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SUNUS

GOTHA Programunm Elestirisi, Komiinist Partisi Ma-
nifestosu’yla birlikte, Marx'in, Isci Partisi programinin
hazirlanmasina en énemli katkilarindan biridir.

1875’te yazilan bu yapit, '‘Alman Isci Partisi Progra-
mzm Kenar Notlarz gibi engingénulli bir bashk tasi
yordu. Sézkonusu program, Alman isc¢i sinifinin iki or-
‘giitliniin, aralarinda anlasarak, Gotha'da, 1875 yilinin 22
Mayisindan 27 Mayisina kadar toplanan birlesme kong-
resine sunmak istedikleri programdr.

: O sirada, Aliman proletaryasi davasini, iki parti sa-
~vunma durumundaydilar. “Alman Emekgileri Genel Der-
_negi” 1863'te Lassalle tarafindan kurulmustu. “Emekgile-
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rin Programi” cevresinde birlesmis olan bu orgiit,

Manifesto’nun ilkelerinin kabaca tahrifi olan zayif teorik
temellere dayanmaktaydi. Daha o zaman, belki de politi-
kasinin sonuglar: konusunda hayale kapilan ve kisisel tut-
kularmmn diirtiisityle hareket eden Lassalle, Alman isci si-

mfini, Bismarck'in kollarina itmeye kalkismisti. Lassalle’

m ardillari, 6zellikle Schweitzer, harekete bir dikta gorii-
niisii vermisti ki, bu, yandaslarinin hosnutsuzluguna ne-

‘den oldu. 1875’e dogru Hasenclever, Hasselmann ve

Télcke'nin ydnetimindeki Alman Emekcileri Genel Der-
negi tam bir bunalimin icindeydi ve lasalcilarin oportii-
nizminden ve sovenizminden Gtiirii, hayalkirikligina ugra-

~ yan isci smifinin her giin artan sayida bu orgiitten uzak-
‘lastlglna tanik olmaktaydz.

Ote yandan, 1869 Agustosunda, Elsenach ta, “Alman
Sosyal-Demokrat Isci Partisi” kurulus kongresi toplandi.
Bu partiyi, Bebel ve W. Liebknecht gibi her ikisi de mark-
sizmi benimsemis adamlar yénetmekteydi. Kongrede ka-

" bul edilen tiizitk, Marx ve Engels tarafindan 1864’te ku-

rulmus olan Uluslararas1 Emekgiler Derneginin tiiziigiin-
den esinlenmekteydi. Yayin organlar1 Volksstaat, lasalci-
lara karsi, 'yazikurulunun teorik saglamlifma taniklik
eden bir sarsilmazlikla savas1 siirdiiriiyordu. Davasmin
daha iyi savunuldugunu sezen isci sinifr, gittikce ayzenah-

-¢1larin ¢evresinde toplanmaktaydi.

Bu donemde, Bismarck'in gerici politikasi, 1871-72
grevlerinin bastirilmasi, proletaryanin saflarinda birles-
me hareketinin acilip gelismesine elverisli bir ortam mey-
dana getirmisti. Lasalcilar bu ortamdan yararlanarak, or-
giitlerinin ¢6ziiliip dagilmasini 6nlemek amaciyla, Liebk-
necht'e yanastilar. 11 Ekim 1874’te Liebknecht, o sirada
Zwickau hapisanesinde yatmakta olan Bebel'e sdyle ya21
yordu:

“Télcke diin buradaydi; bizimle birlesmek istiyor.
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Diin de Fritsche’den aym1 anlamda bir mektup aldim.
Fritsche'ye gore, Reimer ve Hasselmann da, en azindan
stirekli-bir iliski istemektedirler: birlesme simdilik ola-
nakli degil. Yiizyiize goriistiigiimiizde sana ayrintili ola-
rak anlatirim; Reichstag’in acilisindan sekiz giin 6nce se-
ni gérmeye' gelecegim. Su kadar kesin: Alman Emekgi-
leri Genel Dernegi bozgun halinde.”*
Birlesme, her seye karsin gergekIeseceku ve oldukca
. uzun siiren konusmalardan sonra bir komisyon kuruldu
ve bu komisyon, 1875 yilinin 14 ve 15 Subatinda, Gotha™
da toplanarak birlesme program tasarisim: kaleme aldi.
Oyle anlasiliyor ki, W. Liebknecht, bu komisyondaki ha-
reketinden dostlarina uzunboylu bilgi vermis degildi. Ne
" olursa olsun, tasariyn Bebel'e ulastirir ulastirmaz, Bebel
karsl cikt1 ve uzun bir karsi-tasari kaleme aldi. Bracke'
nin tepkisi de olumsuz oldu ve tasarmin metnini Marx’a
génderdi. Bu Kenar Notlar'in Sncesi iste boyle. -
. Marx'n kaleme aldig1 Kenar Notlar, 5 Mayis 1875’te,
Eisenach grubunun liderlerinden olan Bracke'ye iletildi.
Ote yandan, Engels, bundan bir ay1 askin bir siire dnce
Bebel'e uzun bir mektup yazmisti ve bu mektupta, ortak
program tasarisinn Oziinii olusturan lasalcilik ile kiiciik-
burjuva ideolojisi karisimini en sert bicimde elestiriyor-
du. Bu bakimdan marksist yoneticiler, lasalci partinin
dnderleriyle- birlikte kaleme alms olduklari metin hak-
kinda, Marx ve Engels’in bellibash elestirilerini biliyor-
lardi. Enternasyonalin iki kurucusu, derin bir degisiklik
yapﬂmaksuln kabul ed11d1g1 takdirde, Alman Sosyal-De-
. ‘mokrat Isci Partisinin programina kars: olduklarini, acik

bir bildiri ile ilan etme niyetinde olduklarim gizlememis-
lerdi.

Buna karsin Marx'in Kenar Notlar’t gozonunde tutul-

*‘August -Bebe!, Aus meinen Leban, ¢. Il, Berlin 1946, s. 258.
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madt. Kuskusuz, temenni edilen, ama lasalcilar icin ula-
- silmasi 6liim-kalim sorunu haline gelmis bulunan birligi
mutlaka saglamak icin olsun, ya da agikca sdylenmesi da-
ha zor olan nedenlerden &tiirii olsun, Marx'in ve Engels’in
elestirileri, komisyonun tasarisi ile ayn1 diistincede olma-
yvanlar tarafindan bile gizli tutuldu ve Gotha Programi
denen tasari, esasta hig bir degisiklik yapilmadan kabul
edildi. Marx ve ‘Engels, bu ideolojik gerileme karsisinda,
hayalkirikhklarim gizlemediler. Ama bu programda olma-
yan seyleri géren ve bu onu komiinist- diye nitelendiren
burjuva basinmn tutumu, Marx ve Engels’in Alman sos-
yal-demokrat partisi ile baglarmmi acikca koparrnalarlna
- engel oldu.

KONGREDEN ii¢ yil sonra, 1878'de, Sosyalistlere-
Kars1 Yasa kabul edildi ve bu yasa, 1890’a kadar yiirtir-
liikte kaldi. Bu durumda, programin gézden gegirilmesi
sozkonusu olamazdi. Ama, is¢i partisinin durmadan artan

- niifuzu, burjuvazinin kendisine de bu gibi énlemlerin et-
kisiz kaldigin1 gosterdi. Boylece yasanmin kaldirilmasimna
gidildi. Ozgiirliik ortaminin geri gelmesiyle, yeni bir prog-
ram hazirlama geregi o kadar agik secik bicimde sosya-
listlerin karsisina dikildi ki, daha 1890 yilmin Ekiminde,
Halle parti kongresinde bu sorun giindeme alinds.

Engels, bu firsattan yararlanarak, biiyiik giicliiklerle
koruyabilmis oldugu Marx'in iinlii Kenar Notlar'in1 Gotha

‘ Programuun Elestirisi bashigi altinda yaymladi. Bu is pek
o kadar kolay olmadi. Engels’in yikmak zorunda kaldig:
direnmelere ve vermeye zorlandig 6diinlere bakarak, bu-
rada, Alman sosyal-demokrat partisinin ydneticilerinin.
geemisteki hatalarda sorumluluklarmi agiga vuran ve on-
‘larin oportiinizmini sert bicimde elestiren bir metne kar-

‘51 gergek bir ablukadan sézetmek olanakhidir. Bu diren-
meyi yikabilmek icin, Engels, bir yandan Marx'm metnini
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yumusatmak,* 6te yandan da metni Viyana'dan cikan
Arbeiter Zeitung'da yayinlama tehdidinde bulunmak zo-
runda kald:. ,
Ensonu, Elestiri, 31 Ocak 1891 giinlii Neue Zeit'in 18.
sayisinda cikt1 ve partinin merkezi organi olan Vorwirts'-
de de 1—3 Subatta yayinlandi. Bu yayin, bir¢ok tepkiye
- neden oldu. Partinin parlamente grubu, parti yonetimine
kars: bir karar: oylad: ve bu metnin yaymlanmasin: kina-
" di. Ama her seye karsin, sonug elde edilmisti. Sosyal-
demokrat yoneticilerin oportiinizmi artik cezasiz kalma-
yacakt: ve Erfurt Kongresinde (14—20 Ekim 1891) kabul
edilen yeni program, lasalc1 demagoiji ile baglar1 kopar:-
yor ve partinin teorik temellerini saglamlastiriyordu. Ama
‘bununla birlikte, bu, ne Bernstein oportiinizmine, ne
1914’te enternasyonalizme ihanete ve ensonu ne de
Kautsky'nin ve ardillarinin y6netimi altinda, Alman sos-
yal-demokrasisini 1933’te Hitler karsisinda teslimiyet po-
litikasina gotiirecek olan proletarya iktidarina karst cik-
malara ve Sovyet devriminin reddine engel olamadi. Ger-
cekten bu donemde, Rus is¢i hareketinde oldugu gibi II.
Enternasyonal Olgiisiinde de yalnizca revizyonizme kars:
degil, ama ayn1 zamanda merkezcilige-kars1 da tutarl: bir
savasim yiiriitebilen tek &rgiit Bolsevik Partisi, Lenin'in
partisi oldu. \ '
GOTHA Programmin Elestirisi'nin yaymlanmasini iz-
".leyen polemiklerin oylumu, Marx'in bu yapitinin énemini
" belirtmeye yeter. Ger¢ekten bu yapit, marksizmin bilim-
.- sel anlayisinin sadik yorumcular: olanlar ile her cesitten
~reformistlerin ve oportiinistlerin arasinda, gercek devrim-

cciler ile is¢i siifi davasina thanet edenlerin arasinda mey-
. 'dana gelmis olan ¢atigma konusu tizerinde, proletarya ik-

* Sunduﬁurﬁuz metin, dzgin metnin tamamidir.
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tidar1 konusu iizerinde 6zellikle durmaktadir.

Kautsky'nin, Bernsteinin ve kafadarlarinin biitiin ¢a-
balari, her zaman burjuva devlet ile komiinist toplum ara-
sindaki o “ge¢is asamasi’'n1 ya susarak gecmek ya da one-
-mini kiicimsemek yolunda oldu. Bir toplum bigiminden
bir 6tekine “baris icinde gegis”’, marksist diisiincenin var-
dig1 sonuclar1 sonuna gétiirmemekte dikkatli davranan
* reformistlerin her zamanki savas aract olmustur.

Bununla birlikte, daha 1852’de, Weydemeyer'e yazdi-
g1 bir mektupta Marx, daha o zaman, devrimci propagan-
danin bu kacinilmaz tamamlayici parcas: iizerinde israrla
durmustu: ‘

“Bana gelince, ne modern toplumdaki siniflarin var-
Iigini, ne de bunlarin kendi aralarindaki savasimi bulgu-
lamis olmak onuru bana ait degildir. Benden ¢ok uzun
zaman Once, burjuva tarihcileri, bu simf savasmmmn ta- .
‘rihsel gelismesini ¢izmisler ve burjuva iktisatcilart da bu
gelismenin ekonomik anatomisini dile getirmislerdi. Be-
nim yeni olarak yaptifim sudur: 1. simflarm varligmin,
_yalmzca tiretimin belirli tarihsel gelisme asamalarna bag-
I1 oldugunu tanitlamak; 2. simif savasimnin, zorunlu ola-
rak, proletarya diktatorliigiine gétiirdiigiinii tanitlamak;
3. bu diktatorliigiin kendisinin de, ancak, biitiin smiflarmn
ortadan kaldiriimasina ve smifsiz topluma gecisten bas-
~ ka bir sey olmadigin1 ortaya koymak.”*

Komiin deneyimi, Marx'in goriislerini, olaylarla dog-
rulamistir. Onun icin Lenin, Marx'in Elestiri'sinde, prole-
tarya diktatorliigiinden, kapitalist toplum ile komiinist
toplum arasindaki siyasal gecis dénemi olarak sozedildigi -
pasaja deginerek sunu sdyleyebilmistir: “Tim devrimci
6gretisini 6zetleyen Marx'in bu tinlii agiklamasi.” ‘
. Halk demokrasisi rejimleri, sosyalizme baska yollar-

© Bkz: K. Marx, F. Engels, Felsefe incelemeleri, So} Yayinlert 1976, s. 169.
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dan gidilebilecegini gosterir gibi olduklar1 su anda, pro-
letarya diktatorliigi sorunu artik giincelligini yitirmis sa-
yilabilir mi? Kesin olarak hayir. Kuskusuz, Maurice
Thorez'in soyledigi gibi: “Sosyalizme gitmek icin, Rus ko-
ministlerinin izlediginden baska yollar diisiiniilebilir.”

Ama “sosyalizme dogru gidisi daha az zahmetli kilan
6zgiil yollarin” (Dimitrov) arastirilmasi, her ne olursa ol-
sun, simf celiskilerini ortadan kaldirmadan sosyalizme ge-
cilebilecegi anlamina gelmez. Ve bu da proletarya dikta-
torliigii olmaksizin olanaksizdir. Halk demokrasisinin go-

"revlerinin ustaca tahlilinde Dimitrov séyle diyor:

“Halk demokrasisi devleti, gecis doneminin bir dev-
leti olarak gériinmektedir; gorevi, iilkenin sosyalizm yo-
lunda gelismesini saglamaktir.” .

Bu, halk demokrasisi, proletarya diktatoriiigiiniin go-
revlerini yerine. getiriyor demek degildir de nedir? Sov-
yet devrimi, bize, proletarya diktatorliigiiniin sovyetik bi-
¢imini sundu. Halk demokrasileri, bize, bunun bagka bir
bi¢imini sunmaktadirlar. Ama devletin niteligi, bu gecis
doneminde, Lenin tarafindan Devlet ve Devrim’de bir sos-

- yalist devlet Ogretisinde genisletilmis tamimlar, Gotha
Prograrmmn Elestirisindeki tanimlara tipatip uygundur
ve Lenin'in bu yapiti, Marx'in metninin en iyi yorumu sa-
‘yilmalidig. ' ‘
Bu metnin giincelligini korumas1 yalnizca bu neden-
 den dolay: degildir. Bu metin, eylemde birlesmelerden ya-
na olan, ama ilkelere baglilikta bagnazlik gésteren mark-
sist diisiincenin gereklerine ornekler verdigi gibi, Marx
ile Lassalle arasindaki iliskileri aydinlatmakta ve 6zellik-
le yanlis olarak Marx'a yiikletilen “iicretlerin tung yasa-
s1” gibi lasalcl bir icat iizerinde durmaktadir. “Kisir don-
gii” iddiasy ile Fransiz sosyal-demokrasisinin bundan ne
gibi sonuglar cikardigini bildigimiz icin, Elestiri'nin bu
‘bakimdan da énemi iizerinde uzun boylu durmanin geregi
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yoktur. Bu yaput, iizerinde uzun uzun diisiiniilmesi gere-
ken ve “marksizmin klasikleri” serisinde yerini layikiyla -
dolduran bir yapittir.

BURADA sunulan Geotha ve Erfurt Programlarimp
Elestirisi'nin yaninda Marx ve Engels’in mektuplarindan
“alinma bazi metinler eklenmistir. Kitabi, su sirayla sun-
mus bulunuyoruz:

1. Basta, Bracke'ye sunuldugu zaman ya21lan mek-
tupla birlikte Marx'in Gotha Programmmin Elestirisi.

2. Engels’in Gotha Programi ile ilgili mektuplari,
ozellikle metnin 1891'de yayimnlanmasi ‘sirasmda yazilmis
olan mektuplar.

3. Engels’in Gotha Prograrminin Elestirisi'ni tamam-
layan ve bu yapiti bir sonuca baglayan Erfurt Programi-
nin Elestirisi.

4. Marx'in ve Engels in, Mar*(—-Lassalle iligkileri so- .
‘rununa ve I. Enternasyonalin eylem ve savasunlarina

aciklik getiren, “proletarya partisi ugruna savasim” bas-
hg altinda topladigimz mektuplarindan pargalar.

. 5. Lenin’in Bevlet ve Devrim adli yapitimin hazirlik
calismalarmin bir parcasimi olusturan ve bu kitapta ya-
yinlanan gesitli metinler tizerinde notlarini 1geren bir bo-
liim.

Ve ensonu kitabm ekler kismmda, Alman’ sosyal-de-
- mokrasisinin programlarini ve I. Enternasyonalin tiizii-
glinli sunuyoruz.

Haziran 1949

EMILE BOTTIGELLI
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 FRIEDRICH ENGELS'IN ONSOZ{r

BURADA yayinlanan elyazmasi —metnin Bracke'ye
~ gonderilmesi dolayisiyla yazilan mektup ve program tas-
laginin elestirisi~, Geib, Auer, Bebel ve Liebknecht’e ile-
. tilmek ve sonra da Marx'a geri génderilmek iizere, Gotha
Birlesme Kongresinden az 6nce, 1875'te Bracke'ye gonde-
rildi. Halle Kongresi, Gotha programinin tartigilmasim
parti giindemine aldigina géie, bu 6nemli belgeyi, belki
de bu tartisma ile ilgili belgelerin en 6nemlisi olan bu met-
ni, kamuoyuna aciklamay: daha fazla geciktirirsem dii- .
 riistliikle bagdasmayan bir davranista bulunmus olurum.?
: Ama bu metnin ¢ok daha énemli bir yan: da var. Bu-
- rada, Lassalle’in harekete katilmasiyla birlikte baslatmis
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oldugu iktisadi ilkeler ve taktikle ilgili egilimler karsisin-
da, Marx'in benimsemis oldugu tutumu, agiklikla ve sag-
lam olarak bulmak olanaklidir.

- Program tasarismin amansizca tahlili, alinan sonug-
larin incelenmesinde ve tasarimin zayif noktalarinin aciga
vurulmasinda gosterilen sertlik, biitiin bunlar, 15 yil geg-
tikten sonra, artik kimseyi gocundurmamalidir. Ozgiil ola-
rak lasalcilik, artik, ancak yurt disinda, terkedilmis ha-
rabelerde yasamaktadir, ve Halle’de, Gotha Programa,
onu kaleme almis olanlar tarafindan bile, tamamen ye-
tersiz sayilarak terkedilmistir.

Bununla birlikte, [anlami] pek fark ettirmedigi yer-
lerde, bazi deyimleri ya da kiric kisisel degerlendirmele-
ri sildim ve yerlerine noktalar koydum.* Marx da elyaz-
masint bugiin yayinlasaydi ayni seyi yapardi. Metinde
kullanilan dilin yer yer asir: sertlikte- olusunun iki nede-
ni vard:r. Birincisi, Marx ve ben, Alman hareketine daha
siki baglarla bagh bulunuyorduk, program tasarismin ifa-
de ettigi gozle gorilliir gerileme bizi Ozellikle lizmiistil.
_ Ikincisi, o sirada, Enternasyonalin La Haye Kongresin- -
den® iki yil sonra, bizi, Almanya’da olup biten her seyden
sorumlu tutan Bakunin ve onun anarsistieri ile tam sa-
vas halinde olmamizds, onun igin programin acikga itiraf
edilmeyen babaliginin bize yiiklenmesini beklemeliydik.
Bugiin artik biitiin bunlar gegerligini yitirdi, ayn1 bicim-
de, sozkonusu pasajlarin da geregi kalmada. ‘

° Bundan baska, basin yasasi bakimindan gerektigi igin
- gikanlip yerine noktalar konan birkag tiimce daha var.
Daha yumusak bir deyim kullanmam gerektigi yerde, ben
‘bu- deyimi ayrag¢ arasinda koydum Bunlarin disinda, ya-
yim, metnin aymsidir.

Londra, 6 Ocak 1891 ’ 'F. ENGELS

* Onsdzde belirtildigi gibi, bu kitapta, mekivbun ve program elestirisinin tam
metni yayinlanmaktadir. —Ed.

18



W. BRACKE'YE METNIN SUNULUSUNDA
MARX TARAFINDAN YAZILAN MEKTUP

LONDRA, 5 MAY!IS 1875

Azizim Bracke;

Asagidaki kenar notlari, giicbirligi (coalition) progra-
minin elestirisidir, okuduktan sonra liitfen Geib ve Auer’i,
Bebel ve Liebknecht’i bunlardan haberdar edin. Isim ba-
simdan askin ve doktorlarin izin verdiginden gok daha
fazla calismaktayim. Onun icin bu koca kagidi “keyfim”
igin bos yere doldurmus degilim. Bunlar, bundan sonra
gelistirmek zorunda kalabilecegim hareketlerin, bu ya-
zilarin muhatap olarak aldigi partinin dostlar: tara-
findan olumsuz bi¢cimde yorumlanamamasi i¢cin de ‘ge:
rekliydi.
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Birlesme kongresinden sonra, Engels ve ben, kisa bir -
_ bildiri yayinlayarak, sozkonusu ilke programi ile ortak
‘hi¢ bir yanimz olmadigina deginecegiz.

Disarda, partinin diismanlar: tarafindan yayllan ve
kesin olarak yanlis olan, partinin Eisenach’taki eylemini
buradan gizliden gizliye yonettigimiz lafi dolastirildifa
icin de, bu gereklidir. Ornegin Bakunin, yakinda yayin-
lanmis olan bir Rus¢a yazisinda,’ beni, yalnizca bu parti-
‘nin biitin programlarindan vb. sorumiu tuttugu gibi,
Liebknecht'in ilk giinden beri Halkci Parti ile (Volkspar-
tei) yaptig1 isbirliginin tiimtinden de sorumlu tutuyor.

Bunlar olmasa da, mahkdm edilmesi gereken ve par-
tinin moralini bozan bir programi, diplomatik bir sus-
kunluk yoluyla olsa bile, tanimamak benim icin bir g6-
revdir.

Ileriye dogru atilan her adim, her gergek ilerleme, bir
diizine programdan daha &nemlidir. Eger Eisenach Prog-
ramini asmak olanakli olmazsa —ve kosullal buna elve-
risli olmazsa— muhataplarimizla, ortak diismana kars:
bir hareket anlagmasi yapmakla yetinmeliyiz. Bunun tam
tersine, (bunu uzun bir ortak ¢alismayla boyle program-
larm hazirlanabilecegi bir zaman birakmak dururken) il-
kelerden programlar imal etmeye kalkisirsak, o zaman,
herkesin gbzii 6niinde, biitiin diinyaya, partinin hareket
diizeyini gosteren sahislar (jalon) yerlestirmis oluruz. La-
salci onderler, kosullar onlari zorladig: icin bize gelmek-
teydiler. Onlara, ilkeler iizerinde pazarliga girisilmeyecegi
daha basindan soylenmis olsayds, bir hareket programi ya
da ortak hareket icin bir drgiitlenme plani ile yetinmek
zorunda kalirlardi. Bunun yerine, onlarin, tarafimizdan
kabuliinii zorunlu saydigimiz yetkilerle karsimiza ¢ikma-
larina izin veriliyor, ve bdylece sana gereksinim duyan
kimselere siginmis oluyor. Ve biitiin bunlarmn {izerine tiiy-

~dikmek icin de, onlar, birlesme kongresinden 6nce yeni
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bir kongreye cagiriyorlar, bizim partimizin kongresi ise

. Post Festum™ toplamyor. Kendi partimizin her elestirisi-
nin ve her diisiincesinin 6nlenmek istendigi aciktir. Birles-
me olgusunun yalmz iscilere mutluluk verdigi bilinmek-
tedir, ama pek kisa zaman icinde elde edilen bu sonucun
bedelinin cok pahali olmadid: sanisi bir yamlgidir.

Ustelik lasalcr iman maddelerinin kutsanmasi hesa-
ba katilmazsa, program hig bir deger tasimamaktadir.

' Pek yakinda size Kapital'in Fransizca yayininm son
fasikiillerini gdnderecegim. Fransiz hitkiimeti yasakladigi
i¢in, yayin1 uzun zaman geciktirildi. Bu hafta ya da gele-
.cek haftanin basinda kitabin yaymlanmasi tamamlanmis
olacakiir? Tlk alt: fasikiil elinize gecti mi? Bana Becker'in
-adresini bildirin ki, ona da bu son fasikiilleri gonderebi-
- leyim.

Volksstaat lutabevmm kendine 6zgli tubaf davrams
lar1 var. Ornegin bana Kéln Komiinistleri Davast’nin® ba-
silmis niishalarindan heniiz tek bir tane bile génderme-
diler.

Selamlar.
KARIL MARX

* Bayramdan Sonra. ~—gi .

21



ALMAN 1SC PARTISI PROGRAMININ*
" KENAR NOTLARI

KARL MARX

1

1. Emek biitiin zenginligin ve biitiin kiiltiiriin
kaynagidir, ve iiretken emek, ancak toplum iginde ve
toplum tarafindan olanakli oldugu icin, emegin iiriinii, .
tiimiiyle, esit hakla, teplumun biitiin iiyelerine aittir.

Paragrafin Birinci Kismi: “Emek biitiin zengmligin
.ve biitiin kiiltiirin kaynagidr.”

Emek, biitiin zenginligin kaymag de<r1ld1r7 Doga da,
emek kadar, (gercek zenginlik oidugunda kusku bulunma-
yan) kullanim-degerlerinin kaynag:dir, ki, emegin kendisi
de, dogal giiciin, insanin emek-giiciiniin ifadesinden baska
bir sey degildir. Cok yinelenmis olan bu tiimce, biitiin
abecelerde vardir, ve ancak emek, ona eslik eden biitiin
nesneler ve davranislarla birlikte, 6nceden geldigini soy-
lemeden anlamak kosulu ile, dogru bir tiimcedir. Ama bir
sosyalist program, boyle bir burjuva lafazanliginin, ona

* Kitabin “Ekler’” bslimunde, Gotha Programinin tam metnini bulacaksintz, —Ed.
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anlam verecek olan kosullarm susarak gecilmesine izin
veremez. Ve ancak insan, daha basindan, biitiin is arag
. ve gereclerinin itk kaynag olan degaya karsi onun sahibi
-gibi hareket ettigi, kendi mali olan bir nesne gibi davran-
digy olclidedir ki, insanin eme3i, kullanim-degerlerinin ve
dolayisiyla servetin kaynagi olabilmektedir. Burjuvalarin,
emege, bu doga-iistii yaratma giiclinii yiiklemeleri igin
onemli nedenler vardir: c¢iinkii, emek, doganin eklentisi
- olduguna gére, bundan ¢ikan anlam, kendi emek-glictin-
.den baska hi¢ bir seye sahip bulunmayan insanin, her top-
‘lumda ve uygarlikta, zorunlu olarak, emegin nesnel ko-
sullarim ellerine gecirmis olan baska insanlarin kdlesi ola-
-caktir. Bu insan, bu yiizden, ancak bu ikincilerin izni ile
calisabilir ve yasayabilir.

Ama Onermeyi, oldugu gibi, va da daha dogrusu bu
topal haliyle birakalim. Bundan ne gibi bir sonug cikara-
biliriz? Besbelli ki sunu: ‘

“Emek biitlin zenginligin kaynagl OLduguna gore, top-
lumda hi¢ kimse, bir emek iiriinii olmayan servet edine-
mez. Demek ki, eger bir kimse c¢alismiyorsa, baskasinn
emegiyle yasiyordur; o, kiiltiiriinii bile baskasinin emegin-
den elde etmektedir.”

Bunun yerine birinci 6nermeye, kutuge sokulan ka-
ma gibi “...dugu icin” cekim eki ile bir ikinci dnerme ek-

- leniyor ve birincisinden degil, ikinci 6nermeden kesin so-
" nug¢ aikariliyor.

Onermenin fkinci Kismi: “Uretken emek, ancak top-
hum icinde ve toplum tarafindan olanaklidir.”

Birinci 6nermeye gore, emek, her zenginligin ve her
kiiltiiriin kaynag: idi, demek ki, emek olmadan toplum .
-da olamaz. Oysa simdji, tam tersine, “liretken” emegin, top-
Jum olmadan olanaksiz oldugunu &greniyoruz.

Ayni bigimde, gereksiz, hatta toplumsal bakimdan za-
rarli emegin de, ancak toplum iginde, sanayiin bir kolu
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haline gelebilecegi, ancak toplum iginde aylakligin ola-
nakh oldugu vb., vb. sGylenebilirdi — kisaca biitiin Rous-
seau bastan asag1 kopya edilebilirdi.

“Uretken” bir emek ne olabilir? Bununla, ancak, ya-
rarh bir sey iireten emek kastedilebilir. Bir yabanil —ve
maymunluktan ¢iktiktan sonra insanoglu bir yabanildir—,
tasla bir hayvam 6ldiirdiigii, meyve derledigi zaman vb

“iiretken” bir emek gerceklestirmektedir.

. Uglincii Olarak, Sonug: “Ve iiretken emek ancak top-
lum icinde ve toplum tarafindan olanakl oldugu icin,
emegin urunu, tiimiiyle, esit hakla, toplumun biitiin iiye-.
lerine aittir.” :

Ne giizel scnug! Eger, liretken emek, ancak toplum
icinde ve toplum tarafindan olanakliysa, o halde, bu eme-
gin iiriint, toplumun mali olmalidir — ve, birey olarak
emekgciye ise, emegin “kosulu” olan toplumun varligint
siirdiirmesi icin gerekli olanin disinda hig bir sey yok.

Gergekte, bu 6nerme, her cagda, varolan toplumsal
diizenin savunuculan tarafindan korunmustur. Birinci
olarak, onu izleyen biitlin 1vir-zivirla birlikte hiikiimetin
iddialar: gelir, ¢linkii hiikiimet toplumsal diizenin korun-
masiyla gorevlendirilmis toplumun organidir; sonra bu-
. nun arkasindan, hepsi de toplumun temeli vb. olan cesit-
li 6zel miilkiyet bicimlerinin iddialar: gelir. Goriildiigii gi-
bi, bu ici kof tlimcelere istenen anlam verllmek 1g1n evirip
cevirmek miimkiindiir.

Ancak soyle kaleme alindig1 zaman paragrafm birin-
ci kismi ile ikinci kismi arasinda, bir mantik bagi kuru-
labilir: .

“Emek, ancak toplumsal emek oldugu zaman, zengin-
ligin ve kiiltiiriin kaynagi olabilir”, ya da ayn: anlama ge-
len: “ancak toplum iginde ve cnun tarafindan yerine ge-
tirildiginde” denebilir.

Bu Onerme, tartisma go6tiirmez bicimde dogrudur,
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giinkii, yalitilmis emek (bunun maddi kosullarmin ger-
- geklesmis oldugunu varsayarsak), kullanim-degerleri ya-
ratabilirse de, ne zenginlik, ne de kiiltiir yaratamaz.

Su 6nerme de ayn1 bicimde tartisma gotiirmez dogru-
luktadir: ‘ ‘

. “Emek, evrime ugrayarak toplumsal emek haline gel-

digi ve boylelikle zenginligin ve kiiltiiriin kaynag: oldugu

" olciide, emekgide yoksulluk ve teslimiyet, calismayanda
da servet ve kiiltiir gelisir.”

Bugiine dek biitiin tarihin yasasi béyledir. Demek ki,
“emek” ve “toplum” iizerine genel lafazanliklara girisile-

~cegine, burada, buglinkii kapitalist toplumda, emekgiyi
~bu toplumsal belay1 yenmeye zorlayan ve onu, bunu basa-
racak ehliyete ulastiran maddi ve 6biir kosullarn kesin
‘olarak nasil yaratildigz tam ve dogru bicimde gdsterilme-
-~ liydi. : '

Ama, gercekte, bicim baklmmdan olsun, icerik baki-
mindan olsun, biitiin bu paragrafin, buradaki varlik ne-
deni, Partinin bayra§1 iizerine, en yukariya, lasalci“eme-
gin tiim iiriini” formiiliiniin slogan olarak yazilabilmesi

~igindir. “Emek iiriinii”, “esit hak” vb. konularma ilerde
. dénecegim, ciinkii ilerde de aym sey biraz degisik bigim-
de karsimiza ¢ikmaktadir.

2. Bugiiniin toplumunda, emek araclari, kapita-
list smifin tekelindedir. Isci-sinift icin bundan dogan
bagmlilik durumu, biitiin bicimleriyle, yoksullugun
koleligin nedenidir.

Enternasyonalin tiiziiglinden alinmis olan bu tiimce,

- "diizeltilmis” bu bigimiyle yanlistir.
~‘Bugiiniin toplumunda, emek araclary, toprak sahiple- -
inin (toprak miilkiyeti tekeli, kapitalist tekelin temeli-
dir.de) ve kapitalistlerin tekelindedir. Enternasyonalin
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tliziigii, sozkonusu pasajda,* tekelci siniflarin ne birinin,
ne de otekinin adini sbylemez. “Emek araclarimin, yani
yasam kaynaklarinin tekeli”nden s6zeder. “Yasam kay-
naklar1” sozetiklerinin eklenmesi, burada, topragin emek
aracglari arasina katildigini yeteri kadar agiklikla goste-
rir. '

Bu diizeltmeye gidildi, ¢tinkii, Lassalle, bugiin bilinen
nedenlerle, yalmzea kapitalist sinifa hiicum ediyordu ve
toprak sahiplerini hedef almmyordu.** Ingiltere’de, kapita-
list, cogunlukla, fabrikasimn kurulu bulundugu topragin
sahibi bile degildir. -

3. Emegin kurtulusu, emek araglarinin toplumun
ortak miilkiyeti durumuna yiikseltilmesini ve kolektif.
emegin iliriiniiniin Adil bir sekilde paylasilmasi ile top-
luluk tarafindan diizenlenmesini gerektirir.

“Emek araglarmin’ ortak miilkiyet durumuna yiiksel-
tilmesi”, bu, herhalde “ortak miilkiyet haline gelmesi” an-
lamina gelmektedir. Ama bunun iizerinde fazla durmuyo-
rum. .
“Emegin trtuni” nedir? Emek tarafindan yaratilan
nesne ya da onun degeri mi? Ve, bu sonuncu durumda
da, lriiniin tim degeri mi ya da, yalnizca, emegin- tiiketi-
len tiretim araglarinin degerine eklemis oldugu deger kis-.
m1 mi1?

“Emek iirtinii”’, Lassalle’da, olumlu iktisadi kavram-
larin yerini tutan belirsiz bir kavramdi. -

* Sézkonusu pasaj (Marx tarafindan 1864te vyazilmis olan) I Enternasyonalin
tizUGUNnUn UnlU dnsézlnde bulunmaktadir:

’ “Emskgilerin, emek araglariniy, yani yagam kaynaklarini mU'kiyetinds tu*an-
lara iktisad? badmmlili§min, bUtUn bigimleriyle kdleligin, toplumsal- yoksuliugun, fikri
algalmanin ve siyasal badimliligin birinci nedeni oldudunu [g8z8ninds tutarak]...”
_(Karl Marx: Adresse inaugurale de ['Association internationals des travilleurs, basta

" gelen Marx'in Engels’e bir mekiubu ve sona eklenen Dernedin 1Uz0%Une girisle bir-
likte, s. 22, Bureau d’éditions, Paris, 1933.) —Ed. ) '
** By kitabin Dérdunct BSlUminde, Marx'in  Kugelmann’a mekiubuna bakiniz,
——Ed, '
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“Adil paylasma’® ne demektir?

Burjuvalar bugiinkt paylasmania “adil” oldugunu id-
dia etmiyorlar mi? Ve gercekten de bugiinkii tiretim bigi-
mi esasina gore bu paylasma, biricik “adil” paylasma de-
gil midir? Ekonomik iliskiler, hukuki fikirler tarafindan
ma diizenlenmistir, yoksa, tersine, hukuki iliskiler ekono-
mik iliskilerden mi dogar? Mezhep sosyalistlerinin® de bu
- “adil” paylasma hakkinda gesitli goriisleri yok mudur?

Burada bu igi kof “4dil paylasma” deyimi ile ne kas-
tedildigini bilmek icin birinci paragrafi bu paragrafla kar-
silastirmaliyiz. Bu son paragraf “emek araclarinin ortak
miilkiyet oldugu ve kolektif emegin topluluk tarafindan
diizenlendigi” bir toplum g&zoniinde bulunduruyor, birin-
ci paragraf ise “liriiniin tiimiiniin, esit hakla, toplumun
biitiin uiyelerine ait oldugunu’’ bize gosteriyor.

“Toplumun biitiin tiyelerine” mi? Calismayanlara da
- m1? O zaman “‘emegin iriiniiniin tiimi{i” ne oluyor? — Top-
~lumun yalniz calisan iiyelerine mi gidiyor? O zaman top-
lumun biitiin tiyelerinin “esit hakki” ne olacak?

Ama besbelli ki “toplumun biitlin {iyeleri” ve “esit
hak”, gelisigiizel soylenmis seyler. Bunun 6zi sudur ki,
bu komiinist toplumda, her emekei, Lassalle’vari, “emegin
~tiim irliniinii” alabilecektir.

Eger biz “emegin liriinii"nii (Arbeitsertrag), emek ta-
rafindan yaratilan nesne anlaminda (Produkt der Arbeit)
alirsak, o halde, toplulugun emeginin iiriinii, “toplumsal

“Uriintintin tamamidir (das gesellschaftliche Gesamptpro-
dukt). ‘

Bundan sunlar c¢ikanlmzhdir:

Birincisi: yipranan iiretim aragiarinin yenilenmesine
ayrilan bir fon; :

Ikincisi: iiretimi artirmak icin bir ek boliim;

" Uclinciisii: kazalara karsi, dogal olaylardan vb. ileri
gelen aksamalara karsi glivence ya da yedek bir fon.
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Onemi, kismen, sézkonusu araglarin ve giiglerin du-
rumundan, olasiliklar hesab: yardimiyla belirlenecek olan
payin, “emegin tim iirtini” tizerinden cikarilmasi, eko-
nomik bir zorunluluktur; her ne olursa olsun, bunlar, hic
bir bicimde esitlik ve adalet temeli iizerinde hesaplana-
maz. ' : ' ‘
Geriye toplam iiriiniin tiiketime sunulacak olan &te-

ki kismi kaliyor.

Ama bireyler arasinda paylasmaya gldllmeden dnce,
baska ¢ikarmalar da yapilmalidir: ;

Birincisi: tiretimden bagimsiz olan yinetimin genel
giderleri.

Bugiiniin toplumunda olanlara oranla, bu kisim, bir

hamlede azamiye cikmaktadir ve yeni toplum gehstlgl ol-
ciide azalr.

ikincisi: toplulugun gereksinimlerini kamﬂamaya ay-
rilanlar: okul, saglik kurumlari vb..

Bugiinkii toplumda olanlara oranla, bu kisim da bir-
denbire biiyiik 6nem kazanacaktlr ve yeni tcplum gelis-
tigi Olglide, bu 6nem artar.

Ugiinciisii: calisamayanlarin vb. gecimi icin gerekli
fonlar, yani bugiin resmi kamu yardimu olarak adlandiri-

-lanlarin kapsamina girenler. ‘

Ancak, o zaman, Lassalle'in etkisindeki programin si-
nirlt bir tarzda gézoniinde tuttugu “paylasmaya” varmis
oluruz, yani tiiketim nesnelerinin ortakhigin {iireticileri
arasinda bireysel olarak iilesilecek ‘olan kismina varmig
oluruz. \

Her ne kadar iireticiden birey olarak alinan, toplu-
mun iyesi olarak dogrudan ya da dolayl: bir bicimde ken-

~disine geri veriliyorsa da, “emegin tiim Uriinii” daha sim-
diden gizlice “lirtiniin bir kismina” doniismiis bulunmak
tadar. ‘

Tipk: “emegin tiim {iriini” terimi dagilip yok oldugu
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gibi, aym bicimde, genel olarak “emegin iiriinii” terimi de
dagilip yok olacaktir.

Uretim araglarimin ortak miilkiyeti tizerine kurulu or-
taklasa bir toplumsal diizen iginde, tireticiler iiriinlerini
degismezler; ayn1 bicimde, {iriinlerin icerdigi emek, bu-
rada, bu iirlinlerin degeri olarak, onlarin tasidigi gercek
* bir nitelik olarak goriinmez, ¢linkii artik, kapitalist top-
- lumda, kullamm, tam -tersine, bireyin emekleri, dolam-
bacl: bir yol izleyerek degil, dogrudan, toplulugun emegi
nin bir parcast haline gelmektedir. Tuhafligindan &tiirii
bugiin bile yersiz bulunabilen “emegin iiriinii” deyimi,
- boylelikle biittin anlaminm yitirmis olmaktadir.

Burada karsilastigimiz sey, kendine 6zgii olan temel-
ler izerinde gelismis olan bir komiinist toplum degildir,
tersine, kapitalist toplumdan cikip geldigi bicimiyle bir
komiinist topiumdur; dolayisiyle, iktisadi, manevi, ente-
lektiiel, biitiin bakimlardan, bagrindan cikt1g1® eski top-
lumun damgasinm hala tasiyan bir toplumdur. Bu bakim-
dan tiretici birey olarak —gerekli indirimler yapildiktan
“sonra—, topluma vermis oldugunun karsiligini alir. Onun
“topluma verdigi sey, birey olarak, kendi emek miktaridar.
Ornegin toplumsal emekgiinii, bireysel emek saatleri top-
~laimini temsil eder; her iireticinin birey olarak emek za-
“mani, toplumsal emekgiinii olarak sunmus oldugu kisim-
dir, onun bu bakimdan katkisidir. O, toplumdan, su ka-
dar emek verdigini saptayan bir bono ahir (bunda kolek-
tif fonlar icin sarfetmis oldugu emegin indirimi yapil-
~.migtir) Ve, bu bono ile, toplumun iiretim maddeleri stok-
larindan emeginin esit bir miktarinin maliyeti kadar bir-
miktar alir. ‘Topluma, bir bicimde sunmus oldugu emek
- miktarmi, ondan baska bir bigcimde geri alir."

Besbelli ki, burada uygulanan ilke, esit degerler de-
 gisimi oldugu olgiide, meta degisimine hiikmeden ilkenin
aynldlr Esas ve bicim deglslktlr clinkii kogullar degisik
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oldugundan, kimse emeginden baska bir sey sunamadig
gibi, bireyin miilkiyetine bireysel tiiketim maddelerinden
baska hi¢ bir sey gecemez. Ama birey olarak ele alinan
iireticiler arasinda bu maddelerin paylasiimasi konusun-
da egemen ilke, esdeger metalarin degisimine hiikmeden
ilkeden farksizdir: bir bicimdeki ayni miktar emek, bas-
ka bir bigimdeki ayni miktar emekle degisilmektedir.

Demek ki, burada da, esit hak, ilke olarak, ilke ile
pratik celismemekle birlikte, burjuva hukukundan baska
bir sey degildir, oysa bugiin esdegerler arasindaki degi-
sim metalarda ancak ortalama olarak mevcuttur ve bi-
reysel durumlarda sézkonusu degildir. '

"Ama bu ilerlemeye karsin, esit hak, haia burjuva si-
nirlar icinde kalmaktadir. Ureticinin hakki, sunmus ol-
dugu emekle orantiladir; buradaki esitlik, emegin ortak
olcili birimi olarak kullamilmasindan ibarettir.

‘ Ama bir birey, fizik ya da moral bakimindan bir bas-
kasindan iistiin olabilir, o0 zaman ayni zamanda icinde da-
ha fazla emek sarfetmis olabilir ya da daha uzun siire
calisebilir; ve emegin bir 6lcii hizmetini yerine getirebil-
mesi icin, siiresi ve yogunlugu saptanilmalidir, yoksa bir
birim olmaktan c¢ikar. Bu egit hak, esit olmayan bir emek
icin esit olmayan bir haktir. Hi¢ bir sinif farki tanimaz,
¢linkii her insan bir digeri gibi bir emekc¢idir; ama birey-
lerin yeteneklerinin esitsizligini acikca tanir ve verim ka-.
pasitesini dogal bir ayricalik olarak kabul eder. Demek.
~ ki, bu, &ziinde, her hak gibi esitsizlige dayanan bir haktur.
Niteligi geregi, hak, ancak ayni 6l¢ti birini kullanildigin-
da s6zkonusu olabilir; ama esit olmayan bireyler (ve bun-
lar esit olsalard: ayr ayr bireyler olamazlard:) ancak. ay-
m acidan degerlendirildiklerinde, belirli bir yonden ele
alindiklarinda; 6rnegin, bu durumda oldugu gibi, geri ka-
lan her seyden yalitarak yalmizca emekei olarak hesaba
katildiklarinda, ortak bir birimle &lciilebilirler. Ote yan-
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dan: bir isci evlidir, 6teki degildir; birinin 6tekinden da-
ha ¢ok ¢ocugu vardir, vb., vb.. Bu duruinda esit emek sar-
fettikleri halde ve dolayisiyla toplumsal tiketim fonun- -
dan esit dl¢lide yararlanma olanagina sahip bulunduklar:
halde, biri gercekten otekinden ¢ok almaktadir, biri Gte-
" kinden daha zengindir vb.. Biitiin bu sakincalardan uzak
durabilmek i¢in, hak esit olmamaliyd.

Ama bu gibi kusurlar uzun ve sancili bir dogumdan
sonra kapitalist toplumdan cikip geldigi bicimiyle komii-
nist toplumun birinci asamasinda kaginilmaz seylerdir.

‘Hukuk, hi¢ bir zaman, toplumun iktisadi durumundan ve
~ona tekabiil eden uygarlik derecesinden daha yiiksek ola-
‘maz. ‘
Komiinist toplumun daha yiiksek bir asamasindan,
“bireylerin isboliimiine ve onunla birlikte kafa emegi ile
kol emegi arasindaki ¢eliskiye kélece boyun egisleri sona
erdigi zaman; emek, yalnizca bir gecim araci degil, ama
“kendisi birincil yasamsal gereksinim haline geldigi za-
man; bireylerin cesitli bicimde gelismeleriyle, tiretici giig-
~ler de artiag1 ve biitiin kolektif zenginlik kaynaklan gii-
~ril giiriit fiskirdigi zaman, ancak o zaman, burjuva hu-
~kukunun dar ufuklan kesin olarak asilmis olacak ve top-
. lum, bayraklarinin iistiine sunu yazabilecektir: “Herkes-
ten yetenegine gore, herkese gereksinimine ggre!”
- “Emegin tiim trinid” deyimi iizerinde oldugu gibi
“esit hak”, “adil bir sekilde paylasma” deyimleri iizerin-
_de 6zellikle durdum, amacim, partimize, bir yandan gec-
- miste belli bir ddnemde bir anlam tagimis olan, ama bu-
. ginartik battallagsmis olan lafazanliktan baska bir sey ol-
madyan kavramlari, bir yandan dogmalar gibi kabul ettir-
mek isteyenlerin ve 6te yandan partiye biiyiik emeklerle
telkin edilmis olan ve onda kok salmis bulunan gercekci
~ kavramlar: baltalayanlarin ve bunu Fransiz demokrat ve
_ sosyalistlerinin tekerlemesi olan hukuki bir ideolojinin
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sagmahklan ile ya da baska araclarla yapmaya kalkan:
larm bu glrlsnnlermm ne kadar canice oldugunu goster-
mektir. '

Biitiin yukarda soyledlklerlm bir yana, gené de su
paylasma diye adlandirilan sey iizerinde bu kadar séz
edilmesi ve bunun vurgulanmasi bir hatadir.

Biitiin caglarda, tiiketim maddelerinin dagitimi, biz-
zat tiretim kosullarinin dagitilis tarzinin bir sonucundan
baska bir sey degildir. Ama bu dagitilis, iiretim tarzimn.
kendisinin bir niteligidir. Ornegin, kapitalist iiretim tar-
z1, yiginlar, ancak tretimin kisisel kosullarina: isgiiciine
sahip bulunurken, tiretimin maddi kosullarinin,* ¢alisma-
yanlara kapitalist miilkiyet ya da toprak miilkiyeti bigi-
minde sunulmasin1 buyurur. Eger iiretimin unsurlart bu
bicimde dagitilirsa, tiiketim maddelerinin bugiinkii dag1-
timi, bundan kendiliginden cikar. Uretimin maddi kosul-
lar1, emekgilerin kendilerinin kolektif miilkiyeti olunca,
titkketim maddelerinin bugiinkiinden degisik bir dagilimi
ayn1 bigimde bu yeni durumun sonucu olacaktir. Viilger
sosyalizm (ve onun aracihigiyla demokrasinin bir fraksi-

- yonu) burjuva iktisat¢ilarindan, dag1t1m1 iretim tarzin-
dan bagimsiz bir sey sayma ve bu yiizden de sosyalizmin
oziinde dagitim cevresinde doniip ‘dolastigim hayal etme
detini miras almistir. Gergek iliskiler uzun zamandan
beri acikhpa kavusturulmus olduguna gore, bunlara bir
kez daha geri donmek neye yarar?

4. Emegin Kurtulusu, isci simifinin eseri olmall-
dr, isci smuifinin karsisinda, biitiin 6teki simflar an- -
cak gerici bir kitle olustururlar.

-~

Birinci tiimcecik, Enternasyonal tiiziigii ¢ns6ziinden
gelmedir, ama buraya “islah edilerek” alinmistir.? Bu

* Yani dretim araglart (toprak, binalar, avadanlik vb.). —Ed.
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onsdzde soyle yazar: ‘“‘Emekgiler sinifimin  kurtulusy, .
emekgilerin kendi eseri olacaktir”;* oysa burada kurtar-
‘makla gorevli bulunan “emekgiler simifi”dir — neyi?
“Emegi”. Anlayabilen anlasin.

~ Bu yetmiyormus gibi arkadan gelen tiimcecik, su ka-
tilmamis lasalcr bir aktarmadir:-“is¢i sinifimn karsisin-
da, biitiin 6teki stmflar ancak: gerici bir kitle olusturar-
lar.” . -
Komiinist Manifesto’da soyle yazilidir: “Bugiin, bur-
juvaziye karst olan biitiin siniflardan, yalmz proletarya,
- gercekten devrimei bir sumftir, Oteki siniflar biiyiik sana-
vi ile yikima dogru gitmekte ve mahvolmaktadirlar; pro-
Jetarya, tersine, onun en 6z iiriiniidiir.”*

Biiyiik sanayiin etkeni oldugu siirece, burjuvazi, bu- -
- rada, eskimis olan iiretim tarzimn iiriinii olan toplumsal
durumlarim1 korumaya azimli feodallerin ve orta sinifla-
rin karsisinda, devrimci bir sinif clarak degerlendirilmek-
tedir. Demek ki, feodaller ve orta smiflar, burjuvaai ile
birlikte tek bir gerici kitle olusturmuyorlar.

Ote yandan, proletarya, kendisi de biiyiik sanayiden
dogmus bir simif olarak, iiretimi, burjuvazinin siirdiirme-
ye ugrastigl kapitalist nitelikten arindirma egilimi gos-
terdigi icin, burjuvazi karsisinda, devrimci bir smiftir.
Ama Manifesto, “orta siniflarin ... proletarya saflarina
gecmelerinin kaginilmaz olmasi bakimindan ... devrimci
olduklarini”™ da buna ekler. ‘ :

Bu bakimdan, orta siniflar, burjuvaziyle birlikte ve
hele feodalleri de bunlara katarak, is¢i stmfinin karsisina
“tek bir gerici kitle” olarak ¢ikarmak da, bir sagmaliktir.

. Son segimler sirasinda, zanaatgilara, kiiciik sanayici-
lere vb. ve koyliilere de “siz, bizim karsimizda, burjuva-

* Fransizca metinde: “Gotha Programinin Elestirisi”nde, ‘1a classe des
travailleurs” (“emekgiler. stufi”) (s. 34); “Birinci Enternasyonalin Onsdzi ve Ti-
zU030"”nde “la classe ouvrigre” (“isgi sinifi’) (s 142). —¢.
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lar ve feodallerle blrhkte tek bir gerici kitle olusturuyor-
sunuz”’ diye haykirild: mi?

Lassalle, kendi kaleme aldig: kutsal yazilarini, miirit-
leri nasil ebzere biliyorsa, Komiinist Manifesto'sunu oyle
~ezbere bilirdi. Onu bu 6l¢iide kabaca tahrif etmesi, bur-
juvaziye karsi, ancak, mutlakiyetci ve feodal hasimlariy-
la ittifakini siislemek igindi.

Yukardaaktarilan paragrafta, Lassalle’in vecizesi, 6y-
lesine mantik silsilesi disinda kaleme alinmistir ki, En-
ternasyonalin tiiziiglindeki tahrif edilmis tiimcecikle hi¢
bir ilisigi kalmamistir. Demek ki, burada, sézkonusu olan,
bir saygisizliktir, ve dogrusunu séylemek gerekirse, Bay
Bismarck’m indinde hic de tatsiz sayilmayacak bir saygt
sizlik, Berlinli Marat'mn bol bol imal ettigi kabaliklardan
biridir.”

- 5. Isci simify, biitiin uygar iilkelerin iscilerinin or-
tak cabasimin zorunlu sonucunun, halklarin uluslar-
aras1 kardesligi olacagini bilerek, kurtulusu igin, ilk-
once, buginkii ulusal devlet cercevesi icinde calisir.

Komiinist Manifesto'nun ve daha onceki sosyalizmin
tiimiiniin tersine, Lassalle, is¢i hareketini, en dar ulusal
acidan kavramistir. Program tasarisinda, Lassalle’m bu
yolu izlenmektedir ve bu, Enternasyonahn eyleminden
sonra yapilmaktadir!

Besbelli ki, isci sunfi, savasxm verebilmek icin simf
olarak kendi iilkesinde orgiitlenmelidir ve her iilke, ayn
ayn bu simf savasimmin sahnesidir. Iste isci simifmin
savasimi, bu anlamda ulusal nitelik tasir, igerigi bakimin-
dan degil, ama Komiinist Manifesto'nun da dedigi gibi,
" “bi¢imi bakimindan” ulusal. Ama “bugiinkii ulusal devlet
gercevesinin”, érnegin Alman Imparatorlugunun kendisi
de, iktisadi bakimdan, diinya pazarinin “cercevesi icine”
ve siyasal bakimdan da devletler sistemi “cercevesi icine”
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‘girer. Her tliccar bilir ki, Alman ticareti, ayn: zamanda,
dis ticarettir ve Bay Bismarck'in biiyilikiiigli de uluslar-
. aras1 politikasinin niteliginden &tiirtidiir. : '

Peki Alman Isci Partisi, enternasyonalizmini neye in-
dirgemektedir? Cabasmm sonucunun “halklarin uluslar-
-arast kardesligi olacag:” bilincine — burjuva bir kurulus
olan Ozgiirlitk ve Baris Ligasindan® aktarilmis, isci sinf-
larimin egemen smniflara ve onlarin hiikiimetlerine kars:
ortak savasiminda, uluslararasi kardesligin bir esdegeri

- gibi yutturulmak istenen parlak bir ifade. Onun igin Al-
man is¢i smfimn uluslararas: gérevieri hakkinda tek soz-
ciik yok! Ve iste, daha simdiden biitiin 6teki iilkelerin
burjuvazisiyle kendisine kars1 birlik kuran kendi burju-
vazisine karsi olsun, Bay Bismarck’in uluslararasi komp-
lolar diizenleme politikasina kars: olsun, bu smlf iste
boyle meydan okuyacaktir!

‘Gergekte, programin enternasyonalizmi, serbest degi-
'simci partininkinden cok daha gerilerdedir. Bu parti de,
hareketinin sonal sonucunun “halklarin uluslararas: kar-
desligi” oldugunu iddia ediyor. Ama hic degilse bu parti,
her halkin kendi iilkesinde ticaret yapmasiyla yetinmeye-
‘rek, degisime, uluslararas: bir nitelik kazandirmak igin

 bir seyler yapiyor.

Isci stmiflarinin uluslararas: hareketi, hi¢ de Uluslar-
arasi Emekciler Derneginin” var olup olmamasina bagl
degildir. Enternasyonal, bu harekete bir merkezl organ
- kazandiracak bir ilk girisimdi; harekete kattigi hizdan
6tiirii uzun vadeli sonuglar vermis olan, ama Paris Xomii-
niiniin diismesinden sonra birinci tarihse! bicimiyle uzun
siire varligin siirdiirmesi miimkiin olmayan bir girisim.

Bismarck’in Nourddeutsche'si,”® efendisini memnun
etmek icin, Alman Isci Partisinin yeni programinda enter-
nasyonalizmi lanetled1g1n1 ilan ederken tamamen hak-
liyda.
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Bu ilkelerden hareket eden Alman lIsci Partisi bii-

-tiin yasal yollardan yararlanarak, Ozgiir Devleti —ve—

“'sosyalist toplumu kurma; biitiin bi¢cimleriyle oldugu

gibi ... iicretlerin tung yasasi ile birlikte {icret -siste-

mini ortadan kaldirma; her tiirlii toplumsal ve siya-
sal esitsizlife son verme yolunda g¢aba harcar.

“Ozgiir” devlet konusuna ilerde dénecegim.

Demek ki, gelecekte, Alman Is¢i Partisinin, Lassalle’-
“1n “tunc¢ yasasi’na inanmasi gerekecektir! Bu yasanin
tiim yikima ugramamas: igin, “licretlerin tung yasasiyla
birlikte iicretli sistemin ortadan kaldirilmasi”ndan sézet-
me deliligi edilmektedir (burada iicret sistemi denmeliy- -
di). Eger ben, iicret sistemini ortadan kaldiriyorsam, pek -
 dogaldir ki, aym1 zamanda, onun yasalarini. da ortadan
kaldimyorum demektir, bu yasalar ister “tung’tan olsun, '
ister siingerden. Ama Lassalle’in iicret sistemine karsi sa-
vasimi, hemen hemen &zellikle bu sézde yasa cevresinde
doner dolasir. Onun icin Lassalle mezhebinin bu isten mu-
zaffer ciktigini iyice gbstermek icin, “iicret sistemi’'nin, -
“iicretlerin tung yasasi ile birlikte” ortadan kaldirilmasi,
ve onsuz kaldirilmainasi gerekmektedir. ]

_ Bilindigi gibi “iicretlerin tung yasasi’nda Goethe'nin
“sonsuz, biiyiik tun¢ yasalari’ndan aktarilmis “tung” soz-
cligii disinda hi¢ bir sey Lassalle’a ait degildir. Tung s6z-
ciigii ortodoks miiminlerin birbirini tamimalarina yara-
yan isarettir. Ama ben, bu yasayi, Lassalle'in damgasi ile
kabul ediyorsam ve bunun sonucu olarak da bu yasaya
- onun atfettii anlami veriyorsam, bunun kokenini de ka-
bullenmem gerekir. Hem ne kkendir bu; Lassalle'in &lii-
miinden az sonra Lange'nin isaret ettigi gibi, bu, (Lange’-
nin kendisinin de savundugu) Malthus'un niifus teorisin-
den baska bir sey degildir.” Ama bu teori dogruysa, tic-
ret sistemini yiiz kez ortadan kaldirsam da, yasay1 orta-
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- dan kaldiramam, ciinkii yasa, yalnizca iicret sistemini yo-
netmez, biititn toplumsal sistemi yonetir. Burjuva ekono-
mistleri, iste buna dayanarak, elli yildan hatta daha uzun
bir siireden beri, sosyalizmin esyanin dogasinda temelini

" bulan yoksullugu ortadan kaldiramayacagini, ancak yok-
sullugu genellestirebilecegini, toplumun biitiin yiizeyine
yayabilecegini tanitlamaya kalkismislardir! ‘

Ama isin esas1 bu degil. Lassalle’in sundugu bu’ ya-
sanin yanhs anlatim bi¢imini hesaba katmasak bile, ger-
¢ekten isyan ettirici gerileme sudur:

Lassalle’in oliimiinden beri, partimiz, emegin iicreti-
nin goriindiigii gibi, emegin degeri (ya da fiyatr) degil de,
yalnizca emek-giictiniin degerinin (ya da fiyatmm) kilik de-
gistirmis bir bigimi oldugu yolundaki bilimsel goriisii be- -
nimsemistir. Boylece eski burjuva iicret kavrami ya aym
zamanda simdiye kadar ona kars: yoneltilmis olan biitiin
elestiriler itilmis cluyordu, ve iicretli isginin kendi gegi-
mini saglamasina, bagka bir deyisle var-olmasina, ancak
kapitalistler icin (ve onlarla birlikte arti-degerle yasayan
‘baskalar: icin) belli bir siire bedava calistig dlciide izin
verildigi; biitlin kapitalist iiretim sisteminin emek-giinii-
niin uzatilmasiyla ya da verimliligin gelistirilmesiyle, yani
emek-giiciiniin daha biiyiik bir gerilimi ile vb. bu bedava
calisma siiresini uzatmayi hedef tuttugu; bunun sonucu
olarak da iicretli emek sisteminin bir kolelik sistemi ol-
dugu ve, iscinin aldig1 iicret az ya da ¢ok ne olursa olsun,
toplumsal iiretken emek-giicii gelistiginden, daha da agir
bir kolelik sistemi oldugu acikca saptanmist:. Ve simdi
bu dogru goriisiin partimizce her gecen giin daha genis
lciide benimsendigi bir sirada. Lassalle’n ticret konu-
sunda tam bilisiz oldugunun ve tipk: burjuva iktisat¢ilar
* gibi goriiniisii 6zle karistirdiginin bilinmesi gerekirken
onun dogmalarina déniilmektedir.

Bu, sanki, koleligin gizine ensonu niifus etmis olan
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bir koleler isyanindan, eskimis kavramlardan bir tiirlii
ayrilamayan bir kélenin isyan programina, “kélelik orta- -
dan kaldirilmahdir, ciinkii kolelik sisteminde kole baki-
mi pek yiiksek olmayan. belli bir azamiyi asamaz!” diye
yazmast gibi bir sey.

Partimiz temsilcilerinin, partinin kitlesi saflarinda
‘yayilmis olan kavrama karsi boyle korkung bir suikaste
girisebilmis olmalari olgusu, tek basina, bu temsilcilerin
uzlasma programinin. kaleme alinmasindan nasil bir ca-
nice hafiflikle ve kotii niyetle calistiklarini gosterir!

Paragrafi sona erdiren o tantanali ama muglak for-
miil yerine, “her tiirlii toplumsal ve siyasal esitsizlige son
verilmesi” yerine, s6yle denmeliydi: sinif farklarinin orta-
dan kaldirilmasiyla, bu.farklardan dogan her tiirlii top-
lumsal ve siyasal esitsizlik kendiliginden ortadan kalkar.

Ix

Toplumsal serunlarin ¢ézitm yollartmn hazrlan-
mast igin, Alman Isci Partisi, devletin yardmm ile,
emekei hallan demokratik denetimi altinda iiretim bir-
liklerinin kurulmasin: talep eder. Uretim birlikléri sa-
nayide ve tarimda Oyle genis Olciide kurulmalidir ki,
tiim olarak emegin sosyalist 6rgiitlenmesi bundan do-
gabilsin, | :

Lassalle'in “iicretlerin tung yasasi’ndan sonra, pey-
gamberin bu her derde devasindan sonra, buna layik tarz-
da “yollarin hazirlanmasina” girisiliyor. Mevcut sinif sa-
vasiminin yerine, kof bir gazeteci formiilii olan “toplum-
sal serun” konuyor ve bunun “¢éziim”i icin “yollar hazir-
laniyor.” Toplumun devrim yoluyla bicim degistirmesi sii-
recinden hareket edilecegine, ‘“tiim olarak emegin sosya-
list orgiitlenmesi”, “devlet yardimina” baglaniyor, o yar-
dim ki, devlet tarafindan (emekgilerin degil) kendisinin
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 “kurdugu” iiretim kooperatiflerine verilecektir. Yeni bir
toplumun, devletin mali destegiyle, bir demiryolunun ya-
 pilmas1 kadar kolaylikla kurulabilecegini sanmak, 1ste
Lassalle’a layik bir kuruntu!

Biraz olsun utanildigz igin, “devlet yardim”
“emeke¢i halkin” demokratik denetimi altina konmakta-
dir. - .
Her seyden once, Almanya’da “emekg¢i halk”, cogun-
~ Iukla proleterlerden degil, koyliilerden olusur.

Ustelik, demokratisch, Almanca volksherrschafilich’-

in yerini tutmaktadir. O halde “emekg¢i halkin halkgi ve
egemen denetimi (volksherschaftliche Kontrolle)” ne de-
mektir? Ve hele bu, bu bicimde devlet yardimi isteginde
bulunarak, iktidarda olmadiginin, hatta iktidari alacak
olgunluga gelmediginin tam bilincinde bulundugunu agi-
8a vuran bir emekci halk adina sdyleniyorsa! Buchez'nin
Louis-Philippe zamaninda, Fransiz sosyalistlerine karsi
ogiitledigi ve sonradan Ateliernin® gerici iscilerinin be-
- nimsedikleri bu recetenin elestirisine girismeyi gereksiz
sayiyorum. Ama gene de asil skandal, bu harika denecek
~ 8lglide 6zgiil devanin programda yer ahsi degildir. Asil
skandal, sonugta, sinif hareketi goriisiiniin terkedilerek,
. mezhep hareketi goriisiine déniilmiis olmasidir.
_ Emekgilerin kolektif iiretim kosullarim toplum 6l¢ii-
siinde kurmak istediklerini, ve bu yolda baslangic olarak
bunu ulusal 6l¢tide yapmak istediklerini séylemek, ancak
bu emekgilerin bugiinkii iiretim kogullarin: altiist etmek
istedikleri anlamina gelebilir; ve bunun, devlet tarafin-
dan paraca desteklenen kooperatif birliklerinin meydana
getirilmesiyle hi¢ bir ilisigi yoktur. Ve bugiinkii koopera-
* tif birlikler de” ancak emekgilerin elinde bagimsiz kuru-
luslar olduklar: ve ne hiikiimetler, ne de burjuvalar tara-
findan korunmadiklar1 8lgiide bir deger tasirlar.
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Simdi- demokratik boliime geliyorum.

A. “Devletin dzgiir kurulusu”

lkénce, I1. Boliimde goriildiagii gibi, Alman Isci Par-

tisi “6zgiir devleti” gerceklestirmeyi amac¢ edinmistir.
~ Ozgiir devlet ne olabilir? Ozgiir devleti kurmak, hig
de boynu egik tabilerin dargoriislii zihniyetinden kendi-
lerini kurtarmis olan emekcilerin amaci degildir. Alman
imparatorlugunda “devlet”, hemen hemen Rusya’daki
kadar “6zgiir”diir. Ozgiirliik, toplumun iistiine yerlestiril-
mis bir organizma olan devleti, topluma tamamen bagim-

It bir organizma bi¢imine sokabilmektir, ve bugiin bile
devlet bicimleri “devletin 6zgiirliigii"niin sinirlandirilma-
st Slciisiinde az ya da ¢ok Ozgiirdiir, ya da degildir.

Alman Isci Partisi —hic degilse bu programi kabul
ederse— sosyalist fikirleri pek yiizéyde benimsemis oldu-
gunu gosterir; bugiinkii toplumu (ve gelecekteki herhan-

.gi bir toplum i¢in de aym sey dogrudur), bugiinkii devle-

tin temeli olarak kabul edecegine (gelecekteki devletin te-

meli, gelecegin toplumu olacaktir), tam tersine, devlet,
kendi entelektiiel, manevi ve Szglir temellerine sahip ba-
gimsiz bir gerceklik olarak ele alinmaktadir.

B Ve bu yetmiyormus gibi, program, “bugiinkii dev-
let”, “bugiinkii toplum” gibi deyimleri nasil korkung se-
kilde kotiiye kullaniyor, taleplerin yoneltildigi devlet ko-
nusunda ne korkun¢ anlasmazliklara yolaciyor!

“Bugiinkii toplum”, ortacag unsurlarindan azgok
arninmis, her iilkeye 6zgii tarihsel evrim tarafindan azcok

. degisiklige ugratilmis, azcok gelismis- biitliin uygar iilke-
lerde varolan kapitalist toplumdur. “Bugiinkii devlet” ise,

tersine, sinirlar asildikga degisir. Devlet, Prusya-Almianya
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Imparatorlugunda baska tiirliidiir, Isvi¢re’de baska; Ingil-
tere’de baska n'jrliidiir, Amerika Birlesik Devletleri'nde
baska. Demek ki, “bugiinkii devlet”, b1r uydurmadan bas-
ka bir sey degildir.

Bununla birlikte, ayr1 aym uygar iilkelerin ayn ayri
~ devletlerinin, hepsinin, bigimlerinin cesitliligine karsin, su
ortak yanlar vardir: ki bu da, kapitalist anlamda azgok
gelismis cagdas burjuva toplumunun alani tizerinde ku-
rulu olmalandir. Bu yiizden; bunlarin bazi ortak -temel
' niteliklef:‘ri vardir. Bu anlamda, devlete su anda kokenlik
eden burjuva toplumunun artik var olmayacag gelecekle
karsithigint belirtmek icin, tiirli bakimmndan bir anlatim
olarak “bugiinkii devlet’ten stzedilebilir.

Bu durumda su soruyla kars1 karsiya geliyoruz: ko-
miinist bir toplumda devlet, hangi degisiklife ugrayacak-
 tir? Basgka bir deyisle: boyle bir toplumda devletin bu-
glinkii gbrevlerine benzer hangi toplumsal gérevler bulu- -
nacaktir? Bu soruyu, ancak bilim yamtlayabilir; ve Halk
sozcligiini Devlet sozcligiiyle binbir bi¢imde ciftlestirerek
bu sorun bir arpa boyu ilerletilmis olmaz. ‘

Kapitalist toplum ile komiinist toplum arasinda, bi-
rinden otekine devrim yoluyla gecis dénemi yer alir. Bu-
na bir siyasal gecis donemi tekabiil eder ki, burada, dev-
let, proletaryamin devrimci dlktatorlugunden baska bir
sey olamaz? :

- Programin, simdilik, ne bu iktidarla, ne de komiinist
toplumdaki gelecegin devletiyle ilgilenmesinin geregi yok-
tuar. ‘ .
Programin siyasal taleplerinde herkesin bildigi eski
demokratik nakarattan fazla bir sey yok: genel oy hakk,
dogrudan yasama, halk hukuku, halk milisi vb.. Bunlar
yalmzca burjuva Halke: Partinin,® Bans ve Ozgiirlitk Li-
gasinin yankilandirlar. Hayali zorlayan abartmalarla si-
' sirilmis kavramlar olarak sunulmadiklan &lgiide, bunlar,
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simdiden gergeklesmis taleplerden bagka bir sey degildir.
Ancak bunu gergeklestirmis olan devlet, Alman Impara-
torlugu swmirlari icindeki devlet degildir, Isvigre'deki Ame-
rika Birlesik Devletleri'ndeki vb. devlettir. Bu cins “gele-
cegin devleti”, Alman Imparatorlugunun “cercevesi” di-
sinda olsa bile, bugiin var olan bir devlettir.

Ama bir sey unutulmustur. Alman Isci Partisi, “bu-
giinkii ulusal devlet” icersinde, yani kendi devleti, Prusya-
Almanya Imparatorlugu icersinde hareket ettigini acikca
styledigine gére, —yoksa bu partinin istemlerinin bii-
yik bir kism1 sagma olurdu, ¢iinkii elde edilmesi olanak-
s1z bir sey istenmez—, partinin su en énemli noktay: unut-
mamas1 gerekirdi: biitiin bu giizel kiigiik seyler, halk ege-
menligi denen seyin taninmasimin kapsamina girer, ve bu
bakimdan ancak demokratik lir cumhumyette bunlar ye-
rinde sayilabilir.

Fransiz is¢ilerinin Louls Philippe ve Louis- Napoléon
zamaninda programlarina yazdiklar1 demokratik cumhu-
riyet isteminin ileri siiriilmesine cesaret edilemiyorsa
—ve bdyle davramlmakla dogru hareket edilmektedir,
glinki durum ihtiyat1 gerektirmektedir—, ancak demok-
ratik bir cumhuriyette bir anlam tasiyan seyleri, parla-
menter bicimler seklindeki siisler tasiyan feodal unsur-
- larla burjuva etkiler karisimhi biirokratik yapisi polis
zirhi ile pekistirilmis bir askeri despot yénetimden baska
bir sey olmayan bir devletten, ancak demokratik cumhu-
riyet kosullannda anlam tasiyabilecek seyler istemek gi-
bi “diirtist” olmadigi kadar saygideger de olmayan hile-
lere de basvurulmamaliydi ve bu devlete, bu gibi istem-
lerin “vasal yoldan” kabul ettirilebilecegi yiiksek sesle
ilan edilmemeliydi. :

Demokratik cumhuriyette bin yllhk bir ' cagin gelisi-
ni géren ve burjuva toplumun bu sonuncu devlet bicimi
altinda siniflararas: biiyiik savasin verileceginden kusku-
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su olmayan kaba demokrasinin kendisi de, polisin izin
verdigi ve mantigin yasakladigt sinirlar icine hapsedilmisg
bu cinsten demokrasicilikten yiiz arsin daha yiiksektir.

“Devlet” soziinden, gercekte, hiikiimet mekanizmasz,
ya da isboliimii sonucu toplumdan ayr 6zel bir organiz-
ma olarak anlasildig su sozciiklerden bellidir: “Alman
isci Partisi devletin ekonomik temeli olarak tek bir arta-
noranl gelir vergisinin kabul edilmesini ister, vb.”. Ver-
giler, hiikkiimet mekanizmasinin iktisadi temelidir, baska
bir sey degil. Gelecegin devletinde, Isvicre'de oldugu gibi,
bu istem azgok karsilanmistir. Gelir vergisi ayr1 ayri top-
. lumsal smniflarin degisik gelir kaynaklarini, dolayisiyla
kapitalist toplumu varsayar. Onun icin, baslarinda Glads-
tone’nin kardesinin bulundugu burjuvalar olan Liverpool’-
lu firancial reformers® progranidaki istemin aynisini for-
miile etmiyorlarsa, buna sagsmamak gerekir.

B. Alman Isci Partisi, devletin zihinsel ve ahlak-
sal temeli olarak su taleplerde bulunur:

1. Deviet tarafindan saglanan herkes igin aynt, genel halk
editimi, Herkes i¢in editim zorunluludu, parasiz egirim.

Herkes icin aym, halk egitimi? Bu soézciikler ne an-
lama gelir? Bugiinkii toplumda (ve bizim sorunumuz bu-
giiniin toplumudur), egitimin, biitiin siniflar icin aym ola-
~ bilecegine mi inaniliyor? Yoksa; yalnizca iicretli isgilerin
degil, koyliilerin de iktisadi durumlariyla bagdasabilen o
* biricik egitimden, ilkokul egitiminden Gtesi, yukar1 sinif-
lara zorla yasak mi edilecek?

“Herkes igin egitim zorunlulugu. Parasiz egitim.” Bi-
. rincisi Almanya’da bile simdiden var, ikincisi Isvicre'de
ve Amerika Birlesik Devletleri'nde ilkokullar i¢in uygu-
lanmaktadir. Eger ABD'nin bazi eyaletlerinde yiiksek 6g-

* Malt reformcular. —<.
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renim kurumlari da “parasiz” ise, bu, yalnizca bu eyalet-
lerin genel biitgelerine yukar1 siniflarin okul masraflarini
- da kattiklarmi gésterir. Sirasi gelmisken belirtelim ki, bu,
5. maddede talep edilen “adli islemlerin parasiz olmas1”
icin de boyledir. Hemen her yerde ceza hukuku parasiz-
dir, medeni hukuk ile hemen hemen tamamen miilkiyet
iizerinde cikan catismalarla ilgilenir, bu bakimdan he-
men hemen her yerde miilk sahibi siniflari ilgilendirir.
Bunlarin actiklari davalarin giderleri, hazineden mi kar-
silanacaktir?

Okullarla ilgili paragrafta, hic degilse, ilkokullara tek-
nik okullarin (teorik ve pratik) eklenmeﬂ talebl konma-
Liyds. :
“Devlet tarafindan halk egltxml", kesin olarak kinan-
mast gereken bir seydir. Genel bir yasayla, ilkokullarin
gelir kaynaklariin, 6gretim kadrosunun niteliklerinin,
ogretim dallarmin vb. saptanmasi ve, Amerika Birlesik
Devletleri'nde’ oldugu gibi, bu yasanin uygulanmasinin
devlet miifettisleri tarafindan gozetimi, dévleti halkin egi-
ticisi yapmaktan bambaska bir seydir! Ustelik, burada ya-
pilacak sey, okuldan, hiikiimetin. ve kilisenin her tiirld et-
kisini uzak tutmaktir. Hem aslinda, Prusya-Almanya Im-
paratorlugunda, halk tarafindan cok sik: bir egitime tabi
tutulmas1 gereken, devlettir (ve burada ““gelecegin dev-
leti” gibi, aldatic1 bir kacamaga basvurulmasm bunun ne
demeye geldigini gordiik).

Zaten, biitiin program, biitiin demokratik Iafazanth-
' na karsmn, bir uctan bir uca lasalct mezhebin devlete olan
kolece inancina, ya da daha kotiisii, demokrasi mucizesi
inancina bulanmistir; ya-da daha dogrusu, ikisi de sos-
yalizmden esit derecede uzak bulunan mucizelere olan bu

iki tiir inanc arasinda bir uzlasmadir. .
‘ “Bilim 6zgiirliigit” diye yaziyor Prusya Anayasasinin
bir paragrafi. O halde bunun burada yeri ne?
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“Viedan dzglirliigii!” Eger Kulturkampf'in®* su anm-
da liberalizme kendi eski sloganlari amimsatilmak isteni-
~ yorsa, bu, ancak s6yle yapilabilirdi: “Herkes, polis bur-
nunu sokmadan, dinsel ve bedensel gereksinmelerini ye-
rine getirebilmelidir.”. Ama is¢i partisi, burada, burjuva
““inang Ozgiirliigii""niin, akla gelebilecek her tiirden dinsel
inan¢ oOzglirliigiiniin hosgoriiyle karsilanmasindan baska
bir sey olmadiginin farkinda bulundugunu ve partinin,
" kendi payina, inanci, dini gézbagciliktan kurtarma caba-
sinda oldugunu ifade edebilirdi. Ama ne care ki, “bur-
juva” diizeyi, bu konuda da asilmamaktadir.

Boylece sona varmis bulunuyorum, ciinkii progra-
min ardindan gelen ek, onun karakteristik bir boliimiinii
olusturmamaktadlr Onun icin iizerinde ¢ok klsa dura—
cagim.

2. Normal isgUni.

- Hic bir baska iilkede, isc¢i partisi,‘ bu kadar bellisiz
bir taleple kendini siirlandirmamis ve her zaman varo-
lan kosullar altinda normal saydigi isgliniiniin siiresini
saptamistir. . |

3. Kadin emeginin sinirlanmas: ve gocuk emedinin yasaklan-
masi. - .

Isgiiniiniin bir diizene baglanmasi, isgiinii siireleri,
-dinlénme siireleri vb. bakimindan kadm emeginin sinir-
lanmasini kapsarnalidir;. yoksa, bu, 6zellikle kadinlarin
saghgina zararli ya da cinsiyet bakimindan ahlédka aykir:
olan sanayi kollarindan kadin emeginin dislanmasindan
baska bir anlama gelemez. Eger kastedllen bu 1d1yse,
acgikca soylenmeliydi.

“Cocuk emeginin yasaklanmasx"’ burada, yas had-
di, mutlaka belirtilmesi gerekirdi.
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Cocuk emeginin genel olarak yasaklanmasi, biiyiik
sanayiin varligiyla bagdasmamaktadir; ve dolayisiyla, bos
ve safca bir istektir. Gergeklesmesi —olanakli olsaydi—
gerici bir sey olurdu, ¢ilinkii calisma siiresinin farkh yas
gruplarina gore siki bir bicimde diizenlenmesi ve cocuk-
larn korunmasi icin éteki giivenlik dnlemleri, daha geng
yasta lretken emegin egitimle birlestirilmesi, bugiinkii
toplumun donusumunu saglayacak en giicli araglardan

" biridir.

4, Fabrikalarin, atelyelerir;vve ev sanayiinin devlet gdzetimi
altinda tutulmast.

Prusya-Almanya devleti sézkonusu olduguna gore,
miifettiglerin ancak mahkeme karanyla gorevlerinden ali-
nabilmeleri, herhangi bir iscinin, gérevlerini ihmalden
otiird bunlar hakkinda dava agabilmeleri ve bunlarin he-
kim mesleginden kimseler arasindan secilmeleri de mut-
laka talep edilmeliydi.

5. Hapisanelerde emegdin dizenlenmesi.

_ Genel bir is¢i programinda bayag: bir talep. Her ne
olursa olsun, rekabet korkusuyla siradan mahkéimlarin
hayvan muamelesi gormelerine izin verilmeyecegi ve hele
onlarin 1slah olmalannn biricik araci olan iiretken c¢a-
lismadan kendilerinin yoksun edilmesinin sézkonusu ol-
madif1 - agikga belirtilmeliydi. Sosyalistlerden beklenen
‘en azindan budur. “

. 6. Etkin bir yﬁkilmli.‘lliik yasast.

“Etkin” bir yiikiimliiliik yasasiyla ne kastedildigi soy-
lenmeliydi.
Gegerken belirtelim ki, normal 1$gununden ‘szeder-
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ken, fabrika yonetmeliklerinin, saghk kurallarina ve gii-
venlik tedbirlerine vb. iliskin kism1 gbzden kagirilmistir,
- Yiikiimliiliikk yasasi, ancak bu kurallar ¢ignendiginde uy-
gulanabilir.

Kisaca, bu ek’in de kaleme alinis1 ahmakgadir.

Dixi et salvavi animam meam?*

Mayts 1875 .

* $8yledim ve ruhumu kurtardim. —.
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GOTHA PROGRAMI UZERINE
FRIEDRICH ENGELS






AUGUST BEBEL'E MEKTUP
LONDRA, 18-28 MART 1875 A

Azizim Bebel,

23 Subat tarihli mektubunuzu aldim, saglifinizin ye-
‘rinde olmasina sevindim.

Bu [tek bir orgiit iginde] kaynasma 6ykiisiiniin tiimii
hakkinda ne diistindiigiimiizii bana soruyorsunuz. Ne ya-
z1k ki, biz de, aynen sizin durumundayiz. Ne Liebknecht,
ne de herhangi biri, bize, bu konuda en kiiciik bir bilgi
iletmedi, onun igin biz de gazetelerde okuduklarimizdan
Ote bir sey bilmemekteyiz. Bu gazeteler ise, gecen hafta
program tasarisinl yayimlamalarina kadar, bu konuya
deggin hic bir sey yazmadilar. Bu tasariyr okuyunca sa-
sirdigumizi tahmin edebilirsin.
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Partimiz, lasalcilara, barismak ya da hi¢ degilse bir
kartel kurmak amaciyla o kadar ¢ok el uzatmstir ki, Ha-
senclever’ler, Hasselmann ve Tolcke'ler tarafindan o ka-
dar ¢ok, hem de en kiric: bicimde yiizgeri ¢evrilmistir ki,

-bugiin bu baylarin kendilerinin gelerek bize uzlasma tek-
lif etmelerinin, i¢inden ¢ikilmaz bir ¢itkmazda olduklarin-
dan ileri geldigini bir cocuk bile anlayabilir. Bu adam-

. larmn pek 1iyi bilinen tiynetlerini gézéniinde tutarak, igin- .
de bulunduklar1 ¢ikmazdan yararlanip miimkiin olan bii-
tiin giivenceleri istemek gorevimizdir, 6yle ki, bunlar, is-
‘¢i yignlar arasinda sarsilmis olan durumlarni, partimiz
hesabina giiclendiremesinler. Bunlar: en soguk bir bigim-
de karsilamak, kendilerine giivenmemek ve tek Srgiit igin-
de kaynasmayi, sekter sloganlarimi terketme niyetlerine
ve devletten istemis olduklar1 yardimdan vazgecmelerine
ve bellibaslhi 1869 Eisenach Programini ya da bu progra-
min 1slah edilmis ve bugiinkii kosullara ‘daha uygun bi-
¢imini kabul etmeleri kosuluna baglamak gerekir. Teorik
bakimdan, yani program i¢in en 6nemli 6ge bakimindan, -
partimizin, lasalcilardan &gremecegi hi¢ bir sey yoktur,
oysa bu bakimdan durum lasalcilar icin tam tersinedir.
Kaynasma igin birinci kosul, sekteriikten, yani lasalcilik-
tan vazgecmeleridir; baska. bir deyisle, her derde deva
saydiklar1 devlet yardim, eger onlar tarafindan tamamen
terkedilmeyecekse, hic degilse gecici ve ikinci bir énlem,

- bircok sey arasinda bir olanak sayilmalidir. Program ta-
saris1 gosteriyor ki, bizim adamlarimiz, lasalci liderlere
teorik bakimdan ¢ok iistiin olduklar1 halde, politikaci
‘kurnazhginda onlardan ¢cok daha gerilerdedirler. “Namus-
Jular” (Ehrlichen)® bir kere daha “namussuzlar’® tara-
“findan feci sekilde oyuna getirilmislerdir.

- Bu program, gorkemli olmakla birlikte, tarihsel ba-
kimdan yanlis olan Lassalle'm su tiimcesinin kabul edil-
mesiyle ise baslamaktadir: “Is¢i sinifimin karsisinda, bii-
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. tiin 6teki sinaflar, tek bir gerici kitle olustururlar.” Bu
tiimce, ancak baz1 ayriksin durumlarda dogru sayilabilir,
ornegin Komiin gibi proletarya devriminde, ya da devleti
ve toplumu kendi g¢ikarina uygun olarak bicimlendiren
smifin tek basina burjuvazi olmadigi, ve demokratik kii-
¢iik-burjuvazinin bu déniisiimii, sonuncu sonuglarina ka-
dar gerceklestirdigi bir iilkede? Eger 6rnegin Almanya™
da demokratik kii¢iik-burjuvazi, bu gerici yiginin bir par-
cas1 olsayds, nasil olurdu da Sosyal-Demokrat Isci Partisi
yillar boyu bu smifla, Halk¢i Parti ile (Volkspartei) elele
yiiriiyebilirdi? Nasil olurdu da Volksstaat siyasal prog-
raminin biitiin malzemesini demokratik kiiciik-burjuvazi-
‘nin organindan, Frankfurter Zeitung’dan® saglayabilirdi?
Ve nasil oluyor da bu programin igerdigi istemlerden en
azindan yedisi, kiigiik-burjuva demokrasisinin ve Halkg1
Partinin programlarinda bulunmaktadir? Soziinii ettigim
yedi siyasal istem bir il4 bes ve bir ila iki sayili olanlari-
dir, ki bunlarin icinde burjuva demokratik olmayan tek
bir istem yoktur.

Ikincisi, isci hareketinin enternasyonalizm ilkesi, bu-
giin icin pratikte tamamen terkedilmistir, ve bunu yapan
kimseler, bes yil boyunca ve en getin kosullarda, en tak-
dire deger tarzda bu ilkeyi savunmus olanlardir. Alman
iscilerinin bugiin Avrupa isci hareketinin basinda olus-

~ lar1, her geyden 6nce savas sirasinda” benimsemis olduk-

lar1 gercekten enternasyonalist tutumdan Gtiiriidiir; bu
bakimdan, Alman proletaryas: kadar iyi davranmis olan
baska bir proletarya yoktur. Builke, yurt disinda her yer-
de iscilerin aym cabayla bu ilkeyi savunduklar: ve hiikii-
metlerin bu ilkenin bir 6rgiit iginde ifadesini bulmasim

Onlemek igin ellerinden geleni yaptiklari bugiin mii terke-

dilecektir? Isci hareketinin enternasyonalizminden tasari-

da kala kala ne kalmistir? Avrupa iscilerinin kurtuluslari-
n1 saglamak icin gelecekteki isbirligi degil, ama “halklarin
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“uluslararas1 kardeslesmesi”, Baris Ligasinin burjuvalari-
nin “Avrupa Birlesik Devletleri” gibi iirkek temennileri!
Besbelli ki, Enternasyonalden dogrudan sézedilmesi
gereksiz olabilir. Ama, hi¢ degilse, 1869 programindan da-
ha gerilere diismemek gerekirdi, 6rnegin séyle denebilir-
di: her ne kadar Alman Isci Partisi simdilik devletin mev-
cut smirlar: i¢inde eylemde bulunmak zorundaysa da (Al
man Isci Partisinin Avrupa prolétaryasi adina konusma-
va, ya da dogru olmayan seyleri ileri siirmeye hakk: yok-
tur kuskusuz), bu parti, kendisini biitiin iilkelerin isgile-
rine baglayan dayanmismanin bilincini korumaktadir, ve
 gecmiste oldugu gibi bu dayanigmanin kendisine yiikle- .
digi gérevleri yerine getirmeye her zaman hazirdir. Bu gi-
bi gorevler, parti, kendisini Enternasyonalin bir parcasi
-saymasa da ve bunu ilin etmese de vardir: drnegin ge-
rektiginde yardimlasma gibi, grev durumlarinda yabanci
-isglicli gébnderilmesine muhalefet gibi, parti organlarinin -
~aldiklar1 6nlemlerle Alman iscilerini yurt disindaki isgi
hareketinden haberdar etmeleri gibi, hiikiimetlerin tah-
_rik ettikleri savaslara ya da savas tehlikelerine kars1 pro-
paganda, bu savaslar patlak verdigi takdirde Alman isci-
lerinin 1870-71’de 6rnek davranislarina uygun bigimde be-
" nimsenecek tutum gibi vb..

Uciinciisii, bizim adamlarimiz, LassaIIe 1n ekonomi po-
litigin tamamen yanlis bir ‘anlayisina dayanas “iicretlerin
tun¢ yasasi’'ni, yani ortalama olarak iscinin ancak bir
asgari iicret aldig1 ve bunun da, Malthus'un niifus teori-
sine gore her zaman gerektiginden ¢ok is¢i bulundugu
icin oldugu goriisiinii (Lassalle’in ileri siirdiigii iddialar
- bundan baska bir sey degildir) oldugu gibi kabul etmek
gafletini gostermislerdir. Oysa Marx, Kapital'de, iicretlere
hilkkmeden yasalarin ¢ok caprasik olduklarim ve, kosul-
- lara gore, bazan bir etkenin bazan da bir baskasinin ege-
men durumuna geldigini, bu bakimdan bir tun¢ yasasin-
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dan sbzedilemeyecegini, tersine, son derece esnek bir ya-
sanin sézkonusu oldugunu ve bu yiizden Lassalle’n san-
dig1 gibi sorunu birkag sozciikle ¢dziime baglamanin ola-
naksiz oldugunu ayrntilt olarak ve gerektigi gibi tanit-
lamistir. Lassalle’in Malthus’tan ve (tahrif ederek) Ricar-
do’dan kopya etmis oldugu yasanin maltuscu temeli (ki
Lassalle, Emekcinin Elkitabr adh brosiiriiniin 5. sayfa-
sinda da ayni goriisii bir kez daha savunmaktadir), Marx
tarafindan ‘““Sermaye Birikimi” bashkli boliimiinde® ye-
terli acikhkla ciiriitiilmiistiir. Bu bakimdan Lassalle’mn
- “tung yasasi’’n1 kabul etmekle yanls bir goriis ve kusurlu
bir muhakeme benimsenmis olmaktadir.

‘Dordiinciisii, programda yer alan biricik toplumsal
talep, Lassalle’in Buchez'den caldig1 bicimde biitiin cip-
lakligryla sunulan lasalci devlet yardimidir. Ve bu, bdyle
bir talebin ne kadar bos oldugunun Bracke tarafindan ta-
nitlanmasindan® sonra, ve partimizin, biitiin degilse bile
hemen hemen biitiin sozciilerinin lasalcilara kars: sava-
simlarinda devlet yardim talebini ¢iiriitmelerinden sonra
yapilmaktadir! Partimiz bundan daha utang verici bir du-
ruma diisemezdi. Enternasyonalizmin Armand Goegg'in
diizeyine diisiiriilmesi, ve sosyalizmin de, devlet yardimi
talebini sosyalistleri mat etmek icin onlara kars: ileri sii-
ren burjuva cumhuriyet¢i Buchez'in diizeyine diisiiriil-
mesi! B ‘

Hic degilse, Lassalle’in anladig1 anlamda “devlet yar-
dimi1”, su topal sozlerle ifade edilen: “toplumsal sorunun
¢oziime baglanmas: yolunun hazirlanmasi1” amacma ulas-
mak icin bircok 6nlem arasinda bir tanesi olarak goste-
rilseydi. Sanki bizim igin-teori alaninda heniiz ¢éziime
baglanmanmus bir toplumsal sorun varmis gibi! Onun icin,
“Alman Is¢i Partisi, sanayide ve tarimda, iiretimi iilke
Olciisiinde kooperatif temeller iizerinde Orgiitlendirerek
iicretli emegi ve dolayisiyla simif farklarini ortadan kal-
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dirma ¢abasindadir; bu parti, bu amaca varilmasina yar-
dim edecek her 6nlemi destekleyecektir!” dendigi zaman,
* buna itiraz edebilecek bir lasalc1 yoktur.
Besincisi, tasarida, is¢i sinifinin, smif olarak sendika-
lar araci ile 6rgiitlenmesinin sozii ‘bile edilmemektedir.
Oysa bu, temel noktalardan biridir, ¢iinkii sdzkonusu
olan, proletaryanin sermayeye karsi her giinkii savasimi
ytiriittiigii ve kendisini disipline soktugu proletarya sini-
finin rgiitlenmesidir; o rgiitlenme ki, bugiin (su anda
Paris’te oldugu gibi) en korkung gericiligin ortasinda bile
artik yikilamamaktadir. Bu o6rgiitlenmenin Almanya’da
da kazandig1 6nem karsisinda, bizce bu konuyu program-
" da ele almak ve buna, olanakliysa parti Orgiitii iginde bir
yer vermek kesin olarak gereklidir® '
Iste bizim adamlarimizin lasalcilara incelik gdstere-
rek verdikleri biitiin 6diinlerin bilan¢osu. Peki bunlara
karsilik, kendilerine, kars: taraf hangi  ddiinler verdi?
Programa oldukea karistk bir seri salt demokratik istem-
ler konmasi, ki bunlarin bir kismi, Isv1§.re’de varolan ve
‘orada bir ise yariyorsa yarardan ¢ok zarari dokunan “dog-
rudan yasama” gibi moda seylerdir. Bari halkin yénetimi
s6zkonusu olsaydi! Aym bicimde, her 6zgiirliigiin birinci
kosulu olan sey de burada yer almamistir: her memurun
gorevini yerine getirirken hareketlerinden her yurttas kar-
sisinda, siradan mahkemeler Oniinde yasa geregince so-.
rumluluk tagimasi. Bilim 6zgiirliigii ve... vicdan 6zgiirliigii
gibi taleplerin herhangi bir liberal programda yer aldik-
lar1 ve burada yerlerinde oImadlklan konusu tizerinde d1
renmeyecegim. ‘
Ozgiir halkct devlet, 6zgiir devlet bigimini almlstlr
Bu terimlerin gramer anlamina gore, 6zgiir bir devlet
‘kendi yurttaslanna kars1 dzgiir olan devlettir, yani despo-
tik bir hiikiimeti olan devlettir. Devlet iizerine bu gibi ge-
vezeliklere son vermek gerek, ozellikle sézciigiin tam an-
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- lamiyla bir devlet .olmamis olan Paris Komiinii deneyi-
minden sonra. Daha Marxin Proudhon’a® karsi kitabin-
dan beri ve sonra da Komiinist Partisi Manifestosu'nda
sosyalist toplumsal diizenin kurulmasiyla devletin kendi-
liginden dagildig1 ve yok oldugu® acikca séylenmis olma-
-sma karsin, anarsistler yeteri kadar halkeir devleti kafa-

" mza ¢almis durmuslardir. Devlet, savasimda, devrimde
devrim diismanlarimi bastirmak icin yararlanmak zorun-
da oldugumuz gecici bir kurumdan baska bir sey olmadi-
Bina gore, ozgiir halkgt bir devletten sdzetmek sagmadir:
proletaryanin devlete gereksinimi oldugu siirece, o, bunu,
ozgiirliik icin degil, hasimlarini altetmek icin kullanacak-
tir. Ve Ozgiirliikten sézedilmesi olanakli oldugu giin, dev-
let, devlet olarak ortadan kalkmis olacaktir.- Onun igin,

- biz, devlet sOzciigiiniin yerine, her yerde, topluluk
(Gemeinwesen) gibi Fransizca komiiniin karsthgi olan
miikemmel eski bir Alman sozciigiiniin kullanilmasini
énermekteyiz.

“Biitiin simif farklarinin ortadan kaldirilmasi” yeri-
ne, “her tiirlii toplumsal ve siyasal esitsizligin yikilmast”
deyimi de yersizdir. Bir il ile bir baska il arasinda, bir bol-
ge ile bir bagka bélge arasinda, yasam kosullarinda her
zaman bir miktar esitsizlik clacaktir; bu esitsizligi enaza
indirmek olanaklhdir; ama tam olarak yok etmek olanak-
s1izdir. Yiiksek daglarda oturanlarin yasam kosullarn ova-
larda oturanlarinkinden her zaman farkli olacaktir. Sos-
yalist toplumu esitligin imparatorlugu olarak diigiinmek"

~cok dar bir Fransiz anlayisidir, ki eski Ozgiirliik, Esitlik,
Kardeglik sloganina dayanir. Bu anlayisin evrimin bir
asamasma tekabiil ettigi icin, zamaninda ve yerinde bir
varhk nedeni vardy; ama bizden 6nce gelen sosyalist ekol-
lerin agir1 -Gl¢iide dar olan biitiin kavramlar: gibi asilma-
ya yargilyds, ciinkii bu kavramlar zihinlerde karisikliga
neden olmaktadirlar ve gerceklere daha uygun olan daha
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tam ve dogru kavramlara yerlerini birakmislardir.
Ozsiiz ve giigsiiz bu programda hemen hemen her séz-
ciik elestiriye layik olmakla birlikte, s6zlerimi sona erdi-
riyorum. Program &yle kaleme alinmistir ki, kabul edil-
digi takdirde, ne Marx, ne de ben, hi¢ bir zaman b&yle.bir
temel iizerine kurulacak olan yeni partiye giremeyecegi-
'miz gibi, bu partiye karsi kamuoyu oniinde takinacagimiz
tutum hakkinda ciddi olarak diisiinmemiz gerekecektir.
Diisiiniiniiz ki, yurt disitnda Alman Sosyal-Demokrat Isci
Partisinin her davranisindan, her beyanindan biz sorumlu
tutulmaktayiz. Ornegin Bakunin, Politika ve Anarsi adh
kitabinda bunu yapt: ve Liebknecht'in Demokratisches
Wochenblatt’'in® kurulusundan bu yana séyledigi ya da
yazdif1 gereksiz her sdzciikten bizi sorumlu tuttu. Her-
kes biitiin olup ‘bitenlerde iplerin bizim elimizde oldugu-
nu sanmaktadir, oysa, sizin de pek iyi bildiginiz gibi, biz,
‘partinin i¢c sorunlarina hemen hemen hic¢ karismadik ve
eger raslant1 olarak karistiksa, bu, yalmzca teorik alanda
bizce islenmis olan hatalan olabildigi kadar diizeltme yo-
Iunda bir miidahale olmustur. Sizin de goérebileceginiz gi-
bi, bu program, onu kabul eden parti ile bizim her tiirli
dayanisma durumuna son vermemizi gerektirecek bir do-
niim noktas: olabilir. :
Genel olarak bir partinin resmi programinin, o par-
tinin hareketlerinden cok daha az 6nemli oldugu dogru-
~dur. Ama yeni bir program, herkesin gézii oniinde yiik-
seklere ¢ekilen bir bayrak gibidir ve herkes parti hakkin-
da kararmi buna gore verir. Onun i¢cin bu yeni program,
Eisenach programina oranla bir gerileme olmamalidir,
oysa olan budur. Ayrica baska iilkelerin iscilerinin bu
programa ne diyecekleri ve yurt disinda biitiin sosyal-
demokrat proletaryanin, lasalcilarin 6niinde dize gelme-
leri izlenimi iizerinde de diisiiniilmelidir.
Ustelik ben eminim ki, bdyle bir temel iizerinde, bir
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kaynasma, bir yil bile siirmez. Partimizin en akilli adam-
larinin, tung yasasi ve devlet yardimi iizerine Lassalle te-
kerlemelerini ezberleyip yinelediklerini goziiniiziin dniine
~ getiriyor musunuz? Ornegin sizi bu durumda gdrmek is-
terdim! Bunu yaptiklan takdirde, dinleyicileri, onlar: yu-
" halayacaktir. Oysa eminim ki, lasalcilar &zellikle progra-
min bu kiszmlarma baglidirlar, tipki Yahudi Shylock™un
insan eti libresine bagli kalip onu elde etmekte direndigi
gibi. Boliinme ergec gelecektir, ama biz, bu iste Hassel-
.mann’la Hasenclever, Télcke ve kafadarlarina “namuslu”
sifatim1 kazandirmis :olacagiz; béliinmeden, biz daha za-
yif cikacagiz ve lasalcilar daha giiclii ¢ikacak; partimiz
siyasal bekaretini yitirmis olacak ve bir siire icin bunlari
bayra$: lizerine yazmis olduguna gore, Lassalle’in igi kof
tekerlemelerine karsi agik yiireklilikle cikamayacaktir; ve
eger lasalcilar o zaman da bir kez daha dogru ve tek isci
partisi olduklarini ve bizim burjuva oldugumuzu iddia et-
meye kalkarlarsa, program onlara hak verecektir. Bu
programin biitiin sosyalist dnlemleri onlara aittir; bizim
- partimize gelince, biz, yalnizca kiigiik-burjuva demokrasi-
sinin kendisi tarafindan da ifade edilmis olan taleplerini,
sanki biz “gerici kitleyi” temsil ediyormusuz gibi progra—
- ma sokmus bulunmaktayiz.

Bu mektubu size iletmekte geciktim, ciinkii, sizin, 1
Nisanda, Bismarck'in dogum yildéniimii dolayisiyla, tah-
liye edilmeniz gerektigini biliyordum ve size mektubu giz-
li olarak ulastirirken ele gegmesi rizikosunu 6nlemek is-

“tiyordum. Simdi Bracke’'den bir mektup almis bulunmak-
~ tayim; bunda programa karsi sert itirazlarda bulunmak-
tadir ve bizim ne diisiindiigiimiizii 6grenmek istemekte-
dir. Isleri hizlandirmak icin, bu mektubu, kendisinin de
okuyabilmesi icin ve benim biitiin Sykiiyii yeniden yaz-
mama gerek kalmamas: i¢in onun aracihgiyla size génde-
riyorum. Ekleyeyim ki, Ramm’a da bu gercekleri s6ylemis
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bulunuyorum. Liebknecht'e ¢cok kisa bir mektup yazdim.
Bir bakima is isten ge¢mis olana kadar, bu konu hakkin-
da bize tek bir s6zciik yazmamis olusunu affedemiyorum
" (oysa Ramm ve bagkalar: da bizi bastan sona kadar du-
ruindan haberdar ettigini saniyorlarmis). Liebknecht ilk
kez olarak bu bigimde hareket etmiyor. Marx'in ve benim
onunla sik ve tatsiz mektuplasmalarimiz bunun kanitidir.
Ama bu kez sinirlar1 asmis bulunuyor, ve kendisi ile artik
kesin olarak yol arkadashg: edemeyecegiz.

Islerinizi 6yle diizenleyiniz ki, bu yaz buraya gelebl-
lesiniz. Soylemeye gerek yok ki benim konugum olacak-
- siiz ve havalar izin verirse gider deniz kiyisinda birkag
giin gegiririz, biitiin ¢ektiklerinizden sonra boyle bir sey
sizin icin gereklidir.

Dostlukla,

F. E.

Marx ev tasidr simdi, 41. Ma1t1and Park Crescent N. W.
- Londra, adresinde oturuyor.

W. BRACKE'YE MEKTUP

LONDRA, 11 EKIM 1875

Azizim Bracke,

Sonuncusu 28 Haziran tarihli olan mektuplarmizi ya-
nitlamay: bugiine dek geciktirdim, bunun ilk nedeni,
Marx'in ve benim alt1 hafta birbirimizden ayr: kalmamaiz-
dir, —o Karlsbad’daydi, ben de deniz kiyisinda, ve orada
© Volksstaat'1t alamiyordum—, iistelik Genel Yénetim Ko-
- mitesini isbaginda gérmek ve yeni birligin sonuglar hak -
kinda bir fikir edinmek istiyordum.®

Liebknecht'in birlesmeyi bir an 6nce gergeklestn'me
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ve bunu her ne pahasma olursa olsun basarma ¢abasiyla
her seyi berbat ettigi yolundaki goriisiiniize tamamnien ka-
tilmaktayim. Bu birlesme gerekli idiyse, bunu, gene de
kars: tarafa soylememick, belli etmemek gerekirdi. Ayri-
" ca —bir hata her zaman bir baska hatay: hakli goster-
meye yaradigindan—, birlesme kongresi, ¢iiriimiis temel-
ler tizerinde ve biiyiik bir giiriiltiiyle bir kere baglatilinca
ne pahasina olursa olsun basarisizhiga ugramamaliyd: ve
bu durumda temel noktalarda ddiinler verme durumuna
gelindi. Haklisimiz; bu birlesme kendi i¢indé boliinme fi-
" lizini tasimaktadir, ve eger boliinme bizden baskaca ye-
tenekli olan ve iyi bir egitimle yetistirilmesi olanakli bu-
lunan koca bir kitleyi degil de, yalnizca islah olmaz bag- .
-nazlar1 uzaklastirirsa kendimi mutlu sayarim: Her sey,
kaginiilmaz olayin, ne zaman ve hangl kosullarda meyda-
““na gelecegine baghdir.

Program, kaleme alindigi son blglmlyle ii¢ boliime
ayrilmaktadar:

1. Hig bir durumda kabul edilmemesi gereken Lassal-
le'in tiimceleri ve sloganlari. Iki fraksiyon birbiriyle kay-
nastig1 zaman, anlasmaya varilan noktalar programa ya-
zilir, tartisilan noktalar degil. Ama bizim adamlarimiz,
boyle bir seyi kabul edince yenilgiye ugrayanlarin tabi tu-
tulduklari utanc verici duruma boyun uzatmis oldular.

2. Yavan sekilde demokratik olan ve Halk¢1 Parti-
nin zihniyeti ve stili ile kaleme almmls bulunan bir sira
talepler.

3. Komiinist Manifestosu'ndan ¢ogunlugu aktanlmxs
olan, ama yakindan incelenince istisnasiz hepsi de tiiyler
iirpertici ahmakliklar icerdikleri goriilen sbzde komiinist
bazi Gneriler; bu sorunlar1 eger anlamiyorsan ya onlara
‘hi¢ dokunma, ya da onlar1 bu igleri daha iyi bilenlerin
yazdig1 bigimde tam metin olarak kopya et. .

Ne mutlu ki, program layik oldugundan daha iyi bi-
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cimde karsiland Isciler, burjuvalar ve kiiciik-burjuvalar
programda fiilen yazili olanlari degil, yazil1 olmast gere-
kenleri ckuyorlar; ve programin su harika tiimcelerinden
~ birinin gercek igerigini kamuoyu o&niinde tahlil etmek
kimsenin aklina gelmedi bile. Bu, bize, bu konuda sus-
ma olanagim sagladi Ustelik, ya ahmakc¢a ve karmakari-
sik seyler yazmadan, ya da bunlarin yerine komiinist an-
. lamlar tasiyan bir karsihk koymak zorunda kalmadan, bu
tiimceleri bir baska dile cevirmek olanaksizdir; ikinci yo-
la bagvuranlar, dostlarimiz oldugu gibi diismanlarimizdir
da. Ispanyol dostlarimiz icin yaptigim bir geviride, ben de,
ayni yolu tutmak zorunda kaldim.

Gorebildigim kadariyla, yonetici komitenin gahsma—
" s1, doyurucu olmaktan uzaktir. 1lkdnce, sizin yazilarin-
~ za kars1 ve B. Becker'in? yazilarmna kars1 karar; kararin
alinmamis olmasi, Komitenin kusuru degildir. Bundan
baska, Marxin yolculugu sirasinda raslamis oldugu Son-
nemann, Frankfurter Zeitung gazetesi muhabirli§ini Vah-
Iteich’a 6nerdigini anlatmis, ama Yonetim Komitesi, Vah-
Iteich'in bu 6neriyi kabul etmesini yasaklamg! Bu kada-
11 fazla, boyle bir yasaklamaya Vahlteichn nasil boyun
egdigini anlayamiyorum. Ustelik bu ne beceriksizlik!
Frankfurter Zeitung’'un, Almanya’da her yerde haberleri-
ni bizimkilerden almasi i¢in caba gostermeliydiler! Ve
-'son olarak, lasalc tiyelerin Berlin Basimevi Kooperatifi-
nin kunilusu sirasindaki davranislar: bana yeteri kadar
acik gelmiyor. Bizim adamlarimiz biiyiik bir giivenle yo-
netici komiteyi Leipzig Basimevinin yonetim konseyi ola-
- rak tayin etmelerinden sonra, Berlin'dekileri, bu tayini
-kabul etmeleri i¢in sikastirmak gerekti. Ama ben, bu so-
runun biitiin ayrintilarim yeteri kadar bilmiyorum.

Simdilik Yénetim Komitesinin fazla bir eylemde bu-
.lunmamasi ve K. Hirsch'in de dedigi gibi (gecenlerde bu-
radaydi), mektuplasma ve enformasyon biirosu olarak si-
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mrh bir eylemde bulunmas: daha iyvi olur. Yonetim Ko-
mitesinin miidahaleleri ancak bunalimi hizlandiracaktir,
ve herkes bunu anlar gozitkkmektedir. , .
~ Ya, Yonetim Komitesine, ii¢ lasalcinin ve bizimkiler-
den de iki kisinin girmesini kabul etmek ne biiyiik zaaf!®
Her seyi hesaba katarsak, 6yle anlasihyor ki, biraz
hirpalandiksa da bu isten ucuz kurtulduk. Umalim ki, bu
kadarn: ile kalsin ve bu arada lasalcilar arasinda propa-
gandamiz etkili olsun. Yeni Reichstag secimlerine kadar
boyle gidilebilirse, gene de iyidir. O zamana kadar Stieber
ve Tessendorf ellerinden geleni yaparlar, Hasselmann ve
Hasenclever ile birlikte nasi! bir mirasa kondugumuzu
ancak zamanla gorecegiz.
| Marx, Karlsbad’dan tamamen degismis olarak dondu
gliclii kuvvetli, cevik, canh ve saglig1 yerinde. Pek yakin-
da calismaya baslayabilecek. O ve ben, sizi, yiirekten se-
lamlariz. Gerektiginde islerin nasil gittigini bize bildir-
mek igin mektup yaziniz. Leipzig'dekiler® bize biitiin ger-
cegi styleyemeyecek kadar islerle igigedirler ve partinin
i¢ tarihinin su anda kamuoyunun gozii 6niine serilmemis
olusu yerindedir.
I¢tenlikle.
Dostunuz
P.E.

BEBEL'E MEKTUP
LONDRA, 12 EKIM 1875

Azizim Bebel,
Mektubunuz bizim goriisiimiizii tamamen dogrula-
maktadir; gercekten tek orgiit icinde kaynasma bizim agi-
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mizdan zamansizdi ve bu kaynasma yakin bir béliinme-
nin filizini bagrinda tasimaktadir. Eger boliinmeyi 6nii- -
miizdeki Reichstag secimlerine kadar onleyebilirsek, ken-
d1m121 mutlu sayalim...
" Su andaki bigimiyle program ii¢ kisimdan ibarettir:
1. Lassalle’in omerileri ve programlari, ki bunlarin
kabulii partimiz i¢cin bir utang olarak kalacaktir. iki frak-
siyon ortak bir program iizerinde birlestikleri zaman, ge-
nellikle program {izerinde anlasmaya varmis olduklan
- seyleri koymaya calisirlar ve iizerinde anlagsma olmayan .
_noktalara deginmezler. Lassallein devlet yardimi Eise-
nach programinda vardi,® ama gecici énlemlerden bir ta-
‘nesi olarak, ve bana dediklerine gore, eger tek orgiit icin-
de sbzkonusu olmasaydi, bu 6nlem de bu yilin kongresin-
de Bracke'nin onerisiyle kesin olarak reddedilmis olurdu.
Oysa simdi bu énlem, programda, biitiin toplumsal act-
larin biricik ve evrensel devasi olarak yer almaktadir.
“Ucretlerin tung yasasi’ni ve Lassalle’in baska tiimcele-
rini kabul etmekle, partimiz, agir bir manevi yenilgiye ug-
ramustir. Partimiz lasalci inanci benimsemistir. Bu, artik
yadsimamaz. Programin bu boliimii savasta yenilgiye ug-
rayanlara reva goriillen en agir muameleye boyun egme
anlamm tasir ve partimiz kutsal Lassalle’in biiyiik san
ve onuru icin bu duruma diisiiriilmiigtiir.
2. Tamamen Halkg1 Parti zihniyet ve stili ile kaleme
ahnrms olan demokratik talepler.
3. “Buglinkii devletten son derece kan$1k ve man-
“tiga aykin olan talepler (6teki “taleplerin” kime hitap et-
tikleri de belli degil ya). '
' 4. Komiinist Manifestosu'ndan ve Enternasyonalin
tlizligiinden' alinrmis olan, ama fazla ellendikleri i¢in ya
. tamamen yanlis ya da tamamen anlamsiz bir hale gelmis -
bulunan (bildiginiz yazida, Marx, bunlari, ayrmtlh olarak
tamtlamlsur ‘ genel dneriler.
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Tamam: son derece dagimk, karsik, tutarsiz, man-
tiga aykindir ve ayiplanmalidir® Eger burjuva basinda
tek bir elestirici kafa olsaydi, bu programi ele alir, tiim-
ce tiimce tahlil eder ve her tiimceyi gercek igerigine in-
dirger, biitiin mantiksizhiklar:, iktisadi alanda biitiin ce-
liski ve hatalari gozler oniine sererdi, (6rnegin calisma
araclarnin bugiin “kapitalist simfin tekelinde” oldugu
sOylenen pasaj gibi, sanki toprak sahipleri yokmus gibi;
ve sonra da, o “emegin kurtulusu” iizerine bir siirii geve-
zelik, oysa ancak is¢i sinifimin kurtulusu sézkonusu ola-
bilir, su anda emegin kendisi gereginden fazla Szgiirdiir).
_Boyle bir tahlili yapan kimse, partimizi giiliing duruma
diisiirmekte zorluk cekmezdi. Bunu yapacaklarina, bur-
juva gazetecileri denen su esekler, bu programi ciddiye
aldilar. iginde yazili olmayan seyleri, onda buldular ve
komiinist olarak nitelendirdiler. Isiler de ayni seyi yap-
maktadirlar. Ancak bu durwmdur ki, Marx'in ve benim,
boyle bir programa agikca kamuoyu 6niinde karst c¢ik-
mamiza engel olmustur. Diismanlarimiz ve isciler bile, bu
program, her seye karsin, bizim niyetlerimizle degerlen-
dirmeye devam ettikleri siirece susmamiza izin veriniz.

Kisiler konusunda sonuglardan memnunsaniz, bu, bu
konuda taleplerimizin kayda deger olciide geriledigini
gOsterir, Bizden iki kisi, lasalcilardan ii¢! Boylece bu ko-
nuda bizimkiler esit haklardan yararlanarak miittefikler
olarak muamele gérmiiyorlar, tersine, kendilerini, azin-
" Iikta bulunan yenikler durumuna distiriiyorlar. Simdiye
kadar 6grendiklerimize gére, komitenin faaliyeti de pek,
doyurucu degildir: 1. Parti yazilar1 listesine Bracke'nin
ve B. Becker'in Lassalle hakkindaki iki yazisinin konmasi
karary, eger bu karar geri alindiysa, sug, ne komitenin ne
de Liebknecht'indir. 2. Vahlteich’a, Sonnemann tarafin-
‘dan 6nerilen Frankfurter Zeitung gazetesi muhabirligi go-
‘revini kabul etmesinin yasaklanmasi. Olayi, Sonnemann’-
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1n kendisi Almanya’dan gecerken Marx’a anlatmisti. Beni,
komitenin kiistahligindan ve bu yasaklamaya boyun ege-
cegine onu tamimamasi gereken Vahlteich'in asiri uysal-
higindan ¢ok sasirtan sey, kararin sagmaligidir. Komite,
Frankfurter Zeitung gibi bir gazetenin haberlerinin her
yerde yalmizca bizim adamlarimiz tarafindan yazilmasin-
dan yana olmasi gerekirdi.

... Her seye kargsin, biitiin bu olayin, bize yararlana-
cagimiz dersler vereceginden, olumlu bir deneyim sayil-
mas1 gerektigi ve bugiinkii kosullarda bu isin iyi bir so-

"~ nug¢ da verebilecegini sdylemekte haklisiniz. Kaynasma,
kendinde, gercekten ileriye dogru bir adimdir, yeter ki
iki y11 dayansin. Ama hig kusku yok ki, bunu, ¢cok daha
ucuza elde edebilirdik.

F.E.

KAUTSKY'YE MEKTUPLAR

Londra, 7. Ocak 1891

Azizim Kautsky,

Diin sana taahhiitlii mektup olarak Marx'in elyazisi-
ni* goénderdim. Herhalde okumaktan biiyiik zevk duya-
caksin. Kutsal Alman Imparatorlugu'nda, oldugu gibi ya-
yimlanabilecegini pek sanmiyorum. Metni bu bakimdan
incele ve olanakli olan yerlerde ¢ikarilacak olan pasajla-
rin yerine noktalar koy. Fikir siralanisimin bozuldugu

yerlerde, provalarda bu pasajlar1 isaretle ve bana iki sa-

* Gotha Programmin Elestirisi. —Ed.
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tirla ¢ikarma nedenini acikla; ben de elimden geleni ya-
parim. Degistirilen kisimlari, yazacagum 6nsézde, paran-
tez igine alir ve bu pasajlarin degistirildigini sOylerim.
~ Yani bunlarm provada oldugunu belirtirim!

Zaten pek olanaklidir ki, yiiksek polis makamlari di-
‘sinda, baska kimseler de bu yaymndan gocunsunlar. Bu
bakimdan tedbirli davranmay1 gerekli sayiyorsan, elyaz-
masinl taahhiithii olarak Adler'e gondermeni rica edece-
gim. Pek olasi ki, orada, Viyana’'da, tam metin olarak ba-
silabilsin (ne yazik ki, dinsel gereksinmeler konusundaki
miikemmel pasaj, orada da herhalde basilamayacaktir);
ve zaten bu metin nasil olsa basilacaktir. Kesin olarak ka-
rarlastirilmus olan metni basma niyeti bana aittir ve bu-
nu sana bu mektubumla iletiyorum, sanirim ki, boylelik-
le, sen, her tiirlii yakinmalara karst korunmus olmakta-
sin, ¢iinkii miisveddelerin basilmasina nasil olsa engel ola-
mayacagimiza gore, Almanya’da basilmasi ve hatta bu
cinsten yayina yer vermek icin 6zel olarak kurulmus olan
partinin organi Neue Zeit'ta ¢ikmas: daha iyi olur.

Brentano® iizerindeki calismami, bu noktaya dikka-
tini cekmek icin durdurdum; metindeki iicretlerin tung
yasasina iliskin pasajlardan yararlarminam gerekti, ve met-
ni ele almisken onu hemen basilmaya uygun bir bicime
sokma yolunu tuttum.

Bu hafta Brentano iizerine gahsmaml sona erdirece-
gimi saniyordum, ama beni isten alikoyan o kadar ¢ok sey
oldu ki ve mektuplar o kadar coktu ki, buna olanak ol-
mayacak.

Onun icin, engeller ortaya cikarsa, bana haber ver.

Dostlukla
F. ENGELS
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II
lonra, 15 Ocak 1891

Azizim Baron,

Ilisikte sundugum provalardan da anlayacaginiz gib;,
ben bir canavar degilim ve yazdigim girise teskin edici
madde olarak hafif bir morfin ve potasyum bromiir do-
zu kattim, bunun da herhalde dostumuz Dietz'in agitla-
ra egilimli mizaci {izerinde yeteri kadar uyusturucu bir
etkisi olacaktir. Bugiin Bebel'e de yazacagim. Kendisine
bu konuyu daha Gnce agmadim, ¢iinkii, onu Liebknecht
‘karsisinda giic duruma sokmak istemiyorum. Bebel, bun-
dan ona sozetmek zorunda kalacakti ve elyazmasindan
baz1 pasajlar1 &diing almis olan Liebknecht de, —parti
programu iizerindeki Halle konusmasi* bunun kanitidir—,
metnin basilmasini 6nlemek icin kiyameti koparacakti.

Eger “dinsel ve bedensel gereksinimlerini tatmin
icin” pasajinin yerinde birakilmas: kusurlu ise, alt1 ¢izi-
len iki sozciigii sil ve yerlerini noktala. Ima, gene yeteri
kadar anlasilir bir bicimde yerinde kalmis olacaktir. Uma-
rim ki, bu yapildiktan sonra baska bir giiglitkle karsila- .
silmaz.

Baska yerlerde Dietz'e ve size sirin gozitkmek icin
benden istediginiz her seyi yaptim: hatta gordiigiin gibi,
istenenden fazlasim bile. .. '

Dostlukla
F. E.

III
Londra, 5 $ubat 1891

Azizim Kautsky, ,
Burada, Marx'in yazisindan otiirii* mektup bombar-

* August Bebel. —Ed.
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dimanina tutuldugumuzu saniyorsun. Tam tersme hi¢
bir sey isittigimiz yok gordiigiimiiz yok. ‘

Cumartesi giinii* Neue Zeit gelmeyince, hemen bir
seyler oldugunu diisiindiim. Pazar giinii Ede** geldi ve
bana mektubunu iletti. O zaman baskiyr 6nleme darbe-
sinin her seye karsin basarili oldugunu diisiindiim. En-
sonu, dergi pazartesi giinii geldi ve bir siire sonra da
Vorwirts'de yeniden basilmis yaziy:r buldum.®

Sosyalistlere-kars: yasanin ezici 6nlemleri basarisiz-
hga ugradigina gore, bu yiirekli ¢ikis, en dogru davranis- -
tir. Bir iyi yan1 da, August'un®** ilk korku aninda séziinii
ettigi o asilmasi getin ugurumun 6nemli bir kismini dol-
durmasidir. Her ne olursa olsun, bu korku, 6ziinde, diis-
manlarimizin bundan nasil yararlanacaklar1 kaygisina da-
yanmaktaydi. Metni, resmi organda yayinlamakla, bu isin
hasimlarimiz tarafindan kétiiye kullanilmasma son veri-
liyor. Bundan sonra gogsiimiizii gere gere sOyle diyebi-
liriz: bakin, biz, kendi 6zelestirimizi nasil yapiyoruz; bu-

‘nu yapabilen biricik parti bizim partimizdir; siz de yap-
may1 bir deneyin bakalim! Herkes soruna daha basmdan
bu agidan bakmaliyda.

Bu bakimdan sana kars: tedbir almaya g1r1§meler1
de zor olacaktir. Baska gare kalmayinca elyazmalarni
Adler’e gondermeni senden istemekle, Dietz iizerinde bas-
kida bulunmak istedim, ama &te yandan seni bir gesit zo-
runluluk altina sokmakla sorumlulugu iizerime almak is-
tedim. Zaten August’a yazdigim mektupta biitiin sorum-
Iulugu omuzladigimi belirttim.

Eger baska bir sorumlu aranacaksa, o da Dletz "dir.
Bu gibi islerde kendisine karsi son derece uysal davran-
digim bilir, sadece onun metni yumusatma isteklerini ye-

©31 Occk 1891. —Ed.
** Edouard Bernstein. —Ed.
»*2 Aygust Bebel. —Ed.
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rine getirmekle kalmadim, bu konuda onun isteklerini
bile astim. Eger baska pasajlari da isaretlemis olsayds,
bunlar iizerinde de durulurdu. Ama Dietz’i soke etmeyen
seylerin gegmesine engel olmak bana diismez.
~ Ote yandan, Liebknecht disinda, ¢ogu kimse ilk kor-
ku ani gectikten sonra, bu metni yayinladigimdan &tiirii
yaptigim iyiligi unutmayacaktir. Metnin yayinlanmasi, ge-
lecek programda, yetersizlikleri ve gevezelikleri 6nlemis
olacaktir, ayrica bu metin, bir¢oklarinin -kendi inisiyatif-
leri ile sunma yiirekliligini gosteremeyecekleri karsi ¢i-
kilmas1 olanaksiz kanitlar icermektedir. Bu k&tii progra-
m1, sosyalistlere-kars1 yasanin yiiriirlitkte oldugu bir za-
manda degistirmemelerinden ve bunu yapacak durumda -
olmamalarindan 6tiirti kendilerini kinamamak gerek. Sim-
di kendiliklerinden bu programa kars: dénmiis bulunu-
yorlar. Ve bundan 15 yil once siinepece hareket etmis ve
Hasselmann'larin vb. oyununa gelmis olmalarini, simdi
~artik sikilmadan itiraf edebilirler. Her ne olursa olsun,
programin iig 0gesi; 1° 6zglil lasaleilik; 2° Halker Parti
(Volkspartei) tarzi viilger demokrasi; 3° sagcmaliklar, par-
tinin resmi programi olarak, 15 yil boyunca sirke i¢inde
koruninus olmalari, onlar1 lehte bir degisiklige ugratmis
degildir, ve eger bu, bugiin agik¢a séylenemezse ne zaman
sOylenecektir? ‘
Yeni bir sey 6grenirsen liitfen bize bildir.
Selamlar.

Dostun .
F.E.

v
Londra, 11 Subat 1891

Azizim Kautsky,
ki mektubunu aldim, sagol. Ilisikte sana Bebel'in .
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ve Sch.’min* mektuplarim iade ediyorum.

Berlinliler bana karsi boykotlarini1 hala durdurmadl-
lar; onlardan mektup almiyorum; agik ki heniiz bu konu-
" da bir tutum benimsemis degiller. Hamburger Eche ga-
zetesinde ise, buna karsihik, bu adamlarin derin lasalc:
izler tasidiklar: ve hatta Edinilmis Haklar Sistemi'ni* kut-
sal saydiklar1 gozoniinde tutulursa, son derece efendice
sayllmas1 gereken bir basyazi ¢ikti. Bu gazete olsun,
Frankfurter Zeitung olsun, diisiman basmin saldirisiin
olanca hiziyla devam ettigini ve heniiz dinmedigini bana
godstermiglerdi. Bu yaylim atesi gecince —ve benim 6lge-
bildigim kadariyla simdiye dek oldukg¢a ilimh bir atesti
bu— bizim adamlarimiz ilk korkularini savacaklar, topar-
lanacaklardi.

Buna karsilik, Adler’in Berlin' muhabiri (A. Braun?),
bu yaym sagladifim igin bana 6zel olarak tesekkiir edi-
yor. Buna benzer bir iki ses daha yiikselsin, direnme so-
na erecektir. ,

Bu yazinin Bebel'den kasitli olarak Mayis-Haziran
1875 giinlerinde gizlenmis olmasina, hapisaneden ¢ikis ta-
rihi 1 Nisan oldugunu bana bildirdigi zaman aklim yatts;
onun igin kendisine “anormal bir seyler dénmediyse”
metni** gérmiis olmasi gerektigini yazdum. Gerekirse, uy-
gun bir zamanda, bana bu konuda yazmasini kendisin-
den isteyecegim. Belge uzun siire Liebknecht'in elinde idi;
Bracke biiyiik zorluklarla onu geri alabildi: Liebknecht,
programin kesin bicimiyle kaleme alinmasindan yarar-
lanmak icin metnin kendisinde kalmasim istiyordu.- Na-
sil yararlandigim1 gériiyoruz!

Bana taahhiitlii olarak Lafarguein yazisini gonder;
ben isi diizenlerim. Zaten onun Padlewsky”** hakkindaki

* Besbelli ki, sdzkonusu olan Max Schippel'dir. ~Ed.
** Gotha Programimin Elestirisi. —Ed.
*** Engels, Neue Zeit''n 19. sayisinda gikan (18%1) “Der Schusz, Padlewskys”
baslikll yaziyl kastediyor. ~~Ed.
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yazist, Vorwirts'de Fransiz politikasinin deforme edilme-
-si karsisinda ¢ok iyi ve cok yararliydi. Sonu¢ olarak
Wilhelm* burada celiski ig¢indedir. O, her yerde, Fran-
- siz Cumhuriyetini savunuyor ve bizzat kendisinin tuttugu
muhabir, Guesde, bu cumhuriyeti her yerde “yerin dibine
batiriyor”. ‘ o '

Sch. tarafindan ildn edilen parlamento grubunun?
bildirisi karsisinda tamamen ilgisizim. Isterlerse, kendi-
lerinden izin almak gibi bir adetim olmadigint agiklama-
ya hazirim. Bu yayin onlarin isine gelmis ya da- gelme-
" mis, farketmez. Su ya da bu konuda olumsuz goriislerini
ifade etme hakkini kendilerine seve seve tanirim. Bu hi-
kaye, benim mutlaka miidahalemi gerektirecek bir gelis-
meye varmadikca, kendilerini yanitlamak aklimin kiyisin-
dan bile gegmiyor. Onun icin bekleyelim.

Bu konuda Bebel’e de bir sey yazmayacagim: her sey-
‘den 6nce bu konudaki kesin gériisiinii bana bildirmelidir;
ikincisi parlamento grubunun aldigi biitiin kararlar, bu-
nu oylamis olsunlar olmasinlar, biitiin grup iiyeleri tara-
findan imzalanir. Zaten Bebel, bir siirii iiziintiiler dogu-
racak olan bir polemige siiriiklenecegimi saniyorsa yaml-
maktadir. Polemige girismem icin, onun, hosgorii ile ge-
cistirmenin olanakli olmadigi, gercege aykiri seylerden
yararlanmasi gerekir. Tam tersine, ben uzlasma havasin- -
dayim, ofkelenmem icin bir neden yok ve Bebelin uzak
gelecekte meydana gelecefini sezdigi ugurumun iizerin-
den her tiirlii kopriileri asirmak ozlemi ile yamp tutus-
maktayim, yaya kopriisii olsun, agag, tas, demir koprii
olsun, hatta altindan képrii olsun. ‘

Tuhaf degil mi! Sch., mektubunda, “lasalciliklarr”
ile iftihar eden bircok “eski lasalci”lardan sézediyor,
—oysa buradayken herkes artik Almanya’da “lasalci” kal-
madigm soylityordu! Bu, bende bir¢ok duraksamaya son

* Withelm Liebknecht. —Ed.
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veren baglica nedenlerden biridir. Ve iste, simdi, Bebel
bile, bir¢ok yoldasin, hem de en iyilerinin fena halde alin-
diklar1 goriisiindedir. Ahnabilirler, ama o zaman bana
her seyi oldugu gibi anlatmak gerekirdi.

Zaten Lassale’in sagma teorilerinden ve kahinlikle-
rinden artik simdi, aradan 15 yil gegtikten sonra sozedi-
lemeyecekse, ne zaman edilecektir?

Partinin kendisi, yonetim, parlamento grubu ve tutti
quanti, sosyalistlere-karsi yasadan 6tiirii, bdyle bir prog-
ram kabul etmis olma disinda suclanamazlar (ama bu
suclamadan da kacimmamazlar).,

Sosyalistlere-kars1 yasa yiiriirlitkkte oldugu siirece
programin gozden gecirilmesi olanaksizdi. Bu yasa kal-
kinca artik programin gozden gecirilmesi giindemdedir.
‘Daha ne istiyorlar?

Partililer, kendi hizmetlerinde olan parti gorevlileri-
nin karsisinda egilmekten kesin olarak vazgecmelidirler!
Sanki yanilmaz biirokratlarmis gibi bu gorevler karsisin-
da takindiklarn boynu biikiik tutumu terketmelidirler! On-
lar1 elestirsinler! Bu da gereklidir.

E.E.

FRIEDRICH ALBERT SORGE'YE
BiR MEKTUPTAN PARCALAR

LONDRA, 11 SUBAT 1891

Azizim Sorge,
16 Ocak tarihli mektubunu aldim..
Neue Zeit'ta Marx'in yazisim okudum Baslanglgta

® Ailenin, Ozel Molliyefin ve Devietin Kokeni. —Ed,
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bu yazi Almanya’daki sosyalist baspapazlar arasinda bii-
yiik 6fkeye neden oldu. Ama bu &fke yavas yavas yatis-
maktadir. Buna karsilik, parti icinde —eski lasalcilar ha-
ric— yazi biiyikk seving dogurdu. Bundan sonraki posta
ile sana iletecegim. Viyana'da ¢ikan Arbeiter Zeitung'da,
gazetenin Berlin muhabiri, partiye bulundugum hizmet-
ten Gtiirii bana tesekkiir etmektedir (6yle saniyorum ki,
bu sahis, Victor Adler’in kayinbiraderi ve Vorwirts'de
Liebknecht'in yaziisleri miidiir yardimcis1 Adolf Braun’-
dur®). Elbette Liebknecht kiiplere binmektedir, ciinkii
elestirinin baslica hedefi kendisidir ve bu kétii programi
diinyaya getiren peder, sapik Hasselmann ile birlikte ken-
disidir. Bugiine dek “yoldaslart” huzurlarina biiyiik bir
kiiciimseme ile kabul eden kimselerin, birdenbire itibar
gormemeleri ve kaleme aldiklar1 programuin, bir sa¢ma-
Iik olarak maskesinin diistiriilmesi karsisinda telasa ka-
pilmalarni anlarim. Bu konuda cesurca davranmis olan
K. Kautsky, mektubunda bana parlamento grubunun bu
yaymn kendi bilgisi olmadan yayimnlandigi ve onamad:g:
yolunda bir bildiri oylama niyetinde oldugunu haber ve-
riyor. Boyle bir cikisla avunabilirler, ama parti saflarin-
dan gelen olumlu sesler yiikselir de, bu “diismanlarimizin ~
eline teslim edilmis olan kendimize karst cevrilmis silah”
etrafinda koparilan yaygaranin pek bir deger tasimadig-
m kendileri de anlarlarsa, bu ¢ikislarindan da bir sonug
alamayacaklardir. .

Bu arada, bu baylar, beni boykot etmektedirler, bu
da hosuma gitmiyor degil, ciinkii bu yiizden bir siirii za-
man kaybinm 6nlemis oluyorum. Ama bu ‘boykot da pek

uzun siirmeyecektir.
F.E.
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KAUTSKY'YE MEKTUP
LONDRA, 23 SUBAT 1891

Azizim Kautsky,

Herhalde su ana kadar, dnceki giinkii tebriklerim sa-
na ulasmistir. Onun igin hemen konuya, yani Marxin
mektubuna® gelelim.

Bu yazmmn, ditsmanlarimizin eline bir silah vermis
olacag1 korkusu temelsizdi. Her nedenle bircok kotii ni-
yetli imalarda bulunuldu; ama bir biitlin olarak boyle
amansiz bir 6zelestiri karsisinda diismanlarimizin tepkisi
. tam bir bozgun oldu, onlar bunu yapabilen bir partinin
nasil bir i¢c kuvvet tasidigini duyumsadilar! Bana génder-
mis oldugun (ki bundan 6tiirii sana tesekkiir bor¢luyum)
mubhalefet gazetelerinde yazilaniardan ve okuyabildigim
baska yayindan bu anlam cikmaktadir. Ve dogruyu is-
tersen, bu belgeyi, bu amacla yayinladim. Bu hareketimin
baslangicta surda burda son derece tatsiz bir izlenim ya-
ratacagini biliyordum, ama bu kacmilmazd: ve bu belge-
nin igerdigi dnemli materyal bence bu mahzuru kat kat
gideriyordu. Ote yandan, 15 yil 6nce yapilmis bir dobra
dobra konusmay: bugiin sindirebilecegini sandigim par-
tinin, boyle bir belgenin yaymlanmasina ggiis gerecek
kadar giiclii oldugunu da biliyordum. Boyle bir kuvvet
. smavimin  hakh bir &viinme ile degerlendirilecegini ve
“hangi parti boyle bir yiireklilik gosterebilir” denecegini
de distiniiyordum... Ama bunu sdylemek, Saksonya ve
Viyana'da yayinlanan Arbeiter Zeitung'a ve Ziiricher
Zeitung'a diistii:

Neue Zeit'm 21. sayxsmda yazinin yay1nlanma31 SO-
rumlulugunu iizerine almakla incelik gosteriyorsun, ama

¥ Yani Gotha Programimin Elestirisi. —Ed.
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unutma ki, bu girisimin basinda ben varum ve, ustelik,
ben, sana bagka tiirlii hareket etme olanagimi da tanimis
degilim. Onun icin bas sorumlulugun bende kalmasi ko-
nusunda direnmekteyim. Kuskusuz, ayrintilarda goriis
farklar1 olabilir. Dietz'in ve senin uygun bulmadigimiz
her seyi cikardim ve degistirdim ve eger Dietz baska pa-
sajlara da isaret etmis olsaydi, bunlarda da olabildigin-
ce uysal davramirdim: size karsi iyi niyetimi her zaman
tanitlamisimdir. Ama sorunun 6zii, program iizerinde tar-
tisma basladigina gére, bu yazinin hemen yaymlanmasin-
‘da tasidigmm manevi sorumluluktu. Liebknecht’in Halle
Kongresindeki konusmasindan sonra, yazinin yayimnlan-
mas1 biisbiitiin &cil hal aldi. Liebknecht, bu konusmasin-
da, belgeden cikarmis oldugu bazi parcalara sahip ciki-
yor ve kendi gOriisii gibi ileri siiriiyor ve geri kalanim,
belgenin soziinii etmeksizin elestiriyor. Kuskusuz, Marx,
buna kars: metnin orijinalini ileri siirerdi ve ayni seyi
yapmak benim icin gérev oldu. Ne yazik ki, o sira, bu
belge elimde degildi, ancak ¢ok sonra, uzun bir siire ara-
diktan sonra bulabildim.

Bebel'in mektubunda Marx’in Lassalle’a kars1 davra-
nisinin, eski lasalcilar1 6fkelendirdigini sdyledigini yaz:-
yorsun. Olabilir. Simdiye kadar gercek tarih hakkinda he-
men hemen kimsenin bir fikre sahip olmadig: ve insan-
lar1 aydinlatmak icin hi¢ bir sey yapilmadig: bir gercek-
tir# Eger bu adamlar, Lassalle'in tiim iiniiniin, yillar bo-
yu, Marx'in da izniyle, onun arastirmalarinin sonuglarini
kendi maliymis gibi, iistelik Lassalle iktisat alaninda ye-
tersiz olduguna gore, onlart yanls bicimlere sckma pa-
hasina maledinmesinden ileri geldigini bilmiyorlarsa, bu,
~ benim kusurum degil. Ama ben, Marx'in yazinsal kalitim
~ yonetmekle yiikiimli bir kimseyim ve, bu sifatimla, so-
rumluluklarim var.

Lassalle, yirmialt1 yildan beri tarihin malidir. Eger
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bir siire igin, sosyalistlere-karsi yasamn yiiriirliikte olma-
sindan Otiirii, tarihsel elestiri, onun hakkinda susma yo-
lunu tutmussa, elestirinin bir an dnce yapilmasi ve Marx
agisindan Lassalle'in durumunun aydinliga ensonu ka-
vusturulmas: zamani gelmis catmistir. Hayir, Lassalle’in
gercek kisiligini kilik degisimine ugratip onu goklere yiik-
selten hurafe, partinin bir yasas: haline getirilemez. Las-
salle tarafindan harekete yapilan hizmetler ne kadar bii-
yiik sayilirsa sayilsin, onun tarihsel rolii iki yonlii olarak
- kalmaktadir. Sosyalist Lassalle’l, demagog Lassalle adim-
adim izler. Orgiitlendirici ve bilinclendirici Lassalle’in
sahsinda, aracglarinin segiminde kokusmus kimseleri cev-
resine kabul etmekte sakinca gdrmeyen, onlardan basit
birer ara¢ gibi yararlanmaktan, sonra da onlar1 sipitip
atmaktan zevk alan Haltzfeld davasinin® yoneticisi belir-
mektedir. 1862'ye kadar, o ¢ok agik bicimde basit bir de-
mokratti. Prusyal: kokeni, ona, pratikte kuvvetli bona-
partci egilimler kazandirmaktayd: (Marx'la olan yazisma-
larin1 yakinda gézden gecirdim); ondan sonra, tamamen
kisisel nedenlerle birdenbire degisti ve propagandaya bas-
lads; ve daha iki yil gegmemisti ki, iscilerin burjuvaziye
kars1 Krale: Parti ile birlesmeleri gerektigini soyliiyor ve
karakteri kendisine pek benzeyen Bismarck’la entrikalar
kuruyordu. Bu davranisi, kendisi i¢cin mutlu bir olay olan
Oldiiriilmesi engel olmasaydi, onu, partiye karsi gergek -
bir ihanete kadar siiriikleyebilirdi. Lassalle’in yazili pro-
pagandasinda, Marx'tan aldig1 gergekler, kendi yanhs var-
gilariyla o' kadar icice birbirine karsmistir ki, gercegi
yanligtan ayirdetmek cok zordur. Marx’in sert hiikiimle-
rinden alinan isgiler, Lassalle’in yasamnin ancak iki yil-
lik propaganda dénemini biliyorlar ve zaten onlar bu dé-
neme de pembe gozliiklerle bakmaktadirlar. Ama tarih-
“sel elestiri, boyle 6nyargilar karsisinda, ebediyen saygi
ile duramaz. Marx ile Lassalle arasindaki alani siipiirme

+
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isi bana diistii. Ben, bunu yaptim. Simdilik bununla ye-
tinebilirim. Zaten simdi yapacak baska seylerim var.
Marxin Lassalle hakkindaki sert yargisinin otomatik ola-
rak etkileri olacaktir ve baskalarina agik¢a konusma ce-
saretini verecektir. Ama ayni seyi benim yapmam gerek-
_seydi, yapmakta duraksamazdim. Lassalle hurafesini, ke-
~ sin olarak dagitmam gerekirdi. V
Parlamento grubu tarafindan Neue Zeitin sansiirden
gegirilmesi gerektigi yolundaki yiiksek sesle ilan edilen
goris pek hos. Bunu, sosyalistlere-karst yasa zamaninin
~ (her seye karsin gerekli olan ve miikemmel bicimde uy-
gulanan®) Reichstag’daki sosyalist fraksiyonun otokrasi-
sinin anisina m1 borgluyuz, yoksa eskiden Schweitzer ta-
rafindan asir1 6lgiide merkezilestirilmis olan Orgiitiin ani-
- sina m1? Bismarck'in sosyalistlere-karsi yasasindan heniiz -
“kurtulmus olan Alman sosyalist bilimini Sosyal-Demokrat
Partinin gorevlilerinin kendileri tarafindan uygulanan,
diistiniilmiis olan ve uygulanan bir yeni sosyalist yasaya
bagimh tutmak fikri, parlak bir fikir dogrusu! Ama ¢ok
siikiir ki, bu gibi istekler gerceklesmeyecek.

Vorwiarts'in yazist beni pek rahatsiz etmedi® Lieb-
knechtin bu konunun tarihini yazmasini bekleyecegim,®
ve o zaman her ikisine de olabildigince dostca bir bicim-
de yanit verecegim. Voerwirts'in yazisinda dogrultulmas:
gereken birkac yanlis var (6rnegin, bizim, birligi isteme-
digimiz gibi; olaylarmn Marxin yanildigim gosterdigi gibi
vb), bu yazida dogrulanmasi gereken bazi noktalar da
var. Yanitimda tartismalari kendi agimdan sona erdire-
cegimi umuyorum, yeter ki yeni saldirilara ya da yanhs
beyanlara kars1 bir kez daha kendimi savunmak zorunda
kalmayayim. ' \

Kéken'in* yaymlanmas: tizerine calismakta oldugu

* Ailenin, Ozel Milkiyefin ve Devietin Kékeni. —Ed.
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mu Dietz'e sOyle. Ama simdi de Fischer’den bugiin aldi-

gim mektupta, benden, ii¢ yeni 6ns6z istenmektedir.®
F.E.

FRIEDRICH ALBERT SORGE’YE
BIR MEKTUPTAN PARCA
LONDRA, 4 MART 1891

Azizim Sorge,
, 19 Subat tarihli mektubunu aldim. O zainandan beri
herhalde sosyal-demokrat parlamento grubunun, Marx'in
program hakkindaki mektubunun Neue Zeit'ta yayinlan-
masindan oOtiirii kapilmis oldugu biiyiik &fkenin baska
yankilarina da muhatap olmussundur. Sorun devam et-
mektedir. Bu arada, ben, bu adamlarin kendi saygimlk-
larin: zedelemelerine seyirci kalmay: yegliyorum, ve Lieb-
knecht de Vorwirts'deki yazisinda bu isi iyi basardi. Kus-
kusuz, zamani gelince yanit verecegim, gereksiz kavga-
lara neden oclmamaya cahlisarak, ama yanitumin hafif bir
~aci alay icermeyecegini de sdyleyemem. Teorik bakimdan
azgok agirhg olan kimseler, dogal olarak benim tarafimi
tutmaktadirlar, ancak Bebel'i bir istisna sayiyorum, o, ba-
. na alinmakta tamamen haksiz degil, ama bu kagimimaz
bir seydi. Isim basimdan astig: icin dért haftadan beri
Volkszeitung'u® okuyamadim; Amerika’da sert tepkilerin
olup olmadiginmi bilmiyorum; Avrupa’da “lasalc1” kalinti-

lar koptirmektedirler, ve boyleleri sizde hic eksik degil...
F.E.
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AUGUST BEBEL'E BIR MEKTUPTAN
PARCA
LONDRA, 1 MAYIS 1891*

Azizim Bebel,

Buglin, 30 Mart ve 25 N1san tarihli iki mektubunu
- yanithyorum. Evlenmenizin glimiis yildoniimiiniin iyi geg-
© tigini ve gelecekteki altin yildoniimiiniizii kutlamaya ni-
yetlendiginizi 6grendigime sevindim. Bunu yapabilmenizi
biitiin kalbimle dilerim. [htiyar Dessauer'de dendigi gibi,
seytan beni alip gotiirditkten sonra, sana daha uzun za-
man gereksinimiz olacak.

Marx'in program elestirisini, umarim ki, sonuncu kez
olmak tizere yeniden ele almam gerekiyor. “Kimsenin biz-
zat yaymmu protesto etmedigi” iddiasim1 dogru bulmadig-
m1 sdylemek zorundayim. Liebknecht bu ise hi¢ bir za-
man razi olmazdi ve yaymlanmasim onlemek icin elin-
den geleni yapardi. 1875’ten beri, o, bu elestiriyi bir tiir-
lii sindirememistir ve “program” denince hemen aklina
bu gelmektedir. Halle konusmasinin tiimii, bunun gevre-
sinde doniip dolasmaktadir. Vorwirts'deki giiriiltiili ya-
zis1, ancak, bu elestiriden otiirii ¢ektigi vicdan azabim |
ifade etmektedir. Gergekten Marx'mn bu yazisi, herkesten
once onu hedef almaktadir. Biz, onu, birlesme progra-
minda ¢iiriimiis olarak ne varsa onun babasi saydik ve
simdi de ben kendisini bu durumda gormekteyim. Tek
yanh hareket etmeye karar vermemin nedeni bu olmus-
" tur. Sorunu yalmizca seninle ayrintili olarak tartisabilmis
. ve ondan sonra Kautsky'ye vaziy1 basilmak iizere gonde-

‘Moskova'da Marx-Engels-L.enin EnstitUsinde bulunan bu mektubun makinede
yazllm|§ suretinde, bagta verilen tarih “Mayis”, sona dodru da 2 Mayis”tir. Mek-
tubun son kisminin igeriine gdre 2 Mayis tarihinde yazilmig oldugundan kusku
duyulamayacadina gdre, birinci kismin 1 Mayista yazilmig oldugu” sonucuna varila-
bilir. —Ed. N
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rebilmis olsaydim, iki saat i¢inde goriis birligine -varmis
olurduk. Ama diisiindiim ki, —kisisel bakimdan olsun,
parti bakimindan olsun—, bu konuyu, Liebknecht'e de
acmak zorundaydim. Ve o zaman neler olacagini biliyor-
dum. Ya yaymnlanma isi bogulacaktl ya da, hig degﬂse
bir siire i¢in agikca kavgaya tutusacaktik. Soyledlklerlnm
dinlemedigim takdirde seninle bile ¢atismamiz olasiyd.
Yanilmadigimin tanit1 iste: hapisaneden ! Nisanda ¢ikti-
gina ve belge 5 Mayis tarihini tasidigina gore acik ki, bu
is senden kasitli olarak gizli tutuldu ve bunun da Liebk-
necht’'ten basgkas: yapamaz. Ama, baris askina, onun ya-
lan s6ylemesine ve hapiste oldugun igin belgeyi gbreme-
digini iddia etmesine g6z yumuyorsun. Bu kosullarda, ya-
yinlanmadan once bile, y#netici komitede bir skandal:
onlemek icin ona kars1 dikkatli davranman gerekiyor. Bii-
tiin bunlar: anlhiyorum, ama senin de, benim, biiyiik bir
olasilikla bu bicimde davran:ilacagim hesaba kattigimi an-
liyacagini umarim.

Elestiri'yi yeniden okudum. Biitiine zarar getirnieden
bazi pasajlar ¢ikarilabilirdi. Boyle pasajlar ¢ok degil. Du-
rum nedir? Sizin kadar, ve arayip bulabildigim Ornegin
-9 Mart 1875 giinkii Frankfurter Zeitung kadar, biz de tam
yetkiye sahip olanlarin program tasarisini kabul ettikleri
anda isin sona erdirildigini ¢ok iyi biliyorduk. Onun i¢in
Marx, Elestiri'yi yazdi ve sonuna sunu ekledi: “Dixi et sal-
vavi animam meam”.” Bu ek, onun, bu elestiriyi yalnizca
ruhunu kurtarmak icin yazdiginin ve yazarken hig bir ba-
“sart umudu tasimadiginin kanitidir. Ve Liebknecht'in ke-
"sin “hayir’iyla® ettigi sarlatanlik, temelsiz bir Oviinme-
-den baska bir sey degildir ve o da bunun boyle oldugunu
iyi bilir. Siz de temsilcilerinizi segcerken bir hata islediniz-
* se ve birlesmeyi baltalamamak icin programi oldugu gibi
.kabul etmek zorunda kaldinizsa, su anda, aradan 15 yil

® S8yledim ve ruhumu kurtardim, —g.
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gectikten sonra, kesin karardan 6nce size hitaben yazilmig
olan bir ihtarin yayinlanmasinda bir sakinca gérmemeniz
gerekir. Bu yiizden sizi kimse ahinak ya da diizenbaz ye-
rine koyamaz, yeter ki biitiin resmi davramslarmlzm ya-
nilmaz oldugunu iddia etmeyesiniz.

Her ne hal ise, sen bu ihtari ckumadin. Okumadigin
da yayinda agiklandi. Bu bakimdan, bu tasariyr okuduk-
lari halde onaylamis olanlara oranla ¢cok daha elverisli
bir durumdasin.

© O kanidayim ki, génderi mektubu® pek Onemlidir,
¢linkii bu mektupta biricik dogru politika agiklanmakta-
dir. Bir deneme déneminde kosut bir harekete girismek,
iste bizi ilkeler iizerinde pazarliktan kurtaracak biricik
yol buydu. Ama Liebknecht her ne pahasina olursa olsun,
bu kosullarda birligi gergeklestirmis olma onurundan
yoksun kalmak istemiyordu, ve asil sasilacak sey, 6diin-
lerinde daha da ileri gitmemis olmasidir. O, burjuva de-
mokratlhigindan bir birlesme iptilasimi birlikte getirmistir
ve bu iptilddan bir tiirlii yakay:r kurtaramadi.

Lasalcilar gelmek zorunda olduklar i¢in geldiler, ¢iin-
kii partileri parcalaniyordu, clinkii yoneticileri ya hergele
takimiydi ya da esekti ve yiginlar boylelerinin arkasindan
yiiriimek istemiyordu. Iste bugiin secilmis 1limli terim- -
lerle s6ylenmek istenen budur. Onlarm “giiclii orgiitleri”
dogal olarak tam bir ¢oéziiliip dagilmaya ugramaktaydi.
Liebknecht, lasalc1 maddelerin en bloc** kabul edilmesini
mazur gostermek icin, lasalcilarin “glicli 6rgiitleri”ni fe-
da ettiklerini iddia ederken giiliing duruma diismektedir.
Onlarin feda edecek bir seyleri yoktur!

Programin karanlik ve karisik tiimcelerinin nereden
geldigini merak ediyorsun? Biitiin bu tiimceler, Liebk-
necht’in kendi kisiligini temsil etmektedir; iste bizim

* Elegtiri'nin gdnderiliginde W, Bracke'ye yazilan mektup s6zkonusudur, -—Ed.
** Blok halinde, —¢.
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onunla yillardan beri kavga etmemizin nedeni bunlardir.
' Ve onun kendinden gecerek sarildigi seyler bunlardir.
Teorik bakimdan o, her zaman karisik fikirler tasimistir
ve bizim sorunlari agik ve gii¢clii bigimde ifade edis tar-
zimiz1 her zaman giinah saymistir. Halkci Partinin eski
" iiyesi olarak o, bugiin de istedigin seyi diistinmene izin
veren, hatta hi¢ diisiinmemene izin veren satafathi tim-
celere tutkundur. Eger o dénemde kafalari heniiz kar-
sik olan Framsizlar, Ingilizler, Amerikalilar, bilgisizlikle-
rinden Gtiirii, is¢i stmfmin kurtulusu yerine “emegin kur-
tulusu’’ndan sozettilerse, ve Enternasyonalin belgelerin-
" de bile bu adamlarmn dilini surada burada kullanmak zo-
runlu idiyse, Liebknecht, bunda Alman Partisinin dilini,
bu asilmis olan goriis diizeyine geri getirmek icin yeteri
kadar neden bulmaktaydi Ve o, bunu, “yanlis oldugunu
bile bile” yaptigin1 da hi¢ bir bigimde dne siiremez, ¢lin-
kii, gercekte, o da bu isleri 6tekilerden daha iyi bilmiyor-
du ve aymi soruyu su.anda da kendi kendime sormakta-
yim. Her ne olursa olsun, bugiin de bu eski ifade tarzina
derinligine dalmaktadir; kabul etmek gerekir ki, bu tarz-
dan yararlanarak daha etkili hitabet 6rnekleri elde etmek
olanaklidir. Ve hi¢ degilse kafasinda acikliga kavusma-
mis olan iktisadi ilkeler kadar anladifim1 sandig: temel
.demokratik taleplere bagli oldugu i¢in, demokratik cep- .
haneligin kalemlerini lasalci dogmalarla trampa ederken,
parlak bir is yaptigimi igtenlikle sandi.
Lassalle’a kars1 saldirlara gelince, size sdyledigim gi-
- bi benim icin 6nemli olan bunlardi. Oziinde lasalci olan.
iktisadi gevezelikleri ve talepleri kabul etmekle, Eisenach
Kongresine katilanlar, hi¢ degilse, program bakimindan
fiilen lasalct olmuslardi.
' Lasalcilar hig bir 6zveride bulunmadilar, koruyabile-
_cekleri her seyi korudular. Zaferlerini tamamlamak igin
““de, siz parti marst olarak Audorfun® Lassalle’t yiicelttigi
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o kafiyeli ahlak dersi veren bos tiimcelerini kabul ettiniz
ve sosyalistlere-karst yasanin yiiriirliikte oldugu 15 y1l bo-
yunca, parti kadrosu icinde, Lassalle'in putlastirilmasina
kars1 hareket etme olanag yoktu. Buna bir son vermek
gerekiyordu ve iste ben de bunu yaptim. Lassalle'in sah-
te iin ve onurunun, Marxin gercek degerini golgelemesi-
ne ve bunun yeniden savunulmasina artik izin veremem.
Lassalle’1 kisi olarak tanimis olan ve ona bagli bulunan
kimseler pek az kalmistir, 6tekilerin hepsinde Lassalle’a
tapma, sahteligini bildigimiz halde zzmni hosgériimiizle
siiriip giden tamamen yapma bir seydir. Lassalle’1 putlas-
_ tirma, kisisel baglilikla bile hakli gosterilemeyen bir sey-
dir. Yazinin Neue Zeit'ta yayinlanmasiyla sorunun igyiizii-
nii bilmeyenlere ve partiye yeni katilanlara kars1 yeteri
kadar dikkatli davranildi. Ama ben, 15 yil siiren sabir ve
yumusakliktan sonra, bu gibi konularda tarihsel gercegin
baz1 kimselerin isine geldigi i¢in ya da partinin bazi kim-
seleri soke etmemek icin 6diin vermesini kesinlikle dog-
~ ru bulmuyorum. Bu gibi islerde bircok diiriist insanin da
yaralanmasi kaginilmaz bir seydir. Boylelerinin homurda-
narak yakinmalar1 da kaginilmaz bir seydir. Ve béyleleri,
Marx'in, Lassalle’s kiskandigimi soylerlerse ve bunlara ka-
tilan Alman gazeteleri ve hatta (!!) (biitiin Almanya’dan
daha ¢ok sayida bulunduklar: Chicago’daki salt lasalci-
lara hitaben yayinda bulunan) Chicagoer Vorbote katilir-
sa, ben, bu gibi yakinmalara kars: bir pire isirmasindan
daha az hassasim. Bize karsi nice saldirilara gecilmistir
ve biz giindemdeki konuyu ele aldik. Ornek ortadadir:
Marx, Ferdinand Lassalle’1 terslemistir. Simdilik bu ka-
" dar1 yeter. '
Bir sozciik' daha: yazinin yayinlanmasini zora basvu-
rarak Oniemeye calistnanizdan beri ve Neue Zeit'ta, iste-
ginize uymadig: takdirde parti tarafindan mallarina el-
 konmasinin ve sansiire tibi tutulmasmin sézkonusu ola-
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bilecegini tehdidi ile bir ihtar gonderdiginizden beri, par-
tinin biitiin sosyalist basina elkoymas: durumunun bana
pek tuhaf gelmekte oldugunu takdir edersiniz. Eger siz
de kendi saflarinizda sosyalistlere karsi bir yasa uygula-
maya kalkarsaniz Puttkamer'den® farkh bir durumunuz
kalir m1? Sahsen boyle bir hareket beni ilgisiz birakur;
hi¢ bir iilkede hic bir parti, ben konusmaya karar verdik-
ten sonra beni susmaya mahkim edemez. Ama gene de
ben, sizi diisiinmeye ve kendi kendinize daha az alingan
olmakla daha dogru hareket etmis olup olmadiginiz: sor-
maya ve hareketlerinizde daha az... Prusyalica davrah-
maya davet ediyorum. Sizin, partinin sosyalist bilime
~ gereksinmeniz vardir ve hareketin 6zgiirliigii olmadan bu
bilim yasayamaz. Onun icin en iyisi, bu ézgiirliigiin sakin- .
calarma gdgiis germektir ve bunu gerektigi gibi goziiniizii
kirpmadan yapmaya ¢alisiniz.

Alman Partisiyle Alman sosyalist bilimi arasinda, ha-
fif de olsa, bir gerginlik, hele bir yarik, buna kosut olma-
yan bir felakete ve sayginhgin yitirilmesine neden olur.
Agiktir ki, komitenin, yani kisi olarak senin, Neue Zeit
tizerinde ve biitiin 6teki yayin organlar: lizerinde dnemli
bir manevi niifuza sahip olmamz gerekir. Ama bu kadar-
la yetinmelisiniz. Vorwirts'de durmadan tartisma 6zgiir-
14gi 6viiliir durur. Ama bu Szgiirliige pek raslanmaz. Boy-
le zora dayanarak yonetme egiliminin, burada, eski parti
liderlerinin gerektigi gibi partileri icinde hesap vermeye
cagrildiklar: bu iilkede (6rnegin lord Randolph Churchill-
in Tory hiikiimetinin yaptig1 gibi) bize ne tuhaf duygular
- telkin ettigini bilemezsiniz. Ve sonfa, unutmamak gere-
kir ki, kiiciik bir dinsel mezhebe oranla biiyiik bir parti-
de disiplin o kadar sert olamaz ve lasalcilarin ayzenahci-
larla birlikte tek bir blok i¢inde kaynasmalarina ve dir-
sek dirsege durmalarina neden olan sosyalistlere-kars1 ya-

# Bismarck, —Ed.
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sa (Liebknecht’e bakilirsa bu kaynasmay1 saglamis olan
onun goérkemli programudir!) artik yiiriirliikte degildir.
Uf! Iste icimi bosalttim, biitiin bu eski hlkayelerden
kurtulduin; simdi baska seyden sézedelim...
Karma saygilarimi bildir, Paul’'u* Fischer'i, Lieb-
knecht’i ve biitiin 6tekileri tarafimdan selamla.
F.E.

¥ Pau! Singer. —Ed. -

‘86



UCUNCU BOLUM

ERFURT PROGRAMININ ELESTIRiSi
FRIEDRICH ENGELS






KAUTSKY'YE MEKTUP

29 HAZIRAN 1891

Azizim Kautsky, .

Birkag giin icin P...’ye sigindim; dortbir yandan iize- |
rime cullanan biitiin bu isler dayanilir gibi degil. Grup
halinde evlenmelerin ortasinda® ben mutlu ve hosnutken,
birdenbire parti programi sirtima biniverdi, onu incele-
meden edemezdim. Giris gerekgesini biraz dzet olarak ka- -
leme almay: istiyordum, ama zamanim olmadigindan bu-
nu yapamadim. Ustelik, sakin oportiinizme ve eski kar-
gasaliktan (das frisch — fromm — frihlichfreie “Hinein-
wachsen”) “yeni topluma gelisigiizel “gecise” bir-iki dar-

* Bu ddnemde, Engels, Ailenin K&keni'nin dordincl baskist izerinde caligmak-
taydt. - ——8d,
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be indirme firsatim1 buldugum igin, siyasal programin kis-
men kaginilmasi miimkiin olan, ama kismen de olmayan
kusurlarini gozler 6niine sermek bana daha 6nemli geldi.
O zamandan beri, kendilerine yeni bir giris 6nerdigimi
O6grenmis bulunuyorum; bdylesi daha iyil®



1891 SOSYAL-DEMOKRAT PROGRAM
TASARISININ ELESTIRISI

BU tasari, eski programla karsilastirildign zaman,
cok daha iyi bir tasaridir. Ozgiil olarak lasalci nitelikte
olsun, kabaca sosyalist nitelikte olsun, eskimis bir gele-
negin bir¢ok kalintilar1 yeni programda genis Sl¢iide dis-

- lanmastir; teorik bakimdan taslak, biitiiniiyle, cagdas bi-
lim alaninda yer almaktadir ve bu alanda durarak onu
tartismak olanaklidar.

Taslak ii¢ kisma ayrniimaktadir: 1. giidiilerin agiklan-
mas1; 2. siyasal istemler; 3. iscilerin korunmasiyla ilgili
istemler. . :

I. ON PARAGRAFTA GUDULERIN ACIKL.ANMASI
Genel olarak bu baslangic diistinceleri, birbiriyle bag-
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dasmaz iki seyi birlestirmeye cahisildigy icin zarara ugra-
mislardir: bu boliim, heém bir program, hem de bir prog-
‘ram yorumu haline getirilmek istenmistir. Kisa ve car-
pic1 formiillerin secilmesi ile yeteri kadar agik olmamak-
tan korkulmaktadir; bu yiizden de uzun uzadiya yorum-
lar eklenmistir. Bence program olabildigince kisa ve, si-
nirlar1 belli, acik secik olmalidir. Programda raslant: ola-
rak bir yabanci sézciigiin ya da ilk bakista kapsaminin
kavranmasi gii¢ olan bir_tiimcenin bulunup bulunmamasi
pek Onemli degildir. Béyle bir durumda- toplantilarda
programin ckunup anlatilmasi ve basinda yaz:l aciklama-
lar, gerekli olam1 saglar; ve ¢ zaman, o kisa ve carpici
tlimce bir kere anlasilinca, kafalarda yerlesir ve bir slo-
gan halini alir, uzun agiklamalar icin ise bu boyle degil-
dir. Halk dilinde konusma egilimine fazla 6diin verme-
mek gerekir; iscilerimizin entelektiiel yeteneklerini ve
kiiltiir derecesini kiiciimsemeyelim. En 6zet ve en kisa bix
programin kendilerine sunabilecegi- seylerden cok daha
zor seyleri iscilerimiz anlamislardir; her ne kadar sosya-
- listlere-kars1 yasa, saflarimiza yeni katilan yiginlarin bi-
lincinin tam olarak gelismesini zorlastird:, hatta yer yer
‘Onlediyse de, propaganda yazilarimizin yeniden saglanip
okunabilecegi su anda, eskilerin de y6netimi altinda bu
alanda kaybedilenlerin giderilmesi kolay olacaktir.

+ Bu pasajin tamamin: daha kisa bir tarzda kaleme al-
- maya ¢alisacagim, ve eger yapabilirsem, bunu mektubum-
la birlikte génderecegim ya da daha ilerde sana ulastira-
cagim. Simdi 1'den 10'uncuya kadar numaralanmis mad-
deleri ele aliyorum. Ek yaprakta (1), onerilerimin tasarl
st bulacaksimz.”

Paragraf 1. — “Ayirim” vb.. Aym seyi ifade etmek
icin, “Bergwerke, Gruben, Minen” gibi {i¢ sézciik kullanil-
mig, bunlardan ikisini atmak gerek. Bana 'kahrsa Berg-

* Ne yaztk ki, bu Sneriler bulunamamistir, (Neue Zeit ﬁmkuruiunun notv.)
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werke'yi birakirim, ¢linkii bu terim bizde en diiz ovalar-
da bile kullanilir, ben hepsini alisilagelen deyinile ifade
ederdim. Buna karsilik “demiryollar1 ve 6teki ulastirma
araclari” ibaresini eklerdim.*

Paragraf 2. — Buraya “muhtekirlerin elinde (ya da
sahiplerinin elinde), toplumun emek araglar: ... seklini
aldilar” ibaresini koyardim; daha 6tede de aym sekilde,
emek araglarinin “sahiplerine (ya da gaélplarlna) ... ba-
Simlilik” vb..

Bu baylarin bunlar: kend1 mulklyetlerl haline getir-
~dikleri ifadesi zaten birinci maddede var ve bu, burada
bir yinelemeden baska bir sey degil, mutlaka gerekli ise
“tekelci” sbzciigii buraya konabilir. Bu iki sozciikten ne
biri, ne 6teki, anlama en kiiciik bir katkida bulunmamak-
tadir. Oysa bir programda fazla seylerin bulunmasi o
programi zayiflatir. .

“Toplumun varhigimi siirdiirebilmesi icin gerekli
emek araclari”: bunlar, her dénemde, o belli anda var
olan araclardir. Buhar makinesinin kesfinden once onsuz
yapilabilirdi; simdi artik yapilamaz. Bugiin biitiin emek
araclar1 —teknik nitelikleriyle olsun, ya da toplumsal is-
‘boliimii sonucu olsun— dogrudan dogruya ya da dolayl:
olarak toplumsal emek araclart olduklarina gore, bu son
iki sOzciik yeteri kadar ve hic bir kuskuya meydan birak-
- mayacak tarzda her anda var olam ifade etmektedir.

, Son kisim, Enternasyonalin®® tiiziigiiniin giidiileri-
nin aciklamasina baglanacaksa, bunun tam olarak yapil-

* Parti Ydnetim Komitesinin Engels’in elegtirisinin gelmesinden birkag gin sonra
yayinlanan program tasarisinda sézkonusu paragraf agagidaki gibi kaleme ahinmustt;
burada Engels’in &nerilerinin ne dlglide gdzdninde tuiuldugu gbrilecektir, Paragraf -
“sdyledir:

“Toprakta, madenlerde, tag ocaklarinda emek araglar:nln, makinelerin ve is
aletlerinin, ulagtirma araglarinin isgiden ayrilmasi ve topfumun Uyelerinin bir krsmi-
nin ozel milkiyeti haline gelmesi olgusy, toplumun iki sinifa bdlUnmesi sonucunu
vermistir: ¢alisan sinif ve mUlk sahibi olan sinif.” (Neves Zeit'in notu.)

*+ | Enternasyonalin t0zUG0. :

o3



masin1 yeglerim: “toplumsal yoksulluk (bu, n° 1'dir), en-
telektiiel ¢liriime ve siyasal bagimlilik”. Fiziki ¢iiriiyiip
yok olma toplumsal yoksullugun kapsamina girer ve si-
yasal bagumlihik ise bir olgudur, ama siyasal haklardan
yoksunluk, bir programda yer almamas:1 gereken, goreli
degeri olan bir sdylev ibaresidir.* _

Paragraf 3. — Bence birinci tiimce degistirilmelidir.
“Qzel miilk sahiplerinin egemenligi altinda.” ilkin, bir ik-
tisadi olguyu iktisadi acidan aciklamak gerekir. Oysa zel
miilk sahiplerinin egemenligi deyimi, bunun, bu haydut
cetesinin siyasal egemenliginin bir sonucu oldugu izleni-
mini, yanhs olarak, uyandirabilir. ikincisi, 6zel miilk sa-
hipleri, yalmizca, “kapitalistler ile biiyiik toprak sahip-
leri” degildir (burada, burjuvalarin yeri var midir? bun-
lar da bir iiclincii 6zel miilk sahipleri kategorisi teskil
ederler mi? biiyiik toprak sahipleri de “burjuva” midir-
lar? onun icin biiyiik toprak sahipleri raslansal olarak
sozkonusu oldugu zaman, Almanya’da, o biitiin siyasal
kargasaligimiza o6zel bir gerici nitelik kazandiran feoda-
litenin o koskoca kalintilarini susarak mi gegistirecegiz?).
Hic degilse heniiz bugiin kdyliiler ve kiiciik-burjuvalar da
“6zel miilk sahipleridirler”; ama bunlardan programda
hi¢ sozedilmemektedir; onun icin meram &yle anlatilma-
Iidir ki, bunlar, s6zii edilen 6zel miilk sahipleri kategori:
sine sokulmus olmasinlar.

“Somiiriilenlerin iirettikleri emek araglari ve zengin.
ligin birikimi.” “Zenginlik” sunlardan meydana gelir: 1.
iiretim araclary; 2. tiiketim araglari. Onun igin ilkin zen-
ginligin bir kismindan s6zetmek ve sonra da Gteki kis-

* Paragraf 2 sdyle kaleme alind::

“Intikar yoluyla éle gegirenlerin elinde, toplumsal emek araglari, sEMUrD
araglart olmuslardir. isgilerin, emek araglarimin, yani yssamin kaynaklarinin sahiple-
rine bu bigimde belirlenen iktisadl k&lelesmesi, bUtln bigimleriyle kdleligin, top-
Tumsal yoksullugun, entelektCel ¢dkisiin, siyasal badimhhigin temelidir.” (Neve
Zeit''n notu.) ,
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mindan degil de zenginligin tiimiinden s6zetmek ve bu
ikisini bir ve ile birlestirmek gramere ve mantiga aykiri-
dir. : , 7

“Durmadan artan bir hizla kapitalistlerin ellerinde ...
cogalmaktadir.” Ya “biiyiik toprak sahipleri”, ya demin
sOziinii ettigimiz “burjuvalar”, onlar ne olacak? Eger ka-
_ pitalistler terimi burada yeterli ise, yukarda da yeterli sa-
yiimaliydi. Ama meram tam ve ayrintili olarak ifade edil-
mek isteniyorsa, bu terim yeterh degildir.

Proleterlerin sayis1 ve onlarin yoksullugu giderek
artmaktadir. Bunu mutlak olarak ifade etmek gercege
aykir1 diiser. Emekcilerin orgiitlenmesinin, onlarin gide-
rek giiclenen direnisinin yoksullugun artmasina set cek-
mesi olanaklidir. Ama durmadan arttiginda kusku olma-
yan sey, yarmmdan emin olmamadir. Iste ben bunu ek-
lerdim.*

Paragraf 4. — “Temeli Ozel kapitalist iiretimin nite-
liginin kendisinde olan plansizlik” ibaresi kesin olarak
diizeltilmelidir. Ben toplum bi¢imi olarak, iktisadi asa-
ma olarak, bir kapitalist tiretim tanirim, bir de bu asa-
ma siiresinde su ya da bu bicimde bir olgu ortaya ¢ikan
bir 6zel kapitalist tiretim bilirim. Burada &zel kapitalist
iiretim hangi anlama gelmektedir? Yalitilmis &zel islet-
meci tarafindan iiretim mi? B6yle bir iiretim her gegen
giin bir istisna haline gelmiyor mu? Anonim sirketlerin
kapitalist iiretimi; artik &zel iiretimden ¢ikan ve ¢ok sayi-
daki ortaklar hesabina yapilan bir tiretimdir. Ve eger ano-
nim sirketlerden koca sanayi kollarint boyunduruklar: al-

* Iste, Yonetici Komitenin kabul ettigi son bi¢imiyle Paragraf 3:

By s6mirl imparatorluu altinda, sémirUlenler tarafindan Uretilen s&miren-
‘lerin —fkapitalistler ve blUyilk toprak sahiplerinin— elindeki zenginlik giderek artan
bir hizla bUylr. Sémirenler ile sdmirilenler arasindaki emek UrUnlerinin Ulegimi
giderek daha egltsiz bir hal alir, Proleterlerin sayisi giderek artar, onlarin kosullari
gittikge kotUlesir, fazla isciler ordusu gittikge daha korkung sayilara erigir, modern

toplumu iki hasim kampa bdlen ve bitUn sanayi Ulkelerinin ortak &zelligi olan sinf
savaginl giderek sertlegir.’” (Neuve Zeitin notu.)
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tina alan ve tekeller kuran trostlere gecersek, o zaman.
bu, yalnizca ozel iiretimin sonu demek degildir, ayn: za-
manda plansizligin da sona ermesi demektir.”® “Ozel”
[sbzciigii] silinsin, o zaman tiimce iyi kotii ise yarar.

“Niifusun genis katmanlarimin iflasa siiriiklenme-
si ...” Sanki burjuvalarin ve kiiciik-burjuvalarin iflasa
siiriiklenmelerinden otiirii {iziiliyormusuz izlenimini ve-
ren bu tumturakl tiimcenin yerine, ben, olay1 daha basit
tarzda anlatirdim: “kent ve kir orta simiflarmnm, kiigiik-
burjuvalarin ve kiigiik koyliilerin iflasa siiriiklenmeleri,
miilk sahipleriyle miilksiizler arasindaki varolan ucuru-

‘mu genisletiyor ve derinlestiriyor”.

Son iki tiimce aym seyl iki kez soylemekted1r Ekte
bir tadil tasans: veriyorum.*

Paragraf 5. — “Nedenlerin” yerine “nedenlerinin” de-
mek gerekir; bu belki de dikkatten kacmistir.®*

Paragraf 6. — ‘“Bergwerke, Minen, Gruben” yukari-
da n°® 1’e bakiniz. — “Ozel iiretim” yukarda n° 4’e baki-
niz. — Ben soyle ifade ederdim: “bugiinkii 6zel sahislar
hesabmna ya da anonim sirketler hesabina kapitalist iire-
timin, 6nceden kararlastirilmis bir plan geregince, biitiin
toplum hesabina sosyalist iiretime doniisiimii... ancak
iiretimin bu doniisiimiiyle isci sinifimin kurtulusu ve do-
layisiyla toplumun istisnasiz biitiin iiyelerinin kurtulusu

* Yonetici Komitenin tasarisinda Paragraf 4 sdyledir:

“Temeli, kapitalist Uretimin nitelidinde bulunan plansizlik, ancak galisanlarin
yasam kosullarini desha da kdtilestiren, ken ile kir orta siniflarinin ——kiglk-burjuva~ |
lar ve kigik kdylller— iflasd sUrlklenmesi ile mitk sahipleri ile milksiizler arasine
~ daki varolan ucurumu daha da derinlestiren, genel gUvensizlidi toplumun moral du-

rumu haline gefiren ve toplumsal emek araglartni .gaspetmis olan simifin Uzerine
almis oldudu gdrevle birlikte iktisadi ve siyasal UstOnlUGiny de yitirmis oldudunu
tanitlayan o giderek daha vzun sireli bunalimlara, ¢alismanin kesintiye ugramasina
neden olur.”” (Neuve Zeit'in notu.)

** Parsgraf 5:

“Her gegen glin daha dayanilmaz hale gelen bu duruma, nedenlerinin -orta-
dan kaldirilmasiyla bir. son vermek ve iggi sinifinin kurfulu.§unu saglamak, iste isgi
sinifinin amaci ve gdrevi.” (Neue Zeif'in notu.)
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gerc;ekleseceknr

Paragraf 7. — Ek I'deki kismu buraya koyardlm

Paragraf 8. — Bizim gevremizde anlasiimas: kolay ‘
bir kisaltrna olan “stmf bilingli” (klassen bewusst) yeri-
ne, deyimin herkes tarafindan anlasilabilmesi ve yabanct
dillere kolayca ¢evrilebilmesi icin s6yle derdim: “sinif du-
rumlarinin bilincine varmus iscgilerle”, ya da buna benzer
bir sey.*** ‘ ' ‘

Paragraf 9. — Son tiimce: “... ve boylelikle iktisadi
somiirme ve siyasal baski kuvvet1n1 tek bir elde topla-
yan.l-l***ﬁ

1°®

Paragraf 10. — “Sinif egemenligi” s'dziinden sonra
“ve smiflarnn kendileri” eklenmelidir. Smiflarin ortadan
kaldirilmas: bizim temel talebimizdir, bu gerceklesmeden

* Paragraf 6: .

“Almanya Sosyal-Demokrat Partisi, sonuc olarak, emek araglarinin —top-
ragin, madenlerin, makinelerin ve ig' aletlerinin, -ulastirma araglarinin— toplumun
ortak mulkiyeti haline getirilmesi igin ve' kapitalist Uretimin sosyalist Uretfim bigimini
almas) igin galigmaktadir. Kapitalist toplumun- kendisi bu bigim degdistirme igin ge-
rekli madd! ve manevi kosullarl yaratmigtir ve durmadan yaratmaktadir ve is¢i stni-
finin kurtulusu ve onunla birlikte toplumun istisnasiz bUtin Uyelerinin kurtulugu
ancak bu yoldan gergeklesecektir.” (Neve Zeit'in notu.)

** paragraf 7'nin yeri degistirilmigtir. Yénetici Komitenin yayinlanmis .olan tasa~
risinda eski Paragraf 9, Paragraf 7 olmustur. Kuskusuz, 8. olerak yaymnlanan parag-
raf, Engels in okumus oldugu ilk tasarinin 7. paragrafiydi. Iste son bigimi:

“jggi simifinin kurtulusu, ancak isgi stnifinin eseri olabilir. ConkU bitin Steki
simiflar ve biitin dteki partiler kapitalizm alani Uzerinde ayakta durmaktadirlar ve
¢UnkU aralarindaki gikar rekabetine kargin, ortak bir amaglari vardir: buginky top-
lumun temellerinin korunmast ve giglendiriimesi.”” (Neuve Zeit'in notu.)

#2% [ste yayinlanan tasaridaki Paragraf 9'un metni:

“Kapitalist ' Uretime sahip olan bitin Ulkelerde is¢i sinifinin gikarlart aymidir;
diinya ticaretinin ve dinya .pazar i¢in Uretimin geniglemesiyle her Ulkedeki emek-
gilerin kogullari giderek daha- ¢ok &teki Ulkelerdeki emekgilerin kogullarina badiml
olmaktadir; bu bakimdan isci simifinin kurtulusu ulusal bir gdrev degddw, bu1un
uygar Ulkelerin emekgilerinin esit olarak katildiklar toplumsal bir gdrevdir, iste bu"
anlayigla Alman Sosyal-Demokrat Partisi kendisini bUtlin Steki Ulkelerin bilingli emeka
¢ileri ile birlik halinde hisseder ve bunu ilan eder.”” (Neue Zeit'tn notu.)

#kt% By paragraf Yonetici Komitenin tasarisinda yedinci msddede bulunmakfad:r
ve sdyledir:

*Sosyal-Demokrat Parfinin deviet sosyalizmi denen seyle, mall amaglarla dev-
let .tarafindan deviet sémiriisU sistemi ile, dzel girigimcinin yerine devleti koyan ve
bdylelikle iktisadl sdmirl iktidar: ile siyasal basks lktldarml birlestiren sistemle hig
bir ortak yani yoktur.” (Neve Zeit'in notu.)
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sinif egemenliginin ortadan kaldirilmasi iktisadi bakim-
dan anlamsizdir. “Herkesin esit hakki icin” yerine “her-
kesin esit haklar: ve esit gorevleri i¢cin”i éneriyorum vb..
Bizim icin esit gdrevler, burjuva demokratik esit haklarm
zorunlu bir tamamlayicisidir ve bu, onlarin ézgiir olarak
burjuvaca anlamlarim ortadan kaldirir.

Sonuncu tiimceye gelince: “Savaslarinda ...”, ben bu -
ifadeyi seve seve kaldirirdim. Muglak icerigiyle: “genel
olarak halkin kosullarin: iyilestirmeye yarayan” ibaresi,
(kastedilen nedir?), her seyi kapsayabilir, koruyucu giim-
ritk vergilerini ve serbest degisimi, lonca orgiitlenmesini
ve meslek 6zglirliigiinii, tarim kredisini, kambiyo banka-
larm, zorunlu asilanmayi, alkolikligi ve alkolizme kars:
savasimi vb.. Bu ibarede sdylenmek istenen zaten bir on-
ceki tiimcede var; hepsini aldifimizi soyledikten sonra,
ayri ayri parc¢alan da aldigimizi ifade etmenin geregi var
mi; benim anlayisima gore, bu, etkiyi zayiflatir. Simdi bu
_ tiimce, Ozel istemlere gecisi sagliyorsa, asagi yukari su
soylenebilir: “Sosyal-demokrasi, onu, bu amaca yaklasti-
rabilecek olan biitiin istemleri savunur”. (“Onlemler ve
kurumlar” yinelendigi i¢cin ¢ikarilmalidir) Ya da daha
iyisi, neyin soézkonusu oldugunu agikca soylemektir, yani
burjuvazi tarafindan kaybedilmis olan zamanin kazanil-
mast gerektigi. Ek I'de, bu anlamda bir kesin tiimce ek-
ledim, bundan sonraki boliimde anlattigim nedenlerle, bu-
nu ¢cok 6nemli saymaktayim.*

* Paragraf 10: ) ;

“Sosyal-Demokrat Parti, yeni sinif ayricaliklart ve yeni UstUnlUkler i¢in sa-
vagmamaktadir; bu parti simif egemenliginin ve sinrrlarin kendisinin ortadan kalk-
masi igin, cinsiyet ve koken fark) gdzetmeksizin herkesin esit haklari ve esit go-
revleri udruna savagmaktadir. Bu kurtulus savagiminda, sosyal-demokrasi, yalnizca
Ucretlileri dedil, genel olarak biUtin somirllenleri ve ezilenleri savunurken genel
olarak halkin ve &zel olarak isgi sinifinin kosullarimi daha iyi hale getirmeye ya-
rayan bUtUn istemleri, dnlemleri ve kurumlar) destekler.”” (Neue Zeit'in notu.)
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II. SIYASAL iSTEMLER

Tasarinin siyasal istemlerinin biiyiik bir kusuru var.
. Asil sOylenmnesi gereken konmamis. Eger bu 10 istemin
hepsi kabul edilse, kuskusuz, bas siyasal istemi sonuca .
vardirmak igin birgok araclara sahip olurduk. Ama bu
bas siyasal istemin kendisine varmis olmazdik. Reich ana-
" yasasi, halka ve onun temsilcilerine taninan haklarin si-
nirlandirilmast bakimindan 1850 Prusya Anayasasinin
kopyasindan baska bir sey degildir; bunda hiikiimet fii-
len biitiin iktidara sahiptir ve meclislerin vergileri red-
detme hakki bile yoktur. Bu anayasanin ¢atisma donem-
lerinde hiikiimet tarafindan istendigi gibi yorumlanip uy-
gulanabilecegi tamtlanmistir. Reichstag'in haklari, Prusya
meclisininkilerden farkh degildir, Liebknecht’in Reichs-
tagh mutlakiyetin asma. yaprag diye adlandirmasi bu .
ylizdendir® Prusya ile Reuss-Greiz-Schleiz-Lobenstein
arasinda bir ittifak temeli tizerinde, biri ne kadar kiiciik
alan kapliyorsa Gtekisi o kadar biiyiik alan kaplayan bu
“devletler arasindaki ittifak temeli iizerinde “emek arac-
larmin ortak miilkiyet haline gelmesini” gergeklestirmeyi
istemek, besbelli ki sacmadar. ‘

Buna dokunmak tehlikelidir. Ama her seye karsin
isleri ileri gotiirmek gerek. Tam bu sira sosyal-demokrat
basinin biiyiik bir kisminda yayilmaya baslayan oportii-_
nizm, bunun ne kadar gerekli oldugunu gdstermektedir.
Sosyalistlere-kars1 yasanin yenilenmesi korkusu ile ya da
bu yasanin yiiriirliikkte oldugu giinlerde ileri siiriilmiis ba-
z1 goriisleri anmimsayarak, simdi, partinin Almanya'daki
bugiinkii hukuk diizeyinin, biitiin istemlerin baris yoluy-
la gerceklesmesine elverisli oldugunun kabul edilmesi is-
tenmektedir. “Bugiinkii toplumun geliserek yavas yavas
sosyalizme gegecegine”, hem kendilerini, hem de partiyi
inandirmak istiyorlar, ve kendilerine, toplumun sosyaliz-
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mé gecerken -eski toplumsal yapiy1l yar1 yolda birakmak
~zorunda kalip kalmayacag; bu eski kabugu, istakoz yav-
rusunun kendi kabugunu parcalarken gosterdigi kadar
bir siddete basvurarak atip atmayacagi sorusu sorulma-
dan yapilmaktadir; sanki Almanya’da toplum,- bundan
‘baska heniiz yari-mutlakiyet niteligi tasiyan ve iistelik
" de son derece karmakarisik olan siyasal diizenin engel-
lerini de kirip asmak zorunda degilmis gibi. Halk temsil-
cilerinin biitiin iktidari ellerinde topladiklar: iilkelerde,
anayasa geregince, ulusun cogunlugu seni destekledikge, -
her seyi yapabilecegin iilkelerde, Fransa ve Amerika gibi
~"demokratik cumhuriyetlerde, hanedanin geri alinmasi so-
rununun her giin basinda tartisildigi, ve bu hanedann
halkn iradesi karsisinda giigsiiz bulundugu Ingiltere gibi
~ kralliklarda, eski toplumun yeni topluma dogru baris yo-
luyla evrime ugrayabilecegi diisiiniilebilir. Ama hiikiime-
" tin biitiin iktidar: elinde bulundurdugu, Reichstagin ve
oteki temsili organlarin fiilen hic bir giice sahip bulun-
madiklar: Almanya’da, boyle bir seyi, hem de geregi yok-
ken, iddia etmek, mutlakiyetin asma yapragini kaldirip
onun ¢iplakligini kendi viicudunla 6rtmeye benzer.
Boyle bir politika, sonugta, ancak partiyi yanhs bir
yola yoneltebilir. Genel, soyut siyasal sorunlar 6n plana
getirilmekte ve boylelikle ivediligi olan ve ilk 6nemli olay-
* larda, ilk siyasal bunalimda kendiliginden gelip giindeme
yazilan somut sorunlar gizlenmektedir. Bundan, partinin
birdenbire, karar ani ile karsilasinca saskinliga ugramasi
ve en onemli noktalarda orgiit icinde bu sorunlar hi¢ bir
- zaman tartisilmadid: igin, fikir karisikhiginin ve ayriigin
hitkiim siirmesinden baska bir sonug¢ verebilir mi? An-
cak burjuvaziyi ilgilendirdigi ve emekgileri hi¢ bir bicim-
de irgalamadig: ve bu yiizden de herkesin istedigi gibi
oylayabileceginin ilan edildigi, buglin ise tam karsit kut-
ba bir¢oklarinin’ gidip koruyucu bir politikayr benimse-
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mis olan burjuvaziye muhalefet etmek igin, Cobden’in ve

Bright'in iktisadi sagmaliklarin: tazeleyerek en saf man-

gisterciligin® sosyalizmin en safi gibi savunuldugu giim-

riik vergileri sorununda® olanlara bir kez daha tamk mi
. -olacagiz?
Giiniin gecici sorunlari karsisinda biiyiik temel dii-
siincelerin bu unutulusy, gegici basarilar ugruna girisilen
bu yaris ve sonal sonuglari gézéniinde tutmadan gevrede.
verilmekte olan savasim, bugiiniin sonuglarina feda edi-
“len hareketin gelecegi, biitiin bunlarin belki de namuslu
‘nedenleri vardir. Ama bunlar oportiinizmdir ve. oportii-
nizm olarak kalacaktir. Ve “namuslu” oportiinizm, belki
de oportiinizmlerin en tehlikelisidir. Simdi, ince, ama te-
mel nitelikte olan bu noktalar nelerdir?
Birincisi. — Kesinligi acik olan bir sey varsa, o da,
partimizin ve is¢ci simfinin egemen duruma, ancak De-
- mokratik Cumhuriyet bigimi altinda gelebilecekleridir.
Hatta, Demokratik Cumhuriyet, Biiyiik Fransiz Devrimi
orneginin gdsterdigi gibi, proletarya iktidarinin &zgiil bi-
cimidir de** Ornegin Miquel'in yaptig1 gibi, en iyi adam-
larimizin bir imparatorun altinda bakan olmasinin akla
sigar bir sey olmadig1 besbelli degil mi? . ‘
Cumhuriyet talebini programa dogrudan koymak, hu-
kuki bakimdan olanaksiz gibi goriilmektedir, — oysa bu,
Fransa’'da, Louis-Philippe zamaninda yapilabildi, ve bugiin
- de Italya’da yapilmaktadir. Ama bugiin Almanya’da agik-

ca cumhuriyetci bir parti programinin kaleme alinmas-
~'nin olanaksiz olusu, bu iilkede baris yoluyla bir cumhu.
“riyet kurulabilecegi, ve yalmzca cumhuriyet degil, bir ko-
miinist toplum yaratilabilecegi hayalinin ne biiyiik bir
gaflet oldugunu tantlar.

-~ Bununla birlikte, zorunluluk karsisinda gene de cum-

huriyet sorunu, susarak gegilebilir. Ama bence program-
da yer almasi gereken ve yer almasi olanakli olan sey,
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biitiin iktidarin halk temsilcilerinin elinde toplanmas: is-
_ temidir. Daha ileri gidilmek istenmiyorsa, simdilik, bu
kadar: yeterli olabilir.

ikincisi. — Almanya’nin ulusal birliginin gercekles-
tirilmesi. Bir yandan kiiciik devletlere béliinmeye son ve-
‘rilmelidir; — Bavyera'nin ve Wiirtemberg’in 6zel haklari
devam ettigi siirece, 6rnegin Thiiringen'in haritas1 bugiin-
kii yiirekler acist durumunu korudugu siirece, varin Al-
man toplumunu devrim yoluyla degistirin! Ote yandan
Ozgiil olarak Prusyali zihniyetin Almanya’y1 ezmesine son
verilmesi icin, Prusya ortadan kalkmalidir ve 6zerk eya-
letlere boliinmelidir. Kiiciik devletlere béliinme, ve Prus-
ya zihniyeti, iste Almanya’nmin i¢ine hapsedilmis bulun-
dugu celiskinin iki yOnii; bunlardan biri, otekini hakh
gostermenin her zaman mazereti olacaktir. Bunun yerine
" ne konmali? Benim goriisiime gore, proletarya boliinmez
tek bir cumhuriyetten baska bir bicimden yararlanamaz.
Nitekim, Amerika Birlesik Devletlerinin o muazzam top-
raklan tizerinde federatif cumhuriyet, Dogudasimdiden
bir engel olusturmaya baslamakla birlikte, bugiin de bir
-zorunluluktur. Boyle bir sey, iki adada dért ulusun yasa-
dig1 ve tek bir parlamentoya karsin, bugiin bile hala iig
ayr1 yasanin yanyana uygulanmakta bulundugu Ingilte-
re’de bir ilerleme olurdu. Kiiciik Isvigre’de federatif sis-
tem, ancak bu iilke, Avrupa devletler toplulugu icinde ta-
mamen pasif bir {iye olmakla yetindigi icin hosgoriiyle
karsilanabilir bir engel olusturmaktadir. Almanya igin,
Isvigre’ninkine -benzer bir federalist orgiitlenme, 6nemli
~ bir gerileme olustururdu. Federal bir devleti, biitiin ha-
lindeki devletten, iki nokta ayirdeder; birincisi, federas-
yonun iiyesi olan her devletin, her kantonun kendi me-
deni hukukuna ve ceza yasasina sahip bulunmasi, kendi
adli orgiitlenmesine sahip bulunmasidir; ikincisi, halkin
meclisi yaninda, her kantonun, biiyiik olsun, kiigiik olsun,
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oyunu kullanabildigi bir devletler temsilcileri meclisinin
bulunmasidir. Ne mutlu ki biz, birinci noktayr asmis bu-
lunuyoruz ve onu yeniden kabul ettirmek ic¢in harekete
gececek kadar safdil degiliz. Ikmc1 noktaya gelince, buna
da federal konsey biciminde sah1p bulunmaktayiz ve bu
olmadan da yapabiliriz, — tiistelik bizim “Federal Devle-
‘timiz”, daha simdiden, merkezi tek devlete dogru gegisi
ifade etmektedir. Ve 1866'da ve 1870’te yukardan yapil-
-mus olan devrimi geriletmek bize diismez, tam tersine,
biz, buna asagidan bir hareketle gerekli tamamlamay1 ve
-1slah1 saglamaliyiz.

Demek ki, tek bir cumhuriyet. Ama, 1798'de kurul-
mus -olan imparatorlugun imparatorsuz bigimi olan bu-
- gliniin Fransiz Cumhuriyeti anlaminda degil. 1792’den
1798’e kadar her Fransiz ili, her belediye, Amerikan mo-
deline uygun olarak kendi tam Gzerk yonetimine sahip
- bulunduy, bize de bSyle bir sey gerek. Boyle bir dzerklik
nasil Orgiitlendirilebilir ve biirokrasisiz nasil edilebilir,
Amerika ve Birinci Fransiz Cumhuriyeti, bunun nasil ola-
cagini bize gosterdi; Avustralya, Kanada ve Steki Ingiliz
kolonileri de bugiin bize bunu gostermektedirler. Boyle
- bir eyalet ve belediye 6zerkligi, 6rnegin kantonun konfe-
derasyona gore pek bagimsiz bulundugu, ama bu bagim-
- s1izligin, ilceye (Bezirk) ve belediyeye karst da olabildigi
- Isvigre federalizminden ¢ok daha 6zgiirdiir. Kanton hii-
- kiimetleri, ilce miilki Amirlerini (Bezirkess-tatthalter) ve
~valileri tayin ederler; oysa Ingilizce konusulan iilkelerde
“boyle bir sey yoktur ve biz de, 'gelecekte, bunlardan,
~ Prusyah il ve hiikiimet miisavirlerinden oldugu gibi
“(Londrat ve Regierungsrat) kendimizi kurtarmaliyiz.
_ Biitiin bunlardan, programa fazla bir sey aktarmak
~olanakli degildir. Bunun soziinii ediyorsak, bu, boyle sey-
“lerin sOylenmesine izin olmayan Almanya’da durumun
- 6zelligini belirtmek i¢indir ve ayni zamanda bdyle bir du-
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rumu, komiinist toplum bi¢imine yasal yoldan sokmak is-
teyenlerin ne 6lciide hayale kapildiklarini géstermek igin.
Bu, iistelik, partinin yonetim komitesine, dogrudan halk
tarafindan yasama- ve parasiz adaletin disinda, baska
Oonemli siyasal sorunlarin oldugunu animsatmak igindir
de; sonuc olarak bu ikisi olmasa da biz ilerleriz. Genel
giivensizlik sonucu, bu sorunlar bir giinden Gtekine bir-
denbire giiniin en Acil sorunlar1 haline gelebilir, biz, bun-
lar1 aramizda tartismadiksa, bu konularda goriis birligi-
ne varmadiksa, o zaman ne hallere diiseriz?

Ama programa, her seye karsin sokulmasi olanakli
olan ve hic degilse dolayh olarak sdyleme olanagmna sa-
hip bulunmadlglrmz seyin ifade edilmesine yarayabllen
su istemdir:

“Ilin, ilcenin ve belediyenin, halkin genel oyu ile se-
cilmis gdrevliler tarafindan tam &6zerk olarak yonetimi.
Devlet tarafindan tayin olunan biitiin yerel yiiksek me-
murlarm ve il yuksek memurlarinin (autorltés) kaldirl-
miast.’ '
' Bunun disinda, programda yukarda inceledigim nok-
talarla ilgili baska istemlerin de formiile edilip edileme-
yecegini benim buradan kestirmem, sizin oradan belir-
lemenizden daha zordur. Ama bu sorunlarin, parti icinde
¢ok gecikilmis olmadan tartisilmasi iyi olur.’

1. “Secim hakki ile oy hakki, sirasiyla secimler ile
oylar” arasindaki ayrimin ne anlamda yapildigini kavra-
yamadim. Eger bdyle bir ayrim zorunlu ise, bunu, herhal-
de acikca ifade etmek ya da tasariya eklenecek bir yo-
rumda agiklamak gerekir. : S

2. “Halkin 6neri ve veto hakki” micin? Sunu ekle-
mek gerekir: ulusal temsilin biitiin yasa ve kararlari igin.
= 5. Kilisenin ve devletin tamamen birbirinden ayril-
masl. Biitiin dinsel topluluklar, istisnasiz, devlet tarafin-
dan 6zel topluluklar olarak nitelendirilecektir. Bunlar ha-
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zineden gelme mali desteklerden yoksun kalacaklar ve
merkezi egitim bakanligina bagh okullar iizerindeki etki-
lerini yitireceklerdir. (Ama buna karsin, kendi olanakla-
“r1yla, bunlarin kendi 6zel okullarini agmalarint ve orada
sagmaliklarin1 6gretmelerini yasaklayamayiz!)

6. Bu durumda “okulun laikligi” glkarllmahdlr, bu-
nun yeri bir dnceki paragraftadir.

8. ve 9. Burada dikkati su nokta iizerine ¢ekmek is-
terim: bu noktalar sunlarin “devletlestirilmesini” gerek-
tirmektedir: 1. avukatlarin, 2. hekimlerin, 3. eczaci, disci,
ebe, hastabakicilarin vb.. Ustelik daha sonras: igin isci
sigortalarinin tam olarak devletlestirilmesi istenmektedir.
Peki bu is Bay De Caprivi'ye teslim edilebilir mi, ve bii-
tiin bunlar daha once, her tiirlii devlet sosyalizmine kar-
1 ¢ikan bildiri ile tam uygunluk halinde midir?

10. Burada. ben soyle derdim: “Devlette, ilge ve be-
‘lediyelerde masraflar1 karsilamak icin vergilerin, gerekli
oldugu, 6lgiide artanoranli ... vergiler. Merkezi devletin
olsun, yerel yénetimin olsun, koymus olduklar: biitiin do- -
layli vergilerin, resimlerin vb. ortadan kaldirilmasi.” Geri
kalan1 gereksizdir ve giidiilerin yorumu ya da agiklama-
sindan baska bir sey degildir; bunlar ancak metni zayif-
Jatabilir.

III. EKONOMTK ISTEMLER

Paragraf 2. — Koalisyon hakki, Almanya’daki kadar
hic bir yerde, devlet karsisinda, bir giivenceye gereksinim
duymaz. “Diizenlemek igin...” ibaresiyle baslayan son
tiimce 4. madde olarak eklenmeli ve bu bakimdan kaleme
alinmalidir. Burada belirtilmelidir ki, yaris1 isgilerden,
- 'yarist - da patronlardan olusacak calisma odalariyla biz
© okkanmn altina gideriz. Bu sistemle, uzun yillar boyunca,
- "gogunluk, patronlardan yana olacaktir, isciler arasinda
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bir “kara koyunun” bulunmasi neye yarar. Bir ¢atisma
halinde, bu iki yan, fikirlerini ayr olarak ileri siirecek-
lerdir diye bir kayit konmayacaksa, bir patronlar odasi
ve onun yammda da bir bagimsiz is¢iler odasinin olmasi
yeglenir. " . '

‘ Son karara varmadan Once, tasarinin, bir kez daha,
Fransiz programi* ile karsilastirilmasini isterdim; bana
Oyle geliyor ki, 6zellikle n° 3 i¢in bu programdan alinacak
cok sey var. Ispanyol programina gelince, ne yazik ki,
zamamm olmadig1 i¢cin onu arayamayacagim. Bu program
da birgok bakimdan ¢ok iyi bir program.

106



DORDUNCU BOLUM
PROLETARYA PARTISI ICIN SAVASIM

(MEKTUPLARDAN PARGALAR)
K. MARX ve F. ENGELS






BIR

MARX'IN LUDWIG KUGELMANN'A
‘BIR MEKTUBUNDAN PARCA

23 SUBAT 1865

Sevgili dostum,® _

Beni ¢ok ilgilendirmis olan mektubunuzu diin aldim,
,mektupta ileri siiriilmiis olan degisik noktalara yanit ver-
mek isterim.

izin verirseniz ilkin Lassalle ile iliskilerimin ne ol-
dugunu aciklayayim. Ajitasyonda bulundugu tiim siire
iligkilerimiz kesikti: 1. farfaraliklarindan . &tiirii ve yapit-
larimdan en utang verici asirmalarla birlikte &viinmele-
rinden &tiirii; 2. siyasal taktigine kars1 ciktifim icin; ve
3. iilkede siyasal ajitasyonuna daha baslamadan once bi-
le, “Prusya devletinin” dogrudan bir sosyalist uygulama-
da bulunabilecegine inanmanin sagma oldugunu agikla-
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digim ve “tanitladigim” igin* 1848'den 1863’e kadar bana
yazmis oldugu mektuplarda olsun, yiizyiize goriismeleri-
mizde olsun, o, her zaman benim temsil ettifim partiden
yana oldugunu soéylemistir; ama Londra’'da (1862 sonun-
da) benimle o kiigiik oyununu oynayamayacag: kanisina
varinca, bana kars1 ve eski partiye karsi “isci diktatorii”
roliinde ¢ikmaya karar verdi. Ama her seye karsin, ben,
her ne kadar kisa kariyerinin sonunda, onun siyasal aji-
tasyonu bana kuskulu goriinmeye basladiysa da, onun aji-
tator olarak degerini teslim etmisimdir. Onun ani 6liimii,
cok eskilere giden dostlugumuz, Hatzfeld Kontesinin ma-
tem mektuplari, burjuva gazetelerinin, sagliginda o kadar
korktuklar: bir kimseye karsi korkudan gelen saygisizlik-
lann karsisinda duymus oldugum ‘tiksinti, biitiin bunlar,

o alcak Blind’e kars1 kisa bir bildiri yayinlama kararim
bana aldirtts; ama bu bildiri, Lassalle’in eyleminin ken-

disine deginmiyordu (Hatzfeld Kontesi bildiriyi Nords-
tern’e gonderdi). Aym1 nedenlerden &tiirii, ve bdylelikle
bana tehlikeli gibi goriinen unsurlari uzaklastirabilmek
icin, Engels’le birlikte Sozial-Demokrat’'ta yaz1 yazmaya
sozverdim (bu organ Acis Konusmasimin® bir cevirisini
yaymlamist1).. Buna gelince, onun istegi iizerine; Proud-
hon'un 6liimii dolayisiyla, onun hakkindaki bir yaziy1 gon-
derdim, ve Schweitzer bize tatmin edici bir program gon-
derdikten sonra, dergi yazikuruluna, bizi, bu organin ya-
zarlarindan saymasina izin verdim. Ve son olarak W. Lieb-
knecht'in yazikurulunun yari-resmi liyesi olusu da bizim
igin bir giivenceydi. Bununla birlikte kisa bir zaman igin-
de Lassalle’in partiye fiilen ihanet ettigi anlasildi — bu-
nun kanit1 kisa zamanda elimize gecti. O, Bismarck'la ger-
cekten bir anlasma yapmustt (ve elbette taraf olarak ken-
disi i¢in hig bir giivence saglamadan). 1864 Eyliilii sonun-

* Birinci Enternasyonalin ' Agls Konugmasi, —Ed.
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“da Hamburg’a gidecekti ve orada Schramm® delisiyle ve
Prusya polisi casusu Marr ile birlikte, Bismarck’, Schles-
wig-Holteinin ilhakina “zorlayacakti”, yani bu toprak il-
hakim1 “isciler” adina isteyecekti. Buna karsihik, Bis-
marck, kendisine genel secimi ve baz1 sosyalist sarlatan-
liklar1 sbzvermisti. Ne yazik ki, Lassalle, bu komediyi so-
nuna kadar oynayamadi! Oynasaydi, adamakilli giiliing
duruma diisecekti ve nasil sisirilmis bir kimse oldugu or-
taya ¢ikacakti. Ve bundan sonra bu cinsten herhangi bir
girisim olanaksiz hale gelmis bulunacakti!®’

Lassalle bu yanlis yolu tuttu, ¢iinkii, o da, M. Miquel
cinsinden bir Realpolitiker*” idi; ama onun ¢ap1 daha bii-
yiiktii ve daha yiiksek diirtiilerle hareket ediyordu. (Sira-
st gelmisken soyleyeyim: Miquel iizerinde o kadar uzun
siire durmusumdur ki, onun tutumunu, National Verein’-

- 1%, bu Hanoverli kiiciik avukatin sesini evinin dért du-

~ van1 disinda biitiin Almanya’ya dinletmek icin miikemmel
bir firsat olmasiyla a¢iklamisimdir. O da, makabline sa-
mil olmak iizere, Hanover'de kendini gostermek ve
Prusya’nin himayesi- altinda “Hanover'in Mirabeau'su”

“roliinii oynamak istiyordu.) Tipki Miquel’in ve bugiinkii
dostlarinin Prusya’nin naip prensi tarafindan baslatilar.
“yeni ¢ag”, nationalzuvereinlern olarak kabul ederek ona
sarilmalan gibi ve “Prusya doruguna”® tirmanmaya kal-
kismalari gibi, tipk: onlarin “burjuva gururlarini” Prusya
himayesi altina sermeleri gibi, ayn1 bicimde, Lassalle da,
Uckermack’i”® Philippe 11 ile proletaryanin Posa*** mar-
kizi roliinii oynamak istiyordu; ve Bismarck Prusya hane-
dam ile kendisi arasinda araci rolii oynayacakti. Zaten o,
bu davranis1 ile National Verein'in bu baylarina 6ykiin-

“mekten 6te bir sey yapmiyordu. Ama bu ikincilerin orta

* Rudolf Schramm. —Ed.
** Sadece “gergege’’, yani kisa vadeli sonuglara Snem veren siyaset adami, —s¢.
*¥* Prysya krall. —g. .
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smfin gikan icin Prusya “irticaina” ¢agrida bulunmalari-
na karsilik, Lassalle, proletaryanin ¢ikari i¢in Bismarck'in
elini sikt1. Bir anlamda, bu adamlarin tutumu Lassalle'in-
kinden daha hakliydi, ¢iinkii burjuva, “gercekgi” olarak
en yakin ¢ikarinin, burnunun ucuna en yakin olan sey ol-
dugunu saymaya alisiktir. Ustelik, bu simf, gercekte, her
. zaman, feodalite ile bile, uzlasma yapmustir, isci sinif1 ise,
esyanin dogasi geregi, ictenlikle devrimci olmak zorun-
daduir.

Makamlarm, belediye baskanligi unvanlar1 vb. gibi
dnemsiz seylerin satin alamayacagy, Lassalle gibi kibirli
mizacta bir kimse i¢in, son derece ¢ekici bir fikirdi: Fer-
 dinand Lassalle tarafindan gerceklestirilmis proletarya
yararma dogrudan bir hareket! Gergekte o, kendi kendi-
ni elestiremeyecek kadar &yle bir hareketin gercek eko-
nomik kosullarimin cahiliydi. Alman iscilere gelince, Al-
man burjuvazisinin 1849-1859 gericiligine gogiis: germek
icin bagvurmus oldugu ve halkin aptallasacak olgiide bu-
naltilmasina hosgorii gosterdigi o algakca gercekler poli-
tikas1 sonucunda, kendilerine, bir sicrayista kutsal top-
raklara kendilerini gegirmeyi vaadeden bu sarlatan kur-
tariciyi alkislamayacak durumda deglldl ¢cok asagilara
diismiistii.

Yukarda yar1da kest1g1mlz fikir silsilesini yemden ele
alalim: Sozial-Demokrat kurulur kurulmaz, ihtiyar Hatz-
feld'in, gec de olsa Lassalleln “vasiyetnamesini”’ uygu-
~ lamak istedigi anlasildi. Kendisinin, Kreuzzeitung Wage-
ner’inin araciligiyla, Bismarck’la iliskileri vardi Arbeiter-
- verein (Allegemeinen Deutschen®) gazetesini, Sozial-De-
~ mokrat’i vb. Bismarck'in emrine bagimli kildi. Schleswig-
Holstéin'in ilhaki, Sozial-Demokrat'ta talep edilecek ve
Bismarck’in bu isteki elebasiligi kabul edilecekti. Biitiin

* Alman Genel is¢i Birligi. —c.
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bu plan, Liebknecht'in, Berlin'de ve SozialDemokrat'in
yazikurulunda bulunmas: yiiziinden basarisizhga ugrada.
Gazete yazikurulu, Engels'in ve benim hi¢ hosumuza git-
memesine karsin, Lassalle'in dalkavukca putlastirilmasi-
na, Bismarck vb. ile zaman zaman cilvelesmelere vb. kar-
sin, ihtiyar Hatzfeld'in entrikasini basarisizliga ugratmak
ve partinin bdyle bir ise tamamen dalasmasini dnlemek
icin, gazete ile agikga baglar1 koparmamak, o anda dogal-
dir ki ¢ok daha 6nemliydi. Onun i¢in &zel olarak Sozial-
Demokrat’a, Bismarck’a kars: oldugu gibi ilericilere kars:
da durmalar1 gerektigini yazarken zevahiri @ kurtarmak
icin aramizda bir siirtiisme yokmus gibi davrandik. Ber-
nard Becker’in (Lassalle'n kendisine vasiyetnameyle bi-
rakmis oldugu onemi ciddiye alan, kendi kendisiyle dolu,
kendini begenmis bu kimsenin) Intermational Working-
men’s Association’a” karsi dolaplamnmi bile gdrmezlikten
geldik. ' '

' Bu arada, Bay Schweitzer'in Sozial-Demokrat'taki ya-
zilar1 giin gectikce daha fazla bismarke¢: bir nitelik kaza-
niyordu. Kendisine, daha ©nce, ihml1 cumhuriyetcilerin
- (progressistes) “koalisyon sorununda” yildirilabilecegini,
ama Prusya Hiikiimetinin hi¢ bir zaman koalisyon yasasi-
mn tamamen kalkmasim kabul etmeyecegini, ¢linkii bu-
nun biirokrasi saflarinda bir yarigin meydana gelmesi de-
‘mek oldufunu, iscileri vesayet diginda birakacagini, hiz-
metgilere kars: yonetmeligin kaldirilmasi, kdylerde dayak
cezasimin kaldirilmasi vb. sonucunu verecegini ve buna
Bismarck'in asla izin vermeyecegini ve koalisyon yasasi-
nin kaldirilmasinin Prusya memurlar devletinin varhgiy-
~la bagdasmadigini yazmisti. Hatta meclis, koalisyon ya-
- “sasmm reddettigi takdirde, hiikiimetin onu yiiriirliikte tut-
-mak icin, biiyitk titmceler arkasinda mevzilenecegini (6r-

* Uluslararasi Emekgiler Dernedi. —s.

113



- negin toplumsal sorunun “daha derin” onlemleri gerek-
tirdigini vb. sOyleyecegini) eklemistim. Dedigim gibi oldu.
Bay Schweitzer ne yapt1? Bismarck’t 6ven bir yazi yazdi
ve biitiin kahramanligim1 Schulze gibi, Faucher vb. gibi
cok daha kiiciik kimselere yoneltti.

Ben, Schweitzer ve avanesinin-iyi niyetle hareket et-
tiklerine inaniyorum, ama onlar Realpolitiker’lerdir. Var-
clan kosullardan yararlanmak ve Miquel ve yandaslarina.
“gercekler politikasinin” ayricahklarim1 birakmamak is-
tiyorlar. (Bu sonuncular da, dyle goriiniiyor ki, Prusya hii-
kiimeti ile icli-<lish olmak hakkim ellerinde tutma gaba-
simndadirlar.) Isci gazetelerinin ve Prusya’da isci hareketi-
nin (ve dolayisiyla da Almanya'nin geri kalan kismindaki
hareketin) ancak polisin liitfuna ve inayetine bagh oldu-
gunu biliyorlar. Tipki ciunhuriyetci Realpolitiker’lerimi-
zin “Ustelik” bir Hohenzollern'i imparator olarak kabul
etmeye hazir olduklar: gibi, onlar da gergegi oldugu gibi
kabullenmek, hiikiimeti tahrik etmemek istiyorlar. Ama
ben, bir Realpolitiker olmadigim’ igin, bir bildiri yayin-
layarak Engels ile birlikte Sozial-Demokrat'tan istifa et-
meyi gerekli buldum. (Bu bildiriyi basinda yakinda oku-
yacaksimiz.)

Bu soylediklerimden, su anda, Prusya'da nicin bir
sey yapmak istemedigimi de anlayacaksiniz. Prusya hiiki-
- meti yurttashk hakkimi bana iade etmeyi kesin olarak
reddetti. Ancak Bay Bismarck’a hos goriinen kisvelere
biiriindiigiim takdirde, Prusya'da, siyasal ajitasyonda bu-
Junmama izin verilecekmis.

Ben, buradaki “International” aracihigiyla agltasyo-
numu yiiz kez yeglerim. Ingiliz proletaryas: iizerindeki
etki dogrudan bir etkidir ve son derece énemlidir. Su an-
- da genel oy hakki sorununu desmekteyiz; elbette bunun
buradaki 6nemi Prusyaninkinden ¢ok daha biiyiiktiir.

Bir tiim olarak, bu dernegin buradaki, Paris’te, Bel-
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cika'da, Isvicre'de, Italya'daki ilerlemeleri biitiin umut-
larimizi agmistir. Yalnizca, Almanya’'da Lassalle’in véris-
leri bana karsi gikmaktadiriar, bu dogaldir.

Bir yandan, 6nemlerini yitirmekten saskinca korku-

- yorlar; 6te yandan, Almanlarin Realpolitik diye adlandir-
diklar1 seye karsi benim ne biiyiik bir nefret duydugumu
biliyorlar.

(S6zkonusu olan o cins bir “gergek”tir ki, bu, Alman-
-ya'yy, biitiin uygar iilkelerin ¢ok gerilerine iter.)

Bir silinlik bir frak satin alan herhangi bir kimse
dernegin iiyesi olabilecegine gore, “dernek” olarak katil-
malarina yasa engel oldugu icin Fransizlarin (Belgikalila-
rin da) bu bicimde bireysel katilma yolunu sectiklerine
gbre, ve durum Almanya’da da boyle olduguna gore, bu-
radaki ve Almanya’daki dostlarimi, her semtte, iiye sayi-
st ne kadar olursa olsun, kii¢iik dernekler kurmaya davet
etmeye karar verdim; dostlarimdan herbiri burada bir
iiyelik kart1 edinebileceklerdir. ingiliz dernegi resmen ku-
rulmus olduguna gore, Fransa’da bile, bu sekilde hareket
etmeye engel bir durum yoktur. Sizin de yakin ¢evreniz-
le bu tarzda Londra ile bag kurmaniz: isterdim.
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iK1

MARX'IN BOLTE'YE BiR MEKTUBUNDAN
PARCA .

29 KASIM 1871

ENTERNASYONAL, sosyalist ya da yari-sosyalist
mezheplerin yerine, isci simifinin etkili bir savas orgiitii-
nii koymak amaciyla kurulmustur. Ilk tiiziiglinde ve agilis
konusmasinda bu, ilk bakista goriiliir. Ote yandan, tari-
- hin  seyri mezhepler diizenini paramparca etmis olmasay-
_di, Enternasyonal, kendini kabul ettiremezdi. Sosyalist
mezheplerin geligsmesi ile gergek isci hareketinin gelisme-
si daima ters orantilidir. Bu mezhepler (tarihsel olarak)
varhklarini gerekli ve hakli saydirabildikleri siirece, is¢i
~smifi, heniiz ézerk bir tarihsel hareket icin olgunlasmis
degildir. Bu olgunluga ulastigi anda, biitiin mezhepler,
Ozleri bakimindan gerici bir nitelik kazanirlar. Bununla
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birlikte, Enternasyonalin tarihinde, tarihin her yerde gos-
terdigi seyin yinelendigi goriildii. Eskimis olan sey, yéni-
den dirilmeye ve yeni benimsenen bigim icinde tutunma-
ya calisir. :
Ve Enternasyonalm tarihi, Genel Konseyin, Enter- -
nasyonalin gergevesi icinde isci smifimn gercek hareketi- -
ne karsi durmaya calisan mezhepler ve amatér girisimler
karsisinda siirekli bir savasen idi. Bu savasim, kongreler-
de, ve daha cok Genel Konseyde ¢esitli kesimler arasin-
daki 6zel konusmalarda verilmekteydi.
Paris'te prudoncular (mutualistes®), Dernegin kuru-
cularindan olduklar: i¢in, bunlarin ilk yillarda Paris'te
" diimeni tutmalari dogaldi. Daha sonralari, orada, dogal
olarak, birbirlerine karsi ¢ikan kolekt1v1st p021t1v1st vb.
gruplar meydana geldi. ‘

- Almanya’da Lassalle kligi vard1 Ben kendim de iki
"yl stire ile su tinlii Schweitzer ile mektuplastim ve ken-
disine, Lassalle’in orgiitiiniin yalnizca basit bir mezhep
orgiitii oldugunu ve bu niteligiyle, Enternasyonalin kur-
maya calistigl, isci stmifinin gercek oOrgiitiine diisman ol-
~dugunu tartisma gotiirmez bir bicimde tanitladim. Sch-
weitzer'in soylediklerimi anlamamasi icin kendi “neden-
leri” vardu.

1868 y111 sonlarina dogru, bir Rus olan Bakunin, En-
ternasyonale katildy; amaci, bu Orgiitiin icinde, kendisi-
' nin dnderi olacag1 “sosyalist demokrasi ittifaks” ad: altin- -
-~ da bir ikinci enternasyonal kurmakti. Teorik bilgiden yok-
- sun olan Bakunin, bu 6zel kurulusta Enternasyonalin bi-
~limsel propagandasim temsil etme ve bu propaganda ile
. Enternasyonalin icindeki bu ikinci enternasyonalin 6zgiil
~roliinii saptama iddiasmda idi.

‘- Programi, sagdan soldan toplanmis yiizeysel ve kar-
‘makansik bir seydi; bunda smmflar arasmda esitlik (1),

L % Mutualistes: prudonculara. bu ad takilmigtl, ~——Ed.
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(Saint-Simon’a 6zgii bir ahmaklik olan) miras hakkinin
kaldirilmasi, iiyelere dogma olarak kabul ettirilen dinsiz-
lik ve temel dogma (prudoncu) olarak da siyasal hareke-
tin disinda kalina, hareketin aznacina vars noktast olarak
kabul ediliyordu.

Bu ilkel goriisler, isci snnfmln somut kosullarinin az
gelismis bulundugu Italya’da ve Ispanya’da oldugu gibi,
Isvigre’nin Romande bélgesinde ve Belgika'da birkac ken-
dini begenmis, kibirli ve kof doktriner arasinda yanki
buldu (ve simdi de belli bir &l¢lide bu goriisler tutunmak-
tadirlar). _
» Bay Bakunin icin doktrin (Proudhon’ dan ve Salnt-
Simon’dan vb. aktardigi o karmakarisik sey) ikincil bir
seydi; doktrin ona kisi olarak sayginhk kazandiran bir
aract1. Teorici olarak, o, bir hictir; ama entrikacihkta us-
tadar.

Genel Konsey, yillar boyu, (6zellikle Fransa’nin - gii-
neyinde Fransiz prudoncular: tarafindan bir dereceye ka-
dar destcklenen) bu koimnploya kars: savasim vermek zo-
runda kaldi. Sonunda, kongrenin 1, 2, ve 3, IX, XVI ve
XVII sayili kararlariyla, Genel Konsey, uzun zamandan
beri hazirladig1 darbeyi indirdi” _

Besbelli ki, Genel Konsey, Avrupa'da savasim verdigi
bir seyi, Amerika'da desteklemez. 1, 2, 3 ve IX sayih ka-
rarlar, New York Komitesine, mezheplerin ve her tiirlii
amator gruplarn islerini bitirmek ve gerekirse bunlar1
thrag etmek iizere yasal silahlar sunmaktadir.

Kuskusuz, isci sinifinin political movement'min [siya-
sal hareketinin] sonal amaci political power'in [siyasal
iktidarin] ele gecirilmesidir; bu amagla, dogaldir ki, bel-
li bir noktaya kadar vermis oldugu ekonomik. savasim-
lardan gelme bir working class'in prevmus organisation’-
ma [daha 6nceden kurulmus 1591 simfi Srgiitiine] gerek-
_sinme vardir.
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Ote yandan, is¢i siifini, simf olarak, iktidardaki si-
nifa karst yonelten ve onu bir pressure without [distan
baski] ile yenmeye galisan her hareket, bir political mo-
vement [siyasal hareket]’tir. Ornegin &6zel bir fabrikada
ya da ayr1 olarak ele alinan bir meslek kolunda kapita-
listleri, grevlere vb. basvurarak calisma siiresini azaltma-
ya zorlamak, salt iktisadi bir harekettir; buna karsilik, 8
saatlik isgiiniinii vb. zorunlu kilan bir yasay1 koparmaya
calisan hareket siyasal bir harekettir. Boylece her yerde
iscilerin yalitilmis ekonomik hareketlerinden siyasal bir
hareket, yani sinifm ¢ikariarini genel bir bicimde toplum-
sal bakimdan etkili genel bir giice sahip olan bir bicimde
tistiin kilmak igin bir stmf hareketi dogmaktadir. Bu ha-
reketler daha 6nceden belli bir orgilitlenmeyi varsayiyor-
sa, bunlar, kendileri de, aym ©dlciide bu &rgiitlenmenin
gelismesini saglayan araglardir.

Isci simifinin, kolektif iktidara karsi, yani egemen
siniflarn siyasal iktidarina kars: kesin bir savasim vere-
cek kadar oOrgiitlii bulunmadiklar: yerlerde, gene de is¢i
stmfini, egemen simif tarafindan politika alaninda benim-
senmis olan tutuma karsi, bize diismanca olan tutuma
kars:, siirekli propaganda ile harekete gecirmek gerekir.
Eger bu yapilmazsa, is¢i sinift onlarin elinde bir oyuncak
‘durumuna diiser. Fransa'da Eyliil Devrimi bize bunu ta-
nitlamistir; Ingiltere’de, Bay Gladstone ve yandaslarinin
simdiye kadar basariyla oynadiklari oyunun bunu tanit-
ladigr gibi?
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U¢
ENGELS’IN FRIEDRICH CUNO'YA
BIR MEKTUBUNDAN PARCA

LONDRA, 24 OCAK 1872

... 1868’ kadar Enternasyonale karsi entrikalar yii-
riittmiis olan Bakunin, Bern Bars Kongresinde™ basari-
sizliga ugradiktan sonra bu orgiite girdi ve hemen Genel
Konseye karsi icerdem komplolar diizenlemeye basladi.
Bakunin'in pek 6zel bir teorisi var, prudonculukla komii-
. nizm karistmi bir ¢orba; buna gire ortadan kaldirilmasi
gereken baslica kotiiliik, sermaye degildir, ve dolayisiyla
kapitalistier ile iicretliler arasinda toplumsal evrimden
dogan simif catismasi degildir, baslica kotiiliik devlettir.
Sosyal-demokrat iscilerin biiyiik kitlesinin, bizimle birlik-
te, devlet iktidarimn, egemen smiflarin —toprak sahip:
leri ve kapitalistlerin— toplumsal ayricaliklarini korumak
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icin kurmus olduklar1 bir orgiitten baska bir sey. olama-
yacagini kabul ederken, Bakunin, devietin sermayeyi ya-
rattigini, kapitalistin ancak devletin inayetiyle sermaye-
sine sahip olabildigini iddia ediyor. Bu bakimdan, ken-
disi icin asil 6nemli olan devlet olduguna gore, her sey-
den Once devleti ortadan kaldwmalidir, bu yapilirsa ser-
mayenin. kendiliginden cani1 cehenneme gider; biz ise, bu-
na karsi soyle diyoruz: sermayeyi ortadan kaldiriniz, iire-
tim araglarinin tiimiiniin birka¢ kisinin elinde bulunmasi
durumuna son veriniz, o zaman devlet kendiliginden yiki-
-lacaktir. Bu fark, temel farktir: daha 6nce toplumsal bir
' devrim yapmadan devletin ortadan kaldirilmas: bir sac-
maliktir, sermayenin ortadan kaldirilmasi ise, toplumsal
devrimi tam olarak meydana getirir ve iiretim araclarinin
tiimiiniin déniisiimiinii kendinde bulundurur. Bakunin
“icin temel kotiiliik devlet olduguna gore, devleti, yani
cumhuriyet olsun, krallik olsun ya da bagka cesit devlet
olsun her tiirlii devleti ayakta tutmak icin hig bir sey ya-
ptlmamalidir. Bunun sonucu olarak, her tiirlii siyasetin
tamamen disginda kalinmalidir. Herhangi bir siyasal ey-
- lemde bulunma ve dzellikle bir secime katilma, ilkelere
ihanet olur. Propaganda yapmali, devlete karsi atip-tut-
mals, Orgiitlenmelidir, ve, biitiin emekgileri tarafina ka-
- zandiktan sonra, yani halkin ¢ogunlugunu kazandiktan
sonra, - biitiin makamlan' alasagi edersin, devleti orta-
- dan kaldirirsin ve onun yerine Enternasyonalin rgii-
© tiinii koyarsin. Bin yillik krallifi baslatacak olan bu
yitkksek basari, toplumsal tasfiye olarak adlandiri-
Iir. ‘
Biitiin bunlar, onun pek asiri bir radikal oldugunu
- gostermektedir, ve o kadar basit ki, bes dakika icinde ez-
- berlenebilir; iste bunun icin bu bakuninci teori, Italya’da
. ve Ispanya’da, genc avukatlar, doktorlar ve baska doktri-
.-nerler arasinda hizla yayildi. Ama emekgiler yigmi, hic
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bir zaman kendi iilkelerinin kamu islerinin kendi sorun-
lar1 olmadig: goriisiine kanmayacaklardir; emekciler, do-
galar1 geregi siyasidirler, ve kendilerine siyaseti bir yana
birakmalarin: 6giitleyen kimseleri eninde sonunda bir ya-
na birakirlar. Iscilere, kosullar ne olursa olsun, siyaset-
ten uzak durmay1 va'zetmek, onlar1 papazlarin ya da bur-
juva cumhuriyetgilerinin kucagina itmektir.

Bakunin'e gére, Enternasyonal, siyasal savasim icin
degil, toplumsal tasfiyeden hemen sonra eski devlet &r-
glitiiniin yerini alabilmek i¢in kurulmas: gerektigine gore,
onun gorevi, gelecegin toplumunun, bakuninci iilkiisiine
olabildigince yaklasmak olmalidir. Bu toplumda her sey-
den Once hig bir otorite yoktur, ciinkii otorite demek dev-
let demektir... ve hig bir seve yaramaz (sonal karari ve-
ren bir irade olmadan insanlarin nasil bir fabrikayi
isletecekleri, treni yiiriitecekleri, bir gemiyi yola ¢ikara-
caklar: hakkinda hic¢ bir sey sdylenmemektedir). Burada
gogunlugun azinlik iizerindeki otoritesi de sona ermek-
tedir. Her birey, her komiin 6&zerktir; ama iki kisiden
meydana gelse bile, herbiri 6zerkliginin bir parcasindan
" vazgegmedikce, bir toplumun nasil olanakli olacag ko-
nusunda da Bakunin susmaktadir. Demek ki, Enternas-
yonal da bu modele gére orgiitlenmelidir. Her Xkesim
ozerk oldugu gibi, her kesimdeki her iiye de ozerktir.
Genel Konseye zararl bir yetki taniyan ve kendi manevi-
yatin1 bozan Bale kararlarr* cehennemin dibine! Bu yetki,
goniilli olarak verilmis olsa bile, sona ermelidir, ciinkii
yetki, otorite demektir!

Bu sarlatanligin bellibash noktalar1 kisaca bunlar
dir. ...
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DORT

ENGELS'IN FRIEDRICH ALBERT SORGE'YE
BIR MEKTUBUNDAN PARCA

LONDRA, 12 EYLUL 1874

USTELIK, senin istifan ile, eski Eriternasyonalin ém-

rii kesin olarak sona ermis oluyor. Gergekten bu bdyle.

- Enternasyonal, Avrupa’da hitkiim siiren baskinin tam
uyanma halinde olan is¢i hareketine her tiirli i¢ polemik-
ten kaginmayi emrettigi Ikinci Imparatorluk ddnemine
- aittir. Bu donemde proletaryanin uluslararasi ortak ¢i-
~karlar1 6n plana gegebilmekteydi. Almanya, Ispanya, Ital-
ya, Danimarka eyleme heniiz girmisti ya da girmek iize-
reydi. Biitiin Avrupa’da, yani yigmnlar icinde, hareketin
- teorik niteligi, gercekte heniiz '1864’te anlasilouis olmak-
- tan ¢ok uzakt;; Alman komiinizmi heniiz is¢i partisi si-
~ fatiyla mevcut degildi; prudonculuk o 6zel saplantilarim
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yayamayacak kadar zayifti, Bakunin'in yeniden cilélayip
sundugu o elden diismeleri heniiz onun kafasinda bile yer
-almamisti, Ingiliz sendikalarinin 6nderleri bile Enternas-
yonalin tiiziigiinde ifade edilen program® temeli iizerinde
 harekete katilabileceklerini saniyorlardi Biiyiik olgiide,
.ilk basari, hiziplerin bu safdilce isbirligini yikacakti Bu
ilk basari, ruh bakimindan kesinlikle Enternasyonalin ¢o-
cugu olan Paris Komiinii oldu. Her ne kadar Enternas-
yonal, Paris Komiiniinii tezgahlamak icin serce parmagim
bile oynatmadiysa da ve gene de hakli olarak ondan so-
rumlu tutulduysa da, bu bdyledir. Komiin ile birlikte En-
ternasyonal, Avrupa’da bir manevi giic durumuna gelir
gelmez kavga basladi. Her egilim, basaridan, kendi aci-
sindan yararlanmaya kalkisti. Kaginilmaz ¢6kiis geldi cat-
t1. Eski genis program temeli iizerinde galismalarini fiilen
siirdiirmeye gercekten hazir olan kimselerin —Alman ko-
miinistlerinin—, artan giiciinii kiskanan Bel¢ikali prudon-
cular, bakuninci seriivencilerin kollarina atildilar. Nite-
kim La Haye Kong'i‘esi ile son gelmis oldu, ve gercekte
bu, her iki yan icin sondu. Enternasyonal adina bir sey-

lerin yapilabilecegi biricik iilke Amerika idi ve yerinde
bir kararla en iist yonetim organi oraya nakledildi. Sim-

di, sayginligi, orada da tiiketilmistir, ve bundan sonra En-
- ternasyonale yeniden hayat verebilmek i¢in herhangi bir
caba delilik ve kuvvet israf1 olur. Enternasyonal, bir yén-
den —gelecegin bulundugu yonden— on yil siire ile Av-
“rupa tarihi iizerinde egemen olmustur ve gecmis c¢alis-
~masina gururla bakabilir. Ama, eski bicimiyle, 6mriinii
gerektiginden fazla siirdiirmiistiir. Eski tarzda yeni bir
‘enternasyonali, biitiin iilkelerin proleter partilerinin itti-
fakini canlandirmak icin, tipk: 1849’dan 1864’e kadar ol-
dugu gibi, isci hareketinin genel olarak yikima ugramas:

* Birinci Enternasyonalin t6z0§0. —Ed,
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gerekir. Oysa proletarya alemi pek biiytimiistiir, pek ge-
‘nislemistir. Oyle saniyorum ki, bundan sonraki Enter-
nasyonal —Marx’in yapitlarin birka¢ yil etkisini goster-
mesinden sonra—, dogrudan komfiinist nitelik tasiyacak
ve bizim ilkelerimize dayanacak...
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BES

MARX'IN FRIEDRICH ALBERT SORGE'YE
BIR MEKTUBUNDAN PARCA

19 EKIM 1877

ALMANYA'DA, partimizde, “ciiriimiis” bir zihniyet
egemen olmustur, yiginlar arasinda olmaktan cok lider-
ler (iist gorevlerdekiler ve “isciler”) arasinda. .

Lasalcilarla uzlasma,* baska degersiz kimselerle uz-
lagsmalara yolagti: Berlin'de (Most'un araciligiyla) Diih-
ring'le ve onun “hayranlariyla”, ama bu yetmiyormus gi-
bi, sosyalizme “daha yiiksek ideal” bir bi¢im vermek is-
teyen, yani materyalist temelin yerine (ki bu ele alindigin-
da ciddi ve nesnel bir incelemeyi gerektirir) adalet, 6z-
glirliik, esitlik ve kardeslik tanrigalariyla modern mitolo-

* Gotha'da lassalle’cilarla “’Eisemach’lilarin®’  birlesmesi - kastediliyor, —Ed.
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jiyi koymak isteyen olgunluga erismemis bir siirii dgren-
ciyle ve pek bilgic doktorlarla. Zukunft'u yayinlayan Dok-
tor Héchberg bu egilimin temsilcilerinden biridir ve &yle
saniyorum ki “en soylu” niyetlerle “partideki yerini satin
almis bulunmaktadir”, ama bence “niyetler” hi¢c onemli
degildir. Zukunft'taki programi kadar zavall1 ve “algak-
goniilli kendini begenmislikle” dqu bir seyin gun 151g1na
¢ikmas: pek enderdir.

Iscilerin kendileri de, Bay Most ve kafadarlar: gibi
islerini birakarak profesyonel yazar olmaya kalkistikla-
rinda, her zaman, “teorik bakimdan” feladketlere neden ol-
maktadirlar ve bunlar, sozde “okumuslar” kastimin kari-
sik kafalariyla ortaklik kurmaya her zaman hazirdirlar.
Asil iiziicli olan, Alman iscilerinin kafalarindan, onlara,
Fransizlara ve Ingilizlere oranla, teorik (ve dolayisiyla
pratik) istiinliik saglayan iitopik sosyalizmin, gelecegin
toplumunun yapis: iizerinde sonu gelmeyen hayal oyun-
larinin siipiiriiliip atilmasi icin bu kadar emek wve caba
harcandiktan sonra, simdi, bunlarin yalmizca Fransiz ve
Ingiliz {itopyacilarina oranla degil, hatta Weitling'e bile
- oranla ¢ok daha ici kof bir bicimde moda olmasidir. Bu-
_nu, elestirici materyalist sosyalizm zamaninda once filiz
olarak ‘i¢inde tasiyan iitopyacitligin, simdi, elestirici ma-
teryalist sosyalizmden somnra gelince, ancak aliklik, ya-
van ve Oziinde gerici bir sey olarak belirimesi dogaldir...
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BESINCI BOLUM
GOTHA PROGRAMININ ELESTIRISI UZERINE

“DEVLET KONUSUNDA 'MARKSIZM” DEFTERINDEN PARCA
(OCAK — SUBAT 1917)

V. I. LENIN






BIR
ENGELS'IN BEBEL'E MEKTUBU

Engels'in Bebel'e yazdig: 18/28. TII. 1875
tarihli mektubu, devlet sorunu bakxmmdan son
derece onemlidir.

(BEBEL, Aus meinem Leben, IV. kisum, s
318 ve devamyi, Stuttgart 1911. — 2.IX.1911 t&-
rihli Onséz).

Iste en 6nemli pasajin tam metni:

. Halk¢1 devlet 6zgiir bir devlet seklini
alrmstlr. Bu terimlerin gramer anlamina gore,
Ozglir bir devlet kendi yurttaslarina karst 6z-
giir olan devlettir, yani despotik bir hiikiimeti
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olan devlettir. Devlet tizerine bu |

gibi gevezeliklere son vermek
gerek, Ozllikle sézciigiin tam
anlamiyla bir devlet olmayan
Paris Komiinii deneyiminden sonra. Daha
Marx'in Proudhon’a kars: kitabindan beri ve
sonra da Komiinist Partisi Manifestosu'unda
sosyalist toplumsal diizenin kurukmasiyla
devletin kendiliginden da-
g1ld1g1 veyokoldugu acikca séylenmis ol-
masina karsin, anarsistler, yeteri kadar “halk-
¢t devleti” kafamiza calmis durmuslardir. Dev-
let, savasimda, devrimde devrim diismanlarm:
bastirmak icin yararlanmak zorunda oldugumuz
gecici bir kurumdan baska bir sey olmadigina
gore, 6zgiir halkc: bir devletten sdzetmek sag-

madir: proletaryanin devlete gereksinimi [altr ||

Engels tarafindan cizilmistir] oldugu siirece,
o, bunu, ozgiirliik icin degil, hasimlarni altet-
mek icin kullanacaktir. Ve ozgiirlitkkten stzedil-
mesi olanakh oldugu giin, devlet, deviet olarak
ortadan kalkmis olacaktir. Onun igin biz, devlet

[alt1 Engels tarafindan ¢izilmistir] s6zctidiiniin’

yerine her yerde “topluluk” (Gemeinwesen) gi-
bi Fransizca “komiin”iin karsiligr olan miikem-
mel bir eski Alman s6zciigiiniin kullanilmasim
onermekteyiz.”

Hic¢ kusku yok ki bu pasaj, Marx ve En-
gels te, devlete kars1 diyebilecegimiz en miikem-
mel ve en alayh pasajdir.

1. “Devlet hakkinda biitiin bu gevezelikle- “

ri birakmak gerek1r

+N. B. (Nofa Benej, Onemli Not. —s¢.
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‘ 2. Paris Komiinii, sOzciigiin tam anlamiy-
la, artik bir devlet degildir. (Ya neydi? Besbelli
ki, devletten devletsizlige gecis sekliydi!)

3. Anarsistler yeteri kadar “halkci devle-
ti” “kafamiza calmis durmuslardir”. (Demek
ki, Marx ve Engels, Alman dostlarmin bu acik
hatasindan utang duymaktaydilar; bununla bir-
likte, onlar, bunu, ‘0 giinin kosullarinda
hakli olarak anarsistlerinkinden c¢ok daha az
onemli bir hata saymaktaydilar. Bu N.RB.!)

4. Devlet “sosyalist diizenin kurulmasiy-
la” ... “kendiliginden dagilir (“erir”), Notabene
ve yok olur” (bakimiz: daha sonralar1 “giiriir
gider”). ‘

5. Devlet “savasimda, Devrimde” yararla-
nilan “gecici bir kurumdur” (besbelli ki yarar-
‘lanacak olan proletaryadar)...

6. Devletten. dzgiirlitk icin degll proletar-
yann diismanlarim bastirmak icin yararlanilir
(? bastirmak tam anlamiyla ezmek demek de-
gildir, eski diizeni kurmalarma engel olmak,
onlar1 tabi durumda tutmak demektir).

7. Ve ozgurluk oldugu zaman devlet olma-
yacaktir.

”»

Cogunlukla “6zgiirliik” ve “demokrasi”
kavramlarinin ayn1 anlama geldikleri ka-
bul edilir ve sik sik birinin yerjhe oteki kul- -
lamlir. (Baslarinda Kautsky, Plehanov ve
avanesi olmak iizere) viilger marksistler
de bu konuda aynen b&yle diisiinmektedir-
ler. Gergekte ise demokrasi 6zgiirliikle bag-
dasmaz. Gelismenin diyalektigi (ileriye dog-
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ru seyri) soyledir: mutlakiyetten burjuva
demokrasisine; burjuva demokrasisinden
proleter demokrasisine; proleter demokra-

|| sisinden demokrasisizlige.

8. “Biz” (yani Engels ve Marx) (program-
da) “devlet” sozciigiiniin yerine her yerde “top-
luluk”, “komiin” s6zciifiiniin konmasini &ne-
rirdik!!! .

Bu, acik¢a gosteriyor ki, yalnizca oportii-
nistler tarafindan degil, Kautsky tarafindan da,
Marx ve Engels’e aptalca anlamlar atfedilmis,
onlara camur atilmistir. ,

Olaganiistii deger tasiyan bu sekiz diisiin-
ceden oportiinistler bir tanesini bile anlama-
-mslardir!! ‘

' Onlar yalmzca icinde bulunduklarn amn
pratik geregini kabullenmislerdir: siyasal sava-
simdan yararlanma, proletaryayi yetistirmek,
egitmek icin, “6diinler koparmak” icin bugiin-
kii devletten yararlanmak. (Anarsistlere kars:)

bu tutum dogrudur, ama matematik tarzda ifa-

de etmek olanakliysa, bu, mark51zm1n ancak
viizde-biridir.

Genel olarak propagandaci ve yazar olarak
eyleminde Kautsky, (Pannekoek’e kars1 1912’de
va da 13’teki polemikte [bkz: asagida s. 45-47.]
Kautsky, daha o zaman bu sorunda tamamen
oportiinizmin kucagina diismiistii) 1, 2, 5, 6, 7,
8. noktalar1 olsun, Marx’in “devletin yikilmasi
kavrammm” olsun, tamamen susarak gecmistir
(va da unutmus? ya da anlamamis?).

~ Anarsistlerden bizi ayiran sey, («) devletin,
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simdiki ve (8) proletarya devrimi (“proletarya
diktatorliigii’”) sirasindaki kullanilisidir; bu,
simdiden pratikte pek biiyiik 6nem tasiyan bir
sorundur (iste Buharin’'in unuttuklart da bun-
lardir!). ‘ '

Oportiinistlerden bizi ayiran daha derin
“daha Omiirli” gergeklerdir: (ax) devletin “ge-
¢ici” niteligi, (88) su anda devlet iizerine “geve-
zeligin” zararlilags, (yY) proletarya diktatorlii-
gliniin tamamen devletci olmayan niteligi,
(88) devlet ile Szgiirlitk arasindaki celiski, (eg)
devlet yerine “topluluk” fikrinin (programda
kavram terimi kullanilmaktadir) daha tam ve
dogru oldugu, (¢7) biirokratik-militer makine-
nin “yikilmasi”dir. Sunu da unutmamak gere-
kir ki, proletarya diktatorliigiiniin Almanya’-
nin (Bernstein, Kolb gibi) miiseccel oportiinist-
leri tarafindan dogrudan dogruya reddedilme-
sine karsilik, ayni sey, her giinkii ajitasyonda
susarak gecistirildiginden ve. Kolb'un ve yan-
daslarinin doneklikleri desteklendiginden, res-
mi program ve Kautsky tarafindan dolayl1 ola-
rak reddedilmektedir.

1916 Agustosunda Buharin’e séyle yazildi:

“Birak, devlet hakkindaki fikirlerin olgun-
lagsm.” Ama o, fikirlerini olgunlagmaya birak-
madi, “Notabene” seklinde basina sizdi ve bu-
nu o bicimde yapt1 ki, Kautsky yanhlarinin
maskelerini diisiirecegine, onlara hatalarinda
yardimar oldu. Bununla birlikte, 6ziinde, Buha-
rin, gercege Kautsky'den daha yakindir.
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Kt
MARX. GOTHA PROGRAMININ ELESTIRist

Engels’in Bebel'e mektubu 18/28. III 1875
tarihli.
- Marxin Gotha Programmm Elestirisi'yle
birlikte Bracke'ye gonderdigi, bir ay1 asan bir
siire sonra kaleme alinmis mektup: 5.V.1875
tarihli (Neue Zeit, IX.1.1891) (1890-1891 n°® 18).

11k bakista Marx, bu mektupta, Engels’ten
cok daha “devlet¢i” goriinmektedir. O, hasim-
larimizin bu kaba deyimini bile kullanmaya ka-
dar gitmigtir.

‘Engels sunlar1 6neriyordu: (1) genel olarak
devletten s6zetmemek; (2) bu sdzciik yerine,
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“komiin” s6zciigiinii kullanmak; (3) Engels’in
komiinden (yani - “proletarya diktatorliigi'’'n
den) s6zederken, bunun, “soézciigiin asil anla-
myla artik bir devlet olmadigini” soylemesi-
ne karsilik, Marx, bunlar hakkinda tek sézcitk
sarfetmemekte, tersine, “komiinist toplumda
gelecegin devleti’nden!! bile sozetmektedir.
(Neue Zeit, IX. 1. s. 573.)

11k bakista insan, alelade bir celiski bulun-
‘dugu, bir karisiklik ya da goriis ayridigi s6zko-
nusu oldugu izlenimine kapilabilir! Ama, yal-
nizca ilk bakistal ‘

Iste Marx'in mektubunda (bu sorunla ilgi-
li) cok 6nemli olan pasajin tam metri:

“ ‘Bugiinkii toplum’, ortagag unsurlarindan
azgok arinmis, her iilkeye 6zgii tarihsel evrim
tarafindan azcok degisiklige ugratilmis, azcok
gelismis biitiin uygar ilkelerde varolan kapi-
talist toplumdur. ‘Bugiinkii devlet’ ise, tersine,
suurlar asildikga degisir. Devlet Prusya-Alman-
ya Imparatorlugunda baska tiirliidiir, Isvicre'
de baska; Ingiltere’de ‘baska tiirliidiir, Ameri-
ka Birlesik Devletlerinde baska. Demek ki,
‘bugiinkii devlet’; bir uydurmadan baska bir
sey deglldlr

“Bununla birlikte, ayr1 ayr1 uygar ulkele-
rin ayri ayn devletlerinin, hepsinin, bigimleri-
nin cesitliligine karsin, su ortak yanlar: vardar:
ki bu da, kapitalist anlamda az¢ok gelismis
cagdas burjuva toplumunun alani iizerinde ku-
rulu olmalardir. Bu yiizden, bunlarin bazi or-
tak temel nitelikleri vardir. Bu anlamda, dev-
lete, su anda kokenlik eden burjuva toplumu-
nun artik var olmayacag: gelecekle karsithigim
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belirtmek igin, tiirii bakimindan bir anlatim
olarak ‘bugiinkii devlet'ten stzedilebilir.

“Bu durumda su soruyla kars1 karsiya ge-
liyoruz: komiinist bir toplumda devlet hangi

degisiklige ugrayacaktir? Baska bir deyisle: |

boyle bir toplumda devletin bugiinkii gérevle-
rine benzer hangi toplumsal gérevler buluna-
caktir? Bu soruyu ancak bilim yanitlayabilir;
ve Halk s6zciigiinii Devlet sozciigiiyle binbir bi-
cimde c¢iftlestirerek bu sorun bir arpa boyu
ilerletilmis olmaz.

“Kapitalist toplum ile komiinist toplum
arasinda, birinden Gtekine devrim yoluyla ge-
cis donemi yeralir. Buna bir siyasal gecis done-
mi tekabiil eder ki, burada, devlet proletarya-
nin devrimci diktatorliigiinden baska bir sey
olamaz.

“Programain, $1md111k ne bu iktidarla, ne
de komiinist toplumdaki gelecegin devletlyle il-
gilenmesinin geregi yoktur.”*

" Besbelli ki bu, bir azarlamadir; bu, asa-
il g1daki tiimceden de anlasiliyor: program

eski demokratik nakaratla “‘mesgul: olabi-
lir”, ama proletaryanin devrimci diktator-

gl ve komiinist toplumda devlet sorunuy-
I la ilgilenmemelidir...

~ “Programun siyasal taleplerinde herkesin -

bildigi eski demokratik nakardattan fazla bir
sey yok: genel oy hakki, dogrudan yasama,
halk hukuku, halk milisi vb.. Bunlar, yalnizca

* Bu kitabin 41, sayfasina bakiniz. —Ed.w
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burjuva Halk¢1 Partinin, Baris ve Ozgiirliik Li-
gasinin yankilaridirlar.” (s. 573.%)

(Marx’a gore, bu talepler, Alman devleti-
nin simrlar i¢inde degil, baska devletlerin si-
nirlar1 iginde, Isvigre’de, Amerika Birlesik Dev-

. letleri'nde simdiden “gerceklesmistir”. Bu is-
temlerin, ancak demokratik bir cumhuriyette
yeri olabilirdi. Program, Louis-Philippe ve
Louis-Napoléon zamaninda,. Fransiz iscilerinin
programlarinda yaptiklar: gibi, cumhuriyet is-
tememektedir, bu, Almanya'da olanaksizdir.

Bundan o6tiirii askeri despotik yonetimden, an-

cak demokratik bir cumhuriyette yerinde ola-
bilecek seyler istemenin bir anlam yok... kaba
bigimiyle demokrasi bile “polisin ‘izin verdigi
ve mantigin yasakladig1 sinirlar igine hapsedil-

mis bu cinsten demokrasicilikten yiiz arsin da-

ha yiiksektir”.**)

" Marx, bu sozleriyle, denebilir ki, kautski-
ciligin biitlin bayagiligini 6nceden gorebilmis-
tir: demokratik baris ile emperyalizmin, de-
‘mokrasi ile kralligin vb. bagdasmazligr bogun-
tuya getirildigi ya da golgede birakildig: igin
ancak gergegi siisleyip giizellestirmeye yarayan
bir siirii giizel seyler hakkinda tath maval.

Demek ki, proletarya diktatorliigii bir “si.
yasal gecis donemi”dir; besbelli ki bu dénemin
devleti de devlet ile devletsizlik arasinda bir ge-
¢istir; yani “sozciigiin 6z anlamiyla bir devlet
degildir”. Bu bakimdan, Marx ile Engels ara-
sinda bu sorunda hig¢ bir gorus ayriligi kesm
likle yoktur .

*Bu kitabin 41. sayfasina bakiniz. ~—Ed.
*EBy kitabin 43. sayfasina bakiniz, —Ed.
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Ama Marx “komiinist toplumdaki gelece-
. gin devleti"nden stzetmeye devam ediyor!! De-

mek ki,

“komiinist toplumda” bile bir devlet

olacaktir!! Burada bir geliski yok mudur? Ha- -

VIr.

1.— Kapitalist toplumda sbzclifiin 6z an- Burivveri

" lamiyla devlet.

- I1.— Gecis (proletarya dlktatorlucru) Gegis Prolefarya

tipi devlet (artik sézciigiin 6z anlamimda bir

devlet degildir).

IIT.— Komiinist to_plum devletm yokolma Devlere gerek

ya yiiztutmasi.

Mantiki sonug ve mutlak aciklik!!

Baska, bir deyisle:

I. — Demokrasi genel
kural niteligi tasimaz, hig
bir zaman tam degildir.

II. — Hemen hemen
tam demokrasi, ancak
burjuvazinin direnmesi-
nin bastinlmasiyla' sinir-
lanmis.

ITI. — Gergekten tam
demokrasi, ki bu, alis-
kanlik halini aliyor ve
dolayisiyla
yiiztutuyor.

Tam demokrasi hic bir
demokrasiyle, demokra-
sinin hic bir c¢esidiyle
Gzdes degildir,

- mokrasi,

yokolmaya -

I. — Yalnizca zengin-
ler icin ve proletaryanin

" kiiciik bir katmam icin

demokrasi. [Yoksullar
onun kapsamma  gir-

mez!]

II. — Yoksullar igin,
niifusun 9/10u icin de-
zenginlerin di-
renmesinin zorla bast1
rilmasi.

III. — Ahskanhk'halL
ni alan ve dolayisiyla
yokolmaya ‘yliztutan
“herkesten yetenegine
gbre, herkese gereksin-

. mesine gore” ilkesini uy-
- gulayan tam demokrasi.

133. sayfanin
kenarina bak
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Devlet sorunu, Gotha Programunin Elesti-
risinde gelecegin toplumunun bir ekonomik

tahlilinin yapildig1 baslica pasaglarmdan birin-
de ele alinmaktadir.

Marx, burada (s 565-567), Lassalle’in “‘eme-
gin eksiksiz tirlinii” fikrini elestiriyor, yipran-
mis olan iiretim "araglarimin’ yenilenmesi icin
- fonlarin, ihtiyat fonunun, yonetim, okullar,
" saglik tesisleri vb. igin ayrilmasi gereken fon:
larin geregine isaret ediyor, ve sdyle devam edi-
yor: , ' . &
“Burada karsilastigimiz sey, kendine 6zgii
olan temeller iizerinde gelismis olan bir komii-
nist toplum degildir, tersine, kapitalist toplum-
- dan cikip geldigi bicimiyle bir komiinist top-
lumdur; dolayisiyla, iktisadi, manevi, entelek-
tiiel, biitiin bakimlardan bagrindan ¢iktig1 eski
~toplumun damgasini hala tasiyan bir toplum-
dur. Bu bakimdan iiretici birey olarak —gerek-
li indirimler yapildiktan sonra—, topluma ver-
mis oldugunun karsiligini alir. Onun topluma
verdigi sey, birey olarak, kendi emek miktar:-
.dir. Ornegin toplumsal emek-giinii, bireysel
. emek saatleri toplamini temsil eder; her iireti-
cinin birey olarak emek-zamani, toplumsal
emek-giinii olarak sunmus’ oldugu  kisimdir,
onun bu bakimdan katkisidir. O, toplumdan su
kadar emek verdigini saptayan bir bono alir
“(bunda kolektif fonlar igin sarfetmis oldugu
~ emegin indirimi yapilmistir) ve, bu bono ile,
toplumun iretim maddeleri stoklarindan eme-
ginin esit bir miktarinin maliyeti kadar bir
miktar alir. Topluma, bir bicimde sunmus ol-
dugu emek miktarini, ondan baska bir bicim-
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de geri alir.”” (s. 566.%)

“... bireyin miilkiyetine, bireysel tiiketim
maddelerinden baska hig bir sey gecemez. Ama,
birey olarak ele alinan iireticiler arasinda bu
" maddelerin paylasilmasi konusunda egemen il-
ke, esdeger metalarnin degisimine hiikmeden il-
keden farksizdir: bir bicimdeki ayni miktar
emek, baska bir bicimdeki ayni miktar emek-
le degisilmektedir.” (s. 567.%*) :

Bu esit hak esitsizligi, fiiliyatta esitsizligi,
- insanlar arasindaki esitsizligi varsayar, cilinkii
biri kuvvetlidir, 6teki zayiftir, vb. ... (bireyler
“esit olsalardi, ayri ayri bireyler olmazlardi”)
(s. 567), biri 6tekinden daha ¢ok alacaktir.

“Ama bu gibi kusurlar uzun ve sancili bir
dogumdan sonra kapitalist toplumdan c¢ikip
geldigi bicimiyle komiinist toplumun birinci
asamasinda kacimilmaz seylerdir. Hukuk, hic
bir zaman, toplumun iktisadi durumundan ve
ona tekabiil eden uygarlik derecesinden daha
yiiksek olamaz.”

“Komiinist toplumun daha yiiksek bir asa-
masinda, bireylerin isboliimiine ve onunla bir-
likte kafa emegi ile kol emegi arasindaki gelis-
kiye kolece boyun egisleri sona erdigi zaman;
emek, yalnizca bir gecim araci degil, ama ken-
disi birincil yasamsal gereksinim haline geldigi
zaman; bireylerin gesitli bicimde gelismeleriy-
le, iiretici giicler de arttig1 ve biitiin kolektif
_zenginlik kaynaklar: giirtilgiiriill figkirdigr za-
man, ancak o zaman, burjuva hukukunun dar
ufuklan kesin olarak asilmis olacak ve toplum,

* Bu kitabin 29. sayfasina bakimz. —Ed.
*“* By kitabin 30. sayfasina bakimiz. —Ed.
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bayraklarinin tistiine sunu yazabilecektir: “Her-
kesten yetenegine gore, herkese gereksinimine
gore!” (s. 567.%)

— —

Demek ki burada, komiinist toplumun
iki asamasi, agik, net, belirli bir tarzda
ayirdedilmektedir.

Alt asama (“birincisi”), tiikketim maddele-
rinin, herkesin topluma sundugu emek mikta-
rima “orantil1 olarak” iilestirilmesi. Boliisiimde
esitsizlik, heniiz ¢ok biiyiiktiir. “Burjuva huku-
kunun dar ufku” heniiz tam olarak asilmis de-
gildir. Bu, N. B.!! (Yari-burjuva) hukukuyla
{yan-burjuva) devlet de heniiz tamamen orta-
dan kalkmis degildir. Bu, notabene!! “Yukar1”’
asama: “herkesten yetenegine gore, herkese ge-
reksinimine gore”” Bu ne zaman olanakhdir?
1° Kafa emegiyle kol emegi arasindaki celiski
~ortadan kalktig: zaman; 2° ¢alisma, birincil ya-
samsal gereksinim haline geldigi Zaman (N. B.:
calisma aliskanligr herhangi bir zorlanma ge-
rektirmeden kural halini aliyor!); 3° iiretici
giigler biiyiik bir biiyiime géstermis olacaklar-
dir vb.. Besbelli ki, devletin tam olarak yokol-
maya yiiztutusu ancak bu yiiksek asamada ola-
naklidir. Bu, N. B..

* Bu kitab(ln 31. sayfasma bakintz, —Ed.
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e
ENGELS’IN MEKTUBU, 1875

Engels'in Bebel’e 18/28. III. 1875 tarihli
mektubu, marksizmin bazi yonlerini baska yer-
lerdekinden daha iyi aydinlatan oSzellikle egiti-
ci pasajlar icermektedir:

(D ... “Bu program, gorkemli olmakla b1r-
likte tar1h1 bakimdan yanlis olan Lassalle’in su
tiimcesinin ‘kabul edilmesiyle ise baslamakta-
~dir: ‘Tsci sinifinin karsisinda, biitiin 6teki simf-
lar tek bir gerici kitle olustururlar.” Bu tiimce
- ancak bazi ayriksin durumlarda dogru sayila-
bilir, 6érnegin Komiin gibi bir proletarya dev-
riminde, ya da devleti ve toplumu kendi ¢ikar1-

144



na uygun olarak bicimlendiren simfin tek ba-
sina burjuvazi olmadigi, ve demokratik kiiciik-
burjuvazmln bu doéniisiimii sonuncu sonuglari-
na kadar gerceklestirdigi bir iilkede.” (s. 319.%)
(Almanya'da, siz, “yillar boyu” Halkci Par-
tiyle elele yiiriidiiniiz ve “bunlarin iginde bur-
- juva [alt1 Engels tarafindan ¢izilmistir] demok-
ratik olmayan tek bir istemin” bulunmadi ye-

~ di siyasal istemi kabul ediyorsunuz.**)

. (2) ... “Besincisi, tasarida, is¢i siifinin, si-
nif olarak sendikalar araci ile 6rgiitlenmesinin
sozii bile edilmemektedir. Oysa bu, temel nok-
‘talardan biridir, ¢iinkii sézkonusu olan prole-
taryanin sermayeye karsi -her giinkii savasimi
yiiriittiigii ve kendisini disipline soktugu prole-
tarya siifinin orgiitlenmesidir; o orgiitlenme

ki, bugiin (su anda Paris’te oldugu gibi) en kor- li
. kunc gericiligin ortasinda bile artik yikilama-

‘maktadir. Bu Orgiitlenmenin Almanya'da da
- kazandig1 6nem karsisinda, bizce, bu konuyu
programda ele almak ve buna, olanakliysa par-

ti Orgiitii icinde bir yer vermek kesin olarak

gereklidir.” (s. 321.***)

(3) ... “Aym bicimde, her 6zgiirliigiin bi-

* rinci kosulu olan sey. de burada yer almamis-
tir: her memurun gérevini yerine getirirken ha-

" reketlerinden her yurttas karsisinda siradan

- mahkemeler Oniinde yasa geregince sorumlu-
luk tasimasi” (s. 321.***%) ;
@ ...*“ ‘Butun simmif farklarimin ortadan

“*Bu kitabin 52-53. sayfalarina bakirz. —Ed,
#* By kitabin 53. sayfasina bakiniz. -—Ed.
\ % Bu kitabin 56, sayfasina bakiniz, —Ed.
©, ¥R By kitabin 56. sayfasina bakiniz. —Ed.
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kaldirilmasi’ yerine ‘her tiirlii toplumsal ve si-
yasal egitsizligin yikilmasi’ deyimi de yersizdir.
Bir il ile bir baska il arasinda, bir bolge ile bir
baska bolge arasinda, yasam kosullarinda her
zaman bir miktar esitsizlik olacaktir; bu esit-
sizligi enaza indirmek olanakhdir, ama tam
olarak yoketmek olanaksizdir. Yiiksek daglar-
da oturanlarin yasam kosullar1 ovalarda otu-
ranlarinkinden her zaman farkl olacaktir. Sos-
yalist toplumu esitligin imparatorlugu olarak
diisiimmek ¢ok dar bir Fransiz anlayisidir, ki
~ eski Ozgiirliik, Esitlik, Kardeslik sloganina da-
* yanir, bu anlayisin, evrimin bir asamasina te-
kabiil ettigi icin, zamaninda ve yerinde bir var-
lik nedeni vardi; ama bizden 6nce gelen sosya-
list ekollerin asir1 dlciide dar olan biitiin kav-
. ramlari gibi asilmaya yargiliyds, ¢linkii bu kav-
ramlar zihinlerde karisikliga neden olmaktadir-
lar ve gerceklere daha uygun olan daha tam ve
dogru kavramlara yerlerml blrakmlslardlr
(s. 322.%)"

(5) Bakunin, Politika ve Anarsi adh kita-
binda Liebknecht’in “diistincesizce sdylenen her
" soziinden” bizi sorumlu tutmaktadir (s. 322-

23'%). | |
(6) “Genel olarak bir partinin resmi prog-
rammn, o partinin hareketlerinden cok daha
az Snemli oldugu dogrudur. Ama yeni bir prog-
ram, herkesin gozii 6niinde yitkseklere ¢ekilen
bir bayrak gibidir ve herkes parti hakkinda ka-
“rarim buna gore verir.” (s. 323."*")

* Bu kitabin 57-58. sayfalarina bakiniz. —gd.
** By kitabin 58. sayfasina bakiniz. ~—Ed.
s#% By ‘kitabin 58. sayfasina bakiniz. —Ed.
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Bebel, Engels'in mektubuna verdigi yanit-
ta, baska seyler arasinda, suna da degindi
(21. IX. 1875): ‘
“Bracke’ye yazmis oldugum mektuplarin
da gosterdigi gibi, program taslagi hakkindaki
- hiikmiiniize tamamen katiliyorum. Ben de yu- "I E{.,,BAM
musakhgindan &tiirii Liebknecht’i sert bi¢cimde
elestirdim ..., ama bela bir kere gelip cattig:-
na gore ... bunun hepsi bir egitim sorunu.”

. Lo
—

Bebel'in kendisi de kisa bir siire on-
ce “halkgl devlet” konusunda biitiin bu
karmakarisik fikirleri paylasiyordu. He-
deflerimiz adli brosiirii bunu tamtlar (9. .
baski, 1886, Sozial-demokratische Bibliotek,
1872’deki 3. baskinin degistirilmeksizin ye-
niden basmmi), s. 14: “Demek ki, devlet, s1- -
mf egemenligine dayanan devlet olmaktan
¢ikip halk devleti bicimini almalidir ... ve
bu devlette ... kooperatif iiretim ... &zel
tretimin yerini almalidir”. ... Ve Bebel,
s. 44’te, Marx'mn oldugu kadar Lassalle’in
da okunmasim1 salik veriyor!i! Biri oteki-
nin yanmda!! O donemde Bebel, ikisi ara-
sinda devlet konusundaki farki goremi-
yordu.
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BiR
BIRINCI ENTERNASYONALIN
ONSOzU VE TUZUGU

ONSOZ

Isci smifm kurtulusunun emekglerm kendilerinin eseri ol
mas! gerektigini; “

Isci stmfinin kurtulusu ugruna savagimin, stmf ayricaliklarn
ve tekelleri i¢in bir savasim olmayip, esit haklarin ve gérevlerin
kurulmas: icin ve her tiirlii sinif diizeninin ortadan kaldlrllmasz
i¢in bir savasim oldugunu;

Calisan insanitn, emek araglarinin yani yasamin kaynaklarimnin
sahibine iktisadi bagimhliuun, biitiin bicimleriyle koleligin, top-
lumsal yoksullugun, fikri alcalmanin ve siyasal bag1m1111g1n bi-
rinci nedeni oldugunu; .

Dolayisiyla, is¢i smifimin iktisadi kurtulusunun her tiirli si-
yasal hareketin ara¢ olarak tdbi bulunmasi gerektigi asil biiyiik
amag oldugunu, bu amaca dogru y&nelen simdiye kadarki biitiin
cabalarn ayni iilkenin ayri ayr mesleklerdeki emekgileri arasin-
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daki dayamismanin clmamasindan ve ayr: ayri iilkelerin isci simif-
lar1 arasinda kardesce birliginin kurulmamasindan ileri geldigini;

Yerel ya da ulusal bir sorun degil de, toplumsal bir sorun olan
emegih kurtulusunu, modern toplumun mevcut bulundugu biitiin
iilkeleri kucakladigmi ve coziime baglanabilmesi icin en ileri -iil-
. kelerin teorik ve pratik destegini gerektirdigini; -

Avrupa’nmn sanayilesme yolunda en ileri gitmis ‘olan iilkele-
rin is¢gileri arasinda, yeni umutlarin uyanmasina neden olarak ye-
niden dogmus olan hareketin, bize, eski hatalara yeniden diisme-
meyi Onemle ihtar ettigini ve heniiz yalitilmis olan cabalarin ola-
bildigince kisa bir zamanda birlestirilmesinin geregini bize énemle
amimsattifini gbzoniinde tutarak. '

Bu nedenlerden Stiirii,

Emekcilerin Uluslararas: Dernegi kurulmustur.

O der ki:

Dernek, kendisine katllacak olan biitlin oOrgiit ve bireylerin,
renk, inanc ya da m1lhyet fark: gdzetmeksizin, biitiin insanlara
kars: davranislarinin temeli olarak Gergegi, Adaleti ve Ahldki ka-
‘bul edeceklerini bildirir. ‘

-Gorev olmadan hak olmayacakimr, hak olmadan gorev de ol- -
mayacaktir. ’

Asagidaki tiiziik, iste bu anlayisla kaleme alinmistir:

TUZUK

Madde 1. — Dernek, ayn1 amag, bilgi, karsiikli yardim, iler-
leme ve isci sinifinin tam kurtulusu 6zlemi icinde olan ayri ayri
iilkelerin is¢i Orgiitleri arasinda bir merkezi iletisim ve isbirligi
noktas1 meydana getirmek igin kurulmustur.

Madde 2. — Bu «dernegin adi, Emekgilerin Uluslararast Der-
negi olacaktir.

Madde 3. — Her yil, Dernegin subelerinin delegelerinden olu-
san bir genel isci kongresi toplanacaktir. Bu kongre, isci simifinin
ortak Ozlemlerini agiklayacak, Uluslararasi Dernegin eyleminin
basansi i¢in gerekli 6nlemler konusunda inisiyatifi ele .alacak ve
Genel Konseyi sececektir.

Madde 4. — Her kongre, bir sonraki kongrenin toplantl tari.
hini ve yerini saptayacaktir. Delegeler, 6zel bir komisyon gerek-
meden, belirlenen yerde ve tarihte, tain yetkiyle toplanacaklardir.
Acil durumlarda Gemel Konsey, tarihi ertelememek kosuluyla
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kongrenin toplanti yerini degistirebilecektir.

Her yil, toplanan kongre, Genel Konseyin bulunacag: yeri sap-
tayacak ve iiyelerini belirleyecektir. Bu sekilde secilen Genel Kon-
. sey, saflarma yeni iiyeler kabul etme yetkisine sahiptir.

Her yillik kongrede, Genel Konsey, ¢alisinalart hakkinda bir
acik rapor sunacaktir. Gerekirse, Genel Konsey, kongreyi, sapta-
nilan siireden 6nce toplantiya gagirabilecektir.

Madde 5. — Genel Konsey, Uluslararasy Dernekte temsil olu-
nan degisik uluslarm emekgilerinden olusacaktir. Genel Konsey,
sayman, genel sekreter, ayri ayrl iilkelerde &zel sekreterler vb.
gibi islerin yiiriitiilmesi icin gerekli biiro iiyelerini kendi aralarm-
dan sececektir.

Madde 6. — Genel Konsey, ulusal ve yerel gruplar arasmda,
uluslararas: ajans gérevini yerine getirecektir, dyle ki, her tilke-
nin iscileri, simiflarimin baska ﬁlkclerdeki hareketinden haberdar
olsunlar; emekgilerin toplumsal durumu hakkinda bir anket, aym
zamanda ve ayni anlayisia yapllabl_sm bir 6rgiit tarafindan Sne-
rilen genel ilgiye deger sorunlar, biitiin #teki &rgiitler tarafindan
incelenebilsin ve uluslararas: kavgalar durumunda oldugu gibi he-

- men eyleme gecilmesi istendiginde, Dernegin biitiin gruplar, ay-
m zamanda ve birbirine benzer bigcimde harekete gecebilsinler.

. Genel Konsey, uygun gordiigii takdirde, yerel ve ulusal Srgiit-

lere sunulacak olan Onerilerin inisiyatifini lizerine alabilir.

Genel Konsey, iletisimi kolaylastirmak igin, belli siireler icin-

. de diizenli olarak cikan bir biilten yayinlayacalktir.

Madde 7. — Her iilkedeki isci hareketinin basarisi, ancak bir-
lik ve orgutlen’neden dogan kuvvet sayesinde saglanabilecegine
gbre, ‘6te yandan yerel, birbirinden yahtilmis bir dizi kiigiik Or-
giitle haberlesecegine, is¢ci Orgiitlerinin birkag ulusal merkezi ile
bagmt1 kurabildigi takdirde, Genel Konseyin eylemi daha etkili
olabilecegine gore: iste bu nedenlerden otiirii, Uluslararas: Der-
nefin tiyeleri, kendi lilkelerinde heniiz yalitiimis durumda bulu-
nan isci Orgiitlerini, merkezi organlar tarafindan temsil olunan
ulusal dernekler icinde birlestirebilmek icin olanca giicleriyle ca-
lIismahdirlar.

Séylemeye gerek yok ki, bu maddemn uygulanmas, her ulke
deki 6zel yasalara baghdir ve hukuki engeller disinda her bagim-
siz yerel orgiit, Genel Konsey ile dogrudan 1Iet131m yetkisine sa-
hip bulunacaktir.

Madde 8. — Her sube Genel Konseydeki kendi sekreterlerini
muhabirle birlikte tayin etmek yetkisine sahiptir.
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Madde 9. — Emekgilerin Uluslararas: Derneginin ilkelerini ka-
bul eden ve savunan herkes, iiyelige kabul edilebilir. Her sube,
iiyelerinin diiriistligiinden sorumludur.

. Madde 10. — Uluslararas1i Dernegin her iiyesi, bir iilkeden bir
iilkeye gittiginde, Derneginin iiyelerinin kardesce destegini gore-
cektir. . g , ' ‘

Madde 11. — Birbirleriyle kardesce bir dayanisma ve isbirligi
‘baziyla baglanmis bulunmakla birlikte, Uluslararas: Dernege kati-
lan biitiin isci Orgiitleri, 6zel Orglitlenmelerini oldugu gibi korur-
lar. )

Madde 12. — Tiiziikte degisiklik, her kongrede hazir bulunan
delegelerin iicte-ikisinin istemi iizerine yapilabilir.

. Madde 13. - Tiiziikte yer almayan hiikiimler, her kongrenin
gozden gecirebilecegi 6zel yonetmeliklerde saptanacaktir.
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iKi
ALMAN SOSYAL-DEMOKRASiSiNIN BIRBIRINI
1ZLEYEN PROGRAMLARI

1. LASALCILARIN PROGRAMI
(LEIPZIG, MAYIS 1863)

Asagida imzasi bulunanlar, Alman Federatif Devletlerinde, Al-
man Iscileri Genel Birligi (Aligemeiner deutscher Arbeiterverein)
- adi altinda, ancak evrensel, esit ve tek dereceli secim hakkinin
Alman isci sinifinin toplumsal gikarlarinin gerektigi gibi temsilini
oldugu gibi, simf ¢atismalarinin ortadan kaldirimasin saglayabi-
lecegi inancindan hareket eden ve genel, esit ve tek dereceli se-
c¢im hakkmin elde edilmesi igin barisci ve yasal yoldan ve &zellik-
le kamuoyunun destegini kazanarak eylemde bulunmayir amac¢
edinen bir orglt kurmuslardir. .

2. MARKSISTLERIN PROGRAMI
(EISENACH, 'AGUSTOS 1869)

- I. — Alman Sosyal-Demokrat Isci Partisi dzgiir halk devleti-
nin kurwlmas: amacin: giider.
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11— Alman Sosyal-Demokrat Isci Partisinin iivesi olan, asa-
gidaki ilkeleri biitiin giiciiyle savunmay: iistlenir:

_ Su anda hiikiim siiren siyasal ve toplumsal kosullar asir

lgiide adaletsizdir; bu bakimdan, bu kosullara karst en biiylik
enerji ile savasim vermek gerekir.
‘ 2. Emekei simiflarin kurtulusu ugruna savasim, ayrlcahklar
ve tekelleri hedef tutan bir savasim degildir, tersine, bu, haklar-
da ve gorevlerde esitlik 'ug;rruna ve her turlii sumif egemenliginin
ortadan kaldirilmas: ugruna bir savasimdir.

3. Kapitaliste iktisadi bagimlilik durumu, emekgi icin, biitiin.
bicimleriyle koéleligin temelini clusturur, ve sosyal-demokrasi, bu-
glinkii liretim tarzinin (licret sisteminin) ortadan kaldirilmasi ve -
calismanin kooperatif temeller tizerinde &rgiitlendirilmesi yoluyla
her emekciye emeginin driniinin biitiinind vermek amacindadir.

4. Emekei smiflarin iktisadi kurtulusunun en vazgegilmez ko-
sulu, siyasal 6zgiirlitktiir. Bu balumdan toplumsal sorun, siyasal
sorundan ayr1 tutulamaz, birincinin ¢dziime baglanmasi ikincinin
¢oziimlenmesine b'lzlldlr bu da ancak bir demokratik devlette
vergekleseblhr

5. “Isci siifinin siyasal ve 1ktlsad1 kurtulusunun ancak bu si-

- mif dayanisma ve birlik halinde savasima giristigi takdirde ola-
nakli olabilecegini gézonlinde tutan Sosyal-Demokrat Isci Partisi,
tek-bicim (uniforme) bir orgiitlenmeyi benimser, ama tiyelerinin
hepsine ve herbirine toplumun yararmna niifuzunu kullanma ola-
nagmi tanir. ’

6. Emegin kurtulusunun ne yerel ne de ulusal bir sorun ol
mayip, biitiin uygar iilkeleri kucaklayan toplumsal bir sorun ol-’
dugunu gozoniinde tutan Sosyal-Demokrat Parti, orgiitlerle ilgili
vasalarin izin verdigi ol¢iide Emekgilerin Uluslararast Derneginin
bir subesini kuracagini ve bu dernekle ayni amaglari ben1msed1
glm ilan eder.

III. — Sosyal-Demokrat Isci Partisinin ugrunda yogun bir aji-
‘tasyona girecegi en acil talepler arasinda csag1dak11er belirtilme-
lidir:

1. Parlamento, diyet—meclisleri, il ve belediye meclisleri ve
biitiin Steki temsili kuruluslar igin yirmi yasina varmis biitiin er-
keklere, genel, esit, tek dereceli ve gizli se¢im hakki Temsilcile-
rin alacaklari maaslar yeteri miktarda olacaktir. '

2. Dogrudan yasama (yani hall\a, yasa Onerme ve reddetme
hakkinin taninmas).

3. Biitiin smmif, mulkxyet dogum ve din ayricaliklarimin kal-
dirilmasi.
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4. Siirekli ordunun yerine bir halk milisinin kabul edilmesi.
v 5. Kilise ile devletin ve okul ile k1hsenm b1rb1r1er1nden ay-
riimasi.
6. Halk okullarinda zoruniu :egitim ve biitiin devlet egitim
kurumlarinda parasiz egitim.
7. Mahkemelerin bagmmzhcl jliri kurumunun ve her sana-
vi kolu i¢in mesleki kaza hakkimin taninmasi; parasiz yargl
8. Baswn, toplanti ve Orgiitlenme haklarmni smmirlayan biitiin
yasalarin kaldirilmasy; normal isgiiniiniin kabulii; kadin emeginin
smirlandirilmas:, ¢ocuk emeginin yasaklanmasi. .
9. Dolayli vergilerin kaldirilmasy; gelirler ve miraslar iizeri-
ne tek artanoranh dolaysiz vergi. ) 7 '
10. Kooperatif hareketinin devlet tarafindan desteklenmesi,
bazi demokratik glivenceler altinda serbest iiretim sirketlerine
devlet tarafindan saglanan ozel krediler. :

3. GOTHA PROGRAMI
MAYIS, 1875

I. — Emek biitiin zenginligin, ve biitiin kiiltiiriin kaynagidir,
‘ve genel olarak iiretken emek, ancak toplum icinde ve toplum
tarafindan olanakli oldugu i¢in, emegin iiriinii, tiimiiyle topluma,
yani hepsi de ¢alismaya katilmasi gereken ve bunu esit bir hakka
dayanarak yapan ve herkesin makul gereksinmelerine gére pay
.2ldig1 toplumun biitiin iiyelerine aittir.

Bugiiniin toplumunda emek araglari, kapitalist smifin tekelin-
dedir; is¢i sinif: igin bundan dogan bagimlilik durumu, biitiin bi-
cimleriyle, yoksullugun ve kdoleligin nedenidir.

Emegin kurtulusu, emek araglarinin, toplumun ortak miilki-
yeti durumuna ylikseltilmesini ve kolektif emegin liriiniiniin bir
kism1 genel gereksinmelere ayrildiktan sonra, geri kalaninin adil
bir bicimde paylasiimasiyla topluluk tarafindan diizenlenmesini
gerektirir,

Emegin kurtulusu, isci stufinin eseri olmalidr, isgi sinifinin
karsisinda, biitiin Steki siniflar ancak gerici bir kitle olustururlar.

II. — Bu ilkelerden hareket eden Almanya Sosyalist Isci Par
tisi, biitlin yasal yollardan yararlanarak, ¢zgiir devleti ve sosyalist
toplumu kurma yolunda, iicretli emek sistemini yikarak, iicretle-
rin tun¢ yasasimi ortadan kaldirma yolundadir, biitiin bigimleriy-
le somiiriiye; her tiirlii toplumsal ve siyasal esitsizliSe son verme
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yolunda ¢aba harcar. :

Almanya Sosyalist Is¢i Partisi, ilkin ulusal sinirlar icinde ey-
lemde bulunmakla birlikte, isci hareketinin uluslararas: niteligi-
nin bilincindedir, ve bu yiizden biitiin insanlarin kardesligini ger-
ceklestirmek iizere kendisine diisen biitiin gérevleri yerine getir-
meye kararhidir.

Toplumsal sorunun ¢éziim yollarinin hazirlanmasi i¢in, Alman-
va Sosyalist Isci Partisi, devlet yardimi ile, emekgi halkin demok-.
ratik denetimi altinda, isci liretim sirketlerinin kurulmasim talep
eder. Uretim sirketleri, sanayide ve tarimda, dyle genis &lgiide ku-
rulmahdir ki, tiim olarak emegin sosyalist Orgiitlenmesi bundan
dogabilir.

Almanya Sosyalist Isci Partisi, devletin temeli olarak asagi-
daki istemlerde bulunur:

1. Biitiin genel ve yerel secimlerde, en az yirmi yasina var-
mis olan biitiin yurttaslar icin genel, esit, tek dereceli, gizli ve
zorunlu oy hakk: Secim giinii, ya pazar, ya da bir tatil giinii ola-
caktir.

2. Halk tarafindan dolaysiz yasama. Savas ve baris, halkmn

"oyuyla olacaktir.

3. Herkes icin askerlik hizmeti. Siirekli ordu yerine, halk mi-
lisinin kabul edilmesi.

4, Ozellikle, basmn, toplant1 ve Orgiitlenmeyle ilgili baski ya-
salarinin ve genel olarak goriislerin serbestce beyanini, fikir ve
egitim Ozgirliigiinii simirlayan biitiin yasalarin kaldiriimasi.

5. Halk tarafindan dagitilan adalet. Parasiz ddalet.

6. Devlet tarafindan saglanan, halkin genel ve esit egitimi.
Egitim zorunlulugu. Biitiin egitim kurumlarinda parasiz egitim.
Dinin 6zel sey oldugunun ilani.

Almanya Sosyalist Isci Partisi, bugiinkii toplumsal diizen igin-
de asagidaki istemlerde bulunur:

1. Yukarda sézii edilen istemlerin gergeklesmesi dogrultusun-
da, siyasal hak ve Ozgiirliiklerin olabildigince genisletilmesi.
2. Biitiin dolayl vergiler ve &zellikle halk: ezen vergiler ye-
tine, devlet ve belediyeler icin tek bir artanoranl gelir ,vergisi

3. Smirsiz orgiitlenme hakki.

4. Toplumun gereksinmeleriyle bagdasan normal 1$gunu Pa-
zar giinii calismanin yasaklanmasi.

5. Cocuk emeginin oldugu gibi, sagliga ve ahldka aykin kadin
emeginin yasaklanmasi.

6. Emekgllerm yasaminin ve saghgmm korunmas: icin yasa.
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isci meskenlerinin saglik yoniinden denetimi. Fabrika, isletme ve
atelyelerde calismaya oldugu gibi, ev zanaatlarma da, iscilerin’
sectigi memurlar tarafindan nezaret edilmesi. Yasaya aykir: dav-
raniglarin cezalandirilmasini hiikiim altina alan yasa.

7. Mahktimlarin calistirilmasinin diizen altina alinmast.

8. Biitiin is¢i yardim sandiklarinin ve karsilikli yardimlasma
"kurumlarinin tam Ozerk yOnetimi.

4. ERFURT PROGRAMI
(1891)

Burjuva toplumun iktisadi evrimi, doga yasalarinin kesinligi
. ile, emekg¢inin kendi iiretim araglarinin 6zel miilk olarak sahip
-~ bulunmas: temeline dayanan kiigiik isletmeyi iflidsa gotiiriir. Bu ,
evrim, emekgiyi, tiretim araglarindan ayirir ve onu miilksiiz pro-
leter haline getirir; liretim araglart nispeten az sayida kapitalist-
" lerin ve biiylik miilk sahiplerinin tekeli haline gelir.
Uretim araclarinin bu tekellesmesi, parcalanmis kiiciik islet-
" melerin dev isletmeler tarafindan safdisi edilmesiyle, aletin ma-
kine seklini almasiyla ve ensonu insan emeginin {{iretkenliginin
—¢.] olaganiistii biliyiimesiyle siki sikiya baghidir. Ama bu donii
simiin biitiin avantajlari, kapitalistlerin ve biiyiik toprak sahip-
lerinin tekelinde kalir. Proletarya ve —kiiciik-burjuvalar ve koy-
liller gibi— ara tabakalar i¢in, bu, hayat giivensizliklerinin, yok-
sullugun, zulmiin, k6lelesmenin, algalrnanm sOmiiriiniin gittikce
artmas1 demektir.

Proleterlerin sayisi ne kadar artarsa, gereginden ¢ok fazla is-
giler ordusu o Ol¢iide bilyiir, sbmiiren ile sdmiiriilenler arasindaki

- gatisma o oOlgiide derinlesir, burjuvazi ile proletarya arasindaki si-
nif savasimi, modern toplumu iki hasim kampa bolen ve biitiin
sanayilesmis iilkelerin ortak karakteristigi olan bu savasim, o &l
¢iide daha amansiz bir durum alir.

Miilk sahipleri ile miilksiizler arasindaki ucurum, kaynag ka-
pitalist iiretim tarzinin 6ziinde bulunan bunalimlar tarafindan da-
ha da derinlestirilir; o bunalimlar ki, her gecen giin daha genis
ve daha yikict olmaktadirlar, genel giivensizligi toplumun normal
durumu haline getirmektedirler ve bugiinkii toplumun iiretken
giiclerinin bu toplum igin gereginden fazla biiyilidiigiiniin, tiretim
aracglarmin Ozel miilkiyetinin, bu iiretim araclarmin akla-uygun

. 'bicimde kullanilmasiyla ve tam gelismesiyle bagdasmaz hale gel-
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digiriin kamt1 olmaktadir.
' Eskiden iireticiye iiriiniin miilkiyetini saglayan iiretim aragla-
rinin 6zel miilkiyeti, buglin, kdyliilerin, zanaatcilarin ve kiiciik es-
nafin miilksiizlestirilmelerine ve calisanlarin emeginin iriiniine,
calismayanlarin —Xkapitalistlerin; biiyiik miilk sahiplerinin— sahip
c¢ikmalarina yaramaktadir. Ancak iiretim araglarimin —topragin,
madenlerin, hammaddelerin, aletlerin, makinelerin, tasitlarm-—
kapitalist 6zel miilkiyetinin, toplumsal miilkiyete doniistiiriilmesi,
ve meta iiretiminin sosyalist liretime déniistiiriilmesi, toplum icin
ve toplum tarafmdan yerine getirilen iiretim bicimine sokulmasi
dir ki, biiyiik isletmenin ve toplumsal emegin durmadan artan ve-
rimliliginin, simdiye dek somiiriilmiis olan smiflar icin, bugiinkii
gibi yoksulluk ve zuliitm kaynaklar: olmaktan ¢ikmasinin, mut-
lulugun ve uyumlu ve evrensel bir yetkinlesmeye dogru gidisin
kaynaklart haline gelmesini saglayalilir.
. Bu toplumsal degisme, yalnizca proletaryanin degil, bugiinkii

durumdan aci ¢eken insanligin tiimiiniin kurtulusu demektir. Ama
" bu, ancak is¢i simifinin eseri olabilir, ¢linkii biitlin oteki simiflar,
kendilerini bdlen -cikar kavgalarina karsin, liretim araglarinin 6zel
miilkiyeti alaninda bulunmaktadirlar ve bugiinkl toplumun temel-
lerinin korunmasint ortak amag sayarlar.

Isci simifinin kapitalist somiiriiye kars: savasimi, zorunlu ola-
rak siyasal bir savasimdir. Isci sinifi, siyasal haklar: olmadan ik
tisadi savasimlarini veremez, iktisadi orgiitlenmesini gelistiremez.
Bu smif, siyasal iktidar1 almadan, iiretim araglarimn, toplulugun
miilkiyetine gegisini gerceklestiremez.

Isci simifinin bu savasimina biling ve birlik kazandirmak ve
onu zerunlu hedefe ydneltmek, iste Sosyal-Demokrat Partinin go-
revi budur. o

Isci smifinin qikarlari, kapitalist tiretim tarzinm bulundugu
‘biitiin iilkelerde aynidir. Uluslararas: ticaret genisledikge, ve diin-
ya pazar: icin iiretim gelistik¢e, bir iilkenin. iscilerinin durumu,
giderek daba cok, Steki iiikelerin iscilerinin durumuna baglanmak-
tadir. Onun icin isci sinifimin kurtulusu, biitiin uygar iilkelerin
iscilerinin ésit olarak ilgili bulunduklar: bir amagctir. Almanya Sos-
yal-Demokrat Partisi, bu gercegin bilinciyle, stmif bilincine varmis
olan biitiin Steki iilkeler:iscileri ile tam birlik. halinde oldugunu
bildirir.

Demek ki, Almanya Sosyal-Demokrat Partisi yeni sinif ayr-
caliklar1 icin savasim vermemekte, tersine, sinif egemenliginin
ve swmiflarm kendisinin ortadan kaldirilmas: i¢in ve cinsiyet ya da
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ik farki gdzetmeksizin, herkese esit haklar ve esit gorevler ug
runa savasgim vermektedir. Bu fikirlerden hareket ederek, parti,
yalnizca licretli emekgilerin sdmiiriisiine ve ezilmesine karst degil,
bir simifa karsy, bir partiye, bir cinsiyete ya da bir wrka kars1 yo-
nelmis olsun, her tiirlit somiiriiye ve zulme karsl savasun ver-
‘mektedir.

" Bu ilkelerden hareketle Almanya Sosyal Demokrat Partisi, her
. seyden Once, asagidaki istemleri ileri siirer:

1) Imparatorlugun 20 yasim asmis olan biitiin iiyeleri icin,
- cinsiyet farki gézetmeksizin biitiin secim ve oylamalarda, genel,
esit, tek dereceli ve gizli oy hakki. Temsili secim sistemi ve bu
gerceklestirilerek, her sayimdan sonra secim bolgelerinin yasayla
yeniden saptanmasi. Iki yillik bir yasama siiresi. Segim giinleri-
nin yasal tatil giinleri olmasi. Segilen temsilciler icin &denek.
Medeni haklardan yoksun tutulanlar disinda her tiirlii siyasal hak
simirlamalarmin kaldirtlmasi. .

2) Yasa Onerisi ve veto hakki yoluyla halk tarafindan yasa-
ma. Imparatorlukta, eyalette, il ve belediyede halk yénetiminin
ozerkligi. Memurlarin halk tarafindan seg¢ilmesi; bunlar icin ce-
zay1l gerektiren sorumluluk.

3). Herkes i¢in askerlik hizmeti egltum Siirekli. ordu yerine,
milis. Savas ve baris kararinin ancak halk temsilcilerine ait ol-
mast. Biitiin uluslararasi anlasmazliklarin hakemlik yoluyla ¢ozl-
me baglanmasi.

4) Fikir ozgiirliigiinii, 6rgiitlenme ve toplant: haklarim simr-
‘layan ya da ortadan kaldiran biitiin yasalarin kaldirilmasi.

5) Kamu hukuku ve §zel hukuk bakimindan kadini erkekten
daha asap1 bir duruma koyan biitiin yasalarm kaldirilmas:.

6) Dinin 6zel bir sey oldugunun ildni Devlet hazinesinden
kilise i¢cin ve dini amaglarla yapilan biitliin masraflara son veril-
mesi. Kilise topluluklar1 ve dinsel topluluklar kendi islerini tam
‘bagimsizlik iginde diizenleyen 6zel Orgiitler sayilmalidirlar.

7) Laik okul. Devlet halk okullarina devam zorunlulugu. Dev-

let halk okullarinda parasiz egitim, okul ara¢ ve geregleri ve ba-
kim. Yetenekleri yiiziinden daha yiiksek bir egitim gérmeye liya-
kat kazanmis olan erkek ve kiz 6grencilere yiiksek egitim kurum-
larinda ayn: kosullann saglanmasi.
. 8 Parasiz yargi ve hukuksal yardim. Adaletin halk tarafin-’
dan secilmis yargiclar tarafindan dagitilmas:t. Ceza davalarinda
istinaf hakki Sugsuzluklari sabit olan saniklar, tutuklular ve mah-
kiumlar i¢in tazminat. Oliim cezasmin kaldirilmast.
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9. Dogum ve ilaglar dahxl parasiz tibbi bakim. Glulerm para-
s1z gdmiilmesi,

10. Vergilerle karsllanmalarl gerektigi Olgiide biitiin kamu
masraflarim karsiamak icin gelir ve servet iizerine artanoranli
vergi. Servet beyan zorunlulugu. Mirasin Onemine gore ve akra-
balik derecesine gbre artanoranli veraset vergisi- Toplumun cikar-
larim ayricaliklt azmligin cikarlarina feda eden her tiirlii dolayl
vergilerin, glimriik resimlerinin ve &teki iktisadl onlemlerin kal-
- dirilmasi. .

Isci simifinin korunmas: icin Almanya Sosyal-Demokrat Par-

tisi su ilk istemleri ileri siirer:

1) Verimli, ulusal ve uluslararas: nitelikte emegm korunmas:
icin asagidaki temeller iizerinde yasalarin kabulii:

a) En ¢ok 8 saatlik normal bir isgliniiniin saptanmasi.

b) 14 yasindan kiicilik cocuklar i¢in sanayide galismamin ya-
saklanmasi.

¢) Nitelikleri geregi teknik nedenlerle olsun, toplumun gerek-
" sinmeleri yiiziinden olsun, gece ¢alismasini gerektiren sanayi kol-

lar1 disinda gece ¢alismasinin yasaklanmasi.

d) Her isci icin haftada bir kez en az 36 saatlik kesintisiz
dinlenme siiresi.

. e) Truck-systéme'in (1$(;1 iicretlerinin meta olarak ddenmesi
" sistemi) yasaklanmasi.

2) Biitiin sanayi isletmelerinin g&zetimi, kentte ve koylerde
galisma kosullar: tizerine anketler diizenlenmesi ve ¢alisma kosul-
larinin imparatorluk ¢calisma biirosu tarafindan, bolge ¢aligma bii-
rolar1 ve c¢alisma odalar: tarafindan diizen altina alinmasl; sana-
yide saghk kurallarina uyulmasi.

3) Tarum iscileri ve hizmetgiler icin ve sanayi iscileri igin
aym durum; hizmetciler icin yOnetmeligin kaldirilmasi.

4) Orgiitlenme hakkinin saglanmasi.

5) Yometime iscilerin etkili bir bicimde katilmastyla isci si-
gortalarinin' tiimiinlin imparatorlugun yiikiimliiliigii haline gel-
mesi.
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ACIKLAYICI NOTLAR

' “Sosyalistlere-kars1 yasa”min kaldirilmasini izleyen ilk kong-
re olan Halle Sosyal-Demokrat Kongresi (1890), Wilhelm
Liebknecht'in bir raporundan sonra yeni bir parti program: ha-
zirlamay:t kabul etmisti. Bundan sonraki kongrede (Erfurt, 1891),
eski programm (Gotha Programi) yerine Erfurt Program kabul
cedildi. : s. 17

217 Ocak 1891'de, Engels, New York'taki Sorge’ye gonderdigi
bir mektupta soyle yaziyordu; “Neue Zeit'n 17. sayist bir bomba
“firlatacak: 1875 programinin Marx tarafindan elestirisini. Sen bu-
na sevineceksin, ama Almanya’da bazilari buna isyan edecekler,
‘6fkelenecekler”. 11 Subat 1891'de, Engels, gene soyle yaziyordu:
“Marxin Neue Zeit'taki yazisini.herhalde okumussundur. Baslan-
gicta bu yazi, Almanya’daki sosyalist yOneticiler arasinda, simdi
yatismakta olan bir 6fkeye neden oldu; buna karsilik parti iginde,
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—eski lasalcilar disinda—, seving bilyiiktiir”. (Sorge-Briefwechsel,
Stuttgart 1906, s. 352 ve 355.) s 17

31872 Eyliiliilnde toplanan La Haye kongresinden “ancak iki
vl sonra” degil, ikibuguk yili agsan bir siireden sonra. Bu kong-
rede Bakunin'in Uluslararas: Emekgiler Dernegmden ihrac: ka-

rarlastirildi. s. 18
4Bakunin’in Staat und Anarclne (“Devlet ve Anargi”), Ziirich
1873, s6zkonusudur.’ s. 20

$Kapital'in Birinci Cildinin Fransizcaya ilk cevirisi, bizzat
Marxmn gozetimi altinda, fasikiiller halinde, Paris’ te 1872-1875 yil-
lar1 arasinda yayinlandi ) ‘ s. 21
¢ Marx'm K&ln Komiinistleri Davasi iizerine olan (1872'de ba-
kilan dava) kitapgigi, 1875 basinda yaymlandi: bu kitap iinlii Ko-
miinistler Ligas1 hakkinda bilinecek 6nemli ne varsa igeren En-
gels’in tarihi 6nsoziiyle birlikte Fransizcaya cevrilmistir. (K. Marx,
L’Allemagne en 1848, Paris 1901, s. 255-400.) Engels’in bu &nsozi
Komiinist Partisi Manifestosunun Editions Sociales tarafindan ya-
‘ymina eklenmistir. s. 21
7 Karl Marx, Kapital, Birinci” Cllt Sol Yaynlari, Ankara 1975,
s. 65: “Oyleyse goriiyoruz ki, emek, maddi servetin, iirettigi kul-
lanim-degerlerinin tek kaynag: degildir. William Petty'nin dedigi
"gibi, maddi servetin babasi emek, anas1 da topraktir.” s. 22
8Bkz: F. Engels, “Adil Bir Isgiinii Karsthgmda Adil Bir Uc-
ret”, Karl Marx, Ucretli Emek ve Sermaye — Ucret, Fiyat ve Kar,
Sol ‘Yayinlari, Ankara 1976, s. 161-164. s. 27
" 9Yani sen-simoncular, furiyeciler, ikaryenler (icariems), ovin-
cilar vb.. Marx, Enternasyonaldeki Sozde Boliitnme adli brosiiriin-
de (Londra, 1872) sdyle yaziyor: “Proletaryanin burjuvaziye karsi
savagimimin birinci asamast mezhep hareketinin damgasini ta-
sir. ... Mezhepler, kikenlerinde hareketin manevralar: iken, hare-
ket onlar1 asinca engel teskil ederler. ... Ensonu, tipk1 miinec-
cimligin ve simyanm, bilimin gocuklugunu temsil etmeleri gibi,
bunlar da, proleter hareketin cocuklugudur.” s. 27
2 Bevlet ve Ihtilal'deki (Bilim ve Sosyalizm Yaymlar, 1968,
s. 104 ve devami) kapitalist toplumun iki agsamasina dair Lenin'in
onemli yorumuna bakiniz. o s 29
- "Marx, bize, daha 8nce de “emek zamamnin ¢ifte rol oyna-
" dig1” bir komiinist toplum tablosu -cizmis bulunmaktadir: “Ote
yabdan bu, aynt zamanda, her birey tarafindan ortaya konan or-
tak emegin paymin vb. ve bireysel tiiketim igin' ayrilan. toplam
firlindeki payinin &lglisii olarak is gériir. Tek tek iireticilerin, hem
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kendi emekleri ve hem de emek iiriinleri ytniinden, toplumsal
iliskileri, bu Srmekte, yalmz iiretim bakimindan degil: béliisiim
bakimindan da gayet basit ve kolay an1a$1hr durumdadir.” (Ka-
pital, Birinci Cilt, s. 100:) s. 29
2 Bkz: Karl Marx, (A¢is Konusmasi) Adresse inaugurale, s. 22

: s 32

13 Mamfeste du Parti Communiste, Editions Sociales, s. 22. s. 33

% Aymi yapit, s. 48, ' s. 33

¥ Marx bu alayci adlandirmayla, lasalcilarin merkezi orgam
olan Neuer Sozial-Demokrat'mn basyazari Hasselmann’ kastetmek-
tedir. - s. 34
16 1867'de- Cenevre’de kurulan Uluslararasy Ozgiirliik ve Baris .

" Ligasl, serbest degisime taraftar olan burjuva demokratlarin ve
pasifistlerin bir uluslararas: rgiitiiydii. Marx ve Birinci Enternas-
yonal, buna kars1 getin bir miicadele yiiriitmiiglerdir. s. 35
7 1864'te kurulan Uluslararasi Emekciler Dernegi, 1876’da res-
men lagvedildi. 1872'de bakunincilerin "ayrilmasindan sonra, Ge-
nel Konseyin merkezi olarak New York secilmisti. s. 35
'8 Norddeutsche Aligemeine Zeitung (“Kuzey Almanya Genel
Gazetesi”), bismarket polmkanm baslica organlarindan biri, 1861™
de kurulmustur. : ‘ s. 35 7
- Wisci iicreti iizerine notlarinda (1847) Marx, maltuscu teoriyi
en sert bicimde elestirmektedir (okz; Ucretli Emek ve Sermaye —

_ Ucret, Fiyat ve Kar, s. 75-85.) Kapital’de (Birinci Cllt s. 654) Marx,
soyle yaziyor: “Eger okur, bana, 1798'de yaymlanmis olan “Essay
of Population” adli yazinin yazart Malthus'u anmimsatirsa, ben de,
ona, bu yapitin ilk seklinin De Foe'dan, Sir James Steuart'tan,
Townsend’'dan, Franklin'den, Wallace’dan vb. yapilmis cocukca ve
iistiinkorii bir asirmadan baska bir sey olmadigimi ve kendisine
ait tek bir tiimceyi bile icermedigini animsatirim.” ve 674. say- -
- fada da sdyle diyor: “... genel iicret hareketleri, tamamiyla, yedek
sanayi ordusunun genisleme ve daralmasiyla diizenlenir ve bu
da, sinai cevrimin devresel degismelerine uygun olarak meydana
gelir. Ucret hareketleri, bu nedenle, isci niifusun mutlak sayisin-
daki degismeler ile belirlenmeyip, is¢ci sinifinin faal ve yedek. isci
ordusu seklinde boliiniislinii gésteren degisen oranlarla nispi arti-
niifus miktarmmdaki artis ve. azalmayla, bazan emilen bazan ser- -

best birakilan isci miktariyla belirlenir.” ' s. 36
2 {1k Fransiz isci gazete51 Gerici. 1840 ila 1848 yillar1 arasin.
da yaymnland:. s. 39

2 Bkz: Adresse inaugurale de I'AIT (“Birinci Enternasyonalin
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Acis Konusmasi”), Bureau d’éditions, 1938, s. 16. © s, 39
2 Karl Kautsky, marksizme ihanet ettikten sonra, Marx'in bu
tiimcesini su bigimde “diizeltiyor”: “Salt burjuva hiikiimeti de-
mokratik devlet dénemiyle salt proleter hiikiimetli demokratik
devlet donemi arasinda, birinden Gtekine gegis dénemi bulunmak-
tadir. Buna, hiikiimetin genel kural olarak, bir koalisyon hiikii-
meti seklinde olacagi bir siyasal gecis dénemi tekabiil eder.”
Kautsky, Die proIetansche Revolutlon und ihr Programm, 1922,
s. 106.
' Tarihin Materyalist Anlayis1 adli, kitabinda ise, Kautsky, de-
mokrasiye kargi ¢ikan sosyalistleri suglamaktadir: “Bu sosyalist-
ler, genel olarak, iktisadi bakimdan geri kalmis iilkelerden, pro-
letaryasi geri olan iilkelerden ¢ikmaktadirlar. ... Onlar, Marx ta-
rafindan bir kez ve o da gecerken, raslant: olarak (gelegentlich)
zikredilmis proletarya diktatorliigii deyimine atifta bulunmakta-
dirlar.” (K. Kautsky, Materialistische Geschichtsauffassung, 1927,
cilt II, s. 469).

Bu satirlar1 yazarken, Kautsky, Marxin proletarya diktatdr-
liigiinden “raslant1 olarak” sdzetmedigini pek iyi biliyordu. Daha
1852’de Marx, Weydemeyer'e yazdigl bir mektupta, “smmf savagi.
munin zorunlu olarak proleiarya diktatdrliigiine gotitrdiigiinit”
[bkz: Felsefe Incelemeleri, Sol Yaywnlari:, Ankara 1976, s. 169] agik-
¢a yaziyordu. Lenin'in, bu mektup hakkmda Devlet ve Ihtilal'de
onemli yorumu vardir. i : s. 41

21865'te kurulan Alman Halkg1 Partisi ya da Demokrat Parti,
kiigiik ve orta biiyiikliikteki Alman Federatif Devletlerinin kiigiik-

burjuvalarm saflarinda toplamisti. Bu parti, demokratik bir cum-
huriyetin kurulinasin: talep ederek bismarkgi politikaya karst ¢i-
kiyordu. ’ s. 41

2 (UnIu "kultur ugruna savas”’, Kulturkampf, yani Bismarck’
“in 1870'ten sonra “merkez” partisi olan Alman Katolik Partisine
kars: katoliklige yOneltilen polis terdriine basvurarak giristigi sa-
vas.) “Bu savasiyla Bismarck, yalnizca, katoliklerin savasimci-pa-
pazlar ziimresini giiglendirmistir; siyasal béliinmeler yerine din-
sel bolilnmeleri 6n plana koyarak gercek kiiltiir davasina ancak
kotiiliik etmistir; o, is¢ci stmifinin ve burjuva demokrasisinin bazi
katmanlarnnin dikkatini devrimeci sinif savasiminin gerektirdigi
temel goérevlerden en yiizeysel ve en burjuvaca yalanci papaz diis-
manhifma kaydirmistir.” (Lenin, “De lattitude du Parti ouvier
a Pégard de la religion” (“Isci Partisinin Din Karsisindaki Tutu-
mu”), 1909; bkz: Lénine et la religion, (“Lenin ve Din”), Editions
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Sociales, 1949, s. 14) ' s.-45
-5 Lasalcilar, Liebknecht ve: Bebel tarafindan yaymmlanan bir
bildiriye atifla (23 Haziran 1869), Sosyal-Demokrat Isci Partisi
iiyelerine bu lakab: takmuslardi Bildiride s6yle deniyordu: “Na-
muslular ile namussuzlar arasmdaki savasta kimin yenecegini go-
recegiz.” s. 52
26 1875 Nisaninda Bracke, Sorge've yazdifi bir mektupta, Al-
man Partisinin durwmunu soyle anlatiyordu: “Burada;' bizde,
birlik var, ama seytan alsin gotiirsiin boylesini! Lasalcilar, bizim-
kileri iyice oyuna getirdiler, ve Entermasyonalin tutumuna katil-
mak zor olacak. Liebknecht'in Geip, Motteler ve 6Stekilerin béyle
sagmasapan bir program: (Wischi-Waschi-Programm) kabul etme-
_lerine, Londra’dakiler de [yani Marx ve Engels] aym sekilde iiziil-
miislerdir.” (Sorge-Briefwerhsel'den alinmistir, s. 143.) s. 52
¥ Engels'in bu elestirisine 28 Ekim 1882 tarihli bir mektubun-
da da raslanmaktadir. “Tek bir gerici kitle” ibaresinin gergek-
lesecegi hayali terkedilmemektedir: biitiin resmi partiler, bir blok
halinde burada toplanacaklar; 6te yandan sosyalistler orada sira-
lanacaklar. Kesin bir savas olacak ve bir hamlede biitiin cephede
zafere ulasilacak. Gergekte, isler o kadar basit degildir. Gergekte,
tam tersine, devrim o sekilde baslar ki, ulusun biiyiik ¢ogunlugu
resmi partiler dahil, tecrit edilmis durumda kalan hiikiimete kar-
s1 birlesir ve onu devirir, ve iste ancak o zamandir ki, bizim ken-
di iktidanmiz1 saglamamiz miimkiin olur. Eger biz, devrime
sondan baslamaya kalkarsak, bu davranmistmizin hayrim g&rme-
yecegiz.” (Bebel’e ve Lieblmecht’e Mektuplar, Moskova, 1934,
s. 275-6) s. 53
% 1875'e dogru yayina baslayan, isci sorununda reformist bir
tutum benimseyen Giiney Almanya kuguk burjuva demokrasisi-

nin organi. s. 53
2 1870-1871 Fran51z Alman Savas:. s. 53
M Karl Marx, Kapital, III. Kitap {Cilt], I, Editions Sociales,
Paris 1950, s. 58 vd.. s. 55
3 Lasalct Oneriler adli bir brosiirde. s. 55

2 Bu konuda Marx ve Engels’'in sendika teorisiyle ilgili bro-
siirfiine bakiniz: Ucretli Emek ve Sermaye — Ucret, Fiyat ve Kar,

“Ekler”, Sol Yaymlari, Ankara 1976, s. 161-177. s. 56
B Kar]l Marx, Felsefenin Sefaleti, Ankara 1975. s. 57
3 Lenin, Devlet ve Ihtilal'de (s. 62) Engels’in bu mektubunun
son derece 6nemli bir yorumunu sunmaktadir. s. 57

% Demokratisches Wochenblatt adli haftalik dergi. 1867'de Sa-
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echsische Volkspartei (Saksonya Halk Partisi) tarafindan Leip-
zigde kurulmustu. Wilhelm Liebknecht, 1 Ocak 1868'de bu dergi-
nin basina gecti. Daha sonralari bu gazetemn yerini Volksstaat
aldt s. 56
% Yeni tuzuge gore Gotha Kongresmde ii¢ yOnetici organ se
. ¢ildi: Yénetici Biiro, Denetim Komisyonu ve Komite. Komitenin
gorevi, Yonetici Biiro ile Denetim Komisyonu arasinda amlagmaz-
Lk halinde miidahale etmekti. ‘ ' s.58
¥ Burada ima edilen, Komitenin Parti literatiirii listesinden
B. Becker'in Lassalle elestlren su yapltlarmm cikarilmasidir:
Ferdinand Lassalle'm Feci Oliimit Uzerine Agiklamalar (1868),
Lassalle’m Isci Kitiesi Icinde Propagandastmin Tarihi (1874), ve
W. Bracke’nin de su yapiti: Lasalc: Goriigler (1873). s. 62
% Komitede {li¢ lasalci vard: Hasenclever, Hasselmann, De-
_rossi; iki de Eisenach egiliminde iiye: Geib ve Auer. s. 63
39Yan1, Liebknecht, Bebel ve Volksstaat yazikurulunun Gteki
iiyeleri. - s. 63
% Sosyal-Demokrat Isci Partisinin (Eisenach Partisi) progra-
minda “kisa vadeli talepler” boliimiinde sonuncu nokta sdyle ifa-
de edilmisti: “kooperatif hareketinin devlet tarafindan desteklen-
,mesi, bazi demokratik giivenceler altinda serbest iiretim girigim-
lerine devlet tarafindan &zel krediler saglanmas.” - s. 64
41 Engels, burada, Marx'in' Gotha Programmun Elestirisi'ne
atifta bulunmaktadir. Ama Bebel’in bu Elestiri’‘den haberdar ol-
dugunu sanmakla yamilmaktadir. Elestiri, 1891'de, Engels tarafin-
dan yaymlandigy zaman Liebknecht'in, Marx'in acikca ifade edi-
len istegine karsin (Bracke'ye mektubuna bakiniz), bu belgeyi,
Bebel’e iletinedigi anlagildi. “1875 Mayis ve Haziraninda —diye ya- -
* ziyor Engels— bu belge, kasitli olarak gizlendi ve ilgililere iletil-
- medi.” (11 Subat 1891 tarihli Kautsky'ye mektup.) Bebel, ancak,
Elestirinin Neue Zeit'ta yaymlanmas: sirasinda bundan haberdar .
oldu. Sunu da ekleyelim ki, basinda ¢ikmadan 6nce Elestiri'yi oku-
-yan Bebel, bunun yaymlanmasini 6nlemeye calismis ve hatta bu
amagla bir telgraf gondermistir; ama artik is isten geg:mlsn (bkz:
Vorwirts, 26 Subat 1891). 's. 64
2 J. Ph. Becker'e 11 Ocak 1878 tarihli bir mektubunda Engels,
Gotha Programini, Almanya’da birlik kurma amaci vesilesiyle ha-
zirlanmis bir sagmaliklar Ortiisii olarak nitelendiriyor (Engels,
" "Vergesséne Briefe [unutulmus mektuplar] ). ‘ s. 65
% Burada sézkonusu olan Engels’in Brentano'nun Marx’a Kar-
$1 Cikus1 Sorununda Aktarmalarin Sézde Tabrifi Konusunda Tarih
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ve Belgeler baslikli ¢alismasidir. 1891’de Hamburg’da brosiir ha-
linde yayinlanmistir. © s 67

4“4 Halle'de, 15 Ekim 1890'da, toplanan Almanya SosYaLDemok-
rat Partisi Kongresine W. Liebknecht'in sunmus oldugu parti prog-
‘ramt lizerine rapor. - s. 68

4 Marx'in Elestiri’sini iceren Neue Zeit'm 18. sayist 31 Ocak
1891 tarihlidir. Elestiri, Vorwirts'de 1 ve 3 Subat 1891 tarihlerin-

de yaymlandi s. 69

g 4 Engels, burada, lassalle’'m 1891'de yaymlanan Edinilmis
Haklar Sistemi adl: kitabindan sézetmektedir. o s. 7
4 Reichstag’taki sosyal-demokrat grup sézkonusudur. s. 72,

-4 Daha sonra, 1906’'da, Stuttgart'ta yeniden yayinlanan ve Sor-

" ge-Briefwechsel diye adlandirilan kitapta bu pasajin yerine
“August Bebel oldugunu saniyorum” tiimcesi konmustur. Engels’-
’in metnini tahrif eden bu degistirme, besbelli ki, Bebel’e yardim-
c1 olmak ve ona, gercekte aleyhte bir tutum benimsemesine kar-
sin, Gotha Programmnm Elestirisimin Engels tarafindan yaymlan-
masinda olumlu bir tutum atfetmek amaciyla yapilmistir. s. 74
4 Bu azarlama herkesten 6nce Kautsky'yi hedef tutuyordu.
Alman sosyal-demokrasisinin yoOnetici cevrelerinde Marx'in lasal-
cilik lizerine elestirilerinin yayinlanmasi iizerine meydana gelen
tepkileri yumusatmaya ¢alhsan Kautsky, Neue Zeit'n 21. sayisin-
da “Programlarmmiz” baslikl: bir yazi yazdi ve bunda Marx’in eles-
tirilerine katilmayarak .ve Lassalle’m biiyiik “hizmetlerini” &ve-
rek ‘bu elestirilerin pratik 8nemini azaltmak igin de elinden gele-
ni yapiyordu. Kautsky, bu yazisinda sdyle diyordu: “Marx’in Las-
salle’a karsr tutumu Alman sosyal-demokrasisine karsi tutumun-
dan farkhdir. ... Alman sosyal-demokrasisinin Lassalle’t degerlen-
dirmesi, Marxinkinin ayni degildir. ... Yapitlari, —biz eski parti
iiyeleri icin oldugu gibi, geng iiyelerin biiyiik cogunlugu icin de—
- sosyalizmi 6grenmemizde ilk adimlarimiza kilavuzluk etmis olan
. ve sosyalizm dogrultusunda ilk coskularimizi esinlendirmis olan
bir adami hi¢ unutabilir miyiz? Marx'tn 6grencisi Lassalle hak-
kinda yazdiklarmm dikkatle okuruz ve bunlar iizerinde diisiiniiriiz,
ama unutmamaliyiz ki, Lassalle da 6gretmenlerimizden biriydi
“ve en iyi savasgilanimizdan biriydi.” (Neue Zeit, Subat 1891, s. 680).
Iste Engels’i, Lassalle ajitatér ve lider olarak sert bir degerlen-
dirmeye iten, bu oportiinistge yanlis degerlendirme olmustur. s. 76
% Lassalle, kocasina karsi bosanma davasi agcmis olan Hal-
tzfeld Kontesinin avukat: idi. : } s. 71
5! Sosyalistlere-kars1 yasa doneminde (1879-1891) is¢i simfimn
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biitiin yasal Orgiitleri yasaklandig: sirada, Reichstag’daki sosyal-
demokrat grup, partinin yonetici organiydi. Bu grupta Snemli sa-
yida oportiinistlerin bulunmasina karsm, grubun denetimi, parti
tabaminin destegi ve partinin ilkénce Ziirich’te ve sonra da Lond-
ra'da yayinlanan ve devamli olarak Engels'in gdzetimi altinda bu-
lunan illegal merke21 orgam Sozial-Demokrat sayesinde. Bebel’in
elinde idi. s. 78
%2 Alman sosyal-demokrasisinin merken organi Vorwirts'in -
bir basyazisi, Elestiri’'nin yayinlanmasi iizerine Parti Yénetim Bii-
rosunun resmi tutumunu saptiyordu. Basyazi Marx'mn Lassalle
hakkindaki gériisiine sert bir dille karsi ¢ikwor ve. Mar¥n of
riislerine karsin, partinin, Gotha Programm kabul etmesinin par.
ti lehine bir durum olduguna deginiyordu. Daha uerae, busyazl,
sonraki gelismelerin Marx’in yamldigini gosterdigini ve Reichstag’-
daki sosyal-demokrat grubun ve Parti Yonetim Biirosunun Eles-
 tiri'nih yaymlanmasina hi¢c bir zaman riza gostermis olmamayi
istediklerini belirtiyordu. Bu basyazida “Alman sosyal-demokrat-
larinin ne marksist, ne de lasalc1 olmadiklarn, sosyal-demokrat ol-
duklan” aciklamast da vard:i. . s, 78
_ s Liebknecht, Neue Zeit icin, Gotha Programmln Sykiisiinii
anlatan bir yazi yazmak niyetindeydi. Bu yazi, Kautsky'nin belirt-
tigine gore, “Partimizin programinin genel tarihini sunacak ve
6zel olarak da, 1875'te Gotha Programina, Parti cogunlugunun te-
orik bilincini ifade etme olanagm saglayan kosullar: agiklayacak- -
t1”. Kautsky ‘“Programlarimiz”’ bashikl yazisina -“ek” olarak
Marx'in elestirisinin gerekli oldugunu ve “Engels'in bunu sunacak
yetenekte olmadigini” yaziyordu. s. 718
541891’de Engels, asag1dak1 yapltIarm yeni baskilan icin o6n-
sbzler yazmistir: Fransa’da I¢savas; Ucretli Emek ve Sermaye;
Utopik Sosyalizm ve Bilimsel Sosyalizm (bu ii¢ yapit da Sosyal-
Demokrat Partinin Berlin’deki yaymevi tarafindan yaymlanmis-
tir). Ailenin Kékeni'nin dordiincii baskisi Dietz Yaymevi tarafin.

dan gene bu yil icinde yaymland. s. 79
' 551878’de Sorge tarafindan kurulan New Yorker Volkszeitung
gazetesi. s. 79

-5613 Subat 1891 tarihli Vorwirts'in basyazisinda da Marx'in
mektubuna muhatap olan Eisenach grubunun liderlerinin Marx’a
“kesin bir hayn” ile karsi ciktiklari, viiniircesine yazilmakta-

dir. s. 81
5 Ferdmand Lassalle'm 4 Eyliil 1878'de cenaze toreni dolayr-
styla Audorf tarafindan yazilan agit sozkonusudur s. 83
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s Erfurt Kongresi (1891) Engels'in elestirmis oldugu’ ySnetici
komitenin tasarisi yerine Kautsky'nin program tasarisini kabul et-
ti. Engels, Sorge’ye, 24 Ekim 1891 tarihli mektubunda, $dyle ya:
ziyor: “Kautsky, Bebel ve benim tarafimdan desteklenen program
tasarisi, programin siyasal boliimiiniin temeli olmustur. Progra-
min marksist elestirisinin kesin bir zafer kazanmasindan &tiiril
. memnunuz.” (Sorge-Briefwechsel, s. 370.) s. 90

5 Bu tiimceyi Devlet ve ihtilal'e aktaran Lenin sunlari ekli-
yor: “Burada, modern kapitalizmin, yani emperyalizmin, teorik
bir degerlendirmesinde varolan en Snemli seyi, yani kapitalizmin .
tekelci kapitalizm hahne doniistiigi gbzlemini buluyoruz.” (s. 88.)

s. 96
4 Wilhelm Liebknecht’in 1867'de Reichstag'taki ilk konusma-
smda. : s. 99

41 Mangistercilik (Manchestérianisme), 19. yiizyilin ilk yansin-
daki serbest degisim lehine hareket. Bu hareketin yandaslari, bug-
day ilizerine giimriik resmine karsi savasim vermek igin bir Liga
kurdular, bunun merkezi Manchester'di (mancistercilik buradan
gelmektedir), Hareketin en iinlii temsilcileri Cobden ve'Bright
idi. s. 101

4 Giimriik resimleri sorunu Reichstag'daki sosyal-demokrat
grubun i¢inde bir gériis ayrilifina neden olmustu (1878'de dokuz
sosyal-demokrat milletvekili se¢ilmisti). Kayser adindaki millet-
vekili, demir lizerine gumruk resminin -artirilmasi i¢in oy ver-

misti. o s. 101
. ®Lenin'in bu pasaj iizerine yorumuna bakimz, Devlet ve ih-
tilal, s. 67 vd.. S s. 101

4416 ila 22 Kasim 1880’'de Havre'da toplanan kongrede kabul
edilen Fransiz Isci Partisinin programu. Bu programin gerekgeleri
Marx tarafindan kaleme almmistir. ‘ s. 106

¢ Karl Marx, Lassalle iizerine goriislerini agik¢a ve ayrintili
olarak ifade ettigi bu mektubu Lassalle’in oliimiinden 6 ay kadar
once yazmistir. Neue Zeit'm yazikurulu, Marxin mektuplarmm
1902'de yayinlanmas: sirasinda, mektuplar koleksiyonunun tam ol- -
madigini agiklama geregini duymadan, bu mektubu atlamistir. Bu
mektubun Kugelmann’a gonderilmesinden iki giin sonra, Marx,
Engels’e soyle yaziyordu: “Lafi dolandirmadan, onun hakkinda
[Lassalle hakkida] gergegi sGyledim.”. T s. 109

8] assalle, Bismarck’m, Alman Imparatorlufunun Prusya’nmn
yonetimi altinda birlestirilmesi ugrunda kiiglik-burjuvazinin bél-
‘geciligine kars: savasiminda yiginlarin destegine gereksinimi ol-
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duguna inaniyordu. O, Bismarckt bu ydnde etkilemek istiyordu
ve Prusya devletinin, buna karsilik olarak, sosyalist énlemler al-
mak zorunda kalacagimi samyordu. s. 110
¢7 1870'ten 'sonra Reichstag’daki bazi miizaketelerden Bismarck

ile Lassalle’in birkag kez mektuplastiklan ve goriistiikleri anlasil-
maktadir. Son zamanlara kadar bu mektuplann icerigi iizerine
herhangi bir belge bulunmus degildi, ama bundan birkag y1l 6nce
Prusya Igisleri Bakanhgmin gizli bir dolabinda Lassalle ile Bis-
marck ' arasindaki mektuplar bulundu. Bu belgeler, Lassalle’m
“Sosyal Krallik” olanagini pek ciddiye aldigim ve kendi yardimr
olmadan Almanya Imparatorlugunun birligini gerceklestiremeye-
cegine Bismarck’1 inandiracagim sandigin: gostermektedir. Schles-
wig-Holstein'im “isciler tarafindan” ilhaki, onun Bismarck ile si-
yasal ittifak planin bir par¢asim: olusturuyordu. s. 111 -
% Ulusal Birlik; 1860'a dogru kurulan, biiyiik burjuvazinin or-
giitii. Bunun kuruculari arasinda 1848 Devrimine katilmis olan’
¢ok sayida kimse varch. National Verein iiyeleri daha sonralar
Bismarck ile (ve Prusya 11e) uzlasmaya varan Liberal Ulusal Par-
tiyi kurdular. . ‘ oso 111
. % Nationalzuvereinlern, Bismarck ile uzlagmaya varmak anla:
minda bir National Verein kurmak. Prusya naip prensinin hiikii-
meti on yl siiren kara irticadan sonra, biraz daha liberal bir dii-
zen kurunca, eski muhalefet burjuvazisi bu “yeni gag” hararetle
.selamladi ve Prusya taha.kkumu ile, Prusya militarizmi ve biirok-
rasisi ile gecinme yolunu tuttu. s. 111
7 Posa markizi, Sc iller'in oyunlarindan birinin kahramanidir;
zalim kral Philippe II'yi davasinin dogruluguna “inandirir”. Posa
markizi, 6zel yetenekleri, zekas: vb. sayesinde tarihin akisim de-
gistirebilecegini sanan 6nder simge olmustur. . s. 111
71Marx’in burada soziinil ettigi, 6zellikle is¢i simfinin siyasal
orgiitlenmesi sorunu ile ilgilenmis olan Birinci Enternasyonalin
Londra kongresidir (Eyliil 1871). Marx'in belirttigi kararlar, su so-
runlarla ilgilidir: 1, 2, 3: Enternasyonalin giiclendirilmesi. Genel
Konseyin yonetici roliiniin ve merkezilesmenin artinlmasi IX:
_ Proletaryanin 6zerk bir siyasal partisinin geregi ve siyasal sava-
simiyla iktisadi savasimi arasinda en siki baglarm kurulmasi.’
XVI ve XVII: Bakunin'in hizip¢i grubunun tasfiyesi. "s. 118
' 72 Fransada 4 Eyliil 1870 devrimi konusunda Fransa’da I¢sa-
vag'a bakimz. “Gladstone oyunu” soziiyle Marx, bir kiiciik-bur-
juva partisi olan (liderleri Gladstone idi) liberallerin sendika on-
derleri iizerindeki etkisini kastetmektedir. _ s. 119
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~ #Bir burjuva pasifist orgiit olan “Baris Ligast”nin kongresi
1868 Eyliiliinde Bern'de topland:. Bakunin bu kongreye katilmis-
tir. : s. 120
74Engels’in aklinda ‘olan, genel konseyin yetkilerini genisleten
Birinci Enternasyonalin Basel Kongresinin (Eyliil 1868) kararla-
ridir, Bakuninciler bu kararlar iptal etmek icin siddetli bir kam-
panya yliriittiiler. ‘ s. 122
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ADLAR DiZiNi

L’ATELIER. — Ik Fransiz isci gazetesi. Gerici idi (1840-1848).
— s. 39,

AUER, Ignace (1846-1907). — Eisenach Partisinin sekreteri,
1877'den ¢liimiine kadar hemen hemen kesiksiz olarak Reichstag’
da milletvekiliydi. Saracti, hayatinin sonlarinda Partinin baslica -
gorevlilerinden biri oldu. — s. 17, 19. ;

BAKUNIN, M. A. (1814-1876). — Rus anarsisti. 1846'da Rus- .
ya'dan go¢ etti, 1848 Alman Devrimine katildi, Dresden ve Prag
ayaklanmalarimin yoneticilerindendi. Yakalanarak Avusturya tara-
findan Rusya'ya teslim edildi. Saint-Petersburg’da hapsedildi, ve
sonra Sibirya’ya siiriildii, oradan kacarak Bati Avrupa'ya gidip
. orada devrimci eylemine devam etti. — s. 18, 20, 58, 117 118, 120,
121, 122, 124, 146.

BEBEL, August (1840-1913). — Alman sosyal- demokra51sm1n
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ve II. Enternasyonalin siyasal lideri ve taktisyeni. Tornmaciydi.
1865'e dogru W. Liebknecht'in etkisi altinda I. Enternasyonale ka.
tildi. 1869'da gene Liebknecht ile Eisenach’ta Sosyal-Demokrat Isgl
Partisini kurdu. Oliimiine kadar Partinin rakipsiz lideri oldu.
Lenin, 1908'de, onu hararetle Ovmiistiir. Son yillarinda Partinin
birligini her ne pahasina olursa olsun korumak istemesinden 6&tii-
rii merkezci oldu. Baslica yapitlar: Hiristiyanhk ve Sosyalizm
(1874), Sosyalizm ve Kadm (1879), Charles Fourier, Yasam ve
Teorisi (1888), Hayatim (3 cilt, 1910-1914). — s. 8, 9, 17, 19, 51, 63,
68, 69, 70, 71, 72, 76, 79, 80, 131, 136, 144, 147.

BECKER, Bernard (1826-1882). — Lassalle'n yakin dostu.
Onun &liimiinden sonra, vasiyetnamesine uygun olarak, Alman Is-
gileri Genel Birliginin baskani oldu. 1865’te, polis olmasindan kus-
kulanilarak, gorevinden uzaklastirildi. Lassalle’in oliimiiyle ilgili
bir yapit ile agwr saldirilarda bulundugu Paris Komiinii tlizerine

“ bir bagka yapitin yazaridir. — s. 62, 65, 113,

BECKER, J. Ph. (1800-1836). — Birinci Enternasyonalin mili-
tam, Marx'in dostu, meslegi bahgivanlktir. 1830 ild 1840 yillar:
Almanya’sinin  aktif devrimcilerindendir. Devrim d6neminde
(1848-1849) Baden ayaklanmasina aktif olarak katildi Birinci En-
ternasyonalin organ: Der Vorbote'nin (“Miijdeci”) yazanyd. —
s. 21, .

BISMARCK, Otto (1815-1898), — Kurulmasmda buyuk yar-
dimlar1 gectigi Alman Imparatorlugunun “demir sansSlyesi”. 21
Ekim 1879'da sosyal-demokratlara karsi, umdugunun tam tersine °
Almanya'da sosyalizmin hizla gelismesi sonucunu veren iinlii
“baski tedbirleri kanunlarini” kabul etti. Bu kanunlar ancak 1890'-
da Bismarckin iktidardan diismesiyle kaldirildi. — s. 8, 34, 35, 56,
59, 77, 110, 111, 112, 113, 114,

BONAPARTE, Louis-Napoléon (1808- 1873) — 1852'de Fransa
Imparatoru ilan edilmistir. — s. 42, 139.

BRACKE, Wilhelm (1842-1880). — Lasalci 6rgiit olan Alman
Iscileri Genel Birliginin veznedari. Daha sonra, 1869’da, Eisenach
Partisinin kuruculan arasinda yer ald: 1871'de Fransiz-Alman sa-
vasinin devam etmesine ve Alsace-Lorraine’in ilhakina karst ¢ik-
tig1 ve iscileri eyleme cagirdig: icin 16 ay ve sonra da 3 ay hapse
mahkam oldu. 1877°de Reichstag’a milletvekili olarak girdi. Unlii
bir propaganda brosiiriinlin yazaridir: Kahrolsun Sosyalistler! -

"s. 9,14, 17, 19, 55, 59, 69, 64, 65, 71, 86, 147.
BRIGHT, J. (1811-1889). — Ingiliz siyaset adami, mangcisterci
ya da serbest degisimci partinin yoneticisi. — s. 101
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BUCHEZ (1796-1865). — Fransiz tarihgisi ve siyasi yazar.
1840-1850 yillarinda Fransiz Katolik “sosyalizminin” lideri oldu, bu
akim, bu dénemde biiyiimekte olan devrimci isci hareketine karsi
devlet yardimiyla iiretim kooperatiflerinin kuwrulmasi tasarisiyla
¢ikmaktaydr — s. 39, 55.

CAPRIVI (1831-1899). ~ Prusyal: general ve devlet adamui.
1890°'da Alman Imparatorlugu sansolyesi sifatiyla Prens Bismarck’-
1n yerine gegti. — s. 10S.

COBDEN, Richard (1804-1865). — Ingiliz devlet adam. Ikti-
satgy, biliylik toprak sahiplerini yenilgiye ugratarak serbest tica-
retci fikirlerin basarsim sagladi — s. 101.

DEMOKRATISCHES WOCHENBLATT (“Demokratik Haftalik
Gazete”). — Baslangicta radikal kiigiik-burjuva Saksonya Halkel
Partisinde ayzenah¢ilamin orgamydi. 1868-69 yillarinda W. Lieb-
knecht tarafindan yonetildi ve Leipzig'de yayniandi. — s 58.

ENGELS, Friedrich (1820-1895). — Karl Marx'in savas arkada-
s1, Marx'la birlikte diyalektik materyalizmin ve bilimsel sosyaliz-
min kurucusu. Komiinist Manifestonun hazirlanmasinda Marx'la
birlikte ¢alisti. Komiinistler Ligasinin ve Birinci Enternasyonalin
kurucularindan. Engels’in baslica uistiinliigii diyalektik materyaliz.
mi agiklamasimnda ve onu gelistirmesindedir. Baglica yap1t1ar1
Ingiltere’de Emek¢i Smifm Durumu (1844), Komiinizmin ilke-
leri (1847), -Anti-Dithring (1878), Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devle-
tin Kokeni (1884), Ludwig Feuerbach ve Klasik Alman Felsefesinin
Sonu (1888), Doganin Diyalektigi (1892?). — s. 8, 9, 10, 14, 17, 28,
- 49, 690, 86, 89, 93, 97, 110, 131, 132, 133, 134, 136, 137, 139, 144, 145, 147.

FISCHER, Richard (1855-1926). — Alman sosyal-demokrasisi-
nin yonetim komisyonunun iiyesi ve parti yayinevinin yoneticisi.
— s. 79, 86.

FRANKFURTER ZEITUNG (“Frankfurt Gazetesi”). — Giiney
Almanya demokrat kiiciik-burjuvalarinin, is¢i sorunlarinda refor-
mist bir gbrilsii benimseyen, 1875 dolaylarinda g¢ikan muhalefet
gazetesi. Alman biiyiik burjuvazisinin liberal kolunun organi —
s. 53, 62, 65, 71.

GEIB, Auguste (1842-1879). — Lasalc1 partinin veznedari, ki-
“tapcL 1871'de Fransiz-Alman savasinin siirdiiriilmesine ve Alsace-
Lorraine’in ilhakma karst ¢iktigi icin hapsedilmistir. 1874'ten
1877’ye kadar Reichstag’da milletvekiliydi. — s. 17, 19.

‘ GLADSTONE (1809-1898). — Ingiliz devlet adam, liberal bur-
juvazinin lideri. — s. 47, 119.
GOEGG, Armand (1820-1897). — 1848-49 Devfiminde biiyiik bir
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tol oynayan Badenli burjuva demokrat lider. 1860-1870 arasinda
pasifist propagandaya kendini hasretti ve Bang ve Ozgurluk Li
gasimin liderlerinden biri oldu. — s. 55.
. HASENCLEVER, W. — Lasalc partlmn seflerinden b1n,
1871'den 1875e¢ kadar Partinin baskami oldu. Ayzenahgcilarla tek
orgiit icinde birlesmeden sonra Partide bir¢ok 6nemli mevkileri
isgal etti, ama artik rolii Opemli degildi. 1899'da Olmustiir. —
s. 8, 52, 59, 63.

HASSELMANN, W. (Dogum yil1 1844). — Alman sosyal-demck-
rat1, Lassalle’m etkisi altinda is¢i hareketine katildi. Neue Sozial-
Demokrat’1 ¢ikardi. Alman Iscileri Genel Birliginin-temsilcisi sifa-
tiyla Sosyal-Demokrat Isci Partisi ile birlesme goriismelerini yé-
netti, sonralari Vorwirts'i (“lleri”) Liebknecht’lé birlikte yayin-
lama Onerisini reddetti ve.kendi gazetesini, Die Rothe Fahne'yi
(“Kiz1l Bayrak”) kurarak bunda anarko-sendikalizme yakin goriis-
leri savuandu ve Partinin politikasina karsi cikti. 1880’de Baden
Kongresinde boliicti faaliyetinden &tiirii Partiden ¢ikarildi ve bun-
dan sonra Amerikaya goc etti. — s. 8, 52, 59, 63, 70, 74.

HIRSCH, Karl (1841-1900). — Alman yazari. Lasalci Alman Is-
¢ileri Genel Birliginin iiyesi. 1867’de oOrgiitiin baskanlifmma gecen
Schweitzer ile arasindaki goriis ayriliklarindan otiirii Birlik’'ten
ciktl. 1868'de Demokratisches Wochenblatt gazetesini cikardi.
1870'te Bebél ve Liebknecht'in tutuklanmalarmdan sonra Eisenach
hizbinin orgam Volksstaat'in bagyazari oldu ve bu yiizden o da tu-
tuklandi. Sonralari bircok demokratik gazeteye yazdi — s. 62.

KAUTSKY, Karl (1854-1938). — Alman sosyal-demokrati Ikin-
- ¢i, Enternasyonal doéneminin seckin teoricisi, iktisat¢i ve tarihgi.

Kautsky bilimsel eylemine F. Engels’in yonetimi altinda basladi.’
1883’ten ‘baslayarak 'Alman sosyal-demokrasisinin teorik organi
Neue Zeit'm (“Yeni Zaman”) yazari olarak revizyonizme karsi mii-
cadele etti. 1910'a dogru, Luxemburg, Mehring, Zetkin gibilerin
temsil ettikleri sol kanat ile tartismalarin basladigi bu dénemde
Kautsky “merkezci” bir tutum benimsedi. Emperyalist savagin
basinda, ilkdnce' duraksamalar gosterdi, ama sonralar: tam bir
reformist oldu. Rusya’daki devrimci ayaklanmaya karst ve Sovyét
iktidarma kars: hakaretlere ve iftiralara basvurarak siddetle kar-
s1 ¢iktl. Baslica yapitlarr: (Kautsky heniiz devrimci iken yazil-
mis olanlar): Sosyalist Program (1892) [Erfurt Programi], Toprak
" Sorunu (1899), Marksizin ve Onun Elestirmeni Bermstein (1900),
Sosyal Devrim (1902) Parlamentarizm ve Sosyalizm, Iktidar Yolu
(1909). — s. 11, 66, 68, 70, 74, 75, 80, 89, 133, 135.
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~KAYSER, Max (1853-1888). — Eisenach hizbinden sosyal-de-
mokrat. Volksboten (“Halk Habercisi”) gazetesinin yazan, Reichs-
tag iyesi.

.KUGELMANN, Louis (1830-1902). — Hanoverli hekim, Marx n
dostu. 1848 demokratik hareketine katildi. — s. 109.

- LANGE, F-A. (1828-1875). — Alman bilim adam, idealist filo-
zof. Isci Sorunu, Bugiin ve Yann Icin Anlarm (1865) adh radikal
demokrasinin goriislerini dile getiren reformist kitabin yazan,
Materyalizmin Tarihi ve Cagammzdaki Oneminin Elestirisi (1866)
adh yapit: ile tinliidiir. — s. 36.

LASSALLE, Ferdinand (1825-1864). — Parlak hatip, tutkulu
ajitator, marksizmin ilkelerine bi¢im degistirten ve onlara ihanet
"eden idealist, sonunda ulusal sosyalizm ve sosyal reformizmde ka-
- rar kildu Lassalle, 20 Mart 1867'de Alman Iscileri Genel Birligini
-JJurdu.. Marx'in dedigi gibi (1868), Lassalle’in hi¢ unutulmayacak
olan hizmeti, -Alman is¢ilerini 15 yil siiren bir uykudan sonra
uyandirmasidir. Baslica yapitlar: Karanlik Heraklitos'un Felse
fesi, Sermaye ve Emek. — s. 13, 14, 17, 26, 28, 34, 36, 37, 39, 52,
.54, 55, 59, 61, 64, 65, 72, 76, 71, 84 169, 110, 111, 112, 113, 117,
141, 144, 147.

LENIN, V. 1. (1870-1924). — Marxm Ogretilisi. Devr1mc1 kan-
yerine, ajitator olarak, ihra¢ edildigi iiniversitede basladi. Dev-
rimci marksizmin yorulmaz yayicisi olarak her egilimdeki oportii-
" nistlere karst amansiz savas actt. Bolsevik Partisini kurdu. Si-
birya'ya siiriildii. Siirgiin gittigi Ingiltere, Fransa ve Isvigre’den
Bolsevik Partisini y&netti. 1914’te Ikinci Enternasyonalin iflasi
ve onun sosyal-soven seflerinin ihanetini 11an etti. 1917 Ekim Dev-
rimini hazirlad: Iktidarin Rus proletarya31 tarafindan ahinmasin-
dan az 6nce Rusya’ya dondii. Halk Komiserleri Sovyetinin bagkas
m oldu. 1919°da Ugiincii Enternasyonali kurdu. — s. 11, 12,"13, 14,
133.

LIEBKNECHT, Wilhelm (1826-1900). — Karl Liebknecht'in ba-
basi. Bebel ile birlikte Alman sosyal-demokrasisinin en nemli li-
deri. 1843 Alman Devrimiine katildi. Ondan sonra Isvicre ve Lond-
ra'va go¢ etti ve orada Marxin ve Engels’in etkisi ile bilimsel
sosyalist oldu. 1869’da Bebel ile birlikte, Eisenach’ta, Almanya
Sosyal-Demokrat Isci Partisini kurdu. Reformizine Kkars1 savastr,
partinin merkezi organi Vorwirts'in basyazarligini yapti. Lenin
kendisini ger¢ek bir devrimci sayardi. Liebknecht &diin vermez
bir materyalist ve tanritanimaz idi. Bircok brosiir yazmistir. —
s. 19, 20, 51, 58, 69, 65, 68, 71, 74, 76, 78, 79, 81, 82, 86, 110, 146, 147.
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LOUIS-PHILIPPE (1773-1850). — 1830’dan 1848’ kadar Fransa
Krali. Burjuva kral tipi olmusgtur. Onun zaman: biiyiik burjuva-
zinin ve Ozellikle biiyiik maliye burjuvazisinin egemenlik dénemi
oldu. 1848 Subat Devriminden sonra Ingiltere've sigmdi ve orada
* 1850'de 6ldii. — s. 39, 42, 101, 139,

MALTHUS (1776-1834). — Ingiliz iktisatgisi, {inlit Niifus fike-
leri Uzerine Deneme adli yapitin yazart. Malthus, niifusun geomet-
rik dizi halinde (1, 2, 4, 8, 16, 32) arttigin1 buna karsilik, yiyecek
maddelerinin ancak aritmetik dizi halinde (1, 2, 3, 4, 5) artabile-
cegini savunur. Bu bakimdan niifus simirlanmalidir. Bu nedenje
- Malthus, ahlaki kacinmayi, yani saghkli cocuk yapamayanlarm ve
cocuklarina nispi bir génen¢ saglayamayanlarin evlenmeden ka-
¢inmalarimi 6giitler. Marx, “her tarihsel! iiretim tarzinin, kendi
sinirlar: iginde tarihsel olarak gegerli olan kendi 6z niifus yasa-
lar1 oldugunu” tamitlayarak Malthus'un bu “yasa’sinin yanlisligini
gOstermistir. — s. 36. -

MARX, Karl (1818-1883). — Bilimsel sosyalizmin kurucusu,
cagdas uluslararas: proletaryanmn devrimci sinif savasiminm teori
- ve pratiginin yaraticisi. Marx'in sistemi hem arastirma yontemi,
hem de eylem i¢in kilavuz olan diyalektik materyalizme dayanir.
Marx, 1818'de, Tréves'te dogdu, Bonn'da ve Berlin’de hukuk 6g-
renimi yapti, ama cok ge¢meden kendini tarih ve felsefeye ver-
di. 1842’de Rheinische Zeitung gazetesinin basina . gecti, gazete
1843'te iktidara karst hiicumlarindan &tiirii kapatildi. Marx, Pa-
ris'e yerlesti ve orada Ruge ile birlikte Fransiz-Alman Yalliklarini
' ‘yaymladi. 1844’te (Bruno Bauer ve yandaslarina karsi) Kutsal
Aile ya da Elestirici Elestirinin Elestirisini yazdi. Marx Prusya
hiikiimetine Kkarsy saldirilarina devam ettiginden, bu hiikiimet
1845'te onun Fransa'dan simirdis: edilmesini sagladi. Marx, Briik-
sel’e yerlesti ve orda, Fransizca olarak, 1846'da, Serbest Ticaret
Uzerine Konusma’sini ve 1847'de Proudhon'un Sefaletin Felsefesi’-
ne yanit olarak Felsefenin Sefaleti'ni yaynladi. Gene 1847’de, Ko-
miinistler Ligasina girdi ve Engels ile birlikte {inlii Komiinist -
Manifesto'yu yazdi. 1848’de Marx Belgika'dan simrdisi edildi ve
ikinci Fransiz Cumhuriyetinin gegici hiikiimetinin istegiyle Paris’e
gitti. Almanya’da(1848) Mart Devrimi sirasinda, Marx, Kéln'e git-
ti ve orada Neue Rheinische Zeitung'u kurdu. Bu gazete, 1 Hazi-
ran 1848'den 19 Haziran 1849'a kadar cikmustir. Siddete siddetle
kars: koymay1 halka 6giitledigi icin gazete 1849 baharinda iki kez
mahkeme jiirisi Oniine ¢ikarildi, her iki seferinde de beraat etti.
- Marx, yeniden Paris’e dondii, ama 1849 Haziranmnda Fransiz hiikii-
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meti tarafindan tehdit edildiginden Ingiltere’de oturmak zorun-
da kalds, bu tarihten sonra bir daha ayrilmamak iizere Londra’ya
yerlesti.

Fransa’da 1851 Araligi hiikiimet darbesmden sonra, Marx,
Louis Bonaparte'm 18 Brumaire’i adli kitabini yayinladi. 1853'te
'Ko6In Komiinistleri Davas ile {lgili Aciklamalar adli yapitim yaz-
di . : .

‘Bundan sonra Marx, biitiin zamanini bilimsel caligmalarina

ayirdil 1859’da Ekonomi Politigin Elestirisine Katkl'yl yayinladi,
bu yapit deger teorisinin ilk agiklamasidir. Louis Napoléon’un
iicretle tuttugu bir Alman yazari olan Vogt'un iftirasina ugraym-
ca, Marx, onu yerle bir eden, Bay Vogt adli bir brosiirle yamitladi.
1867'de ensonu onun en biiyiik yapiti Kapitalin birinci- cildi ya-
yinlandi (Gteki ciltler Oliimiinden sonra yaymlanmigtir).

28 Eyliil 1864te, Birinci Enternasyonal, Marx'm 6nayak olma-
siyla Londra’da kuruldu. Bu. drgiitiin yayinlam:s oldugu belgele-
rin biiyiik bir kismini o kaleme almustir. 1864'te Atis Konusma-
sr'ndan 1871’de Fransa'da I¢savag'a kadar. Marksistlerle bakunin-
ciler arasindaki tartismalardan ve Paris Komiiniiniin yenilgiye ug-
ramasindan ¢ok zarar goren Birinci Enternasyonalin varligi,
-1876'da sona erdi. Hastaligi yiiziinden zayif diisen Marx, Kapital'in
ikinci ve tigtincii ciltleri iizerinde cahsmalarm siirdiirdd, bu cilt-
ler oliimiinden sonra Engels tarafindan yaymlanmistir. Marx, 14
Mart 1883’te oldii. — s. 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 17, 18, 19, 21, 22,
54, 55, 57, 58, 60, 62, 63, 64, €6, 68, 73, 75, 76, 77, 78, 79, 80, 81, 84,
109, 116, 125, 126, 132, 133, 134, 136, 137, 139, 140, 141, 147.

MIQUEL (1829-1901). — Alman devlet adami, baslangigta ra-
dikaldi. 1848 Devrimine katildi 1850’ye dogru komiinist oldu. 1860"-
tan sonra liberal ulusculara katildi Prusya maliye bakanlifi yap-
. — s 101, 113, 114,

NEUE ZEIT (“Yeni Zaman”). — Alman Sosyal-demokrasisinin’
teorik dergisi. 1883'ten baslayarak uzum yillar Kautsky tarafmdan
yonetilmistir. — s. 67, 69, 73, 75, 78, 96, 97, 136. ,

PETTY, William (1623-1685). — Unlu Ingiliz iktisatq1 ve istatis-
tikgisi. '

- PROUDHON, P--J. (1809-1865). — Fransiz 1kt1sat9151 anarsuun
‘teonsyem, kiiclik-burjuvazinin ideologu. Baslica yapitlari: Sefa.
Jetin Felsefesi, Emekei Smiflarm Siyasal Yetenegi Uzerine, fkti.

sadi Celiskiler Sistemi, Miilkivet Nedir? — s. 57, 110, 118, 132.

RICARDO, David (1772-1823). — Ingiliz iktisatcist. Onu ekono-
"mi politige dogru yomelten Adam Smith ile birlikte klasik bur-

180



juva okulunun en biiylik temsilcisi- olmustur.- Ricardo, metalarn
is zamani miktari ile belirlenen degerin biricik kaynagmin insan
emegi oldugunu savunan teoriyi gelistirmistir (1817). O, simflarin
iktisadi celiskisini kesfetmis ve bunu agikca ifade etmistir. Ozel

miilkiyete dayanan sosyal diizeni, Ricardo, degistirilemez bir dii-

zen sayar. Zengin bir Londrali burjuva olan Ricardo, banka ser-

mayesinin ve biiyiik sanayi burjuvazisinin ¢ikarlarmm titarh bir

temsilcisi olmustur. — s. 55.

ROUSSEAU, J.-J. (1712-1778). — “Aydinlanma Cag1”nin Fransiz
- filozofu. Burjuvazinin sol kanadinin, yiikselen burjuva demokrasi-
sinin temsilcisi olarak feodal s&miiriiye ve mutlakiyete kars: sa-
vasimin veciz sGzciisii olmugtur. Jakobenlerin -devrimci savasimi
ile gergeklesen “halk egemenligi” teorisini savunmustur. Rousseau,
feodal diizen elestirisini soyut ve tarihsel olmayan dogal esitlik,

- ilkel komiinizmdeki insanin mutlulugu ve doganin ve dogal iliski-
lerin sosyal iliskilere iistiinliigii anlayisina dayandirir. Onun gag:
* daslan kendisine “doganin havarisi” adm takmislardir. -

- Marx, Gotha Programinin, toplumsal diizenin ve bu diizenin
gelismesine hiikkmeden yasalarin bilimsel simf tahlili. olacagina,
Rousseau nunkilere yakin soyut ogretllere dayandigimi gostermls-
tir. — s.24. -

SCHWEITZER, J. -B. (1833-1875) — Alman 1$§,1 hareketmde
1860’a dogru lasalcilarin lideri. Lassalle’m 1864'te sliimiinden son-
ra Sozial-Demokrat1 yonétti. Almanya'nin Prusyali Junkerslerin
hegemonyas1 altinda birlesmesini hedef tutan Bismarck'in politi-
kasim destekledi. Bu ‘tutumu yiiziinden, Marx ve Engels kendisi
ile_iligkilerini kesmislerdir. 1867°de, Lassalle.tarafindan kurulan,
Alman Iscileri Genel Birliginin denetimini ele aldi. Sendikalara
bile yaymaya calistig1 Birlikteki dikta yetkilerinden yararlanarak,
Bebel ve Liebknecht'in yonettigi Eisenach Partisine karsi amansiz
bir savas yiiriittii. Alman sosyal-demokrasisindeki iki egilim ara-
sinda birlesme, ancak Schweitzer yOnetimden uzaklastirildiktan
sonra miimkiin olmustur. 1871’de Schweitzer isci hareketinden ta-
mamen uzaklastl — s. 8, 78, 110, 113, 114, 117.

SONNEMANN, Lépold (1831-1909). — Alman pohtlkac1sl ve
yazari, Ulusal Partinin gorevlisi. Frankfurter Zeitungun yazu$1e~
ri miidiirii. Onun, Bismarckin politikasma- karsi muhalefetl, bir-
¢ok sorunlarda kendisini ayzenahgilara yaklastirir. — s. 62, 65.

SORGE, Friedrich-Antoine (1828-1906). — Alman komiinisti,
Amerika Birlesik Devletleri'nde Birinci Enternasyonalin yerel sek-
siyonlarimin yoneticilerindendi, ve Enternasyonalin Genel Komite -
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sinin New York’'a nakledilmesinden sonra Enternasyonalin genel
sekreteri oldu. Marx ve Engels ile siirekli bir yazismayi surdur
mustur — s. 73, 79, 126.

STIEBER, W. (Dogum yil1 1818). — Alman polis ajani, adli
cihazdaki ve polisteki eylemine 1848 Devriminden Once baslamig-
tir. Siyasal kovusturmalarda uzmanlast:. K6ln komiinistleri dava-
sim (1851) tezgdhlayan kimsedir, 1860’tan sonra sosyalistlere kar:
$1 kovusturmalara aktif olarak katilmistir. — s. 63.

TESSENDORF. — Prusya bagsavcist 1860-1880 yillarinda sos-
yalistlere karsi agilan davalarda g¢ok adi edilirdi. — s. 63.

TOLCKE (1817-1883). — Lasalc1 partinin seflerindendir. Bii-
tiin dmriince Alman Sosyal-Demokrat Partisinin saflarmda‘kaldi,
ama Birlesmis Partinin yonetiminde hi¢ bir 6nemli rolii olmadi.
— s. 8,52, 39.

VAHLTEICH, Julius (1839-1915). — Alman sosyalisti. ‘Alman
Iscileri Genel Birliginin kuruculanindandir. Lassalle’in diktat®rlii-
Sline karst geldigi icin bu Orgiitten cikanld: 1878'de Reichstag'da
milletvekili. Sosyalistlere karsi baski onlemleri rejimi swrasinda
Amerika’ya gog etti ve Chicago'ya yerlesti. — s. 62, 66.

WEYDEMEYER *(1818-1866). — 1848 olaylanna katilan' Aiman'
devrimcisi, Marx ile birlikte Komiinistler Ligasi'na girdi. 1851'de
Amerika Birlesik Devletlerine iltica etti. Amerikan is¢i hareketi-
ne katildi ve Révolution adl: dergisinde Marx'm bazi yapitlarini,
bu arada Louis Bonaparte’m. 18 Brumaire'ini yayinladi. Amerikan
igsavagma katilmistir. — s. 12, '

VOLKSSTAAT. — 1870’ten 1876'ya kadar ayzenahg¢ilarin mer-
kezi organi. Leipzig'de haftalik olarak cikardi Basyazari Wilhelm
Lieblmecht’ti. — s. 21, 53, 60.
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