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MARX VE ENGELSIN ONSOZLERI

1872 TARIHLI ALMANCA BASKIYA ONSOZ

O ZAMANKI KOSULLAR ALTINDA ancak gizli ola-
bilen “Komiinistler Birligi” adindaki enternasyonal
is¢i kurulusu, Kasim 1847'de Londra’da yapilan kong-
resinde, asagida imzalari olan bizleri, halkoyuna su-
nulmak iizere tam bir teorik ve pratik parti progra-
min1 hazirlamakla goérevlendirdi.  Subat Devrimin-
den* birka¢ hafta énce elyazmalari Londra’da bas-
Kiya giren bu Manifest,” boylece meydana geldi. On-
ce almancasy yayinlanarak, yine ayni dilde olmak
lizere, Almanya’da, Ingiltere’de ve Amerika’da en az
12 degisik baskisi ¢ikt1. Ingilizce olarak once 1850 y1-
Iinda Bn. Helen Macfarlane’in cevirisiyle Londra’da
Red Republican’da; 1871’de de en az ui¢ ayr1 ¢evirisi
Amerika’da yayinlandi. Fransizca olarak énce Paris’-
te, 1848 Haziran ayaklanmasindan énce; son zaman-
larda da New York’ta cikan Le Socialiste adll organ-
da yaymnlandi. Simdi yeni bir cevirisi hazirlanmak-
tadir. Polonya dilinde bir ceviri, ilk almanca baski-
dan az sonra Londra’da; rusc¢a olarak da altmis yil-
larinda Cenevre’de yayinlandi. Ilk baskisindan he-

¢ Subat 1848 Fransiz Devrimi.



men sonra Danimarka diline de c¢evrildi.

Son yirmibes yil icinde, kosullarin degismesine
karsin, Manifest’te gelistirilmis olan temel ilkeler
ana cizgileriyle bugiin de dogrudur. Su ya da bu ay-
rint1 daha dogru bir hale getirilebilir. Manifest'te
aciklandig: gibi, bu temel ilkelerin pratikte kullanil-
masl, her yerde ve her zaman tarihsel durumlara bag-
hdir; onun icin II. bolimiin sonunda ileri siiriilen
devrimci tedbirlere 6zel bir agirhk verilmemelidir. O
kisim bugiin bir¢cok bakimlardan bagka tiirli ifade
edilebilirdi. Modern sanayinin son yirmibes yil i¢in-
deki hizhi gelismesi ve onunla birlikte is¢i sinifi par-
tisinin gelisen oOrgutlenmesi; Subat Devriminin, ve
ondan daha onemlisi, ilk kez olarak proletaryanin
politik egemenligi iki ay elinde tutmus oldugu Paris
Komiini’'nun pratik deneyimleri karsisinda, bu prog-
ramin baz1 ayrintilar1 artik eskimigtir. Paris Komii-
nii, ozellikle bir seyi, “igci simifinin hazir bir devlet
mekanizmasini eline gecirip onu kendi amaclar i¢in
kullanmakla yetinemiyecegini” kamitlamigtir. (Baki-
niz: Fransa’da I¢ Savas, Enternasyonal Isci Birligi
Genel Konseyinin Cagrisi, Londra, Truelove, 1871,
sayfa 15; burada, bu nokta daha da gelistirilmistir.)
Ayrica, sosyalist yazinin elestirisinin, ancak 1847’ye
dek olani i¢ine aldig1 icin, eksikleri vardir; ayni bi-
cimde cesitli muhalefet partileri karsisinda komii-
nistlerin tutumuna ait goriisler (béliim IV), genel
cizgileriyle bugiin de dogru olmasina karsin, politik
durum tamamen degistigi ve tarihsel gelisme o bo-
liimde sayilan partileri ortadan kaldirdig: i¢in, uygu-
lamada artik eskimistir.

Bununla birlikte, Manifest, kendimizde degistir-
meye hak bulmadigimiz tarihsel bir belgedir. ileride
yapilacak bir basimda, 1847°’den bugiine dek alinmis
mesafeyi gosteren bir giris yayinlanabilir; elinizdeki
basim, bu ig i¢in bize zaman birakmiyacak kadar bek-
lenmedik bir ¢abuklukta olmustur.

Karl Marx, F. Engels
Londra, 24 Haziran 1872



1882 TARIHLI RUSCA BASKIYA ONSOZ

KOMUNIST PARTISI MANIFESTOSU’nun, Bakunin
tarafindan yapilan ilk rusca ceviricini altmiglarin
basinda* Kolokol yayinevi yayinladi. O siralarda Ba-
t1, Manifesto’'nun rusg¢a baskisini yalnizca edebi ba-
kimdan ilgin¢ bir metin olarak goériiyordu. Béyle bir
goériis bugiin olanaksizdir.

O siralarda (Aralik 1847) proletarya hareketinin,
heniiz ne kadar sinirlh bir alan1 kapsadigini, Mani-
festo'nun son boéliimii acikca gosterir. Bu béliimde,
komiinistlerin cesitli ililkelerdeki c¢esitli muhalefet par-
tileri karsisindaki durumlar1 incelenmistir. Bu bd-
liimde, Rusya ve Birlesik Devletler yer almaz. O 2a-
man, Birlesik Devletler, Avrupa’nin arti-proleter gii-
ciinii gocler yoluyla emerken, Rusya’nin tiim Avrupa
gericiliginin son biiyiik yedek kuvveti durumunda
oldugu bir zamandi. Her iki iilke de, Avrupa’ya ham-
madde saghyorlardi ve ayn1 zamanda, Avrupa’nin sa-
nayi lriinlerinin satig1 i¢cin pazar gorevini yerine ge-
tiriyorlardi. Bu yuzden, o siralarda her iki iilke de,
su ya da bu bicimde, Avrupa’da yiuriirliikkte olan dii-
zenin temel diregi durumundaydilar.

Bugiin durum ne kadar farkhdir! Avrupa’dan
Kuzey Amerika’ya olan goéc¢, bu iilkede tarimin bi-
yik bir gelisme gostermesini saglamis, bu gelisme,
rekabet yoluyla, Avrupa’daki biiylik ve kiiciik top-
rak miilkiyetini temellerinden sarsmistir. Ayrica, bu
gog, Birlesik Devletler'in muazzam sanayi kaynak-
larini, kisa zamanda, Avrupa’nin ve ozellikle Ingilte-
re’'nin bugiine dek sanayide siirdiirdiigii tekelini sar-
sacak bir dl¢iide ve biiyiik bir enerjiyle isletmesini de
olanakli bir duruma getirmistir. Bu her iki durum,
Amerika’nin kendisine devrimci nitelikte bir etki yap-
maktadir. Tiim politik yapinin temelini olusturan
kiiciik ve orta ciftcilerin toprak miilkiyeti, ‘dev tarim

* S¢zil edilen ceviri 1869’da yayinlanmigtir. 1888 tarihli ingilizce baskiya
Engels’in 6nsdzinde Manifesto’'nun rusga c¢eovirisinin yasyimnlanma tarihi
de yanhg olarak bildirilmistir. [Bkz. s. 14.]
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isletmelerinin rekabeti karsisinda adim adim ¢oki-
yor; ayni zamanda, sanayi bolgelerinde ilk kez ola-
rak, yigin halinde proletarya ve sermayenin miithis
bir temerkiizii goriiliiyor.

Ya Rusya! 1848 -49 Devrimi sirasinda, yalnizca
Avrupall prensler degil, Avrupall burjuvalar da, he-
niz uyanmakta olan proletaryanin elinden kurtulug
yolunu Rus miidahalesinde bulmuslard:. Car, Avru-
pa gericiliginin bas: ilan edilmisti; bugiin, o, Gatchi-
na’da devrimin bir tutsagidir, ve Rusya, Avrupa’daki
devrimci eylemin dnciistidiir. '

Komiinist Manifestosu’nun amaci, modern bur-
juva miulkiyetinin yaklasmakta olan kac¢inilmaz c¢o6-
kiisiini ilan etmekti. Ama Rusya’da hizla gelisen ka-
pitalist vurgunculuk ve heniiz gelismeye baslayan
burjuva toprak miilkiyeti karsisinda, topragin yari-
sindan fazlas1 lizerinde koyliilerin ortak miilkiyetini
goriiyoruz. Soru sudur: Oldukca sarsilmis oldugu hal-
de yine de toprak ilizerinde ilkel ortak miilkiyetin
bir bicimi olan Rus obshchina’s;,* dogrudan dogru-
ya ileri komiinist ortak miilkiyet bi¢cimine gecebilir
mi? Yoksa tersine, énce Bati'nin tarihsel evrimini
olusturan ¢éziilme siirecinin aynini mi izlemelidir?

Bu soruya bugiin verilebilecek tek karsihk su-
dur: Eger Rus Devrimi, Bati’da bir proleter devrimi-
nin baslangic isareti olursa, ve bdylece bu iki devrim
birbirlerini tamamlarlarsa, bugiinkii Rus ortak top-
rak miilkiyeti, komiinist bir gelismenin baslangic
noktasi olabilir.

Karl Marx, F. Engels
Londra. 21 Ocak 1882 .

1883 TARIHLi ALMANCA BASKIYA ONSOZ

NE YAZIK KI, bu basimin 6nséziinii tekbasima im-
zalamak zorundayim. Marx, Avrupa ve Amerika isci

* Obshchina : Esitlikgi ilkel kéy topiulugu.
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sinifinin kendisine herkesten ¢ok bor¢lu bulundugu
bu insan, simdi Highgate mezarhiginda yatiyor; ve
mezarinin listiinde baharin ilk cimenleri yesermek-
tedir. Onun o6liimiinden sonra Manifest’in yeniden
gbézden gecirilmesi ya da tamamlanmasi artik hig
diisiiniilemez. Onun i¢in burada su noktalari belirt-
meyi daha da gerekli goriiyorum:

Tiim Manifest boyunca goériilen temel diigiin -—-her
tarih doneminin ekonomik iretiminin ve zorun'u
olarak bundan c¢ikan toplumsal bi¢cimlenmenin, o &6-
nemin politik ve diisiince tarihinin temelini olustur-
duklari, ve bunun sonucu olarak, "(ilkel kemiinal
toprak miilkiyetinin ortadan kalkmasindan buyana)
biitiin tarihin sémiiriilenle somiiren, egemen olanla
egemen olmayan siniflarin toplumsal gelismenin ce-
sitli asamalarindaki savagimlarinin, yani siif sava-
simlarimin tarihi oldugu; ama bu savagimin simdi
ulagtigl asamada, somiiriilen ve ezilen simfin (prole-
taryanin), ayni zamanda tiim toplumu somuriden.
ezilmeden ve sinif savasimlarindan nihai olarak kur-
tarmadan, kendini sémiiren ve ezen siniftan (burju-
vaziden) kurtaramiyacag: diisiinii— bu temel disiin.
yalnizca ve tekbasina Marx’'indir.*

Bunu bircok kez belirttim, ama simdi art:k bu-
nun Manifest’in 6ns6ziinde de yazili bulunmasi ¢e-
reklidir.

F. Engels
Londra. 28 Haziran 1883

1888 TARIHLI INGILIZCE BASKIYA ONSOZ

-MANIFESTO, baslangigta yalnizca Almanlari icine
alan, daha sonra uluslararasi nitelik kazanan, ve,

* Manifesto’'nun ingilizce ¢evirisinc yazdngn}l onsozde s0yle dedim : ‘“Kanim-
ca Darwin’in teorisi biyoloji icin ne yapmiysa, tarih icin onu yapacak olan
bu onermeye, 1845'ten 6énc» her ikimiz de yuvas yavas yaklusmaktaydik.
Benim tekbasima. bu 6n-nmeye dofru ne kadar il rlemis oldugumnu en isi
olarak Ingilterc'de ig¢i Simfinin Durumu adli eserim goésterir. Ancak, 1845
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1848’den once Kita Avrupa’sina egemen olan politik
kosullar altinda kacinilmaz olarak gizli ¢calisan bir
dernegin, Komiinist Ligas1 adindaki bir is¢i orgiitii-
nin platformu olarak yaymnlandi. Liga’min Kasim
1847’de* yapilan bir kongresinde, Marx ve Engels’e
tam bir teorik ve pratik parti programini basilmak
uzere hazirlamalar1 gorevi verilmisti. Almanca ya-
zllan metin, Ocak 1848'de, 24 Subat 1848 Fransiz
Devriminden birka¢ hafta 6nce Londra’da baskiya
verildi. Haziran 1848 ayaklanmasindan az 6nce, Pa-
ris'te bir fransizca c¢evirisi yayinlandi. Bn. Helen
Macfarlane’in yaptig1 ilk ingilizce c¢eviri, Julian Har-
ney’in “Red Republican” adli dergisinde 1850 tari-
hinde Londra’da yayinlandi. Danimarka ve Polonya
dillerinde de birer baskis1 yapilmigtir.

Haziran 1848 Paris ayaklanmasinin, proletarya
ile burjuvazi arasindaki bu ilk biiyiik savasin, yenil-
giye ugramasi, Avrupa is¢i sinifinin sosyal ve politik
smaclarini bir suire icin tekrar arka plana itti. O za-
mandan buyana, iktidar icin savasim, Subat Devri-
minden 6nce oldugu gibi, yine miilk sahibi smnifin
farkh kesimleri arasinda oluyordu; isc¢i sinifi, politik
bakimdan, bir soluk alabilme savasimina ve orta si-
nif radikallerinin asir1 sol kanadi durumuna indir-
genmisti. Bagimsiz proletarya hareketleri nerede can-
hhik belirtileri gosterdiyse, amansiz bir bicimde bas-
tirldi. Nitekim, Prusya polisi, Komiinist Ligasi’nin o
sirada Koln’de bulunan Merkez Komitesini ortaya
cikardi. Uyeler tutuklandilar ve, onsekiz ay siiren bir
hapislikten sonra, Ekim 1852'de yargilandilar. Bu iin-
i “Koéln Komiinist Yargilamasi” 4 Ekim’den 12 Ka-
sim’a dek siirdii; tutuklulardan yedisi, lg¢ il& alt1 yil
arasinda degisen kalebentlik cezalarina carptinldi-
lar. Liga, bu karardan hemen sonra, geri kalan tiye-
leri tarafindan resmen dagitildi. Manifesto’ya gelin-

ilkbaharinda, Brilksel’de Marx’la yeniden bulustufum zaman, o bu 8ner-
meyi, h:men hemen yukarida bolirtti¥im kadar agik bir bicimiyle 6nitme
serdi.’’ [1890 tarihli almanca baskiya Engels’in notu.)

* [Lo_ndra’da. - yay.]
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ce, bundan boyle, unutulmaya mahkim edilmise
benziyordu.

Isci sinifi egemen siniflara karsi yeni bir saldiri
icin yeterli giicii yeniden kazandigl zaman, Enter-
nasyonal Isci Birligi dogdu. Ancak, Avrupa ve Ame-
rika'nin tiim militan proletaryasini birlestirme 06zel
amaciyla kurulan bu birlik, Manifesto’da konulmus
olan ilkeleri hemen ildn edemedi. Enternasyonal, In-
giliz is¢i sendikalarinin, Fransa, Belcika, Italya ve
ispanya’daki Proudhon yandaglarinin ve Almanya’-
daki Lassalle’cilerin* kabul edebilecegi kadar genis
bir program ortaya koymak zorundayd:i. Biitiin par-
tilerin benimseyecegi bi¢cimde bdyle bir programi ka-
leme alan Marx, birlikte eylem ve karsihkl tartisma
sonucunda mutlaka dogacak olan is¢i sinifinin en-
tellektiiel gelismesine tam olarak giiveniyordu. Ser-
mayeye karsl yiiriitillen savasim icinde Kkarsilasilan
olaylar ve durumlar, zaferlerden cok yenilgiler, her
derde deva harcidlem diisiinlerin yetersizligini in-
sanlara mutlaka oOgretecek ve is¢i stmfinin gercek
kurtulug kosullarinin tam bir kavranigini hazirlaya-
caktl. Ve, Marx hakhydi. Enternasyonal, 1874’te da-
g1ldig1 zaman, is¢ileri, 1864’te olduklarindan ¢ok fark-
I1 bir bilin¢g diizeyinde insanlar olarak birakti. Fran-
sa’da Proudhon’culuk, Almanya’da Lassalle’cilik 6l-
mekteydi ve tutucu Ingiliz sendikalar1 bile, uzun za-
mandir, ¢ogu Enternasyonal’le iliskilerini kestikleri
halde, gecen yil Swansea’de, bagkanlarinin, onlar adi-
na, “Kita sosyalizmi bizim ic¢in korkunclugunu kay-
betmistir” diyebilecegi noktaya dogru yavas yavag
ilerlemekteydiler. Gercekten, Manifesto’'nun ilkeleri
biitiin iilkelerin is¢ileri arasinda olduk¢a yayginlag-
migt1.

Manifesto, bdylece yeniden 6n plana c¢ikti Al-
manca metin 1850’den buyana Isvicre’de, Ingiltere’-

* Lassalle, bize her zaman kendini bir Marx ‘‘yanhsi” olarak tamtti1 ve o,
bu sifatiyla Manifesto’ya bapliydi. Ancak halk dnlinde yaptifi konugma-
larda (1862-64), o, devlet kredileriyle desteklenen kooperatif atelyelerin
kurulmasim istemekten Ste gitmig degildir. [Engels’ln notu.]
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de ve Amerika’da hirka¢ kez basildl. 1872’de New
York’ta ingilizceye cevrilerek “Woodhull and Claf-
lin’s Weekly”de yaymnlandi. Bu ingilizce metinden
yapilan bir fransizca cevirisi de New York’ta Le So-
cialiste’te ¢ikt1. O zamandan buyana, Amerika’da,
az ya da ¢cok kirpilmis olarak, en az iki ingilizce ce-
virisi daha yaymnlanmis bulunuyor. Bunlardan biri
ingiltere’de yeniden basilmustir. Bakunin’in yaptig:
ilk rusca ceviri 1863 siralarinda, Hersen’in Cenevre’-
deki Kolokol ofisinde, kahraman Vera Zasulich’in*
yaptig1 ikinci ¢eviri de 1882’de yine Cenevre’de basil-
di. Kopenhag’da, 1885'te yapilan Danimarka dilinde
yeni bir baskis1 Social-democratisk Bibliothek'te; Pa-
ris'te, 1886’da yapilan yeni bir fransizca c¢evirisi Le
Socialiste’te bulunabilir. Bu ikincisinden, ispanyolca
cevirisi hazirland1 ve 1886’da Madrit’te yayinlandi.
Almanca yeni baskilarini saymiyacagim, en az oniki
kadar var. Birka¢ ay énce Istanbul’da yayinlanmasi
gereken ermenice cevirisi giin 15131na ¢ikamads; ¢iin-
kii 6grendigimize goére, yaywnevi sahibi, lizerinde
Marxin adi1 bulunan bir kitab1 cikarmaktan kork-
mus; cevirici de kitabin kendi adiyla yayinlanmasi
onerisini reddetmis. Baska dillere yapilan cevirileri
duydum, ama goérmedim. Boylelikle, Manifesto’nun
tarihi, oldukc¢a dogru bir bicimde, modern is¢i sinifi
hareketinin tarihini yansitir; bugiin o, hi¢ kusku yok
ki, tlim sosyalist yazinin en yaygin, en uluslararasi
irini, Sibirya’dan Kaliforniya’ya dek milyonlarca
iscinin ortak platformudur.

Ama, yazildig1 zaman biz ona Sosyalist Manifes-
to diyemezdik. 1847’de, sosyalist denilince, bir yanda
cesitli lutopyaci sistemlerin savunucular1 olan ve
her ikisi de mezheplerden ibaret olma durumuna in-
dirgenen ve gittikce olmekte olan, Ingiltere’deki
Owen’ciler, Fransa’daki Fourier’ciler; ote yanda, her
tirla marifetcilikle sermayeye ve kdra hicbir zarar

* Daha sonralari Engels'in kendisi Internationales aus dem Volksstaat (1871
-75), Berlin, 1894'te yay:nlanan ‘‘Rusya’da Sosyal !ligkiler” adli yazsinda,
gergek gevirieinin G. V. Plehanov oldu#una hakli olarak isaret etmigtir.
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vermeden her tirli sosyal bozuklugu onaracagini
ilan eden sosyal sarlatanlar, her iki halde de is¢i si-
nifi hareketi disinda olan ve “egitilmis” siniflardan
medet uman kimseler anlasihyordu. Is¢i simifinin,
politik devrimlerin yetersizlifine inanmig ve toptan
bir sosyal degismenin zorunlulugunu ilan etmis olan
herbir kesimi kendisine komiinist diyordu. Bu kaba,
yontulmamis, sirf i¢glidiiye dayanan bir tir komi-
nizmdi; ama yine de en 6nemli noktaya deginiyordu
ve igci simifi arasinda, Fransa’da Cabet’in, Almanya’-
~da Weitling’in iitopyaci komiinizmini dogurmaya ye-
tecek kadar giicliiydi. Boylece, 1847’de, sosyalizm
bir orta sinif hareketi, komiinizm bir igci sinifi hare-
ketiydi. Sosyalizm, hi¢ degilse Kita Avrupa’sinda,
“saygin’di; komiinizm bunun tam tersi durumday-
di. Biz, ta 0 zamandan “is¢i sitmifinin kurtulusu, isci
sinifinin kendi eseri olmalhdir” anlayisinda oldugu-
muzdan, bu iki addan hangisini alacagimiz konusun-
da bir duraksamamz yoktu. Ustelik, o zamandan
buyana, bu ad1 her zaman benimsedik.

Manifesto ortak -eserimiz oldugu i¢in, kendimi,
onun c¢ekirdegini olusturan temel 6nermenin Marx’a
ait oldugunu belirtmek zorunda hissediyorum. Bu
onerme sudur: Her tarih doneminde, egemen olan ik-
tisadi iiretim ve miibadele bicimi ve ondan zorunlu
olarak dogan sosyal orgiitlenme, o dénemin tizerine
kurulu oldugu temeli olusturur; ve o dénemin po-
litik ve diisiince tarihi, ancak bu temele dayanarak
aciklanabilir; dolayisiyla, insanhigin tiim tarihi (top-
rakta ortak milkiyete dayanan ilkel kabile toplu-
munun dagilmasindan buyana), smmif savasimlari-
nn, somiirenle sémiiriilen, ezenle ezilen siniflar ara-
sindaki savagimlarin tarihidir; bu simf savasimlari
tarihi, bir evrimler dizisi olusturur ki, bu evrimler di-
zisi icinde buglin, sémiiriilen ve ezilen simifin —pro-
letaryanin— sOmiiren ve ezen siniftan —burjuvazi-
den— kurtulusunu, ayn1 zamanda ve nihai olarak
toplumun timiinii so6miiriilmekten, ezilmekten, si-
nif ayrimlarindan ve sinif savasimlarindan Kkurtar-
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maksizin elde edemiyecegi bir asamaya ulagmgtir.
Kanimca, Darwin’in teorisi biyoloji i¢cin ne yap-
migsa, tarih i¢cin onu yapacak olan bu oOnermeye,
1845’ten Once her ikimiz de yavag yavag yaklagmak-
taydik. Benim tekbagima, bu énermeye dogru ne ka-
dar ilerlemis oldugumu en iyi olarak “Ingiltere’de is-
¢i Smifinin Durumu”* adl1 eserim gosterir. Ancak,
1845 ilkbaharinda, Briiksel’de Marx’la yeniden bulus-
tugum zaman, o bu 6nermeyi, hemen hemen yukarida
belirttigim kadar agik bir bicimiyle 6niime serdi.
1872 tarihli almanca baskiya birlikte yazmig ol-
dugumuz 6nsozden asagidaki pargcay: aktariyorum:
“Son yirmibes yil icinde, kosullarin degismesine
karsin, Manifest'te gelistirilmig olan temel ilkeler
ana cizgileriyle bugiin de dogrudur. Su ya da bu ay-
rinti daha dogru bir hale getirilebilir. Manifest’te
aciklandig: gibi, bu temel ilkelerin pratikte kullanil-
masl, her yerde ve her zaman tarihsel durumlara bag-
hdir; onun icin, II. bolimiin sonunda ileri siiriilen
devrimci tedbirlere 6zel bir agirlik verilmemelidir. O
kisim bugilin bircok bakimlardan bagka tiirlii ifade
edilebilirdi. Modern sanayinin; son yirmibeg yil ic¢in-
deki hizhi gelismesi ve onunla birlikte igc¢i sinifi1 par-
tisinin gelisen orgiitlenmesi, Subat Devriminin, ve
ondan daha onemlisi, ilk kez olarak proletaryanin
politik egemenligi iki ay elinde tutmus oldugu Paris
Komiinii'niin pratik deneyimleri karsisinda, bu prog-
ramin bazi ayrintilar: artik eskimigtir. Paris Komiini,
ozellikle bir seyi, “igci sinifinin hazir bir devlet meka-
nizmasini eline gecirip onu kendi amaglan i¢in kul-
lanmakla yetinemiyecegini” kanitlamigtir. (Bakiniz:
Fransa’da I¢ Savas; Enternasyonal Is¢i Birligi Genel
Konseyinin Cagrisi, Londra, Truelove, 1871, s. 15;
burada, bu nokta daha da gelistirilmistir.) Ayrica,
sosyalist yazinin elegtirisinin, ancak 1847’ye dek ola-
n1 i¢ine aldig icin, eksikleri vardir; aym bicimde, ce-

* “1844'te Ingiltere’de ts¢i Sinifimn Durumu (Condition of the working
Clas in England)'’, Fricdrich Engels, Ceviren : Florence K. wischnewetzky,
New York. Lovell-London. W. Lecves, 1888. [Engels’in notu.].
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sitli muhalefet partileri karsisinda komiinistlerin tu-
tumuna ait gorigler (bolim 1IV), genel cizgileriyle
bugiin de dogru olmasina karsin, politik durum ta-
mamen degistigi ve tarihsel gelisme o béliimde sayi-
lan partileri ortadan kaldirdig: icin, uygulamada ar-
tik eskimigtir.

“Bununla birlikte, Manifest, kendimizde degis-
tirmeye hak bulmadigimiz tarihsel bir belgedir.”

Bu ceviri, Marx’in Kapital’inin biyik kisminin
ceviricisi Bay Samuel Moore tarafindan yapilmstir.
Birlikte gozden gecirdik ve baz tarihsel ince nokta-
lan1 agiklayan birka¢ not ekledik.

Friedrich Engels
Londra, 30 Ocak 1888

1890 TARIHLI ALMANCA BASKIYA ONSOZ

YUKARIDAKI metin* yazildigindan buyana, Mani-
festo'nun yeni bir almanca baskisinin yapilmasi zo-
runlu hale gelmis ve Manifesto’'ya burada pek c¢ok
seyin kaydedilmesi gerekli olmustur.

ikinci bir rusca ¢eviri —Vera Zasulich’in ceviri-
si— Cenevre’de 1882’de basildi; bu baskiya 06nsozii
Marx ve ben birlikte yazdik. Yazik ki, bunun oriji-
nal almanca metni kaybolmustur; bundan dolay,
metni hicbir bicimde degistirmeden ruscadan cevir-
mem gerekiyor.** Bu 6nsozde soyle deniyor:

“Komiinist Partisi Manifestosu’nun, Bakunin ta-
rafindan yapilan ilk rusca gevirisini altmiglarin ba-
sinda Kolokol yayinevi yayinladi. O siralarda Bata,
Manifesto’'nun rusga baskisini yalnizca edebi bakim-
dan ilgin¢ bir metin olarak goériiyordu. Boyle bir go-
ris, bugiin olanaksizdir.

“O siralarda (Aralik 1847) proletarya hareketi-

+« Engels’in 1883 tarihli nlmanca baskiya yazdiffl énséz.

*¢ Manifesto’nun rusga baskisina Marx ve Engels'in yazmis olduklar: énséziin
kayipr almanca metni bulunmustur; Moskova’da Marksizm-Leninizm Ens-
titisii’'nde sakbanmaktadir,
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nin, heniiz ne kadar sinirh bir alan1 kapsadigini, Ma-
nifesto’nun son boéliimi agikc¢a gosterir. Bu boliimde,
komiinistlerin c¢egitli {lkelerdeki c¢esitli muhalefet
partileri kargisindaki durumlar: incelenmigtir. Bu bo-
limde, Rusya ve Birlesik Devletler yer almaz. O za-
man, Birlesik Devletler, Avrupa’nin arti-proleter gi-
clinii gocler yoluyla emerken, Rusya’nin tiim Avrupa
gericiliginin son biiyiik yedek kuvveti durumunda ol-
dugu bir zamandi. Her iki lilke de, Avrupa’ya ham-
madde saghyorlardl ve ayni zamanda, Avrupa’nin sa-
nayi lrtlinlerinin satis1 i¢cin pazar gorevini yerine ge-
tiriyorlardi. Bu yiizden, o siralarda her iki tlilke de,
su ya da bu bicimde, Avrupa’da yiriirliikkte olan dii-
zenin temel diregi durumundaydilar.

“Bugiin durum ne kadar farkhdir! Avrupa’dan
Kuzey Amerika’ya olan goc, bu iilkede tarimin bii-
yuk bir gelisme yapmasini saglamis, bu gelisme, re-
kabet yoluyla, Avrupa’daki biliylik ve kii¢lik toprak
miilkiyetini temellerinden sarsmigtir. Ayrica, bu gog
Birlesik Devletler’in muazzam sanayi kaynaklarini,
kisa zamanda, Avrupanin ve oOzellikle Ingiltere’nin
bugiine dek sanayide siirdiirdiigii tekelini sarsacak
bir 6lglide ve biiyiik bir enerjiyle igletmesini de ola-
nakli bir duruma getirmistir. Bu her iki durum, Ame-
rika’nin kendisine devrimci nitelikte bir etki yap-
maktadir. Tim politik yapinin temelini olugturan
kiiciik ve orta ciftgilerin toprak miilkiyeti, dev tarim
isletmelerinin rekabeti karsisinda adim adim ¢okii-
yor; ayn1 zamanda, sanayi boélgelerinde ilk kez ola-
rak, yigin halinde proletarya ve sermayenin miithis
bir temerkiizii goriliiyor.

“Ya Rusya! 1848 -49 Devrimi sirasinda, yalniz-
ca Avrupali prensler degil, Avrupali burjuvalar da,
heniiz uyanmakta olan proletaryanin elinden kurtu-
lug yolunu Rus miidahalesinde bulmuglardi. Car, Av-
rupa gericiliginin bag1 ilan edilmisti; bugiin o, Gat-
china’da devrimin bir tutsagidir, ve Rusya, Avrupa’-
daki devrimci eylemin onciisidiir.

“Komiinist Manifestosu’'nun amaci, modern bur-
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juva miilkiyetinin yaklagsmakta olan kac¢inilmaz ¢o-
kiiglini ilan etmekti. Ama, Rusya’da hizla gelisen
kapitalist vurgunculuk ve heniiz gelismeye baglayan
burjuva toprak miilkiyeti karsisinda, topragin yar-
sindan fazlasi lizerinde koyliilerin ortak miilkiyeti-
ni goriiyoruz. Soru sudur: Oldukc¢a sarsilmis oldugu
halde, yine de toprak lizerinde ilkel ortak miilkiye-
tin bir bi¢imi olan Rus obshchina’sy, dogrudan dogru-
ya ileri komiinist ortak milkiyet bicimine gecebilir
mi? Yoksa tersine, once Bati’’min tarihsel evrimini
olusturan ¢oOziilme silirecinin aynini ma izlemelidir?

“Bu soruya bugiin verilebilecek tek karsilik su-
dur: Eger Rus devrimi, Bati’da bir proleter devrimi-
nin baglangic isareti olursa, ve bdylece bu iki devrim
birbirlerini tamamlarlarsa, bugiinkii Rus ortak top-
rak miilkiyeti, komiinist bir gelismenin baglangic
noktasi olabilir.

Karl Marx, Friedrich Engels
Londra, 21 Ocak 1882"

Asag1 yukar1 ayni tarihte, Cenevre’de Polonya
dilinde yeni bir baskisi c¢ikti: Manifest Komiinist-
yczny.

Daha sonra, 1885te, Kopenhag’da Social-de-
mokratisk Bibliothek’te Danimarka dilinde yeni bir
cevirisi yaymnlandi. Ne yazik ki, bu c¢eviri eksiktir;
ceviriciye glicliik c¢ikarmiga benzeyen bazi parcalar
atlanmistir, ayrica surada burada dikkatsizlik isa-
retleri goéze batmaktadir. Oyle anlagiliyor Ki, eger
cevirici biraz kendini zorlamig olsaydi, ceviri ¢ok iyi
olabilirdi.

Yeni bir fransizca cevirisi 1885’te Paris’te Le
Socialiste’te cikti; bugiline dek basilanlarin en iyi-
sidir.

Bu ceviriden, ayn1 yil icinde ispanyolcaya yapi-
lan bir cevirisi Madrit’te El Socialista’da c¢ikt1, son-
ra da bir brosiir olarak yayinlandi: Manifesto del Par-
tido Comunista, por Carlos, Marx, F. Engels, Mad-
rid, Administracion de El Socialista, Hernén Cortés, 8.

10



ilgi cekici bir olay olarak, 1887°de ermenice bir
cevirisinin Istanbul’daki bir yayinevine verilisinden
soz edeyim. Yaymnevi sahibinde, {lizerinde Marx’in
ad1 bulunan bir kitab1 yaymnlayacak yiirek yoktur;
ceviriciye Kkitaba kendi adinin konmasini oneriyor,
ama cevirici bunu reddediyor.

Az ya da ¢ok yanliglarla dolu Amerikan ceviri-
lerinden birinin, hemen arkasindan da bir ikincisi-
nin Ingiltere’de yayinlanmasindan sonra, ensonu
dogru bir ceviri 1888’de yayinlandi. Dostum Samuel
Moore’un yaptigl bu ceviriyi, baskiya goénderilme-
den once birlikte goézden gegirdik. Bu ¢eviri su bag-
1§1 tasir: Manifesto of the Communist Party, by
Karl Marx and Friedrick Engels. Authorised English
Translation, edited and annotadet by Frederick En-
gels, 1888. London, William Reeves, 185 Fleet, Et.,
E. C.. Bu baskida yer alan notlarin bazilarini eliniz-
deki baskiya da ekledim.

Manifesto'nun kendine 06zgii bir tarihi vardir.
Ciktiginda, bilimsel sosyalizmin, o siralarda hi¢ de
kalabalik olmayan énciisii tarafindan, heyecanla be-
nimsenmesinden sonra, Paris isc¢ilerinin 1848 Hazi-
ran’indaki yenilgisiyle baglayan gerici akim tarafin-
dan arka plana itildi, ve ensonu Kasim 1852’de Koln
Komiinistleri'nin hiikiim giymesiyle, ‘“yasaya uygun,
olarak” aforoz edildi. BOylece, Subat Devrimiyle bag-
layan is¢i hareketinin sahneden c¢ekilmesiyle birlik-
te, Manifesto da arka planda kaldu.

Avrupa is¢i sinifi, egemen simniflarin iktidarina
karsi yeni bir saldiri i¢in yeterli gilicli yeniden kazan-
dig1 zaman, Enternasyonal Is¢i Birligi dogdu. Birligin
amacl, Avrupa ve Amerika’nin tiim militan igc¢i sini-
fin1 tek bir dev ordu halinde birlestirmekti. Bu yiiz-
den, Manifesto’da konulan ilkelerden hareket ede-
mezdi. Ingiliz is¢i sendikalarina, Fransiz, Belgikal,
Italyan ve Ispanyol Proudhon’culara ve Alman Las-
salle’cilere* kapiyr kapamayan bir programa sahip

* Lassalle’in kendisi bize, her zaman Marx’in *‘tilmizi” oldugunu iddia etmis
ve Manifesto’'nun ¢izgisini bu sifatla benimsemistir, Onun, devlet kredile-
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olmak zorundaydi. Bu programi —Enternasyonalin
Kurallarina Girig’'i— Marx, Bakunin’in ve Anarsist-
lerin bile takdir ettigi, usta kalemiyle yazdi. Mani-
festo’da belirtilen diisiinlerin eninde sonunda kaza-
nacag1 zafer i¢cin Marx, yalnizca ve yalnizca is¢i si-
nifinin birlikte eylem ve tartismadan dogacak olan,
entellektiiel gelismesine tam olarak giliveniyordu.
Sermayeye karsi yuriitiillen savagim iginde Kkarsila-
silan olaylar ve durumlar, zaferlerden cok yenilgiler,
her derde deva harciadlem diiglinlerin yetersizligini
insanlara mutlaka Ogretecek ve is¢i simifinin gercgek
kurtulug kosullarinin tam bir kavranisini hazirlaya-
caktl. Ve, Marx hakhydi. 1874’te Enternasyonal da-
g1ldig1 zaman, is¢i sinifi, 1864’te Enternasyonal’in
kuruldugu zamanki is¢i sinifindan tamamen fark-
hiydi. Latin iilkelerinde Proudhon’culuk ve Almanya’
da Lassalle’cilik - 6lmekteydi, ve asir1 tutucu Ingiliz
sendikalar1 bile, 1887’de yapilan Swansea kongresin-
de, bagkanlarinin onlar adina, “Kita sosyalizmi bizim
icin korkunc¢lugunu kaybetmistir” diyecegi noktaya
dogru yavag yavag ilerlemekteydi. Oysa 1887'de Kita
sosyalizmi hemen hemen Manifesto’da ilan edilen te-
oriden ibaretti. Boylelikle, Manifesto’nun tarihi, ol-
dukca dogru bir bi¢cimde, 1848’den buyana modern
isci sinifinin tarihini yansitir. Bugiin hi¢ kusku yok
ki, o bilitiin sosyalist yazinin en yaygin, en uluslara-
rasi Uriinli, Sibirya’dan Kaliforniya’ya dek. biitiin
ulkelerin milyonlarca is¢isinin ortak platformudur.
Yine de, yazildig1 zaman biz ona Sosyalist Ma-
nifesto diyemezdik. .1847’de, iki tip insan sosyalist,
sayiliyordu. Bir yanda, cesitli {itopyaci sistemlerin
taraftarlar1; ozellikle o tarinte her ikisi de mezhep-
lerden ibaret olma durumuna indirgenen ve yavag
yavag Olmekte olan, Ingiltere’de Owen’ciler, Fransa’-
da Fourier’ciler; 6te yanda, sosyal bozukluklari, her

riyle desteklenien ur.:tim kooperatiflerl isteminden ¢teye gidemiyen ve tim
isci sinifin1 devlet yaridimindan yana olanlarla, kendikendinden yana yar-
dimdan yana olanlar bi¢ciminde ikiye bdlen yandaslari i¢in. durum bambas-
kadir. [Engels’in notu.]
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derde deva cgesitli ilaglarla ve ufak tefek onarmalar-
la, sermayeye ve kara hi¢c zarar vermeden, gidermek
isteyen cesitli sosyal sarlatanlar. Bunlar her iki hal-
de de, is¢i simifi hareketi disinda olan ve daha ¢ok
“egitimden gecmis” smiflarin desteginden medet
uman Kkimselerdi. Is¢i smifinin, toplumun koklii bir
doniisiimiinii isteyen, politik devrimlerin yeterli ol-
madigina inanan Kkesimi, kendisine komiinist diyor-
du. Bu, heniiz yontulmamis, yalnizca i¢gilidiiden gel-
me ve ¢ogu zaman oldukc¢a kaba bir komiinizmdi.
Ama, Fransa’da Cabet’nin “Ikarya” komiinizmi ve
Almanya’da Weitling Komiinizmi gibi, iki ttopik ko-
miinizm sistemini doguracak kadar gii¢liydii. 1847
de sosyalizm bir burjuva hareketini, komiinizm bir
isci siifi hareketini ifade ediyordu. Sosyalizm, hig
degilse Kita Avrupasinda, oldukg¢a saygindi; komii-
nizm ise bunun tam tersi bir durumdaydi. Biz ta o
zamandan, ‘“ig¢ci smnifinin kurtulusu, is¢i smifinin
kendi eseri olmalidir,” diisiiniinii savundugumuzdan,
bu iki addan hangisini segecegimiz konusunda bir
duraksamamiz yoktu, o zamandan buyana bu adi
reddetmeyi diisiinmiis de degiliz.

“Biitlin lilkelerin iscileri, birlesiniz!” Kirkiki yil
once, proletaryanin kendi 0z istekleriyle ortaya c¢ik-
t1g1 ilk Paris Devrimi arefesinde, diinyaya ou sozle-
ri ilan ettigimiz zaman, bize ¢ok az ses karsilik verdi.
Ancak, 28 Eyliil 1864'te, Bat1 Avrupa iilkelerinin co-
gunun proleterleri, parlak bir anis1 olan Enternas-
yonal Isci Birligi'nde elele verdiler. Enternasyonal’in
ancak dokuz y1l yasadig1 dogrudur. Ama, onun yarat-
t1g1, bitiin ilkelerin proleterlerinin ebedi birligi ha-
14 canhdir ve her zamandan daha gig¢liidiir. Bunun
en iyi kamit1 bugiinkii durumdur. Ciinkii bugiin, ben
bu satirlar1 yazarken, Avrupa ve Amerika proletar-
yasl, ilk kez, tek bir ordu halinde, tek bir bayrak al-
tinda ve tek bir hedef icin seferber olan savag kuv-
vetlerini gozden geciriyor: Bu hedef, Enternasyonal’
in 1866’daki Cenevre kongresinde ve ayrica 1889’da-
ki Paris Isci Kongresi'nde kabul edildigi iizere, yasa
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yoluyla saglanacak olan sekiz saatlik isgliniidiir. Ve
bugiiniin manzarasi, biitiin iilkelerin iscilerinin ger-
cekten birlesmis olduklar:1 gercgegine, biitlin iilkele-
rin kapitalistlerinin ve toprak sahiplerinin gozlerini
acacaktir.

Bunu kendi gozleriyle goérebilmesi i¢in, su anda
Marx yanimda olabilseydi!

F. Engels

Londra, 1 May:s 1890

1892 TARIHLI POLONYA DIiLINDEKi BASKIYA ONSOZ

KOMUNIST MANIFESTOSU’nun Polonya dilindeki-
yeni bir baskisina gereksinim duyulmasi, c¢esitli dii-
slincelere yolagcmaktadir.

Her seyden once, Manifesto'nun Avrupa Kita-
sinda biiylik sanayinin gelismesinin bir gostergesi du-
rumuna gelmis olmas1 dikkate deger Belli bir {lilke-
de biliyiik sanayinin gelismesine orantili olarak, o iil-
kenin iscileri arasinda, miilk sahibi siniflar karsisin-
da isci sinifinin durumu konusunda aydinlanma is-
tegi yayginlagir; isciler arasinda sosyalist hareket
yayginlasir ve Manifesto’ya olan istem artar. Boyle-
likle, yalnizca isci hareketininy durumu degil, biiylik
Olciideki tretimin gelisme derecesi de, olduk¢a dog-
ru bir bicimde, Manifesto’'nun o iilkede, o iilkenin di-
lindeki niishalarinin sayisiyla ol¢iilebilir.

Bu yilizden, Polonya dilindeki yeni baski, Polon-
ya sanayisinde onemli bir ilerlemeyi gosterir. Bir 6n-
ceki baskisi on yil énce yaymnlandigina gore, bu iler-
leme konusunda hi¢ kugku yoktur. Rus Polonyasi,
Kongre Polonyasi, Rus Imparatorlugunun biiyiik sa-
nayi bolgesi durumuna gelmistir. Rusya’nin biiyiik
sanayisi, bir kism1 Finlandiya Korfezi cevresinde, Gte-
ki bir kismi1 merkezde (Moskova’da ve Vladimir’de),
bir uclincii kismi1 Karadeniz ve Hazer denizi kiyila-
rinda ve oteki baz1 kisimlar1 bagka yerlerde olmak
uzere, daginik bir alana yayimis oldugu halde, Po-
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lonya sanayisi oldukg¢a Kkiiclik bir alanda toplanmis-
tir. Bu temerkiiz hem iistiinliikler, hem de eksiklik-
ler tasimaktadir. Rekabet halindeki Rus sanayicile-
ri, Polonyalilar1 ruslagtirma konusundaki siddetli ar-
zularina karsin, Polonya’ya karsi koruyucu gumrik
uygulamasin istedikleri zaman, bu tustiinliikleri ka-
bul etmis oldular. Eksiklikler —Polonya sanayicileri
ve Rus hiikiimeti agisindan sakincalar— Polonya is-
cileri arasinda sosyalist diisliincenin hizla yayilma-
sinda ve Manifesto i¢cin artan istemde goriildii.

Ama, Polonya sanayisinin Rusya’ninkinden da-

ha hizl1 gelismesi, Polonya halkinin tiikenmek bil-
mez canhilifinin yeni bir kanitidir ve yaklasmakta
olan ulusal kurtulusun yeni bir giivencesidir. Bagim-
s1z, gli¢li bir Polonya’nin yeniden kurulmasi, yalniz-
ca Polonyalilar1 degil, hepimizi ilgilendiren bir so-
rundur. Avrupa uluslarinin gercek bir uluslararasi
igbirligi, bu uluslarin herbirinin kendi yurdunda tam
ozerklige sahip olmasiyla kurulabilir. Proletaryanin
bayrag1 altinda yapildig1 halde, sonugta, proleter sa-
vagcilarin yalnizca burjuvazinin isini gérmelerini
_saglayan 1848 Devrimi, ayn1 zamanda, devrimin va-
siyetini yerine getiren Louis Bonaparte ve Bismarck
eliyle Italyanin, Almanya’nin ve Macaristan’in ba-
gimsi1zigini sagladl; ama, 1792’den buyana bu tg¢ il-
kenin hepsinden ¢ok devrim icin calisan Polonya,
1863’te kedisinden on kez daha biiyiik Rus kuvvet-
leri karsisinda boyunegdiginde kendi olanaklarina
‘terkedildi. Soyldlar, Polonya’nin bagimsizligim ne
koruyabildiler, ne de yeniden kazanabildiler; bugiin
burjuvazi i¢in bu bagimsizlik, en azindan énemsizdir.
Oysa, Avrupa uluslarinin uyumlu igbirligi i¢in bu ba-
gimsizlik zorunluluktur. Yalnizca geng¢ Polonya pro-
letaryasi tarafindan kazanilabilir ve yalnizca onun
ellerinde giivenlik altinda olabilir. Ciinkii, Polonya
iscileri kadar, tiim Avrupa iscilerinin, Polonya’nin

bagimsizligina gereksinimleri vardir.

. - F. Engels
Londra, 10 Subat 1892
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1893 TARIHLI iTALYANCA BASKIYA ONSOZ
ITALYAN OKUYUCUYA

KOMUNIST PARTISI MANIFESTOSU'nun yayin-
lanmasi tarihinin, biri Avrupa kitasinin, 6teki Akde-
niz’in merkezinde yer alan iki ulusun, bdliinme ve
catismalar yliziinden o zamana dek yabanci boyun-
durugu altina diismiis olan iki ulusun, silahli ayak-
lanmalar: olan 18 Mart 1848. Milano ve Berlin ihti-
lalleriyle ayn1 giine rastladif1 soylenebilir. Italya,
Avusturya Imparatorluguna bagimli oldugu bir si-
rada, Almanya, daha dolayli oldugu halde daha az
etkin olmayan Rus carlarinin egemenligi altina gir-
di. 18 Mart 1848’in sonuglari, Italya’y: da, Almanya’y:
da bu utan¢ verici durumdan kurtardi; 1848den
1871’e dek gecen zaman icinde bu iki biiyik ulus ye-
niden kurulmusg, kendi baslarina buyruk olmuslarsa,
bunun nedeni, Karl Marx’in soyledigi gibi, 1848 Dev-
rimini bastiranlarin, her geye karsin, kendi istemle-
ri disinda bu devrimin vasiyetini yerine getirmis ol-
malaridir.

Bu devrim, her yerde is¢i sinifinin eseriydi;. ba-
rikatlar1 kuran ve devrimin bedelini kaniyla odeyen
isci sinifinin. Yalnizca Paris igcileri, hiikiimeti devi-
rirken, acik bir bicimde burjuva rejimini devirme he-
define yonelmislerdi. Ama onlar, kendi siniflariyla
burjuvazi arasindaki 6liim-kalim savasinin bilincin-
de olduklar1 halde, heniiz, ne iilkenin ekonomik iler-
lemesi ne de Fransiz is¢i y1gininin entellektiiel gelis-
mesi, toplumun yeniden kurulusunu saglayacak asa-
maya ulagmigti. Bundan oOtiurii, son c¢odziimlemede,
devrimin meyvelerini kapitalist sinif topladi. Oteki
iilkelerde; Italya’da, Almanya’da, Avusturya’da, da-
ha bagindan itibaren isc¢iler, burcuvaziyi iktidara ge-
tirmekten Ote bir sey yapmadilar. Ama herhangi bir
iilkede burjuvazinin egemenligi, ulusal bagimsizlik
olmadan miimkiin degildir. Bu bakimdan, 1848 Dev-
rimi, arkasinda o gline dek birlige ve 6zerklige sahip
olmayan uluslara, Italya’ya, Almanya’ya, Macaris-
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tan’a birlik ve Ozerklik getirme gorevini yiiklenrnis-
ti. Sira Polonya’ya da gelecektir.

Boylelikle, 1848 Devrimi, sosyalist bir devrim de-
gilse de, sosyalist devrim icin yolu ac¢mis, ortami
hazirlamistir. Biitlin ililkelerde biliyiik ol¢iideki sana-
yiye verilen hizla, burjuva rejimi son kirkbes yil i¢in-
de her yerde, sayica kalabalik, toplu ve gii¢lii bir pro-
letarya yaratmistir. Dolayisiyla, Manifesto'nun di-
liyle, kendi mezar kazicilarmmi yaratmistir. Biitin
uluslarin ozerkligi ve birligi saglanmadan, ~proletar-
yanin uluslararasi birligini, ya da bu uluslarin ortak
hedeflere dogru baris¢1 ve bilingli isbirligini gercek-
lestirmek miimkiin olmayacaktir. 1848 sonrasinin po-
litik kosullar1 altinda, Italyan, Macar, Alman, Po-
lonyali ve Rus iscilerinin ortak uluslararasi eylemini
bir diisliniin!

Bundan dolayi, 1848'de verilen savaslar bosuna
degildir, o devrimci dénemden bizi ayiran kirkbes yil
da bosuna gecmemistir. Meyveler olgunlagiyor. Be-
nim tiim dilegim odur ki, Manifesto’nun ilk yayni
nasil uluslararas1 devrimin bir habercisi olduysa, bu
italyanca cevirinin yaymnlanisi da Italyan proletar-
yasimin zafer miijdecisi olsun.

Manifesto, kapitalizmin gec¢miste oynadigi dev-
rimci roliin tam hakkini verir. Italya, kapitalist {il-
kelerin ilkiydi. Feodal Ortacagin sona ermesinde ve
modern kapitalist ¢cagin acgilisinda dev bir sahsiyet
belirir: Bir Italyan olan ve Ortacag’in son, modern
c¢agin ilk ozani, Dante. 1300’de oldugu gibi, yeni bir
tarihsel dénem yaklagsmaktadir. Italya bize bu yeni
cagin, proletarya caginin dogusu saatin1 orunlaya-
cak yeni Dante’yi de verecek mi?

Friedrich Engels
Londra, 1 Subat 1893
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KOMUNIST PARTISI MANIFESTOSU

AVRUPA’'DA bir heyula kolgeziyor -~ komiinizm he-
yulasi. Eski Avrupa’nin biitiin devletleri bu heyulay
defetmek icin bir kutsal baglasma kurdular. Papa’yla
Car, Metternich’le Guizot, Fransiz Radikalleriyle Al-
man polisinin casuslari.

Nerededir o muhalefet partisi ki, 1kt1dardak1 ha-
simlarn1 tarafindan komiinistlikle su¢lanmis olmasin?
Ve, nerededir o muhalefet ki, daha ilerici muhalefet
partilerine olsun, gerici hasimlarina olsun, komi-
nizm damgasini gerisin geriye vurmaya kalkmasin?

Bundan iki sonu¢ ¢ikiyor:

I. Komiinizm gimdiden biitiin Avrupa devletleri
tarafindan biiyiik bir gii¢ olarak taninmaktadir.

II. Komiinistlerin, tiim diinya oOniinde, goriigle-
rini amagclarini, egilimlerini yazih olarak acik¢a or-
taya koymalar: ve bu komiinizm heyulasi masalina,
Komiinist Partisi’nin kendisinin yaymnladig bir ma-
nifesto ile son vermeleri zamani ¢oktan gelip ¢atmis-
tir.

iste bu amagla, ayr ayr1 uluslarin komiinistleri
Londra’da toplandilar ve asagidaki manifestoyu, In-
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giliz, Fransiz, italyan, Flaman ve Danimarka dille-
rinde yayinlanmak iizere, kaleme aldilar.

I
BURJUVALAR VE PROLETERLER!

GUNUMUZE dek biitiin toplumlarin tarihi, sinif sa-
vasimlar1 tarihidir,

Ozgur insan ve kole, patrisyen ve pleb, senyor
ve serf, lonca ustasi® ve lonca emek¢isi — kisaca, ezen-
le ezilen, siirekli bir catisma halinde, bazan gizli ba-
zan acikca, ya toplumun devrimci bir bigim degistir-
mesiyle ya da catisan siniflarin birlikte ¢okiistiyle so-
nuclanan, kesintisiz bir savasim yuriittiiler.

Tarihin daha onceki devirlerinde, hemen hemen
her yerde, toplumun degisik diizenler halinde kar-
masik bir kurulusunu, sosyal hiyerarsinin cok basa-
makli bir derecelenmesini buluyoruz. Eski Roma’da
patrisyenleri, sovalyeleri, plebleri, koéleleri goriiyoruz;
Ortacag’da senyorleri, vasalleri, lonca ustalarini, kal-

1 Burjuvazi ile kastettifimiz, iiretim araglarimin s:hibi olan v« iicreti:
caliymay: sémilren modern kapitalist siniftir. Proletarya ile kustettigimiz,
higbir iretim aracina sahip olmamalsr1” yuzilnden yasayabilmek igin is-glig-
lesini satmak zorunda olen modern emekciler sin:fidir. [Engels'in 1888 ta-
rihli ingilizce baskiya notu.]

2 Yani, yazgh tarih, 1847°d:, toplumun tarih o6ncesi, yazilh tarihten on-
ceki toplumsal drgiitlenme, pck o kadar iyi bilinmiyordu. O tarihten sonra,
Haxthausen [August von, 1792 - 1865] Rusya'da topragin ortak miilkiyetiain
varhigini kesfetti. Maurer [Georg Ludwin von] biitiin Cermen kavimlorinin
tarihsel olarak geldikleri toplumsal teme<lin topragin kollektif milkiyeti ol-
dugunu kamtladi. ve zamanla Hindistan’dan frlanda’'ya dek [topragin koll« k-
tif milkiyetine dayanan] kdy topluluklarinin, toplumun ilk-1 bigimi oldugu
kesfolundu. Ensonu, Morgan [Lewis Henry, 1818 - 18817 gens’'in yapisum ve
kabile igindeki yerini kesfiyle, bu ilkel komiinist toplumun i¢ érglitl-nmesini,
tipik bi¢imiyle giin 1s1gina ¢ikardi. Bu ilkel topluluklarin dagilmasiyla, top-
lumun ayr1 ayri, ve sonunda birbirine kars: olrn s:niflara bolinmesi baghyor
Bu dagilma siirecini, Der Ursprung der Familic, des Privateigenthums und
des Staats [“Allenin Ozel Miilkiyotin ve Devletin Kbkeni*, Sol Yayinlan, An-
kara 1967] 2. baski, Stuttgart, 1886 yayininda izlemeyc (,alwnm [Engels’in
1888 tarihli Ingilizce baskaya notu.]

. 3 Lonca ustas), yani bir loncanin tam yetkili bir Uiyesi; bir lonca bag-
kani degil, lonca iginde bir usta. [Engels’in 1838 tarihli ingilizce basluya notu. |
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falari, serfleri ve bu smiflar icinde de ikinci derecede
hiyerarsiler goériyoruz.

Feodal toplumun yikintilarindan figkiran cag-
das burjuva toplumu, sinif ¢atigmalarini ortadan kal-
dirmamigtir. Yaptigl sey, yalnizca, eski siniflarin ye-
rine yeni siniflari, yeni somiirii kogullari, yeni sava-
sim bicimleri koymak olmustur.

Bununla birlikte, cagimizin, burjuvazi c¢aginin,
ayirdedici oOzelligi, sinif c¢atigmalarini basitlestirmis
olmasidir. Bir tiim olarak toplum, gittikce artan bir
bicimde, iki bliyiik diisman kampa, birbiriyle tam
karsit durumda iki buyilik sinifa boliinmektedir: bur-
juvazi ve proletarya.

Ortacag serflerinin bagrindan ilk kasabalarin
ayricaliklh tuiccarlar: ¢ikti; bu kasabalilardan da bur-
juvazinin ilk filizleri figkirdi.

Amerika'nin kesfi, Umit Burnu'nun doéniilmesi,
gelismekte olan burjuvaziye yepyeni alanlar acti
Dogu Hindistan ve Cin pazarlari, Amerika’nin so-
murgelegtirilmesi, sOmiirgelerle olan ticaret, miiba-
dele araclarinin ve metalarin artmasi, ticarete, ge-
micilige ve sanayiye o zamana dek goriilmemis bir
itis, ve dolayisiyla, yikilig halinde olan feodal toplu-
mun ic¢indeki devrimci 6genin gelismesine biiylik bir
hiz sagladi.

Sanayi uretiminin kapali loncalarin tekelinde
oldugu feodal sanayi diizeni, yeni pazarlarin durma-
dan biiyuyen taleplerini artik karsilayamiyordu. O-
nun yerini maniifaktiir (imalat) diizeni aldi. Lon-
ca ustalari, imalat¢lr orta siif tarafindan biryana
itildiler; ayr1 ayr1 lonca birlikleri arasindaki ig bolii-
miiniin yerini, herbir atelye i¢indeki igbolimi aldi.

Ama, pazarlar durmadan bilyliyor ve talep
durmadan artiyordu. Maniifaktiir de yetersiz olma-
ya baglad: Iste o zaman, buhar ve makine, sanayi
uretiminde bir devrim yapti. Dev modern sanayi,
maniifaktirii tahtindan indirdi. Sanayici orta simif,
sanayici milyonerlere, biiyliikk sanayi ordularini yo-
notenlere, modern burjuvalara yerlerini biraktilar.
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Biliyiik sanayi, Amerika'nin kesfinin yolag¢tig
diinya pazarini yarattl. Bu pazar, ticarete, gemicili-
ge, kara ulastirmasina sasirtici bir gelisme sagladi.
Bu gelisme de, sanayinin yayilmasini etkiledi, ve sa-
nayinin, ticaretin, gemiciligin, demiryollarinin ya-
yilmasina kosut olarak ve onlarla ayni1 oranda bur-
juvazi de gelisti, sermayesini artirdi ve Ortacag’dan
kalma biitiin siniflar1 geri plana itti.

Boylece, modern burjuvazinin kendisinin de u-
zun bir gelismenin, iiretim ve miibadele bi¢imlerin-
deki birdizi devrimin iriinii oldugunu gériiyoruz.

Burjuvazi, gelismesinin her asamasinda, o agama-
ya karsihik diisen bir de politik ilerleme kaydediyor-
du. Bir zamanlar feodal despotlukta ezilen bir simf
olan, Ortacag komiiniinde kendikendini yoéneten si-
1ahl bir topluluk olant, bazan bagimsiz kent cumhu-
riyeti (italya’da ve Almanya’da oldugu gibi), bazan
krallik icinde hara¢ ve angaryaya tabi ii¢lincii kuv-
vet (Tiers Etat) olan (Fransa’da oldugu gibi); daha
sonralar1 maniifaktiir doneminde yari-feodal, ya da
mutlak krallikta soylular sinifina karsi bir agirhk
roliinii ve gercekte de biiyiik kralliklarin temel tasi
roliinii oynayan burjuvazi, modern sanayinin ve diin-
ya pazarinin kurulmasindan buyana, ensonu mo-
dern temsili devlette politik egemenligini elde etti.
Modern devletin hiikiimetleri, tiimiiyle burjuva si-
nifinin ortak islerini yéneten bir komiteden bagka bir
sey degildir.

Burjuvazi tarihte tam anlamiyla devrimci bir
rol oynamistir.

iktidar: ele aldig1 her yerde burjuvazi, feodal, pe-

4 Fransa’'da kentlere ‘‘komiln’” denirdi. Hi¢ degilse, kentler ‘‘Tiers Etat’
[uguncﬁ kuvvet] olarak kent 6zelllklerini ve siyasi haklarima senydrlerden
koparnip almialarina kadar, bu adla Amldilar. Genel olarak burada, burju-
vazinin iktisadi geligmesinin tipik Srnegi olarak ingiltere’yl, politik gelisme-
sinin tipik drneffi olarak da Fransa'yl gsterdik. [Engels’in 1888 tarihli ingi-
Uzce baskiya notu.)

Kentliler, {talya’da ve Fransa'da ilk zerk ySnetim haklarimi feodal bev-
lerden kopardiktan, ya da satin aldiktan sonra, kent topluluklarini komfin
olarak adlandinyorlard:. [Engels'in 1890 tarihli almanca baskiya notu.]
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dersahi, duygusal iliski olarak her ne varsa hepsine
son verdi. Iinsam1 “dogal efendileri”ne tutsak eden
karmagik feodal baglari hi¢ acimadan kopardi ve in-
sanla insan arasinda sofuk cikar ve “pesin Gdeme’-
den bagka bir bag birakmadi. Burjuvazi, dini inan-
cin atesli ve kutsal heyecanini, sovalyelik ruhunu,
duygusalligi, bencil hesabin buzlu sularinda bogdu.
Burjuvazi, kisisel degeri bir miibadele degeri haline
getirdi ve binbir gili¢liikle elde edilmis sayisiz 6zgiir-
liiklerin yerine, o biricik ve acimasiz ozgiir ticareti
koydu. Bir sézciikle, dini ve politik aldatmalarin mas-
keledigi sOomiirii yerine, zorba, utanmaz, dogrudan
ve ciplak sOmiiriiyii koydu.

Burjuvazi, o zamana dek sayginhik goren ve
kutsal__f;ixf'__»s_ayglyla kargilanan mesleklerin nisanele-
Tini kopanp atfi Hekimi, hukukeuyu, papazi, ozani,
bilim adamini, hepsini, kendisinin ticretli hizmetlileri
durumuna. getirdi 7=

Burjuvazi, aile iligkilerini Orten duygusal pegeyi
yurtti ve aile iligKisini sirf bir para iligkisi durumuna
indirgedi. o
" Burjuvazi, Ortacag’da gericiligin o kadar gokle-
re ¢ikardig1 kaba kuvvet gosterilerinin nasil bayag:
bir tembelligi gizledigini aciga vurdu. Insan calisi-
minun neler yapabildigini ilk gosteren odur. Burju-
vazi, Misir’in ehramlarinmi, Roma’nin su kemerlerini,
Gotik katedrallerini kat kat asan eserler meydana
getirdi, tarihsel gogleri ve Hach Seferleri'ni golgede
birakan seferler gergeklestirdi.

Burjuvazi, liretim aletlerinde ve dolayisiyla iire-
tim iligkilerinde, yani sosyal iligkilerin tiimiinde dur-
madan devrim yapmazsa yasayamaz Oysa, daha on-
ceki blitiin sanayici siniflar i¢in, eski tiretim bicimi-
nin degisiklife ugramadan korunmasi varliKlarimin
1Ik kosuluydu. Uretimin bu siirekli altiist olusu, sos-
yal yapinin kesintisiz olarak sarsilig, sonu gelme-
yen bir hareketlilik ve gilivensizlik, burjuva cagini
daha onceki caglardan ayirdeder. Eski ve koksiiz
inang¢ ve diisiinlerle birlikte, biitiin donmus sosyal
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iligkiler eriyip gidiyorlar; bunlarin yerini alanlar, he-
niiz iyice yerlesmeden eskiyorlar. Saglamlif1 ve si-
rekliligi olan her sey duman olup gidiyor. Kutsal
olan her sey murdar edildi, ve insan, artik kendi ya-
saminin gercek kosullarini ve o6teki insanlarla olan
iligkilerini tiim ¢iplaklifiyla karsilamak zorundadir.

Durmadan yeni siiriim pazarlar1 edinme gerek-
sinimiyle itilen burjuvazi, yeryliziiniin timini isti-
14 ediyor. Her yere girmesi, her yere yerlesmesi, her
yerde iligkiler kurmasi gerekiyor.

Diinya pazarini somiirmekle burjuvazi, biitiin
ulkelerin iretim ve tiiketimine kozmopolit bir karak-
ter vermektedir. Sanayiyi ulusal temelinden yoksun
birakmasi, tutucularin mutsuzlugu olmustur. Eski
ulusal sanayiler yikildi ve her giin yikiliyor. Bunla-
rin yerini, kuruluslar1 biitiin uygar uluslar ic¢in bir
6lim-kalim sorunu durumuna gelen yeni sanayiler
aliyor; bu yeni sanayiler artik, iilke icinde iiretilen
hammaddeleri degil, en uzak yerlerden getirilen ham-
maddeleri kullaniyorlar, ve triinleri de, yalnizca -il-
ke icinde degil, tiim diinyada tiiketiliyor. Eskiden
ulusal iiriinler tarafindan karsilanabilen gereksinim-
ler yerine, artik karsilanmasi uzak iilkelerin ve ik-
limlerin driinlerini gerektiren yeni gereksinimler do-
guyor. Eski yoresel ve ulusal yalitiklik ve kendiken-
dine yeterlik yerine, her ydnde iligkilerle uluslarin
birbirine evrensel bagimhlig1 goriliiyor. Ve maddi
uretim icin dogru olan, manevi liretim icin daha az
dogru degildir. Ayr1 ayr1 uluslarin entellektiiel eser-
leri ortak servet haline geliyor. Ulusal tek yonliiliik
ve dargoriigliiliik giin gectikce daha da olanaksizla-
siyor, sayisiz ulusal ve yoresel edebiyattan bir diinya
edebiyat1 doguyor.

Uretim aletlerinin hizla gelismesiyle ve ulagtir-
ma araglarinin her giin daha yiliksek bir diizeye ulas-
masiyla, burjuvazi, en barbar kavimleri bile uygarl-
gin seline katiyor. Uriinlerinin ucuzlugu, biitiin Cin
setlerini dégiip yikan ve yabancilara karsi en inatgl
bir diigmanlik duyan barbarlan boyunegmeye zorla-
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yan agir toplardir. Burjuvazi, biitiin uluslari, yokol-
ma olasilifiyla karsikarsiya birakarak, burjuva ire-
tim bi¢cimini kabullenmeye zorluyor; bu uluslar di-
renseler de onlar1 kendisinin uygarlik dedigi seye a-
yak uydurmaya, yani burjuva olmaya zorluyor. Tek
sOzciikle, burjuvazi, kendisine tipatip benzeyen bir
diinya kurmaktadar.

Burjuvazi, koyl kente bagimlhlastirmistir. Bii-
yuk kentler kurmus, koy niifusuna gore kent nitifu-
sunu blytik Olcide artirmis ve hoylelikle niifusun

onemli bir kismini, kir yagsaminin aptallagtiricr etki-
sinden kurtarmigtir. Nasil kOyu kente bagimlilagtir-
migsa, ayn1 bicimde, barbar ya da yari barbar iilke-
leri uygar tilkelerin boyundurugu altina almis, koyli
halklan burjuva halklara, Dogu’yu Batr’ya bagimlh
duruma getirmigtir.

Burjuvazi, lretim araclarinin, miilkiyetin ve in-
san glclnin dagimikhiginil gittikce ortadan kaldir-
maktadir. O, niifusu merkezlere toplamis, liretim
araclarin1 merkezilestirmis ve miilkiyeti az sayida
ellere gecirmigtir. Bu degismelerin zorunlu sonucu
politik merkezilesme olmustur. Ayr1 ayr1 cikarlari,
yasalari, hiikiimetleri, vergi sistemleri olan bagim-
s1z ya da zayif baglaria birbirine bagh eyaletler, ay-
n1 hiikiimet, ayn1 yasa altinda, ayni ulusal simif c¢i-
kar1 olan, aym1 siir, aym giimriik duvar1 ardinda,
tek bir ulus halinde birlegtiler.

Ancak yiiz yil1 bulan bir sinif egemenligi siire-
sinde burjuvazi, ge¢cmis kusaklarin tiimiinden daha
cok ve daha bilyuk iretim gigcleri yaratabilmigtir.
Doga giiclerini dizginleme, makinelesme, Kimyanin
sahayiye ve tarima uygulanmasi, buharla isleyen ge-
miler, demiryollari, telgraf, koca Kkitalarin tanma
acllmas), irmaklarin ulagtirmaya acilmasi, topraktan
figkirir gibi bir niifus yogunlagmasi... Bundan once-
ki hangi yuizyilda sosyal emegin bagrinda bdyle iire-
tim giiglerinin yattig1 olasiligr diisiiniilmustiir?

Gordiigimiiz durum sudur: burjuvazinin tizerin-
de diizenini kurdugu iretim ve miibadele araglari,
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feodal toplumun icinde yaratilmistir. Bu iiretim ve
miibadele araclarinin gelismesinin belirli bir nokta-
sinda, feodal toplumun iiretim ve miibadele kosulla-
r1, tarnmin ve imalatin feodal orgilitlenmesi, bir soz-
ciikle, feodal miilkiyet iliskileri, tam gelisme duru-
mundaki tUretici giiclere uygun olmaktan cikty; ve
iiretimi ilerletecegine, onu engeller duruma geldi. Bu
engellerin yikilmasi gerekiyordu. Yikildilar.

Bunlarin yerine, kendisine uygun bir sosyal ve
politik yap1 ve burjuva smnifin ekonomik ve politik
egemenligiyle birlikte serbest rekabet geldi oturdu.

Bugiin de goézliimiiziin oOniinde buna benzer bir
slirecin gelistigini gormekteyiz. Kendine ozgii iixe-
tim, miibadele ve miilkiyet iligkileriyle modern bur-
juva toplumu, bu kadar giiclii iretim ve miibadele
aracglar1 yaratmis olan bu toplum, harekete getirdigi
cehennem diinyasinin giiclerini denetleyemez duru-
ma diigmiis olan biiylicliye benzemektedir. Onyillar-
dan beri, sanayi ve ticaret tarihi, modern iiretim ko-
sullarina karsi, burjuvazinin varliginin ve egemen-
liginin kosulu olan miilkiyet iligkilerine karsi, mo-
dern iretim giiglerinin baskaldirisinin tarihinden bas-
ka bir sey degildir.

- Nobet nobet ortaya ¢ikmalariyla burjuva toplu-
munun varligini her an daha biiyiik tehlikeye diisii-
ren ticari buhranlar1 anmak yeter. Bu buhranlarda,
yalnizca mevcut iiriinlerin degil, ayni zamanda, da-
ha Onceden yaratilmig olan iiretim giiclerinin biiyiik
bir kismi, nobet nodbet tahrip edilmektedir. Bu buh-
ranlarda, daha onceki herhangi bir cagda imgelene-
miyecek olan bir salginin ortaya ciktigi goriilmekte-
dir: asin1 lretim salgini Toplum birdenbire kendisi-
ni gecici bir barbarlik durumuna doénmiis bulmakta-
dir; sanki bir aglik, yoketme savagl, onun yasama
olanaklarini1 yok etmis gibi—sanki sanayi ve ticaret
yok olmusg gibi. Peki bu ni¢in bdyledir? Ciinkii, top-
lum gereginden .cok uygarhiga, gereginden ¢ok gecim
araclarina sahiptir, gereginden cok sanayiye, gere-
ginden cok ticarete sahiptir. Toplumun elinde bulun-
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durdugu uretim giicleri, artik burjuva miilkiyet ko-
sullarinin gelismesini saglamaya elverisli degildir,
tam tersine, kendilerini engelleyen bu kosullara go-
re gereginden cok giliclenmislerdir; ve sosyal iiretim
glgcleri bu engelleri yikar yikmaz burjuva toplumu
tiimiiyle anargiye yonelinekte ve burjuva miilkiyeti-
nin varhigini tehdit etmektedirler. Burjuva toplumun
kosullari, bagrinda yaratmis oldugu zenginligi zap-
tedemiyecek kadar daralmistir. Burjuvazi bu buh-
ranlarin istesinden nasil gelmektedir? Bir yandan,
uretim gigclerinin bir kismini yokederek; ote yandan
yeni pazarlar ele gecirerek ve eskilerini de sonuna dek
somiirerek. Yani, daha yaygin ve daha yikic1 buh-
ranlara yolacarak ve buhranlari 6nleme carelerini
daha da kisitlayarak.

Burjuvazinin, feodalizmi devirmekte kullandif
silahlar, simdi artik kendisine kars1 cevrilmis bulun-
maktadir.

Burjuvazi, yalnizca kendisine olim getiren si-
lahlar1 hazirlamakla kalmamistir; bu silahlar1 kul-
lanacak insanlari da, yani proleterleri —modern is¢i
sinifini— da yaratmistir.

Burjuvazinin gelistigi oOlciide, yani sermayenin
gelistigi oOlclide ve ayni oranlarla —ancak is bulabil-
digi slirece yasayabilen ve ancak emegi sermayeyi
cogalttig Olclide is bulabilen bir emekg¢iler sinifi o-
lan— proletarya da, yani modern igci sinifi da, gelig-
mektedir. Kendilerini dilim dilim satmak zorunda
olan bu emekgiler, blitiin 6teki ticaret maddeleri gibi
bir metadir, ve dolayisiyla, biitiin degisikliklerin, pa-
zarin bilitiin dalgalanmalarinin ve rekabetin etkisine
aciktir.

Makinenin genig o6l¢ciide kullanilmasi ve igbolii-
mili yuziinden, proleterlerin calismasi tim bireysel
niteligini, ve dolayisiyla, ¢alisan icin tiim cekiciligini
yitirmistir. Isci, makinenin bir uzantisi olmustur; on-
dan istenen ancak, en basit, en cansikici, en kolay-
ca edinilebilen bir beceridir. Bu yilizden de, bir isci-
nin iiretiminin maliyeti, hemen hemen tiimiiyle, ya-
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samini ve neslini slirdiirmesi icin gereksindigi zorun-
lIu gecim araclarindan ibarettir. Ama bir metanin,
dolayisiyla ¢caligmanin* fiyati, Giretim maliyetine egit-
tir. Onun icin, isin c¢ekiciligi azaldigy oranda tcret
de azalir. Ote yandan, makine kullanilmasi ve igbho-
limi arttikca, ayni oranda, ya is saatlerinin uzama-
siyla, ya belirli bir zamanda yapilan isin artmasiyla,
ya da makinenin daha hizlandirilmasiyla vb. isin de
agirhigy artar.

Modern sanayi, pedersahi ustanin kii¢clik atelye-
sini sanayi kapitalistinin koca fabrikasina cevirdi.
Fabrikaya dolusan emek¢i yiginlari, askerler gibi or-
gitlenmisglerdir. Sanayi ordusunun erleri olarak, mii-
kemmel bir subaylar ve cavuslar hiyerarsisinin ku-
mandasi altina konulmuslardir. Bu emekgiler, yalniz-
ca, burjuva sinifinin, burjuva devletinin kolesi ol-
makla kalmazlar, makine tarafindan, denetci ta-
rafindan ve hepsinin istiinde, imalat¢i burjuvanin
kendisi tarafindan giinden giine, saatten saate kole-
lestirilirler. Bu despotluk, hedef ve amacinin kazang
oldugunu acikca ilan ettigi olciide, daha asagilik, da-
ha nefret uyandirici ve daha isyan ettirici olur.

Kol emeginde ustaligin ve gii¢ kullanmanin pa-
y1 azaldikca, bir baska deyisle, modern sanayi gelis-
tikce, kadin ve c¢ocuk calismasi erkek calismasinin
yerini gitgide daha ¢ok almaktadir. Isci siifi icin,
yag ve cinsiyet ayrimlarinin artik hicbir toplumsal
6nemi kalmamistir. Bunlarin hepsi, yasina ve cinsi-
ne gore, kullanilmas:1 daha ¢ok ya da daha az pahah
olan calisma aletleridir.

iscinin imalatq tarafindan somiiriilerek, iicreti-
ni para olarak aldiktan sonra, izerine burjuvazinin
oteki boliimleri, ev sahibi, diikkkanci, rehinci vb. ¢ul-
lanirlar.

Eski orta siniflarin biitiin asag tabakalari —kii-
ciik sanayiciler, saticilar ve rantiyeler, zanaatcilar ve

* Marx, sonralan, is¢inin calismasini degil, isgliclinll sattifina isaret et-
mistir. Bu konuyla ilgili olarak, Marx'in “Ucretli Emek ve Sermnye” [Eol
ynymhan,] adll eserine Engels’in yazdif1 girise bakiniz.
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koyliiler— hepsi, kismen kii¢iik sermayeleri modern sa-
nayinin boyutlarina erismedigi ve biiylik kapitalist-
lerle rekabette yutuldugu icgin, kismen de yeni lre-
tim yontemleri ustalasmig oldugu isteki becerisini
degersiz duruma getirdigi icin, giderek, proletarya-
nin diizeyine diiserler. Boylelikle, proletaryanmin saf-
lan toplumun bitiin simflar1 tarafindan beslenmek-
tedir.

Proletarya cesitli gelisme asamalarindan gecer.
Daha dogusuyla burjuvaziye kars: savasimi baglar.

Savasim, baslangicta, kendilerini dogrudan dog-
ruya sOmiren tek tek burjuvalara Kkarsi, tek tek
emekciler tarafindan, sonra bir fabrikanin emekgile-
ri tarafindan, daha sonra da bir meslek kolundaki,
bir bolgedeki ¢alisanlar tarafindan yiiriitiulir. Bun-
lar saldirilarini, burjuva tiretim kosullarina kars: de-
gil, lUretim araclarinin kendisine karsi yoneltirler;
kendileriyle rekabet eden ithal mallarini tahrip eder-
ler, makineleri parcalarlar, fabrikalar1 atese verir-
ler, ortadan kalkmis olan Orta¢ag zanaatgisinin sta-
tiisinii zora bagvurarak geri getirmeye caligirlar.

Bu asamada isciler, heniiz iilkenin tilimiine ya-
yilmig, daginmik ve aralarindaki karsilikli rekabetle
boliinmiig bir y181n olustururlar. Eger, yer yer daha
dérli-teplu érgiitler meydana getirmek icin birlege-
bilirlerse, bu heniiz, kendi etkin dayamsmalarinin
sonucu degil, kendi politik amaglarina ulasmak i¢in
tim proletaryayr harekete getirmek zorunda olan
ve daha bir siire de bunu yapabilecek giicte olan bur-
juva smifindaki dayanismanin sonucudur. Onun i¢in,
bu asamada proleterler, kendi diismanlarina kars: de-
gil, diismanlarinin diismanlarina, kralci mutlakiyet
kalintilarina, toprak sahiplerine, sanayici olmayan
burjuvaziye ve kii¢iik burjuvaziye karsi bir savasim
ylritiirler. Bu yilizden, tiim tarihsel hareket, burjuva-
zinin tekelindedir; bu kosullarda elde edilen her za-
fer, burjuvazinin zaferidir.

Ama, sanayinin gelismesiyle, proletarya, yalniz-
ca sayica artmakla kalmaz; daha biiyliik yiginlar ha-
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linde yogunlasir, gilicii buylir ve bu artan giliciini da-
ha c¢ok hisseder. Makineler, emekler arasindaki ay-
nmlarn silerek, licretleri hemen hemen her yerde ay-
n1 asagl diizeye indirdikce, proletaryanin saflarin-
daki cesitli ¢cikar ve yasama kosullar1 da gitgide daha
birdiiziyelesir. Burjuvalar arasindaki artan rekabet
ve bunun sonucu ¢ikan ticaret buhranlari, is¢i licret-
lerini daha da dalgalandirir. Makinelerin durmadan
gelismesinin daha da hizlanmasi, is¢ilerin durumu-
nu gitgide daha cok giiclestirir; tek tek iscilerle tek
tek burjuvalar arasindaki catismalar, gitgide iki si-
nmf arasindaki catismalar niteligine doniigiir. Bu du-
rum Kkarsisinda, isciler burjuvalara karsi dernekler
(Sendikalar) kurmaya baglarlar; tlicret oranini yuk-
sek tutabilmek icin birbirlerine kenetlenirler; zamart
zaman ¢ikan ayaklanmalar icin énceden hazirhik ya-
pabilmek iizere, siirekliligi olan orgilitler kurarlar. Yer
yer, catismalar ayaklanmaya dek varir.

Arasira isciler zafer kazanirlar, ama gecici bir
zaman i¢in. Savagimlarinin gercek meyvesi, bu he-
men aldiklar1 sonuglardan c¢ok, iscilerin durmadan
genisleyen birligidir. Modern sanayinin yarattign ve
ayr ayr1 yerlerdeki iscileri birbirleriyle iligkili duru-
ma getiren ileri haberlesme araglar1 bu birlie yar-
dim eder. Hepsi ayni nitelikte olan sayisiz yoresel sa-
vaglarn, ulus Olclisiinde siniflararasi tek bir savasa
doniistiirmek icin gerekli olan iste bu bagintinin ku-
rulabilmesiydi. Ama her sinif savasimi politik bir sa-
vasimdir, Ve, kotii karayollariyla Ortacag kentlilerinin
ulagsmalari icin yuzyillar isteyen bu birligi, modern
proleterler, demiryollar1 sayesinde birka¢c yilda ger-
¢eklestiriyorlar.

Proleterlerin bir sinif olarak ve dolayisiyla bir
politik parti olarak bu oérgiitlenmeleri yine kendi ara-
larindaki rekabet yliziinden durmadan altiist olmak-
tadir. Ama, bu oérgiitlenme her kezinde daha kuvvet-
li, daha saglam ve daha giiclii olarak yeniden ortaya
c¢ikmaktadir. Bu orgiitlenme, burjuvazinin i¢indeki
béliinmelerden yararlanarak iscilerin baz 6zel ¢ikar-
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larinin yasama organinca taninmasini saglamistir.
Ingiltere’deki on saatlik isgiinii yasas1 boyle ¢ikaril-
mastar.

Bir tim olarak ele alindiginda, eski toplumun
siniflar1 arasindaki catismalar, proletaryanin gelis-
mesini bir¢cok yonden hizlandirir. Burjuvazi kendisi-
ni bitmek tiikkenmek bilmez bir savagin i¢inde bulur.
Once, aristokrasiye karsi; sonra, kendi iginde, ¢ikar-
lar1 sanayinin ilerlemesine kargi olan burjuvazinin
bélimlerine; her zaman da, yabanc: iilkelerin burju-
valarina karsi. Burjuvazi biitiin bu savaglarda, pro-
letaryaya bagvurmak, onun yardimini istemek ve
boylelikle bizzat kendisi onu politika alanina ¢ekmek
zorunda kalir. Bunun i¢indir ki, burjuvazi, proletar-
yaya politik ve genel egitiminin 6gelerini bizzat ken-
disi saglar; bir baska deyisle, kendisine kars1 sava-
simda kullanacag sildhlar1 proletaryanin eline biz-
zat kendi eliyle verir.

Ayrica, gormiis oldugumuz gibi, sanayinin iler-
lemesiyle, egemen siniflarin biitiin boéliimleri prole-
tarya olmaya dogru itilirler, ya da en azindan bu zor-
lamay1 kendi varhik kosullarinda duyarlar. Bunlar da
proletaryaya bircok yeni aydinlanma ve ilerleme 6ge-
leri getirirler.

Ensonu, smnif savasimi kesin sonuca ulasacagi
saate yaklastik¢ca, egemen sinifin icinde, ya da daha
dogrusu toplumun timiinde isleyen c¢oziilme siireci
Oylesine zorlu, carpici bir nitelige biirtiniir ki, egemen
sinifin kiiciik bir bolimii kendini bu simiftan kopa-
rir ve devrimei sinifa, gelecegi elinde tutan sinmifa ka-
tilir. Onun icin, tipki daha onceki bir cagda, soylu-
larin bir béliminiin burjuvazinin safina gecmesi gi-
bi, simdi de oylece, burjuvazinin bir parcasi, 0zellikle
burjuva ideologlarin kendini tarihin akisini teoriyle
bir tiim olarak kavrama diizeyine yiikseltmis bir par-
casl, proletaryanin safina gecer.

Bugiin, burjuvazinin karsisinda duran biitlin si-
niflardan yalniz proletarya, gercekten devrimci bir
simiftir. Oteki siniflar modern sanayi karsisinda cii-
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rtimekte, sonunda da ortadan kaybolmaktadirlar; mo-
dern sanayinin o6zel iurlini ve asil liriini proletar-
yadir.

~ Orta simifin asag1 tabakalari, kiiciik imalatel,
diikkkanci, zanaatgi, koyld, biitiin bunlar, orta sini-
fin birer parcasi olarak, burjuvaziye Kkarsi, varlikla-
rinl1 yok olmaktan kurtarmak icin savasim yiritir-
ler. Onun i¢in, bunlar devrimeci degil, tutucudurlar.
Hattd gericidirler de, ¢linkii tarihin tekerlegini geri-
sin geriye dondiirmeye calisirlar. Eger devrimcilikle-
ri tutarsa, bu ancak proletaryanin saflarina kaginil-
maz gecislerini gozoninde tutmalar1 ylizindendir;
onlar boylece, o andaki ¢ikarlarini degil, gelecekteki
cikarlarin1 savunurlar, kendilerini proletaryanin go6-
riis acgisina yerlestirebilmek i¢in, kendi goériis acila-

_rim birakirlar.

Toplumun tortusundan bagka bir sey olmayan
“ayaktakim1” [lumpen proletarya], eski toplumun
asag1 tabakalarinin iclerinden c¢ikarip attig1 o kendi-
kendine ciiriiyen yigin, yer yer bir proletarya devri-
miyle harekete siiriiklenebilir; ama aslinda, yasama
kosullar1 onu gerici entrikalara alet olmaya c¢ok da-
ha fazla hazirlamaktadir.

Proletaryanin varhik kosullar1 i¢cinde, genel ola-
rak eski toplumun kosullar1 simdiden bir batakhga
saplanmig gibidir. Proleterin miilkiyeti yoktur; kari-
s1 ve cocuklariyla iligkisinin, burjuva aile iligkileriy-
le ortak bir yani1 kalmamigtir; ingiltere’de Fransa’'da-
kinin, Amerika’da Almanya’dakinin ayni olan mo-
dern sanayi calismasi ve modern sermaye uyruklu-
gu, onda ulusal karakterin biitliin izlerini silmistir.
Proleterin goziinde, hukuk, ahlak, din, gerisinde kay-
nasan bir o kadar burjuva c¢ikan gizlenmis burju-
va Onyargilarndir.

Bugiline dek, toplumda iiste ¢ikan her sinif, ele
gecirdigi lstiin durumunuy, tiim toplumu kendi miilk
edinme kosullarina uydurarak, saglamlastirmaya ca-
lhsmistir. Proleterler ise, kendi eski miilk edinme bi-
¢imlerini ortadan kaldirmadan, dolayisiyla daha 6n-
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ceki biitiin miilk edinme bi¢imlerini de ortadan kal-
dirmadan, toplumun iretici giliclerine egemen ola-
mazlar. Onlarin giiven altina alacak ve saglamlagt:-
racak bir seyleri yoktur; Odevleri, daha onceki birey-
sel milkiyetin biitiin gilivenlik ve gilivencelerini tai-
rip etmektir.

Daha onceki biitiin tarihsel hareketler, azinlik ha-
reketleri, ya da azinliklarin ¢ikarlari ugruna hareket-
ler olmuslardir. Proletarya hareketi, biiyiikk ¢ogunlu-
gun, biiyik cogunluk yararina, kendiliginden hare-
ketidir. §imdiki toplumumuzun en asagi tabakasi
olan proletarya, resmi toplumu olusturan biitiin ta-
bakalar lstyapisini havaya ugurmadan belini dog-
rultamaz.

Oziinde 6yle olmamakla birlikte, proletaryanin
burjuvaziye kars1 savagimi, baslangicta ulus Olci-
siinde bir savasim bicimine biuriliniir. Her iilkenin
proletaryasi, elbette ki her seyden once, kendi bui-
juvazisiyle hesaplagsmalidir.

Proletaryanin gelismesinin en genel asamalari-
n1 anlatirken, simdiki toplumun iginde yiiritiilen
az cok usti ortuli i¢ savagl, bu savasin acikca devri-
me dokiildiigi ve burjuvazinin zora bagvurularak dev-
rilmesinin proletaryanin egemenliginin temelini ha-
zirladig1 noktaya dek izledik.

Bugline dek, yukarida da gordiigiimiiz gibi, her
toplum bicimi ezenle ezilen siniflarin catigmasina
dayanmistir. Ama bir sinifi ezebilmek icin, ona hig
degilse, kolece varligini siirdiirebilmesine elverecek
belli kosullar saglanmalidir. Toprak koleligi ¢aginda,
serf kendisini komiin tiyeligine yilikseltmistir; nasi
ki feodal miilkiyetin boyundurugu altinda kig¢iik
burjuva da geliserek tam burjuva olmay1 becerebil-
migse. Modern is¢i ise, bunun tersine, sanayinin iler-
lemesiyle, ylikselecegi yerde, kendi sinifinin varhk
kosullarinin gitgide daha altina batmaktadir. Isci
yoksullasmakta ve yoksuluk niifustan ve servetten
daha hizl1 gelismektedir. Ve iste, burjuvazinin top-
lumda artik egemen sinifliga layik olmadif1 ve ken-
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di varlik kosullarini en istiin yasa olarak topluma
kabul ettirme yetenegine sahip olmadigi bundan an-
lasilmaktadir. Burjuvazi hiikkmetmeye layik degildir;
¢linki, kolesine, koleligi icinde bir yasanti saglaya-
mamaktadir; c¢ilinkii, kolesi tarafindan kendisi bes-
lenecegine, onu kendisinin beslemesi gerektigi bir
duruma dismiistiir ve buna engel olamamaktadir.
Toplum, bu burjuvazinin egemenligi altinda artik ya-
sayamaz, bir baska deyisle, burjuvazinin varlig: ar-
tik toplumla bagdasmamaktadir.

Burjuva sinifinin varligi ve egemenligi icin te-
mel kosul, zenginligin 06zel kisiler elinde birikmesi,
sermayenin meydana gelmesi ve artmasidir; serma-
yenin varhk kosulu da iicretli ¢calismadir. Ucretli ¢a-
hisma, dogrudan dogruya emekeiler arasindaki reka-
bete dayanir. Burjuvazinin zorunlu olarak kurdugu
sanayinin gelismesi, iscilerin rekabetten otiirii yah-
tilmis durumu yerine, orgiitlenmeden o6tiirii devrim-
ci birlesmelerini gecirir. Onun icindir ki, modern
sanayinin gelismesi, burjuvazinin bizzat liretim yap-
t181 ve Urtlinleri miilk edindigi temeli ayaginin altin-
dan cekmektedir. Bu yiizdendir ki, burjuvazinin tiret-
tigi, her seyden once, kendi mezar kazicilaridir. O-
nun devrilmesi ve proletaryanin zafer kazanmas: da
ayni derecede kag¢inilmazdir.

11
PROLETERLER VE KOMUNISTLER

KOMUNISTLER, bir tim olarak proleterlerle nasil
bir iligki icindedirler?

Komiinistler, oteki isci sinifi partilerine karsi
duran ayr bir parti olusturmazlar.

- Bir tiim olarak proletaryanin c¢ikarlarinin disin-

da ve ayn c¢ikarlar yoktur.

Onlar, proletarya hareketini bi¢cimlendirecek ve
bir kaliba sokacak kendilerine 6zgii sekter ilkeler ile-
ri stirmezler.
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Komiinistler, oteki ig¢i sinifi partilerinden an-
cak sOyle ayrilirlar: 1) Ayri ayri ulkelerin proleter-
lerinin ulus o6l¢listindeki savasimlarinda, her tiirli
ulusalliktan bagimsiz olarak, tiim proletaryanin or-
tak cikarlarin gosterir ve éne cikarirlar. 2) Isci si-
nifinin burjuvaziye karsl savasiminin gecmek zorun-
da oldugu cesitli gelisme asamalarinda, her zaman
ve her yerde, bir tum olarak hareketin c¢ikarlarim
orunlarlar. ‘

Onun ig¢in, komumstler hem uygulamada her
ulkenin, is¢i sinifi partilerinin en ileri ve kararli bo-
limidir—>biitiin oOtekileri ileriye iten bdéliimudiir;
hem de, bliyiik proletaryal yigin1 tstiinde, proletar-
ya hareketinin yiruyis cizgisini, kosullarini, ve, en
sonunda ulasacag1 genel sonuglarl, teorik olarak an-
lamada istiinliige sahiptirler.

Komiinistlerin hemen gercgeklestirmek istedikle-
ri amag, biitiin 6teki proletarya partilerininkinin ay-
nidir: Proletaryanin bir sinif olarak orgilitlenmesi,
burjuva egemenliginin devrilmesi, proletaryanin po-
litik iktidar1 ele gecirmesi.

Komiinistlerin vardiklar1 teorik sonuglar, hig-
bir bicimde, su ya da bu evrensel reformcu tarafin-
dan icat edilmig, ya da kesfedilmis diiglinlere ya da
ilkelere dayanmaz.

Bu teorik sonuglar, yalnizca goézlerimizin oOnin-
de cereyan eden tarihsel bir hareketin, mevcut bir si-
nif savagiminin ic¢indeki gercek iligkilerin genel te-
rimlerle anlatimidir. Kurulu miilkiyet iligkilerinin
kaldirilmasi, komiinizmin hi¢ de ayirdedici bir ozel-
ligi degildir.

Gecmisteki biitiin miilkiyet iliskileri, tarihsel ko-
sullarin degismesiyle, durmadan tarihsel bir donii-
slime ugramiglardir.

Ornegin, Fransiz Devrimi, yerine burjuva miil-
kiyetini gecirmek i¢cin feodal milkiyeti ortadan kal-
dirmagtir.

Komiinizmin ayirdedici 6zelligi, genel olarak miil-
kiyetin ortadan kaldirilmas1 degil, burjuva miilki-
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yetinin ortadan kaldirilmasidir.

Ama modern burjuva miilkiyeti, simif catisma-
larinin, ¢ogunlugun azinlik¢a sOmiiriilmesine daya-
nan sistemin, Uriinleri iretme ve miilk edinme _sis-

temmm en s son ve eksiksiz anlati m1d1r

Bu anlamda, Komiinistlerin teorisi tek bir tiim-
cede ozetlenebilir: Ozel miilkiyetin ortadan kaldiril-
masl.

Biz komiinistler, bir kimsenin, kendi emeginin
meyvesi olarak, kisisel miilk edinme hakkini ortadan
kaldirmak istiyoruz diye kinanmigizdir — o milki-
yetin ki, her tiurlii kigisel 6zgiirligiin, etkinligin ve
bagimsizligin temeli oldugu ileri siiriilmektedir.

Zor kazanilmis, kendi alin teriyle edinilmis miil-
kiyet! Acaba, burjuva bi¢ciminden oénceki bir miilki-
yet bicimini mi, kiiciik zanaat¢inin ve Kkiigiik koylii-
nin miilkiyetini mi kastediyorsunuz? Onu ortadan
kaldirmanin geregi yoktur; sanayinin gelismesi onu
simdiden biiylik Ol¢clide ortadan kaldirmistir ve gin-
den giine de ortadan kaldirmaktadir.

Yoksa modern burjuva 6zel miilkiyetini mi kas-
tediyorsunuz?

Ama, Ucretli caliyma, emekgi i¢in herhangi bir
miilkiyet yaratir m1? Zerrece yaratmaz. Ucretli ca-
lisma, sermaye yaratir, yani ticretli ¢alismay: sémii-
ren ve yeni icretli calismay:1 (onu da sOmiirmek i¢in)
ele gecirmeden ¢ogalamiyacak tiiriinden bir milki-
yet yaratir. Simdiki bigimiyle miilkiyet, sermaye ile
ucretli calisma arasindaki ¢elismeye dayanmaktadir.
Bu celismenin iki yanini inceliyelim.

Kapitalist olmak, iiretimde, yalniz kigisel degil,
toplumsal bir statiiye sahip olmak demektir. Serma-
ve ortaklasa bir iirlindiir ve ancak toplumun bir¢ok
uyesinin —hayir, son ¢oziimlemede, biitiin {iyeleri-
nin— birlesmis emegiyle harekete gecirilebilir.

Onun icin, sermaye, kisisel degil, toplumsal bir
glctiir.

Bundan dolayidir ki, sermaye ortak miilkiyete,
toplumun biitiin iiyelerinin miilkiyetine doéniistiiriil--
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mekle, bireysel miilkiyet toplumsal miilkiyete doniis-
miis olmaz. Miilkiyetin yalmizca toplumsal niteligi
degisir. Miilkiyet sinifsal niteligini yitirir.

Simdi de iicretli ¢calismay ele alalim.

Ucretli calismanin ortalama fiyatl, asgari ticret-
tir, yani emeke¢iyi emek¢i olarak ancak ayakta tuta-
bilmek i¢in zorunlu gecim araglarinin tutaridir. O-
nun icindir ki, licretli emek¢inin, emegiyle edindigi
seyler, ancak Kit-kanaat varlhigini strdiirebilmesine
ve yeniden iiremesine yetecek kadardir. Biz kesinlik-
le, calisma iiriinleri lizerindeki bu bireysel miilk edin-
meyi, insan Omriiniin ve neslinin siirmesi icin ge-
reken ve bagkalarinin emegine egemen olacak hig-
bir artik birakmayan bu miilk edinmeyi, ortadan kal-
durmak niyetinde degiliz. Kurtulmak istedigimiz sey,
emekcinin ancak sermayeyi ¢ogaltmak i¢in ve ancak
egemen smnif ¢ikarinin izin verdigi kadar yasamasi-
nin nedeni olan bu miilk edinmenin sefil karakteri-
dir.

Burjuva toplumunda canh emek, yalnizca birik-
mis emegi artirmanin bir aracidir. Komiinist top-
lumda ise, birikmis emek, emek¢inin varliinin ola-
naklarini genigletmenin, zenginlestirmenin, ilerlet-
menin bir aracindan baska bir sey degildir.

Onun i¢in, burjuva toplumunda, ge¢mis, simdi
yasanilan zamana egemendir; komiinist toplumday-
sa, simdi yasanilan zaman, ge¢cmise egemendir. Bur-
juva toplumunda, sermaye bagimsiz ve Kisiseldir, ¢a-
lisan bireyse bagimlh ve Kigisellikten yoksundur.

Ve iste, bu durumun ortadan kaldirilmasina,
burjuvazi, bireyligin ve 6zgiirliigiin ortadan kaldinl-
mas1 diyor! Dogru da soyliiyor. Hi¢ kusku yok ki,
hedef, burjuva bireyliginin, burjuva bagimsizhfinin
ve burjuva 6zgiirliigiiniin ortadan kaldirilmasidir.

Simdiki burjuva lretim kosullan icinde, 6zgiir-
liikkten anlasilan gey, ozgir ticaret, ozglir alim-sa-
timdir.

Ama, alim-satim ortadan kalkarsa, ozgiir alim
-satim da ortadan kalkar. Ozgiir alim-satim iistiine
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biitiin bu biiylik s6zler ve burjuvazimizin genellikle
ozgiirliik ustiine biitlin 6teki ‘“cesur sozciikler”i, an-
cak eli-kolu bagh Ortacag tiiccarlarinin Kkisith alim
-satimlar1 karsisinda bir anlam tasiyabilirler; ama,
alim-satimin, burjuva iretim kosullarinin ve bur-
juvazinin Kkendisinin komiinizmle ortadan kaldiril-
mas1 sorunu karsisinda hi¢gbir anlam tasimazlar.

Bizim 0zel miilkiyeti ortadan kaldirma niyeti-
mizden dehsete diisiiyorsunuz. Ama sizin bugiinkii
toplumunuzda 6zel miilkiyet, niifusun onda-dokuzu
icin simdiden ortadan kaldirilmistir; sizin icin var-
i1 da, diipediiz o onda-dokuzun elinde olmayis1 yi-
ziindendir. Onun icin, siz bizi ancak, varlhif, toplu-
mun biiyiikk cogunlugunda hi¢ miilkiyet bulunma-
mas1 zorunlu kosuluna bagh olan bir miilkiyet bigi-
mini ortadan Kkaldirmaya niyetlenmekle suglayabi-
lirsiniz.

Bir sozciikle, siz bizi, sizin miilkiyetinizi ortadan
kaldirmaya niyetlenmekle sug¢luyorsunuz. Cok hak-
lisiniz; niyetimiz budur.

Emegin sermayeye, paraya, ya da ranta, tekel-
lestirilebilen bir sosyal kuvvete cevrilemiyecegi an,
yani bireysel miilkiyetin artik burjuva miilkiyetine,
sermayeye dondiiriilemiyecegi an, bireylik ortadan
kalkar diyorsunuz.

Onun i¢in, itiraf etmelisiniz ki, siz “birey” dedi-
giniz zaman, burjuvadan ve orta sinif miilkiyet sa-
hibinden bagkasini kastetmiyorsunuz. Gergekten, bu
kimse silipiiriiliip atilmali ve olanaksiz duruma ge-
tirilmelidir.

Komiinizm, hi¢ kimseyi toplum iirilinlerini miilk
edinme olanagindan yoksun birakmaz; o ancak, o
kimseyi boyle bir miilk edinme araciliiyla bagkala-
rinin ¢alismasina egemen olma olanagindan yoksun
birakir, -

itiraz olarak, o6zel miilkiyetin ortadan kaldiril-
masiyla her isin duracag ve bizi genel bir tembelli-
gin saracagl one siiriilmiistiir.

Eger boyle olsaydi, burjuva toplumu, aylakhk
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yuziinden c¢oktan yikilmig olmaliydi: ¢iinkii bu top-
lumun c¢alisan yeleri hicbir sey kazanmazlar, kaza-
nanlarsa c¢alismayanlardir. Biitiin bu itiraz, serma-
ye olmayinca iicretli caligmanin da olmayacagl acik
gerceginin gereksiz bir yinelenmesinden baska bir
sey degildir. .

Maddi iiriinlerin komiinist¢ce liretimine ve miilk
edinme bicimine kars: ileri siiriilen biitiin itirazlar,
yine ayn1 yoldan, diigiin uriinlerinin komiinistge tire-
timine ve miilk edinme bicimine karsi da ileri siiriil-
miistir. Burjuva icgin, simif miilkiyetinin ortadan
kaybolmasi, nasil miilkiyetin kendisinin ortadan kay-
bolmas1 demekse, aym bicimde, simif kiiltiiriiniin or-
tadan kaybolmasi da, onun goéziinde tiim kiiltiiriin
ortadan kaybolmasi demektir.

Kayb1 onu yaslara bogan o kiiltiir, muazzam ¢o-
gunluk i¢in, bir makine durumuna gelmek icin egi-
tilmesinden baska bir sey degildir.

Ama, bizim, burjuva miilkiyetini ortadan kaldir-
ma niyetimizi, kendi burjuvaca 6zgurliik, kiiltiir, hu-
kuk vb. anlayisimizin 6lgiitiine vurdugunuz siirece,
bize satagsmay1 birakin. Sizin bu diiglinleriniz, bur-
juva tlretim ve burjuva miilkiyet diizeninden gelme-
dir, tipki hukukunuzun da, sizin sinif isteminizin, 6z
niteligi ve yonii sizin sinif varhiginizin ekonomik ko-
sullariyla saptanmis sinif isteminizin, herkes i¢in bir
yasa durumuna getirilmesindeny bagka bir sey olma-
dig1 gibi. ‘

Sizin bugiinkii liretim bi¢iminizden ve miilkiyet
diizeninizden dogan sosyal iligki bicimlerini —iireti-
min akisi icinde ortaya c¢ikan ve kaybolan bu gegici
iligkileri— doganin ve aklin sonsuz yasalar1 payesi-
ne ylikselten bencilce anlayiginiz, bugiin tarihten si-
linmig biitlin eski egemen siniflarin anlayisindan
farksizdir. Eski miilkiyette apacgik goérdiigiiniizi, fe-
odal miilkiyette kabul ettiginizi, burjuva miilkiyeti
icin birtiirlii kabul edemiyorsunuz.

Ailenin ortadan kaldinlmasi sorununa gelince!
Komiinistlerin bu utan¢ verici amaclarn karsisinda
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en kokli doniligimlerden yana olan Kimseler bile of-
keye kapiliyorlar.

Bugiinkii burjuva ailesi hangi temele dayan-
maktadir? Sermayeye, Ozel kira. Aile, tam gelismis
bicimiyle, yalniz burjuvazi icin vardir. Ama, bunun
oteyuzini proleterlerde her tiirlii ailenin hemen he-
men yokedilmesi ve yaygin fuhus olusturur.

Oteylizii ortadan kalkinca, burjuva ailesi de ken-
diliginden ortadan kalkar ve sermayenin yokolma-
siyla da her ikisi birden yok olur.

Cocuklarin ana-babalar: tarafindan sémiiriilmesi-
ni ortadan kaldirmak istedigimiz icin mi bizi suc¢lu-
yorsunuz? Bu sucu kabul ediyoruz.

Ama, sizin aile terbiyenizin yerine toplum egiti-
mini gecirmekle iligkilerin en kutsalin1 yikacagimizi
ileri siiriiyyorsunuz.

Ya sizin egitiminiz! Onu da toplum belirlemiyor
mu? O da, c¢ocuklarmmzi yetistirdiginiz toplum ko-
sullariyla, toplumun dogrudan ya da dolayli miida-
halesiyle, okullar araciligiyla belirlenmiyor mu? Top-
lumun egitim tlizerinde etkisini komiinistler icat et-
medi; onlarin yapmaya caligtigl, bu etkinin yalnizca
niteligini degistirmek ve egitimi egemen sinifin bas-
kisindan kurtarmaktir.

Aile ve egitim Ustiine, ana-babayla ¢cocugun kut-
sal gibi gosterilen karsilikhi iligkileri listiine burjuva
nutuklary, modern sanayinin proleterler arasindaki
tiim aile baglarini koparip ¢ocuklar: basit ticaret mad-
deleri, basit calisma aletleri durumuna getirmesiyle,
gitgide daha ¢ok tiksindirici olmaktadir.

Ama tim burjuvazi, siz komiinistler kadinlarda
ortak miilkiyeti getireceksiniz diye, koro halinde
bagrisiyor.

Burjuva i¢in karisi iiretim aracindan bagka bir
sey degildir. Uretim araclarinin ortaklasa kullanila-
cagini duymustur ya, bundan dogal olarak, kadinla-
rin da sosyallesmeye tabi tutulacag: sonucunu cikar-
mistir.

S6z konusu olan seyin, kadinin bugiinkii basit
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uretim araci rolilne son vermek oldugu aklindan bi-
le gecmez.

Zaten, gliya komiinistler tarafindan savunulan,
resmen kadinda ortak miilkiyet savinin burjuvalari-
mizda uyandirdig1 o yiliksek ahlaki 6fkeden daha gii-
lin¢ bir sey diigliniilemez. Komiinistlerin kadinda
ortaklig1 getirmelerinin geregi yoktur; bu, zaten es-
kidenberi hemen hemen hep vardi.

Proleterlerin karilarini, Kkizlarini elaltinda bu-
lundurmakla yetinmeyen burjuvalarimiz, eger resmi
fuhus kurumundan yararlanmalarinin sozini et-
mezsek, birbirlerinin karilarin1 ayartmaktan derin
bir zevk duyarlar.

Burjuva evliligi, gercekte, evli kadinlarda ortak-
hk sistemidir; ve, burjuvalarimiz savlarinda bir an
icin hakh olsalar bile, komiinistleri ancak, ikiyiizli-
liikkle gizledikleri bu kadinda ortaklik diizeni yerine,
diirtist ve yasalara uygun bir diizeni kurmak iste-
mekle suglayabilirler. Zaten apaciktir ki, buglnkii
uretim diizeninin ortadan kaldirilmasiyla, bundan
dogan, kadinda ortaklik, yani resmi ve gayriresmi
fuhus da zorunlu olarak kendiliginden ortadan kal-
kacaktir.

Komiinistler ayrica, vatani ve milliyeti de orta-
dan kaldirmak istemekle suc¢lanmiglardir.

Iscilerin kendi vatanm yoktur ki. Kendilerinde
olmayan bir sey de ellerinden alinamaz. Her iilkenin
proletaryasi, her seyden once, politik iktidar1 ele ge-
¢irmek, kendisini ulusun yoénetici sinifi durumuna
yikseltmek, kendisi bizzat ulus olmak zorunda oldu-
guna gore, proletarya esasen millidir; ama sézciigin
burjuva anlaminda degil.

Ulusal ayriliklar ve halklar arasindaki diigman-
liklar, burjuvazinin gelismesinden, ticaret ozgurlii-
gunden, diinya pazarindan, tiretim bi¢imindeki ve
ona karsilik diisen yasam kosullarindaki tek bicim-
lilikten otiirti, gliinden giine ve gitgide daha ¢ok kay-
bolmaktadir.

Proletaryanin egemenligi, bunlar1 daha da ¢a-
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buk yokedecektir. Hi¢ degilse, bellibash uygar iilke-
lerin birlikte hareketi, proletaryanin kurtulusu igin
gerekli ilk kosullardan biridir.

Insanun insan tarafindan somiiriilmesi ortadan
kaldinildig1 oranda, bir ulusun bir bagka ulus tarafin-
dan sOmiiriilmesi de ortadan kaldirilmis olacaktir.
Ulusun kendi biinyesindeki sinmiflar arasinda diigman-
Lk ortadan kalktif1 olgilide, bir ulusun bir baskasina
diismanhg da ortadan kalkacaktir.

Komiinizme karsy dini, felsefi ve genellikle ide-
olojik bir goriig acisindan yoéneltilen suglamalara ge-
lince; bunlar iizerinde derinlemesine bir inceleme yap-
maya degmez.

Insanlarin varlik kosullarindaki, toplumsal ilis-
kilerindeki ve toplumsal yasayigindaki her degismey-
le birlikte, diislinlerinin, goriislerinin, anlayiglarinin,
bir sOzclikle, bilinglerinin degistigini kavramak, de-
rin bir sezgi gerektirir mi?

Diisiin tarihi, entellektiiel liretimin maddi tre-
timle birlikte bi¢cim degistirmesinden baska neyi ka-
nitlar ki? Her c¢agin egemen diiglinleri, her zaman
egemen smifin diiglinleri olmustur.

Insanlar, toplumda devrim yapan diisiinlerden
sozederlerken, eski toplumun icinde yeni bir toplu-
mun 6gelerinin yaratilmig oldugu ve eski diigiinlerin
yokolugsunun eski varhk kosullarinin ¢oziilmesine
ayak uydurdugu olgusundan bagka bir sey sOylemis
olmazlar.

Antik diinya cangekisirken, hiristiyanhk antik
dinleri bastirmgti. XVIII. Yiizyilda hiristiyan dii-
slinler akile1 diiglinlere yenilirken, feodal toplum, o
zamanki devrimci burjuvaziye karsi, oliimiinden on-
ceki son savasimin veriyordu. Burjuvazinin din 06z-
girligiu ve vicdan oOzgirligi diislinleri, yalnizca ser-
best rekabetin bilgi alanindaki egemenligini anlatir.

Denecektir ki, “din, ahlak, felsefe ve hukuk dii-
slinleri, tarihsel gelismenin akis1 boyunca kuskusuz
degismislerdir. Ama din, ahlak, felsefe, politika bi-
limi ve hukuk bu degismeden etkilenmemiglerdir.”
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“Ustelik, ozgiirliik, adalet vb. gibi toplumun bii-
tin asamalarinda gecerli olan sonsuz gercekler var-
dir. Ama komiinizm, sonsuz gercgekleri ortadan kal-
dirmakla, yeni bir temel iistiinde onlar1 yeniden kur-
mak yerine, her tiirlii dini, her tirli ahlak: ortadan
kaldirmaktadir; ve bdylelikle, tiim bir tarih deneyiy-
le celismeye dligmektedir.”

Bu suglama, 6ziinde ne anlam tagir? Giiniimiize
dek, toplum tarihi, ayr1 ayr1 ¢aglarda baska bagka
bicimler alan simf catigmalarindan bagka bir gey
degildir.

Ama, bu catigmalarin aldiklar1 bi¢cim nasil olur-
sa olsun, toplumun bir boéliimiiniin bir bagka b6lii-
mii tarafindan somiriilmesi, biitiin gecmis ytlizyilla-
rin ortak yamdir. Onun igin, biitiin ¢aglarin toplum-
sal bilincinin biitiin ¢esitliligine ve degisikligine kar-
sin, baz1 ortak bicimlere biiriinmesinin —ancak si-
nif catigmalarinin kesin olarak ortadan kalkmasiyla
tamamen yok olacak olan bilin¢g bicimlerine biiriin-
mesinin— sagilacak bir yani yoktur.

Komiinist devrimi, geleneksel miilkiyet iligkile-
riyle en kokten bir bag koparistir; onun i¢in, gelismesi
sliresinde geleneksel diisiinlerle de baglarin1 tam ola-
rak koparmasina gsasmamak gerekir.

Ama, komiinizme kars: ileri siiriilen burjuva iti-
razlarm artik biryana birakalim.

Yukarida gordiik ki, ig¢i sinmifinin devriminde ilk
agsama, proletaryay1 egemen sinif durumuna yiikselt-
mek ve demokrasiyi kurmaktir.

Proletarya, politik Ustlinliglinden, sermayeyi
burjuvaziden dilim dilim koparip almak ig¢in, biitiin
uretim araclarini devletin, yani egemen sinmif olarak
orgiitlenmis proletaryanin elinde toplamak ve ola-
bildigince hizla, iiretici gii¢lerin miktarini ¢ogaltmak
icin yararlanacaktir.

Hi¢ kuskusuz, baglangi¢cta, miilkiyet haklarina
ve burjuva iiretim kogullarina kars: despot¢a saldiri-
lara girismeden; yani, ekonomik agidan yetersiz ve
olanaksiz gibi goriinen, ama hareketin ilerleyisi i¢in-
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de daha yeterli dururna gelen, eski diizene daha faz-
la miidahaleleri gerektiren ve bir tiim olarak uretim
bicimini kokten degistirmek i¢cin zorunlu olan 6n-
lemler alinmadan, bu amag¢ saglanamaz.

Bu onlemler, hi¢ kuskusuz, ayr1 ayr iilkelerde
baska bagka olacaktir.

Bununla birlikte, en ileri ilkeler i¢in asagidaki-
ler genel olarak olduk¢a uygundur.

1. Toprak miilkiyetinin kamulastirilmasi ve top-
rak rantinin tiimiiniin kamu amagclarina ayrilmasi.

2. Agir bir miiterakki gelir vergisi, ya da kade-
meli gelir vergisi.

3. Her tiirlii miras hakkinin kaldirilmasi.

4. (Yeni diizenden kaganlarin) go¢menlerin, (o-
na kars1 gelenlerin) isyancilarin miilklerine elkonul-
masl.

5. Sermayesi devletin olan bir ulusal banka ara-
cilifiyla ve devletin mutlak tekelciligiyle kredinin dev-
let elinde merkezilesmesi.

6. Haberlesme ve ulagim araclarinin devletin
elinde merkezilestirilmesi.

7. Devletin sahip oldugu fabrikalarin ve iiretim
araclarinin c¢ogaltilmasi; islenmemis topraklarin ta-
rima acllmasi ve ekilip bigilen topraklarin iilkenin
tiimiinii kapsayan bir plan geregince iyilestirilmesi.

8. Herkes icin calisma yiikiimliligi. Ozellikle
tarimda sanayi ordularinin kurulmasi.

9. Tarimsal calismayla sinai ¢aligmanin birles-
tirilmesi; niifusun daha esit olarak dagilmasiyla, kent
- kdy ayriminin yavas yavas ortadan kaldirilmasa.

10. Biitlin ¢ocuklar icin kamu okullarinda pa-
rasiz egitim. Simdiki bicimiyle c¢ocuklarin fabrika-
larda calismalarinin ortadan kaldirilmasi. Egitimin
sanayi iretimiyle birlestirilmesi vb, vb..

Gelismenin akisi icinde sinif ayrimlar1 ortadan
kalkinca ve iiretim ulusun timini igine alan ge-
nis bir kurulusun elinde toplaninca, kamu iktidar1 po-
litik niteligini yitirecektir. Adi iistiinde, politik ikti-
dar, bir stmifin bir bagkasini ezmek i¢in orgiitlenmis
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giciidiir. Proletarya, burjuvaziye karsy savasiminda,
zorunlu olarak, kendini bir sinif olarak orgiitler de,
devrim yoluyla egemen sinif durumuna gelir ve ege-
men siif olarak eski liretim sistemini zorla siipiiriip
atarsa, o zaman bu kosularla birlikte, sinif catigma-
larinin ve genellikle smniflarin varliginin kosullarini
da siipiiriip atmig olacak, ve bdylelikle, bir simif ola-
rak kendi iistiinliigiinti de ortadan kaldirmis ola-
caktir.

Simifh ve simif catigmal eski burjuva toplumu-
nun yerini 6yle bir toplum alacaktir ki, onda her bi-
reyin 6zgiir gelismesi, biitiin herkesin 6zgiir gelis-
mesinin kosulu olacaktir.

191
SOSYALIST VE KOMUNIST YAZIN

. GERICI SOSYALizM
a. Feodal Sosyalizm

TARIHSEL durumlarindan o&tiirii, Fransa ve Ingil-
tere’'nin aristokrasileri, modern burjuva toplumuna
kars: risaleler kaleme almay: kendilerine is edinmis-
lerdi. 1830 yih Haziran ayindaki Fransiz devriminde
ve Ingiltere’de reform ugruna girisilen propaganda
ve bilin¢lendirme hareketinde, bu aristokrasiler men-
fur tiiredilere yine yenildiler. O zamandan buyana,
kendileri i¢in, ciddi bir politik savasim sézkonusu
olmaktan cikti. Yalniz edebiyat alaninda bir savasim
olanag kaldi. Ama edebiyat alaninda bile, restoras-
yon doneminin’ eski ¢igliklarini atmak artik olanak-
s1z duruma geldi.

Aristokrasi, sempati uyandirabilmek icin, gorii-
niiste kendi c¢ikarlarindan vazgecmek ve burjuvazi-
ye kars1 yaptig1 suclamay), yalnizca, sOmiiriilen isci

5 1660'tan 1689'a dek siiren ingiliz Restorasyonu degil, 1814'ten 1830'a dek
siiren Fransiz Restorasyonu. [Engels’in 1888 tarihli ingillzce baskiya notu.]
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sinifinin  yararina olarak formiillestirmek zorunda
kalmistl. Boylece, aristokrasi, yeni efendisinden, ona
hicivler diizerek, kulagina da yaklagan felakete dair
kehanetler fisildayarak, ociinii aldi

iste, feodal sosyalizm boyle dogdu: Yar1 yakin-
ma, yar1 hiciv; yar1 gecmisin yankis), yar1 gelecegin
tehdidi; bazan aci, niikteli ve dokunakli, bazan bur-
juvaziyi tam yilireginden vuran, ama modern tari-
hin akisin1 hi¢c kavrayamamas1 yiiziinden, etkisi ba-
kimindan daima giiliing elestirisiyle.

Aristokrasi, halki kendi arkasina toplayabilmek
icin, proleter dilenci-canagini énde bir bayrak gibi
salladi. Ama halk, onlara her katilisginda, arka saf-
larda eski feodal armali sancaklar1 gérdii ve onlari
saygisiz kahkahalarla terketti.

Fransiz Legitimistleri’'nin* %ir bdlimiinin ve
“Geng Ingiltere’cilerin** goriiniimii iste boyleydi.

Feodaller, kendi sdmiirii bicimlerinin burjuvazi-
ninkine benzemedigini anlatirlarken, kendilerinin pek
bagka ve simdi artik eskimis durum ve kosullarda s6-
miirdiiklerini unutmuslardir. Modern proletaryanin
kendi egemenlikleri sirasinda hicbir zaman varolma-
digim1 gosterirken, modern burjuvazinin de kendi
toplum bigimlerinin zorunlu bir sonucu oldugunu
unutmuslardir.

Zaten, yaptiklar1 elestirinin gerici niteligini o
kadar az sakliyorlar ki, burjuvaziye karsi yonelttik-
leri baglica suc¢lama, toplumun eski diizenini yikmasi
kacinilmaz olan bir simifin burjuva diizeninde gelis-
mekte oldugu suc¢lamasidir.

Burjuvaziye yiiklenmeleri de, genel olarak bir
proletarya yaratmasindan ¢ok, bir devrimei prole-
tarya yaratmig olmasi yiiziindendir.

Bunun i¢in onlar, politik uygulama alaninda is-

¥ Legitimistler (Mesruiyetciler): Bourbon hanedaninin geri getirilmesini sa-
vunan toprak sahibi soylularin partisi.

*¢ Geng Ingiltereci’ler: 1842 yillarinda aristokratlardan, politikn edamlarindan
ve edebiyatgilardan kurulu Britanyall muhafazakarlarin grupu. lleri gelen-
lerl arasinda Disreali, Thomas Crriyle ve baskalarr vardi.
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¢i sinifina karst alinan biitiin zorlama 6nlemlerini
onaylar, giinliik yagsamda da, yliksekten atmalarina
karsin, sanayi agacindan diigen altin elmalar1 topla-
mak, dogruluklarini, sevgilerini, onurlarini, yiin, pan-
car sekeri ve patates ispirtosu ticaretiyle trampa et-
mek tlizere, diz ¢okerler.®

Papaz, toprak sahibiyle nasil her zaman elele ol-
mussa, Kilise Sosyalizmi de Feodal Sosyalizmle hep
Oyle olmustur.

Hiristiyan zahitligine sosyalist bir renk vermek-
ten kolay bir sey yoktur. Hiristiyanhk da &zel miil-
kiyetten, evlilikten, devletten yakinmamis midir?
Bunlarin yerine, sadakayr ve yoksullugu, bekareti
ve tene eziyeti, manastir yasamini ve Ana Kiliseyi sa-
vunan vaazlar vermemis midir? Hiristiyan Sosyaliz-
mi, aristokratlarin yanan yiireklerine papazin serp-
tigi kutsal sudan baska bir sey degildir.

b. Kiigitk Burjuva Sosyalizmi «

FEODAL ARISTOKRASI, burjuvazinin yiktig1 tek
smif degildi, varlifimin kosullamm modern burjuva
toplumu ortaminda giiciinii yitiren ve yok olan sinif-
lardan yalnizca biriydi. Ortacag kentlileri ve miilk
sahibi Kkiiclik koyliiler, modern burjuvazinin haber-
cileri oldular. Bu iki sinif, sanayi ve ticarette az ge-
lismis tilkelerde, yiikselen burjuvazinin yanisira ha-
14 bitkisel bir yasayis: siirdiiriirler.

Cagdas uygarhifin tam olarak gelistigi iilkeler-
de, proletarya ile burjuvazi arasinda dalgalanan ve
kendini burjuva toplumunun ek bir pargas1 olarak
durmadan yenileyen yeni bir kii¢iik burjuva smifi

6 Bu, Ozelllkle, malikanelerinin genis bdlimlerini kahyalar aracihifiyla
kendl hesaplarina ektirip bigtiren, ilstellk, pancar sekeri ve inbikten ge¢misg
patates ispirtosu imalatcilifn yapan, Almanya’nin toprak aristokrasisi v.e efen-
dileri i¢in dofrudur. Daha zengin olan Britanya aristokrasisi, gimdilik bu di-
zeye inmemis olmakla birlikte, onlar da, azalan kiralarin yarattign Acih ka-
patabilmek i¢in #invanlarini bir hayli karanlik anonim sirketlerin kurucula-
rina 8dling vermek zorunda kaliyorlar. [Engels’in 1888 tarihli ingilizce bas-

kiya notu.]
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olusmustur. Boyle olmakla birlikte, bu sinifin iiyele-
ri, rekabet yoluyla, siirekli olarak proletaryanin igi-
ne tek tek itilmekte ve modern sanayi gelistikce, ima-
latta, tarimda ve ticarette, yerlerini denetcilere,
kadhyalara ve tezgdhtarlara birakmak iizere, modern
toplumun bagimsiz bir bdliimii olmaktan biisbiitiin
¢ikacaklar1 Anin yaklastifini1 da gérmektedirler.
Niifusun yarisindan ¢ok daha fazlasini kéyliile-
rin olusturdugu Fransa gibi {ilkelerde, burjuvaziye
kars1 proletaryadan yana cikan yazarlarin, burjuva
diizenini elestirirken, koyliiniin ve Kkiiclik burjuva-
nin Oleiitiinii kullanmalar1 ve is¢i sinifin1 bu ara si-
niflarin gdriis agisindan savunmalar1 dogaldi. Kiigiik
Burjuva Sosyalizmi bdyle dogdu. Sismondi, yalniz
Fransa’da degil, Ingiltere’de de bu okulun basiydi
Bu sosyalizm okulu, modern iiretim kosullarin-
daki celismeleri biiyiik bir goriis keskinligiyle gozler
oniline sermistir. Ekonomicilerin ikiyiizliice savun-
malarinin ig¢yliziini apag¢ik ortaya koymustur. Maki-
nelerin ve isbdliimiiniin, sermayeyle topragin birkac
elde toplanmasinin, fazla iiretimin ve buhranlarin
felaketli etkilerini tartisma goétiirmez bir bicimde ka-
nitlams; Kkiiciik burjuvanin ve koéyliniin kaginil-
maz ¢Okiisiinii, proletaryanin yoksullugunu, iiretim-
deki anarsiyi, servet dagilimindaki korkung¢ esitsiz-
likleri, uluslar arasinda sanayinin yolactig1 yoketme
savaglarini, eski ahldk baglarinin, eski aile iligkileri-
nin ve eski milliyetlerin ¢oziiliisiinii géstermistir.
Ancak, sosyalizmin bu bicimi, kesin amaglarin-
da, ya eski liretim ve miibadele araclarini, onlarla
birlikte de eski miilkiyet iliskilerini ve eski topluimu
yeniden geri getirmeye Ozenir, ya da modern iiretim
ve miibadele araglarini, bu araglar tarafindan hava-
ya ucurulan ve havaya ugurulmasi kacinilmaz olan
eski miilkiyet iligkilerinin cercevesi i¢cine sikigtirmak
ister. Bu sosyalizm, her iki durumda da, hem gerici,
hem iitopyacidir.
Bu sosyalizmin son sozleri sunlardir: Imalatta
loncalar, tarimda pedersahi iligkiler.
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Ensonu, inat¢1 tarihsel gergekler, kendikendini
kandirmanin biitiin uyusturucu etkilerini dagitinca,
bu sosaylizm bi¢imi de azaph bir kivranigla son bul-
du.

c. Alman Sosyalizmi, ya da «Gergek» Sosyalizm

FRANSA’NIN sosyalist ve komiinist yazini, iktidar-
daki bir burjuvazinin baskis1 altinda dogan ve bu
iktidara karsy girisilmis savasimin bir anlatim1 olan
bu yazin, Almanya’ya, bu iilkedeki burjuvazi heniiz
feodal miilkiyetle ¢atigmasina yeni bagladig bir si-
rada getirildi.

Alman filozoflari, yari-filozoflar1 ve dehas: ken-
dinden menkul yazarlar bu yazina hevesle sarildi-
lar; ancak, bu eserler Almanya’ya go¢ ederken, Fran-
sa’nin toplumsal kogullarinin da onlarla birlikte gog
etmedigini unutarak... Bu yazin, Alman toplumsal
kosullanyla karsilasinca, dogrudan pratik anlamim
tiimden yitirdi ve sirf edebi bir havaya biiriindi. Ar-
tik yalnizca “insan dogasinin gerceklesmesi”’ tlizerine
yararsiz bir zihin oyunu olarak goriinebilirdi. Boyle-
likle, XVIII. Yizyill Alman filozoflar1 igin, birinci
Fransiz Devrimi'nin istemleri, genel olarak ‘Pratik
AKk1l”1n istemlerinden bagka bir sey olmadi; devrim-
ci Fransiz burjuvazisinin istemleri de, onlarin goéziin-
de sirf Iradenin, olmak zorunda oldugu gibi Irade-
nin, genellikle gercek insan Iradesinin yasalarn gibi
goriindii.

Alman yazarlarmmn yaptig1 tek calisma, yeni
Fransiz diiglinlerini kendi eski felsefi bilingleriyle
uyumlu duruma getirmekten, ya da daha dogrusu
kendi felsefi goriislerinden hareket ederek Fransiz
disiinlerini benimsemekten bagka bir sey degildi.

Bu benimseyis, tipk1 bir yabanci dilin benimsen-
mesi gibi, geviri yoluyla oldu.

Putperest antik c¢agin klasik eserlerinin bulun-
dugu elyazmalarinin iistiine, kesislerin, nasil Kato-
lik Azizlerinin sa¢cmasapan yasam oykiilerini yazdik-
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lar1 pek iyi bilinir. Alman yazarlar da Kkiifiir niteli-
gindeki Fransiz yazinina bunun tam tersini yaptilar;
Fransiz orijinalinin altina hemen kendi felsefi sac-
malklarin1 yazdilar. Ornegin, paranin ekonomik
fonksiyonlar1 iizerindeki Fransiz elestirilerinin alti-
na “Insan Dogasinin Yabancilagmas)” diye yazdilar;
burjuva devlet tlizerindeki Fransiz elestirisinin alti-
na da “Soyut Evrenselligin Egemenligine Son Veril-
mesi” diye yazdilar; ve bu is bdylece gitti.

Fransiz tarih elestirilerinin arkasina karaladik-
lar1 bu felsefi lafazanhklarim1 da, “Eylem Felsefesi”,
“Gercek Sosyalizm”, “Alman Sosyalizm Bilimi”, “Sos-
yalizmin Felsefi Temeli” vb. diye vaftiz ederek sun-
dular vb.

Fransiz sosyalist ve komiinist yazim1 bdylelikle
tamamen igdis edilmis oldu. Ve, bu yazin Alman’in
elinde, bir simifin bir bagka sinifla savasimim anlatir
olmaktan ciktig1 icin, Alman “Fransiz tek-yanhh-
gin1” agtifini, ve, gercek gereksinimleri degil, gerce-
gin gereksinimlerini, proletaryanin c¢ikarlarini degil,
hicbir sirufa ait olmayan, gercekligi olmayan, yal-
nizca felsefi fantezinin sisli diinyasinda varolan in-
san Dogasi’nin, genel olarak insanin gereksinimleri-
ni orunladigini sandi.

Ogrencilik 0devini boylesine agirdan ve ciddiye
alan ve kendi satihk malmn bdylesine sarlatanca gok-
lere cikaran bu Alman Sosyalizmi, ukalaca masum-
lugunu zamanla yavas yavas yitirdi.

Alman ve 0zellikle Prusya burjuvazisinin feodal
aristokrasiye ve krallik diizenine kars: savagy, bir
baska deyisle, liberal hareket, daha ciddilesti.

Bununla, “Gerg¢ek” Sosyalizme, sosyalist istem-
lerle politik harekete karigmak ic¢in, liberalizme kar-
51, temsili hiikiimete karsi, burjuva rekabetine Kkar-
§1, burjuva basin 6zgiirliigiine, burjuva hukuka, bur-
juva ozgiirliik ve esitlifine kars:1 geleneksel lanetleri
savurmak ve yiginlara bu burjuva akimiyla kazana-
cak hicbir seyleri bulunmadigl, her seyi kaybedecek-
leri yolunda séylevler cekmek icin coktandir bekledi-
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gi firsat verilmis oldu. Alman Sosyalizmi, tam zama-
ninda, ahmakc¢a bir yankisi oldugu Fransiz elestirisi-
nin, modern burjuva toplumu ve ona karsilik diisen
ekonomik varlik kosullarina ve bunlara karsihik di-
sen politik yapiya, yani Almanya’da heniiz elde edil-
mesi gereken seylere dayandigini unuttu.

Papazlardan, profestrlerden, tasra beylerinden
ve memurlardan maiyetiyle birlikte, mutlakiyet¢i hii-
kiimetler i¢in, bu, kendilerini tehdit eden burjuvaziye
kars1 sevingle karsilanan bir korkuluk olarak ise ya-
rad.

Tam o sirada, ayn hiiklimetlerin Alman isci si-
nifinin ayaklanmalan i¢in kullandiklann kirbag¢ ve
kursun bi¢imindeki ac1 haplardan sonra, bu, bir mut-
lu son olmustu.

Bu “Gergek” Sosyalizm, béylelikle, Alman bur-
juvazisine karsi, hiiklimetler i¢in bir savas silahi hiz-
meti goriirken, bir yandan da dogrudan dogruya ge-
rici bir cikari, hamgornglii Alman kiigiik burjuvasi-
nin ¢ikarini orunluyordu. Almanya’da bir XVI. Yiiz-
yil kalintis1 olan ve o zamandan buyana c¢esitli bi-
cimler altinda daima - varolan kiiciik burjuva sinifi,
bugiinkii toplumsal diizenin gercek tabanini olugtu-
rur.

Bu smifi oldugu gibi siirdiirmek, Almanya’daki
simdiki durumu hi¢ degistirmemek demektir. Bur-
juvazinin sanayide ve politikada tistiinliigii, bir yan-
dan sermaye birikimi, bir yandan da devrimeci bir
proletaryanin ortaya c¢ikmasi yiliziinden, bu smifr
kesin bir yikimla tehdit etmektedir. “Gercek” Sos-
yalizm, iste bu iki kusu bir tagla vuracak seymis gibi
karsilandi Bir salgin gibi yayildi

Alman sosyalistleri, hafif spekiilasyon kumagla-
rindan, beldgatlerinin ince c¢igekleriyle siislenmis
mariz bir duygululuk ¢igiyle nemli, genis bir elbise
yaptilar ve bunu “sonsuz gercekler’inin iskeletine
giydirdiler. Bu is, bdyle bir ortamda metalarimn sii-
riminii artirmaktan bagka bir sonu¢ vermedi.
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Alman Sosyalizmi ise, kiigiik burjuva dargoriis-
liliigiiniin, zevksizliginin tumturakll oruncusu ola-
rak yazgisini her gecen giin daha fazla benimsedi.

Bu sosyalizm, Alman ulusunun ornek ulus, Al-
man Kkiiciik burjuvasinin da tipik insan oldugunu
resmen ilan etti Bu ornek insanin tiim algakliklari-
na, gercekte oldugunun tam tersi, ulu ve sosyalist-
ce gizli bir anlam verdi. Bu akim, komiinizmin ‘zor-
baca yikicr” egilimine dogrudan Karsicikarak, her
turli smif savagimini tepeden ve tarafsiz bir kiigiim-
seyisle karsiladigini ildn edecek kadar ileri gitti. Bir
iki istisna diginda, su anda (1847) Almanya’da piya-
saya siiriilen biitiin sozde sosyalist ve komiinist ya-
yinlar, bu berbat, sinir bozucu yazina girerler’.

2. TUTUCU SOSYALIZM YA DA
BURJUVA SOSYALIzMI

BURJUVAZININ bir boéliimii, burjuva toplumunun
varligini siirekli olarak giiven altina alabilmek igin
toplumsal dertleri onarmaya isteklidir.

Ekonomiciler, insanseverler, insaniyetciler, isci
sinifinin durumunu diizeltmek i¢in ¢aliganlar, yok-
sullara yardim islerini Orgiitleyenler, hayvanlara ezi-
yet edilmesini onleme derneklerinin tyeleri, 1limh-
Ik bagnazlar, kiyida bucakta sakli daha akla gele-
bilecek her tiirlii reformcular bu kesime girerler. Us-
telik bu burjuva sosyalizmi, iglenip bir tiimi olus-
turan eksiksiz sistemler durumuna getirilmigtir.

Proudhon’un Philccophic de !a Misére’i (Sefale-
tin Felsefesi) buna ornek gosterilebilir.

Sosyalist gecinen burjuvalar, modern toplum ko-
sullarinin sagladig biitiin nimetleri, bunlardan zo-
runlu olarak dogan savasim ve tehlikeler olmaksizin

7 1848'in devrim firtinas: bu killitstilr ~oit'mi <lipuriip ctts, Oncllerini de
sosyalizmle becerik:sizce ugrosmayr stirdiirme tu'kularindan kurtirdr. Bu egi-
limin bag oruncusu ve Kklasili tipi Bay Kool Grila‘dia:. [ Engsis’in 18¢0 tarihli
almanca baskiya notu.}
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isterler. Onlar, devrimci ve parcalayici ogeleri disin-
da, bugiinkii toplum bic¢imini oldugu gibi siirdiirmek-
ten yanadirlar. Burjuvazi olsun ama, proletarya ol-
masin isterler. Burjuvazi elbette ki, kendisinin en
ustiin durumda bulundugu diinyay: en iyi diinya sa-
yar; ve burjuva sosyalizmi, bu rahat anlayis1 geligti-
rerek oldukc¢a eksiksiz ¢esitli sistemlere ulagtirir. O,
proletaryanin bu gibi bir sistemi uygulamasini ve
boylelikle dogruca toplumsal Yeni Kudiis’e yiiriime-
sini istemekle, gercekte proletaryanin mevcut toplu-
mun sinirlan icinde kalmasini, ama burjuvaziyle il-
gili biitiin nefret dolu diisiinlerini kafasindan atma-
sin1 istemis olmaktadir.

Bu sosyalizmin ikinci ve daha pratik, ama daha
az sistemli bir bicimi, yalnizca basit bir politik refor-
mun degil, ancak, maddi varlhik kosullarinda, ekono-
mik iligkilerde yapilacak bir doéniigiimiin onlarin ya-
rarina olabilecegini gostererek, her devrimci hareke-
ti is¢i simifimin goéziinden diiglirmeye c¢aligti. Bunun
la birlikte, sosyalizmin bu bi¢imi, maddi ge¢im ko-
sullarindaki doniigiimlerden asla burjuva lretim ilis-
kilerinin kaldirilmasini ve ancak bir devrimle ger-
¢eklestirilebilecek bir ortadan kaldirmay1 anlamaz;
bu iligkilerin siirekli varligina dayanan idari reform-
lar1, sermaye ile emek arasindaki iligkilere hicbir ba-
kimdan iligmiyecek, ama olsa olsa burjuvazi baki-
mindan kendi egemenlik masraflarin1 azaltacak ve
devlet biitcesini hafifletecek reformlar anlar.

Burjuva sosyalizmi, ancak bir sdylev bi¢cimine
biiriindiigii zaman ve ancak o zaman uygun anlati-
min1 bulur.

Ozgiir ticaret: is¢i sinifinin yararinadir! Hima-
yeci gimrik resimleri: is¢i simifinin yararinadir!
Hapishane 1islahati: ig¢i simifinin yararinadir! Bur-
juva sosyalizminin son s6zii ve ciddi olarak sdyleye-
cegi tek soz, iste budur.

Hepsi su tiimceyle Ozetlenebilir: Burjuva —isci
sinifinin yararina— burjuvadir.
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3. ELESTIRICI-UTOPYACI SOSYALIZM
VE KOMUNIZM
HER biiylik ¢cagdas devrimde, Babeuf ve o6tekiierin
yazilarinda oldugu gibi, proletaryanin istemlerini her
zaman dile getirmis olan yazinin burada soziinii et-
miyecegiz.

Proletaryanin, kendi hedeflerine ulagmak igin,
feodal toplumun yikildig1 evrensel heyecan anlarin-
daki ilk dogrudan girisimleri, bu sinifin o zamanki
gelismemis durumundan o6tiirii ve ayni zamanda
kurtulusu i¢in ekonomik kosullarin, heniiz yaratil-
mami§ olan ve ancak gelmekte olan burjuva ¢aginda
yaratilabilen kosgullarin yoklugundan o6tiirii, zorun-
lu olarak basarisiziga ugradi. Proletaryanin bu ilk
hareketlerine eslik eden devrimci yazin, zorunlu ola-
rak gerici bir nitelikteydi. Bu yazin, evrensel zahitli-
gi [bir lokma bir hirka zihniyetini - ¢.] ve en kaba bi-
cimiyle toplumsal esitligi telkin ediyordu.

Haklh olarak sosyalist ve komiinist sistemler de-
nilen, St. Simon, Fourier, Owen ve otekilerin sistem-
leri, proletarya ile burjuvazi arasindaki savagimin
yukarida anlatilan ilk gelismemis doneminde ortaya
c¢iktilar (bakiniz, bélim I., Burjuvalar ve Proleter-
ler).

Bu sistemlerin kuruculari, sinif ¢atigmalarini ve
egemen toplum bicimindeki parcalayici Ogelerin et-
kisini gercekten gorebilmislerdir. Ama, daha c¢ocuk-
luk ¢aginda olan proletarya, onlara, herhangi bir ta-
rihsel girigskenligi, ya da bagimsiz politik hareketi
olmayan bir sinif gibi gériinmiigtiir.

Sinif catigmasinin gelismesi, sanayinin gelisme-
sine ayak uydurdugu icin, icinde yasadiklari durum-
da, proletaryanin kurtulusunun maddi kosullarin:
goéremediler. Bundan 6tiirii, onlar da, bu kosullar1 ya-
ratacak yeni bir toplum bilimi, yeni toplumsal ya-
salar aramislardir.

Tarihsel hareket, icat ettikleri Kkisisel harekete,
tarihin yarattign kurtulug kosullar1 fantezilerinden
c¢ikan kosullara, ve, proletaryanin kendiliginden ya-
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vag yavag gelisen sinif orgiitlenmesi de, bu mucitle-
rin 6zel olarak bulduklar: bir toplum kurulusuna bo-
yunegecektir. Onlarin goéziinde, gelecegin tarihi, ken-
di toplumsal planlarinin propagandasina ve gerce-
ge uygulanmasina gore belirlenecektir.

Planlarini ¢izerken, is¢i sinifinin g¢ikarlarini, en
¢ok ac1 ¢eken sinif oldugu icin, korumanin bilincin-
dedirler. Proletarya onlar i¢in, ancak en ¢ok aci ¢e-
ken sinif niteligiyle vardir.

Sinif savagiminin ilkel bicimi ve i¢inde yagadik-
lann toplumsal durum, bu tiir sosyalistlerin, kendi-
lerini her tiirlii sinif ¢atigmasinin iistiinde gérmele-
rinin nedeni olmustur. Onlarin istedigi, toplumun
her iiyesinin, hattd en iyi durumda olaninin da ko-
sullarinin diizelmesidir. Bundan o6tiirii, onlar, sinf
ayrim1 yapmadan, —hayir, egemen sinifi eliistiinde
tutarak— genel olarak topluma c¢agrida bulunurlar.
Ciinkii, insanlar birkez sistemlerini anladiktan son-
ra, mimkiin olan en iyi toplum icin bunun en iyi
plan oldugunu nasil géormezlik ederler?

Boylelikle, tiim politik eylemi ve o6zellikle tim
devrimci eylemi reddederler; amaglarina barigg yol-
larla ulasmak isterler, ve, zorunlu olarak basarisiz-
higa ugramaya mahkGm Kkiiciik deneylerle, 6rnekler
gostererek, yeni toplumsal Tanri Buyrugunun yolu-
nu désemeye gabalarlar.

Proletaryanin heniiz hi¢ gelismemis oldugu ve
kendi durumuyla ilgili olarak ancak hayali bir anla-
yisa sahip bulundugu bir zamanda c¢izilen, gelecegin
toplumuna iligkin bu iitopik resimler, bu sinifin ig-
gldiiyle ulagtif1 toplumun genel bir yeniden-kuru-
lusu 6zlemini yansitmaktadir.

Ama, bu sosyalist ve komiinist yayinlar, ayn za-
manda, iclerinde bir elestiri ©6gesi tasirlar. Kurulu
toplumun biitiin temellerine saldirirlar. Onun igin
bunlar, is¢i siniffinin aydinlanmas: igin ¢ok degerli
malzemeyle doludurlar. Bu yayinlarda gelecek top-
lum bakimindan oOnerilen —kentle kdy arasindaki
karsithigl, aileyi, sanayinin 0©zel kigiler hesabina is-
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letilmesini ve flicret sistemini kaldirmak, toplumsal
uyumu saglamak, devlet gorevlerini yalnizca lire-
timi denetlemeye cevirmek gibi— pratik oOnlemler;
biitiin bu oneriler, yalnizca, o zaman heniiz belirme-
ye baslamig olan ve bu yayinlarda heniiz aydinlan-
mamis ve tamamlanmamis ilk bigcimleriyle boygoste-
ren sinif ¢atismalarinin ortadan kalkmasi geregine
isaret etmektedir. Onun i¢indir ki, bu oneriler ka-
tiksiz litopyaci bir niteliktedir.

Elestirici - Utopyac1 Sosyalizm ve Komiinizmin
anlamlilig), tarihsel gelismeye ters yondedir. Cagdas
smif savasimi gelistigi ve belirli bir bi¢im aldig1 oran-
da, hayale baglanarak bu savasim disinda kalig, bu
savasima karsiy yoneltilen hayali saldirilar, giderek
biitiin pratik ve teorik degerlerini yitirmektedir. Bu
yuzdendir ki, bu sistemlerin kuruculari, bir¢cok ba-
kimlardan devrimei olduklar: halde, onlarin tilmizle-
ri her zaman gerici tarikatlar kurmusglardir. Cinki
bunlar, proletaryanin tarihsel evrimi karsisinda, us-
talarinin eski diiglinlerini siirdiirmekte direnmekte-
dirler. Onun i¢in, bunlar, donmez bir kararlilikla si-
nif savagimini kiillendirme ve sinif ¢atigmalarini uz-
lagtirma yolunda c¢aba gosterirler. Hala, toplumsal
utopyalarinin deneylerle gerceklestirilmesinin, diin-
yadan yalitilmig “phalanstére”, “Yurt I¢i Kolonileri”
kurulmasinin, —Yeni Kudiis’lin formalar: sekize kat-
1 cep kitab1 boyunda baskis1 olan— yeni bir “Kii¢iik
Icaria”nin® diisiinii goriirler ve biitiin bu havadaki
satolar1 gerceklestirmek i¢in de burjuvanin yiiregine
ve burjuva yardimseverlerin Kkeselerine seslenirler.
Ve, derece derece, yukarida tamttifimiz gerici- tutu-
cu sosyalistlerin kategorisine batarlar; onlardan biri-
cik ayrimlari, daha sistemli ukalaliklar1 ve kendi

8 Phalanstére’ler, Charles Fouricr’'in planina gire kurulncak sosyalist ko-
lonilerdi. Icaria Cabet’in kendi utopyasina ve sonra da Amierika'da kurulan
kominist kolonisine verdigi add1. [Engels’in 1888 tarihli ingilizce baskiya notu.q

“Yurt ict koloniler” [Home Colnnies], Owen'in kendi kominist 6rnck top-
Jumlarina verdigi addi. Phalanstére’ler Fouricr'in planizadigi halk saraylarinin
ndiyd1. Icaria ise, Cabet'in kendt komiinist kurumlarina, ¢izdigi iitopyhc dis
Uilkesine verdigi addi {Engels'in 1820 tarihli almanca baskiya notu.]
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toplum bilimlerinin mucizeli etkileri iizerine besle-
dikleri bagnazca ve batil inanclaridir.

Bu yiizden de, is¢i sitmifinin girisecegi her tiir po-
litik eyleme siddetle karsigikarlar; onlara gore, bu
tiirden eylem yeni Tanri Buyruguna ancak koriiko-
riine bir inangsizliktan ileri gelebilir.

ingiltere’de Owen’ciler Chartist’lere, Fransa'da
Fourier’ciler de Réformistler’e* karsicikmislardir.

MEVCUT MUHALEFET PIAVRTILERiYLE ILISKILERI
BAKIMINDAN KOMUNISTLERIN DURUMU
KOMUNISTLERIN Ingiltere’deki Chartist’ler, Ame-
rika’daki Tarim Reformcular1 gibi mevcut is¢i sinifi

partileriyle iligkileri, ikinci béliimde agiklanmigtir.

Komiinistler kisa erimli amaglarin gerceklesti-
rilmesi, ig¢i simifinin gecici ¢ikarlarinin korunmasi
icin savasim yiiriitiirler; ama onlar ayni zamanda,
mevcut hareket icinde gelecegin hareketini orunlar-
lar ve onun geregini yerine getirirler. Fransa’da ko-
miinistler tutucu ve radikal burjuvaziye karsi Sos-
yal Demokratlarla® baglagik durwrndadirlar, ama bii-
yik Devrim’den buyana siiregelen geleneksel stz ka-
hiplarina ve hayallere kars1 elestirici bir durum alma
hakkini elden birakmiyorlar.

isvigre’de Radikalleri destekliyorlar, ama, bu par-
tinin bir bdlimiiniin Fransiz anlaminda Demokra-
tik Sosyalistler, bir béliimiiniin de radikal burjuvalar

* Bununla, Paris’te 1843'ten 1850’ye dek yayinlanan Le Réforme gaszetesinin
yandaghar: kastedilmektedir.
9 O zamnanlar, parlamentoda, Ledru-Rouin’in, teoride Louis Blanc’in ya-
2inda Réforme’un orunlhdift parti. Sosyal Demokmsi adi, bu mucidlerin ag-
zinda demokrat ya da cumhuriyetgi partinin az-buguk sosyalizm bulagmig bd-
limli anlamina geliyordu. jEngels’in 1888 tarihli ingillzce baskiya notu.]
Fransa’da 0 zaman kendisine demokratik-sosyalist diyen partiyi politika
alaninda Ledru-Rollin, yazinda Louis Blanc orunluyordu; dolayisiyla onlar,
buglinkl Alman Sosyal Demokratlarindan olgllemiyecek kadar farkhydilar.
[Engels’in 1890 tarihli almanca baskaya notu.]
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olan ¢elisik 6gelerden olustugu olgusunu goézden ka-
¢irmiyorlar.

Polonya’da, ulusun kurtulusunun bas kosulu ola-
rak bir tarim devrimi istiinde 1srarla duran partiyi,
Krakovya’daki 1846 ayaklanmasini yoneten partiyi
tutuyorlar.

Almanya’da, mutlakiyet¢i krallifa, feodal-sen-
yor tahakkiimiine -ve kii¢iik burjuvaziye* karsi, dev-
rimci bir yolda hareket ettigi siirece burjuvaziyle bir-
likte savasim veriyorlar.

Ama, Alman iscilerinin, saati gelip c¢attig1 za-
man, burjuva diizeni tarafindan yaratilan sosyal ve
politik kosullar,, burjuvaziye karsi bir sildah haline
getirebilmeleri icin, Almanya’da gerici siniflar yiki-
Iir yikilmaz, burjuvazinin kendisine karsi bir savasa
girismenin miimkiin olabilmesi i¢in, burjuvazi ile
porletarya arasindaki sert celismenin bilincini igci-
lerde miimkiin olan en ag¢ik bicimiyle uyandirmayi
hicbir zaman savsaklamyorlar.

Komunistler dikkatlerini en ¢cok Almanya iistii-
ne ceviriyorlar, c¢iinkii bu iilke, Avrupa uygarlhiginin
daha ileri kosullarinda, XVII. Yiizyilda Ingiltere'de,
XVIII. Yizyillda Fransa’da olandan ¢ok daha gelis-
mis bir proletarya ile yapilmak durumundaki bir bur-
juva devriminin esigindedir, ve bunun sonucu, Al-
manya’daki burjuva devrimi, onun hemen ardindan
gelecek bir proletarya devriminin ilk adimm olacak-
tir.

. Kisacasl, komiinistler her yerde, kurulu sosyal
ve politik diizene karsi, her tiir devrimci hareketi
desteklerler.

Onlar, biitiin bu hareketlerde, o andaki gelisme
derecesi ne olursa olsun, miilkiyet sorununu hareke-
tin temel sorunu olarak 6n plana ¢ikarirlar.

Ve ensonu, onlar, her yerde, biitiin iilkelerin de-

* Almancas! Kleinbiirgerei. Marx ve Engels, bu terimi kentli kiiglik burjuvazi-
‘nin igindeki gerici Ugeleri anlatmakta kullaniyorlardi.
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mokKratik partileri arasinda birlik ve anlagmanin ku-
rulmasi i¢in ¢aligirlar.

Komiinistler, goriislerini ve amaglarini1 gizleme-
yi kiiclikliik sayarlar. Onlar, hedeflerine ancak, mev-
cut sosyal kosullar1 zorla devirerek ulagmanin miim-
kiin oldugunu agik¢a ilan ederler. Varsin egemen si-
niflar bir komiinist devrimi korkusuyla titresinler.
Proleterlerin zincirlerinden bagka kaybedecek bir gey-
leri yoktur. Kazanacaklar1 koca bir diinya var.

BUTUN ULKELERIN ISCILERI, BIRLESINIZ!
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