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T].'ye

Butin bunlan ve insanlarin nasil savasip yenildikleri ve yasadiklan yenilgiye ragmen
ugruna miicadele ettikleri seyin yine de gerceklesmesini ve gerceklestiginde bunun iste-
dikleri sey olmadiginin anlasilinasim ve diger insanlarin baska bir isim altinda, onlarin
amagladiklan sey ugruna savasmak zorunda kalmalarini, kafamda evirip ¢evirdim.
William Morris, A Dream of John Ball [John Ball'un Riyasi]

Komiinist Manifesto’yla ilgili bugiine kadar duydugum en iyi hikayeyi, 1980 yilinda 6len,
buyuk uluslararasi iliskiler teorisyeni Hans Morgenthau'dan dinledim. CUNY'de yet-
misli yillarin baslariyd: ve Morgenthau, 1. Dunya Savasi oncesinde, Bavyera'daki ¢ocuk-
luk amlarini anlatiyordu. Morgenthau'nun, Coburg'un bir is¢i sinifi mahallesinde doktor
olan babas, hasta evlerine yaptig ziyaretlerde, cogu kez yanina oglunu da aliyordu. Has-
talannin bircogu TB'den 6luyordu; bir doktorun bu insanlarin yasamlarimi kurtarmak
icin yapabilecegi hicbir sey yoktu, ama onlann onurlu bir bicimde olmelerine yardimci
olabilirdi. Babasi son arzularimi sordugunda bircok isci o6ldikleri zaman, yanlarinda bir
Manifesto ile gomilmek istediklerini soyluyorlardi. Doktordan, papazin gizlice sokulup
Manifesto'nun yerine bir Incil yerlestirmedigine dikkat etmesini rica ediyorlardi...
Doksanli yillar sona ererken, kendimizi kigulme, vasifsizlastirma ve korku eliyle
her zamankinden daha ¢ok birlesmis, dinamik bir kuresel toplumda buluyoruz —tipki
yasli adamin soylemis oldugu gibi... Yirminci yuzyihn safaginda, Komiinist Manifesto ile
olmeye hazir isciler vardi. Yirmi birincinin safaginda, onunla birlikte yasamaya hazir
olan ¢ok daha fazla sayida isci olabilir.
Marshall Berman, Unchained Melody

*) New York Universitesi -¢.n.
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Onsoz ve Tesekkiir

Halihazirda Komunist Manifesto'nun kitapgilarda on-
larca baskis1 bulunabilmektedir. O halde gercekten
bir baska baskiya ihtiyacimiz var m1? Ben, ug seyin
bir arada, bu baskiy1 digerlerinden farkh ve harcanan
emege deger kildigini dasinuayorum. Birincisi, bu ki-
tap Marx'in genel siyasi perspektifine sempati duyan
ve Manifesto’yu ilging bir tarihi metin olmanm otesi-
ne gecen bir gozle goren biri tarafindan yayima hazir-
land. lkincisi, bu kitap, 6zellikle hem Manifesto’yu
ilk kez okuyan hem de Marx’in dusiincelerinin bu-
gun kendilerine yol gostermek konusunda faydali
olup olmadigmm ogrenmek isteyen —buyik sirketle-
rin kontrolundeki kiresellesmeye, savasa, ¢evrenin
tahrip edilmesine ve ezilmenin butin bigimlerine
karst mucadele eden— geng siyasi eylemcileri hedef
almaktadir. Ugunca olarak, kitap, sadece bir giris
yazisi ve metin uzerinde verilmis bir ka¢ notu degil,
gerek eksiksiz bir aciklamalar setini gerekse de ince-
leme ve tartisma sorularini, Manifesto'nun gunimuz-
deki gecerliligi uzerine bir sonsoz ve bir sozlukeeyi
icermektedir. Manifesto'nun kitap¢ilarda bulunabilen
baskilar1 [Elbette, Gasper burada Manifesto’nun In-
gilizce baskilanndan soz etmektedir.] bu ozellikle-
rin birini ya da hatta ikisini tasiyor olsa da, hicbiri
ucunu bir arada bulundurmamaktadir. Ingilizcede
Manifesto'nun benim bildigim tek tam olarak acikla-
mah versiyonu, Hal Draper’in Adventures of the Com-

munist Manifesto [Komunist Manifesto'nun Macera-
lar1] (1994) baglhikh c¢alismasidir. Darper’in kitabi,
kendi yorumumu kaleme alirken bircok kez fayda-
landigim o6nemli bir kaynaktir, ama bu kitabin hem
bulunmasi zordur hem de Manifesto'nun yeni okur-
larnin ¢ogunun korkutucu bulacaklan, ayrntil bir
akademik duzeyde yazilmistir. Darper’in agiklamalan
cok derine niufuz eden dusinceler icermesine rag-
men, ¢ofu zaman agaclara bakarken ormani gormeyi
zorlastiran bir etki de yaratmaktadir. llerleyen sayfa-
larda, ormanmn okurun goézinde tamamen goranar
kalacagmi umuyorum.

Tesekkar bor¢lu oldugum ¢ok sayida insan var.
Anthony Arnove ve Julie Fain beni bu projeyi ust-
lenmeye tesvik ettiler ve onu bitirmem konusunda
zorlayic1 bir rol oynadilar. Lance Selfa, Snehal Shin-
gavi ve ozellikle de Paul D’Amato bana daha onceki
taslaklar uzerinde faydali yorumlar sundular. Mikki
Smith ve Dao Tran yasamsal oneme sahip olan edi-
torluk ve redaksiyon islerini astlendiler. Eric Ruder,
o carpicl kapak tasarimini gerceklestirdi. Alan Maass
kitabin sayfa dazeni konusunda insana parmak 1sir-
tan bir is ¢ikard1. Herkese sukranlanmi sunuyorum.
Dogal olarak, geriye kalan her tuarla hata bana aittir.

P G.
Haziran 2005



GIRIS
Tarihin En Onemli Siyasi Belgesi

Komunist Manifesto ilk olarak 1848 yilimin Subat ayinda yayimlandi. Bu kadar uzun zaman once
yazilmis bir kitap neden hala okunrmaya deger olsun? Bu soruya verilebilecek olan cevaplardan
biri, Manifesto'nun yazarlan Karl Marx ve Frederick Engels’in,' bizim diunyamiza hala ¢ok ben-
zeyen bir diinyay: tarif ediyor olmalaridir. Marx ve Engels, Manifesto’da bu dinyay1 “burjuva
toplumu” —diger bir deyisle burjuva simfinin (Engels tarafindan tanimlandig sekliyle “modern
kapitalistler simfi[mn], toplumsal tretim araglarinin sahipleri[nin] ve ucretli emegi istihdam
edenler[in]”) egemen oldugu bir toplum- olarak adlandirirlar, ancak daha sonra ona simdi yay-
gin bir bicimde kullanilmakta olan kapitalizm adin1 veren ve bu ad1 popiiler hale getiren de gene
Marx’in kendisi olacakti. On dokuzuncu yuzyihn ortalarindan bu yana ¢ok sey degisti, ancak
Marx ve Engels gibi, biz de hala kapitalist bir toplumda yasiyoruz. Manifesto’yu yazdiklan yillar-
da, kapitalizm gorece az sayida yerde —en onemlisi Bati Avrupa'nin baz: bolgelerinde ve Kuzey
Amerika'da- yerlesiklik kazanmisti, ama Marx ve Engels kapitalizmin en sonunda kiresel bir
sistern haline gelecegini ongorduiler. Bugun dinyamn hemen her kosesi, tek bir kapitalist eko-
nomik sistemin parcasi haline gelmis durumdadir. Marx ve Engels, tam da modern kapitalizmin
erken doneminde yasamis olduklan igin, bu sistemi, bircoklarina hala onun temel o6zelliklerini
ve ana dinamiklerini yakaliyormus gibi goriinen bir bicimde tahlil edebildiler. Ornegin, asag:-
daki pasajda, kapitalizmin ard sira getirdigi kesintisiz degisim dinamiginin goz alic1 bir betim-
lemesi yer almaktadir:

Burjuvazi uretim gereglerini ve dolayisiyla uretim iliskilerini ve bunlarla birlikte, tim

toplumsal iliskileri surekli olarak devrimcilestirmeksizin var olamaz. Oysa daha 6n-

ceki tum sanayici sismflann oncelikli varolus kosulu, eski uretim bigimlerinin degis-

tirilmeksizin korunmasiydi. Uretimin surekli olarak devrimcilestirilmesi, taim top-
lumsal kosullann kesintisiz bir bigimde alt ust edilmesi, bitmek bilmeyen belirsizlik
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ve calkantilar, burjuva ¢agim butin daha 6ncekilerden ayirt eder. Tum kemiklesmis,
donmus iliskiler ve onlann pesi sira gelen, eskiden beri saygideger olan tasavvur ve
goruslerle birlikte silinip gider, tim yeni olusanlar ise kemiklesmeye firsat bulamadan
eskir. Kati olan her sey buharlasiyor, kutsal olan ne varsa ayaklar altina aliniyor ve in-
sanoglu en sonunda kendi gercek yasam kosullanna ve kendi soyuyla olan iliskilerine
sogukkanli bir gozle bakmak zorunda kaliyor. (1.18)°

Degisim heyecan verici olabilir ve Marx ve Engels, kapitalizmin, var olan dar ufuklan
parcalayisindan ve teknolojik harikalar yaratmasindan ovguyle soz ederler. Ama onlar, aym
zamanda, kapitalizmi giderek kontrolden ¢ikan bir sistem, zenginlik ve gici kugik bir azin-
higin elinde yogunlastiran, devasa yoksulluk havuzlan yaratan; insanlarin ¢ogu igin yasamu,
sahip olduklan potansiyeli gerceklestirmekten alikoyan bir giindelik azap haline donustiren;
sik sik ve son derece yikici krizler yasayan bir sistem olarak da gordiiler. Manifesto’ya gore, bu
yikic sorunlarin tek ¢ozamu, bizzat kapitalizmin ortadan kaldinlmasi ve onun yerine halkin
cogunlugunun toplumun ekonomik kaynaklarin1 demokratik denetimi altinda tuttugu bir
sistemnin —diger bir deyisle gercek komiinizmin— gecirilmesidir. Marx ve Engels’in bu onerisi,
en hafif deyisle, tarigsmalidir. Bununla birlikte, teshis ettikleri sorunlarin ortadan kalkmadig
tezini gucla bir bicimde savunmak mumkandur. Bu sorunlarin kokleri Marx ve Engels’in
iddia ettikleri kadar derinlere uzanmyorsa, bu durumda radikal eylem gerekli olmaya devam
ediyor demektir. Belki de, bu, onlarin savunduklar: alternatif uizerinde kafa yormak icin ye-
terli bir sebeptir.

Marx ve Engels

Hem Marx hem de Engels, Almanya’min Ren Bolgesi'nde, gorece varhkh ailelerin ¢ocukla-
1 olarak —Marx 1818 yilinda Trier'de ve Engels, iki y1l sonra Barmen'de— diinyaya geldiler.

*) Manifesto'dan aktanlan pasajlar bolum ve paragraf sayisi ile gosterilmektedir (6rn., 1.12, 111.26 vb.). Onsozden

aktanlan pasajlan belirtmek igin “O” harfi ve bunu izleyen paragraf sayisi kullamlmaktadir (6., P.2). Paragraflar
icindeki numaralandinlmis noktalardan alint yapildigi zaman, bu durum tuguncu bir say1 eklenerek belirtilmekte-
dir (6rn., II. 72.5). Diger eserlere (kitabin sonunda bunlann bir listesi verilmektedir) yapilan gondermeler yazar ve
tarih belirtilerek yapilmaktadur.
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Ren Bolgesi, Prusya'min sinirlan icinde kaldig: halde, Napolyon’un ordulan bu bolgeyi, 1814
yihna kadar isgal alunda tutmustu ve dolayisiyla, bolgenin dusinsel yasami 1789 Fransiz
Devrimi’nin radikal distincelerinden derinden etkilenmisti.> Marx ve Engels’in yetisme yasla-
rinda, bu gorusler yaygin bir bicimde tartisilmaktayda.

Almanya’'mn o tarihteki ekonomik ve siyasi geriligi nedeniyle, Fransa'da pratikte yapilmis
olan, Marx ve Engels'in tulkesinde yansimasim ancak soyut felsefede bulabiliyordu.* Marxin
daha sonra belirtmis oldugu gibi, “Siyasette, Almanlar diger uluslarin yaptiklan seyleri dusun-
duler.” (Marx 1844, s. 59) 1820'li yillarda, Hegel'in idealist felsefesi, degisime —ozellikle ta-
rihsel degisime— yaptig1 vurguyla birlikte, Almanya’'nin dusinsel yasam tzerinde egemenlik
kurmustur. Hegel, tarihin, dusuncelerin gelisimi temelinde aciklanabilecegine, aslinda tarihin
kendisinin bir Dinya Ruhu’nun ya da Mutlak Tin'in icinden gectigi bir dizi gelisim asama-
sindan ibaret olduguna inamyordu.” Ne var ki, Hegel'in yazdiklan olduk¢a muglakt ve farkh
bigcimlerde yorumlanmaya agikti. Muhafazakarlar onun, son derece baskici olan Prusya devle-
tinin ortaya ¢ikiginin danya tarihinin en yiksek asamasim temsil ettigini sdyledigi yorumunu
yaptilar. Hegel'in 1831 yilinda 6lmesinin ardindan, radikal Gen¢ Hegelciler bu yorumu sagma
bularak reddettiler ve bunun yerine toplumun demokratik donisimiini gerekcelendirebil-
mek icin Hegel'in degisime yaptig1 vurguyu kullandilar. Gen¢ Hegelciler, metafizik bir asirihik
olarak Mutlak Tin kavramim reddettiler, ancak tarihsel ilerlemeyi insanlhigin 6zbilincine ulas-
masinin bir sonucu olarak gordikleri icin, idealist olarak kalmaya devam ettiler.

Hem Marx hem de Engels, bir siure boyunca Berlin'de —Marx, Berlin Universitesi'nde bir
ogrenciyken ve Engels askerligini yaparken sehirde gorevlendirildigi sirada— Gen¢ Hegelci
hareketin uyesi oldular. Felsefe doktorasi yapmis olan Marx'tan farkh olarak, Engels orgiin
egitimini sirdirme konusunda israrci olmadi. Ancak Engels iyi bir yazardi ve en yeni felsefi
dustncelere yonelik derin bir kavrayisa sahipti. 1839 ile 1842 y1llar1 arasinda Engels, aralann-
da Hegel'in cagdas: Schelling’in gerici felsefesine kars1 Gen¢ Hegelcilerin diisiincelerini savun-
dugu, buyuk begeni toplayan iki adet brosirin de yer aldigy, elliye yakin makale yayimladi
(Engels 1842a, 1842b).

Marx ve Engels kisa bir siire sonra Gen¢ Hegelcilerden kopacaklardi. Baslangicta ve birbir-
lerinden bagimsiz olarak, diger Geng Hegelcilerin idealizmini reddeden ve dini dustncelerin
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icinden ciktiklar1 maddi kosullan yansittiklarini 6ne siren Ludwig Feuerbach’in ¢alismala-
rindan gugla bir bicimde etkilendiler. Daha da 6nemlisi, olaylar hem Marx1 hem de Engels'i
gercek dinyadan kopuk fikirleri soyut bir bigimde tartismaktan uzaklastirdi. Marx doktora-
sin1 1841 yilinda tamamladi, ama Prusya'da yeni bir siyasi gericilik donemi basladigindan ve
Geng Hegelcilerin universitelerde gorev almalarina izin verilmediginden akademik kariyer
yapma olasihig1 ortadan kalkmisti. Bunun yerine, Marx, radikal bir liberal gazete olan, Rhei-
nische Zeitung'un editoru oldu. Bu deneyim onu, en nihayetinde, Hegelciligin tim cesitleriyle
hesaplasmaya itti. Bir yorumcunun belirtmis oldugu gibi, “Gen¢ Marx genellikle toplumun
devrimci bir kavrayisina Hegel'in devlet ve toplum tuzerine yazdiklarinin bir elestirisi yoluyla
ulasmis gibi resmedilir. Ancak biyografik gercek sudur ki, Marx, Hegelci devlet gorusine
yonelik elestirisinin icerigine, 1848 oncesi Almanya’sinin en asin solcu demokrat gazetesi-
nin savaskan editora olarak, bir buguk yil boyunca yasamin toplumsal ve siyasi gercekleri-
ne burnunu defalarca surterek ulasmistir,” (Draper 1977, s. 31). Marx, daha sonraki yillarda
yasaminin bu donemiyle ilgili su yorumu yapmustur: “llk kez maddi ¢ikarlar adi verilen sey
uzerine yapilan tartismalara katilmak zorunda olmanin utancimi yasadim,” (Marx 1859, s.
3).7 Ozellikle, Ren Bolgesi meclisinde® vekillerin sirekli olarak kendi maddi ¢ikarlar1 dogrul-
tusunda oy kullandiklan tartismalan izlemek, Marx'in devletin simiflar asti olduguna —ya da
olabilecegine— dair Hegelci dusiinceyi reddetmesine neden oldu. 1843 yilinda, Marx, yaptig1
ozgurlik ve demokrasi cagrisiyla birlikte Fransiz Devrimi'nin ideallerine, maddi esitsizlik
uzerine kurulu bir toplumda ulagilmasinin asla mumkin olamayacagini fark etmeye bashyor-
du. Boyle bir toplumda bicimsel 6zgurlik ve demokrasi var olabilir, ancak bunlar zenginligi
kontrol edenlerin ¢ikarlan dogrultusunda yozlasmaya ugrayacaktir. Somurenler ve somura-
lenler olarak bolunmus bir toplumda gercek 6zgurluk mimkun degildir. Marx, gerekli olanin
kanun 6nunde bigimsel esitlik degil, ekonomik gucin ayricalikli bir azinligin elinde toplan-
madig1, gercek anlamda esit bir toplum oldugu sonucuna ulasti. Bir baska deyisle, ihtiya¢
duyulan sey, 6zel milkiyetin kaldinlmasiydi. Boylece, Marx'in radikal demokrasiye ve insan-
ligin kurtulusuna olan baghhg, onu birkag yil icinde komiinizme ulastirdi. Marx, insan top-
lumunu anlamak igin ¢ikis noktasinin distnceler dunyas: degil, gercek insanlar ve onlarin
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icinde yasadiklar1 maddi kosullar olmas: gerektigi yolundaki maddeci sonuca zaten ulagmis
durumdayd1. Ancak, ucretli emekgilerin olusturdugu modern isci simfimn (proletaryanin)
toplumu donustirme projesinin merkezi unsuru oldugu dustncesine heniiz ulasmamisti. En
nihayetinde iki sey onu bu sonuca goéturdu. Bunlarin ilki, sansurin Rheinische Zeitung'u ka-
patmasinin ardindan, 1843’tun sonlannda Paris’e tasinmis olmasiydi. Fransa, ekonomik ve si-
yasi acidan Almanya'dan ¢ok daha gelismis bir tlkeydi ve Marx burada ilk kez orgutli bir isci
sinif1 hareketiyle temasa gecme firsatim yakaladi. Marxin isci sinifinin 6nemini fark etmesini
saglayan ikinci etmen ise Engels’in etkisi oldu.

Marx ve Engels, 1842 yilinda kisa bir siire gorustiler, ama ¢ok iyi anlasamadilar. Cok
gecmeden, Engels, babasinin Manchester’daki isyerinde calismak tzere Ingiltere’ye gitti. Bu
tarihte (Marxtan bir y1l 6nce) Engels kendisini zaten bir kominist olarak gormekteydi ve
hemen Britanya isci s:mf1 hareketinin icine girmis ve ¢igir acic1 nitelikteki —sanayi devriminin
vahsi somirusini gozler ontine seren ve en nihayet 1845 yilinda yayimlanabilen- Ingiltere’'de
Is¢i Sintfinin Durumu adh ¢alismasiyla sonuglanacak olan aragtirmalanna baslamisti. Engels
ayrica, 1843 yilimin sonlarinda “Siyasal lktisadin Elestirisinin Ana Hatlar1” baghgim tasiyan
(ertesi y1l yayimlanan), icinde Marx’in ve kendisinin daha sonra ayrnintili bir bicimde gelistire-
cekleri bircok dusiinceyi riseym halinde barindiran, 6nemli bir makale kaleme ald1. Engels’in
makalesi Marx'1n tizerinde buyuk bir etki yaratti, onu siyasal iktisat alaninda ¢aligmaya yo-
neltti. Marx'in toplumun devrimci dontustumiinde, ekonomide sahip oldugu rol ve tim uretim
sistemini durdurma becerisine sahip olmasi nedeniyle isci sinifinin kilit Gneme sahip oldugu
sonucuna ulasmasim saglayan bu oldu.

Marx ve Engels, 1844 yilinda tekrar bir araya geldiler ve tam bir siyasi fikir birligi icinde
olduklarim gorduler. Bu tarihten itibaren, 1883 yilinda Marx'in 6limiyle sona erecek olan
bir ortaklik kurdular.’ llk olarak, gercek siyasi faaliyet icinde yer almay1 reddeden, kendini
begenmis laf ebeleri olarak gordukleri kimi Geng Hegelcilere yonelik uzun bir elestiri metini
olan, Kutsal Aile'nin (1845) yazilmasinda isbirligi yaptilar. Kisa bir siire sonra, Marx, resmi
makamlar tarafindan Paris'ten kovuldu ve Briksel’e tasind1. Burada, o ve Engels, hem Geng
Hegelcilerle nihai bir hesaplasma olmasin1 hem de maddecilik, devrim ve komiinizm tizerine
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kendi dustncelerini sergilemeyi hedefleyen (1845-46 yillannda yazilan ancak yasadiklan si-
rada hi¢ yayimlanmamis olan) Alman Ideolojisi'ni birlikte kaleme aldilar.

Maddeci Tarih Gorlsi

Alman ldeolojisi'nde, Marx ve Engels, Komunist Manifesto’da soylediklerinin bir¢ogunun te-
melinde yatan, (simdi genellikle “tarihsel maddecilik” olarak adlandinlan) kendi maddeci
tarihsel degisim anlayislariny, ilk kez sistematik bir bicimde ortaya koyarlar. Geng Hegelcileri,
yanlis bir bicimde, insanhigin ilerlemesine esas olarak yanilsamalar, yanhs fikirler ve yanhs bi-
ling tarafindan ket vuruldugunu disunduikleri igin elestirirler. Buna kargilik, Marx ve Engels
sunu one surerler:

Bilinci degistirmeye yonelik bu istem, gergekligin farkl bir bigimde yorumlanmasiyla, yani onu farkh
bir yorumlama yoluyla anlamakla es anlamhdir. Geng Hegelci ideologlar, soziim ona “dinyay temel-
lerinden sarsan” onermelerine karsin, en sarsilmaz tutuculardir. Bunlann son donem temsilcileri,
kendilerinin yalmzca “sozciuklere” kars1 savasim verdiklerini ilan ettikleri zaman, Gen¢ Hegelcilerin
faaliyetleri i¢in dogru ifadeyi bulmus oldular. Ne var ki, bu sozcuklerin karsisina bizzat kendilerinin
de sadece bagka sozcukleri koyduklan ve bu dunyanin sozciklerine kars: savasmakla yetindikleri za-
man, hi¢bir bicimde gergekte var olan dunyaya kars1 savasmis olmadiklanm unutmaktadirlar. (s. 41)'

Toplum, ige dustuncelerle baglamak yerine, sadece onun temellerini olusturan maddi ger-
ceklerin incelenmesi yoluyla anlagilabilir ve en nihayetinde degistirilebilir.

Bizim hareket noktamiz1 olusturan onculler keyh onciller, dogmalar degil, onlara iliskin soyutlama-
nin sadece imgelemde yapilabilecegi gercek oncullerdir. Bu gergek onculler gercek bireyler, bunlann
faaliyetleri ve hem kendilerini i¢inde bulduklan hem de kendi faaliyetlerinin urinu olan, i¢inde ya-

sadiklan maddi kosullardir. Dolayisiyla, bu onctiler tumuyle ampirik bir bigimde dogrulanabilirler.
(s. 42)

Gergek bireylerle ilgili temel gercek sudur: onlar hayatta kalabilmek i¢in uretim yapmak
zorundadirlar ve bu, yasantilarinin tiim yénlerini sekillendirir.

Insanlar, hayvanlardan biling, din ya da herhangi baska bir sey aracihgyla ayirt edilebilirler. Kendi
gecim araglanm uretmeye baslar baslamaz, kendilerini hayvanlardan ayirmaya baslarlar. Bu, kendi fi-
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ziksel orgutlenmelerinin sonucu olarak aulan bir adimdur. Insanlar, kendi ge¢im araglanim uretirken,
dolayh olarak, kendi maddi yasamlanm da uretirler.

Insanlann gecim araclanm hangi yoldan urettikleri, her seyden once, dogada hazir bulduklan
ve uretmek zorunda olduklan ge¢im ara¢lannin niteliklerine baghdir. Bu tretim tarz1, basitce, birey-
lerin fiziksel varliklarinin yeniden uretimi olarak dusunulmemelidir. S6z konusu olan, daha ziyade,
bu bireylerin belirli bir faaliyet bi¢imi, yasamlanm ifade etmenin belirli bir bi¢imi ve kendilerine
ozgi belirli bir yasam tarzidir. Bireyler kendi yasamlanm nasil ifade ediyorlarsa, kendileri de oyledir-
ler. Dolaysiyla ne olduklan, hem ne urettikleri hem de nasil urettikleriyle birlikte, yaptiklan turetime
karsihik gelir. Boylece, bireylerin dogas, aretimlerini belirleyen maddi kosullara baghdur. (s. 42)

Uretimin maddi kosullarni hem tretim guglerini (ya da uretici gugleri) —iretimde kulla-
nilan yontemleri ve teknolojiyi— hern de Marx ve Engels’in burada bireyler arasindaki “iliski
bi¢imini” ya da buna daha sonra verecekleri adla “uretimin toplumsal iliskilerini” kapsar. Bu,
tarihin belli bir noktasinda kendi uzlasmaz cikarlarina sahip olan farkh sosyal siniflar ortaya
cikaran, tretim icindeki isbolimiinii icerir. Bu temel tuzerinde kultur, toplufnsal yapilar ve
devletin kurumlari da dahil olmak tizere, toplumun tum geri kalam yukselir. Bu, Marx'in ¢ikis
noktasidir ve Engels’in maddeci tarih anlayisidir: ““insanlik tarihi’ her zaman sanayi ve muba-
delenin tarihiyle baglantili olarak incelenmeli ve ele alinmalidir” (s. 50).

Toplumsal yap1 ve devlet, kesintisiz bir bi¢imde belirli bireylerin yasam sureglerinde ureyerek gelisir
ancak bunlar kendilerinin ya da bagkalannin kafalannda canlandiklan bireyler olarak degil, gercekte
olduklan gibidirler; yani belirli maddi sinirlar, 6nkosullar ve iradelerinden bagimsiz kosullar alunda
faaliyet gosterir, maddi uretim yapar ve dolayisiyla ¢ahsirlar...

Gokten yeryuzine inen Alman felsefesinin tam aksine, burada yerden gokyuzune ytukseliyoruz.
Bir baska deyisle, etten kemikten insana varabilmek i¢in ne insanlann soyledikleri, imgeledikleri
ve tasavvur ettiklerinden, ne de anlatildiklan, dusunuldukleri, imgelendikleri, tasavvur edildikleri
halleriyle insanlardan yola ¢ikanz. Biz gergek, etkin insanlardan yola ¢ikanz ve onlann gercek yasam
sureci temelinde ideolojik reflekslerin ve bu yasam siirecinin yankilanmn gelisimini ortaya koyanz.
Insan zihninde olusan hayaller bile, zorunlu olarak, deneysel yolla saptanabilen ve maddi temellere
bagh olan maddi yasam sureglerinin ytceltilmis halleridir. Ahlak, din, metafzik, ideolojinin geri
kalanin tumu ve bunlara karsilik gelen biling bicimleri, bu nedenle bagimsiz gorunumlerini aruk
koruyamazlar. Bunlann tarihi ve gelisimi yoktur; ancak insanoglu, kendi maddi uretimini ve kendi
maddi iligkilerini gelistirirken, bu kendi gercek varolusuyla birlikte, kendi dustncelerini ve kendi
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dusuncelerinin urtunlerini de degistirir. Yasarm belirleyen biling degildir, bilinci belirleyen yasamdir.
(s. 46-47)

Bununla birlikte, herhangi bir toplumda bulunan dustnceler sadece genel kosullarin sonu-
cu degildir; ayn1 zamanda egemen somurtcu simfin ¢ikarlarinin da bir yansimasidir.

Egemen simifin dusunceleri, butin ¢aglarda, egemen dusuncelerdir, baska bir deyisle, toplumun ege-
men maddi gucu olan simf, aym zamanda egemen zihinsel guagtur. Maddi uretim araglanm elinde
bulunduran sinif, aym zamanda, zihinsel uretimin araglanm da emrinde bulundurur, bunlar o kadar
birbirinin i¢ine girmis durumdadirlar ki, kendilerine zihinsel uretim ara¢lan verilmeyenlerin dusun-
celeri de aym1 zamanda bu egemen simfa bagimhdir. Egemen dusunceler, egemen maddi iliskilerin
fkirsel ifadesinden baska bir sey degildir; fikirler biciminde kavranan egemen maddi iliskilerdir...
(s. 64)

Marx ve Engels, insanlarin kafalarindaki dustncelerin onlarin yasamlarimin maddi kosul-
lan temel alinarak agiklanmasi gerektigini savunarak Ludwig Feuerbach’in izinden gidiyor-
lardi, ama ote yandan, zaman icinde Feuerbach’ da insan faaliyetinin bu kosullan nasil de-
gistirdigini ve nasil, toplumun geri kalaninda kokla degisimlere yol agan yenilerinin ortaya
citkmasina neden oldugunu gormezden geldigi icin elestirdiler. “Feuerbach maddeci oldugu
zaman tarihle ilgilenmez ve tarihi dikkate aldip1 zaman da maddeci degildir. Onunla maddeci-
lik ve tarih birbirinden tamamen ayrilir” (s. 64). Feuerbach’in statik anlayisinin tersine, Marx
ve Engels, uzlasmaz karsithik icindeki simflara bolunmis toplumlarda var olan ve tarihi ileriye
dogru tasiyan derin gerilimlere isaret ederler:

[Ulretim gugleri, toplumun durumu ve biling birbirleriyle gelisebilir ve mutlaka ¢elisecektir, ¢in-
ki...dusunsel ve maddi faaliyet farkh bireylerin payina diusmektedir ve...bunlann birbiriyle ¢eliski-
ye dusmelerini 6nlemenin tek yolu isholumiinun olumsuzlanmasinda [yani ortadan kaldinlmasin-
da] yatmaktadr. ..

...[D]evlet icindeki tim miicadeleler, demokrasi, aristokrasi ve monarsi arasindaki micadele,
imtiyaz hakk i¢in verilen miicadele vb. vb. sadece, i¢inde farkli simiflanin gercek mucadelelerinin yan
yana verildigi aldatic1 bigimlerdir. (s. 52, 54)

Alman ldeolojisi'nin buyuk bir boliumi, Avrupa tarihinin, bu genel dusunceleri somut ola-
rak orneklendiren bir bicimde aciklanmasina ayrlmistir. Marx ve Engels, 6zellikle feodal top-
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lumun nasil gelistigini ve aretici guglerle “iligki bicimi” arasindaki gerilimlerin en nihayetinde
nasil kapitalizmin ortaya ¢ikmasina ve burjuvazinin zafere ulagmasina yol actigim anlatirlar.

...uretici gugler ile iliski tarz1 arasindaki bu geligki, aym zamanda, butiin alanlan kapsayan ¢ats-
malar, ¢esitli simflann ¢arpismalan, biling celiskileri, ideolojik savasim, vb. gibi, siyasal savasim vb.
gibi, cesitli ikincil bicimler olarak, her seferinde zorunlu olarak bir devrim bi¢iminde patlak ver-
migtir. Dar bir bakis agisiyla, bu ikincil bigimlerden biri yahulabilir ve bu devrimlerin temeli olarak
gorulebilir; devrimleri baslatan bireyler, kendi kultir duzeyleri ve tarihsel gelisimin ulasms oldugu
asamaya gore kendi eylemleri hakkinda yamlsamalara sahip olduklanndan, bunu yapmak ¢ok daha
kolaydr.

Dolayisiyla, bizim gorugiimuze gore, tarihteki butin ¢atigmalann kokeninde, uretici giigler ile
iligki tarz1 arasindaki geliski yatmaktadir (s. 88-89).

Marx ve Engels, feodalizmin gelisimi sirasinda nasil bu tarden ¢eliskiler ortaya ¢ikmissa,
benzer bir durumun kapitalizm i¢in de kagimlmaz olarak s6z konusu olacagini savundular. Bu
nedenle, komunist devrimin utopik bir ulka degil, mevcut maddi kosullar tarafindan; kosul-
lar “insanhgin buaytk bir cogunlugunu ‘mulksuzlestirildigi’ ve aym zamanda bunun karsisin-
da var olan -her ikisi de uretici giclerde buyuk bir artisi, uretici guglerin gelisiminin yuksek
bir evresini 6nvarsayan- bir zenginlik ve kultir dinyasinin neden oldugu celiskiyi yaratug,”
zaman uretilecek bir sey oldugunu 6ne surerler. Yiksek bir uretim duzeyi olmadan, kithk or-
tadan kaldinlamaz ve devrimin sonucu “sadece sefaletin genellesmesi olur ve asirt yoksullukla
birlikte, ihtiyaclar icin verilen miicadele ve tum o eski pis is [yani, simif somtrasi] kaginilmaz
bir bicimde yeniden uretilir.” (s. 56)'' Buna ek olarak, tim ulkelerin tek bir ekonomik siste-
min parcasi olduklan bir “evrensel rekabet” dunyasinda, “karsihkh iliskinin her genisleyisi
yerel komunizmi ortadan kaldiracak” oldugu icin, devrim tek bir tlkede hayatta kalamaz.
Devamla sunlan soylerler:

[M]ulksuz isgilerin olusturdugu yigin —sermayeden ya da sinirh bile olsa bir tatmin duygusundan
yigansal bir 6lgekte kopanlmis ve dolayisiyla, giivenli bir yasam kaynag olarak isin kendisinden artik
sadece gegcici olarak mahrum birakilmamis olan emek guciinin givencesiz konumu- rekabet yoluy-
la dinya pazanm 6nvarsayar. Dolayisiyla, proletarya sadece diinya-tarihsel olarak var olabilir, upk:
kendi etkinligi olan komiinizmin sadece bir “diinya-tarihsel” varolusa sahip olabilecegi gibi.(s. 56)
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Dolayisiyla, basarih komunist devrimin kosullari, halk yiginlarimin insan onuruna yakisir
bir yasam saglamakta giderek daha fazla zorlandiklan, butinlesmis bir dinya ekonomisini
onvarsayar —bu, yirmi birinci ytazyilin basindaki kuresellesmenin etkilerinin kulaga hi¢ de
koti gelmeyen ozetidir.

Tarih anlayislarim ortaya koyan Marx ve Engels, kominist devrimin olasihg ve niteligi
hakkinda bundan baska dort sonug ¢ikanirlar (s. 94-95):

(1) Uretici giiglerin gelisiminde 6yle bir asamaya ulasilir ki, bu asamada, var olan iliskiler gercevesi
icinde ancak zararh olabilen, artik uretici gigler olmaktan gikip yikic: giigler haline gelen (makine-
ler ve para) uretici gugler ve kargihkh iliski araglan ortaya ¢ikar ve buradan, bir 6nceki olaya bagh
olarak, kazan¢lanndan yararlanmaksizin toplumun tim yikinu tasiyan, toplumdan dislanmis ve
zorunlu olarak, tim 6teki siniflara kars: en agik bigimde muhalif konumda bulunan bir simf dogar;
bu simf, toplum uyelerinin ¢ogunlugunun meydana getirdigi bir simfur, koklu bir devrim zorunlu-
lugunun bilinci, komunist bir biling olan ve elbette ki, kendileri de bu simfin durumuna dustikleri
zaman bagska siniflarda da olusabilen bu biling, bu simifin i¢inden fiskinr.

(2) Belirli uretici guglerin kullamlabilecegi kosullar, toplumsal giicani milkiyetinden alan, her bir
durumda pratik-idealist ifadesini devlet bi¢ciminde bulan, toplumun belirli bir stmfinin egemenligi-
nin kosullandir ve dolayisiyla, her devrimci miicadele o ana kadar iktidan elinde tutmus olan simfa
kars1 yaratilur. (3) Simdiye kadar tim devrimlerde faaliyet tarz1 degismeden kalmis ve s6z konusu
olan sadece bu faaliyetin farkh bir bolusumi, emegin diger kisiler arasinda yeniden bolusturilmesi
olmusken, komiunist devrim, daha 6nceki faaliyet tarzina kars: yonelir, cahismay1 ortadan kaldinr ve
tum simflann egemenligini simflann kendileriyle birlikte ortadan kaldinr; ¢iinki bu devrim, aruk
toplum iginde bir sinif iglevi gormeyen, artuk toplum iginde bir simif olarak goriilmeyen ve daha sim-
diden bugiinkii toplum igindeki tam simflann, tam milliyetlerin, vb.’nin yok olusunun ifadesi olan
bir simf tarafindan gerceklestirilir.

(4) Hem bu komuinist bilincin yiginsal 6lgekte yaratilmas: hem de bizzat davanin basans: igin, in-
sanlann yiginsal degisimi, zorunlu olarak, ancak bir pratik hareket, bir devrim i¢inde gerceklesebilir;
dolayisiyla, bu devrim, sadece egemen simf bagka bir yoldan yikilamayacag i¢in degil, aym zamanda
onu yikan simf, kendisini, yuzyllann pisliginden ancak bir devrimin i¢inde anndirabilecegi ve yeni
bir toplumu kurabilecek hale gelebilecegi icin de zorunludur.
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Marx ve Engels, kapitalizm altinda is¢i simfinin benzersiz bir konuma sahip oldugunu
ileri surerler. Ornegin, feodalizm altinda burjuvazinin aksine, isgiler korunmak icin kendi
ozel mulkiyet bicimlerine sahip degildirler. Bu anlamda, is¢i sinif1 “toplumda artik bir simf
olarak gorulmeyen bir simftir” —harekete gectigi zaman sadece kendi ¢ikarlan icin degil, bir
biitin olarak insanhigin ¢ikarlar igin savasim verecek olan bir simiftur. Uretim giigleri kapi-
talist uretim iligkileriyle catismaya girdiginde, bu kriz kalic1 olarak ancak 6zel milkiyetin
ortadan kaldirilmasiyla ve onun yerine, kisisel yasamlarin kisisel olmayan piyasa guglerinin
insafina birakilmadig) ve dolayisiyla gercek ozgurlugin mumkin hale geldigi bir toplumu
yaratan ekonominin ortaklasa kontrolunun gecirilmesiyle ¢ozulebilir. Ne var ki, boyle bir
donusum “insanhigin yiginsal bir dlcekte degisimini” gerektirir ve bu da ancak kapitalist top-
lumun devrimci yoldan yikilmasiyla sonuglanacak olan miicadelenin iginde gerceklesebilir.
Maddi durumlan iscileri kendi ¢ikarlarin1 korumak icin mucadele etmeye yoneltir. Bununla
birlikte ig¢ilerin bilinci bu mucadeleyi verdikleri sirada, hem tiim sistemi degistirmenin ge-
rekliligini gormelerini saglayacak hem de onlara bunu yapacak guveni ve vizyonu verecek
bicimde degisir.

Komiinist Liga ve Manifesto

1840l yillar Avrupa'da siyasi ve ekonomik krizlerin giderek artmakta oldugu bir donemdi.
Bu duruma karsilik olarak, Marx ve Engels, 1846 yilinda, kendilerine hem Avrupa hem de
Amerika Birlesik Devletleri'ndeki komiinistler ve diger radikallerle iliski kurma olanagini ve-
recek olan bir Komiinist Haberlesme Komitesi'nin kurulmasina 6nayak oldular. Yakin iliski
kurduklar: cevreler arasinda Britanya'daki Cartistlerin (bir demokratik reformlar sozlesmesi
icin mucadele eden ilk kitlesel igci sinifi hareketi) sol kanadinda yer alan 6nderlerinin bazilan
ve bircogu Paris ve Londra'da surginde yasayan yaklasik iki yuz Alman iscinin olugturdugu
radikal bir orgut olan Adiller Ligas'nin onderleri yer aliyordu. Liga gizli olarak orgutlenmisti
ve kendini adamig bir azinhgin kitleler adina iktidan ele gegirebilecegini 6ngoéren, romantik
ve komplocu bir devrim anlayisina sahipti; bununla birlikte, Liganin Londra’da yasamakta
olan onde gelen tuyeleri, sendikalann ve Cartistlerin gosterdigi buytimeden etkilenmislerdi.
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Marx ve Engels, 1847 yilinin baglarinda, Liga'ya katilmaya karar verdiler ve ayn1 yilin Haziran
ayinda, Engels, Liga tarafindan Londra’da diizenlenen ve devrimin elinin kulaginda oldu-
gu beklentisiyle, bircok tilkeden gelen komunistleri birlestirmeyi amaglayan uluslararas: bir
kongreye katild1.'? Bu toplantida, Adiller Ligas1 adim1 Komunist Liga olarak degistirdi, kendi-
sini daha acik, demokratik bir ¢izgide yeniden orgutledi, adalet ve esitlikle ilgili daha onceki
soyut sloganlarin terk ederek, “Biitin Ulkelerin Isgileri Birlesin!” ¢agrisim1 benimsedi.

Komunist Liga, hizla Marx ve Engels’in dusinceleri dogrultusunda hareket eden bir or-
gut haline geliyordu. Haziran ayinda yapilan kongre, Engels tarafindan kaleme alinan, Liga
uyelerinin Kasim ayinda yapilacak olan ikinci bir kongreye hazirhk yapmak tuzere kendi ara-
lannda tartigmalan i¢in bir dizi soru cevap seklinde hazirlanmis olan bir komiunist “iman ye-
mini” (1847a) hazirladi. Ekim ayinda, orgit icinde yurutilen tartismalarin ardindan, Engels,
bu metnin daha gelistirilmis bir versiyonunu, hala soru-cevap biciminde olan Komiinizmin
llkelerimi (1847b) kaleme ald1. Kisa bir siire sonra, Engels, Marx’a soyle yazdr:

Yapilacak en iyi seyin bu ilmihal [soru ve cevap] bi¢ciminden vazge¢gmek ve bu seye Komiinist Ma-
nifesto adin1 vermek olacagina inamyorum. Metne bir miktar tarih katmamz gerekiyor ve mevcut
bi¢imi bunu yapmaya pek elverisli degil."

Birkag¢ gin sonra, 29 Kasim gunt, Komunist Liga'nin ikinci kongresi Londra'da basladi.
On gun boyunca yapilan ¢ok sayidaki tartismanin ardindan, Marx ve Engels en nihayetinde
orguti tamuyle kendi distncelerine kazandilar ve Marx, Liga’nin resmi programini yazmakla
gorevlendirildi. Boylece, Komiinist Manifesto dogmus oldu. Marx metni daha sonraki birkag
hafta icinde, Briksel'de yazdi, ancak bunu yaparken Engels’in hazirlamis oldugu daha onceki
taslaklardan yogun olarak faydalandi; dolayisiyla, nihai versiyonun tizerinde hakl bir bigimde
metnin yazarlari olarak her ikisinin de ad1 yer ald1. Marx’in 1848 y1linin Ocak ayinin sonlann-
da metni tamamladig1 sirada, devrim ltalya’nin baz1 bolgelerinde patlak vermisti bile. Metin
Subat aynin ortalarinda, Manifest der Kommunistischen Partei (Komunist Parti Manifestosu)
bashigiyla, Londra’da, Almanca olarak yayimland.

Manifestonun yayinlanmasindan birkag giin sonra, devrim —monarsinin yikildigi— Paris’e
sicradi ve daha sonraki birkag hafta icinde, Almanya dahil, Avrupa’nin geri kalanimin buyuk
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bolimiine yayildi. Marx, Engels ve Komiinist Liganin diger uyeleri, Almanya’da, burjuvazi-
nin feodalizmi devirecegini ve isci devrimi icin daha elverisli kosullar yaratacagini umduklar
devrimci hareketin icinde yer aldilar. Ancak Almanya'da burjuvazi, is¢i sinifindan gelen tehdit
karsisinda, baskici statiikoya kiyasla daha fazla endise duydugunu gosterdi ve devrim 1849
yilinda yenilgiye ugradi. Baska yerlerde de, karsi devrimin gugleri en nihayetinde zafere ulas-
tilar. Marx ve Engels, devrimci hareketin simdilik geri ¢ekilmis olmakla birlikte, ekonomik ve
toplumsal giiclerin geri ¢evrilemez isleyisinin gelecekte yeni firsatlar yaratacag: inanciyla dolu
olarak, Ingiltere’ye surgune gittiler.'

Sosyalizm mi Komiinizm mi?

Manifesto’da Marx ve Engels kendilerini kesin bir dille kominist olarak tammlarlar. Ne var
ki, baska yerlerde kendilerini sosyalist (ya da kimi zaman “bilimsel sosyalist”) olarak adlan-
dirmaktan da rahatsizhk duymazlar. Bu terimleri nasil anlamak gerekir ve aralarindaki iliski
nedir?

Akilda tutulmasi gereken ilk nokta, Manifesto'nun yazildig1 donemde “sosyalist* teriminin
sikhikla kapitalizmin toplumsal sorunlar karsisinda —bu sorunlara ne tir ¢6zumler 6neriyor
olurlarsa olsunlar— endise duyan herkesi tamimlamak i¢in, genis anlamda kullanilan bir terim
oldugudur. Marx ve Engels, Manifestonun I11. boluminde bu terimi bu sekilde kullanirlar.
Dolayisiyla, gerek “gerici sosyalistler” (sorunlan zamam geriye cevirerek ¢ozmek isteyenler)
ve “muhafazakar sosyalistler"den (sorunlarin esas olarak hicbir seyi degistirmeden ¢oziilebi-
lecegini dusunenler) gerekse de “elestirel-titopyaci sosyalistler”den (yeni bir tir toplum ar-
zulayan, ama buna ulasmak icin higbir gercekgi stratejisi bulunmayanlar) s6z ediyor olmalan
onlara mantikh geliyordu. Buna karsilik, “komunist* terimi, bir tir kominal milkiyet bi¢imi-
ne duyulan baghihig1 acik bir dille ifade ediyordu ve bu terim bizzat radikal isciler tarafindan
kullanilmaktaydi. Bu nedenle, Engels'in 1888 tarihli Ingilizce baskinin Onsé6zinde agikladig:
gibi, Marx ve Engels’in hangi ad1 sececekleri konusunda kafalarinda herhangi bir soru isareti
bulunmuyordu "
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[K]aleme alindig1 sirada ona sosyalist manifesto diyemezdik. 1847'de sosyalistler denildigi zaman, bir
yandan c¢esitli Utopyaci sistemlerin yandaglan: Ingiltere’'de Owencilar, Fransa'da Fourierciler'® —her
ikisi de daha simdiden birer sekt konumuna dusmiis durumdalar ve adim adim silinip yok oluyorlar;
diger yandan ise derme ¢atma onanmlar yoluyla, sermayeye ve kara hig zarar vermeksizin, her cesit
toplumsal sorunlan duzeltme iddiasiyla ortaya atilmis olan turlu turli sosyal sarlatanlar anlasiliyor-
du; her iki halde de bunlar isci sinifi hareketinin disindan adamlardi ve daha ¢ok destek almak icin
yuzlerini “egitimli” siniflara donuyorlardy 1s¢i sinifinin, salt siyasi devrimlerin yetersizligine kanaat
getirmis ve topyekiin bir toplumsal degisimin gerekliligini ilan etmis olan her kesimi o siralarda
kendisine kominist diyordu. Bu, kaba saba, yontulmamis, salt icgudusel bir komunizmdi; yine de
bam teline dokundu ve isci ssmfinin saflannda Fransa'da Cabet'nin'’, Almanya'da Weitling'in'® utop-
yac1 komiinizmini yaratacak kadar gugluydiu. Dolayisiyla, 1847 yihinda sosyalizm bir orta sinif ve
komiinizm ise bir is¢i sinifi hareketiydi. Sosyalizm, en azindan [Avrupa] Kita’[sin]da “itibarliyd1,”
komiinizm i¢in ise durum bunun tam tersiydi. Bizim gorusimiz en basindan bu yana, “is¢i sinifimn
kurtulusu kendi eseri olmalidir,” sianinda 6zetlendiginden, bu iki isimden hangisini benimsememiz
gerektigi cok agiktr Dahasi o giinden beri de bu isme sirt ¢evirmekten her zaman uzak durmusuzdur.

On dokuzuncu ytzyil ilerledikge, “sosyalist* terimi salt “sosyal sorunlar” karsisinda endise
duymay ifade etmeyerek, kapitalizme karsi ¢ikmak ve bir tur toplumsal mulkiyet bicimine
destek vermek anlamin ifade etmeye basladi. “Komiinist” terimini hi¢bir zaman terk etme-
mekle birlikte, Marx ve Engels kendilerini bu baglamda, “sosyalizm”in, “komiinizm”den sa-
dece daha genel bir terim olmasi anlaminda, seve seve sosyalist olarak da adlandinyorlard:.*
Ancak onlarin destek verdikleri sosyalizmin en ayirt edici 6zelligi, sosyalizmin bizzat iscilerin
aktif katihmu ile yaratilabilecegiydi —ya da yukandaki alinuda Engels’in ifade ettigi gibi, “Is¢i
sinifinin kurtulusu kendi eseri olmali[ydi1].” Amerikali Marksist Hal Draper bu sosyalizm an-
lay1s1m1 “asagidan sosyalizm” olarak adlandirdi ve bunu, bir seckinin pasif konumdaki bir igci
sinifina degisimi dayattig1 “yukaridan sosyalizm”in degisik turleriyle karsilastird1.?® Tarihsel
olarak, kendini sosyalizm olarak adlandiran bu anlayisin cogu versiyonu, Marx ve Engels’in
bakis acisiyla hicbir bicimde gercek sosyalizm sayilamayacak olan, “yukaridan sosyalizm”in
farkli tiirlerini olusturmaktadir.

Kapitalizm sonras: toplumun cetrefil modellerini tasarlamaya (kimi zaman bunlarn ki¢ik
olcekte hayata gecirmeye) calisan titopyaci sosyalistlerden farkh olarak, Marx ve Engels hicbir
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zaman gelecekteki sosyalist ya da komunist toplumun ayrintih orgitlenme bicimi hakkin-
da spekiilasyonda bulunmadilar. Onlarin goézinde temel gorev kapitalizmi yikmak i¢in bir
hareket insa etmekti. Bu hareketin basanya ulasmasi durumda ve basanya ulastig1 zaman,
bu yeni toplumun nasil diizenlenecegine, kendilerini icinde bulduklar1 somut tarihi kosullar
alunda, demokratik bir bicimde karar vermek, bu toplumun tuyelerinin yapacaklan is ola-
cakti. Marx, basarili bir isci devriminin ardindan nelerin gerceklesmesinin beklenebilinecegi
konusunda daha genel nitelikte bir aciklama yapt1.' Gotha Programinin Elestirisinde (1875)*,
Marx komunist toplumun “kendi temelleri uzerinde” gelismeyip, kapitalist toplumun icinden
yukselecegi icin, “her anlamda, ekonomik, ahlaki ve dusinsel olarak, hala rahminden giktig:
eski toplumun dogum lekelerini tasi[yan],” bir toplum olacagim belirtir. Komiinist toplumun
gelisiminin bu erken asamasinda baz1 mal ve hizmetler (6rnegin, konut ve saghk hizmetleri
gibi) herkese saglanacak ve kimsenin digerlerinin pahasina zenginlesmesi mumkin olmaya-
cak olsa da, calisma kisilerin katkilariyla orantil olarak odullendirilecektir. Ancak daha sonra,
calismak gercek anlamda doyurucu hale gelecek bicimde yeniden duzenlendigi, dolayisiyla
“emek artik sadece bir yasama arac1 degil, yasamanin birincil gereksinimi” haline geldigi ve
dolayisiyla aretimin duzeyi arttigl zaman, piyasa tesviklerinin otesine ge¢cmek ve insanlar
bireysel katkilar1 dogrultusunda degil, gelisimleri icin neyin gerekli olduguna gore odullen-
dirmek mumkin olacakur.”? Bazilari, Marx'in tamimladig kapitalizm sonrasi toplumun ilk
asamasini “sosyalizm” ve bunu izleyecek olan daha ytuksek asamay1 “komtnizm” olarak ad-
landirmaktadir. Bu anlamda kullanildig1 zaman, “sosyalizm,” “komunizm”den daha genel bir
terim degil, tam komunizme giden yolda yer alan bir asamanin adidur.

itirazlar ve Yanitian

Marx'in dusunceleri hakkinda, herhangi bir tekil dusunurinkinden daha fazla sey yazilms
ve Marx dusincelerini ilk kez dile getirdigi andan itibaren, bu diusinceler siddetli elestiri-
lere konu olmustur. Bu, pek de sasirtici bir durum degildir. “Her ¢agin egemen dusunceleri,
her zaman o ¢agin egemen simfimin dusunceleri olmustur.” (11.59) Bu disuncelere meydan
okuyan herkes statiikonun savunucular: tarafindan agir bir saldinya ugramay bekleyebilir.>*
Marksizmin o6ldagu pek cok kez ilan edildi ancak o tekrar ve tekrar muarizlannin iddia etti-
ginden cok daha esnek oldugunu kanitlad.
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Marksizme yoneltilen ¢ok sayidaki itirazin bir bolumu efsanelere ve yanhs anlamalara
dayamirken, digerleri, uzerilerinde daha ciddi bir bicimde dusinmeyi hak eder niteliktedir.
Marx, herhangi bir sey uzerinde son s6zu soylemis oldugunu hicbir zaman iddia etmedi. En
begendigi slogan “Her seyden stuphe et,” idi ve goruslerini bilimsel bir ruhla, onlar yeni kanit-
larin 151g1nda yeniden ele alarak ve degistirerek ortaya koydu.” Yine de, toplumu anlamak ve
radikal toplumsal degisimi hedefleyen hareketlere ilham vermekte son derece verimli bir arag
oldugunu kanitlamay sirdiirmis olan temel diistincelerini asla terk etmedi.?®

Burada, Marksizme karsi gindeme getirilmis olan itirazlarin tamamini ele almak hi¢ kus-
kusuz mimkun degildir, ancak daha yaygin olarak dile getirilen birkac tanesi hakkinda bazi
kisa yorumlar yapmak faydal olabilir.

(1) “Marxin dusanceleri pratikte basarisizhga ugradi.” Bu, ozellikle eski Sovyetler Birligi ve
Dogu Avrupa’'daki sozde sosyalist rejimlerin ¢okusunden bu yana, Marksizme karsi en yaygin
olarak dile getirilen itirazdir hi¢ kuskusuz. Ne var ki, bu argiiman ancak s6z konusu tulkeler
Marx'in anladig bicimde, gercekten sosyalist tilkeler olsalard: bir anlam tasiyabilirdi. Tam bu
ulkelerde uretim araglarinin devlete ait oldugunu dogrudur, ama ekonominin devlet mulkiye-
tinde olmas1 Marx ve Engels i¢in hi¢bir zaman sosyalizmin ayirt edici 6zelligi olmamistir. On-
lara gore, sosyalizm toplumun isciler tarafindan yonetilmesi anlamina geliyordu. Bu ulkelerde
ekonomi devlet milkiyetinde oldugu halde, devletin kendisi isci simifi tarafindan degil, isciler
tarafindan yaratilan artik zenginligi kontrol eden ayricalikh bir burokratik seckin tarafindan
yonetiliyordu. Ustelik bu burokratik egemenler, siirekli bir birikim dongusi icinde bu arti-
g1 yeniden yatirnma donustirmek ve uretimi artirmak igin, dinyanin geri kalaniyla girismis
olduklar1 ekonomik ve askeri rekabet tarafindan yonlendiriliyorlardi. Bu tahlil dogru ise, o
zaman Dogu Avrupa’'da basarisizliga ugrayan sosyalizmin herhangi bir tiru degil, burokratik
devlet kapitalizminin bir tarayda.?’

(2) “Marxin gorusleri insan dogasina aykindwr” Insanlarin dogalar geregi rekabetci, bencil
ve saldirgan olduklar argiimani sosyalizme kars1 6ne surilen en eski argumanlardan biridir.
Son yillarda, bu arguman sosyo-biyologlar ve evrimsel psikologlar tarafindan bilimsel terimler
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kullanilarak dile getirilmektedir. Ornegin, Harvard Universitesinden biyolog E.O. Wilson,
bir keresinde Marksizmle ilgili su sakay: yapmsti: “Harika teori. Yanls tir.” Psikolog Steven
Pinker, “Insan dogasina iliskin standart Marksist teorinin, antropolojik kayitlar ve Darwinci
teorinin de aralarinda yer aldig1 bircok kanit kaynag tarafindan buyuk olasilikla ¢aratal [mus
oldugunu],”?® 6ne sirmektedir. Ne var ki, bu tur iddialan desteklemek i¢in gosterilen kanitlar
oldukg¢a guvenilmezdir. Biyolojik olarak, en ayirt edici insan 6zelligi, biiytiik ve esnek beyni-
mizdir ve tarih boyunca insan davramislannin en ¢arpic1 ozelligi kauligr degil, gosterdigi o
muazzam degisebilirlik olmustur. Kapitalizm rekabetgi, bencil ve saldirgan davramsglan tesvik
etmek egilimine sahiptir, ama kapitalizm altinda dahi, insanlar sik sik isbirligi, dayanigma ve
sefkat davramislan gosterirler. Bu tur ozelliklerin tesvik edildigi durumlarda, bunlar buyuk
olasilikla giderek daha sik olarak sergilenecektir. Marx ve Engels’in Alman ldeolojisi'nde kul-
landiklan “insanhgin yiginsal bir dlgekte degisimi” ifadesiyle kastettikleri budur. Onlar bu tir
degisimlerin, iscilerin kendi faaliyetlerinin, yagsamlarim iyilestirmek icin ortaklasa verdikleri
mucadelenin sonucu olarak basladigina ve ardindan bunun isgilerin icinde yasadiklan ko-
sullan1 degistirecegine inamiyorlardi. Biyolojik yapimiz ya da psikolojimizle ilgili hicbir sey
bunun olanaksiz oldugunu soylememektedir; gercekte bunun tam tersi gecerlidir. Evrimsel
biyolog Stephen Jay Gould’un bir zamanlar soylemis oldugu gibi:

Siddet, cinsiyetgilik ve genel kotaluk, olasi bir davranislar dizisinin bir alt kumesini temsil ettikle-
rinden biyolojiktirler. Ama bansseverlik, esitlik ve nezaket de aym1 olgude biyolojiktir —ve bunlann
gelisimine izin veren sosyal yapilan olusturabilirsek, etkilerinin arttigina tanik olabiliriz. (Gould
1977, s. 257)

(3) “Marx’in yasadigi donemden bu yana kapitalizm degisti ve onun elestirilerinin artik gecer-
liligi kalmadi.” Bu itiraz, isci simfimin yok oldugu iddiasinda, gelismis kapitalist ulkelerde
yasam standartlarimin bugiin, on dokuzuncu ytzyildakinden ¢ok daha ytuksek oldugu ya da
kapitalizmin en kotd asinhiklannin devlet mudahalesiyle kontrol altinda tutulabilecegi iddi-
asina uzanan bir dizi farkli bicim alabilmektedir. Bu konular, bu kitabin “Sonsoz” bolimiin-
de ayrintuih bir bicimde ele aliyorum. Marx ve Engels’in argumani, kapitalizm altinda yasam
standartlarinin yukselmesinin ya da bazi sorunlarin devlet mudahalesiyle belirli sureler icin
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duzeltilmesinin olanaksiz oldugu degil, bu onlemlerin hi¢birinin sistemin temelini olusturan
dogasini degistiremeyecegi ve —ister ekonomik ister toplumsal isterse de cevresel- yeni krizle-
rin yasanmasinin suresiz olarak ertelenemeyecegidir. Manifesto'nun baslangicinda belirttikleri
gibi, sinif mucadelesi gizli ya da agik olabilir. Simf mucadelesi, gizli olarak surdugu donem-
lerde, tamamen ortadan kalkrms gibi gorinebilir. Ama Marx ve Engels hakl iseler, bunun bir
yanilsama oldugu ortaya cikacakur.

Manifesto’ya toplu bakis

Manifesto'nun kisa bir 6zetini vermek faydal olabilir. Ons6z’de, Marx ve Engels, komunizmle
ilgili efsaneleri yok etmeyi ve onun gercek fikir ve hedeflerini dile getirmeyi amagladiklanm
ilan ederler. 1. bolum, simfin ve simf mucadelesinin tarihsel 6nemini vurgulayarak baglar; ar-
dindan ekonomik a¢idan en gelismis toplumlarda egemen sinif olan burjuvazinin yukselisini
aciklayarak devam eder. Marx ve Engels, burjuvazinin feodal toplumda tretim gugleri ile tre-
tim iliskileri arasindaki giderek buyuyen celiskinin bir sonucu olarak iktidara geldigini one
surerler. Burjuvazi tarihsel olarak ilerici bir rol oynams olsa da, en nihayetinde, burjuvazinin
proletarya tarafindan devrilmesine yol acacak olan benzer bir celiski, modern toplumda da
ortaya ¢itkmaktadir. Marx ve Engels, proletaryanin gelisimini tanimlarlar ve bu sinifin neden
devrimci bir rol oynama yetenegine sahip oldugunu agiklarlar. Proletaryamn zaferinin simf
somuristne son verecegini savunurlar.

II. bolam, orgutla Komunistlerin is¢i simfimin geri kalaniyla olan iliskisini anlatarak bas-
lar. Marx ve Engels’e gore, Komunistler kendilerini diger gercek isci simfi orgutlerinin kar-
sisina rakip olarak koymazlar; sadece isci hareketinin siyasi olarak en gelismis ve en militan
kesimini olustururlar. Kominizmin ana fikri burjuva 6zel milkiyetinin ortadan kaldinlma-
sidir (Marx ve Engels bunu tim mulkiyetin ortadan kaldinlmasindan ayirt ederler). Bu bo-
lamun geri kalaninin buytuk bolimu Komiinizme yoneltilen cesitli itirazlara yamt verir. En
nihayetinde, Marx ve Engels, basanh is¢i devrimi tarafindan uygulamaya konulabilecek olan
programi ortaya koyarlar.

I1L. bolumde, Marx ve Engels, sosyalist olarak adlandirilan diger egilimleri elestirirler. “Fe-
odal sosyalizm,” eski toprak sahibi aristokrasinin is¢i simfinin yasadigi sikintilan manipule
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ederek kendi giundemini guclendirmeyi hedefledigi basarisiz bir girisimdi. “Kuguk-burjuva
sosyalizmi,” kuguk isletmeleri yok eden modern sanayiye karsi ¢ikan orta simfin kimi kesim-
leri tarafindan one suralmusta. “Hakiki sosyalizm,” kuguk-burjuva sosyalizminin, tarihsel
kosullar1 goz ardi eden ve sinif siyasetinin yerine ahlak¢ilig1 ikame eden Alman varyantiyd.
Bunlarin hepsi gerici (ya da geriye dogru bakan) ideolojilerdi. “Burjuva sosyalizmi,” eko-
nomik sistemmde koklu degisiklikler yapmadan kapitalizmin toplumsal sorunlarim ¢6zmeye
yonelik bir girisimdir. Son olarak, “elestirel-utopyaci sosyalizm”in cesitli bicimleri kapitaliz-
me degerli elestiriler yoneltirler, ama iscileri sadece kurban olarak gordiikleri icin, toplumu
donustirmeye yonelik hicbir ciddi bir stratejiye sahip degildirler.

Metnin sonunda yer alan kisa bolimde, Marx ve Engels Komunist partilerin is¢i simifi
disindaki mubhalefet partileriyle olan iliskisini agiklarlar. Komunistler tum ilerici hareketlere
destek verirler, ama aym zamanda onlarla olan siyasi farkhihiklarim gizlemeyi de reddederler.
Marx ve Engels, Almanya'da feodalizme kars1 miicadelenin 6zel bir 6nem tasidigina inamyor-
lardy, ¢inkd bu miicadele, basanya ulasmasi durumunda, neredeyse derhal bir is¢i devrimi-
ne yol acacakti. Komiunistler her mucadelede 6zel milkiyet sorununu 6n plana getirirler ve
amaclarim gizlemeyi reddederler. Manifesto, devrim ve uluslararasi dayamsma igin yapilan
heyecan verici bir ¢agriyla sona erer.



Ozet Olarak Marksizm

1. Marx'in digincelerinin, onun adina hareket ettigini 6ne su-
renlerin birgogundan, belki de tim diger diisunirler igin oldugun-
dan daha fazla ayn tutulmasi gerekir. Marx dogmatik dusince-
den nefret etti (bir keresinde kendisinin izleyicisi oldugunu iddia
eden bir gruba, sakayla karigtk bir bigimde, “Tek bildigim benim
Marksist olmadigimdir!” diyerek yanit verdi) ve kendisini radikal
demokrasi ve insanhigin 6zgurligunin savunucusu olarak gér-
di. Kapitalizmi, insanlarin goguna sahip olduklar potansiyeli
gergeklestirme firsati vermedidi igin, akil dii bir sistem olmakla
sugladi. Kapitalizmin savunucular, [kapitalizmin] sorunlan her
ne olursa olsun, onun 6zgirlige dayanan bir sistem oldugunu
6ne sirerler. Marx, bunun bir yanilsama oldugunun gérilecegini
dusinidyordu.

2. Marx, herhangi bir toplumu anlayabilmek igin, bu toplumun
Uretimi nasil diizenledigini incelememiz gerektigini diigiinen bir
maddeclydl. Manca gére, bu, iki seye baghdr: (a) dretim
glgelerl —toprak, hammaddeler, teknoloji, beceriler ve bilgi ve
(b) Gretimin toplumsal lligkileri —iretim giglerinin kim
tarafindan ve nasil kontrol edildigi. Marx, (a) ile (b)nin birbiriy-
le baglantili oldugunu éne siirer ~Uretim glgclerinin geligmislik
diizeyinin verili bir agamasinda, ancak belirli Gretim iligkilerinin
ortaya gikmasi miimkiindir. Uretim giigleri ile tretim iligkilerinin
birbirleriyle gatismalan da olasidir. Uretim giigleri, dretim iligki-
lerinin onlara késtek olmaya basgladigi, ket vurur hale geldigi bir
degisim gosterebilir ya da Uretimiligkileri mevcut Gretim gligleriy-
le bagdasamaz hale gelecek bir bigimde evrilebilir.

3. Uretim iligkileri toplumun simif yapisim tanimlar. insanlik
tarihinin biyik béliuminde toplumlar, zenginligi kontrol eden
Usttekiler ile bu zenginligi lreten, isin gogunu yapan alttakiler
seklinde, keskin hatlarla farkh siniflara bélinmis olarak var ol-
dular. Bu sémir( iligkisi, sinif gatigmasinin temelini olugturur.
Koleci toplumilarda, kéleler galigirken koéle sahipleri zenginligi
kontrol ederler. Feodal toplumlarda, lortlar kdylilerin sahibi de-
gildir, ancak yasal olarak kéylilerin Urettigi zenginligin gogunu
alma hakkina sahiptirler. Modern kapitalizmde kéleligin yasadisi

olmasina ve toplum iginde bireylerin yerini belirleyen yasalarin
artik bulunmamasina ragmen, Marx'a gére, hala, kapitalistlerin
(burjuvazinin) iscilerin (proletaryamin) Urettigi zenginligin
gogunu kontrol ettigi sinifli bir toplumda yasgiyoruz. Kapitalist bir
toplumda herkes yariga esit olarak baglayacak olsa bile, rekabet
nedeniyle kisa bir sire sonra bazilari digerlerinden daha fazla-
sini kontrol eder hale gelecek ve gogunlugun elinde satmak igin
sadece emek gl¢leri kalacaktr.

4. Bu nedenle, Marx, kapitalizmin esitler arasinda mibadele-
ye dayanmadigini éne siirer. isgiler, yoksulluga diismemek igin,
emek giiglerini kapitalistlere satmak zorunda birakilirlar. Kapita-
listler iggilerin emek giiciing, iggiden, onun alacag licretten daha
fazlasini alabilecegini diiginirse satin alacaklardir. Dolayisiyla,
tipki kéleci ve feodal toplumlar gibi, kapitalizm de temelinde 88-
mdrilye dayanir. Kapitalistler isgilerine olabildigince az para
6demeyi ve onlari olabildigince fazla galigtirmay: isterler. Kismen
bu nedenle, isgilerin gogu islerini tatmin edici buimamaktadir —
calismak ddillendirici oimaktan ziyade yabaneilagtineidir.

5. Uretim giigleri ile dretim iligkileri, bir arada toplumun ekono-
mik temelini olustururlar. Marx'a gére, bu ekonomik temel toplu-
mun geri kalanini, 6zellikle siyasi ve hukuki Ustyapisini sekillen-
dirir. Ekonomik egemenligi elinde tutan sinif diger alanlarda da
egemenlige sahiptir. Bu sinif siyasi devleti kontrol eder ve (bilingli
ya da bilingli olmayan bir bigimde) kendi gikarlarini korumak igin,
ekonomik giicind, toplumun temel —toplumsal, hukuki, dini, fel-
sefi, sanatsal vb.— kurumlarini ve disincelerini sekillendirmek
icin kullanir; béylece statiikoyu destekleyen bir Ideolojlyl yay-
ginlastinr. Kapitalist toplumlarda, burjuvazinin ekonomik giicii
gergek demokrasinin igini bogaltr. igci sinifi iginde ik, cinsiyet
ve milliyet temelinde bélinmeleri kériiklemek de egemen sinif-
larin gikarinadir.

6. Marx kapitalizmi sadece sémiriici ve yabancilastirci degil,
ayni zamanda akil digi bir sistem olmakla da suglar. Kapitalizm
teknolojik harikalar yaratmig ve Uretim diizeyini gok biyiik 6lgu-
de artirmig olmakla birlikte, ayni zamanda devasa egitsizlikler



de yaratmigtir. Herkese yetecek olandan fazla yiyecek retilen bir
dinyada, diinya nufusunun yarisi yeterince yiyecek bulamamak-
tadir. Kapitalizm aym zamanda kendi élgiitlerine gére de diizenli
olarak basarisizliga ugrar; gilginca hizl ekonomik biiyime, diizenli
olarak, birgok isletmenin yok olmasi ve milyonlarca insanin islerini
kaybetmesiyle sonuglanan ekonomik krizlere yol agar. Marx'a gére,
bu tir ekonomlik krizler kapitalizmin kaginilmaz 6zelligidir.

7. iktisatgt Adam Smith, kisisel gikarin pesinden gitmenin, kamu
yararina katkida bulunmanin en iyi yolu oldugunu 6éne sirmus-
tu. Ancak, kigisel gtkarin pesinde kogsmanin herkesin durumunu
kétiilestirdigi birgok durum vardir. Ornegin, bir isletme kargilan-
mamig bir talebi fark ederse, karini artirmak izere bu yeni ire-
time yatirim yapabilir, ancak bagimsiz olarak hareket eden diger
isletmeler de aymi seyi yaparak, pazara ayn anda giren deva-
sa bir yeni mallar fazlasinin ortaya gtkmasina neden olabilirler.
Kapitalist sistemde lretim esas olarak koordinasyondan yoksun
oldugundan, Marx'in adlandirdigi bigimde, bu tir agin Gretim
krizleri yaygin olarak gériilir ve bunlar bitiin ekonomiyi bir kar-
gasanin igine sirikleyebilirler. Tekil sirketler riski goze almadikla-
n sirece, daha saldirgan rakipleri tarafindan oyun disi birakiima
tehlikesiyle karsi karsi olduklarindan, bu tir sorunlardan kagin-
manin kolay bir yolu bulunmamaktadrr. Toplumun sahip oldugu
uretici giigler arttikga, bunlar kapitalist Gretim iligkileriyle giderek
daha fazla gatisir hale gelirler ve krizler giderek kétilesir. Marx
sinifli topluma yénelik diyalektik bir kavrayisa sahiptir, glinki
igsel geligki ve gatigmalarin en nihayetinde dramatik degisimlere
yol agacagini gérmektedir.

8. Kapitalizm sadece diizenli olarak yasadigi ekonomik krizlerle
altiist olmaz; Marx kapitalizmin aym zamanda ¢evresel tahri-
bat ve savaga neden olduguna da inanir. Kapitalizm, dogasi
geregi, dogal gevre ile durmadan gatigan sirekli biiyiimeye daya-
nir. Kiiresel 1sinma bunun ugursuz, giincel bir 6rnegidir —bununla
ilgili bir seyler yapabilmek igin, fosil yakit tiketimimizi keskin bir
bigimde azaltmamiz gerekmektedir. Ancak, (petrol, kémiir ve oto-
mobil sirketleri dahil) en giigli sirketlerin birgogu bunlarin tiiketil-
mesi yoluyla devasa karlar elde ettiklerinden, alternatif, yenilene-
bilir enerji kaynaklarinin gelistiriimesi igin cok az sey yapilmistir.
Guglu devletlef kendi kapitalist simiflarinin ekonomik gikarlarini

savundugu igin, Marxayni zamanda savasin kékeninde kapitalist
rekabetin yattigina inanir. Biyik sirketler, pazarlan kontrol etme
ve kaynaklara erigim saglayabilmelerinde kendilerine yardimci ol-
masi igin gézlerini baglantili olduklan devletlere gevirirler.

9. Manca gére, kapitalizm sémiriicl, yabancilastirici, demokra-
tik olmayan, akildig:, gcevreyi tahrip eden ve savasa egilimli bir
sistemdir. Ama bu sistem bir alternatif olasiigini da yaratr. Kapi-
talizm, Man<'in, érgitlenmesini engelleyen ayriliklarin Gzerinden
gelebilmesi ve gikarlar igin kolektif olarak miicadele edebilmesi
durumunda muazzam potansiyel glice sahip olduguna inandig,
devasa bir kentli isgi simifi yaratr. Kapitalizm, uzun vadede, bu
sistemde yasayan insanlarin biyik gogunluguna tatmin edici bir
yasam sadlayamaz. Kosullarnini iyilestirme miicadelesi iginde,
isgiler en nihayetinde kendilerini kapitalizmin kendilerine verebi-
leceklerinin simifarina gelip dayanmig olarak bulurlar. iggiler ko-
lektif guglerini genel grevler ve kitlesel gosteriler yoluyla sistemi
kilitlenme noktasina getirmek igin kullanabilirlerse, kapitalistleri
iktidardan indirebilir ve ekonominin ve toplumun demokratik Ige¢i
denetimi altinda oldugu yeni bir toplumsal diizen yaratan bir
halk devrimini gergeklestirebilirler.

10. Marx, bu alternatifin —sosyalizmin ya da kominizmin—
neye benzeyecegdi konusunda nispeten az sey sdyler; ancak eko-
nominin demokratik denetime tabi oldugu ve toplumsal esitligin
gok daha yiksek diizeylere ulastigl, rekabet yerine igbirligine
dayanan bir toplum tahayyil eder. Uzlasmaz sinif karsitiiklarinin
ortadan kalkmasiyla birlikte, tim baski bigimlerinin maddi temeli
de ortadan kalkacaktr. Ozeliikle, kadinlann tam kurtulugu
gergeklesecektir. Piyasa mekanizmalar yerini adm adim gev-
reye saygili demokratik planlama bigimlerine birakacak; uretim
bir azinhga kar saglamak iizere degil, insan ihtiyag ve isteklerini
kargilamak amaciyla diizenlenecek ve galismak nefret edilen bir
angarya olmaktan gikip, tatmin edici olacak bigimde diizenlene-
cektir. Kapitalizmin béyle bir alternatifinin bulunup bulunmadigi
sorusu, yirmi birinci yizyilda insanhgin éniinde duran belki de
en 6nemli sorudur. Yirminci yiizyllin baslarinda Polonyali-Aiman
devrimci Rosa Luxemburg, insanhigin énindeki alternatifieri ya
sosyalizm ya barbarlik olarak tanimlamisti. Nihayetinde bu, bizim
segimimiz olabilir.
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Burjuva dustncelerin tarihsel sinirlan vardir; bunlar ebedi doga yasalan degillerdir.
Kominizmin aileyi ortadan kaldiracag: itirazina verilen yamit.

Komiinizmin “kadimin ortaklasaligim” getirecegi itirazina verilen yanit.
Komiunizmin tulkeleri ve milliyeti ortadan kaldiracag: itirazina verilen yamt.
Kominizmin dini, felsefi ve ideolojik elestirilerine verilen yanit.

Bir isci devriminin acil hedefleri.

Sinifsiz bir toplum hedefi.

I11. Bolum: Sosyalist ve Komiinist Yazin

Feodal sosyalizmin elestirisi.

Kugcik burjuva sosyalizminin elestirisi.

“Hakiki” sosyalizmin elestirisi.

Burjuva sosyalizminin elestirisi.

Elestirel utopyaci sosyalizm ve komtnizmin elestirisi.

IV. Bolim: Komiinistlerin Gunimiizdeki Cesitli Muhalefet
Partileri Karsisindaki Konumu

Komuinistlerin ig¢ci simfi disindaki muhalefet partileriyle iligkisi.
Almanya’nin 6zel 6nemi.

Komiinistler ve devrim.
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Notlar

1

4

Engels (Marx gibi) yetiskinlik hayaumn bayuk
bolumina Ingiltere'de gegirdi ve ben de adim In-
gilizcelestirmek i¢in, “Friedrich"den “Frederick”e
cevirmeyi tercih ettim. Marx da, Engels’in adim1
zaman zaman “Charles” olarak Ingilizcelestirirdi.”
“Ger¢ek” komunizm diyorum, ¢unka bu komu-
nizm, eski Sovyetler Birligi gibi, genellikle komu-
nist olarak tamimlanan ulkelerle ¢ok az benzerlik
tasimaktadir.

1789 Fransiz Devrimi, Kral XVI. Louis'in feodal,
mutlak monarsisini devirdi ve “6zgurluk, esitlik
ve kardeslik” ilaninda bulundu. Napolyon, 1795
yilinda, devrimin radikal ve ihiml onderleri ara-
sinda yasanan sert bir ¢atismanin sonrasinda, bir
askeri darbeyle iktidan ele gegirdi. Daha sonraki
on bes y1l i¢inde, Napolyon bati1 Avrupa'nin bu-
yuk bolamunu fethetti ve en nihayetinde kendisi-
ni Imparator ilan etti. Devrimin ilerici dasuncele-
ri diger ulkelere bu ¢eliskili yolla yayildi.

Almanya on dokuzuncu yuzyila kadar birlesmis,

tek bir ulke degildi. Bu tarihte, Alman halk: hala
onlarca kucuk devlet arasinda bélunmus durum-
dayd: ve bu devletlerin en buyugu agik arayla
Prusya idi.

Hegel'in yazdiklanm anlamak, bilindigi gibi gu¢
bir istir. Bir okumaya gore, Hegel tum evreni
adim adim 6z bilincine varma yolunda ilerleyen

*) Bizde yazann bu tercihine sadik kaldik. Bunu yapmasay-
dik, metnin orijinalindeki “Frederick”leri “Friedrich”e
cevirmemiz ve bu dipnotu silmemiz gerekirdi. Bu da ki-
taba hakkirmz olmayan bir mudahalede bulunmak anla-
mina gelirdi —¢.n.

10

11

bilingli bir varlik olarak gorur. Hegel'in dusun-
celeri hakkinda temel bir giris icin, bkz. Singer
1983.

Marxin tezi, Antik Yunan filozoflan Demokritos
ve Epikuros'un maddeci felsefelerinin bir karsilag-
turmasim yapiyordu. Bkz. Marx 1841.

Marx daha once bu 6nemli konular hakkinda
hicbir sey bilmedigini kastetmektedir.

“Rhenish Landtag'in [Ren Meclisi] kereste hir-
sizliklan ve topragin parsellenmesine iliskin
toplant1 tutanaklan, o tarihte Ren Eyaleti'nin
Oberprasident: [Birinci Baskan] olan Herr von
Schaper’in, Rheinische Zeitung'a kars1 Moselle
koylulerinin kosullan uzerine baslattig) resmi
polemik ve en nihayet serbest ticaret ve koruyucu
gumruk tarifeleri uzerine yapilan tarusmalar, be-
nim ekonomik sorunlarla ugrasmaya baslamamin
ilk vesileleri oldular” (Marx 1859, s. 3).

Engels, 1895 yilinda 6ldu. Marx ile olan ortak-
higina yaptigy katkiyr ¢ogu kez onemsizmis gibi
gostermis olsa da -Marx'in basat rolu oynadi-

g1 kesinlikle dogru olmakla birlikte- Engels,
Marx'in dusuncelerini uyarmak (ve bunun yani
sira Marx'a uzun yillar boyunca yasamsal 6neme
sahip finansal destek saglamak) konusunda sik-
likla 6nemli bir rol oynamis olan, kendi hesabina
ozgun ve onemli bir dusurdu.

Sayfa numaralanna verilen referanslann kaynag;,
C. J. Arthur (ed.), Alman Ideolojisi (New York:
International Publishers, 1970).

Marx ve Engels'in yaptig1 bu kisa yorum, yetmis
yildan uzun bir sure sonra, 1917 Rus Devrimi’nin
basansizhgina yonelik maddeci bir agiklamanin
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temelini olusturmaktadir. Ekonomik olarak geri
kalmis bu ulkede, devrim sosyalizmi kendi bagina
insa edecek kaynaklara sahip degildi. Diger ulke-
lerde devrimlerin basansizliga ugramasiyla Rusya
yahulmis ve yoksullasmis olarak kaldi ve en
nihayetinde “tum o eski pis is” geri dondu. Bkz.
Harman 1967.

Marx parasizhk nedeniyle Bruksel'den seyahat
edememisti.

Engels'ten Marx’a, 23-24 Kasim 1847 (aktaran
Struik 1971, s. 60).

Komunist Liga, Alman Devrimi’nin yenilgiye
ugramasindan sonra dagildi, ancak Marx ve En-
gels de dahil, uyelerinin bir¢cogu 1860’ ve 1870’li
yillarda Uluslararas: Is¢i Birligi'nde (daha sonra
verilenadiyla “Birinci Enternasyonal”de) 6nemli
roller ustlendiler.

Ek Ada yeniden basimi yer almaktadir. Bu metin-
de verilen dipnotlar editore aittir.

Sirasiyla Britanya’da model bir fabrika kasabasi
kuran Robert Owen (1771-1851) ve toplumsal
olarak uyumlu ideal bir toplumu son derece ay-
nnuh bir bi¢imde tarif eden Charles Fourier'in
(1772-1837) izleyicileri.

Etienne Cabet (1788-1856) ideal bir komunist
toplumu anlatan bir roman yazdi. Cabet ve izleyi-
cileri daha sonra bu toplumu pratikte yaratmaya
calisan, ancak basansizhikla sonuglanan bir giri-
simde bulundular.

Wilhelm Weitling (1808-1871), Marx ve Engels’in
goruslerinden etkilenmeden o6nce, Adiller
Ligasi'nda 6ncu rol oynamis Alman bir terziydi.
Marksistler kendilerini tammlamak i¢in baska
terimler de kullandilar. On dokuzuncu yuzyihn
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sonlannda, Marxin izleyicileri kendilerini genel-
likle “sosyal demokrat” olarak adlandinyorlardi.
Ancak bugiin, bu tammlama kapitalizmi tumuyle
degistirmekten ziyade, onu daha insancil hale
getirmeye ¢alisan sosyal reformlara verilen deste-
gi anlatmaktadir. “Komunizm”in, eski Sovyetler
Birligi gibi rejimlerle iliskilendiriliyor olmalan
nedeniyle, bazi ¢cagdas Marksistler kendilerini
“devrimci sosyalistler” olarak adlandirmay tercih
etmektedirler.

Bkz. Draper 1966.

Marx ve Engels giincel is¢i mucadelelerinin dene-
yimlerinden de dersler ¢ikardilar. Ozellikle de, is-
cilerin iki ay boyunca sehri yonettikleri 1871 Pa-
ris Komunu'nden 6nemli dersler ¢ikardilar. Bkz.
Marx 1871 ve Marx ve Engels’in Manifesto’nun
1872 tarihli baskisina yazdiklan 6nsoz (Ek Ada
yeniden basildi).

Bu ¢alisma, Marx’in, Almanya Birlesik Is¢i Partisi
tarafindan hazirlanms bir taslak programa yone-
lik elestirel yorumlanndan olugmaktadir.

Bu asamada, toplum, “Herkesten yetenegine gore,
herkese ihtiyaci kadar!” ilkesine dayanarak isleye-
cektir. Gotha Programinin Elestirisi (Marx 1875).
Kuskusuz, Marx'in sol i¢cinde de, aralannda anar-
sistler, feministler, Marksist olmayan sosyalistler
ve son zamanlarda postmodernistlerin yer aldig,
¢ok sayida muanzi bulunmaktadir. Burada, bu
elestirileri ele almak igin yerimiz yok, ancak bu-
nunla ilgili olarak bu kitabin sonunda yer alan
kaynakgada yer alan kitap ve makaleler okunabi-
lir.

Bu degisikliklerin bazilan Manifesto'ya konulan
aciklama notlannda belirtilmistir. Marxin sloga-



n1 i¢in, bkz. Marx’in “Itirafi,” ¢evrim i¢i olarak
okunabilir: http//www.marxists.org/archive/man/
works/1865/04/01 htm

26 Belkide Marx ile ¢agdasi Charles Darwin arasin-

da bir analoji kurmak yerinde olacakur. Darwin

kaginilmaz olarak pek ¢ok hata yapmis olmasina
karsin, onun temel dusuncesi olan dogal segilim
yoluyla evrim modern biyolojinin temelini olus-
turmaya devam etmektedir.

27

28

Bkz. Armove 2000. Tum bu ulkeler i¢inde sadece
Sovyetler Birligi’nde gercek bir is¢i devrimi ya-
sanmstir. Bu devrimin 1920'li y1llarda yenilgiye
ugrayisinin ve Stalin doneminde bir devlet kapi-
talisti rejimin ortaya gikisinin Marksist bir agikla-
masi i¢in, bkz. Amove 2000 ve Binns 2003.
Basvurulan kaynaklar ve dahaileri tartigmalar
i¢in, bkz. Gasper 2004, 2005.
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KOMUNIST MANIFESTO

11 Avrupa'da bir heyula kol geziyor; Kominizm heyulasi.
Yash Avrupa'nin tum giigleri, Papa ve Car, Metternich ve Gu-
izot, Fransiz Radikalleri ve Alman polis ajanlari, bu heyulay
dualarla defetmek icin kutsal bir ittifak icine girdiler.

12 lktidardaki hasimlar tarafindan komiinistlikle su¢lanma-
ms tek bir muhalefet partisi gosterebilir misiniz? Bu lekeleyi-
ci komunizm su¢lamasini, kendinden daha ilerici muhalefet
partilerine oldugu kadar gerici hasimlanna da gerisin geri fir-
latmams tek bir muhalefet partisi gosterebilir misiniz?

93 Bu olgudan iki sonug ¢ikiyor.

I. Komunizm, daha simdiden tim Avrupah gigler
tarafindan bir gig olarak kabul edilmektedir.

11. Komiinistlerin gorislerini, amaglarini ve egilim-
lerini tim dinyanin gozleri onine agikca sermele-
rinin ve bu ¢ocuk¢a kominizm heyulasi masalina
partinin kendi manifestosuyla karsilik vermeleri-
nin tam zamanidir.

14 Cesitli uluslardan Komiinistler, bu amacgla Londra’da bir

1. Marx ve Engels'in verdikleri érnekler
hasimlarinin cografi ve ideolojik ¢esitli-
ligini gésteriyor. Prens Metternich otuz
yili agkin bir sireyle Avusturya’'nin gerici
disisleri bakani oldu. Frangois Guizot
1847 yiinda bagbakan olan, ihmh bir
Fransiz politikaciydi. Fransiz Radikalleri
monarsiye kargi ¢iktilar ama kapitalizm-
den yana tutum aldilar.

2. Marx, bir komunist olmadan énce,
bizzat bu tur saldinlara maruz kalmist.
Onun editérlaga altinda Kéin'de yayim-
lanmakta olan radikal liberal Rheinische
Zeitung gazetesi, 1842 yilinda komuniz-
me sempati duymakla suglanmigt:.

3. Marx ve Engels, bu tarihte hala ol-
dukga kiguk olan komunist hareketin
6nemini muhtemelen abartiyorlardi.
Ama yine de, 1840'l yillarda, Avrupal
siyasi liderler devrim olasiligi kargisinda
dehsete kapiliyorlardi. Manifesto'nun
yayimlanmasini izleyen gunlerde, dev-
rimci bir kabarig Fransa'da hikumeti
devirdi ve Avrupa’nin geri kalanina hizla
yayildi. Bu devrimlerin biyuk balimd
yenilgiye ugratiimis olsa da, Marx ve
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araya gelmis ve Ingilizce, Fransizca, Almanca, ltalyanca, Fla-
manca ve Danca yayimlanmak tuzere, asagidaki manifestoyu
kaleme almislardir.

Engels'in de aralarinda bulundugu bir-
¢ok Komdnist, bu devrimlerde dnemli
roller oynadilar.

4, Burada -gogunlukla Londra ve
Paris'te yagsayan Alman gé¢menlerden
olusan- Komunistler Liga'sinin (eski
adiyla Adiller Ligasi) 1847 yihnin Aralik
ayinda, Manifesto'nun yazilmasinin
kararlastinldig: toplantisina génderme
yapiliyor. Manifesto ilk olarak Almanca
yayimlandi ve kisa bir sire sonra ingi-
lizce ve isveggeye gevrildi ama 1870'li
yillara kadar diger dillere gevrilemesi
s6z konusu olmadi.
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72

L.

Burjuvalar ve Proleterler’

Bugiine kadarki tim toplumlann tarihi’ sinif micadele-
lerinin tarihidir.

Ozgur insan ile kole, patrisyen ile pleb, lort ile serf,
lonca ustasi™ ile kalfa, tek kelimeyle, ezen ile ezilen bir-
birleriyle kesintisiz bir bicimde karsi-karsiya gelmisler,
kimi zaman ortuld, kimi zaman acik, her seferinde ya
toplumun bittniyle devrimci bir yeniden kurulusu ya

*) Yani tam yazih tarih. 1847'de toplumun tarih 6ncesi, tarihten 6nceki
toplumsal orgutlenme, hemen hemen hig bilinmiyordu. O zamandan bu
yana, [August von| Haxthausen [1792-1866] Rusya'da, ortak toprak mul-
kiyetini kesfetti, [Georg Ludwig von] Maurer [1790-1872] bunun, tarihte
butun Cermen irklannin geldikleri toplumsal temel oldugunu kamtlad
ve ¢cok gecmeden, Hindistan'dan Irlanda’ya kadar her yerde koy toplu-
luklarinin toplumun ilkel bigimi olduklan veya olmaya devam ettikleri
anlagildi. Bu ilkel komunist toplumun i¢ 6rgatlenmesi, tipik bicimiyle
[Lewis Henry] Morgan’in [1818-61] gensin gercek niteligini ve asiret ile
olan iligkisini ortaya koyan parlak kesfiyle ortaya ¢ikt1. Bu ilkel topluluk-
lann ¢6zulmesiyle birlikte toplumun ayr1 ve nihayet uzlasmaz kargithktaki
smillar olarak [arklilasmas: baglar. Bu dagilma surecinin izini Ailenin, Ozel
Muilkiyetin ve Devletin Kokeni [Der Ursprung der Familie, des Privateigent-
hums und des Staats] adh kitabimda surmeye ¢ahstim. 2. baski, Stuttgart
1886. [Engels, 1888 Ingilizce baski.]

**) Burjuvazi ile modern kapitalistler sinif1, toplumsal uretim ara¢lannin
sahipleri ve ucretli emegi istihdam edenler kastedilmektedir. Proletarya
ile kendilerine ait hicbir uretim aracina sahip olmadigindan, yasamak igin
emek guclerini satmak zorunda birakilan, modern ucretli isgiler kastedili-
yor. [Engels, 1888 Ingilizce bask.]

1. Insan toplumlarinin gogunun uz-
lagsmaz ¢ikarlara sahip sosyal siniflara
boélinmis oldugu disuncesi, Marx ve
Engels'in dusincesinde merkezi bir
yer tutar.

2. Marx ve Engels antik koleci toplum-
larda ve Orta Cag Avrupa feodalizmin-
de var olan kimi belli bagl toplumsal
gruplarin dékimunu yapiyorlar. Parag-
rafin sonunda sinif micadelesinin ya
devrime ya da “ortak ylkima" neden
olabilecegini belirten yorumlari, toplu-
mun insanlarin kararlarindan ve eylem-
lerinden bagmsiz bir bigimde, tarihsel
guglerin bir sonucu olarak gelistigine
iliskin deterministge dugsinceyi kabul
etmediklerinin kanitidir.
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da catisan siniflarin ortak yikimiyla sonuglanan bir sa-
vas icinde olmuslardir.

Tarihin daha onceki ¢aglarinda, hemen her yerde, toplu-
mun cesitli zamreler halinde karmasik bir bicimde duzen-
lenmesini, toplumsal konumlarin ¢ok yonli olarak derece-
lenisini goriyoruz. Eski Romada patrisyenler, sovalyeler,
plebler, koleler; Orta Cag'da feodal beyler, vasallar, lonca
ustalan, kalfalar, ¢iraklar, serfler; tiim bu simiflarin hemen
hepsinde, gene, alt derecelenmeler vardi.

Feodal toplumun yikintilari1arasindan filizlenip yukselen
modern burjuva toplumu, simif karsithklarim ortadan kal-
dirmads; sadece, eskilerinin yerine yeni simflar, yeni baski
kosullari, yeni miicadele bicimleri getirdi.

Ote yandan, ¢agimiz, burjuvazinin ¢agy, ayirt edici bir
ozellige sahiptir: Uzlagmaz simif karsithiklar1 yalinlagmstir.
Tam toplum, giderek daha fazla, iki buyuk diusman kampa,
birbiriyle dogrudan dogruya karsi karsiya gelen iki buyuk
sinifa bolunmektedir: burjuvazi ve proletarya.

Orta Cag'in serflerinin arasindan, ilk kentlerin imtiyazh
esraf1 ortaya c¢ikt1 6nce. Bunlarin arasindan da burjuvazinin
ilk ogeleri gelisti.

Amerikanin kesfi, Umit Burnu'nun dolasilmas, yuksel-
mekte olan burjuvaziye yepyeni alanlar acti. Dogu Hindistan
ve Cin pazarlari, Amerika’nin somurgelestirilmesi, somurge-
lerle yapilan ticaret, mubadele araclarinda ve genel olarak
metalardaki artis, ticarete, gemicilige, sanayiye o gune dek
gorulmemis bir itki saglad1 ve boylelikle, ¢okus icindeki fe-

*) Lonca ustas: yani bir loncanin asal tiyesi, bir loncanin bas degil, lonca-
nn icinde yer alan bir usta. [Engels, 1888 Ingilizce bask.]

4. “Modern burjuva toplumu” ile Marx
ve Engels, -toplumun, Uretim araglari-
na sahip olan ve Ucretli emegi istihdam
eden kesimini olusturan- burjuvazinin
egemen, sOmuaracu sinif oldugu kapi-
talizmi kastediyorlar. (Bkz. Engels'in
birinci dipnotu.)

S. Proletarya, modern iggi sinifidir
-bagkalarn i¢in ¢aligarak bir Gcret
alanlardir. Marx ve Engels burjuvazi ve
proletarya digindaki diger tim siniflarin
yok olacagini s¢ylemiyorlar. Kapitalizm
altinda sinif yapisinin daha fazla kutup-
lasma egilimi géstermesiyle ilgili olarak
bkz. .15, 1.35 ve 1.44. (Yeniden bkz.
Engels'in birinci dipnotu.)

6. Marx ve Engels burjuvazinin feodal
toplumun iginden ilk olarak nasil ortaya
¢iktigini ve en sonunda nasil egemen
sinif haline geldigini agiklamaya bas-
hyorlar. Serfler, feodal lortlar igin galig-
makla yUkdmli olan koylllerdi. Egraf,
kentlerde, aristokrasinin diginda, ge-
nellikle ticcar ve imalatgilardan olusan
imtiyazh (beratl] orta sinifi olusturanlar.

7. Elbette ki, Yeni Dinya 1492 yilinda
Kolomb tarafindan "kesfedildi.” Bun-
dan dort yil 6nce, Afrika'nin gineyin-
deki en ug noktasi olan Umit Burnu
Portekizli denizci Bartolomeu Dias
tarafindan dolagiimis ve bu da Dogu'ya
bir deniz yolunun agimasi olasiigini
ortaya ¢ikarmigti. Yukselen burjuvazi
“devrimci bir unsurdu,” ¢inka ekono-
mik gikarlan onu var olan feodal diizen-
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odal toplumunun bagnndaki devrimci unsurun hizla gelis-
mesine yol agtu.

Sanayi uretiminin kapali loncalar tarafindan tekellesti-
rildigi feodal sanayi sistemi, yeni pazarlann artan gereksin-
melerini karsilamakta artik yeterli olamiyordu. Onun yerini
manifaktir sistemni ald1. Lonca ustalan, imalatg orta sinif ta-
rafindan bir kenara itildiler; farkh lonca birlikleri arasindaki
isbolum, her bir atolye icindeki isbolumu karsisinda yok
olup gitti.

Bu arada, pazarlar durmaksizin buytmeyi, talep durmak-
sizin artmay1 surdurdu. Artik manifakear bile yetersiz kal-
yordu. Bunun tzerine, buhar ve makine, sanayi tretimini
devrimcilestirdi. Manifakturin yerini dev modern sanayi,
sanayici orta simfin yerini, sanayici milyonerler, tim sanayi
ordulannin 6nderleri, modern burjuvalar ald1.

Modemn sanayi, Amerika'min kesfiyle yolu acilan dinya
pazanm kurdu. Bu pazar, ticarette, denizcilikte, kara ulasi-
minda ¢ok buyuk bir gelisme sagladi. Bu gelisme de sanayi-
nin yayilmasi tuzerinde etkili oldu ve sanayi, ticaret, deniz-
cilik, demiryollan genisledigi ol¢ide, burjuvazi de o oranda
gelisti, sermayesini artird1 ve Orta Cag’dan kalma tim simf-
lan sahnenin gerisine itti.
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le giderek daha k&klu bir geligki igine
sokuyordu.

8. Feodal ekonomik iligkiler erken do-
nem kapitalizmin yolunu agt. ilk ka-
pitalist toplumlar on yedinci yuzyilda,
daha énceki egemen siniflari deviren
devrimlerin ardindan, Hollanda ve
ingiltere’de ortaya ¢ikti.

9. Marx ve Engels, ilk olarak
Britanya'da on sekizinci yizyihn ikinci
yarisinda basglayan sanayi devrimini
tanimhyorlar. “Manifaktur”a orijinal
anlamiyla, elle dretimi anlatmak igin
kullaniyorlar.

10. Marx ve Engels kapitalizmin kure-
sel egilimlerini ve geniglemis pazarla-
rin, teknolojinin ve sanayinin geligimini
nasil canlandirdigini bu bolumun ileriki
sayfalarinda daha ayrintih bir bigimde
tartigiyorlar. Burada tzerinde durdukian
ana nokta, bu degigimlerin feodalizm-
den arta kalan kinntilarin yok olmasina
neden oldug@udur.
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Boylece, modern burjuvazinin kendisinin nasil uzun bir
gelisme surecinin, uretim ve miibadele tarzlarindaki bir dizi
devrimin urinu oldugunu goruyoruz.

Burjuvazinin bu gelisime asamalarindan her birine, ona
karsihik gelen bir siyasal ilerleme eslik etti. Feodal soylulu-
gun egemenligi altinda ezilen bir simif, Orta Cag'in komiu-
nunde’ silahli ve kendi kendini yoneten bir topluluk olan;
kimi yerde bagimsiz kent cumhuriyeti (ltalya ve Almanya'da
oldugu gibi), kimi yerde monarsinin vergi 6demekle ytukum-
la “d¢tnci zimre'si olan (Fransa'da oldugu gibi); daha son-
ralari, asil manifaktir doneminde, soyluluga kars: bir denge
unsuru olarak ya yan-feodal ya da mutlak monarsiye hiz-
met eden ve aslinda, genel olarak buyiik monarsilerin temel
tasi olan burjuvazi, en sonunda, modern sanayinin ve diinya
pazarinin olusmasindan bu yana, modern temsili devlette
siyasal egemenligi tek basina ele gecirdi. Modern devletin
yurutme erki, tim burjuvazinin ortak islerini yuriten bir
kuruldan bagka bir sey degildir.

Burjuvazi tarihsel olarak son derece devrimci bir rol oy-
namistir.

Burjuvazi, ustunlugu ele gecirdigi her yerde, tum feodal,

*) “Komun, dogmakta olan, kentlilerin kendi feodal beylerinden ve efen-
dilerinden “Uguncu Zamre” olarak yerel 6z-yonetim ve siyasal haklann
elde etmezden once bile Fransa'da aldiklan add1. Genel olarak soylemek
gerekirse, burada, burjuvazinin iktisadi gelisimi icin Ingiltere, siyasal
geligimi icin de Fransa tipik ulke olarak ahnmstir. [Engels, 1888 Ingilizce
baski.]

Bu, Italya ve Fransa kentlilerinin kendi kentsel topluluklarina, feodal beyle-
rinden ilk 6z-yonetim haklarim satin almalari ya da koparmalanndan sonra
verdikleri add:. [Engels, 1890 Almanca baski.]

11. Marx, Kapitalin |. cildinde, burju-
vazinin ingiltere'de tarimda kullanilan
yéntemlerde ve imalat teknolojisinde
saglanan gelismelerle, kirsal nifusun
yasadklari yerlerden zorla gikarima-
lanyla, Kilise'nin topraklarina el konul-
maslyla ve muazzam servet yaratan
acimasiz sémurgeci istismar yoluyla
yUkseldigini agiklar.

12. Marx ve Engels, burjuvazinin eko-
nomik énemi artarken, en sonunda
kendisini yeni bir egemen sinif olarak
kabul ettirene kadar (Marx'in yagsadigi
yilllarda burjuvazinin hala genel olarak
eski toprak sahibi siniflarla ittifak iginde
egemenlik sGrdyor olmasina kargin) si-
yasi gicanin de nasil artti@ini anlatiyor.

Marx ve Engels'e goére, kapitalist Glke-
lerdeki hukimetler, kapitalist sinif, na-
fusun yalnizca ¢ok kuguk bir azinh@ini
olugturmasina ragmen, ekonomik olarak
egemen olan bu sinifin ¢ikarlarini géze-
ten bir tarzda hareket ederler? 1.26 ile
karsilastirin.

13. Marx ve Engels daha sonraki birkag
paragrafta bu roli agikhyorlar. Ozellikie
bkz. 1.18.

14. Kapitalist toplumlar geligirken, pi-
yasa iligkileri, bireyler arasindaki diger,
daha geleneksel ve ataerkil iligkilerin
yerini almaya basglar. Burjuvazi 6zgur-
1gu ekonomik terimlerle, yani serbest
ticaret -mal ve hizmetleri herhangi

bir sinirlama olmaksizin mubadele
edebilmek- olarak dugunar. Ekonomik
guduler gizlenmediginden ve gegmiste
oldug@u gibi diger disuncelerle daha
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ataerkil ve pastoral iliskilere son verdi. Insanoglunu “dogal
efendiler’ine baglayan caprasik feodal baglar acimasizca ke-
sip att1 ve insan ile insan arasinda, katisiksiz kisisel cikar-
dan, kat1 “nakit 6deme”den baska hicbir bag birakmadi. Dini
bagnazhigin, sovalye ruhunun, dar kafahh duygusalligin en
ilahi vecde gelislerini, bencil hesabin buzlu sulannda bog-
du. Kisisel degeri, mubadele degerine donustirdu ve sayisiz
feshedilemez imtiyazli ozgurliklerin yerine, o tek, insafsiz
ozgurlugu, ticaret 6zgurlugunu koydu. Tek kelimeyle, din-
sel ve siyasal yanilsamalarla perdelenmis somurinun yerine,
ciplak, utanmaz, dogrudan ve gaddarca somirayi koydu.
Burjuvazi, bugiine kadar onurlu sayilan ve oniinde say-
giyla egilinen tum meslekleri ¢evreleyen haleleri sokup att.
Doktoru, avukati, rahibi, sairi ve bilim adamini kendi ucretli
iscisi durumuna getirdi.
Burjuvazi, aile iliskilerinin tzerini 6rten duygusal peceyi
yirtip att1 ve bunu salt bir para iligkisine indirgedi.
Burjuvazi, gericilerin o ¢cok hayram olduklarn Orta Cag'in
kaba gu¢ gosterisinin, en uyusuk miskinlikle nasil da birbir-
lerini tamamladiklarin1 gozler oniune serdi. Insan etkinligi-
nin neler yaratabilecegini ilk gosteren o oldu. Misir piramit-
lerini, Roma'nin su kemerlerini ve Gotik katedralleri kat be
kat asan saheserler yaratti; daha 6nceki tim kavimlerin goc-
lerini ve hach seferlerini golgede birakan seferler duzenledi.
Burjuvazi uretim gereclerini ve dolayisiyla uretim iliski-
lerini ve bunlarla birlikte, tam toplumsal iliskileri sarekli
olarak devrimcilestirmeksizin var olamaz. Oysa daha onceki
tim sanayici simflarin oncelikli varolus kosulu, eski tre-

BURJUVALAR VE PROLETERLER 43

az kusatimig oldugundan, Marx ve
Engels sémirdndn kapitalizm altinda
hem daha agik hem de daha yogun
oldu@unu 6ne surdyor. Feodalizm al-
tinda, kurumsal loncalara kendilerine
taninan 6zel ayricaliklari ve 6zgurlikleri
ayrintih bir bigimde agiklayan kraliyet
imtiyaz nameleri verilirdi. Kapitalizm,
ticaret Uzerindeki sinirlamalar supUrip
atar ve sinirh feodal 6zgurliklerin yerine
serbest ticareti koyar.

15. Kapitalist ekonomilerde, daha dnce
ayricalikh olan birgok meslek, siradan
Gcretli iggiyle ayni muameleyi gorir
oldu. Burada, kimi bagka yerlerde de
oldugu gibi, Marx ve Engels, asil olarak
guglu bir etki yaratmak igin, bir egilimi
sanki tamamlanmig bir sure¢gmig gibi
tanimliyorlar.

16. Kimi ¢agdas iktisatgilar (Nobel
6dulla Gary Becker gibi) aileyi tam da
bu tur piyasa terimleri i¢inde -yani her
biri kigisel kazan¢ peginde kosan farkl
taraflar arasinda yapiimig olan bir s6z-
lesme iligkisi olarak- tahlil ediyorlar.

17. Burada s6zi edilen "kaba gug
gosterisi” buylk olasilikla, feodal soy-
lulugun ekonomik etkinlik alaninda
gosterdigi uyusuklukla karsitlik igindeki
Orta Cag militarizmine yapilan bir gén-
dermedir. Orta Cag'in duraganlg ge-
nellikle abartimigtir ancak sanayi devri-
minden bu yana kapitalizmin sagladig
ekonomik ve teknolojik kazanimlarin
kendisinden &nce gelen her geyden
¢ok daha yuksek oldugu kesinlikle
dogrudur.
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tim bicimlerinin degistirilmeksizin korunmasiyd. Uretimin
surekli olarak devrimeilestirilmesi, tim toplumsal kosulla-
nn kesintisiz bir bigimde alt tst edilmesi, bitmek bilmeyen
belirsizlik ve calkantilar, burjuva cagim biitin daha once-
kilerden ayirt eder. Tam kemiklesmis, donmus iliskiler ve
onlarin pesi sira gelen eskiden beri saygideger olan tasav-
vur ve goruslerle birlikte silinip gider, tim yeni olusanlar
ise kemiklesemeye firsat bulamadan eskir. Kat1 olan her sey
buharlasiyor, kutsal olan ne varsa ayaklar altina alimyor ve
insanoglu en sonunda kendi gercek yasam kosullanna ve
kendi soyuyla olan iligkilerine sogukkanl bir gozle bakmak
zorunda kahyor.

Urunleri icin sirekli genisleyen bir pazar gereksinimi,
burjuvaziyi, yerkurenin dort bir yanina salar. O, her yerde
yuvalanmak, her yere yerlesmek, her yerle baglantilar kur-
mak zorundadir.

Burjuvazi, dinya pazarim somiurerek, tim ilkelerin tre-
tim ve tiketimine kozmopolit bir nitelik kazandirdi. Ge-
ricileri derin kedere bogarak, sanayinin ayaklan altindan,
uizerinde durmakta oldugu ulusal temeli ¢ekip ald1. Eskiden
kurulmus olan tim ulusal sanayiler yikilip gittiler ya da giin
be gun yikihyorlar. Bunlar, kurulmalan tim uygar uluslar
icin bir 6lum kalim sorunu haline gelen yeni sanayiler tara-
findan, artik yerli hammaddeleri degil de, en tucra bolgeler-
den getirilen hammaddeleri isleyen sanayiler, urunleri yal-
nizca ulke icinde degil, yerkirenin her kosesinde tiketilen
sanayiler tarafindan yerlerinden ediliyorlar. Yerli uretimle

karsilanan eski gereksinmelerin yerini, karsilanmalan uzak

18. By, retorik olarak ¢ok parlak pa-
sajlarla dolu olan bir galigmada, retorik
olarak en parlak pasajlardan biridir.
Uretim geregleri, belirli bir zamanda
kullanilan aletler ve teknolojidir. Uretim
iligkileri, bireylerin ve gruplarin, gok
Odnemli bir bigimde Uretim gereglerine
(ya da araglarina) sahip olanlarin ya da
onlari kontrol edenlerin de dahil oldugu
ekonomik faaliyet i¢inde, karmasik yol-
lardan birbirleriyle baglanmalaridrr. Ke-
sintisiz teknolojik yenilenmenin altinda
yatan neden piyasa rekabetidir, ancak
bu hizh degisiklikler yalnizca ekonomiyi
ve sinif iligkilerini degil, batin toplumun
dokusunu -kdultirden adetlere ve ailenin
yapisina varincaya kadar- etkiler. Bu
tar degisiklikler heyecan vericive 6z-
gurlestirici olabilir, ama ayni zamanda,
yasam giderek daha fazla bir amagsiz
kogusturmaca haline geldiginden ve
ekonomik zorunluluklarin egemenligi
altina girdiginden, son derece kafa
karistirici ve yabancilagtinici da olabilir.

19. Yeni pazarlar, hammaddeler ve
ucuz emek gucu arayisi kapitalistleri
dinyanin dért bir yanina do@ru hareke-
te gegirir. Marx ve Engels, bugin “ku-
resellesme” adi verilen sureci ilk olarak
fark edenler oldular.

20. Kuresellesmenin ¢ok sayida geligik
sonuglar var. Marx ve Engels'in bakig
agisina gdre, olumlu sonuglari arasinda,
Uretim ve tiketimin giderek daha fazla
uluslararas: bir karakter kazanmasiyla
birlikte, dar gorusla milliyetgiligin eko-
nomik temellerinin zayiflamasi yer ali-
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tlkelerin ve iklimlerin urdnlerini gerektiren yeni gereksin-
meler aliyor. Eski yerel ve ulusal disa-kapaliligin ve kendi
kendine yeterliligin yerini, uluslarin ¢ok yoénlua iliskileri-
nin, ¢ok yonla karsihikhh bagimhhgimin aldigim gorayoruz.
Maddi uretimde olanlar ayni zamanda dustnsel aretimde de
oluyor. Tek tek uluslarin dusunsel yaratimlan, ortak mulk
haline geliyor. Ulusal tek yanlilhk ve dar kafalihk her gecen
gun biraz daha olanaksiz hale geliyor ve ¢ok sayida ulusal ve
yerel edebiyattan ortaya bir dinya edebiyat ¢ikiyor.

Burjuvazi tam uretim gereglerinin hizla gelismesi, ula-
sim ve iletisimin buyuk ol¢ide kolaylasmasiyla birlikte,
tim uluslar, hatta en barbar olanlarim bile, uygarhgin igine
cekiyor. Metalarinin ucuz fiyatlari, tim Cin setlerini yerle
bir eden, barbarlarin yabancilara karsi duydugu alabildigi-
ne inatq1 nefreti zorla dize getiren agir toplardir. Burjuvazi
tim uluslari, yok olup gitmemek icin burjuvazinin tretim
tarzinl benimsemeye zorluyor; onlari, kendisinin uygarlik
adin verdigi seyi benimsemeye, yani bizzat burjuva olmaya
zorluyor. Tek kelimeyle, kendi suretinde bir dinya yaratiyor.

Burjuvazi, kin kentin boyunduruguna soktu. Devasa se-
hirler yaratti, kentsel nufusu, kirsal nifusa kiyasla, buyik
olcude artird1 ve boylece, nufusun oldukg¢a buyik bir bo-
liminia kirsal yasamin yahtilmishgindan kurtardi. Tipki
kin kente bagimh kildig gibi, barbar ve yan-barbar tulkeleri
de uygar olanlara, koyla uluslan burjuva uluslara, Dogu’yu
Batr'ya bagimh kild1.

Burjuvazi, nifusun, uretim araglaninin ve mulkiyetin da-
ginikhigina her gegen giin biraz daha son veriyor. Nufusu bir
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yor. Ayni sureg kdltdrel alanda da yan-
simasini buluyor. Farkll ulusal koklerden
gelen insanlarin artan hareketliligi ve
daha fazla temasa gegiyor olmalari, bir-
cok farkh Ulkenin ve kulturun katkilarini
kaynasgtrran yeni sanat, muizik, edebiyat
ve hatta yemek yapma bigimlerinin
ortaya ¢ikmasina yol agiyor.

21. Onde gelen kapitalist tlkeler eko-
ndmik sistemlerini diinyanin daha az
gelismis kesimlerine dogru geniglet-
meye yonelirler. (On dokuzuncu yizyil
antropologlari “barbar” terimini yaziyi
bilmeyen toplumlarin dyelerini tanim-
lamak igin kullandilar. Marx ve Engels
bu terimi o zamandan bu yana edindigi
olumsuz gagrigimiaria birlikte kullan-
madilar) Gunumuzde, “serbest ticaret”
anlagmalari yoksul Ulkeleri, geligmig
ekonomilerden yapilan ithalata ve gelen
yatinmlara agarak, ¢ok uluslu sirketlerin
ucuz emege erigimini sagliyor. Marx ve
Engels ayn zamanda Britanya ile Cin
arasinda yasanan ve Gin'in ekonomisini
(afyon danhil) Britanya'nin ithalatina ag-
maya zorlayan Afyon Savagi'na (1839-
42) gbnderme yapiyorlar.?

22. Kapitalizm daha az merkezi olan
béigeler Uzerinde egemenlik kuran
ekonomik etkinlik merkezleri yaratr.
Geligmis ve daha az gelismig Ulkelerde
blyuk kentsel merkezler ortaya gikar.
Uluslararasi duzeyde daha geligmis
ekonomiler daha az geligmig olanlar
Uzerinde egemenlik kurar.

23. Ekonomik gelisme ve merkezileg-
me, merkezilesmig hikumetlerle ve
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araya toplada, aretim araclarini merkezilestirdi ve mulkiyeti
birkag elde yogunlastirdi. Bunun kaginilmaz sonucu, siyasal
merkezilesmeydi. Ayn ayn c¢ikarlan, yasalar, hikumetleri
ve vergi sistemleri olan bagimsiz ya da birbirlerine gevsek
baglarla bagh olan eyaletler, tek bir hukiimete, tek bir hukuk
duizenine, tek bir ulusal simif ¢ikanna, tek bir simra ve tek
bir giimriik tarifesine sahip olan tek bir ulus icinde bir araya
geldiler.

Burjuvazi, heniz bir yazyih bulmayan egemenligi sure-
since, daha 6nceki kusaklann tamuniin yaratms oldukla-
nndan ¢ok daha buytk ve ¢cok daha gorkemli uretici gugler
yarattl. Doga guglerinin insanoglunun 6ninde boyun egme-
si, makinelesme, kimyanin sanayi ve tarima uygulanmasi;
buharli gemiler, demiryollar, elektrikli telgraflar; koskoca
kitalarin tarima acilmasi, nehirlerin suyollan haline getiril-
mesi; nifusun yerden biten mantarlar gibi ¢ogalmas:: Top-
lumsal emegin bagrinda boylesine uretici guglerin yatmakta
oldugunu daha onceki hangi yuzyil sezebilmisti?

Su halde goriyoruz ki, burjuvazinin uzerinde yukseldigi
temeli saglayan uretim ve mubadele araglar, feodal toplu-
mun bagrinda olusmustu. Bu turetim ve mubadele aracla-
nnin gelisiminin belirli bir asamasinda, feodal toplumun
uretim ve miibadeleyi gerceklestirdigi kosullar, tanmin ve
manifaktiran feodal orgutlenmesi; kisacasi, feodal mulkiyet
iligkileri, gelismis bulunan uretici giglere artik ayak uydura-
madiklan gibi bir o kadar da ayak bag) haline geldiler. Bunla-
rin sokulap atilmalan gerekiyordu; sokulip atildilar.

Bunlarin yerini, kendisine uygun dusen bir toplumsal ve

batunlesik hukuk sistemleriyle ulus
devlerin ortaya gikmasina yol agti.
Manifesto'nun yazildigi tarihte bu streg
Bati Avrupa’da hala tamamlanmamigt.
italya ancak 1860'l yillarda birlegmis
bir ulus haline geldi. Aimanya 1870’li
yillara kadar birligini saglayamadi.

24. Marx ve Engels, yukarida |.17'de
gundeme getirilen, kapitalist Gretim ilig-
kilerinin yol agtigi akil almaz teknolojik
devrim temasina geri dénuyorlar.

25. Kapitalizm, ik olarak, feodal Ure-
tim iligkileri, burjuvazinin ekonomik
¢lkarlarinin ve yeni Uretim ve mibadele
yontemleri gelistirme gereksiniminin
dndnde bir engel haline geldigi zaman
ortaya ¢iktr. Feodalizmin yikimasi bu
tur gelismelerin gergeklesebilmesi

igin dnkosul haline geldi. Daha genel
olarak, toplumun retici guglerinin en
sonunda uretim iligkileriyle gatigmaya
girece@i Marx ve Engels'in maddeci
bakig agisinda asli bir temadir. Tedrici
degisimler, en sonunda, ancak devrim-
ci altust olus tarafindan ¢dzulebilecek
ekonomik ve toplumsal geligkiler yara-
tirlar. 1.27 ile karsgilagtirin,

27. Marx ve Engels, kapitalist toplumun
yukseligini tanimladiktan sonra, simdi
onun dugusine yol agacagina inandik-
lan geligmeleri tartismaya baghyorlar.
Tipki feodal dretim iligkilerinin burjuva-
zinin toplumun dretici guglerini hizla
geligtirmesiyle ¢atisir hale gelmesi gibi,
kapitalist Uretim iligkileri de, bizzat bu
iligkilerin yaratti devasa uretici gug-
lerle geligki igine girer. Kapitalizme itici
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siyasal yapi ile burjuva simfimin iktisadi ve siyasal egemenli-
ginin esliginde, serbest rekabet ald1.

Gozlerimizin oninde buna benzer bir hareket yasani-
yor. Kendi uretim, mubadele ve mulkiyet iliskileriyle mo-
dern burjuva toplumu, boylesine devasa tretim ve mibadele
araclan yaratmis bulunan bu toplum, oliler diyanmn bu-
yuleriyle harekete gecirdigi gugleri artik kontrol edemeyen
biyicinin durumuna dismis bulunuyor. Onlarca yildir sa-
nayinin ve ticaretin tarihi, modern tretici giglerin, modern
uretim kosullanna kargi; burjuvazinin ve onun egemenligi-
nin varhk kosulu olan mulkiyet iliskilerine karsi isyaminin
tarihinden baska bir sey degildir. Bu konuda, donem donem
tekrarlanarak her seferinde tim burjuva toplumunun va-
rolusunu daha da korkutucu bir bicimde tehdit eden ticari
krizlerin s6zinu etmek yeterlidir. Bu krizler sirasinda sadece
mevcut trdnlerin degil, aym zamanda daha onceleri yara-
tlmis uretici guglerin de bayik bir kismi, donemsel olarak
tahrip edilir.

Bu krizler sirasinda, daha onceki bitin ¢aglarda bir sag-
malik olarak gorulecek bir salgin —asin uretim salgimi- bas
gosterir. Toplum, kendisini ansizin, gerisin geriye, gecici bir
barbarlik i¢inde bulur; sanki bir kitlik, genel bir imha savas:,
butiin gegim araglannin kokuni kurutmustur; sanki sanayi
ve ticaret yok edilmistir: Peki ama neden boyle olmaktadir?
Cunku cok fazla uygarlik, ¢ok fazla gecim araci, ¢ok fazla
sanayi, ¢ok fazla ticaret vardir. Toplumun emrindeki turetici
gugcler artik burjuva mulkiyet iliskilerinin daha da gelismesi-
nisaglayamaz olmustur; tam aksine, bunlar, kendilerine ayak
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gucunu pazar igin Uretim yapan tekil
birimler arasindaki rekabet verir. Uretici
gugcler giderek daha karmasik ve Uretim
birimleri daha blyuk hale geldikge,
hizh ekonomik blyime dénemleri
daha hummal ve ekonomik ¢okugler
de daha siddetli hale gelir. Ozellikle
pazarda rekabet koordine edilmedi-
ginden, rakip kapitalist sirketlerin her
biri beklenilen talebi kargllamak igin
giderek daha gok yatinm yapacaktr, bu
da en sonun da Uzerine bir kar konup
satlamayacak bir Urin fazlasi yigini-
nin ortaya gikmasina neden olacakt.
Sirketler bu duruma Uretimi azaltarak
ve isGi ¢ikararak karsilik verirler ve bu
da talebin daha da azalmasina ve tim
ekonominin durgunluga girmesine
neden olur. Kapitalizm &ncesi toplum-
larda krizler zaruri mallarin kithindan
kaynaklanirds; kapitalizm altinda ise
krizler tipik olarak gok fazla Uretmekten
kaynaklanir. Yapilacak ¢ok sayida, gok
gerekli is ve herkese insan onuruna
uygun bir yagsam standard: saglama-
ya yetecek olandan ¢ok daha fazla
zenginlik olmasina kargin, milyonlarca
insan iglerini kaybeder ve yoksulluga
itilir. Bunun yerine, yeni Uretime yatirm
yapmak karl hale gelinceye kadar de-
gerli kaynaklar yok edilerek veya ziyan
edilerek gelecekte yasanacak yeni ve
daha ciddi krizlerin zemini hazirlanr.
Manifesto'nun yazildigi sirada Avrupa
kapitalizmi yirmi yildan biraz uzun bir
sUre iginde yagadigi Gguncl ekonomik
krizin ortasindayd..
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bag olan bu iliskilere kiyasla cok fazla giiclenmislerdir ve bu
ayak baglarindan kurtulduklan anda, burjuva toplumunun
tamarmina duzensizlik getirmekte, burjuva miilkiyetinin var-
higim tehlikeye sokmaktadirlar. Burjuva toplumunun kosul-
lari, bunlarin yarattig1 zenginligi kucaklayamayacak kadar
dardir. Peki, burjuvazi bu krizlerin ustesinden nasil gelir?
Bir yandan y1ginla tretici gucu zorla yok ederek, ote yandan
da yeni pazarlar ele gecirerek ve eskilerini de daha fazla so-
murerek. Yani, daha yaygin ve daha yikia1 krizler hazirlaya-
rak ve krizleri onleyen araglan azaltarak.

Burjuvazinin feodalizmin sirtim yere getirirken kullandi-
g1 silahlar, simdi, burjuvazinin kendisine cevrilmistir.

Ama burjuvazi kendisine 6lum getiren silahlan gelistir-
mekle kalmamis, aym zamanda bu silahlan kullanacak in-
sanlar1 —-modern isci sinifini— proleterleri de yaratmistir.

Burjuvazi, yani sermaye gelistigi 6l¢iide modern isci si-
nif1 olan proletarya da —is bulduklar surece yasayabilen ve
emekleri sermayeyi artirdigy siirece is bulabilen emekgiler
siifi- o olcide gelisir. Kendilerini parca parca satmak zo-
runda olan bu emekgiler, biitiin 6teki ticari mallar gibi bi-
rer metadirlar ve bunun sonucu olarak, rekabetin biitiin inis
cikislarina, piyasada meydana gelen bitun dalgalanmalarin
etkilerine aciktirlar.

Proleterlerin yaptig1 is, makinelerin yaygin kullanimi ve
isbolumi nedeniyle, buttin 6zgin niteligini ve bunun sonu-
cu olarak da, isci i¢in butun ¢ekiciligini yitirmistir. ls¢ci ma-
kinenin bir uzantisi haline gelir ve ondan beklenen sadece
en basit, en tekdiize ve en kolay edinilen bir beceriden baska

28. Diger bir deyisle, kapitalist Ureti-
min durmak bilmeyen geniglemesi en
sonunda sistemin en blyulk zaaf haline
gelir.

29. Feodal ekonomilerin, gikarlari
eski sistemle geligkiye giren guglu bir
burjuvazinin geligimini tesvik etmesi
gibi, kapitalizm de burjuva toplumunu
alasagdl etme gicune sahip olan iggi
sinifini dretir.

30. Marx ve Engels'in Manifesto'yu
kaleme aldiklar dénemde proletar-
ya, daha 6énceki ezilen siniflardan
cok farkl olan, gérece yeni bir sinifti.
Daha 6nceki toplumlarda, kdyluler ve
zanaatkarlar genellikle tretim igin kul-
lanilan baz aletlere, topraga ve ham-
maddelere sahipken, kéleler Gretim
geregleri olarak goruluyorlardi. Modern
isciler galigma kapasiteleri disinda
higbir ekonomik kaynaga sahip degil-
dir. is¢i sinifinin yalnizca fabrika isgi-
lerinden degil, emek gicunu satmak
zorunda olan herkesten olustugunu
g6z 6nuinde bulundurun.

31. Marx, Iktisadi ve Felsefi El
Yazmalari'nda (1844 yilinda yazilan
ancak Marx'in saghginda yayimlanma-
yan bir galigmasi) kapitalizm altinda
galismanin dogasini, “yabancilasma”
adini verdi@i olgunun bir gérinisu
olarak tanimlar. Kapitalist toplumda
islerin gogu, doyurucu ve ilging olmak-
tan gok, sikici ve 6zunden nefret edilen
nitelikte iglerdir. is vasifsizlagtikga ve
daha az ilging hale geldikge, daha agir
ve daha duguk Ucretli hale de gelir.
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bir sey degildir. Bu nedenle, bir is¢inin dretim maliyeti, nere-
deyse tumiuyle, kendi gecimini saglamasi ve soyunu sirdiire-
bilmesi i¢in gerek duydugu gecim araglanyla simirhdir. Ama
bir metanin ve dolayisiyla, aym zamanda emegin de fiyat,
onun iretim maliyetine esittir. Bu nedenle, isin iticiligi artt-
g1 oranda tcret azalir. Dahasi, makine kullanimi ve isbolumu
arttikca, ister calisma saatlerinin uzatilmas, ister belli bir za-
manda yapilmasi gereken isin artinlmasi ya da ister maki-
nelerin hizinin artinlmas, vb. yoluyla olsun, isin agirlhig da
ayni olgude artar.

Modern sanayi, ataerkil ustanin kigik atolyesini sana-
yici kapitalistin buyuk fabrikasina donusturdu. Fabrikaya
doldurulmus is¢i yiginlan, askerler gibi orgiitlenmektedir.
Sanayi ordusunun erleri olarak tastamam bir subaylar ve
astsubaylar hiyerarsisinin komutasi altina sokulmuslardir.
Sadece burjuva sinifinin ve burjuva devletin kolesi olmakla
kalmiyorlar; makine tarafindan, gozetmen tarafindan ve en
basta da, bizzat imalatc1 burjuva sahsiyetler tarafindan gin
be gun, saat be saat kolelestiriliyorlar. Bu zorbalik, amag ve
hedefinin kazang saglamak oldugunu ne denli agik bir bi-
cimde ilan ederse, o denli bayag), o denli nefret uyandinc, o
denli dayanilmaz olmaktadir.

Kol emegi ne kadar az beceri ve gii¢ gerektirirse, bir bagka
deyisle, modern sanayi ne kadar gelisirse, erkek emeginin ye-
rini o dl¢ciide kadin emegi alir. Yas ve cinsiyet farkhliklannin
isci simf1igin artik herhangi bir ayirt edici toplumsal gecerlili-
gi kalmamistir. Hepsi, kullamlmalan, yaslan ve cinsiyetlerine
bagh olarak, az ya da ¢ok pahali olan is gerecleridirler.
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Marx ve Engels bunu agiklamak igin —
bir metanin deg@erinin onu dretmek igin
gerekli olan ortalama emek miktarina
esit oldugunu belirten— emek deger
teorisine bagvururlar. Bu vasifsiz iggiyi
aretmek, vasifl bir isgiyi Gretmekten
daha az galigma gerektirdiginden, 6n-
cekinin ekonomik degeri sonrakinden
daha dusuktur ve bu nedenle vasifli iggi
daha yuksek bir tcret alir.

J2. Kapitalizm altinda pek ¢ok insan
i¢in ¢calgsma, muazzam derecede gbze-
tim altinda tutulan ve hiyerarsik yapiya
sahip igyerlerinde dizenlenmektedir.
Marx ve Engels fabrikalardan s¢z
ediyorlar ama bugun ayni sey, blyuk
burolar dahil diger birgok galigma or-
tami igin de gegerlidir. is yasalarinin —o
da var olduklari yerlerde- uygulamaya
konmalar gugtdr ve patronlarla ydneti-
ciler genellikle kiguk diktatdrler gibi ha-
reket ederler. Bu paragraf Manifesto'da
Marx ve Engels'in “kapitalist” terimini ilk
kez kullandiklar! yerdir.

33. Makinelesme, kapitalizm igin ka-
dinlan ve hatta gocuklan tcretli iggici-
nun igine, erkeklere 6denenden daha
duglk Ucretlerle gekmeyi kolaylagtir-
maktadr. isgici icinde kadinlarin ora-
ni, tarihsel olarak, ekonomik, siyasi ve
ideolojik etkenler nedeniyle farkliiklar
godstermektedir. Yine de bugin Ame-
rika Birlesik Devletleri’nde ¢alisanlarin
yaklagik olarak yizde 50'si kadinlardan
olugmaktadir ve kadinlar hala erkek-
lere 6denenin yizde 75'i kadar Ucret
almaktadrr.
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Iscinin fabrikator tarafindan somurtlmesi, Gcretini nakit
olarak almasiyla sona erer ermez, bu kez de burjuvazinin
oteki kesimleri, ev sahibi, ¢ars1 esnafl, tefeci, vb. ¢oker te-
pesine.

Orta smifin alt tabakalan —kugcik caplh ticaretle ugra-
sanlar, dukkan sahipleri ve genelde emekli olmus esnaflar,
zanaatkarlar ve koyliler— butian bunlar, kismen kendi kugiik
sermayelerinin modern sanayinin isletildigi olcek bakimin-
dan yetersiz kalmasi ve buytk kapitalistlerle rekabette yenik
dusmeleri yuzinden ve kismen de bunlarin 6zel hunerleri-
nin yeni aretim yontemleri karsisinda degerini yitirmesi yu-
zunden, giderek proletaryaya kansiyorlar. Boylece proletar-
yaya nufusun tam siniflarindan katilimlar olur.

Proletarya cesitli gelisme asamalarindan gecer. Daha do-
gar dogmaz burjuvaziye karsi micadelesi baslar. Baglangicta
savasim tek tek isciler tarafindan, daha sonra bir fabrikadaki
isciler tarafindan, sonra da bir yorede aym iskolunda ¢ahisan
isciler tarafindan, onlar1 dogrudan somiiren tek tek burjuva-
lara kars1 yuratalar. Saldirlarim burjuva aretim kogullarina
karsi degil, bizzat uretim gereclerine karsi yoneltirler; kendi
emekleriyle rekabet eden yabanci mallan imha ederler, ma-
kineleri parcalarlar, fabrikalan atese verirler; Orta Cag isci-
sinin yitip gitmis statasinu gu¢ kullanarak geri getirmeye
cahsirlar.

Bu asamada isciler ulkenin dort bir yanina dagilmis ve
kendi iclerindeki rekabet nedeniyle parcalanms, butanlik-
ten yoksun bir y1g1n olustururlar. Iscilerin kitlesel olarak bir
araya gelisleri henuz onlarin kendi birlesmelerinin bir sonu-

34. isciler yalnizca igverenleri tarafin-
dan sémurdlmezler, isyerinin disinda,
temel ihtiyag mallarini satin aldiklan
sirada da dolandiriliriar.

35. Orta sinifin bir kesimi (ya da “kuguk
burjuvazi”) —ekonomi igindeki konumlari
tarafindan kapitalistlerin altinda ama
is¢gilerin Gzerinde bir yere tutulanlar—
asaglya, proletaryanin buydyen saflarina
dogru itilir. Marx ve Engels burada orta
sinifin bir bélumadnden séz ediyorlar -
tum bir sinifin ortadan yok olacagini éne
surmuyorlar. Gegtigimiz bir ylzyil iginde,
profesyonel mesleklerin ve yénetici po-
zisyonlarinin geniglemesiyle birlikte, eski
orta siniftan geriye kalanlarin yani sira
“yeni bir orta sinif” da boy atmigtr. [11.13
ile kargilagtirin.

36. isgiler modern kapitalizmin dogu-
mundan itibaren, maruz kaldiklari séma-
riye kargi micadele vermeye bagladilar.
Marx ve Engels, burada ve daha sonraki
birkag paragrafta bu mucadelelerin nasil
bireyler arasi bir gatigmadan sinifiar
arasindayasanan bir gatigmaya dogru
gelisim gosterdigini anlatirlar. On doku-
zuncu yuzyilin baglarinda Britanya'da,
Ned Ludd'dan ilham alan tarim iggileri
kendilerini igsiz birakan makineleri par-
caladilar. “Ludist” terimi yeni teknolojiye
kars! ¢ikan insanlar anlatmak igin kulla-
nilir oldu, ancak teknolojik gelismelerin
birgok insanin yagamini daha iyi hale
getirmek yerine kotulestirdigi bir eko-
nomik sistemde, bu tur bir kargi ¢ikig
tumuyle rasyonel olabilir.
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cu degil, kendi siyasi amaclarim gerceklestirmek icin butin
proletaryay: harekete gecirmek zorunda olan, daha bir sire
de bunu basarabilecek konumda bulunan burjuvazinin bir-
lesmesinin bir sonucudur. Dolayisiyla bu asamada, proleter-
ler kendi diismanlanna kars: degil, dismanlarimin dusman-
lanna, mutlak monarsinin kalintilanna, toprak sahiplerine,
sanayici olmayan burjuvaziye ve kuguk-burjuvaziye kars sa-
vasirlar. Boylece, tum tarihsel hareket burjuvazinin ellerinde
yogunlasir; bu bicimde elde edilen her zafer, burjuvazinin
zaferidir.

Ama sanayinin gelismesiyle birlikte, proletarya, yalnizca
sayica cogalmakla kalmaz, daha buyuk kitleler halinde bir
araya gelir, guclenir ve bu gucun daha fazla farkina varr.
Makineler ¢alismadaki tim ayrimlan silip attikca ve ucretle-
ri hemen her yerde aym dusuk duzeye indirdikge proletarya-
nin saflanndaki farklh gikarlar ve yasam kosullan da gitgide
esitlenir. Burjuvalar arasinda artan rekabet ve bunun sonucu
ortaya cikan ticari krizler, is¢i ucretlerinin giderek daha faz-
la dalgalanmasina neden olur. Makineler gittikce daha hizh
gelistigi, durmadan iyilestigi icin iscilerin gecimleri ginden
gune belirsizlesir; tek tek isciler ile tek tek burjuvalar arasin-
daki carpismalar giderek iki simf arasindaki ¢arpismalar ni-
teligini kazamir. Bunun uzerine, isgiler, burjuvalara kars bir-
likler (sendikalar) kurmaya baslarlar; ucret hadlerini yuksek
tutmak icin bir araya gelirler; zaman zaman meydana gelen
ayaklanmalara 6nceden hazirhk yapmak icin kalic1 6rgutlen-
meler olustururlar. Bu ¢ekisme yer yer ayaklanma halini alir.

Zafer kazanan taraf kimi zaman isciler olur, ama sadece
bir stre icin. Iscilerin verdikleri savaslarin gercek meyveleri
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37. Marx ve Engels, kapitalizmin erken
dénemlerinde, proletaryanin kolektif
olarak hareket ettigi durumlarda bunun,
burjuvazinin onu, gikarlar sanayi kapi-
talizmine ters dugsen siniflarla ve sinif
kalintilarlyla savagmasi igin, burjuvazinin
adina eylemin igine gekmesinin bir so-
nucu oldugunu 6ne surayorlar. 1.41 ile
karsilastirin.

38. Bununla birlikte, daha ilerideki bir
asamada, devasa sanayinin ortaya Gik-
masiyla birlikte Gcretli emek kendi ¢ikar-
larini savunabilmek igin giderek daha
fazla bir araya geldi. Teknolojik gelig-
meler iggiler arasindaki farkliliklari ve ig
guvencesini azaltrken, modern sanayi,
isgileri blyUk sayilarla bir araya getirir.
Hizli ekonomik buyume dénemlerinde
Ucretler artabilir, ancak dugus dénemle-
rinde yeniden asagya dogru itilir. isgiler
kolektif eylem yoluyla Gcretleri yukanda
tutmak igin sendikalar kurarlar ve grev-
leri finanse etmek igin fonlar olustururlar.
(Marx ve Engels sendikalarin ortaya
¢ikigina olumlu bir gézle bakan ve bu
Orgutleri devrimci degisim yolunda gok
dnemli bir adim olarak gdren ilk solcular
arasinda yer aliyorlardi.) Simf micade-
lesi kendisini ayni zamanda kapitalist
sOMUranun ve baskinin gesitli bigim-
lerine karsi patlak veren ayaklanmalar
bigiminde de ifade edebilir. Kapitalizmin
tarihinde bu tur ayaklanmalar, temel me-
talara yapilan yuksek fiyat artiglarindan,
polis gaddarligina ve irk¢iiga uzanan
birgok neden tarafindan tetiklenmistir.

39. isgiler daha iyi Ucret ya da daha iyi
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o anda elde edilen sonuclarda degil, iscilerin gittikce genis-
leyen birliginde yatar. Modern sanayi tarafindan yaratilan ve
farkh bolgelerdeki iscilerin birbirleriyle baglanti kurmalanm
saglayan gelismis iletisim araglan bu birlige yardima olur.
Hepsi de aym nitelikteki sayisiz yerel mucadeleyi, simflar
arasinda ulke ¢apinda tek bir mucadele halinde merkeziles-
tirmek icin gerekli olan da iste bu baglantidir. Ama her si-
nif miicadelesi bir siyasi micadeledir. Orta Cag'in kent ileri
gelenlerinin, icler acis1 durumdaki karayollanndan dolay:
ulagmak i¢in yuzyillara gerek duyduklan bu birlige, modern
proleterler, demiryollan sayesinde, birkag yil icinde erisirler.

Proleterlerin bir simf olarak ve bunun sonucunda bir si-
yasal parti olarak orgutlenmeleri, gene iscilerin kendi arala-
nndaki rekabet yuzinden habire tokezler. Ama daha gug-
la, daha saglam ve daha kudretli olarak durmadan yeniden
dogar. Burjuvazinin kendi ig¢indeki bolinmelerden yararla-
narak, iscilerin belirli ¢ikarlannin yasal olarak taninmasim
saglar. Ingiltere’de On Saat Yasasi bu sekilde kabul edilmistir.

Genel olarak eski toplumun simflan arasinda yasanan
catismalar, proletaryanin gelisim ¢izgisini bircok bakimdan
daha ileriye tasir. Burjuvazi kendisini surekli bir savagim icin-
de bulur. 1lk basta aristokrasi ile; daha sonra burjuvazinin
kendisinin, ¢ikarlan sanayinin ilerlemesine ters dusen kesim-
leri ile; her zaman icin de, yabana tlkelerin burjuvazisi ile.
Butun bu savaslarda, proletaryaya basvurmak, onun yardimu-
n1 istemek ve boylece, onu siyaset arenasina ¢cekmek zorunda
kaldigim gorir. Dolayisiyla, proletaryaya kendi siyasi ve genel
egitim Ogelerini saglayan bizzat burjuvazidir, bir baska deyis-
le, proletaryay: burjuvaziye kars: savasacag silahlarla donatir.

cahsma kogullarina ydnelik acil taleple-
rini kimi zaman elde etselerse de, sinif
sOmUrdsu iligkileri var olmaya devam
ettigi strece bu zaferler sadece gegici
niteliktedir. Bu micadelelerin en dnemli
kazanim, isgi sinifinin iletigim ve ula-
simda saglanan etkileyici gelismelerle
bir btdn olarak artan drgutlenmesi ve
koordinasyonudur. Marx ve Engels, “her
sinif mUcadelesi bir siyasi micadeledir,”
derken ulusal dizeyde sinif genelindeki
mucadeleleri kastediyorlar. Bu tur gatig-
malar yalnizca tek tek igverenlere karg
degil, bizzat devlete karsi taleplerin yuk-
seltimesine neden olur ve kaginimaz
bir bigimde toplumu kimin kontro! ettigi
sorusunu gindeme getirir.

40. 1848 yilinda modern anlamda sa-
dece birkag siyasal parti vardi. Marx ve
Engels “siyasal parti” ifadesini gerek
siyasi gerekse de ekonomik konularla
ilgilenen bir hareketi anlatmak igin kul-
laniyorlar. isgiler arasindaki ekonomik
rekabet, is¢i sinifinin birliginin dniinde
duran énemli bir engeldir, ancak Marx
ve Engels bunun agilacagindan emindir.
1847'de, uzun bir micadelenin ardindan
kabul edilen On Saat Yasasi, kadinlar ve
gocuklar i¢in gunlik ¢aligma sdresini on
saat ile sinrlandiryordu.

41. 1.37 ile karsgilastirin. Proletaryay:
siyasi mucadelelerin igine ¢ekme sireci
icinde, burjuvazi isgilere kapitalizme
kargi basaril bir kavga vermeleri igin
gereksinim duyacaklan egitimi saglar.

42, By, belki de, egemen sinifin hangi
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Aynca, daha once de gordugumuz gibi, sanayinin gelisi-
miyle birlikte, egemen simflarin kimi kesimleri butunuyle
proletaryanin saflarina dogru itilir ya da en azindan bunla-
nin varlik kosullar, tehlikeye girer. Ayn1 zamanda bunlar da
proletaryaya yeni egitim 6geleri saglarlar.

Nihayet, simif micadelesinin karar saatine yaklastig1 an-
larda, egemen sinif icinde, butin eski toplum icinde devam
etmekte olan dagilma streci Oylesine sert, dylesine keskin
bir nitelik alir ki, egemen simfin kugik bir kesimi kendini o
siniftan kopanr ve devrimci sinifa, gelecegi elinde tutan si-
nifa kaulir. Dolayisiyla, tipk: nasil daha onceki bir donemde
soylulugun bir kesimi burjuvazinin saflarina gectiyse, simdi
de burjuvazinin bir kesimi, 6zellikle de burjuva ideologlan-
nin tarihin akisimn bir butin olarak teorik kavrayisina ulas-
mis olan kesimleri proletaryanin saflarina gegerler.

Buguin burjuvazi ile kars: karsiya gelen tim simiflar icin-
de sadece proletarya gercekten devrimci bir simfur. Oteki
simiflar modern sanayi karsisinda ¢urirler ve nihayet yok
olurlar; proletarya ise modern sanayinin 6zel ve temel uru-
nudur.

Alt orta simf, kiciik imalatg, dukkan sahibi, zanaatkar,
koylua; butin bunlar, orta simfin fraksiyonlan olarak varlik-
larim mahvolmaktan kurtarmak icin, burjuvaziye karsi kav-
ga verirler. Dolayisiyla bunlar, devrimci degil, tutucudurlar.
Dahasi gericidirler, ¢inku tarihin tekerlegini tersine gevir-
meye cahisirlar. Kazara devrimci olsalar bile, proletaryaya ka-
tilmak tzere olduklanndan o6tura boyledirler; bu yonleriyle,
o andaki ¢ikarlarim degil, gelecekteki cikarlarim savunurlar,

BURJUVALAR VE PROLETERLER

kesimlerinin 6zellikle kastedildigi belir-
tilmemis olmakla birlikte, “proletaryaya
nufusun tim siniflarindan katihmiar olur,”
denilen 1.35'e yapilan bir gdndermedir.

43. Daha dnceki paragraflar proletarya-
nin siyasi mucadele ve devrim igin ge-
rekli olan egitiimis becerileri edinmesinin
iki yolunu tanimhyordu. Marx ve Engels'e
gbre bir tgunca yol én-devrimci durum-
larin kargasasi iginde, burjuvazinin kig¢uk
bir bélumua -veya en azindan “burjuva
ideologlarinin bir kesimi”- tipki daha
6nce aristokrasinin bir kesiminin burjuva-
ziyle ittifak igine girdigi gibi, siyasi olarak
is¢i sinifinin saflarina gegtigi zaman orta-
ya gikar.

44. Marx ve Engels’in zamaninda var
olan burjuva olmayan diger siniflar, sana-
yinin geligmesiyle birlikte gerileme igine
girerlerken, kapitalizm, ekonomi igindeki
konumu kendisine bir devrim yapma gu-
cunu veren, devasa bir ucretli emekgiler
sinifinin ortaya ¢ikmasina neden olma-
dan gelisemez.

45. Manifesto kuguk burjuvaziyi (pro-
letaryanin saflarina dogru yakin ve
kaginilmaz olan disusud orta sinifin kimi
unsurlarini devrimcilestirebilecek olsa
da), genel olarak gerici bir gig olarak
tanimlar. Aslinda Engels bu gérugu daha
Oncesinde, ig¢ileri kdyluluk ve orta sinifin
cesitli kesimleriyle ortak ¢ikarlara sahip
olabilecegi ve bunlar arasinda kendisine
muttefikler aramasi gerektigini dne sure-
rek reddetmisti. (Manifesto'nun son tas-
lagini kaleme almig olan) Marx, kisa sure
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kendi bakis agilanm bir yana birakip, proletaryanin bakis

agisim benimserler.

“Tehlikeli simf”, toplumsal tortu, eski toplumun en alt
tabakalan tarafindan firlatilip atilmis oldugu yerde ¢uriuyen
bu yigin, surada burada, bir proleter devrimi ile hareketin
icine suruklenebilir; ne var ki, icinde bulundugu yasam ko-
sullan1 onu gerici entrikalann satihik bir aleti olup ¢ikmaya
daha yatkin kilar.

Eski toplumun kosullan, bitiiniyle proletaryanin yasam
kogullan icinde, simdiden fiilen yok olup gitmistir. Proleter
mulksazdur; kansiyla ve cocuklanyla olan iliskisinin burjuva
aile iliskileriyle artik ortak bir yan1 kalmamistir; Ingiltere’de
de Fransa'da da Amerika'da da Almanya'da da aym olan mo-
dern sanayi emegi, sermayenin modern boyundurugu pro-
leterde ulusal karakterin zerresini birakmamistir. Proleterin
gozunde hukuk, ahlak ve din, ardinda bir¢ok burjuva ¢gikan-
nin pusuda bekledigi bir yigin burjuva onyargisidir.

Bugiine kadar ustinligi ele gecirmis olan tim siniflar,
toplumun tumunt kendi milk edinme kosullarina tabi ki-
larak, bu konumlarim saglamlastirmaya ¢alismislardir. Prole-
terler ise daha onceki kendi miilk edinme bigimlerini ve boy-
lelikle, daha 6nceki butiin 6teki miilk edinme bigimlerini da
ortadan kaldirmaksizin, toplumun tretici guglerinin efendisi
haline gelemezler. Kendilerine ait korunacak ya da saglamlas-
tinlacak hig bir seyleri yoktur; gorevleri, 6zel miilkiyetin daha
onceki butiin guvencelerini ve sigortalarin yok etmektir.

Daha onceki butin tarihsel hareketler azinlhk hareketleri
ya da azinhklarin ¢ikarina olan hareketlerdi. Proleter hare-

sonra, 1848 devrimlerinin deneyimlerinin
isiginda Engels'in gérugunu benimse-
yecekti. Orta sinif homojen bir bigimde
gerici ya da ilerici degildir, ama her iki
yone dogru da ¢ekilebilir ve geneliikle
¢eligkili bir rol oynar.

46. Marx ve Engels'in s6zinu ettikle-

ri grup igin kullanlan Almanca terim
“Lumpen proletarya”dir (kelimesi kelime-
sine “pacgavralar igindeki proletarya”).
Bugun, bu gruptan “altsinif” olarak séz
edilmektir —nGfusun, isgicinden surekli
ya da yari-surekli olarak diglanan ve
gecimini genellikle sug igleyerek sagla-
yan kesimidir.

47. Marx ve Engels kapitalizm altinda
var olduguna inandiklan egilimleri tanim-
Iiyorlar, ancak burada bunu yaparken,

bu egilimleri sanki daha simdiden tama-
ma ermig gibi yaziyorlar.

48. Daha 6nceki devrimler bir ege-
men sinifin yerine bir bagkasini gegirdi.
S6mUrd tarzlan degismekle birlikte,
sOmMUrdndn kendisi var olmayi sirdardu.
Bununla birlikte, Marx ve Engels’e gére
proletarya devrimi, iggilerin ekonominin
kolektif denetimi ellerine alabiimeleri i¢in
tek yol oldugundan, beraberinde sému-
rindn ortadan kaldirimasini getirecektir.
Amag bireysel mulkiyetin butin bigimle-
rini ortadan kaldirmak degil, kilit 5neme
sahip ekonomik kaynaklarin 6zel ellerce
denetim altinda tutulmasina son vermek-
tir. Bkz. asagida yer alan 11.12-14.

49. 1848 yilinda proletarya, kapitalist
Ulkelerin gogunda hala bir azinhkti.
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ket, buyuk ¢ogunlugun, bayuk cogunlugun ¢ikarina olan
bilingli, bagimsiz hareketidir. Proletarya, buginki toplumu-
muzun en alt tabakasi, resmi toplumu olusturan ast-kurum
tabakalarinin timu havaya ugurulmadan kipirdayamaz, aya-
ga kalkip dogrulamaz.

Oz olarak olmasa bile, bigim olarak, proletaryanin bur-
juvaziye kars1 mucadelesi ilk olarak ulusal bir mucadeledir.
Hig kuskusuz her tlkenin proletaryasi, her seyden 6nce ken-
di burjuvazisiyle hesaplagmak zorundadur.

Proletaryanin gelisiminin en genel evrelerini resmeder-
ken, ginumiz toplumu icinde az ¢ok usta ortila bir bigim-
de surup giden i¢ savasin izini, bu savasin agik bir devrim
olarak patlak verdigi ve burjuvazinin zor yoluyla devrilme-
sinin proletaryanin egemenliginin temellerini atug noktaya
dek sarduk.

Daha once gordugumiiz gibi, bugiine kadarki butin top-
lum bicimleri, ezen ve ezilen simflarin karsithgini temel
almistir. Ne var ki, bir simif1 ezebilmek icin, ona hig¢ degil-
se kendi kolece varligim surdurebilecegi belirli kosullarin
saglanmasi gerekir. Tipki serflik doneminde serfin kendisini
komun uyeligine yikseltmis oldugu gibi, kugik burjuva da
feodal mutlakiyetciligin boyundurugu altinda bir burjuva
haline gelmistir. Modern isci ise, bunun aksine, sanayinin
gelismesiyle birlikte yukselecegi yerde, gittikce daha cok
kendi simifimin varlik kosullarinin altina duser. 1sci sefillesir
ve bu sefalet nufustan da, zenginlikten de daha hzh artar.
Iste bu noktada, burjuvazinin artik toplumda egemen si-
nif olamayacag) ve kendi varhk kosullarim belirleyici yasa

BURJUVALAR VE PROLETERLER

Ama yine de proletarya, ¢oguniugu
devrime ydnlendirebilirdi. Marx ve En-
gels sosyalist devrimin gogunluk adina
hareket eden bir azinligin isi olabilecegi
dusuncesini reddederler. Devrim ancak
kurtulacak olanlarin, ona katimalan du-
rumunda kurtulugu getirebilir. Son cumle
Marx ve Engels’in daha sonra ortaya
koyacaklari, basaril bir ig¢i devriminin,
mevcut devletin yerine radikal olarak

yeni kurumlar koymasi gerekecegine dair
dusuncelerinin ipucunu vermektedir. 11.68
ile kargilagtirin.

50.Marx ve Engels baska yerlerde (6rne-
gin 11.5-1, 11.55 ve IV.12), basaril bir is¢i
hareketinin kapsam olarak uluslararasi
olmas: gerektigini vurgularlar. Ama her
Ulkede iggiler iktidan 6nce kendi egemen
siniflarinin elinden almak zorundadirlar.
11.53 ile kargilagtinn.

§1. Bir ig¢i devrimi toplumun kapitalist
denetimini sonlandiracak ve proletarya-
nin, iktidari, kendisi ve muttefikleri igin
ele gegirmesini olanakl kilacaktr. Ege-
men sinif sahip oldugu ayncaliklardan
bagka bir yoldan vazgegmeyeceginden,
daha dnceki batun toplumsal dénusum-
ler gibi bu da yalnizca gug kullanma
tehdidiyle ya da gug kullanarak gergek-
legtirilebilir.

82. Marx ve Engels kapitalizmin yuksek
duzeylerde yoksulluk Urettigi ve hatta
(herkes igin temel yagsam ihtiyaglarini kar-
silamaya yetecek kadar Uretim yapiliyor
olmasina ragmen) buna gereksinim duy-
dugu konusunda hakl olmakla birlikte,
devrim igin dne surdukleri argimanlari
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olarak topluma dayatacak durumda olmadig agikca ortaya
cikar. Burjuvazi artik egemenligini surdurebilecek durumda
degildir, cunku kolesine bu kolelik kosullannda bir varolusu
dahi saglayamamaktadir, ¢cunku kolesinin dyle bir duruma
dusmesine yol acar ki kolesi onu besleyecegi yerde o kole-
sini beslemek zorunda kalir. Toplum artik bu burjuvazinin
egemenligi altinda yasayamaz; bir bagka deyisle, onun varhg
toplumla artik bagdasmamaktadr.

Burjuva smifin varhik ve egemenliginin temel kosulu,
sermayenin olusmasi ve biyumesidir; sermayenin kosulu
ucretli emektir. Ucretli emek, ozellikle isciler arasindaki re-
kabete dayamir. Burjuvazi tarafindan gayriiradi olarak tesvik
edilen gelisimi, isgilerin rekabetten ileri gelen yahtilmishkla-
nmn yerine, bir araya gelmelerinden dogan devrimci birlik-
teliklerini gecirir. Iste bu nedenle, modern sanayinin gelis-
mesi, burjuvazinin ayaklannin altindan bizzat urunleri ona
dayanarak urettigi ve mulk edindigi temeli cekip alir. Dola-
yisiyla, burjuvazinin urettigi, her seyden once, kendi mezar
kazicilandir. Burjuvazinin yikilmasi ve proletaryanin zaferi
aym Olgude kacimlmazdir.

is¢i sinifimin bir batdn olarak yoksullugun
icine itilecegiiddiasina dayanmaz. Marx
bu duginceyi agikga reddetmigtir ve
zaten Manifesto daha éncesinde (1.38)
isgilerin tam da Ucretleri yUksek tutmak
icin sendikalarda érgutlendiklerini belirt-
misti. Ama yine de eninde sonunda eko-
nomik krizler, toplumu kargasanin igine
ittiginden, kapitalizm, nifusun ¢ogunlu-
duna insan onuruna uygun bir varolug
saQlayamaz. (Ugiinct cimlede s6zil
edilen Orta Cag kominu hakkinda daha
fazla bilgi almak igin, bkz. Engels'in
1.12'ye yazmig oldugu dipnot.)

53. |. Bolumun son paragrafi ilk olarak
1.29'da sdzu edilen temayi ayrintilan-
dinyor —kapitalizmin kendi isleyisi onu
alasa@ etmekte hem ¢ikar olan hem

de bu guce sahip olan bir sinifin ortaya
¢lkmasina neden olur. Proletaryanin
zaferinin “kaginimaz” olarak tanim-
landigi son cuimle genellikle Marx ve
Engels'in insanlik tarihine ydnelik olarak
determinist bir diginceye sahip ol-
duklarini gésteren bir kanit olarak ahnir.
Buna kargi Marx ve Engels bu bdlimun
baginda (1.2) sinif micadelesinin birden
fazla olasi sonucu oldugunu soéylerler.
Bu nedenle bu paragrafin-son sézcukle-
rini deterministik bir streg olarak tarihin
metafizik bir teorisinin ifadesi olarak
degil, Manifesto'nun okurlarini harekete
gecirmeyi amaglayan, retorik gdsterigli
bir ifade olarak okumak akla ¢ok daha
uygun gdrinmektedir.



11

12

13

14

15

16

I1.

Proleterler ve Komiinistler

Komunistler bir butiin olarak proleterlerle nasil bir iliski
icindedirler?
Komunistler, oteki isci sinifi partileri karsisinda ayn bir
parti olusturmazlar.
Bir butun olarak proletaryanin ¢ikarlanndan ayr ve fark-
11 higbir gikarlan yoktur.
Proletarya hareketini bicimlendirmek ve kaliba sokmak
uzere kendilerine 6zgu hicbir 6zel ilke koymazlar.
Komunistler, oteki is¢i simf1 partilerinden yalmzca su
noktalarda aynlirlar:
1. Farkl tlkelerin proleterlerinin ulusal micadelelerin-
de, her tarlu ulusal aidiyetten bagimsiz olarak, butun
proletaryanin ortak cikarlarim vurgular ve 6ne ¢ikanrlar.
2. 1s¢i simfimin burjuvaziye kars: micadelesinin gegmek
zorunda oldugu cesitli gelisme agamalannda, her zaman
ve her yerde bir buttin olarak hareketin ¢ikarlarini temsil
ederler.
Dolayisiyla Komunistler, bir yandan, pratik olarak, bittin
ulkelerin igci sinif1 partilerinin en ileri ve en kararl kesimi,

butun otekileri ileri iten kesimidirler; 6te yandan ise, teorik

1. Marx ve Engels, tarihsel ve toplumsal
bir tahlil yaptiktan sonra, Komunistlerin
siyasi roline dénerler.

2. Marx ve Engels “parti* s6zcugu ile
hem siyasi egilimleri hem de sendikalar
gibi drgutleri kastetmektedirler (o tarihte
modern siyasal partiler heniz ortaya
¢ikmarmigti). Komunistler kendilerini,
Britanya'daki Cartistler gibi var olan iggi
sinifi érgatlerine karsi rakip olarak ko-
numlandirmazlar.*

4. Marx ve Engels, Komunistlerin kendi
dusuncelerine sahip olmadiklarini degif
(bunun yanlig oldugu ¢ok agiktir), isgi
hareketine katimadan énce, onun geri
kalaninin kendi duguncelerini benimse-
mesini gerekli gérmediklerini sdyluyoriar.

5. Komunistler kendilerini iggi sinifinin
yalnizca bir b&lumunun degil, timanun
¢ikarlarinin temsilcisi olarak gérarler.
Marx ve Engels, is¢i hareketinin sinif
mucadelesi iginde, kendi deneyimleri-
nin sonucu olarak komunist ¢ézumlere
ulasacaklarina inaniyordu. Dolayisiyla,
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bakimdan, proletaryanin buyuk ¢cogunlugu uzerinde, hare-
ket hattini, kosullan ve proletarya hareketinin nihai genel
sonuglarim acik¢a anlama ustinlagine sahiptirler.

Komounistlerin yakin amac, butin ateki proletarya par-
tilerininkiyle birdir: proletaryanin bir simf olarak olugmasi,
burjuva egemenliginin yikilmas, siyasal iktidann proletar-
ya tarafindan ele gecirilmesi.

Komiinistlerin vardiklan teorik sonugclar, hi¢ bir bi¢im-
de su ya da bu, s6ziim ona evrensel reformcu tarafindan icat
edilmis ya da kesfedilmis duisunceleri ya da ilkeleri temel
almamstr.

Bunlar, yalmzca, var olan bir simf miicadelesinden, goz-
lerimizin onunde cereyan eden tarihsel bir hareketten do-
gan iliskilerin genel ifadeleridir. Var olan mulkiyet iliskile-
rine son verilmesi, hicbir bicimde komiinizmin ayirt edici
bir ozelligi degildir.

Gecmisteki tiim mulkiyet iliskileri, tarihsel kosullardaki
degismeler sonucunda, durmadan tarihsel degismelere ug-
ramislardir.

Omnegin Fransiz Devrimi, feodal mulkiyeti, burjuva
miulkiyetinin lehine kaldirmistir.

Komiunizmin aymnca ozelligi, genel olarak mulkiyetin
ortadan kaldirnilmasi degil, burjuva mulkiyetinin ortadan
kaldirilmasidir. Ama modern burjuva 6zel mulkiyetini,
cogunlugun azinhk tarafindan somirillmesini temel alan
uranlerin uretilmesi ve mulk edinilmesi duzeninin nihai ve
en tam ifadesidir.

Komunistlerin baglica gorevi, bilinglenen
unsurlar kendi perspektiflerine kazanmak-
tan ¢ok, micadeleyi érgutlemeye yardimci
olmak ve mucadeleye katimakti. Bir stre
sonra Marksistler (6zellikle, Rus devrim-

ci Vladimir Lenin) isgi sinifinin birliginin
Onundeki engellerin Marx ve Engels'in
dusunduklerinden daha buyuk oldugu, bu
durumun komunist digunceleri yaymak ve
sinif bilingli is¢ileri kendi érgutlerinde bir
araya getirmek i¢in daha planl bir gaba
gerektirdigi sonucuna vardilar.’

6. Marx ve Engels ile Lenin arasindaki yu-
karida s6zu edilen farkliliklar, vurgu ve de-
rece farklliklaridir. Burada, Marx ve Engels,
daha sonra Lenin'le birlikte anilacak olan
bir dusunceyi dile getirerek, Komunistleri
aslinda ig¢i sinifinin éncusu (bir ordunun
6ncu birlikleri) olarak tanimiliyorlar.

7. Proletarya i¢in siyasi iktidar ele gegir-
mek, adina layk olan her isgi sinifi partisi-
nin (birgoklar bu ada layk olmamalarina
ragmen) amacidir. Bu, toplumu sosyalist
bir dogrultuda dénugtiurmeye yonelik ola-
rak atlacak her tarla adimi dncelemesi
gereken, en basta gelen amagtr. 11.73 ile
karsilagtirin,

8. Marx ve Engels kendi dusuncelerini,
toplumu yeniden dizenlemeye y&nelik ola-
rak yaptiklar planlar “boglukta gatolar” inga
etmekle esanlamii olan Gtopyaci reformcu-
larin dusuncelerinden ayiniyorlar (111.55).

9. Aksine, Marx ve Engels, komunist du-
suncelerin var olan sinif mdcadelesinin
iginden yukseldigini ve onu ifade ettigini
One surer. (Bkz. I.5'te yer alan yorum.)
Komunizm yeni mulkiyet bigimleri yaratil-
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Bu anlamda, komunistlerin teorisi tek bir ctamleyle
ozetlenebilir: Ozel mulkiyete son verilmesi.

Biz komunistler, insanin kendi emeginin meyvesi olarak
bireysel milk edinme hakkini ortadan kaldirmay: istemek-
le su¢lanmaktayiz; o miilkiyet ki, her turla kisisel 6zgirla-
gun, etkinligin ve bagimsizhgin temeli oldugu iddia edilir.

Bizzat cahisip didinerek edinilmis, bizzat kazamlmis
milkiyet! Burjuva milkiyet biciminden 6nceki bir mulki-
yet bicimi olan kuguk zanaatkar ve kucuk koyla milkiye-
tinden mi s6z ediyorsunuz? Bunu ortadan kaldirmaya gerek
yok ki; sanayideki gelisme bunu zaten buyuk olcude yok
etmis durumda ve gun be gun de yok etmeyi surdurayor.

Yoksa modern burjuva 6zel mulkiyetten mi soz ediyor-
sunuz?

Peki, ucretli emek, isci icin herhangi bir mulkiyet yaratir
m1? Asla. Sermaye, yani tcretli emegi somiren ve yeniden
somuriilecek yeni bir ucretli emek arzi1 olusturmaksizin ¢o-
galamayan tirden bir milkiyet yaratir. Bugunku bicimiyle
milkiyet, sermaye ile ucretli emek karsithgina dayanmak-
tadir. Simdi bu karsithg iki yoniyle inceleyelim.

Kapitalist olmak, uretimde yalmzca salt kisisel degil,
toplumsal bir konuma da sahip olmakur. Sermaye, kolektif
bir arandur ve ancak toplumun bircok iiyesinin birlesik ey-
lemiyle, hatta son tahlilde, ancak toplumun tim uyelerinin
birlesik eylemiyle harekete gecirilebilir.

Bu nedenle, sermaye sadece kisisel degil, toplumsal bir
guctir de.

mast ¢agrisi yapar, ama komunizmin bunu
yapan ilk siyasi hareket oldugunu séyle-
mek zordur.

10. Kapitalizmin kimi savunuculari onun
icerdigi mulkiyet iligkilerinin bir sekilde
dogal oldugunu iddia ederler, ama ger-
¢cekte mulkiyet bigimleri tarih boyunca gok
buyuk degisimler géstermistir.

11. 1789 Fransiz Devrimi, Kral XVI.
Louis'yi devirdi ve Fransa'da feodalizme
son verdi.

12. On yedinci ve on sekizinci yuzyillarin
burjuva devrimleri feodal mulkiyet iligkile-
rini ortadan kaldirdi. Komunizm kapitalist
mulkiyet iligkilerini ylkkmay amaglar. Marx
ve Engels’e gore kapitalizm en geligmis
sOdmuru sistemini temel aldigindan, kapita-
lizmin ortadan kaldirimasi, bizzat sémura-
ndn sona ermesi anlamina gelecektir.

13. "Ozel mulkiyet" lle butin kigisel mallar
degil, ekonominin 6zel kontrolu kastedil-
mektedir. Bkz. 11.22.

14. Marx ve Engels komanizme y&nelik
bu itirazi bundan sonraki on sekiz parag-
raf boyunca (11.32'ye kadar) ayrinti bir
bigimde tartigiyorlar. Bu arada, Marx ve
Engels igin mulkiyet, yasal olarak tanimyor
olsun ya da olmasin, fiili kontrol agisindan
tanimlanir.

15. Marx ve Engels daha 6nce 1.35 ve
I.44'te ele alinmig olan bir konuya geri do-
nerler. Kapitalizm kuguk mulkiyet sahipli-
ginin geleneksel bigimlerini giderek yikima
ugratrr. S6zgelimi gegmis kusak, Amerika
Birlesik Devletleri'nde aile giftliklerinin
neredeyse tamamen yok olusuna tanik ol-
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Dolayisiyla, sermaye ortak milkiyete, toplumun tim
uyelerinin mulkiyetine donustiraldagia zaman, kisisel mil-
kiyet, toplumsal mulkiyete donusturilmus olmaz. Degisen
yalmzca milkiyetin toplumsal karakteridir. Milkiyet, simf
karakterini yitirir.

Simdi ucretli emegi ele alalim.

Ucretli emegin ortalama fiyau, asgari tucret, yani iscinin
bir is¢i olarak hayatta kalabilmesi icin gerekli olan ge¢im
araclarimin tutanidir. Dolayisiyla, tucretli emekginin kendi
emegi araciligl ile milk edindigi sey, sadece kendi kuru var-
ligim surdirmeye ve yeniden uretmeye yeter. Bizler emek
urunlerinin bu kisisel mulk edinilmesini, insan yagaminin
devam ve yeniden-tiretimi icin yapilan ve geriye baskalan-
nin emegine komuta edecek hig bir fazlalik birakmayan bu
milk edinmeyi hi¢ bir bicimde ortadan kaldirma niyetinde
degiliz. Bizim ortadan kaldirmak istedigimiz tek sey, iscinin
yalmzca sermayeyi artirmak i¢in yasadig1 ve yasamasina an-
cak egemen simifin ¢ikannin gerektirdigi olcuide izin verilen
bu miilk edinmenin sefil karakteridir.

Burjuva toplumunda, canh emek, birikmis emegi artirma-
nin bir aracindan baska bir sey degildir. Komunist toplumda
ise, birikmis emek, iscilerin varligim genisletme, zenginles-
tirme ve gelistirmenin bir aracindan baska bir sey degildir.

Dolayisiyla, burjuva toplumunda, gegmis, bugiine ege-
mendir; komunist toplumda ise, bugin, gecmise egemendir.
Burjuva toplumunda, sermaye, bagimsiz ve bireyselken, ya-
sayan birey bagimhdir ve hicbir bireysellige sahip degildir.

mustur. Benzer bir bigimde, Wal-Mart gibi
devasa perakende magazalan kiguk
dukkan sahiplerini iglerinden etmektedir.

17. Marx ve Engels Il.14'te dile getirilen
komunizm elegtirisine cevap veriyorlar.
Kapitalizmin ézurculeri ekonominin ézel
mulkiyetinin &zgurlugun temeli oldugunu
6ne surerler. Marx ve Engels buna, tam
tersine kapitalist 6zel mulkiyetin is¢i sini-
finin sébmurusune dayandigini ve dolayi-
slyla nufusun genis bir kesimi igin gergek
0zgurlagan igini bosalttigini séyleyerek
cevap verirler.

18. Kapitalist sinifin Uyeleri, genellikle
sahip olduklar zenginligin kendi yogun
galigmalarinin Grind oldugunu éne surer-
ler, ama is¢ilerin katkis: oimadan, higbir
sey Uretilemez. Son tahlilde zenginlik her
zaman toplumsal bir Urandur. Sermaye,
daha fazla para kazanmak igin yatrima
dénusturulebilecek olan zenginliktir.

20. Marx ve Engels komunizmin pozi-
tif amacini agiklyorlar —kapitalist 6zel
mulkiyetin yerine komunal mulkiyet ge-
girilecektir. Bu, sermayeyi toplumsal bir
sey haline getirmeyecektir —-sermaye her
zaman toplumsal bir streg tarafindan
Uretimigtir— ama bu, ekonomik zenginli-
gin artik sinif sémurusune dayanmaya-
ca@ anlamina gelmektedir.

22. Marx ve Engels, on dokuzuncu
yUzyihn baglarinin 6nde gelen burjuva
iktisatgisi olan ve kapitalizm altinda
Ucretlerin mutlak bir minimuma dog@ru
dusme egilimi gdsterecegini 6ne surmus

.olan David Ricardo’nun goéruslerini izli-

yorlar. Daha énce de belirtiimis oldugu
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Burjuvazi bu durumun ortadan kaldinlmasina, birey-
selligin ve ozgurlugun kaldinlmas: diyor! Hakhdir. Hig
kuskusuz amag burjuva bireyselligini, burjuva bagimsizh-
gin1 ve burjuva 6zguarluginu ortadan kaldirmaktir.

Gunumuzin burjuva turetim kosullan altinda 6zgir-
lukten sozedilirken, serbest ticaret, serbest alim ve satim
kastedilmektedir.

Ama eger alim ve satim ortadan kalkarsa, serbest alim
ve satim da ortadan kalkar. Serbest alim ve satimla ilgili bu
sozlerin ve burjuvazimizin genel olarak, 6zgurliuk konu-
sundaki buttan oteki “gozu pek sozleri”nin bir anlami var-
sa, ancak kisitlanmis alim ve satim karsisinda, Orta Cagin
zincirlenmis tiiccarlan karsisinda bir anlam vardir; yoksa
alim ve satim, burjuva uretim kosullarinin ve burjuvazinin
kendisinin kominizm tarafindan ortadan kaldinlmas kar-
sisinda hig bir anlam tasimaz.

Ozel mulkiyeti ortadan kaldirma niyetimiz karsisinda
dehsete kapiliyorsunuz. Oysa 6zel miilkiyet sizin bugunku
toplumunuzda, nifusun onda-dokuzu igin zaten ortadan
kalkmis durumda; 6zel miilkiyetin bir avug insan igin var
olmasi, tamamiyla, bu onda dokuz igin hi¢ var olmama-
sindan oturudur. Dolayisiyla, siz bizi, varhginmin zorunlu
kosulu, toplumun biyuk bir ¢ogunlugunun mulksuzlagu
olan bir mulkiyet bicimini ortadan kaldirmay: istemekle
sucluyorsunuz.

Uzun lafin kisasy, bizi, sizin milkiyetinizi ortadan kal-
dirmay istemekle sugluyorsunuz. Kesinlikle dyle; niyet et-
tigimiz sey tam da budur.
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gibi (bkz. 1.52'de yer alan yorumlar), Marx
daha sonra bu gérisu reddetti. Bununla
birlikte, burada éne surdikleri ana nokta,
6zel mulkiyetin ortadan kaldirimasinin
iscilerin kigisel mallarini yitirecekleri anla-
mina gelmedigidir. Tam aksine, komunist
bir toplumda isgiler toplumun sahip oldu-
gu zenginlikten gok daha buyUk bir paya
hak kazanacaklardir. Buna karsilik, hi¢
kimse, kendilerine bagkalarinin emegi (ve
bu yolla yasamlari) Gzerinde kontrol gucu
veren kaynaklara sahip olamayacaktir
(bkz. 11.32).

23. Kapitalizm altinda, emek gucu
yalnizca bir bagka metadir ve emegin
yarattigi zenginligi kuguk bir azinlik kont-
rol eder. Komunizm altinda, toplumun
zenginligi isgilerin ¢ikarlar dogrultusunda
kullanilacaktr.

24. Kapitalist toplumda biriktirilmis servet
(gecgmis) isgileri kontrol etmek igin kulla-
nilir ve girketlere kisilerin sahip olduklari
haklar taninmigtir® Komunist bir toplumda
isciler (simdi) zenginligi kontrol edecek-
tir. Burjuva toplumu bireysel 6zgurlugu
gOklere gikarir ama gergekte insanlarin
¢ogunlugu igin 6zgurligun igini bosaltrr.
25. Komunizm altinda bir kigi digerlerinin
emegini kontrol ederek servet birikimi
saglama hakkina sahip olmayacaktr. Bir
azinlik igin bu burjuva $zgurligunu sona
erdirmek, toplumun geri kalani igin ger-
¢ek 6zgurligun artmasini saglayacaktrr.

26. 1.14 ile kargilastirin.

27. Kapitalizm altinda 6zgurlik, meta
mdbadelesini temel alan bir ekonominin
ortadan kaldirimasini amaglayan komi-
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Emegin artik sermayeye, paraya ya da ranta, tekellesti-
rilebilecek toplumsal bir giice donusturilemeyecegi andan
itibaren, yani kisisel mulkiyetin artik burjuva miilkiyete,
sermayeye donustirilemeyecegi andan itibaren, bireyselli-
gin yok oldugunu séyliyorsunuz.

Oyleyse, “birey” derken, burjuvadan, orta simf miilk sa-
hibinden baskasim kastetmediginizi itiraf etmeniz gerekir.
Bu kisi, gercekten de, bir daha geri donmemek tuzere sapu-
rulap atilmahdir.

Komunizm hi¢ kimseyi toplumun uranlerini mulk
edinme gucinden yoksun birakmaz; yaptig tek sey, bireyi,
boyle bir mulk edinme yoluyla, baskalannin emegini bo-
yunduruk altina alma guictinden yoksun birakmaktir.

Ozel miilkiyetin ortadan kaldinlmasiyla her turlu cahs-
manin duracag ve genel bir tembelligin kok salacag) itiraz
one surulmektedir.

Buna gore, burjuva toplumun aylakhk ytazanden cok-
tan yerle bir olmas: gerekirdi; ¢cunku bu toplumun ¢ahsan
uyeleri hic bir sey edinemiyorlar, bir seyler edinenleri ise
calismyorlar. Bu itiraz tumuyle, sermaye olmayinca artik
ucretli emegin de olamayacag) totolojisinin bir bagka ifade-
sinden baska bir sey degildir.

Maddi urunlerin komiinistge tretilme ve miulk edinil-
me bicimine yoneltilen tam itirazlar, aym sekilde, dusinsel
drinlerin komiinistge tretilme ve miilk edinilme bi¢cimine
de yoneltilmistir. Burjuva icin simf milkiyetinin yok olma-

s1, nasil bizzat aretimin yok olmas1 demekse, simf kulta-

nizme kiyasla degil, sadece, ticaret ve
Uretimin gelismesi Uzerine kat sinirla-
malar getirmig olan feodalizme kiyasla
mevcuttur. Teoride, kapitalizm altinda
hukuk herkese esit davranrrken, esitsizlik
ve sémUry, gogunlugun 6zgurlagunan
sinirlandinimasi anlamina gelir. Yazar
Anatole France'in belirttigi gibi: “Hukuk,
o gorkemli esitgiligiyle, kdpru altinda
yatmayi, dilenmeyi ve ekmek ¢almayi
yoksula da zengine de yasaklar." 11.117 ile
kargilagtirin.

28. Marx ve Engels'in “6zel mulkiyet” ile
ekonomik kaynaklarin ¢zel ellerce kontrol
edilmesini kastettiklerini hatirlayin (bkz.
11.22). 1998 yilinda, Amerika Birlegik
Devletleri'nde nufusun en zengin yizde
10'luk kesim hisse senedi varliklarinin ve
yatirm fonlarinin yizde 85'inden fazla-
sina, finansal menkul kiymetlerin yuzde
84'Une, guven fonlarinin yizde 91'ine ve
tum &zel girket tahvillerinin yGizde 92'sine
sahipti.” Kapitalizm ndfusun ¢ogunlu-
gunun ekonomik kaynaklardan yoksun
olmasina ve bdylece bagkalan igin galig-
mak zorunda olmalarina dayanir.

29. Diger bir deyisle, Komunistler ekono-
minin burjuvazi tarafindan &ézel kontroline
son vermeyi isterler.

31. 11.25 ile kiyaslayin. Burjuvazi bir za-
manlar aristokrasi ile kdyluluk arasinda
bir orta sinifti. Anlagilan Marx ve Engels
“orta sinifi” burada, bu tarihsel anlamda
kullaniyorlar.

32. Bu paragraf, sahip olunan kisisel
mallarla kapitalist 6zel mulkiyet arasin-
daki farki bir kez daha vurguluyor (bkz.
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rinun yok olmasi da, kendisi i¢in, her tarla kualtarin yok
olmasiyla ayni seydir.

Burjuvanin yitirilecek diye yerindigi bu kaultar, bayuk
cogunluk i¢cin, bir makine gibi hareket edecek bigimde egi-
tilmekten ibarettir.

Ama bizlerin burjuva mulkiyetini ortadan kaldirma ni-
yetimizi kendi burjuva 6zgurluk, kaltir, hukuk, vb. anla-
yislanmzin kistasina vurdugunuz surece, bizimle hic tar-
tismay1n. Sizin kendi dusinceleriniz, kendi burjuva aretim
ve burjuva milkiyet kosullarinizin triniinden baska bir
sey degildir, nasil ki, hukukunuz, simfimzin herkes icin
bir yasa haline getirilmis, esas karakteri ve dogrultusu sini-
fimzin varhginin ekonomik kogullan tarafindan belirlenen
iradesinden bagka bir sey degilse.

Sizi, bugtnki tretim tarziniz ve miulkiyet biciminizden
kaynaklanan toplumsal bicimleri —uretimin gelisimi igin-
de ortaya ¢ikan ve yok olan tarihsel iligkileri— doganin ve
aklin olumsuz yasalanna donustirmeye sevk eden bencil
yanilg), sizden onceki butun egemen simflarla paylastigi-
niz bir yamlgidir. Antik mulkiyet s6z konusu oldugunda
acikca gordagunuz seyi, feodal mulkiyet s6z konusu oldu-
gunda kabul ettiginiz seyi, kendi burjuva milkiyet bi¢imi-
niz s6z konusu oldugunda elbette ki kabul edemezsiniz.

Ailenin ortadan kaldinlmasi! En radikal olanlar bile,
komunistlerin bu utang¢ verici onerisi karsisinda birden
parlayweriyorlar.

Bugunku aile, burjuva ailesi, hangi temele dayamyor?
Sermayeye ve o0zel kazanca. Bu aile, tam olarak gelismis
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11.22).

33. Simdi Marx ve Engels dikkatlerini
kisaca, komUnizmin galigma durtdsind
yok edecegi elestirisine ydneltiyorlar.

34. Kapitalizm altinda, en ¢ok kazanan-
lar (sermaye sahipleri) hi¢cbir sey yapma-
dklari halde servet birikimi saglarken, en
yogun bi¢imde ¢alisanlar (toplumun en
altinda yer alan isgiler) en az geliri elde
ederler.® Kapitalizm sonras! toplumda,
hi¢ kimsenin hayatta kalmak igin, bag-
kalarini zengin etmek Uzere ¢aligsmak
zorunda kalmayacak olmasi bilinen bir
ge(Qektir.

36. Bu konuda verilebilecek énemili bir
ornek, kapitalizm altinda egitimin buyk
b&élumanun yaratici dasunarler degil,
uysal iggiler Uretmek igin tasarlanmig
olmasidrr. 11.44 ile kagilastirin.®

37. Marx ve Engels tarihe ve topluma
y6nelik maddeci yaklagimlarinin dnemili
bir yénunu ortaya koyuyorlar. Marx'in
baska bir yerde belirttigi gibi: "Maddi
yagsam kosullarinin Uretilis tarzi, toplum-
sal, siyasal ve dusunsel yasamin genel
surecini bigimlendirir. insanlarin varlkla-
rini belirleyen sey, bilingleri degildir ama
bilinglerini belirleyen toplumsal varlik-
laridir.""® Ama Marx ve Engels burjuva
dusuncelerin herhangi bir bagimsiz ige-
rikten ya da kendilerine ait bir igsel man-
tiktan yoksun oldugunu éne surmezler.

38. Daha 6nceki diger butin egemen
siniflar gibi, burjuvazi de mevcut toplum-
sal iligkilerin dogal, rasyonel ve surekii
oldugunu duganar. Daha énceki ege-
men siniflarn yanilmig olduklari simdi
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bicimiyle, sadece burjuvazinin saflannda mevcuttur. Ama
bu durum, timleyenini, proleterler arasinda ailenin pratik-
te var olmayisinda ve acik fuhusta bulmaktadir.

941  Tumleyeni yok olup gittigi zaman burjuva ailesi de do-
gal olarak yok olacaktir ve sermayenin yok olmasiyla her
ikisi de ortadan kalkacakur.

942 Bizi, cocuklann ana-babalan tarafindan somiirilmeleri-
ne son vermeyi istemekle mi su¢luyorsunuz? Bu sucu kabul
ediyoruz.

143  Ama ev egitiminin yerine toplumsal egitimi koymakla,
iliskilerin en kutsalim y1kima ugrattigimzi soyleyeceksiniz.

144  Peki, ya sizin egitiminiz! O da toplumsal degil mi ve o
da icerisinde egitim yaptirdiginiz toplumsal kosullar, top-
lumun okul vb. aracihgiyla yapug: dolaysiz ya da dolayh
mudahale tarafindan belirlenmiyor mu? Egitime toplumun
mudahalesini komunistler icat etmedi; komunistler bunu
yapiyorlar ama bu mudahalenin karakterini degistirmeye ve
egitimi egemen simfin etkisinden kurtarmaya calisiyorlar.

q45  Proleterler arasindaki tum aile baglan modern sanayinin
etkisiyle parcalandik¢a ve bunlann ¢ocuklan siradan ticaret
nesneleri ve is araclan haline donusturildikge, aile ile egi-
tim, ana-baba ile cocuk arasindaki kutsal iligkiye dair bur-
juva safsatalan daha da mide bulandiric1 hale gelmektedir.

946  Ama siz komunistler, kadinlann ortaklasahgim getir-
mek istiyorsunuz, diye baginyor burjuvazi hep bir agizdan.

147 Burjuva, kansini, sadece bir uretim araci olarak gorur.
O nedenle de uretim araglannin ortaklasa kullamlacagim

¢ok agiktir —onlarin toplumlari dretimin
gelisiminde yalnizca belirli bir agamaya
karsilik geliyordu- ama burjuvazi kendi
durumuyla ilgili olarak bu durumu fark
edemez. Var olan duzeni dogal bir dizen
olarak resmetmek, digerlerini bir bagka.
alternatifin olmadigina ikna etmeyi amag-
layan egemen sinif ideolojisinin dnemli
bir pargasidrr. 11.62-65 ile karsilastirin.

40. 1.16 ve 1.47 ile kargilastirin. Erken
doénem sosyalistlerin birgogu, Platon'un
Devietindeki dusunceleri tekrarlayarak,
bir tir komunal yasamin ézel ailenin
yerini almasi gerektigine inandilar. Buna
kargik, Marx ve Engels'in Gzerinde dur-
duklari ana nokta kapitalizmin kendisinin
is¢i sinifi ailelerini pargalama egilimi
gosterdigiydi. 1840'll yillarda endustriyel
sOmUrdndn aile yasamini batandyle yok
edebileceginden endise ediliyordu."

41. Kapitalizm agildigi zaman -yeni aile
yapilar dahil- yeni toplumsal yapilar
ortaya ¢ikacaktr.

42. 1145 ile kargilastirin.

43. Evrensel, kamusal olarak finanse
edilen egitim dusuncesi, on dokuzuncu
yuzylin ortasinda hala radikal bir dugun-
ceydi.

44. Butun egitim daha genis plandaki
toplumsal etkileri yansitir. Komunist yak-
lagimla ilgili olarak ayirt edici olan sey,
egitimde egemen sinifin dusuncelerinin
acikga dile getirimeyen egemenligine
son vermeyi amaglhyor olmasidir.*?

45. On dokuzuncu yuzyilin ortalarinda
gocuk emeginin kullanimi gok yaygindi
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duyar duymaz varabildigi tek sonug, kadinlarin da ayn se-
kilde paylarnna duseni alacaklan oluyor.

Gergekte hedeflenenin, kadinlarin basit birer uretim
arac1 olmaktan ¢ikanlmas: oldugu, burjuvamin aklinin
ucundan bile ge¢mez.

Ustelik burjuvalanmizin Komunistler tarafindan agikca
ve resmen kurumlastinlacagim ileri sirdikleri, kadinlarin
ortaklasa kullamlmasi karsisinda gosterdikleri erdemli 6f-
keden daha guling bir sey olamaz. Komunistlerin kadin-
lann ortaklasa kullamm getirmelerine gerek yoktur; ¢ok
eski zamanlardan beri var olan bir seydir bu.

Burjuvalarimiz, birakalim resmi fuhsu, kendi proleter-
lerinin karilanm ve kizlarim ellerinin altinda bulundur-
makla da yetinmez, birbirlerinin karilarim bastan cikar-
maktan buyuk zevk alirlar.

Burjuva evliligi, gercekte, evli kadinlarin ortaklasa kul-
lanildigy bir sistemidir ve bu nedenle komunistler, olsa
olsa, kadinlarin ortaklasaligim ikiyuzluce gizlenmis bir sey
olmaktan ¢ikarip, agikca yasalastirilmis bir sey haline ge-
tirmek istemekle suclanabilirler. Ustelik bugunki uretim
sistemninin ortadan kalkmasiyla birlikte, bu sistemden kay-
naklanan kadinlarin ortaklasaligimn, yani resmi ve gayn
resmi fuhsun da ortadan kalkacag apacikur.

Komunistler, ayrica, tlkeleri ve milliyeti ortadan kal-
dirmay istemekle de su¢lamyorlar.

Iscilerin vatam yoktur. Onlardan sahip olmadiklan bir
seyi alamayiz. Proletarya, her seyden once, siyasal astun-
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(Amerika Birlesik Devletleri dahil, dun-
yanin blyUk bélimunde héala gok yaygin
oldugu gibi.)'® Gunumuzde politikacilar
emekgi ailelerine zarar veren ve sirketlere
yarar saglayan politikalari uygulamaya
koyarken, hala “aile degerlerinin” savunu-
cusuymus roli yapmaktadrrlar. iflas ilan
etmeyi zorlagtran yasal dizenleme bunun
yakin zamanda ortaya ¢ikmig ¢arpici bir
Ornegidir.

46. Kadinlara ortaklaga sahip olunmasi
dusuncesi Platon'un Devletine uzan-
maktadir (1.40'daki yorumla kargilagtirin),
ancak bu dusunce Marx ve Engels tara-
findan savunulmamugtir.

47. Kapitalizm altinda ve daha énceki
sinifll toplumlarda kadinlar erkeklerin mul-
kiyetindeymis gibi géruldigunden, burju-
vazi yanls bir bigimde kadininin komunist
toplumda ortak mulk haline gelecegini
varsayar.

48. Komunizm kadinin esya yerine ko-
nulmasina son verecektir. Amag kadinin
kurtulugu ve kadinla erkegin tam esitligi-
nin saglanmasidr.

49. Bundan sonraki paragraflarda Marx
ve Engels burjuvazinin evliligin ve cinsel
iligkilerin ahlaki konusundaki ikiyGzlGlugu-
ne isaret ediyor.

83. Bir Ulkedeki isgilerin diger Ulkelerdeki
isgilerle, kendi Ulkelerindeki kapitalistler-
den ¢ok daha fazla ortak gikarlan vardrr.
is¢i sinifi hareketinin her Ulkede ulusal
duzeyde bir odaklanmaya, sadece ilk
gorevi kendi egemen sinifini devirmek
oldudu igin, gereksinimi vardir.'
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luga ele gecirmek, ulusa onderlik eden simif durumuna
gelmek, kendisini bu ulus olarak kurmak zorunda oldugu
olcide, kendisi de hala ulusaldir —ama asla s6zcugin bur-
juva anlaminda degil.

Halklar arasindaki ulusal farkhliklar ve karsithiklar, bur-
juvazinin gelismesi, ticaret 6zgurlagu, dunya pazan, tre-
tim tarzindaki ve buna karsihik gelen yasam kosullanndaki
aynilasma nedeniyle her gecen gun biraz daha yok oluyor.

Proletaryanin ustinlugu ele gecirmesi, bunlarin daha
da buayuk bir hizla yok olmasim saglayacaktir. En azindan
onde gelen uygar ulkelerde saglanacak eylem birligi, prole-
taryanin kurtulusunun ilk kosullarindan biridir.

Insanin insan tarafindan somiirilmesine son verildigi
olcide, bir ulusun bir baskas: tarafindan somuiiriilmesine
de son verilmis olacakur. Ulus icindeki simiflar aras1 karsit-
lik ortadan kalktug 6lgiide, bir ulusun bir baskasina kars:
besledigi dusmanlhk da son bulacakur.

Komiunizme karg: dini, felsefi ve genel olarak ideolojik
acidan yoneltilen suclamalar, uzerinde ayrintili bir bigimde
durmay1 hak etmemektedir.

Insanin dustincelerinin, goruslerinin ve kavrayiglarinin,
tek kelimeyle, insanin bilincinin, maddi varolus kosulla-
rindaki, toplumsal iliskilerindeki ve toplumsal yasaminda
meydana gelen her degisimle birlikte degistigini kavramak
icin derin bir sezgiye gerek var midir?

Dugtince tarihi maddi aretim degistigi 6l¢ide dusunsel
uretimin de nitelik degistirdiginden bagka neyi kanitlamak-

54.1.20 ile 1.47'yi kargilastirin. Marx ve
Engels kapitalizm altinda var olan bir
egilimi vurguluyorlar ama egemen siniflar
tarafindan kendi gikarlarini desteklemek
icin milliyetgiligi yayma ¢abalar dahil,
bununla rekabet eden guigleri gz ardi
ediyorlar. Draper, Marx ve Engels'in esas
olarak iggilerin bu tur ideolojiye kargi
almalar gereken tutumu tanimladrklarini
6ne surmektedir.

§5. Basaril bir is¢i devriminin kapsam
olarak uluslararasi olmasi ve is¢iler ara-
sindaki ulusal ¢ekigsmeleri ortadan kal-
dirmasi gerekecektir. Sosyalizm, dugman
kapitalist gugler tarafindan kusatimig
tek bir yalitimig Glkede uzun sure ayakta
kalamaz."

§6. Basarll bir is¢i devrimi Ucretli eme-
gin ekonomik sémurdsine son verecegi
gibi, ayni zamanda daha az gelismig
Ulkelerin daha ¢ok geligmig olanlar tara-
findan sdmurgelegtiriimelerine ve emper-
yalist sémuruye de son verecektir.

58. 1.47 ve 11.37 ile kargilastirin. Daha
sonraki birkag paragrafta, Marx ve En-
gels maddeci perspektiflerini ayrintili bir
bigimde ele alyorlar. Komunizmin felsefi,
dini ve ideolojik elegtirileri var olan top-
lumsal iligkilerin ifadeleri olarak bir kena-
ra birakimaktadir.

5§9. Burjuva dusunceler sunlari igerebilir:
En iyiolanlar en yuksege ¢ikar; herkese
yetecek kadar yok; kadin, dogasi geregi
gocuk yetistirmeye elverigliyken erkek,
dogasi gereg@i saldirgandir vb. Bu tur di-
sunceler var olan esitsizlikleri pekistirir.

60. Marx ve Engels, duguncelerin, top-
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tadir ki? Her cagin egemen diisiinceleri, her zaman o ¢agin
egemen sinifinin diisiinceleri olmustur.

Toplumu devrimcilestiren distincelerden soz edildigi
zaman, eski toplumun bagninda yeni toplumun unsurlari-
nin filizlenip boyatmasindan ve eski dusuncelerdeki ¢ozil-
menin eski yasam kosullarindaki ¢ozilmeyle at basi gitti-
ginden bagka bir sey ifade edilmis olmaz.

Antik dinyanin can cekistigi sirada, antik dinler de Hi-
ristiyanhk tarafindan alt edildiler. Hiristiyanhk dusuncesi
on sekizinci yuzyilda rasyonalist dustincelere yenik dusti-
gunde, feodal toplum da o gunlerin devrimci burjuvazisiyle
olim-kalim savasina tutusmustu. Din ve vicdan 6zgirla-
gune iliskin dustunceler, serbest rekabetin bilgi alanindaki
egemenliginin ifadesinden bagka bir sey degildi.

“Kuskusuz,” denecektir, “dini, ahlaki, felsefi ve hukuki
dusunceler tarihsel gelisimin akis: icerisinde degisime ug-
ramislardir. Ama din, ahlak, felsefe, siyasal bilim ve hukuk,
bu degisimler karsisinda hep ayakta kalmiglardir.”

“Bunun yani sira, tim toplumsal durumlarda ortak ola-
rak bulunan 6zgurlik, adalet, vb. gibi ebedi gercekler var-
dir. Oysa komtinizm, ebedi gercekleri ortadan kaldinyor,
bunlar yeni bir temel tuzerine oturtacag: yerde, her turla
dini ve her turlu ahlak: ortadan kaldinyor; dolayisiyla da,
tim gecmis tarihsel deneyime aykir1 hareket ediyor.”

Bu sucglama ile ne denilmektedir? Tum ge¢mis toplum-
larin tarihi, simf karsithklarimn, farkh caglarda farkh bi-
cimlere burunmus olan karsithiklarin gelisiminden ibarettir.

lumsal deg@isimin ana motoru olmadigini
One surayorlar. Kuskusuz duganceler
tarihsel deg@isim iginde gok énemli bir rol
oynarlar, ama énemli bir toplumsal etkiye
sahip olan dusuncelerin kendisi, temelde
yatan maddi kogullarda yasanan degi-
simlerin ifadesidirler.

61. Hiristiyanlik i.S. dérduncu yuzyida,
Roma imparatorlugu'nun ¢gékmesinden
bir yuzyldan biraz daha fazla bir sure
énce, Roma imparatorlugu'nun resmi
dini haline geldi. Kapitalizmin geligimi on
altinci yizyida Reformasyon'un (Katolik
Kilisesi'nden Protestan kopugun), on
yedinci ylzyilda bilimsel devrimin ve on
sekizinci yuzyllda Aydinlanma’nin ortaya
¢lkmasina neden oldu. Béylece birgok
geleneksel Hiristiyanlik duguncesi (ama
dinin kendisi degil elbette) “yenik dus-
mus" oldu.

62. |1.38 ile kargilagtirin.

63. Komunizmin ahlaki ortadan kaldrra-
cag iddiasi Engels'in agikga reddettigi
iddialardan biridir. Onun daha sonra be-
litmis oldugu gibi, "ahlakta genel olarak
ilerleme yasanmaktadir,” ne ‘var ki, “ger-
gek insan ahlaki  ancak toplumun, sinif
kargitliklarinin sadece Ustesinden gelin-
medi@i, ama pratik yasamda bile unutul-
dugu bir asamaya ulastigi zaman olanakli
hale gelir."'¢

65. Daha dogru bir ifadeyle, "yazil ta-
rinte" tanimlanmig olan butun gegmig
gaglar (Engels'in I.1'e dustugu dipnotu
hatirlayin). Kimi duguancelerin gérunds-
teki "ebedi" karakteri (6rnegin, erkek-
lerin toplumu yénetmeye kadinlardan
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965 Ama bu kargsithklar hangi bicime burtunmus olursa ol-
sun, gecmis ¢aglarda ortak olan bir olgu vardir; o da, top-
lumun bir boluminun o6teki bolimu tarafindan somurul-
mesidir. O halde, gosterdigi butun cesitlilige ve farklihga
ragmen, gecmis ¢aglann toplumsal bilincinin, simf karsit-
liklannin timiyle yok olmalan disinda tamamlylé ortadan
kalkamayacak belli ortak bicimler ya da genel distiinceler
icerisinde hareket etmesinde sasilacak bir sey yoktur.

766  Komunist devrim, geleneksel milkiyet iliskilerinden en
kokla kopustur; onun gelisiminin, geleneksel distnceler-
den en koklu kopusu getirmesinin sagilacak bir yani bu-
lunmamaktadir.

967 Amaartik komunizme karsi yoneltilen burjuva itirazlan
bir kenara birakalim.

968  Yukanda, isci simfinin devrimde atacag: ilk adimin,
proletaryay1 egemen sinif durumuna getirmek, demokrasi
savasinl kazanmak oldugunu gorduk.

§69  Proletarya siyasal egemenligini, tim sermayeyi burju-
vaziden adim adim sokip almak, tim tretim araglanm
devletin, yani egemen simf olarak orgitlenmis proletarya-
nin elinde merkezilestirmek ve turetici guglerin tamamini
olabildigince hizli bir bicimde artirmak igin kullanacakur.

970  Elbette bu baslangicta, milkiyet hakkina ve burjuva
dretim kosullanna zor kullanarak saldirmaksizin; dola-
yisiyla ekonomik bakimdan yetersiz ve savunulamaz gibi
gorunen, ama hareketin akis: icinde kendisini asan, eski
toplum duzenine daha bagka saldirilar1 zorunlu kilan ve
uretim bicimini tamamiyla devrimcilestirmenin bir araci

daha uygun olduk|arina iligkin cinsiyetgi
dusunce) basitge, bunlarin butan simifl
toplumlarda ortak oldugu gergegini yan-
sitryor olabilir. Simifsiz bir toplumda, bu tur
dusuncelerin gogu reddedilebilir.

68. Bkz. 1.51, 1.7 ve 11.53. Kisa 6marld
1871 Paris Komund’'nan ardindan, Marx
ve Engels, gercek demokratik yénetimin
ortaya ¢ikabilmesi igin, iktidarin fethedil-
mesinin eski barokratik devletin yikima-
sini ve onun yerine, dogrudan segilmig
ve geri gagrilabilir isgi delegelerine da-
yanan, radikal bir bigimde yeniolan ku-
rumlarin gegirilmesini igermesi gerektigi
sonucuna ulagtilar."

69. Bir devrimde siyasi iktidar hizla el
degistirebilir, ama toplumsal ve ekonomik
iligkilerin kapsamli dénugumu ¢ok daha
uzun zaman alacakti. Zaman iginde,
ekonominin en dnemli sektdrleri devletin
yénetimi altina konulacaktr. Yine de bu
devlet ydnetiminin kendi bagina sosya-
lizm olmadigini gérmek gerekir -dnemli
olan ydnetimin demokratik bir is¢gi devleti
eliyle saglanmasidu.™®

70. Burjuvazi ekonomik iktidarindan vaz-
gegcmeyi kendi iste@iyle kabul etmeyece-
ginden, ekonominin dénisumu zorlayici
adimlann atimasina ihtiya¢ duyacaktr.
Higbir tekil ekonomik énlem kendi bagina
yeni bir Uretim tarzi yaratmayacaktir ve
bunlarin her biri tek bagina ele alindikla-
rinda surdurtlemezmig gibi gérulebilirler,
ama birlikte, zaman iginde kapitalizmin
yerini sosyalizmin almasini getirecek bir
hareket gucu yaratacaklardrr.

71. 1872'de, Marx ve Engels sunu ek-
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olmas1 bakimindan kagimilmaz olan bazi 6nlemler alinmak-

si1zin gergeklestirilemez.

Bu onlemler hi¢ kuskusuz farkh ulkelerde farkh olacak-

tr.

Bununla birlikte, asagida yer alan onlemler en gelismis

tlkelerde genel olarak uygulanabilecektir.

1.

Toprak muilkiyetinin kaldirilmasi ve her turla top-
rak rantinin kamu yaranna kullanilmas.

Agr bir artan oranh ya da kademeli gelir vergisi.
Her turla miras hakkinin kaldinlmasi.

Butun gocmenlerin ve isyancilarin miulklerine el ko-
nulmasu.

Kredilerin devlet sermayesi ile isletilen ve munhasir
tekel uygulayan ulusal bir banka araciligiyla devlet
elinde merkezilestirilmesi.

Haberlesme ve ulasim araclarinin devletin elinde
merkezilestirilmesi.

Devletin miilkiyetindeki fabrikalarin ve tretim arag-
larinin ¢ogaltilmasi; bos topraklarnn ekime agilmasi
ve genel olarak topragin, ortak bir plan uyarinca 1s-
lah edilmesi.

Herkes icin esit ¢calisma yukumlilaga. Ozellikle ta-
rim igin, sanayi ordularinin kurulmas.

Tanmin imalat sanayileriyle birlestirilmesi; nafusun
ulke sathinda daha dengeli bir bicimde dagilmasiyla
kent ile kir arasindaki ayrimin yavas yavas ortadan
kaldirlmas.

lediler, “Il. bdlimdn sonunda dnerilen
devrimci 6nlemlere 6zel bir agrriik veril-
memigtir.”*°

72. Marx ve Engels burada, Komunist

Liga tarafindan formule edilen, ekono-

miyi sosyalist bir dogrultuda ilerletecek
olan bir dizi talebi siraliyorlar.

1. Marx ve Engels, daha sonra, (mulkle-
rine el konulacak olan) buyuk toprak sa-
hipleriyle, (mulklerine el konumayacak
olan) kuguk toprak sahipleri arasinda bir
ayrim yaptilar.

2 Bir vergi daha zengin olanlar daha
yuksek bir oranda vergi 8dedikleri za-
man artan oranidrr.

3. Mirasi sona erdirmek, ekonomik ve
toplumsal esitligi daha da guglendire-
cektir.

4. Burada hedef alinanlar Ulkeden
kaganlar ya da kargi devrime destek
verenlerdir.

5. Ozel bankalarin ortadan kaldirimasi
sermayenin serbestligine getirilecek
bagka bir sinirlama olacaktrr.

6. Haberlesmeye yapilan génderme
Moore'un yaptidi geviriye, telefonun
icadinin ardindan eklenmistir.

7 Fabrikalarda devlet mulkiyeti, kapita-
list mulkiyet iligkilerine getirilen bir bas-
ka sinirlama olacaktr. Marx ve Engels
burada ayni zamanda, baska yerde ¢ok
daha kapsamli bir bigimde tartigtiklari,
cevreyle ilgili konulari da gindeme geti-
riyorlar?® Kapitalist birikim dogal gevreyi
tahrip eder ve ancak sosyalist planlama
tarafindan ¢ézulebilecek olan sorunlar
yaratr.
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10. Tum ¢ocuklar icin devlet okullannda parasiz egitim.
Bugunkii bigimiyle ¢ocuklarin fabrikalarda ¢alistinl-
malanna son verilmesi. Egitimin sanayi uretimiyle
bagdastinlmasi vb.

Gelisimin seyri icinde, simf farkhliklannin ortadan kalk-
tig1 ve tim uretimin butin ulusun devasa bir birlikteliginin
elinde yogunlastigi zaman, kamu iktidan da siyasi niteligini
yitirecektir. Asil anlamyla siyasal iktidar, bir simifin baska
bir sinifi ezmeye donik orgutla gucadur. Proletarya, burju-
vaziyle savasimi sirasinda, kosullarin zorlamasiyla, kendisini
bir simf olarak orgutlemek zorunda kaldigi zaman; bir dev-
rim yoluyla kendisini egemen simf durumuna getirdigi ve
boylece eski tretim kosullarim zor kullanarak supuarup atti-
g1 zaman, bu kosullarla birlikte, sinif karsithklarini ve genel
olarak siniflarin varhik kosullarim da ortadan kaldirmis ve
baylelikle, bir simif olarak kendi egemenligini ortadan kal-
dirmus olacaktir.

Siniflanyla ve simf karsithklanyla birlikte eski burjuva
toplumun vyerini, her bir bireyin 6zgurce gelisiminin, top-
lumunun tamuntn 6zgurce gelisiminin kosulu oldugu bir
birlik alacaktir.

8. Calisabilen herkes ¢aligmakla yu-
kumlu olacaktir. Sanayi ordusu ile Marx
ve Engels bir kamu istihdam programini
kastediyorlar.

9. Burada Marx ve Engels yeniden ¢ev-
reyle ilgili konulan gindeme getiriyorlar.

10. 11.42 ve 11.43 ile karsilastirin. Son
cumlede ig deneyimi, ¢ok y6nlU bir
egitimin pargasi olarak 6nerilmektedir.
Draper, bu duguncenin daha sonra ileri-
ci-okul hareketi tarafindan benimsendi-
gini belirtir.?!

73. Marx ve Engels igin devlet her za-
man bir sinifin toplumun geri kalanina
egemenligini dayatmasinin bir araci
olmustur ve politika bu sinif egemenli-
ginin bir ifadesidir. isci sinifi iktidar ele
gegcirdigi zaman, kendisi yeni egemen
sinif haline gelir; bu, onun burjuvazinin
iktidara geri ddnmesini engellemek igin
Ustlenmesi gereken bir roldur.2? Bununla
birlikte, bir ig¢i devrimi, ayni zamanda
sOmMUrdndn ortadan kaldiriimasi igin
gerekli kosullari yaratacaktrr ve bdylece
bizzat sinif farkliliklarina son verecektir.
Bu noktaya ulagildiginda, artik sosyal
sinif, devlet (bir sinifin egemenligini
dayatan dizi kurum anlaminda) ve po-
litika (farkh siniflar arasinda yasanan
mucadeleler anlaminda) olmayacakt.
Béyle bir toplumun Gyeleri, aralarindaki
farkhliklari gergek demokratik tartisma,
muzakere ve karar alma yoluyla ¢6zime
kavusturacaklardr.

74. Marx've Engels bireysel 6zgurligu
kapitalizm sonrasi toplum tasavvurlari-
nin merkezine yerlestirirler.
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Sosyalist ve Komiinist Yazin

1. GERICI SOSYALIZM

A. Feodal Sosyalizm

Fransiz ve Ingiliz aristokrasisi, tarihsel konumlanndan
dolayi, modern burjuva toplumuna karsi brostrler yazmay
kendilerine is edindiler. 1830 yilhimn Temmuz ayinda yasa-
nan Fransiz Devrimi’'nde ve Ingiliz Reformu’'nun calkantilan
sirasinda, bu aristokrasiler, bas belas: tirediler karsisinda bir
kez daha pes ettiler. O saatten sonra, ciddi bir siyasi ¢ekis-
me artik butinuyle gindem disiydi. Geriye sadece bir kalem
savasi verme olasih@ kalmisti. Gel gor ki, yazinsal alanda
bile, restorasyon doneminin eski ¢igliklanni atmak olanak-
siz hale gelmisti.”

Aristokrasi, sempati uyandirabilmek icin, kendi ¢ikarla-
nm bir yana birakmis gibi gorinmek ve burjﬁvaziye yonelt-
tigi suclamalanm yalmzca somirilen is¢i sinifinin ¢itkanm
dusuniyormus gibi formile etmek zorunda kaldi. Boylece
aristokrasi yeni efendisine karsi taglamalar diuizerek ve onun
kulagina, yaklasmakta olan felaketlerle ilgili ugursuz keha-
netler fisildayarak intikamin ald1.

*) 1660'la 1689 arasindaki Ingiliz Restorasyonu degil, 1814’le 1830 ara-
sindaki Fransiz Restorasyonu. [Engels, 1888 Ingilizce baskiya not. |

On dokuzuncu yuUzylin baglarinda
“sosyalizm,” ¢ok genis bir bigimde,
kapitalizmin yol agtigi toplumsal sorun-
larla ilgili duyulan her trld endigeyi ifa-
de etmek Uzere kullaniliyordu. “Gerici
sosyalistler” bu sorunlarn daha énceki
bir toplum bigimine dbénerek ¢dzmek
istediler.

1. 1830 yilinda, Fransiz burjuvazi-

si Bourbon hanedanli@ini devirdi
(Napolyon'un 1814 yiinda yasadigi
yenilginin ardindan restore edilmisti) ve
onun yerine, “Yurttas Kral* Louis Philip-
pe tarafindan temsil edilen bir mesruti
monarsiyi gegirdi. Britanya'daki 1832
Reform Yasasi oy verme hakkini sinirli
6lgcude genisleterek ve parlamenter
sistemin kimi gok bariz tarafl yanlarini
yUrUrlUkten kaldirarak, Avam Kamara-
sI'ndaki burjuva etkisini guglendirdi.
Bu gelismeler toprak sahibi aristokra-
sinin burjuvaziye nihai olarak boyun
egiginin bir isareti oldu.

2. I1.4 ile kargilagtirin. Taglama, alayh
halk siiridir. “Yaklagmakta olan felaket",
kapitalizmin artmakta olan toplumsal
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Feodal sosyalizm bu sekilde ortaya cikti: biraz yakinma,
biraz taslama; biraz ge¢misin yankis, biraz gelecegin gozda-
g1, zaman zaman da, burjuvaziyi can evinden vuran acima-
siz, alayc1 ve keskin ama modern tarihin gelisimini zerrece
kavrayamadig) icin etkisi bakimindan her zaman guling ka-
lan bir elestiri.

Aristokrasi, halki arkasina alabilmek icin, en 6n safta,
bayrak yerine, proleter sadaka kesesini sallad1. Ama halk ne
zaman onlarin pesinden gittiyse hep kiclarindaki eski feodal
armalar1 gordu ve onlan yuksek sesle ve saygisiz kahkahalar
atarak terk etti.

Fransiz Mesrutiyetgilerinin bir kesimi ve “Geng Ingilte-
re” bu buyuk gosteriyi sergilediler.

Feodaller, kendi somurii tarzlarinin burjuvazininkinden
farkh olduguna isaret ederken, kendilerinin ¢ok farkh du-
rum ve kosullarda somurduklerini ve bunun artik ge¢miste
kaldigim1 unutmaktadirlar. Kendi egemenlikleri altinda mo-
dern proletaryanin hi¢ var olmadigim gosterirken, modern
burjuvazinin, kendi toplum bicimlerinin ka¢inilmaz arana
oldugunu unutmaktadirlar.

Ustelik elestirilerinin gerici niteligini hemen hic gizleye-
medikleri i¢in, burjuvaziye yonelttikleri bashca suglama tam
da su noktadan ibaret hale gelir: Burjuvazinin rejimi altinda,
eski toplum duzeninin kokuna kazimaya yazgili bir sinif ge-
lismektedir.

Burjuvaziye veryansin etmelerinin nedeni bir proletarya
yaratmasindan cok, devrimci bir proletarya yaratiyor olma-
styd1.

sorunlarinin en yuksek noktaya erigmesi
olacaktr.

3. Aristokratlarin feodal sosyalizmi,
burjuva toplumunu hem kederle kargilar
hem de onunla alay eder. Burjuva toplu-
munun igine dogdru yol aldigi “yaklasan
felaketle” ilgili uyarilarda bulunurken,
gegmise 6zlem dolu gézlerle bakar.
Feodal sosyalistlerin géremedikleri sey,
tarihsel deg@isimlerin gegmise dénugu
olanaksiz bir hale getirdigidir.

4. Sadaka kesesi yoksullara bagig
toplamak igin kullanili. Marx ve Engels
burada aristokrasinin, proletaryanin
destegini alabilmek igin is¢i sinifinin
yoksullugu ile ilgili endigelerini dile
getirdigini ama bu girisiminde bagarili
olamadigini anlatiyorlar.

8. Megrutiyetgiler, Louis Philippe'in sag-
ci muhalifleriydi (bkz. Ill.1'de yer alan
yorum). “Geng Ingiltere”, Britanya'daki
Muhafazakar Parti'nin, kapitalizm énce-
si topluma bir toplumsal uyum dénemi
gdzuyle bakan ve On Saat Yasasi’'nin
kabul ediimesinde rol oynamig olan bir
hizbi. (Bkz. 1.40.)

6. Marx ve Engels'in burjuvazinin feodal
toplumun iginden nasil giktigina ve feo-
dal Uretim iligkilerinin neden k&hnemig
hale geldigine yonelik agiklamalari igin
bkz. 1.6-8. Feodalizm yanlilari, feodal
deger ve dusunceleri savunanlard..

7. Marx ve Engels, devrimci bir prole-
taryanin ortaya gikmasinin, feodalizm
yanlilarinin uyarida bulunduklar: “yak-
lasan felaket”in bir pargasi oldugunu
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Dolayisiyla, siyasi pratikte is¢i simifina karsi alinan butan
baskic1 onlemlere katihrlar; ginluk yasamda, kullandiklan
batan o tumturakh sozlere karsin, sanayi agacindandisen
altin elmalan toplamak ve sadakati, sevgiyi ve onuru, ytn,
seker pancan ve ispirtolu icki ile degis-tokus etmek i¢in du-
rup yerlere kadar egilirler.”

Nasil koy papazi her zaman icin feodalle el ele yuriamiuis-
se, papaz sosyalizmi de her zaman icin feodal sosyalizmle el
ele yurumektedir.

Hiristiyan cileciligine bir tutam sosyalist cesni katmaktan
daha kolay bir sey yoktur. Hiristiyanhk da 6zel milkiyete,
evlilige ve devlete kars: sesini yikseltmemis miydi? Bunla-
nn yerine hayirseverligi ve yoksullugu, cinsel iliskiden uzak
durmay ve riyazeti, manastir yasamini ve Ana Kilise'yi vaaz
etmemis miydi? Dini sosyalizm, aristokratin yuregindeki
hiddeti kutsamak igin papazin serptigi kutsal sudan bagka
bir sey degildir.

B. Kiugciik Burjuva Sosyalizmi

Feodal aristokrasi, burjuvazi tarafindan yikima ugraul-
ms, yasam kosullan modern burjuva toplumunun atmosfe-
ri icinde yok olmaya yiz tutan ve korelen tek simif degildi.
Orta Cag'n kentli esraf1 ve kugcuk miilk sahibi koylu zamre-
si modern burjuvazinin ilk habercileriydiler. Sanayi ve ticari

* Bu esas olarak toprak soylulugu ile yunker takimimin mulklerinin buyuk
bolimunu kendi hesaplanna kahyalanna yonettirdikleri ve aynca buyuk
capta icki ve seker ureticisi olduklan Almanya igin s6z konusudur. Daha
zengin olan Ingiliz aristokratlan simdilik bu kadar dusmediler, ama onlar
da gittik¢e azalan rant gelirlerinin yarattig1 agig1 kapatmak i¢in unvanlann
ne idigi belirsiz anonim sirket kuruculanna teslim ediyorlardi.

belirtiyorlar (bkz. 111.2).

8. Feodalizm yanhlarini asil endiselen-
diren proletaryanin sémur(ldyor olmasi
degil, bu sémiranan bir devrimi tetikle-
yebilecek olmasidrr.

9. Feodalizm yanlilan burjuva toplumu-
nu elestiren tumturaklar sézlerine rag-
men, yeni sistemin sundugu ekonomik
kazang olanaklarindan faydalanmak
icin kendi ilkelerini terk etmekte ve her
firsati degerlendirmektedir.

11. Marx ve Engels’'e gbre, ruhani ya
da dini sosyalizm, feodal sosyalizm
gibi, gézlerini gecmise gevirmis olan bir
ogretidir. “Riyazet” bir insanin, nefsinin
isteklerini kirmasi anlamina gelmektedir.

Kuguk burjuvazi ekonomik durumu on-
lar kapitalistlerle iggiler arasina koyan
insanlardan olusur. Marx ve Engels bir
ideolojiyi kig¢Uk burjuva olarak adlan-
dirdiklari zaman, bu ideolojinin bu tur
insanlarin zihinsel bakis a¢isini ya da
maddi ¢ikarlarini yansittigini sdyliyor-
lar. Bu tanimlama basitge bir hakaret
degildir.

12. Marx ve Engels burada 6zellikle
on dokuzuncu ylazyilin ortasindaki
Almanya'yl g6z édninde bulunduruyor-
lar.
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olarak az gelismis tulkelerde bu simf bugun hala, yukselen
burjuvazinin yani basinda adeta bitkisel bir hayat yasamak-
tadur.

Modern uygarhgin tam anlamiyla gelistigi ulkelerde, pro-
letarya ile burjuvazi arasinda yalpalayan ve burjuva toplu-
munun tamamlayici bir parcasi olarak kendisini durmadan
yenileyen, yeni bir kigik burjuva simfi olusmus durumda-
dir. Ne var ki, bu simifin tekil tyeleri, rekabetin etkisiyle su-
rekli olarak proletaryamin saflarina savrulmakta, hatta buayuk
sanayi gelistikce modern toplumun bagimsiz bir par¢as: ol-
maktan timden ¢ikacaklar1 ve manifaktirde, tanmda ve ti-
carette yerlerini ustabagslarina ve hizmetkarlara birakacaklan
amn yaklastigim gormektedirler.

Fransa gibi, koylulerin nafusun yarisindan ¢cok daha faz-
lasim olusturduklar lkelerde, burjuvaziye karsi proletarya-
nin yaninda saf tutan yazarlarin burjuva rejimini elestirirken
koylulerin ve kuguk burjuvanin ol¢utinu kullanmalar ve
bu ara simflarin bakis agisiyla isci simfindan yana tutum al-
malarn dogal bir durumdu. Kuguk burjuva sosyalizmi iste bu
sekilde ortaya cikti. Yalnizca Fransa'da degil, Ingiltere’de de
bu okulun basim Sismondi ¢ekiyordu.

Bu sosyalizm okulu, modern iuretim kosullanndaki ce-
liskileri buyuk bir isabetle ortaya koydu. lktisatgilann ma-
zeretlerinin ikiyuzlaluguni agiga cikardi Makinelerin ve
isbolumunun yikiar etkilerini; sermayenin ve topragin bir
avug insanin ellerine yogunlasmasini; asir1 aretimi ve krizle-
ri; kucuk burjuvalarin ve koylulerin ugradiklan kaginilmaz
yikimy, proletaryanin sefaletini, uretimdeki anarsiyi, servet
dagihmindaki rahatsiz edici esitsizlikleri, uluslar arasindaki

13. 1.35 ile karsilagtirin. Orada da
belirtildigi gibi, Marx ve Engels, kiguk
burjuvazinin tekil tyeleri tcretli isgiler
haline gelmek zorunda kalmig olsalar
da ve bu sinif bir batdn olarak gok
6nemli bir yeniden yapilanma yagaya-
bilecek olsa da, orta sinifin bir bitin
olarak yok olacagini éne sirmuyorlar.
Aslinda, Marx ve Engels burada, isa-
betli bir bigimde, sermaye ve emek
arasinda yer alan, “yeni bir orta sinif”
yodneticiler katmaninin ortaya gikigindan
s6z ediyorlar.

14. Jean-Charles-Léonard Simonde
de Sismondi (1773-1842) kapitalizm
altinda ekonomik krizlerin kaginimaz
oldugunu 6ne surmus ve blyulk Ureti-
ciler tarafindan yutuimakta olan kuguk
ureticileri korumak igin devlet midaha-
lesini savunmus olan, isvigreli bir siya-
sal iktisatgiyd.

15. Sismondi'nin kapitalizme ydnelttigi
bu turden elestiriye bir rnek: "Bugin
artik harcanan ¢aba, bunun 6dulin-
den ayrilmig bulunuyor; dnce galigan
ve daha sonra dinlenen, ayni adam
olmuyor; gel gor ki birisi galistigi igin
Oteki dinlenebiliyor... O halde, emegin
Uretken gucundeki sinirsiz artig, ancak,
aylak zenginlerin lUks ve zevklerini artir-
maktan bagka bir sonug veremez."??
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yikicl sanayi savasim ve eski ahlaki baglann, eski aile iliski-
lerinin ve eski milliyetlerin ortadan kalkisim yadsinamaz bir
bicimde kamtladi.

Ne var ki, asil yoneldigi hedefler bakimindan, bu sosya-
lizm bicimi ya eski tretim ve mubadele araglarim ve onlarla
birlikte eski milkiyet iliskilerini ve eski toplumu restore et-
meyi ya da modern tretim ve mubadele araclarini, bu araclar
eliyle paramparga edilmis ve paramparca edilmesi kagiml-
maz olan eski mulkiyet iligkilerinin simirlan i¢ine hapsetme-
yi arzular. Her iki durumda da hem gerici hem de utopiktir.

Son sozi sudur: Manifaktiirde lonca diizeni, tarimda ata-
erkil iliskiler.

En nihayetinde, direngen tarihsel gercekler kendi kendini
aldatmanin sarhos edici etkilerini ortadan kaldirdig: zaman,
sosyalizmin bu bicimi yurekler acis1 bir ¢irpimsla can verdi.

C. Alman Sosyalizmi ya da “Hakiki” Sosyalizm

Fransiz sosyalist ve komiinist yazin, iktidarda bulunan
bir burjuvazinin baskis: altinda ortaya ¢ikan ve bu iktidara
karsi mucadelenin ifadesi olan bu yazin, Almanya’ya, bu ul-
kede burjuvazinin feodal mutlakiyete kars1 mucadelesi he-
nuz basladig sirada getirildi.

Alman filozoflan, s6zum ona filozoflar ve beaux esprits,
bu yazina buytk bir hevesle sarildilar; ama bunu yaparken,
bu yazilarin Fransa’dan Almanya'ya go¢ ederken, Fransa'da-
ki toplumsal kosullarin onlarla birlikte go¢ etmedigini unut-
tular. Bu Fransiz yazini, Almanya’nin toplumsal kosullariyla
temas ettigi zaman, tasidigi butin dogrudan pratik 6nemi
kaybetti ve butunuyle yazinsal bir gorunime buarundia. Bu

16. Marx ve Engels “Gtopik” s6zcU-
Quyle, bir sekilde maddi kosullari g6z
ardi eden yeni bir toplum gérugand
kastediyorlar. On dokuzuncu yazyilin
ortalarinda toplumsal kosullar zama-
ni tersine geviremeyecek kadar ¢ok
degismis oldugundan, kaguk burjuva
sosyalistlerin planlarinin gergeklestiril-
mesi olanaksizdi.

17. Diger bir deyisle, feodal sosyalizm
gibi, kiguk burjuva sosyalizmi de,
¢6zum bulabilmek i¢in ge¢gmise bak-
maktadir.

Hakiki” sosyalizm aslinda kuguk buriju-
va sosyalizminin bir taradar. Bkz. 111.31-
34

19. On dokuzuncu yuzyilin ik yar-
sinda Almanya siyasi ve ekonomik
olarak Fransa ve Britanya'nin gerisinde
kalmigtt.

20. "Beaux esprits,” kelimesi keli-
mesine “ince ruhlular, nuktedanlar”
~diger bir deyigle kulturlu ya da egi-
tilmis insanlar- anlamina gelmektedir.
Almanya'’da, burjuvazinin henuz ikti-
darda olmad:di bir Ulkede, aydinlar
sosyalizmi, kapitalizmde sinif mica-
delesinin gergeklerinden soyutlanmig
olan -insanlarin dog@alarinin iyi yanina
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haliyle, ister istemez insamn 6zanun gerceklestirilmesine
iliskin bos bir spekiilasyon olarak ortaya ¢ikmaya yazgily-
dv. Boylelikle, on sekizinci yuzyil Alman filozoflan i¢in, bi-
rinci Fransiz Devrimi’'nin talepleri genel olarak “pratik ak-
lin” taleplerinden baska bir sey degildi ve devrimci Fransiz
burjuvazisinin irade beyani, onlarin gozinde, salt iradenin,
gerceklesmesi kagimlmaz olan iradenin, genel olarak gercek
insan iradesinin yasalanyd.

Alman kalem erbabinin ¢alismalar, yeni Fransiz dusan-
celeri kendi eski felsefi bilingleriyle uyumlu bir duruma ge-
tirmekten ya da daha dogrusu Fransiz dusunceleri kendi fel-
sefi bakis agilarim terk etmeksizin kendilerine mal etmekten
ibaretti.

Bu kendine mal edis, bir yabanci dil nasil sahiplenilirse
aynen o sekilde, yani ceviri yoluyla gerceklesti.

Kesislerin, eski putperestlik doneminin el yazmas klasik
eserlerinin uzerine Katolik azizlerinin ipe sapa gelmez ha-
yat hikayelerini nasil yazdiklan bilinir. Alman kalem erbab
din dis1 Fransiz yazimyla bu siireci tersine cevirdi. Fransiz
asillannmin satir altlarina, kendi felsefi sagmaliklarim yazdi-
lar. S6zgelimi, paranin ekonomik islevlerine yonelik Fransiz
elestirisinin altina “insanhgin yabancilasmas1” ve burjuva
devletin Fransiz elestirisinin altina “genel kategorisinin tah-
tindan indirilmesi” ve benzeri seyler yazdilar.

Fransizlarin tarihsel elestirilerinin arkasina bu felsefi soz-
leri eklemeyi, “eylem felsefesi”, “hakiki sosyalizm,” “Alman

” o«

sosyalizm bilimi,” “sosyalizmin felsefi temeli” ve benzeri

olarak kutsadilar.

seslenerek elde edilebilecek- insancil
(himanistik) bir ideal olarak yorumladi-
lar. Bunu yaparken, 1788 yilinda, Fran-
siz Devrimi'nin esiginde (ahlaki ilkeler
ve adil bir toplum igin gerekli olan:
rasyonel temeli olugturmaya galisan)
Pratik Aklin Elegtirisi adll eserini yayim-
lamig olan, Alman filozofu immanuel
Kant'in (1724-1804) izinden gidiyorlar-
di. Kant, Fransiz burjuvazisini harekete
gegirenin kendi maddi gikarlan degil,
rasyonel etik oldugunu dusunuyordu.

21. Alman “hakiki" sosyalistleri Kantgi
dusuncelerle sosyalist dusunceleri
birlestirmeye ¢aligtilar, dolayisiyla sos-
yalizmi sinif perspektifinden yoksun
biraktilar.

22. Almanya'da sosyalist duginceler
felsefi dile “gevrildiler.”

23. Alman filozoflar Fransiz sosya-
lizminin somut diguncelerinin yerine
felsefi genellemeleri gegirdiler. Marx ve
Engels, 1840'larin baslarinda bu yolun
tersi ydnde hareket ederek, Hegelci
felsefenin genellemelerinden siyasal
iktisat galigmalarina yéneldiler.¢
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Bu yolla, Fransiz sosyalist ve komunist yazin tamuyle
igdis edildi. Bu yazin, Almanlann elinde, bir simfin bagka bir
simfa kars1 mucadelesini dile getirir olmaktan ¢iktig icin,
Almanlar “Fransiz tek yanlihginin” ustesinden geldikleri ve
gercek ihtiyaclan degil, gercegin ihtiyaglanni; proletaryanin
cikarlanm degil, hicbir simftan olmayan, gercekligi olma-
yan, yalmzca felsefi duglerin puslu aleminde yasayan insan
dogasiny, genel olarak insam temsil ettikleri dusiincesine ka-
pildilar.

Bir okul ¢ocugu edasiyla ddevine bu derece ciddiyet
ve vakarla sanlan ve elindeki dustik kaliteli mal stokunu
uckagitqr saticr gibi goklere gikartan Alman sosyalizmi, bu
sirada adim adim, o kil kirk yaran masumiyetini de yitirdi.

Alman burjuvazisinin, 6zellikle de Prusya burjuvazisinin
feodal aristokrasiye ve mutlak monarsiye kars: verdigi kav-
ga, diger bir deyisle liberal hareket, daha hevesli hale geldi.

Boylelikle “hakiki sosyalizmin” eline, siyasi hareketin
kargisina sosyalist taleplerle dikilmek; liberalizme, temsili
huikumete, burjuva rekabetine, burjuva basin 6zgurlugine,
burjuva yasalanna, burjuva 6zgurlik ve esitligine karsi o gele-
neksel beddualan yagdirmak ve kitlelere bu burjuva hareketle
kazanacaklan higbir seyleri olmadigini, tam tersine her seyi
kaybetmelerine yol acacagini vaaz etmek i¢in uzun zamandir
bekledikleri firsat gecmis oldu. Alman sosyalizmi, gilang bir
yankis1 oldugu Fransiz elestirisinin, kendisine uygun disen
maddi yasam kosullan ve o kosullara uyarlanmis olan siya-
si yapiyla birlikte modern burjuva toplumunu, Almanya'da
muallakta olan mucadelenin tam da elde etmek istedigi seyle-
ri ongerektirdigini kasla goz arasinda unutuverdi.

25. Aiman “hakiki" sosyalistleri, sinif
perspektifinin yerine, genel olarak in-
sanliga yapilan bir gagriy! gegirdiler.
Ne var ki, herkesin bir sinifa ya da 6te-
kine ait oldugu gergek diunyada, genel
olarak insanlik diye bir sey mevcut
degildir.

26. "Uckagitgi satici,” érnegin, sahte
ilag satan bir seyyar satici tirinden bir
sarlatan ya da dalaverecidir.

27. 1840'larda Alman burjuvazisi top-
rak sahiplerine ve onlarin feodal iktidar
yapilarina meydan okumaya bagladi.
“Liberal hareket,” temsili hikumet ve
ifade 6zgurlagunu igeren temel demok-
ratik haklar igin kavga verdi.

28. Marx ve Engels'in gérusune goére
1840'larda Almanya’daki burjuva ha-
reketin talepleri siyasi ve toplumsal
olarak ilerici nitelikteydi. Bu taleplerin,
yeterince ileriye dogru gitmedikleri
halde desteklenmeleri gerekiyordu.
“Hakiki" sosyalistler bunun yerine Al-
man burjuvazisini, (Fransiz taydasgi gibi)
sanki siyasi taleplerini zaten elde etmig
gibi elegtirerek, ahlakgilikla (soyut ah-
laki ilkelere seslenme) ultra-solculugu
(fiili toplumsal ve siyasi kosullari g6z
Onunde bulundurmadan sézum ona bir
sol elestiri yaparak) birlestiriyordu. Pra-
tikte, bu lafta solculuk, statiko éninde
muhafazakarca diz ¢ékmenin Gzerini
ortmektedir.
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Alman sosyalizmi, maiyetindeki papazlar garuhu, profe-
sorler, toprak agalan ve memurlanyla birlikte mutlakiyetci
yonetimlere, burjuvaziden gelen tehditler karsisinda, onlann
memnuniyetle karsiladiklan bir korkuluk olarak hizmet etti.

Alman sosyalizmi, tam da o sirada, ayn1 yonetimlerin
Alman isci sinifi ayaklanmalarina kars1 savurduklan kamgi
darbeleri ve siktiklar1 mermilerden olusan aci ilacin tistine
sunulan bir tath oldu.

Boylelikle “hakiki” sosyalizm hukimetlere Alman burju-
vazisiyle micadele etmekte bir silah olarak hizmet ederken,
ayn zamanda dogrudan dogruya gerici bir ¢cikan, Alman dar
kafalilanmn cikarim temsil ediyordu. Almanya’da on altin-
c1 yazyilin bir kalintis1 olan ve o zamandan bu yana gesitli
kiliklar altinda durmadan ortaya ¢ikan kugiik burjuva simfi
bugtn i¢inde bulunulan durumun gercek toplumsal temeli-
ni olusturmaktadir.

Bu simif1 korumak demek, Almanya’da var olan durumu
korumak demektir. Burjuvazinin sanayi ve siyasette sahip
oldugu uastunlik, bir yandan sermayenin yogunlasmas: di-
ger yandan da devrimci bir proletaryanin yukselisi kicik
burjuvaziyi kesin bir yok olusla kars1 karsiya getirmektedir.
“Hakiki” sosyalizm bir tasla iki kus vuracakmus gibi gorunu-
yordu. Bir salgin hastalik gibi yayild1.

Spekulatif orimcek aglarindan dokunmus, tumturakh
belagat cicekleriyle sislenmis, ask baygim duygularin ciy
damlalariyla 1slanmis kisve, Alman sosyalistlerinin tiridi ¢ik-
mis “olumsiz gercekleri’ni sarip sarmaladiklar1 bu abartih
kisve, boylesine bir musteri kitlesi nezdinde mallarinin sati-
sim muazzam bir bi¢cimde arttirdi.

29. "Hakiki" sosyalistler, burjuvaziyi
elestirerek, fillen feodallerin masalari
haline geldiler.?s

31. "Dar kafalilar”, Marx ve Engels'in
varolan Alman rejimlerine toplumsal
temel olusturdugunu dusundukleri,
halinden memnun ve bilgisiz orta sinifa
gbéndermede bulunuyor. 1.45 ile kargi-
lagtirin.

32. “Hakiki" sosyalizm genel olarak
insanh@a seslendiginden ve bir sinif
perspektifinden yoksun oldugundan
hem burjuvaziyi hem de proletaryayi
kendi 6zel ¢ikarlarin guglendirmeye
calistiklar igin elestirebilirdi. Bu yolla,
"hakiki” sosyalizm kendi Uzeri 6rtdld
orta sinif ¢ikarlarini guglendirmeyi sa-
vunuyordu.

33. Marx ve Engels, feodalizme sol bir
kiif sagladiklarini dusundukleri “hakiki”
sosyalizminin taraftarlarina yonelik 6zel
bir digmanlik duyuyorlardi.
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Alman sosyalizmi, kendi adina, dar kafah kucik burjuva-
nin tumturakl laflar eden temsilcisi olma gorevini astlendi-
ginin giderek daha fazla farkina vard.

Alman ulusunu 6rnek ulus ve kugciik dar kafali Almam
da normal insan olarak ilan etti. Bu normal insanin butin al-
cakca bayagihklarina, gercek niteliklerinin tam aksine, gizli,
yice ve sosyalist bir anlam verdi. Alman sosyalizmi, komu-
nizmin “gaddarca yikic1” egilimine dogrudan dogruya karsi
cikacak ve butin simf mucadelelerine tepeden ve tarafsiz bir
kicumsemeyle baktigini ilan edecek kadar ileri gitti. Bir iki
istisna disinda, su anda Almanya’da dolasimda olan sozde
sosyalist ve komunist yayinlarin hepsi, bu kokusmus ve dus-
kun yazinin kapsamina girmektedir.”

2. MUHAFAZAKAR SOSYALIZM
YA DA BURJUVA SOSYALIZMI

Burjuvazinin bir bolimi, burjuva toplumunun varhgim
surdurmesini saglamak icin, toplumsal hosnutsuzluga yol
acan durumlan gidermek ister.

lktisatgilar, hayirseverler, insancillar, is¢i simfimn du-
rumunu iyilestirmeyi kendilerine is edinenler, hayir isleri
orgutleyenler, hayvanlar zalimane davramglardan koruma
derneklerinin tuyeleri, icki karsit1 fanatikler, akla gelebile-

*) 1848 devriminin estirdigi firtina, butun bu pespaye egilimi silip supurdu
ve taraftarlannin Sosyalizmin ticaretini yapmay surdiurme heveslerini kir-
dh. Bu egilimin bas temsilcisi ve klasik ornegi Herr Karl Grun'dur. [Engels,
1890 Almanca baskiya notu.]

34. "“Tumturakh” gésterigli anlamina
gelmektedir.

35. Marx ve Engels’e gore, “hakiki”
sosyalistler "gaddarca yikici” olarak
gordukleri sinif mucadelesini redde-
derken, Alman toplumunu idealize
ettiler. Bu siyasi akim 1848 devrimle-
rinin yaratti@i alt Ust olugun ardindan
ortadan yok oldu (bkz, P 3'e yapilan
yorum).

“Daskun” sdzcugu, gugten dusuren ya
da zayfflatan anlaminda kullaniimakta-
dir.

Marx ve Engels'in “sosyalizmi” ¢ok ge-
nis bir bigimde, her turl sosyal reform
anlaminda kullandiklarini hatirlayn.

36. Egemen sinifin bir kesimi, her za-
man isgi sinifinin yasadi@i sorunlarin
bazilarini duzeltmenin, devrim olasiligi-
ni azaltacagina inanrr.

37. Marx ve Engels, is¢i sinifinin kendi
kurtulugunun aktif yaraticisi olmak yeri-
ne, bagkalarinin planlarinin pasif alicisi
olarak gdruldukleri her turden sosya-
lizm anlayigina kargi 6zel bir elestiriye
sahiptiler.
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cek olan her turden gizli reformcu bu kesime girer. Ustelik
sosyalizmin bu bigimi, dort basi mamur sistemler haline de
getirilmistir.

Proudhon’un Philosophie de la Misere’ini [Felsefenin Sefa-
leti] bu sosyalizm bicimine 6rnek olarak gosterebiliriz.

Sosyalist burjuva, modern toplumsal kosullann butun
avantajlanndan, kaginilmaz bir bicimde onlardan kaynakla-
nan mucadeleler ve tehlikeler olmaksizin faydalanmak ister.
Toplumun mevcut durumunu, devrimci ve ¢ozici unsur-
lardan anndinlmis haliyle arzular. Proletaryas: olmayan bir
burjuvazi ister. Burjuvazi, dogal olarak, kendisinin egemen
oldugu dinyanin, diinyalann en iyisi oldugunu disunir ve
burjuva sosyalizmi bu rahatlatic1 dusinceyi cesitli, az ¢ok
tamamlanmis sistemler haline getirir. Proletaryadan boyle
bir sistemi surdurmesini ve boylelikle dosdogru sosyal Yeni
Kudus’e yurumesini istemekle, ashnda proletaryanin var
olan toplumun cergevesi i¢inde kalmasini, burjuvaziyle il-
gili butin nefret dolu dustncelerini bir kenara birakmasim
istemnis olur.

Bu sosyalizmin ikinci ve daha pratik ama daha az sistema-
tik bir bi¢imi, su ya da bu siyasal reformun degil, ancak maddi
varhk kosullanndaki, ekonomik iligskilerdeki bir degisikligin
onlara bir yarar saglayabilecegini gostererek, her tirla dev-
rimci hareketi ig¢i simfimin gozinden dusurmeye ¢alisrmstir.
Ne var ki, sosyalizmin bu bi¢imi, maddi varolus kosullann-
daki degismelerden, ancak bir devrimle gerceklestirilebilecek
olan burjuva uretim iliskilerinin kaldinlmasim degil, bu ilis-
kilerin stirekliligine dayandinlan idari reformlan, dolayisiyla
sermaye ile emek arasindaki iliskileri hi¢ bir bicimde etkile-

38. Fransiz yazar Pierre Joseph Proud-
hon (1803-1865) anarsizmin (bitin hu-
kumetlere karsi olmak) kurucularindan
biriydi ama ayni zamanda kredi sandik-
larina verdigi destekle taniniyordu. Se-
faletin Felsefesi adll kitabi 1847 yilinda
yayimlandi. Marx, Felsefenin Sefaleti
(1847) adli kitabinda onun dusunceleri-
ne karsi keskin bir elestiri getirdi.

39. Yeni Kudus, Yeni Ahit'in Vahiy ki-
tabinda, dinya Gzerinde vaat edilen
cenngttir.

40. Burjuva sosyalizminin bu versiyonu
ekonomik reformu yalnizca daha etkin
bir ydnetim bigimi olarak yorumlarken,
siyasi reformlari, yanhs bir bigimde,
ekonomik reformlarin kargisina koyarak
reddetmeye girigir. Ekonomik talepler
daha radikal olmug olsaydi bile, ekono-
mik taleplerle siyasi talepleri kargi kargi-
ya koymak yanhstir. Ornegin, daha fazla
siyasi 6zgurlik, ekonomik degisimleri
elde etmeyi kolaylastirr.
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meyen, olsa olsa burjuva hiikiimetinin masraflarin1 azaltan ve
idari igleyisini basitlestiren reformlan anhyor.

Burjuva sosyalizmi en uygun anlatimina ancak ve ancak
salt bir laf cambazlig1 haline geldigi zaman buluyor.

Serbest ticaret: is¢i simfinin yararina. Koruyucu giamruk-
ler: ig¢ci simfinin yararina. Cezaevi reformu: isci simifinin ya-
rarina. Burjuva sosyalizminin son sz ve inanarak soyledigi
tek soz iste budur.

Butun bunlar su sozlerle 6zetlenir: burjuva bir burjuvadir
—isci simifinin yararina.

3. ELESTIREL-UTOPYACI SOSYALIZM
VE KOMUNIZM

Biz burada, Babeuf ve digerlerinin yazilarinda oldugu
gibi, her buyuk modern devrimde her zaman proletaryanin
taleplerini dile getirmis olan yazindan s6z etmiyoruz.

Proletaryanin, kendi amaclarina ulasmak icin, feodal
toplumun yikilmakta oldugu genel kaynasma donemlerinde
yapug ilk dogrudan girisimler, gerek proletaryanin o sirada
gelismemis bir halde olmas: gerekse de kurtulusunun eko-
nomik kosullannin bulunmamas1 nedeniyle —bu kosullar
daha olusmarnist1 ve yalnizca yaklasmakta olan burjuva cag
tarafindan yaratilabilirdi- zorunlu olarak basarisizliga ugra-
di. Proletaryanin bu ilk hareketlerine eslik etmis olan dev-
rimci yazin, zorunlu olarak gerici bir nitelige sahipti. Genel
bir cileciligi ve en kaba bigimiyle bir toplumsal esitlikg¢iligi
telkin ediyordu.

41. Marx ve Engels, burjuva sosyal
reformunun, is¢i sinifinin durumunu
gergekten iyilestirmeyen bir aldatmaca
oldugunu kastediyormus gibi gérinu-
yorlar.

42. Kapitalist politikacilar bugun hala
izledikleri politikalarin isgilere fayda
saglayacagini iddia ediyorlar. On do-
kuzuncu yuzyil cezaevi reformunun
insancil sonuglar dogurmasi bekleni-
yordu, ama Charles Dickens'a gére,
yerini aldidi fiziksel cezalandirmadan
daha kétu olan psikolojik iskenceyle
sonuglandi.®

“Utopyact” ile Marx ve Engels, kapi-
talizm sonrasi toplumla ilgili degisimi
saglayabilecek olan toplumsal gugle-
rin bir tahliline dayanmayan spekulas-
yonlari kastediyorlar. Herseye ragmen,
Utopyacilar kapitalizme ydnelik guglu
elegtiriler yaptiar (bkz. Ill. 54).

44, Frangois-Noél “Gracchus” Babeuf
(1760-97) buyuk Fransiz Devrimi si-
rasinda esitlik¢i komunizmi savundu.
“Esgitler komplosu” tarafindan 1796'da
girigilen, sinifsiz bir toplum getirmeyi
hedefleyen basarisiz bir ayaklanmaya
Onderlik etti.

45. Marx ve Engels, on yedinci yiz-
yilin ortasindaki ingiliz Devrimi déne-
mindeki Kazicilardan (ya da Hakiki

Duzleyiciler), Ranters’ ve diger erken

*) Ingiliz Devrimi sirasinda genellikle yok-
sul Londralilan bir araya getiren bir hareket
—.n.
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Saint-Simon, Fourier, Owen ve digerlerinin, hakh olarak
sosyalist ve komunist olarak adlandinlan sistemleri, prole-
tarya ile burjuvazi arasindaki savasimin yukarda sozu edi-
len erken, heniz gelismemis olan doneminde ortaya giktilar
(bkz. I. Bolim, Burjuvalar ve Proleterler).

Bu sistemlerin kuruculan, gerek simf karsithklanm ve
gerekse de hukum siren toplum bicimi igerisindeki ¢ozucu
ogelerin etkisini, gercekten de gorurler. Ama henuz bebeklik
cagindaki proletarya, onlara, hig bir tarihsel inisiyatifi ya da
hi¢ bir bagimsiz siyasal hareketi olmayan bir simfms gibi
gorunur.

Simf karsithgimn gelisimi, sanayinin gelisimiyle at basi
gittiginden, kendilerini i¢inde bulduklan ekonomik durum,
onlara, proletaryanin kurtulusunun maddi kogullarim he-
nuz sunmuyordu. Dolayisiyla, bu kosullan yaratacak yeni
bir toplumsal bilimin pesine, yeni toplumsal yasalarin pesi-
ne diserler.

Tarihsel eylemin yerini, onlarin kisisel yaratic1 faaliyeti,
tarihsel olarak yaratilmis kurtulus kosullannin yerini, ha-
yali olanlar ve proletaryanin adim adim, kendiliginden simf
orgitlenmesinin yerini, bu mucitlerin kendi kafalanndan
bulup ¢ikardiklan toplumsal orgiitlenme bicimleri alacaktir.
Onlann gozinde gelecegin tarihi kendisini, kendi toplum-
sal planlarinin propagandasina ve bu planlarin uygulanmaya
konmasina doniistiurmektedir.

Planlanm olustururken, en ¢ok ac1 ¢ceken simif olarak her
seyden once isci simfimin gikarlarim gozetmeleri gerektigi-
nin bilincindedirler. Onlar i¢in proletarya, sadece, en ¢cok ac1
ceken simif olmasi 6zelligiyle vardur.

ddénem komunist ve radikal hareketlere
gbéndermede bulunuyor olabilirler. Bu
hareketler sadece savunduklari esit-
likgilik daha basit bir yasam bigimine
ddnme dusuncesini temel aldidi igin
“gericiydiler” ¥

46. Kont Claude-Henri de Saint-Simon
(1760-1825) bilimsel sosyal planlamayi
savundu. Charles Fourier (1772-1837)
“falanster” adini verdi@i ideal bir top-
lumu ayrinti bir bigimde betimledi.
Robert Owen (1771-1858), iskogya'da
New Lanark’ta isgilere fayda saglamak
Uzere tasarlanmig bir fabrika kasabasi
kurmus olan, bagaril bir Britanyal sa-
nayiciydi.

47. Bir 6nceki paragrafta s6zu edilen
erken dénem sosyalistler sinif ayrim-
larini anliyorlardi ama isgileri kendi
kurtuluslari yolunda etkin bir bigimde
savasim verme becerisine sahip bir
sinif olarak degil, sémuranan pasif
kurbanlar olarak g&érdyorlardi.

48. isciler ancak ekonomik gelismeler
onlari bir sinif olarak bir araya getirdigi
zaman kapitalizmi alasagi edebilirler.
Bu kosullar henz ortaya gikmamig ol-
dugundan, utopyacilar sémurdyu “yeni
sosyal yasalar” (yani gergekligin nasil
baypas edilecegini agiklayan teoriler)
bularak sona erdirmeye giristiler.

49. Utopyacilar ig¢i sinifi hareketini
toplumun sosyalist ddnigumunde
merkezi gug olarak gérmek yerine,
kendi ideal toplumlari igin propaganda
yapmay! ya da hatta bunlari kiguk bir
Olgekte olugturmaya baglamayi ¢6zim



151

152

153

154

SOSYALIST VE KOMUNIST YAZIN 83

Gerek sinif miicadelesinin gelismemis olmasi, gerekse de
kendi toplumsal konumlarn, bu tirden sosyalistlerin ken-
dilerini her turla uzlasmaz simf karsithginin ¢ok ustiinde
gormelerine neden oluyor. Toplumun tim tyelerinin, hatta
en iyi durumda olanlarn bile, kosullarim iyilestirmek isti-
yorlar. Bu yizden de, simf ayrnim yapmaksizin, toplumun
tamarmina, hatta tercihen de egemen sinifa seslenip dururlar.
Oyle ya, insanlar onlarin sistemini bir kez anladiktan sonra,
nasil olur da mimkiin olan en iyi toplum i¢in miimkun olan
en iyi planin bu oldugunu goremezlerdi?

Bundan dolayi, her turla siyasal eylemi ve ozellikle de
her turli devrimci eylemi reddederler, amaglarina barigcil
yollarla ulasmay1 arzularlar ve basarsizhikla sonuglanmaya
mahkum kugiuk deneyler ve olusturduklan omeklerin gu-
cuyle yeni toplumsal Incil'in yolunu agmaya ¢ahsirlar.

Proletaryanin hala pek az gelismis oldugu ve kendi duru-
mu konusunda ancak gergeklerden uzak bir kavrayisa sahip
bulundugu bir sirada gelecegin toplumuna iliskin ¢izilen bu
hayali tablolar, bu simfin, toplumun genel bir yeniden insa
edilmesine duydugu ilk icgudusel 6zlemlere karsihk gel-
mektedir.

Ama bu sosyalist ve komtnist yayinlar, elestirel bir oge
de icerir. Var olan toplumun her bir ilkesine saldirirlar. Bu
yuzden, is¢i simfinin aydinlanmasim saglayacak son dere-
ce degerli malzemelerle doludurlar. Bu yayinlarda onerilen,
kent ile kir arasindaki ayrimin, ailenin, sanayilerin 6zel kisi-
ler hesabina isletilmesinin ve tcret sisteminin kaldirilmast;
toplumsal uyumun ilam ve devletin iglevlerinin uretimi yo-
netmekten ibaret hale getirilmesi gibi pratik onlemler, iste

yolu olarak géruyorlard.
$0. 111.47 ile kargilagtirin.

51. Utopyacilar kendi planlarinin her-
kese hitap edecegine inandiklart igin,
herkesten, dzellikle de (sahip olduklar
kaynaklar nedeniyle) kapitalistierden
destek almaya galigiyorlardi. Séylenti-
lere bakilirsa, Fourier, savundugu top-
lumun olugturulmasini finanse edecek
zengin bir patron bulabilmek igin bog
yere ilanlar vermisti.

5$2. Marx ve Engels bu egilimlerin
kurucularindan gok, daha sonra gelen
izleyicilerinden sdz ediyor olabilirler.
Bkz. 111.55.

53. Marx ve Engels, utopyaci sosyaliz-
min maddeci bir tahlilini sunuyorlar ve
onu on dokuzuncu yuzyilin baglarinda
proletaryanin gdrece dusuk sinif érgut-
lenmesi duzeyinin bir yansimasi olarak
gdruyorlar.

54. Marx ve Engels, erken dénem
sosyalistleri, kapitalizme y&nelttikleri
kusursuz elestirileri nedeniyle dvuyor-
lar. Ne var ki, onlarin yaptiklari olumlu
6neriler, yazdiklari dénemde sinif
mucadelesinin gorece duguk dizeyi
nedeniyle, berrak bir bigimde anlaya-
madiklari, uzlagmaz sinif kargitliklarinin
ortadan kaldirimasini gerektiriyordu.
Yine de, Marx ve Engels Utopyacilarin
bazi géruglerini, Utopyacilar gelecekte
sosyalist bir toplumun nasil yaratilabi-
lecegini anlamamisg olsalar bile, onun
neye benzeyecegini hayal etmemize
yardimci olacak &éneriler olarak gor-
duler. Sehir ve kirsal kesim Gzerine,
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tim bunlar yalnizca, o siralar daha yeni yeni gelismeye bas-
lamis olan ve bu yayinlarda ancak daha en baslardaki, bel-
li-belirsiz bigimleri icerisinde fark edilebilen uzlasmaz simf
karsithiklannin ortadan kalkmasina isaret eder. Dolayisiyla,
bu oneriler, tamamen utopyaci bir karaktere sahiptir.
Elestirel-utopyaci sosyalizmin ve komtinizmin 6nemi, ta-
rihsel gelismeyle ters orantihdir. Modern simif miicadelesi ne
kadar gelisir ve kesin bir bi¢cim alirsa, micadeleden bu ha-
yalci uzak durus, ona yapilan bu hayali saldinlar bittn pra-
tik degerlerini ve butun teorik dayanagim o olcude yitirir.
Dolayisiyla, bu sistemlerin kuruculan bircok bakimlardan
devrimci olmalarina karsin, bunlarin muiiritleri, her seferin-
de, yalmzca gerici tarikatlar kurmuglardir. Bunlar, proletar-
yamn ileriye dogru tarihsel gelisimi karsisinda ustalarinin
eski goruslerine siki sikiya sarihiyorlar. Dolayisiyla bunlar,
durmadan, simif miicadelesini koreltrneye ve simif karsitlikla-
rin uzlastirmaya ¢abahyorlar. Hala toplumsal atopyalannin
deneyler yoluyla gerceklestirmeyi, tekil “falansterler” olus-
turmayi, “Yurt Kolonileri” kurmay, bir “Kuguk lkarya™™
Yeni Kudis'an muhtasar baskilari— yaratmay: dislayorlar ve
ayaklan yere basmayan butin bu hayalleri gerceklestirmek
*) Falansterler, Charles Frourier'in planlaninda yer alan Sosyalist koloniler-
di; lkarya, Cabet tarafindan kendi Utopyasina ve daha sonralan da kendi
Amerikan komunist kolonisine verdigi addi. [Engels, 1888 Ingilizce bas-
kiya not.]
Muhtasar baski, minyatur ya da cep kitab1 versiyonuna verilen addir. “Yeni
Kudus” uzerine, bkz. 111.39.
“Yurt Kolonileri” Owen’in kendi komunist model toplumlanna verdigi
addi. Falansterler, Fourier tarafindan planlanan halk saraylanmin adiyd

lkarya, komunist kurumlan Cabet tarafindan betimlenen Utopik [antezi
ulkesine verilen isimdi. [Engels, 1890 Almanca baskiya not.]

bkz. 11.72.9. Aile Uzerine, bkz. 11.39-41.
“Devletin iglevlerinin Uretimi yénetmek-
ten ibaret hale getirimesi” ile, devletin
baskici rolunin yerine ekonominin
yénetilmesinden ibaret olan tamamen
idari nitelikteki gbrevin gegirimesi an-
latimaktadr.

85. Sinif mucadelesinin dizeyi ge-
listikge Utopyaci dusunceler de gi-
derek gegerliligini yitrmeye baslad!.

ilk Gtopyac sosyalistler kapitalizme
yonelttikleri siddetli elestiriler nede-
niyle devrimciydiler, ama daha sonra
gelen izleyicileri 6rgatla isci sinifina
dugsmandilar ve dolayisiyla nesnel
olarak gericiydiler. Ornegin, Charles
Nordhoff, 1875'te yapti§i Amerika
Birlegik Devletleri'ndeki Komdinist Top-
luluklari baglikl kominizme sempatiyle
yaklasti@i sunumunda, sendikalara
“muaskullpesent, zararl ve nefret dolu”
olduklarini syleyerek sévdu ve onlari,
toplumu “sonu gelmeyen karigikliklara
ve mulkiyete yapilan saldirilara” agik
hale getirmekle sugladi. Nordhoff atop-
yaci topluluklarin iggiler igin bir gliven-
lik supabi gorevi gérebileceklerini ve
dolayisiyla onlari bir sinif temelinde
orgutlenmek yerine Ucretli emekten
kagmaya ikna edebileceklerini umuyor-
du. Daha sonraki tUtopyacilar, kendile-
rini kendilerine 6z 6gretileri temelinde
is¢i sinifindan ayirdiklan igin, sektler
olusturdular. Toplumsal ideallerinin
gergeklestirilebilecegi toplulukiar kur-
maya girigtiler ama bunlar kisa sure
iginde bagarisiziga ugrad.
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icin burjuvazinin duygularina ve keselerine seslenmek zo-
runda kahyorlar. Giderek, yukarida betimlenen gerici ya da
muhafazakar sosyalistler kategorisine iniyorlar ve onlardan
sadece daha sistematik bilgiclikleriyle ve kendi toplumsal
bilimlerinin mucizevi etkilerine olan bagnaz ve batil inang-
lanyla aynhyorlar.

g56  Dolaysiyla, isci simfindan gelen her turla siyasal eyleme
siddetle kars: cikiyorlar: onlara gore bu tuar eylem, ancak,
yeni Incil’e olan kor inangsizliktan ileri gelebilir.

g57 Ingiltere'de Owencilar Cartistlere ve Fransa'da Fourierci-
ler Réformiste’lere kars1 koymaktadirlar.

56. Utopyaci sektler, sosyal konularla
ilgilenmenin kargisinda yer aldigini
dugundukleri siyasal reformiar igin ma-
cadele edilmesine kargt digsmanca bir
tutum aliyorlardi. Marx ve Engelsigin
bu ikisi birbirinden ayrilamazdi.

§7. Cartistler, dunya uzerindeki ilk kit-
lesel is¢i sinifi hareketiydi ve bu hareket
Britanya'da erkeklere genel oy hakki
veriimesi ve parlamentolarin her yil ye-
nilenmesini igeren, siyasi reformlar igin
mucadele etti. Reéformiste'ler, Fransiz
cumhuriyetgi hareketinin sol kanadini
olusturuyorlard:.?8
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IV.

Komiinistlerin Ganimuzdeki Cesitli
Muhalefet Partileri Karsisindaki Konumu

Komunistlerin, Ingiltere’deki Cartistler ve Amerika'da-
ki Toprak Reformculan gibi mevcut isci simfu partileri ile
olan iliskileri I1. bolumde acikliga kavusturulmustu.

Komiinistler is¢i simfimn acil hedeflerine ulasilmasi,
cikarlannin saglanmasi icin savasirlar; ama aym zamanda,
bugtinku hareket icinde, bu hareketin gelecegini de temsil
eder ve gozetirler. Komunistler Fransa'da, muhafazakar ve
radikal burjuvaziye karsi, Sosyal Demokratlarla’,* Bayuk
Devrim’'den geleneksel olarak devralinmis sozlere ve yanil-
samalara karsi elestirel bir tutum takinma hakkim da sakh
tutarak, ittifak kuruyorlar.

Komunistler Isvicre’de, Radikalleri, bu partinin kis-
men, Fransa'daki anlamyla, Demokratik Sosyalistlerden,
kismen de radikal burjuvalardan olmak tuzere, birbirlerine
karsit 6gelerden olustugunu gozden kagirmadan destekli-
yorlar.

Polonyallar arasinda, ulusal kurtulusun bashca ko-

*) O donemde mecliste Ledru-Rollin, edebiyatta Louis Blanc, gunluk ba-
sinda La Réforme gazetesi tarafindan temsil edilen parti. Bunlann bulmus
olduklan sosyal demokrasi adi demokrat ya da cumhuriyetgi partinin [bir
orgutlu parti degil, bir siyasal hareket anlaminda-ed.] az ¢ok sosyalizme
bulasms bir kesimini anlatiyordu. [Engels’in 1888 tarihli Ingilizce baskiya
notu|

1. Bkz, 11.2-7 Cartislerle ilgili olarak, bkz.
11.57 Amerika Birlesik Devletleri'ndeki
Ulusal Reform Dernegi, 1840l yillarda,
topragin yeniden bélugturdlmesi, on
saatlik is gunu, koéleligin kaldinimasi vb.
talepler igin kampanya yUrattd.

2. I1.5 ile kargilagtinn. Fransiz Sos-

yal Demokratlar, 111.57'de belirtilen
Réformiste’lerdir. Bunlar, IV.3'te Demokra-
tik Sosyalistler, yani siyasal reform hare-
ketini desteklemis olan (genis anlamda)
sosyalistler olarak adlandiriliyorlar. (Marx
ve Engels, ¢ok kisa bir sure iginde, 1848
Devrimi'nde iktidara yurayen ve hizia
saga kayan bu akimla ilgili hayal kirikli-
gina ugradilar) “Buyuk Devrim”, 1789
Fransiz Devrimi anlamina gelmektedir.

3. Fransiz taydaglar gibi, isvigreli Ra-
dikaller de, 1848 Devriminin ardindan
saga kaydilar. Bununla birlikte, buradaki
ana nokta, Komdunistlerin iggi sinifinin

6z eylemini guglendirebilecek talepleri
gundeme getiren butin hareketlere
elestirel destek veriyor olmalarndir. Acil
hedefler igin, isgilerin gikarlarina dagman



15

16

97

18

19

KOMUNISTLERIN CESITLl MUHALEFET PARTILERI KARSISINDAKI KONUMU

sulu olarak bir tarim devrimi tzerinde 1srarc1 olan partiyi,
1846°'da Krakov ayaklanmasina 6nayak olan partiyi destek-
liyorlar.

Almanya'da, mutlak monarsiye, feodal agaliga ve ku-
cik-burjuvaziye karsi, devrimci bir tutum takindig: her du-
rumda, burjuvaziyle birlikte savasiyorlar.

Ne var ki, Alman isgileri, burjuvazinin kendi egemenli-
gini kurmasiyla birlikte, getirmek zorunda oldugu toplum-
sal ve siyasal kosullar olabildigince ¢ok sayida silah olarak
burjuvaziye karsi derhal kullanabilsinler ve Almanya'da ge-
rici siniflarin devrilmelerinin ardindan bizzat burjuvaziye
kars1 savas derhal baslayabilsin diye, isci sinifina, burjuva-
zi ile proletarya arasindaki dusmanca karsithk konusunda
mumkin olan en agrk bilinci kazandirmaya calismaktan, bir
an icin olsun geri durmuyorlar.

Komunistler dikkatlerini esas olarak Almanya’ya yonel-
tiyorlar, canku bu tlke on yedinci yuzyilda Ingiltere’dekin-
den ve on sekizinci yuzyilda Fransa’dakinden daha geliskin
bir Avrupa uygarlig1 kosullan altinda ve ¢cok daha fazla ge-
lismis bir proletarya ile yapilmak zorunda olan bir burju-
va devriminin esigindedir ve ¢inku Almanya'daki burjuva
devrimi, onun hemen ardindan gelecek bir proleter devri-
minin baslangic1 olacaktir.

Kisacasi, Komunistler, her yerde, mevcut toplumsal ve si-
yasal duizene karsi olan her devrimci harekete destek verirler.

Butin bu hareketlerde, o andaki gelisme derecesi ne
olursa olsun, miulkiyet sorununu, o hareketin esas sorunu
olarak 6n plana cikanrlar.
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olan baska amaglara sahip olsalar bile,
diger toplumsal guglerle gegici ittifaklar
olusturma taktigi, daha sonra “birlesik
cephe” ad verilecek olan taktigin bir
habercisidir.®

4. Polonyalilar ulkelerinin Rusya, Prusya
ve Avusturya arasinda paylagiimig olma-
sina kargi savagiyorlardi. Krakov ayak-
lanmasi, Rusya ve Avusturya tarafindan
birka¢ hafta iginde yenilgiye ugratildi
ama butun Avrupa’da Polonya’'nin ba-
gimsizhdi igin muazzam destegin ortaya
gikmasini sagladi.

8. Marx ve Engels, burjuvazinin feodal
Almanya’da devrimci bir rol oynayaca-
gina hala inaniyorlardi. Bkz, 111.27-28.
1848 Devrimi, Aiman kapitalistlerinin iggi
sinifindan, feodalizme kiyasla daha fazla
endige ettiklerini gdzler nine serecekti.

6. Bu tarinte, Marx ve Engels, burjuva-
zinin mutlakiyetgi feodal deviete kars
zaferini sosyalist devrimin zorunlu bir
baglangici olarak géruyorlardi. Engels'in
Komdinizmin flkelerinde belirtmis oldu-
gu gibi: “Komaunistler, burjuvazi iktidara
gelene kadar, kendileriyle burjuvazi
arasindaki nihai micadeleye gireme-
yeceklerinden, burjuvaziyi bir an evvel
devirebilmek igin onun olabildigince
¢abuk iktidara gelmesine yardimci oimak
komanistlerin gikarinadir.”3°

7. Marx ve Engels, Almanya’da burjuva
devriminin neredeyse hemen bir iggi
sinifi devrimi tarafindan takip edilecegi-
ne inanmiyorlardi. Aiman kapitalistlerinin
is¢i hareketinden, mutlakiyetgi devletin
eylemlerinden daha fazla endigeyle
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Nihayet, Komunistler her yerde, tum tlkelerin demok-
ratik partileri arasinda birlik ve anlasma saglanmas: igin
cahisirlar.

Komunistler, goruslerini ve amaglanni gizlemeye te-
nezzil etmezler. Hedeflerine ancak tim mevcut toplumsal
kosullann zor yoluyla ortadan kaldirilmasiyla ulasilabilece-
gini agikea ilan ederler. Varsin egemen siniflar bir komunist
devrim korkusuyla tir tir titresin. Proleterlerin zincirlerin-
den baska kaybedecekleri higbir seyleri yok. Kazanacaklan
bir dinya var.

BUTUN ULKELERIN ISCILERI, BIRLESIN!

kargiladiklar, 1848 olaylarinin ardindan,
demokratik haklar igin mucadeleye bile
proletaryanin énculik etmesi gerektigi
ve bir burjuva demokratik devriminin
sosyalist devrime uzanan tek bir sure-
cin pargasi olacag sonucuna vardilar.
Bu, daha sonra Rus devrimcisi Lev
Trotskiy'le birlikte anilan, ama ilk olarak
Marx ve Engels tarafindan savunulmug
olan “surekli devrim” teorisidir.®'

8. Sosyalistler butun ilerici hareketleri,
bu hareketler sosyalist politikalara sahip
olsunlar ya da olmasinlar desteklerler.
I1.5 ile kargilastinin.

9. 11.6 ve Il.12'yle kargilagtirin. Marx ve
Engels, “mulkiyet sorunu” ile toplumun
ekonomik kaynaklarinin nasil kontrol
edilecegini kastediyorlar. Komunistler,
isgi sinifinin kendi kurtulugunu gergek-
lestirmesini savunmaya devam ederken,
izledikleri politikalar her ne olursa olsun
butan ilerici hareketlerin iginde yer alma-
ldirlar.

10. Komunistler gergekten ilerici olan
tum gugler arasinda ittifaklar kurmaya
galgirlar.

11. P 3 ile kargilagtirin. Marx ve Engels,
“Proleterlerin zincirlerinden bagska kay-
bedecekleri higbir seyleri yok,” derken,
devrimin gok yakinda gergeklesecegine
inandikiarini ortaya koyuyorlar. Kapita-
lizm altinda isgilerin asla de@er tasiyan
hi¢bir seye sahip olamayacaklarini iddia
etmiyorlar. Devrim zorunludur, ¢unku eski
egemen sinif iktidarini bir bagka yoldan
birakmayacaktir. 1.51 ile karsilagtirin.

12. 11.53-56 ile kargilagtirin.
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“Komunist” s6zcugunun bas harfini, kendilerini bu
sekilde adlandiran orgutlerden (ve bu tur orgutlere
uye olanlardan) s6z ederken buyik yazdim ve komu-
nizmin genel dusiuncelerinden (ve onlar1 benimse-
yenlerden) soz ederken sozcugu kuguk harfle bagla-
tarak, “komunist” olarak kullandim.

Bkz. Domhoff 2006 ve Parenti 2002.

Cin, yaziyr bilmeyen bir kaltur degildi hi¢ kuskusuz,
ancak on dokuzuncu yuzyilin Britanya burjuvazisi
taralindan ikinci derecede bir kultur olarak gorulu-
yordu.

Britanya'daki Cartist hareket diunya uzerindeki ilk
kitlesel isci hareketiydi. Cartistler 1830'lu ve 1840’1
yillarda bir segim reformlan bildirisini desteklemek

icin bayak gosteriler duzenlediler. Aym zamanda®

bkz. 111.57 ve IV.1.

Bu sorunlarla ilgili olarak Marx ile Lenin’in dusunce-
lerinin bir kargilastirmas icin bkz. Molyneux 2003.
Bkz. Bakan 2004.

Wolff 2000.

Bkz. Ehrenreich 2001.

Bkz. Bowles ve Gintis 1976.

Bkz. Ek C’'de Marx 1859’dan aktanlan par¢a.

Egemen simif saglikli bir yeni is¢i kusaginin uretimi-
nin ciddi bir bicimde kesintiye ugrayabileceginden
endise ediyordu. Kapitalizmin modern isci ailesi uze-
rindeki etkileri i¢in, bkz. Rubin 1976.

Egemen sinifin ideolojisinin egitimin igine hangi yol-
lardan ve nasil isledigine iliskin 6rnekler icin, bkz.
Loewen 1996.
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Bkz. http//www.stopchildlabor.org adresindeki Child
Labor Coalition Web Site (Cocuk Emegi Koalisyonu
Web Sitesi).

Ayni zamanda sunun da belirtilmesi gerekir ki, Marx
ve Engels, Manifesto'da hakkinda ¢ok az sey soyleme-
lerine karsin, somirgeci ya da emperyalist tahakki-
me karsi ulusal kurtulus micadelesinin genel olarak
ilerici olduguna inaniyorlardi. Omegin, Irlanda'nin
Ingiltere’den bagimsizligim kazanmasina ve on doku-
zuncu yuzyilda Rusya, Prusya ve Avusturya tarafin-
dan kontrol edilen Polonya’nin ulusal bagimsizigina
destek verdiler. (bkz. 1V.4).

1917 Rus Devriminin 6nderi Lenin aym goérasa 1920
yilinda tekrar etti: “Biz hareketimizi her zaman ulus-
lararasi bir devrimin uzerine kurduk ve bu kosulsuz
olarak dogruydu... Biz her zaman sosyalist devrim
gibi bir isi tek bir ulkede tamamlamanin olanaksiz ol-
dugu gercegini vurguladik.” Aktaran, Trotskiy 1930,
3. cilt, ek 2, “Mustakil bir ulkede sosyalizm” iginde.
Engels 1877, 1. kisim, 9. bolum, “Eternal Truths [Ebe-
di Gergekler].” Marx ve Engels’in dinle ilgili dusunce-
leri igin, bkz. Siegel 2005, 2. bolam.

Bkz. Marx ve Engels’in 1872 tarihli Almanca baski
icin yazdiklar 6nsoz.

Marx ve Engels baska bir yerde, is¢i birlikleri ve koo-
peratifler dahil, isci simfinin ekonomi uzerinde kont-
rol saglayabilecegi diger yollan belirtiler.

1872 tarihli Almanca baskiya 6nsoz.

Bkz. Burkett 1999 ve Foster 2000.

Amerika Birlesik Devletleri'nde bu hareket, on doku-
zuncu yuzyilin sonlannda ve yirminci yuzyihn bas-
lannda 6zellikle filozof John Dewey ile iliskilendiril-
mektedir. Bkz. Rippa 1997.
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Bu noktanin daha aynntili bir bicimde ele alimisi igin,
bkz. Marx 1874.

Aktaran Marx 1867, 25. bolum, “Kapitalist Birikimin
Genel Yasasi,” 4. kisim.

Alman felsefeci G.W.E Hegel'in (1770-1831) yazilan
erken donemlerinde hem Marx hem de Engels uze-
rinde cok 6nemli bir etkiye sahipti.

Dirk Struik’e gore (1971, s. 50), “Prusya hukumeti
burjuvazi karsisinda gercek miittefiklerinin feodal ge-
ricilik olduguna isgileri inandirmak igin fiilen ‘hakiki
sosyalist’ argamanlan kulland1.”

26
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Dickens 1842.

Bu hareketlerle ilgili daha fazla agiklama i¢inbkz. Hill
1972.

Utopyact sosyalizmle ilgili daha fazla bilgi i¢in, bkz.
Engels 1880.

Bkz. sozgelimi, Lev Trotskiy, “Birlesik Cephe uzeri-
ne,” Trotskiy, 1924'un icinde.

Bkz. Ek B.

Bkz. Marx ve Engels 1850.
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SONSO0Z

Manifesto Héla Gegerli mi?:

1998 yilinda, Komunist Manifesto'nun 150. y1l donumu —Manifesto ilk kez 1848 yilimin Subat
ayinda, Londra'da yayimlandi- genis bir ilgi gorda. Karl Marx ve Friedrich Engels’in bu ku-
cik brostiriniin yeni baskilan yapildi, dinyanin dért bir yaninda hakkinda akademik kon-
feranslar duzenlendi, sol dergilerde Manifesto'yu ele alan makaleler yayimland: ve hatta ana
akim medya bile onun dogum gunine belirli bir ilgili gostermekten geri durmadi. Sadece
birkac yil 6nce, Sovyetler Birligi’nin ve onun Dogu Avrupa'daki imparatorlugunun ¢ékmesi-
nin ardindan, siyasi yelpazenin tim kesimlerinden gesitli yorumcular Marksizmin olduguanu
ilan etmislerdi. Buna karsihik, Manifesto'nun yi1ldonimiinde yapilan yorumlarin ¢ogu sasirtici
ol¢ude olumluydu.? Los Angeles Times, Marx uzerine yapilan bir sempozyumu anlatirken,
Manifestonun “Charles Darwin’in Turlerin Kokeni’yle birlikte, buyuk olasihikla 19. yuzyilda
yazilmis en onemli kurgusal olmayan eser,” oldugunu yazdi Muhafazakar sosyolog Daniel
Bell aym tartismaya yaptig1 katkida, Manifesto'nun kapitalizmi tanimlayisim “carpici, 6ngo-
rala bir anlatim,” olarak ovdua.’ Washington Postda yayimlanan bir makalede Marx, “kapita-
lizmin zeki bir elestirmeni,” olarak adlandinldi.* Columbia Universitesinde sosyal bilimler
profesoru olan Steven Marcus, New York Times'da Manifesto'yu “toplumsal varolusa yonelik
kaha icgoriler” igeren bir “basyapit” olarak tanimladi.’ Belki de butin bunlar arasinda en
ilging olani, birkag hafta 6nce New Yorker dergisinde yayimlanan, derginin surekli yazan John
Cassidy’nin “Karl Marx'in Donistu”ni ilan ettigi ve bir yatirim bankacisi ile yapilan bir gorus-
meyi aktardig) uzun bir makale oldu:

Beni sagirtarak, soza Karl Marx1 getirdi. “Wall Street'te zaman harcadigim 6l¢ude, Marxin hakh
olduguna daha fazla kani oldum,” dedi... “Ben Marx'in yaklasiminin kapitalizmi ele almanin en iyi
yolu olduguna kesinlikle ikna olmus durumdayim.”
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Makalenin devaminda Cassidy, Marx'in neden “Bir Sonraki Disunir” olabilecegini agikliyor:

Onun Viktorya kapitalizmde gordugu ve sonradan reformist hukiametler tarafindan ele alinan gelis-
kiler, mutasyona ugramis virasler misali, yeni kisveler altinda yeniden ortaya ¢ikmaya basladilar...
[Marx] kuresellesme, esitsizlik, siyasi yolsuzluk, tekellesme, teknik ilerleme, yuksek kualturun ¢oku-
su ve modern varolugsun moral bozucu dogasi —iktisatgilann yeniden ve kimi zaman Marx'in izinden
yiridiklerinin farkinda olmaksizin kars1 karsiya geldikleri sorunlar- hakkinda surtkleyici pasajlar
yazdi.®

Ashna bakilirsa, son yillarda, ana akima ait birden fazla sayida yorumcu Marx1 yeniden
kesfetti. Ornegin, New York Times'in merkez sag goriise sahip kose yazan Thomas Friedman,
2005 yilinda yayimlanan kiresellesme tuzerine bir kitapta, Manifesto’dan kapitalist gelismenin
etkisi alunda “Kati olan her sey[in nasil] buharlag[tigim]” (1.18) anlatan uzun bir pasaji ak-
tararak, “Marx’in Sanayi Devrimi’'nin yukselisi sirasinda diinyay1 duzlestirmekte olan gugleri
isabetli bir bicimde aynntilandirmis olmasi ve bu ayni guglerin diinyay1 ginimiize kadar nasil
duzlestirmeye devam edeceklerini 6ngormiis olmas: karsisinda buyuk bir hayranhk ve sayg,”
duydugunu agikladi.”

Genel olarak Marx'in dustincelerine ve 6zel olarak da Komiinist Manifesto’ya gosterilen tim
bu ilgi elbette ki memnuniyet vericidir. Ama —ve tabii ki burada bir “ama” s6z konusudur- bu
son yorumlan yapanlar, birkag istisna disinda, Manifesto’ya yonelik 6vgulerini, onun kapi-
talist sistemin dogasi ve isleyisi hakkinda soyledikleriyle sinirlandirmaktadirlar. Oysa Marx
ve Engels, Manifesto’yu soyut bir ekonomik tahlil metni olarak kaleme almadilar. Manifesto,
eylem i¢in devrimci bir ¢cagri1—sadece toplumda neyin yanlis olduguna degil, “her bir bireyin
ozgurce gelisiminin, toplumunun tamunun 6zgurce gelisiminin kosulu oldugu bir birli[gi]”
(I1.74) yaratmak icin toplumun nasil donustiirilebilecegine dair bir agiklama- olarak tasar-
lanmisti. Bu degisim stratejisinin merkezinde, Marx ve Engels’in, kapitalizmin, modern isgi
simfinin —proletaryanin— suretinde “kendi mezar kazicilan[m]” (1.53) urettigi iddias: yer al-
maktadir. Diger bir deyisle, Marx ve Engels, kapitalizmin mevcut sistemi yikmak ve tum in-
sanhg) kurtarmak icin gerekli guce sahip ve cikar1 burada olan bir insan grubunu yarattigim
one surmektedirler. Proletaryanin devrimci bir simf oldugu iddias1 Komunist Manifesto'nun
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kalbi ve ruhudur; ne var ki, son zamanlarda Komiinist Manifesto tizerine yorumda bulunmus
olanlann -solda yer alanlann ¢ogu dahil- tamamina yakinimin kesin bir bigcimde reddettikleri
de, tam olarak bu iddiadir. Ornegin, radikal iktisatq1 Edward Herman, “iki Karl Marx” oldu-
gundan soz etmektedir. Herman’a gore bu Marxlardan biri, gelistirmis oldugu iktisat teorileri
bugiin de 6nemini korumaya devam eden, “kapitalizmin son derece zeki ve bilgili bir goz-
lemcisi ve tahlilcisiydi.” Digeri, “acimasiz kapitalizmin kisa sure icinde ¢okecegini ongoren,
sinifsiz bir devleti ve titopyay1 mijdeleyen eylemci ve aydinlanma iyimseriydi. Bu Marx, ciddi
bicimde yamlmist1.”® Britanyah tarihgi ve kidemli sosyalist Eric Hobsbawm, Manifesto’nun
bir yildonumu baskisi icin kaleme aldig bir giris yazisinda agik¢a sunu soylemektedir: “Eger
milenyumun sonunda Manifesto'nun kapitalizmin... muazzam bir bicimde kiresellesmekte
olduguna dair vizyonun keskinligini ¢ok ¢arpici bulmamiz gerekiyorsa, onun o6ngoérilerinden
bir digerinin yanhshg da aym derecede carpicidir. $imdi artik, burjuvazinin proletaryanin
suretinde ‘her seyden once... kendi mezar kazicilanny’ iretmemis oldugu acik¢a ortaya gikmis
durumdadir.” Solcu akademisyen Hans Magnus Enzensberger, “Manifesto’nun giiciinin oner-
digi ¢cozumlerde degil, icerdigi tahlilde oldugunu” ve “Marksizmin guctnin onun acimasiz
olumsuzlugunda yattigini,” dne sirmektedir.'

Ancak Manifesto’'yu tim zamanlann en ¢ok satan ikinci kitab1 yapan ya da bugiin de genis
bir okur kitlesine sahip olmasini saglayan sey, hi¢ kuskusuz ki onun “acimasiz olumsuzlugu”
degildir." Manifesto, tam da Marx ve Engels toplumun radikal bir bicimde degistirilebilecegini
savunduklan i¢in, uzun yillar boyunca okurlan i¢in bir ilham kaynagi olmustur. Peki ama
onlann bu iddiasinmin bugiin ne 6l¢ude ciddiye alinmasi gerekmektedir? Manifesto’nun ilk kez
yayimlanmasinin tuzerinden neredeyse bir ceyrek asir sonra, Marx ve Engels, yazdiklan yeni
bir onsozde, “[s]urada ya da burada kimi aynntilar daha iyi hale getirilebil[ecek]” olsa da,
Manifesto'nun temel dusuncelerin gegerliligini korudugunu belirttiler.

Son yirmi bes y1l icerisinde kosullar ne denli degismis olursa olsun, bu Manifesto’da ortaya konul-
mus olan genel ilkeler, ana hatlanyla, bugun de her zamanki kadar dogrudur. llkelerin pratikteki
uygulamsi, bizzat Manifesto’da da belirttigi gibi, her yerde ve her zaman o gunun tarihsel kogullarina
bagh olacak [olsa bile.] !?
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Benim gorusime gore, Marx ve Engels’in vargisimin neden bugun icin de temelde dogru
olmaya devam ettigini aciklamaya calisacagim. Hi¢ kuskusuz, Manifesto’yu derinlemesine in-
celeyerek yer yer kimi retorik abartmalar, hatalar ya da yanhslanmis ongoriler bulmak ¢ok da
zor degildir. '’ Ne var ki, Manifesto'nun “genel ilkeleri” —ve her seyden once de onun devrimci
degisim icin yaptig1 ¢cagri— yirmi birinci ytazyilin basindaki diinya i¢in, on dokuzuncu yuzyihn
ortasinda oldugundan ¢ok daha gecerlidir.

Kapitalizm

Manifesto, kapitalizmi ya da Marx ve Engels’in ondan kitap boyunca so6z ettikleri bigimiyle
“burjuva toplumunu” tartisarak baslar."* Onlar, bununla, bizim yasadigimiz toplum gibi, bur-
juvazinin —“modern kapitalistler simfi[nin], toplumsal tretim araglannin sahipleri[nin] ve
ucretli emegi istihdam edenler[in]”!>- egemen ekonomik, toplumsal ve siyasal grup oldugu
toplumlan kastetmektedirler. Manifesto'nun acilis sayfalannin en carpic1 6zelliklerinden biri
kapitalizmi tammlayisinin kulaga son derece ¢agdas gelmesidir. Marx ve Engels amansiz bir
biuytume yonelisine sahip olan ve toplumun tiretken kapasitelerini daha onceki ytizyillarda ha-
yal bile edilemeyecek duzeylere ¢cikarmis olan, son derece dinamik bir sistemi resmederler. Bu
dinamizm, kapitalistlerin pazar icin uretim yapiyor olmalanndan kaynaklanmaktadir. On al-
tinci ve on yedinci yuzyillarda, kesif yolculuklarinin neden oldugu ticaretteki buyik genisle-
me ve bunun ardindan gelen Avrupa’nmin somirgeciligi, 6zellikle Ingiltere’de yukselmekte olan
kentli bir ticcar simifinin eski “sanayi uretiminin kapali loncalar tarafindan tekellestirildigi
feodal sanayi sistemi[ni]” (1.8) bir kenara itmesine ve bunun yerine tcretli emege ve “serbest
rekabete” (1.26) dayal1 bir sistemni gegirtnesine olanak sagladi. Boylece rekabet yeni pazarlari
ele gecirmek, uretimi genisletmek ve daha azla daha fazla uretmenin yollarin1 bulmak i¢in dur
durak bilmeyen bir itki yaratti. Iste bu nedenle burjuvazi “uretim gereglerini surekli olarak
devrimcilestirmeksizin var olamaz” (1.18) ve bu nedenle, on dokuzuncu yuzyilin ortasinda
bile, sagladig teknik basarilar, daha 6nceki egemen simiflarin teknik basarilarin fersah fersah
geride birakmstir.

Bu basarilan anlattiklan bolumlerde, Marx ve Engels, kapitalizmin ortaya cikisin1 neden
tarihsel olarak ilerici bir gelisme olarak gorduklerini agiklarlar. Burjuvazi,
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Insan etkinliginin neler yaratabilecegini ilk gosteren [o] oldu. Misir piramitlerini, Roma’nin su ke-
merlerini ve Gotik katedralleri kat be kat asan saheserler yaratti; daha 6nceki tam kavimlerin gogle-
rini ve hagl seferlerini golgede birakan seferler duzenledi. (1.17)

Biraz sonra aym temaya geri donerler:

Burjuvazi, henuz bir yuzyili bulmayan egemenligi suresince, daha onceki kusaklann tumunun ya-
ratmis olduklanndan ¢ok daha buyuk ve ¢ok daha gorkemli uretici gugler yaratt1. Doga guglerinin
insanoglunun 6nunde boyun egmesi, makinelesme, kimyanin sanayi ve tanma uygulanmasi, buharl
gemiler, demiryollan, elektrikli telgraflar; koskoca kitalanin tanma agilmasi, nehirlerin suyollan hali-
ne getirilmesi; nafusun yerden biten mantarlar gibi ¢ogalmast: Toplumsal emegin bagnnda boylesine
uretici guglerin yatmakta oldugunu daha onceki hangi yuzyil sezebilmisti? (1.24)

Kuskusuz, gectigimiz yuz elli yil, elektrikli dinamo, telefon ve icten yanmah motordan,
radyo, televizyon, hava yolculugu, bilgisayarlar, uydular ve biyo-teknolojiye varincaya kadar,
bu basarilar1 bile ¢ok geride birakan teknolojik gelismelere tamk olmustur. Yine de, Marx ve
Engels’in anlattiklan, gorantuse gore asla sonu gelmeyen bir teknolojik buluslar ve bilimsel
mucizelerin damgasim vurdugu, bizim kendi dinyamiza ¢ok acik bir bigcimde benzemektedir.

Kapitalizmin genisleme yonelisi sadece toplumun uretken kapasitesinde yasanan devasa
bir artisla degil, aym1 zamanda hem sistemin kapitalist tretim iligkilerinin yerkirenin her
kosesine dayatilmasi yoluyla genisletmesiyle hem de tim dinyanin tek bir ekonomik sistem
icinde buttunlesmesiyle sonuglanir. Son yillarda bircok yorumcuntin isaret etmis oldugu gibi,
Manifesto’da bu surecler anlatilirken aym zamanda modern kiresel ekonominin de neredeyse
olaganistii bir resmini gizilmektedir.

Uranleri igin surekli genisleyen bir pazar gereksinimi, burjuvaziyi, yerkarenin dért bir yanina salar.
O, her yerde yuvalanmak, her yere yerlesmek, her yerde baglantlar kurmak zorundadit.

Burjuvazi, dunya pazanni somurerek, tum ulkelerin uretim ve tuketimine kozmopolit bir nitelik
kazandirdi. Gericileri derin kedere bogarak, sanayinin ayaklan altindan, uzerinde durmakta oldugu
ulusal temeli gekip aldi Eskiden kurulmus olan tum ulusal sanayiler yikilip gittiler ya da gun be
gun yikihyorlar. Bunlar, kurumlan tam uygar uluslar i¢in bir 6lim kalim sorunu haline gelen yeni
sanayiler tarafindan, artik yerli hammaddeleri degil de, en ucra bolgelerden getirilen hammaddeleri
isleyen sanayiler, urunleri yalnizga ulke i¢inde degil, yerkurenin her kosesinde tuketilen sanayiler
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tarafindan yerlerinden ediliyorlar... Eski yerel ve ulusal disa-kapahligin ve kendi kendine yeterlili-
gin yerini, uluslann ¢ok yonlu iligkilerinin, ¢ok yonlu karsihkh bagimhhginin aldigim géruyoruz.
(1.19-20)

Bu tanimlamanin belki de en dikkat ¢ekici yoni, giinimuz danyasina, on dokuzuncu yuz-
yilin ortasindaki dunyaya oldugundan ¢ok daha uygun dustiyor olmasidir.'® Marx ve Engels’in
elinde kristal bir kire yoktu, ancak onlar Manifesto’da kapitalist uretim tarzinin temel dina-
migini ortaya ¢ikarirlar ve bunu gelecegi 6ngoérmek icin kullanirlar. Bu, kitabin hem en parlak
ongorilerinin hem de kimi arizi hatalannin kaynagidir."”

Manifestonun acihs sayfalari, kapitalizmi, mumkuan kildig1 maddi kazammlar ve gerici ve
dar gorusla dusiunceleri zayiflatma egilimi nedeniyle alkislar.!® Ne var ki, butin bu ovgilere
ragmen, Manifesto, hi¢ kuskusuz, her seyden once kapitalizme yoneltilmis bir suglamadir.
Daha onceki toplum bigimlerine kiyasla kapitalizm son derece dinamik ve ilerici bir yapiya
sahiptir. Ama aym zamanda, yerine gectigi toplumlarla olan butun farkhliklarina ragmen, ka-
pitalizm, egemen bir yonetici simfin, halkin buyik ¢ogunlugu tarafindan uretilen zenginligi
kontrol ettigi, simfsal bir somiiru sistemi olmaya devam etmektedir. Aslinda, tam da bu dina-
mizmi ve amansiz genisleme yonelisi nedeniyle kapitalizm kendisinden once gelen her seyden
daha insanhik dis1 ve acimasizdir.

Yeni isten cikarmalarin her ilan edilisinde borsanin ytkselise gectigi ve ortalama CEO’
maaginin siradan bir is¢inin maasindan ug yuz kat fazla oldugu' bir toplumda, kapitalizmin
keskin simf ayrimlanna dayanan bir sistem olmaya devam ettigini gormek hi¢ de zor degildir.
Bu ekonomik esitsizlik, “[m]odern devletin yuratme erki[nin], tim burjuvazinin ortak isleri-
ni yuriten bir kuruldan baska bir sey” (1.12) olmamasi sonucunu dogurarak, demokrasiyi bir
damgsikh dovise indirgemektedir.?”

Sistemin ozurculeri, bazen, yatinm fonlan ve emeklilik programlan gibi seylerin ortaya
cikmasiyla birlikte, servetin daha esit bir bicimde dagitildig: bir hissedar toplumu haline geldi-
gimizi 6ne sirmektedirler. Halbuki gercekte, Amerika Birlesik Devletleri’nde servetin yogun-
lasmasi rekor duizeylere ulasmis durumdadir. 1995 yilinda, nifusun en zengin ytzde 10’luk

*) 1KB-lcraKurulu Baskam —¢.n.
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kesimi, hisse senetlerinin yuzde 84’une ve tahvillerin ytizde 90'1na sahipti. Asil ikamet edilen
konutlarin degeri hari¢ tutuldugunda, nafusun en zengin ytuzde birlik kesimi, tlke servetinin
yuzde 43'anden fazlasim elinde tutmaktaydi. En zengin yuzde yarimhk kesim, kendi basina
servetin yuzde 34'inden fazlasina —altta yer alan yuzde 90’1k kesimin sahip oldugunun yuzde
50'sinden fazlasina (ve hatta altta yer alan bu yuzde 90’hik kesimin iginde bile servetin ¢cogu
yukanda yogunlasmaktadir)- sahipti.?! 1998 yilinda nifusun en zengin yizde 10’luk kesimi
hisse senedi ve yatinnm fonlarindaki varhklarin yuzde 85’inden fazlasina, menkul kiymetlerin
yuzde 84’une, vakif varhklarinin yizde 91’ine ve 6zel isletmelerin tum varhklannmn yuzde
92%sine sahiptir.”> Kuresel duzeyde bakildiginda rakamlar daha da sasirtic1 hale gelmektedir.
Tum diinyada, sayilar1 bes ytizden az olan bir grup insan, gezegenin nifusunun yarisinin
toplam gelirinden daha fazla servete sahiptir. Zenginlerin servetlerini nasil elde ettiklerini an-
lamak da gug degildir. Tek bir istatistik vermek gerekirse, 1960’h yillarin ortalarinda Amerika
Birlesik Devletleri'nde imalat sektoriinde calisan isgilerin tcretleri uretimdeki katma degerin
yuzde 46’sina esitken, 1990 yilinda bu oran ytizde 36'ya gerilemistir.”> Diger bir deyisle, ka-
pitalist simif kendisi icin calisanlardan her zamankinden daha fazla artik-deger sizdinyor ve
kendilerini orta simfa ait gorenler bile, cogu durumda, yoksulluga diusmekten sadece bir maas
ceki uzaklhkta bulunuyorlar.**

Kapitalizm sadece esitsizlikle ilgili degildir. Sistemin kendisi bir tur Midas dokunusuna
sahiptir —temas ettigi her sey bir metaya, pazarda alimp satilacak bir 6geye donusir.?” Bu du-
rum, baska seyler icin oldugu kadar emek icin (ya da daha dogrusu emek gucu —calisabilme
becerisi icin) de gecerlidir:

[k]endilerini parga parga satmak zorunda olan bu emekgiler, butin 6teki ticari mallar gibi birer

metadirlar ve bunun sonucu olarak, rekabetin butun inis ¢ikislanna, piyasada meydana gelen butun
dalgalanmalann etkilerine agikurlar. (1.30)

Piyasadaki rekabet, isguiciinu siki bir disiplin altina sokar; nifusun ¢ogunlugu igin ¢ahs-
may stresli, sikic1 ve ¢ogu kez asagilayici bir yuk haline getirir.

Proleterlerin yaptig1 is, makinelerin yaygin kullanimi ve isholumu nedeniyle, butun 6zgun niteligini
ve bunun sonucu olarak da, is¢i i¢in butun gekiciligini yitirmistir. 1s¢i, makinenin bir uzantisi haline
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gelir ve ondan beklenen sadece en basit, en tekduze ve en kolay edinilen bir beceriden bagka bir sey
degildir...

...Fabrikaya doldurulmus is¢i yiginlan... bir subaylar ve astsubaylar hiyerarsisinin komutasi al-
tinda... askerler gibi 6rgutlenmektedir... Sadece burjuva simifimn ve burjuva devletin kolesi olmakla
kalmiyorlar, makine tarafindan, gozetmen tarafindan ve en bagta da, bizzat imalatg1 burjuva sahsi-
yetler tarafindan gun be gun, saat be saat kolelestiriliyorlar. Bu zorbalik, amag¢ ve hedefinin kazang
saglamak oldugunu ne denli agik bir bi¢imde ilan ederse, o denli bayag, o denli nefret uyandinci, o
denli dayanilmaz olmaktadir. (1.31-32)

Calisma edimi, eniyiihtimalle, hos olmayan bir zorunluluk haline gelir. En kot ihtimalle,
bireyler fiziksel ya da ruhsal olarak tahrip olabilirler. Harvard’h iktisat¢1 Juliet Schor’a gore,
“[Amerikal y]etiskinlerin ytizde otuzu, hemen hemen her gin yiksek duzeyde stres yasadi-
gim soylemektedir; hatta daha fazla sayida yetigkin haftada bir ya da iki kez yuksek duzeyde
stres yasadiklarim bildirmektedir... Amerikalilar —calistiklan isler kalp hastaligi, hipertansi-
yon, mideyle ilgili sorunlar, depresyon, bitkinlik ve diger cesitli rahatsizliklara katkida bulun-
dugundan- sé6zcigin tam anlamiyla dlesiye calisiyorlar.”2¢

Kapitalizm altinda yasam sadece isyerinde degil, onun disinda da bezginlik veren bir ko-
susturmacadir. Surekli hareket halinde olan bir toplumda, toplumsal iliskiler alt ast olur. Ka-
pitalizm, hirsy, rekabeti ve saldirganhg korukler. Insan iliskilerini alcalur, boylece insan iliski-
leri cogu durumda “giplak kisisel ¢ikar” ve “kat1 ‘nakit 6deme’”den (I.14) fazlasina dayanmaz.
Yandaglan “aile degerleri” hakkinda durmaksizin gevezelik ederlerken, kapitalizmin kendisi
aileleri paramparca eder.”

Proleter arasindaki tum aile baglan modern sanayinin etkisiyle par¢alandik¢a ve bunlann ¢ocuklan
siradan ticaret nesneleri ve is araglan haline donusturuldukge, aile ile egitim, ana-baba ile ¢ocuk
arasindaki kutsal iliskiye dair burjuva safsatalan daha da mide bulandinc: hale gelmektedir. (11.45)

Dolayisiyla, ¢ok sayida insana gercekten insanca var olma hakk: taninmamaktadir.?® Ka-
pitalizmin dur durak bilmeyen genisleme yonelisi sadece butiin toplumsal iliskileri istikrar-
sizlastirmakla kalmaz; er ya da gec, bizzat ekonomik buyume icin gerekli olan kosullar da
ortadan kaldirir.
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Marx ve Engels kapitalizmin giderek daha fazla kontrolden ¢ikmaya yonelik bir egilim
sergiledigini one surerler —kapitalizm, son derece yikic1 ekonomik krizlerin yasanmasi kagi-
nilmaz olan ve boylece temelli bir bicimde akildis1 hale gelmis olan bir sistemdir.

Kendi uretim, mubadele ve mulkiyet iliskileriyle modern burjuva toplumu, boylesine devasa uretim
ve mubadele araglan yaratmis bulunan bu toplum, éluler diyanmin buyuleriyle harekete gegirdigi

gugleri artik kontrol edemeyen buyucunun durumuna dusmus bulunuyor. (1.27)

Kontrolsuz kapitalist buyumenin sonucu olarak ¢evre kirliligi, kuresel 1sinma ve ekosis-
temlerin tahrip edilmesiyle tehdit edilen bir dunyada, bu tablo belki de 6zel bir rezonansa
sahiptir.?° Yirminci yuzyihn sonlannda, kar elde etme arayisi, dogal cevre dahil, onine ¢ikan
her seyi yikip ge¢mekle tehdit etmektedir.

Manifesto butunuyle tamamlanmis bir iktisat teorisi icermez —Marx bunu daha sonra
Kapital’de yapacaktir— ama yinelenen kapitalist krizlerin, bir kez daha modern dinyaya mu-
kemmel bir bicimde uyan bir tanimlamasim sunar.

Onlarca yildir sanayinin ve ticaretin tarihi, modern uretici guglerin, modern uretim kosullanna karst,

burjuvazinin ve onun egemenliginin varlik kosulu olan mulkiyet iliskilerine kars1isyanin tarihinden

baska bir sey degildir. Bu konuda, donem donem tekrarlanarak her seferinde tum burjuva toplumu-
nun varolusunu daha da korkutucu bir bigimde tehdit eden ticari krizlerin sozunu etmek yeterlidir.

Bu krizler sirasinda sadece mevcut urunlerin degil, aym zamanda daha onceleri yaraulmis uretici
guglerin de buyuk bir kismi, donemsel olarak tahrip edilir. (1.27)

Manifesto'nun betimledigi periyodik krizler, bunlann artik ge¢miste kaldigina dair sik sik
dile getirilen iddialara ragmen, o zamandan bu yana kapitalizmin basina bela olmaya devam
etmistir. Son yirmi bes yil icinde, ornegin, ABD ve diinya ekonomileri 1974-75, 1980-82,
1990-91 ve 2001-02 yillarinda keskin gerilemele-r yasamistir. Her toparlanmayla birlikte, ege-
mén sinif —sadece bir sonraki krizin ortaya ¢ikmasiyla saskinliga diismek tizere— gelecekte
refahin guvence altina alindigin ilan eder. Ornegin, 1990’h yillarin sonlannda Asya'daki eko-
nomik kriz, kriz ortaya ¢ikincaya kadar bolge icin hala gugla bir ekonomik bayumeyi guvenle
ongormekte olan burjuva iktisatcilan icin butinuyle beklenmedik bir gelisme oldu.*
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Marx ve Engels sadece kapitalizm altinda yasanan periyodik krizlerin pattern betimle-
mekle yetinmezler; aym zamanda bu krizlerin aldig1 6zel bicimi de aciklarlar. Daha onceki
toplumlarda krizler, yasamsal oneme sahip mallarda yasanan kitligin sonucu olarak ortaya
cikardy, ancak modern dinyada durum bunun tam tersidir.

Bu krizler sirasinda, daha onceki butun ¢aglarda bir sagmalik olarak gorulecek bir salgin —agin ure-
tim salgini— bas gosterir. Toplum, kendisini ansizin, gerisin geriye, gegici bir barbarlk i¢inde bulur;
sanki bir kitlik, genel bir imha savasi, butun ge¢im araglannin kokunua kurutmustur; sanki sanayi ve
ticaret yok edilmistir: Peki ama neden boyle olmaktadir? Cunku ¢ok fazla uygarhk, ¢ok fazla gecim
arac, ¢ok fazla sanayi, ¢ok fazla ticaret vardir. (1.27)

Kapitalizm, her biri rakiplerinden daha fazla satis yaparak kar elde etmeye calisan, ba-
gimsiz ureticiler arasindaki bir rekabet sistemidir. Uretim koordine edilmemis oldugundan
ve her kapitalist pazarin olabildigince buytk bir bolumunu ele gecirmeyi istediginden, her
bir kapitalist, mevcut talebi karsilamak tzere tretim yapmaya girisecektir. Mallarin pazara
ulastig sirada, arz ve talep arasinda ¢ok buyuk bir dengesizlik ortaya cikabilir. Arz fazlasimin
yeterince biytuk olmas1 durumunda, bu, bir¢ok tureticinin tasfiye olmasina, issizligin artmasi-
na neden olur ve boylece arz ile talep arasindaki ucurum daha da buayir. Bunun sonucu olarak
ortaya ¢ikan kriz milyonlarca insani, onlarin ihtiyaclarim karsilamaya yetecek olandan daha
fazla maddi kaynak oldugu halde, yoksullugun igine iter. Insanlar gida maddeleri satilmadan
beklerken ya da imha edilirken a¢ ve binalar bombos dururken evsiz kalirlar.

Amerika Birlesik Devletleri, Ingiltere, Japonya ve diger tulkelerdeki imar ve insaat sektor-
lerinin yakin tarihi, devam etmekte olan bu surecin acikh bir 6rnegini sunmaktadir. 1980°li
yillarin ortalarinda emlak fiyatlarinin yiksek dizeylerde seyretmesinden cesaret alan muite-
ahhitler, on y1lin sonunda buytiik arz fazlasina neden olan muazzam bir ofis binalan insa etme
programi baslattilar. Bunun sonucunda fiyatlarda yasanan diusus, finansal sistem tzerinde
ciddi baski olusturan ve 1990'lann baslarinda ciddi bir ekonomik durgunlugun tetiklenme-
sinden kismen sorumlu olan yaygin iflaslara neden olmustur. Bir sonraki on yilhk donem
icinde Asya’da yasanan kriz, yuksek yatinm duzeylerinin elektrikli esyalar, celik, petrokimya,
otomobiller ve gemilerin devasa boyutlarda asir1 uretimine yol agmasiyla birlikte benzer bir
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yol izledi. 1998 yilinda bolgeyi kasip kavuran finansal kriz ve doviz krizinin temelinde yatan
etkenlerin agiklamasi budur.?!

Kapitalist toplum, turetimi, herkese insan onuruna yakisir bir yasam —yeterli miktarda yi-
yecek, yasamak icin rahat bir yer, saghk hizmetleri, egitim ve eglence olanaklan ve ¢ok daha
fazlasim- saglamaya yetecek bir duzeye yikseltti. Ancak kapitalizm sadece bu tur maddi ka-
zanglan adaletsiz bir bicimde dagitmakla kalmamakta,* artik kendi urettigi uretici gigleri de
kontrol edememektedir. Marx ve Engels’in soyledikleri gibi, “Burjuva toplumunun kosullar,
bunlarin yaratug zenginligi kucaklayamayacak kadar dardir.” Birbiri ardinca gelen her kriz
ancak “daha yaygin ve daha yikia1 krizler hazirlayarak” agilabilir (1.27). Sorun kapitalizmin
kendi dogasinda yatmaktadir. Ozel milkiyet ve piyasa rekabetinin anarsisi, toplumsal ve ki-
resel duzeylerde butinlesmis biyik olcekli ekonomik tretimle artik uyusmamaktadir. Peki,
ama bu karsi tatmin edici bir alternatif s6z konusu mudur?

isci simfa

Manifesto'nun agilis sayfalarinda, Marx ve Engels kapitalist topluma yonelik yakic1 ve sasirtici
derecede dogru bir suclama yoneltirler. Sistemin nasil isledigini, ondan kimin fayda sagladi-
g ve neden tekrar tekrar krize girdigini aciklarlar. Bununla birlikte, cok daha rasyonel bir
toplum —somuru ve baskinin sona ermis oldugu ve tum insanlarin anlaml ve doyurucu bir
yasama sahip olabilecekleri bir toplum- i¢cin gerekli olan maddi ve toplumsal kosullar1 bizzat
kapitalizmin yarattigim1 one sirmeye devam ederler. Kapitalizm her seyden once, az once
belirtmis oldugumuz gibi, uretim diizeyini, tarihte ilk kez yoksulluk ve achgin ortadan kald:-
rilabilecegi ve her insana yeterli bir yasam standardinin saglanabilecegi duzeye ¢cikarmistir. Ne
var ki, bunun olabilmesi icin, zenginlik ve toplumsal giiciin, su anda bunlar: elinde tutmakta
olan kugik bir azinligin elinden alinmasi zorunludur. Ancak bu azinlik sahip oldugu avantaj-
lardan kendi istegiyle vazgecmeyecektir. Caglar boyunca diger egemen simflarin yaptug gibi,
ayricaliklarim korumak icin elinden geleni ardina koymayacaktr. Egemen simf kilit 6neme
sahip devlet kurumlarin1 —huktameti, mahkemeleri, orduyu ve polisi- kontrol ettiginden, bu
bir sorun yaratir. Baylesine zorlu bir hasima meydan okuma kapasitesine sahip olan toplumsal
bir gu¢ var midir?
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Manifestonun argimaninin temel tasi, gerek duyulan bu toplumsal gucin kapitalizmin
kendisi tarafindan yarauldigidir:

[B]urjuvazi kendisine 6lum getiren silahlan gelistirmekle kalmarms, aym zamanda bu silahlan kul-
lanacak insanlan —modemn is¢i stmfim~ proleterleri de yaratmstir. (1.29)

Kapitalizm gelistikge, isgileri biuyik kent merkezlerinde ve daha ve daha buytuk uretim
birimlerinde bir araya getirerek, emek siirecini toplumsallastirir. Ayn1 zamanda, ekonomik
yasamin baskilar, iscileri, somurtye kars: miicadele etmek tizere bir araya gelmeye yoneltme
egilimi gosterir. Isciler, sahip olduklan kilit konum nedeniyle, greve giderek tretimi durma
noktasina getirecek kolektif giice sahiptir. Is¢i sinifina burjuvazinin egemenligine meydan
okuma yetenegini veren sey budur. Kuskusuz, ¢cogu is¢i, micadeleye bir devrim yapma hede-
fiyle degil, kendi ¢ikarlarini korumak icin simif micadelesine katilmaya mecbur kaldigindan,
“tek tek igciler ile tek tek burjuvalar arasindaki carpismalar giderek iki simf arasindaki car-
pismalar niteligini kazamir” (1. 38) ve siyasi bir nitelik almaya baslar. Dolayisiyla, ekonomik
sinif micadelesi bir butun olarak isci simfi tarafindan siyasi iktidan burjuvazinin elinden
almaya yonelik bir mucadele haline gelme egilimine sahiptir. En nihayetinde, bu savasim yo-
gunlasarak, “acik bir devrim olarak patlak verdigi ve burjuvazinin zor yoluyla devrilmesinin
proletaryanin egemenliginin temellerini attig1” (1. 51) bir asamaya ulasir.

Dolayisiyla, burjuvazinin urettigi, her seyden 6nce, kendi mezar kazicilandir. Burjuvazinin yikilmasi
ve proletaryanin zaferi aym o6l¢ude kagimlmazdir. (1.53)

Manifesto'nun dili gicladur, ancak onun, ana hatlanyla ortaya koydugu dramatik senaryo
bugin gercekten ciddiye alinabilir mi? Marx ve Engels’in muanzlan, genellikle 1. bolimu
sonlandiran suslu retorik (“aym 6l¢iide kaginilmaz”) uzerinde yogunlasarak, onlar, sosyaliz-
min zaferinin 6nceden kararlastinlmis oldugu, bir tur metafizik tarih teorisine sahip olmakla
suclarlar. Oysaki Marx ve Engels’in kastettikleri hicbir bigcimde bu degildir.>*> Tersini dusun-
mek sadece merhametsiz bir yorum olmaz; ayn1 zamanda Manifesto'nun acilis paragraflarinda
soylenenleri de g6z ardi etmek olur. Orada Marx ve Engels simif miicadelesinin birden fazla
sekilde “ya toplumun bitinuyle devrimci bir yeniden kurulusu ya da ¢atisan simflarin ortak
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yikimiyla” (1. 2) sonuglanabilecegine isaret ederler. Eric Hobsbawm’in belirttigi gibi, “yaygin
olarak sanilanin aksine,” Manifesto “determinist bir belge olmayip” daha ¢ok “kesinlikler soy-
le dursun, olanaklardan ziyade, bir tercihler ve siyasi olasiliklar belgesidir.”** Bu durumda,
soru, is¢i sinif1 devriminin kaginilmaz olup olmadig degil, yirmi birinci yuzyihin basinda bu-
nun gergekgi bir olasilik olup olmadigdir.

Marksizmin muanzlan is¢i ssmfimin bir devrime onderlik etme potansiyeline sahip oldu-
gu iddiasina kars iki temel itiraz one surerler. Bunlann ilki is¢i simfimn guclenmedigi, gi-
derek zayiflamakta oldugudur. Marx ve Engels sunu ileri sirmektedirler: “Tum bir toplum,
giderek daha fazla, iki buyuk disman kampa, birbiriyle dogrudan dogruya kars: karsiya ge-
len iki buyuk simfa bolunmektedir: burjuvazi ve proletarya.” (1.5). Buna karsilik, pek ¢ok
elestirmen igci simfimin gerilemekte oldugunu, en gelismis ekonomilerde nuifusun giderek
daha kugik bir parcasim olusturur hale geldigini iddia etmektedirler. Nitekim, Hans Magnus
Enzensberger’e gore, “simifsal tahlilin beklentilerin uzaginda kaldig ortaya ¢ikt1... [Sanayide]
emege olan talep dramatik bir bicimde azald ve klasik is¢i sinifi hizla azaliyor.” Daniel Bell de
aym gorustedir: “[E]konomiler sanayi sonrasi bir doneme dogru ilerlerken, sanayi proletarya-
s1 tum gelismis sanayi toplumlarinda kugulmektedir.”*

Sik sik karsilasilan bu itiraz bir dizi temel kafa kansikhigina dayanmaktadir. Her seyden
once, Marx ve Engels'in isci simfina atfettikleri kilit rol basitce onun sayisina degil, ekonomi
icinde sahip oldugu kilit konuma —tretimi durdurabilme ve toplumun diger cesitli kesimle-
rini arkasina alabilme becerisine— dayanir. 1s¢i simif1, azinlhikta oldugu bir yerde bile, hala bu
rolii oynama potansiyeline sahiptir. lkincisi ve daha 6nemlisi, bu argiman Marx ve Engels’in
“isci siif1” ile neyi kastettiklerini son derece yanhs bir bicimde anlamaktadir. Gelismis ka-
pitalist ekonomilerde, kol emegi alaninda istihdam edilenlerin isgictine oramnn, iginde
bulundugumuz yuzyilda belirgin bir dusis gostermis oldugu kesinlikle dogrudur —6rnegin
Amerika Birlesik Devletleri'nde 1950 yilinda kol emegi ile calisan isciler toplam isgtcuntn
yuzde 41 olusturmaktaydi, ancak 2002 yilina gelindiginde bu oran yuzde 24'an altina inmis-
ti.>* Ancak, Marx ve Engels, isci stmifini, bu sinifin tyelerinin ne tur igler yaptiklarina bakarak
tammlamadilar. Isci simfinin tyeleri, 6zellikle kol giiciyle calisan, sanayi ve imalat iscileri ile
simirh degildir. Aksine, is¢i simfi, sadece ¢alisma becerilerini satarak hayatta kalabilen herkesi
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kapsar. Marx ve Engels’in ifadesiyle, isci simfi “is bulduklan stirece yasayabilen ve emekleri
sermayeyi artirdig sirece is bulabilen emekgiler simfi"dir (1.30).>” Bu tamim, sadece mavi
yakal fabrika iscileri icin degil, hizmet sektorinde ve beyaz yakal islerde ¢alisan insanlann
buyuk ¢ogunlugu icin de gecerlidir. Tam bu alanlarda ¢alisan isgiler, yaptiklan islerin niteligi
her ne olursa olsun, aym tirden ekonomik baskilara maruz kaldiklanndan, is¢i stmfinin bu
sekilde tammlanmasi1 manukhdir. Gergekten de, son yuzyilin en 6nemli egilimlerinden biri,
isgucunin bir zamanlar kendini is¢i sstmfimn disinda goren uyelerinin —buro iscileri, hemse-
riler, ogretmenler ve digerleri— kendilerini giderek daha fazla, geleneksel fabrika calisanlan
gibi, sert isyeri disiplinine tabi bir halde buluyor olmalandir.”® Sonug olarak, bu mesleklerden
bircok isci sendikalara tiye olmus ve greve ¢ikma konusunda artan bir isteklilik gostermistir.

Is¢i simfim Marx ve Engels’in tamimladig bicimde anlamamiz durumunda, is¢i simfi orta-
dan yok olmak soyle dursun, bugin her zamankinden daha buytktar. Daha gelismis kapitalist
uilkelerde isgiler ve aileleri, nifusun buyik ¢ogunlugunu olusturmaktadir —s6zgelimi Ameri-
ka Birlesik Devletleri’nde, bu rakam muhtemelen yuzde 75 civanndadir. Bu tablo, dinyanin
diger bolgelerinde daha da dramatik bir goriunume sahiptir. Manifesto ilk kez yayimlandigin-
da, dunya nifusunun biyik bolumu tanmsal tretim yapan kaylilerden olusuyordu. Bugiin,
kapitalizmin yayilmasi Asya’dan Afrika’ya ve Latin Amerika'ya, dinyanin neredeyse her ulke-
sinde buyuk bir is¢i simfi yaratrms durumdadir.®® Marx ve Engels hakh c¢iktlar: “Burjuvazi,
yani sermaye gelistigi 6l¢iidde modemn isci simfi olan proletarya da o ol¢ude gelisir” (1.30).

Yine de is¢i simfi buyuyor olsa bile, acaba hald devrimci degisimi gerceklestirmek icin
gerekli olan kapasiteye sahip midir? Eric Hobsbawm, Manifesto’ya yazdig1 6nsozde, Marx ve
Engels’in argimamnin —gecmiste gecerli olmus olsa bile- artik gegerli olmadigim 6ne strayor.
Hobsbawm’a gore, Marx ve Engels iscilerin devrimci potansiyeline olan inanc¢lanm kapitaliz-
min “emekgcilerin kacimlmaz bir bicimde yoksullasmasina” yol acacag ongorisine —1840’h
yillarda bile “butinuyle ikna edici olmayan” bir varsayima— dayandinrlar. 1990’h yillarda,
Hobsbawm bu varsayimi daha da az inandinca1 bulur oldu.

[Blizzat Manifesto'da ¢ok ¢arpic1 bicimde agiklanms oldugu gibi, kapitalizmin sahip oldugu mu-
azzam ekonomik potansiyel goz 6nunde bulunduruldugunda —kapitalizmin kendi is¢i sitmfina, her
ne kadar icler acis1 duzeylerde olsa bile, gecinmelerini saglamaya yetecek bir gelir ya da alternatif
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olarak bir sosyal yardim sistemini saglayamayacak olmasi neden ka¢inilmaz olmahyd: ki? ‘Sefalet,
nufustan da zenginlikten de daha hizh [m1] artmaktadir? Kapitalizmin ondan 6nce uzun bir yasarm
olmussa —1848'in hemen sonrasinda acik¢a ortaya giktig1 gibi— bunun yaganmarms olmasi gerekirdi
ve gercekten de yasanmad. *

Dolayisiyla, Hobsbawm’in argiiman basittir: kapitalizm is¢ilere onlar1 gorece tatmin etme-
ye yetecek kadarim (hatta ancak sadece ucu ucuna yetecek kadarim olsa bile) verebildigi icin
iscilerin devrimcilesmesi olas1 degildir.

Halbuki Manifesto’'nun is¢i sinif1 devrimi 6ngorusi, kapitalizmin isci acretlerini kagimlmaz
olarak ¢iplak fiziksel bir gecimlik duzeye indirecegi iddiasina dayanmaz. Marx ve Engels’in
Manifesto’da bu iddiay1 birden cok kez dile getirdikleri bir gercektir. Ornegin, soyle derler:

Ucretli emegin ortalama fiyaty, asgari iicret, yani is¢inin bir is¢i olarak hayatta kalabilmesi igin gerekli
olan ge¢im araglanwnin tutandir. Dolayisiyla, ucretli emekginin kendi emegi aracihigiyla mulk edin-
digi sey, sadece kendi kuru varhigini surdurmeye ve yeniden uretmeye yeter (11.22).

Suiphesiz bu agiklama, en azindan en gelismis kapitalist ekonomiler icin, en iyi ihtimalle
bir abartmadir. Bununla birlikte, gecerken, Marx ve Engels’in kendi icatlar1 olan bir dokt-
rin ortaya koymadiklarini, sadece “burjuva iktisatcilarinin o tarihte sahip olduklar: ortodoks
gorusu”™' yinelediklerini belirtmekte fayda var. Her haliikarda, ucretlerin kapitalizm altinda
cesitli zaman dilimlerinde uzun sureli artislar gosterebilecegini gorerek, kisa bir stire sonra bu
gorusu reddedeceklerdi.* Yine de bu tur ucret artisimin temel argiimanlarini neden zayiflatma-
digim aciklayan bir dizi noktaya dikkat cektiler. 1lk olarak, artan ucretler, gelirin isci simfina
dusen payinda goreli bir dusis yasanmasiyla olduk¢a uyumludur. lkincisi, temel ihtiyaclar
toplumsal olarak belirlendiginden, artan icretler, yoksullugu ille de ortadan kaldirmaz. Uciin-
cisu ve en onemli olany, kapitalizm krize girdigi zaman, is¢i simfinin yasam standartlar1 —son
yirmi bes yil boyunca Amerika Birlesik Devletleri'nde ve diger tulkelerde oldugu gibi— uzun
surelerle saldirilara maruz kalmaktadir.* Egemen sinifin tim gelismis kapitalist tilkelerde sos-
yal harcamalan tirpanladig ve diunyanin dort bir yaninda iscilerin durumlarim koruyabilmek
icin daha yogun calismaya zorlandiklan bir zamanda, Hobsbawm’in argiimani, kulaklar tr-
malayacak 6l¢ude anakroniktir.
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Marx ve Engels’in isci sitmfim neden devrimci bir simif olarak gorduklerini agiklayan sey
ucretlerin asla yukselmeyecegi ya da butun isgilerin kacimlmaz olarak sefalete dusecekleri
iddias1 degil, kapitalizmin zaman icinde yikic1 krizlerden kaginamayacag iddiasidir. Bu nokta,
Hal Draper tarafindan doyurucu bir bicimde agiklanmistir:

Kapitalizm, uzun vadede, genis halk kitlelerine insanca bir yasam saglamaya iliskin ekonomik soru-
nu, ¢6zame kavusturamaz... Bu 6nerme Marksizmin sinif yaklasimin temelini olusturur. Bu olmadan
higbir simifsal yaklagiminiz yoktur ve higbir sinifsal yaklasima sahip olamazsiniz. Bu dogru degilse,
iyi bir liberal olmamak i¢in ortada higbir neden yok demektir...

Daha fazlasim talep etmek, bu talepler, sistemin “daha fazlasim” saglama becerisinin otesine gegtigi
zaman devrimci hale gelir. Marksist bir perspektifle, reformlar i¢in verilen mucadele ile toplumsal
devrim arasindaki baglant1 budur. Sistemin ekonomik sorunlannin bu sistem i¢inde ¢6zilemeyecegi
ana fikrine dayamir... Marx'in butan iddiasi, sistemden “daha fazlasim” alma mucadelesi iginde —
bunun sistemne maliyeti her ne olursa olsun—- bu mucadele, en nihayetinde, devrimci bir mucadele

haline gelir **

Isci simfy, varolusunun her aninda devrimin esiginde degildir. Iscilerin bir¢cogu, uzun stire-
ler boyunca, kapitalizm altinda kendi paylanna dusenle tatmin olabilirler. Marx ve Engels’in
kavradiklan sey bu durumun sonsuza dek siiremeyecek olduguydu. Kapitalist ekonomilerin
kaotik, calkantil, plansiz gelisimi tim toplumlan er ya da ge¢ bir kargasanin icine iter ve isci
sinifinin en muiitevaz talepleri bile bir butiin olarak sistem i¢cin bir meydan okuma haline gelir.

Aynca, isci simfl, burjuvazi onlar karsilamayi reddettiginde bile, kendi talepleri i¢in muca-
dele edebilecek bir konumdadir. Marx ve Engels’in soyledikleri gibi, “(S]anayinin gelismesiyle
birlikte, proletarya yalmzca sayica cogalmakla kalmaz, daha buyik kitleler halinde bir araya
gelir, guclenir ve bu gucunin daha fazla farkina vanr” (1.38). Bu, yumusak ve puruzsiuz bir
sare¢ degildir. Bircok inis ve ¢ikislan vardir. Manifesto, “Proleterlerin bir simif olarak ve bu-
nun sonucunda bir siyasal parti olarak orgutlenmeleri[nin], gene iscilerin kendi aralarindaki
rekabet yuzinden habire tokezle[digini],” kaydeder. (1.40). Egemen simf, ulusal, irksal ve
diger farkhhklan kizistirarak is¢i smfim daha da zayiflamaya cahisir. Ancak kapitalizm simf
miicadelesini yogunlastirmaya devam ettikce, bu tir bolinmelere karsi mucadele edilebilir ve
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bunlann ustesinden gelinebilir. 1sciler —ister mavi ister beyaz yakal, ister sanayide isterse de
hizmet sektorinde ¢alisiyor olsunlar— sahip olduklan stratejik ekonomik konum nedeniyle
“daha onceki kendi mulk edinme bicimine ve boylelikle, daha dnceki butun 6teki mulk edin-
me bicimlerini... ortadan kaldir[arak], toplumun uretici guglerinin efendisi haline gel[me],”
(1.48) gucune sahiptirler.

Marx ve Engels, 1848 yilinda, bu sureclerin igleyis hiz1 ile ilgili agin1 derecede iyimser bir
yaklasima sahip olduklan i¢in kesinlikle hatal gorulebilirler.* Rus devrimci Lev Trotskiy'nin
1938 yilinda Manifesto’nun doksaninci yi1ldontuminde belirtmis oldugu gibi:

Marx ve Engels'in tarihsel gecikmeler konusundaki hatas, bir yanda kapitalizmde ortuk olarak bu-
lunan gelecek potansiyellerinin ku¢umsenmesinden, obur yanda ise proletaryanin devrimci olgun-
lugunun abartilmasindan ileri geliyordu.*

Bununla birlikte, on dokuzuncu yuzyilin ortalanndan bu yana kapitalizm, donemsel krizler-
den kaginmasinin muamkin olmayacagim ve bu krizlerin ardindan modern savagin barbarhigim
getirebilecegini tekrar tekrar gostermistir. Ayn1 zamanda is¢i simfi giderek biyumus ve bu bu-
yume onun ekonomiyi durma noktasina getirme ve bizzat egemen simfin varhigini tehdit etme
potansiyel guctanu artirmistir. Sendikalasma oranlarinin, isverenlerin yuruttukleri siddetli bir
saldirinin sonucu olarak, yillardir dugmekte oldugu Amerika Birlesik Devletleri’'nde bile, isgu-
cunun belirgin bir cogunlugu, bir sendikaya taye olmak istiyor ve bu potansiyel hala mevcut.

Bu sadece teorik bir argiiman degildir. Son 150 yil boyunca, is¢iler tim diinya ulkelerinde,
sahip olduklan kitlesel eylem kapasitesini defalarca ve devrimci miicadele kapasitelerini ise
hi¢ de seyrek olmayan bir bicimde gostermistir.

Ian Birchall belirttigi gibi,

Iscilerin sehri geri ¢agnlabilir delegeler aracihigiyla yonettikleri 1871 Paris Komunu ve onu izleyen
—maruz kaldig1 dis mudahaleye ve burokratik ¢arpilmaya ragmen— Rus Devrimi, is¢i demokrasisinin
ne olabilecegine dair bir model sunmaktadir. 1s¢i demokrasisi Ispanya'da 1936-1937 yillannda ve
Macaristan'da 1956 yilinda tekrar su yuzune ¢ikti. Son yillarda isci mucadeleleri, ortaya yeni orgutler
cikard1 -1968'in Fransiz eylem komiteleri, 1973'an Silili kordonlan, 1974-75'un Portekizli is¢i ko-
misyonlan, 1979'un Iranh Suralan ve 1980 yilinda Polonya'da Dayamsma’nin yukselisi.*
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Tabii ki, bu buyuk hareketlerin hicbiri, uzun vadede basarih olamadi. Hicbiri sermayenin
egemenligini kalic1 bir bicimde sona erdirmeyi ve sémuriinin ve baskinin olmadig1 bir top-
lum yaratmay1 basaramadi. Yine de yenilginin kagimlmazhigina inanmak icin zaferin kagiml-
mazhigina inanmak icin oldugundan daha fazla neden bulunmamaktadir. Ge¢misin devrimci
hareketleri, is¢ci simfinin kitlesel eyleminin sahip oldugu potansiyeli gostermektedir.

Amerika Birlesik Devletleri'nde de, gecmisi iki yuz yil dncesine uzanan, zengin bir igci
sinifi ve sosyalist micadele gelenegi vardir.*® Gelgelelim, Amerika Birlesik Devletleri'nde sos-
yalist gelenege, kitlesel radikallesme ve aktivizm donemlerini icinde sosyalist dustuncelerin
hemen hemen hi¢ yer almadig: uzun yillanin izledigi, derin sireksizlikler damgasim vurmus-
tur. Eugene Debs, hem 1912 hem de 1920 yillarinda, Sosyalist Parti’'nin baskan aday: olarak
katildigy secimlerde yaklasik bir milyon oy ald: (ikinci secime, Birinci Dinya Savasi’na karsi
¢ikan bir konugma yaptig icin hapsedilmis oldugundan, bir federal hapishaneden katilmist1.)
Ancak Debs'in elde ettigi basarilar1 ve 1919 yihinda Komuiinist Partisi'nin kurulmasim, Pal-
mer Raids*® ve 1920’lerde on yil siren bir gericilik donemi izledi. 1930’1u yillar endustriyel
sendikacihgin patlayic1 yukselisine, Komtnist Partisi’'nin buyuyerek yaklasik 100.000 uyeye
sahip olmasina ve isci hareketinin en radikal kesimleri tarafindan yapilan bir isci partisi ku-
rulmasina yonelik cagnlara tamk oldu. Ama 1940’larda baslayan anti-komunist cadi avlanyla
birlikte hareketin kendi siyasi zaaflar, (6zellikle, Stalinist Rusya’y1 sosyalizmle 6zdeslestiriyor
olmasi), 1950’lerde solun filen ortadan kaybolmasiyla sonuglandi. Son olarak, 1960’larin sivil
haklar ve savas karsiti hareketleri siyahlarin, ogrencilerin ve diger aktivistlerin olusturdugu
bir kusag radikallestirerek, milyonlarin devrimci siyasetin kimi turlerini kucaklamasim sag-
lad1. Savas karsit1 hareketin zirvesine ulastig sirada, Kambogya'nmin 1970 yihmin ilkbaharinda
isgal edilmesine kars1 dort milyon 6grencinin, ulke ¢capinda duzenlenen bir kampus grevine
katilmasindan kisa bir stire sonra, New York Times, bu ogrencilerden ti¢ milyonunun Amerika
Birlesik Devletleri'nde bir devrimin gerekli oldugunu inandigim bildiren bir haber yayimla-
d1.*® Genellikle siyahi olan bu gen¢ militan isciler, otomotiv, posta hizmetleri ve diger sektor-
lerde yapilan izinsiz grevlere onderlik ettiler. Yeni bir kadin hareketi esit ise esit ticret talebini
yukseltti. Ancak, bu “Yeni Sol” birkag y1l icinde, neredeyse tamamen ortadan yok oldu. 1960’11
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yillarin hareketleri dagildi ve 1970’leri, Amerikan iscilerine kars: yurutulen tek tarafh bir simf
savasl ve yirmi bes yillik siyasi yolsuzluk, kurumsal aggozlulik ve buyuyen militarizm izledi.

Bu radikallesme donemlerinin hicbiri sahip olduklan potansiyeli gerceklestirememis ol-
salar da, bu yenilgiler ve bunlarin sonucu olarak bu hareketlerin ortadan yok olmalan higbir
bicimde kader degildi. Amerikan’in sosyal yapisi veya siyasal kiltaranin dogasinda, bu hare-
ketleri basansizliga mahkam eden hicbir sey yoktur. Aksine, bu hareketlerin ¢okusu, sonug
olarak bu orgiitlerin ve onlara onderlik eden bireylerin siyasi anlayis ve stratejilerindeki za-
yifliktan kaynaklaniyordu. Sosyalistlerin bugiin gorevi, gecmis yenilgilerden gerekli dersleri
cikarmak ve bunlan gelecekte zafere ulagmak icin kullanmaktir.”

Manifesto'nun vizyonunun merkezinde is¢i stmfinmin kendi kurtulusunu saglayacag dusincesi
yer alir. Engels’in 1888 tarihli Ingilizce baskinin 6nso6ziinde belirttigi gibi, “bizim goriusumiz
en basindan bu yana, ‘is¢i stmfimin kurtulusu kendi eseri olmahdir” oldu. Dolayisiyla, isgi
simfinin 6z-eylemliligi ve 6z-orgutlulugi hem basarih devrim hem de boyle bir devrimin be-
raberinde getirecegi yeni toplum bicimi bakimindan kilit 6neme sahiptir. Bugtin sosyalizme
kars: en yaygin bicimde kullanilan argiman, Sovyetler Birliginin ¢okiuisunin kapitalizmin
hicbir alternatifinin bulunmadigim gosterdigi iddiasidir. Oysaki Sovyetler Birligi ve Dogu
Avrupa'da ¢okmiis olan toplumlarin Marx ve Engels’in sosyalizm anlayisiyla hi¢bir ortak yam
bulunmuyordu. Tipk: Batr'da oldugu gibi, bu ulkelerde de isciler ayricalikh bir egemen simf
tarafindan somurulityordu. Bu tlkelerde i¢ pazarlar buyik ol¢ude ortadan kaldinlmis oldugu
halde, dunya 6lcegindeki askeri ve ekonomik rekabetin yarattig1 baskilar, bu ilkelere, o bildik
kapitalist sermaye birikimi ve buytume dinamiklerini dayatti. Bu devlet-kapitalisti rejimlerin
¢okusu higbir bicimde gergek sosyalizmin olanakliligina karsi bir argiiman olusturamaz.*
Boyle bir alternatif toplum neye benzeyecektir? Erken donem ttopyac: sosyalistlerin ak-
sine, Marx ve Engels, gelecek icin ayrintih bir plan sunmazlar. “Mimkiin olan en iyi toplum
icin mamkun olan en iyi plan(la]” (IIL.51) veya “gelecegin toplumuna iliskin... hayali tablo-
lar” cizmekle ilgilenmezler (111.53). Bunlar “proletaryamn kurtulusunun maddi kosullanyla”
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(I1L48) baglantisiz, “ayaklan yere basmayan” (II1.55) hayallerden bagka bir sey degildi ve
Marx ve Engels'in asil uzerinde durduklan sey, bu maddi kosullann tahlilini yapmakti. Bu-
nunla birlikte, bu kosullann tahlili, onlara, sosyalist bir toplumun tzerinde yikselecegi ilke-
leri genel hatlan ile formiile etme olanagim verir.

Aulmasi gereken ilk ve yasamsal 6neme sahip olan adim “proletaryay1 egemen simf duru-
muna getirmek, demokrasi savasini1 kazanmak[tir]” (11.68). Toplumun hem ekonomik hem
de siyasi alanlarda isci ssmfinin demokratik denetiminde olmas1 Manifesto’nun sosyalizm an-
layisinin tanimlayicr ozelligidir. Gercek demokrasi olmadan, sosyalizm de olamaz. Ama bu
demokratik iktidar nasil uygulamaya konulacaktir? Marx ve Engels Manifesto’da bununla ilgili
herhangi bir yorum yapmazlar, ancak 1872 tarihli Almanca baskiya yazdiklan 6nso6zde, akilla-
nnda olan seyin somut bir tarihsel 6rnegi olarak, “proletaryanmn siyasi iktidan ilk kez tam iki
ay boyunca elinde tuttugu” Paris Komina 6rnegine isaret ederler.

Komun ozellikle bir seyi, “Is¢i simfi[nin] hazir devlet aygitina el koymakla yetinip, onu kendi amag-
lan dogrultusunda kullanama(yacagim],” kamtlarmgtir.>*

Mevcut kapitalist devlet, burjuvazinin egemenligini saglamak icin, bir mekanizma olarak
mitkemmel hale getirilmistir. Basanh bir devrimin kapitalist devleti parcalamasi ve yerine hal-
kin cogunlugunun gercek anlamda katilimina izin verecek kurumlan gecirmesi gerekecektir.
Komun bir dizi 6nemli 6nlemi uygulamaya koydu. Daimi ordu kaldirild: ve yerine isci milis-
leri gecirildi. Polis, hakimler ve yargiclar toplum tarafindan atamyor ve hizl bir bicimde geri
cagnlabiliyordu. Tam secilmis yetkililer de kisa siirede gorevden alinabiliyordu ve bunlann
cogu profesyonel politikaci degil, kendilerine sadece iscilerin aldip1 ticret kadar 6deme yapi-
lan isciler ya da isci simf1 onderleriydi. Hukumetin yasama ve yurutme [onksiyonlan birles-
tirilmis oldugundan, Komun salt bir tartisma kulubu degildi. Tam aksine, is¢i demokrasisine
nasil ulasilabilecegini gosteren ilk somut 6rnek oldu.

Yeni toplum, isci demokrasisi baglaminda, nihai hedeflerine —ekonomide 6zel milkiyetin
ve pazar i¢in uretimin kaldinlmasina ve tum simf farkhliklanna nihai olarak son verilmesine—
dogru yol alabilir. Marx ve Engels bu turden dramatik ekonomik ve toplumsal degisikliklerin,
siyasi iktidann ele gecirilmesinden farkh olarak, sadece “adim adim” (11.69) gerceklesebile-
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cegi konusunda berrak bir goruse sahiptirler. Bununla birlikte, zenginlerin agir bir bicimde
vergilendirilmeleriyle birlikte, topragin, bankalarin ve buytk 6l¢ekli sanayinin millilestiril-
mesi gibi onlemler yoluyla, yeni toplum, piyasa rekabetine dayah uretimi adim adim ortadan
kaldirabilir ve onun yerine, tretimde is¢i denetimini ve insanlarin ihtiyaglarim karsilamak
ve onlara ozgur bireyler olarak gelisme olanagim vermek tuzere tasarlanmis olan demokratik
planlamay gegirebilir. Bu surecin sonunda, simif ayrimlan en nihayetinde ortadan kaldinldig
zaman, “kamu iktidan da [yani devlet] siyasi niteligini yitirecek” (11.73), bir simfin iradesini
bir digerine dayatma arac1 olmaktan ¢ikacak ve bunun yerine sadece tartismah sorunlarin
demokratik bir bi¢imde ¢6ziime kavusturuldugu bir forum haline gelecektir.

Manifesto'nun vizyonunun 6nem tasityan son bir yam daha var. Marx ve Engels, “Hi¢ kus-
kusuz her ilkenin proletaryasi[nin], her seyden once kendi burjuvazisiyle hesaplasmak zo-
runda” (1.50) oldugunu soylerler. Burada vurgu “once” sozcigu uzerindedir, ¢unki biraz
ileride sunu eklerler: “En azindan onde gelen uygar tlkelerde saglanacak eylem birligi, pro-
letaryamin kurtulusunun ilk kosullarindan biridir” (11.55). Kapitalizm, gérmus oldugumuz
gibi, uluslararas1 bir sistemdir. Bu nedenle, tek bir bolgenin, kendi basina kapitalist tretim
iliskilerinden, en azindan onemli bir sire i¢in kurtulmasi olanaksizdir. Kendi basina birakil-
mas1 durumunda, disman kapitalist giclerden gelen askeri ve ekonomik rekabetin yaratacag
baskilar devrimin ayakta kalmasina olanak vermeyecektir. 1s¢i hikumetinin en nihayetinde
yenilgiye ugramasinin ve onun yerini devlet kapitalisti bir ekonomiyi isleten yeni bir egemen
simfin almasinin nedeni, 1917 Ekim Devrimi’nin yahtilmis olmasiydi. Dolayisiyla, bir isci
devriminin ayakta kalabilmesinin tek yolu, kithg ortadan kaldirmak icin gerekli olan kaynak-
lar sadece uluslararas: diizeyde bulunabilecegi icin, devrimin diger tlkelere yayilmasidir. Tam
da diinya ekonomisine giderek daha fazla “uluslann ¢ok yénlu... karsiikh bagimhhg” (1.20)
ve “[arkh bolgelerdeki iscilerin birbirleriyle baglanti kurmalarim saglayan gelismis iletisim
araclan” (1.39) damgasim vurdugundan, bugiin boyle bir devrimin yasaninas: olasihig, daha
onceki zamanlarda hi¢ olmadig) kadar yuksektir. Manifesto'nun bitiminde uluslararas: daya-
nisma icin yaptig ¢agr sadece soyut bir ahlaki slogan degildir; toplumun donusturilmesinin
temel bir 6n kosuludur.



114

KOMUNIST MANIFESTO

Sonu¢

Komunist Manifesto devrimci sosyalist gelenegin kurucu belgesidir. Bir sosyalist devrimin ne-
den gerekli oldugunu ve nasil gerceklesebilecegini ana hatlanyla agiklar. Manifesto'nun ka-
pitalizm elestirisi ‘bugun’ her zamankinden daha fazla gecerlidir. 1s¢i simfinin sahip oldugu
devrimci potansiyelle ilgili argtimani baslangictaki gactunden higbir sey yitirmemistir. Bunun-
la birlikte, Marx ve Engels aym zamanda 6zbilince sahip devrimcilerin aktif miicadelesi olma-
dan sosyalizmin gelemeyecegini de gayet iyi biliyorlardi. Bu tar devrimciler, “her turla ulusal
aidiyetten bagimsiz olarak, butin proletaryanin ortak ¢ikarlanni vurgular ve 6ne ¢ikanrlar”
ve “her zaman ve her yerde bir butun olarak hareketin ¢ikarlanni temsil ederler” (11.5.1-2).
Onlar “ig¢i simfinin acil hedeflerine ulagilmas, ¢ikarlanmin saglanmasi icin savasirlar; ama
ayn1 zamanda, bugiinki hareket icinde, bu hareketin gelecegini de temsil eder ve onu gozetir-
ler” (1V.2). Kapitalist kriz kagimlmazdir ancak sosyalist devrim kaginilmaz degildir. Bununla
birlikte, kapitalizm “catisan simiflann ortak yikimi[na]” (1.2) yol agabilir. Sadece orgutla dev-
rimcilerin —isci sinifi hareketinin, “hareket hatti, kosullar: ve proletarya hareketinin nihai ge-
nel sonuclan” konusunda berrak bir kavrayisa sahip olan “en ileri ve en kararh kesimi[nin]”
(I1.6)- aktif mudahalesi farkh bir sonucun ortaya gikmasim saglayabilir. Dolayisiyla yirmi
birinci yuzyihn basinda 6numizde duran acil bir gorev devrimci sosyalist orgutin yeniden
insa edilmesidir. Kazanilacak bir diinya var hala.
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Bu yaz1 Gasper'in 1998 yihinda, Manifesto’nun 150.
yi1ldonumunde yayimlanmis olan makalesinin goz-
den gegirilmis bir versiyonudur.

Elbette bu soylenen yapilan tum yorumlar i¢in geger-
li degildir. The Economist, Marx bir “on dokuzuncu
yuzyl iktisat huysuzu” (28 Subat 1998) olarak bir
kenara itti. Altrmish yillarda bir radikal olup daha
sonra Cumbhuriyetgi olan David Horowitz, daha da
ileri gitti; Marx1 eski Sovyet diktatora Yosif Stalin’in
ve digerlerinin iktidan altinda milyonlarca insanin
oldurulmesinden sorumlu tuttu ve onu Hitler'le ki-
yasladi (Los Angeles Times, 8 Subat 1998). 2005 yilin-
da, (kendisini “Ulusal Muhafazakar Haftalik Dergi”
olarak tammlayan) Human Events, Manifesto'yu on
dokuzuncu ve yirminci yuzyillann en zararh kitabi
olarak adlandird1. Aynca, Marx'in Kapital'i de ilk ona
girdi. (http//wwwhumaneventsonline.com/article.
php bak? id = 7591.) Buna karsihk, BBC News On-
line tarafindan, 1999 yilinda yapilan ankette Marx
ezici bir farkla “son 1000 yilin en buyuk dusunura
segildi.” (Bkz. http//news.bbc.co.uk/hi/english/static/
events/millennium/sep/winner.stm.)

Los Angeles Times, 8 Subat 1998.
Washington Post, 20 Nisan 1998.
New York Times, 26 Nisan 1998.
New Yorker, 20 ve 27 Ekim 1997.

Aktaran Scialabba, 2005. Scialabba, Marx ve
Engels'ten yapilan bu alinumn “algak tepelerin uze-
rindeki bir dag gibi, kitabin geri kalammin dusunsel

10
11

12

13
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manzarasl uzerinde yukseldigi,” yorumunu yapiyor.
Herman 1998, s. 131-32.

Hobsbawm 1998, s. 18.

Los Angeles Times, 8 Subat 1998.

“Gegen yil Britanya'da yeni bir cep kitab1 boyutunda
baskis1 yapilinca, yayincilar kitabin 60.000'den fazla
satilmasi karsisinda sagkinhga dustaler” (Socialist
Review [Britanya] 215, Ocak 1998, s. 17). Toplam
satiglarla ilgili veriler Guinness Diinya Rekorlan
Kitabrndan alinmstir.

1872 Almanca baskisinin 6nsézu, paragraf 2. Ek
Ada yeniden basildi.

Ornegin, Marx ve Engels soyle yazarlar: “Halklar
arasindaki ulusal farkhiliklar ve karsithklar, burju-
vazinin gelismesi, ticaret 6zgurlugu, dunya pazan,
uretim tarzindaki ve buna karsihk gelen yasam
kosullanndaki aymlasma nedeniyle her gecen gun
biraz daha yok oluyor” (11.54). Kuskusuz, ulusal
farkhliklar ve kargithklar modern dunyada yok
olmanin ¢ok uzagindadir (yine de, dogrusunu
soylemek gerekirse, Manifesto bunlann kapitalizm
alunda tamamen ortadan kalkacagin s6ylemez), an-
cak Marx ve Engels’in hatalan bile genellikle 6nemli
gerceklik paylan igerir. lsaret ettikleri ekonomik
egilimler gercek egilimlerdi ve bunlann karsisinda
ulusal farklhilhiklar varhklanm ancak egemen simfin
guclu mudahalesi sayesinde surdurebilmiglerdir. lan
Birchall'in (1998, s. 116) belirttigi gibi: “Modern
dunyada gelisim gosterdigi haliyle milliyet¢ilik ka-
nin kendiliginden bir urunu degildir; bir ulus duy-
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14

15

16

17

18

19

gusunun dogal olarak bulunmadig yerlerde, onu
asilamak icin ¢aba gosteren politikaci ve egitimciler
tarafindan, bu yolda iki yuzyil boyunca savasim
verilmistir” ve dolayisiyla milliyetgilik “ulus devlete
yonelik baglilik yaratmak i¢in siyasi ve kultarel
araclarla verilen uzun ve zorlu bir miicadelenin ve
sosyalist enternasyonalistlerin bu baghhga kars: et-
kili bir bi¢imde karsi1 durmadaki basansizliklannin
sonucudur. Milliyetgiligin Marksist bir tahlili igin,
bkz. Harman 1992.

Marx ve Engels bir kag yerde (1.32, 1.35 ve 11.18)
kapitalizmle baglantih olan “kapitalist” terimini
kullamyor olsalar da, “kapitalizm” s6zcugune
Manifesto'da rastlanmaz.

Bu, Engels'in, 1888 tarihli Ingilizce baskiya eklenen
bir dipnotta yer alan tanimlamasidr.

Bkz. Birchall 1998, s. 114 ve Hobsbawm 1998, s.
17-18.

Marx ve Engels tek bir egilimi, olas kars: egilimle-
rin tabloyu karmasiklastiran etkilerini goz 6nunde
bulundurmaksizin, tek bir dogrultuda ileriye dogru
yansittiklan zaman bazi hatalar ortaya gikmaktadir.
Ommnegin, bkz. yukanda yer alan 13'anca not.

Marshall Berman'in (1998, s. 255) belirttigi gibi, bu
ovgu bazen “o kadar abaruldir ki, husu duygusuna
varmaya bir parmak mesafe kalir.”

Holly Sklar, “CEO pay still on steroids,” Provi-
dence Journal, 10 Mayis 2005. http//www.com-
mondreams.org/views05/0510-22 . htm adresinden
okunabilir. Sklar, 2004 yilinda isgilerin ucretleri

20

21

22
23

24

25

azalirken, ABD’nin en buyuk bes yuz sirketinin tepe
yoneticilerinin ortalama olarak yuzde 54 ucret artisi
aldiklanmi, Yahoo!nun IKB'si [lcra Kurulu Baskani,
CEO] Terry Semel'in haftada 4 milyon dolar aldigim
yaziyor. Ne var ki, bu bile, Wall Street'te faaliyet
gosteren bir finansal sirket olan ESL Investments'in
basinda bulunan ve 2004 yihnda 1 milyar dolann
uzerinde gelir elde eden Edward S. Lampert tarafin-
dan golgede birakildi. “Hedge funds are stumbling,
but manager salaries aren’t,” New York Times, 27
Mayis 2005.

Bkz. Domhoff 2006, Parenti 2002 ve Silverstein
1998. Eski ABD Yiksek Mahkeme Yargia Louis
Brandeis’in bir keresinde soyle soyledigi iddia edi-
lir: “Biz bu ulkede ya demokrasiye ya da buyuk bir
zenginligin bir azinhgn elinde toplanmasina sahip
olabiliriz, ancak her ikisine birden sahip olamayiz.”

Left Business Observer, no. 78, 17 Temmuz 1997, s.
3veno. 80,17 Kasim 1997, s. 8.

Wolff 2000.

Dunya Bankasr’na ait bu rakamlar, Left Business
Observer web sitesinde, http:/www.leftbusinessob-
server.com/Stats_earns.html adresinde yer ahyor.

Bkz. Warren ve Tyagi 2003. Gunumizin Amerika
Birlesik Devletleri’'nde, “orta simf”, genellikle ne
zengin ne de yoksul olan insanlan anlatir, ancak bu
kategoride yer alanlann ¢ogu Marksist agidan is¢i
sayilmaktadir.

Gegenlerde gordugum bir reklam panosu slogam
“Mevsimlerimiz ne zaman mali ¢eyrek donemler
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27
28

29
30
31
32

haline geldi?” sorusunu soruyordu. Elbette, bu rek-
larmin amac1 da bir seylerin satilmasim saglamaku.

Schor 1991, s. 11.
Bkz. Rubin 1976.

Schor (1991, s. 26-27) soyle diyor: “Ulkede sadece
daha fazla sayida geng calismakla kalmiyor, aym
zamanda bu insanlar daha uzun surelerle calislyor-
lar. 1989 yihinda ulke ¢apinda devlet mufettigleri
tarafindan yapilan bir tarama ¢ocuk isgiligi yasala-
nna yoénelik genis ¢aph ihlallerin varhgim ortaya
¢ikardi... Mufettisler... buyuk kent merkezlerinde...
ucretlerin ve ¢alisma kosullannin ¢ok kotu oldugu,
on dokuzuncu yuzyil tarzinda, yoksul gogmenlerin
—on iki ve daha ustu yastaki gen¢ kizlann— tam gan
cahistiklan ve okula hi¢ gitmedikleri isyerlerinin
bulundugunu tespit ettiler. Bir ila bir buguk milyon
arasindaki gogmen -bazilan ug¢ ya da dort yaslann-
da olan- ¢ocuk tanm is¢isi, bu ulkenin tarlalannda
¢alismaktadir.”

Bkz. Foster 1999.
Bkz. McNally 1998.
Bkz. Sparks 1998 ve Hovernan 1998.

Dunya Bankasi’'na gore, dunya uzerinde 1,3 milyar
insan gunde 1 dolardan ve 4,3 milyar insan (dunya
nufusunun ugte ikisinden fazlas1) gunde 2 dolardan
daha az bir gelirle gecinmeye galismaktadir. “Zengin
ulkeler yoksul ulkelere kars: giderek daha eli siki
hale geliyorlar,” San Francisco Chronicle, 17 Ekim
1997.

33

34

35

36

37

38
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Hal Draper’in (1994, s. 234) isaret ettigi gibi, met-
nin Almanca orijinalindeki “unvermeidlich,” sézcu-
gu, genellikle “yureklendirici bir baglamda duyulan
buyuk umut ve guvenden daha fazlasim ifade et-
mez... Pratikte, unvermeidlich bir fenomenin belirli
yasalara tabi ve incelenebilir nitelikteki nedenlerin
sonucu oldugunu vurgulamak uzere rastlantisal
olanin karsisina konulur; nedensellige yonelik me-
tafizik degil bilimsel bir tutumu belirtir.”

Hobsbawm 1998, s. 27-28.

Los Angeles Times, 8 Subat 1998. Enzensber-

ger tarafindan yapilan benzer bir elestiride de,
Manifesto'nun yanhs bir bi¢imde, “tum ara katman-
lann yok olmaya mahkum oldugu,” 6ngérusunde
bulundugu soylenir. Ashnda, Marx ve Engels’in
Manifesto'da veya baska bir yerde orta simifin (ya da
orta siniflann) en nihayetinde yok olacagim iddia
ettikleri argumam bir efsanedir. Bkz. Draper 1978,
s. 613-27 ve Draper 1994, s. 226 ve 282.

ABD Ticaret Bakanhg), Nufus Sayim Burosu,
ABD’nin Somurgecilik Doneminden 1970’e kadar
Tarihsel Istatistikleri (1975); ABD Calisma Bakan-
g, Caligma Istatistikleri Burosu, Guncel Nufus
Aragtirmasi (2003).

1888 tarihli Ingilizce baskiya koydugu bir dipnotta,
Engels proletaryay: “kendilerine ait hi¢bir uretim
aracina sahip olmadigindan, yasamak i¢in emek
guglerini satmak zorunda birakilan, modern ucretli
isciler,” olarak tammlar.

Bu sureg, klasik bir ¢alisma olan Braverman 1974'te
aynntili olarak ele ahnmistir.
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44
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Harman 2002.

Hobsbawm 1998, s. 21 ve 22.

Draper 1994, p. 243.

Bu konuda Marx'in goruslerinin gelisimiyle ilgili
olarak, bkz. Mandel, 1971, 9. bolum.

Bir ¢arpic1 6rnek vermek gerekirse, 1969 yil ile
karsilaginldiginda, 1991 yilinda “[Amerika Birlesik
Devletleri'nde] ¢alisan ortalama bir insan yilda 163
saat ya da bir ay daha fazla ¢ahisiyor” (Schor 1991, s.
29).

Draper 1970, s. 209-10.

Tum Avrupa’da devrimler patlak vermis oldugundan,
Marx ve Engels’in iyimserligi kesinlikle anlasilabi-
lir bir durumdu. Devrimci hareketlerin yenilgiye
ugramasinin ve Avrupa ekonormilerinin istikrara
kavusmasinin ardindan, Marx yeni bir devrimci kriz
yasanmadan 6nce on yillann gegecegini 6ne surdu.

Trotskiy 1938, s. 142.

Birchall 1998, s. 119. Fransa'da 1968, Sili'de 1972,
Portekiz'de 1974-1975, Iran'da 1979 ve Polonya'da
1980-81 yilinda yasanan olaylann tahlili i¢in, Barker
2002.

Zinn 1980, bu gelenege yonelik mukemmel bir giris
kitabidir. Aynca bkz. Brecher 1997.

Woodrow Wilson'in bassavcisi A. Mitchell Palmer ve
gelecekte FBI baskam olacak olan J. Edgar Hoover
tarafindan duzenlenen Palmer baskinlannda, on alu
binden fazla sol gonislu insan ve radikal tutukland:
ve uzun sure yargilanmadan hapiste tutuldu. Sugla-
malann ¢ogu daha sonra dusuralda.

50
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Katsiaficas 1987, s. 135.

Otomotiv sektorunde siyahi devrimcilerin rola ko-
nusunda, bkz. Georgakas ve Surkin 1998.

Davis 1986, bu tarihin bir bolumunun faydah bir
tahlilini igerir. Yakin ge¢mis ve bugin Amerika Bir-
lesik Devletleri’'nde sosyalistler i¢in ne tar olasihklar

bulunduguna iliskin duginceler igin, bkz. Shawki
2001.

Bkz. Callinicos 1991.

Gomulu alinti, Marx 1871'den yapilmistur.



EK A
Daha Sonraki Baskilarin Onsézleri:

1872 tarihli Aimanca baski

O zamanin kosullar altinda elbette ancak gizli bir orgit olarak faaliyet gosterebilen ulusla-
rarasi bir isci dernegi olan Komiinist Liga, 1847 yilimin Kasim ayinda, Londra’da toplanan
Kongresi'nde, asagida imzalan bulunanlar, Parti'nin ayrintih bir teorik ve pratik programim
yayima hazirlamakla gorevlendirildi. Subat Devrimi'nden birka¢ hafta dnce, basilmak tzere
el yazmalarn1 Londra’ya gonderilmis olan asagidaki Manifesto, iste bu sekilde ortaya ¢ikt.? 11k
olarak Almanca yayimlanan Manifesto'nun, bu dilde, Almanya, Ingiltere ve Amerika'da en
az on iki farkh baskis1 yapildi. Ingilizce ilk baskis1 1850 yilinda, Bayan Helen Macfarlane’in
cevirisiyle, Red Republican’da ve 1871 yilinda en az ug farkl ceviriyle Amerika’da yayimlandi.
Fransizca bir baskisi ilk olarak Paris’te, 1848 yilinda yasanan Haziran ayaklanmasinin hemen
oncesinde ve kisa bir siire 6nce de New York'ta basilan Le Socialiste’de yayimlandi. Halihazirda
yeni bir cevirisi hazirlanma agamasindadir. 1lk kez Almanca basildiktan kisa bir siire sonra,
Londra'da Lehge bir cevirisi yayimlandi. Altmish yillarda Cenevre’de Rusca bir cevirisi ¢iktu.
Ayrica ilk kez yayimlanmasindan kisa bir siire sonra Dancaya da cevrildi.

Son yirmi bes yil igerisinde kosullar ne denli degismis olursa olsun, bu Manifesto’da orta-
ya konulmus olan genel ilkeler, ana hatlariyla, bugtin de her zamanki kadar dogrudur. Surada
ya da burada kimi ayrinular daha iyi hale getirilebilir. llkelerin pratikteki uygulanisi, bizzat
Manifesto’da da belirttigi gibi, her yerde ve her zaman o giinun tarihsel kosullanna bagh olacak-
tir ve bu nedenle, II. bolimiin sonunda onerilen devrimci 6nlemlere 6zel bir agirhik verilmemis-
tir. Buguin olsa bu pasaj, bircok bakimdan, ¢ok farkh bir bicimde yazilirdi. Son yirmi bes yilda
modern sanayinin dev adimlanyla ilerledigi ve onunla birlikte is¢ci simfimin parti orgitiniin de
gelistigi ve yayginlastigy; ilk olarak Subat Devrimi'nde ve daha da 6nemlisi, proletaryanin siyasi
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iktidan ilk kez tam iki ay boyunca elinde tuttugu Paris Komunu’'nde kazandig pratik deneyim
goz onunde tutulacak olursa, bu program, bazi aynntilan bakimindan, bugtn eskimis durumda-
dir. Komin 6zellikle bir seyi, “Is¢i simifi[nin] var olan devlet aygitina el koymakla yetinip, onu
kendi amaclan dogrultusunda kullanama[yacagini],” kamtlamisur. (Bkz. bu saptamanin daha
da gelistirildigi, 1871 tarihli Fransa'da I¢ Savas, Uluslararas: Isci Birligi Genel Konseyinin Cagn-
s1’.) Bundan bagka, sosyalist yazinin elestirisinin ginumuz icin yetersiz kaldig: cok acikur, ¢un-
ki bu bolum yalmzca 1847 yilina kadar uzanmaktadir; aynca, Koministlerin cesitli muhalefet
partileriyle olan iliskileri konusunda sdylenenler (IV. Bolum), ilkesel olarak hala dogru olmakla
birlikte, pratikte artik eskimistir, cinku siyasal durum tamamiyla degismistir ve tarihin gelisimi
o bolumde sozi edilen siyasal partilerin buyik bir kismim yerytziunden silip yok etmistir.

Ama diger taraftan, Manifesto, uzerinde artik hi¢ bir degisiklik yapma hakkimiz olmayan
tarihsel bir belge haline gelmistir. Belki ileride, 1847 ile ginumuz arasinda kalan boslugu dol-
duran bir girisle birlikte, bir baska baskis: yapilabilir; bu yeniden basim, bize bunu yapmak
icin zaman birakmayacak kadar ani oldu.

Karl Marx ve Frederick Engels
24 Haziran 1872, Londra

1882 tarihli Rus¢a bask

Kominist Parti Manifestosu'nun cevirisi Bakunin’in tarafindan yapilan ilk Rusca baskisi, Ko-
lokol* basimevi tarafindan altmish yillarin baslarinda yayimlandi. O zamanlar Bati, bunda
(Manifesto'nun Rusca baskisinda), sadece yazinsal bir garabet gorebiliyordu. Bugin boyle bir
bakisa sahip olmak olanaksizdir.

Proletarya hareketinin o siralarda (Aralik 1847) hala ne denli sinirh bir alam1 kapsadigy, en
acik bir bicimde Manifesto'nun, Komunistlerin gesitli ulkelerdeki cesitli muhalefet partileri
karsisindaki konumunu ele alan son boliminde gosterilmistir. Burada, 6zellikle Rusya ve
Amerika Birlesik Devletlerinden so6z edilmemektedir.’ Bu, Rusyamin tim Avrupa gericiligi-
nin son buyuk yedek gicinua olusturdugu ve Amerika Birlesik Devletleri'nin, go¢ yoluyla,
Avrupa’nin proleter gii¢ fazlasim emdigi zamanlardi. Her iki iilke de, Avrupa’ya hammadde-
ler sagliyor ve aym zamanda, onun sanayi Granlerinin satisi i¢in bir pazar olusturuyorlardi.
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Dolayisiyla, o sirada her iki tlke de, su ya da bu bicimde, var olan Avrupa duzeninin temel
direklerini olusturuyorlardi.

Oysa bugiin durum ne kadar da farkli! Yarattig) rekabetle Avrupa’daki —irili ufakh- toprak
milkiyetinin temellerini sarsmakta olan Kuzey Amerika'y1 devasa bir tanmsal iiretim i¢in elve-
risli hale getiren, tam olarak Avrupa’dan gelen goclerdi. Aynca bu, Amerika Birlesik Devletleri'ne,
muazzam sanayi kaynaklanm, Bat1 Avrupa’nin ve 6zellikle Ingiltere’nin bugtne dek siregelen
sanayi tekelini kisa zamanda mutlaka kiracak olan bir enerjiyle ve 6lcekte kullanma olanagini
da verdi. Her iki durum da, bizzat Amerika tizerinde devrimci etkiler yaratmaktadir. Tuim siya-
sal yapinin temelini olusturan ciftcilerin kiigiik ve orta boy toprak miilkiyetleri, dev ciftliklerin
rekabeti karsisinda adim adim ¢okiyor; es zamanh olarak, sanayi bolgelerinde ilk kez bir prole-
tarya y1gim ve inamlmaz bir sermaye yogunlasmasi ortaya cikiyor.

Simdi gelelim Rusya'ya! 1848-49 Devrimi sirasinda, yalmzca Avrupa’min prensleri degil,
Avrupa'nin burjuvalan da, hentuz uyanmaya baslamis olan proletarya karsisinda tek kurtulug
yolunu Rus miidahalesinde bulmuslardi. Car, Avrupa gericiliginin basi ilan edilmisti. Bugin
ise Car, Gacina'da, devrimin savas tutsagidir ve Rusya, Avrupa’da devrimci eylemin 6nculi-
guni yapmaktadir.®

Komunist Manifesto'nun amaci, modern burjuva milkiyetinin yaklasmakta olan ka¢inmlmaz
¢oztlisuni ilan etmekti. Ama Rusya’da, hizla gelisen kapitalist vurgunculuga ve heniiz ge-
lismekte olan burjuva toprak mulkiyetine karsilik, topragin yansindan fazlasimn koylilerin
ortak mulkiyetinde oldugunu goriyoruz. $imdi sorulmasi gereken soru sudur: biyuk ol¢ude
zayiflarmis olsa bile, ortak toprak milkiyetinin ilkel bir bicimi olan Rus obs¢inasi,” dogrudan
dogruya komiinist ortak milkiyetin st bicimine gecebilir mi? Ya da, tam tersine, ilk once,
Batr’'min tarihsel evrimini olusturan ayn ¢6ztilme surecinden mi gegcmek zorundadir?

Buna bugun verilebilecek tek cevap sudur: Eger Rus Devrimi, Bati'daki bir proleter devri-
minin habercisi olur ve boylelikle, bu iki devrim birbirini tamamlarlarsa, Rusya’daki mevcut
ortak toprak mulkiyeti, komunist bir gelismenin baslangi¢ noktasim olusturabilir.

Karl Marx ve Frederick Engels
21 Ocak 1882, Londra
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1883 tarihli Almanca baski

Bu baskinin 6nsozuni, ne yazik ki, tek basima imzalamak zorundayim. Marx, butin Avrupa
ve Amerika is¢i sinifimin bir baskasina oldugundan ¢ok daha fazla sey borg¢lu oldugu bu insan,
Highgate Mezarligi'nda yatiyor ve mezannin tuzerinde ilk otlar boy atmaya baslad: bile. Onun
oliminden sonra,® Manifesto’yu yeniden gozden gecirmek ya da ona eklemeler yapmak artik
hi¢ s6z konusu olamaz. Burada, sunu bir kez daha agik¢a belirtmeyi daha da gerekli buluyorum:

Manifesto’ya bastan sona egemen olan temel disiince —yani her tarihsel ¢agin ekonomik
uretimi ile onun zorunlu olarak ortaya ¢ikardig: toplumsal yapinin, o ¢agin siyaset ve dusun-
sel tarihinin temelini olusturdugu; bunun sonucu olarak, (ilkel komiinal toprak mulkiyetinin
¢ozilusinden bu yana) butin tarihin bir simf mucadeleleri tarihi, somurilen ile somiren
arasindaki, toplumsal gelismenin cesitli asamalaninda egemen olunan ile egemen olan simflar
arasindaki miicadelelerin tarihi oldugu; ne var ki, bu miicadelenin, simndi, somarulen ve ezi-
len simfin (proletaryanin), ayn1 zamanda toplumun tamunt sémiraden, ezilmekten ve simf
miicadelelerinden sonsuza dek kurtarmaksizin, onu somiiren ve ezen simiftan (burjuvaziden)
kendisini artik kurtaramayacag bir asamaya ulastig1 diisiincesi— bu temel dusince, tek basina
ve yalmizca Marx’a aittir.”

Bunu, daha once bircok kez belirtmistim; ama bunun tam da simdi, bizzat Manifesto'nun
basinda da yer almasi gerekiyor.

Frederick Engels
28 Haziran 1883, Londra

1888 tarihli ingilizce baski

Manifesto, onceleri yalmzca Alman iscilerine agikken sonradan uluslararasi hale gelen ve kita
Avrupa’sinin 1848 oncesi siyasi kosullarinda ister istemez gizli bir orgut olarak faaliyet gos-

*) Ingilizce gevirinin 6nsozunde soyle yazdim, “Kanimca, Darwin'in teorisinin biyoloji i¢in yaptigim tarih icin yapmaya
yazgih olan bu 6nermeye, ikimiz de 1845'ten birkag y1l once yavas yavas yaklasmaktaydik. Benim bagimsiz olarak ne kadar
ilerlemis oldugum en iyi Ingiltere’de Is¢i Swnifinin Durumu adh kitabimdan anlasilabilir. Ama 1845 yihmn ilkbahannda
Marx’la Briksel'de tekrar bulustugumda, o bu 6nermeye kesin bi¢imini vermisti ve onu, hemen hemen benim burada ifade
ettigim acikhkta getirip 6name koydu.” [Engels’in notu, 1890]
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teren bir is¢i kurulusunun, Komunist Liga'nmin program olarak yayimlandi. Ligamin 1847
yilinin Kasim ayinda Londra'da yapilan kongresinde, Marx ve Engels'e, yayimlanmak uzere,
tam bir teorik ve pratik parti programi hazirlama gorevi verildi. 1848 yihmn Ocak ayinda,
Almanca olarak kaleme alinan el yazmasi, 24 Subat Fransiz devriminden birkag hafta once
Londra’daki matbaaya gonderildi. 1848 yilimin Haziran ayinda yasanan ayaklanmadan kisa
bir stire dnce, Paris’te bir Fransizca gevirisi yayimlandi. Bayan Helen Macfarlane tarafindan
yapilan ilk Ingilizce cevirisi, 1850 yilinda, Londra'da, George Julian Harney’in Red Republican
dergisinde yayimlandi. Ayni1 zamanda Danca ve Lehge baskilan da yayimlandi.

1848 yilinin Haziran ayinda Paris’te yasanan ayaklanmanin —proletarya ile burjuvazi ara-
sindaki ilk bayuk savasin— yenilgiye ugramasi, Avrupa isci sinifinin toplumsal ve siyasi 6z-
lemlerini bir sure igin arka plana itti. Egemenlik saglama micadelesi bundan boyle, Subat
Devrimi’'nden 6nce oldugu gibi, sadece mulk sahibi simflarin farkh kesimleri arasinda olacak-
t1; isci simif1, kendisine siyaset alaninda bir yer bulabilme kavgas: vermek ve orta simf Radikal-
lerin en u¢ kanadi olmakla yetinmek zorunda birakilmisti. Bagimsiz proleter hareketler yasam
belirtisi gostermeye devam ettikleri her yerde acimasizca bastinhyorlardi. Nitekim Prusya po-
lisi o sirada Koln'de ustlenmis olan Komunist Liga Merkez Yonetim Kurulu'nun pesine dustu.
Kurul uyeleri tutuklandilar ve on sekiz ay sureyle hapiste tutulduktan sonra, 1852 yihnin
Ekim ayinda yargilandilar. Bu unla “Kéln Komtinist Davas1” 4 Ekim'den 12 Kasim’a kadar
surdu; hapsedilenlerden yedisi, ug ile alt1 y1l arasinda degisen sirelerle kalebentlige [Kale
disina ctkmamaya hitkiim giymek] mahkam edildi. Bu karanin hemen sonrasinda Liga geriye
kalan uyeleri tarafindan resmi olarak feshedildi. Manifesto’ya gelince, o da artikk unutulmaya
mahkam gorunayordu.

Avrupa isci simifi, egemen simflara kars: bir baska saldin icin yeterince gig topladig za-
man, ortaya Uluslararas: 1s¢i Birligi ¢ikt1.’® Ne var ki, Avrupa ve Amerika’nin butun mili-
tan proletaryasim tek bir orgit icinde kaynastirmak gibi kesin bir amagla kurulan bu birlik,
Manifesto’da ortaya konmus olan ilkeleri benimsedigini bir anda ilan edemezdi. Enternasyo-
nal, Ingiliz sendikalari, Fransa, Belgika, ltalya ve Ispanya’daki Proudhon’un'! izleyicilerinin ve
Almanya'daki Lassallecilann'? kabul edebilecekleri kadar genis bir programa sahip olmalyd.
Bu program biitun partileri tatmin edecek sekilde kaleme almis olan Marx'in, isci simifinin
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birlesik eylem ve karsihiklh tartismalar sonucunda ortaya cikacagindan emin oldugu distinsel
gelisimine giiveni tamdi. Sermayeye kars verilen mucadelede meydana gelen olaylar ve yasa-
nan kararsizhiklar, hatta kazanilan zaferlerden ¢ok ugranilan yenilgiler, her derde deva gozde
formullerin yetersizligini isgilere ister istemez gosterecek, is¢i simifinin kurtulusunun gercek
kosullarinin daha iyi anlasilmasina yol agacakti. Marx bu konuda hakliydi Enternasyonal
1874'te dagildigy sirada isciler 1864'de olduklanndan ¢ok farklh insanlardilar artik. Fransa'da
Proudhonculuk, Almanya'da Lassallecihik yavas yavas silinip gidiyordu ve hatta muhafazakar
Ingiliz sendikalar bile, cogu Enternasyonal ile iliskilerini ne zamandir kesmis olduklan halde,
adim adim, Baskanlannin gecen y1l Swansea’da onlar adina, “Kita sosyalizmi artik 6damuza
patlatmiyor,” diyebilecegi bir noktaya vanyordu. Aslinda, Manifestonun ilkeleri, tim ulkele-
rin iscileri arasinda kendisine 6nemli bir yer edinmisti.

Boylelikle Manifesto yeniden on plana ¢ikmis durumda. Almanca metin 1850’den bu
yana lsvicre, Almanya ve Amerika’da bir kac kez yeniden basildi. 1872 yihinda New York'ta
Ingilizce'ye cevrildi ve bu geviri Woodhull and Claflin’s Weekly'de yayimlandi. Bu Ingilizce ver-
siyondan yapilan bir Fransizca ¢eviri, New York'ta Le Socialiste’de yayimlandi. O zamandan
bu yana, Amerika'da, metinden baz1 parcalar cikartilarak en azindan iki tane daha Ingilizce
cevirisi yapild1 ve bunlardan biri Ingiltere’de yeniden basildi. Bakunin tarafindan yapilan ilk
Rusca ¢eviri, Herzen'in Cenevre'deki Kolokol biirosunda 1863 yili'* siralarinda basildy, ikinci
ceviri, yigit Vera Zasuli¢ tarafindan, 1882 yilinda, yine Cenevre’de yayimland1.™* Danca yeni
bir baskis1 1885 yilinda Kopenhag'da Social-demokratisk Bibliothek; yeni bir Fransizca cevirisi
1885'te, Paris'te Le Socialiste tarafindan ¢ikanldi. Bu sonuncusundan Ispanyolca bir versiyon
hazirland1 ve 1886 yilinda Madrid’de yayimlandi. Almanca yapilan yeni baskilar1 saymazsak,
bugtine kadar en az on iki baskisi yapildi. Birka¢ ay once Konstantinople’'de yayimlanmasi
planlanan Ermenice bir cevirisi, bana soylendigine gore, yayimc1 Marx'in adim tasiyan bir
kitap yayinlamaktan korktugu, cevirnen de bunu kendi urinu olarak adlandirmay reddet-
tigi icin gun yuzune ¢tkmamstir. Daha bagka cevirilerin de yapildigini duydum, ama bunlan
gormus degilim. Boylece, Manifesto’'nun tarihi, modern isci sinif1 hareketinin tarihini yansitir;
su anda, hi¢ siphe yok ki, butin sosyalist yazinin en yaygin, en uluslararas1 ariunudur ve
Sibirya’dan Kaliforniya’ya milyonlarca isgi tarafindan benimsenen ortak platforrndur.
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Yine de, kaleme alindig1 sirada ona sosyalist manifesto diyemezdik. 1847'de sosyalistler
denildigi zaman, bir yandan ¢esitli Utopyac1 sistemlerin yandaglar, Ingilterede Owencilar,
Fransa'da Fourierciler'® —her ikisi de daha simdiden birer sekt konumuna diismiis durumdalar
ve adim adim silinip yok oluyorlar; diger yandan ise derme ¢atma onarimlar yoluyla, serma-
yeye ve kara hi¢ zarar vermeksizin, her cesit toplumsal sorunlar1 duzeltme iddiasiyla ortaya
atilmis olan turlu tarla sosyal sarlatanlar anlasiliyordu; her iki halde de bunlar is¢i sinifi ha-
reketinin disindan adamlardi ve daha cok destek almak i¢cin yuzlerini “egitimli” simiflara do-
nuyorlardi. Is¢i simifinin, salt siyasi devrimlerin yetersizligine kanaat getirmis ve topyekun bir
toplumsal degisimin gerekliligini ilan etmis olan her kesimi o siralarda kendisine komiinist
diyordu. Bu, kaba saba, yontulmams, salt i¢guidiisel bir tir kominizmdi; yine de bam teline
dokundu ve isci simfinin saflarinda Fransa’da Cabet'nin'¢, Almanya'da Weitling’in'’ utopyaci
komunizmini yaratacak kadar giclaydi. Dolayisiyla, 1847 yilinda sosyalizm bir orta sinif ve
komiinizm ise bir is¢i sinif1 hareketiydi. Sosyalizm, en azindan kita Avrupa’sinda “itibarlydi,”
komunizm i¢in ise durum bunun tam tersiydi. Bizim gorasimiz en bagindan bu yana, “isci
sinifinin kurtulusu kendi eseri olmahdir” siannda 6zetlendiginden, bu iki isimden hangisini
benimsememiz gerektigi cok acikti. Dahasi o gunden beri de bu isme sirt cevirmekten her
zaman uzak durmusuzdur.

Manifesto ortak urinumuz olsa da, kendimi, onun cekirdegini olusturan temel 6nerme-
nin Marx’a ait oldugunu belirtmeye zorunlu hissediyorum. Bu 6nerme sudur: Her tarihsel
cagda, hukum siren ekonomik tretim ve miibadele tarzi ile onun zorunlu olarak ortaya ¢1-
kardipy toplumsal orgitlenme, o ¢agin siyasi ve dusunsel tarihinin uzerinde ytukseldigi temeli
olusturur; o ¢agin siyasi ve disunsel tarihi ancak bu temelden hareket edilerek agiklanabilir;
dolayisiyla, butin insanhik tarihi (toprakta ortak mulkiyete sahip ilkel kabile toplumunun da-
gihisindan bu yana) bir sinif muicadeleleri tari-hi, somiuren siniflarla somurilen simiflar, egemen
siflarla ezilen simiflar arasindaki miicadelelerin tarihi olmustur; bu simif miicadelelerinin
tarihi bir evrimler dizisi olusturur ki, bu dizide bugin varilmis olan asamada somiirilen ve
ezilen simif —proletarya— aym zamanda butin toplumu her tirli somiraden, baskidan, simf
farkhhklanndan ve sinif micadelelerinden kurtarmadan, somiiren ve egemen simifin —burju-
vazinin— egemenliginden kendisini kurtaramaz.
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Kanimca, Darwin'’in teorisinin biyoloji i¢in yaptigim tarih icin yapmaya yazgih olan bu
onertneye, ikimiz de 1845'ten birkag yil once yavas yavas yaklasmaktaydik. Benim bagimsiz
olarak ne kadar ilerlemis oldugum en iyi Ingiltere'de Is¢i Sinifimin Durumu adh kitabimdan
anlasilabilir. Ama 1845 yilimin ilkbahannda Marx’la Briksel'de tekrar bulustugumda, o bu
onermeye kesin bicimini vermisti ve onu, hemen hemen benim burada ifade ettigim agiklikta
getirip 6nime koydu.

1872 tarihli Almanca baskiya birlikte yazdigimiz 6nso6zden su bolumu buraya aliyorum:

Son yirmi bes y1lda modern sanayinin dev adimlanyla ilerledigi ve onunla birlikte is¢i simfinin parti
orgutanun de gelistigi ve yayginlastigy; ilk olarak Subat Devrimi’nde ve daha da onemlisi, proletar-
yanin siyasi iktidan ilk kez tam iki ay boyunca elinde tuttugu Paris Komunu’'nde kazandig pratik
deneyim g6z onunde tutulacak olursa, bu program, bazi aynntilan bakimindan, bugin eskimis du-
rumdadir. Komiin 6zellikle bir seyi, “Is¢i sinifi[nin] var olan devlet aygitina el koymakla yetinip,
onu kendi amaglan dogrultusunda kullanama(yacagim],” kanmtlamistir. (Bkz. bu saptamanin daha
da gelistirildigi, 1871 tarihli Fransa'da I¢ Savas; Uluslararas: Isci Birligi Genel Konseyinin Cagrisi.)
Bundan baska, sosyalist yazinin elestirisinin gunumuz i¢in yetersiz kaldigy ¢cok aqiktir, ¢anka bu
bolum yalmzca 1847 yilina kadar uzanmaktadir; aynca, Komunistlerin gesitli muhalefet partileriyle
olan iliskileri konusunda soylenenler (1V. Bolum), ilkesel olarak hala dogru olmakla birlikte, pratikte
artik eskimistir, ¢iinku siyasal durum tamamiyla degismistir ve tarihin gelisimi o bolumde s6zu edi-
len siyasal partilerin buyuk bir kismini yeryuziunden silip yok etmistir.

Bu ceviri, Marx'in Kapital'inin biyik boliminin cevirmeni olan Sayin Samuel Moore’a
aittir. Ceviriyi birlikte gozden gecirdik ve ben metinde yer alan tarihi atiflan aciklayan birkag
not ekledim.

Frederick Engels
30 Ocak 1888, Londra



Notlar

1 Burada yeniden basilan dort 6ns6zin yam sira, Engels

ayn1 zamanda 1890 tarihli Almanca baskiya, 1892 ta-
rihli Leh¢e baskiya ve 1893 tarihli ltalyanca baskiya da
onsozler yazdi. Ne var ki, bunlann higbiri yeni bir sey
katmamaktadir. Butin bu 6nsézler ¢evrimigi olarak su
adreste bulunabilir:

http://www.marxists.org/turkce/m-e/1848/manifest/

onsoz.htm.
Fransa'daki 1848 Subat Devrimi.
Bkz. Ek C.

Kolokol, Alexander Herzen ve Nikolay Ogaryov tarafin-
dan 6nce Londra'da ve daha sonra Cenevre’de yayimla-
nan radikal bir Rus gazetesiydi. Manifesto'nun (hatal)
bir ¢evirisi Kolokol'un Cenevre’deki matbaas: tarafin-
dan (gazetenin kendisi tarafindan degil) ashinda 1869
yilinda (“altrmgh yillann baslannda” degil), basildi ve
cevirmeni Rus anarsisti Bakunin degildi. (Bu efsanenin
kokenleriyle ilgili olarak bkz. Draper 1994, s. 41-43.)
1882 ¢evirisi, daha sonra Rus Marksizminin babas ola-
rak taninan Georgiy Plehanov tarafindan hazirlanmisa.

Manifestonun IV. Bolumu “Amerika’daki Toprak
Reformculan”ndan s6z eder (IV.1), ama Marx ve En-
gels onlan, isci simifi partisi olmayan bir muhalefet
partisi olarak degil, bir is¢i simif1 partisi olarak simif-
landinrlar.

Car IL. Alexander, 1 Mart 1881’de Rus populistleri tara-
findan 6lduraldu. Gerici I11. Alexander kendisini, oglu-

10

11

12

13
14

nu ve halefini korumak igin bagkent Sen Petersburg’un
guneyindeki Gat¢ina Kalesi’nde sakland.

Topraga ortaklasa sahip olan ve hangi ekinlerin yetis-
tirilecegi konusunda kolektif olarak karar veren koy-
la topluluklan.

Marx, 14 Mart 1883'te 6ldu.
Harney radikal bir Cartist idi.

1864 yilinda Londra'da kurulan Uluslararas: Isgi Bir-
ligi (UIB), Marx ve Engels’in i¢inde 6nemli roller oy-
nadiklan, sendikacilann, sosyalistlerin, anarsistlerin
ve diger radikallerin genis bir orgutuydu. UIB, ozel-
likle Rus anarsistti Mihail Bakunin'in yandaglanyla
yasanan keskin siyasi anlasmazliklann ardindan,
1876 yilinda, resmi olarak feshedildi. 1881 yilinda
Sosyalist Enternasyonal’in (dunyanin dért bir yamn-
daki sosyalist siyasal partilerin olusturduklan bir ku-
melenme) kurulmasindan sonra, UlB'den genellikle
“Birinci Enternasyonal” olarak amlmaya baslandi.

Pierre-Joseph Proudhon (1809-65) kapitalizme bir al-
ternatif olarak kuguk o6l¢ekli mulkiyet sahipligini ve
bir piyasa ekonomisi baglaminda is¢i kooperatiflerini
savunan bir Fransiz anarsistiydi.

Ferdinand Lassalle (1825-64) kapitalizme, bir devrim

olmadan, devlet eliyle son verilebilecegine inanan bir

Alman sosyalistiydi.
Bkz. Yukanda yer alan 4 numarali not.

1882 tarihli Rusga baskinin gevirmeni Zasuli¢ degil,
Georgiy Plehamov'du. Bkz. yukanda yer alan 4 numa-
rah not ve Draper 1994, s. 60-61.
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Sirasiyla, Britanya’da model bir fabrika kasabas: kur-
mus olan Robert Owen (1771-1851) ve toplumsal
olarak uyumlu ideal bir toplumu son derece aynntih
bir bigimde tarif etmis olan Charles Fourier’in (1772-
1837) izleyicileri.

Etienne Cabet (1788-1856) kendisinin ve yandaslan-
nin uygulamaya koymaya ¢ahstiklan ancak basansiz-
likla sonuglanan, ideal komunist bir toplumu anlatan
bir roman yazd.

17 Wilhelm Weitling (1808-71) Marx ve Engels’in du-
suncelerinden etkilenmeden once, Adiller Liga’sinda
(Komunist Liga'nin onceli) 6ncu bir rol oynams olan
Alman bir terziydi.



EK B

Komiinizmin Ilkeleri

1. Komiinizm nedir?

Komiinizm, proletaryanin kurtulusunun kosullannin ogretisidir.

2. Proletarya nedir?

Proletarya, toplumdaki, yasamim butuniyle emegini satarak surdua-

ren ve herhangi bir sermaye turu tzerinden kar saglamayan; sevinci

ve uzintisi, yagamasi ve 0lmesi, tim varlig) emek talebine, dolay:-

styla islerin iyi gittigi donemler ile kotu gittigi donemlerin birbirleri-
nin yerini almasina, dizginsiz rekabetten dogan dalgalanmalara dayanan simfur. Proletarya ya
da proleterler simfy, tek sozciikle, on dokuzuncu yuzyilin ¢ahisan simfidir.

3. O halde, proleterier her zaman var olmadilar mi?

Hayir. Yoksullar ve calisan siniflar her zaman var olmustur ve ¢alisan simif ¢ogunlukla yoksul
olmustur. Ama bugunku kosullar altinda yasayan isciler ve yoksullar her zaman var olmadilar;
diger bir deyisle, nasil serbest sinirsiz rekabet her zaman var olmamissa, proleterler de her
zaman var olmadilar.

4. Proletarya nasil ortaya ¢ikt1?

Proletarya, gecen [on sekizinci] yuzyihn ikinci yansinda, Ingiltere’de gerceklesen ve o zaman-
dan bu yana dunyanin butiin uygar ulkelerinde yinelenmis olan sanayi devriminin bir sonucu
olarak ortaya cikt1.

Bu sanayi devrimi buhar makinesinin, gesitli iplik egirme makinelilerinin, mekanik doku-
ma tezgahinin ve daha bircok baska mekanik aygitin icadiyla hiz kazandi. Cok pahali olan ve
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dolayisiyla sadece buyiik kapitalistler tarafindan satin alinabilen bu makineler, o giine dek var
olan tim uretim tarzim degistirdi ve makineler iscilerin verimsiz ¢iknklan ve el tezgahlanyla
urettiklerinden daha ucuz ve daha iyi metalar arettigi icin, eski iscileri saf dig1 birakti. Bu ma-
kineler, sanayiyi butiniyle buyuk kapitalistlerin ellerine teslim etti ve iscilerin sahip oldukla-
n az sayidaki mulku (aletler, el tezgahlan vb.) tamamen degersizlestirdi. Sonug, kapitalistlerin
kisa stre icinde her seyi ellerine gegirmeleri ve iscilerin elinde hig bir sey kalmamasi oldu. Bu,
tekstil sektorunde fabrika sisteminin uygulamaya konulusunu gosteriyordu.

Makineler ve fabrika sisteminin uygulamaya konulmasinin yarattig itki bir kez ortaya ¢1-
kinca, bu sistem sanayinin diger butin dallarina, 6zellikle kumas baskisi ve kitap basimu,
comlekgilik ve metal sektorlerine hizla yayildi.

Is, tek tek isgiler arasinda giderek daha fazla bolusturilda ve boylelikle daha once isin
butin bir pargasimi yapmakta olan isci simdi bu parcanin sadece bir bolumunui yapar hale
geliyordu. Bu isbolumu, mallarin daha hizh ve daha ucuza tretilmelerini olanakl kildi. Tekil
iscinin faaliyetini, bir makinenin sadece aym yetkinlikte degil, bundan ¢ok daha iyi bir bi-
cimde yapabildigi cok basit, surekli yinelenen mekanik hareketlere indirgedi. Bu yolla, bitin
bu sektorler, tipki iplik egirme ve dokumacilikta yasanmis oldugu gibi, birbiri ard1 sira buhar
gucunin, makinelerin ve fabrika sisteminin egemenligi altina girdiler.

Ayni zamanda, bu sektorler buyuk kapitalistlerin eline gecti ve buralardaki isciler bagim-
sizhiklarinin son kirintilarindan da yoksun birakildilar. Buayuk kapitalistler, birgok masraf
kaleminde tasarruf etmelerini saglayan ve daha geliskin bir isbolumiine izin veren devasa
atolyeler kurarak, kucuk usta zanaatkarlan giderek daha fazla saf dis1 ederken, yalnizca mani-
fakturin bizatihi kendisi degil, fakat aynm zamanda el sanatlan da adim adim fabrika sistemi-
nin egemenligi altina girdi.

I¢inde bulundugumuz donemde, uygar tlkelerde, neredeyse butin ¢alisma turlerinin fab-
rikalarda yapiliyor olmasi —ve bunun neredeyse butiin zanaat, manifaktur ve is kollannin ye-
rini almasi- iste bu sekilde ortaya gikti. Bu sureg eski orta simfy, 6zellikle kuguk zanaatkarlan
yikima ugratty; iscilerin kosullarimi butinuyle donistirdi ve bitun diger siniflan yavas yavas
yutmakta olan iki yeni sinif yaratti. Bu siniflar sunlardir:
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(i) Butan uygar ulkelerde, butin gecim araclarina ve bu gecim araclannmin aretimi icin gerekli
aletlere (makineler, fabrikalar) ve malzemelere daha simdiden neredeyse tamamen sahip olan
buyuk kapitalistler simfi. Bu simif, burjuva simfi1ya da burjuvazidir.

(ii) Karsihginda yasamlarim siirdirmek icin zorunlu gecim araclarimi edinebilmek amaciyla
emeklerini burjuvaziye satmak zorunda kalanlarin olusturdugu, tamamen miulksiz olan
sinif. Bu simf, proleterler simfi ya da proletarya olarak adlandinlir.

5. Proleterlerin emeginin burjuvaziye satiimas: hangi kogullar altinda ger-
ceklestirilir?
Emek, herhangi bir baska meta gibi bir metadir ve dolayisiyla fiyat1 da tam olarak diger meta-
larin fiyatinin belirlenmesinde gecerli olan ayni yasalar tarafindan belirlenir. Bayik sanayi ya
da serbest rekabet rejiminde —daha sonra gorecegimiz gibi, bu ikisi aym kapiya ¢ikmaktadir—
bir metanin fiyati, ortalama olarak, her zaman o metanin uretim maliyetine esittir. Dolayisiyla
emegin fiyat1 da, emegin turetim maliyetine esittir.

Ancak emegin uretim maliyeti, tam1 tamina iscinin ¢alismaya devam edebilmesi igin gerek-
li olan ve ig¢ci simifinin aghktan 6lmesini 6nlemeye yetecek miktardaki gecim aracindan iba-
rettir. Dolayisiyla, iscinin eline, emegi karsihginda, bu amag i¢in gerekli olandan daha fazlas
gecmeyecektir: Bir bagka deyisle, emegin fiyau ya da tucret, yasamin surdurilmesi icin gerekli
olan en dusik, asgari dizeyde olacakuir.

Bununla birlikte, isler bazen daha iyi ve bazen de daha kotu gittiginden, bunun sonucu
olarak isci, kendi metalar1 karsihiginda bazen daha fazla ve bazen de daha az kazanir. Ama
yine, nasil sanayici, iyi ve kotu zamanlarin ortalamasi olarak, kendi metalan karsihginda on-
larin maliyetinden ne daha fazlasin1 ne de daha azim1 kazanabiliyorsa, benzer sekilde isci de
ortalama olarak kendi asgarisinden ne daha fazlas1 ne de daha azini alr. \

Buytik sanayi butiin uretim dallarini daha fazla ele gegirdigi ol¢ude, tcretlerin bu ekonomi
yasas1 daha da siki bir bicimde isler.
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6. Sanayi devriminden dnce hangi caligan siniflar vardi?

Calisan simflar her zaman, toplumun icinde bulundugu farkh gelisme asamalanna bagh ola-
rak, farkl kosullar icinde yasadilar ve miilk sahibi ve egemen siniflarla farkl iliskilere sahip
oldular.

Antik cagda isciler, upki hala bircok geri kalmis ulkede ve hatta Amerika Birlesik
Devletlerinin guney kesiminde oldugu gibi, sahiplerinin koleleriydiler.

Orta Cag'da, upk: hala Macaristan, Polonya ve Rusya'da oldugu gibi, toprak sahibi soy-
lularin serfleriydiler. Ayrica, Orta Cag’da ve hatta sanayi devrimine kadar, kentlerde kugcuk
burjuva ustalarin hizmetinde ¢alisan giindelikgi isciler de vardi. Bu gundelikgi isgiler, mani-
faktarun gelismesiyle birlikte, adim adim daha buytk kapitalistler tarafindan istihdam edilen
manifaktir iscileri haline geldiler.

7. Proleterler kdlelerden hangi bakimdan farkhdir?

Kole tek kalemde ve timden satilir; proleter ise kendisini her gun ve her saat satmak zorun-
dadur.

Tek bir efendinin mali olan tekil kole, efendisinin ¢ikan bunu gerektirdiginden, ne denli
sefil durumda olursa olsun, guvence altina alinmis bir varolusa sahiptir. Emegi ancak birisi
buna gereksinim duydugu zaman satin alinan, deyim yerindeyse tim burjuva simifimin mal
olan tekil proleterin ise varolusunun giivencesi yoktur. Bu varolus sadece sinif i¢in bir butin
olarak giivence altina alinmistur.

Kole rekabetin disindadir; proleter rekabetin icindedir ve onun bitan kaprislerinden et-
kilenir.

Kole toplumun bir tyesi olarak degil, bir nesne olarak kabul edilir. Dolayisiyla proletarya
toplumsal gelisimin daha ytksek bir asamasina ait oldugu ve koleden daha ytuksek bir duzey-
de yer aldig1 halde, kole proleterden daha iyi bir varolusa sahip olabilir.

Kole, butun 6zel mulkiyet iliskileri arasindan yalnizca kalelik iliskisini kaldirmakla kendi-
sini 6zgur kilar ve boylelikle ancak bir proleter haline gelir; proleter ise kendisini, genel olarak
ozel mulkiyeti ortadan kaldirmasi halinde 6zgur kilabilir.
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8. Proleterler serflerden hangi bakimdan farkhdir?

Serf, urununun bir bolumunden vazge¢me ya da is yapma karsiliginda, bir uretim gerecine, bir
toprak parcgasina sahiptir ve bunlan kullanir.

Proleter, irinan bir bolumunu alma karsihiginda, bir baska kisiye ait aretim gerecleriyle,
bu bagka kisinin hesabina calisir.

Serf vazgecer, proleter ise alir. Serf guvence altina alinmis bir varolusa sahipken, proleter
buna sahip degildir. Serf rekabetin disindadir, proleter rekabetin icinde yer alir.

Serf kendisini su ug¢ yoldan birine basvurarak 6zgur kilar: ya sehre kacar ve orada bir
zanaatkar haline gelir ya lorduna trin ve hizmet vermek yerine para vererek 6zgur bir kiraci
haline gelir ya da feodal lordunu devirir ve kendisi bir milk sahibi haline gelir. Kisacas: serf
bu yollardan birini izleyerek miilk sahibi simfa katilir ve rekabete dahil olur. Proleter ise re-
kabeti, 6zel mulkiyeti ve batun simf farkhiliklanm ortadan kaldirarak kendisini 6zgiir kilar.

9. Proleterier zanaatkarlardan hangi balkamdan farkhdir?

Proleterin aksine, gectigimiz [on sekizinci] ytzyilda hala hemen her yerde bulunan ve bugiin
de surada ve burada var olan sozde kugiik zanaatkar olsa olsa gecici bir proleterdir. Amaci
bizzat sermaye elde etmek ve bu yolla diger is¢ileri somurmektir. Loncalann hala var oldugu
ya da lonca kisitlamalarindan kurtulmus olmanin el zanaatlanna fabrika tarzi1 yontemleri ya
da siddetli rekabeti hentuz getirmemis oldugu yerlerde, bu amacina ¢cogu kez ulasabilir. Ama
fabrika sistemi el zanaatlanna girer girmez ve rekabet butun gucuyle islemeye bagslar bagla-
maz bu bakis acis1 ortadan kalkar ve zanaatkar gitgide bir proleter haline gelir. Dolayisiyla,
zanaatkar kendisini ya burjuva haline gelerek ya da genel olarak orta simifa girerek ya da re-
kabet nedeniylé bir proleter haline gelerek (su anda ¢ogunlukla durum boyledir) 6zgur kilar.
Bu durumda proletarya hareketine, yani az ya da ¢cok aym anlama gelmek tzere komunist
harekete katilarak kendisini 6zgur kilabilir.
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10. Proleterler manifaktir igcilerinden hangi bakimdan farkhdir?

On altina yuzyildan on sekizinci ytuzyila uzanan donemde manifaktur isgisi, birkag kuguk
istisna disinda, hala mulkiyetinde bir uretim gereci bulunduruyordu —tezgahy, ailesine ait olan
cikng ve bos zamanlarinda isledigi kuicuk bir miktar toprag: vardi. Proleter bunlarin hig bi-
rine sahip degildir.

Manifaktur iscisi, hemen her zaman kirsal kesimde ve kendi toprak beyi ya da igvereniyle
az ya da ¢ok ataerkil bir iliski icinde yasar; proleter ise cogunlukla sehirde yasar ve isvereniyle
olan iligkisi butuniyle nakit paraya dayal bir iligkidir.

Manifaktur iscisi, buyuk sanayi tarafindan ataerkil iliskilerinden kopartilir, hala sahip ol-
dugu ne milka varsa onu da kaybeder ve bu yolla bir proleter haline gelir.

11. Sanayi devriminin ve toplumun burjuvalar ve proleterler olarak bolinme-
sinin ilk sonu¢lan neler oldu?

Birincisi, makine emegi tarafindan uretilen sanayi urinlerinin fiyatlannin giderek ucuzlamasi
nedeniyle, dinyanin butun tlkelerinde, eski manifaktir sistemi ya da el emegine dayal sana-
yi tamamen yikima ugradi.

Bu yolla, bugune kadar tarihsel gelisime az ya da ¢ok yabanc1 kalmis ve sanayileri mani-
faktire dayanmakta olan butiin yan-barbar ulkeler, i¢cinde bulunduklan yahitilmishk halinden
ctkmaya siddetli bir bicimde zorlandilar. Ingilizlerin daha ucuz olan metalanm satin aldilar
ve kendi manifaktur iscilerini yok olmaya terk ettiler. Binlerce yildir ilerleme nedir bilmeyen
ulkeler ~ormegin Hindistan— iyiden iyiye devrimcilestiler ve su anda, Cin bile bir devrim yo-
luna girmis durumdadir.

Ingiltere’de icat edilen yeni bir makinenin, bir yillik bir suire icinde, milyonlarca Cinli is¢iyi
gecimini saglamaktan yoksun biraktigy bir noktaya gelmis bulunuyoruz.

Buyuk sanayi, bu yolla, yeryiiziinin buttin halklarim birbirleriyle temasa gegirdi, butiin
yerel pazarlan tek bir dunya pazan iginde birlestirdi, uygarlk ve ilerlemeyi her yere yaydi ve
boylece uygar ulkelerde her ne olursa, bunun diger butin ulkelerde yankilar uyandirmasina
neden oldu.
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Bundan su sonug cikar: Su anda Ingiltere ya da Fransa'da iscilerin kendi kurtuluslarini
saglamalan halinde, bu, butin 6teki ulkelerde de devrimi —er ya da gec bu ulkelerin ig¢i simf-
lannin kurtulusunu saglamak zorunda olan devrimleri- tetiklemek zorundadir.

lkincisi, buyuk sanayilerin manifaktiurian yerini aldig1 her yerde, burjuvazi servetini ve
gucuna en yuksek diizeye ulastirdi ve kendisini ulkenin en 6nde gelen sinifi haline getirdi.
Bunun oldugu her yerde sonug, burjuvazinin, siyasal iktidar ele gecirmesi ve o zamana kadar
egemen konumda olan siniflar, aristokrasiyi, lonca ustalarini ve onlarin temsilcisi olan mut-
lak monarsiyi tasfiye etmesi olmustur.

Burjuvazi, mulklerin satis1 uzerindeki yasag kaldirarak —diger bir deyisle gayrimenkul-
leri alinir, satilir hale getirerek ve soylulugun 6zel ayricaliklarim lagvederek— aristokrasinin,
soylulugun gucanii ortadan kaldirdi. Lonca ustalarinin giacund, loncalar lagvederek ve el za-
naatlarinin sahip oldugu ayricaliklar ortadan kaldirarak kirdi. Onlarin yerine rekabeti —yani
herkesin istedigi herhangi bir sanayi daliyla ugrasma hakkina sahip oldugu ve bunun 6nunde
duran tek engelin gerekli sermayenin yoklugunun oldugu bir toplum duizenini— koydu.

Serbest rekabetin getirilmesi, toplumun tyelerinin bundan boyle ancak sermayelerinin esit
olmamasi olcusinde esit olmadiklannin, sermayenin belirleyici gug haline geldiginin ve do-
layisiyla kapitalistlerin, bur juvalarin toplumun en 6nde gelen sinifi olduklarinin resmen ilan
edilmesi anlamina gelmektedir.

Serbest rekabet bityiik sanayinin olusturulmasi icin zorunludur, ¢inki biyik sanayinin
uzerinde ileriye dogru gidebilecegi tek toplum duzeni budur.

Soylulugun ve lonca ustalannin sahip olduklan toplumsal giicii yok etmis olan burjuvazi,
ayni zamanda onlann siyasal gicunu de yok etti. Kendisini toplumda fiilen en basta gelen s1-
nif konumuna yukselten burjuvazi, ayn1 zamanda kendisini egemen siyasi sinif olarak da ilan
eder. Bunu, kanun karsisinda bur juva esitligine ve serbest rekabetin kabul edilmesine dayanan
ve Avrupa ulkelerinde mesruti monarsi bicimini alan, temsili sistemi uygulamaya koyarak
yapar. Bu megruti monarsilerde, yalmzca belirli bir miktarda sermaye sahibi olanlar —yani
sadece burjuvazinin uyeleri- secmendir. Bu burjuva se¢cmenler milletvekillerini secerler ve bu
burjuva milletvekilleri de, vergileri reddetme hakk: kaydiyla bir burjuva hikimet secerler.
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Ugtincusi, proletarya her yerde burjuvazi ile birlikte gelisir. Burjuvazinin zenginlesmesi
oraninda, proletarya da sayica artar. Proleterler sadece sermaye tarafindan istihdam edilebile-
ceklerinden ve sermaye de sadece emegi istihdam ederek genisleyebildiginden, buradan, pro-
letaryanin buytimesinin, sermayenin biytimesiyle tam olarak aynm tempoda yol aldigi sonucu
cikar.

Bu sireg, burjuvazinin uyelerini ve proleterleri, eszamanli olarak, sanayinin en karh bi-
cimde isletilebildigi buyik sehirlere dogru geker ve boylelikle genis kitleleri tek bir noktaya
yonelterek proleterlerin kendi guglerinin bilincine varmalarini saglar.

Ustelik bu siireg ilerledikge, emek tasarrufu saglayan yeni makineler icat edilir, daha once
gormus oldugumuz gibi asgari diizeyine inmis olan ucretler tizerinde buyik sanayi tarafindan
kurulan baski artar ve boylelikle proletaryanin durumu giderek daha da katlanilmasi gig bir
hale gelir. Boylelikle, proletaryanin artan hosnutsuzlugu, onun toplumsal bir proletarya dev-
rimini hazirlama konusunda artmakta olan guctine eklenir.

12. Sanayi devriminin ne tiir bagska sonuc¢lan oldu?

Buyuk sanayi, buhar makinesi ve diger makinelerle, sanayi aretimini simrsiz bir bicimde ge-
nigletmenin, hizlandirmanin ve maliyetleri asagiya cekmenin araglarim yaratti. Uretimin bu
sekilde kolaylasmasiyla, buytuk sanayiyle zorunlu olarak baglantili olan serbest rekabet asin
bigimler aldi; ¢ok sayida kapitalist sanayiye akin etti ve kisa bir sure iginde, ihtiya¢c duyulan-
dan daha fazlasi uretilir oldu.

Bunun sonucunda, mamul metalar satilamaz hale geldi ve ticaret krizi denen sey patlak
verdi. Fabrikalar kapanmak zorunda kald\, sahipleri iflas etti ve isciler ekmek paralarini kaza-
namaz hale geldiler. Her yerde buytk bir sefalet hukum sirer oldu.

Bir suire sonra, bu gereginden fazla urunler satild, fabrikalar yeniden ¢alismaya basladi,
ucretler yukseldi ve is dinyas1 adim adim her zamankinden daha iyi hale geldi.

Ama ¢ok gecmeden yine ¢ok fazla miktarda meta uretildi ve yalnizca bir oncekiyle ayni
yolu izlemek tzere, yeni bir kriz patlak verdi.

Bu [on dokuzuncu] yuzyilin baslangicindan bu yana, sanayinin durumu surekli olarak
bolluk donemleri ile kriz donemleri arasinda dalgalanip durdu; yaklasik olarak her bes ila
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yedi yilda bir, her zaman isciler icin buyuk gugluklerle birlikte ve her zaman genel devrimci
kabanslann eslik ettigi ve seylerin var olan butin diizenini dogrudan dogruya tehlikeye atan
yeni bir kriz araya girdi.

13. Donemsel olarak ortaya ¢ikan bu ticari krizlerden hangi sonuglar ¢ikarn-
labilir?

Birincisi: Biyuk sanayi, gelisiminin en erken asamasinda serbest rekabeti yaratrms olmasina
karsin, simdi serbest rekabet gomlegi ona dar gelmektedir; buyiuk sermaye icin rekabet ve
genel olarak uretimin bireysel orgitlenmesi, parcalanmak zorunda olan ve pargalanacak olan
bir pranga haline gelmistir; buytk sanayi, mevcut temeller tizerinde yuratuldiaga sirece, her
seferinde tum uygarlig tehdit eden, sadece proleterleri sefalete suriklemekle kalmayip, cok
sayida burjuvayi da yikima ugratan ve her yedi yilda bir tekrarlanan genel bir kargasahk sa-
yesinde ayakta kalabilir; dolayisiyla ya biiyik sanayinin kendisi terk edilmelidir —ki bu kesin-
likle olanaksizdir- ya da bu durum, sanayi tretiminin artik birbirleriyle rekabet eden tek tek
fabrika sahipleri tarafindan yonetilmeyip, belli bir plan ve herkesin gereksinmeleri uyarinca
toplumun tumu tarafindan yoénetildigi, tamamiyla yeni bir toplum orgutlenmesini kaginilmaz
bicimde zorunlu kilar.

lkincisi: Bu buyk sanayi ve onun olanakh kildig uretimin sinirsiz genislemesi, toplumun
her uyesinin butian gug ve becerilerini tam bir 6zgurlik icerisinde kullanabilmesine ve gelis-
tirebilmesine yetecek miktarda aretimin yapildig: bir toplumsal duzeni olasi hale getirmekte,
yapilabilirlik menziline sokmaktadir.

Boylelikle, biiytik sanayinin ginimuzin toplumunda sefalet ve krizler yaratan nitelikleri,
bir bagka toplum bicimi icinde, bu sefaleti ve bu yikic1 bunalimlar1 ortadan kaldiracakuir.

Sunlan buytuk bir berraklikla goriayoruz:

(i) Bundan bayle butin bu katilukler yalnizca, artik gercek durumun gereksinimlerine karsi-
lik gelmeyen bir toplumsal duzene atfedilecektir ve

(ii) Bu kotulukleri, yeni bir toplumsal diizen araciligiyla tamamen ortadan kaldirmak mam-
kundur.
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14. Bu yeni toplumsal diizen nasil oimahdir?

Yeni toplumsal diizen, her seyden once, sanayinin ve biitin tretimin dallarinin kontroluni,
birbirleriyle rekabet eden bireylerin ellerinden almak ve bunun yerine, tim bu tretim dallar-
nin bir butin olarak toplum tarafindan —yani toplumsal bir plan uyarinca ve toplumun bitin
uiyelerinin katihmiyla, toplum yararina- isletildigi bir sister kurmak zorunda olacaktir.

Diger bir deyisle, rekabeti ortadan kaldiracak ve onun yerine isbirligini gecirecektir.

Ayrica sanayinin bireyler tarafindan yonetilmesi, zorunlu olarak, beraberinde 6zel mulki-
yeti de getirdiginden ve rekabet de aslinda sanayinin 6zel milk sahipleri tarafindan kontro-
lanan kendisini ifade edis tarz1 ve bigiminden baska bir sey olmadigindan, buradan hareket-
le 6zel miulkiyetin rekabetten ve sanayinin bireysel yonetiminden aynlamayacag sonucuna
varmak kagimlmazdir. Dolayisiyla, 6zel milkiyetin kaldirilmasi ve onun yerine tim tretim
araclarinin ortaklasa kullanimi ve tam urunlerin ortak riza dogrultusunda dagitiminin —tek
bir sozcuikle, mallarin ortak mulkiyeti ad1 verilen seyin— gecirilmesi gerekmektedir.

Gergekten de 6zel milkiyetin ortadan kaldirilmasi, sanayinin gelisimi tarafindan zorunlu
hale getirilmis olan, tiim toplumsal dizende yapilacak devrimi nitelendirmenin hi¢ kuskusuz
en kisa ve en anlaml yoludur —ve bu nedenle komunistler tarafindan hakh olarak temel talep
olarak one surilmiistur.

15. Ozel miilkiyetin daha onceki bir zamanda ortadan kaldiriimas: olanakh
degil miydi?

Hayir, degildi. Toplum duizenindeki her degisiklik, mulkiyet iliskilerindeki her devrim, artik
eski mulkiyet iliskileriyle artik bagdasmayan yeni uretici guclerin yaratilmasinin zorunlu so-
nucu olarak ortaya ¢ikar.

Ozel mulkiyet her zaman var olmadi.

Orta Cag'in sonlarina dogru, var olan feodal ve lonca mulkiyet bigimleri altinda yura-
tulemeyecek olan yeni bir uretim tarz: ortaya cikinca, eski milkiyet iliskilerini asmis olan
manifaktur, yeni bir milkiyet bi¢imini, 6zel mulkiyeti yaratti. Manifaktur ve buyuk sanayinin
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gelisiminin en erken asamas: icin, 6zel milkiyet tek olas1 mulkiyet bicimiydi; 6zel milkiyete
dayanan toplumsal diizen tek olasi toplumsal dizendi.

Herkese yetecek kadar olmakla kalmayip, toplumsal sermayenin artmasi ve turetici gugle-
rin daha da gelismesi icin bir fazlalik olusturacak denli turetmek olanakli olmadig siirece —bu
gerceklestirilemedigi sirece— toplumun uretici gugclerini yoneten bir egemen sinif ve bir de
yoksul, ezilen simif her zaman var olmak zorundadir. Bu siniflarin nasil olusturulduklary, igin-
de bulunulan gelisme asamasina baghdir.

Tanmsal Orta Cag bize baron ve serfi verir; ge¢ donem Orta Cag sehirleri bize lonca usta-
sini, yevmiyeli ve gundelikci emekgiyi gosterir; on yedinci yizyilin kendi manifakear iscileri
vardir; on dokuzuncu yuzyil bayuk fabrika sahiplerine ve proleterlere sahiptir.

Surasi agiktir ki, uretim gugleri simdiye kadar, herkes icin yeterli miktarda aretim yapila-
bilecek noktaya erisebilecek ve 6zel milkiyet de tretim guglerinin daha fazla gelisim goster-
mesine bir ayak bag ve bir engel olusturacak ol¢ide gelismemisti.

Ama simdi, buyik sanayinin gelisimi yeni bir donemi baslamis durumda. Sermaye ve tre-
tici gucler esi gorulmemis 6l¢tide biytume gosterdi ve yakin gelecekte bunlari, herhangi bir
sinirlama olmaksizin ¢ogaltinanin araglan el altinda bulunuyor. Diger taraftan, buyuk halk
kitleleri giderek daha fazla proleterlesirken; icinde bulunduklari durum, burjuvazinin zen-
ginliginin artmas: 6l¢usunde daha perisan ve katlanilamaz hale gelirken, uretici gugler bir-
kac burjuvanin ellerinde toplanmis durumda. Nihayet, kudretli ve kolayca genisletilebilen
bu uretici gugler, 6zel milkiyeti ve burjuvaziyi her an toplumsal diizende en siddetlisinden
toplumsal altiist oluglarin zincirlerini bosaltinakla tehdit edebilecek kadar gelismistir. Simdi,
bu kosullar altinda 6zel mulkiyetin ortadan kaldirilmasi sadece olasi degildir, mutlak bir zo-
runluluk haline gelmistir.

16. Ozel miilkiyetin barig¢il yéntemlerle ortadan kaldiriimas: miimkiin ola-
cak mudir?

Bunun olabilmesi istenilen bir seydir ve kuskusuz komiinistler buna karsi ¢ikacak en son
kisiler olurdu. Komiinistler, tim komplolarin sadece yararsiz olmadiklarini ve hatta zararh ol-
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duklanm ¢ok iyi biliyorlar. Devrimlerin 6nceden tasarlayarak ve keyfi bir bicimde yapilmadi-
gin1, bunlarin her yerde ve her zaman tekil partilerin ve batun siniflarin irade ve yonlendirme-
lerinden tamamen bagimsiz olan kosullarin zorunlu sonuclan olduklanni ¢ok iyi biliyorlar.

Ama ayn1 zamanda proletaryanin gelismesinin hemen her uygar tulkede zorla bastirildigim
ve komiinizmin karsitlannin bu yolla, olanca gicleriyle, bir devrim dogrultusunda ¢ahstikla-
rin1 da goriyorlar. Ezilen proletarya, en sonunda bir devrime itilecek olursa, biz komiinistler
proletaryanin ¢ikarlarini, simdi onlar sézcuklerle savunuyor oldugumuz gibi, o zaman da
eylemlerle savunacagiz.

17. Ozel miilkiyeti bir ¢cirpida ortadan kaldirmak miimkiin olacak midir?

Hayir, kominal toplumun yaratilmas: icin uretim guglerini bir ¢irpida gerekli olan ol¢ude
artirmak ne kadar olanaksizsa, 6zel mulkiyeti bir ¢irpida ortadan kaldirmak da o kadar- ola-
naksizdur.

Buyik bir olasilikla, proletarya devrimi var olan toplumu asamal bir bicimde donusture-
cek ve 6zel mulkiyeti ancak yeterli miktarda tretim araci elde hazir bulundugu zaman ortadan
kaldirabilecektir.

18. Bu devrim nasil bir yol izleyecektir?

Her seyden once, demokratik bir anayasa yapacak ve bunun aracihigiyla proletaryanin dogru-
dan ve dolayh egemenligini saglayacaktir. Proletaryamin daha simdiden halkin ¢ogunlugunu
olusturdugu Ingiltere’de bunu dogrudan yapacakur. Halkin ¢ogunlugunu yalmzca proleterle-
rin degil, ayn1 zamanda proleterlesme siireci icinde olan ve tum siyasal ¢ikarlan giderek daha
fazla proletaryaya bagimh hale gelen ve dolayisiyla yakin zamanda proletaryanin taleplerine
uyarlanmak zorunda olan kugiik ciftciler ve kigik burjuvazinin de olusturdugu Fransa ve
Almanya'da, bunu dolayh olarak yapacaktir. Bu, belki de ikinci bir miicadelenin verilmesini
gerektirecektir, ama sonug ancak proletaryanin zaferi olabilir.

Demokrasi, 6zel mulkiyete karsi alinacak dogrudan onlemleri gergeklestirmenin ve prole-
taryaya gecim araclan saglamanin bir araci olarak ivedilikle kullanilmayacak olsaydi, prole-
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tarya icin buttnuyle degersiz olurdu. Mevcut iligkilerin zorunlu sonucu olarak ortaya ¢ikan
baslica onlemler sunlardir:

(i) Artan oranh vergilendirme, agir veraset vergileri, ikinci dereceden akrabalarin (erkek kar-
desler, yegenler vb.) veraset hakkinin kaldirilmasi, zorunlu bor¢lanma vb. yoluyla 6zel mil-
kiyetin simirlandirilmasi.

(ii) Toprak sahiplerinin, sanayicilerin, demiryolu patronlarinin ve gemi sahiplerinin, kismen
devlet sanayinin rekabeti, kismen de dogrudan devlet senedi verilmesi yoluyla tazminat 6de-
nerek asamali olarak miilksiizlestirilmeleri.

(iii) Ulkeden kagip gog edenlerin ve halkin cogunluguna kars: bagkaldiran isyancilarin mulk-
lerine el konulmas.

(iv) Calismanin ya da proletaryanin istihdaminin, kamuya ait topraklar uzerinde, fabrikalarda
ve atdlyelerde, isciler arasindaki rekabet ortadan kaldirilarak orgitlenmesi ve hala var olduk-
lan 6lgude, fabrika sahiplerinin devletin 6dedigi aym yuksek tcretleri 6demekle yukimli
tutulmalan.

(v) Ozel miilkiyet tamamen ortadan kaldirilincaya kadar, toplumun tim ayeleri igin esit calhs-
ma yukumlilagi. Ozellikle tanm igin, sanayi ordularinin kurulmasu.

(vi) Sermayesi devlete ait olan ulusal bir banka araciligiyla para ve kredinin devletin elinde
merkezilestirilmesi ve tim 6zel bankalar ile bankerlerin faaliyetlerine son verilmesi.

(vii) Ulusal fabrikalarin, atolyelerin, demiryollarinin, gemilerin sayisinin artirilmasy; yeni
topraklarin ekime acilmas ve zaten ekime agilmis olan topraklann iyilestirilmesi —bunlarin
hepsinin tlkenin elindeki sermayenin ve is giiciinin buyimesiyle orantih olarak yapilmas:.

(viii) Anne bakimina muhta¢ olmadiklan andan itibaren tiim ¢ocuklarin ulusal kurumlarda,
maliyetinin ulus tarafindan karsilanmasi yoluyla egitilmeleri. Egitim ve uretimin birlikte yu-
ratilmesi.
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(ix) Kamuya ait topraklar tuzerinde hem sanayi hem de tarimla ugrasan yurttas topluluklan
icin komiinal konutlar olarak kullanilmak tzere buytk siteler insa edilmesi ve kentsel ve kir-
sal yagamin sahip olduklan ustumliklerin, her ikisinin de tek yanliliklan ve sakincalanndan
uzak durularak birlestirilmesi.

(x) Kentsel bolgelerde sagliga aykin ve koti insa edilmis tim konutlarin yikilmasi.
(xi) Mesru ve gayrimesru olarak dinyaya gelmis olan ¢ocuklar icin esit miras hakk.

(xii) Tam ulasim araglarinin ulusun elinde toplanmas.

Kuskusuz, tim bu 6nlemleri, bir anda uygulamaya koymak olanaksizdir. Ama bunlardan
birinin uygulamaya konulmasi, surekli olarak digerlerinin de uygulamaya konulmasim gerek-
tirecektir. Ozel miilkiyete karsi ilk radikal saldir1 bir kez gerceklestirildiginde, proletarya ken-
disini daha da ileriye gitmek, tim sermayeyi, tim tarimi, tim sanayiyi ve tim ulagim giderek
artan bir sekilde devletin elinde yogunlastirmak zorunlulugu icinde bulacakur. Yukanda sozi
edilen onlemlerin tamami bu amaca yoneliktir ve tlkenin dretici giglerinin proletaryanin
emegi ile cogaltilmasi oraninda bunlar, uygulanabilir ve yapilabilir hale gelecek ve kendi mer-
kezilestirici etkilerini tiretebileceklerdir.

Nihayet, tim sermaye, tum uretim ve tim mubadele ulusun ellerinde bir araya getirildigi
zaman, 6zel mulkiyet kendiliginden ortadan kalkacak, para gereksiz hale gelecek ve tretim o
denli artmis ve insanlar o denli degismis olacaklardir ki, toplum eski ekonomik aligkanliklar-
dan geriye her ne kalmissa onlar: da bir kenara atabilecektir.

19. Bu devrimin yalmzca tek iilkede gerceklegsmesi mumkiin olacak midir?

Hayir, olmayacaktir. Bayuk sanayi, dinya pazarini yaratarak, yeryuzanun tim halklanm daha
simdiden bir araya getirmis ve 6zellikle uygar halklan birbirleriyle o kadar yakin bir iligkiye
sokmustur ki, bu halklarin hicbiri bir digerinin yasadiklanndan bagimsiz konumda degildir.
Ayrica, buytk sanayi uygar tlkelerin toplumsal gelisimini o 6l¢iide esgiidimlu hale getir-
mistir ki, bunlarin tamaminda, burjuvazi ve proletarya belirleyici simiflar ve bunlarin arasin-
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daki mucadele de guntin en buyik mucadelesi haline gelmistir. Buradan komunist devrimin
salt ulusal bir olgu olmayacag), butin uygar tulkelerde —yani en azindan Ingiltere, Amerika,
Fransa ve Almanya’da- es zamanl olarak meydana gelmesinin zorunlu oldugu sonucu ¢ik-
maktadir.

Devrim bu ilkelerin her birinde, bir tulkenin ya da digerinin daha gelismis bir sanayiye,
daha fazla zenginlige ve daha 6nemli bir tretici giigler kitlesine sahip olmasina bagh olarak,
daha cabuk ya da daha yavas bir gelisme gosterecektir. Dolayisiyla, en agir bicimde ilerle-
yecegi ve en fazla engelle karsilasacag ilke Almanya, en hizh yol alacag: ve en az zorlukla
karsilagacag iilke Ingiltere olacaktir. Bunun dinyanin diger tlkeleri uzerinde giigli bir etkisi
olacak ve bu tlkelerin su ana kadar izledikleri gelisme yolunu radikal bir bicimde degistirir-
ken, gelisme hizlarim da buyuk ol¢ude arttiracaktir.

Bu, evrensel bir devrimdir ve buna bagh olarak evrensel bir kapsama sahip olacakur.

20. Ozel miilkiyetin nihai olarak ortadan kalkmasinin sonuglar ne olacaktir?

Toplum tum turetim gugleri ve ticaret araglarinin yanisira urinlerin mubadelesini ve dagiti-
mim Ozel kapitalistlerin ellerinden alacak ve bunlari, kaynaklann elde edilebilirligini ve bir
butiin olarak toplumun ihtiyaclarim esas alan bir plan temelinde yonetecektir. En onemlisi,
bu yolla, su anda buyuk sanayinin isletilmesiyle baglantih olan ugursuz sonuglar ortadan
kaldinlacaktir.

Bundan boyle krizler olmayacaktir; bugiinkii toplum diizeninde asir1 iretimin ve dolay1-
styla sefaletin baslica nedeni olan genislemis uretim, o zaman yetersiz hale gelecek ve daha
fazla genisletilmesine ihtiya¢ duyulacaktir. Asin tretim, sefalete yol agmak yerine, herkesin
ihtiyaclarim karsilamay1 gavence altina almak tizere toplumun temel gereksinimlerinin otesi-
ne gececek; yeni ihtiyaclar ve ayn1 zamanda bunlarn karsilayacak olan araclarin yaratacakutir.
.Bu, bundan boyle, ilerlemenin gecmiste her zaman yol agmis oldugu gibi, tim bir sosyal
duzeni kargasalik icine itmeyecegi yeni ilerlemenin kosulu ve itici gica olacakur. Manifaktur
ginumizin buyuk sanayi ile kiyaslandigi zaman ne denli zavalli kaliyorsa, 6zel milkiyetin
baskisindan kurtulan buyuk sanayi de, bugiinku gelisme duzeyini o denli zavall birakacak bir
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buyime gosterecektir. Sanayinin bu gelisimi, topluma, herkesin gereksinmelerini karsilamaya
yeterli miktarda urin saglayacakur.

Ayn1 durum, 6zel mulkiyetin baskisi alinda 1stirap ceken ve 6zel ellerdeki topraklann
kucuk parsellere boluinmesiyle kosteklenen tarim igin de gecerlidir. Burada, mevcut iyiles-
tirmeler ve bilimsel yontemler uygulamaya konularak, toplumun, gereksinim duydugu tim
uranlerin saglanmasim gavence altina alacak bir ileriye dogru sicrama gergeklestirilecektir.

Bu sekilde, boyle bir mal bollugu toplumun tim tyelerinin ihtiyaglarim karsilayabilecektir.

Bu durumda toplumun farkl, birbirine digsman simflara bolinmesi gereksiz hale gelecek-
tir. Aslinda bu, yeni toplumsal diizen icinde sadece gereksiz degil, aym1 zamanda kabul edile-
mez bir durum olacaktr. Simiflarin varhg isbolumunden kaynaklandi ve bugtne kadar biline
geldigi haliyle isbolum biitiiniyle ortadan kalkacaktir. Sanayi ve tanmsal tiretimi tanimlamis
oldugumuz duzeye yukseltmek icin mekanik ve kimyasal sirecler yeterli olmayacagindan;
bu siiregleri kullanan insanoglunun becerileri de buna karsilik gelen bir gelisme saglamak
zorundadir.

Tipki gecen yuzyilda koylalerin ve manifaktur iscilerinin, buytik sanayinin igine saruklen-
dikleri zaman tim yasam bicimlerini degistirmeleri ve ¢ok farkli insanlar haline gelmeleri gibi,
hem uretim tzerinde bir butiin olarak toplumun kominal denetimi ve hem de bunun sagladig
yeni gelisme, aym sekilde butaniyle farkh bir insan malzemesine gereksinim duyacaktir.

Insanlar artik, bugin olduklan gibi, tek bir uretim dalina tabi konumda, ona mahkam ve
onun tarafindan somurilen insanlar olmayacaklar; artik sahip olduklan becerilerden birini
digerlerinin pahasina gelistirmeyecekler; artik bir butun olarak aretimin bir dalim ya da bir
dalinin alt dallarindan birini biliyor olmayacaklar. Sanayi, bugiinki haliyle bile, bu tir insan-
lan giderek daha yararsiz bulmaktadir.

Bir butun olarak toplum tarafindan denetlenen ve bir plan uyannca isletilen sanayi, yete-
nekleri dengeli bir bicimde gelismis, tretim sistemini kendi butanlagu iginde gorebilen, ¢cok
yonlu insanlar ongerektirir.

Bir insam koylu, digerini ayakkabici, bir ucincusunu fabrika isgisi ve bir dorduncisunu
borsa komisyoncusu yapan isbolumi bi¢imi, makineler tarafindan daha simdiden zayiflatl-
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mis durumdadir ve gelecekte bu isbolumu tamuyle ortadan kalkacaktir. Egitim, genclerin
tum uretim sistemnini hizla tamimalarini ve onlarin toplumun gereksinmelerine ya da kendi
egilimlerine gore bir tretim dalindan dtekine gecebilmelerini saglayacaktir. Dolayisiyla onlar,
gunamiz isbolumunun her bireye dayattig1 bu tek-yanh karakterinden kurtaracaktir. Komu-
nist toplum, bu yolla tyelerine kapsamh bir bicimde gelismis olan becerilerini tam olarak
kullanma olanagin verecektir. Bununla birlikte, bu gerceklestigi zaman, simflar da zorunlu
olarak yok olacaktir. Buradan, komunist bir temel tizerinde 6rgutlenmis olan bu toplumun bir
yandan siniflarin varhig ile bagdasmadig ve 6te yandan da boyle bir toplumun insa edilmesi-
nin de bizzat simif farkhliklanni ortadan kaldirmanin araglarini sagladig1 sonucu ¢ikar.

Bunun da dogal sonucu kent ile kir arasindaki farkhiligin ortadan kalkmaya yazgih oldugu-
dur. Tarim ve sanayinin iki farkli simftan insanlar yerine ayni insanlar tarafindan yonetilmesi,
sadece maddi nedenlerden dolay olsa bile, komunist birligin zorunlu bir kogsuludur. Tanmsal
nufusun toprak uzerindeki dagimklig), bunun yam sira sanayideki niafusun buyuk sehirlere
yigilmakta olusu, hem tarimin hem de sanayinin gelismemis haline karsihik gelir ve gelisme-
nin onunde bir engel olusturdugu daha simdiden hissedilebilir.

Uretim guclerinin planh bir bi¢imde kullanilmasi amaciyla toplumun tim iyelerinin genel
isbirligi, retimin herkesin gereksinmelerini karsilayacagi noktaya ulasincaya dek genisletil-
mesi, kimilerinin gereksinmelerinin baskalannin gereksinimleri pahasina karsilandig: bir du-
rumunun ortadan kaldinlmasi, siniflarin ve simif geligkilerinin tamamen yok edilmesi, bugun-
ku isboliminin ortadan kaldinlmasi, sanayi egitimi, farkh faaliyetlerle ugrasma, herkesce
uretilen hazlardan herkesin yararlanmasi, kent ile kinn kaynasmasi yoluyla toplumun butin
uyelerinin yeteneklerinin her bakimdan gelismesi: 6zel milkiyetin ortadan kaldinlmasinin
temel sonuglari iste bunlardir.

21. Komiinist toplumun aile iizerindeki etkisi ne olacaktir?

Komiinist toplum cinsiyetler arasindaki iligkiyi, sadece ilgili kisileri ilgilendiren ve toplumun
hi¢ bir durumda mudahale etmedigi, butiiniyle 6zel bir konu haline donustirecektir. Ozel
milkiyeti kaldirdig, cocuklan komunal bir temelde egittigi ve bu yolla geleneksel evliligin iki
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temelini —kadinin erkege ve ¢ocuklannin ebeveynlerine olan, kokleri 6zel miilkiyete uzanan
bagimliliklanm- ortadan kaldirdig i¢in, bunu yapma becerisine sahiptir.

Yitksek ahlak sahibi sig kafalilannin “kadinin ortaklasaligi”na kars1 kopardiklan yaygara-
nin yaniti buradadir. Kadinlann ortaklasalig) butiiniyle burjuva toplumuna ait olan ve bugiin
tam ifadesini fahigelikte bulan bir durumdur. Ama fuhus 6zel mulkiyete dayanir ve onunla
birlikte dagilip yok olur. Dolayisiyla, komiinist toplum kadinin ortaklasaligini getirmek yeri-
ne, aslinda onu ortadan kaldinr.

22. Komiinist orgiitienmenin var olan uluslar kargisinda
tutumu ne olacaktir?

Ortaklasalik ilkesi uyarinca birlesen uluslarin halklari, bu birlesmenin bir sonucu olarak bir-
birleriyle i¢ ice gecmek ve dolayisiyla —tipk: ¢esitli tabaka ve simf farkliliklannin temellerini
olusturan 6zel milkiyetin kalkmasiyla yok olmak zorunda olmalan gibi- kendilerini bu po-
tada eritmek zorunda kalacaklar.?

23. Komiinizmin var olan dinler kargisinda tutumu ne olacaktir?

Bugune kadar butun dinler tek tek halklann ya da insan gruplannin tarihsel gelisme agamala-
rinin ifadesi oldular. Buna kargilik, kominizm var olan tum dinleri gereksiz kilan ve onlarin
ortadan kalkmasini beraberinde getiren tarihsel gelisim asamasidir.’?

24. Komiinistler sosyalistierden hangi balkamdan farkhdir?

Bu sozde sosyalistler ug¢ gruba ayrlir.

Birinci grup, buytuk sanayi, dinya ticareti ve bunlardan tireyen burjuva toplumu tarafin-
dan zaten yikima ugratilmis ya da hala ginbegin yikima ugratilmakta olan feodal ve ataerkil
bir toplumun yandaslanndan olusur. Bu grup, bugiinka toplumunun hastaliklanna bakip,
bu hastaliklardan azade oldugu i¢in feodal ve ataerkil toplumun restore edilmesi gerektigi
sonucunu ¢ikartiyorlar. Bunlarin bitiin onerileri, su ya da bu bigimde, bu hedefe yoneliktir.

Proletaryanin sefaleti karsisinda ortaya koyduklan tim gostermelik gayretkeslige ve dok-
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tukleri sicacik gozyaslanna ragmen bu gerici sosyalistler grubu, asagida yer alan nedenlerden
dolayi, koministlerin yorulmak bilmez muhalefetine maruz kalacaklardir:

(i) Bu grup, butunuyle olanaksiz bir sey icin caba sarf etmektedir,

(ii) Aristokrasinin, lonca ustalannin, kucuk ureticilerin ve onlarin maiyetindeki mutlakiyetci
ya da feodal hukiimdarlann, resmi gorevlilerin, askerlerin ve rahiplerin egemenligini —ger-
cekten de ginumuz toplumunun kotuliklerinden azade olan, ama pesinden, ezilen iscilere
bir komunist devrim yoluyla kurtulus umudunu bile vermeden, en azindan bir o kadar baska
kotuluk getiren— kurmanin arayisi icindeler,

(iii) Proletarya devrimci ve komunist haline gelir gelmez, bu gerici sosyalistler, derhal prole-
taryaya karsi burjuvaziyle isbirligine girerek gercek yuzlerini gosterirler.

lkinci grup, gunimuz toplumunun, ortaya ¢ikarmasi kacinilmaz olan kotulukler nedeniy-
le kendi gelecegi icin korku duyan, yandaslanndan olusur.

Dolayisiyla, bunlar, bu topluma ickin olan kotilukleri bertaraf etmeyi istemekle birlikte,
bu toplumu korumay: da arzu etmektedirler.

Bir kismi, bu amagcla salt sosyal yardim onlemlerinin uygulamaya konulmasini onerirler
—bu sirada digerleri toplumu yeniden orgiitleme bahanesi altinda, aslinda var olan toplumun
temellerini ve dolayisiyla yasamini korumay: amaglayan cafcafli reform sistemleri ile ortahiga
firlarlar.

Komunistler bu burjuva sosyalistlere karsi durmaksizin micadele vermelidirler, ¢inku
bunlar komunistlerin diismanlan igin ¢ahsiyorlar ve koministlerin devirmeyi amag edindik-
leri toplumu koruyorlar.

Nihayet, u¢uncu grup, 18. soruda tamimlandig: gibi, koministlerin savundugu kimi 6n-
lemlerin aymilarini destekleyen, ama bunlari komunizme gecisin parcasi olarak degil, bugun-
ki toplumun yol a¢ctigi 1stirap ve kotulikleri ortadan kaldirmaya yeterli olacagina inandiklar
onlemler olarak goren demokratik sosyalistlerden olusmaktadir.

Bu demokratik sosyalistler ya kendi simiflarinin kurtulus kosullar1 konusunda henuz yete-
rince berrak bir goruse sahip olmayan proleterlerdir ya da demokrasi saglanmadan ve bunun
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meydana getirdigi sosyalist onlemler gerceklesmeden once proletarya ile bircok ortak ¢ikara
sahip olan bir simifin, kiguk-burjuvazinin temsilcileridirler.

Buradan komunistlerin, eylem anlarinda, bu demokratik sosyalistlerle bir anlasmaya var-
mak ve genel olarak, —egemen burjuvazinin hizmetine girmedikleri ve komunistlere saldirma-
diklan siirece— bunlarla mumkin oldugu algiide ortak bir politika izlemeleri gerektigi sonucu
cikmaktadir.

Acikur ki, bu, eylem igindeki igbirligi bi¢imi, farkhiliklarin tartisilmasini diglamaz.

25. Komiinistlerin giinimiizin diger siyasal partileri karsisindaki
tutumu nedir?

Bu tutum tlkeden ulkeye farklilik gostermektedir.

Burjuvazinin egemen oldugu Ingiltere, Fransa ve Belcika’da komunistler, cesitli demokra-
tik partilerle hala ortak bir ¢ikara sahiptirler; bu, onlarin savunduklan sosyalistce 6nlemler
komunistlerin amaglarina yaklastigi —yani, proletaryanin ¢ikarlarim daha acik ve kesin bir
bicimde savunduklar, proletaryanin ¢ikarlarim temsil ettikleri ve destek icin proletaryaya
daha fazla dayandiklan- olgide daha da biyiyen bir ¢ikardir. Ornegin, Ingiltere’de, isgi si-
nifinin Cartistleri* komunistlere, demokratik kuguk-burjuvaziden ya da sdzde Radikallerden
cok daha yakindir.

Demokratik bir anayasanin daha simdiden kabul edilmis oldugu Amerika’da, komunist-
ler, bu anayasay1 burjuvaziye karsi cevirecek ve onu proletaryamin ¢ikarlar1 dogrultusunda
kullanacak olan parti ile —yani tarimsal reform yanhsi Ulusal Reformcular’la’- isbirligi icine
girmelidirler.

Isvigre’de, cok melez bir parti olmalarina karsin, Radikaller, komunistlerin isbirligi yapa-
bilecekleri tek gruptur ve bu radikaller arasinda Vaud ve Cenevre kantonlarinda bulunanlar
en ileri olanlardir.®

Nihayet, Almanya’da su anda giindemde olan sey, burjuvazi ile mutlak monarsi arasindaki
nihai micadeledir. Komunistler, burjuvazi iktidara gelene kadar, kendileriyle burjuvazi ara-
sindaki nihai micadeleye girisemeyeceklerinden, burjuvaziyi bir an evvel devirebilmek icin
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onun olabildigince ¢abuk iktidara gelmesine yardimci olmak komunistlerin ¢ikannadir.” Do-

layisiyla komunistler, hiiktimetlere karsi kesintisiz bir bicimde radikal liberal partiyi destekle-

meli, burjuvazinin hiisni kuruntulanndan sakinmaya ve burjuvazinin zaferinin proletaryaya

getirecegi iddia edilen yararlar konusunda verilen sahte guvencelere kanmamaya dikkat etme-

lidirler. Burjuvazinin zafere ulagmasiyla proletaryanin saglayacag) yegane avantajlar sunlardan

ibaret olacaktir:

(i) proletaryanin saflanni siklastirmis, savasa hazir ve orgutla bir simif olarak birlesmesini

kolaylastiracak olan cesitli 6dunler ve

(ii) mutlak monarsinin dustugu gun, burjuvazi ile proletarya arasindaki miicadelenin basla-

yacagimin kesin olmasi. O gunden itibaren, komiinistlerin politikasi, simdi burjuvazinin zaten

iktidarda oldugu tulkelerde izlenmekte olanla ayni olacaktir.

Notlar

1 llkeler'de, Engels buray1 bos birakmstir. Bu cevap,
onun birkag ay 6nce, 1847 yihmin Haziran ayinda yaz-
ms oldugu Komanist Iman Yemini Taslagi'ndan ahinms-
tr.

2 Bu cevap Taslak'tan alinmgtir.

3 Bu cevap da Taslak'tan ahhnmistir.

Cartistler, Britanya'da ortaya ¢ikrms olan, parlamento
secimlerinin her yil yapilmasini ve butun yetiskin er-
keklere oy hakkinin taninmasi dahil, bir se¢im reform-
lan bildirgesinin kabul edilmesini talep eden, ilk kitle-
sel is¢i siuif1 hareketiydi.

Manifesto IV.1 ile kiyaslayn.

Manifesto 1V3 ile kiyaslayin.

Manifesto 1V.5-7 ile kiyaslayin.



EK C

Marx ve Engels’in Diger Yazilar:

Marx’in Yabancilasma Uzerine Goriigleri

Marx, erken ddnem yazilarinda, kapitalizmi insaniik digi ve
yabancilastirici bir sistem olarak guglu bir bigimde mahkam eder.
“Yabancilagma" terimi Manifesto'da yer almamakla birlikte, |.
bodlumde benzer bir elestiri yer almaktadir.

Emegin yabancilasmasina yol acan nedir?
Birincisi, emegin isciye dissal olmasidir —yani, emek is¢inin 6zsel varligina ait degildir; do-
layisiyla calisirken kendisini olumlamaz, yadsir; kendini mutlu degil, mutsuz hisseder; zihin-
sel ve fiziksel enerjisini 6zgurce gelistiremez, kendi isteklerini bastinr
ve zihnini ¢okuntiye ugratir. Bu nedenle, isci kendisini calismadig
zaman duyumsar; ¢ahsirken kendisini duyumsamaz. Calismadig za-
man kendini givende hisseder, cahisirken kendini givende hissetmez. Dolayisiyla, is¢inin
cahismasi gonulla degil, zorlamaya dayahdir; zorla ¢alistirmadir. Dolayisiyla, isginin ¢alismasi
bir ihtiyacin karsilanmasinin degil, salt kendisinin disinda kalan ihtiyaclan karsilamanin bir
aracidir. lsginin ¢alismasinin yabanci karakteri, hicbir fiziksel ya da baska turlu zorlama-
nin olmadig1 durumda, ondan vebadan kacarcasina kacilmasi olgusu tarafindan agik¢a gozler
onune serilir. Digsal emek, insanoglunu kendisine yabancilastiran emek, bir kendini kurban
etme, kendini asagilamadir. Nihayet, emegin isci icin dissal karakterini gosteren bir diger
olgu onun kendisine degil, baskasina ait olmasi, iscinin ¢ahisirken kendine degil, baskasina
ait olmasidir. Dinde insan imgeleniminin, insan beyninin ve insan yureginin kendiliginden
etkinligi nasil kendisini bireyden koparir ve bir tannnin ya da bir seytanin yabanci etkinligi
olarak yeniden ortaya cikarsa, iscinin etkinligi de kendine ait, kendiliginden etkinligi degildir.
Bir bagkasina aittir; kendi benliginin yitirilmesidir.
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Butun bunlarin sonucunda insanoglu (is¢i) sadece hayvani islevlerini yerine getirirken —
yerken, icerken ve urerken ya da ¢cok ¢ok evinde, siistinde pisiinde- 6zgiirce hareket ederken,
insani islevlerinde bir hayvandan baska bir sey degildir.

Gergi yemek, icmek ve uremek vb. de gercek insani islevlerdir. Ne var ki, insani etkinlik-
lerin diger cephelerinden soyutlandiklan, nihai ve biricik amaclar haline geldikleri zaman, bu
etkinlikler hayvanidir.

Emegin, pratik insan etkinliginin yabancilasmasim iki goranamuyle ele aldik:

(1) lIs¢inin, kendi uzerinde egemenlige sahip olan, yabanc1 bir nesne olarak emek urunuyle
iliskisi. Bu iligki, ayn1 zamanda, is¢cinin duyusal dis dinyayla, dismanca karsisina ¢ikan ya-
banc bir dinya olarak doga nesneleriyle olan iliskisidir.

(2) Emegin, calisma sireci iginde uretim edimiyle olan iligkisi. Bu iliski, iscinin, yabana ve
kendisine ait olmayan bir etkinlik olarak; edilgenlik olarak etkinlik, iktidarsizhk olarak ikti-
dar, iscinin kendi fiziksel ve tinsel enerjisi, kisisel yasami ya da etkinligi disindaki yasarmidir
—kendine kars1 donmis, kendisine bagh ve ait olmayan bir etkinlik olarak 6z-etkinligiyle olan
iliskisidir. Burada s6z konusu olan, yukanda s6zu edilen nesnenin yabancilasiasinda oldugu
gibi, kendine yabancilasmadr.

Simdi, yabancilasmis emegin ele almis oldugumuz iki belirleyici 6zelliginden bir t¢inci-
stinu ¢ikarsamamiz gerekiyor.

Insan, tursel bir varliktir; sadece pratik ve teorik olarak tirleri —hem kendisinin hem de
diger seylerin turlerini- kendi nesnesi yaptig1 icin degil, aym1 zamanda -ve bu, aym seyi bir
bagka yoldan anlatmaktan bagka bir sey degildir— kendisini gergek, yasayan tir olarak gordu-
gu, kendisini evrensel ve dolayisiyla 6zgur bir varlik olarak gordagu icin de oyledir. Tirsel
yasam hem insanoglu hem de hayvanlar icin, fiziksel olarak, insanoglunun, hayvanlar gibi,
organik olmayan dogay1 kullanarak yasamasi olgusundan meydana gelir, ¢iinku insanoglu
hayvanlardan daha evrensel oldugundan, kullandig organik olmayan doganin alan1 da o 6l¢u-
de evrenseldir. Nasil ki bitkiler, hayvanlar, taslar, hava, 1s1k vb. insan bilincinin teorik olarak
bir bolumunu olusturuyorsa, pratik alaninda da, kismen bilimin nesneleri olarak ve kismen
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de sanat nesneleri —insanoglunun organik olmayan tinsel dogasi, tadina varmadan ve sindir-
meden once hazirlamasi gereken tinsel yasam araclari— olarak insan yasaminin ve etkinliginin
bir parcasini meydana getirirler. Ister besin, ister 1s1, ister giysi, ister bannma vb. seklinde
olsun, insanoglu fiziksel olarak sadece bu dogal urunlerle yasar. Insanin evrenselligi, pratikte,
butin dogay: kendi organik olmayan bedeni kilan bu evrensellik icinde, (1) dolaysiz bir ya-
samna araci ve (2) kendi yasam etkinliklerinin maddesi, nesnesi ve aleti olarak gosterir. Doga
insanoglunun organik olmayan bedenidir —yani, insan bedeni olmayan dogadir. Insanoglu
dogay: kullanarak yasar, yani doga onun bedenidir —ve 6lmemek icin doga ile surekli bir di-
yalog icinde olmak zorundadir. Insanoglunun fiziksel ve tinsel yasaminin dogayla baglantili
oldugunu soylemek, insanoglu doganin bir parcasi oldugu icin, doga onunla baglantihidir de-
mek anlamina gelir.

Yabancilasmis emek sadece (1) insanoglunu dogadan ve (2) insanoglunu kendisinden,
kendi 6z-islevinden, kendi yasamsal etkinliklerinden yabancilastirmakla kalmaz, bu nedenle,
insanoglunu kendi tarune de yabancilasurir. Insanoglunun tirsel yasamini, onun bireysel
yagsami i¢cin bir arag haline getirir. llk olarak, tarun yasamini ve bireysel yasami yabancilastirir
ve ikinci olarak da, bu sonuncusunu, soyut bicimiyle, ilkinin —gene soyut ve yabancilagmis
bi¢cimiyle— amaci haline getirir.

Cunku her seyden once, emegin, yasam etkinliginin, aretken yasamin kendisi, insanog-
luna sadece bir ihtiyacin, fiziksel varolusu koruma ihtiyacinin karsilanmasinin bir araciymis
gibi gorunmektedir. Oysa uretken yasam tursel yasamdir. Yasam-doguran yasamdir. Bir turun
tam karakteri, tarsel-karakteri, onun yasam etkinliginde bulunur ve 6zgur, bilingli etkinlik
insanoglunun tirsel karakterini olusturur. Yasam sadece bir yasama araciymis gibi gorunur.

Hayvan kendi yasam etkinligiyle dogrudan dogruya 6zdestir. Bu etkinlikten ayn degildir;
hayvan bu etkinligin kendisidir. Insanoglu, yasam etkinliginin kendisini, iradesinin ve bilin-
cinin bir nesnesi yapar. Onun bilingli bir yasam etkinligi vardir. Bu, insanoglunun dogrudan
icine girip onunla kaynastig1 bir belirlenme degildir. Bilingli yasam etkinligi insanoglunu hay-
vanlarin yasam etkinliginden dogrudan ayirir. Veyahut diger bir deyisle, insanoglu bilingli bir
varhkur —yani, sadece bir tursel varlik oldugu icin, kendi yasami insanoglu icin bir nesnedir.
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Salt bundan dolay: insanoglunun etkinligi 6zgur etkinliktir. Yabancilasmis emek bu iliskiyi
tersine gevirir; 6yle ki, insanoglu, sirf bilingli bir varlik oldugundan, yasam etkinligini, kendi
oz-varhigini, kendi varolusu icin basit bir ara¢ haline getirir.

Nesnel bir dunyamin pratik olarak yaratilisi, organik olmayan doganin bicimlendirilmesi,
insanoglunun bilingli bir tarsel varlhk —yani tira kendi 6z-varhg: olarak ya da kendini bir
tarsel varlik olarak goren bir varhk- oldugunun kamudir. Hi¢ kuskusuz hayvanlar da ure-
tim yaparlar. Anlar, kunduzlar, kanncalar ve diger hayvanlar kendilerine yuva ve bannak-
lar yaparlar. Ne var ki, hayvanlar sadece kendilerinin ya da yavrularinin dolaysiz ihtiyaclar
icin aretim yapar, sadece dolaysiz fiziksel ihtiyaclan onlar aretim yapmak zorunda birakug:
zaman uretirlerken, insanoglu fiziksel gereksinimlerinden bagimsiz olarak uretir ve sadece
bu tur gereksinimlerden kurtuldugu zaman gercek anlamda uretim yapar; hayvanlar sadece
kendilerini uretirlerken, insanoglu tim dogay yeniden uretir; hayvanlarin urunleri dogrudan
dogruya kendi fiziksel govdelerine bagliyken, insanoglu urettigi arunlerle 6zgurce yuz yuze
gelebilir. Hayvanlar sadece ait olduklan turlerin standartlarina ve ihtiyaglarina gore uretir-
lerken, insanoglu tum turlerin standartlarina gore tretim yapma ve bir nesneye kendi icsel
standardini uygulama becerisine sahiptir; bu nedenle insanoglu aym zamanda guzelligin ya-
salanna uyumlu bir bi¢cimde de turetim yapabilir.

Dolayisiyla, insanoglu nesnelligi isleyip gelistirmesiyle, tursel bir varlik oldugunu gercek-
ten kamtlar. Bu tur turetim onun aktif tirsel yasamidir. Bu uretim araciyla, doga, kendi ese-
ri ve gercekligiymis gibi goranur. Dolayisiyla, emegin amaci insanoglunun tursel yasaminin
nesnelestirilmesidir: ¢cinku insanoglu, kendisini sadece bilincinde, dustnsel olarak turetmez,
etkin bir bicimde ve fiilen de uretir ve boylece, kendisini kendi yarattig1 bir dunyada gozleyip
tartar. Dolayisiyla, yabancilasmis emek insanoglundan kendi aretiminin nesnesini kopardig
zaman, onun tirsel yasamini, gercek tursel nesnelligini de koparip alir ve hayvanlar karsisin-
da sahip oldugu avantaj, organik olmayan bedeninin, dogasinin, elinden alindig1 dezavantaja
donustarur.

Ayn bicimde, yabancilasmis emek kendiliginden ve 6zgur etkinligi bir araca indirgerken,

insanoglunun tursel yasaminm onun fiziksel varolusunun bir araci haline getirir.
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Insanin kendi turinden aldig biling, yabancilagma aracihigiyla donusturilur, boylece tir-
sel yasam onun igin bir arag haline gelir.

(3) Dolayisiyla, yabancilasms emek insanoglunun tursel varhgim —hem dogal hem de du-
sinsel tursel giiciinii— ona yabanc bir varlik ve bireysel varolusunun bir araci haline getirir.
Insanoglunu kendi bedenine, onun disinda var oldugu haliyle dogaya, tinsel 6ztne, insani var
olusuna yabancilastinr.

(4) Insanoglunun kendi emeginin turuniine, kendi yasam etkinligine, kendi tursel varhgina
yabancilasmasimin dolaysiz bir sonucu, insanin insana yabancilasmasidir. Insan kendisiyle
yuzlestigi zaman diger insanlarla da yuzlesir. Insanoglunun emegi, kendi emek turini ve ken-
disiyle olan iligkisi icin dogru olan, diger insanlar ve diger insanlann emegi ve emeklerinin
nesnesi icin de dogrudur.

Genel olarak ele alindiginda, insanoglunun tirsel varhgina yabancilasmis oldugu oner-
mesi, her bir insanin digerine ve timunin insanoglunun 6zine yabancilasti1 anlamina gelir.

Insanoglunun yabancilasmasi, onun kendisiyle olan tum iligkilerinde oldugu gibi, sadece
insanoglunun diger insanlarla olan iliskisi icinde gerceklesir ve dile getirilir.

Dolayisiyla, yabancilasmis emek iligkisi icinde her insan bir digerini, kendisini bir isci ola-
rak icinde buldugu standart ve duruma gore gorir.

Almanya’da Kominist Parti’nin Talepleri, Mart 1848

Bu belge, 1848 yilinin Mart ayinin sonlarinda, Paris'te

Komunist Liga tarafindan yayimiandi ve ertesi ay gesitli

Alman gazetelerinde yeniden basimi yapildi. Belge, Marx

ve Engels tarafindan savunulan radikal demokratik talepleri

Ozetlemektedir.

“Butiin tulkelerin iscileri, birlesin!”

1. Almanya’'min tamam tek ve boliinmez bir cumhuriyet ilan edilecektir.
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2. 21 yasini doldurmus olan her Alman, ceza gerektiren bir su¢ islememis olmas1 kosuluyla,
oy verme ve secilme hakkina sahip olacaktr.

3. Halkin temsilcilerine 6deme yapilacaktir ve boylelikle isciler de Alman parlamentosunun
uyesi olabilecektir.

4. Insanlara genel silahlanma hakk1. Gelecekte ordular ayn1 zamanda emek ordulan olacaktir,
boylece askerler eskiden oldugu gibi sadece tiikketmeyecek, kendileri icin gerekli olandan daha
fazla aretim yapacakur.

Bu, ayrica bu emegin orgutlenmesine de yardimci olacaktir.
5. Yasal hizmetler tucretsiz olacakutir.

6. Simdiye kadar kirsal nufusun omuzlarina yuklenmis olan tim feodal yukumlulukler, re-
simler, angaryalar, asar vergileri vb. tazminatsiz olarak yuruarlikten kaldinlacakur.

7. Madenler, kuyular ve benzerleriyle birlikte soylulara ait olan araziler ve diger feodal araziler
devletin mali olacakur. Araziler buyik olcekli olarak-ve en yeni bilimsel araclarla, tam toplu-
mun ¢ikarlarina uygun olarak islenecektir.

8. Kaylulerin topraklarim teminat gostererek aldiklan borglar devletin mali ilan edilecektir.
Bu tur kredilerin faizleri koyluler tarafindan devlete 6denecektir.

9. Kiralama sisteminin gelistigi bolgelerde, toprak kiralar1 ya da itibari kiralar devlete vergi
olarak 6denecektir.

6, 7, 8 ve 9'uncu maddelerde belirtilen 6nlemler, simdiye kadar koylulere ve kiugik kirac
koylilere dayatilmis olan toplumsal ve diger yukleri, devlet harcamalarini karsilamak ama-
cayla kullanilabilecek kaynaklan azaltinadan ve turetimi tehlikeye atmadan azaltmak amaciyla
hayata gegirilecektir.

Ne koylu ne de kiraa ¢ift¢i olmayip, tam anlamiyla toprak sahibi olan kisilerin uretimde hig
pay1 yoktur. Dolayisiyla bunlarin yaptiklan tiketim istismardan baska bir sey degildir.

10. Thrag ettigi bonolar yasal 6deme araci olan bir devlet bankas: tim 6zel bankalarin yerini
alacakur.
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Bu 6nlem kredi sistemini bir butin olarak halkin yararina olacak bicimde diizenlemeyi olasi
hale getirecek ve boylece buyik finansal kodamanlarin egemenligini zayiflatacakur. Buna ek
olarak, kagit paray1 adim adim altin ve gimis paranin yerine ikame ederek, miibadelenin
evrensel arac1 (burjuva sanayinin ve ticaretinin o vazgecilmez onkosulu) ucuzlayacak, altin ve
gumaus dis ticarette kullanilmak tizere serbest kalacaktir. En nihayet, bu 6nlem muhafazakar
burjuvazinin ¢ikarlarini hukumete bagh hale getirmek icin gereklidir.

11. Tum ulasim araclari, demiryollari, kanallar, buharli gemiler, yollar, postaneler vb. devlet
tarafindan devralinacakur. Bunlar devletin mal olacak ve yoksul simflarin kullanimina tucret-
siz olarak sunulacaktr.

12. Tam memurlar ayn tucreti alacak, bunun tek istisnasi bakmakla yukamlua oldugu bir ai-
lesi bulunan ve dolayisiyla ihtiyaclan daha fazla olan memurlara daha yuksek tutarda ucret
odenmesi olacaktir.

13. Kilise ve devlet birbirinden tamamen aynlacakur. Her cemaatin din adamlarina, kendi
cemaatlerinin gonullu katkilariyla 6deme yapilacaktir.

14. Miras hakki kisitlanacakutir.

15. Matrah1 hizla buyuyen artan oranh vergiler salinacak ve tiketim mallanndan alinan ver-
giler kaldinlacakur.

16. Milkiyeti kamuya ait olan atdlyeler kurulacaktir. Devlet tum iscilerin gecimini guvence
altina alir ve calisamayacak durumda olanlarin ihtiyaclarim karsilar.

17. Halka genel ve tcretsiz egitim.

Bu talepleri var olan tum enerjileriyle desteklemek Alman proletaryasinin, kuguk burjuvazi-
nin ve kuguk koylilerin ¢ikannadir. Almanya’daki, bugine kadar bir avug insan tarafindan
somiriulmis olan ve somuricileri tarafindan bundan sonra da boyunduruk altinda tutulmak
istenen milyonlar, ancak bu taleplerin gergeklestirilmesiyle, tim zenginligin ureticisi olarak
hak ettikleri haklar ve giict elde edebilirler.

Komite:
K. Marx, K. Schapper, H. Bauer, E Engels, J. Moll, W. Wolff
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Tarihin Maddeci Kavrams:

Marx'in tarihsel maddeciligi anlattigi en taninmig kisa 6zeti
1859 yilinda kaleme alinmigtir.

[1840’h yillanin ortasinda] Ulastigim ve bir kez ulastiktan sonra in-

celemelerime kilavuzluk eden ilke haline gelmis olan genel sonug su

sekilde 6zetlenebilir. Insanlar varoluslannin toplumsal uretimi igin-
de, kacinilmaz bir bicimde, kendi iradelerinden bagimsiz olan belirli iliskilere, yani maddi
uretim guglerinin gelisiminin verili bir asamasina karsilik gelen tretim iliskilerine girerler. Bu
uretim iliskilerinin tamu, Gzerinde bir hukuki ve siyasi astyapinin yukseldigi toplumun eko-
nomik yapisim ve toplumsal bilincin belirli bicimlerine karsilik gelen gercek temeli olusturur.
Maddi yasam kosullannin uretilis tarzi, toplumsal, siyasal ve disiinsel yasamin genel stirecini
bicimlendirir. Insanlarin varhklarim belirleyen bilingleri degildir ama bilinglerini belirleyen
toplumsal varliklaridir. Belirli bir gelisim asamasinda, toplumun maddi uretim gugleri, var
olan uretim iligkileriyle ya da —aym seyi sadece hukuki terimlerle ifade eden— o gine kadar
icinde i gordukleri cerceveyi olusturmus olan mulkiyet iliskileriyle ¢atismaya duser. Bu ilis-
kiler uretici guglerin gelisme bicimleri olmaktan ¢ikip onun prangalan haline gelir. O zaman
bir toplumsal devrim ¢ag1 acilir. Ekonomik temeldeki degisimler er ya da ge¢c o muazzam ust
yapinin timuyle doniisiim gecirmesine neden olur. Bu tir donugimler incelenirken, dogal bi-
limlerin kesinligi ile belirlenebilecek olan tretimin ekonomik kosullannin maddi dontsimiu
ile hukuki, siyasal, dini, sanatsal ya da felsefi —kisacasl, insanoglunun bu celigkinin bilincine
vardigl ve onunla miucadele ettigi ideolojik bi¢imleri— her zaman birbirinden ayirt etmek ge-
rekir. Nasil ki, bir kimse hakkinda, kendisi i¢in ne dusiundugune bakilarak bir hakum veril-
mezse, boyle bir donusiam sireci hakkinda da kendi bilincine bakarak hikim verilemez. Tam
aksine, bu biling maddi yasamin celiskilerinden, toplumsal uretici gugler ile uretim iliskileri
arasinda var olan ¢eliskiden yola cikilarak agiklanmalidir. Hicbir toplumsal dizen kendi bag-
rinda tasidig tum uretici gugler yeterince gelismeden once ortadan kalkmaz ve yeni daha us-
tin tretim iliskileri, varoluslarinin maddi kosullar: eski toplumun ¢atis1 i¢inde olgunlasma-
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dan once eski uretim iligkilerinin yerini asla almaz. Dolayisiyla, insan soyu kaginilmaz olarak
onine ¢ozebilecegi sorunlan koyar, ¢iinki daha yakindan incelenmesi, sorunun her zaman,
ancak onun ¢6zimi icin gerekli maddi kosullarin mevcut ya da en azindan olusum halin-
de oldugu zaman ortaya ciktigim gosterecektir. Genel ¢izgileriyle, Asyatik, antik, feodal ve
modern burjuva tretim tarzlan, toplumun ekonomik gelisimi icinde ortaya cikan ilerlemeyi
gosteren diizenlemeler olarak adlandirlabilir. Burjuva tretim tarz, uretimin toplumsal sure-
cinin’'son antagonist bi¢imidir —-bireysel antagonizm anlaminda degil, bireylerin varolusunun
antagonizmi anlaminda- ancak burjuva toplumu iginde gelisen tretici gugler aym zamanda
bu antagonizmin ¢6zamunin maddi kosullarim da yaratir. Dolayisiyla insan toplumunun
tarih oncesi, bu toplumsal formasyonla birlikte sona erer.

Tarih ve Devrim

Marx, tarihin maddeci kavranigini, aralarinda on
dokuzuncu yuzyilin ortalarinda Fransa'da yagsanan
dramatik gelismelerin de yer aldigi ¢ok sayida énemli olay
aydinlatmak igin kullandi. 1848 devriminin yenilgisinin
ardindan, Napolyon Bonaparte'in yegeni Louis Napolyon
iktidar ele gegirdi ve en sonunda kendisini imparator I1I.
Napolyon ilan etti. Marx, tahlilinin ilk sayfalarinda tarihi
determistge bir sireg olarak gérmedigini agikga ortaya
koyar ve burjuva devrimlerini is¢i devrimleriyle kargilagtirir.

Hegel, bir yerde, dunya tarihindeki tim buyik 6nemli olaylarin ve kisiliklerin, bir anlamda,
iki kez ortaya ciktigim soyler. Sunu eklemeyi unutmustur: ilkinde tra-
jedji, ikincisinde komedi olarak. Danton i¢in Caussidiéere, Robespierre
icin Louis Blanc, 1793-1795’in Montagne' i¢in 1848-51’in Montagne’i

ve Amca icin Yegen.? Aym karikattur On Sekiz Brumaire’in® ikinci baskisinin yapildig1 kosul-

larda da ortaya cikiyor.
Insanlar kendi tarihlerini kendileri yaparlar, ama onu oylece arzu ettikleri gibi degil, dog-
rudan yuz yuze geldikleri ve gecmisten devraldiklan verili kosullar alinda yaparlar. Butin
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olmus kusaklann gelenegi, yasayanlarin beynine bir kabus gibi ¢oker. Kendilerini ve seyleri
devrimcilestirmekle ugrasiyormus gibi gorunduikleri sirada, tam da bu tar devrimci kriz do-
nemlerinde, korku iginde gecmisin ruhlarimi yardima cagirirlar, dinya tarihinin yeni sah-
nesini eski oldugu i¢in saygi duyulan kostiumlerle ve devralinan bir dille oynamak tzere,
onlarin adlariny, savas sloganlarin ve kilik kiyafetlerini 6dang alirlar. Bu sekilde Luther, Ha-
vari Pavlus’un kisvesine burtundu, 1789-1814 Devrimi donusumlu olarak Roma Cumhuriyeti
ve Roma Imparatorlugu kiligina burtindu ve 1848 Devrimi bazen 1789'un, bazen de 1793-
1795’in devrimci geleneklerinin gilung taklitlerini yapmanin otesine gecemedi. Benzer bir
bigimde, yeni bir dili 6grenmeye baslayan biri, onu surekli olarak kendi anadiline cevirir ve
ancak o dili kullanirken eski dilini hatirlamadan ve anadilini unuttugu zaman yeni dilin ru-
hunu igsellestirir ve kendini bu dilde 6zgiirce ifade edebilir.

Dinya tarihine ait 6lulerin yardima cagrildig: 6rneklere bakarsak, ¢arpici bir farklhilik ken-
disini hemen ortaya koymaktadir. Gerek Camille Desmoulins,* Danton, Robespierre, Saint-
Just,’ ve Napolyon gerekse de eski Fransiz Devriminin partileri ve kitleleri kendi zamanlarinin
gorevini, modern burjuva toplumunun zincirlerinden kurtarma ve onu kurma isini, Roma
kostumleri icinde ve Roma’nin cafcafh lakirdilar esliginde icra ettiler. llk so6zu edilenler, fe-
odal temeli parcaladilar ve onun tzerinde yetismis olan feodal kafalar1 kopardilar. Digerleri
ise Fransa'min iginde, serbest rekabetin gelismesini, parsellere bolunen topragin kullanilma-
sin1, ulusun zincirlerinden kurtarilmis sinai aretim guctinden yararlanmasini mumkin hale
getiren kosullan yaratt1 ve Avrupa kitasinda Fransa’daki burjuva toplumuna uygun, ¢agdas
bir ortam saglamak icin gerekli oldugu 6l¢iide, Fransa’nin sinirlarinin disindaki her yerde fe-
odal olusumlar ortadan kaldirdi. Yeni toplumsal olusum bir kez kuruldugunda, tufan oncesi
doneme ait devler ve onlarla birlikte yeniden canlanan Romalilar —Britus’ler, Gracchus'lar,
Publicola’lar, tribunler, senatorler ve Sezar'in kendisi— ortadan kayboldu. Burjuva toplumu
yalin gercekligi icinde, kendi gercek yorumculanni ve sozculerini Say’lerle, Cousin’lerle, Ro-
yer-Collard’larla, Benjamin Constant’larla ve Guizot’larla® yaratt; burjuva toplumunun gercek
askeri onderleri yazi masalarinin ardinda oturuyordu ve et kafah XVIll. Louis’ onun siyasi
bagsbuguydu. Butinayle servet uretimi ve bariscil rekabet miicadelesiyle mesgul olan bur-
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juva toplumu, besiginin Roma doneminin hayaletleri tarafindan korunmus olmasina anlam
veremiyordu. Her ne kadar burjuva toplumu kahramanliktan uzak olsa bile, onu dinyaya
getirmek icin kahramanlga, fedakarliga, terore, i¢ savasa ve ulkeler arasinda yapilan savas-
lara gereksinim duyulmustu. Burjuva toplumunun gladyatérleri, miicadelelerinin iceriginin
burjuvaziye 6zgu simirhihigim kendilerinden saklamak ve tutkularim buyuk bir tarihsel tra-
jedi kertesinde tutmak icin gereksinim duyduklan idealleri ve sanat bicimlerini ve kendini
kandinna araglarini, Roma Cumhuriyeti'nin kat1 klasik geleneklerinde bulmustu. Benzer bir
bicimde, bir yuzyil oncesinde, bir baska gelisim asamasinda da, Cromwell ve Ingiliz halki,
kendi burjuva devrimleri i¢in Tevratin dilini, tutkularini ve yanilsamalarim 6dung almisti.?
Gercek amaca ulasildigy zaman, Ingiliz toplumunun burjuva donisimi tamamlandiginda,
Locke, Habakkuk:un® ayagim kaydirdi ve onun yerine gecti. ..

On dokuzuncu yuzyilin toplumsal devrimi siirini gecmisten degil, sadece ve sadece gele-
cekten alabilir. Ge¢misle baglantili tim batil inan¢lardan siynlmadan, kendisini baglatamaz.
Daha onceki devrimler, kendilerini kendi igeriklerine karsi uyustunnak icin, dinya tarihine
iliskin anilara gereksinim duyuyorlardi. On dokuzuncu yuzyilin devrimi, kendi 6z icerigine
ulasabilmek icin, lulerin kendi 6lulerini gommelerine izin vermelidir. O zamanlar soz igerigi
asiyordu; simdi icerik sozii asmaktadir. ..

Burjuva devrimleri, on sekizinci yuzyilda gerceklesen devrimlerde oldugu gibi, hizla ba-
saridan basanya kosmaktadir; yarattign dramatik etkiler bir oncekinin etkilerini ¢ok geride
birakmaktadir; insanlar ve seyler goz kamastirici bir parlakliga kavusmus gibi goranmektedir;
vecde gelmek gundelik ruh hali olmustur; ama bu devrimler kisa 6murludur; ¢cabucak doruk
noktalarina ulagirlar ve toplum, devrimin buhran devresinin sonuglarim salim kafayla sindir-
meyi 6greninceye kadar, uzun bir aksamdan kalmishk halinden yakasim kurtaramaz. Buna
karsilik, proleter devrimleri, on dokuzuncu yuzyilda gerceklesen devrimlerde oldugu gibi,
surekli olarak kendilerini elestirirler, devrimi yeniden baslatmak tizere, goruntste tamamlan-
mis olana geri donmek uzere surekli olarak kendi akislan icinde kendilerini kesintiye ugra-
urlar, ilk girisimlerinin yetersizlikleri, zayifliklan ve zavalhliklariyla acimasizca alay ederler,
hasimlarini, sadece, topraktan yeniden gii¢ kazanabilmesi ve karsisina ¢cok daha devlesmis bir
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bicimde dikilebilmesi igin yere sermis gibi goruntirler, 6z-amagclarinin devasalig1 karsisinda
yeniden korkuya kapilarak geri cekilirler; ta ki, her tarlua geri donisu olanaksiz kilan bir du-
rum ortaya gikincaya ve kosullar bizzat sdyle haykirincaya kadar:

Hic Rhodus, hic salta!"’

Somiirgecilik, Irk¢ihik, Kdlelik ve Kapitalizmin Kokenleri

Marx ve Engels, kapitalizm, sémurgecilik, irkgilik ve kolelik
arasindaki iligkiler hakkinda kapsamli yazilar yazdilar.
Asagida yer alan metin, Marx'in kapitalizmin yukseligine
yonelik ayrintii degerlendirmesinden alinmig bir bélimddr.

Amerika'da altin ve gimus madenlerinin kesledilmesi, yerli halkin

kokinin kazinmasi, kolelestirilmesi ve madenlerin bu insanlarin

mezar haline getirilmesi, Dogu Hint Adalan'min fethine ve yagma-

lanmasina baglanmasi, Afrika'nin, siyah derililerin ticari amaglarla

avlandiklan bir av sahasina cevrilmesi, kapitalist tiretim doneminin

safaginin sokmekte olduguna isaret ediyordu. Bu pastoral surecler ilkel birikimin ana ugrak-

larin1 olugturur. Bunu, sahnesi bitin yerkiire olmak tizere, Avrupah uluslarin ticaret savaglan

izler. Bu savaslar Hollanda’'nin Ispanya’ya bagkaldirip ayrilmasiyla baslar,'' Ingiltere’de Jako-

ben karsit1 savasla devasa boyutlara ulasir ve Cin’e kars1 yuritulen afyon savaglan ile hala
surmektedir,” vb.

1lk birikimin [arkh ugraklan, simdi kendisini, az cok kronolojik bir sira izleyerek, ozellikle

Ispanya, Portekiz, Hollanda, Fransa ve Ingiltere uzerinde gostermektedir. Bu etkiler, on ye-

dinci yuzyilin sonunda Ingiltere’de somiirge sistemini, devlet bor¢lan sistemini, modern vergi

sistemnini ve korumacilik sistemini igine alan sistematik bir butunlige ulastir. Bu yontemler,

somiirgecilik sisteminde oldugu gibi, kismen kaba zora dayanir. Ancak hepsi, feodal tretim

tarzinin kapitalist uretim tarzina dontusum surecini uygun bir ortam yaratarak hizlandirmak

ve gecis suresini kisaltmak icin, devletin gictinu —toplumun yogunlasmis ve orgutla gacuna

kullanmaktadir. Zor, yeni bir topluma gebe olan her eski toplumun ebesidir. Zorun kendisi,
bir iktisadi guctur.
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Hiristiyanhk konusunda taninmis bir isim olan W. Howitt, Hiristiyanhk somurgecilik siste-
mi hakkinda soyle der: “Hiristiyanlik denilen bu insanlar, duinyanin dért bir yaninda, boyun-
duruk altina alabildikleri halklara karsi, dinya tarihinin baska hi¢bir doneminde ve ne kadar
vahsi, ne kadar cahil, insaf ve utanmadan ne kadar nasipsiz olursa olsun, baska higbir kav-
minde benzerine rastlanmayan bir barbarlik ve gaddarlig1 reva gormiislerdir.”** Hollanda’min
somurge yonetiminin tarihi —Hollanda 17 yuzyilin en 6nde gelen kapitalist ulkesiydi- “iha-
net, risvet, kitlesel katliam ve al¢almanin en olaganustu iliskilerinden birine sahiptir.”!* Hig-
bir sey Hollanda'nin Java'ya esir saglamak icin uyguladig) insan hirsizig sisteminden daha
karakteristik olamaz. Bu amacla, insan calan hirsizlar yetistiriliyordu. Hirsiz, terciman ve
saticl, bu ticaretin bag mumessilleri, yerli prensler ise bas saticilardi. Calinan gengler, kole ge-
mileriyle gonderilecek olgunluga ulasincaya kadar, Celebes’in gizli zindanlarina atihyorlardi.
Resmi bir raporda soyle denmektedir: “Ornegin, bu Makassar adh sehir, doymak bilmez hirsin
ve gaddarhigin kurbam olan, zincire vurulmus ve ailelerinden zorla koparilmis bu zavalh ve
cilekes insanlarin doldurdugu, her biri digerinden daha korkung gizli zindanlarla doludur.”
Hollandalilar, Malakka'y1 ele gecirmek icin Portekiz valisini satin almislard. Vali 1641 yilinda,
Hollandahlarin sehre girmelerine izni vermisti. Hollandalilar hemen konagina kosmus ve vaat
ettikleri 21.875 sterlinlik ihanet bedelini 6demekten “kacinmak” i¢in kendisini oldirmaiis-
lerdi. Ayak bastiklar: her yere tahribat ve insansizlagtirma getirdiler. Java’nin bir eyaleti olan
Banjuwangi'de 1750 yilinda 80.000'den fazla insan yasarken 1811 yilina gelindiginde sadece
18.000 kisi yasiyordu. Tath ticaret!...

Yerli halka reva goriulen muamelenin en korkung oldugu yerler, dogal olarak, Bat1 Hint
Adalan gibi, kaderinde sirf ihra¢ arinu yetistirmek olan plantasyon somurgeleri ile Meksika
ve Hindistan gibi yagma alan haline getirilmis zengin ve yogun nufuslu ulkelerdi. Ancak hak-
I1 olarak somirge olarak adlandirilan yerlerde bile ilk birikimin Hiristiyanca karakteri ken-
dini ortaya koymaktan uzak kalmiyordu. Protestanligin o akli basinda virtiidzleri olan New
Englandlh puritenler, eyalet meclislerinin kararlariyla, her Kizilderili kafa derisi ve yakalanmig
her Kizilderili icin 1703 yilinda 40 sterlinlik bir 6dal vermeyi kabul etmislerdi; 1720 yilinda
Kizilderili basina verilen 6dil 100 sterline ¢ikarilmisti. 1744 yilinda, Massachusetts Korfezi
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bir kabileyi asi ilan ettikten sonra, su tarife uygulanmisti: 12 yasinda ve daha buyuk yasta bir
erkek kafa derisi icin 100 sterlin (yeni parayla), erkek tutsak icin 105 sterlin, kadin ve ¢cocuk
tutsaklar icin 50 sterlin, kadin ve ¢ocuk kafa derisi i¢in 50 sterlin. Yirmi-otuz yil sonra, so-
murgecilik sistemi, sofu haci babalarinin” isyankar hale gelmis olan torunlanndan ocinu ald.
Ingiltere’nin kigkirtmasiyla ve Ingiltere hesabina, Kizilderililerin baltalan altinda canlanndan
oldular. Britanya parlamentosu, kan tazilanm™ ve kafa derisi yuzineyi “Tanr’mn ve doganin
kendisine vermis oldugu araglar” olarak ilan etti.

Kapitalist uretimin manifaktiur donemi boyunca gosterdigi gelismeyle birlikte, Avrupa ka-
muoyu utan¢ duygusunun ve vicdanin en son kalintilarini da yitirmisti. Uluslar, kapitalist
birikim yolunda kendi islerine yarayan her turlu alcaklikla sinik¢e 6viniyordu. Bu konuda,
omegin durastlik timsali A. Anderson’in safca kaleme alinmis ticaret vakayinamelerine ba-
kilabilir. Ingiltere’nin Utrecht Bangi'nda'® Asiento Anlasmasi’yla Ispanyollardan o zamana ka-
dar sadece Afrika ile Ingiliz Karayipler'i arasinda yuritmekte oldugu zenci ticaretini, bundan
boyle Afrika ile Ispanyol Amerika’si arasinda da yturutme ayricaligim koparmis olmasi, burada
Ingilizlerin devlet yonetimindeki ustaliklarimn bir zaferi olarak sasaa ile soz edilir. Boylelikle
Ingiltere, 1743 y1lina kadar Ispanyol Amerika’sina her y11 4.800 zenci gonderme hakkim elde
ediyordu. Bu, aym zamanda, Britanya’nin yuritmekte oldugu kacakciliga resmi bir paravan
saghyordu. Liverpool, kole ticareti ile beslenip gelismisti. Bu sehrin ilkel birikim yontemi
buydu. Bugune kadar Liverpool'un bu “sayginlig1”, “ticari girisimcilik ruhunu bir uzmanlik
derecesine yikselten, mikemmel denizciler yetistiren ve muazzam paralar getiren” —krs. Dr.
Aikin’in daha 6nce alintilanmis olan yazis1 [1795]- bugun bile kole ticaretinin Pindar'1'” kal-
maya devam etmektedir (s. 339)" Liverpool'un kole ticaretinde kullandig1 gemilerin sayisi
1730°da 15, 1751'de 53, 1760'da 74, 1770’de 96 ve 1792’de 132’ydi.

Pamuklu sektoru, Ingiltere’ye ¢ocuk koleligini getirirken, aym yillarda, Amerika Birlesik
Devletleri’nde de daha onceleri az ¢ok ataerkil bir karakter tasiyan koleligin bir ticari somira
sistemni haline gelmesinde 6zendirici bir unsur olmustu. Aslinda, Avrupa’da tucretli iscilerinin

*) Puriten haklannin, Ingiltere'de baski gormesinden rahatsiz olarak Mayflower adl1 gemiyle Amerika'ya gog etmis
olanlar —¢.n.
**) Bir tur av kopegi —¢.n.
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uzeri ortala koleligi, yenidiinyada kendi zeminini olusturmak igin su katilmams kolelig ge-
rektiriyordu.'

Kapitalist tretim tarzimn “ebedi Dogal yasalari”n1 olusturmak, iscilerle emegin kosullan
arasindaki bolinmeyi tamamlamak, bir kutupta toplumsal tretim ve gecim araglarin serma-
yeye donusturmek, kars: kutupta halk kitlesini tucretli isciler, modern tarihin yapay yaratiklan
olan “6zgur cahsan yoksullara” donustirmek, tantae molis erat? Para, Augier'e’' gore, “bir
yanaginda dogustan bir kan lekesi oldugu halde dinyaya geliyor”sa, bu durumda sermaye
dinyaya tepeden tirnaga kana ve pislige bulanmis bir halde gelir.?

Marx ve Engels siyasi olgunluk dénemlerinde, ulusal

kurtulus mucadelelerinin tagidigi énemi giderek daha fazla

vurgulamaya bagladilar. Agagida yer alan mektuplarda

Marx, irlanda’nin Britanya tarafindan isgal edilmis olmasinin

sadece irlandall degil, ingiliz isgilere de zarar verdigini

savunuyor. Marx'in Amerika Birlesik Devletleri'nde "yoksul

beyazlar”la siyahlar arasindaki iligkiyle kurdugu analoji,

ayni turden sinif analizinin irk¢ihld anlamak igin de

kullanilabilecegini gdsteriyor.

Irlanda sorununagelince... Gelecek Sali gunii konuyu su sekilde or-
taya koyacagim: Irlanda’ya “uluslararasi” ve “insancil” adalet saglan-
masi konusunda soylenen —Uluslararast Konsey’de dogal karsilanan—
butin o sozler bir yana, Irlanda ile olan mevcut bagi koparmak Ingiliz isci sinifinin dogrudan
ve mutlak ¢ikarinadir. Benim kesin olarak inancim bu. Kismen Ingiliz is¢ilerinin kendilerine
soyleyemeyecegim nedenlerle inamyorum buna. Uzun bir sire Irlanda’daki rejimin devrilme-
sinin Ingiliz isci sinifimn iktidara gelmesiyle mumkiin olabilecegini dusundim. Bu gorusi
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New York Tribune'de her zaman dile getirdim. Sorunu daha derinlemesine incelemek simdi
beni bunun tam tersine ikna etmis durumda. Ingiliz isci simfi, Irlanda’dan kurtulmadan once
hi¢bir zaman higbir sey elde edemeyecehtir. Irlanda sorunu genel olarak toplumsal hareket i¢in
iste bu nedenle ¢ok biyik 6nem tasimaktadir.

Ingiltere’de her bir sanayi ve ticaret merkezi artik, Ingiliz ve Irlan-
dal proleterlerin olusturdugu iki diugman kampa bolunmus bir isci si-
nif1 sahip. Siradan Ingiliz iscisi, Irlandali isciden yasam standardimi
dusuren bir rakip olarak nefret ediyor. Irlandali isgi ile olan iliskisinde,

kendisini egemen ulusun bir tyesi olarak goruyor ve sonug olarak Irlanda’ya kars: Ingiliz aris-
tokratlarimin ve kapitalistlerinin bir araci haline geliyor, dolayisiyla onlarin kendi uzerindeki
egemenligini guclendirmis oluyor. Irlandah isciye kars: dinsel, toplumsal ve ulusal 6nyargilar
bagrina basiyor. Ingiliz iscinin Irlandali isgiye karsi tutumu, ABD’nin eski koleci eyaletlerin-
de “yoksul beyazlarin” Zencilere karsi tutumunun aymisidir. Irlandali, bunun acisim Ingiliz
isciden fazlasiyla gikanir. Ingiliz isciye baktiginda, Irlanda’daki Ingiliz egemenlerin hem sug
ortagim hem de aptal masasim goruyor.

Bu antagonizm basin, vaizler, mizah dergileri, kisacasi egemen simflarin elindeki tium arac-
larla suni olarak canh tutuluyor ve koriikleniyor. Orgutlii olmasina ragmen, Ingiliz isci sinifi-
mn gugsuzlugunun sim iste bu antagonizmde yatmaktadir. Kapitalist simfin iktidarim sirdur-
mesinin sirn budur. Kapitalist sinif bunu ¢ok iyi bilmektedir.

IIl. Napolyon, 1870 Fransa-Prusya savaginda Fransa’'nin
yenilgiye ugramasinin ardindan iktidardan uzaklastirildi.
Savag sonrasinda yasanan kaos ortaminda, iggiler iki ay
boyunca Paris'in kontrolunt ele gegirdiler. Marx, bu kisa
sureli igGi iktidari deneyimini ele alan gugld bir savunma
kaleme ald.
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18 Mart sabahi Paris gok giirlemesini andiran “Vive la Comune!” [Ya-
sasin Komun!] qighgiyla uyandi Peki, ama Komin, burjuvazinin zih-
nini bu denli tedirgin eden bu sfenks, aslinda nedir?
Merkez Komitesi, 18 Mart tarihli bildirgesinde soyle diyordu:
“Paris’in proleterleri, egemen siniflarin tikenmislik ve ihanetlerinin karsisinda, kamu isleri-
nin yonetimini ellerine alarak isleri yoluna koyma zamaninin geldigini anladilar... lktidan ele
gecirerek, kendi kaderlerinin efendisi haline gelmenin kacinilmaz gorevleri ve mutlak haklan
oldugunu anladilar.” Ancak is¢i sinifi basitce hazir devlet aygitin ele geciremez ve onu kendi
amaclar dogrultusunda kullanamaz.

Surekli ordu, polis, buirokrasi, ruhban simfi ve adliye idaresi gibi —sistematik ve hiyerarsik
bir isbolimu planina gore bicimlendirilmis— her yerde hazir ve nazir olan organlan ile mer-
kezilesmis devlet iktidannin kokeni, dogmakta olan orta simf toplumunun, feodalizme kars
verdigi mucadelede gucla bir silah hizmeti gorduga mutlak monarsi giinlerine kadar uzanir.
Bununla birlikte, gelisiminin 6nu, Orta Caga ait her tirlu cer ¢op; senyorel haklar, yerel im-
tiyazlar, yerel yonetim ile lonca tekelleri ve vilayet nizamnameleri tarafindan ttkanmisti. On
sekizinci yuzyilin Fransiz Devrimi'nin devasa supurgesi gecmis zamanlarin tiim bu kalintilari-
ni silip supurdi ve boylece toplumsal zemini, kendisi modern Fransa’ya karsi eski yar feodal
Avrupa’nin koalisyon savaslanmn” arant olan Birinci Imparatorluk doneminde kurulan mo-
dern devlet yapisinin ustyapisinin 6niinde duran son engellerden temizlemis oldu.

Daha sonraki rejimler sirasinda, meclis denetimi —yani miilk sahibi simflarin dogrudan de-
netimi— altina sokulmus olan hukumet, sadece ¢ok buytuk miktardaki ulusal bor¢larin ve ezici
vergilerin fideligi olmakla ve sahip oldugu mevki, yagma [servet] ve himayenin karg: konul-
maz cazibesiyle egemen simfin rakip hizipleri ve seruvencileri arasinda anlasmazhk nedeni
olmakla kalmadi; toplumun yasadig ekonomik degisimle birlikte hukimetin siyasal niteligi
de degisti. Sermaye ile emek arasindaki uzlasmaz simf karsitligl, modern sanayinin gelisim
ve yayginlasmasinin gosterdigi ilerlemeyle aym hizda yogunlasti, devlet iktidan giderek daha
fazla sermayenin emek tzerindeki ulusal iktidar, toplumsal esaret icin 6rgitlenmis bir kamu
gucu ve simf despotizminin bir motoru niteligini kazand.

*) Fransiz Devrimine ve Napolyon Fransa’sina karsi Avrupa koalisyon devletlerinin yurattagu savaslar —.n.
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Simf mucadelesinde ilerici bir evreyi gosteren her devrimin ardindan, devlet iktidannmn
salt baskici niteligi giderek daha da kesin hale gelen cizgilerle belirginlesir. Hukimetin toprak
sahiplerinden kapitalistlere aktanlmasiyla sonuglanan 1830 Devrimi, devlet iktidarini emek-
cilerin uzak hasimlarindan daha dogrudan hasimlarina devrini sagladi. Devlet iktidarim Subat
Devrimi adina ele geciren burjuva cumhuriyetgileri, onu, is¢i sinifim “sosyal” cumhuriyetin,
onlarn sosyal olarak boyunduruk altina alinmalanyla gorevlendirilmis cumhuriyet anlamina
geldigine ve burjuvalar ile toprak sahibi simfin kralci ana ¢ogunlugunu hukiametin gorev ve
gelirlerinin guvenle burjuva “cumhuriyetgilere” birakabileceklerine ikna etmek amaciyla, Ha-
ziran [1848] katliamlan icin kullandilar.

Ne var ki, Haziran ayindaki o kahramanlik dolu basarilarinin ardindan, burjuva cumhuri-
yetcileri —tum rakip hiziplerin ve temellik¢a simflann hiziplerinin bir bilesiminden olusan—
“Duzen Partisi"nin en on saflanndan en gerisine dustiler. Onlarnin ¢ok ortakh hikimetine
uygun dusen bicim, Louis Bonaparte'in cumhurbaskani oldugu parlamenter cumhuriyetti.
Onlarinki bariz bir simif terorizmi ve “asagilik cogunluga” yonelik agir hakaret rejimiydi. Par-
lamenter cumhuriyet, M. Thiers’nin?® dedigi gibi, “onlarin [egemen sinifin farkh hiziplerinin]
saflannda en az bolinmenin” ortaya ¢ikmasini saglamis olsa bile, bu sinif ile onun seyrek
saflarinin diginda kalan toplumun tim govdesi arasinda da bir u¢urum yaratti. Daha 6nceki
rejimlerde [egemen simifin farkh hiziplerinin] kendi aralanndaki ayriliklar eliyle devlet ikti-
darim hala kontrol etmekte olan sinirlamalar, sagladiklan birlik tarafindan ortadan kaldinld:
ve simdi, proletaryanin ayaklanma tehdidi karsisinda, devlet iktidarim acimasizca ve gosterisli
bir bicimde, sermayenin emege kars: ulusal savas makinesi olarak kullamyorlardi. Bununla
birlikte, uretici kitlelere kars: kesintisiz bir bicimde saldinrken, sadece yuritmeyi surekli ola-
rak daha fazla baski gucuyle donatmak zorunda kalmadilar ama aym zamanda kendi parla-
menter kalelerini —Ulusal Meclisi— Yarutmeye karsi sahip oldugu tiim savunma araglanindan
da birer birer yoksun birakmak durumunda kaldilar. Yaritme, Louis Bonaparte’in sahsinda,
onlan kapi dis1 etti. “Diizen Partisi” cumhuriyetinin dogal uranu lkinci Imparatorluktu.

Imparatorluk, dogum belgesi olarak darbe, tasdiknamesi olarak genel oy hakki ve saltanat
asasl olarak kilicla, koyluluge, yani sermaye ile emek mucadelesi icinde dogrudan dogruya yer
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almayan o buyuk ureticiler kitlesine dayandigini iddia ediyordu. Parlamentarizme ve onunla
birlikte hukiimetin milk sahibi simiflara olan apacgik bagimhiligina son vererek is¢i simifini
kurtardigini iddia etti. Milk sahibi siniflar, onlarin is¢i sinifi izerindeki ekonomik ustinluk-
lerini koruyarak kurtardigini iddia etti ve nihayet, aldatic1 ulusal gorkem yanilsamasini herkes
icin yeniden canlandirarak, bitin siniflarin birligini saglamis oldugunu iddia etti. Gergekte
bu, burjuvazinin ulusu yonetme becerisini ¢oktan yitirmis ve isci simfinin ise bu beceriyi he-
nuz elde edememis oldugu bir zamanda, olasi tek hikumet bi¢imiydi. Bu hukimet, tam dun-
yada, toplumun kurtaricisi olarak coskuyla alkislandi. Onun egemenligi altinda, siyasal kaygi-
lardan kurtulmus olan burjuva toplumu, kendisinin bile ummadig bir gelisim sagladi. Sanayi
ve ticareti, devasa boyutlarda genisledi; finansal dolandiricilik kozmopolit sefahat alemleriyle
kutlandy; kitlelerin sefaleti, tantanali, yapmacik ve rezilce bir luksiin utanmazca sergilenisiyle
apacik bir tezat olusturuyordu. Toplumun ¢ok uzerinde duruyormus gibi gorunen devlet ik-
tidari, aym zamanda bu toplumun en buyik rezaleti ve tim yolsuzluklarin yuvasiydi. Huki-
metin kendi ¢ciramuslagi ve kurtardigl toplumun ¢aramausliaga, kendisi bu rejimin ytce kol-
tugunu memnuniyetle Paris’ten Berlin'e aktarmaya kararh olan Prusya’nin sungisu tarafindan
ag1ga cikarildi. Emperyalizm, aym zamanda, dogmakta olan orta sinif toplumun feodalizmden
kendi kurtulusunu saglamak icin bir arag olarak hazirladig1 ve olgunluga erisen burjuva top-
lumunun onu, nihayetinde, emegin sermaye tarafindan kolelestirilmesinin bir araci haline
donustirdugi devlet iktidannin hem en pacoz hem de nihai bicimidir.

Imparatorlugun dogrudan antitezi, Komun'di. Paris proletaryasinin Subat Devrimini ilan
ederken yikselttigi “sosyal cumhuriyet” sian, sinif egemenliginin sadece monarsik bigimini
degil, sinif egemenliginin kendisini ortadan kaldiracak olan bir cumhuriyete duyulan belirsiz
bir 6zlemi dile getiriyordu. Komun, bu cumhuriyetin olumlu bi¢imi oldu.

Eski hukiimet iktidarinin merkezi ve ayni zamanda, Fransiz is¢i sinifinin toplumsal kalesi
olan Paris, Thiers ve Tasra Meclislerinin, imparatorlugun onlara miras birakmis oldugu o
eski hukimet iktidarin restore etme ve surdirmeye yonelik girisimine kars: silaha sanlmisti.
Paris’in direnebilmesinin tek nedeni, kusatmanin bir sonucu olarak ordunun dagitilmis olina-
st ve yerine ¢cogunlugunu emekgilerin olusturdugu bir Ulusal Muhafiz1 gecirmis olmasiydi. Bu
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olgu simdi bir kuruma donustarilecekti. Bu nedenle, Komuntn yayimladig: ilk kararname,
surekli ordunun ilga edilmesi ve yerine silahli halkin gecirilmesiyle ilgiliydi.

Komiin, sehrin gesitli ilgelerinden genel oy ile secilen belediye meclisi tiyelerinden olusu-
yordu. Bu uyeler’ sorumluydular ve kisa bir siire icinde gorevden alinabiliyorlardi. Uyelerinin
cogunlugu dogal olarak emekgiler ya da is¢i sinifinin taminmis temsilcilerinden olusuyordu.
Komuiin, parlamenter degil, ayni zamanda hem yuritme hem de yasamadan sorumlu, etkin bir
organ olacakt. Siyasal ayricaliklarina hemen son verilen polis, Merkezi Hukametin aleti ol-
maktan ¢ikanldi ve Komun’un sorumlu ve her an gorevden geri alinabilir bir aleti durumuna
donusturaldu. Idarenin tim diger dallanndaki memurlar da aym konuma getirildi. Komin
uyelerinden en alt duzeydeki gorevlilere kadar, kamu hizmetlerinde calisanlara iscilere 6denen
iicret kadar 6deme yapilacakti. Yiksek devlet gorevlilerinin kullanma haklan ve temsil ode-
nekleri, bu yiksek gorevlilerin kendileriyle birlikte ortadan kalkti. Kamusal islevler, Merkezi
Hukuimetin araglarinin 6zel milkt olmaktan ciktilar. Sadece belediye yonetimi degil, o gine
degin devletin gorduga tim isler Komun'an ellerine teslim edildi.

Eski hukumetin fiziki gi¢ unsurlan olan surekli ordu ve polisten bir kez kurtulduktan
sonra, Komun, manevi bask aleti olan “rahiplerin iktidari”’m da ortadan kaldirmaya giristi;
mal milk zengini tuzel kisilikler olarak tum kiliselerin dagitilmasi ve kamulastinlmasim ka-
rarlagtirdi. Rahipler, oncelleri olan havariler gibi, inananlarin sadakalanyla gecimlerini sag-
ladiklan, 6zel hayaun derinliklerine geri gonderildiler. Ogretim kurumlarinin tima ucretsiz
olarak halka acild1 ve ayn1 zamanda kilise ve devletin her turld miidahalesinden kurtarild.
Boylelikle sadece ogrenimin herkes icin erisilebilir kilinmasiyla yetinilmedi, bilimin kendisi
de simifsal dnyargilardan ve hiktmet iktidannin ona vurmus oldugu prangalardan da kurta-
nlmis oldu.

Adalet gorevlileri, daha sonra bozmak tzere, sirayla baghlik yemini etmis bulundukla-
r1, birbiri ardina gelen tim hukimetlere olan asagilik bagimlihiklarini gizlemekten baska bir
ise yaramayan o sahte bagimsizliktan yoksun birakildilar. Diger kamu gorevlileri gibi, sulh
hiakimleri ve hakimler secimle goreve gelecek, hesap sorulabilir ve geri ¢cagrlabilir olacaklard.

*) Siyasi olarak —¢.n.
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Paris Komun, elbette ki, Fransa’min tim buytk sanayi merkezleri icin bir 6rmek olustu-
racakti. Komunal rejim, Paris ve ikincil merkezlerde bir kez kurulduktan sonra, eski merkezi
hukumet, tasra illerinde de yerini treticilerin 6zyonetimine birakmak zorunda kalacaktr. Ko-
minun gelistirme zamam bulamadig) kaba taslak bir ulusal orgitlenme taslaginda, Komuntn
en kucuk kirsal yerlesim merkezlerinin bile siyasi bir bicime sahip olmas: ve kirsal bolge-
lerde, surekli ordunun, hizmet siresi son derece kisa olan bir halk milisi ile degistirilmesi
gerektigi, acikca belirtilmektedir. Her bolgenin kirsal komunleri, ortak islerini bolge yonetim
merkezindeki bir temsilciler meclisi araciyla yonetecek ve bu bolge meclisleri de Paris’teki
Ulusal Delegasyona vekillerini gondereceklerdi; bu temsilciler her an gorevden geri alinabilir
ve se¢menlerinin mandat imperatifi (emredici vekaleti) ile bagh olacaklardi. Hala merkezi bir
hukuamete ihtiyag gosteren, geriye kalan az sayidaki ama 6nem tasiyan islev, gercege aykin
oldugu bilindigi halde kasith olarak soylendigi gibi ortadan kaldinlmayacak, ama Komiinal
temsilciler tarafindan yerine getirilecekti.

Ulusun birligi bozulmayacak, tam aksine, Komiinal Anayasa ile diizenlenecek ve ulusun
asalak bir urundan baska bir sey olmadig: halde, ulusun kendisinden bagimsiz olarak ve onun
uzerinde yer alarak bu birligi cisimlestirdigini 6ne siren devlet iktidanmn yikilmasiyla bir
gercek haline gelecekti. Eski hukimet iktidannin salt baskic1 organlan kesilip atilirken, mes-
ru islevleri toplum tzerinde ustunluk savlayan bir otoriteden cekilip alinacak ve toplumun
sorumlu vekillerine verilecekti. Genel oy hakk, t¢ ya da alt1 yilda bir, halki parlamentoda
egemen sinifin hangi iyesinin temsil edecegi ve ayaklar altina alacagim kararlastiracak yerde,
uipki kendi isi icin is¢i ve yonetim personeli arayan herhangi bir isverene hizmet eden bireysel
secim hakki gibi, Komunler halinde orgitlenen halka hizmet edecekti. Sirketlerin, bireyler
gibi, gercek is konularinda, dogru yere dogru adami koymay: ve bir hata yapmalar1 durumun-
da bunu derhal duzeltmeyi genellikle bildikleri herkesin malumudur. Diger taraftan, higbir
sey Komunt'nin ruhuna genel oy hakkinin yerini hiyerarsik atama sisteminin almasindan
daha yabanci olamaz.

Haksiz bir bicimde, toplumsal yasamin kendileriyle belirli bir benzerlik gosteren daha eski
ve hatta sonmus bicimlerinin yinelenrnesi olarak gorulmek, genel olarak, tamuyle yeni ta-
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rihsel yaratimlarin yazgisidir. Nitekim modern devlet iktidarindan kopan bu yeni Komiin
karsisinda da, ilk olarak devlet iktidarim oncelemis ve sonrasinda bizzat bu devlet iktidar-
nin haline gelmis olan Orta Cag Komunlerinin bir kopyasi oldugu yanilgisina dugalmaustur.
Komiunal Anayasa, hatali bir bicimde, baslangicta siyasal zor eliyle kurulmus bulunmasina
karsin, simdi gugla bir toplumsal tretim etkeni durumuna gelmis olan o buyik uluslar birli-
gini, Montesquieu ve Jirondenlerin** diisiine uygun olarak, parcalayarak kigcuk devletlerden
olusan bir federasyon haline gelme girisimi olarak algilandi. Komiiniin devlet iktidarina karsi
dusmanligy, hatal bir bicimde asin merkezilesmeye kars: yuritilen eski micadelenin asin
bir bi¢imi olarak algilandi. Kendine 6zgu tarihsel kosullar, Fransa'da oldugu gibi, hikiimetin
burjuva bi¢iminin klasik gelisimini engellemis olabilir ve Ingiltere’de oldugu gibi, buyuk mer-
kezi devlet organlarinin yozlasmis kilise yonetim kurullari, simsarlarla dolu sehir meclisleri,
sehirlerde acimasiz yoksullar kanunu gozetmenleri ve vilayetlerde esas itibariyle kalitim yo-
luyla devreden sulh hiakimlikleriyle tamamlanmasina izin verebilir. Komiinal Anayasa, o gtine
degin toplumun sirtindan geginen ve onun 6zgur hareketini kotirimlestiren asalak devlet
tarafindan emilmis olan tim gugleri topluma geri verecekti. Bu tek hareketle, Fransa'nin ye-
niden dogusunu baglatmis olacakti.

Fransiz tagrasimn orta sinift Komunde, bu simifin Louis-Philippe doneminde kir tizerinde
uygulamis oldugu ve Louis Napolyon doneminde yerini kirin kentler uzerindeki sozde ege-
menligine birakmis olan egemenligin restore edilmesine yonelik bir girisimi gordu. Gergekte,
Komiinal Anayasa, kirsal treticileri, yagsadiklan bolgelerinin merkezi sehirlerinin dusinsel
onderligi altinda bir araya getirdi ve onlan ¢ikarlarinin dogal yediemini olan emekgilere si-
kica bagladi. Komiinin varligi bizzat, isin dogas: geregi, yerel beldesel 6zgurlugu iceriyordu,
ama bu ozgurlik artik ilga edilmis olan devlet iktidar uizerinde bir kontrol unsuru degildi.
Paris Komiint’niin Prusya belediye yapisina —1791'in eski Fransiz belediye orgiitiiniin bir
karikaturua olan bu 6rgut, sehir hikumetlerini Prusya devletinin polis aygitimin ikincil ¢ark:
haline getirmisti— 6zlem duymakta oldugunu iddia etmek, ancak kan ve celik entrikalarindan
zaman buldugunda zihni kapasitesine tam olarak uygun dusen eski meslegi Kladderadatsch
(Berlin’de yayimlanan Punch dergisi)* yazarligina seve seve donecek olan bir Bismarck’in ak-
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lina gelebilirdi. Komun, iki buyik harcama kaynagim —duzenli ordu ve devlet memuriyeti-
ni— ortadan kaldirarak burjuva devrimlerinin parolasini —ucuz hikimeti- bir gerceklik hali-
ne getirdi. Komuniin varlhig bizzat, en azindan Avrupa'da, sinif egemenliginin normal yuku
ve vazgecilmez paravan olan monarsinin yoklugunu ongerektiriyordu. Komin cumhuriyete
gercekten demokratik kurumlarin temelini sagladi. Ama ne ucuz hikumet ne de “gercek cum-
huriyet” onun nihai amaglanydi; bunlar onun beraberinde getirdigi sonu¢lanndan bagka bir
sey degildiler.

Komiun hakkinda yapilan yorumlarin cesitliligi ve onu kendi lehlerine olacak bicimde yo-
rumlayanlann ¢ikarlannn cesitliligi, daha 6nceki tim hukamet bigimlerinin aslen baskici bir
nitelik tasimalarina ragmen, onun yayginhk kazanmaya son derece yatkin bir siyasal bi¢cim
oldugunu gostermektedir. Komun'in gercek sirri suydu: O, asil olarak bir is¢i sinifi hiiktime-
ti, ureticiler stmfimin temelliikgiiler sinifina kars: miicadelesinin sonucu, emegin ekonomik
kurtulusunun gerceklesme olanagini ortaya ¢ikarmak i¢in bulunmus olan son siyasal bicimdi.

Bu son kosul olmasayd1, Komunal Anayasa bir olanaksizlik ve bir yanlsama olurdu. Ureti-
cinin siyasal egemenligi, onun toplumsal koleliginin ebedilestirilmesiyle birlikte bir arada ola-
maz. Oyleyse Komiin, simflarin varligin, dolayisiyla sinif egemenliginin dayandigi ekonomik
temellerin koklerini kazimak icin bir kaldirag islevi gormeliydi. Emek bir kez kurtulunca, her
insan bir emek¢i durumuna gelir ve tretken ¢alisma bir sinifa isnat edilen bir sey olmaktan
cikar.

Tuhaf bir olgudur. Emekgilerin kurtulusu uzerinde son altrms yildir edilmis olan tim o caf-
cafli sozlere ve kaleme alinmis olan tiim o ¢ok genis literatiire ragmen, emekgiler, her nerede
olursa olsun, bu konuyu kendi ellerine aldiklar1 anda, sanki kapitalist toplum, tium celigkileri
daha heniiz gelismemis, tim aldatmacalan daha heniz ortaya ¢itkmamis, kahpece gerceklikle-
ri daha heniiz gozler onune serilmemis de, hala bakir su¢suzlugunun en an durumundaymus
gibi, sermaye ve tucretli kolelikten olusan iki kutbuyla (toprak sahibi artik kapitalistin gizli
ortagindan baska bir sey degildir) birlikte mevcut toplumun s6zcilerinin agizlanndan tim o
ozurcu agtklamalar yikselir. Komiin, tim uygarhigin temeli olan muilkiyeti ortadan kaldirmak
niyetinde diye haykinirlar! Evet, baylar, Komin bir¢ok kisinin emegini birkag kisinin zengin-
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ligi durumuna getiren bu simf mulkiyetihi kaldirmak istiyordu. Milksuzlestirenlerin mulk-
suzlestirilmesini amaghyordu. Uretim araglarini, bugiin asil islevleri emegi kolelestirme ve
somurne araglan olan toprag: ve sermayeyi, 6zgur ve bilesmis emegin salt aletleri durumuna
donusturerek, bireysel miilkiyeti bir gerceklik haline getirmek istiyordu. Ama bu komiinizm-
dir; “olanaksiz” olan komiinizm! Egemen simiflarin mevcut sistemi sturdiirmenin olanaksiz-
ligim kavrayabilecek kadar zeki olan uyeleri —ve bunlarin sayis1 bir hayli kabanktir— neden
ortaklasa tretimin sirnasik ve agzi kalabalhik havarileri haline geldiler. Ortaklasa tretim bir
g6z boyama ve aldatmaca olarak kalmayacaksa; kapitalist sistemin yerini alacaksa; birlesmis
ortaklasaci toplumlar ulusal uretimi ortak planla duzenleyecek, boylece onu kendi denetim-
leri altina alacak ve kapitalist tretimin yazgisi olan surekli anarsi ve donemsel sarsintilara bir
son verecekse —baylar bu komitinizinden, “olanakli” olan komunizmden baska ne olabilir?

Is¢i sinifi Komiin’den mucizeler beklemiyordu. Isgilerin par décret du people [halkin ferma-
niyla] kabul ettirecekleri hazirlop itopyalan yoktur.?® Onlar, kendi kurtuluslarini saglamak
ve bununla birlikte mevcut toplumun kendi ekonomik faaliyeti eliyle yoneldigi o daha yuk-
sek toplum bicimine ulasmak i¢in uzun miicadelelerden, kosullar ve insanlan donustirecek
olan bir dizi tarihsel siregten gecmeleri gerektigini biliyorlar. Iscilerin gerceklestikleri ideal-
leri yoktur; onlar sadece yikilmakta olan eski burjuva toplumunun gebe oldugu yeni toplu-
mun 6gelerinin serbest kalmalarim saglamakla ytkiamluler. Tarihsel misyonunun tam bilinci
icinde ve bu bilince uygun bir bigcimde davranmasim saglayacak kahramanca azme sahip bir
isci simifi, kibarlann kiban beyefendilerin miirekkep hokkasina bandirdiklan divitin ucuyla
savurup durduklan agza alinmayacak kifiirlere ve cehalet dolu basmakalip sozlerini ve sekter
tuhaf dusincelerini bilimsel yanilmazhigin kehanetleri edasiyla ortaliga doken iyi niyetli bur-
juva doktrinerlerin didaktik hamiligine gulup gecebilir.

Paris Komuni devrimin yonetimini kendi eline aldiginda; siradan emekgiler ilk defa “do-
gal yoneticilerinin” hikiimet etme ayricaligina el uzatma ciretini gosterdiklerinde ve huki-
met etme isini esi gorulmemis gigc kosullar altinda, alinan en yiksek tcretin, yuksek bilim
otoritesine gore buytk sehirlerde yer alan bir okulun yonetim kurulu sekreterine 6denmesi
gereken tucretin ancak beste birine karsilik gelen bir tutarda oldugu halde icra ettiginde —eski
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dinya Emek Cumhuriyeti’'nin simgesi Kizil Bayrak’in Hoétel de Ville?” uzerinde dalgalanmasi
karsisinda 6fke nobetleriyle kivramp durdu.

Yine de, bu, is¢i simfinin, yalnizca varlikhi kapitalistlerin disinda, Paris’in orta sinifimn
buyuk bolumua —perakendeciler, esnaf ve ticcarlar— tarafindan bile, toplumsal inisiyatif gos-
terme becerisine sahip biricik simif olarak acikca kabul edildigi ilk devrimdi. Komin, orta
siifin kendi icinde siirekli olarak anlasmazlik nedeni olan bor¢lu ve alacakh sorununu bil-
gece ¢ozerek, orta sinifi kurtarmigti. Orta sinifin ayni bolumu, 1848 Haziranindaki emekgi
ayaklanmasinin bastinlmasina yardimai olduktan sonra, o tarihteki Kurucu Meclis tarafindan
alacakhlannin lehine hemen teklifsizce kurban edilmisti. Ama bu, onlarin simdi is¢i simfimin
ardinda saf tutuyor olmalarinin tek nedeni degildi. Hangi ad tasiyor olursa olsun —Komiin ya
da imparatorluk- tek bir secenek oldugunu sezinliyorlardi. Imparatorluk, kamusal zenginlige,
canak tuttugu buyik caph finansal dolandincilik, sermayenin merkezilesmesinin yapay bir
bicimde hizlandirilmasina verdigi destekler ve buna eslik eden orta sinifin saflannda yasanan
miilksuzlestirme eliyle yol actigy tahribatla, orta sinifi ekonomik olarak yikima ugratmisti.
Imparatorluk, orta sinifi, siyasal bakimdan bask altina ald, sefahat alemleriyle onlar ah-
laki olarak soke etti, cocuklannin egitimini freres ignorantin’lere’® vererek Volterciliklerine
hakaret etti ve onlan yiktg seylerin karsihiginda imparatorlugun yok olmasindan baska bir
sey birakmayan bir savasa alelacele sokarak, bir Fransiz olarak milli duygularin ayaga kal-
dirdi. Ashnda, yiiksek Bonapartist ve kapitalist boheme'in Paris'ten toplu olarak goc etmele-
rinden sonra, gercek orta simf Duizen Partisi, “Union Républicaine” suretinde ortaya cikarak,
Komiin'un bayrag: altina girdi ve onu Thiers’nin kasith carpitmalanna kars1 savundu. Orta
sinifin bu buyik kesiminin minnettarhgimn bugunku sert sinamaya dayamp dayanmayacag-
n1 ancak zaman gosterecektir.

Komiin, koylilere, “Bizim zaferimiz, sizin tek umudunuzdur” derken, yerden goge kadar
hakliydu...

Oyleyse Komin, Fransiz toplumunun tam saghkl 6gelerinin gergek temsilcisi ve dolayi-
styla gercek ulusal hikiimet oldugu kadar, ayni zamanda bir is¢i hitkiimeti ve boylece, eme-
gin kurtulusunun gozi pek savunucusu olarak, sozcugun gercek anlaminda uluslararas: bir
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hukuametti de. Komun, iki Fransiz eyaletini Almanya’ya ilhak eden Prusya ordusunun gozleri
oninde, dunyanin dort bir yanindaki emekgileri Fransa'ya ilhak ediyordu.

...Komiun bir Alman emekgisini [Leo Frankel] kendi calisma bakam yapti. Thiers, burju-
vazi, lkinci Imparatorluk® abaruili yakinhk gosterileri ile Polonya’yr durmadan aldatirken,
aslinda ona ihanet ediyor ve Rusya’nin pis islerini goriyorlardi.. Komin, Polonya'nin yigit
evlatlarim [). Dabrowski ve W. Wroblewski], onlari Paris’i savunanlaninin basina getirerek
onurlandirdi. Komin bilingli bir bicimde agmakta oldugu yeni tarih ¢cagim acik¢a belirtmek
icin, bir yanda galebe ¢alan Prusyalilarin, 6te yanda ise Bonapartist generaller tarafindan yo-
netilen Bonapartist ordunun gozleri 6ntinde, savas 6viincuniin devasa semboli olan Vendome
Sutunu'nu yikt.

Komiunitn aldig: biyuk toplumsal onlem, onun kendi isleyen varligiydi. Aldig: 6zel 6n-
lemler, ancak halk tarafindan yonetilen bir halk hikimeti olma egilimi gosteren bir hitkkumet
tarafindan alinabilirdi. Gundelikgi firincilar icin gece ¢alismasinin kaldinlmasi; isverenlerin
cahisanlarina cesitli bahanelerle para cezalan keserek ucretlerini dusurmelerinin —isverenin
kendi kisiliginde yasa koyuculuk, yargichk ve yiritme rollerini birlestirdigi ve parayi cebe
indirdigi bir sire¢— yasaklanmasi, bu tirden 6nlemlerdi. Bu turden bir baska 6nlem, kapi-
talistleri ister sivigip gitmis, ister isi durdurtnay: yeglemis olsun, kapal olan tim atolye ve
fabrikalarin, tazminat 6denmesi kosuluyla, emekgi birliklerine birakilmasiydi.

Komuniin aldig, basiretli oluslar1 ve ihmhliklan ile dikkate deger olan mali 6nlemler,
ancak kusatilmis bir sehrin durumu ile bagdasabilecek tirden onlemlerdi. Buyik finansal sir-
ketler ve muteahhitlerin, Haussmann’in® himayesi altinda, Paris sehrinden yaptiklan devasa
hirsizliklar g6z 6ntunde bulunduruldugunda, Komun onlarin mallarim zoralimina ugratmak-
ta, Orléans hanedanimin mallarim zoralimina ugratan Louis Napolyon’dan ¢ok daha hakh
olurdu. Her ikisi de gayrimenkullerinin buyuk bir bolumunu kilise yagmalanndan elde etmis
olan Hohenzollernler ve Ingiliz oligarklan, Komiun'un sekiilerlestirmeden sadece 8.000 frank
saglamis olmasina sasirip kaldilar.

Versay huikiimeti,”” biraz cesaret ve gii¢ toplar toplamaz, Komune karsi en siddetli araglarn
kullanirken; tum Fransa'da ifade 6zgurlugunu baski altina alirken ve hatta buyuk sehirlerden
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gelen delegelerin toplanmalarim yasaklarken; Versay’i ve Fransa'nin geri kalamim lkinci Im-
paratorlugu cok daha geride birakan bir casusluk agiyla kaplarken; engizisyoncu jandarmasi
eliyle Paris’te basilan tum gazeteleri yaktirir ve Paris’ten gelen ve Paris’e giden tiim yazismalan
denetimden gegirirken; Ulusal Meclis'te Paris hakkinda tek bir s6z etme yolundaki en cekin-
gen girisimler, 1816’'nin Chambre introuvable''nda® bile gorillmemis bir bicimde, qighklarla
bogulurken; Versay'in Paris disinda yuruttagu vahsi savas ve Paris icinde yolsuzluk ve komplo
girisimleriyle birlikte —-Komiin, sanki oturmus bir baris zamanindaymuis gibi, liberalizmin tam
gerek ve kaliplarina uymaya calismakla, kendisine duyulan givene utanmazca ihanet etmis
olmaz miydi? Komiin hiikiimeti M. Thiers’inkine benziyor olsayds, Paris’'te Diizen Partisi’nin
gazetelerini baski altina almak i¢in, Versay'da Komunal gazeteleri baski altina almak igin kul-
lanilandan daha az gerekceye sahip olmazdi.

Her devrimde, devrimci saflara onun gercek temsilcilerinin yaninda, farkh kaliptan insan-
lar da sizar; bunlardan bazilari, ge¢mis devrimlerin sadik muiritleri ve sag kalanlan olan bu
adamlar bugunki hareketi anlamaksizin, bilinen durustlik ve cesaretleri ya da salt gelenegin
verdigi gucle, halk uzerinde hala buyuk bir etkiye sahiptirler, bazilan da, mevcut hitkkame-
te karsi y1llardan beri aym basmakalip nutuklarim yineleye yineleye, kendilerini esi bulun-
maz devrimciler olarak gostermis olan basit yaygaracilardir. 18 Mart'tan sonra da, bu tirden
baz1 adamlar ortaya c¢ikti ve bunlar kimi durumlarda onemli roller oynamay: basardilar. Bu
adamlar is¢i ssmfinin gercek eylemini, tipki daha onceki her devrimin tam olarak gelismesini
engellemis olduklan gibi, guglerinin yettigi 6lcude engellediler. Bunlar kagimilmaz bir kotu-
liktiir; zaman icinde bunlar silkelenir; ne var ki Komiine bunu yapabilmesi igin gerekli zaman
verilmedi.

Komiun’in Paris’te yaratti degisim goz kamastiriciydi gercekten de! lkinci Imparatorlu-
gun cafcafli Paris’inden tek bir iz kalmamst1! Paris, Britanyal buyik toprak sahiplerinin, Ir-
landali namevcutlarin® Amerikali eski esir tacirlerinin ve ziippelerin, Rus eski serf sahiplerinin
ve toprak kolesi sahipleri ve Eflakh boyarlann bulusma yeri degildi artik.** Artik morga ceset-
ler dolmuyor, geceleri evlere hirsizlar girmiyor ve bir soyguna neredeyse hi¢ rastlanmiyordu;

*) Absentees — hi¢bir zaman arazi ve malikanelerini ziyaret etmeyen buyuk toprak sahiplerini anlatmak i¢in kullani-
lan bir terim —¢.n.
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Paris’in sokaklari, 1848 Subat gunlerinden bu yana ilk kez guven icindeydi, hem de zabuta,
bekgi ya da polis olmaksizin. Bir Komiun uyesi sunlari soyledi: “Artik adam 6ldiirme, hirsizhk
ve kisisel saldin haberleri duymuyoruz; anlasilan o ki gercekten de polis tim Muhafazakar
dostlarin, kendisiyle birlikte Versay’a surukleyip gotarmus!” Koketler, koruyuculannin -aile,
din ve hepsinden 6nemlisi milkiyetin firari adamlarinin— pesi sira gitmislerdi. Onlarin yerine,
ortaya Paris’in gercek kadinlan ¢iktilar —antikitenin kahraman, asil ve 6zverili kadinlan gibi.
Calisan, dusinen, savasan ve kanayan, yeni bir toplum yaratmakla mesgul, kapilarina dayan-
mis yamyamlan neredeyse unutan, tarihsel giriskenliginin coskusu iginde 1s1ldayan bir Paris!

Komiinizme Gegis

1875 yiinda, Almanya'da Marx'in izleyicileri birlesik bir
Alman Sosyal Demokrat Partisi kurmak igin Ferdinand
Lassalle''n® izleyicileriyle birlestiler. Marx, daha sonra
Gotha sehrinde duzenlenecek olan bir kongrede birkag
degisikle kabul edilecek olan partinin taslak programi
hakkinda kapsamii bir elegtirel yorum kaleme aldi. Program
taslaginin 3. paragrafi Gzerine yaptigi yorumda, Marx
kapitalizm sonrasi toplum hakkinda bazi 6nemli duginceler
one surer.

“3. Emegin kurtulusu, emek araglannmn toplumun ortak miilkiyeti durumuna yukseltilmesini
ve emek gelirinin adil bir bicimde bolusturilmesiyle birlikte toplam
emegin topluluk tarafindan duzenlenmesini gerektirir.”

“Emek araglarimin ortak milkiyet durumuna yikseltilmesi”ni her-
halde bunlarin “ortak milkiyet haline donusturilmesi” olarak gere-
kiyor; ancak bunun uzerinde fazlaca durmayacagim.

“Emegin geliri” nedir? Emegin arinua mudir, yoksa onun degeri midir? lkinci durum s6z
konusuysa, trinin tim degeri midir, yoksa sadece, emegin tiketilen tretim araglarinin de-
gerine eklemis oldugu yeni degerin bir kism midir?

“Emek geliri”, Lassalle’in, berrak iktisadi kavramlarin yerine gecirdigi astunkora bir kav-

ramdir.
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“Adil bolisim” nedir?

Burjuvalar bugtunkua bolusimun “adil” oldugunu iddia etmiyorlar m1? Gercekten de bu-
gunku uretim tarz1 temelinde bu bolusiim, biricik “adil” bolusim degil midir? lktisadi ilis-
kiler, hukuki kavramlar tarafindan m1 duzenlenir, yoksa tam aksine, hukuki iliskiler iktisadi
iliskilerden mi dogar? Sosyalist sekterler de “adil” bolisim konusunda cok cesitli goruslere
sahip degiller mi?

Bu baglamda “adil bolusum” ifadesiyle ne kastedildigini anlayabilmek icin, bu paragrafi
[Gotha Programr’'min] birinci paragrafi[yla] birlikte ele almamiz gerekmektedir.>” Bu paragraf
emek aletlerinin ortak mulkiyette oldugu ve toplam emegin isbirligi icinde duzenlendigi bir
toplumu onvarsayar ve birinci paragraftan da “emegin gelirinin, eksiltilmemis sekilde, esit
haklarla toplumun tim tyelerine ait oldugunu,” 6greniyoruz.

“Toplumun tum uyelerine” mi? Calismayanlara da m1? O zaman emegin “eksiltilmemis”
gelirine ne oluyor? Toplumun sadece ¢alisan uyelerinin mi? O zaman toplumun tim tyeleri-
nin “esit hakka” sahip olmasina ne oluyor?

Ama besbelli ki “toplumun tam ayeleri” ve “esit hak” gelisiguizel kullamilms ifadelerdir.
Bu yaklasimin 6zuna, bu komiunist toplumda her is¢inin, “eksiltilmemis sekilde” Lassallec
“emegin tum gelirini” almas: gerektigidir.

Gelin, ilk olarak “emek geliri” sozciklerini, emegin uranu olarak ele alalim; bu durumda
emegin ortak geliri toplam toplumsal urindur.

Simdi bundan sunlann dusilmesi gerekir: Birincisi, yipranan uretim araclannin yenileriyle
degistirilmesinin karsilig1. Ikincisi, tretimin genislemesi icin gerekli olan ek kisim. U¢ancusa,
kazalar, dogal afetlerin neden oldugu sikinti ve aksakliklar vb. durumlara kars: aynlan yedek
fonlar ya da sigorta fonlan.

Emegin “eksiltilmemis” gelirinden yapilan olan bu diusimler iktisadi bir zorunluluktur
ve bunlann buyukliaga var olan dretim araglan ve guglerine gore ve kismen de olasihklarn
hesaplanmas yoluyla belirlenebilir, ancak higbir bicimde esitlik temelinde hesaplanamazlar.

Toplam uretimin diger boluminden geriye kalanlann, tilkketim araglan olarak hizmet gor-
meleri beklenir.
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Bireyler arasinda paylastirilmadan 6nce, bu bolumden sunlar dusulmelidir: Birincisi, tre-
time ait olmayan genel yonetim giderleri. Bu bolium, en basindan itibaren, bugiinki toplu-
ma kiyasla ¢ok simirh olacakur ve yeni toplum gelisirken oransal olarak azalacakur. Ikincisi,
okullar, saghk hizmetleri, vb. ihtiyaglarin ortaklasa karsilanmasina ayrilan bolam. Bu bolum,
en basindan itibaren, bugtnku topluma kiyasla 6nemli 6l¢tide artis gosterecektir ve yeni top-
lumun gelismesiyle birlikte oransal olarak buyuyecektir. Ugiincisa, ¢alisamayanlarin vb. icin
aynlan, kisacas1 bugun resmi olarak yoksullara yardim diye adlandirilan faaliyetlerin kapsa-
minda yer alan fonlar.

Programin Lassalci etki altinda, tek basina dar bir bakis agisiyla ele aldig “bolusium” ko-
nusuna —yani, isbirligine dayanan toplumun tekil ureticileri arasinda paylastinlmis tiketim
araclan kismina— ancak simdi gelmis bulunuyoruz.

Uretici tekil bir birey olarak yoksun birakilmis oldugundan, toplumun bir iyesi olarak
dogrudan ya da dolayl bir bicimde faydalaniyor olsa bile, emegin “eksiltilmemis” geliri farki-
na vanlmaksizin “eksilmeye ugramis” durumdadur.

Tipki emegin “eksiltilmemis” geliri ifadesinin ortadan kaybolmas: gibt, “emegin geliri”
ifadesi de simdi tamamen ortadan kaybolmaktadr.

Uretim araglarimin ortak mulkiyeti uzerine kurulu ortaklasa toplum iginde, ureticiler
uranlerini mibadele etmezler; aym bicimde, turunlerin icerdigi emek burada, bu uranlerin
degeri olarak, onlarin tasidig1 gercek bir nitelik olarak gorunmez, ¢unku artik, kapitalist top-
lumun tersine, bireylerin emekleri dolambach bir yol izleyerek degil, dogrudan dogruya, top-
lam emegin bir parcasi haline gelmektedir. Bugiin tasidig1 anlam bulanikligi nedeniyle de
itiraz edilebilecek olan “emegin geliri” ifadesi, boylelikle bitin anlamim yitirmis olmaktadir.

Burada ele almamiz gereken kendi temelleri uzerinde gelismeyip, aksine tam olarak kapi-
talist toplumun icinden dogdugu haliyle, her anlamda, ekonomik, ahlaki ve dustnsel olarak,
hala rahminden ¢iktig1 eski toplumun dogum lekelerini tasimakta olan bir komiinist toplum-
dur. Dolayisiyla, tekil aretici, topluma tam olarak ne vermigse —kesintiler yapildiktan sonra—
toplumdan onu geri alir. Onun topluma vermis oldugu kendi bireysel emek miktanidir. Orne-
gin, toplumsal isgunu bireysel ¢alisma saatlerinin toplamindan olusur; tekil dreticinin tekil
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emek zamani, onun toplumsal igsginine katrmsg oldugu bolumdir, toplumsal isgini igcindeki
payidir. Toplumdan (ortak fonlar icin sarf etmis oldugu emegin dusilmesinin ardindan) su
kadar miktarda emek sunmus oldugunu gosteren bir sertifika alir ve bu sertifika ile toplumsal
tuketim araclan stokundan ayni1 emek miktanna mal olmus tuketim araglarim ceker. Topluma
bir bigim altinda verdigi ayni1 emek miktarini, ondan baska bir bi¢im altinda geri alir.

Aciktr ki burada, esit degerlerin mubadelesi s6z konusu oldugu kadariyla, meta miba-
delesini diizenleyen ilkenin aymis1 gecerlidir. Icerik ve bicim degismistir, ¢iinkii bu degismis
kosullar altinda, hi¢ kimse emeginden baska bir sey veremez ve 6te yandan bireylerin mul-
kiyetine, bireysel tiuketim araclarindan baska hicbir sey gecemez. Bununla birlikte, bireysel
tiketim araglarinin tekil areticiler arasinda béligiimii s6z konusu oldugunda, esdeger meta-
larin mubadelesine hilkmeden ayni ilke gegerliligini siirdurur: bir bicim altindaki verili emek
miktar1, bir baska bi¢im alundaki esit emek miktan ile mibadele edilir.

Dolayisiyla, burada esit hak hala ilke olarak burjuva haktir —-meta miubadelesinde esdeger-
lilerin mubadelesi tekil durumlar icin degil, ancak ortalama olarak gecerli oldugu halde, ilke
ile pratik burada artik catisma halinde degildir.

Saglanmis olan bu ilerlemeye ragmen, bu esit hak hala bir burjuva simirlama eliyle surekli
olarak lekelenir. Ureticilerin hakki sunmus olduklan emekle orantihdir; esitlik ashnda 6l¢iim
esit bir standartla, emekle yapildig icin vardur.

Ne var ki, bir kisi fiziksel ya da zihinsel olarak bir baskasindan ustiin olabilir ve aym stre
icinde daha fazla emek sunabilir ya da daha uzun sireyle cahsabilir. Emegin bir 6lgit olarak
hizmet gorebilmesi icin, siiresi ve yogunlugu tarafindan tanimlanmasi gerekir, aksi halde emek
standart bir 6l¢iit olmaktan cikar. Bu esit hak, esit olmayan emek icin esit olmayan bir hakur.
Hicbir simif farki tamimaz, ¢unku herkes bir digeri gibi yalmzca bir is¢idir; ancak bireylerin
yetenekleri ve dolayisiyla uretici kapasiteleri arasindaki esitsizligi, dogal bir ayricahk olarak
zimnen kabul eder. Bu nedenle, her hak gibi, 6ztinde bir esitsizlik hakkidir. Hak, dogas: gere-
gi, ancak esit bir standart kullamldiginda s6z konusu olabilir; ne var ki, esit olmayan bireyler
(ve esit olsalard: farklh bireyler olmazlardi) sadece aymi goriis agisindan degerlendirilmeleri,
sadece belli bir yonden ele alinmalan durumunda ancak esit bir standarda gore ol¢ulebilir-
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ler —ornegin, mevcut durumda, bireyler sadece isci olarak gorulurler ve onlarda bagka bir sey
gorulmez, diger her sey goz ardi edilebilir. Dahas: bir isci evlidir, bir digeri degildir; birinin
otekinden daha ¢ok ¢ocugu vardir vb. vb. Buradan hareketle, esit bir emek performansina ve
dolayisiyla toplumsal tiketim fonunda esit bir paya sahip olan biri, gercekte digerinden daha
fazla alacak, digerinden daha zengin olacaktir vb. Tum bu kusurlardan kaginabilmesi igin,
hakkin, esit olmak yerine, esitsiz olmasi gerekmektedir.

Ancak bu kusurlar, uzun dogum sancilarindan sonra kapitalist toplumdan ¢ikip geldigi
haliyle komunist toplumun ilk asamasinda kagimlmazdir. Hak, hi¢bir zaman, toplumun eko-
nomik yapisindan ve onun belirledigi kultirel gelisme diizeyinden daha ytksek olamaz.

Komuiinist toplumun daha yiksek bir asamasinda, bireylerin isbolimiine kolelestirici ba-
gimhhklan ve bunun sonucu olarak kafa emegi ile kol emegi arasindaki karsithk sona erdigi
zaman, emek artik sadece bir yasama arac1 degil, yasamanin birincil gereksinimi haline geldigi
zaman, bireylerin ¢ok yonlu gelisimlerinin uretici gugleri de artirdigy ve ortak zenginligin bu-
tun kaynaklan gurul gural figkirdig1 zaman —ancak o zaman, burjuva hukukunun dar ufuklan
tamuyle asilabilir ve toplum bayraklarimin tzerine sunu yazabilir: Herkesten yetenegine gore,
herkese ihtiyacina gore!

Bir yanda belli bir sure icin bir anlarm olmug, ama simdi kohnemis laf yigim haline gelmis
goruslerin partimize dogmalar olarak zorla kabul ettirilmek istenmesiyle, 6te yanda ise parti-
mize bin bir zahmetle kazandirilms ve artik onda kok salmis gercek gorusa, ideolojik hukuk
sacmaliklan ve demokratlarla Fransiz sosyalistleri icin cok gecerli olan sagmaliklar yoluyla
tersine cevirmekle nasil bayuk bir suc islendigini gostermek icin, bir yanda emegin “eksil-
tilmemis” gelirini, diger yandan da “esit hak”ki ve “adil bolusum™u enine boyuna ele aldim.

Buraya kadar yapilmis olan tahliller bir yana, gene de su bolusim diye adlandinlan sey
uzerinde yaygara koparilmasi ve asil vurgunun bunun tzerine yapilmasi genel bir hatayd.

Tiketim araglarimin boliusimu her nasil olursa olsun, bu bolisim bizzat uretim kosul-
larimin bélisimiinin bir sonucudur. Bununla birlikte, bu sonuncu bélisim, bizzat tiretim
tarzinin bir ozelligidir. Ornegin, kapitalist uretim tarzi, kitleler sadece tretimin kisisel kosu-
lunun, emek gicanin sahibiyken, dretimin maddi kosullannin sermaye ve toprak mulkiyeti
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biciminde is¢i olmayanlarin ellerinde bulunmasina dayanir. Uretimin unsurlannin béyle da-
giilmas1 durumunda, bundan, ganumuzun tiketim araclannin bolisumu otomatik olarak
cikar. Uretimin maddi kosullarinin, iscilerin kendi ortak miilkiyeti olmas1 durumunda, bu,
benzer bir bicimde, tiketim araglarinin buginkinden farkl bir bigimde bolastlmesini geti-
recektir. Viilger sosyalizm (ve dolayisiyla, demokratlanin bir kesimi), burjuva iktisat¢ilardan,
bolisumu tretim tarzindan bagimsizrmss gibi dusiinme ve degerlendirmeyi, bu nedenle de,
sosyalizmi esas olarak bolisime baglhyms gibi gostermeyi devralmistir. Gergek iliski uzun
zaman 6nce agikhga kavusturulmusken, geriye donmek niye?

Zorunluluk ve Ozgiirliik Alam

Mary, iktisat alanindaki basyapiti Kapitalin son cildinde,
tam &zgurluk igin zorunlu emegin azaltimasin bir dnkogul
oldugunu 6éne suruyor.

Kendinden oncekilerin timu gibi, kapitalist tiretim siireci de, belirli maddi kosullar iginde yol
alir ve bu kosullar da gene, kendi yasamlarini yeniden tiretme siireci icerisinde bulunan birey-
lerin giristikleri belirli toplumsal iliskilerin dayanaklaridir. Bu kosullar, bu iliskiler gibi, ka-

pitalist uretim surecinin bir yandan gerekli 6nkosullari, 6te yandan

sonuglan ve yaratug seylerdir; bu sirec tarafindan uretilir ve yeni-

den-uretilirler. Biz, ayrica sermayenin —kapitalist, yalmzca kisilesmis

sermayedir ve uretim surecinde sirf sermayenin bir aracis1 olarak is-
lev gorur— kendisine karsihik gelen toplumsal uretim strecinde, dogrudan ureticilerden ya da
emekgilerden belirli bir miktarda artik-emek sizdirdigim da gormis bulunuyoruz; sermaye,
bu artik-emegi, karsilhiginda bir esdeger vermeksizin elde eder ve aslinda, her ne kadar karg:-
ikl serbest sozlesmeden doguyormus gibi gorinurse gorunsin, bu emek daima zorla ¢ahs-
tirma olarak kalir. Bu artik-emek, artik-deger olarak ortaya cikar ve bu artik-deger, artik-tirin
olarak var olur. Genel olarak artik-deger, belli gereksinmelerin uzerinde ve 6tesinde harcanan
emek olarak, daima var olmak zorundadir. Kapitalist sistemde oldugu gibi koleci sistemde de,
vb. sadece antagonist bir bicime burunir ve toplumun bir tabakasinin tam bir aylakhg) ile ta-
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mamlanir. Kazalara karsi gavence olarak belirli miktarda bir artik-emek gereklidir ve niafusun
ihtiyaclarinin gelisimiyle ve artmasina ayak uyduran yeniden-uretim sirecindeki zorunlu ve
gitgide artan genisleme, kapitalistin bakis acisiyla birikim olarak adlandirilir. Bu artik-emegi,
uretici guglerin, toplumsal iliskilerin gelisimi icin daha yararh bir sekilde ve daha elverisli
kosullarini altinda zorlamasi ve daha onceki kolelik, serflik vb. bicimlerinde oldugundan daha
yiksek ve yeni 6gelerin yaratilmasi, sermayenin uygarlastinci yanlarindan biridir.

Boylece sermaye, bir yandan, toplumun bir kesimi tarafindan, diger kesimin baski altina
alinmasi pahasina, toplumsal gelismenin (sagladig1 maddi ve dustnsel avantajlar dahil) ezil-
mesine ve tekellestirilmesine varacak bir asamanin ortaya ¢ikmasina neden olur; diger yandan
ise, genel olarak maddi emege ayrilan zamanda daha buyik bir azalma ile bu artik-emegin
daha yiksek bir toplum bigimiyle bilesmesini olanakh kilarak, maddi araclan ve riseym ha-
lindeki kosullarin yaratir.

Cunku emegin tretkenliginin gelisimine bagh olarak, artik-emek kisa bir toplam igguniin-
de buyik ve uzun bir toplam isgununde gorece kuguk olabilir. Gerekli emek zaman = 3 ve
artik-deger = 3 ise, bu durumda toplam isgunu = 6 ve artik-emek oram = %100 olur. Gerekli
emek-zaman = 9 ve artik-emek = 3 ise, bu durumda toplam isgiini = 12 ve artik-emek oran
sadece = %33 yani 1/3 olur. Dolayisiyla bu, emek uretkenligine, belirli bir zamanda, dolay1-
siyla ayn1 zamanda belirli bir artik-emek zamanda ne kadar kullanim degeri uretilecegine
baglidir. Dolayisiyla toplumun gergek serveti ve yeniden-tiretim stirecini devamli genisletme
olanag), artik-emegin siresine bagl olmayip, onun tretkenligine ve bu emegin harcandig
uretim kosullarinin az ya da cok elverisli olmasina baghdir.

Aslinda 6zgurlik alani ancak emegin zorunluluk ve gunlik kaygilarla belirlenmesinin bit-
tigi yerde fiilen baslamis olur; dolayisiyla bu alan, esyanin dogas1 geregi, fiili maddi uretim
sahasinin otesinde yer alir. Tipk: vahsi insanin, gereksinimlerini karsilamak, yasamim surdir-
mek ve yeniden turetmek icin Dogayla bogusmak zorunda olmas: gibi, uygar insanoglunun
da ayni seyi yapmak zorundadir ve bunu da tum toplumsal formasyonlar icinde ve olasi tim
uretim tarzlan altinda yapmak zorundadir. Insanoglunun gelisimiyle birlikte, ihtiyaclarinin
artmasinin bir sonucu olarak, bu fiziksel gereksinimler alani genisler; ama ayn1 zamanda, bu
ihtiyaclan kargilayan uretim giileri de artig gosterir. Bu alanda 6zgurlik ancak Doganin kor
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guglerinin 6nine katilmak yerine, Dogayla olan kargilikl iliskilerini rasyonel bir bigimde
duzenleyen ve onu ortak denetimi altina sokan toplumsallasmis insan, birlesmis ureticiler
tarafindan gerceklestirilebilir ve bu, en az enerji harcamasiyla ve onlarin insan dogasina en
uygun ve en layik kosullar altinda saglanir. Ancak yine de bir zorunluluk alani var olmaya
devam eder. Gergek o6zgurluk alani, kendi basina bir amag olarak insan enerjisinin gelisimi
bunun otesinde baslar, ne var ki bu da ancak onun temelini olusturan bu zorunluluk alamyla
serpilip gelisebilir. Isgiununin kisaltilmasi bunun temel 6nkosuludur.

Kadmnlarin Ezilmesi ve Kadinlarin Kurtulusu

Manifesto'da Marx ve Engels “kadinlarin salt Uretim araglari

olma durumuna son verfilmesinden]" yana olduklarini ifade

ederler. Daha sonra Engels kadinlarin eziimesinin sinifl

toplumun geligiminin bir sonucu oldugunu ve kadinlarin

kurtulusu igin siniflarin ortadan kaldirimasini gerektigini

ayrnintili bir bigimde ele almistur.

Tarihte gorulen ilk simf karsithigy, tek esli evlilik icinde erkek ve kadin arasindaki antago-
nizmin gelisimiyle ve ilk simf baskis1 kadinin erkek tarafindan baski
altina alinmasiyla cakisir. Tek esli evlilik ileriye dogru atlmis bayuk
bir tarihsel adimdi; ama yine de kolelik ve 6zel servetle birlikte, ileriye
dogru atilan her adimin aym zamanda gorece geriye dogru atilmis bir

adim oldugu, bazilar igin refah ve gelismenin digerlerinin sefalete itilmesi ve kosteklenmesi

yoluyla saglandigi, ginimiize kadar sirmiis olan bir donemi baslatir. Tek esli evlilik, uygar
toplumun, bu toplumun icindeki tumiyle aktif durumda olan karsitliklarin ve celigkilerin
dogasinin hanidir incelenebilir durumda oldugu, hucresel bi¢imidir....

Gunumuzde ¢ogu durumda, en azindan miilk sahibi simiflarda, koca ailesinin gecimini sag-
lamakla yikamladur ve bu durum kendi basina ona herhangi bir 6zel yasal unvan ya da ayn-
caliga gerek olmadan, ustan bir konum kazandirir. Aile icinde erkek burjuvadir ve kansi pro-
letaryay1 temsil eder. Sanayi dunyasinda, proletaryay: ezen ekonomik baskinin 6zgul karakteri,
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ancak kapitalist sinfin tam 6zel yasal ayncaliklan ilga edildikten ve her iki sinifin tam yasal
esitligi saglandiktan sonra, tam keskinligi ile gozle goralur hale gelir. Demokratik cumhuriyet
iki sif arasindaki karsithig1 ortadan kaldirmaz; tam aksine, bu savagimin verilebilecegi acik
alam saglar. Ayni sekilde, modern ailede kocamin kadin uzerindeki ustanluginin kendine 6zgu
karakteri, bunlarin arasinda gercek toplumsal esitligi saglamanin gerekliligi ve bunun nasil ya-
pilacag: ancak her iki simf da yasal olarak tamuyle esit haklara sahip olduklan zaman butin
acikligryla gorilebilecektir. O zaman, kadinin kurtulusunun ilk kosulunun tim kadin cinsinin
yeniden toplumsal tretime katilmasinin saglanmasi oldugu gorulir ve bu da, dolayisiyla, toplu-
mun iktisadi birimi olarak tek esli ailenin ortadan kaldinlmasin gerektirir. ...

Uretim araglarinin ortak mulkiyete gecirilmesiyle, tekil aile toplumun iktisadi birimi ol-
maktan gikar. Ozel ev isleri toplumsal bir sanayiye donustirilir. Cocuklarin bakimi ve egiti-
mi bir kamu isi haline gelir; toplum, ister mesru isterse de gayrimesru olsun, tim cocuklarin
bakimim tzerine alir. Bu, bir kizin kendisini asik oldugu adama timuyle vermekten alikoyan
en temel toplumsal —ahlaki oldugu kadar ekonomik- etken olan, “ortaya ¢ikacak sonuclarla”
ilgili duyulan tim endiseleri ortadan kaldinr. Bu, serbest cinsel iliskinin adim adim yaygin-
lasmasim ve bununla birlikte gen¢ bir kizin onuru ve bir kadimn utanci konusunda daha
hoggorilii bir kamuoyunun olusmasini saglamak icin yeterli olmayacak midir? En nihayet,
modern dinyada tek-eslilik ile fuhsun birbirine karsit degil, birbirinden ayrilmaz karsitlar,
aym toplumsal durumun iki kutbu olduklanni gormedik mi? Fuhus, kendisiyle birlikte tek-
esliligi ucuruma suriiklemeksizin ortadan kalkabilir mi?

Su anda, kapitalist uretimin yaklasmakta olan yikilisinin ardindan cinsel iligkilerin nasil
duzenlenecegi konusunda ancak olumsuz nitelikte; buytk 6l¢iide nelerin ortadan kalkacagy-
la simirh kalan ¢ikarsamalar yapabiliriz. Peki, ama yeni neler olacak? Bu sorunun yanit1 yeni
bir kusak —yasamlar1 boyunca bir kadinin teslimiyetini parayla satin almanin ne oldugunu
bilmeyen bir erkekler kusag; gercek ask disinda baska higbir nedenle kendilerini bir erkege
vermeyi ya da ekonomik sonuglarindan korkarak kendilerini sevgililerine vermeyi reddetmeyi
bilmeyen bir kadinlar kusagi— yetistigi zaman verilecektir. Bu insanlar dinyada yer aldiklar
zaman, onlarin nasil davranmalan gerektigi konusunda bugun ileri surulen dustncelere hig
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kulak asmayacaklar; kendi pratiklerini ve buna karsilik gelen her bireyin pratigi hakkinda
kendi kamuoylarim olusturacaklar —ve bu da ailenin sonu olacak.

Siniflarin ve Devletin Ortaya Cikigi

Marx ve Engels'in sinif farkliliklarinin ve devletin en sonunda
ortadan kaldinlabilece@ine duyduklari gaven, hem sinif
farklihklarinin hem de devletin kdkenlerinin oldukga yeni
olduguna inaniyor olmalarindan kaynaklaniyordu. Engels
bu konulan daha sonraki bazi yazilarinda ayrintil bir
bigimde ele almigtir. Asagida yer alan ilk pasajda Engels,
Kuzey Amerika'daki irokua Kizilderilerinin ilkel komunist
yapilanmasini, ikincisinde sinif toplumun geligimini ve
Uguncusunde devletin kdkenini tartigtyor.

Tum safligy ve yalinhigiyla, bu gentilice’® orgitlenme, ne hayranliga deger bir yapilasmadir!
Askersiz, jandarmasiz, polissiz, soylular simf1 yok, ne kral, ne hiku-
met, ne vali, ne yargig, hapissiz, davasiz —ve her sey duzenli bir bi-
cimde seyretmektedir. Buttan kavgalar, butin cekismeler, bu durum-
dan etkilenen tum topluluk, gens ya da kabile ya da cesitli gensler
tarafindan kendi aralarinda bir sonuca baglanir, kan davasi tehdidine

ancak asin ve istisnai bir onlem olarak basvurulur —ve bizim 6lim cezamiz, uygarligin butin

avantajlan ve sakincalanyla birlikte, uygar bir bicime birinmiis olan kan davasindan baska
bir sey degildir. Kamusal islerin giinimuzdekilerden ¢ok daha buyuk sayida olmalarina karsin

—ev ekonomisi, bir dizi aile icinde ortaklasa ve komunisttir; toprak agiretin mulkiyetindedir,

sadece kucuk bahceler, gecici olarak hane halklarina birakilmistir— gene de bizim genis ve

karmasik yonetim aygitimiza hicbir gereksinim duyulmamstir. Kararlar konuyla ilgili olanlar
tarafindan alinir ve cogu durumda zaten her sey yuzlerce yillik tore tarafindan ¢6ziime ulas-
tirihir. Yoksul ve yardima muhtag hi¢ kimse bulunmamaktadir —komunal hane halk: ve gens,
yaslilar, hastalar ve savasta sakatlanmis olanlara karsi sorumluluklarim bilir. Herkes —kadinlar
dahil- esit ve 6zgurdur. Hentiz kolelere ve bir kural olarak diger asiretlerin boyunduruk altina
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alinmasina yer yoktur. Iroqualar, 1651 yih civarinda Erieleri ve “Tarafsiz Ulus"u® ele gegir-
dikleri zaman, onlara konfederasyona esit haklarla katilmalan onerisinde bulundular; ancak
yenilenler bu oneriyi kabul etmedikleri zaman, onlar topraklarindan kovuldular. Yozlasma-
mus Kizilderililerle temas etmis, bu barbarlarin kisisel onur, durastluk, karakter gicu ve yigit-
liginin verdigi ilhamla onlara kars1 hayranlik duyan tim beyaz insanlar, boyle bir toplumun
ne tur erkekler ve ne tir kadinlar yetistirdigine tamkhk etmektedirler.

Insanoglu baslangicta —terimin dar anlamiyla— hayvanlar aleminden nasil ¢ikmigsa, tarihe de o
sekilde —hala yan hayvan ve vahsi, hila doganin gugleri karsisinda gugstiz, hala kendi 6zgucu

konusunda bilgisiz ve dolayisiyla hayvanlar kadar yoksul ve onlardan

pek de fazla uretken olmayan bir halde- girmistir. Bu toplumlarin va-

rolus kosullannda belirli bir esitlik ve aym zamanda aile reisleri icin

de sahip olduklan toplumsal konumlannda bir tir esitlik —en azindan

sosyal siniflarin olmadig1 bir durum- hukum sirmekteydi. Bu durum
daha sonraki uygarlasmis halklarin olusturdugu ilkel tanm topluluklannda da devam etti. Bu
tur topluluklarin her birinde, en basindan itibaren, bir bitin olarak toplulugun denetimi altinda
olmakla birlikte, gozetilip korunmasi bireylere devredilmis olan belirli ortak ¢ikarlar bulunmak-
taydi: Anlasmazliklarin yarg) yoluyla ¢6ziimlenmesi; bireylerin yetkilerini kotuye kullanmala-
nnin 6nlenmesi; ozellikle sicak tilkelerde su kaynaklannin denetlenmesi ve nihayet kosullarin
hala mutlak ilkellik diizeyinde oldugu zamanlarda, din isleri. Bu tir makamlara, yerli topluluk-
larda her donemde —en eski Alman marklannda* ve hatta bugiin bile Hindistan'da— rastlanmak-
tadir. Bu kisiler dogal olarak belirli yetkilerle donatilmislard: ve devlet iktidannin ilk adimim
olusturuyorlardi. Uretici gicler adim adim artig gosterir; nifus yogunlugunun artmasi, daha
buyuk birimler icinde kimelenmelerinin, ardi sira yeni bir is bolumtne, ortak ¢ikarlar koruyup
gozeten ve catisan ¢ikarlarla miucadele eden idari organlarin kurulmasina yol agtigx farkh toplu-
luklar arasinda, bir noktada ortak c¢ikarlar, bir digerinde ise ¢atisan cikarlan uretir. Sadece tim
grubun ortak ¢ikarlarim temsil ettikleri icin her bir tekil topluluk karsisinda —belirli kosullar
altinda hatta bunlarla bir karsitlik icinde- 6zel bir konuma sahip olan bu organlar, kismen her
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seyin kendiliginden ortaya ciktig bir diinyada neredeyse isin dogas geregi ortaya ¢ikan iglevle-
rinin kahitim yoluyla devrediliyor olmasi ve kismen de diger gruplarla olan ¢atismalann sayisi-
nin artmasi nedeniyle giderek vazgegilmez hale geldiklerinden, kendilerini kisa bir sure icinde
daha da bagimsiz hale getirirler. Toplumsal islevlerinin toplum karsisindaki bu bagimsizhiginin
zaman iginde artarak nasil toplum tzerinde kurulan bir egemenlik haline geldigini; baslangicta
hizmetkar olanin, kosullar uygun hale gelince, adim adim nasil efendi haline geldigini; bu efen-
dinin kosullara bagh olarak, nasil bir Dogulu despot ya da satrap*, bir Yunan kavminin hanedan
sahibi*, bir Kelt klaninin sefi vb. haline geldigini; bu donugim sirasinda ne oél¢iide zora basvur-
mus oldugunu ve nihayet tekil yoneticilerin birleserek bir egemen simf haline geldiklerini bura-
da incelememiz gerekmiyor. Burada sadece bir toplumsal islevin yerine getirilmesinin her yerde
siyasi astinlugun temelini olusturdugu ve bunun 6tesinde bu siyasi ustunlugun toplumsal is-
levlerinden azledildigi zamana kadar sirmus oldugu olgusunu tespit etmekle ilgileniyoruz. Iran
ve Hindistan'da ytukselen ve yok olan despotluklann sayisi ne kadar ¢ok olursa olsun, bunlann
her biri, nehir vadileri yoluyla yapilan sulamanin ortaklasa bakimindan sorumlu olan girisimci
olmadan, orada hicbir tanmsal faaliyet yturatmenin mumkiin olmadiginin tamamen bilincindey-
diler. Hindistan'da bunu dikkate alinama ayncalig) Ingilizlere nasip oldu; sulama kanallan ve
savaklannin ¢urayup gitmesine izin verdiler ve simdi, en nihayetinde, sik sik yasanan kithklar
aracih@iyla, Hindistan'daki egemenliklerine, en azindan kendilerinden oncekilerinki kadar mes-
ruluk saglayabilecek olan bir faaliyeti ihmal etmis olduklanm kesfediyorlar.

Ancak bu siniflann olugsum siirecinin yam sira, bir baska siire¢ daha yasamyordu. Toprag
isleyen aile icinde kendiliginden gelisen isbolimu, belirli bir refah duzeyine ulasildiginda, ek
is gucu olarak bir ya da daha fazla yabancinin katillimini muamkin hale getirdi. Bu durum,
ozellikle, topragin eski ortaklasa miulkiyetinin hanidir dagilmis oldugu ya da en azindan eski
ortaklasa ekimin yerini, toprak parcalannin aileler tarafindan, sirayla, ayn ayn ekiminin almis
oldugu ulkeler icin s6z konusuydu. Uretim, bir insanin emek-giiciinin artik salt kendini idame
etmesi icin zorunlu olandan daha fazlasim uretebilecegi 6l¢ude gelismisti; ek emek-guclerinin
surekliligini saglamanin araglan mevcuttu; benzer bir bicimde bunlan istihdam etme ara¢lan da
mevcuttu; emek-gucu artik bir deger kazanmist1. Ama toplulugun kendisi ve bagh oldugu birlik,
kullanmaya hazir, fazla bir emek-giicti saglamiyordu. Diger yandan, bu gucler savas tarafindan
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saglaniyordu ve savas, ¢esitli topluluk gruplannin yan yana eszamanh varoluslan kadar eski
olan bir seydi. O zamana kadar, savas tutsaklanyla ne yapilacagi bilinmiyordu ve bu nedenle
dupediiz 6lduraliyorlard:; daha 6nceki donemlerde onlan yiyorlard: bile. Ama artik ulasilmig
bulunulan “ekonomik durum” asamasinda, savas tutsaklan deger kazandilar, dolayisiyla yasa-
malanna izin verildi ve emekleri kullanildi. Boylece, zor, ekonomik durumu kontrol etmek ye-
rine, ekonomik durumun hizmetine kosulmaktaydi. Kolelik icat edilmisti. Kolelik, kisa zaman
icinde, eski toplumun otesine gecerek gelisen tim halklar arasinda egemen tiretim bigimi haline
geldi, ama sonugta bu aym zamanda, bu halklann ¢irayuasinan baslica nedenlerinden biri de
oldu. llk olarak tanm ile sanayi arasinda daha genis bir 6l¢ekte isboliimiinu ve bu yolla da antik
dunyanin dorugu olan Helenizmi mumkin kilan kolelikti. Kolelik olmasaydi, Yunan devleti,
Yunan sanat ve bilimi olmazdi; kolelik olmasaydi, Roma Imparatorlugu olmazd...

Bu noktada, somirilen ve somiren, egemen ve ezilen simflar arasindaki tam tarihi uz-
lasmaz karsithklarin bugiine kadar ifadesini insan emeginin bu aym goreli azgelismigliginde
buldugunu ekleyebiliriz. Gercekten ¢alisan niifus gerekli emegiyle toplumun ortak islerini
gozetmek icin hi¢ zamam kalmayacak denli ¢cok mesgul oldugu siirece, bu isleri yonetmek
icin fiili calismadan azat edilmis 6zel bir simifin surekli olarak var olmas: gerekli oldugu su-
rece, bu simf emekgi kitlelerin omuzlarina, kendi lehine olacak bicimde, giderek daha buyik
bir emek yuku bindirmekten asla geri durmamstir. Calismanin istisnasiz olarak toplumun
tam uyeleri arasinda paylastinilmasi ve boylece her bir tekil toplum ayesinin emek-zamaninin
toplumun genel —hem teorik hem de pratik— islerine katilmak icin yeterince bos zamanlan
kalacak bi¢cimde simirlandinlmasi ancak uretici giglerde modern sanayi eliyle saglanacak olan
muazzam artisla mimkun hale gelmistir. Dolayisiyla, her egemen ve somurucu simf, ancak
simdi gereksiz ve aslinda toplumsal gelisimin 6niinde duran bir engel haline gelmistir ve ayn1
zamanda, her ne kadar “dogrudan zora” basvurma gicune sahip olsa da, kagimlmaz bir bi-
cimde ortadan kaldinlacakur.

Devlet uzlasmaz simf karsithklarim denetim altinda ihtiyacinin yani sira, aym zamanda simf-
lar arasinda yasanan savasimin icinden cikip yikseldiginden, normal olarak en giglu olan,
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ekonomik olarak egemenolan—buyolla ayn zamanda siyasi olarak da

egemen sinif haline gelen ve boylece ezilen simfi boyunduruk altinda

tutmak ve somirmek icin yeni araclara sahip olan— simfin devletidir.

Antik devlet, her seyden once —tipki feodal devletin soylulugun koyla
serfleri ve angarya is gorenleri boyunduruk altinda tutan kurum ve modern temsili devletin
ucretli emegin sermaye tarafindan somirilmesinin araci olmasi gibi— kole sahiplerinin, kole-
leri baski altinda tutmalarini saglayan devletiydi...

Devlet... ezelden beri var olmamisur. Islerini o olmadan gorebilmis, hicbir devlet ya da
devlet iktidar1 methumu bulunmayan toplumlar olmustur. Ekonomik gelisimin, toplumu ka-
cinilmaz bir bicimde simflara bolen belirli bir asamasinda, bu bolinme nedeniyle devlet bir
gereklilik haline gelmistir. Su anda bizler turetimin gelisiminde, bu simflarin sadece bir zorun-
luluk olmaktan cikinakla kalmayip, ayn1 zamanda tretimin 6ninde gercek bir engel haline
geldigi bir asamaya dogru hizla yol aliyoruz. Siniflar, bir zamanlar kaginmilmaz bir bigimde
ortaya ciktiklan gibi, kaginilmaz bir bigimde ortadan kalkacaklardir. Onlarla birlikte devlet
de kagimlmaz bir bigimde ortadan kalkar. Uretimi, ureticilerin 6zgiirce ve esit bir bigimde bir
birlesmeleri temelinde yeniden duzenleyen bu toplum, tim devlet aygitim ait oldugu yere,
eski eserler mizesine, ¢ikrik ve bronz baltanin yamna koyacaktir.

Marx, 14 Mart 1883 tarihinde 6ldu ve U¢ gun sonra

Londra'da, Highgate mezarliginda topraga verildi. Bu

cenaze téreni sirasinda Engels, Marx'in mirasini 6zetleyen,

asagidaki konugsmayi yapti.

14 Mart ganu, 6gleden sonra saat tge ¢eyrek kala, yasayan dusuntrlerin en buyuga dusan-
meye son verdi. Onu en fazla iki dakika kadar yalmz biraktik ve geri dondugumiz zaman
koltugunda huzur icinde —sonsuza dek— uyurken bulduk.
Hem Avrupa ve Amerika’nin militan proletaryasimin hem de tarih bi-
liminin bu adamin 6lumiyle ugradiklar kayip 6lculemeyecek kadar
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buyuktir. Bu bayik ruhun aramizdan ayrilmasinin yaratti1 bosluk kendisini kisa sire icinde
hissettirecektir.

Nasil ki Darwin organik doganin gelisim yasasini kesfetmigse,* Marx da insanlik tarihinin
gelisim yasasini, yani insanoglunun siyaset, bilim, sanat, din vb. ile ugrasmadan once, ilkin
yemesi, icmesi, banininasi ve giyinmesi gerektigi; bu nedenle dolaysiz maddi gecim araglar-
nin ve buna bagh olarak belirli bir halkin ya da belirli bir cagin ulastig1 ekonomik gelismislik
derecesinin, devlet kurumlarinin, hukuksal anlayislarin, sanatin ve hatta soz konusu halkin
dinsel fikirlerinin tzerinde gelistigi temeli olusturdugu ve bu nedenle bunlann bugiine kadar
yapilanin tam aksine, bu perspektifin 15131nda agiklanmalan gerektigi yolundaki, bugiine ka-
dar uzeri ideolojinin asin buyumesiyle ortulmus olan basit gercegi kesfetmistir.

Ama hepsi bu degil Marx aym zamanda ginumuzin kapitalist dretim tarzina ve onun
yarattig1 burjuva toplumuna hitkmeden 6zel hareket yasasim da buldu. Ami(-degerin kesfi,
¢ozume kavusturabilmek icin hem burjuva iktisatcilarin hem de onlarin sosyalist elestirmen-
lerinin daha dncesinde karanlikta el yordamu ile arastirdiklan soruna, birdenbire 151k tuttu.

Bu turden iki kesif butiin bir insan yasami icin yeterli olurdu. Kendisine boyle bir tek bulus
yapmak nasip olan insana ne mutlu. Ama Marx arastirdig1 her alanda —o ¢ok sayida alanda
arastirma yapti ve bunlann higbirini yizeysel bir bicimde yapmadi— hatta matematik alaninda
bile, 6zgun buluslar yapti.

O boyle bir bilim adamiydi. Ama bu onun yansini bile degildi. Marx i¢in bilim, tarihsel ola-
rak dinamik, devrimci bir gugtu. Pratik uygulamasinin belki de heniiz diisiinilmesi bile ola-
naksiz olan teorik bir bilimdeki yeni bir kesfi ne kadar buyuk bir sevingle karsilayacak olursa
olsun, bir bulus sanayide ve genel olarak tarihsel gelisimde dogrudan devrimci degisimleri
beraberinde getirdigi zaman duydugu seving bambagka olurdu. Ornegin, elektrik alaninda
yapilan kesifleri ve son zamanlarda Marcel Deprez’'in *¢ yaptig1 kesifleri yakindan takip etti.

Cunkd Marx, her seyden once bir devrimciydi. Onun hayattaki gercek amaci kapitalist
toplumun ve onun olusturdugu devlet kurumlannin yikilmasina, kendi 6z konumu ve ihti-
yaglanmin, kendi kurtulusunun kosullannin bilincini kendisine ilk onun vermis oldugu mo-
dern proletaryanin kurtulusuna yardimci olmak tizere katkida bulunmakti. Miicadele icinde
olmak onun temel 6zelliklerinden biriydi. Marx, ¢ok az insanin agik atabilecegi bir tutku, arzu
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ve basariyla kavga verdi. Onun birinci Rheinische Zeitung'da.(1842), Paris’teki Worwirts’da
(1844), Bruksel'deki Deutsche-Brusseler-Zeitung’da (1847), Neue Rheinische Zeitung'da (1848-
49) New York Tribune’de (1852-61) yaptig1 calismalar, bunlara ek olarak yayimladig ¢ok say-
da militan brosur, Paris, Bruiksel ve Londra’da yurattagu faaliyetler ve en nihayet, tim bunlan
taglandiran buyuk Uluslararasi Isci Birligi'nin kurulusu —baska hicbir sey yapmams olsaydll
bile, kurucusunun pekala gurur duyabilecegi bir basandir.

Bundan dolayi, Marx zamaninin en fazla nefret edilen ve en ¢ok iftiraya ugrayan adam
oldu. Hem mutlakiyet¢i hem cumhuriyet¢i hitkimetler onu kendi topraklanndan sinir dis et-
tiler. Marx btiin bunlar, bir 6rimcek agiyms gibi elinin tersiyle bir kenara itti, aldins etmedi
ve sadece ¢ok zorunlu durumlarda cevap verdi. Sibirya madenlerinden Kaliforniya’ya, Avrupa
ve Amerika’'nin butun bolgelerindeki milyonlarca devrimci isci tarafindan sevilen, buyik say-
gt duyulan ve ardindan yas tutulan bir insan olarak 6lda ve sunu ¢ekinmeden soyleyebilirim
ki, cok sayida karsit1 olsa da, hig kisisel diismam yoktu.

Adi caglar boyunca yasayacak, eseri de dyle.

1

1789 Fransiz Devrimi aylann adlanm degistirdi. On-
sekiz Brumaire, Napolyon Bonapart’in iktidan ele ge-
cirdigi gundu.

Louis Marc Caussidiere (1808-1861) cumhuriyetci
Réformiste akimin bir uyesiydi (bkz. Manifesto 111.57
ve 1V2), 1848 Subat devriminin ardindan Kurucu
Meclis’e secildi ve Haziran ayinda igci ayaklanmasinin
bastinlmasinin ardindan zorla surgune gonderildi.
Georges Jacques Danton (1759-1794) 1789 Fransiz
Devrimi'nin baglica 6nderlerinden biriydi, 1794 yihn-
da 1hmbh bir ¢izgiyi savunmasinin ardindan idam edil-
di. Louis Blanc (1811-1882) 1848 devriminin sonra-
sinda ulusal atélyelerin kurulmasina yardima olmus,

ancak Haziran'dan sonra Ingiltere’ye kagcmis olan bir
utopyaci sosyalistti. Maximilien Francois Marie Isi-
dore de Robespierre (1758-1794) 1789 devriminde
radikal Jakoben hizbin onderiydi, en nihayetinde,
Danton’dan birkag ay sonra idam edildi. “Montagne”
(dag) ilk olarak 1790h yillann baslannda Fransiz
Meclisi’nde yuksek siralarda oturan (aralannda Dan-
ton ve Robespierre’in de yer aldig1) radikallere verilen
add1 ve 1848 devriminde radikaller ve sosyalistler bu
isme sahip cikular. Yegen, Louis Bonaparte (III. Na-
polyon), amca ise Napolyon Bonapart'ti (I. Napolyon).
Louis Bonapartein, 1851 yilinin Arahk ayinda iktidan
ele gegirisi.

4 Camille Desmoulins (1760-1794) Danton’un, onunla



10

11

12

13

14

birlikte idam edilen yakin bir muttefikiydi.
Louis-Antoine Saint Just (1767-1794) Robespierre’in,
onunla birlikte arkadag: olarak aym gun idam edilmis
olan yakin bir muttefikiydi.

On dokuzuncu yuzyiln ilk yarisinda burjuva Fransiz
dusunurler ve siyasetgiler.

XVIIL Louis, Napolyon'un yenilgiye ugramasinin ar-
dindan bashca Avrupali gugler tarafindan Fransa tah-
tina ¢ikanldi. 1830 Devrimi ile iktidardan indirildi.
On yedinci yuzyil Ingiliz Devrimi.

John Locke (1632-1704) Ingiltere’de yeni burjuva re-
jimin en onemli siyasi felsefecisiydi. Habakkuk kuguk
bir Eski Ahit peygamberiydi.

“Rodos burasi, burada atla!” Bu cumle, Ezop’'un ma-
sallanndan birine yapilmis bir gondermedir. Masalda
bir atlet, Rodos'ta bir zamanlar inanilmaz bir atlayis
gergeklestirdigini tanmklann dogrulayacagim soyleye-
rek boburlenmektedir. Bir supheci izleyici atlete yete-
neklerini hemen orada gostermesini soyler.

Hollanda, 1568 ile 1648 yillan arasinda, Ispanya’ya
karsi uzun soluklu bir bagimsizlik savas: verdi; zaman
zaman ilk burjuva devrimi olarak adlandinlan bu sa-
vagin ardindan, on yedinci yuzyihn ikinci yansinda
bir dunya gucu haline geldi.

1789 Fransiz Devrimi’ni izleyen donemde Britanya’nin
Fransa'ya karsi yurattaga savas. Jakobenler, Devrim’in
onderliginin en radikal kanadin: olusturuyorlardi.
Bauli gugcler 1839 ile 1842 ve 1856 ile 1860 yillan
arasinda, Cin'i pazarlanm afyon dahil ithalata agmaya
zorlamak igin iki kez savas actilar.

[Marx'in, eserin orijinalinde yer alan dipnotu.] William
Howitt, “Colonisation and Christianity: A Popular
History of the Treatment of the Natives by the Euro-
peans in all their Colonies,” London, 1838, s. 9. Kole-
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lere nasil davramldig uzerine iyi bir derleme: Charles
Comte, “Traité de la Législation,” 3me éd., Bruxelles,
1837. Burjuvazinin, dunyaya kendi tasavvur ettigi gibi
bigim verebildigi her yerde, kendisini ve is¢iyi ne hale
soktugunu gérmek i¢in, bu konunun aynntilanyla in-
celenmesi gerekir.

[Marx'in, eserin orijinalinde yer alan dipnotu.] Bu ada-
nin muteveffa vali yardimcis1 Thomas Stamford Raff-
les, “The History of Java.” London,.1817

1713'ten 1714’e kadar buyuk Avrupah gugler tarafin-
dan, 1701 yihnda, ¢ocugu olmayan Ispanya Krah II.
Charles'inin 6lumunun ardindan baglayan Ispanya Ve-
raset Savasi'na son veren bir dizi anlasma imzalandi.
Yunan lirik sairi (522-443 10).

Sayfa numarasi, XXIV. bolumnde belirilen bir dipnota
gonderme yapmaktadir: Dr. Aikin: “Description of the
Country from 30 to 40 miles round Manchester.” Lon-
don, 1795.

[Marx'in, eserin orijinalinde yer alan dipnotu.] 1790
yiinda Karayiplerde Ingilterenin hukmu altinda-
ki kesiminde bir 6zgur kisiye on, Fransamin hukmu
altindaki yerlerde on dért ve Hollandamin hukmu
alundaki yerlerde yirmi ug¢ kole dusuyordu. (Henry
Brougham, “An Inquiry into the Colonial Policy of the
European Powers.” Edinburgh, 1803, 1L cilt, s. 74.)

20 Romal sair Virgil'in bir misrasina yapilan bir gonder-

21

22

me: “Tantae molis erat Romanam condere gentem.” (The
Aeneid: 1. Kitap, 33. Misra) “Roma ulusunun kurulu-
su boylesine buyuk bir zahmeti gerektiriyordu.”
[Marx'in, eserin orijinalinde yer alan dipnotu.] Marie
Angier, “Du Crédit Public.” Paris, 1842.

[Marx'in, eserin orijinalinde yer alan dipnotu.
Gonderme, Dunning'in “Trades’ Unions and Strikes,”

adh ¢ahgmasina (Lond., 1860). Dunning Britanyah bir
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23
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25
26
27
28
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sendikaci ve Londra Mucellitler Dernegi'nin sekreteriy-
di.) “Sermaye,” der Quarterly Reviewer, “kargasaliktan
ve kavgadan kagar ve urkek bir tabiata sahiptir. Bu,
cok dogru olmakla birlikte, gercegin tamarm degildir.
Sermaye, doganin bogsluktan dehsete kapilmas: gibi,
kar olmamasi ya da ¢ok az kar olmas: halinde deh-
sete kapilir. Uygun bir kar olsun, aslan kesilir. Yazde
10’luk emin bir karla her ise girisir; yizde 20 ile can-
lanir; yuzde 50 ile cesareti mutlaklasir; yuzde 100 ile
butun yasalan ayaklar altina alir; yazde 300 igin isle-
yemeyecegi sug yoktur, asilmayi bile goze alir. Kargasa
ve kavga kar getirsin, bunlann ikisini de tesvik eder.
Kanit: Kagakgihik ve kole ticareti.” (T. J. Dunning, l.c.,
s. 35, 36.)

Louis Adolphe Thiers (1797-1877) 1830'lu yillarda
Fransa'nin bagbakaniyd ve 1871 yilinin baslannda ge-
¢ici cumhurbaskani olarak yeniden ortaya ¢iktr. Mayis
ayinda, Paris Komununu ezmeleri i¢in asker gondere-
rek, on binlerce is¢iyi 6ldurdu.

Baron de Montesquieu (1689-1755) kuvvetler aynhg:
siyasi doktrinini gelistirmis olan Aydinlanma filozo-
fuydu. Jirodenler, 1789 Fransiz Devrimi’nin daha 1hm-
i kanadini olusturdular.

Punch, Britanya'da yayimlanan bir mizah dergisiydi.
Halkin iradesiyle.

Belediye Saray:.

Cahil kardesler -muhafazakar dini egitimcilere yapi-
lan bir gonderme.

Voltaire (1694-1778) onde gelen Fransiz aydinlanma
filozofu, akhin savunucusu ve yerlesik dinin bir karsi-
tiyd.

Kendisini Imparator 111. Napolyon ilan etmis olan Lo-
uis Bonaparte'in rejimi.

Baron Haussmann (1809-1891) Louis Bonaparte'n
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yonetiminde Paris'i, agikga caddelerde devrimci bari-
katlann kurulmasim daha gug hale getirmek amaciyla
yeniden tasarlams olan Fransiz devlet gorevlisiydi.
Fransiz burjuvazisi Komun déoneminde hukumet mer-
kezini Versay'a tasid.

Asin-muhafazakar Fransiz parlamentosu Napolyon
Bonaparte'in dususunden sonra toplandi.

Guneydogu Romanya'mn aristokratlan.

Fabhigler.

Bkz. yukanda yer alan 12'nci not.

Programin ilk paragrafinda soyle denmektedir: “Emek
tum zenginligin ve tam kulturun kaynagdir ve fay-
dali emek, ancak toplum i¢inde ve toplum tarafindan
meydana getirildigi i¢in, emegin geliri, tamnuyle, esit
hakla, toplumun tam uyelerine aittir.”

Marx, 1883 yilinda 6ldu. Engels, Marx'in tamamlan-
mamis el yazmalan ve notlanna dayanarak, 1894 y1-
linda Kapital'in 11 cildini ve 1894 yilinda IIL. cildini
yayimladh.

Engels bu sozcugu eski bir anlamyla, “pagan” karsili-
1 olarak kullamyor.

Kizilderili kabileleri on yedinci yuzyilda Iroquoiler ve
Huronlar arasinda yasanan catismada tarafsiz kaldilar.
Orta Cag topluluklan tarafindan ortaklasa duzenlenen
arazi yollan.

Bir hukumdar ya da resmi gorevli.

Kaliimsal yolla iktidara gelen bir hukumdar.

Antik Yunan uygarhg.

Charles Darwin (1809-1882) Tirlerin Kokeni (1859)
ve daha sonraki ¢ahsmalannda dogal secilim yoluyla
modern biyolojik evrim teorisini kuruldu.
(1843-1918) uzun mesafelerde
elektrik iletiminin 6nculuguna yapms olan bir Fran-

Marcel Deprez

s1z muhendisti.



Inceleme ve Tartisma Sorulan

I. Bolim: Burjuvalar ve Proleterier
inceleme Sorulan

1. “...modern burjuvazi uzun bir gelisme
surecinin, dretim ve mubadele tarzlarindaki bir
dizi devrimin aruni(dur].” Bu gelisim siirecinde
en onemli asamalar hangileriydi?

2, “Burjuvazi tarihsel olarak son derece devrim-
ci bir rol oynamgtir.” Marx ve Engels neden boy-

le diyorlar?

3. Burjuvazi “kendi suretinde bir dinya”y1 nasil
yaratir?

4. Marx ve Engels feodal toplumun, “feodal muil-
kiyet iliskileri, gelismis bulunan uretici guglere
artik ayak uydurama(z]” hale geldigi icin sona
erdigini one surayorlar. Burjuva toplumunda
benzer bir uyumsuzlugun ortaya gikisiyla ilgili
olarak hangi kamtlan gosteriyorlar?

5. Marx ve Engels “proletarya” ile neyi kaste-
diyorlar? Proletaryay1 burjuvaziden ayiran gey
nedir?

6. Proletarya bir simif olarak nasil birlesebilir?

7. “Dolayisiyla, proletaryaya kendi siyasi ve ge-

nel egitim ogelerini saglayan bizzat burjuvazidir,
bir daha deyisle, proletaryay: burjuvaziye karsi
savasacag silahlarla donaur.” Burjuvazi bunu
neden yapar?

8. “Bugin burjuvazi ile kars karsiya gelen tim
siniflar icinde sadece proletarya gercekten dev-
rimci bir simf[ken]”, diger burjuva olmayan
siniflar “devrimci degil, tutucudurlar. Dahasi
gericidirler.” Marx ve Engels neden sadece pro-
letaryanin devrimci potansiyele sahip oldugunu
dusiniayorlar? Diger simflar neden salt tutucu
olarak degil, aym zamanda gerici olarak tamm-
lamyorlar?

9. “Bugune kadar ustanlagua ele gecirmis olan
tim siflar, toplumun timini kendi milk
edinme kosullarina tabi kilarak, bu konumlarim
saglamlagtirmaya ¢alismiglardir.” Ustunlugu ele
gecirmesi durumunda proletarya neden ayni seyi
yapmayacak olsun?

10. Marx ve Engels neden burjuvazinin egemen
olmaya elverigsiz hale geldigini soyluyorlar?
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Tartigma Sorularn

1. Eger butun simfl toplumlanin tarihi simf
miicadelelerinin tarihi ise, siniflann ortaya ¢ik-
masindan 6nceki toplumlari nasil anlamamiz ge-
rekir? Bu tur toplumlarda celiskiler var miydr?
Onlarin degismesine ne neden olmustu?

2. Yasadigimiz yerde simf miicadelesi ornekleri
nelerdir? Stmf miicadelesinin artmakta m, azal-
makta m yoksa aym duizeyde kaldigini m soy-
lersiniz? Kapitalist toplumda simf mucadelesi
kacinilmaz mdir?

3. Kimi zaman Marx ve Engels’in toplumdaki
her seyi simif temelinde agiklamaya calistiklar
soylenir. Marx ve Engels “simf indirgemecisi”
midir? Bu ne anlama gelmektedir? Toplumda
(kimi zaman) siniftan daha 6nemli olan ya da
sinifla esit 6neme sahip ya da simf temelinde
‘aciklanamayacak herhangi bir sey var midir? Irk,
cinsiyet, milliyet ve din temelindeki ayriliklar
hakkinda ne soylemek gerekir?

4. Kendi simfsal konumunuzu Marksist terim-
lerle nasil simiflandinrsimz? Ogrencilerin nasil
simflandinlmalarn1 gerekir? Ogretmenler, pro-
fesorler, tam zamanli sendika gorevlileri, “kar
amach olmayan” orgutlerde calisanlar hakkinda
ne demek gerekir? Gunumiizde sinifsal yapy, on
dokuzuncu yuzyilda oldugundan daha m fazla
yoksa daha m az karmasiktir?

5. Burjuvazinin feodalizme kars1 zaferi kaciml-
maz miydr?

6. “Modern devletin yuratme erki, tam burju-
vazinin ortak islerini yurtten bir kuruldan bagka
bir sey degildir.” Buna katihyor musunuz? Ame-
rika Birlesik Devletleri gibi modern bir demok-
raside, bir azinlik devleti nasil kontrol edebilir?
Hukumetler burjuvazinin cikarlarina kars: hare-
ket ederler mi? Eger ederlerse, neden bayle ya-
parlar?

7. Kapitalizm altinda somuria daha onceki top-
lum bicimlerinde oldugundan daha “qiplak,
utanmaz [ve] gaddarca” mdir?

8. Kapitalist toplumda aile “salt bir para iligkisi”
haline mi gelmistir?

9. Marx ve Engels burjuva toplumunda “kat
olan her sey(in] buharlas[tigini]” one surerler.
Bununla neyi kastetmektedirler? Kimi kars: or-
nekler verebilir misiniz?

10. Burjuvazi “kendi suretinde bir dinya
yarati[r].” Marx ve Engels bununla neyi kastedi-
yorlar? Bu konuda hakli midirlar? Bunun iyi bir
sey mi, kotu bir sey mi, her ikisi mi yoksa higbiri
mi oldugunu dusanmektedirler?

11. Marx ve Engels’e gore “feodal mulkiyet ilis-
kileri, gelismis bulunan uretici guglere artik ayak
uyduramaz hale geldiler.” Bununla neyi kastedi-
yorlar? Kimi 6zgul érnekler verebilir misiniz?



12. “Onlarca y1ldir sanayinin ve ticaretin tarihi,
modern uretici guclerin, modern uretim kosulla-
rina karsi;, burjuvazinin ve onun egemenliginin
varhk kogulu olan miilkiyet iliskilerine kars: is-
yammn tarihinden baska bir sey degildir.” Eger
bu soylenen on dokuzuncu yuzyihn ortasinda
dogru idiyse, kapitalizm hala nasil var olmaya
devam edebiliyor?

13. Kapitalizm altinda ekonomik krizler kaci-
nilmaz midir?

14. “Proleterlerin yaptig is, makinelerin yaygin
kullanim ve isbolumu nedeniyle, butin 6zgun
niteligini ve bunun sonucu olarak da, isci icin
butun gekiciligini yitirmistir.” Bu dogru mudur?
Bazi insanlar ¢calhistiklan isten zevk alirlar m?
15. Marx ve Engels, “[m]akineler ¢alismadaki
tim aynmlan silip attik¢a ve tcretleri hemen
her yerde aym dusik dizeye indirdikce prole-
taryanin saflarindaki farkh gikarlar ve yasam
kosullari[nin] da gitgide esitlen[digini],” one
surmektedirler. Sizce bu, modern kapitalizmin
dogru bir tammlamasi midir?

16. Marx ve Engels, kapitalizm gelistigi olcude
“iscilerin gittikce genisleyen birligini” tretece-
gine inanirlar. Amerika Birlesik Devletleri’'nde
birka¢ on yildir sendikalasma duzeyinin dusts
gosteriyor olmasi1 gercegi onlarin yamlms ol-
duklarim gosterir mi?
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17. “Proleterlerin bir simf olarak ve bunun so--
nucunda bir siyasal parti olarak orgutlenmeleri,
gene iscilerin kendi aralarindaki rekabet yuzin-
den habire tokezler.” Bununla ilgili baz1 6rnek-
ler verebilir misiniz? Marx ve Engels burada
ekonomik rekabeti mi kastediyorlar yoksa aym
zamanda diger rekabet bicimlerinden de mi s6z
ediyorlar? Eger oyleyse, hangi diger rekabet bi-
cimlerinden s6z ediyorlar?

18. Iscilerin, Amerika Birlesik Devletleri tiran-
den modern kapitalist toplumlarda “gercekten
devrimci bir simf” oldugunu disuntayor musu-
nuz? Cevabimz evetse, neden? Hayirsa, neden
degil?

19. “Butun devrimler zorbaliga yol acar.” Marx
ve Engels bu iddiaya nasil karsihik verirlerdi? Siz
nasil karsihik verirsiniz?

20. Amerika Birlesik Devletleri'nde sosyalist bir
devrim mumkan mudiar? Bu arzu edilir bir sey
midir?

Il. Bolim: Proleterler ve Komiinistler
inceleme Sorulan

1. Marx ve Engels’e gore, Komiinistlerle isci s1-
mf1 arasindaki iliski nedir?

2. Burjuva 6zel mulkiyeti, diger mulkiyet bi¢im-
lerinden nasil farkhhk gosterir?
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3. “Bu nedenle, sermaye sadece kisisel degil,
toplumsal bir gugtir de.” Neden?

4. Marx ve Engels “burjuva 6zgurlaguni” neden
elestirirler?

5. Marx ve Engels, komiinizmin aileyi ortadan
kaldiracag suclamasina nasil karsilik verirler?

6. Marx ve Engels neden burjuvazinin komu-
nistleri “kadinlarin ortaklasaligim” getirmeyi
istemekle suclamalannin ikiyuzli bir tavir oldu-
gunu one surayorlar?

7. Marx ve Engels neden, “Halklar arasindaki
her
gecen gun biraz daha yok ol[dugunu],” dusanu-

ulusal farklhihiklar[in] ve karsithklar[in]

yorlar?

8. Marx ve Engels neden, “gosterdigi butun
cesitlilige ve farklihga ragmen, gecmis caglarin
toplumsal bilincinin, simf karsithklannmn ta-
miyle yok olmalan disinda tamamiyla ortadan
kalkamayacak belli ortak bicimler ya da genel
dustnceler icerisinde hareket et[tigini],” 6ne si-
rayorlar?

9. Marx ve Engels proletaryanin kendi siyasi us-
tunlaguna nasil kullanacagin dusanayorlar?
10. Marx ve Engels neden “kamu iktidan[nn]
siyasal niteligini” er ya da ge¢ kaybedecegine
inaniyorlar?

Tartisma Sorulan

1. Komunistler “proletarya hareketini bicimlen-
dirmek ve kaliba sokmak uzere kendilerine 6zgi
hicbir 6zel ilke koymazlar.” Bu durumda, komu-
nistlerin kendi orgitlerini kurmalarina neden
gerek olsun?

2. Kimi zaman farkh siyasi dustincelere sahip
olan gruplar kendilerini “sosyalist” ya da “ko-
miunist” olarak adlandirirlar ve “hareket hattim,
kosullar1 ve proletarya hareketinin nihai -genel
sonuclanm” anladiklarim iddia ederler. Bu grup-
larin aralannda fikir birligine varamamalan du-
rumunda, bunlarin hangisinin neden soz ettigini
bilip bilmedigini —iclerinde bunu bilen bir grup
varsa elbette— ayirt etmek nasil mamkun olabilir?
3. Marx ve Engels, burjuvazinin “6zgurlik”ten
kastinin serbest ticaret oldugunu soylerler. Bu
hakl bir elestiri midir? Siz 6zgurliugu nasil ta-
nmimlarsinz?

4. Marx ve Engels'in, “Ozel miilkiyetin ortadan
kaldinlmasiyla her tarla ¢alismanin duracag: ve
genel bir tembelligin kok salacag)” itirazina ikna
edici bir cevap verdigini dusiniyor musunuz?

Kapitalizmin ortadan kaldirilmas1 durumunda,

insanlan calismaya ne tesvik edecektir?

5. Marx ve Engels, “doganin ve aklin 6lumsuz
yasalan” olduguna inamyorlar m1? Siz buna ina-
niyor musunuz?



6. Marx ve Engels’e gore kapitalizm aileyi yiki-
ma ugraur. Bu goruse katuliyor musunuz? Biz
“geleneksel” aileye destek vermeli miyiz? Yeni
tur ailelere mi ihtiyacitrmz var? Aile tamamen or-
tadan kaldinlmali midir?

7. Kapitalist bir toplumda kadinlann kurtulusu
mimkun midar? Neden oyledir ya da neden
oyle degildir?

8. Marx ve Engels basarih bir isci devrimi icin
uluslararasi dayanismanin gerekli oldugunu 6ne
suriiyorlar. Uluslanin arasindaki rekabetin asi-
labilecegine dair dusinebildiginiz herhangi bir
kamt var midir? Aksi yonde distinmek icin her-
hangi bir kanit bulunmakta midir?

9. Toplumumuzda egemen olan dustnceler ne-
lerdir? Bu dusunceler kapitalistlerin ¢ikarlarim
m1 yansitmaktadir? Eger oyleyse, diger insanlar
bunlar1 neden kabul etmektedir? Insanlarin bu
dusincelere karsi ¢ikmalarim ne saglayabilir?
10. Marx ve Engels Manifesto’yu bugun yaziyor
olsalard, bir isci devrimini izleyecek olan ilk 6n-
lemler listesinde ne tur degisiklikler yaparlardi?
11. Sinif farkhihiklarim ortadan kaldirmak miim-
kan mudir? Simf ¢atismasinin ortadan kaldiril-
mast durumunda, bunun yerini baska bir geligki
bi¢imi alacak midir?

12. Komiinizm insan dogasiyla uyumlu mudur?
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Insan dogasi nedir? Marx ve Engels’in bu soruya
ne cevap vereceklerini disunirsuntz?

11l. Bolim: Sosyalist ve Komiinist Ya-
zin
inceleme Sorulan

1. “Feodal sosyalizm” nedir?

2. Marx ve Engels kiucuk burjuva sosyalizminin
olumlu amaglanm neden elestiriyorlar?

3. Alman “hakiki” sosyalistleri hangi simf ¢ikar-
larim temsil ediyorlar?

M«

4. “Burjuva sosyalizmi”, “gerici sosyalizm”den

hangi bakimlardan ayrihir?

5. Elestirel-utopyac sosyalistler neden “yeni bir
toplumsal bilimin pesine dus[uayorlar?]”

6. Marx ve Engels orijinal atopyac: sosyalistle-
rin izleyicilerini neden “gerici” olarak tammh-
yorlar?

Tartigma Sorulan

1. “Huristiyan cileciligine bir tutam sosyalist ¢es-
ni katmaktan daha kolay bir sey yoktur.” Dindar
bir kominist olmak mimkuan mudir? Bu konu-
da Marx ve Engels’in distuncesinin ne oldugunu
dusinayorsunuz? Sizin gorasunuz nedir?

2. Sosyalistler is¢i simfinin m1 yoksa butun in-
sanligin m1 (ya da insanhigin cogunlugunun mu)
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cikarlanm mu temsil etmelidir; her ikisini birden
mi temsil etmelidir; ya da hicbirini temsil etme-
meli midir? Butun isciler aym ¢ikarlara sahiptir
midir?

3. Marx ve Engels kapitalizmin sorunlannin re-
formlar yoluyla ¢6ziilemeyecegini 6ne siirayor-
lar. Eger hakhlarsa, sosyalistler ya da komunist-
ler reformlara yonelik ne tir bir tutuma sahip
olmalidirlar?

4. Sosyalist ya da komunist bir toplumun nasil
isleyebilecegine iliskin olarak ayrintih modeller
hazirlamanin herhangi bir faydasi var mdir?
Marx ve Engels neden bu tir modellerin “ayak-
larinin yere basmadigim” soylayorlar? Soyledik-
leri post-kapitalist toplumun da aym o6l¢ude tto-
pik oldugu mudur?

5.-On dokuzuncu ve yirminci yuzyillarda, kaguk
olgekli alternatif, “atopyac1” topluluklar olustur-
maya yonelik bircok girisimde bulunuldu. Acaba
bu tir girisimler daha buiytik bir olcekte degisimi
saglamaya ¢alismanin iyi bir yolu mudur?

V. Bolim: Koministlerin Ginimiz-
deki Gesitli Muhalefet Partileri Karsi-
sindaki Konumu

inceleme Sorulan

1. Komiinistlerin, is¢ci simfi partisi olmayan mu-
halefet partileri karsisinda konumlan nedir?

2. Marx ve Engels, neden Almanya'daki gelisme-
lerin 6zel 6neme sahip oldugunu dusanuyorlar?

Tartisma Sorulan

1. Bugun sosyalistler ve komunistler muittefik-
lerini nerede aramalidirlar? Burjuvazinin, belirli
konular etrafinda bir araya gelmeleri gerekendile-
rici kesimleri hala var midir?

2. Sosyalist bir devrim yasanacaksa, bunun icin
iscilerin zincirlerinden baska kaybedecekleri bir
seylerinin olmamas: gerekecegine katihyor mu-
sunuz?

3. Amerika Birlesik Devletleri gibi ekonomik
olarak gelismis ulkelerdeki isciler, cok daha yok-
sul ulkelerdeki iscilerle aym c¢ikarlara sahip mi-
dir?

4. Marx ve Engels sosyalizmi gercek anlamda
demokratik bir toplum bigimi olarak tasavvur
ettiler. Sosyalizm bu acidan kapitalizmden nasil
farklhlagsmaktadir? Marx'in savundugu bu tur de-
mokrasi modern dinyada isleyebilir bir sistem
midir? Devletin en sonunda soniimlenecegi id-
diasina inamlabilir mi?



Sozlikge

Amerika’daki Toprak Reformcular:
Onemli bir isci onderi olan George Henry Evans
(1805-56) tarafindan 1844 yihnda kurulan ve
merkezi New York’ta bulunan, Ulusal Reform
Birligime (NRA) yapilan bir gonderme. “Kendi

1

ciftligine sahip olmak i¢in oyunu bize ver!”" slo-
gam altinda orgutlenen NRA, toprag: olmayan-
lara kamu arazilerinin bedelsiz olarak dagl-
mas1, kucuk ciftliklere bor¢larin tahsil edilmesi
amaciyla el konulmasina son verilmesi ve her-
hangi bir kisinin sahip olabilecegi toplam top-
rak miktarina bir sinirlama getirilmesi ¢agrisin-
da bulundu. Bu taleplerin ilki, en nihayetinde,

I¢ Savas sirasinda 1862 tarihli 1skdn Yasasi’'mn™

*) [Vote Yourself a Farm —Abraham Lincoln'an yerlesimci-
lere Batidaki topraklar uzerinde ucretsiz ¢iftlik arazisi veren
bir yasa ¢ikartmayi taahhit eden se¢im kampanyasinin slo-
gan1—¢.n.]

**) [Homestead Act: Lincoln hukumeti, 1862 yilinda giftgile-
rin ve butun emekgilerin uzun yillardan beri talep ettikleri
bu yasayi ¢ikardi. S6z konusu yasa geregince, herkesin, dev-
let topraklanndan bedelsiz olarak ya da ¢ok az bir para karsi-
hginda, 160 arkhk (yaklasik olarak 64 hektarhik) bir toprak
elde etme hakki vardi. Bu yasanin kabul edilmesiyle birlikte
ciftliklerin say1sinda hizh bir artig yasandi - ¢.n.|

kabul edilmesiyle birlikte elde edildi. NRA aym
zamanda topragin kolektif mulkiyeti konusun-
da yapilan deneysel girisimleri desteklemek icin
utopyaci sosyalistlerle birlikte ¢alisty, is giininin
kisaltilmas: icin kampanya yurutta, ABD'nin
1846 yilinda Meksika'y1 isgal etmesine kars: ¢ik-
t1 ve kadinlara esitlik taninmasini destekledi. 1¢
Savastan sonra NRAnin eski uyeleri, sendikaci-
lann, sosyalistlerin ve diger radikallerin orguta
olan ve Marx'in icinde 6nemli bir rol oynadig:
Uluslararas: 1s¢i Birliginin ABD seksiyonunda
aktif olarak yer aldilar (bkz. Ek A, 10 no’lu not).

Babeuf, Francois Noel “Gracchus”
(1760-1797): 1k devrimci komunist olarak
anilan Fransiz siyasi eylemci. Babeuf hem eko-
nomik hem de siyasi esitligi savunuyordu ve
1794 yihinda radikal Jakoben kanadin yenilgiye
ugramasinin ardindan, 1789 Devrimi'nin ideal-
lerine ihanet edildigine inamyordu. “Gracchus”
adini, Eski Roma'da, 1.0. ikinci yuzyilda, asag
siniflarin gikarlarini savunmus olan Tiberius ve
Gaius adl iki erkek kardesten almisti. Babeuf,
daha sonra Esitler Komplosu adiyla anilacak
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olan gizli Pantheon Kulibu'nii kurdu. Plan orta-
ya cikarildi, Babeuf tutukland: ve ertesi y1l idam
edildi.

Birikmis emek: Gecmiste harcanmis olan
emek tarafindan yaratilmis olan zenginlik.

Burjuvazi: “Burjuvazi ile modern kapitalistler
sinifi, toplumsal tretim araclannin sahipleri ve
ucretli emegi istihdam edenler kastedilmekte-
dir.” (Engels)

CGartizm: Catist hareket 1838 yilinda, Britan-
ya'da isci simfinin onderlerinin, aym1 zamanda
toplumsal ve ekonomik taleplerini de elde etme-
lerini kolaylastiracagim umduklan bir siyasi re-
formlar bildirisi i¢in kampanya yuritmeye bas-
lamalariyla ortaya ciku. Bildirinin temel talepleri
sunlardi: (1) Herkese oy hakk: taninmasi, (2)
secim bolgelerinin esit buyuklikte olmasi, (3)
milletvekili olabilmek i¢in milk sahibi olma zo-
runlulugunun kaldirilmas, (4) milletvekillerine
maas baglanmasi, (5) gizli oy ve (6) parlamento
secimlerinin her yi1l yapilmasi. Cartist 6nderler,
William Lovett (1800-1877) gibi, bu taleplerin
banscil yontemlerle elde edilebilecegini dustinen
ihmhlarla, gic¢ kullanmanin zorunlu olacagini
dusinen Feargus O’Connor (1795-1856) gibi
radikallerin arasinda yer alan bir cesitlilik sergi-
liyordu. Cartistler kimi zaman kanh bir bicimde
bastirilan ¢ok buytk gosteriler duzenlediler ve

1840’ yillarda hem siyasi hem de ekonomik ta-
leplerin yikseltildigi bir grev dalgasinda 6nemli
bir rol oynadilar. 1839, 1842 ve 1848 yillannda
taleplerini desteklemek icin parlamentoya mil-
yonlarca insanin imzalarms oldugu dilekgeler
verdiler. Bu dilekgelerin sonuncusunun redde-
dilmesinin ardindan hareket adim adim disuse
gecti. Engels, 1843 yilinda Cartistlerle temasa
gecti ve onlarin gazetesi The Northern Star'a ya-
zilar yazdi Cartistlerin taleplerinin ilk besi, en
nihayet, 1867 ve 1884 tarihli Reform yasalannda
kabul edildi.

Dasgkin: Cok yoksul olup, sadaka veya kamu
yardimina bagiml olan kisi.

Egemen sinif: Devleti dogrudan ya da dolayh
bicimde kontrol eden, ekonomik olarak toplum-
da egemen konumda bulunan sinif.

Elestirel-Gtopyac: sosyalizm / komii-
nizm: Claude-Henri de Saint-Simon (1760-
1825), Robert Owen (1771-1858), Charles Fo-
urier (1772-1837), Etienne Cabet (1788-1856)
ve digerlerinin duastncelerinin toplamindan or-
taya cikan anlayis. Bu disunurler erken donem
kapitalizmin acimasiz sonuglarin sert bir dille
elestirdiler, ancak one sirdikleri alternatifler
ideal bir toplum i¢in aynntli planlar yapmak ya
da bilfiil bu tir planlan temel alan kuguk ol¢ekli
topluluklar olusturmakti. Marx ve Engels bu du-



suntrleri, toplumu donitistirme konusunda ger-
cekgi bir stratejiye sahip olmadiklar ve iscileri
kendi kurtuluslar i¢in micadele etme yetenegi-
ne sahip olan o6zneler olarak degil, pasif kurban-
lar olarak gordukleri icin elestirdiler.

Falansterler: Charles Fourier'in ideal sos-
yalist topluluklarinda yer alan merkezi binalar.
Bu terim ayn1 zamanda bu topluluklar: anlatmak
icin de kullamilir.

Feodalizm: Kapitalizmin ykselise gecmesin-
den once Avrupa’daki toplumsal sistem. Klasik
bicimiyle sekizinci yuzyilda ortaya ¢ikmis olan
feodalizm, lortlarin, askerlik hizmeti ve koylua-
lerin urettikleri arinin bir bolimi karsihginda,
koylulere toprak (ya da fief) vermelerine daya-
myordu. Koyluler baslangicta serf olma sifatiyla,
yasal olarak topraga bagh konumdaydilar ama
serfligin kaldinlmasimin ardindan feodalizm
daha akiskan bir sistem haline geldi. Bununla
birlikte, bir artik, dogrudan ureticilerden, kapi-
talizmde oldugu gibi dolayli ekonomik mekaniz-
malar aracilig) yerine, dogrudan askeri ve siyasi
araclarla gekilip alinmaya devam etti. Dinyanin
diger bolgelerindeki kapitalizm 6ncesi tretim bi-
cimlerinin de feodalizmin bir tiri olup olmadig
konusunda ¢ok sayida tartisma yapilmaktadir.

Fourier, Charles (1772-1837): Falans-
ter olarak bilinen merkezi bir binay1 temel alan,
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bir bicimde tanimlamis olan, Fransiz utopyaci
sosyalisti. Marx ve Engels, Fourier'in ozellikle
kadin haklan (“feminizm” terimini o icat etti) ve
cinsel ozgurluk uzerine ilerici goruslerine hay-
ranhk duyuyorlard:.

Fransiz Devrimi (1789): Modern Avrupa
tarihinin en 6nemli olaylanndan biri olan Fran-
siz Devrimi, Fransiz parlamentosundaki Uciinca
Zuamre'nin burjuvazinin 6nderliginde, Kral XVL
Louis ve soylulugun yetkilerini simrlandirmaya
ve kendi gucunu artirmaya ¢alismasiyla baslad.
Ne var ki, Paris’teki asag1 siniflarin zorlamasiyla
devrimcilesen hareket, 1793 yilinda, “teror do-
neminde” binlerce eski rejim yanhsiyla birlikte
Kral'in idam edilmesine neden oldu. Devrimin
radikal evresi 1794 yilinda sona erdi ve birkag
yil suren zayif muhafazakar yonetimin ardindan,
1799 yilinda, Napolyon Bonaparte bir darbe ile
iktidan ele gecirdi ve en sonunda kendisini Im-
parator ilan etti. Devrim Fransiz feodalizminin
sonunun geldigine ve yeni egemen simif olarak
burjuvazinin yukselisine isaret ediyordu. Daha
da onemlisi, devrimin erken donemine ait —0z-
gurlik, esitlik ve kardeslik ¢agrisinda bulunan-
radikal dustincelerin hem Avrupada hem de
dunyanin diger bolgelerinde muazzam bir siyasi
etki yaratmis olmasiydu.

Fransiz Devrimi (1830): X. Charles'in (Bo-
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urbon hanedam krallanmin sonuncusu) basin
ozgurlaginu kisitlamaya ve yasamamin guctanu
azaltmaya yonelik girisimlerde bulunmasinin
ardindan, Paris’te patlak veren bir halk ayaklan-
masi ile devrilmesi. Charles'in yerine, krallarin
kutsal yonetme hakkini reddeden ve anayasal bir
monarsi rejimi kuran, Orleans Diku Louis Phi-
lippe getirildi. Baslangicta yiksek duzeyde bir
halk destegine sahip olan Louis, Fransiz iscileri-
nin durumu kotulesirken, burjuvazinin ¢ikarla-
rim giderek daha fazla gozetir oldu ve kendisi de
1848 yilimin Subat ayinda, keskin bir ekonomik
krizin ardindan iktidardan dusuraldu.

Fransiz Mesgrutiyetgileri: On dokuzuncu
yuzyilhn ilk yansinda krallarin kutsal yonetme
hakkin savunan ve Bourbon hanedamn -1789
Fransiz devriminin ardindan devrilen ve 1815-
1830 yillan arasinda eski statasiine gegici olarak
geri getirilen hanedanlk ailesi- Fransa’nin mes-
ru yonetici ailesi ‘olduguna inanan, asin tutucu
monarsistler.

Fransiz Radikalleri: Bu ismi tasiyor olma-
larina ragmen, 1840’h y1llarda, Le National gaze-
tesinin etrafinda toplanmis olan bir grup ilhimh
Fransiz cumbhuriyetcisi. (Reforincular olarak
bilinen daha radikal olan cumhuriyetgiler, La
Réforme gazetesiyle baglantihydilar) 1848 yi1-

limn Subat ayinda, monarsinin devrilmesinin

ardindan, “Radikallerin” bircogu yeni hukume-
te katild1 ve halk hareketinin ezilmesi i¢in caba
gosterdi.

Geng ingiltere: Britanya Tory Partisi'nde
(daha sonra Muhafazakar Parti) 1840'h yillarda
ortaya cikan, ileride baskan olacak olan Benja-
min Disraelinin (1804-1881) onderligindeki
aristokratik bir hizip. Geng Ingiltere, sanayi dev-
riminin acimasizhklanm elestirdi ama onun ye-
rine ataerkil ve romantiklestirilmis bir feodalizm
versiyonuna geri donmeyi onerdi. Geng Ingilte-
re, Disraeli'nin 1840’h yillarin sonlarinda grubu
terk etmesinin ardindan dagildw.

Gerici: Asin derecede muhafazakar. llerleme-
ye karsi ¢ikan tarihin ¢arkini geriye dondirmeyi
isteyen kisi.

Grin (ya da Gruen), Karl (1813-84):
1840’ yillarda Proudhon’la isbirligi yapan Al-
man “hakiki” sosyalisti (ayrica sozlikcede bkz.
“hakiki” sosyalizm).

Guizot, Francgois (1787-1874): Fransiz
tarihci ve siyasetci. Guizot, anayasal monark Lo-
uis Philippe hikumetinde 1830’lu ve 1840’ y1-
larda gorev almis ve 1848 Subat devriminden kisa
bir stire once, 1847 yilinda bagbakanhk gorevi-
ne getirilmis olan 1imh bir kralaiydi. lktidardan

indirilen Guizot yasammin geri kalamm yazar



olarak surdirdu; diger eserlerinin yam sira, ¢cok
kapsaml bir Ingiliz Devrimi tarihini kaleme ald:.

Gindelike¢i: Feodalizmde belli bir ciraklik
donemini tamamlamasina ragmen bagkasinin
yaninda ¢alismay: surduren vasifh isciler ya da
usta zanaatkarlar.

“Hakiki” sosyalizm: 1840l yillarda Alman-
ya'da ortaya ¢ikmis olan, bir simif perspektifine
sahip olmayi, soyut bir adalet ve insanhk di-
suncesine baghlik adina reddeden, filozof Moses
Hess (1812-75) ve digerleriyle birlikte amilan
sosyalist akim. Kapitalizmi bas diusman gorerek,
Alman feodalizmine karsi burjuvaziyle ittifak
yapmay1 reddettikleri icin kendilerini “hakiki”
sosyalistler olarak goriyorlardi. Marx ve Engels,
bu dusunceleri feodal egemen simfin eline oy-
nadig1 ve toplumsal ve ekonomik degisim mu-
cadelesi icinde demokratik reformlarin 6nemini
kavrayamadig1 icin elestirdiler. Sonug olarak,
“hakiki” sosyalizmi Alman orta simifinin bir bo-
lamunin ¢ikarlarinin yansimas: olarak gorduler.
igsbdlimii: Uretim siirecinde, cogunlukla ve-
rimliligi artirmak amaciyla basvurulan gorev
dagihimi. Bir miktar isbolimu her ekonomi icin
gerekli olan bir 6zelliktir, ama kapitalizm altinda
isbolimu, karmasik islerin en basit ve tek dize
parcalarina ayrilmasiyla ve zihinsel ve fiziksel
(ya da yarauci ve yaratici olmayan) is arasina
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kalin bir ¢izgi cekerek, asirya gitme egilimi gos-
terir. Ayrica isbolimunin, islerin, iscilere daha
gelismis ekonomilerdeki meslektaslarina kiyasla
cok daha az ucret verilebilen, ekonomik olarak
daha az gelismis ulkelere giderek daha fazla kay-
dirildig uluslararasi bir boyutu da vardur.

Kadinlarin ortaklasah@:: Koministlerin
tek esli iliskiler yerine, erkeklerin istedikleri
herhangi bir kadinla birlikte olabilecekleri bir
toplum diizeni getirmek istedikleri iftirasina da-
yanan demagojik iddia. Marx ve Engels, bu iddi-
aya komunistlerin “kadinlarin basit birer uretim
araci olmaktan ¢ikarilmasi”ni1 amagcladiklarini ve
burjuvazinin gercekte zaten fahiselik, isyerinde
cinsel somurt ve zina yoluyla kadinlarin ortak-
lagsaligini getirmis oldugunu soyleyerek karsilik
verirler (Ayrica bkz. Engels, Komunizmin llkele-
ri, 21. soru, Ek B).

Kapitalist: Sermayenin sahipligi ya da kont-
rolu yoluyla gecimini saglayan kisi.

Kent soylu: Orta Cag Avrupa kentlerinde ya-
sayan tuiccar ya da yurttas.

Komiinizm: Uretim araclar tizerindeki mulki-
yetin topluma ait oldugu ve siif farklhiliklarinin
ortadan kaldirildigr bir toplum bicimi. Marx’a
gore, komunist toplum, “herkesten yetenegine
gore, herkese ihtiyac1 kadar,” ilkesine uygun ola-
rak isleyecektir.
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Koylaliak: Tarimsal treticiler ssmfim olustu-
ran kiugiik ciftgiler ya da kiracilar.

Krakov Ayaklanmasi: Polonya, on doku-
zuncu yuzyil boyunca Avusturya, Prusya ve Rus-
ya tarafindan isgal alunda tutuldu. 1846 yihnin
Subat ayinda, Krakov sehrinde, geng bir madenci
olan Edward Dembowskinin (1822-1846) 6n-
derliginde, yabanc1 egemenligine karsi, bunun
butin tulkeye yayilacag: beklentisiyle birlikte
bir ayaklanma baslauld1. lsyancilar koylaluge
ozgurluk getirme, feodal vergilerin kaldirmas:,
topragin yeniden dagitilmas: ve yiuksek tcret
odeyen ulusal atélyelerin kurulmas: vaatlerinde
bulundular. Ayaklanma yayginlasamadi ve erte-
si ay Avusturya askerleri tarafindan ezildi. Ama
hareket Avrupa’nin geri kalan tium bolgelerinde
Polonya'min davasina yonelik buiyuk bir sempati
yaratt1.

Kie¢iik burjuvazi: Dar anlamda “kucik bur-
juvazi” —kucuk ciftciler, esnaf, kigcuk isletme
sahipleri, doktorlar, avukatlar, serbest ¢alisanlar
vb. Daha genel olarak, ucretli is¢i olmayan in-
sanlar (¢unku bunlar baz dretim araglarina veya
baz1 6zel mesleki becerilere sahiptirler); ama
yine de, bir miktar ucretli emek istihdam ediyor
olsalar bile, yasamlarim siirdirmek icin ¢ahgmak
zorundadirlar. Kapitalist toplumda, kigik bur-
juvazi emekle sermaye arasinda yer alan ve fark-
l1 zamanlarda her iki yone de cekilebilecek olan

orta sinifin (ya da orta simflarin) bir parcasim
olusturur.

Kigiik ikarya: Ikarya, Fransiz siyasi eylem-
ci ve yazar Etienne Cabet'nin (1788-56), 1840
tarihli roman1 Voyage en Icarie (lkarya’ya Yolcu-
luk) adli romaninda, atopyaci komiinist toplu-
ma verdigi ad. (Ikarya, antik Yunan mitolojisine
gore lkarus’'un ucarak gunese cok yaklastiktan
sonra yerytzine distigi Yunan adasidir.) “Ki-
cuk lkarya”, Cabet ve izleyicilerinin Amerika
Birlesik Devletleri'nin cesitli bolgelerinde kur-
maya giristikleri kucuk olcekli utopyac toplu-
luklara gonderme yapmaktadir.

Lonca ustas:: Feodalizmde tiiccar ya da za-
naatcilarin olusturduklan birligin, kendisine ge-
nellikle bir kraliyet imtiyaz belgesi ya da tekel
hakki verilmis olan baskani.

Meta: Pazarda alimp satilan veya pazarda ahnip
satilmak tzere uretilen nesne.

Metternich, Prens Klemens Wenzel
von (1773-1858): Kirk yila yakin bir sure
Avusturya disisleri bakam olarak gorev yapmis
olan gerici politikacl. Metternich, Napolyon'un
yenilgisinin ardindan, Fransa’da Bourbon mo-
narsinin geri getirilmesi dahil, Avrupa’nin siya-
si haritasim yeniden cizen Viyana Kongresi'nde
(1814-15) onemli bir rol oynadi. Demokrasi ve
halk egemenliginin dusmani olan Metternich en
nihayetinde, 1848 yilinin devrimci dalgas: sira-



sinda Viyana'da yapilan kitlesel gosteriler karsi-
sinda istifa etmek zorunda kald1.

Mutlak monarsi: Hikumdann (kral ya da
kralice) yasa ya da parlamento tarafindan simr-
landinlmamis oldugu bir yonetim bi¢imi. Mut-
lakiyetcilik Orta Cag Avrupasinda, ge¢ feodal
donemde, on besinci yizyildan itibaren ortaya
cikms olmakla birlikte (daha onceki feodal hii-
kumdarlar ¢ok daha az gice sahiptiler), pratikte
cok az sayidaki hikamdar gercek anlamda mut-
lak guice sahipti. Mutlak monarsi, genellikle, ha-
kumdarlann insanlan yonetmek icin Tann tara-
findan secildiklerini 6ne siiren, krallarinin kutsal
yonetme hakki doktriniyle birlikte savunulurdu.

Miibadele degeri: Pazarda bir meta ola-
rak alim satim yapilan bir mal ya da hizmetin
kabaca kendi fiyatina denk olan degeri. Marx,
Kapital'de bir aranin mubadele degeriyle onun
kullamim degerini, yani onun insan ihtiyaclarini
ya da isteklerini karsilama kapasitesini karsilas-
tirarak bunlan birbirinden ayirr.

Miilk edinme tarz:: Verili bir simfl toplum-
da, artik zenginligin dogrudan ureticiden ¢ekilip
alinmasinin 6zel bigimi.

Milkiyet iligkileri: Bir toplumun uretim
iliskilerinin hukuki ifadesi.

Orta CGag: M.S. besinci yuzyilda, Roma
Imparatorlugu’nun yikilmasindan sonra, Bat
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Avrupa'da yaklasik bin yil siren donem. Kabaca
feodalizmin ile esanlamh olarak kullamlir.

Owen, Robert (1771-1858): Ack fikirli
bir Galli tekstil imalatgis1 ve erken donem sos-
yalistlerden. Owen, Iskocya’da, New Lanark’da,
iscilerin cikarlarim gozetecek sekilde isletmeye
calisugn bir fabrika kasabasi kurdu. Bu deneme
sosyal hayirseverlerin katkilanyla ayakta kaldiy-
sa da, Amerika Birlesik Devletleri ve Ingiltere’de
daha az ataerkil modelde topluluklar olusturma
girisimleri basansizliga ugradi.

Patrisien: Eski Roma'da soylu.

Pleb: Eski Roma'da alt simifin uyelerine verilen
ad.

Proletarya: “Proletarya ile kendilerine ait
higbir tretim aracina sahip olmadigindan, yasa-
mak i¢in emek giiglerini satmak zorunda biraki-
lan, modern tucretli isciler kastediliyor.” (Engels)

Proudhon, Pierre-~Joseph (1803-65):
Kapitalizme kars1 ¢itkmis ve “mulkiyetin hirsiz-
lik oldugunu” ilan etmis ama ekonomik kaynak-
lann ortak mulkiyeti yerine “bireysel mulkiyeti”
savunmus olan, deklare Fransiz anarsisti (her
tirla hakimet ve otoritenin karsit1). Proudhon,
icinde serbest meslek sahipleri ile is¢ci kooperatif-
lerinin birbirleriyle aligveris yapacaklan, ucretli
emegin olmadig bir piyasa ekonomisi tasavvur
etti. Her ne kadar Manifesto onu bir “burjuva



208 KOMUNIST MANIFESTO

sosyalistti” olarak simflandinyor olsa da, Marx
daha once Proudhon’un fikirlerinin kiugiik bur-
juvazinin cikarlarimi yansitigim soylemisti ~ki
bu daha dogru bir niteleme gibi gorinmektedir.

Reformcular: 1840'larda La Réforme gaze-
tesi cevresinde toplanmis olan, aralarinda Lo-
uis Blanc (1811-1882) gibi ilimh sosyalistlerin
de yer aldig1, Radikal Fransiz cumhuriyetgileri.
Marx ve Engels bu akima elestirel destek verdiler
(bkz. I11.57 ve 1V.2) ama 1848 Subat Devrimin-
den sonra, Reformcular saga kaydilar ve itibar-
larim yitirdiler (ayrica bkz. Fransiz Radikaller).

Saint-Simon, Claude-Henri de Rouv-
roy, Comte de (1760-1825): Toplumun
en yoksul simifinin durumunu iyilestirmek uzere
orgutlenmesi gerektigini one siirmiis ve modern
bilimin yol gostericiliginde bir planlama siste-
mini savunmus olan Fransiz utopyaci sosyalist.
Devrime karsi olan biriydi ve bir keresinde ken-
di fikirlerini hayata gecirmesi icin gerici XVIIL
Louis’e basvuruda bulunmustu.

Serf: Sagladig1 korumanin karsihig olarak feo-
dal lort icin ¢alismak zorunda olan, topraga bagh
koylu.

Sermaye: Ekonomik faaliyet icinde kar elde
etmek amaciyla yatinillan para ya da servet. Ser-
maye, ucretli emege baghdir; cunkua kar iscilere
urettiklerinden daha az bir deger ddenerek elde

edilir. Kimi zaman, bir buttin olarak kapitalist s1-
nifi anlatmak icin de kullamlr.

Simif: Marx ve Engels'in anlayisina gore bir ki-
sinin simfsal konumu, onun toplumdaki tretim
sureciyle iliskili olarak tutugu yerle tammlanir.
Ayrica, sinifh toplumlarda uretim somuruye da-
yandigindan, toplumun sahip oldugu zengin-
ligi gercekten uretenlerle onu kontrol edenler
arasindaki iliski 6ziinde antagonist [uzlasmaz]
niteliktedir. Dogrudan qreticiler (koleler, koy-
laler, ucretli isciler) sadece kendi ihtiyaclarim
karsilamak icin degil, ama aym zamanda, ister
bir kole sahibi, bir [eodal lort ya da bir kapitalist
olsun, turetim araglannin sahiplerinin gecimi-
ni saglamak icin de ¢alismak zorundadirlar. Bir
toplumun simfsal yapisinin geri kalani, dogru-
dan ureticilerle ekonomik olarak egemen simf
arasindaki bu iliskinin olusturdugu gercevenin
icine oturur. Simf iliskileri antagonist yapisi
nedeniyle, Marx’in “tarihin dolaysiz itici gaca”
olarak tamimladig direnislere ve simif mucadele-
lerine yol acar.

Sismondi, Jean-Charles-Leonard Si-
monde de (1773-1842): Kapitalizmin er-
ken donem bir elestirmeni olan lsvigreli tarihgi
ve siyasal iktisat¢l. Sismondi, tretilen turtnlere
yonelik talebin yetersiz olmas1 nedeniyle krizle-
rin kapitalizme 6zgu bir hastalik oldugunu 6ne



surdii. Rekabeti diizenlemek ve kiiciik isletmeleri
korumak i¢in hitkiimet midahalesini savundu.

Sosyalizm: Marx ve Engels, bu terimi bazen
cok genis anlamda, kapitalizmin yol actig1 top-
lumsal sorunlara yonelik her turla endiseyi an-
latmak icin kullandilar. Daha dar anlamindaysa,
bu terim, is¢i stmfimin egemen oldugu ve onemli
derecede toplumsal miilkiyetin ya da ekonomi
uizerinde devlet kontroliniin bulundugu bir top-
lumu; muhtemelen tamamen komiinist, sinifsiz
topluma gecisi anlatir.

Ucretli emek: Hic iiretim aracina sahip ol-
mayan ve yasamlarini surdurebilmek icin emek
guglerini (calisma becerilerini) satmak zorunda
olan isciler.

Ugiinci Zimre: Feodal Fransa'da, ruhban
simifinin (Birinci Zumre) veya soylular simfinin
(Ikinci Zumre) uyesi olmayan halk kesimlerinin
uyeleri. Her ¢ zimre de, siyasi bakimdan zayif
olan Fransiz ulusal meclisinde (Estates-Genera-
les) temsil ediliyorlardi. 1789 yilinda, meclis 175
yillik bir aradan sonra, tlkenin icinde bulundugu
finansal krizi ele almak tzere toplandig zaman,
Ucunci Zimre'nin burjuva onderleri daha fazla
guc talebinde bulundular ve boylelikle Fransiz
Devrimi’ne varacak olan gelismeleri baslattilar.

Uretim giigleri: Insanin emek giici ve bilgi-
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siyle birlikte, uretim araglan (uretimdeki beseri
olmayan fiziksel girdiler).

Uretim gerecleri: Uretimde kullanlan alet-
ler ve teknoloji. Uretici guglerin bir par¢asi olan
dretim aracglarinin bir bolimiina olusturur.

Uretim araglar: Uretimde kullanilan, insan
disindaki, hammaddeler, hayvanlar, toprak, bi-
nalar, aletler ve teknoloji dahil, fiziksel girdiler.
Uretim iliskileri: Maddi yasamin uretilme-
si ve yeniden uretilmesi sirecinde, bireyler ve
gruplar arasinda var olan iliskiler ag1. Burada asil
onemli olan husus, toplumun artik zenginligi-
ni (nifusun temel ihtiyaclarim karsilamak icin
gerekli olandan fazlasim) hangi grubun kontrol
ettigi ve hangi grubun onun tretiminden sorum-
lu tutuldugudur. Dolayisiyla, uretim iliskileri bir
toplumun sinifsal yapisim ve simiflar arasi iliski-
leri tanimlar. Uretim iliskileri gercek maddi ilis-
kilerdir ama genellikle bir hukuk sistemi icinde
sistemlestirilirler. Sozgelimi, egemen simflar sa-
dece artik uizerinde maddi kontrole sahip degil-
dirler; genellikle arigin yasal mulkiyeti de on-
lara verilmistir. Yine de, ikincisi olmadan ilkine
sahip olmak mumkundar.

Uretim tarzi: Bir toplumun iretici gilerinin
ve uretim iliskilerinin bilesimi. Feodalizm bir
uretim tarzini, kapitalizm bir baskasin ve komu-
nizm bir ugincisini temsil eder vb. Bir tiretim
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tarzi, kendi uretim gugcleri ile uretim iligkileri
birbiri ile —ister uretim iliskileri tretim gugleri-
nin gelisimini engelledigi icin isterse de mevcut
tretim gugleri tretim iligkilerini surdiurmekte
yetersiz kaldiklan i¢in olsun- ¢atismaya basladi-
g1 zaman yikilip gitmeye baslar.

Utopyaci sosyalizm/komiinizm: Bk:.
Elestirel utopyaci sosyalizm/komiinizm.

Otopyaci: Idealist ama uygulanmasi olanaksiz
olan.

Vasallar: Serfler.

Yurt Kolonileri: Robert Owen'in Britanya'da
kurulmasini 6nerdigi ttopyacit sosyalist toplu-
luklara verdigi ad.



Marx ve Engels’in Diger Eserleri

Komunist Manifesto’dan sonra okuninasi gereken kitap Engels’in Utopik Sosyalizm ve Bilimsel
Sosyalizm (1880 [Cev.: Sol Yayinlan Yayin Kurulu, Sol Yayinlar, 11. Baski, Eylil 2012, Ankara
) baghkl ¢alismasidir. Bu kitap, Engels’in son derece hacimli bir eseri olan ve bir Alman akade-
misyene karsi yuruttagu bir polemik sirasinda Marksist dusunceleri sistematik bir bigimde or-
taya koydugu Anti-Duhring: Bay Eugen Duhring Bilimi Altust Ediyor (1878) [Cev.: Kenan Somer,
4. Baski, Nisan 2003, Ankara] baghgini tasiyan ¢calismasindan alinmis bir bolumduir.

Marxin kapitalizmi insanhk dis1 olmakla sucladig) daha erken donem yazilarn icin basvuru-
labilecek en iyi kaynak Iktisadi ve Felsefi El Yazmalarvdir (1844) (1844 Elyazmalan - Ekonomi
Politik ve Felsefe, Cev.: Kenan Somer, Sol Yayinlan, 4. Baski, Nisan 2011, Istanbul.] Marx ve En-
gels, maddeci tarih goruslerini ilk olarak Alman Ideolojisi (1846) [Alman ldeolojisi (Feuerbach),
Cev.: Sevim Belli, Sol Yayinlari, 4. Baski, Nisan 2004, Ankara] bashkl ortak ¢aligmalanmn 1.
bolumunde ortaya koydular.

Marxin Louis Bonaparte’in 18 Brumaire’i (1852) [Cev.: Erkin Ozalp, Yazilama Yayinevi, 1.
Baski, 2009, Istanbul] ve Engels'in Ailenin, Ozel Mulkiyetin ve Devletin Kokeni (1884) [Cev.: Sol
Yayinlan Yayin Kurulu, Sol Yayinlari, 11. Basky, Eylul 2012, Ankara] bashkl kitaplar maddeci
yonetimin pratige uygulanisi konusunda son derece zengin 6rnekler sunmaktadir.

Marx, temel iktisadi distincelerine yonelik iki kisa giris niteliginde metin kaleme almistir:
Ucretli Emek ve Sermaye (1847) ve Deger, Fiyat ve Kar (1865). [Ucretli Emek ve Sermaye — Ucret
Fiyat ve Kar, Cev.: Sevim Belli, Sol Yayinlari, 8. Baski, Temmuz 2008, Ankara.] Kapital'in 1.
cildini (1867) [Kapital - Ekonomi Politigin Elestirisi, 1. Cilt, Cev.: Nail Sathgan-Mehmet Selik,
Yordam Kitap, 1. Baski, Nisan 2011, Istanbul] okumaya baglamadan once bu iki ¢alismanin
okunrnasi faydal olacaktur.
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Nihayet, Marx gelecekte sosyalist bir toplumun neye benzeyebilecegi konusunda, bunu
gelecekteki isci devletinin alacagi demokratik kararlara birakmay tercih ederek, ¢ok az sey
yazmistir. Yine de Fransa'da I¢ Savas (1871) [Cev.: Kenan Somer, Sol Yayinlari, 4. Baski, Eylual
2012, Ankara] adh ¢cahismasinda, kisa 6murli olan (iscilerin sehri yaklasik olarak iki ay boyun-
ca yonettikleri) 1871 Paris Komunia’'nden onemli dersler cikarir ve Gotha Programi’min Elestirisi
(1875) [Gotha ve Erfurt Programlarimin Elestirisi, Cev.: Banista Dost, Sol Yayinlari, 4. Baska,
Agustos 2002, Ankara] bashkh kitabinda sinifsiz bir topluma gecisle ilgili kimi genel duzeyde
yorumlar yapar.
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KOMUNIST MANIFESTO

Karl Marx ' Frederich Engels

iste, nihayet, Marx ve Engels’in Komiinist Manifesto’sunun tam metni ile birlikte, tarihin bu en
onemli siyasi belgesinin icerdigi tahlillerin zenginligini ve aciklayiciligini ¢ok yetkin bir bigcimde
sunan bir galigma.

Komiinist Manifesto’nun berrak tarihsel referanslar ve yorumlarla tiim yonleriyle agiklamali olarak
sunuldugu, ek metinlerle ve kapsaml bir sozliikge ile giiclii bir bicimde desteklenen, bu son derece
guzel bir bicimde dlizenlenmis ve sunulmus baskisi, metni gerek ogrenciler gerekse de genel
okuyucu icin ¢ok daha canl ve anlasilabilir hale getirmektedir.

ilk olarak yazildigi 1848 yilindan bu yana Manifesto herhangi bir modern metinden ¢ok daha fazla
dile cevrilmistir. Yasaklanmig, sanstirlenmis, yakilmis ve “oldigi” ilan edilmistir. Ne var ki, metnin
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