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ONSOZ

ANARSIZM, 6ziinde kiiglik-burjuva olan bu toplumsal-si-
yvasal akim, gecen yiizyilin 40-60 yillarinda olugmustur. Ama
kékenleri ¢ok daha gerilere uzanir. Anarsizm akimlarimn
ve egilimlerinin cesitliligine, en Onemlileri Max Stirner (K.
Schmidt’in takma adi), Pierre-Joseph Proudhon ve M. Ba-
kunin olan ideologlarinmn ileri siirdiikleri fikirlerin biirtindii-
gli farkliliklara kargin, bunlar arasmnda, ortak. olan fikir-:
ler bir cizgide toplanabilir. Bu -ortak cizgi her seyden an-.
ce, her tiirlii devlet iktidarinm yadsinmas: ve eksiksiz birey-:
sel ozgiirliigiin propagandasidir. Anarsistlerin agiri bireyci-
ligi ve oznelciligi, kiiciik-burjuvazinin, kendisini yikima
riikleyen biiylik sanayi tiretiminin gelismesine kargr,lbif:}yb_
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sermayenin cikarlarim savunan devletin somiirlicii dogasina
karsl, sanayi devriminin kapitalist bicimlerine kars: protes-
tosunu dile getiriyordu. Bu protesto, anarsistlerde, —kendi
simif doZasindan bagumsiz olarak her tirli kotiliiglin en
basta gelen nedeni saydiklari— devletin mutlak olarak, ke-
sinlikle yadsinmasi, her tiirli merkeziyetciligin yadsinmas:
ve smrsiz bir §zerklifin propagandasi yapma bicimini al-
di. Biitin anarsist egilimlerin belirleyici 6zelligi, isci simfl-
nin siyasal savasimi yoluyla, sosyalist devrimle ve proletar-
va diktatorliigii ile degil de, halk yiginlarimin kendiliginden
bir ayaklanmas: ile ve devlet iktidarmmin ve biitiin devlet
kurumlarmn derhal ortadan kaldirilmas: ile devletsiz ve s6-
miiriicli simiflar: olmayan bir toplum yaratmaya yonelik iitop-
‘vac diiglerdir. '
Kiiclik-burjuva devrimeilik anlayisimn bir belirtisi olarak
anarsizm, §zellikle baslangicinda, is¢i hareketi tizerinde bel-
li bir etki meydana getirdi. Isci simfinin yeterince olgunlag-
marmig olusu ve savasimdaki- deneyimsizligi isci hareketi
icinde su odzgil egilimleri: yani devletin yadsinmasim top-
lumsal anlasmazliklarin bariscil yoldan coziime baglanmas:
propagandasiyla bagdastiran prudenculuk, asiri-devrimei la-
febeligiyle bakunincilik ve biraz daha sonra, is¢i smifi sa-
vagtmmnl ekonomik savasima indirgeyen ve siyasal partile-
rin roliinii ve dnemini reddeden anarko-sendikalizm vb. gibi
egilimlerin ortaya cikisiyla ifadesini- bulan anarsist ideolo-
jinin etkinligini aciklayan geylerdir. Ote yandan, baz anar-
sist tezler, Ozellikle de taktik tezler, isci smufi partilerinin
programlarna girdl ve marksist partilerin bagrinda, her za-
man reformizm ve revizyonizm kadar agir bir tehlike niteligi
tagiyan “‘sol” sapmalar denen geyin ortaya ciktigr goriildii
Devrimei diiglincenin yerine dogmatik sézleri, gercek bir
proleter oSrgiitlenmenin yering sekterligi, nesnel etmenlerin
acik-secik incelenmesine dayanan diisiiniip tagmlmig bir tak-
tik yverine iradeci gdriislerden kaynaklanan seriivencilifi ve

10



ensonu toplumsal gelismeyi diizenleyen yasalarin bilimsel
bir tahlili yerine eksiksiz bir bireysel dzgirlik {izerine ku-
rulu birtakim iitopyacy diisleri koyan, proletaryaya diisman
bu teori, her zaman uluslararasi is¢i hareketine zarar ver-
mistir, Bitiin bunlar, marksizmin kurucularinmm, sonra da
Lenin’in, anarsist ideolojinin her cesidine karsi, bu ideolo-
jinin isci simfi tizerindeki etkisinin her cesidine kars: nasil
bir giddetle savastiklarim agiklar. Anarsistlere karsi, Marx
ve Engels’in birlikte yazdiklari Enternasyonalde Sozde Bo-
liinmeler adli yapitta yer alan su sozlerin lizerinden yakia-
stk olarak yiizyil gecti:

“Her yeni tarihsel asamada, eskl yvamlgilar, bir an icin
yeniden ortaya cikar.”™

- Anargizm, daha o zaman, ‘“‘eski bir yanilgr”’ niteligindey-
di, oysa, 0 zamandan bu yana gecen yillar Marx ve Engels’-
in diigiincesini dogrulamistr: her ne kadar anarsizmin bilim-
sel plandaki sakatligi, hatali strateji ve taktigi, anargist an-
laywislarin devrimci proletarya hareketine ve her cesit kur-
tulus savasimna dogrudan dogruya verdikleri zarar Marx
ve Bngels tarafindan ortaya konulmusg olaylarla ve her giin-
kii savasimin prati3i ile dogrulanmissa da, eski yanmlgilar, top-
lumsal diisiince alaninda oldugu kadar devrimeci kavga alanin-
da da durmadan-yeniden ortaya cikmaktan geri kalmiyorlar.

Marx ve Engels’in yapitlar: gosteriyor ki, bilimsel: komii- .
nizmin dogusu ve bigimlendirilmesi, daha - sonra anarsist
anlayiglar sistemini meydana: getlrml§ olan: du§unceier1n k1—'_
vasiya bir- e1e§t1r131 11e ve bu dusuncelerl 'ara

¢ Marx ve Engel kend1 diinya anlay1§1ar1n1 ge11§t1r11-
,ken tarihte halk nlarmm._kesm rolii diglincesini ve pro-
letaryann - dunya capmdak1 tarihsel roliniin toplumsal ve
ekonomik .etkenlere bag_h_ oldugu disiincesini ileri slirerken,.

1 Bkz: s. 87,
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dogal olarak, o zamammn radikal Alman aydin cgevresinin
temsilcilerinden bircogunda goriilen Oznel idealizmi ve bi-
reyciligi siki bir elestiriden gecirdiler. Kiigiik-burjuva “sol’”
efilimlerle araya Kkesin bir sumir cizgisi ¢ekilmesi bu egi-
limlerin proletaryanin devrimei diinya anlayigina diigman-
hEmn gimsigma cikarilmasi isi, Alman Ideolojisi'nde "ya-
pilmistir. Marx ve Engels’i bu yapiti yazmaya iten sey, ken-
di goriislerini agikga bicimlendirmek ve bu gériisleri mev-
cut felsefe sistemlerinin karsisina c¢ikarmak istegi yamnda,
Ekim 1844'te M. Stirner’in Biricik ve Ozelligi adlr kitabmn
ve bircok yazisimn yaymmlanmast oldu. Stirner’in kitabi anar-
sizmin ideolojik bir akim olarak ortaya c¢ikisinin bir belir-
tisi oluyor ve anarsizmin ilk ilkelerinin topluca bir dile ge-
tirilisi niteligini tasiyordu. Alman Ideolojisi, yeni diilnya an-
layiginin, yani anarsizm de dahil olmak {izere cegitli felsefe
sistemleriyle keskin bir polemik siirdiiriirken hazirlanip gelig-
tirilen . materyalist tarih anlayisimn ilk sistemli aciklamas:
oldu. Marx ve Engels, yeni diinya anlayisi acisindan, Stir-
ner’in fikirlerini siki bir elegtiriden gecirdiler. Idealist spe-
kiilasyonlarm insanhfin gelismesini yoneten gercek yasalari.
yalanladiklarini &nemle belirttiler. Stirner’e kargi, Marx ve
Engels belirttiler ki, “Insanlar, her seferinde, kendi insan-
lik dilkiilerinin degil, ama varolan Gretici giiclerin kendilerine
zorla kabul ettirdigi ve izin verdigi tzgiirlesme diizeyine ulag-"
mislardir.”” _ :

Anargizm iginde yatan agirt bireycilife karsi olarak,
"Marx ve Engels, proletaryanin, devrimei eylemleriyle diin-
yayl doniistiirecek ve toplumu, her bireyin yeteneklerini
uyumlu bir bigimde gelistirmeye en elverigli kogullar1 bu-
lacagl komiinizmin kurulusuna gotiirecek tek simf olan pro-
Jetaryanm tarihsel gdrevi tezini kanitladilar. Bu konuda séy-
le yazyorlardi: “Her hirey, ancak baskalanyla topluluk

2K. Marx, F. Engels, L’Idéologie ollemande, Editions Sociales, Paris
1568, s, 474
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icersinde yetisini her yonde gelistirme araclarmna sahip
olur; su halde yalmzca topluluk icersinde kisisel dzgiirliik
olanakhdir.””® Alman Ideolojisi, Stirner’in goériislerinin sahte
devrimeciligine bir darbe indiriyor ve anarsizmin simifsal
koklerini cir¢iplak aciga cikariyordu.

Marx ve Engels, devriimei calismalarmna baslar baglamaz,
cabalarim, is¢i hareketinin Gncii nitelikteki temsilcilerini bir-
araya toplamaya ve onlar: bilimsel bir teori ile silahlandirma-
ya, yani bir proletarya partisi yaratmaya yonelttiler. Bu
tarihsel gérevin yerine getirilmesi de, bilyitk 6lciide, “‘sol”
sekterlide karsi, anargistlere kargi yiiriitiilen savasima bag-
ltydi; igci hareketi. bagrindaki baglantisizhga ve sosyalist
okullarin baslangicinda kacinilmaz olan sekterlige son ve-
rilmesi gerekiyordu, Marx ve Engels, kurduklan ilk prole-
tarya érgiitii olan Briiksel Komiinist Haberlesme Komitesin-
den haglayarak, anarsist ideolojinin her tiirlii belirtilerine
karsi, yani devrimin kendiliginden bir ayaklanma olabilece-
gi fikrine kargi, proletarya icin siyasal savagimin gereginin
yvadsinmasina kargy, esitlikei ilkel bir komiinizm propagan-
dasma karst durmaksizin savastilar. Dogmacihga, devrim-
ci her eylemde, tricecil gergeklerin tam bir bilimsel tahli-
linin gereginin yadsinmasina, yifinlara karsi kiiclimseyici
bir tutuma ozellikle sert bir bicimde karsi aiktilar. Briiksel
Komitesinin bir toplantisinda s6z alan Marx soyle diyecekti:

“Bilimsel kesinlikte bir diiglincen ve saglam bir dgretin
olmadan, isc¢ilere hitabetmek, propaganda oyunu oynamak-
tir, bir yanda kendisine vahiy inmig bir peygamber, ote
yanda onu agz1 acik dinleyen birtakim egekler bulundugu--
nu varsayan hilek&rca bog bir oyun. ... Bilisizlik hi¢ bir
zaman kimsenin yarasina merhem olmamgtir!”*

) 3 Aym vapit, s. 94. [K. Marx-F. Engels, Alman Ideolojisi, Sol Yéyuﬁam,
Ankara 1976, s. 111.} : .

4 Souvenirs sur Marz et Engels, Editions en langues étrangds, Moscou,
5, 287-288. ..
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ud on’_'uli goriislerine kars1 yazilan Marx'in Felsefe-
alé}tiés‘ yapiti, kiiciik-burjuva sosyalizmine kars1 sava-
simda ve -bilimsel komiinizm propagandasinda &énemli bir
r tutar. Marx, Proudhon™un reformecu fikirlerini elestirir-
ken _dikkatini onun anargist goriigleri tizerinde, 6zellikle de
nun,’ iscilerin grevei savasimi karsisinda, isgilerin maddi
kogullarimin iyilestirilmesi icin verdikleri savasun karsi-
“sinda benimsedigi olumsuz tutum iizerinde toplamistir. Marx,
- Proudhon’un diiglincelerinin —bu bariscr anarsizm cesidi- -
~nin— bilimsel bir dinya anlayisina kesinlikle karst oldu-
. gunu pglstererek, tiimii icersinde, biitiin kiciik-burjuva sos-
- yalizminin belirleyici 6zelligi olan dogmacihig: kinar.
‘ Marx ve Engels’in, 1848-1849 devrimi swrasinda Komi--
- nistler Ligasindaki ve Neue Rheinische Zeitung yazikurulun-
daki caligmalar: isci hareketinin - gelismesinde baghbasina
bir ¢cag acmis, bilimsel komiinizmin isci hareketi ile kaynas-
mas1 yolunda Snemli bir asama yaratmistir. Bu calismalar,
biiyitk bir bélimiiyle “sol” sekterlie ve “‘sol gevezelie
karsi savagimlardir. Komiinistler Ligasimn kurulusu bile,
calisanlarin eski orglitlenme bicimleriyle, gizli grip ve mez-
hepler gelenefiyle ilisigin kesilmesini gbsteriyordu.. Bu kop-
ma. daha Liganin tliziigii {izerinde yapilan tartismalarda go-
rifldii. Tiizik, ilk kez, o zamana kadar isci Srgiitlerine ve
-sosyalist orgiitlere kilavuzluk eden ilkelerden biisbiitiin ay-
- 11, bilimsel komiinizmin ilkelerine uygun orgutlenme ﬂkele-
“rifizerine oturtuldu.
“Marx ve Engels, proletaryanm burjuva demokratik do-
niislimler kargisindaki tutumuna. karsi, proletaryammn, cagmn
_a_rihS_éI kosullam karsisinda, burjuva demokratik devrim-
i rolii ve yerine iliskin “‘sol” sekter fikirlere karsi ge-
nig ‘bir savasima girigiyorlar. Yazilarinda, Marx ve Engels,
yurjuva -doniistimlerin sonuna erdirilmesinin, toplumun - de-
- mokratik Orgiitlenmesinin gerceklestirilmesinin, is¢i smifinin-
1k rma‘ oldugunu, gelekgelemyle acikhiyorlar, isci sinifim
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demokratik kampm geri kalan kesiminden tecrit etmﬂ glrl-_--
simlerine kesin olarak kargsi cikiyorlardi. SRch
1848-1849 devriminin yenilgisinden sonra, ‘‘sol”’ sekter' g
fikirlere karsi savasim daha biliylk bir Onem kazandL
Marx, meydana gelen durumu, devrimci savagima zorla
kabul ettirilen bir ateskes olarak disglindiiglinden, Oucii ni- -
telikteki savascilar1 bilimsel komiinizm bayrag altmda top-
lamak, gericiliin zaferi yliziinden yitirilen baglantilar: ye-
niden kurmak ve gogaltmak, gélecekteki savasglar icin dev-
rimci kadrolar: orgiitlemek ve hazirlamak gérevini ileri sii-
riiyordu. Bu kosullarda, seriivéncilik, mevcut gergcek duru-
mu dikkate almay: reddetmek, is¢i hareketine verilen zarari
son derece artirmaktan bagka bir sey yapamazdi, Marx
ve Engels, kiicik-burjuva komploculart devrimin simya-
cilar: diye nitelendiriyorlardi, bunlarin kitlelerin devrimei
savagimim drgiitlemek yerine tek baglarina bireylerin ileri-
geri hareketleriyle devrimei siirecin zorla hizlandimlmasmi
amac edindiklerini ortaya koyuyorlardi. Marx ve Engels,
Komiinistler Ligasi icinde bu taktigi tutan Willich ve Schap- .
per'in “soleu” fraksiyonlarma karsi- direngen bir savagim
yliriitiyorlardi. Taktie iliskin ayriliklar, tartismalarm gos-
terdigi gibi, derin teorik anlasmazhklardan- ileri geliyordu.
Willich, belirli maddi 6nciillerin komiinizmin gelisini hazr-
lamasinin zerunlu oldugunu, komiinist kurulusa gecmeden
dnce burjuva demokratik doniisiimler sorununun cbziimlen-
mesi gerektigini reddediyordu. Marx, “‘sol’” sekterlerin dev-
rimin karmasik ve uzun soluklu bir siirec oldugunu kavra-
yamamalar1 ile toplumsal ilerlemeyi yiiriiten temel yasala-
r1 bilmemeleri arasindaki baglantiyr gostererek soyle: dl—.
yordu: :
“Manifesto’'nun evrensel fikirleri yerine, Alman zanaat-_'
clarmmn ulusal duygularim oksayan Alman ulusel gbriigleri
sunuluyor. Manifesto’'nun materyalist anlayis: yerine, idea-
list anlayiglar ileri siiriiliiyor. Devrimde, 6zsel olarak,: ger-
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cek iligkilerin yerine, irade konuyor. Biz, iscilere, mevecut
kogullar: degistirmek icinr ve egemenlik kurabilecek duru-
ma gelmeniz icin belki de daha 15, 20 va da 50 yil siirecek
bir i¢c savastan gecmeniz gerekecektir, diyoruz, onlar ise ‘va
derhal iktidar1 ele gecirmeliyiz, ya da gidip uykuya yata-
biliriz.” diyor.”’” '
Anarslzme karst savasim, I Enternasyonal icinde yeni
bir kuvvet kazandi. Proletaryamn ilk uluslararam kitle or-
gliti olan Uluslararas: Isciler Birliginin eylem yillar: diinya
isci hareketi tarihinde bir donim noktasi olmustur. Bu yil-
lar boyunca, bilimsel teori ile kitle hareketi arasindaki ay-
riik konusunda cok blyiik bir adim atilmig, proletarya par-
tilerinin kurulmasina olanak veren ideoclojik ve Orgiitsel te-
meller hazirlanip geligtirilmistir. I. Enternasyonal, Birli-
gin kurucular1 ve tartisma gotiirmez onderleri olan Marx
ve Engels’in, anargist ideolojinin herbir c¢esidine karsi
yorulmak bilmez eylemleri sayesinde, &rgiitsel planda, Bir-
ligin ‘devrimei cogunlugu ile anargist orgiitler arasinda tam
bir aymricl sinr cizilmesine varan savasim sayesinde bu
_tarihsel gorevi yerine getirebildi.
- I. Enternasyonalin &émriiniin ilk yillarinda, anargizm,
Birligin icinde ‘heniiz 6zerk bir hareket olarak olugmamig-
t1. Proudhon’un s@nargist. fikirlerini reformecu {itopik fikir-
lerle birlestiren Fransiz izleyicileri, Belcikal: kolektivist
prudoncular * ve Enternasyonalin Isvicreli tiyelerinin bir
béliimil, anargist diigtinceleri paylagiyorlardr. Hepsi de, dev-
leti anarsistce, her tiirlii kotiiliigiin bag nedeni olarak yorum-
luyorlar, siyasal savagimin geregine karsi cikiyorlar, isei
hareketi icin ulusal kurtulus savagimmin tnemini nihilist bir
bicimde yadsiyorlard:, vb.. Enternasyonalin daha ilk kong-
relerinden baslayarak, yerel subelerde girigilen tartisma-
larda anarsist nitelikte pek cok diigiince yenilgiye ugrad.

5 Marx/Engels, Werke, Bd. 8, s, 598.

16



Proletaryanin savagmundaki ilerleme, aym sekilde, Marx’m,
bu deneyimi, ideolojik savagimun ve Kkitlelerin egitilmesinin -
temeli olarak genellestirilmesi, bu yemlglde kesin bir et-
ken oldu. 3

Anargizme kargl savagmmn giiclenmesi ve bu tiir kuguk-
burjuva disiincelerin tehlikesinin gittikge artmas), Enter-
nasyonalin bagrinda bilimsel komiinizmin yeni bir diisma-
mnin, bakuninciligin ortaya cikmasina  bagliydi. '

Marx'tan dnceki kiiciik-burjuva sosyalizminin bir cesi-
di olan bakunincilik, anargist fikirlerin en belirgin ifadesi
haline geldi. Bakunin, teorisinde, kbleligin kaldirilmasmdan
sonraki Rusya’nmin geri kalmig iktisadi kogullarimi ve Bah
Avrupa'min Otekilere gire az gelismis ilkelerinin iktisadi
kosullarini yansittl, bu da bakunincilife uluslararasi bir 6zel-
lik kazandirdi. : -

Bakunin’in anarsizmi, cesitli burjuva partilerin politi-
kacilarina kargi giivenlerini yitirmig, ama Orgfitlii bir smmf
savasimma gétiirecek yolu bulamayan ezilmis ve umutsuz
halk yigmlariin, koyliliigiin ve kent kiictik-burjuvazisinin
ruhsal egilimlerini dile getiriyordu. Cnun, asir1 bir bireyci-
lik, bireyin topluma karistigi, mutlak kigisel 6zgiirlik istem-
leri, her tlrli otoritenin, boyunegmenin, disiplinin kald:-
rilmas1 istemleri propagandas: yamnda, esitsizligi, baskiy,
somiiriyii ¢ok keskin bir bigimde elestirmesi, ategli bir sos-
yalizm propagandas: yapmasl, ve diinya devrimine, eski
toplumun biitiin kurumlarin yikimasina gagrllarl bu yuz—
dendir.

Daha baglangictan, bakunincilik, bilimsel komumzme,
onun teorisine ve taktigine kesinlikle diisman bir tutum’ al-
“migtir, Bakunin ve onun izleyicileri, ilkin, marksizmin et-
kisine karsi savasmayl ve Enternasyonalin yOnetimini ele
gecirmeyi is edindiler; bu amacla bakunineci Orgiitler ku-
ruldu: kendi 6zerk programmi ve tiiziiglinii korumak: fize:
re Enternasycnale katilma iddiasmdaki sosyalist demokra-

1z



K'sinin’ uluslararasi ittifakl ile Birlik i¢inde yikic1 gizli eylem-
de bulunan gizli Ittifak. 1868'den baslayarak, Ittifakin ku-
rulmasi ile birlikte, Enternasyonal, keskin bir ideolojik sava-
sima sahne oldu; bu siire hoyunca Marx ve Engels, baku-
nincilige karsi saidiriya gecerek biitlin anarsist goriisler sis--
temini, stratejisini, taktigini tutarll ve sistemli bir bicimde
elestirdiler, bakuninciler béliicii eylemlerini ortaya koydu-
lar, ve bakuninciligin, isci hareketi ile hi¢ bir ilisigi bulun-
mayan kiglik-burjuva niteligini gdzler &niine serdiler.

Marx ve Engels’in elegtirilerinin niteligi {izerinde Gnem-
le durmak yerinde olur: anargistlerin keskin beyanlarina ve
kurgul (speculative) tezlerine, dogmatizmlerine, idealizm-
lerine, olgularin, igci hareketi deneyiminin somut bir t{ahlili
ile karsy giktilar (Paris Kominii deneyiminin incelenmesinin
bu konuda pek bilyiik bir dnemi ¢ldu) ve yiginlarin devrim-
ci savasiminin diyalektik yasalarim belirlediler. Devrimei
lafazanhgin karsisina, diinyanin devrimci doniigiimiiniin or-
taya koydugu teme] sorunlarin bilimsel bir c¢dziimiinii koy-
dular.

Marx ve Engels, anargistlerin ulusal kurtulus hareketini
proletaryamin savagimindan ayirmak- istemelerini elegtirdi-
ler, ve ezilen halklarla metropollerin isci simflarmn sava-
simlarinm- tek: bir devrimei dalga halinde aym yone dogru
kabarmasi gerektigini;- proletarya ise karigmadikca koklii
bir ¢oziime ulasamayacak olan ulusal sorunun ¢coziilmesinin,
kendisi igin 6nemli oldugunu tamtladilar,

Marx ve Engels, isci smufi ile koyliiliigiin ittifakmin
geregini,  koylilligi sosyalist devritme katma sorununun ve
ozellikle de kdylii ekonomisini sosyalist ekonomiye dbniis-
tirmenin biithn karmasikhgm gosterdiler. Ote yandan, kdy-
liliigin gkarlarma kargilik veren tek yolun burada oldugu-
nu gosterdiler. Isci simfmn devrimei ruhuna karsit olarak,
koyliilerin devrimei rubunun tilkilestirilmesine, ayni za-
manda, devrimderr hemen sonra kirsal alanlarda ‘sosyalist
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donugum 1g:1n karaxname g1kart11ab11eceg1 yolundaki 1radec1 :
bﬂdlrllere bir darbe indirildi. :

Mar_x ve Engels, proletaryann her tiirl, iktisadi, siyasal;
idédlojik-‘ savasin bigimlerinin onemini ve aralarindaki bag-
lantiyl. aydinhga kavusturdular, bunlardan herhangi birini
savsatmanin iggci simfim pasiflife mahkim etmek oldugu-
au ve bunun, son derece devrimei sozlerle cesnilendirilse
bile, gercekte, toplumun devrimei bir bicimde yeni bir kali-
ba dokiilmesi icin savasimdan vazgecmek demek oldugunu
gosterdiler. )

Marx ve Engels, anarsgistlerin, devrimin ilk adimm olarak
“devietin  kaldirdmas1”’,” biitiin otoritelerin yikiimast ve
vazgecilmez bir kosul olarak merkeziyeteiligin timiiyle
ortadan kaldirilmas: {zerine olan dogmalarinin sakathi-
g gosterdiler, Biitiin bu teorilerin kargisinda, devletin do-
gasmin ve Oziinlin materyalist. bir tahliliyle, burjuva devlet
makinesini kirmak ve onun yerine gecici dénemin devleti
olarak proletarya diktatorliigiinii koymak tezi ile ciktilar.
Proletarya diktatbrliigiinin gecici niteligini, siyasal devie-
tin erime asamasm kaydeden Marx ve Engels, ozellikle bii-
yiik toplumsal {iretimi egemenlifi altinda bulundurmak ge-
regini gOzbnlinde tutarak, gelecegin komiinist toplumunun
- devlet bicimlerinden sozettiler. Onlar, proletarya diktator-.
ligind bir zor goisterisi olarak tasarimlayan anarsgistlerin
tersing, baghca iglevi yeni bir toplumun kurulusu isi olan
proletarya diktatorliigiiniin yaratici ybdnierini vurguladilar.
I. Enternasyonal siiresince anarsistlerle yapilan polemik
icinde devrimeci giiclerin drglitlenme bicimleri sorunu, en
bagta da her tilkede bagunsiz siyasal isci partileri kurma ge-
~ regi sorunu, proletarya savagiminin bicim -ve ybntemieri so-
runu baghbagma bir yer tutar. Bu sorunlar, 1871 tarihli Lond-
ra konferansmmin ve Enternasyonalin La Haye Kongresinin
(1872) calismalarmin merkezi olmustur. Konferansta, tartig-.
malar swrasmda, Marx ve Engels, Paris Komiinii deneyimine:
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dayanarak, siyasal savagima girismenin ve partiler kurma-

' nin geregini yadsiyan ve bu partilerin yerini mesleki igci bir-
likleri ile doldurmak isteyen anargistlerin tutumlarimin sa-
kathgini, dayanmksizhgm gosterdiler. Londra Konferansin-
da, 21 Eylil'de yaptif1 iinli konusmasinda Engels soyle de-
migtir:

“Biz smuflarm kaldirilmasini istivoruz. Bu amaca ulag-
manin aract nedir? Proletaryamn siyasal egemenligi. ... Ama
devrim, siyasetin en {stiin igidir; devrimi kim istiyorsa onun
aracm1 da, yani devrimi hazmwlayan, iscileri devrim icin
egiten siyasal eylemi de istemek zorundadir. ... Ancak ya-
pimasi gereken siyaset, isci siyasetidir; isci partisinin, her-
hangi bir burjuva partisinin kuyrugu olarak degil, ama kendi
amaci, kendine 6zgii siyaseti olan bagmmsiz bir parti olarak
kurulmas: gerekir,”” ‘

Marx ise, Engels’in diislincesini tamamlayarak soyle.
demistir:

‘‘Hilklimetlere sunu aciklamaliyiz: Sizin proleterlere kar-
§1 yoneltilmig silahh giic oldugunuzu biliyoruz; biz, size kar-
s1, bhizim icin olanak bulundugu siirece barigcil yollarla hare-
ket edecegiz ve kacmmlmaz oldugu zaman da silah kullana-
cagiz.”"”

Marx ve Engels’in bu mudahalelerl, siyasal savagimin
anarsistce yorumuna, devrime karsi iradeci tutuma, prole-
tarya diktatorliigiiniiniin yadsmmasma bir darbe indiriyor-
du. Proletarya partilerinin kurulmasi zorunlulugunu ildn eden,
ve partinin Orgilitlenme bigcimlerine ve stratejisine iliskin il-
kesel tezlerin taslagum yapan 1871 Konferansmn, sonra da
-‘La Haye Kongresinin kararlari, anarsizme karsi savagimin
ideolojik temellerini olusturdu. Bu kararlar, anacizgileriyle,
isci hareketinin biitlin bir gelisme donemi- boyunca gorevle-
rinin neler oldugunu belirlediler,

5 Blkz: 5. 62,
" Marx/Engels, Werke, B4, 17, s. 652.
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Ne var ki, savasim, yalmzea teorik sorunlarla’smirhi
kalmiyordu. Bakuninciler, Marx ve Engels’in bikip  usan-
madan gisterdikleri caba sayesinde is¢i hareketi icinde git-
tikce daha biiyiikk bir yank: bulan ve onemli bir bgliimiiy--
le Enternasyonalin oOrgitlenmesinin temelini olusturan pro-.
letarya partisi anlayismmin ilkelerine karsi olduklarini agik-
ladilar. Bakuninciler, bu yeni, proleterce drgiitlenme bicim-
lerinin: arastirilmasina eski, kiiciik-burjuva gizli dernekle-
rivle ve Bakunin’in kendisinin bile “cizvit tarikatr’” ile ki-
yasladig1 orgiitlenme yontemleriyle karsi cikiyorlardi. Buy,
viginlarmn devrimei bilincine kargs: inangsizhiktan kaynakla-
nan, bir cegit yifinlara karg tamanuyla sorumsuz ve yukar-
dan, gizli bir merkezden gelen emirlere kélece boyunegmis
bir bilirokrat gorevliler organizmasi yaratmak igin y:gmnsal
isci orgiitlerini toptan yikmaya kalkisma -girisimiydi. '

Bakuninciler, biitiin bunlari, -Enternasyonalin bagrinda,
‘daha onceden kurulmus orgiitlerden yararlanarak ve Enter-
nasyonalin igciler arasmnda saygmligi olan bayragina sari-
larak gerceklestirmeye cabaladilar. Birlifin 6rgiitlenme il-
kelerine karsi saldiriya gectiler, Marx ve Engels bir yan-
dan bakunincilerin ipsiz-sapsiz teorik safsatalarim elestirir-
lerken bir yandan da bu ilkeleri savunmayl gorev edindiler.
Marx ve Engels, 6zellikle bir gizli ittifakin varlifm dgren-
dikten sonra. (Nisan 1872) kitaplarimda ve mektuplarinda ba-
kunincilerin bdliicli eylemlerinin niteliZini acifa vurmaya
bliylik bir yer verdiler; “sol” sekterlifin karakteristik sa-
vasmm yontemleri drnegiyle, tammladilar. Ozsel olam, yani
bakunincilerin, bilimsel komiinizme diisman tiim giiclerin
birlegtirilmesi yolundaki cabalarm devrimci sozlerle mas-
kelemeye caligtiklarim1 vurgularken siyle diyordu Engels: -

“Isei smifr savasimlar tarihinde, ik kez, bu simfm ken-
di bagrinda "tezgdhlanmis, ve mevecut somiirii dilzenini
degil de, bu diizenle en enerjik bir bicimde savasan
Birligin kendisini ylkmaya yonelik bir gizli komplo. ile
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k,__ 1lasiye ruz: Bu bizzat proletarya hareketine kar§1 kuru- '
“'lan bir komplodur.’"

« Marx ve Engels’in anargizme catarken elestirdikleri ba§-
llca sey, bakunincilerin isci hareketine anlagmazlik, béliicti-
lik tohumlar: sa¢gmalar: ve saglanmrg olan birlige, prolefar-
yvamn zaferlerinin en oOnemli giivencelerinden biri olan bu
birlige kars: davramglariydi.

Gizli Tttifakin marifetlerini nitelendirmek icin Marx ve
Engels soyle yaziyorlard:

“Iste bir dernek ki, en asmi anarsizm maskesi altmda
darbelerini, meveut hiikiimetlere kargi deZil de, kendi kats
gelenegini ve yOnetimini kabul etmeyen devrimcilere karsi
yoneltivor. .... isci smfimn uluslararasi orgiitiiniin saflar:
icersine siziyor, ilkénce -onu hilkmil altina almay1 deniyor,
planmin basarisizlifa ugradifint gériince de onu dagitma-
ya calisiyor. Kiistahca, kendi hizipci (sekter) programim: ve
dargériiglerini; bizim Birligimizinr genis programinm, biiyik
Ozlemlerinin verine koymaya calisiyor; Enternasyonalin ser-
best (publiques) subelerinde, aym slogana uygun olarak,
kendi kiiciik gizli subelerini drgiitliiyorlar. ... Gazetelerinde,
kendi  iradelerine boyunegmeyi- reddeden biitiin unsurlara
acikga saldiriyorlar; saflarimizda —kendi sdzleriyle— acik
savag kiskirticihigi yapiyorlar.: Ereklerine varmak icin hig
bir careye,: hic- bn" dalavereye basvurmaktan geri durmu-
yorlar,”® &t

Anargslst ya da sosyai—demokrat geglth eglhmlerden ta-
rihciler,  bircok: kez_,,.MarX1 ve Engels’i, yapitlarinda, 6zel-
likle de” Sosyalist_.‘»;‘."Demokmsinin_ Ittifakr ve Uluslararas
Emekgiler - Birligi ‘yapitinda, kendi goriiglerini kabul etme-
venlere karsi kullanilan kaba kuvveti, hile yutturmacalar:
da ig¢ine alan bu “araclar1” agiga vurduklar i¢in kinanuslar-
dlr Gergekten de Marx ve Engels, devrimci sdzlerin ardm-

@ Blz: 5. 98,
_®Bkz: s. 129,
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daki anargist yﬁntemleriti mantiklt olarak, proletaryanm dev-
rimei olanaklarina olan inancsizliktan ileri geldigini, bu yon-
temlerin ‘‘sol”’ sekter diisiinceler sisteminin meyvesi oldugu-
nu ve kiiclik-burjuva dogasiyla  aciklandigr olgusunu meyda-
na cikarmayl bagarmglardir. I. Enternasyonalin La Haye
Kongresinde marksizmin program ve Orgiitlenme ilkelerinin
aciklanmasiyla ve Marx ve Engels’in érglitlenme plam iize-
rinde, anarsistlerle aradaki simir1 belirleyen gizginin gekil-
mesini saglamayr bagarmalariyla’ iggiz smift - hareketi,  sii-
rekli, kararl: ilerlemesinin. guvencem olan c1dd1 bir bagari
gostermistir, : T

Bununla birlikte; I Enternasyonal lgmde kazanilan za-
fer gene de- anarsizme ve:‘‘sol”’ sekterlige kars1 girigilen
savasimin sona erdirildigi anlammna gelmiyordu. I. Enternas-
yonal siiresince, Marx ve Engels, nasil azgok genis bir ha-
reket -o]arak-.-axiargiznﬂe carpismislarsa, daha sonra da yeni
bir goriingiiyle, anarsist ideolojinin sosyal-demokrat parti-
lerin iiyeleri- lizerinde meydana getirdigi etki ile ve bu par-
tilerin icinde “‘sol” sekter gruplarin ortaya cikmasiyla (Al-
man sosyal-demokrat partisi igindeki “gencler” gibi}, bazn
parti militanlarinin anargist yanhglaryla yiizylize gelmis-
lerdir. Sosyal-demckrat partilerin ve II. Enternasyonalin ey-
lemini yoneten Engels, “sol” sekterlik ve “sol’”” oportiinizm
tehlikesine kargt uyarida. bulunmug, Ustiin geldikleri tak-
dirde bu parti {iyelerinin seriivenciliklerinin ve iradecilikle-
rinin “milyonlarca liyesi olan en glicli bir partiyi bile ona
diisman olan tim cevrelerin hakh giiliisleri ortasinda yik-
mak’’' gibi bir tehlike tagidiklarini vurgulayarak belirtmistir.

Engels, bu “teorilerin” bilimse!l komiinizmle ortak hig
bir yanlar1 olmadiga igaret etmekten bikip usanmiyordu.

BOLSEVIK Partisinin kurucusu ve Onderi Lenin, Marx
16 Marx/Engels, Werke, Bd. 22, 5. 69,
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ve Engels’in diistincelerinin uygulamaya gecirilmesine bii-
yiik. katkilarda bulunmugtur, Marksizmi yeni tarihsel ko-
sullarda geligtirmig, uluslararasi komiinist hareketin teorisi-
ni, stratejisini ve taktigini iktisat ve siyaset alanma emper-
valizme 8zgii olaylarm bir genellestirilmesini ve uluslarara-
s1 igci hareketinin birikmis muazzam deneyimini temel ala-
rak isleyip hazirlamigtir, Lenin’in, isci smifim, insanhk ta-
rihinde, yeni bir cag baslatan, diinya Glgiisiinde kapsami
olan biiylik bir ige, Biiylikk Sosyalist Ekim Devrimine hazir-
lamayl, bu devrimi gerceklestirmeyi, sosyalizmin tfemelle-
rini kurmay: ve tiim diinyada komiinist hareketi saglamlag-
tirmayr amaclayan tiim eylemi, marksizmden her yonde
sapmalara karsi amansiz bir kavgaya siki sikiya bagh ol-
mustur. ‘

Lenin, yalmz reformculuga ve onun isci hareketi fize-
rindeki' etkinligineg karsi degil, ama aymi derecede anarsist
ideolojive ve onun etkisinin yayimasina karsi da acikca
savaga gecti. Onun, “gercek” ve “‘devrimei” marksizm kis-
vesi altinda anarsist anlayislarm yaylmasma karst daha
cok kargi cikmasi gerekli oldugu halde, Rusya'nin ig¢i sinif
lizerinde etkisi pek biiyiikk olmayan sosyalist-devrimciler gi-
bi anarsistlikleri acia cikmg egilimlere ve gruplagmalara
o denli kars: cikmas: gerekli olmamgtir,

~ Lenin, proletaryanin devrimei hareketinin teorisyeni ve
uygulayicis: olarak eyleminin daha bagmmdan beri dogmatik
marksizm anlajrlsma kars1 savasmustir. Marksizmi slirekli
bir olus halindeki bir 6greti olarak diisiinmek gibi yaratica
bir tarz; biitlin eyleminin icine iglemisti. Lenin, bilimsel ko
miinizmin ilkelerine - baghlif gerekli gorliyordu, ama bas-
makaliplart ve dogmalari reddediyordu ve marksizmin,
zamanin gereklerine st cevirerek ve onun canh dziinlt ya.
pan seyin ne oldugunu unutarak yorumlanmasma her zaman
kars1 cikiyordu.

~ Lenin, ‘“bir marksistin gercek yagsama, gercekligin asi
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olgularma dikkat etmesi, ve biitiin teoriler gibi olsa olsa yal-
nizca esas ‘ve genel hatlarif;-.koyan;:ﬁ»fyalmzca yvagsami biitiin
karmasikligi icinde yaklasik olarak kucaklayan diiniin teo-
risine yapismamasi gerektigi’’ni*t: séyliiyordu.

Dogmacﬂléa karg1, diyalektiin unutulmasina  kars,
“ ‘sloganlary’ belli bir tarihsel durumun- simfsal tahlilinin
pratik sonucu olarak degil de,. bir partiye ya da bir egilime
bir daha defismemek {iizere verilen-bir:tilsim: gibi giren-
lere”™ karst bir hosgormezlik,  bolgevikligin ortaya ctkma-
sida ve gelismesinde, uluslararast komiinist hareketin iler:
lemesinde tnemli bir etken oldu. Lenin’in de dedigi gibi, ...
bolsevizm, anarsizme" benzer: yanlari bulunan ve ondan bir
seyler kapan ve dzsel'olarak, daima, tutarh bir proleter si-
mf savasimmun kosullarina ve gereklerine yan cizen kiiciik-
burjuva  devrimcilifine kargi uzun yillar sliven bir savasim

icinde biiytimis, olusmus ve geligmis tir.”® .

- Lenin, acifa vurulmus anargist egilimleri, “‘sol” lafa-
zanhiga duyulan j:utktmlugu ve gene komiinist partileri igin:
de goriilen * ‘solculuk’un cocukluk hastahigini” siirekli ola-
‘rak elestirdi. Kiicik-burjuva devrimeilik anlayisimin toplum-
sal kdklerini ve onun isci hareketi {izerindeki etkisinin ne-

~denlerini, yani kitclik-burjuva unsurun, -proletaryayi her ya«
niyla kusatmis bulundugunu ve bunun kiiclik-burjuva birey-
ciliginin, anargizmin, yalpalamalarinin ve seriivenciligin bo--
yuna depregmesine yolacmis ve halad da acmakta oldugunu
ortaya koydu. Lenin, aym zamanda, “sol” lafazanhgm ya-
yilmasmm biiylik bir deneyim yetersizliine ve bazi savasim
bicim ve yontemlerini mutlak, degismez kabul etmeye da-.
yandigini gosterdi.

1y, 1 Lenin, “Taktik Uzerine Mektuplar’, Marz-Engeis-Marksizm, Sol
- Yaymlart, Ankara 1976, s. 389,
-2V, I, Lenin, “Bugiinkit Cékiigiin Bazn Ozellikleri”, Guores, Parzs Moscod,
t. 24, s. 35.
B Bkz: s. 375-376. ““Sol” Komiinizm, Bir Cocukluk Hasmlzgz, Soi Ya:.fmlau. '
Ankara 1978 s. 23. : :
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“... Gergek devrimciler, ¢ok kez, ‘devrim’ sbzciigiinii bii-
yiik harfle yazmaya, ‘devrim’e neredeyse tanrsal bir erek
gibi paye vermeye, kendilerinden gecmeye, en -serinkanli,
en berrak bicimde diigimme yetilerini yitirmeye, hangi an-
da, hangi durum- ve kosullarda ve hangi eylem alanmda
devrimei bir tarzde davranmak gerektigini ve hangi anda,
hangi durum ve kosullarda ve hangi eylem alamnda refor-
mist eyleme gecmesini bilmek gerektifini tartmak ve ger-
ceklemek yetilerini - yitirmeye baslayinea, hapi yutmus-
lardr.”* ’ '

Lenin'in, ideolojik yalpalamalara, marksizme yabanci
anlayislarin etkisine, sagdan ya da “soldan” gelsin mark-
sizmi yeniden gizden gecirerek diizeltme girisimlerine kar-
s1 uzlagsmazhgl, bliylik olciide, Bolgevik Partisinin gliclini
- veé dogiiskenligini belirlemistir. ‘

1908 yilinda parti icinde gerici parlamentoya ve legal
igci orgiitlerine katilmak konulari lizerinde otzovistler gru-
bu ile keskin bir ideolojik savasim baggdstermisti. Devrim-
ci lafazanlifin cekicilifine kapilan ve meydana gelen de-
gigiklikleri gormezlikten gelen otzovistler, partiyi, fiilen,
legal  aracglari kullanarak kitleler iizerinde etki yapma ola-
naklarindan - yoksun  birakiyorlards. ‘Bu, Lenin’in deyigiyle,
“holzevikligin: en kotii karikatlivt’? idi. Otzovistlerin lider-
leri partiden gikarildilar, ama- bunlara kars savasim dur-
madi. ' Lenin, bunlarin marksizme bagllk {izerine lafazan-
hklarmin,- vb:,;" marksizme-karsi, isci hareketi igin zararh
bir Ogretiyi, yani anarsizmi maskeledigini gBsterdi, Lenin,
otzovistler- 6rnegini-ele alarak anargist taktifin en hiiyik
kusurlarmi tahlil ediyordu: '

““Anarsistlerin- yargilarindaki yanilgi nereden geli-
yor? Sundan:-kafalarindaki toplumsal evrim hakkindaki im-
ge kokiinden: yanhs oldugundan, onlar, bagka bagka tilke-

_ ¥V, I Lenin, “Su. Anda ve Sosyalizmin Tam Zaferinden Sonra Altimn
Onemi”, Guvres, t. 33, s. 106. )
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lerdeki somut siyasal (ve iktisadi) durumun &zelliklerini,
belli bir dénem icin.su ya da bu savagim aracmin dzgil one-
mini behrleyen r.xzelhk]uz~ dlkkate alma yetenegmden yok-
jsundurlar”” L

-1918de; geng Sovyet Cumhurlyetl igin' en glic dénemler-
den birinde, partide, Brest- Litovsk barisi, Lenin’in kendx
deyimiyle, Sovyet iktidarmna zorla  kabul ettirilen ‘utang
verici” bu barig- konusunda,- marksizmden “sol’’a’ sapma--
yva kar51 keskin bir ideclojik savasim bagladi. “Diinya dev-
rimi” vb, lzerine yiwitilen “sol” lafazanlifin etkiledigi
trotskistler ve bir “‘scl komiinistler’’ grubu bu. antlagsmaya
karsi oldu. Lenin, yilksekten atma merakina, kendi deyigiy-
le, “devrimci lafazanhk uyuzuna’ yakalanmis adamlara kar-
st savag  acti. IL.enin, komﬁnistlére, kendi giiclerini nasil
enine boyuna iyice degerlendivmeleri gerekfigini ogretti ve
“sol” gevezelifin ardinda, yifinlarin devrimei olanaklarmm
kiiclimseme olgusunun bulundugunu ve trotskistlerin ve bun-
lara vakin olup da vanilgilar: kétii nivetten ileri gelmeyen
parti iiyelerinin, partiye, gercekei bir siyaset yerine umut-
suzlugun dogurdugu ve yenilgiyle sonuglanan birtakim se-
riivenci islere kalkismayr Onerdiklerini ortaya koydu. Le-
nin biitin agirhfiyla parcti ¢izgisi lizerine ¢dkmekte olan bu
tehdit kargisinda ise el atarak ‘“‘sol” gevezelife, her bicimiyle
anarsizme karg: savaga girdi ve onun kiigik-burjuva smif
kéokenlerini gozler Oniine serdi. $Sbyle yaziyordu:

“Devrimei gevezelikleré karsy savas acmak gerekir,
burnt yapmak zorundayiz, by, kesin, mutlak bir zorunluluk-
tur, ¢linkit bizden sozedilirken bir giin su aci gercegi dile
getirmesinler: ‘Devrimei savag lizerine devrimci lafazan-
itk devrimin kaybma neden oldu.” ™™

“Sol” Cocukluk ve Kiigiik-Burjuva Fikirler Uzerine adli’
yapiti, “‘sol” oportiinizme yOneltilmis en iyi marksist ya-

¥ Bkz: s. 290,
¥V, I Lenin, “Devrimei Lafazanhk”, Guvres, t. 27, s. 22.
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zilardan biridir.

Lenin, veni kurulan komiinist partilerin genc kadrola-
rinin  egitiminde, bu kadrolarin iyi diisiiniilmiis bir strateji
ve taktik hazirlayip gelistirmelerinde cok biiyiik bir rol
oynadi. Lenin'in ve bolseviklerin Komiinist Enternasyona-
lin kurulmasi yolundaki eylemleri, onun, uluslararast is-
¢i hareketindeki gercek devrimei glicleri birlestitmek icin
ytrattigi savasmamn . dogrudan dogruya bir uzantist olmus,
komiinist hareketin ilerlemesine yardim etmistir. III. En-
ternasyonalin biitiin eylemi, bu hareketin ideolojik ve Grgiit-
sel olarak gliclendiriimesi sorununun getirdigi gorevlere
bagh olmustur. Bu girevler, revizyonizmle, reformizmle ve
“sol” sekterlikle yapilan siki bir savasim icinde c¢oziimlen-
miglerdir. Sekterlik, reformistlerin etkinligine karsi bir tep--
ki olma niteligiyle, dogal olarak, komiinist partilerin is¢i s1-
nifinin devrimei kitle partileri haline gelmelerini giiclestiren
ciddi bir engel olma tehlikesi tasiyordu. Partinin smmfa ve
vigmlara kars: tutumu konusundaki, komitinistlerin gerici sen-
dikalara ve burjuva parlamentolarma katilmalar: konusun-
- daki, anlasmalar ve uzlagmalar olanagmm ve bazan da ge-
_‘rekhhgmm yadsinmast konusundaki yanhs gorisler, her
ne kadar  baglangicta bu “‘sol”’ tehlike isci simfimn bazi
katmanlarmm- ruhsal durumuna bir yamt olmugsa da, ger-
cekte, komiinistlerin -tecrit edilmesine yolaciyordu. 1920°ye
dogru, bazi partilerin “sol” yanilgilar, kayg: uyandirmama-
s1-olanaksiz  olacak derecede dnemli boyutlara ulast.

Kominternin II. ve III. Kongreleri, komiinist partilerin
birliginin saglanmasindaki ve gercek devrimei 6gretinin za--
- ferindeki bu onemli adimlar, hareketin marksist-leninist-prog-
ram, taktik ve oOrgitlenmesinin temellerini yaratma gorevi-
'ni-_y_erine' getirdiler. II. Xongrenin biitiin calismalar: ve ali-
nan kararlar, Lenin’in ““Sol” Komiinizm Bir Cocukluk Has-
talih (1920) adh #inlii yaptini temel aldy, bu yapit, tutarl
‘devrimei bir taktik icin ve doktrincilife ve sekterlige kars
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baglatilan savagimda degerli bir silah .olmustur.

Bu yapit, marksizmin ve is¢i hareketi praugmm yam
sosyalist devrimin femel sorunlarmi konu ediniyordu. Le- -
nin, bolseviklerin zengin deneyiminin, yifmlarmn devrimei .
savagim: deneyiminin sentezini yaparak devrimin nasil ha- -
zirlanmast ve zaferin nasil kazanilmasi gerektigini 6gretti.
Yapitta, partinin roliing, iscli suufim zafere goturebﬂecek
partinin hangisi oldugu sorununa Ozel bir yer verilir.

“Savagim icersinde, demirden bir parti olmadan, sozko-
nusu smf igersinde tlim namuslu unsurlarm giivenini ka-
zanmis bir parti olmadan, yifiin ruhsal durumunu bilen ve
bunu etkileyebilenn bir parii olmadan, bu savasmmi bagarry-
la yiiriitmek olanaksizdir.”"

Lenin, partinin siirekli olarak teorinin ariiigim koru-
masina gbzciilik etmesi ve marksizme sagdan oldugu ka-
dar “sol”’dan gelen ideolojik saldirilar1 da piiskiirtmesi ge-
rektigini gdsteriyordu. Anarsizm ideolojik alanda yenilgiye
ugratilmadan, soleu (gosist) ruhsal durumlar yikilmadan,
partinin isci sumfmun ydnetici gilelt olamayacagini iyice be-
lirtivordu. Iste bu ilk gorevlerden yola cikarak, hareketin
tiim hassas sorunlar: incelendi.

" Lenin, komiinist partilere kitleleri kazanmalarinin Snem-
1i oldugunu ve bu hedefe varmamn araclarinin ve yollarmm-'
neler oldugunu gosterdi. Kominternin II.- Kongresi, Lenin’
in hareketin teorik dilizeyini yiikseltme yolundaki cabalar:
sayesinde, marksizmin gercekten devrimci ilkelerinin sap-
tanmasmda cok biiylik bir rol oynadi ve sol tehlikeye hatiri
sayllir bir darbe indirdi. Bununla birlikte, “sol” sekterlik,
oyle bir cirpida yenilgiye ugratiimadi. 1920°nin sonu, 1921-
in bagi, devrimei dalgamn algalmasi sirasinda, sol sekters
lik daha da tehlikeli bir durum aldi. Kominternin II1. Kong-‘
resi, “‘sol” sekterlife kars1 savasim siirdiirdi. '

vy, I Lenin, “Sol” Kominizm, Bir Cocukluk Hastahfit s. 40.
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Cahgmalarm baglamasmm Onglniinde Lenin gbyle ya-
ziyordu: .

“Eger kongre, ... “‘sol (‘gauchistes’) budalahklara karsi
kararli ve kesin bir saldim yiiriitmezse, butun hareket mah-
kim olur.”’®®

Kongre “sol” sekterligi kararh bir bicimde mahkim et-
ti. “Yignlara” sloganint atarak, “sol” sekterlikten kurtul-
‘mak icin izlenecek pratik yolu gisterdi ve daha sonraki ey-
lemlerinin tercihlerini belirterek kemiinist partilerine cok
Onemli bir girev yikiedi. :

Lenin’in, Bolgevik Partisinin sag ve “‘sol” oportiinizme
karst dinmek bilmeyen savagsumi, cafdas komiinist hareke-
tin, cagimizin bu en gliclii hareketinin basaridarng beliv-
ledi. Isci hareketinin gelismesinin, ‘marksist teorinin gelis-
mesinin yiizyih asan uzun deneyimi, bilimsel komiinizine,
komiinist hareketin strateji ve taktifine karsi yapilan her
saldirtnin —isterse en aswi devrimel “sol”’ gevezeliklerin
ardina gizlensin—' yvenilgive mahkim oldugunu, hareketin
deneyiminin, yasamin bizzat kendisinin marksizm-leninizmi
dogruladifam gbsteriyor. Deneyim, y1ginlarin “‘sol” geveze-
liklere merakiin hic bir zaman uzun boylu siirmedigini,
isci simfimn, gercekten devrimei biitlin giiclerin kisa zaman
icinde sahte-devrimei “gbzbagciarm’’ garlatanligina kanaat
getirdiklerini- ve: bu gdzbageldarin yigmlarm dimyay: déniiss
tiirmek ugruna. yiriittikkleri devrimei savasumn giicli sah-
lamgindan - teerit - edilmis durumda kaldiklamm gdsteriyor.
Marksizm-leninizny klasiklerinin yapitlary, “sol” sekterligin
hakkindan gelinmesinde: giiclii bir silah idi ve Oyle olmak-
ta devam eder.:

®y, I Lenin, “Komiinist Enternasyonalin Ugiinci Kongresi”, @uyres,
t. 32, s, 498.
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FRIERDICH ENGELS

DEVLETIN ORTADAN KALDIRILMAST SLOGANI
——— |
ALMAN “ANARSI DOSTLARI” KONUSUNDA! -

“Devletin ortadan kaldmlmasinm, komiinistler i¢in yal-
niz bir tek anlamu vardir o da sudur, devletin ortadan kal-
dirtlmas, smiflarm ortadan kaldirdmasmm sonucudur, si-
mflarla birlikte oteki simiflari egemenligi altina almak icin
bir simifin drgiitli bir kuvvete sahip olmasi geregi de ken- -
diliginden diiser. Burjuva iilkelerde devletin ortadan kaldi-
rilmasi, devlet iktidarmi, Kuzey Amerika’daki diizeyine ge-
ri getirmek anlamma gelir. Smmf celigkileri, orada, ancak
pek eksik bir gelisme gdstermislerdir; fazla gelen proleter
niifusun Batiya dogru akma egilimi gostermesi yiiziinden
orada simflarm karsi kargiya gelmeleri siirekli olarak gol--
gelenmektedir. Dojuda asgariye indirilmis olan devlet ik-
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tidarmin miidahalesi Batida kesenkes yoktur. Feodal iilke-
lerde devletin ortadan kaldirilmasi, feodalizmin ortadan kal-
dirlimast- ve olagan burjuva devletin yeralmas: anlamina
gelir. Almanya’da, devletin ortadan kaldirilmasi slogani, ya
yiriitilmekte olan savasimdan siyrilmak icin korkakea bir
kacamak yolunu, ya burjuva ozgirliiginiin bireyin mutlak
bagmsizligina ve ozerklifine kadar garlatanca abarfima-
sm1, ya da ensonu burjuvanin, burjuva cikarlarin ilerleme-
sini kosteklemedikge her tiirli devlet bicimine karsi aldirig-
sizlifim1 maskeler. Eger bu, “en yilksek anlaminda” devle-
tin ortadan kaldirilmasi, bdyle ahmakea 0Ziitleniyorsa, bun-
da Berlin’deki Stirner ve Faucher’lerin hi¢ bir kabahati
yoktur. La plus belle fille de lg France ne peut donner que
ce quw’elle a.”’* (Neue Rheinische Zeitung, n° 4, s. 58).°

Devletin ortadan kaldmilmasi, anarsi, Almanya’da cok
moda bir sbzciik haline geldi. Proudhon’un bir siirii Alman
hayrani,® “yiilksek” Berlinli “yiiksek” demokratlar, hatta
Stuttgart Parlamentosunun ve Imparatorluk  naipliginin bi-
razeik unutulmug “ulusun soylu zekilari’ bile, herbiri ken-
di tarzinda, bu egzotik, yabanci havah kilit sdzii benimse-
diler. ' : .

Bu fraksiyonlarin hepsi, mevecut burjuve foplumu ko-
ruma isteginde tam anlasma halindedirler. Ama, burjuva
toplumu savunurken, kacinilmaz olarak, burjuvazinin ege-
menligini de savunuyorlar; ve Almanya’da, egemenligi bur-
juvazinin ele. gecirmesinin fedailigini yapiyorlar; burjuva-
zinin gercek temsiicilerinden, kendilerine ‘“‘énde giden™ in-
sanlar, “herkesten. daha ileri gitmis” insanlar havasi vere-
rek, birbirlerinden ahgiimamis bir bicimde ayriliyorlar. Bu
hava, gercekte, pratik yasamin biitiin carpismalarinda kay-
bolup gitmistir; devrimei bunalimlardaki gercek (authenti-
que), anarsi karsismda, y18mlar [ve devlet iktidari] birbir-

' * Fransamm en glizel km- bile kendisinde olamt verebilir ancak, —g¢.
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‘lerine karsi “kaba kuvvet”e basvurduklarmnda, bu anarsi-
temsilcileri, her seferinde anarsiyi kisa kesmek igin ellerin- :
den geleni yaptilar. Bu dillere destan “anarsi’nin igerigi,
on tahlilde, daha gelismis iilkelerde “diizen” denilen seye
variyordu. Almanya’daki “‘anarsinin dostlart”, Fransa’daki
“diizenin dostlarit” ile tam bir entente cordiale* icersinde-
dirler. . ‘ '
.- Anarginin dostlari Fransiz Proudhon ve Girardin’e bag-
i olmadigina ve onlarm diiglinlig tarzlari 6ziinde Almanca
olduguna gore, hepsi bir tek ilkdrnekten kaynaklanirlar:
tirner. Almanya Demokratik Partiye, genel tiimcelerinin bir-
~gogunu, genellikle Alman felsefesinin dagiima doénemi sag-
Jamastir, -Son Alman yazarlarimn, oOzellikle Feuerbach ve
Stirner’in kavram ve sbzleri daha subat-6ncesinde olduk-
- ca sulandirilmig bir bicimde olagan yazin bilincine ve basi-
-na isledi, bu yazin ve basin da, mart-sonrasi® demokrat Ii-
-derlerin yararlandiklari bellibagh kaynaklar oldular. Stir-
ner’in devletin dagilip yokolmas: lizerine yaptif savunma,
- Proudhon’vari anarsiye ve Girardin’vari devletin ortadan
kaldirtimasina, Alman felsefesine dzgii bir “yiksek anlam”
“verilmesine Ozellikle elverigli olmustu. Stirner’in Biricik ve
- Ozelligi kitabmm unutulup gittigi dogrudur, ama onun dii-
sliniis bicimi, dzellikle de devlet elestirisi, anarsinin dostla-
‘rinda yeniden suyliziine cikiyor. Nasil daha 6nce bu baylarmn,
Fransiz kokenli® olduklari dleiide yazmnsal kaynaklarimi in-
celediysek, simdi de Alman kaynaklar: incelememiz igin ta-
“rih-Oncesinden kalma Alman felsefesinin derinliklerine dal-
.mamiz gerekiyor. Eger glindelik Alman polemigi ile ugras--
~mamiz gerekiyorsa, her zaman su ya da bu anlayism ikin-
-cielden tliccarhfmi yapanlar yerine bu diisiincelerin asil:
-yaratieilan ile isi gérmek daha rahattir.

. Pegasus’u bir kez daha eyerleyin bana, ey Miilzer,
O eski romantik iilkeye bir sefer edeyim!”

* Dostea anlagma, —¢.
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Stirner’in yukarda adi gecen kitab:r {izerine egilmeden
once, “‘eski romantik iilke”ye, bu kitabmn cikisim géren o
unutulmus caga bir uzanmamiz gerekir. Prusya burjuvazisi,
hiikiimetin icinde bulundugu mali giicliikleri firsat biterek
siyasal iktidari eline gecirmeye baglamusti ve gene o db-
nemde, anayasal burjuva hareket yaninda, komiinist hare-
ket de proletarya icersinde gilinden giine daha bir genislik
kazanyordu. Burjuva toplumun amaclarma ulasmak icin
heniiz proletaryanmn destegine gereksinme duyan unsurlar,
her yanda, sbyle va da boyle, herhangi bir cesitten sosyalist-
lik taslamak zorundaydilar; tutucu ve feodal bir parti bile,
proletaryaya vaatlerde bulunmak zorunda kahyordu. Bur-
juvalarin ve koyliilerin, feodal aristokrasiye ve biirokrasi-
yve karsi savasim yaninda, proleterlerin burjuvalara karsi
savasimi vardir; ve bunlar arasinda, sosyalizmin biitlin ce-
gitlerini icine alan bir siirii sosyalist ara gruplar; gerici
sosyalizm, kiiclik-burjuva sosyalizmi, burjuva sosyalizmi; ve
biitiin bu savagim, bu tercihler bask: altmda tutuluyor, san-
siir yliziinden, orgiitlenme ve toplanma yasagi yiiziinden,
devlet iktidarmmn boyundurugu altinda goriislerini aciklamak
olanagim bulamiyordu. Iste Alman felsefesi sonuncu deger-
siz. zaferlerini’ kutlarken partilerin durumu boyleydi.

Sansiir, daha ige baglar baslamaz, ancak da olsa isten-
meyen biitlin unsurlar1 olabildigince soyut bir anlatim tar-
Z1 segmeye’ zorladi; hegelci okulun tam bir dagilma asama-
sina ulashig bu sirada, Alman felsefi gelenegi boyle bir
aplatim tarz: sunuyordu. Dine karg: girigilmig olan savag
siiriiyordu. Iktidardaki rejime kars: siyasal savasuni basm
yoluyla destéklemek giiclestikce, bu savasim dinsel ve fel:
sefi bir . bicime biliriinerek gittikce siddetleniyordu., Sulan-
dirtlmig bigcimiyle Alman felsefesi, “‘efitilmis’ kafalarin ata
kalit1 haline geldi ve o, daha cok bilgi kazandikca filozof-
larm diislinceleri daha c¢ok civiyordu, mantiktan yitiriyor,
bayagiliktan kazamiyordu, ve bu bayagilik, bu tutarsizlik
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arttikca, filozoflar, “egitilmis” halkin gdziinde daha gokff-'
saygmlik kazaniyordu.

Bu “aydmlanmislar’in kafalarmdaki kargikhk korkung— '
tu ve durmadan da daha korkung bir durum aliyordu. Bu,
Alman, Fransiz, Ingiliz, antikcag, ortacag, ve cagdas koken-
i diigiincelerin tam bir arapsacina donmesiydi. Bitiin bu
diistinceler, ikinci, tctincii ve dordiincii elden geldiklerin-
den ve artik tamnmaz duruma gelene kadar dolanmig oldu-
gu icin, bu karigikbik, bir o kadar daha korkunc oluyordu.
Yalmz Fransiz ve Ingilizlerin liberal ve sosyalist diisiin-
celeri degil, Almanlarin, ornegin Hegel’in diigiinceleri de bu
aynl yazgiyl paylagiyordu. Cagin tim yazim, ozellikle, bi-
razdan gorecegimiz, Stirner’in kitabi, bu durumun sayisiz
Kanitlarini sunmaktadir, ki Alman yazini bugiine dek, bu
durumun acisit cekmektedir.

Felsefedeki hayali kérddgiisii, bu kargasalifa baklllrsa,
gercek catigmalarin ‘bir yansisi gibi goriintiyordu. Felsefe-
deki her “yeni dénemec” Almanya’da, bir siirii bos kafa-
“hiar, gen¢ hukukcular, is kovalayan 0gretmenler, sansi ya-
ver gitmemis tanribilimciler, igsiz doktorlar, yazarlar vb.,
-vb. gruplardan olusan ‘‘egitilmis” kafalarin genel ilgisini
cekiyordu. Bu adamlara gbre, her ‘“‘yeni dénemec” heniiz
agilmis bulunan belli bir tarihsel gelisme asamasinin kesin
olarak tasfiyesi anlamma gelmeliydi. Ornegin, burjuva libe-:
ralizminin birdenbire clirliyiip gangren oldugunu, tarihsel
evrimin silip gittigini ve pratik olarak yok edildigini kabul
etmek icin onu bir elestiriden gecirmek bir filozofa yetiyor--
du. Cumbhuriyeteilik icin de, sosyalizm vb. icin de durum
aymydi. Sonradan, devrim sirasinda, bu gelisme asamala-
rinin, bashca rolii oynadiklari zaman ve felsefi kargitlar:
¢coktan unutuldugu zaman, gercekten ne kadar “ortadan kal-
dinlmig”, “asilmg”, “tasfiye edilmis’” olduklari belli oldu.

Son evresindeki bu Alman felsefesini niteleyen bicim ve.
icerik yoniinden tutarsizhik, biiyliklitk taslayan aleladelik ve.
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yiiksekten atan budalalik, sézle anlatilmaz bayagilik ve di-
yalektik yoksunluk, bu alanda oldum olas1 ortaya cikabil-
mig her tiirlii durumu agar. Bu, ancak, biitiin buniari iyi
niyetle, bir yenilik gibi, “simdiye kadar hic duyulmadik,
gorilmedik bir sey’ gibi kabul eden halkin inamlmaz saflig1
ile kiyaslanabilir. Alman ulusu, “temel”..*

1850 ekiminde Almanca yazlms,
ilk kez, Pod znaménem marzizma
. n° 6'da, 1927 yilinda yayuﬂanmlstm.

“* Elyazmast burada kesiliyor. —Ed.
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MARX'TAN ENGELS'E
(LONDRA'DAN MANCHESTER’E)

[Londra,] 8 Agustos 1851
28, Dean Street, Soho

... P, J. Proudhon’un I'Idé générale de la révolution au
XIX® siécle’ine® gecelim. Sana bu yapittan ilk sézettigim-
de, onun ancak, cogu degistirilip bozulmus bgliimlerini oku-
mustum, Simdi sana oxeistov* yollayabilirim, Kitap, Rous-

sesu’ya Robespierre’e, ‘‘Montagne’’e, vb.’ye karsi ustaca
 saldirilar: iceriyor. Oliimsiiz Ruge’un deyisiyle gercek ge-
lismenin kuvveti géyle sunuluyor: ,

1. Inceleme. Devrimin gelismesine gericilik. yolagrnl§t1r

I1. Inceleme. 19. yiizylda devrimin yeterli nedeni var .
madir? ’

* jskelet, —¢.
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1789 devrimi, eski rojimi devirdi. Ama yeni toplumu
yaratmayl ya da toplumu yeni bir toplum yapmay: unuttu..
O, ekonomi politik yerine, yalmzca politikayr diiglinliyordu.
Bugiin ise “ekonomik giiclerde anarsi”’ var, ‘“‘toplumun yok-
sulluga efinimi” bundan. Bu durum, isboliimiiyle, makine-
lerle, rekabetle, krediler sistemiyle kefidini gdsteriyor. Yok- .
sullugdun ve cinayetlerin artmasi. Daha otesi: devletin Gne-
mi giderek biiylimiistiir; devlet mutlakin biitiin 6zel nite-
likleriyle - birlikte denatilmistir, bagimsizhf ve giicti art-
migtir. Devlet borglarinmm artmasi. Devlet, zenginligi, yok-
sulluga karg: desteklemektedir. Kokusma, Devlet, toplumu
kdlelegtirmektedir. Yeni bir devrim zoruniulugu. Devrimin
gorevi, toplumun kotii yonelimini degistirmek, onu dogru.
yonelime sockmakttr. Toplumun kendisine dokunulmamak ge-
rekir, Toplumun, kendi keyfine gore olusturulmasi, yeniden.
kurulmas: sézkonusa olamaz.

II1. Inceleme. Ortaklik (association) ilkesi.

Ortakhk bir dogmadir, iktisadi bir giic degildir. Ortak-
Lk, igbdlimil, ticaret, degisim vb. gibi organik ve {retken
bir gey hig degildir. Ortakhg:, kolektif giicle karistirmamak
gerekir. Kolektif giic, kisisel olmayan bir bagit (akit), or-
taklik, iradi bir yliklenmedir. Ortakhk, dogal niteligi gere-
gi, kisir hatta zararlidir bile, clinkli calisamin 6zgilirligi icin
bir kostektir. Toplumsal sozlesmeye ancak isbslimiiniin,
deg1§1m1n, kolektif giiciin’ sahip olduklar: bir etkinlik yiik-
lenmistir. Buyuk 1§1etme1er1 kurmak amaciyla ortakliklar
olugturuldugu zaman ‘bhasari, ortakhk ilkesi ile degil, yalmz-
ca olanaklarla, kullamlan araclarla aciklanir, Ancak yeterli
bir ¢ikar oldugunda ortaklifa boyun egilir, Uretken ortak-
hgm yarari, ancak zayif ‘olan ortagidir. Ortaklik iiclincti ki-
siler icin dayanismadir, ortak sorumluluktur. Ortaklik, ge-
nellikle, kendi olanaklarina bagimh bulunan bazi 6zel kosul-
larda uygulanabilir ancak, Aile bagina, dzveri yasasina go-
re her turlii iktisadi diisihce disinda kurulmus olan ortak-
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Tk, yani ortakhk icin ortaklik, salt dinsel bir bagit, pratlk’_:
bir degeri olmayan dogaiistii bir bag, bir mitostur. Ortakhgy,
 iireticiler ile tiiketiciler arasindaki karsthklilifin geh§me-__'
- sinde beklenebilen yeni iligkilerle karmgtirmamalidwe, Ortak-
lik, sbzlesme yapanlar: bir diizeye getirir, onlarmn Szgiir-
- liklerini toplumsal 6deve bagumli kilar, onlam lelSIZlE§t1r1r

' 1V. Inceleme. Otorite ilkesi.

Hiikiimet etme fikri, aile goreneklerinden ve ev dene-
- yiminden dogmustur. Demokrasi hitkiimet etme evriminin,
~en son asamasidir. Yonetim diistincesi sbzlesme diisiincesi-
- ne karsidir. Gercek devrimci slogan: Hikiimete paydos!
Mutlak. otorite, kisa zaman icinde kendi kendini yadsimak
ve yasalarla ve kurumlarla kendini smirlandirmak zorunda
kalr. Yasalar da, dissal ifadeleri olduklari cikarlar kadar
saywsizdir. Yasalar, cansikict bir siireklilik gostermeye egi-
limlidirler. Yasa, bize, disardan dayatilan prangalardir. Ana-
yasal krallik. Soysuzlasmig bir anlarsizhik. Genel oy siste-
mi. Kalabahifm kahince _6n‘sezisi,' bir sacmaliktir, Temsﬂ*
cilerin bana ne geregi var! Secimler oy, hatta oy birligi, hic
bir seyi kararlagtirmaz. Eger genel secime gbre hitkiim ver-
mek gerekirse Bonaparte gercekten uygun diisen, yerinde
adamdir. Saf demokrasi ya da dogrudan dodruya yonetzm,
" Rittinghausen, Considérant ve Ledru-Rollin’in bir bulusu-
dur, cikmaza ve anlamsizlifa varir. Asmilifa kadar goti-
" riilmiis bu devlet fikri, biitlin anlamsizlifim ortaya koyar.

V. Inceleme. Toplumsal tasfiye. ‘

1. Ulusal Banka. Fransa Bankasmun tasfiyesine karar
veriliyor. Bu, devlet bankasi ildn edilmemistir, haywr, ama
kamu yarerina bir Eurulustur. Faiz %% ya da %'e 1nd1r11
migtir. ‘

2. Devlet borglar:. Bu onlem sayesinde, 6zel sermayeler
iskonto iglerinden joksun birakilir, Borsaya hiicum ederler,
devlet ancak %% ya da % &der ve bhu faizler icin faizi dijsi-
riir. Devlet faizler yerine yillik taksitler éder, yani 6diing
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alinan sermayeyi yillik ddemeler biciminde geri dder. Baska
terimlerle sodyleyecek olursak, devletin borcundan dolay:
Odedigi faizlerin, yillik taksitler biciminde, ana borgtan
digtiriilmesine karar cikartilir.

3. Ipotekli borciar. Basit tahwviller. “‘Ipotekli ipoteksiz
biitlin alacaklarin, komandit ortaklik senetlerinin faizleri
%Ya-Y2 olarak saptanmistir, Bor¢e O6demeler, ancak yilhk tak-
sitler bigiminde istenebilecektir. 2.000 frankm altindaki meb-
laglar icin yillik taksit %10 olacaktir; 2.000 frankin iizerin-
deki tutarlar icin %5. Alacaklarin tediyesini kolaylastirmak
icin ve eski odiing vericilerin iglevinin yerini doldurmak iize-
re, ulusal bankamn iskenta biirolarindan bir béliim- Arazi
Bankas1 olacaktir: avanslarin azamisi, yilda, 500 milyon ola-
caktir.” ’

4. Tasinmaz miiikiyet: Binalar. Kararname “‘kira olarak
yapilan her 6deme, kira fivatinm yirmi kati olarak takdir
edilen milkiin hesaling yatirilacak, ondan diigiilecektir. Her
kira, 6demesi, oturdugu evde ve kiraltk olarak kullanilan ve
vurttaslara oturacak yer hizmeti gbren tiim yapilarda kira-
aya ddemesiyle crantih ve boliimsiiz bir hisse saflayacak-
tir. Boylece karsiligt odenen miilk, giderek, yerel bucak
yOnetiminin . lstiine: gececektir, ki bina karsilifinin 6denme-
si nedeniyle, biitiin sakinler kitlesi adina birinci elden ipo-
tegi ve ayricalifi kendisi alacaktir ve oturanlarm hepsine,

- dmiir boyunca,” binann maliyeti fiyatma bir konut sagla-
yvacaktir. Komiinler, kiralanan miilklerin tasfiyesi ve derhal
karsiigimn - 6denmesi icin, her iki tarafin karsihikli istegiy-
le anlagma yapabileceklerdir. Bu durumda, ve simdiki ku-
sagn kira fiyatlarmdaki indirimden yararlanmalarim sag-
lamak icin s6zii gecen komiinler, {izerlerinde anlagmaya va-
rilan evierin kirasinda derhal bir indirim yapabileceklerdir,
bu indirim amortismanin ancak otuz yil icinde gercekles-
tirilmesini saglayacak bicimde yapulacaktir. Onarmmlar igin,
yap}iarm diizene konmalar: ve bakimlari icin, aym sekilde
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yeni ingaatlar icin, komiinler, yapicilik sirketleri ile, yapi
iscileri dernekleri ile, yeni toplumsal sbzlesmenin ilke ve
kurallarina gore, anlasacakfir, Kendi evlerinde tek baglari-:
na oturan miilk sahipleri, kendi cikarlar1 bakimindan ya-
rarll oldugunu dugunduklerl siirece miilkiyeti ellerinde tu-'
tacaklardir.” :

5. Toprak miilkiyeti. “Bir taginmaz malin isletilmesi icin
takside baglanmis borcun odenen her taksidi, ciftciye, o
tasinmaz mah bir miilkiyet payr kazandiracak ve onun icin
bir ipotek degerinde olacaktir., Kargihgi tlimiiyle ddendigin-
de, miilk, derhal komine ait olacaktir, komiin, ciftci ile
birlikte, taginmaz malin ¢iplak miilkiyetini ve net @riiniini
paylasacaktir. Komiinler, isteyen miilk sahipleri ile, ve her
iki yanin rizasi ile, rantlarin geri satin alinmas1 ve miilk-
lerin karsihiklarmn derhal 6denmesi {izerinde anlagabilecek-
lerdir. Bu durumda, komiinlerin istegi. lizerine, ekicilerin
yerlestirilmeleri ve toprak yiizeyi genisliklerinin topragn
niteligiyle miimkiin oldugu kadar dengelendirilmesine ozen
gistererek elde bulundurulan mallarn smirlarinin cizilmesi
ve vadeli bor¢ taksitlerinin iiriine gbre oranlanmasi igleri
diizene koyulacaktir, Bir kez toprak miilkiyeti karsihg ta-
mamtyla odendi mi, cumhuriyetin biitlin komiinieri, arala-
rinda, topraklarin nitelik farklarindan, ve dolayisiyla ekim-
den dofan aksakliklarin esitlestirilmesi icin anlagsacaklar-.
dir. Komimnlerin herbirinin kendi toprak kesimleri {izerinde
haklar: olan isleme karsiligl Gdenen taksit payr bu.dengele-
me isine yarayacak ve genel sigorta olarak hizmet gérecek-
tir. Bu aym cagdan itibaren, miilklerini kendileri deZerlen-
direrek miilk sahibi olma sifatlarim korumus olan eski miilk
sahipleri, yeni sahipletle bir olacaklar, ayn: yukiimlilik-
lere tabi ve ayni haklara sahip olacaklardir, dyle ki, yer
bakimindan ve miras bakimindan raslant:, sanshhik hic kim-
seye elverisli bir durum saglamayacak ve ekim kogullarn
herkes icin esit olacakirr. Toprak vergisi yiriirlikten kal-
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dirillacaktir. Tarum polisi, belediye meclislerine diisecektir.”

VI. Inceleme. Ekonomik giiclerin drgiitlenmesi.

1. Kredi. Biitliin subeleriyle birlikte yukarda adi gecen
banka. Altin ve gimiis yavas yavas dolagmmdan cekilir. Ka-
git-para onlarin yerini ahr. Kigisel krediye gelince, bu uy-
gulama alamm igci birliklerinde, tarim wve sanayi dernek-
lerinde bulacaktir.

2. Miilkiyet. Yukardaki “toprak mulklyetl”ne iligkin alin-
filara kak. Daha 6nce s6zli edilen kosullarda, en kiiciik kay-
gt gostermeksizin, milk sahibinin, miilkii satmasina, dev-
retmesine, bagkasina gecirmesine, can: isterse dolasuna sok-
masina izin verilebilir. ... Yillik taksitler yoluyla 6deme ko-
layliklariyla, taginmazin degeri, tagiomsazin kendisi bu iglem.-
lerden hic bir sekilde etkilenmeksizin, sonsuz derecede bo-
linebilir, trampa edilebilir, akla gelebilecek her tirlii degi-
sim konusu olabilir. Tarimsal calisma, ortakcr (sociétaire)
bicimi reddeder,

3. Ishéliimii, kolektif giicler, makineler. Isci birlikleri.
Yapis1 geregi, cesitli kollarda uzmanlii olan ¢ok sayida ig-
cilerin kombine cahgtiriimasint gerektiren igletme ya da ig
yeri olsun her sanayi bir isci birligi ya da dernegi merkezi
halirle gelmeye adaydir. Ama {irliniin, 6zgiil yeteneklerin el
birligiyle degil de, bir bireyin ya da bir ailenin eylemiyle
elde edildigi yerlerde birlesmeye gerek yoktur. Su halde,
kiiciik igliklerde, el zanaatlarinda, kunduracilikta, terzilikte,
vb., saticilarda ortakiasma yoktur. Ortaklasma biiyik sana-
‘yidedir. Isci birlikleri de biiyiik sanayidedir. Ortaklasma icin-
de istihdam. edilen her bireyin, birligin miilkiyeti icinde bd-
linmemis bir hakiki vardwr, birlifin tiim hizmetlerini, sira-
siyla, verine getirme hakk:i vardir; onun egitimi, 6grenimi,
ve cwaklik donemi o sekilde “yonlendirilmelidir ki, pis ve
zahmetli . angaryalardan kendi payma diisene. katlanabilsin,
bir strii cahgsmalar: ve bilgileri izleyebilsin, olgunluk ca-
gina geldiginde bunlar kendilerine ansiklopedik bir yetenek
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ve yeterli bir gelir saglasmlar; girevler, secimle yaplllr._ix_'ré:f:
yonetmelikler ortaklarmn kabuliine baghdir; ticret, gorevin’
nitelii, becerinin Gnemi, ve sorumlulugun biiylikligli ile
orantilidir; biitlin ortaklar (iyeler) birligin yilkimliiliikle--
rine oldugu gibi kazanclarina da hizmetleri oraninda kati-
Iirlar; herbiri, istegince, ortakliktan ayrilmakta, hesabini-
- gdrmekte ve haklarini tasfiye etmekte Ozglirdiir ve kargili-
ginda birlik de her zaman yeni liyeler almakta yetkilidir.
Iste iki sorun, yani kolektif gii¢ sorunu ve isbSlimi sorunu
bu bigimde c¢dziimlenmekte... Geg¢is déneminde bu igletmele-
rin basinda fabrikacilar vb. bulunur.

4. Dederin olusmast: wucuz pazarm Orgiitlendirilmesi.
Meta pahaliifma karsi ve fiyatlarin keyfi olarak saptan-
masina karsy onlemler. Adil fiyat tam olarak sunlari temsil
eder: a) serbest ireticilerin resmi ortalamasina gore {ire-
tim masraflarn tutari; b) ticcarm fiicreti ya da saficinin
mal elinden cikarmakla kendisini mahrum ettigi seyin kar-
sihg olan tazminat. Tiiccart bu yonde harekete razi etmek
igin ona bir giivence verilmelidir, Bu giivence degisik bigim-
lerde olabilir: ya bu adil fiyattan yararlanmak isteyen ve
kendileri de tiretici olan tiiketicilerin, cesitli Paris isci or-
takliklar: arasinda yapildigr gibi, kendi {rtinlerini de egit ko-
sullarla, tiiccara verme ylikiimliliigii altina girmeleriyle,
va da soOzi edilen tiiketicilerin saticiya kendisine bir gelir
saglamak iizere ya bir prim ya da oldukca 6nemli miktar-
da satiy saglamaya razi olmalariyla, Ornegin, devlet, geci-
ci olarak temsil ettigi cikarlar adina, iller ve belediyeler de,
herbiri kendi bolgelerinde oturanlar adma, herkese adil fi-
vat ve iyl nitelikte iliriin ve hizmet saglamak istegiyle elve-
rigli kosullari saglayacak olan girisimcilere, ya igletme-
lerinde kullandiklari sermayeler ve malzeme icin bir faizi,
yva sabit bir licreti, ya da elverdiginde, yeterli miktarda top--
lu siparisi garanti etmeyi onerirler. Buna karsilik, miite-
ahhitler, tiiketicilerin her istemine uygun olarak taahhiit et--

45



tikleri iiriin ve hizmetleri yerine getirme yiikiimliiliigii altina
gireceklerdir. Zaten rekabete her tiirlii genis olanaklar ta--
nmnugtiwe. Miiteahhitlerin fiyatlarmin unsurlarm, mal tesli-
mi tarzim, taahhitlerinin siiresini, bunlari” yerine getirirken
kullanacaklar: araclari belirtmeleri gerekecektir. Saptanan
siiveler iginde miihiirlii olarak sunulan taahhiit Onerileri,
stzlesmenin Onemine gire, eksiltme giinlinden 8 giin, 15
giin, 1 ay, 3 ay Once acilacak ve ilan edilecektir., Her taah-
hiidiin siiresinin sona. ermesinde yeni acik eksiltmeler du—
zenlenecektir.

5. Dis ficaret. Faiz dilstiriilince glimriik tarifelerini in-
dirmek gerekir, ve faiz kaldirildiginda ya da %% veya %’-
ve diigtiriildiigiinde giimriikleri ortadan kaldirmak gerekir.

VIL Inceleme. Ekonomik organizma iginde hikimetin
dagilp yokolmast.

Yetkilisi olmayan toplum. D1n1 mezheplerin, yargmun,
idari-yonetimin, polisin, milli egitimin, harbiyenin, bahriye--
nin vh. kaldirilmas:, biitiin bunlar, ekszks1z Stirner’vari la-
- fazanliklarla ileri siiriiliiyor.

Bu recete hakkinda ne dusundugunu ayrintili olarak
bana yaz. Selam.

Fransizca yazilmisg, ilk kez, K. Marzx
Der Briefwechel Zwichen - [

F. Engels und K. Marz, Bd_ I

Stuttgart 1913’te yaymlanmigtur-



ENGELS'TEN MARX’A
(MANCHESTER'DEN LONDRA'YA)

M[anchester], 21 AZustos 1851

... Pr{oudhon]'un* kitabmin yarisina geldim, ve senin
degerlendirmeni tamamiyla hakli buluyorum.** Onun bur-
juvaziye seslenisi, Saint-Simon’a geri doniisii ve daha yiiz-
lerce sey, daha elestiri béliimiine baslar baglamaz, ona go-
re burjuvazi ile proletaryamn, yani sanayi simfinin aslinda
- 6zdes olduklarim, ve onun, bunlari karsi karsiya getiren
~uzlagmaz karsithigi, yalnizca devrimin vadesine ermemis ol-
- masimdan dolay1r var clan bir sey gibi baktigim dogrulamak-
“tadir. Tarihin sahte-felsefi bir yapiyla yorumlandifi besbel-

© . *Bkz: s, 89. —Ed.
** Bkz: s. 39-46. —Ed.
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lidir: * devrimden once, sanayi smifi *‘kendinde” smif ola-
rak vardi, 1789’dan 1848’e kadar ise uzlagmaz karsithk du-
rumunda vardi: yadsima; prudoncu sentez, her seyi bir
cirpida ¢dziimliiyor. Her sey burjuvaziyi teori planmda kur-
tarmak igin son bir girisim gibi gbriiniiyor; bizim, belirleyici
ilk neden olarak maddi tretime iligkin, simf savagymina ilig-
ki vb. savlarimiz, biyiik bélimiiyle onca da kabul ediliyor,
her ne kadar cogu degistirilip bozulmus bicimde de olsa ve
iste, proletaryay: yeni bastan burjuvaziye maleden gibi g6-
rinme cabast —so6ziimona hegelci bir oyunla— gok yerde
bunun {izerine oturtuluyor. Heniiz sentezeci boliimii okuma-
dim. L. Blanc’in Robespierre ve Rousseau ile yaptig1 polemik-
te, tek-titk pek fena sayilmayacak yerler var, ama biitiiniiy-
le bakildiginda, érnegin demokrasiden sbzederken, ve ta-
mamiyla Neue Preussische Zeitung'un® ve tumiyle eski ta-
rih’ okulunun®® anlayist icinde kafa saysi {izerine tumturakh
- sozler ettigi ve bir okul cocuguna yarasir kiiciik pratik dii-
slincelerden yola cikarak, hic cekinmeden gercek sistemler
kurmaya kalkistigi zaman yaptigi siyvaset elestirisinden daha
iddiali, daha yavan bir sey olamaz. Hele su “iktidar” ile
“Srgirlik”in uzlagmaz karsitlar olduklar: diisiincesi ve hic
bir hiikiimet. biciminin, kendisinin ona neden boyunegmesi
gerektigi konusunda doyurucu bir ahlaki neden ileri siireme-
yecegi diistincesi ne biiyiik bir diisiince! Hay aIIah bu du-
rumda iktidar ne ise yarar ki? ‘

Bir de, Bay Ewerbeck’in, ona, kendi Manifesto’sunun®’
kendi cevirisini verdiginden eminim, kimbilir, belki de, bu ve-
sileyle senin Revue’deki makalelerinin®® cevirilerini de ver-
m1§t1r Bir siirii tnemli diigiincenin bunlardan asmilmig ol-
dugu kusku gotiirmez, Ornegin, siyasal 1kt1dar bir tek smaf:
baska bir simfi ezmek iizere orgiitlendirme iktidarindan bas-
ka bir sey degildir ve uzlagmaz smif karsitliklar: ortadan
“kalktigy zaman siyasal iktidar da ortadan kaybolacaktir. Ay-
rica, 1848’den bu yana Fransiz hareketi hakkinda bir sfirit
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tnemli fikirler. Samyorum ki biitiin. bunlar1 senin kendis-iné:
karsi yazdign kitapta buldu,.*

Almanca yazilmes, ik kez,

Der Briefwechel Zwichen

F. Engels und K., Marz, Bd. I,
Stuttgart 1913'te yaywlanmgtir,
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MARX'TAN ENGELS'E
(LONDRA'DAN MANCHESTER'E)

[Londra,] 20 Haziran 1866

... Diin, Enternasyonal Konseyinde, gilincel savag iize-
rine bir tartisma oldu.** Tartisma 6nceden duyurulmustu, ve
bizim mel_"_ke_z,dolup tagiyordu. Italyan baylar bile delegeleri- .
‘ni yollamiglardi. Tartigma, beklenmesi gerektigi gibi, genel
anlamda, - “‘ulusal-topluluklar sorunu’’na ve bizim bu konuda-
ki tutumumuza indivgendi. Le sujet® gelecek saltya ertelendi.

Fransizlar cok kalabalik olarak geldiler ve Italyanlara
kars1 candan diigmanhklarmi acik¢a ortaya koydular.

“Gene Fransa”nin (is¢i olmayan) temsilcileri biitiin ulu-
sal-topluluklarin (milliyetlerin) ve uluslarin “‘préjugés suan-
nés”** oldugunu savunuyorlardi. Prudoncu stirnercilik: her

* Konu. —¢.
& Bayatlamig Snyargilar, —c¢.
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sey kiicik “‘groupes” ya da ‘‘communes”** halinde bé- -
tinfiyor, bunlar ‘da sonra bir “birlik” olugturuyorlar, ama -
ir’ devlet degil. Ve insanhgm bu “bireysellesmesi” olur-
“ken ve eksiksiz ‘‘mutualisme’’*** geligirken,”® Oteki iilke-
lerin tarihi, akismm durduracak ve tim diinya, Fransizlarm
blr toplumsal devrim yapacak kadar olgunlagmalarmi bek-
Ieyecek O zaman crlar bizim goziimiiziin 6niinde bu deneyimi
gerceklegtirecekler ve geri kalan dinya da bu deneyimin etki-
5i- altinda kalarak aym seyi yapacak. I§te tastamam buydu
Fourier'nin de kendi ornek falansterlerinden'® bekledigi.
D'ailleurs™** “‘toplumsal’” sorunu eski dinyamin ‘‘supersti-
- tions”1yla***** tikayanlarin tiimii “gerici”dirler.

" Dostumuz Lafargue ve onunla birlikte ulusal-topluluk-
lar1 ortadan kaldiranlarin bize “Fransizea” olarak, yani bu-
»rada olanlarin 9/10'unun anlamadiklarl bir dille hitap et-.
-tiklerini sdyleyerek konusmama bagladifimda, Ingilizler bir
“hayli giildiiler. Sonra, Lafargue’m, farkinda olmadan, ulu-
sal-topluluklarn yadsmmasindan, acikca, bu topluluklarin
ornek Fransiz ulusu tarafmdan absorbe* ¥ * edilmelerini an-
“ladigina isaret ettim.

- Genellikle, durum karmas1k ciinkii, hem Ingilizlerin
akilsizea ftalyan severliklerine, hem de Fransizlarin bu
“egilime karst yanhis muhalefetlerine miidahale etmek gere-
“kiyor. Ozellikle, Birligimizi, tek yanli bir yola siiriikleme
. tehlikesi gosteren her c¢ikigi dnlemek gerekiyor. ‘
Selam. - K. M.

Almanca yazilmig, ilk kez,

Der Briefwechel Zwichen

F. Engels und K. Marz, Bd. T,
Stuttgart 1913'te yayinlanmgstir,

* Gruplar. —~¢.
** Komiinler, —¢. A
- e Rargahikh yardimlagma, —¢.
S BEEE Foben, g, )
% Boginanlar —e.
o MRk Sogurma, Sziimleme, eritme, —g.
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MARX'TAN LUDWIG KUGELMANN’A
(LONDRA’DAN HANOVER'E)

Londra, 9 Ekim® 1866

... Cenevre’deki Birinci Kongre'® konusunda biiyiik kay-
gilarim :vardy; : ama- bekledigimin tersine, genel olarak, iyi
gecti. - Kongrenin * Fransa’daki, Ingiltere’deki ve Amerika’-
daki etkisi biitlin vmutlara agti. Oraya ne gitme olanagim
vard:, ne de gitmek istiyordum, ama Londra delegelerinin
programin: yazdim, Programu, bile bile, kasten, iscilerin
derhal. iizerinde anlasabilecekleri ve birlik halinde hareket
edebilecekleri ve iscilerin simif savasimina ve swmuf halin-
de oOrgiitlenmelerine dogrudan dogruya bir icerik ve itis ve-
ren noktalarla smirh tuttum. Parisli baylarin kafalari ise
.prudoncu bog sbzlerie dopdolu. Bilim fizerine gevezelik edip
-duruyorlar ve hi¢ bir sey bilmiyorlar. Her tirlii devrimci
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ylemi, yani bizzat simf savasimindan dogan eylemi, gene
siyasal yollarla gerceklestirilmeye elverisli (Srnedin isgii-"
“niinfin- yasal olarak kisaltilmasi gibi) her tirli yogun top--
lumsal hareketi horgériiyorlar. Ozgiirliik bahanesiyle, hiki-
mete kdrgt olma ya da her tiirlii otoriteye diisman bireyci-
-lik bahanesiyle, 16 yildan beri sessiz sedasiz diinyanmn en~
yizkaras1 zorbalifina katlanan bu baylar, gercekte, Proud-
-hon’vari lilkiilegtirilen basbayag: burjuva ekonomisini vazet-
-mekten bagka bir sey yapmiyorlar! Proudhon cok biiyilk
bir kotiililk yapti. Onun sdziimona ttopyacilar elegtirisi, s6-
_ziimona fitopyacilara karst cikmasi (bir Fourier’nin, bir
Owen, vh.’nin {itopyalar1 yeni bir diinyamn ongorisiini ve
" gereksiz imgesini tasidiklar: halde, o, kendisi bir kiiciik-
burjuva itopyacismdan bagska bir sey degildir) en basta
“lajeunesse brillante”* ogrencileri, sonra iscileri ve ozel-
ikle de likks maddelerin imalinde calishiklarindan farkin-
da olmadan ige yaramaz eski-pliskiilere pek tutkun olan Paris-
lileri biiytiledi. Bilgisiz, kendini begenmis, haddini bilmez,
kurumla siginen ba adamlar, gercek liye sayilariyla hi¢ bir
oranfis1 olmayan bir kalabalikla kongreye katilarak nere-
deyse her seyi berbat ediyorlardi. Raporda, adlarim ver-
“meden, hakettikleri davramg: gosterecegim kendilerine.
K. Marx

Almanca yazilmig, ilk kez,
Die Neue Zeit dergisi, i
Bd. 2, n° 2, 1901-1902’de yaymlanmighir.

* Parlak gengligi, —¢.
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MARX'TAN PAUL LAFARGUFE’A
(LONDRA’DAN PARIS’E)

- Londra, 19 Nisan 1870

. Ama Bakunin’in programm “‘teori’” idi. Gergekte g
noktadan olusuyordu:

1) Toplumsal devrimin ilk talebl mirasin kaldirilmast
idi, wvieillerie saintsimoniste dont le charlatan et e’ignuramus
Bakovnine se faisait e’éditeur responsable.* Besbelli ki, eger
toplumsal devrimi bir glin icinde (par decret plébicitaire)**
yapma olanag olsaydi, derhal toprak miilkiyeti ve sermaye
kaldirilmg olurdu ve le droit d’heritage®** yiiriirliikten kal-
dirma geregi kendiliginden diigerdi. Ote yandan, eger biyle .

* Barlatan - ve bilisiz Bakunin'in- sorumlu yayineas: oldufu sensimoncu
sagmabik, wg.

** Plebisit karariyla. —g.
% Miras hukuku, —¢,
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bir olanak kendini ortaya koymuyorduysa (elbette ki bunu’
varsaymak boguna olurdu), veraset hakkimn kaldwrdmasing
karar ¢ikarmak, ciddi bir davramsg degil, tersine, biitiin kéy-
lalagl, ve biitlin kiictik-burjuvaziyi gericiligin cevresinde
toplayacak sacma bir tehdid olurdu., Diigliniiniiz bir kere,
ornegin, yankiler kiliclariyla koleligi kaldiramasaydilar, k-
leler dizerinde wveraset hakkmmun kaldirimasim karar alfina
almak ne ahmaklik olurdu! Biitiin bu teori, ekonomik reji-
mimizi hukuk sistemimizin temeli ve kaynagi olarak gore-
cegi yerde, buglinkii hukuk sistemimizi ekonomik diizeni-
mizin temeli sayan eskimis bir iilkiiye dayanmaktadir! Ba-
kunin’e gelince, onun biitiin istedigi, kendi kafasindan, ken-
di bulusu bir program uyduruvermekti. Vozla tout. C’etazt un
programme d’occasion.*

2) “L’égalité des différentes classes”.** Bir yandan
smiflarin daha ilerideki varhifmi varsaymak, ote yandan,
“bu simflarin tyelerinin egitligini varsaymak, bu sagmala-
ma, “‘8zel gbrevi’’ bize teoriyi 6retmek olan bu yaman ada-
min hayasiz bilisizli§ini ve bagma buyruk sorumluluunu
hemen gézler dniine seriyor.

3) Isci smift siyasetle ugrasmamalidir. Onun isi sendi- -
kalarda orgiitlenmekten ibarettir. Giiniin birinde, sendika-
lar Enternasyonalin yardimiyla, meveut biitiin devletlerin
yerlerini alacaklardir. Gorliyorsunuz, benim Ogretimi na-
sil- da bir karikatiic haline getirmis! Mevcut devletlerin bir
birlik haline déniisineleri bizim sonal amacimiz olduguna go-
re, hiikiimetler, yani egemen smifin bu biiylik sendikalar,
birakahm canlar1 istedikleri gibi hareket etsinler, ¢linkii
dn{arla ugragmak, onlart tammak anlamina gelir. Buyur!
Eski sosyalistler de aym akilla sbyle diyorlardi: {iicretler
sorunuyla ugrasmamalisimz, ciinkii siz iicretli emegi orta-
dan kaldirmak istiyorsunuz, eh, kapitaliste kars: licretlerin

* Iste hepsi bu. Bu, basmakalp bir programdl —¢.
** Farkl siiflarm esitligi. —¢.
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yitksekligi diisiikliigli konusunda savasim vermek, iicretli-
lik sistemini tamimak demektir! Bu esek, her sumf hareke-
tinin, smuf hareketi niteligiyle zorunlu olarak siyasal bir
hareket oldugunu ve her zaman da boyle olmus oldugunu
bile anlamamig. :

Iste Muhammed- Bakunin’in, Ku:cansu bir Muhammed’in
biitiin teorik yiikii bu.

ingilizce yazlms, ik kez, Annali, an 1,
Milano 1958, derlemesinde yayinlandt.
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ENGELS'TEN CARLO CAFIERO'YA®
(LONDRA'DAN BERLETTA'YA)

Londra, 1{-3] Temmuz 1871

. Bakunin’in azcok komiinizm ile prudonculugun ka-
rigim: olan kendi teorisi var; bu iki teoriyi bir tek teori
halinde birlestirme istegi, onun ekonomi politigi ne kadar-
bilmedigini anlatiyor. Basgka bircok sOzler yaminda, toplu-
mun en son agamasl ‘olarak anargi Uzerine ttimeceleri de
Proudhon’dan almzs. Isci simifi yoniinden gelecek- her tirli
eylem meveut siyasal durumun tamnmasini varsayacagmn-
dan, ve biitiin siyasal eylemler, ona gbre, “‘otoriter” eylem-
ler. oldugundan, o bunlara diismandir. Sermayenin su andaki
siyasal baskisini ve zorbalifmi nasil ortadan kaldirmayi:
umdugunu ve “otoriter eylem”e bagvurmadan mirasin kal-
dirilmas1 lizerine o goziinlin bebegi diisiincelerini' nasil yii-
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riirlige koymay1 diislindiigini aciklammyor. Lyon ayaklan-
mas1 sirasinda, Eyliil 1870°te, silahli kuvvetlerin mat ettigi
Bakunin, kent belediyesinde, Ulusal Muhafizin tiim burju-
valarina karsi hic bir onlem almadan devletin kaldmrilmasi-
na karar cikartti, oysa burjuvalar, hi¢c tasa cekmeden giizel
glizel belediye sarayma geldiler, Bakunin'i kapr disar1 et-
tiler ve bir saat gecmeden devleti yeniden yerine oturftu-
lar, Her ne olursa olsun Bakunin, kendi teorilerini temel
alarak bunlar fizerine bir tarikat kurdu ki, Fransiz ve Isvie-
re iscilerinin kiiclik bir boliimii, Ispanya’da bizimkilerin pek
cogu, Ttalya’da Caporusso ve arkadaslart da icinde olmak
tizere, birkaci ona katildilar. Caporusso adina yarasani ya-
piyor, onun bir Rus gefi var gimdi.

" Bizim Birligimiz, cesitli llkelerin aymi amaca y0nelik,
yani isei smifini korumak, ileri gotiirmek ve tiim bagm-
fibklardan kurtarmak (Birlik Programinmin 1, maddesi) ama-
-cindaki isci dernekleri arasinda bir iletisim ve igbirligi ya-
ratmak icin kurulmustu. Bakunin ve arkadaglarmmn &zel teo-
rileri, bu maddeyle celigik olmadifi igin, onlarin da fiye ola-
rak kabul edilmelerine ve kendi diisiincelerini mesru biitiin
olanaklari kullanarak yaymak icin ellerinden geleni yap-
malarina izin verilmesine karst cikan olmadi, Bizim Birli-
gimizde her cegilten adam var, komiinistler, prudoncular,
trediinyonicular, kooperatifciler, bakuninciler, vb., ve Ge-
nel Kurulumuz. bile oldukca degisik goruste adamlardan
olusuyor. v

Birligimiz b1r tarlkat bir cemaat haline geldigi anda,
isi biter. Bizim giiclimiiz, programmmzin 1. maddesini ge-
nig bir bicimde yorumlayisimizdan, yani. Birligin tim ye-
lerinin isci. stfimn tam kurtulusu ozlemini tagmmalarmdan
gelmektedir. Ne yazk ki, bakuninciler, biitin tarikatcilara
ozgli bu dargorigliilikleriyle bundan hognut degillerdi. On-
lara gore, Genel Kurul gericilerden olugmaktadrr ve Bir-
ligin programi yeterince acik degildir. Tanrtammaziik ve
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materyalizm (ki Bakunin bunlar: biz Almanlardan almistir)
onlarm kamsineca zorunlu olmalidir, mirasin ve devletin kal-':
dirilmas?, vb. programimiza ahnmalidir. Ama Marx ve ben,
Bakunin kadar eski ve onun kadar inanmis, bilinen tanri-
tammmazlar ve materyalistleriz, tipkr tiim {iyelerimizin co-.
gunlugu gibi; miras hakkimin anlamsiz bir gey oldugunu biz
de Bakunin kadar biliyoruz ancak su farkla ki, biz, miras
hakkimn kaldirilmasim biitlin kotiiliiklerden kurtulmak ola-
rak gbistermeyi yerinde ve dnemli bulmadik; devletin kal:
dirtlmasina gelince, by, bizim de toylugumuzda pek cok
kullandigimuz eski bir Alman felsefi ibaresidir. Ama biitiin
bunlar: programimiza sckmak, iiyelerimizin pek ¢ogunu ken-
dimizden uzaklastirmak ve Avrupa proletaryasmi biraraya
toplayacak yerde bélmek demek olurdu. Bakuninci programi
Birligin program: olarak kabul ettirme yolundaki cabalar
basar1 saglayamaymca, Birligi dolayli yollardan buraya ge-
tirmeye kalkisild:r. Bakunin, Cenevre’'de, Sosyalist Demokra-
sinin’ Ittifakini®® kurdu, bu, bizimkinden ayr: uluslararasi bir
kurulus  olacakti. Crgiit subelerimizin “en radikal kafalar’,
bakuninciler, her yerde bu Iftifakin subelerini kuracaklar-
di, ve bu gubeleriz Cenevre’de ayr bir Genel Kurula (Ba-
kunin’e) baglanmalari ve bizimkilerden ayri ulusal kurul-
lara sahip olmalari uygun goriiliiyordu; bizim Genel Kuru-
lumuzda, [ttifak sabah bizimle birlikte oturuma katilacak,
giin boyunca da kendi 6zel kongresini yapacakti. Bu giizel
plan Kasim 1868'de Genel Kurula sunuldu. Ancak, 22 Ara-
Iik 1868’de, Genel Kurul, bu diizenlemeyi, Birligimizin. tiizii-
‘gine aykiri bularak geri cevirdi ve Ittifakin subelerinin an-
cak herbiri ayri ayri olmak {izere kabul edilebilecegini ve
ttifakin ya kendini dagitmaya karar vermesi ya da Enter-
nasyonale bagl: olma durumuna son vermesi gerektigini
acikliyordu. 9 Mart 1869’da Genel Kurul Tttifak §ubelerinin'

P

doniistiiriilmesine bir engel 01mad1g1n1 Itt1faka. bildirdi. »,Ittk.:
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falun dagitilmasina ve subelerinin Enternasyonale girmesine
kesin olarak karar verildigi takdirde, ybonetmeligimize gore,
her yeni subenin yerini ve liye sayisuzu kurula bildirmek
gerekiyordu. Bu kosullar hic bir zaman tam olarak yerine
getirilmedi, Ittifak, Fransiz ve Isvicre disinda hic bir yerde
onay gormedi, Fransa ve {svicre’de de sonunda béliinme-
yve. yolact:: -yvaklasik 1.000 kadar bakuninci —bizimkilerin -
onda-birinden az—— Fransiz ve Isvicre federasyonundan ce-
kildiler ve Genel Kurula bagvurarak, kendilerini ayri bir fe-
derasyon olarak tamyip kabul etmesini dilediler, kurul da,
hic kuskusuz, bu isteSe karsi cikmayacaktir. Iste goriiyor-
sunuz, bakunincilerin hareketinin baghea -sonucu, ' saflars-
mizda bir bélinmeye yolacmak olmustur. Hic kimse onla-
rin kendi 6zel dogmalarmmin kargisina engel dikmedi, ama
bu onlara yetmiyordu, ve onlar tim iyelerimize kumanda
etmek ve kendi O8retilerini herkese kabul ettirmek istedi-
ler. Odevimiz oldugu gibi, biz, onlara yaptiklarmin kars:
hgm verdik; bununla birlikte, eger onlar bizim oteki tiye-
lerimizle birlikte dogrudiiriist birarada bulunmay:r kabul
ederierse onlari digar: atmays ne hakkimiz ne de istegimiz
'var. Ancak bir de su var, acaba bu gibi unsurlar: dnemse-
mek uygun mudur degil midir ve eger bu 6zel bagnazliga ba-
tip: cikmarms Italyan subelerini bizden yana kazanabilirsek
kugkusuz onlarla daha iyi cahigabiliriz. Siz Napoli’de bula-
cagmz durum ve kosullara gore buna kendiniz karar ve--
rebileceksiniz.

italyanca vazilmus, ilk kez, Lo Societd,
1951, n° 4'te yaywlanmistir,
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FRIEDRICH ENGELS

ISCI SINIFININ SIYASAL EYLEMI UZERINE

" 21 EYLUL 187’DE LONDRA KONFERANSINDA
YAPILAN KONUSMAZ

SIYASET konusunda mutlak bir cekimserlik olanaksiz-
dir; bu nedenle cekimser tutumu benimseyen biitiin gazete-
ler aslinda siyaset yapmaktadirlar. Onemli olan siyasetin
rasil yapildigr ve hangi siyasetin yapildigidir. Ayrica bizim
icin ¢ekimserlik olanaksizdir. Isci partisi siyasal parti ola-
rak dikelerin cogunda daha simdiden zaten vardir, Cekim-
serlik 6gltleyerek isel partisini yikmak bize diismez. Giin-
litk yasamin deneyimi, mevcut hiikiimetin kendileri fizerin- -
de uyguladig:, ister siyasal ister toplumsal amagh bask,
iscileri, istesinler, istemesinler siyasetle ugrasmaya zorlu-
vor. Onlara cekimserlik vazetmek, onlarm burjuva siyase-
tinin kucagna- itmek olur. Ozellikle proletaryamn siyasal -
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eylemini giindeme getiren Paris Komtniinlin ertesinde ge-'
kimserlik tamamen olanaksizdir.

- Biz smiflarin kaldirilmasimn istiyoruz. Buna ulagmanin
aracit nedir? Proletaryamn siyasal egemenlifi, s6z geeirir-
1igi, ama bu herbir yandan onay goriince, simdi bizden si-
yasete karmgmamamuz isteniyor! Biitlin cekimserciler ken-
dilerine devrimci diyorlar, hem de en {istlin devrimciler.
Ama devrim, siyasetin en {stiin igidir; devrimi kim istiyor-
~sa onun aracin da, yani devrimi hazirlayan, iscileri devrim
icin egiten siyasal eylemi de istemek zorundadir, siyasal ey-
lem olmadan isciler, savasimmn hemen ertesinde Favre’larmn,
Pyat’larmn oyuhuna geleceklerdir. Ancak yapilmasi gereken
siyaset, igci siyasetidir; isci partisinin, herhangi bir burju-
- va partisinin kuyrugu olarak degil, ama kendi amaci, kendi-
ne Ozgi siyaseti olan bagumsiz bir parti olarak kurulmasi
gerekir. . : '
Sivasal Ozgiirlikler, toplanma Ozglirligi, dernek kur-
ma - Ozglirliigli ve basm dzglrligii, iste bizim silahlarimz,
peki bunlari elimizden almak istiyorlarsa biz kollarimiz
kavugturmali ve cekimser kalmalyiz Oyle mi? Deniyor ki,
- her tiirly siyasal davranig, esyamm varolan durumunun kabul
‘edilmesi anlami icerir. Ama egyanin bu durumu bize ge-
ne-o-duruma karsi citkmak, onu pirotesto etmek olanaklarini
verdigi - zaman, bu olanaklar1 kullanmak, varolan durumu
tanimak, kabul etmek demek degildir.

Konugma Fransmca olarak yapilmisg,

ilk kez tiim olarak, Infernational Communiste,
1934, n° 29'da yayinlanmgtir.
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KARL MARX VE FRIEDRICH EN-GELS

ULUSLARARASI iSCI BIRLIGI (ENTERNASYONAL)
' DELEGELERININ 17-23 EYLUL 1871 TARIHLERINDE
LONDRA’DA TOPLANAN KONFERANSINCA
ALINAN KARARLAR |
(PARGA)

X
1SCI SINIFININ SIiYASAL EYLEMI UZERINE

“Iscilerin (cahisanlarin) iktisadi kurtulusu biiyilkk amac-
fir, her siyasal hareketin bir agrac olarak tabi oimasi gere-
ken biiyiik bir amagtir” diyen Tiziigiin ash gozoninde bu-
hindurularak;

““Toprak -beyleri ve sermaye beyleri kendi Iktlsadl
tekellerini savunmak ve sonsuzlastirmak icin, her zaman
kendi siyasal ayricaliklarindan yararlanacaklardir. Eme-
gin kurtulusuna omuz vermek sdyle dursun miimkiin olan
her tirlii engeli karglslna cikarmaya devam edeceklerdir...
su halde siyasal iktidari ele gecirmek isci smufmin ilk g6-
revi haline gelmistir’® diyen Uluslararas: Isciler Blrhgmm
Agis Konugmas: (1864) gdzoniinde bulundurularak;
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“Iscilerin (calisanlarin) toplumsal kurtuluglar: onlarin
siyasal kurtuluslarindan ayridamaz’®® diyen Lozan Kong-
. resinin (1867) karar: gozéniinde bulundurularak;.
“Tiiziigtimiiziin metnine gére, elbette ki, Ingiltere’deki,
Kita Avrupast'ndaki ve Amerika’daki gubelerimizin yalmz-
ca -isci- simfimn militan drgiitlenmesine merkez hizmeti gor--
mek degil, ama ayni zamanda, herbiri kendi tilkelerindeki
bizim en ilerdeki amacimizin, iscl smufin iktisadi kurtulu-
suhun, Ozgiirliglinin gerceklestirilmesine yonelik her tiirlii
siyasal hareketi desteklemek de ©zel gorevleridir.,” diyen
‘Genel Kurulun —1870 plebisitinin® ongiininde Fransiz En-
ternasyonalcilerinin sbzde komplolar {izerine yaymladigi—
bildirisi gézoniinde bulundurularak; - '
Tiizigiin asillarina tam uygun olmayan cevirilerinin
Uluslararas: Isciler Birliginin gelismesine ve eylemine zZa-
rarlh olan yaniiy yorumlara yolacmas: dolayisiyla;
Isciler yoniinden gelen her tiirlii kurtulus cabasim zor
yoluyla bogmaya calisan kaba kuvvete bagvurarak simflar
ayriminl ve bundan dogan miilk sahibi simflarin siyasal ege-
menligini stirdiirmeyi kendme hak goren clgrmdan glknng
bir gericilik karsxsmda, FER TR S -
. Veayrica, g '

- miilk” sah1b1 smiflarm bu kolektif 1kt1dar1 kargisinda,
proletaryamn; ancak, smif olarak, miilk sahibi smiflar ta-
rafindan kurulmug biitiin eski partilere karsit, ayri bir- si-
vasal parti halinde orglitlenerek hareket edebilecegi;
o proletaryamin bv siyasal parti halinde kurulusunun top-
lumsa'lidevrimin. ve onun en ylce hedefinin, yani siniflarm
kaldiriimasinin  zafere ulasmasinn giivence altma almma-
s1 i¢in vazgecilmez oldugu;

 iktisadi savasimlarla daha §1md1den elde edilmis olan is-
¢i simfi kuvvetlerinin giichirliginin, bu smifin elinde, somii-
riiciilerin siyasal iktidarmna karsi bir kaldirac olarak da hiz-
- met etmesi gerektidi — '
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gozéniinde bulundurularak,

Konferans, Enternasyonal liyelerine ammsatir:

Is¢i simifinin savagkan durumunda iktisadi hareketi ve .
siyasal eylemi coziilmezcesine birlegmistir,

K. Marx ve F. Engels tarafindan
Eyiil-Ekim 1871'de yazilmis

ve yayma hazirlanmstir.

Ingilizee, Almanca ve Fransizea olarak
brogiir halinde yaymlanimg ve 1871
Kasiminda Enternasyonalin ¢esitli
organlarnda bastdlmgtir,
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MARX'TAN FRIEDRICH BOLTE’A
(LONDRA’DAN NEW YORK'A)

Londra, 23 Kasim 1871

.. L’International, sosyalist va da yari-sosyalist mez-
heplerin yerine, isci smfimin gercek Orgiitiinii gecirmek
amaciyla kurulmustu. Baglangie tliziigii ve agilis konugma-
s1, bunu, ilk bakista ortaya koymaktadir, Ote yandan, eger
tarihin akigi daha o zaman mezhepler diinyasin: savurup at-
masaydi, Enternasyonal ayakta durmazdi.” Sosyalist mez-
hepciligin (sekterligin) evrimi ile gergcek igci hareketinin
evrimi her zamaa ters doZrultuda olur, (tarihsel olarak)
mehzepler hakh goriildiigl slirece, is¢i smif1 bagimsiz tarih-
sel bir hareket icin heniiz olgunlagmg degildir. Isci simfi, bu
olgunluga vardig: anda, hiitiin mezhepler 6ziinde gericidirler.
Bununla birlikte, tarihin her yerde gbézler dniine serdifi sey
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Enternasyonalin tarihinde de yeniden yinelendi. Eskimis,
zamanl gecmis- olan, her zaman kendini toparlamaya ve
veni bicim icinde tutunmaya caligir. - :

- Ve, Enternasyonalin tarihi, her zaman is¢i simifinin. ger-
cek hareketine karsi Enternasyonalin kendi icinde tutun-
maya cabalayan mezheplere ve heveskér girisimlere karsi
Genel Kurulun, siirekli savagmminin tarihi olmustur. Bu sa-
vasgim, Kongrelerdz, ama pek daha cok Genel Kurulun tek
tek subelerin herbiriyle yaptigr gortismelerle yiirtitiilmiistiir.

Paris’te, prudoncular (karsilikli yardimlasmacilar) da
Birligin kurucularindan olduklarindan, ilk yillarda, dogal
olarak dizginleri ellerinde tuttular. Daha sonra, onlara kars:
muhalefetle, Birlikte, dogal olarak, ortaklasaci (kolektivist),
olgucu (pozitivist) vb. gruplar kuruldu.

Almanya’da lasaler klik. Ben kendim, iki yil, o {nli
Schweitzer ile mektuplagtim, Lassalle’in orgiitiiniin, basit bir
mezhep orgiitlinden bagka bir gey olmadigm, ve dolay:-
siyla, Enternasyonalin ugrunda caba gosterdigi gergek isci
hareketinin  drgiitlenmesine diisman oldugunu cliritilmez
bir bicimde tamtlayarak [gosterdim]. Onun, bunlan an1a~
mamak icin “nedenleri” vard.

1868’in sonunda, Rus Bakunin, Enternasyonalin bagrinda,
d’Alliance de la Démocratie Socialiste® adr altinda une
deuziéme Internationale ayant lui pour chef** olusturmak
amaciyla Enternasyonale girdi. O —hi¢c bir tecrik bilgisi
olmayan adam— her ayr1 organda, Enternasyonalin bilim-
sel propagandasmin temsilcisi olmak ve bu propaganday:
Enternasyonalin igindeki bu ikinci Enternasyonalin &6zgiil
gorevi haline getirmek iddiasindaydi. Onun program sag-
dan soldan araklamalaria ylizeysel bir bicimde olusturulmug
bir yutturmacaydi — sumflarin esitligi (1), toplumsal ha-
reketin ¢ikis noktas: olarak miras hokkwn kaldirilmas: -

* Sosyalist Demokrasinin Ittifaki, —¢.
** Kendisi bagmda olmak iizere ikinei bir Enternasyonal.- —g
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(sensimoncu sagcmalik), birlik {iyelerine bir dogma gibi em-
poze edilen tanritamimazitk, vb., ve en birinci (prudoncu)
dogma olarak da szyasal hareketten kacinmak. .

Bu cocuk masah, isci hareketinin maddi kogullarimn
heniiz az gelismis cldugu Italya’da ve Ispanya’da ve Latin
Isvicre ile Belcika’da da bazi kendini begenmis, hrsh ve
bogkafali doktrmener arasmda yankl buldu (ve h&la bir
miktar etkinligi var).

Bay Bakunin igin, 6greti (onun Proudhon’dan, Saint-
Simon’dan, vb. dilencilikle toplanmig eski-piiskiileri) ikin-
cil, katma bir gey —Xkisi olarak kendini gecerli kimann
basit bir araci— idi, hAld da odyledir. O teorisyen olarak
sifir olmasina karsin, entrikaci olarak ustadir.

Genel Kurul, (bir dereceye kadar Fransiz prudoncu-
larinin, Gzellikle de Fransa’nin gineyindekilerin destekledik-
leri) bu fesatla yillarca savasmak durumunda kaldi, So-
nunda, Konferansin 1, 2, ve 3, IX, XVI ve XVII. kararla-
riyla® uzun zamandan beri hazirlanms olan darbeyi indirdi.

- Genel Kurulun Fransa’da savastift geyi Amerika’da
desteklemeyeceg$ini soylemeye gerek yoktur. 1, 2, 3, ve IX
sayit kararlar simdi New-York komitesine, mezhep toplu-
luklari, heveskdr gruplari. diye ne varsa hepsine son ver-
- mek, gerektlgmde de. onlarl kapldlgar,l etmek icin megru
sﬂahlam verrmg bulunuyor. " -

* Nota bene:* Siyasal hareket Konusunda:

Isc1 31mf1mn siyasal hareketinin son amaci, dogal ola-
rak 51yasa1 iktidar: kendi hesabina ele gegirmektir, ve bu-
JeLsis] 1g.m “elbette ki, is¢ci simfimn énceden Srgittlenmesi, bel-
L hir gehsme agamasina ulagmug ve dogrudan dogruya isci
sinfmn iktisadi savasimlarindan gkip gelen b1r orgiitlen-
me zorunIudur :

- Ama ote yandan, 1591 simfimn, suf olarak, egemen si-

* Onemli not, —eg.
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- mflara karst giktigi ve digtan bir hask: ile onlar: zorlama-
ya galishi@ her hareket siyasal bir harekettir. Ornegin, grev-
* ler, vb. yoluyla su ya da bu fabrikada:ya da sanayi kolun-
da kapitalistleri isgiintinti kisaltmak icin zorlama girigimi
salt iktisadl bir harekettir, buna karsilik, sekiz saatlik is-
gund vh. gibi bir yasa cikarttirmayi hedef alan hareket si-
yasal bir harekettir. Ve iste bdylece iscilerin her yerde bir-
birinden ayri iktisadi hareketleri siyasel bir hareket dogu-
rur, yani kendi cikarlarmi, genel bir bicimde gerceklestir-
mek, toplumsal olarak zorlayict genel bir giice sahip olan
bir bicim gerceklestirmek {izere bir sumf hareketi dogurur-
lar. Bu hareketler helli bir on Srgittlenmeyi varsayarlarsa
da, kendileri de, bir o kadar bu orgutlenmem gelistirmenin
araclaridirlar.

Isci sumf, kolektif kuvvete kargl id est* egemen sumflarin
siyasal kuvvetine karsi kesin bir kampanyaya girisebilmek
icin Orgiitlenmesinl henfiz yeterince . gelistirmemis oldugu
durumlarda, her ne olursa olsun, politikada egemen sinif-
larm bize gosterdikleri diismanca tutuma kars: sﬁrekli bir
ajitasyonla bu hedefe varmak eregiyle yetistirilmelidir. Bu-
nun tersi durumlarda, Fransa'da Eylil Devriminin® gdster-
digi gibi, ve bir dlciide, Ingiltere’de su ana kadar Bay Glads-
tone ve ortaklarmnir hald basariyla yiriittitkleri oyunun da
gosferdigi gibi, egemen simflarin elinde bir oyuncak olarak
kalwr...

Almanca yazimg, ilk kez kupiivler halinde
Briefe und Auszilge aus .

Briefen von Joh. Phil,

Becker, Jos. Dietzgen, Friedrich

Engels, Karl Marz und Andere, an

F. A. Sorge und Andere, Stuttgart 1906'da
ve timtiyle, Rusca olarak Marx ve Engels'in
Tiim Yopilardmn 1. baskismn XXVI
cildinde, 1935'te yayinland:.

* Yani. —¢.
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ENGELS'TEN PAUL LAFARGUE’A
(LONDRA'DAN MADRIT'E)

Londra, 30 Arahk 1871

... Ispanyol dostlarimiz simdi artik bu baylarn ‘‘otori-
ter” sdzclgiinii nasil kotiiye kullandiklarmi goreceklerdir,
Bakuninciler bir geyden hoglanmadilar mi, hemen onun oto-
riter olduBunu sdylerler ve bdyle demekle de onu sensuza
degin mahklm eftiklerini sanirlar. Onlar, birer burjuva,
gazeteci, vb. degil de, isci clsaydilar, ya da hic degilse ik-
tisadi sorunlar: ve modern sanayiin sorunlarim birazcik
incelemis olsaydilar, kimi kisilere bir dig iradenin, yani bir
otoritenin, empoze edilmeksizin, hi¢ bir ortak eylemin ola-
nakhh bulunmadigmne, ister oy veren cogunlugun iradesi ol-
sun, ister yOnetici bir komitenin ya da bir tek adamm ira-
desi olsun, bu iradenin, her zaman ona kars: olanlara kabul
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_ ettirilen bir irade cldugunu bilirlerdi; ama bu bir tek ve
yonetici irade oclmadan, hic bir elbirliginin (coopération) olana-
#1 yoktur. Bir ybnetim olmadan, yani otorite olmadan isle-
tin bakalim Barcelonamin biiyiik fabrikalarindan birini! Ya
da her makinistin, her atescinin, vb., tam bulunmasi ge-
rektigi anda yerinde bulundugundan kesin olarak emin ol-
madan bir demiryolunu yo6netiniz bakalim! O yigit Bakuni-
nin, hi¢ kimsenin yerinde bulunmamasim Ongdren ilkelere
gire yonetilen, ydnetmeliklerin otoritesine, toplumda ola-
bilecek herhangi bhir durumunda Bale kongresinin® kuralla-
rmdan cok daha otoriter olan hu kurallara katlanmaktan
" hoglanmayan bir demiryolu igletmesinin bir vagonuna koca
govdesini emanet edip etmeyecegini bilmek isterdim dog-
rusu! Biitlin bu aswr1 radikal ve devrimci atip tutmalar, fi-
kirlerin kopkoyu -sefaletini, ve toplumun giindelik yasaminin
icinde olusup gelistigi kogullardan tam anlamyla haber-
siz oldugunu gizlemekten baska bir ise yaramyor. Peki gi-
din Oyleyse, bir gemideki, gemicilerin “hem de géniil riza-
siyla kabul ettikleri tiim otoriteyi” kaldirin! ‘
Fransizea yazilmg, flk kez,

F. Engels, P. et L. Lafargue, Correspondante,
t. 1, Paris 1956’da yaynlanmgtir.
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FRIERDICH ENGELS
SONVILLIER - KONGRESI VE ENTERNASYONAL?

ULUSLARARASI Isciler Birliginin su andaki durumunu
anlatmanin kuskusuz geregi yoktur. Bir yandan, Paris’teki
gorkemli olaylar,”® ona, simdiye kadar hic gormedigi bir
glic ve taraftar kitlesi kazandirdi; 6te yandan hemen hemen
tlim  Avrupa  hiikkiimetlerinin ona kargt giichirligi yaptik-
larmi gériiyoruz: Thiers ve Gorcakov, Bismarck ve Beust,
Victor Emmanuel ve papa,” Ispanya ve Belcika. Her yer-
de Enternasyonale saldiriyorlar: Eski Diinyamin bitiin giic-
leri, askeri ve sivil mahkemeler, polis ve basin, gerici top-
rak sahipleri ve burjuvalar Enternasyonalin kovusturulmas:
icin birbirleriyle yarsiyorlar, ve biitiin kita iizerinde isci-
lerin bu dehset sacan koskoca kardesligini yasadigi kilmak
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igin biitiin araclarmn seferber ed11med1g1 bir tek yer bulu-
namayacaktir, :

Iste, eski toplumun tiim guglerlmn zor kullanarak Enter-
nasycnali dagitmak icin biraraya toplandiklar:, birligin ve
bagliigm her zamandan daha cok zorunlu oldugu tam bu
anda, evet tam bu anda, Enternasyonal iiyelerinden kiiciik -
- bir grup, kendi aciklamasina gore giinden giine ufalan bir -
grup, Isvicre'nin hir yerinde, Birlik {iveleri arasinda ayri-
Iik tohumlar1 sacmak tlizere bir genelge yayimmlamay: pek
verinde gormiistiir. Kendilerine Jura Federasyonu adim ta-
kan bu grup, dziinde, Bakunin’in yonetiminde, iki yili agkin
bir siireden beri, Isvicre’nin Fransizea konusulan bdliimiin-
deki birligi baltalayan, cesitli tlkelerdeki aym kafadan
iinli kigilerle biiylk bir gayretkeslikle stirdiirdiikleri &zel
yazismalariyla Enternasyonalin oybirligiyle ytrtitttigli ey-.
leme karsi cikan bu aym kigilerden olugsmaktadir. Bu entri-
kalar Isvigre simirlar iginde kaldig: ya da gizli kapakh yii-
ritildigi siirece,  biz, bunlar1 ortalifa yaymak istemiyor-
duk, ama simdi bu adi gecen genelge bizi bunu yapmaya
zorluyor.

Genel Kurulun, bu yil, bir. kongre degil de bir konfe-
rans® igin cagri cikarmis olmasmna dayanarak Jura Fede-
rasyonu, kendi Sonvillier kongresinde, 12 Ekimde, Enter-
nasyonalin - biitiin gubelerine hitap eden bir genelgeyi ka-
bul etti; genelge cok sayida basitlmig ve diinyanin her iilke-
"sinde dagitilmisti, ve icinde, Enternasyonal subelerine, der-
hal bir kongrenin toplantiya cagrilmasi uzerinde direnme-
leri oneriliyordu. Kongre yerine neden bir konferans konul-
mas1 gerektigi, hic degilse bizim icin Almanya ve Avustur-
ya’da giin gibi acikti. Eger biz, delegelerimizi bir kongreye
yollasaydik, bunlar doniislerinde kesenkes tutuklanacaklar
ve hapse atilacaklardi; Ispanya, Italya ve Fransa delege-
leri aym durumda bulunuyorlardi, Acik tartismalarin yapil--
madigl, yalniz faaliyet toplantiarmn sézkonusu oldugu. bir:
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konferans pekéla olabilirdi, ciinkii delegelerin adlar: her-
kesce bilinmmeyecekti. Konferansin, ilke sorunlarmi g¢oziim-
leyememek ya da program ve tliziife degisiklikler getire-
memek ve genellikle yasama niteliginde oOnlemler alama-
mak gibi: bir eksikligi vardi: konferans, program ve tizik-.
teki Orgiitlenme ilkelerinin ve kongrelerde alinan kararla-
rin daha iyiuygulanmasini saglayacak faaliyet kararlar: al-
makla- yetinmek zorundaydi. Ancak, icinde bulunulan kosul-
lar: gizontnde bulunduruldugunda, bundan fazlasim yapmak
da gerekmiyordu: ¢ an igin kesinlikle vazgegilmez onlem-
- lerin: ahnmasi stzkenusuydu ve bunun icin de bir konferans
ye‘rerhydl

- Kaldr ki, konferansa ve kararlarina kargi yapilan sal-
dirilar:bir. bahaneden bagka bir sey degildi. Zaten adi gecen
genelge'; ‘konferansa ve kararlarina sbyle bir deginip geci-
yor.:Tersine; genelgenin yazarlar: kotiligin nedenlerini cok
daha’ derinlerde gorliyorlar. Onlar, program ve tiiziige ve
konglelerin onceki kararlarina gore, Enternasyonalin, “is-
terse-iscilerin kendi goniillerince onayladiklari, segilmis bir
otorite oisun, her tiirlii yonetici otoritenin disinda’, iscile-
rin:.gene- kendllem yani isciler tarafindan kurtariimalarini
amag edinen Ozgir bir “dzerk subeler federasyonu’’ndan
bagka. bir gey olmadigin iddia ediyorlar.
-+ Bue durumda, Genel Kurul, “basit-bir iletisim ve istatis-
“tik biirosu’’ndan bagka bir sey olmuyor. Ama~bu ilk temel
ilke; . kisa- siirede, ilkten Genel Kurula yeni tyeleri alma
hakkimn tamnmasiyla, daha sonra da, asil onemlisi, Genel
-Kurulun: bazr gubeleri bir sonraki Kongre toplanmcaya ka-
dap- gegici olarak Orgiitten cikarma ve kongre kararlarin-
dan once-uyusmazliklar 'kestirip atma hakkini veren Béle
Kongresinin kararlarnyla sézde c¢ignenmis oluyor. Bodylece
Genel Kurulun eline tehlikeli bir iktidar teslim edilmis olu-
yormus. ve Ozerk subelerin dzgiir birligi, kendi gdnliince bu
subelerin Orglite kabuliinii reddedebilecek ya da eylemlerini
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askiya alabilecek bir Genel Kurulun eli altina verilmis’ “'fam
disiplinli subelerin” hiyerarsik ve otoriter bir orgiiti hahne
ddniistiirtilmiis oluycrmus. i

Kendini savunabilecek yetenekteki bir orgutun degen- :
ni yeterince anlayabilen Alman okurlarimz, bitin bun-
lar1 ¢ok garip bulacaklardir. Boyle olmasi ¢ok dogal, ciinkii
Bay Bakunin’in burada tiim goérkemiyle ortaya cikan teori-
leri hugiline kadar Almanya’ya islemeyecektir. Demek ki,
her seyden Once bayragl lizerine isci sumfimin kurtulusu
vgruna savagim slogamm yazan bir isci Orgiitiiniin basmda
bir Yiirtitme Komitesi degil de, basit bir yazigma ve ista-
tistik biirosu olmast gerektigi ortaya cikiyor! Ancak, isci
smafinin  kurtulusu ugruna savasim, Bakunin ve ardmdan
gidenler icin bog bir bahanedir, onlarin gercek hedefi bam-

haska.

- “Gelecegin toplumu, Enternasyonahn bemmsedlgl orgiit-
lenmenin genellestirilmesinden baska bir sey olacak degil-
dir. Su halde, bu Orgiitii bizim {lkimiize olabildigince yak-
lastirmava dzen gdstermeliyiz. ... Enternasyonal, yani gele-
cekteki insan toplumunun bu embriyonu, simdiden, bizim
pzglrlik ve federasyon ilkelerimizin aslma tam uygun bir
imgesi olmak ve bagrindaki otoriteye ve diktatérliige egi-
- nimb her tlirld ilkeyi cikarip atmak zorundadir.”

Biz Almanlara gizemciligimizden (mysticisme) dtiivd ka-
ra cahnmugtir, ama bu cinsten bir gizemcilikten cok uzagiz
biz. Enternasyonal, artik ne Versailles'daki gibi kursuna
dizmelerin, ne askeri mahkemelerin, ne siirekli ordularin,
ne 0zel mektuplarin sansiir edilmesinin, ne Brunswick mah-
kemesinin® olmayacagl gelecekteki toplumun - bir &nérne-
gidir! Tam da biitin gliclimiizle kendimizi savunmamiz gere-
ken bir anda, proletaryaya, her giin, her saat, yiiriitmeye
zorlandifl savasmmn gereksinmelerine uygun bir bicimde
orgiitlenmesi degil de, birtakim hayalperestlerin yarmmn -
toplumu {izerine kendi kafalarinda kurduklari, bulank ta-.
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sarimlara gire Orgiitlenmesi éneriliyor! Diistinelim birazak,
bu modele gére bizim kendi Alman oOrgiitiimiiziin neye ben-
zeyecegini, Hilkimetlerle ve burjuvazi ile savasacagimmz
yerde, programimizin her maddesinin, kongrenin her kara-
-rinin  gelecefin toplumunun tastamam: bir yansis1 olup ol
madifini anlamak icin kafamuzi patlatacagiz. Yiirlitme Ko-
mitesi yerine basit bir yazigma ve istatistik biiromuz olacak.
Bu biironun biittin isi, elinden geldigince dzerk subeleri ce-
kip cevirmektir — Oylesine dzerk gubeler ki, bunlar, hi¢c bir
yonetici otoriter organi, bu, onlarin kendi dzgiir onaylariy-
la kurulmus da olsa, tammamahdirlar; clinkii, tanirlarsa,
gelecek toplumun 6ndenegi olmaktan ibaret olan ilk go-
revlerini ¢ignemis olurlar! Kuvvetlerin birlestirilmesi, uyum
icinde yiiriitiilen eylemler, bunlar sorun olamaz. Eger su-
belerden herbirinde azinlik cogunluga boyun egerse, Gzgiir-
lik ilkesine karsi bilytik bir sug islemis ve otoriteye, zor-
balifa gotiiven ilkeyi kabul etmig olur! Eger Stieber biitiin-
zaptiyelerivle, eger biitiin karanlik kabine® eger biitin
Prusya subaylar: yukaridan gelen bir emirle, onu yoket-
mek {izere sosyal-demokrat 8rgiite katilirlarsa, Komite ya
da . daha.dogrusu. yazisma ve istatistik biivosu her ne sekil-
de olursa ~olsun. buna: kargi: g1kmayacakt1r yoksa, bu, hiye-
rarsik- ve': otorlter blI‘ orgut ‘olusturmak demek olur! Ve
" hele bu orgutte dlslphnh §ube1er hig olmamahdir. Ne parti
disiplini,  ne’ guglerm? bu- ‘merkezde toplanmasi, ne de sava-
sum araglam' Peki ne olacak o zaman gelecek toplumun on-
.ornegx‘? ‘Kisacas1, bu cinsten yeni bir drgiitlenmeyle nere-
- ye varabiliriz ki? {lk hiristiyanlarmn korkak ve kélece trgiit-
lenmesine, her tekmeyi minnetle kabullenen bu kéleler koleéce
davranmglar: sayesinde, dinlerini, zafere, evet dogru, za-
fere {i¢ ylzyilin sonunda ulastiedilar, ama proletarya, ne
-olursa olsun, bu devrim yontemini 6rnek almayacaktir! Na-
sit: itk hiristiyanlar kendi- imgesel cennetlerini érgiitlenme
modeli- olarak almiglardiysa, gérliyorsunuz, biz de ayni se-
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kilde Bay Bakunin'in gelecek toplumsal cennetini érnek:
rak kabul etmeliyiz, ve savagacagimiza dua etmeli ve umu,
la beklemeliyiz. Ve igte bize bu gibi sagmahklarl Vazeden-
ier, tek gercek devrimciler diye geciniyorlar! s
Gene Enternasyonale donersek, simdilik iglerin gene»
de pek kotil gitmedigini sdylemeliyiz. Genel Kurul, yeni bir-
kongreye karar alincaya kadar Béle kongresinin kararlarmm.
uygulamak zorundadir, ve odevini yerine getirecektir. Ge-
nel Kurul, nasil Tolain’leri ve Durand’lar: kapidisar: etmek-
ten gekinmediyse, -ayn1 sekilde, bunu bir zorbalik olarak
gorecek, Bakunin kusura bakmasin ama, Enternasyonalin
kapisinin  Stieber ve ortaklarina da kapali olmasma goz- -
ciiliik edecektir. , ,
Peki nasil oldu da Béle kongresinden biyle kotii karar-
lar ¢ikt1? Cok basit. Bu kararlar Beicika delegelerince Gne-
rilmigti ve hic kimse onlar: Bakunin ve arkadaslar: Gzellik-
le genelgeyi imzalamis olan Schwitzguebel ve Guillaume
kadar yiirekten onaylamadi. O zaman igler bagkaydi, dogru.
O zaman bu baylar cogunlugu almay: ve Genel Kurulu ele’
gecirmeyi umuyorlardi. O zaman Genel Kurula verilen tim
haklar bu baylara az gbriintiyordu. Ama simdi is baska.
Simdi uzanamadiklar: cigere pis diyorlar. Simdi, bakuninei
gelecek toplumun iiniine zarar gelmesin diye, Genel Kurul
basit bir yazisma ve istatistik biirosu haline getirilmelidir.
Ve bu adamlar, ilkel hiristiyanhktan esinlenilmig bii-
tiin gizemei 6Zretileriyle birlikte Enternasyonal icinde ufa-
cik bir azinlik olugturan bu meslekten sekter kisiler, Genel .
Kurulu, tiyeleri, “Enternasyonal icinde kendi &zel program-
larin, kendi kisisel 6gretilerini bagat kilmak istiyoriar...”
diye kmamaktan ve ‘“‘onlarin kendi dzel diistincelerinin Bir-
lik icinde tek bagina gecerli olmaya hakh bulunan resmi.teo‘- '
ri gibi gormeleri dogaldu’’ demekten utanmiyorlar. L
Bu gercekten de biraz fazla ileri gitmek oluyor. Enter~
nasyonalin icinde- olup bitenleri izleyebilmis: olan h_erhang; :

77



hir kimse bilir ki, bu aynm adamlar yaklagik olarak lic yil-
dan beri, baglica, kendi sekter teorilerini genel program
dive Birlige zorla kabul ettirmeye caligtilar; basaramayn-
ca da elaltindan bakuninei lafazanbklar: Enternasyonalin
genel programi imig gibi gostermeye koyuldular. Her seye
kargin, Genel Kurul, onlarin Enternasyonale katilma ya da,
ipsiz sapsiz sekter sozlerini kendi imzalariyla istedikleri ka-
dar yvayma haklarma karsit cikmaksizin bu sahtekéarliklar:
protesto etmekten baska bir sey yapmadi. Genel Kurulun
bu yeni genelgeyve karst tutumunun ne olacagim séylemek
icin heniiz erkendir. '
Bu adamlar, yeni orgiitlenmeleriyle ne elde etmeyi ba-
sardiklarimi pek giizel ortaya koydular. Gerici hiikiimetlerin
zor kullanarak engeller cikarmadigy her yerde Enternasyo-
nal, Paris Komiiniinden bu yana ¢ok biiylik gelismeler gds-
terdi. Son 18 ay boyunca bu baylarin ortaksiz hiikiim siir-
dikleri Isviere Jurasinda isler nasil acaba? Onlarin Son-
villier kongresindeki kendi eylem raporlarini dinleyelim ba-
kalim (Cenevre’de cikan haftalilk Révolution Socigle’a ba-
kimz): _ :
‘... Bu, miithig olaylar, Enternasyonalin gubeleri iizerin-
de kismen moral bozucu, kismen de yararli bir etki mey-
dana getirecekti;. ... Sonra, proletaryanin burjuvaziyve kar-
st vermek zorunda. oldugu o bilyiik savasim gelir catar, o
zaman: gercekler digliniip taginmayr ve herkesin mizacina
gore diglinmesini: zoruniu kilar. ... Kimileri baglarim alip
giderler, zayifliklarim gizlemeye calisirlar, oysa btekiler En-
ternasyonalin temsil ettigi yenilestirici ilkeye her zaman-
kinden daha siki ssribirlar. — Iste, genellikle Enternasyona-
lin, tzellikle- de bizim Fransiz Isvieresi federasyonumuzun
bugiinkil 'i¢ dykiisiinlin agwr basan gercegi budur.”
Burada yeni olan, hiitlin bunlarin Enternasyonalin bag-
rinda yer aldigl yolundaki ifadedir, oysa gercekte tersi ol-
mustur. Bununla birlikte Jura Federasyonunda durumun
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béyle oldugu kesin olarak dogrudur. Dinleyin bakm bu bay-
larin kendileri ne diyvorlar bu konuda! Mouter subesi biitlin
ttekiler icinde en az zarar goérenidir, ama gene de hi¢ bir
sey elde edememistir.

“... Heniiz subeler kurulmamgsa da ... kurulmas: umu-
labilir, ... Bir ig¢i ntifusun son derece olumlu tutumu, Mouter
subesinin eylemini Ozellikle kolaylastirmus bulunuyor. ..
Grange subesi ise kﬁgijk bir sosyalist isciler cekirdegine in-
dirgenmis durumdadir. .

iki Bienne gsubesi, Komltemn mektuplarini bir kez ol-
sun yanitlamadilar, Meuchatel ve Locle subeleri de aymi
durumda; Bienne’in tgiincli subesi, “simdilik gecici olarak
digmiistlir’’, bununla birlikte, ‘“Enternasyonalin Bienne’'de
yeniden dogdugunu gérme umutlar: tiimden yitirilmemigtir’.

Saint-Blaise subesi 6lii; Val-de-Ruz subesi, kimbilir na-
sil, ortadan kayboldu, Locle merkez subesi uzun bir can-
¢cekismeden sonra dagildi, ama simdi yeniden diriliyor kus-
kusuz kongre secimleri icin; Chaux-de-Fonds subesi nazik
bir durumda; Courtelarynin saat dalmda [calisgan —¢.] oy-
mac1 ve menevisciler subesi, su giinlerde, Isvigre saatgileri-
nin birlik tizigiiyle bir meslek birligi haline déniisiiyor, de-
mek ki, Enternasyonale katilmayan bir dernegin tiizu'gi.ihi.i‘
kabul ediyor. Ayni bdlgenin merkez subesi faaliyetini gecici
olarak durdurdu, clinkii St. Imier’li ve Sonvillier’li iiyeleri
iki yerel sube kurdular (bu durum, bu merkezin, kongreye
St. Imier ve Sonvillier subelerinin delegelerinden baska iki
delege gondermesine engel olmadi); Catebat subesi par-
lak bir varhk gosterdikten sonra, bu yerel esrafin tezgahla-
dig1 entrikalar kargisinda pes etmek zorunda kald:i, fipki
Corgémont subesi gibi; sonunda, simdiki halde Cenevre'de
bir tek sube bulunuyor.
 Iste bzerk subelerin dzgiir federasyonunun temsileileri-
nin onsekiz aylik bir siire icinde, baslarindaki yazisma ve
istatistik biirosu ile yaptiklar: bu, iste onlar, gok genis ve
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cok kalabalik olmasa da gene de gelisen bir fedérasyonu
bu hale getirdiler. Hem de bu, tam bir eylem dzgiirliigtintn
bulundugu bir tlkede ve baska her yerde Enternasyonalin
muazzam basarilar ‘elde ettigi bir donemde oldu! Ve iste,
tam da, bize basarsizliklarinin bu yiirekler acisi tablosu-.
nu sunduklar1 bir anda, kendilerinin kendi giigsiizliiklerin-
den ve umutsuzluklarmndan- hosnhutsuzlukla - yakindiklar: bir
anda, bizden, Enternasyonali, zorla, bugiinkii durumuna gel-
mesini saglayan yoldan ayrilmaya zorlamamizi istiyorlar;
bizden, Enternasyonalin, Jura Federasyonunu goreli bir
acihp gelisme durumundan tam bir dagilip bozulmaya go-
tiren yolu tutmasim istiyorlar!

3 Ocak 1872'de Almanca yazldl,

Der Volksstaat gazetesinin

10 Ocak 1872 tarihli 3.
sayisinda yaymlandi.
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ENGELS'TEN CARLO TERZAGHI'YE

(LONDRA'DAN TURIN'E)
(2. DEGISKE)

Londra {yaklagik 14 (15) Ocak 1872]

- [ Miisvedde]

.. Juracilarin genelgesi,® yazarlarmin kot amacim
ortaya cikariyor. Ilkin konferans® konusunda ayrihk cikar-
maya caligiyorlar, iste simdi de Béle kongresinin kararla-
rim, uygulamak zorunde oldugumuz bu kararlam uygula-
madifumz bahanesiyle bize satasiyorlar. Genel Kurulun oto-
ritesini, bu otorite herkesin Ozgiirce onayladidt bir otorite
de olsa, yadsiyorlar. Bu otorite olmadan (onlarin terminolo-
jisini kullanmak icin otorite diyorum) Tolain, Durand ya da
Negayev'in hakettikleri bigimde nasil ddillendirileceklerini,
genelgede sOylendigi gibi subelerin Ozerkligi iizerine, stislii
sozlerle, hainlerin ve Mardochée'nin® benzerlerinin igeri -
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51zma1ar1n1 bu baylarln nasil onleyeblleceklenm bilmek is-
terdim.

Kuskusuz, onlarm subelere tamdiklar: Oz.e1khge kimse-
nin bir gsey dedigi yok, ancak, federal kurullara, ve son ka-
demede de Genel Kurula bazi haklar vermeyen bir fede-
rasyonu akhn almasi olasi degil. Peki, bu oforiter kararlar
cikaranlar ve savunanlar kimlerdi biliyor musunuz? Genel
Kurul delegeleri mi? Hic de degil. Bu otoriter Snlemler Bel-
cika delegeleri tarafindan onerildi. Schwitzguebel’ler, Guil-
laume’lar ve Bakunin’ler ve kararlarin en afesli savunucu-
lar: oldular. Igte bayle. .

Bana dyle geliyor ki, onlar “otorite” ve merkezilesme
terimlerini kétiiye kullaniyorlar, Bir devrimden daha otori-
ter bir sey bilmiyorum, bana byle geliyor ki, insan, kendi
iradesini bagkalarma bombalarin ve tiifek mermilerinin des-
tegiyle kabul ettirdigi zaman, bﬁtiin devrimierde oldugu gibi,
burada bir otorite isi var demektir. Paris Kcmiiniiniin haya-
tina malolan sey, bir merkezilesmenin ve otoritenin eksik-
ligidir. Zaferden sonra otoriteyi motoriteyi ne yaparsaniz
vapin, ama savag icin biitiin kuvvetlerimizi bir tek noktada
birlestirmeli ve bir tek merkezi saldirida yoZunlagtirmali-
yiz. Otoriteden ve merkezilesmeden, her tirlii kosul ve du-
rumda mahktm edilecek iki sey gibi stzedildigi zaman, ya
boyle konuganlar devrimin ne oldugunu bilmiyorlar, ya da
 bunlar yalmz sbzde devrimcidirler gibi geliyor bana,
Italyanca ve Almanea yazlds,
bu degiske (Variante) ilk kez,

K. Marx ve F. Engels,

Tiim Yapitlor, 2. basks, cilt 33'te
(Rusga) yaymlandi
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ENGELS'TEN THEODORE CUNA’YA
(LONDRA’DAN MILANO'YA)

Londra, 24 Ocak 1872

... Becker, Bakunin’in cevirdigi entrikalardan sizi ha-
berdar ettigini yaziyor. Ama buna pek fazla giivenmiyorum,
ve isin esasim kisaca sizé aktaracafim. 1868 yihna kadar
Enternasyonale kars: entrikalar ceviren Bakunin, Berne Ba-
115 Kongresindeki fiyaskosundan® sonra Enternasyonale ka-
tildr ve derhal, Enternasyonalin bagrinda Genel Kurula kar-
s1 fesat kurmaya bagilad:i. Bakunin, prudonculukla komii-
nizmin harman edilmesinden olugmug, kendine 6zgii bir teo-
rinin hocalifini yapiyor; oysa, her seyden &nce, prudon-
culuktan akilda tutulmasi gereken gey, prudonculugun, ser-
mayeyi, ve dolaywisiyla, toplumun evrimi sirasinda ortaya
¢ikmis olan kapitalistlerle {iicretliler arasmdaki uzlasmaz
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celigkivi degil de devleti ortadan kaldirmak istegidir, bu
esas tezdir. Sosyal-demokrat iscilerin biylik kitlesi, bizim,
devletin, egemen smmflarin, yani toprak sahipleri ile kapita-
listlerin, ayricahklarini korumak icin bagvurduklar: bir 6r-
giitlenmeden bagka bir sey olmadifi yolundaki giriisimiizii
paylasirken, Bakunin, sermayeyi yaratamn devlet oldugunu
ve kapitalistin sermayeye ancak devlet sayesinde sahip ol-
dugunu saniyor. En bagta gelen kotilik deviet olduguna
gbre, ilkonce devleti ortadan kaldirmak gerekir, diye dii-
. slinliyor; devlet ortadan kaldirildi mi, sermaye de kendi
kendine kaybolacakfir; oysa biz tersini sdyliiyoruz: ser-
mayeyi, Uretim araclarimn kiiclik bir azinhigin elinde top-
lanmasl durumuna ortadan kaldiriniz, devlet kendilifinden
diisecektir. Aradaki ayrilbk biiytiktiir: daha &énceden toplu-
mun bir altlist olusu durumu olmadan devieti ortadan kaldir-
mak bir sacmalktir, Iste sermayenin kaldirilmasi, tasta-
mam, toplumsal bir altiist olustur, ve tiimiiyle tiretimin bi-
- ¢im degistirmesini icerir. Ama, Bakunin’e gére, bashea ké-
tiliik devlet olduguna gore, devleti, yani ister monarsi, is-
ter cumbhuriyet, vh., ne cegitten olursa olsun herhangi bir
devleti koruyup gozetecek hic bir gey yapmamak gerekir.
Su halde siyasetin her cegidinden timiiyle elgekmek gere-
kir. Siyasal bir is gérmek, ve hele herhangi bir secime ka-
tilmak bu ilkeye ihanet etmek olur. Oyleyse propaganda ya-
pilmal, devlet kotlilenip gozden disiiriilmeli, oSrgiitlenilme-
lidir, ve biitin igciler, dolayisiyla gofunluk senden yana olun-
ca biitlin yonetim organlari kapatilacak, devlet kaldirla-
cak ve yerine de Enternasyonal érgiitii konacaktir. Bu biiyiik
is mutluluk cagim acacaktir ve adma da toplumsal tasfiye
denir.

‘Biitliin bunlar o kadar radikal ve o kadar yalin gériin-
mektedir ki, bes dakika icinde hepsi ezbere &grenilir; bu-
nun icindir ki, Bakupin’in teorisi, Italya ve Ispanya’min geng
avukatlar, doktorlar1 ve bagka doktrincileri arasinda boyle-
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sine cabuk yandaglar buldu kendisine. Ama iscilerin biiyiik
kitlesi, tlkelerin kamusal iglerinin aym zamanda kendi is-
leri olmadifma hi¢c bir zaman: mand1rllamayacakt1r Onlar
mizag¢ olarak szyasetgadarler ve sonunda, kendilerine siya-
seti bir yana birakmay! buyuran kisiye sirt cevireceklerdir.
Iscilere her ne durum ve kosul altinda olursa olsun her tlir-
li siyasetten uzak durmalarim vazetmek, onlar1 papazlarin
va da burjuva cumhuriyetcilerin kucagina itmektir.

Bakunin'in Enternasyonali, siyasal: savasim icin degil
de, toplumsal tasfiyede, derhal eski devlet Srgiitiiniin yerini
alabilmek {izere olusturulmak zorunda oldugundan, Bakunin’-
in gelecegin toplumu konusundaki filkiistine olabildigince yak-
lasmalidir. Bu toplumda hi¢ bir oforite olmayacaktir, ciin-
kil otorite —devlet—, iste biliylik kotiiliik odur. (Ama elbette
ki, en son asamada karar verecek bir irade olmadan, tek
bir yonetmenlik olmadan insanlarin bir fabrikayr nasi ¢a- .
Iigtiracaklari, bir demiryolunu ya da bir-deniz yolu hattim
nasil igletecekleri bize s@ylenmiyor.) Cogunlugun azinbik
izerindeki otoritesi de aymi sekilde son bulacaktir. Her bi-
rey, her komiin 6zerk olacaktir.. Ancak, Bakunin, herbiri
kendi dzerkliginin ufak bir parcasindan vazgecmedikge yal-
niz iki kisilik bir b1r11gm bﬂe nasﬂ miimkiin olabilecegini bi-
ze aciklamiyor. :

Demek ki Enternasyonal bu ornege gore dOrgiitlendiril-
melidir. Herbir sube, ayn: sekilde her sube icinde herbir bi-
rey ozerktir. Genel Kurula ugursuz, bag belasi ve bozgun-
cu bir yetki veren Bdle kararlart® cehennemin dibine bat-
sm! Bu yetki iyi niyefle, gonill rizasiyla da verilmis olsa
kaldirnlmalidir, salt: bir yetki oldugu icin kaldiriimahdir,

Iste bu diizenbazligin bellibash noktalar:.

Almanca yazimg, i1k kez, kisaltalm:s olarak

F. Engels, Politisches Vermdchtnis.

Aus unveroffentlichten Briefen,

Berlin, 1920°de ve tam olarak da

Die Gesellschaft, n° 11, Berlin
1925’te yaymlandi.
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KARL MARX VE FRIEDRICH ENGELS

ENTERNASYONAL ICINDE SOZDE BGLTJNMELERV

ULUSLARARASI iSCi BIRLIGI GENEL
KURULU OZEL GENELGESI
(PARGA)

... Simdi de sekter subelere gecelim:

Proletaryanin  burjuvaziye karst savasiminda birinei
asama sekter (mezhepci) hareketle kendini- gdsterir. Sekter
hareketin proletaryamn bir smif olarak davranacak kadar
gelismemiy oldugu bir dénemde varlik nedeni vardir. Tek
tek bireyler olarak diisiiniirler, toplumsal uzlagsmaz karsit-
liklarin elestirisini yaparlar, ve bunlarin gercek-disi ¢dziim-
lerini sunarlar, igci kitlesinin bunlar1 kabul etmekten, yay-
maktan ve pratife gecirmekten bragka’ yapacak bir seyi
yoktur. Bu ilk bilgiieri verenlerden olugsan mezhepler (secte),
dogalar1 geregi, cekimser, her tiirli gercek eyleme, siyase-
te, grevlere, giicbirligine, tek sozciikle her tirlii toplu ha-
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rekete yabancidiriar. Proletarya kitlesi, her zaman, bunla-
rm propagandasina kayitsiz, hatta diismanca bir tutum icin-
de kalir. Paris ve Lyon iscileri, sensimonculardan, furiye-
cilerden, ikaryacilardan,® Ingiliz cartistlerinin® ve trediin-
“yoncularmmin ovincilardan istediklerinden daha fazlasim is-
temiyorlardi. Baslangicta hareketin kaldiraclari olan bu
mezhepler, harekst kendilerini astifi andan itibaren ona
engel olurlar: o halde gerici olurlar; Fransa’daki ve Ingil-
tere’deki mezhepler, ve son olarak da yilar boyu proletar-
vanm orgiitlenmesini engelledikten sonra sonunda polisin bi-
rer aleti haline gelen Almanya’daki lasalcilar bunun tanik-
lamdir. Bir de nasi miineccimlik (astroloji) ve simya bili-
min cocuklugu iseler, mezhepler de proletarya hareketinin
cocukluk cagidirlar. Enternasyonalin temelinin atilabilmesi,
kurulabilmesi i¢in proletaryanin bu asamayl agmig olmasi
gerekiyordu,

’ Mezheplerin birbirine karsit ve degisik blglmlere me-
rakh Orgiitlerine karsihk Enternasyonal, biitin tlkelerdeki,
kapitalistlere, toprak sahiplerine ve onlarin devlet icinde-
ki oOrgiitli iktidarmma karst ortak savasumlarinda birbirle-
rine bagh proleterlerin gercek ve savagc drguttidiir. Bu ba-
kimdan, Enternasyonalin tiiziigii, yalmzca, hepsi ayni ama-
c1 giiden ve hepsi proletarya hareketinin ancak ana cizgi-
sini cizmekle yetinip hareketin teorik acidan ayrintih bir
bicimde hazirlanip gelistivilmesini pratik savasimin gerek-
lerinin dirtlisiine ve subelerinde yapilan diisiince ahgverisi-
ne birakan, aym programi kabul etmis; organlarinda ve kong-
relerinde, icgilidiisel olarak biitiin sosyalist inanclari be-
nimseyen basit ‘“‘igci” derneklerini tammaktadir. '

Nasil ki her yeni tarihsel asamada, eski yamlgilar he-
men az sonra ortadsn kaybolmak lizere bir an icin yeniden
ortaya cikarlarsa, aym sekilde Enternasyonalin icinde de,
her ne kadar daha az belirgin bir bicimde olsa da, sekter’
subelerin yeniden ortaya ciktigl gorildd. .
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Ittifak, mezheplerin yeniden dogusunu cok bilyilk bir
jlerleme gibi kabul etmekle birlikte, kendisi, mezheplerin
miyadlarim doldurduklarmmn inandiricy’ bir kamtidr. Ciin-
kii, bu mezhepler, baslangicta birtakim ilerleme unsurlarl
tasimislarsa da, Ittifakin program:, “Kuransiz bir Muham-
med”’in* kuyrugunda cok ses cikaran siislii sézler ardina giz-
lenmis, ancak burjuva ahmaklari korkutabilen ya da bo-
napartct ya da baska cinsten savcilar icin Enternasyonal-
cilere karsi suc tamti hizmeti gorebilecek birtakim hortla-
tilmis diisiinceler y1gmindan baska bir sey degildir.**

Her nilanstan sosyalizmin temsil edildigi Konferans, sek-
ter subelere kargi karari, bu kararin Enternasyonali kendi
gergek alanina cekecegi ve Enternasyonalin yasantisinda
yeni bir asamanin isareti olacag: inanciyla oybirligiyle al-
kislandi. Bu kararla kendilerini oliimeiil bir sille yemis his-
seden Ittifak yandaslari, onu, yalnizea Genel Kurulun En-
ternasyonal lizerindeki bir zaferi gibi gordiiler. -

Anarsi, iste onlarm, sosyalist sistemlerden yalmz birta-
kim sloganlar (etiketler) almig olan ustalar: Bakunin’in bii-
ylk savag ati. Biitiin sosyalistler, Anarsi soziinden sunu an-
lamaktadir: Proletarya hareketi bir kez hedefine vard: m,
yani smflar -kaldmld: rm, iiretici biiyiik cogunlugu, ufak
bir somiiriicli azinlifin boyundurugu altnda tutmaya yara-
yan devlet iktidar1 yok olur ve hiikiimet iglevleri basit yo-
netim islevlerine dontisiir. Ittifak, isi tersinden almaktadir,
Ittifak, proleterler saflarinda anarsiyi, toplumsal ve siyasal
kuvvetlerin, gliclii bir sekilde sOmiirliciilerin elinde yoZun-:
lagmasi durumunu kirmamn en sektirmez caresi ildn ediyor.
Bu bahaneyle, tam da kocamig diinya onu ezmeye cahigir-

* Bakunin. —Ed.

** Qu son zamanlarda Enternasyonal fizerine yaymlapan, ne Jules Favrem
yabanct devletlere genelgesini, ne koéylii Sacaze'm Dufaure tasans: iizerine
raporunu ayrik tutmaksizin, Jitifakin cafcafli beyanlarindan almtlarm igle-
vinde karinca gibi kaynagh# polisive ¢alismalar. (Marz ve Engels’in Notu.)
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ken, _Enternasyonaiden, kendi- orgiitli- yerine anarsiyi gegir-
mesini istiyor.

1872 y1h Ocak ortasiyia

5 Mart arasinda Fransizca olarak kaleme. alintmgtar,
Brosiir olarak 1872'de Cenevre'de

yaymlanmigtir. )
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ENGELS'TEN LOUIS PIO’YA
(LONDRA’DAN KOPENHAG’A)

Londra, 7 Mart 1872

Kuskusuz Cenevre’de ve Le1pz1g’de, Bakunin tara-
fmdan “yonetilen birkac ayrilikemin Olaganiisti Kongre* si-
rasmda ‘Genel Kurulu sorguya cekmeye kalklstlklarmdan
sozedildigini duymussunuzdur, Bu baylar, her tiirlii szyasal
eylemden kesin olarak uzak durulmasim, dzellikle de ne tir-
i olursa olsun hic bir secime katilimmamasim istiyorlar,
oysa Enternasyonal, daha bagindan beri, siyasal iktidsrin
isci smfl tarafindan, toplumsal kurtulusa ulasmay: sagla-
yacak bir arac olarak ele gecirilmesini bayragmma yazmus-
tir* ve Genel Kurul da bunun savunuculufunu yapmistir.
IX. Konferans karari* bu savagimda yeniden bir alevlen-

* Bkz: 3. 63-65. —Ed.
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meye yolacti; oysa, Konferansin ilke sorunlan iizerindeki
kararlar: federasycnlarca kabul edilmedikleri siirece bagla-
yic1 giicleri olmadiindan Danimarka Federal Konseyinin bu
karari tamyan kararmmn elde bulunmasi onemlidir. Soru-
nun Ozl konusunda bir sey demeyecegim, bu, Danimarka-
lilar kadar siyasal bakimdan 11er1erru§ bir halka hakaret et-
mek olur... »

Almanea yazilmg, ilk kez, Die Neue Zeit

n® 28, Bd. I, Stuttgart 1921'de
yaymlanmgtir,
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MARX'TAN PAUL LAFARGUE’A
(LONDRA’DAN MADRIT'E)

Londra, 21 -Mart 1872

Sevgili Toole, :

Dlisikte, ayrilik cikaraniara* kargt yazdifimiz mektu- .
bun Genel Kurulun gorevlerine iliskin béliimiinii yolluyorum.

Genel Kurulun, Genel Tiziigt ve kongre kararlarim bel-
li durumlara uygulamak icin biitiin yapabilecegi sey, bir
mahkeme gibi kararlar almaktir. Ama her iilkedeki cekti-
rim, tamamen bizzat Enternasyonale baglidir. Onun igin,
Kurul, Enternasyonalin genel cikarlarinin araci olarak -is.
gormeyi durdurdugu anda Kkesinlikle hiikiimsiiz ve glicsiiz
olur. Beri yandan, Genel Kurulun kendisi, Birligin birligini
korumak ve slirdiirmek ve diisman unsurlarin onu ele ge-

* Bkz: s. 86-89, —Ed.
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cirmelerini Onlemek igin gerekli, Birligin canli kuvvetlerin-
den biridir. Simdiki kurulun, (notwithstanding all its shortco-
mings*) ortak diisman karg;smd& -kazanmay1 bagardigl ma-
nevi etkinlik, Enternas[yonal}i_hi’g’ bir zaman kendi kisisel
tutkularinin bir aletinden. bagk turlu [gormemig] olan ki-
. gilerin onurlarmi kirdi, R

Her seyden dnce, bizim Blrllgm:uzun proletaryamn Sa-
ASCL Orgutu oldufunu, hig de amatdr doktrinerleri one stir-
mek igin kurulmus bir dernek: olmad1g1m unutmamak ge-
rekir. Su anda §rgiitiimiizii pargalamak her seyden elcek-
" tigimiz anlamma gelir. Burjuvalar da, hiikiimetler de, bun-
dan fazlasmm istemiyorlar. Koéyli Sacaze’in, Dufaureun ta-
saris1*® hakkindaki raporunu okuyunuz. Birligin en cok nesi
begenilmekte ve nesmden korkulmaktadlr" “Orgutlenme-
sinden”. : T
Londra Konferansmdan bu yana gosterd1g1nuz gelisme
cok biiyiik oldu.

Danimarka’da, Yeni Zelaﬂda’da've Portek1z’de yeni fe-
derasyonlar kuruldu. Birlegik Devletler’de, (kendi itiraflar
ile Malon ve ortaklarmn bir tek subelen olmadiklar1) Fran-
sa’da, Almanya’da, Macaristan’da, Ingﬂtere’de (Ingiliz Fe-
deral Konseyinin kurulusundan bu yana) biiyiik bir gemsle—
me olmustur. Irlanda subeleri son: gunlerde kurulmug bu-
lunuyor. Italya’daki tek c1dd1~’ subeler_ olan Milano ve Tu-
rin subeleri bizimdir;. otekﬂer avukatlar, sazeteciler ve
daha baska burjuva dok’crmcﬂ tarafindan yonetilmekte-
dirler. (Siras1 gelmlsken ;.bana kars1 kisisel kiis-
kiinlitk nedenlerinden biri ‘de, devrifmeci] genclidin benim-
le birlikte yurudugu R ’da, biitiin- etkisini yitirmig ol-
masidir.) o o .

Londra Kcnferansnun ararlari, daha simdiden, Fran-
sa’da, Amerika’da, Irlanda’da Hollanda’da, Almanya’da,
Avusturya’da, Macarlstan?da, ‘(Jurahlar diginda) Isvigre’-

* Bitiin yetersizZliklerine kargm. —Ed.

93



de, gercek isci subelerince Italya'da, ve ensonu Ruslarca
ve Polonyalillarca benimsenmis bulunuyor. Kararlari tani-
mayanlar bu gercegi hic bir sekilde degistirecek degiller-
dir ancak Enternasyonalin. muazzam c¢ogunlugundan ayril-
mak zorunda kalacaklardir...

11k kez, Rusca olarak,

Voprossi Istorii KPSS, n° 3,
1962'de yaymlanmighr.’
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ENGELS'TEN CARLO CAFIERO’YA
(mektubun sureti

Londra, 14 Haziran 1872

- 16 Mayistan beri, ben kendisine Eastern Post vb. diizen-
1i olarak yollarus oldugum halde, ondan* hic bir gazete al-
madim. Neler donityor? Tam bu sirada (10 Mayis), Jura
Biilteni'nin, benim Italya’daki dostlarma yazlmis ve igreng
bir "iftirayla dolu, vb., vb. 6zel mektuplarimin elinde olma-
siyla 6glinmesi® herhalde bir raslanti olsa gerek? Her za-
man oldugu gibi, ben, Italya’da sizden baska hic kimseye
yvazmamigimdir, ve kugskusuz, Schwitzgubel’in gazetesi dii-
pediiz size yazdifim mektuplar: ima ediyor. Bu konuda ba-
na aciklayic1 bilgr vermek zorundasimmiz ve umarmm ki, bu-
nu yapacaksiniz; bu aciklamayl, yazi yayinlanir yaywmlan-

* (. Cafiero. —Ed.



maz yapmamis olmaniz beni sagirtiyor. :

~ Mektuplarimuin yaymnlanmasindan gekinecek hi¢ bir se-
yim yok, ancak, bu mektuplarin sizin rizamzla diismanla-
rimm. eline gecip gecmedifini bana bildirmek sizin igin
bir cnur sorunudur. Eger bu ig sizin rizamizla yapilmissa,
bundan ancak su sonucu cikarabilirim: biz, fiye olmayan-
lara, 6zerklik, anarsi, otoriteye kars1 olma maskesi altinda
Enternasyonalin dagitilmasmi §Ziitleyen, buna karsilik iiye
olanlar Uzerinde ise, Birlifin ybnetimini ele gecirecek bir
bicimde mutlak bir otorite’ uygulayan; isci kitlesini bir avuc .
aklievvel yoneticiyi gizii kapali igleyen bir koyun siiriisii
sayan, Enternasyonalin. icinde, cizvitlerin katolik kilisesin-
de oynadiklar: rolii oynamaya Ozenen, su bakuninci gizli

dernede, yani Ittifake siriiklenmigsiniz demektir. »
Eger varsayimum dogru iseé, o kiymetli “Ozerkliginizi”
oldugu gibi Papa Bakunin’in eline teslim etmekle ondan
sonsuza dek kurtulmus oldugunuz icin sizi kutlamahymm.
Ne var ki, en halis bir anarsist, en halis bir otorite dijgma-
ni olan sizin bdylesine degerli ilkelerinize bu 8lgilide ihanet
etmis olacaginiza bir tirlii inanamiyorum, hele, size kars
her zaman en biiyiik bir ictenlik ve en biiyiik bir giiven duy-
mus olan bana kars1 boyle bir alcakea davramsta buluna-
bilmis olmaniza hi¢ inanamiyorum. Bu konu hakkimnda, da-
ha fazla beklemeden, hemen bir agiklama yapmalisimz bana.
' Selam ve selamet

F. E.

Ik kez, M. Nettlau'nun

Bokunin’e Vinternationale in Italia.
Dal 1864 al 1872, Cenevre, 1928’de
yay:nlanmigtar,
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FRIEDRICH ENGELS

“GENEL KURULDAN ULUSLARARASI Isct
" BIRLIGININ TUM UYELERINE™*
- - (PARGA)

... Ve igte, li¢ y1l sonra, bu ayni Sosyalist Demokrasinin
fttifakimn kesin vaadini hice sayarak, Enternasyonalin bag-
rinda uluslararasi bir miifreze olarak 6teden beri varhgm
stirdiirmiis. ve sitirdiirmekte oldugunu, hAild Bakunin tara-
findan yOnetildigini; amacinin hep ayni oldugunu, bir yil-
dan beri goriiniigte Londra Konferansma ve Genel Kurula,
ama gercekte tlimiiyle orgiitliimiize karst yoneltilmis bulu-
nan biitlin saldirlarn Ittifak i¢inden kaynaklandiklarim séz-
-gbtirmez bir bicimde tamtlayan belgeleri elimize gecirmig-
bulunuyoruz. Genel Kurulun hig bir otoriter eylemini dzel-
likle belirtip ortaya koyamadan gene de onu otorite yanlsi
- olmakla suclayan, her firsatta subelerin dzerkliginden, grup-
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larin 5zgiir federasyonundan sbzeden, Genel Kurulu, Enter-
nasyonale kendi resmi ve ortodoks &68retisini zorla kabul
ettirmek ve Enternasyonali hiyerarsik bir bicimde orgiitle-
nen bir birlik haline getirmek istiyor diye kinayan bu aym
adamlar, pratikte, kendileri, yalmz otorite yanlis1 defil, iis-
telik kesin olarak diktatérce bir diizen icinde hiyerarsik bir
bicimde orgiitlenmis gizli bir dernek meydana getiriyorlar;
subelerin ve federasyonlarm tiim ozerkligini ayaklar alti-
na ahyorlar; bu gizli érgiit aracilifiyla Blay] Bakunin’in
kendi kisisel ve ortodoks Ggretisini zorla Enternasyonale ka-
bul ettirmeye ugrasiyorlar. Onlar ki, Enternasyonalin aga-
didan yukerwya Orgiitlenmesini istiyorlar, kendileri Ittifak
tiyesi olarak, yukaridan asagt gelen buyruga algakgoniillii--
tiikle boyunegiyorlar. _ :

... Isci smifi savasimlar: tarihinde, ilk kez, bu simfin
kendi bagrinda tezgihlanmis, ve mevcut sOmiirli diizenini
degil de, bu diizenle en enerjik bhicimde savasan Birligin
kendisini yikmaya yonelik bir gizli komployla karsilasiyo-
ruz. Bu, bizzat proletarya hareketine kargt kurulan bir
komplodur. Nitekim, her karsilagtifimiz yerde bu komplo-
yu, politika konusunda gevseklik verici kesin bir gekimser-
lik 6gretisini 6giitlerken goriiyoruz; ve aleldde, siradan en-
ternasyonalciler Avrupa’nin hemen hemen her ilkesinde
izlenir ve hapsédilirierken, ttifakin “yigit”’ iiyeleri tamamiy-
la olagandig1 bir . dokunulmazliktan yararlanmaktadirlar.

Yurttaslar, secme durumundasiniz. Su anda, sézkonusu
olan ne subelerin 6zerkligi, ne gruplarin odzglir federasyo-
nu, ve ‘“‘asagidan yukariya’ Orgiitlenme, ne de herhangi
baska iddiali, cafcafli bir formiildiir; bugliniin sorunu sun-
dan ibarettir: sizin verdiginiz wvekillik yetkisinden bagka
yetki tanimayan adamlardan olugsmus merkezi organlaﬁ mi
istivorsunuz, yoksa bu organlarin tepeden inme baskin yo-
luyla secilmis adamlardan, sizin vereceginiz gtrevi, ancak;
sizi, Isvicre’deki esrarengiz bir sahsiyetin gizli yol gdster-
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melerine uygun olarak, bir koyun siirlisii gibi y6netmek ka-
rariyla kabul eden adamlardan olusmasim m istiyorsunuz?

Bu gizli sahtekdrlar derneginin -~ varligim giimsigina
¢ikarmak, onun giiciinil yoketmek demektir. Ittifakin adam-
larinin kendileri bile, Enternasyonalcilerin biiyiik kitlesinin,
hu dernegin varhgindan haberdar olduktan sonra, béyle
bir drgiite bile bile basegeceklerini sanacak kadar budala
degillerdir. Bdyleyken aldatanlarla aldatimak istenenler, ya-
ni Ittifak ile Enternasyonal bagdagtirilamazlar.

Ayrica, artik son kez ve kesin olarak, Birligimizin bag-
rinda, bu asalak cismin varhifmn yolactifi, her giin yeni-
den koriiklenen i¢ cekismelere son vermek gerekir. Bu ce-
kismeler bugiinkii burjuva diizeni ile savagacak durumdaki
glicleri bog yere harcamaktan bagka bir ise yaramiyor.
ittifak, Enternasyonalin, isci simfinin diigmanlarina kars
eylemini felce ugrattifi siirece, burjuvaziye, ve - hiikiimet-
lere pek glizel hizmet etme durumundadir. '

Su halde, Genel Kurul, La Haye Kongresinde, biitiin It-
tifak iiyelerinin Enternasyonalden cikartilmalarimi, ve bu
cegitten gizli fesatlarin yeniden geri gelmesini Onleyebilmek
tizere gerekli yetWerm verﬂmesml isteyecektir.,

Genel Kurul
46 ABustos 1872'de kaleme alnmmgtir.
1k kez, Rusca olarak, K. Marx ve F. Engels,

Tim Yapitlar, 1. basky, cilt XIIT, II bolumde,'
1940°ta yaywmlanmighr,
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KARL MARX VE FRIEDRICH ENGELS

27 EYLUL 1872’DE LA HAYE'DA TOPLANAN. GENEL

KONGRE KARARLARI
(PARCA)

1. Tiiziige iligkin karar:

Asgagidaki, Londra Konferansin (Eylil 1871) IX. ka-
rarmn igerigini Gzetleyen madde, 7. maddeden sonra tiizli-
ge katilacaktir.™®

Madde 7a. Proletarya, miilk sahibi simflarm kolektlf
iktidarma karsiy savasiminda, ancak, miilk sahibi simmiflar
tarafindan kurulan biitin eski partilerin kargiti olan, aym
bir siyasal parti olusturursa, bir suf olarak hareket ede-
bilir. '

Proletaryanin bu, siyasal parti olarak olusmasi, toplum-
sal devrimin ve onun ylice amacimn: yani simflarm kald:-

* Bkz: s. 63-65. —Ed.
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rilmas1 amaciun zaferini- giiven . alta almak igin zorun-
iudur, -

‘Daha dnceden ekonomik savaslm yoluyla u1a§:11m1§ is-
¢i smfi kuvvetlerinin giichirligi (coalition), aymi zaman-
da somifiriicitlerinin siyasal iktidarina karsi savagimmda da
bu smifin elinde bir kaldirag olarak hizmet etmelidir.

Toprak beyleri ve sermaye sahipleri, kendi iktisadi te-
kellerini korumak ve sonsuzlagtirmak ve emegi kolelegtir-
mek icin her zaman siyasal ayricaliklarindan yararlandik-
larindan, siyasal iktidarin ele gecirilmesi, proletaryanin
biiyiik gérevi haline gelir.

5 kargi, 8 cekimser oya kargy, 29 oyla kabul edilmigtir.

2.7 Eylill 1872 tarihleri arasinda

La Haye'da toplanan Genel Kongre

Kararlart ach altinda brogiir olarak

‘Londra’da 1872'de ve ayrica,

Lo Emancipacion gazetesinin 2 Kastm

1872 glinlii 72. sayvisinda, ve

International Herald gazetesinin

14 Aralik 1872 glinli 37. saylsmda
yaymlanmigtir,

101



KARL MARX

LA HAYE KONGRESI UZERINE

8 EYLUL 1872 TARIHLI AMSTERDAM TOPLANTISINDA
YAPILAN. KONUSMANIN BASINDAN AKTARILISI

... La Haye Kongresi bellibagh li¢ sey yapti: is¢i sinifi
icin, yikilmakta olan eski toplumla toplumsal alanda oldu-
gu gibi siyasal alanda da savagsmammn gereklilifini ilan et-
ti; ve Londra Korferansimn bu kararimn® bundan bdyle
tlizligimiizde yer aldifim gormekten biiylik bir kivang du-
yuyoruz. Aramzda, iscilerin siyasete bulagmamalarim sa-
vunan bir grup olugmusfu. »

Bu ilkeleri davamiz igin ne kadar tehlikeli ve oliimcil
saydigimizi soylemeyi. cok Onemli gordiik.

Isci, emegin yeni bir bicimde orgiitlenisini kurmak ve
yerlestirmek icin siyasal {stiinliigli bir gin eline gegirme-

* Bkz: s. 61-62. —Ed.
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lidir: o, eski kurumlara destek olan eski politikayr devir-
melidir, yoksa, bunu ihmal etmis ve horgérmiis olan eski
liristiyanlar gibi, hic bir zaman yeryiiziinde kendi hiikiim-
darligini goremez. :

Ama biz, hic bir sekilde, bu erege varmamn yollarinin
hep aym (identiques) olduklarim iddia etmedik.

Baska bagka lkelerin kurumlarini, torelerini ve gele-
neklerini hesaba katmak gerektigini hiliyoruz, ve Amerika
gibi, Ingiltere gibi, ve eger kurumlarim daha iyi bilseydim,
bunlara Hollanda’y1r da katacaktim, iscilerin bariscil yol-
larla amaclarima ulagabilecekleri iilkelerin varhfmm yadsi-
miyoruz. Bu dogru ise de, Kitadaki iilkelerin cogunlugunda,
zorun devrimlerimizin kaldiract olmasi gerektigini de; eme-
gin hilkliimranhgini kurmak lzere, bir siire icin, zora bag-
vurmak gerekecegini de teslim etmeliyiz,

La Liberté, 15 Eylil 1872,

n° 37'de ve Der Volksstaat
2 Ekim 1872, n°'79'da yayinlanmugtr..
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FRIEDRICH ENGELS
LA HAYE KONGRESINDE VEKILLIK EMIRLERI*

. Jura ybnergesi® bambagka diigiincelere yolagiyor.
Bu yénerge, Ittifakin bagrinda yaratilmig olan duruma isik
tatuyor: biitiin anarsi, dzerklik, dzgiir federasyon, vb. iize-
rine lafazanliklara kargm, Ittifak icinde, gercekte yalmz-
ca otorite ve boyunegdis var. Schwitzguebel ve Guillaume’un,
gerekge boliimii disinda, Genel Tiiztigli yiirlirlikten kaldi-
ran yonergelerini kaleme almalarindan birkagc hafta on-
ce, Enternasyonal iiyesi olmayan dostlari, Rimini Konfe-
‘ranst delegeleri Genel Tiziigiin ve Federal /onetmehgm

‘Mandat impératif; Emri vekflet. Se¢menlerin temsiicilerine, delegele-
rine belli bazn konularda su ya da bu bigimde oy vermeleri yiikiimldlizin#
yiiklemeleri, bir ¢egit uyulmas: zorunlu ydnerge. —g,
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gerekeesini iceren, sbzde Italyan federasyonunun tizigi-
nii yazdilar. Boylelikle, Rimini Konferansmda kurulmug olan
orgiit, Genel Tiiziigli ortadan kaldirmig oldu. Gérildigi gi-
bi, bu Ittifakli baylar tek kaliptan ¢ikma gizli emirlere uya-
rak hareket ediyorlar. Ve, birdenbire Enternasyonalin da-
gilmas: yolunda baski yapmaya baglayan Barselona Fede-
racion’u® da kuskusuz hep o aym gizli emirlere uymustur,
Cinkii Birligimizin Ispanya’daki giicli oOrgiitlenmesi, Itti-
fakin gizli liderleri icin bir tehlike olmaya baslamisti. Bu
Orgiit isci sinifina buyiik bir giic katiyor ve boylelikle bula-
nmk suda babk avlamasmi ¢ok iyi bilen bu Ittifakci bay-
larin gizli yonetimi icinr giicliikler yaratiyor.

Bir &rgiiti yikiniz, istediginiz kadar suyu bulandirmis
olursunuz. 1k is clarak meslek drgiitlerini ortadan kaldiri-
nmz, grevlere kars: savas aginiz, isci dayanismasin bog Iaf
haline indirgeyiniz, o zaman, satafatli, i¢ci kof ve dckiriner
lafazanliklarumiz igin. meydani bos bulursunuz. Yani il
kenizin igcileri kendilerine dort yillik calismaya malolmus
olan ve tartigmasiz tim Enternasyonalin en iyi orgiitii olan
bir eseri yikmaniza izin verirlerse..,

1872 Ekimi basmda yazilous,

La Emancipacion, 13 Ekim 1872,
n° 69'da yaymlanmgtir,
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FRIEDRICH ENGELS

KONUT SORUNU
(PARGA)

N UgUNCY BOLUM .
PROUDHON UZERINE TAMAMLAYICI GOZLEMLER
VE KONUT SORUNU

I

Volksstaat'in 86'inc1 sayisinda, A. Miilberger, benim 51’-
inci ve ondan souraki sayilarda elegtirdifim makalelerin®
vazari olarak tanitiyor kendini. Yamtinda, beni Oylesine
bir dizi suclamaya bogmakta ve ayni zamanda sorunlar:
birbirine o kadar karistirmaktadir ki, ister-istemez, onu ya-
mtlamam gerekiyor. Bu yamt, ne yazk ki, biiylik bolimiiy-
le, Miilberger'in beni zorladigi kisisel polemik alaninda yer
alacaktir; gene de, bashica noktalar: yeniden ve eger ola-
nag1l varsa, eskisinden daha acik bir bicimde gelistirerek
yvaziya genel bir ilgi saglamaya calisacagim; her ne kadar
Milberger’in, bitiin bunlar “ne benim i¢in, ne de Volksstaat’-
in oteki okurlar: igin Oziinde yeni bir sey icermiyor” yolun-
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daki sdzlerini bir kez daha duymak glbl bir tehlikeyle kar-
51 karsiya bulunsam dahi. -

Miilberger, benim e1e§t1r1mm 1ger1g1 kadar b191m1nden
de vakmiyor. Bicim konusundaki yakinmay:, o dénemde
sozkonusu makalelerin kimin oldugunu hic bilmedigimi sdy-
leyerek geri cevirmekle yetinecefim. Su halde, yazarlara
karst kisisel bir “Onyargi”dan sdzetmek olanaksizdwr; bu
makalelerde gelistirilen konut sorurlun_un ¢ozlimiine gelince,
Proudhon sayesinde, bu konuyu g¢ok uzun zamandan beri
bildigimden, ve saglamca yer1e§m1§ b1r gmusum oldugun-
dan gercekten de “‘Onyargih’” idim.

Elestirimin “ton”’u konusunda, Miilberger dostumla po-
lemige girmek istemiyorum. Insan,  benim gibi, o kadar
uzun zamandan beri isci hareketine katilimg biri olursa,
saldirilara karsi derisi oldukca ‘kalinlagir ‘'ve bagkalarimin
da aym durumda olduklarini varsayma egilimindedir, Miil-
berger’e veriimis olan lziintliyi onarmak icin, bu kez, onun
derisinin duyarlifina uygun disen bir “‘ton” kullanmaya
caba gosterecegim, :

Miilberger, kendisine bir prudoncu gibi davranmig ol-
mamdan ozellikle ac1 bir dille yakinmiyor ve odyle olmadigim
ifade ediyor. Elbette ki ona inanmak zorundayim, ancak, su
katilmamig prudonculuktan baska bir sey icermeyen soz-
konusu makaleleri —ki benim igim yalmz onlarladir— ka-
nit olarak gosterecegim.

Ama, Miilberger’e bakarsaniz, ben, Proudhon’un ken-
disini de “hafiflikls’ elestirmigim, ve ona karst ¢ok haksiz
davraniyormusuin: :

“Proudhon’u bir kuguk—buuuva vapan tez, bizde, Al
manya’da, iyice yerlegmis bir dogma haline geldi, hatta on-
dan bir tek satir dahi okumarmug pek cok kigiler bile bu te—
zi yayiyorlar.” »

Ben, Latin d111€11n1 konusan emekcilerin, yirmi yidan
beri, Proudhon’un yapitlarindan beslendiklerine, bagka dii--
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stince kaynaklar: olmadifmma acindigunda, Miilberger, bana,
bu emekeilerdeki “Proudhon tarafindan dile getirilen ilke-
lerin, hemen hemen her yanda, hareketin devindirici ruhu’’
olduklar: yolunda kargilik veriyor. _ : .

Iste bunu kabul edemem. Ilkénce: igci hareketinin ““de--
vindirici ruhu” hig bir yerde “ilkeler”de yatmaz, bu ruh,
her yerde, hiiylik sanayiin kendi sonuclari ile birlikte gelis-
mesindedir: yani bir  yandan sermayenin hirikiminde ve
yogunlasmasmda, ote yandan da proletaryanui cogalma-
sinda ve yogunlagmasinda. Ikincisi: Proudhon’un sozde “il-
keler”’inifr, Latin halklarda, Miilberger’in onlara yakistir-
dig1r gibi belirleyici bir rol oynadiklari ve ‘‘anarsi, organi-
sation des forces économigues,* liguidation sociale** vb, il-
kelerinin bu iilkelerde devrimci hareketin gercek dayanak-
larrhaline geldikleri” dogru degildir.

Proudhon’un her derde deva ilkelerinin, ancak Bakunin
tarafindan daha da bozulmus bicimleriyle bir miktar etkin-
lik kazanms olduklar1 ispanya ve Italya’vi bir yana birakir-
sak, Fransa’da prudoncularin pek ufak bir hizip meydana
getirdikleri ve emekgiler yigmimn Proudhon’un - liguidation
sdciale ve Organisation des forces économiques adr altinda
hazirladigl toplumsal reform plamna deggin hic bir sey 6g-
renmeye yvanasmadiklar, - uluslararasy is¢i hareketi hakkin-
da bilgisi- olanlara: tiimii icin, herkesce bilinen bir seydir.
‘Komiin sirasinda bu pek- giizel goriildii. Her ne kadar pru-
doncular Komiinde - gliclii--bir. bicimde temsil edilmis idiy-
seler de, Proudhon’un-tasarilarina uygun olarak eski top-
lumu tasfiye etmek ya da ekonomik giicleri organize etmek
yolunda en - kiiciik -bir girisimmde bulunulmadi. Tam tersine.
Iste Komiiniin en - biiyiik dviineti sundadir: Komiin tarafin-
dan alinan ekonomik onlemlerde, “devindirici ruh” roliini,
su ya da bu ilkeler degil, diipediiz pratik zorunluluk oyna-

* Ekonomtk giiclerin drgitlenmesi, —¢.
** Toplumsal tasfiye, —g, '
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mistir, Ve -bu ylizdendir ki, bu dnlemler —yani firinlarda
gece calismasimn kaldirdmasi, fabrikalarda para cezasinin
yasaklanmasi, kapall fabrika ve iligkilerin zoralim: ve bun-
larin isci derneklerine devredilmesi—: hi¢ de Proudhon’un
kafasinda olan seyler deglldx bunlar, ‘Alman- bilimsel sos-
yalizminin zihniyetine uygun §ey1erd1 ‘Prudoncularin uy-
gulamis olduklari tek Onlem, Fransm Bankasiin zoralima
carptirlmamas: oldu, ve Komun »,kxsmen bu yiizden ba-
sarisizhga ugradi. Aym seyi blankici denilenler i¢in de sty-
leyebiliriz: bunlar, basit birer siyasal devrimeci olmaktan ci-
kip da belirli bir programi olan sosyalist bir igci fraksiyonu
haline gelmek istediklerinde —Londra’da miilteci olarak
bulunan blankicilerin “International et Revolution” adl bil-
dirilerinde yaptiklar1 gibi— toplumun kurtarilmasi i¢in ileri
stirdiikleri sey, Proudhon planinm™ilkeleri degil, tam -tersi-
ne, hemen hemen sbézclgli sozcligiine, Alman bilimsel sos-
yalizminin, Komiinist Parti Manifestosu’nda, ve o zaman-
dan sonra da bircok kez ifade edilmis olan, —simflarn ve
onlarla bhirlikte devletin kaldirlmasina gecis olarak prole--
taryanin siyasal eyleminin ve diktatorliiinin zorunlulugu—
gorligleri oldu. Ve, Miilberger, Proudhon’a yeteri kadar
defer verilmemesinden, Almanlarda ‘Paris Komiinii de
dahil, Komiine kadar olan” Latin hareketine karsi bir
kavrayigsizik oldugu sonucunu cikaracak kadar ileri gider-
‘ken, bize, bunun kamtini gdstersin ve gbyle uzaktan bile ol-
sa, Komiinii, Alman Marx v “Enternasyonal Genel Kurulu-
nun Fransa’da I¢ Savag Uzerine Bildirisi” kadar dogru ve
sagmazlikla tahlil ve hikdye etmis olan Latm dxlmde yazl-
mis yapitin adim da versin.

Isci hareketinin Proudhon’un “ilkeler’’inden dogrudan
dogruya etkilenmis bulundugu tek iilke Belcika’dir, ve bu
yviizden bu hareket, Hegel’in ded1g1 gibi, sifira sifir elde var
sifir, yerinde sayiyor.®

Latin igcilerini diiglince yoniinden yirmi yuldir yalnizeca
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Proudhon’un dolayli ya da dolaysiz olarak beslemis olma-
sina bir talihsizlik olarak bakiyorsam eger, bu kammi, onun
reformeu recetelerinin —Miilberger bunlara “ilkeler” di-
yor— tamamiyla masalsi iistiinliigiinden "degil de, Proud-
hon’un kokten yanlis olan lafazanligimin, iscilerin ekono-
mik planda toplum hakkindaki elegtirilerine -bulagmig olma-
sindan ve onun etkisinin iggilerin siyasal eylemlerini boz-
masindan cikariyorum. Bundan sonra, “Proudhon’lagsmig La-
tin iscilerinin” mi yoksa Almanlarin mi —ki onlar, herhal-
de, Alman bhilimsel sosyalizmini, Latinlerin: kendi Proud-
hon'larini anladiklarindan son - derece daha iyi anlamakta-
dirlar— ‘“‘daha fazla devrime inandiklar” sorusunu ise,
“devrime inanmig olma’min ne anlama geldigi bize sbylen-
dikten sonra yanitlayabilecegiz. “Hiristivanlifa inanan, ger-
cek imana inanan, Tanrinin inayetine inanan” vbh. kigiler-
den sozedildigi duyulmustur. Ama, devrime, diinyanmn bu
en giiclli hareketine inanmak? “Devrim’’ dogmatik bir din
midir ki ona inanmak gereksin?

Miilberger, daha sonra, beni, onun yapitinin Szenle se-
gﬂmlg, terimlerine kars:, onun konut sorununu salt bir isci
sorunu gibi aldigina iddia etmekle sucluyor.

Bu kez Miilberger’in gercekten hakki var. Sézkonusu
bblime dikkat etmemistim, bu konuda mazeretim yok, ¢iin-
kii, bu, onun tiim aciklama yazisindaki egilimin en karekte-
ristik noktalarindan biridir.  Miilberger, gercekten de, sozii
dolandirmadan soyle diyor:

“Sik stk, bir smitf politikas: gittiigiimtiz, bir smf ege-
“menliginin - 6zlemini duydugumuz ve buna benzer daha basg-
ka geyler yaptifimiz gibi giiliing bir kinamayla kargilasti-
gz icin, her seyden once ve kesinlikle belirtiyoruz ki,
konut sorunu hi¢ de yalnizea proletaryay ilgilendirmez; tam
tersine: konut sorunu, gercek anlamlyla orta swniflar denen
smiflary, zanaatcilar, kiiglik-burjuvaziyi, biitiin biiro memur-
larim son derecede ilgilendirir. ... Konut sorunu, toplumsal
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reformiarin, bir yandan proletaryomn, dte yandan da ger-
cek anlamwyla orta smuflarn cikarlarman mutlak ve derin
dzdesligini ortaya cikarmaya en elverishi goriinenidir. Orta
simiflar da kiralik konutlar gibi bu ezici boyundurugun aci-
si1 proletarya kadar belki daha da fazla cekmektedirler. ...
Bu orta smaflar, bugiin, iscilerin geng, dinc ve enerjik par-
tisi ile ittifak halinde, nimetlerinden ilkonce kendilerinin
yararlanacaklar: toplumsal doniliglim siirecine aktif olarak
miidahale edecek giici bulup bulamayacaklari sorusu ile
kars: karsiyadirlar.” ‘

Milberger dostumuz, demek ki, burada, su asagidaki
saptamalari yapiyor:

1° “Biz” bir “smf politikas1” giitmilyoruz ve hi¢ bir
“sumf egemenligi''ne dzlem duymuyoruz. Bununla birlikte,
Alman sosyal-demokrat isci partisi, salt bir igei partisi ol-
mas1 nedeniyle, zorunlu olarak bir “simf siyaseti”, igei st
mfinin siyasetini giidiiyor. Her siyasal parti devlet icinde
iktidar: ele gecirmeye cahistifina gore, Alman sosyal-demok-
rat partisi de, zorunlu olarak, kendi iktidarini, yani ig¢i si-
nifimin egemenligini, su halde bir “simf egemenligi’’ni kur-
ma- dilegindedir. Zaten Ingiliz cartistlerinden baglamak iize-
re gercekten - proletarya partisi olan her parti, her zaman
ilk kogul olarak smmif politikasini, proletaryamn hagimsiz
tek bir. parti halinde orgiitlenmesini ve savasimin birinci
hedefi olarak da proletarya diktatérligiinii koymustur. Miil-
berger; bunu “giiline” buldugunu hildirmekle, proletarya
hareketinin disinda ve kiiglik-burjuva sosyalizminin'iginde
yer aliyor. S

2° Konut sorununun, yalnizea isci sorunu olmamak, bu
sorun yiiziinden tipki proletarya ‘“kadar, belki daha da faz-
la” ac1 ceken “kiiciik-burjuvaziyi”’, “‘orta simflar denen si-
niflary biiylik dlclide ilgilendirmek” gibi bir {istinligii var-
dir. Eger herhangi bir kisi kalkip da kiiciik-burjuvazinin,
bir tek yonden dahi olsa, ‘“‘proletaryadan belki daha da fazla”
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act cektigini aciklarsa, kendisini kiiclik-burjuva sosyalist-
leri arasinda saydiklarinda, elbette ki, bundan yakmamaz.
Dolayisiyla, eger kendisine kiiciik-burjuva sosyalistleri ara-
.smda yer veriliyoréé Mﬁlberger in bundan yak1nma51 icin
bir neden var mu? Ve ben, §oyle dedigim zaman hognutsuz-
luk duyabilir mi: .

“Bunlar, Proudhon’un kendisini de igine alan kijciik-
burjuva sosyalizmi, is¢i simifinin ve Oteki siniflarin, Orne-
Sin kiigiik-burjuvazinin ortak acilariyla ilgilenmeyi yegle-
mektedir. Ve, Alman prudoncumuzun, gérdiiiimiiz gibi, her
seyden -Once, isci smfun tiim Oteki simflardan ayri olarak
tek basma ilgilendirmeyen konut sorununa dbrtelle sarilma-
st hic de bir raslant: degildir.- :

3° “Orta smifiar demekle kastedilen simflar”mn cikar-
lar1 ile proletaryanm c¢ikarlam arasinda “‘mutlak ve derin
bir zdeslik” vardir, ve hazirlanmakta olan toplumsal do-
niisiimden “en basta yararlananlar’” proletarya degil, ‘“‘tas-
tamam’’ orta simflar olacaktir. '

Su halde: isciler, “tastamam’™ kiigiik-burjuvalarin “en
bagta yararlanacak olanlarin’ cikarma hazirlanmakta olan
toplumsal devrimi yapacaklardir. Ayrica, kiiclik-burjuvala-
rin- cikarlar ile proletaryanin gikarlary arasinda mutlak ve
derin bir bzdeglik vardir. Peki, eger kiiciik-burjuvalarin ci-
karlan igcilerin glkar_larlyl__é derinlemesine dzdes ise, bunun
karsiigl da dogrudur. Buna gire, kiigiik-burjuva goriis acl-
s1, igci hareketinde, proleterlerin gériis acisi kadar hak ka-
zamr. Ve igte bu goriiglerin esit haklara sahip olduklarmm
ileri stirmek de kiiciik-burjuva sosyalizmi denen seydir. '

O halde, Miilberger, brogiir halindeki baskmn 25. say-
fasinda, “kendi dogas: geregi su iic etkeni: emek—kazang—
miilkiyeti. kendinde birlestirdigi ve bunlarm birligi sayesin-
de, bireye verdigi gelisme vetenegi smmir tammaz oldugu
icin” “zanaatgﬂlgf' “toplumun gercek d1reg1” olarak ulu-
larken tamanyla mantikhidir.

L3
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Ve gene, o6zellikle, modern sanayi bu yeni adamlar fi-
deligini kirip gecirmekle,: “durmadan kendini yenileyen giig-
lii, glir bir smfi, kaygih bakiglarini ne yana -cevirecegini
bilemeyen bilingsiz bir bireyler yigint” haline getirmekle
suclarken de mantikhdwr. Dolayisiyla, kiigik-burjuva, Miil-
berger’in tip-insani, zanaatgik ise ornek iiretim tarzidir,
Peki kendisini kiiciik- burjuva sosyallstlerl safina koymak-
la ona kara mi ¢aldim? o

Miilberger, Proudhon konusunda her tiirla sorumlulugu
reddettiginden, Proudhon’un _reformc_u_ planlarmmn nasil tiim
toplum iiyelerini kiigiik-burjuvalara ve kiigilk kdyliilere dé-
niistiirmeye yonelik oldugu tizerine agiklamay: siirdiirmek
yersiz olacaktir. Aym sekilde kiiciik-burjuvalarla isciler ara-
sindaki sbzde ¢ikar dzdesligi ile ayrmtili bir bicimde ugrag-
mamiz da gereksizdir. Isin ozl zaten goktan Komiinist Par-
ti Manifestosu'nda yer almaktadlr (Lelpmg basklsl 1872,
s. 12 ve 21.)*

Oyleyse incelememizden su sonug glklyor “kiiclik- bur-
juva Proudhon m1t05u”na kiiglik- bur,]uva Mulberger gergegi
gelip ekleniyor...

Ocak 1873'te yazlmeg,

* Der Volksstaat, n® 12,
8 Subat 1873'te yaymlanmighir,

* Bkz: Marx, Engeis, Semne__i"dmtlar, i, Sol Vaymlar:, Ankara 1976, s.
142-144, 157-158, ~Ed.. ’
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KARL MARX
SIYASETE KARSI ILGISIZLIK

“ISCI simf1, kendi siyasal partisini kurmamal, hi¢ bir
surette siyasal bir eylem yiiriitmemelidir, ¢linkii devletle sa-
vagmak, onu tanmimak, kabul etmek demektir, bu da 6liim-
siz (éternel) ilkelere aykimdir. Calganlar grev yapma-
mahdirlar, ciinkii, {icretleri ylikseltmek igin ya da {icretle-
rin diismesini engellemek icin ¢aba harcamak, dcretliligi
tanmak, kabul etmek anlamina gelir: bu da isci simfimn
kurtulugunun o&liimstiz ilkelerine aykiridir!

“Burjuva -devlete karsi savagumda, isciler, ancak bazi
ddiinler koparmak i¢in aralarinda glichirligi yaparlarsa, uz-
lagmalar yapmug olurlar: bu da Oliimsiiz ilkelere aykirdir!
Boyle olunca, her tiirlii bariscil hareketi geri cevirmelidir
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ve bu kot aliskanlik Ingiliz ve Amerikan iscilerine birakil-
malidir. Isciler, iggiinliniin yasa yoluyla smurlandirilmasi
gibi bir durumu elde etmeye- calismamahdirlar, ciinkii bu,
patronlarla bir uzlasma yapmak anlamina gelir, o patronlar
ki, simrlandirmadan sonra da iscileri 14-16 saat yerine 10-12
saat somiirmekten bagka bir sey yapmayacaklardwr. Isciler,
10 yasmn altindaki kizlarin fabrikalarda calistirilmalarmm ya-
saklayan bir yasa elde etmek icin de zahmete katlanmamah-
dirlar, ¢tinkii bu yolla, 10 yvasin altindaki oglan cocuklari-
nin sémirisiinti durdurtamazlar: o zaman da Sllimsiiz ilke-
lerin safligint zedeleyen bir uzlasmaya girmig olurlar!

“Hele, isciler, Amerikan Cumhuriyetinde oldugu gibi,
biitgesini igel smifinin comertge besledigi devletin, calisan-
larin cocuklarna ilk Ggretim vermekle yikiimlii olmasim
- saglamaya calismalar: hic de gerekmez, ¢iinkil ilk 6Zretim,
tam bir 6gretim dé{gildir. Bir devlet okulu dgretmeninden
Ofrenim gormekiense, isciler, yazmak, okumak ve saymak
bilmesinler daha iyi. Oliimsiiz ilkeleri cignemektense, bil-
gisizlik ve giinde 16 saat cahsma isci simfim ahklastirsmn
¢ok daha iyidir! ' _

“Eger igci simfmin siyasal savagimi siddet bigimilerine.
bliriiniirse, eger isciler burjuva smifin diktatorliigi yeri-
ne kendi devrimci diktatorliiklerini koyarlarsa ilkelere-kar-
s1 ¢ok afir bir su¢ islemis olurlar; ciinkii onlar, her giinkil
yoksul ve diinyasal gereksinmelerini kargilamak icin, bur-
juva smifin direncini kirmak icin, silahlar: birakip devleti
yikacaklari yerde ona devrimeci ve gecici bir bicim vermis
olurlar. Isciler meslek drgiitleri kurmamahdirlar, ctinkii mes-
lek odrgiitleri kurmakla burjuva toplumdaki toplumsal ighé-
limiinti siirgitlegtirirler: iscileri birbirinden ayiran bu isbié-
limii, gercekten bugiinkii kélelik durumlarmm temelidir.

“Tek sozelikle, isciler, kollarmm kavusturup oturmali ve
siyasal ve ekonomik hareketlerle zamanlarim yitirmemeli-
- dirler. Bu hareketler onlara ancak kisa vadeli sonuclar ve-

«
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rebilir. Onlar, gercekten dindar insanlar olarak, gilindelik
gereksinmelerini horgériip, imanla bagirmaldmlar: ‘Ister-
se smfimiz carmiha gerilsin, isterse soyumuz tilkensin, ye-
ter ki olimsiiz ilkeler lekelenmesin!’ Onlar, dini biitéin hi-
ristivanlar gibi papazin sdzlerine inanmali, bu diinyanin ni-
metlerini asagsamali, cenneti kazanmaktan baska bir sey
diisinmemelidirler. Cennet deyince de toplumsal tasfiye oku-
yunuz: ki bu toplumsal tasfiye, bilinmez nasil ve kimlerin
eseri olarak; diinyamin yitik (licra) bir kogesinde bir gilin
cikagelecektir ve yutturmaca her seyde ve her gey icin ayan
olacaktir. - ‘

“Q halde, bu tnlii toplumsal tasfiyeyi beklerken, igci si-
nifi, —yumusakbagh bir koyun siiriisii gibi— yakigi@inca,
akillz-uslu davranmalhdir, hilkiimeti rahat birakmahldir; po-
listeny korkmalidir; yasalara sayg: gostermeli ve yakinmak-
s1zin top namlularina yem olmalidir.

“Her glinkii pratik yasamda, isciler, devletin en sbz din-
ler hizmetkarlar1 olmahdirlar, ama ta yiireklerinin derin-
liginde, onun varhigim enerjik bir bicimde protesto etmelidir-
ler ve devletin ortadan kaldirilmas: {izerine edebi yapitlar
edinerek ve onlar1 okuyarak devlete kargi derin teorik hor-
goriilerini gdstermelidirler. Ve gene, kapitalist diizene kars:
direnislerini bu igrenc diizenin varhgmm son bulacaf1i ge-
lecek toplum {izerine tumturakli, yiiksek perdeden nutuklar
cekmekten baska bir bicimde gostermekten sakinmalidirlar!”

Siyasete ilgisiz kalma gbriigiinin havarileri diistincele-
rini bu kadar acik-secik dile getirselerdi, is¢i simifi elbette
ki, onlarm hepsinin canmi cehenneme yollardi, hdyle oldu-
guna hic kimse kargt ¢ikmayacaktir, ve gene, isci simfi-
nin, kendini, savasmak icin biitiin silahlar: bugitinkii toplum-
dan almak gerektigi icin ve bu savasimin nesnel kogullari
ne yazk ki, bu toplumsal bilimler doktorlarinin &zgirlik,
Ozerklik, anargi ady altinda tanmsalhk payesine yiikselttik-
leri idealist fantazilerine uymadiklar1 icin, her tlirlii sava-
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sim aracmm isc¢i smufma yasaklayacak kadar budala ya da
safdil olan bu burjuva doktrinerleri ve bu beyzadeler ta-
rafindan, bu yolunu sapitmig adamlar tarafindan onuruna
saldirilmis hissedecegine de hic kimsenin bir diyecegi ol-
mayacaktir. Ama igci simfi hareketi bugiin o kadar gligli-
diir ki, bu yobaz (sectaire) insanseverler durmadan siyasal
savasim {izerine ileri slirdiikleri biiyik gercgekleri, iktisadi
savasim icin de yinelemeyi gbze alamyorlar artik, Bu bi-
yiik gergekleri, grevlere, giicbirliklerine, meslek orgiitleri-
ne, kadinlarin ve cocuklarin calhismalar: tizerine yasalara,
is-zamaninin siirlandiriimast tizerine yasalara vb., vb heniiz
uygulamayacak kadar pisiriktirlar,

Simdi de, onlarin, giizel geleneklerden, utanma duygu-
sundan, iyi niyetten ve sonsuz ilkelerden ne blciide destek
aldiklarini gormeye galigalim!

Toplumsal kogullar is¢i simfmin militan bir sumf niteli-
gini kazanmasina olanak verecek kadar gelismemis oldu-
gundan, ilk sosyalistler (Fourier, Owen, Saint-Simon, vh.)
kacimlimaz olarak, gelecegin drnek topluinu iizerine diisler
kurmakla smirh kalmak, ve iscilerin yazgilarimi birazeik
iyilegtirmek eregivle girigtikleri, grevler gibi, gilicler bir-
ligi ve politik hareketler gibi her tiirlii girisimi mahkim et-
mek zorunda kalmiglardy, Ancak, her ne kadar, kimyacilarin
kendi atalari simyacilari yadsumaya haklari olmadigi gibi
bizim de sosyalizmin bu ilk pirlerini yadsimaya hakkimiz
olmasa da, gene de, onlarin yanigilarma, biz isledifimizde
bagislanmaz olacak yanilgilara diisiilmesini : 6nlemeliyiz.

Ama 1839'da —isci smfoun. siyasalve iktisadi savagi-
minin Ingiltere’de artik oldukca belirgin. bir nitelik kazan-
dif1 swralarda— . Owen’ in 6gretililerinden” ve 'Proudhon’dan
cok Once kamzhkh yafrdzmlagmayz bulmusg - olanlardan biri
olan Bray, Labour’s Wrongs cmd Labour s Remedy adlh bir
kitap yaymlandi. oo . : :

K Emegin Dertleri ve Emegin Devalary. —g. -
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Bugiin yiiriitillmekte olan savasimla saglanmak istenen
biitin devalarm etkisizligini isleyen boliimlerden birinde,
yazar, Inglhz igcilerinin, siyasal oldugu kadar iktisadi her
tirli hareket]m sert bir bicimde elestiriyor; siyasal hare-
keti,. grevlerl ig saatlerlmn smirlanduilmasini, kadinlarin ve
gocuklann fabrikalardaki calismasimin yasalarla diizenlen-
mesini yanlis ve sakat buluyor; ciink{l biitlin bunlar —ona
gore~- hizi toplumun bugilnkii durumundan c¢ikartacaklar
yerde bu durumun siirmesini saglarlar ve meveut uzlasmaz
karsithiklar: daha da yeginlestirmekten bagka bir igse yara-
mazlar.

Iste simdi de hu toplumsal bilimler doktorlarinin en yet-
kili bilgesi Proudhon’un kapisma varmus bulunuyoruz. Us-
tadimn kendisi, gerci yazilariyla ve kisisel katilmasiyla isci
smifim siyasal harekete isteklendirmis de olsa, kendi kar-
giltkly yardimlagmasimn  kurtaricr teorilerine aykrn olan .
tim ckonomik hareketlere (glichirligi, grevler, vh.) karsi
oldugunu enerjik kir bicimde aciklamak cesaretini goster-
digi halde, 6gretililerl agikca harekete karsi olduklarm soy-
lemeyi gbze alamiyorlar. Daha 1847°de, tstadin ilk yapiti:

Contradictions économigues’in® yaymlandil donemde, onun
isei hareketme karsi safsatalarm clirtitmiigtiim. **

Bununla  birlikte; 1864’t¢ Fransiz iscilerine, pek kisith
bir gekilde,” giichirligi kurma hakkim veren Ollivier yasa-
smdan sonra, Proudhon, &liimiinden birkac gln sonra ya-
yinlanan Isci. Suufimn Siyasal Yetenedi adli kitabinda
yeniden gorevine déniiyor. '

Ustadin saldirilam burjuvalarin begenisine o kadar uy-
gundu ki, Times gazetesi, 1866’'daki Londra terzileri grevi

* Ekonomik Celigkiler, —¢.

*# Bkz: Misére de la philosophie. Réponse & la philosophie de la misére de
M. Pmudhon, Paris 1847, Frank editions, Chap. V. ‘Les gréves et leg coalitions.
ouvriéres”. [Marx'in notu.] [Feisefenin Sefaleti, M. Proudhon’un Sefaletin
Felsefesi’ ne Yanmit, Sol Yaymlarl Ankara 1975, “Grevler ve Isci Dayamsg-
malari.”"] .
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nedeniyle Proudhon’a, onu Ingilizceye 'gevirmek ve onun
kendi sézleriyle greveileri mahkdm etmek onurunu bagisla-
di. Iste bunlardan birkac érnek:

Rive-de-Gier madencileri greve gecmislerdi; akillarim
baglarma getirmek icin asker gonderilmisti. o

“Rive-de-Gier madencilerine kursun siktiran otorite —di-
ye bagimyor Proudhon~ hi¢ de kolay bir durumda degildi.
Ama o, babalik sevgisi ile konsiillitk gbérevi arasinda kalan
eski Brutus gibi hareket etti: Cumhuriyeti kurtarmak igin
cocuklarint feda etmesi gerekiyordu. Brutus duraksamad:
ve kendinden sonrak1 kugaklar, onu kmamaya kalkisma-
chlar.”*

Proletarya varolah beri, kendi 6z gikarlarm kurtarmak-
igin igcilerini feda etmekte duraksayan bir tek burjuva
‘gériilmemistir. Ne yaman Brutuslerdir gu burjuvalar!

“Hayir efendim: nasil bir gantaj hakks, dolandircilik ve
hirsizlik hakk: yoksa, nasil bir yakiniyla zina etme ya da
egini ‘aldatma hakki yoksa bir glichirligi hakk: da yoktur, ™ #*

Bununla birlikte elbette ki budalaltk etme hakki oldu-
gunu sdylemek gerekir,

- Peki tyleyse, iistad hangi 6liimsiiz ilkeler adina §a§1rt1-
c1 aforozlarmi savuruyor, bu ilkeler nelerdir?

Birinci dliimsiiz ilke:

“Ucretlerin diizeyi, meta fiyatlarm belirler.”

Ekonomi politik hakkinda hi¢ bir fikirleri olmayanlar ve
biiyiilk burjuva iktisat¢is1 Ricardo’nun, 1817 yilinda yayinla-
‘nan, Ekonomi Politigin Ilkeleri kitabinda bu geleneksel yan-
. 151 son ve kesin olarak ciiriittiigiinii bilmeyenler bile, Ingil-
tere’de iicretler, Avrupa'nmy tlim oteki {ilkelerindekilerden
goreli olarak -daha yiiksek oldugu halde, Ingiliz sanayiinin
{irlinlerini, herhangi bagka bir iilkeninkinden daha diisiik

*P. J. Proudhon, De la capacité politigue des classes ouvriéres, Paris
1868, Lacroix et Cle, s, 327, [Marxm notu.]
** Aym yamt, s. 333, [Marc'in notu.]
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fivata teslim edebildigi gibi 0nemli bir gercegi bilirler.

Ikinci oliimsiiz ilke:

“Glicbirligine (coalitions) izin veren yasa, tamamen
hukuka kars:, ekonomiye kargl, her turIu topluma, her tirli
diizene aykmdir.”

Tek stzciikle, “serbest rekabetetme ekonomik hakkina
karsy”’. Eger iistad bu kadar soven olmasaydi, kendi kendine
s0yle sorardi: nasil olmus da, kirk yil once serbest rekabete
iliskin ekonomik haklara bu kadar aykir: olan bir yasa In- |
giltere’de ilan edilmistir ve nasil oluyor da, sanayi ve onunla
birlikte serbest rekabet gelistikce, her topluma, her diize-
ne boylesine aykir: olan bu yasa tiim burjuva devletlerine
bir zorunluluk olarsk kendini kabul ettiriyor. Ve usta belki
de, bu Hakkin (biiyik H ile yazilan bu hakkin) yalmzca,
burjuva ekonomi politifinin acemi caylaklarmca kaleme al1-
nan ekonomi elkitaplarmda, iclerinde “Miilkiyet emedin
—baskalarmnmr emeginin demeyi unutmuslar— diriindgidir.”
gibi ‘inciler bulunan elkitaplarmnda varoldufunu kegfederdl

Uciincii dlimsiiz ilke:

“Boylece, isci smfm sozde bir toplumsal agagiliktan
kurtarmak bahanesiyle, koca bir yurttaglar simifim, yani
ustalar, miiteabhitler, patronlar, burjuvalar . simmfini topye-
kin suglamakla ige baglamak gerekecektir; Emekciler De-
mokrasisini, orta sumfm bu kétil, kavranmasy giic ortaklar:-
na karst horgérmeye ve kin duymaya kiskirtmak gereke-
cektir; yasal baskiya ticari ve sinai savasi; devlet polisine
uzlasmaz smif karsithfim yeglemek gerekecektir,’™*

- Ustad, isci smifimin sézde toplumsal asadilik durumun-
dan cikmasim engeliemek icin, is¢i smifimin, kugkusuz Prou-
dhon gibi devletin polisini uzlagsmaz smif kargithgma yeg
‘tutan saymn patronlar, girigimeciler ve burjuvalar kategori-
sinin karsiti olarak kurdugu gilichirliklerini mahk(m ediyor.

® Aym yapit, . 337-338. [Marzin nofu.]
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Bu saygideger sinifa karg: tiim ifrenmeyi dnlemek icin, iyi yii-
rekli Proudhon, isgilere, (karsthkls yardimlagma diizeninin
geligine kadar ve vahim sakmcalarina karsin) en iyi care
olarak ‘“‘tek giivencemiz ozgiirlitk ya da rekabet”i* oOgiitlii-
yor. Ustad, burjuva dzgiirlik ya da rekabetini, bu tek gii-
vencemizi giiven altina almak icin, ekonomi konusunda
ilgisiz kalmay1 vazediyor; Ogretilileri ise, burjuva ozgiirll-
giinii, bu tek giivencelerini giiven altina almak igin siyaset
konusunda ilgisiz kalmay1 vazediyorlar. Siyasete ilgisiz kal-
may: vazeden ilk hiristiyanlar da, nasil ezilenler olmaktan
cikip ezenler durumuna gecmek igin bir imparatorun deste-
gine ve koruyuculuguna gereksinme duymuslarsa, siyasete
ilgisizligin modern havarileri, kendi sonsuz ilkelerinin onlar:
diinya zevklerinder ve burjuva toplumun fani ayricahikla-
rindan elgekmeye zorunlu kildifina inanmazlar.

Ama gene de, teslim etmeliyiz ki, onlar, fabrikalarda
iscilere zorla kabul ettirilen 14-16 saatlik ¢calismaya ¢ilekeg
hiristivan azizlerine yaragwr bir stoacilik tutumuyla katla-
niyorlar! '

Londra, Ocak 1873

Aratk 1873'te Almanacco Republicano

per Vanno 1874 derlemesinde yaymlanmmsgtir,
Kar! Marx tarafindan imzalanmgtir.

* Aym yapit, s. 334. [Marz'm notai.]
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FRIEDRICH ENGELS
OTORITE UZERINE

BAZ] sosyalistler, su son zamanlarda, oforite ilkesi de-
dikleri seye karsi diipediiz bir hacli seferi acmisglardir. Su
ya da bu eylemin otoriter oldufunu séylemek onu mahkm
etmeye yetmektedir. Boyle kestirmeden yargilama dylesine
kotiiye kullamihyor ki, konuyu daha yakindan incelemek zo-
runludur.. Otorite, sdzciligiin sdzkonusu anlaminda, bagkasi-
nin iradesinin bizimkine zorla kabul ettirilmesi demektir; éte
yandan otorite, bagimiihg, boyunegmeyi varsayar. Oysa,
bu iki sozciik kulaga hos gelmedigi ve temsil ettikleri iligki,
bagiml olan yan icin hoga gitmez bir iliski olduguna gore,
asil sOzkonusu olan, bunlari bir yana birakmanin olanakh
olup olmadigit ve —toplumun bugiinkii kosgullari kargisin-
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da— bu otoritenin varlik nedenine artik yer kalmayacagi
ve delayisiyla ortadan kalkacagi bagka bir toplumsal sis-
tem yaratip yaratamayacagimzdir. Bugiinkii burjuva top-
lumun temelini olusturan iktisadi, sinai ve tarimsal kogul-
lar1 incelerken, bu kosullarin, tek bagina eylemin yerine
bireylerin birlesik eylemini getirmeye gittikce daha ¢ok
yoneldiklerini gorliyoruz. Modern sanayi, ayri ayr liretici-
lerin kiigiik igliklerinin yerine yitzlerce iscinin su buhariyla
isleyen karmasik makinelerin isleyisine gozclliik eftikleri
biylik fabrika ve isyerlerini-koymustur; bliylik yollardaki
araba ve kamyonlarin yerini, demiryollar1 iizerinde isleyen
trenler almigstir, tipki buharh gemilerin, kiiciik teknelerin
ve yelkenli filikalarmm yerini almas: gibi. Tarim da, _.yavats
vavas makine ve su buhar: alamna giriyor, makine ve su
buhari, agir agir sma gozlerinin yasina bakmayan bir ka-
tibkla, kiiciik miilk sahiplerinin yerine, biiylik toprak alan-
lapni {icretli igciler kullanarak isleyen biiylik kapitalistleri
geciriyor. Her yanda, birlesik eylem, birbirine bagli siirecler
karmagigi, bireylerin bagimsiz eylemlerinin yerini aliyor.
Ne var ki, kim birlesik (kombine) eylem diyorsa ayni za-
manda Orgiitlenme demektedlr, peki, otorite olmadan ola-
bilir mi? :

Varsayalum ki, bir toplumsal devrim su sirada zengin-
liklerin retimine ve dolagimina kumanda eden kapitalist-
leri tahtindan indiriyor. Tdmamuyla otoriteye karsi goriis-
te yer almak fizere varsayalim ki, toprak ve is aletleri on-
Jar1 kullanan emekeilerin kolektif miilkiyeti haline gelmis
olsun. Otorite  ortadan kalkacak midir, yoksa bigim Im
degistirecektir? Gorelim bakahm.

Ornek olarak bir pamuk ipligi yapimecilifm alabm.
Pamuk, iplik haline getirilmeden 6nce en azindan birbirini
izleyen alt1 islemden ge¢melidir, bu iglemler, ¢ogunlukla,
bagka bagka bolmelerde yapilir. Ayrica, makineleri hareket
halinde tutabilmek icin buharh makinenin caligmasim de-
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netleyen bir miiherdis, giindelik onarimlar icin makinistler
ve iiriinlerin bir bolmeden dtekine taginmasinda gorevli bir-
cok kaba tlicretli gerekmektedir, vb.. Biitiin bu kadn, er-
- kek, cocuk isciler, bireysel Gzerkligi alaya alan buharin oto-
ritesinin belirledigi saatlerde ise baslamak ve isi bitirmek
zorundadirlar. Demek ki, her seyden Once iscilerin is saat-
leri iizerinde anlagmalari gerekir, bu saatler bir kez sap-
tandiktan sonra, hi¢ bir ayrihk gozetmeksizin herkes igin
bir kural haline gelirler. Sonra, salonlarin herbirinde ve her
an iiretim tarzina iligkin, malzemenin dagitimmna iliskin,
vb. birtakim ufak-tefek sorunlar ortaya cikiverir, bu sorun-
lar1 hemen oracikta ¢bziimlemek gerekir, yoksa, biitiin {ire-
tim derhal durur; sbzkonusu sorunlar ister herbir is kolun-
da gorevli bir yetkilinin karariyla, ister, eger olabiliyorsa,
cogunlugun oyuyla ¢oziimlensin, ayri ayr1 herkesin ira-
desi, her durumda, karara uymak zorunda olacaktir; bu de-
mektir ki sorunlar otorite yoluyla coziimleneceklerdir. Bii-
yik bir fabrikanin otomatik mekanizmasi, isgiler kullanan
kiiglik kapitalistlerden g¢ok daha zorba bir mekanizmadir,
onlar hic bir zamar bu kadar zorba olmamiglardir. Calig-
ma saatleri icin, hig dégilse, fabrikanin kapisina: Lasciate
ogni autonomia voi che entrate® diye yazilabilir. Insan bi-
limle ve yaratici dehasiyla, doga kuvvetlerine boyun egdir-
misse de, insan tarafindan- kullandiklarina gére bu kuvvet-
ler, insani, her tiiclii toplumsal orgiitlenmeden bagimsiz ger-
cek bir despotluga bagunh kilarak ondan o¢ almaktadirlar,
Biiylik sanayide otcriteyi yoketmek istemek, biiyiik sanayiin
kendisini yoketmek demektir, ¢ikrifa doénmek ic¢in buharl
iplik makinesini kirmak demektir.

- Bir bagka drnek olarak, demiryolunu alalim. Burada da,
pek - cok kisinin.i§birli§i kesin olarak zorunludur, biiyiik fe-

* “Sizler ki igeri gmyorsunuz. her titrlii Gzerkligi dlﬁarda bxrakxmar
(Dante,” Ildhz Komedz. “*Cehennem”, II. Sarky.) —Ed. .
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laketlerin meydana gelmemesi igin bu igbirligi kesinlikle
belirlenen saatlerde yer almalidir. Burada da igin birinci
kogulu, alt siradan biitiin sorunlari kestirip atacak, basat
bir iradedir, bu irade ister bir tek yetkili tarafindan, ister
ilgili bir cogunlugun kararlarmni yerine getirmekle yiikiim-
lii bir komite tarafindan temsil ediliyor olsun: Birinei durum-
da da, ikinci durumda da, apactk bir otorite vardir., Ama
dahasi da var: ya demiryollari memurlarmn sayin yolcular
uizerindeki otoritesini kaldirsaydimiz, hareket etmek iizere
olan jlk trenin bagina neler gelirdi acaba?

Ancak, otorite geregi, zorlayici, kacimlmaz bir otorite
geregi, hic bir yerde deniz ortasindaki bir gemide oldugun-
dan daha acik-secik olamaz. Orada, tehlike aninda, her-
kesin yagami, herkesin bir tek kiginin iradesine anminda ve
mutlak surette boyunegmesine baghdir.

En o6fkeli otorite diismanlarina kargi bu cesitten kanit-
Jar1 ileri slrdiifiim zaman, bunlarin bana, “A, evet,
dogru ama, burada sotzkonusu olan bizim yetkilendirilmig
olanlara verdigimiz otorite degil, gorevdir, goérev yet-
kisidir!” demekten bagka bir yamt veremiyorlar. Bu baylar,
seylerin adlarini degistirince seylerin kendilerini degigtirdik-
lerini samyorlar. Iste boyle alay ed1yorlar bu derm diigiiniir-
ler eldlemle. -

Demek ki, bir yandan, herhangi bir bigimde verilmig
belli -bir otoritenin, beri yandan belli bir bagmliligin, tiim
toplumsal 6rgﬁt1enmeden bagimsiz olarak, maddi kogullarin,
icinde iiretim yaptifimiz ve {iriinleri dolagima- soktufumuz
bu maddi kogullarin bize kabul ettirdikleri §ey1er oldukla-
rint gérmdiis bulunuyoruz.

Bundan bagka, iiretimin- ve dolasimmn maddi kosullari-
nin, kagimmilmaz olarak,  biiylik sanayiin- ve biiyiik - tarumnimn
gelismesi ile birlikte karmagiklagtifim, ve gitgide bu oto-
ritenin alamm genigletme egilimi gosterdiini de gordiik.
Su halde otorite ilkesinden mutlak olarak k&t bir ilke, Gzerk-

125



lik ilkesinden mutlak olarak iyi bir ilke diye sozetmek sag-
madir. Otorite ve dzerklik goreli geylerdirler, onlarm alan-
lar: toplumsal evrimin degisik evrelerinde degisiklik goste-
rir. Eger O6zerklikciler, gelecegin toplumsal orgiitlenmesi,
otoriteyi, dretim kogullarimin kendisini kacmilmaz kildigi si-
nirlarla sirlandiracaktir demekle yetinselerdi, kendileriyle
anlagilabilirdi; oysa onlar, bdyle yapacaklarina, seyi zorun-
lu kilan biitlin olgulara karsi gozlerini kapiyorlar ve hirsla
stzeiigln kendisine saldiriyorlar.

Neden otoriteye-karsi olanlar, siyasal otoriteye, devlete
karsi cikmakla yetinmiyorlar? Biitiin sosyalistler, siyasal dev-
letin .vé onunla birlikte siyasal otoritenin, gelecek toplum-
sal devrim sonucunda yokolacagi, yani kamu goérevlerinin
siyasal niteliklerini yitirecekleri ve gercek toplumsal ¢ikar-
lart koruyan basit yOnetimsel gorevler haline doniigecek-
leri konusunda birlesmektedirler. Ne var ki, otoriteye kar-
s1 olanlar (anti-otoriterler) otoriter siyasal devletin bir cir-
pida ortadan kaldiriimasim, hem de kendisini doguran top-
lumsal kosullart yoketmeden once kaldiriimasini istiyorlar,
Onlar, toplumsal devrimin ilk isinin otoritenin kaldirilmas:
olmasini istiyorlar. Bu baylar acaba bir devrim gordiiler:
mi hi¢? Devrim, kuskusuz, diinyanin en otoriter seyidir;
devrim, halkin bir bélimiiniin kendi iradesini, halkin 6teki
boliimlerine, top, tiifek, siingliyle, otoriter ara¢ olarak ne
varsa_ hepsiyle, zorla kabul ettirdigi bir eylemdir; ve zafer
kazanan yan, bos yere savagmig olmak istemiyorsa, iktida-
riny,.silahlarinin gericilere saldigi korku ile elde tutmalidar.
- .Pa.ms Komiinit, burjuvalar karglsmda, silahli halkin bu oto-
rltesmden yararlanmasaydi bir tek giin dayanabilir miydi?
» Tam tersme, Komiin, bu otoriteyi yeterince kullanmadig igin
kinanamaz: m? Oyleyse ikisinden biri: ya otorite diismanlar:
ne dediklerini- bilmiyorlar, dolayisiyla kafalari karistirmak-
tan  bagka blr-:.,‘g.ey yapmiyorlar, ya da, ne dediklerini bili-
yorlar, dolaylsiyla proletarya hareketine ihanet ediyorlar.
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Her iki durumda da gericilife hizmet etmektedirler. .

Ekim 1872-Mart 1873'te

italyanca yazilmustir.

Aralk 1873'te

Almanacco Republicano per Vanno 1874
derlemesinde yaywmlanmmgtr,
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KARL MARX VE FRIEDRICH ENGELS

SOSYALIST DEMOKRASININ ITTIFAKI VE
ULUSLARARASI ISCI BIRLIGI (ENTERNASYONAL)®

ENTERNASYONALIN LA HAYE KONGRESI KARARIYLA
YAYINLANAN RAPOR VE BELGELER
(PARCA)

I

GIRIS

Uluslararas: Isciler Birligi, diinya proletaryasinin dag-
mk kuvvetlerini bir tek demet halinde biraraya getirmek ve
béylece iscileri birlestiren gikar ortakhifinin canll temsileisi
olmak amaciyla, zorunlu olarak, her cinsten sosyaliste ka-
pilarim acmalidir. Uluslararas: Kongrelerde Birligin Genel
Tiizligiinii. onaylayan kuruculart ve her iki diinyamn iggi or-
giitlerinin temsilcileri, programinin genigliginin bile, smf-
sal niteligini yitirmis unsurlarin Birlife sizmalarma ve Bir-
ligin bagrinda, cabalarim burjuvaziye ve mevcut hiikiimet-
lere kars: yOneltecek yerde Enternasyonalin kendisine kar-
st cevirecek gizli orgiitler kurmalarma olanak verecegini
unutuyorlardi. Iste Sosyalist Demokrasinin lttifak: ile du-
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‘Tum boyle olmugtu.
- La Haye Kongresinde, Genel Kurul bu gizli orgiit hak-
kinda bir sorusturma yapilmas: isteminde bulundu. Kongre,
beg kisilik bir komisyonu (Cuno, Lucain, Splingard, Vichard
ve gorevden cekilen Walter yurttaglari) bu isle gorevlen-
dirdi, komisyon 7 Eyliil oturumunda raporunu verdi. Kongre
su karar: aldi:

1. Mihail. Bakunin'in Ittlfakln kurucusu olarak ve ay-
rica kisisel bir nedenle Enternasyonalden. ¢ikartiimasi;

2. James Guillaume’un Itt1fak uyes1 olarak Enternasy0~
nalden ¢ikartiimas; ol

3. Ittifaka iligkin belgelerin yaymlanma& :

“iste bir dernek ki, en asiri anarsizm- maskesi altinda,
darbelerini, mevcut hiikiimetlere karsr degil de, kendi kat:
gelenefini ve yonetimini kabul etmeyen devrimcilere kars:
yoneltivor. Bir burjuva kongresinin™ azmhgmea kurulmug
olan bu dernek, isci sumfinin uluslararas: Orgiitiniin saflar
icersine siziyor, ilkénce onu hilkmii- altma . almayi deniyor,
plammn hasarisizliga uvgradigint goriince de onu dagitmaya
caligiyor. Kiistahca, kendi hizipci (sekter) programmi ve
dargdriiglerini; bizim Birlifimizin genis programinmn, biiylk
dzlemlerinin yerine koymaya calisiyor; Enternasyonalin ser-
best (publiques) gubelerinde, aym slogana uygun olarak,
kendi kiiciik gizli svbelerini orgiitlilyor, bircok durumda, 6n-
ceden tasarlanip fizerinde uyusulmusg eylemleriyle subeleri-
mize egemen olmay: bagariyorlar; gazetelerinde, kendi ira-
delerine boyunegmeyi reddeden biitiin unsurlara acikca sal-
diriyorlar; saflarimizda —kendi sdzleriyle— agik savas kis-
kirtieihgy yapiyorlar. Ereklerine varmak icin hi¢ bir careye,
hi¢ bir dalavereye basvurmaktan geri durmuyor; yalan, ka-
“racalma, yildirma, tuzak kurma, hepsi de pek yaragiyor oha.
Ensonu, Rusya’da, biishiitiin Enternasyonalin yerine geci-
yor, ve Enternasyonalin adi ile, birtakim adi suglar, dolan-
diriciliklar ve cinayetler isliyor, ki hiikiimet basim ve bur-
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juva basini bunlardan bizim birligimizi sorumlu tutmustur.
Ve Enternasyonal, biitin bu olup bitenler hakkinda agzni
acmayacaktir, clinkii, bunlarin sorumlusu olan dernek giz-
li bir dernektir! Enternasyonalin elinde bu dernegin, bu
oltiimeiil diismaninin tiziigi var; tlzikte, dernek, kendisini
acikca modern Jésus dernegi olarak ilan ediyor, ve cizvit-
lerin biitiin eylem yollarim harekete gecirmenin hakky ve
gorevi oldugunu agikhyor; tizik, bir cirpida, bir siivii diig-
manhg! dile getiriyor, Enternasyonal bunlarin hepsine he-
def tahtasy olmustur; ama o, elindeki bu tiziigii kullanma-
malidir, yoksa bu, gizli bir dernegi ele vermek olur! ‘

Biitiin bu entrikalara karsi bir tek care var, tek ama
yildirim carpmigsa doéndiiren etkinlikte bir care: eksiksiz,
tam bir aciklik (aleniyet). Bu tertipleri tiimiiyle aciga ¢i-
karmak, onlari giicsliz kilmak demektir. Susarak bu tertip-
leri kayirmak, yalmz, en basta Ittifak liderlerinin alay ede-
cekleri bir safhik olmakla kalmaz, gorevden kacmak olur,
alcakhik olur. Ustelik bu, Gizli Ittifakin iiyesi olup da, Ittifak,
Enternasyonale karsi agik bir diismanlbga koyulur koyul-
maz, onun varhfim ve cabsma tarzim acifa vurmakta du-
raksamayan Ispanyol enternasyonalcilerine ihanet etmek
olur, Kaldi ki, gizli tiziigiin icindekilerin hepsi zaten daha
tnceden ve daha da belirgin bir bi¢cimde, Bakunin ve Neca-
yvef’in Rusca olarak yayinladiklari belgelerde var. Tiizik,
bunlarin dogrulanmsismdan bagka bir sey degildir.

Ittifakin -elebasilar1 ihbar diye bagirip dursunlar. Biz;
onlari, iscilerin horgdriisiine, proletarya hareketini dag:-
tarak pek giizel hizmet ettikleri hitklimetlerin giiler yiizlii-
liglne ihbar ediyoruz. Zurich gazetesi Tagwacht, Bakunin’e
verdigi bir karsilikta gbyle demekte cok hakliydi: “Para ile
tutulmus bir ajan degilseniz efer, surasi kesin ki para ile
tutulmus bir ajan sizden daha fazla kétiiliik yapmay: basa-
ramazdi.”
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I
" GIZLI ITTIFAK -
. Isi “Yurttas B*’in diktatérligini devam ettirmek
olan orgiitii tahlil etmis bulunuyoruz -§imdi gelehm onun
- programina.® :

“Uluslararas1 kardeslerin b1r11g1, mu1k1yet izerine,. $0-
miril iizerine, gerek dinsel, gerek burjuvaca doktriner me-
tafizik iizerine, gerek hatta jakobence devrimei otorite il-
kesi tizerine kurulu: egyanin bugiinkii diizeninden, ilkonce
tim Avrupa’da, sonra da diinyanin geri kalan béliimiinde
tas tas fistiinde kalmasin diye, aym zamanda ve hep birden
evrensel, toplumsal, felsefi, iktisadi ve siyasal devrim is-
tivor. Biz, caliganlara barg, tium ezilenlere ozgilirliik, ve
egemenlere, sdmiiriicillere ve her cesitten vasiye olim ba-
giriglary ile, bitlin bu aldatimig, kolelestirilmig, act gekti-
rilmig, somiiriilmiis, milyonlarca yoksul insandglu, tim res-
mi, yari-resmi, kolektif ve bireysel yonetmenlerinden ve iyi-
likcilerinden kurtulmus olarak, en sonunda tam bir Gzgis-
liikle rahat bir soluk alabilsin diye, biitiin devletleri ve bii-
tiin kiliseleri tiim kurumlariyla ve dinsel, siyasal, hukuki,
mali, polise deggin, Universitelere iliskin, iktisadi ve top-
lumsal tim yasalariyla yoketmek istiyoruz.”

Iste devrimci devrimeicilik! Bu gozboyayier hedefe var-
mak icin birinci kosul, devletlerle ve mevcut hikiimetler-
le; siradan adi devrimcilerin kullandiklari araglaria savag-
mamak, tam tersine, cafcafhh ve bilgicce lafazanliklaria
“‘devlet kurumuna ve onun sonucu oldugu kadar temeli de
olan bireysel miilkiyete” saldirmaktir. Oyleyse devrilmesi
‘sdzkonusu olan, devlet ne bonapartc: devlet, ne de Rus ya da
Prusya devletidir, o soyut devlettir, devlet clarak devlettir,
hic bir yanda var olmayan devlettir. Ama enternasycnal
kardesler,® bulutlarin fizerindeki bu devlete karsi amansiz.

* Bakunin, ~Ed.
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savagimlarinda gercek devletlerin siradan devrimcilere re-
va gordiigii coplardan, hapisten, kursunlardan sakinabili-
yorlarsa eger, gordiigiimiiz gibi, bu onlarm, bu gercek bur-
juva devletlerin surdugu, yalmzca papadan* gelme bir ay-
r1 tutulmalia bagl olan, tiim ayricaliklardan yararlanma
hakkim kendileri icin sakli bulundurmalarindandir. italyan
vekili Fanelli, Amedée de Savoie hiikiimetinin memuru So-
riano, ve belki de bonaparter polis ajanlary Albert Richard
ve. Gaspard Blanc papanin bu bakimdan ne kadar hoggo-
(i oldugunu. gosteriyorlar... Onun icin yurttas B.’nin so-
yut devlet fikrine kars: “Ittifaks kurmasi, ya da acikcasim
sdylemek gerekirse, gizli fesat kurmasx” hig de polisin ta-
sas1 degildir.

Demek ki, devrimin ilk isi, Bakunin’in 28 Eyliilde Lyon’-
da- yaptigr gibi devletin kaldirilmasina karar gikartmaktir,
her ne kadar devletin kaldirilmas: da, zorunlu _olai'ak, otori-
_teye dayanan bir eylem olsa da. O, devlet denince, devrim-
ci ya da karsi-devrimei her tiirlii devilet iktidarini anliyor,
“clinkii [diyor —¢.1 bu otoritenin, kilise, monarsi, megruti
.dévle_t; burjuva cumhuriyeti ya da hatta devrimcei diktatér- -
Iik admi tagimast bizim icin o kadar Snemli degildir. Biz
somiriniin ve despotlufun sasmaz kaynaklari olarak, hep-
sinden:aym olciide nefret ediyoruz ve onlar: reddediyoruz”.

Ve, o, devrimin ertesi giinii, “devrimeci devletin kurul-
masini’ isteyen bitiin devrimcilerin meveut biitlin hiiki-
metlerden daha tehlikeli olduklarmm bildiriyor ve, “biz, en-
ternasyonal kardesler bu devrimcilerin dogal diismanlari-
yiz’! diyor, ¢iinkii, devrimi bozmak, drgiitsiiz bir hale ge-
tirmek  enternasyonal kardeslerin ilk 8devidir.

Devletin derhal ortadan kaldirilmasi ve anarsinin kurum-
lasmas: tizerine bu palavraciliklara verilen karsilik, son Ge-
nel Kurulun zel genelgesinde yer almaktadir: Enternasyo-

* Bakunin, —Ed.
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naldeki Sézde Béliinmeler,: —Mart-1873— s. 37;

“Anarsi, iste, sosyalist sistemlerden yalmzca etiketleri-
ni alan {stadlar1 Bakunin'in biiyitk savag at:. Her sosyalist,
Anargiden sunu anlar: proletarya hareketinin erefine, yani
siuflarin kaldirilmasina bir kez varddi m,. iiretici biiyiik
¢ofunlugun, bir avug sbmiirlicli azinlifin boyundurugu al-
tinda tutulmasma hizmet eden devlet iktidari yok olur ve
hitktimet hizmetleri basit yonetme hizmetleri haline donii-
str. Ittifak, igi tersine ele almaktadir. ittifak, proleter saf-
larda, anarsiyi, toplumsal ve siyasal kuvvetlerin, somiirii-
ciilerin elinde yogun bir bicimde toplanan giiciini kirma-
mn en sagmaz yolu olarak ilan ediyor. Bu nedenle, Enter-
nasyonalden, koca diinyamin kendisini ezmeye baktig1 bir
anda kendi Orgiitli diizeninin yerine anarsiyi getirmesini
istiyor.”

Bunurla blrllkte, biz, anarsgist 1nc111n1 sonuclan icinde
de izleyelim: varsayalim ki, devlet kararname ile kaldiril-
di. 6. maddeye gore bu isin sonuglar sunlar olacaktir: dev-
letin iflas1, devlet miidahalesi ile ddenen §zel bor¢larm dden-
mesinin durmasi, her tiirlii vergi ve yiikiimliiliiklerin &den-
mesinin durmasi, ordunun, yiksek gorevliler ziimresinin, bl-
rokrasinin, polisin ve din adamlarmn (!) dagilmasi; res-
mi adliyenin yiriirliikten kaldirilmas: ve bunun yamnda bii-
tiin miilkiyet belgelerinin, biitlin adli ve sivil evrakin yakil-
mas1, biitlin liretici sermayelerin ve is aletlerinin isci bir-
likleri lehine zorahmi, ve “Komiini olugturacak” olan bu
birliklerin ittifaki. Bu Komiin, biylece miilkiinden edilmis bi-
reylere en vazgecilmez yasam gereksinmelerini verirken
~onlarm kendi emekleriyle daha fazla kazanma o6zgiirliigi-
nii de glivence altina alacaktir.

Lyon olayi, devletin basit bir kaldwilmas: kararname51—
nin biitin giizel vaatlerin yerine getirilmesine yeterli ol-.
madigm: tanitlamigtir. Tersine, iki burjuva ulusal muhafiz-
boligl, bu parlak diigleri yitkmaya ve Bakunin'i, o hayran:
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olunasi kararname de cebinde olmak iizere, ivedilikle geri-
sin geri Cenevre yoluna diigiirmeye yetmistir. Elbette ki o,
ctmezlerinin, kararnamesini uygulama alanina gegirmek
icin kendilerine herhangi bir Grgiitlenme planinn verilmesi
gereBini gbremeyecek kadar budala olduklarim diisiinemez-
di. Iste o plan:

“Komiiniin orgutlenmem icin, surekh bir barikatlar fe-
derasyonu ve her barikat icin, sokak bagma ya da mahalle
bagina bir kisi olmak {izere vekillik emrine (emri vekalete)
sahip, her konuda sorumlu ve her an geri cagrilabilir (az-
ledilebilir) iki temsilciden olusan barikat delegasyonlarin-
ca kurulacak bir Devrimei Komiin Konseyinin calistirilmasi..
(Bu ittifakin barikatlar1 ne acaip barikatlardir ki, oralar-
da déglismek yerine vekaletnameler kaleme alimr.) “Béyle--
ce orglitlenen Komiin Konseyi, kendi icinde, Komiiniin her
devrimeci yonetim kolu icin ayrm Yiritme Komiteleri sece-
bilecektir.” :

Boylece komiin olarak kurulmus olan ayaklanmig bagkent,
iilkedeki Oteki komiinlere kendilerini yonetme yolunda hig
bir iddias1 olmadifmu bildirir, 6teki komiinleri devrimci tarz-
da yeniden orgiitlenmeye ve bundan sonra sorumlu, her an
geri cagrilabilen vekillerini, vekillik emirlerini Gzerlerinde
tagiyarak ayaklanmis bulunan birliklerin (association), ko-
miinlerin ve illerin federasyonunu kurmak iizere ve gerici-
ligin hakkindan gelebilecek bir devrimei kuvveti drgiitlen-
dirmek {izere kararlastirilan bir toplanti yerine gdnderme-
yve cagirir. Bu Grgﬁtlenme valnizca ayaklanmig olan iilke-
ninn komiinlerini kapsamayacaktir; bagka eyaletler ya da
iiikeler de katilabilir, 6te yandan “‘gericiligin yaninda yer
alacak olan eyaletler, komiinler, birlikler ve kigiler bunun
disinda tutulacaktr”.
 Demek ki, burada, sinirlarin kaldirilmasi, ic savag: bas-
latmakta gecikmeyecek olan gerici eyaletlere karst en iyi
niyetli bir hosgdrii ile birlikte gidiyor,
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Boylece, demek ki, barikat-kiirsiilerin bu anargik &rgiit-
lenmesinde ilkonce Komiin Konseyi var, sonra, ne olursa
olsun herhangi bir seyi yerine getirebilmek icin, herhangi
bir iktidar: elinde bulundurmak ve halk kuvveti tarafindan
desteklenmek zorunda olan yiirlitme komiteleri var; daha
sonra - koca bir federal parlamento, bashca konusu bu halk
kuvvetini orgiitlemek olan parlamento var. Bu parlamento,
gene aym sekilde Komiin Konseyi, bir ya da bircok komite-
yi, yliviitme giicii ile yetkili kilacak, salt bu yiizden savasi-
min gereksinmeleri bu komitelerin otoriter niteliklerini git-
tikce daha cok vurgulayacaktir. Su halde “otoriter devlet’in
tum unsurlarmn: pekdlad yeni bastan olusturduk; bu makine-
ve “‘asagidan yukariya orgiitlenmis devrimci Komiin” adi-
ni takmamiz pek Gremli degil. Takilan ad isin aslim hic de
degistirmez; asagdan yukari drgiitlenme biitin burjuva
cumhuriyetlerinde vardir; temsilcilere verilen vekillik emri
(emri vekélet) tu ortacaga kadar gider. Ayrica, orgiitiini
“yeni devrimei devlet” adiyla nitelendirirken (madde 8) bunu
Bakunin’in kendisi de kabul ediyor.

Déglisiilecegi yerde tartisilan bu devrim planmn pratik
degerine gelince, hu konuda bir gey demeyecegiz.

Simdi Ittifakin biitiin gizli kapakh islerinin gizini ortaya
koyacagiz. Ortodoks programin izlenebilmesi ve anarsinin
oyun bozanlik etmemesi icin, “bizzat yagsamin kendisini ve
devrimin enerjisini olusturacak olan halk anarsisinin orta-
sinda, devrimei diisince ve eylem birliginin bir organ bul-
mast gereklidir. Bu organ entemasyonal kardeslerin gizli
ve evrensel birligi o'malidrr.

“Bu birlik, devrimlerin hi¢c bir zaman ne bireyler ne
de gizli dernekler tarafindan yapilmadifi inancindan hare-
ket eder. Devrimler, kendiliklerindenmis gibi olurlar, du-
rum ve kosullarin giciiyle, olaylarin ve olgularin akisiyla
meydana getirilirler. Devrimler, uzun zaman halk - y1gmla-
rnm icgiidiisel bilinglerinin derinliklerinde hazirlanir; sonra
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patlak verirler... Iyi drgiitlenmis gizli bir dernegin biitiin ya-
pabilecedi, ilkénce yignlar icinde, onlarin iggidiilerine uy-
gun diisen disiinceleri yayarak bir devrimin dogusuna yar-
dim etmek ve devrimin ordusunu degil —ordu her zaman
halk olmaldir” (kurbanhk)— “‘ama, candan bagli, enerjik,
zeki, ve Ozellikle hursh ve kurumlu ohkmnayan yiirekten halk
dostu”, (kendi tekellerindeki) “devrimei diisiince ile halkin
icgudilleri arasmda aract olabilecek yetenekteki kigilerden
meydana gelen devrimin genelkurmaymm Orgiitlemektir”.-

“Su halde bu kisilerin sayiar: dyle cok fazla olmama-
hdr. Tim Avrupa’da uluslararas: drgiitlenme icin ciddi ve
giiclii bir sekilde birlesmis yiiz devrimei yeter. Yiiz-ikiyiz
kadar devrimei, en biiylik ilkenin orgiitlenmesi icin yeterll
olacaktir.”

Iste boylece her seyin blglml degigiyor. Anar§1, “hal-
kan bagtbog yagarm”, “koti tutkular’, ve dahasi arfik yeterli
degil. Devrimin basarisim gilivene almak igin, diiglince ve
eylem birligi gerekiyor. Enternasyonal kardegler, propagan-
da ile, tartismayla ve proletaryanin genel orgiitlenmesiyle
bu birligi yaratmaya ugrasiyerlar. - Bakunin'e yalmzca,
devrimei digiincenin ayricalikli temsilcileri olan yiiz kisiden
olugmus gizli bir drgiit, yani kendisi tarafindan atanmig ve
temelli “yurttag B.”nin komutasinda, devrimin emrinde bir
genelkurmay gereklidir. Diigiince ve eylem birligi ortodoks-
luktan ve Lkoriikérine bagegmeden baska bir sey demek
degildir. Perinde ac cadaver.® Tastamam cizvit papazlarma
yarasir bir érgiitlenme.

Yiz enternasyonal kardeg ‘‘devrimci diisiince ile hal-
kin iggldileri arasinda araci olarak hizmet” etmelidir de-
mek, Ittifaker devrimei diigiince ile halk yiZlar: arasinda
asimaz bir ucurum acmak demektir; bu yiiz mubafizin ay-
ricalikli smuflar arasindan bagka bir yerden toplanmasinin
01anaks1zhg1m 11an etmek demektlr

136



RUSYA'DAKI ITTIFAK
. Bakunin, okullardaki ajitasyonlarda, “‘halk yasamimn
ta derinliklerinden ¢ikip gelen ... devlet yikici zihniyeti”
kesfediyor;* “gen¢ kardeglerini devrimci egilimlerinden do-
lay1” kutluyor, ... “demek ki, biitiin Rusyalarin su rezil im-
paratorlugunun sonu yakindir!”... :
Rus halky, diye strdiriiyor Bakunin, bugiin icin, Bilylik
Petro’nun babasi Car Alekseyi zamaninda kendilerini bag-
kaldirmaya zorlayan kosullara benzer kosullar icinde bulu-
nuyor. O zaman, halkin basma gecen ve ona ‘‘Ozglir olma’'-
nin “yolunu” gosteren kazak haydutlarmin cete bagi Stenka
Razin idi. Bugiin halk, ayaklanmak icin artik yeni bir Stenka
Razin beklemiyor, ama- bu kez “onun yerini, daha simdiden
halkin yagamni yagayan, kendi smiflarindan kopmus geng-
ler alayr alacakfir. ... Stenka Razin artik bireysel degil, ko-
lektif (1) bir kahramandir bu gengligin arkasinda, ve
bundan dolay1 da venilmezdir. Iste tiim bu gorkemli genc-
ligin tizerinde yiikseklerde duracaktir Stenka Razin’in ruhu.”
Kolektif Stenka Razin rollinii iyice yerine getirmek igin,
gengligin bilisizlikle hazirlanmas) gerekir:
“Onun icin, olabildigince cabuk, yikima adanms bu ale-
mi birakip gidin, Onun iiniversitelerini, akademilerini, okul-
larim birakin, halka gidin, onun kendiliginden dzgiir knhmst-
nin ebesi” olmak icin, “onun cabalarinn ve tiim halk kuv-
vetlerinin birlestiricisi ve Orgiitleyicisi” olmak ‘“igcin halka
gidin. ‘Su anda bilimi tasa etmeyin kendinize, bilim adina
sizi baglamak, sizi igdis etmek isteyeceklerdir. ... Batimin
en iyi adamlarmn inanci bu yoldadir. ... Avrupa’nin ve Ame-
rika'nin igciler diinyasr sizi kardesge bir ittifaka cagriyor...”
*Sunu belivtmelk gerekir ki, bu “sizler’”, ‘tam da baski, igkenceler ve
yargtlamalar swasmda,  genglifin, -hareketini. . silik  gbstermek igin elinden

geleni yaptigi ve polisin de harekeli aba.ltmakta g:ok huyuk cikary oldugu blr
anda yaywlanmgtir. [Marz ve Engels'in notu]
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.. Ilk kez olarak, Rus haydudu, gercek bir devrimci tipi
olarak ululamiyor, bugiinkii bilimin ancak resmi bir bilim
oldugu bahanesiyle (resmi bir matematigi, bir fizigi, bir
kimyay1 dislinebiliyor musunuz?) Rus gencligine bilisizli-
ge tapma vazediliyor ve bunun Batimn en iyi adamlarinin
goristi oldugu ileri sfiriiliiyor. Ensonu, Enternasyonalin, ken-
disi aracilifnyla, inyoranten kardeslerin® bilimine varmncaya
dek tiim bilgiyi yasakladigl bu genclige bir ittifak sundugu dii-
sUncesini kafalara sokmaya caligarak brogiirlinii bitiriyor...

Bakunin, anarsik dziimleme yasasina uygun olarak, ken-
disini, okuyan genclikle bir tutuyor: _

“Hiiklimetinr kendisi, amacimize, yani halkin amacina
varmak icin hangi yoldan yiirimemiz gerektigini bize gbste-
riyor. Bizi iniversitelerden, akademilerden, okullardan ko-
vuyor. Biz, bizi bu kadar 6viiliinecek, bu kadar giiclii bir
zemin Uzerine koydugu icin ona fesekkiir ediyoruz. Simdi
ayaklarimizin altimda saglam bir toprak var, simdi yapa-
biliriz. Ne yapacagiz? Halki egitecek miyiz? Bu ahmakga
bir sey olurdu. Halk kendisine gerekli olami kendisi bilir
ve bizden daha iyl bilir, — yiginlara ‘‘halk icgidiisii’, bil-
gilenmiglere de ‘“‘devrimci diislince” yakistiran (atfeden)
gizli tlizik ile kargilagtirmiz. “Gorevimiz halki egitmek de-
gil, onu ayaklandirmaktir.” Bugiine kadar “halkin ayaklan-
mas1 hi¢ bir zaman verimli olmamistir, ¢iinkii halk, hep sur-
da burda hirbirinden kopuk olarak ayaklaniyordu ... biz,
ona son derece tnemli bir yardim gétiirebiliriz, her zaman
onda eksik olam, biitlin yenilgilerinin en basta gelen nede-
ni olan seyi ona verebiliriz: yani kendi 6z giiclerinin birles-
mesi yoluyla her yerde birden bir hareket birligini.”

Goriiyorsunuz, Ittifakin Ogretisi,. asagidan anarsi, yu-
karidan disiplin, burada biitiin katiksizhgiyla ortaya ciki-

or. Ilkénce, ayaklanma yoluyla, “bugiin kétdi tutkular de-
nilen geyin zincirlerinden boganmasi”, ancak, “yagamin ken-
dini ve devrimin enerjisini olusturacak olan halk anarsisi-
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nin orta yerinde, devrimei diiglince ve eylemin birliginin
bir organ bulmas1 gerekir’”’. Bu organ, evrensel ‘‘ittifak”
olacaktir, Rusya subesi de Halk Yargisi Dernedi.

Ama genclik yetmiyor Bakunin’e. Ittifakmin, yani Rus-
ya subesinin bayrag: altina tiim. eskiyalar: da cagiriyor.

“Eskiyalik, Rus halk yasaminin en serefli bigimlerin-
den biridir. Eskiya bir kahramandir, bir koruyucudur, hal-
kin dc alicisidir, devletin ve devlet tarafindan kurulmus her
toplumsal ve sivil diizenin uzlagsmaz dismamdir, biitiin bu
memurlar, soylular, din adamlan ve krallik uygarhgma karsi
dliinceye degin savasandir... Eskiyahg1 anlamayan kigi Rus
halk tarihinde hic bir seyi anlamayacaktir. Egkiyahga kam
kaynamayan kisi, halkin yasamimna yakinlik duyamaz, hal-
kin yluzyillar stiren 6lclisliz acilarim yireginde duymaz; o,
ditsmanlar kampindandir, devlet taraftarlart kampindandir ...
yalmz egkiyalikla, halkin dirimselligi, tutkusu ve giici ger-
ceklenir. ... Egkiya, Rusya’da, gercek ve tek devrimeidir
— lam1 cimi yok devrimcidir, kitaplardan alinmig siislii stz-
lerle tanmimlanmasi gereksiz devrimcidir, eylemde yorulmak
bilmez, uzlagmaz ve karst durulmaz devrimcidir, halk dev-
rimcisi ve toplumsal devrimecidir, siyasal ve simflandirilmig
olmayan devrimcidir. ... Rusya’nin ormanlarina, kentlerine ve
koylerine dagilmis é§kiya1ar ve imparatorlugun sayisiz ha-
pisanelerinde kapatilmis bulunan eskiyalar sumsiki bagh
tek ve boliinmez bir diinya meydana getirirler, Rus devrimi
dinyasi. Yalnz bu diinyada vardir uzun zamandan beri ger-
cek devrimei elbirligi. Rusya'da ciddi olarak devrim igin
elbirligi etmek isteyen her kisi bu diinyaya gitmelidir. ...
Bizi akademilerden, iiniversitelerden ve okullardan kovmus
olan hiikiimetin bize ¢izdigi yolu izleyerek, hep birlikte, hal-
ka, halk hareketine, egkiyalarin ve kéylillerin ayaklanmasi-
na atalim kendimizi kardesler, ve aramizda sadik, sarsimaz
bir dostlugu smmsiki koruyarak, bu, oraya buraya sacilmig
mujik isyanlarim bir tek kitle halinde birlestirelim. Onu disi-
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ntip tagimlmug, ama acimasiz bir halk devrimi yapalim.”’*
Ikinci yaprakta: Devrimin . Ilkeleri'nde, gizli tiiziikte,

“bir tek tas tag istlinde ... kalmayacak” sekilde hareket
edilmesi- yolundaki emir- gelistirilmis bulunuyor. ‘‘Kusursuz

bicimsizlik’'i yaratmak:_igii_l.her seyi yikmak gerekir, ¢linki
eger “bir tek eski bigim” saklansaydi, o bicim bir “emb-.
riyon’ olurdu ve ondan biitijn -oteki- eski - bicimler yeniden

dogardi, Gazete bu bicimsizligi ciddiye almayan siyasal dev-

rimcileri halki aldatmakla sugluyor. Onlar1 “katliamdan
kurtulmus devrimei kardeslerin idam edilmis olduklar: ye-

ni daragaclar:, yeni idam sehpalari..., kurmakla sugluyor.

Simdiye degin halklar heniiz gercek bir devrim gormediler.

... Gercek bir devrim icin gerekli olan, kalabalhifin baginda

yer alan ve ona komuta eden bireyler degildir, kalabahfin

icinde goriinmez bir bicimde gizlenmis olan, kendileri araci

olarak bir kalabalifi bagka bir kalabahga goriinmez bir bi-

cimde baglayan, ve bbylece harekete goriinmez bir bicimde |
bir tek ve ayni ydnelim veren, bir tek ve aym ruhu, zih-

niyeti ve karakteri agilayan adamlar gereklidir. Hazirlayict
gizli orgiitlenmenin yalmz bu anlam vardir, ve yalmz bu-

nun i¢in gereklidir.” '

Iste, Batida ozenle, dikkatle gizlenen enternasyonal kar-
deglerin " kamuya ve Rus polisine ihbar edildigi meydanda.
Sonra, gazete, sistemli cinayeti Ogiitlilyor ve devrimei pra-
tik calismamn igindeki insanlar igin, gelecek fizerine her
tirla disiince yliriitmenin, her tiirli tartismamin, “bliyikk bir
su¢ oldugunu, ¢iinkli bunlarm katiksiz ykim: engelledikle-

* Bakunin okuru yamtlamak igin 17. ve 18, yilizyihn halk ayaklanmala
rimn Snderlerini bugliniin Rus egkiya ve hirsizlar ile karmgtiriyor. Bu egkiva
ve lrsizlara gelince, Fierovski’nin Rusye'da Qalisan Sinifin Durumu'nu oku-
vunca, en romantik ruhlar bile, Bakunin'in, Rus devriminin kutsal falanjlarm
olusturmalarim 6nerdigi bu yoksul seytanlar hakkinda hayallarikhfma ufra-
vacaklardir. Rusya'da hald biiyik c¢apta yapilan tek egkiyahk —elbette ki
hitkiimet cevresi diginda— kapitalistlerin bir ticarf girisim gibi tezgéhla-
diklart at hirsizh#idir ki, “lam cimi yok devrimciler” bunun hem araglar:,
hem de kurbanlarindan baska bir sey dekildivler. {Marz ve Engels’in notu ]
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rini ve devrimin ilerleyisini kdsteklediklerini bildiriyor. Bi-
zim, yalmz, kendini devrime adamaglhiklarmi, iskencelerden
ve hapsolmalardan korkmadan, olaylarla ortaya koyanlara
glivenimiz var, ve bemen ardindan eylem gelmeyen tiim soz-
leri reddediyoruz. Artik amagsiz propagandammn, devrimin
amacinin gerceklegsmesi gereken saat ve yeri kesinlikle be-
lirlemeyen propagandanin geregi yok bize. Tam tersine, bu
propagarnda bize giiclik ¢ikariyor, bize ket vuruyor, ve biz,
biitiin gliclimiizli onu durdurmak icin kullanacagz. ... Bunu
anlamayan tliim gevezeleri zorla sus_turacaélz.”

Bu tehditler Bakunin’in papalifi kargisinda saygiyla egil-
memis olan ve Bakunin’in de kendilerine doktirinerler gibi
baktifn Rus miiltecilerine yonelmisti.

“Saflarmmiza katilmak iizere filkelerine dénmek isteme-
yen siyasal gocmenlerle biitiin baglarmmz kopariyoruz, ve
saflarimiz heniiz gizli kaldif1 siirece, Rus yasam sahnesin-
de acikea kendilerini ortaya koyarak yapabilecekleri seye
kosmak istemeyenlerle biitin baglarmmzi kesiyoruz. Yalmz
Avrupa devriminin iscileri olarak kendilerini ortaya koymus
olanlary bunun diginda tutuyoruz. Bundan biyle artik ne sbz-
lerimizi yineleyecegiz, ne de cagri yapacagiz. ... Gozii olan,
kulagl olan eylem, adamlarim gorecek ve duyacaktir ve eger
o, eylem adamlarinin safinda yerini almazsa, yokolup git:
mesinin sucu bizim olmayacaktir; ve gene, biitiin o kulisle-
rin ardina gizlenenlerin, kendilerini gizleyen kulislerle bir-
likte gbzlerinin yagina bakmadan, acimasizca ortadan kal-
dirilmalarinm da sucu bizim olmayacaktir.”

Burada, Bakunin’in diiglincesi apacik goriiliiyor. 0, mii-
tecilere, 6liim tehdidi altinda, kendi gizli derneginin ajanla-
r1 olarak —tipk:, Rusya’va . gidip gizli tertiplere katimak
fizere onlara pasaport ve para sunan Rus hafiyeleri gibi—
Rusya’ya dénme buyrugunu- verirken, “‘Avrupa devriminin
igcigi” olarak rahat rahat Isvigre’de kalabilmek icin ve ora-
da polisin zindanlara attifi zavallh dfrencileri tehlikeye so-

141



‘kan bildiriler yazmayl ig edinmek icin kendisine bir papa-
Iik ayricalig1 tamyor.

“Biz, yikma eyleminden bagka hic b1r eylemi kabul et--
-medigimiz halde, bv eylemin, zehir, hancer, ilmik vbh. gibi,
son derece cesitli ‘bicimlerde kendisini ifade .etmek zorun-
da olabilecegini kabul ediyoruz. Devrim, ayrlmmz, her se-
yi kutlu kilar. Onun icin, meydan bostur! ... Demek ki bdy-
lece, tiim saghkli ve genc kafalar, derhal, kétiiniin yikilma-
st, Rus topragmin atesle ve kilicla aritilmasi ve aydmnlatil-
masi igine girigsinler, koca Avrupa iizerinde aym geyi yapa-
cak olanlarla kardegce birlegerek.”

Sunu da ekleyelim- ki, bu yiice bildiride, o bagedilmez
egkiya (Schiller'in Haydutlar’indan) Karl Moor’un melodra-.
matik kigiliginde kendini gbsterir ve “Halkin Yargisy’nmin 2,
sayisl, bu gazeteden bhir boliimii aktarirken onu agik¢a “Ba-
kunin'in bir bildirgesi” diye adlandimnyor.

Hi¢ kimse, bu brogiirlerin, gizli tiiziiklerin ve 1869 wyi1-
hndan beri Bakunin tarafindan Fransizea olarak yayinla-
nan yazilarin hepsinin aym kaynaktan geldiginden siiphe
edemez. Tersine, bu {ic yaz tlirii karsihkli olarak hirbirle-
rini tamamhbyorlar. Bir bakima, inli tiim-yikier érgiitiin
i¢ tiyelik derecesine uygun diismektedirler, Yurttag B.’nin
Fransizca brosfirleri, dnyargilan gozoniinde bulundurulan si-
radan Ittifakeilar igin yazilmstir. Onlara yalmz diipediiz
anargiden, otorite diismanhgfmdan, dzerk gruplarin dzgiir fe-
derasyonundan ve bunlar gibi daha baska zararsiz seyler-
den stzedilir, yani basit bir laf salatasi. Gizli tiiziik, Bati-
nin enternasyonal kardesleri igindir; burada anarsi, “halk
yagaminin ... k6tll tutkularin alabildigine zincirinden bosan-
masidir”, ama bu anarginin bagrinda, gizli yonetici 6ge var-
dir — su kardeglerin kendileri iste; onlara, Loyola’dan ca-
Iinma Ittifakecr ahlak fizerine ancak bazi bulamk bilgiler ve-
rilir; onlara yalmzca tas tas tizerinde birakmamanin geregi di-
le getirilir, clink{i onlar, darkafali burjuva onyargilariyla

142



beslenmis batililardir ve. onlar, biraz kollanarak, 6lciilii- da
ranlmasina gerek gosterirler. Onlara, heniiz gercek anar-
sizme hazir olmayanlar icin fazla gdzkamastirict olan ger-:
cegin, Rusya subesinin programinda oldugu.gibi, timiyle
acikhga kavusturulacagy soylenir, Peygamber, yvalmz dogus-
tan anargist olanlara, gozdesi olan halka, aziz Rusyamin
gencligine  acik¢a konugsmayl géze. alabilir ancak. Orada,
anarsi, evrensel tim-yikimdir (pan-destruction) devrim, on-
ce bireysel, sonra kolektif bir dizi dldirmedir; tek eylem
kurall koyulastirttms cizvit ahlikidir; devrimei tipi-eskiya-
dir. Orada, diisiince ve bilim, kendisini tiim-yikict ortodoks-
luktan kusku duymaya siiriikleyebilecek diinyabk ugraslar
olarak genclife kesinlikle yasaklanmstir. Teorik sapkmhk-
lar icinde kalmakta dikkafalilikla ayak direyecek olanlar
‘va da evrensel bi¢imsizligin dogmalarina kaba bir elestiri
uygulayacak olanlar, kutsal engizisyonla tehdit edilmekte-
dirler. Rus gencligi kargisinda, papa,* ne 6z ne de bicim
bakimindan kendini sikintiya sokmaya gerek duymuyor ar-
tik. Dilinin bag: ¢oziilmiistiir. Mutlak diistince yoksunlugu oy-
lesine gigirilmis bir 1&f salatasi icinde ifade edilmigtir ki,
onun giillling etkisini zayiflatmadan Fransizcaya cevrilmesi
olanaksizdir. Onun dili bile Rusca degildir, tipk1 bir Rusun
da agiklachgr gibi Tatarcadir. Beyinleri kérelmis bu kiiclik
adamlar, kendi kendilerinin géziine birer devrimei dev gibi
gorlinebilmek icin, sabir tiiketen yitksekten atmalarla sisini-
yorlar., Tipki kurbaga ile okiiziin Sykiisii gibi. .
Ama ne miithis devrimciler! Onlar her geyi yoketmek

her seyi, “kesinlikle her geyi” bicimsiz kilmak istiyorlar, ka-
ra listeler hazirliyorlar, bu listelerin kurbanlarimn yazgisi.
onlarin hancerlerine, zehirine, onlarn iplerine, onlarmn ta-
bancalarinin kurgunlarma emanet ediliyor; hatta bircokla-
rimin “dillerini koparacaklar’’dir, ne var ki kendileri Majes- "
te carin onlinde saygiyla egileceklerdir. Gercekten, car;

* Bakunin, —Ed;
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yiiksek gorevliler, soyluluk, burjuvazi huzur icinde uyuya-
bilirler. Ittifak, kurulu devletlere karsi savagmyor, Ittifa-
kin aglati-giildiiriisiinde (traji-komedisinde) sessiz figiiranlar
derekesine diismek 1stemeyen devrimcilere . kargi savagiyor.
Saraylara barig, kuliibelere savag!...”

Ugiincii ‘makalenin adi su: Geleceg“iﬂ Toplumsal Diize-
nin Temel Ilkeleri”. Bu yazi, sunu tamthyor: olimliilerin
¢ogu, gelecegin toplumsal Orgiitlenisi lizerine diisindikleri
icin bir suclu gibi cezalandirilmslarsa eger, bu, liderlerin
her gseyi daha oOnceden diizenlemis (awange) olmalarin-
dandar. -

“Buglinkii toplumsal diizenin sonu ve yeni ilkelerin yar-
dumyla yasamin yenilenmesi, ancak, toplumsal wvarlgn
tiim olanaklarimn Komitemizin elinde toplanmaswyla, ve her-
kes igin zorunlu fiziksel caligmanin ildniyla basarmlabilir,

“Komite, bugiinkii kurumlariy devrilmesinden hemen
sonra, her seyin ortak miilkiyet oldugunu ilén eder, isci dex-
neklerinin (artel) kurulmasimi emreder, ve ayni zamanda,
uzmanlar tarafindan hazirlanmig, belli bir yerde, en gerek-
li" sanayi kollarini ve engellerle kargilasacak-sanayi kolla-
ri belirten istatistik tablolarini yaynlar. '

“Devrimei degisme icin ve kacimlmaz olarak onu iz-
leyecek karigikliklar icin saptanan belli bir siire icinde her-
kes kendi secimine gbre su ya da bu artele girecektir. ... Tek
bagina uzak kalanlarin ve yeterli bir neden olmadan isei
gruplarina baglanmayanlarin hi¢c birinin, ne ortak kazana
katilmaya, ne ortak yatakhanelere, ne de bunlar gibi-emek-
ci-kardeglerin cesitli gereksinmelerini kargilamaya ayrilmig
va da kurulan iggiler toplumunun cegitli kollarina ayrilmis
iirtinlerin, malzemenin, yiyeceklerin ya da aletlerin iginde
bulundugu yapilardan herhangi bagka birine girmeye hic
bir haklar1 olmayacaktir; tek sbzciikle, yeterli bir neden ol-
madan artele tiye olmayan kisi gecim -araglarindan yoksun
kalir. Biitiin yollar, biitiin ulastirma araglar ona kapali ola-
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caktir; ona caligmaktan ya da olmekten baska glkar
kalmaz.” SR
. Her artel, calismanmn yolunda gltmesml {iretim ve tu—
ketim fizerine defterlerin futulmasim, ve her ig¢inin verim-.
liligini diizen altina alan ve artel ile o yerin ortak aligveris -
merkezi (kontuar) arasinda aracilik hizmeti goren bir de-
ger bicici-komiser (otziensc¢ik) secer. O yerin artelleri ara-
sindan secilen {iyelerden olusan kontuar bu arteller arasin-
daki degisimleri yapar, tim toplumsal kuruluslar (yatak-
haneleri, yemekhaneleri, okullari, hastaneleri) ybnetir ve
“kamu ¢aligmalarint yoneltir: “‘Biitiin ortak calismalar kon-
tuarin yonetimi altindadir, buna karsilik, el uzlugu ve beceri
gerektiren biitlin bireysel (tikel) calismalar, artellerin ken-
dilerince ayr1 ayri yerine getirilir.”” Bundan sonra, egitim
lizerine, caligma saatleri, cocuklarin emzirilmesi, tiretim
yapanlarin (mucitlerin) iggdrmekten bagisik tutulmalar
tizerine, vb. uzun bir diizenleme geliyor.

“Herkesin. tam aciklifiyla, bilgisiyle ve eylemiyle, bu-
glin anlagildig anlamda her tiirlii agsir: istek (ihtiras) ve ya-
lan iz birakmamacasina ortadan kalkar ve geri gelmemek
lizere yok olur... O zaman, herkes, ortak topluluk icin ola-
bildigince ¢ok liretmeye ve olabildigince az tiikketmeye can-
atacaktir, ve o zamanin isgisinin tiim gurury, tiim tutkulu
istegi, onun toplumsal yararhlikk bilinci i¢inde kalacaktir.”
- Ne glizel bir kigla komiinizmi 8rnegi! Bu komiinizmde-
her sey var, ortak yemekhaneler, yatakhaneler, egitimi, fire-
timi, titketimi, tek kelimeyle tim toplumsal faaliyetleri dii-
zene koyan defer bicici-komiserler ve kontuarlar ve hepsi-
nin {istiinde de ylice ybnetim olarak o adi sam belirsiz, kim- -
senin bilmedigi Komitemiz. Inan olsun ki bu gergekten en_
katiksiz otorite diigmanhgidir... :

Simdi artik ayaktakimi “komitemiz”in alninin yaz151j;
olan biiyiik -rolii bildigine gore, devlete karg1 ve isci kuv-
vetlerinin her cesit merkezlesmesine kargi bu tekke: zih-
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niyetli rékabetgi kini kavramak kolay olacaktir. Gercekten
de, isci simfinin kendi temsili organlar1 oldugu siirece, Bay
Bakunin ve Bay Necayev, “komitemiz”’ adi altina gizlene-
rek devrim yaparken, ne toplumsal zenginligin eldecileri ola-
‘bilecekler, ne de bagkalarina esinlemek, baskalarina asila-
mak icin yanip tutustuklar: o ylice tutkunun: az tiikketmek
fizere cok calismak tutkusunun meyvelerini toplayabilecek-
lerdir!... :

1870’te, Ruslara, yukardan ve adi sam helirsiz bir komi-
teden gelen emirlere pasifce koriikdriine boyunegmeyi 6giit-
leyen, cizvit disiplinin, zaferin sine qua non* kosulu oldu-
gunu, devletin, yalmz Rus devletinin degil, her devletin o
mithis merkeziyeteilifini yenebilecek tek kogulu- oldugunu
bildiren-en ilkel komiinizmden daha otoriter bir komiinizmi
ilan eden bu aym adam, 1871’de otoritecilikle ve Alman komii-
nistlerinin merkezlesmesiyle savasmak, subelerin 6zerkliginin -
ve Ozerk gruplarin 6zgliv federasyonunun temelini atmak, ve
Enternasyonali olmasi gereken sey: yani gelecek toplumun im-
gesi y.apmak bahanesiyle Enternasyonal icinde ayrilike¢i ve.
bozucu bir hareket ceviriyor. Eger gelecegin toplumu Ittifak
kaliby Gzerine dokiilecek olsayd:, Rusya subesi, Bakunin i¢in
o kadar degerli olan saygideer cizvit papazlarmm Para-
guay’1m® cok gerilerde birakird. :

IX
VARGI

" Enternasyonal, cesitli iilkelerde isci smifi hareketlerine
ve ozlemlerine en genis eksiksiz bir 6zgirliik tamimakla bir-
likte, gene de is¢ci smmfim bir tek biitlin halinde birlestir-
meyi, ve ilk kez olarak, yonetici swiflara ve onlarm hiikii-
metlerine proletaryamn kozmopolit giiciinfi hissettirmeyi ba-
sarmigtl. Yonetici simflar ve hiikiimetleri, saldimlarim, bii-

* Olmazsa olmaz, —¢.



in’ birligimizin ylirtitme organi olan Genel Kurul iizerinde
syogunlastirmakla bu gercegi tamdilar. Bu saldimlar, Ko-
“miinfin diigtislinden bu yana gittikce belirginlegmisti. Ve is-
“te, Ittifakecilar da, kendi yonlerinden Genel Kurula acik savag
ilan etmek icin bu am seciyorlar! Onlara gére, Genel Kuru-
lun etkinligi, Enternasyonalin elindeki bu gliclii silah, gene
Enternasyonalin kendisine cevrilmis bir silahtan baska bir
sey degildi. Bu, proletaryanin diigmanlarina karsi degil,
ama Enternasyonalin kendisine karsi bir savasimda kaza-
nimig bir 8dildli. Onlarin dediklerine gére Genel Kurulun
baskict egilimleri gubelerin &zerkligine ve ulusal federas-
yonlara Ustlin gelmigti. Artik 6zerkligi kurtarmak icin En-
~{ernasyonali bhagsiz komaktan baska yapacak bir sey kal-
miyordu. '

© Gergekten de, Ittifakin adamlar: biliyorlardy ki, eger bu
kesin am yakalayamasalardi, Bakunin’in yiiz enternasyo-
nal kardesinin diisledikleri proletarya hareketinin gizli v&-
netiminin isi bitmigti. Onlarin sdviip-saymalar1 biitiin tilke-
lerdeki polis basininda onayici bir yanki buldu.

Onlarin 6zerklik lizerine, dzgiir federasyon lizerine caf-
cafh sozleri, tek sdzciikle Genel Kurula karsi savas ciglik-
lar1, demek ki, Enternasyonali bozmak, parcalamak ve bhiy-
lelikle de onu Ittifakmn gizli, hiyerarsik ve otokratik yone-
timine bagh kilmak olan gercek amaclarm gizlemek icin
bagvurduklar: bir manevradan bagka bir sey degildi,

Subelerin ozerkligi, tzerk gruplarin dzgiir federasyonu,
otorite diismanlig1, anargsi — iste, Enternasyonalin bagrin-
da onu gizli bir diktatorliige kile etmek ve ona Bay Baku-
nin’in programini zorla kabul  ettirmek icin gizli fesat ku-
ran, ‘“‘ne gecmigi ne de gelecegi olan’ bir “smifsal niteligini
yitirmigler” topluluguna pek glizel yarasan sozler!

Melodram niteligindeki parlak yaldiziarindan soyuldu-
gunda bu program sunlardan ibaret kalir: ‘
1. Ust toplum katlarindan cikma smf digkiinlerinin ya--
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saminin kacimilmaz olarak icinde gegtigi biitiin algakliklar
hepsi asiri-devrimei erdemler diye iladn edilmektedir.

2. Esrarengiz kabul t8renleriyle yifinlardan ayirarak,
gizli yOnetimin entrika ve diizenbazlk islerine katarak, ve
onlara “kotil tutkularm” alabildigine kapip koyuvermenin
eski toplumu tepeden tirnaga altiist etmek demek oldugunu
vazederek pohpohlanan, gok iyi secilmig kiiglik bir isciler
azinhgmm bagtan c¢ikartilmas: geregi ilke olarak konuyor.
' 3. Baglica propaganda " yollari, uydurma . seylerle, ya-
pintilarla —gizli dernegin geniglii ve giicii listiine yalaniar,
bu dernek tarafindan hazirlanan devrimin eli kulaginda ol-
dugu tstiine kehanetlerle, vb. bile— gengligi kendisine cek-
mekten ve para bakimmundan sdmiirmek icin hali-vakti yerin-
de- smflarm en ileri insanlarm hiikiimetler kargisinda teh—
likeye sokmaktan ibarettir.

4. Iscilerin, dzgiir tamnmak ugruna verdikleri ekonomik
ve siyasal savasimin yerine devrimin son cisimlesmesi olan
zindan kackininin tiim-yikicr eylemleri konmugtur. Bir séz-
clikle, bizzat emekcilerin kendileri tarafindan ortadan kal-
dirlan sokak serserisinin ‘“Batinin klasik modellerine uy-
gun devrimlere” atilmasi ve biylece gericilerin emrine he-
davadan iyi disipline almmg bir ajan-provokatérler cetesi
verilmesi gerekir. -

Ittifakin ipe-sapa gelmez teorik didintilerinde ve pratik
girigimlerinde daha afir basan giliinglik miidtir, yoksa
rezillik midir kolayca sylenemez, Bununla birlikte Ittifak,
Enternasyonalin bagrinda birligimizin eylemini iki yil boyun-
ca kdstekleyen ve sonunda subelerin ve federasyonlarin bir
kisminin boliinmesine yolacan sagir bir savagim kigkirtma-
¥1 bagsarmistir. La Haye Kongresinin Ittifaka karst kararlari,
demek ki, en stki bir gérevdi; Enternasyonalin, proletar-
yanin bu biiyiik eserinin, sémiiriicli smiflarin siipriintiisiiniin
kurdugu tuzaklara diismesine izin verilemezdi. Genel Ku-
rulun yetki ve gr‘:')rt?vlerini elinden almak isteyenlere gelin-
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ce; biz, bunlari ancak hain ya da kandirilmig kigiler: olafak
gorebiliriz; Genel Kurulun bu yetkileri olmadigi takdirde;
Enternasyonal karmakarsik, anlamsiz, darmadagmk ve .’[t-‘,"
ifakin diliyle sbyleyecek olursak “bicimsiz” bir kitle olurdu.

Londra, 21 Temmuz 1873

KoMISYON
E., Dupont, F. Engels, Léo Frankel, C. Le Moussu, Karl Mam',,
Aug. Serraillier

K. Marx ve F. Engels tarafindan

P. Lafargue’'m da katilmasiyla
Nigan-Temmuz 1873'te yazillmstir,
Londra ve Hamburg'da Agustos 1873'te
brogiir halinde yayinlanmgtir,
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FRIEDRICH ENGELS

ENTERNASYONALDE
(PARCA) '

... Boliiciiler kampindan anarsgistlerin giinimiizde biiyiik
‘bir patirti koparmakta olduklari Italya’da, onlardan biri,
-Plaisance’li Crescio, yeni gazetesi Awvvenire Sociale’t Gari-
baldi’ye yolladi, bu baylarm, Garibaldi lizerinde, sanki ken-
dilerinden biriymis gibi, strekli olarak birtakim niyetleri
var, ona boyuna sahip cikiyorlar, Gazete, “otorite ilkesi”
dedikleri- seye karst atip tutmalarla dolup tasiyor, onlara
gore bu -otorite ilkesi her tlrli kotiiligiin kéki. Garibaldi
buna sdyle karsiik verdi:

*Sevgili Crescio! Yiirekten bir tegekkiir, vs.. Gazeteniz-
de yalana kargi, kolelige karsi savagmak istiyorsunuz, mii-
kemmel bir program bu. Ne var ki, otorite ilkesine kars:.

150



yiiriitilen savasimin, Enternasyonalin, bagarilarma engel
olan yamlgilarmdan biri oldugu kamsindayim. Paris Komii-
nii, Paris’te hic bir otorite giicti olmadidt -igin, ve cmar§z— :
den bagka hic bir sey olmadidt igin yenildi.” '

Bir tek 1860 yili icinde, tiim anargistlerin, émiirleri boyu
 yapmaya kalkistiklarmdan fazlasini yapmis olan bu kidemli -
ozgiirlik savascisi, disiplinin degerini iyi bilir, ¢linkii o ken-
disi de her zaman kendi savag kuvvetlerini siki bir diizen
altinda tutmak zorunda kalmistir, ve bunu, resmi askeri Kkli-
gin yaptign gibi, insanlari aliklastiran siirekli talimlerle,
kursuna dizdirme tehditleri ile degil, dogrudan dogruya dis-
manin karsisinda yapmigtir.

Ne yazk ki, hald daha, bolicilerin ugradiklar terslik-
lerin listesini sonuna erdiremedik, Bir eksikleri vard:, onu
da buldular. Polisveri koku alma. yetenegi ile uzun zaman
once bu azih Enternasyonal wikicilarindaki bozulmuslugu.
. sezip ortaya koyan Neuer Social-Demokrat gazetesi, artik
bundan boyle tlimden onlarin safinda yer almis bulunuyor.
Gazete, 68. sayisinda, —fiilen Enternasyonden ayrilmis olan—
Belgikalilarm hazirladiklar tiziik tasarismnn kendi fikirle-
rine tamamiyla uygun oldugunu acikhyor ve ayrilike¢ilara
katilmak igin soézveriyor. Bundan iyisi can saghgi. Hassel-
mann ve Hasenclever boliiciilerin kongresinde boy goster-
dikleri zaman ayrihikel orgilit gercek niteligine biiriinecektir.
Sagda Bakunin, solda Hasenclever, ortada da, kendi prudon-
cu sOzleriyle burunlarindan oraya buraya suruklemlen baht—
s1z Belgikahlar! v

19-20 Haziran 1873'te Almanca yazilmg

Der Volksstaat gazefesinin 2 Temmuz
1873 tarihli 58. sayisinda yaymlanmsgtir,
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FRIEDRICH ENGELS

BAKUNINCILER ISBASINDA

“DER VOLKSSTAAT" GAZETESINDE YAYINLANAN (1871-1875)
ENTERNASYONAL KONULAR UZERINE MAKALELER
. DERLEMESINE ONSGZ
© (PARCA)

... Anarsistlerin, Temmuz 1873 Ispanya ayaklanmas: si-
rasindaki eylemlerinin bir tablosunu cizen  ‘‘Bakuninciler
Isbaginda” adli ikinci makale, daha once ayri1 bir brosiir
halinde yaymnlanmgti. Her ne kadar, anargizm, isci hareke-
tinin bu karikatiirii coktan beri artik en yiiksek noktasim
asmgsa da, Avrupa ve Amerika hiikiimetleri onun varlifim
siirdiirmesiyle o kadar ilgili gériiniiyorlar ve onu destek:
lemek icin o kadar para harciyorlar ki, anarsistlerin marifet-
lerini gérmezlikten gelemeyiz. Onun igin bu yazyl bir kez
daha burada yaymliyoruz...

3 Ocak 1894'te Almanca yaznlmig,

¥, Engels, Internationales aus dem

“*Volksstaat’ (1871-75), Berlin
1894 kitabinda yaymlanmistir.
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FRIEDRICH ENGELS

“BAKUNINCILER ISBASINDA. 1873 YAZI
ISPANYA AYAKLANMASI UZERINE
INCELEME"YE GIRIS NOTU (1894

Su birkac kronolojik bilgi agagidaki incelemenin anla-
silmasim kolaylagtirabilir. »

9- Subat 1873, Kral Amédée tahtindan usanmisti; grev ya-
pan bu ilk kral tahttan cekildi. 12 Subatta Cumhuriyet ilan
edildi; hemen ardindan Bask eyaletlerinde yem bir karIosgu
isyan patlak verdi.

10 Nisanda, Bir Kurucu Meclis secildi, haziran basin-
da toplandir ve 8 Haziranda Federatif Cumhuriyeti ilan etti.
11 Haziraw, yeni bir bakanlar kurulu, Pi y Margallhn bas-
kanliginda kuruldu. Aym zamanda, yeni anayasayl hazmla-
mak icin bir komisyon secildi, ancak uzlagmazlar denilen
asir1 cumhuriyetgiler komisyon dis1 birakilmigts. Ve iste,
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3 Temmuzda, bu anayasa iln edilince, uzlasmazlar, ana- -
yasanin, Ispanyamin “‘bagimsiz kantonlar” halinde parca-
lanmasi dogrultusupnda pek ileri adim atmadifim disiin-
diiler; bunun Uzerine, uzlasmazlar, Sevilla, Cordoba, Gra-
nada, Malaga, Cadiz, Alcoy, Murcia, Cartagena, Valencia
eyaletlerinde ayaklanmalar baglattilar. 5-11 Temmuz giin-.
leri arasinda her yanda bagar: kazandiar ve bu kentlerin
her birinde, bagimsiz bir kantonal hiikiimet kurdular. 11
Temmuzda Pi y Margall istifasini verdi, yerine Salmeron
geldi, hemen ayaklananlara karg ylr{iylise gecti. Ayakla-
nanlar soyle bdyle bir direng gosterdikten sonra birkag gii-
nin sonunda bozguna ugradilar; daha 28 Temmuzda Ca-
diz’in diismesiyle hiikiimet iktidari tiim Andalusia’da yeni-
den kurulmustu, hemen hemen aym anda Murcia ve Valen-
cia boyunegiyordu; valmz Valencia birazcik enerjiyle car-
pigtl. ) :

Yalmz Cartagena tutunuyordu. Donanmayla birlikte is- -
yancilarn eline diismiis olan bu Ispanya’nm en biiyiik savas
limani, kara yoniinden, tahkimat cemberi disinda ayr: ayri
onii¢ kaleye daha sahipti, dolayisiyla alinmas1 kolay degil-
di. Ve hitkiimet kendi deniz iissiinii kendi eliyle yikmaktan
sakmdigi icin, “egemen Cartegena kantonu” 11 Ocak 1874’e
kadar yasadi, sonunda bu farihte teslim oldu, ¢liinkii gercek-
ten, kesinlikle yapacak bagka bir seyl yoktu.

Bu bastan sona utang verici ayaklanmada bizi ilgilen-
diren yalnizca bakunincilerin daha da utanc verici olan ig-
leri; burada yalniz onlar ayrintil: bir bigimde betimlenmis-
tir, cagdaslarimzin dikkatini cekmek, onlart uyarmak tizere.

Qcak 1894 baginda Almanca yaziloug,.
F. Engels, Internationales aus dem
“Volksstaat'” (1871-1875), Berlin 1894
kitabinda yayinianomgtir.
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BAKUNINCILER 1SBASINDA
1873 YAZI ISPANYA AYAKLANMASI UZERINE INCELEME.

1

La Haye Komisyonunun yeni yayinlanan, Mihayil Ba-
kunin’in gizli Ittifaki* {izerine raporu (bkz: Volksstdat’m 87
ve izleyen sayilarindaki ‘‘Bakunine Cagliostro’ yazisi), pro-
letarya hareketini degeri bilinmeyen birkac dehamn sigiril-
mis agwr1 isteklerinin ve bencil amagclarimn hizmetine ver-
meye calisirken bagvurduklarn gizli diizenleri, namussuzluk-
lar1 ve cafcafli, hombog lafazanliklar isgi diinyasinin goézleri
dniinde ortaya koymustu. O arada, bu sézde biiyiik adamlar,
Ispanya’da, pratik devrimci calismalariyla tamsma f:r_satI{

* L'Altiance de lo démocratie socialiste, London 1873. Almanca baskis -
Ein Complott gegen die Internationgle (“Vorviris” yaymm) [Engels’in 1894
baskisina notu. —Ed.]" ' E R
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tu1 da verdiler bize. Gorelim bakalim, anarsi ve Ozerklik
konusundaki, her tirli otoritenin, oOzellikle devlet otorite-
sinin kaldirilmasi konusundaki, emekcilerin derhal .ve ek-
siksiz olarak dzgiir olmalar1 konusundaki o ultra-devrimci soz-
lerini pratik olaylara nasil geciriyorlar. Sonunda artik boy-
le bir degerlendirmeyi yapabilecek durumdayiz, ¢linkii sim-
di Ispanya olaylar: {izerine basinda yer alan bilgiler disinda, -
Enternasyonalin yeni Madrid federasyonunun Cenevre Kong-
resine®™ yolladig: rapor da var elimizde.

Herkes bilir ki, Ispanya’da, Enternasyonalin béliinmesi
sirasinda, -gizli Ittifakin {iyeleri {istiin geldiler: Ispanyol is-
cilerinin biliyiik ¢ogunlugu onlara katildi. Subat 1873'te, cum-
huriyet ilan edildigi zaman Ispanyol Ittifakimmn iiyeleri ken-
dilerini ¢ok giic bir durum icinde buldular. Ispanya, sanayi
bakmindan o kadar geri- kalmis bir lilkedir ki, orada, isci
simfm derhal tam bir oOzgiirlige kavugmasi diisiiniilemez:
bile. Bu duruma gelmeden Once, Ispanya, zorunlu olarak
tnceden gegirilmesi gereken cesitli evrim agamalarindan
gecmeli ve birtakim engelleri agmahdir, Cumhuriyet, bu asa-
malar: en cabuk bir sekilde atlatmak, bu engellerin en ki-
sa zamanda {iistesinden gelmek gibi olasiliklar saghiyordu.
Ama bu olasihiklar ancak Ispanyol isci smifinin siyasal bir
midahalesi ile yararlanilabilir duruma gelebilirdi. Isci kit-
lesi bunu hissediyordu; -her yerde olaylara katimaya, simdi-
ve kadar oldugu gibi, miilk sahibi suuflarin eylemlerine ve
cevirdikleri dolaplara alani-bog birakmaksizint harekete geg-
mek i¢in firsattan yararianmaya cabhsiyor. Hiikiimet, Ku-
rucu Cortez secimlerini saptadi; Enternasyonal nasi bir tu-
tum almaliydi? Bakunincilerin liderleri ¢ok biiyiik bir ag-
maz igindeydiler. Uzamms bir siyasal eylemsizlik giinden
gine daha giiliing ve olanaksiz goriiniiyordu; isciler “is ya-
prldigint” gbrmek istiyorlardi. Ote yandan Ittifak {iyeleri,
yillardan beri, isci simfunun derhal bzgiir kilinmas: amacini
tagimayan hic bir devrime katilmamak gerektigini, herhan-
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gi siyasal bir eyleme girismenin, ipso facto,* gerici devleti,
k6tiiligiin bu ilkesini tanimak anlamina gelecegini ve do- -
layisiyla herhangi ‘bir secime katidmanm biiyiik bir sug, bir -
cinayet oldugunu ileri siirliyorlardi. Bu gii¢ durumdan nasi-
siyrildilar? Iste bunu 8gretivor bize bu Madrid raporu: '

“Bu adamlar, La Haye Kongresinin igei simfimn siyasal
eylemi konusundaki kararm reddeden ve Birligin Genel T-
zigiinli ‘ayaklar altina alan ve bdylece Enternasyonalin igine
bdlinme, savasim ve kargasahgi sokan bu aym adamlar; ig-
cilere, bhizi, isci smifini iktidara getirmek bahanesiyle ken-
dileri i¢in iktidara sahip cikmaya caligan birtakim gézi doy-
maz ikbal aveilar: gibi tamtmak kiistahlifini gGsteren bu
aynm adamlar; kendilerine ozerklikei, anarsist-devrimei vb.,
vb. diyen bu aym adamlar, bu politika yapma, ama en ko-
tli cinsten burjuva politikasi yapma firsatina dortelle saril-
dilar. Onlar, is¢i sinifina siyasal iktidar: saglamaya calisma-
dilar —tersine, onlar, bu diislinceyi lanetliyorlar— burjuva-
zinin bir kesiminin, yani kendilerine uzlasmaz (universdn-
lch) ~cumhuriyetciler adini takmis, seriivencilerden, goziy
yilkseklerde ikbal diiskiinlerinden olusmug kesiminin dii- -
meni eline gegirmesine yardim etmeye cahgtilar.

“Daha Kurucu Meclis i¢cin yapilacak secimlerin Ongii-
niinde, Barcelona, Alcoy ve baska yerler igcileri bagka sa-
vagimlarla oldugu gibi se¢im savagiminda da nasil bir siyaset
izlemeleri gerektigini 6grenmek istiyorlardi. Bu konuda iki bii-
yitk toplant: yapildi: biri Barcelona’da oteki Alcoy’da: her
iki toplantida da, Ittifak {iyeleri, Enternasyonal” (nota bene:
kendilerinin Enternasyonali) ‘‘tarafindan g6zetilmesi gere-
ken siyasal cizgiye sikisikiya bagli kalinmasina biitiin gtig-
leriyle kargi ciktilar. Bunun -lizerine, Enternasyonalin, bir-
lik -olarak, hi¢ bir siyasal eylemle ugrasmak durumunda
olmadidina, ancak, Enternasyonal iiyelerinin, herbiri kendi.

* Bunun sonucu olarak, —g¢.
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adina, istedikleri gibi hareket edebileceklerine, kendilerine
iyt gelen herhangi bir partiye girebileceklerine, o tinlii 6zerk-
likleri geregince karar verildi! Peki bu kadar budalaca bir
Ggretinin uygulamadaki sonucu ne oldu? Evet, enternasyo-
nalcilerin biiyiik kitlesi, anargistler de dahil, programsiz,
bayraksiz kendi adeylari olmadan, secimlere katildilar, bdy-
lelikle de, hemen hemen yalnizca burjuva cumhuriyetgileri-
nin se¢ilmelerine katkida bulundular. Yalnizca iki-li¢ iggi mec-
lise girebildi -~ bunlar da, kesinlikle hi¢ kimseyi temsil et-
meyen, bir tek kez olsun simfimizin ¢ikarlarim savunmak
i¢in sesini yiikseltmeyen ve cogunlugun dnerdigi gerici oner-
gelerin hepsine cam goéniilden oy . veren kisilerdi.”

Iste bakunincilerin “siyasetten beri durma’ ilkelerinin
nereye vardift meydanda. Dingin zamanlarda, proletarya,
en iyi olasilikla, parlamentoya ancak birkac temsilei sege-
bilecegini ve bir_parlamento cogunlugunu kazanmasi olana-
ginin tamamiyla uzak bulundugunu zaten bilirken, surada
burada is¢ileri, secimler sirasinda evinde kalmamin ve yone-
timinde yasadifimiz ve bizi ezen devlete degil de, devlet ola-
rak devlete, hic bir yerde var olmayan, olmadifina gore de
kendini savunamayan genel anlamdaki devlete saldirmanin
bilyilk bir devrimei eylem olduguna inandirmayr basara-
bilir insan. Bu gercekten de, devrimeilik taslamanin girkem-
fi bir bicimidir, 6zellikle yiireklerini kolayca yitirenler igin;
ve Ispanyol Ittifakiun liderlerinin ne kadar bu cinsten adam-
lar olduklarm Ittifak {izerine yazilmig yukarda ad: gecen
vazi ayrinfilariyla gdstermektedir.

- Ama olaylarin kendisi proletaryay1 birinei plana itince,
cekimserlik elle tutulur bir sacmahk, isci smifinin aktif
miidahalesi ise dniine gegilmez bir zoruniuluk haline gelir.
Ispanya’da da durum buydu. Amédée’nin tahttan cekilmesi
radikal monarsgistleri iktidardan etmisti ve yakin zaman-
da yeniden iktidara gelme olanagim ellerinden almigti;
alfonscular® o an icin daha da sanssizdilar; karloscular,®
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hemen her zaman oIdugu gibi, i¢ savasr secim savasnmna
“yeg tutuyorlardi. Biitlin bu partller Ispanyol girenegine g6-
-re, secimlere katilmaktan kacmlyorlardl secimlere yalsz
~ca iki kanada boliinmiis olan federalist cumhuriyetciler ve
isel smifi kitlesi katihiyordu. Hic degilse pratikte Ispanyol
kolunun o zamanki dikkate deger orglitlenmesi sayesinde,
o sirada Enternasyonal adinin Ispanyol iscileri tizerinde hala
~biiylileyici giiclii etkiye sahip olmasiyla, Catolonia’min sana-
yi- merkezlerinde, Valencia’da, Andalusia kentlerinde, vb.
Enternasyonal tarafindan gosterilen ve desteklenen aday-
larin parlak hir bagar1 kazanacaklar: kesindi ve kesinlikle,
oylamalar sirasmda cumhuriyetcilerin iki kanad: arasinda-
ki dengeyi bir vana egebilecek giicte bir azinlik Cortes’lere
girebilecekti. Isciler bunu ve hala gliclii olan orgiitlerini ha-
rekete gegirmenin zaman geldigini hissediyorlardi. Ne var
ki, bakuninci okulun. yoneticileri bu baylar, kayitsiz sartsiz
cekimser kalma incilini o kadar uzun zamandan beri vazet-
miglerdi ki, birdenbire yiizgeri donemezlerdi; onun igin,
kurtulus caresini, organ olarak. Enternasyonalin cekimser
kalmasim Ogiitlemek, ama iiyelerini, birey sifatiyla, kendi
isteklerine gidre, oy vermekte serbest harakmak gibi acint-
lacak bir kagamakta buldular. Bu siyasal iflas bildirisinin
sonucu dyle oldu ki, isciler, benzer durumlarda hep oldugu
gibi, en radikal diye adi ¢ikmis olan kisilere, uzlagsmazlara
oy verdiler ve béyle yapmakla da sectikleri adamlarin yapa-
caklari islerin sorumlulugunu azcok yiiklendiler, dolayisiy-
la kendileri de bu sorumluluga bulagsmig oldular.

II

Ittifak tiyelerinin, kurnaz, hileci secim 51yaset1er1 yiiziin-
den icine distiikleri giiling durumda kalmakta ayak dire-
meleri olanak disiydi; yoksa o zamana kadar Ispanyol En{
ternasyonali {izerinde. uygulaciklar egemenligin isi biterdi.
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Hi¢ degilse bir sey yapar gibi goriinmeleri gerekiyordu. On-
lar kurtaracak olan genel grewv idi.

Genel grev, bakuninci programda, toplumsal devrimin sé-
kiin etmesi igin kullamilacak kaldiractir, Bir iilkenin hatta
biitlin diinyanin her meslekten tiim iscileri sabalin birinde
isi brrakwrlar, béylece, cok cok dort haftanin sonunda, yd-
‘netici simflar: aman dilemeye ya da iggilerin iizerine sal-
dirmaya. zorlarlar, o zaman, ig¢iler kendilerini savunmaya ve
bunu firsat bilerek tiim eski toplumu alasagi etmeye hak
kazanirlar. Bu pasarl hic de yeni degildir: Fransiz sosyalist-
leri, onlardan sonra Belcikalilar, 1848’den beri, iistelik aslin-
da Ingiliz soyundan olan bu gdsteri atina binip durmuslar-
dir,. Cartizmin hizli ve firtinali gelismesi zamaninda, 1837
bunaliminin ardindan, ‘“kutsal ay’” —ilke ¢apinda isi dur-
durma (bkz: Engels, Ingiltere’de Emekei Smiflarin Durymau,
5. 279°)— Ingiliz iscileri arasinda ileri siiriilmiigtii ve &yle
bir yanki bulmustu ki, Kuzey Ingiltere’de fabrika igcileri
Temmuz 1842'de isi uygulamaya gecirmeye cahstilar. Itti-
fakellarin Cenevre’deki kongrelerinde, 1 Eylil 1873'te,*® ge-
nel grev gene biiyiik bir rol oynadi, ama bunun i¢in kusursuz
bir ige¢i smifi Srgiitiiniin ve dolu bir kasanin zorunlu oldugu
herkesce kabul edildi, Iste isin ptif noktasi! Bir yandan,
hiiklimetler, hele siyasal cekimserlikle yilireklendirildiklerin-
de, hic bir zaman igcilerin ne orgiitiiniin ne de kasanin bu
diizeye - ulagmasina izin vermeyeceklerdir; beri yandan si-
vasal olaylar ve egemen simiflarin agi baskilarla simir as-
malary, proletaryanin bu iilkiisel orgiiti ve bu muazzam
vedek fonlar1 yaratacak duruma varmasindan cok once is-
cilerin kurtulusunu hazirlayacaklardir., Ama igcilerin boyle
olanaklari olsayd:, amaclarina ulasmak i¢in genel grev gibi
dolambach yolu tutmanin geregi olmazdi.

ittifakin gizli koklerini biraz bilen herhangi bir kimse
icin, bu smanmig araca basvurma onerisinin Isvicre mer-
kezinden kaynaklandigi hi¢ kugku gotiirmez. Elbette ki,
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Ispanyol yonetlcﬂem dogrudan dogruya “siyasal” olmayan';
herhangi bir sey vapmak icin bu aracta bir kurtulug caresi -
buldular ve sevincle bu yolu tuttular. Genel grevin yarata~
cag tansikh sonuclar her yanda ileri siiriildii; Barcelona’da -
ve Alcoy’da baslamaya hazirlamliyordu. :

Bu arada siyasal durum gitgide bir bunahma dogru ev-
rim gosteriyordu, Federalist cumhuriyetcilerin kocamis pa-
lavracilari, Castelar ve hempalar:, kendilerini agan hareket-.
ten dehseté kapildilar; iktidar: Pi y Margall’a birakmak zo-
runda kaldilar, o da uzlasmazlarla bir uzlasma yolunu ara-:
di. Pi, resmi cumhuriyetciler arasinda tek sosyalistti, cum-
huriyeti ig¢ilere dayendirmak zorunlugunu hisseden tek adam-
d1. Gelir gelmez, hemen uygulanabilecek bir toplumsal &n-
lemler programu ortaya koydu, bu dnlemler isciler icin kisa
vadede elverigli olmakla kalmayacak, sonuclariyla bagka
adimlar atilmasina da yolacacak, boylelikle de en azmdan
toplumsal devrime ilk diirtiiyli vermis olacaklardi. Ama dev-
letten geldikleri fakdirde en devrimci Onlemleri dahi red-
detmeyi kendilerine bir gorev bilen bakuninci enternasyo-
nalciler, bir bagbakam desteklemektense uzlasmazlar ara-
sindaki en kacik sarlatanlari desteklemeyi yeg tuttular. Piy
Margall'in uzlagmazlarla goriismeleri uzayip gitti;- uzlag-
mazlar sabirsizlamyorlardi; aralarindan en ateslileri,. en
atilganlar Andalusia’da kantonal ayaklanmayl baslattilar.
Bunun iizerine Ittifakin liderleri, burjuva uzlasmazlarin kuy-
ruguna takilh kalmak istemedikleri takdirde kendileri de
eyleme gegmek zorunda kaldilar. Ve, genel grev kararlag-
tiraldz.

O giinlerde, Barcelona’da, baska afisler yaninda su da
duvarlara yapistiriidi: .

“Isciler! Hitkiimetin karlosculara kars: savasi savsak-"
larken emekei kardeslerimize vurmak icin orduyu kullan-.
digm1 gordiiglimiiz zaman duydugumuz derin t1ksmt1y1 agl-',
ga vurmak icin genel grev yapiyoruz!”, Vb G
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Tarihinde, diinyamn herhangi bagka bir kentinden da-
ha cok barikat savasi gormiis olan, Ispanya’min en biiyiik
imalat kenti Barcelona'nm iggileri, bu durumda, hiikiimetin
silabli kuvveti ile savagima tutusmaya cagirildilar, ama ay-
m kogullarla, yani ellerindeki silahlarla degil de genel bir
isci greviyle, ancak birka¢ burjuvaya dogrudan dogruya do-
kunan, ama onlarin orfak temsilcileri devlet iktidarma hic
de dokunmayan bdyle bir Onlemle savasmaya cagrildilar!
Barcelona igcileri pasif barig doneminde, Alerini, Farga
Pellicer ve Vinas gibi yumugakbasl, serinkanh insanlarin
zorlu sé6zlerini dinlemislerdi; ama davranma am gelip de
Alerini, Farga Pellicer ve Vinas, 6nce {inlii seg¢im prog-
ramlarini ileri siivdiikieri, sonra yatismay: dgiitledikleri, en
sonunda da silah bagma cafirmak yerine genel grev ilan
ettikleri zaman, isciler, onlar: horgdriiyle karsilayiverdiler.
Uzlasmazlarin en yumusagl, en gevsegi, Ittifakin en aktif
iiyesinden daha biiyikk enerji gosterdi. Ittifak, ve Ittifakm
burnundan siiriikleyip giittiigii Enternasyonal subeleri biitiin
etkinliklerini yitirdiler, ve, bu baylar hilkkiimeti felce ugrat-
mak bahanesiyle genel grev 'ilan. ettikleri zaman, igciler
diipediiz yiizlerine kars: alay ettiler onlarla, Ama bunun hi¢
degilse sdyle bir sonucu oldu: Barcelona kanton ayaklan-
masina katilmad:; hem de Barcelona, eyleme gecinesi, ora-
da her yerde kuvvetli bir bicimde temsil edilen isci unsuru-
na giiclii bir destek saglayabilecek ve sonucta tiim harekete
egemen olma perspektifini verebilecek tek kentti. Ayrica,
Barcelona’nin da safa katilmas: ile, zafer, glic bakimindan
(bilkuvve) nceden kararlastimlmug olurdu. Ne var ki, Bar-
celona parmagmi hile oynatmadi; uzlagmazlara -ne kadar
giivenebileceklerini bilen ve Ittifakcilar tarafindan dolan-
dirilmis olan Barcelona isgileri hareketsiz kaldilar ve boy-
lece Madrid hiikiimetinin zaferini sagladilar. Biitiin bunlar,
jttitaker Alerini ve Brousse’u (onlar hakkinda daha fazla
ayrmmtiyr Iitifak {izerine raporda bulacaksimz), gazeteler
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Solzdamte revolutionnaire’de sdyle b11d1r11er yayuﬂamaktan;"
alikoymadi:

“Devrimei hareket bir yangin gibi tiim yarimmaday sa-
_riyor. ... Barcelona’da heniiz bir sey olmadi, ama halk mey-
"nlarmda devrim hep stireklidir!”

“Bu devrim, davul calmaktan ibaret olan, bu yuzden de
:ep' ‘stirekli” olarak aym meydanda yerinde sayan 1tt1fak-
darin devrimiydi yalmz,

Genel grev aym zamanda da Alcoy’da, giindeme aln-
di.- Halen 30.000 niifusiu, yakin zamamn bir manifaktiir .
kenti olan Alcoy’a bakuninei niteligiyle Enternasyonal an-
- cak bir yildan beri ayak basmig ve cok cabuk yayilmis bu-
unuyor. Sosyalizm, hangi bicimde olursa olsun, o zamana
adar harekete yabanci olan bu isciler tarafindan hos kar-
gilanmigty, tipki, Almanya’da surada burada, Alman Iscileri
- Genel Birliginin® ansizin 6nemli bir taraftar cevresi kazan-
- dig1 geri yerlerde oldugu gibi. Alcoy, bu nedenle bakuninci
" Federal Komisyonun Ispanya merkezi olarak secildi. Simdi
_bu Federal Komisyonu isbasinda gorecegiz. ’
7 Temmuzda, genel bir isci toplantis: genel greve karar

verdi ve ertesi giin bir temsilciler kurulunu, iscilerin istem-
lerini kendilerine bildirmek lzere fabrika sahiplerini yirmi-
dort saat icinde toplentiya cagirmasim istemek icin belediye
bagkanina génderdi. Bir burjuva cumhuriyetcisi belediye
baskam Albors, iscileri tutuyor, Alicante’yve [Alcoy’a] birlik-
ler getirtivor ve fabrikacilara razi olmamayl, evlerinde ba-
rikat kurmay1 8giitliiyor. Kendisi de gorev basmda olacak-
tir. Fabrikacilarla bir toplantidan sonra, —burada Ittifakin
Federal Komisyonunun 14 Temmuz 1873 giinlii resmi raporu-
nu izliyoruz— ilk basta iscilere tarafsiz kalmaya sdzveren
belediye bagkani, bir bildiri ¢ikartiyor ki, bu bildiride:. “is-

ciler kiiciik diigtiriiliiyor, 1§g1lere karacaliyor, kend151 fab-
rikacilardan vana cikiyor ve hoylece greveilerin hakkim ve .
Ozglirliigiinii hice indiriyor ve onlar1 kavgaya kigkirtiyor’”:
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Bir belediye baskanimin dindarca istekleri nasil grev-
cilerin hakkinm ve @zgirligiini yok edebilir, bu nokta her-
halde karanlik kahyor. Her ne olursa olsun, Ittifakin yonelt-
tigi isciler, komisyonun aracilifiyla belediye kuruluna acik-
ladilar ki, eger bagkan, sézverdigi gibi grevde tarafsizligini
korumak -niyetinde degilse, bir catismayi onlemek icin yet-
kilerini birakmahdir., Komisyon kabul edilmedi ve tam be-
lediye saraymndan ayrildig: sirada polis, alanda sessiz seda-
51z ve silahsiz duran halkin {izerine ateg acti. Bu, Ittifakin
raporuna goire, savasimm baglangici oldu., Halk silahlandi,
“yirmi saat” siirdiigli kabul edilen kavga basladi. Bir yan-
da, Solidarité revolutionnaire’in, sayillarm 5.000 olarak ver-
-digi isciler, ote yarnda Belediye Saraymda 32 jandarma ve
pazarm cevresindeki tam Prusya modasina gbre halk tara-
findan yakilan dort-bes evde birkac silahli adam. Jandar-
‘malar sonunda cephanelerini bitirince teslim olmak zorun-
da kaldilar. o :

Tttifak Komisyonunun raporu sdyle diyor:

“Eger belediye bagkam Albors, teslim oluyormug gibi
vapip da, soziine glivenip Belediye Sarayma girenlerin al-
cakca Oldiirlilmelerine izin vermekle halki kandirmamis ol-
saydi, zavalll kurbanlarin sayisi daha az olacakti; ve taban-
casimi, burunlarmin dibinde kendisini tutanlarm iizerine bo-
saltmasaydi hakl olarak 6fkelenen halk tarafmdan oldiril-
‘meyecekti.” ‘

. Peki kimler bu kavganmn kurbanlari oldu?

. “Her ne kadar éliilerin ve yarahlarmm tam olarak hesa-
b1 yapamadiysak da,” (halk yoniinde) “‘ondan asadt olma-
diklarint sOyleyebiliriz. Provokatorler safinda ise 6lii ve
yarall sayis1 onbeslen asagr degil.”

Tttifakm ilk sokak savagi boyle oldu. Yirmi saat boyun-
ca, 5.000 kisi, 32 jandarma ve birkag silahh burjuva-
va kargt dogtstii, onlar1 cephanelerini tiikettikten son-
ra yendiler, ve hepsi 10 adam yitirdiler. Ittifak, pekala fiye-
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iyi yamdir”® sdziinii.

| Soylemeye gerek yok ki, burjuva gazetelerinin, neden-
siz yakilan fabrikalar, kitle halinde kurguna dizilen jandar-
malar, izerine petrol serpilip tutugturulan adamlar hakkin-
daki tiim dehsetengiz dykiileri salt uydurmadir. Yengi kaza-
nan isciler, sloganlar: “kimseye bagiglama yok” olan Ittifa-
ki adamlar1 tarafindan yonetildiginde bile yenilen hasim-
larma kargi her zaman fazlasiyla ylice goniillii, soylu bir dav-
ranis icindedirler, ve hasimlari, yenen kendileri oldu mu hi¢
bir zaman islemekten geri kalmadiklar: tiim kotiitiikleri; ci-
nayetleri iscilere yiiklerler. ' " \

Demek ki zafer kazanilmists.

“Alcoy’da’, diye biiyiik bir sevingle yaziyor Solidarité
révolutsionnaire*, “‘sayilari 5.000 olan dostlarimz duruma
egemen oldular.”

Peki ne pay glkardﬂar “egemen oOlanlar”, o ‘“‘durum’-
larindan?

Bu konuda, Ittifakin raporu ve gazetesi bize hig bir bilgi
vermiyor: gazetelerin aligzlmms haberleriyle smirh kalmak du-
rumundayiz. Bu haberlerden 6greniyoruz ki, hemen o za-
man, Alcoy’da bir “Halk Kurtulus Komitesi”’ kurulmustur,
vani devrimei bir hiikiimet. Oysa 15 Eyliil 1872'de, Isvicre’-
deki Saint-Imier Kongresinde, Ittifakeilar “her tiirlii, kendini
gecici ya da devrimei diye ileri siiren bir siyasal iktidar or-
giitlenmesinin, ancak yeni bir aldatmaca olabilecegine ve
bunun proletarya igin bugin kurulu olan tiim hikiimetler
kadar tehlikeli olacagmma’ karar vermiglerdi.

- Ve merkezi Alcoy’da olan Ispanyol Federal Komisyonu
tiyeleri de, Ispanyol Enternasyonali Kongresinin bu karari
benimsemesi icin ellerinden geleni yapmislardi. Bununla bir-

. *Fransizca metinde (s. 149): Solidarité ouvriére (“Is¢i Dayamgmast’™);
Ingilizee metinde (s. 136): Solidarité révolutionnaire (‘‘Devrimei Dayamgma’).
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likte, goriiyoruz ki, bu komisyonun iiyesi Severino - Albarra-
cin ve baz bilgilere gbre sekreteri Francisco Tomas, bu
gecici ve devrimei hiikiimet iktidarimn, A.lcoy Halk Kurtu-
lus Komitesinin iiyesi idiler.

Peki ne yapti bu Halk Kurtulus Komztesf? “Emekcilerin
derhal ve eksiksiz 6zglir kilmmalarmi” gerceklestirmek icin
aldig1 Onlemler neler oldu? Biitiin erkekler icin kentten ay-
rilmayl yasakiadi, ama bir pasaportu oldugu takdirde, ka-
dinlara kentten ¢ikma izni verildi! Pasaport islemini yeniden
getiren su, her turlii iktidar diismanlar! Bundan gerisi ise,
kararhliktan, ve eylem anlayigindan kesmhkle yoksun olma
ve mutlak iktidarsizlik.

Bu swrada general Velarde ilerleyen birlikleriyle Alican-
te’ye yaklasiyordu. Hiikiimet yerel ayaklanmalara giiriiltii-
sfizce son vermek istemekte yerden goge kadar hakhyda.
Ve Alcoy’daki “‘duruma egemen olanlar’” da ne yapacakla-
‘rim bilemedikleri bir durumdan kendilerini kurtarmak iste-
mekte yerden gdoge kadar hakhiydilar. Aracilik yapmis olan
temsilei Cervera’nin igi, demek ki, dyle zor bir ig degildi.
Halk Kurtulus Komitesi gorevden cekildi, birlikler 12 Tem-
muzda bir direnisle kargilagmadan kente girdiler. Halk Kur-
tulus Komitesine verilen tek giivence genel af oldu. Itti-
fakin “duruma egemen olanlar” bir kez daha kotii bir du-
rumdan mutlu bir sekilde siyrilnuglardi. “Alcoy seriiveni
biylece bitti. '

Ittifakin  raporundan, Cadiz yakmlarinda, Sanlucar de
Barrameda’da, olanlar1 §greniyoruz:

‘‘Belediye Bagkani, Enternasyonalin lokalini kapatiyor
ve tehditleriyle ve yurttaslarm kisisel haklarma ardi ar-
kas: kesilmez saldirilariyla iscileri ofkelendiriyor. Bir ko-
misyon, basbakandan, kisi haklarma saygt gosterilmesini
ve keyfi olarak kapafilan lokalin yeniden agimasini istiyor.
Bay Pi, ilke olarak acilmasina izin veriyor ... ama pratik-
te buna uymuyor, isciler hiikiimetin, birliklerini yasa digi-
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na itmek kararinda oldugu yargisma variyorlar; tiim yerel :
yetkilileri gbrevden aliyorlar, yerine bagkalarim atlyorlar,‘
bunlar birlik lokalini yeniden aciyorlar.,”
 Devrimei Dayamsma, zafer kazanmis bir havayla, “San- -
lucar’da ... halk duruma egemendir” diye yaziyor. Burada
da, kendi anarsist ilkelerine taban tabana aykir bir tutum-
la devrimei bir hiikiimet kurmus olan Iittifakcilar, iktidar-
lariyla ne yapacaklarmi bilemiyorlardi. Bos tartismalarla
ve k&gt lizerinde kalan kararlarla zaman yitiriyorlards;- ve
general Pavia, Sevilla’yi ve Cadiz’t aldig: ve Soria tugaym-
dan birka¢ boligl, 5 Agustosta Sanlucar’a gonderdigi zaman'
orada hic bir direnisle karsilagsmadi. : :
Hic bir rekabetin olmadig:i yerde istedigi gibi hareket
eden Ittifakin kahramanca isleri bu iste bdyle.

I

Alcoy sokak savasinin hemen ardindan, uzlasmazlar An-
dalusia’da bagkaldwrdilar. Pi y Margall heniiz iktidardaydi
ve bu partinin liderleriyle birlikte bir bakanlar kurulu kur-
ma eregivle yapilan gbriismeler siiriip gidiyordu; peki oy-
leyse goriismeler basarisizhikla sonuglanmadan Once kav-
gaya tutusmak neden? Bu agir1 ivecenligin nedeni hic bir
zaman tamamyla aydinlanmadi; ancak suras: kesin ki, uz-
lasmaz baylar icin, iktidar1 ve cesiti kantonlarda kurula-
cak bircok yOnetim gorevini saglama. baglamak lizere Fe-
deral Cumhuriyeti pratik olarak ve olabildigince ¢abuk kur-
mak her seyden tremliydi. Madrit Meclisleri, Ispanya’ni
parcalara ayrilmasint pek fazla savsaklivordu; su halde ise
kendisi elkoymak ve her yanda kendi basmna buyruk kanton-
lar1 ildn etmek gerekiyordu. Secimlerden beri uzlasmazla-
rin islerine derinlemesine bulagmis bulunan (bakuninci) En-
ternasyonalin daha Onceki tutumu, onun isbirligine bel bag-
lanmasina yer veriyordu: o, Alcoy’u zorla ele gegirmemis,
boylece hiikiimetle acik bir savagima girmemis miydi?. Su-.
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nu da eklemek gerekir ki, yillardan heri bakuninciler yukar-
dan agsagiya dogru her tiirlii devrimei eylemin cok kotit bir
sey oldugunu ve her seyin agagidan yukarnya oOrgiitlenmesi
ve uygulanmasi gerektigini ileri siirlirmiislerdi. Ve iste sim-
di, Unlii otorite ilkesini, hic degilse bazi kentlerde asagidan
yukariya dogru uygulama firsati ortaya cikiyordu! Bagka
tiirli olamazdi: bakuninci igciler tuzaga diigtiller ve uzlag-
mazlar yesin diye kestaneleri atesten kendileri cikardilar,
sonra da, her zaman oldugu gibi, miittefikleri tarafindan
tekmeyle ve kursunla odiillendirildiler, .

Peki bakuninci Enternasyonal tiyelerinin biitiin bu hare-
ket iginde tutumlar: ne idi? Onlar, harekete, federasyoncu
bir parcalanma niteligi verilmesine yardim etmislerdi, ola-
bildigi kadar kendilerinin anarsi {ilkiislinii gerceklestirmis-
lerdi. Birkac ay once Cordoba’da devrimei bir hikiimetin
kurulmasmm bir ibanet ve iscileri aldatma oldugunu acik-
layan bu aym bakuninciler, simdi, Andalusia kentlerinin tiim
devrimci ydnetimlerinde yer aliyorlardi, ama her yerde
aznliktaydilar, &yle ki, uzlasmazlar her istediklerini yapa-
biliyorlarda. Uzlasmazlar siyasal ve askeri 11derhg1 ellerin-
de tuttuklari siirece, iscilere sunulan sey cafcafli nutuklar,
va da en kabasindan, en anlamsizindan, iistelik de yalmiz
k&gt {izerinde olan sbzde toplumsal reformlardi. Bakuninci
liderler gercek &diinler isteyince, horgériiyle bastan savil-
mislardy. Ingiliz gazete muhabirlerine gelince, hareket li-
derlerinin, bu sdzde enternasyonalcilerle tiim baglantiy ko-
parmaktan, onlarla ilgili tiim sorumlulugu reddetmekten,
ve liderlerini Paris Komiiniintin' tiim miiltecileri gibi cok siki
bir polis gdzetimi altinda tuttuklarim aciklamaktan 6te bir
sey yapmadilar. Ensonu, ilerde gbrecegimiz gibi, Sevilia’da,
hiikiimet - birliklerine kargi savas siiresince, uzlasmazlarn
miittefikleri, bakuninciler {izerine de ates ettiler.

Birkac giin iginde, biitin Andalusia, silahli uzlasmaz-
larm elinde buldu kendini, Sevilla, Malaga, Granada, Cadiz,
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vb. hemen hemen direng gstermeden onlarin eline diisti-
ler. Her kent kendini bagimsiz kanton ilan etti ve devrimei
bir yonetim komitesi (cunta) kurdu, Murcia, Cartagena,
Valencia, bunlari izlediler. Salamanca’da bu gesitten bir gi-
risimde bulunuldu, ama daha barigcil nitelikte. Ispanya’nin
bellibagh kentleri, boylece, isyancilarm elinde bulunuyor-
du, bagkent Madrit'ten ve Barcelona’dan bagka, Liiks ken-
ti olan Madrit hemen hic bir zaman kesin bir rol oynama-
mistir. Eger Barcelona yliréiseydi, nihai basar1 hemen he-
men saglanmig olurdu, aym zamanda da isci unsurlara giic-
li bir yardim saglanwrdi, ama gérdiik ki, uzlagsmazlar Bar-
celona’da hemen hemen giicsiizdiller, oysa o swada
Barcelona'da h&lad cok giiclii. olan - bakuninei “Enternasyo-
nal”’in iyeleri yan ¢izmek icin genel grevi bahane ettiler.
Demek ki, bu kez, Barcelona, kendini gérevli saymadi,
Bu bagkaldirma, her ne kadar ahmakca baglamig da
olsa, diyor Engels, gene de, ama kegke birazcik olsun akil-
lica yonetilmis olsaydi, hic degil, bir kentin garnizonun ayak-
lanip komsu kent fizerine yiiriidiigli, bu kentin zaten daha
- dneceden kiskirtihp hazirlanmg garnizonunu da ardindan
stiriikledigi ve boylece c1 gibi biiyiiyerek, bir savasmada
kazanilan basarilar, ya da kendisine kars: gonderilen bir-
liklerin kendinden yana geg¢mesiyle zaferin yazgisi cizilin-
ceye kadar bagkent tizerine yiiriidiigit Ispanyol askeri ayak-
Janmalar: biciminde yonetilmis olsaydr biiylik basar1 sansi
~varch. Boyle bir yontem, o zaman, bzellikle salik verilecek
bir yéntemdi. Baskaldiranlar, uzun zamandan beri her yan-
da goniillii taburlar olarak orgiitlenmislerdi. Bu taburlarda
“elbette ki disiplin kétiiydii. Ama, kesinlikle, hemen her yan-
“da dagihp parcalanmus olan eski Ispanyol ordusunun kalin-
tilarinda hitkiim siliren disiplinden daha kotii degildi. Huku-
‘metin tek bel baglayabilecegi birlikler jandarma birlikle-
riydi (guardias civiles), ama bunlar da bitiin tilkeye dagil-
‘mis bulunuyorlardi. Her seyden once, jandarma miifreze-
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lerinin biraraya toplamalarina engel olmak gerekiyordu; bu
da ancak saldiriya ilk gecmekle ve acik arazide savagmay:
goze almakla olabilirdi. Byle hareket etmenin biiyiik bir teh-
likesi yoktu, clinkil hilkiimet, goniillilerin karsisma ancak
kendileri kadar disiplinsiz olan birlikler cikarabilirdi. Ve
eger yenmek isteniyorsa, baska yolu yoktu. :
Ama hayir. Uzlasmazlarm ve arkalarindan giden baku--
-nincilerin federasyonculugu, tustamam, her kentin kendi ba-
sina hareket etmesinden' ve her geyden once, Gteki kentler-
le ortak eylemin degil, tersine onlardan ayrilmamn Sneml
oldugunu aciklamakian, boylelikle tim genel saldiri olana-
gim1 da ortadan- kaldirmaktan ibaretti. Alman koyliilerinin
savasinda® ve 1849 Mayist Alman ayaklanmalarinda kaci-
mlmaz olan bir kétii durum -—devrimei kuvvetlerin béliinme-
si ve birbirinden tecrit edilmeleri, ki bu, aym hiikiimet bir-
liklerinin bir ayaklanma ardmdan 6&teki ayaklanmay: bas-
tirmast olanagint yaratiyordu— yitksek devrimei bilgeligin,
akhin ilkesi diye ilan edilmisti. Bakunin hosnut olabilirdi. O,
daha 1870’te, (Lettres & un Francais®) Prusyahlar: devrim-
ci bir savasla Fransa’min digina siirmenin tek yolunun mer-
kezilesmis liderligi kaldirmaktan ve her kenti, her kdyil, her
bucagi kendi basima savas: yiiriitmeye birakmaktan ibaret
oldugunu aciklamigti. Tek komuta altinda yonetilen Prusya
ordusunun karsisma bdyle alabildifine baglarindan kurtul-
mus devrimei tutkularla gikilsayd:, zafer saglanmisti. Bir
kez daha kendi bagma birakilnug olan Fransiz halkimn kolek-
tif zekds: karsisinda Moltke’nin kisisel zekas: silinmek zo-
rundaydi. Fransizlar bunu anlamamiglardi o zaman: ama
Ispanya’da, Bakunin, gordiigiimiiz gibi ve ilerde daba da
gorecegimiz gibi, gézkamasgtirica bir zafer kazanmisti,
~ Bu arada, hi¢ bir bahanesi olmadan birdenbire baslayan
bu ayaklanma Pi y Margallmn, uzlagsmazlarla goriismelerini
stirdlirmesini olanaksiz bir bale getirmisti. Cekilmek zorun-
da kaldi; onun yerine ilk amac: bastan yararlandifi ama
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simdi kendisi icin bir engel olan isci hareketine 8limeciil .d‘
beyi indirmek olan, maskesiz burjuva Castelar cinsinden: saf
cumhuriyetciler iktidara geldiler. General Paviammn komu- -
tasinda Andalusia’ya ylriimek icin bir tiimen kuruldy, Cam—-f
pos komutasinda, Valencia ve Cartagena’ya karsi bir bag-
ka tiimen. Ispanya’min her yanindan toplanmug, hepsi de |
eski asker olan disiplini heniiz sarsilmams jandarmalar, bu
- birliklerin cekirdegini olugturuyordu. Versailles ordusunun
eski asker olan, disiplini heniiz sarsilmamis jandarmalar, bu
moralleri bozulmus diizenli birliklere stki bir destek ola--
cak ve her yanda saldir1 kollarimn delici sivri ucunu olus-
turacakt:, ki her iki olayda da bu gbrevi gicleri 8lciistinde
yerine -getirdiler. Tiimenler ayrica herbiri yaklasik olarak
3.000 ki§ideti olusmak {izere kaynagmig birkac¢ alayr da biin-
yesinde bulunduruyordu. Hilklimetin ayaklananlara kars:
savag hattima siirebildiklerinin hepsi buydu. .
General Pavia 20 Temmuza dofru yiiriiylise gecti. 24
" Temmuzda Cordoba, Ripoll komutasinda jandarma’ ve di-
zenli kuvvetlerden olugmug bir miifreze. tarafindan isgal
edildi. 29 Temmuzda, Pavia, barikatla korunmus Sevilla'ya
saldirds, Sevilla 30 ya da 31 Temmuzda (telgraflarda tarih
kesin olarak belli degil) Pavia’mn eline gecti, Pavia, cev-
reyi elaltinda tutmak icin bir seyyar birlik birakti ve Ca-
-diz’e yiirtidii. Cadiz’in savunucular: gene de pek zayif ol-
mak iizere yalniz kent dolaylarmnda dogiistiiler, sonra 4 Agus-
tosta direnc gistermeden silahlarimin alinmasina raz oldu-
lar. Ertesi ginlerde Pavia, gene ayni gekilde direnc girme--
den Sanlucar de Barrameda’y:, San Roque’u, Tarifa’yy, Al--
gesiras’t ve herbiri bagimsiz kanton olarak kurulmus daha
bir siirii kiiciik kenti silahsizlandirdi. Aym zamanda Malaga
ve Granada’yva kollar gonderdi, onlar da 3 ve 8 Agustosta
direnmeden teslim oldular, 6yle ki, 10 Agustosta, yani- on="
bes giinden az bir siire sonunda ve hemen hemen savagﬂ-':
madan tiim Andalusia boyunegmisti. SR
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26 Temmuzda, Martinez Campos, Valencia'ya saldir-
maya basladi, Orada ayaklanma, isciler tarafindan baslatil-
mustt, {spanyol Enternasyonalindeki boliilnme zamanmnda ger-
cek Enternasyonal burada gogunlugu kazanmisti ve yeni
Ispanyol Federal Konseyi bu kente tagmmugti. Cumhuriye-
tin ilanindan az sonra, devrimei catismalar heniiz gelecek-
teyken, Valencia’nmmn bakuninei iscileri, kavga kacakhklarini
aswi-devrimei sdzler Ortiisti altinda gizleyen Barcelona Ii-
derlerine giivensizlik duyarak gercek’ enternasyonalcﬂere bii- .
tiin yerel hareketlerde onlarla birlikte yiriime Onerisinde
bulunduiar. Kanton hareketi patlak verdiginde, her iki grup
da, uzlagmazlardan da yararlanarak derhal bagkaldirdilar
ve birlikleri- kovdular. Valencia cuntasinin bilesimi bilinmi-
yor: bununla birlikte Ingiliz muhabirlerinin telgraflarindan
anlasildigina gére, cuntanin icinde, Valencia géniilliileri ara-
smda da oldugu gibi, isciler agir basiyordu. Ayni muhabir-
ler, Valencia isyancilarindan, uzlagmazlarin agir bastigi
baska isyancilara gistermedikleri bir saygiyla stzediyorlar-
di; onlarm disiplinini, kentte hitklim stiren diizeni dvilyorlar-
di ve uzun bir direnig ve cetin bir kavga olacagim bildiri-
yorlardi, Yamlmiyorlardi. Acik kent Valencia, Campos tii-
meninin saldirilarma, 26 Temmuzdan 8 Agustosa kadar, bu—
tlin Andalusia’dan deaha uzun siire kars: durdu.

Murcia eyaletinde, ayn1 ad: tagiyan bagkent, diigii§me—
den isgal edildi; Valencia’min diismesinden sonra, Campos,
Ispanya’min-en giiclli kalelerinden biri olan, kara yoniinden
kesintisiz bir toprak tabya ile ve hakim yiiksekliklere kadar
uzanan kiicik kalelerlé savunulan Cartagena’ya yliriidii.
Hic bir kusatma toplar1 olmayan hitkiimet birliklerinin 3.000
kisilik kuvveti, hafif sahra toplar: ile, elbette ki, tabyalarm
agir toplar: kargisinda glicstizdii, ve kenti kita yoniinden ku-
satmakia yetinniek zorundaydi; ama Cartagena’yi savunan-
lar, limanda ele gecirdikleri donanma sayesinde denize ege-
men olduklar: slirece bu da pek etkili degildi. Valencia ve
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Andalusia’da savagildigr swrada yalmz kendilerini .dﬁ§ﬁn§'ﬁ_f;
Cartagena ayaklanmacilary, ancak &teki bagkaldirmalarm -
bastirilmasindan sonra, para ve yiyecekleri bitmeye bagla-
dif1 zaman dig dinyay: diiginmeye basladilar. Ancak o za-
man, en azindan 60 Alman mili uzakhiktaki, yani 8rnegin
Valencia -ve Granada’dan iki kat daha uzak olan Madrit’e
yiirlime yolunda bir girisim yapildi. Bu sefer, daha Carta-
gena’dan pek uzaklagmadan acikli bir bicimde sonuclands;
abluka kara yéniinden biitiin dteki cikiglara kilit vurdugun-
dan, caresiz, donanma yardimiyla cikislara doniildi. Ama
ne cikiglar! Hehiiz yeni boyunegmis denizci kentleri, Carta-
gena’nmin savas gemilerinin yvardimiyla yeniden ayaklandir-
mak sbzkonusu olamazdi, Bunun {izerine bagimsiz Cartage-
na kantonunun donanmasi, Velancia’dan Malaga’ya kadar,
~—Cartagena teorisi geregince kendileri de baglarina buy-
ruk birer kent olan— Oteki deniz kentlerini bombardiman-
larla tehdit etmekten ve gerektiginde, yani gerekli yiyecek-
leri ve glimiig ya da altin para olarak savag salmasim gemi
bordasinda teslim etmedikleri takdirde gercekten de topa
tutmaktan baska bir sey yapamadi. Bu kentler basina buy-
ruk bagimsiz kantonlar olarak hiikiimete kars: silahla kars:
durduklar1 siirece Cartagena’da gecerli ilke suydu: Herkes
kendisi icin! Ama bu kentler yenilince ilke: Herkes Carte-
gena icin! oldu. Iste uzlasmazlar ve onlarm yardimcilar: ba-
kuninciler, bagimsiz kantonlarin federasyonculugunu béyle
anliyorlardi. :
Ozgiirlilk savascilarmin saflarml kuvvetlendirmek icin
Cartagena yonetimi, kent zindanminda hapsedilmis olan 1.800
kadar kiirek mahkimunu, Ispanya’min en berbat haydutlari- -
nt ve katillerini saliverdi. Bu devrimei 6nlemin Cartagena
hilkiimetinin kafasma bakuninciler tarafndan sokulmug ol-
dugu Ittifak konusundaki raporun icindeki actklamalardan:
sonra hic bir kusku gttiirmez. Bu raporda, Bakunin’in nasil
“kotit tutkularin alabildigine bagibos brrakilmasim® diisle-
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digi,- nasil Rus egkiyasim tiim gercek devrimcilerin modeli
ilan ettigi gdsterilmistir.* Rus icin iyi olan, Ispanyol icin de.
iyidir! Oyleyse, Cartagena ydnetimi hapsedilmis 1.800 hay-
dutun “kétd tutkularma” bagibos biraktifh ve biylece ken-
di birlikleri arasinda ahlak bozuklugunu son haddine vardir-
dif1 zaman bastan sona Bakunin’in anlayisina gore hareket
ediyordu. Ve Ispanyol hiikiimeti, kendi istihk&mlarini yerle-
bir edecegi yerde, Cartagena’nin kendi savunucularimn iger-
den c¢oziilip dagilmas: sonucu diismesini beklerken tama-
miyla aklibasinda, disgiintilmiis bir siyaset izlemigti.

v

S.lmdl de Yeni Madrit federasyonunun hareketin ttimii
konusundaki raporunu gorelim:

“Agustos aymin ikinci pazar giinii, Valencia’da, Enter-
nasyonalin Ispanya Federasyonu, Ispanya’da 11 Subattan,
yani Cumhuriyetin idm taribinden beri yer alan onemli si-
vasal claylar kargsisinda alacad tutumu ve daha bagkala-
rini belirlemek iizere bir kongre toplayacakti. Ama o kadar
acikls bir sekilde yenilgiye ufrayan ve hemen tim illerin
Enternasyonal {iyelerinin coskuniukla katilmis olduklar:
akilalmaz, cilgmn (descabellada — sozeiik anlamiyla sagibasi
karmakarigik) ayaklanma, yalmz (yelerinin cogunu dagita-
rak Federal Konseyin calismasim felce ugratmakla kalmads,
aym zamanda, yerel federasyonlar1 da hemen hemen tama-
miyla bozdu, ve daha da beteri, utamlacak bir bicimde bag-
layan ve basarisizhga ugrayan her halk ayaklanmasmnin ken-
disiyle birlikte getirdigi tlim kini ve tiim kovusturmalari fe-
derasyon iiyelerinin {izerine cekti...

“Bolgesel (kantcnal) ayaklanma patlak verd1g1 zaman,
cuntalar, yani bolgesel hiikiimetler kuruldugu zaman, evvel-
ce siyasal ikiidara kars: avazlarn ciktifmca bagiran ve bizi

© *Bkz: s. 139. —Ed.
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otorite yanhisi olmakla suclayan bu adamlar (bakunincﬂer_)_._"
bu - hilkklimetlere girmekte hic zaman yitirmediler. Sevilla, -
Cadiz, Sanlucar de Barrameda, Granada ve Valencia gibi
~Onemli kentlerde holgesel (kantonal) cuntalarda, kendileri-
ne otorite diismanm diyen bircok enternasyonal iyesi, eyale-
tin ya da kantonun ozerkligi programindan bagka herhan-
-gi bir programlar:t olmaksizin yer ahyoriardi. Altlarinda bu
cesitten pek tanmmmus ‘‘enternasyonalciler”’in imzalari bulu-
nan, bu cuntalarin ¢ikardiklari bildiriler ve bagka belgeler
bunu resmen dogrulamaktadir.

“Teori ile pratik arasindaki, propaganda ile eylem ara-.
smdaki bu kadar gdze batan bir celigki, eger bu ¢eligkiden
Birligimiz icin hernangi bir yarar, bir avantaj ya da kuvvet-
lerimizin drgiltlendirilmesinde herhangi bir ilerleme, bagl-
ca amacimz isei sinifinin dzgiir kilinmasiin gerceklestiril-
mesine dogru herhangi bir yakinlagma gibi bir sonug ¢ik-
saydi, biiyiik bir anlam tasimayabilirdi. Ama tam tersi mey-
dana geldi, zaten bagka tiirlii de olamazdi, Temel kosul: En-
ternasyonal adina hareket edildigi takdirde cok kolaylikla el-
‘de edilebilecek olan Ispanyol proletaryasmnm aktif isbirligi
eksikti. Yerel federasyonlar arasmnda oybirligi yoktu; (su
gizemli Ittifakm ona zorla kabul ettirebileceginden basgka)
hi¢ bir yonetimi olmayan (bizim i¢in ne utamlacak seydir ki,
bu Ittifak, hald Ispanyol Enternasyonaline egemendir); do-
‘gal diismanlarmmiz burjuva cumhuriyeteilerininkinden bas-
ka hic bir programi olmayan hareket, bireysel giriskenlige
birakilnmg kaldi. Boylece bolge hareketi en utamlacak bicim-
de, hemen hi¢ direnmeksizin yenildi; ama diisiistiyle, Enter-
nasyonalin Ispanya’daki saygin etkinligini ve &rgiitiinii de
kendisiyle birlikte siiriikledi. Hic bir agirihk, hi¢ bir cina-
yet, hic bir siddet eylemi yok ki, cumthuriyeteiler, bugiin En-
ternasyonal Uyelerinin {istiine atmasinlar; hatta, Sevilla’da -
oyle olmus ki, bize inanca verdiklerine gbre, catisma sira--
sinda uzlagmazlar, miittefikleri {izerine, yani. (bakuninci).
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enternasyonalciler iizerine ates acmuslar. Gerilik, bizim bu-
dalalifimiz bir- giizel kullanarak cumhuriyetgileri bize kar-
st kiskirtiyor ve aldirigsiz bilyiik yigin katinda bize karaca--
hyor; Sagasta zamamnda yapmayl basaramadii seyi, sim-

di neredeyse bagarmak iizere gériiniiyor: Ispanyol emekei
yiginlarmn gbziinde. Enternasyonalm adin1 goézden dusu-

riiyor. ‘

“Barcelona’da, bir stiril isci subesi, Federacwn (baku-
nincilerin baglica orgam) gazetesindekileri ve onlarin an-
lagilmaz tutumlarimi acikea protesto ederek Enternasyonal-
den ayrildilar. Jerez'de, Puerto de Santa Maria’da -ve bas-
ka yerlerde federasyonlar kendilerini dagitma karar: al-
dilar, Loja’da (Granada eyaleti) héla orada oturmakta olan
birkac enternasyonalci halk tarafmdan kentten atildi, Ha-
14 biraz daha fazla 6zgilirlik bulunan Madrit'te eski (baku-
ninci) federasyon artik en kiiciik bir yasam belirtisi gister-
miyor, boyle iken bizimki de eylemsizlie ve sessizlige diis-
miis durumda, bagkalarmm hatalarim tstlenmemek igin. Ku-
zey kentlerinde, karloscu savas, bizim yoniimiizden her tiir-
1l eyleme engel oluycr. En son, onbes giinlitk déglisten son-
ra da, hilkiimetin yengin olarak kaldig: Valencia’da, kacma-
mig olan Enternasycnal {iyeleri gizlenmek zorundalar ve Fe-
deral Konsey tamamen dagimis durumda.” -

Madrit’in raporu bdyle. Gorildigi gibi yukardaki tarlh-
sel anlatima bagtan agagl uyuyor.

Su halde biitiin arastirmamizin sonucu hedir?

1. Bakuninciler, gercekten devrimci bir durumla kars
kargiya kalnca tiim. daha dnceki programlarm kaldirip at-
mak zorunda kaldilar. Tlkénce her tiirlii siyasal eylemden,
ozellikle de seglmlere katilmaktan beri durmay: bir édev ha-
line getirerek teoriyi feda ettiler. Sonra, sira geldi anarsiye
ve devletin kaldirilmasma; bu kez devleti kaldirmaktansa,
bir siirli yeni ve kiiciik devlet yaratmaya kalkigtilar., Daha
sonra, iscilerin, proletaryamin derhal ve tam kurtulugunu
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~amaglayan hi¢ bir devrime katilmamalar1 gerektigini- séyle-
dikleri ilkeyi kaldirip attilar ve gene kendileri, acikca ve.
diipediiz burjuva olan bir harekette yer aldilar. Son olarak,
kendileri tarafindan ilan edilmis olan ilkelerini, devrimeci
bir hitkimetin kurulmasinin igci smifimin yeni bir aldatil-
masindan ve isci simfina karst yeni bir ihanetten bagka bir

sey olmayan bu ilkeyi, hi¢ killari kipirdamadan cesitli kent-

lerin yonetim komitelerine dayanarak ve burjuvazi tarafm--
dan oy ile yenilgiye ugratilmis ve siyasal olarak somiiriil:

miig giicsliz bir azmmbk olarak hemen her yerde agikca ayak-

lar altina aldilar.

2. Bu, daha Once ileri surulup oviilen ilkelerin yadsin.
tna51, en alcakca, en hileci bir bicimde ve sugluluk bilinci-
nin baskis: altinda ifade edildi, oyle ki, ne bakunincilerin
kendilerinin, ne de kilavuzluk ettikleri harekete katilan y-
gmlarin ne programiar: vardi ne de kisacasi ne istediklerini
biliyorlardi. Bunun dogal sonucu ne oldu? Su ki, bakunin-
ciler, ya Barcelona’da oldugu gibi her hareketi engelledi-
ler, ya Alcoy’da, Sanlucar de Barrameda’da oldugu gibi Gte-
kilerden kopuk, plansiz ve anlamsiz ayaklanmalara siiriik-
lendiler; va da cogu durumda oldugu gibi ayaklanmanm Ii-
‘derligi uzlasmaz burjuvalarin eline gecti. Bakunincilerin agi-
ri-devrimei haykiriglari, demek ki, swra is gbrmeye gelin-’
ce, gerek bir kacawakla igin iginden siyrilmak, gerek &nce-
den yenilgive mahk{im olan ayaklanmalar ya da en yiizka-
rasy bir bicimde siyasal bakimdan emekgileri somiiren, bir
de, iistelik onlara tekmeyle muamele eden bir burjuva par-.
tisiyle birlesmek biciminde ifadesini buldu.

3. Anarsi, bagimsiz gruplarm 6zglir federasyonu vb. gi-
bi s6zde* ilkelerden geriye, artik hiiktimetin, bir avuc bir-
likle, hemen hi¢ bir direncle karsilagmaksizin pegpese kent-.
lere boyunegdirmesine olanak veren, devrimci savag kay-

* Volkssteat'ta: biiyik, —Ed.
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naklarmmn dlciistizce ve akilsizea dokiiliip saeilmasmdan ba§~
ka bir sey kalmiyor.

4. Bu kissadan alinacak hlsse yalnizea, iyl Orgillenmis
ve kalabalik -—gercegi de, sahtesi de— Ispanyol Enternas-
yonalinin uzlagmazlarla birlikte diisiise siiriiklendigi ve bu-
gln, pratik olarak dagudmis bulundugu sonucu olmadi, ama
bir de kafadan uydurma bir siirii asinlik yiiklendi Enternas-
yonalin omuzlarina. Tiim {ilkelerin darkafal: burjuvalari, bun-
lar olmadan bir isci ayaklanmasmm akillarmndan bile geci-
remezler, ve dolayisiyla Ispanyol proletaryasimn yeniden
uluslararasi orgiitlenmesi belki de yilar boyu olanaksiz bir
duruma getirildi. ‘

5. Tek sozciikle, bakuninciler, Ispanya’da bize, devrimin
nasil - yapilmamas: gerektiginin asilmaz bir Ornegini ver-.
_ diler. '
Eyliil- Ekim 1873'te Almanca yazlmistir.

31 Ekim ve 2 Kasim 1873 tarihli

Der Volksstaat gazetesinin 105,

106, 107, saydarmda yayinlanmigtir,
1874’te Leipzig'de ayn bir brogiir
halinde yaymlanmstir, :

F. Engels’in Internationales aus dem

“Volksstagt” (1871-1875), Berlin 1894
adh kitabinda yeniden basimigtir,
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KARL MARX

BAKUNIN'IN “DEVLET VE ANARSI” KITABININ
TAHLILINDEN PARCA®

“... Iscilere, en son iilkil olarak degilse bile hi¢c olmazsa
en yakm baglhica hedef olarak bir (Halk devletinin)* kurul-
masu Ogitleyen —ki bu devlet onlarin ifadelerine gore
{egemen sumf olarak drgiitlenmis) proletaryadan bagka bir
sey olmayacaktir— Lassalle ve Marx’mn teorilerine kars:
- duydugumuz tiksintiyi daha once de ifade etmistik. Sorun,
proletaryanin ne zaman egemen suuf haline gelecegi, kimin
~lizerinde egemenlik kuracaZidir. (Bu demektir) ki, bu ye-
-ni egemenlige, bu yeni {devlete) boyunegecek daha bagka
bir proletarya varhgm siirdiirecektir.”

*{) ayraclar icersindeki sEzciikle1', Marx tarafindan Rusca olarak ya-
zitmigtie, —Ed. '
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Bu demektir ki, baska smiflar 6zellikle de kapitalist st-
mi varoldugu siirece, proletarya ona karsi savastifa siirece
(¢linkii proletaryamn iktidara gelmesiyle diismanlar: ve top-
lumun eski. 6rgiitlenisi. ortadan kalkmayacakiir), zor tnlem-
leri ve dolayisiyla hilkiimet dnlemleri kullanmahdir; o ken-
disi bir simf olarak kaldifi siirece, siuf savagimmmn ve s
mflarin varhgmm dayanchgl iktisadi kosullar heniiz ortadan
kalkmarmgsa, bu: kogullar zor yoluyla giderilmeli ya da de-
glstlrﬂmehdzr ve bu degisme siireci zor yoluyla gabukla§t1-
riimahdir.”

“Omegm, bilindigi g1b1, marksistlerin kayraiarma (1ii-
tuflarina) erigmemis ve agagi bir kiiltiir diizeyinde bulundu-
gundan, kuskusuz kentlerin ve fabrikalarin proletaryas: ta-
rafmdan yonlendlrﬂecek olan {ayaktakim koyli).”

" Boylece," Bat1 Avrupa’min tiim {tlkelerinde oldugu gibi
koylulerm ozel miilk sahibi olarak cok sayida bulunduklar:
yverde, hatta azgok biiyiik bir cogunluk meydana getirdikleri
yerde, Ingiltere’de oldugu gibi, ortadan kalkmadiklar: ve
yerlerini tarim giindelikcilerine birakmamis olduklar:1 yerde
su olacaktir: ya kéyliller her isci devrimine karg: direne-
cekler ve onu basarisiziifa ugratacaklardir, simdiye kadar
Fransa’da yaptiklar1 gibi, ya da proletarya (ciinkii miilk
sahibi: bir koyli bir proleter degildir, hatta yasam durumu
_dolaysiyla - bir proleter bldugu zaman dahi bilinei bir pro-
leter bilinci degildir), hiikiimet olarak, kéyliiniin durumunu
dogrudan dogruya iyilestiren ve boylece onu devrim dava-
sina kazanan Onlemler almak zorunda kalacaktir; Oyle on-
lemler ki, bunlar, daha isin basindan, Ozel toprak miilkiye-
tinden kolektif miilkiyete gegisi, koyliiniin bu kolektif miil-
kiyete kendilifinden ekonomik yolla varacag bicimde ko-.
laylastirirlar; ama ornegin, miras hakkinm ya da miilki-
yetin kaldirddigim ilAn ederek onu sagkina cgevirip bunalt-
mamaldir; bu, ancak, kapitalist ¢iftcinin koyliiyli mahndan
ettigi yerde ve gercek iirfin yetigtiricinin bir proleter, kent-
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‘teki isci gibi bir dicretli oldugu, kent iscisinin gikarlarini:
dogrudan dodruya paylastigi yerde olabilir; hele Bakunin’in:
~devrimel anlayigma uygun olarak, koylilere salt daha bii:
yik araziler vermek yoluyla toprak parcalarmn: biiyiiterek
_parcalara bolinmiis toprak milkiyetini hic kuvvetlendirme-
melidir. ' '
: “Ya da, sorun ulusal acidan ele alimirsa, Almanlarmy gé~
- ziinde Slavlar, bu aym nedenle, utkun Alman proletarya-
sina kdlece baglanmis olacaklardir, Alman proletaryasinin
da simdi kendi burjuvazisine bagli oldugu gibi.” (s. 278.)
: Karacahillik! Kokl toplumsal devrim, ekonomik gelig-
~menin belli tarihsel kosullarma baghdir, bu kosullar devri-
“min onciilleridirler. Su halde devrim, ancak, kapitalist fire-
-timin, en azindan halk y18im icinde Onemli bir yer tutan sa-
nayi proletaryasma bagli oldugu yerde clanakli olur. Pro-
“letaryanin en kiiglik yenme gansi olmasi icin, koyliiler icin, -
“en azindan Fransiz burjuvazisinin, kendi devrimi swrasinda,
-zamanin Fransiz koylisii icin yaptifmm mutatis mutandis®
_._yapabilecek durumda olmas: gerekir. Iscilerin egemenliginin
“tarimm emegini uyruk altina almay: icerdigi diisiincesi giizel
bir diiglincedir! Ama iste burada kendini a¢iga vuruyor Bay
_ Bakunin’in diisiincesinin en derin amaci. 0, toplumsal dev-
rimden hic bir gey anlamaz toplumsal devrime iligkin siya-
al lafazanlhklan bilir ancak. Ona gore devrimin ekonomik’
'0§u11ar1 yoktur. Simdiye kadar varolmus, gelismis ya da
gehgmermg. tim ekonomik bigimler, calisanmn (iicretli, kdy-
lia,vh.) uyruk altina almmasim icerdigi icin, bitéin bu bi-
__im_ier icin kokli bir devrim olanag bulundugunu varsayl-
_yor. Dahasi var! O, kapitalist Giretimin ekonomik temeli iize-
rine dayall Avrupa toplumsal devriminin tarimci ya da k-
.__sal Rus ya da Slav halklar diizeyinde gerceklegmesini ve®
bu diizeyi asmamasini isterdi; bununla birlikte, o, denizcili-
gin (navigation) ama yalnizca denizciligin kardesler arasmn-

"% Gerekli degisikliklerle birlikte. —g.
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da biitiin politikacilarca bilinen bir ayrim yarattidm akil et-
mektedir! Bakunin’in toplumsal devriminin temelinde eko-
nomik kosullar degil, irade vardir.

“Eger bir (devlet) varsa kacimlmaz olarak bir (ege-
menlik) vardir ve dolayisiyla (kolelik) vardir; kélelik olma-
dan egemenlik, acik ya da iistii oOrtiilii, kavramlmaz bir sey-
dir, bunun igin biz (devletin} dismamyiz.” (s. 278.) -

“{Egemen: sxmf olarak orgiitlenmig ) proletarya ne an-
lama gelir?”? -

Bu demektu:' ki, proletarya, her 6zel durumda, ekonomik
bakimdan ayricalikli simflara karg: savasacagi yerde, onla-
ra karst. genel zorlayici araglari kullanabilecek kadar giiclii
ve brgiitlii- bir duruma gelmistir; ama yalniz ekonomik arag-
lar1 kullanabilir ki, bunlar, onun tcretli emekeiler olarak,
<dolay151y1a smf olarak, kendine 6zgil karakterini kaldmr
proletaryanin tam zaferi ile birlikte egemenligi de sona erer,
clinkii onun smnif karakteri ortadan kalkar,

“Proletarya tiim olarak, acaba hiikiimetin basinda tu-
tunabilecek midir?”’

_ Bir sendikanin yiirlitme komiitesi tek bagma sendikayl
olusturur mu? Bir fabrikada biitiin igbSlimiiniin ve onunla
birlikte bu ightlimiinden ileri gelen cesitli dallarm ortadan .
kalkmasi olabilir mi? Ve Bakunin’in “‘agagidan yukariya®
semasma gire, her seyin “yukarida” yer almasi olabilir mi?
O zaman artik ‘“asagida’ hic bir sey yoktur. Toplulugun bhii-
tiin {yeleri “bolge”nin genel cikarlarmi hep birlikte mi yo-
' netecekierdir? O zeman artik topluluk ile “bolge” arasmda
hic bir ayrim olmayacaktrr.

“‘Hemen hemen kirk milyon Alman var. Bu kirk milyo-
nun hepsi- hikkiimet {iyesi mi olacaklardir?”

Certginly,* c¢linkli is komiiniin 6zerklifinden baslar.

“Bitin halk yinetecek, ve yonetilenler olmayacak.”

Bir insan kendi kendini yonettigi zaman bu ilkeye gére

¥ Elbette, —g¢.
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yonetmez kendini; ciinkii o, yalmzea kendi kendisidif;{..ba&'__
kas1 degildir. i

“QOyleyse hiikiimet, devlet olmayacak, ama devlet olun-
ca yonetilenler de, kdleler de olacaktir.” (s. 279.)

" Bu, yalmzca su anlama gelir: smmf egemenlifi ortadan
kalktifi zaman, s8zcligiin buglinkii siyasal anlaminda dev-
let olmayacaktir artik... .

“Bu ikilem marksist teoride cok yahn bir bicimde go-
ziimlenir. Halk hiikiimeti soziinden, onlar” (yani Bakunin)
“halk tarafindan secilmis az sayidaki temsilciler tarafindan
halkin yonetilmesini anliyorlar,” :

Asine!®* Bu demokratik bir sacmalamadir, siyasal bir
ipe sapa gelmez densizliktir! Secimler, en kiiclik Rus komii-
ninde ve artelde bile siyasal bir bicimdir. Secimin niteligi
bu ada bagh degildir, ekonomik temele, secmenlerin kendi
aralarmdaki ekonomik iliskilere baghdir; ve hizmetler (fonc-
tion) siyasal olmaktan ciktigr anda, artik, 1. hiikiimetin hic.
bir islevi yoktur; 2. genel hizmetlerin boliisiilmesi pratik bir
ig haline gelir ve hic bir iktidar bagslamaz; 3. sec¢imin bu-
giink{i siyasal niteliginden hi¢ bir gey kalmamustir.

“Halkin tiimii tarafindan kullanilan genel oy hakk:”
—obyle bir sey ki, giincel anlaminda halkin tiimii bir fante-
zidir— “halkin temsilcilerini ve {devletin efendilerini} sec-
mek icin genel oy hakkr —marksistlerin, onlar gibi demokra-
tik okulun da son sozleri budur— bu, egemen azinligin zor-
bahgimun ardina gizlendigi bir yalandir, halkin sézde irade-
sinin ifadesi gibi goriind{igti Ol¢lide de tehlikelidir.” -

Kolektif mﬁlkiyetle birlikte, yerini kooperatifin gercek
iradesine birakmak iizere halkin sdzde iradesi de ortadan
kaybolur. '

“Sonug: halk yigminm biiylik coguniugunun ayricalikh.
bir azmlik tarafmdan yonetimi. Ama bu azinhk diyor marksist-
ler”, —Kimler diyor?— “iggilerden olusacaktir. Evet, izniniz--

* Esek. —¢.
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le, énceden isci olan, halkm temsilcileri ya da yéneticileri ol-
duklar1 andan baglayarak artik isci olmaktan cikan” —Evet
bugiiniin bir fabrikatérii, belediye meclisi iiyesi oldugu icin
kapitalist olmaktan ne kadar cikiyorsa o kadar isci olmaktan
cikan— “ve tilm swradan iscilere, koskoca {devlet cikarinmn)
tepesinden bakacak olan iscilerden olusacaktir; onlar artik
halkn degil, ama kendi kendilerini ve halki yonetme iddia-
larun temsil edeceklerdir. Bundan yalmzca insanoglu hak-
kinda hi¢ bir gey bilmeyenler kusku duyabilir.” (s. 279.)

Eger Bay Bakunin’in yalnizea, kooperatif bir isci fab-
rikasindaki yoneticinin durumu hakkinda bir hilgisi olsayds,
onun biitiin o egemenlik diisleri cehennem olup giderdi. Fir- -
sat bulup da kendi kendine g§byle bir sorabilmig clsaydi: bu
isci devleti, onu bdyle adlandirmak hoguna gittigine gore,
temeli iizerinde yonetim gérevleri nasil bir bicim almalidir-
lar? ’ : : . .
(s. 279.) “Ama bu secilenler cogkuyla inanmus, iistelik de
derin bilgili sosyalistler olacaklardir.” “Lasalcilarin ve mark-
sistlerin yapitlarinda ve konugmalarmda durmadan kullani-
lan bu sozler”, —“derin bilgili sosyalist’” daha dnce hic bir
zaman kullanilmamisgtir, ve “bilimsel sosyalizm’, yalniz, hal-
kin bilgi alanmi, halkin kendi gergeklegtirdigi toplumsal ha-
reketin incelenip Ggrenilmesiyle smirlayacag yerde, ona ye-
ni hiilyalar, yeni hayaller esinleyen iitopik sosyalizme kar-
sit olarak kullamilmigtir; Proudhon’a kars: vazdifim yaziya
bakiniz— “kendiliklerinden gostermektedirler ki, stzde halk
devleti halk yifinlarinin yeni ve pek az sayidaki gercek ya
da sdzde bir bilginler aristokrasisi tarafindan cok zorbaca
yonetilmesinden baska bir sey olmayacaktir. Halk derin bil-
gili degildir, bu demektir ki, halk ydnetim tasalarindan ta-
mamiyla kurtubmus olacaktir ve oldugu gibi, tiimiiyle yone-
tilenler siirlisii halinde agila girecektir. Giizel bir kurtulus!”
(s. 279-280.) _

“Marksistler bu celiskiyi hissediyorlar” (!) “ve bilgin-
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ler ybnetiminin™ (quelle réverie!*) “tim demokratik bi¢im-
lere karsin, gercekte, diinyanin en baskici, en tiksing ve en
‘asafilik diktatérliigli olacag bilincinde olduklarindan bunun
ancak gecici ve kisa siireli hir dlktatorluk olacag: diiglincesi
ile kendilerini avutuyorlar”, :

Hayir dostum! I§g11er1n, eski diinyamin kendilerine kar-
s1 koyan toplum katlar: lizerindeki simf egemenligi, simfla-
rin varhgmin ekonomik temelleri yok olmadikca siirebilir
ancak.

“Onlar diyorlar ki, tek tasalam ve tek amaclari halk:
ekonomik bakimdan oldugu kadar siyasal ybnden de her
tiirld yonetimin kisa zamanda gereksiz bir duruma gele-
cegi ve devletin tiim siyasal, yani” (bask1¢1> “niteligini yi-
tirecegi ve kendiliginden 6zglir bir ekonomik cikar ve ortak-
liklar orgiitii haline donilisecedi bir diizeye egitmek ve yiik-
seltmektir.” (Kahve politikacis1!) Burada apacik bir celis-
ki var. Eger onlarn devleti gercekten halk devleti oluyor-
sa, ne diye onu ortadan kaldirmali, yok efer halkin gercek
kurtulusu icin bu devletin kaldirilmasy zorunlu ise nasil olu-
yor da ona halk devieti demeye ciiret edebiliyorlar?” (s. 280.) .

Komiinist Manifesto’ya karsy yoneltilmis bir sagmahk
olan Liebknecht’in Halk Devleti'ni® afizlarina sakiz etme-
ye kalkismalar1 vb. bir yana, bu yalmz su anlama gelir:
proletarya, eski foplumu devirme ugruna savasim dénemi
boyunca gene eski toplum taban lizerinde hareket ettifinden
ve dolaywsiyla, kendi hareketine azcok bu topluma 6zgi si-
vasal bicimler verdiginden bu kavga dbnemi boyunca heniiz
kendi kesin yapisina ulasmamistir ve kurtulusu icin, bu kur-
tulustan sonra kullamimdan diisecek araclar kullanir; Bay
Bakunin, bunlardan, hi¢ bir sey yapmamamn ve... genel tas-
fiye giintind, yani son yarg: gliiniini beklemenin yeg oldugu
sonucunu crkariyor. N

“Biz, polemigimizle’’ (dogal olarak benim Proudhon’a

* Ne hiilya! —¢.
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karst vazimdan ve Komiinist Manifesto’dan ve hatta St-Sic
mon’dan once baglayan polemik) ‘“‘kendilerine kars1” (giizel
bir votepov mpotzpuv® Ornegi) “onlari, dzgiirliik ya da anar-
sinin” (Bay Bakunin, Proudhon ve Stirner’in anargisini ya-
ban tatar lehcesine cevirmekten bagka bir sey yapmamig-
tir), yani “isel yigmlarinin asagidan yukariya ozgiir 6rgiit-
lenmesinin” (budalalik), ‘“‘toplumsal evrimin nihai hedefi
oldugu ve kendi halk devletleri de ayr: tutulmamak iizere,
her (devletin} bir yandan zorbaligi, despotlugu, beri yan-
dan da ‘koéleligi’ deguran bir boyunduruk oldugu bilincine .
varmaya siriikledik.” (s. 280.)

1874 ve 1875’te Almanca yazﬂmzs;

ilk kez, Létopissi marzizma, n° 11,
1926, dergisinde yaymlanmigtir.

* Son ve schradan geleni (hysteron), ilk ve onden gelen (proferon) yerine
almakfan ibaret bir yamlgl; mantik diizenine karsi gelisi anlatmak icin kul-
lamhr, —Ed,
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FRIEDRICH ENGELS
AUGUST BEBEL’E MEKTUP

Londra, 18-28 Mart 1875

... Ozgiir halk devleti, dzgiir devlet oldu ¢ikti. Bu sbz-
ciiklerin gramerce anlamina gore 6zgiir bir devlet, yurttagla-
rina karsi iligkilerinde 6zgilir olan bir devlettir, yani zorba
(despotik) yonetimli bir devlettir, Ozellikle, artik devlet an-
laminda bir devlet olmayan Kemiinden® sonra devlet {izerine
hiitlin bu gevezelikleri bir yana birakmak yerinde olurdu.
Her ne kadar daha dnce Marx’m Proudhon’a kars: yazdig
kitap,** daha sonra Komiinist Manifesto, acgikca, sosyalist.-
toplum diizeninin kurulmasiyla’ birlikte devlet kendiliginden
eriyip dagilir (sich von selbst auflést) ve ortadan kaybolur-

# Paris Komiini kastediliyor, —Ed.
** Felsefenin Sefaleti sézkonusudur. —Ed.
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derlerse de, anarsistler, “halk devleti”’ni yeterince kafamiza
kaktilar. Devlet, savasimda, devrimde, hasimlarmma karst
zor yoluyla baskiyr érgiitlendirmek icin yararlanimasi zo-
runlu gecici bir kurum oldugundan, bir “Ozgiir halk devle-
ti"nden stzetmek tamamiyla sacmadir: proletaryanin dev-
lete gereksinmesi oldugu siirece, bu gereksinme ozgiirlilk
icin degil, hasimlarini bastirmak igindir. Ve, ozglrliikien
" sbzetmek olanaklt bir hale geldigi giin, deviet devlet olarak
varclmaktan c¢ikar. Bu yiizden biz, her yerde ‘“‘devlet” sdz-
cligii yerine Fransizea ‘“‘commune” sbzcliifiinii ¢ok giizel
kargilayan miikemmel bir eski Almanca “Gememswesen

sdzeiigiinii koymay: dneriyorduk,
12-28 Mart 1875'te Almanca yazilms,
il kez, A. Bebel, Aus meinem Leben,

t. II, Stuttgart 1911, kitabinda
yaymlanomgtir,
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FRIEDRICH ENGELS
ITALYADA

SOSYALIST hareket, sonunda, Italya’da saglam bir ze-
mine verlesti ve lizli ve bagarih bir biiyiime vaadediyor.
Ama, okurlarin bu hizh dénemeci iyice anlamalar: icin Ital-
van sosyalizminin dogus tarihine donmeliyiz.

Italya’da hareketin dogusu bakuninci etkilere baghdir.
Isci ygmlar1, somiiriiciilerine karsa yakicl, ama cok bellisiz
bir kin duygusunun etkisi altinda iken, ig¢i 8Zenin ise karis-
t1f1 her yerde, yOnetim, Bakunin’in kigisel komutasindaki
bir avuc genc avukatlarmn, doktorlarin, yazarlarm, kficiik
memurlarin vh. eline gecmisgti. Bunlarin hepsi, orgiitte az ya
da cok ilerlemis, bakuninci gizli Ittifakin iiyeleriydiler, ta-
sarladiklari, tiim Avrupa isci hareketini Ittifakin yiin_et_imine_
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baglamak ve boylelikle, gelecek sosyalist devrimde baku-
ninci mezhebin Ustinliigiini saglamak idi. Bu konudaki daha
belgin veriler, Ein Complot gegen die Internationale (Enter-
nasyonale Kargst Komplo) (Brumswick, ed. Bracke)® adli
brosiirde sunulmusgtur.

Isciler arasindaki hareket henuz embriyon halinde cldugu
halde bu ig bir hayli bagari: gidiyordu. Bakunincilerin man-
galda kiil birakmayan devrimci farfaralar:, her yerde iste-
nen alkisi topluyordu; eski siyasal-devrimci hareketlerden
gelme ugsurlar bile bu dalgaya kapilip strtikleniyorlardi;
Ispanya’dan sonra Italya, Bakunin’in kendi deyisiyle, “Av-
rupa’nin en devrimei {ilkesi’™* oldu. O anlamda devrimei ki,
az bir sonuc almak jicin ok giiriiltii kopariiyordu. Ingiliz
isci hareketinin, sonra Fransiz, daha sonra da Alman isci ha-
reketinin sayesinde biiyiiylip giliclendigi gercek siyasal ha-
reketin. tersine, bu harekette, her tiirlii siyvasal eylem mah-
kém edilmistir, clinkli her siyasal eylem “‘devlet’’in taninma-
s1 anlamni iginde tagir, oysa “‘devlet” tiim kotiiligiin cisim-
lesmemdlr Su halde, bir ig¢i partisi kurmak yasaktir; sémii-
ruye karsi savunma onlemleri ugruna, drnegin kurallagurﬂ-
mig bir iggilinli ugruna, kadinlarin ve ¢ocuklarmn calismasi-
nin ksitlandirilmas: ugruna savagim yasaktir; ve ozellikle
se¢imlere katilmak yasaktir. Bunun yerine, bize, gelecek dev-
rim hedefine ybnelik ajitasyon, orgiitlenme ve gizli elbirligi
ismarhiyorlar, o devrim ki, gokten diiser diismez hi¢ bir ge-
¢ici hiikiimet olmadan, tim devlet kurumlarinn ya da ben-
zeri kurumlarin toptan ortadan kaldirilmasiyla, (Ittifak tara-
findan gizlice yonetilen) is¢i yigmlarmn inisiyatifi ile ger-
ceklegecektir- — ““Ama sormaymniz bana nasil diye!” *#

Hareket s6zde kaldify siirece, dedifimiz gibi, biitiin bun-
‘lar cok giizel basariya ulasiyordu. Italyan kentlerinin bi-

* Engels, burada ve daha agafida, Ispanyol sosyalistlerinden Francisco
Mora'ya yazdifa 5 Nisan 1872 glinli mektubundan alnti yapiyor. —Ed.

** Heinvich Heine, Buch der Lieder’de yaymlanan “Junge Leiden” ({‘Taze
Acilar"}, giirinden. —Ed.
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-yik ¢oguniugu belli bir Slgiide uluslararas: iliskilerin disin-
da kahr, bu iligkiler Italyan kentleri icin yalmzca yabanci-
larmn ziyaretleri bicimindedir. Bu kentler, cevre koyliilerine -
Zanaatgl sanayiin mallarim saglar ve tarim Urtnlerinin da-
ha biiyik bir Slclide satilmast igin aracilik ederler; ayrica,
toprak soylular1 bu kentlerde otururlar ve gelirlerini burada
sacip savururlar; ensonu bir yabanc kalabalifi da para-
larini tasir bu kentlere. Muhalif unsurlarin sayilari azdir bu
kentlerde. Bunlar c¢ok az gelismislerdir, iistelik de belirli ya
da siirekli bir ugrss1 olmayan kisilerce oldukca sulandiril-
mglardir, yabancilarla iliskiler ve yumugak bir iklim bu
durumu kolaylastirmaktadir. Iste burada, baska herhangi bir
yerde oldugundan daha eiverigsi bir zemin bulmustur, kama
ve agi sozciiklerini fisfislayip duran asiri-devrimei lafazan-
Lk, Ama Italya’da, dzellikle kuzeyde, sanayi kentleri de var-
dir; ve hareket, bu kentlerin gercekten proleter yigmnlan
arasmnda kok saldifi anda bu kadar diisiik degerde bir be-
sin artik kimseyi doyuramazdi ve bu igciler, Bakunin’e goére
“meslekleri bir cikmaza girmis” oldugu icin sosyalizm ug-
runa yanip tutusan bu bagarisiz, varhksiz genc burjuvalarm
sultas1 altinda bulunmay: kabul edemezlerdi artik.

Olan da bu. Her tiirlii siyasal eylemin, bagka bir deyisle
diizen aleyhtar1 gizli elbirligi agki ve bog lafazanhk g¢erce-
vesini agan her tirlii gercek eylemciligin yasaklanmasmin
Kuzey Italya iscilerinde uyandirdifi hosnutsuzluk giinden
gline artiyordu. Almanlarin 1874 secimlerinde kazandiklari
bagarilar ve elde edilen sonu¢g —Alman sosyalistlerinin bii-
ligi— Italya’da biliniyordu. Eski cumhuriyetci hareketten gel-
me, istemeye istemeye “‘anarsist” yaygaraya boyunegmis
olan unsurlar, siyasal savagimn geregini vurgulamak icin
gittikce firsatlardan daha cok yararlanir oldular ve La Plébe™
gazetesinde dogmakta olan muhalefetin sdzciisii oldular. Bu
cumhuriyetei, haftalilk 6mriiniin ilk yillarinda hemen sosya-
list harekete katildi ve kendini her tiirlii “‘anarsist’”’ sekter-
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likten olabildigince uzak tutuyordu. Ve ensonu, Kuzey ftal-
va isci yignlar: kendi mizmz yoneticilerini agtiklar: ve fan-
tezi bir hareket yerine gercek bir hareket yarattiklar: zaman

La Plébe gazetesinde, zaman zaman, siyasal savasimm ge-

regi fizerine, sapkin amistirmalar seve seve yaymlayan bir

organ buldular. ,

Eger Bakunin hala yagiyor olsaydi, bu sapkinhiga karg:
abisilms yontemiyle savag agardi. Lo Plébe’le isbirligi yapan
kisilere ‘‘otoriterlik™, iktidara susamighk, gosterig diiskiin-
ligd, vb. gibi geyler yiiklerdi. Onlara kars: tiirli tiirli ki
ciik kigisel suclamalar ortaya cikarird: ve bunlar1 Ittifakin
Isvicre’deki, Italya’daki ve Ispanya’daki organlar1 aracil-
giyla durmadan yinelerdi. Ancak bundan sonra biitiin bu
yamimalarin ilk giinahin kagimilmaz bir sonucundan baska
bir sey olmadigimi ortaya koyardi: ilk glinah, yani siyasal
eylemi kabul etme sapkinli, ciinkii siyasal eylem devletin.
taminmas1 sayilir, devlet otoriterligin, egemenligin cisimleg-
mesidir, su halde her kim ki isci simfimn siyasal eylemin-
den yana calisir, inatla, siyasal iktidar: kendisi icin ele ge-
cirmeye calisacaktir; demek Kki, isci smufinm diigmanidir,
tasa tutun onu! Bakunin’in, aziz merhum Maximilien Robes-
pierre’den alinma, biiyiik bir yetkinlikle kullandif: ydntemi
vardi, ama onu olur olmaz yerde ve fazia tekdiizeli uygular-
di. Bununla birlikte, bu, kisa siireli de olsa bir bagar1 vaade-
den tek ydntemdi.

Ama Bakunin yoktu artik, diinyanin gizli yonetimi Is-
vicre’deki Neuchatel’li M. James Guillaume’un eline geg-
mis bulunuyor. Dilnyamn binbir tlirli halini gérmiis olan bir
diinya adarmumin yerini, anargizm doktrinine bir Isviere kal-
vincisinin bagnazhgm: getirmig olan yiireksiz bir ukald tut-
mustu. Ortodoks .inan her ne pahasina olursa olsun korun-
maliydi ve Neuchitel'li darkafali bir ilkokul 8gretmeni bu
inanin. herkesge kabul edilen papasi olmaliyth. Jura Fede-
rasyonu™nun, Isvigre Isci Birliginin 5.000 tiyesine kargiik
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200 iiyesi bile olmayan bir federasyonun Bilteni, hizbin yo-
netici organi ilan edildi ve pervasizea sallantidaki ikircikli-
lere moral vermeye koyuldu. Ama Kuzey Italya Federasyo-
nunu kurarak drgitienmis olan Lombardiya iscileri, bu vaiz-
lar1 dinlemeye hazir degillerdi artik, Gectigimiz giizde, Jura
Biilteni diipediiz, La Plébe gazetesine, M. Guillaume'un ho-
suna gitmeyen Paris muhabirini geri géndermeyi emretmek-
te sakinca gidrmeyince, dostlugun sonu geldi. Biilten, La Plé-
be’e ve Kuzey Italyah sapkinlara karsi suglamalar: siirdiir-
dii. Ama -onlar artik ne olup bittigini biliyorlard:; anarsi ve
ozerklik propagandasmmn arkasmda tiim isci hareketi iize-
rinde diktatérce bir komutanlik uygulamak isteyen birkag
entrikacimn hirli iddialari oldugunu biliyorlardi.

- “Bir notumuzdaki.en sogukkanl, en efendice kiiclicitk
dort satir Jura Bilteni'nin ofkesini kabartty, ve isi, sanki
biz ona karsi kudurup kopiiriiyormuguz gibi gdstermeye ca-
Isiyor, oysa bizi edlendirmekten baska bir sey yaptif1 yok.
Gercekten de, hastahkli cekememezlikle kapi kapr dolasan
ve karacalmaya alabildifine hiz vererek zorbalikla bize ve
dostlarimiza karsi birazeik bile olsa hing ve &fke dilenen
adamlarin kiskirtmesiyla oyuna gelmek cocukca safdilligini
ortaya koymak olurdu. Uzun zamandan beri bozgunculuk ve
provokasyon tohumlar: sacan eli, herkes o kadar iyi ta-
nmyor ki, hig¢ bir kimse onun cizvitce oyunlarina kapilamaz
artik...” (La Plébe, 21 QOcak 1877.)

26 Subat tarihli sayida bu aym adamlar su sekilde ni-
telendiriliyorlardi: “Bazi darkafah anarsgistler ve —ne kor-
kung celiski!— aym zamanda diktatérliik heveslileri’”’; bu, bu
baylarm Milano’da maskelerini iyvice diistirdiiklerinin ve ora-
da artik kotiiliik yapamayacaklarmin en iyi kanitidir.

10 Ocak Almanya secimleri ve buna bagh olan Belgika -
hareketindeki rota degistirme —eski cekimserlik siyasetinin
reddedilmesi ve onun yerine genel secim icin ve fabrikalar
mevzuatl igin propagandamn getirilmesi— gerisini tamamla-
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di. 17-18 Subatta, Milano’da, Kuzey Italya Federasyonunun
kongresi yapldi. Kongre, kararlarinda, Enternasyonalin Ital-
yan iiyelerinin bakuvninci gruplarina karsi her tiirli gerek-
siz ve yersiz diigmanliktan kaginiyor. Hatta, kararlarda Briik-
sel’de yapilmasi ongériilen, Avrupa isci hareketinin cesith
kesimlerini birlestirmeye gayret edecek olan kongreye ka-
tilma istegi bile ifade ediliyor. Ancak aym zamanda igci
hareketi icin kesin ve belirleyici bir onemi olan {ic hokta,
son derece belgin bir bicimde siralaniyor.

1° Hareketin basarismt saglamak icin biitiin araclardan,
su halde siyasal araclardan da yararlamlmalidir,

2° Sosyalist isciler, oteki biitiinv siyasal ve dinsel parti-
lerden ayri sosyalist bir parti kurmalidirlar ve :

3° Kuzey Italya Federasyonu, kendi dzerkligini kullan-
mak kosuluyla ve Enternasyonalin gecici tiiztiglin{i temel
almak iizere, kendisini bu biiylik Birligin lyesi, kendilerin-
den dayamsma gosterilerini esirgememekle birlikie biitiin
Gteki Ttalyan gruplasmalarmdan badimsiz sayar. '

Demek ki: siyasal savagum, siyasal bir partinin orgiit-
lendirilmesi ve anarsistlerden ayrima. Bu kararlarla Ku-
zey Italya Federasyonu bakuninei hiziple baglarim kesin
olarak kopardi ve biiyilk Avrupa isci hareketiyle ortak bir
zemin tizerinde yer aldl Ve, Federasyon, Italya’min sanayi
bakimmdan en gelismis kesimini —Lombardiya, Piyemonte,
Venedik— kucaklachgindan basarilar gecikmeyecektir., Bir-
cok bagka tilkenin pratiiyle denetlenip dogrulanan bu akil-
lica ajitasyon araclsri kargisinda, bakuninei savagcilarin bog
atip tutmalarmin gilestizliagli cabucak ortaya cikacaktir ve iil-
kenin giineyindeki Italyan proletaryasi, yenilgiye ugramis, bit-
kin burjuvalar olma duyrumlarmdan kendileri icin is¢i simfi-
m ybnetme gibi 6zel bir gérev ve dzel bir yetenek anlam ¢i-
kartan bu adamlarmn boyundurugunu yakinda silkip atacaktir,

6 ve 14 Mart 1877 tarihleri arasinda
Almanca yazilmig, 16 Mart 1877 giinla,
Vorwdrts, n° 32'de yvaymnlanmgtir,
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FRIEDRICH ENGELS

1877DE AVRUPA ISCILERT
(PARCA)

I

Alman secimlerinin ilke icindeki etkisi ne kadar biiyiik
olsa da yabanc iilkelerdeki etkisi cok daha biiyiik olmug-
tur,”™ Ilkénce, Avrupa isci hareketi icindeki, Snemsiz ama
cok hareketli bir hizbin iddialar yiiziinden son alt1 y1l boyun-
ca sarsilmig olan uyum yeniden kuruldu. 7 '

Uluslararast Isciler Birliginin (Enternasyonal) tarihini
izlemis olan okurlarimz, Paris Komiiniiniin diisiisiiniin hemen
ardindan, iscilerin bu bilyiik 6rgitii icinde birtakim uyusmaz-
hklar meydana geldigini, ve bunlarm 1872 La Haye Kongre-
sinde ac¢ik bir béliinmeyle ve daha sonra da bir pargalanmay-
la sonuglandiklarini animsayacaklardir. Bu uyusmazhkiari, .
ancak ufak bir azinhgmi olusturduklar1 bir orgiit tizerinde
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her careye, iyisine de kétiisiine de bagvurarak iistiinliik kur-
ma iddiasmdaki bir Rus, Bakunin ve ona bagl: olanlar orta-
va ¢ikarmsgtr. Onlarm her yerde gecerli baglica kurallar, is-
¢i smifi yOniinden siyasal her egyleme ilke olarak karsi cik-
makf1; o kadar ki, onlarin goziinde, bir secimde oy vermek
proletaryanin cikarlarina ihanet etmekti. Onlar, kayitsiz sart-
s1z; silahll devrimden bagka hi¢ bir eylem aracin kabul et-
mek istemiyorlardr. Bu “anarsistler”’, kendilerine anarsist di-
yorlard:, ilkénce kék saldiklar: Isvicre'den Italya’ya ve Is-
panya’ya yayildilar, oralarda, bir zaman icin igci sinifi ha-
reketine gercekten egemen oldular. “Enternasyonal”in icin-
de de her ne kadar degigik nedenlerle de olsa, kendileri de
siyasal g¢ekimserlikten yana olduklarm sdyleyen Belcikalilar-
tarafindan azgok desteklenmiglerdi. Boliinmeden sonra, bir
Grgiit goriiniginii korudular, ve tim Avrupa'mn isci smufini
temsil ettiklerini iddia eden hep aymi yirmi-yirmibes. kigi-
nin, bu isci sumfr adina kendi dogmalarin: ilan ettikleri kong-
reler topladiar. Ama, daha 1874 Alman segimleri ve Alman
hareketinin, -en aktif iliyelerinden dokuzunun parlamentoda
bulunmasindan sagladifi biiyiikk yarar, “anarsgistler’ arasmna
baz1 kusku tohumlar1 sacmmsgth. Siyasal claylar Ispanya’da
hareketin bastirilmasiyla sonuclandi, hareket hemen hemen
hic iz brakmadan silinip gitti; Isvicre’de, Almanlarla elele
c¢aligan, siyasal eylemden yana olan parti glinden giine kuv-
vetlendi ve kisa zamanda sayica bir avuc anarsisti 1’e 300
oraninda ast1; Italya’da, “‘anarsistler”in ne sagduyularmn,
ne de cesaretlerinin pek lehlerine bir durum gostermedigi
cocukea bir “toplumsal devrim” girigiminden (Bologne, 1874)
sonra gercek isci unsurlar daha uscul eylem yollari arag-
tirmaya basladilar. Belcika’da, hareket, liderlerin igei swnifi-
‘na hi¢ bir gercek eylem alam birakmayan cekimserlik siya-
setleri yliziinden 61U noktaya ulasmigti. Gercekten, Alman-
larm siyasal eylemi kendilerini basaridan bagariya gotiiriir-
ken siyasal gekimserligin giindemde oldugu iilkelerin isci si-

196



mfi bozgun istiine  bozguna ugruyordu ve sonug vermeyen
bir hareketten usanmigti; Orgiitleri unutulup gitti, basmn or-.
ganlar birbiri ardindan ortadan kayboldu. Bu iscilerin en
sagduyulu olanlar:, bu birbirinin fersi durum karsisinda sag-
kinhifa ugrayacak &iciide etkilenmeden edemezlerdi. Italya’-
da oldugu gibi Belcika’da da “anarsist’” ve cekimserlik yan-
his1 doktrine karsi isyan patlak verdi, ve insanlar, gerek ken-
di kendilerine, gerek aralarmda, alhk bir dogmacilik yiiziin-
den, hepsinden daha etkin olduklar1 kamitlanmms gercek ey-
lem araclarim kullanmaktan neden kendilerini yoksun birak-
mak zorunda olduklarim sormaya bagladilar. Almanlarin bii-
vitk secim zaferi biitiin kugkular:i altettifinde ve biitiin du-
raksamalarin {istesinden geldiginde, esyanin durumu bdy-
leydi iste. Boylesine kolay kolay sarsilmaz bir olgu kargismn-
da hic bir direnc olanakl: degildi. Italya ve Belgika, siyasal
eylemden yana tavir aldilar; geri kalan Italyan cekimser-
cileri, umutsuzluga kapilarak, Napoli yakinlarinda bagka
bir baskaldiriya giristiler; otuz kadar anarsist ‘“‘toplumsal
devrim”i ilén ettiler, ama polis icabma bakt1 bir giizel. Elde
ettikleri tek sonugz, hizipci (sekter) hareketlerinin talya’-
da tam iflasi oldu. Boylece igci hareketini Avrupa’nin bir
ucundan Obiir ucuna, akil hocahg ederek ydnetmek iddiasin-
~da olan anargist orgiit, baslangictaki ilk cekirdegine indir-
genmis bulunuyordu: Isvigre Jurasinda ikiyiiz kadar adam,
orada, cekildikleri daglik kogelerinden, diinyann geri kalan
béliimtiniin bu zafer kazanmis sapkmlifma karsi protes-
toya ve. halen Olmiis bulunan imparator Bakunin’in ortaya
koydugu gercek ortodokslufun destekleyicileri olmaya de-
-vam ediyorlar. Ve, gecen eyliilde, Genel Sosyalist Kongresi
—kendilerinin toplantiya cagirdiklar: bir kongre— Belcika’-
da Gand’da toplandigl zaman birlik ve oybirligi icindeki Av-
rupa isgi smifinin biiyik prgiitlerinin delegeleri karsisinda
Onemsiz bir azinhik olarak kaldilar. Kongre, bir yandan on-:
larin giiliing &gretilerini ve haddini bilmez iddialarm redde--
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derken, aym zamanda, ancak kiiciik bir. hizbi reddettigi ol-
gusunu da saptayarak sonucg olarak onlara cdmert bir hos-
gorii gbsterdi. . o

Boylece dort yilik bir ic savasimdan sonra, Avrupa isci
sinifin eylem birligi yeniden kurulmustu ve son Enternas-
yonal Kongresi Qoé‘unlugunun kamuya acikladigr siyasetin
hakliligi, olaylarla dogrulanmisti. Simdi, bugiin icin temel
yeniden atilmistir, cesitli Avrupa iilkelerinin emekeileri ye-
niden bu temel iizerinde siki bir uyum halinde hareket -ede-
bilecekler ve harcketin baglica giliclinii olugturan karsilikli
destegi birbirine gostereceklerdir. Uluslararasi Isci Bir-
ligi ...* olmustur, ki, bu iilkelere bdyle bir uluslararas:- it-
tifaka girmelerini yosak ediyordu. Hiikiimetler biitiin bu dert-
leri baglarina sarmayabilirlerdi. Isci sinifi hareketi, yalniz,
‘boyle bicimsel bir ittifakin geregini degil, olanagm da as-
mistir; ve yalniz bilyilk proletarya orgiitii isi tamamen ger-
ceklestirmekle kalmamigtir, ama bu orgiit, her zamankinden
daha giiclii olarak, her zamankinden daha kuvvetl birlik ve
dayamgma baglari icinde, bugin tiim Avrupa igci smifina
canliik veren ve gercekten en biiyilk eseri olan eylem ve
siyaset ortaklifi igcinde yasammu siirdiiriiyor. Bagka bagka
llkelerin, ve hatta tek bagsmna bu iilkelerden herbirinin isci-
leri arasinda goriis ayrimlar: vardir; ama artik hic bir hi-
zip, artik hi¢ bir dogmatik bir ortodoksluk iddiasi, bir 6g-
retinin Gstiinliigh iddias: yoktur, ve Enternasyonal tarafin-
dan c¢izilen, ama gimdi herkesce kabul edilen ortak bir
eylem plam vardir, ciinkli bu plan, savagimin, hareketin ge-
reklerinin bilincli ya da bilincsiz meyvesidir; her ulusun,
her yerin degisken kosullarma dzgiirce uygulanmakla birlik-
‘te gene de bu yiizden her yanda temel cizgilerinde ayni ol-
maktan cikmayan ve boylece erek birligini, ortak hedefe,
isci smifinin gene igei symufinn kendisi tarafindan 6zgiir ki-

* Ingilizce ozglin metinde biriki satirhk bir bogluk vardir. —FEd.
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hinmasi hedefine varmak icin kullamlan araglann genel uy-
gunlugunu saglayan bir plan. :

I

Bundan onceki yazida Italya, Ispanya, Isvicre ve Bel-
cika’daki isci swmn:fi tarihine iligkin, ilgiye deger bellibaglt
olgulara dikkati cekmistik. Bununla birlikte gene de sdyle-
necek birkac sey kaliyor.

Ispanya’da, 1868 ile 1872 arasinda, Enternasyonalin aidat
odeyen 30.000 lyesi olmakla 6giindiigii dénemde, hareket
cabucak yayimisti. Ama bu, gercek olmaktan cok gdriiniiste
bir durumdu, gercek bir entelektiiel ilerlemeden ¢ok iilke-
nin siyasal durumunun kararsizhifindan, belirsizlifinden ile-
ri gelen anlik bir cogsmamn sonucu idi. 1871 bolgesi (cum-
huriyetci federasyoncu) ayaklanmaya* karistirlmis olan Is-
panyol Enternasyonali bu ayaklanmayla birlikte ezildi. Bir
zaman icin gizli bir dernek olarak varlifim siirdiirdd, kus-
kusuz bir cekirdegi hald vardwr. Gand Kongresine™ iic dele-

_ge yollama diginda hic bir zaman bir varlik belirtisi géster-
mediginden biz bu {i¢ delegenin, Ispanyol isci simifini, Tooley-
street’li** {i¢ terzinin Ingiliz halkim temsil ettigi kadar tem-
sil ettikleri sonucuna varmak durumunda kaldik. Ve siyasal
hir kargasa Ispanyol iscilerine yeniden aktif bir rol oynama
olanag: verdigi zaman, hic cekinmeden oOnceden sdyleyebi-
liriz ki, bu harekete gecis, su “anargist’” lafebelerinden de-
gil, ama 1872’de Enternasyonale bagh kalan ve simdi gizli
tertipeilik oyunu oynamak yerine uygun anm bekleyen kiiciik
bir zeki ve enerjik isciler grubundan gelecektir.

Portekiz’de, hareket hi¢ bir zaman “anargi” salgmmdan
zarar gormedi, ve Oteki iilkelerin cogunda oldugu gibi aym

* Bkz: g, 152-179. —Ed. -

#* Alay olarak kullamlan bir deyim, kikeninde Tooley-street’in fi¢ terzi-
sinin efsanesi vardw, bunlar, Avam Kamarasima “biz, Ingiltere halkz diye
baslayan bir sikayet dilekeesi vermiglerdi.
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uscul temeller {izerinde gelisti. Portekiz iscilerinin bircok
Enternasyonal subeieri ve sendikalari vardi; Ocak 1877-
de ¢ok basarili bir kongre yaptilar, ve O Protesto adinda
miikemmel bir haftalik yaymlhyorlardi. Bununla birlikte on-
lar da, basin, dernek kurma hakki ve acik toplantilar yap-
ma hakkim kisitlayict yasalardan sikinti cekiyorlardi. Biitiin
bunlar icin savagmay: stirdiirdiiler ve gimdi, Oporto’da, bag-
ka bir kongre yapmaktalar, bu kongre, onlara, Portekiz isci’
simnifimn emegin kurtulugu ugruna biiyiik evrensel savagim-
da hakli yerini aldiginm diinyaya gosterme firsatini verecektir,
Italya iscileri de, eylemlerinde, orta smufin yasalarin-
‘dan ¢ok sikint1 cekiyorlar. Cok yaygin olan haydutlugu ve
gizli haydut oOrgiitlerini bastirmak bahanesiyle yaymlanan
ve hitklimete cok biliyiilk keyfi yetkiler veren pek cok yasa
‘hi¢ fiitursuzea isci derneklerine de uygulamiyor; bu dernek-
lerin en gozde iiyeleri, tipk: haydutlar gibi, polis gzetimi
altinda tutuluyorlar, sorgusuz sualsiz siirgiin ediliyorlar. Bu-
nunla birlikte hareket ilerliyor ve onun canlihifinin en iyi
belirtisi su ki, harcketin agirlik merkezi, Romagne’n kutsal,
ama yari-yariya 5l kentlerinden Kuzeyin aktif sanayi ve
maniifaktiir kentlerine aktarildi, bu degisiklik, isci simfimn
gercek elemanlarinin, harekete sokulmus ve daha 6nece yo-
netimi elinde tutan orta smiflardan gelme bir avuc “anar-
sist” seriivenci lizerinde listiinliigiinii sagladi, Durmadan ka-
panan ve hiikiimet tarafindan dagitilan emekei kliipleri ve
sendikalar yeni adlar altinda yeniden kuruluyorlar. Pro-
letarya basmi, her ne kadar kogusturmalarin, para cezala-
rinin ve yazarlar hakkinda verilen hapis kararlarmmin sonu-
cu olarak organlarsnin cogu kisa dmiirlit olsa da, her yenil-
giden sonra yeniden ayaga kalkiyor ve biitiin engellere kar-
sin, gdreli olarak oldukea eski bircok gazete varlifni siir-
diiriiyor. Bu organlarin bazilari, ¢cok kez kisa Omiirlii olan-
lar, hep *‘anargist” Ogretileri- 68retiyorlar, ama bu kesim
harekete akil hocalii etme iddialarindan vazgecti ve sim-
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di kerte kerte yok clma yolundadir, onun’ gibi Mazzini par-
tisi ya da burjuva cumhuriyetcileri de. Bu iki kesimin yitir-
digi her karig alan, ig¢i simfimn gercek ve bilingli hareket1
tarafindan kazanilmig demektir. :

Beicika’da da, is¢i smfi eyleminin agirhk merkezi yer
degistirdi, ve sonuc¢ olarak da bu eylem Snemli bir degisik-
lige ugradi. 1875’e kadar bu agirhk merkezi, yari-yariya
Fransiz ve Flaman olan Briiksel de icinde olmak {izere Fran-
sizca konugulan boliimiinde bulunuyordu; bu dénem boyunca
hareket, prudoncu OZretilerden kuvvetle ~etkilenmekteydi,
bu bgretiler de siyasal eylem konusunda, ézellikle de segim-
ler konusunda cekimserligi ogiitliyorlardi, Su halde geri-
yve genellikle askerf birliklerin kanli miidahalesi ile bastiri-
lan grév_lerden ve durmadan aym eski nakaratm yinelendi-
£i mitinglerden bagka bir sey kalmiyordu. Emekegiler bun-
dan bikkinlik getirdiler ve hareket azar azar uykuya gdmiil-
dii. Ama 1875’ten bu yana, Flamanca konusan bélimiin manii-
faktiir kentleri daba biiyik bir atilmla ve kisa zamanda
kanitlandigr gibi, yeni bir anlayisla savagima girdiler. Bel-
cika'da, kadmlarin ve cocuklarin caligma saatlerini smmrlan-
diran hi¢ bir isci mevzuafl yoktur; Gand ve cevresi fabri-
kalar1 se¢menlerinin ilk haykirislar:, pamuk iplikeiliginde
-onbeg saat ve daha fazla caligarak cam cikan kadm ve ¢o-
cuklarin korunmast istemi icin oldu. Bu cesitten vir zivin
yuce devrimcilik isiyle ugragan insanlarin dikkatine degmez
seyler sayan prudoncu ogretilerin muhalefeti giiesiiz kald
ve yavag yavas listesinden gelindi. Fabrikalardaki cocuk-
larin yasa yoluyla korunmasi Belgika isci simfi programin-
da yer alan ncktalardan biri oldu, bbylece o zamana kadar
siyasal eylemi tabu kilan bityl bozuldu. Geri kalamm da
Almanya 6rnedi tamamladi, ve simdi Almanya, Isvicre, Da-

-nimarka, Portekiz, Macaristan, Avusturya ve.ltalyanmn bir
boliimiiniin iscileri gibi Belcika iscileri de tiim bteki siyasal
partilere karsit ve kurtuluglarmm durumun gerektirebilecegi
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herhangi bir sivasal eylemle kazanmayi hedef alan ayri bir
siyasal parti halinde orgiitleniyorlar.

Isvicre emekeilerinin biiyiik kitlesi —Almanca konugan
kesim— birkac yii 6nce, 1876 sonunda, 5.000’den fazla aidat
Odeyen iiyesi bulunan “Emekciler Konfederasyonu” icinde
toplanmislardi. Bunun yaninda, baglangicta orta smiflarm
radikalleri tarafindan, radikalizmin igci ve koyliiler arasin-
da yayilmasi icin kurulmus olan baska bir 6rgiit, Griitli Der-
negi vardi; sosyal-demokrat fikirler yavas yavas bu cok
vaygin dernege islediler ve sonunda onu ele gecirdiler. 1877-
de bu iki dernek Isvicre'de siyasal bir isci partisi orgiitlen-
dirmek eregiyle bir ittifak, hemen hemen bir kaynasma ka-
rarina vardilar; ve Oyle bir glicle hareket ettiler ki, ulusun
oyuyla, bu konuda meveut yasa maddeleri icinde isciler icin
en elverisli olan yeni fabrikalar yasasm kabul ettirdiler.
Simdi, fabrikacilarin acikga ortaya koyduklari kot niyetle-
rine kargin bu yasamn fiilen uygulanmasini saglamak fize-
re etkin bir denetimi Orgiitlendirmekte bulunuyorlar. ““Anar-
sistler” distiin devrimei gérils acilar yoéniinden, elbette ki,
bu eyleme tiimden karst koyuyorlar ve onu “devrim” dedik-
leri geye kargt apacik bir ihanet olarak ilan ettiler; ama
onlar cok ¢ok 200 kisi olduklarindan ve bagka her yerde ol-
dugu gibi burada da bir ordusuz subaylar kurmaymi temsil
ettiklerinden bu karst koymalar: bir seyi degistirmiyor.

Isvicre isci partisinin program hemen hemen Almanla-
rin parti programirmn ayni, hatta bu programin en eksik,
en anlasilmaz pasajlarinm bazilarina varmcaya kadar ka-
bul ettigi icin fazlnca tipkisi. Ama harekete egemen olan an-
layis iyi oldugu zesman, programin kaleme ahmist bile o
kadar dnemli degildir.

Danimarkali isciler 1870’e dogru arenaya girdiler ve ilk
hasta hizh ilerlemeler yaptilar. Kiiciik toprak sahibi koylii-
ler arasmda kendi fikirlerini yaymayi bagsararak onlarm par-
tisi ile yaptiklar bir ittifak sayesinde 6nemli bir siyasal et-
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kinlik kazandilar, o kadar ki, koyli partisinin cekirdegini
olusturdugu “pirlesik sol”, birkac yil boyunca parlamento
cogunlugunu elinde tuttu. Hareketin bu hizli atihmi, saglam
olmaktan cok goriiniiste bir atilimdi. Bir giin geldi, lider-
lerinden ikisi, isciler arasinda parti amaclam icin toplanmig
parayr sacip savurduktan sonra ortadan kayboldular. Bu
son derece biiyiik bir rezalet oldu ve Danimarka hareketi
bu rezaletin neden oldugu yilginbiktan kurtulup kendine gele-
medi heniiz. Bununla hirlikte, eger Danimarka igci partisi
eskisinden daha &lciilii davramrsa, simdi yitirmis bulun-
dugu kitleler iizerindeki gecici ve gbriiniiste kalan egemen-
ligin yerini yavas yavas daha gercek ve daha omiirlii bir et-
kinligin alacagina inanmamak icin hic bir neden kalmaz.
Avusturya ve Macaristan’da is¢i swmifi en bliyik giic-
lilklere kars: savagin vermek zorundadir. Basi, toplanma
ve dernek kurma ile ilgili siyasal ozgiirliikler, sdzde-ana-
vasal bir krallikla bagdasabilecek asgariye indirilmigtir, Go-
riilmemis esneklikte bir yasa sistemi, hiikiimete, isci simfinn
istem ve cikarlarmin en algakgdniilli ifadesine karm hile
mahklmiyet kararlari elde etme olanagini veriyor. Bununla
hirlikte, bagka yerlerde oldugu gibi orada da hareket, Onii-
ne gecilmez bir bigimde ilerliyor. Bellibash merkezler, Bo-
hemya, Viyana ve Peste’nin maniifaktiir sanayii bélgeleridir.
Isci gazeteleri Almanca, Cekce ve Macarca yayinlantyor.
Hareket Macaristan’dan Sirbistan’a yayilmugti. Sirbistan’da,
savagtan dnce,” Sirp dilinde haftalik bir gazete yaymlanryor-
du, ama savas patlayinca acikca kapatildi. '
Boylece, Avrupa’da nereye baksak, igci sinifi hareketi,
valniz elverigli degil, ama aym zamanda hzh bir gelisme
icindedir, daha da iyisi, her tarafta aym anlayis icinde gelis-
mektedir. Kusursuz bir uyum yeniden kurulmustur ve onun-
la birlikte, cesitli iilkelerin iscileri arasinda, su va da bu
- bicimde, siirekli ve diizenli iligkiler yerlesmistir. 1864 yihn-
da Uluslararas: Isci Birligini kuran, i¢ cekismelerden daha
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cok siyasal zorunluluklar, Birligi boliinmeye ve gizle gorii-
niir bir gerilemeye siiriikkleyinceye kadar, dnce dis diisman-
lara karsi, sonra i¢ diismanlara Karsi savasim yular: boyun-
ca onun bayragm yliksekte tutan adamlar - evet bu adam-
lar, simdi gururla bagirabilirler: “Enternasyonal girevini ye-
rine getirmistir, biyilk amacima —tiim dinya proletaryasi-
nin, kendisini ezenlere kargi savagiminda birligini saglama
amacma— tamamiyla ulagmustir!”

1878 y1h Subatin yatst ile Martin yarist

arasinda Ingilizce yazilmgstir,

The Labor Standard (New York),

3. 10, 17, 24, 31 Mart 1878'de
yayinlanmigtir.
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FRIEDRICH ENGELS

UTOPIK SOSYALIZM VE BILIMSEL SOSYALIZM
(PARGCA)

I

... Kapitalist iiretim tarzi, niifusun biiyiik ﬁ:ogunluéunu
gittikce daha cok proleterlestirirken, yokolma tehdidi altin-
da, bu altiist olusu gerceklestirmek zorunda olan giicii ya-
ratir, Toplumsallasmig biiylik {iretim araglarmin devlet miil-
kiyeti haline doniismesini gittikce daha cok zorlarken, bu
altlist olusu gerceklestirmek icin izlenmesi gereken yolu ge-
ne kendisi gosterir. Proletarya devlet iktidarim eline geci- -
rir ve dretim araglarini ilkdnce deviet miilkiyetine dindistii-
réir. Ama bunu yapmakla proletarya olarak kendi kendisini
de ortadan kaldirwr, biitéin smmf ayrihiklarm ve simf kargit- -
Iiklarmm ve aym sekilde devlet olarak devleti de ortadan kal- -
dirrr. Simflararas1 kargithk iginde evrim gosteren Onceki
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toplumun devlete gereksinmesi vardi, yani her defasinda,
meveut iiretim kogullarim digaridan gelecek . herhangi bir
miidahaleye kargi korumak icin, su halde oOzellikle somirii-
len suufi, zor yoluyla, mevcut iiretim tarzimn (kélelik, serf--
lik, ticretlilik) belli baski kogullar igcinde tutmak icin sémii-
rlicli sinifin bir orgitiine gereksinmesi vardi. Devlet biitiin
toplumun resmi temsilcisi, onun gozle goriliir bir cisim ha-
linde sentezi idi, ama ancak, kendi zaman i¢in tlim toplumu
temsil eden smifm devleti oldugu dlciide boyleydi: antikcag-
da, kdle sahibi yurttaslarin devleti; ortacagda feodal soylu-
lugun devleti; cafimizda ise burjuvazinin devleti. Deviet,
sonunda tlim toplumun gercekten temsilcisi haline gelince
kendi kendini gereksiz kilar. Artik bask: altinda tutulacak
toplum smnifi olmaymeca, simf egemenligi ile birlikte, iire-
tim icinde Onceden mevcut anarsinin yarattigi bireysel va-
rolma - savagimi, bunlardan dogan catismalar ve aswibklar
giderilir giderilmez, bir baski gliciinil, yani devleti zcrunlu
kilan, baski altinda tutulacak hi¢ bir sey kalmaz. Devletin
gercek olarak, biitiin toplumun temsileisi olarak goriindigi
ilk isi —iiretim araclari miilkiyetini toplum adina eline ge-
¢irme-— ayn zamanda onun devlet olarak kendi yapacag son
igidir de. Bir devlet iktidarinin toplumsal iliskilere karismasi,
birbiri ardindan tiim alanlarda gereksizlesir-ve o zaman dev-
let dogal olarak uykuya dalar. Kisilerin yonetilmesi, yerini, .
seylerin yonetilmesine ve iiretim iglemlerinin yOneltilmesine
birakir. Devlet “ortadan kaldimlmaz”, tikenir (soner). Iste
bu, bos, anlamsiz “Gzgir halk devleti” séziinlin zaman zaman
hakli olarak ajitasyonda kullanilmasi bakimindan oldugu ka-
dar, bu sbziin bilimsel bir diisiince olarak kesin yetersizligi
bakimindan da degerlendirilmesine ve aym sekilde, devle-
tin hemen bugiinden yarina ortadan kaldirilmasi gerektigi
goriiginii benimseyen anargist denen klsﬂerm istemlerinin
vargilanmasina olanak verir.



3. PROLETARYA DEVRIMI.— Celigkilerin coziimlenme-
si: proletarya halk iktidarim eline gecirir ve bu iktidar ara-
ciligiyla, burjuvazinin elinden kurtulan tiretim araclarmi ka-
mu miilkiyeti haline doniigtiiriic. Bu eylemiyle, retim arag--
larin, daha 6nceki sermaye olma niteliklerinden azad eder,
ve onlarin toplumsal niteliklerine alabildigine kendini kabul
ettirme Ozgilirligli verir. Bundan bdyle, 6nceden belirlenmis
bir plana gire toplumsal iiretim yapmak olanag wvardir.
Uretimin gelismesi, gé’gitii_ toplumsal swniflarmm bundan son-
raki varhigm bir ¢caga uymazlik (anakronizm) haline getirir.
Toplumsal {iretimdeki anarsi ortadan kayboldugu dlciide dev-
letin siyasal otoritesi yokolur (uykuya yatar). Sonunda ken-
di toplumsal o6rgiitleniglerinin efendileri olan insanlar, ayni
zamanda doganin da efendisi, kendi kendilerinin efendileri
ve Ozgiir olurlar. ‘

Bu, dinyay: kurtarma igini yerine getirmek,- gercekles-
tirmek modern proletaryanin tarihsel gorevidir. Bu gorevin
tarihsel kosullarinin derintifine inmek ve boylelikle niteligi-
ni anlamak ve bu gorev kendisine diigsen buginiin ezilen si-
nifina kendi eyleminin kogullarinin ve niteliginin bilincini ver-
mek, iste bu da, proletarya hareketinin teorik ifadesi olan
bilimsel sosyalizmin isidir. ' '

1880 Ocai ile Martimin

ilk onbeg glinii arasinda Almanca yazilmug,

La Revue socialiste’in 20 Mart,

20 Nisan ve 5 Mayis tarihli

3, 4, ve 5. sayilarmmda Fransizca o

olarak ve, ¥\ Engels, Socialisme utopique et

‘socialisme scientifique, Paris 1880,
adiyla ayr brogiir halinde yaymlanmighr.
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ENGELS'TEN JOHANN PHILIPP BECKER'E
(LONDRA'DAN CENEVRE'YE)

Londra, 16 Aralik 1882

... Anargistler her yil intihar ediyorlar, ve her seferinde
kendi kiillerinden yeniden doguyorlar. Ciddi bir bicimde anar-
sizmin hesabi goriilmedikce de bu biyle siirecek. Anargizm,
ardina dislilmekle gercekten yikilabilecek tek sosyalist mez-
heptir. Cinkii anarsizmin stirekli olarak yeniden dogusu, her
zaman kolay bir popiilarite ardinda kosan yeni miiritlerin
bulunmasma baghdir. Anargizm, ozellikle bu niyetle, kolay
popiilarite saglamak icin yaratilmmga benzer. Ama bir teh-
likeyle karsilasmaya gelince, aman yok! Onun icin Fransa'-
da bugiin baslamig olan anargistlere karg1 tavir almalar, an-
cak, yalnizca bir gosteristen ve bir polis aldatmacasindan
ibaret degilse, bu ceteye zarar verebileceklerdir, Ama bu-

208



nun kurbanlart zavalll Monceau madencileri olacaktir.™ Hem,
anarsist soytarilarina o kadar alistim ki, bu bayad karika-:
tiriin sahici bir bareketin diimen suyundan gittigini gor-
mek bana ¢ok dogal geliyor. Bunlar, ancak Avusturya ve
Ispanya gibi ilkelerde ve yalniz bir zaman icin tehlikelidir-
ler. Jura, saatciligi ile ve oraya buraya serpistirilmis evcik-.
leri ile h&lad bu budalalik icin yeglenen bir alan olarak ka-
hyor; ve .orada, senin darbelerin yararli olacak.

Almanea yazilms, ik kez, F. Engels,
Vergessene Briefe (Briefe Friedrich
Engels an Johann Phillipp Becker),
Berlin 1920’'de yaymlanmghr,
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FRIEDRICH ENGELS

KARL MARX'IN OLUMU UZERINE
(PARCA)

II

... Biiyiikk bir adamn 6liimii, kiiclik kisilerin kendilerine
sivasal ve edebi bir sermaye edinmeleri ve para yapmalar:
icin milkemmel bir firsattir. Burada bilinmesi gereken bir-
kac drnek verecegim; kisisel yazigma alanina giren daha bas-
ka bircok kigiden stzetmeye degmez. -

Philip Van Patten, New York, Merkez Emek Birligi®
sekreteri, bana (bu nisan aymin 2’sinde) sunlar: yazdi:

“Gegenlerde Kerl Marx'in amsina yapilan ve merhum
profestre kargi saygilarim ifade etmek isteyen biitiin fraksi-
yonlar1 biraraya toplayan gésteri dolayisiyla, Johann Most ve -
dostlar1, herkesin iginde, kendisinin, yani Most'un Karl
Marx ile dostluk iligkileri icinde olduklarm, onun Marx'in
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yapit1 Kapital’i Almanya’da kamuoyuna tamttigmi, ve Marx’-

I onun yiiriittigi propagandayr onayladigimi agikladilar. NER
Biz Marx’in yeteneklerine ve eylemine cok biiyiik bir deger -
veriyoruz ve onun, Most’'un anargist ve bozguncu diisince
ve hareket tarzina karsi sempati duymus olmasina inanami-
yvoruz. Bu nedenle, Marx’in anargi ve sosyal-demokrasi so-
rununa karsy tutumuna iliskin goriigliniizii 68renmek olanagt
var mi acaba? Most'un kiistah ve yersiz bog laflar zaten -
daha simdiden fazlasiyla zarar vermis bulunuyor ve Marx
gibi biiytik yetkiye sahip bir kisinin bdyle bir taktigi onayla-
mis olabilecegini 6frenmek bizim icin ¢ok tatsiz bir gey
olacak.”

Buna, 18 Nisanda, burada Almancaya cevirmis bulun-
dugum asagidaki mektupla karsihk verdim:™

“Karl Marx'in, genellikle anargistlere, dzellikle de Jo-
hann Most’a kars: tutumuna iliskin 2 Nisan tarihli dileginizi
‘kisa ve acik olarak yamtlayacagim.

“Daha 1845°te Marx ve ben, 6ntimiizdeki proletarya dev-
riminin nihai sonuclarindan birinin, devlet denilen siyasal
Orgiitiin, her zaman baglica amac:, silahli kuvvet yardimayla,
gahsanlar cofunlugunun malmiilk sahibi azmbgin ekono-~
mik vesayeti altinda tutulmasimi saglamak olan bu orgiitiin
gitgide c¢0Oziiliip dagilimasi ve en sonunda ortadan kalkmas;
olacag1 goriisiinii benimsedik. Mal-miilk sahibi azmhgm or-
tadan kaybolmas: ile birlikte baski amaclarmna hizmet eden
silahli bir devlet kuvveti zorunlugu da ortadan kalkar. Ayn:
zamanda, biz, her zaman, bunun icin ve gelecek toplumsal
devrimin ¢ok daha dnemli bagka hedeflerinin gerceklesmesi
icin, proletaryanin, her seyden once, yardimiyla kapitalistler
smifimin direncini kirmak ve toplumu yeniden diizenlemek
tzere devletin drgutli siyasal iktidarim ele gecirmekie ige
baglamak zorunda olacafim diisiindlik. Biitin bunlar daba ;
dnceden. 1847 Komiinist Mamfesto nun 2. bolumunun sonun~'
da yer almaktadu‘ :
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““Anargistler sorunu tersine koyuyorlar, Onlar, proletar-
ya devrimi, devletin siyasal orgitiiniin kaldirilmasiyla ise
baslamahidir, diyorlar. Ancak, proletaryanin zaferinden son-
ra, yenen ige¢i sinifinin kullanmak {izere elinin altinda hazir
buldugu tek orgiit, asil bu devlet orgiitiidiic. Elbette ki, bu
devlét, yeni gorevlerini. yiiklenebilecek duruma gelmeden
Once, birtakim 6nemli degisiklikler ister. Ama boyle bir anda
devleti tiimiiyle tahrip etmek, zaferi kazanan proletaryanm,
yardimiyla, heniiz kazanms oldugu iktidar: {istlenebilecegi,
diismanlar1 kapitalistleri bastirabilecegi ve toplumun eko-
nomik devrimini gerceklestirebilecegi tek aygitr parcala-
mak demektir, ekonomik devrim gerceklestirilmeden prole-
taryanm biitfin zaferi kacimlmaz olarak bir bozgunla ve Pa-
ris Komiinlinden sonra oldugu gibi iscilerin kitle halinde
oldiiriilmeleriyle sonuclanir. :

“Daha Bakunin bu anargist sagmahgim bugiinkii blgumy-
le ortaya attifr giin Marx’mn, ona karg: giktbigim bzellikle ta-
nitlamak gerekir mi? Uluslararas: Isci Birliginin tarihi, bas-
tan asagi bunun tamgidir, 1867’den baslayarak, anarsistler,
en agsagilik yontemlere bagvurarak Enternasyonalin basma
gecmeye kalkistilar ve Marx onlarin yolu tizerindeki baglica
engel oldu. Anargistler beg y1l siiren bir savasim sonucunda,
Eyliil 1872’de, 1.a Haye Kongresinde Enternasyonalden ¢i1-
kartildilar; bu sonucun elde edilmesinde en ¢ok katkisi olamw
adam Marx oldu. Bu kongreye Hoboken’'den delege olarak
katilmis olan eski dostumuz F A. Sorge eger isterseniz, size
daha genis bilgi verebilir.

.Simdi de Johann Most lizerine birkac séz: Most’un, anar-
§1st olduktan sonra herhangi bir gekilde Marx ile temas et-
tigini ya da ondan destek gordiigiinii iddia etmek, ancak
vanilgiya diismiis bir adamin ya da kasarlanmig bir yalan-
cimin igidir, Londra’da cikan Freiheit” gazetesinin ilk sayi-
smin yayinlanmasmdan sonra Most, bizi, Marx’1 ve beni bir-
iki kereden fazla ziyaret etmedi. Biz de, onun' yeni anarsizm
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formiilii bu gazetede goriindiikten sonra ne evine gittik, ne
de raslant: sonucu bile olsa bir kez olsun karsilagtik. Sonun-
da da, “icinde hi¢ bir sey olmadig1l’ icin bu gazeteye abo-
nemizi durdurduk. Biz her zaman Most’'un anargizmine ve
anarsist taktigine karsi onun biitiin bunlar1 kendilerinden §g-
‘rendigi kisilerin anarsizmine duydufumuz aym horgérii duy-
gularin: besledik.”
12 May1s 18383'te Almanca yazlms,

Der Sozialdemokrat’m 17 Mayis
1883 giinti 21. sayisinda yaymlanmighr.
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FRIEDRICH ENGELS

LUDWIG FEUERBACH VE KLASIK ALMAN
. FELSEFESININ SONU
(PARGA)

... Ve son olarak, Stirner gelir, anarsizmin bugiinkii pey-
gamberi —Bakunin— ona cok gey borcludur,

... Stirner, Bakunin kendisini Proudhon ile malgama yap-
tiktan ve bu malgamaya ‘“‘anargizm” adim taktiktan sonra

da bir merak konusu olarak kaldi...

1886'mn basinda yazildi,

Die Neue Zeit’in 1886 yih 4 ve 5.
- sayilarinda yaymnland:,

ayr1 yayin olarak 1888'de

Stuttgart'ta ¢ikti.
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FRIEDRICH ENGELS

KONUT SORUNU*

“FRIEDRICH ENGELS'IN ONSOZ{»#*
(PARCA) ‘

. Bu yeni bask: icin, metni yeniden gdzden gecirdim,
bazi ekler yaptim, notlar koydum ve birinci boliimde, hasmim’
doktor Miilberger’in ne yazik ki kesfedememis oldugu kiigiik-
bir ekonomik yanligi diizelttim,

Bu metnin yeniden gozden gecirilmesi, uluslararas: isci-
hareketinin son onbeg yil iginde ne kadar biiyiik bir ilerleme
gosterdiginin bilincine varmam gergekten sagladi. O zaman
“Latince konusan emekeilerin yirmi yildan beri Proudhon’un
yapitlarindan bagka disiince yoniinden hic bir besinleri ol- -
mamas!” ya da en iyi durumda, Proudhon’y, notre maztreﬁ';'f_

* Bkz: s. 106-113, —Ed.
** Bu 0Onsdz, 1887'de broglir olarak cikan basima yaz:hmsm._.—Ed,
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4 nous tous* olarak goren anargsizmin babas: Bakunin’in si-
nirl: bagka bir prudonculuk yorumundan bagka bir besini ol-
mamasi bir gercekti. Fransa’da prudoncular, isciler arasin-
da ancak kapal kii¢lik bir grup idiyseler de, hic degilse, agik
ve kesin bir bicimde dile getirilmis bir programlar: olan ve
Komiin zamaninda ekonomik alanda yOnetimi ele alabilecek
durumda olan yalmz onlardi. Belcika’da, prodonculuk, Wal-
lonie iscileri arasmnda itirazsiz hiikiim siiriiyordu, Ispanya ve
Italya’da, birkac seyrek istisna disinda, is¢i hareketinde
anargist olmayan ne varsa hepsi kararl bir bicimde Proud-
hon’a sahip cikiyordu. Ya bugiin? Fransa’da igciler arasm-
da, Proudhon tamamiyla tasfiye olmustur ve artik yalnmizea
radikal burjuvalar arasmda ve prudoncu olarak kendilerine
“sosyalist” de diyen, ama sosyalist iscilerin son derece bii-
_yiik bir siddetle savagtiklan kiiglik-burjuvalar arasmda Pro-
udhon’un &gretilileri var. Belgika’da Flamanlar hareketin yo-
netimini Wallon’larin elinden aldilar, prudonculugu uzaklag-
tirdilar ve hareketin diizeyini biiylik 8lclide yiikselttiler.
Italya’da oldugu gibi Ispanya’da da 1870-1880 déneminin ka-
baran biiyik anarsist dalgasi, prudonculugun son kalintila-
rim: da kendisiyle birlikte siirtikleyerek geri cekildi. Italya’-
da yeni parti henfiz durtlup arinma ve olugsma dénemindey-
se de, Ispanya’da, “Nueva Federacion Madrilenna” adin-
daki, Enternasyonalin Genel Kuruluna bagli kalmis olan kii-
clik cekirdek saglam bir parti oldu ve —cumhuriyetci basin-
dan da anlagilabilecegi gibi— burjuva cumhuriyetcilerin
igeiler iizerindeki etkisini, kendisinden &nceki anarsistlerin
yapabildiklerinden ¢ok daha etkin bir bigimde yikmaktadr.
Kapital, Komiinist Parti Manifestosu ve Marx okulunun bir
slirli bagka yazilari, Latince konusan iscilerin yaminda Pro-
“udhon’un unutulmug yapitlarinmm yerini aldi ve Marx’m en
bagta gerekli gordiifli sey: tlim iiretim araclarmm, toplum

* Hepimizin ustasy, —¢.
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adina, siyasal iktidar1 tek bagina kullanacak duruma ulas-
mus proletarya tarafindan elkonulmasi, bu istem, bu gereklik
bugiin, tim devrimei isci simfinn, keza Latin ulkelerdeki
devrimei i is¢i stmfimr da istemidir.

Eger bu dediklerimize gore, prudonculuk isciler tara-
fmdan, ve Latin iilkeleri iscileri tarafindan da kesinlikle
reddedilmis ise, —kendi gercek hedefine uygun olarak— pru-
donculuk, Fransa’m, Ispanya’nm, Italya'nin ve Belgika’-
nm radikal burjuvalarimin burjuvaca ve kiciik-burjuvaca
isteklerinin ifadesinden fazla bir gey degilse; ne diye buglin
veniden ayni konuya donmeli? Neden, bu vazlari ye-
niden - basarak ©lmilis bir hasma karst yeniden savag
acmal? ’

‘Her §eyden once, bu yazilar, Proudhon’a ve onun Alman
temsilcisine kars: basit bir polemik olmakla simrl kalma-
diklan icin. Marx ile aramzdaki isbolimii sonucu, Marx'in
biiylik yapitmin hazirlanmasma yeterli zamam ayirabilmesi
icin goriiglerimizi dergilerde, Ozellikle karsit gorilislere kars
savasim vererek savunmak bana diisliyordu. Boylece, kendi
gorlis tarzimz cok kez polemik biciminde, bagka diisliniis
bicimlerine kargt cikarak aciklamak durumunda kaldim. Bu-
rada da ayni gey. Birinci ve f{iclincii bélimler yalmzca bu
konudaki prudoncu anlayigin elestirisini degil, ama bizim
kendi goriiglimiiziin agiklanmasmi da igermektedir. .

Tkineisi, Proudhon, bu kadar cabuk unutulmusiuga dii-
semeyecek kadar, Avrupa isci hareketinde énemli bir rol oy-.
naxmg.tnf Teorik planda tasfiyeye ugradiktan, pratikte ke-
nara itildikten sonra da tarihsel bir ilgi konusu olmaya de-
vam eder. Modern sosyalizmi, biraz olsun derinlemesine ir-
delemek isteyen bir kigi, hareketin “astlmig goriis acilarmi”
da OZrenmelidir. Marx'in Felsefenin Sefaleti, Proudhon’un
toplumsal reform kenusundaki pratik tasartiariu aciklama-
sindan yillarca once yaywnlandi; Marxin o zaman kesfede-
bilip elestirdigi sey, Proudhon’un defisim bankasimn embri-
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yonundan. bagka bir sey degildi. Bu bakimdan, Marx’in yapi-
t1, demek ki bu benim eklerimle, ne yazik ki oldukca eksik
olarak tamamlanacaktir. Marx, cok daha iyisini ve daha
carpic1 kamtlarla yapard.

Ve son olarak, burjuva ve kiiclik-burjuva sosyalizmi gim- -
diye kadar Almanya’da giiclit bir bicimde temsil edilmigtir.
Bir yandan “kiirsii sosyalistleri”™ ile iscileri oturdukiar: ko-
nutun sahibi yapmak isteginin, izerlerinde biiylik bir rol oy-
namaya devam ettii her cinsten insanseverler tarafindan
temsil edilmektedir; ki bunlara karsi calismam hic de zaman-
siz bir calisma degildir. Beri yandan, bizzat sosyal-demok-
rat partinin iginde, iistelik her parlamenter kesimine kadar
girebilmis bir cesit bir kiiclik-burjuva sosyalizmi tarafindan.
temsil edilmektedir. Ve bu, su gekilde olmaktadir: modern

. sosyalizmin temel goriisleri ile tim firetim araclarinm toplum- -
sal miilkiyete doniigtiiriilmesi slogamnin hakli ve yerinde slo-
gan oldugu kabul ediliyor; ama bunlarin gerceklestirilmesi-
nin ancak g¢ok uzak bir zamanda, pratik olarak dnceden bili-
nemeyecek bhir zaman iginde  miimkiin oldugu aciklamyor.
Su an icin bize diisen tek gorev, kabaca topluma yama vur-
maktir ve hatta, kosullara gore, sOziimona “isci smifmn
yiikselmesi” eregini tagiyan en gerici girisimlere bile yakin-
Lk gosterilebilir. Almanya’da, yani mikemmel bir kiciik-
burjuvazi iilkesinde, uzun zamandan beri sapasaglam bir ye-
ri olan bu smufin sinai gelisme yiiziinden kdkiinden stkiiliip
atildig: bir dénemde boyle bir egilimin varhgi kacimilmazdi.
Zaten bunda isci hareketi icin, kesinlikle su son sekiz yil bo-
yunca, iscilerimizin, anti-sosyalist yasaya,” polise ve mah-
kemelere kargt savagimda Oyle parlak bir bicimde ortaya
koyduklar1 sagduyuiari nedeniyle hic bir tehlike yoktur.
Ama, bbyle bir egilimin hald varoldugunu acikca gbormek
zorunludur. Ve eger daha ileride, gerekli oldugu ve hatta
istenildigi gibi, bu egilim daha belirgin cizgilerle belirlene-
rek hillurlagirsa, kendi programmni ifadelendirebilmesi icin
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oncellerine kadar uzanmasi gerekecek ve 0 zaman da Proud- "
hon’a uframadan gegmesi-gilic olacaktir,

10 Ocak 1887'de yazmlmis,

Der Sozialdemokrat'm

15 ve 22 Ocak 1887 giinli

3 ve 4. sayilarinda ve . Engels

Zur Wohnungsfrage, Hottingen-Ziirich,
1887’de yayimnlanmstr,
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ENGELS'TEN MAX HILDEBRAND’A
(LONDRA’DAN BERLIN'E)

Londra, 22 Ekim 1889

... Berlin'de kaldigim son siralarda Stirner’e daha sey-
rek olarak rasladim; belki de daha o zamandan, onda, son-
radan kendisini bellibagh yapitna gdtiiren fikir hareketi ge-
lismekteydi. Onun kitab® ciktify zaman kendisiyle yollariniz
birbirinden iyice ayrilmigh bile; Manchester’de gecen iki
vl benim iizerimde etkilerini gostermisglerdi.® Ve daha son-
ra, Marx ve ben, Briksel’de® Hegel okulunun siirdiriiciileri-
nin hesabini gérmek geregini duydugumuz zaman, bagkalart
vamnda Stirner’i de elegtirdik. Bu elestirinin yaymlanmamisg
elyazmasi® hald bendedir, meger ki fareler yazgismi belir-
lemis olmayalar.

* Alman Ideologisi stzikonusudur. —&d.
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Stirner’in yeniden dogusunu Bakumn kolaylagtlmngtm,
da o sirada Berlin’de bulunuyordu ve dért-bes Rusla bu-hké._'
te, Werder'in mantik derslerinde (1841-1842) benim 6niim- -
deki strada oturuyorlardi. Proudhon’un yumusak, salt etimo- -
lojik anargisi (yani siyasal iktidar yoklugu), efer Bakunin
ona gdyle bolca stirnervari bir “bagkaldirma” iiflememis ol-
saydi, hi¢ bir zaman modern anargi doktrinlerine varmaya-
cakti, Bu yiizden, anargistler de gercek “biricik”ler oldular,
oylesine biricik ki, aralarinda birbirine katlanabilen iki ki-
si bulunamaz. ' )

1k kez Rusca olarak
Pod znaménem marzwizma
dergisinin 6. sayisinda
1927°de yaymlanmghr.
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FRIEDRICH ENGELS

BRUKSEL KONGRESI VE AVRUPA’DA DURUM
(PAUL LAFARGUE'A YAZILAN BIR_ MEKTUPTAN ALINTI) -

Londra, 2 Eyliil 1891
BRUKSEL KONGRESI

Briiksel Kongresinden® hognut olmamiz icin her tiirli
nedenimiz var. ‘
Anargistlerin ibraci icin oy vermekle iyi edildi: bu oyla-
mayla eski Enternasyonal bitti, bu oylamayla yenisi bashyor.:
Bu, ondokuz y1 sonra La Haye Kongresinin kararlarmm ka-
yits1z sartsiz dogrulanmasidir. _
Ingiliz trediinyonlarina ardina kadar acilan kapi da bun-
dan daha az Onemli olmadi. Bu, durumun ne kadar iyi anla-
sudiginin tamitidir, Ve, trediiniyonlar1 “‘siif savasmmna ve
tcretliligin yirlirliikten kaldirilmasimna’ baglayan oylar gos-
terdi ki, bu, bizim tarafimizdan verilen bir &diin degildi.
Domela Nieuwenhuys olayr Avrupali iscilerin cafcafh
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sozlerin egemenligi donemini. kesin olarak astiklarin ve:'k(;
" dilerine diisen sorumluluklarm bilincinde olduklarmm gbster- -
~di: isci simfi, “savagim” partisi olarak, yapilan “is”e ba-
kan bir parti olarak drgiitlenen bir siniftir. Ve olaylar gittik--
¢e daha devrimci bir gelisim gbstermektedir...
Le Socialiste gazetesinin

12 Eyliil 1891 giinlil .
51. sayisinda yaymlanmigtir,



ENGELS'TEN PAUL IGLESIAS’A-
(LONDRA’DAN MADRIT'E)

Londra, 26 Mart 1894

(Miisvedde)

... Anargistlere gelince, onlar belki de intihar noktasmma
geliyorlar. Sonu sonuna polis tarafindan kigkirtilan ve (e-
reti dogrudan dogruya polis tarafindan ddenen bu siddet atesi
bu suikastler sagnag:, ancak bu cilgmn ve ajan-provokatérler
tarafindan yliriitilen propagandanin® niteligini burjuvalarin
bile gbéziine sokmaktan baska bir ise yaramaz. Burjuvazi
bile, zamanla, onlara para veren aym burjuvalari havaya
ucursunlar diye polise ve polis eliyle de anarsistlere para &de-
menin sacma olacagmi anlayacaktir, Ve, gsimdi burjuva ge-
riciligi altinda biz de aci ¢ekmek tehlikesiyle karsi karsiya
bulunuyorsak da, zamanla biz kazanacagiz, ciinkii bu kez
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bizim ile anargistler arasinda koskoca bir ugurum oldugunu
herkese kabul ettirmeyi bagaracagiz...
1k kez, Rusga olarak, Karl Marx ve

F. Engels, Tim Yapitlar, 1. baskt
e, XXIX, 1946'da yaynlanmgtir, -
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V. 1. LENIN






ANARSIZM VE SO_SYALiZM

(Tezler)

1) Anarsizm, émriiniin 35-40 yih icinde (1866’dan bu ya-
na- Bakunin ve Enternasyonal), (Stirner’den baslarsak cok
daha uzun bir zamandan beri) sémiriye karsi genel sdz-
lerden bagka hic bir sey ortaya koymadi.

Bu sozler ise 2.000 yth askmn bir zamandan beri kulla-
nilagelmektedir. Eksigi:

o) somiiriintin nedenlerinin kavranmasi;

B) toplumun, sosyahzme goturen geligmesinin kavran—
masl; - ‘
) sosyalizmin gergeklegmesmm yvaratict giicli olarak
sunf savagyminin kavranmasidir. -
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2) Sémiiriiniin nedenlerinin kavranmasi. Ozel miilkiyet,
meta ekonomisinin temeli. Uretim araglarimn toplumsal mil-
kiyeti, Anargizmde nil.*

Anargizm, tersine, bir burjuva bzreyczhdzdlr Blreycﬂlk
anarsizmin felsefi temelidir.

Kiiciik miilkiyetin ve kiigiik tarim zgletmesmm korunmas:

Keine Majoritdt**

Iktidarin birlesme ve orgutlenme giiciiniin yadsinmasi.

3) Toplumun gelismesinin —biiyiik tiretimin rolii— kapi-
talizmin - sosyalizme doniismesinin kavranamamasi,

(Anargizm wmutsuzlugun sonucudur, Saskin aydinin ya
da baldin ciplagin zihniyeti, ama proleterin degil.)

4) Proletaryanin sumf sevagimymn anlagilamamas.

Burjuva toplumda, siyasetin sactma yadsinmasi.

Iscilerin &rgiitlenmesinin ve egitiminin roliiniin kavra-
namamasl. ‘

Aralarinda baglanti olmayan smirli gareler.

5) Avrupa'min yakmn tarihinde, daha dnceleri Latin ilke-
lerinde hiikiim siirmekte olan anarsizm ne sonug verdi?

—Hig bir 6greti, hic bir devrimei 6gretim, hig bir teori.

—1Is¢ci hareketinin' parcalanmas.

—Devrimei hareketin deneyimlerinin tam fiyaskosu (pru-
donculuk 1871,*** bhakunincilik 1873%%#*), : .

—Her tiirlii politikay: reddetme goriiniimtiyle, igci sini-
fimn burjuve siyasetine boyunegme31 ’

1900'de yazims, ilk kez o Guvres, 65, 8. 333.334.

1936'da Prolétarskayae Revolutsia
dergisinin 7. sayisinda yaymlanmigtir.

* Nihil — hic bir sey. —g¢.
** Hic bir g¢oZunluk (yani azmhfin coéunluga bagl olusunun anargistlerce
yvadsinmasy). —g.
*¥% Bkz: 8, 106-109. --Ed.
Wik Bkz: 5. 231-233. —Ed.
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~ RSDIP'NIN III. KONGRESI
12 (25) NISAN — 27 NISAN (10 MAYIS) 1965

SOSYAL-DEMOKRASININ GECICI DEVRIM HUKUMETINE
KATILMASI UZERINE RAPOR
18 NISAN (1 MAYIS) 1905
(PARCA)

.. Acaba, Marx ve Engels'te Rusya’daki somut duruma
iligkin bir yanit bulunmadifina gire, proletaryamn devrim-
ci eyleminin genel ilkeleri iizerine: goriislerden bunu. gikar-
mak olanagi olabilir mi? Iskra®. h1g degﬂse boyle genel bir
soru sormugtur. - :

93. sayisinda gdyle yaziyor: SlerE e

“Proletaryayl, burjuva .demokratik devlete muhahf bir
parti halinde orgiitlemenin. en. iyi- yolu, proletaryamn ikti-
dardaki demokrasi iizerine baskisi. sayesinde,- burjuva dev-
rimini- asagidan dogru gel1§t1rmekt1r '

Iskra diyor ki, R
"Vperyod proletaryamn devnm {?] lizerine baskisi yal-

2gi '



oz asagxdan sokaktan degil, ama yukarldan da, gecici hiikii-
metin merkezinden de gelsin istiyor.”

Bu formiil dogrudur; Vperyod® gercektende bunu isti-
yor, Ashnda bir genel ilke sorunu ile kargikarsiya bulunu-
yoruz: devrimei eylem, yalmz asagidan m dogru saylabilir,
yoksa yukaridan da dogru olur mu? Bu genel soruya Marx ‘
ve Engels’te bir yamt bulunabilir.

Engels’in, 1873 Ispanyol devrimini kisaca betimleyen
“Bakuninciler igbaginda’* (1873) bashkh ilging yazmsindan
sOzetmek istiyorum. “Uzlasmazlar' 0, yani agir1 cumhuriyet-
cilerin ayaklanmasi ulkey1 yakip yikmugti. Engels, o donem-
de, isci simifinin ¢ok yakin hir kurtulugunun ‘sbzkonusu ol-
madifim belirtiyor. Proletarya icin sorun, toplumsal devri-
min onceden gecirilmesi gerekli hazwhk evrelerini agmak,.
yolunun lzerinden engelleri kaldirmaktan ibaretti. Ispanyol
is¢i stmfi, bu olanaktan ancak devrime aktif olarak katilmak-
la yararlanabilirdi. Isci simfinmn bu katilmasi, o zaman ba-
kunincilerin etkisiyle, 6zellikle de onlarin genel grev diisiin-
cesiyle engellenmisti; Engels bu diisfinceyi dogru bir bigim-
de elestirmistir, ayrica 30.000 fabrika igeisinin bulundugu
Alcoy olaylarimi da betimlemistir. Proletarya orada duruma
egemendi. Ne yapt1? Bakunincilerin ilkelerine aykiri olarak
gecici devrim hiikitmetine katilmak zorunda kaldi.

“Bakuninciler, diye yaziyor Engels, uzun yillar boyunca,
yukaridan gelen her tiirli devrimei eylemin kotii oldugunu
ve her seyin agagidan yukariya dogru yapﬂmam gerektigi-
ni vazetmiglerdi.”

Su halde, Engels’in, Iskm nm koyduéu ‘yukaridan ve
agagidan” sorununa yamtr buydu. Iskra’nmn “yalmz asagi-
dan, hic bir zaman yukaridan degil” ilkesi anarsist bir ilke-
dir. Engels, Ispanyol devriminin dgrettiklerini ortaya koya-
rak soyle diyor:

* Bkz: s, 152-178. —Ed.
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“Bakuninciler, kendileri tarafindan. ilan edilmis: ola
lkelerini, devrimci bir hitkiimetin kurulmasinin isgi smzﬁﬁ_
nin yeni bir aldatilmasmdan ve is¢i sinifina kargi yeni bir:
“ ihanetten baska bir sey olmayan [Plehanoviun da simdi -
“ bizi kandirmaya calhstig1 gibi] bu ilkeyi, hi¢ killar1 kipirda--
‘madan cesitli kentlerin yonetim komitelerine dayanarak ve-
“burjuvazi tarafindan oy ile yenilgiye ugratiimig ve siyasal’
olarak sOmiiriilmiiy gilicstiz bir azinlik olarak hemen her
yerde acgikca ayaklar altina aldilar.” :

Demek ki, Engels’in hogsuna gitmeyen bakumncﬂerm bu
kcmztelerde azinlikta olmalaridir, yoksa bu komitelerde yer
“almig olmalar: degildir. Engels, brosiriint, bakuninciler 6r-
negi, “‘devrimi nasil gapmama,k gerektigini blze gostenyor
‘diye bitirir.

ilk kez 1905'te RSDIP nin 111 . Guvres, v. 8, s, 393-394. -
Olagar Kongres!. Tutanaklarin Tam Metni,

Ed. C. C. Genéve, adli derlemede

yayinlanmigtar.
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GECICI DEVRIM HUKUMETI UZERINE
(PARCA)

IKINCI MAKALE
YALNIZCA ASAGIDAN YUKARIYA MI, YOKSA
ASAGIDAN VE YUKARDAN BIRDEN MI?

Bundan onceki makalede, Plehanov’un tarihsel kaynaga
bagvurusunu tahlil etmis, Plehanov’un, Marx'in bastan asagi
ve yalnizca 1850 Almanyasmin somut durumuna iliskin me-
tinlerinden ¢ikardig1 genel ve ilke niteliginde sonuglarin ka-
rarsizhigini, dayanaksizhgini géstermigtik. Bu somut durum,
Marx'in, o dénemde, neden, Komiinistler Ligasinin gecici dev-
rim hitkiimetine katilmasi sorununu ortaya koymadigim, ko-
yvamadigim ¢ok giizel aciklamaktadir. Simdi de bu katilmanm
genellikle ve ilke olarak yerinde olup olmadigin inceleyelim.

Her seyden once bu cekismeli sorunu, agik ve secik te-
rimlerle tam aciklamak gerekir. Bu bakimdan, iyi ki, bizim
karsitlarmmizin bir ag¢iklamasmdan yararlanabilir, bdylelik-
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le bizzat tartismanin temeli tizerindeki her tiirlii yanhs anla-
mayt distalamig olablhrlz Iskm mn- 93, say1smda goyle de-
niliyor: -

“Boyle bir Grgitlenme igin [proletaryanm bur,]uva de-
mokratik devlette bir muhalefet partisi olarak orgiitlenmesi
i¢in] en iyi yol, proletaryamn iktidardaki demokrasi tizerin-
deki haskisi ile burjuva devriminin asadidan [Itahkler Isk-
ra’nmn] geligtirilmesi yoludur.”

Ve Iskra daha ileride, Vperyod'dan stzederken, bu ga-
zete, “proletaryanin, devrim iizerinde, yalnizca ‘asagidan’
degil, yalmz sokaktan degil, ama yukardan,' gegici_hiikﬁmet
merkezinden de bask: yapmasini” istiyor diyor. -

Boylece sorun agik bir bicimde konulmugtur Iskra, asa-
gidan bir bask istiyor, Vperyod ise “‘yalniz agagidan degil,
hem asagidan hem yukardan’ bask: istiyor. Asagidan gelen
‘baskl yurttaglarin gecici hiikiimet . {izerinde yaptiklar: baski-
dir. Yukardan baski, gegici hitkiimetin yurttaslar {izerindeki
baskisidir. Birileri eylernlerini- asagidan: bir baskiyla simr-
landiriyorlar. Otekiler hi¢ de bununla yetinmek istemiyor-
lar, agagidan gelen baskinm yukardan gelen baskiyla tamam-
lanmasim gerekli gériiyorlar. Demek ki, tartisma, dosdogru,
baghkta kullandigimiz soruya variyor: yalniz asagidan mj,
yoksa hem asagidan hem yukardan, ikisi birden mi? Biri-
leri diyorlar ki, yukardan “gecici hiikiimet merkezinden’’
baski, demokratik devrim caginda, proletarya icin ilke ola-
rak kabul edilmez bir geydir. Otekiler ise, ilke olarak kabul
edilmez, olanin, proletaryann, demokratik devrim caginda,
yukardan bir baski uygulamayl, yani gecici devrim hiikii-
metine katilmayr kayitsiz sartsiz, kesin olarak reddetme-
sidir, diyorlar. Demek ki, yukardan baskinin belli bir kon-
jonktlir altinda olas: olup olmadifi, su ya da bu kuvvetler
dengesinde gerceklegebilir olup olmadigi- stzkonusu degil-
dir. Hayir biz simdi hi¢ bir somut durumu incelemiyoruz,
ve coziimlenmemis bir sorunu bir baska sorunun yerine
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“koyma yolunda sayisiz girisimler yapildigindan, okurlari-
mizdan bunu gozoninde bulundurmalarmm ozellikle iizerin-
de durarak rica ediyoruz. Genel bir ilke sorunu ile karst
karsiya bulunmaktayiz: demokratik devrim déneminde asa-
gidan baskidan yukardan baskiya gegmek kabul edilebi-
lir mi, edilemez mi? .

Bu sorunu aydinhga g¢ikarmak igin, her seyden once,
bilimsel sosyalizmin kurucularimiy taktik gorislerinin ta-
rihi {izerinde duralim. Bu tarihte, kesinlikle yukardan bas-
kinin kabul edilebilirligi genel sorununa deggin tartigsma-
lar hi¢ yok mudur? Vardir. 1873 yazindaki Ispanyol ayak-
lanmasi, boyle bir tartismaya firsat vermistir. Engels, 1873’-
te, Alman- sosyal-demokrat gazetesi, Volksstaat'da yayin-
lanan ve 1894'te Internationales aus dem Volksstaat* adh
brosiirde yeniden c¢ikan ‘‘Bakuninciler Isbasinda’** haghk-
I bir yazisinda proletaryanm bu ayaklanmadan cikarmasi
gereken derslerin 6nemini belirtmigtir. Engels’in vardigi
genel sonuglara bakahm.

9 Subat 1873, Ispanya krall Amédée, tahttan ¢ekildi.
“Greve kalkan ilk kral” diye alay ediyor Engels. 12 Su-
batta, cumhuriyet ilan edildi. Az sonra Bask eyaletinde
karlosgularin bir baskaldirisi patlak verdi. 10 Nisanda, Ku-
rucu Meclis secildi, ve bu Kurucu Meclis, 8 Haziranda fe-
deratif cumhuriyeti ilan etti. 11 Haziranda yeni Pi y Margall
hitkiimeti kuruldu. Aswt cumhuriyetciler —ya da sdylen-:
digi gibi *‘uzlagsmazlar’— anayasayr hazirlamakla gorevli
komisyona hic kabul edilmemislerdi. Ve, 3 Temmuzda, bu
yeni anayasa ilan edildiginde, uzlagmazlar silaha sarildi-
lar. 5 Temmuzdan 11 Temmuza kadar Sevil, Grenada, Al-
coy, Valensiya ve bagka ilerde duruma egemen oldular.
Pi y Margall'm istifa eden kabinesinin yerine gelen Salme-
ron kabinesi baskaldiran illere karsi birlikler gonderdi. Az

* Volksstaat'ta Islenen Uluslararasi Sorunlar. —¢,
** Bkz: g, 152-178. —Ed.
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cok inatgi hir direnisten sonra baskaldim ezildi: Cad
Temmuz 1873’te, Cartagena 11 Ocak 1874’te diistii. Engels
in aciklamasindan once sundugu kisa kronolojik : verﬂer :
bunlar.

Engels, olaylardan cikan dersleri degerlendlrerek her-;
seyden &nce, Ispanya’da cumhuriyet ugruna savagumn, hig
de sosyalist devrim ugruna savagim olmadigim ve olamaya—"
cagini vurguluyor. Séyle diyor:

“Ispanya sanayi balkimmdan o kadar geri kalmls bir
iilkedir ki, orada, is¢i smifimin derhal tam bhir ozgirliige
kavusmasy diigliniilemez bile. Bu duruma gelmeden dnce,
[spanya, zorunlu olarak &nceden gegirilmesi gereken gesit-
i evrim agsamalarindan gecmeli ve birtakim engelleri as-.
mahdir. Cumhuriyet, bu asamalari en cabuk bir gekilde
atlatmak, bu engellerin en kisa zamanda iistesinden gel-
mek gibi olasihiklar sagliyordu. Ama bu olasiiklar ancak .
Ispanyol is¢i simfimin siyasal bir miidahalesi ile yararlan-
labilic duruma gelebilirdi. Isci kitlesi bunu hissediyordu;
her yerde olaylara katilmaya, simdiye kadar oldugu gibi,
miilk sahibi smiflarin eylemlerine ve cevirdikleri dolapla-
ra alam bog birakmaksizin harekete gecmek igin firsattan
yararlanmaya cahsiyordu,”

Su halde, cumhuriyet ugruna, demokratik devrim ug-
runa savagim sozkonusuydu, yoksa sosyalist devrim ug-
runa degil. Iscilerin olaylara karigmas1 sorunu o zaman
iki yonlii bir sorun olarak kendini koyuyordu: bir yandan,:
bakuninciler (va da marksist “‘enternasyonal’e kars: savas- ;
mak tizere ‘“Ittifak’s kurmus olan “ittifakcilar”) siyasal ey-
lemi, secimlere katilmayi vb. kabul etmiyorlar, kétiiliiyor-
lardi. Ote yandan, amaci hi¢ de ig¢i sinifimin derhal ve tam -
bir dzgiirliige. kavugmast olmayan bir devrime katllmaya,’
her ne sekilde olursa olsun devrimei bir hilkiimete katilma-
va karst olduklarm sbyliiyorlardi. Bizim g¢ekismeli’ sor
muza gelince, bizim i¢in Ozellikle ilging olan bu s,qg'}.'y ]
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dir.’ Ve zaten, iki taktik slogan arasindaki ilke ayrihfin:
dile getirme firsatin1 yaratan yan da bu yandir.

“Bakuninciler, diyor Engels, yillardan beri, yukardan
asagrya igleyen her tirli devrimci eylemin zararl oldugu-
ny ve her geyin a§agzdcm yukariya orgutlenmesz ve uygu-
lanmas gerekt1g1n1 ileri siirmiiglerdir.”

Yani, yalmz “asafidan” hareket etmek ilkesi, anargist
bir ilkedir. R .

Engels, bu ilkenin bir demokratik devrim doneminde
-son derece sacma oldugunu kesinlikle ortaya koyuyor. Bu
ilkeden, pratikte, dogal olarak ve zorunlu olarak ¢ikan so-
nue, devrimei hiikiimetler kurmanin iggi simfina karg: iha-
net oldugudur. Ve iste bakuninciler de bu ilkeyi gercekten
buna indirgemislerdir; onlar, ‘“‘devrimei bir hiikiimet kur-
mak, isci siina karst yeni bir aldatmacadan, yeni bir iha-
netten baska bhir sey degildir” iddiasin bir 11ke haline ge-
tirmislerdir,

‘Okurun gordiigi gibi, karsimzda iki “11ke” var; yeni Isk‘
ra da bu iki ilkeye variyor, yani, 1) ‘“hem -asagidan hem
yukardan” hareket etmeyi oneren taktigin tersine, yalmz
agagidan yapilan devrimei eylem kabul edilebiliv bir ey-
lemdir; 2) gegiei devrim hiikiimetine katilmak isei smifina .
kars1 bir ihanettir. Yeni Iskra’nin bu iki ilkesi anargist ilke-
lerdir. Ispanya’da cumhuriyet ugruna.savasimin tarihi bu
iki ilkenin biitlin sagmahgim, butun gerlc1 nitelifini kesin-
likie ortaya glkarmlgtlr

Engels, Ispanyc! devriminin ge§1th oluntularma daya—
narak bunu gdsteriyor. Iste oérnegin, Alcoy’da patlak veren
devrim. Alcoy, gbrece yeni, 30.000 niifuslu bir sanayi kenti.
Isci ayaklanmasi, orada, ilke olarak, devrimi orgitlendir-
mek diiglincesine hi¢ de yanasmayan bakunincilerin yOne-
timine karsin zafere ulasiyor. Is .olup bittikten sonra baku-
ninciler “duruma hakim” olduk diye oviiniiyorlar. Peki bu
“duruma - hakim” olanlar, o ‘“‘durum”larindan ne kazanc
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sagladilar? diye soruyor Engels. Ilkénce, Alcoy’da bir “Halk
Giivenlik Komitesi”’, yani devrimci bir -hilkiimet kuruyorlar.
Oysa, bu aym ittifakcilar (bakuninciler) 15 Eylil 1872 ta-
rihli kongrelerinde, yani devrimden tam on ay dnce, “adi
gecici, ya da devrimeci olsun, her tiirlii siyasal bir iktidar
orgiitlenmesinin yeni bir yutturmacadan bagka bir gey ol-
madigina ve proletarya icin giincel tiim hiikiimetler kadar
tehlikeli olacagiina” karar vermislerdi, Engels, bu anargist
sbzleri ciirlitmiiyor bile, yalmzca, kongre kararinin savu-
nucularinin tam da Alcoy’daki “su gecici devrim - hiikiime-
tine katimak” zorunda kalmalaryla alay ediyor o kadar.
Engels, bir kez iktidara gectikten sonra, gii¢siizliiklerini,
sagkinhiklarmm ve kesin olarak enerjiden yoksun oluglarim
ortaya koyan bu baylara layik olduklari1 muameleyi giste-
riyor. Engels, sosyal-demokrasinin jirondenlerinin o kadar
deger verdikleri ‘‘jakobencilik” suclamalarina da aym hor-
gorii ile karsiik vermistir. O, bagka kentlerde, trnegin San
Lucar de Barremeda’da (Cadiz yakinlarinda 26.000 niifuslu
bir liman) *“ittifakcilarin, anargist ilkelerine kargin, aym
sekilde devrimei hbir hiikiimet kurmak zorunda kaldikla-
rint” gosterir. Bakuninei is¢i ©Onderlerinin, uzlagmazlarla,
yani cumhuriyetcilerle, kiiciik-burjuvazinin temsilcileri ile
birlikte gecici hiikiimete katildiklarim cok iyi bilen Engels,
onlari, hic de, (veni Iskramin “ilkeler’ine giére yapilmasi
gerektigi gibi) hilkiimete katilmalarindan dolayr degil de,
bu katilmada drgiitsiiz ve enerjiden yoksun olmalarindan, bur-
juva cumhuriyetgisi beylerin yonetimine boyunefmelerin-
den dolay: kimiyor. Engels’in bir devrim caginda ‘“‘teknik’’
ve askeri yonetimin oOnemini kigiik gorenleri en sert ac
alaylarla pacavraya cevirmis olmasi, bagka nedenler ya-
mnda, iscilerin bakuninci liderlerinin devrim hiikiimetin-
de bulunduklam sirada, bir yandan iggileri -cafcafli tiimce-
lerle ve kagit iizerinde kalacak ‘‘toplumsal” reform tasa-
rilariyla avuturken, ote yandan. “siyasal ve asker? yoneti-
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mi” cumhuriyetgi burjuva baylara birakmus olmalarindan
dtiirtdiir, . - ‘
Sosyal-demokrasinin gergek jakobeni Engels, yalmiz yu-
kardan igleyen eylemin Onemini dlgebilmekle, yalmz cum-
huriyetei burjuvazi ile birlikte bir devrim hiikiimetine ka-
tilmay1 kabul etmekle kalmiyordu, iistelik bu katilmayi
gerekli goriiyor, istiyordu, devrim iktidarindan enerjik bir
askeri inisiyatif bekliyordu. Bunu yaparken, asker? yOnetim
hakkinda pratik 6giitler vermeyi de goérevi sayiyordu,

“Bu baskaldirma, her ne kadar ahmakca baslamis da
olsa, diyor Engels, gene de, ama keske birazcik olsun akil-
lica ydnetilmis olsaydi,* hic degil, bir kentin garnizonun
ayaklamp komgu kent Uzerine yiirtidiigii, bu kentin zaten
daha onceden kigkirtilip hazirlanmis garnizonunu da ardimn-
dan siiriikledigi ve boylece ¢if gibi biiyiiyerek, bir savasma-
da kazamlan basarilar, ya da kendisine karsi génderilen
birliklerin kendinden yana gecmesiyle zaferin yazgisi ¢izi-
linceye kadar baskent iizerine yiiriidiigii Ispanyol askerf
ayaklanmalar: biciminde yénetilmis olsayd: biyilk bhasari
sansl vardi. Boyle bir ybntem, o zaman, ozellikle salk ve-
rilecek bir yontemdi. Baskaldwanlar, uzun zamandan beri
her yanda gonillii taburlar olarak &rgitlenmiglerdi. Bu
taburlarda elbette ki disiplin kotiyddi, ama, kesinlikle, he-
men her yanda dagilip parcalanmg olan eski Ispanyol or-
dusunun kahntilarinda hiikiim siiren disiplinden daha kotti
degildi. Hilkiimetin tek bel baglayabilecegi birlikler jan-
darma birlikleriydi, ama bunlar da biitiin iilkeye dagiims
bulunuyorlardi. Her seyden once, jandarma miifrezelerinin
biraraya toplamalarina.engel olmak gerekiyordu; bu da an-
cak saldmya ilk gegmekle acik arazide savagmayi géze al-

* Ware er nur mit einigem Verstand geleitet worden. Zavalll Engels! Ne
vaznk ki yeni Iskra'yn tanimyor! Yoksa ayaklanmay) yénetmek istemek gihi
“jakobence’” hir diigiincenin ne kadar ugursuz, ne kadar zararli, ne kadar
iitopik, ne kadar ‘burjuvaca, teknik bakimdan ne kadar tek yanh, ve gizli
fesateilk bakimindan ne kadar dargoriigli olduBunu bilirdi! [Lenin'in nofu.]
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makla olabilirdi. Bbyle hareket etmenin biiylk bir “tehli-
kesi yoktu, clinki hilklimet, goniillillerin kargisma ancak
kendileri kadar disiplinsiz olan birlikler cikarabilirdi.” Ve
efer yenmek isteniyorsa, bagka yolu yoktu.”

~ Iste boyle diisiiniiyordu. bilimsel sosyalizmin kurucusu,
bir devrimci patlama doneminde bagkaldirimn ve dogru-
dan eylemin sorunlarim ele alirken. Her ne kadar ayaklanma
kiiciik-burjuva cumhburiyeteiler tarafindan baglatilmg olsa
da, her ne kadar proletarya icin ne bir sosyalist devrim,
ne de en temel, en zorunlu bir siyasal Ozgiirliik stzkonusu
olmasa da. Engels igcilerin cumhuriyet ugruna savagima
en aktif bicimde katilmalarma son derece biiylik bir deger.
veriyordu; proletaryanmn onderlerinden, biitiin eylemlerini,
baglams olan savasimda yenme zorunluluguna baglama-
larima 1srarla istiyordu; Engels, proletaryamn seflerinden
biri gibi, askeri orgiitlenmenin ayrintilarina kadar giriyor-
du; Engels, zafere katkilar1 olabildigi takdirde, eski sava-
sim ybntemlerini, askeri bagkaldirma ydntemlerini hic de
kiiciimsemiyordu; Engels saldiriy:r ve devrimei giiclerin bir
merkeze baglanmasm ©6n plana aliyordu. Bakunincilere
karst en aci, en keskin elestirilerini ‘“Almanya’da koylii
savast ve 1845 Mayis ayaklanmalar1 déneminde kacimilmaz
bir k6tli durum olan ve ayni hitkiimet birliklerinin bir ayak-
lanma ardindan otekini ezmelerine olanak veren seyi, yani
devrimei giclerin bolinmiisligii ve dagmmkhgmi” bir ilke
derekesine yiikseltmis olduklari icin yomeltmigtir.

Engels’in bagkaldiriyr yonetime, devrimi oOrgitlendirme,
devrim iktidarindar yararlanma bicimi {izerineg goriisleri,
yeni Iskra’'mn kuyrukcu goriislerinden diinyalar kadar
uzaktir. .

Engels, Ispanyo! devriminin ogreftiklerini ortaya ko-
yarken, en bagta, ‘‘bakunincilerin, gercekten devrimci bir
durumla karsikarstya kalmnca, tiim daha onceki programla-
rim kaldirip atmak zorunda kaldiklarini” Snemle belirtiyor. -
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- Bakuninciler, ilkénce, her tirli politik eylemden ve se-.

| cimlere katilmadan beri durmay: isteyen ilkeyi, “devletin
vikilmas1” ilkesini bir yana attilar. Ikinecisi, “igcilerin, pro-
letaryanin derhal ve tam kurtulusunu amaclamayan hic bir
devrime katilmamalar gerektigini styledikleri ilkeyi kaldi-
rip attilar ve gene kendileri, acikca ve diipediiz burjuva
olan bir harekette yer aldidar”.

Ugtinciisli, —bu vargi dofrudan dogruya tartistifimiz.
soruna karsiik veriyor—, “kendileri tarafindan ildn edilmis
olan ilkelerini, devrimci bir hitkiimetin kurulmasmin igci si-
nifimn yeni bir aldatilmasindan ve igci simfma kargi yeni bir
ihanetten baska bir sey olmayan bu ilkeyi, hi¢ killar: kipir-
damadan cesitli kentierin yonetim komitelerine dayanarak

" ve burjuvazi tarafindan oy ile yenilgiye ugratilmis ve. siya-
sal olarak soémiiriilmiis giicsiiz bir azinlik olarak hemen her
yerde acikca ayaklar altina alddar.”

Devrimci giicleri bir merkezde toplayacaklar: yerde da-
gitan, devrimin yonetimini burjuva baylara birakan, saglam
ve giiclii Enternasyonal orgiitiinii bozan, ayaklanmayr yb-
neltmekten  aciz “‘bakuninciler, Ispanya’da devrimi nasil
yapmamak gerekiiginin kusursuz bir Ornegini verdiler
bize’.

*

Buraya kadar aciklananlari 8zetleyecek olursak '§u 80-
nuclara varilir;

1) like olarak devrimci eylemi agagidan gelen bir bask:
ile simrlandirmak ve ayn sekilde yukardan gelen bir bask:
‘uygulamay: reddetmek, anarsizmdir.

2) Bir devrim doneminde yeni gorevleri, yukardan eylemi
anlamayan kisinin, bu “eylemin kogsullarmm1 ve programini
belirleyemeyen kisinin herhangi bir demokratik devrimde
proletaryanin goérevleri hakkinda hi¢ bir fikri yok demektir..

3) Burjuvazi ile gecici bir devrim hiikiimetine katilma-

242



nin isci simfina karst bir ihanet oldugu, boyle bir katil-
many sosyal—demokratlarca kabul edxlemeyeceg1 ilkesi
anarsist bir ilkedir.

4) Her “ciddi devrim durumu”, ayaklanmanmn bilingli
bir bigcimde yOnetilmesi, devrimin Orgiitlendirilmesi, tiim
devrimei gliclerin birlestirilip merkezilestirilmesi, goziipek
askeri saldiri, devrimei iktidarm en enerjik bicimde kulla-‘
nilmasi gérevlerini zorunlu bir bicimde proletarya partisinin
Oniine koyar.*

5) Marx ve Engels, yem Iskra’nin giincel devrimei du-
rumdaki taktlgnu onayamazlardz, hic bir zaman onamaz-
lardyr da, ¢linkii bu taktik kesinlikle yukarda siralanan yan-
bislarin yinelenmesidir. Iskra’min ilke olarak benimsedigi
tutumu, Marx ve Engels, proletaryanin “‘gerisini” seyre
dalmak ve doniip dolasip anargist.sapkinhiklar** yineleme
- diye nitelendirirlerdi.

Prolétari'nin &uvres, V. 8, s. 478-486.
3 ve 9 Haziran (21 ve 27 Mayis) 1905 .

tarihli 2. ve 3. sayilarmmda

vaymlanmgtir,

* Elyazmmasmda bu tiimeeyi sunlar izlivor: “Isei simfinm bu gorevierini
-anlamayan ya da sistemli bigimde bunlar: dogru degerlendiremeyip kig¢iimseyen
yineticiler proletarya tarafindan reddedilmelidirler,”

* Bryazmasinda: ‘.., anargist bayagiliklar”,
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DEMOKRATIK DEVRIMDE SOSYAL-DEMOKRASININ

IKI TAKTIGI
(PARGCA)

2. RUS SOSYAL-DEMOKRAT ISCI PARTISININ ITI.
KONGRESININ GECICI DEVRIM HUKUMET]
KONUSUNDAKI KARARI BIZE NE GETIRIYOR?

Proletarya, genellikle, gecici devrim hiikiimetine kars1
nasi bir tutumu benimsemelidir? Kongre karari, buna, her
seyden Once, partiye, isci smufim gecici bir devrim hiikii--
metinin geregine inandirmaya cahsmay1 kesin olarak ogiit-
lemekle karsibk veriyor. Isci smifi bu gerekliligin bilin-
cine varmalidir. ‘“Demokratik’” burjuvazi car hiikiimeti-
nin devrilmesi sorununu karanlikta biraktif:t halde biz bu
sorunu ilk plana koymalr ve gecici bir devrim hiikiimetinin
geregi lizerinde direnmeliyiz. Dahasi, biz bu hilkiimetin ey- ‘
lem programmi, nesnel tarihsel duruma ve proletarya de-
mokrasisinin gbrevlerine uygun olan bdyle bir programi
ortaya koymaliyiz. Burada, partimizin bitin asgari prog-
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ram sozkonusudur, yani bir yandan glincel ekonomik ve
toplumsal iliskiler zemini iizerinde pek&ald gerceklesebilir
olan, Ote yandan da yeni bir ileri adim atmak, sosyalizmi::
‘gerceklestirmek icin zorunlu siyasal ve ekonomik déniisiim--
ler program sézkonusudur. : .

Biylece, karar, gécici devrim hiikiimetinin aylrdechcr
nitelifini ve amacui: pek giizel aydinlatmaktadir, Bu hiikii-
met, kokenleri bakimindan ve temel Gzelligi ile halk bagkal-
dirzsimin  organt. olmalidir. Bu hikiimetin rolli, bicimsel
acidan, bir Ulusal Kurucu Meclisi toplantiya cagirmakian
ibaret olacaktir, Isi ise, oziinde, proletarya demokrasisinin’
asgarl programuni, otokrasiye (mutlak hiikiimdarliga) kars1
bagkaldiran halkin cikarlarim giiven altma alabilecek tek
programi gercgeklestirmek olacakirr, 4 :

Belki de, gecici hiikiimetin, salt gecici olmasmndan do-
lay1, halkmn heniiz tiimiyle ‘onamamus olacagi olumlu bir
programi uygulayamayacag: ileri siriilecektir. Bu karst -
ctkig, ancak, gerici ve ‘“otokrasi-sever” bir safsata olabi-
Lir. Hic bir olumlu program uygulamamak, kokugmus bir
otokrasinin feodal sistemine gozyummak demektir. Yalniz.
devrim hainlerinin hiikiimeti boyle bir sistemi hosgériiyle
kargilayabilir, yoksa halk bagkaldirisinin organt olan bir
hiikiimet degil. Kurucu Meclisin bdyle bir ozglrliigii kabul
etmeyebilecegi bahanesiyle, bu mechs, toplanti 6zgiir1ijéﬁ-b»
nii tammamus oldugu siirece, bu ozgiirliigiin fiilen uygu-
lanmasindan vazgecmeyi onermek diinyayla alay etmek
olur. Bunun gibi asgarl programn gecici devrim hiikiimeti
tarafindan derhal uygulanmasina karsi cikmak da diin--
yayla alay etmek bakimndan bundan asagr kalmaz.

Son olarak sunu da kaydedelim ki, karar, bu asgari prog-:.
raml uygulama goérevini gecici devrim hiikiimetine ver-:
mekle, salt bunu yapmakla, azami programin derhal uygu-
lanmasi, iktidarin derhal sosyalist devrim icin ele gegml-
mesi gibi sacma, yarl-anarsist diislinceyi de uzaklastarxmg
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+ oluyor. Rusya’nin ekonomik gelisme derecesi (nesnel ko-
sul) ve proletaryamin biliylik proletarya yigmlarmimn biling
ve oOrgilitlenme derecesi (nesnel kosula sikisikiya bagh Oz
nel kogul), is¢i simfinm hemen ve tam kurtulusunu olanak-
s1z kimaktadir. Yalmz en bilisiz kigiler yiiriirliikte olan
demokratik devrimin burjuva niteligini tammamazlhik ede-
bilirler; yalmz en saf iyimserler, isci yiZnlarmn sosyaliz-
min amaclar1 konvsunda ve sosyalizmi gerceklegtirmenin
careleri konusunda ancak pek az sey bildiklerini unuta-
bilirler. Oysa biz hepimiz is¢ilerin kurtulugunun ancak ge-
ne igcilerin kendi eserleri olabilecegine inannmis bulunu-
yoruz; vigmlar bilincli ve trglitli degilken, yigmlar, tiimiiy:
le burjuvaziye karsi ilan edilmis bir smf savasim ile ha-
zirlanmadan ve efitilmeden sosyalist devrim sozkonusu ola-
maz. Ve, bizim sosyalist devrimi erteledigimiz yolundaki
anargist itirazlarma karsi, biz, onu geciktirmiyoruz, olanak
bulunan tek aracla ve gilivenli tek yolla, yani demokratik
cumhuriyet yoluyla ona dogru ilk adimi atiyoruz, diyecegiz,
Her kim ki siyasal demokrasiden bagka bir yolla sosyaliz-
me gitmek isterse, kesinlikle, ekonomik yonde oldugu ka-
dar siyasal yonde de sacma ve gerici vargilara varwr. Yeri
geldiginde, gelip bize azami programm uygulanip uygu-
lanamayacagini soran igcilere, demckrat zihniyetli halk yi-
ginlarmin  heniiz sosyalizme ne kadar kapali olduklarwni,
uzlasmaz smf karsithklarmm heniiz ne kadar az gelismis
oldugunu proleterlerm heniiz ne kadar. drgilitlenmemis du=
rumda olduklarin: ammsatiyoruz. Su halde, tiim Rusya’dakl
yiizbinlerce is¢lyi- Grgiitleyiniz, milyonlarca emekginin sem-
patilerini programmuz gevresinde toplayimz! Bunu, anargist-
ce, cafcafh ama bog sbzlerle yetinmeksizin yapmaya ¢aligi-
n1z ve hemen géreceksiniz ki, bu orgiitlenme isinin bagarisi,
bu sosyalist egitimin genellestirilmesi, demokratik doniisiim-
lerin olabildigince eksiksiz bir bicimde yerme getirilme-
sine baghdir,
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Siirdiivelim. Bir kez gecici devrim hitkiimetinin dnemi
‘ve proletaryamin ona karsl tutumu acikhga: kavug.turuldii
mu, su asafiki sorular kendilifinden ortaya konur: bizim-
bu hikiimete katilmamiz (yukardan eylem) kabul edilebi-
lir mi ve hangi kosullarda kabul edilebilir? Asagidan eyle-
mimiz nasil bir eylem olmalidir? Karar, bu iki soruya, kesin -
ve acitk yamtlar veriyor. Karar, apacik bir bicimde bildi-
riyor ki, sosyal-demokrasinin gecici devrim hiikiimetine ka-
- tlmas1 (demokratik devrim déneminde, cumburiyet ugru- -
na savasim doneminde) ilkesel planda kabul edilir bir gey-
dir. Bu bildiri ile, hem, ilke olarak bu soruya olumsuz ya-
nit veren anarsistlerden, hem de bizim iktidara kafilma zo-
runda kalabilecegimiz. bir durum olasilifiyvla bize korku sal-
mayr disinen (Martinov ve yeni iskracilar gibi) sosyal-
demokrasinin  kuyruklarindan kesinlikle ayriliyoruz. Bu
bildiri ile, RSDIP’nin III. Kongresi, yeni Iskra’mn, sosyal-
demokratlarin gecici devrim hiikiimetine katilmalarmin bir
cesit millerandcilik® olacagim, bunun da ilke olarak kabul
edilir bir sey olmadifini, ciinkii bunun burjuva diizenini
onaylamak demek olacagim vb ileri siiren savini kesin ola--

rak reddetmistir.

Ancak, ilkesel planda sosyal-demokrasinin gecici devrlm
hitkimetine katilmasmi kabul etmek, kendiliginden anla-
silacag gibi, heniiz bu katilmanmn uygunlugu, yerindeligi
sorununu coziimlemez. Savasimir, parti kongresince tan:-
nan bu yeni yonil, yani ‘“‘yukardan asagiya’ savasim han-
gi kosullarda kendini dayatw? Anlasilacag gibi daha bu-
giinden, Ornegin kuvvetler orami gibi somut kogullardan -
sbzetmek olanaksizdir ve karar, bu kosullar1 énceden belir- -
lemekten, hakli olarak, beri durur. Aklibaginda hi¢ bir -
adam, bugiinkii glinde, bizi ilgilendiren sorun konusunda;
dnceden ne gesitten olursa, herhangi bir sey sdylemeyi tize-
rine alamaz. Katidmamizin niteligi ve amaci bet1m1ene~
bilir ve betimlenmelidir. Iste kararin yaptlgl da budu ¥
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rar, bu katilma icin iki amac saptiyor: 1° karsi-devrimei giri-
simlere kars: amansiz bir savagim ve 2% isci suuflmn 6z c1-
- karlarim savunmak. .

6. PROLETARYA ICIN TUTARSIZ BURJUYAZiYE KARSI
SAVASIMINDA ELLERI KOLLARI BAGLI OLMAK
TEHL]KESI NEREDEN GELIR?

Mark51st1er kesinlikle, Rus devrmumn burjuva mtellk
tagidigi kanismdadirlar. Bu ne demektir? Bu demektir ki,
Rusya’nin gereksinme duydugu siyasal diizendeki demok-
ratik doniisiimler oldugu gibi, toplumsal ve ekonomik doni-
simler de, kendiliklerinden kapitalizmi ve burjuvazinin ege-
menligini baltalamak anlamini tagsimak sdyle dursun, tam
tersine, Rusya’da, ilk kez, kapitalizmin genis ve hizh, As-
“ya'ya Ozgi degil, Avrupa’vari bir gelismeye gercekten yola-
cacaklardir; bu iilkede, ilk kez smuf olarak burjuvazinin
egemenligini olanakli kilacaklardir. Sosyalist-devrimciler®
bu diigiinceyi anlayamazlar, ¢linkii onlarin ticari ve kapi-
talist {iretimin gelisme yasalarmin abecesinden haberleri
yok, ve koylii ayaklanmasmin tam zaferinin bile, tim top-
raklarin koyliiliigiin cikarlarina” ve isteklerine uygun bir
bicimde yeniden {ilegtirilmesinin bile kapitalizmi ortadan
kaldirmak goyle dursun, tersine onun gelismesini yeni bir
atilima gecirecegini. ve koyliiliigiin bagrinda yeni bir simf
farkhlasmasm hizlandiracaginl goérmiiyorlar. Bu. gercegi
kavrayamamak, sosyalist-devrimeileri kiiciik-burjuvazinin
bilingsiz ideocloglart haline getiriyor.  Sosyal-demokrasi bu
gercek tzerinde direnmelidir, bunun pratik siyasette oldugu
gibi teorideki anlarm da son derece dnemlidir, clinkii bundan
proletarya partisinin, bugiiniin ‘“‘genel demokratik’ hare-
ket icindeki smmfsal bagimsizhgm tam olarak korumak yi-
kiimliligii dogar.

Ama bundan, hi¢c de, demokratik (ekonomik ve toplum-
sal igerigiyle burjuva) devrimin proletarya icin cok biiyik

248



“bir yarar tastmadigl anlam: c¢ikmaz, Bundan hi¢ de, d
mokratik devrimin, 6zellikle biiyilk kapitalist, parababasi,
“parlak” toprak sehipleri icin yararli bir bicime biiriin- "
- dugi gibi, koyli icin ve is¢l icin yararh bir b1c1me burun-:;
' meyecegi sonucu ¢ikmaz. - : .

Yeni Iskra’min adamldr:, burjuva devrim kategorlsmm*.
anlam ve kapsammi ko6kten yanly . anliyorlar. Onlarn dii- .
sliniis sistemlerinde, burjuva devrimin ancak burjuvaziye
vararh seyler verebilecek bir devrim oldugu diigiincesinin
durmadan basverdigini goriirsiiniiz. Oysa bundan daha yan-
Iis bir sey yoktur. Burjuva devrim, burjuva, yani kapita-
list ekonomik ve toplumsal rejimin cercevesinden c¢ik-
mayan bir devrimdir. Burjuva dévrim gelismekte olan ka-
pitalizmin gereksinmelerini ifade eder; kapitalizmin temel-
lerini yikmak séyle dursun, onlari genisletir ve berkitir. Do-
“layisiyla bu devrim yalnizea ig¢i smifinin degil, tlim burjuva-
zinin ¢karlarmi da dile getirir. Kapitalist diizende burjuva-
zinin igei minifi fizerindeki egemenligi kacinilmaz olduguna
gore hakl olarak denilebilir ki, burjuva devrim, proletarya-
nm akarlarim burjuvazinin cikarlarmdan daha az ifade eder.
Ama, bu devrimin proletaryamn cikarlarin hic ifade etme-
digi diislincesi diipediiz yanligtir. Bu sagma diisiince dede-
den kalma narodnik teoride ézet olarak ifadesini bulur, bu
teoriye gore, burjuva devrim, proletaryanm cikarlarina kar-
51 oldugundan burjuva siyasal Ozglrliginlin bize geregi
yoktur. Ya da, bu sacma diisiince, proletarya yoniinden
‘burjuva politikasina, burjuva devrimine, burjuva parlamen-
tarizmine her tiiriii katilmay:r mahkiim eden anarsizmde ifa-
desini bulur. Teori alaninda, bu, marksizmin, meta fire-
timi temeli lizerinde kapitalizmin kacinilmaz gelismesine deg- -
gin en ilkel ilkelerini unutmak demektir. Marksizim, meta iire-
timi {izerine kurulu ve uygar kapitalist uluslarla aligveris .
yvapan bir toplumun, kendisinin-de gelismesinin belli: blr’
‘asamasinda, kacmilmaz olarak, kapitalizm yoluna glrmek
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“zorunda oldugunu bize Ogretir. Marksizm, ornegin Rusya’-
" nmmn, kapitalist gelismeden kacmabilecegini, bizzat bu kapi-
~ talizmin alam iizerinde ve simrlan icinde verilecek bir si-
‘nif savasim diginda bagka bir yolla kapitalizmden cikabi-
lecegini ya da bu diizenin iizerinden atlayabilecegini diigii-
nen narodnik® ve anargistlerin zirvalarma karsi kesin, tu-
tum almistir. h

1905 Haziran-Temmuzda yazildi, Guvres, £ 9, s, 21-24; 42-44.
1905 Temmuzunda Cenevre’de : :
RSDIP MK Yaynlar: arasmnda-

brosiir olarak yaymlandi,
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SOSYALIZM VE ANARSIZM

ISCI Temsilcileri Sovyeti Yiiriitme Komitesi, diin, 23
Ekim giinii, Yiiriitme Komitesinde ve Isci Temsilcileri Sov-
yetinde® temsil edilmek isteyen anargistlere ret yanmiti ver-
meyi kararlastirdr. Yiiritme Komitesi kararina gerekce ola'-‘
rak sunlar: ileri siirdi: ‘1) Uluslararasi pratige gore, anar-
sistler, siyvasal savasim: Glkiilerine ulagmanin bir aract ola-
rak kabul etmediklerinden, sosyalist kongre ve konferans-
larda temsil edilmemislerdir; 2) ancak partxler temsil edlle-,
bilirler, oysa anarsistlerin bir partisi yoktur.”

Yiiritme Komitesinin kararm son ‘derece hakl ve ye-
rinde bir karar, cok biiyilk teorik, pratik ve siyasal Onemi

_olan bir karar sayiyoruz. Eger Isci Temsilcileri Sovyeti
bir isci parlamentosu ya da proletaryanm bir dzyone
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organt saymak gerekseydi, elbette ki anargistleri buraya
kabul etmemek yanhs olurdu. Bizim proletarya cevrelerin-
de anarsistlerin etkisi ne kadar az (¢ok siikiir) olursa olsun,
gene de bir miktar iscinin onlarla birlikte oldugu yalanla-
namaz. Anargistler, bir parti, bir orgit, bir gruplasma ya
da ayn diisiinceleri paylasan kigilerin isteyerek kurduklar:
dzgiir bir birlik meydana getiriyorlar mi, getirmiyorlar m?
Bu, salt bicimsel kir sorundur ve ilke yoOniinden gercek bir
Oonemi yoktur. Son olarak da, efer anarsistler, bir yandan
sivasal savasum yadsirken kalkip gene kendileri bir siya--
sal savagin kurulusuna girmek isterlerse, bu apacik tutar-
sizlik, bir kez daha onlarn goriiglerinin ve taktiklerinin ka-
rarsizlifini acikca ortaya koyar. Ama onlar, oynak mizac-
iarindan dolayr bir “parlamento”dan ya da bir “dzybtnetim
orgam’’ndan ¢ikarilamazlard: elbette, :
Yiriitme Komitesinin karari tamamiyla hakh bir ge-
rekceye dayaniyor goriinliyor bize ve bu kurulugsun goérev-
leri, niteligi ve bilegimi ile hic de celisir gibi gelmiyor. Isci
Temsilcileri Sovyeti ne bir parti, ne de proletaryamn bir
GzyOnetim orgamdir; genel anlamda da bir 6zySnetim or-
gam degildir, belirli amaclar izleyen bir savag oOrgltidiir,
Bu savas orgiitli, resmi olmayan ve gecici bir savas
anlagsmas: temeli tizerinde Rus Sosyal-Demokrat Isci Par-
tisinin (proletarya sosyalizminin partisi) ‘‘Sosyalist-devrim-
ciler”in partisinin (kiiciik-burjuva scsyalizminin dzlemlerinin
‘sozelisi yva da devrimel burjuva demokrasisinin en sol
kanady) temsilcilerini ve bircok ‘‘partisiz” isciyi icine alir.
Bu sonuncular, genc de, gelisiglizel ‘“‘partisiz” kisiler degil,
partisiz devrimcilerdir, ¢iinkii onlarin biitiin sempatileri, ta-
mamen, zaferi icin canla-basla, coskuyla, enerjiyle ve dzve-
riyle savagtiklar: devrim davasina tamamen kazamlmigtir.
O halde devrimeci koyliiliiglin temsilcilerini de Yiiriitme Ko-
mitesine kabul etmek ayni derecede dogal olacaktir.
Ashinda, isci temsileileri sovyeti, sosyalistler ile devrim-
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ci demokratlar ve dogal olarak, birincilerle 1km<311er aras
daki bircok ara bassamaklarn kapsayan “partisiz dewum
cilik” arasimnda resmi olmayan bir anlasma zemini iizerine
kurulu genis bir savagim birligidir. Bu birlik, besbelli. ki,
siyasal grevlerin ve halkin muazzam cogunlufunca kabul-
edilen ve onanan temel demokratik istemler ugruna yiiri-
tilen savagimin daha aktif bagka bigimlerinin yonetimi igin |
vazgecilmez bir geydir. Anargistler boyle bir birlikte olum-
lu olmaktan ¢ok olumsuz bir unsur olacaklardi: onlar bu
birlife ancak dagmiklik, bozukluk getirirler ve onun sal-
. dir1 yetenegini zayiflatirlardi; onlar hala, siyasal doniistim-
lerin ivediligini ve de@erini ‘‘tartismaya koyulabilecek” ni-
teliktedirler. Varhk nedeni demockratik devrimimizi gercek-
lestirmek olan bir savasim birliginden anarsistlerin gikaril-
‘mas1 bu devrim bakimindan zorunludur ve devrimin gika-
rinadir. Bir savagim . orgilitii saflarinda ancak o oOrgiitiin
amagclar1 ugruna savasanlarm yeri vardir. Ve eger, Grnegin
“kadet”ler” partisi ya da ‘“‘yasal diizen”® partisi Peters-
burg Orgiitlerine birkac yiiz isci kaydedebilselerdi de Isci
Temsilcileri Sovyeti Yiirtitme Komitesi, kaptlarimi, bu ne-
denle, bu tir Orglitierin temsilcilerine acacak degildi. ‘

Yiriitme Komitesi, kararmin gerekgelerini agiklamak
icin uluslararasi sosyalist kongrelerin pratiginden giic ali-
yor. Petersburg Is¢i Temsilcileri Sovyetini uluslararasi sos-
yal-demokrasinin ideolojik yénetimi altma sokan bu - bildi-
riden dolayl son derece gurur duyuyoruz. Rus devrimi da-
ha simdiden uluslararasi bir Onem kazandi. Bu devrime
diisman olanlar daha simdiden Wilhelm II ile, Avrupa’-
nn tim aydinhk diigmaniariyla, tiim asker eskileriyle, tiim -
‘zalimleriyle ve tiim sOmiiriiciileriyle, Ozgiir Rusya’ya kars:.
entrikalar ceviriyorlar. Sunu da unutmayalim ki, devrimi-:
mizin tam zaferi, Rusyamin devrimei proletaryas: ile tum.'
filkelerin sosyalist iscilerinin ittifakini gerektirir. -

Uluslararasi sosyalist kongreleri,  anarsistleri kabul ;
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memeye boguna karar vermediler. Sosyalizm ile anarsizm
arasinda, cinayet islerine bakan polisin kiskirtici ajanlari-
nmn ve gerici hiikiimetlerin {icretli gazetelerinin yok gibi
gostermeye cabaladiklar1 koskoca bir ucurum vardir. Anar-
sist diinya anlayisi, tersine gevrilmis bir burjuva anlayisidir.
Onlarin bireyci teorileri, onlarin bireyci {ilkiileri, sosyaliz-
me taban tabana karsittir. Onlarin Ogretisi, Oniine gecil-
mez bir bicimde emegin toplumsallagtirilmasma dogru yol
alan burjuva diizeninin gelecegini degil, buginiini, hatta
gecmigini, dagmik ve tek tek kiiciik firetici lizerindeki kor
raslantmin egemenligini ifade eder. Onlarin, siyasal sava-
sumin yadsinmasina varan taktikleri, proleterlerin birligini
bozar ve onlari su ya da bu burjuva politikasma pasif bir
bicimde katilanlar durumuna sokar, ¢ilinkii siyasal yasamda
iscilerin tam bir c¢ekimserlik icinde bulunmalari olanaksiz
ve gerceklesemez bir seydir.

Proletaryanin 6rgiitlendirilmesi, _giiclerinin bir merkez-
de toplanmasi, igci smmifinin siyasal 6gretim ve egitimi, bu-
glinkii Rus devriminin en ivedi gérevleridir. Yiiz-karalar hii- '
kiimeti agwuiliklarimi arttirdikca, bu hiikiimetin kiskirticy
ajanlari, bilisiz yiginlarin kétd tutkularim kizstirmaya var
giicleriyle calighikca, héla yasamakta, ama daha simdiden
kokusup dagilma yoluna girmis bulunan otokrasinin savu-
nuculari, yagmalar, pogromlar (Yahudi katliamlary), al-
cakca cinayetler diizenleyerek ve serserileri ickiye boZarak
umutsuz bir bicimde devrimi gbzden diisirmeye kalkistik-
¢a, her geyden Once sosyalist proletaryanin partisine diisen
bu oOrgiitlendirme gérevi bir o kadar daha 6nem kazanir.
Iste bu yiizdendir ki, biz, anarsistlerin Rus iscileri iizerin-
deki etkilerinin simdiye dek oldugu gibi bugiin de en az
olmas: icin ideolojik savasumin tiim araclarim kullanacagiz.

24 Kasmn (7 Aralik) 1905’te yazilds, Guvres, t. 10, s 6770,

25 Kasim 1905'te Novaya Jizn, - :

n° 21°de yaymlandi.
Imza: N. Lenin.

‘254



SOSYAL-DEMOKRASI
~ VE SECIM ANLASMALARI

I

Sosyal-demokrasi, parlamentarizme (temsill meclislere
katilmaya) proletaryayr aydinlatma, hilgilendirme ve egit-
me aract olarak ve onu bagimsiz bir smif partisi halinde
orgiitlendirme aracy olarak, iscilerin boyunduruktan kurtu-
luglart ugruna siyasal savasmmin araclarmdan biri olarak -
bakar. Bu marksist anlayis, sosyal-demokrasiyi bir yandan
burjuva demokrasisinden, ote yandan da anarsizmden kesin
smurlarla ayirir. Burjuva liberalleri ve radikalleri, parla-
mentarizmi, genellikle siyasal isleri yiiriitmenin, “dogal”, -
tek normal, tek mesru yolu olarak goriirler; onlar smif sa-:
vasiminl, ve modern parlamentarizmin smufsal nite]iéini:'r
yadsirlar. Burjuvazi, iscilerin gdzlerine perde ¢ekmek ve
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onlarin parlamentarizmin ne bakimdan bir burjuva baski
arac1 oldugunu gbrmelerini ve parlamentarizmin klasik ta-
rihsel gercek anlamini anlamalarim engellemek icin her
firsatta ve her yola bagvurarak elinden gelen her seyi ya-
par. Anarsistler de parlamentarizmi belirli tarihsel anlami
icersinde degerlendirmesini bilmezler ve, genellikle, bu
savagim araci yadsirlar. iste bu yiizdendir ki; Rusya’da,
sosyal-demokratlar, hem anarsizme karsi, hem de elden
geldigince en kisa zamanda devrime son vermek icin par-
lamenter alanda eski diizenle uzlagan burjuvazinin goster-
digi cabaya karsi kararli bir bicimde savasiyorlar. Sosyal-
demokratlar, tiim parlamenter eylemlerini biitliniiyle igci si-
nifi hareketinin ¢ikarlarina ve proletaryanin giincel burju-
va demokratik devrimdeki ozel gorevlerine kesinlikle ba-
g1ml kiliyorlar,

1906 Ekimi ikinci yarisinda Fuvres, v. 11, s, 283-284.

kaleme alinomgtur. . i

1906 Kasmainda, Petersburg’da

"Vperyod” Yaymlar: tarafindan
brosiir halinde bastirilmgtir,
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RSDIP’'NIN BESINCI KONGRESI 1CIN
KARAR TASARILARI
(PARCA)

PARTISIZ Isct ORGUTLERI VE PROLETARYA ICINDE
" ANARKO-SENDIKALIST  AKIM

1) Yoldag Akselrod tarafindan, partisiz bir isci kong-
resi® lehinde yiiriitiilen propaganda sonucunda RSDIP igin-
de, Sosyal-Demokrat Isci Partisini yikma ve onun yerine
proletaryanin parti niteligi tasimayan siyasal bir orgilitiini
gecirme -egiliminde bir akim belirdigini (Larin, Sceglo, El,
Ivanovski, Mirov, Osvobojdeniye Truda, Odesa yayim);

- 2) aynl zamanda, parti disinda ve dogrudan dogruya
partiye karsi, proletarya arasmda, aym partisiz bir igci
kongresi ve partisiz orgiitler slogamn: atan anarko-sendi-
kalist nitelikte bir propaganda yiiritildigilini (Sayuznoye
Dyelo ve onun Moskova grubu, ‘Odesa’daki anargist basm
vbh.);
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3) RSDIP’nin kasim aymdaki Rusya Konferansi® tara-
findan alinan karara kargin, partimizde partisiz orgiitler
kurmayr amaclayan birtalom ayrilikgi hareketlerm varhgi
tizerine dikkat cekildigini; :

4) te yandan, RSDIP’nin, azgok belirgin devrimei
atilis anlarinda, sosyal-demokrasinin igci simfi iginde daha
gliclendirilmesi icin ve sosyal-demokrat isci hareketinin sag-
lamlastirilmas: icin Isci Temsilcileri Sovyeti gibi partisiz
hazi orgitlerden yararlanmaktan hi¢c bir zaman geri dur-
madigim  (Petersburg ve Moskova Komitelerinin, bir isci
kongresine iligkin, Proletari'nin® 3, ve 4. sayilarindaki eyliil
kararlarma bakmiz);

5) bicimlenmekfe olan atihstan dolay:, ayrica sosyal-
demokrat partinin oOrgiitlerinin proleter yEnlar1 icindeki
calismalarinin iyi viirGtildiigl, genisletildigi ve saglamlag-
tirlldigs takdirde bu cegitten kuruluglarin gereksiz olabi-
leceklerini unutmaksizin, sosyal-demokrasinin ilerleyip gelis-
mesi igcin is¢l temsilcileri sovyetleri gibi, isgi delegeleri
sovyetleri vb. gibi is¢i simfimn partisiz temsili kurulugla-
rimin  Orgitlendirilmesi ve bunlardan yararlanmiimasi olana-
gmm ortaya ciktigim dlkkate alan

Kurul, :

1) proletarya igindeki anarko-sendikalist harekete kar-
s1 ve aym gekilde sosyal-demokrasi igindeki Akselrod ve
Larin’in diigiincelerine kargi, ilkelere dayanan en kararli ve
en sarsilmaz bir savasim yiiriitmenin zorunlu oldugunu;

- 2) RSDIP icersinde, parti orgiitiinii- zayiflatmak ya da
bu orgiitli, onun yerine proletaryanmn partisiz siyasal &r-
giitlerini koymak amaciyla kullanmak icin yapilan biitiin
béliicii ve demagojik girisimlere karsi en kararh bir sava-
sim yiirtitmenin: zorunlu oldugunu;

3) sosyal-demokrat parti orgiitlerinin, gerektiginde, bir-
cok partilerin isci delegelerini biraraya toplayan konsey-
lere, Is¢i Temsilcileri Sovyetlerine, bunlarin temsileileri-

258



nin kongrelerine katilmasinin, aymi zamanda, partinin ilke-
lerini simsik:t korumak kosuluyla ve sosyal-demokrat par-
tiyi gelistirmek ve saglamlastirmak {izere bu cesitten ku-
ruluglarin kurulmasina yardimer olmasinin yerinde ve dog-
-ru oldugunu;

'4) sosyal-demokrasinin, proletaryanin genis yigmlar:
lizerindeki etkisini yaygmnlastirmak ve saglamlastirmak
i¢in, bir yandan, sendikalarin orgiit calismalarini ve ayni
- zamanda bu cevrelerde sosyal-demokrasinin propaganda ve
ajitasyonunu kuvvetlendirmenin ve &te yandan isci smifinin
giderek daha genis katmanlarimi, her cesitten parti’ orgiit-
lerine katilmaya sevketmenin zoruniu oldugunu kabul eder.

15-18 Subat (28 Subat-3 Mart). GEuvres, t. 12, 5. 139-141,
1907 tarihlerinde yazilmghir,.

4 Mart 1907’de Proletari'nin

14. sayisinda yaymlanmughr.
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A. V. LUNACARSKI'YE MEKTUP

Sevgili Anatoli Vasiliyevic,

"Ensonu. brogﬁrﬁnﬁz geldi: birinci bélimii oldukca uzun
bir zamandan beri buradaydi.®® Tamamim okumak icin hep
sonunu bekliyordum, ama bosuna bekleyip durdum. Uclincii
ek hala yok (‘‘Marx onu nasil anliyordu™, vb.). Bu cok can-
sikicl bir sey, ciinkii hepsi tam olarak elinde olmadi mu,
basilmas1 icin yaymnciya vermekten cekiniyor insan. Eger
hald bu liclinel eki yollamadimzsa, rica ederim, en kisa za-
manda gonderiniz. Para (200 ruble) size génderilmisti, al-
duniz mi?

Brosiiriiniiziin icindekilere gelince, benim c¢ok hoguma
gitti, bizimkilerin hepsinin de 8yle. Cok ilging ve kusursuz
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bir bicimde kaleme alinmig bir yazi. Yalmz bir gey var:
cok ihtiyatsizliklar, deyim dogru olursa, distan bakilinca
ihtiyatsizhiklar var, yani demek istiyorum ki, cesitli sos-
yalist-devrimciler, mensevikler,” sendikalistler, vb. gibileri
Il kirk yaracaeklar, Okiiz altinda buzagr arayacaklardir.
Acaba bazi diizeltmeler mi gerekir, yoksa 6nsbzde baz: on-
leyici acikiamalar m: yapmak gerekir diye arammzda tar-
tistik. Ikinci coziim tizerinde karar kildik, clinki diizeltme-
ler yapmak yazik olacakti: bu, yazmmn biitlinliiging cok
hozacakta. a .

Besbelli ki, dikkatli ve iyi niyetli bir okur, ne dediginizi
dogru anlayacaktir, ama gene de, Ozellikle siriisiine bereket
kétli niyetli yorumculara karsi kendinizi giivence altina al-
mamz iyi olurdu. Ornegin, elbette ki, Bebel’i elestirmeli-
yiz, ve ben yakin giinlerde Essen ve genellikle Alman sos-
val-demokrasisi hakkinda bizeé Ovgiilerden: oriilii bir yazi
gonderen Trotski’yi onamiyorum. Bebel’in Essen’de, mili-
tarizm sorununda oldugu kadar sémiirge politikas1 soru-
nunda da (daha degrusu, radikallerin Stuttgart’ta® bu ko-
nudaki savasmmlaripm niteligi konusunda da) yamldiim
yazmakta haklismiz. Ama beri yandan, bunlarin aym yolda
yviridiigimiiz bir adamin yamligilar: oldukiari ve ancak
bu marksist, sosyal-demokrat dogrultuda diizeltilebilecekle-
vini o6zellikle belirtmeniz gerekir. Ciinkii, pek cok insani-
mz var ki, (olasilikla onlarm yazilarini goérmiiyorsunuz)
. sosyalist-devrimciligi, (Yezerski, Kozlovski, Kricevski'vari)
sendikalizmi (Obrazovaniye® ve benzerlerine bakiniz) Gv-
mek, yiiceltmek igin hyik altindan Bebel'i kot kotii alaya
aliyorlar.

Kammca, biitiin diisiinceleriniz, her zaman, elegtiri or-
todokslugu, genellikle Almanlar: degil, ama oportinizmi he-
def alacak bir bigimde aciklanabilir ve aciklanmahdir, O
zaman sizi tersine cevirerek yorumlamak olanaksiz olaca-
caktir. O zaman varldlan sonugc apacik olacaktir: bol—:
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seviklik, valniz Almanlardan ders gorerek degil, ama Al-
manlarin deneyiminden de dersler ¢ikararak (bu konudaki
titizliginizde bin kez hakhsimz!), Rus sendikalizmini ve.
oportiinizmini dldiirmek icin sendikalizmde canl: olan ne
varse hepsini alabilecektir. Iste bunu yapmak asil biz bol-
sevikler icin en kolay ve en dogal bir seydir, -devrimde biz
ozellikle parlamenter budalalifa kargsi ve Plehanov oportii-
nizmine kars1 savagmm verdik. Ve yalmz bizim elimizden
gelir, Plehanov ve yandaglarimn kadet goriiy acisindan ve
bilgicce degil, ama devrimci bir goriigle, kuvvetli bir dozda
(Rusya i¢in ozellikle tehlikeli) bn: kafa karmgikhigi getlren
sendikalizmi ciiriitmek.

Proletari’nin 17. sayist ciktl ve size gonderildi. Zarnitsi®®
cikt1 ve size gonderildi. Aldimz m? Toveris'i'™ okuyor mu-
sunuz? Simdi  hogunuza gidiyor mu? Ve, eski glinlerde
oldugu gibi, bir-iki satirla onlar: alaya alsaniz nasil olur?
.Bana yaziniz rica ederim. .

Dostlukla ellerinizden sikarim.

’ Lenin

2 ve 11 Kasin 1907 @uvres, t. 34, 5. 383-384.

arasinda yazilmigtir. :

Kuokkala (Finlandiya)'dan

Italya'ya gonderilmigtir,

1k kez, 1934'te Lenin Derlemesi,
XXVI'da yaymlanmigtir

262



VOYINOV'UN (A. LUNACARSKI),
PARTININ SENDIKALARA KARSI TUTUMU

UZERINE BROSURUNE ONSOZ
(PARCA)

... Sendikalar sorunu konusunda da, bolgevikligin, dev-
rimei sosyal-demokrasinin savagimin tiim alanlarindaki, tiim
eylem dallarindaki taktigiyle bagh kaldifini daha az ke-
sin olmayan bir bicimde ammsatmak zorunludur. Bolsevik-
lik ile menseviklik arasindaki aynbik, bolsevikligin sendi- .
kalarda ya da kooperatiflerde vb. calismayr “reddetmesi”
degil, ashnda ajitasyon, propaganda ve isci smmfinin or-
gltlenmesi calismasinda baska bir politika izlemesindedir.
Giintimiizde, sendikalarda calhisma, hi¢ kuskusuz, biiyik bir
tnem kazanmaktadir. Biz, menseviklerin yansizlik politika-,
s1 karsismda, bu isi, sendikalarla partiyi yaklastirma, sos.-"_
yalist bilinci gelistirme ve proletaryamn devrimci gorevle-
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rini kavraima anlayisi icinde yerine getirmeliyiz. Bat: Avru-
pa’da birgok Ulkede devrimeci sendikalizm, oportiinizmin, re-
formizmin ve parlamenter budalahifin dogrudan ve kaciil-
maz bir sonucu olarak ortaya cikti :Bizde de aym “parla-
menter faaliyetin” ilk adimlari son derece bliyiik Olgiiler-
de oportiinizmi kuvvetlendirdi, ve mengevikleri kadetlerin
karsisinda yaltaklanmaya siiriikledi. anegin Plehanov, giin-
“delik siyasal cabsmasinda, fiilen, Bay Prokopovig, Bay Kus-
kova ve baskalarma katidd:. 1900'de, bernstaynciliklarmdan
Otiirli, Rus proletaryasmin ‘‘gerisini’”’ seyretmekle yetini-
vorlar diye onlara karst ates piiskiiriiyordu (‘‘Raboceye
Dyelo” Yazkurulu Igin Cep Kilavuzu,” Cenevre 1900),
1906-1807'de ilk oy pusulalar1 Plehanov’u, bugiin Rus libe-
ralizminin “‘gerisini” seyreden bu baylarin kollarmna  atti.
Sendikacilik, Rusya’da, ‘“‘gdzde” sosyal-demokratlarin bu
utang verici tutumuna karsi tepki olarak gelismemezlik
edemez. _

Su halde, demek ki, yoldas Voyinov cok hakli nedenle
yolunu secgiyor ve Rus sosyal-demokratlarmi oportlinizmden
ve sendikalizmden dersler c¢ikarmaya c¢agwriyor. Sendika-
larda devrimeci caligma, agirhk merkezini, parlamenter
oyunlardan proletaryanin egitilmesine dogru, salt sinif or-
gitlerinin toparlanmasina dogru, parlamento-dis1 savasima
doZru gecirmek; genel grevi ve Rus devrimindeki'® “‘Arahk
savasim bigimlerini” kullanmak (ve basari ile kullanma ola-
nagina yigmlar: hazirlamak) yetenegi, biitiin bunlar, belsevik
egilimin goérevi olarak kuvvetle ortaya. cikmaktadir. Ve,
Rus devriminin deneyimi, bu gorevi, bizim -i¢in biiyik 0l
ciide kolaylastirmaktadir, bize cok zengin yol gosterici pra-
tik bilgiler saglamaktadir, bize, yeni savasmm araglarinin,
kitle grevinin ve dogrudan dogruya siddet kullanilmasinin
degerini dogru bir bicimde tartmaya olanak verecek bol
tarihsel malzeme vermektedir. Bu savagim araclart Rus
bolsevikleri. icin, Rus proletaryasi icin hig de “veni” degil-
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dirler.. Bunlar, her ne pahasmna olursa olsun Batimn iscile-
rinin belleklerinden Komiinii, Rus iscilerinin belleklerinden
Aralik 19051 sokiip atmaya. cabalayan. oporfiinistier icin
“yeni’’dirler. Bu anilar1 yeniden yasatmak, bu koskoca de-
neyimi* bilimsel bir bi¢cimde dziimlemek, ondan alinan ders-
leri ve bu deneyime yeni bir diizeyde kaciilmaz olarak
dontis bilincini yigiclar icinde yaymak, Rusya’daki devrim-
¢i sosyal-demokratlarin bu gorevi, ontmiize, sendikalist-
lerin smrlt “anti-oportiinizm”inden ve ‘‘anti-parlamenta-
rizm”’inden igerik bakimindan gok daha zengin perspek-
tifler acar.

Yoldag Voyinov, ozel bir akim olarak sendikalizme kar-
51, onun yanlishigmi - eksiksiz bir -bicimde belirginlestiren
dért suclama ileri siiriiyor: 1) ‘‘anargistce orgiit gevsekli-

; 2) “bir simf orgitiinden yapilma saglam bir kale” kur-
maktansa  iscileri uyaryp costurmak; 3) prudoncu tlki ve
‘teorinin kiiclik-burjuva bireyci niteligi: 4) sersemece ‘Siya-
setten tiksinme".

Burada, Rus sosyal-demokratlarmin eski “e]:mnomizm”i_”5
ile' pek ¢ok ortak cizgiler var. Bu yiizden ben devrimeci sos-
yal-demokrasi ile sendikalizme gecmis ekonomistlerin “uz
lasmas1” konusunda voldas Voyinov kadar iyimser degilim.
Ayn1 zamanda, yoldas Voyinov'un, sosyalist-devrimcilerin
de bu konseye katilmalariyla, “genel bir isci konseyine”
'yﬁce—hakem rolii cvratmayr amacglayan tasarilarmn kesin-
likle pratik zihniyetten yoksun olduklarm diisiiniiyorum. Bu,
“gelecegin miizigini” bugiiniin 6rgiitlenme bicimleri ile ka-
vistirmak demektic. Ama yoldag Voyinov'un asafidaki pers-

* Kadetlerin bugiin askla kendilerini iki Dumamn!® tarihini incelemeye
vermeleri dogaldir, Rodicev'vari ve Kutlerov'vari yavanliklarda ve ihanetlerde
bir bulug incisi gdrmeleri dogaldwr. Gericilikle bizzat gériigiip konugmala-
rint vb. sessizce gecigtirerek tarihi bozmalary dogaldir, Ama sosyal-demok.
ratlarin, her bir ginii Rusya'mn tlim haiklarinim ve ozellikle de isgi sumfmn
yazgist bakimindan - Rodicev'in Dumadaki “‘diiriist” sozlerinden son derece
daha dnemli olan Ekim-Aralik 1905 deneyimini biiyltk bir aqlsla incelemek-.
ten beri durmalawv dofial defildir. [Lenin'in nofu.}
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pektiflerinden en kiiciik bir kugkum yok: ‘“‘siyasal orgiit-
~leri toplumsal bir sumf orgiitiine bagimh kilmak” ... “yalmz
[en dnemli sozciiklerin altim cizerek Voyinov yoldagtan ak:
tariyorum] ... tiim sendikalistler sosyalist oldugu zaman”.
Proletarya kitlesinin smif icglidiisii Rusya’da daha simdi-
den kuvvetle kendini gdstermeye baglamis bulunuyor. .Artik
bu sumf icglidiisii, aym zamanda, hem devrimci-sosyalist-
lerin kii¢lik-burjuva kararsizhklarina karsl, hem de menge-
viklerin kadetler karsisinda kélece tutumlarina karsi kos-
koca bir gilivence vermektedir bize. Bundan béyle gekinmé
den soyleyebiliriz ki, Rusya’da iggilerin kitle orgitii- (eger
kurulursa ve bir dakika icin bile 6lsa, secimler swrasmda,
grevler sirasinda, gosteriler, vb. sirasinda var oldukca)
mutlaka bolseviklie, devrimci sosyal-demokrasiye bagka
her seye oldugundan daha yakin olacaktir. '
Yoldas Voyinov, ‘“‘isci kongresi”’ seriivenini hakli olarak
“pek ciddi olmayan’ bir girisim diye nitelendiriyor. Sen-
dikalarda canlabasla calisalim, her alanda, marksizmin
devrimci teorisini ‘proletarya icinde yaymaya ve bir simf
brgitii “kalesi” kurmaya caligalim. Her sey bunun ardin-
dan gelecektir. B :
1907 Kasmmiinda yazilmigtir. CEuvrgs, t. 13, 5, 174-177.

11k kez, 1933'te, Lenin Derlemesi,
XXV'te yayinlannusgtir.
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MARKSIZM VE REVIZYONIZM
(PARCA)

REVIZYONIZMI kacimilmaz kilan sey, onun modern top-
lumdaki toplumsal kokleridir. Revizyonizm uluslararasi bir
olaydir, Biraz bilgili ve diigiinen her sosyalist icin, ulusal
kosullar ve bitiin bu {ilkelerin gincel durumlarindaki ta-
rihsel etmenleri arasindaki ¢ok biiyiikk ayribga karsin, Al
manya’daki ortodokslar'® ile bernstayncilar arasindaki,
Fransa'da guesdecilerle jureciler (bugtin ozellikle bruscu--
lar) arasmdaki, Ingiltere’de Sosyal-Demokrat Federasyon'”
ile Bagmmsiz Isci Partisi’® arasindaki, Belcika’da Brouckére
ile Vandelvelde arasindaki, Italya’da entegralistler'™ ile re-:
formistler arasmndaki, Rusya’da bolsevikler ile mensevik-
ler .arasindaki iligkilerin, Ozlinde, her yerde aym nifelikte
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sosyalist hareketin bagrmdaki “smir ayrimi”, bugiin, ger-
cekte, diinyamn cesitli ilkelerinde aym cizgiyi izleyerek
yapimaktadir; bu, otuz-kirk yil Onceki, cesitli iilkelerde bir
tek uluslararas: sosyalizm icinde benzesmez egilimlerin bir-
birlerine karsi ciktiklar: zamana oranla cok biiyik bir ileri
adimt gercekliyor.  Bugiin Latin {lkelerde bir “devrimei
sendikalizm” olarak ortaya c¢ikan *‘sol revizyonizm” bile,
marksizmi “diizelterek” kendini ona uyduruyor. Italya’da
Labriola, Fransa'da Lagardelle, her adim bagi, yanlg
anlagilan Marx’1, iyi anlasilan Marx’in 6niine cikariyorlar.

Burada, heniiz oportiinist revizyonizm olarak gelismis
olmaktan uzak, uluslararasi bir nitelik kazanmamg, ve pra-
tik olarak, hi¢c bir {ilkenin sosyalist partileri ile hi¢c bir 6nem-
li catismaya tutusmamis bu revizyonizmin ideolojik 6z ya-
pisimn  tahlili ile eylesemeyiz. O halde yukarida taslag:
gizilen ‘“‘sag revizyonizm” ile sinirh kalacagiz.

1908 Martuun ikinci yarisinda ya Buvres, t. 15, 5..34-35.

da daha sohra 3 Nisanda yazmlmgtir.

25 Eyliil — 2 Ekim (8-16 Ekim) 1908°de

Karl Marz (1818-1883), ‘

St-Petersburg, 0. ve M, Kedrov yayum

derlemesinde yaymlanmigbr,
Imza: VI Hlyin
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RUS DEVRIMI KONUSUNDA DOGRU

YARGIYA VARMAK ICIN
(PARCA)

KOMUNDEN alt1 ay 6nce bagkaldirmammn bir delilik ola-
caginl sdylemis olan Marx, bu “deliligi”, 19. yizyilda, pro-
letaryanin en hiiyiik kitle hareketi olarak .nitelendirebilmis-
tir. Bugiin, Rus sosyal-demokratlar:, kitleleri, Arahk sava-
sinin Komiinden bu yana yer alan proletarya hareketlerinin
en gereklisi, en haklist ve en biiyigii- olduguna inandirma-
lhdirlar (ve bunu yapmak icin Marx'in sahip olduklarindan
bin kez fazla hakh nedenlere sahiptirler).; Ve Rusya’nin is-
ci smufi, baz aydin sosyal-demokratlarin diyebilecekleri
her -seye kargin, ortahia yayabilecekleri tiim sizlanmalara
karsin, kesinlikle by diisiince igindé efitilebilecektir.

Bu yazm, Polonyali yoldaglar icin yazlldlgmdan belki de
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burada bir noktaya dikkati cekimek zorunludur. Ne yazik ki,
Polonya dilini bilmedigim icin, Polonya kosullar1 konusun-
da tiim bildiklerim kulaktan dolmadir. Bana kolayca deni-
lebilir ki, iste Polonya’da koca bir parti, gilicsiiz bir geril-
la savas1 yiiriitmekle, hem de bagkaldir1 gelenekleri adina
ve proletarya ile koyliiliiglin ortak savasim: admna isyanci
suikastler ve yangnlar diizenlemekle kendini mahvetti (Po-
lonya Sosyalist Partisinin “‘sagina’'® bakiniz). Gercekten,
pekald olabilir ki, bu bakimdan, Polonya’min kosullar: Rus-
yva'mn geri kalan boliimiindeki kogullardan koklii bir bigim-
de ayndir. Bu konuda bir yargiya varamam. Bununla bir-
likte, devrimei taktikten hig bir yerde Polonya’da oldugu
gibi bbylesine akilalmazcasina uzaklagilmadigina isaret
etmeliyim, ve bu sapmalar hakli bir direnise ve savagima
yer verdi. Burada, insan, tam da Polonya’da 1905 Aralifin-
da silahli kitle savasimi olmadigim diigiinmekten kendini
alamiyor! Ve, devrim-‘““yapan’ bir anargizmin clgin ve
yoldan ¢ikmug taktigi, Polonya’da (yalmzca Polonya’da),
kosullar, kisa bir slire icin olsun silahli kitle savasiminmn
gelismesine izin vermedi diye, diipediiz bu yiizden {istiin
gelmedi mi? Bdyle bir savasim gelenegini, silahli Arahk
ayaklanmas1 gelenegini yeniden canlandirmak, kimi kez,
isci partisi icindeki anarsist egilimlerin {istesinden gelme-
nin tek ciddi caresi degil midir, darkafall kiiciik-burjuva-
nmn kahplasmig ahlakindan esinlenmeyen bir -caresi, ama
amacsiz, sacma, dagmmk giddeti, belirli amaclara cevrilmig
hir siddete, genis Lir harekete, gergektén proleter bir sa-
-vasimm yogunlasmasima bagli bir kitle siddetine ak1§t1r-
manin bir yolu degﬂ midir?

Nisan 1908'de Przeglad Sosjaldemokratyczny, (Eum‘es,it. 15, s. 59-60.

n° 2'de vaywmlanmglr.

Rusya'da, Proletari, 10 (23) Mavis

1908, n° 3¢'da yaym]anmtst:r
Imza: N. Lenin
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MILITAN IMiLfTARiZM VE SOSYAL-DEMOKRASININ -
ANTI-MILITARIST TAKTIGI
‘ (PARCA).

I

Su halde goriliiyor ki, sosyalistler icin, militarizm ile
kapitalizm arasinda ilkesel baglant1 kesinlikle saptanmig-
tir ve bu noktada, bu ikisi arasinda hi¢ bir ayrihk yoktur.
Ne var ki, sosyalistlerin bu baglantiy1 kabul etmis olma-
lar1, onlarin anti-militarist taktiklerini somut bir bicimde
belirledikleri anlamina gelmez ve militarizmin agir yikii-
ne karsy nasil savasilacagl, savaga nasil engel olunacagl
pratik sorununu c¢6zmez. Iste asil bu sorulara getirilen ya-
nmtlarda derin ayriliklar kendini gosteriyor. Stuttgart Kong-
resinde’™ bu ayriliklar cok keskin bir bigimde aciga cikt:.

~Kutuplardan birinde . Vollmar tipinde Alman sosyal-de-
mokratlart var. Onlarin diigiiniis tarzlar: goyle: mademki
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" militarizmi kapitalizm dogurmustur, madem ki savaslar ka-
pitalist gelismenin zorunlu sonucudur, 6zel bir -anti-milita-
rist eylem gostermenin hi¢ bir geregi yoktur. Essen Partei-
tag’inda Vollmar'in aciklamalar bunlardi. Sosyal-demok-
ratlarin, savas ilan edildigi takdirde benimsemeleri gere-
ken tutuma gelince, Bebel ve Vollmar tarafindan yonlen-
dirilen Alman sosyal-demokratlarmin cogunlugu, sosyal-de-
mokratlarin partilerini saldirzya karsi korumalar: ve bir
“savunma’ savagl yaninda yer almalar1 gerektigi goriisi-
nii simsiki savundular. Bu tez, Vollmar’, Stuttgart'ta, “in-
sanliga duydugumuz tiim sevgi, bizi iyi birer Alman olmak--
tan alikkoyamaz” diye aciklama yapmaya gotiirdii ve sos-
yal-demokrat milletvekili Noske, Reichstag’da, Almanya’ya
‘karst savas halinde, “sosyal-demokratlarmn bu isi hic bir
sekilde hurjuva partilerine birakmayacaklarim ve silah-
larimt omuzlayacaklarini” soyledi; bu kogullarda Noske’-
ve, “Almanya’nin elden geldigince en iyi bicimde silahlan-
masim diliyoruz™ diye bildiri vermek icin bir adim daha
atmaktan bagka bir sey kalmuyordu.

Oteki kutupta Gustave Hervé yandaglarindan olusan
kiiciik grup var. Proletaryanin vatani yoktur diyorlar. Bu
demektir ki, tim savaglar, kapitalistlerin cikarlarina uy-
gundur; su halde proletarya ne cegitten: olursa -olsun tiim
savaslara karsi savagmalidwr. Biitlin savag ildnlarma as-
- keri grevle ve ayaklanmayla kargihk vermelidir. Iste ariti-
militarist propaganda 6ziinde buna varmalidir. Béyle olun-
ca, Stuttgart'ta Hervé su agagidaki karar tasamsmi sundu:

“Kongre, nereden gelirse gelsin ac¢ilan tim savaslara
askeri- grevle ve baskaldirmayla karsihk vermeye cagirir.”

. Batih sosyalistler arasinda  bu konuda, iki “u¢” tutum
bunlar. Bu iki tutumda, Batmnm proletarya eyleminin cek-
mekte devam ettizi iki hastalipin, yani oportiinist egilimi-
lerle anargist lafazanhigin “tipkr glinegin bir damla suda”
-yansimasi gibi yansidig1 goriiliie. ' ) o
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Her geyden dnce yurtseverlik konusunda uyarilarda bu-

lunmamuz gerekivor. Komiinist Manifesto’da “‘proleterlerin
vatam yoktur”® diye yazili oldugu.dogrudur. Vollmar, Nos-
ke ve ortaklarimn ulusleraras: sosyalizmin bu temel il-
kesini ayaklar altma aldigl da o kadar dogrudur. Ama bun-
dan, Hervé ve yandaglarinin, su va.da bu iilkede, monar-
siyle yonetilen Almanya'da, cumhuriyetci Fransa’da ya da
despotik Tiirkiyve'de proletarya agisindan yagamin farkh
olmadigim ileri siirmekte hakli olduklari sonucu cikmaz,
Proletaryanin simf savasumnda yurt, yani siyasal, kiiltii-
rel ve toplumsal cevre son derece onemli bir etkendir. Na-
sl Vollmar proletaryaya, yurda karsi “iyi. bir Alman” gibi
davranmay1 6gttlemekte haksizsa, Hervé- de iscilerin kur-
tulug savagimlari icin bu kadar onemli bir etkeni, bdylesi-
ne hagislanmazeasina elegtiri anlayigindan yoksun bir bi-
cimde ele almalarm dgtitlemekte bir o kadar haksizdir.
Proletarya, Kkendi savagimiin siyasal, toplumsal ve kil
tliirel kosullarina kayitsiz kalamaz: su halde kendi tilke-
sinin yazgisina kayitsiz kalamaz. Ama, bu yazgi, proletar-
yayt ilgilendiriyorsa eger, bu, yalmzca proletaryanin simf
savagimina dokundugu dlciidedir, yoksa sosyal-demokratlar
tarafindan savunulmasi tamamen yakisiksiz olan herhang1
bir burjuva ‘‘yurtseverligi’” geregince degil.
v Ikinci sorun, yani militarizm ve savag konusunda ali-
nacak tutum sorunu daha karmasiktir. Hervé&nin bu iki
sorun arasinda bafislanmaz bir kafa karigiklifma diisti-
g, ve savag ile kapitalizm arasindaki neden ve sonug ilig-
kisini unuttugu ilk bakigta gbze carpar; eger proletarya
- Hervé’nin Gvdiigii taktigi- benimseseydi, kendini kisir bir
faaliyete mahkfim ederdi: biitiin .dogligkenligini (gercek-
ten ayaklanma soézkonusudur) sonuclara karsi (yani sava-
sa kars1)) savasimda kullanacak, nedeni (yani kapitalizmi)
oldugu gihi birakacakt:.

Anar§1st diigliniis tarz, burada kendi olgutunu veriyor.
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Bu diisiintis tarzi, her ne olursa olsun her tiirlii action di-
recte’in* mucizevi giiciine koriikériine inanmaktan ibaret-
tir: topyekfn siyasal ve toplumsal konjonktiirii birazcik ol-
sun tahlil etmeden bu dogrudan (kestirme) eylemi o konjonk-
tiirden koparip aywrmaktan, (Karl Liebknecht’in sbziiyle)
“toplumsal goriingiileri mekanik ve keyﬁ b1r blglmde yo-
rumlamaktan” ibarettir.

Hervé'nin planm ¢ok basit: savag acildigi giin silah al—
tina cagirilan sosyalistler kacarlar, ihtiyatlar greve koyu-
lur ve evlerinde kabrlar. Ancak, “isci smfi ihtiyatlarin gre-
vi olan bu pasif direnisten elbette cabucak acik direnige,
bagkaldiriya gececektir, ve bu bagkaldirinin bagar1 sansi,
aktif ordu simir boyuna hareket etmig oldufundan bir o ka-
dar daha biiyik olacaktir.” (Gustave Hervé, Leur patrie**.)

Iste bu “etkin, kestirme (direct) ve pratik plan” bun-
dan ibaret. Ve Hervé bu plamin bagarisma inanmis bulun-
dugundandr ki, her savas acmaya askeri grevle ve ba§~
kaldirmayla karsihk vermeyi ileri siiriiyor.

Besbelli ki sorun, proletaryanin, yararh gordiigii za-
man, savag acmaya grevle ve bagkaldirmayla karsihk ve-
rip veremeyecegi degildir. Tarfisma konusu, proletarya her
savas acilmasi kargisinda bagkaldin ile karsihk verme yii-
kiimfine girmeli midir, girmemeli midir sorusudur. Eger
boyle bir yikiim altina girmelidir biciminde yamt wverilir-
se, bu demektir ki, belirleyici kesin kavgaya girisecekleri
anmt se¢me olanagi igcilerin elinden aliniyor ve bu anmin se-
cilmesi igecilerin' dilsmanlarina birakiliyor: proletarya, sava-
sa girismek igin kendi c¢ikarlarmma uygun bir ani, kendi sos-
yalist bilincinin yiliksek bir diizeye ulagtif, orgiitlenmesinin
gliclii oldugu, kendisi icin elverigli bir firsat oldugu, vb, am
bekleyecegi yerde, tam tersine, burjuva hikiimetleri, pro-
letaryay:, hem de kosullarin kendisi igin elverigsiz oldugu

* Dogrudan (kestirme) eylem, .
** Onlarmm yurdu. —¢.
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bir zamanda, Grnegin genis halk katmanlarmmn yurtsever
ve soven duygularim kiskirtmaya ve boylelikle baskaldir-
mig proletaryay: tek basina birakmaya pek elverigli bir sa- -
vas baglatarak onu bagkaldirmaya itebileceklerdir, Ayrica,
barls zamamnda, monarsiyle yonetilen Almanya’dan cum- -
huriyetci Fransa’ya ve demokratik Isviere’ye kadar anti-
militarist eylemi nasil bir kiyicilikla kovusturdugu bilinen
burjuvazinin savas zamanmda, savag yasalarmn, sikiyo-
netimin, askerf mahkemelerin vb. ylirirlitkte oldugu bir si-
rada patlak veren her bir grev girisimine alabﬂdlgme bir
ofke nobetinin bosanmasiyla karsihk verecegini gozoniinde
bulundurmak gerekir. :

Oyleyse Kautsky, Gustave Hervé konusunda, ‘“‘askert
grev digiincesi ‘iyi glidiiler’den dogmusg, soylu, kahraman-
ca bir diislincedir, ama kahramanca bir- deliliktir” derken
haklidir. .

Proletarya efer yararll ve elverigh oldugu yargisina
varwrsa, bir savas ildmina askeri grevle karsihk verebilir.
Toplumsal devrime varmak icin yararlanabilecegi elindeki
biitiin araclar arasinda bu araca da basvurabilir. Ancak bu
“taktik recete”’ye kendini bagh kilmas: proletaryann ci-
karlna degildir.

iste, Stuttgart Kongresinin o kadar uzun boylu tarti-
stlan bu soruna getirdigi yamt tastamam budur.

Proletari, n® 33, Euvres, t. 15, s, 206-210.
23 Temmuz (5 ABustos) 1908.
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BOLSEVIZMIN BIR KARIKATURU™®

(PARCA)
Béliim (a) “Bir uzlasma ... ve kérgl—devrimin elinde
bir silah ... oldugundan ...”” Dogrul... “Duma otokrasiyi an-

cak giiclendirir”... ““Ancak” yanhstir. Kugkusuz otokrasi,
boyle bir Duma orgiitlemesini bagararak kendi diislisiinii
geciktirmistir, ama Duma gliclendirmek  s6yle dursun onun
dagilip cliriimesini belirginlestirir. Duma, bir¢cok aginlama-
ya esdefer bir gizlemedir, ¢iinkii o, ilk kez, yiizlerce sorun
lizerinde, carhigin karsi-devrimei katmanlara ne dlelide ba-
gimli oldugunu acikca gostermektedir; ilk kez Romanov
ile Purigkevic arasindaki, carlik ile “Rus Halkinin Birli-
gi""* arasindaki, otokrasi ile Dubrovin, Heliodor, Polovni-
vevler arasmdaki ickin birligin en grand* bir gosterisini
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sunmaktadir.

‘Dumanin ¢arligin cmayetlemm onayladlgl kugku gétiir-
mez bir olgudur. Ama bu, onaylamayi cok belirli siuflar,
iyice belirlenmis simf cikarlari adina getirmektedirler. Ve
sosyal-demokrasinin gorevi, kesinlikle, simf savasiminin bu
Ogretici gerceklerini Duma kiirsiisiinden sergilemektir.

‘... Uclineli Duma sekiz aydan beri isliyor, bu sekiz ay
gostermistir ki, Duma, sosyal-demokrasinin- igine yaraya-
maz.”... _ '

Iste otzovizmin merkez noktasi bu. Bizim ‘‘ultimatist-
ler”’imiz, glling kacamak yollu kurnazhklara girigerek,
parlamenter bir grup kurmak icin o kadar kuvvet harca-
difimiza gore bu grubum geri cagrilmasi hafife alinamaz
yollu aciklamalar yaparak isleri karmakarisik etmekten,
otzovizmin yanhslifim maskelemekten bagka bir sey yap-
myorlar. ‘ |

Sorun acikca konmustur ve hi¢ bir hile ondan kagma
olana@ saglamaz. Bu sekiz ay, Duma kiirsiisiinden ya-
rarlanmanin olanakh ya da tersine olanaksiz oldugunu ta-
nitlamig nudir? Otfzovistlerin yamt yanhstir. Partinin, par-
lamento grubunu ydénetme ¢alismasinda karsilaghgi tim bi-
yik giicliiklere karsin bu kiirsiiden yararlanmann olanakl:
bulundugu hi¢c bir anlagimazliga yer birakmayacak bir bi-
cimde ortaye konmustur. Giiclikler ve yamlgilar kargisin-
da yilginhga kapilmak, korkakhgini belli etmek demektir,
aydin yaygarasina kapilip sabirli, tutarli, direngen proleter-
ce calismayr birakmak demektir. Avrupa sosyalist partile-
ri, parlamento caligmalarimin baginda bizden ¢ok daha bii-
yiik giicliiklerle karsilastilar, bizden daha ¢ok yamlgiya dis-
tiller. Ama kollamnt iki yana diiglirmektense giicliklerin
istesinden gelmeyi ve yanlislari, yamlgﬂarl duzeltmey1 bil-
diler. :

(b) “bizim parlamento grubumuz ... oportﬁnist bir- tak-

* Kendi biyiikliginde, oldugu gibi. —¢.
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tik iztemekte dikkafahlikla direndi; bu grup devrimei pro-
letaryayr tutarli ve saglam bir bigimde temsil edemiyor-
du ve edemiyor.”

insan, en biiyiik gercekleri birer bayagilik hallne ve
en soylu amaclari bos sozler haline gevirebilir. Iste sizin
vaptigmiz bu, otzovist yoldaglar. Oportitnizme kars: savasi-
m icerikten yoksua bog bir sz derekesine diistirdiiniiz ve
bunu yapmakla da oportinistierin oyununa geliyorsunuz.
Parlamento grubumuz yanlighklar yapti ve yapiyor, ama -
onun calismasinmn deneyimi kesinlikle sunu tamtlanmgtir ki,
buz grup, proletaryay: tutarlli ve saglam bir bicimde temsii
“edebiliyordu”, parti, bu parlamento grubuna kilavuzluk et-
tigi, ona yardim ettigi, onu yonetmek icin en iyi militan-
larnt yollachdl, ona yonergeler ve soylev taslaklari verdigi
ve yalniz Rusya’da degil her yerde ve her an parlamenter
cercevedeki kuruluslara kolaylikla girebilen kiigiik-burjuva
aydmlarin verdikleri 6giitlerin zararinl ona agkladif za-
man, onu temsil “edebiliyordu ve edebiliyor”.

Oyleyse yoldaslar, grubun c¢ahsmasina gergekten on
gbstermek icin ve ona pratikte yardimecr olmak icin yapil-
masl gerekenleri yapmaktan heniiz uzak oldugumuzu kabul
etmek yurekliligini g6steriniz. . Eger orgilitierimizi kuvvet-
lendirmeyi, partiyi saglamlastirmayl, partinin yiZmnlarla
baglarim sikilastirmayl, genis proletarya tabakalar: iize-
rinde siirekli bir etkinlik saglayacak parti organlarmm kur-
mayl basarirsak, bu alanda on kat daha fazlasim yapabi-
lecegimizi teslim etmek yirekliligini gosteriniz. Biz, caba-
larimizy bu dogrultuya yoéneltivoruz ve oportiinizme kar-
51 sz olarak degil, eylem olarak savasum vermek isteyen-
lerin hepsinin cabalart da bu dogrultuya ybdneltilmelidir.

Otzovistler parlamento grubunun oportiinizmine karsi
savasimint bos bir s6z derekesine indirdiler, ¢linkii onlar
oportiinizmin anargist elestirisini sosyal-demokrat elestirisin-
den aywan ayrim: anlamaksizin sbzclikleri ezhere ogren-
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mekle yetinmisglerdi. Alimiz anarsistleri: sosyal-demokrat bir
milletvekili bir yanlhishk yapar yapmaz, onlar hemen bu
yanhishigt yakaliyorlar ve koro halinde bagirip caSirmaya
bashyorlar, 6yle ki Bebel bile bir giin neredeyse bir vatan-
millet nutku cekti ve tarim pregrami konusunda yanlis tu-
tumlar: savundu, vb., vh.. Parlamenterlik mesleginde opor-
tiinist yanilgilara diismek gibi bir seyin Bebel’in bile basi-
na geldigi gercektir. Ama bundan nasi bir sonug ¢ikarmak
gerekir? Anarsistlere gore, bundan, biitiin igci milletvekil-
lerini geri ¢afirmamn zorunlu® oldugu sonucu cikar. Anar-
sistlerin sosyal-demokrat parlamenterlere karsi saldirilar:
bir kopmayr amacliyor. Anarsistler, proletarya partisinin,
proletarya politikasini, proleter parlamenterlerin olusturul-
masina cahsmay1 reddediyorlar. Anarsistler, bos sbzleriyle,
gercekte, ters yonden oportiinizmin en giivenilir suc ortak-
lar: haline geliyorlar. ‘

Sosyal-demokratlar, bu yanhg,lardan,‘ tamamen farkls bir.
sonug —Bebel’in bile gercek sosyal-demokrat temsilcilerin
egitilmesinde ¢ok uzun parti caligmas: olmasayd: Bebel ola-
mayacag: bir sonug— c¢ikarwrlar. Bize gelip de, “bizim par-
Jamento = grubumuzda Bebel yoktur’” denmesin. Bebel do-
gulmaz, Bebel olunur. Bebel gibi adamlar Minerva gibi
Jilpiter'in basindan tim silahlanmg olarak cikmazlar, on-
lar1 parti ve isci sinifi yaratir. Bizim Bebelimiz yok diyen-
ler, Alman partisinin tarihini bilmiyorlar, 6zel yasa sirasin-
da August Bebel'in oportlnist yanhghklar yaptigin: ve bu
yanlislari diizeltenin ve. Bebel’i yonlendirenin paru oldugu-
nu bilmiyorlar.™*®

(c) “sosyal-demokrasinin devlet Dumasma katimasini
uzatmak ... proletaryaya ancak zarar getirir ... ve sosyal-
demokrasiye saygmligimi ve etkinligini kaybettirir”... Bu
asirtliklarda nasil “‘niteligin  nicelik _haline geldigini”, bu
agirhiklarin (otzovist yoldaslarin bilgisi disinda ve istegine
kars1) nasil anargist lafazanlklara dindigtiding anlamak
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icin . 1909 biitce tartigmalarina  ve Belousov'un miidahalesi-
ne bakmak yeter. Eger otzovistler bu tipten miidahaleierin
“zarar verici olduklarmi” ve Duma kirsiisiinii kullanmanin
olanakh ve gerekli olduguna tamklik etmedigini diigiiniiyor-
larsa, bu, anlagsmazhklar artik yalmz bir konugmayr deger-
lendiris bigimi {zerinde kalmiyor, sosyal-demokrat taktigin
‘temel sorunlar1 tizerinde ilke ayrliklar haline gehyor de-
mektir.

(I) “Kahrolsun lglincti devlet Dumasi1” sloganm lehin-

. genis bir ajitasyon kampanyasina baglamak.”

Proletarz nin 39. sayisinda, yani daha o zaman, be111‘
bir stire igin, otzovistlere-karsi baz iscileri ayartmis olan
bu sloganm yanls oldugunu gostermistik. Bu, ya otokrasi
kogullarinda bir secim reformu isteyen bir kadet slogani-
dir, ya da liberal Dumalarin karsi-devrimei garhga kihf
hizmeti gordikleri ve halkin gercek diismammn acikca ta-
nimasina engel olmaya calighiklarn dénemden almma, ez-
bere Ogrenilmis tlimcelerin mekanik bir bigimde yinelen-
mesidir. '

(II) “parlamento grubumuzu ... geri cagirmak, bu ...
Dumanin niteligini oldugu kadar, sosyal-demokrasinin dev-
rimei taktigini de ... vurgulayacakfir,”

‘Iste bu, Moskova otzovistlerinin, parlamento grubunun
geri cagirilmast devrimin gomiilmedigini vurgulayacaktir
tezinin bir acimlamasidir. Proletarimin 39. saywisinda, soy-
ledigimiz seyi, boyle bir vargimn, onu dile getirecek yete-
nekteki sosyal-demokratlarin cenaze torenlerini “vurgula-
yacagm’”’ vyinelemekte sakinca gormiiyoruz. Onlar, sos-
val-demokratlar olarak kendi kendilerinin topraga veri-
lis térenlerini diizenliyorlar; gercekten proleterce ve dev-
rimeci calisma duyusunu yitiriyorlar ve iste devrimei la-
fazanhklarim: “vurgulamak’ i¢in bu kadar zahmetlere gir-
melerini agiklayan da budur.

(II1) “biitiin gliclerimizi ... agik ... savagimn ... drgiit-
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lenmesine ve hazirlanmasina’ (bunun igindir ki Duma kiir-
susiinde acikca ajitasyon yapmaktan vazgecmek gerekir!),
vb., ‘“ve propagandaya adamak” vh..

Otzovistler, sosyal-demokrasinin Duma kiirsiisiinde pro-
paganda yapmaktan vazgegmesinin kurala aykiri, goriilme-
mis bir sey oldugunu unutmuglar.

Burada bazi ultimatistlerin. yineledikleri bir kamti ye-
niden ele aliyorlar: ‘“‘umutsuz olan parlamenter calisma
ugruna gligleri sagip savurganca harcamaya degmez; bii-
tin giiglerimizi cok daha verimli bir bicimde kullanmali-
yiz”’. Burada bir uslamlama yok, bir safsata var, (bir kez
daha, kendisini gelistirenlerin iradesinden bagimsiz olarak)
kaginilmaz bir bicimde anarsist sonuclara gotliren bir saf-
sata, Biitiin iilkelerde, anarsistler, gercekten, sosyal-demok-
rat parlamenterlerin yamlgﬁamm_ bulup ortaya gikardilar
mi “burjuva parlamentarizmini, bu zaman kayb aletini”
birakmayr ve “biitin giicleri” oOrgiitiin ‘“‘dogrudan (kestir-
me) eylemine” vermeyi gerekli gdsteriyorlar. Ama bu, or-
glitsiizliige, genis bir dlclide ve- her alanda yiiriitiillen c¢alig-
manin yerine, tumturakll, ama kopuk olduklar: icin de gilic-
sitz ‘‘sloganlar’” konmasina gotiirlir. Otzovistler ve ultima-
tistler kendi getirdikleri kamtlarin yeni oldugunu ve ancak
Uclincli Dumaya wuygulandiklarini saniyorlar. . Yamliyorlar.
“Sosyal-demokratca olmayan ve Avrupa’nin biitiin iilkeleri
igin ortak bir kanitlandirma stzkonusudur.

Proletaii, n® 44'e ek, Euvres, t. 15, s, 417-422.
_ 4 (1) Nisan 1909 ‘ o

281



iSCi PARTISININ DIN KARSISINDAKI
TUTUMU UZERINE
(PARCA)

MARKSIZM bir materyalizmdir. Bu niteligiyle, 17 yiizy1l
ansiklopedicilerinin materyalizmi ya da Feuerbach'in ma-
teryalizmi kadar alabildigine din diigmamdir. Bu yalanla-
namayacak bir sey. Ancak, Marx ve Engels’in materyaliz-
mi, materyalist felsefeyi tarih alanmina ve toplumsal bilim-
ler a'amina uygulamada ansiklopedicilerden ve Feuerbach’-
tan daha ilerilere gitmistir. Dine karsi koymaliyiz; bu, tim
materyalizmin, dolayisiyla da marksizmin abecesidir. Ama
marksizm abece ile yetinip kalan bir materyalizm degildir,
Marksizm daha ileri gider. Der ki: dine kargi savasmayl
bilmek gerek; bunun icin de yiginlarin inanmin ve dininin
kaynagim materyalist bir bicimde aciklamak gerek. Dine
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kars1 savasim soyut bir ideolojik vaiz i¢ine hapsetmeme-
lidir; isi buna indirgememelidir; bu savasimi, dinin toplum-
sal koklerini ortadan kaldirmayi hedef alan is¢i simifi ha-
reketinin somut pratigine baglamak gerekir. Neden din kent
proletaryasimin geri katmanlarinda, yariproletaryamin ge-
nis katmanlarinda ve koyli yi1gin1 icinde tutunuyor? Halkin
hilisizligi sonucu diye yanit veriyor ilerici burjuva, radikal
yva da materyalist burjuva. Peki Oyleyse, kahrolsun din, ya-
sasin tanritamimazibk, tanntanimaz dilglinceleri yaymak
baglica girevimizdir: bu yanlhgtir. Bu goriis, kiiltliriin ken-
diliginden etkisi gibi yiizeysel, burjuvaca dar bir diislinceyi
dile getirir. Boyle bir gbris, dinin koklerini yeterince tam
ve efrafh bir bicimde, materyalist bir dogrultuda degil, idea-
list bir dogruituda aciklar. Bugiinkii kapitalist toplumlarda
dinin kokleri ozellikle toplumsaldir. Bugilin dinin en derin
~koklerini, emek¢i yigmlarm ylrekler acisi toplumsal duru-
munda, onlarin her gin ve her saat siradan calisan insan-
lara, savaslar, zelzeleler vb. gibi olagan-disi olaylardan
bin kat daha korkunc, daha yabanil acilar veren kapitaliz-
min kér gilicleri kargisinda, goriiniisteki tam caresizliklerin-
de aramak gerekir. ‘“Korku tanrilar1 yaratt:.”” Sermayenin
kér giiclinden —kor, clinkli halk yigmlar tarafindan Once-
den gorilemez-— proleterin ve kiiclik miilk sahibinin yagam-
larinin her amnda “ani”, “beklenmedik”, “raslansal”, yi-
kimm getirmekle onu tehdit edeh ve getiren, onun yokolma-
sina neden olan, onu bir dilenci, bir diiskiin, bir fahise ya-
pan, onu achktan olecek hale digtiren bu glicten korku —
iste materyalistin, eger ilkel bir materyalist olarak kalmak
istemivorsa, aklinda tutmak zorunda bulundugu modern
dinin kdékleri bunlardir. Hic -bir halk tipi, yalinlastirilmig
kitap, kapitalist zindanmin abklagtirdig, kapitalizmin yikica
kor giiclerinin kolesi olmus yiZmlarin kafasindan dini s6-
kiip atamayacaktir, ta ki, ‘bu yigmlar dinin bu kdklerine
kargi, her bicimiyle sermaye diizenine kargi, hep birlikte,
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baglantth, drgiitlii, sistemli ve bilingli bir savasim verme-
yi 6greninceye kadar.

" Bu, dine karsi halk tipi kitaplar zararll ya da. yararw
s1zd11 demek midir? Hayir. Bundan cikan zorunlu sonug
bambagka. SoOyle ki, sosyal-demokrasinin tanritammazlik
propagandasi temel gbreve, yani sOmiiriilen yigmlarin s6-
miiriiciilere karst simf savagimini gehgmesme bagzmh,
onun emrinde olmalidir.

Diyalektik materyalizmin, yani Marx ve Engels’in fel—
sefesinin temelleri iizerinde derinlemesine diigiinmemis bir
adam, bu tezi anlayamaz (ya da hi¢ degilse ilk elde anlaya-
maz). Peki bu nasil olur? Ideolojik propagandayi, baz di-
sincelerin yayilmasin, binlerce yildan beri ortahg kasip
kavuran bir killtiir ve ilerleme diismanina (yani dine) karsi
savagimi, smuf savasimna, yani ekonomik ve siyasal alan-
daki belirli pratik amaclar ugruna savagmma bagimli kilmak
nasil olur? ... -

- Bu itiraz, her zaman marksizme yoneltilen yaygin iti-
razlardan biridir; bu, marksist diyalektigin tiimden yanls
anlasildigini tanitlar. Bu itirazlari yapanlarm kafalarin:
karistiran celiski, yasayan gercegin yasayan celiskisidir,
vani diyalektik bir celiskidir, s6zde (1afzi) va da uydurma
bir celiski degildir. Teorik tanrifanimazhk propagandasini,
yani bazi proletarya katlarindaki dinsel inanclari yikmaysi,
bu katlarin sinf savasimmmmn kosullarindan, gidisinden ve
hasarismdan kesin ve agilmaz bir engelle ayirmak, diyalek-
tik olmayan. bir yol tzerinde diisiince yiriitmek demektir;
oynak, goreli olan bir engel ¢itini mutlak bir engel haline
getirmektir, canli gercege ayrilmaz bir bicimde bagli olam
zorla koparmak demektir. Bir ornek alahm. Bir bdlgenin
ya da bir sanayi dalinin proletaryasi, diyelim ki, oldukca
bilingli, elbette tanritammaz olan bir sosyal-demokratlar
katmant ile koyliiliik iginde hald baglar: olan, sik sik kili-
seye giden, tanriya inanan, hatta, kabul edelim ki, oranin
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bir hiristiyan isci dernegi kurma isine girismis papazinn
dogrudan etkisi altinda, oldukca geri iscilerden olugmug-
tur. Daha ileri giderek bu yerdeki ekonomik savagimin bir
greve ulastifim varsayalim. Bir marksist, grev hareketi-
nin basarisini dn plana almak, bu savagimda iscilerin tan-
ritammazlar ve hiristiyanlar olarak ikiye bbliinmesine ka-
rarh bir bicimde kargi cikmak, tiim yiiregiyle bu béliinme-
ye karsi savasmak zorundadir. Bu durum ve kogullarda,
tanritanimaz bir propagandamn yersiz ve zararlh oldugu
gercegi ortaya cikabilir. — Geri kalmig katmanlar: Grkiitip
kacirmak, secimlerde bir wvekillik gorevini yitirmek kor-
kusu gibi darkafalica bir gorils acisindan degil, ama, mo-
dern kapitalist toplumun kosullari iginde, hiristiyan igcileri
sosyal-demokrasiye wve tanritammazliga, ileriyi-geriyi dii-
siinmeden yapilan diipediiz tanritammazhk propagandasin-
dan bin kez daha iyi gotiirecek olan simf savasimnn ger-
cek ilerlemesi agisindan. Béyle bir anda ve bu kosullarda
tanritanimazhig ogtGtleyen kisi, iscilerin greveiler ve grevei
olmayanlar diye boliinmesi yerine, inananlar ve inanmayan-
lar olarak boliinmesini saglamay:r her gseyden c¢ok is-
‘teyen papazin ve tim papazlarin isini kolaylastiracaktir.
Her ne pahasma olursa olsun tanriya karsi savasy ogitle-
yecek olan anarsist, gercekte, papazlara ve burjuvaziye
yvardim edecektir (zaten anargistler her zaman gercekte
burjuvaziye yardun ederler). Marksist, bir materyalist ol-
malidir, yani dinin diisgmam olmalidw, ama diyalektik bir
materyalist olmalidir, yani dine kargt savagsimi birtakim
kurgulara dayamr bir bicimde (speculatif), hic degismeyen,
tekdiize bir propagandanm soyut ve salt teorik zemini iize-
rinde degil, somut bir bicimde, kitleleri her geyden daha
. ¢cok ve her geyden daha iyl egiten gergekten yirirlitkte
olan sif savasim: zemini tizerinde diigiinmelidir. Marksist,.
somut durumu, cldugu gibi, tlimiiyle hesaba katmayi bil.
melidir; her zaman anarsizm ile oportiinizm arasindaki den-.:
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ge (simir) noktasm (bu denge (simir) goreli, esnek, degis-
kendir, ama vardir) bulmayi, ne anarsistligin soyut, sozde,
pratik olarak bog *“‘devrimcilifine” ne de dine kargl savag-
maktan 6dii patlayan, bu alanda kendisine diisen gérevi unu-
tan, tanriya inangla uzlagan, ve smif savasimimn cikarla-
rindan degil de, kimseye satagmamak, kimseyi incitmemelk,
kimseyi Urkiitmemek gibi bayag ve kiicik kaygilarla, daha
bagkalar:1 arasinda, en uslusu ‘“‘yasa ve hirak yasasinlar”
bilge soztinden esinlenen kiiglik-burjuvamin ya da liberal
aydmmn dargoriigliiliigiine ve oportiinizmine diismemeyi bil-
melidir. . .

. Simdi de, Batida, “din 6zel bir istit” tezinin oportii-
nistce yorumuna yer veren kosullara gecelim. Acikca, bun-
da, genellikle oportiinizmi yaratan, isci hareketinin temel
cikarlarinm anhk yararlara feda etmek gibi genel nedenle-
rin etkisi var. Proletarya partisi, devletin dini 8zel bir so-
run olarak ilan etmesini gerekli goriir, ama bu yiizden hic
de. halkin afyonuna karsi savagimi, dine bagh boginanlara
karsy savagimi vb. “‘dzel bir ig” saymaz. Oportinistler, sos-
yal-demokrat partinin dini ‘6zel bir is saydijina mandn:a—
~cak bigcimde sorunu carpitiyorlar.

Ama, (parlamento grubumuzun dine miidahale konusu
tizerine baslattigi meclis tartismalarmda hic de aydnhga
gikarilmamig olan) bu siradan oportiinist garpitmann te-
sinde, Avrupa sosyal-demokratlarmin din sorununa karsi,
sbz yerindeyse, asir ilgisizligine meydan veren zel tarih-
sel kosgullar vardir. Bu kosullar ikiye ayrilabilir. Birineisi,
dine kars1 savasim devrimei burjuvazinin taribhsel gorevi-
dir; ve Batida, burjuva demokrasisi kendi devrimleri ya da
feodalizmne ve ortacag uygulamalarina karsy saldmlar do-
neminde bu godrevi genis 6lclide verine' getirmistir (ya da
getirme c¢abasindadir). Almanya'da oldufu gibi Fransa’da
da, sosyalizmden cck ®nce dine kargt bir burjuva savagi
gelenegi olugmustur (ansiklopedistler, Feuerbach). Rusya’-
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da, bizim burjuva demokratik devrimimizin kogullarma: uy-
gun. olarak bu girev de hemen hemen tiimiiyle isci simfi::
na diismektedir. - Kiiclik-burjuva (narodnik) demokrasi. by -
konuda, bizde (Vehi’nin''® yliz-karaci kadetlerinin ya da ka-’
det yliz-karalarin sandiklar1 gihi) cok sey yapmig degil--
dir, tersine "Avrupa'ya kiyasla ¢ok az sey yapmigtir.

Ote yandan, dine kars: burjuva savas gelenegi, Avrupa’-
da marksistlerin uzun zamandan beri ve sk sik acikladik-
lar1 gibi, burjuvaziye karsi “kudurmuscasma’ saldirilan-
“na karsm, burjuva diinya anlayigindan Oteye gecmeyen
anargizmin bu savasi tam burjuvazive 6zgii bir bicimde
carpitmasina neden olmustur. Latin {ilkelerdeki anargistler
ve blankiéiler, (baska nitelikleri yaminda Diihring’in 6gren-
ciligini de yapmis olan) Most ve onun Almanya'daki kafa-
darlar:, Avusturya’da 1880 ve izleyen willarin anargistleri,
dine kars: savagimda devrimeci lafazanligi nec plus ulfra’yva®*
degin vardirrmsglardir. Avrupah sosyal-demokratlarin simdi
anargistlere ters ydnde asiribklara gitmeleri sasilacak bir
sey degil. Bu, anlasithr bir geydir, ve hir ol¢lide haklidir
da; ama biz, Rus sosyal-demokratlari, Batimin 6zel tarib-
sel kogullarmi unutmamaliyiz. _

ikincisi, Batida, ulusal burjuva devrimlerinin sona er-
mesinden, sonra, azgok tam bir viedan dzgiirligiiniin kurum-
lagmasindan sonra, dine kargl verilmekte olan demokratik
savagim, tarihsel bakimdan, burjuva demokrasisinin sosya-
lizme karg1 verdigi savasim yiiziinden ikinei plana itilmis-
tir, o kadar ki, burjuva hiikiimetler, kastthh olarak, papaz-
lar ziimresine kargi sbzde liberal bir ‘“hacl: seferi” diizenle-
yerek, yiginlarin dikkatini sosyalizmden bagka yo6ne ¢ekme-
ye ga11§m1$1ard1r. Almanya’da Kulturkampf ve Fransa’'da
burjuva cumhuriyet¢ilerin papazlar ziimresine kargi sava-
sim1 aym hitelige biiriinmiistiir. Isci vigmmlarin dikkatini sos-
yalizmden baska yéne cekebilmenin araci olarak burjuva -

*En son sir, —g.
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kilise-aleyhtarlifi, Batida, sosyal-demokratlar arasinda di-
ne karsi savasim konusunda bugiinkii *‘ilgisizligin’’ yayilma-
sinm Oncesinde yatan gey iste budur, Bu da gene oldukca
anlagilabilir ve hakl: bir seydir, ¢iinkii burjuva ve bismark-
¢l kilise-aleyhtarhg karsisinda, sosyal-demokratlar, sosya-
lizm ugruna savasimn, dine karsi savagima bagimlt kiln-
masing ozellikle karsy ¢ikmaliydilar,

Proletari, n° 45, Guvres, t. 15, s, 435-438; 440-442.
15 (26) Mayis 1909, ’ ’
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OTZOVIZM VE TANRI YARATMA YANLILARI

FRAKSIYONU
"~ (PARCA)

I

Birazcik olsun Marx ve Engels’in diinya anlayisi iize-
‘rinde diisiinen hi¢ bir marksist icin, birazcik olsun - ulus-
lararas1 sosyalist hareketin tarihi hakkinda bﬂgas1 olan hig
bir sosyal-demokrat icin 8zel tarihsel bir anda, kavganmn alt
bi¢imlerinden birinden savagimin 8zgiil silahi haline‘bu do-
niigme, kesinlikle sagirtiel bir sey degildir. Anargistler hig
bir zaman bu basit geyi anlayabilecek durumda 'dlmam1§-
lardir. Su sira, bizim otzovistler ve uzaklagtirilmig yardak-
cilary, (Maksimov ve ortaklarm gibi) Proletari’de “her ne.
pahasina  olursa olsun parlamentarizm’ teorisinin hiikiim
siirdiiglinii ilan ederek anargist diigiintis tarzlarm Rus sos-_
yal- demokrat cevrelerine sokmaya cahstyorlar. S
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Maksimov ve ortaklarinin bu yaygaralarimn ne kadar
zekddan yoksun, ne kadar sosyal-demokrathktan uzak oldu-
gunu gostermek icin her geye ta bagindan yeniden basla-
mak gerekir. Ey, haksiz bir bicimde gorevden uzaklastiril-
mis olanlar, diisiintiniiz biraz, Alman sosyal-demokrasisi ile
dteki lilkelerin sosyalist isci partileri arasindaki politik ve
taktik o6zglil ayriliklar nedir? Parlamentarizmden yararlan-
ma, burjuva-yunker (ki bu hemen hemen Rusya’daki oktob-
rist yiiz-karalarin karsiliidir)"’ parlamentarizminin is¢i yi-
Smlarmmin sosyalist egitimi ve orgiitlendirilmesi aracma doé-
niistlirilmesi. Bu, parlamentarizmin, sosyalist proletaryamn
savasiminn en yiiksek bicimi oldugu anlamina m gelir? Tiim
diinyamin anargistleri bu anlama geldigini diigliniiyoriar.
Bu demek midir ki, Alman sosyalistleri ne pahasina olursa
olsun parlamentarizmi savunuyorlar? Tim diinyanin anar-
sistleri buna da evet diyorlar ve bdylece Alman sosyal-de-
mokratlarindan daha ¢ok tiksindikleri bir diisman, Alman
sosyal-demokratlarina yed tutacaklari bagka bir nigsan tah-

“tas1 yok. Rusya’da da bizim sosyalist-devrimcilerimiz anar-

sistlerle oynasmaya ve onlarin ‘“‘devrimeci savagkanlifi”mn
reklammnl yapmaya baslaymca, Alman sosyal-demokratlari-
nin su va da bu gercek ya da hayali -gaflarim egelemekten
ve sosyal-demokrasinin aleyhine birtakim sonuclar ¢ikar-
maktan geri kalmadilar:

Devam edelim.” Anarsistlerin yargﬂarmdakl yanilgisi ne-
reden geliyor? Sundan: kafalarindaki toplumsal evrim hak-
kindaki imge kokiinden yanhs oldugundan, onlar, bagka bag-
ka ilkelerdeki somut siyasal (ve iktisadi) durumun ozellik-
lerini, belli bir dénem i¢in su ya da bu savagim aracinin 6zgiil
onemini belirleyen &zellikleri dikkate alma yeteneginden yok-
sundurlar. Gercekte, Alman sosyal-demokrasisi yalmzca ne
pahasina olursa olsun parlamentarizmi savunmuyor, yalhlgcé
her seyi ve herkesi parlamentarizme feda etmiyor, tam
tersine, Alman sosyal-demokrasisi sosyalist basin ve sen-
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i iyletkiy Almanya’da bel—
i bir: donemde tarlhsel kogullarm hepm birarada parlamen-.
: , spemflk) bir silam1 haline getir-
mistir;: otekl sﬁa‘ﬂardan ne ‘daha onemli, ne daha giiclii,

16 ,_daha basta’ gelen, ne- de dtekilerden Ustiin, ama tam an-

Jamiyla® 6zgiil, yani Steki iilkelere oranla, dzellikle bu iilke
cin’ karakteristik bir-silah, Parlamentarizmi kullanmay: bil-
‘mek; bu nedenle, yukarda siralams oldugumuz biitiin kol-
‘lariyla birlikte her tirli sosyalist eylemin &rnek bir or-
:"giitlendiriliginin belirtisi (kosulu = degil belirtisi) oluver-

ngtzr

- Almanya’dan Rusya’ya gecelim. Bu iki tlkedeki kosul-‘

.lar arasinda hir paralel cizmeye kalkacak olanlar birbiri
ardindan kaba yamlgilara diiserler. Ama soruyu bir mark-

“sistin sormas1 gerektigi gibi sorunuz: su anda Rus sosyal-
-demokratlarinin poljtika ve taktiginin ozgil c¢izgisi nedir?
Devrimden once oldugu gibi illegal partiyi korumak ve giic-

lendirmek zorundayiz. 1897-1903 yillarinda oldugu gibi yo-

rulmak nedir bilmeden yifmnlari yeni bir devrimei buna-

hma hazirlamaliyiz, Parti ile yifnlar arasindaki baglar:

her careye bagvurarak gliclendirmeli, her sosyal-demokrat

pariinin her zaman ve her yerde yapmas1 gerektigi gibi, eli-

mizden geldigince tiim igei Orgilitlerini gelistirmeli ve sos-

-yalizmin amagclarina uygun bir bicimde onlardan yarar-

lanmahyiz. Eski otokrasinin, yeni tarihsel sorunlar1 oktob-

ristlerin ve yliz-karalarin Dumasi sayesinde c¢oziimlemeye

‘kalkigmast (ki bu bahtsiz bir girisim olmustur) ann dzgiil
niteligidir. Bundan &tiirdi, sosyal-demokratlar icin, bu Du-

~madan kendi amaglarma uygun olarak. devrim ve sosya-
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lizm fikirlerinin yayilmasi igin yararianmafi da onlarmn
taktiklerinin 6zglil hedefidir. Onemli olan bu dzgiil hede-
fin ozellikle yiiksek dﬁz'eyde olup olmamasi, genigs perspek-
tifler aclp acmamasi, 6rnegin 1905-1906 yillarinda proletar-
yamn Gniindeki hedeflerin- diizeyinde ya da onlara deger
bakimindan: yakin' olup olmamas: - degildir. Hayir. Onemli
olan bunun, gecmis - ve gelecek dénemden apayry,- icinde
hulundugumuz anin taktiginin- 8zgil ¢izgisi olmasidir (¢iin-
kii gelecegin taktigi, pek olasidwr ki, bize III. Dumadan ya-
rarlanmak gibi bir seyden ¢ok -daha karmasik, daha yik-
sek, daha ilging 6zgiil hedefler getirecektir). Icinde bulun-
dugumuz anin Ozgiil hedefine ulasmadan, okfobristlerin ve
viiz-karalarin Dumasiu -sosyal-demokrat ajitasyonun arac
durumina getirmeden icinde bulundugumuz anda duruma
hakim olunamaz, sosyal-demokrat partinin karsisina cikan
sorunlarin tiimii coziimlenemez.

Bolgeviklere adim uyduran gayretkes otzovistlerimiz,
bagka seylerle birlikte, durmadan devrimin deneyiminin he-
saba katimasindan da sbzediyorlar. Ama neyin soziinii et-
tiklerini bilmiyorlar. Anlamiyorlar ki bu deneyimi. ‘hesaba
katmak Dumadan baslayarak devrimin lkiilerinin, erek ve
yéntemlérinin_ savunulmasim da kapsqr. Eger Dumaya gire-
bilecek ya da simdiden Dumada bulunan partimiz iscileri-
rin ¢abasiyla bu tilkiiler, erek ve yontemler Dumanin ig¢in-
den baslayarak savunulamazsa, bu, .devrimin politik dene-
yiminin hesaba katilmasi konusunda ilk ileri adim bile ati-
lamiyor demektir (cilinkii burada sdzkonusu olan, besbelli
ki, incelemelerin ve tahlillerin konusu teorik deneyim de-
gildir). Bu ilk adim hi¢ bir gekilde bizim amacimizi. sona
erdirmez. Tkinci ve iiciincii adimlar ilkiyle kiyaslanamaya-
cak oletide dnemli olacaktir; bu, yiginlarin simdiden ka-
zandifi bir deneyimin, veni bir tarihsel eylem icin ideolojik
bir destek bicimini almasi olacaktir. Mademki bu otzovist
gevezeler ‘“devrimler-arast” dénemden sozediyorlar, (sos-
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yal-demokratca dislintip, akil yiirtitmeyi- azicik - biliyorlar-
sa) ‘“‘devrimci-ara”’, demenin ilkel ve hazirbk niteliginde
gorevlerin giindemde oldugu donem demek oldugunu- anla-
malar1 gerekir. “Devrimci-ara”, yalnizca gecmisin aragla-f
ryla devlet yonetmenin olanaksiz hale geldigi inancina va-
ran eski ikfidarin, eski diizenin genel cercevesi icinde yeni
bir araci kullanmay: denedigi kararsiz ve belirsiz bir du-
rumu nitelendirir. Iste bu, éziinde gelisik olan bir girigim-
dir, otokrasinin yeniden basvurmas: olanaksiz olan, otok-
rasiyi kacinilmaz olarak iflasa gbtiirecek, bizi ise sanli 1905
doneminin, 1905 yilmin sanli savaglarinin yinelenmesine go-
tirecek olan bir girigimdir. Ancak bu girigim 1897-1903"teki
aym yola bagvurmamigtir, bu girisim, halki, 1905’tekiyle ay-
m bigimde devrime dogru gétirmiiyor. Ve onu “aym bicim-
de degil” diye yorumlamasim bilmek gerekir: devrimei sos-
yval-demokrasinin- temel, genel, en Onemli, en basta gelen
tim hedeflerine, daha az onemli, ama yeni ann, icinde bu-
unulan ammn 6zgil hedefi olan bir baska hedefi de, yani
yiiz-kararlarin Dumasinl devrimei bir bicimde ve sosyal-
demokratca kullanma hedefini de katarak taktik degistir-
mesini bilmek gerekir. :

Her yeni hedef gibi, bu da, otekllerden daha giic ger-
ceklestirilebilir gibi gelir, clinkii bu, dgrenilmis sloganlarin
diipediiz yinelenmesini degil (otzovistlerin ve Maksimov'un
akhh daha otesine ermiyor), ama belli bir yaratic1 girisken-
lik, zek& esnekligi, beceriklilik, dzgiin tarihsel bir hedef -
tizerinde kigisel calisma gerektirir. Ama 06ziinde bu hedef,
ancak Lkendi kafalariyla diigiinmeyi: ve calismayr bilme-
yenlere ozellikle giic goriinebilir, gercekte her ammn ozgiil
hedefi gibi ulasilmasi otekilerden daha kolaydir, ciinkii so- -
ronun c¢dziimii dogrudan dogruya icinde buiunulan ann
kogullarinda bulunvr, “Yogun ve pekistirilmis bir gerici-
lik” doneminde, “egitici gruplar ve okullar’’in gercekien.
ciddi bir bicimde &rgiitlendirilmesi sorununun gozumlen—f
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mesi, yani bu okul ve gruplari y1gin hareketine gercek bir
bigimde baglamaya, gercekten ona bagli kilmaya araci ola-
cak olan bir Orgiitlenme sorununun ¢dziimlenmesi teamamiy-
la olanakswzdir, clinkil sorun yanhg konmustur, kaynak ola-
rak bagka bir amn kosullarmna dayanan iyi bir brosir fize-
rindeki formiilii kopya eden kisilerce konulmustur, Ama sos-
val-demokratlarm III. Dumadaki konusmalarimn, -miidahale-
lerini ve politikasini, yigmlarin partisine ve - yigmlarn ¢i-
karlarma ‘bagmli kimay1 hedef edinmek olanaklidir. Eger
“kolay” soziinden OZrenilmis olanlari ezbere okumak an-
lagiiyvorsa, bu kolay bir sey degildir, ama gerceklesebilir
bir seydir. Su sirada partinin biitiin giiclerini bosuna har-
cayacagiz, buglinkii “devrimci-ara” ddneminde (anarsist-
ce degil) sosyal-demokratca odrgitlenme sorununu diizenle-
vemeyecegiz, clinkii bu gorevi yerine getirmek i¢in cok bag-
ka tarihsel kosullar gereklidir. Buna kargihik, biitiin glicle-
rimizi kullanarak, I1II. Dumanm devrimei ve sosyal-demok-
rat amaclarla kullamlmasi sorununu yoluna koyacagiz (da-
ha simdiden koymaya basladik bile); ve bu, ey ihraclardan
onuru kirilmis ve biraz ters tabiath otzovistler ve ultima-
tistler! parlemantarizmi yiiksek bir yere koymak, “ne paha-
sina olursa olsun parlamentarizm’i ilin etmek icin degil,
ama giincel “devrimci-ara’ aninm karsiigi olan “devrim-
ci-ara” hedefe ulagtiktan sonra, yarmmm daha yiiksek, yani
daha devrimeci doneminin karsihg: olan cok daha yuksek
devmmu hedeflere gegebzlmek igin olacak

I

Maksimov ve ortaklarmmn, bolseviklerin- “ne pahasina
olursa olsun parlamentarizon”i konusunda kopardiklar: ser-
semce yaygaralar, otzovizmin gercek tarihi acisindan 6zel-
likle bir tubaf geliyor insana. Parlamentarizmin abartilma-
sina karglt bagwrip c¢agranlarin, yalnizca, kendilerinin par-
lamentarizme kars: tutumlar fizerine kurulu yeni bir egilim
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yar atmakta olan tastamam bu-aym kisiler ol-

iptir!’ Siz. kendi kendmlze ne- ad: veriyorsunuz sev-
gili Makmmov ve. ortaklar1?. Kendlmze “otzovistler’, ‘‘ulti-

‘matistler”” “‘boykotcular”” - diyorsunuz, - Maksimowv §imdiye de-
gin bir ITI. Duma: boyketcusu olmakla: bobiirleniyor ve parti
iiyesi ‘olarak. yaptig1 ok seyrek sbz almalarimn ardmdan, -
‘.Temmuz 1907.. Konferans: - hoykoteularimin raportérii” im-
asini eklemeyi- hic - unutmuyor, Eski zamanlarda ‘“‘Halen
__amgtay Uyesi: ve- Sovalye” diye imza atan bir yazar var-
i Maksimov. da*‘Boykotcularin Raportérii” diye imza ati-
yor — o da bir gesit govalye iste!

.--1907 Hazirammn politik konjonktiirii icinde, Maksimov boy-
kotu savundugu zaman yanilg: heniiz ¢cok agir degildi. Ama,
Temmuz 1909°da, kendi yazcdhgy bir bildiride, III. Dumaya

‘karst *‘boykot” ile bbbiirlenmeye devam edince bu bastan
~agag sersemce bir gey oluyor. Boykotculuk, otzovizm, ul-
-timatizm: bu sozler tek baglarmma parlamentarizme kars:
~tutuma -dayanan, yalniz bu tutum {izerine kurulu bir egilimi
_anlatirlar. Ama kendini bu 6lglite gére tamimlamak ve (par-
‘i, bu sorunda ilke olarak bir yargiya vardiktan iki vil son-
ra) bu tammlamay: siirdiirmek, olgliye gelmez bir darkafa-
bligin isaretidir. Asi, bu dovramsglariyle, sosyal-demokrat-
ca diistinemediklerini gdsterenler kesinlikle boyle hareket
_edenlerdir, yani hem (1909’un) “boykotcular’1, hem “‘otzovist-
ler”, hem de ultimatistler; onlar, parlamentarizmi bir kiir-
sii- {istiine koyarak ylikseltiyorlar; onlar, tipki anargistler
gihi, yeni bir egilim yaratmak tzere —bir Dumay: boykot
etmek, bir bagka Pumadan iyelerini geri cekmek, Duma-
min falan fraksiyonuna bir ultimatom vermek gibi— ozel
regeteler kullaniyorlar. Béyle yapmak, bolsevik karikatiirii
gibi davranmak demektir. Bolseviklerde, egilim, onlarin ge-
. nel Rus dévrimi anlayiglar ile belirlenir, ve bolsevikler (toy
- gencleri politika konusunda uyarmakta oldugu gibi) bolge-
“vikligi boykoteulukla ya da kavgacilikla bir tutmamn ser-
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semce ters bir yorum oldugunu, devrimei sosyal-demokrat
fikirlerin bir bayagilastirilmas: oldugunu bin kez vurgula-
mislarcar: Bizim, sosyal-demokratiarm III. Dumaya katima-
yikiimliliikleri konusundaki goriisiimiiz, zorunlu olarak, Or-
negin, icinde bulundugumuz ana iligkin, otokrasinin bir bur-
juva monarsisi yolunda‘adim atma girisimlerine iligkin kar-
gi-devrimei “ smiflarin  toplandigi ulusal capta temsili bir
kurum olarak Dumamp onemine iligkin diiglincelerimizden
ileri gelen bir goriistiir. Nasil ki, anargistler, parlamento
sorununy, -genellikle burjuva toplumu ana sorunundan ayi-
rirlarken ve (her ne kadar burjuva parlamentarizminin
elestirisi ilke olarak, burjuva basmmn, burjuva sendikacili-
ginin, vb. elegtirisi ile aym nitelikte olsa da) burjuva par-
lamentarizmine karsi cighiklar iizerine kurulu bir egilim
yaratmaya cahgirlarken ters yonde bir parlamenter buda-
lali agiga vuruyorlarsa, bizim otzovist-ultimatist-boykot-
cular da, aym gekilde Dumaya karst alinacak tutum konu-
sunda, Dumadaki sosyal-demokrat kesimin sapmalarina kar-
s1 (rasgele sosyal-demokramye giren burjuva yazarlarinin
sapmalamna vb. kars1 degil) savagim yontemleri konusun-
da-bir egilim olarak bigimlenirlerken tersine donmiis bir
mengevikiigi ortaya koyuyorlar.

Proletari'nin 4748, sayilarina ek. @uvres, t. 16, 5. 26-35.
11 (24) Byl 1909, '
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- AVRUPA iSCI HAREKETINDE AYRILIKLAR

I

Cagdas Avrupa ve Amerika isci hareketindeki bellibaslt
taktik ayrliklar, gercekte bu h_areket icinde egemen teori
durumuna gelmis olan marksizmden uzaklasan iki bilyiik
egilime karsi savagima indirgenebilirler. Bu iki egilim re-
" vizyonizm (oportiinizm, reformizm) ile anargizm (anarko--
sendikalizm, anarko-sosyalizm)dir. Isci hareketi icinde ege-:
men durumda olan marksist teori ve marksist taktikten bu
iki sapma, bitin uygar ilkelerde, yifnsal igci hareketinin'_.
- yarim ylizyillik uzun tarihi boyunca, degisik blglmlerde Ve
cesitli ton farklariyla gozlemlenebilir, g

Bu yalin olgudan, bu sapmalarin, ne raslanti 1le, »e'ba'z1
kisi ve gruplarmn yanilgisi ile, ve hatta ne- de ulusal;.ﬁiz'
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liklerin ya da geleneklerin etkisiyle vb. agiklanamayacagt
sonucu ¢ikar. Ekonomik dizende ve tiim kapitalist iilkele--
rin evriminin ozel niteliginde yatan ve durmadan bu ayril-
malarn doguran Gze deggin nedenler olmak gerekir. Ge-
gen yil yaymilanan Hollandali marksist Anton Pannekoek’un,
Isci Hareketinde Taktik Ayriliklar (Anton Pannekoek, Die
taktischen Differenzen in der Arbeiterbewegung, Hamburg,
Erdmann Dubber, 190%) adli. kiiclik kitabi, bu nedenlerin
ilgine bir tahlili gitisimidir. Bu agiklamamiz boyunca, Pan-
nekoek'un ¢ikardify, kesin dogrulugunun kabul edilmesi ge~
reken sonuclari okura tanifacagiz. .

Taktik konusunda doénem donem gelen 'anlagmazhklarl
doguran en derin nedenlerden biri bizzat isci hareketinin
biiylimesidir. Eger bu hareket, ne oldugu belirsiz diigsel bir
Glkiiniin Slciitiiyle olglilecegi yerde, siradan insanlarmr pra-
tik . hareketi olarak diginiiliirse, hep yeni yeni “acemi er-
lerin”’ askere alinmasinin, emekci yiginlarin yeni yeni ke-
simlerinin harekete katilmalarinn, kagimlmaz olarak, teori
ve taktik alanmda siirtiigmelerle, eski yanilgilarm- yinelen-.
mesiyle, gecici olarak eskimis, zamam gegmis goriis ve yon-
temlere doniigle, vb. ile-birlikte gitmesinin zorunlu oldugu
acikca ortaya cikacaktir. Her iilkenin isci hareketi, ‘belli
araliklarla, acemi erlerin ‘‘egitimi”’ icin cok ya da az ol—
ciide enerji, dikkat, zaman harcamaktadir.

Slirdiirelim. Kapitalizm, cegitli tilkelerde ve ulusal eko-
nominin. farkli dallarnda aymi. hizla geligmez. Marksizm,
igei simfi ve ideologlar: tarafuidan, hiiyiik sanayiin .azami
gelisme kosullarinda en kolay, en cabuk, en eksiksiz ve en
siirekli bigimde ozimlenir. Geri ya.da gelismelerinde geg
kalmes ekonomik - iligkiler, sik sik, marksizmin ancak bazi
vonlerini, veni anlayislarin ancak bazi bolimlerini ya da-
baz1 sloganlart ve istemleri dziimleyen ve tim genel aniam-
da burjuva anlayislan geleneginden; ozellikle de burjuva
demokratik anlayislardan kararh bir bigimde kendilerini

- 298



'koparamayan isci - hareketi- yallda§1ar1n1n ortaya glkmasma
volacar, - :

Ayrica; ayrthklarin surekh bn kaynagi da, celigkiler igin-
de veiceliskiler yoluyla gerceklesen toplumsal evrimin di-
 yalektik' niteligidir. Kapitalizm ilerleyicidir, clinkii eski fire-
tim - tarzlarint yikar ve dretici glicleri gelistirir; ama aym
zamanda, gelismenin belli bir asamasinda iretici giiclerin
¢ogalip - bilyiimesini kostekler. Iscileri gelistirir, orgiitler,

disiplinlestirir, ve ezer, baski altina alir, yozlasmaya, yok-
sulluga: vb. gotiiriir. Kapitalizm kendi- mezar kazicilarmi
kendisi yaratir, kapitalizm yeni bir diizenin Ggelerini ken-
_disi: yaratir, ama aynr zamanda ‘‘sicramalar’ olmadan bu
0geler tek baglarina esyamn genel durumunda hic bir seyi
- degistirmezler, sermayenin egemenligine dokunmazlar.” Ger-
- gek yasamin, kapitalizmin canli tarihinin bu celigkilerini
yorumlayabilen, - diyalektik materyalizmin teorisi olarak,
- marksizmdir. Ama su da kendiliginden anlasilir ki, yignlar,
kitaplardan degil yasam icinde dgrenirler. Bu yiizden, kapi-
talist gelismenin su ya da bu ozellifini, bu gelismenin su
va da bu “dersini” durmadan abartan, onu tek yanli bir

teori, tek yanl bir taktik smteml olarak karsimiza diken

-kisi ya da gruplar vardir.

Liberal olsun, demokrat olsun, burjuva ideologlari, mark-
‘sizmi anlamadan, ¢agdas is¢i hareketini anlamadan, durma-
dan; boguboguna, bir uctan Gteki uca sigrar dururlar, Bazan,
seyvleri, kotii kisiler bir simft 6teki simifa karsy “‘kis-
kirtiyor” diye actklarlar, bazan da kendi kendilerine isci
partisi “barigcil bir reform partisidir” diyerek avunurlar.
Anarko-sendikalizmi ve reformizmi bu burjuva diinya an-
layisimin dolaysiz bir lrini olarak, onun etkisi olarak gor-
mek gerekir; anarko-sendikalizm ve reformizm, isci hare--
ketinin bir tek yoniline takilip kahyoﬂar, hareketin bu tek
~yonlii niteligini bir teori- payesine cikartiyorlar, su ya da
bu dénemin ozgil' dzellikleri olan, isci simfi eyleminin su
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va da bu kosullar: olan, ig¢i hareketinin egilimlerini ya da
ozelliklerini karsilikli olarak birbirlerini distalayan seyler-
‘mis gibi agikliyorlar. Oysa, gercek yasam, gercek tarih, tip:
ki yasammn ve dogadaki gelismenin hem yavas evrim hem
de ¢abuk sigramalari, surekhhktek1 kesmtllen igermesi glbl
bu farkli egilimleri de icerir. o

" Revizyonistler, “*‘sigramalara’’ dayanan', isci hareketi
ile topyeklin eski toplum arasindaki ilkesel uzlasmaz karsit-
liga dayanan tiim uslamlamalar: bos 1af sayiyorlar. Reform-
lara, sosyalizmin kismi gerceklestirilmesi goziiyle bakiyor-
lar. Anarko-sendikalistler, “kiiclik igleri”, ozellikle de par-.
lamento kiirsiisiinden yararlanimasmi reddediyorlar. Ger-
cekte, bu son taktik, biiyiik olaylar yaratan glicleri biraraya
toplamasini  bilemeksizin “bilyilk giinler”i gozleyip dur-
makla sonuclamyor. Birinciler de ikinciler de, en Onemli,
en ivedi eylemi, yani iscileri genis, giicli, iyi isleyen ve
her durumda iyi iglemesini bilen orgiitler halinde, simf sa-
vé§un1 ruhu, icine islemis, amaclarinin acgik-secik bilincin- -
de, ve gercek marksist anlayisla egitilmis 6rgiitler halin-
de birlestirme isini frenliyorlar. - _

Burada izninizie konudan biraz ayrilarak ve olas: yan-
lis anlamalari énlemek igin bir parantez acarak belirtelim
ki, ‘Pannekoek, tablilini, yalmzca Bat: Avrupa tarihinden,
ozellikle de Almanya ve Fransa tarihinden alinma Eirné_k-
lerle, Rusya'yr hi¢ gozoniinde bulundurmaksizin acgiklamak-
tadir. Zaman zaman Rusya’yr amgtirryormus gibi gelse de,
bu, yalmzca, Rusya ile Bati1 arasimndaki kiiltir, gérenek ve
tarihsel-ekonomik kogullar “arasmda pek biiylik aynliklar
olmasina karsin, marksist taktikten kesinlikle belirli uzak-
lasmalarr doguran temel egilimlerin bizde de goriilmesin-
dendir. i

Son olarak, is¢i hareketine katilanlar arasindaki anlag-
mazhklart doguran- son derece Onemli nedenlerden biri de,
genellikle yonetici siniflarin, dzellikle de burjuvazinin tak-
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tik degisiklikleridir. Eger burjuvazinin taktigi hep aym
cimde ya da en azindan hep aymi cinsten bir taktik: OISayd:
isci simifi, bu taktige, gene aym: derecede tek bicimli-ya.da
aym cinsten bir taktikle karsihk vermeyi cabucak 6§re'nir§.
di. Gercekte, biitiin iilkelerin burjuvazisi, kacimlmaz olarak;:
iki- yonetim sistemi, cikarlarimi savunmak ve egemenliéinif-_
korumak icin iki savasim ydntemi —kimi ardarda birbiri-
nin yerini alan, kimi de bircok diizenlemelerle icice giren iki
yontem— gelistirir. Birincisi zor ydntemi, isci hareketine.
karst her tiirli 6diinii reddetme, tiim hitkmii kalmamg eski
kurumlar1 tutma, uzlasmaz bir bigcimde reformlara karsy
cikma yiéntemi. Batida, gittikce toprak sahipleri simfimin po-
litikast olmaktan ¢ikip -genel burjuva politikasimn cegitle-
melerinden biri haline gelen tutucu politikanm 6zli budur,
Ikinci yontem, “liberalizm” ydntemi, siyasal haklarin ge-
* ligtirilmesi - dogrultusunda, reformlar, odiinler vh. dogrultu-
sunda alinan 6nlemler yéntemidir. .

Burjuvazi, bir yontemden otekine bazi kigilerin kéti ni-
yetli hesaplar1 sonucu degil, bir raslanti sonucu da degil,
ama. kendi 6z durumunun temel ¢eligkisi yiiziinden gecer.
Normal bir kapitalist toplum, iyice oturmug bir temsill sis-
. temi olmadan, “kiiltiir” bakimindan bir dereceye kadar ti-
tiz gérinmek durumundaki halka baz siyasal haklar veril-
meden basariyla gelisemez. Bu, belli bir asgari kiiltiir ge-
regi, gelisme gostermis teknigiyle, karmagiklifiyla, esnek-
- ligivle, degiskenligiyle, uluslararasi rekabetin hzla biiyii-
mesiyle vb. bizzat kapitalist liretim tarzimin kendi kosulla-
rindan ileri gelir. Burjuvazinin taktigindeki dalgalanmalar, ’»
bir zor sisteminden bir stzde Odiinler sistemine gecis, sonug,'
olarak, su son yarim ytizyil boyunca tliim Avrupa iilkelerinin:
tarihine damgasim vurur. Ekleyehm ki, cesitli iilkeler, be-f"-
lirli dénemler sirasinda yontemlerden birini ya da &tekini:
uygularlar. Ornegin Ingiltere 1860-1880 tarihleri arasmdaf;‘::
“liberal” burjuva politikasmmn ilkesiydi; Almanya 1870’ten'
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1890’a kadar zor ydnteminden ayrilmadi, vb..

. Almanya’da bu zor ydntemi hiikiim siirmekteyken, bu
burjuva yonetim sisteminin tek yanli bir etkisi, ig¢i hare-
keti iginde anarko-gendikalizmin ya da o zaman dendigi gi-
bi anargizmin. . gelismesi: oldu .(90’larin baglarinda “gencg-
ler’’; 2. 80’lerin. baglarnda Johann Most). 1890°da *‘tdiinler”
dogrultusunda bir déniiy meydana gelince, bu ddniig, her za-
man- .oldugu : gibi, is¢i. hareketi- icin daha da tehlikeli. oldu,
clinkit isei sumfi icinde, burjuva ‘“‘reformizminin’ bir o ka-
_dar. tek. yanl bir yankismi: oportiinizmi doguruyordu..

- Pennekoek gbyle yaziyor: '

. “Burjuvazinin liberal politikasimn kesin, gercek ama-
c1, iscileri sasirtip. dogru yoldan cikarmak, saflarinda - bé-
linme yaratmak, onlarin politikasin, giicsiiz, kisa &miirli
bir yalanm-refmmlzmm gene glicsiiz bir uzantis: haline ge-
- tirmektir.”’ :

Cok kez, burjuvazi, helli bir siire icin, Pannekoek’un dog-
ru gizlemine goére, “daha ince” bir politika olan “liberal”
politikayla amacina ulagir. Iscilerin bir boliimii, onlarm tem--
sileilerinin bir boliimii, bazan. gériniisteki ddiinlere al-
damrlar. Revizyonistler, siif savasumi teorisinin eskimis,
“modas1 gecmis” oldugunu ildn ederler ya da pratik bakim-
dah bu teoriden vazgecmek demek olan bir politikaya atil-
maya baslarlar. Burjuva taktigindeki zigzaglar isci- hare-
keti- icinde revizyonizmin giglenmesine yolacar ve sk sik
ig¢i hareketi icinde kendini gdsteren. aynhklama.bﬁlﬁnme-
ye kadar bile vardirir,

Bu cesitten biitiin nedenler, proletarya gevrelermde “ig-
¢i hareketince ‘uygulanacak taktik konusunda aynliklara
meydan verir. Ama proletarya ile kendisine komsu olan,
koyliiliik - de dahil, kiigiik-burjuva katmanlar arasinda Cin
Seddi’ yoktur ve olemazdr da. Su halde kolayca anlagilir ki,
kiigiik-burjuvaziden kisilerin, gruplarin ve cevrelerin prole-
taryaya gecmesi, kendi yoniinden, zorunlu olarak, proletar-
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yanm taktiginde dalgalanmalar doguracaktir,

Cesitli {ilkelerdeki isci hareketinin deneyimi, pratigin:
somut sorunlari temeli lizerinde, marksist taktigin: yapls_i
daha iyi anlamaya yardim eder; en geng iilkelere, mark-
sizmden sapmalarin gercek toplumsal roliinii daha iyi aylf_;f.'
detmekte ve bu sapmalara karsi daha basarili bir bicimde
savagmakta vardimei olur,

Zvezda, n° 1, 16 Arabk 1910 Euvres, t. 16, 5. 369-374,
fmza: V. fiin. '
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AUGUST BEBEL
(PARCA)

BEBEL, Alman Parlamentosu kurulur kurulmaz bu par-
lamentoya secildi; o zaman 27 yasinda gepgenc bir adam-
di, Alman (ve uluslararas1) sosyal-demokrasisinin, diigmana
hi¢ bir zaman bir karig teslim etmeyen, igg¢ilerin durumlar:-
m iyilestirmede, ne kadar az olursa olsun, en kiiciik bir
olanag1 kacirmayan, ayn: zamanda ilkeler diizeyinde uz-.
lagmaz davranan ve her zaman nihai hedefin gergekle%me-
si dogrultusuna yonehk bulunan parlamenter taktigin te-
melleri Bebel tarafindan ya da onun katilmasiyla ve onun
dolaysiz ybnetimi altinda hazirlamp diizenlenmistir.

Bismarck usulil birlestirilmis, Prusya modasina ve yun-
kerler modasina gore yenilenmis olan Almanya, igci parti-
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_sir_iin basarilarina, sosyalistlere karsi ozel bir yasa.ile 'Iy'a_é
mt verdi. Isci simfi partisi icin legalite ortadan kaldlrﬂdif,';
parti yasa-dis1 ilan edildi. Zor giinler basladi. Diismanm-
zulmiine, temel taktik sorunlara iliskin dalgalanmalarin or-
taya glkardlgl bir i¢c bunalim gelip eklendi. Baglangicta,
oportiinistler baskaldirdilar: onlar legalitenin kaldirilmasiy-
la- yilginhga kapimiglardr ve budanmamis sloganlari red-
dederek, bunlar fazla ileri gitmekle suclayarak, vb., umut-
suzluk romanslar siylemeye baglamiglardi. Bu arada sunu
da soyleyelim ki, bu oportiinist akimin temsileilerinden biri,

Hochberg, heniiz- giicstiz olan ve kendi kanatlariyla ugmayr

beceremeyen partive mall destek saglyordu. |
- Marx ve Engels, Londra’dan, bu yiizkaras1 oportiinist
dalgalanmalara hiiyiik bir dfke ile saldirdilar. Bebel gercek
parti lideri oldugunu gésterdi. Tehlikeyi zamaninda gordii,

Marx ve Engels’in elestirilerinin hakh oldugunu -anladt ve
partiyi uzlasmaz bir savasim yoluna yoéneltmesini bildi. Ille-
gal bir “gazete Kuruldu: Sosyal-Demokrat, dnce Ziirich'te,
sonra Londra’da qikti. Her hafta Almanya'ya giriyordu ve
10.000 kadar abonesi vardi. Gazete, oportiinist dalgalanma~
‘lara kesin hir bigimde son verdl '

Bir bagka dalgalanma, o zaman, 1870 yillar: sonunda

Dihring meraki, Dilhring tutkunlugu oldu. Olduk¢a kisa bir
siire, Bebel bu tutkunlugu da paylasti. En gdzdeleri Most
olan “Diithring yanhlart “solculuk” oynuyorlar ve cabucak
anarsizme dogru kayiyorlardi. Engels’in Diihring’in teori-
‘lerine ‘karsi, yildirnm carpmisa doéndiiren sert elestirisi, bir--
cok cevrede tepkiyle kargilandi ve bir kongre sirasinda bu
elestirinin merkez organin sayfalarindan cikarlmas: bile
dnerildi. :

Ama sosyalizmin kalicl butun unsurlari (elbette Bebel

basta) ‘‘yeni” teorilerin tiim zararim cabucak anladilar;
bu teorilerle ve her cesitten anarsizan gecici heveslerle ilis-

kilerini  kestiler. - Bebel ve Liebknecht’in. énderlifinde par- .
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ti, 111egal eylemle legal eylem1 birarada yiriitmeyi ogrendl
Legal sosyal-demokrat parlamento kesimi, iinli, denizeilik
kumpanyasina para yardim lehinde oylama konusunda, ¢o-
gunlukla oportiinist bir tutumu benimseyince, gizli Sosyal-
Demokrat, bu kesime karg: bir tutum aldi ve dért haftahk
bir savagimdan sonra zaferi kazands. i

1890°da, sosyalistlere-kargi ozel yasa, 12 yil yururlukte
kaldiktan- sonra diigtii. Partide, hemen hemen 1875’tekiyle
aym yapida yeni bir bunahm oldu Bir yandan, basta Voll-
mar olmak {izere oportiinistler sivri sloganlari ve uzlagmaz.
taktigi yeniden yad_samak icin legaliteden yararlanmaya ha-
zirdilar, Ote yandan, “gencler” diye adlandirlanlar, ‘‘solcu-
luk” oynuyorlar ve anargizme dogru kayiyorlardi Partmm‘
“bu bunalimu ¢ok kisa Omiirli olduysa -ve hafif atlauldlysa, _
bunun biitin' 6viincii, her iki dalgalanmaya da en kararh,
en sert bir bicimde kar§1 duran Bebel ve Iaehkrsecht’
diiger.
- Bunun iizerine parti igin gemshgme ve dermhgme hizlt
bir biiyiime doénemi, proletarya gii¢lerinin yalmz politik 6r-
giitlenme alaninda degil, ama aym zamanda mesleki plan-
da, kooperatif ve egitim planinda Srgitlenmesinde bir. gelis-
me ddénemi basladi. Bebel’in biitiii bu alanlarda, parlamen-
ter olarak, propagandaci ve orgiitgli olarak yiirittigi dev
boyutlara varan pratik calisma kesinlikle paha bicilmez bir-
calismadir. Ve bu cahsma sayesindedir ki, Bebel, partideki_
hi¢ kimsenin yadsiyamayacag ve herkesin kabul ettigi li-
der olarak, is¢ci yigmlarinin en yakm ve én gok sevd1kler1
bir lider olarak yerini kazands, :

Severnaya Pravda, n° 6, REuvres, t. 19, s. 316-318.

8 Agustos 1913,
tmza: V. Hin.
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ASFIVECE AKIMI.NASIT, YIKTI®

V. Zasuli¢c o dikkate deger yazismin son tiimcesinde “ya-
rarl: bir giic olabilmek i¢in, bu yeralt: kesimi”’, diye’.yamyor,
‘,‘_parti' adim yalmiz kendisi tasiyor olsa bile, bu isci sosyal-
demokrasisine’” (yani V Zasuli¢’in “‘biitlin kuvvetlerin” top-
lam: gibi gbrdiigi ve “onu parti gibi diigiinecek ve ondan_
partiden sozeder gibi sozedeceg1z dedigi o genis katmana)

“parti gdrevlilerinin partiye gosterdlklen sayg1y1 duyma-
/] hdu' T

- V. Zasuli¢’in inciden yana dylesine zengin yazisindaki. in-
cilerin. incisi bu uslamlamasi tzerinde iyice disiiniiniiz. Her
seyden Once Zasuli¢, bugiinkii Rusya’da parti adinin neye uy-
gun diigtiigiinii, neyi anlattifim cok iyi anliyor. Oysa, onlarca
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tasfiyeci yazar kamuoyunu bunu anlamadiklarina inandir-
maya cahsip duruyorlardi, hald da calisiyorlar, bunun.so-
nucy, partinin tasfiyesi iizerine tartismalar, bu baylar ta-
ratmdan inamlmayacak bir derecede karmakarigik edilmis-
tir. Bayagi ve siradan tasfiyecilere karsi olarak, ig¢i hare-
ketinin yazgisiyla ilgilenen okurlar, canla bagla anlagilmaz
hale getirmeye ¢ahgilmig ve h&la cahsmakta olan parti ne-
dir? sorusunun yamtini bulmak igin V Zasuli¢’in yazisina
ceviriyorlar gozlerini. '

Sonra V. Zasuli¢’in vardif1 sonucu inceleyiniz. Yeralt
kesimi, parti gorevlilerinin partive baktiklar: gibi genis
katmana bakmalidir, deniyor bize. Soru su: bir dernegin
gorevlileri ile o dernek arasindaki iligkilerin 6zli nedir? Bes-
belli ki, .bu 6z, gorevlilerin kendi kisisel (ya da grupsal, ya
da kendi cevrelerinin) nadelemm degﬂ ama bu dernegin
iradesini uygulamalaridir.

Peki ama yiizbinlerle ya da milyonlarla sayilan genig
bir katmann iradesini nasil belirlemeli? Eger, bir tek ve
aym -Grgiit iginde drgiitlenmemisse, genig bir katmamn ira-
degini belirlemek olanaksizdir, bir cocuk bile anlayabilir
bunu., V. Zasulic’in bahtsizhg surada ki, fipki oteki tasfi-
yeciler gibi, tastamam &yle, 6rgiit konusunda oportiinizm
inisine gectiginden beri, durmadan en zehirli anarglzm ba-
tagina dogru kayiyor. :

Conkii, V. Zasulic, kendisi ‘“‘genis katman’’mn ‘‘pratik
olarak partiye girme olanagindan yoksun’ bulundugunu ve
bu nedenle, onun ‘“‘partiyi olusturma olanagindan yoksun'’
oldugunu teslim ettikten sonra, aynl zamanda, tasfiyecile-
rin, bu genis katmani, parti gibi diisineceklerini ‘ve ondan
parti gibi sdzedeceklerini ve yeralti kesiminin de bu genis
katmani en yiice makam, ‘“‘gdrevlilerin’ sorunlari konusun-
da en yiice yargic, vb., vb. saymak zorunda old'ugunu acik-.
ladig1 zaman, bu, séziin en tam ve en dogru anlamiyla anar-
sizmin kendisidir.
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. Genis Réfﬁéularm ve kitlenin drgiitlenme olanaksizligy-
] kabul etmekle birlikte, orglite karst bu genis katman-
) 'da bu’ kltlenm yargiswa- basvuruldugu zaman, bu.

: bz_'.'_ :__oz_'gut_u _kar§1 g;karamamalarmdan ba§ka hi¢
giit kuramamalarindandur.

Marksmtlei' (onlarcé yilt kaplayan uzun bir dénem bo-
_'yunca o1gut1enmeye karsi koyan) Orgiitstiz kitle ile parti,
yani-: orgut -arasindaki- iliskiler. konusunda, temelden farkh
bir. yargiya sahiptirler. Belirli bir sumfin kitlesinin kendi
¢ karlarint - ve kendi -durumunu anlamay! Ogrenebilmesi
- kendi: bz pohtlkasml yirliitmeyi 6grenebilmesi icin, salt
g bunun icin, derhal ve her ne pahasma olursa olsun bu s1-
:;t_u_fm.oncu unsurlarindan olusmusg bir orgit gereklidir, hat-
‘ta-baslangicta bu unsurlar smmfin gok kiigticitk bir parcasin
i olugtursalar bile. Kitleye hizmet etmek ve onun gikarlari
dogru bir bicimde anlayarak ifade etmek icin, éncii miif-
reze, yani orgiit, hic birini ayri tutmadan tiim en iyi giicleri
-bagrinda toplayarak, her adimda kitle ile baglantimn siiriip
slirmedigini, canli olup olmadifim titizlikle ve nesnel bir
‘bicimde, yansizlikla denetleyerek, biitiin calismasmm kitle
icinde yliritmelidir. Bu yolla, yalniz bu yolla, oncli mitifre-
ze, kitlenin cikarlarim dile getirerek, ona orgitlenmeyi
Ogreterek, kitlenin tiém eylemini bilin¢li bir simf politika-
:S1 yoluna yonelterek kitleyi egitir ve aydmnlatir.

'_ Eger, dolayhh ya da dolaysiz yolla ya da katilarak, se-
-gcimlerle ilgilenme durumunda bulunan tim kitlenin siyasal
~eylemi sonucu iscilerin secilen tim temsilcileri yeralti par-
“tizan ya da onun cizgisinden, partinin partizan olursa, biz,
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bunda, yigmlarla olan bagin canhlifiu tanitlayan, bu or-
giitiin varolma ve kendisine kitlenin smif ¢ikarlarinin biri-
cik temsilcisi ve sozeiisii deme hakkim agikea ortaya koyan
nesnel bir olgu Qlafak bakariz. Politik bakimdan bilincli her
isci ya da daha dogrusu her iggi grubu, secimlere katila-
bilmis ve segimleri su ya da bu yOne yoneltmistir; eger, so-
nunda, tasfiyecilerin alaylara, sovmelere ve horgoriilere bog-
duklar: érgiit, kitleyi. ardindan sirikleyebilmisse, bu demek-
tir ki, partimizin kitlelere kars: tutumu, dzinde 11ke olarak
dogrudur ve marksizme uygundur.

“Partiyi olusturmak icin yalmzea partlye girme pratlk
olanagindan yoksun genig katman” teorisi anarsist bir teori-
dir. Rusya'nmn is¢i simfi, kitleleri ayartip bozan ve bizzat
orgiitlenme kavramini, orgiitlenme ilkesini yikan bu teo-
riye karsi en acimasiz bir bicimde savasmadan hareketini
saglamlastiramaz ve geligtiremez.

Parti yerine ‘‘genis katman’ teorisi, alaya alman yi-
ginsal is¢i hareketine karsi agin Olgide keyfi tutumlarin
temize cikarilmas: cabasidir (oysa bu yiginsal hareketi
alaya alanlar, zorunlu olarak, her adim bagt “yifn”’ sozil
ederler ve “yigmsal” sifatini dillerinden digiirmezler). Her-
kes biliyor ki, tasfiyeciler, bu teori ile kendilerini ve kendi
kiiciik aydin cevrelerini ‘“‘genis katman’in temsilcileri ve
sozciileri gibi satmaya calisiyorlar. Mademki biz “‘genig
katman’1 temsil _ediyoruz, bize ‘“dar” parti denmesinin’ ne
onemi var! diyorlar. Secimlerde bir milyon isciyi ardindan
slirtikleyen, kimbiliv hangi yeralt: 6rgﬁtlenmesi ‘umurumuz-
da mi, biz “genis katman’i, yani kuskusuz milyonlarl, on
1ilyonlar: temsil ederken

Nesnel olgular (IV Duma seglmlerl, isci gazetelerlmn
dogugu, bunlar icin para yardimi toplanmasi, Petersburg
matalurji iscileri sendikasi, ticaret islerindeki memurlarm
‘kongresi) acikca tanitlamaktadir ki, tasfiyeciler, is¢i sini-
findan kopmus kiiciik bir aydinlar cevresidir. “Genis kat-
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Prosvegceniy Guvres, t. 19, s. 438441,
Eylil:1913.
Imza; V. Ilin.,
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SAVAS VE RUS SOSYAL-DEMOKRASIST
{PARCA)

Oportiinistler, tiim ilkelerin sosyalistlerine, kogullar ne
olursa olsun govenizme kargi savagim oOdevini veren, on-
_lan, burjuvazinin ve hiikiimetlerin baglattiklar! her savasa,
i¢ savas ve toplumsal devrim lehinde yiiriititlecek gliclii bir:
propaganda ile karsihk vermekle yiikiimli kidan Stuttgart,*
Kopenhag ve Béle kongrelerinin kararlarimt baltaladilar.
II. Enternasyonalin iflasi, devrini tamamlamig (“‘barisqr’
denilen) tarihsel bir donemin dzgiil alani lizerinde biiyiimiis
ve. su son villarda pratik olarak Enternasyonal icinde ege-
men olmus olan oportiinizmin de iflasidir. Oportiinistler, sos-

*Bkez: g, 271, —Ed. -
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burjuva reformizmini
nde bu savajimui i¢
ederek, ve siflara-
rtseverlik ve yur-
ovémzmlm ogiitle-
St Partz Manifesto-
folmachgl temel gcr-

, erine kiictik-burjuvaca duygusal: bir go-
aglslyla suurh kalarak; zorunlu olarak vyararlamlmasi
n burjuva legalite ve parlamentarizmini fetis haline
srek’ ve bunalim caglarinda, illegal Orglitlenme ve aji-
as'yon"- bicimlerinin vazgecilmez hale geldiklerini unutarak
uzun zamandan beri bu iflast hazirlamislardi. Anarko-sendi-
callst akim —oportinizmin daha az burguvaca olmayan, ve
‘proletaryanmn goriisiine, yani marksist goriige daha az dis-
“man olmayan dogal bir “tamamlayicisi”’— bu giincel buna-
“lim swasinda, soven sloganlarin, daha az utamilas: olmayan.
bir ‘bi¢cimde bog bir tekerlemesiyle kendini gosterdi. .

Eylil ya da L‘lqm 1914'te Euvres, t. 21, 5. 2526,
vazilmis, .

1 Kasumn 1914'te

Sotsial-Demokrat’in

33. sayisinda yayinlanmugtir,
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SOSYALIZM VE SAVAS
(PARCA)

BIRINCI BOLUM
SOSYALiZMIN iLKELERI VE 1814-1915 SAVASI.
SOSYAL-DEMOKRATLARIN SAVASLARA KARSI TUTUMU

Sosyalistler her zaman halklar arasindaki savaslar1 bar-
barca ve hayvanca bir girisim olarak mahkiom etmislerdir..
Ama bizim savagsa karsi tutumumuz, burjuva pasifistlerin
(baris yanhlarimin ve propagandacilarmin) ve anargistlerin
tutumundan koklii bir bicimde aylfldlr. Biz, burjuva pasi-
fistlerden, savaglarn {lkenin igindeki simif savasimina bag-
layan kagmilmaz bagi anlamakla, siniflar1 ortadan kaldir-
madan ve sosyalizmi kurmadan savaglar1 ortadan kaldirma-
mn olanaksiz oldugunu anlamakla ayrilinz; ve aynm sekil-
de, i¢ savaglarin, yani ezilen simifin kendisini ezen smmfa
kargl, kolelerin kéle sahiplerine kargi, serf koyliilerin top-
rak beylerine kavsy, iicretli iscilerin burjuvaziye kargi sa-
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gunu,” ilerici niteligini ve zorunlulugunu
etmek anlaminda burjuva pasifistlerden
arksistler, pasifistlerden oldugu kadar anar-
ayriliriz, su anlamda ki, biz, tek tek her sa-
hsel olarak (Marx'in diyalektik materyalist goriis
- tahlil edilmesi geregini kabul ederiz. Tarih bin-
erce savas gdrmiistiir, bu savaglar, ka¢inilmaz olarak bir- -
ikte: getirdikleri. korkung durumlara, canavarhklara, biiyiik
elaket ve actlara karsin ilerleyici olmuslardir, yani Avru-
a'mn 0ze111kle zararh ve gerici (6rnegin otokrasi ve kole-
"jhk’g1b1) kururnlarmln ve ‘en barbar zorbaliklarin (Tiirk ve
;.Rus) y1k11ma51na yardim ederek insanhigin gelismesine ya-
rarli “olmuglardir. Onun igin buglinkii savagin tarihsel Gzel-
liklerini incelemek énemlidir.

Temmuz-Agustos 1915'te yazmlmis, . GBuvres, t. 21, s. 309,
Agustos 1915’te Cenevre'de, ’ ’
Sotsial-Demokrat gazetesi

yazarlarimn c¢abalaryla brogiir

halinde basilmugtir,
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FRANSA’DA MUHALEFETIN GOREVLERI
(SAFAROV YOLDASA MEKTUPR)
(PARCA)

... Anarsgist lafazanlik Fransa'da her zaman biiylik kéti-
likler yapmustir. Ama bugiin, Kropotkin, Grave, Cornelissen
ve Oteki Bataille chauviniste* sovalyeleri gibi anarsist-yurt-
severler,  anarsist-sovenler, ¢ok biiyitk sayida is¢inin anar-
gist lafazanhktan kurtulmasma yardim .edecektir. Kahrol-
sun sosyalist-yurtseverler ve sosyalist-sovenler, ve onlar
gibi “‘kahrolsun anarsist-yurtseverler” ve anarg;ist-govenlei‘!_
— bu bagmriglar Fransa iscilerinin ylreklerinde yanki bula-
caktw. Devrim {izerine anarsist sozler degil, ama uzun so-

* Sovenist savas. — Birinci Diinya Savagt swasinda agut goven bir tu-
tum benimsemis olan _anarko-,sendikajist glinlitk pazete Baluille syndicaliste
adindaki yaywn organina Lenin'in taktif alayl ad. —Ed.
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] ciddi, direngen, diré§ken, ‘sistemnli’ olarak, her yerde,
¢iler: arasinda illegal Orgiitler yaratma ¢alismasi, dzgir,

tin idlkelerin igci simfina gerekli olan budur.
Fransizlarin’ sistemli bir illegal calisma yapmaya “‘ye-
tenekli olmadiklarim” diisiinmek - yanhstir. Yanlistir bu!
Fransizlar siperlere gizlenmeyi cabucak 8grendiler. llegal
cah§manm yeni kosullarma- ve devrimei bir kitle hareketi-
_nin- sistemii bir- bigimde hazirlanmasina kendilerini ¢ok ¢a-
: _:buk uyduracaklardlr

..Fransmca olarak 1916 da el bildirisi _ (Buvres, t. 22, s. 139-140,
‘halinde yayinlanmigtir;

Rusca olarak ilk kez 1924'te

Proletarskaya Revoluisia dergisinin

4 (27) sayisinda yaywnlanmgtir. -
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GENCLIK ENTERNASYONALT
(PARCA)

2) Yoldas Nota-Bene (n° 6)'min makalesi,” anargistler
ile sosyalistlerin devlete kars: tutumlar: arasindaki- ayrih-
ga iligkin sorunda cok biiyiik bir yanilgiya diigiiyor (daha
birgok baska sorunda, oOrnegin “yurdun savunulmasi” slo-
gamna karsy savagimimizin gerekgelendirilmesi sorununda
da oldugu gibi). Yazar, “acik-secik bhir genellikle devlet
fikri” vermek istiyor (emperyalist yagmalama devleti tab--
losuna paralel olarak). Marx ve Engels'ten bircok acikla-
ma aktariyor ve dzellikle su iki vargiya variyor:

a) ... “Sosyalistler ile anarsgistler arasindaki ayrihigi bi-
rincilerin devlet yanhs), ikincilerin ise devlete diisman ol-
malar1 olgusunda aramak bastanbasa yanbstir. Gercekte
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zrblrlermden ,su baklmda ﬂdevmmm 808-
& mokra51, erkezﬂegmls,a:‘
lert. yem bir toplumsal tiret;
de, merkeze bagh olmaya

~_,fc_.ioéru, eski 1§letrne biciml

e

tedi
sk1 tekmge
oIacak

lardan ‘hgrblrm gelecek . toplumun ekonomik - temellerine
kars: tutumlan arasindaki ayrilik sorusunu yamthyor. Kus-
- kusuz buﬁda gok ‘dnemli ve gelisighizel atlatilamayacak bir
sorudur. - »Am,a “bundan, sosyalistler ile anarsistlerin devlete
karst tutumlarindaki ayrilklarin Sziintin, temelinin unutu-
labilecegi sonucu cikmaz. Sosyalistler modern devleti ve
rumlamm igei simfmin kurtulug savagiminda kullanmak
Lst1yor1ar, ve devleti, kapitalizmden sosyalizme gegise uy-
—gun: diisen 6zel bir gecis bigiminde devleti kullanmamn zo-
':runlulugunu ileri siiriiyorlar. Bu gecig. bicimi, ki o da bir
devlettlr, proletarya diktatorliiglidiir.

- Anarsistler devleti “ortadan kaldirmak”, Nota-Bene yol-
dagm makalesinde bir yerde gecen ve yanhghkla bu goriisii
" sosyalistlere yiikledigi ifadesine gbre devleti “havaya ugur-
‘mak” isterler. Sosyalistler —yazar ne yazik ki Engels’in
bu konudaki sbzlerini cok eksik olarak aktariyor— devle-
"_-.tim burguvazmm mulksuzlegtlmimesmden sonra, glderek
er1yeceg1n1 uyuyacaglm kabul ederler.

Arahk 1916'da : GEuvres, t. 23, 5. 181-182.
Recuell du Socigl-Democrate, ’

_n°® 2'de yaymlanmugtir,
imea: N. Lenin.
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UZAKTAN MEKTUPLAR™
(PARCA) .

. Isci temsilcileri sovyetleri ne yapmahdir diye soru-
lacaktir, Bu _Sovyetlef “pagkaldirmin organlari, devrimeci
iktidarin organlary sayilmahdirlar”, diye yaziyorduk Cenev-
re’de“cikan Sotsial- Demokmt gazetesmm 13 Ekim 1915 giin-
1 47. sayisinda.*®

1871 Komiin deneyiminden ve 1905 Rus devrimi dereyi-
minden cikarlan bu teorik ilke, giincel Rus devriminin
giincel asamasimn kesinlikle bize verdigi pratik, yol goste-
rici bhilgilere dayanarak aciklanmah ve somutlagtiriimahdur.

Bir devrimel iktidara gereksinmemiz var, (belli bir ge-

* Bkz: s. 332-352. —Ed.
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is donemi igin) bir devlete gereksinmemiz var. Bizi anar--
stlerden ayirdeden de bu. Devrimei marksistler ile anar-
§i$t1er arasindaki ayrilik, yalniz, birincilerin biiylikk merkezi
omiinist tretim yanlsi, ikincilerin ise parcal kiiciik iiretim
yanhst olmalar1 olgusundan gelmez. Haywr, ayrihk, kesin-
likle  iktidar sorununa, devlet sorununa dayamir: biz, sosya-
lizm ugruna savagimda devletin devrimci bicimlerinin dev-
rimci bigimde kullamlmasimdan yanayez, anargistler ise buna
'kawzdzr :
Bir devlete gereksinmemiz var. Ama burjuvazinin, meg-
rut! hiikiimdarliklardan en demokratik cumhuriyetlere ka-
dar her yanda kurdugu gibi bir devlete d e gil. Iste bizi,
Paris Komiinlinlin 6grettiklerini ve bunlarin Marx ve Engels
-tarafindan yapiimig tahlilini bozan ya da unutan kokusma
yolundaki eski sosyalist partilerin oportiinist kautskicilerin-
-den ayran budur.*
R Bir devlete gereksinmemiz var, ama burjuvaziye gerek-
li olan devlete, icinde, polis, ordu ve biirckrasi (gérevliler
- kadrosu) gibi iktidar organlarimn halkian ayrilmus ve hal-.
ka karsi olduklar: bir devlete d e g i 1. Biitéin burjuva
devrimleri bu devlet makinesini yetkinlestirmekten ve onu
‘bir partinin elinden &teki partinin eline gecirmekten bagka
bir sey yapmamuglardir.

Proletarya ise, eger simdiki devrimin kazamimlarin: ko-
rumak istiyorsa, bu “hazir” devlet makinesini, Marx'm sé-
zini kullanarak sdyleyelim, “yikmali” ve polisi, orduyu,
gorevliler kadrosunu fopyekin silahli halkla kaynagtirarak,
onun yerine bagka bir devlet koymahdir. Proletarya, 1871

# Onlimiizdeki ghinlerde yazaraglm mektiplardan birinde ya da 6zel bir
yazda, Marx’m Fransa’da I¢ Savag’inda, Engels’in bu yapibn diglineii bas-
ksima Onstziinde, Marx'm 12 Nisan 1871 ve Engels’in 18 ve 28 Mart 1875
tarihli mektuplarinda yapilan bu tahlili ve ayrica Kautsky’nin Pannekoek ile:
1912’de strdurdigit ‘“‘deviletin yikilmasi” denilen sorun {izerine _polemifinde
marksizmi tamamiyla deforme ettizi olgusunu ayrintih bir bicimde yeniden .
ele alacagim. [Lenin’in notu.] (Bkz: s, 332-352. —Ed.)
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Paris Komiinit ve 1905 Rus devrimi deneyiminin gosterdigi
yolu izleyerek, devlet iktidarmin organlarim dogrudan dog-
ruya kendileri ele alsinlar ve bu iktidarm kurumlarim ken-
dileri kursunlar dive halkin tim yoksul ve sdmiiriilen unsur-
larmm orgiitlendirmeli ve silahlandirmahdir.
- Rusya'mn iscileri daha birinei, 1917 Subat devriminin
ilk evresinde bu yola girdiler. Simdi onemli olan bu yeni
yolun ne oldugunu iyi anlamak ve bu yolu yiireklilikle, gev-
semeden ve direngle izlemeye devam etmektir. - '

11 (24) Mart 1917'de yazilnug - _ CEuyres, t. 23, 8. 353-354.

ilk kez 1924’te Internationale Communisie
dergisinin 3-4 sayilarnda yayinlanmegtir,
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TAKTIK UZERINE MEKTUPLAR
(PARCA)

BIRINCI MERTUP
GUNCEL DURUMUN TAHLILI

... Birdenbire sosyalist -devrime varmak icin, koylii ha-
- reketini heniiz yiiksek noktasna vardirmamug olan tamam-
lanmamms burjuva demokratik devriminin ‘‘izerinden atla-
_mak” istemekle &znelcilige (siibjektivizme) diigme tehlike-”_
SIyle karg: kargiya degil miyiz?

- Eger “Car degil, is¢i hilkiimeti”® deseydim, ben de
5'-b_0yle bir tehlikenin tehdidi altinda bulunurdum. Ama. ben*
bunu demedim. Bambagka bir sey sbyledim. Rusya’da, is-
- cilerin, tarmm {icretlilerinin, askerlerin ve koyliilerin tem-
silcilerinin sovyetlerinden baska (bir burjuva hiikiimeti di-
ginda) hiikiimet olamaz dedim. Bugiin Rusya’da iktidar Gug-

'_.__k_o_v_ ve Lvov’dan ancak sovyetlere gecebilir dedim, ve giin-
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delik dilden, sokaktaki adamdan alinma, mesleki ozellikler-
le smrlandiriimig bir deyim degil, marksist, bilimsel bir
terim kullanmak icin, bir smif tanmmlamasi kulanmak igin
bu sovyetlerde kesinlikle koyliiliik, askerler, kuguk burju-
vazi agir basmaktadir dedim.

Tezlerimde, heniiz tim olanaklarmm tiketmemis olan
koyli ya da genel olarak kiiciik-burjuva hareketinin tizerin-
den atlama . girisimierine karsi, bir isci hitkimeti tarafin-
dan ““iktidar1 ele gecirme’cilik oynama girisimlerine kar-
s1, her tirlii blankici seriivene karsi, kendimi iyice koru-
dum, ciinkii kesin- olarak Paris Komiinii deneyimine bas-
vardum, Oysa, bilindigi ve Marx’m 1871’de, Engels’in 1891’-
de* titizlikle ayrimntilr bir bicimde ortaya koyduklar: gibi, bu
“deneyim, blankiciliZi kesinlikle distalamistir, cogunlugun
dogrudan, aracisiz, kayitsiz gartsiz egemenligini ve bizzat bu
cogunluk bilincli bir bicimde hareket ettigi olciide, yalniz
bu dlciide kitlelerin eylemini giiven altina almigtir,

Tezlerimde, her seyi, tamamiyla acik-segik bir bigim-
de isgcilerin, tarmm ficretlilerinin, koyliilerin ve askerlerin
temsileilerinin sovyetleri iginde iistinlik saglama udruna
savagima vardirdim. Bu konu iizerinde en ufak bir kuskuya
yver vermemek icin, tezlerimde, ‘“‘kitlelerin pratik gereksin-
melerinden yola cikan’ sabirli ve direngen ‘“‘aciklama” ca-
hsmasmin geregini, altim iki kez cizerek belirttim.

Cahiller ya da B. Plehanov ve benzerleri gibi marksizm
donekleri, anargizm diye, blankicilik diye bagirip cagirabi-
lirler. Diiglinmek ve Ogrenmek isteyen, blankiciligin ikti-
darin bir azilik terafindan alinmas: demek oldugunu, oysa
is¢i, vb. temsilcileri sovyetlerinin herkesin bildigi idizere,
halk cogunlugunun dolaysiz, aracisiz orgam oldugunu kav-

* Bkz: Karl Marx, Fransa’da Ic Savas (Bkz: Paris Komiinii Uzerine, Sol
Yayinlar:, Ankara 1977, s. 35 vd.):; Uluslararas: Emekgiler Birligi Genel Kon-
seyinin Cagrisi, (Bkz: Paris Komiini Uzerine, s. 54 vd.); F. Engels, “Karl
Marx'm ‘Fransa'da I¢ Savas'ma Giris™ (Bkz: Paris Komiinii Uzerine, s. 37- 53.)
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_amazhk edemez Bu sovyetlerin badrnda etkinlik’ ug

s_avaglma maledilen bir eylem blankicilik batagima ba-
az' -s0zeligiin tam anlamyla batamaz. Anarsizm batagl-

a__ batarnaz clinkii anarsizm, burjuvazinin egemenhgm—-
ro_letaryanm egemenligine giden gecis donemi boyun-
devletin geregini, bir devlet iktidar: zorunlugunu yad-
ir. Ben, tersine, her tirli anlagiimazhg, kuskuyu disar-
orrakan bir aciklikla, bu dénem boyunca devletin zorun-
ulugunu savunuyocrum, bilinegelen burjuva parlamenter dev-
- degil, ama Marx ile goriis birligi halinde Paris Komii-
déneyimme uygun olarak, siirekli ordusu olmayen, halka
__ars:. ‘polisi olmayan, halkin tepesinde gorevlileri olmayan
> devletin  zorunlulugunu savunuyorum. -

-~ B. Plehanov, Edinstvo’sunda, avaz ciktigy kadar anar-
izm diye haykiriyorsa da, bununla marksizmden kopmasi-
mn yeni bir kamtim vermekten baska bir sey yapmyor. Be-
nim- Pravde’da (n° 26) yaymlanan* Marx ve Engels’in, 1871, -
872, 1875'te devlet konusunda neler &grettiklerini bize soy-
éinesi icin yaptigim cagriya B. Plehanov, sorunun 9z iize-
inde susarak yamt vermek zorundadir ve her zaman da
orunda olacaktir, ancak cileden citkmug bir burjuvaya yara-
‘sir yaygaralar koparmaktan da geri durmayarak.

7 Bir eski-marksist olan Plehanov, marksist deviet teori-
isinden kesinlikle hic bir gey anlamamistir. Bu anlama ye-
tersizliinin tohumlar: zaten anarsizm konusundaki Alman-
“ca brogliriinde gozle goriilmektedir,™

8-13 (21-26) Nisan 1917'de GBuvres, t. 24, 3. 58-40.
yvazilmighir.

Brogilir halinde Nisan 1917°de Priboy

vaymlarinda yaymlanmgtir,

. *Unli “Nisan Tezleri’'ni iceren “Bugiinkii Devrimde Proletaryamn. Go-
revleri” baghkh yazidan stzediliyor. (Bkz: Nisan Tezleri ve Ekim Devrimi,
© Sol Yaymlari, Ankara 1978, s. 9-20.) —Ed. E S
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DEVRIMIMIZDE PROLETARYANIN GOREVLERT

(PROLETARYA PARTISI ICIN PLATFORM TASARISI)
(PARCA)

BILIMSEL BAKIMDAN DOGRU OLMAK VE PROLETARYANIN
SIYASAL, BILINCINI AYDINLATMAK ICIN PARTIMIZIN
ADI NE OLMALI?

19, Sundl son soruna, partimizin adi sorununa geliyo-
rum. Marx ve Engels’in yapmis bulunduklar: gibi, kendimi-
zi Komiinist Partisi olarak adlandirmalyiz, _

Marksist oldugumuzu ve temel olarak Komiinist Mani-
festo’'yu aldigimizmn bir kez daha ilan etmeliyiz. Komiinist
Manifesto, sosyal-Gemokrasi tarafindan basghca iki nokta-
da bozulmus ve ihanete ugramistir: 1. 1'_'.§gi1erin yurdu yok-
fur: emperyalist savagta “yurdu savunmak™ demek, so0s-
yalizme ihanet etmek demektir; 2. marksist devlet teorisi,
II. Enternasyonal tarafindan carpitilmstir,

“Sosyal-demokrasi’” adlandirmasi, Marx’in bircok kez,
ozellikle 1875te Gotha Programwumn Elestirisinde gdstermis
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}4'te daha- popiiler: bir agiklama-
undugu gibi, bilimsel bakimdan dogru
pitalizmden, dogrudan. dogruya ancak
et:lm-"araglarlmn ortaklaga milkiyeti ile
_'_egme gbre boliislimiine gecebilir. Bi-
: _gz goriiyor: sosyalizm, kacinilmaz ola-
s, bayragl lizerinde: “Herkesten yetenek-
kese  gereksinmelerine gbre” yazan komil-

_anlit'ﬁif,' bu. \
st lkll’iCISl adimizin ikinei bdlimii de (sosyal-de-
in _sel baklmdan' dogru deg11d1r Demokram dev-

ete karsiyiz. ,
IklncrEnternasyonal (1889-1914) onderleri, B. Plehanov,
sky - ve:: benzerleri, marksizmi algalttilar ve bozdular.
__.ax_'_ksum anargizmden sosyalizme gecmek icin bir dev-
in orunlulugunu kabul etmesi ile ayrilr, ama (ve onu
sky ve hempalarindan iste bu aywrw) 1871 Paris Ko-
_g1b1 1905 ve 1917 isci vekilleri sovyetleri gibi bir dev-
yoksa alisilmmg tipteki burJuva demokratik cumhuriyet
ibi bir devlet degil.

Uclincti kamtim: yasam, devrim, terimin’ gercek anla-
r'nln_(_:'_la'_ bir devlet olmayan bu yeni “devlet”in ta kendisini,

niiz kararsiz bir bigim altinda da olsa, gercekte iilkemiz- -
dgha’ dnce yaratmig bulunmaktadir.

__'Z.Bu doha gimdiden yalnizea bir dnderler teorisi degll yI-
mlarin pratik etkinligine baglh bir sorundur.

~Devlet, stzcliflin tam anlamiyla, halktan ayri, silahl
~insan miifrezeleri tarafindan yifmlar {iizerinde uygulanan
“buyurganhk demektir.

. Bizim dogmakta olan yeni devletimiz de bir devlettir,

-clinkii bize silahli insan miifrezeleri gerek, bize stk: bir dii-

zen gerek, bize, carca oldufu kadar gugkoveu tiim: kargi-
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devrim girigimlerini acimasizea bastirmak icin zor kullan-
mak gerek.

Ama bizim dogmakia olcm yeni devletimiz, sdzciigiin tam
anlamiyla daha simdiden art:k bir devlet degildir, ¢linki
Rusya’nin birgok yerinde bu silahli insan miifrezeleri, ygis-
min kendisidir, tiim halktir, yoksa halkin {istiinde, ondan ayri,
ayricalikli, pratik olarak gérevden geri almamaz biri degil.

Geriye, eski krales yonetim Grgenlikleri, polis, ordu, bir
memurlar kasf1 araciyla burjuvazinin egemenligini pekis-
tirmeye caligan aligiimig burjuva tipteki demokrasiye dog-
ru degil, ileriye bakmak gerek.

Tleriye, dogmakta olan, daha simdiden bir demokrasi
olmaktan cikan, —ciinkii demokrasi, halk egemenligi de-
mektir, ve silahli halk kendi kendisi {izerinde egemenlik uy-
gulayamaz— yeni demokrasiye dogru bakmak gerek.

Demokrasi terimi, komiinist partiyve uygulandigi zaman,
yalmzeca bilimsel acidan dogru olmamakla kalmaz. Bugiin,
1917 martindan sonra, bu terim, devrimei halkin gézlerine
takilmig, onu yeniyi ozgiirce, cekinmeden ve kendi 6z giris-
kenligi ile yapthaktan, yanit “devlet” icinde tek iktidar ola-
rak, her tiirlii devletin “solmasmin’ habercileri olarak isci,
koylii ve bagkalarmin vekilleri sovyetler1m orgutlemekten
engelleyen bir gizbag: demektir. -

Dordiincii kamtim: sosyalizmin tiim dunyadak1 mneshel
durumunu hesaba katmak gerek. 7

- Bu durum artik 1871-1914’teki, Marx ve Engels’in, dog-
ru olmayan, oportiinist “sosyal-demokrasi’ terimine bile bi-
le boyun egdikleri dénemdeki durum degil. Ciinkii, o dé-
nemde, Paris Komiiniinin yenilgisinden sonra, tarih, giin-
deme yavag orgitlenme ve e¢fitim cahsmasm koymustu.
Giindemde bagka bir madde yokiu. Anargistler, teorik aci-
~dan oldugu kadar iktisat ve siyaset konusunda da adamakil-
‘I haksizdilar (ve gene de haksizdirlar)., Dénem iizerine yan;
Iis bir fikir besliyor, uluslararasi durumu anlayamiyorlar-
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: nglhz isgisi emperyalist kéarlar yiizinden bozul-
: omunu ezilmig, burjuva ulusal hareket Alman-

a daha “yeni zafer kazanmis (1871), vari-feodal Rusya

yiizyihk: uykusunu uyumeakta bulunuyordu.

Marx ve Engels, bu donemin dogru bir degerlendirme-

erdzler, o zemanki uluslararasi durumu, toplumsal

' de imin: yavas bir hazirhk zorunluluBunu anladilar.

Biz' de, yeni donemin gérev ve ozelliklerini anlamasim

lim. Marx'in kendileri igin: “Ejderhalar ektim, pireler

ictim”* dedifi o sbzde-marksistlere Gykimmeyelim.

. Emperyalizm durumuna gelmis kapitalizmin nesnel zo-
runli;'_l_uéu, emperyalist savagi dogurdu. Savas, tiim insanh-
1, ucurumun, tiim us}garhgrm yikima ugramasinim, barbar-

kipsina getirdi; milyonlarca yeni insam 6liime siirik-
kle tehdit ediyor. ' h
Proleter devrimden baska cikis yolu yoktur.

Ve bu devrim basladifi, cekingen, giivensiz ilk acimla-
I'Hll “attig, bur,}uvamye kars1 heniiz bilinesiz ve gok kana-
an-oldugu anda, “sosyal-demokrat” oOnderlerin, “sosyal-
inokrat” parlamenterlerin, ‘‘sosyal-demokrat’” gazetele-
—cilinkii yiginlar lizerindeki etki araclari iste bunlar-
cogu (dogrusu bu, bu bir olgu) sosyalizmi birakis,
sosyalizmden dondii, “kendi” ulusal burjuvazilerinin safla-

i Ve biz, I Enternasyonalm kendisi kadar ciirlimiis bu-
unan glnii gecmis eski adlandirmayr korumakla, bu yut-
“turmacayr yireklendirmis, onu kolaylastirmis oluruz!
“Bircok” isci, sosyal-demokrasiyi istedigi kadar iyi an-
ff‘i: lamda anlasmn! Ama otznel ile nesnel arasinda ayrim yap-
may1 6grenmenin zamanidir, '
~ Oznel olarak, bu. sosyal demokrat isciler, proleter yi-
gmlarm candan ylirekten baghi yol gostericileridirler.
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Ama diinyadaki nesnel durum dyledir ki, partimizin es-
ki adi vigmilarin aldatilmasmi kolaylasturr, ileriye dogru
hareketi engeller. Ctinkil, yimn her adimda, her gazetede,
her parlamenter béliintiide, dnderleri, yani s6zii en iyi din-
lenen, davrams: cok uzaktan girillen adamlari goriir; ve
onlarin hepsi “kendileri de sosyal-demokrat’tirlar, hepsi
sosyalizm donekleri sosyal-govenler ile “birlikten yana’dir-
lar; hepsi ‘‘sosyal-demokrasi’” tarafindan eskiden cekilmis
policeleri 6detmeye calisirlar... ‘

Ya kars1 kanitlar?... *‘Bizi anarsist komiinistler ile ka-
righracaklar”. '

Peki, Fran51z Cumhuriyetinin biitiin burjuva partileri
icinde, yigmmlarm burjuvazi yararma aldatma sanatinda en
ileri gitmis ve en uzmanlagsmis olan ulusal-sosyalistier, l-
beral-sosyalistler ya da radikal-sosyalistler ile karistiril-
maktan neden korkmuyoruz?... YiZinlar kendi sosyal-de-
mokrat partilerine allgrmslardlr, isciler bu partive ‘bag-
'dirlar’.

Iste tek kanit, bu. Evet, ama, bu kamt ne marksist bi-
limi hesaba katiyor, ne yarmn devrimin karsisina cikacak
gbrevleri, ne sosyalizmin biitiin diinyadaki nesnel durumu-
nu, ne II. Enternasyonalin yiizkizartic1 iflasmu, ne de pro-
leterleri cevreleyen ‘“kendileri de sosyal-demokrat® stirii-
ler tarafindan davaya pratik olarak'verﬂen 2arari.

Gorenegin - karitr, agur uyusuklugun kamti, durgunlu-

gun kanit1 bu. L '
' Oysa biz dilnvay: yeniden kurmak istiyoruz. Yiiz mil-
vonlarea insamin siiriiklendigi, ylizlerce ve yiizlerce mil-
yonlarla olciilen: sermaye cikarlarinn karigtigy emperyalist
diinya savagma, insanlik tarihinin simdiye degin gordiigi
devrimlerin en biiyti§li olan proleter devrim gerceéklestiril-
medikce, gercekten demokratik bir barig ile bitirilmesi ola-
naksiz olan savasa son vermek istiyoruz biz.

Ve biz kendi kendimizden korkuyoruz. “SevdiZimiz”,
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o kirli- gomlegimizden ayrilamiyoruz!...

gomlegi atmanin zamanidir, temiz camagir giyme-
amdar. - -
Petrograd, 10 Nisan 1917. Guvres, t. 24, 5. TI81.
Brosiir olarak, Petrograd’da, '

oy yaymlar: arasinda
il 1917°de yayinlandi.
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DEVLET VE DEVRIM

MARKSIST DEVLET OGRETISI VE PROLETARYANIN
DEVRIMDEKI GOREVLERIT
(PARCA)

UetUNCcU BOLUM
DEVLET VE DEVRIM
PARIS KOMUNU DENEYI (1871)
MARX'IN TAHLILI

3. Parlemantarizmin Kaldiridmas:

“Komiin diye yaziyordu Marx, parlamenter bir organiz-
ma degil, ama ayni zamanda, hem yiriitmeci hem yasa-
mact, hareketli bir goévde olmahydi”

“Genel oy hakki, her iic ya da alt1 yilda bir halk: parla-
mentoda yoOnetici smmifin hangi {iyesinin temsil edecegi ve
ayaklar altina alacagm (ver-und zertelen) kararlastiracak
verde, fipki kendi isi icin isci ve ybnetim personeli arayan
herhangi bir isverene hizmet eden bireysel. secim hakky
gibi, komiinler bigxmmde orgiitlenmis halka hizmet etme-
liydi.”™* ‘

*Karl Marx, “Fransa’da f¢ Savas” — bkz: Paris Komiini Uzerine, s.
99, 101, —Ed.
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Parlamentarizmin, 1871 yihnda ifade edilen bu dikkate
deger elestirisi Dile, bugin, sosyal-sovenizmin ve oportii-
nizmin egemenligi yiiziinden marksizmin “unutulan sézleri”
arasinda yer almaktadir. Bakanlar ve meslekten parlamen-
terler, proletarya hainleri ve zamammuzin ‘“‘pratik’ sosya-
listleri parlamentarizmi elestirme igini tiimden anargistle-
re birakirlar; ve sasirticr bir mantifa dayanan bu neden-
le parlamentarizme yoneltilen her tirli elestiriyi “‘anargist”
diye nitelendiriyorlar. Scheidemann, David, Legien, Sembat,
Renaudel, Henderson, - Vandervelde, Stauning, Branting, Bis-

solati ve benzerleri gibi sosyalistleri gorerek tiksinti duyan

“jleri” parlamenter iilkeler proletaryasmn, oportiinizmin
ikiz kardegi olsa bile anarko-sendikalizme gittikge daha cok
vakinlik gostermesinde sasilacak bir gey yoktur. '

Ama Marx’a gore, devrimci diyalektik, hi¢c bir zaman

su modaya uygun cafcafli bos laf etme marifeti, su Ple-
hanov'un, Kautsky ve baskalarinn yaptiklari gibi gevele-
meye yarayacak bir cocuk oyuncagi olmamugtir. Marzx,
dzellikle durum acikca devrimei olmadigi zaman, burjuva
parlamentarizmi ‘“ahir’’”’ndan bile, yararlanmadaki yeter-
sizliginden dolay:r anarsizmle acimasizea tiim ilisigini ko-
parmasi bilmistir; ama o, aym zamanda, parlamentariz-
min gercekten proleterce ve gercekten devrimci bir eleg-
tirisini yapmasim da bilmistir. : '

Birkac yi giBi belli bir siire icin dénem donem, yonetici
“smifin hangi dyesinin parlamentoda halki ezecegine, ayak-

lar altina alacagma karar vermek — yalmzeca parlamenter
megruti hilkiimdarhklarda degil, en demokratik cumhuriyet-
lerde hile burjuva parlamentarizminin gercek ozii iste bu-
dur. ... ‘

4. Ulusal Birligin Orgiitlenmesi
“... Komiiniin gelistirmeye zaman bulamadigt kisa bir

ulusal orgiitlenme taslaélnda,.Komﬁnﬁn, en kiiciik kirsal
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yerlesme merkezlerinin bile siyasal bicimi olacagi ... agik-
ca sdylenmistir.”” Bunun gibi Paris “ulusal delegasyonu”nu
sececek olanlar da Komiinlerdir. ' : :
_ “Bir merkezi hitkiimete gene de kalan, az sayida ama
onemli gorevler, gercege aykirihg: biline biline sdylendigi
gibi kaldmrilmayacak, ama. komiinsel, bagska bir deyisle sik1
stkiya sorumlu gorevliler tarafindan yiiriitiileceklerdi.”

“Ulusun birligi bozulmayacak, ama tersine, komiinsel
kurulus tarafindan orgiitlenecekti; bu birlik, onun cisimleg-
mesi oldugunu ileri stiren, ama, ulusun asalak bir uru oldu-.
gu halde, ulusun - kendisinden bagmsiz, ve onun #zerinde
olmak isteyen devlet iktidarinin yikilmasi ile bir gerceklik
durumuna gelecekti. Eski hiikiimet iktidarmin salt bastiric:
organlarmm kesilip atilmas1 6neml oldugu halde, bunlarin
hakli gérevleri, toplumun iizerinde bir {stiinliikk savinda bu-
Iunan bir otoriteden cekilip alinacak, ve toplumun sorumlu
hizmetkérlarma verileceklerdi.”’*

Cagdas sosyal-demokrasinin oportiinistlerinin Marx’in bu
diislincelerini ne kadar anlamadiklarim —belki de anlamak
istemediklerini demek daba dogru olurdu— dének Berstein’a
Herostrates’vari'® bir iin kazandiran Sosyalizmin Onciilleri
ve Sosyal-Demokrasinin Gorevleri adh kitabindan daha iyi
gbsteren bir sey olamaz. Tam da Marx’m yukariya akiar-
digimiz bilimii hakkinda Bernstein, bu programn ‘‘siyasal
icerigiyle, tiim ana cizgilerinde Proudhon’un federalizmi ile
carpicl bir benzerlik gdsterdigi’’ni yaziyordu. “Ote yandan,
Marx ile ‘kiiciik-bvrjuva’ Proudhon [Bernstein, alay olsun
dive “kiiglik-burjuva”y1 tirnak icinde yaziyor] arasmdaki
ayribiklara karsm onlarmn bu konulardaki goriis tarzlar bir-
.birine dyle benziyor ki o kadar olur.” Kuskusuz diye siirdii-
riiyor Bernstein, belediyelerin tnemi biiyiir, ama ‘‘demokra-
sinin *lk gorevinin Marx ve Proudhon’un tasarladiklar gibi

* Karl Mam, “Fransa da ¢ Savas” bkz: Paris Komiini Uzerine, s.
100-101. —Ed.
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modern devletlerin bu kaldirilmas1 [Auflosung, mecaz anla-
minda oldugu gibi gercek anlamiyla da tam karsihig: dagi-
lip yokolma] ve onlarin orgiitleniginin bu bastanasag1 degis- -
tivilmesi [Umwandling, baskalasma] yani tagra ya da il mec-
Iislerinin delegelerinden olugmus bir ulusa! meclisin kurul-
mas1, bu tasra ve il meclislerinin kendilerinin de komiin
delegelerinden olusacagi, dyle ki, ulusal temsilin daha on-
ceki biitiin bicimlerinin tamamiyla ortadan kaybolacagi bana
cok - kuskulu goriinityor.” (Bernstein, adi gecen yamt, s.
134 ve 136, 1899 Almanca baskis1.)

Iste diipediiz akilalmaz, sasilacak bir sey: Marx'in “asa-
lak devlet iktidaruun pargalanmasf’ lizerine goriislerini
Proudhon’un federalizmi ile kargtirmak. Ama bu bir ras-
lant1 sonucu degildir, ciinkii Marx’in, burada merkeziyetci-
lige karsit olarak federalizmi ele almak soyle dursun, biitlin
burjuva iilkelerde varclan eski burjuva devlet makinesinin
parcalanmasindan sozettigi, oportiinistin aklina bile gelmi-
- yor. '

Oportiinistin aklina gelen yalmizea ¢evresinde, kendi kii-
giik-burjuva dargbrisliliik ve “reformist” durgunluk orta-
minda goérditkleri, yani bir tek “belediyeler’’! Proletarya
devrimine gelince, oportinist bunu diislinmeyi bile unut-
mustur. ., & o ‘

Giiliinetiic bu. Ama, bu hususta Bernstein ile tartisiima-
ms olmas: dikkat cekicidir. Bircok kisi, Rus yazarlar ara-
sinda oOzellikle Plehanov ve Batr Avrupa yazarlari arasinda
da Kautsky, Bernsteini ciiriittiler, bununla birlikte ne biri,
ne de dteki, onun, Marx’t bu carpitmasi Uizerine hi¢ bir sey
demediler.

. Oportiinist, devrimci bir bicimde diislinmeyi ve devrim
izerinde kafa yormayl o kadar unutmustur ki, Marx'ta ‘fe-
deralizm” goriiyor ve biylece onu anargizmin kurucusu Prou-
dhon ile karstirmmus oluyor. Ortodoks marksistler oldukla-
rint ileri stiren ve devrimei marksizm 6gretisini savunmak
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istediklerini ileri siiren Kautsky de, Plehanov da, bu konu-
da susuyorlar. Burada, anargizm ile marksizm arasmdaki
ayrim konusunda, oportiinistleri -oldugu kadar kautskicileri
de karakterize eden ve lizerinde gene duracagimiz o son de-
rece bilyilk gorils yoksullufunun koklerinden birini gort-
yoruz. :

Marx’m daha yukanda aktardan, Komun deneyimi  {ize-
rine  diislincelerinde - federalizmin- izi bile yoktur. Marx,
Proudhon ile bir noktada acikca uyusur, ki- oportiinist Berns-
tein bunu farketmiyor. Ama Marx, tam da Bernstein’in ken-
dilerini anlagmis gordiigli noktada, Proudhon’la uyugmazhk
halindedir, .

Marx Proudhon’la su noktada uyugur, her ikisi de giin-
cel devlet makinesinin ‘“‘yikilmasi’’ndan yanadirlar. Marksiz-
min anarsizm ile (Proudhon’la oldugu gibi Bakunin’le de)
bu benzesmesini ne oportiinistler ne de kautskiciler gormek
isterler, cilinkii onlar bu noktada marksizmden uzaklasmis-
lardr.

Marx, hem Proudhon ve hem de Bakunin ile, tam da
federalizm konusunda (proletarya . diktatorligiinden sbzet-
mezsek) uzlasmaziik icindedir. Federalizm ilkeleri anar- -
gizmin kiiglik-burjuva goriislerinden ileri gelir, Marx mer-
keziyetcidir. Ve, kendisinden aktarilan pasajlarda merkezi-
vetcilife en ufak bir aykiribk yoktur. Yalnizea, devlet kar-.
sisinda kiigiik-burjuvaca bir “bosinan’ ile dolu olanlar, bur-
juva makinesinin parcalanmasim merkemyetgﬂlgm parcalan—
masl anlamina alabilirler!

Peki, ‘proletarya ve yoksul koyliilik, eger devlet iktida-
rini ele geeirir, tam bir 8zgiirlilk icinde komiinlerde drgiit-:
lenir, ve sermayeye vurmak, kapitalistlerin direncini kir-
mak, demiryollarmm, fabrikalarm, topragin, vb. pzel mil-
kiyetini biitiin ulusa, biitiin topluma devretmek icin biitiin
komiinlerin - eylemini birlestirirse, bu merkeziyetcilik olma- -
yacak mi? Bu en tutarl demokratik merkeziyetcilik, iistelik
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_proletarya merkeziyetciligi olmayacak m?

o ‘Bernstein, bzglirce onanan bir merkeziyetcilik olabile-
~cegini, komiinlerin ulus olarak G&zglirce birlesmeleri, pro-
letarya komiinlerinin burjuva egemenligini ve burjuva dev-
‘let makinesini parcalamak icin kendi goniilleriyle kaynas-
‘malar1 olanagim kavrama yeteneginden diipediiz yoksun-
dur. Her darkafah kiiciik-burjuva gibi, Bernstein da, mer-
keziyetciligi ancak yukaridan, biirokrasi ve militarizm ara-
~cihgiyla kabul ettirilen ve siirdiirlilen bir gsey olarak tasar-

" Marx, kendi 6gretisinin carpitilip bozulmasi olanagin
nceden gbrmiis gibi, Komiinii ulusun birligini yikmak ve
merkezi iktidar: ortadan kaldiwmak istemis olmakla’ suc-
amanin bile bile bir yanhs yapmak oldugunu dzellikle be-
lirtir. Marx bilingli, demokratik proletarya merkeziyeteili
ini, askeri, birckratik burjuva merkeziyetciliginin kargi-
mna koymak tizere, bilerek, ozellikle “ulusun birligini 6r-
iitlemek” deylmlm kullanr. .

E DORDUNCH BOLUM
DEVAMI. 'ENGELS'IN TAMAMLAYICI ACIKLAMALARI

1. “Konut Sorunu”

- “Engels, Komiinden sonra ve Komiin deneyiminden -et-
dlenmis olarak marksizmin ilkesel tutumunu benimsemis
olan blankicilerden sézederken bir ara bu tutumu §0er be—'
'hyox v

... sumflarm ve onlarla birlikte devletm kaldirilmasi-
»egig olarak proletaryanin siyasal eyleminin ve diktator-
niin zorunlulugu.” (s. 55.)*

Salt sbzler {izerine elegtiri heveslileri ya da ‘“‘marksiz-
y1k10131 burjuvalar, belki de, “‘devietin kaldirilmasi”-
bu kabulu ile yukanda Anti-Diihring’den yapﬂan aktar-

5. 109. -Ed

337



mada anarsist-olarak degerlendirilen bu formiilin yadsm-
‘mas1 arasinda bir celiski goreceklerdir. Oportiinistlerin En-
gels'l de “anar§is*qier” sirasina koyduklarini gormek sagi-
lacak bir gey degildir; enternasyonalcileri anarsistlikle suc-
lamak, giiniimiizde, sosyal—sovenler arasinda g1tg1de yayglm
lasan bir geydir,

Smiflarin kaldirilmas: ile birlikte devletm kaldlrﬂmasx
da yer alacaktir, marksizmin her zaman o&grettigi budur.
Anti-Diihring’in “Cevletin sdnmesi” Uzerine {inlii pasaji, anar-
gistleri, devletin kaldirilmasindan yana ‘olduklar: icin degil,
devletinn “bugiinden yarmma’” hemen kaldirilabilecegini 6giit-
ledikleri i¢in suglar.

Bugiin hitkiim siirmekte olan “‘sosyal-demokrat” bgreti,
marksizmin devletin- ortadan kaldirilmas: sorununda anar-
sizme kargl tutumunu tamamiyla degistirip bozdugundan
Marx ve Engels’in anargistlerle yaptiklar bhazn polemlklen
“ammsatmak ozelhkle yararhdir,

2, Anargistlerle Polemik

Bu polemik, 1873’e¢ kadar uzamr. Marx ve Engels, sos-
yalist bir Italyan derlemesinde “‘Gzerkei” (‘“‘otonomist’) ve
“otoriteye-karsr” (“anti-autoritaires”) prudonculara karsi
vazilar yaywmlamiglardi, bu yazilar, ancak 1913'te Alman-
caya gevrilmig olarak, Neue Zeit'ta yayimlandi. .

‘... BEger igei simfimn siyasal savasimi, —diye yaziyor-
du Marx anarsistlerle ve onlarm politikayl yadsimalar: ‘ile
alay ederek— devrimci* bicimlere biriiniirse; eger burju-
vazinin diktatérligi yerine isciler kendi devrimeci diktattr-
liklerini kurarlarsa, ilkelere-kargi korkunc bir suc - islemis
olurlar, ciinkii silahlar: birakip devleti kaldiracaklar:i yer-

. *Marx'mm bu kitabin 115. sayfasina alinan makalesinde: “siddet”. Leénin'in
aktardifi paragraftaki diger ¢eviri farkhhklari da, Marx'in makalesinin cevirisi
ile Lenin'in bu makaleden aktardif1l paragrafin cevirisi arasmndaki farkhlktan
dograktadir. — Sol Yaymlarz
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-de, giinlilk bayag ve kaba gereksinmelerini karsilamak icin,
burjuvazinin direncini kirmak ic¢in, devlete devrimci ve ge-
cici bir bigim verirler...” (Neue Zeit, 1913-1914, 32. y1l, c. I,
5. 40).% : o
Marx, anarsistleri cliritirken, devletin yalnizea iste
“boyle kaldirilmasina” karsi c¢ikiyordu! Devletin simflarla
birlikte ortadan kaybolacagl, ya da onlarin kaldirilmas: ile
kaldiralmis olacag fikrine hic de karst degildi, ama igciler
| yonlinden, silah kullanmanin, orglitlenmis zor kullanmanin,
yani. “‘burjuvazinin difencini kirmaya’’ hizmet. edecek olan
devleti kullanmamn ilerde olasi bir yadsmmasina  karsiydi.
Marx —anargizme kargt savasimin gergek anlanminin
carpitilamamasy icin— proletaryaya gerekli devletin ‘“‘dev-
rimci ve gecici bicimini’’ 6zellikle belirtir. Proletaryanin dev-
lete ancak bir siire icin gereksinmesi vardir. Amac olarak
devletin kaldirilmast konusunda anargistlerle hi¢ bhir anlag-
mazhgimiz yok. Biz diyoruz ki, bu amaca ulagmak icin dev-
Jdet iktidarmm araclarim, vol ve yoniemlerini somiiriiciile-
re kargt gecicl olerak kullanmak zorunludur, ayni sekilde
siniflart ortadan kaldirmak icin de ezilen smufin gecici dik-
‘tatorligiind kurmak vazgecilmez bir seydir. Marx anargist-
lere karsy soruyu en keskin, en acik ve kestirme bicimde
sorma yolunu secti: isciler kapitalistlerin boyunduruguou de-
virirken “silahi elden hirakmali” midirlar, yoksa kapitalist-
lerin direncini kirmak icin silahlar: onlara karst mu kullan-
mahdirlar? Peki &yleyse, .efer bir sumf bir bagka “smifa
kargt sistemli bir bigimde silahlarim kullamirsa, bu, dev-
letin “‘gecici bir ‘bicimi” degil de nedir? '
- Her sosyal-demokrat kendi kendine sorsun: kendisi de
. anargistlerle polemikte devlet sorununu tam bdyle mi ko-
yuyordu? IL: Enternasyonalin resmi sosyalist partilerinin bu—
fiyuk cogunlugu bu sorunu boyle mi koyuyordu‘? o

: - * Bkz: s, 115, w«Ed.
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Engels aym fikirleri ¢ok daha ayrintih ve ¢ok daha po-
pliler bir bicimde acikliyor. Ilkénce, kendilerinin “‘otorite-
ve-kars)” oldugunu sdyleyen, yani her tiirlii otoriteyi, her
tirll iste bagimlihigi, her tiirli iktidar: yadsiyan prudoncu-
larin kafa karigikhgy ile alay ediyor. Bir fabrikay, bir de--
miryolunu, bir acik deniz gemisini ele alin, diyor Engels, .
belll bir asama sirasina gore iiste bagimhhk, dolayisiyla
belli bir otorite ya da belli bir iktidar olmadan, makinele-
rin kullamimasina ve bircok insamin yontemli bir bicimde
ighirligine dayanan bu karmagik teknik kurumlardan hic bi-
vini . cahigtirmak olanag olmayacagi besbelli degil midir?

“En &fkeli otorite diismanlarina karsi bu cesitten ka-
mtlar ileri siirdiiiim zaman, bunlarin bana, ‘A, evet, dog-
ru ama, burada sbtzkonusu olan bizim yetkilendirilmig olan-
lara verdigimiz otorite degil, gbérevdir, gbrev yetkisidir!’
demekten bagka bir yanit veremiyorlar. Bu baylar, seyle-
rin adlarim degistirince seylerin kendilerini degistirdikleri-
ni samyorlar. Iste béyle alay ediyorlar bu derin diisiiniirler
eldlemle.”* :

Otorite ve ozerklik kavramlarinin goreh kavramlar ol-
duklarimi, onlarin uygulama -alanlarinin toplumsal evrimin
degigik evrelerine gire degistigini, bunlari mutlak seyler
olarak almamn sacma bir sey oldugunu bdylece ortaya koy-
duktan; makine kullanma alammn ve biiyilk sanayi alam- .
mn gittikce daha cok genisledigini ekledikten sonra, En-
gels, otorite konusundaki genel duguncelerden devlet 80-
rununa geciyor.

“Eger Ozerklikeiler, gelecegin toplumsal orgutlenmem
otoriteyi, Uretim kogullarinin kendisini kacimlmaz kildig: si-
nirlarla simirlandiracaktir demekle yetinselerdi, kendileriyle
anlagilabilirdi; oysa onlar, biyle yapacaklarina, otoriteyi.
zorunlu kilan biitiin olgulara karg: gizlerini kapiyorlar ve

* Bkz: s. 125, —Ed.
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hirsla sozcligiin kendisine saldiriyorlar.

“Neden otoriteye-kars: olanlar, siyasal otoriteye, dev-
lete kars1 cikmakla yetinmiyorlar? Biitin sosyalistler, dev-
letin ve onunla birlikte siyasal otoritenin, gelecek toplum-
sal devrim sonucunda yokolacagi, yani kamu gorevlerinin
siyasal niteliklerini 'yitirecekleri ve gergek toplumsal ¢ikar-
Igim koruyan basit y®netimsel gorevler -haline doniigecek-
leri konusunda birlesmektedirler. Ne var ki, otoriteye-kar-
st olanlar, siyasal devletin bir cirpida ortadan kaldiriima-
sy, hem de kendisini doguran toplumsal kosullar: yoket-
meden once kaldirilmasini istiyorlar. Onlar, toplumsal dev-
rimin ilk isinin otoritenin kaldirllmasi olmasim istiyorlar.

“Bu-baylar, acaba bir devrim gordiiler mi hi¢? Devrim,
kugkusuz, diinyanmin en otoriter seyidir; devrim, halkin bir
boliimiinlin, kendi iradesini, halkin Steki béliimlerine, top,
tifek, stingiiyle, otoriter arag olarak ne varsa hepsiyle,
zorla kabul -ettirdigi bir eylemdir. Yenen yan, silahlarinin
gericilerde uyandirdigl korka ile egemenligini sirdiirmek
zorundadir. Eger Paris Komiinii silahli halkmn otoritesini bur-
juvaziye karst kullanmamis olsaydi bir giinden fazla tutuna-
bilir miydi? Tersine, biz Komiinii bu otoriteyi ¢ok az kul-
lanmis olmakla kinayamaz miy1z? Oyleyse ikisinden biri:
“ya otoriteye-karsi cikanlar ne dediklerini bilmiyorlar, dola-
visiyla kafalari karistirmaktan baska bir sey yapmiyorlar.
‘Ya da, ne dediklerini biliyorlar, dolayisiyla proletaryanmn
~davasina ihanet ediyorlar. Her.iki durumda da, yalmizca
'gerlclhge hizmet ediyorlar.” (s. 39.)*
< Bu pasajda, devletin sénmesi sirasmda politika ile ek0~
omi arasindaki itigkiler sorunu ile birlikte incelenmesi ge-
-rgken sorunlara yvanagilmigtir (bu konuw, bundan sonraki
‘boliimde islenecektir). Daha Once siyasal nitelikte olan ka-
gorevlerinin, basit yonetimsel gorevler haline doniismesi

_:Bké: 8. 126-127.. Ceviri farklavi, ceviriye esas alinan metinlerdeki fark-
ogmaktadie. — Sof Yaynlar. . .
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sorunu gibi; “siyasal devlet” sorunu gibi. Yanhs anlagiima-
ya cok elverisli olan bu son deyim, devletin sénme siireci-
ne bir amgtirmadir: bir an gelir, sonme yolundaki devlet,
siyasal-olmayan bir deviet olarak adlandirilabilir.

Engels’in bu pasajindaki en dikkat cekici sey, onun,
sorunu, anarsistlere karsi koyus bicimidir? Engels’in 6gre-
tilisi olmak isteyen sosyal-demokratlar, 1873'ten beri milyon-
larca kez anargistlerle polemige girismislerdir, ama gergek
sudur ki, onlar marksistierin yapabilecegi ve yapmalar1 ge-
rektigl gibi tartisamamaslardir. Devletin kaldiriimas: du-
slincesi anaréistlerde bulamktir ve devrimci degildir, En-
gels, sorunu,,iste boyle koymaktadir. Anargistlerin gérmek’
istemedikleri gey, devrimin ta kendisidir, devrimin dogusu
ve gelismesi, zora, otoriteye, iktidara ve devlete iliskin oz-
giil gorevlerdir.

Buginiin - sosyal-demokratlar: i¢cin anargizmin elegtirisi,
cogu, su kiicik-hurjuva beylik tekerlemesine indirgeniyor:
“Biz devleti kabul ediyoruz, anarsistler etmiyor!” Dogal-
olarak bdylesine hir istiinkoriilik, ne kadar kit diistinceli
ne kadar yetersiz devrimci olurlarsa olsunlar iscileri tik-
sindirmekten geri kalmaz. Engels bagka sey soOyliiyor: bii-
tiin = sosyalistlerin devletin ortadan kaybolusunu, sosyalist
devrimin bir sonucu olarak kabul ettiklerini dzellikle belir-
tiyor. Sonra, sosyal-demokratlarm, her zamanki aligkanhk-
lanyla, oportiinizm yiizlinden bir yana attiklar ve “irde-
leme” igini, deyim yerinde olursa, yalmiz anarsistlere birak-
tiklarn somut devrim serununu koyuyor. Ve, Engels, su so-
ruyu sorarak bogay: boynuzlarindan yakahyer: Komiin, dev-
rimet devlet iktidarindan, yani silahli egemen simf olarak
orgutlenmis proletaryadan dahe fazla yararlanmamall
maydi? )

Bast ceken resmi sosyal-demokrasi, kimi diipediiz kii-
clik-burjuvaca bir aci alayla, kimi, en iyi olasihkla, “ona
-da sira gelecek” gibisine kacamaklh bir safsatayla prole-
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taryanm devrimdeki somut gorevieri sorununu genellikle
atlatiyordu. Ve, anarsistler, bu sosyal-demokrasinin, iscile-
rin devrimei egitimini yapma odevini yerine getirmedigini
soylemekte haklt idiler. Engels, proletaryanmin, hem banka-
larla hem de devletle ilgili olarak yapmak zorunda oldugu
seyi ve bunu nasil yapmasi gerektigini en somut bir bigim-
de incelemek icin, son proleter devrimi deneyiminden ya-
rarianmugtir,

3. Bebel’'e Mekiup

Marx ve Engels'in yamtlarinda buldugumuz devlefe ilis-
kin, efer en dikkate deferi degilse, en dikkate deger dii-
stincelerinden biri, Engels’in Bebel’e yazdig: 18-28 Mart 1875
glinlii mektubunun su asagidaki parcasidir. Parantez icinde
belirtelim ki, bu mektup, bildigimiz kadariyla ilk kez, 1811’de
yvayinlanan Bebel'in antlaruinn (Yagamimdan Amlar) II. cil-
‘dinde yeralmugti; yani yazilisindan ve yollamisindan otuziic
“y1l sonra. - o »

Engels, Bebel'e (Marx'in da Bracke’e iinlit mektubunda
elestirdigi)® Gotha progranu taslagini elestirmek icin yaz-
yordu. Ozel olarak devlet smunundan sozederken sdyle di-
yor Engels

. Ozgiir halk devleti dzgiir devlet oldu ciktr. Bu sz~
cﬁklerm gramerce anlamuna gore ozgilir bir devlet, yurttas-
larma kars: iligkilerinde ozgiir olan bir devlettir, yani zorba
(despotik) yonetimli bir devlettir. Ozellikle, artik devlet
anlaminda bir devlel olmayan Komiinden sonra devlet iize-
rine biitiin bu g‘evezelikleri birakmak verinde olurdu. Her
-ne kadar daha dnce Marx'in Proudhon’a karst yazdigr ki-

“tap,** daha sonra Komiinist Manifesto, ag1kga, sosyalist

00 *Bkg: K. Marx, F. Engels, Gotha ve Ea_furt ngram’armm Elegtirisi, -
280l Yaymlari, Ankara 1976, s, 49-58. —Ed. . -
2 Felsefenin Sefaleti sozkonusu, —Ed.
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oplum diizeninin kurulmasiyla birlikte devlet kendiliginden

eriyip dagilir (sich-auflost) ve ortadan kaybolur derlerse
de, anarsistler, “halk devleti"ni yeterince kafamiza kakfl-
lar. Devlet, savagimda, devrimde, hasmmlarmna kars: zor yo-
luyla baskiyr oOrgiitlendirmek icin yararlamimasi zorunlu
gecici bir kurum oldugundan, bir 6zglir halk devletinden
sbzetmek tamamiyla sagmadir; proletaryanin devlete gerek-
- sinmesi oldugu siirece, bu gereksinme bzgiirlik igin degil,
hasimlarin: bastirmak icindir. Ve ozgiirlilkkten sdzetmek ola-
naklt bir hale geldigi giin, devlet devlet olarak var olmak-
tan ¢ikar. Bu ylizden biz, her yerde “devlet” sdzcligii ye-
.rine Franmsizca ‘‘commune’” sdzclUgiini c¢ok giizel- kargila-
yan miikemmel bir eski Almanca “‘Gemeinwesen” sézcligii-
nii koymayi Oneriyorduk.” (Almanca orijinalin 321-322. say-
falari)*

Bu mektubun, Marx tarafmdan bundan ancak birkac
hafta sonra yazilmis bir mektupta (Marx’in mektubu 5 ma-
vis 1875 tarihini tagiyor) elestirdigi parti programryla ilis-
kisi oldugunu ve o swralarda Engels’in Londra’da Marx ile
birlikte yasadigmu gozden kacirmamak gerek. Onun igin,
Engels, son tiimecesinde, “biz”’ derken hem kendi adma hem
de Marx adma Alman isci partisi liderine programdan ‘‘dev-
let” soziint kaldumay: ve onun yerine “ortakh " (Mcommu-
nouté”) stziinii koymayr Oneriyor.

Oportinistlerin  begenisine’ kendini uydurmus modern
“marksizm”in liderlerine programda benzer bir diizeltme
yapilmas: Onerilseydi, nasi} da *“‘anarsistlik” diye uluduk-
lar: duyulurdu! : o

- Varsin ulusunlar. Burjuvazi bunun icin dvecektir on-
lar1.

" Bige gelince, biz isimize bakacagiz, Partimizin progra-

- mum yeniden. gozden gegirirken, gergege daha yakin olmak

* Bkz: 5. 187-188. —Ed.
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igin, marksizmi, biitiin carpitmalardan temizleyerek yeniden
yerine oturtmak icin, kurtuluscu savasiminda isgi smifim
daha iyi younlendirmek icin Engels’in ve Marx'm 6gidiini
kesinlikle hesaba katmak zorundayiz. Kugkusuz Engels ve
Marx'in 6giidii bolsevikler arasinda hasim bulmayacaktir.
Ancak kullamilacak terim bakimindan giiclik oldugunu sa-
nir1z. Almancada “ortakhk’ (“communauté”) anlamma ge-
len iki sozcilk vardwr, Engels tek bagina ‘“‘ortaklik” (“com-
munauté”’) anlamina gelenini degil de, bir ortakliklar toplu-
lugu, bir ortakhklar sistemi anlamina gelenini segti. Rus-
cada bbyle bir sdzciikk yok, ve belki de bazi uygun olmayan
yonleri olmakla birlikte Fransizca “commune”-(*komiin’)
sOzeligiini secmek gerekecek.

“Komiin artik, gercek anlammnda, bir devlet degildi”,
iste Engels‘in teorik bakimdan en Onemli olurlamas: bu-
dur. Su yukaridaki aciklamadan slonra, bu olurlama, tama-
miyla kavranabilir bir seydir. Komiin, halkin cogunlugunu
degil de bir azinhignl (sdmiiriiclileri) bask: altina almasi ge-
rektigi olcide bir devlet olmaktan ¢ikiyordu; komiin, burju-
va devlet makinesini kirmisti; 6zgiil bir baskl araci yerine
simdi halkin kendisi sahneye giriyordu. Sézciigiin asi an-
laminda devlete aykirt seyler bunlar. Ve eger Komiin giic-
lenip saglamlassaydi Komiin icinde varligim siirdiiren dev-
let kalintilar1 kendiliklerinden *‘soniip” gideceklerdi'; onun
kurumlarini  yiriirlikten “kaldirmaya” gereksinme olma-
vacaktl: bu kurumlar artik yapacak bir seyleri olmadlgl
icin gitgide islerliklerini yitireceklerdi. .

“Anarsistler ‘halk devleti'ni kafamiza kakiyorlar.” En-
gels, bunu derken 6zellikle Bakunin'i ve onun Alman sosyal-
demokratlarina kars: saldirilarim diistiniiyor. Engels, “halk
devleti”nin, tipki “ézgiiv halk devleti” gibi aym sekilde bir
‘sacmalik, sosyalizme -aykirt bir sey olmas1 kadarwyla, bu
saldirilarin haklt oldugunu kabul ediyor. Alman sosyal-de-
- mokratlarimn anarsistlere kars: savasimmm diizelimeye, onu,”

b
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ilkelerinde, dogru bir savagim durumuna getirmeye, onu
“devlet” konusundaki oportiinist onyargilardan kurtarma-
va calistyor. Yamk ki, Engels’in mektubu tam otuzalt1 yil
bir cekmecede kapali kaldl Daha ileride gorecegiz ki, bu
mektubun  yaynlanmasimndan. sonra bile, Kautsky, oziinde,
daha o zaman Engels’in uyarisin: hakh gosteren yanilgi-
lar1 yinelemekte ayak direyecektir.

Bebel 21 Eylil 1875'te Engels’e bir mektupla yanit ve-
riyor, bu mektupta baska konular yaminda, Engels'in prog-
ram taslagn hakkmndaki goriiglerini “‘tamamiyla paylastigi-
n’”’ ve Liebknecht’i fazla uzlasici gorimdiiginden dolay: eleg-
tirdigini bildiriyor. (Bebelin Amlari, Almanca baski, c. II,
s. 334.) Ama Bebel'in Amac¢larimiz adim tasiyan brogiiriine
bakarsak bunda devlet (izerine kesinlikle yanhs diislinceler
buluruz.

“Bir stmfin egemenligi Gizerine kululu devlet, halk dev-
letine dontstiirtlmelidir.” (Unsere Ziele, Almanca baski,
1886, s. 14.) - '

Iste Bebel’in. brosiiriiniin- dokuzuncu (dokuzuncu!) bas-
kismnda yazilan bu! Devlet konusunda, Alman sosyal-demok
rasisinin kafasinin Sylesine bir inatla yinelenip duran bu opor-
tlinist goruslerie depdolu olmasinda, Engels’in devrimei ay-
dinlatmalar: bir cekmecede kapali kaldiktan ve bizzat ya-
samin kendisi uzun siire onlan devrim ‘“‘aliskanhgmdan uzak-
lastirdiktan’ sonra sasilacak bir sey yoktur.

ALTINCI BOLUM

MARKSIZMIN OPORTUNISTLER TARAFINDAN
DEGERDEN DUSURULMESI

Devletin  toplumsal devrime karsi ve toplumsal devri-
min devlete karsi tutumu sorunu, genellikle devrim sorunu
gibi, II. Enternasyonalin (1889-1914) en gbzde teorisyenle-
rini ve yazarlarim pek az digiindtirmustiir. 1914 yilinda II,
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En’cemasyonahn batmas: ile sonuglanan ‘oportinizmin: ka
meli gelismesi icinde en ayirdedici ozellik, bu sorun aglk
ca oOnlerine kondugu zaman bile bu adamlarin canlabagla:
onu baska yone cebirmeye calismalar: ya da toptan bilmez- -
likten gelmeleriydi. N

Genel olarak denilebilir ki, proletarya devriminin dev-
lete kars: tutumu sorunundan kagmak, bu sorunu atlatmak
egilimi, oportiinizmi besleyen ve onun i¢in elverigli olan bu
egilim, marksizmin Gzinin degistirilmesine (déformation)
ve tim olarak degerden digsiiriilmesine gdotiirdii.

Bu acikh siireci, kisaca da olsa karakterize etmek igin,
marksizmin en gizde teorisyenlerini, Plehanov ve Kautsky’-
yi ele alalim, :

1. vPIehanov’un-bAnar§istl¢rl\g Polemigi

Plehanov, anarsizmin sosyalizme karsi tutumuna, 1894-
te Almanya’da yaymlanan ozel bir brosiir ayrmstie: Anar-
stzm ve Sosyalizm : ‘

Plebanov, bu konuyu, anarsizme kars savasinda en
glincel, en canli, ve siyasal bakimdan en dzsel soruna, yani
devrimin devlefe kars1 tutumu sorununa ve genellikle dev-
let sorununa hic deginmeden isin icinden siyrilarak, islemek
gibi ¢ok giic bir isi bagardit! Brosiirli iki bdlimden olusu-
yor: bir bolimi; Stirner’in, Proudhon’un, vb. fikirlerinin ev-
‘rimi tizerine c¢ok degerli belgeler iceren tarihsel-yazmsal
‘bolim; oOteki bolimii- ise, bir anarsisti bir hayduttan ayir-
;detmenin olanaksizligina deggin sagbegeniden yoksun, ta-
amen darkafah kiciik-burjuovaca birtakim uslamlamalar
ceriyor. _ ' |
* Konularmn bu bagdasimi, Plehanov’un Rusya’daki dev-
m: dénemi Ongliniinde ve bu ddnem boyunca gosterdigi
m eylemin en eglenceli, en karakteristik yamdir. Iste boy-
ikledir ki, Plehanov 1905 ile 1917 araswmda, politikada,
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burjuvaziﬁin kuyraguna takilip yari-doktriner, yari-darkafal:
kiiglik-burjuva olarak ortaya cikti.

Marx ve Engels’in anarsistlerle polemik yaparken, dev-
rimin devlete’ karsi tutumu {izerine goriislerini dzellikle ve
buyuk bir 6zenle belirttiklerini gordik. Engels, 1891'de,
Marx'in' Gotha Progm amumn Elestirisi’ni yaymlad:gl zaman
50yle yamyordu:- -

“Q swrada, biz [yani Marx ve Engels], [Bn‘mm] Enter-
nasyonalin- La Haye Kongresinden ancak iki yil sonra Ba-
kunin ve onun anarsistleriyle tam savag halindeydik.”™*

Anarsistler,” Paris Komiiniinii, kendi ogretilerini dogru-
layan, deyim yerinde olursa, “kendilerine ait” bir seymis
gibi gistermeye cahstilar. Ama ne Kominlin 6grettiklerin-
den, ne de Marx'm Komiinii tahlilinden bir sey anladilar.
Eski devlet makinesini parcalamak gerekir mi? onun yeri-
ne ne koymali? gibi somut'siyasal sorunlar konusunda, apar-
gsizm, asafiyukar da olsa, gercefe vaklasan hic bir sey:
vermedi. , ‘

Ama, “anargizm ve sosyalizm’ konusunu, marksizmin

Komiinden onceki ve sonraki tiim gelismesini dikkate al-
maksizin, devlet sorununu tiimden atlayarak islemek,. ka-
cimilmaz olarak oportiinizme diigmektir. -
' Clinkii- oportinizme her seyden c¢ok gereken sey, kesin-
likle, su simdi isaret ettigimiz iki sorunun hi¢ sorulmamig
olfasidir. Ve iste bu kadar1 bile, oportiinizm icin bir za-
ferdir,

3. Kautsky nin P(mnekbek ile Polemigi

Kautsky'nin hasmi olan Pannekoek ‘“‘sol radikal” eili-
min temsilcilerinden biriydi, bu egilimin saflarinda Rosa
Luxembourg, Karl Radek, ve daha baskalar vardi. Bun-

* K. Mau\ . Engels, Gotha wve Erfurt Programlaviun Elesti-risi, kR
18. —Ed. : ) :
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lar, devrimei taktigi overek, Kautsky nin ﬂkeden yo S
“merkezei” bir tutumu benimsedigini ve marksizm ile opo
tilnizm arasinda gidip geldigini kabul etmekte bxr_1e§1yo_¢
lardl. Bu goriigiin dogrulugu, (yanhs olarak marksist diye
adlandirlan) “merkezci” ya da “kautskici” denilen egilim
kendisini biitiinliiyle o tiksine zavallligi icersinde ortaya
koydugu bir swada, savas tarafindan eksiksiz bir bicimde
tanmitlanmsgty.

Baska sorunlar yaninda devlet sorununu da 1§leyen “Kit-

le Eylemi ve Devrim’ (Neue Zeit, 1912, XXX, 2) adh yazn-
sinda Pannekoek, Kautsky'nin tutumunu “‘pasif bir radika-
lizm” olarak, “bos durup bekleme -teorisi”’ olarak tamml-
yordu (s. 616). Pannekoek sorunu boyle koymakla bizi il-
gilendiren konuya: proletarya devriminin devlete karst go-
revleri konusuna girmis oldu.
- “Proletaryanin savasimi; diye yaziyordu, yalnizea bur-
juvaziye kargi devlet iktidar1 ugruna, bir savagim degildir;.
ayni zamanda devlet iktidarina karg: bir savasimdir. ... Pro-
letarya devrimi devletin kuvvet araglarim proletaryanin
kuvvet araclari ile ortadan kaldirmak (Auflosung: harfi har-
fine, -dagitip yoketmek) demektir. ..,. Savagim, ancak en
kesin sonuca ulagildign anda, devlet drgiitii tamamiyla yi-
kildigi anda durur. Cogunlugun Orgiiti egemen azmhgin
orgitinii. yokederek {istinliidiint tamtlar.” (s, 548.)

Pannekoek’un diiglincesini  bliriindirdigid formiil cok.
ciddi eksiklikler tasimaktadir. Bununla birlikte, fikir acik-
tir ve Kautsky'nin bu f1kr1 nasﬂ gurutmeye calistifim gor-
mek ilginctir,

“Simdiye kadar, diye yazms Kautsky, sosyal-demokrat-
lar ile anargistler arasindaki karsifhk, birincilerin devlet
iktidarim ele gecirmek, ikincilerin ise onu yikmak isteme-
lerinden ibaretti. Pannekoek hem onu, hem otekini isti-

Ut (s, T24)) ‘

Pannekoek’un agiklamasi (yamsmm 1§1enen konu ile
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ilisigi olmayan dteki yanhslar: bir yana) agikhktan ve bel-
ginlikten yoksun; ama Kautsky, Pannekoek tarafindan or-
taya konan ilke sorununu ele almis ve bu en énemli ilke so-
runundae, tamamiyla oportlinizme gecmek i{izere marksist.
tutumlardan bisbiitlin .ayrilmigtir. Onun, sosyal-demokrat-
lar ile anargistler arasma koydugu ayirim tiimiiyle yanls-
,tzr;'-'marksizm*kesin olarak degistirilmis ve alcaltilmighir.

Marksistleri ansrgistlerden ayirdeden sey sudur: 1° Bi-
rinciler, devleti- tamamiyla ortadan kaldirmayr hedef alur-
ken, bunun ancak sosyalist devrimle simflarin ortadan kal-
d1r11mas'1nd‘an*sana;ﬂ devietin ortadan yokolmasina gdtiiren
sosyalizmin kurulusunun sonucu olarak gerceklesebilecegine
inamwrlar;  ikinciler, devletin' tamamiyla ortadan kaldiril-
masinl hemen buginden yarina, bunu olanakh kilan kogul-
lar: anlamadan isterler. 2° Birinciler, proletarya-igin, siya-
sal iktidar: ele gecirdikten sonra eski devlet makinesinin
timiiyle yvikilmasimn ve yerine, silahh-iscilerin Komiin mo-
deline ‘uygun olarak orgiitlenmesinden ibaret olan yeni bir
makinenin konmasinin zorualu oldugunu bildiririer; ikinci-
lerin, devlet makinesinin yikilmasini savunmakla birlikte, pro-
-letaryanim bu makinenin yerini neyle dolduracagl ve dev-
s rimei iktidar: nasil kullanacag konusundaki tasarilar: cok
bulamk ¢ok karisiktir; anargistler devrimci proletaryanin
devlet iktidarindan yararlanmasim reddetmeye kadar, dev-
rimei diktatorliigli. reddetmeye kadar giderler..3° Birinciler,
proletaryanin modern devletten yararlanarak devrime ha-
zirlanmasim1 isterler;  anarsistler buna karsidiclar.

Bu tartismada Kautsky’'ve karsi marksizmi temsil eden
Pannekoek’tur: Ciinkil - Marx, agikea, proletaryamin. devlet-
~iktidarim ele gecirmekle yetinemeyecegini (su anlamda - ki;
eski devlet aygiti yalnizea eldegistirmekle kalmamali), bu
aygitl parcalamasi, yikmasi ve yerine hir yenisini koymasr
gerektigini 6&retmistir,

Kautsky oportiinizm adia marksizmden ayrilir, clnkii
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tam da bu devlet makinesinin parcalanmasini, oportiinist- -
lerin hi¢c bir sekilde kabul etmeyecekleri bu isi elcabuk- :
luguyla hasiralt1 eder ve bdylece anargistlere, “ele gegir
me”yl basit bir ¢ogunlugun kazamlmasi- bi¢giminde yorum-
lama olanagl veren bir kacamak yolu birakir, ...

Marx, o dahice tahlil ve elestiri zekasiyla, Kominiin
pratik onlemlerinde, oportlinistlerin, korkaklhklarmndan ve
burjuvaziyle kesin olarak bozusmaya razi olmadiklar igin
o kadar iirktiikleri ve kabul etmek istemedikleri; anargist-
lerin gerek fazla evecenlik ettiklerinden gerek genellikle
biiylik toplumsal déniiglimlerin hangi kosullar icinde mey-
dana geldigini anlamadiklarindan gérmek istemedikleri bu
doniim -noktasiny - gérmuistiir. Kiicik-burjuva darkafaliligy
iliklerine islemis ve o6ziinde, devrime, devrimin yaratici gii-
ciine inanmak.gdyle dursun ondan ¢élesive korkan (tipki bi-
zim mengeviklerin ve sosyalist-devrimcilerin korktugu gibi-
korkan) oportiinist, “Eski devlet makinesini yikmay1 diigiin-
mek bile gereksizdir: bakanhiklardan ve devlet memurla-
rindan nasil vazgecebiliriz?”’ diye fikir yiiriitiir,

Anarsist ise “yalmzea eski devlet makinesinin yikima-
sl diigiinmek gerekir; daha onceki proletarya devrimle-
rinin Sgrettikleri somut dersleri derinlestirmek ve yikianm
yerine ne konulacagmi ve nasi konulacagini tahlil etmek
yararsizdir”’, diye fikir yiiriitiic (elbette ki anarsistlerin en
iyileri, yoksa Kropotkin ve hempalarmm kuyrugunda bur-
juvazinin ardindan siliriiklenenler degil) bunun icindir ki,
anargist, buradan, goéziipek, amansiz, ama aym' zamanda
kitle hareketinin pratik kosullarim hesaba katan somut bir
devrimci eyleme degil de, bir umutsuzluk taktigine varir.

Marx, bize, ba iki yanilgidan kacinmayi, bir yandan
eski devlet makinesinin tamamiyla parcalanmasinda en bii-
yilk goziipekligi gdstermeyi; &te yandan sorunu somuf hir
“bicimde koymay: &gretiyor: Komiin, su ve bu bigimde dav-
ranarak, en bilyitk bir demokrasiyi saglamaya ve biirokra-

551



siciligi stkilp atmaya ytinelik' daha Once sozii edilen on-
lemleri alarak birkac. hafta icinde yeni, proleter bir devlet
makinesi kurmaya baslayabildi. Su halde komiinciilerden
devrimeci goziipekligi dgrenelim, onlarin pratik énlemlerinde
pratik bakimdan ivedi ve derhal gerceklegebilir dnlemlerin
bir ilk taslagini gbrmeye caligalim; bdoylelikledir ki, biirok-
rasiciligi kokiinden yikmaya bu yolu izleyerek, ulasacagiz...

ABustos-Eylil 1917'de yazllml.s; Guvres, t. 25, s. 456-457;
1918’de broglir halinde Jizn i Znaniye 462-465; 470-477;  513-514;
yaywmlarinda basilmigtiy. 522-523; 527-528,
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SOVYETLER IKTIDARININ IVEDI GOREVLERI
(PARCA)

SAYIM ICIN SAVASIMIN ONEMI
. VE HALK DENETIMi

Yiizyillar boyunca hir baski ve bir halki soyma araci
olmus olan devlet, bize, halk yifmnlarinm devlet iglerine
iliskin ne varsa hepsine karsi amansiz bir kin ve giivensiz-
lik duygusunu miras birakfl. Bu ruh halinin #stesinden gel-
mek cok giic bir istir, ancak Sovyetler iktidar: bunun hak-
kindan gelebilir, ama onun bile uzun bir caba gdstermesi
ve agiri bir kararhlikla direnmesi gerekir. Bu ‘“miras”,
‘sayim ve denetim alamnda, yani burjuvazinin devrilme-
sinin hemen ertesinde sosyalist devrim igin en dnemli olan
bu sorunda, 8zel bir yogunlukla kendini hissettiriyor. Biiyiik
~toprak sahiplerinin ve burjuvazinin devrilmesinden beri ilk
ez kendilerini dzgiir hisseden yigmlar, {iretim tizerinde ve
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firlinlerin iilegtirilmesi iizerinde devlet tarafindan yiiriitii-
len genis bir sayim ve denetim olmadan cahsanlarm ikti-
darmin, calisanlarin dzgirligliniin tutunamayacadini, ve ka-
pitalizmin boyunduruguna doniisiin kacmilmaz olacagim Kki-
taplardan degil, ama kendi 0z deneyimleri ile anlaymcaya
kadar, kendi sovyetsel deneyimleriyle anlayincaya ve iyice
hissedinceye kadar belli bir zaman gececek.

Genellikle burjuvazinin, 6zellikle de Kkiictik-burjuvazinin
biitiin abskilart ve gelenekleri, bunlarda, devietin deneti-
mine kars1 cikiyorlar ve o “kutsalin kutsali 6zel miilkiyet”-
in, “kutsalin kutsah’” 6zel girisimin dokunulmazhigindan ya-
na olduklarini dile getiriyorlar. Simdi biitin aciklhi ile sap-
tiyoruz, anargizmi ve anarko-sendikalizmi burjuva egilim-
ler sayan marksist savin ne kadar dogru oldugunu; ve bun-
larin sosyalizm ile, proletarya diktatorligi ile, komiinizm ile
ne kadar coziimlenmez bir bicimde celisik olduklarmni. Sow--
yetsel devletin defter tutmas: ve denetlemesi diigiincesini
yignlarin kafasina koymak igin savasim, bu - diislincenin
uygulanmas! icin savasim, insanlar1, ekmek ve giysiler edin-.
mek icin harcanan cabayi “0zel” bir ig saymaya, alim sa-:
tim1 “yalmz beni ilgilendiren” bir anlasma saymaya alig-
tirmus olan kargish (melun) gecmisle ilisigi koparmak igin
savasim ... bu savasim, sosyalist bilincin burjuva ve anar-
sik kendiligindencilife karsi swrsiz bir genisligi, evren-
sel, tarihsel bir énemi olan savasimdir. i :

- Isci denetimi bir yasa olarak benimsenmistir bizde, ama
.yasama, yani bliyiik proletarya kitlesinin bilincine girmeye
‘ancak yeni yeni bashyor. Propagandamizda, {iretimde ve
Uriinlerin iilestirilmesinde defter tutulmamasinin ve dene-
timsizligin sosyalizmin filizlerini kiracagini, bunun Hazineyi
asirmak demek oldugunu (mademki biitiin servetler, bizzat
Sovyetler iktidarindan, emekcilerin ¢ogunlugunun iktidarin-
dan baska bir gsey olmayan Hazinenindir), deftere (sicile)
gecirme ve denetim islerini savsaklamanin, emekeilerin ik-
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tidarim ancak eger biz sayym ve denetim sorununu cozme-.
yi bagsaramazsak alagagi edebilecek ve uygun am bekle-
yerek bizi ‘“‘gbzleyen”, tim kOy burjuvazisinin, kadetlerin,
mengeviklerin ve sosyalist-devrimcilerin omuz verdikleri Al-
‘man ve. Rus Kornilovlarina dogrudan dogruya bir yardim
demek oldugunu yeteri kadar altini cizerek belirtmiyoruz —
ve Oncil isgi ve koyliiler bu gercegi yeteri kadar diistinmiiyor
ve akillarinda tutmuyorlar. Is¢i denetimi, kazamimig bir olgu
haline - gelmedikce, Oncii isciler tim denetimden kacanla-
ra ya da bu konuda Ozensiz goriinenlere kars1 basarili ve
vorulmak bilmez bir kampanya orgiitlemedikleri ve bu kam-
panyay: iyi yiurttmedikleri siirece, sosyalizm yolunda birin-
ci adimdan (yani is¢i denetiminden) sonra ikinci adimi ger-
geklegtirinek, vani Uretimin isciler tarafindan dizenlenme-
sine gecmek olanaksiz olacaktir. ...

“UYUMLU ORGUTLENME"” VE DIKTATORLUK

Sovyetlerin (Moskova’da yapilan) son kongresinin ka-
rarl, amn en birinci gdérevi olarak bir “‘uyumlu Srgit” .ya-
ratilmasimi ve disiplinin kuvvetlendirilmesini salik veriyor,'
Simdi, herkes bu cinsten kararlari isteye isteye  ‘‘oyluyor”
“ve “imzaliyor’”; esma hep goriildiiZii lizere bu kararlarin

uygulanmasinin zoru ve daha belirgince spylersek, d'kta-
torlilk biciminde zoru zorunlu kildig:, yeterince diisiiniiliip
tasimlmiyor. Oysa, kapitalizmden sosyalizme, - zorlamaksi-
zin ve diktatorliiksiiz gecilece§ini sanmak en biyiik bir ap-
talllk olur, en sagma bir litopizmi ortaya koyar. Marx’'m
teorisi, cok zaman Once ve biiylik bir aciklikla, kiiciik-bur-
juva demokrasiciligi ile anarsizm karisimr bu bu'amacin
- karsisma dikilmisti. Ve 1917-1918'ih Rusyasi, Marx'm teo-
risini bu bakimdan o kadar biiyiik bir acik-seciklikle, o ka-

__da_r elle tutulur, o kadar etkileyici bir bicimde dogrular ki,
‘ancak biisbiitin kalinkafal ve dikkafalilikla gercefe sirt
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cevirmeye karar vermig adamlar bu noktada yamlabilir-
ler artik. Ya Kornilov diktatorliigii (eger onu bir burjuva
Cavaignac'in Rus tlirii sayarsak) ya da. proletarya dikta-
torliigi: savaglarm en acibsmun dofurdugu korkung bir
- ekonomik yikim kosullar1 iginde, son derece ani dénemec-
lerle ilerleyen son derece hizli bir evrime girmis bir il-
kede baska bir cikis yolu sdzkonusu olamaz. Bu ikisi arasin-
daki biitiin ¢oziimler, ya gercegi sdyleyemeyen, Kornilov'a
gereksindigini soylemeyen burjuvazinin halka karsi bir yut-
turmacasidir, ya da demokrasinin birligi, demokrasinin dik-
tatorliigli, ortak demokrasi cephesi,” ve bagka yavanhkiar
{istiine gevezelikleriyle birlikte kiiglik-burjuva demokratia-
rin, Cernovlarin, Ceretelilerin ve Martovlarin hbudalalik-
larmm ortaya konmasidir, 1917-1918° Rus devriminin gidigi-
nin bile ara cozlimlerin olanaksizhigi konusunda kendisini
aydinlatamadigr bir adamdan hic bir sey beklenemez.
Beri yandan, kapitalizmden sosyalizme her geegis sira-
“sinda, diktatdrliigiin iki temel nedenle ya da bashca iki dog-.
rultuda zorunlu olduguna inanmak giic degildir. Ilkonce,
oyle birdenbire zenginliklerinden, oOrgiitlenme ve. bilgiden
gelme {istiinliiklerinden yoksun edilemeyecek olan, ve bu
yiizden oldukca uzun bir dénem boyunca yoksullarin kullan-
diklar: iktidar1 devirme amacma yonelik girisimlerini kat
kat artirmaktan geri kalmayacak olan sémiiriiciilerin diren-
cini acimasizca kumadan kapitalizm yenilemez ve yokedi-
lemez. Sonra, bir dig savag olmasayd: da, genellikle hi¢ bir
bliylik devrim ve &zellikle de hi¢ bir sosyalist devrim bir ic
savas olmadan, yani dis savastan daha da buyiik bir ekono-
mik yikima siiriikleyen, binlerce ve milyonlarca duraksama,
bir kamptan o6tekine gecme orneklerine neden olan, asirl
bir glivensizlik, bellisizlik, dengesizlik ve kaos durumu ge-
tiren bir sivil savag olmadan diigiinilemez. Ve elbette ki,
eski toplumun tiim ctirtime unsurlari, ki bunlar kagimlmaz
olarak pek cokturlar ve coZunluguyla kiiciik-burjuvaziye
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baglidirlar (ciinkii her savagta ve her bunalimda en basta
perisan olan, zarar géren. kii¢lik-burjuvazidir), béylesine de-
rin bir devrimde “kendilerini gistermemezlik” edemezler.
Ve, afir suclar:, haydutluk, ahliksizhk ve spekiilasyon isle-
rini, her cesitten alcakligl artirmaktan bagka tlirlii de “ken-
dilerini gdsteremezler”. Bunun hakkindan gelebilmek icin
zaman gerekir ve demirden bir el gerekir. _

Tarihte hi¢ bir biiyiik devrim yoktur ki, halk bu durumu
icgiidlisiiyle hissetmemis ve hirsizlar: hemen oracikta kur-
suna dizerek kurtarict bir sertlik drnedi gbstermemis olsun.
Gecmigin devrimlerinin feldketi yifmlarmn gerilim durumu-
nun devamin saflayan ve onlara clirlime unsurlarimi aci-
masizca cezalandirmak giliclinii . veren devrimei cogkunun
uzun zaman siirmemesindeydi. Yiginlarin devrimei cogku-
sunun bu geciciliginin toplumsal nedeni, yani smufsal ne-
deni, proletaryanin zayifligiyd:, o proletarya ki (yeterin-
ce kalabahk, bilingli ve disiplinli ise) calisanlarin ve sdmii-
riilenlerin (daha yaln ve daha halkca bir deyim kullana-
cak olursak yoksullarmn) cogunlugunu kendi yaninda. topla-
mak ve tiim somiriiciileri ve tiim c¢lirlime unsurlarmni ke-
sin olarak ezmek icin iktidar: yeterince uzun bir siire elin-

de tutmak yetenegine yalmz kendisi sahiptir. -

Iste Marx biitiin devrimlerin bu tarihsel deneyimini,
diinya tarthinin' bu ekonomik ve politik dersini, kisa, a¢ik,
kegin ve carpict bir formiille Gzetlemistir: proletarya dik-
tatdrliigii. Ve Rus devriminin diinya capinda dnemi olan bu
gbrevin yerine getirilmesine Iyi bir tarzda yaklagmasi, is-
te Rusya’nin biitiin halklarinda ve ulusal-topluluklarinda sov-
yet Orgitiniin gorkemli ilerleyisinin famitladigt sey budur.
Ciinkii Sovyetler iktidar proletarya diktatsrliigiiniin; kendi
0z deneyimleriyle proletaryamn disiplinli ve bilincli dncii--
siinii en glivenilir kilavuzlart saymasini 6grenen onlarca ve.

-onlarca milyon emekciyi ve sémiiriileni yeni bir demokra-
- siye, devlet ybnetimine 6zerk olarak katilma durumuna yiik-
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selten bu 8ncii smmfin diktatorligiinin drgiitlenme bicimin-
den bagka bir sey degildir. :

Ama diktatorliik anlamh bir sézciiktiir. Ve boyle sozler
geligsigizel kullanilmamalidir. Diktatorliik tunctan bir ikti-
dardir, devrimeci -bir yigitlik iktidaridir ve somiiriiciileri ve
kargagalk cikaranlari yenmek sozkonusu oldugunda isi ca-
buk bitiren ve acimasiz bir iktidardir. Ama bizim iktidari-
miz ¢ok fazld yumusaktir: cok kez tunctan ¢ok gerbeti anim-
satir. Bir an oclsun burjuva ve kiiglik-burjuva unsurlarmn
Sovyetler iktidarma kars: iki bicimde savastiklarini unut-
mamak gerekir: bir yandan Savinkovlarm, Gotzlarin, Ge-
geckorilerin, Kornilovlarin yontemleriyle, komplolarla ve
ayaklanmalarla, kadetlerin, sag sosyalist-devrimcilerin ve
mengeviklerin basmim dolduran yalan ve iftira yignlarin-
dan ibaret igrenc ‘‘ideolojik” diisiinceleriyle distan isleye-
rek; Ote yandan da gene bu unsurlar icerden is goriirler, di- -
siplinsizlifi agirlagtirmak, para ile satin almak, anargiyi
bagibos koyuvermek icin her ¢dziiliip dagilma, ciirlime belir-
tisinden, her zaaftan pay ¢ikararak. Biz, burjuvazinin as-
keri bakimdan ezilmesi igini sona erdirmeye ne kadar ya-
kin olursak, bu kiclk-burjuva anarsik unsur, bizim icin
o kadar tehlikeli clmaktadir. Bu unsura karsi savasim bir
tek propaganda ve ajitasyonla yiriitillemez, ancak ileriye
dogru yarismay: orgiitleyerek, drgiitleyicileri secerek yiirii-
tillebilir, baska hi¢ bir tiirli degil; bu savagim da bask: ile
ylritilmelidir.

Mart-Nisan 1918'de yazilmigtir. Euvres, t. 27, s. 262-264;

28 Nisan 1918'de Pravda'nun 83, 273-215.

ve Rusya Merkez Yilriitme Komitesi

Izvestiyasy’'nin 85. sayisinda yaym-

I_anmzstclr.
Imza: N. Lenin,
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“ULUSALLASTIRILMIS ISLETMELER YONETMELIGI"
TASARISI UZERINE UYARILAR

KOMUNIZM, biitin iilkede bityiik sanayiin en giiclii bir
bicimde merkezilestirilmesini gerekli gérlir ve wvarsayar.
Onun icin Biitin Rusya’nmin yonetici merkezine, hi¢ duraksa-
ma_dan; belli bir daldaki isletmelerin hepsini aracisiz olarak
yonetme hakkini vermek gerekir. Boélgesel merkezler yerel
yagamm kogullarina. vb. uygun olarak ve merkez tarafindan
her tiretim icin verilen kararlarla ve yon vermelerle uyum -
halinde kendi iglevlerini belirlerler. :

Rus merkezinden tiim iilkede belli bir daldaki biitéin is-
letmeleri aracisiz yonetme hakkim geri almak, komisyonun
tasarisindan ¢ikan sonuca gore, bolgesel anarko-sendikalizm
olur, yoksa komiinizm degil. .

2 Haziran 1918'de yazilmug, » (Eum'es, t. 42, s. 84.

ilk kez 1959’da, Lenin Derlemesi,
XXXVI'da yayinlanmghr.
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DEMIRYOLU TASIM_ACILIGININ
{YILESTIRIL.MESI UZERINE
HALK KOMISERLERI KONSEYININ KARAR TASARISI

Halk Komiserleri Konseyi.demiryollar1 ile yapilan ta-
simalarm iyilestirilmesi sorunu iizerinde gbrii alig-verigin-
de bulunduktan sonra: Yoldas Nevski’yi, sendikalist degil
ama gercekten sosyalist bir sovyet politikasim titizlikle yii-
riiten meslektaglar ile goriiglip damstiktan sonra, sendika-
lizme ve diizensizlife karsi savasim igin pratik Onerileri,
sovyet siyasetini ¢igneyenlerin maskesini disiirmek ve ko-
vugturmak icin, her gorev sahibinin yiikiimliliiklerini etkin
bir bicimde yerine getirebilmesini saglamak lizere sorum-
lulugunun titizlikle ve dosdogru saptamp belirlenmesi icin,
yvinetme yeteneginde olan yoldaslarm yonetime getirilmesi
igin gerekli onlemleri en kisa zamanda Halk Komiserleri
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Konseyine sunmakla "gdrevlendirilmesi;
Kararname basimadigina gére Ulasim Yollar: Komiser:
ler Kurulunun atanmasimn ertelenmesi kararmi alr,

_Hazi'ra.n 1918'de yazilmistir, Euvres, t. 42, s. 86-87.
Ik kez 1933'te, Lenin Derlemesi,
XXI'de vaymlanmgtir.
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SYLVIA PANKHURST’A MEKTUP*
LONDRA’DA YOLDAS SYLVIA PANKHURST A

28 Agustos 1919

Sevgili yoldas,

16 Temmuz 1919 giinlii mektubunuzu ancak din aldim.
Ingiltere’ye iligkin bilgilerinden dolay1 size pek cok giikran
bor¢luyum ve istefinizi karsilamaya, yani sorunuzu yanit-
lamaya calisacagim,

En iyi, en namusly, ictenlikle devrlmcl olan proletarya
unsurlar1 arasinda pek cok iscinin parlamentarizme ve her
cesit parlamentoya katilma isine diisman olduklarindan hig
kuskum yok. Bir lilkede kapitalist kiiltiir ve burjuva demok-
rasisi ne kadar eski olursa bunu anlamak o kadar kolaydir,
ciinkii eski parlamenter tilkelerde, burjuvazi, burjuva par-
lamentarizmini, “‘genellikle - demokrasi” icin ya da “has
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demokrasi”, vb. icin oldugunu sdyleyerek, parlamentoya
Borsaya, kapitalistlere baglayan milyonlarca bagi ustalik-
la gizleyerek, satilik basini kullanarak, paranin giicliini ve
sermayenin iktidarm: her careye bagvurup etkili kilarak
ikiylizlilik sanatimi uygulamay: ve halki binbir cegitte
dolandirmay1 kusursuz derecede tgrenmigtir.

- Komiinist Enternasyonalin- ve cesitli iilkeler komiinist
partilerinin; Sovyetler iktidar1 yanlisi, ama parlamenter sa-
vagimda yer almak istemeyen iscileri kendilerinden uzak-
lastirdiklar1 takdirde onarilmasi olanaksiz bir yanhg yapa-
caklar:t kuskusuzdur. Eger soruna teorik acidan bakacak
olursak, isci cevrelerin tiim icten ve namuslu devrimcilerini
biraraya toplayabilecek olan ve su gin icin, stzgbtiirmez
bir bicimde toplamasi gereken asil bu programdir, sovyet-
ler iktidar1 ugruna, sovyet cumhuriyeti ufruna savagim-
dir. Pek cok anarsist isci, simdi en icten sovyetler iktidan
yanlis1 oluyorlar, mademki is boyledir, dyleyse bu, onlarin
ancak bir yanliy anlama sonucu ya da daha dogrusu, bir
yanlis anlama sonucu degil, ama II, Enternasyonal caginda
(1889-1914) hiikiim sliren resmi sosyalizm, marksizme ihanef
ettigi, oportiinizme saplandigi, genellikle Marx'in devrimci
dfretisini, Ozellikle de 1871 Paris Komiiniinden alinacak
dersi degistirip bagka tiirlii gosterdigi icin marksizme diis-
man olmus olan en iyi devrimciler olduklarinmn, bizim yol-
dasirmz ve dostumuz olduklarmin kamtidir. Bu noktayr ay-
rintii olarak Devlet ve Devrim* adh kitabimda da isledim, .
onun i¢in daha fazla Uzerinde durmayacagim.

Eger, belli bir iilkede inanclariyla ve kendilerini dev-
rimci cahgmaya adama iradesiyle komiinist olanlar, sovyet-
ler iktidarinin (Rus olmayanlarin bazan dedikleri gibi *‘sov--
yet sisteminin’) icten yandaslar:, parlamentoya katilma
sorunu lzerindeki ayriliklardan dolay: birlesmiyorlarsa, ne
yapmali?

" * Bkz: s, 343-352, —Ed.
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-Ben, boyle bir ayrilifi, su sirada temel bir ayribk say-
madifim - sdyleyeeegim, ciinkli sovyetler iktidar:i ugruna
_savagium, proletaryamn en yilksek, en bilin¢li ve en devrim-
‘ci bicimde siyasal savagimdir, Boyle tzel ve ikincil bir ko-
nuda yanldiklar: zaman devrimei iscilerle birlikte olmak,
efer icten ve sarsimaz devrimciler degillerse, isci yiin-
lar1 arasmnda devrimci bir eyleme afilmayr bilmeyen ve
bunu istemeyen, ama bu ozel noktada dogru taktikleri olan
“resmi” sosyalistlerle ya da sosyal-demokratlarla birlikte
olmaktan iyidir. Evet, parlamentarizm sorunu, bugiin ozel,
ikincil bir konudur. Kanimca, Rosa Luxembourg ve Karl
Liebknecht, spartakistlerin 1919 Berlin konferansmda, co-
gunluga karsy,'™ Alman burjuva parlamentosy, kurvecu
“Ulusal Meclis” secimlerine katilmay1 one siirerlerken hak-
hydilar. Ama elbette ki, Scheidemann ve partisi gibi suuf-
dist kalmig sosyalizm hainleriyle, ya da Kautsky, Haase,
Diumig ve tlim Alman “bagimsizlari”nin “parti”’si*® gibi
su usaklarla, su doktrinerlerle, su algaklarla, burjuvazinin
su yiireksiz yardakcilariyla ve su, ‘prat:ikte reformist olan-
larla  birlesmektense, bu 6zel konuda bir yamlgiya diisen:
komiinist partisi ile birlikte kalmakta cok. daha fazla hak-
hyditar. ' ) &

Kisisel kanim 8yle ki, parlamento secimlerine katilmay:
reddetmek Ingiltere’nin devrimci iscilerinin bir yamilgisi-
dir, ama bu yanlisgt vapmak, ingﬂtere’de, sOziinli ettigimiz
biitlin "egilim ve unsurlari, bolsevikligin sempatizanlarm ve
sovyet cumhuriyetinin icten yandaglarim birlestirerek bii-
yik bir komiinist ig¢i partisi kurma igini geciktirmekten
iyidir. Eger, BSP’de,""- rnegin, ictenlikle bolsevik olup da
parlamentoya katilma konusundaki goriis ayriligindan dola-
v1, bir an 6nce Komiinist Partisi icinde 4, 6, ve 7 numaral
akimlarla kaynasmayr reddedecekler varsa, bu bolsevik-
ler, kanimea, Ingiliz burjuva parlemantosunu boykot etmeK-
ten bin kez daha biiylik bir yanhs yapacaklardir. Bunu sby-
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lerken, dogal olarak, birlegik 4, 6 ve 7 numarah akimlarn
gercekten igci kitlesine bagh olduklarim ve Ingiltere’de sik
sik gorifldiigii gibi, yalmzed, birtakim aydin grupguklarim
temsil etmediklerini varsayiyorum. Bu bakimdan, kugku-.
suz kitleye siki s:kiya bagli olan Workers Commitiee’ler
(Isci Komiteleri), Shop Stewazrds1L32 (Isci Temsilcileri) obzel-
hkle Onemlidirler. ’

Isci kitlesine coziilmez baglarla baglh olmak, bu kitle
icinde sabirh bir propaganda yiiriitmeyi bilmek, her greve
katilmak, yigmnlarin her istemine yanki vermek, iste bir
komiinist partisi icin en bagta gelen budur, hele Ingiltere
gibi (ayrica biitin emperyalist iilkelerde oldugu gibi) sim-
dive kadar sosyalist hareket icinde ve genellikle igci hare-
keti icinde, daha cok, dar, yiiksek katmanlarin, isci aristok-
rasisi unsurlarinmm, cofunluguyla. reformizmin arfik deva
kabul etmezcesine iyiden iyiye bozdugu, burjuva ve em-
peryalist onyargilarin tutsagi bu unsurlarin savaghgr il-
kelerde. Bu katmana kars: savasmadikca, bu katmanin ig-
ciler arasmdaki tiim saygmlbgin yikmadikca, burjuvazinin
bu katmam tamamiyla bozup degistirdigine yifnlari inan-
dirmadikca, ciddi bir komiinist isci hareketi sézkonusu ola-
maz. Bu, Ingiltere, Fransa, Amerika ve Almanya icin ay-
n1 derecede gecerlidir.

Saldirilariyla parlamentarizmi hedef alan devrimei is-
gilerin, bu saldirilar, burjuva parlamentarizminin ve bur-
juva demokrasisinin ilke olarak yadsinmasi dile. getirdik-
leri dlciide, yerden gbge haklar: vardir. Sovyet iktidari, sov-
- yét cumhuriyeti — isci devriminin, burjuva demokrasisinin
verine koydugu sey iste budur:; iste bu, kapitalizmden sos-
valizme gecis bicimidir, proletarya -diktat6rliigii bicimidir.
Parlamentarizmin elestirisi, yalniz sovyetler iktidarina ge-
“cisi gerekcelendirmek igin hakli ve zorunlu bir elestiri de-
gildir, ama aym zamanda, parlamentarizmi tarihsel bakum-
+dan- klasik ve simirll nitelikte ve kapitalizme ve yalmz ona
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bagli, ortacaga bakarak ilerici, ama sovyetik iktidara gore
gerici tamidigina gore kesinlikle dogrudur da. -

Ancak, Avrupa’da ve Amerika’da, sik sik, parlamenta-
rizm elestirileri anarsistlerden ve anarko-sendikalistlerden
geldigi zaman dogru degiller, clinkii bu elestiriler secimlere
ve parlamenter eylemie her katimay: reddediyorlar. Bu-
rada devrimeci deneyim eksiklifi diipediiz kendini ortaya
koyuyor. Biz Ruslar ki, 20. ylizylda iki biiyilk devrim yap-
tik, genel olarak devrimci bir dénemde ve Ozellikle de biz-
- zat ‘devrim aninda parlamentarizmin ne dlclide Gnemi ola-
bilecegini ve gercekte de oldugunu iyi biliriz. Burjuva par-
lamentolar:1 dagifilmali ve yerine sovyet kurumlar: konul-
malhdir. Buna kimsenin bir diyecegi olamaz. Simdi, Rusya’
nin,” Macaristan’in, Almanya’nin ve bagka iilkelerin dene-
vimlerinden sonra, proletarya devrimi sirasinda bunun ka-
ciilmaz olarak boyle olacagr sdzgbtiirmez. Bunun igindir
ki, isci kitlesini, buna yéntemli olarak hazirlamak, ona sov-
yetler iktidarmmin ne anlama geldigini Onceden aciklamak,
'bu iktidar lehinde propaganda ve ajitasyon yapmak, biitiin
bunlar, eylemiyle gercek bir devrimei olmak isteyen iscinin
mutlak odevidir. Ve biz Ruslar, iste bu ddevi, parlamenter
alanda da is gorerek yerine getirdik. Hileci, toprak yasasi
vanhisi, carhk Dumasinda, bizim temsilcilerimiz, devrimei -
ve cumhuriyetei bir propaganda yapmasmm bildiler. Ayn ge-
kilde sovyet propagandas:, burjuva parlamentolarinda, bu
parlamentolarin icinde yiiritilebilir ve yiiritilmelidir. '

Belki de bu, falan ya da filan iilkede bir ¢cirpida ger-
ceklestirilmesi o kadar kolay olmayan bir seydir. Ama bu
bagka bir sorundur. O sekilde hareket etmek gerekir ki,
bu dogru taktigi biitiin {ilkelerdeki devrimei isciler Hgren-
sin, Ve eger bir igci partisi gercekten devrimci ise, gercek-
ten igci partisi ise (yani yalmz iist kata degil, ama kitleye,
emekgilerin ¢ogunluguna, proletaryamin derin katmanlaring
bagh ise), gercekten bir pdrti ise, yani yifinlar arasinda,
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olanakli olan tiim yollarn kullanarak devrimei bir eylemi:
yerine getirmeyi bilen, saglam ve ciddi bir bicimde birleg_-f-’
mis devrimci ncil bir §rgiit ise, o zaman bu parti, oportiinist-
leri, barjuva -yontemleriyle, burjuva aliskanliklariyla, bur--
juva fikirleriyle ve burjuvazinin manevi ¢6ziilmesiyle prole-
taryanin ahlakim bozanlari degil, ama kendi parlamenter-
lerini, onlar1 Kar! Liebknecht gibi birer gercek devrimei
propagandac: yaparak, giivenle elinde tutabilir.

Eger Ingiltere’de birdenbire bu duruma ulasmak ola-
nag1 olmasaydi, ayrica eger, bizzat parlamentarizm konu<
sundaki gériis ayrilig1 dolayisiyla, bir tek bu nedenle, sovyet-
ler iktidar: savunucular1 arasinda hic bir birlesme olanakls
goriinmeseydi, gene de derhal iki komiinist partisinin, yani
burjuva parlamentarizminden sovyet iktidarma gecisi ileri
siiren, iki partinin kurulmasim ileri dogru, kesin birlige dog-
ru verimli bit adim sayardim. Isterse biri burjuva parla-
mentosuna katimay:r kabul etsin, 6teki kabul etmesin; bu
ayriik simdiki halde o kadar az Onemlidir ki, bu ayriik
nedeniyle béliinmemek cok daha mantikli bir sey olur. Ama
vanyana bu iki partinin varhi: bile, bugiinkii duruma goére
cok biiyiik bir ilerleme olurdu; bu, gercege pek yakin bir
benzerlikle, mutlak birlige dogru ve komiinizmin hizli za-
ferine dogru bir gecis olurdu.

Sovvet iktidari Rusya’da, hemen hemen iki yilhk dene-
yim sayesinde, yalmz proletarya diktat6rliigiiniin koyli bir
iilkede bile olanakh oldugunu ve proletarya diktatorligtntin,
kuvvetli bir ordu yaratarak (drgiitlenmenin ve diizenin en
iyi kamit1) olaganiistli, inanilmayacak kadar glic kosullar
jcinde tutunabilecegini gostermekle kalmad, -

Sovyet iktidart daha fazlasim yapti: daha simdiden tim
dﬁnyada'_ moral bakmmdan zaferi kazanmgtir, ciinkii her
yanda isci yigmm, sovyetler iktidari {izerine ancak gergek
birkac kirint1 6grendigi, bu konuda sayisiz bir siiril yalan
dinledigi halde, daha simdiden sovyetler iktidarindan yana-
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dur. Biitiin diinya proletaryas: daha simdiden anlamistir ki,
bu iktidar emekeilerin iktidaridir, ve yalniz o, iscileri ka-
pitalizmden, emperyalistler arasi. savastan kurtanr o, ka-
hiex bir barisa gbtiiriir.

- Bu nedenledir ki, emperyalistler bazi sovyet cumhun-
yetlerini yeneblhrler ama proletaryanmn diidya. g:apmdakl
sovyet hareketini altedemeyeceklerdir. -

Komiinist selamlarimla, ‘
o N N. Lenin

"P.S. — Rus basimindan alinan su kupiir Ingiltere’ye ilig-
kin edindigimiz bilgilerden bir Ornek verecektir size:

Londra, 25 Apustos (Belostrov tarafindan). Kopenhag gazete-
si Berlingske Tidende'nin Londra muhabiri gectigimiz agustos
aymmm 3iinde Ingiltere’deki bolgevik hareketi hakkinda sunlar:
bildiriyor: “Su son ginlerin grevleri ve son zamanlarda agiga
vurulan durumlar, Ingilizlerin, iilkelerinin bol§ev1khge kars1 bagi-
sikhgna inancim sarstlar. Simdiki halde, gazeteler canla bagla -
bu sorunu tartisiyorlar ve yonetim ‘“‘komplo’'nun uzun zamandan
beri varoldugunu ve buglinkil rejimi devirmeyi, ne eksik ne faz-
la, hedef aldigim kabul ettirmek icin tiim cabasui harciyor. Ingiliz
‘polisi. devrimei biiroyu tutukladi, gazetelerin inanca verdiklerine
gore, biiro emrinde para fonu ve silahlar vard:. Times tutuklanan
kigilerin tizerinde bulunmus bazi belgeleri yaymhyor. Belgeler tam
bir devrimci program: iceriyorlar, bu programa goére biitlin bur-
juvazi silahsizlandirilmahdir; kizl isci ve asker temsileileri sov-
vetleri icin silah ve cephane bulundurulmalidir ve bir kzil ordu
kurulmalidir; biitlin devlet makamlar: iscilerce tutulmahdir. Son-
ra, siyasal suclular1 ve hapistekilere kitii davranmaktan suclu
olanlarr yargilamak icin bir devrimci mahkeme kurulmasi stzko-
nusuydu. Biitlin yiyeceklerin zoralm: &neriliyordu. Parlamento
ve Oteki deviet ytnetim organlar: dagitilmalidir ve onlarm yerine
devrimei sovyetler kurumlastrilmahdir, Isgiinit alti1 saatle simrlan-
dirilmali ve ‘asgari haftalik ficret 7 liraya cikartilmalbdw. Kamu
borclar:, tiim &teki borclar kaldmwilmalidir, Biitiin bankalar, tim
sanayiin ve ticaret 1§1etme1er1mn ve tiim ta§1ma araclarmin ulu-
sallastirildig ilan edilmelidi

"Eger bu dogru ise, kendi organlar1 olan dﬁnyamri en
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zengin gazetesi Times'in sahsinda Ingiliz' emperyalistlerine
ve kapitalistlerine bolseviklik lehindeki miikemmel propa-
-gandalarmdan doiayl cok saygih iyilik bilirligimi ve siik-
ranlarimi ifade etmeliyim, Bu akilda devam ediniz Times'm
baylari, Ingiltere’yi, daha iyisi yapilamayacak bir gekilde
bolsevikligin zaferine gotiireceksiniz!

Eylil 1919'da Euvres, t. 29, s. 566-572.
Internationale Communiste

dergisinde yayiniandi.
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MOSKOVA SOVYETININ, ITI. ENTERNASYONALIN -
YILDONUMU ONURUNA DUZENLEDIGI 6 MART 1920

-GUNKU TORENDE KONUSMA
(PARCA)

YOLDASLAR, savastan énce isci hareketi esas elarak sos-
yalistler ve anarsistler diye ikiye boliinmiis goriinlyordu.
Bu yalmz gdriniigte degildi, gercekten de bdyleydi. Emper-
yalist savagtan ve devrimden énce uzun bir dénem boyunca
Avrupa {ilkelerinin biylik cogunlugunda nesnel olarak dev-
rimeci bir durum olmadi. O zaman gérev, uzun vadeli bu
calismayl, devrimi hazirlamak icin kullanmakti. Sosyalistler
hevesle bu ige koyuldular, anargistler ise bu gtrevi anla-
miyorlardi. Savas devrimci bir durum yaratti ve o eski
boliinme silinmeye bagladi. Bir yandan, anarsizmin ve sos-
yalizmin liderleri birer gsoven oldular, bagska burjuva kor-
sanlarmna kars:, kendi burjuva korsanlarmi, hepsi de sa-
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vasta milyonlarca insanm 6liminden sorumlu olan bu kor-
sanlari savunmanin ne demek oldugunu gdsterdiler. Beri
yandan, eski partilerin tabaninda, savasa, emperyalizme
disman, toplumsal devrimden yana yeni egilimlerin dogdu-
gu goriildii. Boylece savag son derece derin bir bunalm ya-
ratty, anargistler ile sosyalistler bolinmiglerdi, c¢linkii sos-
valizmin parlamenter ybneticileri kendilerini sovenlerin yar-
dimcisi olarak agifa vurdular, oysa temelde durmadan ar-
tan bir aznlik, onlerdan ayriliyor ve devrimden yana geci-
yvordu. )

Bbylece, isci hareketi, biitiin iilkelerde yeni bir ybnelim
izledi: bu ne ariér§istlerin ne de sosyalistlerin yonelimi de-
gil, proletarya diktatérligiine gotiirebilen bir yonelimdi. Bu
béliinme, bir taslak halinde bigimleniyordu ve III. Enter-
nasyonalin dogusundan Once biitlin diinyada basglamisti. -

Biz bagariy1 tatt1 isek, bu, durumun devrimei oldugu bir
ana ve biitiin {ilkelerde daha onceden isci hareketinin var
oldugu bir ana varmis olmamizdandir; onun icin simdi S0S-
valizm ve anarsizmde bir bélinme oldugunu gériiyoruz. Bu-
nun bhiitiin diinyadaki sonucu, komiinist igeilerin, yeni orgiit-
lerin yaratilmasma katilmalari ve III. Enternasyonal icin-
de toplanmalaridir. Bu tutum dahba dogrudur.

Yeni gorlis ayriliklari, Ornegin parlamentarizm konu-
sunda, ortaya cikiyor; ama Rus devriminin ve sivil sava-
sin deneyiminden beri, Liebknecht’in bilyikk cehresi tiim
diinyamn karsisina dikildiginden bu yana; onun parlamenta-
rizmin temsilcileri arasindaki roli ve dnemi goriildiigiinden
beri, parlamentarizmden devrimeci bir bicimde yararlanma-
y1 reddetmek sacmadir. Eski yontemin temsileileri devlet

sorununun artik eski tarzda konulamayacagmi, sorunu eskisi
-gibi kitabi bir bicimde ele almanm, yerini, devrimci hare-
‘ketin dogurdugu, yeni, pratik bir yaklagim tarzma biraktii-
~nracikeca anladilar,
Burjuvazmm birlesik ve merkezﬂesnus kuvvetinin kar-
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sisina proletaryamn birlesik ve merkezilestirilmis kuvvetini
cikarmak gerekir. Boylelikle, devlet sorunu bundan boyle
yeni bir goriiniim altinda kendini koyar, eski ayriliklar an-
Jamlarim yitirirler. Isci hareketindeki eski boliinmenin ye-
rini, sovyet iktiderina ve proletarya diktatbrliigiine karst
tutumun  degisikliklerine gore, yeni bdlinmeler alir.

Sovyet Anayasssi, Rus devriminin getirdigi her seyi
bityilk bir acikhkla gostermigtir. Bizim deneyimimizden, bu
deneyimin incelenmesinden su sonu¢ ¢ikar: biitiin eski tar-
tigma konular: bir tek konuda dzetlenir: sovyet iktidarmdan
vana ya da ona kargl olmak; ya burjuvazinin iktidarindan,
demokrasiden, demokrasinin su, aclarla toklarin esitligini,
oy. sandiginda kapitalistle iscinin egitligini, sOmiiriicli ile so-
miiriilenin esitligini vaadederek, kapitalist koleligi gizlemek-
ten bagka bir gey yapmayan bicimlerinden yana olmak; ya
da proletarya iktidarindan, somiiriiciilerin amansiz bir bicim-
de bastiriimasindan yana, sovyet devletinden yana olmalk,

Yalnmz kapitalist koleligini tutanlar, burjuva demokrasi-
sinden yana olabilirler. Kolcak’in ve Denikin’in beyaz mu-
hafizlarinin yazinmda cok iyi gériiyoruz bunu. Rusya’nmn bir-
cok kentini bu hagerattan temizledikten sonra bu yazin top-
iand1 ve Moskova'ya tasmdi. Cirikov gibi Rus aydinlarimn
va da E. Trubetskoyi gibi burjuva diigiiniirlerinin yazlarim
izleyebilirsiniz, onlarmn, bir yandan Denikin'i tutarken Ku-
ruct Meclis iizerinde, egitlik vb. lizerinde, bilimsel incele-
meler yaptiklarim gormek ilgingtir. Kurueu Meeclis iizerin-
deki bu dislinceler bizim i¢in yararh oluyor; bunlar, beyaz
ruhafiz kitleleri arasinda yiiriitiilen propagandada kullan:-
Imea ic. savag siirerken bhile, olaylar sirasinda bize yardim-
c1 oldular. Onlaria kanit olarak ileri siirditkleri seyler sov-
vet iktidarmin ictenlikli, kapitalistlerle dégiismeye hazir
devrimeiler tarafindan tutuldugunu ortaya koyuyordu. Bu
gercek sivil savas .boyunca buyuk bir agikhkla belirgin-.
lesmistir. : .
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Kazamlan deneyimden sonra, Rusya’da, Finlandiya’'da
ve Macaristan’da olup bitenlerden sonra, Almanya’da bir.
yililk Demokratik Cumhuriyetler deneyiminden sonra, mer-
kezi iktidarm, diktatorliigiin geregine ve proletaryamn on-
clisii icin, bir yandan iktidar: simsiki elde tutarken kuvvet-
leri arasinda sikt baglantiy1 da saglamak, onlari gelistir-
mek ve eski devleti yeni bir devlete doniistiirmek icin vaz-
gecilmez olan irade birliginin geregine karsi cikmak artik
olanaksizdir; bu konu lizerinde- bilimsel incelemeler yap-
mak olanaksiz olmaktadir. Demokrasi kendi kendinin ger-
cek ylziini artik kesinlikle agifa vurmustur; bunun icin-
dir ki, gok cesitli bicimlere biiriinen sayisiz belirtiler, bii-
tin iilkelerde, sovyet iktidarindan yana, proletarya dikta-
torliigiinden yana, komiinist hareketin karst durulmaz bir
bicimde giiclendigini gerceklemektedir.

Oyle bir noktaya gelinmistir ki, ne yeni propaganday,
ne yeni kosullar1 anlamamig, parlamenter eylemde hic bir
degisiklik yapmamis ve bu eylemi, Onemli gdrevleri geve-
zeliklerle gecistirmenin, iscileri parlamento tartismalar ile
iggal etmenin bir araci durumuna indirgeyen eski tipte li-
derlerin agir basti@n Alman Ba®imsizlarmun partisi gibi,
Fransiz Sosyalist Partisi gibi partiler ve ayrica bu sézko-
nusu liderler bile kendilerini proletarya diktatdrliigiini ve
sovyetler iktidarini tamimak zorunda goriiyorlar. Bu, isci
vgmlarinin agirhklarm hissettirmelerinden ve onlari buna
zorlamalarmdandir.

Oteki yoldaglarin konusmalarindan, bu, Alman Bagim-
sizlari Partiginin saftan . ayrihisimin, proletarya diktatorli-
ginill ve sovyet iktidarm tanimanin II. Enternasyonale son
‘ve kesin darbeyi indirdigini 6grenmis bulunuyorsunuz. Du-
" rumun bir tahlilini yaptiktan sonra denilebilir ki, II. Enter-
"nasyonal Olmiistiir ve Almanya’nin, Ingltere’nin ve Fran-
sa'min iscl yifinlari, komiinistlerin yaninda yer ahyorlar.
Ingiltere’de de hala legaliteye bagli kalmakta direnen ve
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bolsevik siddetini mahk(im eden bir bagumsizlar partisi var.
Su_son giinlerde bu bagimsizlarin gazetesi bir tartisma sii-
tunu acti. Ve igte bu sltunda sovyetler sorunu fartisiliyor;
bu gazetede, Ingiliz isci gazetelerinde yaymlanan bir baska
makalenin yaminda sosyalist teori hakkinda hic bir sey bil-
‘mek istemeyen, ama eskiden bu teonye gosterilen sagcma
horgbrifyli siirdiiren; bununla birlikte Ingiltere’deki yasam
kogullarmma dikkate alarak “Sovyetleri kmayamayiz, onlar::
desteklemehylz” sonucuna varan bir Inglhmn yamsn’u bu-
lacagiz.

By, ileri dogru bir atlhmm baslangic isaretidir, hem de
geri isciler arasinda, Ingiltere gibi bir iilkede, ve sosyaliz-
min eski bicimlerinin bir daha dirilememecesine 6ldiiriilmiis
oldugu sdylenebilir. .

Avrupa bizim geldigimiz gibi gitmiyor devrime, ama
6ztinde aym yolu izliyor. Her iilke, biitiin {ilkelerde haska
bagka etiketler altinda.ve az ya da cok ilerlemis bigimler-
de wvarolan kendi mengeviklerine karsi, kendi oportiinizmi-
ne kars:, kendi sosyalist-devrimeilerine kars: savasim ken-
di tarzinda yiirtitmelidir.

7 Mart 1920°de @uvres,. t. 30, s, 432-435.

Pravda’'mn 52. saysinda ve

Rusya Merkez Yilriitme Eomitesi

Izvestiyasinda kisa basin raporu ola.rak

14 Haziran 1920'de

Internationale Communiste, n° 10°da

tam olarak yaymnlandi,
Imza: N. Lenin.
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“SOL” KOMUNIZM .
BIR COCUKLUK HASTALIGI

DORT
ISCI HAREKETI ICINDE HANGI DUSMANLARA
KARSI SAVASIMDA BOLSEVIZM GELISMIS,
' GUCLENMI§ VE CELIKLESMISTIR?

Her seyden once ve Ozellikle 1914’te, belirgin bir bi--
cimde sosyal-sovenizm bicimine biirlinen ve kesin olarak
proletaryaya karsi burjuvazinin saflarmna gecen oportiiniz- -
me kargl savasarak. -Oportiinizm, dogal olarak, holseviz-
min, isci hareketi icinde basdiismamydi. Su anda ulusla-
rarasi Olclide gene basdiismanidir. Bolsevikler, en biiyik
dikkatlerini bu diismana karst savasima ayirmuslardir. Bu:
giin bolseviklerin eyleminin bu yo6nii, yurtdigmda bile ye-
- teri kadar bilinmektedir. |

Bolgevizmin' isci simft hareketi icindeki Oteki diisman:
icin aym seyi sbyleyemeyiz. Bolgevizm, -anarsizme ben-
zer yanlari bulunan ve ondan bir seyler kapan ve Ozsel ola- -
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rak, daima, tutarli bir proleter simf savagrminn kosullar:-
na ve gereklerine yan cizen su kiicik-burjuva devrimci-
ciligine kargi -uzun yillar siliren bir savagim icinde bliylidi-
gi, -olustugu .ve gelistifi olgusu yurtdisinda heniiz yeteri
kadar bilinmemektedir. Marksistler icin teorik olarak ta
mtlanmig ve ‘Avrypa’nin biitiin devrimlerinin ve biitiin dev-
rimei hareketlerinin deneyimiyle tam olarak dogrulanmig
bir gercek varsa, o da, kapitalist diizende, slrekli bir so-
miirli ve baskiya ve ¢ogu kez yasam kosullarinin hzla ko
tiilesmesine ve yikima ugrayan bir toplumsal tip olarak’
(bircok Avrupa liilkelerinde temsil edilen ve 6nemli bir yi-
gmn olugturan) kiiclik miilkiyet sahibinin, kii¢lik treticinin-
asir1 bir devrimeicilife kolayca gectigi, ama bu sifin tu-
tarl, oOrgitli, disiplinli ve saglam bir tutumu benimseye-,
medigidir. Kapitalizmin dehseti karsisinda dfkeye kapilan
kiciik-burjuva; bltlin kapitalist iilkelere 0Ozgti anarsizm gi-
bi, toplumsal bir géritngiidir. Bu cesit devrimeiligin karar-
sizligs, kisirhgl, cabucak boyun efige, kayitsizhifa, kurun--
tuya ve giderek bir burjuva hevesinden bir dtekine cilgmn-
ca sevdalanmaya donme egilimi — biitlin bunlar, herkes-
ce bilinir. Ama bu gerceklerin soyut olarak ya da teoride
bilinmesi, devrimeci partileri, biraz yeni bir bicimde, eski:
den bilinmeyen yeni bir yon ve ortamda, azcok Ozglin Ozel
kogular iginde, her zaman yeniden ortaya cikan eski yami-
gilardan korumamaktadrr,

Anarsizm, cogu kez, igei smifi hareketinin oportiinist
glinahlar: igin bir cesit ceza olmustur. Bu iki ucube birbi-
rini famamlamaktaydi. Ve eBer Rusya'da, Kkiiciik-bur-
juva niifus, bati iilkelerindekinden kalabalik olmasina kar-
sm (1905 ve 1917) devrimlerinde ve bu iki devrime hazirlik
sirasinda anargizmin nispeten Onemsiz bir etkisi olmussa,
hi¢ kusku yok ki, bu, kismen, oportiinizme karsi her zaman
en uzlagmaz ve én amansiz savagl yiiriitmis olan bolsevizm
sayesindedir.  “Kismen” diyorum, ciinkii anarsizmin Rus-
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~ya'da zayd dismesini saglamada asil biiyilk etkiyi yapmmg-
olan sey, bu akimin, gecmiste, (1870-1880) iilkemizde tam
olarak acilip gelisme olanagimi bulmus olmasi ve boyle-
likle teorisinin ne kadar yanls, devrimeci smifa kilavuzluk
etmeye ne kadar elverigsiz oldugunu acikca gOstermis ol-
masidir, _
Bolsevizm, daha 1903'te ortaya cikar cikmaz, yari-anar-
sist (va da anargizmle flrt edebilecek olan) kii¢lik-burjuva
devrimeiciligine karsi amansiz savag yiriitme gelenegini,
devrimei sosyal-demokrasi iginde her zaman varolmug olan
ve, ozellikle 1900-1903 willarinda, Rusya’da, devrimci pro-
letarvamin yigin partisinin temelleri atildify zaman, duru-
munu saglamlastirmis olan gelenegini benimsemistir. Bol-
sevizm, - biitiin partiler icinde kiiciik-burjuva devrimeci egi-
“limleri ‘en cok temsil eden partiye karsi, “sosyalist-devrim-
ci”’ler partisine karsi, bellibagli lic noktadan savasimi ele
aldi ve siirdiirdii. Ilkin, bu parti, marksizmi yadsiyarak her-
hangi bir siyasal eyleme girismeden once, simf gliclerini
ve bu glicler arasmdaki iliskiyi kesin bir nesnellikle hesa-
ba katmamn geregini anlamamakta direniyordu (belki de
daha dogrusu anlayamiyordu). Ikincisi, bu parti, bireysel.
terdrizmi, suikastleri dogru bir eylem olarak tammayi, ken-
di “‘devrimci”’ ruhunun, va da ‘“‘solculugunun’ 6zel bir be-
- lirtisi sayiyordu; ki bunu, biz marksistler, kesin olarak
reddediyorduk. Elbette ki, biz, bireysel terérii amaca el-
verisli olup olmama bakimindan reddedivorduk. Oysa, bii-
-yilk Fransiz Devriminin terdrilnii “ilke olarak” mahkdim
edebilen, ya da biitlin diinyanin burjuvazisi tarafindan kusa-
-tilmis muzaffer devrimei bir parti tarafindan genel olarak
suygulanan terdrii mahklm edebilen kimselerle, Plehanov,
.daha 1900-1903 yilarinda, heniiz marksist ve devrimci iken,
‘alay etmis, onlari gliliing duruma disirmistiir. Uclincisii,
““sosyalist-devrimciler” igin “‘solcu” olmak demek, Alman
- sosyal-demokrasisinin pek o kadar dnemli olmayan baz
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oportiinist giinahlarmi alayla yermek, ama ote yandan aym
partinin, Ornegin toprak sorunu {izerinde ya da proletarya
diktatorliigli sorunu Uzerinde asiri oportiinizme diigen iiye-
lerini taklit etmekti, :
Gecerken belirtelim ki, tarih, bugiin genis Olciide ve
tim diinyayr kapsamak tzere, bizim her zaman savunmug
oldugumuz goriisii dogrulammgtir: Almanya’min  devrimcl
sosyal-demokrasisi . (dikkat ediniz ki, daha 1900-1903'te, Ple-
hanov, Bernstein’in pai"tiden cikarilmasmi istemigti ve bol-
sevikler bu gelenegi siirdiirerek Legien’in biitiin algaklhgi-
ni, korkaklik ve ihanetini ilan etmislerdi), evet, Almanya
devrimei sosyal-demokrasisi diyorum, proletaryanin muzaf-
fer olmak icin gereksinme duydugu, partiye em ¢ok ben-
zeyen partidir. Bugiin, 1920°de, savas doneminin ve onu iz-
leyen ilk yillarm utang verici yenilgilerine ve bunalimlari-
na karsin acikca goriilmektedir ki, Bati partileri icinde en
iyvi énderleri vermis olan, dtekilerden 8nce ayaklar iistiinde
“dikilen, kalkmnan ve gliclenen parti, Almanya devrimci sos-
yal-demokrasisidir. Bunun boyle oldugunu, Spartakist Partide
ve Kautsky'lerin, Hilferding’lerin, Ledebour ve Crispien’-
lerin oportiinizmine, karakfersizlifine karsit savas: yima-
dan sfirdiiren “Almanya Bagimsiz Sosyal-Demokrat Partisi”-
nin proieter sol! kanadinda gdrmekteyiz. Simdi de, Paris
Komiininden baslayarak sovyetlerin ilk sosyalist cumhuris
yetine kadar varan tarihsel doneme topluca bir gbzatarsak,
marksizmin, anargsizme karsi genel tutumunun kesin. ola-
rak net ve tartisiimaz sinir cizgileriyle belirdigini goriiriiz.
Son tahlilde, marksizm dogru oldugunu kamtlamistir ve her
ne kadar anargistler, sosyalist partilerin cofunlugu tarafin--
dan benimsenen devlet konusundaki goriisiin oportiinist ni-
teligine isaret etmekte hakh idiyseler de, bu oportiinist ni-
telik, énce, Marx'm devlet lizerindeki fikirlerinin carpitil-
masindan yva da kasitll olarak gizlenmesinden ileri gelmek-
teydi (Devlet ve Devrim adh kitabimda, Bebel'in, tam 36 yil
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“boyunca, yani 1875’ten 1911’ kadar, Engels’in sagirticy blI‘
~glicle, dogruluk ve aciklikla -sosyal-demokratlarn yaygmn
olan devlet kavramlarimin oportiinizmini elegtirdigi mektubu-
~nu* haswralti etmis oldugunu belirttim); ve ikineisi, Avru-
~pa’nin ve Amerika'min sosyalist partilerinin icinde en mark-
. sist olan akimlardir ki, bu oportiinist girliglerini en kisa za-
" manda ve en genig dlclide diizeltmigler ve sovyet iktidarim
“ve bu iktidarm burjuva parlamenter demokrasiye iistiin-
Jiglni tammasiardur.

Bolsevizm, kendi siyasal orgutunde “sol”” sapmaya kar-
s1 savagimi, iki durumda siddetlendirmigtir: 1908°de en ge-
rici “parlamentoya’ ve asiri dlclide gerici yasalarla smir-
Ii olan legal isci Orgiitlerine katilip katilmama sorununda
ve gene 1918’de (Brest-Litovsk Barigi*®), su ya da bu “‘uz
lagmanmn” kabul edilip edilmeyecegi sorununda. ’

1908’de, “sol” bolgevikler, aswrt gerici ‘“‘parlamento’y.
katilmanin geregini anlamamakta direndikleri icin, partl-
mizden atimuslardir. Aralarinda, daha sonra yeniden par-
tiye glrmls olan (ve halen de) onurla komiinist partisi liye-
ligi sifatim tasiyan pallak devrimciler bulunan soﬂar
Ozellikle 1905°teki olumlu sonuclar veren bovkot deneyimin-
den esinlenmekteydiler. 1905 Agustosunda, car, bir dams-
ma ‘“‘parlamento’’sunun toplantiyva cagrildigin bildirdigi za-
man,™ bolgevikler, biitiin muhalefet partilerinin ve &zel-
likle menseviklerin tersine, bu parlamentoyu boykot etmis-
lerdi; ve gercekten de hu parlamentoyu, Ekim 1905 Devrimi
siiplirmils atmisti. O tarihte, bu boykot kararmin, gerici
parlamentolara katilmamanin genel olarak dogru bir dav-
rams oldugu icin degil, y18in grevlerinin siyasal greve ve
sonra da devrimei greve ve en sonunda da carhfa karsi
ayaklanmaya dogru hizla doniistiifi nesnel durumun dog-
.ru olarak -degerlendirilmis olmasmdan 6tlirli dogrulugu ka-

* Bkz: s, 343-352. —Ed.
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nltlanm1§t1. Ustelik o zaman savasim, birinci temsili mee-
lisi cagirma inisiyatifinin cara mi birakilacag:, yoksa bu ini-
sivatifin eski iktidarin elinden almmacagi m konusunda yo-
gunlagiyordu. Nesnel duruma benzer . tlirden oldugu konu-
sunda herhangi bir kesinlifin bulunmadig1i ve bulunamaya-.
cagt bir sirada, -ve benzer bir egilimin ve aym gelisme tem-
posunun varligi yolunda bir kesinligin bulunmadig: bir si-
rada boykot artik dogru degildi:

1905’te “‘parlamento’nun bolsevikler tarafindan boykot
edilmesi, devrimci proletaryaya son derece degerli siyasal
deneyimler kazandirdr ve legal ve illegal, parlamenter ve
parlamenter olmayan savasim bicimleri birlegtirildiginde,
parlamenter savasim bicimlerini reddetmenin bazan yarar-.
h ve hatta zorunlu oldugunu gostermistir. Ama, gozii kapa-
Lh basit bir taklitcilikle, elestirel bir gézle incelemeden,
bu deneyimi, baska kosullarda, baska durumlarda uygu-
lamaya kalkmak en biylikk yanilgiya diismek olur, Zaten
bolseviklerin 1906'da “Duma’’y: boykot etmeleri, pek onem-
Ii olmasa da ve kolayca onarisa da* gene de yanhs olmusg-
tur. Buna karsilik, bir yandan devrimei dalgamm hizli bir
yikseliginin ve bu dalganin ayaklanmaya varmasmin bekle-
nemeyecegi bir sirada ve 6te yandan burjuva monarsisinin
yeniden dirilisini meydana getiren tarihsel durumun legal
galisma ile illegal calismay: birlestivmeyi gerekli kildig
bir sirada, 1907’nin, 1908’in ve sonraki yillarmn boykotu, agir
ve onarilmasi zor bir yanilg: oldu. Bugiin geriye baktigimiz-
da, gegmiste kalan, ama sonraki- dénemlerle baglantis: gim-
di acikca goriilebilen bu+tarihsel dénemi degerlendirirken,
bolgeviklerin, 1308 ile 1914 arasinda, illegal savasim bigim-
lerini legal hicimlerle, asir1 gerici parlamentoya ve gerici

* Bireyler icin dofru olan sey, oranlar korubmak kosuluyla, siyvaset icin
de, partiler igin de doBrudur. Akilh adam, yanhs yapmayan adam degildir.
Boylesi yoktur ve olamaz. Akilli adam odur ki, pek agir oltmayan yanhglar
vapar ve onlari kolayca ve ¢cabuk diizeitir. [Lenin’in notu.] .
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yasalara bagimh bir siirdl 6teki kurumlara (sigorta sandik-
lar1 vb.) katilmayla birlestirme zorunlulugunu en cetin sa-’
vaglar pahasina yerine getirmedikleri takdirde, proletarya-
nin devrinici partisinin saglam cekirdegini (gelistirmekten
ve daha da gliclendirmekten szetmiyorum) mevcut haliy-
le bile muhafaza edemeyeceklerini acikca goriiriiz. )

1918'de igler, bolinmeye kadar varmadi. “Sol” komii-
nistler, partimiz icinde ayri bir grup, bir “hizip” kurmakla
yetindiler ve bunun dmrii de uzun sirmedi. Aym 1918 y1-
linda, ‘‘sol komlinizm’’in en goéze carpan tém'silcﬂeri, ~or-
negin Radek ile Buharin yoldasglar, hatalarini acikca kabul
ettiler. Onlarin gbziinde, Brest-Litovsk Barisi, ilkelere ay-
kirr olan ve devrimci proletarya partisine zararh olan, em-
peryalistlerle bir uzlagmaydi. Gercekten de, bu bars, em-
peryalistlerle bir uzlagmaydi, ama kosullarin zorunlu kildig
bir uzlagsmaydi. '

Bugiin Brest-Litovsk Barisim imzalamakla izlemis ol-
dugumuz taktige karsi cikiglar, ornegin ‘‘sosyalist-devrim-
ciler”in saldirilarina benzer karst cikiglart duydukeca, ya
da Lansbury yoldasin, goriismemiz sirasinda ‘‘Ingiltere’-
deki sendika liderlerimiz de, bolsevizm icin uzlagma kabul
edilebilir olduguna gére, bizim icin de kabul edilebilir, di-
yorlar” yolundaki sdzleriyle karsilastikga, kendilerine ilkin
su basit ve “halkin anlayacagl” kiyaslamayla yamt veri-
yorum, 7 ' .

Diyelim ki, otomobiliniz silahl: haydutlar tarafindan
durdurulmustur. Haydutlara, paramz, pasaportunuzu, ta-
bancamzi, otomobilinizi veriyorsunuz ve buna karsihk da
haydutlarin o hos refakatinden kurtulmusg oluyorsunuz. Bu
bir uzlagmadir, bunda kusku yok. “Do ut des” (sana pa-
ram, silahlarim, arabami ‘“veriyorum”, bana canmum ‘“‘ve-
resin diye’”). Deli olmadikca hi¢ kimse boyle bir uzlasma-
nin ‘‘ilkelere aykir’’” oldugunu one siiremez, ya da uzlas-
mayl yapamn haydutlarin su¢ ortagi oldugunu ileri siire-
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mez (haydutiar otomobili ve silahlari ‘yeni soygunlar icin
kullanmis olsalar bile; bu boyledir). Alman emperyalizmi-
nin haydutlariyla bizim uzlagmamiz, iste buna benzer bir
uzlasmaydi. - Co

Ama Rusya mengevikleri ve sosyalist-devrimcileri, Al-
manya’da Scheidemann yandaglari (ve genis 0Olciide kauts-
kicilér}, Avusturya’da Otto Bauer ve Friedrich Adler (Bay
Renner ve ortaklarimmin soziinli etmenin bile geregi yok),
Fransa'da Renaudel, Longuet ve ortafi, Ingiltere’de fabi-
yanlar,”® “bagmmsizlar” ve “‘Isci Partisi ydneticileri” (‘‘la-
bouristes™), 1914-1918'de ve sonra da 1918-1920°de kendi
itkkelerinin devrimci proletaryasina kars: kendi 6z burju-
vazilerinin haydutlariyla ve bazan da “‘miittefik” burjuva
haydutlariyla uzigsmalar yaptiklar: zaman, biitiin bu baylar,
haydutlugun su¢ ortaklart durumuna disiiyoriard.

Sonug aciktir: “ilke olarak” her tirlii uzlasmayi red-
detmek, ne f{lrden olursa olsum, genel olarak, uzlasma--
y1 gayrunesru saymak, ciddiye bile almamayacak akilal-
maz bir ¢ocukluktur.  Devrimci proletaryaya yararh .olmak
isteyen siyaset adarm, uzlagmalarin reddedilmesi gerektigi
durumlar, bunlarin oportlinizmi ve ‘haneti ifade ettikleri
somut durumlar iyi ayirdetmesini bilmeli, b d gyl e s o-
m u t uzlasmalara karsi en sert ve kesin elegtivisini yonelt-
meli, bunlart amansizca ortaya cikarmali, bunlara karst
amansiz bir savagima girismeli ve ne “uygulanabilir’” sos-
valizmin éski yolcularina, ne de parlamenter diizenbazlara,
“genel olarak uzlagsmalar’” konusunda sbylevlerle ommuzla-
rma yiiklenen sorumluluktan yan gizmeleri ve kacmalar: fir-
satin1 vermelidir. Ingiliz sendikacilarmn “liderleri” bay-
lar ya da fabiyan derneginin ve “Bafimsiz”’ Iseci Partisi-
nin ileri gelen baylari, en kotii oportiinizmle, saftan ayril-
mayla, ihanetle esdeger olan bir uzlasmay: yapmis olmakla
isledikleri ihanet sucunun omuzlarina yiikledigi sorumluluk-
tan kagmak icin igte bu yola bagvuruyorlar.
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Uzlasma vardiwr, uzlasma vardir. Her uzlagmanm ya da-
~uzlasma cesidinin durumunu ve somut kosullarim tahlil et:
mesini bilmek gerekir. Haydutlarm yaptiklarn kotiligi en
aza indirmek ve onlarin yakalanmalarim ve cezalandirilma-
larini saglamak icin haydutlara para ve silah vermek zo-
runda kalmis olan adamin durumunu, haydutlarin yagma-
sindan pay almak icin onlara yardim eden adarmmn duru-
mundan ayiwrdetmeyi 8grenmek gerekir. Siyasette durum her
zaman benim verdigim bu cocukca ornekte oldugu gibi ba-
sit -degildir. Ama isciler i¢cin yasamn Onlerine cikaracag:
blitlin olasthklara uyacak hazir ¢Oziim yollarim1 8nceden
sunan bir receteyi hazirlamaya kalkacak olan kimse, ya
da devrimci proletaryanin siyasetinde glicliklerin ya da -
karmasik durumlarin olmayacagl yoclunda giivenceler veren
kimse, sarlatandan bagka bir sey degildir. T

Hic bir yanlis yoruma meydan vermemek icin, kisa da
olsa, uzlagmann somut durumlarmin tahliline yarayacak
olan bazi temel ilkeleri Ozetlemeye calisacagim.

Brest-Litovsk Barisimi imzalayarak Alman emperyalist-
leriyle bir uzlasma yapmis olan parti, daha 1914’{in sonun-
‘dan baglayarak enternasyonalizmini pratikte gelistirmeye.
baglamustl. Bu parti, iki emperyalist soyguncu arasmdaki
savagta, carhgmr yenilgisini onermekten ve “yurdun savun-
mast”’ slogamina karst cikmaktan cekinmemisti, Bu par-
tinin parlamentodaki milletvekilleri, bir burjuva hiikéime-
tinde bakanhk sandalyesine giden yolu degil, Sibirya’ya siir-
giinit yeglediler.®® Carligi deviren ve demckratik cumhu-
riyeti meydana getiren devrim, bu parti icin yeni ve bii--
vilk bir smav oldu; bu parti, “kendi”” emperyalistleriyle hi¢c
biy anlasma kabul etmedi, tam tersine, onlarm iktidardan
diistiriilmesini hazirladi, ve diistirdil de. Siyasal iktidar1 eline
gecirince, bu parti, hem biiyiik toprak miilkiyetini, hem
de kapitalist miilkiyeti ortadan kaldirdi. Emperyalistlerin
gizli antlagmalarint’ yaymlayan ve bunlari fesheden bu par-
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ti, bitiin uluslara barg dnerdi ve ancak Ingiliz-Fransiz em-
peryalistler barisi baltaladiktan ve bolgsevikler de Alman-
ya’da ve bdteki iilkelerde devrimi hizlandirmak i¢in bir in-
sanm yapabilecegi her seyi yaphiktan sonra, Brest-Litovsk’-
un- yirticr hayvanlarmin giddetine boyunegmek zorunda kal-
di. Bdyle bir durumda, boyle bir parti tarafindan yapilan
boyle bir uzlagmanin, kesin olarak hakhligin herkes her
giin daha iyi gorebilmektedir,

Rusya mengevikleri ve sosyalist-devrimeciler (1914-1920
yilarinda biitiin diinyanin Ikinci Enternasyonal 8nderlerinin
tiimii gibi), “‘yurdun savunmasi’ni, yvani kendi soyguncu
burjuvazilerinin savunmasini, dofrudan ya da dolayh ola-
rak hakli gbstererek ihanet etmekle -ise basladilar. Kendi
iilkelerinin burjuvazisiyle birlik olarak ve burjuvazinin saf-
larinda kendi iilkelerinin devrimei proletaryasina kars: sa-
vagarak ihanetlerinde direndiler. Rusya’da ilkin Kerenski
ve Kadetlerle, sonra da Kolgak ve Denikin ile kurduklar:
blok, tipk1 kendi iilkelerinin burjuvazisi ile yabanc: din kar-
deslerinin  kurduklar: blok gibi, proletaryaya karsi bur-
juvazinin yamna geciglerinin belirtisi oldu. Emperyalizmin
haydutlariyla - kendi uzlagmalari, basindan sonuna kadar.
‘emperyalist haydutlugun su¢ ortaklar: olmalari sonucunu
vermistir. ‘ o ‘

- ON ‘
BAZI SONUCLAR

... Isci simf1 hareketinin tarihi, bugiin, dogan, biiyiiyen,
zafere dogru yliriiyen kominizmin biitiin tlkelerde ilkin ve
pzellikle (her iilkede kendine 6zgil 6zellikler gosteren) “men-
gevizme’’ karsi, yani oportiinizme ve sosyal-sovenizme kar-
s1; sonra da bunun tamamlayicisi olarak “‘sol” kotniinizm
denen akima kars1 bir savasim déneminden gecmesi gerek-
mektedir (bu dbnem baslamstir). Bu savasimlardan ilki,
bildigim kadarryla istisnasiz biitiin ilkelerde, (bugiin fiilen
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Gl olan). Ikinci Enternasyonal ile Uctinci Enternasyo-
nai araswda bir dilelio bigiminde yer almistir. Oteki sava:
sim, ézellikle, Almanya, Ingillere ve Italya’da ve (“Diinya
: Sanav-i Iscileri”nin®™ hic defilse bir kismimn ve anarko-sen-
1 ist c?;ﬂimlérin, bir yandan hemen hemen genel olara
ve neredevse kayitsiz sartsiz sovyet sistemini tanirken, 8te
vanda sol-komtnizmin yanilgilarini savunduklarm gordliga-
mizy Amerika’da gbritlmektedir; bu savasima Fransa'da da
-tamk olmaktayiz. {scvyet sistemini &tekiler gibi taniyan
eski - sendikalistlerin  bir kismunin siyasal partilere ve par-
lamentarizme kary futumu}; yani bu savasim da, yalnizea
uluslararast olmakla kalmiyor, dimya OSlclistinde bir sava-
. sim olarak gériiltyor.
, Ve ner ne kadar isci smfi hareketind burjuvaziye karst
“zafere gotiiren hazwhk okulu, dzinde her yerde avnr okul
e, bu gelisme, her lilkede kendine Gzgi bir yolda ger-
_cekiegtivilmekiedir, Gelismis bliylk kapitalist llkeler, bol-
sevizmin, orglitlendirilmis siyasal egilim olarak zafere ha-
cmrianmas: icin tarihin kendisine ba8isladigy 15 yiuk . bir
siivre icinde aldid: yelu cok dahg hizh olarak almaktsdiriar,
ﬁ Um.acﬂ Eaternasyonal, bir vl gibi kisa bir siire iginde ke-
_sin bir zafer kazannus bulunuyor; daha bundan birkac ay
dnce Uclinclt Enternasyonalle kiyaslanmayacak derecede
glicll samlan ve dinya burjuvazisinin dofrudan ve dolayll’
~olarak maddi (bakan sandalyeleri, pasaportlar, basmn gibi)
ve ideoloiik desteginden yararlanan Ikinei Enternasyonali
 kesin bir yenilgive ugratmustir.
Asyl sorun bugﬁn ber {ilkenin koministlerinin, bir. yan-
dan oportiinizme ve “sol” dokirincifife kars: savagimm te-
-mel amaclarmi bilingli bir bicimde hesaba katmalari ve dte
-yandan da bu savagimin her iikede, o filkenin ekonomisinin,
siyasetinin, kiiltiriiniin, ulusal bilesiminin (Irlanda vh.),
‘sOmiirgelerininy, dinsel bélinmelerinin vb. ozel niteliklerine
wygun olarak birinecegi somut ézelliklerini degerlendis-




melidir. Oportiinizmi yiiziinden oldugu kadar, bir diinya sov-
yet cumhuriyetini gerceklestirme ufruna savasiminda, dev-
rimei proletaryanin uluslararas: taktifine yon verecek olan
gercekten merkezilegmis ve gergektenr bir yonetici mer-
kez yaratmadaki yeteneksizligi ve bagarisizhign yiiziinden
Ikinci Enternasyonale karsi hosnutsuzlugun genisledigi ve
biiyiidigi her yerde bisse.dﬂmektedir. Boyle yonetici bir
merkezin, eylemini, basmakalipcilik tizerine, her seyi me-
kanik olarak bir diizeye indirme, savasmmn taktik kuralla-
ri tam olarak birbirine uydurma uzerlne kuramayacaglm
acik-secik anlamak gerekir.

Halklar ve iilkeler arasinda ulusal ve siyasal farklar
oldugu siirece, —ki bu farklar, diinya &lciisinde proletar-
va diktatorliigi kurulduktan sonra bile uzun, pek uzun za-
man devam edecektir— biitiin {ilkelerin isci sinifi hareketi-
nin uluslararas: taktik birligi, bu farkliliklarin silinmesini
degil, ulusal ayriliklarin yokedilmesini degil (su anda bu
anlamsiz bir hayaldir), tam tersine, komiinizmin temel ilke-
lerini (sovyet iktidar1 ve proletarya diktatorliigiinil) bel-
W dzelliklerinde dogru bir bigimde degistirecek uygula-
mamn ulusal ve siyasal farkhliklarina, dogru bir bicim-
de uyarlamasmm ve uygulanmasim gerektirir. Herkes icin
aynt olan uluslarares: sorunu, isci sinifi hareketi icinde opor-
tinizmi ve sol doktrinciligi yenme, burjuvaziyi iktidardan
diisiirme, sovyetler cumhuriyetini ve proletarya diktatérlii-
gilinii kurma sorununu, her {ilkenin ele ahgindaki somut tarz-
da, Ozel olarak ulusal ve Ozgiil olarak, ulusal ne varsa
onu aramak, incelemek, sezmek ve kavramak, iste gecir-
mekte oldugumuz tarihsel anda biitiin ileri dlkelerin (val-
nizea ileri {ilkelerin degil) bas gorevi budur. Igci sinifinim
onclisiinii yanumiza g¢ekmek icin ve onu parlamentarizme
karst proletarya diktatdrligti yanina kazanmak icin, bur-
juva demckrasisine karsi proletarya diktatorliigiinii kazan-
mak icin yapilmasi gerekli temel sey yapilmistir. Elbette
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ki, her sey yapimgstir denemez, buna daba ok ister, ama.
vapilmasi gereken temel sey yapilmigtir. Simdi de biitiin:
giiclerimizi, biitiin dikkatimizi, daha az temel nitelikte gibi.
goziiken ve bir bakima da &yle olan, ama buna karsm, so-
runun pratik coziimiline daha yakin bulunan sonraki asama
fizerinde toplamaliyiz: proleter devrime gecmek ya da ona
yoklagmak icin gerekli bicimlerin arastirimas:.
Proletaryanmn ¢neiisii, ideolojik bakimdan kazanilmigtir.
Esas olan budur. Bu olmasayd:, basarlya dogru birinci adi-
m1 atmak bile olanaksizlagirdi. Ama oradan zafere var-
maya daha cok uzun bir yol var. Tek basina Onciiyle zafer
olanaksizdir. Biitiin smif, bliyiikk yi8mlar, dnciiyli dogrudan
dogruya destekleme durumuna gelmedikce ya da Oncliye
karsi hayirhah bir yansizlik tutumunu benimseyerek karsi
yamt desteklemeleri olasilifi kesin olarak ortadan kalkma-
dikca, oncliyli kesin savaga siirmek yalmizeca bir ahmakhk
olmakla kalmaz, bir cinayet olur. Oysa bitlin smifin, serma-
yenin ezdigi genis emekci yignlarin, gercekten bﬁylé bir
tutumu benimseyebilmeleri icin yalmzeca propaganda, yal-
nizca ajitasyon yetmez. Bunun icin, bu yginlarin kendi 6z
siyasal deneyimleri gereklidir. Biitiin biiyiik devrimlerin te-
mel yasasi boyledir, o yasa ki, simdi yalnizca Rusya tara-
findan degil, Almanya tarafindan da kuvvetle ve biiyik
aciklikla dogrulanmaktadir. Yalmizea Rusya’min bilisiz ve
. ¢ogu okur-yazar olmayan yiZinlarimin degil, Almanya’nin
- okur-yazar ve iyi egitilmis yiginlarimin da, kararh bir bi-
¢imde komiinizme yonelmeleri icin Ikinei Enternasyonalin
- kahramanlarimn hiéklimetinin - biitlin - gicstizligint, zaval-
CIthgm, burjuvazi Oniinde ugakligmi, biitiin korkakhgm ve
ihanetini ac1 deneyimleri_ile kavramalar: gerekli idi; prole-
tarya diktatorlagi kargisinda, tek secenek olan en asmi ge-
ricilerin diktatorlidtntin (Rusya'da Kornilov, Almanya’da
Kapp ve ortaklar)) kacinilmaz oldugunu kavramaiarl ge-
- rekli olmustu.
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Uluslararasi isci smfi hareketinin bilingli nciisiiniin,
-yani komiinist partilerin, gruplarm ve egilimlerin hemen
ontindeki hedef, (cogunlukla heniiz uyusuk, bilingsiz, her
ginkil yasamlarma dalmig, hareketsiz, uykuda olan) genis
yviginlar:, bu yeni konuma getirmektir, ya da daha dogrusu
yalmzea partiyi dedil, aym zamanda, yigmlari da bu yeni
konuma dogru ilerlemelerinde ve gecislerinde yonetebil-
mektir. Birinci tarihsel hedefe (proletaryamn bilincli éncii-
sinlt, sovyetler iktidarmndan ve isci simifi diktatorliigiinden
yana cekmek) ulasilmasi, oportiinizme ve sosyal-sovenizme
kars: tam bir ideolojik- ve siyasal zafer saglanmadan nasil
clanakh degildiyse, ikinci hedefe, yufinlary, Ouciiniin dev-
rimde zaferini saglamak igin gerekli bu yeni konuma ge-
tirmeye, su anin hedefine, sol doktrinciligi safdigsi etmeden, .
bunun yamlgilarim tam olarak ciiriitmeden ve etkls1z hale
getirmeden ulasilamaz. :

Nisan-Mayis 1920'de yazld:, Euvres, t. 31, s. 25-33; 86-90.
Haziran 1920'de, Petrograd'da, ' '
Devlet yayinlar: arasinda,
brogiir olarak yayinlandi,



- KOMUNIST ENTERNASYONALIN II. KONGRESININ®
TEMEL GOREVLERI UZERINE TEZLER

‘KOMUNIST ENTERNASYONALE UYE YA DA UYE OLMAK
ISTEYEN PARTILERIN POLITIK CIZGISININ
(BIR BAKIMA BILESIMININY DUZELTILMESI

(PARCA)

18. III. Enternasyonalin II. Kongresi, partinin smf ile ve
kitle ile iligkilerine iliskin, komiinist partilerin burjuva par-
lamentolara ve en gerici sendikalara katidmasmun zorunlu
olmadift mahiyetindeki goriigleri yanlis goriisler saymak-
tadir, bu goérigler, bu kongrenin 8zel kararlarinda ayrmntily
olarak ciiritilmigstiir ve ozellikle “Almanya Komiinist Isci
Partisi” tarafindan, ve kismen “Isvigre Komiinist Partisi”
tarafindan, Komiinist Enternasyonalin Dogu Avrupa Ulke-
“leri Sekreterlifinin orgam olan Viyana dergisi Kommunis-
- mus tarafindan, bugiin dagilms bulunan Amsterdam Sekre-
terligi tarafindan, bazi Hollandali yoldaslar tarafindan, Bii-
~yik-Britanya'nin bazi komiinist orgiitleri, rnegin ‘‘Sosya-
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list Isci Federasyonu” ve bagkalar: tarafindan, aynm sekil-
de Amerika'nin “Diinya Sanayi Iscileri” ve Biiyiik-Britan-
yamin “Shop Steward Committee’’si, vb, tarafindan savu-
nuimustur.

" Bununla birlikte, III. Enternasyonalin IL Kongre51 bu
drgiitlerden Komiinist Enternasyonale heniiz kat:lmamlg
olanlarin hemen {ive olmalarini, &zellikle Amerika ve Avus-
tralya’nin “Diinya Sanayi Iscileri” ile ve ayn1 sekilde Biiytik-
Britanya’daki ‘““Shop Stewards” ile ilgili olarak, su sirada,
gercekte Komiinist Enternasyonalin temel ilkelerine daya-
nan derin bir proleter kitle hareketiyle karst karsiya bu-
lunmamiz dolayisiyla, olanakh gériir ve diler. Bu drgiitler-
deki burjuva parlamentolarina katilma konusunda savunu-
lan yanhs gorisler, pek o kadar burjuvaziden gelen ve dziin-
de kendi kiiciik-burjuva goriiglerini (¢cok kez anarsistlerin
goriiglerinde de oldugu gibi) bu oOrgiitlere getiren unsurla-
rin oynadiklar: rolle degil de, daha ¢ok gercekten devrim-
ci ve kitleye bagh. proleterlerin siyasal deneyimsizlikleri
" ile aciklanir,

Bu nedenierle, IIi. Enternasyonalin II Kongresi, Anglo-
Sakson iilkelerin biitiin komiinist drgiitlerini ve gruplarmni,
“Diinya Sanayi Iscileri’nin ve ‘“‘Shop Stewards Committee’-
lerin derhal III. Enternasyonale katiimalar: gergeklegmediéi
takdirde bile, bu orgiitlerle ve onlara sempati duyan kitley-
le en dostea iliskiler kurma politikasi, yakmlagma politikas:
ve, biitiin devrimlerin ve 6zellikle de 20. yiizythn iic Rus
devriminin deneyimine dayanarak, yukarmda anumsatilan go-
riiglerin iclerinde tasidiklari yanliglart bir dostea aciklama
politikas: izlemeye, ve bu orgiitlerle tek bir komiinist par-
tisi halinde kaynasmak' icin cabalarmi yinelemekten hi¢c bir
sekilde vazgecmemeye cagmr »

_ 19.  Bununla ilgili olarak, kongre, biitiin yoldagslarm
Ozellikle de Latin ve Anglo- -Sakson iilkelerdeki yoldaslarin,
savag.tan_‘beri, tim diinyadaki anarsistler arasinda, prole-
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tarya diktatorliigiine ve Sovyetler iktidarina karst gozeti-
lecek tutum konusunda derin bir farklilasmanmm meydana -
geldigine dikkatini ¢eker. Ve bu ilkelerin 6zellikle dogru bir-
bicimde kavranilmasi, en bagta II. Enternasyonal parti-
lerinin oportiinizminin ve reformizminin dnceleri sik sik anar-
sizme dogru iteledikleri proleter unsurlar arasmda goril-.
mektedir, bu unsurlar, Rusya’nm, Finlandiya’nin, Macaris-
tan’in, Letonyamin, Polonya’nin ve Almanya’nin deneyimi
konusunda daha belgin, daha kesin bir bilgi edindikce, bu dog-
ru kavraylg o kadar daha genellesmektedir,

Bu yiizden, kongre, proleter kitleler icindeki tiim. anar-
sist unsurlarin, her careye bagvurularak lII. Enternasyonal-
den vana gecmelerine yardim edilmesini biitiin yoldaslarin
6devi sayar. Kongre, gercekten komiinist olan partilerin ey-
leminin  bagarilarinm, bagka isler yaninda, aydin ve kiigiik-
burjuva degil, ama proleter ve kitlelere bagli olan anarsist
unsurlar kazanmakla gosterecekleri basari oramyla 6lciil-
- mesi gerektigine isaret eder.

4 Temmuz 1920°de yazilnug, Euvres, t. 31, s. 202-204.
20 Temmuz 1920’de, ' .
Internationale Communiste,:

- n° 12’de yaymlanmstir, -
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PARTININ BUNALIMI
(PARCA)

... Buharin ve y'andaglarlnm» tezleri ile ideolojik boz-
gun, dagimklk son kertesine variyor. Cnlar, eskiden mark-
sistlerin “historik (tarihsel) olmaktan ¢ok histerik™ diye
niteleverek  gilinclestivdikleri bu  “‘dénislerden . hirini
v, 17 numaralt tezde sunu okuyoruz: “Simdi bu zo-
runfy adayliklar: (yani sendikalarin, “haghca komiteleri’-.
na ve “merkezler’e adayliklar) vermek Kacimlmazdir.”

Bu kemimizmden tam kopmak demektir, bu sendikaliz-
me ge¢mek demektir. Bu, kisacas:, Slyapnikov'un ‘‘devleti
sendikalastirmak” sloganmimin yinelenmesi demektir, Yik-
sek Ulusal Ekoncmi Konseyini, kiigiik pargalar halinde, her-
birini ilgili sendikalarin eline teslim etmek anlamma gelir.

l\,}
o
it
&

392



- “Zorunly adayhklar koyuyorum” demek ya da “atiyorum’ -
demek, ikisi de aym kapiya cikar. : o

Komiinizm der ki: proletaryanin Onclisti koraiinist par--
tisi, partisiz isciler yiguni, tiim ulusal ekonomiyi kendi el-
lerinde toplayabilmesi ve toplamasi icin, bu yigmni, Once
iscileri; ve sonra kdylileri, aydinlatarak, hazirlayarak, bil-
gilendirerek ve efiterek {(komiinizm ‘“‘okul”’unu) yonetir. =

Sendikalizm ise, sanayi kollarmn yonetimini (‘“bashca
komiteler ve merkezler”) cesitli Uretim kollarmna ayrilmisg
partisiz isciler kitlesine emanet eder, boylelikle de partinin
geregini ortadan kaldirir ve ne kitleleri egitmek icin, ne de
tim ulusal ekonominin yonetimini onlarin elinde gercekten
toplamak icin uzun soluklu hic bir cahsmaya girismez.

Rusya Xomiinist Partisi der ki: “Sendikalar, tek bir
ckonomik biitin olarak tiim ulusal ekonominin biitlin ySne-
timini fiilen, gercekten kendi ellerinde toplamay! bagarma- .
hdirlar” (su halde basarmamislardir ve henilz basarms
degillerdir), “fiilen gercekten kendi ellerinde toplamaya”
" (kendi "ellerinde, yani sendikalarm, yani tlimiiyle birarada
orgutlenmis yigmlorin ellerinde; herkés bu fiilen ellerinde
toplamaya yaklagmaktan ne kadar uzak oldugumuzu gorii-
yor)... neyi toplamaya? ‘“tek bir ekonomik biitiin clarak tiim -
ulusal ekonominin biitiin yonetimini” (o halde ne sanayi
dallartmii ne de kisaca sanayii, ama sanayi art: tarimi,
vb.. Tarimm y&netimini fiilen sendikalarin elinde topla-
maya yakm m bulunuyoruz?). Ve daha ileride RKP prog-
ram, “‘merkezilestirilmis devlet yonetimi” ile *‘genis emek-
¢i yigmlary” arasinda “‘baglanti”’dan, “sendikalarm -ekono-
minin yonetimine ketilmasindan™ s6ézeder.

Eger, sendikalar, yani onda-dokuzu partisiz isciler, sa-
nayiin yonetim kadrosunu atarsa (“zorunlu adaylik’) parti
neye yarar? Mantik bakimindan, teorik ve pratik olarak
Buharin, buradan 6yle bir sonuca varmistir ki, bu, partinit
biliinmesini, ya da daha dogrusu sendikalistlerle parti ara-
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sinda tam kopmay! birlikte getirir. .

Simdiye kadar savasimda “bas:t geken” Trotski idi. Ama
iste bakin Buharin onu fersah fersah ‘“‘asti’’ ve onu iyice
“gblgede biraktr”; savasimda yepyeni iliskiler yaratt:, ciin-
kii Oyle bir yanigiya vardi ki, Trotski’nin.tiim yamigilar-
1 iistiiste koyun, onunki yiiz kat daha fazladir.

19 Ocak 1921'de yazilmastir. - . (Buvres, t. 32, s. 43-4,

Pravda, n° 13, 21 Ocak 1921,
Imza: N. Lenin.
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RUSYA MADENCILERININ II. KONGREST "

ROMUNIST KESIMIN 23 OCAK 1921 TARIHLI
TOFLANTISINA SUNULAN SENDIKALARIN ROLU VE
GOREVLER! UZERINE RAPOR

(PARGA)

SOVYETLER VIII. Kongresinde, bize, biraz daha az
siyaset gerekirdi demistim. Bunu derken, artik siyasal yan-
Iislarimiz olmayacagmi diglinfiyordum, ama igte simdi, sov-
yet devriminden iic yil sonra sendikalizmden s6zediyoruz;
bu utanilacak bir seydir. Eger alt1 ay Gnce bana béyle bir
konuda yaz1 yazacegim siylenseydi, Donetz havzasimndan sé-
zederim daha iyi olur derdim. Simdi dikkatimiz bagka y6-
ne cevriliyor ve parti geriye dogru cekilivor. Bir kiiclik ya-
nilgl, yozlagip biiytik bir yamlgi oluyor. Simdi geliyorum
yoldag Slyapnikov’a. Yoldas Trotski, tezlerinin 16. madde-
‘sinde, Slyapnikov’'un yamlgisim dogru bir bicimde ortaya
koyuyor.
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Buharin, tampon rolii oynayim derken, Slyapnikov’a sim-
stk sarildi; bir saman c¢Opline sarisaydh daha iyi olurdu.
Sendikalara zorunfu adayliklar vaadediyor. Buna gére ata-
malarda son sdz sendikalarmn. §lyapnikov'un dedigi tasta-
mam bu. Biitiin dilnyada marksistler, sendikalizmle savag-
t1. Yirmi yildan fazla var ki, parti iginde savasim veriyo-
ruz, ve igcilere, sozle degil, isle, partinin &zel bir sey oldu-
gunu,. partiye, bilingli, canm feda etmeye hazir adamlar
gerekli olduéli‘nu, partinin. yanhglar yaptigini, ama bu yan-
hslarim  diizelttigini, partinin Sniimiizde daha katedilecek
hangi yol, asilacak hangi engeller oldugunu bilecek adam-
lar1 ayiklayip sectifini- ve onlara kilavuzluk ettigini tamt-
ladik. Parti iggileri aldatmaz. Tutulamayacak sozler ver-
‘mez. Efer, siz sendikalarmn tstiinden atlarsamz, iic vihk
calismamuzi sifira indirir, her seyi berbat edersiniz. Ken-
disine bu yanilgidan sozettigim yoldag Buharin, bana, “Yol-
“das Lenin, siz bize kusur bulmak icin bahane ariyorsunuz’
~ dedi.

' Zorunlu adayliklarin, Parti Merkez Komitesinin yone-
timine bagmli olarak sunulacaklari anlamin cikariyorum.
Peki dyleyse hangi yetkileri veriyoruz bhiz? Bir giicbirli-
gini - (coalition) gerceklestirmek sdzkonusu degil. Isciler ve
koyliler ayri ale iki simftir. Eger elektrik yirmi yida her
yana, tim ilkeye yayisaydi, bu, olaganiistii cabuk bir va-
yiuma olurdu. Bu i3 cabucak yapilamaz. Ama ancak o za-
man yetkileri sendikalara gecirmekten sﬁzedebﬂecegiz; ama
daha oOnce iscileri kandirmak olur bu. Proletarya diktator-
liigli diinyanm en saglam seyidir, ¢iinkii burada giiven, ya-
vilan islerle, eylemlerle kazamlmistir ve parti her tirli
sulanmayi, bozulmayi Onlemek icin sika bir gdzeiilik et--
migtir. -

Bu ne demektir? ,

Her isci,  devleti yoneteblhr mi? Pratlk adamlar - bilir
ki, bu bir masaldir, sendikalarda orgiitlenmis milyonlarca

396



‘iscimiz sézinil ettifimiz sendikalarin komiinizmin ve ybnet-
‘menin okulu oldugunu bilme doneminden gecmektedirler.
Isciler, yillar boyu sendikalara gidip geldikleri zaman G6g-
‘renmis olacaklar, ama ilerleme yavastir. Biz daha alfa-
" besizligi bile gidermis degiliz. Koyliiliige bagh iscilerin pro-
leterce olmayan sloganlara nasil kapidiklarim biliyoruz.
Kae isci katidi yonetim igine? Bittin Rusya’da birkag bin,
hepsi o kadar. Eger, parti degil, bizzat sendikalarin kendi-
leri adaylari sunacaklar ve yonetecekler dersek, bunun ¢ok
demokratik bir havasi olacaktir ve belki de bize oy kazan-
diracaktir, ama uzun zaman i¢in degil. Bu proletarya dlkta-
térliginin sonu olur.

.Komiinist Enternasyonalin II. Kongresmm kararim oku-
yunuz, Yazili ve sozli kararlar1 dinyayt dolandi. Son ola-
rak, Fransa sosyalist kongresi, son-derece goven olan bu
filkede coguniugu bizim kazandifumz gosterdi; parti bé-
liindii, kokusmus yoneticiler kovuldu, ve bu da sendikalist-
lere kars: yapildL* Ve herkes, en iyi iscilerin hepsi, en iyi
tnderlerin hepsi teorimizi benimsediler. Tiim diinyadaki sen-
dikacilar bile, devrimei sendikacilar bize gelivorlar. Bizde
bir stire kaldiktan sonra, simdi “Evet, gercekten, partisiz
proletarya yonetilemez.” diyen Amerikan sendikacilarini ben
kendim gérdlim. Siz de pratik olarak biliyorsunuz bunu. Ve
kendini sendikalizmin kollarmma atmak, “Rusya Ureticileri
Kongrelerinde” zerunlu adayliklardan s8zetmek, proletar-
vaya hic de yakismaz. Bu tehlikelidir, bu, partinin yonetici
roliinti baltalar. Orgitli isciler, bugiin, iilkede, ancak cok
diislik bir ylizdeyi temsil ediyorlar. Ve kdéyliliik, cogunlu-
Buyla, partiyi izleyecektir, clinkli partinin politikas: dog-
rudur, clinkii en kritik zamanda Brest-Litovsk baris: anin-
da, parti, gegici Ozveriler ve gecici bir geri cekilme yap-
masinl bildi ve sonug iyi oldu. Bitiin bunlari nasil redde-

* Bkz: s, 401-405. —Ed.
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delim? Bu, bir raslanti Grinii miidiir? Bu, partinin onlarca
yil boyunca giittiigli hedeflerin ele gecirilmesidir. Herkes,
yirmi yil boyunca, parti okuluna giden bolgevlklemn 80z~
lerine gliveniyor.

, Yonetmek i¢in, savagta pigmis, komiinist devrimciler-
ordusu gereklidir; bdyle bir ordu vardir, adi da partidir.
‘Biitiin sendikalist zirvalar, iireticilerin zorunlu adayhklar:,
hepsi kagit sepetine atdmalidir. Bu yola admm atmak ger-’
cekte partiyl bir yana kaldirip atmak demektir, gercekte
bu, Rusya’da proletarya diktatorligii olamaz anlamina ge-
lir. Iste size aciklamay1 parti yesi olarak kendime ddev
bildigim goriis budur; kanimea bu gortds, “RKP’nin X, Kong-
re Karar1 Tasarisi’’nda pratik tezler biciminde aciklanmus-
fir. ...

25. Ocak 1921'de Rusya Madencileri Quuvres, t. 32, s, 5557,

II. Kongresi Biilteni, n° 2'de -
yaywmlanmstir.
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GENE SENDIKALAR, GUNCEL DURUM
VE TROTSKI VE BUHARIN YOLDASLARIN
YANILGILARI UZERINE

SENDIKALIST sapma, tartisma sirasinda, ozellikle
Slyapnikov' yoldas ve onun, ‘“‘is¢i muhalefeti” denilen gru-
bunda kendini gosterdi. Acikca komiinizmden ve partiden
uzaklasan bir egilim s6zkonusu oldugundan onu ozellikle he-
saba katmak gerekecek, ondan &zel bir bicimde sdzetmek
gerekecek, bu goriislerin yanlishgimin ve bu yanhsin teh-
‘likesinin aciklanmasina ve propagandasma 6zel bir dikkat
gistermek gerekecek. Sendikalist “‘zorunlu adaylklar” (sen-
. dikalar ybnetim organlarina) terimini kullanacak kadar ile-
ri giden Buharin yoldas bugiin Pravda’da cok beceriksizce
ve hic bir etkisi olmayan bir bicimde kendini savunuyor.
‘Basgka noktalarda, inaniniz, partinin roliinden stzediyor! El-
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bette, ben de oyle distiniiyorum! Yoksa bu partiden sap--
mak anlamina gelirdi. Yoksa, bu, yalmzce, diizeltilmesi ge-
reken ve kolayhkla diizeltilebilen bir yanks olmazdi. Eger
“zoruniu adayhiklar’’dan sozedilir ve hemen ardindan “‘zo-
runlu, ama, parti icin degil” diye eklenmezse, bu sendika-
list bir sapmadir, komiinizimle baédagmaz ve RKP prograni
ile hagdasmaz. Eger “‘zorunlu, ama parti igin degil” diye
eklenirse partisiz igciler, kimbilir haklarinda hangi genis-
letme yutturmacasiyla- aldatilirlar; oysa gercekte simdi-
kine gore en ufak bir degisiklik olmayacakfir. Buharin yol--
das komiinizmden sapmasini, teorik planda kesinlikle yan-
lig, politik bakimdan yalanci sapmasin: savunmayl strdiz-
ditkce, ayak diremesinin meyveleri o kadar daha act clacak-
1. Ama savunulmaz olan savunulamaz, Parti, partisiz ig-
cilerin. haklarimin ne sekilde olursa olsun genigletilmesine
karg: degildir, ama bu yolda ne sekilde ilerlenir ve ne se-
kilde ilerlenemez, bunu anlamak icin biraz kafayormak
veter. ' ) . -

Rusya Madencileri II. Kongresinde komiinist kesimin
tartismast sirasinda Slyapnikov’un programi, bu sendikada
ozel bir s0z gecirirligi olan Kisselev yoldasin destegine kar-
sin yenildi: bizim programmz 137 oy, Slyapnikov'unki 62,
Trotski'minki ise 8 oy topladi. Sendikalist sapma tedavi edil-
melidir ve edilecektir,

25 Ocak-1021"de. yazilmus. Euvres, t.-32, s. 108-109.

Isci, Koyl ve Asker Temsileileri

Moskova Sovyetl Basm Subesinin

- Yaymlar: arasinda brosiir olarak

25 ve 26 Ocak 1921'de
yayinlanmmstie.
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RUS KOMUNIST PARTISI X. KONGRESININ
. PARTIMIZDEKI SENDIKALIST VE ANARSIST SAPMA
UZERINE ON KARAR TASARISI
(PARCA)

1. Birkac aydan beri parti saflarinda sendikalist ve
anarsist bir sapma agikca kendini ortaya koydu; en kararh
ideolojik bir savasim, partinin temlzlenmes,l ve saghkh k-
Immas1 zorunlu oluyor.

2. Bu sapmaya, bir yandan, eski mengeviklerin ve on-
lar gibi komtinist 6Zretiyi henliz Ozlimlememis is¢i ve koy-
ltilerin partiye girmeleri- yolactl; ama bu sapma gene de
her seyden cok iilkemizde olaganiistii giiclii olan kiiclik-bur-
juva unsurun proletarya ve RKP {izerinde meydana ge-
tirdigl etkiden ileri gelmistir, bu unsur, dzellikle, kétli iiriin
almmas: ve son derece yikicl bir savagin sonucglari nede-
niyle yiginlarm kogullarimin birdenbire agirlastigi anlarda,
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milyonlarca mevcudu olan bir ordunun terhisiyle, derhal
normal ve diizenli gecim olanaklari bulamayan. yiizbinler-
ce isci ve koyliilerin bagibog sokaga salverildikleri anlarda,
kacinilmaz olarak anargizme dogru yalpalamalar dogurur.

3. Bu sapmanin teorik bakimdan en eksiksiz ve en acik
ifadesi, (bir baska deyigle: bu sapmann en eksiksiz vb. ifa-
delerinden biri) "Iggi Muhalefeti” denilen grubun tezleri ve
" oteki yazlaridir. Ornegin su tez, yeterince anlatimhdir:
“Ulusal ekonominin yonetiminin Srgiitlenmesi, cumhuriyetin
ulusal ekonomisinit tiimiinti ydneten bir merkezi organi se-
cen, liretim sendikalarmmda kiimelenmis tlim Rusya ure’u—
cilerinin kongresine aittir.”

Bu ve aymi nitelikte pek cok bagka bildirinin esinledigi
fikirler, teorik planda kokiine kadar yanhs duslincelerdir,
bunlar marksizm ve komiinizmden oldugu gibi yari-proleter
biitiin devrimlerin ve bu gilincel proletarya devriminin pra-
tik deneyiminin sonuglarindan da tam bir kopmay1 gosterir.

ilkonce 'uretici kavramai, proleterl yari- -proleteri ve
slincesinden ve smiflarin kesin, bchrdm bir blglmde sinir-
landirilmasini gerektlren kars: gelinmez ilkeden iyiden iyi-
ye uzaklasir.

Tkincisi, partisizler kitlesine oynamak ya da bu k1t1ey-
le flort etmek, iste yukaridaki tezin icerdigi anlam budur
ve bu da marksizmden, ayn1 derecede, temelden uzaklasmak
demektir. v : .

Marksizm sunu dgretir: —ve bu, Komiinist Enternasyo-
nal tarafindan KE'in II. Kongresi kararinda -(1920), yalmz
bicimsel olarak dogrulanmakla kalmaz, bizim devrimimiz-
ce  de pratikte dogrulamr— isei simfimin siyasal partisi,
yvani komiinist parti, proletaryanin ve biitin emekei Kkit-
lelerin Onclistinil toplayip “birlegtirebilecek, egitebilecek ve
orgiitleyebilecek tek partidir, bu kitlelerin kacimilmaz kii-
cik-burjuva yalpalamalarma ve proletarya icindeki kagi-
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nilmaz dar loncaci geleneklere ve depresmelere ya da lon-
cacl Onyargilara karsi cikabilecek ve tlimiiyle proletarya-
nin bitin birlegik eylemlerini yonetebilecek, yani siyasal
olarak proletaryay: yoOnetebilecek ve onun aracihifiyla bii-
tin emekei kitlelere kilavuzluk edebilecek itek partidir.
Baska tlrldl, proletarya diktatorligii olanaksizdir.

Komtinist partisinin partisiz proleterlerle iligkilerindeki
rolii konusundaki birinci ve ikinci etkenlerle ilgili olarak
biitiin cahsanlar kitlesiyle iligkilerindeki rolii konusundaki
yanhs anlayig, komiinizmden kokli bir teorik uzaklagsmadir
ve sendikalizme ve anarsizme dogru bir sapmadir; ““isci mu-
halefeti”’nin biitiin fikirlerinin i¢ine islemistir bu sapma.

4, Rusya Komiinist Partisi X. Kongresi, ad1 gecen gru-
bun ve baska kisilerin, kendi yanlis anlayislarim, RKP'nin
sendikalarin roliine ayrilmis § 5’ine (ekonomik bodlim) da-
-yanarak savunma yolundaki tiim girigimlerini temelden
yvanhs kabul ettigini de aciklar. Bu paragraf, “sendikalarin,
bir tek ekonomik bir biitiin sayilan tiim ulusal ekonomi-
nin biitin yOnetimini gercekten kendi ellerinde toplamayl
basaracaklarimi” ve bdylelikle, “merkezilesmis devlet yo-
netimi, ulusal ekonomi ve genigs emekei kitleleri arasmnda”,
bu kitleleri “‘ekonominin dogrudan yonetimine katarak” “‘cé-
ziilmez baglantiyr saglayacaklarini” gosterir.

Sendikalarm “basarmak zorunda” olduklar: durumu el-
de etmenin Onkogulunu, Rusya Komiinist Partisi program
aynt paragrafta gosterir: “sendikalar loncaci dargériigli- .
lﬁéﬁ gitgide'daha cok asarlar” ve calisanlarin cogunlugu-
nu “ve yavags yavas tamamim” -iclerine alirlar.

Son olarak, partinin bu paragrafi, “Rusya Sovyet Sos-
valist Federatif Cumhuriyeti yasalarina ve yiiriirliikkteki pra-
tife uygun olarak, yerel oldugu kadar merkezi biitiin sinai
yonetim organlarinin, sendikalarin- iiyeleri olduklarmi’ be-
lirtir.

Bu yonetime katihgin pratik deneyimini hesaba kata-
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calklar: yérde, bu deneyimi gerceklestirilen ilerlemelerle v;é
yvanlislarin . diizeltilmesi ile siki bir uygunluk iginde yay-
gmiagtiracaklarl yerde, sendikalistler ve anarsistler, ulu-
sal ekonomiyi ydnetmekle yiikiimlii organlari “‘segcen’ “‘bir
va da bircok treticiler kongresi’” sloganim ivedi bir slogan
olarak formiile ediyorlar. Proletaryanin sendikalarinin bag-
rinda partinin, ve yaryariya -kiigiik-burjuva ya -da . tam
kiicitk-burjuva emekei yigmlar igindeki proletaryanin yo-
netici, egitici ve 'érgiitleyici rolii boylece ustalikla hasiralt:
edilivor ve bir yana atiliyor; daha Onceden yeni ekonomi bi-
cimnler] yaratmak eregiyle Sovyetler iktidari tarafindan za-
ten girisitmis olan pratik calismayl izlemek ve diizeltmek
yerine, kiiclik-burjuva anargist bir tutumla bu calismanin
yikilmasy gibi bir sonuca varthyor, bu da burjuva karsi-
devrimin zaferinden bagka bir sey getiremez. B
5. Rusya -Komiinist Partisi, bu grubun ve bu cinsten
bagka grup ve Kkisilerin anlayiglarinin teorik bir yamlgiyn
ve Scvyetler iktidar1 tarafindan girigilen ekonomik kuru-
lug deneyimine karsi tepeden tirnaga .yanlis bir tutumu ifa-
de ettikleri; ayrica, bu anlayiglarin c¢ok biiyiik bir politik
yvanilgl ve bizzat proletarya diktatdrliiiiniin varlif1 icin dog-
rudan dogruya bir tehlike oldugu kanismdadir. '
~ Rusya gibi bir ilkede, kiiciik-burjuva unsurun cok kuv-‘
vetl ustun_lugt_x savagin dogurdugu kacimlmaz aksakliklar,
yikim, yoksullasma, salgnlar ve kithk, halkin asmr yoksul-
1uk ve sikintisi, kiiglik-burjuva ve yari-proleter kitlenin ka-
fa yapisinda kendini acikca ortaya koyan yalpalamalar va-
ratir. Bu yalpalamalar, kimi bu kitlelerin proletarya ile bir-
ligini glclendirmeye, kimi de burjuvaziyi yeniden gonen-
dirmeye dogru yatkinhik gdsterir; 18., 19. ve 20. yiizyillarin
biitin  devrimlerinin deneyimi, mutlak bir aciklikla ve ke-
sinlikie gostermektedir ki, proletaryamin devrimei Sncilisii-
niin birlik, kuvvet ve etkinliinde en ufak bir gevsemede,
bu yalpalamalar, kapitalistlerin ve biiyiik toprak sahipleri-
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nin iktidar ve miilkiyetinin yeniden canlanip gﬁnenmeéin~-'
den bagka hig¢ bir sonuca varamaz. : '

Onun igin “isci muhalefeti”nin ve buna benzer unsur-
larin distnceleri, yalmz teorik bakimdan yanlis degiller-
dir, kiiciik-burjuva ve anarsist dalgalanmalarm pratik ifa-
desidirler de; pratik olarak, Komiinist Partisinin yol gdste-
rici itkelerinin sarsiimazhigim zayiflatirlar ve pratik ola-
rak proletarya devriminin smif dismanmma yardium eder-
ler. ’ - ' '
6. Biitin bunlar dikkate alarak, RKP kongresi, sendi-
kalist ve anargist bir sapmay: dile getiren bu diisiinceleri
kararhilikla reddeder ve sunlari zorunlu goriir:

1° Bu diisiincelere karsi yorulmak bilmez, ybntemli bir
ideoclojik savasima girismek; :

2° bu duiglincelerin propagandasim yapmanin RKP {iye-
jigiyle bagdasmaz oldugunu kabul etmek.

Kongre, bir yandan, Parti Merkez Komitesinin kararla-
rim en siki1 bir sekilde uygulamakla gorevlendirirken, aym
zamanda, yaymlarda, ozel. derlemelerde, vb., parti tiyeleri
arasinda isaret edilen biitin sorunlar Uzerinde en genig bir
gorlls alisverisine yer verilebilecegine ve verilmesi gerek-
tigine dikkati ceker. '

ilk kez, 1923'te N. Lenin ) Guvres, t. 32, s, 256-259.
(V. Uliyanov), Tim Yapitlarinda

¢. XVIII, I. boliimde

yayumlanmgtir,
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RK(B)P’NIN 16 MART 1921 GUNLU
X. KONGRESINE SUNULAN
PARTININ BIRLIGI VE ANARKO-SENDIKALIST
SAPMA UZERINE RAPOR

YOLDASLAR, bana 6yle geliyor ki, bu konu iizerinde
uzun boylu durmak yersiz olur, ciinkii simdi parti kong-'
resi adina, dolaywisiyla tim parti adina {izerinde resmi bir
goriis bildirilmesi gereken konular daha énce biitiin acilar-
dan. incelenmis bulunuyor. ‘Birlik {izerine’’* karar ise,’ bii-
yik bir bélimiyle, siyasal durumun ayiwrdedici bir dzelligi-
ni yansitmaktadir. Hepiniz kararmn size dagitilmis olan ba-
sili metnini okumus olmahsimz. Olaganiistii bir onlem geti-
ren 7. madde, yani Merkez Komitesi Uyelerinin, yedek tye-
lerinin ve Merkez Denetim Komisyonu Uyelerinin ortak ku-
rulunun Ugte-iki cogunluguyla Merkez Komitesini gorevden

* Bkz: Guvres, Paris-Moscou, t. 82, s. 252-255. —Ed.
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alma yetkisi yaymlanmayacak. Bu &nlem, biitiin akimlarin
temsilcilerinin  goriislerini acikladiklari ézel konferanslar-
da binlerce kez tartisildi. Umahm ki,- yoldaglar, bu mad--
deyi uygulamaya gerek olmayacak, ama bizim bu yeni du-
rumumuzda, oldukca keskin bir donemecin yaklaghfi bir
anda, bolinmenin izlerini silmek istedigimiz bir anda bu
onlem zorunludur. :

Sendikalist ve anargist sapmalar lizerine alnan karara
geciyorum. Bu sorun kongrenin giindeminin ddrdiinci mad-
desinde .yer almigtir. Bazi diisiince akimlarina ya da sap-
malara karsi tutumumuzun belirlenmesi kararin eksenini
olusturmaktadir. “Sapmalar” derken, burada heniiz -kesin
olarak olusmus hic bir sey, mutlak ve tamamuyla belirlen-
mis hi¢ bir sey gbrmedigimizi, ancak partinin, {izerinde dii-
siinlip karara varmaktan beri duramayacag: siyasal bir yb-
nelimin baglangicim gordigiimiizii belirtiyoruz. Herhalde he-
pinizde bir kopyasi olan, sendikalist ve anarsist sapma fize-
rine kararin ficiincli maddesinde agikca goriilen bir dizgi
yanhst var (yapilan uyariarin gdsterdigi gibi bu yanligh-
gm farkmna vardmistir). Soyle olmasi gerek: *‘su asagidaki
tez, (vani “igci mwuhalefeti"nin tezi), drnegin, yeteri kadar
anlatimlidir. Ulusal ekonominin yonetiminin Orgitlenmesi,
cumhuriyetin ulusal ekonomisinin tiimiinii yneten bir mer-
kezi organi secen {iretim sendikalarinda kiimelenmis tiim
Rusya {ireticilerinin kongresine aittir.” Ozel konferanslar-
da oldugu kadar kongrenin genigletilmis oturumlarmnda da
bundan bircok kez sozettik. Bana dyle geliyor ki, hic bir ge-
kilde, Engels’in treticiler ortaklifindan (association) sozet-
tigini ileri siirerek bu noktamn hic bir sekilde savunulama-
vacagm daha onceden acikhfa kavusturmustuk, ciinkii En-
gels'in smiflarin olmayacag komiinist toplumu kastettigi ke-
sinlikle bellidir ve o s6ziin kullamldigi yerdeki apacik bir
not bunu- géstermektedir. Bizim hepimiz icin tartigma gbtiir-
mez bir gseydir bu. Toplumda simflar kalmayineca artik yal-
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mz iretici-calisanlar olacaktir, isciler ve koyliller olmaya-.
caktir. Ve biz, Marx ve Engels’in biitiin yapitlarmdan cok
iyi biliyoruz ki, onlar smuflarm heniiz var olduklari cagl,

smiflarin- arttk var olmayacaklar: cagdan cok kesin ve acik
bir hicimde ayirmuglardir. Komiinizmden once smmflarin or-
tadan kalkabilecegini ileri siiren diigiinceleri, konugmalar:
ve varsayimlari Marx ve Engels amansizca alaya almig-
lardir, onlar, yalmiz komiinizm siniflarin ortadan kalkmasi
demektir, diyvorlardi. ) ~

Bizim durumumuz, artik sudur: pratik planda, smuf-
Jarin ortadan kalkmasi sorununu ilk koyan biziz ve simdi-
ilkemizde baghca iki smif kalmustir: isci smufi ve koyli-
liik. Bunlarm yaninda, kapitalizmin artiklammn ve kahnti-
larmim biitiin gruplari var. -

Programimiz, ilk adimlan athigimz ve Oniimiizde ag-
mak zorunda olacafimiz bir silirli gecici agamalar oldugunu
acikca sOylilyor. Ama Sovyetlerimizin c¢alismalari ve tim
devrim tarihi, muhalefetin, bu ornekle verdigi tammlama-
lar gibi teorik tanmmlamalar vermenin yanhs oldugunu dur-
madan ve apacik bir bicimde gdstermistir bize. Bizde si-
niffarin  varhklarum siipdiirdiiklerini ve daha uzun zaman
siirditreceklerini, koylintin agir bastigi bir ilkede, kacinil-
maz olarak daha bircek yillar var olacaklarini cok iyi bili-
yoruz. Tarimin denetimini elegecirmek {zere’ yeterli bir
fon yaratabilecek nitelikte biliylik bir sanayiin kurulabil-
mesi icin gerekli asgarl stire on yil olarak tahmin edil-
mektedir. Bu siire olaganiistii elverigli feknik kosullar icin-
de asgari bir siiredir. Oysa biz biliyoruz ki, kosullarimiz ola-
ganiisti elverigsizdir, Rusya’mn modern biiyiik bir sanayi
temeli iizerinde kurulusu plammiz var, bu plan bilginlerin
diizenledikleri elekiriklendirme planidir. Bunun icin de as-
gari slire on w1l olarak degerlendirilmistir, ama ne kadar
olsa normale yakm kosullari varsaymaktadir. Cok iyi bili-
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bir siire oldugu anlamina gelir; bundan sdzetmek bile faz- -

la. Jste sorunun canalict noktasina geldik: proletaryaya
diisman smiflarm hald duruyor olmalari gibi bir durum
olanaklidir; o halde, simdiki durumda, pratikte Engels’in
sOzlinii ettigi seyi yaratamayiz. Proletarya diktatorligu
-olacaktir. Sonra simifsiz bir toplum olacaktir.

Marx ve Engels siniflar arasindaki aymimi unutanlarla,
tireticilerden, halktan ya da genellikle calisanlardan sodze-
denlerle amansizca savastilar. Birazcik olsun Marx ve En-
gels’in yapitlarmr bilen biri, onlarm, her yerde, tiretici-
lerden, halktan, genellikle calisanlardan sotzedenleri alaya
- aldiklarimt unutamayacaktir. Genellikle ¢aliganlar ya da ca-
Iisan insanlar yoktur, ama ya tiretim araclarina sahip, bii-
tiin zihniyveti ve aligkanliklar: ile kapitalist olan ve baska
tirli de olamayan bir kiiclk patron vardir, ya da bam-
baska bir zihniyette ilicretli isci, kapitalistlerle uzlasmaz
karsithk durumunda, celigki durumunda ve onlara kars: sa-
vasim durumunda olan bilyilk sanayiin tcretli iscisi vardir.

Eger biz, iic yllik savasimdan sonra, proletaryanmin si-
vasal iktidarmi denedikten sonra, sumflar aras: iliskilerdeki
muazzam giiclikleri bilirken, bu simflar varliklarim siir-
dirtrierken, ve burjuva diizenin kalintilar1  yasamimizin
tim alanlarmda} sovyet yonetim kurumlarinda gorialdigi
ir swrada bu sorunu ele aldrysak, bu, -bu kosullarda, size
okumus oldugum tezleri igeren bir programin ortaya c¢i-
kisinin apacik ve besbelli bir anarko-sendikalist sapma ol-
dugundan otliriddiir, Bunlar abartilmig, Olciisiiz stzler de-
gil, lzerinde enine boyuna disiiniilmiis s6zlerdir. Sapma, he-
niiz tam gelismis bir akim degildir. Bir sapma diizeltilebi-
lir. Bazlan biraz yollanm sasirmiglardir ya da sasirma-
va baglamuslardir. Ama bunlar heniiz dogru yola cekilebi-
lirler. Bence Rusca “sapma’ sozciigii, bu anlama gelir. Bu
sozclik heniliz kesin bir sey olmadigm, yamlginm kolayhk-
la duzeltilebilecegini belirtir, uyarma, sorunu ilkeler plam
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{izerinde ve - tiim genisligiyle koyma istegini ifade eder.
Eger bu diiglinceyi daha iyi ifade eden bir Rusca sézciik bu-
lan varsa Onersin! Umarim ki s6zciikler lizerinde tarfigsma-
yacagiz, bu tezi temel, baghca tez olmak niteligiyle ‘‘isci
muhalefeti” grubunda Gylesine bol bulunan aym cinsten bir
siirli diisiinceden sakinmak icin derinlemesine inceleyecegiz.

Bu konuyu tartismayi yazarlarimiza ve s6zkonusu aki
mimn liderlerine birakacagiz, ¢linkii alinan kararm sonunda,
vaywinlarda ve ozel dergilerde tiim sOzkonusu sorunlar iize-
rine parti uyeleri arasinda daha ayrmiih bir gbriiz aligveri-
sine yer verilebilecegi ve verilmesi gerektigi acikca ifade
edilmektedir. Biz, hic de bu sorunu erteleme isteginde de-
giliz. Biz, bliylik gicliikkler ortasinda savasim veren bir par-
tiyiz. Kendi kendimize birligin saglam olmasi icin belirli bir
sapmanin mahkim edilmesi gerekir demeliyiz. Sapma bas-
verdigine gore onu acikliga kavusturmak ve fizerinde tartis-
mak gerekir. Ama ayrmtili bir tartisma gerekiyorsa, bunu
hosnutlukla karsilariz, gerekli biitiin metinleri aktaracak
kimselert buluruz; gerekli ve yerinde ise sorunu uluslara-
rast alanda da koyariz, clinkii Komiinist Enternasyonalin
“temsilcisinin  raporunda bundan sozedildigini -az once duy-
dunuz ve hepiniz uluslararast igci ve devrimei harekette
belli bir sol sapma oldugunu biliyorsunuz. Su anda tizerinde
durdugumuz sapma, Alman Komiinist Partisi icindeki anar-
sist sapmamn aymdir; Komiinist Enternasyonalin- bundan
onceki kongresinde bu anargist sapmaya karg yiiriitiilen
savagim acikca ortaya cikmistir. Bu sapmayl nitelendirmek
icin kullamlmig olan terimler ¢ok kez “sapma’ teriminden
daha sert olmustur. Bunun bir uluslararasi sorun oldugu-
nu biliyorsunuz. Onun icin “artik tartismayl kesin, bu ka-
dar1 yeter” diyerek- tartigmalari- kapatmak dofru olmaz.
Ancak teorik tartisma bagka seydir, partinin siyasal cizgisi,
siyasal savagim bagka geydir, Biz, bir tartisma kuliibii de-
giliz. Elbette ki derlemeler, 6zel yayinlar c¢ikarabiliriz ve
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bunu yapacagiz, ama her seyden dnce son derece cetin olan
kosullarda savasim vermekle yikiimliiyiiz, bundan 8tiirii de
birlesik bir hiitin olusturmak zorundayiz. Eger bu kosul-
larda, bir siyasal tartisma sirasinda, siyasal savagim sirasin-
da, bir “Rusya fireticileri kongresinin orgiitlenmesi gibi
Oneriler ortaya atilirsa, o zaman birlik halinde, saflarimiz
siklastirrmis -olarak hareket edemeyiz; bircok yil icin sap-
tadigumz politika bu degildir. Bu, partinin uyumlu gahs-
masinl tehlikeye distirecek olan bir politikadir; bu politi-
ka yalmzca teorik bakimdan yanls olmakla kalmaz, ama
smiﬂarara_si iligkilerin yanls bir tammlamasint yaptig icin
de yanhgtir, ki bu iliskiler marksizmin temel ve baslica
ilkesidir, o olmaynca marksizm de olmaz, ve bu konuda
Komiinist Enternasyonalin II. Kongresi bir karar almis
bulunuyor.”® Su anda partisiz unsurlar Rusya’nmn bugiinkii
ekonomik durumunda kacimlmaz olan kiiciik-burjuva durak-
samalara kapiliyor. Unutmayahm ki, i¢ tehlike, baz: bakum-
lardan Denikin ve Yudeni¢’in olusturduklar: tehlikeden bii-
yuktiir, vé yalniz bicimsel degil, cok daha derin bir birlik
ve dayamsmayl gerceklestirmek zorundayiz. Bu birligi sag-
lamak icin bu cinsten bir karar almaktan vazgecemeyiz.
Bundan sonra, bu kararin programimizi yorumltayan, biz-
zat program yazarindan gelme, ashna uygun bir yorum
getiren dordiineli paragrafim cok Sneml sayiyorum. Kara-
rin yazari kongredir, bunun ig¢in de kongre, dalgalanmalara
ve hatta bazan da sendikalar konusunda bazilarinin gormek
istedikleri tutumu giiva benimsemis olan programimiz {ize-
rinde oynanan oyunlara son vermek icin bir yorum getir-
melidir. Riyazanov yoldasin bu kiirsiiden programa eles-
tirdigini dinlediniz; teorik arastirmalarindan dolay: bu eles-
tiri sahibini kutlayalim! Slyapnikov yoldagin elegtirisini de
dinlediniz. Bu, suskunlukla gecistirilemez. Bana oyle geli-
yvor ki, bu karar bize su anda gerekli olani icermektedir.
. Programi onaylayan ve partinin en yiiksek organi olan kong-
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re adina séyle denmelidir: Iste biz program béyle anlyo-
ruz. Yineliyorum, bu, teorik tartigmalar: kisa kesmek anlé-»
mina gelmez. Pro_gramda degisiklikler oénerilebilir, bu hic de
yasaldanmus degildir. Biz, bu belgeyi, hic bir degisiklik ya-
pillamayacak kadar da kusursuz saymiyoruz. Ama -su anda
bu yolda resmi dnerilerimiz yok, bu sorunun incelenmesine .
zaman aywmis degiliz. Program' dikkatle okundugunda su
pasaj gbze carpar: “Sendikalar, fiilen ellerinde toplamay:
basarmalidirlar, vb.”’; altin cizelim ‘‘fiilen toplamay1 ba-
gsarmali”. Ve daha yukarnda su satirlart okuyoruz: “Sendi-
kalar, yasa geregince, {iretimin yonetiminde tim yerel ve
merkezl organlarin iiyeleridirler.” Kapitalist iiretimin, diin-
yamn biitin gelismis {ilkelerinin yardmmlariyla kurulabilme-
si igin on yilarin gerektigini bilivoruz. Bir asm yoksulluk
ve muazzam yoksullasma aninda, iscilerin azinhikta oldugu
bir iilkede, proleter dncliniin takatsiz kaldi@i, cok kan yitir-
digi ve koylulerin cogunlugu olusturdugu bir iilkede bu sii-
reci bu kadar cabuk tamamlayabilecegimizi sandcak kadar.
cocuklastik m:? Uretimin sendikalarin katilmasiyla nasi yo-
netilecegi konusunda esaslari heniiz saptamis degiliz, bu ko-
nuyu, deneyimimize dayanarak, ancak ele almaya baslamis
bulunuyoruz. Baslica engelin yoksulluk oldugunu biliyoruz.
Yiginlar: kendimize cekmedigimiz dogru degildir; tam ter-
sine, isci kitlesinde raslanan ne kadar kiiciik olursa olsun,
aziclkk gbze goriinlir her yetenek, en icten destegi gbrmek:
tedir. Ancak durumun birazcik iyilesmesi gerek. Hi¢ olmaz-
sa bir-iki yil, achktan korunmus olarak birazcik soluk al-
maya gereksinmemiz var. Tarih acisindan bakidiginda bu
onemsiz bir geydir, ama bizim kogullarimmzda uzun bir za-
man. Bir ya da iki yil, aclik korkusundan uzak bir rahat-
lama, bir ya da iki y1l fabrikalarin calismas: icin yakit ba-
kimimmdan normal gereclerin saglanmasi, ondan sonra isci
smufi yiiz kat fazla destekleyecektir bizi; ve saflarmdan sim- -
dikili_den kesinlikle ¢ok daha bliylik saywda nitelikli unsur-
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ar: cikacaktir. Bundan hi¢ kimsenin kugkusu yok, olamaz
da Simdi, eéer biz bu destegi goérmiiyorsak, bunu isteme-
digimizden degildir. Bunu elde etmek icin elimizden geleni
yapiyoruz. Hic kimse, hiikiimetin, sendikalarm, parti Mer-
‘kez Komitesinin en ufak bir olanagin kagurilmasina firsat
‘verdigini sdyleyemeyecektir; ama biz biliyoruz ki, yoksul-
Auk korkunctur, dayanumazdir, her yanda achk ve sefalet
hitkiim siirmektedir ve bu alan tizerinde sik sik pasiflik gé-
rinmektedir. Kotulighi ve feléketi kendi adlariyla cagir-
maktan c¢ekinmeyelim. Yigmlarimn enerjisinin yilkseligini kos-
tekleyen gey. bunlardir. Boyle bir durumda, istatistikler
bize, iscilerin %60"1nin yonetim kurumlarmda ver aldikla-
rint bildirirken, programin ‘‘sendikalar... fiilen kendi elle.
rinde toplamayr basarmalidirlar’” vb. terimlerini Slyapni-

koviun yorumladidl gibi yorumlamaya calismak . kesinlikle
olanaksizdir.

Programin gercek, ashnda uygun yorumu, vazgecilmez
taktik dayamgma ve birligi, kararin sonunda belirtildigi gi-
bi vazgecilmez tartisma o6zglirligi ile- birlegtirmemize ola-
‘nak verecektir. Esas olarak neye variyor karar? Altine:
maddeyi okuyalim:

“Biitiin bunlar dikkate alarak, RKP kongresi, sendika-
list ve. anargist bhir sapmay1 dile getiren bu diisiinceleri ka-
‘rarhlikla reddeder ve 1° bu diisiincelere karst yorulmak
bilmez ve yontemli bir ideolojik savasima girismenin kaci-
nimaz oldugunu; 2° bu dislincelerin propagénda51h1 yap-
manin RKP iiyeligiyle bagdasmaz kabul edildigini karar
altina alir. ,

“Kongre, bir yandan parti Merkez Komitesini, karar-
larmi en siki bir sekilde uygulamakla giirevléndirirken, ay-
m zamanda, yaywmnlarda, 6zel derlemelerde, vb., parti iiye-
leri arasinda belirtilen biitiin sorunlar iizerinde en genis
bir gorily aligverisine yer verilebilecegine ve verilmesi ge-
rektifine dikkati ¢ceker.”
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Peki sizler, su ya da bu anlamda ajitator ve propagan-
dacit clan sizler, siyasal bir savagim yiirten bir partinin
bagrinda fikirlerin propagandas: ile yaymlarda ve ozel der-
lemelerde goriis aligverigi arasindaki ayrim grmiiyor mu-
sunuz? Ben eminim ki, bu karari derinlemesine anlamak
isteyen her kigi, aradaki bu ayrihgi goriir. Bu sapmanin
temsilcilerini kabul ettigimiz Merkez Komitesinde, s6zkonusu
kigilerin kongrenin kararma kargi, her bilingli ve disiplinli
militana yarasan bir futum iginde olacaklarini umuyoruz;
onlarin yardimiyla, Merkez Komitesinde, aradaki bu siniri,
ozel bir durum yaratmadan belirleyecegimizi umuyoruz;
parti icinde olup bitenleri aydmbiga cikaracagiz: siyasal
bir savasim yiiriiten bir partinin icinde fikir propagandas:
m1, yoksa yaymilarda ve oOzel derlemelerde gorilis aligverisi
mi? Eger Engeis’ten aktarmalar: kilikirk yararcasina ince-~
lemeyi isteyen olursa, varsin bunu gdnliince yapsmn! Partiye
her zaman yararh bir 6§iit' verecek teorisyenler vardir, Bu
zorunludur. Iki-lic biiyik derlemeyi inceleyecegiz: bu yarar-
Ii ve kesinlikle gereklidir. Ama bunun bir fikir propagan-.
dasma, bir program savagimina benzer bir yam var. nu,
bunlar birbirine nasil karistirthr? Siyasal durumumuzu ya-
kindan incelemek isteyenlerin hi¢ biri bu iki §ey1 birbirine
karistirmayacaklardir.

Politik calismayi, ozellikle giic bir durumda, frenleme-
velim, ama bilimsel irdeleme ¢alismalarimi da elden birak-
mayalim.  Efer Slyapnikov yoldag, yalmiz onun admi ana-
lim, kisa zaman once, yeraltr caliymasi donemindeki kendi
devrimei deneyimi iizerine hazirladig: birinci cildi, Sniimiiz-
-deki aylarda bos zamanlarindan yararlanarak, ‘“‘liretici” kav-
ramunm tablil edecegi bir ikincisini kaleme alip tamamiamak
isterse, istedigi gibi yapsin! Bu simdiki karara gelince, o,
bize yol isareti olarak hizmet edecektir. En genis, en dzgiir
tartismayr actik. ‘“Isci muhalefeti”nin programi, partinin
merkez organinda 250.000 kopya olarak yayinlandi. Programi
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her ydniiyle, hér bicimde Olciip bictik, tarttik, bu programin
- temeli lizerinde oylama yaptik, sonunda kongreyi topladik,
“kongre siyasal tartismalarin bir bilancosunu yapti ve de-
-di ki: sapma agifa cikmistir, saklambac oynayacak degi-
liz, acik yiirekle sbyleyelim: sapma sapmadir; onu diizelt-
mek gerekir: onu diizeltelim ve tarfisma teorik bir tarfis-
ma olsun. ' ‘

Iste bu yiizden, bu iki kararm benimsenmesi Onerisini,
partinin birliginin gticlendirilmesi, parti toplantilarmin konu
edinmek durumunda olduklar: amacin ve kigiler olarak mark- -
sistlerin, komiinistlerin, partiyve yardim etmek isteyenlerin
bos saatlerini ayirmakta ozglir olduklar: seyin dogru bir
tamimimin  yapilmast dnerisini yinelivor ve desteklivorum.
[Alkislar.]

Pravde, n® 68, Guvres, t. 32, s. 260-268.
30 Mart 1921,
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ALMAN KOMUNISTLERE MEKTUP
(PARCA}

. ... Su swada, Almanya’'nmin komiinist partisinin giic du-
rumu, soldan (“Almanya Komiinist Isci Partisi’’, KAPD)
ve sagdan (Paul Lévy ve kiiciik dergisi: Unser Weg ya da
Sowjet) orta capta koministlerin ayrilmasiyla aélriagm_lsl
bulunuyor, ‘ , '

“Sollar”, ya da “K-a-pistler”’, Komiinist Enternasyona--
lin II. Kongresinden beri uluslararast alanda bizden bir hay-
1t uyarma aldilar. Hi¢ degilse en dnemli iilkelerde, yeterin-
ce kuvvetli, ' deneyimden gecmis ve etkin komiinist parti-
ler kurulmadigi siirece, uluslararast kongrelerimizde yari-
anargist unsurlar bulunmasma katlanmak zorundayiz; hat-
ta belli bir dereceye kadar bu yararhdir da. Bu unsurlarm
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deneyim sahibi olmayan komiinistler icin somut bir ‘“uya- ‘
rici, caydiricr ornek” olmalar: Sleilistinde ve ayni zaman-
da bunlarin kendilerinin de heniiz bilgilendirilmeye elveris- -
i olmalar: Glciisiinde yararli, Biitiin diinyada anargizm iki~
akima: sovyet yanlis1 ve sovyetlere karsi, proletarya dik-
tatérliiglinden yana ve ona kargi olmak lizere iki akima bd-
liinliyor — ve bu, diinden beri de degil, ta 1914-1918 emper-
yalist savagmin bagindan beri. Bu siireci olgunlasmaya ve
bir olgunlufa ulasmaya birakmak gerekir. Bat1 Avrupa’da
biraz Gnemli bir devrimin tam@ olan hemen hemen hig
kimse kalmadi, biiyiik devrimlerin deneyimi Avrupa’da he-
men hemen tamamiyla unutuldu; devrimei olma isteginden,
‘devrim iizerine gevezeliklerden (ve kararlardan) gercek
devrimei eyleme gecmek cok giic, uzun ve acilz.

Elbette ki yari-anargist unsurlara ancak belli bir &l
clide gézyumulabilir ve yumulmalidir. Almanya’da biz on-
lara cok uzun zaman gozyumduk. Komiinist Enternasyonalin
ITI. Kongresi kesin bir siire belirterek onlara bir ultimatom
cekti. Eger bugiin onlar kendileri Komiinist Enternasyonal-
den ayrilmislarsa, boylesi daha da iyi. Bir kez, bizi on-
lar1 drgiitten cikarmak zahmetinden kurtardilar. Ikineisi,
biitlin kararsiz isciler, eski sosyal-demokrasinin oportiiniz-
mine duyduklar nefret yliziinderr anargizme dogru egilim
gosterenlerin  hepsi, kesin olgularla, Komiinist Enternas-
yonalin sabirhh oldugunun, anarsistleri hic de derbhal ve
kayitsiz sartsiz kovmadiginin, onlar1 dikkatle dinlediginin
ve bilgilenmekte onlara yardim ettiginin en ayrlntlh en acik
tanitlamasim gordiiler.

Bugtin, k-a-pistlerle daha az ufrasmak gerek Onlarla
polemik yaparken onlarin reklamini yapmaktan bagka bir
sey yapmiycruz. Onlar fazlaca akilsizlar; onlar: ciddiye al-
mak yanlis olur; onlara kizmaya degmez. Onlarin kitleler
i¢inde etkinlikleri yok, eger biz kendimiz yanliglar yapmaz-
sak olmayacak da. Birakahm bu kii¢iik akim kendi eceliy-
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le 8lstin; isciler kendileri de onun ne kadar dayamksiz oldu-
gunu anlayacaklardir. Daha 06zlii bir propaganda yapalim,
Komiinist Enternasyonalin III. Kongresinin orgiitlenme ve
taktige iligkin kararlarm pratik bir bicimde uygulayalim
ve k-a-pistlerle polemige girisip reklamlariny yapmay: azal-
talim. Solculugun (gosizmin) cocukluk hastahgi, hareket bii-
ytdiikece gecer ve gececektir.

14 Afustos 1921'de yazilnug, Euvres, t. 32, s, 547-548.

Almanca. olarak 22 Agustos 1321'de

Die Rote Fahne gazetesinin

384. sayisinda, Rusea olarak 21 Eylill 1621'de,

Komiinist Enternasyonalin

Yiirviitme Komitesi Biillteni
n® 3'te yayinlanmgfrr,
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ACIKLAYICI NOTLAR

! Bitirilmemis olan bu yazi Engels tarafindan Neue Rheinische
Zeitung Politisch-6konomische Revue, n° 5 icin yazilmistir. Bu ya-
71yl yazmaya, onu, E. Meyen, J, Faucher, L. Buhl, M. Stirner gibi
Berlin'deki genc-hegelcilerin basin yoluyla yaptiklar burjuva gb-
riiglli, anargist ve bireyci nitelikte beyanlar1 zorlamgti, — 33.

*K, Marx ve F. Engels, Sosyalizm ve Vergi, Emile de Girar-
din, Paris 1850 kitabi {izerine tamtma yazisindan. — 34.

® Kugkusuz, K. Griin ve A. Ruge stzkonusu; bunlar Proudhon’un
kitaplarim Almancaya ceviriyor, basinda reklammi yapiyorlard:,
- 34,

* Stuttgart Parlamentosunda milletvekilleri olan L, Simons ve
K. Vogt stzkonusu ediliyor (K. Vogt Imparatorlugun bes naibin-
‘den biriydi). 1850°de, Stuttgart’taki Deutsche Monatssehrift (“Alman
Aylig”) dergisinde yazilar yaziyor, anargizmi éviiyor ve her tiirlii
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devletin kaldmrilmasmni 6gttlliyorlard:r. — 34: .

® Subat-Oneesi ile Fransa'daki 1848 Subat devriminden sézedi- -
liyor. — Mart-sonras: ile 1848 Martinda Alman devletlerinde (Bade,
Wurtemberg, . Hanofer, Prusya, Saksonya vbh.) baglayan devrimei
ayaklanmalar kastediliyor. — 35.

‘Emil de Girardin'in kitab1 hakkindaki tanitma yazs: kas-
tediliyor. 2 nolu agiklayici nota hakmiz, — 35. .

" Wieland'in Oberon adh giirinden ahnti. -— Pegasus (Hippo-
griffe), mitelojide kartal kanatl at, — 35.

8419, ylizyilda Genel Devrim Fikrei”, 1851 wilinda Paris'te
vayimlanmgtir, — 39, ]

® Neue Preussische Zeitung — 1848 Haziramndan itibaren
Berlin'de ¢ikan glinlilk Alman gazetesi; saraymn perde ardinda
etkili olan unsurlarinm ve Prusya soylu bozuntularimin organi,
Bu gazete, Kreuz-Zeitung adiyla da tammr. — 48,

- 8§, yiizyilin sonunda Almanya’da ortaya cikan tarih ve hukuk-
bilimlerinde gerici bir akim. — 48.

"K. Marx ve F. Engels, Komiinist Parti Manifestosu. — 48,

#1850 yihnda, Marx ve Engels tarafindan cikartilan Neue
Rheinische Zeitung gazetesinde yayinlanan, Marx'm Franse’da Si-
mf Sevasimlar:, 1848-1850, vapiti szkonusudur, — 48,

¥Karl Marx, Felsefenin Sefaleti. M. Pmudhon‘un Sefalet-in
Felsefesine Yanit. — 49.

*19 ve 26 Haziran ve 17 Temmuz 1866 da toplanan Genel Ku--
rulun oturumlar: sirasinda yer alan 1866 Avusturya-Prusya savagi- -
na iligkin tartigmalar ima ediliyor. (Bkz: I. Enternasyonalin Ge-
nel Kurulu, 1864-1866, Londrg Konferans: (1885), Tutanaklaf Mos-
kova 1972, s. 165-170, 173:176.) — 50.

¥ “Mutualisme’” — Proudhon’un fikirlerinin etkisi altmda kalan
-Fransiz 8grenci gengliginin- temsilcilerine Marx'in taktigy alayh
ad. — 51.

¥ Falansterler — Charles Fourier tarafmdan betlmlenen ha-
yali sosyalist topluluk. — 51.

¥ Orijinalinde yanhs yazlmis, “Kasmm'’ olarak okumak gere-
kir, ~.52. ’

1866 yili 3-8 Eyliil tarihlerinde yapilan Uluslararas:. Isci Bir-
liginin ilk kongresi. Genel Kurulun kongre delegeleri icin Marx yo-
neitici bir belge kaleme aldi, ki Gegici Merkez Konseyi Delegele-
rine Cegitli Sorunlar Uzerine Yénerge adim tasiyordu. Marx tara-
findan formiile edilen ydnergenin dokuz maddesinden altist, kongre
kararlar: olarak kabul edildi. — 52, :
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¥ Cafiero’nun 1871 Agustosundaki tutuklanmas: sirasinda polis -
" bu mektuba elkoydu. Yeminli bir cevirmen tarafindan Ingilizceden
italyancaya cevrilen mektup, Uluslararas: Isci Birligi Napoli su-
besinin dosyasina eklendi. Belge su kaydi tasimaktadir: “‘Carlo
Cafiero’dan Zoralman Engels’in Mektubu. Suret.” Bu suret [talyan
A. Romano tarafindan 1946 yilinda, Napoli Ulusal Argivlerinde,
il merkezi dosyalar: arasinda bulundu. Ash bulunamadi. — 57.

* Sosyalist Demokrasinin Ittifaki, Bakunin tarafindan, Cenev-
re’de 1868 ekiminde kuruldu. Ayrmnti igin Marx ve Engels’in ““Sos-
yalist Demokrasinin Ittifakr” ve Uluslararass Is¢i Birligi yapitma
bakimiz. — 59.

* Fransiz-Alman savagi, Buhgm kongresinin topIantlya gagrll-
maswt engelledi. Bu yilizden ivedi iglere karar veren bir konferans,
Londra’da 17-23 Eyldl tarihleri arasinda yapildi. — 61.

# 1. Enternasyonal Genel Kurulu, 1864-1866, Londra Konferan-
st (1865), Tutanaklar, s. 243, 241’e bakmiz. — 83.

B Uluslararas: Isci Birliginin Lausanne’da 2 ve 8§ Eylil 1867
Tarihleri Arasimnda Toplanan Kongresi Tutanaklar:, Caux-de-Fonds
1867, s. 19. — 64.

* Napoléon III hiikilmeti, kendi durumunu saglamlagtirmak
icin 8 May:s 1870'te plebisit yapilmasma karar verdi. Sorular o bi-
cimde formiile edilmisti ki, aym zamanda biitiin demockratik re-
formlara karst cikmadan Ikinei Imparatorlugun politikasmi onay-
lamadigmt ifade etmek olanaksizdl, Plebisitin Ongiliniinde Enfter-
nasyonalin Paris Federasyonunun liyeleri Napoléon III'e komplo
hazirlamakla suclanarak tutuklandilar.

Ad1 gecen pasaj icin bkz: K. Marx, Uluslararas: Isgi Birligi
Paris Federasyonu Ugyelerine Yaplon Baski ve Zulim Uzerine.
— 64.

®1871'de toplanan Londra Konferansimn kararlar: sbzkonusu;
“Ulusal Konseylerin Adlandirihisi Konusunda” vb. (karar II, parag-
raf 1, 2, 3), “Isci Suufimn Politik Eylerni Uzerine” (karar IX)
(bu- kitabin 61-62. sayfalarina bakimiz), ‘“‘Sosyalist Demokrasinin
ittifaky Uzerine” (karar XVI) ve “ltalyan Isvicresi'nde Bbltinme
Uzerine” (karar XVID). — 68.

* Eyliil Devrimi — 4 Eylil 1870te, Sedan bozgunu haberi Pa-
ris’te halk yignlarmn devrimei bir ayaklanmasin baglatt, bu
ayaklanma Tkinci Imparatorlugue dilsmesi ve cumhuriyetin ilan:
fle sonucland:. Thmli cumhuriyeétcilerden ve kralcilardan olusan
‘gecici hitklimet ulusa ihanet etme ve diismanla utanilacak blclm-
de ighirligi yeluna sapt1. -~ 69,
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# Bdle Kongresi — 1. Enternasyonalin Bale Kongresi 6-11 Eyliil
1869°da yapildi: Birligi drgiitsel planda giiglendirmek ve Genel Ku-
rulun yetkilerini gemsletmek eregiyle birtakim kararlar aldi. — 71.

* Bu yazi bakuninei yonelimdeki Isvigre Jura Federasyonu ta-
rafindan Kasum 1871 tarihinde Sonvillier'de toplanan kongrenin
kabul etm1§ oldugu genelgeye karsilik olarak yazilmstir.” Uluslo-
rarasy Isci Bzrlzgmm Bitiin - Federasyonlarma Genelge, Londra
Konferansmn kararlarina karsi yOneltilmigti. — 72.
® Fransa'daki 1870-1871 devrimi ve Paris Komiinii stzkonusu.
— 2. .

®IX. Pi. — 72 :

#17-23 Eyliil 1871 tarihleri arasmda toplanan Londra Konfe-
ranst kastediliyor. — 73.

* Brunswick agir ceza mahkemesinden stzediliyor, bu mahke-
mede, Ekim 1871'de, Sosyal-Demokrat I§91 Partisi Komitesi liye-
leri, Bracke, Bonhorst, Spier, Cuno ve Gralle ve aym zamanda
basimer Sivier'in davalar: goriildfi, hepsi de 9 Eylil 1870'te Al-
manya'daki Prusya makamlarmeca tutuklanmis bulunuyorlardi,
“Fransiz-Alman Savast Uzerine Bildiri”yi yaymlamaktan “suclu”’
idiler ve hepsi cesitli hapis cezalarma carptmiidilar. — 75.

® Karanlik Kdbine — Fransa'da, Prusya’da, Avusturya'da ve
daha bagka bircok iilkede, posta servislerindeki, gérevi mektuplar:
acip incelemek olan gizli kurum. Avrupa’da mutlak hiikiimdarhk dé-
neminde vardi. — 76.

¥ Sonvillier genelgesine amstirma, — 81,

® Londra Konferans1 (1871) sozkonusudur — 81,

* Polisin gizli ajanlary. — 81. ‘

" Bakunin'in  (fsvicre’de 1867de burjuva ve kiigitk-burjuva li-
beral ve cumhuriyeteileri tarafindan kurulmus olan barigcr organ)
Barig ve Ozgiirliik Ligasiun, 1868 Eyliilinde Bern'de toplanan
kongresinde, kendi hazirladigi bulamk bir sosyalist programi oy-
latma girisimi sézkonusudur. — 83.

¥ Béle Kongresinin (1869), Genel Kmulun yetkilerini genigle-
ten orgiitlenme sorumlari tizerine kararlari kastediliyor. — 8,

® {Jtopyact komiinizmin temsilcisi Etienne Cabet'nin toplumsal
ve felsefi romani fkarya’ya Yolculuk’ta betimlenen imgesel komii-
nist tilkenin insanlary. — 87, _

* Cartistler — ingiliz iscilerinin, Biiyitk Britanya’da genel
oy hakkl ve isgilere oy verme hakkim saglayan birtakim kosullari.
kapsayan Halk Kartasmun ilam ugruna savasim slogam altinda
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gelisen (1830-1850 yillarinin ortalari) siyasal hareket mens:-:plar_z'.

a Stzkonusu olan 12 Kasim 1871'de Sonvillier'de toplanan baku--
ninci Jura Federasyonunun kongresidir. — 90.

© K. Marx, “Uluslararas: Is¢i Birliginin Kurulus Cagrisy”, K.
Marx, F. Engels, Segme Yapitlar, 2, Sol Yaymnlari, Ankara 1§77,
s. 11-20, — 90. .

® Dufaure, Ulusal Meclisin 6zel bir komisyonunca hazirlanan
bir yasa tasarisi sundu. Bu tasar1 Enternasyonale {iye olmay1 ceza-
landiriimast gereken bir su¢ haline getiriyordu. 14 Mart 1872'de
kabul edildi. — 93. :

* Engels, 10 Mayis 1872 de Jura Federasyonunun bir biilte-
ninde yayinlanan bir bildiriyi kastediyor; bu aciklamaya gore En-
gelg’in 1871 yilt giiziinde “Ttalyan dostlarma” yazdigi mektuplar
yaziislerinin elinde bulunuyordu. Bu mektuplar gazetenin bagyazar:
Guillaume’a, Cafiero tarafindan verilmigtir, — 95. -

% La Haye Kongresi hazirliklar1 vesilesiyle kaleme alinan bu
Konusma tasarist Sosyalist Demokrasinin Gizli Ittifaky tarafindan
yiirlitiilen yikma faaliyetini agia vuruyordu. — 97.

_ ® Jura Federasyonunun La Haye Kongresindeki delegelerine
verilen vekillik yonergesi kastediliyor, — 104,

* Federacion — Ispanyol haftabk isci gazetesi, Enternasyo-
nalin Barcelona Federasyonunun orgam, 1869°dan 1873’e kadar
yvaywlanmistir,  bhakunincilerin etkisi altmmdaydi. — 105.

* Engels'in, Alman sosyal-demokrasisinin merkez orgam Volks-
staat’da (26, 29 Haziran, 3 Temmuz 1872) yayinlanms makaleleri
sozkonusudur. Bunlar, Konuf Sorununun itk bollimlerini- olugtur-
‘maktadirlar. (Bkz: ‘“Konut Sorunu’”, Marx, Engels, Secme Yapit-
lar, 2, Sol Yaymlari, Ankara 1977, s. 364-447) — 106.

“Bkz: G.W.F. Hegel, Wissenschaft der Logik, -Th. I abt. 2,
Werke, Bd. IV, Berlin 1834, s. 15, 75, 145. — 109.

*Bu yapit, Paul Lafargue’m katkistyla Marx ve Engels tara-
findan 1873 vih Nisan ve Temmuzu arasinda Fransizca olarak ya“
zildl. — 128.

% Sozkonusu olan Barig ve Ozgiirlik Ligasidir, - 129. - _

% “Sosyalist Demokrasinin ittifaki 'mn tiizilk ve programi, Marx
ve Engels’in ad: gecen yapitinin XI. kesiminde yaymnlandi. — 131.

% “Sosyalist Demokrasinin Ittifaki”, oregiitse]l planda {ic diizey
gisteriyordu: I) Uluslararas: kardesler; II) Ulusal kardegler; III)
Sosyalist Demokrasinin Uluslararas: fttifakimn  yari-gizli orgiitii.
Uluslararas1 kardesler, Oteki iki dizeyin iiyelerinin soOzlerini din-
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ledikleri az saywdaki “‘sirri bilenler”i temsil ettiler. — 131.

® Perinde ac cadaver — Bir cenaze gibi. (Cizvitlerin iistleri-
nin emirlerine itaat kurali, Verilen emirlere ses gikarmadan uy-
mak anlaminda.) — 136.

* Inyoranten Kardegler — Reims’de 1680°’de kurulmus olan bir
dinsel tarikatin takma adi; tarikat tiyeleri kendilerini yoksul cocuk-
Jarmin egitilmesine adiyorlard:; 6grenciler tarikat ckullarmnda din-
sel, ama genel bilgiler bakimindan cok zayif bir egitim g@ruyor-
lardi. — 138.

* Stzkonusu olan, Giiney Amerika’da esas olarak bugunku Pa-
raguay'm topraklar: iizerinde, 18, yiizyilin bagmdan 17. yilizyilin
ortalarina kadar varligmn siirdiiren cizvitlerin teokratik devletidir.
— 146,

7 Jzleyen metinde, olaylarm tarihlerine iliskin o¢larak bazi kii-
ciik tereddiitler girmistir araya. Ispanya'da Cumhuriyet 11 Subat
1873’te ilan edildi ve Kurucu Kortezler secimleri 10 Mayis 1873'te
oldu, — 153, .

* Enternasyonalin bu kongrem Cenevre’de 8 Mayis-13 Eyliil 1873'-
te yapidl Yeni Madrid Federasyonu 1872 yihnda,  Emancipation
adli haftabk gazetenin yazikurulu fiyelerince kuruldu, bunlar, En-.
ternasyonalin Madrid Federasyonunun saflarmdan anarsist cogun-
lukea cikarilmiglardl. Yeni Federasyon anargistlerin etkinliginin
Ispanya’da yayﬂmasma karg: savasti, bilimsel sosyalizmin diigiin-
celerini yaydi ve Ispanya’da bagimsiz bir proletarya partisinin ku-
rulmasina, calisti, — 156.

¥ Aljonseular — Biiylik toprak sahiplerinin, ruhban smifinin ve
ispanya burjuvazisinin yiiksek katmanlarmm gerici cevrelerine bag-
I bir Burbon olup ve 1874'te Alfons XII ad: ile Ispanya krali ilan
edilen Ispanya tahtina sahiplik iddiacisini destekleyen grup. — 158.

® Rarloscular — 19. yiizyihn birinci yarisimnda Ispanya tabtna
hak iddia eden don Carlos’'u tutan din adamlar: egemenligi yanlisi
ve mutlakiyetci bir gruplasma. — 158. _

“ F. Engels, La situation de lu classe laborieuse en Angleterre,
Editions Sociales, Paris 1961, s. 288. — 160. -

® Anarsistlerin, 1-6 Eyliil 1873'te Cenevre'de toplanan kengresi
ima ediliyor. — 160. ‘

® Alman- emekcilerinin 1863 yiinda kurulmug ve Lassalie’nin
diislincelerinden cok etkilenmis ilk ulusal Srgitil. Birligin amaclar
genel oy hakkr ve barigetl bir parlamenter eylem ugruna savasim
idi, — 163.

* W. Shakespeare'in, Henry IV adl yapitindan, —-165.
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* Almanya’daki 1824-1825 koylii savagl sozkenusudur. = 170.

% Balkunin'in bir brosiirl ima edilivor. Giincel Bunalim Uzerme'v
Bir Fransiza Mektuplar, zmzaszz olarak Neuchatel'de 1870'de yaymn-
lanmigtir. — 170.

¥ Marx, Bakunin’in Cenevre'de 1873 yilinda yaymlanan ve ba-
kuninci  cevrelerce bir metin-program olarak anlagilan kitabm ci-
kizindan hemen sonra bu metin {izerinde g¢ahsti. — 179.

% Ozglir halk devleti 1870 yillarmda, Alman sosyal-demokrat-
larmn ploglamlalmm bir zorunlu geregi vé gecerli sloganlall ol-
Elestmm nin . IV. béliimiine ve Engels in Bebel'e yvazdigi 18-28 Mart
1875 ginlid mektuba (bu kitabin 187-188. sayfalarina) bakmiz. Ay-
rica Lenin'in Deviet ve Devrim’inde I. bdliim 4. paragraf, IV. ho-
lim, 3. paragrafa (bu kitabin 343-346 sayfalarina) bakimz. —- 185.

® Marx ve Engels'in 1871'de cikan Sosyalist Demokrasinin Itti-
fak: ve Uluslararas: Emekgiler Birligi yapitinn Almanca cevirisi
kastedilivor (bu kitabm 128-149. sayfalarina bakimz), — 190.

™ La Plébe — 1868’den 1883’e kadar yaymlanan italyan gazetesi.
1882'de, Isci Partisi, ftalyan proletaryasmun ilk bagimsiz partisi
bu gazetenin cevresinde olustu. — 191,

" Reichstag secimlerinde, 10 Ocak 1877de yaklagik 500.000 oy
toplayan oniki isci milletvekili secildi. — 195. -

” Gand Kongresi — Bu kongre 1-16 Eyliil 1877'de yapildi. Ulus-
lararasi olclide cesitli. sosyalist akumnlar:i biraraya getirme girisimi
oldu. Birlesimler-sirasinda tartisilan temel sorunlarda, kongre, azin-
Iikta bulunan anargistlere karsi yoneltilmis kararlar aldi. Kongre,
anarsist akimin daginikligini ve marksizmin uluslararas: isei ha-
reketindeki etkisinin arttifin gosterdi. — 199.

* Szkonusu .olan 1877-1878 Tirk-Rus savasdir. Bu savasta Sir-
bistan, Rusya'nmn miittefiki oldu, — 203.

* Menceau-les Mines (Fransa) madencilerinin 1882 Ekimindeki
nemli bir grevi kastedilivor. Anargistler, o zaman, provokatif amac-
lar -giiden bircok terdrist eylemlerde bulundular. — 209,

™ New-York Sendikalar Birligi — 1882'de kuruldu, izleyen yillar-
da siyah ve beyaz, Amerikan ya da yabanci kokenli iscileri icine
alan bir igci kitle drgiitii oldu. — 210.

™ Erigels’in, 18 Nisan 1883 tarihli Van Petten'e mektubu Ing;hzce
olarak yazilmagtt. — 211.

" Fretheit — J. Most tarafindan 1879'da Londra’da kurulan anar-
sist egilimli Alman haftabk gazetesi. Sonradan gazete Berlin'de
(1882) ve Birlesik Devletler'de (1882-1910) yayimland:. — 212.
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® Kiirsii Sosyalizmi — 1870-1890 yillaruun, sosyalizm etiketi al-
tda burjuva reformizmini ileri silren Alman {iniversite profestrle-
rinin temsileisi oldugu bir burjuva ideolojik akim. — 218.

™ Almanya’da 21 Ekim 1878'de ilan edilen sosyalistlere-kars: ozel
bir yasa stzkonusu. Bu yasa sosyal-demokrat partinin 6rgiitlerini,
biitiin kitle orgiitlerini yasakhyordu; isci basmi, sosyalist yayinlar
zoralima ugratild:, sesyal-demokratlar kovusturuldu, Yasa 1890°da
yiiriirliikten kaldiraldi. — 218.

* Max Stirner, Der Einzige und sein Eigenthum (“Biricik ve
Ozelligi’"), Leipzig 1845, — 220.

* Engels, Manchester’de yasadigi (1842-1844) giinleri kastedi-
yor; orada ‘“Ermen ve Engels” firmasma ait olan iplik yapimevin-
de, ticaret sanatini incelemisti. Bu yillar onun diinya anlayisinn
olusmasinda ve materyalizini benimsemek iizere idealizrnden ayril-
masinda ve komiinizmi benimsemek lizere devrimci demokratizm-
den ayrimasinda Snemli bir rol oynadilar, — 220.

" Marx 1845'ten 1848 Martimn basmna kadar Britksel'de yasadi;
Avrupa'da devrim baglaymca Belgika yetkililerince simir-dig edildi.
Engels de aralikhh olarak 1845'ten 1848 Martmna kadar orada ya-
sad1. — 220, '

% II. Enternasyonalin Ikinci Sosyalist Isci Kongresi, Brilksel'de
16-22° Agustos 1891 tarihlerinde yapildi. — 222, ,

* Sézkonusu olan, Ispanya’da anarsistlerin 1889'da, krallik sara-
yinda bir bemba patldttlklan tarihte baslattiklar: eylemlerdir; ben-
zer hareketler, sonradan Ispanya nmin birgok baska boigelermde de
yer aldr, — 224,

- Mensevﬂ{ i skra (1903-1905) — Lenm tarafindan 1900 yilinda
kurulan Iskra, bagIanglgta Rus marksist devrimeilerinin orgam ol-
du. RSDiP'nin II. Kongresinden sonra, Ekim 1903'ten itibaren men-
sevikler (52. sayidan baslayarak) gazeteye elkoydular. — 231,

* Vperyod — lllegal haftalk bolsevik gazete; 22 Aralik 1904
(4 Ocak 1905)'ten 5 (18) Mayis 1905’e kadar Cenevre'de gikti. — 232,

¥ Millerandeiik ya da Bakanhkeihk — 1899 ylinda Fransa'nm
gerici burjuva hikiimetine katilan ve onun halk diismam politi-
kasmni destekleyen Fransiz reformist sosyalist Millerand'wn adindan
gelme, sosyal-demokrasi iginde oportiinist bir akim. — 247,

¥ Sosyalist-Devrimciler — Rusya’da 1901 yili sonu ile 1902 yiu
bagmmda dogan kiiciik-burjuva partisi. Siyasal serlivencilik sosyalist-
devrimcilerin (s-r'lerin) ayirdedici Ozelligiydi, carhiga kar;i bas-
lica savasim ydntemleri ise bireysel terdr oldu. 1917 Subat burju-
va demokratik devriminden sonra si'ler mengevikler ile birlikte
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karsi-devrimei hiiklimetin baglica destegi oldular; liderleri s6zii ge-
cen hiikiimete katildilar. Ic savas swasinda ve Rusya'ya yabanct
miidahale sirasimda bu parti sovyetler iktidarma kars: savasti. — 248.

® Narodnikler — Rus devrimei hareketinde 1860-1870 yillarinda
dogan kiiciik-burjuva bir egilimin temsilcileri. Narodnikler, mutlak
hitkiimdarlig: kaldirmak ve biiyiikk toprak sahiplerinin topragmm
kéyliilere vermek istiyorlardi. Onlar Rusya'da kapitalist iligkilerin
gelismesinin kacimlmazhgim' kabul etmiyorlardr ve. dolayisiyla,
onlara gére bashca devrimei giic proletaryada degil, koyliillikte ya-
tiyordu; tohum halindeki sosyalizmi ki toplulugunda goriiyorlar-
di. Koyliileri mutlak hiikiimdarhga kars: savagim eregiyle ayaklan-
dirmak isteyen narodnikler kia, “halka” gidiyorlardi, ama halk
icinde destek bulmaksizin. Narodniklerin sosyalizmi itopik bir sos-
yalizm oldu, ciinkii toplumun gercek gelismesine dayanmiyordu.
Narodizm, devrimei demokratizmden liberalizme dogru evrim g@s-
terdi. — 250,

#1905 yili Ekiminde, Rusya siyasal grevi sirasmda, Birlesik
Grev Komitesi sifatiyla kurulan Petersburg Isci Temsilcileri Sov-
yeti. Sovyetin gecici ylrittme komitesi 17 (30) Ekimde secildi. — 251,

* Anayasal-demokrat parti, Rusya'mmn liberal monargist bur-
juvazisinin partisi. Ekim 1905'te kuruldu. - 253 ‘

% Biliylik ticaret ve sanayi burjuvazisinin ve yilksek devlet gorev-
lilerinin karsi-devrimei partisi. 1905 giziinde kuruldu. — 253.

®P. Akselrod tarafindan ileri siiriilen ve oteki mensevikler-
ce desteklenen sézde bir *‘isci kongresi'ni toplantiya cagirmak fik-
ri cegitli isgi oOrgiitleri temsileilerinin bir kongresini toplamak ve
orada sosyal-demokratlari, s-r'leri, ve anargistleri biraraya geti-
recek legal bir ‘“‘genis isci partisi” kurmak amacim tagiyordu. Bu
partinin kurulmas: RSDP'nin tasfiyesi ve onun yerine partisiz bir.
orgiitiin getirilmesi anlamim tagiyacakfl. — 257,

* RSDIP'nin Ikinci Kongresi (“Birinci Rusya Konferans:”),
"3-7 Kasmim (16-20 Kasun) tarihleri arasmda Tammerfors'da top-
land1, Bolsevikler ve yandaslari, konferansta azinhkta olduklarindan,
kenferans bir uzlasma karari kabul etti, karar su adi tasiyordu:
“ Isc1 Kongresi' Lehinde Propagandamn Siurlari Sorunu Uze-
rine'’, — 258. ‘

% Prolet{:wi —_ illegal bolsevik gazetesi, 21 Agustos (3 Eyliil)
1906'dan 28 Kasun (11 Aralik) 1909’a kadar Lenin'in yonetiminde
cikt1, — 258,

* Partinin sendikalara karsi tutumu lizerine, bu sorunun II. En-
ternasyonalin VII. Kongresi (Stuttgart Kongresi) tarafindan ince-
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lenmesi  vesilesiyle A. Lunacarski’nin yazdigi broglir kastediliyor.
Sansiir kogullar: hasilmasina olanak vermemigtiv. — 260.

 Rus sosyal-demokratlary, oporfiinistler — 1903'te yamlan
RSDIP'nin II. Kongresinde, parti, Lenin vanhlarindan olugmus dev-
rimei kanat ile Martov tarafindan yonetilen oportiinist kanat olmak

- Uzere baliindli. Partinin yénetim organlarmin secimi sirasinda dev-
rimei  sosyal-demokratlar oylarmn cogunlugunu (bolsinstve) alds-
lar, oysa oportiinistler azinlikta (mensinstvo) kaldilar; bolsevik
ve mengevik adlart buradan gelmektedir. -— 261,

® Almanya Sosyal-Demokrat Partisinin Essen'de 21-23 Eylul
1%07'de toplanan kongresmde August Bebel, Alman delegasyonunun
Stuttgart Kongresinde aldiklar: soven tutumu elestiren Karl Lieb-
knecht’e karsi, ayrica bu kongrede sosyal-sovenlere karsi savagum-
larmda- holsevikleri destekleyen Rosa Luxembourg ve tiim Alman
soluna karst konusmustu. — 261,

* Qbrazovaniye (“Oglemm ") — Aylik toplumsal, siyasal ve b1-
limsel kabalagtirma (vulgarisation) ve edebiyat dergisi; Peters-
burg'ta 1892'den 1909’a kadar yayinlanmastir. — 261.

0 Zarnitst (CPartiilar™) — Petersburg’da 1907 yﬂmda yaymn-
lanan legal bolsevik derlemesi. — 262.

™ Tovarig (“Yoldas”) — Burjuva ginlilk gazetesi, 1906-1907 yil-
larinda Petersburg’da yayinlanmistir; sol kadetlerin organi; men-
sevikler de bu gazete ile igbirligi yapnuslardw. — 262. m_'

™ “Rabogeye Dyelo” Yazkurulu I¢in Cep Kilovuzy — “Emegin
Kurtulusu™” grubummn yaymnlandigi ve dnsdzii G. Plehanov tarafin-
dan yazilan (Cenevre, Subat 1900), belgelerden olugan bu derleme
RSDIP saflarinda oportiinizme karst yoneltilmisti. — 264.

" Aralik 1905 silahli ayaklanmasi apstiriliyor, — 264.

1. ve IL Devlet Dumalart (Nisan-Temmuz 1906 ve Subat-Hazi-
ran 1907) — Devlet Dumasi, carhk hilkiimetinin, 1905-1907'nin dev-
rimei olaylar: sonucunda kurmak zorunda kaldigr temsili kurum,
Ilke olarak. Duma bir yasama orgam olmustu, ama elinde hic bir
gercek iktidar yoktu. Duma tek dereceli secimle degil, esit olma-
van ve dolayll bir oylama tarzmyla seciliyordu. Emekei simflarin ve

Rus-olmayan millivetlerin secim haklar: ¢ok kisith idi. Iscilerin ve
koylilerin 6nemli bu kesimi oy verme hakkindan Dbiisbiitiin yok-
sundular. — 265.

 Ekonomizm — Rus sosyal-demockrasisinde oportumst bir akim
19. ylizyilin sonu-20. ylizyiin bagn). *“‘Ekonomistler” is¢i simfinin
gorevlerini licretlerin ylikseltilmesi, cahgma kogullarimn iyilestiril-
mesi ugruna ekonomik savasima indirgiyorlar ve siyasal savasimin
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iheral burjuxigzini isi- olmasy gerektigini ifade ediyorlardi. — 265.
:Alman sosyal-demokratlarl, marksizmin reviz-
“yonuna dugman olanlar. — 267,

" Sosyal-Demokrat Federasyon — Britanya isci sifinn 1884'te
ilk ‘marksist Srgiitli., — 267,
ndependent Labour Party (“Bagimsiz Isci Partisi’”) — 1893’te
us reformist rgiit. — 267.

_ Entegralistler — Kiiciik-burjuva sosyalizminin temsilcileri. Bir-
fgok sorunda, asiri-oportiinist tutumlara kaskat: baglanan ve gerici
shurjuvazi ile ighirligi yapan reformistlere karst cikiyorlardr, — 267,
4 Polska Partia Socjalistyczna (“Polonya Sosyalist Partisi’) —
892’de kurulan milliyetci reformist parti. Sag soven kanad: 1906’-
a partiden kopmustur. — 270.

1 18-24 Agustos .1907'de toplanan II. Entemasyonahn VIL Kong~
resi. — 271.
o MK, Marx, F. Engels, “Komiinist Parti Manifestosu”, Segme-
- Yamitlar, 1, Sol Yaywnlari, Ankara 1976, s. 151, — 273.

©+ ™ Lenin, bu yazisinda Petersburg otzovistlerinin, 1908 giiziinde
RSDIP’nin genel konferans: icin delegelerin se¢imi sirasinda on-
larmn platformu haline gelen bu kararlarin elestiriyor.
.- Otzovistler (Rusca otozvat: geri cagwmak fiilinden) devrimei
sozlerin ardina gizlenerek III. Dumamin sosyal-demokrat milletve.
killerinin geri cagrilmasmi ve legal orgilitlerin eylemine son veril-
mesini istiyorlardi. Ultimatizm, otzovizmin bir cegidi olarak be-
lirdi. — 276.

™ Ryus Halkimn Birligi — Asin-gerici bu érgiit, devrimci hare-
kete karsi savasim amamyla Ekim 1905’te Petersburg’da kurul:
-du. — 276. :

15 (gretim baklrmndan zengin olan -bu konuyu ve bunun o dé-
nemde Almanya'daki otzovizme yakin egilimlere vurdugu darbeyi
ayr1 bir yazida ele almayl umuyoruz. [Lenin’in notul. — 279. .

8 Vehi (“‘Asamalar’) — Kargi-devrimei liberal burjuvazinin
temsileisi olan kadet yazarlarin yazilarindan derleme, 1904'te Mos-
kova'da yaymnlanmistir. — 287,

Y Lenin’in burada sbziinii ettikleri 17 Ekim 1905 tarihli impa-
ratorluk bildirisinin yaymlanmasindan sonra Rusya’da kurulmus
olan ‘17 Ekim Birligi” partisinin iiyeleri oktobristlerdir. Devrimei
hareketin atihmi kargisinda korkuya kapilan car, bu bildiride halka
bazi yurttaghk haklar1 tammaya s8zvermistir. Bu karsl-devrimci
parti '»bﬁyiik burjuvazinin ve kapitalist igletme yontemleri uygula-
van biiyiik toprak sahiplerinin cikarlarim dile getirmis ve savun-
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mugtur. Oktobristler garc1__hﬂkii1ﬁetin i¢ ve dig politikasin: destek-
liyorlard:, milletvekilleri Uclincli Dumada cogunlugu clugturuyor-
du, — 290,

U Gengler — Alman sosyal demokrasisi 1gmde vart-anarsist
kiiciik-burjuva muhalefet 1890°da ortaya cikti. Genc yazarlar ve
dgrenciler bu grubun cekirdegini olusturuyordu. — 302.

" Vera Zasuli¢’i in “Bir Soru Uzerine” adli makalesi ima edil-
mektedir. ,

Tasfiyeci akim, 1905-1807 devriminin yenilgiye ugramasmdan son-
ra mengevikler arasinda yaygwlasti. Bu akimin temsileileri ille-
gal devrimei partiyi tasfiye etmek ve bu savas partisi verine ca-
ligmasi car hiikiimetinin iznine bagh legal bir oportiinist drgiit kur--
mak istiyorlardr. — 307.

W Jugend-Internationale, Ziirich 1918, n® 6’da vaymlanan N. Bu-
harin’in “Der imperialistische Raubstast” bashikh vazisindan séze-
" diliyor. — 318.

' Bu mektuplar, Lenin tarafindan 1917 Martinda Isvi¢re’de ka-
leme almmigtir ve Rusya’da subat burjuva demokratik devrimiy-
le ilgilidir. —.320.

**Bu slogan Trotski’'nin “siirékli devrim’' teorisinin baghea
savlarindan biri oldu.. “Siirekli devrim”, burjuva demokratik dev-
rimin, proletaryanin yonetiminde sosyalist devrim :higimine sokul-
mast yolundaki leninist teoriye kars: olan ve koylileri hesaba
katmayan deyrimdir. — 323,

1k kez Berlin'de 1894'de Almanca olarak yaymlanan Georgi
Plehanov’'un Anarsizm ve Sosyalizm adli. yapitindan sozediliyor,
~— 325.

* Bkz: F. Engels, Internationales aus dem “Valksstaat” ( 1871
1875) derlemesinde Onséz, 1871-1875. — 327. :

¥ Bu deyis, Marx ve Engels’e gire, Heinrich Heine'nindir ve
kendilerince ilk kez Alman Ideolojisi'nde anilmistir. — 329.

2 {fnlii olmak icin, Isa'dan Once 356 yilnda diinyanin yedi hari-
kasindan biri olan Efes sitesindeki Diana tapmaglm atese veren
bir Yunanli. - 334.

¥ Lenin tarafindan kaleme alman Rusya Sovyetlen olaganiistii-
V. Kongresi Karari. Bu kongre 14-16 Mart 1918°de Moskova da top-
lanmistie. (Bkz: QGuores, t. 27, s. 206-207.) — 355.

" Sylvia Pankhurst, Lenin’e bir mektup yazarak parlamenta.
rizme  kargt tutum hakkmdaki goriisiinil aciklamasimi rica etii.
Mektubunda o' dénemde Ingiltere’de bulunan parti ve gruplarmn
ayirdedici 6zelliklerini helirtti ve kendisine yazdig1 yamtta Lenin'in
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izledigi bir sira icinde bunlari ele ald:r: 1. Eski tipte trediinyoncu
politikacilar ve isciler; 2. Bagimsiz Isci Partisi; 3. Ingiliz Sosyalist
Partisi; 4. Devrimei sanayiciler (Sylvia Pankhurst, isci komiteleri
ve fabrika sendikalari liyelerini de bu grup icinde suuflandirdi);
5. Sosyalist Isci Partisi; 6, “Isciler Sosyalist Federasyonu”; 2. Gii-
- ney - Galler Ulkesi Sosyalist Dernegi. — 362.

T enin burada 30 Aralik 1918'den 1 Ocak 1919'a kadar Berlin’-
" detoplanan Alman Komiinist Partisinin Kurulug Kongresini diigiin-
~mektedir, Kongreyi toplantiya ¢agiran Alman sosyal-demokratlari-
nin devrimej orgiitii “‘Spartacus” ya da ‘‘Internationale”  grubu
idi, — 364. .

%1917 Nisaninda kurulan merkezei bagmmsiz sosyal-demokrat
parti. 1922’ye kadar varhgm slirdiirmiistiir. — 364.

! Ingiliz Sosyalist Partisi 1911’de kuruldu ve Biiyiik Britanya
Komliinist Partisinin olusmasinda basghca roli oynadi — 364.

2 Shop Stewards (“Isci Temsileileri’”) — Birinei Diinya Savasi
sirasinda Ingiltere’de genis olciide yayginlasan, secimle clusmus
isci drgiitleri. — 365.

* Sovyet Rusya ile Dortlii Ittifak’ (Almanya Avusturya-Maca-
ristan, Bulgaristan ve Tiirkiye) arasinda 3 Mart 1918’de Brest-Li-
tovsk’ta yapilan ve 15 Martta Rusya Sovyetleri Olaganiistii IV. Kong-
resi tarafindan onaylanan barig antlagmasi. Bu antlagmadaki barig
sartlary Sovyet Rusya icin son derece agirdr. Bu antlagmamn im-
zalanmas: Trotski'ye ve ‘‘sol komdinistler” grubuna karg:t inat¢i
bir savasimi gerektirmistir. — 379. ’

g (19) Agustos 1905'te, carm, Devlet Dumasmi yeniden kuran
ve bu meclis icin yapilan segnnlerm yonetmehglm yasallastlran hil-
dirisi ilan edildi, — 379, :

¥ 1884’te kurulan Inglhz ret‘orm:sf: dergisi Fabian Socaety tive-
leri. 1900'de bu dernek Isci Partisine katilmistir. — 382,

% Fkim 1914’te Dordiineii Devlet Dumasmdaki bolgevik millet-
vekilleri, askeri krediler lehinde oy vermedikleri ve militarizme
kars1 propaganda yaptiklar: icin tutuklandilar; Subat 1915’te var-
gilandilar ve Sihirya’ya stittildiiler. — 383,

Y Industrial Workers of the World (“Diinya Sanayi Iscileri’”) —
1905’te kurulan ABD iscilerinin sendikal orgiitiidiir; bu &rgiit ba-
saryla sonuclanan bir dizi yiginsal grevi yonetmistir, — 385,

% By kongre 19 Temmuz-7 Agustos 1920 arasinda topland:, — 389.

1 Kominternin IT. Kongresi tarafindan 4 Agustos 1920’de kabul
edilen tartm sorunu iizerinde karar. — 411.
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ADLAR DiziNi

A nuel'in ofilu. — 132, 153, 158, 236.
ALEKSEYI, Mihayilovig (1629-1676) —
ADLER, Friedrich (1879-1960) — Avus- Rusya Gar (1645-1676). — 137.

“‘turya “sosyal-demokrasisinin oporti-  ALERINI, Charles (dofumu 1842) ~
nist kanadimn ve II. Enternasyona- Fransiz anargisti, Enternasyonalin
lin lideri, II %2 'uncu (ikibucuBuneu) Fransa subesi iiyesi; Marsilya Ko-

- Enternasyonalin ve sonra Sosya- miindiniin (Nisan 1871) drgiitleyicile-

list Isci Enternasyonali denilen #r- rinden biri, Komiiniin ezilmesinden
giitin  kurucularindan biri, — 382. sonra Italya’ya, sonra Ispanya’va
ALBARRACIN, Severino — Ispanyol goemiistiir, orada -anargist propa-
anargisti, profestr, Ispanya Federal gandayr ylrtitmiistiir; 1873’te En-
Konseyi (1872-1873) iiyesi, 1873%'- ternasyonalden ¢ikartilmigtir. — 162,
deki Alicante ayaklanmasimn on- AXELROD, P. B. (1850-1928) — Sos-
derlerinden blrl, devrimin venilgi- yal-demokrat;  1883'te  “Emegin
-sindent sonra Isvigre've gocmu%v Kurtulugu” grubunun kurulmasina
tHir, — 166. katild:; 1900’den baslayarak Islkra
AMEDEE (1845- 1890) -~ 1870-1873'te " gazetesinin vamkurulu . {iyesi,
Ispanya krali olan Viktor-Emma- . RSDIP'nin II. Kongresinden (1903)
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BAUER, Otte (1882- 1938) —

© somra mengevizmin Rusya'daki li-
- derlerinden biri, — 258.

B

BAKUNIN, M. A. (1814- 1876) — Rus

devrimeisi ve gazetecisi; Alman-
ya'da 1848-1849 dévrimine - katilds;
anargizmin ideologlarindan biri; I.
Enternasyonalin . {iyesi, burada
rarksizmin azgin bir diismant ola-
rak kendini gdsterdi; 1872'de La
Haye Kongresinde boliicii eylemle-
rinden dolayr Knternasyonalden
cikanldr, -~ 55-59, 67, 63, 71. 73,
75-77, 82, 8385, 88, 93, 96, 98,
108, 129, 130, 132, ‘133, 135, 138-142,
146, -147, 151, 158, 170, 173, 174,
179, 181-185, 186, 189, 192, 196, 197,
212, 214, 216, 221, 229, 230 3386,
345, 348.

Avus-
turya sosyal-demokrasisinin  saf
_kanadmin ve II. Enternasyonalin
liderlerinden biri. 1918'den 1919'2’
kadar Avusturya burjiva cumhu-
riyetinin Digigleri Bakam; 1919,
1827 ve 1934 de iget siufimn dev-

rimei  gosterilerinin  bastirilmala-
rina  aktif ‘elarak katldr, — 382,
BEBEL, August (1840-1913) — Al-

man ve uluslararasy igei hareketi-
nin gozde militam; 1867’den itiba-
ren Alman Isei Dernekleri Bir-
lidini yonetti; I. Enternasyonal iiye-
si, Reichstag’da milletvekili (1867'-
den itibaren), Alman sosyal-de-
mokrasisinin kurucularindan ve li-
derlerinden biri; Marx ve En-
gels'in dostu ve silah.arkadagi; II
Enternasyonale karsy savagtl, —
187, 261, 272, 279, 303, 304, 305.
306, 343, 346, 378,

BECKER Johann Philipp (1809:1886) —

Alman ve uluslararasy igei ha-
reketinin  gozde militan:, meslek-
ten firca-vapun igcisi; 1848-1849
devrimine katildi; - Enternasyonalin
svicre ve Almanya gubelerinin ku-
rucusu, Enternasyonalin tilm kong-
relerine katlan, Marx ve -Engels’-

in dostu ve silah arkadas! - 83 .
208. .
BELUSOV, T. 0. (1875 dozumlu) —
Mengevik, Uclinci Devlet Duma-
sima Irkutsk ilinden temsilei, bu
Dumada biitce ve malive komis-
yonlarina katildi, — 254, 280. ’

BERNSTEIN, Eduard (1850-1932) —-
Alman sosyal-dernokrasisinin ve II.
Enternasyonalin oportiinist kanadi-
mn lideri, revizyonizmin ve re-
formizmin  teorisyeni;  Sosyalist
Ekim Devriminden sonra Sovyet
Devletinin -déismam. — 334, 335,
336, 337, 378.

BERVI, V. V. (Fierovski'nin takma
cadi)  (1820-1918) — Rus ekono-
mist ve sosyolofu, demokrat, po-
piitist, iitopik sosyalizmin temsil-
cisi, Rusya’da Isei Swufimn Du-

rumy adh kitabin yazari, — 140,
BEUST, Friedrich von, kont, (1809-
1886) — Sakson ve Avusturyal

deviet adami, gerici. Avusturya-
Macaristan imparatoriugunun dig-
isleri bakam ve sanso]yesx (1867-
1871). — 72.

BISMARCK, Otto, kont (1815-1898) —
Almanya ve Prusya'min devlet ada-
mu ve diplomati, Prusya yunker-
lerinin temsilcisi; Prusya'mn bas-
bakan-bagkam (1862-1871) Alman
- imparatorlugu  sansélyesi  (1871-
1890). — 72, 304, oo

BISSOLAT! Leonida  (1857-1920) —
Htalyan sosyalist partisinin kurucu-
larindan hiri, bu partinin agin
saf reformist kanadimn hag;t ol-
mugtur, 1912'de partiden ¢ikarild
ve sosyalist-reformist denilen par-
fivi kurdu; Birinci Diinya Savas
sirasinda  sosyal-goven. — 333,

BLANC, Gaspard — Fransiz baku-
nincisi, 1870 Lvon ayaklanmasi-
na katidy ~. 132,

BLANC, Louis (1811-1882) ~~ Fransiz
kilglik-burjuva sosyalisti; 1848'de
gegiel hiikliimetin fiyesi ve Luxem-
bourg Komisyonu bhagkam; burju-
vazi ile uzlagma takti#i tarafian;
Londra’ya kiciik-burjuva gdgiiniin
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seflerinden biri. 1871'de Ulusal

Mecliste milletvekili, Paris Komii-

nfine karsidir, -~ 48, o
BOGDANQV, A. (Malinovski A. A,

Maximov N.) (1873-1928) — Sos-
val-demokrat, filozof, sosyolog, -
RSDIP (1903) II. Kongresinden

sonra  bolgeviklerle birlesti, Bol-
sevik Vperyod (“Ileri), Proletari
~ (“Proletarya’’) Novoye Jizn ('‘Ye-
-ni Yagam”) gazetelerinin yazigle-
rinde c¢aligthi. Kendi felsefe siste-
mi ampiryomonizmi (yani §znel
ci ve igdealist maher felsefenin bir
cesidinl) kurmaya calbst, 1909'da
Bogdanov komliinist partisinden ¢i-
kartildn, - — 293, 294, 295,
BOLTE, Friedrich — Amerikan igci
hareketinin Alman kokenli bir mi-
litam; 1. Enternasyonalin (1872)
Kuzey-Amerika subelerinin Federal
konseyi sekrateri; Genel Konse-
vi tiyesi (1872-1874). — 66.
BUHARIN, N. 1. (Note Bene) (1888
1938) — 1906’dan baglayarak bol-
sevik partisi ijyesi. Birinci Diinya
Savag sirasinda, devlet, proletarya
diktatdrliigii, uluslamn kaderlerin
tayin hakki gibi birgok dnemli
konuda Lenin'e kargt savagt:. Ekim
Devriminden sonra RE(B)P Mer-
kez Komitesi Politbiiro ve Komii-
nist Enternasyonal Yiriitme KXo-
mitesi fiyesi. Birgok kez partinin
leninist politikasina kargy cikmig-
tir: 1918'de  “sol komiinistler”
grubunun bagiea gecti. Sonra, par-
ti i¢inde sag muhalefet lderle-
rinden biri oldu. 1937'de partiye-
karg) eyleminden dolayr partiden
okarldl. — 318, 319, 381, 392,
393, 394, 396, 399, 400,
BRACKE, Wilhelm (1842-1880) — Ar-
man sosyal-demokrati, sosyal-de-
mokrat is¢l partisinin kurucularin-
dan (1869) ve yoneticilerinden bi-
7i, Marx ve Engels’in yakin dos-
tu. ~— 190, 343, )
BRANTING, Karl

Hjalmar  (1860-

1925) ~ Isveg sosyal-demokrat par- |

tisinin lideri, II.. Enternasyonalin

gnderlerinden biri. Birinei. Diinya’
Savagt  swrasinda  sosyal-goven.,
1917de Eden koalisyon hiikiimeti-
ne  girdi;:  Sovyetler  Rusya'
sina kargl silahli miidahaleyi des-
tekledi. ~— 333, .

BRAY John Francis (1800-1835) —
Ingiliz ekonomist ve fitoplk sos-
valist, Owen'in ogretilisi, — 117.

BROUCKERE, Louis de (1870-1951) —
Belgika Isci Partisinin liderlerin-
den ve teorisyenlerinden biri; Bi-
rinci Dilnya Savagindan &nce bu
partinin sol-kanadimn bag idi; da-
‘ha sonra, kavitsiz-sartsiz sosyai-
soven. — 267.

'BROUSSE, Paul (1854-1912)- — Fran-

s1iz kiigiik-burjuva sosyalisti, Paris
Komiinline katuldi; Komiinfin ye-
nilgisinden sonra glgtli ve anar-
sistlerle birlesti; 1879’da Fransiz
Is¢i Partisine girdi; possibilizme’-
in (olanakeilarin — Fransa'da ses-
yalist harekette oportinist aki-
min) liderlerinden ve teorisyenle-
rinden biri. — 162. ) :

BRUTUS (Lucivs Junins Brutus) -
(1. 0. 509 swwalarnda Blmiigtiir) —
Efsaneye gére Roma Cumhuriye-
tinin kurucusu; Cumhurivete kar-
s1 gizli terlip hareketine katimis
olan iki oflunu idam ettirdi. —
110, ;

C

CAPIERO, Carle (1846-1892) — Ital-
van igei hareketine katildi, Enter-
nasyonal fiyesi; 1871’de Genel Kon-
seyin cizgisini Halya'da uyguladi;
1972'den baslayarak Italyan anar-
sist  orgiitlerinin lideri, 1870 yil-
larmin sonunda anargizmi braktr;
1879°da Kapital'in Italyanca bir ki-

sa aglklamasim yaymmladi, — 57, -
95,

_CAMPOS — Bkz: Martinez de Cam-

pos Arnenio. :
CAPORUSSO, Stephano — Italyan
anargisti, meslekten terzi, Enter-
nasyonalin . Napoli subesi kurucu
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; ve bagkam; 1870'te orgiit parasim
iicalmaktan (zimmetine gecirmek-
ten) drglitten cikartildr. — 58,

.CASTELAR R'IPOLL Emﬂlo (1832-
+..1889) — 1Ispanyol devlet adam,
tarihgi ve yazar, Eylil 1873'ten
Ocak 1874e kadar sa@-cumhuriyet-
" gilerin lideri, hitkiimet bagkam. -—
161, 171.

CAVAIGNAC, ILouis-Eugéne (1802
1857y — Fransiz generali, gerici
sivaset adam; Haziran 1848°de Pa-
ris igciferinin aysklanmasim -hun-
harca bastirdi. — 356.

ERVERA, Raphaél (1828-1908) — Is.
penyol siyaset adam:, cumhuri-
yetei-federalist, Kurucu Kortezler-
de (reclislerde) milletvekili, —
- 166, to-
ONSIDERANT, Victor (1808-1893) —
= Fransiz gazetecisi, iitopik sosya-
list Fourier'nin &é¥rencisi ve dgve-
tikisi, — 41.
CORNELISSEN, Christian — Hollan-
dal anargist; birinei” diinya sava-
© st swasinda goven; La Bataille
Syndicaliste adindaki Paris gaze-
tesiyle galist. — 316, .

CRESCIO — italyan gazetecisi, Pia-
cenza'da cikan Avenir Social gaze-
-.fesinin bagyazan, — 150,

RISPIEN, Arthur (1875-1946) — Al-
“man sosyal-demokrasisinin  lider-
lerinden biri; 1917-1922'de Alman
“ Bagunsiz Sosyal-Demokrat Partisi-
nin sgg-kanadim ySnetti. 1922'de
_yeniden -Almanya Sosyal-Demokrat
¢ Partisine girdi. — 378.

'UNOQ, Friedrich Theodor (1846-1934)

reketinin bir militan1i, sosyalist,
- Italya'da anargsizme karg1 aktif ola-
rak savasum verdi; Enternasyona-
lin Milano subesinin grgtitlendiril-
" mesine katld:; daha sonra Ameri-
kan igei orglitli ‘“‘Hmegin stvalye-

_yalist basinla caligh. — 85, 129.

— Alman ve uluslararas: igei ha-.

- leri"nin y8neticilerinden biri; sos- |

¢

CERETELLI, I G. (1882-1959) —
Rusya'da mengevizmin liderlerin-
den, Mayis 1917'den itibaren bur-
juva Gegici Hilkiimetine katildl -
Bolgeviklere kars;t girigilen insan
avlarinin  kigkotieilarndan  oldu..
Ekim Sosyalist Devriminden son-
ra Gircistan kargi-devrimei - men-
sevik hiikiimeti iyesi; Gilreistan'-
da Sovyet iktidari kwrulunca yurt-
digina. gbe etti, ~ 356.

- CERNOV, V. I. (1876-1952) ~— Sosya-

list-devrimei partinin lider ve teo-
risyenlerinden, 1917 wvii Mays-
Temmuz doneminde burjuva Gegicl
Hitkiimetin tarum * bakam; toprak
sahiplerinin topraklarina elkoymus
olan kéylillere karsi amansiz bir
bask1 politikas1 uygulacdh. Sosyalist
Ekim Devriminden sonra Sovyet-
lere kargi ayaklanmalarmn diizen-
leyicilerinden; 1920°de yurtdisina
goe etti, — 356.

CIRKOV, B. N. (1864-1938) — Yazar.
Ekim Sosyalist Devriminden sonra
yvurtdisina gb¢ etti, Sovyetler ikti-
darma karsi makaleler yayinladi
—

D

DAUMING, Ernst (1866-1922) — Al
man sosyal-demokrati, Alman Ba-
gimsiz Sosyal-Demokrat Partisi kuo- -
rucularindan, Arahk 1920°de Al-
man Komiinist Partisine *‘bafim-
sizlar'in sol kanady ile birlikte gir-
di, ancak 1922'de Alman Sosyal-
Demokrat Partisine geri dondi.
-~ 362

DAVID, Eduard (1863-1930) ~ Ekono-
mist, Alman Sosyal-Demokrat Par-
tiginin saZ-kanadimn lderlerinden,
revizyonist. 1919'dan 1920'ye kadar
icigleri bakam, Alman emperyaliz-
minin intikamer Szlemlerini destek-
ledi, — 333. ‘

DENIKIN, A, I (1872-1947) — Car or-
dusunun generali, ig savagta (1918-
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1920) beyaz muhafizlar hareketinin
bast oldu; Rusya'min giineyindeki
anti-sovyetik ordun  kuyvetlerinin

baskomutam. Ordusunun yenilgisin-

den sonra ilke disina kagth, -~
372, 384, . ‘

DUBROVIN, A. L. (1855-1918) — “Rus
Halkimin  Birligi'nin, kara-yiizler
Grgiitiiniin  kuructisu ve yoneticisi,
1905'ten 1907'ye kadar Yahudi pog-
romlarina ve terdrist hareketlere
esin veren ve onlarm grgiitleyen ki-
§i. — 276. : :
DUFAURE, Jules (Armand-Stanis-
las) (1798-1881) -~ Fransiz deviet

adam ve avukat, orleanc:, igisleri -

bakam (1848-1849), adalet bakam
(1871-1873 ve 1875-1879), Paris Ko-
miiniiniin - celladi, Bakanlar Xon-
seyi Baskam: (1876, 1877-1879). -
88, 93.

DUHRING, Eugen (1833-1921) — Al-

man filozofu ve ekonomist, kiigiik-
burjuva teorisyeni. Diihring’in an-
layiglary  olguculudun  (positiviz-
min), metafizik materyalizmin ve
idealizmin eklektik bir bilegmesi-
dir, — 287, 304.

DUPONT, Eugéne (1831-1881) — Ulus--

lararas1 isci hareketinin géze car-
pan bir simasi; Fransiz igeisi,
Fransa'da 1848 Devriminde yer al-
di; 1862'den "sonra Londra’da ya-
. gadr; Enternasyonalin Genel Kon-
sevl tyesi, Enternasyonalin biitiin
kongrelerine katildi; 1874'te Bir-
legik Devletler'e gitti; Marx ve En-
gels'in savagim arkadagi. — 149

DURAND, Gustave (dofumu 1838) —

Fransiz kuyumcusu, polis ajan:;
Paris Komiiniiniin  ezilmesinden
sonra rniiteci olarak Londra'ya git-
ti; 1871'de Fransiz subesinin sek-
reteri; Fkim 1871'de maskesi dii-
gliriiidii ve Enternasyonalden cika-
nld:, — 77, 81 :

E

EL. — Lousine I, I'ye bakimz,
ENGELS, Friedrich

(1820-1895) —

436,

57, 95, 106, 149, 211, 212, 215,
220, 232, 236, 238, 239-241, 243, -
282, 284, 288, 304, 318, 319, 32L,
326, 328, 337, 340, 342-345, 379,
408, 408, 414

EWERBECK, August-Hermann (1816-

1860) — .Alman hekim ve edebi-
vatcis:, Dofrular Ligas: Paris gu-
belerinin  yéneticisi, daha sonra .
Komiinistler ILigas: #fiyesi, 1850'de
bu Ligadan ayruddi, — 48.

EZERSKI, F. — “Fransiz Iscilerinin

Grevi” adiyla, 1907'de Obrazovani-
ye (“Ofretim”) dergisinde yaymn- -
lanan makalenin yazar. -— 261

F

FANELLI, Guiseppe (1826-1877) —

italyan burjuva demokratik hare-
ketinin militam, Italya'da 1848-1849
devrimine ve 1860'ta Garibaldi kam-
panyasina katildi; Mazzini'nin 6g-
retilisi; 1860 yillarindan baslayarak

Bakunin'in dostu: Gizli fitifakin yo-
neticilerinden - biri;  Ispanya'da

Enternasyonalin = ilk  subelerinin

1868) orgiitleyicisi, 1865'ten bagla-

varak [talyan Parlamentosunda mil

letvekili. — 132.

FARGA-PELLICER, Rapha#l (1840

1890) — Ispanyol anargisti, basim-
cr-ve gazeteci; Ittifakin- 8rgilitleyi-
cilerinden, Ispanya'da Enternasyo-
nalin -ilk subelerinin Srgiitleyicile-
rinden biri ve gizli Ittifakin y8neti-
cilerinden “biri; 1873'te Enternas-
yonalden c¢ikartildi. — 162, -

FAUCHER, Jules (1820-1878) — Al-

man politika yazari,. serbest degi~
simden yana, konut sorunlarina ilis-
kin yapitlanin yazar, ileviei, —
4.

FAVRE, Jules (1809-1880) — Fran-
. stz avukat -ve devlet adami. Burju-

va cumhuriyeteilerinin liderlerinden
biri; 1870ten 1871'e kadar disisleri
bakam; Paris Komiiniiniin cellad:;
Enternasyonale karsi savagimn
esin kaynaklarindan biri. — 62, 88.

FEUERBACH, Ludwig (1804-1872) —



Marx'tan onceki dénemin mater-
yalist Alman filozofu. -- 35, 214,
7. 975, 279, 282, 286.
FLEROVSKI — Bervi V. V.ye ba-
kiniz. .
(1772-1837)

"FCURIER, Charles
" Utopyaci-sosyalist, Fransiz. — 51,
53, 117.

FRANKEL, Leo (1844-189) — Macar
ve vuluslararasi igei hareketinin
ileri gelen kisilerinden; Paris Ko-
minii  ve Enternasyonal Genel
Konseyi (31871-1872) liyesi, Maca-
ristan Genel Isci Partisinin kuru-
cusu ve Marx ve Engels'in sava-
sin arkadagt. — 149,

G

 GARIBALDI, Guiseppe (1807-1882) —-
Italyan devrimeisi, demokrat, Ital-
yvan ulusal kurtulug hareketinin ba-
s1. — 150,

GEECKORI, E. P. (1879 dogumlu) —
Mensevik; 1917 Ekiminden itibaren
kargi-devrimei Kafkas-otesi hiiki-
metinin bagkam, sonra mengevik
Gitrcistan hiikiimetinin digigleri ba-
- kant ve baskan yardimeisi; 1921'-

' de yurtdisma cikmmgtir. - 358,
~GIRARDIN, Emil de (1806-1881) —

" Fransiz burjuva politika yazar1 ve
politika adami, — 35.

GLADSTON, = William
1898) — Ingiliz devlet adami: 19.
yizyiin ikinci yarisina liberallerin
liderlerinden biri; malive bakam
{1852-1855 ve 1859-1866) Dbirkag kez
bagbakan. — 69.

GORCAKOV, A. M., prens (1798-1883;
- Rus devlet adam diplomat,
digisleri bakam {1856-1882)., — 72.

GOTZ, A. P. (1882-1340) — Sosyalist-

~ devrimei partinin liderlerinden bi-
ri. Sosyalist Ekim Devriminden
sonra Smfyetler iktidarmna kars:
savasunda aktif bir yer aldl —
358.
GUCKOV. A. I (1862-1936) -— ‘Bii-
- yik Rus kapitalisti, oktobristler
- . partisinin, blyilk topralk sahipleri

Ewart (1809 -

partisinin - lideri; 1917'de burjuva
Gecici Hikimetinin bakam. Sov-
vetler iktidarma kargt savagimda
alstif bir yer aldi, sonra yurtdisina
goetll, — 323,

GUILLAUME, James (1844-1916) —
Isviereli profestr, amarsist, Baku-
nin yandasi, Enternasyonal iyesi,
Sosyalist Demokrasinin Ittifakmin
orgiitleyicilerinden biri, La Haye
kongresinde bollici  eylemlerinden
Otiirii, Enternasyonalden cikarnidi.
-— 77, 82, 104, 129, 192, 193.

GRAVE, Jean (1854-1939) — Fransiz
kiigltk-burjuva sosyalisti, anargiz-
min teorisyenlerinden biri; anar-
sizm lizerine birtakim kitaplar yaz-
mugtir. Birinel Diinya Savasi sira-
sinda sosyal-soven, La Bataille Syn-
dicaliste gazetesiyle igbirligi yap-
mistr. — 316,

H
HAASE Hugo (1863-1919) - Alman
sosyal-demokrasisinin  liderlerinden

biri, merkezei, 1917°de Kautsky ile
birlikte Almanya Bagumsiz Sosyal-
Demokrat. Partisini kurdu. Alman-
va'daki 1918 Ekim devrimi swa-
sinda devrimeci hareketi ezmeyi is
edinen halkin vekillerinin Konseyi
denilen konseye kahildi. — 362.
HASENCLEVER, Wilhelm (1837-1889)
— Alman sosyal-demokrati, lasalel;
1871'den  1875'¢ kadar Genel Al-
man Emekgileri Birliginin bagka-
m. — 15L ]
HASSELMANN, Wilhelm ~ (dogumu
1844y — Lasaler Alman Emekeileri
Genel Birliginin  yoneticilerinden
biri; 1871'den 1875’¢ kadar Neuz
Sozial-Demokrat'in  bagyazan, Al-
man Sosyal-Demokrat Partisi {iye-
si; 1880'de anargist eyvleminden
otiirli partiden ¢ikaridi. — 151,

"HEGEL., Georg Wilhelm Friedrich

— Klasik Alman fel-
nesnel

(1770-1831)
sefesinin  Unlii ~ temsileisi,
idealist. — 37, 109. )
HELIODORE (Trufanov 5. M.) (1880
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dogumlu) -— Kesgig, kara-ylzlerin
elebagdarindan biri. — 277,

HENDERSON, Arthur (1863-1935) —
ingiliz Isci ‘Partisinin ve sendi-
kal hareketinin liderlerinden biri.
Birinci Diinya Savagl sirasinda sos-
yal-goven. Bunu izleyen ywiilarda
birkag kez Ingiliz burjuva hiiki-
metlerine girdi, — 333, -

HERVE, Gustave (1871-1944) - Fran-
51z Sosyalist Partisi iiyesi, siyasal
yazar, avukat, Yari-apargist, mili-
tarizme kargi savagim programim
savundu, grevlerle ve ayaklanrma-
larla savaga kars;t cikilmasin
oherdi. Birinci Diinya Savas; sira-
sinda  sosyal-goven. 1918’de Fran-
51z Sosyalist Partisinden ¢kar-
tildi. — 266, 272, 273, 274, 275.

HILDEBRAND, Max — Berlin'de og-
retmen, Stirner’in §gretilisi, Stir-
ner'le ilgili biyografi malzemesini

- toplamstir. «— 220,

BILFERDING, Rudolf (1877-1941) —
Alman  sosyal-demokrasisinin  ve
II. Enternasyonalin oportiinist [i-
derlerinden biri; “érgtlii kapi-
talizm" teorisinin  kurucusu, fe-
kelci deviet kapitalizminin savu-
nucusu. -— 378,

HOCHBERG, Karl (1853-1885) — Al-
man sag sosyal-demiokrat, gazete-
cl. ~— 304.

I

IGLESIAS, Pablo (1850-1925) — s
panyol isci ve sosyalist hareke-
tinin géze c¢arpan simalarindan,
- basimel, proleter sivaset vazanm,
Enternasyonalin  Ispanyol Federal
Konseyi liyesi (1871-1872), anarsist
etkiye kargt savagim yiirtitiyor-
du; Ispanyol Sosyalist Isci Par-
tisi kurucularindan biri (1879}, da-
ha sonra partinin reformist kana-
¢umn  liderlerinden biri. — 224,

i.

IKov, v. K. (Mirov V.) — Sosyal-

demokrat, mengevik. Vozrojdeniye
(“Rénesans’’)  dergisiyle, Golos:
Sotsial-Demokrata (‘‘Sosyal-Demok-
‘vatin Sesi”) gazetesiyle ve baska
mengevik organlarla birlikte ¢alis-
t1: bir "igei kongresi’'nin toplan-
tiva caBirilmas oportlinist fikri-
ni destekliyordu. — 287, : :
IVANOVSKI ~ bkz: Schneerson I. A.

K

KAPP, Wolfgang (1858-1922) — Alman
bliyilk toprak sahibi, gerici as-
keri cevrelerin temsilcisi, Mart
1920°de monarsist bir askeri hii-

_ kiimet darbesinin bast oldu. — 387. .

KAUTSKY, Karl (1854-1938) — Al
man sosyal-demokrasisinin ve II.
Enternasyonalin liderlerinden biri.
Baslangigta marksist, sonra ilk gé-
riglerini yadsumstir. — 321, 327,
333, 346, 347, 348, 349, 350, 362,
378.

KE[SsiNA, L. V.o (Sgeglo V. A)

(1878 dogumlu) — Sosyal-demok-
rat, Isci Kongresi Hakkmda adin-
daki brogliviin yazar. — 257T.

'KERENSKI, A. F. (1881-1970) — Sos-

valist-Devrimci Partinin  Snderle-
rinden biri. 1917°de Rusya'da bur- .
juva Gegici Hilk@imetinin hag;
"1918'de Rusya'dan aynmldn — 384.

KISSELEV, A. §. (i879-1938) —
RSDIP iiyesi, bolsevik. Sosyalist
Ekim Devriminden sonra ekono-
mik  ve sendikal sorumluluklar
Gstlendi. 1921'de anarko-sendikalist
grup “iggl muhalefeti”nin iiyesi.
— 400.

KOLCAK, A. V. (1873-1920) — ¢Gar
donanmasinm amirali, kralcz, 1918-
1919'da Rue karsi-devriminin bel-
libagh yineticilerinden - biri; An-
tantin  yaraticzst.  Sosyalist Ekim
Devriminden  somra  Amerikan,
Ingiliz ve Fransiz. emperyalistle-
rinin desteginden kuvvet alarak -
kendini Rusya Yiiksek Naibi ildn
etti ve Ural, Sibirtya ve Uszak-
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Dogu'da, ' burjuvazinin ve toprak
sahiplerinin destekledikleri askeri
diktatorligiin bagina gecti, Kzl
Ordunun  saldiist ve partizanla-
rin devrimei hareketinin yiikselisi
Kolgak ordularim yenilgiye ugraiti,
- 372, 384,

KORNILOV, L. G. (1870-1918) — Car

ordusunun  generali; 1917'de as-
keri bir diktatdrlik kurmay: amac:
layan karsi-devrimei baskaldiny:
yonetti, — 355, 356, 358.

KQZLOVSKE, L. — Sendikaci, Fran-

sa’da Sendikalizin Uzering Deneine
adindaki kitabmn yazari. — 261
KRICEVSKI, 'B. N. (1866-1919) —
Sosyal-demokrat, siyaset yazan,
“ekonomizm''in liderlerinden biri.

90°’h ydlarin sonlarnda “Yabanc:

Ulkelerdeki Rus Sosyal-Demokrat-
lar1 Ligasi'mn baglatindan  biri;
1899'da Raboceye Dyele (V'Isci Da-
vasi'") dergisinin yazar1, bu der-
gide bernstayncbft  yaywordu;
RSDIP II. Kongresinden (1903) az
sonmra  sosyal-demokrat hareketten
uzaklagt, — 261,

KROPOTKIN, P. A. (1842-1921) —

Rus devrimeisi, anarsizmin lider-
lerinderr ve teorisyerlerinden biri,
Marx'm hasm. Birinci Diinya Sa-
vagL .sirasinda goven bir - tutum
benimsedi. 1917'de. yurtdigindan
dondiikten sonra burjuva tutumla-
mn stirdiirdd, ama 1920'de Av-
rupa iscilerini Sovyetler Rusya
sina kargl  silahl: mitdahaleyi vye-
nilgive ugratmaya cafiran bir
mektup yazdi, — 316, 35l

KUGELMANN, Ludwig (1830-1902) —

Alman hekimi, 1848-1849 devrimi-
ne katildi; Enternasyonal diyesi,
Marx ailesinin dostu. — 52.

KUSKOVA, E. D. (1869-1958) — Bir

burjuva sivaset yazari 1890 yulla-
rinda “Emegin Kurtulugu'’ grubuna
yvakindt, ama kisa zaman sonra
marksizmin revizyonu yolunu tut-

tu, -igeileri devrimei - savasumdan -

viiz cevirmeye cafuwrdi. Kuskova
- tarafindan kaleme alumumg ‘‘Cre-
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LABRIOLA, Arturo

LAFARGUE, Paul

LAGARDELLE,

do""  belgesi “ekonomizm’in, hu
Rus berngtayneilzfimn  oportiinist
Gzlini en agqk bir bigimde ifade
etmistir ve Lenin tarafindan yo-
netilen Rus marksistlerinin ates-
li protestolarmma yolagmugtir, Da-
ha sonra, Kuskova liberal ve kral-
ct efilimli “‘Kurtulus Birligi'ne
katildr. Prokopovig ile birlikte Bez
Zaglavia ~ ("*Adsi1z”’) adindaki ka-
detlere yakmn dergiyi yaymlattir-
di;  sol-kadetlerin Towvaris (“Yol-
dag'’) .gazetesi ile isbirli#i yapti
Ekim Devriminden sonra bolsevik-
iere karst eikty; 1922'de yurttan
cikarldr. — 264.

KUTLER, N. N. (1859-1924) — XKadet

partisi liderlerinden biri: maliye
bakanhginda memur, daha somra
tarim ve toprak rejimi bakam. II.
ve III. Dumalarda Petersburg
temsilcisi, kadetlerin tarmm tasari-
sini. hazirlayanlardan biri, — 265,

L

(1873-1959) —
italyan siyaset adami, hukukeu ve

ckonomist: Italya'da sendikalist
hareketin liderlerinden biri. Sen-

dikalizm tzerine bazt Kkitaplaiin

vazarl, bu kitaplarinda “devrimci

sendikalizmy”” denilen kendi prog- -
ramni, marksizmi ‘“‘dlzelterek”

ona uydurmak istemigtiv. 1950’de’
Diinya Bariy Konseyine secildi. —
268.

(1842-1911) —

Fransiz ve uluslararasi isci ha-

reketinin = gdzde . bir  militan,

marksizmin yayieisy, Enternasyo.

nalin Genel Konsey iiyvesi; anar
gizme ve  bakunincilife lkars

savagti: Fransiz Isci  Partisinin

kurucularindan,  biri, Marxin ve

Engels’in  dfrencisi ve savagun

arkadagi. — 51, 84, 70, 92, 222,

Hubert (dogumu

1874) — Fransiz kigik-burjuva si-

yaset adami, anarko-sendikalist;

Fransiz anarko-sendikalizminin teo-



risyeni Georges Sorel'in ogretilile-
rinden biri; Fransa'da anarko-sen-
dikalizmin tarihi fizerine birtakim
caligmalarin yazari,. — 268.

LANSBURY, George (1859-1940) -
Ingiliz Isei Partisinin liderlerinden

- biri. 1910-1912 ve 1922-1940'ta par-
lamento fiyesi; 1912-1922'de The
Daily Herald gazetesini yaymm-
ladi ve bagyazari oldu. —~ 38l.

LARIN, J. (Lourier M. A.) (1882
1932) — Sosyal-demokrat, topragin
belediyelestirilmesi, belediyelere
" baglanmasi
m savundu, bir “Isci Kongresi' nin
toplantiya caZiilmas: oportiinist
fikrini destekledi. AZustos 1917'de
bolsevik pariisine katildi, Sosya-
list Ekim Devriminden sonra Sov-
yetlerde ve ekongmik mahkeme-
lerde caligh. — 257, 258.

LASSALLE, Ferdinand (1825-1864) —
Alman kilglik-burjuva siyaset yaza-
r1, avukst; 1848-1849°da Ren bdl-
gesi demokratik hareketine kat!-
di; 1860 yillarimn baginda  isel
hareketiné girdi; Alman Emekgi-
leri Genel Birliginin kurucularin-
dan biri (1863); Almanya'min “‘zir-
veder'”, Prusyamn himayesi al-
tinda  bivlegtirilmesi  politikasim
destekledi; Alman is¢i bareketi
icinde oportiinist egilimin baglan-
gic isareti oldu. — 179.

LE MOUSSU, A. — Fransiz iggi ha-
reketinin  militam, kaziyicr (hak-
kik), Paris Komiiniine katildi;
komiiniin yenilgisinden sonra Lond-
ra'ya gogtli; Enternasyonal Genel
Konseyi iiyesi, Marx ve Engels'™
in bakunincilere karst savagimim
destekliyordu. — 149,

LEDEBOUR, George (1850-1947) — Al
man  sosyal-demokrat:; Birinci
Diinya Savag1 swrasinda enternasyo-
nal baglarm yeniden kurulmas
goriighinlt savundu, Zimmerwald’gr
“saf’'la birlesti; 1916 da Reichs-
tag'da sosyal-demokrat Emek - gru-
buna katiddi, bu grup Almanya
Bagimsiz Sosyal-Demokrat Partisi-

mensewk programl-}

nin cekirdegini olugturdu, — 378,

LEDRU-ROLLIN, Alexandre-Auguste
(1807-1874) — TFransiz siyaset ya-
zart, kiglik-burjuva demekratlarin
liderlerinden birt, Kurucu Meclis
ve Yasama Meclisinde milletvekili;
by meclislerde’ Montagne't yonet-
mistir; 13 Haziran 1849 gosterisin-
den somra Ingiltere’ye gogti. —
41.

LIGIEN, Karl (1861-1920) — Alman
sag sosyal-demokrat, Alman -ve
uluslararasi sendika hareketinin
liderlerinden biri, revizyonist; pro-
Ietaryanm devrimel hareketine kar—
st savast, — 333, 378, .

LENIN, V. I, (Ulyanov V. 1) (1870-
1924) — 262, 323, 360, 396.

LEVI, Paul (18831930) — Alman
sosyal-demokrat, Isvicre Zimmer-
wald'er “sol”un iiyesi, “‘Sparta-
kus” Ligasma katildi. Almanya

Komiinist Partisinin Kurucu Kong-
resinde Merkez Komitesine segil-
di, Merkez Komitesinden ' 1921'de
ayridi; Nisanda parti disiplini
clmamasi nedeniyle komiinist par-
tisinden ¢karildi. Daha sonra ye-
niden sosyal-demokrat partive gir-
di, — 416.

LIEBKNECHT, Karl (1871-1919) —
Alman ve uluslararas1 isgi hare-.
ketinin fistlin kisisi, Alman sos-
val-demokrasisinin sol-kanadmun y§-
neticilerinden biri. 1912'de Reich-
stag'a segildi; Almanya Komiinist
Partisinin kurucularmndan biri, Ka-
sun 1918 devrimi swrasinda, Rosa -
Luxembourg ile birlikte Berlin is-
¢ilerinin ayaklanmas: yonetti.
Ayaklanmanin - bastwillmasmdan
sonra QOcak 1919'da kargsr-devrim-
ciler tarafindan oldiriildii. — 274,
362, 364, 371,

LIEBKNECHT, Wilhelm (1826-1900) —
Alman ve uluslararas: isci hareke-
tinin gdze c¢arpan simalarindan;
Komiinistler Ligaswun ve 1. Enter-
nasyonalin iiyesi; Alman sosyal--
demokrasisinin . kurueularindan ve
dnderlerinden biri; Marx ve En--
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gels'in dostu ve savasim arkadagy;
bircok kez Reichstag'a segilmis-
tir. — 165, 304, 305.

LONGUET, Jean (1876-1938) — Fran-
s1z Sosyalist Partisinin ve II. En-
terpasyonalin  liderlerinden  biri;
1923'ten itibaren stzde Sosyalist

. Is¢i Enternasyonalinin yoneticﬂev
rinden biri. — 382. )

LOUSINE, 1. I (EL) (1914%e dofru
Simiigtiir) ~—  Sosyal-demolrat,
mensevik; “igci kongresi” #zeri-
ne, Moskova mensevikierince
1907'de yayinlanan yazilar derle-
mesindeki makalelerden  birinin
yazarl. — 257. L

LOYOLA, Ignace de (1491-1556) — Is-
panyol soylusu, katolik kilisesinin
en gerici drgiiti olan Jesus (Isa)
derneinin kurucusu. — 142,

LUCAIN — Bkz: Potel.

LUNACARSKI, A. V. (1875-1938) —
Sovyet devlet adamm, sivaset ya-
zar1, dramaturg, sanat ve edebi-
vat Gzerine kitaplar yaznustir.
1890 yillarmn daba basinda dev-
rimei harekete katild. RSDIP II.
Kongresinden (1903) sonra bolgse-
vik. 1905-1907 devriminin yenilgi-
sint izleyen karsi-devrimeci donem-
de marksizmden uzaklasti, mark-
sizm. ile dinin birlestirilmesini is-
tedi; 1917 basinda yeniden hol-
gevik partisinde. yerini aldi. Sos-
valist Ekim Devriminden sonra so-
rumlu gérevilerde bulunde, — 260-
262, 263-266.

LUXEMBOURG, Rosa (1871-1919) -
Uluslararast isei hareketinin {istiin
simalarindan, II. Enternasyonalin
sol-kanadimn  liderlerinden  biri;

Polonya Sosyal-Demckrat Partisinin

ve yoOneticileri arasin-
1897°den baglayarak
Alman sosyal-demokrasisi iginde
savagtl: Almanya'da ‘‘Enternasyo-
nal” grubunun kurulusuna katkda
bulundu, bu grup daha sonra
“Spartacus’” daha sonra da “‘Spar-
tacus Ligas1” adim aldi. Kasim
1918 devrimi swasmnda Alman igci-

kuruculari
da wver aldi
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lerinin devrimel dnciisiiniin yone-
ticilerinder  biri- oldu; Alman-
ya Komimist Partisinin kurucula-
riadan biri. Ocak 191%'da, Berlin
is¢ilerinin ayaklanmasin ezilme-
sinden sonra tutuklandr ve kar-
si-devrimeiler tarafindan 9ldiiriil-
Cdi. — 348, 362. '
LvOV, G. E. (1861-1925) — Prens,
bityiillk toprak sahibi, kadet parii-
si iivesi. Subat 1917'deki -mart-
tan temmuza-— burjuva demokra-
tik devriminden sonra burjuva Ge-
cici Hiikiimetinin bagkam ve .igig-
Jleri bakamt. — 323,

M

MAKSIMOV, N. — Bkz: Bogdanov A.

MALON, Benois (1841-1893) — Fran-
. s1z sosyalisti, Enternasyonalin ve
Paris Kondiniiniin (yesi; sonunda
digar1 goégtii ve anarsistlere ka-
tildi;; daha sonra posibilistlerin
(olanak¢ilarm)  liderlerinden  bizi.
— 93 '

MARTINEZ DE CAMPOS, Arsenio
(1831-1900) - Ispanyel generali ve
gerici devlet adami; 1873'te. Ka-
talonya'daki ve . Valensiya'daki
kantoral ayalklanmay:  bastird:.
Alphonse XII'yvi iktidara getiren
(24 Arahk 1874} kralct hitkiimat
darbesinin bagma gegti; savas ba-
kan: (1881-1883). — 172,

MARTINOV A. (Piker A. 8.) (1865-
1935) — Berngtayncilifin Rus ce-
gitlemelerinden olan ‘‘ekonomizm’’-
in liderlerinden biri, mengevik,
Sosyalist Ekim Devriminden sonra
mengevizmi birakt. 1923'te  bolge-
vik partisine katdds. 1924'ten bas-
layarak Komiinist Enternasyonal
dergisinin yazikurulu tyesi, — 247,

MARTOV, L. (Zederbaum Y. 0.}
(1873-1923), —  Sosyal-demokrat.
1900. yihindan itibaren Iskra yaziku-
rulu fiyesi. RSDIP'nin II. Kongre-
sinden {1803} sonra mengevizmin k-
derlerinden bhiri. Sosyalist BEkim
Devriminden sonra Sovyet iktida-



rina karsi ¢ikt:, 1920'de {ilke cisi-
na goctli. — 356.

MARX, Karl (1818-1883). — 51, 52,
59, 148, 187, 210-212, 216, 218, 232,
234, 243, 268, 269, 283, 284, 290,
304, 315, 318, 321, 324, 326, 329, 334
336, 337, 338, 339, 343, 344, 348,
350, 355, 361, 378, 408, 409,

MAZZINT Guiseppe (1805-1872) — Ital-
van devrimeisi, burjuva demokra-
t1, Italya'da ulusal kurtulus hare-
ketinin liderlerinden biri; I. En-

- ternasyonalin Kkurulusu sirasinda,
1864'te, omu- kendi etkisi altina
almaya kalkish; 187l'de Paris
Komiiniine ve Enternasyonale kar-
s1 oldufunu sbyledi, ftalya’da ba-
#imsiz isgi hareketinin geligmesini
engelledi, — 209.

MIRQV, V. — Bkz: Ikov V. K.

MOLTKE., Helmuth Kar]l Bernhard,
kont (1800-1891) — Prusya ma-
regall, gerici askeri sef, yazar,
Prusya militarizminin ve soveniz-
minin ideologlarindan biri; 1870-
1871 Fransiz-Alman -savast -siwra-
simda fiilen baskomutanlik gorevini
iistlendi. — 170.

MOST, Johann (1846—1906) — A]manA

anargisti, 1860 yiullannda isci ha-
reketinde yer aldi; 1878'de sos-
valistlere-kars) yasamn ildmndan
sonra Ingiltere’ye gicti; 1880°de
sogyal-demokrat partiden g¢ikaril-
di; 1882'de Birlesik Devletler'e gic-
ti orada anarsist propaganday:

. slirdiirdia. — 210-213, 287, 302, 304.

MULBERGER, Arthur (1847-1907) —
Siyaset yazari, Alman kiiciik-bur-
juva, prudoncu, hekim. — 106-108;
110-113, 215.

N

NECAYEV, §. G. (1847-1882) — Rus
devrimei ve komplocu; 1868-1869-
da Petersburg'da Ogrenci hareke-
tine katildi; 1869-1871’de Bakunin
ile ¢ok siki iligki gelistirdi, 1869'da
“Halk Adaleti” adh gizli bir &r-
gt kardu; 1872°de Isviere hiiki-

meti onu Rus hitkiimetine teslim
etti; Pierre-et-Paul Lkalesinde ol-
di. — 31, 130, 140,

NEVSKI, V. I (1876-193") — 1899’
den itibaren RSDIP diyesi. bolse-
vik, ekim ayaklanmasma katildi.
1918’de ulagim yollart halk ko-
migeri. — 359, .

NIEUWENHUYS, Ferdinand Domela
(1846-1919) — Hollanda iggi hare-
ketinin militam, iilkesinin sosyal-
demokrat partisinin kurucularindan
biri; 1890 yillarinda anargizme ka-
mldi, — 222. '

NOSKE, Gustav (1868-1946) — Al-
manya Sosyal-Demekrat Partisinin
oportiinist liderlerinden biri; Ber-
lin iggileri ayaklanmasimn bastirl-
mast ve K. Uiebknecht ve R,
Luxembourg'un dldiiriilmesi hareke-
tini ditzenledi. — 270,

NOTA BENE -- Bkz: Buharip, N. I

0

OLLIVIER, Emile (1825-1913) — Fran-
s1z siyasetgisi, 1lml burjuva cum-
huriyeteisi;  1860'larin  sonlarinda
bonapartci; 1870 ocafmdan agus-
tosuna kadar komsey bagkam. —
118,

OWEN, Robert (1771-1858) — Ingiliz
itopik sosyalisti, - 47, 117,

P

PANKHURST, Sylvia Estella (1882-
. 1960) - Ingiliz isei hareketinin
kadin militam. Sosyalist Ekim Dev-
riminden sonra emperyalist devlet-
lerin Sovyet' Rusya'va karst silah-
h  miidahalelerinin  durduruimas:
volunda, gbriglerini savundu; Sos-
yalist Isci Federasyonunun lideri

oldu; Kominternin II. Kongresi
calismalarinda yer aldi, sekter
tutumlar: benimsedi. 1921'de Bi-

yiik Britanya Komiinist Partisine
iiye oldu, ama parti disiplinine-
uymay: reddettifi icin kisa za-
manda partiden cikarddi. — .380-
369. .

442



PANNEKOQEK, Anton (1873-1960). —
Hollandali sosyal-demokrat; Hol-
landa Sosyal-Demokrat Isci Par-
tisinin  sol-kanadmn orgamt De
Tribune gazetesinin kurucularindan
biri, bu parti 1%0%da Hollanda
sosyal-demokrat partisi ~ (‘‘tribii-
nistlerin” partisi) oldu. Pannekoek
Birinci- Diinya Savas sirasinda en-
ternasyonalci idi; 1918’den 192@'e
kadar Hollanda. Xomiinist Partisi
ilyesi, Komimist Enternasyonalin

cahsmalarma kahld:; asni-sol -sek--

ter bir tutumu benimsedi; 1921~
-de " parti saflarindan  ayrudi. ~—
298, 300, 302, 321, 342, 348-350.

PAVIA-Y-RODRIGUEZ, Manuel (1827-
1895) - Ispanyol generali ve si-
vasetcisi, 1873'te karlistlere (kar-
losgulara) karsy cumhuriyetci bir-
liklere komuta etti; Andaluziya'da
kantoncularin = syaklanmasim bas-
tirdi; Yeni Kastillo'nun bag gene-
rali (i873-1874); Serrano'yu ikti-
dara getiren kralcy bir hitkiimet
darbesini gerceklestirdi (2 ve 3
Ocak 1874), 1880'den baglayaralk

. senatér. — 17L

PETRO, 1. (1672-1725) — 1682'den iti-
bharen Rusya cary, 1721'den itiba-
ren de Biitiin Rusya'min imparato-
ru. - 137.

PIE, IX (1792-1878) — 1846'dan 1878'e
kadar papa. — 72.

P10, Louis (1841-1894) - Danimarka
isgi ve sosyalist hareketlmn goze
carpan kisisi; . marksizmi yayan,
Enternasyonalin Danimarks subele-
rinin  kuruncularindan biri- (1871);
Danimarka Sosyal-Demokrat Par-
tisinin kurucularindan biri (1876);
1877'de Amerika’ya gécetmistir, —
90.

Pl Y MARGALL, Francisco (182¢-
1901) — Ispanyol siyasetgisi, fede-
ralist sol-cumhuriyet¢ilerin  lideri,

o itopik sosyalizmin . diigtincelerinin

- etkisi altinda kalmugtir; avukat ve

edebiyatgr; burjuva devrimierine

¢ katlddi;  cumhuriyetei  hilkiimetin

- icisleri bakam ve bagkan vekili

(187, — 170. :

PLEHANOV, G. V. (1856-1918) —
Rus ve uluslararast isci hareketinin
tnde gelen bir kigisi, Rusya'da
marksizmin  ilk  propagandacis:.
1883'te, Cenevre'de ilk Rus mark-
sist grubu "Emefin Kurtulusu'nu
grgiitledi. RSDIP’nin H. Kongre-
sinden sonra oportiinizmle uzlagma-
vt ileri stirdii, sonra mengeviklerle
birlesti. Birinci Rus Devrimi sira-
sinda bellibagh biitiin sorunlarda
“ mengevik bir tutum icinde oldu;
Birinci Dinya Savas;t swrasmnda
(1914-1918) sosyal-soven. Sosyalist
Ekim Devrimini enamadi, ama Sov-
yet iktidarma kars;i hig bir ey-
Jemde yer almadi. — 234, 324, 325,
327, 333, 335, 247, 377, 3U8.

POLOVNIEV, A. V. — Carhk déne-
mi gizli polis ajam, kara-yiizlerin
kavsi-devrimei 6rghiti “Rus Hal-
kimn Birligi"pin Srgiitleyicilerinden
biri. — 277.

POTEL (Lucain'in takma adi) — Bel
cika'da  Fransiz miiltecisi, Enter-
nasyonal iiyesi, La Haye Kong-
resinde Britksel'deki Fransiz miil-

- tecilerinin - delegesi (1872) — 129.

PURISKEVI(, V. M. (1870-1920) —
Rus hilyiik toprak sahibi, asir1 geri-
ci; tek hilkitmdas yanhsy; asir1 geri-
ci "Rius Halkunn Birligi” 8Srgiitii-
miin kurucularindan bivi; IL, 101 ve
IV, Devlet Dumalarinda milletve-
kili, bu meclislerde anti-semitist
(Yahudi aleyhtari) konugmalariyla
dikkati ¢ekti. — 276,

1—ROKOPOV1CJ S. N. (1871.1955) --
Burjuva ekonomist ve szyaset ya-
zari, 1890 yillarmn sonunda “‘eko-
nomizm"” akuninin gozde temsileisi;
Rusya'da bernstayncilifin ilk ya-
vicllarindan. Daha sonra, liberal-
hitkimdarer egilimli ““Kurtulus Bir-
ligi"nin. militam, 1906'da Kadet
Partisi Merkez Komitesi iiyesi.
Ekim Devriminden sonra ilkenin
gikarlarina  aykiry ey]eminden do-
lay: Sovyetler Birligin'den cikaril-
1, — 264, :
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FROUDHON, Pierre-Joseph  (1809-
1865) -- Fransiz siyasal yazari ik-
-tisatglr ve sosyolug, kiiciik-burjuva-
zinin teorisyeni, anaigizmin baba-
larindan biri. — 34, 39, 47, 53,
57, 68, 106-108, 112, 113, 117, 118,
119, 121, 186, 214, 215, 216, 217,
219, 221, 335, 336, 243. '

PYAT, Felix (1810-1889)—-
vazart, kiiciik-burjuva demokrati,
1848 devrimine katudi; - 1849'da
yurtdisina goe etti; bafunsiz isci

~ hareketinin  digmany; uzun  ydlar
Marx'a ve [, Enternasyonale kar-
st bir iftira kampanyasi viiriitti,
bu amagla Enternasyonalin Londra’-
daki Fransiz gubesindeki mevkiin-
den yararvlandi; Paris Komiintintu
lyesi, — 62,

R

RADEK, K. B. (1885-1939) — Yiizy-
Iin basnda Galigya'da, Polonya'da
ve Almanya'da sosval-demokrat
hareket icinde savasim verdi;
1917de bolsevik partisine katlds;
bircok vesileyle partinin leninist
politikasina kars: gikti;  1908'de
“sol-komiinist”; 1923'ten itibaren
trogkist muhalefetin aktif militani.
1916'da partiye kars: faaliyeti yi-
ziinden partiden c¢ikardd:. — 348,
381. '

RAZINE, S. T. (1671'de 6ldi) —
XVII. yiizyilda Rusya'da koylile-
rin  ve kazaklzirlll serflife kars:

biiyiik  ayaklanmasimn  lideri, —
137.
RENAUDEL, Pierre (1871-1935) —

Transiz Sosyalist Partisinin refor-
mist liderlerinden biri. — 333, 382.
RICARDO, David (1772-1823) — In-
giliz  iktisateist, klasik  burjuva
ekonomi politiffinin en biiyiik tem-
sileilerinder biri. — 113,

RICHARD,  Albert  (1846-1925) —
Fransiz gazetecisi,, Enternasyona-
lin Lyon subesinin liderlerinden,
gizli Htifak dyesi; 1870'te Lyon
ayaklanmasmma kahidi; Paris Ko-

Fratsiz

miiniiniin ezilmesinden sonra bona-
partcilardan yana bir tutum be-
_nimsedi. — 132, ‘ »
RITTINGHAUSEN, Moritz (1814-1890)
-~ 1846-1849'dza  Neue Rheinische
Zeitung’a yazm yazdi, 1. Enternas-
vonal iyesi; sonradan (1884'e ka- .
dar) Alman sosyal-demokrat parti-
_sinin dyesi oldu. — 4L
RIYAZANOV, (Goldendakh) D. B.
(1870-1938) —  Sosyal-demokrat,
mensevik; 1917de  RSD(B)iP'ne
katldi. Ekim Devriminden sonva
sendikalarda yiiksek gorevlerde hu-
lundu, 1931°de SBK(B))"'nden c¢ika-
rldi, — .411. '
ROUBESPIERRE, Maximilien (1756
1794) — 1789-17%4 Fransiz Devrimi-
nin bilyiik simalarindan, jakoben- .
lerin  lideri, devrimci hiikiimeti
1793'ten 1794’e kadar fiilen yénet-
mistir. — 39, 48. 192. '
RODICEV., F. I. (dofumu 1856) —
Toprak sahibi ve zemstvo {yesi.
Kadet Partisinin liderlerinden. -
265.
ROMANOV, Nikola II. (1868-1918) —
Son Rusya Imparatorm (1894-1917) -
— 276,

' ROUSSEAU. Jean-Jacques (1712-1778)

-— Aychniiklar ylzyilinm Fransiz
filozofu, demckrat, kitgik-burjuva-
zinin teorisyeni. -— 39, 48.
RUGE, Arnold (i802-1880) — Alman
siyasal yazari, geng-hegelci: bur-
juva  radikali; 1848'de -Frankfurt
Ulusal Meclisinde milletvekili, sol-
kanatta yer aldi; 1850'den sonmra, -
Ingiltere’deki Alman kiigiik-burju-
va milteci grubunun lideri; 1866°- -

dan sonra ulusalliberal. — 39. -
)
SACASE, Frangois  (1808-1884) —

Fransiz memuru, kralei; 187¢'den
sonra Ulusal Mecliste milletvekili.
— 88, 93.

SAGASTA,  Praxedes-Mateo  (1825-
1203} — Ispanyol devlet adamui, li-
heral - partinin lideri, 1871-1872 yil-
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larinda i¢isleri bakam, 1874'te dig-
iglert bakani, birka¢ yl hagbakan-
Lk vaprustie, ~ 176,

SAINT-SIMON, Henri (1760-1825) —

Fransiz iitopik sosyalistl, — 47,

54, 68, 117, 186.

SALMERON Y ALONSO, Nicolas
(1838-1908) — Ispanyol politikaei-
31, hurjuva cumhuoriyetgilerin lider-
lerinden, Madrid Universitesinde
tarih ve felsefe profesérii; Ispan-
yol Cumhuriyetinin bagkan vekili
(18 Temmuzdan 7 Rylil 1873'e ka-
dar). — 154, 236. ’

SAVINKO, B. V. (1879-1825) — Sos-
yalist-devrimei partinin  y&neticile-
rinden; Subat 1917 burjuva demok.
ratik devriminden sonra Petrog-
rad'mn askeri genel wvalisi, Ekim
Devriminden sonra bircok . kars:-
devrimei ayaklanmay1 @rgiitlendir-
di, Sovyetler cumhuriyetine kar-
51 silahll miidahaleye yardunc ol-
du, beyaz milteci. — 358.

SCHEIDEMANN, Philipp
- Alman sosyal-demokrasisinin
asit sag oportiinist kanadmin li-
derlérinden; 1918-1921 is¢i hareketi-
nin kanla bastimlmasim &rgiitlen-
dirdi. — 333, 362.

SCHNEERSON, I. A. (Ivanovski P.)
(1878-1942) - Sosyal-demokrat, Na-
se Diyelo, Diyelo Jizni gibi men-
sevik  vyayin organlarina katildi:

hir “igei kongresinin 'toplantiya

cagimlmas1 fikrini destekledi. —
257,

SCHWERITZER, Johann Baptist von
(1833-1875) — Almanya’da lasalc:-
hin 6nde gelen temsileilerinden,
Alman Emekgileri Genel Birliginin
bagkam (1867-1871); Alman igcile-

~ rin I. Enternasyonale katimalarim
-engelledi; Sesyal-Demokrat Igci
Partisine karsi -savagti; 1872'de
* Prusya devlet vetkililerivle iligki-
leri ortaya cikinca dernekten atil-
di. — 67,

SCHWEITZGUEBEL, Admehar (1844-
1895) - — Isvigre igei hareketinin
militani, hakkik, Fnternasyonal

(1865-1939)

{ivesi, anarsist, Gizh Ittifakin ve
Jura Federasyonunun yineticilerin-
den; 1873'te Enternasyvonalden ¢
kavildr, — 77, 82, 95, 104.

SEMBAT, Marcel (1862-1922), Fran-
s1z Sosyalist Partisinin reformist -
liderlerinden, gazeteci, Birinei Diin-
ya Savasm swrasinda sosyal-soven.
© Fransiz emperyalizminin  *'Ulusal
Savunma Hiikiiteti''nin baymdiehk
bakam (ABustos I914-Eyliit 1817),
— 333,

SERAILLER, August (degumu 1840).

— Fransiz ve uluslararast igei ha-
reketinin militam, Enternasyonalin
Genel Konsey lyesi (1869-1872);
Paris Komiinii {iyesi; Marx'in sa-
vagim arkadasi, — 149.

SORIA ~SANTA CRUZ, Frederico.
{1815-1891), ispanyol generali; 1872'-
de karlosculara (karlist) kargi sa-
vaga katldi; 1873'te Andaluzya

_ayaklanmasim basticdh. Kadiz as-
keri wvalisi (1874-1875). — 167.

SORIANO, Trinidad — Ispanyol anar-
sisti, — 132.

SORGE, Friedrvich-Adolf (1828-1906)
— Amerikan ve uluslararas: igei
ve sosyalist haveketin en énde ge-
len kisilerinden; 1848 Qevrimine
katildi, Enternasyonalin aktif iiye-

. lerinden, ‘New-York'ta Enternasyo-
nalin Genel Konseyl {ivesi ve - ge-
nel  sekreteri (1872-1874), ‘mark-
sizmin aktif yayicisi; Marx’'in ve
Engels'in dostu ve savagim ar-
kadagi. — 212.

SPLINGARD, Roche — La Haye
.Kongresinde (1872) Bel¢ika subele-
rinden birinin delegesi; anargist;
1873'te  Enternasyonalden = ¢ikaril-
di. — 129,

STAUNING, Thorwald Auguste Ma-
rinus  (1873-1942) — Danimarkah
devlet adami, Danimarka sosyal-
demokrasisinin ve II. Enternasyo-
nalin sag-kanat liderlerinden, vazar,
Birinci Diinya Savag sirasinda sos-
val-soven ‘bir ~tutum benimsedi.
1916-1920 witlarinda Danimarka’nin
burjuva hiikiimetinde devlet ba-
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kanm, — 333.

STIEBER, Wilhelm - (1818-1882) —
Prusya devlet memuru, 1850°den
1860’a kadar Prusya siyasal polis
sefi, Koln komiinistler davasimn
diizepleyicilerinden; 1870-1871'de as-
keri polis sefi, — 76.

STIRNER, Max (Kaspar Schmldt)
(1806-1856) — Alman filozofu, genc-
hegelei, burjuva bireyciliinin ve
anargizmin teorisyeni, — 34, 35,
36, 214, 229, 347.

$

SCEGLO — Bkz: Kheissine L. V.

SLYAPNIKOV, A. G. (1885-1943) -
1901 yilindan itibaren bolgevik par-
tisi iiyesi, Sosyalist Ekim Devri-
minden sonra, sendikalarda ve
ekonomik kesimde cahgtl. 1820'den

- 1922'ye  kadar “isel muhalefeti”
adindaki partiye- -kars: grubun or-
gitlevicisi ve lideri; 1933te par-
tider ¢ikarildi, — 392, 395, 396,
399, 400, 414:

T

TRERZAGHI, Carlo (1845'te dogdu) —
~ Italyan avukat, Torino’da ‘“Prole-
taryamin  Kurtulusu” adh igei or-
giitiiniin  sekreteri; 1872'de polis
ajam’ oldu, — 81,

THIERS Adolphe (1797-1877) - Bur-
juva tarihgisi ve Fransiz devlet
_.adami, orlean hanedam yanls,
- haghbakan .(1836-1840), cumhurbag-
kam (1871-1873), Paris Xomiinii
celladi, - 72,

TOLAIN, Henri-Louis (1628-1897) —

. Fransiz hakkak-g¢i, sag-prudoncu,
1. -Enternasyonalin Paris gubesi
yoneticilerinden; 1871 Ulusal Mee-
lis milletvekili; Paris Komiinii
swrasmda Versaille'hiara gecti ve

- Enternasyonalden kovuldu, — 77,
81.
“TROSTK! (Bremstein) L. D, (1879-

1940) — I897'den baslayarak RSDIP -

ivesi, mengevik, Birvinei Diinya Sa-
vagl swasinda ortada bir tutum
benimsedi, 1917'de yurda doniince
RSD(B}IP'nin VI. Kongresinde bol-
sevik partisine kabul edildi, bu-
nunla birlikte bolsevizmin c¢izgisi-
ni benimsemedi ve leninizmme kar-
s1 ve parti politikasina karsi acik
- ya da ortiilit bir savagim .stirdiiz
dit. Ekim Devriminden sonra yiik-
sek gorevlerde bulundu, 1927°de
partiye kar;y faalivetinden 8tiirdi
partiden ¢ikarddi; 1929'da SSCB’-
den siur-dig1 edildi ve Sovyet yurt-

taghigindan qikanldi. — 261, 394,
4060, .
TRUBETSKOY, E. N, (1863-1920) -~

Prens, burjuva liberalizminin teo-
risyenlerinden, idealist filozof, pro-
fesdr. Ekim Devriminden. sonra
Sovyetler - iktidar: dfismam Deni-
kin'in aktif yandagi, — 372.

v

VANDERVELDE, Emile (1866-1938)
— - Belgika Ise¢i Partisi lideri, II
Enternasyonalin = Sosyalist Enter-
nasyonal Biirosu - baskani, agir
oportiinist bir tutum bhenimsemis-
tir; Sovyetler BirliZine kars::t as-
kerl miidahaleye fiilen katkida bu-
lundu. 19251927 yillarinda Belcika
digisleri bakam. — 267, 333.

VAN HEDDEGHEM, (takma adi Wal-
ter) {dogumu yaklagik 1847) — Po-
lis ajani, Enternasyonalin Paris
subesine sizdi, 1872 La Haye'deki
I. Enternasyonal Kongresine dele-
ge; 1873'te maskesi dﬁsﬁrﬁldﬁ -
129, .

VAN PATTEN, Phxhp — Amerikan
burjuvas:, sosyalist harekete ka-
tudi: 1876’'dan  baslayarak ABD
Emek Partisi vlusal sekreteri ol-
du, ve 1877'den sonra da Sosya-
list Isei Partisi sekreterlifini yap-
t1; 1883'te deviet memurn oldu.
— 210, 211,

VELARDE, José Maria — Ispanyol
generali; 1873 Nisan-Eyliiliinde Ka-

446



talonya komutam, — 166.

VICHARD, Paul — Fransiz igci hare-
keti militam, Paris Komiint iive-
si, Enternasyonalin La Haye Xong-
resinde Londra’daki Fransiz sube-
sinin delegesi (1872). — 128,

VIKTOR-EMMANUEL, II (1820-1878)
— Sardunya krall (1843-1861), son-
ralari ltalya krah (1861-1878). ~
72, ’

VINAS, Garéia José — Tip Bfrencisi,
anargist, Ispanya'da litifakin or-
giitleyicilerinden (1868), 1873 dev-
rimei olaylarma katild:, — 162.

VOLLMAR, Georg Heinrich (1850-
1922) ~— Alman sosyal-demokrasi-
sinin oportiinist ve reformiist ka-
nadi liderlerinden; birgok kez
Reichstag’a ve Bavyera Landtag'-

wna secildi;. Birinel Diinya Savasl
sirasinda sosyal-soven. — 272, 273,

w

WALTER ~ Bkz: Van Heddeghem.

WILHELM II (Hohenzollern) (1859-
1941) —~ Almanya ve Prusya Im-
paratoru (1888-1918), — 253.

Z

ZASULIC, V. I. (1840-1919) — Popii-
list hareketin ve sonra da Rus sos-
yal-demokrat hareketinin &nde ge-
len militam, 1903'te RSDIP IL
Kongresinden sonra mensgevikler-
le birlegti, — 306, 307.
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