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Sunus

A. OMER TURKES

MARX'IN politik, ekonomik ve felsefi goriislerini yansitan metinleri
arasindan derlenen iig ciltlik edisyonun ilk kitabi olan “Siyasi Yazi-
lar”, igerdigi metinlerin secildigi kitap isimlerini tasiyan “Komiinist

» «

Parti Manifestosu”, “Fransa’da Simif Miicadeleleri”, “Louis Bonapar-
te'in 18 Brumaire’i”, “Fransa’da I¢ Savas” ve “Gotha Programinin
Elestirisi” bolimlerinden olusuyor.

So6z konusu kitaplar 1970’li yillarda —agirhikl olarak— Sol ya-
yinlan tarafindan Tiirkgelestirilmislerdi. Ekonomik, siyasal ya da
toplumsal alanlarda siirdiiriilen ¢aliymalara temel bir referans tes-
kil etmelerine ve mevcut ¢eviriler hakkindaki kimi sikayetlere rag-
men 8o’lerden sonra kitap piyasasindaki esi goriilmedik gesitlenme
ne yazik ki Marksist klasiklere hemen hemen hig yansimadi.

Marksizmin temel metinlerini yeniden giindeme getirmeyi
amaglayan bu edisyonun gevirisinde, onceki gevirilerle olan terim
ve kavramsal farkliliklar dipnotlar1 halinde belirtilmistir. Ancak
farkliliklara yapilan bu vurgu, dnceki gevirilerin sahipleri ile bir po-
lemik anfaminda disiiniilmemeli; tersine, 70’li yillarin siyasi orta-
minda biiyiik bir 6zveriyle gerceklestirilen ve 12 Eylil’den sonra
bedeli agir bir bigimde 6denen Marx nesriyatinin Marksist digiin-
cenin gelismesine yaptig1 katki higbir sekilde azimsanamaz.

Marx’1in geriye biraktig1 eserleri arasinda devrimci orgiitlenme-
ye iliskin Marksist bir teori ve dolayisiyla da Marksist bir siyaset te-
orisi olmadig gibi, o kiilliyat arasinda Marksist bir devlet teorisinin
de bulunmadig bizzat Marksist diisiintirler arasinda tartigilagelen
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bir meseledir. Dahasi, devlete ve siyasal iktidara iligkin Marksist
cephedeki bu teorik eksiklik tespitinin —birkag istisnai isim disin-
da— biitiin sol diigiince tarihine yayilmishgindan da s6z edebiliriz.
Marx’da —ozellikle vurgulamak gerekir ki— gercekte olmaktan
¢ok goriiniirdedir eksiklik; onun siyaseti teorisinde, kapitalist tire-
tim tarzim ¢oziimleme girisimin kendisindedir. Ciinkii kapitalist
tiretim tarzinda ekonominin siyaset tizerinde son kertede sadece
belirleyici degil ayn1 zamanda egemen bir roli vardir. Ve Marx, si-
niflarin varhginin yalnizca tretimin belirli tarihsel gelisme asama-
larina bagh oldugunu, sinif miicadelesinin —zorunlu olarak—
proletarya diktatorligiine gotiirdigiinii, proleterya diktatorligi-
niin kendisinin de biitiin simiflarin ortadan kaldirilmasi ve simifsiz
topluma gegisten bagka bir sey olmadigini ancak kapitalist tiretim
tarzinin ¢6ziimlemesinden sonra ortaya koyabilecektir.

Marx’1n siyasi alanla iligkisi bu kadarla da simirli kalmaz; “Siyasi
Yazilar’da yer alan metinlerde goriilecegi gibi, Marx ve Engels ya-
sadiklar1 dénemin siyasi meseleleriyle yakindan ilgilenmis, o done-
min simf miicadelelerini, devletin o miicadelelerle belirlenen yeni
iktidar bigimlerini eksiksiz ve ¢ok parlak bir iisliipla ¢oziimlemis-
lerdir. Ancak “onlar kendilerine higbir zaman birer kahin rolii big-
mediler; Marx ve Engels hi¢ bir zaman tarihin gelecegini ¢izmeyi,
farkli zaman ve mekanlarda serpilip gelisecek sonraki sosyalist ha-
reketleri ve onlarin siyasi miicadelelerini baglayici bir dizi dar kalip
ve kural siralamay: diisiinmediler.” Kapitalizmin yayilip, yeni iilke
ve bolgeleri etkisi altina aldigy siiregte, Marx ve Engels’in metinle-
rinde dile getirilmeyen ya da hi¢ dikkate alinmayan pek ¢ok prob-
lemle ve yeni iktidar bigimleriyle ister istemez karsilasilacaktir. Us-
telik bu metinlerdeki kimi kavram ve sozciikler sonraki donemler
i¢in yetersiz de kalabilirler. Ciinkii Marx ve Engels, yepyeni bir dii-
stince sisteminin —kimilerine gore yeni bir bilimin— kuruculari-
dir ve farkli igerikler tagiyan bu yeni zihin diinyasini, kendilerinden
onceki disiince tarihi i¢inde insa edilmis kavramlar ve nosyonlar
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manzumesini kullanarak ifade etmek zorunda kalmislar ve yeni
icerikleri imleyen kendi kavramlarini —zorunlu olarak— o giinkii
dilde varolan ve bu yeni igerikleri tasimakta yetersiz kalan kelime
ve kavramlarla dile getirmislerdir. Tam da bu nedenle, kapitalizmin
her farkli asamasinda ve farkli cografyasinda —dilin degisimi, keli-
me ve kavramlarin zaman iginde farkli anlamlara biirtinmesi de goz
oniine alinarak— Marksist kiilliyata farkli okumalarla yaklasilmasi
gerekir. Her donemin siyasi pratikleri, Marksizmin “ruhuna” uy-
gun olarak, “somut durumlarin somut tahiili” ile bu okumalardan
¢ikanlacaktir...

“Siyasi Yazilar”, “Komiinist Manifesto” ile bashyor; Marx ve En-
gel'in “Komiinist Birlik” adina hazirladiklar ve 1848 devrimleri-
nin arifesinde, Subat 1948’de once Ingilizce, ardindan Fransizca
yayimlanan Manifesto, diinya sosyalist hareketinin milad: olarak
diisiinilmelidir. Elbette sosyalist diisiincenin filizlenmesi ondan
once de vardi: Onyedinci yiizyilda Ingiltere’de baslayan ve biitiin
bir 18. yiizyila yayilarak Avrupa’nin ekonomik ve sosyal yapisimi
altiist eden sanayi devriminin iiriinii olan sosyalizm, 1840’lara
yaklasildiginda ezilen kesimlerin politik umudu haline gelmisti.
“Ne var ki sosyalizm hala sekilsizdi ve olgunluga ulasmamusti. Bir
dizi parlak sezgi ve algilar, digsel tasarlar, tutkulu inang ve umut-
lar butiintydd. Sistemlestirilmesine; yani saghklinin sagliksizin
ayiklanacagy, sosyalist goriise burjuva felsefesinin ve sosyal bilimle-
rin en gelismis 6gelerini kazandiracak dikkatli bir aragtirmaya acil
olarak gerek vardi. Karl Marx ve Friedrich Engels’in tarihsel gorev-
leri bunu yerine getirmek oldu. Tam zamaninda sahneye ¢iktilar;
tecriibe ve egitim bakimindan takdir edilecek bir olgunluktaydilar.
Bu goreve, insanhigin gelecegi agisindan kesin énemini hayranhk
verici bir agiklikla gorerek, egildiler”. Daha 6nceki biitiin diisiince
ve tecriibelerin damtilmis bir hali olan ve kendisinden sonraki bii-
tiin miicadelelere damgasini vuran “Komiinist Manifesto”, insanlk
tarihinin en 6nemli belgelerinden biridir.
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Komiinist Manifesto ile baslayip yayimlams tarihlerine gore;
“Fransa’da Simf Miicadeleleri” (18 50), “Louis Bonaparte’in 18 Bru-
maire’i” (1852), “Fransa’da I¢ Savas” (1871) ve “Gotha Programi-
min Elestirisi” (1891) ile devam eden siyasi yazilar, barindirdiklan
siyasi muhteviyat kadar giivenli, canl, atak ve giir iisluplariyla da
dikkat gekicidirler. Birbirini tamamlar nitelikteki bu metinlerde
ozellikle Fransa deneyiminden hareketle Marx, bir yandan simf
miicadelelerinin tarihteki roliinii, proleterya devriminin enternas-
yonel boyutunu, 1848 devrimlerinden ve Paris Komiinii'nden
¢ikarilmasi gereken dersleri dile getirmis diger yandan Louis Bona-
parte’in darbesinden Paris Komiinii’ne kadar uzanan Fransa’nin o
en sicak yillarini, materyalist tarih kavrayigina sahip bir toplumsal
ve siyasal tarih¢i olarak mitkemmel bir anlatiyla canlandirmstir.

“Siyasi Yazilar”da Devlet, Simf Bilinci ve

Proleterya Diktatorligil...

Tiirkiye devrimci hareketi iginde devletin yapisini tayin ve tespit et-
mek maksadiyla bir donem siklikla giindeme getirilen “Bonapartist
diktatorlitk mii, fagizm mi” tartigmalari, Marx’in bu siireg igerisin-
de kaleme aldig1 kapsamh brosiirlerin izlerini tagir. Marx’in Bona-
parte’in hitkimet darbesi iizerine yaptigy ¢oziimlemelerin diinya
marksizminde de benzer tartijmalara neden oldugunu biliyoruz.
Louis Bonaparte’a iktidar yolunu agan ekonomik, siyasal ve top-
lumsal olay ve olgular bir tarihgi titizligi ile kaydeden Marx, Bona-
parte’nin iktidarinin sinifsal yapisinin ve kitle tabaninin analizini
de yaparak yirminci yiizyilda fasizm olarak anilacak devlet bi¢imi-
nin dogas1 ve anlami tzerine daha sonraki marksist disiinceye
6nemli bir miras birakmustir...

Marx ve Engels’in devletin yapisina ve proleterya diktatorligi-
ne iliskin goriisleri Komiinist Manifesto’da genel hatlanyla ¢izilir;
“modern devletin yiiriitme organi, biitiin burjuvazinin ortak isleri-
ni idare eden bir komiteden bagka birsey degildir”. Buradan hare-
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ketle burjuvazinin ve devletin yekpare bir biitiinlitk arzetmedigini
sdyleyebiliriz. “Biitiin burjuvazinin ortak isleri” hem burjuvazinin
farkli bilegenlerini hem de bu bilesenlerin ortakhk digindaki 6zel ¢i1-
karlarinin varhigini isaret eder. “Bu boyle olunca, s6zii edilen ¢esit-
ten bir kuruma, yani devlete, agik¢a ihtiyag vardir; ama devlet, bel-
li 6lgiide 6zerklige sahip olmadan bu ihtiyac karsilayamaz”. Yani
devlet, Tirk solunda siklikla tammlandig gibi basitge, yonetici si-
nifin istedigi sekilde idare ettigi basit bir arag¢ olarak goriilemez.
Marx’in “Louis Bonaparte'm 18 Brumaire’i"nde 1srarla iizerinde
durdugu bu iktidar bigimini Engels’in “burjuvazinin dini” olarak
nitelemesi, devletin ancak yonetici sinifin farkli béliimleri kargisin-
da gorece 6zerk oldugu zaman bu sinifin genel ¢ikarlarina gergek-
ten hizmet edebilecegi ve ancak boylelikle bu sinifin tiimiiniin ege-
menligini diizenleyebilecegi anlamindadir. Ancak tarihsel bir anin
¢oziimlemesine dayali biitiin bu tahlillere ragmen ne Marx ve En-
gels’in kapitalist devlet bicimine iliskin sistemli bir ¢alismaya giris-
tikleri ne de Bonapartizmi burjuvazinin biricik devlet modeli ola-
rak kavradiklarn soylenemez.

“Siyasi Yazilar” igerisinde dikkat ¢ekici 6nemli noktalardan biri
de simiflar miicadelesinde simif bilincine verilen 6nemdir. Buna go-
re, bir sinifin nesnel konumu ile o sinifin bu konuma iligkin 6znel
kavrayisi bir ve aym sey degildir; “Louis Bonaparte’tn 18 Bruma-
ire’inde agik¢a goriilecegi gibi, Marx simif aidiyeti ile sinif bilinci
arasinda kesin bir ayrima gider. Tarihsel ¢eliskiler ancak toplumsal
bilincin ideolojik bigimleri tarafindan, miicadele tarafindan sonu-
ca ulagtinlabilirler; Marx, burjuvazi ve proletaryanin simf bilingle-
rinin ortaya ¢tkmasini siyasal miicadelenin bir uzantist olarak be-
timlerken, s6z konusu durumu, sinif bilincinin gelismesindeki gii¢-
likleri oy haklarini devrimci bir sekilde kendilerini hakim simif ha-
line getirmek yerine bir efendiye biat etmek i¢in kullanan Fransiz
kiiiik miilk sahibi koyliileri tizerinden 6rnekler.

Ancak kendisi igin bir simif olma bilincine sahip olduktan son-
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radir ki proleteryanin iktidar miicadelesi baglayacaktir. “Komiinist
Manifesto”da bu gecis genel hatlaryla gizilir. Izlenecek yol; “de-
mokrasi savagini kazanmak”, “proletaryay: hakim simif haline getir-
mek” ve “politik giicii ele gecirmektir”. Burada politik gii¢ olarak
ifade edilen devlet, bir simifin diger bir simf @zerinde tahakkiim
kurmak i¢in kullandig 6rgiitlii gii¢ anlamindadir ve proletarya, es-
ki tiretim tarzlarini, genel anlamda siniflari ve simif olarak kendi is-
tinliigiini yitkmak igin verili kosullar ve sartlar tarafindan bu giicii
kullanmaya zorlanmaktadir. Iste isci devletinin 6zelliklerini belirt-
mek i¢in ilk kullanildiginda oldugu gibi simdi de pek ¢ok kesim ta-
rafindan tepkiyle karsilanan “proleterya diktatorliigii” nitelemesi,
biitiin siniflarin ortadan kalkmasinin bir araci olarak bu baglamda
kullamilmistir.

“Proletarya diktatorliigii”niin tarihteki ilk anitsal ornegi olarak
selamladiklar: Paris Komiinii deneyiminden sonra, Marx ve Engels
Komiinist Manifesto’'nun 6nsoziine asil metinde olmayan g¢ok
onemli bir ilke eklediler; “is¢i sinifi hazir devlet makinesini ele ge-
cirip, kendi araglar i¢in kullanamaz”. Ciinkii “hazir devlet makine-
si” hakim simiflar tarafindan, ve onlar i¢in yapilmustir, is¢i stnifinin
iktidar zaferinden sonra eskisinden farkli bir amaci ve yapisi olan
yeni bir devlet makinesi onun yerini alacaktir. Bu, kapitalizmden
komiinizme giden yoldaki ilk asamadir. Ancak ondan sonradir ki,
Marx’in, Is¢i Partisi programinin hazirlanmasina en énemli katki-
larinda biri, programatik konular tizerine en ayrintili agiklamasi
olan “Gotha Programnin Elestirisi”nde ifade ettigi sekliyle; komii-
nizmin heniiz simiflarin tamamiyle ortadan kalkmadig: ilk evresi
yasanacak, oradan da bireyin igboliimiine olan mahkumiyetinin,
diisiinsel ve fiziksel emek arasindaki ayrimin ortadan kalktig1 ve
herkese ihtiyaglarina gore dagilim yapilan iist evresine gegilecek-
tir...






Komiinist Parti Manifestosu*

K. MARrx VE F. ENGELS

1836°da Paris’te yagayan Almanyah radikal isciler “Adalet
Birligi” adl gizli bir 6rgiit kurdular. Orgiit 1847°de Lond-
ra’daki kongrede adini “Komiinist Birlik” olarak degistir-
di, iiyelerinden Marx ve Engels’i en yakin zamanda 6rgii-
tiin manifestosunu hazirlamakla gorevlendirdi. Ikisi ilk
taslaklar1 hazirladilar. Engels’in “Komiinizmin llkeler:”
baghgint tagiyan taslagi, yirmibes soru ve yamiti igeren bir
kitapgik bi¢imindeydi. Hem programatik bir bildiri, hem
Marksg1 teorinin bir 6zeti olarak Komiinist Manifesto'ya
son bi¢imini verinede Marx’in daha biiyiik rol oynadigina
inanilir. 1k olarak Subat 1848°de Londra’da yayimlanan
ve Haziran 1848’deki ayaklanmadan kisa siire 6nce Fran-
sizca'ya da gevrilen Manifesto, modern sosyalizmin en ¢ok
okunan ve en etkili belgesi oldu. Burada verilen metin, En-
gels’in yayina hazirladip1 1888 tarihli Ingilizce baskidr.

Daha énce yayimlanmis Tiirkge metin: K. Marx, F. Engels, Komiinist Mani-
festo ve Komiinizmin Ilkeleri, gev. Muzaffer Erdost, 2. baski (Ankara: Sol Ya-
yinlarl, 1991). Bu geviride, yukarida belirtilen metinle karstlagtirmalar yapii-
di. Kavram ve terim farkliliklar1 gevirmen notlarn olarak belirtildi.—¢n.



1872 Almanca Baskiya Onsiz

KOMUNIST BIRLIK —zamanin kosullar1 altinda elbette ancak gizli
olabilen bir uluslararas: is¢i birligi— Kasim 1847’de Londra’da
toplanan kongrede asagida imzalar: bulunanlari, partinin ayrintili
bir teorik ve pratik programini yayima hazirlamakla gérevlendirdi.
Subat Devrimi’nden' birkag hafta 6nce basilmak iizere Londra’ya
gelen asagidaki elyazmasi Manifesto'nun kokeni béyleydi. tlk 6nce
Almanca yayimlanan bu Manifesto’'nun Almanya, Ingiltere ve
Amerika’da gene bu dilden en az oniki farkh baskisi yapildi. Ingi-
lizce olarak, ilk kez 1850’de Miss Helen Macfarlane’in ¢evirisiyle
Red Republican’da ve 1871°de en az iig farkh gevrisiyle Amerika’da
yayimlandi. 1lk Fransizca versiyonu, 1848 Haziran ayaklanmasin-
dan hemen 6nce Paris’te ve yakinlarda da New York’un La Socialis-
te’sinde ¢ikt1. Yeni bir gevirisi de hazirlanmaktadir. Lehge bir versi-
yonu, Almanca ilk yayimindan hemen sonra Londra’da ¢ikti. Rus-
ca bir cevirisi, altmislarda Cenevre’de yayimlandi. ilk ¢ikisindan
hemen sonra Danimarkaca’ya da cevrildi.

Son yirmibes y1l siiresince durum ne kadar degismis olursa ol-
sun, bu Manifesto’da ortaya konulan genel ilkeler, bir biitiin olarak
bugiin de her zamanki kadar dogrudur. Surada ya da burada baz
ayrintilar daha iyi hale getirilebilir. Bu ilkelerin pratik uygulamasi,
Manifesto'nun kendisinin de belirttigi gibi, her yerde ve biitiin za-
manlarda, o giin var olan'tarihsel kosullara bagli olacaktir ve bu ne-

T 1848°de Fransa'daki Subat Devrimi.
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denle, Bolim II'nin sonunda 6nerilen devrimci 6nlemlere hi¢bir
ozel vurgu yapilmamistir. Bu pasaj, bugiin birgok bakimdan farkl
bir bigimde ifade edilebilirdi. Modern sanayinin son yirmibes yilda
gosterdigi devasa gelisme ve is¢i sinifinin genisleyen parti 6rgiitlen-
mesi kargisinda, 6nce Subat Devrimi’nde ve ardindan daha da
onemlisi proletaryanin ilk kez siyasal iktidar1~ tam iki ay boyunca
elinde tuttugu Paris Kominiinde kazanilan pratik deneyim karsi-
sinda, bu program bazi ayrintilariyla eskimistir. Komiin 6zellikle
bir seyi kanitlads, yani, “ig¢i stmifinin, basitge hazir devlet mekaniz-
masini eline gegirip onu kendi amaglari i¢in kullanamayacagim™

(Bkz. bu noktanin daha da gelistirildigi Fransa’da I¢ Savas; Ulusla-
rarast Is¢i Birligi Genel Konseyi'nin Cagrisi, Londra, Trulove, 1871,
s. 15). Dahasy, sosyalist yazin elestirisinin, sadece 1847’e kadar gel-
mesi nedeniyle bugiin igin yetersiz kaldips; ayrica, komiinistlerin
cesitli muhalefet partileriyle iligkileriyle ilgili belirlemelerin, siyasal
durum bitiiniiyle degistigi ve tarihin ilerleyisi orada siralanan siya-
sal partilerin biyiik bir bélimini yeryiiziinden sildigi igin, ilke
olarak hala dogru olmalarina karsin, pratikte eskimis olduklar:
agiktir,

Bununla birlikte Manifesto, artik degistirme hakkimizin bulun-
madig tarihsel bir belge olmustur. Daha sonraki bir basim, 1847
ile bugiin arasindaki boslugu kapatacak bir girisle birlikte ¢ikabilir;
bu basim, bize bunu yapma zaman: brrakmayacak kadar ani oldu.

Londra, 24 Haziran 1872
KARL MARX FRIEDRICH ENGELS

: “siyasal iktidar” (political power); M. Erdost gevirisinde “siyasal” sézciigii yok
=N

Tirnak igindeki ciimle Erdost gevirisinde goyledir: “is¢i sinifi mevcut devlet
mekanizmasin: salt elinde tutmakla onu kendi amaglari igin kullanamayaca-
gini...” —¢n.



1882 Rus¢a Baskiya Onsoz

KOMUNIST PART! Manifestosu’'nun Bukharin’in ¢evirdigi ilk Rusca
baskisi, altmiglarin baginda®> Kolokol basimevi tarafindan yayim-
landi. O siralar Bati, buna (Manifesto'nun Rusga baskisina) sadece
edebi bir merak olarak bakabiliyordu. Béyle bir goriis bugiin ola-
naksizdur,

Proleter hareketin o sirada (Aralik 1847) hala ne kadar sinirls
bir alan: iggal ettigini, Manifesto'nun son bolimu —cgesitli tilkeler-
de ¢esitli muhalefet partileriyle iliskide komiinistlerin konumu—
en agik sekilde gosterir. Orada Birlesik Devletler ve Rusya atlaniyor.
Rusya’nin biitiin Avrupa gericiliginin son biiyiik yedek giiciint
olusturdugu, Birlesik Devletler’in Avrupa’nin arti proleter giigleri-
ni go¢ yoluyla emdigi donemdi. Her iki iilke Avrupa’ya hammadde
sagliyorlardi ve ayni zamanda Avrupa’nin sinaf iiriinleri igin bir pa-
zardilar. Her iki tilke de o siralar su ya da bu sekilde mevcut Avru-
pa diizeninin temel dayanaklariydi.

Opysa bugiin ne kadar da ¢ok farkli! Avrupal gogii, rekabetiyle
tam da biytik-kiigitkk Avrupa toprak miilkiyetinin temellerini sar-
san devasa bir tarimsal iiretim bakimindan Kuzey Amerika’ya ke-
sinlikle uygundu. Ayrica s6z konusu gogler Birlesik Devletler’e,
muazzam sinai kaynaklarini Bati Avrupa’nin, 6zellikle de Ingilte-

* Tarih dogru degil; sozii edilen baskt 1869’da ¢ikti.
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re’nin bugiine kadar siiren sinai tekelini kisa siirede kiracak ol¢ek-
te ve enerjiyle kullanma olanag: sagladi. Her iki kosul, bizzat Ame-
rika’y1 devrimci bir sekilde etkiliyordu. Biitiin siyasalyapinin teme-
lini olusturan giftgilerin kiigiik ve orta toprak miilkiyeti, dev firma-
larin rekabeti karsisinda adim adim ¢okiiyor; ayni zamanda sanayi
bolgelerinde ilk kez bir proletarya kitlesi ve miithis bir sermaye yo-
gunlagsmas gelisiyordu.

Ya simdiki Rusya! 1848-49 Devrimi sirasinda sadece Avrupa-
li prensler degil, Avrupa burjuvazisi de, daha yeni uyanmaya basla-
yan proletaryadan tek kurtulus yolunu Rusya’nin miidahalesinde
buldular. Car, Avrupa gericiliginin bas ilan edildi. Bugiin ise Catc-
hina’da devrimin bir savag tutsagidir ve Rusya, Avrupa’daki dev-
rimci eylemin onciisiidiir.

Komiinist Manifesto’nun amaci, modern burjuva miilkiyetin
yaklagmakta olan kaginilmaz ¢6ziiliisiint ilan etmekti. Fakat Rus-
ya’da yeni gelismeye baglayan burjuva toprak miilkiyetiyle ve hizla
gelisen kapitalist dolandiricilikla karg: karsiya kalan koyliilerin top-
ragin yarisindan fazlasina ortaklasa sahip olduklarim gériiyoruz.
Simdi soru sudur: Biiyiik 6l¢iide aginmis olmasina karsin, yine de
ilkel bir ortak toprak miilkiyeti bi¢imi olan Rus obshcina’si* daha
yitksek komiinist ortak miilkiyet bigimine dogrudan gegebilir mi?
Ya da tersine, ilk 6nce Batr’'min tarihsel evrimini olusturan ayni ¢6-
ziilme siirecinden mi gegmesi gerekiyor?

Bugiin bunun tek olas1 yanmiti sudur: Rus devrimi Batr’daki bir
proleter devrimin isareti haline gelirse ve bu iki devrim birbirini ta-
mamlarsa, Rusya’daki mevcut ortak toprak miilkiyeti, komiinist
gelismenin baslangi¢ noktasi olarak hizmet gorebilir.

Londra, 21 Ocak1882
KARL MARX FRIEDRICH ENGELS

! Koy toplulugu.






1883 Almanca Baskiya Onsoz

BU BASKININ 6nsozini ne yazik ki tek bagima imzalamak zorun-
dayim. Marx, Avrupa’nin ve Amerika’nin biitiin is¢i sinifinin basg-
ka herhangi bir kisiye oldugundan ¢ok daha fazla sey bor¢lu oldu-
gu bu adam, Highgate Mezarligi’'nda yatiyor ve mezarinin tstiinde
ilk otlar yesermeye baslad: bile. Manifesto’yu yeniden gozden ge-
¢irmek ya da tamamlamak, hele onun 6limiinden sonra hi¢ dist-
niillemez. Burada bir kez daha sunlar1 agik¢a belirtmeyi zorunlu sa-
yiyorum:

Manifesto’ya egemen olan temel diisiince —ekonomik iireti-
min ve zorunlu olarak bundan kaynaklanan her tarihsel ¢agin top-
lum yapisinin o ¢agin siyasal ve entelektiiel tarihinin temellerini
olusturdugu; dolayisiyla (ilkel komiinal toprak miulkiyetinin ¢oza-
lisiinden beri) biitiin tarihin bir sinif miicadeleleri tarihi, toplum-
sal gelisimin gesitli evrelerindeki egemen olunan ile egemen olan,
somirilen ile somiiren siniflar arasindaki miicadelelerin tarihi ol-
dugu; ne var ki bu miicadelenin, somiiriilen ve ezilen siifin (pro-
letarya) biitiin toplumu somiriiden, baskidan ve sinif miicadelele-
rinden sonsuza dek kurtarmaksizin kendisini somiiren ve ezen si-
niftan (burjuvazi) kurtulamayacag: diisiincesi —bu temel diisiince
yalnizca ve tamamiyla Marx’a aittir.

Bunu zaten birgok kez belirtmistim; fakat bizzat Manifesto’nun
oniinde de yer almas: simdi 6zellikle zorunludur.

Londra, 28 Haziran 1883
FRIEDRICH ENGELS
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MANIFESTOSU

AVRUPA’DA bir hayalet dolasiyor —Komiinizm hayaleti. Eski
Avrupa’nin biitiin giigleri, bu hayaleti defetmek i¢in kutsal bir
ittifak icine girdiler: Papa ile Car, Metternich ile Guizot, Fransiz
radikaller ile Alman polis ajanlar1.

tktidardaki muhalifleri tarafindan komiinist ilan edilmeyen
muhalefet partisi nerede vardir? Bu yakici komiinizm suglama-
sini daha ileri muhalefet partilerine oldugu kadar gerici hasim-
larina karsi da gerisin geri firlatmamis muhalefet nerede vardir?

Bu olgudan iki sey ¢ikar:

L. Biitiin Avrupali giigler komiinizmin bir gii¢ oldugunu iti-
raf ediyorlar.

II. Komiinistlerin goriislerini, amaglariny, egilimlerini biitiin
diinyanin karsisinda agik¢a yayimlamalarinin ve bu komiinizm
hayaleti masahna bizzat partinin manifestosuyla karsilik verme-
nin tam zamanidur.

Bu amagla, ¢esitli milliyetlerden komiinistler Londra’da
toplanip, Ingilizce, Fransizca, Almanca, Italyanca, Felemenk ve
Danimarka dillerinde yayimlanmak tizere asagidaki manifesto-
yu kaleme aldilar.
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I. Burjuvalar ve Proleterlert )
Simdiye kadarki biitiin toplumlarin tarihi’ simif miicadeleleri
tarihidir.

Ozgiir insan ile kole, patrisyen ile pleb, lord ile serf, lonca
ustasi® ile kalfa, tek sozciikle ezen ile ezilen siirekli birbirlerine
kars1 durmus, kah gizli kah acik kesintisiz bir savas, her seferin-
de ya bir biitiin olarak toplumun devrimci bir yeniden kurulu-
suyla, ya da ¢ekisen siniflarin birlikte mahvolmalariyla sonugla-
nan bir savas stirdiirmuslerdir.

Tarihin erken ¢aglarinda hemen hemen her yerde toplumun
¢esitli ziimreler halinde karmasik bir diizenlenmesini, ¢ok—kat-
I1 bir toplumsal riitbe derecelenmesini buluruz. Eski Roma’da
patrisiyenleri, sovalyeleri, plebiyenleri, koleleri; Orta Cagda fe-
odal lordlari, vassallari, lonca ustalariny, kalfalari, ¢iraklar, serf-

+ Burjuvazi ile modern kapitalistler sinif1, toplumsal iiretim araglarinin sahip-
leri ve iicretli emegi ¢alistiranlar kastediliyor. Proletarya ile ise, kendilerine ait
tiretim araglarina sahip olmadiklarindan yasamak igin emek giiglerini satmak
durumunda birakilan modern iicretli emekgiler sinifi kastediliyor. [Engels’in
1888 Ingilizce basima notul

* Yani bitiin yazili tarih. 1847 de toplumun tarih oncesi, kayitlara gegmiy ta-

rihten Once var olan toplumsal 6rgiitlenme heniiz tam bilinmiyordu. O za-

mandan bu yana, Haxthausen, Rusya’daki ortak toprak miilkiyetini kesfetti;

Maurer bunun, biitiin Tétonik irklarin tarihe baslangi¢ yaptiklar: toplumsal

temel oldugunu kamitlad: ve giderek koy topluluklarinin, Hindistan’dan Ir-

landa’ya kadar her yerde toplumun ilkel bi¢imi olduklar: anlagildi. Bu ilkel
komiinist toplumun ig érgiitlenmesi, tipik bigimiyle, Morgan’in gens’in haki-
ki dogasi ve kabileyle iliskisiyle ilgili ustiin kesfinde ortaya kondu. Bu ilkel
topluluklarin ¢oziilmesiyle birlikte toplum ayr1 ve sonunda antagonist sinif-
lar geklinde farklilasmaya baslar. Bu ¢6ziilme siirecini Der Ursprung der Fami-

":e, des Privateigenthums und des Staats, {Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin

Kikenti] 2. baski, Stuttgart, 1886'da izlemeye ¢alisim, {Engels’in 1888 Ingi-

lizce baskiya notu]

Lonca ustasi, yani bir loncanin tam iyesi, bir loncanin bag1 degil, lonca igin-

de bir usta. [Engels’in 1888 Ingilizce baskiya notu]
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leri; hemen hemen bu durumlarin hepsinde yine alt derecelen-
meleri goriiriiz.

Feodal toplumun yikintilar1 arasinda filizlenen modern bur-
juva toplumu sinif antagonizmlerine son vermedi. Aksine eski-
lerin yerine yeni siniflari, yeni baski kosullarini, yeni miicadele
bi¢imlerini yerlestirdi.

Ne var ki, ¢agimiz, burjuvazinin ¢ag1 su ayirt edici 6zellige
sahiptir: sinif antagonizmlerini basitlestirdi: bir biitiin olarak
toplum giderek daha fazla iki bityiik diiyman kampa, dogrudan
karsi karsiya gelen iki biiyiik sinifa béliiniiyor: burjuvazi ve pro-
letarya.

Orta Gapin serflerinden, ilk kentlerin berath sehirlileri ¢ik-
t1. Bu sehirlilerden de burjuvazinin ilk 6geleri gelisti.

Amerika'nin kesfi, Umit Burnu’nun dolagilmasi, yiikselen
burjuvaziye yeni alanlar agti. Dogu Hint ve Cin pazarlari, Ame-
rika’nin somiirgelestirilmesi, somiirgelerle ticaret, miibadele
araglarinda ve genel olarak metalardaki artis ticarete, denizcili-
ge ve sanayiye daha 6nce esi goriilmemis bir itilim ve dolayisiy-
la, sallanan feodal toplumdaki devrimci 6geye hizli bir gelisim
kazandirdi. Sinai tiretimin kapal loncalarin tekelinde oldugu
feodal sanayi sistemi, yeni pazarlarin artan isteklerine artik yet-
miyordu. Maniifaktiir sistemi onun yerini aldi. Imalatg1 orta si-
nif lonca ustalarim bir kenara itti; farkli lonca birlikleri arasin-
daki isbolimi tek tek her isyerindeki isbolimi karsisinda yok
oldu.

Bu arada pazarlar siirekli biiyiiyor, talep siirekli yiikseliyor-

“Berath sehirliler” (chartered burghers); Erdost “berath” yerine “imtiyazl”
diyor. Burada, kraldan ya da benzeri bir iist otoriteden kentte kalma ve faali-
yet yuiriitme berati alan ve bu bakimdan bir imtiyaz sahibi olan gehirliler an-
latiliyor; bu nedenle “beratli” jfadesini kullandik. —¢n.
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du. Maniifaktiir bileartik yetersiz kahyordu. Bunun iizerine bu-
har ve makine, sinai tretimi devrimci bir sekilde degistirdi.
Maniifaktiiriin yerini dev Modern Sanayi, sinai orta sinifin ye-
rini sinai milyonerler, biitiin sinai ordularin 6nderleri, modern
burjuvalar ald.

Modern sanayi, Amerika’nin kesfinin kolaylastirdigi”~ diin-
ya pazarini kurdu. Bu pazar ticarete, denizcilige ve kara yoluyla
iletisime muazzam bir gelisme kazandirdi. Bu gelisme de sana-
yinin genislemesi iizerinde etkili oldu; ticaret, denizcilik, demir
yollari genisledigi oranda burjuvazi de gelisti, sermayesini art-
tirdi ve Orta Cagdan kalan her sinifi geri plana itti.

Boylece modern burjuvazinin kendisinin nasil uzun bir ge-
lisme seyrinin, iiretim ve miibadele tarzlarinda bir dizi devri-
min driini oldugunu goériiyoruz.

Burjuvazinin gelisimindeki her adima, bu sinifin buna denk
siyasal bir ilerleyisi eslik etti. Feodal soylulugun, ortacag komii-
niinde” silahli ve kendi kendini yoneten bir birligin hiikiimran-

Erdost gevirisinde “sinai tiretimi devrimcilestirdi” (revolutionised industrial
production) deniliyor. “Devrimcilestirmek” daha ¢ok etkin 6znelerin siyasal
durusunu ¢agnistiran bir ifade oldugu igin, “devrimci bir sekilde degistirdi”
ifadesini uygun gordiik —¢n.
“Amerikanin kesfinin kolaylastirdig (for which the discovery of America pa-
vedthe way); Erdost gevirisinde, “Amerika’mn kesfinin temellerini attigi” —
on.
“Komiin,” yeni dogan kentlerin “ligiincii ziimre” olarak kendi lordlarindan ve
efendilerinden yerel 6z-yonetimlerini ve siyasal haklarin1 almadan 6nce kul-
landiklar1 add1. Genel olarak soylemek gerekirse, burada burjuvazinin ekono-
mik gelismesi bakimindan tipik iilke olarak Ingiltere, siyasal gelisme bakimin-
dan ise Fransa alimiyor. (1888 [ngulizce basima Engels’in notu|

Baglangigtaki 6z—yonetim haklarin kendi feodal lordlarindan satin aldik-
tan ya da zorla ele gecirdikten sonra, Italya'min ve Fransa’nin kentlilerinin
kendi kent topluluklarina ver-ikleri ad buydu. [ Engels’in 1890 Almancabas-
kiya notuj

9

«
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lig1 altinda ezilen bir simif olan; surada bagimsiz kent cumhuri-
yeti ({talya ve Almanya’da), burada monarsinin vergi miikellefi
“U¢lincii ziimre” (Fransa’da) olan, ardindan hakiki manifaktiir
doneminde soyluluga karsi bir denge unsuru niteligiyle ya ya-
ri—feodal ya da mutlak monarsiye hizmet eden, gergekte ise bii-
yitk monarsilerin kdse tas: olan burjuvazi, sonunda, modern sa-
nayinin hitkimranligin ve diinya pazarinin kurulmasindan iti-
baren modern temsili devlette kendi siyasal hitkiimranhgin ele
gegirdi. Modern devletin yiiriitme organi,” biitiin burjuvazinin
ortak iglerini idare eden bir komiteden bagka birsey degildir.

Burjuvazi, tarihsel olarak en devrimci rolii oynamustir.

Burjuvazi, ustiinligi ele gegirdigi her yerde biitiin feodal,
ataerkil ve kirsal iliskilere son verdi. Insami “dogal iistler”ine
baglayan biitiin baglar1 acimasizca kopardi ve insanla insan ara-
sinda ¢iplak 6z—¢ikardan, duygusuz “nakit 6deme”den baska
higbir bag birakmadi. Dinsel sevkin, sovalyece coskunun, filis-
ten duygusalligin en yiice esrimelerini bencil hesaplarin buzlu
suyunda bogdu. Kisisel kiymeti miibadele degerine indirgedi ve
sayisiz dokunulmaz berath 6zgiirliigiin yerine, o tek, olgusiiz
ozgiirliigii —QOzgiir Ticareti— koydu. Tek kelimeyle, dinsel ve
siyasal yanilsamalarla ortiilen sémiiriiniin yerine, ¢iplak, arsiz,
dolaysiz, kaba somiiriiyii koydu.

Burjuvazi o zamana kadar saygi duyulan ve husuyla bakilan
her meslegin halesini sokiip atti. Doktoru, hukukguyu, papaz,
sairi, bilim insanini kendi ticretli emekgilerine ¢evirdi.

Burjuvazi, aileden duygusal peceyi ¢ekip aldi ve aile iliskile-
rini salt bir para iliskisine indirgedi.

“Modern devletin yiiriitme orgam” (The executive of the modern State); Er-

dost gevirisinde; “modern devletin yonetimi” —¢n.
“Tarihsel olarak” (historically); Erdost ¢evirisinde;“tarihte” —¢n.
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Burjuvazi, gericilerin o kadar hayran olduklar1 Orta Cagda-
ki kaba gii¢ gosterisinin uygun tamamlayicisini en tembel uyu-
suklukta nasil buldugunu agiga ¢ikardu. Insan etkinliginin neye
kadir oldugunu ilk gosteren o oldu. Misir piramitlerini, Ro-
ma’nin su kemerlerini ve Gotik katedralleri kat kat asan harika-
lar yaratty; uluslarin daha onceki biitiin goglerini ve hagh sefer-
lerini golgede birakan seferleri yiiriittii.

Burjuvazi, liretim araglarini ve dolayisiyla tiretim iliskilerini
ve bunlarla birlikte toplumun biitiin iliskilerini devrimci bir se-
kilde siirekli degistirmeden var olamaz. Daha 6nceki biitiin
sinai siniflarin ilk varlik kosulu ise aksine, eski iiretim tarzlari-
nin degismez bicimde korunmasiydi. Uretimin siirekli devrim-
ci bir sekilde degistirilmesi, bitiin toplumsal kosullarin kesinti-
siz bozulmasi, sonu gelmez belirsizlik ve ajitasyon, burjuva ¢a-
g1 daha onceki biitiin ¢aglardan ayirt eder. Biitiin sabit, don-
mus iligkiler, beraberlerinde getirdikleri eski ve saygin 6nyargi-
lar ve fikirlerle birlikte silip stipiiriiliir; yeni olusmus olanlarin
hepsi kemiklesmeden eskir. Saglam olan hersey havada erir;
kutsal olan her sey lanetlenir ve insan, sonunda kendi gergek ya-
sam kosullariyla ve hemcinsleriyle kurdugu iliskilerle ayik bir
kafayla ytizlesmek zorunda kalir.

Uriinleri i¢in siirekli genisleyen bir pazar gereksinimi burju-
vaziyi yeryiiziiniin dortbir yanina ittiriyor. Her yerde barinma-
11, her yere yerlesmeli, her yerle baglantilar kurmalidir.

Burjuvazi, diinya pazarin1 sémiirmekle her iilkedeki tireti-
me ve tiiketime kozmopolit bir nitelik verdi. Gericileri derin ke-
dere bogarak, iizerinde durdugu ulusal zemini sanayinin ayak-
lar1 altindan ¢ekip aldi. Biitiin eski—yerlesik ulusal sanayiler yi-
kildi ya da her giin yikiliyor. Bunlar, kurulmalar: biitiin uygar
uluslar i¢in bir 6lim kalim sorunu haline gelen yeni sanayiler
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tarafindan; artik yerli hammade ile yetinmeyip en uzak diyarlar-
dan getirilen hammaddeleri isleyen sanayiler tarafindan, iiriin-
leri sadece iilke i¢inde degil, dilnyanin her tarafinda tiiketilen
sanayiler tarafindan yerlerinden ediliyorlar. Ulkenin iiretimiyle
karsilanan eski isteklerin yerine, uzak topraklarin ve iklimlerin
tiriinleriyle kargilanmasi gereken yeni istekler ¢ikiyor ortaya. Es-
ki yerel ve ulusal kapaliligin ve kendi kendine yeterliligin yerini
uluslarin ¢ok yonli iligkilerinin, evrensel karsilikli bagimlilhigin
aldigini goriiyoruz. Ve maddi iiretimde olan, entelektiiel iire-
timde de yasaniyor. Tek tek uluslarin entelektiiel yaratilari ortak
miilk haline geliyor. Ulusal tek yanlilik ve dar kafalilik giderek
daha fazla olanaksizlastyor; sayisiz ulusal ve yerel edebiyattan
bir diinya edebiyat: doguyor.

Burjuvazi, biitiin iretim araglarinda hizli bir iyilesmeyle,
son derece basitlesmis iletisim araglariyla bitiin uluslari, hatta
en barbar olanlar1 bile uygarhgin igine ¢ekiyor. Ucuz meta fiyat-
lar, biitiin Cin setlerini yerle bir eden, barbarlarin inat¢1 yaban-
¢t digmanligini teslim olmaya zorlayan agir toplardir. Biitiin
uluslary, yok etme tehdidiyle burjuva iiretim tarzini benimse-
meye zorluyor; onlar: uygarlik dedigi seye ge¢meye, yani burju-
va olmaya zorluyor. Tek kelimeyle, kendi imgesine gore bir
diinya yaratiyor.

Burjuvazi, kir1 kentlerin egemenligi altina soktu. Cok biiyiik
kentler yaratty; kentsel niifusu kirsal niifusa oranla biiyiik 6lgii-
de arttirdi ve boylece niifusun 6nemli bir kismini kirsal yasamin
bonliigiinden kurtardi. Kirt kentlere bagimli hale getirdigi gibi,
barbar ve yari-barbar iilkeleri de uygar iilkelere, koyli uluslari
burjuva uluslara, Dogu'yu Bati'ya bagimli hale getirdi.

Burjuvazi, niifusun, tiretim araglarinin ve miilkiyetin dag:-
nik durumuna giderek daha ¢ok son veriyor. Niifusu biraraya
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toplady, iiretim araglarini merkezilestirdi ve miilkiyeti birkag ki-
sinin elinde yogunlastirdi. Bunun zorunlu sonucu, siyasal mer-
kezilesme oldu. Ayn ¢ikarlary, hukuklari, yonetimleri ve vergi
sistemleri bulunan bagimsiz, ya da gevsek baglarla birbirine
baglieyaletler, bir tek yonetime, bir tek hukuk diizenine, bir tek
ulusal sinif-¢ikarina, bir tek sinira ve bir tek giimriik tarifesine
sahip bir tek ulus bigiminde toparlanmig duruma geldiler.

Burjuvazi, sadece yiiz yil bulan egemenligi sirasinda, daha
onceki biitiin kusaklarin birlikte yaratmis olduklarindan daha
fazla kiitlesel ve daha biiyiik tiretken giigler yaratti. Doga giicle-
rinin insana boyun egmesi, makinelesme, kimyanin sanayiye ve
tarima uygulanmasi, buharli gemiler, demiryollari, elektrikli
telgraf, biitiin kitalarin tarima agilmasi, nehirlerin su yolu hali-
ne getirilmesi, niifusun yerden bitercesine ¢ogalmasi —toplum-
sal emegin kucaginda boylesine tiretken giiglerin yattigini daha
6nce hangi yiizyil sezebilmisti?

O nedenle sunlar goriiyoruz: Burjuvazinin tizerinde yiiksel-
digi temel olan iiretim ve miibadele araglari, feodal toplumda
yaratildilar. Bu iiretim ve miibadele araglarinin gelisiminin bel-
li bir asamasinda, feodal toplumun iiretimde ve miibadelede
bulundugu kosullar, tarimin ve maniifaktiir sanayinin feodal
orgiitlenmesi, tek kelimeyle feodal miilkiyet iliskileri, zaten ge-
lismis olan tiretken giiglerle artik bagdasmaz duruma geldiler;
bir o kadar ayak bag: oldular. Bunlarin par¢alanmalar: gereki-
yordu; pargalandilar.

Bunlarin yerini, serbest rekabete uygun toplumsal ve siyasal
bir yapinun ve burjuva sinifin ekonomik ve siyasal hitkiimranli-
ginin eslik ettigi serbest rekabet ald1.

Benzer bir hareket gozlerimizin 6niinde gergeklesiyor. Ure-
tim, miibadele ve miilkiyet iligkileriyle modern burjuva toplum,
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boylesine devasa iiretim ve miibadele araglarini yaratan bir top-
lum, kendi bityiileriyle ¢agirdign 6liiler tilkesinin gii¢lerini artik
kontrol edemeyen biiyiiciiye benziyor. Bir¢oklari i¢in on yil 6n-
cesinin sanayi ve ticaret tarihi, modern iiretken giiglerin mo-
dern iiretim kosullarina karsi, burjuvazinin ve burjuva yoneti-
minin varlik kosullar1 olan miilkiyet iliskilerine kars1 baskaldir
tarihinden bagka bir sey degildir. Periyodik geri déniisleriyle,
her seferinde daha tehdit edici bir sekilde biitiin burjuva toplu-
mun varhigin sorgulayan ticari krizlerden s6z etmek yeter. Bu
krizlerde, sadece mevcut iiriinlerin degil, daha once yaratilmis
tiretken giiglerin de biiyiik bir kismu periyodik olarak yok edilir.
Bu krizlerde daha 6nceki biitiin ¢aglarda sagmalik olarak gorii-
nen bir salgin —agir1 iiretim salgini— bas gosterir. Toplum bir-
denbire kendisini yeniden bir barbarlhik durumuna sokulmus
bulur; adeta bir kitlik, evrensel bir yikim savasi her tiirli ge¢im
aracinin arzini kesmis gibidir; sanayi ve ticaret yok olmus gibi-
dir; peki nigin? Ciinkii gereginden fazla uygarhk, gereginden
fazla gegim araci, gereginden fazla sanayi ve gereginden fazla ti-
caret vardir. Toplumun elindeki iiretken gigler, artik burjuva
miilkiyetin kosullarini daha fazla gelistirme egiliminde degil-
dir; aksine, kendilerine ayakbag1 olan bu kosullar i¢in geregin-
den fazla gii¢lii olmuslardir ve bu ayakbaglarinin iistesinden ge-
lir gelmez, burjuva toplumun tamamina diizensizlik getirirler,
burjuva toplumun varligin tehlikeye sokarlar. Burjuva toplu-
mun kosullari, bu kosullarin yarattig: serveti kucaklayamayacak
kadar dardir. Peki burjuvazi bu krizleri nasil atlatir? Bir yanda

..... artik burjuva milkiyetin kosullarimi daha fazla gelistirme egiliminde de-
gildir” (... no longer tend to further the development of the conditions of
bourgeois property). Erdost gevirisinde; “burjuva miilkiyet iliskilerinin ilerle-
mesine artik hizmet etmiyor” —¢n.
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bir iiretken giicler kiitlesini zorla yok ederek, diger yanda yeni
pazarlar fethederek ve eski pazarlari daha fazla somiirerek. Ya-
ni, daha yaygin ve daha yikici krizlerin yolunu agarak ve krizle-
ri 6nleme araglarim azaltarak.

Burjuvazinin feodalizmi yere serinede kullandipy silahlar,
simdi bizzat burjuvaziye donmustr.

Fakat burjuvazi sadece kendisine 6liim getiren silahlar1 ya-
ratmakla kalmamuis, bu silahlar1 kullanacak insanlari, modern
isci sinifiny, proleterleri de var etmigtir.

Burjuvaziyle, yani sermayeyle ayn oranda proletarya, mo-
dern is¢i sinift da —ancak ig bulduklari siirece yasayan ve emek-
leri sermayeyi arttirdigs siirece ig bulan bir emekgiler simfi— ge-
lisir. Kendilerini par¢a par¢a satmalan gereken bu emekgiler
oteki her ticaret nesnesi gibi bir metadirlar ve dolayisiyla, reka-
betin biitiin inis ¢ikislarina, piyasanin biitiin dalgalanmalarina
maruz kalirlar.

Yaygin makine kullanimi ve isbolimi yuzinden, proleter-
lerin isi tiim bireysel niteligini, dolayisiyla is¢i icin tiim ¢ekicili-
gini yitirmistir. Isci makinenin bir uzantis1 durumuna gelir ve
ondan sadece en basit, en monoton ve en kolay beceri istenir.
Dolayistyla bir is¢inin tGretim maliyeti, neredeyse tamamen,
onun bakimi ve irkinin devamu igin gerekli ge¢im araglariyla si-
nirlanir. Fakat bir metanin, dolayisiyla emegin® fiyat1 tiretim
maliyetine esittir. Bu yiizden isin igrencligi artt11 oranda ticret
diger. Dahasi makine kullanimi ve isboliimii hangi oranda ar-
tarsa, ya i§ saatlerinin uzatilmasiyla, ya verili bir zamanda yapi-
lan isin arttirilmasiyla, ya da makine hizinin arttirilmasiyla vb.
¢aligma yiki de o oranda artar.

# Marx, daha sonra, is¢ininemeginidegil emek giiciini sattigini belirtmistir.
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Modern sanayi ataerkil ustanin kiigiik atélyesini sinai kapi-
talistin biiyiik fabrikasina ¢evirmistir. Fabrikaya dolusan emek-
¢i kitleleleri, askerler gibi orgiitlenirler. Sanayi ordusunun erle-
ri olarak, kusursuz bir subaylar ve ¢avuslar hiyerarsisinin ko-
mutasi altindadirlar. Sadece burjuva sinifin ve burjuva devletin
koleleri olmakla kalmazlar, makine tarafindan, denetleyici tara-
findan ve herseyden once bizzat bireysel burjuva imalatg: tara-
findan her giin ve her saat kolelestirilirler. Bu despotluk amag ve
hedefinin kazang oldugunu ne kadar agik¢a ilan ederse, o kadar
bayagy, o kadar nefret uyandirici ve o kadar 6fke yaratici bir ha-
le gelir.

El emeginin gerektirdigi beceri ve gii¢ harcamasi ne kadar az
olursa, baska bir ifadeyle modern sanayi ne kadar ¢ok gelisirse,
erkek emeginin yerini o kadar ¢ok kadin emegi alir. Yas ve cin-
siyet farkliliklarinin is¢i sinifi i¢in artik herhangiayirt edici top-
lumsal gegerliligi yoktur. Bunlarin hepsi, kullanimi yaslarina ve
cinsiyetlerine gore degisen az ya da ¢ok pahali emek araglandir-
lar.’

Imalat¢i tarafindan somiiriilmesi son bulup iicretini nakit
olarak alir almaz, emekg¢inin tizerine burjuvazinin 6teki kesim-
leri, evsahibi, ditkkanci, tefeci vb. gullanirlar.

Orta sinifin alt tabakalar1 —kiigiik ¢apli ticaretle ugrasanlar,
ditkkan sahipleri ve genel olarak emekli esnaf, zanaatgilar ve
koyliller— bunlarin hepsi, kismen kiigiiciik sermayelerinin mo-
dern sanayinin yiriitildig olgege gore yetersiz kalmasi ve bii-
yiik kapitalistlerle rekabette yenik diismeleri nedeniyle, kismen
de yeni tiretim yontemleriyle 6zel becerilerinin degersizlesmesi
nedeniyle giderek proletaryaya karisirlar.

“emek araglar)” (instruments of labour). Erdost gevirisinde; “is araglari” —¢n.
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Proletarya ¢esitli gelisme asamalarindan geger. Dogmasiyla
birlikte burjuvaziyle miicadelesi de baslar. Miicadele baglangi¢-
ta bireysel emekgiler tarafindan, sonra bir fabrikadaki isciler ta-
rafindan, ardindan bir yerellikteki bir iskolunun ¢alisanlari ta-
rafindan kendilerini dogrudan sémiiren bireysel kapitaliste kar-
s1 yuratalir. Saldirilarini burjuva tretim kosullarina degil, biz-
zat Uretim araglarina yoneltirler; emekleriyle rekabet eden ya-
banci mallar: tahrip eder, makineleri pargalar, fabrikalar: atese
verir, Orta Cag is¢isinin ortadan kalkmus statiisiinii zorla geri
getirmeye ¢aligirlar.

Bu asamada emekgiler hala biitiin iilkeye dagilmis ve kargi-
likli rekabetle parcalanmis, i¢ bitinlagi olmayan bir kiitle
olustururlar. Eger herhangi bir yerde daha toplu govdeler olus-
turmak iizere birlesirlerse, bu durum onlarin kendi aktif birlik-
lerinin degil, kendi siyasal amaglarina ulagmak igin bitiin pro-
letaryay1 harekete gecirmek zorunda kalan ve dahasi bir siire
i¢in bunu gergeklestiren sinif olan burjuvazinin birliginin sonu-
cudur. Bu nedenle, bu asamada, proleterler kendi diigmanlariy-
la degil, diilgmanlarinin diismanlariyla, mutlak monarsinin ar-
tiklariyla, toprak sahipleriyle, sinai olmayan burjuvaziyle, kiigiik
burjuvaziyle savasirlar. Biitiin tarihsel hareket boylelikle burju-
vazinin ellerinde yogunlasir; bu sekilde elde edilen her zafer
burjuvazi igin bir zaferdir.

Fakat sanayinin gelismesiyle birlikte proletarya sadece sayi-
ca artmakla kalmaz, ayn1 zamanda daha biyiik kiitleler halinde
yogunlagir, giicti buytir ve bu giicti daha fazla hisseder. Proletar-
ya saflarindaki gesitli ¢cikarlar ve yasam kosullari, makine biitiin
emek aynliklarini sildigi ve hemen hemen her yerde iicretleri
aym alt dizeye indirgedigi oranda, giderek daha fazla esitlenir.
Burjuvalar arasinda artan rekabet ve bunun sonucu olan ticari
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krizler is¢ilerin tcretlerini siirekli dalgalandirir. Giderek daha
hizli gelisen makinelerdeki araliksiz iyilesme is¢ilerin ge¢imini
giderek daha fazla sallantih hale getirir; is¢iler ile kapitalistler
arasindaki bireysel ¢arpigmalar, giderek iki sinif arasindaki ¢a-
tigma niteligine burtintr. Bunun tizerine ig¢iler burjuvalara kar-
st birlikler (sendikalar) kurmaya bagslar; ticret oranim yiiksek
tutmak icin birlikte hareket ederler;” zaman zaman ¢ikan bas-
kaldirilara hazirlik yapmak igin kalici birlikler kurarlar. Miica-
dele, surada ya da burada bagkaldirilar bigiminde patlak verir.

Arasira iggiler galip gelir, fakat sadece bir siire i¢in. Savagim-
larinin gergek meyvesi, dolaysiz sonugta degil, is¢ilerin giderek
genisleyen birliginde yatar. Modern sanayinin yarattig) gelismis
iletisim araglari bu birlige yardimc olur ve farkli yerelliklerden
iscileri birbirleriyle iliskiye sokar. Hepsi de ayni nitelikte sayisiz
yerel miicadeleyi siiflar arasinda bir tek ulusal miicadelede
merkezilestirmek i¢in gerekli olan tam da bu iliskidir. Fakat her
sinif miicadelesi siyasal bir miicadeledir. Orta Cag sehirlilerinin
perisan kara yollar1 nedeniyle ulagmak igin yiizyillara gerek duy-
duklar1 bu birligi, modern proleterler demiryollar1 sayesinde
birkag yilda gergeklestirirler.

Proleterlerin bir sinif ve ardindan bir siyasal parti seklinde-
ki bu orgiitlenmeleri, bizzat is¢iler arasindaki rekabet yiiziinden
stirekli bozulur. Fakat her seferinde daha gii¢lii, daha saglam ve
daha kuvvetli olarak yeniden dogar. Burjuvazinin igindeki bo-
linmelerden yararlanarak, isg¢ilerin tikel ¢ikarlarinin yasal ola-
rak taninmasini zorlar. Ingiltere’deki on saat tasarisi boyle ger-
ceklesmistir,

" “birlikte hareket ederler” (club together). Erdost cevirisinde “biraraya gelir-
ler” —¢n.
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Eski toplumun simiflar1 arasindaki biitiin ¢atismalar prole-
taryanin gelisim seyrine birgok yonde yardimar olur. Burjuvazi
kendisini siirekli bir muharebe iginde bulur; ilk 6nce aristokra-
siyle; daha sonra, ¢ikarlari sanayinin ilerlemesiyle ¢elisen burju-
vakesimlerle ve yabancu iilkelerin burjuvazisiyle. Biitiin bu mu-
harebelerde proletaryaya basvurma, onun yardimini isteme ve
boylece onu siyasal arenaya ¢ekme zorunda kaldigini goriir. Bu
nedenle bizzat burjuvazi, proletaryaya siyasal ve genel egitim
Ogelerini saglar; baska bir ifadeyle proletaryay: burjuvaziye kar-
s1 savagimast igin silahlarla donatir.

Dahasi, gormis oldugumuz gibi, egemen siniflarin biitiin
kesimleri, sanayinin ilerlemesiyle proletaryaya dogru itilirler, ya
da en azindan varlik kosullari tehlikeye girer. Bunlar da prole-
taryaya taze aydinlanma ve ilerleme 6geleri saglar.

Nihayet, simif miicadelesinin karar saatine yaklastig1 zaman-
larda, egemen sinif iginde, ashinda biitiin toplumda siirmekte
olan ¢oziilme siireci 6yle siddetli, 6yle g6z kamastiric1 bir nite-
lik alir ki, egemen simifin kiigiik bir kesimi bagini koparip dev-
rimci sinifa, gelecegi ellerinde tutan sinifa katilir. Bu nedenle,
nasil ki bir 6nceki dénemde soylulugun bir kesimi burjuvazinin
safina gectiyse, simdi de burjuvazinin bir kesimi, 6zellikle bir
biitiin olarak tarihsel hareketi teorik olarak kavrama diizeyine
yiikselmis burjuva ideologlarin bir kismu proletaryanin safina
gegerler.

Bugiin burjuvaziyle karsi karsiya gelen biitiin siniflardan sa-
dece proletarya gercekten devrimci bir simiftir. Oteki simflar
modern sanayi karsisinda gerileyip sonunda yok olurlar; prole-
tarya ise modern sanayinin 6zel ve 6zsel iranudiir.

Alt orta sinif, kiigiik imalatgi, ditkkan sahibi, zanaatgi, koy-
14, bunlarin hepsi, orta sinifin pargalar1 olarak yok olmaktan
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kurtulmak igin burjuvaziye kars1 savasirlar. Bu nedenle devrim-
ci degil tutucudurlar. Dahasi gericidirler; zira tarihin tekerlegi-
ni geriye gevirimeye ¢alisirlar. Kazara devrimci olsalar bile, pro-
letaryaya katilmak iizere olmalarindan otiirii 6yledirler; bu yiiz-
den simdilerini degil geleceklerini savunurlar, kendilerini prole-
taryanin yerine koymak tizere kendi durus noktalarim terk
ederler.

“Tehlikeli sinif,” toplumsal tortu, eski toplumun en alt taba-
kalar tarafindan firlatilip atilmus, pasif bir sekilde giiriimekte
olan kitle, bir proleter devrimle surada burada hareketin igine
stiriiklenebilir; ne var ki yasam kosullar1 onlar1 daha ¢ok gerici
entrikalarin paral aleti olmaya zorlar.

Genel olarak eski toplumun kosullari, proletaryanin kosul-
lar1 i¢inde zaten fiilen eriyip gitmistir. Proleter miilksiizdiir;
esiyle ve ¢ocuklariyla iliskisinin burjuva aile iliskileriyle ortak
higbir yani artik kalmamustir; Ingiltere’de ve Fransa’da, Ameri-
ka’da ve Almanya’daayniolan modern sinai emek, modern ser-
mayeye bagimlilik, proleteri ulusal niteligin biitiin izlerinden
arindirmigtir. Onun igin hukuk, ahlak, din, burjuva ¢ikarlarin
ardinda pusuya yattig1 burjuva 6nyargilardir.

Bundan once iistiinliigii ele gegiren biitiin simflar, bir biitiin
olarak toplumu kendi miilk edinme kosullarina tabi kilarak za-
ten edinilmis statiilerini saglamlastirmaya ¢alistilar. Proleterler
daha 6nceki kendi miilk edinme tarzlarini ve boylece daha 6n-
ceki biitiin miilk edinme tarzlarini ortadan kaldirmadan toplu-
mun lretken giiglerinin efendileri olamazlar. Giivenceye alip
saglamlastiracak hi¢bir seyleri yoktur; onlarin misyonu bireysel

“Efendileri olamazlar”™ (cannot become masters of). Erdost gevirisinde “ele ge-
giremezler” —¢n.
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miilkiyetin daha 6nceki biitiin giivencelerini ve korunaklarini
yok etmektir.

Daha 6nceki biitiin tarihsel hareketler azinliklara ait ya da
azinliklarin ¢ikarina hareketlerdi. Proleter hareket, biiyiik ¢o-
gunlugun biiyiik ogunlugun ¢ikarina bilingli, bagimsiz hareke-
tidir. Proletarya, simdiki toplumumuzun en alt tabakasi, resmi
toplumun biitiin iist makamlar1” havaya ugurulmadan kipir-
dayamaz, ayaga kalkamaz.

Proletaryanin burjuvaziyle miicadelesi, t6z bakimindan ol-
masa bile bi¢im bakimindan, baglangigta ulusal bir miicadele-
dir. Her ilkenin proletaryasi, elbette, herseyden 6nce kendi
burjuvazisiyle hesaplagmalidur.

Proletaryanin gelisiminin en genel evrelerini betimlerken,
mevcut toplumun iginde yiiritiilen az ¢ok ortiili igsavagi, bu
savasin agik bir devrim seklinde patlak verdigi ve burjuvazinin
siddetle devrilmesinin proletaryanin egemenliginin temellerini
attig1 noktaya kadar izledik.

Gormis oldugumuz gibi bugiine kadar her toplum bigimi
ezen ve ezilen siniflar antagonizmine dayanmigtir. Fakat bir si1-
nifi ezmek igin, ona en azindan kolece varligin: siirdiirebilecegi
belli kosullar1 saglamak gerekir. Serflik doneminde sert, komiin
tyeligi dizeyine yiikseldi, tipk: feodal mutlakiyetgiligin boyun-
durugu altinda kiigiik burjuvazinin bir burjuva haline gelmeyi

“Bireysel miilkivet” (individual property); Erdost qevirisinde “ozel miilkiyet”
—n.

“Gist makam tabakalan™ (superincumbent strata). Erdost gevirisinde; “tistya-
p1 tabakalar1”. Marksist literatiiriin temo! kaviamlarmdan biri olan “Gstyapr”
(superstructure) itadesiyle aviimu korumak icin ve Marx’in kavramsal ditgiin-
ce evrimi konusunda belki b ipucu olabitic iy ¢ Marx'tn kullandigrher ayn
terim ve kaveam igin ayer b Hurkee karsihk knlbanmava calstik ——¢n.
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becerdigi gibi. Modern emekgi ise, aksine, sanayinin ilerleme-
siyle birlikte ytikselmek yerine giderek kendi simfinin varlik ko-
sullarinin daha fazla altina diser. Bir diskiin haline gelir ve
diiskiinliik, niifustan ve servetten daha hizh gelisir. [ste burada
burjuvazinin toplumda egemen sinif olmaya, kendi varlik ko-
sullarim belirleyici yasa olarak topluma dayatmaya artik uygun
olmadigi ortaya ¢ikar. Egemen olmaya uygun degildir; ¢iinka
kendi koleligi i¢inde kolesine bir varolus saglayacak durumda
degildir; cinkd, kolesi tarafindan beslenecegi yerde, onu besle-
mek zorunda kalir. Toplum bu burjuvazinin egemenligi altinda
artik yasayamaz; bagka bir ifadeyle varolusu artik toplumla bag-
dasmaz.

Burjuva smifin varhigimin ve egemenliginin 6zsel kosulu ser-
mayenin olugmasi ve ¢ogalmasidir; sermayenin kosulu ise tic-
retli emektir. Ucretli emek, miinhasiran emekgiler arasinda re-
kabete dayanir. Burjuvazinin ister istemez tesvik ettigi sanayi-
nin ilerleyisi, emekgilerin rekabetten kaynaklanan yahtilmisligi-
nin yerine birliklerinden kaynaklanin devrimci dayamsmalarin:
gecirir. Bu nedenle modern sanayinin gelisimi, tam da iizerinde
burjuvazinin driinleri tretip kendine malettigi temeli, kendi
ayaklan altindan ¢ekip alir. Bu nedenle burjuvazinin irettigi
sey, herseyden once kendi mezar kazicilaridir. Burjuvazinin ¢o-
kiisii ve proletaryanin zaferi esit derecede kaginilmazdir.

I1. Proleterler ve Komiinistler

Komiinistler bir bitiin olarak proleterlerle hangi iliski i¢inde
dururlar?

Komiinistler, diger is¢i sinifi partilerine karsit ayr bir parti
olusturmazlar.
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Bir biitiin olarak proletaryanin ¢ikarlarindan ayn ve onlarin
disinda higbir ¢ikarlan yoktur.

Proleter hareketi bi¢cimlendirmek ve kaliba dokmek tizere
kendilerine ait higbir sekter ilke saptamazlar.

Komiinistler, diger is¢i sinifi partilerinden sadece su bakim-
lardan ayrilirlar:

(1) Farkh iilkelerin proleterlerinin ulusal miicadelelerin-
de her ulusalliktan bagimsiz olarak biitiin proletaryanin or-
tak ¢ikarlarina isaret eder ve bunu 6ne ¢ikarirlar.

(2) lIs¢i sinifimin burjuvaziye karsi miicadelesinin geg-
mek zorunda oldugu ¢esitli gelisme agamalarinda, her za-
man ve her yerde, bir biitiin olarak hareketin ¢ikarlarini
temsil ederler.

Bu nedenle komiinistler, bir yanda pratik olarak her tilkede-
ki is¢i sinifi partilerinin en ileri ve en kararh kesimi, biitiin 6te-
ki kesimleri ileri iten kesimidirler; diger yanda teorik olarak, bii-
yiik proletarya kitlesi karsisinda, proleter hareketin ytriiyiis ¢iz-
gisini, kosullarini ve nihai genel sonuglarim agik¢a anlama
avantajina sahiptirler.

Komiinistlerin dolaysiz amaci biitiin 6teki proleter partile-
rinkiyle aynidir: proletaryanin bir sinif seklinde olugmasi, bur-
juva ustinligin yikilmasi, siyasal iktidarin proletarya tarafin-
dan fethi.

Koministlerin ¢ikardiklari teorik sonuglar, su ya da bu soz-
de evrensel reformcu tarafindan icat edilmis ya da kesfedilmis
diisiincelere ya da ilkelere hig¢bir sekilde dayanmazlar.

Sadece mevcut bir simf micadelesinden, goézlerimizin
oniinde siirmekte olan tarihsel bir hareketten kaynaklanan fiili

“Dolaysiz amag” (immediate aim). Erdost gevirisinde; “acil hedefleri” --¢n.
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iliskileri genel terimlerle ifade ederler. Mevcut miilkiyet iliskile-
rinin ortadan kaldirilmasi, asla komiinizmin ayirt edici bir 6zel-
ligi degildir.

Gegmisteki biitiin miilkiyet iligkileri, tarihsel kosullardaki
degisikligin sonucu olan tarihsel degisime siirekli tabi olmuslar-
dir.

Ornegin Fransiz Devrimi burjuva miilkiyetin lehine feodal
miilkiyeti ortadan kaldirmugtir.

Komiinizmin ayirtedici ozelligi, genel olarak miilkiyetin or-
tadan kaldirilmasi degil, burjuva miilkiyetin ortadan kaldirilma-
sidir. Fakat modern burjuva 6zel milkiyet, sif antagonizmle-
rine, bir¢ogun birkag tarafindan somiiriilmesine dayanan triin-
leri iiretme ve maletme sisteminin son ve en tam ifadesidir.

Bu anlamda komiinistlerin teorisi bir tek ciimleyle 6zetlene-
bilir: 6zel miilkiyetin ortadan kaldirilmas.

Biz komiinistler, insanin kendi emeginin iiriini olarak kisi-
sel miilk edinme hakkint ortadan kaldirmakla sug¢landik; o miil-
kiyet ki, tiim kisisel ozgiirliigiin, etkinligin ve bagimsizhigin te-
meli oldugu iddia edilmistir.

Giigliikle elde edilmis, kendi kendine edinilmis, kendi ken-
dine kazamlmis miilkiyet! Kii¢iik zanaatginin ve kiigiik koyli-
niin miilkiyetini, burjuva bigimden 6nce gelen miilkiyet bigimi-
ni mi kastediyorsunuz? Bunu ortadan kaldirmaya gerek yok; sa-
nayinin gelisimi bunu zaten ¢ok biiyiik 6l¢ciide yok etmistir ve
héla da her giin etmektedir.

Yoksa modern burjuva 6zel miilkiyeti mi kastediyorsunuz?

Peki iicretli emek, emekgi i¢in herhangi bir miilkiyet yaratir
my? Zerre kadar bile yaratmaz. O, sermaye yaratir; yani iicretli
emegi somiiren ve taze somiiri igin yeni bir tcretli emek arzin
doguran kosul olmadan ¢ogalamayan tiirden bir miilkiyet yara-
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tir. Bugiinkii bi¢imiyle miilkiyet iicretli emek ile sermaye anta-
gonizmine dayanir Bu antagonizmin her iki tarafini inceleyelim.

Bir kapitalist olmak, iiretimde saltkisisel degil, toplumsal bir
statiiye sahip olmaktir. Sermaye kolektif bir ariindiir ve sadece
bircok iiyenin birlesik eylemiyle degil, ayrica son kertede toplu-
mun biitiin {iyelerinin birlesik eylemiyle harekete gegirilebilir.

Bu nedenle sermaye kisisel degil, toplumsal bir giigtiir.

Bu nedenle sermayenin ortak miilkiyete, toplumun biitiin
tiyelerinin miilkiyetine donustiirtilmesiyle, kisisel miilkiyet top-
lumsal miilkiyete donistiiriilmez. Degisen sadece miilkiyetin
toplumsal niteligidir. Miilkiyet simif niteligini yitirir.

Simdi ticretli emegi ele alalim.

Ucretli emegin ortalama fiyati asgari iicrettir; yani emekeiyi
bir emekgi olarak yasatmak icin mutlaka gerekli gecim araglari-
nin miktandir. Bu nedenle tcretli emekginin kendi emegiyle
kendine malettigi sey sadece varligimi siirdiirmeye ve yeniden
tiretmeye yeter. Emegin irtinleri bu kisisel kendine maletmesi-
ni, insan yasaminin devami ve yeniden iretimi i¢in yapilan ve
bagkalarinin emegine komuta etmek igin bir fazlalik birakma-
yan bu kendine maletmeyi hi¢bir sekilde ortadan kaldirmak ni-
yetinde degiliz. Bizim ortadan kaldirmak istedigimiz tek sey,
emekginin sadece sermayeyi ¢ogaltmak i¢in yasadig1 ve yasama-
sina egemen sinifin gikarlan gerektirdigi 6l¢iide izin verildigi bu
kendine maletmenin sefil niteligidir.

Burjuva toplumda canli emek birikmis emegi arttirmanin
bir aracindan baska bir sey degildir. Komiinist toplumda ise, bi-
rikmis emek emekginin varolusunu genigletmenin, zenginlestir-
menin ve gelistirmenin bir aracindan bagka bir sey degildir.

Bu nedenle burjuva toplumda ge¢mis simdiye hitkmeder;
komiinist toplumda ise simdi ge¢mise hitkmeder. Burjuva top-



KOMUNIST PART! MANIFESTOSU 41

lumda sermaye bagimsizdir ve bireysellige sahiptir,” yasayan ki-
si bagimlidir ve hi¢bir bireyselligi yoktur.

Seylerin bu durumunu ortadan kaldirmaya burjuvalar, bi-
reyselligin ve 6zgurligiin ortadan kaldirilmasi diyorlar! Ve hak-
lilar da. Kuskusuz burjuva bireyselligin, burjuva bagimsizligin
ve burjuva 6zgiirligiin ortadan kaldirilmasi amaglaniyor.

Bugiinkii burjuva tretim kosullarinda 6zgurliikle anlatil-
mak istenen serbest ticarettir, serbest alim ve satimdr.

Fakat alim ve satim ortadan kalkarsa, serbest alim ve satim
da ortadan kalkar. Serbest alim ve satimla ilgili bu sozlerin ve
burjuvazimizin genel olarak 6zgiirliikle ilgili biitiin 6teki “cesur
sozler”inin, eger bir anlami varsa, kisith alim ve satim kargisin-
da, Orta Cagin kosteklenen tiiccarlari karsisinda bir anlamu var-
dir; burjuva alim ve satimin, burjuva tiretim kosullarinin ve biz-
zat burjuvazinin komiinist ortadan kaldirilmasi karsisinda hig-
bir anlami yoktur.

Ozel miilkiyeti ortadan kaldirma niyetimiz karsisinda deh-
sete kapiliyorsunuz. Fakat sizin mevcut toplumunuzda o&zel
miilkiyet niifusun onda dokuzu i¢in zaten ortadan kaldirilmig-
tir; 6zel miilkiyetin birkag kisi i¢in varolusu, yalnizca onda do-
kuzun elinde olmamasi nedeniyledir. Bu nedenle, bizi toplu-
mun bilyiik bir ¢ogunlugunun miilksizligi varhginin zorunlu
kosulu olan miilkiyetin bir bicimini ortadan kaldirmaya niyet
etmekle sugluyorsunuz.

Tek kelimeyle, bizi sizin milkiyetinizi ortadan kaldirmaya
niyet etmekle sugluyorsunuz. Kesinlikle; niyetimiz tam da bu-
dur.

“... bagimsizdir ve bireysellige sahiptir... “ (... is independent and has individu-
ality..). Erdost ¢evirisinde “bireysellik” (individuality) yerine “kisisel” ifadesi
kullanitms; “bagimsiz ve kisiseldir” —¢n.
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toplumun dolayli ya da dolaysiz miidahalesiyle belirlenmiyor
mu? Toplumun egitime miidahalesini komiinistler icat etmedj;
onlar bu miidahalenin niteligini degistirmeye, egitimi egemen
simifin niifuzundan kurtarmaya ¢aligmaktan bagska birsey yap-
muyorlar.

Aile ve egitimle, ebeveyn ile cocugun kutsal iliskisiyle ilgili
burjuva palavralar, modern sanayinin eylemiyle proleterler ara-
sindaki bitiin aile baglan parcalandik¢a ve onlarin ¢ocuklari
basit ticaret mallarina ve emek araglarina donustirildiikee da-
ha da igrenglesir.

Fakat tiim burjuvazi koro halinde, siz komiinistler kadinla-
rin ortaklagaligini getirecektiniz diye qighk atar.

Burjuva kendi karisini salt bir tretim araci olarak goriir.
Uretim araglarinin ortaklasa kullanilacagini duyar ve dogal ola-
rak, herkesin ortak mal olma kaderinin kadinlarin basina da
gelecegi sonucundan bagska bir sonug ¢itkaramaz.

Gergek amacin kadinlarin salt bir diretim araci olma statiisii-
ne son vermek oldugu akillarina bile gelmez.

Kald1 ki, soziim ona komiinistler tarafindan agikga ve res-
men yerlestirilecek kadinlarin ortaklasahg: karsisinda burjuva-
larimizin duyduklar1 erdemli kizginliktan daha giiliing birsey
yoktur. Komiinistlerin kadinlarin ortaklagahgim getirmelerine
gerek yoktur; zaten ezelden beri vardu.

Fahiseler bir yana, emirlerindeki proleterlerin karilari ve
kizlariyla girdikleri iligkilerle yetinmeyen burjuvalarimiz, bir-
birlerinin karilarini ayartmaktan buyiik zevk alirlar.

Burjuva evlilik, gergeklikte karilarin ortaklig: sistemidir ve
bu yiizden, koministler olsa olsa kadinlarin ikiytizliice gizlenen
ortaklasalig1 yerine agikga yasallagtirilmig olanini gegirmek iste-
mekle suglanabilirler. Kaldi ki, bugiinkii iiretim sisteminin or-
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tadan kaldirilmasinin bu sistemden kaynaklanan kadinlarin or-
taklasaligini, yani kamusal ve 6zel fuhusu da ortadan kaldirma-
st gerektigi ortadadir.

Komiinistler, tilkeleri ve ulusalli1 ortadan kaldirmayi iste-
mekle de suglamyorlar.

Iscinin iilkesi yoktur. Sahip olmadiklari birseyi onlardan
alamayiz. Proletarya herseyden once siyasal iistiinliigii ele ge-
¢irmek, ulusun 6nder sinifi durumuna yiikselmek, kendisi biz-
zat ulusu olusturmak zorunda olduguna gore, bu 6lgiide ulusal-
dir; fakat sozciigin burjuva anlaminda degil.

Halklar arasindaki ulusal farkhliklar ve antagonizmler bur-
juvazinin gelismesi, ticaret 6zgiirligi, diinya pazari, iretim tar-
zindaki ve buna karsilik gelen yasam kosullarindaki tektipgilik
sayesinde her giin giderek daha fazla yok oluyor.

Proletaryanin istinligi, bunlarin daha hizli yok olmasini
saglayacaktir. En azindan oncii uygar iilkelerin birlesik eylemi,
proletaryanin kurtulusunun ilk kosullarindan biridir.

Bir bireyin baska bir birey tarafindan somiirisiine son veril-
digi oranda, bir ulusun bagka bir ulus tarafindan sémiriisiine
de son verilecektir. Ulusun iginde siniflar arasindaki antago-
nizm yok oldugu oranda, bir ulusun diger ulusa diismanlig da
sona erecektir.

Dinsel, felsefi ve genel olarak ideolojik bir bakis acisiyla ko-
miinizme yoneltilen su¢lamalar, ciddi bir incelemeyi hak etmi-
yorlar.

Insanin diisiincelerinin, goriislerinin ve kavrayislarinin, tek
kelimeyle insanin bilincinin, maddi varolus kosullarindaki, top-
lumsal iligkilerindeki ve toplumsal yasamindaki her degisiklikle

“Siyasal istiinhik” (political supremacy). Erdost gevirisinde “siyasal gii¢” —¢n
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birlikte degistigini kavramak i¢in derin bir ferasete gerek var
mi?

Diisiince tarihi, entelektiiel iretimin kendi niteligini maddi
tretim degistigi oranda degistirdiginden baska neyi kanitlar ki?
Her ¢agin egemen digiinceleri hep o ¢agin egemen sinifinin dii-
siinceleri olmustur.

Insanlar toplumu devrimci bir sekilde degistiren diisiince-
lerden sozettiklerinde eski toplumun iginde yeni bir toplumun
Ogelerinin yaratildigindan, eski diisiincelerin ¢oziliisiiniin eski
varolus kosullarinin ¢oziiliisiiyle atbas: gittiginden bagka birgey
ifade etmezler.

Antik diinya can ¢ekistiginde, antik dinler de Hiristiyanlik
taraf mdan alt edildiler. Onsekizinci ytizyilda Hiristiyan disiin-
celer rasyonalist digiincelere boyun egdiginde, feodal toplum o
zamanin devrimci burjuvazisiyle 6liim kalim savag: yiiriitiiyor-
du. Din ve vicdan 6zgirliigi diisiinceleri, sadece serbest rekabe-
tin bilgi alanindaki hitkiimranhgini dile getirir.

“Kuskusuz,” denilecektir, “dini, ahlaki, felsefi ve hukuki dii-
stnceler, tarihsel gelisimin seyri icinde degismislerdir. Fakat
din, ahlak, felsefe, siyasal bilim ve hukuk, bu degisimden siirek-
li kurtulmugtur.”

“Ustelik, biitiin toplum yapilarinda ortak olan Ozgiirliik,
Adalet vb. ebedi hakikatler vardir. Fakat komiinizm ebedi haki-
katleri ortadan kaldirir, tim dini, tim ahlaki, yeni bir temel
tizerinde olugturmak yerine ortadan kaldirir; bu nedenle, tiim
gecmis tarihsel deneyime aykir1 hareket eder.”

Bu sug¢lama kendisini neye indirgiyor? Tiim ge¢mis toplu-
mun tarihi simif antagonizmlerinin, farkli ¢aglarda farkl bi¢im-
ler alan antagonizmlerin gelisiminden ibarettir.

Fakat hangi bigimi almis olurlarsa olsunlar, bir olgu, yani
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toplumun bir kesiminin bagka bir kesimi tarafindan sémiiriil-
miis oldugu olgusu, tiim ge¢mis ¢aglarda ortaktir. O halde, geg-
mis ¢aglann toplumsal bilincinin, sergiledigi bitiin ¢okkatlliga
ve ¢esitlilige karsin, ancak sinif antagonizmlerinin toptan orta-
dan kalkmasiyla biitiiniiyle yok olabilen belli ortak bigimler ya
da genel diisiinceler i¢inde hareket etmesinde sasilacak bir sey
yoktur.

Komiinist devrim, geleneksel miilkiyet iligkilerinden en ra-
dikal kopugstur; gelismesinin, geleneksel diisiincelerden en radi-
kal kopusu gerektirmesi sagilacak bir sey degildir.

Fakat komiinizme yoneltilen burjuva itirazlarla isimizi biti-
relim.

ts¢i simifi devriminde ilk adimin proletaryay1 egemen sinif
konumuna yiikseltmek ve demokrasi muharebesini kazanmak
oldugunu yukarida gordiik.

Proletarya burjuvaziden biitiin sermayeyi derece derece s6-
kiip almak, biitiin tretim araglarini devletin, yani egemen simf
olarak orgiitlenmis proletaryanin elinde merkezilestirmek ve
tiretken giigler toplamini olabildigince hizli arttirmak igin siya-
sal tstinliguni kullanacaktir.

Elbette baslangigta miilkivet haklarina ve burjuva tretim
kosullarina despotik saldirilar olmadan, dolayisiyla ekonomik
bakimdan yetersiz ve savunulamaz gibi goriinen, fakat hareke-
tin seyri i¢inde kendisini asan ve eski toplumsal diizene daha
ileri saldirilar1 zorunlu hale getiren ve tiretim tarzini biitiiniiyle
devrimci bir tarzda degistirmenin araci olarak kaginilmaz olan
onlemler alinmadan bu gerceklestirilemez.

Bu onlemler, elbette farkli iilkelerde farkh olacaktir.

Yine de en ileri tilkelerde asagidaki onlemler oldukga genel
bir uygulanabilirlige sahiptirler.
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1.Toprak miilkiyetinin ortadan kaldirilmasi ve her tiirla
toprak rantinin kamu yararina kullaniimas..

2.Agir bir artan oranli ya da kademeli gelir vergisi.

3.Her tiirlt miras hakkinin ortadan kaldirilmasi.

4.Biitiin miiltecilerin ve asilerin mallarina el konulmasi.

5.Sermayesi devlete ait ve tam bir tekele sahip olan ulusal bir
banka araciligiyla kredinin devletin elinde merkezilestiril-
mesi.

6.1letisim ve ulasim araclarinin devletin elinde merkezilesti-
rilmesi.

7.Devletin sahibi oldugu fabrikalarin ve tretim araglarinin
yayginlastirilmasi; bos topraklarin tarima agilmasi ve genel
olarak topragin genel bir plana uygun olarak iyilestirilme-
sl.

8.Herkes igin esit cahgma yiikiimliiligi. Ozellikle tarim igin
sinai ordularin kurulmasu.

9.Tarimin imalat sanayileri ile birlestirilmesi; niifusun iilke
ylzeyine daha esit bir sekilde dagilmasiyla kent ile kir ara-
sidaki ayrimin yavag yavas kaldirilmasu.

ro. Kamu okullarinda bitiin ¢ocuklar igin parasiz egitim.
Bugiinkii bi¢imiyle ¢ocuklarin fabrikalarda ¢alistinlmala-
rina son verilmesi. Egitimin sinai tretimle birlestirilmesi
vb. vb.

Gelismenin seyri i¢inde sinifsal ayrimlar yok oldugunda ve

biitiin dretim biitiin ulusun genis bir birliginin elinde yogunlas-
tiginda, kamusal giig siyasal niteligini yitirecektir. Gergek anla-
minda siyasal iktidar, bir sinifin bagka bir sinifi ezmek igin or-

gitli gicidir. Proletarya burjuvaziyle savagimui sirasinda ko-
sullarin zorlaimasiyla kendisini bir sinif olarak 6rgiitlemek zo-

runda kalirsa ve bir devrimle kendisini egemen sinif haline ge-
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tirir ve bu haliyle eski iiretim kosullarini zorla ortadan kaldirir-
sa, 0 zaman bu kosullarla birlikte sinif antagonizmlerini ve ge-
nel olarak siniflarin varolug kosullarini da ortadan kaldiracak ve
boylece bir sinif olarak kendi iistinliigiine son verecektir.

Siniflar1 ve simif antagonizmleriyle birlikte eski burjuva top-
lumun yerini, her bir kisinin 6zgiir gelisiminin herkesin 6zgiir
gelisiminin kosulu oldugu bir birlik alacaktir.

IIL. Sosyalist ve Komiinist Yazin

1. Gerici Sosyalizm
A. Feodal Sosyalizm

Tarihsel konumlar1 nedeniyle, modern burjuva topluma kars:
brogiirler yazmak Fransa ve Ingiltere aristokrasilerinin isi haline
geldi. Temmuz 1830 Fransiz Devriminde ve Ingiliz reform ha-
reketinde bu aristokrasiler tiksinti veren sonradan gormelere
bir kez daha boyun egdiler. O giinden sonra ciddi bir siyasal sa-
vagim sozkonusu olmadi. Geriye sadece bir edebi muharebe
olanag kald1. Fakat edebiyat alaninda bile restorasyon donemi-
nin® eski ¢igliklar1 imkansizlagmusti.

Aristokrasi, sempati uyandirmak icin, goriintste kendi ¢1-
karlarini unutmak ve yalnizca somiiriilen is¢i sinifi ¢ikarina
burjuvaziye karsi iddianameler formiile etmek zorunda kaldu.
Boylece aristokrasi yeni efendilerine hicivler diizerek ve yaklas-
makta olan ugursuz felaketle ilgili kehanetleri kulagina fisilda-
yarak intikamini ald.

Feodal sosyalizm bu sekilde dogdu: yar1 agt, yari hiciv, yar1
ge¢misin yankisy, yari gelecek tehdidi; zaman zaman burjuvazi-

9 1660-1689 Ingiliz Restorasyonu degil, 1814—1830 Fransiz Restorasyonu.
[Engels’in 1888 Ingilizce baskiya notu]
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yi ta kalbinden vuran aci, niikteli ve keskin elestirisiyle; fakat
modern tarihin yiriyisiina hi¢ kavrayamadigindan her zaman
komik durumlara diigerek.

Aristokrasi halki kendi etrafina toplamak igin bayrak olarak
onde proleterin sadaka torbasini salladi. Fakat halk onun pesi-
ne her takilisinda kiginda eski feodal ordularin armalarini gor-
di ve guraltila ve saygisiz kahkahalarla aristokrasiyi yalniz ba-
sina birakti.

Fransiz mesrutiyetcilerinin™ ve “Geng Ingiltere”nin'' bir
kesimi bu gosteriyi sahneledi.

Kendi somiirii tarzlarinin burjuvazininkinden farkl oldu-
guna isaret ederken, bu feodaller kendilerinin oldukg¢a farkli ve
artik zamami ge¢mis kosullarda ve durumlarda somiirdiiklerini
unutuyorlar. Kendi yénetimlerinde modern proletaryanin hig-
bir zaman var olmadigini gosterirken, modern burjuvazinin
kendi toplum bigimlerinin zorunlu bir iiriinii oldugunu unutu-
yorlar.

Kaldi ki, elestirilerinin gerici niteligini o kadar az gizliyorlar
ki, burjuvaziye yonelttikleri baslica suglama, burjuva rejim al-
tinda eski toplum diizenini yerle bir etmesi kaginilmaz bir sini-
fin gelismekte oldugu suglamasidir.

Burjuvaziyi bir proletarya yaratmakla degil, devrimci bir
proletarya yaratmakla azarhiyorlar.

Bu nedenle siyasal pratikte is¢i simfina karsi alinan bitiin
zorlayic1 onlemlere katilirlar; giinliikk yasamda ise, biitiin tum-

'“ Burbon hanedanliginin restorasyonunu savunan soylu toprak sahiplerinin
partisi.

1842 dolaylarinda kurulan muhafazakar Ingilizlerden —aristokratlar, siyaset
ve edebiyat diilnyasindan insanlar— olusan bir grup. Disraeli, Thomas Carly-
le ve otekiler grubun 6nde gelenleriydi.

1
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turakh ifadelerine karsin, sanayi agacindan diigsen altin elmalar:
toplamak ve hakikati, sevgiyi ve onuru yiin, seker pancari ve i¢-
kiyle trampa etmek igin beklerler.**

Kilise papazi hep toprak sahibiyle elele oldugu gibi, klise
sosyalizmi de feodal sosyalizmle hep elele olmustur.

Hiristiyan zahitlige sosyalist bir ton vermekten daha kolay
hi¢bir sey yoktur. Hiristiyanlik 6zel miilkiyete, evlilige, devlete
karsi ¢tkmadi m1? Bunlarin yerine yardimseverligi ve yoksullu-
gu, evlenmemeyi ve nefsi koreltmeyi, manastir yagamini ve Ana
Kilise’yi vaaz etmedi mi? Hiristiyan sosyalizmi, rahibin aristok-
ratin mide yanginlarini takdis ettigi kutsal sudan baska birsey
degildir.

B. Kii¢iik Burjuva Sosyalizmi

Feodal aristokrasi burjuvazinin imahvettigi, modern burjuva
toplumun atmosferinde varolus kosullari sinirlanip perisan edi-
len tek sinif degildi. Orta Cag sehirlileri ve kiigiik miilk sahibi
koyliler, modern burjuvazinin habercileriydiler. Sinai ve ticari
bakimdan ¢ok az gelismis tilkelerde bu iki sinif, yikselen burju-
vaziyle yanyana hala ot gibi yasiyor.

Modern uygarligin tam gelismis oldugu tilkelerde, proletar-
ya ile burjuvazi arasinda gidip gelen ve burjuva toplumun ta-
mamlayicl bir pargasi olarak siirekli kendisini yenileyen yeni bir

'* Bu durum esas olarak, toprak aristokrasisinin ve agalarinin malikanelerinin
biiyiik bir kismini kahyalarina iglettirdikleri ve dahasi bunlarin biiyiik pancar
sekeri ve icki imalatgisy olduklar Almanya igin gegerlidir. Daha varlikli olan
[ngiliz aristokrasisi heniiz bu kadar alcalmamustir; fakat onlar da azalmakta
olan rantlarin yarattig1 agig: kapatmak igin iinvanlarini az ¢ok karanlk ano-
nim girketlerin kurucularina 6diing verme yoluna gidiyorlar. [Engels'in 1888
Ingilizce baskiya notu]
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kii¢iik burjuva sinif olusmugtur, Ne var ki, bu sinifin tek tek
iiyeleri rekabet yiiziinden siirekli proletaryamn safina firlatilip
atiliyor ve modern sanayi gelistikce, manifaktiirde, tarimda ve
ticarette yerlerini denetgiler, kahyalar ve tezgahtarlar almak
tizere, modern toplumun bagimsiz bir kesimi olarak biitiiniiyle
ortadan kalkacaklar1 anin yaklasmakta oldugunu kendileri bile
goriyorlar.

Koyliilerin niifusun yarisindan ¢ogunu olusturdugu Fransa
gibi tilkelerde, burjuvaziye karsi proletaryanin yaninda yer alan
yazarlarin burjuva rejimi elestirilerinde koylulagiin ve kiigiik
burjuvazinin standardimi kullanmalar1 ve ara simiflarin bakis
acistyla is¢i sinifina arka gikmalari dogaldi. Kiigiik burjuva sos-
yalizmi boyle dogdu. Sismondi, sadece Fransa’da degil, Ingilte-
re’de de bu okulun basiydi.

Bu sosyalizm okulu, modern iiretim kosullarindaki geliski-
leri bityiik bir titizlikle didik didik etti. Iktisat¢ilarin ikiyiizli
mazeretlerini apagik ortaya serdi. Makinenin ve isbélimiiniin,
sermayenin ve topragin birkag elde yogunlagmasinin, asir tire-
timin ve krizlerin yikici sonuglarini yadsinamaz bir bi¢cimde ka-
nitlady; kiigiik burjuvazinin ve koyliligiin kaginilmaz yikimina,
proletaryanin sefaletine, iiretimdeki anarsiye, servet dagihmin-
daki asikar esitsizlige, uluslar arasindaki sinai yok etme savagi-
na, eski ahlaki baglarin, aile iliskilerinin ve eski ulusalliklarin
¢oziiliigiine isaret etti.

Ne var ki, bu sosyalizm bi¢imi pozitif amaglariyla ya eski
iretim ve miibadele araglarini ve bunlarla birlikte eski miilkiyet
iliskilerini ve eski toplumu geri getirmeyi ya da modern tretim
ve miibadele araglarini, bu araglarla parcalanmis ve parcalan-
malar1 ka¢inilmaz olan eski milkiyet iliskileri ¢ercevesinde tut-
may1 arzular. Her iki durumda da gerici ve ttopiktir.
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Son sozleri sunlardir: Manifaktiir icin loncalar, tarimda ata-
erkil iligkiler.

Sonunda inatgi tarihsel olgular kendi kendini aldatmanin
bitiin zehirleyici etkilerini dagittiginda, sosyalizmin bu bicimi
de perisan bir kederle son buldu.

C. Alman Sosyalizmi ya da “Hakiki” Sosyalizm

Fransa’nin sosyalist ve komiinist yazini, iktidardaki burjuvazi-
nin baskisi altinda ortaya ¢ikan ve bu iktidara kars1 miicadele-
nin ifadesi olan bir yazin, Almanya’ya, burjuvazi feodal mutla-
kiyetgcilikle savagina daha yeni bagladig bir sirada girdi.

Alman filozoflar, sozde filozoflar, ve beaux espirit’ler, bu
yazilar Fransa’dan Almanya’ya gog ettiginde Fransa’nin top-
lumsal kosullarmin onlarla birlikte go¢ etmedigini unutarak, bu
yazina dort elle sarildilar. Almanya’'nin toplumsal kosullariyla
iliskiye girdiginde bu Fransiz yazini biitiin dolaysiz pratik anla-
min yitirdi ve salt edebi bir yon aldi. Bu yiizden, onsekizinci
yiizyll Alman filozoflari i¢in birinci Fransiz Devriminin taleple-
ri genel olarak “Pratik Akhn” taleplerinden baska bir sey degil-
di ve devrimci Fransiz burjuvazisinin iradesinin dile getirilisi,
onlarin goziinde, saf Iradenin, olmasi gereken Iradenin, genel
olarak hakiki insan Iradesinin yasasina isaret ediyordu.

Alinan yazinin isi valnizca yeni Fransiz digiinceleri kendi es-
ki felsefi vicdanlariyla uyumlu hale getirmekten, ya da daha
dogrusu kendi eski felsefi bakis agilarini terk etmeden Fransiz
disiinceleri agirmaktan ibaretti.

Nitkwedanlar —qn.
“Vicdan™ (conscience ). Lidost yevieisinde gazden kacens ol “hiling”
Wvn.
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Bu asirma, yabana bir dilin maledilmesiyle aym sekilde, ya-
ni gevri yoluyla gergeklesti.

Kesislerin, eski putperestligin klasik eserlerinin {izerine Ka-
tolik azizlerin aptalca yasamlarini nasil yazdiklari bilinir. Alman
enteller, diinyevi Fransiz yazimyla bu siireci tersine gevirdiler.
Fransizca orijinallerin altina kendi felsefi sagmaliklarini yazdi-
lar. Ornegin, paranin ekonomik islevlerine yonelik Fransiz eles-
tirisinin altina “Insanligin Yabancilasmasi”ni, burjuva devlete
yonelik Fransiz elestirisinin altina “Genel kategorisinin tahtin-
dan indirilmesi’ni yazdilar vb.

Fransiz tarihsel elestirisinin arkasina bu felsefi ifadelerin ek-

» «

lenmesine “Eylem Felsefesi,” “Hakiki Sosyalizm,” “Alman Sos-
Sosyalizmin Felsefi Temeli” vb. dediler.

Boylece Fransiz sosyalist ve komiinist yazini tamamen igdis
edildi. Ve Almanin elinde bir sinifin 6teki sinifla miicadelesini
ifade etmekten ¢iktig1 i¢in, Alman “Fransiz tek yanhiliginin” iis-
tesinden geldiginin, hakiki gerekleri degil, hakikatin gereklerini;
proletaryanin ¢ikarlarini degil, Insan Dogasinin, hi¢bir sinifa ait
olmayan, higbir gercekligi olmayan, sadece felsefi fantazinin
puslu diinyasinda var olan genel olarak Insanin ¢ikarlarini tem-
sil ettiginin bilincini hissetti.

» «

yalizm Bilimi,

Okul 6devini boylesine ciddiyetle ve vakarla ele alan ve kot
mallarini boyle bir dalavereyle goklere ¢ikaran bu Alman sosya-
lizmi, bu arada, ukalaca masumiyetini yavas yavas yitirdi.

Alman ve 6zellikle Prusya burjuvazisinin feodal aristokrasi-
ye ve mutlak monarsiye karsi savasi, bagka bir ifadeyle liberal
hareket daha ciddilesti.

Boylelikle, “Hakiki” sosyalizme, siyasal hareketin karsisina
uzun siiredir beklenen sosyalist taleplerle ¢ikma; liberalizme,
temsili hitkimete, burjuva rekabete, burjuva basin 6zgirligi-
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ne, burjuva hukuka, burjuva esitlige ve 6zgiirlige kars: gelenek-
sel beddualar1 savurma; kitlelere bu burjuva hareketle kazana-
cak hi¢bir seyleri olmadigini, kaybedecek ¢ok seyleri oldugunu
vaaz etme firsat1 verildi. Alman sosyalizmi, tam da gerektigi an-
da, kendisinin aptalca yansimas: oldugu Fransiz elestirisinin
modern burjuva toplumun varhgini ve buna karsilik gelen eko-
nomik varolug kosullarini ve buna uyarlanmug siyasal yapiyi, Al-
manya’da baglamak tizere olan miicadelenin ulagsmay: amagla-
dig1 seyleri 6nvarsaydigini unuttu.

Alman sosyalizmi, papazlardan, profesorlerden, tasra agala-
rindan ve biirokratlardan olusan izleyicileriyle birlikte mutlaki-
yetgi hitkmetler icin kendilerini tehdit eden burjuvaziye kars:
sevingle karsilanan bir korkuluk hizmeti gordii.

Bu “Hakiki” sosyalizm, boylece Alman burjuvazisine karsi
savasmak i¢in bir silah olarak hitkiimetlere hizmet ederken, ay-
n1 zamanda dogrudan gerici bir ¢tkari, Alman filistenlerin ¢ika-
rint da temsil etti. Almanya’da onaltinci yiizyilin bir kalintist
olan ve o zamandan beri gesitli bigimler altinda siirekli ug veren
kiigiik burjuva sinif, mevcut durumun gergek toplumsal teme-
lidir.

Bu sinift muhafaza etmek, Almanya’daki mevcut durumu
muhafaza etmek demektir. Burjuvazinin sinai ve siyasal iistiin-
ligii bu sinifi, bir yanda sermayenin yogunlagmasindan, ote
yandan devrimci proletaryanin yikselisinden kaynaklanan belli
bir yikimla tehdit ediyor. “Hakiki” sosyalizm, bir tasla bu iki
kusu vurmak igin ortaya ¢tkmig gibi goriindi. Bir salgin gibi ya-
yihyor.

Belagat cigekleriyle siislenen, hastalikli bir duygunun sebne-
mine bulanan kurgusal 6riimcek ag1 kaftani, Alman sosyalistle-
rin bir deri bir kemik kalmis hazin “ebedi hakikatler”ine sardik-



56 KARL MARX + SIYASI YAZILAR

lar1 bu a§km‘ kaftan, kendi mallarinin boyle bir halk arasinda
satisii arttirmaya harika bir sekilde yaradi.

Alman sosyalizmi de, kendi payina, kiigiik burjuva filistenin
bomba gibi bir temsilcisi olarak kendi meslegini giderek daha
fazla kabullendi.

Alman ulusunun model ulus, Alman kiigiik filisteninin mo-
del insan oldugunu ilan etti. Bu model insanin bayagiliklarina
gergek niteliginin tam tersi olan gizli, yiice, sosyalist bir yorum
getirdi. Isi, komiinizmin “vahsice yikia” egilimine dogrudan
kars1 ¢tkmaya ve biitiin sinif miicadelelerine yukaridan ve taraf-
siz bir kiigimsemeyle baktigini ilan etmeye kadar gotirda. Cok
az birkag istisna disinda, simdi (1847) Almanya’da piyasaya sii-
riilen sosyalist ve komiinist denilen biitiin yayinlar, bu igreng ve
gicten diistiriicii yazin alanina aittir.*?

2. Muhafazakar Sosyalizm ya da Burjuva Sosyalizmi

Burjuvazinin bu kesimi, burjuva toplumun varhgimm devamim
saglamak igin, toplumsal hosnutsuzluklari gidermek ister.

Iktisatgilar, iyilikseverler, insancillar, is¢i sinifinin kosullari-
n1 iyilestirmek isteyenler, hayir igleri 6rgitleyenler, hayvanlara
eziyet edilmesini 6nleme derneklerinin tyeleri, ilimlilik bagnaz-
lar, kosede bucakta akla gelen her tiir reformcular bu kesime
girer. Dahasi, bu sosyalizm bigimi eksiksiz sistemler haline de
getirilmistir.

“Askin” (transcendental). Erdost gevirisinde “gorilmemis bolluktaki” —¢n.

"1848 Devriminin firtinast bu kiliksiz egilimi silip siipiirdt ve kahraman-
larinin da sosyalizmle daha fazla ugrasma heveslerini kirdi. Bu egilimin bag
temsilcisi ve klasik tipi Herr Karl Griin'diir. [Engels’in 1890 Almanca baskiva
notu)



KOMUNIST PART! MANIFESTOSU 57

Bu bi¢imin bir 6rnegi olarak Proudhon’un Philosophie de la
Misere’sini (Sefaletin Felsefesi) anabiliriz.

Sosyalist burjuva, modern toplumsal kosullarin biitiin avan-
tajlarini ister, fakat zorunlu olarak bundan kaynaklanan miica-
deleler ve tehlikeler olmaksizin. Toplumun mevcut durumunu,
devrimci ve ¢oziicii 6gelerden arindirilmug vaziyette ister. Prole-
taryasiz bir burjuvazi arzularlar. Burjuvazi, dogal olarak kendi-
sinin Gstin oldugu diinyayi en iyi diinya olarak kavrar; ve bur-
juva sosyalizmi, bu rahatlatici kavrayis: gelistirip az ¢ok eksiksiz
sistemler haline getirir. Proletaryadan boyle bir sistemi hayata
gegirmesi ve boylece dogrudan dogruya toplumsal Yeni Ku-
dis’e yirimesi istenirken, gergeklikte proletaryanin mevcut
toplumun sinirlari iginden kalmasindan ve burjuvaziye yonelik
nefret dolu disiincelerini bir kenara birakmasindan bagka bir-
sey istenmez.

Bu sosyalizmin ikinci ve daha pratik, fakat daha az sistema-
tik bir bi¢imi, herhangi bir siyasal reformun degil, sadece maddi
varolus kosullarinda, ekonomik iligkilerde bir degisikligin ken-
dilerine yarar getirebilecegini gostererek, her tiirli devrimci ha-
reketi ig¢i sinifinin goziinde degersizlestirmeye ¢alisti. Ne var ki,
bu sosyalizm bigimi, maddi varolus kosullarmdaki degisiklik-
lerle, burjuva tretim iligkilerinin ortadan kaldirilmasini, ancak
bir devrimle gergeklestirebilen bir ortadan kaldirmay: degil; bu
iligkilerin varliginin devarm temelinde yonetsel reformlari, do-
layisiyla emek ile sermaye arasindaki iliskileri hi¢bir bakimdan
etkilemeyen, en iyi durumda burjuva yonetimin maliyetini dii-
stiren ve yonetme isini kolaylagtiran reformlari anlar.

Burjuva sosyalizmi, ancak ve ancak sait bir mecaz haline gel-
diginde yeterli ifadesine ulagir.

Serbest ticaret: is¢i sumfirun yarar icin. Koruyucu gimriik-
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ler: is¢i simifinin yarari i¢in. Cezaevi Reformu: is¢i sinifinin ya-
rar1 igin. Burjuva sosyalizminin son sozii ve tek ciddi anlaml
sozii budur.

Bu sosyalizm su sozlerle 6zetlenir: Burjuva burjuvadir —is-
¢i stnifinin yarari igin.

3. Elestirel-Utopik Sosyalizm ve Komiinizm

Burada, her biiyitk modern devrimde her zaman proletaryanin
taleplerini dile getirmis olan Babeuf ve digerleri gibilerinin ya-
zinina deginmiyoruz.

Feodal toplumun devrilme agamasinda yasanan evrensel he-
yecan sirasinda proletaryanin kendi amaglarina ulasma yoniin-
deki ilk dogrudan ¢abalari, 0 zaman heniiz gelismemis olan
proletaryanin kendi durumunun yanisira, kurtulusu igin eko-
nomik kosullarin, heniiz iiretilmemis ve yalmzca yaklagmakta
olan burjuva ¢agin iiretebilecegi kosullarin yoklugu yiiziinden
zorunlu olarak basarisizhga ugradi. Proletaryanin bu ilk hare-
ketlerine eslik eden devrimci yazinin, zorunlu olarak gerici bir
niteligi vardi. Evrensel zahitligi ve en kaba bigimiyle toplumsal
esitligi telkin ediyordu.

Hakli olarak sosyalist ve komiinist denilen sistemler, Sa-
int-Simon, Fourier, Owen ve digerlerinin sistemleri, proletarya
ile burjuvazi arasindaki miicadelenin yukarida tarif edilen erken
gelismemis déneminde ortaya ¢ikar (bkz. Bolim I Burjuvalar
ve Proleterler).

Gergekten de bu sistemlerin kuruculari, o zaman egemen
olan toplum bi¢imindeki sinif antagonizmlerini ve ¢oziicii 6ge-
lerin eylemini goriir. Fakat heniiz bebeklik ¢aginda olan prole-
tarya, onlara tarihsel herhangi bir insiyatife, ya da herhangi bir



KOMUNIST PARTI MANIFESTOSU 59

bagimsiz siyasal harekete sahip olmayan bir sinif goriintiisi su-
nar.

Sinif antagonizminin gelisimi sanayinin gelisimiyle basabas
gittigi i¢in, icinde bulunduklar1 ekonomik durum onlara prole-
taryanin kurtulusunun maddi kosullarim heniiz sunmaz. Bu
nedenle bu kosullar1 yaratacak yeni bir sosyal bilim, yeni top-
lumsal yasalar arayis1 igine girerler.

Tarihsel eylem onlarin kisisel yaratici eylemine, tarihsel ola-
rak yaratilmig kurtulus kosullar1 fantastik kosullara ve proletar-
yanin tedrici, kendiliginden simf 6rgiitlenmesi bu yaraticilar ta-
rafindan 6zel olarak tasarlanan toplum orgiitlenmesine boyun
eger. Onlarin goziinde gelecek tarih, kendi toplum planlarinin
propagandasina ve hayata gegirilmesine ayrigir.

Planlarim olustururken, en ¢ok aci ¢eken sinif olarak is¢i si-
nifinin gikarlarim 6ncelikle gozetmenin bilincindedirler. Onlar
i¢in proletarya, sadece en ¢ok aci1 ¢eken sinif olmasi bakimindan
vardir. l¢inde bulunduklari ortamin yanisira, sinif miicadelesi-
nin gelismemis durumu, bu tiirden sosyalistlerin kendilerini
bitiin sinif antagonizmlerinin ¢ok tstiinde gormelerine neden
olur. Toplumun her iiyesinin, hatta en ¢ok kollananlarin bile
kosullarini iyilestirmek isterler. Dolayisiyla, simif ayrimi gozet-
meksizin bir biitiin olarak topluma, istelik tercihen egemen si-
nifa bagvururlar. Zira insanlar onlarin sistemlerini anladiktan
sonra olasi en iyi toplum durumunun olasi en iyi planim nasil
gormemezlikten gelebilirler?

Bu yiizden her tiirlu siyasal, 6zellikle de devrimci eylemi
reddeder; barisq1 yollarla, barigq1 ¢abayla amaglarina varmak,
zorunlu olarak basarisizhiga mahkum kii¢iik denemelerle —bir
ornekle agiklayalim— yeni toplumsal Incil-i Serif’in yolunu ag-
mak isterler.
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Proletaryamn halé ¢ok az gelismis durumda oldugu ve ken-
di konumunun fantastik kavrayisina sahip bulundugu bir sira-
da yapilan bu tiirden fantastik gelecek toplum resimleri, bu s1-
mfin toplumun genel bir yeniden ingasina yonelik i¢giidiisel 6z-
lemlerine uygundur.

Fakat bu sosyalist ve komiinist yayinlar, elestirel bir 6ge de
igerir. Mevcut toplumun her ilkesine saldirirlar. Bu yiizden, is-
¢i simfinin aydinlanmasi bakimindan en degerli malzemelerle
doludurlar. Bu yaymnlarda 6nerilen pratik énlemler —kent ile
kir arasindaki ayrimin, ailenin, 6zel bireyler hesabina isletilen
sanayinin ve uicret sisteminin ortadan kaldirilmasi; toplumsal
uyumun ilani, devletin islevlerinin salt tretimi y6netmekten
ibaret hale getirilmesi gibi — biitiin bu 6nlemler, o zaman da-
ha yeni u¢ vermis olan ve bu yaynlarda ilk, ayrimsiz ve tanim-
lanmamuig bigimleriyle kabul edilen sinif antagonizmlerinin yok
olmasina isaret eder. Bu 6neriler, bu nedenle, salt titopik bir ni-
telige sahiptir.

Elestirel—iitopik sosyalizmin ve komiinizmin 6nemi, tarihsel
gelismeyle ters orantilidir. Modern sinif miicadelesi gelisip ke-
sin bir sekil aldig1 oranda, savastan bu fantastik ayr1 durus, ona
bu fantastik saldirilar biitiin pratik degerlerini ve teorik gerek-
celerini yitirirler. Bu nedenle, bu sistemlerin yaraticilar1 birgok
bakimdan devrimci olmalarina karsin, onlarin ¢oémezleri her
durumda salt gerici tarikatlar olustururlar. Proletaryanin ileriye
dogru tarihsel gelisimi karsisinda efendilerinin orijinal goriisle-
rini dort elle sarilirlar. Bu nedenle, sinif miicadelesini zayiflat-
maya ve israrla simif antagonizmlerini uzlagtirmaya ¢abalarlar.
Hala toplumsal titopyalarim deneysel olarak ger¢eklestirme, ya-
htik “phalanstere”lerini kurma, “Home Colony”lerini kurma,
bir “Kiigiik Icara” —Yeni Kudiis’iin kii¢iik boy baskilan— kur-
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ma diigti goriirler'# ve biitiin bu satolar1 ayaklari havada gercek-
lestirmek igin, burjuvalarin duygularina ve ciizdanlarina bas-
vurmak zorunda kalirlar. Giderek yukarda betimlenen gerici
muhafazakar sosyalistler kategorisine diiser ve sadece daha sis-
tematik ukalaliklariyla ve kendi sosyal bilimlerinin mucizevi so-
nuglarina fanatik ve batil inanglariyla onlardan farklilasirlar.

Bu nedenle is¢i sinifinin her tiirlii siyasal eylemine siddetle
karg1 ¢ikarlar; onlara gore bu tiir eylemler, ancak yeni Incil-i Se-
rife kor inangsizliktan kaynaklanabilir.

Ingiltere’de Owenciler Cartistlere, Fransa’da Fourierciler
Réformiste’lere'S karsi ¢ikiyorlar.

IV. Var Olan Gesitli Muhalefet Partileriyle iligkide
Komiinistlerin Konumu

Komiinistlerin, Ingiltere’deki Cartistler ve Amerika’daki tarim
reformcular gibi var olan is¢i simfi partileriyle iliskileri Boliim
II'de agikland:.

Komiinistler dolaysiz amaglara ulagsmak, is¢i sinifinin anhik
¢ikarlarini kuvvetlendirmek i¢in savagirlar; fakat bugiiniin hare-
ketinde hareketin gelecegini de temsil eder ve dikkate alirlar.
Fransa’da komiinistler muhafazakar ve radikal burjuvaziye kar-
s1 sosyal demokratlarla'® ittifak kurarlar; fakat, geleneksel ola-

'YPhalanstere, Charles Fourier'in planindaki sosyalist kolonilerdi; Icaria, Ca-
bet’in kendi iitopyasina verdigi adds; “Home Colony” ise, Owen'in kendi ko-
miinist toplumlarina verdigi addu.

51843 ile 1850 arasinda Paris'te yayimlanan La Réforme gazetesinin taraftarla-
rina isaret ediliyor.

'O zaman parlamentoda Ledru—Rollin, edebiyatta Louis Blanc, giinlitk basin-
da ise Réforme tarafindan temsil edilen parti. Sosyal demokrasi ads, yaratici-
lannin goziinde demokratik ya da cumhuriyetgi partinin sosyalizme az ¢ok
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rak biytik devrimden devralinan yanilsamalar ve evreler konu-
sunda elegtirel bir tutum alma hakkini da sakh tutarak.

Isvigre’de, Radikaller’in antagonistik 6gelerden, kismen
Fransiz anlamda demokratik sosyalistlerden, kismen radikal
burjuvaziden olustugunu gézden kagirmaksizin bu partiyi des-
teklerler.

Polonya’da, ulusal kurtulusun birinci kosulu olarak bir ta-
rim devriminde 1srar eden partiyi, 1846 Krakov ayaklanmasini
baslatan partiyi desteklerler.

Almanya’da, devrimci bir tutum takindigy siirece, mutlak
monarsiye, feodal agaliga vekiiciik burjuvaziye'” karsi burjuva-
ziyle birlikte savagirlar.

Fakat, Alman isgiler burjuvaziye, burjuvazinin dstiinligiyle
birlikte zorunlu olarak getirmek zorunda kaldig: toplumsal ve
siyasal kosullara kars: olabildigince ¢ok silahi kullanabilsin ve
Almanya’da gerici siniflarin ¢okiigiinden sonra bizzat burjuva-
ziye karg1 savag hemen bagslayabilsin diye, burjuvazi ile proletar-
ya arasindaki diismanca antagonizmin olasi en agik kabuliinii
is¢i sinifina agilamaya bir an igin bile ara vermezler.

Komiinistler dikkatlerini esas olarak Almanya’ya cevirirler;
¢iinkii bu iilke, Avrupa uygarliginin onyedinci yiizyilda Ingilte-
re’de ve onsekizinci yiizyilda Fransa’da yagsananlardan daha ge-
lismis kosular altinda ve daha gelismis bir proletarya ile gergek-
lesmek zorunda olan bir burjuva devrimin arifesindedir; ¢iinkii

bulanmig kesimini ifade ediyordu. {Engels’in 1888 Ingilizce baskiya notu]
O sirada kendisine sosyal demokrat diyen parti, siyasal yasamda Led
ru—Rollin, edebiyatta Loc tarafindan temsil ediliyordu; bu yiizden bugiinkii
Alman sosyal demokrasisinden ok farkliydi. [Engels’in 1890 Almanca bas-
kiya notu]
'7 Almanca orijinali Kleinbiirgerei. Marx ve Engels, kentli kiigiik burjuvazinin
gerici unsurlarini tarif etmek igin bu terimi kullamyorlard..
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Almanya’daki burjuva devrimi, hemen izleyecek bir proletarya
devriminin baglangicindan bagka birsey olmayacaktir.

Kisaca komdinistler her yerde mevcut toplumsal ve siyasal
diizene karsi olan her devrimci hareketi desteklerler.

Biitiin bu hareketlerde, o siradaki gelisme derecesi ne olursa
olsun miilkiyet sorununu 6nde gelen sorun olarak 6ne ¢ikarir-
lar.

Son olarak her yerde biitiin tlkelerin demokratik partileri-
nin birligi ve hemfikirligi icin ¢aligirlar.

Komiinistler kendi goriislerini ve amaglarim gizlemeye te-
nezziil etmezler. Ancak mevcut biitiin toplumsal kosullarin zor-
la yikilmasiyla amaglarina ulasilabilecegini agik¢a ilan ederler.
Varsin egemen simiflar bir komiinist devrim korkusuyla titre-
sinler. Proleterlerin zincirlerinden baska kaybedecek seyleri
yoktur. Kazanacaklar bir diinyalar vardir.

BUTUN ULKELERIN ISCILER! BIRLESIN!






Fransa'da Sinif Miicadeleleri,
1848-1850%

KArRL MARX

FRANSA, Avrupa'daki 1848 devrimleri dizisini baslatt1.”
Parisli isgiler, Kral Louis Philippe’nin tahtindan feragat et-
mek zorunda kaldig1 Subat Devrimi’nden General Cavaig-
nac’in kuvvetleri tarafindan acimasizca bastirilan Haziran
is¢i ayaklanmasina kadar Fransa’daki devrimci olaylarda
énemli bir rol oynadilar. Daha sonra 10 Aralik 1848 genel
segimleri, 1851’de bir darbeyle kendisini imparator ilan
eden Napoleon’un yegeni Louis Napoleon Bonaparte’s
Fransiz Cumbhuriyeti’nin bagkanligina getirdi.

Neue Rheinische Zeitung'da bir dizi makale olarak
1850’de yayimlanan devrimci brogsiirlerinin bu en parlak
olaminda Marx, sadece “devrimciler tarihin lokomotifidir”
gibi iyi bilinen ifadeleri ilk kez kullanimakla kalmads; Fran-
s1z iscilerin eylemini gelecekte Avrupa ¢apinda bir proleter
devrimin ilk girisimi olarak resmetti ve Fransanin 1848
devrimiyle ilgili anlatisimi diisiincesindeki temel noktalar:

Daha 6nce yaymlanms Tiirk¢e metin: Karl Marx, Fransa’da Sinif Savasimla-
r1, gev. Sevim Belli (Ankara: Sol Yayinlari, 1988). Bu ¢eviride, yukarda belir-
tilen metinle kargilagtirmalar yapildi. Kavram ve terim farkhliklar: ¢evirmen
notlan olarak belirtildi. Ayrica, terim ve kavramlarin Tiirk¢e kargiliklar1 di-
sinda, bu ¢evirinin Sevim Belli ¢evrisinden anlati bakimindan da olduk¢a
farkh oldugunu okura animsatmayi gerekli buluyoruz. Buraya alinan pasajla-
rin S. Belli ¢evirisindeki sayfa numaralan kogeli parantez iginde her pasajin
baginda verilmistir —¢n.

Genel bir inceleme i¢in bkz. Priscilla Robertson, Revolutionsof1848: A soci-
al History (Princeton: Princeton University Press, 1952).
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aydinlatan daha 6nemli pasajlarla da gesitlendirdi. Burada
sunulan segkide bu pasajlar biraraya toplanmugtir.

(37] Sadece birka¢ boliimii disinda, 1848’den 1849’a ka-
dar devrim yilhiklarinin her 6nemli bolimii su bashg tagir:
Devrimin yenilgisi!

Bu yenilgilerde pes eden devrim degildi. Devrim 6ncesi ge-
leneksel uzantilard, keskin sinif antagonizmleri noktasina he-
niiz gelmemis toplumsal iliskilerin sonuglaniydi —devrimci
partinin Subat Devrimi’nden 6nce kurtulamadig: ve Subat zafe-
ri ile degil, ancak bir dizi yenilgiden sonra kurtulabildigi proje-
lerdi, kavrayiglardi, yanilsamalardi ve kigilerdi.

Tek kelimeyle: Devrim dolaysiz trajikomik bagarilariyla de-
gil, aksine giiclii, birlesik bir karsi-devrim yaratarak, kendisine
bir hasim yaratarak ilerleme kaydetti, kendine yol agts; ve yeni-
len parti bu hasimla savagim icinde olgunlagip gergekten dev-
rimci bir parti haline geldi.

Asagidaki sayfalarin gorevi bunu kamtlamaktir.

* 4 #

[44] Subat barikatlarindan ortaya g¢ikan Gegici Hiikimet,
zafer ortagi farkl partileri zorunlu olarak biinyesinde barindiri-
yordu. Temmuz tahtim birlikte deviren fakat ¢ikarlari antago-
nistik olan farkli siniflar arasinda bir uzlagsmadan bagka birsey
olamazdi. Uyelerinin biiyiik gogunlugu burjuvazinin temsilcile-
rinden olugsuyordu. Cumhuriyetgi kigiik burjuvazi Ledru—Rol-
lin ve Flocon tarafindan, cumhuriyetgi burjuvazi National" ¢ev-

' Thiers’in 1830’da kurdugu cumhuriyetgi burjuva muhalefetin gezetesi.
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resinden kisiler tarafindan, hanedan muhalefeti Cremieux, Du-
pontde I'Eure vb. tarafindan temsil ediliyordu. Is¢i sinifinin sa-
dece iki temsilcisi vardi: Louis Blanc ve Albert. Nihayet, Gegici
Hiikimette Lamartine. Bu ilk 6nce higbir gergek ¢ikar, higbir
belirli sinif degildi; Subat Devrimi’nin kendisiydi, yanilsamala-
nyla, siirselligiyle, hayali igerigi ve ifadeleriyle ortak ayaklan-
maydi. Geriye kalana gelince, Subat Devrimi’'nin bu sozciisii,
konumuyla ve goriisleriyle burjuvaziye aitti.

Eger siyasal merkezilesmenin bir sonucu olarak Paris Fran-
sa'yt yonetiyorsa, devrimci deprem anlarinda da isgiler Paris’i
yonetirler. Gegici Hitktimetin yagamindaki ilk hareket, zafer
sarhosu Paris’ini ayik Fransa’ya havale ederek bu ¢ok giiglii et-
kiden kagmak oldu. Lamartine, barikat savascilarinin bir cum-
huriyet ilan etme talebine, sadece Fransizlarin ¢ogunlugunun
bu hakka sahip oldugu; oy verme zamanini beklemeleri gerekti-
gi; Paris proletaryasinin zaferini bir gaspla lekelememesi gerek-
tigi argiimaniyla kars1 ¢ikti. Burjuvazi proletaryaya sadece bir
tek gasp izni verir —savas.

* »

[46]  Burjuvaziyi Subat Devrimi'ne iten sinirh amag ve gii-
diilerin anisi bile, genel oy temelinde cumhuriyet ilamiyla korel-
tildi. Burjuvazinin sadece birkag hizbi yerine Fransiz toplumu-
nun biitiin simflar1 aniden siyasal iktidarin yériingesine girdiler,
sandiklari, koltuklar1 ve balkonlar: birakip devrimci agamayi
sahsen etkilemek zorunlulugu duydular! Anayasal monarsiyle
birlikte, burjuva toplumun karsisina bagimsiz bir sekilde ¢ikan
bir devlet iktidar1 goriintiisiiniin yanisira, bu iktidar goriintiisii-
niin 6ne ¢ikardig biitiin bagh miicadeleler de ortadan kalkt:!
Gegici Hitkimete ve Gegici Hiitkiimet araciligiyla biitiin
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Fransa’ya cumhuriyeti dayatmakla proletarya hemen bagimsiz
bir parti olarak 6ne ¢ikti, fakat ayni zamanda Fransiz burjuvazi-
sinin tamamini kendisine karsi saf tutmaya da ¢agirdi. Kazandi-
g1 sey, kendi devrimci kurtulusu igin savas alamyd, bizzat bu
kurtulusun kendisi degil.

* >t ot

(48] Subat Devrimi’ni is¢iler burjuvaziyle ortak yapmusti ve
burjuvazinin yanibasinda kendi ¢ikarlarini saglama almaya ¢a-
listilar; tipk: bir is¢iyi burjuva ¢ogunlugun yanibasinda Gegici
Hiikiimete soktuklar gibi. Orgiitliit Emek! Fakat iicretli emek,”
yani emegin mevcut burjuva érgiitlenmesi. Bunsuz higbir ser-
maye, higbir burjuvazi, hi¢cbir burjuva toplum olmaz. Ozel bir
Calisma Bakanlig1! Peki Maliye, Ticaret, Bayindirlik Bakanlkla-
r1 —bunlar burjuva Calisma Bakanliklar: degil mi? Bunlarin ya-
nibaginda bir proleter Calisma Bakanligy, bir gii¢siizlik bakan-
lig1, bir sofuca arzular bakanligi, bir Luxembourg Komisyonu
olmak zorundayd:. Nasil isciler burjuvaziyle yanyana kendileri-
ni kurtarabileceklerini sandilarsa, ayni sekilde, geriye kalan bur-
juva uluslarla yanyana Fransa’min ulusal duvarlan icinde bir
proleter devrimi tamamlayabileceklerini sandilar. Fakat Fran-
sa'nin dretim iliskileri, Fransa’nin dis ticareti, diinya pazarinda-
ki konumu ve bunun yasal kosullary; diinya pazarinin despotu
Ingiltere’ye carpacak bir devrimci Avrupa savasi olmadan Fran-
sa bunlardan nasil kopardr?

Toplumun devrimci ¢ikarlarini kendinde toplayan bir simf
ayaga kalkar kalkmaz, devrimci etkinliginin igerigini ve malze-
mesini dogrudan kendi durumunda bulur: Yere serilecek diis-
manlari, miicadele gereklerinin dayattig ve alinmasi gereken

“Ucretli emek” (Wage labour). S. Belli evirisinde; “iicretlilik” —¢n.
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onlemleri, kendi hareketinin sonuglari, onudaha da ileriye iter.
Kendi gorevinin teorik bir aragtirmasini yapmaz. Fransiz is¢i s1-
nift hentiz bu diizeye ulagmamigtir; halé kendi devrimini yapa-
bilir durumda degildir.

Sanayi proletaryasinin gelisimini, genelde, sanayi burjuvazi-
sinin gelisimi belirler. Ancak burjuvazinin egemenligi altinda,
proletarya, devrimini ulusal bir devrime yiikseltebilecek genis-
likte ulusal bir varolus kazanir ve o ol¢iide kendisi devrimci
kurtulusun araglan da olacak modern tiretim araglarini yaratir.
Sadece burjuvazinin egemenligi feodal toplumun maddi kokle-
rini kurutur ve tizerinde yalnizca bir proleter devrimin mim-
kiin olabilecegi zemini hazirlar. Fransiz sanayi kitanin geri ka-
lan kismindan daha ¢ok gelismistir ve Fransiz burjuvazisi daha
¢ok devrimcidir. Subat Devrimi dogrudan mali aristokrasiye
kars1 dogrultulmamis miydi? Bu olgu sinai burjuvazinin Fran-
sa’y1 yonetmedigini kanitladi. Sinai burjuvazi ancak modern sa-
nayinin biitiin miilkiyet iligkilerini kendisine uygun bigimde se-
killendirdigi yerde yonetebilir ve sanayi, ulusal sinirlar gelisimi-
ne yetmedigi i¢in ancak diinya pazarini fethettigi yerde bu giici
kazanabilir. Fakat Fransiz sanayi, ulusal pazar bile buyiik o6l¢i-
de az ¢ok degisik bir koruyucu giimriik sistemi sayesinde kont-
roliinde tutabilmektedir. Bu yiizden, Fransiz proletaryasi dev-
rim aninda Paris’te kendisini olanaklarinin 6tesinde bir atihma
iten fiili glice ve niifuza sahipken, Fransa’min geri kalan kismin-
da ayriayri, daginik sinai merkezlere yigilms, koyliilerin ve k-
¢iik burjuvazinin saysal iistiinliigii icinde neredeyse kaybolmus
durumdadir. En gelismis, en modern bigimiyle, en belirleyici
yaniyla sermayeye karsi miicadele, sinai ticretli emekg¢inin sinai
burjuvaya kargi miicadelesi, Fransa’da, mali aristokrasiye kars
genel ayaklanmanin arkasinda hala sermayenin sémiriisiiniin
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ikincil tarzlarina karsi miicadele, koyliilagiin tefecilige ve ipo-
teklere kars, ktigiik burjuvazinin toptanciya, bankere ve imalat-
¢1ya, tek kelimeyle iflasa kars1 miicadelesi gizli oldugu i¢in, Su-
bat giinlerinden sonra devrime ulusal ierik vermek diginda bir-
sey yapamayan kismi bir goriingidiir.

* %%

[60] Bu yiizden, burjuvazi ile proletarya arasindaki ¢atig-
manin yaklastig1 bir zamanda, Subat Devrimi’nin dalgalar: bi-
tiin kitada daha da yiikselirken ve her yeni posta kah Italya’dan,
kah Almanya’dan, kah giiney—dogu Avrupa’nin en uzak kosele-
rinden yeni bir devrim haberi getirirken ve halkin genel cosku-
sunu elinden kagirdig bir zafere stirekli taniklik ederek muha-
faza ederken, biitiin avantajlar, biitiin belirleyici makamlar,
toplumun biitiin orta tabakalari burjuvazinin ellerindeydi.

* %

[65] Iscilere hicbir sans birakilmadi; ya agliktan 6lmek, ya
da saldirmak zorundaydilar. Onlar da 22 Haziran’da, modern
toplumu bélen iki sinif arasinda ilk biiyiik. muharebenin ger-
ceklestigi muazzam ayaklanmayla yanit verdiler. Bu burjuva
diizenin korunmasi ya da ortadan kaldirlmasi igin bir savastu.
Cumbhuriyeti gizleyen pege yirtild.

Umulmadik bir cesarete ve yaraticihga sahip, lidersiz, ortak
bir plandan yoksun, aragsiz ve biyiik 6lgiide silahsiz iggilerin,
tagradan akip gelen orduyu, Seyyar Muhafizlari, Paris Ulusal
Mubhafizlarini ve Ulusal Muhafizlari bes giin boyunca nasil dur-
durdugu iyi biliniyor. Burjuvazinin, hissettigi 6liimciil 1stirabi
esi duyulmamus bir zalimlikle, 3000 mahkumu katlederek nasil
dindirdigi iyi biliniyor.
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Fransiz demokrasisinin resmi temsilcileri, cumhuriyetgi ide-
olojiye Haziran savaginin 6nemini ancak birkag hafta sonra sez-
meye baslayacak 6l¢iide saplanmuislardi. Fantastik cumhuriyet-
lerinin iginde kayboldugu barut dumani onlar aptallagtirmist.

% & »

[67] Burjuvazi, Paris proletaryasini Haziran ayaklanmasina
zorladi. Bu, onun akibetini gostermeyeyetiyordu. Proletaryanin
dolaysiz, agik ihtiyaglari onu burjuvaziyi zorla devirme yoluna
girmeye itmedi, bu goreve yeterli de degildi. Moniteur, cumhu-
riyet kendi yanilsamalarina yaltaklandiginda zamanin gegmis
oldugunu ve konumunda en ufak bir iyilesmenin burjuva cum-
huriyetin i¢inde bir iitopya olarak; bir ger¢eklik haline gelmeyi
gerektirir gerektirmez bir su¢ haline gelen iitopya olarak kaldi-
gin1 proleteryaya resmen bildirmek zorunda kald:. Bigim olarak
hayat dolu, fakat icerik olarak 6nemsiz, hatta burjuva olan ta-
lepleri yerine, Subat cumhuriyetinden sokiip almak istedigi
6dun yerine, cesur devrimci miicadele slogani ortaya ¢ikt:: Bur-
juvaziyi Devirelim! Is¢i Sinifimin Diktatérligi!”

Proletarya kendi mezar yerini burjuva cumhuriyetin dogum
yeri haline getirmekle, burjuva cumhuriyeti, asil amaci serma-
yenin egemenligini, emegin koleligini kalicilagtirmak olan bir
devlet olarak katigiksiz bigimiyle 6ne ¢ikmaya zorladi. Gozleri-
nin 6niinde tirkek, uzlagilmaz, yenilmez —yenilmez; ¢iinki
onun varligi, kendi yasaminin kosuludur— bir diigman siirek-
li goren, biitiin ayak baglarindan kurtulan burjuva yonetimin
hemen burjuva terdrizmine doniismesi kaginilmazdi. Proletar-
yanin simdilik sahneden uzaklastirilmasiyla ve resmen kabul
edilen burjuva diktatorliikle birlikte, burjuva toplumun orta ta-
bakalari, kiigiik burjuvazi ve koylii sinifi, konumlar: daha da da-
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yanilmaz bir hal aldik¢a ve burjuvaziyle antagonizmleri daha da
keskinlestik¢e giderek daha fazla proletaryaya yapismak zorun-
daydilar. Tipki daha 6nce 1stiraplarinin nedenini proletaryanin
ayaklanmasinda bulmak zorunda kaldiklar gibi, simdi de onun
yenilgisinde buluyorlardi.

Eper Haziran ayaklanmasi burjuvazinin biitiin kitada
oz-giivenini yiikselttiyse ve halkakars: feodal monarsi ile ittifak
yapmasina neden olduysa, bu ittifakin ilk kurbami kim oldu?
Bizzat kita burjuvazisi. Haziran yenilgisi, burjuvaziyi kendi yo-
netimini pekistirmekten ve burjuva devrimin en alt asamasinda
yar1 hosnut, yar1 kirgin halki sakinlestirmekten ahikoydu.

Son olarak, Haziran yenilgisi, Fransa’nin igerideki i¢ savas
yuritebilmek icin disarida ne pahasina olursa olsun barisi koru-
mak zorunda kaldig: sirrim1 Avrupa’nin despotik giiglerine ifsa
etti. Boylece ulusal bagimsizhklari i¢in savasmaya baslamig olan
halklar Rusya’nin, Avusturya’nin ve Prusya’nin istiin giiciine
teslim edildi; fakat ayni zamanda bu ulusal devrimlerin kaderle-
ri de proleter devrimin kaderine bagh hale geldi ve biiyiik top-
lumsal devrimin goriiniisteki 6zerkliginden, bagimsizhigindan
yoksun kaldu. Is¢i kole olarak kaldig: siirece, ne Macar, ne Po-
lonyali, ne de Italyan 6zgiir olmayacaktir.

Nihayet, Kutsal Ittifak’in zaferleriyle birlikte Avrupa, Fran-
sa’daki her yeni proleter bagkaldiriy1 bir diinya savasiyla ¢akisti-
ran bir bi¢im aldi. Yeni Fransiz devrimi, ulusal topragini hemen
terk edip, tizerinde yalmzca ondokuzuncu yiizyilin toplumsal
devriminin gergeklesebilecegi Avrupa sahasini fethetmek zo-
rundadur.

Bu yiizden Haziran yenilgisi, Fransa’nin Avrupa devriminin
inisiyatifini ele gecirmesine olanak veren biitiin kosullari yarat-
t1. Ve ancak Haziran isyancilarinin kanlarina bulandiktan son-
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radir ki, ti¢ renkli bayrak Avrupa devriminin bayragi —kizil
bayrak— haline geldi!
Ve haykiriyoruz: Devrim Oldii —Yagasin Devrim!

* 4+ »

(83] 10 Aralik 1848, koylii ayaklanmas giiniiydii.* Fransiz
koyliilerin Subati ancak bu giinden itibaren baslar. Koyliilerin
devrimci harekete girislerini ifade eden —beceriksizce kurnaz,
diizenbazca nahif, ahmakg¢a ulu simge, hesapli bir hurafe, bes
para etmez bir taglama, akillica aptal bir tarihdisilik, diinya—ta-
rihsel bir soytarilik eseri ve uygar kisi i¢in desifre edilemez bir
hiyeroglif olan— bu simge, uygarlik iginde barbarlig temsil
eden bir sinifin agik fizyonomisini tasiyordu. Cumhuriyet, bu
sinifa kendisini vergi memuruyla” duyurmustu; o da cumhuri-
yete kendisini imparatorla duyurdu. Napoleon, 1789’da yeni
yaratilan koylii sinifin ¢ikarlarini ve imgelemini her yoniiyle
temsil eden tek kisiydi. Cumhuriyetin alnina onun adin1 yaz-
makla bu sinif digariya savas ilan etmis, iceride ise kendi sinif ¢1-
karlarim dayatmus oldu. Koyliiler igin Napoleon bir kisi degil,
bir programndi. Bayraklarla, davullarla ve trampetlerle sandik
basina gidip bagirdilar: plus d’'impéts, a bas les riches, a bas la re-
publique, vive PEmperor!”” lmparatorun arkasinda koylii sava-
st gizliydi. Oylariyla yiktiklar1 cumhuriyet, zenginlerin cum-
huriyetiydi.

* Marx, koyliilerin kitle halinde oy verdikleri Louis Napoleon’un segilmesine
isaret ediyor.
“Vergi memuru” (tax collector). S. Belli gevrisinde; “icra memuru” —n.
Artik vergi yok, kahrolsun zenginler, kahrolsun cumhuriyet, yasasin impara-
tor!

" "“Koylii savagi” (peasant war); S. Belli gevirisinde; “koylii ayaklanmas” —g¢n.
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10 Aralik, mevcut hitkiimeti deviren koyliilerin hitkiimet
darbesiydi. Ve Fransa’dan bir hiikiimet alip Fransa'ya bir
hiikkimet verdikleri o giinden itibaren, gozleri siirekli Paris’in
tizerindeydi. Bir an i¢in devrimci dramanin aktif kahramanlar
haline gelen kéyliiler, artik koronun pasif ve iradesiz iiyeleri ro-
liine geri itilemezdi.

s % »

[134] Fransa’da, normalde sinai burjuvanin yapmasi gere-
ken seyi kiigiik burjuva, normalde kiigiik burjuvanin gorevi
olan seyi is¢i yapar; peki is¢inin gérevi, bunu kim yerine getirir?
Hi¢ kimse. Fransa’da bu gorev yerine getirilmez; Fransa’da bu
gorev ilan edilir. Higbir yerde ulusal duvarlar iginde yerine geti-
rilmez; Fransiz toplumundaki sinif savagi, uluslarin kars: karsi-
ya geldigi bir diinya savasina doniisiir. Bu gorevin yerine getiril-
mesi, ancak proletarya bir diinya savasi yoluyla diinya pazarina
hitkmeden halkin bagina, Ingiltere’nin basina gegirildigi anda
baslar. Burada sonucunu degil, orgiitsel baslangicini bulan dev-
rim, kisa 6miirlii bir devrim degildir. Su anki kusak, Musa’nin
¢olden gecirdigi Yahudilere benzer. Sadece fethedecegi yeni bir
diinyas: yoktur; bu yeni diinyayla basa ¢ikabilen insanlara yer
agmak i¢in yok olmasi da gerekir.

* w ¥

[146] Devrimin akisi kosullari o kadar hizli olgunlastirmisti
ki, her renkten reform dostlari, orta siniflarin en 1liml istekleri
devrimin en ug partisinin bayrag etrafinda, kizil bayragin etra-
finda toplanmak zorunda kaldilar.
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[147] [Kiigiik burjuvazi] kendi sosyalizminin barigg1 yoldan
gerceklesmesi —olasilikla, birka¢ giin siiren ikinci bir Subat
Devrimi’ne izin vererek— diisiinii gordiigii i¢in,® gelecek tarih-
sel siireg, ona dogal olarak, toplumun distiniirlerinin ortaklasa
ya da bireysel mucitler olarak icat ettikleri ya da etmis oldukla-
r1 sistemlerin uygulanmasi olarak goriiniir. Bu yiizden eklektik
ya da proletarya heniiz gelisip kendisine ait 6zgiir bir tarihsel
hareket durumuna gelmedigi siirece proletaryanin teorik ifade-
si olan doktriner sosyalizmin, mevcut sosyalist sistemlerin er-
baplar olur.

Topyekiin hareketi hareketin ugraklarindan birine bagimh
hale getiren, ortak, toplumsal iiretimin yerine bireysel ukalala-
rin zihinsel iirtinlerini koyan bu iitopya, bu doktriner sosyalizm
siniflarin devrimci miicadelesini ve bu miicadelenin gereklerini,
kiigiik hokkabazlarin hileleriyle ya da biiyiik bir duygusallikla
ortadan kaldirirken; aslinda mevcut toplumu sadece ideallesti-
ren bu doktriner sosyalizm mevcut toplumun golgesiz bir res-
mini alip onun gergekliklerinden kagarak kendi idealine ulas-
mak isterken; proletarya bu sosyalizmi kiigiik burjuvaziye tes-
lim ederken; farkli sosyalist liderlerin kendi aralarindaki miica-
delesi, toplumsal devrimin gegis noktalarindan birine s6zde
baglilik olarak s6zde sistemlerden her birini 6tekinin kargisina
¢ikarirken —proletarya, giderek daha fazla, bizzat burjuvazinin
Blanqui’'nin adina atfettigi devrimci sosyalizmin, komiinizmin
etrafinda toplamir. Bu sosyalizm devrimin siirekliliginin ilani-
dir; genel olarak sinif ayrihklarinin ortadan kaldirilisina, bu si-
niflarin dayandiklar biitiin iretim iliskilerinin ortadan kaldiri-

3 Marx, Louis Blanc’m sosyalizmi gibi 1hmli sosyalizm bigimlerine isaret edi-
yor.
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lisina, bu iiretim iliskilerine karsilik gelen biitin toplumsal ilis-
kilerin ortadan kaldirilisina, bu toplumsal iliskilerden kaynakla-
nan biitiin disiincelerin devrimci bir sekilde degistirilmesine
zorunlu ge¢is noktas: olarak proletaryanin simif diktatorligu-
niin ilanidur.

Bu agitklamanin kapsami, konunun daha fazla gelistirilmesi-
ne izin vermiyor.

* x %

(159] Tipkikriz doneminin Ingiltere’den sonra kitada yasan-
masi gibi, refah donemi de 6yle oldu. Orijinal siire¢ her zaman
Ingiltere’de gerceklesir; Ingiltere burjuva evrenin demiur-
ge’udur.” Burjuva toplumun hep yeni bastan dolandig1 déngii-
nin farkh evreleri, kitada ikincil ve t¢iincil bigimde gergekle-
sir. 1lk 6nce kita, baska herhangi bir iilkeye yaptig1 ihracattan
¢ok daha fazlasini Ingiltere’ye yapar. Ne var ki, Ingiltere’ye ya-
pilan bu ihracat, 6zellikle denizagir1 pazar bakimindan Ingilte-
re’nin konumuna dayanir. O sirada Ingiltere denizagir1 toprak-
lara biitiin kitanin yaptigindan ¢ok daha fazla ihracat yapar; 6y-
le ki, kitanin bu topraklara yaptig1 ihracatin miktari, her zaman
Ingiltere’nin o siradaki denizasir1 ihracatina bagimlidir. Bu ne-
denle, krizler devrimleri ilk once kitada iirettigi halde, bu kriz-
lerin temeli Ingiltere’dedir. Siddetli patlamalar, dogal olarak,
burjuva toplumun kalbinden ¢ok el ve ayaklarinda gergekles-
melidir; ¢iinki, burada uyum saglama olanag: oradakinden da-
ha fazladir. Diger yanda, kita devrimlerinin Ingiltere iizerindeki
etkisinin derecesi, ayni zamanda, bu devrimlerin burjuva yasam
kosullarina ne 6lgiide gergekten itiraz ettiklerini, ya da ne olgii-

" Demiurge: Eflatun felsefesinde diinyanm yaraticisi —¢n.
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de sadece bu kosullarin siyasal formasyonlarina dokunduklari-
n1 gosteren bir barometredir.

Burjuva toplumun iiretken gii¢lerinin burjuva iliskiler i¢in-
de miimkiin oldugu kadar giir gelistigi bu genel refah duru-
munda, hi¢bir gercek devrimden s6z edilemez. Boyle bir devrim
ancak bu her iki faktoriin modern iiretken giigler ile burjuva
tiretken bigimler birbirleriyle ¢arpisma igine girdigi dénemler-
de miimkiindiir.”” Diizenin kita tarafinda tek tek hiziplerin
temsilcilerinin girdikleri ve karsilikli yiprandiklari ¢esitli kavga-
lar yeni devrimlere vesile olmaktan ¢ok,usak, tersine, sadece
iligkilerin temeli o an i¢in giivencede ve burjuva oldugu icin (ge-
ricinin bilmedigi budur) miimkiin hale geliyor. Gericiligin bur-
juva gelismeyi durdurma yoniindeki biitiin ¢abalari, demokrat-
larin biitiin moral 6fkeleri ve biitiin coskulu bildirileri kadar ke-
sin bir sekilde geri tepecektir. Yeni bir devrim ancak yeni bir
krizin sonucunda miimkiindiir. Ne var ki, bu yeni devrim bu
kriz kadar kesindir.

“Uretken giigler” (productive forces); S. Belli, aym ciimle iginde, ayni ifade
icin bir yerde “iretici giigler”, bir yerde “iiretim araglar1” demis. Ayrica,
“productive forms” ifadesinin karsth@i olarak biz “iiretken bi¢imler”i kullan-
dik. S. Belli ¢evirisinde; “iiretim bigimleri” —¢n.






Louis Bonaparte’in 18 Brumaire’i*

KARrRL MaRrXx

Bir islup gaheseri olan bu brogiir Marxs, fiili tarihsel olay-
lari —Louis Bonaparte’in 2 Aralik hitkimet darbesine yol
agan olaylari— materyalist tarih kavrayisiyla ele alan bir
toplumsal ve siyasal tarihgi olarak en parlak bigimiyle gos-
terir. Ikinci baskiya bir 6nsoziinde Marx'in kendisi niyeti-
ni, “Fransa’daki sinif miicadelesinin, grotesk bir siradanin
bir kahraman rolii oynamasini olanakh kilan kosullar: ve
iliskileri nasil yarattigini gostermek” olarak ifade etmistir.
Louis Bonaparte’in yiikselisi ve yonetimi, yirminci yiizyil-
da fasizm olarak anilacak olan géringiiniin bir habercisi
olarak diisiiniildiigii i¢in, Marx’m bu goriingiiyle ilgili yo-
rumu, bagka seylerin yamsira, fagizmin dogas: ve anlam
tizerine daha sonraki marksist diigiinceye bir tiir baslangi¢
olarak da ilgi geker.

Marx, 18 Brumaire'i 1851’in sonu ile 1852 nin bag-
larinda yazdi ve New York’ta yayimlanan Die Revolution
adh dergide yayimladi. Buraya en 6nemli boliimleri —bi-
rinci ve sonuncu boliimler— alinmstir.

" Daha 6nce yayinlanmis Tiirkge metin: Karl Marx, Louis Bonaparte'mn 18 Bru-
maire’i, ev. Sevim Belli (Ankara: Sol Yayinlan, 1990). Bu ¢eviride, yukarda
belirtilen metinle kargilagtirmalar yapildi. Kavram ve terim farklihklan ¢evir-
men notlar olarak belirtildi. Ayrica, terim ve kavramlarin Tiirkge kargiliklan
disinda, bu gevirinin Sevim Belli ¢evirisinden anlat bakimindan da olduke¢a
farkl1 oldugunu okura ammsatinay: gerekli buluyoruz. Buraya alinan pasajla-
rin S. Belli gevirisindeki sayfa numaralar1 kogeli parantez iginde her pasajin
baginda verilmistir —¢n.
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I

[13] Hegelbiryerde, biitiin biiyiik diinya—tarihsel olgularin
ve sahsiyetlerin deyim uygunsa iki kez gergeklestigini belirtir.
Sunu eklemeyi unutmus: Birincisinde trajedi olarak, ikincisinde
maskaralik olarak. Danton’a gore Caussidiere, Robespierre’e
gore Louis Blanc, 1793—1795’in Dagllarina gore
1848-1851’in Daghlari,” Amcaya gore Yegen. Ve aym karika-
tiir, 18 Brumaire’in ikinci baskisinin yapildigi kosullarda da
gergeklesir."

Insanlar kendi tarihlerini kendileri yaparlar, fakat keyifleri
istedigi gibi yapmazlar; kendi sectikleri kosullar altinda degil,
dogrudan bulunan, verili ve ge¢misten aktarilan kosullar altin-
da yaparlar. Biitiin gegmis kusaklarin gelenegi, bir kabus gibi
yasayan kusagin beynine ¢6ker. Ve tam da kendilerini ve seyle-
ri devrimci bir sekilde degistirmeye, biitiniiyle yeni birsey ya-
ratmaya soyunmus goriindiikleri sirada, tam da boylesi devrim-
ci kriz dénemlerinde, ge¢misin ruhlarini kaygiyla hatirlayip yar-
dima ¢aginir ve diinya tarihinin yeni sahnesini bu kéklesmis ki-
likta ve 6diing alinmus bir dille sunmak i¢in onlarin adlarini, sa-
vas sloganlarim ve giysilerini 6diing alirlar. Bu yiizden Luther,
Havari Paul’iin maskesini takt;; 1789—1814 Devrimi, sirasiyla

“Daglilar” (The Mountain): 1789 Fransiz Devrimi’nde Danton ve Robespi-
erre’in o6nderligini yaptig1 u¢ parti; toplanti salonunun en ist siralarinda
oturduklari igin bunlara Daghlar deniliyordu. S. Belli ¢evirisinde; “Montag-
ne” —gn.

18 Brumaire giinii (birinci Fransiz burjuva devrimi doneminde kabul edilen
takvime gore), ya da 9 Kasim 1799 giinii, I. Napoleon bir hiikdnet darbesi
yapmus ve Birinci Konsiil olarak biitiin yetkileri kendi elinde toplamugty;
1804 te kendisini imparator ilan etti. “18 Brumaire’in ikinci baskis1” ifade-
siyle Marx, I. Napoleon’un yegeni Louis Bonaparte’'m 2 Aralik 1851’de ger-
ceklestirdigi hilkimet darbesini kasteder.

1
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Roma Cumhuriyeti ve Roma Imparatorlugu giysisini 6rtiindii
ve 1848 Devrimi, yeri geldiginde 1789’un ve 1793-179§ dev-
rimci geleneginin kaba bir taklidini yapmaktan daha 6teye gide-
medi. Benzer sekilde, yeni bir dil 6grenen acemi hep yeni 6gren-
digi dili kendi anadiline terciime eder; fakat ancak eskiyi anim-
samaksizin yeninin iginde hareket ettiginde ve yeniyi kullanir-
ken ata dilini unuttugunda yeni dilin ruhunu 6ztimsemistir ve
o dilde 6zgiirce iiretebilir.

Bu diinya—tarihsel 6lityii yardima ¢agirmanin degerlendiril-
mesi, hemen belirgin bir farklihg: agiga vurur. Camille Desmo-
ulins, Danton, Robespierre, Saint—Just, Napoleon, kahraman-
lar, ayrica eski Fransiz Devrimi’nin partileri ve kitleleri kendi
zamanlarinin gorevini, modern burjuva toplumunun oniini
agma ve yerlestirme gorevini Roma giysileri i¢cinde ve Roma ifa-
deleriyle yerine getirdiler. Birinciler feodal temeli tekmeleyip
paramparga ettiler ve bu temel tizerinde yiikselen feodal baslari
kopardilar. Otekiler Fransa’min iginde serbest rekabetin gelige-
bilecegi, parselli toprak miilkiyetinin isletilebilecegi, ulusun
kosteksiz iiretken giiciiniin kullamlabilecegi kosullar: yarattilar
ve Fransa'min smurlar1 diginda ise, Fransa’daki burjuva top-
lumunu Avrupa kitas: iizerinde uygun bir giincel ¢evre ile do-
natmak i¢in gerekli oldugu kadariyla her yerde feodal olusum-
lari silip siipiirdiiler. Yeni toplumsal olusum yerlestikten sonra,
Nuh nebiden kalma devasa heykeller ve onlarla birlikte Roma-
1 hortlaklar —Brutus’lar, Gracchi’ler, Publicola’lar, tribiinler,
senatorler ve bizzat Sezar'in kendisi— ortadan kayboldular.
Ayik gergekligi icinde burjuva toplumu Say’larda, Cousin’ler-
de, Royer—Collard’larda, Benjamin Constant’larda ve Gu-
izot'larda kendi hakiki yorumcularini ve sozciileriniyarats; ger-
¢ek askeri liderler bakanlik masalarinin arkasina kuruldu ve et
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kafalt XVIII. Louis, siyasal sef oldu. Servet tiretimine ve barisg¢i
rekabet miicadelesine girtlagina kadar gomiilen bu burjuva top-
lumu Roma giinlerinden kalma hayaletlerin kendi besigine bek-
gilik ettigini artik unutmugtu. Burjuva toplumun kendisi kahra-
man olmasa da, diinyaya gelmek igin kahramanliga, 6zveriye,
terdre, i¢ savasa ve ulusal muharebelere gereksinmesi vardi. Ve
onun gladyatorleri, Roma Cumhuriyeti’nin klasik kat1 gelenek-
lerinde, kendi miicadelelerinin igeriginin burjuva sinirlarini
kendi kendilerinden gizlemek ve kendi tutkularim biiyiik tarih-
sel trajedi dﬁ.ie-)'inde tutmak icin gereksinim duyduklari idealle-
ri ve sanat bi¢imlerini, ){amlsamalaﬁ buldular. Benzer sekilde,
gelismenin bagka bir agamasinda, bir ytzyil 6nce Cromwell ve
Ingiliz halki da kendi burjuva devrimi i¢in gerekli olan sézleri,
tutkular1 ve yanilsamalar1 Eski Ahit’ten 6diing almist.* Gergek
amaca ulagilinca, Ingiliz toplumunun burjuva déniisiimii ta-
mamlaninca Locke, Habakkuk’un " ayagini kaydirip yerini ald1.

Bu devrimlerde o6lilerin dirilisi, bu nedenle, eskiyi taklit et-
me amacina degil, yeni miicadeleleri kutsamak amacina; verili
gorevlerin gergeklikteki ¢6ziimiinden kagma amacina degil, on-
lar1 imgelemde yiiceltme amacina; devrim hayaletini yeniden
canlandirma amacina degil, devrimini ruhunu bir kez daha bul-
ma amacina hizmet etti.

1848’den 18571’e kadar eski devrimin hayaleti ancak eski
Bailly kiligina biiriinen Marrast’tan, republican en gants ja-
unesten  degersiz igreng ozelliklerini Napoleon’un demirden
6liim maskesi altina gizleyen bir maceraciya kadar yiiridi. Bir

* Burjuvazi, monarsiye, feodal soyluluga ve egemen Kilise’ye karsi yeni soylu-
lukla ittifak kurdu. [Marx]

" Eski Ahit'te adi gegenikinciderecede peygamberlerden sekizincisi —¢n.

™ Sar1 eldivenli camhuriyetgi —¢n.
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devrimle eylem giiciinii arttiracagini disiinen biitiin halk ani-
den oli bir ¢aga geri diismiis bulur kendisini ve bu geri diisiis
konusunda higbir kuskunun yesermemesi igin eski veriler, ¢ok-
tan antika eserlerle ilgili kitaplarin bir konusu haline gelmis fer-
manlar, eski kronoloji, eskiadlar,¢oktan 6lmiis ve ¢lirimiis go-
riinen eski sadik usaklar ortaya ¢ikarlar. Ve ulus, Firavunlar za-
maninda yasadigini hayal eden ve Etiyopya madenlerinde ba-
sinda 15181 soniik bir lamba ile yeralti hapishanesine kilitlenmis
bir altin arayiasi olarak, arkasinda uzun bir kamgisi ve ¢ikigta
ortak dilleri olmadig1 igin ne madenlerdeki zorunlu emekgileri
ne de birbirlerini anlayan kafas: karigik bir barbar paragézler
kitlesi bulunan kéle denetleyicisi olarak, yerine getirmek zorun-
da oldugu zorunlu emekten her giin yakinan Bedlam’daki deli
Ingiliz gibi goriir kendini. “Ve biitiin bunlar benden beklenir,”
diye homurdanir deli Ingiliz, “eski Firavunlara altin ¢ikarmak
i¢in benden, 6zgiir dogmus bir Breton’dan yardim beklenir.”
Fransiz ulusu ise, “Bonapart ailesinin bor¢larin1 6demek i¢in”
diye i¢ gegirir. Ingiliz, akli basinda oldugu siirece, altin ¢ikarma
fikri sabitinden kurtulamadi. Fransizlar ise, devrimle mesgul ol-
duklarr siirece, 10 Aralik 1848 se¢imlerinin® kanitladig: gibi
Napoleon’un anisindan kurtulamadilar. Ozlemleri, devrimin
tehlikelerinden Misir'in litks hayatina geri dondi ve 2 Aralik
1851 bunun yaniti oldu. Sadece eski Napoleon’un bir karikatii-
riine sahip olmakla kalmadilar, ondokuzuncu yiizyilin ortasin-
da kaginilmaz olarak goriinecegi sekliyle karikatiirlestirilmis es-
ki Napoleon’un tam da kendisine sahiptiler.

Ondokuzuncu yiizyilin toplumsal devrimi siirselligini geg-

¥ Louis Bonaparte’in cumhurbaskanligina secildigi secim.
“Liiks hayat” (flesh—pots). S. Belli ¢evirisinde; “magaralar” —g¢n.
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misten degil, ancak gelecekten alabilir. Ge¢misle ilgili biitiin hu-
rafelerden kendisini siyirmadan, kendisiyle baslayamaz. Daha
onceki devrimler, kendi igerikleri konusunda kendilerini uyut-
mak i¢in diinya—tarihsel anilara gerek duydular. Ondokuzunu
yiizyilin devrimi ise, kendi igerigine ulagmak igin oliilere kendi
olilerini gomdiirtmelidir. Orada soz igerigin 6tesine gegiyordu;
burada igerik soziin 6tesine geger.

Subat Devrimi eski toplumu gafil avlayan ani bir saldiriyd
ve halk, umulmadik etkiler yaratan bu saldiriy1 yeni bir ¢ag agan
diinya—tarihsel bir olay ilan etti. 2 Arahk giinii, Subat Devrimi
bir hilekar kumarbazin dalaveresiyle yok edilmistir ve sanki
devrilen monarsi degildir; ytzyil siiren miicadelelerle monarsi-
den zorla alinan liberal 6diinlerdir. Toplumun kendisi igin yeni
bir igerigi fethetmesi yerine, sadece, devlet en eski bi¢imine, sii-
vari kilicinin ve papaz kukuletasinin basit arsiz egemenligine
geri dénmii§ goriiniiyor. Bu, Aralik 1851 ¢ilginhginin Subat
1848’in yardimina verdigi yamttir. Kolay gelen kolay gider. Bu
arada, aradan gegen siire bosa gegirilmedi. 1848~1851 arasi
yillarda Fransiz toplumu, deyim uygunsa diizenli bir kitabi
gelisme ile, yiizeydeki bir ¢alkantidan fazla birsey olmasi duru-
munda $ubat Devrimi’'inden 6nce gelmesi gereken incelemeler
ve deneyimleri devrimci olduklari igin basit bir yontemle telafi
etti. Toplum simdi, basladig1 noktanin gerisine diigmiis gorii-
niiyor; aslinda ilk 6nce kendisi i¢in kalkis noktasini, yalnizca
modern devrimin ciddi bir hal alacagi durumu, iliskileri, kosul-
lar1 yaratmalidur.

Burjuva devrimler, onsekizinci yiizy1l devrimleri gibi, hizla

“Kendi ierigine ulagmak i¢in” (in order to arrive at its content). S. Belli gevi-
risinde “kendi 6z nesnesini gerceklestirmek i¢in” —¢n.
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bagaridan basariya atiliyor ve birbirini asan dramatik sonuglar
doguruyor; insanlar ve seyler pariltili pirlantalar gibi goriini-
yor; cosku giinliik ruh halidir: fakat bunlar kisa 6miirladiir; ki-
sa siirede son noktalarina ulagtilar ve toplum kendi firtinasinin
ve stres doneminin sonuglarini 6ziimsemeyi heniiz ayik kafayla
ogrenmeden, uzun bir depresyon yakasina yapisiyor. Diger yan-
da proleter devrimler ise, ondokuzuncu yiizyil devrimleri gibi,
durmadan kendilerini elestirir; siirekli kendi seyirleri i¢inde
kendilerini kesintiye ugratir; yeniden baslamak i¢in goriiniiste
bitmise geri doner; ilk girisimlerinin yetersizliklerini, zayifhkla-
rim1 ve 6nemsizliklerini acimasizca yerer; hasimlarim sirf top-
raktan yeni bir gii¢ alip karsilarina daha devasa ¢ikabilsin diye
yere sermis gibi goriiniir; zaman zaman kendi amaglarinin belli
belirsiz biiyiikliigiinden irkilirler; ta ki her tiirli geri donisi
olanaksizlastiran durum yaratilincaya ve bizzat kosullar sunu
haykirincaya kadar:

Flic Rhodus, hic salta!
Hier ist die Rose, hier tanze!*

Geri kalanina gelince; her ortalama g6zlemci, Fransa'nin ge-
lisim seyrini adim adim izlememis olsa bile, korkung bir fiyas-
konun devrimi bekledigine dair bir 6nsezi edinmis olmahdir.
Bay demokratlarin 2 Mayis 185§2'nin’ giizel sonuglarindan
otiirii birbirlerini kutlarlarken ¢ikardiklari zafer naralarint duy-

-

Iste Rodos, iste argin! Iste giil, iste pist.” Bu sdzlerden birincisi, Ezop’un Ro-
dos’ta su kadar atladigini iddia eden bir palavraayla ilgili 6ykiisiinden alin-
mustir. Yunanca ifadenin Almancast olan ikinci ifadeyi (Rhodus giil anlamina
da gelir) Hegel Hukuk Felsefesi ne 6nsoziinde kullanr.

Yeni cumhurbagskanligi segimlerinin yapilacag; giin. O giin, anayasa aradan
dort yil gegmeden bir kisinin iki kez ustiiste cuamhurbagkan se¢ilmesine izin
vermedigi i¢in Louis Bonaparte istifa etmek zorunda kalacakt:.

DN
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mak yeterliydi. Chiliast’larin® zihnindeki Isa’nin tekrar diinya-
ya gelip bin yillik mutluluk dénemini baslatacag: giin gibi, bu
demokratlarin zihinlerinde de 2 Mayis 1852 sabit bir diisiince,
bir dogma haline gelmisti. Her zamanki gibi zayiflik, mucizele-
re inanca siginmisti; sadece imgelemde yok edilmekle diismanin
iistesinden gelindigi hayal edilmisti ve kendisini bekleyen gele-
cegin ve in petto’ tuttugu, fakat sirf o an yapmak istemedigi is-
lerin pasifbir yiiceltilmesiyle simdiyle ilgili biitiin anlay:s yitiril-
misti. Ortaya ¢ikan yeteneksizliklerini, karsihikh birbirlerine
sempatilerini sunarak ve bir giiruh halinde toplanarak gizleme-
ye ¢alisan kahramanlar bohg¢alarini toplamus, defne yapragin-
dan ¢elenklerini pesinen hazirlamistilar ve tam o sirada, diisiin-
celi davranip hiikGimet personelini miitevazi mizaglarinin bii-
tiin sadeligiyle zaten 6rgiitlemis olduklar1 in partibus® cumhuri-
yetini borsada kirmakla megguldiiler. 2 Aralk, bulutsuz bir
gokytiziinde gok giiriiltiisii gibi carpti onlara ve korkulu depres-
yon donemlerinde i¢ korkularinin en yiiksek perdeden giiriiltii-
lerle bastirlmasina memnuniyetle izin veren halklar, muhteme-
len kaz giiriiltiilerinin Capitol’i kurtarabildigi zamanlarin geg-
miste kaldigina kendilerini inandirmis olacaklardir.?

Anayasa, Ulusal Meclis, hanedan partileri,'® mavi ve kizil

¢ Isa’nin ikinci kez diinyaya gelip bin yillik bir yeryiizii cenneti kuracagina ina-
nan eski bir Hiristiyan tarikatin taraftarlarina verilen ad.

7 Yedekte.

In partibus infidelium: tam karsihg “kafirler iilkesinde.” Marx ve Engels’in,

bir iilkedeki ger¢ek duruma aldirmaksizin disarida kurulan siirgiin hitkkiumet-

lerini tarif etmek igin sik sik kullandiklar: bir ifade.

Eski bir Roma hikayesine gore, bir zamanlar Roma kugatma altindayken Ro-

ma hisarindaki, Capitol'daki, kutsal kazlar girillta ¢ikararak garnizonu

uyandirmig; bu sayede garnizon, diisman saldirisim savusturabilmis.

'“ Bourbonlari destekleyen megsrutiyetgiler ve orleanistler.

o

o
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cumhuriyetgiler,” Afrika kahramanlar,** kiirsiiden gelen gii-
riltd, ginlik basinin simsegi, biitiin yazin, siyasi isimler ve en-
telektitel iinliiler, medeni hukuk ve ceza yasas, 6zgiirliik, esitlik,
kardeslik, 1852 Mayisimin ikinci giinii —biitiin bunlar, diig-
manlarinin bile bir bityiicii oldugunu ayirt etmedikleri bir ada-
muin bityisi karsisinda, diigsel bir goriintii oyunu gibi ortadan
kayboldu. Genel oy hakkj, biitiin diinyanin gozii 6niinde son
vasiyetini yazabilmek ve halk adina var olan herseyin bu kadar
degeri var, yok olacaktir diye ilan edebilmek i¢in sadece bir sii-
re hayatta kalmis gibi gériiniiyor.

Fransizlarin yaptigi gibi, uluslarimin gafil avlandigini soyle-
mek yetmez. Bir ulusun ve bir kadinin, karsisina ¢ikan ilk ma-
ceraci tarafindan igfal edildigi bu savunmasiz an bagislanmaz.
Bilmece boylesi sozlerle ¢6ziilmez, sadece bagka bir sekilde for-
miile edilir. Otuzii¢ milyonluk bir ulusun nasil gafil avlanabil-
digi ve iist diizey ii¢ dolandirici tarafindan nasil bir direngle kar-
silagilmadan teslim alinabildigi a¢iklanmalidir.

Fransiz Devrimi'nin 24 Subat 1848'den Aralik 1851'e ka-
dar gectigi evreleri genel hatlariyla 6zetleyelim.

Ug ana dénem asikardir: Subat donemi; 4 Mayis 1848’den
29 Mayis 1849’a kadar siiren cumhuriyetin ya da Kurucu Ulu-
sal Meclisin olusma donemi; 29 Mayis 1849’dan 2 Aralik
1851’e kadar siiren anayasal cumhuriyet ya da Ulusal Yasama
Meclisi donemi.

24 Subat 1848’den, ya da Louis Philippe’in devrilmesinden
4 Mayis 184 8'e, Kurucu Meclisin toplanmasina kadar siiren bi-

" Mavi (burjuva) ve kizil (sosyalist) cumhuriyetgi partiler.
'*Cezayir'in fethi sirasinda Afrika’daki vahsi uygulamalariyla taninan general-
ler (Cavaignac, Changarnier ve otekileri).
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rinci donem, gergek Subat dénemi, devrimin baslangici olarak
betimlenebilir. Bu dénemin niteligi, kendisi tarafindan dogacla-
ma meydana getirilen hitkimetin kendisini gegici ilan etmesi ve
hiikmetle birlikte baglanilan, kalkisilan ya da dillendirilen her-
seyin kendisini gegici ilan etmesi gergegiyle resmen ifade edildi.
Higbir sey ve higkimse var olma ve ger¢ek eylem hakk: iddiasin-
da bulunmaya kalkismadi. Devrimi hazirlayan ya da belirleyen
biitiin 6geler, hanedan muhalefeti, cumhuriyet¢i burjuvazi, de-
mokratik—cumbhuriyetgi kiiglik burjuvazi ve sosyal demokrat is-
giler, Subat hitkiimetinde kendilerine gegici olarak yer buldular.

Baska tiirlii de olamazdi. Subat giinleri, aslinda, bizzat miilk
sahibi simifin iginde siyasal bakimdan ayricaliklar ¢emberini ge-
nisletecek ve mali aristokrasinin tek basina egemenligini devire-
cek bir secim reformuna niyet etmisti. Ne var ki, is fiili ¢atigma-
ya gelince, halk barikatlara tirmaninca, Ulusal Muhafizlar pasif
bir tutum takininca, ordu ciddi bir direnis gosterneyince ve
monarsi de tiiylince, cumhuriyet dogal birsey olarak ortaya ¢ik-
t1. Her parti, cumhuriyeti kendisine gore yorumladi. Proletarya
tarafindan silah zoruyla kazanildig: igin proletarya kendi dam-
gasini vurdu ve bir sosyal cumhuriyet olacagini ilan etti. Boyle-
ce, eldeki malzemeyle, kitlelerin mevcut egitim diizeyiyle, verili
kosullar ve iliskiler altinda pratikte hemen gerceklestirilebilecek
herseyle en belirgin geliski icinde olan modern devrimin genel
igerigi gosterildi. Diger yanda, Subat Devrimi’ne katilan diger
bitiin 6gelerin iddialar, hitkiimette elde ettikleri aslan payiyla
birlikte kabul edildi. Bu nedenle, tumturakh sézler ile fiili belir-
sizlik ve beceriksizligin, coskuyla yenilik pesinde kosmak ile es-
ki rutinin derinlere kok salmis egemenliginin, biitiin toplumun
goriiniisteki uyumu ile toplumun 6gelerinin derin yabancilas-
masinin daha karmagik bir karisimina hi¢bir d6nemde rastla-
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mayiz. Paris proletaryas: oniine agilan genis ufuklarin zevkini
¢ikarip toplumsal sorunlar tzerine ciddi tartiymalarla meggul
olmaktayken, toplumun eski giigleri gruplagmus, toplanmus, dii-
sinmis ve ulus kitlesinden, Temmuz monarsisinin bariyerleri
diigtiikten sonra siyasal sahneye derhal tsiisen koyliilerden ve
kiigiik burjuvalardan umulmadik bir destek bulmustu.

4 Mayis 1848°den 1848 Mayisinin sonuna kadar siiren
ikinci donem, anayasa, burjuva cumhuriyetin kurulus donemi-
dir. Subat giinlerinden hemen sonra, sadece cumhuriyetgiler
hanedan muhalefetini, sosyalistler cumhuriyetgileri sasirtmakla
kalmamus, Paris de biitiin Fransa’y1 sasirtmisti. Genel secimler-
den ¢ikan ve 4 Mayis 1848’de toplanan ulusal Meclis, ulusu
temsil ediyordu. Subat giinlerinin magrur 6zlemlerine karsi
canh bir protestoydu ve Devrimin sonuglarini burjuva olcege
indirgeyecekti. Bu Ulusal Meclis’in niteligini hemen kavrayan
Paris proletaryasi, meclisin toplanmasindan birkag giin sonra,
I 5 Mayis’ta, meclisin varhigim zorla yadsimaya, onu dagitmaya,
ulusun gerici ruhunun proletaryay: tehdit ettigi organik bi¢imi
bir kez daha zorla bilesenlerine ayirmaya kalkisti. Bilindigi gibi
15 Mayis, Blanqui ve yoldaslarini, yani proleter partinin [dev-
rimci komiinistlerin] ® gergek liderlerini ele almakta oldugu-
muz donem boyunca kamusal sahneden uzaklastirmaktan bas-
ka bir sonu¢ dogurmadi.

Louis Philippe’in burjuva monarsisinden sonra ancak bur-
juva cumhuriyet gelebilirdi; yani, daha 6nce burjuvazinin sinir-
It bir kesimi kral adina yonetti ise, simdi de burjuvazinin tama-
mi halk adina yonetecekti. Paris proletaryasinin talepleri, son

'3 Burada ve diger yerlerde koseli parantez igine alinan ifadeler, sonraki basim-
larda ¢ikarilan, fakat birinci basimda bulunan pasajlart gosterir.
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verilmesi gereken iitopik sagmaliklardi. Kurucu Ulusal Mec-
lis’in bu bildirisine Paris proletaryas: Haziran Ayaklanmasiyla,
Avrupa i¢ savaglar tarihinin en muazzam eylemiyle yanit verdi.
Burjuva cumhuriyet galip geldi. Mali aristokrasi, sanayi burju-
vazisi, orta sinif, kii¢iik burjuvalar, ordu, Seyyar Muhafizlar ola-
rak orgiitlenen liimpen proletarya, entelektiiel aydinlar, ruhban
sinif1 ve kirsal niifus burjuva cumhuriyetin safinda yer aldilar.
Paris proletaryasinin safinda ise kendisiden baska kimse yoktu.
Zaferden sonra ii¢ binden fazla isyanci katledildi, onbes bini
yargisiz siirgiin edildi. Bu yenilgiyle birlikte proletarya devrim-
ci sahnenin gerisine gecer. Her vesilede, hareket yeni bir baslan-
gi¢ yapar gibi goriiniir goriinmez tekrar ileri atilir, fakat hep da-
ha az bir gii¢le ve daha 6nemsiz sonuglarla. Kendisinin iistiinde
yer alan toplumsal tabakalardan biri devrimci heyecana kapilir
kapilmaz, proletarya onunla hemen ittifaka girer ve farkh parti-
lerin pespese maruz kaldiklar: biitiin yenilgileri paylasir. Fakat
ardarda gelen bu darbeler, biitiin toplumun yiizeyine dagildig:
olgiide siirekli zayiflamaktadir. Meclisteki en 6nemli liderleri ve
basin pespese malikemelerin kurbani olur ve hep daha ikircikli
sahsiyetler 6ne ¢ikar. Kismen doktriner denemelere, miibadele
bankalar1 ve is¢i birlikleri denemelerine, dolayisiyla kendi bii-
yiik, birlesik kaynaklariyla eski diinyay: devrimci bir sekilde de-
gistirmekten vazgectigi bir harekete atilir ve daha ¢ok toplumun
gerisinde, ozel bir bigimde, kendi varolusunun simirh kosullari
icinde kurtulusuna ulasinaya ¢ahisir ve dolayisiyla kaginilmaz
olarak gemiyi kayaliklara bindirir. Haziran’da miicadele ettigi
biitiin siniflar 6niinde mecalsiz yere serilinceye kadar, ne kendi
i¢indeki devrimci biiyiikligii yeniden kesfedebilir, ne de girdigi
ittifaklardan yeni enerji kazanabilir durumda goriiniiyor. Fakat
hi¢ olmazsa biiyiik, diinya—tarihsel miicadelenin onuruyla yeni-
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liyor; ve sadece Fransa degil, biitiin Avrupa Haziran depremi
kargisinda dehgetle titriyor; oysa iist siniflarin ortaya ¢ikan ye-
nilgileri o kadar ucuza satin alinir ki, 6nemli olay sayilabilmele-
ri igin muzaffer parti tarafindan arsizca abartilmay: gerektirir ve
yenilen parti proletaryadan uzaklastig dl¢iide daha fazla yiz ki-
zartici bir hal alir.

Kuskusuz Haziran isyancilarimn yenilgisi, burjuva cumhu-
riyetin iizerinde kurulup insa edilebilecegi zemini hazrlayip
diizlemisti; fakat aym zamanda, Avrupa’da “ya cumhuriyet, ya
monarsi” disinda baska sorunlarin bulundugunu da gostermis-
ti. Bu noktada burjuva cumhuriyetin bir simifin 6teki siniflar
tizerindeki sinirsiz despotizmi anlamina geldigini agiga ¢ikar-
mustl. Eski bir uygarhiga, geliskin simif olusumlarina, modern
tiretim kosullarina ve yiizyillarin ¢alismasiyla biitiin geleneksel
diisiinceleri emen entelektiiel bir bilince sahip topraklarda
cumbhuriyetin, 6rnegin zaten var olan siniflara ragmen bu sinif-
larin heniiz sabitlesmedikleri, siirekli bir akis icinde degistikleri
ve unsurlarini degistirdikleri; modern tretim araglarinin dur-
gun bir arti niifusla ¢akismak yerine nispi kafa ve kol eksikligi-
ni giderdigi ve nihayet 6niinde kazanacag yeni bir diinya bulu-
nan atesli gen¢ maddi iiretim hareketinin eski manevi diinyay1
ortadan kaldirmaya ne zaman, ne de firsat biraktig1 Kuzey Ame-
rika Birlesik Devletleri'nde oldugu gibi burjuva toplumun tutu-
cu yagam big¢imini degil, sadece genel olarak burjuva toplumun
devriminin siyasal bi¢iminin ifadesi oldugunu kanitlamsti.

Haziran giinlerinde biitiin siniflar ve partiler anarsinin, sos-
yalizmin ve komiinizmin partisi olan proleter sinifin karsisin-
daki Diizen Partisi’nin etrafinda birlesmislerdi. Toplumu “top-
lumun diismanlari”’ndan “kurtarmis’lardi. Eski toplumun slo-
ganlarini, “miilkiyet, aile, din, diizen” sloganlarini ordularina
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parola olarak vermis ve karsi devrimci ha¢h ordusuna “Bu isa-
retle kazanacaksin!” demislerdi. Bu andan itibaren, Haziran is-
yancilarina karsi bu isaret altinda toplanan sayisiz partiden biri
devimci savas alanini kendi sinif ¢ikarlari iginde tutmaya ¢aligir
¢alismaz, “miilkiyet, aile, din, diizen” qighg1 karsisinda havasi
soner. Toplumu yonetenler gemberi daraldig1, daha genis bir ¢1-
kara kars1 daha 6zel bir ¢ikar savunuldugu her seferinde toplum
kurtarilir. En basit burjuva mali reform, en siradan liberalizm,
en bi¢gimsel cumbhuriyetgilik, en yavan demokrasi talebi “toplu-
ma bir saldir1” olarak hadim edilir ve “sosyalizm” olarak dam-
galanir. Ve nihayet, bizzat “din ve diizenin” ulu papazlan ¢
ayakh vaaz kiirsiisiinden tekmelenip kovulur, gecenin karanh-
ginda yataklarindan kaldirilir, cezaevi arabalarina tikihir ve zin-
danlaraatilirlar ya da siirgiine gonderilirler; din adina, miilkiyet
adina, aile ve diizen adina tapinaklan yerlebir edilir; agizlan
miihiirlenir; kalemleri kirilir, hukuklar1 paramparga edilir. Bur-
juva diizen fanatikleri, sarhos askerler tarafindan balkonlarinda
vurulur; kutsal aile ocaklarina hakaret edilir; evleri keyif olsun
diye bombalanir —miilkiyet adina, aile adina, din ve diizen adi-
na. Sonunda burjuva toplumun ayak takimi diizenin kutsal or-
dusunu olusturur ve kahraman Crapulinsky,'+ “toplumun kur-
taricist” olarak Tuileries’e'’ oturur.

vi
[130] Sosyal cumhuriyet, Subat Devrimi’nin esiginde bir ifa-
de olarak, bir kehanet olarak ortaya ¢ikti. 1848’in Subat giinle-

“Heine’in lki Sovalye siirinin kahramani. Bu karakterle Heine, misrif Polon-
yali soyluyla (Fransizca crapule —pisbegaz, a¢ gozli— sozciiginden tiireti-
len “Crapulinsky”) alay eder. Burada Marx, Louis Bonaparte'i kastetmistir.

'“Fransa’da hitkiimet baskanmin konutu.



LOUIS BONAPARTE'IN 18 BRUMAIRE’l 93

rinde Paris proletaryasimin kaninda boguldu; fakat dramanin
sonraki perdelerini bir hayalet gibi sik sik ziyaret etti. Demokra-
tik cumhuriyet arada bir kendini gosterdi, 13 Haziran 1849’da
tabanlar: yaglayp kagan kiigiik burjuvalarla birlikte toz oldu;
fakat kagarken kendi trampetini iki kat 6viingle ¢almistir. Par-
lamenter cumhuriyet, burjuvaziyle birlikte biitiin sahneyi ele
gegirir; varligini sonuna kadar yasar; fakat 2 Aralik 18 5 ' de ko-
alisyon halindeki kralcilarin ¢ighklar esliginde topraga gomii-
lir: “Yagasin cumhuriyet!”

Fransiz burjuvazisi ¢alisan proletaryanin egemenligine dire-
nig gosterdi; 10 Aralik Dernegi'nin sefi baglarinda olmak tizere
limpen proletaryayr egemen duruma getirdi. Burjuvazi, kizil
anarsinin gelecekteki terorii korkusuyla Fransa’yr nefessiz bi-
rakty; Bonaparte, 4 Aralik’ta Montinartre Bulvarinin ve Italyan-
lar Bulvarinin se¢kin burjuvalarini evlerinin pencerelerinde, i¢-
kiyle cosan diizen ordusuna kursunlattifi zaman bu gelecegi
burjuvazi i¢in defterden sildi. Burjuvazi kiha ilahlagtirmigty
simdi kili¢ kendisini yonetiyor. Devrimci basini yok etmisti;
simdi kendi basim yok edilmektedir. Halk toplantilarimi polisin
denetimi altina sokmustu; simdi kendi salonlar1 polisin deneti-
mi altindadir. Demokratik Ulusal Muhafizlar1 dagitmisty; simdi
kendisinin Ulusal Muhafizlar: dagitilmaktadir. Olaganiistii du-
rumu dayatmisty; simdi olaganiistii durum kendisine dayatil-
maktadir; jurilerin yerine askeri komisyonlari gegirmisti; simdi
kendijiirilerinin yerine askeri komisyonlar gegiriliyor. Halk egi-
timini papazlara teslim etmisti; simdi papazlar burjuvaziye ken-
di egitimini dayatiyor. Insanlar1 yargisiz siirgiin etmisti; simdi
kendisi yargisiz siirgiin ediliyor. Toplumdaki her heyecani dev-
let giiciiyle bastirmisty; simdi kendi toplumundaki her heyecan
devlet giiciiyle bastirihyor. Ciizdani agkina kendi politikacilari-
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na ve kalem erbabina baskaldirmists; simdi kendi politikacilar
ve kalem erbabu bir yana itiliyor, fakat agzi1 tikal ve kalemi kirik
oldugu i¢in ciizdani talan ediliyor. Burjuvazi, Aziz Arsenuis’un
Huristiyanlara bagirdig: seyi devrime bagirmaktan asla usanma-
di: “Fuge, tace, quiesce!” S1vigin, sesinizi ¢ikarmayin, sakin olun!

Fransiz burjuvazisi Napoleon’un ag¢mazina ¢oktan ¢6ziim
bulmustu: “Dans sinquante ans I’ Europe sera républicaine ou co-
saque.”® Coziimii Kazak cumhuriyetinde bulmustu. Higbir
Kirke, kara biiyii yoluyla, bu sanat eserinin, burjuva cumhuri-
yetin seklini bozup bir garabet haline getirememistir. Bu cum-
huriyetin sayginhk goriintiisii disinda higbir seyi yoktur. Parla-
menter cumhuriyet icinde bitmis bir durum bugiinkii Fransa’y:
igeriyordu. Baloncugun patlamasi ve garabetin gozlerimizin
oniinde ileri atilmasi i¢in sadece bir siingii darbesine gerek var-
du

[Subat Devrimi'nin dolaysiz amaci, Orleans hanedanini ve
burjuvazinin bu hanedanin hitkiimranhg: sonrasinda yoneten
kesimini devirmekti. Bu amaca ancak 2 Aralik 18 §1’de ulagildi.
Orleans sarayinin muazzam varliklarina, nifuzunun gergek te-
meline el konuldu ve Subat Devrimi'nden sonra beklenen sey
Aralik darbesinden sonra gerceklesti —1830 dan beri sohretle-
riyle Fransa’y1 canindan bezdirenler igin hapis, kag1s, azledilme,
cezalandirilma, silahsizlandirilma, hakaret. Fakat Louis Philip-
pe’in zamaninda ticaret burjuvazisinin sadece bir kismi yoneti-
yordu. Oteki kesimleri bir hanedanci ve bir de cumhuriyetci
mubhalefet olusturdular, ya da hep birlikte yurttasghk haklar: el-
lerinden alindi. Sadece parlamenter cumhuriyet, ticaret burju-

"“Elli y1l iginde Avrupa ya cumhuriyetgi olacak ya da Kazak.

muz sekline sokan biiyiicii kadin —gn.
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vazisinin biitiin kesimlerini kendi devlet alanina kabul etti. Da-
has1 Louis Philippe déneminde ticaret burjuvazisi toprak sahibi
burjuvaziyi de disladi. Sadece parlamenter cumhuriyet, onlar
esit haklarla yanyana oturttu, Temmuz monarsisini mesrutiyet-
¢i monarsiyle evlendirdi ve iki miilkiyet egemenligini bir tek
egemenlik seklinde kaynastirdi. Louis Philippe doneminde bur-
juvazinin kollanan kesimi, kendi yonetimini tacin 6rtiisii altina
gizliyordu; parlamenter cumhuriyette, burjuvazi biitiin unsur-
larini birlestirdikten ve kendi alanini sinifinin alani olacak sekil-
de genislettikten sonra maskesiz yiiziinii agiga ¢ikardi. Boylece
bizzat devrimin kendisi, burjuva egemenligin en ¢iplak, en ge-
nel ve nihai ifadesine ulasabilecegi ve dolayisiyla tekrar ug ver-
memek tizere devrilebilecegi bicimi yaratmak zorundaydi.

Orleanist burjuvaziye, yani Fransiz burjuvazisinin en ya-
samsal kesimine kars1 Subat’ta alinan yarg) karar ancak simdi
uygulaniyordu. Parlamentosuyla, barosuyla, ticaret mahkeme-
leriyle, yerel temsil organlariyla, noterleriyle, iiniversitesiyle,
kurullartyla ve kurul iiyeleriyle, basiniyla ve edebiyatiyla, yone-
tim gelirleriyle ve mahkeme harg¢lariyla, ordu maaslari ve devlet
gelirleriyle, zihniyle ve govdesiyle yenilgiye ugramisti. Blanqui,
burjuva muhafizlarin dagitilmasini devrimin ilk talebi haline
getirmisti ve ilerlemesini durdurmak i¢in Subat’ta devrime yar-
dim eli uzatan burjuva muhafizlar, Aralik’ta ortadan yok oldu-
lar. Bizzat Panteon siradan bir kilise haline déniismiis durum-
dadir. Burjuva rejimin son bi¢imiyle birlikte, onsekizinci yiizyil-
daki rehberlerini aziz haline getiren biiyii de bozulur.]"”

Paris proletaryas: 2 Aralik’tan sonra neden ayaklanmadi?

"7 Koseli parantez igindeki ciimleler, iigiincii Almanca baskida sansiir nedeniy-
le Engels tarafindan ¢ikariimistir.
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Burjuvazinin devrilmesi daha yeni kararlastirilmist: ve ka-
rarname yiiriirlige sokulmamsti. Ciddi herhangi bir proletarya
ayaklanmasi burjuvaziye derhal taze can verecek, onu orduyla
baristiracak ve is¢iler i¢in ikinci bir Haziran yenilgisini getire-
cekti.

4 Aralik giinii burjuvazi ve kiigiik ditkkan sahipleri proletar-
yayi savasa kiskirtti. O giiniin aksami Ulusal Muhafizlarin bir-
kag alayy, silah ve iiniformalariyla sahneye ¢ikma uyarisinda bu-
lundular. Zira burjuvalar ve kii¢iik ditkkan sahipleri, Bonapar-
te’in 2 Aralik kararnamelerinin birinde gizli oyu yirirliikten
kaldirdigini ve resmi kayitlara adlarindan sonra “evet” ya da
“hayir” yazmalarini emrettigini fark etmislerdi. 4 Aralik direni-
si Bonaparte’in goziini korkuttu. Geceleyin Paris’in biitiin so-
kaklarina gizli oyun yeniden yiirirlige konuldugunu bildiren
afisler yapistirtt1. Burjuvalar ve kiigiik ditkkan sahipleri amagla-
rina ulastiklarini sandilar. Ertesi sabah ortalikta goriinmeyeler
burjuvalar ve kiigiik ditkkan sahipleriydiler.

I Aralikn 2 Aralik’a baglayan gece Bonaparte, ani bir bas-
kinla Paris proletaryasim liderlerinden, barikat komutanlarin-
dan yoksun birakmusti. Subaysiz, 1848 ve 1849 Haziran’inin ve
1851 Mayis'inin anilan yiiziinden Daglilarin bayrag altinda sa-
vagmak istemeyen bir ordu haline gelmis olan proletarya, Pa-
ris'in isyanci onurunu kurtarma gérevini kendi 6nciilerine, giz-
li orgiitlere birakts; burjuvazi bu gérevi o kadar iradesizce asker-
lere teslim etmisti ki, Bonaparte daha sonra bunu Ulusal Muha-
fizlar1 silahsizlandirmanin nedeni —silahlarin anarsistler tarafin-
dan kendisine cevrilecegi korkusu— olarak gosterebildi!

“Cest le triomphe complet et définitif du socialisme!”®

" _— oo S,
" “Bu, sosyalizmin tam ve nihai zaferidir.
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Guizot, 2 Aralik’1 boyle niteledi. Fakat parlamenter cumhu-
riyetin devrilmesi, proleter devrimin zaferinin tohumlarini igin-
de barindirsa da, dolaysiz ve aleni sonucu parlamento karsisin-
da Bonaparte’in, yasama giiciiniin karsisinda yiiriitme giicii-
niin, soziin giiciintin karsisinda sozsiiz giiciin zaferiydi. Parla-
mentoda ulus kendi genel iradesini yasa haline getirdi; yani ege-
men sinifin yasasini kendi sesi haline getirdi. Yiiriitme giiciiniin
oniinde kendisine ait biitiin iradeden vazgecip, yabanci birse-
yin, otoritenin iistiin emirlerine teslim oldu. Yiiriitme giicii, ya-
sama giiciiniin tersine, ulusun 6zerkligine karsit olarak hetero-

s g
nomisini

ifade eder. Bu nedenle Fransa, bir bireyin despotiz-
minin altina, dahas: otoritesiz bir bireyin otoritesinin altina gir-
mek tizere bir sinif in despotizminden kagmig gibi goériiniiyor.
Miicadele 6yle bir sekilde halledilmis goriiniiyor ki, esit derece-
de giigsiiz ve dilsiz biitiin simiflar sopanin 6niinde diz ¢okmiis
gibi.

Fakat devrim miithis bir seydir. Hala araftan ge¢me siirecin-
dedir. Isini yontemli bir gekilde yapar. 2 Aralik 18 1’e gelindi-
ginde hazirlik ¢alismasinin yarisini tamamlamisty; simdi 6teki
yarisini tamamliyordu. Once devirebilmek i¢in parlamenter gii-
cii yetkinlestirdi. Bunu basardig1 i¢in simdi de yiiriitme giiciini
yetkinlestiriyor, onu en katistksiz ifadesine indirgiyor, yalitiyor,
biitiin yikic1 giiglerini ona kars1 yogunlastirmak i¢in onu tek he-
defihaline getiriyor. Ve bu hazirlik isinin ikinci yarisini tamam-
ladiginda, Avrupa yerinden sigrayip sevingle haykiracaktir: lyi
kazmigsin ihtiyar kostebek!*°
Muazzam biirokratik ve askeri orgiitlenmesiyle, genis taba-

Yabanc otoriteye bagunliigini.
9 Shakespeare’in Hamlet’ine bir gonderme. Ashi gooyledir: “Ey ihtiyar kostebek!
Yer bu kadar da hizh kazilir mi? Begerli onca!”
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kalar1 kucaklayan yapay devlet mekanizmasiyla, yarim milyon-
luk orduya ek olarak yarim milyona ulagan memurlariylabu yi-
riitme giici; Fransiz toplumunun biinyesini bir ag gibisaran ve
biitiin gozeneklerini tikayan bu korkung asalak yapi, ¢okiisiini
hizlandirdig: feodal sistemin gerilemesiyle birlikte mutlak mo-
narsi giinlerinde boy verdi. Toprak sahiplerinin ve kentlerin
senyorel ayricaliklar1 devlet giiciiniin yiiklemlerine, feodal ma-
kam sahipleri maash devlet gorevlilerine, Orta Cagin ¢atismali
sinirsiz yetkiler karmasasi bir fabrikadaki gibi béliiniip merke-
zilestirilmis bir devlet otoritesinin diizenli planina doniistiiriil-
di. Ulusun burjuva birligini yaratmak igin yerelin, bélgeselin,
kentselin ve tagranin biitiin bagimsiz gii¢lerini pargalamakla go-
revli olan birinci Fransiz Devrimi, mutlak monarsinin baglamis
oldugu seyi —merkezilesmeyi, fakat ayn1 zamanda hiikéimet
otoritesinin ¢apiny, yiiklemlerini ve aracilarim— gelistirmek zo-
rundaydi. Napoleon, bu devlet mekanizmasim yetkinlestirdi.
Mesruti monarsi ve Temmuz monarsisi, burjuva toplumdaki is-
bolimii yeni ¢ikar gruplar1 ve dolayisiyla devlet yonetimi igin
yeni malzeme yarattig olgiide bityiiyen daha biiyiik bir isboli-
miinden baska birsey eklemedi. Kopriilerden, okul binalarin-
dan ve bir kéy toplulugunun komiinal miilkiyetinden demir-
yollarina, ulusal sagliga ve Fransa’nin ulusal tiniversitesine ka-
dar her ortak ¢ikarin toplumla bag derhal koparilds, daha yiik-
sek, genel bir ¢ikar biciminde toplumun karsisina konuldu, top-
lum iiyelerinin 6z etkinliginden uzaklastirihip hiikiimet etkinli-
ginin bir nesnesi haline getirildi. Nihayet parlamenter cumhu-
riyet, devrime kars1 miicadelesinde baskict 6nlemlerin yamsira
hitkGimet giiciiniin kaynaklarin1 ve merkezilesmesini de gii¢len-
dirmek zorunda kaldi. Biitiin devrimler bu makineyi pargala-
mak yerine yetkinlestirdiler. Yeri geldiginde egemenlik i¢in mii-
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cadele eden partiler, bu muaazzam devlet yapisina sahip olma-
y1 zaferin asil ganimeti olarak gordiiler.

Fakat mutlak monarsi yénetiminde, birinci devrim sirasin-
da ve Napoleon yonetiminde biirokrasi, sadece burjuvazinin si-
nif egemenligini hazirlamanin bir araciydi. Restorasyon done-
minde, Louis Philippe doneminde ve parlamenter cumhuriyet
doneminde, kendine ait bir gii¢ olma yoniindeki ¢abalar1 ne
olursa olsun, egemen sinifin bir araciydi.

Ancak Ikinci Bonaparte yonetiminde, devlet kendisini biitii-
niiyle bagimsizlastirmis gibi goriiniiyor. Devlet mekanizmasi
burjuva toplum karsisindaki konumunu o kadar pekistirmistir
ki, 1o Aralik Dernegi’nin sefi, disaridan ¢ikip gelen, likor ve so-
sisle satin aldig ve siirekli sosisle beslemek zorunda kaldig sar-
hos bir asker takimi tarafindan kalkanin istiine ¢ikarilan bir
maceracl, devletin bagina gegebiliyor. Iste Fransa’nin gogsiini
sikistirip solugunu kesen mahzun keder, en korkung asagilan-
ma ve degersizlesme duygusu. Kendisini namusu lekelenmis
hissediyor.

Yine de devlet giicii havada asili durmaz. Bonaparte bir sini-
fi, Fransiz toplumunun o siradaki en kalabalik simifini, kiigiik
koyliileri temsil eder.

Tipki Bourbonlar’in biiytik toprak miilkiyetinin hanedanli-
g1, Orleanslarm paranim hanedanlig: olduklar1 gibi, Bonapar-
te’lar da koyliilerin, yani Fransiz halk kitlesinin hanedanhgdir-
lar. Burjuva parlamentoya boyun egen Bonaparte degil, onu da-
gitan Bonaparte, koyliiliigiin tercihidir. Ug y1l boyunca kentler,
10 aralik segimlerinin anlamini tahrif etmeyi ve Imparatorlu-
gun restorasyonunu koylillerden ¢alimayr basarmislardi. 1o
Aralik 1848 segimleri ancak 2 Aralik 181 hitkiimet darbesiy-
le tamamlandt.
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Kiigiik koyliiler, iiyeleri benzer kosullarda yasayan, fakat
birbirleriyle ¢ok—katl iliskilere girmeyen genis bir kitleyi olus-
tururlar. Uretim tarzlari onlari karsilikli etkilesim igine sokmak
yerine, birbirinden yalitir. Fransa’nin kot iletisim araglar: ve
koyliilerin yoksullugu bu yalitilmighg arttirir. Uretim alanlari,
kiigiik topraklar, isletilmelerinde isboliimiine, bilimin uygulan-
masina ve dolayisiyla gok—katli gelismeye, yetenek ¢esitlenmesi-
ne, toplumsal iligki zenginligine izin vermez. Her bireysel koylu
ailesi, hemen hemen kendi kendine yeterlidir; tiiketiminin bii-
yitk bir kismini dogrudan kendisi tretir ve bu yiizden, ge¢im
araglarini toplumla etkilesim i¢ine girmekten ¢ok dogayla mii-
badele yoluyla edinir. Kiigiik toprak pargasi, koylii ve ailesi; ya-
n1 baginda baska bir kiigiik toprak pargasi, baska bir koyli ve
baska bir aile. Bunlardan birkag¢: bir koyi, birkag¢ koy bir idari
birimi meydana getirir. Bu sekilde, tipki bir ¢uval i¢indeki pata-
teslerin bir guval patates olusturmas: gibi, bu tiirdes biiytikliik-
lerin toplami da Fransiz ulusunun biiyiik kitlesini olusturur.
Milyonlarca aile yasam tarzlarini, ¢ikarlarim ve kiiltiirlerini di-
ger siniflarinkinden ayiran ve kendilerini bu simiflarla diigman-
ca bir karsitlik i¢ine sokan ekonomik varolus kosullarinda yasa-
diklar1 6lgiide bir sinif olustururlar. Bu kiigiik koyliiler arasinda
salt yerel bir i¢ baglanti bulundugu ve ¢ikarlarinin 6zdesligi bir
birlige, ulusal bir birlige ve siyasal orgiitlenmeye yol agmadig
olgiide bir simif olusturmazlar. Sonug olarak bir parlamento ya
da bir meclis araciligiyla kendi adlarina kendi simf ¢ikarlarim
dayatamazlar. Kendilerini temsil edemezler, temsil edilmelidir-
ler. Temsilcileri, aym1 zamanda onlarin efendisi, iizerlerinde bir
otorite, 6teki siniflara karst kendilerini koruyan ve yukaridan
kendilerine yagmur ve giines génderen sinirsiz bir hitktimet gii-
cii olarak da goriinmelidir. Bu nedenle, kiigiik koyliilerin siyasal



LOUIS BONAPARTE'IN 18 BRUMAIRE’l 101

niifuzu, nihai ifadesini toplumu kendisine tabi hale getiren yii-
riitme giiciinde bulur.

Tarihsel gelenek, Fransiz koylilerinin, Napoleon adh birisi-
nin kendilerine biitiin san ve sohreti geri getirecegi mucizesine
inanmalarina yol ag¢ti. Ve Napoleon adini, dolaysiyla la recherc-
he de la paternité est interdite*" diyen Code Napoléon** adin ta-
sidig1 i¢in kendisini adam sayan bir birey bulundu. Yirmi yilhk
bir serserilikten ve bir dizi grotesk maceradan sonra efsane ger-
ceklesir ve bu adam Fransa’nin Imparatoru olur. Fransiz halki-
nin en kalabalik simifimin sabit diisiincesiyle ¢akistig1 igin, yege-
nin sabit diisiincesi gergeklesir.

Fakat, peki ya Fransa’min yarisim kapsayan koylii ayaklan-
malari, ordunun koylu kitlesine kars: seferleri, koyliilerin kitle
halinde hapse tikilrnalari ve siirgiin edilmeleri diye itiraz edile-
bilir.

XIV. Louis’den beri Fransa, “demagojik entrikalar yiiziin-
den” koyliilerin benzer bir zulme maruz kalmalarina tanik ol-
mamustir.

Fakat yanhs anlagilmasin. Bonaparte hanedanhgi devrimci
koylayi degil, tutucu koyliiyi; toplumsal varolus kosulunun,
kiigiik toprak pargasinin 6tesine gegmeye ¢alisan koyliyt degil,
bunu pekistirmek isteyen koyliyii; kentlerle iliski i¢inde kendi
enerjileriyle eski diizeni devirmek isteyen kirsal halki degil, ak-
sine bu eski diizene aptalca baglilik i¢cinde, kendini imparator-
luk hayaleti tarafindan kurtarilan ve kollanan kiigiik toprak par-
calanyla birlikte gormek isteyen kirsal halki temsil eder. Aydin-
lanmay1 degil, koyliintin hurafelerini; koyliiniin yargisim degil,

*' Babahpin arastiriimas: yasaktir.
** 31 Mart 1 804'te yiiriirliige giren Fransiz medeni kanunu.
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onyargisiny; gelecegini degil, ge¢misini; modern Cevennes’ini*?
degil, modern Vendeee’sini** temsil eder.

Parlamenter cumhuriyetin ¢ yillik sert yonetimi Fransiz
koylilerin bir kismini Napoleon’la ilgili yanilsamadan kurtar-
mus ve salt yiizeysel de olsa devrimcilestirmisti; fakat harekete
gectikleri her seferinde burjuvazi tarafindan ezildiler. Parla-
menter cumhuriyet altinda Fransiz koyliiniin modern bilinci ile
geleneksel bilinci ustiinliik igin ¢ekisiyordu. Cekisme, ogret-
menler ile rahipler arasinda kesintisiz bir miicadele bigiminde
ilerliyordu. Burjuvazi, 6gretmenlere vurdu. Kéyliiler, hitkiimet
etkinligi kargisinda ilk kez bagimsiz davranma ¢abasi igindeydi-
ler. Bu, belediye bagkanlari ile valiler arasindaki siirekli ¢atigma-
da goriiliyordu. Burjuvazi, belediye baskanlarini gorevden aldu.
Nihayet, parlamenter cumhuriyet yonetiminde farkh yerellik-
lerdeki koyliiler kendi ¢ocuklarina, orduya baskaldirdilar. Bur-
juvazi onlar1 olaganiistii durumlarla ve mallarina el koyarak ce-
zalandirdi. Ve bu ayni burjuvazi, simdi Bonaparte ugruna ken-
disine ihanet eden kitlelerin, al¢ak kalabaligin aptalligindan ya-
kimyor. Burjuvazinin kendisi, koylii sinifinin emperyalizmini®
zorla gii¢lendirdi; bu koyli dinin dogum yerini yaratan kosulla-
r1 korudu. Burjuvazi, kuskusuz, kitleler muhafazakar kaldiklar
stirece onlarin aptalligindan, devrimcilesir devrimcilesmez 6n-
goriilerinden korkmaya mahkumdur.

Hiiktimet darbesinden sonraki ayaklanmalarda, Fransiz

“' Onsekizinci yiizyilin baslarinda Cevennes’de (Giiney Fransa, Languedoc)
“Kahrolsun vergiler! Inang dzgiirliigii!” sloganlari altinda bir koyli ayaklan-
masi olmustu.

“* Vendée koylilugi, birinci Fransiz burjuva devrimi sirasinda siyasal bakim-
dan en geri koylulukti; kralcr karsi-devrimi destekledi

* Emperyal duygular anlaminda.
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koyliilerin bir kismy, elde silah, kendi verdikleri 1o Aralik 1848
oylarini protesto ettiler. 1848’den beri devam ettikleri okul ze-
kalarim keskinlestirmisti. Fakat kendilerini tarihin 6liler ilke-
sine havale etmistiler; tarih de onlar1 diinyalarina bagh tuttu ve
¢ogunluk hala o kadar bagliyd ki, tam da en kizil illerde koylii
niifus agik¢a Bonaparte’a oy verdi.*® Bu koylii niifusa gore Ulu-
sal Meclis kendi ilerlemelerini engellemisti. Kentin kirin irade-
sine dayattig1 prangalar: simdilik sadece kirmisti. Bazi kesimler-
de koyliiler, Napoleon’la yanyana bir Konvansiyon*” grotesk
fikrini bile savundular.

Birinci devrim, koyluleri yan—irgathktan ¢ikarip 6zgiir top-
rak sahiplerine doniistiirdiikten sonra, Napoleon, daha yeni el-
lerine gegen ve miilkiyet tutkularin tatmin eden Fransa topra-
g rahatsiz edilmeden somiirebilecekleri kosullari saglamlagti-
rip diizenledi. Fakat simdi Fransiz koyliistiniin mahvina neden
olan sey, bizzat sahip oldugu ciice topraktir, bolinmiis toprak-
tir, Napoleon’un Fransa’da pekistirdigi miilkiyet bicimidir. Fe-
odal koyliyi kiigiik koylii haline ve Napoleon’u bir imparator
haline getiren kesinlikle maddi kosullardir. Kaginilmaz sonucu
tretmek igin iki kusak yetti: Tarimin gitgide kotiilesmesi ve ta-
rimcnin gitgide borglu hale gelmesi. Ondokuzuncu yiizyilin
basinda Fransiz kir niiffusunun kurtulusunun ve zenginlesmesi-
nin kosulu olan “Napoleonik” miilkiyet bi¢imi, bu ytzyilin sey-
ri i¢inde, kolelesmelerinin ve yoksullasmalarinin yasasi olarak

*4 Bonaparte’m biiyiik bir oy cogunluguyla tekrar cumhurbaskan: segildigi, dar-
beyi onaylayan plebisitte.

*" Birinci Fransiz burjuva devriminin devrimci temsilciler meclisi. Monarsinin
devrilip camhuriyetin kurulmasindan sonra Eylil 1792’de toplandi. Jiron-
denlerin tasfiyesinden sonra (3 1 Mayis—2 Haziran 1793) iiyelerinin ¢ogun-
lugunu Jakobenler —devrimci kiigiik burjuvazinin. temsilcileri— olugturdu.
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gelisti. Ikinci Bonaparte’in savunmak zorunda oldugu “idées
napoléoniennes”in birincisi tam da bu yasadir. Eger koyliilerin
mahvina yol a¢an nedeni bu kiiciik toprak miilkiyetinde degil,
bunun disinda ikincil nedenlerin etkisinde aramak gerektigi ya-
nilsamasini hila koylilerle paylagirsa, o zaman denemeleri, tire-
tim iligkileriyle temas ettiginde sabun kopiigi gibi dagilacaktir,

Bu kii¢iik toprak miilkiyetinin ekonomik gelisimi, koyliile-
rin toplumun diger simiflariyla olan iliskisini biitiniiyle ters yiiz
etti. Napoleon yonetiminde topragin par¢alanmasi kirda serbest
rekabeti, kentlerde ise biiyiik sanayinin baslangicini tamamladu.
[Koyli simifin kollanmasi bile yeni burjuva diizenin ¢ikarinay-
di. Yeni yaratilan bu sinif, burjuva rejimin kentlerin ana kapila-
rinin Otesine ¢ok—yonli genislemesiydi, ulusal 6lgekte hayat
bulmasiydi.]*® Bu sinif, daha yeni devrilmis olan toprak sahibi
aristokrasiye kars: her yerde hazir ve nazir protestoydu.

[Eger herseyden 6nce kollandiysa, o da herseyden 6nce fe-
odal topraklarin restorasyonu igin bir saldir1 noktast sundu.]

Bu kiigiik toprak miilkiyetinin Fransiz topragina saldigi
kokler, feodalizmi biitiin besinlerinden yoksun birakti. Bu miil-
kiyetin sinirlari, eski sahiplerinin lehine herhangi bir saldiriya
karsi dogal bir sur olusturdu. Fakat ondokuzuncu ytizyilin sey-
ri iginde feodal lordlarin yerini kentli tefeciler aldy; toprakla bir-
likte giden feodal yiikiimliiklerin yerini ipotek aldy; aristokratik
toprak miilkiyetinin yerini burjuva sermaye aldi. Koyliiniin ki-
cuik toprag simdi kapitalistin topraktan rant, kar ve faiz elde et-
mesine ve koyliiniin tcretini nasil ¢ikaracaginm koyliniin kendi-
sine birakmasina olanak veren bahanedir. Fransa topraginin sir-

*f Burada ve metnin diger yerlerinde koseli parantez igindeki ciimleler, sansiir
nedeniyle t¢iincii Almanca baskidan Engels tarafindan gikarilmigtir.
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tina binen ipotek borcu Fransiz koyliisiine, Britanya’nin biitiin
ulusal bor¢larinin faizine esit bir faiz 6demesini dayatir. Gelisi-
mi iginde kaginilmaz olarak sermayesinin kolesi haline gelen
kiigiik toprak miilkiyeti, Fransiz ulusunu magara adamlarina
donistiirdi. Onalti milyon koyli (kadinlar ve gocuklar dahil),
¢ogunlugu sadece bir pencereli, bazilar1 iki, en gozdeleri ise iig
pencereli kovuklarda oturur. Oysa bir kafa i¢in bes duyu ne ifa-
de ediyorsa, bir ev i¢in de pencereler ayni seyiifade eder. Yiizy:-
lin basinda kiigiik toprak pargasini defne yapraklariyla giibrele-
yen ve devleti onun bekgisi haline getiren burjuva diizen, bu
toprak pargasinin kanini ve iligini emip sermayenin simya kaza-
nina kusan bir vampir haline geldi. Code Napoléon artik bir zo-
ralimlar, hacizler ve miizayedeler kodeksinden bagka birsey de-
gildir. Fransa’da resmi olarak yoksul, serseri, su¢lu ve fahise ka-
bul edilen dort milyon kisiye (¢ocuklar vb. de dahil) varhgim
sirdiirdp sirdiirememe ¢izgisinde dolasan, ya bizzat kirda inle-
ri bulunan, ya da qullar1 ve ¢ocuklariyla birlikte kentlere gelmek
tizere suirekli kir1 bogaltan ve kira gitmek tizere kentleri bosaltan
bes milyon kisi daha eklenmelidir. Bu nedenle koyliilerin ¢ikar-
lar1 artik Napoleon’un yonetiminde oldugu gibi burjuvazinin
¢ikarlariyla uyumlu degil, karsithk i¢indedir. Dolayisiyla koyli-
ler dogal miittefiklerini ve liderlerini gorevi burjuva dizeni de-
virmek olan kent proletaryasinda bulurlar. Fakat gii¢lii ve sinir-
s1z hitkimet —ve bu, ikinci Napoleon’un hayata gegirmek zo-
runda kaldig: ikinci “idée napoléonienne”dir— bu “maddi”
diizeni zorla savunmaya ¢agrilir. Bu “maddi diizen”, Bonapar-
te’in asi koyliilere karsi biitiin bildirilerinde bir parola islevi de
gortr.

Kiigik toprak par¢asina, sermayenin dayattig ipotekler di-
sinda, vergi yiiki de bindirilir. Vergiler biirokrasinin, ordunun,
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rahiplerin ve mahkemelerin, kisaca tiim yiiriitme giici aygitinin
yasam kaynagidir. Guigli hiikamet ile agir vergiler 6zdestir. Kii-
¢iik toprak miilkiyeti, tam da dogas: geregi, ¢ok giiglii ve ¢ok ka-
labalik bir biirokrasinin temelini olusturur. Biitiin iilke diizle-
minde tektiplesmis bir iliskiler ve kisiler diizeyi yaratir. Dolay1-
siyla, bir tist merkezden bu tektiplesmis kiitlenin biitiin nokta-
larina yonelik tektip eyleme de izin verir. Halk kitlesi ile devlet
gicu arasindaki aristokratik ara kademeleri ortadan kaldirir. Bu
nedenle, bu devlet giiciiniin her yerde dogrudan devreye girme-
sini ve arac1 organlarinin miidahalesini gerektirir. Son olarak,
ne toprakta ne kentlerde kendisine yer bulunmayan ve bir tiir
saygin sadaka yeri olarak devlet gorevlerine uzanan ve boylece
devlet gorevleri yaratilmasim tesvik eden issiz bir arti niifus ya-
ratir.

[Napoleon yonetiminde bu ¢ok kalabalik hitkiimet persone-
li, burjuvazinin 6zel sanayi yoluyla heniiz gerceklestiremedigi
seyi, bayindirlik isleri bi¢iminde devlet zoruyla, yeni dogan koy-
liliik adina yurittigi igin, sadece dolayh bir bigimde iiretken
degildi. Devlet vergileri, kent ile kir arasindaki miibadeleyi siir-
diirmenin zorunlu bir araciydi. Aksitakdirde, ciice bir topragin
sahibi, Norve¢’te ve lsvigre’nin bir kisminda oldugu gibi, kendi
kendine yeterli yontulmamishig iginde kentli ile baglantisini ko-
parird.]

Stingiiniin ucuyla agti1 yeni pazarlarla ve kitay: talan et-
mekle Napoleon, zorunlu vergileri faiziyle birlikte geri 6dedi.
Bu vergiler, koyli sanayi icin bir kameiyds; oysa simdi koyli sa-
nayini son kaynagindan yoksun birakip koyliniin yoksulluga
direnme gii¢siizliigiinii tamambyor. lyi giyimli ve besili koca-
man bir biirokrasi, Ikinci Bonaparte’m en ¢ok hosuna giden
“idée nopoléonienne”dir. Toplumun fiili siniflarinin yanisira,
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kendi rejiminin devamu i¢in bir hayat memat meselesi haline
gelen yapay bir kast yaratmak zorunda kaldigina gore, baska
tiirlii nasil olabilirdi ki? Bu yiizden, ilk mali operasyonlarindan
biri, devlet memurlarinin maaglarini eski diizeylere tekrar yiik-
seltmek ve yeni arpaliklar yaratmak oldu.

Baska bir “idée nopoléonienne” de, bir yonetme araci olarak
rahiplerin egemenligidir. Topluma uygunluguyla, dogal giiclere
bagimliligiyla ve kendisini yukaridan koruyan otoriteye baghli-
giyla yeni ortaya ¢ikan kiigiik toprak pargasi, dogal olarak din-
dardir; bor¢larla mahvolan, toplumla ve otoriteyle arasi agilan
ve kendi sinirlarinin 6tesine itilen kiigiik toprak pargasi ise, do-
gal olarak dindar olmaktan ¢ikar. Gokyiizii, 6zellikle hava iyi ol-
dugunda, daha yeni kazanilan dar toprak par¢asinin oldukga
hos bir aksesuaridir; fakat kiigiik toprak pargasinin ikamesi ola-
rak one cikarilir ¢ikarilmaz bir hakaret halini alir. O zaman ra-
hip, diinyevi polisin tek kutsanmis kopegi olarak ortaya ¢ikar —
baska bir “idée nopoléonienne” [—lkinci Bonaparte’m yoneti-
mindeki misyonu, Napoleon’un yoénetiminde oldugu gibi koy-
14 rejiminin kentlerdeki diigmanlarimi degil, Bonaparte’'in kir-
daki diismanlarini goz altinda tutmak olan]. Gelecek sefer, Ro-
ma’ya karsi sefer bizzat Fransa’da gereklesecektir, fakat M. de
Montalembert’inkine karsit bir anlamda.*?

Son olarak, “idées napoléoniennes”in varacag son nokta, or-
dunun dstanlagidir. Ordu koylilerin onur sorunuydu; yeni
miilklerini dis diinyaya karsi savunan, yeni kazandiklari ulusal-

% Genel oy hakkinin yiiriirlilkten kaldinlmasiyla ilgili tartismalar sirasinda, mi-
litan Katolik Parti’nin bagkani Montalembert, Fransa’nin “ig¢inde” bir Roma
seferi diizenlenmesi —Romali Papa’'nin ve Katolik ruhbanlartn desteklenme-
si anlaminda— iizerine konusuyordu. Diger yanda Marx ise, ruhban sinifa
karg1 bir miicadele anlaminda Roma’ya kars: bir seferden s6z ediyor.
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liklarini yiicelten, diinyayi talan edip devrimci bir sekilde degis-
tiren kahramanlara donistiiriilenler bizzat onlardi. Uniforma
onlarin devlet kiyafetiydi; savas siirleriydi; imgelemde genisleti-
len kiigiik toprak pargast babayurtlariydi ve yurtseverlik, miilki-
yet duygusunun ideal bicimiydi. Fakat Fransiz koyliistiniin sim-
di kendilerine kars1 miilkiyetini savunmak zorunda oldugu diis-
manlar Kazaklar degildir; hussier’ler’® ve tahsildarlardir. Kii¢iik
toprak pargasi artik sézde babayurtta degil, ipotek kayitlarinda
yatar. Bizzat ordunun kendisi artik koyla gengligin ¢igegi degil-
dir; kéylii limpen proletaryanin bataklik cicegidir. Tipk: tkinci
Bonaparte’in kendisi Napoleon’un yedegi, ikamesi oldugu gibi,
ordu da biiyiik 6l¢tide yedeklerden, ikamelerden olusuyor. Sim-
di, koylileri dag kegileri gibi kitleler halinde kovalayarak ve jan-
darma yukimliliklerini kaldirarak yigitligini gosteriyor ve sis-
temin ig celiskileri, 1o Aralik Dernegi’nin sefini Fransiz sinirina
kadar kovaladiginda, ordusu, biraz haydutluktan sonra, sohret
degil, agir yenilgiler devsirecektir.

Goriliyor: Biitiin idées napoléoniennesler, gelismemis k-
ciik toprak parcasinin taze gengligindeki disiincelerdir: Giini
geemis kiiciik toprak pargasi igin ise bir sagmaliktir. Sadece bu
kiigiik toprak pargasinin 6liim sirasindaki haliisinasyonlaridir;
ifade diizeyine inmis sozlerdir, hayaletler diizeyine inmis ruh-
lardir. Fakat emperyalizm parodisi, Fransiz ulusunu gelenegin
agirhgindan kurtarmak ve devlet giicii ile toplum arasindaki
karsithg saf biciminde ortaya ¢ikarmak i¢in zorunluydu. Bu
kiigiik toprak miilkiyetinin stirekli asinmasiyla birlikte, bunun
tizerinde yiikselen devlet yapisi da ¢oker. Modern toplumun ge-
rektirdigi devletin merkezilesmesi, feodalizme karsithik iginde

3¢ Icra memurlar.
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bigimlenen askeri—biirokratik yénetim mekanizmasinin yikinti-
lar1 Gizerinde yiikselir.

[Devlet makinesinin yikiliasi merkezilesmeyi tehlikeye di-
stirmeyecektir. Biirokrasi sadece, hila kendi karsitiyla, feoda-
lizmle bagi belada olan bir merkezilesmenin diisiik ve kaba bigi-
midir. Napoleoncu restorasyondan umudunu kesen Fransiz
koylisi, kendi kiigiik topragina inancini yitirir; bu kigik top-
rak pargasinin tizerinde yiikselen gorkemli devlet yapisi yerle bir
olur ve proleter devrim, koroyu, onsuz biitiin kéyli uluslardaki
solo sarkisinin bir cenaze mars halini alacag koroyu edinir.]

Fransiz koyli iliskileri, ikinci Napoleon’u emir almak igin
degil vermek i¢in Suna Dagi’na tastyan 20 ve 2.1 Aralik genel se-
¢imleri bilmecesinin yanitini verir bize.

[Kuskusuz, bu ugursuz giinlerde Fransiz ulusu, diz ¢okiip
her giin, “sefaat ya miibarek genel oy hakki” diye dua eden de-
mokrasiye kars1 6liimciil bir giinah igledi. Genel oy hakkina ina-
nan muminler, dogal olarak, II. Bonaparte’s bir Napoleon’a, bir
Saul’i bir Paul’e ve bir Simon’u bir Peter’a donistiiren biiytik
seyleri gerceklestirmis mucizevi bir giicten vazgegmek istemez-
ler. Eizekiel peygamberin tanrisinin iliksiz kemiklere seslenme-
si gibi, halkin ruhu da oy sandiklar1 yoluyla onlara seslenir:
“Haec dicit dominus deus ossibus suis: Ecce, ego intromittam in
vos spiritum et vivetis.” “Iste Ulu Tanri bu kemiklere soyle sesle-
nir: Bak gor, sana nefes verecegim, ve sen yasayacaksin.”|

Aqiktir ki, burjuvazinin artik Bonaparte’s segmekten bagska
tercihi yoktu. [Ya despotizm ya anarsi. Dogal olarak despotizme
oy verdi.] Constance Konseyi’'ndeki piritenler papalarin ugari
yasamlarindan yakmip moral reform zorunlulugunu agizlarin-
dan kagirdiklarinda, Kardinal Pierre d’Ailly onlara soyle giirle-
inig: “Katolik Kilisesini artik ancak insan kiligina biriinmis
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seytan kurtarabilir, ve siz benden melek istiyorsunuz.” Benzer
sekilde hitkimet darbesinden sonra Fransiz burjuvazisi de su
¢ighg atiyordu: Artik ancak 1o Aralik Dernegi’nin sefi burjuva
toplumu kurtarabilir! Artik ancak hirsiz miilkiyeti kurtarabilir;
ancak yalanci dini kurtarabilir; ancak pig aileyi kurtarabilir; an-
cak diizensizlik diizeni kurtarabilir!

Kendisini bagimsiz bir gii¢ haline getiren yiiritme otoritesi
olarak Bonaparte, “sivil diizen”i korumayi kendi misyonu sa-
niyor. Fakat bu sivil diizenin giicii orta simifta yatar. Bonaparte,
bu nedenle kendisini orta sinifin temsilcisi olarak goriir ve ka-
rarnameleri bu anlayisla ¢ikarir. Yine de, bu orta sinifin siyasal
gliciinii kiran ve her giin yeniden kiran kisi de odur. Dolayisty-
la, kendisini orta sinifin siyasal ve edebi giiciiniin hasimi olarak
goriir. Fakat orta simifin - maddi giiciinii korumakla, onun si-
yasal giiciinii yeniden yaratir. Buna uygun olacak neden canh
tutulmahdir; fakat sonug da, kendini gosterdigi yerde yok edil-
melidir. Fakat neden ile sonug hafifce birbirine karistirllmadan
bu yapilamaz; zira etkilesimlerinde ikisi de ayirt edici ozellikle-
rini yitirirler. Sinir ¢izgilerini silen yeni kararnameler. Bonapar-
te, kendisini ayn1 zamanda, halkin asag: siniflarini burjuva top-
lumun ¢ergevesi icinde mutlu etmek isteyen burjuvaziye kars:
genel olarak halkin ve koyliilerin temsilcisi olarak da gordir.
“Hakiki sosyalistler”i devlet adamligindan pesinen yoksun bira-
kan yeni kararnameler. Fakat Bonaparte, herseyden once kendi-
sini 10 Aralik Dernegi’nin sefi olarak; kendisinin, gevresinin,
hitkiimetinin ve ordusunun ait oldugu ve tek derdi devlet hazi-
nesinden yararlanmak ve California piyangosunun paralarini

“Sivil diizen” (civil order). S. Belli ¢evirinde “burjuva toplumu” —¢n.
Sevim Belli ¢evirisinde; “orta simif” yerine “burjuvazi” kelimesi kullaniliyor
—n.
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hazineden ¢ekmek olan liimpen proletaryanin temsilcisi olarak
goriir. Ve kararnamelerle, kararnamesiz ve kararnamelere rag-
men, 10 Aralik Dernegi'nin sefi olarak konumunu siirdiirir.
Adamin bu ¢eligkili gorevi, onun hitkiimetinin geligkilerini;
hitkimet kararnamelerinin buyurucu kategorik tislubuyla, Am-
cadan kopya edilen bir tislupla, 6nce bir sinifi sonra bagka bir si1-
nifi kah kazanmaya, kah asagilamaya ¢alisan ve hepsini kendisi-
ne kars1 siraya koyan pratik belirsizligiyle olduk¢a komik bir kar-
sitlik olusturan oteyi beriyi anlamsizca yoklama tavrini agiklar.
Sanayi ve ticaret, dolayisiyla orta simifin isleri, giigli
hitkimet altmda seradaymus gibi gelismelidir. Sayisiz demiryo-
lu imtiyaz1 bagis1. Fakat Bonapartist limpen proletarya da ken-
disini zenginlestirmelidir. Onceden baslayanlarin demiryolu
imtiyazlariyla borsada dolap ¢evirmeleri. Fakat demiryollar
i¢in sermaye yok. Bankanin demiryolu hisselerine karsilik avans
verme yukumlilagi. Fakat ayni zamanda banka da kisisel
amaglar i¢in somirilmelidir ve bu nedenle kandirilmalidir.
Bankay haftalik rapor yayimlama ytikiimliligiinden kurtarma.
Bankanin hitkiimetle aslan pay: anlagmasi. Halka is vermek ge-
rekir. Bayindirlik ¢alismalarinin baslatilmasi. Fakat bayindirlik
igleri halkin vergi yiikiimliliiklerini arttirir. Bu nedenle, bono-
larin yiizde besi yiizde doértbuguktan paraya cevrilerek rantiye-
lere bir saldiriyla vergilerde indirim. Fakat orta sinif yine sus pa-
y1 almalidir. Bu nedenle, sarabi perakende satin alan halk igin
sarap vergisini iki katina ¢ikarmak, sarabi toptan tiiketen orta
sinif igin sarap vergisini yariya indirmek. Fiili ig¢i birliklerini
dagitmak, fakat gelecekteki birligin mucizelerini vaat etmek.
Koylilere yardim edilmelidir. Koyliillerin bor¢lanmalarini ve
miilkiyetin tek elde toplanmasim hizlandiran emlak bankalar1.
Fakat bu bankalar Orleans sarayinin el konulan miilklerinden
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para kazanmak i¢in kullanilmalidir. Higbir kapitalist, kararna-
melerde olmayan bu kosulu kabul etmek istemez ve emlak ban-
kasi sirf bir kararname olarak kalir vb. vb.

Bonaparte, biitiin simflarin baba velinimeti gibi gériinmek
ister. Fakat bir siniftan almadan bagka bir sinifa veremez. Fron-
de zamaninda, Guis Diikd'niin biitiin mallarini partizanlarinin
kendisine karsi yiikiimliliiklerine donistirdagi i¢in Fran-
sa’daki en iyiliksever adam oldugu séylenirdi; aym sekilde Bo-
naparte da memnuniyetle Fransa’daki en iyiliksever adam olup,
Fransa’nin biitiin milkiyetini, biitiin emegini kendisine kars
kisisel bir yiikiimliluge donustiiriirdii. Fransa’ya hediye edebil-
mek i¢in, ya da daha dogrusu Fransa’yr Fransiz parasiyla yeni-
den satin alabilmek i¢in biitiin Fransa’y1 ¢almak isterd; zira 10
Aralik Dernegi'nin sefi olarak, kendisine ait olmasi gereken seyi
satin almasi gerekir. Bitiin devlet kurumlan, Senato, Devlet
Konseyi, yasama organi, Légion d’Honneur, askerlerin madal-
yalari, camasirhaneler, kamu hizmetleri, demiryollari, erler ha-
ri¢ olmak tizere Ulusal Muhafizin genelkurmayi ve Orleans sa-
rayinin elkonulan mallari —biitiin bunlar, satin alma kurumu-
nun pargalari haline gelirler. Ordudaki ve hitkimet makinesin-
deki her yer, bir satin alma araci olur. Fakat bu siirecin, Fran-
sa’ya vermek i¢in Fransa'yr alma siirecinin en onemli 6zelligi,
devir sirasinda 1o Aralik Dernegi'nin liderinin ve iiyelerinin ce-
bine giren yiizdelerdir. M. de Morny’nin metresi Kontes L.’nin
Orleans miilklerine el konulmasini karakterize ederken kullan-
digr “C’est le premier vol de Paigle”*' niiktesi, daha ¢ok bir kuz-

Fransa’da monarsi yonetimine ve Kardinal Mazarin hiikimetine karg1 yapilan
ayaklanma —¢n.

3 “Bu, kartalin ilk ugusudur (hirsizhigidir)”. Vol hem ugus hem hirsizlik anla-
mina gelir.
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guna benzeyen kartalin her ugusu i¢in gecerlidir. O ve yandas-
lary, kendisini yillarca gegindirebilecek mallarini biyiik bir gos-
terisle sayip duran cimriyi azarlayan Italyan Carthusian gibi
birbirlerine seslenmektedirler: “Tu fai conto sopra i beni, bisog-

na prima far il conto sopra gli anni.”?*

Yillarda bir hata yapma-
sinlar diye tutanaklar sayiyorlar. Sarayda, bakanliklarda, ordu-
nun ve idarenin baginda, kalabalik bir arkadas grubu 6ne firlar;
ve denilebilir ki, en iyisinin, Soulouque’iin,' ) yitksek makam sa-
hipleriyle aym vakar karikatiiriiyle sirmali kaftanlara biirinmiis
gurilticd, itibarsiz, aggozli bir bohemin nereden geldigini hig-
kimse bilmez. 10 Aralik Dernegi’nin st tabakasi, Veron—Cre-
velin ahlak vaizi ve Granier de Cassagnac'in diisiiniir oldugu
goz oniine alindiginda, zihinde canlandirilabilir. Guizot, bakan-
lig1 sirasinda, kiigiik bir gazetede haneden muhalefetine karsi bu
Garnier’den yararlandiginda, onu “C’est le roi des droles” niikte-
siyle oviiyordu: “O, maskaralarin kralidir.” XV. Louis’nin Naip-
lik donemini, Louis Bonaparte’m sarayi ve kligiyle baglantili
olarak animsamak hata olur. Zira “Fransa zaten sik sik bir met-
resler yonetimi gormiistiir; daha once bir kapatma erkekler
hitkiimeti gérmemistir.”33

Durumunun gerektirdigi ¢eliskilerin yonlendirdigi ve aym
zamanda, Napoleon’un ikamesi olarak kamuoyunun dikkatini
kendi tizerinde tutma ve dolayisiyla siirekli siirprizlerle her giin

Carthusian: 1086 yilinda Dauphine’de Aziz Bruno tarafindan kurulan tarika-
ta mensup kesis —¢n.

3 Mallarini sayip duracagina, yillarini saysana.
1850’de kendisini Haiti imparatoru ilan eden Haiti zenci cumhuriyetinin
baskani. Cevresini zenci generallerden olusan bir genelkurmayla kusatmis ve
sarayim Fransiz modeline gore diizenlemisti. Fransiz halk: ince bir niikte ile
Bonaparte’a “Fransiz Soulouque” adini takmigti —¢n.

3% Aktarilan sdézler, Madam Girardin’in sézleridir. [Marx])
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minyatiir bir darbe yapma zorunlulugu altindaki bir hokkabaza
benzeyen Bonaparte, biitiin burjuva ekonomiyi karmakarigik
ederken, 1848 devrimine ihlal edilemez goériinen herseye el
atarken, kimilerini devrime toleransl, kimilerini devrime arzu-
lu hale getirirken ve diizen adina fiili anarsi tiretirken, ayni za-
manda biitiin devlet makinesinin halesini kaldiriyor, diinyevi-
lestiriyor ve bir anda igreng ve giiliing hale getiriyor. Treves'nin
Kutsal Kaftan kiiltiinii,3* Paris’te Napoleon’un imparatorluk
pelerini kiilti bigiminde tekrarliyor. Fakat imparatorluk peleri-
ni Louis Bonaparte’in omuzlarindan diiserse, Napoleon’un de-
mir heykeli de, Vendome siitunun tepesinden diistip pargalana-
caktir.

‘4 1844 ’te Treves katedralinde halkin ziyareti igin sergilenen “kutsal” emanet-
lerden biri.



Fransa’da I¢ Savas*

KARL MARX

Marx’in biiyik siyasal brosiirlerinden sonuncusu olan bu
brosiir, Eylil 1870-Mayis 1871 Paris Devrimi sirasinda
yazildi ve Paris Komiinii savasgilarinin son direnisinin ki-
rilmasindan iki giin sonra, 30 Mayis 1871’de Marx tara-
findan Uluslararasi I5¢i Birligi Genel Konseyi’ne okundu.
Komiiniin canh ve etkili bir anlatimini vermesinin yani si-
ra, marksist devlet ve devrimci siire¢ teorisine siyasal bakig
agisindan onemli bir katkiydi da. Paris Komuini’ni kisa
omiirlii, fakat “proletarya diktatorligi’nin tarihteki ilk
anitsal ornegi olarak ele aliyordu. Engels, 1891’de Paris
Komiiniiniin yirminci yildénumii tzerine belgeyi ayri bir
brosiir olarak yayina hazirlarken, Marx’in Fransa—Prusya
savag! tizerine iki kisa konugmasint da ekledi. Buraya bro-
surtn IIL ve IV. bolimleri alind1.

Daha énce yayinlanmis Tiirkge metin: Karl Marx, Fransa’da I¢ Savas, ¢ev. Ke-
nan Somer, 2. baski (Ankara: Sol Yaylari, 1991). Bu ¢eviride, yukarda be-
lirtilen metinle karsilagtirmalar yapildi. Kavram ve terim farkhiiklari gevir-
men notlari olarak belirtildi. Buraya alinan pasajlarin K. Somer ¢evirisindeki
sayfa numaralar her bolimiin baginda koseli parantez i¢inde verilmistir —
;l’l‘
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Girig
(7] Benden Fransa’da ¢ Savag iizerine Enternasyonal Ge-
nel Konseyi’nin Cagris’nin yeni bir baskisim hazirlamam ve
baskiya bir giris yazmam istenecegini beklemiyordum.

Yukarida sozi edilen uzun eseri, Genel Konsey'in Fran-
sa—Prusya savas iizerine iki kisa ¢agrisiyla sunuyorum, Iik ola-
rak, bu iki ¢agridan birincisi olmadan tam anlasilamayan ikin-
cisine I¢ Savag’ta gonderme yapildig: i¢in. Yine Marxin hazirla-
dig1 bu iki ¢agri, yazarin ilk 6nce Louis Bonaparte’in Onsekiz
Brumaire’inde kamtlanan, biiytk tarihsel olaylar gozlerimizin
ontinde gerceklesmekte ya da gergeklesmis oldugu bir sirada bu
olaylarin niteligini, 6nemini ve zorunlu sonuglarim agik¢a kav-
rama olaganiistii yeteneginin, I¢ Savastan daha az olmamak
tizere, belirgin 6rnekleri olduklar i¢in. Ve son olarak, bugiin
Almanya’da bulunan bizler, Marx’in bu olaylardan kaynaklana-
cagini 6ngordigi sonuglara hila katlanmak zorunda oldugu-
muz icin.

Birinci ¢agrida ilan edilen sey; Almanya’nmin Louis Bonapar-
te’a kargi yiriittigii savunma savasi bozulup Fransiz halkina
kars1 bir fetih savasina doniisiirse, sézde kurtulus savaslarin-
dan' sonra Almanya’min bagina gelen biitiin aksiliklerin yeni-
lenmis yogunlukta tekrar canlanacag: ongoriisti gergeklesmedi
mi? Fazladan 20 yillik bir Bismarck y6netimi, demagoglar zul-
miinin yerini alan, aym keyfi polis eylemiyle ve ayni inanilmaz
yasa yorumlariyla Olaganiistii yasay1 ve sosyalist avini yasama-
dik m1?

Alsace-Lorraine’in ilhakinin “Fransa’yr Rusya’nin kucagina
atacagl” ve bu ilhaktan sonra Almanya’nin ya Rusya’nin aleni

' 1813-1815te I. Napoleon’a karsi savaglar.
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usagl olmak, ya da kisa bir aradan sonra yeni bir savas i¢in, da-
hasi “birlesik Latin ve Slav irklarina kargi bir 1rk savas1” igin si-
lahlanmak zorunda kalacagi 6ngériisi, harfi harfine kanitlan-
madi m1? Fransiz vilayetlerin ilhaki Fransa’y1 Rusya’nin kucag-
na itmedi mi? Bismarck, tam yirmi yil boyunca ¢arin goziine
girmek, “Avrupa’da birinci gii¢” olmadan 6nceki kiigitk Prus-
ya'nin Kutsal Rusya’nin ayaklarina serme alisgkanliginda oldugu
hizmetlerden daha asag: hizmetlerde bulunarak goziine girmek
i¢in bosuna ugrasmadi m1? Prenslerin biitiin ittifak anlagsmala-
rinin ilk giiniinden itibaren bugday taneleri gibi dagilacag: bir
savag; sonucunun mutlak belirsizliginden baska hi¢bir seyi ke-
sin olmayan bir savas; biitiin Avrupa’y1 onbes—yirmi milyon si-
lahli insanin kirip gegirmesine maruz birakacak ve en gii¢lii bi-
yiik askeri devletler bile nihai sonucunun mutlak hesaplanmaz-
lig1 karsisinda sindikleri i¢in su anda yiiriitiilmeyen bir irk sava-
s1 tehdidi halda Demokles’in kilici gibi bagimizda sallanmiyor
mu?

Ustelik, uluslararasi is¢i sinifinin 1870’teki politikasinin
uzak gorusliligiiniin bugiin yar1 yariya unutulmus bu parlak
kanitlarim Alman iscilere tekrar sunmak gorevimizdir.

Bu iki ¢agr: icin dogru olan, Fransa’da I¢ Savas i¢in de dog-
rudur. 28 Mayis giinii, Komiiniin son savasgilar1 Belleville ya-
maglarinda iistiin kuvvetlere dayanamayip yenildiler; ve iki giin
sonra, 30 Mayis’ta Marx, Paris Komiiniiniin tarihsel anlamini
kisa, giicli gizgilerle, fakat bu konuyla ilgili biitiin yazinda daha
once hi¢ ulagilmamus bir agiklikla ve herseyden once dogruluk-
la agikladig1 ¢alismasini Genel Konsey’e okudu.

Fransa’nin 1789’dan sonraki ekonomik ve siyasal gelisimi
sayesinde Paris oyle bir konuma geldi ki, 5o y1l boyunca higbir
devrim proleter bir nitelige biiriinineden, yani zaferi kaniyla sa-
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tin alan, zaferden sonra kendi taleplerini 6ne siiren proletarya
olmadan patlak vermedi. Bu talepler, Paris is¢ilerinin o tikel d6-
nemde ulastiklar: gelisme durumuna uygun bigimde az ¢ok be-
lirsiz, hatta karisiklardy; fakat son kertede hepsi, kapitalistler ile
is¢iler arasindaki sinif antagonizminin ortadan kaldirilmas: an-
lamina geliyorlardi. Bu antagonizmin nasil ortadan kaldirilaca-
gint hickimsenin bilmedigi dogrudur. Fakat talebin kendisi, ne
kadar belirsiz dile getirilmis olursa olsun, toplumun mevcut dii-
zenine bir tehdidiigeriyordu; bu talebi one siiren is¢iler hala si-
lahlilardi, bu nedenle isgilerin silahsizlandinlmasi, devletin ba-
sinda bulunan burjuvalar i¢in ilk kuraldi. Bu ytizden, is¢ilerin
kazandig1 her devrimden sonra, is¢ilerin yenilgisiyle biten yeni
bir miicadele.

Bu ilk kez 1848°de gergeklesti. Parlamenter muhalefetin li-
beral burjuvalarn kendi partilerine ustiinlitk saglayacak bir se-
¢im retormu i¢in s6lenler diizenliyorlardi. Hitkimetle miicade-
lelerinde halka bagvurmaya giderek daha fazla zorlanan bu libe-
ral burjuvalar, giderck kiigiik burjuvaziye ve burjuvazinin radi-
kal ve cumhuriyet¢i tabakalarina 6ncelik vermek zorunda kaldi-
lar. Fakat bunlarin arkasinda devrimci is¢iler duruyordu; ve bu
is¢iler, 1830’dan itibaren, burjuvalarin, hatta cumhuriyetgile-
rin tahmin ettiginden ¢ok daha fazla siyasal bagimsizlik kazan-
muglardi. HitkGimet ile muhalefet arasindaki kriz aninda isgiler
sokak savasina basladilar; Louis Philippe ve onunla birlikte se-
¢im reformu ortadan kalkt;; yerine cumhuriyet, gergekten de
bizzat muzaffer is¢ilerin bir “sosyal” cumhuriyet olarak tasarla-
diklar1 bir cumhuriyet geldi. Ne var ki, hickimsenin, hatta biz-
zat is¢ilerin bu sosyal cumhuriyetin ne ima ettigi konusunda ka-
fas1 agik degildi. Fakat is¢ilerin artik silahlar1 vardi ve devlette
bir giictiiler. Bu nedenle, kontrolii elden birakmayan burjuva
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cumhuriyetciler ayaklar1 altinda sert birseyin varhigini hisseder
etmez, ilk amaglar1 ig¢ileri silahsizlandirmak oldu. Bu, verilen
sozler ¢ignenerek, agik meydan okumayla ve issizleri uzak bir
vilayete siirme ¢abasiyla is¢iler Haziran 1848 ayaklanmasina
itilerek gerceklestirildi. Hiikamet, ezici iistiinliige sahip bir gii¢
toplamaya dikkat etmisti. Bes ginliik kahramanca miicadeleden
sonra isciler yenildi. Ardindan, savunmasiz tutsaklar’ yonelik,
Roma Cumbhuriyeti'nin ¢okiisint hazirlayan i¢ savas giinlerin-
den beri goriilmemis bir katliam yapildi. Proletarya kendi gikar-
lar1 ve talepleriyle ayr1 bir sinif olarak burjuvazinin karsisinda
yer almaya ciiret ettigi anda, burjuvazi ¢ilginca 6¢ alma zalimli-
gini nereye kadar vardiracagin ilk kez gosteriyordu. Yine de,
burjuvazinin 1 87 r’deki cinnetiyle karsilastirildiginda, 1848 sa-
dece bir ¢ocuk oyunuydu.

Hemen pesinden cezalar geldi. Eger proletarya hentiz Fran-
sa’y1 yonetebilir durumda degildiyse, burjuvazi de artik yonete-
mezdi. En azindan biiyiik bir bélumiiniin hald monarsi egilim-
li oldugu ve ii¢ hanedan partisi ile bir cuamhuriyetgi partiye bo-
liindigi bu donemde. Burjuvazinin i¢ ¢ekismeleri, maceraci
Louis Bonaparte’m biitiin kilit noktalar —ordu, polis ve yone-
tim mekanizmasini— ele gegirmesine ve 2 Aralik 18§51 giinii
burjuvazinin son kalesini, Ulusal Meclisi havaya ugurmasina
meydan verdi. Ikinci Imparatorluk basladi —Fransa’nin siyasal
ve mali bir maceracilar ¢etesi tarafindan somiriilmesi; fakat ay-
n1 zamanda, biiyiik burjuvazinin sadece kigiik bir kesiminin
ozel egemenligiyle, Louis Philippe’in dar kafali ve tirkek sistemi
altinda asla miimkin olmamuis bir sinai gelisme iginde. Louis
Bonaparte, burjuvalari is¢ilerden ve 6te yandan isgileri de bur-
juvalardan korumak bahanesiyle siyasal iktidar: kapitalistlerden
aldy; fakat yonetimi, siras: gelince spekiilasyonu ve sinai faaliye-



I20 KARL MARX * SIYASI YAZILAR

ti —tek kelimeyle, biitiin burjuvazinin o zamana kadar goriil-
memis Ol¢lide yitkselmesini ve zenginlesmesini— tesvik eti.
Dogrudur; riigvet ve kiitlesel hirsizlik da imparatorluk sarayina
tutunarak ve bu zenginlesmeden kendi payini alarak ¢ok daha
biiyiik 6l¢iide gelisti.

Fakat lkinci Imparatorluk Fransiz sovenizmine ¢agriydi ve
1814’te yitirilen Birinci Imparatorluk siirlarinin, ya da hig ol-
mazsa Birinci Cumhuriyet smirlarinin geri getirilmesini talep
ediyordu. Eski monarsirin sinirlari iginde ve hatta 181 5’in bu-
danan sinirlari icinde bir Fransiz imparatorlugu —bdyle birsey
epeyce bir siire olanaksizdi. Bu yiizden aralikli savaslar ve sinir-
lar1 genisletme zorunlulugu. Fakat hig¢bir sinir genisletme,
Ren’in Alman yakasina genisleme kadar Fransiz sovenistlerin
goziini kamastirmiyordu. Onlar igin Ren’deki bir milkare, Alp-
ler’deki ya da baska herhangi bir yerdeki on milkareden daha
biiyiiktii. lkinci Imparatorluk dikkate alindiginda, Ren’in sol
yakasini, par¢a par¢a ya da bir kerede geri alma talebi, sadece bir
zaman meselesiydi. 1866 Avusturya—Prusya savasiyla zamani
geldi; Bismarck ve onun agir1 hilekar, tereddiitli politikas: tara-
findan “toprak 6diinii” beklentisiyle aldatilan Napoleon’a sa-
vastan baska birsey kalmad: ve 1870’te patlayan savas onu on-
ce Sedan’a, oradan da Wilhelmshohe’e siiriikledi.”

Zorunlu sonug, 4 Eylil 1870 Paris Devrimi oldu. Impara-
torluk kagittan bir sato gibi ¢oktii ve tekrar cumhuriyet ilan
edildi. Fakat digman sehir kapilarinda duruyordu; imparator-
luk ordulari ya Metz'de caresiz bir sekilde kusatilmis, ya da Al-

2

2 Eyliil 1870’te Fransiz ordusu Sedan’da yenildi ve imparator esir alind1. Wil-

helmshohe’de, Kessel yakinlarinda bir Prusyakalesindegoézetimaltindatutul-
du.
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manya’da esir alimmig durumdaydi. Bu olaganiistii durum kar-
sisinda halk, eski yasama organindaki Paris milletvekillerine bir
“Ulusal Savunma Hiikimeti” kurma izni verdi. Bu izin seve se-
ve verildi; zira silah tagiyabilen biitiin Parisliler savunma ama-
ctyla Ulusal Muhafizlar’a yazilmis ve silahhiydilar, 6yle ki, is¢iler
artik biyiik bir ¢ogunlugu olusturuyorlardi. Fakat ¢ok kisa sii-
rede, neredeyse biitiiniiyle burjuva hitkiimet ile silahh proletar-
ya arasindaki antagonizm agik bir ¢atismaya doniistii. 31 Ekim
gini is¢i taburlan kent meclisine hiicum ettiler ve hitkimet
tiyelerinin yarisini esir aldilar. thanet, hitkimetin yiikiimliliik-
lerini yerine getirmemesi ve bazi kiigiik burjuva taburlarin mi-
dahalesi, esir alinanlar1 tekrar kurtardi ve yabanc bir askeri gii-
ctin kusatmasi altinda olan kentte bir i¢ savasa meydan verme-
mek igin, eski hitktimet isbasinda birakildi.

Sonunda, 28 Ocak 1871 giini a¢lik icinde kivranan Paris
teslim oldu. Fakat savas tarihinde esi goriilmemis bir onurla.
Kaleler teslim edildi, kent duvarlar1 toplardan temizlendi, sa-
vunma hatt1 alaylarinin ve Seyyar Muhafizlar’in silahlari teslim
edildi ve kendileri savas tutsagy sayildilar. Fakat Ulusal Muhafiz-
lar silahlarini ve toplarim ellerinde tuttular ve sadece galiplerle
bir ateskese gittiler. Ve galipler zaferle Paris’e girmeye cesaret
edemediler. Sadece Paris’in kii¢iik bir kosesini, iistelik kismen
parklardan ibaret olan bir kosesini isgal etmeye cesaret edebil-
diler ve burasibile birka¢ giin isgal edilebildi! Ve bu siire i¢inde,
131 giin boyunca Paris’i kusatma altinda tutanlarin kendileri,
higbir “Prusyali”nin yabana fatihe verilen késenin dar simirlari-
nin Otesine adim atimamasin dikkatle gozeten silahl Parisli is-
ciler tarafindan kusatildilar. imparatorlugun biitiin ordularinin
silahlarin teslim ettigi bir ordu iizerinde Parisli isgiler dyle bir
saygi uyandirdilar ki, devrimin ocagindan 6¢ almaya gelen
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Prusyal junkerler saygi durusuna gegip bu silahli devrimi se-
lamlamak zorunda kaldilar!

Savas sirasinda Parisli isciler savasin kararhlikla stirdiril-
mesini istemekle yetinmislerdi. Fakat simdi, Paris’in teslim ol-
masindan sonra baris gelince, hitkimetin yeni bagkan1 Thiers,
muiilk sahibi siniflarin —toprak sahiplerinin ve kapitalistlerin—
yonetiminin, Parisli is¢ilerin elinde silah bulundugu siirece sii-
rekli tehlikede oldugunu kavramak zorundayd.. flk eylemi, is¢i-
leri silahsizlandirmaya kalkismak oldu. 18 Mart'ta, Paris kusat-
ma altindayken halktan toplanan paralarla yaptirilan ve Ulusal
Mubhafizlara ait olan toplara el koyma emrini verdigi ordu bir-
liklerini gonderdi. Girisim basarisizhiga ugrad:: Paris tek vicut
direnise gecti ve Paris ile Versailles’da oturan Fransa hitkameti
arasinda savas ilan edildi. 26 Mart’ta Paris Komiinii segildi ve
28 Mart’ta ilan edildi. O zamana kadar hiikiimet gorevini yiirii-
ten Ulusal Muhafizlarin Merkez Komitesi, utang verici Paris
“Ahlak Polisi”’ni bir kararnameyle lagvettikten sonra istifasini
Komiin’e sundu. Komiin, 30 Mart’ta zorunlu askerligi ve sii-
rekli orduyu yirirlikten kaldirdi ve silah tagiyabilen biitiin va-
tandaslarin iginde yer alacag: Ulusal Muhafizlar’s tek silahli giig
ilan etti. Ekim 1870 ten Nisan’a kadarki biitiin konut kiralari-
n1, pesin 0denenler gelecekteki kiralarin karsiligi sayilmak tize-
re affetti ve belediye emanetindeki biitiin mallarin satigini dur-
durdu. Aym giin, Komiin'e segilen yabancilarin gorevleri onay-
landy; “Komiin'iin bayragi, Diinya Cumhuriyeti’nin bayrag:”
oldugu igin. 1 Nisan’da, Komiin'de ¢alsan herhangi birinin,
dolayisiyla Komiin tyelerinin alacagt en yiiksek maagin 6.000
Franki (4.800 Mark) ge¢memesi kararlastinldi. Ertesi giin Ko-
miin, devletile dinin ayrilmasina, devletin din amagh 6demele-
rinin kaldirilmasina ve kilisenin biitiin mallarinin ulusallagtiril-
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masina karar verdi ve bunun sonucunda, 8 Nisan’da bitiin di-
ni simgelerin, resimlerin, dogmalarin ve dualarin —tek keli-
meyle, “bireyin vicdan alanina giren her sey”in— okullardan
uzaklagtirilmasi emredildi ve tedricen yirirlige kondu. § Ni-
san’da, Versailles birliklerinin esir aldigi Komiin savasagilarinin
her giin kursuna dizilmesine yamt olarak, rehinelerin hapsedil-
mesi i¢in bir kararname ¢ikarildy, fakat hi¢bir zaman yiiriirlige
sokulmadi. 6 Nisan’da, Ulusal Muhafizlarin 137. taburu giyo-
tini getirip halkin seving gosterileri arasinda yakti. 12 Nisan’da
Komiin, 1809 savasindan sonra Napoleon tarafindan ele gegi-
rilen toplardan yapilan Place Vendome’daki Zafer Stitunu'nun
ulusal nefreti kiskirtan sovenizmin bir simgesi olmasi nedeniy-
le yikilmasina karar verdi. Yikim 16 Mayis'ta gergeklestirildi.
16 Nisan’da Komiin, imalatgilar tarafindan kapatilan fabrikala-
rin saynninin yapimasy; bu fabrikalarda daha once galisan ve
kooperatif birlikleri seklinde orgiitlenecek olan is¢iler tarafin-
dan isletilmesi ve bu kooperatiflerin de biiyiik bir birlik seklin-
de orgiitlenmesi igin gerekli planlarin hazirlanimasi emrini ver-
di. 20 Nisan'da, firincilarin gece ¢ahgmasini ve lkinci Impara-
torluk’tan beri polisin atadig: yaratiklarin —birinci kademeden
emek somiriiciilerinin— tekeli gibi ¢alisan is bulma birolarint
yasaklady, bu biirolar Paris'teki yirmi arrondissement’in bele-
diyelilderine baglandi. 30 Nisan’da, is¢ileri sdimiirmenin 6zel
bir bigimi ve is¢ilerin kendi emek araglarini sahiplenme ve kre-
di alma hakkina aykir1 olduklar1 gerekgesiyle, rehineci dikkan-
larinin kapatilmasini emretti. § Mayis’ta, XVL. Louis’nin ida-
mindan duyulan pismanligs gostermek i¢in insa edilen Kefaret
Kilisesi'nin yikilmasini emretti.

Yonetim bolgesi —¢n.
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Boylece 18 Mart’tan itibaren, Paris hareketinin, daha 6nce
yabanci istilacilara karsi savasin arka plana ittigi simf niteligi
agik ve keskin bir sekilde ortaya ¢ikti. Komiin’de neredeyse sa-
dece is¢iler, ya da is¢ilerin kabul edilmis temsilcileri yer aliyor-
du ve Komiin kararlari agik¢a proleter bir nitelik tagiyordu. Bu
kararlar ya cumhuriyetgi burjuvazinin sirf korkakhigindan oti-
rii gergeklestiremedigi, fakat is¢i simfinin 6zgiir etkinligine zo-
runlu bir temel saglayan reformlar1 —devletle iligskisinde dinin
salt 6zel bir mesele oldugu ilkesinin gerceklestirilmesi gibi—
emrediyordu, ya da Komiin, dogrudan is¢i simfinin ¢ikarina
olan ve kismen eski toplum diizeninde derin gedikler agan ka-
rarnameleri yiiriirliige sokuyordu. Ne var ki, kusatma altindaki
bir kentte biitiin bunlar: ger¢eklestirmeye en fazla bir baslangi¢
yapilabilirdi. Ve Mayis basindan itibaren biitiin enerjilerini
Versailles hitkimetinin sayisi stirekli artan ordularina karsi sa-
vasa verdiler.

7 Nisan'da Versailles birlikleri Paris’in bat1 cephesinde Se-
ine’i Neuilly’ye baglayan gecidi ele gecirmisti; diger yanda, 11
Nisan’da giiney cephesine bir saldirida, General Eudes tarafin-
dan agir kayiplarla geri piskiirtildiler. Paris siirekli bombala-
niyordu; tstelik, bu ayni kentin Prusyahlar tarafindan bomba-
lanmasini saygisizlik sayan insanlar tarafindan. Bu ayni insan-
lar, Paris’i kendileri igin ele gegirmek tizere Sedan’da ve
Metz’deki esir Fransiz askerlerin acilen serbest birakilmas igin
Prusya hiikimetine yalvariyorlardi. Mayis baslarindan itibaren
bu birliklerin yavas yavas Paris’e ulasmasi, Versailles giiglerine
belirleyici bir istiinliik sagladi. Bu dstiinliik, 23 Nisan’da Thi-
ers, Komiin’iin Paris’te rehin tutulan Paris Baspiskoposu ve ¢ok
sayida oteki papazin sadece bir tek kisiyle, iki kez Komiin'e se-
gilen ve Clairvaux’da esir tutulan Blanqui ile takas edilmesi &ne-
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risiyle ilgili gorismeleri kestiginde, zaten anlagilmisti. Thiers’in
degisen dilinden de belliydi bu; daha 6nce ertelemeci ve ikircik-
li bir tutum takman Thiers, aniden kiistahlasti, tehditkar ve ka-
ba bir tutum takindi. Versailles giigleri 3 May1s’ta giiney cephe-
sinde Moulin Saquet tabyasini; 9 Mayis’ta top atesi altinda tam
bir harabeye doniismiis olan Issy Kalesi’ni ve 14 Mayis’ta da
Vanves Kalesi’ni aldilar. Bati cephesinde, kent duvarlarina ka-
dar gelen ¢ok sayida koy ve binay: ele gegirerek, ana savunma
hatlarina ulagincaya kadar yavas yavas ilerlediler; 21 Mayis’ta
ihanetin ve orada konuinlanan Ulusal Muhafizlarin dikkatsizli-
ginden, kente girmeyi basardilar. Kuzey ve dogu kalelerini elin-
de tutan Prusyalilar, Versailles birliklerinin kentin kendilerine
ateskes anlagsmasina goére yasaklanan kuzey bolgesinde karadan
ilerlemelerine ve boylece, Parislilerin dogal olarak ateskes anlas-
masi kapsaminda diisiindiikleri ve bu nedenle zayif biraktiklari
genis bir cepheden saldirmalarina izin verdiler. Bundan otiird,
Paris’in bati yarisinda ancak zayif bir direnis gosterildi. Sekiz
giinliik bir savastan sonra Komiin’iin son savunuculari Bellevil-
le ve Menilmontant tepelerinde yenildiler; ardindan, savunma-
s1izerkek, kadin ve ¢ocuklarin bir hafta boyunca hergiin artarak
stren kitlesel katliamu zirvesine ulasti. Arkadan doldurmal tii-
fekler artik yeterince hizl 6ldiiremiyordu; yenilenler, mitraly6z
atesiyle ytizer yiizer kursuna diziliyorlardi. Son kitlesel katli-
amn gergeklestirildigi Pere Lachaise mezarhigindaki “Federaller
Duvar1,”? is¢i sinifi kendi haklan i¢in ayaga kalkmaya ciiret eder
etmez egemen sinufin nelere kadir oldugunun sessiz fakat etki-
leyici bir tamg gibi, bugiin hala yerindedir. Ardindan, hepsinin
bogazlanmasinin miimkiin olamayacag anlasilinca, kitlesel tu-

' Bugiin genellikle Komiinarlar Duvari deniliyor.
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tuklamalar; tutsaklar arasinda rastgele segilen kurbanlarin kur-
suna dizilmesi ve geri kalanlarin sikiyonetim mahkemelerinde
yargilanmak i¢in bekletildikleri biiyiik toplama kamplarina go-
tiriilmeleri geldi. Paris’in kuzey—dogu yarisim kugatan Prusya
birliklerine herhangi bir kagagin ge¢mesine izin vermeme emri
verilmisti; fakat askerler Ust Komutanin emirlerinden ¢ok in-
sanligin emirlerine uyunca, subaylar ¢ogunlukla goz yumdular;
¢ok insanca bir tavirla Komiin savasgilar1 olduklar: anlagilan
bir¢ok kisinin ge¢mesine izin veren Saksonya kolordusu 6zellik-
le onurlu davrand.

Bugiin, yirmi yil sonra, 1871 Paris Kominii'niin etkinligi-
ne ve tarihsel anlamina doniip baktigimizda, Fransa’da I¢ Sa-
vag’ta yapilan anlatima birkag ek yapmay1 zorunlu goriiriz.

Komiin iiyeleri, Ulusal Muhafizlarin Merkez Komitesinde
de ¢ogunlukta olan Blanquist bir ¢cogunluk ve esas olarak Pro-
udhon’un sosyalizminin taraftarlarindan olusan Uluslararas: Is-
¢i Birligi tyesi bir azinlik seklinde bolinmiislerdi. Blanquistle-
rin biyik ¢ogunlugu, o sirada sadece devrimci, proleter igtepiy-
le sosyalistti; sadece birkagi, Alman bilimsel sosyalizmine asina
olan Vaillant araciligiyla ilkeler konusunda bir agiklhiga ulagmis-
t1. Bu nedenle, ekonomik alanda bugiinkii goriisimiize gore ya-
pilmasi gereken ¢ok seyin gerceklesmemesi anlasilabilir. Anla-
silmasi en zor sey, kuskusuz, kendilerini Fransa Bankasi’nin ka-
pilart disinda saygiyla durduran kutsal husudur. Bu ayni za-
manda siyasal bir hataydi da. Komiin’iin elindeki banka —bu,
onbin rehineden daha degerli olurdu. Biitiin Fransiz burjuvazi-
sinin, Komiin'le baris yapmasi konusunda Versailles hitkimeti-
ne baski yapmasi anlamina gelirdi. Fakat daha sasirticisi, ddeta
Blahquistlerden ve Proudhonistlerden olusan Komiin’iin haya-
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ta gecirdigi seylerden ¢ogunun yine de dogrulugudur. Dogal
olarak Proudhonistler, hem 6vgiiye deger hem 6vgiiye degmez
yanlariyla Komiin’iin ekonomik kararnamelerinden sorumluy-
ken Blanquistler de Komiin’iin siyasal sevaplarindan ve giinah-
larindan sorumluydular. Ve her iki durumda da tarihin ironisi
iradesini gosterdi: her iki kesim de kendi ogretilerinin emretti-
ginin tersini yapti —ogretiler isbasina geldiginde genellikle ol-
dugu gibi.

Kiigiik koyliiniin ve usta zanaatginin [mastercrafts] sosyalis-
ti Proudhon,(birlige pozitif nefretle bakiyordu. lyi yanindan ¢ok
kotd yaninin bulundugunu; is¢inin 6zgurligiine bir engel teskil
ettigi icin dogas: geregi kisir, hatta zararh oldugunu; is¢inin 6z-
gurligii kadar emek ekonomisiyle de ¢elisen saf bir dogma,
tiretkensiz ve yiik oldugunu; avantajlarindan kat kat fazla deza-
vantajlar1 bulundugunu; onunla karsilastirildiginda rekabetin,
isbolimiiniin ve 6zel miilkiyetin ekonomik gii¢ olduklarini s¢y-
liyordu. Sadece buyiik 6lgekli sanayi ve demiryollar: gibi biiyiik
kuruluslar istisnai durumlarinda —Proudhon bunlara istisna
durumlar diyordu— isci birlikleri yersiz olmazdi. (Bkz. Devri-
min Genel Diisiincesi, 3. inceleme).

1871 e gelindiginde, biiyiik 6lcekli sanayi artistik elzanaat-
lar1 merkezi olan Paris’te bile istisnai bir durum olmaktan o ka-
dar ¢ikmusti ki, Komiin’iin en 6nemli kararnameleri biiyiik 6l-
¢ekli sanayinin ve hatta imalat sanayinin, her fabrikadaki iscile-
rin birligine dayanmakla kalmayip biitiin bu birlikleri bir tek
biiyiik birlikte birlestirmeye de dayanan 6rgiitlenmesini; kisaca,
Marx’in I¢ Savas'ta hakli olarak soyledigi gibi, sonunda komii-
nizme, yani Proudhon’un &gretisinin tem tersine gotiirecek bir
orgiitlenmeyi yirirlige sokuyordu. Bu nedenle, Komiin, Pro-
udhon’un sosyalizminin mezar1 oldu. Bugiin bu sosyalizm
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Fransiz is¢i sinif1 gevrelerinde silinip gitmistir; orada, “marksist-
ler” arasin dakilerden daha az olmamak iizere “olasilik¢ilar” ara-
sinda da Marx’in teorisi rakipsiz egemendir. Sadece “radikal”
burjuvazi arasinda hila proudhonistler var.

Blanquistler daha iyisini yapmadilar. Komploculuk okulun-
da yetisen ve bununla birlikte giden kati bir disiplinle birarada
duran blanquistler, kararl, iyi orgiitlenmis nispeten az sayida
insanin uygun bir anda sadece devletin diimenini ele gegirmek-
le kalmay1p, biiyiik ve acimasiz bir enerji sergileyerek halk kitle-
sini devrime katmay1 ve kiigiik lider kadronun etrafinda topla-
mayi basarincaya kadar iktidar1 da elinde tutabilecegi goriistin-
den yola ¢iktilar. Bu, herseyden 6nce, biitiin iktidarin yeni dev-
rimci hilkimetin elinde en kati, diktatoryel markezilesmesini
gerektirirdi. Peki bu ayni blanquistlerin ¢gogunlukta oldugu Ko-
min’un fiilen yaptig1 neydi? Tasradaki Fransizlara yaptig1 bi-
tiin ¢agrilarda, onlardan biitiin Fransiz komiinlerinin Paris’le
ozgiir bir federasyon, ilk kez bizzat ulus tarafindan yaratilacak
ulusal bir orgiitlenme olusturmalarini istedi. Eski merkezi
hitk@imetin, ordunun, siyasi polisin, biirokrasinin baskici giicii;
1798’de Napoleon’un yarattii ve o zamandan beri her yeni
hitktimetin seve seve devralip karsitlarina karsi kullandig: baski-
c1 giig —Paris’te yapildig: gibi, her yerde alasag: edilecek giig,
tam da bu giigti.

Ta bagindan itibaren Komiin, is¢i sinifi iktidara geldikten
sonra eski devlet makinesiyle yonetmeye devam edemeyecegini;
yeni elde ettigi tistiinlaga tekrar yitirmemek igin, is¢i sinifinin
bir yanda daha once kendisine kars: kullamlan eski baskic1 me-
kanizmay1 yok etmesi gerektigini ve 6te yandan istisnasiz hepsi-
nin her an geri alinabilecegini ilan ederek kendi vekillerine ve
gorevlilerine kars1 kendisini korumasi gerektigini kabul etmek
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zorunda kaldi Onceki devletin karakteristik yiiklemi neydi?
Toplum baslangigta basit isboliimi yoluyla kendi ¢ikarlarim
gozetmesi i¢in kendi organlarini yaratmisti. Fakat, basimi devle-
tin gliciiniin olusturdugu bu organlar, zaman iginde kendi 6zel
¢ikarlarinin pesinde kosarak, toplumun hizmetkarlar1 olmaktan
¢itkip toplumun efendileri durumuna déniistiler. Bu durum,
ornegin sadece 1rsi monarside degil, demokratik cumhuriyette
de goriilebilir. “Politikacilar” higbir yerde Kuzey Amerika’'da-
kinden daha fazla toplumdan ayrn ve giiglii bir kesim olustur-
mazlar. “Orada, sirayla pespese iktidara gelen iki baslica parti-
den her biri, siyaseti i edinen, ayr1 ayr1 eyaletlerin yasama mec-
lislerinin yanisira birligin yasama meclisinde de sandalye spekii-
lasyonu yapan, ya da kendi partileri lehine ajitasyonda buluna-
rak ge¢imini kazanan ve partisi zafer kazaninca devlet goreviyle
odillendirilen insanlar tarafindan kontrol edilir. Amerikalilarin
katlanilmaz bir hal alan bu boyunduruktan kurtulmak i¢in otuz
yildir nasil ¢aba sarfettikleri ve buna ragmen bu yozlasma ba-
takligina giderek nasil daha fazla batmaya devam ettikleri iyi bi-
liniyor. Baslangigta sadece toplumun bir araci gibi diisiiniilen
devlet giiciiniin kendisini toplumdan bagimsizlastirma siireci-
nin nasil ger¢eklestigini en iyi Amerika’da goriiriiz. Burada hig-
bir hanedan, higbir soyluluk, yerlilere gézkulak olan birkag ada-
mun 6tesinde higbir diizenli ordu, siirekli gorevleri ya da emek-
lilik hakk: bulunan higbir biirokrasi yoktur. Yine de, devlet gii-
ciinii sirayla ele gegiren, en yoz araglarla ve en yoz amaglar igin
bu giicii kullanan iki biyiik siyasal spekiilatorler ¢etesiyle karsi-
lasiriz —ulus, sozde kendisinin hizmetkar1 olan, fakat gercek-
likte ona egemen ve onu yagmalayan bu iki biyiik politikaci
karteline kars: caresizdir.

Devletin ve devlet organlarinin toplumun hizmetkarlar ol-
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maktan ¢ikip toplumun efendileri haline déniigmelerine —da-
ha onceki biitiin devletlerde kagimilmaz bir dontigiime— karsi
Komiin, iki sagsmaz aractan yararlandi. 11k olarak, biitiin devlet
gorevlilerini —yonetsel, adli ve egitsel— ilgililerin genel oyu ile
secme ve gene secenler tarafindan her an gorevden alinma te-
melinde belirledi. Ikincisi, en diisiigiinden en yiiksegine kadar
biitiin memurlara 6teki is¢ilerin aldig1 ticret kadar maas 6den-
di. Komiin’in herhangi birine 6dedigi en yiiksek yillik maas
6.000 Frankti. Bu sekilde, temsil organlarina gonderilen dele-
gelere verilen baglayic talimatlar diginda, makam avciligina ve
kariyerizme etkili bir engel daha konuldu.

Eski devlet giiciiniin pargalanip [Sprengung] yerine yeni ve
sahiden demokratik bir devletin gegirilmesi, I¢ Savag'in tigiincii
bolimiinde ayrintisiyla betimlenir. Fakat burada bazi 6zellikle-
ri tizerinde bir kez daha kisaca durmak zorunluydu; ¢iinki,
ozellikle Almanya’da devlete olan batil inang felsefeden burju-
vazinin, hatta bir¢ok is¢inin genel bilincine taginmugtir. Felsefl
kavrayisa gore devlet “ideanin gerceklesmesi”dir, ya da Tan-
rr'nin yerytziindeki kralligidir; felsefi terimlerle terciime eder-
sek, ebedi hakikatin ve adaletin gerceklestigi ya da gergeklesme-
si gerektigi alandir. Devlete ve devletle baglantili her seye batil
sayg1 buradan kaynaklanir; zira insanlar gocukluktan beri biitiin
toplumun ortak islerinin ve ¢ikarlarinin ge¢miste oldugundan,
yani devlet ve onun kazang¢h gérevlileri araciligi disinda gozeti-
lemeyecegini diigiinmeye aligtirilmistir. Ve insanlar, 1rsi monar-
siye inangtan kurtulup demokratik cumhuriyete yemin edince,
ileriye dogru olaganiistii cesur bir adim attiklarini sanirlar. Ne
var ki, gerceklikte devlet bir sinifin bagka bir sinifi ezme maki-
nesinden baska bir sey degildir ve monarside oldugu kadar de-
mokratik cumhuriyette de boyledir; en iyi durumda, proleter-
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yanin muzaffer sinif Gstiinliigii miicadelesinden sonra miras al-
dig1 bir kotilik; tipki Komiin’in yaptig: gibi, yeni, 6zgiir top-
lumsal kogullarda yetismis bir kusak biitiin devlet hurdasini ¢6-
pe atabilir duruma gelinceye kadar, muzaffer proleteryanin en
kot yanlarini olabildigince budamadan edemeyecegi bir kotii-
luktur.

Sosyal demokrat filisten, proleterya diktatorliigi sozleri kar-
sisinda bir kez daha dehsete kapilmistir. Pekala beyler, bu dik-
tatorliigiin neye benzedigini bilmek mi istiyorsunuz? Paris Ko-
miniine bakin. O proletarya diktatérligiydi.

Londra, 18 Mart 1891
Paris Komiiniiniin yirminci yldoniimii iizerine

FriEDRICH ENGELS

I
18 Mart giiniiniin safaginda Paris gokgiriltisiinii andiran “Vi-
ve la Commune!”” qighgiyla uyandi. Komiin, burjuvaziyi bu ka-
dar mesgul eden bu sfensk neydi?

“Paris’in proleterleri,” diyordu 18 Mart tarihli bildirisinde
Merkez Komite, “egemen siniflarin bagarisizliklar1 ve ihanetleri
karsisinda, kamusal islerin yonetimini kendi ellerine alarak isle-
ri yoluna koyma zamaninin geldigini anlamustir... Hitkimet gii-
clinii ele gegirerek kendilerini kendi kaderlerinin efendileri ha-
line getirmenin kaginilmaz gorevleri ve mutlak haklar oldugu-
nu anlamuslardir.” Fakat ig¢i sinifi, basitce hazir devlet mekaniz-

“Yasasin Komiin!” —¢n.
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masini ele gecirip onu kendi amaglar1 ugruna kullanamaz.
Merkezilesmis devlet giicii, heryerde hazir ve nazir siireli or-
du, polis, din isleri ve yargi organlariyla —sistematik ve hiyerar-
sik bir isbolimii planina gore olusturulmus organlariyla— yeni
dogan orta-sinif topluma feodalizme karsi miicadelesinde
giicli bir silah olarak hizmet ettigi mutlak monarsi giinlerinden
kalmadir. Yine de, Orta Caga ait 1vir zivir tarzlar, senyorel hak-
lar, yerel ayricaliklar, belediye ve lonca tekelleri ve tagra anaya-
salariyla gelisimi tikanmis durumdaydi. Onsekizinci yiizyil
Fransiz Devrimi'nin devasa siipiirgesi, gegmis zamanlarin bi-
tiin bu artiklarmu silip siipiirdii ve boylece, kendisi de eski ya-
ri—-feodal Avrupa’nin modern Fransa’ya karsi koalisyon savagla-
rinin ¢ocugu olan Birinci Imparatorluk aluinda dogan modern
devletaygitimn iistyapisinin dniindeki son engellerin toplumsal
topragim da temizledi. Sonraki rejimlerde parlamenter deneti-
min altina —yani miilk sahibi simiflarin dogrudan denetimi al-
tina— sokulan hitkimet, sadece muazzam ulusal borglarin ve
ezici vergilerin serasi olmakla kalmadi; makamin, paranin ve hi-
mayenin karsi konulmaz ¢ekiciligiyle, sadece egemen siniflarin
rakip hizipleri ve maceraclari arasinda bir anlasmazhik konusu
olmakla kalmady; siyasal niteligi de toplumdaki ekonomik degi-
sikliklerle birlikte eszamanli olarak degisti. Modern sanayinin
ilerlemesi sermaye ile emek arasindaki sinif antagonizmini ge-
listirdigi, genislettigi ve yogunlastirdig1 oranda, devlet giicii de
giderek daha fazla sermayenin emek tzerindeki ulusal giici,
toplumsal kolelik i¢in orgiitlenmis kamusal bir giig, bir simf
despotizmi makinesi olma niteligini kazandi. Sinif miicadele-

“Orta simf toplumu” (middle—class society). K. Somer gevirisinde; “burjuva
toplum” —¢n.
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sinde ileri bir evreye isaret eden her devrimden sonra, devlet gii-
ciiniin saf baskici niteligi gitgide daha ¢iplak bir sekilde kendini
gosterir. Hilkimetin toprak sahiplerinden kapitalistlere gegme-
siyle sonuglanan 1830 devrimi, hitkimeti is¢ilerin daha uzak
antagonistlerinden daha dolaysiz antagonistlerine aktardi. Dev-
let gliciinii Subat Devrimi’nin adina ele ge¢iren burjuva cumhu-
riyetgiler bu giicii, is¢i simifin1 “sosyal” cumhuriyetin sosyal ba-
gumliliklarini saglayan Cumhuriyet anlamina geldigine inandir-
mak igin; burjuvalarin kralci kesimini ve toprak sahipleri sinifi-
n1 ise hiikiimete iliskin kaygilarint ve ayliklarini burjuva “cum-
huriyetgiler”in ellerine giivenle birakabileceklerine inandirmak
i¢in, Haziran katliamlarinda kullandi. Ne var ki, Haziran yigit-
liklerinden sonra, burjuva cumhuriyetgiler 6ncii olmaktan ¢ikip
“Diizen Partisi”nin —kapkaggilar sinif inin biitiin rakip hiziple-
rinin ve fraksiyonlarinin iireten sinifa karsi artik agikea ilan edi-
len antagonizmleri iginde olusturduklar: bir bilesimin— art¢ili-
gina diismek zorundaydilar. Hisseli hitkimetlerinin uygun bigi-
mi, Louis Bonaparte’in cumhurbagkan: oldugu Parlamenter
Cumbhuriyetti. Rejimleri, agik¢a ilan edilmis simif terorizmi ve
“asagilik kalabalik”1 kasten asagilama rejimiydi. Bay Thiers’in
soyledigi gibi, eger parlamenter cumhuriyet “onlar1 (egemen si1-
nifin farkl fraksiyonlarini) en az boldi” ise, bu sinif ile onun di-
sinda kalan toplumun biitiin govdesi arasinda bir ugurum da
act1. Onceki rejimler altinda boliinmiisliiklerinin devlet giiciinii
kontrol etmelerini engelleyen klsltlamalar', birlesmeleri sayesin-
de ortadan kalkty; ve proletaryanin tehdit edici bagkaldirisi kar-
sisinda, simdi bu devlet giiciinii sermayenin emege kars: ulusal
savas makinesi olarak acimasizca ve fiyakah bir bigimde kullan:-
yordu. Bununla birlikte, iireten kitlelere kars: kesintisiz savasla-
rinda sadece yuriitmeyi siirekli artan bask: yetkileriyle donat-
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mak zoruda kalmadilar, ayn1 zamanda kendi parlamenter kale-
lerini —Ulusal Meclisi— yiiritmeye karsi kendini savunma
araglarindan yoksun birakmak zorunda da kaldilar. Yiiriitme,
Louis Bonaparte’in kisiliginde, onlar1 sokaga atti. tkinci Impa-
ratorluk, “Diizen Partisi” Cumhuriyetinin dogal ¢ocuguydu.
Imparatorluk, dogum belgesi olarak hiikimet darbesini,
onay almak i¢in genel oyu ve kraliyet asas: yerine kilic1 kullan-
makla koylilige, sermaye ile emek arasindaki miicadeleye dog-
rudan katilmayan biyiik treticiler kitlesine dayandigini iddia
etti. Parlamentarizmi ve onunla birlikte hitkkimetin miilk sahi-
bi siniflara agik usakligini ortadan kaldirarak is¢i sinifini kurtar-
digini iddia etti. Is¢i sinifi karsisinda ekonomik iistiinliiklerini
koruyarak miilk sahibi siniflar1 kurtardigini iddia etti; ve niha-
yet, herkes i¢in ulusal san ejderhasini yeniden uyandirarak bii-
tin siniflar birlestirdigini iddia etti. Gergeklikte ise burjuvazi-
nin, ulusu yonetme yetenegini zaten kaybettigi, is¢i sinifinin da
heniiz kazanmamis oldugu bir sirada miimkiin olan tek hiika-
met bi¢imiydi. Biitiin diinyada toplumun kurtaricisi sayilarak
alkislandi. Bu hiiktimetin egemenliginde siyasal kaygilarindan
kurtulan burjuva toplum, kendisinin bile beklemedigi bir gelis-
me diizeyine ulagti. Sanayisi ve ticareti devasa boyutlarda genis-
liyordu; mali dalavereler kozmopolit i¢ki alemlerini goklere ¢i-
kariyordu; arsizca sergilenen muhtesem, tantanali ve tabansiz
liks kitlelerin sefaletini ategliyordu. Goériiniigte toplumun iis-
tiinde gezinir goriinen devlet giiciiniin kendisi, bu toplumun en
biiyiik rezaleti ve biitiin yozluklarinin serasiydi. Bu devlet giicii-
niin ¢irimigligii ve onun kurtarmis oldugu toplumun ¢iiri-
musligi, bu rejimin yiice tahtin1 Paris’ten Berlin’e tagimaya
gayretle calisan Prusya siingiisii tarafindan ortaya serildi. Em-
peryalizm, aym zamanda, yeni dogan orta—sinif toplumunun
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feodalizmden kurtulusunun bir araci olarak gelistirmeye basla-
dig1 ve tiim seceresiyle burjuva toplumun, sonunda sermayenin
emegi kolelestirmesinin bir aracina donistiirdiigi devlet giicii-
niin en fahise ve nihai bi¢imidir.

Imparatorlugun dogrudan antitezi Komiin’dii. Paris prole-
taryasinin Subat Devrimi’'ni ilan ederken yiikselttigi “sosyal
cumhuriyet'q1glig1 sadece sinif egemenliginin monarsik bigimi-
ni degil, bizzat sinif egemenliginin kendisini de asacak bir cum-
huriyete yonelik belirsiz bir 6zlemden baska bir seyi ifade etmi-
yordu. Komiin, bu cumhuriyetin pozitif bigimiydi.

Eski hiikimet giiciiniin merkezi koltugu ve aym zamanda
Fransiz is¢i sinifinin toplumsal kalesi Paris, Thiers’in ve tagranin
imparatorlugun kendilerine biraktig: eski hitktimet giiciinii geri
getirip kalicilagtirma girisimlerine karg1 silaha sarildi. Paris, ku-
satma sonucu ordudan kurtulabildigi ve onun yerine ana gov-
desini is¢ilerin meydana getirdigi Ulusal Muhafizlar gegirdigi
i¢in direnebildi. Bu olgunun artik bir kuruma doniistiiriilmesi
gerekiyordu. Komiin’iin ilk kararnamesi ile bu nedenle, siirekli
ordunun kaldirilmas: ve yerine silahli halkin gegirilmesiydi.

Komiin, kentin ¢esitli semtlerinde genel oyla se¢ilmis, kisa
dénemler icin sorumlu ve geri alinabilir olan belediye meclisi
tiyelerinden olusuyordu. Dogal olarak tiyelerinin ¢ogunltgu is-
¢i, ya da is¢i smfimin kabul géren temsilcileriydi. Komiin, par-
lamenter bir organ degil, ayn1 zamanda hem yiiriitme hem ya-
sama gorevi goren bir organ olacakt1. Polis, merkezi hitklimetin
aracist olmaya devam etmek yerine, hemen siyasal yiiklemlerin-
den arindirithp Komiin’iin sorumlu ve her an geri alinabilir ara-
aisina donistiiriildii, Biitiin 6teki yonetim dallarindaki memur-
lar igin de aym: sey gegerliydi. Komiin iiyelerinden alt diizeyde-
ki gorevlilere kadar, kamu hizmet gorenlerin is¢i ticreti almala-
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r1 zorunluydu. Devletin iist diizey gorevlilerinin ¢ikarlari ve
temsil 0denekleri, bu yiiksek gorevlerle birlikte ortadan kalkti.
Kamusal islevler, merkezi hiik(imetin aletlerinin 6zel mal ol-
maktan ¢ikti. Sadece belediye yonetimi degil, o zamana kadar
devletin yerine getirdigi biitiin girisimler Komiin’iin eline gegti.

Eski hitkiimetin fiziki gii¢ unsurlari olan siirekli ordudan ve
polisten kurtulduktan sonra Komiin, varlikli kurumlar olarak
biitiin kiliseleri dagitip miilksiizlestirerek, manevi baski giicii-
ni, “papazin giiciinii” de kirmaya ¢alisti. Rahipler, kendi atala-
r1 havariler gibi miiminlerin sadakalariyla geginmek iizere 6zel
yasamlarimin inzivasina geri gonderildiler. Biitiin egitim ku-
rumlar parasiz halka a¢ild1 ve ayni1 zamanda devletin ve kilise-
nin biitiin miidahalelerinden de temizlendi. Boylece egitim sa-
dece herkes i¢in ulagilabilir bir hale getirilmekle kalinmadi, bi-
lim de simif 6nyargisinin ve devlet giiciiniin kendisine dayattig
engellerden kurtuldu.

Adalet gorevlileri, daha sonra bozmak iizere baghlik yemini
ettikleri ardarda gelen biitiin hitkimetlere asagilik usakliklarin
gizlemekten baska bir seye yaramayan o yapmacik bagimsizlik-
tan yoksunlastirildi. Geri kalan biitiin kamu goérevlileri gibi, ha-
kimler ve savcilar da goreve se¢imle gelecek, sorumlu ve geri ali-
nabilir olacaklardi.

Paris Komiinii, Fransa’nin biitiin bityiik sanayi merkezleri
i¢in bir model gorevi gorecekti elbette. Paris’te ve ikincil mer-
kezlerde komiinal rejim bir kez kuruldu mu, merkezi hitkimet
tasrada treticilerin 6z-yonetimine teslim olmak zorunda kala-
cakt. Komiin’iin gelistirmek i¢in zaman bulamadig ulusal 6r-
giitlenme taslaginda Komiin’iin en kiigitk mezranin bile siyasal
bigimi olacagy; kirsal bolgelerde siirekli ordunun yerine hizmet
stireci son derece kisa tutulacak ulusal milisin gegirilecegi agik-
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¢abelirtilir. Her bolgenin kirsal komiinleri kendi ortak islerini
merkez kentteki bir delegeler meclisiyle yonelecekler ve bu bol-
ge meclisleri de her an geri ¢agrilabilir ve se¢menlerinin mandat
imperatifine (resmi talimatlarina) bagh vekillerini Paris’teki
Ulusal Delegasyon’a gondereceklerdi. Merkezi hitkimete kala-
cak birkag 6nemli islev, kasten yanls belirtildigi gibi, ortadan
kaldirilmayacak, komiinal ve bu nedenle kesinlikle sorumlu
aracilar tarafindan yerine getirilecekti. Ulusun birlik pargalan-
mayacak, aksine Komiinal Anayasaya gore orgiitlenecek ve bu
birligin bizzat ulustan bagimsiz ve istiin cisimlesmesi oldugu
iddia edilen ve ulusun sirtinda asalak bir urdan bagka bir sey ol-
mayan devlet giiciiniin yikilmasiyla gerceklik halini alacakti. Es-
ki hitkiimet giiciiniin salt baskici organlar1 budanip atilirken,
megru iglevleri toplumun iizerindeki gaspgi bir otoriteden ali-
nip toplumun sorumlu aracilarina verilecekti.

Genel oy, ii¢ ya da alt1 yilda bir egemen sinifin hangi iiyesi-
nin halki parlamentoda yanhs temsil edecegini kararlastirmak
yerine, tipki bireysel se¢imin kendi isi igin is¢i ve yonetici ara-
mnada her isverene hizmet etmesi gibi, komiinleri olusturan hal-
ka hizmet edecekti. Bireyler gibi sirketlerin de is meselelerinde
dogru insanin dogru yere nasil yerlestirilecegini ve bir hata ya-
pildiginda da bunun nasil hemen diizeltilecegini genelde bildik-
leri agiktir. Diger yanda, higbir sey genel oy yerine hiyerarsik go-
revlendirmeyi gegirmekten daha fazla Komiin’e yabana ola-
mazd.

Biitiiniiyle yeni tarihsel yaratilarin kaderi, genelde belli bir
benzerlik tasidiklar1 toplumsal yasamin daha eski ve hatta 6li
bigimlerinin karsilig1 sayilmalar1 olmustur. Bu yiizden, modern
devlet giiciinii pargalayan Komiin de, onceleri bu devlet giiciine
ongelen, ardindan onun alt—tabakas: halini alan Orta Cag ko-
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miinlerinin yeniden iiretimi sayilmistir. Komiinal Anayasa,
Montesquieu’nun ve Jirondenlerin diisiinii gordiikleri gibi, bag-
langcta siyasal gii¢ tarafinda meydana getirilmis olmasina rag-
men, simdi toplumsal tretimin gii¢lii bir ortak etkeni haline
gelmis biiyiik uluslarin birligini pargalayip bir kiiciik devletler
federasyonuna doniistiirme girisimi sayilmistir. Komiin’iin
devlet giiciine karsi antagonizmi, asir1 merkezilesmeye kars es-
ki miicadelenin abartili bir bi¢imi sayilmistir. Ozel tarihsel ko-
sullar, Fransa’da oldugu gibi burjuva y6netim bi¢iminin klasik
gelisimini onlemis; Ingiltere’de oldugu gibi, biiyitk merkezi
devlet organlarinin yozlasmis kurullarla, ¢ikarai belediye mecli-
si iiyeleriyle, kentlerde zalim yoksullar yasasi muhafizlariyla ve
kirda fiilen babadan ogula gecen sulh yargiglariyla tamamlan-
masina izin vermis olabilir. Komiinal Anayasa, o zamana kadar
toplumun sirtindan geginen ve toplumun 6zgiir gelisimini tika-
yan asalak devletin yuttugu biitiin giigleri toplumsal biinyeye
geri verecekti. Bu bir tek edimle Fransa’nin yeniden dogusunu
baslatmis olacakti. Tasrali Fransiz orta simif Komiin’de, bu sini-
fin Louis Philippe doneminde kir iizerinde sahip oldugu ve Lo-
uis Napoleon déneminde kirin kent iizerindeki sozde egemen-
ligiyle degistirilen hitkiimranhg: geri getirme girisimini gordii.
Gergeklikte ise, Komiinal Anayasa kirsal iireticileri, kendi bol-
gelerinin merkezi kentlerinin entelektiiel liderligi altina sokuyor
ve onlara is¢ilerin kisiliginde ¢ikarlarinin dogal vasilerini sagh-
yordu. Bizzat Komiin’iin varhigi, dogal olarak yerel beledi 6z-
gurlugii gerektiriyordu ve bu 6zgiirliik artik asilmis olan devlet
giiciine bir engel anlaminda 6zgiirliik degildi. 1791 tarihli eski
Fransiz belediye orgiitlenmesine, kent yonetimlerini Prusya
devletinin polis mekanizmasinda salt bir ¢arka indirgeyen Prus-
ya belediye olusumuna yénelik 6zlemleri Paris Komiinii'ne at-
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fetmek, kan ve demir entrikalariyla ugrasmadigi zamanlarda
Kladderadatch’a (Berlin Punch)” zihinsel ¢apina uygun yazlar
yazma isini iistlenmekten hoslanan bir Bismarck’in aklina gele-
bilirdi. Komiin, burjuva devrimlerin parolasini, ucuz yonetim
parolasiny, iki bityitk masraf kaynagini1 —siirekli ordu ve devlet
fonksiyonalizmi— ortadan kaldirarak bir ger¢eklik haline getir-
di. Bizzat Komiin’iin varligi, en azindan Avrupa’da sinif ege-
menliginin normal yiikii ve vazgecilmez ortiisii olan monarsi-
nin yoklugunu onvarsayiyordu. Cumhuriyete ger¢ekten de-
mokratik kurumlarin temelini sagliyordu. Fakat ne ucuz yone-
tim ne de “hakiki cumhuriyet” onun nihai amaciyds; bunlar sa-
dece onun dogal sonuglariyd.

Komiin’le ilgili yorumlarin ve ondan beklenen ¢ikarlarin
¢ok-katlihig1, daha onceki biitiin y6netim bigimleri kesinlikle
baskici olduklar: halde, Komiin’tin biitiiniiyle kapsayici bir bi-
¢im oldugunu gosterir. Komiin’iin gercek sirr1 buydu. Oziinde
bir is¢i sinif1 yonetimiydi, tireten sinifin ¢alan sinifa karsi miica-
delesinin iriniiydi, en son kesfedilen ve emegin ekonomik
kurtulusunu saglayan siyasal bigimdi.

Bu son kosul olmasaydi, Komiinal Anayasa bir hayal ve bir
aldatmaca olurdu. Ureticinin siyasal egemenligi, onun toplum-
sal koleliginin varhigiyla birlikte gerceklesemez. Bu nedenle Ko-
miin, simflarin varhiginin ve dolayisiyla simif egemenliginin da-
yandig1 ekonomik temelleri ortadan yok etmenin bir kaldiraci
islevi gorecektir. Emegin kurtulusuyla birlikte her insan bir isgi
olacak ve tiretken emek bir sinif yiiklerni olmaktan ¢ikacaktir.

Tuhaf bir olgudur. Son altmis yildir emegin kurtulusuyla il-
gili biitiin uzun konusmalara ve muazzam yazina ragmen, her-

18 48’den sonra Berlin’de ¢ikan resimli mizah dergisi —¢n.
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hangi bir yerde isgiler meseleyi iradi bir tavra kendi ellerine al-
diklar1 anda; sanki kapitalist toplum héla bakire masumiyetinin
en saf halindeymis, antagonizmleri hala gelismemis, yalanlar:
hala agiga ¢ikarilmamus, orospu gergeklikleri ortaya dokiilme-
mis gibi; Sermaye ve Ucretli Kolelik kutuplarina sahip (toprak
sahibi artik kapitalistin uyuyan ortagindan baska bir sey degil-
dir) bugiinkii toplumun sozciilerinin 6ziir lafazanliklari derhal
boy verir. “Komiin” diye haykiriyorlar, miilkiyeti, tiim uygarl-
gin temelini ortadan kaldirmak niyetindedir! Evet beyler, Ko-
miin, birgok’un emegini birka¢’in serveti haline getiren sinif
miilkiyetini ortadan kaldirma niyetindeydi. Miilksiizlestirenleri
miilksiizlestirmeyi amagliyordu. Bugiin emegi kolelestirmenin
ve somiirmenin baslica araci olan iiretim araglarini, toprag: ve
sermayeyi, ozgiir ve birlesmis emegin araglarina doniistiirerek
bireysel miilkiyeti bir hakikat haline getirmek istiyordu. —Fa-
kat, bu komiinizmdir, “olanaksiz” komiinizm! Ni¢in, egemen
siniflarin bugiinkii sistemin devaminin olanaksizligim kavraya-
cak kadar zeki olan tiyeleri —ki bunlar ¢coktur— kooperatif iire-
timin goze batan ve giiriiltiicii havarileri durumuna geldiler.
Eger kooperatif iiretim bir yalan ve tuzak olarak kalmayacaksa;
kapitalist sistemi asacaksa; birlesik kooperatif birlikler ulusal
tiretimi ortak bir plana gore diizenleyecek ve boylece kendi de-
netimi altina alacak, kapitalist tretimin kaderi olan siirekli
anarsiye ve periyodik kasilmalara son verecekse —beyler, bu,
komiinizmden, “olanakli” komiinizmden baska ne olabilir?
Is¢i sinifi Komiin’den mucizeler beklemedi. Par décret du
peuple” uygulanacak hazir iitopyalar1 yoktu. Is¢i sinifi kendi
kurtulusuna ve bununla birlikte bugiinkii toplumun kendi eko-

Halkin kararnamesiyle —¢n.
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nomik araglariyla karst konulmaz bir bigimde yoneldigi daha
yiiksek bicime ulasmak i¢in, uzun miicadelelerden, kosullar: ve
insanlar1 doniistiiren bir dizi tarihsel siiregten ge¢mek zorunda
oldugunu bilir. Gergeklestirecekleri idealleri yoktur; ¢okmekte
olan eski burjuva toplumun gebe oldugu yeni toplumun 6gele-
rini 6zgiirlestirme diisiincesindedir. Kendi tarihsel misyonunun
tam bilincinde ve bu bilince uygun davranma kahramanca ka-
rarliligina sahip olan is¢i sinifi, cahilane beylik laflarini ve sekter
dortliiklerini bilimsel yanilmazlik tonuyla doktiiren iyi niyetli
burjuva doktrinerlerin 6gretici patronajina ve kalem ve miirek-
kep sahibi beyefendilerin patronlarinin kaba kiifiirlerine sadece
giilebilir.

Paris Komiinii devrimin yonetimini kendi eline aldiginda;
siradan isciler ilk kez “dogal istler”inin yénetme ayricaligini
¢ignemeye ciiret ettiklerinde ve 6rnegi goriilmemis gii¢ kosullar
altinda islerini miitevazi bir sekilde, diiriistce ve etkili bir sekil-
de yerine getirdiklerinde —yiiksek bilimsel otoriteye gore,* en
fazla metropolitan bir okulun yonetim kurulu sekreteri igin ge-
reken asgari tutar kadar yiiksek bir maasla yerine getirdiklerin-
de— eski diinya, Hotel de Ville’in tizerinde dalgalanan Emek
Cumbhuriyeti’'nin simgesi Kizil Bayrak karsisinda otke nébet-
leriyle kivrand.

Yine de bu, zengin kapitalistler disinda Parisli orta sinifin —
diikkan sahipleri, tacirler ve tiiccarlarin— biiyiik bir kismi tara-
findan bile is¢i sinifinin toplumsal inisiyatif yetenegine sahip
tek simif olarak agik¢a kabul edildigi ilk devrimdi. Komiin, biz-
zat orta siniflar arasinda siirekli baggosteren anlasmazlik nede-
nini —alacak verecek hesaplarmi— bilgece hallederek onlarn

+ Profesér Huxley [Engels, 1871 Almanca baski].
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kurtarmigti.’ Orta sinifin bu aym kesimi, isgilerin 1848 Hazi-
ran ayaklanmasinin bastirilmasina yardim ettikten sonra, o za-
manin Kurucu Meclis’i tarafindan alacakhlarina hig vakit kay-
betmeksizin nezaketsizce kurban edilmislerdi. Simdi is¢i sinifi-
nin etrafinda toplanmalarinin tek nedeni bu degildi. Hangi isim
altinda olursa olsun bir tek segenek kaldigini —ya Komiin, ya
Imparatorluk— hissediyorlardi. Imparatorluk kamusal serveti
harvurup harman savurmakla, besledigi mali dolandiricilikla,
sermayenin keyfi bir sekilde hizlanan merkezilesmesine ve dola-
yistyla orta sinifin 6nemli bir kesiminin miilksiizlesmesine ver-
digi destekle bu sinifi mahvetmisti. Onlari siyasal anlamda bas-
ki altina almus, igki alemleriyle ahlaki bakimdan soka ugratmus,
cocuklarinin egitimini fréres Ignorantislere® devrederek Volta-
irciliklerine hakaret etmis, geriye meydana getirdigi yikimin tek
esdegerini —Imparatorlugun yok olusunu— birakan bir savasa
baliklama girmelerine yol agarak Fransiz olma ulusal duygulari-
n1incitmisti. Aslinda, yiice Bonapartist ve kapitalist bohéme Pa-
ris’ten gogtiikten sonra, orta sinifin hakiki Diizen Partisi, Ko-
miin’iin renkleri altina giren ve Thiers’in inat¢1 yanhs yorumla-
rina karst Komiin’ii savunan “Union Republicaine” (Cumhuri-
yetgi Birlik) bigiminde ortaya ¢ikti. Orta sinifin bu biyiik gov-
desinin degerbilirliginin bugiinkii sert sinava dayanip dayan-
mayacagini zaman gosterecektir.

Komiin, koyliilere “kendi zaferinin tek umudu” oldugunu
anlatirken kesinlikle hakhiydi. Versailles’da uydurulan ve bespa-

5 Komiin, 18 Nisan’da bor¢ 6demelerini ii¢ yil erteleyen bir kararname yayin-
lamigt.

% Yoksul ¢ocuklar: egitmeyi amag edinen ve 1680’de Reims’de kurulan dini bir
tarikatin kesislerine verilen ad. Tarikat okullarindan bu kesislerin verdikleri
derslerde oncelik dini bilgilerdeydi —¢n.
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ra etmez sanli Avrupalinin yeniden dillendirdigi yalanlardan en
heybetlisi, Ulusal Meclisteki koyliilerin koyliiliigii temsil ettigi
yalamydi. Fransiz koyliistiniin 181 §’ten sonra bir milyar kefa-
ret 6demek zorunda kaldig: insanlara duydugu aski diistiniin
yeter. Fransiz koylisiintin goziinde biyiik bir toprak sahibinin
varlip1 bile kendi basina 1789 kazanimlarina bir saldiridir. Bur-
juvazi, 1848’de, koyliniin kiigiik topagina frank basina 45
sentlik ek bir vergi yiiki bindirmisti, fakat o zaman bunu dev-
rim adina yapmusts; oysa simdi Prusyahlara 6denecek bes mil-
yarlik tazminatin yikiini koyliilerin omzuna yikmak igin, dev-
rime kars1 bir i¢ savagi koriiklilyordu. Diger yanda Komiin ise,
daha ilk bildirilerinin birinde, savas: ¢ikaranlar maliyetini 6de-
yecektir diye ilan ediyordu. Komiin, koyliiyii kan vergisinden
kurtaracakt, —ona ucuz bir yonetim verecekti— bugiinki kan
igicilerini, noteri, avukati, miibasiri ve 6teki hukuksal vampirle-
ri kendisi tarafindan secilen ve kendisine karst sorumlu Komiin
aracilarina donistiirecekti. Onu garde champetre’in, jandar-
manin ve valinin tiranligmdan kurtaracak; papazin aptallastir-
masinin yerine 6gretmenin aydinlatmasini koyacakti. Ve Fran-
s1z koyli herseyden 6nce bir hesap adamidir; rahiplerin tcretle-
rinin tahsildar tarafindan zorla alinmak yerine kilise miidavim-
lerinin dini igtepilerinin kendiliginden eylemine bagl olmasim
son derece makul bulurdu. Komiin y6netiminin —ve ancak bu
yonetimin— Fransiz koylusiine sundugu biiytik dolaysiz liituf-
lar bunlard1. Bu nedenle, yalnizca Komiin’iin kéyliiligiin lehi-
ne ¢ozebilecegi ve mutlaka ¢ozmesi gereken daha karmasik, fa-
kat yasamsal sorunlar1 tzerine; yani kiigiik toprak pargasinin
sirtina bir kambur gibi binen ipotek borcu, hergiin sayilar1 ar-

Kir bek¢isi —¢n.
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tan prolétariat foncier (kir proletaryasi), modern tarimin ve ka-
pitalist ¢iftciligin rekabetiyle her giin giderek daha hizli bir
oranda miilksiizlesmesi sorunlar1 tizerine uzun uzadiya konus-
mak burada gereksizdir.

Fransiz koyliisit Louis Bonaparte’s cumhurbagkan: segmisti;
fakat Diizen Partisi Imparatorlugu yaratti. Fransiz koyliisii ger-
cekten istedigi seyi, 1849’da ve 1850’de hitkimet valisinin kar-
sisina kendi maire’ini, hiik(imet rahibinin kargisina kendi 6g-
retmenini ve hitkkimet jandarmasinin karsisina dogrudan ken-
disini ¢ikararak gostermeye basladi.

Diizen Partisi’nin Ocak ve Subat 1850'de yaptig1 biitiin ya-
salar koyliiye kars1 agik bask: 6nlemleriydi. Kéylii Bonapartistti;
¢iinkii biiviik devrim, onun goziinde, kendisine sagladigi biitiin
yararlarla birlikte Napoleon’da kisilesmisti —Dogas1 geregi
koyliilere ditsman— ikinci Imparatorluk altinda hizla yok olan
bu yanilsama, ge¢misin bu 6nyargis;, Komiin’in kéyliligiin
canli ¢ikarlarina ve acil gereksinmelerine yonelik ¢agrisina nasil
dayanabilirdi ki?

Koylii temsilcileri, Komiinal Paris’in tagrayla ii¢ aylik bir ile-
tisiminin genel bir koyli ayaklanmasina yol agacagini biliyor-
larlardr —bildikleri tek sey de buydu— ve sigir hummasinin ya-
yilmasini 6nlemek i¢in Paris’in etrafinda bir polis blokaji kurma
telasglarinin nedeni de buydu.

Bu yiizden, eger Komiin Fransiz toplumunun biitiin saghk-
Ii unsurlarimin hakiki temsicisi ve dolayisiyla hakikaten ulusal
hiiktimet idiyse, ayn1 zamanda bir ig¢i hitkiimeti olarak, emegin
kurtulusunun cesur savunucusu olarak, kesinlikle enternasyo-
naldi de. Komiin de Fransa’nin iki vilayetini Almanya’ya bagla-

" Belediye bagkans —¢n.
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mus bulunan Prusya ordusunun gézii 6niinde biitiin diinyanin
¢alisan insanlarini Fransa'ya baglad.

tkinci Imparatorluk, kozmopolitan grev kiriciligimin jiibile-
si; bitiin tlkeleri igki alemlerinden, Fransiz halkinin yagmalan-
masindan pay almaya ¢eken tirmik vazifesi gormiistii. Bu anda
bile Thiers’in sag eli igreng Eflakli Ganesco, sol eli ise Rus ajani
Markovsky’dir. Komiin, biitiin yabancilarin 6liimsiiz bir dava
i¢in 6lme onurunu kabul etti. Burjuvazinin ihanetiyle kaybedi-
len dis savas ile yabana isgalciyle birlikte diizenledigi komploy-
la koriiklenen i savas arasinda burjuvazi, Fransa’daki Almanla-
ra karsi polis avi baslatarak yurtseverligini gosterme zamani
bulmustu. Komiin, bir Alman is¢iyi kendi Calisma Bakani yap-
ti. Thiers, burjuvazi, lkinci Imparatorluk, yiiksek sesli sevgi
ilanlariyla Polonya’liy1 aldatirken, gergeklikte onu Rusya’ya sat-
mis ve Rusya'nin pis islerini yapmisti. Komiin, Polonya’nin
kahraman evlatlarina Paris’i savunanlarin basinda olma onuru-
nu verdi. Komiin, tarihin yeni bir ¢agin bilingle baslattigim
gostermek i¢in, bir yanda galip Prusyalilarin, diger yanda Bona-
partist generallerin yonetimindeki Bonapartist ordunun gozleri
oniinde, askeri sanin o gorkemli simgesini, Vendéme siitununu
yiktu.

Komiin’iin biyiik toplumsal onlemi, etkin varhgiydi. Ko-
miin’iin 6zel 6nlemleri, halkin halk tarafindan yénetiminin be-
lirtisinden baska birsey olamazdi. Firinc kalfalarin gece ¢ahs-
masimn kaldirilmasy; isverenin cesitli bahanelerle cezalar kese-
rek is¢ilerin tcretini diisiirme uygulamasinin —isverenin yasa
koyucu, yargi¢ ve uygulayici gorevlerini kendi kisiliginde topla-
y1p paray1 cebine indirdigi bir siirecin— ceza konusu yapilip ya-
saklanmasi, boylesi onlemlerdi. Bu nitelikte baska bir 6nlem de,
kapitalistleri ister kagmus ister isyerini kapatmay: tercih etmis
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olsun, kapali biitiin fabrikalarin, tazminat1 sakli kalmak kosu-
luyla is¢i birliklerine teslim edilmesiydi.

Komiin’tin bilgelik ve ithmlilik niteligiyle goze ¢arpan mali
onlemleri, ancak kusatma altindaki bir kentin durumuyla bag-
dasir 6nlemler olabilirdi. Hausmann’in” korumas: altindaki bii-
yiik mali sirketlerin ve miiteahhitlerin Paris kentinde yaptiklar:
soygunlar dikkate alindiginda, Komiin’iin bunlarin mallarina
elkoymaya, Orleans ailesinin mallarina el koyan Louis Napole-
on’dan ¢ok daha fazla hakki vardi. Mallarinin bityiik bir kismi-
n1 Kilise talanindan elde etmis olan Hohenzollern ailesi ve Ingi-
liz oligarklari, Komiin’iin laiklestirmeden sadece 8.000 frank
elde etmesi karsisinda elbette soka ugradilar.

Versailles hitkiimeti, ruh ve giiciinii biraz da olsa yeniden
kazanir kazanmaz Komiin’e kars1 en siddetli araglar1 kullanir-
ken; biiyiik kentlerden gelen delegelerin toplanmasim yasakla-
yacak olgiide biitiin Fransa’da ifade ozgiirligiine son verirken;
Versailles’s ve Fransa’nin geri kalan kismini tkinci Imparatorlu-
gunkini kat kat asacak olgiide bir casusluk agiyla sararken; Pa-
ris’te basilan biitiin gazeteleri jandarmaya yaktirirken; Paris’e
gelen ve Paris’ten giden biitiin mektuplar: agtirirken; Ulusal
Meclis’te Paris lehine en ¢ekingen bir soz bile, 1816’nin
Chambre introuvable’in” bile aklina gelmeyecek sekilde yuhala-
nip susturulurken; Varsailles’'m Paris disinda vahsi savasi, Paris
iginde riigvet ve komlo girisimleri stirerken —Komiin, kokli bir
baris zamanindaki gibi liberalizmin biitiin inceliklerini ve go-
riintiilerini siirdiirmekle kendi sorumluluguna ihanet etmis ol-

7 Baron Hausmann, Ikinci Imparatorluk déneminde Seine b 6lgesinin, yani Pa-
ris’in valisiydi. Is¢i ayaklanmalarini ezmeyi kolaylastirmak amaciyla kentin
planinda ¢ok sayida degisiklik yapt1 [V. L Lenin, 1905 Rusg¢a geviri].

Esi bulunmaz Meclis —¢n.
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maz miydf Komiin hitkiimeti Bay Thiers’inkine benzeseydi,
Paris’de Diizen Partisi'nin gazetelerine baski yapmak i¢in Ver-
sailles’da Komiin gazetelerine baski yaparken bulunan neden-
lerden daha fazla neden sayilabilirdi.

Tam da Fransa’nin kurtulusunun tek yolu olarak kiliseye ge-
ri donisi ilan ettikleri sirada, kafir Komiin’iin Picpus kadinlar
manastirinin ve Saint Laurent Kilisesi'nin 6zel sirlarini ortaya
¢ikarmast kir temsilcileri igin gergekten de sinir bozucuydu. Bay
Thiers savas kaybetmede, teslim anlasmalar1 imzalamada ve
Wilhelmshohe’e sigara sarmadaki ustaliklarimdan 6tiirii Bona-
partist generallere gorkemli haglar yagdirirken, Komiin’iin go-
revlerini savsakladiklarindan kuskulanildiginda generalleri go-
revden alip tutuklamasi Bay Thiers’e biiyiik bir tasti. Sahte bir
adla Komiin’e giren ve Lyons’da basit iflastan otiirii alt1 giinliik
hapis cezasina garptirilan bir Komiin iiyesinin Komiin’den atil-
mas1 ve Komiin tarafindan tutuklanmasi; o sirada hala Fransa
disisleri bakani gérevini siirdiiren, hala Fransa’yr Bismarck’a
satmaya devam eden ve hala ornek Belgika hitkimetine emirle-
rini dikte ettirmekte olan kalpazan Jules Favre’e bilingli bir kii-
fir degil miydi? Fakat Komiin, biitiin eski hiikimetlerin degis-
mez yiiklemni olan yanilmazlik iddiasinda da bulunmadi. Yap-
tiklarin ve soylediklerini yayinlady; biitiin eksiklikleri konusun-
da halk: bilgilendirdi.

Her devrime gergek aracilarinin yaninda farkh tiirden in-
sanlar da girer; bunlardan bazilar1 mevcut hareketi anlamayan,
fakat bilinen diiriistliikleri ve cesaretleriyle, ya da gelenegin kes-
kin giictiyle popiiler niifuzlarini koruyan ge¢mis devrimlerden
kalan vebu devrimlere sadik kisilerdir; bazilari ise giiniin hiika-
metine kargi basmakalip nutuklarini her yil tekrarlayarak ken-
dilerini birinci simif devrimci gosteren yaygaracilardir. 18
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Mart’tan sonra bu tiirden kimi insanlar da ortaya ¢ikt1 ve bazi
durumlarda 6ncii rollere soyunmaya bile ¢alistilar. Giigleri yet-
tigi olgiide, bu tiirden insanlar ge¢misteki her devrimin tam an-
lamiyla gelismesini engelledikleri gibi, is¢i sinifinin gergek eyle-
mini de onlediler. Bunlar kaginilmaz kétiiliiklerdir, zamanla
ayiklanirlar; fakat Komiin’in buna zamani olmad.

Komiin’iin Paris’te yaptig1 degisiklik gercekten de harikay-
di! tkinci Imparatorlugun tantanali Paris’inden eser yoktu. Pa-
ris artik biiyiik toprak sahibi Ingilizlerin, Irlandal absentee’le-
rin,” eski kole sahibi ve sefih Amerikalilarin, eski serf sahibi
Ruslarin ve Eflakli boyarlarin randevu yeri degildi. Artik morg-
larda cesetler, geceleri hirsizliklar yoktu; soygunlara ender rast-
laniyordu; aslinda Paris sokaklar1 Subat 1848 giinlerinden beri
ilk kez giivenliydi ve sokaklarda hi¢bir polis olmaksizin. “Biz,”
diyordu bir Komiin iiyesi, “artik suikast, hirsizlik ve kisisel sal-
dir1 haberleri duymuyoruz; gergekten de, sanki polis biitiin
kadim dostlarini kendisiyle birlikte Versailles'ya siiriiklemis.”
Piligler, koruyucularinin —ortadan toz olan aile, din ve hersey-
den 6nce miilkiyet adamlarinin— kokusunu izlediler. Onlarin
yerine Paris’in ger¢ek kadinlar1 —antik ¢agin kadinlar: gibi kah-
raman, soylu ve sadik— yiizeye ¢ikti. Tarihsel inisiyatifinin cos-
kusuyla parlayan, ¢alisan, diisiinen, savasan ve kanayan Paris —
neredeyse unutuyorduk, sirtinda yeni bir toplumun yiikiiyle,
kapilarindaki yamyamlarla Paris!

Paris’teki bu yeni diinyanin karsisinda, bir de Meclis'teki
varliklariyla kéle sahiplerinin isyanini onaylayan; parlamenter
cumbhuriyetlerinin devami i¢in basindaki bunak dalaverecinin

Topraklarinin isletilmesini kahyalara birakarak bagka yerde yasayan teprak sa-
hiplerine verilen ad —¢n.
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beyhudeligine yaslanan; ve Jeu de Paume’da® uguk toplantilar
duzenleyerek 1789’u karikatiirlestiren nuh nebiden kalma
Cumbhuriyetgiler kuyrugu ile Versailles’daki su eski diinyaya —
bitin o6ld rejimlerin ulusun iskeletiyle baglanmaya can atan
gulyabanilere, mesrutiyetgilere ve @rleansgilar topluluguna—
bakin. Oradaki meclis, Fransa’daki 6lu herseyin temsilcisiydi,
sadece Louis Bonaparte'in generallerinin kiliglarinin destegiyle
ayakta kaliyordu.

Paris’te hersey hakikatti, Versailles’da her sey yalandi; ve bu
yalan Thiers’in agziyla yayihyordu.

Thiers, Seine—et-Oise belediye bagkanlarmm bir temsilcisi-
ne “hi¢bir zaman doénmedigim soziime giivenebilirsiniz” der.
Bizzat Meclis’e meclisin “Fransa’nin simdiye kadar sahip oldu-
gu en Ozgiir se¢ilmis ve en liberal meclis” oldugunu anlatir; ba-
sibozuk askerlerine ordunun “Fransa’nin simdiye kadar sahip
oldugu en iyi ordu, diinyanin hayran kaldig bir ordu” oldugu-
nu anlatir; tasraya Paris’i bombalamadigini, bunun bir masal
oldugunu anlatir: “Birka¢ top mermisi Paris’e diismiigse, bu
Versailles ordusunun isi degil, yuzlerini gostermeye bile cesaret
edemedikleri halde halé savastiklarina inandirmaya ¢alisan bazi
asilerin isidir.” Yine tasraya sunu anlatir: “Versailles topgusu
Paris’i bombalamaz, fakat sadece agir top atesine tutar.” Paris
Baspiskoposuna Versailles birliklerine atfedilen sozde idamlar
ve misillemelerin biitiiniiyle uydurma oldugunu anlatir. Paris’e
sadece “Paris’i kendisini ezen sinsi tiranlardan kurtarma” der-
dinde oldugunu ve Komiin’iin Paris’inin “bir avug¢ su¢lu”dan
baska bir sey olmadigini anlatir.

& 1789 Ulusal Meclis’inin tinlii kararlarin aldig) tenis kortu [Engels, 1871 Al-

manca baski].
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i “algak kalabalik”in gergek Paris’i degil,
hayali bir Paris’ti; francs—fileurlerin  Paris’iydi, Bulvarlarin Pa-
risliydi; usaklariyla, grev kiricilariyla, edebi boheme’iyle ve pi-
ligleriyle Versailles’ya, Saint-Denis’ye, Rueil’ye ve Saint—Gen-
main’e dolusan; i¢ savasi kabul edilebilir bir sapma sayan, siiren
savasa teleskopla bakan, top atiglarini sayan ve performansin
Porte St. Martin’de ulagilandan ¢ok daha iyi olduguna kendile-
rinin ve fahiselerinin onuruna yemin eden zengin, kapitalist,
yaldizly, aylak Paris’ti. Diisen insanlar gergekten 6litydi; yarali-
larin ¢ighklar adamakill qiglikti ve biitiin bunlar, o kadar yo-
gun tarihseldi.

Bu, Bay Thiers’in Paris’idir, Coblenz’in gog ettigi tilkenin M.
de Calonne’un Fransa’s: oldugu gibi.

Bay Thiers’in Paris

v
Kole sahipleri komplosunun Prusyalilara isgal ettirerek Paris’e
boyun egdirme yoniindeki ilk girisimi, Bismarck’in reddetmesi
tizerine sekteye ugradi 18 Mart’taki ikinci girisim ordunun
bozgunuyla ve biitiin yonetime isi birakip kendisini izleme em-
ri veren hitkiimetin Vesiailles’ya kagmasiyla sonugland:. Thiers,
Paris'le barig goriismeleri yiirtitiyormus gibi yapmakla, Paris’e
kars1 savasa hazirlanmak i¢in zaman buldu. Peki ordu nereden
devsirilecekti? Cephe alaylarinin artiklar1 sayr bakimindan ye-
tersiz, niteligi agisindan da giivenilmezdi. Ulusal Muhafizlariyla
ve goniillileriyle Versaillesin imdadina yetismeleri i¢in tagra il-
lerine yaptig1 acil ¢agri, kesin bir retle kargilasti. Yalnizca Bre-
ton, beyaz bir bayrak altinda savasmak tizere, her birinin gogsii-
ne beyaz bezden Isa yiiregi ilistirilen ve “Vive le Roi!” (Yasasin

Ttiyenlerin —¢n.
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Kral!) ¢igliklar: atan bir avu¢ Chouan  gonderdi. Bu nedenle
Thiers, alelacele, gemicilerden, denizcilerden, dedigi dedik Zu-
haflardan, Valentin'in jandarmalarindan ve Pietri'nin ser-
gents—deville’lelerinden ve mouchard’larindan olusan basi
bozuk bir kalabalik toplamak zorunda kaldi. Ne var ki, bu ordu,
Bismarck’in i¢ savasin siirmesine ve Versailles hiikimetinin
Prusya’ya bagimli kalmasina yetecek sayida ihsan ettigi emper-
yalist savastutsaklarindan olusan kismi olmasayd, giiliing 6l¢i-
de etkisiz kalirdi. Savas sirasinda bile Verailles polisi Versailles
ordusuna gozkulak olmak zorundaydy jandarma en tehlikeli
gorevleri ustlenerek bu orduyu siiritklemek zorundaydi. Diisen
kaleler zapt edilmedi, satin alindi. Federallerin kahramanhgi
Thiers’i, kendi stratejik dehasiyla ve emrindeki siingiilerle Pa-
ris’in direnisinin kirllamayacagina inandirdu.

Bu arada, tasrayla iliskileri giderek gii¢lesiyordu. Thiers’in
ve kendi kir temsilcilerinin tasasini dagitacak bir tek onay bildi-
risi bile gelmiyordu. Tam tersine, her taraftan Cumhuriyetin
ikirciksiz taninmasi, Komiinal haklarin kabul edilmesi ve gorev
stiresi biten Ulusal Meclis’in dagitilmasi temelinde Paris’le uz-
lagmayi, hi¢ de saygili olmayan bir tonla talep eden bildiriler ve
heyetler yagiyordu; oyle ki, Thiers'in Adalet Bakani Dufaure,
savcilara gonderdigi 23 Nisan tarihli genelgesinde “uzlagma ¢13-
Iig1”m su¢ saymalarini emretmisti! Ne var ki, kampanyasinin
basarisindan umudunu kesen Thiers, Ulusal Meclis’e dikte et-
tirdigi yeni belediye yasas1 temelinde biitiin tilkede belediye se-
¢imlerini 30 Nisan’da gergeklestirme emri ¢ikararak taktik de-

Fransa’da birinci cumhuriyet doneminde ayaklanan kralailara verilen ad —
on.
Eskiden Fransiz ordusunda Cezayirlilerden olugan askeri birlikler —¢n.
Polis ve hafiyelerinden —¢n.
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gistirmeye karar verdi. Kendi valilerinin entrikalariyla ve polis
tehdidiyle, Ulusal Meclis’e hi¢bir zaman sahip olmadig moral
guciini vilayetlerin karariyla saglamay: ve Paris’in fethi igin ge-
rekli fiziksel giicii sonunda tasradan almay1 umuyordu.

Thiers, Paris’e kars1 yiriittiigi bizzat kendi biiltenlerinde
yiceltilen eskiya savagini ve bakanlarinin biitiin Fransa’da bir
teror hitkiimranhg kurma girisimlerini, bagindan itibaren, bir-
den ¢ok amaca hizmet etmesi gereken kiigiik bir uzlasma oyu-
nu esliginde siirdirme derdindeydi. Bu oyun tasray1 kandira-
cak, Paris’teki orta simf 6geyi ayartacak ve herseyden ote Ulusal
Meclis'teki sozde Cumhuriyetgilere Paris’e karsi ihanetlerini
Thiers’e inanglarinin arkasina gizleme imkani verecekti. Hala
bir orduya sahip bulunmadigi 21 Mart’ta, Meclis’e sunu duyur-
mustu: “Ne olursa olsun, Paris’e ordu gondermeyecegim.” 27
Mart’ta bir kez daha kirsiiye ¢ikti: “Cumhuriyeti olmus bitmis
bir olgu olarak buldum ve onu siirdiirmeye son derece kararli-
yim.” Gergeklikte ise, Thiers’in kir temsilcileri Versailles’da
cumhuriyet adinin agiza alinmasina bile kas ¢atarken, o Lyons
ve Marsilya’daki devrimi cumhuriyet adina ezdi.® Bu basaridan
sonra, “olmus bitmis olgu”yu farazi bir olgu seklinde yumusat-
t1. Uyararak Bordeaux’dan uzaklastirdigy Orleans prenslerinin
Dreaux’da entrika ¢evirmelerine yasay agikga ¢igneyerek izin
verdi. Paris’ten ve tagradan gelen delegelerle sonu gelmez goriis-
melerde Thiers’in verdigi 6diinler zamana ve kosullara gore ton
ve renk bakimindan siirekli degismesine karsin, Paris’in ve
Fransa’nin, 1830’da kendisinin Louis Philippe’e yaptig1 gibi,

7 18 Mart'tan birkag giin sonra Lyons’da ve Marsilya’da komiin ilan etmeyi
amaglayan devrimci patlamalar gergeklesti. Hareket, Thiers hiitkiimeti tara-
findan ezildi.
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bizzat Bay Thiers’in kendisini olas: cuamhuriyetlerin en iyisi ola-
rak cekincesiz kabul etmesi kosuluyla, olasi intikamin “La-
compte ve Cléement Thomas’in 6ldiiriilmesine karisan bir avug
cani’yle sinirll kalmasindan 6teye ge¢medi. Bu odinleri bile
Mecliste bakanlar1 araciligiyla yapilan resmi yorumlarla kusku-
lu hale getirmekten geri durmadi. Harekete gececek Dufaure’u
vard1. Dufaure, bu eski Orleanist hukuk¢u, bugiin 1871°de Thi-
ers’in yonetiminde, 1839’da Louis Philippe’in yonetiminde ve
1849’da Louis Bonaparte’in cumhurbagkanhginda oldugu gibi,
her zaman sikiyonetim dénemlerinin adaletgiligini tistlenmisti.
Gorevde olmadig siralarda Paris kapitalistlerini savunarak ser-
vet yapmis, kendisinin ¢ikardigy yasalara karsi gelerek siyasal
sermaye saglamusti. Simdi ise, Paris’in diisiisiinden sonra Fran-
sa’da cumhuriyet¢i 6zgiirligiin son kalintilarini da temizleye-
cek bir dizi baski yasasini telagla Ulusal Meclis’ten ge¢irmekle
yetinmiyor; sikiydnetim mahkemelerinin kendisine goére ¢ok
yavas isleyisini kisaltarak ve ¢ok sert yeni bir siirgiin yasasiyla
Paris’in kaderinin haberini de veriyordu. Siyasal suglara 6lim
cezasini kaldiran 1848 Devrimi, onun yerine siirgiin cezasini
gecirdi. Louis Bonaparte, en azindan teoride, giyotin rejimini
geri getirmeye cesaret edemedi. Parislilerin asi degil, katil ol-
duklarin1 ima edecek kadar bile cesur olmayan Kir Meclisi, bu
nedenle, Paris’e karst hincin1 Dufaure’un yeni siirgiin yasasiyla
sinirlamak zorunda kaldi. Biitiin bu kosullar altinda Thiers’in
kendisi de, niyetettigi gibi, agir calisan beyinleriyle ne oyunu ne
de oyunun zorunlu ikiytizlaliigiing, ayak stiriimesini ve ertele-
meciligini anlayan kir temsilcilerinin 6fke ¢igliklarina neden ol-
masayds, uzlasma komedisine devam edemezdi.

Yaklasan 30 Nisan belediye se¢imlerini dikkate alan Thiers,
27 Nisan’da biiyiik uzlasma sahnelerinden birini sahneledi.
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Duygusal bir belagat tufani ortasinda Meclis kiirsiisiinden s6yle
haykirtyordu: “Bizi Fransiz kan1 dokmek zorunda birakan Pa-
ris’'in komplosu disinda, cumhuriyete karg: hi¢bir komplo yok-
tur. Tekrar tekrar soyliyorum. Bu dinsiz silahlar onlar tasiyan
ellerden diigsiin, cezalandirmaya, sadece az sayida caniyi disla-
yan bir baris anlasmasiyla hemen son verilecektir. Kir temsilci-
lerinin zorla s6ziinii kesmelerine su yaniti veriyordu: “Beyler,
yalvaririm soyleyin, haksiz miyim? Canilerin sadece bir avug ol-
dugu hakikatini belirtmeme gergekten esef mi ediyorsunuz?
Clément Thomas ile General Lecomte’un kanini dokmiis olan-
larin ender istisnalar olmalari, bir siirii talihsizliklerimizin orta-
sinda bir talih degil midir?”

Ne var ki, Thiers’in bir parlamenter dilber sarkisi olmasiyla
oviindiigt seyi Fransa duymazhktan geldi. 700.000 belediye
meclisi iyesini Fransa’'da kalan 3 5.000 komiin génderdi; birle-
sik Megrutiyetgiler, Orleansgilar ve Bonapartgilar 8.000’1 asa-
madilar. tkinci tur se¢imler, daha da diismanca gegti. Boylece
Ulusal Meclis, tasradan olesiye gereksinim duyulan fiziksel giig
almak yerine, son moral gii¢ iddiasini, iilkenin genel oyunun
temsili iddiasin1 bile kaybetti. Bu bozgunu tamaimlarcasina,
Fransa’mmn biitiin kentlerinin yeni secilen belediye meclisleri,
Versailles’daki gasp¢1 Meclisi Bordeaux’da bir kargi meclis olus-
turmakla agik¢a tehdit ettiler.

Bismarck igin uzun siiredir beklenen belirleyici eylem ani
nihayet gelmisti. Thiers’e kesin barig anlagmasi i¢in Frankfurta
tam yetkili temsilciler gondermesi ¢agrisinda bulundu. Efendi-
sinin ¢agrisina himbulca itaat eden Thiers, Pouyer—Quertier’in
desteginde sadik adami Jules Favre gondermekte gecikmedi.
Rouenli “Ginla” bir iplik fabrikatorii, atesli ve hatta kolece bagh
bir Ikinci Imparatorluk partizani olan Pouyer—Quertier, kendi
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dilkkanin zararina isleyen [ngiltere’yle ticaret anlagmasi diginda,
tkinci Imparatorluk’ta herhangi bir kusur bulmamisti. Thiers’in
Maliye Bakani olarak Bordeaux’ya yerlesir yerlesmez bu “din-
siz” anlagmay1 kinadi, yakinda fesih edilecegini ima etti ve hat-
ta, bogsuna olmasina karsin (Bismarck hesaba katilmadig igin)
daha onceki higbir uluslararasi anlagmanin engel tegkil etmedi-
gini soyledigi Alsace’a kars: eski koruyucu giimriik tarifelerini
hemen uygulamaya bile ¢alisti. Karsi~devrimi Rouen’de ticret-
leri diigiirmenin, Fransiz vilayetlerinin teslimini ise Fransa’daki
mallarinin fiyatim yiikseltmenin bir arac olarak goren bu
adam, Thiers tarafindan son ve en dnemli ihanetinde Jules Fav-
re’in yardimcisi segilmeye mukadder tek kisi degil miydi?

Tam vyetkili bu zarif ¢iftin Frankfurt’a varmasi iizerine Bis-
marck, kendilerini emredici bir alternatifle kargiladi: Ya Impa-
ratorlugu geri getirin, ya da benim baris kosullarim: kosulsuz
kabul edin. Bu kogullar, savas tazminatinin 6denme vadelerini
kisaltmayi ve Paris istihkamlarinin Prusya birlikleri tarafindan
isgalinin Bismarck Fransa’daki durumdan hosnut kalincaya ka-
dar stirdirilmesini kapsiyordu; boylece Prusya, Fransa'nin ig
politikasinda iist hakem kabul edilecekti! Buna karsilik, Paris’in
yok edilmesi i¢in tutsak Bonapartist orduyu serbest birakmayi
ve [mparator Wilhelm'in birliklerinin dogrudan yardimini su-
nuyordu. Tazminatin ilk taksitinin 6denmesini Paris’in “pasifi-
kasyonu”na baglayarak iyi niyetini de gosteriyordu. Thiers ve
tam yetkili temsilcileri boyle bir yemi sevkle yuttular elbette. 10
Mayis'ta baris anlagmasini imzaladilar ve 18 Mayis'ta Versailles
Meclisi tarafindan onaylandi.

Baris anlagmasimin sonuglandiriimasi ile Bonapartist tutsak-
larin dontsi arasinda gecen siirede, Thiers’in cumhuriyetgi
aletleri Paris’i katletme hazirliklarina g6z yummak i¢in bir ba-
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haneye gereksinim duyduklarindan, Thiers, uzlasma komedisi-
ni tekrar baglatmay: zorunlu gordii. Daha 8 Mayis’ta orta simif
arabuluculardan bir temsilciyi s6yle yamthiyordu: “Asiler akilla-
rin1 baslarina toplayip teslim olduklar1 zaman, Paris’in kapilar
bir hafta siireyle General Clément Thomas ve Lecomte’un katil-
leri disinda herkese ardina kadar agilacaktir.”

Birkag giin sonra, bu vaatler konusunda kir temsilcileri tara-
findan siddetle sorguya ¢ekilince, herhangi bir agiklama yapma-
y1 reddetti; ne var ki su imada bulunmaktan da geri durmadu:
“Aranizda sabirsiz insanlarin, gereginden fazla telagl insanlarin
bulundugunu soylityorum. Sekiz giin daha beklemeleri gerekir;
sekiz giiniin sonunda higbir tehlike kalmayacak; gérev onlarin
cesaretleriyle ve kapasiteleriyle orantili olacaktir.” MacMahon
kisa siirede Paris’e girebilecegi giivencesini verir vermez Thires,
“elindeki yasalarla Paris’e girecegini ve askerlerin canina kiyan
ve kamusal anitlar1 yikan algaklardan tam bir kefaret isteyecegi-
ni” Meclise duyurdu. Karar ani yaklaginca Meclis’e “acimasiz
olacagim” dedi; Paris’e mukadderat oldugunu; Bonapart¢: hay-
dutlarina Paris’ten dilediklerince 6¢ alma iznine sahip bulun-
duklarini soyledi. Sonunda, 21 Mayis giinii, ihanet Paris’in ka-
pilarin1 General Douay’e aginca, 22 Mayis’ta Thiers, kir temsil-
cilerine anlamamakta inat ettikleri uzlasma komedisinin “ama-
cam’” agikladi. “Amacimiza yaklagmakta oldugumuzu birkag
giin once size soylemistim; bugiin amaca ulasildigini size soylii-
yorum. Diizenin, adaletin ve uygarligin zaferine sonunda ulasil-
di”

Oyleydi. Burjuva diizenin uygarlig: ve adaleti, bu diizenin
koleleri ve cefakarlar: efendilerine bagkaldirdig: her seferinde,
anormal derecede parlak 1s181yla ortaya ¢ikar. O zaman bu uy-
garhik ve adalet, maskesiz vahset ve yasa tanimayan 6z seklinde
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one ¢ikar. Mal edinenler ile iiretenler arasindaki sinif miicade-
lesinde her yeni kriz, bu olguyu daha belirgin bir sekilde ortaya
¢ikanir. Burjuvazinin 1848 Haziran’indaki canavarliklar: bile
1871’in sozle anlatilmaz rezilligi oniinde hig kalir. Versailles'li-
larin kente girisini izleyen sekiz giin boyunca Paris ahalisinin —
kadinlarin, erkeklerin ve ¢ocuklarin— gésterdigi kahramanca
Ozveri davalarinin biyikliginid yansitirken, askerlerin kor-
kung isleri de, paragoz kanitlar1 olduklar: bu uygarhgin dogus-
tan ruhunu yansitir. Gergekten de, en bilyiikk sorunu savas bit-
tikten sonra meydana getirdigi ceset tepelerinden kurtulmak
olan sanl bir uygarhk!

Thiers’in ve kopeklerinin yaptiklarinin bir benzerini bulmak
i¢gin Roma'nin iki triumviarligina ve Sulla’min zamanina kadar
geri gitmemiz gerekir. Ayni soguk kanh toplu katliam; ayn1 se-
kilde katliamda cinsiyet ve yas gozetmeme; tutsaklara ayni is-
kence sistemi; ayni yasaklamalar, fakat bu kez toptan bir sinifa
karss; bir tekinin kagacag: korkusuyla, saklanan onderlere yone-
lik ayniyabanil avy; ayni sekilde siyasal ve 6zel diismanlar: ihbar;
kan davasina biitiiniiyle yabanci insanlarin bogazlanmasina ay-
n1 kayitsizlik. Sadece su fark var: Romalilarin yasaklilari toptan
halletmek i¢in mitralyozleri yoktu; ne ellerinde yasalari, ne de
agizlarinda “uygarhk” qighgi vardi

Ve bu korkung seylerden sonra, bu burjuva uygarhigin ken-
di basini tarafindan betimlenen daha da igreng goriiniimlii 6te-
ki yuiziine bakin!

“Hala uzaktan yankilanan serseri kursunlarla birlikte,” diye
yaziyor Londra’daki bir Troy gazetesinin Paris muhabiri, “ve
Pere la Chaise'in mezar taslari arasinda 6lmekte olan savunma-
siz yaral zavalhlarla —yeralti mezarlarin labirentlerinde umut-
suzca dolasan 6.000 asi ve mitralyozlerle yirmiser yirmiser 6l-
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diiriilmek iizere sokaklara iisiisen zavallilarla birlikte— apsent,
bilardo ve domino tutkunlariyla dolu kafeleri; bulvarlarda kol
gezen kadin hovardaligini gérmek ve moda restoranlarin cabi-
nets particulier’lerinden gelen ve gecenin sessizligini bozan sen-
lik seslerini duymak igrenctir.” Komiin’iin yasakladig Versail-
les’c1r bir gazete olan Journal de Paris’te Bay Edouard Hervé
sunlar1 yaziyor: “Paris ahalisinin (!) diinkii memnuniyetini gos-
terme sekli ciddiyetsizlikten fazla bir seydi ve zaman ilerledikge
daha da kotiileseceginden korkuyoruz. $imdi Paris’te iyiden iyi-
ye yersiz bir bayram havasi goriintiisii var ve bize Parisiens de la
décadance denmesini istemiyorsak, bu tiir seyler son bulmali-
dir.” Ardindan Tacitus’tan bir pasaj aktariyor: “Bununia birlik-
te, o korkun¢ miicadelenin ertesinde, hatta daha tam bitmeden
Roma —algalip yozlasan— kendi biinyesini yok eden ve ruhu-
nu kirleten sehvet batakligiyla tekrar bogusmaya baslad: —alibi
proelia et vulnera; alibi balnea popinaeque (burada savas ve yara-
lilar, orada hamamlar ve meyhaneler). Bay Elouard, soziinii et-
tigi “Paris ahalisi”’nin Bay Thiers’in Paris’inin, “Cokiis” Pa-
ris’inin ahalisinden —Versailles’dan, Baint-Denis’den, Ru-
eil’den ve Saint—Germain’den yiginlar halinde geri dénen kag-
kinlardan— baskasi olmadigim s6ylemeyi unutuyor.

Yeni ve daha iyi bir toplumun fedakar savunucular: karsi-
sinda kazandig biitiin kanli zaferlerinde emegin kolelestirilme-
sine dayanan bu asagilik uygarlik, kurbanlarinin iniltilerini,
yankis: biitiin diinyada ¢inlayan bir iftira qighigiyla bogdu. Ko-
miun’in dingin is¢ilerinin Paris’i, “diizen”in kopekleri tarafin-
dan aniden bir hengame yerine doniistiiriildii. Peki bu muaz-
zam degisiklik, biitiin tilkelerin burjuva zihinlerine neyi kamt-

Yozlasma doneminin Parislileri —¢n.
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lar? Bak su ise, Komiin’iin uygarhiga komplo kurmuslugunu!
Paris halki coskuyla, tarihte bilinen herhangi bir savasta esi go-
rillmemis sayida kurban veriyor Komiin i¢in. Bu neyi kanitlar?
Bak su ise, Komiin’iin halkin kendisinin hiiktimeti degil, bir
avug caninin gasp ettigi bir yonetim oldugunu! Paris’in kadin-
lar1 idam yerlerinde ve barikatlarda seve seve canlarini veriyor-
lar. Bu neyi kanitlar? Bak su ise, Komiin iblisinin onlar1 Mega-
eralara” ve Hecate'lere ~ doniistiirdiigini! 1ki aylik tartigma-
s1z yonetimi sirasinda Komiin’iin gosterdigi ihmhilik ancak onu
savunurken gosterdigi kahramanlikla eslestirilebilir. Bu neyi ka-
nitlar? Bak su ise, Komiin’iin vahsi i¢gtidiilerinin kana susamis-
ligini, garesizlik aninda serbest birakmak iizere, ilimlilik ve in-
sanlhk maskesi altinda aylarca gizlemesini!

Iscilerin Paris’i kendisini yakarken, alevler binalar1 ve anitla-
r1 da sard1. Proletaryanin canli govdesini paramparga ederken,
proletarya’nin efendileri mimarisine dokunulmamis meskenle-
rine zaferle geri donmeyi beklememelidirler. Versailles
hitkameti “Kundakgilik!” diye ¢iglik atar ve biitiin ajanlarina en
uzak mezraya kadar her yerdeki diismanlarin profesyonel kun-
dake siiphesiyle avlamalarim fisildarken savastan sonraki toplu
katliama goniil rahathigiyla bakan biitiin diinyanin burjuvazisi,
tugla ve harcin degerinin bilinmemesi karsisinda dehsete kapi-
liyor.

Hiikiimetler kendi donanmalarina “6ldiirme, yakma ve yok
etme” resmi iznini verdiklerinde, bu bir kundakgilik izni midir?
Ingiliz birlikleri Washington’da Capitol’i ve Cin Imparatoru-

Yunan mitolojisinde oliler diyan Tartaros’tan gonderilen, su¢lulari cezalan-
dirmakla gérevli yilan sagh ii¢ tanrigadan biri. Sirret kadin —¢n.

Yunan mitolojisinde Perseus ile Asteria’nin insanlara gece korkularimi ve
hayaletleri gonderen kizi1 —¢n.
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nun yazhk sarayimm ¢ilginca atese verirken, bu bir kundakgilik
muydr? Prusyalilar, askeri nedenlerle degil, sirf 6¢ alma ugruna
Chiteaudun gibi kentleri ve sayisiz koyii benzinle yakarken, bu
kundakgilik miydi? Thiers, alt1 hafta siireyle, sadece i¢inde insan
bulunan evleri atese vermek istedigi bahanesiyle Paris’i bomba-
ladiginda, bu kundake¢ilik miydi? —Savasta ates, herhangi bir
silah kadar mesru bir silahtir. Dismanin elinde tuttugu binalar,
yakmak i¢cin bombalanir. Savunanlar geri ¢ekilmek zorunda ka-
lirlarsa, binalardan yapilacak saldirty1 6nlemek i¢in kendilerinin
terk ettikleri binalar1 yakarlar. Yakilmak, diinyanin biitiin dii-
zenli ordularinin savas cephesinde bulunan binalarin hep kagi-
nilmaz kaderi olmustur. Fakat kolelerin kendilerini kolelesti-
renlere karsi savasinda, tarihteki tek hakli savasta, bu hi¢bir se-
kilde iyi sayilmaz. Komiin, atesi kesinlikle bir savunma arac
olarak kullandi. Haussmann’in agik¢a topgu atesi igin genislet-
mis oldugu uzun ve diiz bulvarlar Versailles birliklerine kapat-
mak i¢in kullands; Versailles birliklerinin ilerlerken en az Ko-
miin atesi kadar bina yikan toplarim kullandiklar: gibi, geri ge-
kilmeye destek saglamak i¢in kulandi. Hangi binalarin savunma
tarafindan, hangilerinin taarruz tarafindan yakildigi bugiin bile
tartisma konusudur. Savunma, Versailles birlikleri tutsaklar
toplu katletmeye basladiginda, sadece o zaman atese basvurdu.
—Ustelik Komiin, agir1 énlemlere bagvurmak zorunda kalirsa
kendisini Paris’in yikintilar: altina gomecegini ve Paris’i,Savun-
ma Hitkiimetinin, fakat sadece ihanetinin bir ortiisii yapmaya
soz vermis oldugu gibiikinci bir Moskova yapacagini ¢ok once-
den duyurmustu. Trochu bu amagla benzin getirmisti. Komiin,
muhalifilerinin Paris halkinin hayatindan ¢ok kendi binalarina
ozen gostereceklerini biliyordu. Diger yanda ise Thiers, 6ciinii
almada acimasiz olacagim bildirmisti. Bir yaninakendi ordusu-
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nu, obiir yanina tuzag kapatan Prusyalilari alir almaz sunu ilan
etti: “Acimasiz olacagim! Kefaret eksiksiz olacak; adalet sert ola-
cak!” Eger Paris is¢ilerinin yaptiklar1 vandalizm idiyse, bu ¢are-
siz bir savunmanin vandalizmiydi; Hiristiyanlarin putperest an-
tikitenin gercekten paha bigilmez sanat hazinelerine yaptiklari
tiirden, galip gelenin vandalizmi degildi; ve Hiristiyanlarin van-
dalizmi bile, tarihgiler tarafindan, yiikselen yeni bir toplum ile
dagilmakta olan eski bir toplum arasindaki muazzam miicade-
lenin ka¢inilmaz ve nispeten énemsiz bir dogal sonucu olarak
hakli bulunmustur. Yine de, turistlerin Paris’ine yer agmak i¢in
tarihi Paris’i yerle bir eden Haussmann’in vandalizminden da-
ha az bir vandalizmdi!

Peki Komiin’iin baslarinda Paris Bagpiskoposu olmak tizere
64 rehineyi idam etmesi! 1848 Haziran’inda burjuvazi ve ordu-
su, uzun siireden beri savas pratiginde goriilmeyen bir adeti —
savunmasiz tutsaklar1 kursuna dizmeyi— yeniden yerlestirdi. O
zamandan beri Avrupa’da ve Hindistan’daki biitiin popiiler ka-
risikhiklar: bastiranlar, bu zalim gelenege az ¢ok kat1 bir sekilde
sadik kalmis ve boylece “uygarligin gergek bir ilerlemesi” olduk-
larin1 kanitlamislardir. Diger yanda Prusyalilar da Fransa’ya re-
hin alma —bagkalarinin davramislarinin hesabini canlariyla ve-
recek olan sugsuz insanlari— uygulamasini yerlestirmislerdi.
Gormiis oldugumuz gibi Thiers ¢atijmanin ta basindan itibaren
Komiincii tutsaklar: kursuna dizme “insani pratigini” uygula-
maya sokunca, Komiin de onlarin hayatim kurtarmak igin
Prusyalilarin rehin tutma pratigine bagvurmak zorunda kaldi
Rehineler, tutsaklarin Versailles tarafindan siirekli kursuna di-
zilmesine nazaran oliimi bin kez hak etmislerdi. MacMa-
hon’un praetorianlarinin Paris’e girislerini kutlamak i¢in giris-
tikleri katliamdan sonra, yasamlar: artik nasil kurtarilabilirdi?
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Burjuva hitkimetlerin acimasiz vahsetine karsi son giivence de
—rehin alma— bog bir diizmeceye mi ¢evrilmeliydi? Baspisko-
pos Darboy’un gercek katili Thiers’dir. Komiin, baspiskoposu
ve iistte bir siirii papazi, o zaman Thiers'in elinde olan bir tek
Blanqui ile takas etmeyi defalarca teklif etmisti. Thiers teklifi
inatla reddetti. Blanqui ile Komiin’e bir bas verecegini; oysa
baspiskoposun kendi amacna en iyi bir ceset torbas: bi¢iminde
hizmet edecegini biliyordu. Thiers, Cavaignac 6rnegini izledi.
1848 Haziran'inda, Cavaignac ve onun diizen adamlary, isyan-
cilar1 Bagpiskopos Affre’nin katilleri diye damgalayarak nasil bir
dehset q1ghig yiikseltmisti! Bagpiskoposun diizenin askerleri ta-
rafindan vuruldugunu ¢ok iyi biliyorlardi. Olay yerinde hazir
bululan bagpiskoposun naibi Bay Jacquement, onlara olup bite-
ni hemen anlatmisti.

Diizen Partisi’nin kendi kan alemlerinde kurbanlarina kars:
yiikseltmekte asla kusur etmedigi biitiin bu iftira korosu, giinii-
miiz burjuvasinin kendisini, kendi elindeki her silah1 plebe kar-
s1 hakh gortirken plebin elindeki herhangi bir silahin kendi ba-
sina bir su¢ olusturdugunu diisiinen eski baronun mesra ardih
olarak gordugini kanitlar.

Egemen sinifin yabana istilactnin korumasi altinda siirdi-
rilen bir i¢ savasla devrimi ezme komplosu —14 Eylil'den
MacMahon’un praetorianlarinin St. Cloud kapisindan girisine
kadar izledigimiz bir komplo— Paris’in katledilmesiyle sonug-
land1. Bismarck, daha 1849 Prusya Chambre Introuvable’inda
basit bir koylu temsilcisiyken gerceklesmesi igin dua ettigi bii-
yiik kentlerin yikiminin ilk 6rnegi olan Paris harabelerine zevk-
le bakiyor. Paris proletaryasinin kadavrasina zevkle bakiyor.
Onun i¢in bu sadece devrimin kokiiniin kazinmas: degil, bizzat
Fransiz hiikiimeti tarafindan kellesi ugurulan Fransa’nin s6n-
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mesidir de. Biitiin bagarili devlet adamlarina o6zgi siglikla Bis-
marck, bu muazzam tarihsel olayin yiizeyinden baska birseyi
gormiiyor. Zaferini, yenilen hiikkiimetin sadece jandarmasina
degil kiralik saksak¢isina da doniiserek taglandiran bir fatihi ta-
rih daha 6nce hi¢ gostermis midir? Prusya ile Paris Komiini
arasinda savas yoktu. Tersine Komiin, barigin 6n hazirhklarim
kabul etmis, Prusya tarafsizhigini ilan etmisti. Bu nedenle Prus-
ya savagin tarafi degildi. Saksakey, tehlikeli olmadi: i¢in korkak
bir saksak¢l, 500 milyonluk kan parasinin 6denmesini 6nceden
Paris’in dusiisiine bagladig: i¢in kiralik bir saksake¢ rolini oy-
nadi. Boylece llahi Takdir'in Allahsiz ve ahlaksiz Fransa’nin so-
fu ve ahlakh Almanya tarafindan siddetle cazalandirilmas: ola-
rak buyurdugu savagin niteligi ortaya ¢iktil Eski diinya hukuk-
cularinin anladig: sekliyle bile uluslar yasasinin bu esi gorilme-
mis ihlali, Avrupa’nin “uygar” hitkiimetlerini St. Petersburg ka-
binesinin basit bir aleti olan cani Prusya hiikiimetini uluslarin
arasinda bir haydut ilan etmek igin ayaga kalkmaya yoneltmek
yerine, sadece Paris’in etrafindaki ¢ifte kordondan kagan birkag
kurbani Versailles’daki cellada teslim edip etmemeyi diisiinme-
ye yoneltti!

Modern zamanlarin bu en muazzam savagindan sonra, ye-
nen ve yenilen taraflarin proletaryay: ortaklasa katletmek igin
kardeslesmeleri —bu esi goriilmemis olay, Bismarck’in sandig;
gibi bagkaldiran yeni bir toplumun nihai ezilmesini degil, bur-
juva toplumun ufalanip toz olmasim gosterir. Eski toplumun
hala giiciiniin yetebildigi en yiice kahramanca ¢aba ulusal savas-
tir; simdi bunun, sadece sinif miicadelesini saptirmay:1 amagla-
yan bir hitkiimet hilesi oldugu ve sinif miicadelesi bir i¢ savasa
doniisiir dontismez bir tarafa atildig: anlagihyor. Sinif egemen-
ligi artik kendisini ulusal tinif ormanin altina saklayamaz; ulusal
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hiik@imetler, proletaryaya karsi bir tek hiikiimettir!

1871’in Hamsin Yortusu'ndan sonra, Fransa’nin iscileri ile
onlarin irettiklerini kendilerine maledenler arasinda ne baris
ne de ateskes miimkiin olabilir. Paragéz militarizmin demir eli,
bir siire her iki sinifi baskiyla sakin tutabilir. Fakat savas, gide-
rek biiyiiyen boyutlarda tekrar tekrar patlak vermelidir ve so-
nunda kimin galip geleceginden —birka¢ kapkag¢1 mi, yoksa
¢alisan ¢ogunluk mu— kusku duyulamaz. Ve Fransiz is¢i sinifi,
modern proletaryanin tek ileri muhafizidir.

Avrupa hitkmetleri, Paris’in 6niinde simf egemenliginin
uluslararasi niteligini kanitlarken, Uluslararasi Is¢i Birligi'ni —
sermayenin kozmopolitan komplosuna karsi emegin uluslara-
rast kargi orgiitiini— biitiin bu felaketlerin asil sebebi goriip
yeriyorlar. Thiers, emegin kurtaricisi numarasi yaparak Ulusla-
rarasi Is¢i Birligi’ni emegin despotu ilan edip kinar. Picard, bu
yabancilarla baglarin kesilmesini emreder; Thiers’in 183 5’teki
mumyah yardakg¢ist Kont Jaubert, biitiin uygar hiitkiimetlerin
temizlemesi gereken biiyiik sorunu olarak goriir. Kir temsilcile-
ri Enternasyonel’e hirlar ve biitiin Avrupa basini koroya katilir.
Birligimize tamamen yabanci olan namuslu bir Fransiz yazar ise
sunlar1 soyler: “Ulusal Muhafiz Merkez Komitesi'nin iiyeleri ve
Komiin iiyelerinin biiyiik bir kismi, Uluslararasi s¢i Birliginin
en aktif, en zeki ve en enerjik zihinleridir... biitiintyle durist,
i¢ten, zeki, sadik, sag ve kelimenin iyi anlaminda fanatik insan-
lardir.” Pilis zihniyetli burjuva kafa, dogal olarak, Uluslararas
Is¢i Birligi'ni merkez organimin zaman zaman farkh iilkelerde
patlama emirleri verdigi gizli bir komplo 6rgiitii olarak tasarla-
mustir. Gergekte ise birligimiz, uygar diinyanin gesitli tilkelerin-
den en ileri is¢iler arasindaki uluslararasi bagdan bagka bir sey
degildir. Ne bigimde ve hangi kosullar altinda olursa olsun sinif
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miicadelesi yogunluk kazandiginda, birligimizin iiyelerinin 6n
safta yer almasi dogaldir. Uzerinde biiyiidiigii toprak modern
toplumun kendisidir. Herhangi bir katliamla koékii kurutula-
maz. Kékiinii kurutmak i¢in, hitkimetler sermayenin emek
tizerindeki despotizminin —kendi asalak¢a varhklarinin kosu-
lunun— kokiint kurutmahdirlar.

Iscilerin Paris’i Komiin'iiyle, yeni bir toplumun sanh haber-
cisi olarak her zaman yiiceltilecektir. Sehitleri, is¢i simifimin yii-
ce yiregine gomiilidiir. Cellatlarin ise tarih ebedi direge zaten
¢ivilemistir ve rahiplerinin dualar1 onlar1 kurtarmaya yetmeye-
cektir.






Gotha Programinin Elestirisi*

KaARL MARx

Marx, programatik konular iizerine en ayrintili agiklama-
sini, kendisinin ve Engels’in yakin iliski i¢inde olduklar
Alman sosyal demokrat hareketin Eisenach hizbinin lider-
lerine gonderdigi Mayis 187 tarihli bu mektupta yap-
mugtir. Gotha kentinde yapilacak parti kongresinde Eize-
nach hizbi, birlesik bir Alman sosyal demokrat parti olus-
turmak iizere Lassallc1 hiziple birlesmeyi planliyordu ve
birlesik partinin program taslagimi, yorumlarim almak
iizere Marx ve Engels’e gonderdiler. Ferdinand Lassalle’in
diisiincelerini tagiyan taslagi temelden sakat bulan
Marx’in Eizenachgilara uzun yanti, program taslagina ke-
nar notlar1 bigiminde yazilan yakici bir mektup oldu. Ne
var ki birlesme hareketi pratik siyasal kaygilar1 gerektiri-
yordu ve 1875 Mayis'inin sonunda toplanan Gotha kong-
resi program taslagini ufak degisikliklerle kabul etti. Cok
daha sonra, 1891’de, parti yeni bir program benimseme
niyetini ilan edince, Engels, Marx’in programatik mektu-
bunun parti organi Neue Zeit'te yayimlanmasim saglad:
ve “Gotha Progranmn Elestirisi” bashgim koydu.

Daha once yayinlanmi§ Tiirkge metin: K. Marx, F. Engels, Gotha ve Erfurt
Programlarin Elestirisi, cev. M. Kabagil, 3. baski (Ankara: Sol Yayinlar,
1989) iginde, s. 22—47. Bu geviride, yukarda belirtilen metinle kargilagtirma-
lar yapildi. Kavram ve terim farkliliklar evirmen notlar1 olarak belirtildi.
Goriilen o ki, M. Kabagil cevirisinde kimi pasajlar bizim gevirimizden olduk-
¢a farkhdir ve farkl anlamlar igermektedir. Bu nedenle okuyucunun karsilag-
tirma yaprmasi yararl olur —¢n.
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I
1. “Emek biitiin servetin ve biitiin kiiltiiriin kaynagidir ve yarar-
&t emek” ancak toplum icinde ve toplum aracihigiyla olanakli ol-
dugu igin, emedin hasilat, eksiksiz esit hakla toplumun biitiin
liyelerine aittir.”

Paragrafin birinci kismi: “Emek biitiin servetin ve biitiin
kiltirin kaynagidir.”

Emek, biitiin servetin kaynag: degildir. Doga da, sadece do-
ganin bir giicliniin, insan emek giiciiniin tezahiiri olan emek
kadar kullanim degerleri (ve kuskusuz maddi zenginlik bundan
ibarettir) kaynagidir. Yukaridaki ifade biitiin gocuk kitaplarin-
da vardir ve emegin ilgili 6zneler ve araglarla icra edildigini ima
ettigi 6l¢tiide dogrudur. Fakat sosyalist bir program bu tiir bur-
juva ifadelerin, onlara anlamlarin veren kosullarin sessizce ge-
gistirilmesine izin veremez. Ve insan basindan itibaren, emegin
biitiin konumlarinin ve araglarinin birinci kaynagi olan dogaya
kars1 bir sahip gibi davrandig1 ve onu kendisine aitmis gibi ele
aldigy ol¢iide, onun emegi kullanim degerlerinin ve dolayisiyla
da servetin kaynag: olur. Burjuvalarin emege sahte dogatistii ya-
ratici gii¢ atfetmeleri i¢in ¢ok hakli nedenleri vardir; ¢linkii tam
da emegin dogaya bagimlilig: olgusundan, kendi emek giiciin-
den bagka hi¢bir miilkiyete sahip olmayan insanin biitiin top-
lum ve kiiltiir kosullarinda, kendilerini emegin maddi kosulla-
rinin sahibi haline getirmis olan 6teki insanlarin kolesi olmasi
gerektigi sonucu ¢ikar. Bu insan, ancak onlarin izniyle ¢alisabi-
lir, dolayisiyla ancak onlarin izniyle yasayabilir.

Simdilik ciimleyi oldugu gibi, daha dogrusu aksayan bigi-
miyle birakalim. Bundan ne gibi bir sonug beklenir? Besbelli ki

" “Yarark emek” (useful labour). M. Kabagil ¢evirisinde; “iiretken emek” —¢n.
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su: “Emek biitiin servetin kaynag: olduguna gore, toplumda
hickimse bir emek tiriinii olmayan servet edinemez. Bu neden-
le, kisinin kendisi ¢aliymazsa, baskalarimin emegiyle ge¢inir ve
kiiltiirii de bagkalarinin emegi pahasina edinir.”

Bunun yerine, “ve...digi i¢in” sozel per¢iniyle ikinci bir
onerme eklenir; bundan degil, birincisinden bir sonug gikarmak
igin.

Paragrafin ikinci kismr: Yararhh emek, ancak toplumda ve
toplum aracihigiyla olanakhdir.”

Birinci 6nermeye gore, emek biitiin servetin ve biitiin kilti-
riin kaynagiyd;; bu nedenle emeksiz hi¢bir toplum miimkiin
degildi. Simdi, tersine, toplumsuz hi¢bir “yararll” emegin
miimkiin olmadigini 6greniyoruz.

Aym sekilde, yararsiz ve hatta toplumsal bakimdan zararh
emegin de ancak toplum iginde kazangh bir ugras dali olabile-
cepi, ancak toplumda aylaklk edilerek geginilebilecegi vb. vb.
de soylenebilirdi —kisaca Rousseau bagtan asag kopya da edi-
lebilirdi.

Peki “yararh” emek nedir? Kuskusuz, sadece niyet edilen ya-
rarli sonucu iireten emektir. Bir hayvam tagla 6ldiiren, meyve
toplayan vb. bir yabanil —ve insan, maymun olmaktan ¢iktik-
tan sonra bir yabamldir— “yararli” emek sergiler.

Ugiinciisii. Sonug: “ve yararli emek ancak toplum iginde ve
toplum araciligiyla miimkiin oldugu igin, emegin hasilati, ek-
siksiz esit hakla toplumun biitiin iyelerine aittir.”

Giizel bir sonug! Yararl emek ancak toplum i¢inde ve top-
lum araciligiyla olanakl ise, emegin hasilati topluma aittir —ve

" “Kazangh bir ugrag dah” (a branch of gainful occupation). M. Kabagil ceviri-
sinde; “sanayinin bir kolu” —¢n.
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bu hasilattan, sadece emegin “kosulu”nu, toplumu, stirdiirmek
i¢in gerekli olanin disinda kalan miktar bireysel isciye gider.

Aslinda toplumsal yapinin verili herhangi bir zamandaki
onderleri her zaman bu 6nermeden yararlanmuglardir. Once
hiikiimetin ve hiikimete tutunan herseyin hak iddialar gelir,
zira hitktimet toplumsal diizeni siirdiirmenin toplumsal organi-
dir; ardindan gesitli 6zel miilkiyet tiirlerinin hak iddialan gelir,
zira gesitli 6zel miilkiyet tarleri toplumun temelleridirler vb.
Boylesi bos ifadelerin istenildigi gibi egilip biikiilebildigi gori-
liyor.

Paragrafin birinci ve ikinci kisimlar1 arasinda, ancak asag-
daki gibi ifade edilirse anlasilir bir baglanti olur:

“Emek, ancak toplumsal emek olarak,” ya da aymi anlama
gelen bir ifadeyle “toplum iginde ve toplum aracilipiyla servetin
ve kiiltiiriin kaynag olur.”

Bu Onerme tartismasiz dogrudur; ¢iinkid, yalitk emek
(maddi kosullar1 6nvarsayilirsa) kullanim degerleri yaratabilir,
fakat ne servet ne de kiiltir yaratabilir.

Fakat oteki 6nerme de esit derecede tartigma gotiirmez:

“Emek toplumsal olarak gelistigi ve boylece servetin ve kiil-
tiiriin bir kaynag oldugu oranda, is¢iler arasinda yoksulluk ve
mahrumiyet, ¢alismayanlar arasinda servet ve kiiltiir gelisir.”

Bugiine kadarki biitiin tarihin yasasi budur. Bu nedenle, bu-
rada yapilmasi gereken sey, “emek” ve “toplum”la ilgili genel
ifadeleri yazmak yerine, bugiinkii kapitalist toplumda is¢ilerin
bu toplumsal laneti kaldirmasini olanakh kilan ve onlar1 bunu
yapmaya zorlayan maddi vb. kosullarin en azindan nasil yaratil-
mis oldugunu somut bir sekilde kanitlamak olmaliydu.

Ne var ki, iislup ve igerik bakimindan berbat olan paragra-
fin tamamy, aslinda, sadece Lassallc1 “emegin eksiksiksiz hasila-
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t1” parolasini bir slogan olarak parti bayragina yazmak i¢in ora-
dadir. “Emegin hasilat1,”

rar donecegim; ¢inkii ayni seyler biraz farkh bir bigimde ileride

esithak” vb. ifadelere daha sonra tek-
de tekrarlaniyor.

2. “Bugiinkii toplumda, emek araglan kapitalist sinifin tekelin-
dedir; is¢i simfimin bundan kaynaklanan bagimbligi, biitiin bi-
¢imleniyle sefaletin ve kéleligin nedenidir.”

Enternasyonal’in Tazagi’'nden 6ding alinan bu ciimle, bu
“diizeltilmis” bicimiyle yanlistir.

Bugiinkii toplumda emek araglar: toprak sahiplerinin (top-
raktaki miilkiyet tekeli, sermaye tekelinin de temelidir) ve kapi-
talistlerin tekelindedir. Enternasyonal Tuziigii, s6z konusu pa-
sajda su ya da bu tekelci siniftan s6z etmez. “Emek araglarinin,
yani yasam kaynaklarinin tekeli”’nden s6z eder. “Yasam kaynak-
lar1” eklemesi, topragin emek araglarina dahil edildigini agik¢a
gosterir.

Lassalle, artik genelde bilinen nedenlerle, toprak sahiplerine
degil, sadece kapitalist sinifa saldirdigs igin, bu diizeltme yapil-
mustir. Ingiltere’de kapitalist, genellikle fabrikasinin bulundugu
topragin sahibi bile degildir.

3. “Emedgin kurtulugu, emek araglanmn toplumun ortak miilki-
yeti durumuna ylikseltilmesini ve emek hasilatimin adil bir bo-
lisiimiiyle toplam emedin” isbirligine dayal diizenlenmesini™®
gerektirir.”

“Toplam emek” (total labour). M. Kabagil ¢evirisinde; “kollektif emek”. Oysa
“Kollektif emek” (collective labour) Marx'm kullandig temel kavramlardan
biridir; bu metinde elestirilen program taslags, bir bakima Marx’in kavramsal
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“Emek araglarimin toplumun ortak miilkiyeti durumuna
yiikseltilmesi”, agik¢a “ortak miilkiyete donistiiriilmeleri” sek-
linde okunmalidir; fakat bu sadece gegistirilir.

“Emegin hasilati” nedir? Emegin iiriinii mi, yoksa degeri
mi?”"" Degeri olmast durumunda, iiriiniin toplam degeri midir,
yoksa sadece emegin tiiketilen iiretim araglarinin degerine yeni
ekledigi deger midir?

“Emegin hasilati,” Lassalle’in belirli”~ ekonomik kavrays-
larin yerine koydugu gevsek bir nosyondur.

“Adil bir boliigiim” nedir?

Burjuvalar bugiinki boliisimiin “adil” oldugunu iddia et-
miyorlar m? Ve aslinda bugiinki tiretim tarzi temelinde tek
“adil” boliisiim degil mi? Ekonomik iligkiler, hukuksal kavrayis-
lar tarafindan mi diizenlenir, yoksa tersine, hukuksal iligkiler
ekonomik iliskilerden mi kaynaklanir? Sosyalist sekterlerin de
“adil” bolusimle ilgili ¢ok degisik nosyonlar1 yok mu?

Bu baglant: iginde “adil bélisiim” ifadesiyle neyin ima edil-
digini anlamak i¢in birinci paragrafla bu paragrafi birlikte ele al-
maliy1z. Ikinci paragraf, “emek araglarinin ortak miilkiyet oldu-
gu ve toplam emegin isbirligiyle diizenlendigi” bir toplumu 6n-
varsayar; ve birinci paragraftan “emegin hasilatinin, eksiksiz eit
hakla toplumun biitiin iiyelerine ait” oldugunu 6greniyoruz.

gergevesinin digina gikilarak formiile edildigi igin elestirilmektedir. Bu neden-
le, en azindan temel kavramlardaki farkhhig korumak 6nem kazanmaktadir
—¢n.

“Isbirligine dayal: diizenlenmesini” ( co~operative regulation). M. Kabagil ge-
virisinde; “topluluk tarafindan diizenlenmesini” —¢n.

“* “Emegin hasilat;” “emegin driinii” (proceeds of labour; product oflabour).
M. Kabagil gevirisinde; birincisi “emegin tirinii”, ikincisi “emek tarafindan
yaratilan nesne” —g¢n.

" “Belirli” (definite). M. Kabagil gevirisinde; “olumlu” —g¢n.
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“Toplumun biitiin iiyelerine” mi? Caliymayanlara da mi? O
zaman “emegin eksiksiz hasilati”’ndan ne kahr? Sadece toplu-
mun ¢alisan iiyelerine mi? O zaman toplumun biitiin iiyelerinin
“esit hak”indan ne kalir?

Fakat “toplumun biitiin tiyeleri” ve “esit hak”, sadece laftir.
Bunun 6zt sundan ibarettir: Bu komiinist toplumda her is¢i,
Lassalla “emek hasilati”n1 “eksiksiz” almalidir.

Herseyden 6nce “emegin hasilat1” s6zlerini “emegin trini”
anlaminda ele alalim; o zaman emegin kooperatif hasilati, top-
lam toplumsal iiriindiir.

Simdi bundan sunlar ¢ikarilmalidir:

Birincisi, kullanilip tiiketilen iiretim araglarinin yerine kon-
masina karsilik gelen miktar.

Ikincisi, tiretimi genisletmek icin gerekli ek pay.

Ugilinciisii, dogal felaketlerin neden oldugu yer degistirme-
lere, kazalara vb. kars1 yedek fonlar ya da sigorta fonlari.

“Emegin eksiksiz hasilati”ndan ¢ikarilan bu kalemler eko-
nomik bir zorunluluktur ve bunlarin biyiikligi, eldeki aragla-
ra ve giiglere gore ve kismen olasiliklar hesabiyla belirlenecektir;
fakat higbir sekilde hakkaniyetle hesaplanamazlar.

Geriye toplumsal iiriiniin 6teki kismy, titketim araglar: ola-
rak isgérmesi diigiiniilen kismi kalir.

Bireyler arasinda bolisilmeden 6nce, bundan da bazi ¢i-
kartmalar yapilmalidir:

Birincisi, iiretime ait olmayan genel yonetim maliyetleri.

Bu kisim, basindan itibaren, bugtinkii toplumla karsilastiril-
diginda ¢ok simirhi olacaktir ve yeni toplum gelistigi oranda
azalir.

M. Kabagil bu ciimlenin tam tersini soylityor: “Buginiin toplumunda olanla-
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Ikincisi, okul, saghk hizmetleri vb. gibi gereksinmelerin or-
tak kargilanmasi i¢in diigiiniilen kisim.

Bu kisim, bagindan itibaren, bugtinkii toplumla karsilagtiril-
diginda 6nemli 6l¢iide artar ve yeni toplum gelistigi oranda da
artar.

Uglinciisii, ¢aligamayanlar vb. i¢in ayrilan fonlar, kisaca bu-
giin resmi muhtaclara yardim kuruluslari bashig1 altina sokulan
seyler icin ayrilan fonlar.

Ancak simdi, Lassalle’in etkisi altindaki programin yalnizca
dar bi¢imiyle goz 6niine aldigy “boliigiim”e, yani titkketim arag-
larimin kooperatif toplumun tek tek iireticileri arasinda boliisii-
len kismina geliyoruz.

Uretici, zel bir birey olma kapasitesiyle yoksun kaldig1 sey-
den toplumun bir iiyesi olma kapasitesiyle dolayli ya da dolay-
siz yararlanmasina kargin, “emegin eksiksiz hasilat1”, farkina va-
rilmadan “eksilmis” hasilata déniigmiis durumdadir.

“Emegin eksiksiz hasilat1” ifadesi ortadan kayboldugu gibi,
simdi “emegin hasilat” ifadesi de toptan ortadan kaybolur.

Uretim araglarinin ortak sahipligine dayanan kooperatif
toplumda ireticiler uriinlerini mubadele etmezler; iiriinlere
harcanan emek burada bu iirtinlerin degeri olarak, bu triinlerin
sahip oldugu maddi bir nitelik olarak goriinmedigi igin, birey-
sel emek, kapitalist toplumun tersine, artik dolaysiz bir bigimde
degil, toplam emegin bir bileseni olarak dolayl bir sekilde var-
dir. Bugiin belirsizligi nedeniyle de itiraz edilebilir olan “emegin
hasilat1” ifadesi, bu yiizden biitiin anlamin yitirir.

Burada ele almak durumunda oldugumuz sey, kendi temel-

ra oranla, bu kisim, bir hamlede azamiye gikmaktadir” (This part will, from
the outset, be very considerably restricted in comparision with present—day
society) —¢n.
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leri tzerinde gelismis oldugu sekliyle degil, aksine kapitalist
toplumdan ¢ikmakta oldugu sekliyle komiinist bir toplumdur;
bu yiizden bir ¢ok bakimdan, ekonomik, moral ve entelektiiel
bakimdan rahminden ¢iktig eski toplumun dogum izlerini ha-
14 tizerinde tastyan komiinist bir toplumdur. Dolayisiyla birey-
sel iretici, tam1 tamina topluma verdigi seyi toplumdan geri alir
—indirimler yapildiktan sonra. Topluma vermis oldugu sey,
kendi bireysel emek niceligidir. Ornegin, toplumsal isgiinii " tek
tek is saatlerinin toplamindan ibarettir; bireysel ireticinin bi-
reysel emek zamani, toplumsal isgiiniin o tretici tarafindan sag-
lanan kismudir; o iireticinin toplumsal isgiiniindeki payidir. Bu
uretici, toplumdan su kadar emek miktar: (ortak fonlar i¢in ge-
rekli emegi kesildikten sonra) vermis olduguna dair bir belge
alir ve bu belge ile toplumsal titketim araglar stokundan, ayn
emek miktarinin maliyeti miktarinda tiiketim araci ¢eker. Bir
bigimde topluma vermis oldugu aym emek miktarini baska bir
bi¢imde geri alir.

Agiktir ki burada, miibadele esit degerlerin miibadelesi ol-
dugu ol¢iide, metalarin miibadelesini diizenleyen ilkeyle ayni il-
ke gegerlidir. Bigim ve igerik = degisir; ctinkii degisen kosullar
altinda hickimse emegi disinda herhangi birsey veremez ve ¢iin-
ki, diger yanda, bireysel titkketim araglar1 disinda higbir sey bi-
reylerin miilkiyetine gecemez. Fakat tiiketim araglarinin birey-
sel dreticiler arasinda bolisiilmesi soz konusu oldugu olgiide,
meta esdegerlerin miibadelesindekiyle ayni ilke gegerlidir: bir
bicimdeki verili bir emek miktari, bagka bir bicimde esit bir
emek miktariyla miibadele edilir.

" “lsgini” (working day). M. Kabagil evirisinde; “emekgiinii” —gn.
“ “Igerik” (content). M. Kabagil cevirisinde; “esas” —¢n.
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Demek ki, buradaki egit hak, meta miibadelesinde esdeger-
ler miibadelesi tek tek durumlarda degil, sadece ortalama di-
zeyde var oldugu halde ilke ile pratik artik uyusmaz durumda
olmamalarinakargin, hala ilke olarak burjuva haktir.

Bu ilerlemeye ragmen, bu esit hak, hila burjuva bir sinirla-
mayla siirekli sakatlanir. Ureticilerin hakki, sagladiklar1 emekle
orantilidir; esitlik, 6lgimiin esit bir standartla, emekle, yapilma-
sindan ibarettir. Fakat bir insan fiziksel ve zihinsel olarak baska
birinden tstiindiir ve dolayisiyla ayn1 zaman i¢inde daha fazla
emek arzeder ya da daha uzun siire ¢alisabilir; ve emek, bir ol¢ii
olarak hizmet gérmesi i¢in, siiresi ya da yogunluguna gore ta-
nimlanmalidir, aksi takdirde bir 6l¢ii standardi olmaktan ¢ikar.
Bu esit hak, esit olmayan emek i¢in esit olmayan bir haktir. Hig-
bir simf farkliligini kabul etmez, ¢iinki herkes bagka herkes gi-
bi sadece bir ig¢idir; fakat ortiik bir sekilde, esit olmayan birey-
sel yetenegi ve dolayisiyla iiretken kapasiteyi dogal ayricalik ola-
rak kabul eder. Bu nedenle, her hak gibi, igerigi bakimindan bir
esitsizlik hakkidir. Hak, dogasi geregi, ancak esit bir standardin
uygulanmasinda s6z konusu olabilir; fakat esit olmayan bireyler
(esitsiz olmasalards, farklt bireyler olmazlardi), esit bir goriis
noktasina getirildikleri, sadece bir tek belirli yanlariyla alindik-
lar, 6rnegin bu 6rnekte sadece is¢i sayildiklar: ve onlarda bagka
hersey gozard edilerek fazlasi goriilmedigi siirece, esit bir stan-
dartla olciilebilirler. Dahas, bir is¢i evlidir, bagka biri degildir;
birinin 6tekinden daha fazla ¢ocugu vardir vb. vb. Demek ki,
esit bir emek performansiyla ve dolayisiyla toplumsal titketim
fonunda esit bir payla birlikte, ashnda biri digerinden daha faz-
lasini alacaktir, biri digerinden daha zengin olacaktir vb. Biitiin
bu kusurlardan sakinmak i¢in, hak esit olmak yerine, esitsiz ol-
maliydi.
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Fakat bu kusurlar, uzun dogum sancilarindan sonra kapita-
list toplumdan ¢iktig1 zamanki sekliyle komiinist toplumun bi-
rinci evresinde kaginilmazdir. Hak, hi¢bir zaman toplumun
ekonomik yapisindan ve bu yapinin kosulladig: kiltiirel gelisi-
minden daha yiiksek olamaz.

Komiinist toplumun daha yiiksek bir evresinde, bireyin is-
boliimiine kolece bagimlilig1 ve bununla birlikte fiziksel emek
ile zihinsel emek arasindaki antitez ortadan kalktiktan sonra;
emek, sadece bir yasam araci degil, yasamin birinci geregi hali-
ne de geldikten sonra; bireyin ¢ok yonli gelisimiyle birlikte
tiretken giigler de arttiktan ve kooperatif servetin pinarlar1 daha
bol aktiktan sonra —ancak o zaman burjuva hakkin dar ufku
biitiiniiyle asilabilir ve toplum kendi bayragina sunu yazabilir:
Herkesten yetenegine gore, herkese gereksinmesine gore!

Bir yanda hak ve 6teki vir zivir seyler hakkinda demokrat-
lar ve Fransiz sosyalistler arasinda yaygin olan ideolojik sagma-
liklarla partimize asilanmasi bu kadar ¢abaya malolan, fakat ar-
tik partimizde kok de salmis olan gergekgi bakis tekrar saptiril-
maya kalkisihrken; diger yanda, belli bir donemde bir anlami
olan, fakat simdi zamani ge¢mis laf kalabalig haline gelen dog-
malari, disiinceleri partimize tekrar dayatmaya kalkismanin
nasil bir su¢ oldugunu gostermek igin, bir yanda “eksiksiz emek
hasilat1”n1, diger yanda “esit hak” ve “adil boliisim”ii uzun uza-
diya ele aldim.

Buraya kadar verilen ¢oziimlemeden tamamen ayr olarak,
boliisiim denilen sey tizerine kuru giirtltii koparip esas vurgu-
yu buna yapmak genel olarak yanhstir.

Nasil olursa olsun, tiiketim araglarinin herhangi bir bélisi-
mil, sadece, bizzat tiretim kosullarinin boliisiimiiniin bir sonu-
cudur. Bununla birlikte, iiretim kogullarinin boliisiimii, bizzat
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dretim tarzinin bir 6zelligidir. Ornegin, kapitalist Giretim tarzi,
dretimin maddi kosullarinin toprak ve sermaye miilkiyeti bigi-
minde is¢i olmayanlarin elinde olmas; kitlelerin ise sadece tire-
timin kisisel kosulunun, emek giiciiniin sahipleri olmalar ger-
¢egine dayanir. Eger iiretimin ogeleri boyle bolisiiliirse, o za-
man sonug, otomatik olarak titketim araglarinin bugiinki boli-
simi olur. Eger tretimin maddi kosullar1 bizzat is¢ilerin ko-
operatif miilkiyeti iseler, o zaman da sonug, titkketim araglarinin
bugiinkiinden farkh bir boligimu olur. Vulger sosyalizm (ve
onun aracihigiyla demokrasinin bir kesimi), bolisiimi dretim
tarzindan bagimsiz ele alma ve dolayisiyla sosyalizmi esas olarak
boliisiim iizerinde doniip dolagan bir ey olarak sunma diisiin-
cesini burjuva iktisat¢ilardan devralmistir. Gergek iligki ¢oktan
agiga ¢ikanldigy halde, tekrar geriye gitmek neden?

4. “Emedgin kurtulugu, karsisinda biitiin éteki simiflann géreli
olarak sadece bir tek gerici kitle oldudu is¢i simfinin eseri olma-
bdir.”

Birinci cimlecik Enternasyonal Tuzigi’niin giris sozlerin-
den alinmugtir; fakat “diizeltilmis.” Orada soyle denir: “ls¢i sini-
finin kurtulugu bizzat is¢ilerin edimi olmalidir;” burada ise, ak-
sine, “ig¢i simifi” kurtarmalidir —neyi? “Emek”i. Anlayabilen
anlasin,

Bu yetmiyormus gibi, diger cimlecik de, su katilmamus Las-
salc1 bir aktarmadir: “karsisinda (ig¢i sinifinin) biitiin 6teki si-
niflarin sadece bir tek gerici kitle oldugu.”

Komiinist Manifesto’da soyle denir:

“Bugiin burjuvaziyle karsi karsiya gelen biitiin siniflardan sa-
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dece proletarya gercekten devrimci bir simftir. Oteki smuflar
modern sanayi kargisinda gerileyip sonunda yok olurlar; prole-
tarya ise modern sanayinin ozel ve dzsel iiriiniidiir.”

Burada burjuvazi, zamani ge¢mis iiretim tarzlarinin yarati-
ast olan biitiin toplumsal konumlar: siirdiirmek arzusundaki
asag1 orta sinif ve feodal lordlar karsisinda devrimci bir sinif
olarak —biiyiik 6l¢ekli sanayinin tasiyici olarak— kavranir. Bu
yiizden, burjuvazionlarlabirlikte bir tek gerici kitle olusturmaz.

Diger yanda, proletarya burjuvazi karsisinda devrimcidir;
¢iinki, kendisi de biiyiik 6lgekli sanayi temelinde gelismis ola-
rak, diretimi burjuvazinin kalicilastirmaya ¢alistig1 kapitalist ni-
telikten arindirmaya calisir. Fakat Manifesto, “alt orta sinif’in
“proletaryaya katilmak iizere olmasindan 6tiiri” devrimcilesti-
gini de ekler.

Bu bakis agisindan, orta sinifin burjuvaziyle ve ilaveten fe-
odal lordlarla birlikte is¢i sinifinin karsisinda “bir tek gerici kit-
le” olusturdugunu s6ylemek yine sagmaliktir.

Son se¢imler sirasinda zanaatgilara, kiiciik imalatgilara, vb.
ve koyliilere, bizim karsimizda burjuvaziyle ve feodal lordlarla
birlikte bir tek gerici kitle olusturuyorsunuz diyen ¢ikt1 mi1?

Lassalle, tipki kendimiiritlerinin kendi yazdig: kutsal metin-
leri ezbere bilmeleri gibi, Komiinist Manifesto’yu ezbere bili-
yordu. Bu nedenle, eger Manifesto’yu bu kadar kabaca tahrif et-
migse, bunu, burjuvaziye karsi mutlakiyet¢i ve feodal muhale-
fetle ittifakina iyi bir renk vermek igin yapmustir.

Dahasi, yukaridaki paragrafta, Lassalle’in anlasilmasi giig ve
konuyla alakasiz vecizesi, Enternasyonal Tuzigi’nden yapilan
rastgele aktarmayla higbir baglantisi olmadan, kendi giiciiyle
ortaya ¢ikar. Bu yiizden, burada yapilan basitge bir terbiyesizlik-
tir ve ger¢ekten de Herr Bismarck’ asla rahatsiz etmeyen, Ber-
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linli Marat’n” ticaretini yaptig1 ucuz saygisizhklardan biridir.

5. “Is¢i simfi, herseyden énce bugiinkii ulusal devletin cerceve-
si i¢inde kendi kurtulusu igin ¢abalar; biitin uygar iilkelerin ig-
cileriyle ortak yiiriitiilen kendi ¢abalanmn zorunlu sonucunun,
halklanin enternasyonal kardesligi olacaginin bilincindedir.

Lassalle, Komiinist Manifesto ile ve biitiin 6nceki sosyalizm-
le karsitlik icinde, i3¢i hareketini en dar nlusal bakis agisiyla kav-
rar. Bunda Lassalle’m pesinden gidiliyor —hem de Enternasyo-
nal’in eserinden sonra!

{s¢i stnifinin savagabilmek i¢in bir sinif olarak kendi iilkesin-
de orgiitlenmesi gerektigi ve kendi iilkesinin onun miicadelesi-
nin dolaysiz alam oldugu agiktir. Is¢i sinifimin miicadelesi, ol-
dugu kadanyla toz bakimindan degil, Komiinist Manifesto’'nun
soyledigi gibi “bicim bakimindan” ulusaldir. Fakat “bugiinkii
ulusal devletin cercevesi,” 6rnegin Alman Imparatorlugu, eko-
nomik olarak diinya pazarinin “gercevesi iginde”, siyasal ba-
kimdan devletler sisteminin “gercevesi iginde”dir. Her isadami
Alman ticaretinin aym zamanda dis ticaret oldugunu bilir ve
Herr Bismarck’in biytikligi, kuskusuz, bir tiir enternasyonal
politika izlemesindedir.

Peki Alman is¢ilerin partisi kendi enternasyonalizmini neye
indirgiyor? Kendi ¢abalarinin sonucunun “halklarin enternas-
yonal kardegligi” olacag bilincine —burjuva Baris ve Ozgiirliik
Ligi'nden® 6diing alinan, egemen siniflara ve onlarin hitkiimet-
lerine kars1 ortak miicadelelerinde is¢i siniflarinin enternasyo-
" Lassallalarin merkezi yayin organi Neuer Sozial-Demokrat'in bas editori

Hasselmann’a bir gonderme.

* Uluslararasi Baris ve Ozgiirliik Ligi, 1867’de Cenevre’de liberaller ve pasifist-
ler tarafindan orgiitlendi.
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nal kardesliginin esdegeri olarak yutturulmaya ¢alisilan bir ifa-
de. Bu nedenle, Alman is¢i sinifinin enternasyonal iglevleri hak-
kinda tek kelime yok! Ve bu sekilde kendi burjuvazisine —ken-
disine kars: biitiin iilkelerin burjuvalariyla kardeslik baglar1 ku-
ranlara— ve Herr Bismarck’m uluslararasi komploculuk politi-
kasina meydan okuyacaktir!

Aslinda, programin enternasyonalizmi, Serbest Ticaret Par-
tisi'nin enternasyonalizminden bile ¢ok daha geridedir. Serbest
Ticaret Partisi de kendi ¢abalarinin sonucunun “halklarin en-
ternasyonal kardesligi” olacagini iddia eder. Fakat ticareti enter-
nasyonallestirmek i¢in birseyler de yapar ve asla bilingle —bii-
tiin halklarin kendi iilkelerinde ticaretle ugrastiklarinin bilin-
ciyle— yetinmez.

ts¢i simiflarinin enternasyonal faaliyeti, higbir sekilde, Ulus-
lararasi Is¢i Birligi’nin varhigina bagh degildir. Uluslararas: Is¢i
Birligi, sadece bu faaliyet i¢in merkezi bir organ yaratma yo-
fakat Paris Komiinii’niin diisiisiinden sonra ilk tarihsel bi¢imiy-
le artik gergeklesebilir olmayan bir girisimdi.

Bismarck’in Norddeutsche’si, efendisini tatmin etmek i¢in,
Alman is¢ilerinin partisinin yeni programinda enternasyonaliz-
mi lanetledigini duyurdugunda kesinlikle haklyd1.3

II
“Bu temel ilkelerden hareket eden Alman iscilerin partisi, her
tirlii yasal aragla, 6zgiir devlet —ve— sosyalist toplum igin: iic-

3 Marx, Norddeutsche Allgemeine Zeitung’un 2o Mart 1875 tarihli 67. say1-
sinda yaysmlanan bagyaziya isaret ediyor. Sosyal Demokrat Program’m .
maddesiyle ilgili olarak “Sosyal demokrat ajitasyonun, bir¢ok bakimdan daha
sagduyulu” oldugunu ve “Enternasyonal’i reddettigi”ni soylityordu.



182 KARL MARX - SIYASI YAZILAR

retlerin demir yasasiyla birlikte iicret sisteminin —ve— sémdirii-
niin her bigiminin ortadan kaldinlmas:; tim toplumsal ve siya-
sal esitsizlige son verilmesi icin ¢aba sarfeder.”

“QOzgiir” devlete daha sonra dénecegim.

Demek ki, gelecekte Alman isgilerin partisi Lassalle’in “iic-
retlerin demir yasas1”na inanmak zorundadir! Bunun yitirilme-
mesi, “licretlerin demir yasasiyla birlikte ticret sisteminin” (iic-
retli emek sistemi okunmahdar) “ortadan kaldirilmasi”’ndan s6z
etme sagmaligina gidilir. Eger ticretli emegi ortadan kaldirir-
sam, o zaman dogal olarak, ister “demir” olsunlar ister siinger,
yasalarin da ortadan kaldiririm. Fakat Lassalle’in ticretli emege
saldirisi, neredeyse yalmzca bu sdzde yasa tizerinde doner. Bu
nedenle, Lassalle’in tarikatimin zafer kazandigimi kanitlamak
i¢in, “Ucret sistemi” “lcretlerin demir yasasiyla birlikte,” onsuz
degil, ortadan kaldirilmahdur.

“Ucretlerin demir yasasi”nda, Goethe’nin “biiyiik ebedi de-
mir yasalar”indan 6diing alinan “demir” sézciigii diginda hi¢bir
seyin Lassalle’a ait olmadigy iyi biliniyor. Demir sozciigii, haki-
ki miiminlerin birbirlerini tanimalarina yarayan bir etikettir.
Fakat yasayy, izerindeki Lassalle damgasiyla ve dolayisiyla onun
anladig1 anlamda alirsam, o zaman onun bu yasay: temellendir-
mesiyle birlikte almaliyim. Peki nedir bu temel? Lange'm Las-
salle’in 6liimiinden hemen sonra gostermis oldugu gibi, Malt-
husgu niifus teorisidir (bizzat Lange’'in vaaz ettigi). Fakat bu te-
ori dogru ise, o zaman, tcretli emegi ytiz defa ortadan kaldir-
sam bile yasay1 ortadan kaldiramam; ¢iinkii o zaman yasa, sade-
ce iicretli emek sistemini degil, her toplumsal sistemi yonetir.
Bu temele dayanan iktisatcilar, elli yildan fazla bir siiredir, sos-
yalizmin kokeni temeli dogada bulunan miilkiyeti ortadan kal-
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diramayacagim, sadece genellestirebilecegini, toplumun biitiin
yiizeyine eszamanh dagitabilecegini kanitlamaktadirlar.

Fakat biitiin bunlar isin esast degildir. Lassallct sahte yasa
formiilasyonunun tamamen disinda, asil rezilce geriye gidis su-
dur:

Lassalle’in 6liimiinden itibaren, tcretlerin goriindiikleri gi-
bi, yani emegin degeri ya da fiyat1 degil, sadece emek giictiniin
degerinin ya da fiyatinin maskeli bir bi¢imi oldugu seklindeki
bilimsel anlayis bizim partide kendini kabul ettirmistir. Boyle-
ce, bugiine kadarki burjuva ticret kavrayisinin tamamu ve bugii-
ne kadar bu kavrayisa yoneltilen tiim elestiriler rafa kaldirildi ve
ticretli is¢inin, belli bir siire kapitalist i¢in (ve dolayisiyla arti1 de-
geri kapitalistle birlikte tiiketenler i¢in) bedava ¢alisig siirece
gecimi i¢in ¢aliymaya, yani yasama iznine sahip oldugu; biitiin
kapitalist tiretim sisteminin, isgiiniinii uzatarak ya da tiretkenli-
gi gelistirerek, yani emek giictiniin yogunlugunu arttirarak vb.
bu bedava emegi arttirmanin iizerinde déndiigii; sonug olarak
tcretli emek sisteminin bir kolelik sistemi, aslinda, isci ister da-
ha iyi ister daha kotii tcret alsin, emegin toplumsal tretken
giicleri gelistigi oranda daha da vahsilesen bir kolelik sistemi ol-
dugu anlasilmisti. Ve bu anlayis partimizde daha da gii¢ kazan-
diktan sonra, Lassalle’in iicretlerin ne oldugunu bilmedigi ve
burjuva iktisat¢ilarin pesinden giderek meselenin 6ziint gorin-
tiisiiylekaristirdigi bilinmesi gerektigi halde, Lassalle’in dogma-
larina geri doniiliiyor.

Bu, sonunda koéleligin sirrina varip baskaldiran koleler ara-
sinda hala eski fikirlerin kolesi olan bir kolenin isyan programi-
na sunu yazmasina benzer: Kolelik sisteminde kolelerin beslen-
mesi belli bir diisitk azamiyi asamadig i¢in, kolelik ortadan kal-
dinlmalhidr!
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Paragrafin belirsiz sonug ifadesi, “tiim toplumsal ve siyasal
esitsizlige son verilmesi” ifadesi yerine s6yle denilmeliydi: Sinif
farkliliklarinin ortadan kaldirilmasiyla birlikte, bunlardan kay-
naklanan tim toplumsal ve siyasal esitsizlik de kendiliginden
ortadan kalkacaktir.

III

Alman iscilerin partisi, toplumsal sorunun ¢bziimiine yol agmak
i¢in, ¢alisan halkin demokratik denetimi altinda devlet
yardimiyla, ireticilerin kooperatif birliklerinin kurulmasim talep
eder. Ureticilerin kooperatif birlikleri, toplam emedin sosyalist
orgiitlenmesini doguracak élgekte sanayive tanm i¢in meydana
getirilecektir.

Lassallal “iicretlerin demir yasasi”ndan sonra, peygamber
ilac1. Bu ilagla tedavinin yolu, layik oldugu sekilde “agilir.” Mev-
cut simif miicadelesinin yerine, bir gazete yazarinin ifadesi orta-

» «

ya ¢ikar: Birinin “¢6ztimii”ne “yol a¢tigr” “toplumsal sorun.”
“Toplam emegin sosyalist drgitlenmesi,” toplumun devrimci
doniisim sirecinden dogmak yerine, devletin treticilerin ko-
operatif birliklerine ve is¢inin degil, devletin “meydana getirdi-
gi” birliklere verdigi “devlet yardimr'indan “dogar.” Devlet pa-
rastyla, yeni bir demiryolu gibi, yeni bir toplum insa edilebil-
mesi, Lassalle’in imgelemine layiktir.

Utanma belasina, “devlet yardim1” “¢alisan halk”in demok-
ratik denetimine sokulmustur.

Birincisi, Almanya’da “galisan halk”in ¢ogunlugu proleter-
lerden degil, koyliilerden olusur.

«

Ikincisi, “demokratik” kelimesi Almancada “volksherr-
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schaftlich” [“halkin yonetimiyle”] demektir. Peki, “cahsan hal-
kin halk yénetimiyle denetimi” ne demektir? Ozellikle, devlete
havale ettigi talepleriyle yonetmedigini ve yonetecek olgunlukta
olmadigini tiim bilinciyle ifade eden bir ¢alisan halk durumun-
da!

Burada, Louis Philippe zamaninda Buchez’nin Fransiz sos-
yalistlere kars1 yazdig1 ve Atelier’in* gerici is¢ileri tarafindan da
benimsenen recetenin elestirisine girismek gereksiz olurdu. Esas
sug, programa bu ozgiil kocakar: ilacini yazmakta degil, genel
olarak bir simif hareketinin durug noktasindan sekter bir hare-
ketin durus noktasina geri adim atmaktadir.

Iscilerin kooperatif iiretimin kogullarini toplumsal 6lgekte
ve herseyden 6nce kendi iilkelerinde ulusal 6lgekte kurmak iste-
meleri, sadece, iiretimin mevcut kosullarini devrimci bir sekilde
degistirmeye ¢alismakta olduklari anlamina gelir ve devlet yar-
dimiyla kooperatif birlikler kurmakla hi¢bir ortak yani yoktur.
Fakat mevcut kooperatif birlikler s6z konusu oldugu o6lgiide,
hitkiimetin ya da burjuvalarin ihsani degil, sadece isgilerin ba-
gimsiz yaratilar1 olduklari siirece bir degerleri vardir.

v
Simdi demokratik boliime geliyorum:

A. “Devletin dzgiir temeli.””
Herseyden once, II'ye gore Alman isgilerin partisi “Gzgiir
devlet” igin ¢aba sarfeder.

* 1840-18 59 tarilileri arasinda Paris’te ¢ikarilan aylik is¢i dergisi. Buchez'nin

Katolik sosyalizminin etkisindeydi.
“Devletin 6zgiir temeli” (The free basis of the state). M. Kabagil cevirisinde;
“devletin 6zgiir kurulugu” —¢n.
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Ozgiir devlet —nedir bu?

“Madun tebaa”min dar zihniyetinden kurtulmus iscilerin
amaci hicbir gekilde devleti 6zgiirlestirmek degildir. Alman Im-
paratorlugu’nda “devlet” hemen hemen Rusya'daki kadar “6z-
giirdiir. Ozgiirliik, devleti topluma yukaridan dayatilan bir or-
gan olmaktan ¢ikarip topluma biitiiniiyle bagimh bir organa ge-
virmekten ibarettir ve bugiinki devlet bigimleri de, “devletin
ozgurligi”ni simirladiklan 6lgiide, daha az ya da daha ¢ok 6z-
gurdrler.

Alman isgilerin partisi —en azindan programi benimser-
se— kendi sosyalist diigiincelerinin yiizeysel bile olmadigim
gosteriyor; ¢iinkii, mevcut toplumu (ve bu, gelecekteki herhan-
gi bir toplum i¢in de gecerlidir) mevcut devletin (ve gelecek
toplumun gelecek devletinin) temeli olarak ele almak yerine,
devleti kendi entelektiiel, etik ve ozgiirlikgii temellerine sahip
bagimsiz bir kendilik olarak ele alir.

Ya programin “bugiinkii devlet,” “bugiinkii toplum” sozle-
rini rahatsiz edici bigimde kétiiye kullanmas ve taleplerini yo-
nelttigi devlet konusunda yarattigy daha da rahatsiz edici yanlis
kavrayis?

“Bugiinkii toplum,” biitiin uygar iilkelerde var olan, ortaga-
ga ait karigimlardan az ¢ok kurtulmus, her tlkenin kendine 6z-
gii tarihsel gelisimine gore az ¢ok degisime ugramus, az ¢ok ge-
ligmis kapitalist toplumdur. Diger yanda “bugiinkii devlet” ise,
bir iilkenin siniriyla birlikte degisir. Prusya—Alman Imparator-
lugu’nda Isvigre’de olandan farklidir; Ingiltere’de, Birlesik Dev-
letler’de olandan farklidir. “Bugiinkii devlet,” bu nedenle, bir
uydurmadir.

Yine de, farkli uygar tilkelerin farkl devletlerinin, ¢ok—kath
bigim ¢esitliliklerine ragmen, su ortak yanlar vardir: Hepsi mo-
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dern burjuva topluma, kapitalist bakimdan az ¢ok gelismis bir
topluma dayanirlar. Bu nedenle, belli 6zsel 6zellikleri ortaktir.
Bu anlamda, devletin bugiinkii kokiiniin, burjuva toplumun
kurmus olacag: gelecege karsttolarak “bugiinkii devlet’ten soz
etmek olanaklidir.

O zaman su soru giindeme gelir: Komiinist toplumda devlet
hangi doéniisiime ugrayacaktir? Baska bir ifadeyle, komiinist
toplumda devletin bugiinkii islevlerine benzeyen hangi toplum-
sal islevleri varlhigini koruyacaktir? Bu soruya ancak bilimsel ya-
mt verilebilir; halk s6zcuigiinii devlet s6zcugiiyle binbir tiirli
giftlestirmekle bir arpa boyu yol alinmaz.

Kapitalist toplum ile komiinist toplum arasinda, birinden
otekine devrimci doniisiim donemi yer alir. Buna, devletin
proletaryanin devrimci diktatorligiinden baska bir sey olmadi-
g1 siyasal bir gecis donemi karsihk gelir.

Simdi program ne bunu, ne de komiinist toplumun gelecek-
teki devletini ele aliyor.

Programin siyasal talepleri, herkesin malumu eski demokra-
tik dualarin 6tesinde hi¢bir sey icermiyor: genel oy hakki, dog-
rudan yasama, halk¢i hukuk, bir halk milisi vb.

Bunlar yalmzca burjuva Halk Partisi’nin ve Baris ve Ozgiir-
likk Ligi’nin yankisidirlar. Bunlarin hepsi, fantastik bir sunurnla
abartilmadiklar siirece, zaten gergeklesmis taleplerdir. Sadece
bunlarin ait olduklari devlet Alman Imparatorlugu’nun sinirla-
r1iginde degil, Isvi¢re’nin, Birlegik Devletler’in vb. sinirlari igin-
deyer ahr. “Gelecegin devleti”nin bu tiirii, Alman Imparatorlu-

M. Kabagil bu ciimleyi oldukga farkh bir anlam verecek sekilde Tiirkgelestirip
soyle diyor: “..birinden 6tekine devrim yoluyla gecis donemi yer alir.” Ingi-
lizce orijinali ise yoyledir: “... lies the period of the revolutionary transforma-
tion of the one into the other” —¢n.
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gu'nun “cergevesi’nin diginda var olmasina karsin, bugiinkii
devlettir.

Fakat birsey unutulmus. Alman is¢ilerin partisi “bugiinki
ulusal devlet”in i¢inde, dolayisiyla kendi devletinin, Prusya—Al-
man Imparatorlugu’nun iginde hareket ettigini acik¢a ilan etti-
gine gore —aksi durumda, talepleri biiyiik ol¢iide anlamsizla-
sirdy; zira insan sadece sahip olmadiklarin: talep eder— esas sey,
yanibiitiin bu ufak cicili bicili seylerin, halkin s6zde hiikkiimran-
liginin kabuliine dayandigi ve sadece demokratik bir cumhuri-
yette uygun olduklari unutulmamalyda.

Louis Philippe ve Louis Napoleon donemlerinde Fransiz is-
¢ilerin programlari gibi, demokratik cumhuriyet talep edecek
cesarete sahip olunmadigina gore —akillica olan da budur,
¢iinkii kogullar ihtiyat gerektiriyor— parlamenter bigimlerle
siislenmis, feodal karisimla alagiml, zaten burjuvazinin etkisin-
de olan ve biirokratik bir gekil verilmis, polis korumali askeri bir
despotizmden bagka bir sey olmayan bir devletten sadece de-
mokratik bir cumhuriyette anlami olan seyler isteme kurnazli-
gna, “durist’lugiine’ ve efendiligine bagvurulmamaliydive ila-
veten, insan1 bu devletin “yasal yollarla” boyle seylere zorlana-
bilecegini hayal etmeye inandirma yoluna gidilmemeliydi.

Demokratik cumhuriyette bin yillik saadet dénemini goren
ve tam da burjuva toplumun bu son devlet bigiminde sinif mii-
cadelesinin sonuna kadar gotiiriilmesi gerektiginden kuskusu
olmayan vulger demokrasi bile mantigin degil, polisin izin ver-
digi seyin sinurlar iginde kalan bu demokratizm tiiriinden dag-
lar kadar ytiksektir.

Ashnda, “Alman isgilerin partisi, devletin ekonomik temeli

S “Diiriist,” Eisenach¢ilara takilan lakapt1. Burada bir séz oyunu.
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olarak bir tek artan oranl gelir vergisi vb. talep eder” sozleri,
devlet sozciigiiyle hitkimet makinesinin ya da isbolimii nede-
niyle toplumdan ayrilmis 6zel bir organizma olusturdugu 6l¢i-
de devletin kastedildigini gosterir. Vergiler hitkimet makinesi-
nin ekonomik temelidir, baska birseyin degil. Gelecegin devle-
tinde, Isvi¢re’de var olan bu talep epeyce gerceklesmistir. Gelir
vergisi, ¢esitli toplumsal siniflarin ¢esitli gelir kaynaklarini, do-
layisiyla kapitalist toplumu onvarsayar. Bu nedenle, Liverpool
mali reformcularinin, basini Gladston’un kardesinin ¢ektigi
burjuvalarin aym talebi program olarak ileri sirmeleri dikkate
deger birsey degildir.

B. “Alman isgilerin partisi, devletin entelektiiel ve etik te-
meli olarak sunlan talep eder:

1. Devlet tarafindan genel ve esit temel egitim. Genel zo-
runlu egitim. Parasiz 6gretim.”

Esit temel egitim? Bu sozlerin arkasinda hangi diisiince ya-
tar? Bugiinkii toplumda (ve ele alinmasi gereken sadece bu top-
lumdur) egitimin biitiin siniflar i¢in esit olabilecegine mi inani-
liyor? Yoksa tist siniflarin da, yalmzca ticretli iscilerin degil koy-
lillerin de ekonomik kosullariyla bagdasan azicik egitim —temel
egitim— diizeyine zorla indirilmesi mi talep ediliyor.

“Genel zorunlu egitim. Parasiz 6gretim.” Birincisi Alman-
ya'da, ikincisi Isvigre’de ve Birlesik Devletler’de ilkokullarda za-
ten vardir. Eger Birlesik Devletler'in bazi eyaletlerinde yiiksek
egitim kurumlar1 da “parasiz”sa, bu, sadece iist siniflarin egitim
maliyetlerini genel vergi gelirlerinden karsilamak anlamina ge-
lir. Bu arada, ayni sey, A—5. maddede talep edilen “parasiz adli
islemler” i¢in de gegerlidir. Ceza hukukuyla ilgili islemler her
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yerde parasiz olacaktir; medeni hukukla ilgili islemler ise, he-
men hemen sadece miilkiyetle ilgili anlasmazliklarla ilgilidir ve
dolayisiyla hemen hemen sadece miilk sahibi simiflari etkiler.
Yasal islemlerini ulusal kasadan m1 kargilayacaklar?

Okullarla ilgili paragraf, hi¢ olmazsa, ilkokullarla birlikte
teknik okullar1 da (teorik ve pratik) talep etmeliydi.

“Devlet tarafindan temel egitim” toptan kabul edilemez. 11-
kokullara yapilan harcamalari, egitim kadrosunun niteliklerini,
Ogretim dallarini genel bir yasayla belirlemek ve Birlegik Devlet-
ler’de yapildig gibi bu yasal kosullarin yerine getirilip getirilme-
digini devlet miifettigleri tarafindan denetlemek, devleti halkin
egitmeni olarak atamaktan ¢ok farkli bir seydir. Aslinda, 6zel-
likle Prusya—Alman Imparatorlugu’nda (ve higkimse “gelecegin
devleti”’nden soz etme kurnazhigina siginmasin, bu bakimdan
da meselenin nasil oldugunu gorecegiz), tersine devletin halk
tarafindan ¢ok siki egitilmeye ihtiyact vardir.

Fakat biitiin program, biitiin demokratik mnisina ragmen,
boydan boya Lassallc: tarikatin devlete kolece inanciyla ya da
daha kétiisii mucizelere demokratik bir inangla lekelidir; ya da
daha dogrusu, ikisi de sosyalizmden esit derecede uzak mucize-
lerle bu iki tiir inang arasinda bir uzlagmadur.

“Bilimin 6zgiirliigii” der, Prusya Anayasasi’nin bir paragra-
fi. O halde, burada niye “Vicdan 6zgiirliigi” Eger, bu Kultur-
kampf® zamaninda liberalizme eski parolalarini aninsatmak ar-
zu edilseydi, kesinlikle su bi¢cimde olabilirdi: Herkes, polis bur-
nunu ise sokmadan kendi dinsel ve bedensel gereksinmelerine
ulasabilmelidir. Fakat is¢ilerin partisi, ne olursa olsun, bu bag-

® Kiiltiir miicadelesi: Bismarck’in Alman Katolik Partisi’'ne, “Merkez” Parti’si-
ne karsi yetmiglerde polis kovusturmasiyla yiiriittiigii miicadele.
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lantida burjuva “vicdan 6zgiirliigii”niin olas1 her tiir dinsel vic-
dan 6zgurligiinin hos goriilmesinden baska bir sey olmadiginm
ve kendi payina vicdan dinsel biiyiiden kurtarmak i¢in ¢aba
harcadip gergeginin farkinda oldugunu ifade etmeliydi. Fakat
“burjuva” dizeyin otesine gegmek tercih edilmez.

Artik sonuna geldim; zira programin sonundaki ek, progra-
mun karakteristik bir pargasini olusturmaz. Bu yiizden burada
konuyu ¢ok kisa tutabilirim.

2. “Normal isgiinii.”

Baska higbir tlkede isgilerin partisi, kendisini boylesine be-
lirsiz bir taleple sinirlamamustir; her zaman verili kosullar altin-
da normal saydig1 bir isgiini uzunlugu saptamustir.

3. “Kadin emeginin ssmrlandinlmasi ve ¢ocuk emedginin ya-
saklanmas).”

Isgiiniiniin standartlasmasi, isgiiniiniin siiresi, dinlenme sii-
relerivb. ile baglantili oldugu 6l¢iide kadin emeginin sinirland-
rilmasini kapsamalidir; aksi takdirde, ancak kadin emeginin ka-
dinin bedeni igin 6zellikle sagliksiz ve disi cins i¢in ahlaki ba-
kimdanitiraz edilebilir olan sanayi kollarindan dislanmas: anla-
muna gelebilir. Eger kastedilen bu ise, 6yle denmeliydi.

“Cocuk emeginin yasaklanmas1.” Burada yas sinirini belirt-
mek kesinlikle nemliydi.

Cocuk emeginin genel bir yasaklanmas, biiyiik 6l¢ekli sana-
yinin varhgiyla bagdasmaz ve dolayisiyla, bos, sofuca bir arzu-
dur. Gergeklesmesi —eger miimkiin olsaydi- gerici olurdu; ¢iin-
kii galigma zamaninin farkh yas gruplarina gore kesin bir sekil-
de diizenlenmesi ve ¢ocuklarin korunmasina yonelik diger gii-
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venlik 6nlemleriyle birlikte, iiretken e megin egitimle birlestiril-

mesi, bugiinkii toplumun déniisiimii i¢in en giilii araglardan
biridir.

4. “Devletin fabrikay, atélyeyi ve ev sanayini denetlemesi.”

Prusya—Alman devleti diisiiniildiigiinde, denetgilerin ancak
bir hukuk mahkemesinin karariyla gérevden almmalary; her-
hangi bir is¢inin, gorevlerini ihmalden dolay: bunlar hakkinda
kovusturma agabilmesi; bunlarin hakim olmalan talep edilme-
liydi.

5. “Mahkum emedginin diizenlenmesi.”

Genel bir ig¢i programinda 6nemsiz bir talep. Ne olursa ol-
sun, rekabet korkusuyla adi su¢lulara hayvan muamelesi yapma
niyetinde olunmadigi ve ozellikle onlar: tek gelisme araglarin-
dan, iiretken emekten yoksun birakma arzusu taginmadig agik-
¢a belirtilmeliydi. Sosyalistlerden beklenen en azindan budur.

6. “Etkili bir sorumluluk yasas1”

“Etkili” bir sorumluluk yasasiyla ne kastedildigi belirtilme-
liydi.

Bu arada belirtelim ki, normal isgiiniinden sozedilirken,
fabrika yasasinin saghk yonetmeligi ve giivenlik 6nlemleriyle il-
gili kism gozardi edilmistir. Sorumluluk yasasi, ancak bu yo-
netmelikler ¢ignendiginde uygulanir.

Kisaca, bu ek de tistiinkorii yazilmis olmasiyla belirgindir.

Dixi et salvavi animam meam.”

7 Konustum ve ruhumu kurtardim.
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1789

1790

1791

1792

1793

Fransiz tarihi kronolojisi

14 Temmuz

4 Agustos

27 Agustos

12 Temmuz
14 Temmuz

27 Agustos
1 Ekim

20 Nisan
2-7 Eylil
21 Eyliil
21 Ocak
1 Subat

26 Mart
6 Nisan

22 Haziran
17 Eylil

16 Ekim

1789 - 1905

Halkin Bastille’i ele gegirmesi ve vali De
Launay’ katletmeleri ile Fransiz
Devrimi’nin baglamasi

Ulusal Anayasa Meclisi’nde asiller feodal
haklarindan feragat etti.

Insan ve vatandaghk haklar1 deklarasyonu

Ruhban sinif1 Sivil Anayasa’si olugturuldu
Kral yeni anayasayi kabul etti.

Pillnitz Deklarasyonu
Yasama meclisi toplandi.

Fransa Avusturya’ya savas agtu.
Eylual Soykirimi

Monarsi yikildi.

XVI.Louis idam edildi.

Fransa Buyuk Britanya’ya savag agti.
Kralcilarin Vendee’de ayaklanmasi
Kamu Giivenligi Komitesi kuruldu.

1793 Anayasa’st olusturuldu, uygulamaya
konulmadi.

Gidaya ve diger uriinlere maksimum fiyat
kondu.

Kralige Marie Antoinette idam edildi.
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1794

1795

1802

1805

1809
1814

1830

1832

1838

1839

1844
1848

KARL MARX -

10-Kasim

7 Mayis
10 Haziran

2.2 Agustos

27 Mart

11 Eylil

26 Aralik

r3 Subat
3o Mayis

s Temmuz

26 Temmuz

29 Temmuz

4 Aralik

30 Kasim

9 Mart

6 Agustos
26 Subat

SIYASI YAZILAR

The Cult of Reason ortaya atildi. Devrim
takvimi yurirluge kondu.

Cult of the Supreme Being ortaya atildi.
22 Prairial Kanunu’nun uygulanmast.

III. Anayasa uygulamaya kondu.

Amiens antlagmasi imzalandi, Fransiz
Devrim Savagi sona erdi.
Piedmont, ltalya Fransa tarafindan iggal

edildi.

Fransa & Austurya Pressburg Antlagmasi
imzaladu.

French Saragossa, Ispanya’yi ald1.

Fransa’min 1792’deki sinirlarina dondigu
1. Paris Antlagsmas ilan edildi.

Fransa 40 yil sirecek Cezayir iggalini
gergeklestirdi.

Kral X. Charles siyasi ve sivil haklar
smirlayan beg kanun ¢ikardi.

Marquis of Lafayette’in basini gektigi lib-
eraller kralin vatandaghk haklarini kisitla-
masina kargs geldi.

Fransa Antwerp kalesini bombalamaya

basladi.
Meksika Fransa’ya savas agt.

Meksika ile Fransa arasindaki savag sona
erdi.

Fransa ile Fas arasinda savas baglad:.

II. Fransiz Cumbhuriyeti ilan edildi.
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12 Mart II. Fransiz Cumbhuriyeti kuruldu.
26 Temmuz Fransiz ordusu Paris ayaklanmasmi
bastirdu.
1859 3 Mays Fransa Avusturya’ya savag agti.
1870 10 Ocak Cumbhuriyetgi gazeteci Victor Noir’in
Pierre Bonaparte tarafindan 6ldirilmesi
12 Ocak Victor Noir’in cenazasi igin
Cumbhuriyetgilerin gésterisi
20 Nisan Danisma meclisi tarafindan parlementer
rejimin yer almasi
8 Mayis Imparatorluk yanhs: biiyik plebisite
(%70)

s Temmuz  Paris’te enternasyonelin bagindakilerin
hiitkiim giymesi
19 Temmuz Prusya’ya savag ilam

14 Agustos  Blanqui isyanimin bagarssizligs

2 Eylil Sedan bozgunu, II1.Napolyon teslim oidu
ve hapse girdi.

4 Eylil [II.Cumhuriyetin kurulmasi

19 Eyliil Prusya giigleri Paris’i kusatt.

9 Ekim Gambetta balonla Paris’ten kagti ve
Bordeaux’a sigind1.

27 Ekim Bazaine MetZz’e teslim oldu.

1871 28 Ocak Fransiz-Alman ategkesi, Paris’in teslim

olmas:

8 Subat Millet meclisi segimleri

15 Subat Milliyetgi cephe bariga kargi giktu.

17 Subat Thiers hiikiimet baskani oldu

26 Subat Prusya ile Fransa arasinda barig hazirhigi
antlagmasinin imzalanmasi

1 Mart Prusyalilar Paris’e girdi.
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1872
1873

1873

1875

1876
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10 Mart

17 Mart
18 Mart

26 Mart
26 Mart

10 Mayis
18 Mayis
21 Mayis

27 Mayis
31 Agustos

2 Kasim
9 Ocak

24 Mayis
24 Mayis

26 Mayis

18 Kasim

30 Kasim

30 Ocak

s Mart

Bordeaux Pakti1 tim rejim kararlarini dur-
durdu.

Blanqui’nin tutuklanmasi

Thiers ve millet meclisi Versailes’s iggal
etti.

Paris Komuni segimleri

Sehir otelinde Komiin bildirgesinin okun-
masi

Francfort Antlagmas: Almanlarla barig1
sagladi.

Antlagmanin millet meclisi tarafindan
onaylanmast

Kanli haftanin sonunda Versailes ordu-
larinin Paris’e girmesi

Paris komiiniiniin son kalesinin diigmesi
Thiers cumhurbagkani segildi

Thiers cumhuriyet lehinde karar verdi.
I11. Napolyon Ingiltere’de 6ldii.

Thiers’in giivensizlik oyuyla diigriilmesi
Maregal Mac-Mahon Cumhurbagkan:
secildi

Maresal Mac-Mahon “ahlaki diizen” poli-
tikasini sundu

Kral yedi yillik bagkan vekili atad:.

Tiim yurttaglara dogrudan genel oy hakk:
taninmasi

Senato se¢imlerinde Monarsi yanlilarinin
zaferi

Yasama secimlerinde Cumhuriyetgilerin
zaferi



1877

1878

1879

1880

1881

1882
1883

1885

1889

1891

1893
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16 Mayis
22 Haziran
28 Ekim

15 Kasim
1 Mayis

30 Ocak

31 Ocak
29 Haziran

12 Mayis
30 Haziran
29 Temmuz
27 Ocak

20 Mart

21 Mart
17 Aralik

10 Ocak

or Ocak
24 Subat

10 Mart
17 Arahk

Jules Simon hitkkiimetinin gekilmesi ve
muhafazakar diikiin yerine gelmesi
Senato segimlerinde Monarsi yanhlarinin
zaferi

Yasama secimlerinde Cumhuriyetgilerin
zaferi

Broglie diikiiniin gekilmesi

Paris’te Evrensel serginin agiligi

Jules Grevy Maresal Mac-Mahon’un yer-
ine gegti.
Gambetra Millet Meclisi Bagkan: segildi

Tabhiti Fransa tarafindan iggal edildi.

Bordo Antlagmast, Tunus Fransiz
hakimiyetine girdi.

Toplantt 6zgurlagu kanunu
Basin Gzgurligi kanunu

Gambetta hiukimeti digti.

Endiistriyel miulkiyeti koruyan Paris
Antlagmas: imzalandi.

Ferry’nin Il. Fransiz hiikkiimeti gekildi.
Fransa Madagaskar’ hakimiyet altina ald.

Ivory Coast’in Fransiz hakimiyetine girme-
SL

Fransiz birlikleri Nioro’yu kusatt:.
Fransiz birlikleri Diena West Sudan’:
kusattu.

Ivory Coast’nin Fransiz kolonisi olmasi.
Rusya Fransa ile Duple Birligi’ni onaylad.
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1894
1895

1904

1905
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28 Aralik
04 Ocak
15 Ocak
17 Ocak

17 Ocak
30 Eylil

o8 Kasim

18 Ocak
09 Arahk

Fransiz Tegmen Boiteux’un Tumbuktu’yu
isgali

Fransa Rusya ile Duple Birligi’ni onaylad:.

Fransiz filosu Majunga, Madagascar’a
ulagt1.

Fransa Bagkani Casimir-Perier istifa etti.
Félix Faure Fransa Bagkani oldu.
Fransa Madagascar’da hakimiyetini ilan
etti.

Emile Combs Fransa’da kilise ve devletin
ayrilmasini 6ngoren bir kararname
gikardi. Kanun Aralik 1908’te gegti ve
boylece 1801 Konkordatosu sona erdi,
tam bir bilingsel 6zgiirlitk kazanildi.

Fransiz Combes hiikiimeti diigtii.
Kilise ve Devletin ayrilmasim 6ngoren
kararname kanun seklini alds.
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