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ONSOZ

Bu kitap, Karl Marx ve Frederich Engels’in sanata ve
sanatin toplumdaki yerine iligkin gorislerini sergiledikleri
caligmalar ve mektuplarindan segilen alintilardan olugtu-
rulan bir seckidir. Igerigi, her ne kadar bilimsel komiinizmin
kuruculanmin bu konuda yazdiklarinin kapsamindan g¢ok
uzak olmakla birlikte, kitap, Marx ve Engels'in sanatsal
calismalar konusundaki en &nemli goriglerini okurla
tamigtirmaktadar.

Karl Marx ve Friederich Engels diinya sanatina iligkin
miikemmel bilgi sahibiydiler ve yazin, klasik miizik ve resmi
gercek bir agkla seviyorlardi; aslinda Engels, bir donem sair
olmay ciddi olarak aklindan gecirmisti.

Yalmzca klasik yazim1 degil, ¢agdaglann olan ve ¢ok
énceleri yagams ve yapit vermis olan, daha az bilinen, hatta
¢ok az bilinen yazarlan da yakindan tamiyorlardi. Aeschylus,
Shakespeare, Dickens, Fielding, Goethe, Heine, Cervantes,
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Balzac, Dante, Cernigevski ve Dobrolyubov’a hayranhk
duyuyorlar ve yazin tarihinde iz birakmms olan daha az
bilinen pek ¢ok yazara da gondermeler yapiyorlardi. Halk
ganatina, ¢egitli uluslarn destan ve, sarki, masal, oykii,
atasozii gibi, degigik folklor c¢esitlerine de biiyik sevgi
duyuyorlardi.

Marx ve Engels, diinya edebiyatimn zenginliklerini,
kendi yapitlarinda yogunlukla kullanmiglardir. Yazinsal ve
mitolojik kahramanlara sik¢a génderme yapmg olmalarn ve
ozdeyigler, karsilagtirmalar ve dogrudan kullandiklan alinti-
larin yapitlarinda ustaca iglenmig olmalan, iigluplannmn
ayirdedici ozelligidir. Marx ve Engels'in yazimlarinda,
yalmzca igeriklerindeki derinlik degil, benzersiz sanatsal
ustahk da dikkat ¢ekicidir. Wilhelm Liebknecht, drnegin,
Luis Bonaparte'm Onsekizinei Brumaireéden — verdigi
orneklerle, Marx’in iislubunu &évmektedir. “Eger, 0zgiir-
ligtin kin, nefret ve ihtiras agki, yakia, yikici, ylice
sozciiklerle anlatilmig ise,” diyor Liebknecht, “bu, Tacitus’un
ofkeli sertligi ile Juvenaln d&limeiil hicvi ve Dante’nin
kutsal gazabimin kucaklagtiy Onsekizinei Brumairedir.
Burada iislup, Romahlarn ellerinde, hem yazmak, hem de
saplamak i¢in kullandiklan keskin bir hancerdir, stilus'tur.”
(Marx ve Engels’e lligkin Anilar, Moskova, 1956, s. 57).

Marx ve Engels, gazete yazilarinda ve polemiklerinde
oldugu gibi, Kapital ve Anti-Dithring gibi, temel teorik
yapitlarinda da, diigiincelerini etkili ve canli bir bigimde
anlatabilmek i¢in, sanatsal betimlemeler yapmmglardir.
Marx'in proletarya partisini karalayan Kari Vogt’a yonelik
Herr Vogt brogiiri buna ornektir. Bu brosirin yakia
alayahg, yazarm Virgil, Plautus ve Persius gibi klasik
yazarlarin, Gottfried von Strassburg ve Wolfram von
Eschenbach gibi ortagag Alman sgairlerinin ve aymea,
Balzac, Dickens, Shiller ve Hein gibi diinya edebiyatimin
klagik yapitlarini ustaca kullanmasi nedeniyle ozel bir
etkinlik kazanmgtir.

Diinya sanat1 konusundaki istiin bilgileri, Marx ve
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Engels’e bilimse! estetik ilkelerin gercek agimlamasina katki
saglanmgtir. Bilimsel komiinizmin kuruculari, bu sayede, bir
onceki cagin karmagik estetik sorulamm yamtlamakla
kalmamg, estetik biliminin, esas olarak, yeni bir sistemini
acimlama olanag da bulmuslardir. Bunu, yalmszca,
diyalektik ve tarihsel materyalizmi yaratmak ve tarihin
materyalist anlayigimin temellerini atmak yoluyla, felsefeye
getirdikleri biiyiik devrimei degigimin bir sonucu olarak
yaptilar. Marx ve Engels, sanat konusunda temel bir ¢aligma
birakmamg olsalar da, bu alandaki goriigleri bir araya
toparlandifinda, onlarn bilimsel ve devrimei Weltanschau-
ungunun (diinya anlayiginin) mantiksal bir uzantisi olan
uyumiu bir biitiinlik olusturur. Sanatin niteligini, izledigi
gelisim ¢izgisini, toplumdaki hedeflerini ve toplumsal amag-
larim agikladilar. Marksist estetik, Marx ve Engels’in 6greti-
sinin biitiinligi gibi, toplumun komiinist yeniden orgiitlen-
mesi savagimina baglantilanmigtir.

Marx ve Engels, kendi estetik teorilerini gelistirirken,
dogal olarak éncellerinin katkilamna dayanmiglardir. Ama,
temel estetik sorunlan —ve her geyden once, sanatla gergek-
lik arasindaki iligki sorunu, onlar tarafindan, materyalist
diyalektik temel iizerinde, temelde yeni yolda ¢bzillmigtir.
Idealistik estetik, sanati, yagarlan gergekligin tizerinde ve
otesinde duran, idealin bir Uretimi olarak kabul ederdi.
Herhangi bir sanat bi¢iminin kokeni, geligimi, serpilmesi, ve
kaybolugu, Marx-éncesi sanat teorisyenleri ve tarihgileri
tarafindan, insamin toplumsal varhfindan yalitik olarak
incelendigi i¢in, anlagilmaz olarak kaldi.

Marx ve Engels, sanat ve yazim, yalmzca kendi i¢ gelig-
me yasalarindan hareket edilerek kavramamn kesinlikle
olanaksiz oldugunu diigtiniyorlardi. Onlara gire, sanatin
ozii, kokeni, gelisimi ve toplumsal iglevi (rolii), yalmzca
ekonomik etkenin -—iiretici giglerin geligiminin iiretim
iligkileriyle olan karmagik etkilegiminin—~ belirleyici rol
oynadigl, tim olarak toplumsal sistemin tahliliyle
anlaglabilir. Boylece sanat, Marx ve Engels’in tammladigh
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gibi, toplumsal biling¢ bigimlerinden biridir ve bu nedenle de
degigimindeki nedenler ingsamn toplumsal varhgnda aran-
malidir.

Marx ve Engels, sanatin toplumsal niteligini ve tarihin
cizdigi yoldaki gelisimini ortaya koydular ve smif karsit-
hklarimin var oldugu bir toplumda, simif geligkilerinden ve
belirli simiflarin  politikalarindan ve ideolojilerinden etkilen-
digini gosterdiler.

Marx ve Engels, estetik duygusunun kaynaginin mater-
yalist bir agiklamasimi yaptilar. Insamin sanatsal yetenek-
leri, diinyay: estetiksel olarak algilama kapasitesi, onun
giizelligini kavramas:1 ve sanat yapitlann yaratmasi insan
toplumunun uzun gelisiminin bir sonucu ve insan emeginin
bir tiriini oldugunu vurgulamglardir. 1844 Elyazmalari’nda,
daha o zaman, Marx, insanin giizeli algilamak ve iiretmek ve
nesneye “giizellik yasalarmma uygunluk igerisinde” bigim
vermek yeteneginin geligiminde emegin roliine dikkat
cekmigtir.

Bu diigiince, daha sonra, Engels tarafindan, galisma
¢abalarimn “insan elini, Rafaelin tablolarimi, Thorwald-
sen’in heykellerini, Paganini’'nin miizigini yaratabilmek i¢in
gerekli olan yiiksek diizeydeki yetkinligi kazandirdigi”nin
vurgulandigy Dogammn Diyalektigi yapitinda geligtirilmigtir
(s. 117-118). Gérildiigii gibi, Marx ve Engels, her ikisi de,
insanin estetik duygusunun dogustan degil, toplumsal
olarak kazanilan bir nitelik oldugunu vurgulamiglardir.

Marksizmin kuruculan, insan diigiincesinin niteligi
konusundaki diyalektik goriislerini sanatsal yaraticihgin
cozimlenmesine kadar genigletmiglerdir. Sanatin, maddi
diinyamin ve toplumun tarthiyle birlikte geligimini inceler-
ken, igeriginin ve bi¢giminin ilk ve son olarak ve kesin olarak
temellenmedigini, tersine, kagimilmaz bir bigimde, maddi
diinya ve insan toplumunun geligmesi dogrultusunda, belirli
yasalara uygun olarak gelisip degistigini belirtmiglerdir. Her
tarihsel dénem, kendi estetik degerlerini tasir ve kendi
Ozgiin niteligine denk diisen ve baska kogullar altinda
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yinelenemeyen sanat yapitlan iretir. Rafael, Leonardo da
Vinci ve Titanin yapitlarimi kargilagtinirken, érnegin, Marx
ve Engels, “Rafael’in sanat yapitlarinin, bu ¢cagin Roma’sin-
da Floransa’min etkisi altinda ortaya ¢ikan gelismeye bagh
oldugunu, Leonardo’nun yapitlarimin, Floransa’daki duruma,
bulundupu kosullara ve Titian'in yapitlarimin, daha geg¢ bir
déneme, Venedik’in timiiyle farkli geligimine bagimh
oldugunu” yazacaklarda.

Toplumun gelisme diizeyinin ve toplumsal yapisinmin
sanatsal yapitlann igerigini belirledigi olgusu ve herhangi
bir yazinsal ve artistik tarin egemen olmasim, Marx, farkh
donemlerdeki sanatin kendini hi¢bir zaman yinelemeye-
ceginin ve, ozel olarak, ondokuzuncu yiizyihin kosullarinda,
eski Yunan mitolojisini ve epik sgiirini yaratmamn higbir
olasihiimm bulunmayisimin temel nedeni olarak goriir.
Marx, “Yunan imgelemini esinleyen ve boylelikle Yunan
sanatin temelini olusturan dogay1 ve toplumsal iligkileri
goriig tarzi, selfactors (otomatik iplik egirme makineleri) ile,
demiryollan ile, lockomotiflerle ve elektrikle igleyen teigrafla
bagdagir m?” (s. 78) diye yaziyordu.

Stylemeye gerek yok ki, marksizm, toplumsal biling
bicimleriyle (6zel olarak da sanatla) ve bunlarin ekonomik
temelleri arasindaki iligkiler a¢-kapa anlayigindan uzaktir.
Marx ve Engels i¢in, her toplumsal bi¢imlenig, biri dtekini
etkileyen ogelerin kargihkh etkilesim igerisinde bulunduk-
lar karmagik ve dinamik bir sistemden —ekonomik etkenin,
yalmzca son tahlilde, belirleyici oldugu bir sistemden-
olugur. Onlar higbir zaman sanati, ekonomik sistemin
edilgen bir iiriinii olarak gérmediler. Tam tersine, toplumsal
bilincin degigsik bigimlerinin —kugkusuz, artistik yaraticahk
da buna dahildir- icinden gktiklan toplumsal gercekligi
etken bir bicimde etkiledigini vurgulamglardir.

Sanki, Marx ve Engels, artistik yaraticihk sorunlarimin
sosyolojik  kabalagtirmalarmmin  (vulgarizasyon) oniint
kesmek i¢in, belirli bir simifin toplumsal yagam ve ideolo-
jisinin sanattaki yansimasimin mekanik bir tarzdan uzak
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oldugu olgusuna dikkat g¢ekmislerdir. Artistik (sanatsal)
yaraticaihk, toplumsal gelismenin genel yasalarina baghdir,
ancak, bilincin ozgiin bir big¢imi olarak, kendine ozgii
ayirdedici dzellikleri ve 6zgiil yapilan vardir.

Sanatin ayirdedci ozelliklerinden biri, goreli bagimsiz
geligmesidir. Sanat yapitlarmnin tarihsel olarak belirli
toplumsal yapilarla baglantili olmasi olgusu, bu toplumsal
yapilann ortadan kalkmasiyla onemlerini yitirdikleri
anlamina gelmez. Bu noktada Marx, “bizim igin hala bir
estetik doyum saglamalar ve bazi bakimlardan bizim ig¢in
ulagilamayan normlarin ve modellerin degeri olarak
goriilen” (s. 78) eski Yunan sanat ve epik giirinden alintilar
yapiyor, Bu goriingiiye derin bir agiklama da getiriyor:
Insanh@in tarihsel gocuklugu, bir daha asla déniilmeyecek
olan insanhn o en giizel agilma dénemi, nigin bizi sonsuz-
luga kadar biiylilemekte devam etmesin? Yunanhlarnn
sanatinin bizi biyiilemesi, o sanatin i¢inde biiyiidiigu toplu-
mun ilkel niteligi ile geliski olugturmaz. Bu biiyiileme,
tersine, bunun sonucudur, ve o sanatin dogmug oldugu, ve
ancak dogabilecegi, yeteri kadar olgunlagsmamms toplumsal
kogullarin higbir zaman geri gelemeyecegi gergegine bagh bir
biyiilemedir.” (8. 78) sozleriyle, “dogal gergeklik” ¢abalarim
yansitar.

Bu trnek tnemli bir marksist estetik ilkeyi aciklamak-
tadir: temelde, belli toplumsal kogullarin ve iligkilerin
yansimas) olarak, sanat yapitlamna bakigta, bu yapitlann
degerini yagatan ozelliklerini géirmeyi de zorunlu kilar.

Marx ve Engels, sanatin, kabarma dénemlerinin, maddi
iretim de dahil, dteki alanlardaki toplumsal geligmelerle
otomotik olarak ortligmedigi olgusunu, bir bagka o6zgiin
niteligi olarak kabul etmiglerdir. Marx, 1857-1858 Ekonomik
Elyazmalar’min Girig'inde sunlan yazmsti: “Sanata gelince,
baz1 sanatlarin agihip gelisme doénemlerinin ne toplumun
genel geligmesi ile, ve ne de bunun gonucu olarak, toplumun
orgiitlenmesinin iskeleti olan maddi temelin geligmesi ile hig
de orantili clmadig1 bilinmektedir.” (s. 77.) Marx ve Engels,
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bir biitiin olarak sanatin gelisimi ile toplumun geligimi
arasindaki bu oransizhgin nedenini, herhangi bir dénemin
manevi kiiltiirtiniin yalmzca maddi iretimin —toplumun
“maddi temeli’nin— geligim diizeyiyle degil, aym zamanda,
bu doéneme o6zgu toplumsal iligkilerin niteligiyle de
belirlendigi olgusunda gormiiglerdir. Bir baska anlatimla,
toplumsal iligkilerin 6zgiin niteligi, smmf kargithklarnmmn
gelisim derecesi ve insamin bireyselliginin geligimi igin
herhangi bir donemdeki o6zgiin kogullarin varh{n gibi
etkenler, biitiin bunlar, sanatin, onun niteligini ve geligimini
belirleyen, onemli bir bagintadar.

Kapitalist toplumu ilgilendirdigi kadanyla, bu oran-
s1izhlk, Marx ve Engels’e gore, kapitalizmin temel
¢eligkiginin, iiretimin toplumsal niteligi ile elkoymanmn ozel
bicimi arasindaki ¢eligkinin bir ifadesi olarak kabul edilmeli-
dir. Kapitalizmin celigkilerinin tahlilinde Marx, estetik i¢in
son derece onem tagiyan bir sonug ¢ikanyor, soyle ki, “kapi-
talist lretim, manevi iiretimin belirli dallarnina, ornegin,
sanat ve siire diigmandir” (s. 131). Bu onerme, higbir
bigimde, kapitalizm kogullarinda sanat ve edebiyatin
gelisimini yadsimaz, ama sémiriniin, kapitalist sistemin
yapist geregi, gercek sanatgilann esin kaynad insancil
iilkiilerle derin bir celigki igerisindedir. Kapitalist gergeklik-
le iilkiileri arasinda geligki yasayan bilingli sanatg1 arttikea,
kapitalist iligkilerin zalimligine kars: (¢ofunca, yaraticisinin
sinif kokenine karsin) koyan yapitlan, daha yiiksek
perdeden ve daha agik secik olmaktadir. Burjuva toplumun
sanata kargi digmanh, burjuva yazininda bile, kapitaliz-
min su ya da bu bicimde elestirisi, kapitalist gercekligi trajik
¢atismalarla dolu olarak anlatir. Marx ve Engels’in
diigiincesine gore, bu, kapitalizm kogullarmda, sanatin bir
diyalektik ozelligidir. Tam da bu nedenle, burjuva toplumu
yasadigh dénemin ve simif ortamimn iistiinde yikselen ve
kapitalist sistemin somirisiiniin kétiliiklerini o biiytik
sanatsal giigleriyle sorgulayan, Shakespeare’i, Goethe’yi,
Balzac ve 6teki dahi yazarlan iiretmistir.
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Yapitlarinda, Marx ve Engels, karsithklarnn yagandig
bir toplumda, sanatin simfsal niteligine iliskin bir dizi derin
fikirler one sirmiiglerdir. Sinifh bir toplumda, biiyiik yazar-
lar bile, ¢ogu kez kendi simfsal konumlarina kargin, ger¢ek
yagamin canh ve dogru bir resmini verebilecekken, egemen
siniflarin diigiince ve ¢ikarlarimin baskis: altinda kaldiklarn-
n1 ve yapitlarinda bunlarnn sik sik ciddi ddiinler verdiklerini
gostermiglerdir.

Goethe, Shiller, Balzac ve bagka yazarlar érnek gostere-
rek, Marx ve Engels, bunlara 6zgi celigkilerin salt kendi
psikolojik durumlarmmin bireysel ozelliklerinin bir sonucu
olmadigi, toplum yasamindaki gergek celigkilerin ideolojik
bir yansimasi oldugunu goérmiiglerdir.

Marksizmin kuruculan, sanatin simflar arasindaki ideo-
lojik savagimda énemli bir silah oldugunu vurgulamiglardir.
Somiiriicilerin giicinii kiracagr gibi, sitmf baskisim savun-
maya da hizmet edecek ya da, tam tersine, emekei y1ginlarin
kendilerint ezenlere karg: zaferi yakinlagtiracak olan egiti-
mine ve bilincinin gelismesine katkida bulunarak destek
saglayabilir. Bu yiizden, Marx ve Engels, feodal ve burjuva
kiiltirindeki ilerici ve gerici goriingiiler arasinda net bir
ayirim yapilmasim istemigler ve Partinin sanata yaklagim
ilkelerini —devrimeci sinifin konumuna gore degerlendiril-
mesini- ortaya koymuslardir.

Sanat ile simif savagim arasinda bir baglanti halkas:
oldugunu gosterirken, Marx ve Engels, bu sorunu gematize
etme girisimlerine de her zaman karst durmuglardir. Sinifla-
rn statik ve degigmez olmadigini, tersine, tarihin ilerledigi
yolda, siniflararas iligkilerin degistigini, toplum yagaminda
siiflann rollerinin karmasik degigimlere ugradigim goster-
miglerdir. Gergekten de, feodalizme kars savagim dénemin-
de, burjuvazi 6nemli manevi degerler iiretebilmigti, ama
anti-feodal devrim sonucunda iktidara geldiginde, feoda-
lizme karsi savagiminda bizzat kendisinin yapmig oldugu
silahlan birer birer reddetmeye baglamistir. Burjuvazi, tarih
sahnesine yeni bir giiclin —proletaryanin— ¢ikmasiyla, kendi
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devrimei gegmigiyle baglarim koparmigtair. Bu kogullar altin-
da, burjuva aydin katmandan kimi iyelerin, 6zel olarak,
kiiltiir ve sanat adamlannin girigimleri, gercekligi daha
derinden anlamak, burjuva iligkiler ¢ergevesinin otelerine
gitmek ve bunlara bir sanat bi¢imiyle karg: koymak igin,
kacimlmaz olarak, bunlan resmi burjuva toplumuyla catig-
maya ve burjuva konumlarnndan uzaklagmaya gotirdi.

Marx ve Engels, kendi diyalektik ve materyalist bilgi
teorilerini sanat ve edebiyatin tahliline uyguladilar. Onlara
goére, sanatsal yaraticilik, gercekligin yansitilmasinin yolla-
rnindan birisidir, aym: zamanda da, onu kavramanin, anlama-
nin bir yoludur; ayneca insanhffin manevi gelisimini etkile-
yven en giiclii dayanaklardan biridir. Sanata bu yaklagimin,
toplumsal ¢énemi, materyalist anlayisin ve toplumun ilerle-
mesindeki ¢arpicl roliiniin temelini olugturur.

Marx ve Engels, edebiyat ve sanat1 incelerken, dikkat-
lerini realizm sorunu -bir sanat yapitinda gercekligin en
dogru tammi- iizerinde yogunlagtirdilar.

Yazinda bir akim, sanatsal yaraticilikta bir yéntem
olarak gercekg¢iligi, diinya sanatimin benzersiz bir bagansi
kabul etmislerdir. Realizmin genel olarak kabul goren tam-
m: Engels tarafindan yapilmistir. “Gercekeilik, bana gore,
diyor, ayrintinin dogrulugunun yamsira, tipik kogullardaki
tipik karakterlerin yeniden iiretiminde de dogrulugu
gereksinir.” (s. 85.) Marx ve Engels, gercek¢i sunumun,
hi¢bir zaman gergekligin basit bir kopyasi1 olmadigim, bir
géringiiniin esas 6ziine niifuz etmenin bir yolu, belli bir
caghn ozgiin 6zelligini agimlamasim olanakli kilan sanatsal
genellemesinin bir yontemi oldugunu vurgulamsglardir.
Shakespeare, Cervantes, Goethe, Balzac, Pugkin ve oteki
biiyilk gergekei yazarlarin yapitlannda degerlendirdikleri
budur. Marx, 19. Yiizy1l Ingiliz gercekeilerini —Dickens,
Thackeray, Brontes ve Gaskell- “acik se¢ik ve ustaca sayfa-
larinda diinyaya sunduklan siyasal ve toplumsal gercekler,
biitiin profesyonel politikacilarin, siyaset yazarlarmn ve
ahlakgilanin bir araya geldiklerinde sdyleyebileceklerinden
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daha fazlasim sunan” (5. 303) bu romancilan gokyiiziiniin
parlak yildiz kiimesi olarak nitelendirmigtir. Engels de
biiyiik Fransiz gergek¢i yazar Balzac'm yapitlanm tahhl
ederken benzer bir diigiince ¢izgisi geligtirmigtir. Comédie
Humaine {izerinde yazarken, Balzac, “Ekonomik ayrintilarin
{6rnegin devrimden sonra, gergek ve kigisel miilkiyetin
yeniden diizenlenmesinin) bile donemin sozde tarihgilerinin,
iktisatgilarimn ve istatistikgilerinin hepsinden &grendikle-
rimden daha ¢oktur. ... Fransiz toplumunun en hayranhk
verici gergekei tarihi” (s. 84) oldugunu belirtir.

Marx ve Engels, Almanya'da Kiylii Savaglarrmmn 6n
giinlerinde, 1522-23 tarihli gévalye ayaklanmasim konu alan
Franz von Sickingen adh tarihi oyunu sert bir bigimde
elegtirirken, 1859 baharinda Lassalle’a yazdigh mektuplarda
gercekeilik konusunda ¢ok onemli bazi diiglinceler ortaya
koymusglardir. Bu iki mektup ¢ok biiyiik 6nem tagimaktadir,
¢iinkii mektuplarda marksist estetigin temel ilkelerine
iligkin bir ifade yeralmsgtir (s.92-100).

Marx ve Engels’in sanatgidan istedigi, anlatimin dogru-
lugu, anlatilan olaylara somut bir tarihsel yaklasim ve
karakterin ¢zgiin yonlerini yansitan canli ve bireysel
ozellikleriyle ve ait olduklam sinifsal ortamin psikolojisiyle
gsahislarin anlatimidir. Gergekten gergekei olan bir yapitin
yazarl, digiincelerini okuruna ogretici bir filozof tarziyla
degil, ustaca bir etkileyicilikle okurunun bilincini ve
duygulannm etkileyen canhi imgelerle aktanr. Marx ve
Engels, Lassalle'm biiyiik Alman sairi ve oyun yazan Shil-
ler'in ganatsal yontemindeki zayififn —6zel olarak,
kahramanlarimn, belirli diigiincelerin soyut ve tek boyutlu
lafazanliga dontstiigic soyut nutuklara egilimli olmay—
daha da ileri gotirdiguni diuginmiglerdir.

Bu agpdan Shakespeare’in ger¢ekeiligini, Shiller'in
yontemine yeglemiglerdir. Her ikisi de, Lassalle’a, Shiller’e
oykiinmekle, gergekei bir yazarin icerik derinligiyle yitksek
idealleri, gergek tutkular: ve insan karakterinin ¢ok yonliili-
gunt sekspirvari bir yetenekle anlatabilmeyi bagarma

20



cabasiyla biitiinlegtirmenin énemini unuttugunu gostermis-
lerdir.

Lasgsalle’a yazdiklamn mektuplarda, Marx ve Engels,
yvazin ile yagsam arasinda, yazin ile bugiin arasindaki
baglant1 sorununa deginmiglerdir, Marx, Lassalle oyunda
anlatilan 16. Yizyildaki olaylar ile 19. Yiizyihin ortalarin-
daki durum ve benzesgtirme, ve “1848-1849’un devrimci par-
tisinin ... mahkumiyeti ile sonug¢lanan” (s. 93) ortaya
¢ikarma egiliminden dolay1 higbir zaman suclamamugtir.
Yazann yanigisini bu catigmanin dogru olmayan idealist
yorumunda, hi¢bir somut tarihsel ve simifsal igerik tagima-
yan, o ¢ok eski soyut “devrimin trajedisi” gibi nedenlere
indirgemesinde gormiigtiir. Marx, Lassalleh, oyununun
siyasi egiliminden &tiirii degil, tarihin materyalist anlayig:
agisindan ve proleter devrimciliginin diinya goérisgii agisin-
dan tiim yamlgilarindan étiirii, elegtirmigtir. Marx ve En-
gels, yazini politikanin istiinde tutan girigimlere kars: ve
“sanat sanat i¢indir” teorisine kargi oldukga elestirel
bakiyorlardi. Gergekei yazarlarin yapitlarinin ilerici diinya
goériigiinii yansitmalan ve ilerici digiincelerle donatilmasi ve
giindemin gercek sorunlanyla ilgilenmesi gerektigi konusun-
da direnmiglerdir. Bu anlamda, yazinda yan tutmay,
ideolojik ve siyasal yandaglik olarak yorumlayarak, hos
kargilamigladir. Engels, Minna Kautsky’ye yazdipr 26 Kasim
1886 tarihli mektubunda, “ben yandas siire higbir zaman
yandas oldugu i¢in karsi ¢kmadim” diyor. “Trajedinin
babas1 Aeschylus, komedinin babas1 Aristophanes oldukca
yandag sairlerdi, Dante ve Cervantes’in onlardan geri kahr
yam yoktu, Shiller'in Kabale und Liebe’si igin soylenebilecek
en iyi sey, ilk Alman siyasal sorun oyunu olmasidir. Yetkin
romanlar ireten Ruslann ve Norveclilerin hepsi de bir
amaca yonelik yaziyorlar (s. 82). Ote yandan Marx ve
Engels, aptalca —sanatsal yontem yerine dogrudan ahlak
dersi vermek, ogreticilige soyunmak, yasayan karakterler
yerine soyut kigilestirmeler— yandaghgin kararh kargitlany-
dilar. “Gen¢ Almanya” yazin hareketindeki sairleri karak-
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terlerin sanatsal yavanhfim ve yazinsal ustalik yoksunlu-
gunu siyasal malzemelerle makyajlamalaridan stiirii eleg-
tirmiglerdir. Engels, Minna Kautsky’ye yazdign mektubunda
gergek yandaghgin dogru bir tanimim vermektedir: “Sam-
yorum ki, amag, agik¢a belirtilmeden, durumdan ve eylemin
kendisinden belli olmahdir ve yazar, anlatmakta oldugu
toplumsal ¢atigmalarn gelecekteki tarihsel ¢oziimiini okura
bir tepside sunmamahdir.” (8. 82.)

Marx ve Engels, ikisi de, ilerici edebiyatin giintin temel
ve yasamsal siireglerini dogru olarak yansitmasi, ilerici
diigiincelerin yayginlagtinlmasim ve toplumun ilerici gligle-
rinin gkarlarnni savunmas: gerektigine inanmiglardi. Yazin-
da modern parti terimi, bundan neyi anladiklarim ifade
ediyor. Lassallein oyunundaki eksikligin —diigiince 1le
sanateiigin organik biitinlagi— asil gergekei sanatin sine
qua nor’u (olmazsa olmaz kogulu) oldugunu anlamglard.

Materyalist estetigin ilkelerini ve sanatin geligmesini
saglayan temel ve en genel yasalanm ortaya koyarken, ko-
miinizmin kuruculan, yazin ve sanat elegtirisinin temelini
atmiglar ve sanat ve yazin tarihinin materyalist yorumunun
bellibagl ilkelerini koymuglardir. Yapitlamnda ve mektup-
lagmalarinda, tarihsel ve yazinsal siireclerin basgta gelen
sorunlarina 151k tutmusg, klasik ve ¢agdas yazarlarin yapitla-
rinda, burjuva edebiyat tarihgilerinin kavrayamadiklan
yonlerini agiga qikarmiglardir. Bu derlemede okur, insanlhik
tarihinin en 6nemli dénemlerindeki —eski ve ortagag sana-
tinin, Rénesans kiiltiir ve sanatinin, Aydinlanma dénemi
yazimnin ve ensonu, 19. Yiizyilin romantik ve gergekgi ya-
zarlannin yapitlarmnin  degerlendirilmesini— sanatsal ya-
pitlara iliskin Marx ve Engls'in goriislerini bulacaktir.
Ayrca okur, marksist estetigin kurucularnimin genel olarak,
bellibagh sanat ve yazin akimlarma karsi tawvirlarim ve
bireysel olarak, kimi yazar ve sanatgilar konusundaki
dagincelerini bulacaktir.

Marx ve Engels'in eski ¢ag sanati konusundaki goérigleri
yukarda kisaca tartigildi. Sira, oteki caglann degerlen-
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dirmelerine geldi:

Ortagagin toplumsal sistemi ve kiiltiiriiniin gercek bir
bilimsel aciklamasi son derece ilgingtir. Marx ve Engels,
ortacafn o romantik ideallegtirilmelerden arndirmisglar ve
ayn1 zamanda c¢agn toplumsal ve kiiltiirel bir geri ¢ekilme
oldugu yolundaki aydinlanmaci soyut goriislerin tutarsiz-
higim sergilemiglerdir. Kéleci toplumdan feodal topluma
gegisin tarihsel bir zorunluluk oldugunu belirtmisler, feodal
tiretim tarzimin yerlesmesinin daha onceki koleci diizenle
karsilastinldiginda, insan toplumunun geligsiminde, ileriye
dogru bir adim oldugunu gostermislerdir. Bu, Marx ve
Engels'in ortagag kiiltiir ve sanatina yeni bir yaklagimla
bakmalarina ve tarihsel gelisimin ilerici ¢izgisinde yansima-
simi bulan ozelliklerin belirtilmesine olanak saglamistir.
Engels, “Ortacagin baglarinda halklarin igice geemisg
olmalarimn bir sonucu olarak, giderek yeni uluslar
olugmaya baglad)” (Marx/Engels, Werke, Bd. 21, s. 395), bu
olusumun ortaya cikigl insanh@n toplumsal ve kiiltiirel
geligiminin daha da ileri gitmesinin énkoguluydu. Ortagagin
baglarindaki Elder Edda ve oteki Izlanda ve Irlanda
destanlan, Beowulf, Lay of Hildebrand, Chanson de Roland
gibi degigik sairlerin epik giirlerini tahlil ederlerken, Marx
ve Engels, bunlann kabile sisteminin baglangi¢c doneminden
Avrupa uluslarimn olugumlarnin ilk dénemleriyle baglantih
olarak ve giderek yeni toplumsal biling diizeyine dogru bir
gecigi yansittiklarim gosterdiler. Engels’in de belirttigi gibi,
ortagagin epik ve ulusal-kahramanhk siiri, ilk ¢agin klasik
epik siiriyle karsilagtinldiginda, yeni kiltiirel-tarihsel ve
estetik niteligini gosteren ozellikler tagpimg olmas: dikkat
¢ekicidir. Aym gey, daha sonraki feodal ortagagn lirik giiri —
Provens saz sairlerinin yapitlaryla en iyi 6rnegini veren
ortagag agk siirleri- igin de gecerlidir. Ailenin, Ozel Miilki-
yetin ve Devletin Kokeninde Engels, “Ortagagdan once,
bireysel cinsel agk diye bir sey yoktu” (s.194.) diye yaziyor.
Bu nedenle, diyor, ortagagda, bireysel askin ortaya cikig: ve
siirgel yliceltilmesi, eski ¢aga gore, ileriye dogru bir adimd.
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Dahasi, ortagag agk giiri, sonra gelen kugaklan etkiledi ve
modern ¢aglarda giirin serpilip gelismesine zemin hazirladi.
Marx ve Engels, 6nceki burjuva kiiltiir tarihgilerin gorig-
lerinden ve pek ¢ok yoniyle ¢agdag ve sonraki burjuva tarih
yazihmindan temelden farkhi yeni bir Rénesans anlayisim
formiile etmig ve gergeklegtirmiglerdir. Bat1 Avrupa’daki
Ronesansm temel tarihsel anlaminin bu yeni anlayigi, en
gelismig bicimiyle, Doganin Diyalektig/nin yeni bir basimi-
nin giriginde 1875-76 tarihinde, Engels tarafindan sunul-
mugtur (s. 221-223). Engels, burjuva biliminin geleneksel
goriigiiniin tersine, salt, zamanin ideolojik ve manevi yasa-
mindaki bir kabarma olarak gériilmemesi gerektifini vurgu-
lamaktadir. Bu yeni ¢agin kéklerinin her geyden once, orta-
¢agdan modern zamanlara gecigte ortaya ¢ikan ekonomik ve
siyasal degismelerden arnmas: gerektigini sdylemektedir.
Engels, donemin kiiltiirimde, yazininda ve sanatinda ileriye
dogru o biiyiik sigcramayi, daha g¢ok olgunlagmus burjuva
toplumunda bile, hala dengi gérilmeyen kimi bagamnlan
olanakl kilan bu géringliniin tam ¢ziine inmigtir. Engels’in
belirttigi gibi, Rénesans sanati, burjuva toplumunun yerle-
gik hale geldigi bir dénemde degil, “genel devrimin toz duma-
ninda” (Doganin Diyalektigi, s. 21) gelismigtir. Toplumsal
iligkiler, bu dénemde, siirekli bir akig ve degigim igindeydi ve
erigkin bir burjuva toplumunda oldugu gibi, kigisel girigken-
ligin, yetenek ve becerikliligin gelisimini bir ol¢iide simria-
yan bir giic olmaktan heniiz uzakti, tam tersine bunlarnn
geligimine aktif katkida bulunmaktaydi. Devrimeci niteligin-
den &tiirii, bu ¢ag, “insanhgn o gine kadar yagamadig en
biiyiik ilerici devrim ¢ag”, diyordu Engels, “diigiince, tutku
ve karakter giicii olan, diinyayn kucaklamada ve bilgide ...
devler gerekiyordu ve bu devleri iiretti”. Iste bu yiizden,
“purjuvazinin modern kuralim koyanlarin burjuva simrla-
malarindan bagka bir geyleri yoktu” (222-223). Engels, “bu
dénemin kahramanlarimn daha ig béliimiiniin tutsag
olmadiklan, onlardan sonra gelenlerde sikhkla izledigimiz
tiretimin tek yanhhgnin sinirlayici etkilerinin goriilme-
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digini” de (s. 223) belirtmigtir. Bu diigiincesini netlegtirmek
i¢gin Engels, “yalmizea biiyiik bir ressam degil, aym1 zamanda
biiyiik bir matematik¢i, makinac1 ve donemli buluglarda fizi-
gin en farkh dallarinin bor¢lu oldugu bir mihendis” de olan
Leonardo da Vinci’yi anlatmig ve bir “ressam, oymaci, yon-
tucu ve mimar” olan ve bir istihkam sisteminin mucidi Al-
brecht Diirer'in yapitlarim degerlendirmigtir. Engels, Rone-
sansin éteki onde gelen kisgilerinin ilgi ve bilgi alanlarinin
¢ok cesitliligini de vurgulamigtir (s. 223).

Marx ve Engels’in Ronesansi “kapsamh devrim”, “en
biiyiik ilerici devrim” ¢cag olarak degerlendirmeleri, bu ¢agin
“devlerine” sicak bir yakinhk duyduklarim gosteriyor.
Rénesansin biiyiikk inganlarim yalmzea onemli bilim adamm,
sanat¢l, gair olarak degil, aym zamanda bilim ve kiiltir
diinyasimin biiylik devrimcileri olarak da goriiyorlarda.

Engels, Ronesans kahramanlarinin en énemli dzelliginin
“hemen hepsinin ¢agdas hareketlerin tozu dumam iginde,
savagimin pratigi i¢inde, yasamalan ve cahigmalanm siir-
diirmeleri; yan tutmalan ve kiminin konugup yazarak, kimi-
nin kiliciyla, kiminin de her ikisiyle, kavgaya katilmalan” (s.
223) oldugunu yaziyordu. Engels'in gelecegin sanatgilarin-
dan da aym seyi bekledigini gérmek zor degil. Ronesans
inganlarinin iginde bulunduklan zamana ilgi gostererek
yasamak, “yan tutmak” yeteneklerine dayanarak, Engels,
onlarn, burjuvazinin mesleki, dar, koltuk biliminin lizerin-
deki bir diizeye, “yandag olmama” ve “katkisiz sanat™ savu-
nan 19. Yiizy1l burjuva yazar ve sanatgilarimin iistune ¢ika-
ran Hzelliklerine vurgu yapmugtar. Bu 6zellikler, Ronesansin
biiytik kigiliklerini sosyalist kialtir amaglanna ve igei
smifinin devrimei hareketine yaklagtirmmgtar.

Marx ve Engels, yapitlan ortagagdan Rénesansa gegisin
habercisi olan Dante’yi en biiyiik yazarlardan biri kabul
etmiglerdir. Onu, dahi bir gair ve yazar olarak ve, aym
zamanda da, parti ruhuyla bezenmig (Marx ve Engels,
Collected Works, vol. 6, s. 271) ve siyasal tilkiileri ve amacla-
nndan aynlamaz giirsel ¢ahgmalariyla, egilip biikillmez bir
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savasgl olarak gormiiglerdir. Wilhelm Liebknecht'e gore
Marx, flahi Komedinin hemen tiimiinit ezbere biliyordu ve
sik s1k biitiin bir béliimii yiiksek sesle okurdu. Gergekten de,
Marx’'in Kapitafinin “Girigi, o biiyik Floransalimn su mag-
rur sozleriyle biter: “Sen yolunda yiirii ve birak ne derlerse
desinler!” Kapital’in yazari, Dante’yi —Goethe, Aeschylus ve
Shakespeare ile birlikte~ en begendigi sairler arasina koy-
mugtur. Engels, Dante’yi “egsiz klasik bir kigilik” (s. 218),
“dev bir kigilik” (s. 219) olarak adlandirmistir. Marx ve
Engels, biiyiik Ispanyol yazar Cervantes’e de biiyik sayg
gostermiglerdir. Paul Lafargue, Marxin Donkigsot yazarim
Balzac’la birlikte “6teki biitiin romancilarin istiinde” (5.396)
tuttugunu séylemisgtir. Ensonu, Marx ve Engels’in en sevdik-
leri yazarlardan biri olan Shakespeare’e olan hayranliklari
herkesge biliniyor. Her ikisi de onun oyunlarini zamaninin
yasamini enine boyuna anlatimi ve olimsiiz karakteriyle
gergekgi tiyatronun klasik ornekleri olarak kabul etmigler-
dir. Lafargue, Marx’in, Shakespeare’in yapitlarnimin “ayrintih
bir caligmasim yapth’”fimi yazmigti. “Tiim  ailesi, biiyiik
Ingiliz drama yazanna biiyiik bir tutku beslerdi” (s.395).
Engels, dostunun, Shakespeare konusundaki goriglerini
paylasiyordu. 10 Aralik 1873te Marx’a gunlan yazmisty:
“Sen Kadmlarin ilk perdesinde biitlin Alman yaziminda
oldugundan daha ¢ok yagsam ve gerceklik vardir.” (s. 229.)
Bilimsel komiinizmin kurucularimin, klasikeilik, 17-18.
yiiz-y1ldaki yazinsal hareket konusunda en énemli yorumu,
Marxin Lasssalle’a yazdigy 22 Temmuz 1861 tarihli mektup-
ta yapilmigtir. Marx, mektubunda, materyalist anlayig
temelinden hareket ederek, kiiltiir gelisgmesinin klasikgiligin
o inli ¢ birlik ilkesiyle, klasik oyun yasalarn ve klasik
estetigin bir yanhg anlamamin sonucu oldugu yolundaki
tarihsel olmayan diigiinceyi reddetmigtir. Marx, klasik¢iligin
kuramcilar:, klasik Yunan tiyatrosunu ve Aristotle’un
Poetics'ini anlamadiysalar da, bunun bir raslant1 ya da
tarihi yanlis anlama olmadigini, tarihsel bir kagimilmazlik
oldugunu belirtmigtir. Klasik¢i oyun yazarlarn, Aristotle
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“yanhg anladilar”, ¢linki “yanhg anlagilan” Aristotle, zama-
mn ozgiin toplumsal ve kiltiirel kogullarinin olusturdugu,
onlarin sanat anlayigina, estetik gereksinimlerine tamita-
mina denk digiiyordu.

Diigiincenin smmf igerigini anlayamayan daha onceki
kiiltiir tarihgilerinden farkh olarak, Marx ve Engels, 18.
yiizy1l aydinlama diigtincelerinin toplumsal, sinifsal-tarihsel
temelinin ortiisiinii kaldirdilar. Aydinlanmanin yalnizca
toplumsal diigiincedeki bir hareket olmadigim, Buylik
Fransiz Devriminin Ongilinierinde, feodal mutlakiyetgilige
karsm savagmak icin ayaklanan ilerici burjuvazinin
cikarlarimn ideolojik bir ifadesi oldugunu gosterdiler.

Marx ve Engels, 18. Yiizyl Ingiliz ve Fransiz aydinlama-
cillann, yazinsal ve estetik caligmalar da dahil, mirasina ¢ok
deger veriyorlardi. Aydinlanmacilarin faaliyetlerine iligki
yapmig olduklarn kapsamh tahliller, Fransiz burjuva
devrimine hazirhk sirasindaki simif savasimi ile toplum
yagamu arasindaki yakin iligkiyi acikliyor ve ilimh burjuvazi
ile aydilanmacilarin mirasindaki demokratik dgeler arasina
bir ¢izgi ¢ekiyor.

Marx ve Engels'in yapitlann ve mektuplan, Aydinlanma
déneminin hem Fransiz, hem de Ingiliz felsefi ve ekonomik
yazim ve sanat1 konusunda istiin bilgiye sahip olduklarim
gosteriyor. Defoe, Swift; Voltaire, Diderot, Rousseau, Abbé
Prévost, Beaumarchais’nin adlarina deginmekle kalmadilar,
Aydinianma déneminin yazinsal yagaminin en énemli yonle-
rine iligkin genellemeler yapmak i¢in yapitlarimi da kullana-
rak, 6zli ve aym zamanda derin ve dogru degerlendir-
melerin parlak érneklerini verdiler.

Sunu da belirtmek gerekir ki, Marx, Denis Diderot’yu en
sevdigi yazarlar arasina sokmugtur. Diderot'nun romanla-
nindan ozellikle de “6zgiin bagyapit” (s. 243-245) diye adlan-
dirdigh, Le Neveu de Romeu'dan hoglaniyordu. Engels de
dostunun Diderot konusundaki diisiincelerine katiliyordu ve
1886’da gunlan yazdi: “Eger biitin yasamim ‘dogruluk ve
adalet tutkusuma -bu soz iyl anlamda kullamldi— adamg
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biri varsa, bu Diderot olmustur.” (s. 243).

~Marx ve Engels, Aydinlanmamn Almanya’daki dnderleri
-Lessing, Goethe, Shiller, Herder, Wieland— konusunda da
‘vazmglardi. Otuz Yil Savaglamimn (1618-48) bir sonucu
olarak, feodal paylagim ve gerici mutlakiyetci kiiciik iktidar
sisteminin pekigtigi Almanya’daki ekonomik ve toplumsal-
siyasal kogullar1 ortaya koyarak, bu kogullann “Alman-
yazimnin yiice doneminin” (s. 299) en iinlii sahsiyetlerinin
cogunun duygu ve diigiincelerinde belli bir iz biraktigim
gostermiglerdir. Alman klasik yazimimin belirleyici ozelligi
olan zamanin toplumsal sistemine kars1 duyulan isyankar
ruh ve ofke ile birlikte, dogustan gelen ozelligi olan giice
hayranlik ve kolelik duygusu tasiyan, kigiik-burjuva (Al-
manya’da egemen olan toplumsal katman) duygularim da
yansitiyordu. Goethe ve Hegel'le ilgili olarak, “herbiri kendi
alaminda, diinyasimin Olimposlu Zeug'u idiler”, diye yazi-
yordu Engels, “Ama ne biri, ne de 6teki, hi¢cbir zaman Alman
darkafahligindan tamamiyla siyrilamadi” (8. 302).
Goethe’nin, Schiller’'in ve dénemin éteki yazar ve diigiiniirle-
rinin yalmzea giicli yanlanna degil zayif yanlarina da sk
tutan Marx ve Engels, onlarin engin, dinya olgegindeki
onemlerini hicbir zaman kiiciimgememiglerdir. Bu yukanda
da belirtildigi gibi, Marx’in en sevdigi gairlerden biri olan
Goethe'ye kars1 tutumuyla kamtlanmigtir. Marxh iyi bilen
cagdaslan, onun, biiyiik Alman sairinin yapitlanmn stirekli
bir okuru oldugunu belirtmisglerdir. Yazilarinda ve konugma-
larinda, Marx da, Engels de, sikhikla Faust'tan ve Goethe’nin
oteki yapitlanndan alinta yapmiglardir. 1837’de geng Marx,
daba Berlin Universitesinde 6grenciyken, saire karg
1830'larin Alman gericilerinin savagimnin bagim ¢eken-
lerden biri olan, Liiterci papaz Pustkuchen’e kargt Goethe’yi
savunan bir hicviye yazmigti. Engels, yazinsal elegtirilerin-
deki denemelerinden birini, Goethe’'mn gahgmalarinin tahli-
line ayirmigti. Bu, darkafali Almanin “hakiki sosyalizm”inin
estetigine saldiran “Siirde ve Nesirde Alman Sosyalizmi” (s.
316-338) adli denemeydi.
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Marx ve Engels’in Bati Avrupa romantizm tahlilleri,
gercek anlamda yazinin bilimsel tarihine katki yéniinden
biiyiik énem tagir. Romantizmi Biiyiik Fransiz Devrimi son-
rasinda baglayan ¢agin, biinyesinde tasidigh biitiin toplumsal
celigkilerin bir yansimas: oldugunu goézoniinde tutarak,
kapitalizmi reddeden ve gelecege ytnelik ¢aba icinde olan
devrimci romantizm ile ge¢migin bakig acisiyla kapitalizmin
romantik elestirisini birbirinden ayirmiglardi. Burjuva-
oncesi toplumsal sistemi idealize eden romantik yazarlar
arasinda da ayrim yapmiglardir: yapitlan, gerici itopyalann
értiisii altinda, demokratik ve elegtirel dgeleri gizleyenlerle,
safga kiigiik-burjuva idealleri tagiyanlan degerlendirmigler,
ve gecmige doéniikk yakinhklan, soylulugun ¢ikarlarinin
savunulmasina varan gerici romantizmi elegtirmiglerdir.
Marx ve Engels, ozellikle, Byron ve Shelley gibi devrimci
romantiklerin yapitlarindan hoslamyorlards.

Marx ve Engels'in 19. Yuzyll gercek¢i yazarlarimin
yapitlarina iligkin degerlendirmelerine yukarda deginilmigti.
Marx ve Engels, gergekei gelenekleri, 6nceki biitiin yazin
giirecinin doruk noktas: olarak kabul ediyorlardi. Engels, bu
geleneklerin gelisim ve zenginlegmesinin izini, Guy de Mau-
passant’m 19. yizyihn ikinci yansindaki Rus realist roman-
nmn yaraticilarinin, Norve¢’in ¢agdag oyun yazarlarnnin ya-
pitlarinda siirdiirdii. Marx ve Engels, Rusya’ya kars: igtahly
bir ilgi duyuyorlar, Rus devrimci hareketine biyik énem
veriyorlardi. Rusya'daki ekonomik ve toplumsal yagsamin
geligimini daha iyi izleyebilmek icin ikisi de Rusga tgrendi.
Yalmzca Rusya’daki sosyal-ekonomik ve basin yazilarim
depil, iilkenin yazimm da iyi tamyorlardi. Her ikisi de,
Pugkin’in, Turgenyev'in, Saltykov-$kubroli, Cernisevski ve
Rusya’daki Dobrolyubov’'un yapitlarmu okumuglardi, aynca
Marx, Gogol, Nekrasov ve Lermontov'un yapitlarini orijina-
linde okumustu. Engels de, Lomonosov, Derzhavin, Kem-
nister, Zukovski, Batyugkov ve Krylovun yapitlanm Ingi-
lizce cevirilerinden okumustu. Marx ve Engels, Pugkin’in
Yevgeni Onegin'ini 19. Yiizyilin ilk yarsindaki Rus yasa-
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minin gagirtici bir dogrulukla anlatimi oldugunu diiginmas-
lerdi. Ikisi de ézellikle Cernigevski ve Dobrolyubov’u seviyor-
lardi. Engels bu iki devrimci yazar “iki sosyalist Lessing”
(8.375) olarak degerlendiriyor ve Marx Cernigevski'yi “biiylik
Rus aragtirmaa ve elegtirmeni” (8.376) olarak adlandinyor,
Dobrolyuboviu ise, “bir yazar olarak lLessing ve Diderot”
(s.376) ile karsilagtiriyordu.

Marx ve Engels’in belirleyici ézellikleri, yazin ve sanata
derin enternasyonalist yaklagimlariydi. Avrupal olan,
olmayan, biiyiik, kiigiik biitiin uluslarin sanatina, her halkin
diinya sanat ve yazimmin hazine ambarina kendilerine 6zgi
katkilar yaptzklan inanciyla, esit bir 6zenle yaklagiyorlard:.
Ingiltere, Fransa, Almanya, Italya, Ispanya ve Rusya’daki
sanat ve yazin gelismelerine gésterdikleri ilgi kadar, Dogu’-
nun ya da Irlanda, lzlanda, Norveg gibi kiiciik iilkelerin
sanatsal ve kiiltiirel hazinelerine de ilgi duyuyorlard.
Notlarina bakildiginda, Yeni Diinyanmin eski yerli kiiltirleri
de ilgi alanlarimin kapsami icerisindedir.

Marx ve Engels, proletaryaya yakin demokrat ve devrim-
ci sair ve yazarlara ozel bir tavir icerisinde olmuslardir.
Biitiin yasamlan boyunca, zamanlarinin en iyi ilerici yazar-
larinin yapitlarinin zayif yonlerini gidermelerine yardimex
olurlarken, onlar1 sosyalist hareketin yamna ¢ekmeye,
egitmeye, yola getirmeye cabalamiglardir. Marx ve Engels,
yazinda proleter devrimci bir akimin olusmasi i¢in aktif
olarak katkilarda bulunmusglardir.

Marx'in biiyiikk Alman devrimci gairi Heinrich Heine’in
yapitlan tizerindeki etkisi ¢ok biyiiktir. Onlar, 1843%te,
Paris’te karsilagmiglardi. Heinein bagta gelen siyasal gazel
ve hicivleri, Marx’a yakin durdugu ve dostga iligki icerisinde
oldupu diéneme, 1843-44 tarihine raslar. Marxin Heine
iizerindeki etkisi, Silezyah Dokuma Is¢cileri ve Almanya, Bir
Kig Masah gibi dikkat ¢ekici giirlerinde a¢ik secik goriilir.
Marx biitiin yagam: boyunca, Marx ailesinin en begendigi
gairlerden biri olan Heine’a hayranhk duymugtur. Engels,
dostunun duydugu bu sevgiye tiimiiyle katihiyordu ve Heine
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“yagayan en yiice Alman gairi” (s. 338) olarak goriiyordu.
Alman gericilifine karg: savagimlarinda, Marx ve Engels,
Heine’in acitia hiciv siirlerine sikbikla bagvuruyorlardi.
Marx ve Engels'in ideolojik etkisinin, bir sanatg1 olarak
Heine''n gelisiminde biiyiik rolii olmus ve komiinist
devrimin bagarisimin kagimilmazhfina inanmasina yardimei
olmusgtur.

Marx ve Engels, 1848-49 devrimi sirasinda Neue Rhei-
nigshe Zeitung'da birlikte ¢ahstiklar1 Alman sairleri Gerg
Weerth ve Ferdinand Freiligrath’la yakin dosttular. Engels,
Weerth'i “Alman proletaryasinin ilk ve en tnemli sairi” (s.
365) olarak adlandirmigtir. Weerth'in oliimiinden sonra,
onun yazinsal caligmalarmi titizlikle bir araya getirmig-
lerdir. 1880’lerde, Engels, Alman sosyal-demokrat basiminda
bunlarin tamtimim canla basla yapmigtar.

Yalmzca Marx ve Engels'in etkisi sayesindedir ki, Freili-
grath, 1848-49'da Alman devrimci siirinin klasiklerinden
biri olmustu. Bu siralarda yazdifh siirleri, Marx ve Engels’in
diigiinceleriyle yakin baglant1 icerisindedir ve en iyi
siirleridir. Marx ve Engels’in Freiligrath’a gosterdikleri 6zen
ve dikkat, devrimci sairlere karst tavirlamnin ve onurlu
davalarinda onlara nasil yardim etmeye ¢ahghklarmin iyi
bir drnegidir. Marx, yoldasi Joseph Weydemeyer'e Freili-
grathin 1852’de Devrim dergisinde g¢aligmasini onerirken,
sairi yireklendirmek igin dostga ve oviici bir mektup
yazmasim ondan ozellikle istemistir. Freiligrath’in 1850’lerde
Marx ve Engels'ten uzaklagir uzaklagmaz, bir gair olarak
éneminin azalmaya baglamas: bir raslant: degildir.

Marx ve Engels, pek ¢ok Fransiz ve Ingiliz devrimci
yazarlariyla, 6zel olarak da Cartist lider Ernest Jones ile
yakin iligki igerisindeydiler. 1840’larn sonlarinda yazilan en
iyi siirleri, Marx ve Engels’in diigiincelerinin etkisini goste-
Tir.

Marx’in 6limiinden sonra, Engels, 1880’ler ve 1890’larda
Ingiliz sosyalist hareketine ideolojik yakinhg bulunan
Ingiliz yazarlarimin devrimei yazilamm dikkatle izlemeyi
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siirdiirdii. Bu, Engels’in, “Yoksul Kiz” adhh kisa éykiistini
gonderen yazar Margaret Harkness’e yazdigh mektupta (s.
83-86), Ingiliz sosyalisti Edward Aveling'in oyunlar iizerine
yaptif1 cegitli yorumlarda ve bir dizi yazarin ideolojik gelig-
meleri {izerine yazdig notlarda gériilebilir.

Proleter sanati konusunda Engels'in énemli goriigleri,
yasammn sonuna dogru Alman Sosyal Demokrat liderlere
yazmg§ oldugu mektuplarda da gorilebilir.

Bu yolda Marx ve Engels, klasik edebiyatin en giizel
geleneklerini 6zimseyerek devrimei savagimin deneyim ve
hedeflerinin genisg bir anlayis1 icerisinde ilerleyen, prole-
taryanin kurtulusu igin verdigi savagimda aktif ve yaratic1
bir bicimde yer alacak olan yeni bir tiur yazar ve sanatgilar
yetigtirme ¢abasina girmislerdi.

Bu derleme, gelecegin komiinist toplumunda geligsecek
olan sanat konusunda, Marx ve Engels’in degerli goriiglerini
icermektedir. Marksizmin kuruculan, burjuva toplumun bir
biitiin olarak diigmancil (antagonistik) ézelliginin bir digavu-
rumu olarak, kapitalist toplum kosgullaninda sanatin gelisi-
mindeki ¢eligkiyi gormiigler ve bu sorunlarn ¢oziimiinin
ancak proleter devrimden sonra ve toplumun toplumsal
yeniden orgiitlenmesiyle olanakli olabilecegini diigunmiig-
lerdir,

Marx ve Engels, yeni, komiinist toplumun temel 6zellik-
lerini tahminde parlak o¢ngiiriler gostermiglerdir. Komii-
nizm, her geyden &nce, bireyin her yoniiyle ve uyumlu
geligimi i¢in gercek ozgiirliktiir, “Ozgiirliik alemi” diyordu
Marx, “ancak, emegin zorunluluk ve giinliik kaygilarla
belirlendigi alamn bittigi yerde fiilen baglammg olur.” (s. 167).

Soémiiriiden kurtulmug bir emek, sosyalizm kogullarinda,
biitiin manevi (ve sanatsal) yaratioligin kaynagdir. Marx ve
Engels, yalmizca gergek ekonomik, politik, ve manevi ozgiir-
lik verildiginde ingsanin yaratici giiciiniin tam olarak gelis-
tigi ve yalmzca proleter devrimin, yazinin gelisgiminde sinir-
51z firsatlar ve sonsuz ilerlemeler sagladignm belirtmiglerdir.
Proletaryamin biiyiik tarihsel goérevi, diinyamin komiinist
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yeniden ingasidir. Marx ve Engels, diinyayr defistirecek ve
yalmzca ekonomide ve siyasette degil, kiiltiirde de daha ileri
gitmeyi saglayacak toplumsal giiciin, insanhfin eksiksiz
daha yiiksek ahlaki ve estetik degerlere ulagmasi igin
gerekli kogullar yaratan giiciin, proletaryada bulundugunu
gormiiglerdi.

B. KRYLOV






MATERYALIST KULTUR TARIHI KAVRAMI

TOPLUMSAL VARLIK
VE
TOPLUMSAL BILINC

1

Varliklarimin toplumsal tiretiminde, insanlar, aralarinda,
zorunlu, kendi iradelerine bagl olmayan belirli iligkiler ku-
rarlar; bu iiretim iligkileri, onlarin maddi iiretici gii¢lerinin
belirli bir gelisme derecesiyle ortiigiir. Bu iiretim iligkilerinin
tiimi, toplumun iktisadi yapisini, belirli toplumsal biling bi-
cimleriyle drtiigen bir hukuki ve siyasal tistyapinin iizerinde
yiikseldigi somut temeli olugturur. Maddi yagsamin iiretim
tarzi, genel olarak toplumsal, siyasal ve entelektiiel yagam
stirecini kogsullandirir. Insanlann varhigim belirleyen gey, bi-
lingleri degildir; tam tersine, onlarin bilincini belirleyen, top-
lumsal varliklarnidir. Geligmelerinin belirli bir agamasinda,
toplumun maddi tiretici giigleri, o zamana kadar i¢inde devin-
dikleri meveut iiretim iligkilerine ya da, bunlann hukuki
ifadesinden bagka bir gey olmayan, miilkiyet iligkilerine ters
diigerler. Uretici glglerin gelismesinin bi¢imleri olan bu ilig-
kiler, onlarin engelleri haline gelirler. O zaman bir toplumsal
devrim ¢ag baglar. Iktisadi temeldeki degigme, kocaman iist-
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yapiyl, ¢ok ya da az bir hizla altiist eder. Bu gibi altiist olug-
lann incelenmesinde, daima, iktisadi tretim kogullarnin
maddi altiist olusu ile —ki, bu, bilimsel bakimdan kesin ola-
rak saptanabilir—, hukuksal, siyasal, dinsel, artistik ya da
felsefi bigimleri, kisaca, insanlarin bu ¢atigmanin bilincine
vardiklar1 ve onu sonuna kadar gotiirdiikleri ideolojik bigim-
leri ayirdetmek gerekir. Nasil ki, bir kimse hakkinda, kendisi
igin ta;idign fikre dayamlarak bir hiikiim verilmezse, boyle
bir altiist olug donemi hakkinda da, bu dénemin kendi kendi-
ni degerlendirmesi gozéniinde tutularak, bir hiikme varila-
maz; tam tersine, bu degerlendirmeleri maddi yagamin gelig-
kileriyle, toplumsal iiretici gii¢ler ile iiretim iligkileri arasin-
daki catismayla aciklamak gerekir. Icerebildigi biitiin tiretici
giicler geligmeden 6nce, bir toplumsal olugum asla yok olmaz;
yenl ve daha yiksek tretim iligkileri, bu iligkilerin maddi
varlik kogullan, eski toplumun bagrinda ¢icek agmadan, asla
gelip yerlerini almazlar. Onun i¢gindir ki, insanlik kendi 6nii-
ne, ancak ¢oziime baglayabilecegi sorunlari koyar. Ciinkii ya-
kindan bakildiginda, her zaman goriilecektir ki, sorunun
kendisi, ancak onu ¢oziime baglayacak olan maddi kogullarin
mevecut oldugu ya da gelismekte bulundugu yerde ortaya
¢ikar. Genig cizgileriyle, asya iiretim tarz, antik¢ag, feodal
ve modern burjuva iretim tarzlari, toplumsal-ekonomik bi-
¢gimlenmenin ileriye dogru geligsen ¢aglan olarak nitelendiri-
Iebilirler. Burjuva iretim iligkileri, toplumsal iiretim siireci-
nin en son uzlagmaz kargithktaki bigimidir — bireysel bir
karsithk anlaminda degil, bireylerin toplumsal varhk kogul-
larindan dogan bir karsithk anlaminda; bununla birlikte
burjuva toplumun bagrinda geligen iiretici giicler, aym za-
manda, bu karsithgr ¢oziime baglayacak olan maddi kogul-
lam yaratirlar. Demek ki, bu toplumsal olugum ile, insan top-
lumunun tarih-6ncesi sona ermig olur.

Marx, Ekonomi Politigin Elegtirisine Katk), Onsbz, Sol Yaymnlar,
Ankara 2005, s. 39-40,
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2

Fikirler, kavramlar ve biling iiretimi, hergeyden dnce,
insanlann maddi etkinliklerine ve maddi karglikh-
iligkilerine (Verkehr) sikisikiya baghdir — gercek yasamin
dilidir. Insanlarin kavramasi, diigiinmesi, zihinsel iligkileri,
burada, hala, maddi davramglarnnmn dogrudan iirint olarak
ortaya ¢ikar. Bir halkin politikasinin, yasalannin, ahlakimin,
dininin, metafiziginin vb. dilinde ifadesini bulan, zihinsel
(mental) iiretim icin de aym sey gegerlidir. Insanlar, kendi
kavramlarimn, fikirlerinin vb. treticileridirler, ama, liretici
giiclerinin ve bunlara en son bi¢imlerine dek uygun diigen
karsibkh-iligkilerin  belirli bir gelisimiyle kogullanmg
gergek, etkin insanlardir.* Biling [das Bewusstsein] higbir
zaman bilingli varhiktan [das bewusste Sein] baska bir gsey
olamaz, ve insanlarin varhif onlarin gergek yasam-siirecidir.
Tim ideolojide insanlar ve iligkileri camera obscuradaki**
gibi bagagsagh goriiniiyorsa, insanlarin fiziksel yagam-
siirecinden 6tiirii nesnelerin retinada bagasag olmasi gibi,
bu goriingii de insanlarin tarihsel yagsam siirecinden otiri
béyledir.

Gokten yere inen Alman felsefesinin tam tersine, burada
yerden gbge qikilmaktadir. Bagka deyigle, etten-kemikten
insana varmak ig¢in, ne insanlann soylediklerinden, imgele-
diklerinden, tasarladiklarindan ve ne de anlatilmg, disii-
nilmiig, imgelenmig, tasarlanms bicimiyle insandan yola
akihr; gercek, etkin insanlardan yola gkilir, ve insanlarin
gercek yagam siirecinden hareketle bu yagam siirecinin
ideolojik yansilarinin (reflex) ve yankilarimin geligimi goste-
rilir. Insanlarin beyinlerinde bigimlenmig gergeksiz imgeler
de {phantom), zorunlu olarak, onlarin ampirik olarak dogru-

* [Elyazmasi baglangigta goyledir:) Insanlar kendi kavramlanmn,
digiincelerinin vb. ireticileridir, ve insanlar, kesinlikle, kendi maddi
yagamlannin idretim tarziyla, maddi iligkileriyle ve onlann toplumsal ve
politik yapida sonraki geligmesiyle kogullanmagtardir.

** Bir prizma ile bir dizi aynadan olugan ve bir nesnenin goruntiisini
bir yiizeye diigiirmeye yarayan bir aygit. —¢.
~
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lanabilir ve maddi temellere dayalh maddi yagam siireclerini
yiiceltir. Bu bakimdan, ahlak, din, metafizik ve ideolojinin
tim geri kalan kismi, ve bunlara tekabiil eden biling bi¢im-
leri, artik o dzerk giriiniimlerini yitirirler. Bunlarnn tarihi
yoktur, gelismeleri yoktur; tersine, maddi iiretimlerini ve
maddi kargihkh-iligkilerini gelistiren insanlar, bu kendi
gerceklikleri ile birlikte hem diigiincelerini hem de disiince-
lerinin iriinlerini degistirirler. Yasam belirleyen biling
degil, tersine bilinci belirleyen yagsamdir. Birinci durumda,
¢ikig-noktasi, yagayan birey olarak alman bilingtir; gergek
yagama tekabiill eden ikinci durumda ise, ¢ikig-noktas
gercek yagayan bireylerin kendileridir, ve bilin¢ yalnizca
onlarin bilinci olarak digtniliir,

Bu balkig tarz1 onciillerden (premiss) yoksun degildir.
Gergek dnciillerden yola cikar ve onlar bir an bile birakmaz.
Bunun énciilleri insanlardir ama, gergeksiz (fantastic) bir
yalitilmighk ve saptanmighk i¢indeki insanlar degildir,
tersine belirli kosullar altinda kendi gercek, ampirik olarak
algilanabilir gelisme siirecleri icindeki insanlardir. Bu etkin
yagam sireci betimlenir betimlenmez, tarih, kendileri héla
soyut olan ampiristlerinki gibi bir ¢lii olgular dermesi, ya da
idealistlerinki gibi imgelenmis &znelerin imgelenmis bir
etkinligi olmaktan kurtulur.

Kurgunun (speculation) bittigi yerde, gercek yasamda,
gercek, pozitif bilim, insanlarn pratik etkinlifinin, pratik
geligme sirecinin ortaya konulusu baglar. Biling iizerine
goylenen bog sozler biter, ve onlarn yerini gergek bilgi
almak gerekir. Gercekligin ortaya konulugu ile, kendine-
yeter felsefe [die selbstindige Philosophie] varhk ortammm
yitirir. Olsa olsa, onun yerini, insanlarin tarihsel gelisiminin
gdzlenmesinin soyutlanmasi olan en genel sonuglarin bir
sentezi alabilir. Bu kendilerinde-soyutlamalar, ger¢ek tarih-
ten kopartildiklarinda hi¢bir deger tagimazlar. Yalmzca ta-
rihgel materyalin diizenlenmesini kolaylagtirmaya, bu di-
zenlemenin ayn katmanlanmin siralamgsini  gistermeye
yararlar. Ama higbir bicimde, felsefenin yaptig gibi, tarihsel
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¢aglarin diizgiin olarak siralanmasi igin bir regete ya da
sema saglamazlar. Tersine, gugcliikler, ister gecmis bir ¢agla
ister bugiinle ilgili olsun, materyal incelenmeye ve diizen-
lenmeye ve gercek bir bigimde sunulmaya girisilince basglar.

Marx-Engels, Alman Ideolojisi |Feuerbachj, Sol Yaymnlan, Ankara
1992, s. 41-44.



KULTURUN DOGAL KOSULLARI
VE
GELISMESt

Toplumsal iiretimin az ya da ¢ok geligmis gekli bir yana,
emegin iiretkenligi fiziksel kogullarla da engellenir. Biitin
bunlar, insamn, kendi yapis: (irk vb.) ile dogal ¢evresine bag-
lanabilir. Dig fiziksel kogullar iki biiylik ekonomik simfa ay-
rihrlar, (1) gecim araglarindaki dogal zenginlik, yani verimli
topraklar, balik dolu sular vb.; ve (2) ¢aglayanlar, ulagima
elverigli nehirler, kereste, maden, kémiir vb. gibi emek arag-
lar geklinde dogal zenginlik. Uygarhigin safaginda agir ba-
san birinci sinf doga zenginligidir, daha yiiksek geligme aga-
masinda ise ikinci simif. Ornegin, Ingiltere ile Hindistan, ya
da antikcaglarda Atina ve Korent ile Karadeniz kiyilar: kar-
silagtinlabilir.

Kargilanmalan zorunlu dogal gereksinmelerin sayis1 ne
kadar az, topragin verimliligi ile iklimin elverigliligi ne ka-
dar fazla olursa, iireticinin yasamasi ve devami igin gerekli
emek-zamamn da o kadar kisa olur. Bu yiizden de, emeginin,
bagkalan igin harcayabilecegi kismi, kendisi igin harcadig
kisimdan o kadar biiyiik olabilir. Diodorus, ¢ok onceleri, eski
Misirhilar ile ilgili olarak buna isaret etmigti: "Cocuklarim
yetistirmek i¢in katlandiklar zahmet ve masraf inamilma-
yacak kadar az. Onlar, ¢ocuklar igin elaltindaki en basit gey-
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leri pisiriyorlar; bunlara ayrica papirus sapinin ateste kizar-
tilabilecek alt kisimlannm veriyorlar; batakhk bitkilerinin
kok ve saplarim, ¢ig haglanmig ya da kizartilmig olarak yedi-
riyorlar. Hava o kadar yumugak ki, ¢ocuklarin ¢cogu ayakka-
bisiz ve giplak dolasiyorlar. Boylece gocuklar biyiiyiinceye
kadar, babalarina yirmi drahmiden fazlaya malolmuyor. Mi-
s1ir niifusunun bu kadar fazla olmasimin baghca nedeni bu ol-
dugu gibi, bu denli biiyiik yapitlarnin yaratilmasimin da nede-
ni budur."* Ne var ki, eski Misir'in dev yapilan, nifusun
goklugundan ¢ok, bunun serbestge kullamlabilecek kisminin
biiyiikligii sayesinde gergeklestirilmigtir, Tipk: tek basina
bir emekg¢inin, gerekli emek-zamanm ne kadar kisa olursa, o
derece fazla arti-emek saglayabilmesi gibi, calisan niifus igin
de aym gey soylenebilir. Bu niifusun, gerekli gegim araglan-
nin iiretilmesi i¢in gerekli olan kismi1 ne kadar az olursa,
bagka iglere ayrlabilecek kismi da o kadar fazla olur.
Kapitalist iiretim bir kez varsayilinca, diger kogullar ay-
m kalmak iizere ve iggiiniiniin uzunlugu belli olduguna gore
arti-emek miktan, emegin fiziksel kogullarina, 6zellikle de
topragin verimlilifine bagh olarak degisir. Ama bu, hicbhir
zaman, en verimli topragin, kapitalist iiretim tarzinin gelig-
mesi igin en uygun ortam oldugu anlamina gelmez. Bu fire-
tim tarzi, insamin doga iizerindeki egemenligine dayamr. Do-
ga, ¢ok comert oldugu yerlerde, "yiiriime dénemindeki ¢ocuk
gibi insanin elinden tutar”. Doga, insana, kendisini geligtir-
mesi igin herhangi bir zorunluluk yiklemez. ** Sermayenin

* Diodorus, l.c, L. 1., ch. 80.

¥ "TIk” (dogal servet) "son derece soylu ve karh oldugu i¢in, insanlan,
umursamaz, magrur yapar ve her tirli agirnhklara gétiiriir; oysa ikincisi,
dikkatli olmaya, bilgiye, sanata ve politikaya zorlar." (England’s Treasure by
Foreign Trade. Or the Balance our Fareign Trade is the Rule of our Treasure.
Written by Thomas Mun, of London, Marchant, and now published for the
common good by his John Mun, London 1669, 5. 181, 182.) "Bir halk toplulu-
fu igin, iizerinde beslenme ve giyinme gereksinimlerinin biiyiik dlgiide ken-
diliginden kargalandigh ve ikiimin giyinme ve bannma i¢in pek az gey yapil-
masina gerek gisterdifi ya da izin verdifi bir toprak pargasina birakilmig ol-
maktan daha biiyiik bir lanet diigiinemiyorum ... bunun kargita olan agir bir
durum da olabilir. Emek harcanmasiyla lizerinde herhangi bir gey iiretile-
meyen bir toprak, emek harcanmaksizin bol iirin veren toprak kadar kotii-

41



anayurdu, bol bitki drtisii ile ortiili tropik bolgeler degil,
1thml: bolgelerdir. Topragin yalnizea verimliligi degil, ozellik-
lerindeki farkhhik, dogal iiriinlerindeki gesitlilik, mevsimler-
deki degigiklik, toplumsal igbéliimiiniin fiziksel temelini
olusturur ve, dogal ¢evresindeki bu degigiklikler, insani, ge-
reksinimlerini, yeteneklerini, emek araclarim ve tarzlarim
cegitlendirip ¢ogaltmaya iter. Insan eliyle dogal bir kuvveti
toplumun denetimi altina alma ve onu tutumlu bir gekilde
kullanma, genis dl¢iide bu giice sahip ya da egemen olma zo-
runlulugudur ki, sanayi tarihinde ilk en kesin roli oynamig-
tir. Misir, Lombardiya, Hollanda ya da Hindistan ve Iran'da-
ki sulama igleri bunun 6rnekleridir;* buralarda insan eliyle
agilan kanallarla yapilan sulama, yalniz toprak i¢in vazgecil-
mez suyu saglamakla kalmaz, aym zamanda, yamaglardan
striikleyip getirdigi yararh minarelleri de ona katar. Ispan-
ya ile Sicilya'da, Arap egemenligi sirasinda, sanayi alaninda
gelismenin  sirr, onlarin  kurmug olduklann  sulama
tesisleridir.**

Karl Marx, Kapital, Birinc Cilt, Sol Yayinlan, Ankara 2009, s.487-489.

diir.” (IN. Forster,i An Enquiry into the Causes of the Present High Price of
Provisions, Lond. 1767, 5. 10.)

* Nil'in yiikselip algalmasm 6nceden hesaplama zorunlulugu, Misir
gokbilimini yaratt1 ve bununla birlikte rahipler, tannmin yoneticisi olarak
egemen oldular. "Le solstice est le moment de I'année ott commence la crue
du Nil, et celui que les Egyptiens ont d@ observer avec le plus dattention, ..,
C'était cette année tropique qu'il leur importait de marquer pour se diriger
dans leurs opérations agricoles. Ils durent donc chercher dans le ciel un
signe apparent de son retour." ['Giindéntmt, yilin, Nilin kabarmasimin
bagladignh ve Misirhlarin ¢ok biiyik bir dikkatle gozlemlemek zorunda
kaldiklar1 amdur. ... Tarmm iglerinde kendilerini yonetmek i¢in belirlenmesi
dnemli olan, igte bu tropik yitdi. Bu nedenle, gokte, onun dontigiinii gosteren
bir isaret aramak zorunda kaldilar.”] (Cuvier, Discours sur les révolutions
du globe, ed. Heefer, Paris 1863, s. 141.)

** Hindistan'da devletin, kigiik ve birbiriyle iligkisiz iiretim birimleri
iizerindeki giiciiniitn maddi temellerinden birisi, sularin kullanilmasimn
diizenlenmesi idi. Hindistanin miisliman yéneticileri, bunu, kendilerinin
yerine gegen Ingilizlerden daha iyi anlamiglardi. Bengal eyaletinin Orissa
bolgesinde bir milyondan fazla Hintlinin yagamina maiolan 1866 kitligim
ammsamak bu konuda yeterlidir.
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KIR GORUNUMLERI

[Telegraph fiir Deutschiand No. 122, Temmmuz 1840]

Giizel bir raslantidir ki, Helen ulkesinde yasayanlarin
dinsel bilincini, bu iilkenin kirsal dogas: belirlemigtir. Helen
ilkesi, bir timtannchk (pantheism) yurdudur; butin kir
goriiniimlerini uyumlu bir ¢evre kucaklar, ya da, hi¢ degilse,
kucaklard:. Ve gene de éne ¢ikan her agac, her pnar, her
dag fazlamiyla kendini sunar, ve iilkenin gogii pek mavi,
glinesi pek parlak, denizi pek gorkemlidir, Shelley'in 6zli
doga tini,* hergeyl kucaklayan Pan tinselciligi (spiritualism)
ile kivanmak onlar igindir. Giizel bigimlenmis tek tek her
béliim, ayn bir tanrsimn olmasi ister, her irmagn kendi
su perist, her korunun kendi orman perisi vardir — ve
Helenlerin dini béyle dogmustur. Bagka bilgeler béyle sanslh
degildiler; bir halkin inancina temel olugturmamig ve kendi-
lerinde uyuklayan dinsel periye sahip olmak igin yakaracak-

* "Doga tini" asl metinde Ingilizcedir. Shelley'in yapitianinda, ézellikle
Queen Mab'ta, Pan'in timtanncilikla ilgili figiiratif simgesi goriiniir. —Ed.
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larn zihinsel bir giir beklemeleri gerekmistir. Bingen'deki
Drachenfels'te ya da Rochusberg'te durup Ren'in asma koku-
lu vadisine, ufukta yiten uzak mavi daglara, altin giin 15151
sagna@gna tutulmus yesil tarlalara ve baglara, irmakta yan-
slyan mavi goge uzun uzun bakarsamz —gok biitiin parlak-
L ile yeryliziine iner ve yansir, tin maddeye iner, diinya
¢ekici olur ve igimize yerlegir— bu, hiristiyanhigin somutlag-
masidir. Bunun tam kargiti Kuzey Alman fundahgdir; bura-
da tnemsiz kuru otlardan ve cihz olduklarimin farkinda
olduklann i¢in yerden yikselmeye kalkugmayan algacik
calilardan bagka bir gey yoktur, gurada burada eskiden
atakhk géstermig, gimdi yildinmla pargalanmis bir agac
vardir; ve gokyizi ne denli parlaksa, girkemi de agafidaki
yash, yoksul ve kargiglanmig topraktan o denli keskince
aynhr; ve giineg, ¢iplak ve kira¢ kuma o denli kizgin bir
ofkeyle yansir — burada Yahudi diinya gorigiiniin simgele-
nigi ile kars: kargiyasimzdir,

Fundahk c¢ok yerilmigtir, biitiin yazin* ona kargsglar
yagdirmistar ve Platen'in Oedipusunda? oldugu gibi, yalmiz-
ca taglama icin arka plan olarak kullamlmg, halkta da onun
az bulunur gekiciliklerini, gizli siirgelligini arayip bulma
istegi uyanmamgtir. Kuzey Alman gahrasimin korkung, siki-
c1 karakterini geregince duymak, ama ayni zamanda bu
bélgenin Libya'da i1lgym gibi her zaman goriilmeyen gizel
ozelligini zevkle kegfedebilmek igin, insan gergekten, giizel
bir bélgede, dag yiiceliklerinde ya da ormanlarla taclanmig
sarp kayahklarda yagamig olmaldir. Gergekten giirsel
olmayan Almanya, yalmz Elbe'nin sag** kiyisindaki patates
tarlalarinda olsa gerektir. Ama Alman irklarnmn en aktifle-
rinden olan Saksonlarin anayurdu, 1ss1zhig iginde bile giir-
seldir. Firtinal bir gecede, bulutlar ayin éniinden hayaletler
gibi gecerken, uzaklarda kopekler ulurken, o songuz funda-
hkta dértnala giden atlar iizerinde olun ve dizginleri gevse-
tip yipranmig granit bloklar ve Hunlarin mezar tepecikleri

* Blasedow'un tgincii cildinde! fundalikla yagh adam ilgilenir. {En-

gels'in notu.]
** Telegraph fiir Deutschlandda bir dizgi yanhgi olarak "sol". —Ed.
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iizerinden atlayin; uzakta, yansimg ayi;iginda batakhigin
suyu panldar, batakhin tGzerinde yakamozlar gezinir; ve o
ugsuz bucaksizlikta firtinanin ugursuz ulumasim siirdiiriir;
altimizdaki toprak giivenilir degildir ve iz Alman folklor
ulkesine girdiginizi anlarsimz. Ancak kuzey Alman fundah-
gim tamdiktan sonradir ki Grimm Kardesler'in Kinder-und
Haus-Mirchen'ini [Cocuk ve Ev Masallan'ni.] dogru anlaya-
bildim. Bu masallarin hemen hemen hepsinden anlagihir ki
kokenleri buradadir, akgam karanhgyla birlikte insan dgesi-
nin yittigi ve halk fantezisinin korkung, bigimsiz yaratikla-
rnmn 6gle aydinhinda bile iirkiing olan 1ss1z bir toprak
tizerinde kayip gittigi yerdir. Bu masallar, boyle yabaml bir
gecede kendi yurdunda yoluna giderken, ya da yiiksek bir
kuleden o 1881z alana bakarken, ancak fundalik insaminda
uyanan duygularin dokunulur bir bicimlenmesidir. O zaman
gocuklugunda fundahktaki firtinah gecelerden kalan izle-
nimler aklina gelir ve o peri masallar bi¢cimini alir. Ren'de
ya da Swabia'da halk peri masallarinin gizi iizerine higbir
gey ¢calinmaz kulagimza; oysa burada her yildirimh gece —
parlak yildinmh gece, der Laube— gtk giirlemelerinin diliy-
le ondan sézeder.

Fundahk, Hanover topragimin renkleriyle* boyanmig
kimsesiz bir igaret levhasiyla birbirine karigmig olmasayds,
onu Yyiicelterek izledigim diigiincelerimi belki siirdiire-
bilirdim. Uzun siire, bu renklerin anla)mm bulmaya ¢ahs-
tam. Thiersch'in Prusya'yla ilgili kétii sarkisinda® Prusya'nin
soylu renklerinde bulmaya ¢ahstifh geyi gostermedigi
dogrudur; gene de, bu siradan renkler soguk, acimasiz bir
biirokrasiyi ve Renlinin Prusyacilikla ilgili olarak hélad tam
anlagihr bulamadigh hergeyi ammsatir. Kara ile ak arasin-
daki keskin, kargithkla, mutlak bir monarside kral ile
uyrugu arasindaki iligki benzegtirilebilir; ve Newton'a gére
kara ile ak hi¢ renk sayilmadiklan i¢in, mutlak bir monar-
gide hi¢bir rengi benimgemeyen sadik bir zihnin ¢ergevele-
digi gosterge olabilir. Ortagag tiiccar loncalanmn bulundugu

* San ve ak. —FEd.



kentler halkimn kizil ve ak bayraklam en azindan eski
giinlere uygun diiser; Fransiz ruhu kendi yanar-dénerligini
u¢ renkli bayrakla gosterir. Sogukkanh Hollanda da, belki
kendisiyle alay olsun diye, bu bayragin renklerini
benimsemigtir. Dogaldir ki, en giizel ve anlamh olan, haila,
lic renkli mutsuz Alman bayraguidir. Ya Hanoverlinin
renkleri! Yol kenarlarindaki arklarda ve yeni sirilmiig
tarlalarda bir saat biitiin liziyla kogmus ak pantolonlu bir
ziippe tasarlayimz, Lut'un tuzdan siitununu? diigiiniiniz —
bir uyann olarak Hanoverlinin eski giinlerin Nunquam

retrorsumunun* bir drnegi— gorgisiiz Bedevi genglerin bu
saygin amta ¢amur sicrattigim tasarlayimz, igte size armal
paltosuyla Hanoverli bir simir devriyesi. Yoksa, ak renk
devletin saf temel yasasi, san renk de baz ¢kara
kalemlerin ona sigrattig: pislik anlamina m geliyor?

Sozii gegitlt bolgelerin dinsel karakterleriyle siirdiirelim:
Hollanda kirlann goriniimleri aslinda Kalvencidir Hollan-
da'da uzak bir goriiniimiin kesin siradanlhig, tinsellestirilme-
ginin olanaksizhil, ona uyum saglayan biricik sey olan
kursuni gokyiizi, biitiin bunlar, bizde Dordrecht Synod'un®
gagmaz kararlan gibi, aym izlenimi birakir. Yeldegirmenleri,
kir da devinen biricik geyler, insana, tanrinin segimini
anmimsatir ve hepsi ancak tanrinin izin verdigi solukta devi-
nir, bagka her gey, "ruhsal 6lim" i¢cinde durur. Ve bu anlam-
g1z siiregelen kira¢ ortamda Ren, hiristiyanhgin akan, canh
6zi gibi, verimlilik giciini yitirir ve kuma bogulur. Ren'den
bakildiginda, bu rmagn Hollanda'daki kiyilar boyle gorti-
niir; iilkenin bagka kesimleri daha giizel olabilir, oralar bil-
miyorum. — Golgeli nhtimlan, kanallann ve gemileriyle
Roterdam, i¢ Almanya'nin kiigiik kentlerinden olan insanlar
i¢in bir vahadir; insan burada, Freiligrath'inki gibi bir hayal
gliciiniin denize agilan firkateynlerle birlikte uzak, daha ve-
rimli kiyilara dogru nasil ilerleyebildiginm anlayabilir. Bir de
sazlardan ve bentlerden, aralarinda istimbotun saatlerce

* Hig geri donmeyen (Hanovertilerin armah paltolarindaki gahlanmg
atin altindaki yaz). —Ed.

46



dolastign yeldegirmenlerinden ve uyumlu can sesleri gelen
kiliselerin kulelerinden bagka bir sey olmayan Zeeland Ada-
lar vardir!

Ama sonra, mutluluk duygusuyla, kaba bentleri ve sofu
kalvenci ortodokslugu arkada birakip ozgiirligiin canh iilke-
sine gireriz, Helvoetsluys gizden kaybolur, Waal'in sag ve
sol kiyilarinda yiikselen cogkun dalgalara goémiiliir, suyun
kumlu sans: kendini yegile birakir, ve artik geride kalan
unutulur ve koyu yesil pinl pir1l denize dogru ilerleriz!

Ve igte yas bitti

Acinin agirligindan arindimiz

O biyiik yoleuluga ¢ikmak igin
Kalkma ve ayrnlma zamam geldi
Gékyiizii giderek algalirken
Bulugmak i¢in denizle

Gene gider miydiniz

Yorgun ve umutsuzken de

Gok egilir ve sarar

Tim gizemiyle diinyayn;
Mutludur bitin gizelligi
Kollaryla sarip kucaklarken
Dalgalar atilir gége dogru

Opmek ister gibi sevdigini.

Ve siz ister miydiniz ge¢sin yagam
Umitsiz bir keder i¢inde

Ask Tanrns: gékten iner

Kendine kugamr dinyay

Sonuna dek kalmak i¢in her yerde
Sunar kendini insana

Ama bu tanr katlamr m
Gogsiintizin iginde kalmaya?
Oyleyse hirakin gzgiir olsun

Ve 1s1tsin en ¢ok sevdigini.

Sonra cvadranin donmamimina tirmanin ve dalgalarin
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geminin omurgasiyla nasil yanldifina, beyaz damlaciklarin
bagimzin tizerinden nasil gegtigine, ve denizin uzayan yesil
yiizeyine bakin: orada dalgalar kopiik iginde birbiri ardina
yiikselir, orada giines 1sinlan oynagan binlerce aynadan
gozlerinize yansir, orada olaganustii renkler yaratmak icin
denizin yesili, gogiin mavigi ve ginegin altim birlegerek
harika renkler yaratir ve sagma biitiin kaygilarimiz, 118in
dismanlarinin ve onlarn zalim saldinlanmn tém anian
yokolur, ve siz simrsiz ve dzgiir aklin bilincinde bas: dik
gururlu durursunuz!. Bununla kargilagtirabilecek yalmzca
tek bir izlenimim oldu; ilk kez filozoflarin sonuncusunun*
tannsal diigiincesi, 19. yiizy1lda da, diigiincenin devasa
olugumu benimle ilk kez bulugtugunda, ayn: mutluluk dolu
cogkuyu yagadim, katiksiz gékyiiziinden deniz havasinin
izerine esmesi gibiydi, hayal aleminin dibini gbtrmeye
cahsirken insamin gozlerini aywramadifh bir deniz gibi
oniinde uzamyordu, Tann'yla yasiyor, deviniyor ve var
oluyoruz. Denizdeyken bunun bilincine erigiriz: Tanrmn
cevremizdeki her geyle ve bizimle soluk aldigaim duyumsanriz;
dogamin oziiyle boyle bir yakinhk duyanz, dalgalar bizi
dylesine yanma c¢agirr, gok yeryiziu iizerine G&ylesine
sevgiyle yayilir ve giineg oylesine bir parlaklikla isiidar ki,
insan, eliyle uzamp kavrayabilecekmisg gibi duyumsar onlar.
Giineg kuzeybatidan batar; solunda denizden igiltali bir
¢izgi yiikselir — kent sahili ve Thames halicinin giiney
kiyisi. Alacakaranlik sis denize simdiden ¢ikmiigtiir, yalmz
batida aksamin moru, giogi ve suyu sarar; doguda gok,
icinden Veniis'iin dogmakta oldufu koyu mavisiyle
gizahadir; giineydoguda ¢evreni izleyen biiyiilii 1g1k igindeki
altin ¢izgi, pencerelerinden akgam kizilhgh balkiyan
Margate'dir. Simdi elinizde dolu bir kadeh, sevingle bir
eighlk atip kasketinizi sallayarak ozgiir Ingiltere'yi
selamlayin. Iyi geceler, ve Londra'da mutlu uyamsglar!

* Belki Hegel. ~Ed.



[Telegraph fiir Deutschland No. 123, Agustos 1840]

Hi¢ bilmediginiz halde, demiryolunda yolculugun sikica
oldugunu diigiiniiyorsanmiz, Londra'dan Liverpol'e bir yolculu-
ga gitkmalimmmz. Demiryollarinin, iilkenin bir bagindan obir
basina uzandig bir iilke varsa, o da Ingiltere’dir. Dogal gorii-
niim, gozkamagtiracak giizellikte degildir, gérkemli daglar
yoktur, ama gbgiin hi¢ bir zaman agk olmadig Ingiliz giine-
§i altinda siralanan algak tepelerin ¢ekiciliginde harika bir
ilkedir. Basit olugumlarin gesitli toplagmalan ne kadar
sagirtiadir; doga, algak birkag tepeden, bir otlaktan, birkag
agactan ve otlayan sigirlardan binlerce giizellikler olusturur.
Tarlalarda tek bagina ya da toplu olarak bulunan agaglar,
biitiin yoreyi az goriiniir giizellikte bir parka benzetir. Tren,
sonra bir tiinele girer, birkag dakika karanhkta ilerler, ve
birden derin bir yarmadan giilimseyen giinegli tarlalara
¢ikar, Bir baska an, uzun vadiyi kargidan kargiya baglayan
bir viyadiik iizerindeki raylarda kayar tren; agagida ve
uzakta kentcikler ve koyler, korular ve cayirlar arasinda
dolanarak akan bir wrmak; sagda ve solda silik siliietleriyle
siralanan daglar, ve yan-sis iginde, yan-gimgigimn biiyiili
aydinlaghnda yiizer gibi bir vadi. Ne var ki bu olaganiistii
manzarayl goyle bir seyredeyim derken tren ¢iplak bir yar-
maya girer, o biiyiilii resmi hayalinizde bile canlandiramaz-
siz. Ve bu, aksam karanhg ¢okene, gozleriniz yorgunluk-
tan kapanana degin siirer. Ah, oralar, Britanya’min kontluk-
lan siir zenginidir. Sanki golden days of merry Englanddir
(Ingiltere’nin neseli altin giinleridir), ve sanki insan, Shake-
speare’i elinde av tiifegiyle kacak geyik aveilan arasinda ve
yesil bir ¢alihin arkasina gizlenerek ilerlerken gorecegini
ganir, ya da onun tliimsiiz komedilerinden birinde, ni¢in bu
yesil ¢ayirlann yer almadigimi insan kendisine sorabilir.
Ciinkii, Shakespeare’in oyunlari ister Italya'da, ister
Fransa’da ya da Navarra’da ge¢cmis olsun, onun ¢ok kasint,
karsal kabahgyla gereginden ¢ok bilmis erkek égretmenleri

* "Sen Ingiltere'nin altm giinleri” ashnda Ingilizcedir. —Ed.
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ve tath tuhaf kadinlan, hepsi, aslinda, merre Englanddir
(neseli Ingilterelidir) ve ilgingtir ki, her sey, Ingiliz gokyii-
ztiyle ortiigtir. Su da var ki, Midsummer Night’s Dream (Bir
Yaz Gecesi Riiyas1) gibi Romeo and Juliet (Romeo ve Jiilyet)
gibi, baz1 komedileri, oyunlarin karakteriyle, giiney iklimine
tamamiyla uyarlanabilir.

Ve gimdi gene Anayurdumuzday:z! Pitoresk ve romantik
Westphalia, kendisinden daha ¢ok pitoresk ve romantik olan
Ren ugruna, kendisini ihmal ettigi i¢n oglu Freiligrath’a
kizgindir. Onu oksayacak birkag sozciikle avutahm ki, kita-
bin ikinci baskis: yaymlanmadan once sabn tiitkenmesin.®
Westphalia kendisini Almanya'nin geri kalamindan ayiran
siradaglaria gevrilmigtir, ve sanki Almanya’dan kopanlmig
gibi, yalmiz Hollanda'ya agtk konumdadir. Gene de ¢ocuklan
gergek Saksonlardir, iyi vefali Almanlardir. Ve bu daglann
goriintigii gorkemlidir; giineyde Ruhr ve Lenne vadileri,
doguda Weser vadisi, Kuzeyde Minden’den Osnabriick’e
kadar siradaglar — her yerde bir giizel goriuniis zenginligh
vardir. Ayrica orada giizel eski kentler, hepsinin baginda
gotik kiliseleri, kapah cargis1, ve Annette Elisabith von
Droste-Hiilshoff ve Levin Schiicking ile Miinster vardir.
Orada tamgmaktan zevk duydugum Schicking, dikkatimi, o
hanimefendinin siirlerine ¢ekme inceligini gosterdi’, ve ben,
Alman halkinin bu siirler konusunda ugradigi kinamamn
bir parcasima iistiime almadan bu firsattan kagmama izin
veremezdim. Bu siirler dolayisiyla bir kez daha dogrulandi
ki, cok oviilmiis Alman kusursuzlugu, siiri degerlendirmeyi
pek kaygisizca ele ahyor, kitaba gozgezdiriliyor, uyaklar
diizgiin mii ve dizeler akic1 m, ve igerigin anlagilmas kolay
ve zenginlifi carpicr m, ya da hi¢ degilse goz kamagtina m,
imgeler ve yargi tam mm diye bakiyorlar, Ama ancak
Shelley'in bagarabilecegi ve Byron'inki gibi bir imge giiciiniin
erigebilecegi bir duygu i¢tenligi, doga betimlemelerinde
sevecenlik ve ozgiinlik gésteren bu gibi giirler — ortiladiir;
dogru, biraz katr bigimlidir ve tagraliliktan btisbiitiin kurtul-
mamsg bir dille yazilmglardir — boyle siirler iz birakmadan
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sona erer. Ama bu giirleri ahgildigindan daha yavag oku-
maya hazirlanmig biri —ve siir kitaplar: buna kargin 6gle
dinlencelerinde ele alimr— siirlerin giizellifinin kendisini
uykuya dalmaktan alikoydugunu ¢ok iyt anlayabilirdi.
Ustelik gair hamim ategli bir katolik ve bir protestan béyle
birini nasil ilging bulabilir? Oysa pietism®, adami, erkek 6g-
retmeni, bag papaz Albert Knapp giilinclegtirirken, Frau-
lein von Droste'nin ¢ocuksu inana kendisine ¢ok yakigir.
Aklin dinsel bagimsizhigr kadinlar igin uygun bir sey degil-
dir. George Sand, Mistress Shelley* gibi kisilere az raslanir;
kugku i¢in, kadin akhm ¢iriitmek ve akh bir kadinda
olmamas1 gereken biiyiik bir gii¢ gibi gérmek ¢ok kolaydir.
Ancak, yeninin gocuklan olan bizlerin digiip kalktigimiz
diigiinceler gergek ise, kadin yureginin modern akhn
diigiince ¢igekleri i¢in de, babalarinin dinsel inanci igin
oldugu gibi, ictenlikle carpacag zaman pek uzak degildir —
ve yeninin iistiinligii, ancak, gen¢ kugak yeniyi anasimin
siitiiyle birlikte emerse kurulacaktir.

Friedrich Engels, "Landscapes”.
Marx and Engels, Collected Works, vol, 2, Moscow, 1975, pp. 95-101.

* Mary Wollstonecraft-Shelley, née Godwin. —Ed.
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TARIHSEL MATERYALIZMIN
KABALASTIRILMASINA KARSI

1

Materyalist tarih anlayisina gore tarihte belirleyici
etken, son kertede gercek yagamin iiretimi ve yeniden-
iiretimidir. Marx da ben de bundan daha ¢ogunu higbir
zaman ilenn siirmedik. Bundan 6tiri, herhangi bir kimse
ekonomik etken biricik belirleyicidir dedirtmek {izere bu
énermenin anlamum zorlarsa, onu, bog, soyut, anlamsiz bir
soz haline getirmis olur. Ekonomik durum temeldir, ama
cesitli iistyap: ogeleri — sinmif savasiminin politik bicimleri
ve sonuglan — savag bir kez kazanildiktan sonra kazanan
sinif tarafindan hazirlanan anayasalar vb. — hukuksal
bigimler, hatta biitiin bu ger¢ek savagimlann onlara katilan-
larin beyinlerindeki yansimalarn, siyasal, hukuksal, felsefi
teoriler, dinsel goriigler ve daha sonra bunlarin dogmatik
sistemlere gelismeleri — hepsi de tarihsel savagimlarnn
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gidigi iizerinde etki yapar ve birgok durumda ozellikle
onlarin bigimini belirlerler. Biitiin bu égeler arasinda bir
etkilesim vardir; bu etkilesimde biitiin sonsuz ilinekler
(accidents) (yani, aralarindaki i¢ baglanti o kadar uzak ya da
ortaya konulmasi o kadar olanaksiz oldugundan var-yok
sayip gozard: edebilecegimiz geyler ve olaylar) cokiugu orta-
sinda, ekonomik devinim, sonunda kendisini olurlamak zo-
rundadir. Yoksa teorinin herhangi bir tarihsel doneme uygu-
lanmas, birinel dereceden basit bir denklemin ¢oziimiinden
daha kolay olurdu.

Engels'ten Joseph Bloch'a 21 Eylal 1890, v
Marx-Engels, Secme Yazigmalar, 2, Sol Yayinlan, Ankara 1996, s.
235-236.

2

Politik, hukuksal, felsefi, dinsel, yazinsal, sanatsal vb.
gelisme, ekonomik geligmeye dayamir. Ama biitin bunlar,
birbirlerini oldugu gibi, ekonomik temeli de etkiler. Bu
demek degildir ki, ekonomik durum nedendir, yalmzca o
etkendir, bundan bagka her sey ancak edilgen sonugtur.
Tersine, her zaman son kertede agirhgini koyan ekonomik
zorunluluk temeli iizerinde bir etkilegim vardir. Ornegin
devlet, koruyucu giimriikler, serbest ticaret, iyi ya da koti
mali sistem ile bir etki yapar; ve Almanya'mn 1648'den
1830'a degin sefil ekonomik durumundan kaynaklanan,
kendisgini énce pietism® ile, sonra duygusallik, prenslere ve
soylulara yaltaklanarak kulluk etme ile digavuran Alman
darkafalinin agir1 beceriksizligi ve giigsiizliifii bile ekonomik
etkiden yoksun degildi. Bu, kalkinmaya en biiyiikk engel-
lerden biriydi ve siiregen sefillifi dayamilmaz duruma geti-
ren Devrime ve Napoléon savaglarina dek sarsilmadi. Onun
icindir ki, surada burada salt kolayhk olsun diye diigunl-
mek istendigi gibi, ekonomik durumun otomatik bir etkisi
yoktur, tersine, insanlar tarihlerini kendileri yaparlar;
yalmz, kendilerini kogullandiran verili bir ¢evrede ve énee-
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den varolan edimsel iligkiler temelinde. Bunlar arasinda, tek
bagina sizi anlamaya gétiirecek ipucunu olusturan ekonomik
iligkiler, dbiir —politik ve ideolojik— iligkilerden ne denli
¢cok etkilenebilir olurlarsa olsunlar, yine de, son kertede
belirleyici olan iligkilerdir.

Engels'ten W, Borgius'a, 25 Ocak 1894.
Marx-Engels, Segme Yazismalar, 2, Sol Yaymlari, Ankara 1996, s.
297-298.

3

Daha da yiikseklerdeki ideoloji alanlarina —din, felsefe,
vb.— gelince, onlarin tarihsel donemde ©nceden hazir
durumda bulunup benimsenmig, gimdi sagma
diyebilecegimiz bir tarih-oncesi igerigi vardir. Doga, insanin
kendi varhg, ruhlar, biiyiilli gigler vb. ile ilgili bu gegit
yanhs kavramlarin temeli, g¢ogunlukla, olumsuz bir
ekonomik etkendir; tarih-oncesi dénemin zayif ekonomik
geligiminin tiimleyicisi ve kogullayicisi da, ve hatta nedeni,
dogamin yanhs kavranmasidir. Ekonomik zorunluluk artan
doga bilgisinin baglica itici gicit olduysa ve itici gticii
oluyorsa da, bdyledir diye, biitin bu ilkel sagmaliga
ekonomik nedenler bulmaya kalkmak bilgiclik taslamak
olur. Bilim tarihi, bu sagmaliktan adim adim kurtulmamn
ya da, daha dogrusu, onun yerine yeni, ama daha az
anlamsiz bir sagmalik konmasimin tarihidir, Bunu iizerlerine
alan kisiler, kendileri de igb¢liimiinin yeni alanlanyla
iligkilidirler ve bagnmsiz bir alanda ¢ahstiklarim samrlar. Ve
toplumsal igbotliimiinde bagimsiz bir topluluk olugturdukian
Olgiide, trettikleri, yamlgilanm da igermek iizere, tiim
toplum geligmesine ve hatta toplumun ekonomik gelismesine
bir etki yapar. Ancak, ne olursa olsun, kendileri de ekonomik
gelismenin bagat etkisi altindadir. Ornegin felsefede, bunun
burjuva dénem igin dogru oldugu kolayca kanitlanabilir.
Hobbes ilk modern materyalistti (18. yiizyildaki anlamyla);
ama mutlak monarginin biitiin Avrupa'da en parlak ¢agini
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yasadifn ve Ingiltere'de halka savag agtign siwrada, bir
mutlakiyetgiydi. Locke, politikada oldugu gibi dinde de 1688
siif uzlasmasinin ¢ocuguydu. Ingiliz yaradancilar (deist) ve
onlarin  tutarh izleyicileri, Fransiz materyalistler,
burjuvazinin has filozoflarniydilar, — aym bicimde Fransizlar
da burjuva devriminin. Alman darkafahlif, Kant'tan
Hegel'e degin Alman felsefesinde, bazan olumlu ve bazan
olumsuz bir bigimde, gorinegelir. Isbéliimiinde belirli bir
alan olarak, her cagin felsefesi, kendisine &ncellerinden
kalmis ve kendisinin de iginden gtkthi@ belirli bir diigiince
materyalini varsayar. Ekonomik bakimdan geri iilkelerin
felsefede gene de bagrol oynayabilmeleri bundandir: 18
yiizy1lda, felsefesine dayandign Ingiltere'ye gore Fransa, ve
daha sonra her ikisine gore Almanya. Ama Almanya'da
oldugu gibi Fransa'da da, felsefe, 0 dénemin genel yazinsal
serpilmesi gibi, ekonomik bir canlamgin irinidir de.
Ekonomik geligmenin sonal iistinligii, bana gore, bu alanda
da sabittir, ama bu, ozgiil alan bizzat onbelirledigi
kogullarda gerceklesir: ornegin felsefede, oncellerden
devralinmug, varolan felsefi materyal iizerindeki (genellikle
islevlerini yalmz politik vb. kiliga biiriinerek yerine getiren)
etkilerle. Burada ekonomi yeniden hig¢bir sey yaratmaz, ama
eldeki diigiince malzemesinin degigtirilme ve daha da
gelistirilme yolunu, ¢ogunlukla da dolayh olarak, belirler;
¢iinkii felsefeye dogrudan en biiyiik etkiyi yapan, politik,
hukuksal ve ahlaki yansimalardir.

Engels'ten Conrad Schmidt’e, 27 Ekim 1890.
Marx, Engels, Segme Yazismalar, 2, Sol Yayinlan, Ankara 1996, s.
243-245.

4
Genglerin zaman zaman ekonomik yana gerektiginden
daha ¢ok agirhik vermelerinden Marx'la benim de kismen so-

rumlu tutulmamz gerekir. Hasimlarimiz kargisida, onlarn
yadsidiklan ana ilkeyi vurgulamamiz gerekiyordu ve etkilegi-
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me katilan obiir etkenleri onlara uygun dl¢iide vurgulayacak
ne zaman, ne yer, ne de firsat bulabildik. Ama bir tarih kesi-
mini sunmak, yani, pratik uygulamaya ge¢mek stzkonusu
olur olmaz sorun farkliyd: ve hi¢bir yamlgiya yer yoktu. Ama,
ne yazik ki, yeni bir teorinin ana ilkelerini, her zaman dogru
bir bigimde olmasa bile, benimser benimsemez o teoriyi
tiimiiyle anladiklarnm sananlar pek sik goriliyor. $imdilerde
yeni "marksist” olmuglarin birgogunu bu kinamanin diginda
tutamam; ¢iinkii en gagirtic1 sagmaliklar o gevrede iretiliyor...

Engels'ten Joseph Bloch'a, 21-22 Eyiil 1890.
Marx-Engels, Se¢me Yazigmalar, 2, Ankara 1996, s. 238.

5

Genellikle "materyalist” s6zciigii, Almanya'daki geng
yazarlarin bir¢coguna, ayrica inceleme yapmadan, herhangi
bir seyin ve her geyin etiketlenmesine yarayan énemsiz bir
deyim gibi hizmet ediyor; yani, bu etiketi yapigtirip sorunu
kapanmg sayiyorlar. Oysa bizim tarih anlayigimiz, hergey-
den once, bir irdeleme kilavuzudur, hegelci bicimde kolay
bir yorumlama arac degildir. Biitiin tarih yeniden
incelenmeli, farkli toplum bigimlerinin varolug kogullarn —
onlara uygun diigen politik, medeni-hukuksal, estetik,
felsefi, dinsel vb. goriigleri ortaya gikarmaya ¢ahgmadan
once— ayrintili olarak gézden gegirilmelidir. Simdiye degin
bu bakimdan ¢ok az gey yapildi; ciinkii bu ige pek az kigi
ciddi olarak girigti. Bu alanda pek ¢ok yardima gereksini-
mimiz var; ¢linkii konu ¢ok engin; ciddi ¢gahgmak isteyen
herhangi bir kimse bu alanda ¢ok gey bagarp kendini
gosterebilir. Ama gen¢ Almanlann pek ¢ogu, bunun yerine,
tarihsel materyalizm deyimini (her sey bir deyime
doniistiiriilebilir) yalmzca kendi epey kit tarih bilgileriyle
—¢iinkii ekonomi tarihi hald bebeklik ¢agindadir—
olabildigince ¢abuk, katigiksiz bir gistem kurmak igin
kullamp, béylece pek biiyiik bir ig bagardiklanni samyorlar.
Ondan sonra da bir Barth ortaya ¢ikabiliyor, kendi
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cevresinde gergekten diipediiz bir deyime indirgenmis olan
konunun kendisine saldirabiliyor.

Engels'ten Conrad Schmidt'e, 5 Afustos 1890.
Marx, Engels, Segme Yazigmalar, 2, Sol Yaynlari, Ankara 1996, s.
234-235.



ENGELS'TEN LESSING SOYLENCESI UZERINE

1

Lessing Soylencesi ayn bir kitap olarak yayinlandig i¢in
sevindim; bu tiir ¢ahgmalar ¢ogu zaman dagimk kalmaktan
pek kurtulamaz. Prusya tarihinin kaosu iginden c¢aligarak
birbirleriyle baglarim1 dogru géstermis olmamz, sizin adiniza
ovgiiye degerdi; ¢ahsmanin kendisi ne kadar tatsiz olursa
olsun, Prusya'da gecgerli gerceklikler bunu kesinlikle
gerektiriyor. Baz1 noktalarda, &zellikle bundan onceki
dénemle ilgili nedensel baglar iizerine olan yerlerde sizin
kanmz tam olarak paylagmiyorum; ama bu, kitabimizin
simdiye dek Alman tarihinin o dénemi Gzerine yazilmig ve
biiyiik farkla en iyi kitap oldugunu séylememe engel degil.

Engels'ten Franz Mehring'e, 11 Nisan 1893.
Marx/Engels, Werke,* Bd. 39, 1968, s. 64.

* Burada ve bu baglik altindaki bagka yerlerde bagvurulan kaynak gu-
dur: Marx/Engels, Werke, Dietz Verlag, Berlin. -Ed.
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2

Berlin muhabiriniz kesinlikle ¢ok oznel; ama nasil
yazacagim biliyor ve tarihsel olaylarin materyalist kavra-
mum ¢ok iyi anhyor; ama giiniimiiz olaylarim anlayis1 konu-
sunda aym geyi her zaman siyleyemem. Baz noktalarda
farkls bir yorum yaptiysam da, Lessing Séylencesi birinci
simft.

Engels'ten Karl Kautsky'ye, 1 Haziran 1893.
Marx/Engels, Werke, Bd. 39, 1968, 8. 77-78.

3
ENGELS'TEN FRANZ MEHRING'E

Londra, 14 Temmuz 1893

Sevgili Bay Mehring,

Bana gindermek inceligini gosterdiginiz Lessing Soylen-
cesi icin size tegekkiir etme firsatim ancak bugiin bulu-
yorum. Kitab1 aldigimi bildiren bigimsel bir kargilik vermek
istemedim, kitap ve icindekiler tizerine de bir seyler yazmay1
diigiindim. Gecikmemin nedeni bu.

Sondan, [tarihsel materyalizmin —¢.] ana noktalarini
yetkinlikle ve dnyargisiz biri i¢in inandinc bigimde
ozetlediginiz "Uber den Historischen Materialismus"
{"Tarihsel Materyalizm Uzerine"] adh ekten baglayacagim.
Orada itiraz ettigim tek sey, belki kendi bagima da —
zamanla— bulabilecegim, ama Marx'in daha genis goriig ve
coup d'eiliile [bir bakigta, —¢] kesfediverdigi hergeyi
hesaba katsam da, bana hakettigimden ¢ok deger
vermenizdir. Marx gibi bir adamla kirk yil birlikte ¢alisma
talihine erigsmis bir insan, hakettigi distinilen sayginligh
¢cogu zaman yasami boyunca gormez. Sonra, biliyik adam
dliince, daha az biyligiin degeri kolayca abartihr ve iste,
bana oyle geliyor ki, simdiki durumum bu; tarih sonunda
hergeyi diizeltecek ve o zaman o insan her nasilsa 8lmiig
olacaf icin highir geyden haberi olmayacak.
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Bu sayilmazsa, yalmz bir nokta, ama Marx'la benim
yazilanmizda her zaman yeterince vurgulamay: basarama-
digimiz ve bu bakimdan aym &l¢iide suglu oldugumuz bir
nokta eksik. Yani, ilk adimda, politik, hukuksal ve bagka
kavramlari, ve o kavramlarin aracih ile ortaya ¢ikan ey-
lemleri, temel ekonomik olgulardan g¢ikarmaya asil O6nemi
verdik ve vermek zorundaydik. Ama aym zamanda igerik
ugruna bigimsel yam —bu kavramlarin vb. ortaya ¢ikma
tarzini— savsakladik. Bu, ¢arpici bir érnegi Paul Barth olan
kargitlanmiza yanhg anlamalar ve ¢arpitmalar i¢in hog bir
firsat verdi.

Ideoloji, diigliniir denen kiginin gercekten bilingli olarak
biitiinledigi bir siiregtir; ama bu yanbs bilingliliktir.
Dijgiiniirii iten gercek devindirici gigler diigiintr igin
bilinmez kalir; yoksa bu, ideolojik bir silire¢ olmazdi.
Diigiiniir, bu yiizden diizmece ve yamlsatan devindirici
giicler kurgular. Ciinkii bu, bi¢imini de igerigini de salt
usavurmadan, ya kendisinin ya da oncellerinin
usavurmasindan tiirettigi ussal bir siiregtir. Diigiiniir yalnz
diigiince gereciyle ¢alisir, o gereci de usavarmayla iiretilmis
bir gey olarak anlar ve ayrica, ustan bagimsiz, ve daha uzak
bir kaynak aragtirmaz, gergekte dogal olarak yapmasi
gereken de budur; ¢linkii biitiin eylemine diisiince aracihk
ettifl igin, biitiin eylem ona sonunda diigiinceye dayan-
dirilmig goriiniir.

Tarihsel ideologun (tarihsel burada basitge politik,
hukuksal, felsefi, tanribilimsel, kisacas1 yalmz dogayla ilgili
degil, toplum ile de ilgili bitiin alanlan kugatan kapsamh
bir terimdir) elinde, béylece, her bilim alaninda onceki
kusaklann diigiincesinden bagimsiz olarak ortaya ¢ikmug ve
sonraki kugaklarin beyinlerinde kendi bagimsiz gelisme
yolundan gecmisg bir gere¢ vardir. Gergekten, su ya da bu
alanla ilgili dig olgular, bu gelismeye hep birlikte belirleyici
bir etki yapmg olabilir, ama Usti ortili bicimde
gecigtirilmig onvarsayim gudur: bu olgularin kendileri de
yalmzca bir diigiince siirecinin meyveleridir; biz de bdylece,

60



gene, en ¢etin olgulan bile goniniigte bagariyla sindirmig
katigiks1z diigiince alaminda kalinz.

Pek c¢ok kiginin gozlerini kamastiran, hergeyden cok,
devlet kurumlar, hukuk sistemleri ayr her alandaki ideo-
lojik anlayiglarla ilgili bagimsiz bir tarihin gérintgidir.
Luther ile Calvin resmi katolik dinin "istesinden geldiler"
ise, ya da Hegel, Fichte'nin ve Kantin "istesinden geldi" ise,
ya da Rousseau cumhuriyetgi Contrat sociali® ile dolayh
olarak anayasaci Montesquieu'niin "Ustesinden geldi” ise,
bu, tanribilim, felsefe ve politik bilimler i¢inde kalan, o
belirli digiince alanlarimn tarihindeki bir agamay1 gisteren
ve digiince alamnin {tesine asla ge¢meyen bir siregtir,
Kapitalist iiretimin bengiligi (ebediligi) ve erekselligi
hakkindaki burjuva yamlsama da buna eklendikten sonra,
fizyokratlarin ve Adam Smith'in, merkantilistlerinl? {istesin-
den gelmeleri bile, katigtksiz bir diigiince utkusu sayilir;
degigmig ekonomik olgularin digiincede yansimasi olarak
degil de, her zaman ve her yerde varolan gercek kogullarin
sonunda bagardms dogru kavrams: sayilir: [Bu goriise gore,
—¢.} gercekte Aslan Yiirekli Richard ve Philip Augustus
haghlara kansacaklan yerde serbest ticarete baglasalardi,
bes yiizy1llik sefillikten ve aptalliktan kurtulmug olurduk.

Sorunun burada ancak stéyle bir deginebildigim bu
yiiziinii biz hep gereginden ¢ok savsakladik. Egki oykidir:
bigim baglangicta 6z igin hep savsaklamr. Styledigim gibi,
bunu ben de yaptim ve yanilg: her zaman ancak daha sonra
giziime c¢arpti. Onun i¢indir ki gizi bu yanilgidan étiirii
hi¢chbir bi¢cimde kinamadigm gibi, eski suclulardan biri
olarak dyle davranmaya da kesinlikle hakkim yoktur; ne
olursa olsun, gelecek igin dikkatinizi bu noktaya c¢ekmek
isterim.

Ideologlarm su aptalca sanis1 bununla baglantihidir: biz,
tarihte bir rol oynayan ¢esitli ideolojik alanlarin bagimsiz bir
tarihsel geligimi oldugunu, dolayisiyla onlarin tarihe
herhangi bir etkisi oldugunu yadsiyormuguz. Bunun
kayna@, neden ile sonucu kimildamaz karsit uglar gibi géren
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ve diyalektik olmayan o yaygin gorigtiar, karsihkh etkinin
timiiyle savsaklanmasidir. Tarihsel bir 6genin, bagka, son
kertede ekonomik nedenlerle bir kez ortaya gktiktan sonra
tepki verdigini, ¢evresi ve hatta kendisini dofuran nedenler
iizerinde etkili olabildigini bu beyefendiler ¢ok kez amach
olarak unutuyorlar. Ornegin Barth —kitabinizda 475.
sayfa— rahiplikten ve dinden sbzettigi sirada. Bayagihg
biitiin beklentileri asan bu herifin posasim gkardifiniz:
gormek beni ¢ok sevindirdi. Boyle bir adam Leipzig'te tarih
profesori yapihyor! Koca Wachsmuth —ki o da oldukga tag
kafaliydi, ama olgulan degerlendirmeyi epey bilirdi— gene
de bambagka bir delikanhyd.

Kalanina gelince, kitap iizerine yalnizca daha 6nce Neue
Zeittall yayinlandiklan sirada makaleler igin birgok kez
soylediklerimi yineleyebilirim; Prusya devletinin dogusunu
sunan en iyi kitaptir. Gergekte, pek ¢ok konuyu kigik
ayrintilarina dek dogru inceleyen biricik iyi sunudur da
diyebilirim. Yalmz, sonraki gelismeyi Bismarck'a dek ele
alamamis olmamz izici wve bunu bagka bir zaman
yapacagimzi, Elektor Frederick William'dan koca William'a*
dek eksiksiz, tutarh bir tablo sunacagimz1 ummamak elde
degil. Cilinkii ilk aragtirmalart yapmis durumdasiniz ve
arastirmalarimz, hi¢ defilse genellikle, bitmig denecek denli
iyidir. Bu ig, eski derme ¢atma yap1 yitkilmadan, bir an ¢nce
yapilmahdir. Bu monargik-yurtsever menkibelerin etkisiz
kilinmas: sinif egemenligini pegeleyen kralhk kurumunun
ortadan kaldinlmasimin zorunlu bir dnkogulu olmasa bile
(¢iinkii olaylar Almanya'da arz bir burjuva cumhuriyeti daha
dogmadan modas1 gegmis duruma diigiirdii) yine de giidiilen
amaca ulagmak i¢in en etkili kaldiraglardan biridir.

O zaman, Almanyanin genel sefillifinin bir par¢as
olarak Prusya'min yerel tarihini anlatmak i¢in de daha ¢ok
yeriniz ve firsatimz olacak. Goériusiiniizden arasmra biraz
aynldifhim nokta, dzellikle Almanya'nin pargalanmasi ve 16.
yuzyillda Alman burjuva devriminin yenilgiye ugramas:

* 1. William. -Ed.
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konularndadar. Koylhiler Savag'? adh yapitimin tarihsel gi-
risini yeniden yazarsam, ki gelecek kis yapacagim umuyo-
rum, orada sdzkonusu noktalan geligtirebilecegim. Sizin
gosterdikleriniz dogru degildir demiyorum, ama bagka
eklemelerle onlan biraz farkli kiimelendiriyorum.

Alman tarihini —siirekli bir sefillik durumunun
tarihini— incelerken, yalmzca doénemleri kendilerine
karsilik diisen Fransiz tarihi donemleriyle kargilagtirmanin
dogru bir diigiinceye ulagtirdifim hep gérmiigiimdiir; ¢iinkii
orada olan, iilkemizde olanin tam karsitidir. Orada feodal
devletin dagimk parcalarindan ulusal bir devlet kurulmas,
tam1 tammna bizim en biiyiik ¢okis donemine girdigimiz
zamanda olmustur. Orada, siirecin biitiin ilerleyisi
sirasinda, az goriliir bir nesnel mantik, bizde ise giderek
artan ackl bir dagimkhk. Orada, ortacagda, kuzey Fransiz
ulusalhigina karsi Provans ulusalhgindan yana ise karigan
Ingiliz fatih, dig miidahaleyi simgeler; Ingilizlerle savasglar
da, bir bakima, —yabanci saldirganlarin kovulmas: ve
Kuzeyin Giineye boyunegdirilmesiyle sonug¢lanan— Otuz Yil
savaginild simgeler. Bunu, merkezi iktidar ile sémiirgelerine
giivenen ve Brandenburg-Prusya'min roliinii oynayan
Burgonyal vasal arasindaki savagim izler, ama bu savasim
merkezi iktidarn yengisiyle sonuglamr ve ulusal devlet
kesinlikle kurulur. Ve tam da o zaman, iilkemizde (kutsal
Roma Imparatorlugu i¢indeki "Alman Kralhg"na ulusal bir
devlet denebildigi oranda) ulusal devlet timiyle ¢oker ve
Alman topraklarnin biiyiik ¢apta yagmalanmas: baglar. Bu
kargilastirma Almanlar i¢in pek utandiricidir, ama bundan
dolay1 da daha ¢ok ogreticidir; ve iggilerimiz Almanya'yr ta-
rihsel devrimin 6n sirasina yeniden gecirdikleri i¢in gegmi-
gimizin rezilligine katlanmamiz biraz daha kolay olmak-
tadir.

Almanya'nin gelismesinin ¢ok énemli bagka bir dzelligi
de, sonunda Almanya'y: aralarinda paylasan iki devletten
hi¢birinin timiiyle Alman olmamasi1 —ikisi de fethedilen
slav topraklan iizerinde kurulmus kolonilerdi: Avusturya bir
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Bavyera kolonisi, Brandenburg da bir Sakson kolonisi— ve
onlarin Almanya iginde ancak sinirdigi, Alman olmayan,
topraklarina dayanarak giiclenmig olmasidir: Avusturya
Macaristan'a (Bohemya'nin g6ziinii etmeyelim), Branden-
burg da Prusya'ya dayanarak. En biiyiik tehlike ic¢inde
bulunan bat: simirinda bu tiirlii hicbir sey olmadi: kuzey
sitminnda Danlara {Danimarkalilara] kargi Almanya'yr
korumak Danlara birakildy; giineyde ise korunacak gyle az
gey vardi ki stmir korucusu, Isvigre bile kendisini Alman-
ya'dan koparip kurtulmay: bagardi!

Ama konu-digi geylerden sozediyorum. Bu palavralar
gize hi¢ degilse yapitimizin bende ne denli uyana bir etki
biraktifim gostermeye yarasin.

Bir kez daha giniilden tegekkiirler ve selamlar.

Sizin,
F. Engels

Marx, Engels, Segme Yazismalar, 2. Sol Yayinlan, Ankara 1996, s.
286-291.



SINIF ILISKILERI
VE
SINIF IDEOLOJISI

1

Egemen simfin diigiinceleri, biitiin ¢aglarda, egemen
diigiincelerdir, bagka bir deyigle, toplumun egemen maddi
giicii olan smmf, aym zamanda egemen zihinsel gigtiir.
Maddi uretim araglarimi elinde bulunduran smmf, aym
zamanda, zihinsel iiretimin araglamm da emrinde bulun-
durur, bunlar o kadar birbirinin i¢ine girmig durumdadirlar
ki, kendilerine zihinsel {iretim araglar1 verilmeyenlerin
diigiinceleri de aym1 zamanda bu egemen simfa bagimhdr.
Egemen diigiinceler, egemen maddi iligkilerin fikirsel
ifadesinden bagka bir gey degiidir, egemen diistinceler,
fikirler bi¢ciminde kavranan maddi, egemen iligkilerdir,
dolayisiyla bir siufi egemen simf yapan iligkilerin
ifadesidirler; bagka bir deyigle, bu digiinceler, onun
egemenliginin fikirleridirler. Egemen simifi meydana getiren
bireyler, bagka geyler yanmnda, bir bilince de sahiptirler ve
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sonug olarak diisiiniirler; bu bireyler, bir sinif olarak egemen
olduk¢a ve tarihsel ¢ap1 butiin genigligince belirledikge,
dogal ki, bu bireyler simflarimin biitiin genigligince egemen-
dirler ve oteki seyler bakimindan oldugu kadar, diigliniirler,
fikir iireticileri olarak da egemendirler ve kendi ¢aglarimin
diisiincelerinin iiretimi ve dagitimim diizenlerler; dolayisiyla
onlarin disgiinceleri, ¢aglarinin egemen diisiinceleridir.
Omnegin kraliyetin, aristokrasinin ve burjuvazinin iktidar
icin g¢ekigtikleri ve dolayisiyla iktidarin paylasitmis oldugu
bir devirdeki bir {ilkede, kuvvetlerin ayrim 6gretisinin artik
"sonsuz yasa" oldufu one silirillen egemen ogreti oldugu
gorilir.

Simdiye degin tarihin baglica giiclerinden birisi olarak
yukanda [s. 15 - 18]* gérmiis oldugumuz ishslimii, egemen
sinifta, zihinsel ve fiziksel emegin boliinmesi olarak kendini
gosterir. Boylece, bu simf i¢ersinden, bir kesim, simfin
diistiniirleri olarak (sinifin kendi hakkmdaki yanilsamalarin
olusumunu kendi baghca ge¢im kaynaklarn haline getiren
faal ve kuramsal ideologlarnn olarak) ortaya ¢ikarlarken,
digerleri, gercekte bu simifin faal iiyeleri olduklari halde
kendileri hakkinda hayal ve dusiinceler yaratmaya daha az
zamanlan olmasi nedeniyle, bu diisiince ve yamlsamalara
kargt tutumlari daha pasif ve kabullenicidir. Bu simf
icindeki bu ayrihik, iki taraf arasinda belli bir karsithga ve
diijgmanhga da doniigebilir, ama simifin kendi varligim tehdit
eden pratik bir ¢atigma durumunda, bu durum kendiligin-
den ortadan kalkar, ve egemen diigiincelerin egemen simfin
diigiinceleri olmadiklan ve bu sinifin giiciinden ayn bir giice
sahip bulunduklan yolundaki goriintii de ugup gider. Belirli
bir ¢agda devrimci fikirlerin varhig, devrimci bir simfin var-
hgn ongériir, bu onciillerin neler olduklar1 konusunda
gerekli seyleri yukarida sdylemigtik. ([s. 18-19, 22-23]).**

Tarihin akigim ele ahrken, egemen simifin fikirlerinin,
bu egemen smfin kendisinden aym olduklarim ve bu

* Alman Ideolgjisi, s. 57-61 ve 81-85, —Ed.
** Alman Ideolojisi, s. 38-40, 44-47 —Ed.
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fikirlerin bagimsiz bir varhga sahip olduklarnm varsayalim.
Diyelim ki, bu fikirlerin ne iiretim kogullarina, ne de
ireticilerine aldirmaksizin. Dolayisiyla, bunlarin temelinde
bulunan bireyler ve diinya kosullar: bir yana birakilarak, su
ya da bu fikirlerin falan caga egemen oldugu olgusuyla
yetinilsin. O zaman, sozgelimi denilebilecektir ki, aristokra-
sinin egemen oldugu zamanlar, namus, onur, baghhk vb.
kavramlan egemendi ve burjuvazinin egemen oldugu za-
manlar 6zgiirliik, egitlik vb. kavramlar egemendi. Bu, biitii-
niiyle egemen simifin kendisinin inandign geydir. Ozellikle,
18. yiizy:ldan beri biitiin tarihg¢ilerde ortak olan bu tarih
anlayis1, zorunlu olarak egemen olan digiincelerin giderek
daha soyut olacag, yani bu fikirlerin giderek evrensellik
bicimine biiriinecegi gercegine c¢arpacaktir, Gergekten,
kendisinden 6nce egemen olan simfin yerini alan her yeni
sinif, kendi amaglarma ulagmak i¢in de olsa, kendi gikarm,
toplumun biitiin iiyelerinin ortak qkan olarak gostermek
zorundadir, ya da seyleri fikir planinda agiklamak istersek:
bu sinif, kendi diigiincelerine evrensellik bi¢imi vermek ve
onlan, tek mantikh, evrensel olarak gecerli diigiinceler ola-
rak gostermek zorundadir. Bir sinifa kargi cikmasi yiizin-
den, sirf bu yiizden devrimei sinif, kendigini, bir simif olarak
degil de, hemen biitiin toplumun temsilcisi olarak sunar, tek
egemen simfin kargisinda toplumun tim kitlesi olarak
goriiniir.* Bu, onun i¢in olanaklidir, ¢iinki baglangicta, onun
¢ikan gercekten de egemen olmayan biitiin oteki simiflarin
ortak cikarlarina hala siki sikiya baghdir, ve ¢tinkii, eski
kogullarin baskig altinda bu ¢ikar, heniiz 6zel bir sinifin 6zel
¢ikan olarak gelismemigtir. Bu yiizden, bu simfin utkusu,
kendileri egemenlige ulagamayan oteki simiflarin pek ¢ok
bireyi icin de yararhdir; ancak, bu bireyleri egemen simfa
cikabilecek duruma getirdigi olgiide, yalmz bu olgiide

* [Marx'in kenar notu:} (Evrensellik gunlarla értiigir: 1) kurulu diizene
karsi cikan sinifa; 2) rekabete, ditnya olgeginde kargihkh-iligkiye vb; 3)
egemen siufin biiyiik gogunluguna; 4) ortak ¢kar yanilsamasina;
baglangigta bu yamilsama [hakhldir; 5) ideologlarin kuruntularna ve
isboliimiine. )
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yararhdir, Fransiz burjuvazisi, aristokrasinin egemenlifini
devirdigi zaman, bununla, bir¢ok proletere de, proletaryadan
daha yiiksege ¢ikma olanagini verdi, ama yalmz su anlamda
ki, onlarin kendileri de burjuva oldular. Her yeni simf,
demek ki, kendi egemenlifini daha dnce egemen olan
simftan ancak daha genig bir temel {izerine oturtur, ama
kargihfinda bundan béyle egemen olan smfla egemen
olmayan siniflar arasindaki kargithk, sonradan, hem
derinligine ve hem keskinligine biiylimekten bagka bir sey
yapamaz. Bundan ¢ikan sonu¢ gudur: Yeni yonetici simfa
kars1 yiiriitiilmesi s6zkonusu olan savagin, bu kez,
egemenligl ele gecirmig olan daha 6nceki biitin simflarnn
yapabildiklerinden daha kesin ve daha kokli bir bi¢imde
eski toplumsal kogullar yikmak gibi bir amaci vardir.

Genel olarak simif egemenligi, toplumsal rejimin bigimi
olmaktan ¢iktigh anda, yani 6zel bir ¢ikan genel bir ¢ikar
olarak ya da “"evrensel'i egemen olarak gostermek artik
zorunlu olmadigh anda, belirli bir simfin egemenliginin
yalmz ve yalmz baz fikirlerin egemenligi olduguna
inanmaktan ibaret olan biitiin yanmlsama da, dogaldir ki,
kendiliginden son bulur.

Marx-Engels, Alman Ideolojisi [Feuerbach], s. 75-78.
2

Insanmin maddi varhk kogullarindaki, toplumsal iligkile-
rindeki ve toplumsal yagamindaki her degismeyle birlikte
diigiince, gorig ve kavramlanmn, tek soézciikle, bilincinin
degistigini anlamak i¢in derin sezgi mi gerekir?

Diigiinceler tarihi, maddi iiretim degigirken zthinsel iire-
timin de ona bagh olarak karakterini degigtirdiginden bagka
neyi kanitlar? Her ¢aghn egemen diigiinceleri, her zaman, o
¢agin egemen smifimn diasiinceleri olmusgtur.

Bir toplumu tiimiyle devrimcilegtiren diisiincelerden
sozedildiginde, eski toplum igersinde yeni bir toplum ogele-
rinin yaratilmig oldugundan ve eski digiincelerdeki ¢oziil-
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menin eski varolug kosullarindaki ¢ézilmeyle atbag gitti-
ginden bagka bir sey ifade edilmis olmaz.

Antik diinya can ¢ekigirken, antik dinlerde, hiristiyanhk
karsisinda boyun egdiler. Hiristiyan diigiinceler 18. yuzyilda
us¢u diigiincelere yenilirken, feodal toplum da o zamanki
devrimci burjuvaziyle oliim-kalim savagma tutugmustu.
Dinsel ve inang ozgiirligii diigiinceleri, yalmzca serbest re-
kabetin bilgi alanindaki egemenliginin ifadesinden bagka bir
gey degildi

"Kuskusuz"', denecek, "dinsel, ahlaksal, felsefel ve hu-
kuksal diigiinceler tarihsel gelismenin akig icinde degismis-
lerdir. Ama din, ahlak, felsefe, siyaset ve hukuk, bu degigme-
ler boyunca her zaman ayakta kalmiglardir”.

"Ayrnea, 6zgiirliik, adalet, vb. gibi, biitiin toplum durum-
larinda ortak olan éliimsiz dogruluklar (truth) vardir. Ama
komiinizm, 6liimsiiz dogruluklan ortadan kaldimyor, her
tirli dini ve her tiirlii ahlaki, onlan yeni bir temel iizerinde
yeniden kurmak yerine, ortadan kaldinyor; bu yiizden, geg-
mig biitiin tarihsel geligmeye aykir1 davraniyor”.

Bu suglama kendisini neye indirgiyor? Giiniimiize degin
her toplumun tarihi, uzlagmaz smf kargithklarinin
(antagonism), c¢aglara gore, farkli bigimler almig kargithk-
lar, simf kargithklan temeline dayamr.

Bu uzlagmaz karsithklar hangi bigimi ahrlarsa alsinlar,
gecmis biitiin ¢aglann ortak olgusu, toplumun bir kismnin
otekisi tarafindan somiirillmesidir. Oyleyse, gosterdigi biitiin
farklihga ve cegitlilige karsin, gegmis ¢aglarnn toplumsal bi-
lincinin simf karsithklan toptan yokolmadikc¢a tiimiiyle or-
tadan kalkmayacak belirli ortak bicimler ya da genel diigiin-
celer igersinde hareket etmesinde de gagilacak bir gey yok-
tur.

Komiinist devrim, geleneksel miilkiyet iligkilerinden en
kékhi kopustur, gelismesi boyunca geleneksel diigiincelerden
en koklii kopusu igermesinde gsagilacak bir gey yoktur.

Marx-Engels, “Komiinist Parti Manifestosu”, Komiinist Manifesto ve
Komiinizmin llkeleri, Sol Yayinlar, Ankara 2008, s. 139-140.
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BILIMSEL VE KABA
SINIF IDEQLOJIST KAVRAMLARI

ENGELS'TEN PAUL ERNST'El4
{Taslak]

Londra, 5 Haziran 1890

Konuyn materyalistce ele almamz sézkonusu oldugunda
her geyden 6nce sunu soylemeliyim ki, materyalist yontem,
tarih aragtirmasinda kilavuz ilke olarak degil de, insamn
tarihsel gergekleri kendine gore bigimlendirdigi bir hazir-
kalip gibi alimirsa, karsitina doniigiir. Ve bay Bahr, sizi bu
yanhs yolda yakaladighmi diigiiniiyorsa, bana biisbitiin de
yanlig degil gibi gériiniiyor.

Biitiin Norveg'i ve orada olup biten her seyi bir katego-
riye koyuyorsunuz: darkafalilik; ve sonra da bu Norveg dar-
kafalibfna, hi¢ ikirciklenmeksizin, sizin goriigiiniizce
Alman darkafahhginin ayirdedici niteliklerini yakigtinyor-
sunuz. Ama burada yolumuzu iki olgu kesiyor.

Birincisi: Biitiin Avrupa'da Napoléon'a kargi kazamlan
utku, gericiligin devrim uazerindeki utkusu haline geldiginde
ve yalmizca devrimin begiginde, Fransa'da, geri doénen
mesruiyetei rejime kargi, devrim heniiz yeterince korku
salabildigi icin bir liberal burjuva anayasas1 kopardiginda,
tam o sirada Norveg, cagdag Avrupamin herhangi bir
anayasasindan ¢ok daha demokratik bir anayasa yapma
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olanagm buldu.

lkincisi: Norve¢ son yirmi yilda, edebiyat alaninda aym
dénemde Rusya'dan bagka higbir iilkede benzeri olmayan bir
gelisme yasadi. Darkafali ya da degl, bu insanlar
bagkalarindan ¢ok daha bagarih oldular ve bagka halklarin
yazimina damgalanm vurdular, ve kuskusuz Alman yazaimm
da etkilediler.

Benim gorigiime gore, bu olgular, Norvegli darkafaliligin
ozgil ozelliklerini bir parga aragtirmayl gerektirir.

Ve burada, ¢ok temelli bir farklihk oldugunu goreceksiniz
samnm. Almanya'da darkafalihk karaya oturmug bir
devrimin, kesintiye ugrams, bastirilmig bir gelismenin
sonucudur, Korkaklik, simirhilik, zavalhhk ve inisiyatif
almada yeteneksizlik — Alman darkafalibgimin bu 6zgil ve
anormal ol¢iide geligmig ozellikleri, Otuz Yil Savaginin ve
onu izleyen dénemin, oteki biitiin biyik halklarn hizla
yikseldigi bu dénemin sonucudur. Almanya tarihsel
harekete yeniden siiriiklendiginde bile Alman darkafalilig
bu ayirdedici dzelliklerini korumugtur, Bu ozellikler o él¢iide
gucliiydii ki, bizim ig¢i simfimiz, sonunda bu dar simrlan
kirana kadar, az-gok genel Alman tipi olarak, toplumun
biitiin oteki simflanna damgasim  vurmugtur. Alman
ig¢ilerin "yurtseverlik-dis1"15 | "non-patriotizm] tutumunu en
gucli bir bicimde ifade eden olgu, tiim Alman darkafali
simirhiligy kaldinp atmg olmalan olgusudur.

Bu nedenle Alman darkafalilifi, normal bir tarihsel evre
degil, asm bir karikatiir, bir yozlagma trnegidir; Polonyal
Yahudinin, yahudiligin karikatiirii olmas1 gibi. Ingiliz,
Fransiz vb. kiigiikk-burjuva hicbir bicimde Alman (kiigiik-
burjuval ile aym diizeyde degildir.

Ote yandan, Norveg'te kiigitk koyliilik ve —Ingiltere ve
Fransa'da onyedinei yiizyilda oldugu gibi— biraz orta-boy
burjuvaziyi de igeren kiiciik-burjuvazi, ylizyillar boyunca
toplumun normal durumunu olugturmustur. Ulkeyi modas
geemig bir ortama zorla siirikleyip gotiren ne bir Otuz Yil
Savagi, ne de bagansiz kalmig bir biiyik hareket sozko-
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nusudur. Ulke, yalihlmighgh ve dogal kosullar1 nedeniyle
geriden geliyordu; ama iilkenin genel durumu, iiretim
kogullarina tiimiiyle tekabiil ediyordu, ve bu nedenle de
normaldi. Ancak pek yakin bir zamanda iilkeye biraz
modern sanayi, 0 da dagimk bicimde girdi; ama sermaye
yogunlasmasimn en gii¢lii kaldiraca olan borsaya yer yok; ve
deniz ticaretinin gorillmedik geligmesi tutucu bir etki
yaratiyor. Clinkii, her yerde yelkenli gemilerin yerini buharh
gemiler alirken, Norveg yelkenli gemiler filosunu ¢ok biiyiik
olgiide artirmaktadir ve en biiyiik degilse bile, diinyanin
ikinci biiyiik yelkenli gemi filosuna sahiptir; bu filo daha cok
kiicitkk ve orta-boy gemi sahiplerinin malidir; bu durum,
1720'ler Ingilteresi'ndekine benzer. Gene de bu, eski dura-
gan yasama hareket getirdi ve bu hareket, yazimn diriligin-
de de ifadesini bulmaktadar,

Norve¢ koylusti, hichir zaman serf olmamigtir ve bu
durum, tiim gelisme igin, bir bakima Castile'dekine benzer
bir bicimde, tamamen farkli bir arka-plan saglamaktadir.
Norvecli kiigiik-burjuva, ézgiir bir kéyliiniin ogludur ve bu
kosullarda, bozulmug Alman darkafaliyla karsilastinldign
zaman adamdir. Bunun gibi Norvegli kiigiik-burjuva kadin,
darkafalhh Almamn eginden son derece iistiindiir. Ve érmegin
Ibsen'in oyunlan, eksiklikleri ne olursa olsun, kii¢iik ve orta-
boy burjuvazinin diinyasim1 yansitir; ama o dinya ile
Almanya'daki durum arasinda ¢ok biiyiik bir fark vardar;
Ibsen'in oyunlarn insanlarin hald saglam karakterli ve
girigken oldugu, bagka iilkelerde gecerli olan kavramlara
gore, ¢ogu zaman hareketleri garip goriinse de insanlann
bagimsiz davranabildigi bir diinyay: yansitir. Sonal bir
yargiya varmadan ¢nce, bu noktalan iyice aragtirmay
yeglerim.

K Marx, F. Engels, Segme Yazigmalar, 2, s. 231-233.
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TARIHSEL SUREKLILIK
VE
CELISKILER!

1

Bir yerde kazamlmig iiretici gii¢lerin geligmesi, ozellikle
buluglann sonraki gelismeler agisindan ige yaramas: ya da
yaramamasi, tamamiyla kargihikl: iligkilerin yaygimhgna
baghdir. Komsgu yoreleri agan ticari iligkiler heniiz olmadigh
siirece, her icadin her yerde aymn ayn icat edilmesi gerekir,
ve barbar halklarin ani saldimlan ve hatta olagan savaglar
gibi salt raslantilar, iiretici giicleri ve gereksinimleri
gelismig bir ilkeyi hergeye yeniden baglamak zorunda
birakmaya yeter. Tarihin baglarinda her gey, her giin ve her
ilkede bagimsiz olarak yeniden icat edilmek gerekmigtir.
Gorece ¢ok yaygin bir ticaretin, ¢ok geligmis firetici giiglerin
bile tiimiyle wikilmaya kars::t giivenlikte olmadigim,
Fenikeliler o6rnegi kamtlamugtir. Ciinkii Fenikelilerin
buluglarinin biiyiik bir kismu, Iskender'in bir ulusu
ticaretten uzaklagtirmas1 ve iilkelerini ellerinden almasi
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yliziinden, uzun bir siire ortadan kayboldu, bu da, o ulusun
gerilemesine neden oldu. Ornegin, ortagagda cam boyama
sanat1 da aym duruma diigmiigtiir. Sonradan kazamlmig
uretici giiglerin siirekliligi, ancak, temeli biiyiik sanayi olan
biitiin uluslarin rekabet savasimlarna siiridklendikleri
ticaretin, diinya ticareti haline gelmesiyle giiven altma
alinmig oldu.

Marx-Engels, Alman Ideolojisi [Feuerbach], s. 86.
2

Insanlar kendi tarihlerini kendileri yaparlar, ama
istedikleri gibi degil, kendilerinin segtigi kogullarda degil,
dogrudan karsilagilan, verili ve gegmisten gelen kosullarda
yaparlar. Bitiin 6lmis kusaklann gelenegi, yagayan kugak-
larin beynine bir karabasan gibi ¢oker. Ve onlar tam
kendilerini ve geyleri devrimcilegtirmeye ugrasr goriindik-
leri zaman, daha énce hi¢ varolmamig bir sey yaratirlarken,
tam da béyle devrimci bunahm dénemlerinde, gegmigin ruh-
larnm kaygiyla kafalarinda canlandinp yardima ¢aginrlar ve
diinya tarihi sahnesine bu eski saygin kihga girerek ve bu
odiing abnmg dille gikmak i¢in, onlann adlartm, savas
¢ighklarim ve giysilerini 6diing alirlar. Bunun gibi, Luther,
havari Paul'iin maskesini takindi, 1789-1814 devrimi,
sirayla, Roma Cumhuriyetinin ve Roma Imparatorlugunun
kihifina burindii ve 1848 devrimi bir 1789, bir 1793-1795
devrimci gelenegini parodilemekten bagka bir gey yapmad.
Bunun gibi, yeni bir dil 6grenmeye baglamig biri, o dili
durmadan kendi anadiline gevirir; ama ancak o dili eskisinin
yardim1 olmadan anladigh ve kullanirken anadilini unuttugu
zaman, yeni dilin ruhunu 6ziimsemis olur.

Tarihin 6lilerinden yardim dilenme incelendiginde, be-
lirgin bir fark hemen goriiliir. Camille Desmoulins, Danton,
Robespierre, Saint-Just, Napoléon, eski Fransiz devriminin
partileri ve yifinlarn kadar kahramanlan da, kendi ¢agla-
rinin gorevini, modern burjuva toplumu baglarindan kurtul-
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mas1 ve kurulmas: gorevini Romah giysileri iginde ve Roma-
hilarn sloganlarim kullanarak yerine getirdiler. Birinciler,
feodal kurumlan parcaladilar ve bu kurumlar {izerinde
yiikselmig feodal baglarn kopardilar. Napoléon da, Fransa
i¢inde, yalmz serbest rekabetin geligebilecegi, kugiik toprak
miilkiyetinin igletilebilecegi ve ulusun baglarindan kurtanl-
mig sinai iiretici giiciintin kullamlabilecegi kosullan yaratts;
digarda ise, Fransa’da burjuva toplumu yaratmak i¢in
Avrupa Kitasinda gereken her yerde feodal kurumlan silip
siipiirdii. Yeni toplumsal bicimlenme kurulur kurulmaz,
tufan-oncesi devler ve onlarla birlikte diriltilmis Romalilik
—Brutuslar, Gracchuslar, Publicolalar,1é tribiinler, senator-
ler ve Caesar'm kendisi— yitip gittiler. Burjuva toplum,
kendi &lgili gergekligi iginde, Sayler, Cousinler, Royer-
Collardlar, Benjamin Constantlar ve Guizotlar ile kendi
gercek yorumcularimi ve sozciilerini yaratt:, Burjuva toplu-
mun gercek komutanlarimin yeri tezgahlarin arkasindayds,
onun politik bas: ise “et kafa” XVIII. Louis idi. Kendini servet
iiretmeye ve rahat rekabet savasimina kaptirmig burjuva
toplum, Roma c¢agindan gelen o ruhlarin kendi besigi
baginda nobet tutmug oldugunu artik ammmsamyordu. Ama
burjuva toplum kahramanlara yaragir olmasa da, diinyaya
getirilmesi i¢in kahramanlik, ozveri, teror, i¢c savag ve dig
savaglar gerekmisti. Ve burjuva toplumun gladyatorleri,
kendi savagimlarinin burjuvaca simrlanmis igerigini kendi-
lerinden gizlemek ve kendi esrimelerini {enthusiasm) biyiuk
tarihsel trajedinin yiiksek diizeyinde tutabilmek igin gerek
duyduklan ilkiileri ve sanat bigimlerini, aldanmalan, Roma
Cumhuriyetinin kaskat1 klasik geleneklerinde buldular.
Benzer bi¢imde, gelismenin bir bagka agamasinda, bir yizyl
ance, Cromwell ve Ingiliz halk:, kendi burjuva devrimleri
igin konugma yetenegi, tutkulan ve yamlsamalar: Tevrattan
almglardl. Gercek amaca ulasihnca, yani Ingiliz toplu-
munun burjuva doénigimii tamamlandih zaman, Locke,
Habakkuk'un ayagini kaydirda.

Oliillerin diriltilmesi, bu devrimlerde, eskileri taklit
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etmeye degil, yeni savagimlar: yiceltmeye; verilmig goérevin
gerceklikte yerine getirilmesinden ka¢maya degil, o gérevin
imgelemde biiylitiilmesine; devrimin hayaletini yeniden
cagirmaya degil, onun ruhunu yeniden bulmaya yaradi.

Karl Marx, Louis Bonapartein 18 Brumairei, Sol Yayinlar, Ankara
2007, s. 13-15.
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TARIHSEL GELISMENIN DUZENSIZ KARAKTERI
VE
SANAT SORUNLARI

6° Maddi iiretimin geligmesi ile 6rnegin sanat iiretiminin
gelismesi arasindaki esit olmayan iligki. (Genel olarak,
ilerleme kavraminin ahgilmig soyut bicimiyle anlagilmamasi.
Modern sanat vb.. Bu oransizhk, pratik toplumsal iligkilerin
icinde meydans gelen oransizhigh kavramak kadar énemli ve
anlagilmas1 gi¢ olmaktan uzaktir. Ornegin kiiltiir igin.
Birlegik Devletler'in Avrupa ile iligkileri. Ama burada,
tartigmada karsilagilan asil giigliik iiretim iligkilerinin, nasil
hukuksal iligkiler olarak egitsiz gelistigidir. Ornegin Roma
ozel hukuku ile (ceza hukuku ve kamu hukuku i¢in daha az
biyledir) modern iiretim arasindaki iligki.

7° Bu kavram gerekli bir gelisme gibi gériinmektedir.
Ama raslantimn dogrulanmasi. Nasil. (Ozgiirligin vb.)
(lletigim araglarmin etkisi. Evrensel tarih her zaman
varolmamigtir; evrensel tarih olarak tarih, bir sonugtur.)

8° Hareket noktas: elbette dogal belirlenimden; 6znel ve
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nesnel olarak. Kabileler, irklar, vb..

1. Sanat konusunda, bazi sanatlarin agihip geligsme
donemlerinin ne toplumun genel gelismesi ile, ve ne de
bunun sonucu olarak, toplumun orgiitlenmesinin iskeleti
olan maddi temelin geligmesi ile hi¢ de orantili olmadi
bilinmektedir.  Ornegin  modernlerle  kargilagtirilan
Yunanlilar ya da hatta Shakespeare. Ornegin destan gibi
baz1 sanat bigimlerinin, artistik iiretimin o niteligi ile ortaya
ciktigh tarihten bu yana, klasik bi¢imi i¢inde hi¢bir zaman
yaratilamayacaklar; ve bu yiizden de sanat alanimin
kendisinde de baz onemli yapitlannn ancak artistik
geligmesinin daha agag bir agamasinda olanakh oldugu
kabul edilmektedir. Bu sanat alaninin i¢indeki degisik sanat
cinsleri i¢in iligki dogruysa, artistik alanin timinin
toplumun genel geligmesiyle iligkisi i¢inde dogru olmasina
sagsmamak gerekir. Zorluk, yalmzca bu celigkilerin anlagil-
masinin genel tarzindadir. Bunlar agik-segik belirtilince
agitklanmig da olurlar.

Ornegin ilkin Yunan sanatimin, sonra da Shakespeare'in
sanatimn zamammizla iligkisini ele alalm. Yunan
mitolojisinin yalnizca Yunan sanatinin cephaneligi olmakla
kalmayip o sanati besleyen toprak gorevini de yerine
getirdigi bilinir. Yunan imgelemini esinleyen ve boylelikle
Yunan [sanathmn temelini olugturan dogay: ve toplumsal
iligkileri goriig tarzi, selfactors* ile, demiryollan ile, lokomo-
tiflerle ve elektrikle igleyen telgrafla bagdasir mi? Bir
Vulkanus,** Roberts ve ortaklar1 yaminda nedir ki; Jipi-
ter*** paratonerin, Hermes**** Crédit mobiliernin yaninda
nedir ki? Her mitoloji, doga giigleri iizerinde hayal alaninda
ve hayal aracilifiyla egemenlik kurar ve o giglere bigim
verir: Onun i¢in doga giicleri gercekten egemenlik altina
alinmca, mitoloji de ortadan kaybolur. Printing House
Square!” yaninda Famamn***** ggzii mi olur? Yunan

* Otomatik iplik egirme makineleri.

** Roma mitolojisinde ates ve maden tanmsi.

*** Roma mitolojisinde y1ldinm vb. gibi dogal giigleri simgeleyen tanr.
¥ Yunan mitolojisinde hirsizlarin ve tiiccarlarn tanrisi.
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sanati, Yunan mitolojisini, yani dogamin ve toplumsal
bi¢cimlerin halk imgelemi tarafindan artistik, ama bilingsiz
islenmesini énvarsayar. Bu sanatin malzemesi bunlardur.
Bu, herhangi bir mitoloji demek degildir. Yani dogamn (bu
gozcliik nesnel olan her seyi, bu bakimdan toplumu da
kapsamaktadir) herhangi bir bilingsiz iglenmesi demek
degildir. Misir mitolojisi, hi¢chir zaman Yunan sanatimn
acihip gelismesine elverigli bir alan saglayamazdi. Ama her
durumda bir mitoloji. Oyleyse, higbir bi¢imde, doga ile tiim
mitolojik, mitlegtirici iligkileri diglayan; dolayisiyla sanatgi-
dan mitolojiden bagimsiz bir imgelem isteyen toplumsal
geligim degil..

Ote yandan: Akhilleus barutla ve kursunla bagdagabilir
mi? Ya da, llyada, basinla ya da daha iyisi baski makinesi ile
bagdagabilir mi? Tiirkii, destan, mitolojinin ilham perileri,
miirettibin aletleri karsisinda zorunlu olarak yok olmazlar
m, epik siirin gerekli kogullan ortadan katkmaz mi?

Ama zorluk, Yunan sanatimn ve destammn toplumsal
gelismenin belli bigimlerine bagh olduklarmm anlamakta
degildir. Zorluk, bunlarin bizim i¢in hala bir estettk doyum
saglamalan ve bazi bakimlardan bizim igin ulagilamayan
normlarin ve modellerin degeri olmalarndir.

Bir adam ¢ocuksuluga diigmeden ¢ocukluga dénemez.
Ama o, cocugun safhiindan hoglanmaz m1 ve daha yiksek
bir diizeyde onun gercegini yeniden-iiretme 6zlemi duymaz
m? Cocuk dogasinda, her donem kendi 6z niteliginin dogal
gercekliginde yeniden yagadiim gormez mi? Insanliin
tarihsel ¢ocuklugu, bir daha asla doniilmeyecek olan
insanhgn o en giizel agilma dénemi, nigin bizi sonsuzluga
kadar biiyillemekte devam etmesin? Huysuz g¢ocuklar vardir
ve biiyiik adam tavirlan takinan ¢ocuklar vardir. Antik¢agin
bircok halki, bu kategoriye girer. Yunanhlar normal
cocuklardi. Onlarin sanatinin bizi biiyiilemesi, o sanatin
iginde biiyudigi toplumun ilkel niteligi ile celigki
olugturmaz. Bu biiyiileme, tersine, bunun sonucudur, ve o

*#4++* Roma mitolojisinde dedikoduyu simgeleyen tannca.
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sanatin dogmug oldugu, ve ancak dogabilecegi, yeteri kadar
olgunlagmamig toplumsal kogullarin highir zaman geri
gelemeyecegi gergegine bagh bir biyiilemedir.

Karl Marx, “(Ekonomi Politigin Elegtirisine} Girig", Ekonomi Politigin
FElegtirisine Katk:, Sol Yaymlarn, Ankara 2005, 8. 269-271.



GENEL SANAT SORUNLARI

IDEOLOJIK ICERIK VE GERCEKCILIK

1
ENGELSTEN MINNA KAUTSKY'YE

Londra, 26 Kasim 1885

Die Alten und die Neuen'i [Eskiler ve Yeniler'i] de* oku-
dum; kitap i¢in yiirekten tegekkir ederim. Tuz madeni
igcilerinin yagami, Stefan'daki'® koyliilerin portresini ¢izen
kalemin ustab@iyla anlatihyor. Viyana sosyetesinin yagami-
mn tamim da birgok yerinde pek hog. Viyana, gercgekte
sosyetesi olan tek Alman kenti; Berlin'in yalmzca "belli ¢ev-
reler"i vardir ve ondan da fazlasiyla belirsiz gevreleri; Berlin
topraginin yalmzca yazarlar, resmi gorevliler ya da aktérler
hakkinda roman iiretmesinin nedeni budur. Yapitimizin
Viyana béliimiindeki kurgunun bazan ¢ok hizh m geligtigini
siz daha iyi yargilayacak konumdasimz. Bize bu izlenimi
veren birgok gey, kentin kendine §zgii uluslararasi karakteri
ve giiney ve dogu Avrupahlarla icice gegmisgligi diigiiniiliirse,
Viyana'da belki de ¢ok dogal goriilebilir. Her iki alanda da
karakterler, yapitimzin olagan yanlarindan biri olan keskin

* Minna Kautsky'nin bir romam. —Ed.
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bir bireylegme sergiliyor. Her biri hem bir tip, ama aym
zamanda belli bir birey, ihtiyar Hegelin dedigi gibi bir
"Dieser";* zaten boyle olmal. Simdi, tarafsiz olmak icin, bir
yerlerde hata bulmahyim ve boylece geliyoruz Arnold'a. O
gercekte haddinden fazla ¢ok iyi ve sonunda bir toprak
kaymasinda ©6ldiigi zaman, insan onun bu dinya i¢in
gereginden fazla iyi oluguyla béylesine dlmesini birbiriyle
ancak sairane bir adaletle bagdagtirabilir. Ama bir yazarnn
kendi yarattign kahramana tapinmas: g¢ok kotiidiir; bana
gore sizin de burada bir dl¢lide diigtigiiniiz hata budur. Elsa
tipinde, aym1 zamanda ideallegtirilmis olmakla birlikte, belli
bir bireysellegtirme de var; ama Arnold'da kisilik ilkeyle
daha ¢ok biitiinlegiyor.

Romanin kendisi, bu eksikligin kaynagim da agia
cikaniyor. Gorunen o ki, kitabimzda goriiglerinizi ortaya
germek, tiim dinyanmn oOniinde inanc¢larimzi sinamak
istediniz. Bu gimdi yapilmsg oldu; bu i¢inden gegtiginiz bir
agama ve artik bu bigimiyle yinelemeniz gerekmez. Partizan
giire, oyle oldugu i¢in kars: duruyor degilim. Hem trajedinin
babas1 Aeschylus, hem komedinin babasi Aristophanes epey
koyusundan partizan sairlerdi; Dante ve Cervantes de daha
az1 degildiler; ve Schiller'in Kabale und Liebe'si [Entrika ve
Ask] i¢cin sdylenebilecek en iyi gey, onun ilk Alman siyasal
gsorun dramasi olmasidir. Miikkemmel romanlar yazmig olan
modern Ruslarin ve Norveglilerin hepsi bir amacla yazarlar.
Ne var ki, amag, agkca belirtilmeksizin, durumun ve eyle-
min kendisinden ¢ikmalidir; yazar da anlattii toplumsal
catismalarin gelecekteki tarihsel ¢oziimiinii okura bir tepsi
icinde sunmak zorunda degildir. Buna sunu da eklemek
gerekir ki, bizim kogullarnmizda romanlar daha ¢ok burjuva
cevrelerden, yani dogrudan bizim olmayan cevrelerden
okurlara sesleniyor. Bu nedenle, sosyalist sorun romam,
bana gore, gergek kosullara sadik bir anlatimla, burjuvalara
egemen olan yamilsamalarn dagitirsa; burjuva diinyasinin
iyimserligini sarsarsa, sozkonusu soruna kendisi dogrudan

* Bu beriki. -Ed.
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¢ozim sunmaksizin hatta zaman zaman goriiniirde taraf
tutmaksizin, gimdi varolanin énstiz-sonsuz gegerlifine kugku
diigiiriirse, kendigsinden bekleneni tamamen yerine getirmig
olur. Burda, sizin hem Avusturya koyliilerini hem de Viyana
"sosyetesi'ni tam bilgiyle ve hayran olunacak bigimde taze
ve canh sunugunuzu destekleyen genis materyal var, ve
Stefan tipinde, karakterlerinizi, yazarin, yarattign varhklar
iizerindeki egemenlifine igaret eden hos ironiyle ele alma
yeteneginizi gosteriyorsunuz.

Marx/Engels, Segme Yazigmalar, 2, s. 201-203.

2
ENGELSTEN MARGARET HARKNESS'E
[Taslak Kopya]

[Londra, Nisan baglar, 1888]

Sevgili Bayan Harkness,

Vizetellyler aracihijhyla yolladiginmiz City Girl* igin ¢ok
tesiikkiir ederim. Cok biiyiik bir keyifle ve gevkle okudum.
Cevirmeniniz, dostum Eichhoffun da dedigi gibi, ger¢ekten
ein kleines Kunstwerk;** o, sizi de kivandiracak bir gey daha
ekliyor: bu nedenle, herhangi bir atlama ya da zorlama,
orijinalin degerine zarar verecegi i¢in, ¢evirisinin, so6zciigi
sbzcligiine olmasi gerekiyor.

Oykiiniizde beni en ¢ok g¢arpan sey, gergek¢i dogruluk-
larin yamisira, hakiki bir sanatgimn cesaretini sergilemesi-
dir. Cesaretiniz yalmzea Salvation Armyyil® magrur
saygdegerlilik —ki saygidegerlilik Salvation Army'nin halk
kitleleri arasinda nigin béylesine tutuldugunu, belki de itk
kez sizin dykiiniizden ogrenecek— cercevesinde ele ahgi-
nizda kalmiyor. Cok, ama ¢ok eski bir konuyu, burjuva
simftan bir erkefin bir proleter kizi1 bastan ¢karma
oykiisiini, hi¢ siissiiz bir bigem iginde tiim yapitin ekseni

* Margaret Harkness'in bir roman; Kentli Kiz. -Ed.

** Kiigiik bir bagyapit. —¢.
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yapmamz da cesurcadir. Baya@hk, kurgunun beylik
karakterini yapay orgiinliigin ve sislerin yigimu altinda
gizleme geregini duyardi, ama gene de teghis edilme
yazgisindan kendini kurtaramazdi. Siz, eski bir oykiiyi
anlatabileceginizi hissettiniz, ¢iinkii, yalmzca dogru
anlatarak onu yeni bir dykit yapabilecektiniz.

Bay Arthur Grant'imz bir gaheser.

Elegtirecegim bir sey kaldiysa, o da belki dykiiniin
yeterince gercekei olmadign. Gergekgilik bana gire,
aynintinin  dogrulugunun yamsira, tipik kogullardaki tipik
karakterlerin yeniden iiretiminde de dogrulugu gereksinir.
Simdi, sizin karakterleriniz, kendi gergeveleri iginde yeterin-
ce tipik; ama onlan gevreleyen ve onlarn harekete geciren
kogullar, galiba pek oyle degil. City Girlde is¢i smify,
kendisine yardim edemeyen ve hatta kendine yardim etme
cabas bile gosteremeyen, edilgen bir yigin olarak beliriyor.
Onu uyusuk sefaletinden gekip cikarma girigimleri, tiimiiyle
disardan, yukardan geliyor. Simdi bu 1800 ya da 1810'larin,
Saint-Simon ve Robert Owen giinlerinin dogru tamm olsa
bile, neredeyse elli yildir militan proletaryanin savaglarnnin
g¢ogunu paylasma onuruna ermis bir insana 1887 yihinda
boyle goriinemez. Is¢i simfinin kendisini gevreleyen baskici
ortama isyankar tepkisi, insan olma statiisiinii kazanmak
icin —umutsuzca, yari-bilingli ya da bilingli— ¢abalan tarihe
kayithdir, ve bu nedenle gergekeilik alaninda kendi yerini
alabilir,

Sizde, dogrudan bir sosyalist roman, biz Almanlann
"Tendenzroman"* dedigimiz, yazarlann toplumsal ve siyasal
goruglerini yiicelten tiirden bir roman yazmama hatas
aramanin ¢ok uzagindayin. Kastettigim hi¢ mi hi¢ bu degil.
Yazarin goriigleri ne 6l¢iide gizli kahirsa, sanat yapit1 igin o
kadar iyi olur. Benim soziind ettigim gercekeilik, yazarn
goriglerine kargin aqga ¢ikabilir. Bir 6rnek vereyim:
[Plassés, présents et & venir** tim Zolalar'dan daha biiyitk

* Sorun romani, —-£d,
** Gegmig, gimdiki zaman ve gelecek, —-Ed.
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bir gergekcilik ustasi saydigim Balzac, La Comédie
humaine'de,* 1815'ten sonra toparlamp la vieille politesse
francaise'i** yeniden canlandiran soylular toplumuna kars
yiikselen burjuvazinin ilerici saldirllarim 1816'dan 1848'e
dek, neredeyse yih yilina, kronik tarzinda betimleyerek, bize
Fransiz "toplumunun”, zellikle de "le monde parisien"in gok
olaganiistii gergekei bir tarihini sunar. Balzac, 6rnek saydig
bu toplumun, paral kaba tiiredilerin zorlamas: kargisinda
nasil giderek ¢oktiigiini, ya da yiprandigim betimler; evlilik
sadakatsizlikleri kendisini kamtlama aracindan bagka bir
gey olmayan ve evlilikte ona verilen yere tam kargihk gelen
Ia grande damemn yerini, nasil, kocasim para agki ve
hoppalik i¢in boynuzlayan burjuvanin aldigim anlatir; ve bu
merkezi resmin c¢evresinde Fransiz toplumunun tam bir
tarihini toparlar. Ekonomik ayrntilar (6rnegin devrimden
sonra taginmaz miilkiyetin ve kigisel miilkiyetin yeniden
diizenlenmesi) bile eksik olmayan bu tarihten 6grendiklerim,
o dénemin sézde tarihgilerinin, iktisatgilarimin ve istatistik-
cilerinin topundan dgrendiklerime oranla daha ¢oktur. Peki
ama, Balzac politik bakimdan bir legitimistti;?® biiyiik
yapiti, iyi toplumun kaginilmaz ¢okiigiine bir agittir; gonli,
yazgis: tiikenmek olan bir simiftan yanadir. Ama igtenlikle
goniildeg oldugu gergek erkeklere ve kadinlara —soylula-
ra— oldugundan daha sert yergisi, daha aa alay yoktur. Ve
her zaman gizlenmemis bir hayranlikla sozettigi egsiz insan-
lar, kendisinin en acamasiz politik hasimlar, Cloitre Saint-
Méry'nin?! cumhuriyet¢i kahramanlari, o zaman (1830-1836)
halk yiginlarimin gergekten temsilcileri olan insanlardir. O
Balzac, boylece, kendi simf duygudagliklamna ve politik
onyargilarina kars: gelmeye zorland: ve gozdesi olan soylula-
rn cokiigiindeki zorunlulugu gordii, ve onlan daha iyi bir
yazgiya yaragsmayan insanlar olarak betimledi; ve gelecegin
gergek insamm, o sirada, yalmz onlarin bulundugu yerde
gordii — ki bunu, gergekeiligin en biiyiik utkulanndan biri,

* Balzacn, ilk cildi 1842'de yayinlanan yapiti; Insanhk Komedyas:. —.
#* Egkt Fransiz zarafeti. —Ed.
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koca Balzac'in da en yiice 6zelliklerinden biri sayarim.

Sizi savunmak i¢in dogrulamaliyim ki, emekeiler, uygar
diinyanin higbir yerinde, Londra'mn dogu ucundakinden
daha az etkince direngen, yazgiya daha edilgince boyun eger,
daha hébétés* degildir. Isci simfinin etkin yanim bagka bir
yapitiniza saklayip bu kez edilgin yanin1 sunmakla yetinme-
niz i¢in ¢ok 1yi gerekgeleriniz olup olmadigini nasil bilirim?

Marx-Engels, Segme Yazigmalar, 2. s. 216-219.
3

Devinim partisine?? onderlik etmig insanlar, devrimden
énceki gizli topluluklarda ya da basinda, ya da daha sonra
resmi makamlarda, ensonu Rembrandt'in édiinsiiz tarziyla,
yagamin biitiin coskusu i¢inde resmedilselerdi, ne giizel
olurdu. Bu kigilikler, hi¢bir zaman gerg¢ekten olduklan gibi
degil, yalmiz resmi kiliklariyla, ayaklarinda kisa c¢izmeler ve
baglarinda halelerle resmedildiler. Bu ideallegtirilmig,
Raphael'e dykiiniilmiig resimlerde gercege benzerlik timiiyle
yitmigtir.

Dogru, bugiinkii iki yayinda,?® Subat devriminin “biiyiik
adamlan'm gimdiye dek oldugu gibi kisa cizmelerle ve
haleler iginde gostermekten vazgecilmistir. O yaymlar bu
insanlarnn 6zel yagamlarina siziyorlar, onlan bize ceketsiz
olarak, cevrelerinde ¢egit ¢egit ugaklarnyla gosteriyorlar.
Ancak, herseye kargin, onlar gergek olmaktan, kisilerin ve
olaylarin dogru resimleri olmaktan gimdi de ¢ok
uzaklagtirilmig bulunuyorlar. Yazarlardan biri, Louis-
Philippe'in  taminmig kidemli mouchardidir** ve &biirii
¢cekirdekien yetigme eski bir suikastgidir; onun da polisle
iligkileri son derece kangiktir ve gozlem yetenefi,
Rheinfelden ile Basel arasinda “"gilimiig doruklan goz
kamastiran Alplerin gorkemli siralamsim™ ve Kehl ile

* Sersemletilmig. —Ed.
** Polis hafiyesi. —-Ed.
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Karlsruhe arasinda "uzak doruklan ufukta kaybolmus Ren
Alplerini” gérmiisliigiinii savlamasi olgusundan kegke anla-
silabilse. Boyle insanlardan, hele kendilerini hakli gikar-
mak i¢in de yazdiklan zaman, dogaldir ki, Subat devri-minin
ancak oldukca abartilmig bir chronique scandaleuseini*
bekleyebiliriz.

Karl Marx and Friedrich Epgels, "Review of the books: A. Chenu, Les
Conspirateurs and L. de la Hodde, La naissance de la République” en
Février 1848.

Marx and Engels, Werke, Bd. 7, 1969, s. 266.

* Rezillik oykiisii. —Ed.
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GERCEK TARIHTE
TRAJIK VE KOMIK

1

Almanya'min gimdiki siyasal durumuna kars; savagim,
¢agdag halklann ge¢misgine karg: savagim anlamina geliyor
ve bu gecmisgin belli belirsiz amlan ¢agdag halklan
durmadan rahatsiz ediyor. Kendi tilkelerinde trajedisini
oynayan ancien régimein Almanya'da yeniden ortaya
aiktigini ve komedisini oynadifim gérmek, onlar igin §gretici
oluyor. Egki rejimin tarihi, ézgirhigiin kigisel bir ddgiince
olugturmasina kargin, bu diinyamin daha ¢nce varolan
giiciinii  olugturdugu siirece, kisacasm eski rejim kendi
kendine inandigh ve hakhlhifina da inanmak zorunda kaldig
siirece, eski rejimin tarihi trajik bir tarih olugturuyor.
Diinyanin varclan diizeni olarak ancien régime, heniiz ancak
olus durumunda bulunan bir diinyaya kars1 savagim verdigi
giirece, kigisel bir yanlhigh degil, ama evrensel bir tarihsel
yanhghfn simgeliyor. Oyleyse yikihgn da trajik bir yikihs
oluyor.

Buna kargibk, tarihe aykin bir nitelik tagiyan, evrensel

88



olarak kabul edilen biitiin belitlerle apagik celigsen, ancien
régimein hicligini herkesin gozleri niine seren giincel alman
rejimi, yalmzca kendi kendine inandigim samyor ve
herkesin bu yanilsamay1 paylagmasim istiyor. Eger kendi 6z
varhgina inanc olsayds, giincel Alman rejimi onu yabanci bir
varhgin gorindgi altinda saklamaya ¢ahsir, kurtulusunu iki
yizliliik ve safsatada arar miydi? Cagdas ancien régime
artik gergek kahramanlan 6lmiiy bulunan bir siyasal
diizenin komedi oyuncusimdan bagka bir gey olugturmuyor.
Tarih igleri sonuna kadar gotiiriyor, eskimig bir bigimi
topraga tagidigy zaman bir¢cok agamadan gegiyor. Dinya
tarihinin agilmig bir bigiminin son agamasi, onun komedisini
olugturuyor. Aiskhulos'un zincire vurulmug Prometheusun-
da trajik bir bigimde 6lesiye yaralanmig bulunan Yunanistan
tannlan, Lukianosun diyaloglarinda yeni ve bu kez komik
bir éliitme katlanmak zorunda kahyor. Tarih neden bu yolu
izliyor? Insanlik kendi gegmisinden negeyle aynisin diye
izliyor. Almanya'daki siyasal gii¢cler i¢in de bizce iste bu
tarihsel nege iglevinin yerine gelmesi isteniyor.

Karl Marx, “Hegel’in Hukuk Felsefesinin Elegtirisine Katki, Girig"
Hegel'in Hukuk Felsefesiin Elegtirisi, Sol Yaynlan, Ankara 1997, s.

196-197.
2

Hegel, bir yerde, goyle bir gozlemde bulunur: tarihsel
biitiin bilyiikk olaylar ve kigiler hemen hemen iki kez
yinelenir. Sunu eklemeyi unutmus: ilkinde, trajedi,
ikincisinde fars (komedi) olarak. Danton'a gore Caussidiére,
Robespierre'e gore Louis Blanc, 1793-1795'in Montagneine
gore 1848-1851'in Montagne'i, amcaya gore yegen. Ve aym
karikatiir, 18 Brumaire'in ikinci baskisinin yapildig:
kogullarda ortaya ¢ikar!

Karl Marx, Louis Bonapartein 18 Brumairel, s. 13.
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3

Bilgisizlik bir seytandir; daha bir siri trajedi
oynamasmdan korkulur; en biiyiikk Yunan sgairleri, onu,
Myceéne ve Theberin kral ailelerinin diramlannda yiirek
pargalayan trajik yazgismi altinda olarak betimlemekte
hakhydilar.

Kar] Marx, Rheinische Zeitung'un Bagyazisi, No: 195, 14 Temmuz
1841;

4

Was schert mich Weib, was schert mich Kind,
Ich trage hohres Verlangen,

Lass sie betteln gehn, wenn sie hungrig sind-
Mein Kaiser, Mein Kaiser gefangen!*

Diinya tarihi, hi¢ kuskusuz, gairlerin en biyigudiir;
Heine'i bile parodilemeyi bagardi. Kayzerim,** tutsak
kayzerim! Ustelik "pis kokulu Prusyalilar"m kayzeri.

Ve acinasi William*** bir kenarda durmug, herkese
yiziineli kez, kendisinin gercekten masum oldugunu,
tannnin bdyle istedigini sdyliyor. William tipka bir ilkokul
ogrencisi gibi davramyor: "Diinyay1 kim yaratti?"
"Bagiglayin, dgretmenim, ben yaptim; ama bir daha hig
yapmayacagim!"

Marx, Engels, Segme Yazismalar, 2, 5. 27-28.

* Ne karim umurumda, ne ¢ocugum
Acsalar gitsin dilensinler
Benim derdim daha biiyiik
Kayzerim tutsak diigmuis, Kayzerim!
(Heinrich Heine'nin "Die Grenadiere sinden. ~Ed.)
*#+ [I1. Napoléon, —-Ed.
s+ | William, -Ed.



5

Kisacasi, ig¢ilerin partisi kendisini agik¢a ve tartigmasiz
kamtladi.2¢ Bu, gelecek kez eski iki parti onunla anlagma
yapmay: onerecekler demektir. Toryler, baglarindaki egekler
yonetimde kaldik¢a, dikkate alinmayacaklardir. Ama
Liberallar ve Irlandalilar hesaba katiilmalidir. Parnell sagma
zina sorunu tzerine fazla dislaminca, birdenbire igcilere
dostca davranmaya basladi ve parlamentodaki Irlandal
beyefendiler kendilerine yalmz is¢i simfimin yurt yonetimi?®
giivencesi verebilecegini goriince, aym geyi yapacaklardir. O
zaman uzlagmalar olacaktir, ve bu se¢imlere yokluklaryla
renk katmig olan Fabianlar?® da one siirileceklerdir; ama
burada bu tiir oyunlardan ka¢imlamaz. Ancak, bildiginiz
gibi, olaylar énden gidiyor ve 6neml olan da bu.

Diinya tarihinin harika ironisi: eski partilerin ikisi de,
yonetimde kalmalan ya da yonetimi ele gecirmeleri igin
igcilere bagvurmak ve onlarla uzlagsmak zorunda; ve ikisi de,
bunu yaparken, kendi ardillarimn egere oturmasina yardim
etmekte olduklanni anhyorlar. Ama gimdilik bagka
secenekleri yok! Tarihsel geligmeyle agga vurulan
olaganiigtii gakanin yaninda bizim gakacigimiz nedir ki!

Engels'ten August Bebel'e, 7 Temmuz 1892.
Marx/Engels, Werke, Bd. 38, 1968, s. 393-94.
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DEVRIMCI TRAGEDYANIN SORUNLARI

MARX VE ENGELS'TEN FERDINAND LASSALLE ‘A
FRANZ VON SICKINGEN ADLI DRAMASI UZERINE

1
MARX'TAN FERDINAND LASSALLE'A

Londra, 19 Nisan 1859

Simdi Franz von Sickingen'e* geliyorum. Hergeyden dnce
oyunun kurulugunu ve canhh@im évgiyle anmahyim; bu
herhangi bir modern Alman tiyatro oyunu i¢in yapilabilecek
ovgiiden daha fazla birgeydir. Ikincisi, yapita salt elegtirel
yaklagimn bir yana birakirsak, ilk okuyusta beni ¢ok
heyecanlandird:; duygulan tarafindan yénlendirilen insan-
lar iizerinde, bu etkiyi eminim daha da fazlasiyla gostere-
cektir. Ve bu, igin ikinci ve ¢ok dnemli bir yan.

Simdi bir de madalyonun oteki yiizii var: Birincisi —bu
yalmizca bigime iligkin bir nokta—, yapit manzum olduguna
gore, iamblarmmizi** bir kisa bir uzun 6l¢ili dizeleri
vezinleri biraz daha cilalayarak daha artistik bigimde
yazabilirdiniz. Bununla birlikte, profesyone! sairler, boyle
bir dzensizlige ne kadar hayret ederlerse etsinler, igi giict
parlak sozler soylemekten Gteye gitmeyen yeniyetme sair

* Lassallein bir tiyatro oyunu —Ed.
®* famb: klasik giirde bir kisa bir uzun iki heceden ofugan ayak. —¢
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kugag karsisinda ben bu 6zensizligi bir tistiinliik sayiyorum.
Ikincisi: Tasarlanan catisma yalmzca trajik degil, 1848-49
devrimei partisinin yikimina neden olan de kesinlikle bu. Bu
nedenle, bunu trajedinin esas noktas1 yapma diigiincesini
biitiin kalbimle benimsiyorum. Ama o zaman da temanizin,
bu ¢atigmay1 sunmaya elverigli olup olmadigim1 kendime
sormadan edemiyorum. Sickingen imparatora kars:
muhalefet bayragimi ag¢sa ve isyamim givalyece bir kan
davasimin gerisine gizleyecek yerde prenslere karg1 savasa
girigseydi, utkun olacagim Balthasar diigiinmiig olabilir.
Ama bu yamilsamay: benimseyebilir miyiz? Sickingen (ve
agagh yukan onunla birlikte Hutten), kurnazhfimn kurbam
olmadi; ama bir gévalye ve cangekigen bir smnifin temsileisi
olarak, varolan diizene ya da daha dogrusu onun yeni
bicimine karg:1 igyan edisinin kurbam oldu. Sickingen'i
bireysel o6zelliklerinden, kiiltiriinden, dogal yeteneginden
vb. ayirimz, geriye kalan Giétz von Berlichingen'dir. O sefil
adam, Gétz, govalyelerin imparatora ve prenslere trajik
muhalefetini yeter olgiide kendisinde temsil eder; Geethe'nin
de onu bir kahraman yapmasinin nedeni budur.* Sickingen
—uve bir noktaya kadar Hutten, gerci onunla ve bir simfin
tiim ideologlaniyla ilgili oldugu zaman bu tiir ifadelerin
yumugatilmas: gerekir ama— prenslere kars1 carpighign
siirece (¢arpigir, ¢iinkii imparatorla karsitlik, onun sévalye-
lerden ¢ok prenslerin imparatoru olusundan otiiriidiir), ta-
rihsel olarak hakli olsa bile bir Don Kigot'tur. Isyamm, so-
valyece bir kandavasimn arkasina gizlenerek baglatmg
olmasi, igi yalmzca govalyece bir iislupla baglatmig olmas:
demektir. Bagka tiirlii baglatsaydi, daha bagindan itibaren
ve dogrudan dogruya kentlere ve koylilere, yani geligmesi
govalyelerin yadsinmas: demek olan siniflara seslenmek
zorunda kalirdi.

Su halde, catismayr (G6tz von Berlichingen'de ortaya
konan ¢atigma diizeyine indirgemek gibi bir amacimz yok

* Marx, Geethe'nin Gétz von Berlichingen adl oyununa géndermede
bulunuyor. -Ed.
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idiyse —ve sizin planimz da bu degildi— o zaman Sickingen
ve Hutten yenilmek zorundaydilar; ¢iinkii onlar devrimci
olduklarim diiglemiglerdi (Gétz i¢in bu sodylenemez) ve
1830'un egitimli Polonya soylularn gibi, bir yandan
kendilerini modern fikirlerin temsilcileri olarak goriiyorlar-
di, éte yandan da gercekte, gerici bir simfin gikarlarim
savunuyorlardi. Devrimin aristokratik temsilcileri, birlik ve
ozgiirliikk sloganlarinin gerisinde eski imparatorluk kuliip
yasasi anlayig1 yatan bu temsilciler, sizin oyununuzdaki
kurgunun tersine, tiim ilgileri tizerlerine gekmemeliydiler;
ama koyliilerin temsilcileri (6zellikle bunlar) ve kentlerdeki
devrimei 6dgeler olduk¢a «c¢iddi etkin bir arkaplan
yaratmahydilar. Bu durumda, siz onlara en modern fikirleri
en naif bicimde soyleme firsatum vermis olurdunuz; oysa
simdi din ozgiirligiinin yaminda, sivil birlik ana fikir olarak
kahyor. Soyledigim bi¢cimde olsaydi, o zaman Shakespeare
tarzinda yazmak zorunda kalirdimiz; oysa gimdi sizin en
ciddi eksifiniz su: Schiller tarzinda yaziyorsunuz ve
bireyleri, giiniin anlayiginin sézciisi haline dénustiiriiyorsu-
nuz. Liither'ci stvalye muhalefeti, plebvari Minzer muhale-
fetinin tlistiine koyarak, Franz von Sickingen'iniz gibi siz de
diplomatik bir yanliga diigmiis olmuyor musunuz?

Marx-Engels, Segme Yazigmalar, 1, Sol Yayinlar, Ankara 1995, s.
133-135.

2
ENGELSTEN FERDINAND LASSALLE'A

Manchester, 18 Mayis 1859

Sevgili Lassalle,

Bunca zaman, hele Sickingen'iniz hakkindaki kamm
bildirmem gerekirken, yazmamig olmam biraz garip bulmug
olmalisimz. Ama beni béyle uzun zaman yazmaktan
alikoyan gercek gey de bu. Simdiki yaygin iyi yazin



kathiginda bu tirli bir yapit ockuma firsatin1 az buldum ve
yillardir, béyle bir yapiti, sonunda ayrintihi bir yarg,
saglamca saptanmig bir kam sunacak bicimde okumadim.
Dokiintiiller tizerinde durmaya defmez. Zaman zaman
kargilagtigjim iyice birka¢ Ingiliz romam bile, brnegin
Thackeray, tartigilmaz edebi ve kiiltiirel ve tarihsel
dnemlerine kargin, ilgimi asla béyle ¢ekemedi. Ancak, boyle
uzun bir edilginlik déneminden sonra yargilama giiciim ¢ok
kéreldi ve bir kam1 séylemeye hazirlanmam biraz zaman
gerektirdi. Ama sizin Sickingen'iniz o stipriintiilerden farkl
olarak ele alinmay: hakediyor ve onun i¢in zaman aliyor.
Her bakimdan, konusu ve iglenigiyle bir Alman ulusal
dramas: olan yapitamiz, birinci ve ikinei okuyusumda beni
dyle cogturdu ki, dzellikle, soylemeye utamyorum, bu kirag
zamanlarda begenim ¢ok koreldigi, pek degerli olmayanlar
bile ilk okuyusumda beni az ¢ok etkiledigi icin, yapitimz: bir
sire bir kenara koymam gerekti. Tiimiiyle yansiz, timiiyle
"elegtirel" olmak i¢in Sickingen'i bir kenara koydum, yani,
kimi tamdiklarima ddiing verdim (burada, yazinsal anlamda
az ¢ok egitimli birka¢ Alman var). Habent sua fata Iibelli* —
oding verilen kitaplann pek az1 geri gelir; onun igin
Sickingen'imi zorla almam gerekti. Size diyebilirim ki
tigiincii ve dérdiincii okuyugtaki izlenimlerim aymydi ve
Sickingen'inizin elegtiriye dayanabilecegine inandim. Size
kammi sunacagim.

Almanya'nin gimdiki resmi gairlerinden higbiri béyle bir
drama yazamazd: dersem, biliyorum ki bu sizin i¢in bliylik
bir iltifat olmayacak. Gene de bu bir olgu ve yazimimz
bakimindan &yle karakteristik ki, dnemsenmeyecek gibi
degil. Once, bigime deginerek diyeeegim ki, konunun zekice
gelismesi ve piyesin yogun dramatikligi benim i¢in hog bir
siirpriz  oldu. Sahnede oldugundan daha ¢ok okuma
sirasinda etkisini gosteren koguga (nazma), kabul edildigi
gibi, biraz saygisizhk ettiniz. Sahne versiyonunu okumug
olmay1 isterdim; piyes simdiki bigimiyle, kugkusuz,

* Kitaplarn kendi yazgis1 vardir. ~Ed.
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sahnelenemez. Burada gen¢ bir Alman gair (Carl Siebel)
taniyorum, Tagrali, uzaktan hismim ve sahneyle ¢ok iligkisi
olmus biri; yedek bir Prusya muhafiza olarak Berlin'e
gelebilir; o durumda, size iletmesi i¢in ona belki birkac
satirlik bir yazi1 verme atakhiim gosterecegim. Dramamz
tizerinde ¢ok diiginiiyor, ama uzun monologlar ve o
monologlar sirasinda sahneyi bir tek aktoriin kullanmas: ve
obiirlerinin yalmzca gereksiz kigiler olmadiklanm gdsterir
gibi davranmalan yiiziinden yapitimiz: sahne i¢in tiimiiyle
elverigsiz sayiyor. Son iki perde agtk¢a gosteriyor ki
diyaloglarin ¢abuk ve canh olmasim saglamakta giigliik
¢ekmeyeceksiniz ve, birka¢ sahne sayilmazsa (bu durum her
dramada goriiliir), bana dyle geliyor ki aym sey ilk ig
perdede yapilabilirdi. Sahne versiyonunda bunlan gézéniin-
de tutacaginizdan kugkum yok. Diigtince igerigi, dogal ola-
rak, bunun cezasim g¢ekecek, ama bu kagimlmazdir. Sizin
haksiz olmayarak Alman dramasma verdiginiz biyik
diisiince derinliginin, bilingli tarihsel igerigin Shakespeare’ce
iglenig canlih@ ve tamiy ile birlegtirilmesi belki de ilerde
bagarilacak, belki bunu basaracaklar Almanlar da olmaya-
cak. Ne olursa olsun, dramamn gelecegini burada goriiyo-
rum. Sizin Sickingen'iniz kesinlikle dogru yolda; basg karak-
terleriniz belirli simiflarin ve egilimlerin, dolayisiyla da
kendi ¢aglarinin belirli diigiincelerinin temsilcileri. Kendi
gidiilerini (motive) kiigiik bireysel tutkunluklarda degil,
kendilerini giiriikleyen tarihsel akintida buluyorlar. Ama
hala ileri atilmas: gereken adim gudur: bu giidiileri daha
canl1 ve etkin olarak ve (deyim yerindeyse) daha &gesel
olarak (elementally), eylemin kendisi on plana gikarmalidir.
Boyle olunca, tartigmalar (yeri gelmisken séyleyeyim ki,
yargiglar oniinde ve genel toplantilarda gosterdiginiz o eski
seslenme (hitap) yeteneginizi tartigmalarda sevingle
gordiim), tersine, giderek daha gereksiz olur, Bu ilkiiyi
kendinize amag¢ edinmig goériniiyorsunuz; ¢iinkii sahne
dramasiyla yazinsal dramayr birbirinden ayinyorsunuz;
samnim, Sickingen, bu anlamda, sahne dramasina uygun
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diigiyor, ama biraz giiclitkkle (¢iinkii yetkinlige ulagmak
gergekten kolay degildir). Dramatis personaenin karakter-
lendirilmesi bununla baglantihdir. Diipediiz siradan gaka
yapmaya varan ve yoksullagan epigonlar yazimmnin baghca
belirtilerinden biri olan yaygin kétii bireysellegtirmeye karsi
gesinizi yiikseltmekte bagtan sona hakhisimz. Ancak, bana
gyle geliyor ki, birey ne yaptifnyla degil, nasil yaptig ile
nitelenir ve, bu bakimdan, bireysel karakterler birbirinden
daha belirgince farkh ve birbirine kargit olsaydi, dramamn
diigiince icerigi bundan olumsuz etkilenirdi diye diigiinmii-
yorum. Egkilerin nitelendirmesi artik yetmiyor, ve burada,
Shakespeare'in dramamn geligmesindeki 6neminin biraz
daha ¢ok gozéniinde tutulmasimin hichir zararn olmazd:
gamirim. Ama bunlar, yalmzca, dramanizin bigimi {izerinde
de durdugumu bilmeniz i¢gin andigim ikineil sorunlardir.
Simdi, tarihsel igerik agsindan, sizin ilging buldugunuz
o dénemdeki hareketin iki tarafi —Sickingen'in temsil ettigi
ulusal soylular hareketi ile teolojik ve kilise drgiitii dogrultu-
sunda da geligen hiimanist-kuramsal hareketi (Reformas-
yon)— yapitimzda,* gelecekteki gelismelere iligkin, yerinde
gondermelerle, ¢ok canh bigimde anlatihiyor. Oyunda en ¢ok
sevdigim sahneler Sickingen'le imparator arasindaki sahne,
bir de elgiyle Treves bagpiskoposu arasindaki sahne.
(Burada, iyi yetigmig, siyasal ve kuramsal agidan ileriyi iyi
goren, estetik ve klasik egitimden gegmis bir el¢iyle Alman
kilisesine bagh darkafali bir prensi oyuna sokarken bu
kigilerin portrelerini ¢ok iyl ¢izmigsiniz — bu portreler, her
iki tipin temsilcilik ¢zelliklerinden kaynaklamyor.) Sickin-
gen-Karl sahnesindeki tanimlamalar da ¢ok ¢arpici. Jgerigini
hakl olarak esash diye tammladigimiz Hutten'in 6zge¢migin-
de, bu igerigi bir tiyatro oyununa gevirmek i¢in gii¢ bir yol
se¢migsiniz. Balthasar'la Franz arasinda besinci perdedeki
konugma da ¢ok énemli; bu sahnede Balthasar, efendisine,
izlemesi gereken gergekten devrimci politikayn anlatiyor.
Trajik yapinin kendini ortaya koydugu asil yer burasi; bana

* Gonderme, Lassalle'in Franz von Sickingen adl oyununa. —Ed.
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oyle geliyor ki, cok 6nemli oldugu i¢in, t¢iinci perdede daha
giglii olarak vurgulanmaliydi; ¢inki bu perdede bunun
yapilabilecegi uygun bir¢ok yer var. Ama, gene kiicik
sorunlara kayiyorum.

O zamanin kentleriyle prenslerinin konumu da birgok
nedenle ¢ok acik bir bigimde iglenmig. Boylece, cagdag
hareketin, deyim yerindeyse resmi ogeleri de yerli yerine
oturuyor. Ancak, izlenimim o ki, resmi olmayan avam ve
kiylii 6gelere ve onlarin kuramdaki temsilcilerine gerekli
agirhgn vermemigsiniz. Koyli hareketi, kendi yolunda,
soylularin hareketi kadar ulusaldi ve prenslere de onun
kadar karsitti; kéyli hareketinin iginde eriyip gittigi
savagimunin devasa boyutlar ise, Sickingen'i gii¢ bir
zamanda terketmeye ¢ok hazir olan soylularin kenara
¢ekilivermesiyle ¢ok acik bir kargithk gosteriyor. Sizin, bana
¢ok soyut gorinen ve yeterince gergekei bulmadigim
yorumunuzu kabul etsek bile, samunm, koyli hareketi daha
yakin bir dikkati hakeder. Gergi Fritz Joss'la koylii sahnesi
karakteristik bir sahne ve bu "gjitator™in farkh kigiligi ¢cok
iyi iglenmig ama gene de sahne, o tarihlerde soylu hareke-
tinin aksine, gittikce kabaran bir su tagkinina benzeyen
koylii huzursuzlugunu giicli bir bicimde anlatmyor. Benim,
sahne oyunu iizerine goriigiim, idealist i¢in realisti, Schiller
igin Shakespeare'i unutmamay igeriyor. Boyle olunca, o
yillarin miithig renkli avam toplumu diinyasinin oyuna dahil
edilmesi, oyunu canlandirici yeni bir materyal olurdu ve
soylularin ulusal hareketi i¢gin ¢ok degerli bir geri plan
yaratir, bu hareketi dogru 191k altinda gosterirdi. Baz1 feodal
kuramlarn ¢6ziildiigl o dénemi tam ifade eden tipler, avare
dolasan dilenci krallar, igsiz kalmsg kiralik piyade askerleri
ve her tiirden seriivenciler — kisacas: Falstaffvari bir geri
plan, bu tir bir tarihi drama icinde, Shakespeare'de
yaptigindan daha biyik bir etki yapabilirdi. Ama bu bir
yana, bana oyle geliyor ki, soylularin ulusal hareketinin bir
yoniinii ters gostermek ve aym zamanda Sickingen'in
vazgisindaki gercekten trajik unsuru atlamak icin koyli
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hareketini geri plana itmeyi uygun gordiiniiz. Benim girdii-
giim kadariyla, dogrudan imparatora tabi olan soylularin
cogunlugu, o siralarda koylialerle bir ittifak kurma amaci
tagimuyorlard:, Kéyliileri ezerek elde ettikleri gelire bagimh-
hklari, buna engeldi. Kentlerle ittifak daha pratikti. Ama
boyle bir ittifak da yapilmad: ya da yapildiysa bile ¢ok simirh
kaldi. Ama soylulann ulusal devrimi, yalmzca kentlerde ve
koyliilerle, ozellikle koyliilerle yapilacak bir ittifak yoluyla
basarlabilirdi. Iste tiim trajedi de bana gére tam bu noktada
yatiyor: temel kogul gerceklegsmemigti, koyliilerle ittifak
yapilmamisti; bu nedenle soylularnn siyasas: etkin degildi;
soylular ulusal hareketin ¢nderligini ele almak istedikleri
anda ulusun ana kitlesi kéyliiler, soylularin liderligine kars
gktilar ve liderlik zorunlu olarak ¢oktii. Sickingen'in
koyliilerle gergekten bir tir baglantis1 oldugu bigimindeki
varsayiminizin tarihe ne élciide uydugunu yargilayabilecek
durumda degilim; ustelik bu o kadar da onemli degil. Yeri
gelmigken sdyleyeyim, animsadigim kadaryla, Hutten yazi-
larinda koyliillere seslendigi her noktada, soylulara, bu
hassas noktaya hafifge deginir ve koyliilerin dfkesini rahip-
lerin tzerinde yogunlagtirmaya c¢aligir. Ama, Sickingen'le
Hutten'l, koéyliileri kurtarmaya niyetlenmig kigiler olarak
sunma hakkimza kargi ¢ikmak gibi bir amacim asla yok.
Gene de biyle yapmamz sizi hemen bir trajik celiskiye
gotirayor: bu iki kigiyi, koylileri kurtarmak isiemeyen
goylularla kéyliillerin arasina koyuyorsunuz. Cesaretimi
bagiglayin, tarihsel olarak zorunlu postulatia bunu pratik
olarak yiiriirlige koymanmin olanaksizhgh arasindaki trajik
catisgma da kendini bu noktada gosteriyor. Bu yanim
gormezlikten gelerek trajik ¢atismay: daha kii¢iik boyutlu
bir karsithga indirgiyorsunuz; yani Sickingen'in, imparatoru
ve imparatorlufu altetmesinin yerine yalmzca bir prensi
altetmesi sozkonusu oluyor {(ama burada da dogru
sezgileriniz, koyliileri igin i¢ine sokmaya sizi zorluyar) ve
soylularin tabansizhigh ve umursamazhifl sonucu Sickin-
gen'in yokolmasiyla sonuglamyor. Daha once, giirleyen koyli
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hareketini ve daha onceki "Bundschuh" ve "Arme Konrad?"
koylii hareketlerine bakarak daha tutuculagan soylulann
ruh halini kuvvetle vurgulasaydiniz, sonug ¢ok farkl olurdu.
Kuskusuz, bu, kiyli ve avam hareketinin oyuna katila-
bilecegi yollardan yalmzca biridir. En azindan on degigik yol
da diigiiniilebilir...

Marx, Engels, Segme Yazigmalar, 1, 8. 135-138.



CESITLI PARCALAR

DIL VE YAZIN
1

(Fikirler dilde degisime ugramaz, bu yiizden onlarn
ozelligi erir ve metalarn yaminda fiyatlann bulunugu gibi,
toplumsal karakteri dilde onlarin yaminda var olur! Fikirler
dilden ayn var olmazlar. Ancak dolasimda bulunmak,
degigilebilir olmak i¢in, anadilden yabanc: bir dile ¢evrilmesi
gereken fikirler benzegim olanag saglar; bu durumda
benzegim dilde degil, yabanciliktadir.)

Karl Marx, Grundrisse, 1, 8.93. Sol Yaymnlar, Ankara, 1999, s.93.
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2

Alman dilinin giinliitk kullamimindaki hantallig, en gii¢
konulan iglemedeki olaganistii kolayhginin, pek degersiz
olan yiginsal iiretimiyle birlikte Almanlarn pek ¢ok alanda
biiylik adamlar yetigtirmig olmalannin nedenidir — ya da
belirtisi. Yazin: Ingiltere’deki saygin ikinci simif bir yigin
gair ve hemen hemen biitiin Fransiz yazimim olugturan
parlak aleladelik, Almanya'da neredeyse hi¢ yoktur. Bizim
ikinci simf gairlerimiz bir kugak sonra giicliikle okunabilir.
Aym sey felsefe icin de dogrudur: Kant'in ve Hegel'in yanin-
da Herbarth, Krug', Fries'i ve son olarak Schopenhauer ile
Hartmann1 buluruz. Biiyiigiin dehas, egitilmis y1ginlardaki
diigiince yoklugu ile tamamlanir ve dolayisiyla higbir tamm-
lama "bir diigiiniirler ulusu” tammlamasindan daha az uy-
gun degildir. Ayni gey, milyonlarca okuryazar igin de dogru-
dur. Ancak dilden az ¢ok bagimsiz iglerde durum farkhdir ve
ikinci simf adamlar Almanya'da da onemlidir; bu, dogal
bilim ve 6zellikle miizik i¢in de gegerlidir. Tarihsel elyazma-
larimizin okunmas: giigtiir.

Friedrich Engels, "Materials on the Higtory of France and Germany"
["Fransa ve Almanya Tarihiyle 1lgili Materyaller"].
Fotokopiye gére yayinlanmigtar,

DOGACLAMA (IMPROVISATION) VE SIHR

Hem biiyiik gair hem de biiyiik doga¢lamaci olanlardan
s6zedildigi hi¢ igitilmig mi? Onlar, politikada da sgiirde
olduklann gibidirler. Devrimler asla i1smarlama yapilmaz.
1848 ve 49'un korkun¢ deneyiminden sonra, ulusal devrim-
lert baglatmak i¢in, goguk duran énderlerin yazili ¢agrilann-
dan daha ¢ok sey gerekiyor.

Karl Marx, “The Milan Riot", [Ingilizce yazilmgtir.]
New York Daily Tribune, No. 3, March 8, 1853.
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YAZINSAL BICEM UZERINE
1

Proudhon'un ilk ¢abalarimi artik anmimsamiyorum. Bir
Evrensel Dil lizerine yazdhg1 okul 6devi niteligindeki yapita,
¢oziimi i¢in gerekli ilk bilgilerden bile yoksun oldugu
sorunlara ne diyecegini bilmeden saldirdigim gosterir.

11k yapiti, Miilkiyet Nedir?, kugkusuz en iyi yapitidir. Bu
yapit, igeriginin yeniliginden dtiri degilse de, hig olmazsa
her seyin sdylenigindeki yenilik ve atakhktan otiirid, cigr
acict olmustur. Proudhon'un tamdigh Fransiz sosyalist ve
komiinistlerin yapitlarinda, kuskusuz, "miilkiyet" g¢esith
bakimlardan yalmzca elestirilmedi, aym1 zamanda iitopyac:
tarzda “ortadan kaldirildi”. Bu ilk kitabinda Proudhonun
Saint-Simon ile Fourier'ye yaklagimi, Feuerbach''n Hegel'e
yaklagimimin agagiyukar: aymdir. Hegel'le kargilagtirildigin-
da, Feuerbach ¢ok zayif kalir. Bununla birlikte, Hegel'den
sonra qigr aciciydy; ¢inkii hiristiyan bilinciyle uyugmayan,
ama elegtirinin ilerlemesi i¢in 6nemli olan, ve Hegel'in
gizemli yan-karanhkta biraktigi belirli bazi noktalara
degindi.

Proudhon'un, deyim yerindeyse, gii¢li kuvvetli bigemi,
bu kitabinda da h4ld egemen. Ve kamima gore bu bigem o
kitabin tek degeridir. Yalniz eski geyleri yinelemekle kaldig
yerlerde bile, Proudhon'un bagimsiz buluslar yaptif,
goylemekte oldugu geyin kendisine gére yeni oldugu ve onu
yeni gibi simflandirdign goridiir. Kigkirtico meydan okuma,
ekonomik "kutsallar kutsah™na saldirma, siradan burjuva
miilkiyetini alay konusu yapan parlak paradoks, susturan
elestiri, ac1 alay, orada burada ortaya cikan ve mevcut
diizenin kepazeliklerine kars1 gosterilen derin ve gergek bir
ofke, devrimci bir igtenlik — biitin bunlardan otiirii
Miilkiyet Nedir? ilk giktigainda okurlarimi heyecanlandirmis
ve biiyiik bir sansasyon yaratmigti. Bu kitap, tam anlamiyla
bilimsel bir ekonomi politik tarihinde amlmaya pek degmez.
Ama bu tiirlii sansasyonel yapitlar, diizeyli yazinda oynadik-
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lan rolii bilimde de oynarlar. Ornegin, Malthusun kitab1 On
Population [ Niifus Uzerinel, ilk baskisinda bir "sansasyonel
brogiir'den bagka bir gey degildi ve iistelik, bagtan sona
agirmaydi. Gene de, insan soyu iizerine yazimig bu
karalayic1 yergi, ne biyiik bir diirtii yaratti!

Marx-Engels, Segme Yapitlar , 2, Sol Yaymnlan, Ankara 1977, s. 28-29

2

Yapitima??® gelince, sana diipediiz dogruyu anlatacagim.
Teorik parcayr (ilk ig¢ kitap) bitirmek igin daha ti¢ boliim
yazilmak gerekiyor. Geriye dérdiincii kitabin,?® tarihsel ve
yazinsal kismun yazilmasi kahyor. Bu, otekilere gore
soylemek gerekirse, benim igin en kolay kisim; ¢iinkii
sorunlarn tamam ilk ti¢ kitapta ¢oéziiliiyor; dolayisiyla son
kitap, daha ¢ok, tarihsel bigimde yineleme. Ancak, yapit
timiiyle ortaya ¢ikmadan herhangi bir sey gindermeye
karar veremedim. Kusurlann ne olursa olsun, yapitlarnmin
sanatsal bir biitiin olma iistiinlilkkleri vardir, ve bu, ancak
onlarn ¢éniimde biitinliikleri iginde gbrmeden  énce
bastirmaktan kagmmma yéntemimle saglamiyor. Diyalektik
olarak eklemlenmemig yapitlar igin genellikle daha uygun
olan Jacob Grimm yontemi3? ile bu baganlamaz.

Marx'dan Engels'e, 31 Temmuz 1865.
Marx/Engels, Werke Bd. 31, 1965, 5. 132.

3

Vossische'deki’! makaleyi (dort aymn kigi bana birer
kopyasim1 goénderdi) yazan esek, bizim sevgili gizel
Almanya'mizda, Marxin cevresindekileri epey lizmiig
goriniiyor. Biraz eglenmeye hazir oldugum zaman, belki de
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ona iyi bir tekme atanm. Bu ékiizler benim Moor* ile
yazigmalarimizi biraz okumug olsalardi, dilleri tutulurdu.
Bizim pervasiz ve keyifli diizyazzmizin yaninda Heine'nin
siiri ¢ocuk oyuncag kalir. Moor ¢ok &fkelenebilirdi, ama
uzmezdi — jamais [asla —¢.]! Eski mektuplarin: yeniden
okuyunca giilmekten katildum. Tarihsel bakimdan da 6nemli
olan bu mektuplar, bana baglh oldugu kadariyla, ozel ellere
gececek. Ne yazik ki elimde Marx'in yalmz 1849'dan beri
yazdigr mektuplar var, ama hi¢ degilse onlar eksiksiz.

Engels'ten Eduard Bernstein'a, 12-13 Haziran 1883.
Marx/Engels, Werke, Bd. 36, 1967, s. 36.

4

Bizim bigemimize ve noktalamamiza gatan ¢zlestirmeci
(purist), ne Almanca bilebilir ne de Ingilizce; yoksa durup
dururken Ingilizcilik (anglicism) kegfetmezdi. Kétii tiimcele-
ri ve tiimcenin kuyruk ucundan sarkan, 6zneden on mil
uzunlugunda bir metinle ayrilmg eylemleriyle okulda kafa-
larmmiza tika basa doldurulan gu pek sevdigi Almancaya
gelince — onu 6grenmemek otuz ythmi aldi. Bu biirokrat
Ofretmenlerin Lessingi yok sayan Almancasi, bugiin
Almanya'da bile ortadan kalkiyor. Bu saygin beyefendi,
Reichstag iiyelerinin nasil konugtuklarim igitseydi ne derdi?
Onlar, hep agim kangiklhiga yolagmis clan bu korkung tiimce
kurulugunu biraktilar ve Yahudiler gibi konuguyorlar: "Als
der Bismarck ist gekommen vor die Zwangwahl, hat er liber
gekiisst den Papst auf den Hintern als die Revolution auf
den Mund' ("Bir se¢im yapmaya zorlansaydi Bismarck,
Devrimin agzim 6pmektense Papamn kicim 6perdi”], vb.. Bu
ilerlemenin sorumlusu Laskerciktir ve sorumlu oldugu tek
iy1 sey budur. Bay 6zlegtirmeci kendi 6gretmen Almancasiyla
Almanya'ya gelse, "Amerikanca” konugtugu siylenecektir.
"Bilgili Alman philistine, bilirsiniz, pek darkafalidir";

* Cok esmer oldugu igin yakinlarnmn Marx'a taktiklam ad, Magripli.. -¢.
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Amerika'da ozellikle dyle oldugu anlagiliyor. Almanca tiimce
yapis1 ve noktalama, kirk elli y1l once okullarda ogretildigi
bi¢imiyle, yalmzca ¢op kutusuna atilmaya yaragir. Bugiin
Almanlarnn yaptig da budur.

Engels'ten Friedrich Sorge'ye, 29 Nisan 1886.
Marx / Engels, Werke, Bd. 36, 1967, s. 477.

YAZINSAL POLEMIKLER UZERINE
1

Ve bunun "negelendirici bir etkisi oldugu” varsayihyor!
Gergekten Gyle olsun istendi, ama Herr Brentano istedigi
i¢in degil. Marx ve daha sonra kiz: ve gimdi ben, hepimiz, bu
polemige?? daha yumusak bir goriintii vermeye ¢aligtik. Su
var ki, gosterdigimiz basan, ister biiyik ister kiiglik, olsun,
bu, Herr Brentanonun yararinadir. Onun makaleleri higbir
gsey degildi, ama "negelendirici"ydi. Onlardaki eglendirici
sey, yalmzca, Marxin Herr Brentanonun "hala karanhk
kigiligi“nin ¢irkin yamna yonelttigi saldinlardan otiradiir.
Kurban, "Marx'in sévgiilii polemiginden kiistahhk érnekleri”
olarak o saldinlar simdi, ig igten gectikten sonra, savus-
turmak istiyor. Junkerler, din adamhimn beyefendileri,
avukatlar, ve Voltaire'in sert polemiklerinin ¢biir diigman-
lari, Beaumarchais ve Paul-Louis Courier, onlan "sévgiili
polemikten kiistahlik érnekleri” diye damgaladilar, ama bu,
o "kiistahlik dérnekleri'nin bugiin 6rnek ve basyamt sayil-
masin1 énlemedi. Yiiz Brentanolar bizi Alman iniversite
polemigi alanina, salt kiskangh@in gigsiiz kotiiligi ile en
acikh cansikintisindan bagka higbir geyin barinmadif alana
¢ekmeyi bagarmaya ¢abaladiklan i¢in, bu ve bagka "sévgiilii
polemik” 6rneklerinden ¢ok hoglandik.

Friedricb Engels, Concerning Brentano's Polemic Against Marx over
Alleged Misquotation [Carpitilimg Alntilama Konusunda Brenta-
no'nun Marx'a Kars: Polemigi Uzerine|

Marx/Engels, Werke, Bd. 22, 1963, s. 115-16.
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2

Ama, diyor Herr Tkachov, ona kars "yapilabilecek her
tirli sévgiyi” kullandim. Simdi, baz1 satagkan denen bir
sovgll cesidi, en etkili konugma sanat: bicimlerinden biridir
ve biitiin bilyiik hatiplerce kullauliyor. Bunlardan biri olan
en giicli Ingiliz politika yazan William Cobbett'in 6yle bir
ustahg vardir ki, hald hayranlik uyandiniyor ve gimdiye dek
agilmamus bir érnek olarak gosteriliyor.

Engels, Fhichtlingsliteratur. IV.
Marx/Engels, Werke, Bd. 18, 1969, a. 549.

3

Starm3? son sayisinda O'Connor'in kéktenci (radical) alta
gazeteye yonelik makalesini okumalisin: bir s6vgii bagyapty,
yer yer Cobbett'ten daha iy ve Shakespeare'i ammsatiyor.

Engels'ten Marx'a, 25-26 Ekim 1847.
Marx/Engels, Werke, Bd. 27, 1965, s. 99.

4

Gazete,* Almanya'daki yandaglarnmizi yirekiendirip
negelendiremiyor; oysa yandaslarnmizm kimileri, hi¢ degilse
sozde onderler, bunu istiyor. Gene agitlarla dolu birtakim
mektuplar aldim ve uygun dille yamitladim. Viereck de dnce
¢ok tasahydi, ama 6zgiir Londra havasinda birkag¢ giin, eski
canlilinmi kazanmasina yetti. Gazete bu oOzgiir havayn
Almanya'ya tagimahdir. Bu, éncelikle, diismana ki¢limseme
ve alay ile davranilarak amaca ulasmaya yarar. Insanlar,
yalmzca, Bismarck ve ortaklan gilmeyi yeniden 08renince,
¢ok sey kazanmi§ olacak. Unutulmamahdir ki, hi¢ degilse
halkin biylik coguniugu igin, boyle bir sey ilk kez oldu ve
ozellikle, birgok kigkirticimin ve yayincinin epey rahat olan
konumlan sert¢e sarsildi. Bundan otiridiir ki yureklendir-

107



mek, sunu durmadan ammsatmak o denli gereklidir: Bis-
marck ile ortaklan suikast girigimlerinden3® snce olduklan
gibi, hala, tarihin ilerleyisi kargisinda giicsiiz aym esekler,
aym algcaklar, aym acikl: cicelerdir. Onun i¢in bu ayakta-
kiminin zararna olan her gaka, degerlidir.

Engels'ten EQuard Bernstein'a, 12 Mart 1881.
Marx/Engels, Werke, Bd. 35, 1967, 5. 170-71.

5

Boylece, insamin "akh baginda insanlar” ile ¢ok iyi baga
cikabilecegi gériigiine siz de katihyorsunuz. Beyefendileri
chez eux* tanmmak icin Neue Weltin® birkag nishasim
arattim. Simdiye dek yalmz bagyaz siitununu okudum. Cok
uysal bir okurlar oldufunu sanan Alman okul g¢ocugu
arsizhi,

Geri kalanina gelince, kendinizi sinek wiziltilarina kap-
tirmayin. Savagta birinci kural budur. Animsayin ki:

Yoktur bu diinyada daha keyifli gey
Diismanlarin topuna kargihik vermekten,
O hantal heriflerin topu tstiine

Kiigiik, soguk sakalar yapmaktan.37

Engels'ten Eduard Bernstein'a, 29 Haziran 1884,
Marx/Engels, Werke, Bd. 36, 1967, s. 172.

CEVIRI UZERINE
1

Birinci boliimiin gevirisi tizerine ammsatma

Genel olarak:

1. Plieper] belli ki Ingilizce dzgiirce yazmaya, gevirmek-
ten daha ahgik. Onun igin, bir sézciikk kargisinda ne
yapacagim gagininca, bilinen yardimlann en kétiisiine,

* Kendi gazetelerinde. —Ed.
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sozliige bagvurmaktan daha ¢ok kaginmahdir: bu, ona, 100
bagvurunun 99'unda, en az uygun sozcigii saglar ve
anlamdag sozciklerin iginden ¢ikilmaz bir karigikhigina
yolagar. Bunun drnekleri agagida.

2. Plieper] temel Ingilizce dilbilgisi okumalidir. Bu
konuda, ozellikle tamm harfinin (the article) kullammminda
bir¢ok yanlig yapiyor. Yazim yanlhglan da var.

3. Biitiin bunlardan bagka, Plieper], Londrah kiigiik-
burjuva yazinsal bigeme kaymaktan salinmalidir. Bunun
¢ok kayglandirici birkag drnegi var.

4. Plieper] Fransizca ktkenli pek ¢ok sdzciik kullamyor.
Dogru, Fransizca soézciikler kullanmak bazan uygundur;
¢linkii o sozciiklerin daha gok soyut ve daha az kesin anlam,
cogu zaman, bir ikilemden kurtulma yoludur. Ancak, bu, en
iyl mecazlan sik sik belirsizlestirir ve Ingilizler i¢in tiimiiyle
anlagilmaz olur. Ozgiin metinde canli, somut imgeler olan
yerde, Saxon kikenli canh olmayan ve daha az somut bir
deyim vardir ve Ingiliz okuru aydinlativerir.

5. Gii¢ par¢alar olunca, yazinsal &zellik gézontinde
tutularak daha sonra ¢evirmek iizere bog yer birakmak her
zaman ige yarar. Plieper]in kendi bildigi geyler hi¢c ige
yaramaz,

6. Ceviriye karg: yineltilecek baglica itiraz, 1-5. maddeler
Ozetlenirse, cevirinin son derece saygisizca yapimig
olmasidir. Bunu kamtlamaya yeter sayida parca var. P
[ieper], gercekten denerse, bir seyler basarabilir, ama
dikkatsizligi, énce kendisine ig gpkanyor, sonra da, benim
igimi iki kat artimyor. Arada bir raslanan kimi parcalar
gercekten yetkin ya da, biraz ¢aba gisterilseydi, yetkin
olabilirdi.

Engels'ten Marx'a, 23 Eylil 1852.

Marx/Engels, Werke, Bd. 28, 1963, s. 138.

2
Diin, [Kaprtall'in Fransizca ¢evirisinde?® fabrika yasala-
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niyla ilgili boliimii okudum. Ceviriligindeki beceri saygiya
deger ise de, o giizelim béliim icin dzildiam. Bitin glic ve
yagam kaynagimn camina okunmus. Siradan yazar, kendi-
sini belirli bir incelikle anlatabilmek i¢in dili igdig ediyor. Bu
modern yapmacik Fransizcayla diigiinmek daha da gligle-
giyor. Formel mantifin hemen hemen her yerde gerektirdigi
timce dizisini, bilgicge devriklestirerek, bitiin boliimiin
giiciiniin ve canhbhgimn sunumunu zayiflatiyor. Sanirm,
Ingilizce geviri i¢in Fransizca versiyonu esas al-mak, biiyiik
bir yamlg olur. Ozgiin metindeki anlatim giiciinii Ingiliz-
cede azaltmak gerekmez; ger¢ekten diyalektik pargalardan
yitirilmesi kagimlmaz olan her sey, baska par-galarda Ingiliz
dilinin biiyiik giicii ve inceligi ile dengele-necektir.

Animsamisken sdyleyeyim, Herr Kokosky, benim o ¢ok
getin "liebknehgi-markscil (Liebknection-Marxian) bicem” ile
yazdignm ileri siirerek, kendi koti ¢evirisini olagan
karsiliyor. Ne iltifat!

Engels'ten Marx'a, 29 Kasim 1873,
Marx/Engels, Werke, Bd. 33, 1966, s. 94.

3

Marx'in H. George konusunda size gonderdigi elestiri,
icerik bakimindan 6yle agikea bir bagyapit, bicem bakimn-
dan 6yle bir biitiindiir ki, Marxin kopyasinin kenarina bag-
lantisiz Ingilizce notlar eklemek ayip olur. Bunlar daha
sonra her zaman kullamlabilir. Size gonderilen bu mektup,
Marxin her zaman yaptig gibi, ilerde in toto [biitiniiyle -¢.]
yaymlanmas gozetilerek yazldi. Onun i¢indir ki, bunu
bastirmakla diigiincesizlik etmis olmazsimz. Ingilizce yayin-
lanmas1 gerekiyorsa, cevirisini sizin i¢in ben yapacagim;
giinkii Manifestonun® cevirisi bir kez daha gosterdi ki,
orada bizim Almancammz yazinsal, dilbilgisine uygun
Ingilizceye aktarabilecek kimse yok gibi goriiniiyor. Bunun
igin insamn her iki dilde de yazinsal deneyimi olmali. Yalmz
glinliik gazetelerde yazma deneyimi yetmiyor. Manifesto'yu
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¢evirmek miithig zordur, Rusca geviriler gimdiye dek gordik-
lerimin en 1yisi.

Engels'ten Friedrich Sorge'ye, 29 Haziran 1883.
Marx/Engels, Werke, Bd. 36, 1967, s. 45.

4

Sevgili Bernstein,

Bir geye glvenebilirsiniz: sizden daha iyi bir ¢evirmen
aramiyorum.*® Birinci ikilik formada (folio), anlarm dogru ve
tam olarak yeniden tiiretmeye ¢ahgirken, sozdizimini biraz
savsakladimz — voila tout (hepsi bul. Ustelik, ben Marxin
ahgik olmadigimiz 6zel bigemini vermeye ¢alighhm; defigtir-
melerin ¢oklugu bundan.

Anlami Almancaya  aktardiktan sonra, soézdizimini
basitlegtirmek amaciyla elyazmasini bir kez daha okur ve
eylemi, bagiml tiimcecigin her zaman sonuna koyan hantal
ve Ogretmenlere o6zgili sozdiziminden (hepimizin kafasina
tika basa sokulmusg o sézdiziminden) kaginmay unutmazsa-
nmz, ¢ok az gigliikkle kargilagir ve kendiniz herseyi yoluna
koyarsimz.

Engels'ten Eduard Bernstein'a, 5 Subat 1884.
Marx/Engels, Werke, Bd. 36, 1967, s. 97.

5

Boyle bir kitab: [Marxin Kapitafini] g¢evirmek igin
yazinsal Almancayr iyi bilmek yetmez. Marx giinlik
yagsamdaki sdzleri ve eyalet diyalektlerindeki deyimleri
Szgiirce kullanir; yeni sozciikier tiiretir; 6rneklerini her bilim
dalindan, imalarima bir diizine dilin yazamndan alir; onu
anlamak i¢in, konugulan ve yazilan Almancanin gergekten
ustas: olmak, Alman yagamim da biraz bilmek gerekir.

Bir 6rnek vereyim. Kimi Oxford 6grencileri dért kiirekh
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bir tekneyle Dover Bogazim gectiklerinde, basindaki
haberlerde onlardan birinin "bir yenge¢ yakaladig" ("Cavght
a crab”) belirtilmigti. Cologne Gazette'nin Londra muhabiri,
bunu harfi harfine alda ve gazetesine goyle iletti: "Kiirek-
gilerden birinin kiiregine bir yenge¢ sariimigti." Yillardan
beri Londra'min gobeginde yagayan bir adam, bilmedigi
tiirden teknik terimlerle kargilagir karsilagmaz béyle giiliing
gaflar yapabiliyorsa, yalmzca kitap Almancasim iyi kétii
bilen bir adamdan, Alman diizyaz ustalarmin gevrilmesi en
gii¢ olamm cevirmeye kalkarsa, ne beklemeliyiz? Ve ger¢ek-
ten goreceBiz ki, bay Broadhouse yetkin bir "yenge¢ yaka-
lama” ustasidir.*

Ama gerekli bir gey daha var. Marx, ¢ajin en canh ve
ozlii yazan yazarlarindan biridir. Onu oldugu gibi ¢evirmek
i¢gin, yalmz Almancada degil, Ingilizcede de usta olmak
gerekir. Bay Broadhouse, besbelli, 6nemli gazetecilik
baganlar olan bir adam, ama yalmz geleneksel yazinsal
saygmhk i¢cin kullamlan ve buna uygun olan simrh
Ingilizceye egemen. Bu alanda kolayca basarili oluyor; ama
bu tiir bir Ingilizce kesinlikle Das Kapitalin gevrilebilecegi
bir dil degildir. Giiglii Almancanin cevirilmesi igin giglii
Ingilizce gerekir; dilin en iyi kaynaklanna bagvurulmalidzr;
yeni tiiretilmig Almanca terimlere, uygun yeni Ingilizce
terimler tiiretilmesi gerekir. Oysa bay Broadhouse béyle bir
gicliikkle kargilagir kargilagmaz, yalmz kaynaklan degil,
cesareti de kendisine yetmez. Sinmirhh birikiminin birazak
zorlanmasi, giinlik yazinda kullanilan geleneksel
Ingilizcede birazcik yenilik yapmak onu korkutur, ve boyle
bir sapkinhif goze almaktansa, ¢etin Almanca sézcigit kendi
kulagini tirmalamayan, ama yazann anlamim karartan
azgok belirsiz bir terimle ¢evirir; ya da, daha kétiisii, teknik
bir terimin her zaman bir ve aym esdegerli ¢evrilmesi
gerektigini unutarak, goriilegeldigi gibi, bir farkh terimler

* “Caught a crab’in (ya da “Catch a crab”in) stzciik anlarm “Bir yenge¢
yakalamak”, deyimsel anlami ise, “kiirek c¢ekerken sandalin dengesini
kaybetmek™tir. ¢
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dizisiyle gevirir.

Friedrich Engels "How Not To Translate Marx", [Ingilizce yazilmigtir.]
The Commonweal, No. 10, Kasim 1885,

6

Ne olursa olsun, Senator!l ile olaganiisti bir ig
bagardimiz, yeryiiziinde Ingilizceye cevrilmesi neredeyse en
gii¢ seyl gevirdiniz. Bunu yalmz biitiin elverigsizligine kargin
yapmakla kalmadimiz, ézgiin metnin hafiflifine uygun bir
yaklagim da gosterdiniz. Ve konu da, oélgii (vezin) de
cevrilmeye aykin iken, 1 Nolu imparatorlugun? senatorii
burada niteligi bilinmeyen biri. Cocuk olsaydimz size
molodetz demek gerekirdi, ama Rusgam, bu s:ifatin
(Ingilizcesi agag yukan su: you're a brick! [Siz bir yigitsiniz!
—¢.] molodtza* diye disil duruma getirilip getirilemeyecegini
bilmeme yetmiyor.

Engels'ten Laura Lafargue’a, 16 Kasim 1889.
Friedrich Engels, Paul and Laura Lafargue, Correspondence, vol. 2,
Moscow, 1960, p. 342.

Sevgili Laura,

Prosit Neujahr avant tout™® Et puis aprés,** Walther von
der Vogelweidi modernlegtirilmig bir versiyonundan cevire-
ceginiz diglincesine katlanamadighm igin, size 6zgiin metnin
bir kopyasmm gonderiyorum.* Tiimiiyle haklisimz, ézgiin
metindeki dl¢ii ve uyak, her giir ¢evirisinde korunmahdir; ya
da Fransizlarin yaptigh gibi, giir dofrudan  diizyaziya
cevrilmelidir.

Engels'ten Laura Lafargue'a, 8 Ocak 1890.

Friedrich Engels, Paul and Laura Lafargue, Correspondence, vol. 2,

Moscow, 1960, p. 355.

* Once, mutlu y1llar! -Ed.
** Ve daha sonra. —Ed.
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SINIFLI TOPLUMDA SANAT

SANATIN KOKENI

SANATSAL DUYUNUN TARIHSEL GELISIMI
1

Sanayi tarihinin ve sanayinin yapilagmis nesnel
varolugunun, ¢zsel insanal giglerin agk kitabini, somut
olarak varolan insanin ruhbbilimini nasil olusturduklar
goriiliiyor. Somut olarak varolan insan gimdiye degin
insamin oziiyle baglantis1 iginde degil ama her zaman
yalmzca digsal bir yararliik baglantis1 ig¢inde tasarlam-
yordu. Ciinkii —yabancilagma icinde hareket edildiginden—
bu insamn 8zsel gii¢lerinin gergekligi olarak ve insanal cinsil
etkinlik olarak, ancak insanin evrensel varlif, din ya da
evrensel soyut oziiyle tarih (siyaset, sanat, edebiyat, vb.)
tasarlanabiliyordu. Giinliik maddi sanayi iginde (—bu
sanayi sozkonusu genel hareketin bir pargasi olarak
tasarlanabildigi gibi, bu hareketin kendisi de sanayinin tikel
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bir parg¢as: olarak tasarlanabilir, ¢iinkii tiim insanal etkinlik
simdiye kadar emek, éyleyse sanayi, yani kendine yaban-
cilagan bir etkinlik bicimine blirtindi—) kargimzda somut,
yabanci, yararh nesneler bigimi altinda, yabancilagma bigimi
altinda, nesnellegmis insamin 6zsel giiclerini goriiriz. Bu
kitabin, yani tarihin en somut, en anlagilabilir bigimde
varolan par¢asinin kendisi i¢in kapah kaldigh bir rubbilim,
gercek bir bilim, i¢erik bakimdan gergekten zengin bir bilim
durumuna gelemez.

Marx, 1844 Elyazmalar, Sol Yayinlan, Ankara 2005, s. 179-180.

2

Kuramsal bilmecelerin ¢oziimiiniin ne derecede bir
praksis igi oldugu ve praksis araciyla gercgeklegtipi, dogru
praksisin ne derecede gergek ve olumlu bir kuram kogulu
oldugu, ornefin tapmcakgihk dolayisiyla ortaya qkar.
Tapincakgimn  duyulur bilinei, Yunanhmin bilincinden
ayndir, ¢iinkii onun duyulur varclugu da ayndir. Insamin
doga duyusu, insanal doga duyusu, dyleyse dogal insan
duyusu da, heniiz insana ozgii emek tarafindan tretilmedigi
siirece, duyarhhk ile tin arasindaki soyut diigmanhk
zorunludur.

Marx, 1844 Elyazmalari, s. 192,
3

Gormiig bulundugumuz gibi insan kendini kendi nesnesi
i¢inde, yalmzca bu nesnenin onun i¢in insanal nesne ya da
nesnel nesne durumuna gelmesi kogulu ile, yitirmez. Bu da
ancak, nesne onun igin toplumsal bir nesne, o kendisi i¢in
toplumsal bir varhik, toplum onun i¢in bu nesnede varhk
durumuna geldigi zaman olanakhdir.

Oyleyse bir yandan toplumda her yerde nesnel gerceklik
insan igin 6zsel inganal giigler gercekligi, insanal gergeklik
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ve bunun sonucu insanin kendi 6z 6zsel giglerinin gergekligi
durumuna geldigi dlgiide, tiom nesneler onun igin kendi
kendisinin nesnellegmesi, onun bireyselligini dogrulayan ve
gerceklegtiren nesneler, kendi nesneleri durumuna gelirler,
yani o kendisi nesne durumuna gelir, nesneler ne bigimde
onun nesneleri olurlar; bu, nesnenin dogas: ile buna kargilik
diisen ozsel giictin dogasina baghdir; ciinkii olumlamamn
tikel, gerpek bicimini olugturan sey, iste bu iligki
belirleniminin ta kendisidir. Bir nesne, goz i¢in, kulak i¢in
oldugundan bagka tiirlii algilanmstir ve giz nesnesi kulak
nesnesinden bagka bir nesnedir. Her ozsel giiciin tikelligi,
onun {ikel dziintin, Oyleyse tikel nesnellegsmesi bi¢iminin,
nesnel, gercek, yagayan Varliginin da ta kendisidir. Demek
ki insan, kendini nesnel diinyada sadece diigiinme ediminde
degil ama btitiin duyular ile de olumlar.

Ote yandan, bu igleri 6znel olarak ahrsak: insamn miizik
duyusunu uyandiran gey, ilkin miiziktir; miizik¢i olmayan
kulak igin en giizel mizik highir anlam tagimaz, bir nesne
[degilldir, ¢iinkii benim nesnem ancak benim ozsel
giclerimden birinin dogrulanmasi olabilir, gyleyse benim
ozsel giiciim oznel yeti olarak kendisi i¢in neyse, o da benim
icin ancak o olabilir, ¢linkii benim i¢in bir nesnenin anlam
(onun ancak kendisine karsilik diigen bir duyu i¢in anlam
vardir) benim duyumun uzandify yere kadar uzanr.
Toplumsal insamin duyular:, toplumsal-olmayan insaminki-
lerden iste bu nedenle bagkadirlar, ancak inganal 6ziin
nesnel olarak aqlmis zenginligi sayesindedir ki insanin
oznel duyma yetisinin zenginligi ilkin ya geligtirilmig, ya da
iiretilmigtir, [bu sayededir ki —¢.] bir kulak miizikgi olur, bir
goz bigim gilizelligini goriir, kisacas1 duyular insanal zevke
elverigli bir duruma gelir, kendilerini insanin o6zsel giigleri
olarak olumlayan duyular olurlar. Ciinkii yalmizca bes duyu
degil, ama tinsel duyular, pratik duyular (istek, sevgi, vb.)
denilen duyular da, kisacasi, insanal duyu, duyularn insan-
hg, ancak kendi nesnelerinin varolugu sayesinde, insanal-
lagtinimis doga sayesinde olugurlar. Beg duyunun olugmasi,
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diinyanin simdiye deginki tiim tarihinin igidir. Heniiz kaba
pratik gereksinimin tutsag: bulunan duyunun, ancak st
bir anlam vardir. A¢hktan 6len insan i¢in yiyecegin insanal
bigimi degil, ama yalmzca yiyecek olarak soyut varhif
vardir; o pekild en kaba bicimi altinda bulunabilir ve bu
beslenme etkinliginin hayvanal beslenme etkinliinden ne
bakimdan ayrnldig séylenemez. Kayg ve yoksulluk igindeki
adam en giizel oyun karsisinda bile duyusuzdur; maden
tecimi yapan biri madenin giizellifi ya da kendine ozgii
dogasim degil, ama yalnizca tecimsel degeri gériir; ma-
denbilimsel duyusu yoktur onun. Demek ki insanal dziin
nesnellesmesi kuramsal bakimdan oldugu kadar pratik
bakimdan da insan duyusunu insanal kilmak i¢in oldugu
kadar insan ve dofamn 6ziiniin tim zenginligine karsglik
digen insanal duyuyu yaratmak i¢in de zorunludur.

Marx, 1844 Elyazmalar, s. 177-179.
SANATIN DOGUSUNDA EMEGIN ROLU

Atalarmmizin, binlerce yillik siirede, maymundan insana
gecig doneminde, ellerini yavag yavag uyarlamay égrendik-
leri ilk hareketler, ancak en basit iglemler olabilirdi. En ilkel
vahsgiler, hatta aym1 zamanda fiziksel bir gerileme géstererek
daha ¢ok hayvana benzer bir duruma doniigenler bile, bu
gecis donemi yaratiklanindan ¢ok daha iistiindiir. Ik
¢akmak tas: insan eliyle bigak haline getirilinceye kadar,
oyle donemlerden gegilmigtir ki, bizce bilinen tarihsel
dénem, onunla kargilagtirilinca énemsiz goriiniir. Ama asit
adim atilmugti: el, serbest duruma gelmigti ve artik durma-
dan yeni beceriler kazanabilirdi. Boylece kazamlan daha
biyik esneklik (souplesse} kusaktan kusaga geciyor ve
artiyordu.

O halde, el, yalmzca emegin organi1 degildir, emegin
irinidiir de. Ancak emegin, giderek yeni iglemlere
uygulanmasiyla, gelistirilmis kaslann, eklemlerin ve, daha
uzun araliklarla, kemiklerin kalitsal yoldan ge¢mesi, bu
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kahtsal inceligin, yeni, giderek daha karmagik duruma
gelmis iglemlere, giderek yenilenen bicimde uygulanmasi,
insan elini, Raphael'in tablolarim, Thorwaldsen'in heykel-
lerini, Paganininin miizigini yaratabilecek bu yiiksek yet-
kinlik diizeyine kadar getirmigtir.

Engels, Dogamn Diyalektigi, Sol Yayinlan, Ankara 2002, s. 188.
SANATSAL YARATMA VE ESTETIK ALGI

Ama iretimin tiketime sagladigy, yalmzca nesgne
degildir. O, tiikketime, belirlenmigligini, karakterini, sonunu
da saglar. Tipki titketimin tiriine turiin olarak kesin sonunu
verigi gibi, iiretim de tiikketime sonunu verir. ilkénce nesne,
genel olarak bir nesne degildir, iiretimin kendisinin ona
aracilik edecegi belirli bir bicimde tiiketilecek olan belirli bir
nesnedir. A¢hk, achktir, ama ¢atal bicakla yenen pigmisg etle
giderilen aglik, ellerden, tirnak ve diglerden yararlanarak
parcalanan ve yutulan ¢ig etle giderilen aghktan farkhdir.
Uretimin trettigi gsey, yalmzea titketimin nesnesi degildir,
aynm zamanda, tiikketim tarzidir da, ve bu da yalmzca nesnel
degil, aym zamanda 6znel tarzda yapilmaktadir. Demek ki,
uretim tiiketiciyi yaratir.

Karl Marx, “Girig", Ekonomi Politigin Elegtirisine Katki, s. 248.
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TOPLUMSAL ISBOLUMU

1SBOLUMTI VE TOPLUMSAL BILING

Dil, biling kadar eskidir, — dil, 6teki insanlar i¢in de varo-
lan, ve o halde benim i¢in de varolan ilk, pratik, gercek biling-
tir ve, tapka biling gibi dil de, ancak, diger insanlarla kargilikh
iligki [ Verkehr] kurma gereksinimiyle, zoruntuluguyla ortaya
¢ikar.* Bir iligkinin mevcut oldugu yerde, o iliski benim igin
de mevcuttur, hayvan hicbir seyle “iligki i¢inde degildir’,
kisaca higbir iligki bilmez. Hayvanin 6teki hayvanlarla olan
iligkisi kendisi acisindan bir iligki degildir. Biling, demek ki,
daha bagtan toplumsal bir iirtindiir ve insanlar mevcut ol-
duklan siirece boyle kalir. Elbette ki, biling, hergeyden once,
yalmzca en yakin duyumsal ¢evrenin bilincidir, ve bilinglen-
mekte olan bireyin, kendisi diginda yer alan dteki geyler ve
oteki kigiler ile olan simurli baglantisimin bilincidir; biling,
ayn zarmanda, insanlarin kargisina onceleri bagtan agagh ya-
bana, mutlak giiglii ve kars1 gikilamaz bir gii¢ olarak dikilen,
inganlarin kendisine karg: diipediiz hayvanca bir davramsg
iginde bulunduklan ve insanlan da hayvanlan irkiittiagi
kadar iirkiiten bir doga bilincidir; o halde sait hayvansal bir

* [Elyagmasinda ¢izili tiimce:] Benim bilincim beni gevreleyen gey ile

iligkimdir.
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doga bilinei (doga dini)* — ve, ite yandan, ¢evresindeki birey-
lerle iligki kurmak zorunlulugunun bilinci, toplum halinde
yagsamakta oldugu bilincinin baglangicidir. Bu baglangig, hay-
vansaldir; basit bir siirii bilincidir, ve burada, insan, koyun-
dan, yalmzca bilincin iggiidiiniin yerini almasi olgusuyla ya
da iggidiisiiniin bilingli bir icgidii olmas1 olgusuyla
ayirdedilir. Bu siiriicil, ya da kabilesel biling, uretkenligin
artmasiyla, gereksinimlerin ¢ogalmasiyla ve daha onceki iki
unsurun temeli olan niifusun gogalmasiyla orantih olarak
geligir ve yetkinlegir. kel durumunda cinse iligkin eylem
icindeki igbdliimiinden bagka bir gey olmayan igbéliumii, b&y-
lece gelisir ve ardindan (6rnefin bedensel gii¢ gibi) dogal du-
rumlar yiziinden, gereksinimler, raslantilar vb. yiiziinden
kendiliginden ya da “dogal olarak” igbsliimii haline gelir, ***
Isboliimii, ancak maddi ve zihinsel bir igbéliimii meydana
geldigi andan itibaren gergekten igholiimii halini ahr.**** Bu
andan itibaren, biling, meveut pratigin bilincinden bagka bir
sey oldugunu, gercek bir geyi temsil etmeksizin bir geyi ger-
cek olarak temsil ettigini gergekten sanabilir. Bu andan itiba-
ren, bilin¢, diilnyadan kurtulma ve "salt” teorinin, tanmnbili-
min, felsefenin, ahlakin vb. olusmasina gegme durumunda-
dir. Ama bu teori, bu tanrbilim, bu felsefe, bu ahlak vb. bile,
mevcut iligkilerle ¢eligki haline girdiklerinde, bu, ancak, mev-
cut toplumsal iligkilerin mevcut tiretici giiglerle geliski haline
gelmig olmasindan ileri gelebilmektedir; zaten, belirli bir ulu-
sal iligkiler gemberinde, bu durum, celigkinin bu ulusal

* Hemen goriiliir ki, bu doga dinini, ya da dogaya karg: bu belirli dav-
ramg bicimini belirleyen toplum bi¢imidir ve vice versa.** Her yerde oldugu
gibi, burada da, insanin ve dogamn dzdegligi, insanlarin doga kargisindaki
sumrh davramglarimin kendi aralanndaki simrh davramglarim belirlemesi
bigiminde, ve kendi aralarindaki simirh davramglarimin da, onlarn doga ile
olan siirl: iligkilerini belirlemesi bigiminde kendini gosterir, ¢iinki doga,
tarih tarafindan heniiz pek az degigiklige ugratilmigtar.

** Ve bunun tersi. —¢.
*** [Marx in elyazmasinda gizili kenar notu:] Insanlar, bilinci, gergek ta-
rihsel geligme ¢ergevesi i¢inde geligtirirler,
s#+* [Marx'in kenar notw:] 1deologlarin ilk bigimi, din adamlari, zaman-
dagtar.
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alamin i¢inde degil, ama bu ulusal biling ile dteki uluslarin
pratigi arasinda, yani bir ulusun ulusal bilinci ile evrensel bi-
linci arasinda* (halen Almanya'da oldugu gibi) meydana gel-
mesinden olabilir, ancak ve o halde, bu ulus i¢in, bu ¢eligki,
ancak ulusal bilincin bagrinda bir geligki gibi acik¢a kendini
gosterdiginden, savagim, bu ulusal pislikle simirlanmig gori-
niir, elbette ki, bu ulus kokugmamn ta kendisi oldugu igin
boyle goriniir.

Marx-Engels, Alman Ideolgjisi [Feuerbach], s. 55-57.

EMEGIN YABANCILASMASI
VE KAPITALIST TOPLUMDA 1SCl SINIFININ DURUMU

O [iktisatgi], is¢inin gereksinimini fizik yagamin en ge-
rekli ve en yoksul siirdiiriilmesine ve etkinligini de en soyut
mekanik harekete indirger ve sonug olarak goyle der: Insa-
nin ne bagka gereksinimi, ne bagka etkinligi, ne de bagka
zevki vardir; ¢iinkii bu yagam bile o, insanal yagam ve
varlik diye gosterir; o, olabilecek en yoksul yagam (varolugu)
kural olarak ve iistelik evrensel kural olarak hesaplar:
Insanlann biiyiik yigim1 bakimindan gegerli oldugu igin
evrensel; ig¢inin etkinligini tiim etkinligin an bir soyutla-
mas1 durumuna getirdigi gibi, is¢iyi de duyu ve gereksinim-
den yoksun bir varhk durumuna getirir; bunun sonucu
igcinin her liksii ona kinanacak bir gey ve en soyut gereksin-
meyi agan her gsey de —edilgin zevk ya da etkinlik belirtisi
olarak da olsa— liiks olarak goriiniir. Ekonomi politik, bu
zenginlik bilimi, dyleyse aym zamanda vazge¢me, yoksun-
luklar, esirgeme bilimidir de ve gergekten temiz hava ya da
fizik hareket gereksinimini bile insandan esirgeyecek kadar
ileri gider. Bu tansikh sanayi bilimi gilecilik (ascétisme) bili-
midir de ve onun gergek iilkiisii ¢ileci ama tefeci cimri ile ¢i-
leci ama tiretici koledir. Torel iilkisii, iicretinin bir pargasim
Biriktirme Sandigina gotiiren ig¢idir ve bu kendi gozde deli-
ce hevesi (Jubie favorite) i¢in, hatta asagihk bir sanat bile

* [ Marxin kenar notu:] Din. Almanlar ve bu bigimi ile ideoloji.
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bulmugtur. Bu delice heves, biiyiik bir duygululuk ile birlik-
te, tiyatroya taginmistir. Oyleyse ekonomi politik —din-dis:
ve tat almaya déniik yonine karsin— gercek bir térel bilim,
bilimlerin en térel olamdir. Kendinden vazge¢me, yagamdan
ve tlim insanal gereksinimlerden vazgegme, onun bagsavidir.
Ne kadar az yer, ne kadar az iger, ne kadar az kitap satin
alir, tiyatroya, baloya, meyhaneye ne kadar az gider, ne
kadar az diigiiniir, sever, kuram kurar, ne kadar az sarki
soyler, konusur, kilig oynarsan, vb., o kadar ¢ok biriktirir, ne
givelerin ne de tozun yiyebilecekleri hazineni, sermayeni, o
kadar ¢ok artirirsin.

Marx, 1844 Elyazmalan, s. 188.
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PARA
VE
DUNYA KULTURU

PARANIN CARPITMA GUCU

Insanin duyumlar:, tutkulan vb. yalmzea [dar]* anlamda
insanbilimsel belirlenimler degil, ama gergekten 6zsel (dogal)
varhikbilimsel olumlamalar iseler — ve eger ancak kendi
nesnelerinin onlar i¢cin duyulur olmasi olgusu ile kendilerini
gergekten olumluyorlarsa, agiktir ki, 1° olumlamalarimn bigi-
mi kesenkes bir tek ve aym bigcim degildir, ama tersine,
kendilerini olumladiklann ayr bigim, varhklarinn, yagamla-
rimn zliigiinii olugturur; nesnenin onlar igin varoldugu bigim,
her 6zgiil zevkin kendine ozgi 6zligini olusturur; 2° duyulur
olumlamamn, nesnenin kendi bagmsiz bigimi altinda
dogrudan kaldirilmas1 oldufu yer (yeme, igme, nesnenin
bigimlendirilmesi vb.) nesnenin olumlanmasidir; 3° insarun
insanal oldugu, dyleyse duyumunun da vb. insanal oldugu
dl¢tide, nesnenin bir bagkas: tarafindan olumlanmasi da onun
kendine 6zgii zevkidir; 4° insanal tutkunun varhkbilimsel 6zii,

* Stzcuk okunmuyor,
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kendi bitiunsellik ve insanhigina ancak gelismis sanayi
araciyla, yani 6zel miilkiyetin orta terimi araciyla erigir; insan
bilimi, demek ki insan tarafindan kendini pratik olarak
gostermenin bir iiriiniinden bagka bir sey degildir; 5° —kendi
yabancilagmasindan kopmus— 6zel miilkiyetin anlam, zevk
nesneleri oldugu kadar etkinlik nesneleri olarak da insan i¢in
ozsel nesnelerin varolusudur.

Demek ki para, her geyi satinalma niteligine sahip olarak,
tim nesneleri sahiplenme niteligine sahip olarak, iistiin
eldecilik (possession, tasarruf) olarak nesnedir. Niteliginin
evrenselligi, 6ziiniin sonsuz erkidir. Oyleyse sonsuz erk olarak
goriniir... Para, gereksinim ile nesne arasinda, ingsanin yasa-
m ile gegim araci arasinda aracidir. Ama benim yagamima
orta terim igini goren sey, benim igin éteki insanlarm varhg-
na da orta terim igini gériir. O, benim i¢in teki insandir.—

"Hay Allah! ellerinin de ayaklarmn da
Kafamn da kiginin da senin olduklan agik;
Ama sevine sevine zevkine vardigim tiim bu geyler
Bu yiizden daha m1 az benim?
Eger alti damizhk atin parasim verirsem,
Onlann giigleri benim giiglerim olmaz m1?
Dértnal gidenim ve kodaman bir beyim ben,
Sanki yirmiddrt ayagim varmg gibi."
Geethe, Faust (Méphistophélés)*

Atinaly Timon'da Shakespeare:**

"Altin! San, piril pinl, degerli altin! Hayir gk tannlan, ben
hafifmegrep bir agik degilim. ... Su azicik altin, aki kara, giizeli
¢irkin, hakliyr haksiz, soyluyu soysuz, genci yagh, yigidi algak
yapmaya yeter.. Bu altin sizin rahip ve hizmetkarlarimz
mihraplarimizdan uzaklagtiracak; cancekigenlerin bag altin-
dan bagyastigim ¢ekip alacak; bu san kéle antlan tutturup
bozduracak, kargishlan kutsayacak, ciizamhya taptiracak,
hirgizlara senatdrler siras: iizerinde yer, san, sayg ve dvgi
kazandiracaktir; iki gozii iki gegme dulu yeniden evlenmeye
gotiiren de odur. Bir igreng yaralar hastanesinde memelerini
kestirecek kadim, altin giizel kokular siirerek, mis gibi yapar,

* Faust, 1. biliim, Lichtenberger ¢evirisinden, Paris 1932, ¢. I. 5. 58.

** Shakespeare, Les Tragédies. Pierre Messiaen gevirisinden, Paris 1941.
"La vie de Timon d'Athénes”, Perde IV, Sahne 3, 5. 1035 vd..
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yeni bagtan bir nisan giiniine ¢evirir onu. Hadi, kargigh
maden, tiim insanhifin orta mah orospu, sen ki uluslar arasina
anlagsmazhk sokarsin..."

Ve daha ilerde:*

"Ey sen, tath kral katili, baba ile ogul arasinda sevgili
ayirma gorevlisi, Hymen'in tertemiz yatagimin parlak
kirleticisi, her zaman geng, taze, ince, sevimli, bagtangikanci,
yigit Mars, gozkamagtincr parlakhf Diana'mn kucagim
kaplayan kutsal kan eriten sen, uyusmaziar toplulugunu
kaynagtirip onlan birbiriyle opugtiiren goriintir tanr** sen,
biitiin agizlarda ve biitiin anlamlarda konugan sen, ylireklerin
denek tag, insanhga, kolene, bagkaldirmug gibi davran ve
hayvanlarin diinya egemenligini ellerine gegirmeleri igin,
kendi etkililigin ile onlan kendilerini yokedecek** kavgalar
igine at.”

Shakespeare paranin 6ziinii yetkin bir bigimde betimler,
Bunu anlamak igin, énce Goethe'nin pargasim1 agklamakla
baglayalhm:

Para sayesinde benim i¢in olan gey, ddeyebildigim yani
paramn satin alabildigi sey, ben kendimim, para sahibi olan
ben. Paranin giicii ne kadar biiyiikse, benim giiciim de o kadar
biiytiktiir. Paranin nitelikleri benim niteliklerim ve 6zsel
giiclerimdir — onun sahibi olan benim. Ne oldugum ve ne
olabilecegim demek ki hi¢ de benim bireyselligim tarafindan
belirlenmemigtir. Ben ¢irkinirm, ama en giizel kadim satin
alabilirim. Demek ki ben ¢irkin degilim, ciinkii ¢irkinligin
etkisi, itici giicii, para tarafindan yokedilmistir. Bireyselligim
bakimimdan ben kétiiriimiim, ama para bana yirmidért ayak
saglar; oOyleyse kotiurtim degilim; ben koti, namussuz,
vicdansiz, kafasiz bir insamm, ama para saygindir, dyleyse
sahibi de; para en yiiksek iyiliktir, 6yleyse sahibi de iyidir,
para beni ayrica namussuz olma gilicliiginden de kurtarr;
bunun sonucu beni diiriist sayarlar; ben kafastzim ama para
her geyin gercek tinidir, nasil olur da sahibi kafasiz olabilir?
Ustelik para tinsel erk sahibi insanlar satin alabilir ve kafa
adamlan iizerinde erklik sahibi olan kigi, kafa adamindan

* Ibid., 5. 1046.
*#* Altlan Marx tarafindan gizilmis,
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daha tinsel erk sahibi degil midir? Para araciyla bir insan
ytireginin ozledigi her seyi yapabilen ben, tiim insanal giiglere
sahip degil miyim? Oyleyse benim param benim tim
yeteneksizliklerimi kendi kargitlaria doniigtiirmityor mu?

Eger para beni insanal yasama, toplumu bana ve beni
doga ve ingana baghyorsa, o biitiin baglarin bag: degil midir?
Biitiin baglan ¢oziip baglayamaz mi1 0? Bunun sonucu evrensel
ayirma arac: da degil mi? O, gercek birlik aract, toplumun
evrensel* kimyasal giicii oldugu gibi, gercek bozuk paradir
da.**

Shakespeare ozellikle paramn iki 6zgialiigint vurgular:

1° Goriiniir tannsallik, tiim insanal ve dogal niteliklerin
kendi kargitlarna donigiimii, geylerin kangiklik ve evrensel
bozulmasidir o; olanaksizliklan bagdagtinr.

2° Evrensel kibar orospu, insanlarin ve halklarn
pezevengidir para.

Paramin tiim insanal ve dogal nitelikleri bozup
karigtirmasi, olanaksizhiklan bagdagtirmas: —fanrisal gic—
onun, inganlarn yabancilagmug, yabancilagtiran ve kendine
yabancilasan cinsil ézii olarak éziinde igerilmistir. Insanligin
yabancilagms erkligidir o.

Insan olarak yapamadigim seyi, demek ki benim tiim ézsel
birey yeteneklerimin yapamadiklarm seyi, para araciyla
yapabilirim. Demek ki para bu o6zsel gticlerden herbirini
aslinda olmadig1 bir gey durumuna getirir; yani onu kendi
kargity yapar.

Eger camim bir geyi yemek istiyor ya da yaya yiirtimek i¢in
yeterince giiglii olmadifimdan posta arabasima binmek
istiyorsam, para bana yiyecepi de posta arabasimi da saglar,
yani benim isteklerimi tasarnimlar olmaktan ¢ikanr, onlan
diigiiniilmiig, betimlenmis, istenmig varoluglarindan, duyulur,
gercek varoluglarina aktarir; onlan tasanmdan yagama,

* Sayfanin bir kigesi yirtilmigtar.

** Monnaie divisionnatire: Aslinda "bozuk para" anlamina gelen bu deyim,
"bir béliime ait para” anlarmna da gelir; Marx'in bu deyimi burada daha ¢ok
paramm qyirma arae: niteligini de belirtmek Uzere, bu ikinci anlamda
kullandigs agik. —¢.
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betimlenmig varhktan gercek varlhiga gegirir. Bu orta terim
roliinii oynayan o [parg), gergekten yaratict gigtir.

Talep, paras1 olmayan kisi icin de vardir ama onun talebi,
benim iizerimde, bir dégiincii kisi \izerinde, obiirleri lizerinde
etkisi, varolugu olmayan, dyleyse benim icin ger¢ek-dis:, nes-
nesiz kalan an bir tasanm varhgidir. Paraya dayanan gergek
talep ile gereksinmeme, tutkuma, istegime vb. dayanan talep
arasindaki ayrim, Varlik ile Diigiince, bende varolan yaln
tasanm ile benim digimda, benim igin oldugu bigimiyle, ger-
gekten nesne olarak tasarim arasindaki ayrmdir.

Eger yolculuk i¢in param yoksa, gereksinimim de, yani
gercek ve yolculugu gerceklestiren gereksiiniem de yoktur.
Eger bilimsel ¢aligma egilimim var ama bu igi yapmak i¢in
param yoksa, bilimsel ¢aligma egilimim de, yani etkin, gergek
egilimim de yoktur. Buna karsilik, bilimse] ¢alisma egilimim
gercekten yoksa ama bu ig icin istencim ve param varsa,
ustelik gercek bir egilimim de vardir. Para, —insan olarak
insandan ve toplum olarak insanal toplumdan gelmeyen ev-
rensel, digsal arag ve erklik—, tasaruma gerceklige ve gercekligi
yalin tasarima donusgtiirme arag ve erkligi, insanin gercek ve
dogal ézsel giiglerini salt soyut tasarim ve bunun sonucu
yeteneksizlikler durumuna, ac1 veren kuruntular durumuna
doniistiirdiigii kadar, éte yandan gercek yeteneksizlikler ve
kuruntular, bireyin yalmzca imgeleminde varolan gercekten
erksiz 6zsel giigleri de, gercek dzsel giigler ve erklik durumuna
doniigtiriir. Oyleyse bu tamma gére para, bireyselliklerin
genel bozulmasidir, onlar1 kendi kargitlanna doniigtiiriir ve
kendi nitelikleriyle ¢eligen nitelikler kazandinr onlara.

O zaman para, kendi i¢in 6z (essences pour soi) olduklarim
ileri siiren bireye ve toplumsal baglara vb. kars1, o bozulma
erkligi olarak da gériiniir. Sadakati sadakatsizlik, sevgiyi nef-
ret, nefreti sevgi, erdemi kusur, kusuru erdem, ugag efendi,
efendiyi ugak, aptallign akilhihk, akilhhg aptalhk durumuna
donagtirir.

Varolan ve ortaya ¢ikan deger kavrami olan para, her seyi
kangtinp degigime (miibadeleye) soktuguna gire, her geyin
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evrensel karigikltk ve dedigisidir (permutation), Oyleyse
tersine gevrilmis diinyadir, tiim dogal ve insanal niteliklerin
kangiklik ve degigisidir.

Yigitligi satin alabilen kisi, korkak da olsa yigittir. Para
belirli bir nitelik, belirli bir gey, insamn 6zsel gligleri ile degil
ama insan ve dogamn tiim nesne] dinyas: ile degigildigine
gore, demek ki, —sahibi bakimindan— her niteligi her baska
nitelik ile degigtirir — ve kendi karsit nitelik ve kargit
nesnesini de; olanaksizliklarnn bagdagsmasidir o. Celigkiler
icinde olan seyleri kucaklagmaya zorlar.

Eger sen insant insan olarak ve onun diinya ile iligkisini
de insanal bir iligki olarak gorirsen, sevgiyi ancak sevgi ile,
giveni ancak giiven ile vh. degigtirebilirsin. Eger sanattan
zevk almak istersen, sanat Kkiiltiiriine sahip bir insan olman
gerekir; efler Obiir insanlar lizerinde etkili olmak istersen,
obiir insanlar iizerinde gergekten yonlendirici ve uyarici bir
etkisi bulunan bir insan olman gerekir. Insan ile —ve doga
ile— iligkilerinin herbiri, senin ger¢ek bireysel yasaminin,
istencinin nesnesine uygun diigen belirli bir belirtisi olmalidir,
Eger sen kargahkh sevgi uyandirmadan seversen, yani senin
sevgin sevgi olarak karsihikh agki uyandirmazsa, efer seven
insan olarak senin yasamsal belirtin ile sen kendini sevilen
insan durumuna déniigtiirmityorsan, senin agkin erksizdir ve
bu da bir mutsuzluktur.

Karl Marx, 1844 Elyazmalan, s. 205-210.
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KAPITALIZM
VE
ZIHINSEL URETIM

SANAT VE SIiR ILE KAPITALIST URETIM TARZI ILISKISI

Uygarlik teorisi de ufak-tefek snemsiz ifadelerin 6tesinde
Storch'un elinde pek bir yere varmaz; ama gene de, érnegin
maddi ighéliimiiniin zihingel igbéliminiin énkogulu oldugu
tiriinden baz zekice goézlemler, surada burada kendini
gistermektedir. Storch'un 6nemsiz birkag¢ sdziin {tesine
gegememesinin ne kadar kagimlmaz oldugu, ¢oziim bulmak
bir yana dursun g¢éziilecek problemi formiile etmekten ne
kadar uzak oldugu, tek bir olgudan bellidir. Zihinsel iretim
ile maddi iiretim arasindaki iligkileri incelemek igin her
seyden énce, maddi iiretimi genel bir kategori olarak degil,
ama belirli tarihsel bir bi¢im iginde kavramak gereklidir.
Oyleyse, 6rnegin, kapitalist firetim tarzina ve ortagagin iire-
tim tarzina farkh zihinsel liretim tiirleri tekabiil eder. Eger
maddi iretim kendi ézguil tarihsel bigimi iginde kavranmaz-
sa, ona tekabiil eden zihinsel iiretimde neyin 6zgiil oldugunu
ve birinin étekine kargilikh etkisini anlamak olanaksizlagir.
Yoksa, zirvalamanin ttesine gecilemez. "Uygarhk" hakkin-
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daki sozler de bos lakird: olarak kalir.

Ayrica: maddi iretimin 6zgil bir bi¢ciminden, birincisi
ozgtil bir toplum yapisi, ikinci olarak da insanlarin dogayla
ozgiil bir iligkisi ortaya gikar. Onlarin devlet drgiitlenmeleri
ve tinsel goris tarzlan [geistige Anschauung], bu ikisi tara-
findan belirlenir. Dolaysiyla onlarin zihinsel iretimlerinin
tiri de.

Son olarak, Storch'a gore, zihinsel iiretim, aym zamanda,
toplumsal iglevleri bir ig olarak yiiriiten yénetici smifin her
tiirden mesleksel etkinliklerini de igerir. Yerine getirdikleri
islevler gibi, bu katmanlann varh# da, ancak, onlarin iire-
tim iligkilerinin ozgiil tarihsel yapisina bakarak anlasila-
bilir.

Storch maddi iiretimin kendisini tarihsel olarak algila-
madif i¢in —genel olarak maddi iiriinlerin tiretimi bigimin-
de algiladig, bu iretimin, tarihsel olarak geligmig belirli ve
dzgil bir bigimi olarak algilamadigh i¢in—, kismen egemen
simifin ideolojik olugturanlarini, kismen de bu belli toplum-
sal olugumun ozgiir zihinsel iretimini anlagilir kilabilecek
tek temelden kendini yoksunlastiryor. Anlamsiz genel stzle-
rin otesine gegemiyor. Sonug¢ olarak sdyleyelim, iligkiler,
onun vargaydign kadar basit degil. Ornegin kapitalist tiretim
zihinsel dretimin baz1 alanlarina, drnegin sanata ve giire
dismandir. Eger bu nokta gozden kagirihirsa, 18. yiizyilda
Fransizlann igine diistiigli yamlsamaya, Lessing'in miithig
giizel bigimde hicvettigi# yamlsamaya yolagabilir. Madem ki
eskilere gore mekanikte vb. ilerdeyiz, neden bir destan yaza-
mayahm? Ve Ilyada'nin yerine Henriade!%

Karl Marx, Arti-Deger Teorileri, Birinci Kitap, Sol Yaymnlan, Ankara
1998, s. 269-270.

BURJUVA BEGENIS! VE EVRIMI
Paul'un utkun Alman "godt" [begeni —~¢.] 6rneklerinin
¢ogu pek eskidir.46 Su Alman gravures pour enfantsin* (Bil-

* Cocuklar igin graviirler. —¢.
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derbogen) genellikle iyi olduklan, kolay anlagihr. Ciinki 50
yili agkin bir zamandar 6zellikle Diisseldorf'da, Miinih'te vb,
yapiliyorlar ve taslaklan, biraz para kazanmak igin bu isi
yapan geng ve gogu yetigen sanatgilar hazirhiyor. 40 yil once
su Almanya'ya gelen tiirden Fransiz graviirleri topladim,
Bircogu, at-ve-asker ressamu Adam'indi ve siklik ve canlihk
bakimindan Alman graviirlerinden ¢ok daha istiindii. Fran-
s1z sanatgilar bunu siirdiirmediyseler, pazar bulamamg ol-
malidirlar. — Oyuncaklara gelince, Alman iistinligia 1)
ucuzluk, can ¢ekigsen ev sanayisi (ki bu yakinlarda Dr.
Emanuel Sax, die Hausindustrie in Thiringende* duru-
munu ¢ok iyi anlatti) ve 2) oyuncaklarn kéyliilerin tiretmis
olmasidir; kentliler highir zaman g¢ocuklar igin tiiretecek
durumda olmayacaklar; hi¢ degilse kendi 6z ¢ocuklarindan
tiksinen kentli Fransizlar. —Mobilya ile ilgili nedeni Paul
kendisi sdyluyor: Fransiz hiikiimetinin sagma mali politika-
s1. —Siislemeler de aym: igbolimi ve disiik icretler: ucuz-
lukta Londra'min dogu yakas1 ve Almanya ile kim yarsa-
bilir? Genel olarak sgylenirse, burjuva begenisi begeni ol-
maktan gylesine ¢ikiyor ki, Almanlar bile onu hognut etmeyi
umabilir. Ve herhangi bir i, kendi pazarin1 "ucuz ve igreng"
kilmaya yetecek oranda gerilediyse, Almanlarn o ige elatip
kendi ¢ahsan insanlarm agliktan oldtirmek pahasina biitiin
rekabeti yokedeceklerine inanabilirsiniz. Ve gimdi bu, biitiin
igler i¢in genel kural oldugundan, Alman mallarnimin biitiin
alanlarda ve pazarlarda ortaya ¢ikigim agikhiyor.

Engels'ten Laura Lafargue’a, 14 Ocak 1884.
Friedrich Engels, Paul and Laura Lafargue, Correspondence, vol. I,
Moscow, 1959, pp. 166-67.

KAPITALIST TOPLUMDA SANATCININ IS$I
1

Burada iretken emek, kapitalist t{iretim ag¢isindan
tamimlamyor; ve A. Smith bu konuda igin tam 6ziine

* Thiiringen'de Ev Sanayisi. —Ed.
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dokunuyor, tam onikiden vuruyor. Uretken emegi, serma-
yeyle dogrudan degisilen emek olarak tammlamasi, A.
Smith'in en biiyiik bilimsel baganlanndan biridir (Mal-
thus'un hakh olarak goézlemledigi lizere, liretken emekle
iiretken-olmayan emek arasindaki bu nazik ayrm tiim bur-
juva ekonomi politigin temeli olarak kalmaya devam etmek-
tedir); yani A. Smith iiretken emegi, emegin liretim kogul-
larim1 ve para ya da meta olsun, genel olarak degeri, ilkin
sermayeye (ve emegi, bilimsel anlamda iicretli-emege)
doniistiiren degigimle tammlamaktadir.

Bu [tanim —¢.] iiretken-olmayan emegin ne oldugunu
agikea belirlemektedir. Bu, sermaye ile degil, dogrudan gelir-
le, yani iicret ve karla (dogal olarak kapitalistin kérindan,
co-partners [ig ortaklan| olarak, faiz ve rantla pay alan
cesitli kategoriler dahil) degigilen emektir. Emegin (6rnegin
serflerin tarmsal emegi gibi) kendini kismen ddedigi ve kis-
men (Asya kentlerindeki zanaat¢1 emek gibi) dogrudan gelir
karsih degisildigi durumlarda burjuva ekonomi politigin
kastettigi anlamda sermaye ve iicretli-emek yoktur. Bu cer-
cevede, bu tanimlar, emegin maddi 6zelliklerinden (ne emek
draniiniin dogasindan ne emegin somut emek olarak belir-
lenmesinden) degil, ama belli bir toplumsal bigimden, eme-
gin icinde gergeklestirildigi toplumsal’ iiretim iligkilerinden
gkmaktadir. Ornegin bir aktér, hatta bir palyago, iicret
olarak aldigindan daha fazla emegi geri dondiirdigi bir ka-
pitalistin (girisimcinin) hizmetinde ¢ahgiyorsa, bu tamma
gore, iiretken bir emekg¢idir; ama buna kargihk kapitalistin
evine giden ve pantolonunu onaran giindelik¢i bir terzinin
emegi, kapitalist i¢in yalmzca basit bir kullamm-degeri
iirettifi i¢in iiretken-olmayan bir emektir. Birincinin emegi
germayeyle degigilmigtir, ikincininki gelirle. Birincinin
emegi bir arti-deger tiretir; ikincisinde gelir harcanir.

Burada bagindan sonuna, tiretken olan ve olmayan
emek, emek¢i acisindan degil, ama para sahibi agisindan,
kapitalist agisindan iglenmektedir; Ganilh'in ve onun gibi,
sorunu hi¢ anlamadiklan i¢in fahigenin, ugagin ve benzerle-
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rinin emeginin, hizmetinin ya da gorevinin kargihgim sagla-
yip saglamadigim ortaya atanlarin yazdigh sacmalar da igte
buradan kaynaklanmaktadir.

Bir yazarin emegi, fikir irettigi ol¢lide degil, ama onun
caligmalarim yayimnlayan yayinay zengin ettigi ol¢iide ya da
bir kapitalistin iicretli-ig¢isiyse iiretken emektir.

Karl Marzx, Arti-Deger Teorileri, Birinci Kitap, s. 147-148.
2

Aynt tir emek iretken emek de olabilir, iiretken-
olmayan emek de olabilir. Ornegfin bes pound karsiiinda
Paradise Lostu {[Yitik Cenneti] yazan Milton iiretken-
olmayan bir emek¢idir. Buna kargilik, yayincisi icin sinai
emek harcayan yazar iiretken emekgidir. Milton, Paradise
Lost'u, bir ipek bocegi, ipegi hangi amagla iiretirse, o amagla
iretmigti. Bu onun dofasimn bir etkinlifiydi. Daha sonra
iiriin{i 5 pounda satti. Ama Leipzig'in yayimncisimin yonlendi-
riciligi altinda kitap istiine kitap ireten (6rnegin ekonomi
ciltleri lireten) yazin proleteri, bir dretken emek¢idir; ¢inkii
iriinii, daha en bagindan itibaren, sermayeye katismgtar ve
yalmzca o sermayeyl artirma amaciyla varlik kazanmagtir.
Sarkisim1 kendi hesabina satan bir garkial tdretken-olmayan
emekeidir. Ama bir girigimci tarafindan, kendisine para ka-
zandirmas igin tutulan garkiciya tiretken emekgi denir; ¢iin-
ki sermaye iretir.

Karl Marx, Artr-Deger Teorileri, Birinci Kitap, s. 375-376.
3

Maddi-olmayan iiretim, salt degisim igin gerceklegtiril-
digi, yani meta iirettigi zaman bile, iki tiirlii olabilir:

1. Ureticilerden ve tiiketicilerden bagimsiz ve ayr bir bi-
cime sahip olabilen metalarda, kullanim-degerlerinde ortaya
¢ikabilir; bu metalar, iiretim ile tiketim arasindaki siire
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boyunca varolur ve bu siire iginde, kitaplar resimler gibi sa-
timhk metalar olarak, tek sozciikle, sanat¢imin sanatsal
performansindan ayrilabilen tiim sanat iiriinleri olarak dola-
simda kalabilir, Burada kapitalist iiretim gok simirh bir ger-
¢evede sézkonusudur: érnegin ortak bir yapitin —diyelim bir
ansiklopedinin— yazan, baska kigileri kirahk yazarlar
olarak kullandigh zaman. Bu alanda, ¢ogu kez, kapitalist
tiretime bir gegig bicimi gegerli olur; o bigim ¢ercevesinde
cesitli bilimsel ya da sanatsal ireticiler, zanaatgilar ya da
uzmanlar, kitap ticaretinin ortak ticari sermayesi igin
galigirlar — bu iligkinin asil kapitalist tretim tarz ile bir
iligkisi yoktur ve hatta bicimsel olarak bile heniiz kapitalist
iuretimin egemenligi altina alinrmg degildir. Bu ara-gegig
bigimlerinde emek sémiiriisiiniin en tist noktasinda olusu
gergegi bu durumu higbir bigimde degistirmez.

2. Uriin, iiretim eyleminden ayrilamaz — tiim gésteri
sanatcilan, konferansgilar, aktorler, 6gretmenler, doktorlar,
rahipler vb. i¢in durum budur. Burada da kapitalist tiretim
tarziyla ancak simirh bir dereceye kadar karsilagihir ve bu
etkinligin dogas: geregi, pek az alanda uygulanabilir. Orne-
gin egitim kurumlarndaki égretmenler, kurumun girigim-
cisi icin yalmzca birer iicretli-emekgi olabilirler, Ingiltere'de
bu tiir bircok egitsel fabrika vardir. Ger¢i ogrenciler sozko-
nusu olunca, bu §gretmenler iiretken emekg¢i degildirler;
ancak kendi igverenleri sézkonusu oldugunda iiretken emek-
cidirler. O, kendi sermayesini onlarin emek-giiciiyle degigir
ve bu siire¢ aracihgiyla kendisini zenginlegtirir. Tiyatrolar,
eglence yerleri, vb. igin de durum aymdir. Bu durumlarda,
aktor, kamu kargisinda bir sanatgr olarak davramir, ama
kendi igvereni kargisinda o bir tiretken emekgidir. Kapitalist
iretimin bu alandaki biitiin gériinimleri iiretimin tiumi
icinde o kadar onemsizdir ki, biitiiniiyle hesap dig1 tutu-
labilir.

Karl Marz, Arti-Deger Teorilers, Birinci Kitap, s. 383-384.
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BASIN VE SANATSAL YARATMA OZGURLUGU
1

Onergeyi veren istiyor ki, basin dzgiirliigii genel ticaret
yapma édzgirliginiin diginda birakilmasin. Héld yaygin bir
anlayis. Buna gore i¢ geligkiler klasik bir tutarsizlik ¢rnegi
olarak gériiniyor.

"Kollarin ve bacaklarnn ¢ahgmas: ozgir, ama beynin
¢alismas: vasilik altinda. Daha zeki beyinlerinki kuskusuz!
Tanr esirgesin de sansiirciiler ige kangtinlmasgin. Tann res-
mi bir yer verdigi kigiye akil da verir!"

Insam ilk ¢arpan gey, basin ézgiirliigiiniin ticaret dzgiir-
Higi kapsamina alindigim gormektir. Ancak, sozciiniin gorii-
siinit hemen reddedemeyiz. Rembrandt, Meryem Ana'yr Hol-
landals bir koylii kadin olarak resmetti; sézcimiiz szgirliigii
neden kendisine sevimli ve bildik gelen bir bi¢imde betim-
lemesin?

Karl Marx, “Debates on Freedom of the Press".
Marx and Engels, Collected Works, vol. I, Moscow, 1975, pp. 171-72.

2

Daha yiiksek bir bi¢imin yapisinin daha alt bir bigimin
yapisiyla kanitlanabilecegi vargisi dogru olsa bile, uygula-
mada, daha alt diizey daha iist dizeyin dl¢iitiine déniigtti-
rildigiinde ve kendi i¢inde uyumlu yasalann kendi diizeyi-
nin yasalan oldugunu degil de, daha yliksek bir diizeyin
yasalar oldugunu ileri siirecek denli ileri gidilmig olmasi
yanhsgtir. Bu, bir devi, bir ciicenin evinde yagamaya zorla-
mak gibidir.

Ticaret oOzgurlligii, miilkiyet oOzglirligii, viecdan, basin
ozgiirliigii, mahkemelerin ¢zgiirliigii, hepsi aym cinsin &zgiil
higbir adr olmayan ézgiirliik tiirleridir. Ama birlikten &tiirii
farkr unutmak ve belirli bir tiri tbiir tiirlerin alam igin
olgiit yapacak denli ileri gitmek de dogru degildir. Bu, obiir
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ézgiirliik tiirleri kendilerini yadsiyarak bir tirin kokleri ol-
duklarim bildirirlerse, bu tiirin, onlarin varhgm hoggsrmek
icin diizenlenen bir hoggoriistizliktiir.

Ticaret dzgiirligi tiimiyle ticaret ozgurlugidiir; ¢linkii
onun simrlar icinde ticaretin dogasi kendi yagaminin i¢ ku-
rallarina gore engellenmeden geligir.

Karl Marx, "Debates on Freedom of the Press".
Marx and Engels, Collected Works, vol. 1, Moscow, 1975, p. 173.

3

Belirli bir alamin odzgiirliigiinii savuanmak i¢in, hatta
anlamak i¢in, o alamin dig iligkilerinden degil, 6zsel karakte-
rinden yola ¢tkmaliyim. Ama basin kendi karakterine bagh
m1, dogasinin soyluluguna uygun davramyor mu, basin ken-
disini bir ticaret dizeyine indirecek denli dzgiir mi? Yazar,
kugkusuz, yagayabilmek ve yazabilmek i¢in kazanmaldir,
ama asla kazanmak i¢in yagamamah ve yazmamahdir.

Béranger,

Je ne vis, que pour faire des chansons,
i vous m'6tez ma place Monseigneur,
Je ferai des chansons pour vivre®

derken, bu gozdaginda su alayh kabul vardir: gair, giir ken-
disi i¢in bir ara¢ olunca kendi 6zel alamindan vazgecer.
Yazar igine asla bir arag goziiyle bakmaz. Yazarm igi bir
kendinde amactir; yazarin kendisi ve bagkalar: i¢in 6ylesine
6nemsiz bir aragtir ki, gerekirse, yazar onun varlig ugruna
kendi varhgm kurban eder. Yazdr, bagka bir bigimde, insa-
nin kendisini ve insani gereksinimlerini ve tutkulanm da
icermek iizere "insana boyunegmektense tanriya boyun eg!"
ilkesini benimseyen vaiz gibidir. Ote yandan, Paris isi bir
frak 1smarladifim bir terzi, ya bengi (ebedi) giizellik yasasi-

* Yalniz garkilar siylemek i¢in yagiyorum.
Beni igimden ederseniz, Bayim,
Yagamak i¢in garkilar soyleyecegim. —Ed.
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na daha uygundur gerekc¢esiyle bana bir Romalh togas: geti-
rirse!

Basin dzgiirliigiiniin esasim ticaret olugturmamal.
Basim1 maddi bir araca indirgeyen yazar, bu igsel dzgiirsiiz-
liik igin sansiiriin digsal ézgiirliksiizliigiinii ceza olarak hak
eder, ya da, daha dogrusu, kendi gergek varhgh kendi ceza-
sidar!

Karl Marx, “Debates on Freedom of the Press".
Marx and Engels, Collected Works, vol. I, Moscow, 1975, pp. 174-75.

4

Basin, bireylerin kendi zihinsel varhklarim iletigebil-
dikleri en genel yoldur. Basin, kigilere degil, yalnizca bilgiye
saygihdir. [Basin] digindan, resmi yollarla belirlenmig,
iletigime yetenekli oldugunuza §zgii niganlar ister misiniz?
Bagkalan icin bir gey degilsem, kendim i¢in de bir gey degi-
lim. Bagkalarn igin manevi bir gii¢ olmama izin verilmiyorsa,
kendim igin de manevi bir gii¢ olmaya hakkim yoktur; ve siz
bazi bireylere manevi gii¢ olma ayricalig1 vermek ister misi-
niz? Tipki herkesin okuma ve yazma 6grenmesi gibi, herke-
sin okuma ve yazma hakk: olmahdir.

Oyleyse, yazarlarin "yetkili" ve "yetkisiz" olarak simflan-
dinlmasi, kim igin tasarlamiyor? Belli ki gercekten yetkili
olanlar i¢in degil; ¢linkii onlar yetkili olmasa da etkilerini
duyurabilirler. Dolaysiyla bu yetki, kendilerini korumak ve
[basin] digindan bir ayricalik edinerek otekileri baskilamak
icindir!

Ustelik bu oziiriimsii énlem, bir basin yasasinin tiimiiyle
gereksiz oldugunu gostermez; ¢iinkii, koyliiler arasindan bir
sozclinin dedigi gibi:

"Ayricahkl? bir kigi de yetkisini agamaz ve cezayr hak
edemez mi? Bundan 6tiiri, her durumda, bir basin yasasi
gereklidir; sonuc¢ta basinla ilgili genel bir yasa dolayisiyla
karsilagilan aym giicliklerle kargilagihr.”

Alman, tarihine geri baksa, politikanin yavag gelisme-
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sinin de, Lessingten onceki yazinin acinasi durumunun da
baghca nedenlerinden birini, "yetkili yazarlarin varhfinda
bulacaktir. Onyedinci ve onsekizinci yiizyillarin diplomals,
loncah ya da ayrnicalikh okumug adamlari, doktorlan ve Gte-
kiler, renksiz iiniversite yazarlan, degigsmeyen sa¢ orgiileri
ve yetkin bilgiclikleri ve kili kirk yanp pireyi deve yapan
tezleriyle, halk ile aklin, yagam ile bilimin, ézgiirliik ile in-
sanhgn arasina girdiler. Yazimmmz yaratanlar yetkin olma-
yan yazarlardi. Igte biri "yetkin" ébiirin "yetkin" iki yazar:
Gottsched ve Lessing! Yegleyiniz!

Yalniz gogulu ile gecerli "ozgiirliikk"ten genellikie hi¢ hog-
lanmiyoruz. Ingiltere, “dgiirliikler'in ufkunu simrlayan "oz-
girlik" i¢gin ne denli tehlike olugturduguna biiyik olgiide
tarihsel kanittir,

"Ce mot des libertés,” diyor Voltaire, "des priviléges,
suppose l'assujettissement. Des libertés sont des exemptions
de Ia servitude générale."*

Karl Marx, "Debates on Freedom of the Press".
Marx and Engels, Collected Works, vol. I, Mescow, 1975, pp. 177-78.

5

Gazetelerden damga vergisini kaldiran tasar diin, ikinci
goriigmede Avam Kamarasindan gecti. Bu tasarimin sagla-
digr baghca seyler sunlar: 1) Gazetelerden zorunlu damga
vergisi kaldimlbiyor; 2) Damgahh kagida basilmig donemli
yaymlar vergisiz postalanma ayrncalifindan yararlanmay:
surdiiriiyor. Bir igiincii madde, postayla génderilen basih
nesnelerin biiyiikliigi ve damgalanmg gazetelerin olas: onur
kiriaa yaymnlar icin bir teminat parasi yatirmak zorunda
olduklann durumlarla ilgili. Gazeteleri vergilendiren eski
niteligini belirlemeye iki olgu yeter: Londra'da giinliik bir
gazete yayinlamak i¢in en az 50.000-60.000£ gerekiyor; ve
¢ok az istisna ile, biitiin Ingiliz basim yeni tasariya utanma-

* “Bu ozgiirliikler, istiincelikler sozcigii, boyunegmeyi varsayar. Oz-
giirlikkler genel kolelikten bagigikhklardr," —Ed.
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dan ve pek edepsizce karsi gikiyor. Eski sistemin varolan
basim koruduguna ve ozgiir ruhani yaymm1 yasakladigina
bundan bagka bir kanit gerekir mi? Ingiltere'de basin dzgiir-
ligii simdiye dek yalmzca sermayenin ayricahig oldu. Ig¢i
simifimn ¢ikarlanm dile getiren haftahk birkag gazete —
dogaldir ki bunlar giinliikk gazeteler olamaz— Ingiltere'de
ortak amaclar ugruna Kitadaki isgilerin ¢zverilerinden gok
farkh ézverilerde bulunan isgcilerin haftahk katkilarnyla
yagiyor. Ingiliz basimin devi The Times, trajikomik gighklar
atarak pro aris et focis,* yani gazete tekeli i¢in déviigiiyor,
bazan kendisini al¢akgoniilliice Delfi kahiniyle kargilagh-
rarak, bazan Ingiltere'de korunmaya deger tek kurulusg, yani
The Times, oldugunu ileri siirerek, bazan diinya gazeteci-
liginde otokratik bir konum isteyerek ve, hicbir Kiiciik Kay-
narca Antlasmasi?? olmadan, biitiin Avrupa basim iizerinde
koruyuculuga kalkigarak.

Karl Marx, "Napoléon an Barbes. — Stamp Duty on Newspapers”.
Marx/Engels, Werke, Bd. 11, 1969, s. 158-59.

CILECILIK VE HAZ

Hazz1 6giitleyen felsefe, Avrupa'da, Kyrene Okulu kadar
eskidir. Eskicagda bu felsefeye 6nayak olanlar Yunanhlards,
modern giinlerde ise Fransizlardir, ve nedenleri aymdir; ¢iin-
kii huylan ve toplumlan hazza ¢ok elveriglidir. Haz felsefesi,
haz duyma sanshhg olan bazi toplumsal gevrelerin zeki
dilidir. Onlarn hazlarnmn bigim ve igeriginin her zaman top-
lumun birlikte genel yapisiyla belirlenmesi ve ¢eligkilerinin
hicbirine aldirmamas: bir yana, bu felsefe, evrensel bir ka-
rakteri oldugunu ileri siirmeye ve kendisini biitiin toplumun
yasam gorigii olarak duyurmaya baglar baslamaz, yalmzca
bir deyim (phrase) oldu. Boylece, toplumun varolan imajini
sofizmiyle siisleyerek, ya da dayatilmig bir ¢ileciligi haz
olarak ilan ederek kendi karsitina déniigtiirdiigii zaman, soz-
de aydinlatic: 6gltleriyle, hazz dejenere etmig oldu.

* Cani ve evi i¢in. —Ed.
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Modern ¢agda haz felsefesi, feodalizmin c¢okiigiiyle ve
toprak sahibi feodal soylulugun mutlak monarsi altindaki
saraymn zevksever ve savurgan soylularma dénigmesiyle
yeniden dogdu. Bu soylular arasinda bu felsefe, bugiin de
ozellikle siirdiiriilen anilardan, giirlerden, romanlardan ken-
diliginden edinilmig bir yagam goriigidir. Yalnzea, bir yan-
dan saray soylulugunun yagam tarzina katilmg ve ote yan-
dan devrimci burjuvazinin daha genel varhk kogullarina
dayanan daha genel burjuva diinya goriigiinti paylasmsg
devrimci birka¢ burjuva yazann ellerinde gercek bir felsefe
olur. Bunun i¢indir ki, iki simf da, tiimiiyle farklh bakim-
lardan olsa da, bu felsefeyi benimsedi. Soyluluk ig¢in, bu
kasta ve bu kastin yagam kogullanna dzgii bu dil, burjuvazi
tarafindan genellestirildi ve ayrim giézetmeksizin her bireye
hitap eden bir dil oldu: bu bireyler yasam kosullarindan
soyutlanmig oldu, éyle ki, haz kurami, yavan ve ikiyiizli bir
ahlaki dgretiye déniigtii. Sonraki geligsme sirasinda, soyluluk
alagag edilip burjuvazi kendi kargitiyla, proletaryayla c¢atig-
maya girince, soyluluk i¢tenlikle dindar, burjuvazi de teori-
lerinde ciddilikle ahlaki ve titiz oldu, ya da yukanda amlan
ikiyiizliiliige yenildi; soyluluk pratikte hazdan hi¢ vazgeg-
mediyse de, burjuvazi arasinda haz resmi, ekonomik bir bi-
¢im aldi: fiiks yasam.

Ancak gimdiye degin varolan diinyadaki iiretim ve ileti-
gim kogullan elestirilebilir olunca, yani burjuvazi ile prole-
tarya arasmdaki geligki komiinist ve sosyalist goriiglere yol-
acincadir ki, herhangi belirli bir zamanda bireylere agik haz
cegitleri ile onlann yagadiklarn simf iligkileri, ve gerek bu
iliskilere gerek gimdiye degin varclup da halkin yagamimn
edimsel igeriginin diginda kalip onunla ¢eligen haz ¢esgitleri-
nin darhgina yolagmg iiretim ve iletigim kogullar arasin-
daki baglantiyi, biitiin bu baglantiy1 kegfetmek ancak o za-
man olanakh oldu. Bu elestiri, ister ¢ilecilik ister haz ahlaki
olsun, her ahlakin yikimina neden oldu.

Karl Marx — Friedrich Engels, 'Ideclogie allemande, Editions Sociales,
Paris 1968, s. 459-461.
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1S VE EGLENCE

Emek, her seyden 6nce, hem insanin hem doganin katildi-
g1 ve insamin kendisi ile doga arasindaki maddi tepkimeleri di-
ledigi sekilde baslattig, diizenledigi ve denetledigi bir siireg-
tir. Dogamin iriinlerini kendi gereksinimlerine uygun bir bi-
¢imde elegegirebilmek i¢in, kollarimi, bacaklarim, kafasim, el-
lerini ve viicudunun dogal giiclerini harekete gecirerek, doga
giiglerinden birisi olarak onun karsisina geger. Dig diinya iize-
rinde bu gekilde etki yaparak onu degigtirmekle, aym zaman-
da kendi dogasim da degistirir. Uyuklamakta olan gii¢lerini
geligtirir ve bunlan diledigi gibi hareket etmeye zorlar. Biz,
simdi burada, bize hayvam amimsatan ilkel i¢glidiisel ig bigim-
leri ile ilgili degiliz. Insanin emek-giiciinii pazara bir meta ola-
rak satmak icin getirdigi durum ile baglangigtaki iggiidiisel
asamasinda olan ingan emeginin durumunu birbirinden ay:-
ran ¢ok biiyiik bir zaman arahg vardir. Biz, emegi, salt insa-
na dzgii bigimi igersinde ele ahiyoruz. Oriimceek, igini dokuma-
ciya benzer sekilde gordiigii gibi, arn da petegini yapmada pek
cok miman utandinr. Ne var ki, en kétii mimar: en iyi andan
ayiran ey, mimarin, yapsim gergekte kurmadan once, onu
imgesinde kurabilmesidir. Her emek-siirecinin sonunda, daha
onceden ig¢inin imgeleminde baglangi¢ halinde varolan bir so-
nug elde ederiz. Igci, iizerinde ¢aligtigs malzemede yalmzca bir
bicim degisikligi yapmakla kalmaz, aym zamanda, onun mo-
dus operandi'sini* bir yasa haline getiren kendi amacim da
gergeklestirir ve kendi iradesini bu amaca tabi kilmak zorun-
dadir. Bu tabi olug, gegici bir gey de degildir. Bu siireg, organ-
larnmin ¢aligmasinin yanisira, biitiin is boyunca, ig¢inin irade-
sinin amaciyla siirekli olarak uyum halinde olmasim gerekti-
rir. Bu, siki bir 6zen demektir. Igin niteligi ve yapilma bigimi
onun i¢in ne kadar az ¢ekici ise ve bu nedenle de hem beden
hem kafa giiciinii kullanma yoniinden ne kadar az zevk alirsa
o derece dikkatli olmak zorundadir.

Karl Marx, Kapital, Birinci Cilt, Sol Yayinlan, Ankara 2009, s. 180-181.

* Caligma tarzi. —¢.
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BURJUVA UYGARLIGI VE SUC

Bir filozof fikir iretir, bir gair siir, bir rahip vaaz iretir,
bir profesdr uzmanhk kitabi vb.. Bir suglu sug¢ iiretir. Bu
sonuncu iiretimle bir Dbiitiin olarak toplum arasindaki
baglantiya biraz daha yakindan bakarsak, kendimizi bir¢ok
onyargidan kurtarabiliriz. Su¢lu yalnizea sug¢ iiretmez, aym
zamanda ceza hukuku iiretir ve bununla birlikte ceza
hukuku dersleri veren profesori Uretir; buna ek olarak aym
profesor, kacimlmaz olarak derslerini igeren yapitimi genel
piyasaya "meta" olarak siirer. Elyazmasi yapit —isinin ehli
bir tamik olarak bay profesér Roscher'in bize [dedigi gibi]—
yalmzca yaraticisina kigisel keyif vermekle kalmaz, ulusal
zenginligi de artinr.

Sug¢lu aynica biitiin bir polis orgiitiini  ve hukuk
yargilama kurumunu, polis komiserini, yargiglan, cellatlan,
jurileri, vb. iiretir; ve bir¢cok toplumsal igbtlimi kategorileri
yaratan tim bu farkhh is kollari, farkhi insan ruhu
kapasiteleri geligtirir, onlan tatmin edecek yeni yollar, yeni
gereksinimler yaratir. Yalmzca iskence, dahiyane mekanik
icatlara neden olmug ve igkence aletlerinin yapiminda birgcok
saygin usta caligtinlmigtar.,

Suclu duruma gore, bir 6lciide moral, bir él¢ide trajik bir
izlenim iiretir ve kamunun moral ve estetik duygulanm
harekete gegirerek bu yolda bir "hizmet" gorir. Suglu yalmz-
ca ceza hukuku yapitlari, yalmzca ceza yasalan ve onlarla
birlikte bu alandaki yasa yapicilan tretmekle kalmaz, ama
sanat yapitlari, yazinsal iiriinler, dykiler ve yalmzca Miill-
ner'in Schuldu, Schiller'in Rauberi degil, ama [Sofokles'in]
Oedipusunun ve [Shakespeare'in] Ugiincii Richardimn
gosterdigi gibi trajediler de iretir. Suglu, burjuva yagamn
ahigilmig giivenligini ve tekdiizeligini de bozar. Boylece o ya-
gsam1 duraganliktan uzak tutar ve onsuz, rekabet mahmuzla-
rimn bile korelecegi huzursuz bir gerginlige ve hep tetikte
olma cevikligine neden olur. Biylece iiretken gugcleri de teg-
vik eder. Sug gergi fazla niifusun bir bélimiinii emek piyasa-
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sindan ¢ekip alarak emekgiler arasindaki rekabeti azaltirsa
—ve belli bir noktaya kadar, licretlerin taban iicretin altina
diigmesini 6nlerse de— su¢la savagim, bu niifusun bir bagka
boliimiinii emer. Boylece suclu, dogal "denge saglayc
agirhklar'dan biri olarak belirir; dogru bir denge saglar ve
“yararh" bir siirii meslegin yolunu a¢mus olur.

Suclunun iiretken giiciin geligimi tizerindeki etkileri
aynntilh olarak gosterilebilir. Hirsizlar olmasaydi, kilitler
bugiinkii yetkin diizeyine ulagir miydi? Kalpazanlar
olmasaydi, banknotlar gimdiki yetkinligine varir miydi?
Ticaret sahtekarhklan olmasaydi, mikroskop alelade ticaret
diinyasina gelir miydi (bkz: Babbage)? Pratik kimya, diiriist
iiretim c¢abalamna oldugu kadar, metalara hile
kangtirilmasina da borglu degil mi? Sug, miilke siirekli yeni
saldinn yontemleri nedeniyle, siirekli yeni savunma yontem-
lerine viicut veriyor; bu yiizden yeni makineler icadedil-
mesinde, grevler kadar iiretken oluyor, Ve 6zel su¢ alanim
bir yana birakirsamz, ulusal su¢ olmasayd, diinya pazar
acaba varlik kazanir miydi? Isin ashnda acaba uluslar dogar
myd1? Ve Adem'den bu yana Giinah Agaci aym zamanda
Bilgi Agaci degil mi?

Fable of the Bees [Arilarin Oykiisii] (1705) adlh yapitinda
Mandeville olas: her tiir meslegin iretken olugunu goster-
misg ve bu savin ifade ¢izgisini ortaya koymugtu:

"Moral ve dogal agidan, su diinyada ger dedigimiz gey, bizi
toplumsal yaratiklar yapan biiylk bir ilkedir, saglam bir
temeldir, istisnastz her tiirli i alammn ve istihdam
edilmenin yagam ve destegidir [...] tim sanatlanin ve
bilimlerin gergek kaynagini orada aramaliyiz; ve [...] ger'in
sona erdifi anda, toplum eger tiimden dagilmazsa* bile
bozulmak zorunda kahr" [2. Baski, Londra 1723, s. 428].48

Kugkusuz Mandeville, burjuva toplumun darkafah
savunucularnimin yaninda simirsizea cesur ve daha diristti.

Karl Marx, Artr-Deger Teorileri, Birinci Kitap, 8. 363-364.

* Elyazmasinda "tahrip olmazsa”. ~Fd.
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1SCT SINIFININ
TARIHSEL GOREV1

PROLETARYA VE ZENGINLIK

Proletarya ve zenginlik, karsit geylerdir. Karsit geyler
olarak bir biitiinliik olugtururlar. Her ikisi de 6zel miilkiyet
diinyasinin olugumlandir. Sorun, onlardan her birinin bu
celigki icinde hangi belirli yeri tuttugunu bilmektir. Bunlar
bir biitiiniin iki ytiziidir demek, yetmez.

Ozel miilkiyet olarak, zenginlik olarak ozel miilkiyet,
kendi 6z varolusunu siirdiirmek zorundadir; ve bundan 6tii-
rii kendi karsitinin, proletaryanin varolugunu da siirdiirmek
zorundadrr. Kendi doyumunu kendinde bulan 6zel miilkiyet,
celigkinin ofumlu yamidir.

Tersine, proletarya, proletarya olarak, kendi kendini
kaldirmak ve béylece bagimh bulundugu, onu proletarya
durumuna getiren kargitimi, yani 6zel miilkiyeti de kaldir-
mak zorundadir. Proletarya ¢eligkinin olumsuz yonii, geligki-
nin yiregindeki tasa, yokolan ve kendi kendini yokeden 6zel
miilkiyettir.
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Varhkli suuf ile proleter simf, aym insanal yaban-
cillasmayr temsil ederler. Ama birincisi kendini bu yaban-
alagma icinde kendi yerinde duyar; bu yabancilagmada bir
dogrulama bulur, kendinin bu yabancilagmasinda kendi 6z
erkligini goriir ve onda insanal bir varolus gériuniigiine
kavugur; ikincisi, kendini bu yabanclagma iginde yikima
ugrams duyar, bu yabancilagmada kendi erksizligini ve
insandis;i bir varolug gergekligini gorir. O, Hegel'in bir
deyimini kullanmak gerekirse, algalma iginde bu al¢galmaya
karsi bir bagkaldirmadir — onun insanal dogasin: yagam-
daki durumuna karsit kilan, bu dogamn agk, kesin, bi-
tiinsel yadsinmasim olusturan geligkinin, onu zorunlu olarak
gotiirdiigi bir bagkaldirma.

Bu ¢eligkinin bagnnda, demek ki dzel miilkiyet sahibi
tutucu partidir, proletarya ise yzkict parti. Celigkiyi koruyup
gtirdiiren etkinlik birinciden, yikip yokeden etki ise ikinciden
kaynaklamr,

Gergi iktisadi hareketi iginde 6zel miilkiyet, kendi 6z
yokolusuna dogru yol alir; ama o bu isi, sadece ve sadece
kendi istencine karg1 ger¢eklegen ve islerin dogasinin kosul-
landirdign kendinden bagimeiz, bilingsiz bir evrim araciyla
yapar; sadece ve sadece proletaryay: proletarya olarak yara-
tarak, bu sagtirel ve fizik sefaletin bilingli sefaletine, bu
ingsandigihigin bilincinde olan ve bu biling sonucu bu insan-
disihgh agarak kaldiran insanh@a yolacarak yapar. Proletar-
ya, o6zel miilkiyetin proletaryayr yaratarak kendine kars:
verdigi yarg: kararim uygular; tipki iicretli emegin bagkasi-
nin zenginligi ve kendi 6z sefaletini yaratarak kendine karg:
verdigi yarg:r kararnim da uyguladig gibi. Eger proletarya ut-
kuyu kazamrsa, bu hi¢ de toplumun mutlak yam durumuna
geldigi anlamim tagimaz, ¢inkii o bu utkuyu ancak hem
kendi kendini hem de kendi karsitim kaldirarak kazanabilir,
Oyleyse onu igeren kargita olan 6zel miilkiyet kadar proletar-
ya da ortadan kalkacaktr.

Sosyalist yazarlar proletaryaya bu tarihsel roli veriyor-
larsa, bu, hi¢ de elestirel Elegtiri'nin inamr gériindigi gibi
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onlarn proleterleri tanrilar olarak gordiikleri icin degildir.
Daha ¢ok bunun tersi dogrudur. Sonuna degin gelismis pro-
letaryada tiim insanhgin, hatta insanhk gérintigiiniin soyut-
lanmasi, pratik olarak tamamlanmig bulunur; giincel toplu-
mun tiim yagam kogullan, en insandig yanlariyla, proletar-
yamn yagam kosullarinda yogunlagmis bulunur. Proletarya-
da insan, gergekte kendi kendini yitirmis ama aym zamanda
bu yitirmenin teorik bilincini de kazanmugtir; istelik artik
ne sakinabilecegi ne de allayip pullayabilecegi sefalet, kendi-
ni ona dniine gecilmez bir bicimde zorla kabul ettiren sefalet
—zorunlulugun pratik disavurumu—, onu bdylesine bir
insandigiliga karg1 dogrudan dogruya baskaldirmaya zorlar;
bu nedenle proletarya, kendi kendini kurtarabilir ve zoruntu
olarak kurtaracaktir da. Nedir ki o kendi 6z yasam kogullari-
m kaldirmadan kendi kendini kurtaramaz. Giincel toplu-
mun, kendi 6z durumunun ozetledigi tiim insandisi yasam
kosullarimi kaldirmadan da kendi 6z yagam kosullarim kal-
diramaz. Proletaryanin o sert, ama gli¢lendirici emek oku-
lundan ge¢mesi boguna degildir. Sézkonusu olan su ya da bu
proleterin ya da hatta tiim proletaryamn bir an i¢in hangi
eregi tasarladiginm bilmek degildir. S6zkonusu olan proletar-
yamn ne oldugunu ve bu varltk uyarinca tarihsel olarak neyi
yapmak zorunda kalacagini bilmektir. Onun eregi ve tarih-
sel etkinligi, giincel burjuva toplumun tim érgiitlenmesinde
oldugu gibi kendi 6z durumunda da elle tutulur ve bozulmaz
bir bicimde ¢izilmis bulunmaktadar.

Marzx-Engels, Kutsal Aile, Sol Yayinlam, Ankara 2003, s. 57-59.

1SC1 SINIFI VE TOPLUMUN ILERLEYICI GELISMESI
1

1848 Devrimleri denen devrimler ¢ok giigsiiz olaylardi —
Avrupa toplumunun kuru kabugunda kiiciik kimklar ve
¢atlaklar. Ancak bunlar dipsiz ugurumun habercileriydiler.
Bunlar, kat1 gibi goriinen yiizeyin altinda, sert kayalardan
olugan kara par¢alarim genisleyerek paramparca edecek s1ivi
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madde okyanuslan bulundugunu ortaya ¢ikardilar. Bunlar,
giiriiltii ve saskinhk yaratarak proleter kurtulugunu, yani
19. yiizyilin gizemini ve 0 yiizytlin devrimint ilan ettiler. Bu
toplumsal devrimin 1848'de icat olunmusg yeni bir sey
olmadih dogrudur. Buhar, elektrik, kendi kendine hareket
eden ¢ikrik, yurttag Barbes, Raspail ve Blanqui'den bile
daha tehlikeli devrimcilerdi. Ama iginde yagsadigimiz
atmosferin her bireyin iizerinde 20.000 librelik bir agirhik
yaratmasina kargin, bunu hisseder misiniz? Avrupa toplumu
da, 1848'den 6nce kendisini her bir yandan saran ve baski
altina alan devrimci atmosferi bundan daha ¢ok hissetmig
degildi. Bu 19. yiizynhmiza 6zgi bir biiyiik olgu, hi¢ bir
partinin yadsimaya kalkigmadign bir olgu vardir. Bir
yandan, bundan ¢nceki insanltk taribinin hi¢ bir evresinin
aklina dahi getiremedigi smai ve bilimsel kuvvetler ortaya
gikmaya baslamigtir. Ote yandan, Roma Imparatorlugunun
son zamanlarinda goriilen umutsuzlugu kat kat agan ¢iiri-
me belirtileri vardir. Giiniimiizde her sey kendi kargitina
gebe goriiniiyor. Insan ¢aligmasini kisaltma ve bereketlen-
dirme saheser giiciine sahip makinelere [kargin —¢.] kendi-
sinin yoksulluk icinde, giiciiniin 6tegsinde caligtifim gériiyo-
ruz. Ortaya yeni ¢ikmig zenginlik kaynaklan, garip bir
gizemli biiyii ile, yokluk kaynaklar haline déniigiiyor. Sanat
zaferlerinin karakter kaybi ile satin alindign goriilii-yor.
Insanoglunun dogay: egemenligi altina aldigh hizla, in-sanin
oteki insanlarn ya da kendi agagilhiklarinin kolesi haline
geldigi goriliyor. Bilimin saf 1g15min  bile, cehaletin
karanlik zemininden bagka bir seyi aydinlatamadig goriilii-
yor. Biitiin kesiflerimizin ve ilerlememizin, maddi gii¢leri en-
telektiiel bir yagamla doldurmak ve insan yagamini maddi
bir gigle aptallagtirmak sonucu verdigi goriiliyor. Bir yan-
da modern sanayi ve bilim, 6te yanda modern sefalet ve
ayrisma arasindaki bu uzlagmaz celigki; iiretici gliclerle
cagimizin toplumsal iligkileri arasindaki bu uzlasmaz celis-
ki, apagik, kars1 konulmaz ve su gotiirmez bir olgudur. Baz
partiler buna hayflanabilirler; dtekiler ise modern ¢atigma-
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lardan kurtulmak i¢in, modern sanatlardan kurtulmay: ar-
zulayabilirler. Ya da sanayideki bunca aqk bir ilerlemenin,
siyasette ayni dlgide agik bir geri cekilme ile tamamlanmak
istedigini sanabilirler. Kendi payimiza biz, biitiin bu g¢eligki-
leri ortaya ¢ikarmay siirdiiren yetenekli ruhun bigimi konu-
sunda yanilmyoruz. Toplumun yeni yaratilmg gii¢lerinin iyi
bir bigimde ¢absmas: igin, bunlann istedigi tek seyin yeni
yaratilmig insanlar tarafindan yénetilmek oldufunu biliyo-
ruz — ve bunlar ig¢ilerdir. Bunlar da, makinenin kendisi
gibi, modern zamanin icadidir. Orta simifi, aristokrasiyi ve
geri ¢ekilmenin koti peygamberlerini gagirtan belirtiler ara-
sindan yigit dostumuz Robin Goodfellow'u*, toprak altinda
¢ok hizh ¢aligan o dost késtebegi, o degerli énciiyi —Devri-
mi— segiyoruz. Ingiliz ig¢ileri, modern sanayiin ilk dogan
ogullaridir. Bu durumda, bu sanayi tarafindan yaratilan
toplumsal devrime, diinyamin her yerinde kendi simflarinin
kurtulugu demek olan, kapitalist egemenlik ve ticret koéleligi
kadar evrensel olan bir devrime yardimc olmakta, elbette,
sonuncu olmayacaklardir. Ingiliz ig¢i sumfimin yigit savasim-
lanmn gegen yilizyihn ortalarindan beri siirmekte oldugunu
biliyorum — belirsizlik iginde gizlendiklerinden ve orta simf
taihgisi tarafindan boguntuya getirdiklerinden o kadar sanh
olmayan savagimlar. Egemen simiflarin yaptiklan kotaliik-
lerin dciinii almak i¢in, ortagaglarda, Almanya’da, “Vehmge-
richt” denilen gizli bir mahkeme vardi. Bir evin {izerine
kirmiz: bir ¢arp ¢izilmis oldugu goriildiiginde, halk bu evin
sahibinin “Vehm” tarafindan mahkum edildigini anlardi.
Simdi, Avrupa’mun biitiin evleri, bu gizemli kirmizx ¢arp ile
igaretleniyor. Yargic tarihtir — infazc: ise proleter.

Karl Marx, "People’s Paperin Yildonimi Térenindeki Konugma”. 14

Nisan 1856.

Marx-Engels, Segme Yapitlar, 1, Sol Yayinlan, Ankara 1976, s. 604-

606.

* Ingiliz folklériinde yaramaz bir peri. -Ed.
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2

Ve igte tam da bu sanayi devrimi sayesinde insan
emeginin iiretici giicii —insanhk tarihinde ilk kez olarak—
vylesine yiiksek bir diizeye yiikselmigtir ki, tiimii iginde
rasyonel bir igbdliimii varsayirmiyla, yalmzea toplumun her
tiyesi igin bol tuketim ve biiyiitk yedek fon icin degil, ayrca
her bireye yeterli bog zaman birakarak, tarihsel olarak
miras kalan kiiltiirin —bilim, sanat, iletigim bigimleri—
ger¢ekten korunmaya deger [6gelerinin} yalmzca korunmasi
degil, egemen simiflann tekeli olmaktan ¢karilarak biitiin
toplumun ortak mal haline déniigtiiriilmesi ve daha da
gelistirilmesi i¢in yeterli iiretim yapilmasi olanag vardir. Ve
belirleyici nokta buradadir: Insan emeginin iiretici giicii bu
diizeye yiikseldikten sonra, bir egemen simfin varhg igin
tiim mazeretler ortadan kalkmaktadir.

Friedrich Engels, Konut Sorunu, Sol Yaymnlarn, Ankara 1992, s. 28,

1SC1 SINIFI VE KULTUR
1

Ingiltere'de goriilen dikkate deger olgu gsudur: bir simfin
toplumdaki konumu ne denli alt katmanlar sirasindaysa,
sozeiigiin ahgilmig anlamiyla ne denli "okumamig" ise, iler-
lemeyle o denli siki baglantilidir ve gelecegi o denli parlak-
tir. Bu, genellikle, her devrimci ¢agin dzelligidir; odzellikle
sonucu hiristiyanhk olan dinsel devrimde goriidiigii gibi:
"yoksul kutsanmigtir"*, "bu diinyamn bilgeligi akilsizhk-
tir"** vh,. Ama bir biiyiikk devrimin bu dnceden bildiriligi,
belki de hicbir zaman bugiin Ingiltere'de oldugu gibi boyle
agikca dile getirilmig ve boyle keskin cizgilerle resmedilmis
degildir. Almanya'da devinim yalmz egitimli degil bilgili de
olan smftan qkiyor; Ingiltere'de, egitimli ve ¢ok bilgili
insanlar, ¢afin belirtilerine i¢ ylizy1ldir kulaklarm ve

* Matta 5: 3. —Ed.
** Korintuslulara 1. Mektup 1: 20. —Ed.

149



gozlerini kapatmiglardir. Ingiliz iniversitelerinin acikl
programi, bizim Alman {iniversitelerindekine gore altin
degerindedir; ancak, en énde gelen Ingiliz tannbilimcilerin
ve hatta en onde gelen kimi dogabilimecilerin ne ¢esit
yapitlar verdiklerini, ve haftahk “yeni kitaplar listesi"ni
uzatan yaymlarin sefil gericiligini Kitadaki insanlar
tasarlayamaz bile. Ingiltere ekonomi politigin anayurdudur,
Ya profestrler ve deneyimli politikacilar arasindaki bilgi
diizeyi? Adam Smith'in 6zgiir ticareti Malthus'un ntifus
kuramimn delice sonuglarina dogru kaydirild: ve eski tekel
sisteminin yeni, daha uygar bir bigiminden, temsilcilerini
bugiiniin Tory'leri [tutuculann —¢] arasinda bulan, Mal-
thus'un sagmahigina kars: bagarnyla savagmig bir bigiminden
bagka higbir gey {iretmedi, ama sonunda Malthusun
sonuglarna bir kez daha vardi. Sosyalistlerin ve kismen de
cartistlerin (Chartist) ¢arpica ekonomik kitapgiklan kiigiim-
senerek bir yana atihir ve ancak alt katmanlar arasinda okur
bulurken, her yerde tutarsizhik ve ikiyiizliilitk kol geziyor.
Strauss'un Das Leben Jesu'su Ingilizceye gevrildi. "Saygin”
bir tek yayina basmaya yanagmadi; sonunda kitap parga
par¢a —her biri 3 pense— ¢ikt1; bunu da kiiciik ama ¢aligkan
bir antikacimin yayinevi yapti. Aym gey, Rousseau’dan, Vol-
taire’den, Holbach’tan vb. yapilmig ¢evirilerin bagina geldi.
Byron ve Shelley neredeyse yalmz alt katmanlar arasinda
okunuyor; "saygin” hi¢ kimse, ad1 kotiiye gkmadan Shel-
ley'in yapitlarim masasinda bulunduramaz. Su, dogrulugu-
nu koruyor: yoksul kutsanmugtir; ¢iinkii yoksullarnki gok-
lerin kralligidir ve, ge¢ gerceklesebilirse de, aym zamanda
bu diinyamin kralligidar.

Friedrich Engels, "Letters from London", 16 Mayis 1843.
Marx and Engels, Collected Works, vol. 3, Moscow, 1975, pp. 379-80.

2

Onun i¢indir ki Ingiltere'deki egitimli simiflarin kafalan
her tiirla ilerlemeye kapalidir ve ancak iggi simfinin bask-
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siyla biraz cahsmaktadir. Bu simflarin yipranmsg kiltiir-
lerinin yazinsal diyetinin kendilerinden farkhh olmas:
beklenemez. Modaya uygun yazimin timi kisir dongiiye ka-
pilmigtir ve bu i¢i gegmis, kisir, modaya uygun toplum kadar
cansikici ve verimsizdir.

Friedrich Engels, "The Condition of England”, 1843,
Marx and Engels, Collected Works, vol. 3, Moscow, 1975, p. 446.

3

Ingiltere kilisesi litkks iginde yasarken, sosyalistler
Ingiltere'deki emekei siniflarin egitimi igin inanilmaz igler
basardilar. Hall of Science'ta (Bilim Salonu'nda) en siradan
iscilerin politik, dinsel ve toplumsal igler konusunda agak bir
anlayisla konustuklarnm igitenler énce sasakahrlar, ama
sonra, dikkate deper popiiler kitapgiklarla kargilasinca ve
sosyalist konferansgilary, drnegin Manchesterde Wattsh
dinleyince sagkinhklar geger. Simdi iscilerin elinde son
yiizyll Fransiz filozoflarindan yapilmig cevirilerin ucuz
baskilar, daha ¢ok da Rousseaunur Contrat socialii,
Systéme de Nature'i*® ve Voltaire'in ¢esitli yapitlar, ayrica
komiinist ilkeleri agiklayan bir ya da iki penilik kitapgaklar
ve gazeteler var. lIscilerin elinde Thomas Paine'in ve
Shelley‘in kitaplarnin veuz baskilan da var.

Friedrich Engels, "Letters from London”. 16 Mayis 1843.
Marx and Engels, Collected Works, vol. 3, Moscow, 1975, p. 387,

4

Buralarda ekonomi politik dgretilmektedir; onun putu da
serbest rekabettir ve emek¢i icin 6zli gudur: Emekginin
yapabilecegi en rasyonel gey aglhiga raz1 olmaktir. Buralarda
egitimin her yonii zararsizdir, gevsektir, egemen siyasete ve
dine itaatlidir; boylece emekei igin stirekli bir sakin itaat,
edilgenlik ve kadere rza vaazidir.
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Igci kitlesinin dogal ki bu okullarla bir alhg-verigi yoktur;
o nedenle onlar daha ¢ok proleterlerin ockuma odalarina ve
kendi gikarlarim dogrudan ilgilendiren sorunlann tartigil-
diz1 toplantilara giderler; kendine yeterli burjuvazi Dixi et
salvavi* der ve "kitii niyetli demagoglann aghz kalabaligim
saglam egitime yeg tutan” simfa yiiziini burugturarak ve
kiiciilk gorerek bakar. Ne var ki, burjuvazinin qkar
egilimleriyle kangtinlmamig saglam bir egitimin degerini
is¢ilerin takdir ettiklerini, bilimsel, estetik ve ekonomik
konularda sosyalist kurumlarda** sik sik verilen en ¢ok
kiginin izledigi konferanslar kamtlamaktadir. Sarkik-sokitk
pamuklu kadife ceketi icinde, jeolojik, astronomik konularda
ya da bagka konularda, Almanya'daki en "kiiltiirli" burjuva-
nin sahip oldugu bilgiden daha fazlasiyla konugan iscileri
¢ok dinlemigligim var. Ve Ingiliz proletaryasimn bagimsiz
egitimde ne ol¢ide ilerledigini gosteren gercek, modern
felsefe, siyaset ve giir yazzmmn hemen hemen yalmzca
emekgiler tarafindan okunuyor olusudur. Toplumsal kogulla-
rn ve o kogullardan kaynaklanan onyargilarin kolesi olan
burjuva, ilerlemenin yolunu diéseyen her sey kargisinda
titrer, dualar eder, istavroz ¢ikarr; proletarya ise onu gozler,
bagariyla ve zevkle inceler, aragtirir. Bu agidan sosyalistler,
proletaryanmin egitiminde ger¢ekten mucizeler yaratmiglar-
dir. Fransiz materyalistlerini, Helvétius, Holbach, Diderot
vb. yazarlan Ingilizceye c¢evirmigler ve en iyi Ingilizce
yapitlarla birlikte, ucuz baskilarla yaymiglardir. Strauss'un
Life of Jesus [Isa'min Yagami]l ve Proudhon'un Property
[Miilkiyet]*** adlh yapitlan da yalmzca emekg¢iler arasinda
dolagiyor.5® Shelley, deha ve peygamber Shelley, alev alev
yanan tenselligi ve mevcut topluma iligkin ac1 hicvi ile Byron
okurlarinin ¢ogu proleterlerin arasindan gikar. Burjuvazinin
yalmzca hadim edilmis baskilar, bugiinin ikiyiizld

* Dixi et salvavi [animam meam): Konugtum ve ruhumu kurtardim. —Ed.
** 1845 ve 1892 tarihli Almanca baskilarda "bitun proleter kurum-
larmda, ozellikle sosyalist kurumlarda” —Ed.
*#* Engels, Proudhon'un "Miilkiyet Nedir? Ya da Hukuk Tikeleri ve
Yonetim Uzerine Aragtirmalar’ (Paris 1840) adli yapatum kastediyor. —¢.
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ahlak¢ihgiyla uyugumlu olarak sansiirlenmig aile baskilan
vardir. Yakin tarhlerin iki biyiik, pratik filozofu Bentham
ve Godwin ve gzellikle ikincisi hemen yalnizca proletaryanin
mahldir; ger¢i Bentham, radikal burjuvazi i¢inde bir ekoldiir,
ama onun ogretilerini bir adim ileri gétiirerek geligtirenler
yalmzca sogyalistler ve proletaryadir. Proletarya bu temelde
baghca dergilerle brogiirlerden olugan ve odz-degeri
bakimindan burjuva literatirinden ¢ok ilerde bulunan bir
literatiir yaratmgtir.

Friedrich Engels, Ingiltere’de Emekei Sintfimn Durnmuy, Sol Yaynlan,
Ankara 1997, 5. 315-316.

5

Genel olarak Alman ig¢ilerinin egitimi i¢in egitsel diizeye
ya da kapasiteye gelince, Weitling'in yazilarimi animsatabili-
rim. Onun yazilar, teori bakimindan ¢ogu zaman Prou-
dhon'unkilerden bile iistiindiir, ancak, yaziliglann bakimin-
dan onunkilerin ¢ok altindadir. Burjuvazi arasinda —burju-
vazinin filozoflar1 ve bilgili yazarlan arasinda da— burjuva-
zinin ozgiirlegtirilmesi —politik dzgiirlegtirilmesi— konu-
sunda Weitling'in Garantien der Harmonie und Freiheit adh
yapitina benzer bir kitap nerede bulunabilir? Alman politik
yaziminin siradan, yiireksiz bayagihgim Alman ig¢ilerinin bu
kizgin ve parlak yazinsal baglangiclanyla kargilagtirmak
yeterlidir; proletaryanin bu devsel cocuk ayakkabilarin:
Alman burjuvazisinin yipranmg ciicesel politik ayakkabila-
nyla kargilagtirmak yeterlidir, ve biri ¢ilup Alman Cinde-
ralla'min bir giin atlet yapih olacagini énceden soylemelidir.

Karl Marx, "Critical Marginal Notes on the Article “The King of Prussia

and Social Reform. By a Prussian™, 10 Afustos 1844,
Marx and Engels, Collected Works, wol. 3, Moscow 1975, 5. 201-02.

6

Bu makalenin yazarn Londra'daki terzi ditkkanlarmmn
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birinde 1g¢idir. Soruyoruz Alman burjuvazisine: ger¢ek
durumu buna benzer bir bi¢imde kavramaya yetenekli kag
yazan var?

Proletarya bagarilarini, barikatlarda ve savas hatlarinda
carpigarak elde etmeden once, yaklagan egemenligine bir
dizi zihinsel baganlanyla katiliyor.

Weitling'in ve yazarhikla ugragan bagka igcilerin varolan
kogullara yonelttikleri duygusal, ahlaki ve psikolojik elestiri
yerine, okur burada tiimiiyle materyalist bir anlayisin ve
duygusal kaprisierle bozulmamig daha ozgiir bir ig¢inin
burjuva toplumu ve gidigi ile nasil yiizlegtigini gérecektir.
Ozellikle Almanya'da ve biiyiik él¢iidde de Fransa'da, zanaat-
etlar yan-ortagagh konumlarimin yikilmasina direnir ve za-
naatgilar olarak birlegmek isterlerken, burada zanaat eme-
ginin buytk olgekli sanayiye boyunegmesi kavramyor ve
ileri bir adim olarak kutlaniyor ve, aym zamanda, biiyiik 6l-
¢ekli sanayinin sonu¢larinda ve triinlerinde tarihin kendi-
ginden dogmug ve her giin kendisini yeniden doguran prole-
ter devriminin gergek énkogullar tammiyor ve gosteriliyor.

Karl Marx and Friedrich Engels, "Editorial Note to Eccarius' Article
"Tailoving in London or the Struggle Between Big and Small Capital”
["Eccarius'un Londra'da Terzilik ya da Biiyiik ve Kiiciik Sermaye Ara-
sindaki Savagum' Adh Makalesine Yaziigleri Sorumlularimin Notu"].
Marx/Engels, Werke, Bd. 7, 1969, s. 416.

PROLETER DEVRIM VE BURJUVAZININ VANDALLIGI
1

Isci Paris, kendi kendini kahramanca yakarken, yapilar
ve anitlan ateglerle sarmaladi. Proletaryanin canli govdesini
paramparca ederken, efendileri artik konutlarinin el degme-
mig mimarhigina tantanayla geri doneceklerini diigiinme-
meliydiler. Versailles hiikiimeti, "kundakgilar!" diye haykin-
yor ve en uzak koylere degin tiim ajanlanna, profesyonel
kundakq olma kugkusuyla, diigmanlarin her yerde kovala-
ma yoénergesini veriyor. Savagtan sonraki yifinsal insan
kinmina goniil hogluguyla bakan tiim diinya burjuvazisi,
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tugla ve harcin degerinin bilinmemesi karsisinda tiksintiyle
irkiliyor!

Hiikiimetler donanmalarina "6ldiirme, yakma ve yitkma"
yetkisini verdikleri zaman, bu bir kundakgibk yetkisi midir?
Britanya birlikleri Washington'daki Capitoled ve (in
imparatorunun yazlik sarayim bile bile atege verdikleri
zaman,®! bu bir kundakgilik eylemi miydi? Prusyahlar,
askeri nedenlerden otiirii degil, ama salt o¢ alma hirsiyla
Chateaudun gibi kentleri ve sayisiz koyleri petrol diokerek
yaktiklani zaman bu bir kundakgibk davramgi mydi? Alt
hafta boyunca Thiers, sadece iginde insan olan evleri atege
verme bahanesiyle Parisi bombaladin zaman, bu bir
kundakg isi miydi? Savagta ates, herhangi bir bagka silah
kadar torel bir silahtir. Diigman tarafindan iggal edilen
yapilar, atege verilmek i¢in bombalamir. Eger bu yamlarin
savunuculan geri cekilmek zorunda kalirlarsa, saldirgan-
larin kullanmasimi engellemek icin bu yapilan kendileri
atese verir. Yakilmak, diinyanin biitiin diizenli ordularimin
savag cephesi iizerinde bulunan biitiin yapilarin her zaman
kaginilmaz bir yazgisi olmugtur. Ama tarihteki tek hakh
savag olan kolelerin baskicillarina kars1 savagiminda bu, hig
de béyle degildir! Komiin, atesi sadece bir savunma araci
olarak kullandi. O onu, Haussmann'in kesin olarak topgu
ategi icin actign dosdofru ve upuzun caddeleri Versailles
birliklerine kapatmak i¢in kulland;; O onu, tam da
Versailles'hlann ilerlerken, en az Komiin ategi kadar yap:
yikan obiis toplarimy kullandiklan bigimde, geri gekilmesini
ortmek i¢in kullandi. Hangi yapilarin savunma ve hangi
yapilann saldin nedeniyle yikildig bugiin bile tartigiliyor.
Ve savunma, Versaillesh birlikler tutsaklarnin yginsal
katliamina baglamadan 6nce atege bagvurmadi. Ote yandan
Komiin,?2 eger umarsiz bir duruma diigerse, kendi kendini
Paris'in yikintilan altina gomecegini ve Paris'i, Ulusal
Savunma hiikiimetinin, ama sadece ihanetini gizlemek igin
s6zvermig oldugu gibi ikinei bir Moskova durumuna
getirecegini, gok zaman énce agtkea bildirmig bulunuyordu.

155



Trochu, gerekli petrolii iste bu amagla getirtmigti. Komiin,
digmanlarimin  Paris halkimn yagami igin hicbir kayg
duymadiklanm, ama kendi yaplan i¢in ¢ok biiyiik bir kayg
duyduklarim biliyordu. Ve Thiers, kendi paymna ociinde ya-
tigmaz olacagini onlara bildirmisti. Bir yanda kendi hazir-
lanog ordusu, éte yanda da ¢kig yollamm kapatan
Prusyallar elinin altinda olur olmaz, su agklamay: yapti:
"Actmasiz olacagim! Kefalet tam ve adalet tas ytrekl
olacak." Eger Parig ig¢ilerinin yaptiklam vandalizm idiyse
bu, hiristiyanlarin hristiyan olmayan ilk¢agin gergekten
paha bigilmez bagyapitlan iizerinde yaptiklan gibi zafer
vandalizmi degil, umutsuz savunma vandalizmiydi. Ve hatta
bu vandalizm, yiikselen bir yeni toplum ile yikilan bir eskisi
arasindaki devgel savagim kagimilmaz ve gérece Onemsiz
sonucu olarak tarih tarafindan da dogrulandi. Ayrica bu
vandalizm, turist Paris'ine yer agmak i¢in tarihsel Paris'i
yerle bir eden Haussmann vandalizminden ¢ok daha az bir
vandalizmdi.

Karl Marx, The Civil War in France.
Marx and Engels, Selected Works, vol. 2, Moscow, 1973, pp. 237-38.

Marx, Fransa'da I¢ Savag, Sol Yayinlar, Ankara 1991, s. 78-79.

2

Durum, 23 ve 24 Nisan

Parigli sanatgilann yurttag Courbetnin bagkanhiinda
yeniden birlesmesi. Yoldaglar Vendéme column®® ykilsin
istemiyorlar. (Timiiyle agik bir tartigma). (Halk oturumu.)
Komiin gimdi yalniz Bonaparte alagag edip yerine dzgtirlii-
gi koymaya gercekten karar verdi. (Paris'te yaklasik 3000
sanatg.)

“Yeryiiziindeki biititn biiyiik kentler bizimkine imreni-
yor; ig¢ilerimizin becerikli emegini gozeten ve Paris'e tartigil-
maz egsiz liniini kazandirmig olan, sanat dehasidir.” (diyor
bitli Soirin% kendisi [s. 2, siit. 4.]. Hem se¢me hem de segil-
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me hakki bakimindan kadinlarin erkeklere esit olmalar: ge-
rektigi bildirildi (The Artist Club) [s. 3, siit. 11.

Leader: Siittunun satig1 giiniin giindeminde; arc de Tri-
omph®® ¢okiiyor [s. 5, stit. 4].

Karl Marx, "Gazetelerden Notlar” [Almanca ve Fransizca yazilmigtar.]
Tape kopyaya gore yaymltanmigtar.



SANAT VE KOMUNIZM

ESITLIKCIL (EGALITARIAN) KOMUNIZMIN
ELESTIRISI

1

Dogrudan fiziksel sahiplenme, onun igin yasamin ve
varolmann tek eregidir; iggi kategorisi kaldirnlmamis ama
biitiin insanlara yayilmigtir; 6zel miilkiyet iligkisi,
toplulugun nesneler diinyas: ile iligkisi olarak kahr. Son
olarak, genel 6zel miilkiyeti 6zel miilkiyete kars1 gtkarmaya
dayanan bu hareket kendini, kadimin iginde ortak ve
ortaklaga bir miilkiyet durumuna geldigi kadin ortakhginn
(kuskusuz bir salt ¢zel miilkiyet bigimi olan) evlilige kars
cikarildigh o hayvanal bi¢cim altinda dile getirir. Bu kadin
ortakhig fikrinin, o heniiz ¢ok kaba ve ¢ok sagma komiiniz-
min agmlanmg gizini olugturdugu soylenebilir. Kadin nasil
evlilikten genel fuhusa* geciyorsa, tiim zenginlik diinyas:,
yani insamn nesnel 6zl de 6zel miilk sahibi ile salt evlilik

* Fuhug igginin genel fuhugunun tikel bir digavurumundan bagka bir
gey degildir ve fuhug icine sadece fuhug yapanin degil ama onu o duruma
diigirenin de —bu ikincinin algakh daha da biyiiktir— girdigi bir iligki
olduguna gére, kapitalist vb. bu kategoriye girer, [Marx'in notu.]
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iligkisinden topluluk ile evrensel fuhus iligkisine dyle gecer.
Insan kisiligini her yerde yadsiyan bu komiinizm, bu
yadstmanin ta kendisi olan ozel miilkiyetin tutarh
digavurumundan baska bir gey degildir. Genel ve erk olarak
olusan kiskanghk, zenginlik susuzlugunun biirindiigi ve
altinda kendini bir bagka bicimde doyurmaktan bagka bir
gey yapmadigh gizlenmig bigimdir. Ozel miilkiyet olarak her
dzel miilkiyet fikri, kiskanghik ve egitlegtirme egilimi bi¢imi
altinda, en azindan daha zengin ozel milkiyete kars: ¢evril-
migtir; oyle ki kiskanchk ve esitlestirme egilimi rekabetin
oziiniin ta kendisini olugturur. Kaba komiinizm*, bir asgari
tasanmindan yola ¢ikarak, bu kiskan¢hk ve bu esitlegtir-
menin tamamlanmasindan bagka bir gey degildir. Belgin,
srh bir olgiisii vardir. Ozel miilkiyetin bu kalkiginin ne
kadar az gercek bir sahiplenme oldugunun kamti, tiim
kiltir ve uygarhk diinyasimin soyut yadsinmasimin, sadece
ozel miilkiyet agamasin1 gegmemis olmakla kalmayan ama
heniiz bu asamaya bile erismemig bulunan yoksul ve
gerekginmesiz insamin dogaya aykiri yalinlifina doniigiin ta
kendisi tarafindan verilmigtir.

Bu ortakhik emek ortakhigindan ve kolektif sermayenin,
yani genel kapitalist olarak ortakligin 6dedigi ticret esitligin-
den bagka bir anlama gelmez. Iligkinin her iki yénii de
mecazli bir genellige yiikseltilmistir; emek, herkesin igine
yerlegtirildigi belirlenim durumuna gelir, sermaye de toplu-
lugun kabul edilmis evrensellik ve erki durumuna.

Ortaklasa sehvetin kurbanmi ve hizmetgisi olan kadin
karsisindaki iligkide, erkegin i¢inde kendisi igin varoldugu
sonsuz alcalma kendini dile getirir; clinki bu iligkinin gizi
kendi ikirciksiz, kesin, ag¢ik, értisiz disavurumunu erkek
kadin iliskisinde ve dogal ve dogrudan cinsil iligkinin kav-
ranma bi¢iminde bulur. Insandan insana dolayimsiz, dogal,
zorunlu iliski, kadin erkek iliskisidir. Bu dogal, cinsil iliski
i¢inde insamn dogayla iligkisi dogrudan insanla iligkisidir,
tipki insanla iligkisinin dolayimsiz olarak dogayla iligkisi,

¥ Elyazmasinda "Kommunist". —-Ed.
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kendine ozgii dogal belirlenimi olmasi gibi. Insan igin
insanal 6ziin ne élgiide doga durumuna, ya da doganin ne
6lgiide insanin insanal 6zii durumuna gelmig bulundugu
duyulur, somut bir olguya indirgenmis bir bicimde, demek ki
bu iligki i¢inde gértiniir. Bu iligkiden yola gikarak, demek ki
insanin tiim kiiltiir diizeyi yarglanabilir. Insanin kendisi
icin ne olgiide cinsil varhk, insan durumuna gelmis ve kendi-
ni boylece kavramg bulundugu, bu iligkinin ozliigiinden
¢ikar; erkek kadin iligkisi, insandan insana en dogal iligki-
dir. Oyleyse insanin dogal davramiginin ne olgiide insanal
duruma gelmis ya da insanal 6ziin onun i¢in ne élciide dogal
6z durumuna gelmis, insanal éziniin onun icin ne odlglde
doga durumuna gelmig bulundugu bu iligkide gériniir.
Insan gereksinimnin ne olgiide insanal bir gereksinme
durumuna, dyleyse insan olarak dteki insanin onun igin ne
derecede bir gereksinim durumuna gelmig bulundugu,
insanin en bireysel varhg icinde aym1 zamanda ne &lgiide
toplumsal bir varhk oldugu da bu iligki i¢inde goriniir.

Ozel miilkiyetin ilk olumlu kaldinhg, kaba komiinizm,
demek ki kendini olumlu ortakhk olarak koymak isteyen
6zel miilkiyet algakh@inin biiriindiigii bir bigimden bagka bir
gey degildir.

Karl Marx, 1844 Elyazmalar - Ekonomi Politik ve Felsefe, Ankara
2005, 5. 169-171

2

Ortacagin dinsel renkli tiimm ayaklanmalarinda oldugu
gibi, modern zamanlarda, her proleter hareketin baslang-
cinda da rasladigimiz o ¢ileciligi (ascetism) burada, hareke-
tin ilk habercisinde, bir kez daha gériiyoruz. Cileci torelerin
bu sikilhigi, varhgn tiim zevk ve eglencelerinden bu vazgeg-
me gerekirligi, bir yandan, egemen simflar kargisinda Spar-
tah esitligi ilkesini saptar, ve éte yandan da toplumun asag
katmaninin, kendisi olmadik¢a hicbir zaman harekete geg-
meyecegi zorunlu bir gecig evresini olugturur. Bu katman,
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devrimei erkesini geligtirmek, toplumun bitin sbir 6geleri
karsisindaki kargit konumunun agik bir bilincine varmak,
kendi kendini sinif olarak toparlamak icin, ige, onu kurulu
toplumsal diizen ile uzlagtirabilecek hergeyi itelemek, ezik
yagamini onun igin hala katlamlabilir kilan ve hatta en sert
baskinin bile elinden alamadifn seyrek eglencelerden
vazgegmek ile baglamak zorundadir. Bu halk ve proleter
cileciligi bagnaz bi¢imi ile oldugu kadar igerigi ile de, liiterci
burjuva ahlaki ile Ingiliz piiritenlerinin ("bagamsizlar" ile
daha ileri tarikatlere karsit olarak) vaaz ettikleri ve tiim
gizemin burjuva tasarruf umudunda yatan bigimiyle,
burjuva ¢ileciliginden adamakilli aynlhir. Ayrica, bir yandan,
modern iiretici giglerinin gelismesi, Spartali esitligini
gereksiz bir duruma getirecek bir bigimde, kullanim nesnele-
rini songuz derecede g¢ogalttik¢a ve cogalttigh olciide ve ote
yandan, proletaryanmn toplumsal durumu, dolayisiyla prole-
taryanin kendisi, gitgide daha devrimci bir duruma geldikce
ve geldifi lglide, bu halkg ve proleter ¢ileciligin de devrimei
niteligini yitirecegi kendiliginden anlagilir. O andan itiba-
ren, bu cilecilik, yavag yavas, ynginlar ig¢inde gorinmez olur
ve, ya dogrudan dogruya pintili#i, ya da pratikte gene
darkafali zanaatgilarn bir cimriligine varan kibirli bir er-
dem govalyeligi icinde, bu cilecilikte ayak direyen tarikatler
arasinda yiter gider. Proleterler y;iginina vazgecmeyi vaaz
etmek, artik vazgegebilecekleri hemen higbir geyleri kalma-
digh olgiide, gereksizdir.

Friedrich Engels, Koyliiler Savag:, Sol Yayinlan, Ankara 1999, s. 66.
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BIREYSELLIK VE TOPLUM

1

Sancho, pratik érneklerinde, her zaman oldugu gibi
burada da ganssizdir. Samyor ki "Hi¢ kimse, gizin muizikal
kompozisyonlarimz1 yazamaz, sizin tasarladiginiz resimleri
yapamaz. Raphaelin ¢ahgmalarinin yerini hi¢ kimse
alamaz." Ancak, Sancho sunu kesinlikle bilebilirdi: Mozart'in
Requieminin biyiik béluminu besteleyip bitiren, Mozartin
kendisi degildi; Raphael de, fresklerinin ancak onemsiz bir
bolimiinii kendisi "bitirdi".

Sancho samiyor ki, sdzde emek orgittleyicileri®® her
bireyin biitiin etkinligini orgiitlemek istediler, ve gimdiye
dek, orgiitienmesi gereken dogrudan turetken emek ile
dogrudan iiretken olmayan emegi ayirdedenler kesinlikle
onlardir. Bu tiirden ¢ahsmalara gelince, onlara gore, ancak
engelsiz bir Raphael geligtirme giici olan her insanin,
Raphael'in yerini almasi sorun degildir. Sancho saniyor ki,
Raphael tablolarini, zamanmimn Roma’sinda varolan igboli-
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miinden bagimsz yapti. Raphael'i Leonardo da Vinci ve
Titian ile kargilagtirmis olsaydi, Raphael'in sanat yapitlan-
mn bu ¢agin Roma'sinda Floransa'nin etkisiyle ortaya ¢ikan
serpilmeye bagl oldugunu, Leonardonun yapitlarnmin Flo-
ransa'daki duruma, Titian'inkilerin de daha ge¢ bir déneme
Venedik'in tiimiiyle farkli gelismesine bagli oldugunu goriir-
dii. Bagka herhangi bir sanat¢ gibi, Raphael de, sanatta
kendisinden once basarilmig teknik ilerlemelerle, kendi
¢evresindeki toplum diizeni ve igbtliimiiyle, kendi gevresinin
iletigim kurdugu biitiin ilkelerdeki igholiimiiyle belirlendi.
Bir bireyin Raphael gibi yetismesi, yalmzca istege bagh
yetenegine degil, igholimiine ve bireylerin erigtigi kiiltiir
diizeyi kosullanna baghdir.

Stirner, bilimsel ya da sanatsal ¢aligmamn niteliginin
“egsiz” oldugunu sdylerken burjuvazinin diizeyinin ¢ok altin-
da kaliyor. Bugiin érgiitlenmesine gereksinim duyulan bu
“egsiz” etkinlik, daha énce denenmigti. Horas Vernet, yapit-
larim1 "ancak gu egsiz kiginin Uretebilecegi” yapitlar saysay-
di, resimlerinin onda birini bile yapacak zamam olmazdi.
Paris'te, vodvillere ve romanlara biyiik istem olmasi, onla-
rm iretimi i¢in ¢aligma orgiitlenmesine yolacti; bu orgiitlen-
me, her nasilsa Almanya'daki "egsiz" hasimlarindan daha iyl
bir gey iiretiyor. Gokbilimde, Arago, Herschel, Encke ve
Bessel gibi kisiler, ortak gizlemler diizenlemeyi gerekli gor-
diiler ve ancak ondan sonradir ki az ¢ok iyi sonuglar elde
ettiler. Tarihte yapilan, "egsiz” herhangi bir gseye ulagsmak
kesinlikle olanaksizdir, ve bu alanda da, Fransizlar emegin
orgitlenmesiyle biitiin obiir uluslan, uzun zaman once,
gectiler. Ustelik, kendiliginden bellidir ki, biitiin bu érgiitler,
hala pek simirh sonuglara yolagan modern igbéliimiine daya-
mr, ve ancak onceki dar yalitilmighga goére ileri bir adim
gimgeler.

Ayrica, ozellikle belirtmek gerekir ki, Sancho, emegin
orgiitlenmesini komiinizm ile kangtinyor ve iistelik, emegin
bu orgiitlenmesine “komiinizm”in hi¢ bir yanit vermemesine
de gagimyor. Tipki, Arago'nun Allah Baba’nin hangi yildizda
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taht kurmus oldugunu kendisine séyleyemeyigine gasan
Gaskonya koyliisii gibi.

Sanatsal yetenegin belirli bireylerde 6zellikle yogunlasg-
mas1, ve bunun, baglantili oldugu genis yiginlar iginde
benimsenmesi, ighdliimiiniin bir sonucudur, Belirli toplum-
sal kosullarda herkes yetkin bir ressam olsa bile, her birinin
ayn zamanda 6zgiin bir ressam olmas asla olanaksiz degil-
dir; 6yle ki, burada da, "insan" emefi ile "egsiz" emek arasin-
daki fark tam anlamsiz oldu. Her durumda, toplumun
komiinist érgiitlenmesgiyle birlikte, sanat¢inin yerel ve ulusal
engelleri, tiimiyle igboliimiinden ileri gelen bagimhhg da,
bireyin kendisini yalmz bir ressam, yontucu, vb. yapan
belirli bir sanata bagimlilifh da ortadan kalkar; yalmz ad
bile, onun mesleki gelismesinin darhn ve igbéliimiine
bagimhhgim yeterince dile getirir. Komiinist bir toplumda
resgamlar yoktur, yalmzca baska etkinlikler arasinda resim
yapmakla da ugragan insanlar vardir.

Karl Marx and Friedrich Engels, The German Ideology.

Marx and Engels, Collected Works, vol. 5, Moscow, 1976, pp. 393-94.
PIdeologie Allemande, Editions Sociales, Paris 1968, 5. 432-434 ile
kargilagtanldi.

2

Bireylerin gergek ve 9zgiir gelisimesinin yalmzca bog bir
g6z olmaktan kurtuldugu komiinist toplumda, bu geligme
kesinlikle bireylerin baglantilariyla belirlenir. Bu baglanti,
kismen onceden gerekli ekonomik geyleri, kismen herkesin
ozgiir geligmesinin zorunlu dayanigmasim, ve son olarak,
varolan iiretici giigler tabaninda bireylerin etkinliginin ev-
rensel karakterini i¢erir. Onun i¢indir ki burada, belirli bir
tarihsel geligme agamasindaki bireyler sézkonusudur ve yal-
nizca rasglantiyla se¢ilmig bireylerle, onlarn 6zgiir geligme-
sinin ortak kosul olan zorunlu komiinist devrimi bile goz-
oniinde tutmayanlarla, hi¢ ilgilenmiyoruz. Bireylerin kargi-
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likl iligkileriyle ilgili bilinci, kugkusuz, ayni bicimde, tiimiiy-
le degistirilecektir, ve, bundan 6tiird, artik bencillik {(egoism)
olmaktan gkip “sevgi ilkesi" ya da dévoiment (ozveri) ola-
caktir.

Karl Marx and Friedrich Engels, The German Ideology .
Marx and Engels, Collected Works, vol. 5, Moscow, 1976, p. 439.
I'Ideologie Allemande, 8. 482 (kargilagtirildi).

3

Maledinme, bundan bagka, bu maledinme gerceklegti-
rilirken almak zorunda kaldifi bigimle de belirlenir. Bu
maledinme, proletaryanin karakteri geregi kendisi de ancak
evrensel olabilecek bir birliktelik yoluyla; ve bir yandan bir
énceki tiretim tarzini, kargilikli iligkiyi ve toplumsal orgiitle-
nmeyi devirerek, dte yandan ise, proletaryamin evrensel
karakterini ve enerjisini gelistirerek —ki bu olmadan
devrim gergeklegemez—, ve ensonu, proletaryamin onu
toplumdaki eski konumuna baglayan ne varsa hepsinden
kurtaracak bir devrim yoluyla ger¢eklesgtirilebilir. Ancak bu
agamadadir ki, 6z faaliyet bireylerin eksiksiz bireyler haline
gelmelerine ve biitiin dogal simrhiliklardan kurtulmalarina
uygun diigsen maddi yasamla &rtiigiir. Caligmamn 6z faaliyet
haline déniigmesi, eski simrhi kargilikh iligkinin bireylerin
bireyler olarak karsalikl iligkileri haline dénagmesine
tekabiil eder. Uretici giiglerin biitiiniiniin birlesmig bireyler
tarafindan maledinilmesi ile, o6zel miilkiyet ortadan
kaldimlmig olur. Daha o6nceleri, tarihte, her 6zel kogul, her
zaman raslansal olarak goriindiigi halde, gimdi raslansal
hale gelen seyler bizzat bireylerin birbirlerinden ayrmlmas,
herbirinin 6zel kazancidar.

Artik igbdlimiine bagimh olmayan bireyleri filozoflar,
diigiincel olarak, "Insan" adi altinda tasanmlamiglar, ve
geligtirmig bulundugumuz biitin bu siireci "Insan"in
gelismesi olarak anlamiglardir; o kadar ki, gecmis tarihin
her evresinde "Insan", mevcut olan bireylerin yerine konmus
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ve tarihin itici giaci olarak gosterilmigtir. Bunun igin, bitiin
siireg "Insan"in kendine yabancilagmas: siireci olarak anla-
gilmigtir ve bu da, esas olarak, daha sonraki dénemin sira-
dan bireyinin, daha énceki dénemin siradan bireyinin yerine
konmus olmast, daha sonraki bilincin daha énceki bireylere
yiiklenmis olmas: olgusundan ileri gelmektedir.* Bir qirpida
gercek kogullardan soyutlanan bu altiist olug sayesinde, tiim
tarihi, bilincin geligme stireci haline getirmek miimkiin oldu.

Marx-Engels, Alman Ideolgjisi [Feuerbach], Ankara 2004 s. 113-114.

* [Marx'in kenar notu:] Kendine yabanailagma.
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OZGURLUK ALEMI
VE
MADD! EMEK

1

Ayrica dogrudan emek-zamamnin bile serbest zaman iie
soyut bir kargithk halinde kalamayacag —burjuva ekonomi
acisindan goriindugii gibi— kendiliginden anlasilir. Emek,
Fourier'nin ileri siirdiigii gibi, bir oyun olamaz, onun sahip
oldugu biiyiik yetenek, son amag olarak ifade edilen, dagatim
tarzim1 ortadan kaldirmak degil, tretim tarzinin kendigini
ortadan kaldirmak ve onu daha istiin bir bigime yiicelt-
mektir. Serbest zaman —gerek bog zaman, gerek daha yiice
bir etkinlife ayrlan zaman— kugkusuz sahibini bagka bir
ozneye doniigtiirmigtiir ve bu bagka 6zne olarak da dogru-
dan iiretim siirecine girer. Bu sonuncusu, gelisim halindeki
insanin perspektifi dikkate ahnirsa, ve aym zamanda pratik
uygulama, deneysel bilim, maddi olarak yaratic1 ve nesnel-
lestirici bilim, toplumun bilgi birikimi beyninde bulunur, bu
gelismenin tamamlanmig insanin perspektifinde dikkate ali-
ugrasiyn ve, tanmda oldugu gibi, serbest hareketi gerektir-
digi lciide, ayn1 zamanda bir uygulamadur.

Karl Marx, Grundrisse, 2, Sol Yayinlart, Ankara 2007, s. 180-181.
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2

Toplumun gergek serveti ve yeniden-iiretim siirecini
devaml genigletme olana@, demek ki, arti-emegin siiresine
bagli olmayip, onun iretkenligine ve bu emegin harcandigh
iiretim kogllarimin az ya da ¢ok elverigli olmasina baghdir.
Gergekte ozgirliilk alemi ancak, emegin zorunluluk ve
giinliikk kaygilar ile belirlendigi alamin bittigi yerde fiilen
baglamig olur; demek ki bu alem, egyamin dogas: geregi, fiili
maddi iretim alanimin 6tesinde bulunur. Tipk: vahsi insa-
min, gereksinimlerini kargilamak, yagammm siirdiirmek ve
yeniden-liretmek i¢cin dogayla bogugmak zorunda olmas:
gibi, uygar insan da aym zorunluluk igersindedir ve bunu da
biitiin toplumsal bigcimlenisler icersinde, akla gelen her tiir-
den iiretim tarzlan altinda yapmak durumundadir. Insanin
gelismesiyle birlikte, duydugu gereksinimler artacag igin bu
fiziksel gereksinimler alam da genigler, ama aym zamanda
da, bu gereksinimleri kargilayan iiretici giicler de artar. Bu
alanda ozgiirlik ancak dogamin kérgiglerinin oniine katil-
mak yerine, dogayla olan kargihkh iliskilerini rasyonal bir
bicimde diizenleyen ve dogay: ortak bir denetim altina sokan
toplumsal insan, ortaklaga iireticiler tarafindan gergekles-
tirilebilir; ve bu, en az enerji harcamasiyla ve insan dogasina
en uygun ve en layik kosullar altinda bagarilir. Ama gene de
bu, bir zorunluluk alemi olmakta devam eder. Gergek dzgiir-
likk alemi, kendi bagina bir amag olarak insan enerjisinin ge-
lismesi, bunun 6tesinde baglar; ama bu da ancak temelin-
deki bu zorunluluklar alemi ile serpilip geligebilir. Iggiinii-
niin kisaltilmas1 onun temel 6nkoguludur..

Karl Marx, Kapital, Ugiinca Cilt, Sol Yayinlan, Ankara 2009, s. 720
b
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TOPLUMSAL DUSUNCE, YAZIN VE SANAT TARIH1
ESKICAG, ORTACAG VE RONESANS

ESKICAG

INSAN KULTURUNUN DOGUSU

Ikinci buzul ¢agindan sonra, iklim yavag yavag 1sirken,
insan, biitiin Avrupa'da, kuzey Afrika'da, ve Hindistan'a dek
Onasya'da, simdi tilkkenmig olan iri kalinderililer (mamut,
dogru-digli fil ve tiylii gergedan) ve yirtia hayvanlar
(magara aslam ve magara ayisi) ile gimdi sag kalan (ren
geyigi, at, sirtlan, aslan, bizon, Avrupa yaban sigir1) gibi sag
kalan tirlerle birlikte goériindii. Bu dénemde kullamilmig
aletler son derece agag bir kilttr dizeyini goésterir; sapsiz
kullamlmig kaba tag bigaklar, armut bigciminde tag capalar
ya da baltalar, hayvan postlarimi temizlemek igin kullaml-
mis kaziyicilar, delgiler, hepsi ¢akmaktasindan yapilmigtir
ve bugiinkii Avustralya yerlilerinin kullandiklanyla agag-
yukan aym diizeydedir. Bulunmug kemikler bu insanlarin
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beden yapilanyla ilgili sonuglar ¢ikarmaya elvermiyor, ama
¢ok yayilmus olmalarindan ve kualtirlerinin birbigimli-
liginden donemin ¢ok uzun siirdiigiani kestirebiliriz.

Bu ilk yontma tag donemi inganina ne oldu, hig¢ bilmiyo-
ruz. Yagadigh alanlarin hicbirindeki, hatta Hindistan'daki
giinimiiz insan 1rklarindan hicbiri, ondan tiiremig sayila-
maz.

Bu tiikkenmig irkin aletleri Ingiltere, Fransa, Isvigre,
Belgika ve giiney Almanya magaralarnda, ¢ogunltukla en alt
toprak tortusu katmanlarinda bulundu. Bu en aga@ kiltiir
diizeyinin iizerinde, ondan ince ya da kalin bir damlatag
(stalactite) katmamyla sik stk aynlmig ikinci bir katman,
aletler icermektedir. Bu tag aletlerin cilalanmadig
dogrudur, ama daha kullamigh olacak bigimde tasarlanmig
ve yapilmistir. Bunlarin yambasinda tastan, rengeyigi
boynuz ve kemiklerinden karg: ve ok uglan, kemiklerden ya
da boynuzlardan yapilmis kamalar ve dikis igneleri gibi,
delinmig hayvan diglerinden vb. yapilmig gerdanlklar da
buluyoruz. Kimi aletlerde canl1 hayvan —rengeyikleri, ma-
mutlar, yaban sigirlan, ay1 bahklar, balinalar— resimleri
ve giplak insan figiirleriyle av sahneleri, baglangigta boynuz-
la yontuculuk bile vardir.

Erken yontma tag dénemi insam genellikle giiney
kokenli hayvanlarla birlikte, ge¢ yontma tag dénemi insaniy-
sa kuzey koékenli hayvanlarla birlikte bulunmaktadir: kuzey-
li ayilann giintimiize ulagmis iki tiiri, kutup tilkisi, kutup
porsugu, kutup baykugu. Ge¢ yontma tag doénemi adami
belki de bu hayvanlarla birlikte kuzeydogudan agag indi.
Eskimolar belki de onlarin sag kalan son dolleridir. Her iki
kiiltiiriin aletleri de yalmiz tek tek orneklerde degil, ama
tamamen benzemektedir. Bu, resimler i¢in de dogrudur. lki-
sinde de konular agagiyukan aym hayvanltardan alinmigtir,
ve tiikenmis irkin yagam tarzi, inceleyebildigimiz kadariyla,
kesinlikle aymdar.

Friedrich Engels, "Erken Alman Tarihine Bir Katk:".
Marx/Engels, Werke, Bd. 19, 1962, 5. 425-26.
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MITOLOJININ VE DESTANIN BASLANGICLARI

I. ve II. Yabamulhk Durumu ve Barbarhgin Asah
Durumu, bunlar, insanoflunun yeryiiziindeki varhfinin en
az begte-dordiinii kapsar.

Asga@ Durum'da, insanhifin yiiksek nitelikleri geligmeye
baglar: kigisel agirbashhik (vakur), etkili konusma, dingel
duyarhhk, dogruluk, yigitlik ve yireklilik: gimdiki genel
karakter ozellikleri; ama acrmasizhk, hainlik ve bagnazhk da
vardir. Bulanik bir kigisel tannlar ve bir Biiyiik Ruh
kavramiyla birlikte, dinde dgeye tapinma, kaba koguk soyle-
me, ortak konutlar, ve msir ekmegi, bu donemdedir. Bu do-
nemde syndiasmian aile ve phratrylere ve genslere ayrilmis
boylarin (kabilelerin) konfederasyonu da ortaya g¢kar.
Insanhgin yiikselmesine c¢ok katkisi olan biiyikk yetenek,
imge giici, 1k iizerinde gimdiden giigli bir uyaran olan,
yazilmamig bir sdylenceler, masallar ve gelenekler yazim
iiretiyordu,

Karl Marx, "Lewis Morganin Eski Toplum'u Uzerine Taslak” [Almanca
ve Ingilizce yazilmagtir.]
Marx/Engels, Uber Kunst und Literatur, Bd. 1, Berlin, 1967, s. 624,

SAMILERIN DESTAN GELENEGI

Oyle goriniiyor ki, kurduklar1 yapilardan anlagiidifina
gore, Araplar, giineybatida yerlegtikleri bélgede, Misirhlar
ve Asurlular kadar uygar bir halktilar. Bu, Muhammed'in
istilalarindaki bir¢ok geyi de kamtlamaktadir. Dinsel yalan-
larla ilgili olarak su soylenebilir: kiigiik bir pargasin: Ibrani
geleneginin olusturdugu eski geleneksel Arap tektanrci-
hgmin (Amerika'daki kizilderili kabilelerinde oldugu gibi)
egemen oldugu giineydeki eski yazitlardan anlagildigina
gore, Muhammed'in dinsel devrimi, her dinsel hareket gibi,
eski basit geleneklere donme iddiasi, bigimsel bir tepkidir.

Yahudilerin Kitab-1 Mukaddes denen kitaplarimin eski
Arap din ve kabile geleneginin kaydedilmesinden bagka
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birsey olmadig, Yahudilerin ayni soydan olan ama gocebe
komgularimin erken bir zamanda aynilmalan sonucu biraz
degistirildigi, simdi bana ¢ok agik gériintiyor. Yahudilerin
farkl: gelismesini, Filistin'in Arabistan tarafimin Bedevi top-
rag olan ¢olle gevrilmig olmast ¢ok iyi agikliyor. Ama eski
Arap yazitlann, geleneklerin ve Kur'amin ve biitiin soykii-
tiikklerin vb. artik kolayhkla ¢éziilebilmesi, esas 6ziin Arap
ya da daha ¢ok Sami oldugunu gosteriyor. Buradaki durum,
Edda ve Alman kahramanlik destamimna olduk¢a benzerlik
gostermektedir.

Marx-Engels, Secme Yazigmalar, 1, Sol Yaynlari, Ankara 1995, s. 87-88.

HOMEROS'UN SIIRLERINDE ESK! YUNAN TOPLUMU
1

Barbarlyfin yukan asamasimin dorugu, kendini bize
Homeros'un giirinde, tzellikle Ilyada'da gosteriyor. Geligmis
demir aletler, koriik, kol-degirmeni, ¢omlekgi tornasi, zeytin-
ya@1 ve garap yapimi; madenlerin ustahkh bir bicimde iglen-
mesi, yuk ve savag arabalan, kalas ve tahtalarla gemi yapim,
sanat olarak mimarh@n baglangct, kuleli ve mazgallh duvar-
larla ¢evrilmig kentler, Homeros'un destam ve biitiin mitoloji
— igte Yunanhlarin barbarliktan uygarliga gegirdikleri
bellibagh miras budur. Bununla, Homeros ¢ag Yunanhla-
rinin, daha yliksek bir dereceye gegmeye hazirlandiklan bu
kifltiir agamasmn baglarinda bulunan Cermenler iizerine
Sezar ve hatta Tacitus'un anlattiklarimi kargilagtirnirsak, bar-
barkgin yukarn agamasimn, iiretimde ne zengin bir gelismeyi
kapsadigim goririz.

Engels, Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kikeni, Ankara 2005, s. 35.
2

llyada'da, savaggilarin gefi Agamemnon, Yunanhlann
istiin krah [biitin Yunanhlarin krali -¢.] olarak degil,

172



kugatilmms bir kent éniindeki konfedere bir ordunun bagko-
mutam olarak goriniir. Ve Yunanlilar arasinda anlagmazhk
baggosterince5’, Odysseus gerekli olamn bagkomutanhk
oldugunu siyler: "Komutan c¢oklugu bir geye yaramaz: bir
tek sef komut versin.” vb.. (ve kralhk asasindan sbz eden
iinli dize, sonradan eklenmig bir katmadir):

"Odysseus burada hiikiimet bicimi lizerine bir konferans
vermez; savagta bagkonutanhg elde tutan kimseye uyulma-
s ister. Truva onilinde yalmizeca ordu olarak gérinen Yu-
nanhlar i¢in, igler agora'da hayli demockratik bir bigimde
olup bitiyordu. Akhilleus, "armaganlar’dan, yani ganimetin
paylagilmasindan sézederken, paylagtirma gérevini ne Aga-
memnon'a ne de bir baska bazileus'a verir; bu igle "Akhaios
ogullarn1,* yani halki gorevlendirir. "Zeus tarafindan diin-
yaya getirilmig", "Zeus tarafindan beslenmig” gibi yiliklemler
(nitelikler) higbir gey gostermez, ¢iinkii her gens bir tann-
dan, ve agiret gefinin gensi, "daha gticli" bir tanrdan gelir
—burada Zeus'tan geliyor—. Hatta, érnegin domuz gobam
Eumenes gibi, kigisel ozgiirlikten yoksun kimseler bile
"tannsal"dirlar®® (dioi ve theioi); ve bu Odisseia'da, yani
llyada'dan ¢ok daha sonraki bir ¢agda, boyledir; ve aym
Odisseia'da, kahraman adi, héla, kér ozan Demodokos'un®?
adiyla birlikte oldugu gibi, haberci Myliosun adiyla birlikte
anilir. Uzun soziin kisasi, Yunan yazarlarninin konsey ve
halk meclisi esligindeki homérique sozde-krallik (¢inkii
bunun aymne belirtisi, ordular komutanhggdir) igin kullan-
diklan bazileia sézciigii, yalmzca — askeri demokrasi anla-
mina gelir."* (Marx.)

Friedrich Engels, Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kikeni, Sol Ya-
yinlan, Ankara 2005, s. 125-126,
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YUNAN TRAGEDYASI
1

Bachofen bu iddialarmn kamtlarm, g¢ok biiyiik ¢abalarla
toplamig oldugu antik¢ag klasik yazimmin sayisiz pargalan
icinde buluyor. Ona gire, "hetairizm”"den tek-egli-evlilige ve
anahk hukukundan babalik hukukuna gegig, ¢zellikle
Yunanhlarda, dinsel fikirlerin evrimiyle; yeni anlayis1 temsil
eden yeni tanrilarin, geleneksel topluluk i¢inde, eski anlayisi
temsil eden eski tannlar yaninda ortaya ¢ikip tutunmas: ve
bunlart giderek geri plana atmalanyla gerceklegmigtir.
Demek ki, Bachofen'e gore, erkek ile kadimin kargilikh
toplumsal durumundaki tarihsel degigmeler, insanlarin
gercek yasam kogullarindaki geligmenin degil, bu yagam
kosullarinin aym insanlarin beyinlerindeki dinsel yansimasi-
nmn trinidiir. Bunun sonucu, Bachofen, Aiskhylos'un Ores-
teia'sini, [Yunan —¢.] kahramanhk doneminde, batmakta olan
analik hukuku ile dogmakta olan utkun babalk hukuku
arasindaki savagin dramatik bir anlatimi olarak gisterir.
Klytaimnenstra, Truva savagindan dénen kocasi Agamem-
non'uy, sevgilisi Aigisthos'a duydugu sevgi yliziitnden dlduriir;
ama Klytaimnestra'nm Agamemnon'dan olan oglu Orestes, 6z
anasin dldiirerek babasimn éctinii alir. Bu yiizden, ana katil-
ligini suclarm en agin ve en bagiglanmaz sayan analik
hukukunun koruyucu perileri Erinyalar tarafindan izlenir.
Ama, indirdigi vahiyle, Orestes'e bu cinayeti igleten Apollon
ve yargic olarak bagvurulan Athena —burada yeni diizeni,
babalik hukuku diizenini temsil eden iki tanri— onu korurlar;
Athena, taraflan dinler. Biitiin tartisma Orestes'le Erinyalan
karg kargiya getiren oturumda kisaca ézetlenir. Orestes, Kly-
taimnestra'mn ikili bir cinayet igledigini éne siirer: kadin,
kendi 6z kocasim, ve ayni zamanda oglunun $z babasim
oldirrmiistiir. Oyleyse Erinyalar neden ¢ok daha suglu olan
Klytaimnestra'yi degil de, onu izlerler [Erinyalarin —¢.] yamti
inandincadar:

"Ciinkii kadin, oldirdigii adama kan bagiyla bagh
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degildi."61

Kendisine kan bagiyla baglhh bulunmayan bir adamin
oldiiriilmesinin giinahy, hatta éldiiren onun kansi bile olsa,
ddenebilir; bu ig, Erinyalan ilgilendirmez. Erinyalann gorevi,
kandaglar arasindaki cinayetleri izlemektir ve analik huku-
kuna gore de en agir ve en bagiglanmaz cinayet, bir anamn
oldiiriilmesidir. O zaman, Apollon, Orestes'i savunur; Athena
Areopagos'un —Atinal) yargiclann— oyuna bagvurur; nedir
ki, aklanma ve sug¢lanma i¢in verilen oylar esit sayidadir;
bunun iizerine, Athena bagkan niteligiyle, oyunu Orestes'ten
yana kullamir ve Orestes aklanir. Boylece, babalik hukuku,
analik hukuku iizerinde utku kazanmsg olur; Erinyalann da
deyimiyle, "gen¢ kugak tanrilan', Erinyalan yenerler ve so-
nunda, Erinyalar yeni diizen iginde yeni bir gérev almamn
gerekli oldugu kamisina vanrlar.

Oresteia'nin bu yeni, ama tamamen dogru yorumu, biitiin
kitabin en giizel ve en iyi parcalarindan biridir; ama aym za-
manda, Bachofen'in Erinyalara, Apollon'a ve Athena'ya, sag-
hginda Aiskhylos'un inanmis oldugu kadar inandigim da ka-
nitlamaktadir. Gergcekten, Bachofen, Yunan kahramanlk dé-
neminde, bu tanrilarin babalik hukuku yararina analik huku-
kunu devirme mucizesini giosterdiklerine inamr. Dini, boylesi-
ne, evrensel tarihin belirleyici 6gesi olarak kabul eden bir an-
layisin, sonunda saf bir gizemcilige varmas gerektigi aciktir.

Engels, Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devietin Kokeni, 5. 17-18.
2

Amerikadaki Ganovanian hisimhk sistemie uyan
Turanh sistem (Asya, Afrika, Avustralya), aym1 gelisme
déneminde, Yunanh ve Latin boylar arasimnda da olmal.
Bunun tipik ozelligi su: erkek kardeglerin gocuklar da erkek
kardesler ve kizkardeglerdir,ve béyle clduklann igin
birbirleriyle evlenemezler; kizkardeg g¢ocuklar: da aym
bigimde hsimdir ve aym yasaklamaya girer. Bachofen bu
punaluan (ortaklasa) evlilikleri®? yasya aykirz buluyorsa, o
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dénemden bir kimse de, ister baba ister ana tarafindan
olsun, yakin ve uzak kuzenlerin bugiinkii evliliklerini
ensestli (incestuous), yani kandag erkek ve kizkardesglerin
evliligi sayardi. Bu, Danaidlerin éykisiini agklar
(Aiskhylos Yalvaricilarin bu oykiiye dayandirir).

Danaos ile Aigyptos kardegtir ve Argosli lonun
soyundandir. Danaosun farkli kadinlardan dogma elli kizi,
Aigyptos'un elli oglu vardir; Aigyptos evlilikte birincileri
aragtinir; bunlar, Turanh sisteme gire, erkek ve
kizkardeglerdir, ve dolayisiyla birbirleriyle evlenemezler.
Erkek soyundan gelme olgalardi, gensleri aym olurdu, ve
bu, evlilige bagka bir engel olustururdu. Danaos’un elli kizi
—Danaid-ler— yasasiz ve ensestli evlilikten kurtulmak i¢in
Misir'dan Argos'a kagarlar. Prometheus bu olay1 lo'ya
énceden bildirir (Aiskhylos, 853).

Aiskhylos'un Yalvanicilar oyununda, Danaidler,
(Argos'ta) hisim Argoslulara, Misir'dan siiriilmediklerini
agikea soylerler:

Halkin bizi ling etmesinden (6ldiirmesinden),
Insanlardan korktugumug igin degil

Kandag oldugumuz Aigyptos'un ogullanyla
Giinah olan evliligi lIanetlemek igin kagtik

(Parca dilbilgisi bakimindan bozulmug goriiniiyor; bkz:
Schiitz, "Aeschylus”, vol. 2, p. 378).

Aynca: Argoslular, yalvaranlarin sorununu dinledikten
sonra, kurulda onlant korumaya karar verirler ki bu, bbyle
gvliliklerin yasak ve onlarn itirazlammn gecerli olmas:
demektir. Aym zamanda, bu tragedya Atina'da sahnelendi.
Atina hukuku, kadin kahtgilar ve oksiiz gocuklarla ilgili
durumlarda, erkek kardeglerin gocuklan arasinda evlenmeyi
kolaylagtirip yticeltiyordu; bununla birlikte, bu kural boyle
ayriksin durumlarda uygulanmg goriiniiyor.

Karl Marx, "Lewis Morganin Ancient Societysi Uzerine Taslak" [Al-

manca, Ingilizee ve Yunanca yaz:lmgtir. |
Marx/Engels, Uber Kunst und Literatur, Bd. I, Berlin, 1967, s. 630.
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ESK! YAZARLARA GORE
KADININ YUNANISTANDAKI KONUMU

Yeni aile bigimini, biittin sertligi icinde, ilkin Yunanhlar-
da goriiriiz. Marx'mm yazmg oldugu gibi,% mitolojideki tanri-
¢alarin roli, kadinlarin daha ozgir, daha saygideger bir
duruma sahip bulunduklan daha eski bir ¢ag betimler; ama
kahramanlik ¢aginda kadim {*erkegin tistiinligii ve kole-
lerin rekabeti dolayisiyla iyice agagilanmsg olarak gériiyoruz.
Daha iyisi, Odisseia'da Telemakhos'un anasim nasil azarla-
digh ve nasil susturdugu okunsun.®* Homeros'ta, ele gecirilen
kadinlar, yenenlerin cinsel keyfine teslim edilirler; herkesin
bir sirasi vardir, sefler hiyerargik siralarna gére, en giizelle-
rini segerler; biitiin flyada'min, bu kéle kadinlardan biri
konusunda, Akhilleus ile Agamemnon arasindaki bir gekig-
me etrafinda dondiigii bilinir. Homeros'un azbuguk onemli
her kahramam igin, bu kahramanin gadirin ve yatagim pay-
lastign bir tutsak kadindan sézedilir. Galip erkek, bu geng
kizlan déniiste iilkesine ve kansimin yasadig1 eve gotiirtir,
Aiskhylos'ta Agamemnon Kassandra'y1 béyle gotiiriir;85 bu
kéle kadinlardan dogan erkek ¢ocuklar, baba mirasindan kii-
ciik bir pay ahrlar ve dzgiir insanlar olarak kabul edilirler;
boylece, Telamon'un tore-digi oglu Teukros, babasinin adim
tagsimak hakkina sahiptir. Yasal kan biitiin bunlara katlan-
mak ama iffetini siki sikiya koruyup, kocaya baghlikta ku-
sur etmemek zorundadir. Kahramanhk ¢agindaki Yunan ka-
diminin, uygarhik ¢agindakinden daha ¢ok sayg gérdigii
dogrudur; ama sonunda, erkek igin, kendi megru mirasgila-
rinin anasi, evin en biiyiik kadin yoneticisi ve i¢lerinden
istediklerini istedigi gibi kullanabilecegi ve kullandigh kadin
kdlelerin gbzeticisi olmaktan bagka bir gey degildir. Tek-egli-
evlilifin yamsira kéleligin varlig, rublan ve vilcutlanyla
[efendi —¢.} erkege ait geng ve giizel kole kadinlarin bulun-
masi; igte daha baglangigta tek-eglilige kendi dzgal niteligini
veren gey budur; erkek icin degil, yalmzca kadin i¢in tek-esh
olmak. Tek-eslilik, bu niteligi, giiniimiizde de hélé koruyor.
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Daha sonraki ¢cagin Yunanlilan i¢in Dorlarla Iyonlar ara-
sinda bir ayrnim yapmak gerekir. Klasik érnegini Isparta'nin
olugturdugu birinciler, birgok bakimdan, bizzat Homerosun
betimlediginden daha ilkel bir nitelik tagiyan evlilik iliskile-
rine sahiptirler. Isparta'da, Isparta devlet anlayigina gére
degistirilmis ve heniiz grup halinde evliligin bir¢ok bulamk
amsim tagiyan iki-bagh-evlilik hiikiim siirer. Cocuksuz evlilik-
ler bozulur; Kral Anaksandrides (I0 650've dogru), kisir
kamsimin yamsira ikinei bir kadin aldi ve iki evli oldu; aym
¢agda kanlarnmin ikisi de kisir gikan Ariston, iigiincii bir
kadim aldi; ama buna karsihik, éncekilerden bhirint bosad.
Obiir yandan, birkag erkek kardeg bir kadina ortaklaga sahip
olabiliyorlardi, arkadaginin karnsindan hoglanan biri, onunla
bu kadim1 paylasabiliyordu; kamsim (Bismarck'a yaragir bir
deyimle) giiclii bir "damizhik"in yararlanmasina hazir bulun-
durmak, hatta bu damizhk yurttas sayilmasa bile, uygun
kargilamyordu. Plutharkos'un, i¢inde, Ispartah bir kadimn,
kendisine é¢neride bulunan agigim kocasina génderdigini
okudugumuz bir parcasi, (Schomann'a gore%é) torelerde daha
da buyiik bir ézgirligin hikiim siirmekte oldugunu gosterir.
Bundan étiirii, gercek bir kandirma, kocasinin haberi clmadan
kadinin ona sadakatsizlik gostermesi, goriilmemis bir geydi.
Obiir yandan, eveil kolelik, Isparta'da hig degilse en iyi ¢agn-
da, bilinmiyordu; demirbag koleler, beylik yerlerde, ayn olarak
oturuyorlardi; dyleyse, Ispartalilar i¢in,%? onlarin karilanm
almak egilimi (tentation) cok onemsizdi. Biitiin bu kosullarn
zorunlu sonucu olarak, Ispartal kadinlar, ébiir Yunan kadin-
larindan ¢ok daha saygideger bir duruma sahip bulunuyor-
lardi. Eski Yunanblarn kendilerinden sayg ile sozedip,
soylesilerini kaydetmek zahmetine katlandiklan kadinlar,
yalmizea Ispartall kadinlarla, Atina'min seckin hafifmegrep
kadinlaridir (héta'res).

Atina'min, kendilerini tipik bir érnek olarak temsil ettigi
Iyonlar'da ise durum bambagkadir. Geng kizlar, yalnizca
egirme, dokuma ve dikis, olsa olsa biraz da ckuyup yazma
Ogrenirlerdi. Deyim yerindeyse, dort duvar arasina kapatil-
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muglard1 ve ancak dbiir kadinlarla disiip kalkarlard:. Harem
dairesi (le gynécée) iist katta ve arkaya bakan, evden ayn bir
kisimdy; erkekler, dzellikle yabaneilar, oraya kolayca giremez-
di; erkek konuklar gelince, kadinlar oraya gekilirlerdi. Yanla-
rinda bir kéle kadin (cariye) bulunmadik¢a kadinlar sokaga
gikamazlardy; evde, siki bir gézetim altinda yagarlardi; Aristo-
phanes, agiklan korkutmaya yarayan moloslardan, iri kiyim
bek¢i kipeklerinden siozeder;%8 ve hi¢ degilse Asya kentlerin-
de, kadinlan gdzetmek icin harem agalan kullamhrd, ki
bunlar daha Herodotos zamaminda Sakiz adasinda ticari
ereklerle igdis edilir ve Wachsmuth'a gore,® yalmizca Barbar-
lar tarafindan satin alnmazlardi. Euripides'te, kadinlar
.oikourema,’™ "ev egyas1" (sbzciikk ndtrdiir [yani erkek ya da
digi degildir —¢.]) olarak nitelendirilmistir; ve cocuk dogurmak
igi bir yana, kadin, Atinah erkek i¢in, bag hizmetciden bagka
bir sey degildi. Erkek, atletlere 6zgii beden hareketleri yapar,
genel siyaset tartigmalarina katihirds; kadin bunlarin disinda
tutulurdu. Ustelik, cogunlukla erkegin emrinde kole kadinlar
bulunurdu, ve Atinanin en parlak ¢aginda, her seyden énce
devlet tarafindan kolaylagtinlan ¢ok yaygin bir fuhug vard.
Iste, bu fuhug temeli iizerindedir ki, Isparta kadinlarimin
karakter bakimindan egemen olduklar antik¢ag kadin diin-
yasinin genel diizeyine, zeka ve sanatsal begeninin egitimiyle,
o kadar yiiksekten egemen olan Yunan kadinlarma 6zgii nite-
likler gelismigtir. Ama, kadin olmak i¢in, énce hafifmegrep-
ligin (hétarisme) gerekmesi, Atina ailesinin ocagma incir
diker.

Bu Atina ailesi, zaman boyunca, yalmzca 6biir Iyonlarin
degil, gitgide artan olgiide kitadaki ve kolonilerdeki biitiin
Yunanlhlarin, ev iligkilerinde kendilerine érnek aldiklan bir
tip oldu. Hapislige ve gozetime karsin], Yunan kadinlan,
gene de, kocalarim aldatma firsatim gogunlukla buluyorlar-
di. Kanlarima kars1 sevgi gostermekten utanan kocalar,
hafifmegrep kadinlarla her tirli asikdaghk macerasiyla
giinlerini giin ediyorlard:; nedir ki, kadinlann algalmasinin
ocii, erkeklerin de algalmasiyla ahnmig oldu; erkekler, igreng
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oglancilik pratigine diisecek ve Ganymedes mitosuyla tann-
lanm onurdan diigiirerek, bizzat kendi onurlarim da yitire-
cek kadar algaldilar.

Friedrich Engels, Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni, s. 47-71.

ESKICAG KOLELIGE VE DUNYA KULTURU
1

Kolelik bulunmugtu. Kolelik, kisa zamanda, geligmesi
eski toplulugu asan biitiin halklarda egemen iiretim bigimi
ama aym zamanda, bu halklarin baglica ¢okiig
nedenlerinden de biri durumuna geldi. Tarim ile sanayi
arasinda olduk¢a genig olgiideki bir igbélimiinii ve
sonradan, eski diinyamn dorugunu, hellénismei olanakh
kilan tek gey, koélelik oldu. Kélelik olmasaydi, Yunan devleti,
Yunan sanat ve bilimi olmazdi; kolelik olmasaydi, Roma
Imparatorlugu olmazdi. Ne var ki hellénisme ve Roma
Imparatorlufu temeli olmasaydi, modern Avrupa da
olmazdi. Bizim tiim ekonomik, siyasal ve entelektiiel
evrimimizin, koleligin genel olarak kabul edilmis bulundugu
olctide zorunlu da oldugu bir durumu énkogul olarak
kostugunu hi¢bir zaman unutmamalhiyiz. Bu anlamda, soyle
diyebilirizz Eski kolelik olmasaydi, modern sosyalizm
olmazdi.

Kolelik ve ona benzer bagka sgeylere karsi genel
formiillerle savaga girigmek ve boylesine bir algaklik iizerine
yiksek bir ahlak 6fkesi yagdirmak, pek para etmez. Ne
yazik ki boyle yapmakla, herkegin bildigi bir geyden, yani bu
eski kurumlann artik bizim bugiinki kogullanmiza ve bu
kogullarin bizde belirledigi duygulara uygun diigmediginden
bagka higbir sey anlatilmig olmaz. Ama bu da bize, bu
kurumlann dogug bigimi, varhk nedenleri ve tarihte
oynadiklan rol iizerine higbir gey 6gretmez. Ve eger bu sorun
lzerine egilirsek, bu ne denli celigik ve ne denli aykin
goriinirse goriinsiin, o zamanki kogullar icinde kéleligin
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ortaya qkisgimn biyik bir ilerleme oldugunu séylemek
zorunda kalinz. Insanhn hayvandan bagladif: ve barbar-
hktan kurtulmak i¢in barbar, hemen hemen hayvansal arac-
lara gereksinim duydugu saptanmig bir gergektir. Eski top-
luluklar varhklarim siirdirdiikieri her yerde, Hindistan'dan
Rusgya'ya degin binlerce yildan beri en kaba devlet bigiminin
Dogu despotlugunun temellerini olugtururlar. Ancak bu
topluluklarnn dagldign yerlerdedir ki halklar kendilerini
gecmisglerdir ve ilk ekonomik ilerlemeleri de iiretimin kole
emegi araayla artmasi ve geligmesi olmugtur. Sorun agiktir:
insan emegi heniiz zorunlu yagama araglan étesinde ancak
¢ok az bir artik saglayacak denli iiretken oldugu siirece,
iiretici giiclerin artagi, aligverigin yayginlagmasi, devletin ve
hukukun gelismesi, sanat ve bilimin kurulusu, ancak ve
ancak, ister istemez yalin kol emegi saglayan ynfnlar ile
kendini ¢aligmanin, ticaretin, devlet iglerinin yonetimine,
daha sonra da sanat ve bilim ugraglarina vermig az sayidaki
ayncalikl arasindaki biiyiik ighdlimii temeline dayanacak,
giiclendirilmig bir igholiimii sayesinde olanakliyd. Bu igbélii-
miiniin en yaln, en dogal bi¢imi de, koleligin ta kendisi idi.

Friedrich Engels, Anti-Diihring, Sol Yayinlan, Ankara 2003, &, 269-270.
2

Sicilyali eski sairler, Theocritus ve Moschus, ¢oban
kolelerin, kendi ¢agdaglarnmin kirsal yasammm kutladilar.
Bu, kugkusuz, gairce diis gormekti. Ama bugiinkt Sicilya'nin
"ozgir" ig¢isinin kirsal yagamimi kutsayacak boyle goziipek
bir c¢agdag sgair nerede? Bu adamn koylileri, kendi
topraklarim Romali métayage [ortakqlik] cetin kogullarinda
igleyebilselerdi mutlu olmazlar miydi? Kapitalist sistemin
vardign durum bu: 6zgiir insanlar gegmigin kéleligi igin yas
tutuyor!

Ama yeniden yiireklenebilirler. Biitiin iilkelerin ezilen
siniflan i¢in, yeni ve daha iyi bir toplum i¢in tan agaryor.
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Ezilmigler her yerde saflan siklagtiriyor; her yerde sinirlan
ve dil ayrilhiklarim agarak birbirlerine ulagiyorlar. Uluslara-
ras1 proletaryamn ordusu kuruluyor ve yaklasan yeni yiizyil
bu orduyu utkuya goturecek!

Friedrich Engels, "Sicilya Sosyalistlerine Kutlama Mesaj".
Marx/Engels, Werke, Bd. 22, 1963, s. 476-77.

YUNAN SANATLARINDA PLASTIK OGE
1

Bioylece, atom goreli varolugundan, yani dogru ¢izgiden
nastl ondan soyutlamp kopmakla, uzaklagmakla kurtuluyor-
sa, biitiin Epikuros felsefesi de, soyut bireysellik kavrami-
nin, kendine-yeterligin ve bagka seylerle her tiirlii bagint:-
nin yadsinmasinin onun varolusunda temsil edilmek zorun-
da oldugu her yerde, simirlayic1 varlik tarzindan uzaklagir.

Su halde eylemin amac, ac: ve sarsintidan soyutlanmip
kopmakta, uzaklagmakta, sarsilmazlikta yatar. Dolayisiyla
da iyi, kétiiden kagmak, haz, acidan uzaklagmaktir. Ensonu,
gsoyut bireysellifin en yiiksek ozgirligi ve bagimsizhgh
icinde, biitiinliigi icinde ortaya ¢iktig1 yerde, gu sonug dogar
ki kendisinden uzaklasilan varhk her tiirlii varhktir; bunun
igindir ki tanrilar diinyadan uzaklagir, onunla ilgilenmez ve
onun ciginda otururlar.

Epikuros'un bu tannlan ¢ogu zaman alaya alinmgtir, o
tannlar ki insanlar gibi gercek diinyanin ara-diinyalarnnda
lintermundia*] otururlar, bedenleri degil, bedensileri vardr,
kanlan degil, kansilann vardir, ve mutlu bir barg icinde
kalmaktan hosnut olup, hi¢bir yakarnsa kulak asmazlar, bi-
zimle ve diinyayla ilgilenmezler, bir ¢ikar i¢in degil, giizel-
liklerinden, yiiceliklerinden ve istiin yaradihglarindan 6tiirii
ululanirlar,

Yine de bu tannlar, Epikuros'un bir uydurmas: degildir-
ler. Varolmusglardir. Onlar Yunan sanatimn yontusal tanri-
lardir. Romah Cicero onlan hakh olarak alaya alir,’l ama

* Diinyalar arasindaki alanlar (sozciik anlarmyla: dinyalararas:). —-Ed.
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Yunanh Plutarkhos, bu tannlar ogretisinin, korku ve bogi-
nanc1 ortadan kaldirmakla birlikte, tanrilarda seving ya da
kayirma kabul etmedigini, bunun yerine onlarla aramiza,
tipki kendilerinden ne zarar, ne de yarar bekledigimiz Hyr-
kania™ baliklartyla olan iliskilerimize benzer iligkiler koy-
dugunu ileri siirdiifii zaman, tim Yunan anlayigini unut-
mustur. Teorik sakinlik, Yunan tannlarinin bagta gelen ka-
rakteristiklerinden biridir. Aristoteles de boyle der:

"En iyi olan, eyleme gereksinim duymaz, ¢cinki kendisi,
kendi eregidir." 74

Karl Marx, Demokritos ile Epikuros’un Doga Felsefeleri, Sol Yaymnlan,
Ankara 2000, s. 40-41.

2

Yunanh ilk bilgeler gercek tin (spirit), cisimlenmis toz
bilgisi iseler; stylemleri tipki toziin kendisi denli katiksiz
yogunsa; toz gittikce dustincellestirildigi ol¢ide, onun
ilerlemesini iistlenenler belirtilmis toziin gergekligine,
halkin gercek yasamina karsi olarak kendi gergekliklerine
ozgii diigiincel bir yagami ileri surerlerse, o zaman,
diigiincellifin kendisi ancak tdz bi¢iminde vardir. Yagam
giiclerine karsi savagmayan kisi, bu donemin en iilkiisel
insanlari, pitagorasqilar ve eleatikler, devlet yagamim ger-
¢eklesmisg us olarak yiceltirler. onlann ilkeleri nesneldirler,
dyle ki, siirsel yiiceltmeyle hemen hemen kendilerini asan
gizemli bir bicimde, yani dogal enerjiyi diisinsellige yiiksel-
terek, ama tamamen dogal simirlan icersinde igleyerek ve
kullanarak sunarlar. Filozoflar tarafindan ortaya konan da-
siinsel toziin bu cisimlegmesi: onlann yalmzca giizel bicim ve
giirsel anlatimlarla degil, aym zamanda kisinin kendi
gercekligindedir, ve bu gergeklik, onlarn ortaya koyduklan
ozlerinin gerc¢ekligidir: onlar, bagrnindan girkemli plastik
eserlerin ¢iktigh goriinen halkin canli imajlan, canli sanat
yapitlandirlar; kabul edilen yasalarnn tézunii soyleyigleriyle
olugturan, ¢ogunlugun eregi i¢in ¢aligan ilk bilginlerde oldu-
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gu gibi.

Bunun igindir ki, bu bilginler Olimpos tannlarinmin hey-
kellerinden daha az tammirlar. Onlarin devinimleri kendin-
de devinimsizliktir; halka kargi duruglan, téze kargi durug-
lanyla aym nesnelliktedir. Halk i¢in tannsal gergekligi ol-
mayan Delfili Apollo’nun tanrisal-esini (vahiy), Grek tininin
acik¢a gidiilmesiyle, Delfi rahibesinin i¢ayakh sehpasin-
dan, 1g1k-golge oyunlan i¢inde, uzun zaman boyunca bilin-
meyen bir giice ddniigtii; ve bu tanrsal-esinler (vahiy) ile
teorik iligkisi olmayan halk, halkin yankilanan kendi teorisi
oldular, dyle ki, halka yabana kaldilar. Bu bilgeler igin de
aym oldu. Bununla birlikte, Sofistler ve Sokrates ile birlikte,
ve Anaxagoras'taki duvopc*den Gtird, durum tersine don-
mugti.

Karl Marx, "Notebooks on Epicurean Philosophy”
Marx and Engels, Collected Works, vol. I, Moscow, 1975, p. 436.

YUNAN AYDINLANMASI
1

Yagamin maddi bag, politik ve dinsel varh@in ¢ekim
glicliyle gorintirdeki cennetin yikilmasi, eskilerin kavgasim
kaginilmaz olarak sona erdirmigti, ¢tinkii, tinin i¢ birligini
saglamak i¢in doganin ikiye aynlmas: gerekiyordu. Yunanh-
lar onu Hephaistos’un usta ¢ekiciyle kirdilar, heykeller bigi-
minde par¢aladilar. Romali, keskin kiliciyla dogamin kalbine
daldi, ve halklar oldiiler, ama modern felsefe sézlin miihrii-
ni séker, tinin kutsal ateginde eritip bitirir, ve bu, dogamn
¢ekiminden ayrilmig bir giinahkar dének olarak degl de,
tinin tin ile savagmas1  gibi, evrensel olarak etkin oldu ve
evrenselden dogmasina engel olan bigimleri dagitta.

Kar)l Marx, "Notebooks on Epicurean Philosophy”,
Marx and Engels, Collected Works, vol. I, Moscow, 1975, p. 431.

* Gizilgugler. —Ed.
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2

Felsefe, diinyaya bag egdiren o alabildigine ézgiir kalbinde
bir damla kan devindigi siirece, diigmanlarina Epikuros'un
gu haykingiyla karsihk vermekten hicbir zaman usanma-
yacaktir:

"Acepng de, ovy, 0 Tovg Twv Torrav Geoug avaipuy,
oA 0 tag Tov rohdwv doEag Feotg npogamtwy.”*

Felsefe bunu agikca sdyler. Prometheus'un gu itirafi:

"o Aoyw, toug ravrag exdalpe Jeovg, ¥
onun itirafidir, insamn 6zbilincini en yiiksek tanr olarak
tamimayan tiim goksel ve yersel tannlara karsi onun dzde-
yisidir. Onun, bagkaca higbir 6zdeyisi olmayacaktir.

Felsefe, kendisinin goriiniigte sarsilmig medeni durumuna
sevinen o zavallh mart kedilerine ise, yine, Prometheus'un
tannlarn usagy Hermes'e verdigi kargilign vermektedir:

NG ONG AQTPELAG TNV EUNY dugpaay,
OaQg EMLOTAC, OUE av cAhaEaip eyw.
XPETAOOV YOP OLpaL THOE AATPEVELY TETPO
1 RATPL PUVOL ZNvL MOToV oyyehov. ¥

Prometheus, felsefe takviminde en yiice aziz ve gehittir.

Karl Marx, Demokritos ile Epikuros’un Doga Felsefeleri, s. 11-12.

* Dine karg asil saygsiz kigi, kalabalifin taptifn tannlan tammayan
degil, tanrlar hakkinda kalabahgin inandigam onaylayan kigidir,?5
** Siziin agi, ben o tannlar siirisiinden nefret ediyorum (Aiskhylos,
Zincire Bagh Prometheus).76
#** Sunu bil ki gu kot kaderimi
Senin koleligine degigmem diinyada.
Zeus Babaya sadik ugak olmaktan
Su kayamn kulu olmak yepdir bana. (Agy)7?
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ESKICAG DUNYASINDA DIN VE KULTUR

“Ustiin bir tarihsel éneme erigmis uluslarda, halkin yagamnin
dorugu dinsel anlayiglannin ¢ok geligmis olmasiyla, buyiklik-
lerinin ve giiclerinin gerilemesi dinsel kiiltiirlerinin gerilemesiyle
ortagur.”

Yazar, tarihi, bagagagr anlamda koyuyor;”® dogru olan
tam tersidir. Antik¢agin halklan arasinda Yunan ve Roma,
en yiksek “tarihsel kiiltiir'e sahip olanlardir. Yunan, en
yiiksek diizeye, igte Perikles, digta Iskender ¢aginda erigti.
Perikles ¢aginda, sofistler, (ete kemige buriinmiis felsefe diy-
ebilecegimiz) Sokrates, sanat1 ve retorigi, dinin elinden
almiglardi. Iskender'in ¢ag, "bireysel" ruhun sonsuzlugu fik-
rini ve pozitif dinlerin tannsim reddeden Aristoteles'in ¢ag
oldu. Simdi de Roma'ya gelelim! Cigero'yu okuyun! Roma, ta-
rihinin doruguna erigtiginde, epikiiros¢u, stoaci ya da
kuskucu felsefeler, Kkiiltiirli Romallarin dinleriydi. An-
tik¢aglann devletlerinin yikilmasi, bu devletlerin dinlerinin
ortadan kalkigina neden oluyorsa, bagka bir agiklama ara-
mamn geregi yoktur, ¢iinkii antiklerin “esas dini", "milliyet-
lerine”, "devletlerine” tapmaydi. Antik¢cagin devletlerinin
vikilmasina neden olan antik dinlerin y1kilmas: degil, antik
dinlerin yikilmasina neden olan antikgagin devletlerinin
yikilmasidir. Ve bagyazinin bilgisizligini kamtladig bir kisi,
kendini "bilimsel aragtirmamm yasa koyucusu” olarak ilan
ederek, felsefe icin "kararname"” ¢ikariyor.

“Tiim antik diinya ¢6kmeye yargihiydi, ¢iinki halklarn bilimsel
kiltiirid, zoruniu olarak, dinsel anlaywglann lizerine dayanmig bu-
lundugu yanhglann ag18a ¢ikanlmasiyla birlikte gelisiyordu.”

Béylece, bagyaziya gore tiim antik diinya ortadan kalkt,
¢iinkit bilimsel aragtirma antik dinlerin yanhslanm a¢iga
gikardi. Aragtirma, dinlerin yanhglarim sessizce gegigtirsey-
di, Lucretius ve Lucien'in yapitlar, bagyazinin yazan tara-
findan Romah otoritelerin sansiiriine salik verilmis olsayds,
antik diinya ortadan kalkmayacak miydi?

Bununla birlikte sayin H[ermes]'in derin bilgisine kisa
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bir not diigmekte kendimizi dzgiir sayiyoruz.

Antik diinyanin yikilisinin ¢ok yakin oldugu bir zaman-
da, Yunan mitolojisinin "sonsuz gercekligi"ni ve bunun "bi-
limsel aragtirmanmin sonug¢lari“yla uygunlugunu biitin gi-
ciiyle kamtlamaya ugragan Iskenderiye okulu agild. Impa-
rator Julien'in kendisi de, dogmakta olan zamanin zihniyeti-
ni gérmemek igin gozlerini kapayarak onu ortadan kaldira-
cagini sanan bu egilim i¢indeydi.

Karl Marx, "Kilnische Zeitung'un 179. Sayisindaki Bagmakale”.

Marx and Engels, Collected Works, vol. I, Moscow, 1975, pp. 189-90.

Marx-Engels, Din Uzerine, . 16-17.

ESKICAG DUNYASININ COKUS CAGINDA
FELSEF! EGILIMLER

Boyle donemlerde, kararsiz kafahilarin goriigleri ile kesin
kararh generallerin gériigleri karsit olur. Onlar, asker say:-
sim azaltarak, orduyu béliip par¢alayarak, gercek gereksi-
nimlere gdre bir bang andlagmas: yaparak kaybettiklerini
kargilayabileceklerine inamiyorlardi, oysa Themistokles’in
Atina yikim tehdidiyle karsilagtifinda, Atinahlan, kenti
tiimiiyle terketmeye, denizde yeni bir Atina kurmaya iknaya
gahigta.

Sunu da unutmayalim ki, boyle felaketleri izleyen za-
manlar, zor zamanlardir, biliyilkk savaglarm belirledigi
zamanlar, mutlu zamanlardir, sanatta gorkemli donemleri
izleyen o agir-aksak yizyillan c¢agrigtinyorsa mutsuz za-
manlardir. Bu yiizyillar Pallas Athena’'mn, tanrilarin
babas1 Zeus'un kafasindan firladigh gibi, Carara merme-
rinden firlayan seyl, balmumu, al¢i ve bakirla dokmeye
girigir. Ama gorkemli olan, kendi i¢inde biitiinciil olan bu
felsefeyi ve bu felsefenin 6znel geligimsel bigimlerini
ardindan izleyen zamanlardir, ¢iinki onlarnn birligini
bigimlendiren uyumsuzluktur gorkemli olan. Romanin
stoact, kugkucu ve epikiirci felsefeyi izlemesi buna baghdir.
Bunlar mutsuz ve zor zamanlardir, Tanrilan élmustar ve
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yeni tanrica heniiz yazgimin, tam aydinhgn ve tam
karanh@n yiiziini gostermektedir. Tanrica giiniin
renklerinden hala yoksundur.

Ama karatalihin §zii, zamanin ruhunun, kendinde
varolan, her yoniiyle ideal olarak kendinde bigimlenmig
ruhsal téziin, onsuz varolan herhangi bir gercekligi kabul
etmeye izin vermeyigidir. Bunun icindir ki, béyle bir
karatalihteki talih ise, ger¢ege yonelik Gznel biling olarak
oznel bicimidir, felsefi iligki tarzidir.

Bu nedenledir ki, érnegin epikiircii, ardindan stoaa
felsefe, zamamnmn litfuydu; dolayisiyla evrensel giinegin
batigiyla, gece kelebegi, kendi yalmzhiginin lambasina dogru
ugar.

Karl Marx, "Notebooks on Epicurean Philosophy*.
Marx and Engels, Collected Works, vol. 1, Moscow, 1975, p. 492.

LUCRETIUS CARUS
1

Zeus'un, Kuretalarin? savag danglarimn giriltii-
patirtisiyla biiyiimesi olgunlagmasi gibi, burada da diinya,
atomlarm savag oyunlarnm halkasinda bigimlenir.

Lucretius ruhunun éziini terennim ettigi igin gergek bir
Roma epik sairidir; Homeros, gen, giigli, biitiinsel karakter-
leri yerine, Lucretius'ta bagka hicbir niteligi olmayan sert,
sarsilmaz kahramanlar buluruz, omnium contra omnes*
savasini, kendisi icin varolmanin kati1 bicimini, tannsiz bir
doga ve diinyadan uzak bir tann buluruz.

Karl Marx, “Notebooks on Epicurean Philosophy”.
Marx and Engels, Collected Works, vol. I, Moscow, 1975, p. 475.

2
Doga ilkyazda sereserpe a¢ilip saglir, zaferin bilincin-
© * Herkesin herkese karg., ~Ed.
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deymiggesine, biitiin ¢ekicilifini gosterirken, kisin, utancini
ve giplakhigim kar ve buzla ortmesi gibi, diinyammn taze,
canh siir ustas1 Lucretius da, degersiz ben’ini ahlakin kar
ve buzuyla orten Plutarch’tan aynlir. Kayg ig¢inde diig-
melerini iliklemis ve i¢ine gémiilmiig birini gérdiigtimizde,
kaybolmaktan korkuyormuscasina, hala orada oldu-
gumuzdan emin olmak ig¢in, cekete ve diimelerine gay-
nihtiyari sikica yapisinz. Ama cesur bir akrobat karsisinda
kendimizi unutur, evrensel gligler gibi kendi derimizin
diginda yetisgtigimizi duyumsar, daha korkusuzca nefes ahp
veririz. Daha yitksek bir moral ve ruh halinde oldugunu
duyumsayan hangisidir — Plutarch'in, iyinin yagamda
yasamin meyvesini kaybetmesinin gerekliliginin ne denli
haksizhk oldugu diisiincesiyle dersliginden ¢ikan mi, yoksa
oliimsiizliigiin  basanldigim goéren, Lucretius'un giirleyen
cesur sarkilanm duyan mi?”:% ", gphretin yiice umudu,
sivri Ovendiresini kalbime sapladi ve bunu yaparken
bagrima Muses’in o tath agk tohumlanm ekti. Ayak
basilmadik Pieria iilkesinin izsiz topraklarnnda onciiliik
etmeye ruh gictimii 6édiing vermemi kamglayan budur. Ne
keyif vericidir, bakir pimnarlara raslamak, sularin icmek.
Miizlerin daha énce, higbir basa ¢elenk yapmamis olduklarn
cigekli tarlalarindan bagima takilacak muhtegsem bir ¢elenk
igin yeni ¢igekler koparmak ve toplamak ne biiyik keyiftir.
Bu yiice konulan 4gretmenin, dinin siki digiimlerinden
insan akhmn Kkurtarimasy savastmimin ve Miizlerin
kivileimlaryla her geyi aydinlatan sgarkilammin parlak
iginlarnmmin  karanhbk kdselere uzanmasinin bana Dbir
ddiiliydi *

Biitiin diinyayr kendi 6z kaynaklanyla inga etmeyi
segmeyenler, kendisine iligkin sonsuza dek kaygilanmak
yerine, diinyanin yaraticis: olmak i¢in, ruh tarafindan afaroz
edilmiglerdir. Yasakhdir, ama karsit anlamda; tapinaktan
kovulur, ruhun sonsuz zevkinden yoksun birakilir ve kendi
6z negesi igin geceleri kendisiyle ilgili riiyalar i¢in ninnile-
riyle bagbaga birakihr.
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"Kutluluk erdemin ddiilii degil, erdemin bizzat kendi-
sidir."81

Karl Marx, "Notebooks on Epicurean Philosophy”.
Marx and Engels, Colliected Works, vol. 1, Moscow, 1975, pp. 468-69.

HORATIUS

Koca Horatius bana, kendisinden ¢ok gey 6grenmis olan,
politice* kendisine denk bir alcag, tam onun kadar da au
fond** Heine'yi®? ammsatiyor. Vultus instantis tyranni'ye***
meydan okuyan ve Augustus'un oniinde yaltaklanan, o agz
bozuk ve gene de ¢ok sevilesi diiriist kocay: diigiin.

Engels'ten Marx'a, Aralik 1866.
Marx/Engels, Werke, Bd. 31, 1965, g, 270-71.

PERSIUS'UN TASLAMASI

Filozoflar, ya bu meslegl yagsamlarima kazanmak icin
yapan sade oOZretmenlerdi ya da zengin senlik¢ilerin
buyrugunda soytanlardi. Bircogu da kéleydi. Bay Senecanin
ornegi, bize, her sey iyi gittigi zaman onlara neler oldugunu
gosteriyor. Erdemliligi ve perhizi savunan bu stoaa,
Neron'un sarayinda bag entrikac: idi. Neron'a kulluk etme-
den duramazdi; kendine armagan olarak para, mal, bahgeler
ve saraylar sundurdu, ve yoksul insana Incil'in Lazarus'unu
onerdigi zaman da ger¢ekte kendisi o meseldeki zengin
adamdi. Ne zaman ki Neron, onun yakasina yapisti, ancak o
zaman felsefesinin kendisine yettigini soyleyerek, imparator-
dan biitiin armaganlanm geri almas icin yalvardi. Yalmzca
Persins gibi tiimiiyle baglantisiz filozoflar, taglamanin kirba-
cim1 soysuzlasmig cagdaslan iizerine sallama cesaretine sa-
hiptiler. Ama ikinci tip ideologlara, hukuk uzmanlarnna
gelince, onlar yeni toplumsal kogullarin heyecanh yandasia-

* Politik bakimdan. —Ed.

** Dipte. —Ed.
*** Tiranin gozdag veren yiizii, —£d.
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niydilar; c¢linkii biitiin kast ayrihiklarnnin silinmesi, onlara
sevgili medeni hukuklarin ayarlamalan igin tam davranig
ozgurlagli saghyordu; bu medeni hukuk kargibginda daha
sonra imparator i¢in, o zamana kadar hi¢bir zaman goriilme-
mig kélece bir anayasa hukuku yaptilar.

Friedrich Engels, "Bruno Bauer ve kel Hiristiyanhk”,
Marx-Engels, Din Uzerine, Sol Yayinlar, Ankara 1976, s. 185,

LUKIANOS

llk hiristiyanlar iizerine en iyl kaynaklarimzdan biri,
her tirli dinsel bog inanca karsi kendiside kugkulu bir
tutumu koruyan, ve bundan dolay1 —ne putatapan inangla,
ne siyasetle— hiristiyanlar1 herhangi bagka bir dinsel birlik-
ten farkl ele almasi igin bir nedeni bulunmayan klasik antik
¢agn Voltaire’i, Lucien de Samosate’tir.?3 O Jupiter’e tapan-
larla oldugu gibi Isa’ya tapanlarla da, tiimiiyle, bos inan¢lari
yizinden alay eder: kendi yiizeysel rasyonalist goriig agisin-
dan bosg bir inang tiiri bir bagkasi1 kadar budalacadir.

Friedrich Engels, “I}kel Hirstiyanhgin Tarihine Katki",
Marx-Engels, Din Uzerine, s. 296.
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ORTACAG

ALMAN KULTURU

Bu yiizyihn altmmgh yillarin baginda, Schleswig'teki iki
turbayataginda c¢ok onemli antika egyalar bulundu;
Engelhardt'in Kopenhag'ta dikkatle inceledigi bu antikalar,
birkag yer dolagtiktan sonra, Kiel Miizesine kondu. Bunlar,
¢aglarimn oldukca kesinlikte saptanmasina olanak bulunan
sikkeler igermeleri bakimindan benzer antikalardan
aynlhyor. Siderbrarup yakiminda Taschberg turbalifinda
(Danimarka'da Thorsbjerg), Neron'dan Septimus Severus'a
dek otuzyedi, ve mille kaplamp turbaliga déniigmiig kiigilk
bir korfez olan Nydam'da, Tiberius doneminden Macrinus
donemine (218) dek otuzdort sikke bulundu. Bunlar kugku
yok ki, antikalarm, IS 220 ve 250 déneminden kaldignin
kamtidirlar. Nesneler yalmz Romah kokenli degildir;
birgogu Almanlarin yagadig: alanda yapilmigtir. Batakhgin
demirce zengin suyundan 6tiirii neredeyse hi¢ bozulmadan
korunmus olan antikalar, kuzey Alman metal, dokuma ve
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gemi yapim sanayilerinin durumunu, ve runik yazlar,
dgiincii yizyihn ilk yamsindaki yazilh kiltir durumunu
sagirtia bigimlerde gisteriyor.

Sanayinin kendi durumu bizi daha da gok sagirtiyor. Ince
dokunmug kumaslar, glizel cariklar ve iyi iglenmis saraghk
iiriinler, "Tacitean" Almanlarinkinden ¢ok daha yiiksek bir
kiiltiir ditizeyini gosteriyor. Yerli metal nesneler ise ozellikle
hayranlik uyandiriyor.

Karsilagtirmali filoloji, Almanlarin metal bilgilerini
Asya'daki anayurtlarindan getirdiklerini kamtliyor. Belki
metal elde etmeyi ve iglemeyi de biliyorlardi, ama
Romalilarla ¢arpigtiklan ¢agda bunlarm hala bildikleri pek
olas1 gériinmiiyor. Hig degilse, birinci yiizyildan kalma
yazilarda, Ren ile Elbe arasinda demir ya da tung
iiretildigini ve islendigini gdsteren bir gey yok; daha ¢ok
tersini gosteren kamt var. Tacitus, dogru olarak, Gotlarnn
(Yukan Silezya'da?) demir ¢ikardiklarin: belirtir, ve Ptolemy
demir esyalarin komgu Quadlerin isi olarak gorur; iki
durumda da, ergitme bilgisi Tuna boylarinda yeniden
edinilmis olabilir. Birinci yiizyildan kalma olduklan
sikkelerle kanitlanmig metal iriinler yerli degildir, yalmz
Roma yapimi drinlerdir. Almanya'da yerli metal iggiligi
olsaydi, biitiin bu Romali metal egyalan oraya getirmenin
geregi var miyd? Almanya'da doékim kahplann ve tung
kirmtilan  bulunur, ama bunlanr yamnda ¢aglarim
gosterebilecek sikkelere hi¢ raslanmaz; bunlar, tim
olasihiklara gire, gogebe Etriisk tung dékiimciilerden ve
Almanlardan ¢énceki zamanlardan kalmadir. Ayrica, goc
eden Almanlarin metal isleme sanatim tiimitiyle unutup
unutmadiklarmm  sormak anlamsizdir;  biitiin  olgular
gosteriyor ki, birinci ylizyilda Almanlarda, pratik olarak,
metal iglemeciligi yoktu.

Ama Taschberg yataginda bulunanlar, burada
umulmadik ileri bir diizeyde c¢ok eski metal sanayii
oldugunu ayrnca gisteriyor. Burada tokalar, iizerlerine insan
ve hayvan baglan kazinmig metal stis plakalan; gozlerden,
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ag1z ve burundan bagka biitiin yizi oérten giimiis bir tolga;
orilmiis telden bir zirh var. Bu zirhin olaganiistii emek
gerektirdigi bellidir; ¢iinki tel once gekigle bi¢imlendirilmigti
(tel c¢ekimi, ancak 1306'da bulunmugtur). Yerel kikenli
olmayan bagka eligi yapitlar sayilmazsa, bir de altin sa¢
band: var. Bu nesneler Fiinen'deki bir batakhkta, Nydam
batakhijinda bulunmus bagka nesnelere ¢ok benziyor, ve son
olarak, gene altmiglarin basinda, Bohemya'da (Horovice),
insan kafataslan ile gérkemli diskler, tokalar, kopgalar, vb.
bulundu, hepsi Taschberg'te bulunmusg olanlara benziyordu
ve dolayisiyla aym dénemden kalmayda.

Ucgiincii yiizy1ldan baglayarak, metal sanayisi, durmadan
geliserek, Almanyamin her yanmina yayilmig; halklarin
gécleriyle, demek ki beginci yizyilin sonlanna dogru oldukega
ileri bir agamaya varilmigti. Yalmz demir ve tung degil, altin
ve gimiis de diizenli olarak isleniyordu. Romali sikkeler
lizerinde érnegi goriillen altin biirgiiller yapihyor, metaller
kaplamyordu; bunlardan birinde kakma igine, minelere ve
tel iglemeciligine bile raslaniyor. Kaba bir bi¢im, ¢cogu zaman
oldukca begenili ve sanatsal tasarimla, yalmz kismen
Romal el igciligi 6rnek alinarak siisleniyor. Bu, daha ¢ok,
genellikle belirli farkl: bigimleri olan tokalar, kopcalar ve
igneler bakimindan dogrudur. British Museum'da, Azak
denizi kiyisindaki Kerg'ten getirilmis kopealar, Ingiltere'de
bulunmug benzer, belki de aym metal ig¢iliinin iiriinii olan
kopcalarla birlikte sergileniyor. Boyle iglerin stili, ¢ogu
zaman Onemli yerel 6zelliklerine karsin, éziinde, Isveg'ten
Asagn Tuna'ya, ve Karadeniz'den Fransa'ya ve Ingiltere'ye
dek birérnektir. Kitadaki bu ilk Alman metal sanayii,
halklarin gégiiyle ve hiristiyanh@in genel benimsenmesiyle
birlikte sona eriyor. Ingiltere'de ve lskandinavya'da biraz
daha uzun yasiyor.

Bu sanayinin altinc1 ve yedinci yuzyillarda Almanlar
arasinda ¢ok yaygin ve ayn bir 6zel sanayi dali oldugu,
cesitli hukuk yasalannda agik¢a ambiyor.8* Alamanni
yasalarinda, kamuya duyurulanlarda (publice probati) bile,
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demircilere, kili¢ ustalarna, altin ve giimiig kuyumcularina
pek ¢ok gonderme vardir. Bavyera hukuku, bir kiliseden,
diik sarayindan, demirci iglifinden ya da yapimevinden
hirsizhgn daha agir cezalandirr; "Ciinkit bu dort yer
kamusaldir ve her zaman agik kahr”. Frizya hukukuna gore,
kuyumcu 6ldiren, ayni toplumsal durumdaki bagka birini
dldiirenden yiizde 25 daha agir cezaya ¢arptirihr. [Eski
Cermen kabilelerin kanunnamesi olan] Salic hukuk,
siradan bir serfe 12 solidi, oysa bir demirci-serfe (faber) 35
solidi deger biger.

Engels, "Erken Alman Tarihine Bir Katk".
Marx/Engels, Werke, Bd. 19, 1962, 5. 456-59.

ESKICAG VE ORTACAG YAZININDA ASK

Bireysel cinsel ask, ortacagdan oOnce sozkonusu
edilemezdi. Soylemek gereksizdir ki, kigisel guzellik,
ictenlik, benzer begeniler vb., ayr1 cinsten kimseler arasinda
daima cinsel iligkiler istegi uyandirmg ve hi¢ kimse,
iligkilerin en i¢tenine girigtigi kimsenin, gu ya da bu olmas:
konusunda kayitsiz kalmamigtir. Ama bununla, bizim
bildigimiz bigimiyle cinsel agk arasinda daglar var. Biitin
antik¢agda, evlilikler biiyiiklerce kararlagtinhr ve ilgililer de
buna sessiz sedasiz uyarlar. Antik¢ag diinyasimin tammig
oldugu kari-koca agkiysa, oznel bir egilim degil, nesnel bir
odevdir; evliligin nedeni degil miittefikidir. Deyimin modern
anlamiyla agikane iligkiler, antik¢agda, ancak resmi toplum
diginda  kurulurlar. Theokritos ve Moskhos'un agk
sevinglerini ve agk acilarim sarkilagtirdiklarmn ¢obanlar,
Longus'un Daphnis ve Khloe'si, hep, ézgiir yurttagin yagama
ortamu olan devlette higbir yeri bulunmayan kdlelerdir. Ama,
kolelerin diginda, ask maceralarnna, yalmzca batis halindeki
antik¢ag diinyasimn bir bozulug iiriinii olarak raslanz ve bu
agk maceralan da Atina'da, Atina'min batii Ongiiniinde;
Roma'da, imparatorlar zamamnda, resmi toplum diginda
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yagayan kadinlarla: hétaTrelerle, yani yabana ya da
kolelikten kurtulmus (azath) kadinlarla yagamir. Ozgiir
kadin ve erkek yurttas arasinda gergekten bir agk
macerasimna raslamirsa, bu hep esaldatma zevki igin yaganan
bir seydi. Ve antik¢agdaki klasik agk gairi ihtiyar Anakreon,
bizim bugiin anladifimz bigimdeki cinsel agki odylesine
umursamiyordu ki, sevilen nesnenin cinsiyeti bile onun igin
cok az dnem tagiyordu.

Bizim anladigimiz bigimdeki cinsel agk, basit cinsel
istekten, Yunanhlarin Erosundan adamakilli aynlr. Bir
yandan, cinsel agk, sevilen kimsenin de sevmesini gerektirir;
bir bakima, cinsel agkta kadin erkege esittir; oysa antik
Eros'ta, kadimin digiincesi hi¢ sorulmazdi. Ote yandan,
cinsel agkin, sevigenlere, birbirine sahip olamama ve
birbirinden ayrilmay, agr yikimlarin en biiytigi degilse,
biyiik bir yikim gibi goésteren bir yeginlik ve bir siiresi
vardir; birbirine sahip olabilmek igin, sevigenler her seyi
yapar, hatta oliime kadar giderler ki, bu durum antik¢agda,
ancak esaldatma durumunda goriilirdi. Son olarak, cinsel
iliskinin degerlendirilmesinde yeni bir ahlak kurah
uygulamr; yalnizca bu iligkinin evlilik i¢i mi, evlilik digz 1
olduguna bakilmaz; ayrica su da aramr: Bu iligki agka,
karsibkh agka dayamiyor mu? Feodal ya da burjuva
yagayiginda, biitiin 6biir ahlak kurallanna ne kadar kulak
asihrsa, bu yeni kurala da o kadar kulak asilacagh
meydandadir — herkes bildigini yapar. Ama bu yeni ahlak
kuraly, ébiirlerinden daha kétii bir davranig da gérmez. Bu
da, tapki obiirleri gibi ... teoride, kagt iistinde kabul edilir.
Ve simdilik bu yeni ahlak kuralinin biitiin goriip gorecegi de
budur.

Antikcagin, cinsel agka dogru yaptigh atihglarda durmusg
bulundugu nokta, ortagagin hareket noktasidir: egaldatma.
Tageliederleri (aubadelan) icat eden govalye agkini daha
once anlatmigtik. Evliligi bozmak isteyen bu agkla, evliligi
kurmas: gereken agk arasinda, agilacak uzun bir yol var; ve
govalyelik bu yolu asla tamamen asamadi. Hatta ugan
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Latinlerden erdemli Almanlara da gegsek, Nibelungen
glirinde® goririiz ki, Siegfried'in kendisine agik oldugu kadar
gizlice Siegfried'e agik olan Kriemhild bile, Gunther, onu,
adim sdylemedifi bir gévalyeye vaadettigini haber verince,
yalmzca goyle der: "Bana sormamza hig gerek yok; siz ne
emrederseniz, daima oyle olmak isterim; bana koca olarak
verdiginiz kim ise, Senyor, benim de niganlanmak istedigim
odur."® Her seyden sonra agkimin da hesaba katilabilmesi,
Kriemhild'in akhna bile gelmez. Birbirlerini hi¢ gormeden,
Gunther, Brunhildle, Etzel, Kriemhildle evlenmek ister;
Gutrun'da® da béyle: Irlandal: Sigebant, Novegli Ute ile;
Hetel von Hegelingen, Irlandali Hilde ile evlenmek ister;
sonunda Siegfried von Morland, Hartmut von Ormanien ve
Herwig von Zélande, Gutrun ile evlenmek isterler. Ve
yalmzca bu son durumda, kadin, tamamen kendi istegiyle,
iigined talip i¢cin karar verir. Genel olarak, genc¢ prensin
niganhsi, efer hayattaysalar, prensin biiyiikleri tarafindan,
prensin biiylikleri hayatta degilse, bu konuda biiyik bir soz
sahibi olan biiyyiikk feodallerin onayiyla, prens tarafindan
secilir. Zaten bu ig, bagka tiirlii olamazdi. Tipk:i prens igin
oldugu gibi, sévalye ya da baron i¢in de, evlenme siyasal bir
igtir, yeni ittifaklarla giiciinii artirmak igin bir olanaktir; bu
konuda bireyin yeglemelerine gore defil, evin pikarna gore
karar vermek gerekir. Bu kogullar icinde, evlenme
kararlagtinhirken, son sézii nasil olur da agk soyleyebilir?

Friedrich Engels, Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kéokeni, 5. 90-92.
WAGNER VE ALMAN DESTANI

1882 yilimin baglarinda yazdigh bir mektupta®® Marx,
Wagner'in ilkel ¢aglan tamamen degistiren Nibelungen’in
metni®® konusundaki diigiincelerini ¢ok sert sgzlerle dile
getirir: "Insanin kiz kardegini kansi gibi kucaklamasi hig¢
duyulmug mudur?” Aralarnndaki agk entrikalamm tamamen
modern bir bi¢imde bir zina ¢egnisi katarak daha da
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dokunakl bir hale getiren bu Wagnerci sefahat tannlarina,
Marx su yamt verir: "Ilkel caplarda kiz kardeg kar idi ve bu
durum ahlaka uygun idi."

Wagner hayrani bir Fransiz dostlanindan biri, bu notla
oydag degil; ve daha Wagner’'in dayandign eski Edda® iginde,
Oegisdrecka’da, Loki'nin Freya'yi: "Tanmlann ¢niinde kendi
6z agabeyini kucakladin" diye kinamasina dikkat edilmesini
istiyor. Demek ki, daha bu dénemde, kardesler arasinda
evlilik yasaklanmg bulunuyordu. Qegisdrecka, eski mitos-
lara olan inancin tamamen yikildigr bir dénemin ifadesidir;
Lucien [Samsath Lukianos -¢.] tarzinda, tannlara karg:
diipediiz bir yergidir. Eger bir Mefistofales rolii oynayan
Loki, bu yapitta Freia’ya béylesine bir kinamada bulunuyor-
sa, bu daha ¢ok Wagner’e kars1 bir kanit olur, Bir ka¢ dize
sonra, Niérdhr'ehitap eden Loki, goyle diyor: “Sen kizkarde-
ginle birlikte, (béyle) bir ogul getirdin diinyaya” (vidh systur
thinni gaztuslikan mog), Njordhr bir Az degil, Van'dir
(Vane); ve Ynglinga sagog'da,® kardegler arasinda evlenme-
nin, Vanaland'da tére oldugu séylenir. Azlar iilkesinde
durum béyle degildi. Bu durum, Vanlarin Azlardan daha
eski tannlar olduklarimn gosterir. Her halde, Niordhr,
Azlarn arasinda, onlara egit durumda yagsadi ve Oegis-
drecka, daha ¢ok tanrlar uzerindeki Norve¢ efsanelerinin
olugmas1 caghnda, kardesler arasindaki evlenmenin, hig
degilse tannlar arasinda heniiz hicbir tiksinti uyandirmad-
gim gosteren bir kamttir. Eger Wagner 6zirli gérinmek
isteniyorsa, belki Edda’ya degil, Tanr: ve Bayader baladinda,
kayen Goethe’ye bagvurmak, daha dogru olur.

Friedrich Engels, Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni, s. 46-47.
SIEGFRIED SOYLENCESI VE ALMAN DEVRIMC! AKIMI
Siegfried Soylencesinde bizi boyle derinden etkileyen

nedir? Oykiiniin konusu degil, gen¢ kahramamn oliimiine
yolagan menfur hiyanet degil; onun kigiliginin agmladigy
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dern anlamdir. Siegfried Alman gengliginin temsilcisidir.
Gégsiinde yagam kaygilanyla bukagilanmamsg bir yirek
tagiyan her birimiz, bunun ne demek oldugunu bilinz.
Hepimiz i¢imizde aym eylem arzusunu, Siegfried'l babasinin
satosundan kovan gelenege aym meydan okuma arzusunu
duyanz; siirekli kara galinmasindan ve darkafahlarin etkili
eylem korkusundan biitiin ruhumuzla igreniriz; disanya,
ozgiir diinyaya kagmak isteriz; gelenegin engellerini agmak
ve yagsam taglandiran eylem ugruna carpigsmak isteriz.
Darkafahlar kilisede ve devlette devler ve ejderhalar
yarattilar. Ama o yas1 gegirdik; okul denen mahpushanelere
kapatiliyoruz. Oralarda saga sola yumruk sallayacagimiz
yerde, ac1 bir alayla Grekge "varmak" eyleminin biitiin kip ve
zamanlanm saymak zorunda birakiliyoruz, ve bu disiplinden
kurtulunca yiizymhmizin tanngasimn, polisin  eline
diigiiyoruz. Diiglinmeye polis, konugmaya polis, yliriimeye, at
binmeye ve araba siirmeye polis, pasaportlar, oturma
izinleri, gtimriitk belgeleri i¢in polis — geytan ¢arpsmn bu
devleri ve ejderhalan! Bize yalmz eylemin benzerini
biraktilar, kihg yerine megi biraktilar; ama kiligta igimize
yvaramadiktan sonra mecte usta olmak neye yarar? Ve
sonunda engeller yikihnca, darkafalihk ve ilgisizlik ayaklar
altina aliminca, eyleme diirtiisi artik durdurulmayinca, Ren
iizerindeki Wesel burcunu goriiyor musunuz? O kentin
Alman ozgirliginiin berkitilmig yeri denen kalesi, biiytik
Alman gengliginin begigi olmaktan ¢ikt1, mezan oldu! Oraya
kapatilanlar kimler? Hangi amagla olursa olsun kihgta
ustalasmalan istenmemis 6grenciler, vulgo* diiellocular ve
demagoglar.?? Simdi, IV. Friedrich William affindan sonra,®
sunu sdylememize izin verilebilir: bu af yalmiz bir oézir
dileme eylemi degildi, ayrica hak tanimayd:. Biitiin kogullar,
ozellikle de ogrenci kardeglik derneklerine karsi onlemler
almakla 1ilgili olanlar yerine getirilmigse de, devletin
iyiliginin korii koriime boyunegmek ve kesinlikle sz
dinlemek olmadigim géren herkes, katihmalarn gordiiga

*Siradan, —.
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davramigin onlara onur ve sayginhklarnim geri vermeyi
gerektirdigi konusunda benimle anlasacaktir. Restorasyon®
kogullarinda ve Haziran giinlerinden* sonra demagojik
dgrenci kardeslik dernekleri gimdi ne kadar anlaglmazlarsa,
o kadar anlagilabilirlerdi. Oyleyse serbest her hareketi kim
bastirds, geng yiiregin atismm kim “"gegici olarak" gozaltina
ald1? Ve talihsizlere nasil davranildi? Yadsinabilir mi ki bu
yasal durum gerek agk gerek gizli yargilamamn butiin
sakincalarin: ve yamlgilarini apagik gostermek, devlete kars
iglenmis suclar bagimsiz jiiri iiyeleri yerine devletin parah
ugaklarimn yargilamasindaki geligkiyi ortaya koymak ig¢in
yetkinlikle tasarlandig, yadsinabilir mi, biitiin yargilama-
nn, tacirlerin dedigi gibi, resmi iglemler beklenmeden "top-
tan” yapildigh yadsinabilir mi?

Ama ben Ren'e inmek ve giinbatiminda parildayan dal-
galarin Worms'taki Siegfried’in mezarim drten toprak ana-
ya, o sulara gomiilmiig birikim tizerine neler anlattigim, din-
lemek istiyorum. Belki dost bir Morgan le Fay, Siegfried'in
kalesini benim i¢in yeniden yikseltir ya da onun ondcku-
zuncu yiizyildaki ogullarim bekleyen kahramanca igleri zih-
nimde tasarlamama olanak saglar.

Friedrich Engels, "Siegfried's, Native Town".
Marx and Engels, Collected Works, vol., 2, Moscow, 1975, pp. 135-36.

ESKI! IRLANDA YAZINI
1

Eski Yunan ve Roma yazarlan, bir de Kilise pederleri
Irlanda iizerine ¢ok az bilgi verirler.

Onaltinc ve onyedinci yiizyillardaki savaglarda Irlanda-
ca yazilmig birgok elyazmasimin kaybolmasina kargin elde
hala bir hayli yazma kitap vardir. Bu yazma kitaplar giirler,
gramerler, szlhikgeler, kronikler ve bagka tarihsel yazlar ve
hukuk kitaplar igerir. Bununla birlikte, hi¢ degilse sekizinci

* Fransa’da 1830 Temmuz devrimi. -Ed.
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yiizyildan onaltiner yiizyila kadar olan donemi kucaklayan
biatiin bu yazin, ¢ok az istisna ile, hepsi elyazmasidir. Ciinki
Irlandaca basim, ancak bu dil slmeye bagladiktan sonra,
birkag y1l yapildi. Onun i¢in bu zengin kaynagin yalmz
kiigiik bir pargasi kullanilir durumdadir. Abbot Tigernach'in
kronikleri eldeki kroniklerin en ¢nemlileridirier (6limi
1088), Ulsterinkiler, daha ¢ok da Dért Ustalar (The Four
Masters) kronikleridir. Bu sonuncular, 1632-36'da,
Donegal'deki bir manastirda, kendisine bagka ii¢ Scanchaid-
hesn (antikacilarin) yardim ettigi bir Fransiskan kesigin,
Michael O'Clery'nin yonetiminde, simdi hemen hemen hepsi
yitmig materyallerden derlenmistir. Bunlar hala elde olan
ozgiin Donegal elyazmasindan O'Donovan'n Ingilizce
cevirisi ve diizenlemesiyle 1856'da yayinlandi.* Dr. Charles
Q'Connor'in% daha onceki diizenlemeleri (Dért Ustalarin ilk
boliimii ve Ulsterin Kronikleri) ¢eviri ve metin pek giivenilir
degildir.

Bu kroniklerden pek g¢ogunun baglangia Irlanda’min
sOylencesel tarih éncesini tanitar. 9. ve 10. yizyll sairlerinin
uzun uzadiya anlattiklam ve daha sonra kegig kronik
yazarlarin uygun kronolojik diizene soktuklan eski halk
sdylenceleri bu tarih 6ncesinin tabanimni olugturur. Dort
Ustalarn Kronikleri (The Annals of the Four Masters)
Nuh'un torunlarindan biri olan Caegeir'in Tufandan kirk
giin once, Irlanda'ya ayak bastig1 diinya yihh 2242 ile baglar;
obir kroniklerde, Irlanda'ya en son go¢ etmis Iskoglarin,
dogrudan dogruya Japheth'in soyundan gelen ve dolayisiyla
Musa, Misirhlar ve Fenikeliler ile baglantili olan atalar
saylir; tipky ortagag Alman kronik yazarlarimin Almanlarin
atalarim Troy, Aeneas ya da Biiyiik Iskender ile baglagtir-
malan gibi. Dért Ustalar bu séylenceye yalmz birka¢ sayfa
ayirir (ki, orada énemli olan esgsiz parca, ézgiin halk sdylen-
cesi, simdi bile ayirdina varnlmiyor); Ulsterin Kronikleri

* Annala Rioghachta Eireann. Annals of the Kingdom of Ireland by the
Four Masters. Dr. John O'Donovan Ingilizceye gevirip yaymlamrgtir. Ikinci
baski, Dublin, 1856, 7 cilt.
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bundan hi¢ sézetmez; ve Tigernach, cagina goére olaganiistii
bir elestirel goziipeklikle, Kral Cimbaoth'tan (yaklagik 10
300) 6nceki Iskoglarla ilgili biitiin yazih belgelerin giivenil-
mez oldugunu agiklar. Ama gegen yiizyihn sonunda Irlan-
da'da yeni ulusal yagam, ve onunla birlikte Irlanda yazimina
ve tarihine yeni ilgi uyaninca, bu kegiglerin aym soylenceleri
onlarin en énemli parg¢alan oldu. Gergek Keltik gevk ve
Irlandalh bonliik ile, bu éykiilere inanmak ulusal yurtsever-
ligin temel gorevi ilan edildi, ve bu, seytandan kurnaz Ingiliz
bilim diinyasina —Xki filolojik ve tarihsel elestiri alamndaki
kendi ¢ahsmalar geri kalan biitiin diinyaca yeterince ganh
olarak iyi bilinir— Irlandali herseyi bagtanagag sagmalik
diye atmak i¢in istenen bahaneyi sundu.*

Friedrich Engels, "History of Ireland".
Marx and Engels, Ireland and the Irish Question, Moscow, 1974, pp.
19192,

2

Senchus Mor?" gimdiye dek eski Irlanda'daki kosgullar
iizerine ana bilgi kaynagimiz oldu. Bu, daha sonra edinilmig
bilgiye gore, St. Patrick'in buyurdugu bigimde diizenlenmisg

* O ¢apan en naif tirinlerinden biri gudur: The Chronicle of Eri, Being
the History of the Gaal Sciot Iber, or the Irish People, translated from the
original manuscripts in Phoenician dialect of the Scythian Language by
O'Connor, London, 1822, 2 volumes. [Gaal Sciot Iberin, ya da Irlanda
Halkinin Tarihi Olarak Eri Kronikleri, Iskit dilinin Fenike lehgesiyle
yazilmig ozgiin elyazmasindan O'Connor'ca cevrilmigtir.] Iskit dilinin
Fenike lehgesi, dogal olarak, Kelt Ircesidir (Irlanda dilidir), zgiin elyazmast
da istege bagh olarak segilmis bir koguklu (manzum) kroniktir. Yayinc:
Arthur O'Connor 1798 siirgiinlerinden® olup Feargus O'Connor'un amcasi-
dir. Arthur O'Connor daha sonra Ingiliz ¢artistlerin snderlerinden biri oldu,
eski O'Connorlarin, Connaught krallanmin gériiniigteki torunlarindan
biriydi, ve, style boyle, tahtta hakk: oldugunu ileri siiren bir Irlandaliyds.
Kitabin baghgindan énce yeralan portresinde yakipkh, giileg Irlandah
yuzli, yegeni Feargus'a pek benzeyen, bir adamdir ve sag elinde bir tag
vardir. Portrenin altinda gunlar yazihdir: "QO'Connor — cear—rige, wrkimin
bagi ve ulusunun ezilmis insanlarmn bagkani: ‘Soumis, pas vaincus' [zorla
boyunegdirilmis, yenilmemis]."
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ve onun yardimyla, lrlanda'da ¢abucak yaylan hiris-
tiyanhkla uyumlu duruma getirilmig bir eski yasal kararlar
derlemesidir. Yiice Irlanda krah, Laeghaire (Dért Ustalarin
Kroniklerine giére 428-458), kral yardimcilann, Munster ve
Daire'den, belki de Ulsterli bir prens olan Corc, ve ig
piskopos: St. Patrick, St. Benignus ve St. Cairnech, ve ili¢
hukukeu: Dubthach, Fergus ve Rossa, oyle samhiyor ki kitabi
diizenleyen bir "komisyon"” olugturdu ve bu komisyon, isini,
kitabi yalnizca yayinlamas) gereken buginkii komisyondan
daha ucuza yapti. Dirt Ustalar, kitabin yazildig1 yil olarak
438'1 gosterir.

Metnin kendisi besbelli ¢ok eski, putataparliktan kalma
belgelere dayamiyor. Metindeki en eski yasal formiiller
kogukla, kesin bir &l¢ii ve sozde ses uyumu ile, bir gesit
alliteration ile ya da daha dogrusu, Irlanda siirine ézgi ve
uyak eksiklifini gidermek igin yinelenen yarnm uyak ile
yazilmgtir. Irlanda hukuk kitaplarinin ondérdincii
yiizyilda, fenian denen diyalektten (Bérla Feini), besinci
yizyiln dilinden, o zaman kullamlan Irlanda diline
¢evrildigi kesin oldugu i¢in (Giris (C. 1), 8. XXXVI ve sonrasi)
Senchus Morda da 6l¢iiniin yer yer az ¢ok yumugatildign
goriiliiyor; ama metne belirli bir ritmik diizen vermek icin
ara sira uyaklar ya da belirgin ses uyumu kullamldig
gorilityor. Koguk bi¢imlerini égrenmek i¢in geviriyi okumak
genellikle yeterlidir. Ama ayrica metin boyunca, ozellikle
metnin ikinei yansinda, pek cok sugdtiirmez siir pargalan
vardir; ve, koguk kesinlikle ¢ok eski olduguna gore, ve
kusaktan kugaga gelenekleneksel aktanldig i¢in, bu siirleri
kital diizenleyenlerin ekledigi diisiiniilebilir. Oyle ya da
boyle, dokuzuncu ya da onuncu yiizyilda diizenlenmis ve
kralin ve Cashal, Cormac piskoposunun yazdig1 sdylenen, ve
Ingiliz isgalinden ¢ok @nce yazldigh sozliikkgcede Senchus
Mor'dan sik sik alint1 yapilmaktadir.

Biitiin elyazmalar: (en eskisi 14. yiizyilin bagindan ya da
daha eskiden kalmig gibi goriinmektedir) cogunlukla uygun
yorumlar ve uzun elegtirel notlar igerir. Yorumlar eski
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sozliikcelerin  dziine uygundur; etimoloji ve sozeik
agiklamalarinin yerini kagamaklh sozler alir, pek ¢ogu kotiice
carpitilmigtir ya da ¢ogunlukla anlagilmaz, hi¢ degilse arta
kalan hukuk kitaplarinin bilgisi olmadan anlagilamayan
yorumlar nitelik agisindan farklidir. Su da var ki, bunlann
pek c¢ogu belki de Ingiliz iggalinden sonraya tarihlenir.
Bunlar, ayru zamanda, metnin kendisinin digindaki yasaya
iligkin yalmzca birkag ipucu bulundugu i¢in ve onlar da
ayrntilarin yalmzca daha kesin bir saptamasi oldugu igin,
tamamen agiklayir olan biyik béliim, kugkusuz,
sagduyuyla, eski zamanlara iligkin bir kaynak olarak da
kullamlabilir.

Senchus Mor sunlan igerir:

1) Borglar hukuku [Pfindungsrecht], yani, agagiyukan
biitiin yargilama iglemleri;

2) Farkhh bolgelerdekiki insanlarin anlagmazliklar
sirasinda gosterdikleri teminatlarla ilgili hukuk;

3) Saerrath ve Daerrath® hukuku (agagiya bakimz); ve

4) Aile hukuku.

Bundan, o cagin toplumsal yagam iizerine ¢ok degerli
bilgiler elde ediyoruz; ancak, deyimlerin birgogu
agiklanmadan kaldikga ve elyazmasinin artakalam
yaymlanmadik¢a ¢ok gey karanhkta kalr.

Yazindan bagka, bugiine kalmig mimari amtlar, kiliseler,
kubbeler, istihkamlar ve yazmtlar da, Ingilizler gelmeden
once burada yagsamg olan insanlarin kogullan konusunda
bizi aydinlatiyor.

Friedrich Engels, "History of Ireland".

Marx and Engels, Ireland and the Irish Question, Moscow, 1974, pp.
194-96.

3
Giiniimiize kadar gelmig Irlanda siiriyle ilgili, erken

Milesian dénemden® kaldifina inamlan elyazmalar,
satirlar arasmma yazilmig yorumlar igerir. Bu yorumlar
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olmadan elyazmalar1 anlagilamazd;; ama yorumlann
kendileri pek eski bir dille yazilmiglardir ve anlagilmalan
cok giigtiir.

Friedrich Engels, Marnuscripts on the History of England and Ireland
[Ingiltere ve Irlanda Tarihleriyle llgili Elyazmalar:].
Marx/Engels, Uber Kunst und Literatur, Bd. I, Berlin, 1967, 5. 325.

4100

Irlanda halk miiziginin bir kismi, kimi son iig-dért
yiizy1lda, kimi ancak son yiizyilda ortaya ¢ikmistir. Ozellikle
son yizylda son Irlandah halk ozanlanndan biri,
Carolann, ¢ok siiri vardir. Gegmiste bu ozanlar ya da
harpqlar (harpist) —tek basina gair, besteci ve seslendirici
olan sanatgllar— olduk¢a ¢oktu. Irlandali her boy
bagkamimin kendi gatosunda kendi ozami vardi. Gezici
tirkiicii olarak iilkeyi dolagan bu ozanlarnn birgogunu,
onlarin ulusal, Ingiliz karsitgis1 gelenegin baglica tagiyicilar
oldugunu goren Ingilizler 6ldiirdii. Finn Mac Cumhalin
utkularim anlatan eski tirkiiler (ki Macpherson, Finn Mac
Cumhal1 ¢alarak timiiyle Irlanda tiirkiilerine dayanan
Ossian'inda'® Fingal adiyla bir Iskog¢ gibi sundu), eski Tara
kralhlk sarayimi, kral Brian Borumhamin yigitliklerini
anlatan tiirkiiler, ve daha sonra Irlandali boylarin Sasse-
nach'a (Ingilizlere) kar;1 carpigmalarim anlatan tiirkiiler,
hepsi, ulusun yagayan belleginde ozanlarca saklandi. Ve bu
ozanlar, bagimsizhk savaglan sirasinda ¢agdag Irlandah
boylarnn yigitliklerini de kutladilar. Bununla birlikte, 17.
yiizyillda, Elizabeth, I. James, Oliver Cromwell ve Orangel1
William, Irlanda halkimi tiimiiyle ezip topraklarim Ingiliz
saldirganlara verince, Irlanda halki kendi 6z iilkesinde
yasadig1 ilan edilip bir yoksunlar ulusuna dénigtiiriliince,
gezici tiirkiiciiler tipk: katolik papazlar gibi kovalandilar, ve
bu yizyihn baginda yavag yavag tiikendiler. Adlan
unutuldu, siirlerinden yalmz pargalar kaldi. Onlann
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kolelegtirilmis, ama yenilmemis halklarina biraktiklar en
giizel kaht, miizikleridir.

Biitiin Irlanda siirleri dérthiklerle yazilmigtir. Bundan
étiirii, pek ¢ogunun, ozellikle de eski olanlarin temelinde hep
dértlia bir ritm vardir, ama bazan biraz ortiik olabilir ve onu
sik sik harpla eklenen bir nakarat ezgisi ya da bitim izler.
Bu eski tiirkiilerin kimileri simdi bile, Irlanda'nin pek cok
yerinde Irlanda dilini yalmiz yagh insanlar anlar ya da hig
kimse anlamazken, yalmz Irlandali adlam ya da ilk
sozclikleriyle tanmmir. Ama daha g¢ogunun, daha yeni
olanlarnin adlan ya da metinleri Ingilizcedir.

Bu tiirkiilerin ¢ogunda belirleyici olan kasvet, bugiin de,
ulusal egilimin digavurumudur. Fethetmig olanlar, stirekli
yeni ve cagdag baski yéntemleri tiiretirse, bir ulus bagka
tiirlii olabilir mi? Kirk yil once uygulanilmaya baglanan ve
son yirmi yildir en agim bigimde uygulanan en son yoéntem,
Irlandahlann evlerinden ve giftliklerinden topluca atiimasi-
dir ki, bu, Irlanda'da, iilkeden ¢ikaridmakla aym sgeydir.
1841'den beri niifus iki-buguk milyona yakin azaldi ve iig
milyonu agkin Irlandah gogtii. Biitiin bunlar Ingiliz kokenli
biiytik toprak sahiplerinin ¢ikan i¢in ve onlarmm lkas-
kirtmasiyla yapildi. Bir otuz y1l daha béyle giderse, Irlandah
yalniz Amerika'da kalacak.

Friedrich Engels, "Notes for the Preface to a Collection of Irish
Songs". .

Marx and Engels, freland and the Irish Question, Moscow, 1974, pp. 270-
71.

ESK! ISKANDINAV DESTANI

Irlandal: prenslerin kendi aralarnda ¢ekismeleri,
Iskandinavyalilarin yagmalayarak adaya yerlegmesini ve
dahasi biitiin aday1 ele gecirmesini ¢ok kolaylastirdi
Iskandinavyalhlarin, Irlanda'ya ne denli kendi diizenli yagma
alanlarindan biri saydiklanm, yaklamk 1000 wymhnda
Northumberland krali Ellanin yilan kalesinde bestelenen
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Ragnar Londbrék'un Krékumél'®? denen oliim tiirkisi
gosterir. Bunda eski biitiin pagan yabanmllik, sanki son kez,
topluca biraraya getirilir, ve tiirkiide kral Ragnarin
yigitliklert kutlamr gibi, biitiin kuzeyli halklarin kendi
iilkelerindeki, Diinamiinde'den Flanders'e, Iskogya'ya
(burada daha o zaman, belki de ilk kez, Iskogya denir) ve
Irlanda'ya dek uzanan sahillerdeki yagmalan kisaca
anlatilir. Irlanda i¢in denir ki:

"Kiligtan gegirdik hepsini, y1gdik iistiiste cesetlerini,

Hognuttu kurdun kardesi kizmin savagin géleninden;

Demir, pirin¢ kalkanlarda déviildii; Irlanda'min hiikiimdan,
Marsteinn,

Ag birakmad: katil kurdu da kartal de;

Vedhrafiordhr'de tanla birlikte kuzguna bir kurban sunuldu.

Kiliglarinzla deldik gectik, kestik, gafakta bir oyun,

Keyifli bir savag baslattik Lindiseyri'de ii¢ krala karg;

Cok az1 tviinebilir yarasiz beresiz kagmig olmakla.

Sahin et igin kurtla doviigti, kurdun dfkesi gofunu yalayp

yuttu;
Savasim oldugu kumsalda Irlandah kan oluk oluk akt1."*

Friedrich Engels, "History of Ireland".
Marx and Engels, Ireland and the Irish Question, Moscow, 1974, pp.
204-05.

* "Hiuggu ver medh hidrvi, hverr 14 thverr of annan;
gladhr vardh gera bradhir getu vidh séknar laets,

18t ei 6rn né ylgi, sa er Irlandi styrdhi,

(mét vardh mélms ok ritar) Marsteinn konungr fasta;
vardh 1 Vedhra firdhi valtafn gefit hrafni.

Hiuggu ver medh hidrvi, hAdhum sudhr at morni

leik fyrir Lindiseyri vidh lofdhiinga threnna;

farr atti thvi fagna (f8ll margr 1 gyn Qlf,

haukr sleit hold medh vargi), at hann heill thadhan kaemi;
Yra blodh i oegi aerit féll um skaeru.”

Vedhrafisrdhr, soyledigimiz gibi, Waterford'dur; Lindiseyri'nin neresi
oldugu ogrenildi mi, bilmiyorum. Johnstone'n ¢evirdigi gibi Leinster
olmadigh kesindir; eyri (kumsal kistak, Danca dre) biisbitin bagka bir yer
gosterir, Valtafn gahin yemi anlamina da gelebilir ve genellikle buradaki
gibi ¢evrilir, ama kuzgun, Odin'in kutsal kugu oldugu i¢in, sézciik besbelli
iki anlamhdir,
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ERKEN ORTACAGDA DAN SHR!

Sans sonucu, eski Danca Kjaempe-Viser elime gecti.
Cogu dokintii, aralarinda yer yer ¢ok giizel birkag gey de
var. Igte biri Uhland gevirisi:

Her Oluf uzaga ve enginlere gidiyor atiyla
Diigiin konuklarim alip getirmek igin

Ciice cinler dans ediyor yesil ¢imenler iizerinde
Cinler Kralimin kizi onu ¢agiriyor

“Hoggeldin Herr Oluf, niye kagiyorsun?
Katil oyunumuza, dans et benimle.”

“Ama ben dans bilmem, dansetmek de istemem,
Yarn giin dogarken baglayacak digiinim.”

"Ne olur, Herr Oluf, gel dansedelim,
Bir ¢ift altin mahmuz verecegim sana.”

"Tertemiz bir gbmlek, bembeyaz parhyor,
Anam soluk ayiggiyla agartsin”

“Ben dang bilmem, dansetmek de istemem
Yarin giin dogarken baglayacak diagiintim.”

“Ne olur Herr Oluf, gel dansedelim,
Bir y1gin altin verecegim sana.”

“Altinlarim seve seve alirdim,
Ama ne dans etmek isterim, ne de dans bilirim.”

“Sen Herr Oluf, dans etmezsen benimle,
Sayrilik ve kétii 6liim tutacak seni.”

Sonra gogsiine dokundu kadin,
Hig boyle bir agn saplanmamigt: gogsiine adamn.

Yardim etti yan baygin adama, agildr agz:
“Simdi seni giizel gelinine gitiirmenin zamam.”

Kendi evine vardiginda, kapida,
Anag korkudan titriyordu.

“Hemen siyle, hemen ogul,
Neden biyle yorgun ve solgun gériintiyorsun?”
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“Nasil soluk ve donuk olmam
Cinlerin Kralinin diyarindan geliyorum.”

“Stiyle cammmdan ¢ok sevdigim ogul,
Gelinine ne diyeyim?”

“Ormana kadar gittigimi style,
Atimla képegimi gezdirmek igin.”

Ertesi sabah, daha giin agarmadan
Gelin yakinlariyla geldi.

Bal likérii sundular, gsarap sundular.
“Nerde Herr Oluf, benim giiveyim?”

“Ormana kadar gitti,
Atiyla kopegini gezdirmek i¢in.”

Gelin bagtan agag kizardi.
Herr Oluf orada yatiyordu, dlmiigtia.*

* Her Oluf hand rider saa vide,
Alt til sit brollup at byde,
Men dandsen den gaar saa let gennem lunden.
Der dandse fire, og der dandse fem:
Elle konges daater rekker haanden frem.
"Velkommen, Her Oluf, 1ad fare din fig:
Bi lidet, og trzed her i dandsen med mig.”
"leg ikke tgr, jeg ikke maa:
1 morgen skal mit brgllup staa.”
“Her du, Her Oluf, trad dandsen med mig:
To bukkeskinds stgvle saa giver jeg dig.
To bukkeskind stgvie, sider vel om been:
Forgyldene spore derom spend.
Har du, Her Ole, trazd dandsden med mig:
En silke-skiorte giver jeg dig.
En silke-gkiorte saa hivid og fiin:
Den blegte min moder veg maane skin.”
"Jeg ikke tgr, jeg ikke maa etc.”
"Her du, Her Oluf, traed dandsen med mig:
Et hoved af guld saa giver jeg dig.”
"Et hoved af guld kand jeg vel faa:
Men dandse med dig tér jeg e} saa.”
"Og vil du ikke dandse med mig,
Sot og sygdom skal falge dig.”
Hun slog hannem mellem sine heerde:
Aldrig var hand slagen verre.
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Bu, ¢ok diizgiin olan Uhland versiyonundan daha ¢ok
hosuma gitti. Bir bagkasi, "Her Jon", daha da giizel.

Engels"ten Marx'a, 20 Haziran 1860. |Almanca ve Danca yazilmigtar.|
Marx/Engels, Werke, Bd. 30, 1964, s. 65-67.

CHANSON DE ROLAND

Eldeki en eski Provans giirleri yaklagik 1100'den kalma-
dir, ama hi¢ kugkusuz daha erken denemeler de vardir. Say1-
lar1 durmadan artan belgelerle Paulin Paris gosterdi ki, Fau-
riel'in séylediklerinin tersine, destan giir dnce kuzey Fran-
sa'da dogdu. Ve giney Fransa'ya oradan yayildi (s. 342); la
date est certaine,* ¢iinkii Taillefer "Chanson de Roland™
Hastings'in yakimnda soyledi; bunun elde kalan, belki biraz
genigletilmis metninin ilk Hagh seferinden dnce varoldugu
saptandi. Edit. Francisque Michel, Paris 1837, ve F. Génin,
Paris 1850. Yazan Théeroulde (Turoldus). Fransa'min birligi,
Charlemagne'min kisiliginde temsil edilen imgesel, ideal bir
feodal monarsi olarak bu chanson'da kutlanir; oysa monargi-
nin gergek yeniden dirilme zamanindaki Charlemagne hane-
daniyla ilgili sdylencelerin ozanlari, yerel kahramanlan, ve
ozellikle "Fils Aymon“da, merkezi giiciin direncini, feodal
monargiyi kutlar (s. 345-46),

Friedrich Engels, Material on the History of France and Germany.
Mars/Engels, Uber Kunst und Literatur, Bd. I, Berlin, 1967, s. 333.

Hun lgfte, Her Otuf paa ganger rgd:
“Og rid nu hiem til din festemp.”

Der hand kom til borgeled:

Der staar hands moder og hvlier ved.
"Hgr du, Her Oluf, kier sgnnen min:
Hvi beer du nu saa bleg en kind?”
"Og jeg maa vel bare kinden bleg,
For jeg har veeret i Ellekonens leg."
"Hgr du, Her Ole, min 8¢n saa prud:
Hvad skal jeg svare din unge brud?"
“[ skal sige, jeg er udi lunde,

At prgve min hest og saa mine hunde.”
(Ingilizceden geviren: Alex Miller)
(Tiirkgeye geviren: Cavlan Erdost)

* Tarih kesindir. —Ed.
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PROVANS YAZINI
1

"Giiney Fransa'daki insanlar ortacagda kuzey
Fransa'daki inganlara bugiin Pollerin Ruslara oldugundan
daha yakin degildi. Ortagagda giiney Fransa, ¢ogunlukla
Provanslar diye amlirdi ve yalmzca "gok gelismig" degildi,
Avrupamnin geligsmesine de énderlik etmiglerdi. Provanslar
yazinsal bir dilleri olan modern uluslann ilkiydi. Provans-
larn giirini biitiin Latin halklar, ve Almanlar ile {ngilizler
bile, o ¢agn essiz bir drnegi sayarlardi. Provanslar feodal §6-
valyelikte yetkinlik bakimindan Kastilyahlarla, kuzeyli
Fransizlarla ve Ingiliz Normanlarla yangtilar, sanayide ve
ticarette Italyanlara esittiler. Onlar yalmz "orta¢ag yagsam-
nin bir evresini parlak bir bigimde" gelistirmekle kalmadilar,
ortagagin en karanlik déneminde eski Helen kiiltiriinden bir
parilt1 yarattilar.”

Karl Marx and Friedrich Engels, "The Frankfurt Assembly Debates the

Polish Question”.
Marx and Engels, Collected Works, vol. 7, Moscow, 1976.

2

9. yiizylnlda — yeni Frank-Latin (Franco-Romance) dili
dyle geligti ki, Vulgateyil® ¢evirmek zorunlu oldu; bu konu,
bagka konularla birlikte, Tours (813), Mainz (847) ve Arles
(821) konseylerinde tartigildi. Fransiz dilinin en eski
belgelerinden ikisi: Boethius Uzerine Bir Siirin Cevirisi'ni (9.
yizyl) ve Valdenslerin'® bir siirini, Reynouard (ozanlar
tarihgisi), ¢ok dnemli saymugtir. Guney Fransa'daki din
adamlann Kutsal Kitaptaki siirle ve giirgel bigimli kutsal
yazilarin dogru gevrilmesi igin ugragti. Daha 11. ylizyilda
Samuelin Kitaplammin ve Krallar Kitaplarimin ya da,
Vulgate'de dendigi gibi ikisine birlikte dendigi gibi, krallarin
dort kitabimin cevirileri vardi. Bu yapitlar, dinsel olmayan
(Provansal) giirler ile Kutsal Kitaptaki giirleri savagtirma
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cabasini gosterir.

Karl Marx, "Chronological Extract from Schlosser's A World History for
the German People” ["Schlosserin ‘Alman Hallo Igin Bir Diinya
Tarihinden Kronolojik Ozetler"].

Marx/Engels, Uber Kunst und Literatur, Bd. I, Berlin, 1967, 5. 331.

SOVALYE ASK SIIR!

Ama her ne kadar, bilinen biitiin aile bigimleri arasinda,
yalnmzca tek-eglilik, icinde modern cinsel agkin geligebildigi
aile bigimi olduysa da, bu asla modern cinsel agkin, eglerin
kargihkli agki bicimiyle, yalmizca, hatta baghca tek-eslilik
icinde geligtigi anlamina gelmez. Durmug-oturmug ve erkek
egemenligi altindaki kari-koca evliligi, dzliigi geregi, bunun
bayle olmasina aykimydi. Biitin tarihsel bakimdan etkin si-
miflarda, yani biitlin yonetici simflarda, evlenme akdi, iki-
bagh-aileden beri, ne idi ise o kaldi: biiyliklerin diizene
koydugu bir uzlagma igi. Cinsel agk tarihsel bakimdan ilk kez
olarak bir tutku, (hi¢ degilse yonetici simftan) tiim insanlara
Ozgii bir tutku ve cinsel i¢giidiiniin en ytiksek bicimi —ona
ozgill niteligimi kazandiran da budur— olarak ortaya giktif
zaman, bu ilkbi¢im, yani ortagagin govalye agki, hi¢ de bir
kari-koca agki degildir. Tersine. Klasik bi¢imiyle, ozanlarinin
goklere cikardign Provencehlarda, bu agkin gemisi yelkenleri-
ni esaldatmaya dogru sisirir. Provengale agk siirinin gicegi
alba'dir (aubade'lar), Almanlar buna Tagelieder derler. Bu
giirler, goriillmeden kacgabilmesi i¢in, tan yerinin ilk 1s1klan
belirir belirmez kendisini ¢agiracak erketeci digarda ortalifh
gozetlerken, govalyenin, sevgilisiyle —bir bagkasimn karsi—
nasil yattigini, ategli renklerle anlatir; giirin en yiiksek nokta-
smi1 da, aynilik sahnesi olugturur. Kuzey Fransizlan, ve hatta
namuslu Almanlar bile, bu giir tiriina, kendisine uygun dii-
gen govalye agki 6zentileriye birlikte benimsediler; ve bizim
Wolfram von Eschenbach, bu dikenli konuda, onun {i¢ uzun
kahramanlik giirinden yeg tuttugum, ti¢ nefis Tagelieder (Tan
Tiirkiisii) birakt:, 105

Friedrich Engels, Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kikeni, s. 82-83.
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INGILTERE'DE KOYLU ESITLIKCIL DUSUNCELER.
JOHN BALL.
WILLIAM LANGLAND'IN
"COMPLAINT OF PIERS THE PLOUGHMAN"1

Barigtan hemen sonra,1% sarayh Froissart'in “Kentli deli
papaz’ dedigi "John Ball',yirmi yil boyunca, yasaga ve
hapse karsin, cesur yeomanlar arasimnda Kent’in kilise
avlularinda toplamp vaazlarim dinleyen bir cemaat buldu.

"lyi insanlar”, diye haykirdi John Ball, "Iyiler gogunluk
olmadikga, ve villein'ler (serf koyliler) ve efendiler oldukca,
Ingiltere'de isler highir zaman iyi gitmeyecektir. Lordlar
dedigimiz bu inganlar, hangi hakla bizden daha yiice kigiler
oluyorlar? Bunu neye dayanarak hakettiler? Bizi neden
serflik iligkileri iginde tutuyorlar? Hepimiz bir babadan ve
anadan, Adem ile Havva'dan geldiysek, kendi gorkemleri
ugruna harcadiklarr emegimizden kazang saglamak icin
degilse, bizden daha iyi olduklarmim1 nasil soyleyip
kamtlayabilirler? Biz pagavralar icindeyken, onlar kadife
giyiyorlar, ¢esitli kirkleri iginde scaciklar. Onlarin
saraplan, baharatlar1 ve pamuk gibi ekmekleri varken, biz
yulaf c¢oregi ve saman yiyip su igiyoruz. Onlarn bos
zamanlan ve giizel evleri var; bizse tarlalarda yel ve yagmur
altinda ¢aligip ac1 ¢ekiyoruz. Ve bu adamlar bizim sirti-
mzdan, bizim emegimizle boyle yagiyoriar.

Halk siiri, egitlestirme 6gretigini gercekten o6zetler, diyor
ham Green:

"Adem beller ve Havva egirirken
Kimdi 0 zaman efendi?"

Kargithk karsisinda karsithk: William  Langland'n
"Complaint of Piers the Ploughman" (Koyli Piers'in
Yakinmasi) ve sarayli Chaucer'nin Canterbury Tales
(Canterbury Oykiileri) Uzun boylu oldugu i¢in “Long Bill'
(Uzun Bill} diye amlan, belki de, okula gittigi ve rahip olarak
kiigiik ritbeler aldiga Shropshire'da dogmusg olan Langland,
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kendisini Londra'ya gotiirecek yolu ¢abucak buldu, vb.)

Karl Marx, "Chronological Extract from Schlosser's A World History
for the German People” ["Schlosser'in ‘Alman Halk I¢in Bir Diinya
Tarihinden Kronolojik Ozetler']. [Ingilizce ve Almanca yazilmgtir.]

Marx/Engels, Uber Kunst und Literatur, Bd. 1, Berlin, 1967, Anmerk,

196.
ALMAN HALK KITAPLARI*

Bir kitabin popiiler olmasi, Alman halk: i¢in yazilmg bir
kitap olmast, biiyiik bir évgii degil mi? Ne var ki, bu, bize
boyle bir kitaptan ¢ok gey isteme hakkim verir; makul
sayllabilecek biitiin gereksinimleri karsilamali ve degeri
hi¢bir bakimdan tartigma konusu olmamalidir. Popiler
kitabin, aksam agir igsinden evine doniince koyliaye
yorgunlugunu unutturmali, onun tagh tarlasim1 mis kokulu
bir gil bahgesine doniistiirmelidir; zanaatginin igligini ve
zavalll c¢iragimn sefil tavanarasim bir giir diinyasina,
altindan bir saraya dondirmeli ve saghikls sevgilisini ona
giizel bir prensesin goriniisiiyle gostermelidir; ama Kutsal
Kitapla birlikte, onun ahlaki duyusunu arindirmali, onun
giciinii, haklarim, 6zgirligini bilmesini saglamali, onda
itlkesi igin yiireklilik ve sevgi yaratmalhdir.

Genel olarak séylemek gerekirse, popiiler bir kitaptan
hakli olarak isteyebilecegimiz nitelikler zengin siirsel igerik,
gicli gillmece, ahlaki arthk ve bir Alman halk kitabi igin
kuvvetli, giivenilir bir Alman tini (spirit) gibi higbir zaman
degigsmeyen niteliklerdir; ayrica, gene hakl olarak isteriz ki
¢agina uygun olmali, yoksa halk kitah diye pikmamahdar.
Ozellikle giiniimiize, biitiin belirtileri —anayasalciligin
gelismesi, aristokrasinin baskisina direnig, akhn yobazhiga
ve sevincin karanlk cilecilik kalintilarina karg1 savagi— ile
kendini gosteren ozgiirlik kavgasna bir gozatinca, popiiler

* Alman halk kitaplary aym dénemin Ingiliz chap-book’larina benzer,
yani, halk y)ginina seslenen ve soylenceler, masallar, giirler, vb. igeren ucuz
kitaplardi. —Ed.
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kitap, dogal olarak dogrudan sonuca varmasa da,
egitilmemis kigiye yardim etmeli ve ona bu egilimlerin
dogrulugunu ve uygunlugunu gostermeli, ama asla koleligi
kayirmamali ve yobazlhik aristokrasisine yaltaklanmamahdir
diye istememde de yanlighk giremiyorum. Bununla birlikte,
soylemek gerekmez ki, bugliin uygulanmas1 sagma ya da
yanlig bile olan eski zaman torelerinin popiler bir kitapta
yeri olmamalhidir.

Simdi gercekten popiiler Alman kitaplarn olan ve
genellikle bu ad altinda toplanan kitaplar bu ilkelere
uymalidir. Bu kitaplar kismen ortagag Alman ve Latin giiri,
kismen de popiiler bosinang lUriniudirler. Yukar simiflarin
eskiden kiigiimseyip alay ettigi bu kitaplar, bildigimiz gibi,
romantikler arayip buldular, uyarladilar, dahas: yucelttiler.
Ama romantiklik onlarin yalmz sgiirsel igerifgine bakti, ve
onlarin popiiler kitaplar olarak onemini kavramakta,
Gérresin bu kitaplarla ilgili yapiindal®? gésterildigi gibi,
yeteneksizdi. Gérres, ancak bu yakinlarda gosterdigi gibi,
biitiin bildirilerini gercekten giirlegtiriyor. Gene de bu
kitaplar konusundaki alisilmis goriusg hdld onun yapitina
dayanmiyor ve Marbach bile kendi yayinlarimin ilaminda ona
bagvuruyor. Bu kitaplarin ikisi yeniden halk i¢in
tasarlanmig, gozden gecirilmis ¢ yeni uyarlamasi —
Marbach diizyazidan, Simrock diizyazidan ve giirden—,
burada uyarlanmig gereclerin popiiler degerleri bakimindan
kesinlikle bir daha incelenmeyi gerektiriyor.

Ortagag siiriyle ilgili gorigler ¢ok degigik oldugu i¢in, bu
kitaplarin giirsel degerinin belirlenmesi her okurun
kendisine birakilmalidir; ama gergekten siirsel olduklarnni
dogal olarak kimse yadsimaz. Popiiler kitaplar olarak
sinavda bagan gosteremeseler bile, siirsel icerikleri tiimiiyle
taninmaya degerdir; evet, Schillerin;

Oliimsiiz tiirkiide hep yagayacak olan,
Yagam da dlime yargilandy,*

* Schiller'in Die Gotter Griechenlands adl giirinden. —Ed.
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soziinde birgok sair, siiri, halk i¢in saklamann olanaksiz-
hgm gosteren uyarlama aracindan kurtarmak igin bir neden
daha bulabilirler.

Alman ve Latin kokenli dykiiler arasinda ¢ok énemli bir
fark vardir. Alman Sykiileri, gergek halk oykiileri, ¢aligan
insani 6n plana yerlegtirir; Latin oykiileri ise ya ac1 ¢eken
(Genovefa), ya da astk olmus biri olarak, askinda bile
tutkuya karg: edilgin olan kadina 6nem verir. Ayrksin olan
da vardir: Die Haimonskinder ve Fortunat; ikisi de Latin
kokenli, ama aym zamanda halk oykisiidir;, oysa
Octavianus, Melusine, vb, halka ancak sonralan, diizyaz
uyarlamalarn olarak ulasmmg saray siiri triinleridir.
Giillmeceli dykiilerden yalmz biri, Salomon und Morolf,
dogrudan Alman kokenli degildir; Eulenspiegel, Die
Schildbiirger vb, ise tartigmasiz bizimdir.

Biitiin bu kitaplan tiimiyle gozéniine alip yukanda
konan ilkelere gire sonuca varirsak, yalmzca bir bakimdan,
bol bol siir ve giilmece igermeleri ve bunlar1 genellikle en az
egitilmiglerin bile kolayca anlayabilecekleri bir bigimde
sunduklan, ama bagka bakimlardan pek uygun olmadiklar,
kiminin tiimiiyle kargit bir durumda oldugu, kimilerinin
ancak kismen uygun oldugu agiktir. Bunlar ortagag tirinleri
olduklan i¢in, bugiinkii ¢agin onlardan yerine getirmelerini
istedigi geyler bakimmdan dogal olarak tiimiiyle basansiz
kalmaktadirlar. Dolayistyla, bu yazin dalimin gériiniigteki
zenginligine kargin ve Tieck ile Gorres'in ustalikli sbzlerine
karsm, gene de geriye istenmesi gereken ¢ok gey kaliyor; bu
ugurumun bir gin kapamp kapanmayacag sorusu,
yamtlamay istlenmeyecegim bir sorudur. (...)

Friedrich Engels, "German Volksbiicher".
Marx and Engels, Cellected Works, val. 2, Moscow, 1975, pp. 32-35.
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RONESANS

300 YILI DOLAYLARINDA ESKI DUNYANIN SONUNDAKI
DURUMLA 1453 TE ORTACAGIN SONU
ARASINDAKI FARK

1. Kollanm arasira derinlere, lIspanya, Fransa ve
Ingiltere'nin Atlantik kiyillarina kadar iclere wuzatan,
kuzeyden Almanlar ve Slavlar, giiney-dogudan Araplar
tarafindan kolayca kesilebilecek ve geri itilebilecek Akdeniz
kiyilanindaki ince bir uygarhk geridi yerine, artik kapah bir
uygarhk bolgesi vardi — Iskandinavya, Polonya ve
Macaristan'in ileri karakollar olarak bulundugu tim bat1
Avrupa.

2. Yunanlhlar, ya da Romallar ile barbarlar arasindaki
karsithgin yerine, simdi artik Iskandinav dilleri vb. bir
yana, uygar dillere sahip olan alt1 uygar kavim vardi
Bunlann hepsi, 14. yiizyilin biiyitk edebiyat kipirdamsina
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katilabilecek olclide geligmislerdi ve eski ¢agin sonunda
¢okiis halinde bulunan ve 6lmekte olan Yunan ve Latin
dillerinden daha zengin bir kiiltiir giivencesi veriyorlarda.

3. Ortagag kentlilerinin yarattifia sanayi iiretimi ve
ticaret, son derece biiyiik bir geligme gostermisgti. Bir yandan
uretim daha yetkinlegiyor, daha gesitleniyor ve biiyiiyor, dte
yandan da ticaret giicleniyor, gemicilik Saksonlar,
Frizyeliler ve Normanlar ¢cagaindan beri en atilgan dénemine
geliyor; birgok buluslar ve dogulularin buluglarimn ithali ile
Yunan edebiyatinin ithali ve yayilmasi, deniz kesifleri ve
burjuva din devrimi olanaklhh oluyor, aym zamanda da
bunlann etki alam1 genigliyor ve hizlamyordu. Heniiz bir
sisteme bagh olmasa bile, bunun diginda birgok bilimsel
olgular elde ediliyor, eskicagin gérmedigi geyler ortaya
akiyordu: manyetik igne, matbaa, harf dizme, keten kagit
(Araplar ve Ispanyol yahudileri tarafindan 12. yiizyildan
beri kullamliyordu; pamuk kagt, 10. yiizyildan beri yavas
yavas ortaya cikiyor, 13. ve 14. yiizyillarda daha yaygin
duruma geciyordu; papiriis, Araplardan bu yana Misir'da
ortadan kalkmgti) — Dbarut, gizlik, mekanik
sa atler, zamanbiliminde ve mekanikte buyiik ilerlemeler.

(Icatlar i¢in 11 numaraya bakiniz.)108

Ayrica, gezilerin sagladifn malzeme. (Marco Polo, 1272
dolaylarinda, vb..)

Genel egitim, heniiz ¢cok kotin durumda olmakla birlikte,
tiniversiteler sayesinde ¢ok yayginlagmgta.

Istanbul'un yiikselmesi ve Roma'min yikihig1 ile eskigad
sona eriyor. Ortacagin sonu Istanbul'un fethi ile kagimilmaz
bigimde bagintihidir. Yeni¢ag, Yunanhlara yeniden déniigle
baghyor. — Yadsimanin yadsinmasi!

Friedrich Engels, Doganin Djyalektigi, Sot Yayinlan, Ankara 2002, s.
210-211.
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DANTE'DEN GARIBALDI'YE DEK ITALYAN KOLTURU
1

[talya klasizmin iitkesidir. Modern zamanlarin safaginin
soktiigi biyiik ¢agdan beri, Dante'den Garibaldi'ye kadar,
esi  bulunmaz klasik yetkinlikte gorkemli kigiler
yetigtirmigtir, Ama yozlagma ve yabanca egemenlik dénemi
de, ona, aralannda ozellikle iki belirgin tipin, Sganarella ve
Dulcamara gibi bulundugu klasik insan miisveddelerini
miras birakmgtir. Bunlarin her ikisinin klasik bir bilegimi
bizim illustre Loria'da kigilegmigtir.

Engels, Marx'in Kapitaline "Onsdz", Marx, Kapital, Ugiincii Cilt, Sol
Yayinlan, Ankara 2006, 8. 25-26.

2

Uzaktan tamdighm Tiirk, goziipek bir asker ve zeki bir
subaydir, ama askeri etkinlik alam &tesinde yalmzca bir
hictir, siradan insanlar ortalamasimmn altinda, yalmiz us
egitiminden ve inceltilmig bir anhktan (zihinden) degil,
egitim, oOgrenim ve deneyimin yerini tutabilen dogal
agikgozliliikten ve iggiidiiden de yoksun bir kigidir. Soziin
kisasi, kendisine olaganiistii bir safdillik bagislanmig rahat,
gen, iyl bir adamdir, ama herhangi birini politik bakimdan
denetleyecek, Machiavellide oldugu denli Dante'de de bir
ruh atesiyle birlikte bulabileceginiz o kurnaz Italyan
dehasinin  tohumunu da hald tagpiyan Garibaldi'den
sozedecek adam degildir.

Karl Marx, “Affairs in Prussia" [Ingilize yazilmgtir.) New York Daily
Tribune, October 15, 1860.

DANTE

Ilk kapitalist ulus Italya'ydi. Feodal ortagagin sonuna ve
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modern kapitalist ¢agin baglangicina dev bir kisi damgasim
vurdu: hem ortacagin son sairi hem modern ¢agn ilk gairi
olan bir Italyan: Dante. 1300'de oldugu gibi bugiin de yeni
bir tarihsel ¢ag yaklagiyor. Italya, bize, bu yeni, proleter
cagin dofug anina damgasim vuracak yeni Dante'yi verecek
mi?

Engels, 1893 Italyanca Baskiya Onsoz”,

Marx-Engels, Komiinist Manifesto ve Koniinizmin Ilkeleri, 8. 111-112.

PETRARCA

Seyretmekten usandim, tepedeki meyhaneye girdim ve
bir icki 1smarladim. Ickiyle birlikte turist defterini getirdiler.
Bu tiirli defterlerde neler bulundugunu hepimiz biliriz: her
darkafah bunlan éliimsiizligi saglayan, silik adini ve asin
sacma digtincelerini gelecek kusaklara iletebilecegi
kurumlar sayar. Ne denli kalin kafaliysa, adina ekledigi
yakigtirmalar da o denli uzun olur.

Tacirler, kahveden, balina yaghndan ya da pamuktan
basgka, biitiin bunlan ve dahas: altrnin kendisini yaratmmg
olan giizel dogamin da goniillerinde hald kiigciik bir yeri
oldugunu kamtlamak isterler; hammefendiler cogkun
duygularini, dgrenciler yice ruhlarim ve kistahliklarimi dile
getirirler; ve bilge ogretmenler gigirilmig bir olgunluk
belgesini yaziya dokerler. "Gorkemli Utli, Rigi'nin tehlikeli
hasmi!" diye uzaktaki birine seslenmeye baglhiyordu bir
bilgisizlik doktoru, Cicero'ya ozgii bicemde. Sikintiyla
sayfay: ¢evirdim ve Almanca, Fransizea ve Ingilizce yazilmig
hergeyi okumadan atladim. Derken Petrarca'nin Italyanca
bir sonesine rasladim. Cevirisi kabaca gunun gibi bir gey:

Ruhum siiziilerek yiikseldi yukardaki mekana;
Cinku agagtda aradim onu, hi¢bir yerdebulamadim.
Bir zamanlar bakiglanm benden kagiran o gozler
Gogiin tgiinci katindan tath tath bakiyordu gimdi.

220



Elimi tuttu, usulca dedi ki: ayrmlik

Olmayan yerde gozyagmiz akmaz bizim.
Dingin degilim artik nice zamandir
Buradaki yuvama pek erken déndiigim igin.

"Ah, ancak bir erkek anlayabilir sevincimi!
Yalniz seni artyorum, bir de uzun zaman once,
Agafda biraktifim sevdigin bedenimi.”

Neden bagka bir sey siylemedi, birakt: elimi?
Biraz daha duysaydim o tath sesi, biliyorum,
Hig¢ ayrnlmazdim cennetten, 109

Bunu buraya kopyalayan kisinin adi Cenovali Joachim
Triboni'ymig. Cenovali bu girigle birden dostum oldu. Obiir
yorumlar bog ve anlamsiz olduklarm i¢in bu sone onlarin
arasinda daha ¢ok goze carpiyordu ve beni o denli ¢ok
etkiledi. Doganin bittiin gorkemimi goézler Ontine serdigi
yerde, dogada uyuyan diigtincenin gonengli bir diig goriiyor
olmak gibi gorindiigi —bu uyanmak degilse— yerde, "doga,
ne giizelsinl"den bagka hi¢hir gey duyup sdyleyemeyen
kimsenin kendisini bayag, sig, sagkin yifindan istiin
sanmaya hakki yoktur. Daha engin bir ruhta ise bireysel
hiizitnler ve acilar dogar, yalmzca doganin parlakhgina
karnsgip onunla bir olmak ve soylu uzlagsma iginde eriyip
gitmek i¢in. Bu uzlasmayr bu sonedekinden daha giizel
anlatabilmek giictiir. Ama beni bu yoldasg ile dost yapan
bagka bir kosul daha vardi. Demek ki benden dnce bagka biri
de dsiginin acisim bu tepeye getirmisti; demek ki yalmzca
bir ay once sonsuz mutlulukla dolmus ve simdi kirlmig ve
drenlesmig bir yiirekle orada yapayalniz degildim. Ve biitiin
kigisel acilarin en soylusu ve en derini olan agk acisindan
daha c¢ok hangi acinin doga gizelligi kargisinda agikea
sdylenmeye hakk: vardir?

Friedrich Engels, “Wanderings in Lombardy. I. Over the Alps",
Marx and Engels, Collected Works, vel. 2, Moscow, 1975, pp. 172-73.
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BOCCACCIO

Kentlerin mezhep sapkinh@, —ve uyarinca siylemek
gerekirse bu, ortacagin resmi mezhep sapkinhidir—, esas
itibariyle rahiplere kars1 yoneliyor, yani zenginliklere ve
siyasal konuma saldinyordu. Tipki burjuvazinin gimdi bir
gouvernement & bon marché* istedigi gibi, ortagag burjuva-
lar1 da bir église 4 bon marché** istiyorlardi. Bigimi baki-
mindan gerici olarak, kilisenin ve dogmalarn gelismesinde
bir yozlagmadan bagska bir gey gormeyen her mezhep
sapkinhig gibi, burjuva mezhep sapkinhipa da kilisenin ilk
diizeninin yeniden kurulmasim ve salt din adamlan
ziimresinin ortadan kaldinlmasin istivordu. Bu ucuz kuru-
mun sonucu, kegigleri, yiiksek din gorevlilerini, Roma sara-
yinmi, kisacas1 kilisede pahaliya malolan her geyi ortadan
kaldirmak olacakt:. Krallarin korunumu altinda bulunmakla
birlikte, ashnda kendileri birer cumhuriyet olduklan icin
kentler, papalifa kars: saldirilan ile, ilk kez olarak, genel
bir bi¢im altinda, o burjuva egemenliginin normal bigiminin
cumhuriyet oldugu ger¢egini ifade ediyorlardi. Kentlerin bir
dizi kilise dogma ve yasalarina muhalefetleri, kismen
bundan énce séylenenlerle, kismen de oteki yagama kogul-
lan ile agiklanir. Ornegin kentlerin, rahiplerin bekarhgina
kars: neden o kadar zorlu bir bigimde karsi gtktiklarm, hig
kimse Boccacio'dan daha iyi agiklayamaz.

Friedrich Engels, Koyliiler Savag, Sol Yayinlan, Ankara 1999, s 48.
BUYUK RONESANS

Antikitenin parlak dogal-felsefi sezgilerinin ve ¢ok yam
ile sonu¢ alinmadan yitip giden ve son derece tnemli ama
daginik Arap buluglarinm tersine, tek bagina, bilimsel,
sistemli ve ¢ok yanh bir gelismeyi gergeklestiren dogadaki

* Ucuz hilkiimet. —¢.
** Ucuz kilise. —¢.

222



modern aragtirma — dogadaki bu modern aragtirma, biitiin
yakin tarih gibi, ulusal talihsizligin tizerimize ¢oktiga bir
zamanda, biz Almanlarnn Reformasyon diye adlandirdigimiz,
Fransizlarin Rénesans, Italyanlann Cinquecento!l® diye
adlandirdigh ama bu terimlerin hig¢birinin de yeterince ifade
etmedigi biiyiik bir cagda baslar. Bu, 15. yizyihn ikinci
yansinda yiikselmeye baglamig olan bir cagdir. Kralhk,
kentli burjuvalann da destegiyle, feodal soylulugun giicini
kirmug, temelde ulus¢uluga dayanan, icinde modern Avrupa
uluslarinin ve modern burjuva toplumun gelismeye basladig
biiyiik monargileri kurmugtur. Heniiz kentlilerle soylular
birbirleriyle savagirken, Alman Koéyli Savagi, sahneye,
yalmzca isyan halindeki kéyliiyi —artik bunun yeni bir yani
yoktu-— degil, ama onlarin ardindan, ellerinde kizil
bayraklar, dudaklarinda mallarin ortak sahipligi istegi olan
modern proletaryanin ilk orneklerini ¢ikararak, bir kahin
gibi, gelecekteki simf savagim igaret etmigtir. Bizans'in
diigiigiinden kalan elyazmalari ve Roma harabelerinden
gikarilan heykeller, gagirmug Batiya eski Yunan'in yepyeni
bir diinyasim1 a¢ti; bu diinyanin parlak bigimleri oniinde,
ortacagnn hayaletleri ortadan silinip gitmigti; Italya'da
klastk antikitenin yansimasini andiran ve bir daha ulagil-
mamis olan hayal edilemeyecek bir sanat dogdu. Italya'da,
Fransa'da ve Almanya'da yepyeni bir yazin, ilk modern
yazin ortaya cikti;; bundan kisa bir siire sonra, Ingiliz ve
Ispanyol yazimimin klasik dénemi sokiin etti. Eski orbis
terrarum'un!l! gmirlar agldi, diinya, ger¢ekten ilk kez
olarak kesgfedildi ve daha sonraki diinya ticareti ile el
zanaatlarindan maniifaktiire gecisin temelleri atildi, mani-
faktiir de, biiyiik-olgekli modern sanayinin baglangici oldu.
Kilisenin, insanlarm diigiinceleri tzerinde kurdugu
diktatorlilk yikildi; bu diktatorlitk, protestanhig kabul eden
Alman halkinin ¢ogunlugu tarafindan dogrudan kaldirihip
atibirken, Latinler arasinda Araplardan devrahinan ve yeni
yeni kegfedilen Yunan felsefesiyle beslenen ozgiir diigiince-
nin nege sacan havasi giderek daha ¢ok kok salmaya basladi
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ve 18, yiizy1l materyalizminin yolunu hazirladi.

Bu, o zamana kadar insanh@n gecirdigi en biliyik
ilerletici devrimdi; dyle bir donem ki, devler istiyordu ve bu
devleri yaratti — diigiince, tutku ve karakter giiciinde,
evrensellikte ve ogrenmede devler. Burjuvazinin modern
egemenligini kuranlar, burjuva simirlamalarimin disinda
herhangi bir sinirlama tamimiyorlardi. Tam tersine, zamanin
seriivenci niteligi, onlan az ya da ¢ok etkiliyordu. O zamanin
oénemli kigileri arasinda genig &l¢iide seyahat etmemisg, dort
ya da bes dilden azim bilen, birgok alanda iin yapmamis
olaniom1 bulmak pek miimkiin degildir. Leonardo da Vinci
yalmizea biiyik bir ressam degil, aym1 zamanda biyik bir
matematikel, fizifin degigik dallarinin 6nemli buluslarim
ona bor¢lu oldugu bir mekanik¢i ve miihendisti. Albrecht
Diirer, ressam, oymaci, heykeltrag ve mimardi, ve ayrica da
¢ok sonralarmn Montalembert ve modern Alman istihkam
bilimi tarafindan tekrar ele ahnan pek ¢ok fikirleri igeren bir
istihkam sistemi yaratmigti. Machiavelli, bir devlet adam,
tarih¢i, ozan ve aym1 zamanda, modern zamanlarn dikkate
deger ilk askeri yazanydi. Luther, yalmzca kilisedeki
Augeas ahirlarim temizlemekle kalmamsg, Alman dilindeki
Augeas ahirlarmu da silip siiptirmistii; modern Alman
nesrini yaratmis, 16. yiizyihn Marseillaise'i haline gelen ve
zafere duyulan giivenle dolup tasan ilahinin sdzlerini
yazmis, miizigini bestelemigti.!’? O zamamn kahramanlan,
heniiz, ardillarinda tekyanhliga yolagan simirlayici etkilerini
sik sik gordiiglimiiz isboliimiiniin tutsag: olmamislardi. Ama
onlarin karakteristigi, oOzellikle hemen hepsinin yagadig
sire iginde eylemlerini ¢agdas hareketler i¢inde pratik sava-
gimda siirdiirmiigs olmalanidir; cephelerini belli etmisgler,
kimi konusarak ve yazarak, kimi kiligla, ¢gogu da her ikisiyle
birlikte savasa girmiglerdir. Onlar: eksiksiz adam yapan bu
karakter giicii ve bu biitiinliikktiir. Gergek yagamdan kopuk
bilginler enderdir — ikinci ya da ugiincii siradan kisiler, ya
da suya sabuna dokunmayan, darkafali, temkinli kigiler.

Friedrich Engels, Doganin Diyalektigi, s. 31-33.
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TITIAN

Buradall® gimdi herkes sanat dostu ve sergideki resimler
iistiine gevezelik ediyor. Bu ig, parasal aqidan, nasil olursa
olsun plus ou moins* bagansiz olacak. Yeri gelmisken
soyleyeyim ki ¢ok giizel resimler de sergileniyor, ama pek
¢ofu iyice ve en iyi ressamlar ancak ikinci simf pargalarla
katihyor. En giizel pargalar arasinda Titianin yetkin bir
Ariosto portresi var. Modern Alman ve Fransiz okulu ¢ok
kéti ve pratik olarak temsil edilmiyor. Serginin dortte-tigii
Ingiliz doklintiileri. En iyi temsil edilenler Ispanyol ve
Felemenk ressamlan; onlar: Italyanlar izliyor. Bu yaz,
sergiye bir gozatmak i¢in karinla birlikte bir yolunu bulup
gelmelisin 81 y a moyen.** Tribune!!* i¢in bu konuda her-
hangi bir sey yazmak yetmeyecek; nereden baglayacagimi
kesinlikle bilmiyorum ve Tribune olagan dedikodular biitiin
gazetelerde bulabilir.

Engels'ten Marx'a, 20 Mayis 1857.
Marx/Engels, Werke, Bd. 29, 1967, 5. 135.

REFORMASYON DONEMININ GROBIAN YAZINI

Reformasyon déneminden az énce ve o donem sirasinda
Almanlar arasinda adi bile ¢arpicr bir yazin tipi geligti:
grobian (kaba, yontulmamig) yazini. Gliniimiizde, onaltinc
ylizyi1ldakine benzer bir devrim ¢agina yaklagiyoruz.
Almanlar arasinda grobian yazimin bir kez daha ortaya
¢ikmasima pek sgasilmamahli. Tarihsel geligimeye ilgi,
onbeginci ve onaltinc1 yizyillarda etkiledigi gibi, tamamen
bir kisiyi bile etkileyen bu tiir bir yazinin, estetige baskin
¢ikmas: kolaydir..

Yavan, sa¢gma, kasilgan, éviingen;!15 saldirnda biiyiik bir
kaba kuvvet gosterisi sahnelemek, ama bagkalannda aym
nitelige isterik bi¢imde duyarl olmak; kilic1 gortilmemis bir

* Az ya da ¢ok. —Ed.
** Olanakl ise. —Ed.
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gic savurganhigi ile sallamak, ama ancak yaniistii
diigebilecegi yiikseklie kaldirmak; durmadan ahlak dersi
vermek ve durmadan ahlaka galdirmak; duygu inceligi ile
koticiilligin en sagma birlegimi; siirekli giindemdeki
maddeyle ilgilenmek, ama o maddeyi siirekli atlamak;
kiigiik-burjuva Dbilgince yari-bilirligi halk bilgeligine, ve
sozde "givenilir sagduyu”"yu bilime karsi aymi kistahhkla
kullanmak; kesinlikle kendini begenmis bir diigiincesizlikle
kendini alabildigine 6zgiir kialmak; darkafalica bir iletiye
bayagh bir bigim vermek; deyim yerindeyse, katigiksiz
bedensel bir karakter vermek i¢in yazinsal dille bogusup
durmak; yazarnn birka¢ kuvvet gosterisi yapmasi, genis
omuzlarin1 sergilemesi ve kaslarimi herkesin oniinde
gigirmek igin yamip tutugmasi arka plandaki bedenini
isteyerek parmakla gostermesi; saglam viicutta saglam kafa
oldufunu ildn etmek; onaltinaa yizyihn en capragk
tartigmalarina bilin¢sizce ve biitlin cogkusuyla katilmis
olmak; gericilige ateg puskiirmek, ilericilige tepki gostermek;
hasm giiliing gostermede yeteneksiz olmak, ama ona gilliing
bigimde gdviip saymak; Salomon ve Marcolf11€¢ Don Kigot ve
Sanco Panza, tek kigide bir kuruntulu ve darkafali; kaba bir
kizginhk bigimi, kizgin bir kabalik bi¢imi; ve herseyin
iizerinde orticii bir bulut gibi asih durmak, kendinden
hosnut darkafalinin kendi erdeminin bilinci — onaltinct
yiizyihn grobian yazim: boyleydi. Bellegimiz  bizi
aldatmiyorsa, Alman halk anekdotu Heineke, der starke
Knecht [kuvvetli ugak Heineke] tiirkiisiiyle ona lirik bir anit
dikmisti. Grobian yazim1 yeniden yaratanlardan biri olma
onuru Herr Heinzen'indir ve bu alanda bir Alman, uluslarin
yaklagan ilkyazim mustulayarak tiikiirdiigiini yaliyor.

Karl Marx, "Moralising Critisizm and Critical Morality", Deutsche-

Briisseler-Zeitung, No: 87, 31 Ekim 1847.
Marx and Engels, Collected Works, vol. 6, Moscow, 1976, pp. 312-13.
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REFORMASYONUN TARIHSEL ANLAMI

Protestanlik sonunda Fransa'da ezilince bu Fransa icin
talihsizlik olmada — teste* Bayle, Voltaire ve Diderot, ama
protestanliain Almanya'da bastirilmas: Almanya i¢in degil,
gercekten biitiin diinya icin felaket olurdu. Latin tilkelerinin
katolik gelisme bicimi Almanya'va zorla benimsetilirdi ve,
Ingiliz geligme bigimi de yan-katolik ve ortagagh oldugu igin
(iniversiteler vb., kolejler, halk okullari, hepsi protestan
manastirlanydi), ozgiir biitiin protestan Alman egitim
bigimleri (evde ya da ézel kuruluglarda egitim, égrencilerin
kole} disinda yagamalan ve kendi kurslarim kendilerinin
secmeleri) ortadan kalkar ve Avrupa'min tinsel (spiritual)
geligimi sonsuz tekdiize olurdu. Fransa'mn ve Ingiltere'nin
oziinde degerini yitirmig ényargilar varken, Almanya bigim
ile ilgili oldugu élgiide onyargilarnn kaldinp atti, belirli
kahplan parcaladi. Bugiine dek kii¢iik devletlerin goklugu
gibi biiytik sakincalarla baglantih olan hergeyin Alman
bigimsizligi kismen bundandir, ama bu, ulusun geligme
yetenegi bakimindan ¢ok biiyiik bir dstiinliktir. Bu, biitin
meyvelerini ancak gelecekte, kendinde tek yanh olan bu
asama altedilince verecektir.

Friedrich Engels, "Material on the History of France and Germany”
["Fransa ve Almanya Tarihiyle llgili Materyal”].
Marx/Engels, Uber Kunst und Literatur, Bd. I, 1967, s. 352-53.

THOMAS MORE
1

Thomas More Utopia'sinda der ki: “Bagska yerlerde o
kadar uysal, o kadar tokgozlii olan bu hayvanlar [koyunlar],
sizin memleketinizde [Ingiltere’de] 6yle aggozlii, yle doymak
bilmez olmuslar ki, insanlari bile yakryorlar.”

Karl Marx, Kapital, Birinci Cilt, s. 684.

* Bakimz. -Ed.
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2

Thomas More, Utopia'sinda [Utopia, Istanbul 1964, s.
64} soyle diyor: "Béyle doymak bilmez cimrinin biri, binlerce
déniimliik yeri kusativeriyor. I¢indeki namuslu cifteileri
evlerinden g¢ikariyor: Kimini yalan-dolanla, kimini zorla,
kimini de tiirlii yollardan tedirgin edip yerlerini satmak
zorunda birakarak. Doyuracak kamnlan paralarindan g¢ok
fazla olan bu kéyliler (tanm, fazla kol igi isteyen bir istir
¢iinkii) goluk-gocuklari, dullan, yetimleri, ana-babalan ve
torunlanyla yollara disgerler. Dogduklarn evden, kartnlarnnm
doyuran topraktan aglayarak uzaklagir zavallillar ve
bannacak yer bulamazlar. O zaman kapkacaklarim, pih-
prtilarini yok pahasina satarlar. Onlar da bitince ne kahr
yapilacak: ¢almak ve tann buyruguyla asilmak. Yoksulluk-
larnm dilencilikle siirdiirmek isteyenler de ¢ikabilir: Onlan
da serseri diye yakalayip zindana ativerirler. Oysa nedir
suglan bu insanlarin? Caligmaya can attiklar halde kendi-
lerine is verecek kimseyi bulamamak.” Thomas More'un,
hirsizhk yapmak zorunda birakildigim soyledigi bu zavalh
kagaklardan, Henry VIII saltanat: sirasinda, "72.000 biiyiik
ve kiigiik hirsiz idam edilmigti" (Holinshed, Description of
England, vol. 1, 5. 186.)

Karl Marx, Kapital, Birinci Cilt, s, 753.
3

Simdiye degin, zor — bundan béyle, toplumsallik (social-
ity). "Adalet" istemi, salt platonik dilek, Ama daha once,
Thomas More, bundan iigyiizelli y1l énce, yerine gelmeyen bu
istemi ileri siirmiigtii.

Friedrich Engels, "Anti-Dithring Igin Hazirhk Cehgmalan”, Anti-
Diihring, 8. 461.
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4

Thomas More iizerine yazdigh yamtindall?”,  Karl
Kautsky, onbeginci ve onaltinc yizyil "insancilhifinin”
(humanism), ilk burjuva Aydinlanma bi¢iminin, sonradan
nagil katolik cizvitligine geligtigini gosterdi. Kesinlikle ayn:
bigimde, burada onun ikinci, onsekizinci ytizyildaki tiimiyle
olgun bi¢iminin modern cizvitlife, Rus diplomasisine
geligtigini goriiyoruz. Kargitina bu ani donis, baslangic
noktasina tiimiiyle karsit bir noktaya bu son gelig, kendi
kokenleri ve kendi varlik kogullann istine agqk bir
diigiinceden yoksun olan ve dolayisiyla kendilerini tamamen
yamltan amaclar belirleyen biitin tarihsel devinimlerin
dogal ve kagimlmaz yazgisidir. Onlar “tarihin cilvesi” ile
acimasizca cezalandinlirlar.

Friedrich Engels, "Foreign Policy of Russian Tsarism" ("Rus
Carhigimn Dig Politikasr'].
Marx/Engels, Werke, Bd. 22, 1963, s. 21.

SHAKESPEARE
1

Ingiliz tragedyasimn apayn ozelligiolan ve Fransiz
duygularnina pek itici geldigi i¢in Voltaire'in sarhos bir
yabanil dedigi Shakespeare,!!® yiice olan ile agagihk olamn,
korkung ile giiliinciin, cesur ile korkagin kendine ozgi
kangimidir. Ama Shakespeare bir kahramanlik dramasimn
girig konugmasini yapmas: igin hichir zaman bir soytany
gorevlendirmez. Bu bulusun hakki koalisyon
bakanhgmndir. Mylord Aberdeen, Ingiliz soytarinin degilse
bile, hi¢ degilse Italyan Pantaloonun!!? roliine ¢ikta. Biitiin
biiytik tarihsel devinimler, yiizeyde kalan gbtzlemciye,
sonunda yatigip fars olmus ya da hi¢ degilse bayagilik olmusg
gibi goriiniir. Ama bununla baglamak yalmz Rusyalyla
Savag'?® ady verilen tragedyaya ozgii bir durumdur. Cuma
akgami bakanhgin resmi bildirisine yamt olarak bakanhgn
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verdigi soylevin anmmnda tartisithp oybirligiyle benimsendigi
her iki Parlamento Kamarasinda bu tragedyamin onsbzii
ezberden okundu ve diin ¢6gleden sonra, Buckingham
saraymnda tahtinda oturan kraligeye sunuldu.

Karl Marx, "The War Debate in Parliament” [Ingilizce yazilmgtir.].
New York Daily Tribune, March 17, 1854,

2

Su sersert Roderich Benedix, "Shakespearomania’ya
karsi, geride, kahin bir cilt halinde kétii bir koku birakt:, 2!
Shakespeare'in bizim biiyitk sairlerimize, hatta modern
zamanlann gairlerine samdancilik bile yapamayacagim,
tam tamna kamtladi. Herhalde Shakespeare, kaidesinden
kaldinhp atilir, yerine o tombul Benedix oturtulur. Merry
Wivesin yalmzca birinei perdesinde bile tim Alman
edebiyatindan daha ¢ok yagsam ve gerceklik var; yalmzca
Launcel?? ve kopegi Crab bile, Alman komedilerinin
timiinden daha degerli. $u terslige bak ki, gercek yagamda
sikiaa gevezeliklerden ka¢inmak olanaksiz oldugu halde,
Benedix o muhtesem poposuyla, Shakespeare'in, sonug
bolimlerini pat diye kisaltmasi ve boylece cansikia
gevezelikleri azaltmas: konusunda, ciddi, ciddi oldugu kadar
da ucuz tartigmalara girigiyor. Ne hali varsa gorsiin.

Engelg'ten Marx'a, 10 Arahk 1873,
Marx, Engels, Segme Yapitlar, 2, s. 76.

3

Shakespeare, daha o zaman, en genel miilkiyet bigimi ile
kiginin 6zel kogullan arasindaki bagin ne denli az, gercekte,
kargit oldugunu, para teorisinin 0 denli tutkunu kiigiik-
burjuvalarimizdan iyi biliyordu:
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Altin, san, gézkamagtiricl, degerli altin!

Bunun gu kadarn, karay: ak, ¢irkini giizel,

Egriyi dogru, adiyi soylu, yashiyr geng, korkag yigit yapar.
... Ah tanrlar nedir bu? Ni¢in bu

Rahiplerinizi, ugaklarnmz yanmnizdan kaginr;

Ceker giiclii insanlarin yastiklarimi baglarimin altindan;
Bu san kile

Din de kurar, din de bozar, kutsar lanetliyi;

Hayran eder herkesi kocamis ciizzamhya;

Hirsizlara yer, senatérlere kiirsiide

Un, san, sayginhk kazandirir;

Odur gegkin dullara yeniden kaca bulan;

... Gel lanetli maden.

Orta mal orospusu insanhgin "12?

Karl Marx and Friedrich Engels, The German Ideology.
Marx and Engels, Collected Works, vol. 5, Moscow, 1976, p. 230-31.

4

Geceleri dinlenmek i¢in Roma i¢ savaglam konusunda
orjjinal Grekgesinden Appiani okuyorum. Cok degerli bir
kitap. Yazann Misir dogumlu. Schlosser, yazarin "ruhu
olmadigi™n1 sdyliiyor; belki de yazar, bu i¢ savaglarin maddi
nedenlerine inmeye ¢aligtifn igin boyle diyor. Eski tarihin
timi i¢inde Spartacus, en gorkemli kigi olarak beliriyor:
biiyiik bir general (Garibaldi degil), soylu bir karakter, eski
proletaryarun gergek temsilcisi. Pompey pek biiyiik bir alcak;
haketmedigi iiniinti, énce Lucullus'un (Mithridates'e karg:)
kazandign zaferin, sonra da Sertorius'un (Ispanya) basarn-
sinin  parsasim toplayarak ve Sullamin ve bagkalarmn
"oglam” olarak elde etmis. Bir general olarak, Romalilarin
Odilon Barrot'u. lhtirassm Sezar'a karsi da gostermeye
kalkiginea, bir halta yaramadign ortaya cikiveriyor. Sezar,
kendisine karsy duran bu cahili gagkina c¢evirmek igin —
kasith olarak budalaca— olabildigince ¢ok askeri hata
yapiyor. Siradan bir Romali general —diyelim Crassus—,
boyle bir Sezar1, Epir'deki savag sirasinda alti kez ezer
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gecerdi. Ama Pompey'le her gey olasiydi. Shakespeare Love's
Labour's Lostunda, anlasilan Pompey'in ne oldugunu
sezinlemig, 124

Marx'tan Engels'e, 27 Subat 1861.
Marx-Engels, Secme Yazigmalar, 1, s. 141-142.

CALDERON
1

Béyle beceriksizce bilestirilmis, boéyle derme ¢atma
kurulmus bir giig,125 bdyle unutulmamsg amlara kargin, bir
devrimi tamamlamaya ve Napoléonu yenmeye caginldi.
Yapitlan ne denli zayifsa, bildirileri o denli gugliydii, bu,
cuntamin kendisine yazman olarak atama uyumunu
gosterdigi ve manifestolarimin yazilmasiyla yetkilendirdigi
bir Ispanyol gairden, Don Manuel Quantana'dan dtitriiydii.

Calderén'un sisirilmig kahramanhgim gercek
biiyiikliigiiyle karmgtirarak kendilerini biitiin unvanlarnnin
usandiria bir sayimyla tamitmaya ahgms kahramanlan
gibi, cunta da ¢nce yliceltilmis konumuna uygun onurlan ve
madalyalan buyruklaria edinmeye ugrasta.

Karl Marx, "Revolutionary Spain" [Ingilizce yazilmigtir.] New York
Daily Tribune, Octaber 20, 1854.

2

Simdi, artan zamanlanmda Ispanyolca ogreniyorum.
Calderén'un Mdgico prodiggioso'sundan, katolik Faust'tan
bagladim; ki Goethe bundan ayrn ayn parcalar almakla
kalmadi, kendi Faust'u igin biitiin sahnelerle ilgili anlayis:
da aldi. Sonu¢ olarak, horribile dictu,* Fransizcada
okunmasi olanaks1z geylerin Ispanyoclca gevirilerini okudum:
Chateaubriand'dan Atala ve René ve Bernardin de St.

* Soylemek korkung. —Ed.
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Pierre'den kimi pargalar. Simdi Don Kigot'un ortasindayim.
Anladim ki baglangicta sézliige bagvurmak, Ispanyolcada,
Italyancadakinden daha sik gerekiyor.

Marx'tan Engels'e, 3 Mayis 1854.
Marx/Engels, Werke, Bd. 14. 1963, s. 356.

3

Ispanyol dramasinda her kahraman igin iki dalkavuk
vardir. Calderén kutsal Cyprian'a, Ispanyol Faust'a, bir
Moscén, bir de Clarin verir. Tipk: bunun gibi, gerici general
von Radowitz'in de Frankfurt parlamentosunda iki komik
yaveri vardr: dalkavugu Lichnowski ve soytans: Vincke.

Karl Marx, "Herr Vogt".
Marx/Engels, Werke, Bd. 14, 1969, s. 606.

CERVANTES
1

Cervantes, bir yerde, adlan pek de belirsiz olmayan iki
kadim, kamu ahlakim korumak i¢in yakalayan saygin bir
alguacili* ve ugagam anlatir.1?6 Bu yardima hazir periler
biiyiik panayirlarda ve bagka genlikler nedeniyle oyle siislii
piislia glyinip ortaya gikarlar ki ne olduklan giyiniglerinden
anlagilir. Yeni gelmig birini tuzaga disiriip kandirmak
istediklerinde, agsiklarina gittikleri ham bildirmenin bir
yolunu buluverirler. Sonra, alguacil ve usgagi, kadinlann
korku ghklarn arasinda zorla odaya girerler ve bir
kiskanclik sahnesi oynarlar ve ancak uzun yalvarmalardan
sonra ve uygun bir para kargihfinda yabancimin kagmasina
izin verirler. Biylelikle kigisel ¢ikar1 kamu ahlakiin
cikarlariyla uzlagtirirlar; ¢iinkii kurban, bir siire sonra,
kendi uygunsuz egilimlerini bastirmaya ézen gosterir.

Bu ahlak koruculan gibi, Prusyal diizen kahramanla-

* Ispanyol polis ajani. ~Ed.
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ninin da normal diizeni sikiyonetim ile saglamak i¢in basit
bir iglemleri var. I¢ki kokan kimi adalet yetkililerinin kigkir-
tia yazigmalarn, halk arasinda aym oélciide kigkirticr birkag
kili¢ darbesi, ve bunlara uygun olarak uzak bir kasabada ya
da kéyde ortaya ¢ikan bagkaldirm istekleri, biitiin ili ilerdeki
kangikhklardan kurtarmak i¢in ve biitiin ilin anayasal
haklarnin son kalintilarim yemek i¢in sikiyonetim ilanmna
firsat yaratir.,

Karl Marx and Friedrich Engels, "The New Martial-Law Charter”
I"Yeni Sikiyonetim Patenti|.
MarvEngels, Werke, Bd. 6, 1968, s. 495-96.

2

Bununla birlikte, gu kadan besbellidir ki, ne ortagag
katoliklik ile, ne de eski diinya politika ile karmim1 doyura-
bilirdi. Tam tersine, surada katolikligin, burada politikanin
ni¢in bagrolii oynadigini agiklayan gey, orada yagayan insan-
larin yagamlanm kazanma bi¢imidir. Bundan bagka, orne-
gin, onun gizemli tarihini, toprak milkiyeti tarihinin olug-
turdugunu bilmek i¢cin Roma Cumhuriyetinin tarihi ile biraz
tamgikhik yeter. Ustelik gezginci govalyeligin toplumun her
tirlii ekonomik bicimleri ile bagdagabilecegini sanmakla
yaptig1 yamlgimin cezasima Don Kigot uzun zaman once gek-
mis bulunuyor.

Marx, Kapital, Birinci Cilt, s. 91.
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TOPLUMSAL DUSUNCE VE YAZIN TARIHI

MODERN DONEM

KLASIK DRAMANIN UC BIRLIGI

Ornegin 14. Louis dénemindeki Fransiz oyun yazarlan-
mn temel aldigy ii¢ birligin!3 kuramsal yapisinin, Yunan
dramasimin (ve onun temsilcisi Aristoteles’in) yankg kavran-
mas iizerine kuruldugu kesin. Ote yandan, aym derecede
kesin olan gu ki, onlar, Yunanhlam kendi sanatlarimn gerek-
sinimlerine uygun bir bigimde yorumladilar ve bundan
dolay: da "klasik" drama denen geye uzun siire bagh kaldi-
lar, hatta Dacier ve étekiler, Aristoteles’'t dogru bir bigimde
yorumladiktan sonra da, onlara siki sikiya bagh kaldilar.

Marx'tan Ferdinand Lassalle'a, 22 Temmuz 1861
Marx/Engels, Werke, Bd. 30, 1964, S. 614-15

LA ROCHEFOUCAULD

Kitap raflarimu yeniden diizenlerken, La Rochefou-
cauldmun Réflexions ete.'sinin!36 eski kiigiik bir basimi elime
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gecti. Sayfalar kangtirirken gunu buldum:

"Ciddiyet, ruhun kusurlarima gizlemek igin bulunmug
bedenin bir gizidir."

Yani Stern, bunu, La Rochefoucauld’'dan apartms!
Sunlar da ¢ok hos:

"Bizler, hepimiz bagkalarnin felaketlerine katlanacak
kadar giigliiytiz."

"Yaghlar, artik kot  ornekler vermekten aciz
olduklarindan teselli olarak iyi égiitler vermeyi severler.”

"Krallar halki para gibi basarlar; onlara istedikleri degeri
verirler: boylece onlan gergek fiyatlanna gore degil, degigim
oranlarna gore kabul etmeye zorlaniriz."

"Kétii huylar bizi terkettiginde, kendimizi, bizim onlar
terkettigimiz inanciyla pohpohlanz.”

“Tevazu ruhun gevgekligi ve uyusuklugu oldugu gibi, hirs
da etkinligi ve cogkunlugudur.”

"Camimizi sikanlan g¢ogunlukla affederiz, ama canim
stktiklammz asla affetmeyiz.”

"Agiklar siirekli kendileri hakkinda konugtuklan i¢in, asla
birbirlerinin varhklarindan sikilmazlar.”

Marx'tan Engels'e, 26 Haziran 1869
[Almanca ve Fransizca olarak yazilmmgtir]
Marx/Engels, Werks, Bd. 32, 1965, S. 326-27

AYDINLANMANIN TARIHSEL ONEMI

Modern sosyalizm, igerigi bakimindan, her geyden énce
bir yandan modern toplumda varhkhlar ile varliksizlar,
iicretliler ile burjuvalar arasinda egemen olan simf kargithk-
larmin, d6te yandan da tiretimde egemen olan anarginin
bilincine varmamn iriinidiir. Ama, teorik bi¢imi bakimin-
dan, baslangicta 18. yiizyl biiyiik Fransasiz filozoflan tara-
findan konulan ilkelerin daha geligmig ve daha tutarh
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olmay1 isteyen bir uzantim olarak ortaya cikar. Her yeni
teori gibi, modern sosyalizm de, ilkin, kokleri {maddi}*
ekonomik olgularin derinliklerine indigi olgiide, daha once
varolan diigiinlere baglanmak zorunda kalmigtir.

Fransa'da, gelmekte olan devrim konusunda kafalan
aydinlatan biiyiik adamlarin kendileri de son derece biiyiik
devrimciler olarak goriintiyorlardi. Ne tiirden olursa olsun,
higbir dig otorite tammyorlardi. Din, doga anlayisi, toplum,
devlet orgitii, her sey, amansiz bir elegtiriden geg¢irildi; her
gey, us mahkemesi éniinde ya varolugsunu dogrulamak ya da
varolmaktan vazgegmek zorunda kaldi. Us, her geye uygula-
nacak tek ve egsiz 6lcii oldu. Bu dénem, Hegel'in dedigi gibi,
once insan beyni ile onun diigiincesi tarafindan bulunan
ilkelerin biitiin insan eylem ve topluluklarina temel hizmeti
gormeleri anlaminda, daha sonra da bu ilkelerle ¢eligik
durumda bulunan gercekligin ashnda tepeden tirnaga ters
cevrilmesi gibi daha genig bir anlamda, diinyanin kafasi
iistiine konuldugu dénem oldu.137 Toplum ve devletin biitiin
eski bicimleri, biitiin eski geleneksel fikirler, usdig1 ilan
edildi ve bir yana atildy; diinya o zamana degin yalmzca
onyargilarla yonetilmigti; gegmige iligkin olan her gey, ancak
acima ve kiiciimsemeye degerdi. Ensonu giin doguyordu
{usun krallig1]; artik boginan, haksizhik, ayricahik ve baski;
sonsuz dogruluk, sonsuz adalet, doga lzerine kurulu esitlik
ve inganin devredilmez haklan tarafindan silinip siipii-
riilecekti.

Bugiin usun bu krallijimin, burjuvazinin ilkiisellegti-
rilmig kralhfindan bagka bir gey olmadigini; sonsuz adaletin
gergeklegmesini burjuva adalette buldugunu; esitligin, yasa
oniinde burjuva esgitlie indirgendigini; burjuva miiltkiyetin
insanin temel haklanindan biri olarak ilan edildigini; ve
ussal devletin, Rousseau'nun toplum sézlegmesinin, diinyaya
ancak bir burjuva demokratik cumhuriyet bigimi altinda
geldigini ve ancak o bi¢cimde gelebilecek oldugunu biliyoruz.

* Kageli ayrac igindeki sozciikler, Engels tarafindan Utopik Sosyalizm
ve Bifimsel Sogyalizm igin gtizden gecirilirken sonradan eklenmigtir. —Ed.
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18. yiizyahin biiylik digiinirleri, kendi ¢aglarninin kendileri
icin saptadigy engelleri, 6ncellerinden daha ¢ok asamazlard.

Engels, Anti-Dithring, Sol Yayinlan, Ankara 1995, s. 59-61

ANSIKLOPEDISTLERIN MATERYALIZMI
1

O sirada materyalizm, Ingiltere'den Fransa'ya gecti ve
orada kartezyanizmin!3® bir kolu olan bagka bir materyalist
felsefe okulu ile kargilagt: ve onunla kaynagti. Fransa'da da,
once, ozellikle aristoXratik bir ogreti olarak kaldi. Ama
devrimci niteligi, kendisini ¢abucak agiga vurdu. Fransiz
materyalistler, yalmz dinsel inan¢ konularim elestirmekle
yetinmediler; karsilarna gikan biitiin bilimsel gelenekleri ya
da politik kurumlar: da elegtirdiler; ve dgretilerinin evrensel
uygulanirlifini stnamak icin kestirmeden gittiler, ve onu,
daha sonra adiyla amlacaklar dev yapitta, Encyclopédie'de,
biitiin bilgi konularina cesaretle uyguladilar. Boylece, ogreti,
iki bigiminden biriyle ~diipediiz materyalizm ya da
yaradanalik— bitiin kiiltiirlii Fransiz gencliginin amentisi
oldu; oylesine ki, Ingiliz kralcilanimin kurdugu bu ofreti,
biiyilk devrim patlayinca, Fransiz cumhuriyetcilerine ve
teror yanhlanna teorik bir bayrak ve Insan Haklan
Bildirgesil®® metnine kaynak oldu.

Engels, Utopik Sosyalizm ve Bilimsel Sosyalizm, Sol Yaywnlari, Ankara
1993, s, 45-46

2

Tiwpkr dekartgi materyalizmin gercek doga bilimine
ulasmas:1 gibi, Fransiz materyalizminin 6teki egilimi de
dogrudan sosyalizm ve komiinizme agihr.

Insanlarin kokensel iyiligi ve egit entelektiiel yetenek-
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leri, deneyimin, aliskanh@n, efitimin, dis kosullann insan
itzerindeki etkisi, sanayinin biyik 6nemi, zevkin térelligi
vb. lizerindeki materyalist ogretiler irdelenince, bu materya-
lizmi zorunlu olarak komiinizme ve sosyalizme baglayan
baglar bulgulamak icin biiyiik bir gorits keskinligine gerek
kalmaz. Eger insan tiim bilgiyi, duyuyu, vb., duyulur diinya-
dan ve bu diinya iginde edinilen deneyimden ¢ikariyorsa, de-
mek ki yapilmasi gereken, ampirik diinyayi, insanmin yasanti-
layacag ve gercekten insanal olan geyin aligkanhgim edine-
cegi, kendi insan niteliginin farkina varacag bicimde diizen-
lemektir. Eger iyi kavranmig ¢ikar tiim ahlakin ilkesi ise,
insamin dzel ¢akan insanhgin ¢ikan ile kaynagmalidir. Eger
insan materyalist anlamda Ozgiir degilse, yani o eger su ya
da bu geyden kaginma olumsuz gicii ile degil ama kendi
gercek bireyselligini degerlendirme olumlu giici ile dzgiirse,
sucu bireyde cezalandirmak degil ama toplum diizenine
aykinn su¢ yuvalanni dagitmak ve herkese kendi varliginin
ozsel gergeklegmesi igin zorunlu toplumsal alam vermek
gerekir. Eger insan kosullar tarafindan bi¢imlendirilmigse,
kogullan insanal olarak bigimlendirmek gerekir. Eger insan,
doga geregi toplumcul [sociablel] ise, o gergek dogasim ancak
toplum iginde geligtirecek, ve dogasimin glicii tekil bireyin
giicii ile degil ama toplumun giicii ile §lgiilecektir.

Bu tezlere ve bagka benzerlerine, en eski Fransiz
materyalistlerde bile hemen hemen tipatip bir bicimde rasla-
nir. Onlan yargilamanin yeri buras: degil. Materyaliz-min
gosyalist egiliminin belirtici yapiti, Locke'un olduk¢a eski
Ingiliz ¢omezi Mandeville'in Kétiiliiklerin Savunul-masi'dir.
Mandeville, kétiiliiklerin giincel toplumda zorunlu ve yarar-
B olduklarim tanitlar.* Ve bu, modern toplumun bir savunu-
sunu olugturmaz.

Fourier, dogrudan Fransiz materyalistlerin 6gretisinden
yola ¢ikar. Babdftiiler kaba saba, kibarlagsmamis materya-
listtiler ama gelismig komiinizmin de kdkeni, dogrudan

* Bernard de Mandeville, The Fable of the Bees: or, Private Vices,
Public Benefits. ~Ed.
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Fransiz materyalizmidir. Bu materyalizm, Helvétius'iin ona
vermig bulundugu bi¢im altinda, gene kendi anayurduna,
Ingiltere'ye doner. Bentham kendi iyi anlagilmis g¢ikar
gistemini, Helvétius'in ahlaki iizerine kurar; aym bi¢imde
Owen da Ingiliz komiinizmini Bentham'in sisteminden yola
gikarak kurar. Ingiltere'de siirgiin bulunan Fransiz Cabet,
orada komiinist fikirlerden esinlenir ve Fransa'ya
déndigiinde, komiinizmin en yiizeysel de olsa en tammnmg
temsilcisi olur, Daha bilimsel Fransiz komiinistleri, Dézamy,
Gey vb., materyalizm 6gretisini Owen gibi gergek hiimanizm
ogretisi ve komtinizmin mantiksal temeli olarak geligtirirler.

Marx-Engels, Kutsal Aile, Sol Yayinlan, Ankara 1994, 5. 175-176

AYDINLANMA VE DIYALEKTIK

Bu sirada, 18. yiizyl Fransiz felsefesi yaninda ve onun
arkasindan, modern Alman felsefesi dogmug ve en geligsmig
bicimini Hegel'de bulmustu. Hegel'in en biiyiik degimi, en
yiksek usavurma bigimi olarak diyalektige donmek oldu.
likgag Yunan filozoflarinin hepsi dogustan en yiiksek dere-
cede dogal diyalektik¢ilerdi ve aralarinda en ansiklopedik
zeka olan Aristoteles, diyalektik diigiincenin en 6zsel bi-
¢imlerini daha o zamandan irdelemigti. Buna kargihk mo-
dern felsefe, diyalektigin orada da parlak temsilcileri (or-
negin Descartes ve Spinoza) bulunmasina kargin, dzellikle
Ingiliz etkisi altinda, 18. yiizy1l Fransizlarim da, hi¢ degil-
se salt felsefi yapitlarinda hemen hemen istisnasiz ege-
menligi altina alan ve metafizik- denilen usavurma bi¢imi
icine batta. Gergek anlamiyla felsefe diginda, gene de 18.
yiizyail Fransizlan, diyalektik bagyapitlan verecek durum-
daydilar; yalmzca Diderot'nun Rameau'nun Yegeni ile
Rousseau'nun Insanlar Arasindaki Egitsizligin Kaynag ve
Temelleri Uzerine Soylev'ini ammsatacagiz.

Engels, Anti-Diihring, Sol Yayinlan, Ankara 1995, s. 63
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AYDINLANMANIN YARARCI FELSEFESI

Insanlann ¢ok cesitli olan iligkilerini tek bir yararlihk
iligkisine indirgemedeki goriiniigteki sagmahk, bu goériintg-
teki metafizik soyutlama, modern burjuva toplumda tim
iligkilerin pratikte tek bir soyut parasal-ticari iligkiye bagim-
I kilinmig olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu teori, Hobbes
ve Locke ile, ve aym zamanda birinci ve ikinci Ingiliz dev-
rimleriyle, burjuvaziye siyasal iktidan kazandiran bu ilk
savaglarla birlikte ortaya ¢ikti. Kugskusuz daha once de,
ekonomi politik iizerine yazanlar arasinda, ortiik dnvarsa-
ymn olarak varch. Ekonomi politik bu yarar teorisinin gergek
bilimidir; fizyokratlar arasinda gergek igerigini kazamr,
¢iinkii onlar ekonomi politige sistematik olarak yaklaganlar-
di. Daha Helvétius ve Holbach'ta, bu doktrinin ilkiilegtiril-
meye baglandigim goririiz ki, bu da Fransiz burjuvazisinin
devrimden énce takindigr muhalefet tavmna tam olarak
tekabiil etmektedir. Holbach bireylerin karsihikl iligkiler-
deki tim etkinliklerini, yani konusma, agk vb. her geyi bir
yarar ve yararlamm iligkisine baglar. Bundan dolay1, burada
onvarsayllap asil iligkiler, konugma, agk, bireylerin belirli
ozelliklerinin belirli digavurumlandir. Simdi bu iligkilerin
kendilerine 6zgii anlamlara sahip olmayip, onlara atfedilen
ticincid bir iligkinin, yarar ya da yararlamm iligkisinin
digavurumu ve belirimi olduklar: varsayilmaktadir. Bu agik-
lama, ancak, bu iligkiler birey i¢cin kendi hesaplarina degil,
kendiliginden etkinlik olarak degil ama kilik degistirmeler
olarak, —ama hic¢bir bigimde yararlanmim kategorisinin kihk
degistirmeleri degil, yarar iligkisi olarak adlandirlan tigiin-
cli bir fiili amacin ve iligkinin kihk degistirmeleri olarak——
gecerlilik tagidiklarinda, anlamsiz ve keyfi olmaktan gikar.

Sozsel maskeleme, ancak gergek maskelemenin bilingsiz
ya da kasitli bir ifadesi oldugunda anlamhdir. Bu durumda
yarar iligkisinin ¢ok kesin bir anlam1 vardir, yani ben birine
kotilliik yaparak kendime gikar saglarim (exploitation de
I'homme par 'homme*); bu durumda tistelik benim herhangi
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bir iligkiden sagladifim kullamm bu iligkinin digindadir,
yukarda yetenek [Vermdgen] ile ilgili olarak gérdigimiiz
gibi her yetenekten ona yabanci bir irin beklenir, bu
toplumsal iligkilerle belirlenen bir iligkidir — ve igte bu, tam
da yarar iligkisidir. Tiim bunlar ashnda burjuvayla olan
durumdur. Burjuva i¢in, kendi hesabina tek bir iligki
gegerlidir — sémiirii iligkisi; tim oteki iligkiler ancak bu tek
iligki igine sokulabildiginde onun i¢in gegerlilik tagir; hatta
dogrudan sémiri iligkisine bagimh kilamadigy iligkilerle
karsn karsiya geldiginde, onlarn da somiirii iligkisine en
azindan imgeleminde bagmmh kilar. Bu kullamimin maddi
disavurumu, her seyin, insanlarin ve toplumsal iligkilerin
degerini temsil eden paradir. Bu arada insan bir bakista
gorebilir ki, "yararlanim” kategorisi oncelikle benim diger
insanlarla olan fiili kargilikli iligkilerimin soyutlanmasidir
(ama highir bigimde diigiinmenin ve istencin degil) ve sonra
da bu iligkiler kendi kendilerinden soyutlanarak kategorinin
gercekligi olmak igin yapilirlar, tamamiyla metafizik bir
yaklagim yontemi. Tam da aym yolla ve aymi1 dogrulama
bigimiyle, Hegel tiim iligkileri nesnel tinin iligkileri olarak
tamimlamaktadir. Bundan dolay: Holbachin teorisi tam o
sirada Fransa'da gelismekte olan —somiirme 6zlemi, halj,
bireylerin eski feodal baglardan kurtulmus kargihikh iligki
kogullarinda tam gelismesine ¢zlem olarak goriilebilen—
burjuvazi konusunda tarihsel olarak dogrulanmig felsefi bir
yanilsamadir. Burjuvazinin bakig agisindan kurtulug, yani
rekabet, kuskusuz 18. yiizy1l igin bireylere daha 6zgir bir
geligme i¢in yeni bir kariyer sunmamn tek yoluydu. Bu
burjuva pratigine tekabiil eden bilincin, kargihikly s6miiri-
nin tiim bireylerin evrensel karsihkh iligkisi oldugu bilin-
cinin teorik ag¢iklamalan da ileriye atilan cesur ve agik
adimlardi. Bu, feodalizmdeki sémiriniin politik, ataerkil,
dinsel ve duygusal siislenigini diinyevi bir yolla yorumlayan
bir tiir aydinlanmaydr, bu siislenig o0 zaman varolan sémiiri
bicimine tekabiil ediyordu ve o zamanlar §zellikle mutlak

* [nsanin insam somiirmesi, —¢.
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monarginin teorisyenleri tarafindan sistematik bir duruma
getirilmigti.

Marx-Engels, The German Ideology
Marx-Engels, Collected Works, Vol. 5, pp. 409-10.

VOLTAIRE
1

Rus aristokratlan gencliklerinde Alman iiniversitelerin-
de ve Paris'te egitim goriirler. Batimn sundugu her geyi en
aginn bigimde kaparlar. Bu katiksiz gourmandisedir,” ve
Fransiz aristokrasisinin bir kism1 da 18. yiizy1l boyunca aym
seyli yapmaya devam etmigtir. Voltaire o zamanlar kendi
aydinlanma felsefesinden sézederken "Ce n'est pas pour les
tailleurs et les bottiers"** demigti. Bu, devlet hizmetine girer
girmez bu Ruslar: algaklara yarasir bicimde davranmaktan
ahikoymuyor.

Marx'tan Ludwig Kugelmann'a, 12 Ekim 1868
Marx-Engels, Werke, Bd. 32, 1965, S. 567

2

O zamanlar Avrupa'da aydinlanmmg bir “kamuoyu"
olugmustu bile. Times gazetesi bu terimi tiiretmeye heniiz
baslamamigt1 ama, Diderot, Voltaire, Rousseau ve oteki 18.
yuzyll Fransiz yazarlarmin guglii etkisi bir tir kamuoyu
yaratmigtz. Rusya eger olanakhysa kamuoyunu yanma
¢ekmenin énemini her zaman bildi; ve Rusya bunu elde etmek
i¢in gok da ¢aba harcadi. lkinci Katerina'mn sarayi, giiniin
aydinlanmms kigilerinin, o6zellikle Fransizlann karargah
haline getirilmigti; en aydinlanms ilkeler caricenin kendisi

* Oburluk. —¢.
** Bu terziler ve ayakkabieilar igin degildir, —¢.
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ve saray tarafindan agklanirds, ve ¢arige onlan aldatmakta o
kadar bagariliyd: ki, Voltaire ve étekiler, ona "Kuzeyin Semi-
ramisi’ diye ovgiiller dizer ve Rusya'yn diinyamin en ileri
ilkesi, liberal ilkelerin yuvasi ve dinsel hosgériiniin gampiyo-
nu olarak ilan ederlerdi.

Engels, "What Have the Working Classes to Do with Poland”
(tngilizce yazilmigtir] The Commonwealth, May 5, 1866

DIDEROT
1

Insanligin, hi¢ degilse su anda, genel bir bigimde, ilerleme
dogrultusunda hareket ettigi inancimn, materyalizm ile
idealizm arasindaki uzlagmaz karsithkla kesin olarak hicbir
ilgisi yoktur. Fransiz materyalistler, tipki deist Voltaire ve
Roussean kadar, hemen hemen bagnazhk derecesinde bu
inancta idiler, ve hatta sik sik bu inanglar1 ugruna biiyiik
kigisel 6zverilerde bulundular. Ama, érnegin, biitiin yasammni
"gercek ve hak agkina” —sobz iyl anlamda kullamlmigtar—
adamug biri varsa, o da Diderot olmugtur. Bu bakimdan, eger
Starcke, biittin bunlann idealizm oldugunu ileri siirerse,149
-— bu yalmzca, materyalizm sozcigii ve bu iki yonelim
arasindaki uzlagmaz karsithk, onun igin bitin anlamm
yitirdigini tamtlar.

Engels, Ludwig Feuerbach ve Klasik Alman Felsefesinin Sonu, Sol

Yayinlan, Ankara 1992 s, 29-30.

2

Bugiin gans eseri evimizde Neveu de Rameaunun
[Rameau'nun Yegeni) iki kopyasim buldum, birini sana
yolluyorum. Bu 6zgiin bagyapit sana bir kez daha biiyiik
zevk verecek. Bu konuda Koca Hegel diyor ki:
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Kendi gagkinh@mn ve hrpalanmig durumunun bilincinde
olmak ve kendisini buna uygun olarak disavurmak, — bu
varoluguna, biitiini kaplayan kangikhiga ve kendisive de
agafisamal giiliigtiir: aym zamanda bu, dlmekte olan ve
gene de kendisini dyle yapiyor olarak kavrayan biitiin
karigikliktir. ... Iginde biitiin iligkilerin dogasmin pargalara
béliinmiig oldugu durumdur, ve onlarin tiiminin pargalayan
bilincidir. ...

O kendine doniig bakimindan, tim seylerin kibirliligi,
kendi ozgii kibirliligidir, ya da o kendisi kibirdir. Bu
yargilama ve konusma Gyleyse gercek ve yenilmez olandir,
ama kendisi hergeyi yenmektedir; bu olgusal diinyada
gergekten ilgilenilmesi gereken tek gey odur. Bu dinyada
her béliim kendi Tininden sézedildifini goriir, ya da 'esprf
ite ondan sozedilir, ve ona iligkin olarak ne oldugunun
sfylendigini bulur, Onurlu birey her kipiya kahct bir 6zsellik
olarak alir, ve egitimsiz diigincesizliktir ki o denli de tam
tersini yapmakta oldugunu bilmemektedir. Oysa dagimk
biling sapikh@n, ve, dahasi, saltik sapikh#in bilincidir; onda
egemen olan gey Kavramdir ki, onurlu bilincin birbiri digina
diigtirmiis oldugu digiinceleri biraraya getirmektedir, ve dili
dyleyse ‘espri ve incelik ile yiiklidiir.

Tinin kendisinin kendi iizerine sdylemekte oldugunun
igerigi oyleyse tiim Kavramlarin ve olgusallifin saptirilmasi,
kendisinin ve bagkalannin evrensel aldatihsidir; ve bu
aldatmacay: dile getiren utanmazllk tam bu yilizden en
biiyiik gergekliktir. ... Tiim igtenligi ile lyinin ve Gergegin
ezgisini seslerin ozdesglifine, tek bir notaya koyan dingin
biling i¢in bu konugma” (Diderot'dan bir alintiyla siiriiyor)!4!

Hegel'in yorumundan daha da eglendirici olan M. Jules
Janin'in!4? yorumu kitabin ekinde. Bu cardinal de Ia mer*
Diderotnun Rameausunda herhangi bir ahlaksal mesaj
olmadigim 6ne siiriiyor, bunu da Rameau'nun sapkinhgimn
"bir soylu olarak dogmamaktan” duydugu azaptan
kaynaklandyiim1 agiga c¢ikararak dogruluyor. Bu kosetagm
uzerine wigdign Kotzebue tarzinda sagmalik, melodram
olarak Londra'da sahnelenmektedir. Diderot'dan Jules

* Denizin kardinali. —¢.
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danin'e giden yol, fizyologlann regresif metamorfoz olarak
adlandirdiklarimin ta kendisidir: Fransa'min, Fransiz Devri-
minden énceki, ve Louis Phillippe dénemindeki zihniyeti!

Marx'tan Engelg'e, 15 Nisan 1869
Marx-Engels, Werke, Bd. 32, 1965, S. 303-04.

3

Rameau i¢cin ¢ok tegekkiirler, bana gok biiyik bir keyif
verecek.

Engels'ten Marx'a, 16 Nisan 1869
Marx-Engels, Werke, Bd. 32, 1965, S. 305.

ROUSSEAU
1

Ensonu, Hegel'in dogumundan yaklagik yirmi y1l once
olmasina karsmn, Rousseau'nun esitlik 6gretisi bile —Kki,
Dithring'inki bunun seclgun ve carpitilmug bir yansisidir—
hegelci yadsimanin yadsinmasi ebe kadin gérevini gormedik-
ce 1;ga gkamazdi. Ve bundan utanmak goyle dursun bu
ogreti, ilk sunulugunda!¥® hemen hemen g¢almla, kendi
diyalektik kokeninin damgasimi sergiler. Dogal ve yabaml
durumda, insanlar esitti; ve Rousseau dili bile dogal duru-
mun bir bozulmasi olarak aldigh igin, tek bir tiiriin simirlan
icinde hayvanlann egitligini, Haeckel tarafindan son
zamanlarda varsayumsal bir bicimde alales, dilden yoksun,
olarak simflandirilmig bulunan, o insan-hayvanlara uygula-
makta yerden gige degin haklidir. Ama bu egit insan-
hayvanlar, kendilerini éteki hayvanlardan iistiin kilan bir
avantaja sahipti: Yetkinlegebilirlik, daha da geligme
kapasitesi; ve bu, esitsizligin nedeni oldu. Demek ki Rous-
seau, egitsizligin dogusunu bir ilerleme olarak kabul eder.

246



Ama bu ilerleme uzlagmaz bir karsithk iceriyordu: aym
zamanda bir gerilemeydi de.

"Biitiin daha sonraki [dogal durumdan sonraki]
ilerlemeler, gorinigte bireyin yetkinlegsmesine ama gercekte
tiiriin diigkiinlesmesine dogru atilmg adimlardi. ... Metalurji
ve tarim, tiretimi bu biiyiik devrimi olusturan iki zanaat
oldu." (Balta girmemis ormamnn islenmis toprak durumuna
déniismesi ama miilkiyet araciyla sefalet ve kéleligin de
ortaya ikmasi.) "fnsanlart uygarlagtiran ve insan tirini
bozan gey, ozana gore altin ve giimiis ama filozofa gore demir
ve bugdaydir."*

Uygarhktaki her yeni ilerleme, aym zamanda egitsizlikte
de yeni bir ilerlemedir. Toplumun kurdugu, uygarlikla
dogmug biitiin kurumlar, ilk ereklerinin tersine donerler.

"Halklarin bagkanlanm kendilerini kélelegtirmek igin
degil, dzgiirliiklerini savunmak i¢in segtikleri soz gotiirmez
bir olgu ve tiim kamu hukukunun temel kuralidir."**

Ama gene de bu bagkanlar, zorunlu olarak halklarin
baskiailan haline gelir ve bu baskiyi, doruguna gikartilmg
esitsizlifin yeniden kendi karsitina donustigi, esitlik
nedeni durumuna geldigi (despot kargisinda herkes esittir,
yani sifira egittir) noktaya degin gotirtirler.

"Egitsizligin son derecesi ve gemberi kapayan ve hareket
noktamiza erigen son nokta, iste burasidir: Biitiin bireyler,
higbir gey olmadiklar ve uyruklarin egemenin istencinden
bagka bir yasalar bulunmadig: igin, iste burada yeni bagtan
egit duruma gelirler."*** Ama despot, ancak zor
kullanabildigi siirece egemendir ve bu nedenle “bagtan
atildiginda, zor kullammna karg: soyleyecek higbir seyi

* Rousseau, Discours sur l'origine et les fondements de l'inégalité...,
Editions Sociales, 1971, s. 118. —Ed.
** Jbid., 5. 129, —Ed.
**% fhid., 5. 142. —Ed.
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yoktur. ... Onu iktidarda yalmzca zor tutuyordu, onu ancak
zor devirir, boylece her gey dogal diizene gore olup biter.” *

Ve boylelikle, egitsizlik bir kez daha esitlige donusiir
ama dilden yoksun ilkel insanin o eski dogal egitligine degil,
toplum sizlegmesinin yiksek esgitligine. Baskicillar baski
altina alimirlar. Bu, yadsimamn yadsinmasidir.

Demek ki, Rousseau'da, yalmzca Marx'in Kapitalinde
geligtirilen disgiince gizgisine tam tekabiil eden bir diigiince
cizgisi degil ama ayrintida da Marxin kullandig biitiin bir
diyalektik geligmeler dizisinin kullamldigim da goériiyoruz:
Ozii geregi karsit olan, bir geligki igeren siiregler; bir kargitin
[extreme] kendi kargitina déniisiimii; ve ensonu, biitiniin
¢ekirdegi olarak, yadsimanin yadsinmas:.

Engels, Anti-Diihring, Ankara 1995, s. 215-217

2

Tarih¢i Raumer gibi, kiigiik-burjuva da, "bir yandan" ve
“obiir yandan" olusur. Ekonomik ¢ikarlarinda ve bundan
6tiiri de politikasinda, dinsel, bilimsel ve sanatsal goriigle-
rinde bu béyledir. Ahlakinda da boyledir, her geyde boyledir.
O, yagsayan bir ¢eligkidir. Buna ek olarak, eger bir de Prou-
dhon gibi zeki bir kimseyse ¢ok gegmeden kendi geligkilerini
kullanmay: 6grenecek ve iginde bulunulan kogullara gére
bunlarn géze carpici, gosterigli, bazan rezilce ve bazan da
parlak paradokslar bi¢iminde geligtirecektir. Bilimde garla-
tanhk ve politikada uzlagmacihik bdyle bir bakis agisindan
ayn diigfiniilemez, Geriye bir tek egemen diirti kahyor, isin
cakasi, ve biitiin gésterigei insanlarda oldugu gibi onun i¢in
de énemli olan tek gey, o anin bagarisidir, giinliik bagandir.
Ornegin bir Rousseau'yu, varolan gii¢lerle uzlagma goriinii-
miinden bile her zaman i¢in ¢ok uzaklarda tutmus olan en

¥ Ibid., 8. 142-143. —Kd.
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basit ahlak duygusu, igte béylece zorunlu olarak yokolup
gider.

Marx, Felsefenin Sefaleti, Sol Yayinlar, Ankara 1992, s. 184

AYDINLANMANIN DEVRIMCI VE RASYONALIST
EGILIMLERINE KARSI BIR TEPKI OLARAK
SANTIMANTALIZM

Icerigi ne olursa olsun her geligme, birinin dtekinin
yadsinmasin olusturmasi biciminde birbirleriyle baglantih
farkli gelisme basamaklarimin bir dizisi olarak tammlana-
bilir. Ornegin bir halk, mutlak monarsiden anayasal monar-
giye gegerse, bir onceki siyasal varhigim yadsir. Daha nceki
varolug bigimini yadsimaksizin, hicbir alanda geligme
saglanamaz. Yadsimanmn ahlak dilindeki anlam reddet-
mektir.

Reddetmek! Darkafalh elegtirmen, her geligmeyi, onu
anlamaksizin bu sézciikle damgalayabilir; o kendi geligemez
geligmemigligini 6viinerek ahlaksal saflik olarak gosterebilir.
Boylece halklarnn dinsel hayal giicii, bittiin tarihi, masumiyet
¢agim, altin ¢a@, hicbir tarihsel gelismenin olmadig,
dolayisiyla yadsimanin ve reddin de olmadg tarih-éncesine
yerlegtirerek, damgalamigtir. Bu yiizden 18. yuizyl gibi
giriltiiti devrim donemlerinde, gii¢li ve tutkulu yadsima ve
red zamanlarinda dtiriist, iyi niyetli insanlar, Gessner gibi
asil, saygidefer yan-tannlar ortaya gikar, ve jidillerinin
gelisgemez durumunu tarihin ¢lirimigliginin kargisina
koyarlar. Gene de, bir tir elegtirel ahlakgilar ve ahlakhlag-
tiran elestirmenter de olan bu idil-ozanlarnnin iehine belirt-
mek gerekir ki, ahlak bagan odiiliini ¢gobanin m1 yoksa koyu-
nun mu almas1 gerektigi konusunda vicdanen her zaman
ikirciklidirler.

Marx, "Moralising Criticism and Critical Morality”
Marx-Engels, Collected Works, Vol. 6, Moscow 1976, pp. 317-318
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AYDINLANMA IDEALLERININ BUNALIMI

"Girig"tel# devrimi hazirlayan 18. yiuzyl Fransiz
filozoflarimin varolan her geyin tek yargia olarak nasil usa
bagvurduklarim gordik. Ussal bir devlet, ussal bir toplum
kurulmahyd:; 6limsiiz usa karsi olan her sey, amansizca
ortadan kaldinlmahydi. Aym bicimde, bu éliimsiiz usun, o
zamanlar bir burjuva olmaya dogru evrim gegiren 18. yiizyil
yurttaginin iilkiisellestirilmis anh@findan bagka bir gey
olmadignin da gérmiigtiik.

Ne var ki Frangiz Devrimi, bu us toplumunu ve devletini
gerceklestirdigi zaman yeni kurumlar, daha onceki kogullara
gére ne denli ussal olurlarsa olsunlar, gene de mutlak olarak
ussal olmadilar. Us devleti tam bir batkiya ugramus,
Rousseau'nun Contrat Sociali (Toplum Sozlesmesi),
gerceklesmesini Teror Déneminde bulmugtu ve bu dénemden
kurtulmak i¢in, kendi 6z siyasal yetenegine inancim yitirmis
bulunan burjuvazi, once Directoirein kokugmugluguna ve
sonra da Napoléon despotizminin koruyuculuguna sigin-
mgt; vaat edilmig sonsuz barig, sonu gelmez bir fetihler
savagina doniigmiigti. Us toplumunun yazgis1 daha iyi
olmadi. Zenginler ve yoksullar kargithg genel goneng icinde
ortadan kalkacak yerde, onu értbas eden loncasal ve teki
aynicahklarin ve onu yumugatan kilise hayir kurumlannin
ortadan kaldinlmas ile daha da keskinlesmisti; miilkiyetin
feodal engellerinden kurtulusu, bir kez giindeme girdikten
sonra, kiigiik-burjuva ve kiiciik kéyli bakimindan kendini,
bityiik sermaye ve biiyiilk toprak miilkiyetinin ¢ok gug¢li
rekabeti ile ezilmig bulunan kiigik miilkiyetin satilmasi,
hem de o gii¢lii beylerin ta kendilerine satilmas: dzgiirligii
olarak gosteriyordu; boylece bu kurtulus, kiigiik-burjuva ve
kiiciik koylii bakimindan, her tirli miilkiyetten kurtulus
durumuna déniigiiyordu; sanayinin kapitalist bir temel
izerindeki hizh geligmesi, ig¢i yiginlanmin yoksulluk ve
sefaletini, toplumun yasama kogulu durumuna getirdi.
[Pesin ddeme gitgide, Carlylein diliyle séylemek gerekirse,
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insan ile insan arasindaki tek bag oldu.1#%] Sug sayis1 yildan
yila artti. Bir zamanlar utamp sikilmadan orta yere kurulan
feodal kurumlar ortadan kaldirilmasalar bile, hi¢ degilse
ikinci plana itildikleri zamana degin gizlilik iginde beslenen
burjuva kotilikler, bundan béyle daha da biyiik bir
tagkinlikla patlak verdi. Ticaret gitgide dolandinciik duru-
muna doniigti. Devrimei mottonun "kardeglik™, rekabetin
uyusmazhk ve kiskan¢hklan iginde ger¢eklesti. Zora daya-
nan bask, yerini ¢iirtimeye; toplumsal gii¢ araci olarak bagta
gelen kalig, yerini altina birakta. Ik gece hakki, feodal beyler-
den burjuva fabrikatérlere gecti. Fuhug, o zamana kadar
gorillmemig derecede yayldi. Fuhugsun yasal olarak kabul
edilmig bir bigimi, resmi bir 6rtisii olarak kalan evlilik ise,
dértbag1 mamur bir eg-aldatma ile tamamlandi.

Kisacasi, aydinlanma filozoflarnmin giorkemli vaatleri
kargisinda, "usun utkusu” ile kurulan toplumsal ve siyasal
kurumlar, ac1 bir bigimde aldatici karikatiirler olarak
goriindiiler.

Engels, Anti-Diihring, Ankara 1995, s. 369-370

AYDINLANMADAN ROMANTIZME GECIS

Fransiz Devrimine ve onunla baglantih olarak Aydinlan-
maya ilk tepki, dogal olarak, ortacaga iligkin her geyi roman-
tik bir gozle gormekti; Grimm gibi insanlar bile bunun disin-
da degil. Ikinci tepki, ortacagin 6tesine, her ulusun ilkel do-
nemine bakmaktir; ger¢i o okumug-yazmg Kigiler bu bakigin
sosyalist egilimle baglantis1 oldugu konusunda herhangi bir
fikir sahibi degiller ama, sosyalist egilimin yaptig, tami
tamina budur. Bu kigiler sonra da en eskide, en yeniyi
bularak ¢ok gagirrlar — Proudhon'un tiiylerini diken diken
etse de egitlik¢ilerin bile bir dlgiiye kadar yaptig budur.

Marx'tan Engels’e, 25 Mart 1868
Marx-Engels, Segme Yazigmalar 1, Sol Yayinlari, Ankara 1995, s. 236

251



KAPITALIST ILERLEMENIN GECMISIN BAKIS AGISINDAN
ELESTIRISI. FEODAL SOSYALIZM

Tarihsel konumlarindan 6tiiri, modern burjuva topluma
karg1 yergiler yazmak, Fransiz ve Ingiliz aristokrasiginin
meslegi haline geldi. Temmuz 1830 Fransiz Devriminde ve
Ingiliz reform hareketinde, nefret ettiklert sonradan
gormeler kargisinda bir kez daha yenik diigtiiler. O giinden
sonra, ciddi bir siyasal savasim tamamuyla soézkonusu
olmaktan ¢kti. Onlar i¢in geriye yalmzca yazinsal bir
savagim kaldi. Ama yazin alaminda bile restorasyon
déneminin* eski ¢ighiklarim atmak artik olanaksizlagmigti.

Sempati uyandirmak igin, aristokrasi, goriinigte kendi
ckarlamm anmamak ve burjuvaziye kars;t yalmzca
somiiriilen is¢i simfimin gikarina iddianameler hazirlamak
zornnda kaldi. Béylece aristokrasi, ociinii, yeni efendisine
hicivler diizerek ve yaklagmakta olan felaket konusunda
kulagina ugursuz kehanetler fisildayarak alda.

Feodal sosyalizm ortaya igte boyle gkti; yarn yakinma,
yan hiciv; yann geg¢migin yankisi, yan gelecegin tehdidi;
bazan ac, niikteli ve keskin elegtirisiyle burjuvaziyi tam
yiireginden vurarak; ama modern tarthin gidigini kavra-
makta tam bir beceriksizlik gosterdiginden etkisi bakimin-
dan hep giilting diigerek.

Halka kendi ardina toplayabilmek icin, aristokrasi,
bayrak niyetine, énde, proleter sadaka torbasim dalgalan-
dirdi. Ama halk, onun ardina her takihginda kigindaki eski
feodal hanedan armasim goriip yiiksek perdeden agagilayica
kahkahalarla onu terketti.

Fransiz Megruiyetgilerin bir kesimi ve "Geng¢ Ingiltere"146
bu goésteriyi sergilediler.

Marz-Engels, Komiinist Manifeato ve Komiinizmin Ilkeleri, s. 134-135

* 1660-1689 Ingiliz Restorasyonu degil, 1814-1830 Franesiz Resto-
rasyonu. [Engels'in 1888 Ingilizce baskiya notu.)
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KAPITALIZMIN KUCUK-BURJUVA ELESTIRIS!

Feodal aristokrasi burjuvazi tarafindan yikilan, modern
burjuva toplum ortaminda varlik kegullar: zay:flayan ve yok
olan tek simf degildi. Ortacag kentlileri ve kiigiikk miilk sahi-
bi kéyliler,* modern burjuvazinin habercileriydiler. Sinai ve
ticari bakimdan ¢ok az geligmig ilkelerde, bu iki sinif,
yiikselen burjuvaziyle yanyana, bitkisel yagamlarim hala
sdrdiriyorlar.

Modern uygarhgin tam olarak geligmig oldugu ilkelerde,
proletarya ile burjuvazi arasinda durmadan yalpalayan ve
burjuva toplumun tamamlayia bir pargas: olarak kendisini
durmadan yenileyen yeni bir kigik-burjuva smf
olusmustur. Ne var ki, bu sinifin tek tek iyeleri, rekabet yii-
ziinden, durmadan proletaryamn arasina firlatiip atihyor-
lar, ve modern sanayi gelistik¢e, bunlar modern toplumun
bagimsiz bir kesimi olarak tamamyla yokolacaklan ve ma-
niifaktiirdeki, tanmdaki ve ticaretteki yerlerinin denetgiler,
kahyalar ve tezgahtarlar tarafindan alinacag anin yaklag-
makta oldugunu da goriiyorlar.

Niifusun yansindan ¢ok daha fazlasim kéyliilerin olug-
turdugu Fransa gibi iilkelerde, burjuvaziye karg: proletar-
yamin yaminda yeralan yazarlarin, burjuva rejimi elegtirir-
ken kéyliiniin ve kiigiik-burjuvamn dlgiitlerini kullanmalar
ve iggilerin tarafim bu ara smuflarin** bakig apsindan
tutmalan dogaldi. Kiigiik-burjuva sosyalizmi biyle dogdu.
Sismondi yalmzca Fransa'da degil, Ingiltere'de de bu okulun
basgiyda.

Sosyalizmin bu okulu, modern iretim iligkileri igersin-
deki ¢eligkileri derin bir kavrayigla en kigiik aymntilarina
dek tahlil etti. Tktisatgilarin ikiyiizlii apolojilerini apacik or-
taya serdi. Makinelegmenin ve igbdliimiinin yikia etkilerini,
sermayenin ve topragin birkag¢ elde yogunlasmasimi, agin

* Almanca baskilarda: "kiigitk miilk sahibi koyliler" (small peasant
proprietors) yerine "kiiglik kdylillik" (kleine Bauernstand). —¢.

#* Almanca baskilarda: "bu ara sinflarin” yerine "kiigiik-burjuvazinin”.
-Ed.
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tiretimi ve bunahimlan yadsinamaz bir bigimde gosterdi;
kiigiik-burjuvanin ve kéyliiniin kagimilmaz yikihigina, prole-
taryamin yoksulluguna, iiretimdeki anargiye, servet dagh-
mindaki apacik esitsizliklere, uluslar arasindaki sinai yok
etme savagina, eski ahlaksal baglann, eski aile iligkilerinin,
eski milliyetlerinin ¢oziiliigiine igaret etti.

Bununla birlikte, sosyalizmin bu big¢imi, pozitif amaclar
bakimindan, ya eski iretim ve degigim araglanm, ve
bunlarla birlikte eski miilkiyet iligkilerini ve eski toplumu
geri getirmeyi, ya da modern iiretim ve degisim araglarim,
bu araclar tarafindan parcalanmug bulunan ve pargalan-
malann kagmlmaz olan eski miilkiyet iligkileri gercevesi
icersinde tutmay1 arzular. Her iki durumda da, hem gerici ve
hem de iitopyacidir.

Son sozleri gunlardir: maniifaktiirde lonca diizeni;
tarimda ataerkil iligkiler.

Sonunda sosgyalizmin bu bigimi, inatg tarihsel olgular
kendini aldatmanin tiim uyugturucu etkilerini dagittiginda
pek kotii bir melankoli nébeti icersinde son buldu.

Marx-Engels, Komiinist Manifesto ve Komiinizmin Ilkeleri, s. 136-137

RESTORASYON YAZARLARI

Cok iinlii gerici bir yazarnn agikea itiraf ettigine gore, de
Maistre ve de Bonald'in en yiiksek metafizikleri sonucta bir
para sorunuydu, ve her para sorunu da dogrudan toplumsal
bir sorun degil midir? Restorasyon yanhlan iyi siyaseti geri
getirebilmek igin iyi miilkiyet haklarim, feodal miilkiyeti,
ahlaksal miilkiyeti geri getirmek gerektigini hi¢ saklama-
dilar. Herkes biliyor ki, monarsgiye baghhk ondahk vergiden
ve angarya emekten ayn tutulamaz.

Marx-Engels, "On the Polish Question”
Marx-Engels, Collected Works, Vol 6, Moscow 1976, p. 546
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FRANSIZ YAZINI

ABBE PREVOST

Tyndallin duygusal gereksinimil4’ hicbir geyi tanitla-
miyor. Chevalier des Grieux de, kendisini ve onu tekrar
tekrar satan Manon Lescaut'yu sevinek ve ona sahip olmak
gibi bir duygusal gereksinim igindeydi. Onun yiiziinden
hilebaz ve pezevenk oldu. Eger Tyndall onu yermek isterse, o
da, ona, "duygusal gereksinimi" ile yanit verecektir!

Engels, Dogamin Diyalektigi, Sol Yayinlar, Ankara 1996, s. 221

CHATEAUBRIAND
1

Sevgili Friedrich!

Ispanyolca sagmahklan irdelerken degerli Chateau-
briandin, hani su 18. yiizyihn aristokrat kuskuculuguyla
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volterciligini ve 19. yiizyihn aristokrat duygusalbgiyla ro-
mantizmini en igren¢ bicimde birlegtiren zarif yazann
hilelerini de gizden gecirdim. Dogal olarak bu bilegim, stil
gozkonusu oldugunda tim artistik numaralarna karsmn,
sahteligiyle insanin goéziine batsa da, Fransa'da bir dénem
baglatmak durumundaydi. Siyasal goriiglerine gelince, adam
kendini Congres de Veréne'undal*® apacik ortaya koymus, ve
tek soru gu ki, Aleksandr Pavlovi¢'ten* yiiklii bir nakit mi
aldi, yoksa yalmzca, bu ziippenin herkesten daha ¢ok merak-
lhis1 oldugn pohpohlamalarla mi satin ahndi?

Marx'tan Engels'e, 26 Ekim 1854
Marx-Engels, Werke, Bd. 28, 1963, S. 404

2

Oteki geylere gelince, Saint-Beuve'iin su her zaman
igreng buldugum yazar Chateaubriand®® iizerine yazdif
kitabi ckudum. Herif Fransa'da el iistinde tutuluyor, ¢ciinki
her bakimdan Fransiz vanité'sinin** en klasik bicimde ete-
kemige biiriinmesi, ama hafif, fikar fikir 18. yiizy1l kihghnda
degil, romantizme biirinmiig, yeni uydurulmug ifadelerle
caka satan bir vanité, Sagma sapan vecizeler, Bizans usulil
abartmalar, duygularla flértler, alacalx bulacalh bir gillerci-
lik, sozciik oyunlan, teatral bir sublime™* ya da daha agk
soylemek gerekirse, ne bicimde ne igerikte daha 6nce asla
ulagilamamsg bir boyutta yalan ¢orbas:.

Marx'tan Engels'e, 30 Kasim 1873
Marx-Engels, Werke, Bd. 33, 1966, S. 96

* Car 1. Aleksandr. —Ed.
** Kibir. ~¢.
*+* Hagmet. —¢.
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ALEXANDRE DUMAS

Onun [Louis Blanc'in] tarihsel yapitlarina gelince, onlan
A. Dumasn fasikiillerini yazdigr gibi yaziyor. Yalmzca bir
sonraki bélimde iglenecek materyali irdeliyor. Histoire des
dix ans [On Yihin Tarihi] gibi kitaplar boyle yazildi. Bu, bir
yandan ona belli bir tazelik veriyor, ¢iinkii ne yazacaksa, o
kendisi i¢gin oldugu kadar okuyucu i¢in de yeni; 6te yandan
gonug biitiin olarak zayf.

Marx'tan Engels'e, 23 Subat 1851
Marx-Engels, Werke, Bd. 27, 1965, S. 194

LAMARTINE
1

Lamartine her gegen giin battikga batiyor. ... Adam tiim
konugmalarinda yalnizca burjuvalara hitap edip onlan sa-
kinlegtirmeye ¢aligiyor. Gegici hikkiimet segimlerinin yapila-
cafinin ilam da tamamen burjuvazinin i¢ini rahatlatmaya
yonelikti. Bunun sonucunda heriflerin bu kadar kiistahlasg-
masina gagmamak gerekir.

Engels'ten Marx'a, 18 Mart 1848
Marx-Engels, Werke, Bd. 27, 1965, S. 123

2

Lamartine, burjuva cumhuriyetin kendisinin imgesel
resmi, kendi i¢in diizdigia coskulu, fantastik ve hayali kav-
rayigl, kendi satafatinin diigii idi. Bir insanin neler imgele-
yebilecegi dikkate deger! Aeolus'un torbasindaki tim
riizgarlan salivermesi gibi, Lamartine de havadaki tiim ruh-
lan burjuva cumhuriyetin tiim sloganlarim o6zgiir birakt1 ve
tim uluslarin kardegligi, Fransa'mn ¢ok yakinda tiim
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uluslan kurtaracagl ve kendini onlar i¢in feda edecegi gibi
bos laflar1 doguya batiya savurdu.

O highir gey yapmada.

Lamartine'in sloganlarinin gerektirdigi igleri tamam-
lamay: istlenen Cavaignac, diga doniik orgam ise Bastide
idi.

Marx-Engels, "English-French Mediation in Italy”
Marx-Engels, Collected Works, Vol. 7, Moscow, 1976, p. 482

3

Subat ve Mart devrimlerinden sonral!5® ortaya ¢ikan ro-
mantik diiglerin, halklarin kardegce evrensel birligi, Avrupa
federatif cumhuriyeti, stirekli diinya bang gibi parlak hayal-
lerin, zamanin énde gelen sozciilerinin 6lgusiiz kafa karigik-
hgm ve eylemsizligini gizleyen bir perdeden bagka bir sey
olmadigin1 yeteri kadar sik belirttik. Insanlar devrimi koru-
mak i¢in neler yapilmas: gerektigini ya gormedi ya da gor-
mek istemedi; gergekten devrimci énlemlerin alinmasi konu-
sunda ya yeteneksiz, ya da isteksizdiler; bazilarimin darkafa-
hhg, étekilerin kargi-devrimci entrika-lann sonucunda, in-
sanlara devrimci eylemler yerine ancak devrimei laflar su-
nuldu. Tiim tumturakh agiklamalanyla o adi Lamartine,
siirsel ¢icekler ve retorik giislemelerle halki aldatma ¢aginin
klasik kahramamyda.

Engels, "Democratic Panslavism”
Marx-Engels, Collected Works, Vol. 8, Moscow 1976

VICTOR HUGO
1

Benim yapitimla* asagiyukan aym zamanda yazilan ve

* Louis Bonaparte'in 18 Brumairei. -Ed.
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aym konuyu!S! igleyen yapitlar arasinda yalniz ikisinin sozii
edilmeye deger: Victor Hugo'nun Kiigiik Napoléon'u ve Prou-
dhon'un Hiikiimet Darbesi.

Victor Hugo, coup d'étatmin* sorumlusuna karg ac1 ve
niikteli séviip saymalarla yetiniyor. Olaymn kendisi, ona, du-
ru gikte cakan bir gimgek gibi goriniiyor. Olayl, ancak, bir
bireyin giddete bagvurmas olarak goriiyor. Boyle yapmakla
onu kiiciiltecegi yerde, ona tarihte egi gérillmemig kigisel bir
girigskenlik giicii yilikleyerek, biiyiittiigiini farketmiyor.
Proudhon ise, coup d'étatyr, daha énceki tarihsel bir gelisme-
nin sonucu gibi sunmaya ¢ahsiyor. Ama, coup détatyn
tarihsel yapilandingi, onun kahramammn bir tarihsel
mazur gosteriligine doniigiiyor. Boylece, sizde nesnel
tarih¢ilerimizin digtiikleri yanilgiya diigiiyor. Bana gelince,
ben, tersine, Fransa'da, sinif savagummin, siradan ve kaba
bir adamin, bir kahramanin roliini oynamasim olanakh
kilan kogullan ve iligkileri nasil yarattigim gosteriyorum.

Marx, Louis Bonaparte in 18 Brumaire i, Sol Yayinlan, Ankara 1990, s. 8.

2

Bu "dipsiz-bucaksiz" ve son derece karmagik Almanya,
Victor Hugo'nun imgeleminden bagka bir yerde varolmada.
Ona gore, bu Almanya, yalnizca miizik, diigler ve bulutlarla
ilgileniyor ve 6nemli iglerle ugragmay1 Fransiz burjuvazisine
ve gazetecilere birakiyordu.

Engels'ten Paul Lafargue'a, 5 Arahk 1892
Engels - Paul and Laura Lafargue, Correspondence, Vol. 3, Moscow
1963, p. 219

3

Zaman gectikee savag'®? sevimsiz bir nitelik almaya

* Hiikumet darbesi. —¢.
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bagladi. Fransizlar heniiz yeterince ezilmedi ve Alman ah-
maklan da ¢ok fazla bagan kazandi. Victor Hugo Fransizca
sagmaliyor, ve zarif Wilhelm de Alman dilinin irzina gegi-
yor:19% "Nun lebe wohl, mit bewegtem Herzen, am Schluss
eines solchen Briefes."*

Bu da kral olacak ha?! Hem de diinyamun en "kiiltirli”
ulusunun krali! Kans: da bunu yaywnlatiyor!

Engels'ten Marx'a, 13 Eylal 1870
Marx-Engels, Werke, Bd. 33, 1966, S. 63

4

Savag yasalarinca hala kabul edilebilecek bir eylem olsa
da, bir kalenin bombalanmas sivillerin éylesine ac1 ¢ekmesi-
ne neden olur ki, boyle bir yeri teslime zorlamak i¢in gere-
ken yapilmadan saldirilmasim tarih bagiglamaz. Paris'i kut-
sal gehir —hem de ne kutsal!— ve ona yapilan her saldiriyr
da kutsalhga karsi bir saygisizhk olarak degerlendiren
Victor Hugo'nun chauvinisme'ine** giilip geciyoruz. Biz
Paris'i, efer direnmeyi secerse, dogrudan saldirilarin, agik
giperlerin, kusatma bataryalarinin, sivil binalara rasgelecek
kér atiglamn tium risklerine katlanacak, tahkim edilmig
herhangi bir kent olarak goriiyoruz.

Engels, "Notes On the War" [Ingilizce yazilmistar]
Pall Mall Gazette, October 13, 1870

EUGENE SUE
Eugeéne Sue'niin iinlii romam Les Mystéres de Paris [ Pa-
ris'in Gizemleri] ozellikle Almanya'da kamuoyunu derinden
etkiledi; kitabin biiyiik kentlerdeki “alt katmanlarin” payina

* Boylesi bir mektubun sonunda, titreyen bir kalple, elveda.
#* Sovenizmine. —¢.
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diigen sefalet ve digkinliigii anlatigindaki etkileyici tarz,
kaginilmaz olarak kamuoyunun dikkatini yoksullarin genel
durumuna ¢ekti. Almanya'nin T¥mes Alligemeine Zeitung'un
soyledigi gibi Almanlar, roman yazimi stilinde gu son on
yilda tam bir devrim yasandigini kegfettiler. Eskiden benzeri
hikayelerin kahramanlan olan krallarla prensler yerine
gimdi yoksul, hor goriilen simf, onun yazgis1 ve talihi,
sevingleri ve acilan, romanin konusunu olusturuyor; ensonu
Almanlar da G. Sand, E. Sue ve Boz* gibi roman yazarlan-
nin olusturdugu bu yeni sxmfin giintimiiziin bir belirtisi ol-
dugunu kavriyorlar.

Engels, "Continental Movements”
Marx-Engels, Collected Works, Vol. 3, Moscow 1975, p. 415

SUE'NUN MYSTERES DE PARISSININ ELESTIREL
ANALIZINDEN
1

Eugéne Sue meyhaneleri, kuskulu inleri ve canilerin ar-
gosunu betimledigi zaman, bay Szeliga bir "gizem" kegfeder:
Ona gore "yazar" bu argo ve bu inleri betimlemek istemez;

"Kétiliige iten etkenlerin gizemini tamitmak ister, vb." —
"En ¢ok girilip ¢ikilan, en kalabalik yerlerdedir ki ... caniler,
kendilerini kendi yerlerinde duyumsarlar."

Kendisine arn petegi ile an petegi olarak ilgilenmedigi ve
bu petegin, onu irdelememis biri igin bir gizem olmadi,
¢iinkii anmin ancak agik havada ve cgigekler tizerinde "ger-
gekten kendi yerinde bulundugu"” tamtlanacak bir dogabilim-
¢i ne diyebilir? Caninin ayiric1 ozelligi ad1 kotitye ¢ilkkrmis yer-
lerde ve argoda yansir; onlar onun varolugunun parg¢alandir;
femme galante1n** betimlenmesinin petite maison'un***

* Charles Dickens. -Ed.

** Hafifmegrep kadin. —¢.
*** Kadinin yagadigh ev, —¢,

261



betimlenmesini gerektirmesi gibi, onlar olmadan da o betim-
lenemez. ‘

Canilerin inleri yalmzca genel olarak Parisliler icin degil
ama hatta Paris polisi igin bile dylesine biiyiik bir "gizem"dir
ki daha su anda, bu inleri polis tarafindan erigilebilir duru-
ma getirebilmek tlizere, Citéde aydinhk ve genis sokaklar
agilmaktadir.

Son olarak soziinii ettigimiz betimleme icin okurlarnn
"sur la curiosité craintive'ine* givendigini de Eugéne
Sue'niin kendisi aciklar. Bay Eugéne Sue biitin romanlarin-
da, okurlarin bu iirkek merakina giivenmistir. Yalmzca Atar
Gull, Salamandre, Plick ve Plock vb. diigtiniilsiin,

Marx-Engels, Kutsal Aile, Sol Yayinlar, Ankara 1994, s. 84

2

Bigak¢imin [le Chourineur] igi kasaplhkti. Cesitli ¢catigma-
lar dogamin bu zorlu gocugunu bir katil durumuna getirir.
Rodolphe onunla raslant1 sonucu, tam da Meryem Cigegini
[Fleur-de-Marie] hirpaladiph sirada kargilagir. Rodolphe usta
hacamatgimin kafasina, ona korku veren usta isi birkac
yumruk indirir. Boylece de Bicakgi'min saygisim kazamr.
Daha sonra, kitii evde Bigak¢i'min iyi ¢ocuk dogas1 ortaya
cikar. "Sen her zaman yiirekli ve onurlusun!" der ona
Rodolphe. Bu sozlerle, ona 6ziine kars: sayg1 agilar. Bicakg1
diizelmis, ya da bay Szeliga gibi konugmak gerekirse, "ah-
laksal varhk"a doniigmiigtir. Rodolphe onu korumas altina
alir. Bicakai'nin, Rodolphe tarafindan yénetilen yeni egiti-
mini izleyelim.

Birinci agama. — Baglamak i¢in Bigake ikiyuzlilik, kal-
leglik, ihanet ve duygularim gizleme dersleri alir. Rodolphe,
ahlaki diizelen Bigakei'yl, tastamam Vidocq'un kendilerine
ahlak agiladigs suclulan kullandigh gibi kullanir; yani onu

+ Urkek merakina. —¢.
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bir mouchard* bir agent provocateur** durumuna getirir.
Ona, "Maitre d'école"*** karsisinda "hirsizlik yapmama ilke-
gi'ni degigtirmis "gibi gériinme"sini, ona vurulacak bir vur-
gun oénermesini ve boylece onu Rodolphe tarafindan kurulan
bir tuzaga diigiirmesini ogiitler. Bicakg'da bir "gildard”
("farce") igin kullamlmak istendigi izlenimi uyanmir. Kendisi-
ne mouchard ve agent provocateur rolleri oynamas yolunda
yapilan telkine kars: protestoda bulunur. Rodolphe, elegtirel
Elestiri'nin "ar1” kaztiistigi**** ile, kotii bir igin "iyi ahlaksal
nedenler” ile yapildigh anda artik koétii bir is olmadigina bu
doga cocugunu kolayca inandinr. Agent provocateur olarak
Bigakq, arkadaglik rolii oynayarak ve giiven uyandirarak,
eski yoldagim yikimina gotiiriir. Yasaminda ilk kez olarak,
bir infamie***** yapar.,

Ikinci agama. — Bigakgi'yl, tliimden kurtardign Rodol-
phe'un garde-maladey****** glarak buluruz.

Bicakgr dylesine diiriist bir ahlaksal varlhk durumuna
gelmigtir ki, David, zenci doktor, dogeme {izerine oturmasini
onerdigi zaman, hahy: kirletme korkusu ile bu dneriyi geni
gevirir. Iskemle {izerine oturamayacak kadar da utangactir.
Iskemleyi 6nce sirtiistii koyar, sonra da iskemlenin én ayak-
lari iizerine oturur, Yagammn: kurtardifn bay Rodelphe'a,
“monseigneur’ [beyefendi} diyecek yerde, "dost" ya da "mon-
sieur’ [bayl diye seslendigi her kez 6ziir dilemekten de geri
kalmaz.

Bu kaba doga ¢ocugunun ne mucizeli egitimi! Bicakg
Rodolphe’'a, ona karg: bir buldokun efendisi i¢in duydugu
baghhg duydugunu itiraf ettii zaman, kendi elestirel degi-
siminin en derin gizini agiga vurur. "Je me sens pour vous
comme qui dirait l'attachement d'un bouledogue pour son
maitre.”* Eski kasap, kopek bicimine gelmigtir. Bu ‘andan

* Hafiye. —¢.
** Kigkirticr ajan. —¢.
*#** Quc ortaklan tarafindan verilen takma ad, 6gretmen. —Ed.
**** Vicdan durumlianm inceleyen tanribilim kolu. —¢.

*eakt Aleakhk, —¢
*+4++ Hastabakicisi. —¢.
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baglayarak tiim erdemleri de kiopek erdemi bicimine, efendi-
sine an bir "dévouement'** bicimine doniigeceklerdir. Ba-
gmsizhgi, bireyselligi tamamen yokolacaktir. Ama, portre-
lerinin anlamim kigilerin agz1 iizerine konmusg bir pusula ile
belirtme zorunda kalan kotii ressamlar érnegi, Bugéne Sue
de "bouledogue” Bigak¢inin agzina, tizerinde durmadan gu
inanca okunan bir etiket koyacaktir: "Sizin 'sen yirekli ve
onurlusun’' sézleriniz, beni bir insan yapti." Son scoluguna
degin Bigcakqi, edimlerinin giidiisiinii kendi insanal bireysel-
liginde degil ama bu etikette bulacaktir. Ahlaksal balkamdan
diizelmesini tamtlamak i¢in, kendi 6z nitelikleri ve dteki bi-
reylerin ahlak bozuklugu iizerinde derin derin diigiinecek ve
ahlaksal deyimlerle cambazlik ettigi her kez, Rodolphe ona
soyle demekten geri kalmayacaktir: "Senin boyle konugmam:
duymak hoguma gidiyor.” Bigakei, siradan bir buldok degil,
ahlakh bir buldok olmugtur.

Uriincii agama. — Kaba, ama géziipek Bicakg1 patavatsi-
zimn yerine gegen kiicik-burjuva kusursuzluguna daha dnce
hayran olmustuk. Simdi, "ahlaksal varlik" i¢gin yerinde olaca-
g1 gibi, onun kiigiik-burjuva tutum ve davramsgini dziimledi-
gini de égreniyoruz.

“A le voir marcher ... on l'eidt pris pour le bourgeois Ie
plus inoffensif du monde."***

Rodolphe'un bu Elegtiri'ye gore reformdan gecmis
yagama verdigi icerik, biciminden de daha igler acsidir.
Rodolphe onu, "inansiz diinyaya pigmanhfpin canh ve
kurtaric1 ornegini vere'bilecegi Afrika'yva ginderir. Bundan
boyle onun gimgelemesi gereken gey, artik kendi 6z insanal
dogas1 degil ama bir hiristiyan dogmasidir.

Dordiincii asama. — Elegtirel-ahlaksal degisimi Bicak-
¢1'y1, gidigini korku ve pratik bilgelik kurallarina gore yone-
ten dingin ve sakingan bir insan durumuna getirmistir.

* "Size karg: sanki bir buldokun efendisi igin duydugu baghli duyuyo-
rum,” ~-¢.
** Baghhk. —¢.

**+ "Onu yiirirken gériince, ... diinyanin en zararsiz burjuvas: sanilabi-
lirdi." ~¢.
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"Bigake1”, diye bilgi verir bize bogbogaz yalinhir iginde
agzinda hig¢ bakla 1slanmayan Murph, "le Chourineur n'a pas
dit un mot de l'exécution du maitre d'école, de peur de se
trouver compromis,'*

Demek ki Bigakel, Ogretmenin sldiiriilmesinin yasaya
aykir1 bir edim oldugunu bilir. Eger bunun iizerine tek soz
bile soylemezse bu, durumunu tehlikeye atmak korkusu
yliziindendir. Bilge Bigakg!

Beginci agama. — Bigak¢l, Rodolphe ile kdpeksel
iligkilerinin, uygun bir bi¢im altinda bilince (!) erigmesi i¢in
ahlaksal kiiltiirtinii yeterince tamamlamistir. Onu tlimden
kurtardiktan sonra, Germain'e giyle der:

"Benim, rahipler i¢in tanr: neyse benim i¢in de o olan bir
koruyueum var — éniinde diz gokiilecek biri."

Ve diigiincede, igte tanris: éniinde dizistudiir o.

"Bay Rodolphe, diye devam eder Germain'e, sizi korur. Ben
bay diyorum ya ... ashinda ... beyefendi demem gerek ... ama
ona bay Rodolphe demeye ahgtim, o da buna izin veriyor."

Ve bay Szeliga, elestirel bir esrime i¢inde haykirabilir:

"Gz kamagtine uyanig, gbz kamagtirier aglma!”

Altinca agama. — Bigakgl, sonunda beyefendisinin yerine
kendini bigaklatarak, arnn dévouement meslegini, ahlaksal
buldok meslegini geregince tamamlar. Iskelet** prensi
bicagn ile tehdit ettigi anda, Bigak¢r canakiyieimn kolunu
engeller. iskelet, Bigak¢1'yr bicaklar. Ama dliirken, Bicakp
Rodolphe’'a goyle der:

"Benim gibi bir yer solucanmin” (bir buldokun), "bazan &i-
zin gibi bir biiyiik beyefendiye yararh olabilecegin stylemek-

* "Bicakp, Ogretmenin oldiiriilmesi iizerine, bu ige kangtinlma
korkusu yiiziinden tek siz bile siylemedi.” —¢.
** Le squellette, Mystéres de Parisnin, Rodolphe'un yardimsever
etkisine duygusuz, canakiyic kigisi. —¢.
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te hakliydim.”

Bigakgi'min tiim elegtire]l meslegini bir tek tiimcecik
icinde ézetleyen bu kipek bildirimine Bicakei, ya da daha
dogrusu onun agzinda tagidifa pusula, gunu ekler:

"Qdestik, bay Rodolphe. Siz bana yiirek ve onur sahibi ol-
dugumu soylemistiniz,”

Ve bay Szeliga tiim giicii ile haykirabilir:

"Bigakgi'yr insanhga [?] geri vermis olmak, Rodolphe icin
ne biyiik degim."

Marx-Engels, Kutsal Aile, Sol Yayinlan, Ankara 1994, s, 215-219

3

Marie'yi katiller ve hirsizlar arasinda buluruz; genelev
mamasimin kélesi olan bir orospudur. Bu diigme iginde onu
cevresine kabul ettiren insanal bir ruh soylulugu, insanal bir
yiirek temizligi ve insanal bir giizellik saklar; onu bu eli
kanlilar toplulugunun giirsel ¢icegi durumuna getiren ve ona
Meryem Cigegi adim kazandiran da bu niteliklerdir.

likel dogast ile elegtirel degigimi arasinda bir karsilagtir-
ma yapabilmek igin, Meryem Cicegini daha sahneye ilk
giriginden baglayarak iyice gézlemlemek zorunludur.

Tiim dayapiksizhifina karsin Meryem Cicegi, hemen
yigitlik, y1lmazlik, iyi huyluluk, uysallik kamtlar gésterir;
onu insanhktan uzaklagtiran durumu i¢indeki a¢ilma ve
sevincini de ancak bu nitelikler agiklayabilir.

Ona kétii davranan Bigakei'ya karg:, kendini makasi ile
gavunur. Ona i¢inde rasladigimiz ilk durum igte budur.
Kendini en giigliiniin kabalifina direngsiz birakan savunma-
s1z bir kuzu olarak degil ama haklarima almasim ve bir
savagima girmesini bilen bir geng kiz olarak goranir.
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Rue aux Féves'deki kige meyhanesinde, Bigak¢ ile Ro-
dolphe'a yagamim anlatir. Anlatisy sirasinda, Bigaker'min
niiktesi onu giildiiriir. Hapisten gikiginda ig arayacak yerde,
kazandigr 300 frank: gezip tozma ve giyim kugama harcamig
olmaktan 6tiiri kendini sucglar. "Ama bana 6giit verecek
kimsem yoktu." Yagammm yikimni, genelev igleten kadina
satildigh glini, yeniden ammmsarken uziintiye kapihr. Cocuk-
lugundan bu yana, tiim bu seriivenleri ilk kez amimsar.

"Le fait est que ¢a me chagrine de regarder ainsi derriére
moi ... ¢a doit étre bien bon d'étre honnéte."* Ve Bigakel,
namuslu olmasum soéyleyerek onunla dalga gectifi zaman,
haykinr:

"Honnéte! mon dieu! et avec quoi donc veux-tu que je sois
honnéte?'**

Agikea sulugiz olmadigim bildirir: "Je ne suis pas
pleurnicheuse”*** ama durumu da ¢ok i¢ kararticadir: "(Ca
n'est pas gai'**** Hiristiyan pigmanhga karsit olarak
gecmis konusunda, aymi zamanda hem stoacz hem de
epikurosgu formiili, 6zgir ve gigli bir kadimun insanal
ilkesini dile getirir:

"Enfin ce qui est fait, est fait."*****

Simdi Meryem Cicegine Rodolphe ile ilk gezintisinde
eglik edelim.

"Korkun¢ durumunun bilinci seni sik sik tedirgin etmis
olmali" der, ahlaksal bir konugmaya baglamak i¢in can atan
Rodolphe.

"Evet, diye yamitlar Meryem Cicegi, korkuluk duvan
tizerinden Seine'e birgok kez baktim; ama sonra ¢igeklere,
giinese bakiyordum. ... O zaman kendi kendime, nehir hep
orada olacak; daha ancak onalti-buguk yagimdaymm ..
kimbilir? diyordum. Dans ces moments- 13 il me semblait que

* "Gergek su ki, boyle arkama bakmak beni iziiyor ... namuslu olmak
gok iyt bir gey olmah.” —¢.
** "Namuslu! Tanrmm, peki ne ile namuslu olmamu istiyorsun?” -¢.
*** "Sulugiz degilim ben." —¢.
#3% "Durum i¢ agica degil.” —¢.
*xbxk "Adam sen de, olan olmusg.” —¢.
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mon sort n'était pas mérité, quil y avait en moi quelque
chose de bon. Je me disais, on m'a bien tourmenté, mais au
moing je n'ai jamaig fait de mal & personne."*

Meryem Cigegi, icinde bulundugn durumu ézgiir bir ya-
ratma olarak, kendi kendinin bir digavurumu olarak degil
ama hak edilmemig bir yazg olarak goriir. Bu mutsuzluk de-
gisebilir. Heniiz gengtir.

lyilik ve kétiiliik, Marie'nin goziinde, ahlaksal iyilik ve
kotiiliik soyutlamalar: degildir. O iyidir, ¢iinkii hi¢cbir zaman
kimseye kotiliik yapmamis, insanal gevresine kargi her
zaman insanal olmugtur. O iyidir, ¢iinkii giines ve gigekler,
ona kendi 6z 1pnkh ve ¢igek acan dogasim aginlarlar, O iyidir,
gliinkii heniiz umut ve cesaret dolu bir gengtir. lyi olmayan,
durumudur; ¢iinkii ona dogaya aykir1 bir baskida bulunur,
¢linkii onun ne insanal i¢gitdiilerinin belirtisi, ne de insanal
isteklerinin gergeklesmesidir; ¢linkii acilarla dolu ve
sevingten yoksundur. O durumunu kendi éz bireyselligi ile,
kendi dz dogasi ile él¢ugtirir, yoksa iyilik tilkiist ile degil.

Burjuva yasam zincirlerinin ¢oziildigu ve kendi 6z
dogasim1 ozgiirce gosterebildigi dogada Meryem Cicegi,
doganin giizelligi kar;isinda, demek ki burjuva kenumunun
iizerinde derin bir etkisi olmaksizin, ona goyle bir dockunup
gecmekten bagka bir gey yapmadigam, bir talihsizlikten
bagka bir gey olmadigni ve onun ne iyi, ne de kotii degil ama
insanal oldugunu gésteren bir yagama sevinci, bir duygu
zenginligi, insanal bir gakraklik ile dolup tagacaktir.

"Monsieur Rodolphe, quel bonheur!.. de I'herbe! des
champs! Si vous vouliez me permettre de descendre, il fait si
beau!.. J'aimerais tant & courir dans ces prairies!"**

* "Iste boyle anlarda, bana yazgim hak edilmig bir yazg degilmis,
icimde yeni bir geyler varmig gibi geliyordu. Kendi kendime, bana gok aci
cektirdiler, ama hi¢ degilse, ben higbir zaman hi¢ kimseye kétiiliikk
yapmadmmn, diyordum.” —¢.

** "Bay Rodolphe, ne mutlulukl.. ¢imen! tarlalar! Beni agag: indirir
miginiz; hava ne giizel!... Ne kadar kogmak isterdim bu ¢ayirhiklarda!* —-¢.
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Ve, arabadan indikten sonra, Rodolphe i¢in gigekler top-
lar, "sevincten giigliikle konusabilir', vb.. Rodolphe ona, onu
bayan Georges'un ¢iftligine gotiirecegini soyler. O orada
guvercinlikleri, ahirlari, vb. gorecektir; orada siit, tereya@,
meyveler, vb. vardir. Iste bu gocuk i¢in gergek iyilik araglarz.
O eglenecektir, igte onu ilk ilgilendiren gey. "C'est 4 n'y pas
croire .. comme je veux mamuser.'* En agk yirekli
bigimde, talihsizliginde kendine diigen pay: Rodolphe'a
agiklar. "Tout mon mauvais sort est venu de ce que je n'ai
pas économisé mon argent."** Ve Rodolphe'a tutumlu olma-
sim, biriktirme sandifina para yatirmasim ogiitler.
Rodolphe'un gozleri oniinde kurdugu Ispanya'daki gatolar,
imgeleme yetisini okgar. Yeniden iiziinti icine, ancak
“simdiki zaman: unuttugu" ve "bu gimdiki zamamn tath ve
giilerytizli bir varolug digii ile kargithgr ona durumunun
korkunglugunu amimsattign” i¢in diiser.

Meryem Cigegri'ni buraya degin kendi ilkel bi¢imi altinda,
Elesgtiri'nin ige kangmasindan once goriiyoruz. Eugéne Sue,
kendi dar diinya goriigii ufkunun {istiine yiikselmigtir. Bur-
juvazinin 6nyargilarina bodoslamadan saldirmigtir. Kugku-
suz Meryem Cigegi'ni kahraman1 Rodolphe'a, kendi atakh-
gimin kefaretini 6demek, biitiin yagh erkek ve kadinlarn, bii-
tiin Paris polisinin, moda olan dinin ve "elegtirel Elegtiri"nin
onamasmi kazanmak i¢in vermigtir.

Rodolphe'un Meryem Cicegini kendisine gétiurdigi
bayan Georges mutsuz, merak hastasi, sofu bir kadindar.
Cocugu hemen su sofuluk dolu sézlerle karsilar: “Tanr: onu
seven ve ondan korkan kimseleri ... ac1 ¢ekmis ve pisman
olmug kimseleri kutsasin.” Rodolphe, "ar Elesgtiri" adam,
sagin1 bos inang icinde agartmis mutsuz papaz Laporte'u
cagirtir. Meryem Cigegi'nin elestirel reformunu yapmaya bu
papaz adanmistar.

Sen ve temiz yiirekli Marie yash papaza yaklagir.
Eugéne Sue, hiristiyan kabahg iginde, "mucizeli bir i¢gidi”

* "Inamimaz gey ... ne kadar eglenmek istiyorum." ~¢.
** "Benim tiim koti talihimin nedeni parami tutumlu harcamamak.” —¢.
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ile onu hemen kulaga fisildattinir ki “pigmanlik ve kefaretin
bagladigr yerde", yani diginda kurtulugun olmadig kilisede,
"utang biter”. Gezintinin sen safligini, doganin verdigi iyilik
ile Rodolphe'un dostga duygudaghginin yarattifn ve yalmzca
genelevei kadimin yanina diénme diigiincesi tarafindan
bozulan sevinei unutur.

Papaz Laporte hemen diinya-iistii bir poz takimr. Ik
stzii gudur:

“Tanrfnin bagislamas: sonsuzdur, sevgili gocugum. ... O,
sizi ¢ok acr sinamalar iginde yiiziistii birakmayarak, bunu
size tamtladi. ... Sizi kurtaran génli yiice adam, Kitabin gu
s0ziin gen;eklestirdi [dikkat edelim: Kitabin sozii, insanal
bir erek degil'l: tanrn, ona yardima ¢agiranlarin yanindadir.
.. 0, ondan korkanlarnn isteklerini yerine getirecektir; O,
onlarin inlemelerine kulak verecek ve onlar kurtaracaktir.
... Tann kendi yapitim bitirecektir."

Marie kilise vaazimin tehlikeli anlamimm heniiz kavra-
maz. S6yle yanitlar:

"Bana acimsg ve tanmya geri getirmis kimseler i¢in dua
edecegim.”

1k diisiincesi tann degil ama kendi insanal kurtara-
sidir; ve o kendi 6z bagiglanmas i¢in degil, onun i¢in dua
etmek ister. Duasimin, bagka birinin kurtulusu iizerinde
etkili olabilecegine inanir. Ustiine istlik, heniiz tanriya geri
getirilmig oldugunu sanacak kadar da bondiir. Papaz bu
kitaba aykir1 yamlsamayi yerle bir etmekten kendini ala-
maz.

Onun séziinii keser:

"Yakinda baghglanmaya, biiyiik suglanmzin bagiglanmasi-
na layik olacaksmz ... ¢iinkii, gene yalvag ile birlikte soyle-
mek gerekirse tanri, diigmek iizere bulunan herkese yardim
eder.”
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Papazin insanhktan uzak formiiliine dikkat edin:
Yakinda bagislanmaya layik olacaksimz! Giinahlarimsz
heniiz bagiglanmamigtrr.

Geng kizx karsilarken ona giinahlarinin bilincini arma-
gan eden Laporte gibi Rodolphe da, aynlacag sirada ona,
onu bekleyen hrristivan garmuha gerilmenin simgesi olan
altin bir ha¢ armagan eder.

Marie bir siireden beri bayan Georges'un ciftliginde otur-
maktadir. {lkin yagh papaz Laporte ile bayan Georgesun bir
konugsmasim dinleyelim.

Papaz, Marie i¢in "bir evlenme™yi olanaksiz goriir, "ciin-
kii, onun giivencesine kargin,* Meryem Cicegi'nin gengligini
lekeleyen gegmig ile karg: kargiya gelmeyi goze alacak tek
erkek yoktur.” Ve ekler: "Kefareti ddenecek biiyiik suglarn
var. ... Ahlaksal sagduyu ona yardimer olmay: gerektirir.”
Dogru yoldan ayrilmama olanaginmi, burjuvalarin en bayag-
simn yapabilecegi gibi tamitlar: "Peki iyiliksever ruhlar Pa-
ris'te o kadar az mu?" Ikiyiizlii papaz, Paris'te bu iyiliksever
ruhlann, her saatte ve en kalabahk sokaklarda, eskiden
Marie'nin de yaptih gibi gece yanlarmma kadar kibrit ve
benzer geyler satan ve gelecekteki yazgilann hemen hemen
istisnasiz Marie'nin yazgisi olacak olan yedi-sekiz yagla-
rindaki kiigiiciilk kizlann yanindan hi¢ aldirmadan gegtik-
lerini ¢ok iyi bilir.

Papaz, Marie'nin giinahlarimi édemesini ister; vicdamin-
da, onu mahkum etmigtir. Meryem Cicegi'ni bir gezintide,
akgam, onu evine ugurlayan Laporte ile birlikte izleyelim.

"Bir bakin, cocugum, diye baglar sofuluk dolu bir giizel ko-
nugma ézentisi ile, gu artik sinirlan goriinmeyen sonsuz bii-
yiikluge bir bakin.” (Ger¢ekten vakit akgamdir...) "bana dyle
gelir ki sessizlik ve enginlik bize sanki bir sonsuzluk fikri ve-
riyor. Size bunu sdyhiyorum Marie, ciinkit 8iz yaratigin gii-
zelliklerine kargs1 duygulusunuz. ... Cogu kez bu giizelliklerin
size, bu duygudan ¢ok uzun zaman yoksun kalmig bulunan
size esinledikleri dinsel hayranhiin etkisinde kalmigimdir.”

* Sue'ntin metninde, papaz goyle der: “benim ve sizin giivencemize

kargin.” —Ed.
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Papaz, Marie'nin doga giizellikleri karsisindaki dolaysiz
ve temiz ylirekli sevincini, dinse! hayranhk bi¢immne
getirmesini daha simdiden bagarmugtir. Gozlerinde, doga
daha gimdiden sofulagmig, hiristiyaniagmig bir doga
diizeyine, yaratik dizeyine digiirilmiistir. Saydam gok
bayagilagmigtir, o artik yavan bir sonsuzluk simgesinden
bagka bir sey degildir. Meryem Cigegi, varhgimn biitin
insanal Dbelirtilerinin "bayagi", dinden yani gergek
kutsanmadan yoksun, dinsiz, tanntanimaz olduklarmm
ogrenmig bulunmaktadir. Papazin ona vaadettigi dogaiistii
araca, vaftize yatkin bir duruma gelmesi i¢in papazin onu
kendi giéziinde kirletmesi, dogal ve tinsel yeteneklerini, iyilik
araglarin ¢irkef iginde siiriiklemesi gerekir.

Marie papaza bir itirafta bulunmak ve ondan hoggdorii-
stinii dilemek istedigi zaman, su yamta verir:

"Tanri, gize bagiglayic: oldugunu kamitlads.”

Kargilagtagh hoggoriide Marie, insanal bir varhg, kendi
benzerini ona dogru iten, doZal ve kendiliginden 1yi bir
hareket gormemelidir. Onda sonsuz, dogaiisti, insaniistii bir
bagiglama ve bir kerem, insanal hoggériide de tanrisal bir
bagrslama gormesi gerekir. Biitlin insanal ve dogal iligkileri
tann ile iligkiler durumuna askinlagtirmasi gerekir. Meryem
Ciceginin yamtinda, kendini papazin, tannnin bagiglayici-
h izerindeki sagma sapan gozine kapiirma bigimi, dinsel
Ogretinin onu daha gimdiden ne dereceye degin bozmus
oldugunu géosterir.

Daha iyi durumu igine yerlesir yerlesmez, yeni
mutlulugundan bagka bir sey duymadigim séyler.

"Her an bay Rodolphe'u diginiyordum. Cogu kez ... orada
tanny1 degil ama onu, Rodolphe'u aramak ve ona tegekkiir
etmek icin, gozlerimi goge kaldiryordum. Son olarak ...
kendimi sugluyorum, aziz Peder, tanndan gok onu disi-
niiyordum,; ¢linkii o benim icin yalnizca tannnin yapabi-
lecegini yapmigt. ... Mutlu idim, biiyiik bir tehlikeden her
zaman igin kurtulmug biri olarak mutlu."
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Meryem Cigegi, mutlulugu yalmzca gergekte ne ise o
olarak, yeni bir mutluluk olarak gordigi yeni bir durumu
duymus olmayr daha gimdiden kinanacak bir sey bulur, yani
dogaiistii degil de dogal bir davramsta bulunmug oldugu i¢in
kendini kinar. Kendini kurtaran adamda gergekten ne ise
onu, kurtarcisin gérmiig ve onun yerine imgesel bir kurtari-
ayl, tanrmyl gecirmemis olmaktan 6tiirt, kendini daha gimdi-
den suglar. Insandan, benzerimden, bana kars kazanmig bu-
lundugu degerleri, onlan tanriya vermek icin gekip alan; ge-
nel olarak onda insanal olan her geye, insana yabanc, insa-
nal-olmayan her geye de onun gergek ozellikleri olarak ba-
kan o dinsel ikiyiizliliigin, daha gimdiden eline diigmiigtiir.

Marie bize diigiincelerinin, duygularinin, yagam karg-
sindaki tutumunun dinse! degigiminin, bayan Georges ile
Laporte'un yapita oldugunu anlatar.

"Bay Rodolphe beni Cité'den* gétiirdiigii zaman, al¢almug-
bgmin bilined heniiz belirsizdi. Ama bayan Georges ve
sizden aldigm egitimin, ogitlerin, érneklerin [..] benim
muisuz olmaktan daha g¢ok suclu oldufumu, heyhat! bana
antatmadiklarimi m samyorsunuz? ... Siz ve bayan Georges,
siz bana agagilhikliamin sonsuz derinfigini anlattiniz."

Bir bagka deyigle o, algalmighgimin insanal ve dolayisiyla
dayamlabilir bilincini, sonsuz bir agaghhgin hiristiyan ve
dolaywisiyla dayamlmaz bilinci ile degigtirmig olmayl, papaz
Laporte ile bayan Georges'a bor¢ludur. Papaz ile sofu kadin,
ona kendisini hiristiyan a¢idan yargilamay: 6gretmiglerdir.

Marie onu i¢ine attiklar ahlaksal mutsuzlugun genigligi-
ni sezinler. Soyle der:

"Mademki iyinin ve kotiinin bilinci benim igin boylesine
ugursuz olacakts, beni mutsuz yazgima biraksalardil.. Eger
beni algakhiktan g¢ekip ¢tkarmasalardi, sefalet, hakaretler
beni ¢argabuk dldiirirdii; hi¢ olmazsa, her zaman pigmanlik
duyacagm bir anhgn bilgisizligi i¢inde 6lmig olurdum.”

* Kentten. —¢.

273



Kata yiirekli papaz yanitlar:

"En gonliyiice bir doga, sizi iginden g¢ekip gikardiklan
¢amur igine bir giin bile batmis olsa, bundan silinmez bir
yiizkaras: tagir, Tanrisal adaletin degismezligi budur.”

Bu tath dilli papazsal kargig tarafindan derinden derine
yaralanan Meryem Cicegi, haykirir: "Gériiyorsunuz ki umut-
suzluga diigmem gerekiyor.”

Saglan kirlagan din koélesi yanitlar:

"O tzici sayfayln yagamimizdan silmekte umutsuzluga
diigmemiz, ama tanrinin sonsuz magfiretinden umutsuzluga
diigmememiz gerekiyor. Bu diinyada sizin igin, zavall gocuk,
gozyagl, pigmanhik, kefaret; ama bir giin, dteki diinyada,
bagiglanma, sonsuz mutluluk!"

Marie heniiz ona 6teki diinyada vaadedilen sonsuz mut-
luluk ve bagigslama ile avundurulacak kadar bon degildir:

"Merhamet, merhamet tanrim!" diye haykirir, daha ne
kadar gencim ... matheur & moi'*

Ve papazin ikiyiizli safsatacilify doruguna varnr:

"Tersine, sizin i¢in ne mutlu Marie, tanrimin bu ac1 ama
kurtaner pigmanbklar gonderdigi sizin igin ne mutlu!
Bunlar sizin ruhunuzun dinsel duygunlugunu kamthyor. ...
Bu acilarin her biri oteki diinyada size tdenecek. Inanin
bana, tann sizi bir an kot yolda, yalmzca size pismanhik
mutlulugunu ve kefaretten dogan sonsuz odiili kismet
etmek i¢in birakmigtir.”

Bu andan sonra Marie, giinah bilincinin kélesi durumu-
na gelmigtir. En sefil durum ig¢inde kendine insanal, sevim!i
bir bireysellik yaratmasim bilmig ve agir1 diigkiinliik i¢inde
kendi gergek éziinii gérdiigii inganal dziiniin bilincini tagims

* "Vah bagima gelenler!” —¢.
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iken, bundan boyle giincel toplumun onu ancak digsal olarak
ilgilendiren algakca yagayisi, onun i¢ dogas1 durumuna gelir;
bu al¢ak¢a yasayisi ammsayarak kendine durmadan igkence
etmek, tannnin kendisi tarafindan istenmis bir yagam édevi,
varolugunun kendi bagma eregi durumuna gelir. Eskiden
“Ne pas étre pleurnicheuse™ ile dviiniir, "ce qui est fait, est
fait"** bilir iken, simdi giinah korkusunu iyilik, pigmanhg:
da mutluluk bilir.

Daha sonra Meryem Cigegi'nin Rodolphe'un kiz1 oldugu
ortaya ¢ikar. Onu Gerolstein prensesi olarak goriiriiz.

Onun babasi ile konugmalarindan birini dinleyelim:

"En vain je prie Dieu de me délivrer de ces obsessions, de
remplir uniquement mon cceur de son pieux amour, de ses
saintes espérances, de me prendre enfin toute entiére, puisque
je veux me donner toute entiére a lui... I n'exauce pas mes
veeux — sans doute, parce que mes préoccupations terrestres
me rendent indigne d'entrer en communication avec Jui."*¥**

Bir kez yamilmalarmin tannya kars: iglenen sonsuz
suglar olduklarim kabul ettikten sonra, insan, kurtulus ve
hitfu ancak kendini biishiitiin tannya vererek, diinya ve
diinya kaygilan karsisinda biisbiitiin dlerek saglayabilir. Bir
kez kendi insanhk digi durumundan tanrisal bir mucize
araciyla kurtanildigim kabul ettikten sonra Meryem Cicegi,
boylesine bir mucizeye layik olmak i¢in kendisi de bir azize
durumuna gelmek zorundadir. Kendi insan sevgisi dinsel
sevgi bigimine, mutluluk 6zlemi sonsuz mutluluk bigimine,
diinyasal hognutluk kutsal umut bigimine, insanlarla birlik
tann ile birlik bicimine déniigmek zorundadir. Tanr1 onu

* "Sulugéz olmamakla.” —¢.
** "Olanin olmuglugunu” —¢,

*+* “Beni bu saplantilardan kurtarmasi, yiiregimi yalmzca kendi sofu
sevgisi, kendi kutzal umutlan ile doldurmasi, kendimi biisbiitiin ona ver-
mek istedigine gore, son olarak beni biisbiitiin kendine almas igin tanriya
boguna yalvanyorum .., Dileklerimi yerine getirmiyor ... kugkusuz diinyasal
kayglarimin, beni Onun ile iletigime girmekten degersizlestirdikleri igin."
(Ibidem, 10. kisim, bélim VIL.) —¢.
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biisbutiin almaldir. Q, tanrinin kendisini biisbiitin almak-
tan ahkoyan gizemi kendisi a¢iklar. Kendini heniiz ona biis-
biitiin vermemigtir, yiiregi heniiz diinyasal kaygilara tutkun
ve onlarin egemenligindedir. Onun yigit dogasimn son
belirtisi, sactigr son 1sklar, igte budur. Tim diinyaya kars:
olerek ve manastira girerek, kendini timiiyle tannya verir.

“Biitiin varlig ile kendine

"Pigmanlik acis: gektirebilmesi igin

"Yeterince giinahla

"Geregince bezenmis olmaksizin

"Kimse manastira girmemelidir."
(Gaathe 154

Manastirda Meryem Cigegi, Rodolphe'un dolaplan saye-
sinde basrahibe diizeyine yiikseltilmigtir. Ilkin, kendi degim-
gizliginin bilinci ile bu gbrevi geri cevirir. Yagh bagrahibe
onun aklim yatigtirmaya galigir:

"Je vous dirai plus, ma chére fille, avant d'entrer au ber-
cail, votre existence aurait-elle été aussi égarée quelle a été
au contraire pure et louable... que les vertus évangéliques
dont vous nous avez donné l'exemple depuis votre séjour icl,
expieraient et rachéteraient encore aux yeux du Seigneur un
passé si coupable qu'il fat."*

Bagrahibenin sozlerinden, Meryem Cicegi'nin dinyasal
erdemlerinin incilsel erdemlere déniistiigiini ya da daha iyi
sbylemek gerekirse, gergek erdemlerinin kendilerini artik
ancak incilgel karikatiir altinda gosterebileceklerini anlariz.

Marie, basrahibenin sozlerini yanitlar:

“Sainte mére.., Je crois maintenant pouvoir accepter."**

* "Size daha ¢ofunu styleyecefim, sevgili kizim: Hak yoluna girmeden
dnce, varolugunuz tersine ar ve dvgiiye deger oldugu kadar yolunu gagirmig
da olabilirdi ... burada bulundugumuz giinden bu yana bize ornepini
verdiginiz incilsel erdemler, gene de tannmn gbziinde ne kadar suglu olursa
olsun, bir gegmigin kefaretini 6der ve glinahlarini bagiglatird1.” —¢.

** “Kutsal ana.., gimdi kabul edebilirim samyorum.” —¢.
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Manastir yagamm, Marie'nin bireyselligine uygun diis-
mez; oliir bu bireysellik. Hiristiyanhk onu ancak imgelemde
avundurur, ya da onun hiristiyan avunusu gergek yasam ve
dziiniin yokologunun, élitmiinin ta kendisidir."

Oyleyse Rodolphe Meryem Cicegini ilkin pigmanhk
getirmig giinahkar, sonra pigmanhk getirmis ginahkan
rahibe ve son olarak da rahibeyi ceset bigimine dénigtiir-
miistiir. Gémme téreninde, elegtirel rahip Szeliga, katolik
rahibin 6lim sdylevine kendi 6liim séylevini ekler.

Meryem Cicegi'nin "sugsuz’ varoluguna, o, onun “gegcicr'
varolugu adim1 verir ve onu, onun “sonsuz ve unutulmaz
yanhs1"na karsit ¢ikanr. Onun “son soluk™unun “bagislama
ve Oziir dileme” olmasim dver. Ama tipk: protestan rahibin,
tanr liitfunun zorunlulugunu, élenin ilk giinaha katilmasim
ve ginahkar durumu tizerindeki giiclii bilincini agkladiktan
sonra, bu ayni oliimiin erdemlerini diinyasal bir formiil
aractyla évmek zorunda kalmas: gibi, bay Szeliga da su
formiile bagvurur:

"Ve bununla birlikte, onun kisisel olarak bagglatacak
higbir seyi yoktu."

Bay Szeliga, son olarak Marie'nin mezan iizerine, kilise
belagatinin en solgun ¢igegini atar:

"0 sondu ve bu diinyay1 birakt: ve ondan daha an ytireg
olan ¢ok az insan yagammgtir!”

Amin!

Marx-Engels, Kutsal Aile, Ankara 1994, a. 222-231
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BALZAC
1

Ornegin, hirs ve tamahin her tiirlisinii bastan sona
inceleyen Balzac, ihtiyar tefeci Gobseck'i, tbek dbek mal
biriktirmeye bagladigy zaman, ikinci c¢ocukluk g¢agim
yagiyordu diye anlatir.

Marx, Kapital, Birinci Cilt, Sol Yaymnlari, Ankara 1993, s. 605-606

2

Genellikle ger¢egi derinden kavramasiyla dikkati ¢eken
Balzac, son romam Les Paysansda, kiigilk koyliiniin, sirf
kendisine kars: iyi niyet beslesin diye, para aldigh tefecinin
ufak-tefek iglerini bedavadan nasil yaptigini ve kendi emegi
kendisine bir para harcamasma malolmadigh igin, tefeciye
zaten karsihksiz bir gey vermedigi hayaliyle nasil
avundugunu pek giizel anlatir. Tefeciye gelince, o, biylece
bir tagla iki kug birden vurmaktadir. Ucretler i¢in herhangi
bir para harcamamg olur ve kendi emegini harcayacag bir
tarladan yoksun kalmak suretiyle gitgide perigan olan
koyliiyl, tefecilik aginin derinliklerine dogru ¢eker.

Marx, Kapital, Ugiincit Cilt, Sol Yayinlar, Ankara 1990, s. 41.

3

Paul'iin Progress'tekil®® makalesini buyiik bir zevkle
okudum, birkag¢ énemli noktaya birden deginiyor. Umalim ki
B16,156 étrennes* zamanindan hemen sonra ¢ikar ve hemen
arkasindan da gormeyi hevesle bekledigim o roman gelir!57.
Balzac terlikleri giymig bir Paul ¢ok iyi olacak! Bu arada ben
de yattigim yerde hemen hemen yalmzca Balzac okuyorum,
koca ihtiyamn da tam tadina vardim. Onda Vaulabel-

* Yilbag: hediyeleri. —¢.
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leler'den, Capefigueler'den, Louis Blanclar'dan ve tutti
quantiden* ¢ok daha fazla 1815-1848 aras: Fransa tarihi
var. Hem de ne goziipeklikle! Siirsel adaletinde ne devrimei
bir diyalektik var!

Engels'ten Laura Lafargue’a, 13 Arahk 1883
Engels - Paul and Laura Lafargue, Correspondence, Vol. 1, Moscow
1959, p. 160

4

Bir kiigik adam!%® yagaminda ilk kez Balzac'tan bir
roman okuyup (hem de Cabinet des antiques ya da Pere
Goriotyu) sonra da kendini ebediyen iistiin gormeye ve
romandan uzun zamandir bilinen, siradan bir seymigcesine
kiiciimsemeyle sézetmeye baslarsa, ne denebilir ki?

Engels'ten Marx'a, 4 Ekim 1852
Marx-Engels, Werke, Bd. 28, 19683, S. 152

5

Sana su an ancak birka¢ satir karalayabilecegim, ev
sahibimin adam burada ve onun kargisinda Balzacin
komedisindeki Mercadeth oynamak zorundayim. Bu arada,
Balzac dedim de, Le Chef-d'Oeuvre Inconnu'siinii ve Mel-
moth réconcilié'sini okumani oneririm. Nefis ironiyle dolu iki
kiiciik chefs d'eeuvres.**

Marx'tan Engels'e, 25 Subat 1867
Marx-Engels, Werke, Bd. 31, 1965, S. 278

* Biitiin benzerlerinden. —¢.
** Bagyapit. ~¢.
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PIERRE DUPONT

1846 yilinda Fransa'da kent niifusu ytizde 24,42,
tarimsal niifus yiizde 75,58; 1861'de ilki yiizde 28,86, ikincisi
yizde 71,14 idi. Son beg w3l icersinde, tarimsal niifus
yiizdesindeki azalma daha da belirgindir. Daha 1846 yilinda
Pierre Dupont, "Igciler” sarkisinda, goyle diyordu:

Mal vétus, logés dany des trous,

Sous les combles, dans les décombres,
Nous vivons avec les hiboux

En les larrons, amis des ombres.

[Ustbag lime lime, izbe deliklerde,
Cata katlarinda, yikintilar iginde,
Yaganz, karanhklarin dostu
Baykuslar ve ugrularla birlikte.]

Marx, Capital, Vol. I, Moscow 1974, p. 648
Marx, Kapital, Birinci Cilt, Ankara 1993, s. 710.

ARTHUR RANC

Ranc'in romam!% gayet iyi.

Engels'ten Marx'a, 22 Ekim 1869
Marx-Engels, Werke, Bd. 32, 1965, S. 376

RENAN
1

Lazarus'tanl®® gizederken Renan'in Isa'nin Yagam kita-
bim animsadim. Bir¢cok a¢idan yalnizca panteist-mistik fan-
tezilerle dolu bir roman. Gene de baz1 bakimlardan Alman
oncellerinden ¢ok iistiin, ve gok da uzun olmadigina gire ke-
sin olarak okumalisin. Dogal olarak, Alman aragtirmalarna
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dayah. Cok ilgin¢. Bu Hollanda'daki Alman elegtirel tannbi-
lim okulu o kadar a I'ordre du jour* ki, rahipler kitaba bagh-
lik yemini ettiklerini kiirstiden agikladilar.

Marx'tan Engels'e, 20 Ocak 1864
Marx-Engels, Werke, Bd. 30, 1964, S. 386

2

Ben burada Renan'1!6! ve Incil'i okuyarak erken haristi-
yanhk iizerine ¢ahgiyorum. Renan son derece sig, ama bu
diinyamn adamt oldugu igin iiniversiteli Alman tanribilimci-
lerden daha genig bir bakig agismna sahip. Ote yandan,
kitabi, kendisinin Philostratus hakkindaki yorumunu aynen
uygulamaya elverigli bir roman. Insan onu tarihsel kaynak
olarak kullanabilir, tipki baba Alexandre Dumas'nin roman-
larimin Fronde donemi i¢in kullamilabilecegi gibi. Tek tek
bazi noktalarda korkung¢ hatalarini yakaladim. Dahasi, Al-
manlardan inamlmaz bir ytizsiizhikle tirtiklamg.

Engels'ten Victor Adler'e, 19 Agustos 1892
Marx-Engels, Werke, Bd. 38, 1968, S. 431

ZOLA

Paul'e** bir question sociale*** ile bogusan Koénigsbergli
geng bir doktor Conrad Schmidt i¢in tamitim karti vermek
zorunda kaldim. Cocukcaghz gordiigim en tifil geng, ii¢
ayhgina burada, bugiinin élgllerine gore tutarh bir
delikanlhiya benziyor, frisst keine Schuhndgel und sduft
keine Tinte**** Eger Paul, ona Rue Richelieu, Bibliotheque

* Giinin dlgilerine uygun. —¢.
** Lafargue. —Ed.
*** Toplumsal sorun. —¢.
wkks Bot civisi ikinmiyor ve miirekkep ziftlenmiyor [Kabadayihk yapmi-
yor). ~¢.
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nationale’i teslim ederse, fazla sorun gitkarmaz. Zola'da "ma-
terialistische Geschichtsanschauung* kesfettigi igin, ona
hayran.

Engels'ten Laura Lafargue’a, 15 Haziran 1887
Engels - Paul and Laura Lafargue, Correspondence, Vol. 2, Moscow
1960, p. 50

MAUPASSANT

Pazartesi gecesil®2 Bel Amiyi bitirdim, kitapta betimle-
nen Paris gazeteciligi hakkinda epey abartma var diye
diigiiniiyordum ki — Sah sabahi senin ve Paul'iin mektubu
gozlerimin oniine yagamdan —Bel Amiden— ger¢ek bir
sahne serdi, artik Guy de Maupassant'in déniinde gsapkami
cikarmak zorundayim. Eh, bunu da yaparim. Faut-il donc
étre canaille pour avoir un journal quotidien 4 Parigh*163

Engels'ten Laura Lafargue'a, 2 Subat 1887
Ingilizce yazilmistir. Fotokopi esas ahnarak basiimistar]

* Materyalist tarih anlayigl. —¢.
** Paris'te giinliikk bir gazete yayinlamak igin insamn amma da rezil
olmas: gerekiyormug! —¢,
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INGILIZ VE IRLANDA YAZINI

DANIEL DEFOE
1

Marx'in Robinson'n, Daniel Defoe'nun asil, ézgiin Robin-
sonudur ve onun ikincil ézelliklerini de almigtir — batan ge-
miden kurtarlan enkaz pargalan gibi. Sonradan kendine bir
“Cuma" da edindi ve kazazede bir tiiccar oldu, hatta yamlm-
yorsam bir ara kole tiiccarhignna da soyundu. Kisacasi, ger-
¢ek bir "burjuva.”

Engels'ten Karl Kautsky'ye, 20 Eylil 1884
Marx-Engels, Werke, Bd. 36, 1967, S. 210

2

Robinson Crusoenun deneyimleri, ekonomi politik¢iler*

* Ricardo’'nun bile Robinson'vari hikayeleri vardir. "Meta sahibi saydig1
ilkel ava ile balikgiya, o [Ricardo], degigim-degerlerinde maddelegmis emek-
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i¢in gozde bir tema oldugundan, Robinson'a, adasinda bir
gozatalim. Ne denli miutevazi olsa da, o, bazi gereksinimleri
kargilamak zorundadir ve bu nedenle de, alet ve egya
yapmak gibi, ke¢ileri ehlilestirmek gibi, bahk tutmak ve
avlanmak gibi, degigik tiirden biraz yararh ig yapmasi
gerekir. Dua ve benzeri geyleri, kendisine zevk verdigi ve
bunlara dinlenme goziiyle baktih icin hi¢ hesaba
katmiyoruz. Iglerinin cesitli olmasina kargin, gekli ne olursa
olsun, emeginin, bir ve aym Robinson'un etkinligi oldugunu
ve dolayisiyla bu ¢ahgmalarin insan emeginin farkh
bigimlerinden bagka bir gey olmadigini bilir. Zorunluluk,
onu, zamammni, degigik tiirden iglerine kusursuz olarak
bslmeye zorlar. Genel etkinligi icinde, eger bir ig étekinden
daha fazla yer tutuyorsa, bu, amag edinilen yarara ulagmak
igin yenilmesi gerekli giigligin az ya da c¢ok olmasina
dayamir. Dostumuz Robinson, bunu, ¢ok ge¢meden
deneyimleriyle o6g¢renir ve batan gemiden bir saat, kayt
defteri, miirekkep ve kalem kurtararak halis bir Ingiliz
olarak derhal muhasebe tutmaya koyulur. Envanterinde,
kendisine ait yararh esyalarnn, bu egyalan yapmak icin
gerekli iglerin ve ensonu bu egyalarin belirli niceligini elde
etmek icin harcadifn ortalama emek-zamanimin bir listesi
bulunur. Robinson ile, kendi yarattigr bu serveti olugturan
egyalar arasindaki iligki, o kadar basit ve agiktir ki, bunu,
biiyiikk bir ¢aba harcamaksizin bay Sedley Taylor bile
anlayabilir. Ve gene de bu iligkiler, degerin belirlenmesi i¢in
esas olan her geyi icermektedir.

Marx, Kapital, Birinci Cilt, s. 91-92

zamaniyla orantih olarak, balik ile av hayvamm degigtirtir. O, burada, ilkel
balikg ile aveiyr, onlarn kullandiklar aletlerin hesabini yapmakla 1817
yilinda Londra borsasinda yiiriirliikte olan ik temetti tablolanm dikkate
alan kimeeler haline getirirken, bir zaman tutarsizhgina diigme hatas igler.
Oyle gorumiiyor ki, ¢ok iyl tamdi$h burjuva toplum diginda bildigi tek
toplum bigimi, '‘Bay Owen'in paralelkenarlan'dir." (Karl Marx, Zur Kritik...,
s. 38-39. [Ekonomi Politigin Elegtirisine Katki, s. 86.])
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SWIFT

Swift 1727 yihnda, Irlanda’'mn Durumuna Kisa Bir
Bakig'ta mera hayvancaihigim anlatir: "Toprag degerlendirme
konusuna gelince, bu ise ya da agacglandirmaya girigen bir
avug insan, aggozliiliikten ya da beceriksizlikten genel olarak
ortahg éncekinden de beter duruma getirir, aga¢ ya da ¢ah
dikmeyi de bagaramazlar ve Iskitler gibi mera hayvanaihf
hayallerine kapilarak kir niiffusunu giinden giine azaltirlar.”

Engels, "Manuscripts on the History of England and Ireland”

(Ingilizee yazilmgtir].
Marx-Engels, Uber Kunst und Literatur, Bd. 1, 1967, S. 409

POPE

National-Zeitung!$ Pope'un dizelerini dogrulad:

"Hala ¢abalar eski imparatorlufunu canlandirmaysa,
"QCunkii 6liim yabancidir aptallik denen tanngaya."16%

Ama Pope'un aptalhk iilkesinin Natinal-Zeitungunkin-
den farki var: orada artik hiikiimdar Birinci Ahmak degil,
Ikinci Ahmak, bizde ise eskisi gibi hala Birinci Ahmak hii-
kiim siirmekte.

Marx, "Herr Vogt”
Marx-Engels, Werke, Bd. 14, 1969, S. 593

SHELLEY VE BYRON*

Filozoflar ve ekonomistler kadar gairleri de bilen ve
anlayan Marx siyle derdi: "Byron ve Shelley arasindaki asil
fark sundan ibarettir, onlan seven ve anlayanlar, Byron'un

* Marx'm kizi Eleanor'un amlanndan ahman bu pargaya, bir istisna
olarak kitabin ana bolimiinde yer verilmigtir. -Ed.
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36 yagindayken 6lmesini bir gans kabul ederler, ciinkii eger
daha uzun siire yagasaydi tutucu bir burjuva olurdu; bunun
tersine, Shelley'in daha 29 yagindayken dlmesine tziiltirler,
¢linkii o tepeden tirnaga devrimciydi ve sosyalizmin éncileri
yaminda dimdik yerini almay1 surdiirecekti.”

Edward Aveling ve Eleanor Marx-Aveling, "Shelley as Socialist”
Die Neue Zeit, VI. Jg., 1888, S. 541

WALTER SCOTT

Iskocya'da, gentilice diizenin yikihigi, 1745 ayaklanmasi-
nin bastinlmasiyla baglar.166 Isko¢ klanim, dzellikle bu gen-
tilice diizenin hangi zinciri temsil eder, bu hentiz tamtlan-
mas1 gereken bir geydir; ama béyle bir zincirin varhfndan
kugku duyulamaz. Walter Scott'un romanlannda, bu Kuzey
Isko¢ klaminin goziimiiziin éniinde yagadigim gériiyoruz. Bu
klan iizerine Morgan géyle der:

"Orgiitlenmesi ve zihniyetiyle gensin yetkin bir trnegi,
gentilice yagamin gens Uyeleri iizerindeki etki giiciiniin
garpict bir 6rnegi. ... Kavga ve kan davalarinda, topragin
klanlar tarafindan paylagilmasinda, toprag ortaklaga
igletmelerinde, klan iiyelerinin, geflerine ve birbirlerine
karg1 baghhklarinda, gentilice toplumun her yerde yinelenen
cizgilerini buluyoruz. ... Soyzinciri, babalik hukukuna gire
hesaplaniyordu, oyle ki, kadinlarn ¢ocuklann kendi
babalammin klanlarina gegtikleri halde, kocalarnn kendi
klanlarnnda kahyorlardi."167

Engels, Ailenin Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kikeni, Sol Yaymlan,
Ankara 1992, 5. 139-140

WILLIAM COBBETT'IN TOPLUMSAL YAZILARI

Yasa tasanisim* oneren bay Cobbett, namlh William
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Cobbett'in ogludur ve babasiyla ayn: kasabay1 temsil eder.
Koltugu gibi politikas1 da ona babasindan miras kalmsgtir ve
bu yiizden gercekten bagimsizdir, ama gu andaki partilerin
durumuyla pek tutarh degildir. William Cobbett eski Ingiliz
tarz1 radikalizmin en yetenekli temsilcisi, hatta yaratic-
siydh. Tory ve Whig partileri arasindaki kalitimsal savagin
sirrm ilk ¢ozen, asalak Whig oligargisinin sahte liberalizm
maskesini indiren, her tiirli toprakbeyligine ilk kars: ¢ikan,
kilisenin ikiyiizlii hirsiyla ilk alay eden ve plutokrasiye en
iist diizeydeki iki temsilcisi, "Igne Iplikli Kocakan” (Bank of
England) ve "Bay Bokbocegi ve Mahdumlan” (bankerler)
yoluyla ilk saldiran hep o oldu. Ulusal borcun silinmesini,
kilisenin topraklarmmin kamulagtinlmasimi ve her tiir kagit
paranin Kkaldinlmasmm o6nerdi. Siyasal merkezilesmenin
yerel Ozyonetime miidahelelerini adim adim izledi ve
bunlarin Ingiliz tebaasinin hak ve ézgiirliiklerine tecaviiz ol-
dugunu duyurdu. Bunun sanayideki merkezilegmenin
zorunlu sonucu oldugunu anlamadi. Sonradan ulusal
bildirgede biraraya getirilen siyasal istemlerin tiimiini dile
getirdi; gene de ona gore bu, sanayi proletaryasindan gok
sanayi orta smifinin bildirgesiydi. I¢giidii ve sempatisinin
onu halk i¢ine ¢ekmesine kargin, zekasi, orta sinif reformla-
rimin siirlanm pek ender agabildi. Ancak 1834 yilinda,
olimiinden kisa bir siire dnce, yeni "Yoksullar Yasasi"168
aktiginda, William Cobbett, bir millokrasinin varhgmndan,
halk kitlesine topraksahipleri, banka sahipleri, bankerler ve
resmi kilisenin rahipleri kadar digman olabileceginden
kugkulanmaya bagladi. Yani William Cobbett bir yandan
modern bir cartist oldugu kadar dte yandan da miizmin bir
John Bull'du. Biiyiik Britanya'daki hem en tutucu, hem de
en yikica adamdi — eski Ingiltere'nin en saf temsilcisi ve
yeni Ingiltere'yi en biiyiik ciiretle yagama geciren kigiydi.
Ingilterenin gerileme siirecini Reformasyon déneminden,
Ingiliz halkimin gizli y1kihg siirecini de 1688'deki sozde ganh
devrimden basglatti. Yani ona giore devrim yenilenme degil,

* On saatlik iggiiniiyle ilgili yasa tasaris:. —Ed.
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restorasyondu; yeni bir ¢agin a¢ilmasi degil, "eski giizel
ginlerin“ rehabilitasyonuydu. Onun goremedigi, Ingiliz
halkinin yapay gerileme devrinin, tam da orta sinifin
yikselmesinin baglamasiyla, modern ticaret ve sanayinin
geligmesiyle ¢akigmasi, ve ikincisi buyidiikce, halkin maddi
durumunun kotiilegmesi, yerel Ozydnetimin de siyasal
merkezilesme kargisinda yokolmasiydi. 18. yiizynldan beri
eski Ingiliz toplumunun ayngmasina eglik eden biiyiik
defisimler onu gasirttl ve yirefini sizlatti, Ama sonuglan
gorse de, nedenleri, yiriirliikteki yeni toplumsal etkenleri
anlayamadi. Modern burjuvaziyi degil, aristokrasinin yalmz-
ca hiikiimet tekelini elinde tutan ve orta simifin yeni istemle-
rinin ve hak iddialanmn gerektirdigi degigimleri yasalarla
onaylayan kesimini gordi. Makineyi gordii, ama gizli devin-
dirici giicli gbremedi. Bu yiizden onun goziinde 1688'den beri
meydana gelen tiim degigimlerden Whigler sorumluydu.
Ingiltere'nin gerilemesine ve Ingiliz halkinin agagilanmasina
neden olan devindirici gii¢ onlardi. Bu yiizdendir ki, Whig
oligargisinden fanatik bir bigimde nefret etti ve bikip
usanmadan onlar1 sugladi. Bu yiizdendir ki, garip bir gorii-
niim ortaya ¢ikti ve kendi icgiidiilerine gore orta smifin
saldirlarma kars;i halk kitlesini temsil eden William
Cobbett, tiim diinyanin géziinde ve kendi kafasinda kahtsal
aristokrasiye karg sanayi orta sifinin temsilcisi oldu.
Yazarhk agisindan onu gegebilen olmad.

Degigen kogullar altinda hald babasimn politikasim
uygulamaya devam eden gimdiki bay Cobbett ise, zorunlu
olarak liberal Torylerin sumifina kadar diigtii.

Marx, "Layard’s Inquiry. Fight over the Ten-Hour Working Day”
[Ingilizee yazilmigtir]
New York Daily Tribune, 22 Temmuz 1853

INGILIZ EMEKC! SINIFIN SAIRI MEAD

Serfin lordu bir barbardy, kéyliisiinii sigarlarin bagi gibi
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gorurdi; isgilerin patronu uygardir ve “eller"ini makine gibi
goriir. Kisacas: ikisinin durumu, esit olmaktan pek de uzak
degil; eger biri dezavantajliysa o da ozgiir emekcidir. Her
ikisi de kole; tek farkla birinin kéleligi gizlenmiyor; agik ve
diriist, otekininki geytanca, kurnazea, ortiili, aldatici,
kendisinden ve herkesten gizli, eskisinden daha kotii iki-
yiizlii* bir kolelik. Insansever Toryler, iscilere beyaz kéleler
adim verirken haklhiydilar. Ne var ki, ikiyiizli maskeli kéle-
lik, en azindan diga déniik big¢imlerinde o6zgiirlik hakkinm
kabul eder; szgiirliik agi$h bir kamuoyu éniinde bagim oniine
eger; ve eski kolelikle karsilagtirildigy zaman tarihsel gelis-
me de, bu noktadadir; ozgirlik ilkesi dogrulanmigtir ve zu-
litm gérenler, bir giin bu ilkenin gergek olmasmm saglaya-
caklardir.**

Soziin sonunda, fabrika sistemi hakkinda iggilerin duy-
gularim seslendiren bir giirden birka¢ kita. Birmingham'dan
Edward P. Mead'in yazdifh bu giir, ig¢iler arasinda yaygin
olan goriigiin dogru bir anlatimidir.

Bir hitkkiimdar var gaddar m gaddar,
Ozamn diigledigi gibi degil;

Miistebit zalimi beyaz kéleler iyi bilir,
Hasgin mi hagindir hiikiimdar Buhar.

Bir kolu vardir, demir bir kolu
Gergi tek koldur 6nii sonu;
Ama o kudretli koldadir biiyii,
Milyonlar ser-sefil yapan.

Hagmetmeab sanki gaddar Moloch'tur***
Himmon Vadisindeymig gibi durur

I¢i alev alev yanan kor atesg

Ve gidas: ¢oluk-gocuktur

* 1845 ve 1892 tarihli Almanca baskilarda "ikiytizlii" yerine "teolojik”
deniyor. Biraz agagidaki "beyaz koleler" Ingilizce veriliyor, ardindan Alman-
ca kargiigt kullanihiyor. —Ed.

++ Agaphdaki paragraf ve giir 1887 Amerika ve 1892 Ingiltere baskilan-
na ahnmad, ancak yazarin bu pasajla ilgili notuna yer verildi. —Ed.
*** Fenikelilerin gocuklarim kurban ettikleri tanr. —¢.

289



Doymak bilmez bir ¢etedir havarileri
Kana susammsg, bir grup atak sersen
Onlardir dev kolu yonetip yoénelten
Ve kam altina ¢eviren.

O pis mi pis kazanglart ugruna

Dogal haklar kole zincirine vurula;
Alay ederler giizel kadin acisiyla

Ve bakar-kérdiirler erkek gozyaglarina.

I¢ cekisi ve homurtusu emegin ogullarmin,
Ounlarm kulagina miizik gibidir;

Iskelet golgesi kiz ve oglan gocuklann,
Hiikiimdar Buhar'in cehenneminde segirtir.

Su yerytizii cehennemi, hitkiimdar dogdugundan beri
Ustiimtze vmutsuzluk yagdinr;

Insamn tann tasarimi bedeniyle akh

Dursuz duraksiz bogazlanir.

Engels, Ingiltere'de Emekgi Sinifin Durumu, Sol Yaymnlar, Ankara
1997, s. 253-255

THOMAS CARLYLE
1

"Kultiirli sosyete'yi efflenditmek ya da ahlakea
yiiceltmek amacayla gegen 1l Ingiltere'de ¢ikan tim kalin
kitaplar ve ince kitapgiklar arasinda, okunmaya deger tek
caliyma bu kitaptir. Biitiin o hizinli ve heyecanh
entrikalarla dolu birkag ciltlik romanlan, biitiin o egiticl ve
diigiindiiriicii, skolastik ve skolastik-olmayan Incil yorumia-
rim —ki romanlarla egitici kitaplar Ingiliz yazimimn baghca
iki iriinidir— biitiin bunlan viedammz rahat tutarak
okumadan bir kenara atabilirsiniz. Belki birazcik olsun
yenilik igeren jeoloji, ekonomi, tarih ya da matematik kitap-
lar bulabilirsiniz, ama bunlar ¢aligilan, ancak ckunmayan
konulardir, bilimin kuru uzmanhik alanlanm temsil ederler.
Kokleri beslendikleri genel insanlik topragindan goktan
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sokiilmiis kupkuru dallar, bitkilerdir. Istediginiz kadar
arayin, insanca bir hava veren, insan iligkilerini sergileyen
ve insanca bir bakig agisimin izlerini tasiyan tek kitap
Carlyle'inkidir.

Engels, "The Condition of England. Past and Present by Thomas
Carlyle' ["Thomas Carlyle, Ingiltere'nin Durumu. Geemis ve Simdi')
Marx-Engels, Collected Works, Vol. 3, Moscow 1975, p. 444

2

Thomas Carlyle, Alman yaziminin dogrudan ve ¢ok
belirgin bir bigimde etkisinde kalan tek Ingiliz yazardir.
Nezaket, bir Almanin onun yazlarina en azindan gézatma-
sim gerektirir.

Guizot'nun son yayminda (Neue Rheinische Zeitung'un
ikinei say1s11%9), burjuvazinin zeka giiclindeki gerileme
gosterildi. Carlyle'in bu son iki kitapgiginda, giindemdeki
agir tarihsel savagimlar kargisinda gerilemeye ugrayan ve
bunlara yeni, dogrudan, isabetli telkinlerle kars;n koymaya
¢alisan bir yazin dehasina tamk oluyoruz.

Burjuvazinin gorisleri, zevkleri ve dugiinceleri ile tiim
Ingiliz yazimm biiyiiledigi bir sirada, Thomas Carlyle, ona
karg ¢ikabildi, ve bunu zaman zaman, Fransiz Devrimi
tarihinde, Cromwell savunmasinda, cartizm hakkindaki
kitapaiginda ve Gegmis ve Simdide goriildiigi gibi, devrimei
olabilen bir tavirla da yapti. Ama titm bu yazilarda,
bugiiniin elestirisi, tarihsel-olmayan tuhaf bir ortacag
yiiceltilmest ile yofrulmug; bu ozellige Cobbett ve baz
cartistler gibi Ingiliz devrimcilerinde de sik sik raslamr.
Gegmis hakkinda en azindan belli bir toplumsal evrenin
yasandigh klasik déneme hayranhgim belirtirken, bugiin i¢in
imitsizlige kapiliyor, gelecege ise iirkityle bakiyor. Devrimi
gordugu hatta ciddi olarak yiicelttigi yerde, devrimi tek bir
bireyde, bir Cromwell ya da bir Danton'da yogunlagtinyor.
Onlara kars1 takindyg1 tavar, Kahramanlar ve Kahramanlara
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Tapinma Dersleri adh ¢aligmasinda, tmitsizlige gebe bir
zamandan kags, yeni bir din olarak agikladigh "kahramana
tapinma" olarak ortaya gikiyor.

Carlyle'n bigemi, diigiincelerine tekabiil ediyor. Bu
bigem bir tepki; zayifigh, yapmacikhg, dikkatli geveleme-
leri, capragik duygusal ahlaksal zirvalan ve can sitkiciifi,
asil yaratialam olan kiltirli cockneylerden* tim Ingiliz
yazamna yayllan, modern burjuva Pecksniff bigeminel??
karsi sert bir muhalefet niteligi tagiyor. Buna kargin,
Carlyle Ingiliz dilini, timiiyle yeniden bi¢imlendirilmesi
gereken hammadde gibi kullandi. Alman tarz, 6zellikle Jean
Paul'un tarziyla, eski sozciikler ve terimler elenip yerlerine
yenileri bulundu. Bu yeni bicem ¢ogunlukla zevksiz ve ¢ok
iddiali, ama zaman zaman dahice ve her zaman orjinal. Bu
acidan da Latter-Day Pamphlets [Modern Kitapgiklar]
geriye atilmig onemli bir adim.

Bu arada, tiim Alman yazim iginde Carlyle'1 en ¢ok etki-
leyen zihnin Hegel degil, yazina eczaci Jean Paul olmas: da
belirleyicidir.

Carlylen Strauss'la paylagtifi deha kiiltiinde, deha bu
kitapgiklar arasinda kaybolur ve geriye kiilt kalir.

Simdiki Zaman, bu zamanin, ge¢misin ¢ocugu ve
gelecegin atas, ve her durumda yeni bir evre cldugu ifade-
siyle baglar.

Bu yeni evrenin ilk géstergesi, yenilikgi bir papadir. Pius
IX, hiristivanhga Vatikan'dan elinde Incille Diiriistlik
Yasasrm vaaz etmek istiyordu.

“300'den fazla yi1l once papamin makamina kesin yasal
buyruk ulast [...]** otantik bir buyruk ki tanrinin divaninda
kaydr mevcut olup o zamandan beri butin iyi niyetli
insanlarn kalplerinde agik¢a okunabilir, kendisini kaldirsin
(feshetsin) diye, —ge¢mig olsun, ve kendisiyle*** ve
kendisinin aldatmacalaryla ve dinsiz sagmahklanyla

* Londrah, Londra givesiyle konugan. —¢.
** Burda ve ilerdeki kogeli parantez i¢indeki Ggnoktalar Engels'in yapti-

# cakarmalan imlemektedir. —Ed.
*** Burda ve ilerdeki italikler Carlyle'a gire verilmigtir. —Ed.
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bundan béyle igimiz olmasin;— o giinden beri halad kendi
tehlikesiyle orada oturup zamam geldiginde oturdugu her
giin i¢in tazminat oédemek zorunda kalacak. Dogruluk
yasas1? O yasaya goére papalifin yapmasi gereken tanrlara
ve insanlara karsi bir hakaret olan kokusmusg galvanik
yagsamindan vazgegip onurlu bir bigimde ¢liip kendisini
gomdiirmek olurdu!

"Zavalh papamin yaptii bundan g¢ok uzakta [...]; — dte
yandan sonuca bakarsak yaptif gene oydu. 'Yenilik¢i papa?”
[...] Turgot ile Necker onun yanmnda sifir kaliyor,

"Tann biiyiktir; Ve o, bir skandal bittigi zaman bu igin
yonetimini birka¢ inanmig adama, kaygiyla degil, giivenerek
verdi!"*

Bu reform manifestolariyla papa birgok soruyu ortaya
koymus oldu,

"kasirgalarin, yangin felaketlerinin, depremlerin analan {...]
Biitiin resmi adamlarin kiyamet giiniine kadar erteletmeyi
istedikleri, erteletmeyi nerdeyse** umduklar sorular. Kor-
kung gercek ise kiyamet giiniiniin kendisi gelmigts."***

Dogruluk yasas ilan edildi. Sicilyalilar

"genel baba**** tarafindan kutsanmi§ olan bu yeni kural
uygulamaya koyan séziinii etmeye deger topluluk****¥ gldu-
lar; [...] Dogruluk yasasina gore biz, Napoli'ye ve gu Napolili
memuriara ait degiliz; biz, tann ve papa sagolsunlar, on-
lardan 8zgiir olacagiz."

Sicilya devrimi iste bundan dolayadsr.
Kendisini bir ¢esit "Mesih halki”, "ozgirligin secilmis
neferleri” sayan Fransiz halk, zavalli ve kiigiimsenmis Sicil-

* Latter-Day Pamphlets, edited by Thomas Carlyle, London 1850, p. 3.
-Ed.
** Engels'te: "engok”. —Ed.
#** Carlyle, op. cit., p. 4. -Ed.
**** Engels'te: "kutsal baba". —Ed.
#+*x++ Engels'te: "ilk halk". —-Ed,
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yalilarin bu sorunu ellerinden alacaklarindan korkmaya
bagladilar — Subat Devrimi.

"Sanki sayis1z gizhi akim, birbiriyle anlagmg gibi, tiim Av-
rupa'da, denetlenemeyecek bir bicimde patladi; Avrupa'mn
gordiigi, felaketli, sagirtica ve sonug olarak da benzeri
olmayan en utang verici yillardan birini, 1848'i yagadik. [...}
Her yerde, krallar ve hiikiimdarlarin kulaklarnm, biitin
diinyanin ugultulann dolduruyordu, kendileri ani korkularla
bakigiyorlardi: ‘Defolun, ey avanak riyakarlar, kahraman
olmayan oyuncular! Defolun, def!’ Ve bu yilda ilk kez 6zel ve
kayda deger bir gey oldu,* biitiin krallar gitmekte acele
ettiler, 'Haklisimz, biz yalmzca zavalli aktoriz; siz kahra-
manlar mi istemigtiniz ki?** Bizi 6ldiirmeyin, bizim bagka
segenefimiz yoktu!' dercesine. Hicbiri geri doniip ugrunda
slmeye ya da yagamin: riske atmaya hazr bigimde kralligim
savunmadi. [..] Iste bu, zamammzin uyana ozelligidir
diyorum.*** Demokrasi bu nedenle krallanin yalmzeca
oyuncu olduklarimin bilincinde olduklanm ortaya gikariyor.
[...] Telas iginde kagqiyorlardi, bazilann diyebiliriz ki, agr
cezalardan ya da daha kétiisiinden korkularndan onursuz
yollar segiyorlardi. Her yerde halk, ya da avam, kendilerinin
yonetimini kendileri iistleniyorlar; her yerde bizim anarsi
dedigimiz 'kralsizhik' baghyor, — anarsi art: bir sokak polisi
ne genlik! Tarih, Baltik Denizinden Akdeniz'e kadar, Ital-
ya'da, Fransa'da, Prusya'da, Avusturya'da, Avrupa'min bir
ucundan obtiriine kadar, 1848 yihnin Mart giinlerinde igte
boyleydi. [...]

"Boylece, Avrupa'da hi¢ kral kalmad; bir ficimn istiinde
ya da gazete siitununda nutuklar g¢eken ya da kendisini
nutuk ¢ekmek iizere bir ulusal meclise sectiren**** kamu
nutukgusundan bagka. Ve ddrt ay boyunca biitiin Fransa, ve
biiyiik dlgiide tiim Avrupa, glginh@in her tiiriiyle ¢alkalands,
[...] M, de Lamartine'in bagkanlik yaptigh belediye binasimin
oniinde, kalabalik dalga dalga yigilds. [...] Su zavalh M. de

* Engels'te: "duyuldu”. -Ed.
** Engels'te: "sizin kahramanlara m gereksiniminiz vardi?”, —Ed.
*+* Engels'te: "yineliyorum". -Ed.
*#x+ FEnpgels'te bu sbzciiklerden sonra: "ya da ulusal mecliste benzerleriyle
toplanan”. -Ed.
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Lamartine yerinde durdugu siirece, anlayan insanlara,
yavag doénen ve bir gagkindan bagka bir gey olmayan bir
seyirlik sunuyor. Ne yazik ki: kendi kendine konugup kendi-
sinin Kosmos oldugunu inandirici bigimde ileri siirebilen
kaosun-déniginin uzdilli* son mukallidi'! Ama béyle du-
rumlarda biraz beklemeniz gerekir; biitiin balonlar {...]
geylerin basina altinda sénmek zorundadir, ve gerilim
zamanla zavallica** kirlacaktir."***

Yakiti kugkusuz el altinda olan bu evrensel devrimi
tutugturan kimdi?

"Ogrenciler, geng yazin adamlar, avukatlar, yayinclar****
deneyimsiz ategli tagkin adamlar ya da éfkeli ve hakl olarak
iflas ettirilmig ¢aresizler, [...] Bugiline kadar hi¢bir zaman,
hemen hemen ¢ocuk denebilecek yasta geng insanlar, insan-
hgin kaderine boyle el atmadilar. Senior (Seigneur ya da
Elder) sozciigiiniin ilk kez 'bey’ ya da ‘hiikiimdar’ anlamina
gelmesinden bu yana ¢ag degisti; insanlhigin biitiin dillerinde
buldugumuz gibi. [...] Yakindan baktigimzda [...] [ihtiyar
adamun] sayg gormesinin bittigini, hor gorillmeye baglan-
digim goéreceksiniz; hald aptal bir gocuk, ama geng gocugun
zerafet, comertlik ve giir giiciinden mahrum. [...] Her yerde
baglandig1 gibi bu ¢ilgin durum dogal ki kisa zaman iginde
kendiliginden diizelecek, insanlarin giinliikk varolusunun si-
radan gereksinimleri bu duruma pek uymaz, ve onlar, bagka
her gey bir yana atilsa da, agir basacaklar. Ulkelerin go-
gunda eski aygitin yakinda yeni renkler ve yeni bigimler
altinda onarilmasi olasidir: eski aktor krallarin dénmesine
belli kogullarla, ‘megrutiyetlerle, ulusal meclislerle ya da
benzer moda aksesuarla izin verilecek; her yerde eski giinlik
yagamin yeniden baglamasma ¢alhgilacak., Ama biyle
diizenlemelerin kalic1 olabilecegi umudu artik hi¢ yok. [...]

"Boyle zararlt titregimlerde, sanki kudurmug dipsiz
girdaplann ve birbiriyle savagan akintilarn ortasinda yiizii-

* Engels'te: "en uzdilli" —Fd.
** Fingels'te: "igrengee gevgek”. —Ed.
*+* Carlyle, op. cit., pp. 6-8. —Fd.
w+t+ Engels'te: "gazete yazarlar”. —Ed.
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giirken, saglam temellere dayanmaksizin, Avrupa toplumu
mecburen sallanmaya devam edecektir, bir an felaket
bicimde devrilerek, bir an sonra agir agir kendine bir ¢ekidii-
zen vererek, saglam kayalardan olusan yeni temeller ortaya
cikana ve isyamin —ya da isyana duyulan gereksinimin—
kabaran dalgalar cekilene dek.”*

Tarih konusunda bu kadar — ki o bu bi¢imde bile eski
diinyaya umut vermiyor. Gelelim ahlak konusuna.

"Ciinki evrensel demokrasi —hakkinda ne diigiiniirsek
diigiinelim— kendini, yagadighmiz bu giinlerin kagmlmaz
bir olgusu olarak ilan etmigtir. **

Demokrasi nedir? Bir anlami olmali, yoksa varclmazdu.
Oyleyse, her gey demokrasinin dogru anlamm bulmaya
bagh. Bunu basarirsak onunla ugragabiliriz, basaramazsak
kayboluruz. Subat Devrimi "hilenin evrensel bir iflasiyd:, bu
kisa bir tanimlama olabilir”.*** Benzerlikler ve sahtelikler,
"taklitler”, "kuruntular”, "hayaller’, gergek iligkiler ve
nesneler yerine, biitiin anlamlarin yitirmis adlar — kisaca,
gergekler yerine yalanlar modern ¢agda egemendi. Reformun
gorevi, bu sahteliklerden ve hayallerden bireysel ve
toplumsal olarak ayrilmaktir, ve kugkusuz biitiin taklitlere
ve hilelere bir son verme gerekir.

"Gene de birgok insana garip geliyor,**** kiiltiirlii simflar
denilen simflarnn arasindan pudingini saghkl olarak sindi-
rene birgok Ingilize daha garip geliyor; delice bilisiz bir
kavram, tamamen aykir1 ve ancak perigan durumda biiyiik.
O bitin yagsam boyu, anlamlanm coktan yitirmis uygun
bigimlere, makul tarzlara, torensel agrbaghliklara —yani
sizlerin putkinc espri anlayigimzia “sahtelik” dediginiz
geylere— ahgmnsts; zararli olabileceklerine iligkin, onlar

* Carlyle, op. eit., p. 8-10. —Fd.
** Carlyle, op. cit., p. 10. -Ed.
*** Carlyle, op. cit., p. 14. ~Ed.
*¥+#* Engels'te: "gelebilir”. —Ed.
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olmadan da yagayabilecegine iligkin tek sozctik duymamigti.
Sahteliklerin yaninda, pamuk kendini egirmedi mi, sifar eti
tarlada yetigmedi mi, bakkaliye ve baharatlar rahat¢ca Bat
ve Dogudan gelmedi mi?"*

Simdi demokrasi, bu gerekli reformu, bu sahteliklerden
kurtulugu bagaracak mm?

"Bir kez geneloyla bigimlenen** demokrasi, Hayalden Ger-
cege*** dogru kurtanci evrensel degigimi bagarip, yavas ya-
vag yeni kutsanmg bir diinyay [...] gerceklegtirecektir,"**+*

Carlyle bunu yadsir. Gergekte, ona gére, demokrasi ve
geneloy hakk), Ingilizlerin parlamenter hiikiimetin yanil-
mazligina iligkin batil inancimin tim iikelere bulagmasidir.
Horn Burnunu gegerken yolunu yitiren ve riizgan gozlemek
ve sekstant kullanmak yerine, dimen kirma konusunu
oylamaya koyarak cogunlugun kararmi yamlmaz olarak
agiklayan gemi miirettebati 6megi — devlet diimenini
kullanmay: isteyen geneloy hakki igte budur. Her birey igin
oldugu gibi toplum i¢in de sorun, evrenin gergek kurallarim,
dofamin sonsuz yasalarnm bulmak ve onlara gore davran-
maktir. Bu sonsuz yasalar bize kim agiklarsa, onun izinden
gitmemiz gerekir, "ister Rus otokrat, ister ¢artist parlamen-
to, ister Bag Lama [...} [ya da] ister Canterbury bagpigko-
posu¥¥¥¥* glgun, "***¥++* Peki tannimin bu degigmez buyruk-
larim nasil bulacagiz? Her durumda, herkesin bir oy verdigi
ve bag sayildign geneloy hakki, bunun en koéti yoludur.
Evrenin ¢ok 6zel bir dogas1 vardir, ve gizlerini ancak ¢ok az
kigiye, soylular ve bilgeler kiiciikk azinhgna agar. Highbir
ulusun demokrasi temelinde yagayamamig olmasinin nedeni
budur. Yunanhlar ve Romalilar m1? Onlarinkinin demokrasi

* Carlyle, op. cit., p. 15. -Ed.
** Engels'te: "geneloy araciyla érgiitlendiginde"”. —Ed.
**¥ Kngels'te bu sézciiklerden sonra: yanh;tan dogruya” -Ed.
**&% Carlyle, op. cit., p. 17. -Ed.
*ekkd Engels'te: Canterbury bagpiskoposu ya da Dalay Lama”. -Ed.
*axaxx Carlyle, op. cit., p. 20. —-Ed,
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olmadigim, devletlerinin kolelik temeli iizerine kurulu
oldugunu bugiin hepimiz biliyoruz. Cesgitli Fransiz
cumhuriyetleri konusunda bir gey séylemeye de gerek yok.
Peki gsu Kuzey Amerika'daki cumhuriyet modeli? Amerikah-
larin gimdilik bir ulus ya da devlet olugturduklan bile séyle-
nemez. Amerikan halki hiikiimetsiz yagamaktadir, orada
kurulmusg olan, anarsi art1 sokak polisidir. Bu durum, ancak
heniiz hi¢ iglenmemig ¢ok genig topraklarin zenginlikleri ve
polis sopasina kargi Ingiltere'den alinan sayg ile olanakh
olmugtur. Niifus arttikca bu da sona erecektir.

"Simdiye kadar hangi biiyiik insan, hangi biyik diigiince,
insanin tapacag ya da hayran kalabilecefi soylu ne iiretildi
ki orada*?"¥*

Niifusunu her yirmi yilda ikiye katladi — voila tout. ***

Yani Atlantik okyanusunun iki tarafinda da demokrasi
kesinlikle olanaksizdir. Evrenin kendisi monarsi ve hiyerar-
sidir. Bilisizleri yonetip gbzetme gorevini “soylulara”, onlarin
da "daha soylulari"na, vermeyen higbir ulus, tanrnin krath-
gina kavugamaz, doganin sonsuz yasalarina da uyamaz.

Simdi, modern demokraginin gizini, kaynagimi ve
gerekliligini de 6greniyoruz. Burada basit gercek, sahte-
soylunun gelenek ya da yeni uydurulmusg hilelerle biiyiitiiliip
kutsanmig olmasidir,

Peki bu saf pirlantayr ve tebasimi olugtaracak irili ufakh
degerli taglar1 kim bulup ¢ikaracak? Genel oy hakla degil
kugkusuz, soylulann ancak soylular ayirdedebilir ¢iinkii. Bu
yiizden Carlyle, Ingiltere’'nin héla birgok boyle soyluya ve
"kral"a sahip bulundugunu agiklar ve 38. sayfada onlara
¢aginda bulunur.

"Soylu" Carlyle'in tamamen panteist bir bakig agisindan
yola cktigini goériiyoruz. Ona gore tiim tarihsel siirect
belirleyen, kitlelerin, gene tarihsel siirecin Urinii olan belirli

* Engels'te: "tiretti ki Amerika". —-Ed.

** Carlyle, op. cit., p. 25, ~Ed.
*+* Hepsi bu. ~¢.
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kogullann degismesine bagh olan geligmesi degildir; tarihsel
siireci belirleyen, dofamin olimsiiz ve degigtirilemez
yasasidir — siire¢ bu yasadan bugiin ayrilir yarin yeniden
yaklagir, ve her geyin dogru anlagilmasi bu yasaya baghdir.
Olimsiiz doga yasasimn bu dogru kavrams: odlimsiiz
dogruluktur, bunun diginda her gey yanhstir. Bu gorige
gore, farklh dénemlerdeki tiim gesitlilikleriyle tiim gergek
simf catigmalan, sonunda, olimsiiz doga yasasim anlayan
ve onunla uyum i¢inde davranan bilge ve soylular ile onu
anlamayan, ¢arpitan ve ona kar;u davranan aptallar ve
gerseriler arasindaki tek bir biyik, olimsiiz ¢atigmaya
doniigtiir. Siniflar arasinda tarihsel olarak ortaya ¢ikmig
ayrim, béylece, dogal bir ayrim olur, ki dogamn soylu ve
bilgesine —deha kiilti— boyun egerek, &limsiz doga
yasasimn bir parcas: olarak bu dogal ayrimi da kabul etmek
ve ona tapinmak gerekir. Tim tarihsel gelisme siireci
kavram, gegen yiizyihn ITluminati ve Freemasons'’! bilgisi
bayathgina, Sihirli Fliitte!™ bulunan basit ahlakghiga ve
sonsuzca yozlagtinlmig, bayagilastinlmig bir sen-simoncu-
luga indirgenir. Ve dogal ki burada da, o zaman gene
gercekte kimin yonetecegi sorusuna geliriz, bu soru uzun
uzun kibirli bir yozlukla tartigilir ve sonunda soylu, bilge ve
bilgili insanlarin yonetmesi gerektigi yamt: verilir, bundan
da, dogal olarak, cok, pek ¢ok yonetim gerektigi, ve
yonetimin higcbir zaman yetmeyece@i sonucu gikarihir, ¢iinkii
yonetmek, doga yasasim Kitlelerin kargisinda siirekli olarak
anlatmak ve aydinhga ¢ikarmaktir. Peki, soylu ve bilge olan
nasil bulunacaktir? Onlar giokten gelen bir mucizeyle
saptanmayacaklar, onlan aramak zorunda kalacagz. Ve igte
burada, basit dogal ayrimlara doniigen tarihsel simf ayrim-
lan baglarim kaldirir. Soylu, daha bilge ve bilgili oldugu i¢in
soyludur, Oyleyse, egitim tekelini elinde tutan siniflar,
aynicahikh simflar arasindan segilecektir, ve onu aralarinda
goren ve soylu, bilge bir insan olup olmadigina karar verecek
olanlar da gene bu smmflar olacaktir. Boylece, ayricahkl
simiflar, otomatik olarak soylu ve bilge simif olmasa da, en
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azindan "kendini agiklayan" sinif haline gelir, bask: altin-
daki suniflar ise kugkusuz "sessiz, kendini agiklayamayan"
smiflardir ve smif egemenligi yeniden kutsanmig olur.
Sonugcta biitiin bu éfkeli zirvalamanin varolan sumf egemen-
liginin ¢ok simirli bir kavramgindan bagka bir gey olmadif
ortaya c¢ikar, ancak, burjuvazinin taminmamig dehalarina
toplumun zirvesinde bir yer vermemis ve ¢ok pratik neden-
lerden dolayi, bu beylerin hayalci sagmalarina kulak asma-
mg olmasi yakinmalara ve homurdanmalara neden olur. Bu
arada Carlyle bize, tumturakll nutuklarin nasil tersine
donebilecegi ve soylu, bilge ve bilgili kiginin pratikte nasil
alcak, bilisiz ve aptal birine doniigebilecegine iligkin etkile-
yici érnekler verir.

Ona gore her gey giiclii bir yonetime bagh oldugundan,
ozgiirlik ve kurtulug haykinglarimn kargisina sonsuz bir
ofkeyle gikar:

"Hepimiz bir digerinden ‘'dzgiir' olahm. [..] Nakit
o6demeninki diginda her tiirlii bag ya da baglantidan
ozgiirlegelim; bir giinliik iyi ige kargihk bir giinlik iy iicret;
goniilli bir sozlesmeyle ve arz ve talep yasalan gergevesinde
bunun pazarh yapilmig olsun; ¢iinkii bu, iki insan arasinda
dogabilecek tiim zorluklam ve haksizliklarn gozebilecek en iyi
yoldur, Iki insan arasinda varolan iligkiyi diizeltmek i¢in, o
iligkiyi sona erdirmekten bagka yontem yok mudur?*

Insanlann arasindaki tiim baglarin ve iligkilerin kopanl-
masinin doruk noktas: dogal ki anarsidir, kuralsizhik kurah-
dir, baglarin bag olan yonetimin tamamen pargalandign
durumdur. Ve Ingiltere ile Kita Avrupasi'mn, evet, hatta
"saglam Almanya"min da siiriklendigi nokta budur.

Carlyle boyle daha sayfalarca zirvalayrp kizil cumhuriye-
ti, fraternitéyi,** Louis Blanc vb. ¢ok gagirtici bir bigimde
serbest ticaretle, tahil giimriik vergisinin kaldirilmasiyla vb.
harmanhyor. Karsg. s. 29-42. Gelenegin hil4 korudugu feoda-

* Carlyle, op. cit., p. 29. —Fd.
** Kardegligi. -¢.
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lizm kalintilarinin yok edilmesi, devletin kag¢inilmaz olarak
gerekli ve mutlak olarak en ucuz olana indirgenmesi, serbest
rekabetin burjuvazi tarafindan tamamen gerceklestirilmesi,
Carlyle biitiin bunlar1 aym burjuva kogullarindan kurtul-
makla, sermaye ve iicretli emek arasindaki gatigmamn gide-
rilmesi ve proletaryamin burjuvaziyi devirmesiyle birbirine
kangtinp bzdegliyor. Tiim kedilerin gri oldugu o "Tanrnmn
Gecesi"ne zekice bir déniig! Cevresinde olup bitenden hig
haberi olmayan "bilgili kisi"nin engin bilgisine gilizel bir
érnek! Feodalizmin kalkmasi ya da serbest rekabet ile
insanlar arasindaki tium iligkilerin kalkacagina inanan garip
bir kavrayg! Ciftlerin, nikah dairesine gidip nikah kiydir-
maktan vazgecmesinden sonra, ¢ocuk dogmayacagina ciddi
ciddi inanan anlayigsiz bir "6lumsiiz doga yasas1” anlayisgi!

Bilgeligin tam bilisizlige déniismesi konusunda bu yiicel-
tici ornegi verdikten sonra, Carlyle devam ediyor ve yiiksek
ilkeli soylu bir kigiligin, tumturakh sézler cennetinden ger-
¢ek iligkiler diinyasina indigi anda nasil hemen agik¢a baya-
giliga doniistigiiny gosteriyor.

"Tiam Avrupa iilkelerinde, ozellikle Ingiltere'de, gergek ve
hayali-olmayan yeni bir 'aristokrasi'nin baglangia olarak
goriilebilecek bir kaptanlar ve komutanlar simifi geligmeye
baglad: bile: sanayi kaptanlar; — neyse ki bu zamanda |[...]
her seyden ¢ok gerekli olan simif [...]. Ve dte yandan kesin-
likle komuta edilmesi gereken bir¢ok insan var: 'Hodge'un
ozgir atlan' olarak tanmimlamak zorunda kaldigimiz,* ag
bila¢ zavalh kardeglerimizin simfi — bu da tim iilkelerde
geligmigtir; 6liimciil bir geometrik artigla daha da gelismekte
ve herkesi korkutan bir hizla ¢ogalmaktadir. Bu yuzden [...]
dogru olarak denebilir ki, 'emegin orgiitlenmesi' [...] diinya-
daki evrensel yagamsal sorundur,"**

Carlyle béylece ilk kirk safyada bencillige, serbest reka-
bete, insanlar arasindaki feodal baglarin kopmasina, arz ve

* Engels'te: "tammladignmiz”. —-Ed.
** Carlyle, op. cit., pp. 42-43. —~Ed.
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talebe, laissez-faire'e,1’® pamuk egirmeye, nakit édemeye
vb., vb. kinini kustuktan sonra, birden bir bakiyoruz ki, tiim
bu hilelerin bagsavunucusu olan sanayi burjuvazisi, yalmzca
gsaksaklanan kahramanlar ve dehalar arasinda yeralmakia
kalmaz, tstelik bu kahramanlar arasinda vazgecilmez bir
yere sahiptir; burjuva iligkilere ve fikirlere saldinrken elinde
bulundurdugu koz, burjuva bireyin yiiceltilmesidir. Daha da
garip olani, emek komutanlarmi ve emek kullarni, yani
emegin belli bir drgiitlenmesgini kesfetmig olmasina kargin
Carlyle, bu orgiitlenmeyi ¢o6ziim gerektiren biiyitk bir sorun
olarak sunar. Ama kimse aldanmasin, sorun yonetilmekte
olan igcilerin degil, yénetilmeyen ve komuta edilmeyen
iggilerin  drgiitlenmesidir ve Carlyle, bunu kendisine
saklamigtir. Bu kitapgigimin sonunda, kendisi birdenbire
karsimiza Ingiltere bagbakam in partibus'™ roliinde ¢tkar ve
ii¢ milyon Irlandahyr ve éteki dilencileri, gécebe ya da
yerlesik ig¢ileri ve iggi olsun olmasin tiim Ingiliz yoksullar
ulusal toplulugunu éniine ¢agnp, onlara dnceden okura
agikladigr her geyi iceren bir vaaz verdikten sonra, bu seckin
topluluga goyle seslenir:

“Serseriler, higbir geyi olmayanlar, cogunuz aptal, kiminiz
suclu, hepiniz sefilsiniz, size baktikga hayrete ve tmitsizlige
kapihyorum. [...] U¢ milyon kadanmz toplanmigsimz [...]: bu
kadar ¢ok sayida insan apagik dilencilik ugurumuna
digmiigsiiniiz; ve diigiinmesi bile korku veriyor, uguruma
diigen her yeni bdlitm, otekileri de uguruma geken zincire
daha da fazla agirhk bindiriyor. Kayahklardan milyonlar
sarkiyor, bildigim kadariyla say1 her giin 1200 daha artiyor
[...], teker teker dusiiyor, diigiiyor, diigiiyorsunuz; ve zincir
agarlagiyor* [...]; peki, en sonunda kim ayakta kalacak? Ne
yapmal sizinle? [...} Apke¢a soylemek gerekiyor, hila ayakta
kalanlann kendi dertleri var! — Ama siz, yarim guctiniiz ve
miithig istahimzla, ¢ok az ¢aligip bol bol bira igerek, [...] bu
igi beceremeyeceginizi kamtladimz! {...]

"Bilin ki, 'dzgiirliigin ¢ocuklan' kim olursa olur, ama
kesinlikle siz olmazsimz ve olamazsimz. Siz 'Gzgiir'

* Engels'te: "durmadan agirlasiyor”. —Ed.
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olamazsimiz [...]. Siz agikea tutsak alindimz [...). Siz koleler
gsoyundansimz, — ya da bu sotzcugl yeglersiniz, efendi
bulamayan giogebe [...] ve gezgin hizmetkarlar soyundan, [...].
Bundan sonra artik sizinle aramizdaki iligki, sanli ama
bahtsiz ozgiirligiin cocuklan ile degil, komuta etmemi,
gerekirse denetlememi, zor kullanmarmm isteyen tutsaklar,
bahtsiz ve ¢okmiig kardegler ile iligki gibi olabilir. [...}
Cennet ve diinya karsisinda ve hepimizi yaratan tann
karsisinda agikhiyorum: kardeglerinizin kam ve teriyle
siirdiirilen bdyle bir yagam sizlerde gérmek tyle bir rezatet
ki; effer diizeltemezsek dlim bundan daha iyidir! [...] Benim
Irlandal, Iskog ve Ingiliz “yeni ¢ag birlikleri"me yazilin, siz
ey zavall, gogebe haydutlar; boyun egin, ¢alhgin, ac1 ¢ekin,
hasret ¢ekin hepimiz gibi. [...] Sanayi albaylan, ig ustalan,
gorev ustalan, yagam komutanlan, Rhadamanthus gibi adil
ve acimasiz, boylesi [...] gerek size, ve bir kere askerler gibi
hizaya geldikten sonra ancak boylesini bulabileceksiniz {...].
O zaman teker teker hepinize diyecegim gudur: ahn size ig,
burada emredilen* yontemlere gére bu ige erkek gibi, asker

gibi, disiplin ve giigle baglayin, — daha sonra sorun
cikmadan paras: size gelecektir. [...] Reddedin [...], agnr igten
kagimin, kurallara karst gelin, — sizi ikna etmeye,

isteklendirmeye ¢aligirim, boguna olursa kirbaglarnm, gene
boguna olursa sonunda sizi vururum."**

Demek ki dehamin hiikiim siirdiigii "yeni ¢ag" eski ¢ag-
dan ayiran baghca 6zellik, kam¢imin dehaya sahip oldugunu
diigiinmesidir. Dahi Carlyle1 herhangi bir zindan Cerbe-
rus'undan ya da yoksullar yasas1 miibagirinden ayiran da,
onun haklh ofkesi ve igcileri, yalmzca kendi diizeyine
getirmek i¢in asagnladigina iligkin ahlaksal vicdanidir. Bura-
da, diinya kurtaran ofkesiyle, burjuvazinin tiim algaklik-
larimt haklh ¢ikaran ve yiicelten ilkeli bir dahiyi goriyoruz.
Ingiliz burjuvazisinin, yoksullugu suclulukla es goriip, yok-
sulluga kars: bir caydiric solarak 1834'te Yoksullar Yasasini
cikartmas: gibi, Carlyle da yoksullufun yoksulluk dogur-

* Engels'te: "emrettigim”. -Ed,
** Carlyle, op. cit., pp. 46-55. —Ed.

303



masindan dolay1 yoksullan ihanetle suclamaktadir. Tarihin
akigi icinde daha ©once geligmig olan yonetici sxmf gibi,
sanayi burjuvazisi de salt yonetme ozelliginden dolay
dehaya sahiptir, bu yiizden baski goren her simf, bask
gordiik¢e dehadan uzaklagir ve degeri bilinmemis yenilikgi-
mizin 6fkesine maruz kalir. Burada yoksullara oldugu gibi.
Ama ahlaksal ve asil gazabi, gergekten algak ve agaglik in-
sanlar, "hergeleler’, yani suglular kargisinda doruk nokta-
sia ulagir. Kitapgkta bunlan érnek hapishanelere yerleg-
tirir.

Bu kitapgig ilkinden ayiran, yalmzca daha biiyiik, ama
resmen toplumdan diglananlara, parmaklklar ardindaki
inganlara yoneltildigi i¢in, daha da ucuz olan bir ofkedir;
siradan burjuvazinin nezaket ugruna duydugu utanct da
asan bir ofke. 1k kitapakta soylularin hiyerarsisini ¢ikartip
soylularin soylusunu belirlemesi gibi, ikincisinde de Carlyle
aym bicimde kusursuz bir algak ve hain hiyerarsgisi gikartip
onu asmanin ozel zevkini tatmak i¢in, kétintin kétiisiint,
Ingiltere'nin bir numaral algagmi bulmaya g¢ahgir. Onu
yakalayip astiim varsayarsak, bagka biri en kotiisii olacak
ve gene asilmayr hak edecektir, sonra biri daha, sira
soylulara ve daha soylulara gelene kadar, ve sonugta sira, en
soylu olan Carlyle’a gelecektir, ama o algaklarla birlikte
soylular da ve algaklarin soylularnim da, soylularin soylusu-
nu da asmgtir, ve gimdi birden kendisi algaklarin alcagina
donmustiir ve kendini asmas: gerekecektir. Boylece hiiki-
met, devlet, emek orgiitlenmesi ve soylular hiyerargisi hak-
kindaki tiim sorunlar ¢oziilmis ve sonsuz doga yasas1 enso-
nunda gerc¢eklesmig olur.

Marx-Engels, “Latter-Day Pamphlets, Edited by Thomas Carlyle”
Marx-Engels, Werke, Bd. 7, 1969, S. 255-65

19. YUZYIL ORTASI INGIiL1Z GERCEKCILERI

Ingiltere'de, siyasal ve toplumsal gercegi, profesyonel po-
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litikacilarin, yayincilarin ve ahlakgilarin timiiniin birlikte
dile getirdiginden daha ¢ok, canh ve giizel sozlerle diinyaya
yayan romancilar, her tiirli isi kiiciimseyen tahvil sahipleri
ve girket hissedarlan "yiiksek asil"lerden ve avukat katibine
kadar orta sinifin tim kesimlerinin kardeslifini parlak bir
bigimde sundular. Peki, Dickens ve Thackeray, Miss Brontg
ve Mrs. Gaskell, onlan nasil betimlemiglerdi? Kiistah,
yapmaciklh, kiigiik zorba ve bilisiz olarak; ve uygar diinya,
bu simif konusundaki vargisitma onu lanetleyen bir ifadeyle
verdi: "Onlar, iistlerine kole, astlarina zorbadar."

Marx, "The English Middle Class”
Marx-Engels, Articles on Britain, Moscow 1971, p. 218

CARLETON

Buraya vardigamdan beri hicbir gazeteye bakmadim, ve
aslina bakarsan, Carleton'un Irlanda Kéyliilerinin Ozellikle-
ri ve Oykiilerinden bagka higbir gey okumadim. Ik cildini
bitirmekte yeterince zorlandim, ikincisini daha uygun bir
zaman bulana dek bir kiyiya koyacagim. Kitap, Irlanda
koyliilerinin yagammm bir o yandan, bir bu yandan anlatan,
birbiriyle baglantisiz &ykiilerden oluguyor, yani kolay
yutulacak bir lokma degil. Tam da bu ytizden bu kitab1 alip
saklamak gerek, au fur et & mesure* kendine bir o yemekle,
bir bu yemekle ziyafet gekmek igin. Carleton ne iyi bir
bicemei ne de bir yazim ustasi, orjinalligi betimlemelerinin
gercekliginde sakl. Bir Irlanda kéyliisiiniin oglu oldugu igin,
konusunu Levers and Lovers'dan daha iyi biliyor.

Marx'tan Engels'e, 14 Agustos 1879
Marx-Engels, Werke, Bd. 34, 1956, S. 90-91

* Aradan zaman gegtikce, —¢.
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BERNARD SHAW

Paradoks ustas1 Shaw — yazar olarak ¢ok yetenekli ve
esprili, ama ekonomist ve politikaci olarak, kariyer meraki
olmayan diiriist biri olsa da, ige yaramaz biri.

Engels'ten Karl Kautsky'ye, 4 Eylil 1892
Marx-Engels, Segme Yazigmalar 2, Sol Yayinlan, Ankara 1996, s. 271.

AVELING
1

Aveling'in oyunu bekledigimden daha iyi tuttu — gok iyi
tasarlanmig bir ske¢, ama —Ibsen tarzinda— ¢ozlimsiz
bitiyor, buradaki seyirci de buna aligik degil. Bu oyundan
sonra bir tane daha vardi, Baby Rose ve bagka birinin
yazdign, Echegaray'in Conflictos entre dos deberesin* [Iki
Girevin Catismas] ¢ok serbest bir Ingiliz uyarlamasi. Bu
iyice duyumculukla bezenmigti ve agir ve bayat ve Ingiliz
zevkine uygun olmasina kargin ¢ok begenildi.

Engels'ten Paul Lafargue'a, 17 Mayis 1889
Engels - Paul and Laura Lafargue, Correspondence, Vol. 2, Moscow
1960, p. 254-55

2

Aveling tiyatro ¢aligmalarinda gelisme kaydediyor sani-
rim; iki hafta énceki son oyun ¢ok bagarihi oldu.

Engels'ten Konrad Schmidt'e, @ Arahk 1889
Marx-Engels, Werke, Bd. 37, 1967, S. 325

WILLIAM MORRIS
Gegen Cuma** Sosyal-Demokrat Federasyonun!? bir

* Jose Echegaray'm oyunu fki Girevin Catigmas, 1882'de yazilmigtir. —
Ed.
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etkinligi vardi. Tussy ve Edward*** bir piyeste oynadilar —
ben gitmedim, ¢iinkii heniiz arahksiz ¢ saat sert bir
sandalyede oturabilecegimi sanmuyorum. Nim ¢ok iyi
oynadiklarim soyledi, piyes asagiyukar: kendi sykiileriymis.
Wright Ana okudu —¢ok iyiydi—, Bax piyano ¢aldy —biraz
fazla uzun siire—, gecen gece buraya gelip masamda
Edda'y1**** bulunca ¢ok sevinen Morris —cok coskulu bir
Izlanda hayramidir kendisi— iste o Morris kendi giirlerinden
okudu (Edda'nmin Helreid Brynhildarin bir "refonteu,*****
Sigurd'un cesediyle beraber kendini de yakan Brymhildh
anlatiyor), vb. vb. gayet de iyi gitti — bence sanat iirinleri
yazin irtinlerinden, siirleri de diizyazilarindan daha iyi.

Engels'ten Laura Lafargue'a, 23 Kasim 1884
Engels - Paul and Laura Lafargue, Correspondence, Vol. 1, Moscow
1959, p. 245-46

**+ 21 Kasim. ~Ed,
*&* Aveling, —Ed.
»ex* Bski Izlanda destam. —¢.
*+ex+* Yeniden anlatim. —¢.
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ALMAN YAZINI

17. YOZYIL ORTASINDAN 19. YUZYIL BASINA KADAR
ALMANYA VE ALMAN KULTURUNUN DURUMU
1

1648-1789

A — Siyasi durum. Alman prensleri Westfalya bangim
somiirerek kendilerini dig giglere satmak konusunda birbir-
leriyle yarnsyorlar, ve bunlar —Fransa ve prensler— Al-
manya'nin tiim Fransiz btlgelerini yavag yavag kendilerine
maletmek ve Alsas simarlarimi tamamlamak icin Alman-
ya'min zaafin1 somiiriiyorlar. Fransanin tarihsel hakki ve
Totonlarin "hirsizhk” ¢ighklar. IS 1000 yilindan beri dil
sinarinin, sol Vesges bolgesi harig, degismezligi (bkz: Menke).
Genelde boyle. Ozelde: Kuzey Prusya’nin Avusturya ve
imparatorluk ile rekabet eden bir gii¢ olarak yiikseligi. Ku-
zey ve giiney boliinmesi ger¢eklesmeye baghyor. Prusya tari-
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hi elegtirisi. I1. Frederick. —Rusya'nin yiikseligi ve 1I. Frede-
rick'in Rus politikasina bagimhihf— Prusya yiiziinden artik
i¢ savaglar Avusturya ve Prusya arasindaki rekabet savas-
landar.

B — Ekonomik konular. Biitiin bunlardan sonra, Otuz Yil
Savaglaripin sonuglarinin telafisi zaman aliyor, burjuvazi
yeniden tirmamyor. Boyle bir durumda, bu dirilis ancak rezil
erdemler sayesinde olanakh. Tiim bunlara karsin, ekonomik
ilerleme ancak siyasal miidahaleyle, prenslerin alcaklhig ve
disandan aldiklar: para ile olanakh oluyor. Bu, Almanya'nin
ekonomik bakimdan ne denli kiigitk diigtiigiinti gbzler éniine
gsermektedir. Bu dénem, ataerkil rejimin kaynagidir. 1648'-
den sonra devletten toplumsal iglevlerini yerine getirmesi is-
teniyor; ve bunlart mali gereksinim yiiziinden yapmak zo-
runda kaliyor. Savsakladifn zaman — durgunluk (Westfalya
piskoposluklan). Ne kadar biiyiik bir agagillanma! Ve devlet
yardimi ne kadar diigiik! Diinya pazanyla iligkide tiimiiyle
edilgen, bityiik ¢apta diinya savaglarinda (1801'e kadar olan
Amerikan ve devrim savaslar), ancak tarafsiz kalarak biraz
kéir sa@lamayr bagsanyor. Ote yandan vurguncu devletler
kargisinda giigsiiz. (Fransiz Devrimi sayesinde, Avrupa'daki
bu utang verici durum ortadan kalkti.)

C — Yazin ve dil tam bir ¢iiriime iginde; teoloji taglagmisg
dogmatizmdir; dteki 6grenim alanlarinda Almanya tam bir
diisiis i¢cinde, ama hald parlayan birkag ik var: Jacob
Biéhme (gelecekteki filozoflamn yeni bir habercisi), Kepler,
Leibnitz — gene varolandan, ger¢eklikten soyutlama. Bach.

D — Almanya'min 1789'daki durumu. a) Tarim — kaoyliile-
rin durumu, serflik, kirbaglamalar, vergi édemeleri. b) Sana-
yi — bitmeyen achk, genelde el emegi, ama Ingiltere'de bii-
yiikk olgekli sanayi baglarken, Alman sanayisi daha tam
gelismeden sonu hazr. ¢) Ticaret — edilgen. d) Soylulukla ve
hiikiimetle iligkisinde burjuvalarn toplumsal konumu. e)
Geligmeynin siyasal engeli: pargalanma, Menke'ye gore tan-
m1. Gimrik vergileri, nehir trafigine engeller, serbest tica-
ret parcalanma yiiziinden i¢ sinirlara hapsolmug durumda,
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gimriik vergileri genelde belediye tiiketici vergileri.

lyilik yapmaktan aciz olan bu prenslerin tiimii, —Schu-
bart'n koruyucularnn ve Karl August gibi— aydin olanlan
bile, bir savas: siirdiiriip bitirmektense Rheinbund'a katil-
may1 yeglediler. Kaniti, her birinin kendini girtlaklarna
birer bigak dayanmig olarak buluverdikleri 1806 iggali.
Aymica bu bin prensin her biri birer mutlak monark — kaba,
efitimsiz, rezil, dayanismaya yanagsmayan, kaprisli bir kala-
balik (Schléser). Amerikan savas sirasinda asker ticareti. —
Ama en utang verici eylemleri yalntzca varolmalar. Ve bun-
lann yamnda, dogu smmirinda kuzeyde Prusya, giineyde
Avusturya, hirsla yeni bolgeler kapmaya ¢ahigiyor; ikisinden
yalmzca biri varolsaydi, durumu kurtarabilecek tek iilke
olurdu. Ama kagimlmaz rekabetleri ¢oziimii engelledi. Ger-
¢ek bir cul-de-sac;* yardim ancak digandan gelebilirdi —
Fransiz Devrimiyle geldi. Yalmzca iki yagam belirtisi: agskeri
yetenek ve yazin, felsefe, titiz, nesnel bilimsel aragtirma.
Fransa'da siyasal yazilar, en iist katmamn da olsa, ta 18.
yiizyi1ldan beri her geye egemenken, Almanya'da tiim bunlar
gergeklikten idealler alemine bir kagisti. Insan olarak insan,
ve dilin geligmesi, 1700 barbarhk, 1750 Lessing ve Kant, ar-
dindan Goethe, Schiller, Wieland, Herder, Hiindel, Gluck,
Mozart.

1789-1815

Alsas-Loren'deki vb. —zaten yan yanya Fransiz egemen-
ligi altinda bulunan— Alman bélgeleri, Fransiz Devrimi ile
ittifak kurarak savas icin bahane yarattilar. Prusya ve
Avusturya birden tekviicut. Valmy. Afir toplarm kullanim
yiiziinden savunma hatt: taktiklerinin yenilgisi. Fleurus ve
Jemmapes. Ordugahlar zincirine dayali Avusturya taktikle-
rinin yenilgisi mi? Ren'in sol kiyisimin elegegirilmesi. Koylii-
lerin ve 6zgiir-ruhlu kentlerin cogkusu, tek tiik raslanan zor-
la elkoymalar ya da Napoléon'un kan dékme vergisi ile bile
dinmiyor. Amiens bang ve imparatorluk vekillerinin ilk

* Cikmaz. —¢.
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karann — Alman imparatorlugunun ¢oziiliigii. Rheinbund.
Napoléon'un kiigiik devletleri silip siipiirmesi; ne yazik ki hi¢
de yeterli olmayan bir temizlik. O prenslerin kargisinda her
zaman bir devrimciydi; eger bu 6nemsiz prensgikler kendile-
rini onun kargisinda bu denli kiigiik diisiiriip yaltaklanma-
salardi, cok daha ileri giderdi. 1806 — Napoléon'un hatas,
Prusya'yn tamamen yok etmemekti. Kita Avrupas1 ablukasi
sirasinda Almanya'nin ekonomik konumu. — Dig iilkeler
kargisinda en yogun bigimde kiiglik diigtigi dénem, yazin ve
felsefe alanlannda parlak bir gelismenin yagandifa ve
miizigin Beethoven ile doruga ulagtign devreye rashyor.

Engels, "Notes on Germany"
Marx-Engels, Werke, Bd. 18, 1969, S. 591-93

2

Gegen yiizyilin sonlarina dogru Almanya'nin durumu iste
buydu. Bagtanbasa, yasayan bir kokugma ve giirime kiitlesi
idi. Hi¢ kimse kendini rahat duyumsamyordu. Ulkedeki
ticaret, sanayi ve tanm neredeyse sifirlanmugt; koyliiler,
tiiccarlar ve imalatgilar bir yandan kan emici hitktimetin, bir
yandan da kotii giden ticaretin yolagtign ikili baski altinda
eziliyordu; soyluluk ve prensler kendi altlarindakini sikigtir-
malarina karsin gelirlerinin artan giderlere yetmediginin
farkindayd:lar; her gey yanhs gidiyordu ve iilkeye genel bir
huzursuzluk egemendi. Egitim yoktu, kitlelerin diigiincele-
rini etkileme olanag yoktu, 6zgiir basin yoktu, kamu ruhu
yoktu, hatta dig iilkelerle genig bir ticaret ag bile yoktu —
ihanet ve bencillik diginda higbir gey yoktu— hain, yitan gibi
rezil bir bezirgan ruhu tiim halki kaplamigt1. Her gey eski-
misti, her gey par¢alamyor ve hizla sékiiliiyordu, ulusta iyiye
dogru bir degigim i¢in en kiigiik bir timit ve 6lmig kuru-
luglann kokmus cesetlerini kaldiracak kadar bile giig yoktu.

Geligmeye iligkin tek iimit, ilkenin yaziminda goriili-
yordu. Bu utang verici siyasal ve toplumsal ¢ag ayn zaman-
da Alman yazimnin yice dénemiydi. 1750 dolaylarinda
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Almanya'min tiim istatlann dogmustu: sairler Geethe ve
Schiller, filozoflar Kant ve Fichte ve hemen hemen yirmi yl
sonra da son biiyliik Alman metafizik¢i'’® Hegel. Bu devrin
her 6nemli yapit1 0 zamanki Alman toplumunun tamamina
bir meydan okuma ve bagkaldir1 ruhunu yansitmaktadir.
Geethe'nin yapiti Goetz von Berlichingen bir isyanciya
adanmig dramatik bir anittir. Schiller'in Haydutlari tim
topluma agik savas ilan eden comert bir genci yiceltir. Ama
bunlar onlarin genglik yapitlanyds; yaslandik¢a tiim umutla-
rim yitirdiler; Goethe kendini en acn mizahla sinirlad,
Schiller ise bilime, 6zellikle de eski Yunan ve Roma tarihine
kagmayr beceremeseydi ¢aresizlige kapilirdr. Bu ikisi,
otekilerinin de érnegi olarak kabul edilebilir. Ulusun en iyi
ve gicli zihinleri bile iilkenin gelecegine iligkin tim
umutlanm yitirdiler.

Birdenbire yildinm gibi bu Almanya denilen kaosun orta
yerine Fransiz Devrimi daldi. Sonu¢ muazzamdi. Cok az
egitimli, eski hilkkmedilme aligkanh@ina fazlasiyla gémiilmisg
olan halk kipirdamadi, ama tiim orta simiflar ve soylulugun
biiyiik bolimii coskuyla dalgalanarak ulusal meclisle ve
Fransiz halkiyla biitiinlesti. Varolan yiizbinlerce Alman
gairin bir teki bile utkun Fransiz halkina évgiler dizmeyi
ihmal etmedi. Ama bu cogku, Alman tarzi bir cogkuydu, salt
metafizikseldi, yalnizca Fransiz devrimcilerin teorilerine
yonelikti. Ne zaman ki olgulanin agirhy ve oylumu teoriyi
arka plana itiverdi; ne zaman ki Fransiz mahkemeleri ve
Fransiz halk: teoride birlik olmalarina kargin, 1791'in teorik
anayasasi konusunda pratikte anlagamamaya basladi; ne
zaman ki halk kendi ozerkligini "10 Agustos'tal?? pratik
olarak ilan etti: ve dahas 31 Mayis 1793'te jirondenlerin!™®
bastirilmasiyla teori tamamen susturuldu — igte o zaman,
Almanya'nin bu cogskusu devrime karsi bagnaz bir kine
doniigtii. Kugkusuz onlarin bu cogkusu, soylularin ayricahk-
lari terk ettigi 4 Agustos 1789 gecesi gibi olaylara yone-
likti, ama bizim Almanlar bu olaylarin pratikte, iyi niyeth
teorisyenlerin ¢ikarabileceginden ¢ok daha farkl sonuglar
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dogurabilecegini hi¢ diigiinmemiglerdi. Hepimizin c¢ok iyi
bildigi gibi, ¢ogu kisi i¢in ciddi ve hos olmayan bu sonuglan
Almanlar hicbir zaman onaylamadilar. Biylece baglangicta
devrimin en cogkulu dostu olan kitle, onun en bilyiik diigma-
nina doniigti, ve kugkusuz kéle ruhlu Alman basim, haber-
leri, Paris'ten en ¢arpitilmsg bir bicimde verdigi i¢in, tutsak-
hk zincirini, tiim aristokratlarin, despotlarin ve papazlarnn
yiziine firlatarak onlara meydan okuyan bu halk hareke-
tine, kendi sakin, kutsal Roma giibre y1nmni1?? yegledi.

Engels, "The State of Germany”
|Ingilizce yazlmigtar]
The Northern Star, 25 Ekim 1845

SCHILLER.
SIIRININ KUSURLARI

Hi¢ kimse Kantin giigsiiz —giigsiiz, ciinkii olanaksizi
ister, ve dolayisiyla hi¢cbir zaman herhangi bir gergeklige
varamaz— "kesinlikli buyrultu"sunu,18¢ gzellikle, yetkin bir
idealist olan Hegel'den daha keskin bir bi¢cimde elegtirmedi
ve hi¢ kimse, Schiller'in asiladigh gerceklesmez iilkiilere
kars: darkafali diigkiinliigii ile Hegel'den daha acimasizca
alay etmedi (6rnegin, Goriingiibilim'e bakimz).

Engels, Ludwig Feuerbach ve Klasik Alman Felsefesinin Sonu, s. 29

GETHE
1

Demek ki, sistemin i¢ zorunluluklari, kendi baglarina
derinligine devrimeci olan bir diigiinme yénteminin niye ¢ok
thml bir siyasal sonug irettigini agiklamaya yetiyor. Zaten
bu sonucun dzgiil bigimi Hegel'in Alman olmasindan ve kafa-
siin arkasinda, tipk: gagdas: Geethe gibi bir parca darkafal
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sacorgiisii sallanmasindan geliyordu. Geethe de, Hegel de,
her biri kendi alaminda, Olimposlu Zeus idiler, ama ne biri
ne de 6teki, highir zaman Alman darkafahlifindan tamamy-
la siyrilamada.

Engels, Ludwig Feuerbach ve Kiasik Alman Felsefesinin Sonu, s. 15

2

[Dihring'in] yasamin degeri ve ondan en iyi yararlanma
bicimi gibi darkafalilara yarasir konular iizerinde ipe-sapa
gelmez seylerle dolu calismasi, Geethe'nin Faust'una kars
duydugu o6fkeyi agiklayacak bir darkafalibktadir. Geethe,
gercekligin agirbagh filozofu Wagner'i degil de o ahlakdisi
Faust'u kahraman olarak almakla, kugkusuz bagiglanmaz
bir kusur iglemigtir.

Engels, Anti-Diihring, s. 223

3

Her gergek olamin ussal oldugu savi hegelci diiglinme
yonteminin tum kurallan ile uyum iginde su bagka sava
déniigiir: Varolan her gey, yokolma hakk: kazanir.18!

Engels, Ludwig Feuerbach ve Klasik Alman Felsefesinin Sonu, s. 12
4

Bunlann hepsi "yalvag" Geethe'de de bulunabilir, ve
gozlerini agik tutan herkes bunlan satirlarin arasinda
okuyabilir. Geethe "tann" ile ugragmay: sevmezdi, bu sozcitk
onu rahatsiz ederdi, o ancak insanlarla ilgili konularda
rahatt, ve Geethe'nin biiytikligiini olugturan tam da bu
insancillik, sanati dinin zincirlerinden bu ézglirlegtirmesidir.
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Ne eski yazarlar, ne de Shakespeare bu konuda onunla boy
olgiigebilirler. Ama bu mitikemmel insanctlhgh, dinsel diia-
lizmin bu agihigim, tiim tarihsel énemiyle ancak Alman
ulusal geligmesinin 6teki yoniinii, felsefeyi bilenler
anlayabilir, Geethe'nin yalmzca kendiliginden, ve dolay:-
siyla, —bu dogru— bir anlamda "yalvagga,” anlattiklan,
¢agdas Alman felsefesi tarafindan geligtirilmig ve gergek-
legmigtir.

Engels, "The Condition of England, Past and Present by Thomas
Carlyle"
Marx-Engels, Collected Works, Vol. 3, Moscow 1975, p. 465.

5

Griin'e gelince — onun Geethe'si tizerine makaleyi
gozden ge¢irip ashnin yansina ya da dortte-ugiine indirmek
ve —eger kabul edersen, bu konuda bana olanakh oldugu
kadar ¢abuk yaz— bizim yayimmiza hazirlamak istiyorum.
Kitap son derece karakteristik. Griin bir yandan Geethe'nin
darkafahiliklarin: insan olarak yticeltip Geethe'yi Frankfurt
sakini ve memur olarak "gergek bir insan” ilan ederken, bir
yandan da biiyiikliik ya da deha belirtilerini es gegiyor ya da
tersine ceviriyor. Bodylece kitap, insanin Alman kiigik-
burjuvaya egit oldugunun parlak bir kanitim sunuyor. Ben
yalmzca bunu belirttim, ama bunu geligtirip makalenin geri
kalan kismim iyice kisaltabilirim, gerisi bizim yaymimiza
uygun degil ¢iinkii. Ne dersin?

Engels'ten Marx'a, 15 Ocak 1847
Marx-Engels, Werke, Bd. 27, 1965, S. 75-76
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6
KARL GRUN, UBER GETHE VOM MENSCHLICHEN STANDPUNKTE,
DARMSTADT 1846

Herr Griin “Soziale Bewegung in Frankreich und
Belgien"ine ["Fransa ve Belgika'da Toplumsal Hareket")
verdigi emekten sonra kendi iilkesinde toplumsal hareketin
yokluguna bakarak rahathyor. Degigiklik olsun diye, yagh
Geethe'nin "insani yonii"nii ele almaya karar vermig. Yedi
fersahlhik c¢izmelerini terlikleriyle degigtirmig, sabahhm
giymig ve kendinden son derece memnun bir bicimde koltu-

guna yerlesmisg:

"Biz bir yorum yapmyoruz, yalmzca herkesin girebilecegi
seyleri segip ¢citkanyoruz” (s. 244).

Kendine cok rahat bir mekan yaratms:

"Odama birkag giil ve kamelya, agik pencereye de muhab-
betgicei ve menekge koymustum." (s. I} "Ve her geyden
ote, yorum yok! Ama igte, masanin iistiinde toplu yapitlar ve
odann icinde hafif bir giil ve muhabbetgicegi kokusu! Baka-
Iim nereye varacagiz, ... Ancak bir dolandina elinde olandan
fazlasim teklif eder.” (s. IV, V.)

[...] Ensonu Geethe'ye biraz yaklagiyoruz. 15. sayfada
Herr Griin, Geethe'ye varolma hakki tamiyor. Ciinkii Geethe
ve Schiller, "etkinliksiz keyif" (6rnegin Wieland) ve "keyifsiz
etkinlik" (yani Klopstock) arasindaki ¢eligkinin sonucudur.
"Lessing insam, 6nce kendisi iizerine kurdu." (Herr Griin
onun bu akrobatik bagarisim taklit edebilir mi, merak ediyor
ingan.) — Bu felsefi yapida Herr Griin'tin tiim kaynaklarim
buluyoruz. Yapinin bi¢imi, biitiiniin temeli, Hegel'in diinyaca
inli karsitlann uzlagmas: ustahgindan bagka bir gey degil.
“Kendisi iizerine kurulmus insan" ifadesi, Hegel terminoloji-
sinin Feuerbach'a uyarlanmig bi¢gimidir. "Etkinliksiz keyif"
ve "keyifsiz etkinlik’, Herr Griin'in yukarda Wieland ve
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Klopstack'u érnek sectigi bu celigki, Moses Hess'in biitiin
yapitlanindan 6édiing alinmmsg. Eksikligini duydugumuz tek
kaynak yazin tarihinin kendisi, ¢iinkii onda, bu yukardaki
karmasadan hicbir iz olmadig i¢in Herr Griin, onu, hakh
olarak gbzardi etmis.

Schiller'den sbzettigimize gore Herr Griin'tin asagdaki
gozlemi uygun olabilir: “Insan Geethe olamiyorsa, olabilecegi
her gey Schiller'dir.” (s. 311.) Pardon, insan Herr Griin de
olabilir. — Burada yazarnmiz, tam da Bavyeralh Ludwig'in
actif ize sokmusg oluyor sabanim:

Roma, sende Napoli'nin hiineri yok,
Onda ise sende olanlar eksik.
Ikiniz bir olsaydimz,

Diinyaya fazla gelirdiniz. *

Bu tarihsel yapi, Geethe'nin Alman yazinina giriginin yo-
lunu hazirliyor. Lessing'in "kendisi iizerine kurulmug insan”,
evrimini, ancak Geethe'nin ellerinde sirdirebilir. Ciinkii
Herr Griin biiytik bir bagan gostererek Geethe'de "insam”
kegfetmistir, ama erkek ve kadin tarafindan bedensel zevkle
yaratilan insam degil, yiice anlamda insam, diyalektik insa-
n1, tann, ogul ve kutsal ruhun birlegerek olusturdugu ¢ar-
mihtaki caput mortuum'u,** Fausttaki Homunculus'un!82
cousin germain'i*** — kisaca, Geethenin stzini ettigi insa-
m degil, Herr Griin'iin 86ziinii ettigi insan olarak insam kes-
fetmistir, Peki 0 zaman kim bu Herr Griin'in sézlini ettigi
“insan olarak insan”?

"Geethe'de ingsani icerikten bagka bir gey yok.” s. XVI — s.
XXI'de: "Geethe'nin, insam:, bugiin gerceklestirmek istedi-
gimiz gibi tasarladigim ve disiindiigiinii” §greniyoruz. — s.
XXII'de: "Bugiin Geethe, yani yapitlan, insancibgin  bir
ozetidir." — "Goethe tamamina erigmig insancihktir.” (s. 25.)
— "Geethe'nin yazinsal yapitlan (') insan toplumunun ideali-

* Bavyeral Ludwig I, "Florenz" (yorum) —Ed.

** Danutma drint, —¢.
**% Kardeg ¢gocuklari, —¢.
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dir." (8. 12.) — "Goethe ulusal bir gair olamazd, ¢iinki yazgi-
sinda insani olanin gairi olmak vardr." (8. 25.) — Gene de s.
14'e gore "ulusumuz'un —yani Almanlarin— Geethe'de "ken-
di oziindn yiice bir nitelik kazandigini" farketmesi gerek-
lidir.

Bu, "insanin 6zi" konusundaki gizi ilk agiga vurmadir,
ve Herr Griin'e bu konuda giivenebiliriz, ¢iinki kuskusuz
“insan" kavramim son derece dikkatle "incelemistir". Geethe
“insan"1 Herr Griiniin gerceklegtirmek istedigl gibi tasarh-
yor, ve aym zamanda Alman toplumunu da "yiice bir nitelik
kazanmg" olarak tasarliyor — yani “insan," ashnda, "yiice
nitelik kazanmis Alman"dir. Bu, her yerde dogrulamyor.
Ayni Geethe'nin "ulusal gair” degil, "insani olanin sairi" ol-
masi gibi, Alman ulusu da "ulusal” bir ulus degil, "insani ola-
nin” ulusudur. Bu yiizden gene s. XVI'da der ki: "Goeethe'nin
yagamdan ¢ikmug yazinsal yapitlarmm gergeklikle iligkisi
yoktu ve yoktur.” Tipki "insan", tipki "Almanlar" gibi. Ve
sayfa 4'te: "Tam gu sirada Fransiz sosyalizmi Fransa'ya
mutluluk getirmeyi hedeflerken, Alman yazarlann gozii,
insan seoyunun lizerindedir.” (Bu arada, "insan soyu" genelde
onlan “gbzlerinin" dniinde degil, anatomilerinin biraz aksi
yamn oniinde tutmaya aligiktir.) Bu yiizden Herr Griin bir-
¢ok kez (6rnegin s. 225'te) Goethe'nin "insam icten ozgiirles-
tirmek istemesi’ kargisinda duydugu zevki dile getirir. An-
cak bu gercekten Alman bi¢cimi odzgiirlesme, simdiye kadar
“igten” ¢itkmay1 reddetmigtir!

Simdi bu gizi ilk agiga vurmay: kayda gegirelim: "Insan,
ytice bir nitelik kazanous Almandir.".

Simdi Herr Grin'iin “insani olanin gairine", "Geethe'deki
insani igerige” nasil saygi gosterdigini izleyelim. Herr
Griin'iin séziini ettigi insanin kim oldugunu bulmanin en iyi
yolu bu olacaktir. Burada Herr Griintiin hakiki sosya-
lizmin1® en gizli diigiincelerini agiga vurdugunu gorecegiz,
bu da Herr Griin'iin sesinin tiim kafadarlanndan daha giir
¢ikmas agkiyla 6tekilerin kendilerine saklamay: yegledikleri
konulan, diinyaya ilan etme adetinin tipik bir érnegidir. Bu
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arada Geethe'yi "insani olanin gairine” doniigtiirmesini
kolaylagtiran bir etken de, Geethenin kendisinin de “insan"”
ve "insancil” sézciiklerini 6zel bir vurguyla kullanma alig-
kanhgndir. Gergekten Geethe bu sozciikleri ancak kendi
zamaninda ve sonra Hegel tarafindan kullanildign gibi
kullanmigti, 6rnegin "insanal” yiiklemi ozellikle tannsiz ve
hiristiyan barbarlara karsi Yunanhlara atfedilmisti.
Feuerbach'in bu ifadelere gizemci felsefi anlamlar vermesi
cok sonralara raslar. Ozellikle Geethe, sozciikleri gogunlukla
felsefi olmayan ve etten kemikten bir anlamda kullanmigt.
Geethe'yi Feuerbach'in bir égretilisi ve bir hakisi sosyalist
yapma onuru ilkin Herr Griin'undiir.

Kuskusuz burada Geethe'nin kendisinden ayrintih bigim-
de sdzedemeyiz. Yalmzca bir noktaya dikkat cekebiliriz:
Geethe yapitlannda ¢agdag Alman toplumuna kars: ikili bir
tutum sergiler. Bazan ona kars: diismanca bir tutum takinir;
Iphigenie'de ve en onemlisi Italya gezisi boyunca oldugu gibi,
onun itici buldugu yanlarmndan kagmaya ¢ahsir; Gétz,
Prometheus ve Faust olarak ona isyan eder, Mephistopheles
olarak ona en aca taglamalanyla saldinr. Ama bazan da
onun dostudur, Zahme Xenien'in biiyiik bolimi ve bircok
diiz yazida oldugu gibi kendini ona aligtirmaya ¢ahsir, Ma-
skenziige'deki gibi ona évgiiler diizer, hatta ozellikle Fransiz
Devriminden sbzettigi titm yazilarda onu yaklagan tarihsel
harekete kargi savunur. Geethe'nin ona aykin gelenlerle ters
diigiip kabul ettigi, yalmzea Alman yagammin baz yonleri
degildir. Sorun daha ¢ok i¢inde bulundugu degisik ruhsal
durumlarla ilgilidir; i¢inde, ¢evresinin sefaletinden igrenen
dabhi gair ile kendini o ¢evreye ahgtirmaya ve onunla iyi ge-
cinmeye zorlayan Frankfurtlu belediye meclisi iiyesinin ya
da Weimar'in saray damgmanmmnn tedbirli evladi arasinda
sirekli bir savag yagamaktadir. Bu yiizden Geethe, kimi za-
man dev, kimi zaman ciicedir; kimi zaman diinyayr hor
goren alayc: bir dahi, kimi zaman ihtiyatl, direngsiz, si§ bir
darkafalidir. Goethe bile Almanya'nin sefaletiyle bagede-
medi, tersine, sefalet onu yendi, ve sefaletin bu en biiyiik Al-
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man kargisinda elde ettigi bu zafer, onun "igerden” agilama-
yacagimin en kesin kamti oldu. Bu sefaletten Schiller'vari bir
bigimde kagip Kantin idealine siinmak i¢in Goethe fazla
evrensel, fazla etkin dogal, fazla etten kemikten bir insand;
boyle bir kagigin sonunda yalmzca sefaletin yalin bir
bi¢iminden tumturakli bir bigimine varacagin géremeyecek
kadar da keskin bakighyd:. Ategi, enerjisi, tiim diigiinsel
yaklagim onu pratik yagama yerlestiriyordu, ve ¢evresinde
buldugu pratik yagam sefildi. Gaethe hep ancak igrenebi-
lecegi bir gevrede yasamak zorunda kalmak ve hareket
edebilecegi tek ortam oldugu igin, gene de bu gevreye bagh
olmak ikilemiyle karg1 kargsiyaydi, yaslandik¢a koca gair de
"de guerre lasse'*, ¢nemsiz Weimer bakanmin arkasina
cekildi. Biz, Geethe'yi, Borne ve Menzel'in tersine, liberal**
olmadig icin degil, ama kimi zaman darkafali da olabildigi
igin; Almanya'nin dzgurliigi yolunda cogku duyma yetenegi
gostermedigi icin degil, tim ¢agdag biiyiik tarihsel hareket-
lerden kiigiik-burjuva irkekligi duyup kimi zaman ansizin
basgosteren daha dogru, estetik i¢gidiisiinti feda ettigi igin;
saray adam oldugu icin degil, Napoléon'un biiyiikk Alman
Augean ahinm c¢igneyip gectigi bir zamanda, kiigiicik
Alman saraylarindan birinin kiigiiciik islerini ve menus
plaisirs'ini*** biiyik bir ciddiyetle ytriitebildigi i¢cin elegtiri-
yoruz. Biz onu ahlaksal ya da bir yanin bakig agisiyla degil,
en fazla estetik ve tarihsel bakis agisiyla elegtiriyoruz;
Geethe'yi ne ahlaksal, ne siyasal, ne de "insani" ol¢tiye
vuruyoruz. Burada Geethe'nin tim ¢agiyla, yazin alamindaki
oncelleri ve ¢agdaglanyla iligkisini, gelisme siirecini ve
yasamdaki yerini anlatmaya girigemeyiz. Bu yizden kendi-
mizi yalmzca olgular not etmekle sinirhiyoruz.

Gethe'nin yapittannin bu acgilardan hangisine gire
“insanhgin gergek bir toplam”, "tamamina erigmig insanhk”
ve "insan toplumunun ideali" oldugunu goérecegiz.

1lkin Geethe'nin varolan toplum konusundaki elegtirisini

* Savagtan yorulup. —¢.

+* L, Borne, Pariser Briefe; W. Menzel, Die deutsche Literatur. -Ed.
*+* Kiigiik eglencelerini, —¢.
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ele alip sonra "insan toplumunun ideali"nin pozitif tamimina
gecelim. Grin'iin kitabimn zengin icerigine bakilirsa, iki
alanda da yalmizca karakteristik parlaklik tagiyan birkag
noktay: aydinlatacagimiz: séylemeye gerek yok.

Toplum elegtirmeni olarak Geethe ger¢ekten mucizeler ya-
ratir. Insan hakkinda karakteristik ve kesin olan her seyi
bulandirdigina iligkin birkag romantik gikayeti dile getirerek
"uygarligh mahkum eder"” (s. 34-36). Prometheus'ta 6zel miil-
kiyetin kokenini tout bonnement* gostererek "burjuvazi din-
yasimi énceden haber verir” (s. 78). O, s. 229'da "diinya yargict
..., uygarhgn Minos'u"dur. Ama biitiin bunlar 6nemsizdir.

S. 253'te Herr Griin Din Ogretiminden almt1 yapar:

"Diigiin gocugum! Kimden aldin bu yetileri?

Biliyorsun, kendiliginden olmaz bunlar.

Bana her geyi babam verdi.

Peki ona kim verdi? -— Bityikbabam. —

Hayir, hayir! Biiyiikbaban kimden almg olabilirdi onlan?
Oyle ald: iste.

Hurra! diye baginr Herr Griin sesi elverdigi kadar, la
propriété, c'est le vor* — Alin size Proudhon!***

Leverrier, gezegeniyle eve gidip madalyasin1 Herr Griin'e
teslim edebilir, ¢iinkii bu Leverrier'den daha biiyiik, hatta
Jackson'dan ve onun kiikiirtlii eter dumanlarindan daha
biiyiik bir geydir. Proudhon'un birgok huzurlu burjuvay: ger-
cekten huzursuz eden hirsizhik tezini, Geethe'nin yukardaki
ignelemesinin zararsiz boyutlarina indirgeyen bu adama
ancak Legion d’honneur Grand Cordon'u yakigir.

Biirgergeneral daha bagka zorluklar da ¢ikanyor. Herr
Griin onu bir siire her yiénden inceler, kendisinde ahsik
olmadighmiz bicimde kugkulu ifadeler takimir ve disgiiniip
taginmaya baglar: "Gergekten ... biraz zayf ... devrim bunun-
la mahkum edilmiyor.” (s. 150) Durun! Iste simdi buldu! Su

* Basit olarak. —¢.
** Milkiyet hirsizliktar. —¢.
*+¥ P _J. Proudhon'un Qu'est-ce que la propriété? [ Miilkiyet Nedir?) kita-
bina génderme. —£d.
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andaki konu neydi? Bir siirahi dolusu siit,18 ve boylece:
"Unutmayahim ki ... burada gene ... én planda miilkiyet soru-
nu durmaktadir.” (s. 151)

Eger iki kadin Herr Griin'iin penceresinin altinda bir
tuzlu bahk ugruna kavga edecek olursa, Herr Griin zahmet
edip "giil” ve muhabbetgicegi kokulu odasindan asag iner ve
kadinlara, onlar i¢in de "¢n planda duramn miilkiyet sorunu
oldugunu” agiklar. Dogru diisiinen tiim insanlarn giikran
duygular onun tek édiilii olacaktar.

Gaethe elestiri konusunda en biiytik bagarlardan birini
Wertheri yazarak elde etti. Geethe'yi gimdiye kadar "insani”
yoniiyle ckuyanlarin sandigh gibi, Werther hi¢ de salt duygu-
sal bir agk oykiisii degildir.

Wertherde "insani igerik dylesine uygun bir bic¢ime
kavugmustur ki, dinyamn hi¢bir yaziminda onun yanina
konmay1 az da olsa hakedebilecek herhangi bir gey bulu-
namaz." (s. 96.) "Werther'in Lotte'ye olan agk, duygunun
radikal panteizminin trajedisi i¢in yalmzca bir alet, bir
aractir ... Werther omurgasiz, heniiz zne olmamig insandir.”
(s. 93-94,) "Werther'in kendini vurmasi delice agkindan
degil, o mutsuz panteist bilincin diinyayla anlagamamasin-
dandir." (s. 94.) "Werther toplumun tiim ¢lirimiigligini
sanatsal ustalhkla betimler, toplumun yanlglarimi en derin
koklerinden, felsefi-dinsel temelden” (bu temelin kaynaghmin
"yanhglar"dan daha yeni oldugunu herkes bilir), "bulanik ve
belirsiz anlayislarindan yakalar ... gergek insanin dogasina
itigkin saf, iyi havalandirilmig kavramlar” (ve her seyden
once omurga, Herr Griin, omurga!) "burjuva yagam dedi-
gimiz bu sefaletin bu kurtlanmig, dékiilen durumun sonu
olurdu!” [s. 95]

Werther'in "toplumun ¢iiriimiigliigiinii nasil sanatsal bir
ustalikla betimlediginin" bir o6rnegi. Werther yaziyor:

"Seriiven mi? Neden bu sa¢gma s6zcigii kullaniyorum ki?185

Bizim sahte burjuva iligkilerimiz, asil seriiven onlar, asil
canavarlk onlar!”
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Burjuva gergekligi ve bu gergeklik konusundaki ayni de-
recede burjuva yanilsamalar arasinda ¢eligkide olan sulugéz-
li bir duygusalin koyverdigi bu gikayet zinltisimi, yalmzea
en basit deneyim eksikliginden kaynaklanan bu korkak ig¢
gecirmeyi, Herr Griin, 5. 84'te keskin toplumsal elegtiri
olarak sunar. Hatta Herr Griin'iin iddiasina gire, bu sizlerin
ifade ettigi "umutsuzluk dolu yasam acisi, en azindan farkh
gorinmeleri” (!) "i¢in her geyi tepetaklak etme yolunda sag-
hksiz bir tutkudur, sonugta kendiliginden Fransiz Devrimi-
nin yolunu a¢t”. Onceleri makyavelizmin gergeklesmesi olan
devrim, burada geng Werther'in acilanmn gergeklegsmesine
dénigtr. Place de la Révolution'daki* giyotin, Werther'in
tabancasinin silik bir taklididir yalmzca.

Ayni bigimde, s. 108'e giore, Geethe'nin Stelia'da da "top-
lumsal materyali" igledigi, ama burada yalmzca "ad1 en ko-
tiye citkmig gevreleri” (s. 107) betimledigi apagiktir. Hakiki
sosyalizm, bizim Isa peygamberden ¢ok daha acik fikirlidir,
¢linkii ne zaman iki-ii¢ kigi biraraya gelse —onun adina
biraraya gelmis olmalan bile gerekmez— hakiki sosyalizm
onlarin orta yerindedir, ve bu bir "toplumsal materyal"dir.
Tipka 6gretilisi Herr Griin gibi "her geye burnunu sokan,
ama higbir geyin kokiine ulagamayan zekas: kt, kendini be-
genmisg hafiyeye" gagirtic: derecede benzer. (s. 47)

Okuyucularimiz, Wilhelm Meister'in, Lehrjahrenin [(i-
rakhk Yilaril son cildinde kaymnbiraderine** yazdiga bir
mektupta, iyi c¢evrelerde biiylimenin yararlan konusunda
birka¢ degersiz yorumdan sonra, aristokrasinin darkafah
burjuvaziye iistiinliigiinti kabul ettigini ve burjuvazinin ve
aristokrat olmayan tiim simiflarnn tabi durumunu, simdilik
degigtirilemeyecegi gerek¢esiyle onayladignm belki animsar-
lar. Belli durumlarda yalnizca bireylerin aristokrasiyle aymi
diizeye gelebilecegini belirtir.*** Bununla ilgili olarak Herr
Griin gunu kaydediyor:

* Devrim Meydanindaki. —¢.
** Werner. —Ed.
*% J. W. Geethe, Wilhelm Meisters Lehrjahre, Buch 5, Kap. 3. —Ed,
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"Geethe'nin toplumun iist siiflarimun Gstiinliigi konusun-
da soyledikleri, st simf egitimli smf ile odzdes kabul
edilirse, kesinlikle dogrudur, ve Goethe'nin durumunda
sozkonusu olan da budur.” (s. 264/-65].)

Bu konuyu burada birakalim.

Cok tartigma yaratan ana noktaya, Geethe'nin siyasete
ve Fransiz Devrimine yaklagimina gelelim. Burada, Herr
Griin'iin kitab: her giicliigge katlanmamn ne oldugu konusun-
da ornek bir ders verir, burada Herr Griin, baghhgin hesa-
bini iyi verir.

Geethe'nin devrime yaklasimimin hakh cikarlabilmesi
i¢in, kugkusuz Geethenin devrimin iistiinde olmas1 ve daha
devrim gerc¢eklesmeden énce onu agmasi gerekir. Daha XXI.
sayfada 6greniriz ki:

"Geethe cafinin pratik geligmesini o kadar gegmigti ki, ona
karst ancak reddedici bir tavir, bir savunma tavnm tak:-
nabiliyordu.”

Ve 84. sayfada daha once gordiigtimiiz gibi tiim devrimi
in nuce* iceren Werthere deginmigken: "Tarih 1789'u,
Geethe 1889'u gosteriyor.” Buna benzer bicimde, 28 ve 29.
sayfalarda da Geethe, birka¢ kisa sizle, “tim odzglirlik
bagrismalarimi kékten sokiip atmak" zorunda kalr, ¢linkii
70'lerde Frankfurter Gelehrte Anzeigen'del® gikan bir ma-
kalesinde** hi¢ de bu "bagnganlarin" istedigi 6zgirliik
konusunda degil, dzgiirliigiin kendisi, ¢zgiirlitk kavrami ko-
nusunda birka¢ genel yalin diigiince siralamistir. Ayrica:
Geethe doktora tezinde*** her yasa koyucunun bir tiir ibadet
geklini ortaya koymakla girevli oldugu yolunda bir énerme
gelistirdigi icin —(Herr Grin'in kendisinin de yineledigi
gibi), Geethe'nin yalmzca eglenceli bir paradoks olarak
gordiigii, biiyiik olasihkla Frankfurt'un dinsel tagra atigma-

* Tohum halinde. —¢.
** J. W. Geethe, "Alexander von Joch uber Belohnung und Strafen nach
tirkischen Gesetzen". —Ed.
*x¥ J. W. Geethe, "De Legislatoribus”. —Ed.
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lanindan ilham almg bir tnermedir bu— "ogrenci Goethe
devrimin tiim diializmini ve gimdiki Fransiz devletini eski
bir ¢ift pabug gibi firlatip att:" (s. 26-27). Sanki “"dgrenci
Geethenin eski pabuglar” Herr Grin'e miras kalmig, o da
bunlarla kendi toplumsal hareketinin yedi fersah cizme-
lerine penge vurmaya kalkigmigtar,

Kuskusuz biitiin bunlar bizim igin simdi Geethe'nin
devrim iizerine anlatimlarina yeni bir 191k tutuyor. Devrimin
"eok tistiinde oldugundan”, tam 15 y1l énce eski bir ¢ift pabug
gibi firlatip attifindan ve ondan yiizyl ileride oldugu icin
devrime sempati besleyemeyecegi ve ta 73 yilinda hesabim
kapattigh dzgiirliik gignrtkanhiklanyla ilgilenemeyecegi artik
agiktir. Simdi Herr Griin'in isi kolaydir. Geethe istedigi
kadar kendisine miras kalmig yavan bilgelikleri siislii dizele-
re gevirsin, iizerinde istedigi kadar darkafalihk ve felsefe
yapsin, huzurlu ozan kégesini tehdit eden buzullar karg-
sinda kii¢iik-burjuva korkusuyla istedigi kadar titresin,
istedigi kadar kiigiikkge, korkak ve kolece davransin, ne
yaparsa yapsi, sabirh yorumcusu kadar ileri gidemeye-
cektir. Herr Griin onu yorulmaz omuzlarnna ahp batakliktan
kazasiz belasiz gecirir, hatta sirf Geethe'nin pagalar: temiz
kalsin diye tiim bataklhg hakiki sosyalizmin hesabina yazar,
Campagne in Frankreichtan Natiirliche Tochtere kadar,
Herr Griin her geyin, istisnasiz her geyin, sorumlulugunu
iistlenir (s. 133-170), bir Buchez'in goézlerini yasartacak bir
sadakat gosterir. Ve biitiin bunlar da para etmezse, batakhik
¢ok derinse, daha yiiksek bir toplumsal yorum one siiriiliir, o
zaman Herr Griin [s. 137) gunu anlatar:

"Fransa'min hiiziinli yazgisina giicliiler kafa yorsun,
Ama gergekte alt tabaka daha fazla diigiinmeli

Gizcliiler yokoldu, ama kim savunur kalabahg
Kalabaliktan? Kalabalik kendi kendinin zorbas: oldu."187

"Kim savunur” diye baginr Herr Griin, tiim giicy, italik-

leri, soru igaretleri ve "duygunun radikal panteizminin traje-
disinin tiim ara¢lanyla”, "6zelde kim miilksiiz kalabalig,
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ayaktakimi denen giiruhu, miilksahibi kalabaliga, yasa ko-
yucu giiruha karg: savunur?” (s. 137.) “Ozelde kim" Geethe'yi
Herr Griin'e kars: "savunur”?

Dolayisiyla Herr Griin Venedik epigramlarindaki herkes-
¢e bilinen bir dizi burjuva kuralim séyle agiklar:

"Bunlar Herkiilin suratimiza attag bir tokat gibidir, ve bu
tokat ancak gimdi" (darkafal igin tehlike gegtikten sonra),
"boyle smemli ve act bir deneyim gegirmigken” (bir darkafal
i¢in gergekten acil) "hoggoriilebilir bir tokat gibi geliyor.” (s.
136}

Diinyay: verseler, Herr Griin Belagerung von Mainz'tan
su alintilar1 yapmaktan vazgegmezdi:

"Sali giinii ... majestelerine saygilarim: sunmaya gittim ...
ve prensi ... yiice merhametli efendimi ziyaret etme mutlulu-
guna erigtim.” vb. [s. 147.1

Geethe'nin o algakgoniillis baglhihigim Prusya Kralinin*
oda ugag, dalkavugu ve pezevengi Herr Rietz'in emrine sun-
dugu bélimden alint1 yapmay: Herr Griin nygun gérmemis.

Biirgergeneral ve Ausgewanderte'®® konusunda sunlan
okuyoruz:

"Yazinsal bicimde digavuruldugunda, Geethe'nin devrime
karg1 antipatisi, insanlarin hakettikleri ve ahgtiklar1 miil-
kiin, entrikac ve kiskang vb. kigiler tarafindan gaspedilme-
sinden ... bu tirli soygun haksizhigindan dolay: siirekli ve
ac yakinmalarla ilgilidir. ... Keyfi bigimde saldirilan
miilkiyet hakkinin bu ihlalinin ... bu kadar ¢ok insam yoksul
siphntilar haline déniigtirmesi karsisinda, huzuriu ve eveil
dogasina karsin éfkeye kapiliyordu.” (s. 151.}

Bu boliimii daha fazla ugrasmadan "huzurlu evcil doga-
81", "hakettigi ve alistiph, acikga siyleyelim, kazandigr miilki-

* Friedrich Wilhelm II. -Ed.
** Hi¢ duraksamadan. —¢.
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yet kogsullarinda”, rahat eden, bu kogullan sans fagon** silip
siipiiren devrimi "keyfilik", "entrikac1 ve kiskang kigilerin"
igi olarak ilan edecek kadar rahat "insan"in hesabina yaza-
Iim.

Bunlar kargisinda Herr Griin'tin burjuva idil Hermann
und Dorothea'dan, korkak ve bilgi¢ tasrahlardan, sans culot-
te* ordu ile savasin dehseti kargisinda batil korkuyla taban-
lan yaglayan zirnldayan kéyliillerden "en saf bir zevk" (s. 165)
aliyor olmasi bizi sagirtmaz.

Herr Griin:

"Sonunda Alman halkina .. verilen muhallebi cocugu
roliinii bile rahathkla kabul eder:

Bir Almana, korkuyla kagan bir hareketin en baginda
olmak da
Oradan oraya yalpalamak da yakigmaz."189

Herr Griin zulim giinlerinin kurbanlarnna sevgi gozyag-
larn dokmekte, kaderin bu acimasizligh kargisinda gozlerini
yurtseverce bir umutsuzlukla gokyiiziine ¢evirmekte hakh-
dir. Gogsiinde "insan” yiiregi tasimayan, cumhuriyetcilerin
kampinda Marseillaise'i sdylemeyi yegleyen ve hatta belki
Dorothea'nin terk edilmig yatak odasinda kaba gakalar
yapan bozulmug, yoz insan yeterince vardir zaten. Herr
Griin terbiyeli adamdir, Hegel gibilerinin béoylesine
duygusuzca tarihin ilerlerken ayaklari altinda ezdigi "kiigiik
alik ¢igeklere" burun kivirmasina; "diinya tarihindeki eylem-
lere ve onlan gercgeklestirenlere karg1 verilen algakgoniillii-
liik, goziitokluk, insan sevgisi ve yardimseverlik gibi kigisel
erdemler konulu &giitlerle” dalga gecilmesine ¢ok ofkele-
nir.1% Herr Griin boyle odfkelenmekte haklidir. Cennette
mutlaka édiillendirilecektir.

Devrim iizerine bu "insani" yorumlara sununla son vere-
lim: "Gergek bir mizahq1 Konvensiyonun kendisini son dere-
ce giiliing bulma cesaretini pekala gésterebilir’, ve bu “ger-

* Baldingiplak. —¢.
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cek mizahg" bulunana kadar Herr Griin gerekli yoénergeleri
verecektir. (s. 1561-152)

Aym bi¢imde, Herr Griin, Geethe'nin devrim sonrasi
politikaya yaklagimina iligkin olarak da gasirtic1 agiklamalar
yapar. Tek bir érnek verelim. "Ingsan"in yiireginin derinlik-
lerinde liberallere ne denli igerledigini biliyoruz. "Insani ola-
nin gairinin”, onlarla kozunu paylagmadan, Welcker ve
Itzstein ve yandaglarina karg: agk bir muhtira dégemeden
rahatina bakmasina dogal ki izin verilemez. Bu muhtiray,
bizim "kendini begenmis dedikoducu” Zahme Xenien hakkin-
daki su yorumda agklar: (s. 319.)

"Hep aym eski sagmalik,
Biraz akil, anlam edin!
Hep yerinde sayma,
Biraz geligme goster!”

Geethe'nin yargisi: "Higbir gey gogunluktan daha igreng
degildir. Ciinkii o ¢oguniugu olugturanlar, birkag gii¢lia lider,
aralannda barinan serseriler, kendini buna uyduran zayiflar
ve ne istedigine iligkin hi¢bir fikri olmadan arkalarnindan
kogturan kitledir"19l — bilisizligi ve dargoriigliliigi kiiciik
bir Alman devletinin dar simrlar iginde varolan bir
darkafal icin tipik olan bu yargi, Herr Griin'e gére "sonraki
(yani modern)-anayasal devletin* elestirisidir.” Bunun ne
kadar onemli oldugu, "¢érnegin segeceginiz herhangi bir
temsilciler meclisinde goriilebilir" (s. 268). Buna gére, Fran-
s1z meclisi gobeklilerinin!®2 kendilerine ve kendileri gibi
olanlara béylesine ¢ok yi bir bicimde bakmas:, yalmzca
bilisizliktendir. Birka¢ sayfa sonra, 271. sayfada, Herr Griin
Temmuz Devrimini sakat dogmusg olarak goriir ve daha 34.
sayfada tahtin stiitunlarim, liberal diigiinceli (ve giimriik
birligi boyunca "taht"a kars: olduklan herkesge bilinen) para
babalarini, ¢iiriimeye kars: biraz daha dayamkh kilmak i¢in
aiplaklarin ve tigityenlerin ortiinecegi pacavralan daha da
pahalr yaptig i¢in" giimriik birligil9 sert bir elestiriye ugrar.

* Almanca orjinali "Gesetzesstaat'. —Ed.
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Almanya'da ne zaman koruyucu vergilere ya da baska bir
ilerici burjuva énlemine kars: qiksalar, darkafalilarin nasil
hemen qplaklar ve iigliyenleri piyasaya cikardifim herkes
bilir, bu "insan" da onlara katihiyor.

Peki, Herr Griin'iin géziiyle Geethe'nin toplum ve devlet
elestirisi "insanin 6ziine" nasil bir 151k tutuyor?

Oncelikle, s. 264'e gore "insan" genelde "egitimli kesim"e
kars biiyiik bir sayg besler ve ozellikle yliksek aristokrasiye
gerektigi gibi hirmet etmeye hazirdir. Ayrica onu belirgin
kilan ézelligi, her biiyiikk kitle hareketi ve her kararh
toplumsal eylem kargisinda duydugu biiyiik korku ve
bunlardan biri yaklagtign takdirde korkak¢a sobamn
arkasina pismas1 ya da tasin taragim toplayip sivismasidir.
Devam ettigi siirece biyle bir hareket onun igin "ac1 bir
deneyim"dir; daha yeni bitmigken sahne oniinde dikilip
Herkiil'in eliyle suratina ancak simdi hoggorebilecegi
tokatlar atar ve biitiin olan biteni son derece giiliing bulur.
Genel olarak da "hakedilmig ve ahgiloug miilkiyet kogul-
lanna” tiim kalbiyle bagh kahr; ayrica ¢ok "huzurlu ve evcil
bir dogas: vardir, tokgozlii ve algakgonillidiir ve firtinalarin
kiiciik sessiz zevklerini bolmesini hi¢ istemez". "Insan simrh
bir alan igerisinde mutludur” (s. 191, 2. Béliimiin 1. Ciiml-
esi); ve rahat birakildig siirece kimseyi kiskanmaz ve yara-
danina giikreder. Kisaca, "insan" daha dnce de goérdigiimiiz
gibi, dogustan Almandir ve giderek Alman kiigiik-burju-
vasma tipatip benzemeye baglamigtir.

Herr Griin'lin aktardign bigimiyle Geethenin toplum
elegtirisi nereye vanyor? "Insan” toplumda hangi kusurlan
bulabilir? Birincisi, yanilsamalarna tekabiil etmemesidir.
Ama bu yamlsamalar tam da ideoloji iireten bir darkafa-
hnin, ozellikle de geng¢ birisinin yamlsamalandir, ve eger
darkafali ger¢ekligi bu yamlsamalara tekabiil etmiyorsa,
bunun nedeni yalmzca bunlarin yamlsama olmasidir. Tam
da bu yiizden darkafal gercekligine daha bir tekabiil eder-
ler. Bir durumun ideolojik anlatimi, genelde bu durumdan
farklh oldugu élciide farkhidir, bu yiizden de gerceklesmeleri
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artik sézkonusu bile olamaz. Bunun ¢arpic1 bir drnegi, Herr
Griin'iin Werther konusundaki yorumunda goriliir.

Ikincisi, "insamin" polemiginin Almanya'nin darkafali
rejimini tehdit eden her geye yonelmesidir. Devrime kars:
tim polemigi bir darkafalimn polemigidir. Liberallere,
Temmuz Devrimine ve koruyucu vergilere kars: kini, basks
altindaki inat¢1 bir kiigiik-burjuvamn bagmsiz ilerici burju-
valara kars;n duydugu kinin, kugkusuz bir digavurumudur.
Buna iki érnek daha verelim.

Herkes bilir ki lonca sistemi, kii¢iik-burjuvazinin yeser-
me dénemine igaret eder. S. 40'ta Herr Griin, Geethe yani
"insan"” adna der ki: "Ortagagda elbirligi, bir kuvvetli adam,
baska kuvvetli adamlarla savunma birligi i¢inde biraraya
getiriyordu." O ginlerin lonca iiyeleri, "insan"in goéziinde
"guglin adamlar"dr.

Ama Geethe'nin zamaminda lonca sistemi ¢irimeye,
rekabet her yanda cullanmaya baglamigti. Herr Griin'tin
Geethe'nin anilarindan* s, 88'de yaptigh ahintida, gergek bir
darkafal olarak Geethe, kiigiik-burjuvazinin yikilig, iyi halli
ailelerin ¢okiigii ve bununla baglantili olarak aile yagaminin
¢liriimesi, aile baglarimin ¢6ziilmesi ve uygar tilkelerde gayet
hakl olarak agafilanan benzeri kiiciik-burjuva yakinmalarla
dolu yiirek parcalayica bir zinlti tutturur. Bu béliimde
modern toplumun genig bir elegtirisinin kokusunu alan Herr
Griin'iin keyfi o kadar kontroli diginda kahr ki, bélimiin
tiim "insani icerigi"ni italik olarak bastirtir.

Simdi Geethe'deki olumlu "insani igerik"e dénelim. Artik
"ingan"in izinde oldugumuza gore daha hzh ilerleyebiliriz.

Her geyden once iyi bir haber verelim: "Wilhelm Mei-
ster'in baba evini terketmesinin” ve Egmontta "Briiksel
yurttaglarimin haklar ve o6zgitrlilkkler istemesinin” nedeni,
"insan olmak"tan bagka bir gey degildir (s, XVII).

Herr Griin, yash Geethe'de daha 6nce de Proudhon'la bir
benzerlik kesfetmigti. S. 320'de bu zevki yeniden tadar:

*J. W. Geethe, Aus Meinem Leben, Teil 2, Buch 7. -Ed.
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"Kigiliklerimizi korumak i¢in onun istedigi, hepimizin is-
tedigi, sbzeugin gergek anlamiyla anargi, bu konuda
Geethe'nin sbyledigi su:

Simdi modern zamanlarda
Anarsi bana neden cazip gelir?
Herkes kendi 15131na gore yagar
Benim kazancim da budur"1% vb..

Herr Griin, ilk olarak Proudhon tarafindan ilan edilip
Alman hakiki sosyalistleri tarafindan tezahitratla kabul
edilen o gergek "insani” toplumsal anargiyi Geethe'de bulun-
ca sevingten kendinden gecer. Ama bu kez yanihiyor.
Geethe'nin soziini ettigt, daha o zamandan varolan, ona bir
kazang "saglayan” ve herkesin kendi 1s1§ina gore yagamasini
olanakh kilan "modern zamanlar anargisi"dir, yani feodal
sistem ve loncalarnn ¢okiigiiyle, burjuvazinin yiikseligiyle ve
egitimli simiflarn yagamindan ataerkilligin ¢ikarlmasiyla
gelen toplumsal iligkilerdeki bagimsizhktir. Bu yiizden sirf
gramerden dolayl Herr Griin'iin gézbebegi, daha ileri anlam-
da gelecekteki bir anargi kavram sézkonusu olamaz. Geethe,
burada, hi¢ de “istedifinden" degil, ¢evresinde bulduklarin-
dan sozediyor.

Ama bbyle ufak bir hata bizi rahatsiz etmemelidir.
Cuinki siir elimizdedir: Figentum [miilkiyet]

Biliyorum hig¢bir geyim yok
Diigiinceden baska, ruhumdan
Huzur iginde akip gelen,

Ve mutlulugun her amindan
Tadina varmam igin

Coémert yazgamin bahgettigi.

Bu siirde "simdiye kadar varoldugu bigimiyle miilkiyetin
toz-dumana karigtifn” (s. 320) agik degilse, 0 zaman Herr
Grin'in algilayis1 durmusgtur.

Ama biz Herr Griin'tin bu keyifli agiklayic1 oyalamalariny
kendi hallerine brrakalim. Ne de olsa bunlarin sayis: ¢ok ve
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her biri mutlaka daha da gsagirtici olan bagkalarina siiriikler.
Biz en iyisi “insan” arayigimz: siirdiirelim.

"Insan simirh bir alan iginde mutludur" diye okumustuk.
Darkafal da dyledir.

"Geethe'nin ilk yapitlan tamamen toplumsal” (yani insani)
"bir nitelik tagiyordu. ... Geethe en yakin, kiigiik ve evcil
seylere baghdir." (s. 88)

"Insan" konusunda kesgfettigimiz ilk olumlu gey kiigiik-
burjuvazinin "en kii¢iik ve eveil" durgun yagamindan aldig
keyiftir.

Herr Griin'in 6zetine gore, “"diinyada miilkamiizle
kalabilecegimiz bir yer bulabilirsek” der Geethe "rizkimzi
saglayacak bir tarla, bagimiz1 sokacak bir ev — oras1 bizim
icin vatan defil midir?”

Ve, diye bagirir Herr Griin,

"Bu gozler bugiin nasil da bizim en derin diigiincelerimizi
ifade ediyor!" (s. 32)

Oziinde, "insan" bir redingote & la proprietaire* giyer ve
bununla da tam bir épicier** oldugunu belli eder.

Alman burjuva, herkesin bildigi gibi, gencliginde, en ¢ok
kisacik bir an igin ézgirlik tutkunu olur. Bu “insan"in da ti-
pik ozelliklerindendir. Herr Griin'in agikladig1 izere Goethe
son willarinda "dzgiir ve arsiz bir ¢ocugun firiini" olan
Goétzin hald yakasim birakmayan “6zgiirlik tutkusu'nu
"lanetler”, ve yazarimizin sonuna kadar destekledigi bu
korkak doneklik ifadesi alint1 olarak in extenso*** s. 43'te
yeralir. Herr Griin'iin 6zgiirlitkten ne anladig1, aym béliimde
Fransiz Devriminin ozgiirligiini, Geethe'nin Isvigre yolcu-

* Miilksahibi redingotu. —¢.
** Diikkancy. —¢.
*** Enine-boyuna. —¢,
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lugu zamamndaki Isvigrelilerin szgiirligiiyle 6zdeglegtirme-
sinden, yani modern, anayasal ve demokratik ozgirliigi,
ortacag imparatorluk kentlerindeki patrisyen ve loncalarin
egemenligiyle ve §zellikle hayvancalikla ugrasan Alp kabile-
lerinin erken Cermen barbarlifiyla o6zdeglestirmesinden
¢ikartilabilir. Ashinda Bern Oberlandindaki daghlar ile Ulu-
sal Konvensiyonun montanyarlari [daghlan] arasinda ad ay-
nlig bile yoktur!19
Saygin burjuva, dinle ilgili her ciddiyetsizligin ve alay-
caliin amansiz diigmamdir; "insan” da oyle. Geethe gesitli
nedenlerle bu konuda tam bir burjuva tavir takinmgsa,
Herr Griin, bunu, "Geethe'nin insani igerigi'nin bir bagka
yonii olarak algilar. Ve bu yaklagim iyice inandirier kilmak
i¢in Herr Grin bu altin zerreciklerini toplamakla da yetin-
mez, ama 8. 62'de "dinle dalga gecgenlerin ... tagkafalar ve
salaklar oldugu” vb. yolunda kendi birkag¢ saygideger gorii-
giinii de ekler ve bununla, "insan" ve burjuva olarak duygu-
larina en uygun bigimde davranmig olur.
Burjuva, kalbinin fatihi ve iilkesinin babasi olan "sevdigi
bir kral" olmadan yagayamaz. "Insan" da dyle. Bu yiizden s.
129'da Karl August, Geethe i¢in "egsiz bir prens'tir. Heybetli
yagh Herr Griin, 1846 y1linda hila egsiz prensler igin cogku
gosterilerinde bulunuyor!
Bir olay, burjuvayr ancak dogrudan kendi tzel gevresini
etkiledigi dl¢tide ilgilendirir.
"Goeethe igin giincel olaylar bile burjuva rahathga katki ya
da kesinti yapan ve onda estetik ya da insani, ama kesinlikle
siyasal olmayan bir ilgi uyandiran yabana nesnelerdi.” (s. 20)

Yani Herr Griin "burjuva rahathga katki ya da kesinti
yaptifinin” ayirdina varirsa bir geye "insani bir ilgi duyar”.
Herr Griin, olabilecek en ac¢ik bigimde burjuva rahathgin
"Insan” i¢in en énemli gey oldugunu itiraf ediyor.

Faust ve Wilhelm Meisteri Herr Grin 6zel béliimler
halinde igliyor. Once Faust'u ele alahm.

Sayfa 116'da gunlan okuyoruz:
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"Geethe'ye insancil insanm ("insani" insandan kurtulmanin
yolu yoktur ciinkii), Faust'u tam olarak betimleme olanag
veren, yalmzca bitkilerin dokusunun gizi konusunda bir
ipucu elde etmig olmasdir. Cinkd Faust'u kendi dogasimn
zirvesine ulagtiran, neredeyse yalnizea doga bilimleridir.”

Bu "insancil insan"in Herr Griin'iin nasil "doga bilimleri
sayesinde kendi dogasimin zirvesine ulagtigi"na iligkin baz
érnekler gérmiistitkk. Anhiyoruz ki bu, irkin 6ziinde var.

Sonra s. 231'de birinci sahnedeki "hayvan kemikleri ve
ingan iskeleti'nin, "tim yagamimizin soyutlanmas1” anlami-
na geldigini duyuyoruz — ve Herr Grin'in Fausta kars
genel tutumu, Teolog Aziz Johnun vahyi karsisindaki
tutumu gibidir. Makrokozmos, Hegel felsefesi anlamina
geliyor, ancak Goethe'nin bu sahneyil® yazdigh siralarda
(1806) o felsefe ancak Hegel'in kafasinda, ya da en fazla o
sirada tizerinde ¢ahgtign Phidnomenologienin elyazmasinda
vardir. Kronolgjinin "insani igerik”le ne ilgisi var ki?

Faustun ikinci bolimiindeki can g¢ekigen Kutsal Roma
Imparatorlugu betimlemesini, (s. 240) Herr Griin derin
hayal giliciyle hemen Louis XIViin hikimdarhgmn
betimlemesi olarak algilar, "ve" diye ekler, "bununla birlikte,
otomatik olarak, anayasa ve cumhuriyet de gelir!” Bagkalan-
nin yogun ¢aba ve emek sayesinde elde edebildikleri her gey
"kendiliginden insamindir” zaten.

S. 246'da Herr Griin bize ¢nemli bir sir verir: tipki
Dante'nin Ilahi Komedya'simin ortagagin amentiisii olmas:
gibi, Faust'un ikinci boliimii de bilimsel yénii agisindan mo-
dern zamanlann amentiisii olmustur. Simdiye kadar Faust'-
un ikinci bélimiinde pek aragtirma yapmayan dogabilimci-
lere ve Floransalimn Ghibelline yanhs11%? giirinde "ortagagin
amentiisi'nden bambagka geyler arayan tarih¢ilere bunu
onermek isterdik. Herr Griin, tarihe, Geethe'nin, s. 49'a gore
kendi ge¢migine baktigh gozle bakar gibidir: "ltalya‘'da
Gaethe gecmisini Belvedere Apollonun gézleriyle inceledi”,
pour comble de malheur* gizbebekleri bile yoktu.

* Biiyiik bir talihsizlik olarak. —.
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Wilhelm Meister "bir komiinisttir”, yani “teoride, estetik
bir bakig agis1 temelinde” (}!) (s. 254).

Hicbir geye fazla deger vermez,
Gene de tiim koca diinya onundur!®8 (s. 257)

Kuskusuz yeterince parasi vardir, ve her burjuvann
oldugu gibi diinya onundur da, bunun igin "estetik bir bakig
acis1 temelinde komiinist’ olma derdine katlanmas: gerek-
mez. — Wilhelm Meister'in ¢ok deger verdigi ve s. 256'da
gordiigiamiiz gibi gergekten genig ve somut olan bu “hi¢"in
himayesinde sarhosluklar bile elenmigtir. Herr Griin “her
bardagi sonuna kadar bitirir, higbir etki, higbir bagagrsi
duymaz”. “Insan" igin daha iyi igte, o gimdi kazasiz belasiz
rahatga Bakiis'e tapinabilir. Tim bunlarin bitecegi giin icin,
Herr Griin gimdiden "gergek insan"a "Hichir geye, fazla
deger vermem" baghkh sarhogluk garkisini bulmugtur — "bu
sarky, insanhk iglerini kendine layik bir bigimde diizenledigi
zaman soOylenecektir’; ama Herr Grin onu ug¢ dizeye
indirgeyerek gengler ve "insan” i¢in uygunsuz olan béliimleri
ayiklamisgtar.

Wlilhelm] Mfeister/de Goethe "insan toplumunun
ideali"ni ortaya koyuyor.

"Insan ogreten degil, yasayan, eyleyen ve yaratan bir var-
liktir." "Bu insan Wilhelm Meister'dir.” "Insamin 6zii etkin-
liktir." (Her bir pireyle paylagtig bir 6z!) s. 257, 258, 261.

Ensonu Wahlverwandschaften. Bu romamn zaten yete-
rince yiiksek olan ahlak¢ dozunu Herr Griin o kadar artir-
migtir ki Walhverwandschaftent geng kizlarn gittigi okul-
lara uygun bir ders kitabi olarak salik vermek istedigi izleni-
mi dogar. Herr Griin'iin agiklamasina gore Geethe

"Ask ve evlilik arasinda ayrim yapardi; ona gore agk bir

evlilik arayis:, evlilik de bulunmusg ve gerceklegmis agkt1.” (s.
286).
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Buna gire, agk "bulunmug agk"in aranmasidir. Bu agik-
lamanin devamina gore de "genglik agkimin dzgirligii"nden
sonra "son agk iligkisi” olarak evlilik gelmelidir (s. 287). Tam
da uygar iilkelerde akill babanin énce oglunun birka¢ yil
kurtlarim dékmesine izin verip, sonra ona "son iligki" olarak
uygun bir eg bulmas1 gibi. Ama bu uygar iilkelerdeki insan-
lar bu "son iliski"yi ahlaksal bakimdan baglayic: bir iligki
olarak gormekten goktan vazgegmigken, tersine bu iilkelerde
koca metres tutup kamsi ona boynuz takarak misilleme
yaparken Herr Griin'ii gene darkafal kurtanyor.

"Efer insan gergekten dzgiir bir se¢im yapmigsa ... eger iki
insan birlikteliklerini karsihkh ussal istekleri izerine
kurmusgsa (burada tutku, et ve kandan hig¢ sézedilmez), bu
iligkinin kurulmasin Geethe'nin gordiigii kadar 6nemsiz, ac
ve mutsuzluk dolu olarak girmek bir libertm bakig agisim
gerektirir. Ama Geethe'de libertinizm sozkonusu bile
olamaz." (s. 288)

Bu bélim Herr Griin'iin arada sirada agzindan kagirdigh
ahlaka karg: iirkek polemikleri niteliyor. Darkafalimin fark:-
na vardigh gibi, genglerin davramglarina goézyummak icin
ortada gecerli nedenler vardir, ciinkii tam da en hercai deli-
kanhilar sonradan en iyi kocalar olurlar. Ama nikahtan
sonra uygunsuz davranacak olurlarsa — ne insaf, ne de aci-
ma gosterilmelidir onlara, giinkii bu "bir libertin bakig agi-
sim gerektirir”.

"Bir libertin bak:ig aqis1!" "Libertinizm!" Eli yireginde,
yiiregi 6viing dolu insan yasamdaki gibi géziimiizde canlanir
ve haykirir: Hayir! Bende havailikten, zinadan, ahlaksiz-
hktan eser yoktur, hi¢chir zaman kasith olarak huzurlu bir
evliligin mutlulugunu mahvetmedim, hep sadik ve diiriist
oldum ve hichir zaman komgumun kansina géz dikmedim —
ben "libertin" degilim!

“Insan" hakhdir. O, giizel kadinlarla yasanacak agk ilig-
kileri igin yaratilmamsgtir, diigiinceleri hig bagtan gxkarmaya
ve zinaya yonelmemigtir, "libertin” degildir o, vicdam olan
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biridir, onurlu, namuslu bir Alman darkafalidir. O

... l'epicier pacifique
Fumant sa pipe au fond de sa boutique;
11 craint sa femme et son ton arrogant;
De Ia maison il lui laisse 1'empire,
Au moindre signe obéit sans mot dire
Et vit ainsi cocu, battu, content.*
(Parny, Goddam, chant 1I1.)

Bizim yapmamiz gereken tek bir deginme kaliyor geriye.
Eger yukarda Goethe'nin bir yoniinii incelediysek, bu, tii-
miiyle Herr Griin'iin sugudur. O, Geethe'nin yiiceligini hi¢
yansitmamigtir. Geethenin gergekten biiyiik ve deha olan
yapitlar1 —"libertin” Geethe'nin yazdig Romische Flegien gi-
bi— ya hizla atlayip gecer, ya da onlar bir yigin fasafisoya
bogup onlarla baga ¢ikamadizim kanitlar. Ote yandan onda
ahgik olmadifimiz ¢abayla, nerede darkafahhik, kit kavraysg-
Ithk ve dnemsiz gey varsa bulur, biriktirir, gergek bir 1smar-
lama yazar tarziyla abartir ve ne zaman Geethe'nin agzindan
kendi darkafali goriglerine bir destek bulsa sevincinden
havalara ugar ve Geethe'yi carpitmaya devam eder.

Tarih, Goethe'nin kargisina her ¢iktifinda onu gézard:
etmesinin 6ciinii, Menzel'in ulumasiyla ya da Bérnenin dar
polemigiyle almadi.

Hapyr,

Perilerin sihirli diinyasinda Titania'min
Kollarinda bulmas gibi Nick Bottom'u!%?

Goethe de bir sabah Herr Griin'ii kollarinda buldu. Herr
Griin'iin éziirleri, her darkafal sdzciik i¢in Geethe'ye keke-

* ... huzurlu tiiccar

Diikkaminin arkasinda piposunu icer
Kansindan ve onun tepeden bakigindan korkar
Evde hiikmeden odur

En kugiik igarette sessizce boyun eger

Boyle yagar boynuzlu, yenik ve hognut. —¢.
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leyerek ettigi tegekkiirler, bunlar 6fkeli tarihin biiyiik Alman
sairden alabilecegi en ac1 intikamdir.

Ne var ki, Herr Griin "insan olma yazgisina leke siir-
medigi bilinciyle gézlerini kapatabilir.” (s. 248)

Engels, German Socialism in Verse and Prose
Marx-Engels, Collected Works, Vol. 6, Moscow 1976, pp. 249, 256-73

HEINE
1

Tipk: 18. yiizyilda Fransa'da oldugu gibi, 19. yiizy1lda da
Almanya'da, felsefedeki devrim siyasal c¢okiisii de hazirladi.
Ama ne biiyiikk farklilik bu ikisi arasindaki! Fransizlar,
biitiin resmi bilime kars, kiliseye karsi, hatta sik sik devlete
karsi, agik savagim igindeydiler, yapitlar simirlarin 6tesinde,
Hollanda'da, Ingiltere'de basihiyor, kendileri ikide-bir Bas-
tille'de hapsedilme tehdidi altinda bulunuyorlardi. Alman-
larda ise, tersine, gencligin hocalar, devlet tarafindan ata-
nan profesérlerdi, yapitlar 6gretim elkitaplar olarak tanim-
yordu, ve biitiin gelismeyi taclandiran sistem, Hegel'in
sistemi, su ya da bu bicimde Prusya krallifinin devlet
felsefesi katina yiikselmigti! Bu profesérlerin ardina, onlarin
bilgic ve karanlik sozlerinin ardina, onlarin agir ve sikic
uzun tiimeelerinin igine bir devrimin gizlenebilmesi olanakh
miyd1? O siralar devrimin temsilcileri olarak goriilen adam-
lar, liberaller, insanlarn kafalarini karigtiran bu felsefenin
en amansiz diigmanlar: degiller miydi? Ama ne hiikiimetin,
ne liberallerin géremedigini, en azindan, bir adam, daha
1833'te gordii, ve bu, Heinrich Heine'den?® bagkas: degildi.

Engels, Ludwig Feuerbach ve Klasik Alman Felsefesinin Sonu, s. 10
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2

Bunlarla birlikte Heinrich Heine, yagsayan en yiice Al-
man gair, aramiza katild1 ve i¢inde sosyalizmi 4giitleyen
birkag¢ parca da bulunan politik bir giir kitab1 yayinladi. Size
bir diizyazi ¢evirisini sundugum, ¢ok tutulan Silezyali Doku-
macidarin Sarkisimn gairidir, ama korkarm bunu Ingil-
tere'de kiifiir sayacaklardir. Gene de sunacagim, tek yoru-
mum da gu ki, Prugyalilarin 1813'teki savag narasina itha-
fen yazilmig: "Tann ile Kral ve anavatan i¢in!" — o zaman-
dan beri kraliyet yandaglannmn sevdigi bir deytim. — Neyse
garki bu igte:%01

Gozler kupkuru, yag yok gizlerde bir damla.

Otururlar tezgahlan bagina, dig bilerler.

Dokuruz kefenini senin, hey Almanya, Almanya,

Dokuruz sana bir yuf, bir yuf daha, bir yuf daha,
Dokuruz ha dokuruz, dokuruz ha dokuruz, dekuruz ha!

Yuf o tanriya, tapindigimiz tanriya,

Soguk kig gecelerinde biz, ag ¢iplak,

Yalvardik yakardik, umutlandik, bekledik boguna,

Komadi bizi insan yerine, aldatt: bizi, alay etti acimizla.
Dokuruz ha dokuruz, dokuruz ha dokuruz, dokuruz ha!

Yuf o krala, zenginlerin adamina,
Halkin yoksulluguna hi¢ aldirmayan o krala,
Bir de soyar bizi varana dek son kurusumuza,
Kursunlatar képekler gibi sokak ortasinda bizi.
Dokuruz ha dokuruz, dokuruz ha dokuruz, dokuruz ha!

Yuf o anayurda, bagrimiza bastigimiz anayurda,

Yalmiz al¢gakligan, utancin ¢icegi yetigir tizerinde,

Ve ¢igekler soluverir, gigekler agar agmaz, aniden,

Solucanlar biiyiir ve kurtlar, kokugmuglugun kucaginda,
Dokuruz ha dokuruz, dokuruz ha dekuruz, dokuruz ha!*

* Ceviren: A, Kadir Selahattin Yildinnm. Evrensel Kiiltir, Nisan 1996,
n° 52, s. 19.
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Almanca orjinali bildigim en giiglii giirlerden biri olan bu
sarkiyla gimdilik sizden izin istiyorum, umarim yakinda
sagladifimiz gelismeler ve toplumsal yazin konusunda bilgi
verebilirim.

Engels, "“Communism in Germany” [Ingilizce yazilmgtir]
New Moral World, 13 Arahk 1844

3

Heine, kendi darkafali Alman halki?®? igin gu sézlerden
daha horgiriicii bir ifade bulamazdi. "En sonunda yazar,
kargisindaki halka, sanki o da akilh varhkmg gibi ahgir.”

Engels, "Supplement to Capital, Volume Three"
Marx, Kapital, Ugiincii Cilt, s. 782

Sevgili dost,
Umarnm yarn seni gormeye zaman bulurum. Pazartesi
giinii hareket edecegim kesinlegti, 203
Demin yayma Leske beni gormeye geldi. Darmstadt'ta
sansiirsiiz bir u¢aylhik ¢ikartiyor.2%¢ Engels, Hess, Herwegh,
Jung vb. ve ben katkida bulunuyoruz. Benden, sana giir ya
da diizyaz: olarak katkida bulunman konusunda sézetmemi
istedi, Kugkusuz sen geri ¢evirmezsin, ¢iinkii Almanya'da
yerimizi saglamlagtirmak i¢in her firsat: kullanmahyiz.
Geride biraktijym insanlar arasinda en ¢ok Heine'ye
veda etmek zor geliyor. Seni yamimda gitiirmeyi cok ister-
dim. Hanimefendiye benden ve karimdan selamlar.
Sevgiler,
K. Marx

Marx'tan Heinrich Heine'ye, 12 Ocak 1845
Marx-Engels, Werke, Bd. 27, 1965, S. 434
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Sevgili Heine,

Bu satirlan izerinde tasiyan bay Annenkov, sevimli ve
kiiltiirli bir Rus, sana ugrayip en iyi dileklerimi iletecek.
Ben de bu firsattan yararlamyorum.

Birkag giin énce sana karg1 yazlmsg bir iftira kitab1 bul-
dum — Bérne'nin, élimiinden sonra yayinlanan mektuplar.
Onun, mektuplarin agik¢a belgeledigi kadar zevksiz, algak ve
yavan olabilecegi hi¢ aklima gelmezdi. Hele o Gutzkowun vb.
yazdigr son béliim ne kadar igreng bir siiprinti. Bir Alman
dergisinde senin Bérne konusundaki kitabin2% iizerine ayrin-
tih bir tamtma yazis: yazacagim. Herhalde higcbir yazinsal
cagda bir kitaba, hiristiyan-Alman egeklerin seninkine gos-
terdigi kadar ahmakga bir yaklagim gériilmemistir, ve ashn-
da, hicbir Alman yazinsal ¢cagh ahmakhktan yoksun degildir.

Kitabin konusunda bana iletecegin herhangi “6zel" bir
gey varsa, ¢ok acele ilet.

Sevgiler,
K Marx

Marx'tan Heinrich Heine'ye, ~ 5 Nisan 1846
Marx-Engels, Werke, Bd. 27, 1965, S. 441

6

Heine ¢ok ¢abuk eriyip gidiyor. lki hafta énce onu ziyaret
ettim, sinirsel bir kriz gecirmig, yatakta yatiyordu. Diin aya-
ga kalkti ama durumu ¢ok kaétiiydii. Adimlarin1 zor atyor,
duvara dayamp kendini koltuktan yataga, yataktan koltuga
siirtikliiyor. Ustelik evdeki giiriiltii, marangozluk igleri, ¢ekic
sesleri vb. onu delirtiyor. Zihni de pek agik sayilmaz. Hein-
zen de onu gérmek istedi ama kabul edilmedi.

Engels'ten Marx'a, 14 Ocak 1848
Marx-Engels, Werke, Bd. 27, 1966, S. 110
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"GENC ALMANYA"

Alman yazim da, 1830 olaylariyla?é tiim Avrupa'mn igi-
ne itildigi siyasal heyecamn etkisi altinda kaliyordu. Déne-
min hemen tiim yazarlari, kaba bir anayasacihk ya da daha
da kaba bir cumhuriyetcilik ogiitliyorlardi. Ikinci derecedeki
bazi yazarlarda, yazinsal yapitlannin kotiiligiini, ilgi
cekecekleri kuskusuz siyasal anigtirmalarla kapamak gide-
rek bir aligkanhik oluyordu. Siir, roman, elestiri, dram, tiim
yazinsal iiriinler, "egilim" ad1 verilen geyle, yani az¢ok ¢ekin-
gen bir muhalefet havasiyla dolup tagiyoriardi. Almanya'da
1830'dan sonra, bu siyasal muhalefet o6felerine, Alman
felsefesinin iyi sindirilmemis iniversite amlan ile iyl
anlagilmamig Fransiz sogyalizminin, dézellikle sen-simoncu-
luk kirntilan karigmasi, yaygin olan diigtinceler kargasasim
doruguna ¢karyordu; ve bu kirk yamah digiinceler
karmasin 1sitip 1s1tip ortaya siiren yazarlar takim da, ken-
dini "Gen¢ Almanya" ya da "modern okul" olarak adlandirma
numarasina yattl. Genglik giinahlarindan &tiri sonradan
pismanhk duydular; ama bigemlerini degigtirmediler.

Engels, Almanya'da Devrim ve Kargi-Devrim, Sol Yaywinlari, Ankara
1992, s. 22-23

ALEXANDER JUNG

Sonunda yazar baglangigtan beri erigmeye caligtifn nok-
taya ulagir: onun goziinde "modern”ligin zirvesi olan gézbe-
begi, Gen¢ Almanya. Birne'yle baglar. Ashnda Borne'nin
Gen¢ Almanya tlizerindeki etkisi o0 kadar da biiyik degildi;
Mundt ve Kiihne ona deli diyordu, Laube onu fazla demok-
rat, fazla kategorik buluyordu, yalmzca Gutzkow ve Wien-
barg'in izerinde giiglit bir etki hirakti. Ozellikle Gutzkow
Bérne've ¢ok sey borgludur. Bérne'nin en biiyik becerisi,
ulus iizerinde biraktig sessiz ve derinden etkiydi, ulus da
onun yapitlannm kutsal emanetler olarak saklayip 1832'den
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1840'a kadar siiren firtinali yillarda, Briefe aus Parisin?07
yazarinin gercek ogullan, yeni felsefi liberaller olarak
ortaya cikana degin onlardan gilic ve destek aldi. Bérne'nin
dogrudan ve dolayh etkisi olmasaydi Hegelle baglayan
begiir egilimin bigimlenmesi ¢ok daha zor olurdu. Sonradan
yapilmas: gereken tek sey, Hegel ile Bérne arasindaki di-
siince yollarnimin taglarnni temizlemekti, o da pek zor degildi.
Bu iki adam birbirine, gériindiigiinden ¢ok daha yalknda.
Boérne'nin dobrahi$1 ve saglikh bakig agis1, gergekte Hegel'in
kafasindakinin pratik yamiydi — en azindan teorik olarak.
Dogal olarak Herr Jung bunu da gérmiiyor. Dogru, onun igin
Bérne belli bir noktaya kadar saygin bir kisgi, hatta karakter
sahibidir ki, bu kogullarda bunun ¢ok énemli oldugu bilinir;
belki Varnhagen ve Piickler'de de olan yadsinamaz hiiner-
leri vards, ve ozellikle ¢ok iyi tiyatro elegtirileri yazardi, ama
o bir fanatik ve teroristti, bdylesinden tanm bizi korusun!
Yalmzca diigiince tarziyla zamammn onciisi olmus bir
adam hakkinda béyle bir anlayiga yaziklar olsun! Geng
Almanya'y1 ve Gutzkow'un kisiligini mutlak bir kavramdan
yaratmaya ¢alisan bu Jung, Borne kadar basit bir karakteri
bile anlamaktan aciz; Bérne'nin ta i¢inden en ug, en radikal
soylemlerin nasil kagimilmaz ve mantikh bir bigimde gelig-
tigini, Bérne'nin dogas: geregi cumhuriyetei oldugunu, béyle
bir adam i¢in yazilmg Briefe aus Paris'in de ¢ok agir sayila-
mayacagim giormiiyor. Yoksa Herr Jung monarsik devletler
hakinda konusan bir Isvigreli ya da bir Kuzey Amerikahya
hi¢ raslamadi mu? Peki Borne'yli "yagami yalmzca siyasal
bakig agisindan ele aldipr” i¢in kim suglayabilir? Hegel aym
seyi yapmiyor mu? Onun icin de devlet, diinya tarihine
gecisi ve dolaywsiyla i¢ ve dig politikalan ile mutlak tinin
somut gercekligi degil mi? Ve —ne ilginc¢tir ki— kargisinda
Bérne'nin, genig Hegel bakis agisiyla bitinlige kavugan ve
sik sik gasirtics bigimde ¢rtiigen bu dobra, naif bakig agis1
olmasina kargn, Herr Jung'a gore, sonug -olarak, Borne,
"halklar i¢in bir siyaset ve mutluluk sistemi ¢izmigtir", ona
gore Borne'nin tekyanlihgim ve katihigini agiklayabilecek
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¢ok soyut, muglak bir kavram! Borne'nin 6nemi, celikten,
direngli karakteri, ikna edici isten¢ giicii konusunda Herr
Jung'un, tam da kendisi bu kadar ¢énemsiz, yufka yirekli,
gariban, dalkavuk bir adam oldugundan dolayi, higbir fikri
yoktur. Kigilik olarak Borne'nin Alman tarihinde tek
oldugunu bilmez; Bérne'nin Alman 6zgiirligiiniin nciisii, o
zamann Almanya'sinda tek gergek insan oldugunu bilmez;
kirk milyon Almam karsisina alip diigtince kralligim ilan
etmenin ne demek oldugunu hayal bile edemez; Bérne'nin
yeni donemin Vaftizei Jeanh oldugunu bile anlayamaz:
Borne kendilerinden emin Almanlara vaazinda pigman
olmalarim buyurur, baltamin agacin kokiine indigini, giiclii
birinin gelip ategle vaftiz edecegini, harman yerinde sapla
samam acimadan ayiracagim séyler. Herr Jung'un kendisini
saman olarak gérmesi gerekir. Sonunda Herr A. Jung sevgili
Gen¢ Almanya'sina ulagir ve Heine konusunda kabul edile-
bilir, ancak fazlasiyla ayrintih bir elegtiriye baslar. Sonra
Otekiler sirayla iglemden geger; énce Laube, Mundt ve
Kiihne, sonra hak ettigi saygiy1 goren Wienbarg, en sonunda
da Gutzkow'a neredeyse 50 sayfa aynlmigtir! 1k ii¢ yazara
ahgilmg juste-milieu* sayg gosterilir, bolca 6viiliir ve biraz-
ak kirpilir; Wienbarg cok goze garpar ama yalmzca dort
sayfaya layik goriiliir, ve en sonunda utanmaz bir dalka-
vuklukla Gutzkow "modern”in dnciisti olur, hegelci kavram-
lar gemasina uygun olarak imaj yapilir ve birinci simf bir
kigilik muamelest goriir.

Eger bu yargilan ortaya koyan geng, ¢icegi burnunda bir
yazar olsayd:, hos goriilebilirdi; bir siire i¢gin Gen¢ Yazina
umut baglayan ve yenilikler bekleyerek onun yapitlarina
genelde kendilerine yakigtiramadiklan diizeyde hoggori
gosteren ¢ok insan vardir. Kafasmm Alman diigiince geligiminin
gon agsamalarindan gecen herkes, bir donem, 6zelikle Mundt,
Laube ya da Gutzkow'un ¢aligmalarim ¢ok sevmisgtir. Ama o
zamandan beri bu akimin 6tesinde geligme ¢ok hizh oldu, ve
Gen¢ Almanlarin g¢ogunun ne kadar bog oldugu korkung

* Tam Karar, —.
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olglide agiklik kazands,

Geng¢ Almanya kendini karmasgik bir dénemin muglakh-
gindan kurtardi, ama bu muglakhk ona da bulagmigti. O
sirada insanlarin kafalarinda bigimsiz ve geligmemig olarak
mayalanan ve ancak sonradan felsefenin yardimiyla bilingli
bir bicimde anlagilabilen diigsiinceleri, Gen¢ Almanya bir
hayal oyunu oynamak i¢in kullandi. Geng Almanlarda ¢ok
goriilen belirsizlik, kavram kargagas: bundandir. Gutzkow
ve Wienbarg ne istediklerini 6tekilerden daha iyi biliyordu,
Laube hepsinden az biliyordu bunu. Mundt toplumsal
hevesler pegindeydi, Hegel'in izlerini tagiyan Kiihne gemalar
ve siniflandirmalar yapiyordu. Ama genel diiglince muglak-
hg gozéniinde bulundurulursa bundan hicbir gey ¢ikamaya-
cag belliydi. Heine'nin érnegini izleyerek, duyumun hakh-
Iigr disincesi ¢ok kaba ve sif bir bicimde anlagildi, liberal
siyasal ilkeler kigiler arasinda biiyiik farklar gosteriyordu,
ve kadinlarin durumu son derece kisir ve karmagik tartig-
malara yolagiyordu. Kimse bir bagka kigiye iligkin olarak
nerede durdugunu bilmiyordu. Cegitli hiikiimetlerin bu
insanlara kars: aldiga 6nlemleri de, o dénemdeki genel kar-
gasaya baglamak gerekir. Bu goriiglerin yayildig fantastik
bigimler de yalmzca daha fazla kargaga yaratmaya yaryor-
du. Gen¢ Almanlarin yapitlarimin goriintsteki parlaklig,
esprili, etkileyici ve canli bicemleri; ana sloganlarin sarihip-
gsarmalandifn bilmeceli gizemcilik, ve elegtirinin canlanarak
yazin dergilerine de yagam vermesi sayesinde, Gen¢ Alman-
lar, kisa siirede cok sayida gen¢ yazari kendisine g¢ekti, ve
kisa slirede Wienbarg diginda hepsinin bir halefi oldu. Eski,
cansiz belles-lettres* geng giclerin baskis1 altinda ¢oziildii,
ve "gen¢ yazin" fethettigi alana hiikmetmeye basladi, alam
boldii ve béliinme sonucunda pargalandi. Béylece ilkesel
yetersizlik aqifa ¢ikti. Hepsi birbiri hakkinda yamlmagti.
Ilkeler kayboldu, artik her gey yalmzca bir kigilik sorunuy-
du. Gutzkow ya da Mundt, igte sorun buydu. Dergiler, klik-
lerin ne yaptiklan, didigmeleri ve tam bir hi¢ ugruna tar-

* Edebiyat. —.
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tigmalarla doldu.

Engels, "Alexander Jung, ‘Lectures on Modern German Literature™
Marx-Engels, Collected Works, Vol. 2, Moscow 1975, pp. 288-91

ALMAN SOSYALIZMI YA DA "HAKIKI1" SOSYALIZM
1

Iktidardaki bir burjuvazinin baskisi altinda ortaya
¢ikmigs bulunan ve bu iktidara kargi savagimin yazinsal
ifadesi olan Fransa'daki sosyalist ve komiinist yazn,
Almanya'ya, bu iilkedeki burjuvazinin feodal mutlakiyete
kars1 savasimina heniiz baglamig oldugu bir sirada girdi.

Alman filozoflar, sézde-filozoflar ve beaux esprits,* bu
yazina dort elle sarldilar,** ne var ki, bu yazilanin Fran-
sa’dan Almanya'ya gogmeleri sirasmnda, Fransa'daki top-
lumsal kogullarin da bunlarla birlikte géemedigini unut-
tular. Bu Fransiz yazini, Almanya'nin toplumsal kogullariyla
temasa geldiginde biitiin dolayimsiz pratik énemini yitirdi,
ve salt yazinsal bir yon aldi.*** Boylece, 18. yuzyill Alman
filozoflan i¢in birinei Fransiz Devriminin istemleri, genel
olarak "pratik us"un istemlerinin étesinde bir gey degillerdi,
ve devrimci Fransiz burjuvazisinin istencinin dile getirilisi,
onlarin goziine, an istencin, olmasi gereken istencin, hakiki
insan istencinin yasalan olarak goziiktii.

Alman literati'sinin isi, yeni Fransiz diistincelerini kendi
eski felsefl bilinglerine uyumlu hale getirmekten ya da daha
dogrusu, Fransiz diigiincelerini, kendi felsefi bakig agilarnim
terk etmeksizin kendilerine maletmekten ibaretti.

Bu maledinme, bir yabanc dil nasil edinilirse éyle oldu,

* Kiltiirliler. —¢.
** Almanca baskilarda bu timcenin bag1 soyledir: "Alman filozoflar,
yan-filozoflar ve giizel 86z diigkunleri.,” —-Ed.

*%% 1848 tarib)i Almanca baskilarda, bu tiimcenin ardindan su sdzler
geliyor: "Hakiki toplum iizerine, insan dziiniin gergeklegmesi izerine bog bir
spekiillasyon goriintimii almak zorundaydi” Daha sonraki Almanca
baskilarda "hakiki toplum iizerine" sizciikleri ikartilmigtir. —Ed.
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yani geviri ile,

Eski putatapahgin klasik yapitlarnmn yazihh oldugu
elyazmalarnnin iizerine kesislerin nasil katolik azizlerin ap-
talca yagamlarimi yazdiklann bilinir. Alman literatisi, din-
dis1 Fransiz yazimina bunun tersini yapti. Bunlar, Fransizca
asillarimn altina kendi felsefi sacmaliklarim yazdilar. Orne-
gin paranin iktisadi iglevlerinin Fransiz elegtirisinin altina,
“Insanh@in Yabancilagsmasi'ni yazdilar, ve burjuva devletin
Fransiz elegtiriginin altina da, "Genel kategorisinin tahtin-
dan indiriligi"ni yazdilar, vb..*

Fransiz tarihsel elestirilerin** altina bu felsefi sozleri
koymayi, "eylem felsefesi”, "hakiki sosyalizm", "Alman sosya-
lizmin bilimi", "sosyalizmin felsefi temeli” vb., olarak kutsa-
dilar.

Fransiz sosyalist ve komiinist yazini, biylece, tamamiyla
igdis edilmig oldu. Ve Almann ellerinde bir sinifin bir bagka
sinifla savagimim ifade etmekten ¢iktif: i¢in, Alman, "Fran-
s1z tek-yanhhg"mn iistesinden geldigi ve hakiki gereksinim-
leri degil, hakikatin gereksinimlerini, proletaryanin ¢ikarla-
rin1 degil, insan dogasinin, hi¢bir sinifa ait olmayan, hicbir
ger¢ekligi bulunmayan, yalmzca felsefi fantezinin puslu diin-
yasinda varolan genel olarak insamn ¢ikarlarim temsil ettigi
duygusuna kapildi.

Beceriksizce hazirlanmig okul ddevini boyle gosterigle
ciddiye alan ve kotii malhini boylesine garlatanca goklere ¢1-
karan bu Alman sosyalizmi, bu arada, bilgigge masumiyetini
giderek yitirdi.

Almanin ve otzellikle de Prusya burjuvazisinin, feodal
aristokrasiye ve mutlak monargiye karg1 verdigi savas, bir
bagka deyigle liberal hareket, daha ciddilegti.

Boylece, siyasal hareketi karsisina sosyalist istemlerle

* Almanca baskilarda bu tiimee gdyledir: "drnegin parasal iligkilerin
Fransiz elegtirisinin altina ‘Insan 6ziniin yabancilagmasi'ni [Entéausserung]
yazdilar, burjuva devletin Fransiz elegtirisinin altima da, '‘Soyut evren-
selligin egemenliginin ortadan kaldinlmasi'ni yazdilar, vb.." —Ed.

** Almanca baskilarda: "Fransiz tarihsel elegtirilerin” yerine, "Fransiz
ilerlemelerinin" -Ed,
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ylizlegtirmesi igin, liberalizme karg, temsili hiikiimete karg:
burjuva rekabete karg, burjuva basin ézgiirliigtine, burjuva
hukukuna, burjuva ézgiirligine ve egitligine kars: gelenek-
sel beddualan savurmasi ve yiginlara bu burjuva hareketle
kazanacak hicbir geyleri olmayip her seylerini yitireceklerini
vaazetmesi igin "hakiki" sosyalizme coktandir bekledigi fir-
sat verilmig oldu. Alman sosyalizmi, ruhsuz yankis: oldugu
Fransiz elestirisinin, tekabiil ettigi ekonomik* varolug
kogullanyla birlikte, modern burjuva toplumun varhgin ve
buna uyarlanmis bir siyasal yapiyi, gerceklestirilmeleri Al-
manya'da heniiz siiren savagimin esas hedefi olan geyleri
ongérdiiginii, tam da gerekli oldugu anda unutuverdi.

Alman sosyalizmi, papazlardan, profesérlerden, tagra
soylularindan ve biirokratlardan olusan yandaslan ile birlik-
te mutlakiyet¢i hiikiimetleri igin,** kendilerini tehdit eden
burjuvaziye kars1 sevingle karsilanan bir korkuluk hizmeti
gordii.

Alman sosyalizmi, bu aym hiikiimetlerin Alman iggi
ayaklanmalarina tam da o sirada*** yutturduklar: kameg ve
kurgun ac1 haplarinin ardindan verilen agz tatlandine bir
gey oldu.

Bu "hakiki” sosyalizm, hikiimetlerin elinde héylece,
Alman burjuvazisine karg1 bir silah haline gelmekle aym
zamanda dogrudan gerici bir ¢ikan, Alman darka-
falilann**** cidkarim da temsil etti. Almanya'da, 16. ytizyilin
bir kalintis1 olan ve o zamandan beri ¢esitli bigimler altinda
tekrar tekrar ortaya cikip duran kiiciik-burjuva simfi, gu
andaki durumun gergek toplumsal temelidir.

Bu simfin korunmasi, Almanya'daki meveut durumun
korunmasi demektir. Burjuvazinin sinai ve siyasal egemen-
ligi, bir yandan sermaye yogunlagmasi sonucu, dte yandan
da devrimci bir proletaryanin dogugu sonucu, onu kesin bir

* Almanca baskilarda: "ekonomik" yerine "maddi" -Ed.
** Almanca baskilarda: "mutlakiyetci Alman hiikiimetleri i¢in" —-Ed.
s+ “Tam da o sirada” sozcikleri 1888 Ingilizce baskiya eklenmistir. ~Ed.
*+*% Burada "darkafalilar" olarak cevrilen s6zcitkk, Almanca bask:larda
"Pfahlbiirgerschaft”, Ingilizce baskilarda “Philistines"tir. —¢.
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yikmm ile tehdit ediyor. "Hakiki" sosyalizm, bu iki kugu bir
tagla vurabilirmig gibi gorindii. Bir salgin gibi yayilda.

Belagat cigekleriyle siislenmig, goniil bulandirieir duygu-
sallikla sirsiklam, spekiilatif 6ritmeek aglarnindan dokunmusg
elbise, Alman sosyalistlerin bir deri bir kemik kalmig zavalh
"onsiiz-sonsuz hakikatler'ini sanp sarmaladiklar1 bu agin
bol elbise, boyle bir halk arasinda kendi mallannin siirimii-
nii artirmaya yarada.

Ve Alman sosyalizmi de, kendi gérevinin kiiciik-burjuva
darkafalinin® abartmali temsilcisi olmak oldugunu gittikce
daha iyi anlada.

Alman ulusunu drnek ulus, ve Alman kiugciikk darkafa-
hsmi** da ornek insan ilan etti. Bu drnek insanin biitin
algak¢a bayagiliklarina, gercek niteliginin tam tersine, gizli,
yiice, sosyalist bir anlam verdi. Isi, komiinizmin "vahsice y1-
kict” egilimine dogrudan karst ¢ikmaya, ve biitin simf
savagimlarnm tepeden ve tarafsiz bir kiictimsemeyle kargila-
digim ilan etmeye dek vardurdi. Pek az istisna diginda,
Almanya'da gu an (1847)*** piyasada bulunan biitiin sézde
sosyalist ve komiinist yaymlar, bu bayag ve sinir bozucu
yazin alamna girerler ****

Marx-Engels, Komiinist Parti Manifestosu, Ankara 1997, s. 43-47

* Burada “kiigik-burjuva darkafalh” olarak gevrilen sdzciikler, Almanca
baskilarda “Pfahlbiirgerschaft”, Ingilizce baskilarda “Petty-Bourgeois
Philistine"dir. —¢.

** Burada "kigiik Alman darkafalisi” olarak ¢evrilen siézcikler, Alman-
ca baskilarda "deutschen Spiessbiirger”, Ingilizce baskilarda "German Petty
Philistine"dir. —.

*** Parantez i¢ginde verilen bu tarih, Almance baskilarda yoktur. —¢.

#x%% 1848 devrim firtinasi bu kilhksiz egilimi silip siipiirdii ve kahramanla-
rinin da sosyalizm ile daha fazla ugragma heveslerini kirdl. Bu egilimin basg
temsilcisi ve klasik tipi Herr Karl Grin'diir. [Engelsin 1890 Almarnca
baskaya notu.)
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2

Hakiki sosyalizm, ashnda bir siirii Gen¢ Alman
yazinciya, sarlatana ve bagka literatiye toplumsal hareketi
sémiirme olanag tamdi. Almanya'da gergek, tutkulu, pratik
parti savagim olmadigindan, toplumsal hareket bile baglan-
gigta yalmzca yazinsal nitelik tagiyordu. Hakiki sosyalizm,
herhangi bir gercek parti ¢ikar olmadan olugmus, simdi
komiinist partinin olugumundan sonra, ona karsin
direnmeye niyetlenen bir toplumsal yazinsal hareketin ku-
sursuz bir ornegidir. Almanya'da gergek komiinist parti
ortaya gktiktan sonra, hakiki sosyalistlerin okurlarinin
giderek kiigciikk-burjuvazi ile ve onu temsil eden kisir ve
harap literati ile simirh kalacag kesindir.

Marx-Engels, The German Ideology
Marx-Engels, Collected Works, Vol. 5, Moscow 1976, p. 457

KARL BECK, LIEDER VOM ARMEN MANN YA DA HAKIK1
SOSYALIZMIN SIIRI*
1

Hemen baslangigta, “alttmin  egemenligi"nin, Roth-
schild'in "keyfine" boyun egdigi yollu kiigiik-burjuva yanilsa-
masim ortaya koyuyor; bu yamlsima, Rotschild hanedaninin
giicii konusunda biitiin bir hayaller dizisinin kaynagdir.

Sair, Rothschild'in gergek giiciiniin ya da bu giicin
dayandifn toplumsal kogullarm yok edilmesi tehdidinde
bulunmuyor; yalmzca bu giiciin insancil bicimde kullanilma-
s arzuluyor. Bankerlerin, sosyalist insanseverler olmadik-
larindan, cogkulu idealistler olmadiklarindan, insanhgn
hayir igleriyle ugrasan yardimseverler olmadiklarindan,
ama yalmzca — banker olmalarindan yakimyor. Beck
korkak kuciik-burjuva sefaletinin, "yoksul adam"in, zavall,

* K. Beck, Lieder vom armen Mann [Yoksul Adamin Sarkilari], Leipzig
1846. —Ed.
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dindar ve tutarsiz dilekleriyle pauvre honteux'nin*, biitin
bigimleriyle "kiigiikk adam"in sarkisim soyliiyor, gururlu,
tehditkar ve devrimeci proleterin degil. Beck'in tim iyi
niyetine kargin Rothschild hanedamna savurdugu tehditler
ve suclamalar, okura bir Kapiisin rahibinin vaazindan daha
giliing gelir. Bunlarin temeli, Rothschild'in giiciine iligkin
son derece ¢ocuksu bir yamlsama, bu gii¢ ile varolan kogullar
arasindaki baglanti hakkinda tam bir bilgisizlik ve
Rothschildler'in giicii elegegirmek ve ellerinde tutmak igin
kullandiklar yontemlerin tamamen yanhg anlagilmig olma-
sidir. Bu nakaratin ilham perileri 6dleklik ve anlayg yok-
sunlugu, kadins1 duygusallik ve kigiik-burjuvazinin acinasi
yavan ve kaskati tutumudur, ve korkung gértinmek i¢in bo-
suna kendilerine eziyet ederler. Yalmzca giliing gériuniirler.
Zorlama bas sesleri durmadan yiiksek perdeden komik bir
sese doniisityor, bir Enceladus'un devsel giireginin dramatik
anlatimy, yalmzea bir kuklanin giiliing, acayip sicrayislarna
benziyor.

2

Bir boliik, bando esliginde gecer. Halk, askerleri birlikte
savagmaya ¢agrir. Okur, gairin en sonunda cesaretini topla-
digina sevinir. Ama hayir! Sonunda anlarz ki olay yalmzca
imparatorun isim-giinudiir, ve o halkin konusmalar: da yal-
nizca resmi gegidi seyreden bir gencin, o anda sessizce kur-
dugu bir hayalden bagka bir gey degildir. Herhalde liseli bir
delikanhdr bu:

Boyle diiglilyor bir geng atesli yiiregiyle. (s. 76.)
Heine bu materyale ve bu bakig agisina Alman halk:
konusunda son derece ac1 bir yergi yerlestirebilirken, Beck
yvalmzca kendinden gegmis giicsiiz delikanhyla kendini bir

tutan gair izerine bir yergi yaratmay: bagarr. Heine burju-

* Utangac yoksulun. —¢.

351



vazinin bu kendinden gegigini bilingli olarak ¢ok yiikseklerde
tutar, bu yiizden aym bicimde bilingli olarak, biiyitk bir
sarsintiyla diigiiriilebilirler; Beck'te ise bu hayalleri gair
kurar ve dogal olarak diinyaya diistiigiinde sonuglarmna
katlanmak zorunda kalir. Birinde burjuva, gairin kiistah-
hgina ofkelenir, otekinde ise onunla kafa yakinligh dolay:i-
s1yla yliregi yatigir.

3

Bitin kitapta goriillen bu hikaye anlatma ve durum
yaratma konusundaki beceriksizlik, hakiki sosyalizm giiri-
nin ayirdedict O6zelligidir. Hakiki sosyalizm o kadar belir-
sizdir ki, anlatida tek tek olgularla genel kosullar arasindaki
baglantiyn saglayip, carpicn ya da onemli olami ortaya
¢ikarma olanag: yaratmaz. Bu yiizden hakiki sosyalistler
diizyazida da tarihten uzak dururlar. Kacinamadikiarinda
ise kendilerini ya felsefi yapilarla ya da tek tiik felaketlerin
ya da toplumsal olaylarmm kuru ve sikia bir katalofgunu
gikarmakla yetinirler. Ayrica hepsi diizyaz1 ve siir igin
gerekli yetenekten yoksundur, bu da tiim bakig agilarindaki
belirsizlikle baglantilidir.

4

Beck'in tiim bu Alman yazar-¢izer takimindan daha ¢ok
yetenege ve baglangicta daha ¢ok enerjiye sahip oldugu su
gotiirmez. Biyik kederi Alman sefaletidir, bunun teorik
belirtilen1 arasinda Beck'in gosterigli duygusal sosyalizmi ve
Gen¢ Alman ammsamalar da vardir. Siniflar arasindaki
ayrimlarin daha belirginlesmesi ve burjuvazinin gegici bir
siyasal gii¢ elde etmesiyle birlikte, Almanya'daki toplumsal
catigmalar daha yogun bir durum alana degin, bir Alman
sair i¢in Almanya'da bile umut verici pek az sey vardir. Bir
yandan Alman toplumunda devrimci bir dayanak bulmas
olanaksizdir, ¢tinki devrimei unsurlar daha yeterince
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gelismemigtir, 6te yandan onu her yandan saran kronik
sefalet onu o kadar giigten diigiiriir ki bu sefaletten kurtu-
lamaz, iistesinden gelemez ve kendini ona yeniden kaptir-
madan onunla dalga gegemez. Biraz yetenegi olan tiim
Alman gairlere gimdilik salik verebilecegimiz tek gey, uygar
iilkelere giic etmeleridir.

Engels, German Sacialism in Verse and Prose
Marx-Engels, Collected Works, Vol. 6, Moscow 1976, pp. 235-36, 244,
244-245, 248-49

GOTTFRIED KINKEL
1

Terenniim et, oliimsiiz ruh,
giinahkar insanlarn kurtulugunu?%8
—Gottfried Kinkel sayesinde.

Gottfried Kinkel, agagiyukan kirk yil once dogdu.
Yagam, gimdi bir otobiyografi halinde éniimiizde duruyor:
Gottfried Kinkel Yapinti Katimams Gergek. Biyografik
Eskizler. Yayinlayan: Adolph Strodtmann. (Hamburg, Hoff-
mann ve Campe Yayinlan, 1850. Oktav boy.)

Gottfried, Almanya'da bunca bitmez titkenmez bir yurt-
severlik melankolisine ve gozyaglanyla dolu bir umutsuz-
luga yolagmig demokratik Siegwart déneminin?0? kahrama-
nmidir. Yazin alamina adimim, siradan bir lirik Siegwart ola-
rak atmgtir.

Yagam oykiisii okura, giinliigii andiran kopuk notlar ola-
rak sunulmaktadwr. Gerek bu kopukluk, gerek stzkonusu
agiklamalann usandine gevezeligi, havarisi durumundaki
Strodtmann'in marifetidir.

2

Tutuklanmasiyla birlikte, Kinkel'in yagaminda yeni bir
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donem baglamistir. Bu, aym zamanda, Alman darkafalih-
ginin geligme tarihinde gigir acan bir donemdir. Mayisbocegi
Dernegi,2l? Kinkel'in tutuklandigimi duyar duymaz, biitiin
Alman gazetelerine gonderdigi bir yaziyla, biyikk sgairin
savag mahkemesi tarafindan kursuna dizilme tehlikesiyle
karg: karsiya oldugunu duyurdu. Yazida, Alman halkinin,
yani aydinlarin, ozellikle de kadinlarin ve geng¢ kiziarin,
tutuklu gairin yagamum kurtarmak ig¢in ellerinden geleni
yapmakla yiikiimli oldugu agiklanmaktadir. Onaylanan bir
habere gore, Kinkel o arada yazdigh bir giirde, kendisini
“dostu ve dgretmeni Isa"ya benzetmis ve soyle demistir: "Be-
nim kamm, sizler igin akitilacaktir.” Artak Kinkel'in sembolii
lirdir. Boylece Almanya, birdenbire Kinkel'in bir sair, hem
de biiyiik bir sair ocldugunu 6grenmigtir. Ve bu andan basla-
yarak, Alman darkafalhlar ve estetik meraklisi pisinklar
g, bizim Heinrich von Ofterdingen'in mavi ¢icek kome-
disine bir siire hep birlikte katilmigtir.

Bu arada Prusyalilar, Kinkel'i askeri mahkemeye ¢ikar-
dilar. Mahkeme kargisinda olmak, Kinkel'e uzun zamandan
beri ilk kez gene dinleyicilerinin gézyas1 bezlerine hitabetme
ve 0 dokunakli konugmalarindan birine girisme firsatim
vermigtir. Kendisi bu alanda, daha énce Koln'de yardimcei
vaiz olarak biiylik bagan kazanmsti. Mockel'in tamklifina
gore, Koln onun bu basansina kisa zaman iginde biyiik
hayranlik duymaya hazir duruma gelmistir. Kinkel'in askeri
mahkeme oniindeki savunmas:, daha sonra bir arkadasinin
agiklamasiyla Berlin'deki Abend-Post'ta yayinlanmig ve ne
yazik ki olduk¢a genis bir okur kitlesinin de bilgisine
sunulmustur. Kinkel savunmasinda, "sonug¢ olarak ne yazik
ki bu devrime bulagmig pislik ve ¢amurla —bunun béyle
oldugunu biliyorum— eyleminin herhangi bir iligkiye
sokulmasi"m "protesto etmekte"dir.211

Bu son derece devrimci konugmanin ardindan Kinkel,
yirmi yil kalebentlige mahkum edilir. Ancak bu, af yoluyla
agwr hapse cevrilir. Gonderildigi Naugard'da, yin egirme
isinde ¢ahstirnldig sGylenmisti. Daha énce yol cantasi, sonra
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mosketo ve lir oldugu gibi, simdi de iplik cikrigh onun karak-
teristik isaretidir. Onu ilerde, yeni simgesiyle, kugaginda
tasidigh para kesesiyle okyanusta seyrederken gorecegiz.

Bu arada, Almanya'da tuhaf bir olay ge¢misti. Bilindigi
gibi, yaradihstan giizel ruha sahip Alman darkafalisimn en
tath hayalleri, 1849 yihnin getirdigi sert darbelerle, acima-
sizca yikildi. Umutlanimin higbiri gergeklesmedi; ve hzh
¢arpan delikanh sineleri bile, vatamn bagina gelenlerden
dolay1 yeise kapilmaya bagladi. Kederli bir yorgunluk, biitin
yiirekleri ynmugatmgti. Genel olarak demokratik bir Isa'ya,
gercek ya da hayali bir cilekese olan gereksinim kendini belli
etti. Bu kimse, anlayig: kit olanlar diinyasimin giinahlarim,
kendi aclarinda bir kuzu cesaretiyle tagimali; onun dertle-
rinde, biitiin darkafaliligin enerjisi yokolmusg siiregen hiizni,
sanki acil bir bigimde dile gelmeliydi. Genel olarak duyulan
bu gereksinime cevap vermek amaciyla, Mockelin onciili-
giinde Mayisbocei Dernegi harekete gecti. Bu biiyiik 1sti-
raplar komedisini sahneye koymak icin, iplik ¢iknginda
tutuklu carkifelek cicegi Kinkel'den daha uygun kim vardi?
Gergekten en dokunakh duygularn bitmez tiikkenmez gozya-
g1 siingeri Kinkel, ayrica kiirsii hatipligini, giizel sanatlar
profesérligiinii, delegeligi, politik igportacihig, silahgorlizgi,
yeni kegfedilen sairligi ve eski tiyatro direktorligini kendi
kigilifinde birlegtirmemis miydi? Kinkel, donemin adamiyd:
ve bu ozelligiyle, Almanya'daki biitiin darkafalilar tarafin-
dan hemen kabul gordi:. Bitiin gazeteler, mahkum gairin
anekdotlar, karakter ozellikleri, giirleri ve amlanyla dolup
tasmakta; onun hapislik dertleri, abartilip sdylence ve deh-
get verici dykiiler olarak anlatilmaktaydi. Basinda, Kinkel'in
saglar1 her ay bir kez beyazlagiyor, biitiin burjuva hayir
derneklerinde ve ¢ay toplantilarinda adi kaygiyla amihiyordu.
Kiiltiirlii kesimlerin kizlarn, Kinkel'in giirleriyle i¢ ¢ekiyor-
lar; 6zlemin ne oldugunu iyi bilen kart kizlar, vatanin gesitli
kentlerinde, gairimizin kirilmg erkeklik giiciine aghyorlard.
Bagkaldinn hareketinin diger biitlin siradan kurbanlan,
olenler, yaralananlar, tutuklular; bu tek masum kurbanin,

355



gorisi ve anlayis1 kit erkekler ve kadinlar diinyasimin gon-
liinde yatan bu adamin éniinde kaybolup gitmigti. Gézyas:
selleri, yalmiz bu adam i¢in akitihiyordu, ama o da, bunlara
karsthk vermeyi bilen tek kigiydi kuskusuz. Kisacasi, gegen
yiizy1ldaki Siegwart doneminden zerre kadar geri kalmayan,
tam anlamyla demokratik bir Siegwart donemi ag@lmgta.
Siegwart-Kinkel'in en eksiksiz becerdigi rol buydu. Yani
yaptiklanyla degil de, yapmadiklariyla biiyiik gorinebilme-
yi; gi¢ ve direnmeyle degil de, zayflik ve bagansizhktan
¢6kmeyle biiytimekten iyi anhyordu. Tek gorevinin edep ve
duyguyla sabir gostermek oldugu yerde, baganh bir oyun-
cuydu. Ote yandan, gormiis gecirmig Mockel, halkin bu
yufka yiirekliliginden pratik bir avantaj saglamasim bildi ve
zaman kaybetmeden, hayli etkin bir sanayi orgiitledi.
Gottfried'in gimdi birden deger kazanan ve en vogue*, basil-
mg ve basilmamg ne kadar yapit1 varsa, hepsini yayinlatip,
kamuoyunda bunlarin reklamim yaptirmaya basladi. Bu
nedenle, kendisinin Bir Atesboceginin Oykiisii gibi, bocekler
diinyasindan yagam-deneyimlerini de okutmaya giristi.
Gottfried'in giinliiklerinde yeralmig en gizli duygulari, ma-
yisbocegi Strodtmann araciligiyla, yikli bir para kargah-
ginda kamunun 6niinde sergiledi. Yardim amaaiyla, her yol-
dan para toplama iglerini 6rgiitledi. Sonug olarak, yadsin-
lamaz bir sinai beceriklilik ve biiyiik bir kararlihikla, okurya-
zar diinyasiin duygulanm pegin paraya ¢evirmesini bildi.
Ustelik "Adolf Stahr gibi, Almanya’'min en biiyiik adamlanm
her gin kiiciik odasinda toplanmis gormekten” dolay: son
derece keyifliydi.

Bu Siegwart manisi en u¢ noktasina, kugkusuz, Koln'deki
agir ceza mahkemesi durusmasinda erisecektir. Gottfried,
1850 yilimin baharinda, misafir oyuncu olarak burada bir
temsil vermisgtir. Siegburg suikastimin davasi burada agild1 ve
Gottfried'i Koln'e getirdiler. Bu eskizde Gottfried'in giinlik-
leri gok biiyiik rol oynadigindan, bu noktada bir gérgii tamg-
mn giinliigiinden bir pasaji aktarmay, yerinde buluyoruz:

* Moda olan. —¢.
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"Kinkel'in hamimi, onu cezaevinde ziyaret etmigti.
Kocasim, parmakhklar arkasinda giir dizeleriyle karsilads;
galiba o da, alti dlgiilii vezinlerle karsgihik verdi. Bunun
iizerine, birbirlerinin éntinde diz ¢oktiiler. Yash bir bag¢avug
olan cezaevi denetgisi, tamk oldugu bu sahne iizerine,
kargisinda delilerin mi, yoksa komedyenlerin mi oldugunu
anlayamadi. Daha sonra bu memurun hiikiimet temsilcisine
anlattiina gore, konugmalarnin icerigini bilmek, kendisini
cok ilgilendirmigti. Ashnda ikisi' de Almanca konugmusgtu,
ama memur bir sozciik bile anlamamigti. Sonra bayan
Kinkel, dogal olarak, yazindan ve sanattan hi¢ anlamayan
bilisiz birini denetgi yapmamak gerekir kuskusuz, diye
kargihik vermigtir."

Kinkel, jiiri iiyelerinin huzurunda, tam bir gézyag presi
gibi ve Wertherin Acilann yihindaki Siegwart déneminden
kalma kalem erbab olarak yirtindi durdu.

" 'Saray1 temsil eden saymn baylar, sayin jiri tiyeleri —
¢ocuklanmin guha ¢igegi gozleri — Ren'in yesil suyu —
proletaryanin elini sikmak, onur kirer degil — cezaevindeki
adamin rengi ucuk dudaklarn — yumugak yurt havasi’ — ve
bunun gibi pislikler. Iste o {inlii konugmamn hepsi buydu.
Izleyiciler, jiiri iiyeleri, i¢isleri bakanhfh ve hatta jandar-
malar bile, ac1 gozyaslarn doktiiler. Durusma, oybirligiyle
verilen beraat karar ve tek sesli aglamalar ve hickinklarla
kapandi. Kugkusuz Kinkel, cana yakin ve iyi bir adamdir;
ama bunun diginda, dinsel, siyasal ve yazinsal ¢agrigim-
lardan olugan igreng bir karigimdir."

Biri, olup bitene fena halde icerlemig olmali.

Neyse ki, bu sizlanma devri, Kinkelin Spandau'daki
cezaevinden romantik bir bigimde kurtulusuyla ¢ok ¢abuk
sona erdi. Bu kurtulug sirasinda, Richard Léwenherzle
Blondel'in2!? gykiisii yeniden sahneye kondu. Ancak, bu kez
hapiste yatan Blondel ve disarda laterna c¢alan Lowen-
herz'di. Ayrica Blondel, korkun¢ dykiiler anlatan siradan bir
panayir sairiydi ve Lowenherz de ashnda, tavsan yiirekliden
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bagka bir gey degildi. Zira, Léwenherz roliini ustlenmig
olan, Mayisbocegi Derneginden 6grenci Schurz'du. Schurz,
biyik cabalar gosteren ve kiigiik bagarnlar elde eden
entrikac: bir adamcagizdi. Ama "Alman Lamartine'in ne mal
oldugunu bilecek kadar akilliydr! Sairimizin kurtulus
oykiisiiniin iizerinden ¢ok ge¢meden Paris'te bir agiklama
yapan Schurz, kendisinin kullandin Kinkel'in, lumen
mund* olmadigin ¢ok iyi bildigini soyledi. Oysa, ileri siirdii-
gline gore, Alman Cumhuriyeti'nin miistakbel bagkanlig,
kendisinden bagka kimseye ait degildi. Schurz, zamaninda
Gottfried'in donuk alevli gozleriyle arkalarindan bakakaldig:
igte o "kahverengi frak ve ag¢ik mavi redingotlar igindeki" 6g-
rencilerden biriydi. Kinkel'in kurtarilmasim, bu adamcagz,
bir gardiyam kurban ederek basarmisti. Zavalli gardiyan,
gimdi bunun i¢in kodeste yatmakta ve Gottfried Kinkel gibi
birinin dzgirligi ugruna martir olmamn ytice duygusunu
tatmaktadir.

Marx-Engels, Stirgiindeki Biiyik Adamliar, Sol Yayinlan, Ankara 1997,
8. 15, 51-55.

FREILIGRATH
1

[Neue Rheinische Zeitung'un yeniden
cikmas iizerine bagyazann agiklamasi}?13

Ozellikle Koln'de Neue Rheinische Zeitung'un korunmasi
icin gosterilen ilgi sonucunda, kugatma durumunun getirdigi
mali sorunlan agmay1 ve gazeteyi yeniden ¢gikarmay: bagar-
dik. Yazisleri kadrosu degismeyecek. Ferdinand Freiligrath
ise yeni katild1. i

Karl Marx
Neue Rheinische Zeitung'un bagyazar

Marx-Engels, Collected Works, Vol. 7, Mogcow 1976, p. 458

* Diinya ¢apinda bir deger. —¢.
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Siirden s6z a¢iilmigken, bizim Freiligrath'in 1846'da Heri-
gau'da Ca ira ad1 altinda yaymladigh alt1 devrim kigkirtmas
iizerine birka¢ sz etmek isteriz. Birincisi bir Alman Mar-
seillaise'idir ve "Prusya'da oldugu gibi Avusturya'da da
devrim demek olan" bir "goziipek korsan” garkisimi siyler.
Kendi bayragim ceken ve iinlii Alman filosuna in partibus
infidelium?'4 snemli bir destek olugturan bu gemiye gu istem
yoneltilir:

"Haks1z kazanglarin giimiis filolarina kars
Cesurca dogrultun topun agzim.
Okyaunusun ¢iiriiyen dibinde

Acgozliitigiin meyveleri clirasin.” [s. 91

Bu arada tiim giir o kadar rahat bir havada yazilmg ki
olgiisiine karsin beste olarak en uygunu "Kalkin, denizciler,
¢apay1 ¢ekin” garkisi olur. (Wilhelm Gerhardn "Denizci”
adh giirinden.)

Son derece karakteristik olan bir siir, "Wie man's
macht"tir* — yani Freiligrath bir devrimi nasil yapar.
Zaman koti, insanlar ag, iistleri baglar1 pagavra halinde:
"Nasil ekmek ve giyecek bulabilirler?” Bu durumda yapil-
mas1 gerekeni bilen “gdziipek bir geng” gelir. Ttim kalabalig
piyadenin deposuna gotiirir ve orada bulunan iniformalan
dagatir, herkes bunlan giyer. Kalabahk ayrica "deney
olarak" tiifekleri de goyle bir tartar ve onlart da almamn
"eglenceli olacagina” kanaat getirir. Bu anda, "gtziipek
gen¢'in akhna "bu giysi eglencesinin belki ayaklanma,
haneye tecaviiz ve hirsizhik olarak nitelendirilebilecegi”, yani
insanin "giysileri i¢in savagmak zorunda kalacagl” gelir.
Boylece migferler, kiliclar ve cephane kemerleri de alimir ve
bayrak olarak bir dilencinin ¢uvah ¢ekilir. Boylece sokaklara
dokiliirler. Sonra "krallik birlikleri" ¢ikar ortaya, general
ateg emri verir, ama askerler kendi kilhklarindaki insanlara

* "Nasil Yapilir”. —¢.
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sevingle sarhir. Ve hazir ilerlemekte olduklarindan, gene eg-
lence niyetine bagkente yaklasirlar, orada destek bulurlar,
ve boylece bir "giysi eglencesinin” sonucu olarak “yuvarlanir
gider taht ve tag, krallik temellerinden sarsilir” ve "halk hep
ezilen bagim utkun bir bicimde kaldirr." Her sey o kadar
cabuk ve kolay gergeklesir ki, tiim bu siire¢ sirasinda kesin-
likle "proleter manga"mn bir tek iiyesinin bile piposu sénme-
migstir. Itiraf etmek gerekir ki diinyanin higbir yerinde dev-
rimler bizim Freiligrath'in kafasinda oldugundan daha kolay
ve neseli yapilmamigtir. Gergekten bu kadar masum ve
idilik bir gezintide vatan hainligi bulabilmek icin Allgemeine
Preussische Zeitungun o zehir sagan evham gerekir.

Engels, "The True Socialists"
Marx-Engels, Coliected Works, Vol. 5, Moscow 1975, pp. 569-70

3

Magrip prensi?l5

Sana ekte Ebner'in bir mektubunu gonderiyorum.

Bugiin bir de Weydemeyer'den bir mektup aldim. Bagka
seyler yaminda goyle yaziyor:

"Birkag giin énce Londra Ajitasyon Birliginden?16 bir
delege, Kinkel borg¢larina kargi ¢tkmaya geldi. Bir avug
gocmen kuru girilti yapiyor diye, bunlar Amerika'da
herkesi Kinkel'ci ya da Kinkel'e karg iki gruba ayrlmig
sanmiyorlar herhalde. Kossuth olayn Kinkeli ¢oktan
unutturdu, topladigi birka¢ bin dolar da ashinda tim bu
giiriiltiiye degmez,

"Her durumda senin igin burada Revue'niin satiglanyla
ilgilenebilirim. Freiligrath'n birka¢ yeni giirini de
gonderirsen burada igimize yarar."

Wleydemeyer] bizi bir kez daha uyardiktan sonra gdyle
yaziyor:

"Ams mutlaka her geyden once bir Freiligrath siiri: en
biiyiik talep buna var.”
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Bunu ciddiye al ve yeni diinya i¢in bir yeni yil garkisi
ayarla. Sanirnm su anki kogullarda gercekten ditzyaz: yerine
giir yazmak daha kolaydir, ister agir, ister neseli olsun. Bu
arada, eger bir giin tzel yagamda senin Afrika majestelerine
ozgii olan mizahi sanatsal bigime sokmaya kalkigirsan, emi-
nim bu tiirde de dnemli bir rol oynayabilirsin, ¢iinkid karnnmn
hakli olarak belirttigi gibi, sende ¢ok kurnaz bir 6z var.

Marx'tan Ferdinand Freiligrath'a, 27 Arahk 1851
Marx-Engels, Werke, Bd. 27, 1965, S. 597

4

Ote yandan, sana Freiligrathn bir giirini ve 6zel bir
mektubunu gonderiyorum. $imdi senden sunlan isteyece-
gim: 1. Siiri, kitalarn arasinda makul araliklar birakarak
diizgiin bir bigimde bastir. Sayfada yer kazanmaya caligma.
Sikig tikig, yighlmig bir bigimde basihrlarsa siirler ¢ok gey yi-
tirirler. 2. Freiligrath'a dostga bir mektup yaz. Bol bol iltifat
etmekten ¢ekinme, tiim gairler, en iyileri bile plus au moins
courtisanedirlar* ve il faut les cajoler pour les faire chan-
ter.** Bizim F[reiligrath] ézel yasaminda son derece sevimli,
alcakgoniillii bir adamdir, gergek bonhomiesinin*** ardinda
un esprit trés fin et trés railleur**** vardir, duygulan "di-
ritsttiir” ve bu, onu "elegtirel-olmayan” ya da "batil inangh”
yapmaz. Gergek bir devrimci ve tlimiiyle diiriist bir insandir,
bu ¢ok az kigi i¢in stylenebilir. Gene de, ne tiir homme*****
olursa olsun, saire évgii ve hayranhk gerekir. Sanirim tirtin
kendisi bunu gerekli kiliyor. Sana biitiin bunlar1 ashinda,
Freiligrath'la mektuplagirken "sair” ve "elegtirmen” arasin-
daki farki unutmayasin diye anlatiyorum.

Marx'tan Joseph Weydemeyer'e, 16 Ocak 1852
Marx-Engels, Werke, Bd. 28, 1963, S. 475

* Az ya da ¢ok kibar fahige. ~¢.
** Onlara gark: sdyletmek igin tath sézlerle kandirmak gerekir. —.
*+x Safhgimn. .
*+¥* Cok keskin ve alayc bir kafa yapisi. —.
*exxk Ingan, —p.
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Biitiin bu Freiligrath isinden gercekten sikildim. $u sair
sinsilesi de hep ayni: gazeteler onlarasiirekli satafath svgi-
ler diizsiin, adlar1 halkin goziinde olsun isterler. Kendi
yazdiklan en kotii dize, onlar i¢in tarihteki en biiyik olay-
dan daha onemli. Bir grup organizasyonu olmadan bu
basarlamayacagindan dogal olarak bu birincil gereklilik
oluyor, ve ne yazik ki biz talihsiz komiinistler bunun igin hi¢
de uygun insanlar degiliz. Daha kétiisii, biitiin bu dolands-
ricihigy biliyoruz, bu succés* organizasyonunu hor goriiyoruz
ve popiiler olmaya kars; kin diizeyinde bir soguklugumuz
var. Boyle bir gair, bundan dolayr kendini béyle bir partide
rahatsiz hissederse, bu, ger¢ekten ileri dazeyde bir darkafa-
hhgn gostergesidir, ciinkii bagka her yerde kesin olarak
karsisina ¢ikacak rekabet burada yoktur; ve daha bagtan
Kinkel'in rekabetiyle kars: kargiya kalacag bir grubun kol-
larina kendini atarsa, daha da ileri bir darkafahlik goster-
mis olur. Mais que voules-vous™* Sirf varolabilmek icin,
sairin bolca tiitsiiye gereksinimi vardir.

Bu arada eklemem gerekir ki yillar sonra soylu Ferdi-
nand'in giir akigi kurudu, kafatasindan zorla gikarttiga bir-
kag sey de yiiz kizartacak kadar kétii. Bu yiizden insan ¢egit-
li kagig yollar1 aramak zorunda kaliyor. Toplu yapitlar vb.
her giin yapilamiyor. Yani insan unutulmak istemiyorsa,
reklam her gecen giin daha gerekli oluyor. 1849'dan 1858'e
kadar Freiligrath konusunda kim konustu ki? Hi¢ kimse.
Yalmzca Bettziech bu klasigi yeniden kesgfetti, o kadar unu-
tulmugtu ki ancak Noel ya da dogumgiinii armagam olarak
kullamlhiyordu, ve artik yazimn kendisinden ¢ok yazin tari-
hinde yeraliyordu. Bunun tek su¢lusu dogal olarak "nefesi”
ile Karl Marx idi. Ama hele Freiligrath su Gartenlau-
be'nin*** tiitsiisiiyle bir 181nsm, bak o zaman nasil bir siir
figkirtacak!

* Sukse. —¢.

** Ama elden ne gelir? —.
**+ Cardak. —¢.
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Ne kadar kiytink, berbat, sefil bir is su gairlerle ugras-
mak! Bu yizden Siebelh dvgiiyle amyorum. Kuskusuz cok
kotii bir sair, ama gergek bir sarlatan oldugunu biliyor ve yal-
nizca zamanmmn zorunlu procédési* olarak reklamcihga alin-
may talep ediyor, ¢iinkii reklam da olmasa o bir hi¢ olurdu.

Engels'ten Jenny Marx'a, 22 Arahik 1859
Marx-Engels, Werke, Bd. 29, 1967, S. 637

6
Aile sairi Freiligrath beni "Haydutlar” ve "Korsan" giirle-
riyle ¢ok eglendirdi — Viyana adamu.

Marx'tan Engels'e, 17 Temmuz 1869
Marx-Engels, Werks, Bd. 32, 1965, S. 339

7

Freiligrath: "Hurra! Germania!" Bu biktiracak kadar
uzun giirde ne "tann" eksik ne de "Galyah".

Kedi yavrusu olup miyavlarim
Bayle bir sair ucubesi olmaktansa!?17

Marx'tan Engels'e, 22 Agustos 1870
Marx-Engels, Werke, Bd. 33, 1966, S. 47

8

Su aile sairi Freiligrath i¢in ne diyebilirsin? Simdiki gibi
tarihsel felaketler bile?!8 yalmzca veletlerini yiiceltmesine
yariyor. Ustelik goénilli "hastane temizlikgisi” boylece
Ingilizler i¢in "cerrah” oluveriyor.

Marx'tan Engels'e, 2 Eylil 1870
Marx-Engels, Werks, Bd. 33, 1966, S. 50

* Meslegi. —¢.
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Soylu gair Freiligrath su anda burada kizinmin yaninda
kaliyor. Bana goriinmeye cesaret edemiyor. Alman darkafal:-
nin ona verdigi 60.000 Taler'1?!® "Germania, gururlu kadin"
vb. gibi Tyrtaios'vari siirler yazarak bitirmeye ¢alistyor.220

Marx'tan Sigfried Meyer'e, 21 Ocak 1871
Marx-Engels, Werke, Bd. 33, 1966, S. 173

WEERTH
Georg Weerth'in (1846) "Ciraklarin siiri"

Kirazlar ¢igek agtiinda
Biz Frankfurt'ta kaldik.
Kirazlar ¢igek agtiginda
Biz o kentte kaldik.

Soylendi bizim hanci:
"Ceketin eprimig, eski.”
"Bana bak, bitli hanci,
Bu seni ilgilendirmez ki."

“Sen bize garabindan ver,
Biraz da bira getir,

Bira ve sarap yaninda
Biraz da kizartma getir.”

Figinin tikae: dttii
Bizim i¢kiler geldi,
Agzimizdaki tadh
Tipka sidik gibiydi.

Sonra bir tavsan getirdi,
Maydanoza yatirds,

O tavgam gériince
Herkes korkuya kapildi.
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Sonra yattigimizda
Dualar okuyorduk
Tahtakurularnindan
Saatlerce kaginiyorduk.

Bu bir zamanlar Frankfurt'ta oldu
Soylu ve giizel bir kenttir,

Bunu da ancak géren

Ve acism ¢eken bilir*

Arkadagimiz Weerth'in bu siirini Marx'in egyalarmn
arasinda tekrar buldum. Alman proletaryasinin ilk ve en
onemli gairi Weerth, Renli bir ailenin ¢ocugu, babasinin
kilise yoneticisi oldugu Detmold'da dogdu. 1843'te ben
Manchester'dayken Weerth bir Alman firmasinin gorevlisi
olarak Bradford'a geldi, ve birlikte bir¢ok keyifli pazar giinii
gecgirdik, 1845'te Marx ve ben Briiksel'de otururken Weerth
bu firmanin Kita Avrupasi1 sgeflifini ustlendi ve igler,
Briikseli merkez yapabilecek bi¢cimde ayarladi. Mart 1848
Devriminden sonra hepimiz Kéln'de bulugsup Neue Rheini-
sche Zeitung'u kurduk. Weerth kiiltir sayfasin iistlendi, ve
sanirim bu kadar sert ve komik olam bagka hicbir gazetede
gorillmemisgtir. En tnemli katkilarindan biri, Prens Lich-
nowskinin seriivenlerini anlatan "Unli Sévalye Schnapp-
hahnski'nin Yagami ve Seriivenleri'ydi — Heine ona "Atta
Troll"da bu ad1 vermisti. Verilerin hepsi dogruydu, onlan
nasil elegegirdigimizi ise belki bagka zaman anlatirim. Tim
Schnapphahnski yazilar1 1849'da Hoffmann ve Campe
tarafindan kitap olarak yayinlandi, bugin de ¢ok eglendiri-
cidir. Ama 18 Eylil 1848'de Schnapphahnski-Lichnowski
Prusyali general von Auerswald ile (0 da meclis iiyesidir)
Frankfurt barikatlarina katilmak isteyen koylii birliklerinin
yerlerini kegfetmeye gitti. Casus olduklan i¢in hem o, hem
Auerswald, hakli olarak koyliler tarafindan oldirildd,
Alman imparatorluk yonetimi de, Weerth'i 6hi Lichnowski'ye
hakaretle sugladi. Ulkeyi ¢ok once terk edip Ingiltere'ye

* Ingilizce'ye Alex Miller tarafindan gevrilmigtir. —Ed.
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gitmis olan Weerth ii¢ ay hapis cezas1 aldi, o sirada Neue
Rheinische Zeitung ¢oktan gericilik tarafindan kapatiimigti.
Sonradan gergekten bu li¢ ay hapis cezasim g¢ekti, ¢iinkii
igleri i¢in arada sirada Almanya'ya ugramasi gerekiyordu.

1850 ve 51 arasinda bagka bir Bradford sirketi igin Is-
panya'ya gitti, sonra da Bati Hint Adalarna, ve Giiney Ame-
rikamin neredeyse tiimiinii dolasti. Avrupa'ya kisa bir
ziyaretten sonra ¢ok sevdigi Bat1 Hint Adalarnna geri dondii,
III. Napoleonun Haiti'deki zenci kral Soulouque'a bir goz
atma zevkinden kendini mahrum etmek istemiyordu. Ama,
W. Wolffun Marx'a 28 Agustos 1856'da yazdygr gibi "Karan-
tina yetkilileriyle sorunlar yagadi ve projeden vazgecmek
zorunda kald. Gezide malarya kapmigti, hastalin Hava-
na'ya tagidi. Yataga diigtii, beyin hastalig: da baggosterdi, ve
30 Temmuzda Weerth'imiz Havana'da 6ldi."

Onun igin Alman proletaryasinin ilk ve en dnemli sairi
tamimlamasim kullandim. Gergekten de sosyalist ve siyasal
giirleri, Ozgiinlilk ve zeka agisindan, ozellikle de hareketli
duygusallign agisindan Freiligrath'inkilerden ¢ok tistiindiir.
Sik sik Heine'nin bigcemini kullandi, ama igini ¢ok daha
ozgiin, bagimsiz metinlerle doldurdu. Ayrica ¢ogu sairden bir
farki da sgiirlerini yazdiktan sonra onlarla hig ilgilenmeme-
siydi. Marx'a ya da bana bir kopya gonderdikten sonra giiri
unutur giderdi, onu, siirleri bastirmaya ikna etmek de ¢o-
gunlukla zor olurdu. Yalnmizca Neue Rheinische Zeitung
mktipn surece durum farkhiydi. Weerth'in Marx'a Ham-
burg'dan 28 Nisan 1851'de yazdigh mektuptan bu ahinti nede-
nini agikhyor:

"Bu arada, umarim seni Temmuz baginda Londra'da
gtrebilirim, ¢inki Hamburg'daki bu ¢ekirgelere artik
katlanamiyorum. Burada gergekten olaganiisti bir varolu-
sun tehdidi altindayim, ve beni ¢ok korkutuyor. Benden
bagka herkes bu firsatin iistiine atlardi. Ama ben darkafal
olmak igin ¢ok yaghyim, ve beni denizin dtesinde nzak bati
bekliyor. ...

"Son zamanlarda her tiirli gey yazdim, ama higbirini bitir-
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medim, ¢iinkii biitiin bu yazilarda bir amag, bir hedef
gormiiyorum. Sen ekonomi politik konusunda bir gey
yazdiginda, bunun bir anlama ve nedeni var. Ya ben?
Vatanin bu ¢irkin suratlanna salak bir tebessiim getirmek
i¢in zayif espriler ve kiytirik niikteler yazmak — gergekten,
bundan daha agaglik bir sey diigiinemiyorum. Benim yazar
olarak etkinliklerim kesinlikle Neue Rheinische Zeitung'la
birlikte bitti.

"Itiraf etmeliyim ki son ii¢ y1l bir hig, gergekten bir hig i¢gin
nasil yazdim, buna iziiliyorsam Koln'deki yagsamimiz
ammsamak beni ¢ok negelendiriyor. Onursuz bir duruma
diismedik! En énemlisi budur. Biiyiik Friedrich'ten bu yana
hi¢ kimse Alman halkina, Neue Rheinische Zeitung kadar
canaille* muamelesi yapmamigt.

"Ve bunun benim bagarim oldugunu séylemiyorum ama,
ben de aranmizdaydim. ...

"Ey Portekiz, ey Ispanya!” (Weerth oradan yeni dénmiigtii.)
"Kegke bizde de yalmz sizin mavi gogiiniiz, garabimz, porta-
kallarimz ve mersin agaglarimz olsaydi! Ama hayir, bu bile
yok. Yalnizea yagmur, uzun burunlar, ve fiime et var.

"Yagmurla ve uzun bir burunla sevgiler, G. Weerth."

Weerth'in usta oldugu, Heine'yi astign (daha saglikli ve
daha ger¢ekti ¢iinkii) ve Almancada yalmzca Geethe'nin
gerisinde kaldig1 nokta, dogal ve saglam tenselligi ve fiziksel
arzuyu disavarumudur. Neue Rheinische Zeitung'daki
yazilardan bazilarini burada tekrar yazsam Sozialdemo-
kratn??! birgok okuru dehsete diigserdi. Ben bunu yapmay
aklimdan bile gegirmem, ama bir tek yorum yapmak
zorundayim: Alman sosyalistler i¢in, bu son Alman darkafah
onyargiy1 da bir kimyiya atmanin zamam gelmelidir. Bu
ikiyuzla kigiik-burjuva ahlakgihgh her durumda yalmzea
gizli fuhugu 6értmeye yarar. Ornegin Freiligrath'in siirlerini
okuyan bir kimse, insanlarin hi¢ cinsel orgam olmadigin
diigiinebilir. Ama ashnda, hi¢ kimse agik sagik bir fikradan,
giirlerinde pirtipak olan bu aym Freiligrath kadar zevk
alamazdi. Alman isciler igin artik her giin ya da gece

* Agagihik, —¢.
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yaptiklan geyler konusunda konugmaya en azindan ahgma-
nin zamani geldi, dogal, vazgecilmez ve dzellikle zevk veren
geyler iizerine Latince yazanlar kadar, Homeros, Platon,
Horatius, Juvenal, Tevrat ve Neue Rheinische Zeitung kadar
agk konugabilmeliler.

Bu arada, Weerth'in daha az ¢arpic1 yazilann da vardir,
ben de arada sirada bunlardan bazilarim Seizaldemokratin
kiiltiir sayfasina géonderme ciiretini gosterecegim.

Engels, “‘Song of the Apprentices’ by Georg Weerth”
Marx-Engels, Werke, Bd. 21, 1962, S. 5-8

1SCt SINIFI HAREKETINDE ONE CIKAN KISILIKLER.
JOHANN PHILIPP BECKER
1

Sevgili Bebel,

Bu mektubu bizim ihtiyar Johann Philipp Becker'le ara-
mzda gecgen sohbet {izerine yaziyorum. Kendisi benimle on
giin kaldi, simdi de Paris tizerinden (bu kentte beklenmedik
bir anda kizinin 6limiini 6grendi) Cenevre'ye dinmiis olma-
1. O yagh devi yeniden gormek beni ¢ok sevindirdi, bedensel
olarak yaslanmig ama hala ¢ok negeli, ve savagkan ruhu ye-
rinde. O bizim Ren-Frenk destanindan, Nibelungenliedden
firlamig bir karakter — kemanci Volker'in ta kendisi.

Ondan yillar 6nce anilarini ve deneyimlerini yazmasim
istemigtim, gimdi sdyledigine gore sen ve bagkalan da onu
bu konuda yiireklendirmis, kendisi de béyle bir istek duy-
mus ve birka¢ gey yazmaya baglamig, ama bélik porgitk ya-
yinlanmas: konusunda pek destek gormemig. (Bu daha énce
de olmustu: birkag y1l énce Neue Welt'e?22 gergekten ¢ok iyi
baz1 yazilar gondermigti, ama Liebknecht ona Motteler ara-
cilignyla bunlarin yeterince "dykiisel” olmadigin iletmis.)

Engels'ten August Bebel'e, 8 Ekim 1886
Marx-Engels, Werke, Bd. 36, 1967, S. 541
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2

Becker az bulunur karakterde bir adamdi. Onu tanimla-
maya yalmzca saghkl sozciigii yeter: hem bedenen, hem
kafa agisindan son derece saghkhyd1. Iri yapih, yakisikh ve
bedenen ¢ok gticli bir adamdi, saglam biinyesi ve saghkh
hareketleri sayesinde, egitimsiz ama hi¢ de Kkiiltiirsiiz
olmayan kafasim1 aym bedeni gibi uyumlu bir bigimde
geligtirdi. Dogru yolu bulmak i¢in yalmzca kendi dogal
icgudiilerini izlemeleri gereken az bulunur insanlardand.
Onun i¢in de, devrimci hareketin her geligmesine ayak
uydurmak ve on saflarda yetmissekiz yaginda da onsekiz
yasmnda oldugu gibi yeralmak o kadar kolaydi. 1814'te
iilkesinden ge¢en Kazaklarla oynayan, 1820'de, Kotzebue'yii
vuran Sandin idamum seyreden ¢ocuk, yirmili yillarmn
belirsiz muhalifinden ¢ok uzak noktalara dogru geligsme
gosterdi, ve 1886'da héla hareketin dorugundaydi. Ustelik
1848'in "ciddi" cumhuriyet¢i c¢ogunlugu gibi somurtuk,
yiiksek ilkeli cahilin teki de degildi, negeli Pfalz'm gercek bir
evladiydi, yasamdan zevk alr, sarabi, kadinlari ve sarkilan
herkes kadar severdi. Worms yakinlarnindaki Nibelungen-
liedin golgesinde biiytidiigiinden ileri yaglarda bile o eski
destanimizdan bir karakter gibiydi: diismana kili¢c darbeleri
indirirken bir yandan neseli, alayc1 naralar atar, vuracak bir
sey olmadiginda da halk sarkilar besteler — boyle ve ancak
boyle géritnmiis olmah Kemanci Volker!

Engels, "Johann Philipp Becker”
Marx-Engels, Werke, Bd. 21, 1962, S. 323-24

3

Leibnitz lizerine iki kisa giirin ve "Alles Wurst" |"Bana
Ne"] beni ¢ok etkiledi, onerimi kabul eder de onlan
Weydemeyer'e ilk mektubunla birlikte génderirsen iyt olur.

Marx'tan Johann Philipp Becker'e, 9 Nisan 1860
Marx-Engels, Werke, Bd. 30, 1964, S. 527
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RUS YAZINI

RUS DILI
1

Size daha énce sidyledim mi bilmiyorum, 1870 baglarinda
Rusga dgrenmeye basladim, gimdi oldukg¢a rahat okuyup an-
layabiliyorum. Bunun nedeni, bana, Flerovski'nin Rusya'da
Emekgi Sumfin (ozellikle koylilerin) Durumu bashkh ¢ok
onemli galigmasimin Petersburg'dan gionderilmesiydi; ayrica
Cernigevski'nin (kendisi, 6diil olarak, Sibirya madenlerinde
¢aligmaya mahkum edildi, yedi y1ldan beri orada mahkumi-
yetini cekiyor), ekonomiye iligkin 0 mitkemmel ¢aligmalarim
da 6grenmek istiyordum. Sonug, benim yagimda bir adamin,
klasik, Germanik ve Latin dillerinden biytik él¢iide farkh
olan bir dile sahip olmasina degdi. Rusya'da olugan entelek-
tiiel hareket, yeraltinin derinliklerinde bir mayalanma oldu-
gu gergegini tanmthyor. Digiinen beyinler, her zaman, goriin-
mez baglarla halk govdesine bagl oluyor.

Marx'tan Sigfried Meyer'e, 21 Ocak 1871
Marx-Engels, Segme Yamgmalar 2, Ankara 1996, s. 38
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2

Rus yazinindaki birgok garip olayin nedeni gimdi anlag-
liyor, uzun bir siire tiim Rus yaprtlan Bati igin yedi miihiirli
birer kitapti, bu da Bakunin ve takimimin Ruslarca uzun
zamandir bilinen etkinliklerini Batidan gizlemelerini kolay-
lastinyordu. ... Buna artik son verildi. Rus dilini bilmek
artik hi¢ degilse Alman sosyal-demokratlar arasinda bir
istisna degil — ki bu dili 6grenmek hem anlatim giicii en
zengin ve yagayan yaygin bir dil oldugu i¢in dilin kendisi
a¢isindan, hem de dgrenenin 6niine agillan yazin agisindan
biiyiik bir kazanim.

Engels, "Flirchtlingsliteratur”
Marx-Engels, Werke, Bd. 18, 1969, S, 544-45

3

Brogiiriimii ¢evirinizi mitkemmel buldum 22 Rus dili ne
kadar giizel! Almancamn korkung kabah$ diginda biitiin iyi
yanlarnim almag.

Engels'ten Vera Zasuli¢'e, 6 Mart 1884
Marx-Engels, Se¢gme Yazigmalar 2, Ankara 1996, s. 179

IGOR ORDUSUNUN DESTANI

Eichhoffun Histoire de Ia langue et de la littérature des
Slaves [Slaviarin Dil ve Edebiyatlarimin Tarihi] (Paris 1839)
adh kitab1 berbat bir gey. Benim yargilayamayacafim gra-
mer yanini bir tarafa birakiyorum (buna kargin, Litvanya-
lilarla Letonyahlarin Slav olarak belirtildigine dikkat ettim.
Sacmalik degil mi bu?), geri kalamn biiyiik bir kismm Safa-
rik'ten yiiritilmiis. Adam ayrica Fransizca gevirileriyle
birlikte Slavlarin ulusal siirinden 6zgiin érnekler vermis.

371



Bunlamn arasinda Igor Ordusunun Destanrmi  buldum.
Siirin konusu Mogol ordularimin istilasindan hemen 6nce
Rus prenslerine birlesmeleri igin yapilan bir ¢agri. Bir pasaj
oldukga ilging: "Voici les jolies filles des Gothes entonnent
leurs chants au bord de la Mer Noire."* Buna gore Getler ya
da Gotlar, Tiirk Polovtsinin Ruslar tizerindeki zaferini kut-
luyorlardi, Putatapar &gelerin etkisi yogun olarak duyum-
sansa da, timiyle destansi-hiristiyan bir 6z 6ne gikiyor. Ote
yandan, Hanka ve Swoboda tarafindan Almanca ¢evirisi ya-
pilan Bohemyalilarin kahramanhk destan1 derlemesinde?24
yeralan Zaboi (Samo?) olduk¢a polemiksel ve fanatik olgiide
Alman kargiti. Siir Bohemyalilarin yendigi Alman komutan
Dagobert’'e kargi yazilmig. Ama aym zamanda Almanlara
kars: oldugu kadar, hiristiyanliga kars: da bir intikam ¢agri-
s1, — bunlar, ¢ok naif bir giirsellikle, cesur Bohemyallari tek
bir kadinla yetinmeye zorlamak istemekle kinaniyorlar.

Marx'tan Engels'e, 5 Mart 1856
Marx-Engels, Werke, Bd. 29, 1967, S. 23

LOMONQSOV
SLAV DILLERI VE FILOLOJISI225

Rus Antolojisi, Rus sairlerinden ornekler, ¢eviren J. Bow-
ring, 2. Baski, Londra 1821,

Kutsal koro! Inayetler size

Oliimsiiz ¢elenkler ériiyor size

Ve sizinle Pieria kiyisinda 1s11dayan

Negelerden igiyorum

Ve zaferin cogkusuyla soyliiyorum

"Ed io ancho son pittore."
Batyuskov

Mikhail Vasilyevi¢ Lomonosov, Holmogori'de 1711'de
dogdu. Bir denizcinin ogluydu. Zakonospasskaya Okulunda

* Igte Karadeniz kiyilarinda garkilarinm sbyleyen giizel Got kizlar. —¢.
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okudu. 1734'te* Carhik Akademisine girdi ve 1736'da 6grenci
olarak Almanya'ya gionderildi; sonra St. Petersburg'da kimya
profesorii oldu; 1751'de** akademi iiyesi se¢ildi, ve 1760'ta
da Akademiya Lisesinin ve Universitesinin yonetimine atan-
di. 1765'te 6ldii. Tiim yapitlan, Petersburg Universitesi tara-
findan yayimnland, tigiincii basim 1804.

Rus Tarihinin Ozeti

Eski Rus Tarihi (10 1054 yilina kadar)

Ruscanin Grameri

Giizel Konugsmanin Kisa Elkitab

Rus Siir Teknigi Uzerine Bir Mektup

Kilise Kitaplarnin Yararlih@ Uzerine Onséz

Carige Elizabeth I {¢in Giizelleme

Car Biiyiik Petro'ya Kadar (Rus Tarihi)

Kimya Biliminin Yararlan Uzerine

Elektrik Kuvvetinin Neden Oldugu Atmosfer Gériinim-
leri

Isigin Kaynag Uzerine, Ya Da Renklerin Yeni Bir Teori-
si

Depremlerin Meydana Getirdigi Metal Degisimleri

Denizyollarimin Kesinligi Uzerine Goriigler

Giinegte Veniis'in Goriinmesi

Fizik Derslerine Girig Program

1744 Yilimin Basinda Gériinen Kuyruklu Yildizin Betim-
lemesi

Anahatlaryla Metalurji

d. J. Suvalov'a 16 Mektup

Siirler, Biiytlik Petro, Epik Anliati.
Tamira ile Selim, Trajedi

Camn Yararlar1 Uzerine Mektup (diizyaz: olarak Fran-
s1zcaya cevrildi, Paris 1800)

(Lomonosov)***

Saadet Manzumesi

Rus Imparatorlugunun Celenkli Umidi (Prof. Junge tara-

* Bowring'in hatasi: 1734 degil 1736. -Ed.

** Bowring'in hatasi: 1751 degil 1745. —Ed.
**+* Lomonosov tizerine ilk bolim burada sona eriyor. —-Ed.
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findan Almanca'ya gevrildi)

11 adet dinsel ayin; kasideler; 49 kitabe; havai figek tas-
viri; Anakreon'dan geviriler ve benzetmeler; Lukianos'dan*
oliler diyalogunun gevirisi

Engels, "Notes on Lomonosov"
Voprosy Filosofii, 1950, n°3, p. 122

DERJAVIN

Asagiyukan seksen yit énce II. Katerina'min utkun ordu-
lan Tiirkiye'den bugiin Giiney Rusya denilen hale getirilecek
parcalar koparirken, ahgildig: iizere ¢arigenin erdemlerine
degilse de zaferlerine ve imparatorlugunun gelecegindeki ih-
tisama ovgiiler diizmesine neden olan giirsel cogkularindan
birine kapilan sair Derjavin, bugiin bile ¢arlik politikasinin
6fkeli cesaretini ve dzgiivenini yansitan iki misra yaratta:

"Ey Rus, senin i¢gin miittefik nedir ki?
Ilerle ve tiim evren senindir!"2%6

Engels, "The War on the Danube”
[Ingilizce yazilmigtir]
New York Daily Tribune, 25 Temmuz 1854

PUSKIN

Sizin, iyi bir hasadin, zorunlu olarak bugday fiyatimin
diisecegi anlamina gelmedigine iligkin goriinugte geligik olgu
iizerine notlanmz ¢ok ilging buldum. Cesitli ilkelerdeki ve
uygarhifin cegitli asamalarindaki gergek ekonomik iligkileri
inceledigimiz zaman, 18. yiizyildaki rasyonalist genelleme-
lerin nasil da egi bulunmadik ol¢iide eksik ve hatah oldugu
ortaya ¢akiyor — Adam Smith, Edinburgh'un ve Lothianlarin

* Lukianos'un Lomonosov tarafindan ¢evrilen, "Dialogues in the Realms
of Death"inden ["Oliiler Aleminde Diyaloglar”] alntilara génderme. —-Ed.
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kosullarim1 normal ve evrensel kogullar olarak ahyordu!
Bereket, Pugkin gunu biliyordu:

Doga iiriiniiyse zenginligi

Bilir mi altinin énemini?
Anlayamadi baba oglunu,

Rehin etti her kang topragim.?27

Engels'ten Nikolay Danielson'a, 29-31 Ekim 1891
Marx-Engels, Segme Yazigmalar 2, Ankara 1996, s, 260

CERNISEVSKI VE DOBROLYUBOV
1

Dobrolyubov ve Cernigevski ¢apinda iki yazar, iki
sosyalist Lessing yaratan bir iilke, birdenbire Bakunin gibi
bir garlatan, birka¢ tane de kocaman sozlerle kurbaga gibi
giginip sonra da birbirlerini yiyen acemi ¢aylak iirettigi i¢in
batmaz. Aslinda gen¢ kugak Ruslar arasinda da fevkalade
teorik ve pratik yeteneklere ve biiyiik bir enerjiye sahip, dil
kavrama yetenekleri sayesinde ¢egitli lilkelerdeki yetenek-
leri kavramak konusunda Ingilizlerle Fransizlar, pratik
zeka konusunda da Almanlan agan insanlar tamyoruz. Ig¢i
hareketini anlayan ve ona katilan bu Ruslar, bakuninci adi
hilelerden kurtulmus olmalarini, onlara sunulmusg biiyiik bir
hizmet olarak degerlendirmektedirler.

Engels, "Fliichtlingsliteratur”
Marx-Engels, Werke, Bd. 18, 1969, S. 540

2

Yurttaglammiza biraz haksizhk etmis olmuyor musunuz?
Ikimizin, Marx'la benim, onlardan yakinmamiz i¢in hicbir
nedenimiz olmadi. Baz1 ekoller, bilimsel ¢aligmalarindan ¢ok
devrimci ¢abalanyla éne giktilarsa, surada burada elyorda-
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myla baz1 arayiglar vardi ve héla varsa, 6te yandan da
orada elestirel bir ruh ve Dobrolyubov'la Cernigevski'yi iire-
ten bir ulusa yarasir saf teorik aragtirmaya kendini ada-
mighk vardir. Yalmzca aktif devrimei sosyalistleri kastetmi-
yorum, Rus yazimindaki tarihsel ve elegtirel ekolii de kaste-
diyorum; bu ekol Almanya'da ve Fransa'da resmi tarih bili-
minin ayni dogrultuda iirettiklerini fersah fersah agmigtir.

Engels'ten Eugenie Papritz'e, 26 Haziran 1884
Marx-Engels, Selected Correspondence, Moscow 1975, p. 354
Marx-Engels, Segme Yazigmalar 2, Ankara 1996, s. 185

3

Ehrlieb'in yazdiklarimn bir kismim biliyorum. Yazar ola-
rak onu Lessing ve Diderot'yla karsilagtiriyorum.

Marx'tan Nikolay Danielson'a, 9 Kasim 1871
lingilizce yazilmgtir]
Marx-Engels, Werke, Bd. 33, 1966, S. 311

ARASTIRMACI VE ELESTIRMEN OLARAK CERNISEVSKI

Bilimsel bir degeri oldugunu hala éne siiren ve egemen
smiflann lafebeleri ve dalkavuklan olmaktan 6te bir sey ol-
duklarim1 6ne strenler, sermayenin emrindeki ekonomi
politik ile, proletaryanin artik daha fazla gérmezden geline-
meyen istekleri arasinda uzlagma saglama c¢abasina digti-
ler. Iste boylece, John Stuart Mill'in en iyi temsilciligini
yaptigh sig uzlagtirma [dogdu —¢.]. Bu, burjuva ekonomisinin
iflasinin ilamyd1 ve biiyiik Rus arastirmac: ve elestirmen N,
Cernigevskinin Mille Gore Ekonomi Politigin Anacizgileri
adh yapitinda ustaca aydinkga qikarttag bir olguydu.

Marx, Kapital, Birinci Cilt, Ankara 1993, s. 24
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CERNISEVSKI VE RUS KOY KOMUNU
1

Kapitalin Almanca ikinci baskisinin sonsoéziinde [...]
“biiyiitk Rus aragtirmac: ve elegtirmen"den*® hakettigi derin
saygiyla sozediyorum. Dikkate deger wmakalelerinde bu
yazarn tartigtifn gudur: Rusya, liberal iktisatgilarin ileri
siirdiigi gibi, kapitalist rejime gegmek icin, koy komiinlerini
yikarak mi ige baslamalidir, yoksa tam tersine, bu rejimin
iskencesinden gegmeksizin tiimden kendine 6zgi tarihsel
kogullan gelistirerek mi meyvelerini dermelidir? Yazar bu
ikinci ¢oziimden yana oldugunu agikliyor.

Marx'tan Otegestvenniye Zapiski Yazikuruluna
Marx-Engels, Segme Yazigmalar 2, Ankara 1996, s. 104

2

Ama Rus koy komiinii, Herzenler'den ve Tkacovlar'dan
kat kat iistiin kimselerin de dikkatini gekmig ve takdirini
kazanmisti. Rusya'min kendisine ¢ok sey borglu oldugu ve
Sibirya'da Yakutlar arasindaki uzun siirgiin yillart ile yavag
yavag dldiiriliisti "kurtanca” Aleksandr II'nin anisi iizerinde
kara bir leke olarak kalacak olan biiyiik diigiiniir Nikolay
Cernigevski de bunlar arasindaydi.

Rusya'yr Bat1 Avrupa'dan ayiran entelektiiel simir yiiziin-
den, Cernigevski, Marx'in yapitlarindan hicbirisini okuma-
mist1 ve Kapital ciktiganda da ¢oktan Siedne-Vilyuisk'te,?28
Yakutlar arasinda bulunuyordu. Zihinsel geligsmesi tama-
miyla bu entelektiiel sinirin yarattig kosullar iginde kalmak
zorundaydi. Carhik sansiriinin Rusya igin kismen ya da
tiimiiyle geg¢mesine izin vermedigi gey yoktu, oyle ki,
yazilarinin surasinda burasinda zayif bir noktaya, ya da
goriig darhfna raslandifinda, gagirticn olan gey, bunun
neden boyle birakilmig oldugudur.

* N. G. Cernigevski. —Ed.
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Cernigevski de Rus kdy toplulufunu, meveut toplumsal
bi¢imden, bir yandan Rus koy toplulugundan daha yiiksek
ve 6te yandan da simif kargitliklarina sahip Bati Avrupa’nin
kapitalist toplumundan daha yliksek yeni bir geligme asa-
masina gegigin araci olarak gormiigtiir. Cernigevski'ye gore,
Rusya'min usttlinliigii, bat1 boyle bir araca sahip degilken,
Rusya'nin biyle bir geye sahip olmasindan gelmekteydi.

"Daha iy1 bir toplum diizeninin getirilmesi, Bat1 Avrupa'da
kigi haklarimin sinirsizea genig olmasi yiziinden biyik
olgiide engellenmektedir ... kiginin yararlanageldigi seyin
ufack bir par¢asim bile birakmasi kolay degildir, ve batida
kigi, simrmiz kigisel haklara aligmigtir. Kargihkli 6din
vermenin yararlar ve zorunlulugu ancak ac1 deneyimlerle ve
bu konuda uzun siire kafa yormakla &grenilebilir. Batida
daha iyi bir ekonomik iligkiler sistemi $zverilere baghdir, ve
bunu kurmanin gigliigii de buradan gelmektedir. Bu, Ingiliz
ve Fransiz koyliilerinin ahigkanlhklarina ters diigmektedir.”
Ama "bir iilkede bir iitopya olarak gorilen sey, bir
bagkasinda fiilen vardir. ... Ingilizlerin ve Fransizlann
ulusal yagamlarina sokmayr bunca gi¢ bulduklan
ahsgkanlhiklar, Ruslarin ulusal yagaminda fiilen vardir. ..
Batinin o kadar gii¢ ve uzun yoldan ulagmaya caligtif
diizen, bizde kiy yasamimizin giiglii ulusal adetlerinde
vardir. ... Batida ortak toprak miilkiyetinin yitirilmesinin
nasil acinacak sonuglar verdigini ve yitirdikleri geyi batili
halklara geri vermenin ne kadar gii¢ oldugunu goriiyoruz.
Bat: ornegi bizim igin boga gitmemelidir." (Cernigevski,
Yapitlar, Cenevre baskisi, c. §, s, 16-19; aktaran Plehanov,
Nagi raznoglasia,* Cenevre 1885.)

Toprag héld ortaklaga igleyen ve bunun sonucu arind
tek tek aileler arasinda pay eden Ural Kazaklanna iligkin
olarak gunlan séyliiyor:

"Ural halki, makinenin tahil yetigtiricilifine sokuldugu

* Qur Differences [Farkhiliklarimrz], bkz: Georgi Plekhanov, Selected
Philosophical Works [Secme Felsefi Yapitlar], c. T, Moscow 1974, s. 135. —Ed.
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giine kadar bugiinkii sistemleri iginde kalacak olursa, yiiz-
lerce desiyatinlik biiyiik ¢iftlikleri gerektiren makinelerin
kullanilmasina olanak veren bir sistemi korumug olmaktan
¢ok memnun kalacaklardir.” (Ibidem, s. 131.%)

Bununla birlikte, unutulmamahdir ki, askeri diiglin-
celerle korunan (kigla komiinizmi bizde de vardir) toprag
ortaklaga iglemis olmalanyla, bu Ural Kazaklan, Rusya'dan
cok kopuk olan ve neredeyse tipki bizim Mosel tizerindeki
zaman zaman toprag yeniden bdliigen aile toplu-luklarina
[Gehoferschaften] benzerler. Ve eger bu diizen makinenin
girmesine kadar bozulmadan kalacak olursa, bunun mey-
velerini toplayacak olanlar kendileri degil, hizmetkarhk
ettikleri Rus askeri hazinesi olacaktir.

Her neyse, gergek sudur: Bati Avrupamin kapitalist
toplumu dagihrken ve kendi gelismesinin kagmlmaz
geligkileriyle yokolmak tehdidi altinda bulunurken, Rusya'da
ekili topragin neredeyse yansi ortak miilk olarak koy
topluluklarmnin ellerinde bulunmaktadir. Eger batida,
kargithklarn toplumun yeniden ¢rgiitlenmesiyle ¢oziilmesi,
zorunlu bir kosul olarak, biitiin iiretim araglarinin, ve
dolayisiyla topragin da, bir biitiin olarak toplum miilkiyetine
donigtirilmesini gerektirecek olursa, batida hala kurulacak
olan bu ortak miilkiyet ile, Rusya'da zaten, ya da hala biyik
ol¢iide varolan ortak miilkiyet arasindaki iligki ne olur? Bu,
koskoca kapitalist donemi atlayarak Rus koyldi komii-
nizmini, bir anda, kapitalist cagin biittin teknik basanlariyla
zenginlegtirerek, biitiin iiretim araglar {izerinde modern
sosyalist ortak miilkiyet haline déntistiirecek bir halk hare-
ketinin baglangi¢c noktas: olabilir mi? Yoksa, Marx1n agagiya
aktanlan mektubunda??? Cernigevskinin diigiincelerinden
birini formiile ederken dedigi gibi: "Rusya kapitalist sisteme
gecmek igin, liberal iktisat¢ilarnin arzuladiklan gibi, ige koy
topluluklarim yikmakla mi1 baglamahdir, yoksa kendi tarih-
sel yeteneklerini geligtirirken, bu sistemin sikintilarina kat-

* G. Plekhanov, op. cit., p. 134. —Ed.
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lanmadan, onun biitiin meyvelerini elde edebilir mi?

Sorunun bu bi¢imde konulugu, yamtin nerede oldugunu
gosteriyor. Rus toplulugu kendisini daha ist bir ortak
miilkiyet bicimine gecirmek igin bir kez olsun kendi iginden
bir diirtii yaratmadan, yizyillardir varolagelmigtir, tipki
ilkel komiinist diizenlere sahip Cermen marki, Kelt klam ve
Hint topluluklan ve é6tekiler gibi. Zamanla onlan kugatan ve
iclerinde gelisen ve yavag yavag onlara niifuz eden meta
itretiminin ve aileler ve bireyler arasindaki degigimin etkisi
altinda, komiinist niteliklerini giderek daha ¢ok yitirmigler,
birbirlerinden bagimsiz topraksahipleri topluluklarina
bolinmiiglerdir. Bunun sonucu olarak, Rus toplulugunu
farkh ya da daha iyi bir gelecegin bekleyip beklemedigi
sorulabiliyorsa, bunun su¢u onda degil, Bati Avrupa'da
yalmzca genel olarak meta iiretiminin degil, onun en ist ve
sonal bi¢ciminin —kapitalist iiretimin— bile kendi yaratms
oldugu iretici giiglerle geligkiye diistiigii, bu giigleri yénetme
yeteneginden yoksun oldugunu gosterdigi, ve bu i¢ geligkiler
ve buna tekabiil eden simf catigmalan tarafindan yok
edilmekte oldugu ana kadar, Avrupa iilkelerinden birinde,
goreli canhhigini korumus olmasindadir. Tek basina bu bile,
Rus toplulugunun eninde sonunda gegirecegi boyle bir
doniigiim i¢in, girisimin, hichir zaman kendisinden degil, an-
cak batimin sanayi proletaryasindan gelebilecegini goster-
mektedir. Bat1 Avrupa proletaryasimin burjuvazi karsisin-
daki zaferi ve bunun sonucu olarak kapitalist iiretimin
yerine toplumsal olarak yénetilen bir ekonominin konmasi
— Rus toplulugunun aym geligkinlik agamasina yiiksel-
mesinin zorunlu énkogulu iste budur.

Engels, "Afterword to the Work ‘On Social Relations in Russia™
Marx-Engels, Segme Yapitiar 2, Sol Yayinlari, Ankara 1977, 8. 477-480
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BIR DEVRIMCI OLARAK CERNISEVSKI
1

Ikinci makale?3® “Davanin Diinkii ve Bugiinkii Konsepti-
ne Bir Bakis" basghgin tasiyor. Bakunin ve Necayev'in, En-
ternasyonalin yurtdisindaki Rus organmini tehdit etmekte
oldugunu daha simdi gordiik.?*! Bu makalede onlarin Cerni-
sevski'ye, Rusya'da onlann temsil ettiklerini iddia ettikleri
ogrenci gencligi sosyalist harekete ¢ekmek icin en fazla eme-
g1 gecen bu adamin istiine gullandiklarim gorecegiz.

Marx-Engels, "The Alliance of Socialist Democracy and the
Iniernational Workers' Association”

The Haguc Congress of the First International, Moscow 1976, pp.
564-65

2

Llopatinlden ogrendigime gore, Cernigevski 1864'te
sekiz y1l Sibirya madenlerinde travaux forcésye* mahkum
olmusg, yani daha iki yil1 var. Ilk mahkeme ona kars1 highir
delil bulunmadigr ve delil olarak ileri siiriilen gizli suikast
mektuplarnimin forgeries** oldugunu (ger¢ekten oyleydiler)
a¢iklayacak kadar diiriistmiig. Ancak, ¢arin emriyle, senato
bu karar1 bozmug ve kararda anlatildiyg bicimiyle “yapat-
larim yasalara karsi koruyacak olgiide ozen gostermekle
birlikte, onlara zehrini akitacak kadar kurnaz' olan bu
adam Sibirya'ya yollamis. Voila la justice russe ¥**

Flerovskinin durumu daha iyi. Onu yalnmizca Moskova ile
St. Petersburg arasinda berbat kiigiitk bir yere idari siirgiine
yollamiglar.

Marx'tan Engels'e, 8 Haziran 1870
Marx-Engels, Werke, Bd. 32, 1965, S. 521

* Agir calismaya. —¢.
*¥ Sahte. —¢.
#** {ete Rus adaleti. —¢.
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3

Cernigevski haklinda batida sempati uyandirmak
amaciyla yagam ve Kigiligi?32 ile ilgili bir geyler yayinlamak
istiyorum. Ama bunun igin biraz veriye gereksinimim var.

Marx'tan Nikolay Danielson'a, 12 Arahk 1872
Marx-Engels, Werke, Bd. 38, 1966, S. 549

4

Cernigevski konusunda, onun etkinliklerinin yalmzca
bilimsel yoniine mi, yoksa difer yonlerine de mi dokunmam
gerektigi tamamen sana bagli.233 Yapitimin ikinci cildinde?34
o, dogal olarak, yalnizca iktisatglr olarak yeralacak. Onun
yapitlarimin bityiik bir kismim biliyorum.

Marx'tan Nikolay Danielson’a, 18 Arahk 1873
Marx-Engels, Werke, Bd. 33, 1966, S. 559

5

N. G. C.'nin* 6liim haberini burada biytik bir aciyla ve
aym duygularla aldik, Ama belki biylesi daha iyidir.
Engels'ten Nikolay Danielson'a, 10 Haziran 1890

[Ingilizce yazilmgtir]
[Fotokopi esas alinarak basilmigtir]

SCEDRIN
Scedrin'in masallan i¢in ¢ok tegekkiir ediyorum, olanak
bulur bulmaz elime alacagim; son zamanlarda sol goziimde

okumami engelleyen hafif bir konjonktiv iltihab1 var, Rus

* N. G. Cernigevski. —Ed.
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harfleri de gérme yetenegimi biisbiitiin agirlagtiriyor.

Engels'ten Nikolay Danielson'a, 19 Subat 1887
[Ingilizce yazilmigtir]
[Fotokopi esas alinarak basilmgtar)

FLEROVSKI

Flerovskinin kitabiun ilk 150 sayfasim okudum.?3% (Bu
bolim Sibirya, Kuzey Rusya ve Astrahani anlatiyor.) Bu
Rusya'nmin ekonomik kogullan konusunda dogruyu séyleyen
ilk g¢aligma. Adam, "Rus iyimserligi" dedigi seyin amansiz
bir diigmani. Ben bu komiinistik Eldorade* pembe diigiin-
celerini hicbir zaman tagimadim; ama Flerovski tiam
beklentilerin étesine gegiyor. Boyle bir geyin Petersburg'da
basilabilmesi gergekten garip ve kesinlikle ani bir degigimin
de gostergesi.

"Bizde ¢ok az proleter var, ¢ahisanlann biiyik kesimini,
yazgis1 herhangi bir iilkenin proletaryasindan ¢ok daha kara
olan emekgiler olugturuyor."**

Yapitin sunug yéntemi de ¢ok ozgiin; zaman zaman
insana Monteili amimsatiyor. Anlagilan o ki adamin git-
medigi yer kalmamg; her seyi kendi goziiyle gérmiig.
Toprakbeylerine, kapitalistlere ve biirokratlara karg: miithig
bir éfke. Ne sosyalist doktrin, ne (ortak miilkiyet biciminden
yana da olsa) toprak konusunda herhangi bir gizemcilik, ne
de nihilist tumturakh sézler. Yer yer iyiniyetli yinelemeler
varsa da, yapitan ulagmay1 amacladign halk kesiminin diigiik
gelisme diizeyi diigiiniiliirse, bu da ¢ok iyi olmus. Soziin 6z,
senin Emek¢i Sinifin Durumu'ndan*** sonra, yayinlanmig

* Amazon nehri kiyisinda, her geyinin altindan olduguna inamlan
kurgusal kent ya da iilke. —.
** Bu alint1 mektupta Rusg¢a yazilmg. —¢.
+** |} Engels, Die Lage der arbeitenden Klasse in England [Ingiltere'de
Emekgei Simfin Durumul. —¢.
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en 6nemli kitap. Rus kéyliisiiniin karisim 6ldiirene kadar
dovmesini, votkalam ve kumalamn anlatan aile yagantisi
béliimu de ¢ok iyi aktariimmg. Bu nedenle yurttag Herzen'in
fantastik iriinlerini bana yollarsan ¢ok iyi olacak.

Marx'tan Engels'e, 10 Subat 1870
Marx-Engels, Segme Yazigsmalar 2, Sol Yayinlar, Ankara 1996, s. 11-12.



GECMISIN DEVRIMCI VE SATIRIK HALK SHRLER{

HERR TIDMANN

Arkadaglara,?3¢ koylillerden yeni vergiler almak istedigi
icin Thing'de* ihtiyar adam tarafindan sldiiriilen Tidmann
hakkinda kiigiik bir Danimarka halk tirkiisd yolluyorum.
Devrimci bir tiirkii, ama su¢ ogesi tajmmiyor ve daha da
onemlisi, gazetenin mutlaka kargs: gcikmas) gereken feodalleri
hedef aliyor. Yamsira biraz da uygun yorum yolluyorum.

Engels'ten Marx'a, 27 Ocak 1865
Marx-Engels, Werke, Bd. 31, 1965, S. 45

Sabahleyin erkenden, giin dogar dogmaz
Herr Tidmann yatagimin baginda giyindi
Siisli mii suslii gomlegini giydi

Ah ona tiim Siider halk: hayrand:

* Halk meclisi. —¢.
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Siislii mii siislii gémlegini giydi
Yesil ipek ceketi piril pirilda
Kegi derisi botlarini bagladi

Ah ona tiim Siider halk: hayrandi

Kegi derisi botlarim bagladi

Altinsuyu mahmuzlan parlad:

Siider bélgesinin Thing'ine yolland1
Ah ona tiim Siider halki hayrandi

Siider bolgesinin Thing'ine yollandu

Her edelingden* vergi istiyordu

Her sabandan yedi ¢uval ¢avdar ahyordu
Ah ona tim Siider halki hayrand:

Her sabandan yedi ¢uval ¢avdar aliyordu

Ormanda semiren her dért domuzdan birini

Derken ihtiyar bir adam karsisina dikildi
Ah ona tiim Siider halki hayrand:

Derken ihtiyar bir adam kargisina dikildi

"Boyle bir vergiyi hicbirimiz ddeyemeyiz

Bu kadar aginn hi¢ kimse kabul etmez”
Ah ona tiim Siider halkt hayrandi

"Bu kadar agirnni hi¢ kimse kabul etmez
Thing'i kimse terk etmeyecek
Stider koyliileri cembere alin”

Ah ona tiim Siider halki hayrandi

"Stder koyliileri cembere alin
Herr Tidmann buradan canli ¢itkmasin”
11k darbeyi ihtiyar adam cakti

Ah ona tiim Stuider halk: hayrandi

Ik darbeyi ihtiyar adam ¢akta

Herr Tidmann diigti kara topraga

Herr Tidmann"in kan1 sa¢ildi dért bir yana
Ah ona tiim Stder halki hayrandi

* Edeling: toplumun hiir erkek iyesi. —¢.
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Herr Tidmannin kam sagildi dért bir yana

Koyliilerin sabam ozgiirce dald: topraga

Tombul tombul domuzlar geri déndii crmana
Ah ona tiim Siider halki hayrand:

Engels, "Herr Tidmann" [Eski Danimarka Halk Tiirkisl
Marx-Engels, Werke, Bd. 16, 1968, S. 33-34

STENKA RAZIN UZERINE HALK TURKULER!

O zamanlar Kazaklar Volga kiyzlarinda ayn bir topluluk
olarak yagiyorlard:. 17. yiizy1l baginda yaganan huzursuz do-
nemde varhklarnm duyumsattilar ve Lehlerin Tirklerle sava-
sina kangtilar. Wladislav onlarn gitmesine izin verdi ve on-
lara armaganlar sundu. Bu, Kazaklar arasindaki kars:ihikl:
baghhg gostermektedir. Ukrayna Kazaklar, Lehlerin yardi-
mina gelince aym seyi Volga ovalarinda yagayan Kazaklar da
yapt1 (Tiirklere karg1 Lehlerin yardimina 20.000 kisi geldi).
Volga kiyisinda yagayanlarin diginda, Don'dan, Yaik'ten ve
Rusya'nin dort bir yanindan talana gelen Kazaklar oldu. Ana
ticaret yolu olan Volga, onlara cesaretlerini deneme olanag
verdi. 1621'de bir gemi konvoyunu yagmaladilar, bu da Cor-
niyar kentinin kurulmasmi sagladi. 1654'te Guryev adinda
birine ait olan Nijni Yaik Ugug'a (ugug balik dalyam demek-
tir, nehirde bahk yakalamak i¢in dok bigiminde inga edilen
bir bariyerdir) saldirdilar, yerle bir ettiler ve is¢ilerini kendi
gaflarina kattillar. Halk arasinda ¢ok seviliyorlardi. Volga
tim ug¢suz bucaksizhifiyla "hirsiz Kazaklarin” ellerine gegti,
onlarin yaptiklan tiirkiilerde anlatilir oldu ve halk onlan as-
la adi soyguncular olarak degerlendirmedi, ciinkii ¢ok biiyiik
bir ¢apta ¢ahyorlardi. Kendi tiirkiilerinde kendilerinden géyle
sozediyorlard:r: "Biz hirsiz degiliz, biz haydut degiliz — biz
cesur ve iyi adamlanz." Onlar halkin imgeleminde ve tiirkii-
lerinde (— ki buna Rus tiirkiileri de dahil) Yunan kahraman-
lan, batih govalyeler ya da Sirbistan'in yunaklan gibiydiler.

Marzx, "Conspectus of Kostamarov's Revolt of Stenka Razin"
[Tape metin esas alinarak basilmigtir)
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BRAY PAPAZI

1yi kral Charles'in altin ¢aginda
Sadakat kétiiliik degildi
Harsh bir papazdim ben
Béylece terfl ettim:
Cemaatime dgretmeyi hi¢ ihmal etmedim,
Krallar tann tarafindan tayin edilir
Lanetlenir kars: gelen
Ya da tanrimin sectigine dokunan,

Ve koruyacagim yasa budur
Olimiime kadar, efendimiz,
Hangt kral hiikiim siirerse
Ben Bray papazi olacagim, efendimiz.

Kral soyundan James tahta gecip de
Papacilik moda olunca
Ceza yasalarini susturdum
Ve deklarasyonu okudum:
Roma kilisesi buna gore
Inancama tamamen uygundu
Ve bir Cizvit oldum ben
Ama devrim icin

Ve koruyacagim...

William kral ilan edildiginde
Ulusun acisim dindirmek i¢in
Ben bu yeni riizgarla diimen lkarip

Ona baghhk yemini ettim.
Eski ilkeleri bir yana birakip

Vicdammu éte yana ittim
Edilgen boyun egme bir gakayd,

Karg: gelmemek bir girinlik,

Ve koruyacagim..,
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(Giizel Ann kraligemiz olunca
Ve Ingiltere Kilisesinin zaferi

Her geyin yeni bir yiizii goériindd
Ve ben bir Tory oldum

Arada al¢ak konformistler ¢ikardl
Imhliklanna lanet okurdum

Ve kilisenin tehlikede oldugunu diigiinirdiim
Biitiin bu yalanlar yiiziinden

Ve koruyacagim...

Pudding zamaninda George geldi
Ve siradan kigiler biiyiik adam oldu, efendim,
Ben bir U déniigi daha yaptim
Ve biylece Whig oldum, efendim,
Bu bigimde yine terfi ettim
Yeni inang kurtaricimzdan
Ve her giin inkar ettim
Papay ve kafiri,

Ve koruyacagim...

Hanover'deki tinlii ev
Ve protestanlann zaferi
Bunlara baghlik yemini ederim ben —
Miilkleri oldugu siirece:
Ciinkii inang ve baghhgim
Artik hi¢ defismeyecek
Ve George olacak kralim —
Zaman gene deffigene kadar.

Ve koruyacagim yasa budur
Olimiime kadar, efendimiz,

Hangi kral hiikiim siirerse
Ben Bray papazi olacagim, efendimiz.*

Yukardaki tiirkii, Ingiltere'de yilizaltrmg yildan fazla bir

* Qiir, Joseph Ritson, A Select Collection of English Songsdan
alinmistir (3 cilt, 2, Baska, 2. Cilt, Londra, 1813, s. 141-143). -Ed.

389



zamandir yasamakta olan belki de tek politik halk tiirkiist-
diir. Bunu, biiyiik 6l¢iide de nefis ezgisine borgludur, bugiin
h&la genig ¢apta soylenmektedir.

Engels, "The Vicar of Bray”
Marz-Engels, Werke, Bd. 19, 1962, S. 309-11

ALMAN DEVRIMCI SARKILARI

Siirler konusuna gelince:

"Eine feste Burg ist unser Gott"*?*7 koyli savagimin
Marseillaise'idir. Soz ve ezgi o kadar basarth ki, bugiin bile
birbirinden aynlamaz ve ayrilmamali. Des  Knaben
Wunderhorn?3® vb. halk tiirkiileri derlemelerinde, o dénemin
bagka tiirkiileri de var, birka¢ tane daha belki bulunabilir.
Ote yandan bizim halk siirimiz o zamanlarda bile
Landsknecht** anlayis1 tagiyordu.

Yabanct sarkilara gelince, yalmzca Herr Tidmann
hakkindaki eski Danimarka sarkisim biliyorum, 1865'te
Berlin Social-Demokrat i¢in gevirmistim.

Cartistlerin birgok sarkis1 vardi, ama artik bulunamyor.
Biri goyle basglardi:

Britanya'nin ofullan, tutsaksamz da bugiin
Yaraticiniz tann sizi 6zgiir yaratty,
Hepinize yagam ve dzgiirlik verdi

Ama asla, asla kole etmedi.

Gerisini animsayamiyorum,

Hepsi 6ldi, gitti; zaten siirselligi fazla ytksek degildi.
1848'lerde ikisi de ayn1 ezgiyle sdylenen iki garki vardi:
1. Schleswig-Holstein.23?

2. Hecker Sarkisi.240

* Tannimiz Saglam Bir Kale. —.
** Herhangi bir inanca ya da bayraga bagh olmayan, para ve talan icin
savagan gezici askerler. —¢.
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Alman Ren'in kiyilarinda
Hecker, adin anilacak

Soylu kalbin, giizel gézlerin
Hepimizi heyecanlandiracak
Hecker, Almanya'nin erkegi
Ozgiirliik igin canimi verdi.

Sanirim bu kadar yeter. Bir de varyanta var:

Hecker, Struve, Blenker, Zitz ve Blum
Alman asilzadelerine bir tekme!

Genelde, eski devrimlerin giirlerinin —"Marseillaise"i
hep diginda tutuyorum— sonraki zamanlarda ancak kigik
bir devrimei etkisi olacaktir, ¢iinkii kitleleri etkileyebilmek
i¢in, ¢aglarmin  yaygin o6nyargilamm da yansitmak
zorundadirlar — igte tiim o dinsel sagmalklar bu nedenle
cartistlerde bile var.

Engels'ten Hermann Schliiter'e, 15 Mayis 1885
Marx-Engels, Werke, Bd. 36, 1967, S. 314-315

DOKUMACILARIN SARKISI?41

Alman iggilerin durumlanm, Fransiz ve Ingiliz ig¢ilerin
durumlanyla kargilagtirabilmek i¢in, "Prusyah"nin,242 yeni
baslamakta olan Alman hareketiyle Ingiliz ve Fransiz iggile-
rinin hareketinin ilk bigimini, baslangicin: kargilagtirmas:
gerekirdi. Bunu yapamadi. Bunun sonucu olarak da savlan,
Almanya'daki sanayinin heniiz Ingiltere'deki kadar geligmis
olmad:#1, ya da baglangicindaki bir hareketin, sonraki gelis-
me agamasindaki hareketten farkli goériindiigii gibisinden
sacmahklara variyor. Alman ig¢i hareketinin dzgtiil niteligin-
den sizetmek istiyor, ama bu konuda edecek tek bir sozii bile
yok.

Ote yandan, "Prusyali'mn hareket noktasimn dogru
oldugunu kabul edelim. Fransiz ve Ingiliz ig¢i ayaklanmala-
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nnin tek bir tanesinde bile Silezyali dokumacilarin ayaklan-
masindaki kadar teorik ve bilingli bir karakter bulamay-
acaktir.

Her seyden once dokumacilarin tiirkiisiinti animsayn,
oradaki o cesur savagima gagn iginde aile ocagimin, fabrika
ya da bolgenin adi bile gegmez, ama proletarya garpic,
keskin, sinirsiz ve gii¢lii bir tavirla 6zel miilkiyetgi topluma
kars: gikigin ilan eder. Silezya ayaklanmasi tam da Fransiz
ve Ingiliz ig¢i ayaklanmalan ne ile bitiyorsa onunla baslar:
proletarya dogasinin bilinciyle.

Marx, “Critical Marginal Notes on the article “The King of Prussia and
Social Reform’ by a Prussian”
Marx-Engels, Collected Works, Vol. 3, Moscow 1975, p. 201

1848 ALMAN DEVRIMI SARKILARI
1

Kisacasi, Alman burjuvazisi, Prusya nezaketi konusunda
hi¢ hayale kapilmiyordu. Eger, 1840'tan sonra, Prusya
egemenligi diigiincesine egilim gosterdilerse, bunun derecesi
ve tek nedeni, Prusya burjuvazisinin, daha hizh ekonomik
gelismesi sayesinde, bir biitin olarak, Alman burjuvazisinin
ekonomik ve siyasal liderligini elegecirmesidir; bunun
derecesi ve nedeni eski anayasac giineyin Rotteckler'inin ve
Welckerler'inin, Prusyali kuzeyin Camphausenler'i, Hanse-
mannlari ve Mildeler'i tarafindan, avukat ve profesorlerin,
ticcarlar ve imalatgilar tarafindan golgede birakilmasidir.
1848'den hemen onceki yillarin Prusya liberalleri, 6zellikle
Renanya'dakiler, gergekten de, giineydeki kantonalist* libe-
rallerden ¢ok daha gli¢lii bir devrimci egilim gosterdiler. 16.
yuzyilldan bu yana, en ¢ok tutunan siyasal garkilarin ikisi,
bu donemde bestelenmigtir. Biirgermeister Tschech sarkisi
ve Baroness von Droste-Fischering hakkinda olani; bunlarin
ciiretkar terbiyesizligi, simdi, 1846'da, gen¢ insanlarken

* Isvigre-yanlhsi. —.

392



bunlan biiyiik bir istekle soylemis olan aym kigileri dehgete
diiglirtiyor.

Kimsenin boyle kotii talihi var mi,

Bizim zavalh Biirgermeister Tschech gibi,
Siskoya iki adimdan ateg etti

Gene de kurgunu bosa gitti!

Engels, Tarihte Zorun Rolii, Sol Yaynlari, Ankara 1992, 5. 70-71

2

Alman cumhuriyeti ancak,

Otuzalt: tahtin yikilmasi ile kurulabilir;
Kardegsler, acimadan yxkin onlan,
Mahmzi, kammz, camnizi hige sayin.
Yiice ve ulu bir yazgidir

Cumbhuriyet ugruna élmek,
Yasamimizin eregidir!

Beni Willich'in geg¢ici karargahim1 sorusturacagim Neu-
stadt'a gotiiren trende, goniillii erlerin soyledikleri sarki, igte
bu.

Cumhuriyet ugruna o6lmek, demek ki artik benim
yasammmun eregiydi, hi¢ degilse dyle olmahydi. Kendimi bu
yeni erekle, adamakill giiliing buluyordum. Geng, yakigikl,
uyanik genglerden olugan goniillileri dikkatle inceliyordum.
O anda cumhuriyet ugruna odlmek, hi¢ de yagamlarmn
eregine benzemiyordu.

Engels, Almanya'da Burjuva Demokratik Devrim, Sol Yaymlan,
Ankara 1975, s. 219
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LOUIS BONAPARTE'A KARSI
SATIRIK BIR HALK TURKUSTY

Yakinlarda Bonaparte'la karsi, Odéon'dayken?43 salonla-
r1 dolduran dgrenciler akgam boyunca "Sire de France Bois-
sy'yi belli bolimlere o2el vurgular yaparak soyleyip
durdular. Paris'teki igciler nakarata gdyle olan bir tirkii
soyliiyorlar:

Gidiyor gidiyor

Kiigiik hardal saticis.
Memleketine gidiyor

Malin1 malkini sirtlanmig gidiyor

Polis tiirkiiyi yasakladi ki, herkes kii¢iik hardal
saticaisinin kim oldugunu bilsin.

Engels'ten Marx'a, 7 Subat 1856
Marx-Engels, Werke, Bd. 29, 1967, 5. 9
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MARX VE ENGELS'IN ITIRAFLARI

KARL MARX'IN ITIRAFLARI?#4
En begendiginiz erdem ...... Yalinlik
Erkekte .....ccooccovmveiinnninans Giig
Kadinda.........cooccccvinnnrannnens Zaaf
En belirgin ¢zelliginiz ....... Tek amaclihk
Sizin igin mutlaluk ............ Savasim vermek
MutsuzluKk .....ccccoceiimmiiiinnns Boyun egmek
En kolay affettifFiniz kusur Saflik
En tiksindiginiz kusur ....... Gurursuzluk
En nefret ettiginiz kisi ....... Martin Tupper
En sevdiginiz ugras: ........... Kitap kurtlugu
(52U 3 R Shakespeare, Aeschylus, Geethe
Yazar ...ccveenniciiiniicnicnnne Diderot
Kahraman .......c..covvevvninnae Spartacus, Kepler
Kadin Kahraman................. Gretchen
CigeK .covvvierecrreeicciereecnnns Defne
Renk ..., Kazil
Ad s Laura, Jenny
Yemek ...ooovevenriiiieciiiiiinicenns Bahk
En begendiginiz ¢zdeyis .....Nihi! humani a me alienum
puto*
En begendiginiz motto ....... De omnibus dubitandum™*
[ingilizce yazihmigtir)

Reminiscences of Marx and Engels, Moscow 1956, p. 266

* Insani olan hichir gey bana yabanc degildir. —¢.
** Her geyden kugku duymah. —.
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FRIEDRICH ENGELS'IN ITIRAFLARI245
Londra, Nisan bagi, 1868

En begendiginiz erdem....... Negelilik

— Erkekte ... Kendi igine bakmak
—Kadinda...........coceennnee. Egyalan yanhg yere koymamak
En belirgin ézelliginiz ........ Her geyi yarnm bilmek

Sizin i¢in mutluluk............. Chateau Margaux 1848*

— Mutsuzluk ......cccoveirininines Diggiye gitmek

En kolay affettiginiz kusur Her gegit aginhk

Nefret ettiginiz kusur......... Yapmaciklik

En tiksindiginiz kusur ....... Yapmacikl, burnu havada kadin
En nefret ettiginiz kigi .......Spurgeon**

En sevdiginiz ugras ........... Kargihkh sakalagmak

— Kahraman .......cccocvrennieeen Yok

- Kadin Kahraman.............. Bir ad veremeyecek kadar ¢ok

(S 7: 5 OO ORI Reineke de Vos*** Shakespeare,
Ariost vb.

Yazar ....covecnrccncinnianeens Geethe, Lessing, Dr.
Samelson****

CigeK .oovrimriccricinecininniccrnnens Cangicegi

Renk ...coocviiiiiiiiciiiiii, Anilinsiz olanlarin hepsi

Yemek .....ovcvrrevrnicnncnnnicnnnens Soguk: salata, sicak: Irish Stew

En begendiginiz 6zdeyis .....Hi¢c olmamas
En begendiginiz motto ....... Take it easy

[Ingilizce yazilmigtar]
[Tape metin esas alinarak basilmsgtir]

b

* Bir cins kirmz garap. 1848 devrimci olaylarnim ammsattign igin. —Ed.
** Taninmig bir Baptist vaazo, fanatik. —Ed.
*¥* Goethe'nin "Reineke Fuchs” adh giirine gdnderme. —Ed.
+i#* () zamanlar Manchester'de Engels'i tedavi eden ve bir edebiyat kulii-
biiniin tiyesi olan bir Alman gz doktoru. -Ed.
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MARX VE ENGELS'TEN ANILAR

MARX'TAN ANILAR

PAUL LAFARGUE
1

Heine ve Geethe'yi ezbere bilir ve konugurken onlardan
sik sik alintilar yapardi; tiim Avrupa dillerindeki gairlerin
6zenli bir okuruydu. Her y1l Aeschylus'u Yunanca aslindan
okurdu. Onu ve Shakespeare'i insanhgin yetigtirdigi en
biiyiik drama dehalar olarak degerlendirirdi. Shakespeare'e
smirsiz bir saygis: vardi: Onun yapitlar: konusunda ayrintili
bir ¢galisma yapmisti ve en o¢nemsiz karakterlerini bile
bilirdi. Tim ailesi bu biiyiik Ingiliz drama yazanna biiyiik
bir tutku beslerdi, ii¢ kiz1 da Shakespeare'in bircok yapitim
ezbere bilirdi. 1848'den sonra, Ingilizce —ki zaten
okuyabiliyordu— bilgisini kusursuzlagtirmak istediginde
Shakespeare'in tiim 6zgiin anlatimlarini taradi ve simiflan-
dirds. Aym geyt, biiyiikk deger verdigi William Cobbett'in
polemiksel yapitlannin bir kism: i¢gin de yapmisti. Dante ve
Robert Burns en sevdigi sairler arasinda yeralir ve kizlan bu
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Isko¢ sairinin satirlerini ya da baladlamimi ezberden
soylerlerken biiylik bir zevkle dinlerdi.

2

Ara sira kanapeye uzanir ve roman okurdu; bazan aym
anda, degise degise iki-lic roman okudugu olurdu. Darwin
gibi o da iyi bir roman okuruydu, 18. yuzyl yazarlarm
yeglerdi, ozellikle Fielding'in Tom Jonesunu. Daha cagdas
roman yazarlarindan en ilging bulduklari Paul de Kock,
Charles Lever, Alexandre Dumas (baba) ve Walter Scott'tu,
ozellikle de onun Old Mortality'sini bagyapit olarak deger-
lendirirdi. Seriiven ve mizah konulu oykiileri belirgin bir
bigimde yeglerdi.

Onun i¢in Balzac ve Cervantes'in oteki roman yazarlan
arasinda ozel bir yeri vardi. Don Kisot'ta yeni ortaya ¢ikan
burjuva diinyasinda giiliing goriilen ve alay edilen 8lmekteki
govalyelik degerlerinin destarmum bulurdu. Balzac'a o kadar
hayrand ki, ekonomi tizerine yazdig kitabi bitirir bitirmez,
onun biiyiik eseri La Comedie Humaine tizerine bir inceleme
yazmak istiyordu. Balzac, yalmzca kendi ¢agimin tarihgisi
olarak degil, Louis Philippe c¢aginda hald embriyon
durumunda olan ve onun dliimiinden sonra da, III. Napoléon
déneminde tam geligemeyen karakterlerin kahin yaratiaisi
olarak gériiyordu.

Marx tiim Avrupa dillerini okuyabilir ve ii¢ dilde yazardi:
Almanca, Fransizca ve Ingilizce, bu da dil uzmanlarimn
hayranhigim ¢cekmekteydi. $u sdzii yinelemeyi severdi: "Her
yabanq dil, yagsam savagiminda bir silahtir.”

Dil konusunda biiyiik bir yetenegi vardi ve kizlar: da bu
yetenegi ondan miras almiglardi. Rus¢a 6grenmeye bagla-
diginda elli yagina gelmigti, ve bu dil onun bildigi ¢agdag ya
da antik dillerden higbiriyle benzerlik tasmmadig halde, alta
ay i¢inde Rus sair ve yazarlan asillannndan ckuyup zevk
alacak kadar Rus¢a O0grenmigti, Pugkin, Gogol ve Scedrin'i
yeglerdi. Siyasal aciklama yapanlarn susturmak i¢in Rus
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hiikiimetince yiriitilen resmi sorusturma belgelerini
okuyabilmek amaciyla Rusga ogrenmigti. Vefakar dostlan,
Marx igin belgeleri saglamiglardh ve boylelikle, kesinlikle
Bata Avrupa'da bu konuda bilgi sahibi olan tek iktisateiyda.

3

Pazar giinleri ¢alismasina kizlan izin vermezdi, tiim giin
Marx onlarla olurdu. Hava giizelse tiim aile kirlarda
yiiriiyiige ¢ikardi. Yolda basit bir handa durup peynir-ekmek
yer, zencefilli gazoz icerlerdi. Kazlar kiigiikkken, yiiridikleri
uzun yollarn kisaltmak i¢cin onlara sonu gelmeyen fantazi
dykiiler anlatirda, bu dykilleri yiirtirken kendi uydurur ve
yurimeleri gereken uzakhiga goére olaylar: gelistirip yogun-
lagtirir, boylece de kiigiiklerin kendisini dinlerken yorgun-
luklarnm unutmalarim saglarda.

Inanilmaz derecede zengin bir hayal giici vardr: ilk
yazmsal tiriinleri giirleriydi. Bayan Marx eginin geng¢liginde
yazdigh siirleri 6zenle saklardi, ama onlar1 asla kimseye
gostermedi. Annesiyle babas1 onun bir yazin adam ya da
profesér olacagim hayal eder, bu nedenle de 0 zaman Alman-
ya'da kiicimsenen sosyalist ajitasyon ve ekonomi-politik
konularina angaje olmakla kendini kiigciik digiirdigini
diigtiniirlermis.

Marx kizlarina onlar igin Gracchi iizerine bir piyes
yazmaya s6z vermigti. Ne yazik ki s6ziinii tutma olanag
olmadi. "Simif savasimin sévalyesi” diye adlandirlan Marx'in,
antik diinyanin sinif savagimindaki bu korkung ve miithig
donemi nasil ele aldigim goérmek ¢ok ilging olurdu.

P. Lafargue, "Reminiscences of Marx"

Marx and Engels Through the Eyes of Their Contemporaries, Moscow
1972, pp. 25, 26, 33
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ELEANOR MARX-AVELING

Ve boylece, aradan yllar gectikten sonra Marx kendi
cocuklarna gykiiler anlatti. Yiiriiyiige pktiklarinda —ben o
zamanlar ¢ok kiiciikmiigiim—  ablalarnma masallar
anlatirmig, bu masallar béliimle degil, mille dlgiliirmiis.
Kizlar "Bir mil daha anlat!" diye bagngrlarnms. Bana
gelince, Mohr'un bana anlattig1 birgok harika masalin iginde
en harikas), keyiflisi "Hans Rockle" idi. Aylarca devam eden
bir dizi oykiiydii. Ne yazik ki, yamimizda o siir, espri ve
mizah dolu oykiileri kaydedecek hig kimse yoktu! Hans
Rickle, Hoffman gibi bir sihirbazdy, bir oyuncak¢ diilkkam
vard1 ve eli her zaman dardaydi. Diikkami harika geylerle
dolup tagardi — tahtadan kadin ve erkekler, devler ve
ciiceler, krallarla kraliceler, iggilerle ustalar, Nuh'un gemi-
sine aldih kadar ¢ok sayida hayvanlar, kuglar, masa ve
sandalyeler, arabalar, her boydan ve cinsten kutular.
Sihirbaz oldugu halde Hans ne geytana, ne de kasaba
borcunu 4deyebilirdi, bu nedenle de —bu bana ¢ok ters
gelirdi— siirekli oyuncaklarim sgeytana satmak zorunda
kalirdi. Boylece oyuncaklar —hepsi de Hans'in diikkkamna
dénmekle biten— harika seriivenler yasarlardi. Bu
seriivenlerin bazi;ms Hoffman'inkiler kadar amansiz ve
korkungtu; bazilan komikti; ama hepsi de bitmez tiikenmez
bir enerji, yaraticihk ve mizahla dopdoluydu.

Mohr c¢ocuklarina kitap da okurdu. Benden &nce
ablalarima yaptigh gibi, bana da Homer'in tamamini, bitiin
Nibelungen Destanimi, Gudrun'u, Don Kigot'u, 1001 Gece
Masallarimi vb. okudu. Shakespeare'e gelince, o bizim evi-
mizdeki Incildi, elimizden de, dilimizden diigmezdi. Alta
yasimdayken Shakespeare'den bircok sahneyi ezbere
biliyordum.

6. yaggiinimde Mohr bana ilk romamm armagan etti —
oliimsiiz Peter Simple.* Bunu Marryat ve Cooper'in tiim
dizisi izledi. Ve babam gercekten benimle birlikte her oykii-

* Ingiliz yazar Frederick Marryat'in yazdig bir seriven romam. —Ed.
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yii okudu ve o kiigiik kizla ciddi ciddi onlan tartigti. Ve o
kiigiik kiz, Marryatin deniz oykiilerinden fitili ahp, "Post-
Captain" (o0 da neyse!) olacagim agikladiginda ve “oglan gibi
giyinmenin” ve "evden kagarak savagg1 erkeklere katilmanmn
olanakli olup olmayacagini” babasina damstiginda, babasi
ciddiyetle bunlann yapilabilecegini, ancak biitiin planlar
olgunlagincaya kadar ikisinin hi¢ kimseye bundan sézetme-
mesi gerektigini soyleyecekti. Ne yapalim ki, bu planlarin
olgunlagmasina firsat kalmadan, Scott mania baggosterdi, ve
kuciik kiz dehsetle kendisini kismen igreng¢ Campbell
kabilesinin iyesi oldugunu farketti. Derken "Highland
ayaklanmasi” ve "kirkbes" bagkaldimsimin* dykuleri geldi.
Sunu eklemeliyim ki, Scott, Marx'in déniip déniip okudugu
ve Balzac ve Fielding kadar iyi bildigi ve takdir ettigi bir
yazardi. Ve o, bu ve pek ¢ok bagska kitap konusunda
konugurken, kiigiik ki1z pek ¢ok geyin bilincinde olmasa da,
ona o eserlerdeki en incelikli ve giizel yerleri aramamn
yollarim gosterir, ona égretirdi —kiigiik kiz kendisine bir sey
ogretildiginin farkinda degildi bile, olsaydi siddetle itiraz
ederdi— ona c¢aligmayr ve g¢aba harcayarak dugiinmeyi,
g¢aligmay1 ve ¢caba harcayarak anlamay ogretirdi.

Eleanor Marx-Aveling, "Karl Marx"
Marx and Engels Through the Eyes of Their Contemporaries, Moscow
1972, pp. 155-56

FRANZISCA KUGELMANN

Marx'in bilimde ve taklit sanatlarinda oldugu gibi, giirde
de ¢ok incelmis bir zevki vardi. Inamlmaz derecede ¢ok
okumugtu ve sagilasi bir bellegi vardi. Babamin klasik
Yunan gairleri, Shakespeare ve Gaethe konusundaki
cogkusunu paylagirdi; Chamisso ve Riickert de yegledikleri
icindeydi. Chamissonun dokunakh giiri "Dilenci ve
Kopek"ten alintilar yapardi. Riickert'in yazim tarzina ve

* W. Scott'un 1745'te Iskogya'daki olaylan, Ingiliz yonetimine karg: bir
ayaklanmay igleyen romam Waverley'e gonderme yapiliyor, —Ed.
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ozellikle Hariri'nin Magamasim ¢evirirken gosterdigi
ustaliga hayrandi. Yillar sonra Marx o g¢eviriyi, o yillann
ams1 olarak anneme armagan etmigti.

Marx'n ozel bir yetenegi vardi. Ingilizcenin yamisira
Fransizcayn da oyle iyi bilirdi ki, Kapitali Fransizcaya
kendisi ¢evirmigti;* Yunanca, Latince, Ispanyolca ve Rusga
bilgisi o kadar iyiydi ki, bunlan bir bakigta gevirebilirdi.
Sirpengeden [kan ¢ibani] kivramrken, "dikkati dagilsin” diye
kendi kendine Ruscga 6grenmigti.

Marx, Turgenyevin Rus ruhunun Slav duygusalhg
gosteren kismimin §zelliklerini harika bir bigimde ortaya
akardign goriigiindeydi. Lermontov'un betimlemeleri kadar
iyisi zor ¢ikar, onu agacak kadar iyisi de ender bulunur diye
diigiiniirdii.

Ispanyollar arasinda favorisi Calderon’du. Onun
yapitlarindan birgofu yaminda bulunur ve bize sik sik
onlardan pargalar okurdu. ...

Bizim evimizde salon adim verdigimiz ve miizik ¢calmak
icin kullandighmiz beg pencereli biiyik bir oda vardi.
Duvarlann boyunca Grek tanmlanmin biustleri siralandig
icin, ailemizin dostlari, bu odaya Olimpos derlerdi. Tiim
biistlerin iistiinde de, Zeus Otricolos yeralirdi.

Babam, Marx'in Zeus'a ¢ok benzedigini diisiintr, pek ¢cok
kigi de ona katilirdi. Her ikisinin de giir saglarla kaph gii¢li
baglan, harika, diigtince dolu kaslan ve otoriter ama kibar
bir ifadeleri vardi. Babarmun goriigiine gore Marxin sakin,
ama 1k ve canli yapisi, higbir dalginhik ya da heyecan gos-
termemesi de onu Olimposlu gozdelerine benzer kilmak-
taydi. Babam, Marx'm “Klasiklerin tanrilari, tutkulan
olmayan Sliimstiz huzurdurlar” yollu bir yakinmaya verdigi,
¢ok yerinde bir yamit1 yinelemekten g¢ok hoglanirdi. "Tam
tersine” demigti Marx, "onlar huzursuzluklar1 olmayan
dlimsiiz tutkulardir." Babam, Marx'i, kendi siyasal parti-
lerinin ajitasyon iglerine ¢ekmeye ¢alisanlarla ilgili goriig-

* Marx Kapitalin 1, kitabim1 Fransizcaya ¢evirmedi, ama kendisini pek
tatmin etmeyen J. Roy'un gevirisini dikkatle gazden gegirdi. —Ed.
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lerini agiklarken ¢ok sinirlenirdi. O, Marx'in, t1pki tanrilann
ve insanlarin Olimposlu babasi gibi ditnyaya yildinmlar yol-
lamasini, ara sira firtinalar ¢ikararak kangtirmasini, ama
degerli zamamim giinliik ajitagyonla harcamamasini isterdi.

Franzisca Kugelmann, "Small Traits of Marx's Great Character”
Marx and Engels Through the Eyes of Their Contemporaries, Mogcow
1972, pp. 184-86

ANSELMO LORENZO

Kisa siire sonra bir evin oniinde durduk. Kapida saygin,
muhterem gériiniimii olan yagh bir adam belirdi.

Ona dogru ilerledim ve mahcup bir saygiyla,
Enternasyonalin Ispanya Federasyonu delegelerinden biri
olarak kendimi tamttim. Beni kucakladi, almmdan &ptii ve
Ispanyolca sevgi sozleriyle eve davet etti. Igte bu adam Karl
Marx'ts.

Aile c¢oktan yataklarina cekilmigti, bana nazik bir
tathlikla kendi elleriyle nefis yiyecekler ikram etti. Sonra
cay ictik ve uzun bir siire devrimei diigiinceler, propaganda
ve rgiitlenme iizerine konugtuk. Marx, Ispanya'da erigtigi-
miz noktadan ¢ok memnun kaldi.

Belki konuga konuga konuyu tiikettik, belki de saygin
evsahibim, sdylesmeyi kendisinin yegledigi konuya dogru
genigletmek istedi, bilemiyorum, ama aynntih ve kokli
bilgilere sahip oldugu Ispanyol yazim iizerine konugtu. Cok
yakindan bildigi antik tiyatromuz, tarihimiz, degisiklikleri
ve geligmeleri konusunda sdyledikleri kargisinda gagkinhiga
diistiim. Calderon, Lope de Vega, Tirso ve éteki biiyiik usta-
larn, yalmzea Ispanyol tiyatrosunun degil, Avrupa dramasi-
mn ustalan oldugunu séylemesi, 6zet bir analiz ve bana ¢ok
dogru gelen bir degerlendirmeydi.

Bu biiyiik adamin yaminda, kendimi ¢ok, ama ¢ok kiigiik
hissetmekten alikoyamadim. Gene de biiyiik bir ¢aba harca-
yarak, bilisizlifim konusunda acinacak bir izlenim birak-
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mamay: denedim ve Calderonla Shakespeare'i bilinen
bicimde karsilagtirip Cervantesi andim. Marx tim bunlar-
dan biiyiik bir gorkemle sézetti ve ustaca yapilmis Hidalgo
de la Mancha konusundaki hayranhgin belirtti.

Anselmo Lorenzo, "Reminiscences of the First International”
Reminiscences of Marx and Engels, Moscow 1956, pp. 289-90.

ENGELSTEN ANILAR
N. S. RUSANOV

Birdenbire Engels hizla yerinden kalkt1 ve agiklada:

"Bu arada, sana Marx'in eski Rus kitaphigindan bir sey
okuyacagim. ... Onun Rus¢a kitaplarimn ¢ogunu, daha iyi
yararlamlacagina inandigim kuruluglara ve kigilere verdim.
... Ama birkag geyi kendime sakladim. ..."

Dostga bir tavirla, onunla birlikte bagka bir odaya geg-
memi istedi. O oda da ferah ve aydinhkti, duvarlara
raptedilmig raflara bakilirsa kiitiiphaneydi. Engels az énce
oldugu gibi izl hizli raflardan birinin yamna gitti, bir an
bakt1 ve duraksamadan eski ciltli bir kitab1 ¢ekip bana
gosterdi: Bu Pugkin'in Yevgeni Onegin'inin ilk baskilarindan
biriydi.

Sanki birisi bellegimdeki bir diigmeye basmisgt:, birden
her gey yerine geldi. Engels'e, bizim "politik romantisizm"
kurbanlarnnin da birka¢ gey ockumug olduklarini, bir-iki gey
bildiklerini gostermek istedim.

"Sevgili yurttag, anlagilan bundan bir par¢ca okumam
istiyorsunuz. Izin verin, dikkatimi ¢ekmek istediginiz pasaj
size okuyayim.”

Engels dost¢a eglenerek yan yan bana bakta:

"Liitfen okuyun".

Kitab: bana verdi.

Kitab1 agmadan, ezberden okudum:
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Adam Smith'i okuyup

Derin iktisat¢1 olmusgtu
Devletin nasil zenginlegecegine
Ve elinde ham irin

Oldugu siirece

Doga iiriniiyse zenginligi

Bilir mi altinin 6nemini?
Anlayamadi baba oglunu,
Rehin etti her karig topragin.

"Donnerwetter!... Potztausend.." diye haykirdi Engels
birkag kez. "Hay Allah! Dogru tahmin ettin. Iste bu, sana
okumak istedigim tam da bu pasajdi. Nasil da bildin?"

"Diigiince cagrigimi”

"Hangi?"

"Belli ki siz Rus yasaminin kaginilmaz geriligini anlatan
bir alint1 gostermek istiyordunuz. Elinizde Yevgeni Onegin'i
gérince, hemen Marxin Ekonomi Politigin Elestirisine
Katkrda alinti yaptign pasaji* animsadim, istelik Rusca
olarak:

Anlayamadi baba oglunu,
Rehin etti her kang topragini.**

bunu, burjuva ekonomi politigin fikirlerinin kéle emegine
dayal bir toplumda uygulanamayacagimi kamtlamak icin
kullanmigt1.”

N. S. Rusanov, "My Acquaintance with Engels”
Reminiscences of Marx and Engels, Moscow 1956, pp. 322-23

* Karl Marx, Ekonomi Politigin Elegtirisine Katkida bir dipnotun
devaminda (s. 201-202) meta olarak iiriin ile meta olarak para arasindaki
iligkiye degindigi yerde, Pugkin'in giiriyle ilgili olarak gunlan yazar:
"Puskin'in siirinde, kahramamn babasi, metamin para oldugunu bir tirlia
anlayamaz. Ama paramn meta oldugunu, Ruslar, yalmzca 1838'den 1842'ye
kadar Ingiltere'nin bufiday ithalatimin degil biitiin ticaret tarihinin de
tamtladig gibi, cok eskiden beri anlamuglardir.” —Sol Yayinlar:

** Ozgiin metinde Ruscadar. —-Ed.
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FANN! KRAVCINSKAYA

Konuklar arasinda hararetli tartigmalar yapihyordu,
herkes heyecanlanmg, baginyor ve Engelsin soruyu
yamtlamas: isteniyordu.

Birden Engels bana déndii ve benim hi¢bir yabanc dil
bilmedigimi dikkate alarak, Rusga konugtu. Pugkin'den
aktariyordu:

\%

Yalnizca raslansal egitim

Bize kural diye verdikleri

Bizimle gohretleri ¢6kecek

Ciinkii ancak ahmaklar grenir
Kaskat: ve kugkuya kapilmayan
Kafalar birlesti bir noktada

Yevgeni ¢ok bilgili biridir

Ara sira ukalalik etse de
Kahramanimizin miithig yetenegi var
Sip diye yamitlar gakalan

Su gibi akar konugmas:

Akill goriinmeyi becerebilir ve hatta susabilir
Kibar hanimlan giiliimsetebilir
Tasarlanmamig kurnazhiklanyla

VI

Artik kimsenin Latinceyl taktigh yok
Dostlan onun gevirigiyle yetiniyor
O da pek sik¢a yapilmiyor

Ne olursa olsun bir yazitta
Juvenale'den iki 86z etmek

Vale'e bir harf ¢evirmek

Ve bir-iki sozeiikle anlatmak
Virgil'in satirlarinin sence énemini
Onun zafere hi¢ gereksinimi yoktu
Gommiigtii tarihin tozlu sayfalarina
Klasik defnesini solsun diye

Ama tiim ¢aglarn ve iklimlerin
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En negeli dykiileri iginde
Her zaman o amld:

VII

O bu zevki sezmekten acizdi

Yasam uyaklara feda etmenin zevki
Tek bir uyak siyleyemezdi

Ne kadar ugrasirsa ugrassin
Theocritus'la Homer'i ayiplardi ama
Grand Diplom'u hakediyordu

Adam Smithi okuyup

Derin iktisat¢1 olmustu
Devletin nasil zenginlegecegine
Ve elinde ham iirtin

Oldugu siirece

Doga uriniiyse zenginligi

Bilir mi altinin 6nemini?
Anlayamad: baba oglunu,
Rehin etti her kansg topragim.

Siirin tamamini nefis bir Rusgayla ezberden okudu. Al-
kigladim, ama Engels dedi ki: "Ne yazik ki, benim Rusga bil-
gim buraya kadar!"

Bende silinmez bir izlenim birakmigti, 6ylesine dostga ve
agik yiirekliydi.

Fanni Kravginskaya, "Reminiscences”

Marx and Engels Through the Eyes of Their Contemporaries, Moscow
1972, pp. 204-06
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ACIKLAYICI NOTLAR

1 Bu, Karl Gutzkow'un 1838'de Stuttgart'ta ¢ikmug Blasedow
und seine Siéhne |Blasedow ve Ogullarnl adh romamna
gondermedir. — 44n.

2 Platen'in beg perdelik komedyas\ Der romantische Oedipus'a
gondermedir. — 44.

31. B. Thiersch'in "Ich bin eine Preusse" [Ben Bir Prusyaliyim]
adli garkisina géndermedir, — 45,

4 Kutsal Kitap'ta, dilnyamin yaratihgim anlatan ilk bélum olan
Genesis'te, bir soylenceye giore, Lut'un kans: tuzdan bir siituna
doniigtiriilmiigtir, ¢iinkii Sodom’dan kagarken doéniip arkasina
bakmsgtar. (Genesis XIX.) — 46.

5 Kalvenci Synod. 13 Kasim 1618 ile 9 Mayis 1619 arasinda
Dordrecht'te Hollanda) toplandi, non-conformist gériglerinden
dolayr Arminian mezhebini kinad: ve kalvenci dogmalan yeniden
ve katica one surdii. — 46.

6 Bu, Ferdinand Freiligrath ile Levin Schicking'in 1840'ta,
Barmen ve Leipzig'te ¢kmug kitaplan Das malerische und
romantische Westphalena [Resimlik ve Romantik Westphalen)
gondermedir. — 50.

7 Engels Minster'deyken, 1840 Mayisinda, Levin Schiicking
ona yukanda amlan bir niisha sundu. Annette Elizabeth von
Droste-Hiilshoffun siir kitabi Gedichte [Siirler] 1838'de adimin basg
harfleri D. H. ile yayinlandi. — 50.

8 Pietism — 17. yiizynhn sonunda ve 18. yiizyilin ilk yarisinda
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lutherei kilise icinde bir akim. Dinsel inancin dogmatik formiil-
lerden daha yiice oldugunu éne siirtiyordu. ~ 51, 53.

9 Rousseau'ya gire insanlar baglangigta herkesin egit oldugu
dogal bir durumda yagadilar. Ozel miilkiyetin dogugu ve miilkiyet
egitsizliginin geligmesi dogal durumdan uygar duruma ge¢meye ve
Contrat Sociale [Toplumsal Sézlesmeye] yolagti. Ancak, politik
egitsizlifin sonraki geligimi Toplumsal Sézlegmenin bozulmasina ve
yeni bir dogal durumun dogmasma yolagts. Yeni bir Toplumsal
Sozlesmeye dayanan ussal (rational) bir durum onun yerine
gecmek gerekiyordu. — 61,

10 Merkantilizm — 15-18. yiizyillar boyunce birtakim Avrupah
devletlerin ekonomik goriiglerinin ve ekonomik politikalarnnn
olugturdugu bir sistem. Merkantilizm teoricileri zenginlifin
kaynagm iiretim siirecinde degil, dolagim siirecinde aradilar ve
zenginligi para ile dzdeglegtirdiler. Merkantil Sisteme katilmmg
iilkeler, digsatimin digalimdan ¢ok olmasim saglamak i¢in dig
ticareti diizenlemeye ¢abaladilar.

Fizyokratlar — 18. yizyilda burjuva politik ekonomisinde bir
egilim. Baghca temsilcileri Fransa'da Frangois Quesney ve A. R. F.
Turgot idi. Fizyokratlar, arti-degerin kayna@ sorununu dolagim
alanindan iiretim alamina aktararak kapitalist tiretimin bilimsel
coziimlemesi igin gerekli temeli attilar. Ancak, tanmsal emegi
biricik iiretken emek bigimi olarak gordiiler ve sanayiciler ile
sanayi ig¢ilerini "liretken olmayan bir simif" saydilar. — 61,

11 Die Neue Zeit - Alman Sosyal Demokrat Partisinin politik ve
teorik gazetesi. 1883'ten 1923'e dek Stuttgart'ta ¢kt 1885-94
dénemi boyunca Engels bu gazetede birtakim makaleler yayinlads;
gazetenin yaymncilarina her zaman ogiit verdi ve onlan
marksizmden saptiklan i¢in stkea elegtirdi. — 62.

12 Bu, Engels'in yapitinin ilk béliimiine géndermedir. Engels,
1880'lerde, Almanya'da Kéylii Savagim yeniden yazmay1 planladi
ve ige bagladi, ama bu yapit1 bitiremedi. — 63.

13 Otuz Yil Savaglar (1618-48) — Avrupal farkh devlet gruplan
arasindaki celigkilerin yeginlegmesiyle gikan ve biitiin Avrupa'y:
kaplayan ilk savag. Bu savasg, protestanlar ile katolikler arasinda
bir savagim bi¢imini aldi, Almanya baghca savas alamiydi ve bu
savaga katilanlarin yagmalamak ve topraklarma el koymak
istedikleri iilkeydi. Westphalia Antlagmasi Almanya'min politik
pargalanmasim yasallagtirdi ve savag1 sona erdirdi. — 63.
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14 Engels bu mektubu Paul Ernst'in kendisine yazdi% 31 Mayis
1890 tamhli mektubundaki dilegine kargihk olarak, Ernst'in
Avusturyal izlenimei yazar Hermann Bahr ile polemifindeki
tutum hakkindaki kamsim bildirmek igin yazmigtir. Polemigin
konusu Iskandinav iilkelerinde kadinlarin durumu ve kadinlarin
devinimi idi. — 70.

15 Komiinist Parti Manifestosundan ahntilanmigtir (Marx and
Engels, Collected Works, vol. 6, p. 502). -~ 71.

16 Bu kahramanlar, eski cumhuriyetgi ozellikleriyle, Biiyiik
Fransiz devrimi zamaninda ¢ok popiilerdiler ve konusmacilar ve
gairler sik sik onlara gonderme yaparlardi. Caesarism, Napoléon
konsoloslugunun ve imparatorlugunun resmi bir prototipiydi. — 75.

17 Roberts and Co — Bir demir ve celik fabrikas:. Crédit mobilier
~ Unlii bir Fransiz bankasi. Printing House - Londra'da the
Times'in basimevi. — 78.

18 Stefan von Grillenhof Mina Kautsky'nin yazdif ilk romandi.
-81.

19 Kurtulug Ordusu (the Salvation Army) — 1865'te Ingiltere'de
rahip W. Booth'un kurdugu insansever bir orgiit (bu ad, orgiitiin
1880'de askeri bir bicimde yeniden Oorgiitlenmesinin ardindan
verildi), -83.

20 Legitimist — Fransa'da 1792'de Bourbonlarin yikilmasina
katilanlar. Bunlar, toprak sahibi aristokrasiyi temsil ediyorlardi. —
85.

21 Engels, Insan ve Yurttas Haklann Dernegi iiyesi olan
ayaklanmacilar arasindaki barikat savagina gonderme yapiyor.
Cumhuriyetgi Partinin sol kanadi ve Louis Philippe'in askerleri, 5
ve 6 Haziranda, Paris'te Cloitre Saint-Méry yakininda yeraldilar.
Balzac, bu manastirin duvarlann yakininda vurulan Cumhuriyetci
Michel Crétien'in portresini Illusions pardues ve Les Secrets de la
Princesse de Cadignan adli romanlarinda betimlemigtir. — 85.

22 By, 1848-49 devriminin kiigiik-burjuva demokrat énderlerine
gondermedir. — 86.

23 A. Chenu, Les Conspirateurs. L. de 1a Hodde, La nissance de
la République. - 86.

24 Ingiltere'de 1892 segimleri sirasinda igei vekilleri birgok
se¢im gevresinde ¢oguntugu kazandilar. — 91
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25 Yurt yonetimi (Home rule) — lIrlanda icin Britanya
Imparatorlugu icinde bir 6z-yonetim ongéren 1limh bir liberal-
burjuva program. — 91.

26 Fabianlar — 1884'te kurulmug reformcu bir Britanyah orgiit
olan Fabian Derneginin iiyeleri. Dernegin tiyelerinin ¢ogu burjuva
aydinlar, bilimciler, yazarlar ve politikacilard: (aralarinda Sidney
ve Beatrice Webb, George Bernard Shaw, Ramsay MacDonald da
vardi). Fabianlar proleter simf savagiminin ve sosyalist devrimin
zorunlulugunu yadsidilar ve kapitalizmden sosyalizme yalmz
reformlar yoluyla gegilebilecegini éne siirdiiler. — 91,

27 Bunlar, eylemleriyle Almanya'da 1524-25 Koylu Savagi'na
yol hazirlayan gizli koylii dernekleriydi. — 100.

28 Marx'in Kapitaline gonderme. — 104,

28 Theories of Surplus-Value'yva [Arti-Deger Teorilerine] gion-
derme. — 104.

30 Jacob Grimm yapitin1 boliim béliim yayinladi. — 104.

31 Vossische Zeitung — 1875'te kurulmug bir Berlin burjuva
gazetesi. Engels, "Zur Beurteilung von Karl Marx" [Kar]l Marx'in
Yargilanmasina (veya Elestirilmesine) Katki] adli ve 24 Mayis 1883
tarihli, H. V. T. imzah makaleye génderme yapiyor. Yazar bagtan
sona carpitilmig bir Marx portresi sunuyordu. [Marx, 14 Mart
1883'te dlmiigtii. —¢.] — 104.

82 Bir Alman ekonomici olan Lujo Brentano, 1872'de, Alman
sanayicilerinin dénemli yayin orgama Concordia'da "Karl Marx'in
Alintilama Yolu" baghkli imzasiz bir makale yayinlad:. Brentano,
Marx"1 Britanyali Liberal bakan Gladstone'un Avam Kamarasinda
verdigt sdylevi (1863) once "Birinci Enternasyonalin Acis
Konusmasi'nda, sonra da Kapitalin birinci cildinde yanhg
alintilamakla sugladi. Brentano'un makalesi, bir bilim adami
olarak Marx'in sayginbgina golge digiirmeyi amaglayan ¢irkin bir
cabaydi.

Brentano'nun saldinsi uzun bir tartigmayr baglatti. Marx ve,
olimmiinden sonra, Eleanor Marx ve Friedrich Engels, Brentano'ya
karsilik verdiler. Marxin ve Engelsin makaleleri, Marx'in
ahntilannin  6zgiin metnin kesinlikle aym oldugunu tartigma
bigimde gosterdi. ~ 106.

33 The Northern Star cartistlerin 1837'den 1852'ye dek
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¢ikardiklar1 haftalik merkezi orgam. ~ 107.

34 Bu, haftalik Sozialdemokrat'a gondermedir. Alman Sosyalist
Igcileri Partisinin  Anti-Sosyalist Yasa zamanindaki merkezi
organiyds; 1879'dan 1890'a dek aikti. — 107,

36 Bu, II. William'a 1878deki suikast girigimlerine
gondermedir. Bu girigimler Bismarck'a sosyal demokratlara zulmii
artirmas1 ve Reichstag'tan Anti-Sosyalist Yasay: kabul etmesini
istemesi i¢in bahane oldu. - 108.

36 Neue Welt — Alman Sosyal Demokrasisinin oportiinist
kanadinin sézciisii olan bir gazete. — 108.

37 Georg Weerth'in siirinin birinci dortligii. — 108.

38 Kapitalin birini cildinin Fransizca versiyonuna géndermedir.
Cevirmeni Roi, yayincis1 Marx idi (1872). — 109.

3% Komiinist Parti Manifestosuhun Amerikan basimina
gonderme. — 110.

40 Marx'in Felsefenin Sefaletinin Bernstein'ca Fransizcadan
Almancaya gevirisine (1884) gonderme. — 111.

41 Bérangerin sarkisimn gevirisine gonderme. 1880'lerin
sonunda, Laura Lafargue Alman ve Fransiz sairleri Ingilizceye
gevirmekle ugragti. Engels, ona yazdii mektuplarda giir
gevirilerini tartigarak ve ona ogiit vererek kilavuzluk etti. — 113,

42 Engels'in 1. Napoléon'un imparatorluguna (onu Ikinci
imparatorluktan ayirdetmek igin) verdigi alayh ad. - 113.

43 Engels, Walther von der Vogelweide'nin "Unter der Linden”
adh iinki garkisinin bir kopyastm mektubuna ekledi (Bkz.: Werke,
Bd. 37, s. 334-37). — 113.

44 Marx, Lessing'in Hamburgische Dramaturgie (1767-68) adl
yapitinda Voltaire'e karg: polemigine géndermede bulunuyor. — 130.

45 Voltaire'in Fransiz Kralh IV Henry iizerine bir giiri, ilkin
1728'te yayinlanmigtir, — 130.

46 Paul Lafargue, 7 Ocak 1884 tarihli mektubunda, Engels'in
listesini verdigi digardan satin alinmig mallarin, Ozellikle Alman
mallarimn, Fransiz sanayisinin kendi iilkesine irettikleriyle
bagarh bigimde rakabet ettifini gostermek igin birtakim ¢rnekler
anmigti. ~ 130.
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47 Kiigiik Kaynarca Antlagmast Rusya ile Osmanh
Imparatorlugu arasinda, 21 Temmuz 1774'te, 1768'den 1774'e dek
siiren savag Rusya'un yengisiyle bitince imzalanmistir. Antlagma,
Karadeniz'in kuzey kiyilarmmmin bir kesimini, Azak denizini, Kerg¢'i
ve Yenikale'yi Rusya'ya verdi ve Kimm'in bagimsizhigim tanidi. Rus
donanmasina Istanbul ve Canakkale bogazlarindan ézgiirce gegig
hakki sagladi. Bu antlagma ile padigah ortodoks kilisesine birtakim
ustiincelikler bagigladi. — 139.

48 Mandeville, B. The Fable of the Bees, or Private Vices, Public
Benefits, London, 1728, p. 428. Kitabin ilk baskis1 1705te
yapilmgtar. — 143.

4% Holbach'in Le Systéme de Ia nature'iine imleme. — 151.

50 Qu'est-ce que la propriété? (1840) adh kitapgiga gonderme. —
152.

51 Britanya ile ABD arasindaki savag smrasinda, 1814
Apgustosunda, Britanya birlikleri Washington'u ele gegirip
Capitol'ii, Beyaz Saray ve bagka kamu yapilarim atege verdiler.

1860 Ekiminde, Britanya ile ¥Fransamin Cin'e kars
slirdiirdiikleri sémiirgeci fetih savag sirasinda, Britanya ve Fransa
birlikleri, Pekin yakimindaki yazhk sarayi, Cin mimarhgmin ve
sanatlarmin yetkin bir dermesini dnce yagmaladilar ve sonra
yaktilar. — 155.

52 Paris'te proleter devrimi sirasinda kurulmus devrimci iggiler
hiikiimeti Paris Komiiniine gonderme. Paris Komiinii proletaryanin
ilk tarihsel diktatérliik deneyimi idi ve 72 gin siirdii (18 Mart
1871'den 28 Mayis 1871'e dek). — 155.

53 Venddéme'da 1. Napoléon'un heykeline kaidelik eden siitun,
onun utkularim1 ammsatmak igin dikildi (1806-10). Komiinin
buyrugu ile, bir militarizm simgesi olarak, 16 Mayis 1871'de yikilda,
ama 1875'te utku kazanan gericilerce yeniden dikildi. — 156.

54 Soir — 1867'den baglayarak Paris'te yaymlanmig
cumhuriyet¢i burjuva bir giinlik gazete. — 156.

55 Arc de Triomphe, 1806'da 1'Etoile'de, 1. ' Napoléon'un
utkularni animsatmak i¢in dikildi. — 157.

56 Utopik sosyalistlere (6zellikle Fourier'ye ve onu izleyenlere)
ginderme. Bunlar, kapitalist kogullardaki {iretim anargisine kars:
onlem olarak diigiindikleri "emek orgiitii” ile yapilacak reformla
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toplumu yeniden érgiitlemek igin utopik bir plan1 savunur. — 162
57 Homer, Iliad, Ode II. — 173.
68 Iliad, Ode I, verses 127-28, 161-62, etc. — 173.
59 Homer, Odyssey, Ode XIV, verses 3, 48, etc. — 173.

60 Homer, Odyssey, Ode VIII, verse 472; Ode XVIII, verse 424.
—173.

61 Aeschylus, Orestia. Eumenides, verse 608. — 175.

62 Morgan'm kegfettigi bir grup evliligi bicimi. Engels bu evlilik
bigimiyle ilgili goziimlemesini Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin
Kokeninde verir (IL, Bolim). - 175.

63 Bkz.: Karl Marx, "Lewis Morgan'in Eski Toplum'u ile ilgili
Taslak” (Marx/Engels, Uber Kunst und Literatur, Bd. I, Berlin
1967, 8. 630). - 177.

64 Homer, Odyssey, Ode I, verses 352-56. — 177.

65 Aeschylus, Oresteia, Agamemnon. — 177,

66 Bkz.: Plutarch, Apophthegmata Laconica, 242, B, ch. Ve, G.
F. Schtmann, Griechische Alterthimer, Bd. I, Berlin, 1855, s. 268.
- 178.

67 Spartiateler — Eski Spartamin biitiin yurttaghk haklarindan
yararlanan uyruklarn.

Helotlar — Eski Sparta'da biitiin haklardan yoksun uyruklar.
Helotlar belirli bir topraga baghydilar ve o topragin sahibi olan
Spartiateler igin 6zel hizmetleri yerine getirmekle yiikitmliydiiler.
Gergekte, konumlan kélelerinkinden farkh degildi. — 178.

68 Aristophanes, Thesmophoriazusae, verses 417-18. — 179.

69 Herodotus, Histoniae, book VIII, ch. 105; gsuraya da bkz.: W.
Wachsmuth,  Hellenische Alterthumskunde aus dem
Gesichtspunkte des Staates, Th. II, Abt. II, Halle, 1830, s. 77. —
179.

70 Euripides, Orestes, verse 920. — 179.
71 Cicero, Pro Caelio, 1, 38-39. — 182.

72 Plutarch, Commentarius ne suaviter quidem vivi posse
secundum Epicuri decreta, docens. — 183.
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73 Hazar denizinin eski ad1. — 183.
74 Aristotle, De caelo, I, 12. — 183.

75 Marx, Epikuros'un Menoeceus'a yazdigr bir mektuptan
alintiliyor; bkz.: Diogenes laertii de clarorum philosophorum vitis,
dogmatibus et apophthegmatibus Libri decem (X, 123). — 185n.

76 Aeschylus, Prometheus Bound, — 185n.
77 Aeschylus, Prometheus Bound. — 185n.

78 Marx'm alinti yaptigh makaleyi Carl Hermes Kilnische
Zeitung i¢in yazmigtir. Gazetenin yayincilarindan olan Hermes,
gerici bir gazeteciydi. — 186.

79 Kuretalar, Zeus'un anasi Rhea'min rahipleri. Yunan
mitolojisine gore, Zeus'un babasi Kronos, kendisini giciinden
yoksun birakabilirler diye 6z cocuklanim yer. Kuretalar, Zeus
bebekken, Kronos igitmesin diye Zeus'un aglamalarimi bastirmak
i¢in silahlarim ¢arparak giiriilté gilkarmiglardir. - 188.

80 Lucretius, De rerum natura, book 1. — 189.
81 Spinoza, Ethics, Part V, Prop. 42. — 190.

82 Engels, Heine'nin yagam oykiisiinden kimi olgulan
anmimsatiyor. Heine Louis Philippe'den emekli ayhg almig ve
1830'larda Prusya hiikiimetine Paris'te "Prusyall Ruhu” adh bir
gazete yayinlamay: onermigti. — 190.

83 Lucian, On the Death of Peregrinus ve pseudo-Lucian,
Philopatris. — 191,

84 Erken ortacagn hukuk yasalan ve yargilama kararlan. —
194,

85 Nibelungenlied — Eski Alman soylencelerine ve Exodus
dénemi (III-V. yiizyllar) giirlerine dayanan en biiyiik Alman
kahramanhk destani. Bu destamin giintimiize ulagmis metni
yaklagik 1200'den kalmadar, — 197.

86 Nibelungenlied, X. Tiirkii. — 197.

87 13. yiizy1ldan bir Alman destam. — 197.

88 Marx'in yazdigh bu mektup giiniimiize ulasmamgtir. Engels

bu mektubu 11 Nisan 1884'te Kautsky'yve yazdign mektubunda
anar. — 197,
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89 By, Richard Wagner'in Iskandinav destan1 Eddaya ve Alman
destaru Nibelungenliede dayanarak opera icin yazdigh drama
dortliisine goéndermedir. Bkz.. R. Wagner, Der Ring des
Nibelungen, erster Tag, die Walkiire, Perde 2. — 197.

90 Edda - Bir Iskandinav séylenceleri, kahramanlik giirleri ve
halk tiirkiileri derlemesi; 13. yiizy:ldan kalma bir elyazmasi olarak
giiniimiize ulagmigtir. Bu elyazmasim (Eski ya da Destansal
Edda'yr) 1643'te Izlandah Piskopos Sveinsson kesfetmistir. Yeni
Edda ise Snorri Sturlosen'in eski Iskandinav ozanlarmn siirleri
{izerine 1179-1241'de yazdign bir incelemedir. "Ogisdrecka”,
derlemenin sonraki metinlerinde bulunmusg, Eski Edda'dan bir
tiirkudiir. Engels, bu tirkiiniin 32-36 dortlikklerinden ahnt:
yapiyor. — 198.

91 Aesir ve Vanir — Iskandinav mitolojisinde iki tanm grubudur.
Ynglinga saga — Norveg krallan (eski zamanlardan 12. yiizyila
dek) iizerine yazilmig, Diinyanin Gézii diye adlandinlmig kitaptaki
ilk destandir. Bunu ortacagn lzlandal sair ve kronikeisi Snorri
Sturluson, Norveg krallariyla ilgili tarihsel kroniklere ve Izlandah
ve Norvecgli boylarin destanlarina dayanarak, erken 13. yiizyilda
yazmigtir. Engels bu saganin 4. bslimiinden bir parga alintiliyor. —
198.

92 Demagoglar —~ Napoléon Fransasina karg1 savaglardan sonra
Alman devletlerinin gerici politik sistemlerine karst cikmig ve
Almanyamin birligi igin bildiriler yayinlammg Alman aydinlar ve
ogrenciler arasinda dogmus kargithik devinimine katilanlara
Almanya'nin gerici gevrelerinin 1819'dan baslayarak verdikleri ad.
Gerici yetkililer demagoglan cezalandwmglardir. — 199.

93 IV. Frederick William'in tac giymesi dolaywsiyla, 1840'ta,
politik mahpuslar i¢in ilan edilen affa génderme. — 199.

94 Restorasyan — Napoléon savaglarinin bitimiyle ve Fransa'da
Bourbon Hanedammin yeniden baga gecmesiyle baglayan dénem
(1814, 1815-30). — 200.

95 Engels, Charles O'Connor'un Beckenham'da, 1814, 1825 ve
1826'da yayinladipy Rerum Hibernicarim Scriptores Veteres
("Irlanda Tarihgileri") dermesini imliyor. — 201.

9% Bu, Arthur O'Connorun katildin 1798 Irlanda
ayaklanmasina géndermedir. — 202n.

97 Senchus Mor — 1865-73'te yayinlanmis eski Irlanda yasalan

417



dermesi. 3. cildi Engels bu pargay1 yazdiktan sonra gikarilmigtir
(Dublin, 1873). Bunun tarihsel bir kaynak olarak ger¢ek tnemini
ilk kavrayan kigi Engels'tir, — 202.

98 Bunlar, feodalligin  saglamlagtinlmasi  déneminde
Irlanda'daki farkh iki toprak kullamm iistiinceligi tipidir. Bunlar,
toprak kiracisimin, halktan birinin, kigisel ozglirliiklerini kismen
yitirmesini, topragin ve sifirlarin sahibi olan soylu kisi igin cesitli
gorevleri yerine getirmesini gerektirir. Bu iligkiler Senchus Morda
belirtilmigtir. Engels'in "agagiya bakimz" s86zii, yazilmadan kalms
Irlanda Tarihi kitabinin béliimiine gindermedir. — 204.

99 Eski Irlanda'ya ve Iskogya'yr fethetmig Keltik insan gruplar.
~ 204.

100 Engels bu par¢ayr Marxin biiyiik kizy Jennny'nin dilegi
iizerine yazmugtir. Erins-Harfeye, Thomas More'un konugmasiyla
ilgili bir tiurkiler dermesine, 6nsoz olarak tasarlandi. Yaymna
sonradan hazirlandi. — 205.

101 {gkogyali gair Macpherson'un 1760-65'te yaymladigh The
Poems of Ossianina gonderme. Macpherson siirleri sdylencesel
Keltik ozan Ossianin imigler gibi gosterdi. Macpherson, giirlerini
eski Irlanda destanina dayanarak sonraki Iskogyali yorumuyla
yazdr. — 205.

102 Bu siir, Danimarkall bir Viking olan ve tutsak edilen
Ragnar Lodbrik'un olim tiirkiisii olarak diizenlendi. Menkibeye
gore Ragnarm karsi Krdka, babalarnmn oliimiiniin dclinii alma
tutkusu yaratmak igin bu tirkiiyii ¢ocuklarna sdyledi. — 207.

103 Vulgata, Kutsal Kitapm kutsanmig Latince ¢evirisidir. —
211.

104 12, yiizynlin sonuna dogru giiney Fransa'da kentli halk
arasinda dogmusg dinsel bir mezheptir. Bu mezhep 6zel miilkiyeti
reddetti, katolik ézel miilkiyet ile servet birikimini kinadi ve ilk
hinstiyanligin  geleneklerine dénmeyi savundu. Waldenslerin
sapkinhfh ézellikle giineybat1 Isvicre'nin daghk bglgelerinde ve
Savoie'de yayildi ve orada ilkel komiinal sistemmden ve ataerkil
iligkilerden kalmis geylerin savunusu karakterini aldi. — 211.

105 Bu, sunlara gindermedir: "Parceval’, "Willehalm..." ve
"Titurel”. (Sonuncusu bitirilmemigti). — 212.

106 1360'ta Ingiltere ile Fransa arasinda imzalanmmsg Brétigny
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Bang Antlagmasi (Yiiz Yil Savaglan sirasinda). — 213.

107 Joseph von Gorres, Die deutschen Volksbiicher, Heidelberg,
1807. — 215.

108 Engels'in gondermesi, notlarinin 11. sayfasinadir. O sayfada
icatlarin ablntilanmg kronolojik bir tablosu vardir. (Engels,
Dialectics of Nature, Moscow, 1972, pp. 191-92), ~ 218,

109 Engels, Petrarca'\n Rime in Vita e Morte di Madonna Laura
doneminden 261. soneyi alintiliyor. — 221.

110 Bu 16. yiizyila (Italyanca "cinquecento") géndermedir. — 223.

111 Bu sdzeiikler, eski Roma'da, diinyay:, yerkiireyi belirtmek
icin kullambhrd. — 223.

112 Martin Luther'in ildhisi "Ein’' feste Burg ist unser Gott",
1524-25 Koyli Savagi swasinda ayaklanmg  koyliilerin
Marseillaise'si oldu. — 224.

113 1857'de, Engels'in ¢ zaman oturdugu Manchesterde bir
sanat sergisi diizenlenmigti. — 225.

114 New York Daily Tribune — 1851-1862'de ¢ikmsg ve Marx ile
Engels'in birgok makalesini yaymmlamig ilerici bir Amerikan
gazetesi. — 225.

115 Terence'in komedyas1 Eunuchustaki magrur ve aptal bir
savagel karakterine gonderme. — 225.

116 Salomon ve Marcolf (ya da Morolf) - 14. ve 15. yiizy1l Alman
kisa taglama aykiilerinde iki karakter. Salomon bilge ama
beceriksiz bir krah, Marcolf ise kurnaz bir koyliyii kigilendirir, -
226.

117 K, Kautsky, Thomas More und seine Utopie. Mit einer
historischen Einleitung, Stuttgart 1888. — 229.

118 Semirame tragedyasimn (1748) "Eski ve Modern Tragedya
Uzerine Soylev" adim tagiyan onsdziinde Voltaire, Shakespeare'in
Hamlet'i iizerine sunlamn yazmigtir: "Bu yapitin sarhos bir yabamhn
fantazisinden dogdufu samlabilir, Ama Ingiliz tiyatrosunu béyle
sacma ve barbar kilan kaba bi¢im bozmalarnda, Hamlet'te, 6nemli
kendine dzgiiliikklerden bagka, gergek bir dahinin yiice digiinceleri
bulunur. — 229,

119 Pantaloon (Pantalone) — Italyan halk tiyatrosundan bir
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karakter; zengin, ama pinti ve aptal bir Venedikli tacir. — 229.

120 Ortadogu egemenligi igin Britanya, Fransa, Osmanh
Imparatorlugu ve Sardinya birliginin Rusya'ya kars1 1853-56 Kinm
Savagina gonderme. - 229,

121 Bu, R. Benedix'in Die Schakespearomanie adh kitabina
géndermedir. Bu kitapta Shakespeare'in Alman dramasina etkisi
olumsuz elegtiriliyordu. — 230.

122 Shakespeare'in Two Gentlemen of Verona komedyasindan
bir karakter. — 230.

123 Shakespeare, Tymon of Athens (Atinalh Timon), 4. perde, 3.
sahne. — 231.

124 Shakespeare, Love’s Labours Lost (Askin Boga Giden
Emegi), 5. perde, 2. sahne. — 232.

125 Merkezi Cunta'ya ginderme. Bu, Napoléon egemenligine
kars: savagim sirasinda Ispanya'daki devlet otoritesiydi. — 232.

126 Bkz.: Cervantes, Coloquis de los perros Cipion y Berganza. —
233.

135 U¢ birlik kurali, 17. yiizyil Fransiz klasizminin dram
teorisinin temel tagidir, buna gore olaylar yalmzca bir gin ve gece
icinde geligir (zaman birligi), tek bir mekanda yeralir (mekan
birligi) ve tek bir isteng tarafindan yonlendirilir (eylem birligi). —
235.

136 Frangois de la Rochefoucauld, Reflexions ou sentences, et
maximes morales. (Ozdeyisler ve ahlaksal yansimalar) Marx, 19,
93, 192, 257, 293, 304, 312 ve 509 no'lu 6zdeyisleri aktarmaktadar.
-235.

137 G. W. F. Hegel, Vorlesungen iiber die Philosophie der Ge-
schichte [Tarih Felsefesi Uzerine Dersler], Werke, Bd. IX, 2. Bask,
Berlin, 1840, s. 535-6. -237.

138 Kartezyanizm — Descartes'in (Latincesi: Cartesius) felsefesi,
dekartgihk, —238.

139 Engels, 1789'daki Kurucu Meclis tarafindan kabul edilen
Déclaration des droits de I'homme et du citoyen'e {Insan ve Yurttag
Haklar1 Bildirgesi] atafta bulunuyor. Bu bildirge yeni, burjuva
sistemin politik ilkelerini saptamaktaydi. —238.
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140 C. N. Starcke'nin Ludwig Feuerbach, (Stuttgart 1885) adl
kitabina gonderme yapilmaktadir. -244.

141 G, W. F. Hegel, Phenomenologie des Geistes. Bkz. Werke,
Bd. 11, Berlin 1841, s. 381-5. | Tinin Gériingiibilimi, Idea, Istanbul
1986, 5. 318-319]. —245.

142 Jules Gabriel Janin, La fin d'un monde et du neveu de
Rameau. —245.

143 Rousseau'nun Discours sur l'origine et les fondements de
I'inégalité parmi les hommes [Insanlar Arasindaki Egitsizligin
Kaynagr ve Temelleri Uzerine Soylevl (Amsterdam 1755) adh
eserine atifta bulunulmaktadir. —246.

144 Anti-Dithring'in "Girig"i. —250.

145 Th, Carlyle, Past and Present (Gegmis ve Giiniimiiz),
Londra 1843, s. 198, —251.

146 Geng Ingiltere — 1840'larin basinda olusan bir grup Tory
aristokrat (Disraeli, Borthwick, lord Ashley ve digerler).
Burjuvazinin artmakta olan politik ve ekonomik giiciinden,
topraksahibi aristokratlanin duydugu rahatsizhig dile getiriyor ve
burjuvaziye kargi savagimda emek¢i simifin destegini saglamaya
¢aligiyordu. —252.

147 Ingiliz fizik¢i Matthew Tyndal tanriyn dogadan ayirtyor,
ama ona duygular diinyasinda bir yer veriyordu. —255.

148 Congrés de Vérone — Chateaubriand'in bir eseri. Verona
Kongresi (1822) Avusturya, Rusya ve Prusyanin 1815'te devrimci
akumlar: temizlemek ve feodal ve monargist rejimlerin iktidarda
kalmasim saglamak lizere olugturduklan Kutsal Ittifakin son
toplantisidir. Verona Kongresi lspanya'daki devrimci savagimun
yikselmesi iizerine toplanmigti. Chateaubriand bu toplantiya
Fransa'nin diplomatik temsilcisi olarak katilmisti. —256.

149 Sainte-Beuve, Chateaubriand et son groupe littéraire sous
I'Empire. -256.
150 1848 Devrimi. —258.

151 2 Arahk 1851'de Louis Bonaparte tarafindan diizenlenen
karsi-devrimei darbeden sozedilmektedir; 2 Aralik 1852'de de III.
Napoléon adiyla kendini Fransa Imparatoru ilan etmigtir. (Bkz:
Marx, Louis Bonaparte'n 18 Brumaire'), -269.
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152 1870-71 Fransiz-Alman savag kastediliyor. —259.

153 Engels burada, Victor Hugo'nun Rappel gazetesinde 10
Eylil'de yayinlanan “"Aux Allemands” ["Almanlara’] baghkh
¢agnsindan ve 7 Eylil 1870'te yayinlanan “William [.'in Karisina
Mektubu"ndan sozetmektedir. —260.

154 Geethe, Zahme Xenien, IX. -276.

155 Paul Lafargue, "Socialism and Darwinism", Progress, 1883,
cilt 2. -278.

156 Paul Lafargue'm makalesi: "Le blé en Amerique”
["Amerika'daki Tahil"], Journal des Economistes, 1884, Cilt 27,
Nos. 7-8. -278.

157 Paul Lafarguein Sainte-Pelagie hapisanesinde yazmay:
tasarladifn bu roman, hi¢bir zaman yazilmadi. —-278.

158 1850'lerde Engels'in Rus¢a 6grenmesine yardimer olan bir
Rus gogmeninden, Eduard Pindar'dan sézediliyor. —279.

159 Arthur Ranc, Le Roman d'une conspiration, Paris 1869. —
280.

160 I .asalleh ammsatan ironik bir kullamm. —280.

161 Ernest Renan, Histoire des origines du christianisme, Paris
1863-83, -281.

162 31 Ocak 1887. -282.

163 Engels'e yazdign 1 Subat 1887 tarihli mektubunda Laura
Lafargue, Le Cri du Peuple gazetesinin yaymcisi, bulanjist Caroline
Séverine ile Jules Guesde ve diger baz1 sosyalistlerce yonetilen
yayin komitesi arasindaki geligkiden sézediyordu, —282.

164 National-Zeitung, 1848-1915 arasinda Berlin'de yayinlanan
giinlikk burjuva gazete. —285.

165 Bu iki musra, Alexander Pope'un satirik giiri Dunciad, an
Heroic Poem in Three Books'un ilk kitabindan ahntadar. —285.

166 1745-46 yillarinda Iskogya daglarinda yagayan klanlar,
Ingiliz ve Iskog topraksahibi aristokrasinin ve burjuvazinin bask
ve zulmiine karg ayaklandilar. Feodal klan sistemini korumak
isteyen Iskog soylulamnin bir kesimi bu ayaklanmay: kendi
amaglan i¢in kullanmak istedi ve ayaklanmanin amacim Stuard
ailesinin Ingiltere tacindaki hakkma kavugmasi olarak agikladi.
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Kisa omiirlii birkag basanidan sonra, ayaklanan ordu yenilgiye
ugratild:. ~286.

167 1. H. Morgan, Ancient Society [Eski Toplum|, London 1877,
pPp. 357, 358. -286.

168 1834'te kabul edilen Yoksullar Yasasina gire yoksullara,
yoksulevleri diginda yardim edilmesi engelleniyor ve tam bir
hapisane anlayi1 getiriliyordu. Halk yoksulevlerine ‘yoksullarin
Bastille'i’ adim vermisti. —287.

169 Guizotnun Pourquoi la révolution d'Angleterre a-t-elle
réussi? [Ingiliz Devrimi Neden Baganh Oldu?] adh kitabi, Paris
1850. -291.

170 Pecksniff — Charles Dickens'in Martin Chuzzlewit adl
kitabindan, tath dilli bir riyakar olan karakter. —-292.

171 [fluminati — Freemason hareketinin igindeki bir egilimin
iiyeleri; 18. yizyilhin ikinci yarmsinda esas olarak Bavyera'da
etkindiler.

Freemasons- — 17. yiizyill sonlar1 ve 18. yiizy1l baglarnda
Britanya'da dogan ve birgok iilkeye yayilan dinsel ve felsefi bir
akim. Freemasonlar gizli loncalarda bulugur ve etkinliklerini bir
dizi mistik ayin gergevesinde yiiriitiirler. —299.

172 Die Zauberflote (Sihirli Flit) — Mozart'm operasi, bu
masalda dogamin giiglerini taniyan ve onun yaselarna uyanlar
odiillendirilirken, kars gikanlar cezalandirilmaktadir, 299,

173 Laigsez faire, laissez aller — Birakimz yapsinlar, hirakimz
gegsinler; serbest ticareti ve devletin ekonomiye karigmamasim
ozetleyen slogan. —302.

174 In partibus infidelium — Katolik rahiplerin, hiristiyan
olmayan bélgelerdeki hiikimranhgim agiklayan sifat. ~302.

175 Sosyal-Demokrat Federasyon — 1884 Agustosunda kurulan
ve ¢egitli sosyalist unsurlamn, ozellikle entelektiielleri biraraya
getiren Ingiliz sosyalist kurulug. Federasyon uzun yillar oportinist
ve sekter bir politika izleyen reformist Hyndman'in
yonetimindeydi. Bu ¢izgiye mubhalefet olarak federasyon i¢indeki
devrimci marksistler (Eleanor Marx-Aveling, Edward Aveling, Tom
Mann ve digerleri) kitlesel emek¢i hareketiyle siki  baglar
kurulmasi igin ¢ahstilar.

1884 sgonbaharindaki bélinmeden ve sol kanadin 1889

423



Aralipinda bagimsiz bir érgit kurmasindan sonra, oportiinistlerin
federasyondaki etkisi daha da gii¢glendi. Bununla birlikte, kitlelerin
devrimci etkisiyle, federasyondaki oportiinist yonetimle ¢atigmay
siirdiiren devrimci unsurlar filizlenmeye devam etti. —306.

176 Burada metafizik kelimesi, deneyim alam diginda kalan
seyleri inceleyen felsefe anlaminda kullanilmigtir,—312.

177 Burjuva kurucu meclis tarafindan kabul edilen 1791
anayasas), Fransa'da anayasal bir monargi olugturmusgtu. 10
Agustos 1792'de krah tahtindan indiren halk ayaklanmasiyla bu
anayasa da yiiriirliikten kalkti. 312,

178 Jirondenler — Fransiz Devrimi sirasinda politik bir grup.
Ilmh burjuva cgkarlan temsil ediyor, devrimle kargi-devrim
arasinda gidip geliyor ve monargiyle uzlagiyorlard:. -312.

179 Egemen gii¢ olarak Almanya ile birgok krallig, diikligii ve
yerel yonetimi kapsayan Kutsal Roma Imparatorluguna (962-1806)
gonderme. -313.

180 Kant'a gore, yalmzca herhangi bir pratik ihtiyac
kargilamak iizere degil, saf ahlak adina yapilan eylemler
ahlaksaldi, kendisinin ifadesiyle “kategorik emir" diye adlandirdih
gartsiz ahlaksal bir baglayic1 zorunlulugun geregi. —313.

181 Geethe, Faust (Part 1, 3. Sahne, "Faust'un Caligmalan”) adl
eserinden, Mephistopheles'in sozlerinden alint1. -314.

182 Homunculus — Goethe'nin Faust'unda (Part II) Faust'un
ogrencisi, Wagner'in bir sukabaginda yarattigy insan modeli. -317.

183 Hakiki sosyalizm — 1844'de Almanya'da yayginlasan bir
ogreti; Alman kuciik-burjuvazisinin gerici ideolojisinin ifadesi.
"Hakiki sosyalizm" teorisyenleri {Karl Griun, Moses Hess, Hermann
Kriege ve digerleri) sosyalist fikirlerin yerine sevgi ve kardeslik
iizerine duygusal ofitleri koyuyor ve Almanya'da burjuva-
demokratik devrim gerekliligini yadsiyorlardi. —-318.

184 Geethe'nin komedisi Der Biirgergeneral, Fransiz Devriminin
satiriydi. Bir "jakoben general” gibi davranan kéy berberi Schnaps,
eline bir giirahi dolusu siit gegirip onu bagina diker ve siitiin sahibi
oldugunu iddia eden kdoyliiler arasinda kavgaya neden olur. —-322.

185 (Geethe, Briefe aus der Schweiz, Part 1. (Isvigre'den
Mektuplar) Die Leiden des Jungen Werthersin (Gen¢ Werther'in
Acilar1) yaymlanmasindan sonra yazilan bu eser Werther'in evraki
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arasinda bulundugu varsayilan mektuplardan alintilardan
olugmaktadir. -322.

186 Frankfurter Gelehrte Anzeigen — 1772-1790 arasinda
Frankfurt'ta yayinlanan bir gazete. 1772'de yaz1 kurulunda Geethe,
Herder ve diger baz ilerici yazar ve bilimadamlar: yeralmaktaydi.
—324.

187 Goethe'nin Venezianische Epigramme’indan alintr, —-325.

188 Unterhaltungen deutscher Ausgewanderten [Alman
Gogmenlerin Sohbetleri] adh kisa dykiiye atifta bulunuyor. —326.

189 Geethe, Hermann und Dorothea, IX Sarki. —-327.

190 G. W. F. Hegel, Vorlesungen Uber die philosophie der Ge-
schichte, Einleitung. —327.

191 Geethe, Uber Naturwissenschaft im Allgemeinen, einzelne
Bethrachtungen und Aphorismen. —328.

192 Guizot hiikiimetini destekleyen gerici Fransiz
milletvekilleri ¢ogunlugu kastediliyor. —328.

193 Alman devletlerin giimriik birligi 1834'te kurulmug ve
Avusturya ve birkag kiiciikk devlet diginda tiim Alman devletler
buna katilmigti. Birligin kurulmasinda onciligii  Prusya
ustlenmigti. Tek bir Alman pazan olugturulmasi gerekliligi
iddiasiyla kurulan birlik, daha sonraki siyasi birligin de temelini
olugturmugtu. -328.

194 Geethe, Zahme Xenien IV. -331.

195 Montanyariar (Daghlar) — Fransiz Devrimi sirasinda
Konvensiyonda bir grup devrimci-demokrat milletvekili. —333.

186 Geethe, Faust, Part I, Scene 1, "Gece". —334.

197 Ghibellineler — 12. ve 15. yiizyillar arasinda Italya'daki
feodal soylulupun siyasi partisi. Papayla Alman imparatorlan
arasindaki savagimda Ghibellineler, Almanlar destekledi. —334.

198  QGeethe'nin  giiri  “Vanitas, Vanitatum Vanitas'tan
["Kurumluluk, Kurumluluklarin Kurumlulugu"] alint1. —335.

199 Geethe'nin dortlisi "Warnung"dan (Zyklus Epigramma-
tisch).

Titania ve Bottom; Sheakespeare'in oyunu Bir Yaz Gecesi
Riiyasrndan iki karakter. -337.
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200 Heine'nin Zur Geschichie der Religion und Philiosophie in
Deutschland [Almanya'da Din ve Felsefe Tarihi Uzerine] isimli
makalelerinde igledigi, Almanya'daki felsefi devrim iizerine
onermelerine gonderme. Heine, Hegel'in felsefesiyle zirveye ulagan
felsefi devrimin, Almanya'da yaklagan demokratik devrime bir
baglanmi¢ oldufuna inanmaktaydi. -338.

201 Engels, Heinenin giirinin ilk versiyonlarindan birini
cevirmigti. Vorwiérts (Heri) dergisinin 55. sayisinda, 10 Temmuz
1844'te yaymnlanan bu versiyondan farkh olarak, sonraki
basumlarda tigtincii bir misra daha yeralmaktadir. —339.

202 Romanzero'ya yazilan "Sonsoz"e gonderme. —340.

203 Marx, Vorwdrts dergisine katkilarindan otiirii Guizot
hitkimeti tarafindan Fransa'dan siiriillmigtii. Siirgiin karan
Prusya hiikiimetinin baskisiyla 16 Ocak 1845'te verildi. K. Marz,
ashnda planladigindan biraz daha geg, 3 Subat'ta Briiksel'e hareket
etti. -340,

204 Yilhk Rheinische Jahrbiicher zur gesellschaftlichen
Reformun | Toplumsal Reform Hakkinda Yillik] ki cildi 1845-46'da
akmagtr, -340.

2056 Heinrich Heine iiber Ludwig Borne, Hamburg, 1840. -341.

206 Fransa'daki 1830 Temmuz Devrimine ve onu izleyen
Belgika, Polonya, Almanya ve Italya ayaklanmalarma atifta
bulunuluyor. —-342.

207 Ludwig Borne, Briefe aus Parig, 1.-2, Kisim, Hamburg 1832;
3.-6. Kisim, Paris, 1833-34. -343.

208 Friedrich Gottlieb Klopstock, Der Messias, Erster Gesang
(Ik Sarki). -353.

209 J. M. Miller'in romam Siegwartta érnegini bulan, Alman
edebiyatindaki duygusal akim. Eine Klostergeschichte 1776'da
basilmig ve 18. yiizyal sonlanna kadar ¢ok popiiler olmugtu. —353.

210 Mayishocegi Kulitbii, Gottfried Kinkel ve Johanna Mockel
tarafindan kurulmug ve 1848'e kadar yasamigtir, —354.

211 Kinkel'in 4 Nisan 1849'daki Rastatt agkeri mahkemesindeki
konusmas1 6 ve 7 Nisan 1850'de Berlin'deki burjuva-demokrat
gazete Abend-Post'ta yaymlanmigt:. Marx ve Engels bu konusmay
Neue Rheinische Zeitung'da ¢ok sert bir bigimde elestirmisglerdi. —
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354.

212 Ingiltere krah Richard I (Aslan Yiirekli), Ugtincii Hagh
Seferinden (1190-92) donerken Avusturya dilki Leopold 1
tarafindan esir edilmigti. Rivayete gore, gair dostu gezgin ozan
Fransiz Blondel'in yardimiyla kagmay1 bagarmgti. -357.

213 Neue Rheinische Zeitung. Organ der Democratie — Marx'in
yonettigi giinliik gazete. 1 Temmuz 1848'den 19 Mays 1849'a
kadar Kéln'de yayinlandi. -358.

214 In partibus infidelium — Bkz: 174 no'lu ag¢iklayic1 not. Bu
metinde "var-olmayan" anlaminda kullamilmegtir. Engels, Goerge
Herwegh'in giiri "Die deutsche Flotte” (1841) "Flotten Triume"
(1843) ve Ferdinand Freiligrath'in siiri "Zwei Flaggen" (1844)
heniiz varolmayan Alman donanmasim igledikleri igin bu niikteyi
yapmaktadir. —-359.

215 Magrip Prensi — Freiligrath'm aym isimli giirinin
kahramani. Marx, bu ismi sik¢a sairin kendisi i¢in de kullanmgtir.
—-360.

216 Weydemeyer mektubunda "farelerle kurbagalann savas”
(Marx'in  deyigi) doéneminden sozetmektedir. Kastedilen,
Londra'daki iky gé¢men Oorgiitimiin, Arnold Ruge'nin Ajitasyon
Birligi ve Gottfried Kinkelin Giégmen Kuliibiiniin birbirleriyle
siirdiirdiikleri savagimdir. Kinkel devrimin bagarisi igin temel
kogulun "bol parayla denanms, iyi silahlanmg kiigiik bir birlik"
oldugunu soyliiyordu, Kinke] Almanya'da devrim orgiitlemek igin
borg bulmak tizere Amerika Birlegik Devletlerinde "devrimei
ajitasyon ve eglence” turuna gikt1. —360.

217 Shakespeare, King Henry IV, Part I, Act II1, Scene 1. —-363.

218 Fransiz-Alman Savag (12 Agustos 1870) sirasinda, Freili-
grath''n savaga gonillii yazilan ofluna ithaf ettigi sgiiri "An
Wolfgang 1im Feld" ["Savas Meydamindaki Wolfgang'a”)
kastediliyor. —363.

218 Freiligrath'in Ingiltere'den Almanya'ya dénmesini saglamak
igin, Alman kiigiik-burjuva demckratlarin 1867'de Almanya ve New
York'ta baglattiklar yarduim kampanyasindan sézediliyor. Yaklagik
60.000 Taler toplanmigti. Marx, ahlaksal nedenlerle Freiligrathin
bu davramgina kars: ¢ikmigti. —364.

220 Freiligrath'mn siiri "Hurra, Germania!"nin ilk misrasi. -364.
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221 Bu, haftallk Sozialdemokrata gondermedir. Alman
Sosyalist lggileri Partisinin Sosyalistler Yasasi zamamndaki
merkezi organiydi; 1879'dan 1890'a dek gikti. —367.

222 Neue Welt -~ Alman sosyal-demokrasisinin oportiinist
kanadinin sézciisii olan bir gazete. —368.

223 Vera Zasulig, Engels'in brogiirii "Socialism: Utopian and Sci-
entific'i (Utopik Sosyalizm ve Bilimsel Sosyalizm) 1884'te Rusca'ya
gevirmisgti. —371.

224 Marx'in sdzini ettifi Cek kahramanhk giirleri kolleksiyonu
Rukopis Kralovedvorsky 1829 yilinda, Cek ulusal hareketinin énde
gelen iki ismi Hanka ve Swoboda tarafindan Almancaya
cevrilmigti. Cevirmenler elyazilarmin 13. yizyilla ait kayip
kahramanhk tiirkiilerinin bir kismu oldugunu iddia etmiglerdi.
Gergekte tiirkiileri kendileri yazmiglardy. "Zaboj a Slavoj” isimli
giir, Ceklerin yabanei bir kralin zulmiinden Zaboj ve Slavoj isimli
kahramanlar tarafindan kurtanhgim anlatir. -372.

225 Bu metin Engels'in Ingiliz gair ve ¢evirmen John Bowring'in
kitabindan ¢ikardigy notlardan olusmustur, —-372.

226 Derjavin, "Vargova'min Isgali Uzerine". -374.
227 Pugkin, Yevgeni Onegin. -375.

228 Engels'in metninde bir hata var. 1867'de Cernigevski
Aleksandrovski Zavod'da Baykal goliiniin dofusunda agir ig
mahkumuydu, buradan 1872'de Vilyuisk'e sevkedildi. —-377.

229 Bkz: Marx'in Otegestvenniye Zapiski [Anavatan Notlari]
yazikuruluna yazdign mektup, Kasim 1877 [Bu kitapta s. 153]). -
379.

230 Marx ve Engels, Negcayev ve Bakunin tarafindan basilan
anargist brogiirde yeralan imzasiz bir makaleden sézediyorlar. —
381.

231 Enternasyonalin Rus sektérii yayin orgam olan Narodnaya
Dyelodan (Halkin Sorunu) sozedilmektedir. Bu gazete 1868 ve
1869'da Cenevre'de yayinlandi ve Enternasyonalin programim ve
orgutsel biitunliigliini savundu. —381.

232 Marx, Cernigevski hakkinda bir makale yazmaya
niyetlenerek, defalarca Nikolay Danielson'dan onun yagam
hakkinda veriler istedi. Buna kargin Danielson ancak 20 Mart (1
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Nisan) 1873'te Cernigevski hakkinda biyografik bilgiler igeren bir
mektubu yollayabildi. Danielson Cernigevski'nin edebi eserleri ve
yargilanmas1 hakkinda veri bulamamisti. Boylece planlanan
makale ger¢eklegtirilemedi. —382.

233 Cernigevskinin devrimci etkinlikleri s6zkonusu ediliyor. —
382.

234 Burada sozi edilen Karl Marx'in Kapitalidir. —-382.

235 Marx, Flerovski'nin Rusya'da Emekgi Sinifin Durumu adh
kitabim, Rusga orjinalinden okumugtu. —383.

236 Alman Is¢ileri Genel Birliginin orgam olan Sezial-Demokrat
gazetesine (kurulusu 1864) atifta bulunuluyor. Lassallem ardih
olan Johann Baptist Schweitzer tarafindan yénetilen gazete Junker
monargisiyle uzlagma politikas: izliyordu. —385.

237 Martin Luther tarafindan yazilmig bir ilahi. Heine onu
"Reformasyonun Marseillaise't" olarak adlandirmaktaydi. —390.

238 Des Knaben Wunderhorn — Romantik sairler Clemens
Brentano ve Achim von Arnim tarafindan 1806-8 arasinda
yaymlanan Alman halk tiirkiileri derlemesi. —390.

239 M. F. Chemnitz tarafindan 1844'te yazilan "Schleswig-
Holstein meerumschlungen” ["Denizle kucaklagan Schleswig-
Holstein"] isimli sarki, bélgenin Danimarka iggaline kars
yliriittigi savagam doneminde gok popiiler olmugtu. -390.

240 Hecker Sarkist — Baden'deki Nisan 1848 cumhuriyetgi
ayaklanmay1 anlatan ve 1848-49'da ¢ok popiiler olan Alman
devrimci garki. Ayaklanmay:1 Friedrich Hecker ve Gustav Struve
yonetiyordu. —-390.

241 Devrimei sarki "Das Blutgericht” ["Kanbanyosu"] 1844
dokumacilar ayaklanmasinin arifesinde Silezya dokuma iggileri
arasinda gok yaygindi. —-391.

242 Arnold Ruge Vorwirtge "A Prussian” (Bir Prusyal) takma
adiyla yazilar yaziyordu. —391.

243 Paris'te bir tiyatro. —394.

385 "ftiraflar”, (1865) o yillarda Ingiltere ve Almanya'da gok
yaygin olan bir ankete Marx'in verdigi yamtlardir. Yan yanya
hazir verilmig olsa da, yamtlar Marxin kigilifi hakkinda bilgi
vermektedir. -171.
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245 Engels'in "Itiraflar™, mizahi karakterini gostermektedir;
Marx'in biiyiik kiz1 Jenny'nin anket defterinden alinmigtir. —-396.
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