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FORMEN

“Formen”, Marxin, Grundrisse der Kritik der Politischen Oko-
nomie adl1 yapitinin “Formen die der kapitalistischen Pro-
duktion vorhergehn” adl1 b6limiinden olugsmaktadir. Marx'in
1850'lerin sonlarinda, Ekonomi Politigin Elegtirisine Katki'ya
ve Kapital’e hazirlik olarak kaleme aldig1 notlardan olusan
Grundrisse’'nin bazi kuguk pargalan, ilkin 1903'te Neue
Zeit'ta, tamami ise ilk kez 1939-41'de Moskova'da, daha son-
ra 1953'te Berlin'de, Almanca olarak yayinlanmistir. Marx’in
anlatimiyla, onbes y1l siiren bir aragtirmanin, yani yagaminin
en giizel yillarinin irini olan elyazmalari, —gene Marx’in
anlatimiyla— yayinlanmak i¢in degil, kendisini aydinhga
kavusturmak i¢in yazilmig monografilerden olugmaktadar.
Grundrisse ig¢inde, kapitalizm-6ncesi tarihsel evrim soru-
nunun incelendigi ve kisaca “Formen” olarak adlandirilan
bolim, komunal tarim milkiyetinin tahliline iligkin pa-
sajlar igermesi bakimindan apayr:1 bir onem tasimaktadir.
Formen'in elyazmasindan olugsmasinin, ve yayinlanmak igin
degil Marx’in kendisini agikliga kavusturmak i¢in yazilmig
olmasinin, bu metnin anlasilmasin olduk¢a giiglestirdigini
marksist aragtiricilar ozellikle belirtmektedirler. Formen,
Ingilizceye Jack Cohen tarafindan bu giicliikleri bir olgi-
de azaltabilmek amaciyla, yeni paragraflar agilarak ve baz
timceler béliinerek ¢evrilmigtir. Turkge ¢eviride, bu nedenle,
Karl Marx'in paragraflarn, basina yildiz (¥) isareti konurk
belirtilmistir. Marx tarafindan konan koseli parantezler, ¢
viren ya da yayinca tarafindan konan koseli parantezlerilen
ayirmak amaciyla, Ingilizce geviride oldugu gibi < > iguref e
ile gosterilmigtir.



KARL MARX

Bilimsel sosyalizmin kurucusu Karl Marx, 5 Mayis 1818'de
Almanya’nin Rhine Eyaletinin Trier kasabasinda dogdu. Or-
tadgrenimini Trier’de; hukuk, felsefe ve tarih lizerine yiikse-
kogrenimini Bonn ve Berlin Universitelerinde tamamlada.
“Demokritos ve Epikuros'un Doga Felsefeleri Arasindaki
Fark” konulu teziyle, 1841'de Jena Universitesinden felse-
fe doktoru sani aldi. Yazarhiginm yaptigs Rheinische Zeitung
gazetesi 1843'te kapatildiktan sonra Paris’e yerlesti. 1845'te
Vorwdrts gazetesi yazikurulu iiyeleriyle birlikte Fransa’dan
striillince, Briiksel'e yerlesti. 1847de Komiinist Birlik’in
kurulus hazirhiklarina katildi ve 1848 devrimci hareketleri
sirasinda Belgika'dan siiriildiikten sonra Paris’e gegti ve bura-
da bu birligin merkez komitesi bagskanligina se¢ildi. 1849'da,
omrinin sonuna kadar kalacag: Londra'ya yerlesti, 1851-
1861 yillarinda New York Daily Tribune gazetesinin Avrupa
muhabirligini yapti, 1864’te Uluslararasi1 Emekgiler Dernegi-
nin (Enternasyonal) kurulugunda oncii rol oynadi. 14 Mart
1883'te Londra’da 61dii.
Yazilig sirasiyla baglica yapitlar: sunlardir: 1844 Elyazmalar:
Ekonomi Politik ve Felsefe, 1844 [1932]; Kutsal Aile —-Engels
ile—, 1845; Alman Ideolojisi —Engels ile—, 1845-1846 [1932];
Felsefenin Sefaleti, 1847, Komiinist Parti Manifestosu ~En-
gels ile—, 1848; Ucretli Emek ve Sermaye, 1849; Fransa’da
Siuf Savagimlar:, 1850; Louis Bonaparte’in 18 Brumairel,
1852; Grundrisse, 1857-1858 [1939-1941]; Ekonomi Politigin
Elegtirisine Katk:, 1859; Ucret Fiyat ve Kar, 1865 [1898); Ka-
pital, 1. cilt, 1867 [2. cilt, 1885; 3. cilt, 1894); Fransa’da I¢
Savag, 1871; Gotha Programinin Elegtirisi, 1875 [1891]; Art:i-
Deger Teorilert -3 cilt— [1905-1910].



FORMEN
KAPITALIST URETIM ONCESI BICIMLER
(SERMAYE ILISKISININ YA DA ILKEL BIRIKiMIN
OLUSUMU ONCES| SUREG UZERINE)

[BIR])!

*Ucretli emegin 6nkosullarindan biri ve sermayenin ta-
rihsel kosullarindan biri, 6zgiir emek ve bu ozgiir emegin,
emegin kullanim-degerini bireysel tiiketim i¢in degil, ama
para i¢in kullanim-degeri olarak tiiketmek i¢in paray: yeni-
den iretmek ve artirmak i¢in, para karsihiginda degisimi ise;
bir baska onkosul da, 6zgiir emegin, onun gergeklesmesinin
nesnel kosullarindan —emek aracindan ve emek gerecin-
den— ayrilmasidir. Bu, her seyden o6nce, 6zgiir kii¢iik toprak
miilkiyetinin oldugu gibi Dogulu komiin iizerine kurulmus or-
tak toprak miilkiyetinin de yikilmasina yola¢an, emekg¢inin
dogal laboratuvari olan topraktan ayrilmasi demektir.

Her iki bi¢imde de, emekg¢inin, emegininnesnel kosullariyla
olan bir miilkiyet iligkisidir; bu, emegin ve onun maddi
onkosullarinin dogal birligidir. Bu nedenle, emekgi, emekten
bagimsiz, nesnel bir varliga sahiptir. Birey, kendi kendisine



kars: miilk sahibi olarak, kendi gergekliginin kosullar iize-
rinde egemen olan efendi olarak davranir. Bagkalariyla olan
iligkisi de aynidir ve —bu 6nkogulun, topluluktan ya da ko-
miini olusturan tek tek ailelerden dogarak ortaya ¢ikmis
olmasina gére— bagkalariyla iligkisi, komiin miilkiyetinde
somutlasmis oldugu gibi miilkiyetin ortaklar: olarak, ya da
bagimsiz toprak sahipleri yaninda hala yeralan bagimsiz top-
rak sahipleri olarak — eskiden tiimiinii soguran ve tiimiini
kaplayan komiin miilkiyeti, sayisiz 6zel toprak miilklerin
yaninda ayri bir ager publicus* olarak yer alir.

*Her iki bigimde de, bireyler, emekg¢i olarak degil, miilk
sahibi olarak —ve bir toplulugun ayni zamanda ¢alisan iiye-
leri olarak— davranirlar. Bu ¢alismanin amac1 —bagkasinin
iiriinleri ile, yani arti-iiriinler ile degismek i¢in arti-emek har-
cayabilmelerine karsin—, deger yaratmak degildir; — amac,
miilk sahibinin kendisinin ve ailesinin oldugu gibi komiinal
toplulugun birlikte korunmasidir. Bireyin bir emek¢t olarak
ortaya ¢ikis siirecinin kendisi, biitiin ¢iplakhigiyla, tarthin bir
drinidiir.

*Bu toprak miilkiyetinin ilk bi¢iminde, her seyden once,
salt dogal bir topluluk ilk 6nkosul olarak goriiniir. Aile, ve
ister aileler arasi intermariage** ile olsun, ister kabilelerin
birlesmesiyle olsun, kabile i¢inde genislemis aile. Yerlesik
olmayan, bir yerde, hayvanlarin otlattigi anlamda belirli
bir siire oturan kabilenin ¢obanlik durumunu ve gogebeligi-
ni, varlik tarzinin ilk bi¢imi olarak kabul edebilecegimiz gibi
—insanlar, dogalar1 geregi yerlesik degillerdir (maymun-
lar gibi tek bir agag iizerinde ge¢imlerini saglayabilecekleri
¢ok verimli bir ortam olmadik¢a, yabani hayvanlar gibi bir
yerden bir yere dolasirlar)—, kabile toplulugu, dogal toplu-
luk, da, topragin (gegici olarak) ortaklagsa miilk edinilme-
sinin ve kullanmilmasimin bir sonucu olarak degil, 6nkogulu
olarak goriiniir.2 Onlar, ensonu bir yere yerlestiklerinde,
bu ozgiin toplulugun, az ya da ¢ok, ayirdedilebilir bi¢imde
degisiklige ugrayacag, ¢esitli digsal, iklimsel, cografik, fizik-

* Kamu topragy, ortak toprak. —.
** Ic-evlenme. —.



sel vb. kosullara ve onlarin farkli dogal niteliklerine —etnik
ozelliklerine— bagl: olacaktir. Dogal kabile toplulugu ya da,
—kanin, dilin, gelenegin vb. ortak oldugu— deyim yerindey-
se, siri durumunda varlik, yagsamin ve onu yeniden-iireten
ve onu (¢obanlarin, avcilarnn, gift¢ilerin vb. etkinligi olarak)
nesnellestiren etkinligin nesnel kosullarini mal edinmenin ilk
onkosuludur. Toprak, hem emek araglarini hem de yerlesim
yerini, toplulugun temelini saglayan biiyiik bir laboratuvardir,
cephaneliktir. Onlarin toprakla olan iligkisi saf¢adir: onu top-
lulugun miilkii, kendisini canli emekte iireten ve yeniden-
ureten toplulugun miilki gibi digiiniirler. Tek tek her birey,
ancak bu toplulugun membre’r* olarak kendisini miilk sahibi
ya da zilyedi sayar. Emek siireci yoluyla gercek miilk edin-
me, kendileri emegin irinleri olmayan ama onun dogal ya
da tanrisal 6nkosullar: olarak goriinen, bu onkogullar temeli
uzerinde gergeklesir.

Ayni temel iliskiye dayanan bu bigim, ¢ok cesitli yollarla
gerceklesebilir. Ornegin asyatik temel bigimlerin ¢ogunda ol-
dugu gibi, bu, biitiin bu kii¢iik topluluklarin istiinde duran
ve herkesi kapsayan birligin en yiksek miilk sahibi ya da tek
miilk sahibi olarak goriinmesi olgusuyla, ger¢ek topluluklarin
ise yalnizca mirasg: miilk sahipleri olarak goriinmesi olgusu
mutlak olarak ¢elismez. Birlik, gergek miilk sahibi ve ortak
miilk sahipliginin ger¢ek 6nkosulu olduguna gore, bu birligin
kendisi, ¢ok sayidaki tek tek gergek topluluklarin ustiinde
ve onlardan ayri bir 6ge olarak goriinebilir, bu durumda tek
basina birey in fact** miilksiizdir; ya da miilkiyet, bitini
kucaklayan birligin —ki bu, sayisiz topluluklarin babasi,
despotun kisiliginde ger¢eklesmistir— her bir bireye belirli
bir komiinin araciligiyla verilmis bir bagis olarak goriilir;
miilkiyetle su belirtilir: kigisel bireyin, emegin ve, ona ait
olan nesnel kosullar olarak algilanan yeniden-iiretimin do-
Zal kogullariyla, bir bagka deyisle, inorganik doga bi¢iminde
bulunan 6znelligin gévdesiyle iligkisidir. Boylece, arti-iiriin,
—Xki, emek yoluyla gercek miilk edinme sonunda kalici olarak

* Uyesi, —.

** Aslinda. —.



yasayla belirlenmistir— bu en ist birlige aittir. Dogu despo-
tizmi i¢inde, miilkiyetin hukuksal agidan bulunmayis: belir-
gin bir nitelik gibi goriinmekle birlikte, bu, imalat ile tarimin
birlesmesiyle mutlak olarak self sustaining* duruma gelmis
olan ve yeniden-iiretimin ve arti-iiretimin biitiin kosullarini
bizzat i¢eren kii¢iik toplulugun i¢inde ¢ogu zaman yaratilmis
bulunan kabile ya da topluluk miilkiyeti, temel olarak ger¢ek-
ten vardir.

Arti-emeginin bir kismi, sonugta kigi olarak varolan iist
diizeydeki topluluga aittir, ve bu arti-emek, kabile vb. i¢inde,
bir pay1 gercek despot i¢in, bir pay:1 kabilenin hayali ruhu,
tann i¢in, birligin mutluluguna yapilan ortak ¢alismayla
saglanir. Oysa bu ortaklasa miilkiyet bi¢imi, ¢alisma i¢in-
de gercekten gergeklesmesi 6l¢iisiinde farkli bicimde ortaya
cikabilir: ister kiigiik topluluklar, birbirlerinden bagimsiz ola-
rak, birbirleriyle yanyana, bitkisel bir yasam siirdiirsiinler;
ister kisisel birey kendisine ayrilmig olan toprak iizerinde,
ailesiyle birlikte bagimsiz olarak ¢aligsin; (bir yandan ortak
yedekler, tipki assurance** i¢in, bir yandan toplulugun, savag
icin, ibadet i¢in vb. topluluk olarak giderlerini karsilamak
icin belirli bir ¢alisma; senyor egemenligi 6rnegin Slav ko-
miinlerinde, Romenlerde vb. en ilkel anlamda bulunur. Ké-
lelige vb. gecis ilkin burada olur); ister Meksika'da, ve 6zel-
likle Peru’da, eski Keltlerde ve bazi Hintli kabilelerde oldugu
gibi, birlik, hala, bizzat emegin ortaklasa niteligini kapsayan
bi¢cimlenmis bir sistem olusturabilmis olsun. Ayrica, kabile
yapisi igersindeki bu ortaklasa nitelik daha ¢ok bir basgka bi-
¢imde goriilebilir: birlik, o zaman ailenin bir reisi tarafindan
ya da ailenin baslar1 arasindaki iligki olarak temsil edilir.
Toplulugun daha az ya daha ¢ok, despotik ya da demokra-
tik bir bi¢im almasi buna baghdir. Sulama kanallar asyal
halklarda ¢ok onemlidir, ulagim araglari vb. gibi emek yoluyla
gercek miilk edinmenin ortaklasa kosullari, bu durumda iist
birligin —alt topluluklarin iistiinde yeralan despotik hiikii-
metin— eseri olarak goriilecektir. Ger¢ek anlamda kentler,

* Kendine yeterli. .
** Sigorta. —.
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bu koylerin yaninda, ancak dis ticaret i¢in 6zellikle elverisli
olan, ya da devletin basinin ve satraplarinin* gelirlerini (arti-
iriini) emek karsihginda degistikleri, onu labour-funds**
olarak harcadiklari noktalarda kurulur.

*Ikinci bigim —ki, birincisi gibi, yerel, tarihsel, vb.
bakimdan o6nemli degisikliklere ugramistir—, daha dina-
mik, tarihsel bir yagamin, ilkel kabilelerin yazgilarinin ve
ugradiklar degisikliklerin iiriiniidiir — ve burada da ilk
onkosul topluluktur, ama, bireyler, 6z olarak, salt raslantiyla
olusmus ya da ancak tamamiyla dogal bir tarzda olusan par-
calardan meydana gelmis degildir — burada da temel kir de-
gil, kirsal insanlarin (toprak sahiplerinin) daha 6nce yaratmig
bulundugu, yerlesim yeri (merkez) olan kenttir. Islenmis tar-
lalar, kirin basit bir eklentisi olan koyiin degil, kentin arazisi
olarak goriiniir. Topragin niteligi geregi —onun islenmesine
ve onun ger¢ekten miilk edinilmesine kars: ¢ikarabilecegi en-
geller ne denli biiyiik olursa olsun—, canlh bireyin inorganik
dogasi olarak, onun atelyesi, ¢alisma araci, emeginin nesnesi
ve 0znenin ge¢im arac olarak hig¢bir engel ¢itkarmaz. Toplu-
lugun karsilastig: giigliikler, yalnizca toprag: daha once isgal
etmis olan, ya da isgal ederken toplulugu sarsan 6teki toplu-
luklardan gelebilir. Bu yiizden savas herkesi ilgilendiren bii-
yiik bir gorev, biiyiik bir kolektif ugrastir, ya canli varligin nes-
nel kosullarina sahip olmak, ya da bu sahip olunan1 korumak
ve siirdiirmek i¢in gereklidir. Aileler tarafindan olusturulan
komiin, bu nedenle, daha bastan, savasq1 temeller iizerinde,
savasgl, askeri bir gii¢ olarak érgiitlenir, ve bu, onun miilk
sahibi olarak varolusunun kosullarindan biridir. Konutlarin
kentlerde yogunlasmasi, bu savas¢l drgiitlenmenin temelidir.
Kabile yapisinin niteligi, soylarin iist ve alt gruplar olarak
farklilasmasina yolagar, farklilasma, egemenlik altina ge¢mis
kabilelerin vb. kaynagsmasiyla daha da ilerler. Ortak miilkiyet
—devlet miilkii, ager publicus*** olarak— burada 6zel miil-
kiyetten ayridir. Bireyin topluluktan ayr olarak miilk sahibi

* Eski Iran valileri. —¢.

** Emek fonlari. .
*** Kamu toprag), ortak toprak. —.
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olmadigi, yalnizca zilyed oldugu birinci cas’'nin* tersine, bura-
da, bireyin miilkiyeti, dogrudan komiinal miilkiyet degildir.
Gergekte, bireysel miilkiyeti degerlendirmek i¢in —ornegin
Dogunun sulama sisteminin gerektirdigi gibi— ortaklasa
emek gerektirmeyen durumlar ¢ikar; kabilenin tamamiyla il-
kel olan niteligi tarihin hareketiyle ya da gogle par¢alanabilir;
ayrica, kabile ilk yerlesim yerinden ayrilip yabanc topraklan
isgal edebilir, boylece yepyeni ¢alisma ve bireyin enerjisini
daha da gelistirme kosullar i¢ine girebilir. Bu gibi etmenler
ne denli etkin olursa —ve bu yiizden de kabilenin komiinal
niteligi dis diinyaya kars: ne denli olumsuz bir birlik olarak
goriiniirse ve goriinmek zorundaysa— bireyin iglenmesi ozel
olarak kendisine ve ailesine ait olan topragin —belirli bir top-
rak parcasinin— 6zel sahibi durumuna gelmesini saglayan
kosullar da o denli ¢ok ¢ikar.

Topluluk —devlet olarak—, bir yandan bu 6zgiir ve esit
ozel miilk sahiplerinin birbirleriyle olan iligkileri, disa karsi
onlarin birligi, ve ayn1 zamanda da giivenceleridir. Topluluk
sistemi, iiyelerinin ¢alisan toprak sahiplerinden, tarla sahibi
koyliilerden olusmasi olgusuna dayanmaktadir; ama bunlarin
bagimsizliklar1 da, ayni ol¢iide topluluk iiyeleri olarak
karsilikliiliskilerine, ortak gereksinimler ve ortak san vb. i¢in
ager publicus’un giivence altina alinmasina dayanmaktadir.
Bir bireyin toplulugun iiyesi olmasi, burada, gene, onun top-
rak sahibi olmasi anlamina gelir, ama topluluk iiyesi olarak
birey, 6zel miilk sahibidir. Ote yandan, kendi 6zel miilkiiyle
olan iligkisi, hem toprakla olan ve hem de toplulugun bir iiye-
si olarak kendi varlig ile olan bir iligkidir, ve bir iiye olarak
varhiginin siirdiiriilmesi, toplulugun da varliginin siirdiiriil-
mesidir, ve vice-versa** vb.. Ciinkii toplulukta, daha simdiden
tarthin fiili bir arinii olmakla kalmayip, boyle oldugunun
bilincinde olunsa bile, oyleyse, bir kokene sahip oldugu igin,
toprak miilkiyetinin —yani ¢alisan 6znenin emeginin kendi-
sine ait olan dogal kosullariyla iligkisinin— 6nkosulunu bu-
luruz, ama bu “ait olus”, kendisinin, devletin bir iiyesi olarak

* Durumun. —.
** Bunun tersi. —.
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varligi, devletin varlig1 ile —dolayisiyla tanrisal vb. sayilan
bir onkogul araciligy ile— saglanmaktadir.* Kirin arazi ha-
line gelmesiyle, kentte bir yogunlasma olur; dogrudan tiike-
tim i¢in ¢alisan kigik ¢ift¢i, eslerin ve kizlarin evdeki yan
ugraslar1 oldugu imalat (egirme ve dokuma) ya da yalnizca
birka¢ dalda bagimsiz bir varlik saglayan zanaat (fabri**
vb.). Bu toplulugun siirekliligi, 6zgir self-sustaining*** pe-
asants**** arasinda esitligin ve miilklerinin siirekliliginin
kosulu, kendi emeklerinin korunmasini gerektirir. Onlar,
emegin dogal kosullar1 karsisinda, miilk sahipleri olarak ha-
reket ederler; ama bu kosullar, kisisel emek araciligiyla, dur-
madan, bireyin kisiliginin gercek kosullar1 ve nesnel ogeleri
olarak yaratilmak zorundadirlar.

Ote yandan, bu kiigiik savasg toplulugun egilimi, onu bu
simirlarin otesine gotirir, vb. (Roma, Yunanistan, Yahudiler
vb.). “Kahinler” diyor Niebuhr, “Numa’ya kendisinin se¢ilme-
sine iligkin tanrilarin onay: konusunda giivence verdiklerinde,
dindar kralinilk diisiindiigi sey tanrilara ibadet degil, insancil
bir sey oldu. Romulus tarafindan savasta kazanilmis olan ve
isgale terkedilmis bulunan topraklaridagitti: Terminos’a*****
tapinmayi getirdi. Biitiin eski yasa koyucular, ve hepsinden
¢ok da Musa, erdem, adalet ve iyi ahlak konusunda yaptiklar
diizenlemelerdeki basarilarini, toprak miilkiyetine, ya da hig
degilse olabildigince ¢ok sayida yurttas i¢in giivenli, miras
yoluyla gecen toprak tasarruflarina dayandirdilar.” (Rom.
Tar., c. I, 245, 2. bask1.?) Birey is placed in such conditions

*“Buradatarihinfiilibir irini...”diyebaslayan tiimcede,Marx’inyardimai
fiilleri atlamig olmas: yiziinden, timcenin anlam bulaniklagmaktadir.
Marxin yazdig) bigimiyle bu timcenin 6zgiin Almancas) so yledir: “De die Ge-
meinde, obgleich hier schon historisches Produkt, nicht nur dem fact nach,
sondern als solches gewusst, daher entstanden, hier Voraussetzung des Eigen-
tums am Grund und Boden —d. h. der Beziehung des arbeitenden Subjekts
zu den natiirlichen Voraussetzungen der Arbeit als ihm gehorigen—, diese Ge-
horigkeit aber vermittelt durch sein Sein als Staatsmitglied, durch das Sein
dgs c-lS’t'aats — daher durch eine Voraussetzung, die als gottlich etc. betrachtet
wira.

** Pek genel anlamda: zanaatgilar. —.
¥+ Kendi kendine yeterli. —.

ek Koyliler. —.
¥ Sinr taglan tannsi. —.
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of gaining his life as to make not the acquiring of wealth his
object, but self-sustainance, its own reproduction as a member
of the community; the reproduction of himself as proprietor of
the parcel of ground and, in that quality, as a member of the
commune.* Commune'in** siirekliligi, biitiin members’in,***
fazla-zamanlari commune’e, savas ¢alismalarina vb. ait olan
self-sustaining peasants**** olarak yeniden-iiretilmeleridir.
Kisinin kendi emegine sahip olmasi, emek kosullarina sa-
hip olmasi ile —askerlik hizmeti, vb. bi¢iminde iiyelerinin
arti-emekleriyle giivence altina alinan komiiniin varliginin
yaninda giivence altina alinan toprak parcas: ile— saglanir.
Topluluk iiyesinin kendisini yeniden-iiretmesi, wealth pro-
ducing***** emege katilarak degil, birligi, disa ve ige karsi
korumay1 amaglayan (ger¢ek ya da hayali) komiinal ¢ikarlan
hedefleyen emege katilarak olur. Miilkiyet quiritorium’dur,*
Romalidir, 6zel toprak sahibi, Romali oldugu i¢in 6yledir, ama
Romali olmakla da, 6zel toprak sahibidir.

*Calisan bireylerin, self-sustaining members of the com-
munity,** emeklerinin dogal kosullar: icersindeki miilkiyetle-
rinin bir [bagka] bi¢imi, cermenik miilkiyet bi¢imidir. Topluluk
iyesi burada, bu sifatiyla, 6zgiil Dogu bi¢iminde oldugu gibi,
ne ortaklasa (kolektif) miilkiyetin miilk ortagidir (miilkiyetin
ancak komiinal miilkiyet olarak bulundugu yerde, birey ola-
rak iiye, bu sifatiyla, ister miras yoluyla olsun ister olmasin,
bunun ancak bir kisminin zilyedidir, ¢iinkii miilkiyetin hi¢bir
pargasi higbir iiyenin kendisine ait olmayip, toplulugun ancak
dogrudan pargasi olarak, dolayisiyla topluluktan ayr olarak
degil, onunla dogrudan birlesmis olan bir kimse olarak onun-
dur. Dolayisiyla, bu birey yalnizca bir zilyeddir. Varolan sey

* (Birey) yasgamm kazanmada 6yle kosullar i¢inde bulunmaktadir ki,
servet edinmeyi degil, kendi kendine yeterli olma y), kendisini toplulugun bir
iyesiolarak yeniden-iiretmeyi; toprak parcasinin sahibi olarak ve, bu sifatla,
komiiniin bir iiyesiolarak kendisinin yeniden-iiretilmesini amaglamaktadir.

** Komiiniin. —.
*** Uyelerinin. —.
*++k Kendi kendine yeterli koyliler. —.
kk¥k Servet Greten. -

* Quiritelerin, yani Romahlarin, milkia. —.
** Toplulugun kendi kendine yeten tyelerinin. —.
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yalnizca ortaklaga miilkiyet ve ozel zilyeddir (tasarruftur).
Tarihsel ve yerel vb. durumlar bu zilyedin (tasarrufun) nite-
ligini, emegin 6zel zilyed (tasarruf) sahibi tarafindan* tecrit
olunmus bir bi¢imde harcanmasina veya onun da topluluk ya
da bu belirli toplulugun iistiinde yeralan birlik tarafindan be-
lirlenmesine bagh olarak, ortaklasa (kolektif) miilkiyetle olan
iliskisi bakimindan ¢ok ¢esitli bicimlerde degistirilebilir); ne
de toprak, Roma, Yunan bi¢ciminde (kisaca klasik antikite bi-
¢imi) oldugu gibi, topluluk tarafindan iggal edilmistir, Roma
topragidir: (klasik antikitede isgal edilen] topragin bir kismi,
topluluk iyelerinden ayri, ¢esitli bigcimlerde ager publicus ola-
rak topluluga kalir; geri kalani dagitilir ve her toprak pargasi
bir Romalinin 6zel miilkii, malikanesi, laboratuvardan ona
diisen pay oldugu i¢in Romalidir; ama ayni zamanda, kendisi
de, ancak Roma topraklarinin bir kismi iizerindeki bu ege-
menlik hakkina sahip oldugu él¢iide bir Romalidir. <Antiki-
tede kent zanaatlan ve ticaret horlanmakta, ama tarim yu-
celtilmekteydi; ortagagda tam tersi oldu>* <Zilyedlik yoluyla
ortak toprag: kullanma hakki, baglangigta patrisyenlere aitti,
ki bunlar da bu hakk: daha sonra, kendi malikanelerindeki
korunuklara [Klienten)] verdiler; ager publicus i¢inde bir miil-
ki devretme yalnizca pleblere aitti; butin feraglar pleblerin
lehine ve ortak topraktan bir pay karsiligi tazminat. Kent
duvarlarini ¢evreleyen alani dista tutacak olursak, gergek an-
lamda kirsal miilkiyet,baglangicta, yalnizca pleblerin elindey-
di (kirsal topluluklar daha sonra dahil oldular).>% <Quiritori-
um miilkiyetinin de gosterdigi gibi, koyliilerin tamami olarak
Roma pleblerinin temeli. Eskiler, tarimi, 6zgiir insana yakisir
ugrag, askerin okulu olarak, oybirligi ile yiiceltirlerdi. Ulusun
eski kokeni tarimla korunmaktadir; o, yabana tiiccarlarin ve
zanaatgilarin yerlestikleri, yerlilerin kazan¢ umuduyla gog et-
tikleri kentlerde degismektedir. Koleligin oldugu yerde, azat
edilen kimse gec¢imini boyle ugraslarda arar, ¢ogu kez de ser-

* “YVon dem Privatbesitzer” bu, ya “6zel zilyed sahibinden” biciminde,
ya da “ozel zilyed sahibi tarafindan” bigciminde ¢evrilebilir. Burada daha an-
lamh oldugu icin, ikinci bi¢cim yeglenmistir. [Ingilizce metnin ¢evirmeni Jack
Cohen'in notu.}
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vet biriktirir: demek ki antikitede boyle ugraslar genel olarak
bunlarin ellerindeydi ve bu yiizden de yurttaslara yakismazdu:
demek ki zanaat¢inin tam yurttashiga kabuli goriisi tehli-
keli bir isti (eski Yunanlilar, bir kural olarak, onlar1 bunun
disinda tutarlardi). “Oodevt yap eEnu wpawwy ovie yomxnAou
ovte potexunu Brov exewv.”* Eskilerin ortagag kent tarihin-
de oldugu gibi, lonca gururu diye bir seyden haberleri yoktu;
loncalar [aristokratik] soylara iistiin geldikce, savagg ruhu
burada bile azaldi ve sonunda biitiiniiyle yokoldu; ve sonugta,
onunla birlikte, kentlerin sayginlig1 ve ozgiirligi de.>®

<Eski devletlerin kabileleri iki farkl ilkeye gére kuru-
luydu: ya akrabalik bagina gore, ya da yerlesim yerine gore.
Akrabalik izerine kurulmug kabileler tarihsel bakimdan
yerlesim yerine gore olanlardan 6nce gelmigler, ve hemen her
yerde yerleri, bu ikinciler tarafindan alinmistir. Bunlarin en
asir1 ve kati bigimi, birbirlerinden ayri, i¢-evlenme hakkinin
bulunmadigi, ¢ok farkli statiilere sahip; her birinin bir 6tekine
yasaklanmigs degistirilmez bir ugrasa sahip oldugu kast dii-
zeniydi. Yerlegsim yerine gore olugmug kabileler, baslangicta,
bolgenin eyalet [Gaue) ve koy olarak béliinmesine tekabiil
ediyordu; oyle ki, Kleisthenes zamaninda, Attika’da, bir kéye
yerlesen herhangi bir kimse, o koyiin demostes’i** olarak, ve
o koyiin ait oldugu bolgenin phyle’sinin*** bir iiyesi olarak
kaydedilirdi. Ama, onun soyundan gelenler, kural olarak,
oturulan yere bakilmaksizin, ayni phyle’de ve ayn1 demos’ta
kalirlar, ve béylelikle bu béliinmeye ecdattan gelme bir go-
riiniim verirlerdi.” Romali soylar, [birbirlerine] kanla bagh
degillerdi; Cigero, 6zgiir insanlari, soyun ortak adini ekleye-
rek belirtir.?8 Roma genslerinin iiyelerinin ortak sacra’lari****
vardi, ama bunlar daha sonra (daha Cigero déneminde), or-
tadan kalkmislardi. Vasiyet birakmadan ya da yakini bulun-
madan o6len bir ortak akrabanin varligini ortaklasa miras

* “Hicbir Romali yurttagin yasamini esnaf ya da zanaatg1 olarak
kazanmasina izin verilmezdi.” (Halikarnash Dionysius, Roman Antiquities,
Kitap IV, Bolim 25). —.

** Koylasd. —.

*** Kabilesinin. —.
**¥* Tapmaklar. —.
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edinme, en uzun siire korunan sey oldu. En eski zamanlar-
da, gens iiyeleri, olaganiistii bir yiik altinda bulunan ortak-
akrabalara yardimci olmakla yiikiimliiydiiler.? (Bu, Almanlar-
da baslangigta, giderek hemen her yerde, ve daha uzun siire
Dithmarsen’ler arasinda yasamistir.)! Gentesler,* uzlasmig
topluluklardan meydana geliyordu,!' eski diinyada soylarin
daha genel orgiitlenme bi¢imi yoktu.!? Galler’de de soylu
Campbelller ve onlarin vasallari bir klan olustururlar.!®>
Patrisyen, toplulugu daha iist bir diizeyde temsil ettiginden,
kendisi ager publicus’'un possessor’u** olur, ve onu kendi hi-
mayesi altinda bulunanlarin vb. araciligi ile kullanir (ve aynm
zamanda onu adim adim miilk edinir).

Cermenik topluluk kentte yogunlasmamistir; salt bu
yogunlasma sayesinde kent —kirsal yasamin merkezi, kirsal
emekgilerin oturma yeri ve askeri harekatlarin yonetim
merkezi olarak— topluluga, bu sifatiyla, tek tek iiyelerinin
varliklarindan ayn bir dissal varlik kazandirir. Klasik anti-
kitenin tarihi, sitelerin tarihidir, ama toprak sahipligine ve
tarima dayanan kentlerin; asyatik tarih, kent ve kirin bir tiir
farklilasmamis birligidir (tam anlamiyla biiyiik kent, yalnizca
gercek ekonomik yapinin iizerine oturtulmus bir hiikiimdarlik
karargahi olarak gériilmelidir); ortagag (cermenik dénem), ta-
rihin mekani olarak kir ile baglar ve daha da gelismesi kent ile
kirin karsithigindan geger; modern [¢ag], kirin kentlesmesidir,
eski cagda oldugu gibi kentin kirlagsmasi degil ***

*Kentte toplanma, topluluga, bu sifatiyla, iktisadi bir
varlik kazandirir; kentlerin salt kent olarak varlig: ayr1 ayn
evlerin salt ¢ogalmasindan farkh bir seydir. Burada biitiin,
yalnizca onu olusturan parcalarimin toplami degildir. Bu, bir
tur bagimsiz organizmadir. Her bir aile basinin birbirlerin-
den uzun mesafelerle ayrilan ormanlarda yerlestigi'¢ Cer-
menlerde, topluluk, dig goriiniimi bakimindan da, iyeleri-

* Gentes, gens'in ¢ogulu. Birka¢ gens’in birlegsmesiyle, tribu |stamm|
olusur. —.

** Zilyedi, tasarruf sahibi. —.
*** Burada Marx yeni bir deftere baglamistir: Defter V. (Sermaye biliimii,

Devam.) Ilk sayfanin iizerinde sunlar yazili: Defter V, Ocak 185H, Londrn (22
Ocakta baslandi). -Ed.
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nin her keresinde salt biraraya gelmeleri sayesinde varolur,
kendinde-birlikleri, soydan, dilden, ortak ge¢mis ve tarihten,
vb. gelmis olsa da. Topluluk, bu yiizden, birarada-olug [Ve-
rein) olarak degil, biraraya-gelis [Vereinigung) olarak; birlik
[Einheit] olarak degil, bagimsiz 6zneleri toprak sahipleri olan
bir anlagsmaya dayanan birlesme [Einigung) olarak goériiniir.
Bu yiizden, topluluk in fact,* klasik antikitede oldugu gibi, bir
devlet, ya da politik yap: olarak varolmaz, ¢iinkii kent olarak
varolmamistir. Eger topluluk ger¢ek bir varliga kavusacaksa,
ozgiir kirsal toprak sahipleri bir meclis toplamahdirlar,'® oysa
Roma’da, 6rnegin, bu, boyle meclislerin disinda bizzat kentin
bulunusunda ve onun basina resmi gorevlilerin getirilmis
olmasinda, vb. varolmustur.

Tek tek bireylerin miilkiyetine karsit olarak, ager
publicus’un, ortak topragin ya da halk topraginin Cermenler
arasinda da goriildiigii dogrudur. Bunlar, bu belirli bigimle-
ri igersinde bir iiretim arac olarak hizmet edeceklerse, bo-
liinemez olan av alanlar, ortak otlaklar ya da koruluklar-
dan vb. olusurlar. Ne var ki, Roma’daki gibi, 6rnegin, ozel
miilk sahiplerinin —ki bunlar, plebler gibi, ager publicus’tan
yararlanmanin disinda birakildiklar ya da mahrum edildik-
leri 6l¢iide gergekten 6zel miilk sahipleridirler— yanisira va-
rolan buager publicus, devletin 6zel iktisadi varligi olarak or-
taya ¢ikmaz. Tersine, ager publicus, Cermenlerde, daha ¢ok,
bireysel miilkiyetin salt bir tamamlayicisi olarak gériiniir, ve
bir kabilenin ortak miilkii olarak diisman kabilelere kars: ko-
rundugu kadariyla bir miilk sayilir.!® Bireyin 6zel miilkiyeti,
topluluk aracaligiyla degil, tersine, toplulugun ve komiinal
miilkiyetin varligiyla, bagimsiz oznelerin aracihigiyla, yani
onlarin karsilikl iligkileri araciligiyla gerceklesir goriiniir.

Tek tek her ev, au fond ,** kendisi igin bagimsiz bir iiretim
merkezi (salt kadinlarin evdeki yan ugrasi olarak imalat, vb.)
olusturan iktisadi bir biitiinsellik i¢erir. Antik diinyada ikti-
sadi biitiin, arazisiyle birlikte sitedir; Cermenik diinyada, bu,
bir¢ok toprak sahibinin toplanmasi degildir, ama bagimsiz

* Gergekte. —.
** Temelde. —.
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birim olarak ailenin, sahibi oldugu toprakta ancak bir nok-
ta gibi kendini gosteren ayri olarak yapilmisg konutunun ye-
ridir. Asyatik bigimde (en azindan ¢ogu durumda), miilkiyet
degil, yalnizca bireyin zilyedligi vardir; ger¢ek anlaminda asil
miilk sahibi topluluktur — oyleyse miilkiyet, ancak topragin
ortaklaga miilkiyeti olarak vardir. Antikitede (en klasik o6r-
nek olarak, en katiksiz ve belirgin bi¢im olarak Romalilarda),
ozel toprak miilkiyetiyle c¢elisen bir devlet toprak miilkiyeti
bi¢imi vardir, 6yle ki, ilki ikincisi araciligiyla ger¢ceklesmekte,
ya da ikincisi ancak bu ikili bi¢im i¢inde varolmaktadir. Ozel
toprak sahibi, bu yiizden, ayn1 zamanda bir kent yurttasidir.
Ekonomik agidan, kent yurttaghg: su basit bi¢ime indirgene-
bilir: bir kentte oturan koyli. Cermenik bi¢gimde, koyli, bir
devletin yurttas: degildir, yani bir kent sakini degildir; teme-
li, tecrit olunmus, bagimsiz aile konutudur ve bu da, ayni ka-
bileden gelme ayni bigimde oteki aile konutlan ile olan bagla
ve onlarin kargihkh baghliklarinm saglayan savas, din, yasal
anlagmazliklarin ¢oziimi, vb. amaglariyla zaman zaman bi-
raraya gelmeleriyle giivence altina alinir. Burada, bireysel
toprak miilkiyeti komiinal toprak miilkiyetinin karsit bigimi
olarak ortaya ¢itkmadig gibi, onun sagladig) ortamda da orta-
ya gikmaz, tersine. Topluluk, ancak, bireysel toprak sahiple-
rinin, toprak sahipleri olarak giristikleri karsilikl iligkilerle
varolur. Komiinal miilkiyet, bu sifatla, ancak geleneksel bi-
reysel yerlesmelerin ve toprag bireysel sahiplenmelerinin or-
tak bir tamamlayicisi olarak ortaya ¢ikar. Topluluk, ne bire-
yin yalnizca bir ilinegi olarak goriindigi tézdiir, ne de bireyin
ozel gereksinimlerinden farkh olarak ya da, daha once ozel
varligini olusturan kent topraginda topluluk iiyesinin 6zel
ekonomik varhgindan farkh olarak, kentin ve onun kentsel
gereksinimlerinin varhginda temsil edildigi gibi, genel olarak
varolan bir birliktir; ama, bir yandan, topluluk, bireysel miil-
kiyete 6ngelen dilin, kanin vb. birliginin kendisidir: 6te yan-
dan, gergek varlik olarak, o, ancak, toplulugun amaglar igin
ve her bireysel miilk sahibinin, (Roma’da oldugu gibi) devle-
tin temsilcisi olarak degil, milk sahibi olarak yararlandig:
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ortak kullanilan av alanlarinin, otlaklarin vb. ayr1 bir ikti-
sadi varlik olmas ol¢iisiinde, fitli olarak varolan meclisleriy-
le vardir; kentte tek tek iiyeler olarak kendi basina ayr: bir
varliga sahip bulunan miilk sahipleri birligi degil, bireysel
miilk sahiplerinin ger¢ek ortak miilkiyetidir.

*Burada onemli olan nokta sudur: toprak miilkiyetinin ve
tarimin iktisadi diizenin temelini olugturdugu ve dolayisiyla
iktisadi amacin kullanim-degerlerinin iiretilmesi, yani bi-
reyin, temelini olusturdugu kendi toplulugu ile baz belir-
li iligkiler i¢ersinde yeniden-iiretildigi biitiin bu bigimlerde
sunlar1 buluyoruz:

12 Emegin dogal kogulunun, yerin, ilkel emek arac olarak,
hem laboratuvar ve hem de onun hammadde deposu olarak
emek aracilifiyla degil, emegin 6n kosulu olarak maledinil-
mesi. Birey, emegin nesnel kosullarini, basit¢ce kendi mal,
bunlar sayesinde gergeklesen oznelliginin inorganik dogasi
olarak algilar; emegin baslica nesnel kosulu, bizzat emek éri-
ni olarak ortaya gikmaz, doga olarak zaten vardir; bir yanda
canli birey, ote yanda ise kendisinin yeniden-iiretilmesinin
nesnel kosulu olarak yer.

2? Toprakla, yeryiizeyiyle olan bu iligki, ¢alisan bireyin,
bir aracilikla saglanan, miilkiyeti olarak algilanir — é6yleyse,
birey, bu soyutlamada, ¢alisan birey olarak a priort gorin-
mez, ama o, eylemine ongelen ve onun salt bir sonucu olarak
ortaya ¢ikmayan, kendi varliginin, bu varhigin gelismesinin
vb. biyolojik siireci igersinde kuskusuz yeniden-iiretilen de-
risi, duyusal organlan gibi ayn1 nitelikte olan bir kabilenin
vb. liyesi olarak dogal varliginin yeniden-iiretiminin —dogal
varhigin araciligiyla, tarihsel olarak az ya da ¢ok gelismis, az
va da ¢ok degismis bir toplulugun iiyesi olarak bireyin dogal
varliginin yeryiizeyiyle hemen baglamis iligkisinin— bu sii-
recine ongelen bir 6nkosul da olan varligin nesnel bir bigimi
olarak yeryiizeyinin, miilkiyetine sahip olur.

Yalitilmis birey nasil konusamazsa, bir toprag: miilk de
edinemez. Kugkusuz, hayvanlarin yaptig: gibi, bir 6z olarak
beslenebilir. Topraga miilk goziiyle bakilmasi, her zaman,
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topragin kabile ya da topluluk tarafindan azgok ilkel ya da
tarihsel olarak gelismis bir bi¢cimde, barigqil yoldan ya da
zor kullanilarak iggal edilmesiyle ortaya ¢ikar. Burada bi-
rey, salt ozgiir emek¢i olarak belirdigi nokta-gibi yahtikhik
[Punktualitdt] icinde hi¢cbir zaman gériinmez. Emeginin nes-
nel kosullarinin kendisine ait oldugu varsayilirsa, kendisinin
de, o6znel olarak emegin nesnel kosullaryla iligkisini saglayan
bir topluluga ait oldugu varsayilir. Emegin nesnel kosullariyla
olan iligkisi, topluluk iiyesi olarak varolmasi ile saglanir; 6te
yandan, toplulugun gergek varligi, emegin nesnel kosullar
uzerindeki miilkiyetinin 6zgiil bi¢imi ile belirlenir. Bir toplu-
luk i¢inde bulunmasi sayesinde saglanan bu miilkiyet, yalitik
bireye, topragin yalnizca salt zilyedini verip ve miilkiyetini
vermeyen ortaklaga miilkiyet olarak gorinebilir — ya da dev-
let miilkiinii 6zel milkiin 6nkosulu yapacak bigimde birarada
yanyana varolan devlet ve 6zel miilkiin ikili bi¢imi olarak gé-
rinebilir, oyle ki, yalmzca kent yurttasi, bir 6zel miilk sahi-
bidir ve oyle olmaldir, oysa, 6te yandan, kent yurttas: olarak
miilkii, ayn1 zamanda, ayn bir varliga sahiptir — son olarak,
komiinal miilkiyet 6zel miilkiyetin salt bir tamamlayicisi ola-
rak goériniir, ki bu durumda ikincisi temeli olusturur; bu du-
rumda topluluk, iiye meclisinin, ve iyelerin ortak amaglarla
biraraya gelmelerinin diginda bir varliga sahip degildir.
Komiin ya da kabile iiyelerinin kabile toprag ile —iizerine
yerlesmis olduklan yeryiizeyiyle— olan iligkilerinin bu farkh
bi¢cimleri, kismen kabilenin dogal niteligine, kismen kabile-
nin kendi toprak miilkiyetini gergekten kullandig, yani emek
yoluyla onun iriinlerini miilk edindigi iktisadi kosullara,
yani iklime, topragin fiziksel niteliklerine, topraktan fizik-
sel olarak kosullandirilmis yararlanma bi¢imine, diisman
ya da komsu kabilelerle olan iligkilere, ve goglerin, tarihsel
olaylarin, vb. getirdigi degisikliklere bagh olacaktir. Toplu-
lugun eski bigimde varolmay: siirdiirmesi i¢in, iyelerinin,
onceden varsayilan nesnel kosullarda yeniden-iiretilmeleri
gerekir. Bizzat iiretim, nifusun artmasi (ki bu olgu, ireti-
min kendi o6gesidir), zorunlu olarak, bu kogullar1 adim adim
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kaldirir, onlar1 yeniden-iiretecegine yok eder vb., ve boylelikle
topluluk, iizerine dayandig miilkiyet iligkileriyle birlikte yi-
tip gider.

En direngli olan ve en uzun siire dayanan zorunlu olarak
asyatik bigimdir. Bu, onun dayandig: temel ilkeden, yani bi-
reyin topluluktan bagimsiz olmayisindan; iiretim devresinin
self-sustaining* olusundan, tarimla imalatin birliginden, vb.
ileri gelir. Her bir birey, toplulukla olan iligkisini degistirecek
olursa, hem toplulugu ve hem de onun iktisadi 6nkogulunu
degistirir ve temellerini yok eder; ayn1 bi¢cimde, bu iktisadi
onkosulun kendi diyalektigi sonucu degismesi — yoksullagma,
vb., 6zellikle savas ve istilanin etkisi, ornegin Roma’da, bu,
bizzat toplulugun iktisadi kogullarinin zorunlu bir pargasi ol-
dugu halde, toplulugun dayandiga gergek baglar kopartir.

Biitiin bu bigimlerde, her bir birey ile topluluk arasinda
onceden varsayilan —azg¢ok dogal, az¢ok tarihsel ama
geleneklesmis— iligkilerin ve, hem emegin kosullaryla olan
iligkisi bakimindan ve hem de birlikte ¢aligtign kisilerle, ayn
kabileden 6teki kisilerle vb. olan iligkisi bakimindan, birey i¢in
onceden saptanmus belirli, nesnel bir varhgin yeniden-iiretimi,
gelismenin temelidir; dolayisiyla, bu gelisme daha bastan
strurlidir, ama bu sinir bir kez asildi mi, ¢iirime ve ¢oziil-
me baglar.l” Romalilarda goriildiigii gibi, koleligin gelismesi,
toprak miilkiyetinde yogunlasma, degisim, para ekonomisi,
istila, vb.. Ama gene de, biitiin bu 6geler temelle bagdasabilir
bir noktaya kadar yeraliyorlardi, ve bu temelin yalnizca ma-
sum uzantilan oluyorlar ya da onun ortaya ¢ikardig kotiiye
kullanmalardan ibaret kaliyorlardi. Demek ki burada, belirli
bir ¢erceve icersinde, biiyiik gelismeler kendini gosterebilir.
Bireyler biiyiik goriinebilir. Ama bireyin ya da toplumun 6z-
giirce ve eksiksiz olarak geligsmesi diigiiniillemez, ¢iinkii boyle
bir gelisme, baglangigtaki iligkilerle geligir.!®

*Antikitede, en iiretken toprak miilkiyet bi¢iminin hangisi
oldugu, en biiyiik serveti hangisinin yarattig1 konusunda tek
bir aragtirmaya rastlamiyoruz. Caton, tarlalarin en kérh bi-

* Kendi kendine yeterli. —.
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¢imde nasil igletileceklerini aragtirmig olsa da,'® hatta Briitiis
en yiiksek faizle bor¢ para vermis olsa da,? iiretimin amaci
olarak ortaya ¢ikmaz. Sorun her zaman en iyi yurttaglar: han-
gi miilkiyet tarzinin yarattigidir. Kendi basina bir amag ola-
rak servet, yalnizca, ortagag toplumundaki yahudiler gibi eski
dinyanin gozeneklerinde yasayan birkag tiiccar halk —carry-
ing trade’i* tekellerinde bulunduranlar— arasinda goriilir.
Ciinkii servet, bir yandan, insanin 6zne olarak karsilastig: ve
seylerde, maddi iiriinlerde, gergeklesen bir nesnenin bir boli-
miidiir. Ote yandan ise, bir deger olarak, egemenlik amaciyla
degil, kisisel zevk, vb. amaciyla bagkalarinin emekleri tizerin-
de kurdugu kaba kumandadir. Ister seylestirilmis figiir olsun,
ister bireyin disinda kalan ve raslansal olarak onun yaninda
yeralan nesne araciligiyla gerceklesen bir iligki olsun, servet,
biitiin bigimlerde, bir nesne bi¢iminde ortaya gikar.

Boylece (ne kadar dar ulusal, dinsel ya da siyasal bir
tamimlama i¢inde olursa olsun) insanin her zaman iretimin
amaci olarak goriindiigi eski anlayis, insanin amacinin iire-
tim, ve liretimin amacinin da servet oldugu modern diinya ile
karsilastirildiginda ¢ok daha yiice goriiniir. Ama in fact** dar
burjuva bi¢im kaldirilip atildiginda, servet, bireylerin evren-
sel degisim yoluyla yaratilan gereksinimlerinin, yetenekleri-
nin, zevklerinin, iiretici gi¢lerinin vb. evrenselliginden bagka
nedir ki? Insanin, doga gii¢leri —insanhgin kendi dogasinin
oldugu kadar “doga” denen seyin de gii¢leri— iizerindeki ege-
menliginin eksiksiz gelismesinden bagka nedir ki? Daha én-
ceden saptanmus bir 6lgekle dl¢iilemeyen tiim insan'gii¢lerinin
gelismesini, bu gelismenin bitinliginu kendinde bir amag
haline getiren daha o6nceki tarihsel gelisme disinda higbir
onkosulu gerektirmeksizin, insanin yaratici yeteneklerinin
mutlak olarak gelistirilmesi degildir de nedir? Bu, insanin,
kendisini herhangibir belirlenmisbi¢imde yeniden-iiretmeyip,
ama kendi bitiinligiini iretmesinden bagka nedir ki? Gegmis
tarafindan olusturulmus bir sey olarak kalmaya ugrasmayp,
ama mutlak olus deviniminde olmasindan baska nedir ki?

* Ulagim ticareti. —.
** Gergekte, ashnda. —.
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Burjuva iktisadinda —ve bunun tekabiil ettigi iretim evre-
sinde— insanin i¢inde yatanin bu eksiksiz gelistirilmesi, top-
tan yabancilagma olarak, ve tiim sabit, tek-yanh amaglarin
yok edilisi de kendinde amacin tiimiiyle digsal bir zorlamaya
kurban edilisi olarak goriiniir. Bu yiizden antikitenin ¢ocuksu
diinyas: bir bakima daha yiice gibi goériiniir;?! ve kapal bir
yap1, bi¢im ve belirli simrlamalar arandig: siirece de 6yledir.
Eskilerin diinyasi sinirh bir tatmin saglar, oysa modern diin-
ya tatminsiz birakir, ya da kendi kendisiyle tatmin olmusg go-
riindiginde ise, bayagilasir.

*Bay Proudhon’un miilkiyetin ekonomi-digi dogusu dedigi
sey —ki bununla toprak miilkiyetini kastetmektedir—, bire-
yin, emegin nesnel kosullariyla, ve her seyden once de emegin
dogal, nesnel kosullariyla olan burjuva-oncesi iligkisidir —
¢unki, caligan 6zne nasil bir dogal birey, bir dogal varliksa,
emeginin ilk nesnel kosulu da doga, yeryiizii olarak, kendisi-
nin inorganik bedeni olarak goriiniir. Bizzat kendisi organik
beden olmakla kalmaz, bir 6zne olarak inorganik dogadir da.
Bu kosul kendiyarattig bir sey degil, hazir buldugu bir seydir;
dogada varolan ve kendisinin de varsaydig bir sey. Tahlilimizi
stirdiirmezden once bir nokta daha: bizim Proudhon, sermaye-
yi ve iicretli emegi —miilkiyet bigimleri olarak— ekonomi-digt
olusasahipolmakla suglayabilirdi ve suglamahyd da. Is¢inin
kendi emeginin nesnel kosullarim kendinden ayr1 bir gey
olarak, sermaye olarak buldugu ve kapitalistin de emekg¢iler:
miilksiliz, soyut emekgiler olarak buldugu i¢in, deger ile canh
emek arasindaki bu degisim —bu iligkiyi yeniden-iireten ve
onun nesnel boyutlarim ve derinligini belirleyen her ne ka-
dar bizzat sermaye ve ucretli emek ise de— bir tarthsel siireg
halini alir, — bu tarihsel siire¢, gérmiis oldugumuz gibi, ser-
mayenin ve tcretli emegin dogusunun tarihini olugturur. Bir
bagka deyisle, milkiyetin ekonomi-dist dogusu, burjuva eko-
nomisinin tarihsel dogusundan, ekonomi-politik kategorileri
tarafindan teorik ya da ideal bir bigimde ifade edilen iiretim
bi¢imlerinden baska bir sey degildir. Ama burjuva-oncesi ta-
rihin ve onun her evresinin kendi 6z iktisadina ve hareketinin
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tktisadi temeline sahip oldugunu iddia etmek, au fond,* insan
yasaminin, ta bastan beri, iktisadi iligkiler dedigimiz iligkileri
olan d’'une maniére ou d’'une autre** iretime —toplumsal tire-
time— dayandigr yolundaki totolojiyi ifade etmekten baska
bir sey degildir.

*Uretimin ilk kosullan baslangicta, (ya da, aym sey soyle
de denebilir: artan sayida insanin her iki cinsiyet arasindaki
dogal siire¢ yoluyla yeniden-iiretilmesi; ¢iinkii bu yeniden-
uireme bir yandan nesnelerin 6zneler tarafindan miilk edinil-
mesi olarak goriiniiyorsa, 6te yandan da, ayn bigimde nesne-
lerin 6znel bir amag tarafindan sekillendirilmesi, ona boyun
egmesi, nesnelerin 6znel eylemin sonuglarina ve haznesine
donustirilmesi olarak gorunir) kendi baglarina iiretilmig ola-
mazlar — bunlar tiretimin sonuglan degillerdir. Agiklanmasi
gereken sey, canli ve faal insanlarin doga ile metabolik
aligverislerinin inorganik kosullariyla olan birli gi, dolayisiyla
ne dogay! miilk edinmeleridir, ne de bu bir tarihsel siirecin
sonucudur; ama insan varliginin bu inorganik kosullarinin bu
faal varhktan ayrilmasidir — ancak tcretli emek ile sermaye
arasindaki iligkide eksiksiz olarak tamamlanan bir ayrilma.

Kolelik ya da serflik iligskisinde boyle bir ayrilma
olmamistir, ama, burada, toplumun bir kismi, 6tekine, kendi-
sinin yeniden-liretiminin salt inorganik ve dogal kogullan ola-
rak davranmistir. Kélenin kendi emeginin nesnel kogullariyla
iligkisinin higbir tiiriinden s6zedilemez; ama hem kole, hem
serf bigiminde, kendi emegi, sigirin yanisira ya da topragin
bir eklentisi gibi, iretimin inorganik kogulu olarak éteki do-
gal varliklar arasinda yeralmistir. Bir basgka deyisle: ne denli
kendisi tarafindan yeniden-iiretilmis ya da gelistirilmis olur-
sa olsun, ireticinin canl bedeni nasil ki baslangigta kendisi
tarafindan belirlenmeyip, tersine, kendisinin 6nkogulu olarak
goriniiyorsa, uretimin ilk kosullan da, dogal 6nkosullar, ire-
ticinin varhiginin dogal kogullar: olarak gorinir; kendi (fi-
ziksel) varhg, dogal bir 6nkosuldur, kendisi tarafindan belir-
lenmez. Kendi inorganik bedeniymis gibi davrandigi bu dogal

* Temelde, ashnda. —.
** Su ya da bu bigimde. —.
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varlik kogullar: ikili bir nitelige sahiptirler: (1) 6znel, ve (2)
nesnel doga. O, bir ailenin, bir klanmin, bir kabilenin vb. liyesi
olarak kendisinin karsisinda bulunur — ki bunlar daha son-
ra, bagkalanyla kansarak ve ¢atigsarak tarihsel olarak farkl
bir bi¢im alirlar; ve, bu gruplarin uyesi olarak, belirli bir do-
gayla (diyelim ki bu hila yeryuzeyi, arazidir) iligkisi, kendi
inorganik varhgi, lretiminin ve yeniden-iiretiminin kosulu
olarak algilanmir. Toplulugun dogal uyesi olarak, komiinal
miilkiyete katihir ve bunun belirli bir kismimin zilyedi olur;
tipki dogustan Romali olan bir yurttas olarak, ager publicus
uzerinde (at least*)ideal bir hakki, ve su kadar juggera** top-
rak lzerinde, gercek hakki vb. olmasi gibi. Milkiyeti, yani
uretiminin dogal 6nkosullanna bunlar kendisininmig gibi
davranmasi, bir toplulugun dogal iiyesi olmasi dolayisiyladir.
(Uyelerinin dil vb. disinda ortak bir seye hatta bunlara bile
sahip bulunmadiklar: bir topluluk soyutlamasinin ¢ok daha
sonraki tarihsel kosullarn irini oldugu agktir.) Ornegin,
agiktir ki, her bir bireye gore, ait oldugu dili, ancak bir insan
toplulugunun dogal iiyesi olarak kend: dili olarak algilar. Di-
lin tek bir bireyin iiruni olarak disinilmesi bir sagmaliktir.
Ama ayni sey miilkiyet i¢in de gecerlidir.

*Dilin kendisi, bir toplulugun urinudir, tipki bir bagka
agidan toplulugun kendiliginden anlasilir varolugsunun ken-
disi olusu gibi. <Ortaklasa iiretim ve ortak miilkiyet, 6rnegin
Peru'da goruldiagi gibi, besbelli ki, ortak miilkiyeti ve ko-
miinal iretimi kendi anayurtlarinda, Hindistan’da ve Slav-
lar arasinda goriillen eski ve basit bigimiyle taniyan istilac
kabilelerin getirdikleri ve aktardiklar ikincil bir bigimdir.
Ayni sekilde, ornegin Galler'’deki Keltler arasinda gorilen
bi¢im de, istilaya ugrayan daha asagn dizeydeki kabilelere
istilacilar tarafindan getirilmig aktarma, ikincil bir big¢im
olarak goériinmektedir. Bu sistemlerin bir ist merkezin oto-
ritesi tarafindan tamamlanmas: ve sistematik bir bigimde
gelistirilmesi, bunlarin kékenlerinin eskiye dayanmadigim
ortaya kor. Tipki Ingiltere’ye getirilen feodalizmin, Fransa’da

* Hi¢ degilse. —.
** Eski Roma'da bir toprak birimi 6kiisi. —.
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dogal olarak gelismis olan feodalizmden bi¢im olarak daha
tam olmasi gibi.>

<Gogebe ¢oban kabilelerde —ve biitiin bu ¢oban halklar
baslangigta gogebedirler— toprak, butin 6teki dogul kogullar
gibi, ornegin Asya steplerinde ve yiiksek Asya platolarinda
ilksel bir sonsuzluk olarak goriinir. O, otlagn hayvanla-
ra sunar, suriler tarafindan tiketilir, ve bu da gogebe
halklarin ge¢imini saglar. Bunlar, bu mulkiyeti hi¢bir zaman
sabitlestirmeseler de, buna kendi milkleri goziiyle bakarlar.
Amerika’nin yabanil kizilderili kabilelerinin av alanlarimin
durumu budur: kabile, belirli bir bolgeyi kendi av alam ola-
rak gorir ve onu o6teki kabilelere karsi zor kullanarak korur,
ya da oteki kabileleri iizerinde hak iddia ettikleri bolgeden
surip ¢ikarmaya c¢ahsir. Gogebe ¢oban kabilelerde, topluluk,
gercekte, goglici grup, kafile, siirii biciminde her zaman bir-
lik halindedir, ve daha ist ya da daha alt bigimler, bu yasam
tarzinin kosullanndan gikip gelisir. Burada miilk edinilen ve
yeniden-iiretilen, kabilenin konakladig her yerde ancak gegi-
ci olarak ortaklaga kullamlan toprak degil, yalnizca siridicr;
bununla birlikte, toprak, gecici olarak konaklanilan her yer-
de, her zaman ortaklasa kullanihr.>

Toplulugun, kendisininkiler olarak baktig1 iiretimin
dogal kosullanyla —yani toprakla— olan iligkilerinde
karsilagabilecegi tek engel, (hemen bir atlayigla yerlesik halk-
lara gecersek) bunlar iizerinde kendi inorganik bedeni ola-
rak daha 6nce hak iddia eden bir bagka topluluktur. Bunun
i¢indir ki, milkiyetin hem savunulmasi, hem edinilmesi i¢in
savag, bu ilkel her toplulugun en ilk ugrasilarindandir. (Bu-
rada, topragin ilk miilkiyetinden s6zetmek yeterli olacaktir,
c¢inkii ¢oban halklarda topragin dogal uriinleri —f.i.* ko-
yun— lizerindeki miilkiyet, ayn1 zamanda bunlarin iizerinde
dolastiklan otlaklarin da milkiyeti demektir. Toprak iizerin-
deki miilkiyet, genel olarak, onun organik iriinleri iizerinde-
ki miilkiyeti de icerir.) <Insamn kendisi de topragin organik
tamamlayicis1 olarak ve onunla birlikte elegegirildiginde,

* For instance: 6rnegin. —.
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uretimin kosullarindan biri olarak clegegirilmis olur ve gok
gecmeden biitiin topluluklarin 6zgiin bigimlerini bozan ve
degistiren ve bizzat bunlarin temeli haline gelen kélelik ve
serflik boyle dogar. Bunun sonucu olarak, basit yapi, boylelik-
le, olumsuz bir bi¢imde belirlenir.>

*Oyleyse miilkiyet, baslangigta, insamin kendi dogal
uretim kosullarina kendi miulki olarak, kendi varligimin
onkogullart olarak davranmasindan; bu kosgullara insanin
kendisinin dogal énkogullar: ve kendi bedeninin uzantisi ola-
rak davranmasindan bagka bir sey degildir. Aslinda o, kendi
uretim kosullarina kars: bir davranig igersinde olmayip, biz-
zat kendisi olarak 6znel ve kendi varliginin bu dogal inorga-
nik kosullariigersinde de nesnel olmak iizere, ikili bir varhiga
sahiptir. Bu dogal iretim kogullarinin bigimleri ikili bir ni-
telik tasirlar: (1) bir toplulugun iyesi olarak kendi varhga;
dolayisiyla da, ilk bigimi azg¢ok degismis bir kabile olan bu
toplulugun varhg; (2) topluluk sayesinde kendi toprag: gibi
davrandig toprakla olan iligkisi, topragin ortak miilkiyeti,
ayn1 zamanda da her bir birey i¢in bireysel zilyed, (tasarruf)
ya da topragin ve islenmesinin ortaklasa olarak kalmasi ve
yalnizca urinlerinin bolisilmesi. (Ama konutlar, vb., bunlar
Iskitlerin arabalarnindan ibaret olsalar bile, gene de her za-
man her bir bireyin zilyedinde goériiniirler.) Canl birey i¢in
uretimin dogal bir kosulu, bir dogal toplumun, bir kabile-
nin vb. lyesi olmaktir. Bu, zaten, 6rnegin, konustugu dilin
vb. kosuludur. Kendi tiretken varlign da ancak bu kosulda
olanakhdir. Bu haliyle kendi 6znel varhg, kendi laboratu-
van anlaminda toprakla kurdugu butin iligkiler gibi, bu-
nunla da kosullanmistir. (Miilkiyetin baslangicta taginabilir
oldugu dogrudur, ¢iinki insan, 6zellikle evcillestirilecek olan
hayvanlar da dahil, d’abord* topragin hazir bitin trinle-
rine elkoyar. Ne var ki, bu durum bile —avcailik, balikgilik,
hayvanailik, agaclardaki meyvelerle yasama, vb.—, ister sa-
bit bir yerlesim yeri olarak, ya da ister roaming**, i¢in olsun,
ister hayvanlarn otlag: i¢in olsun, vb., her zaman topragin

* kin. —.
** Gogerek yasam. —¢.
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sahiplenilmesi anlamina gelir.)

* Oyleyse miilkiyet, bir kabileye (topluluga) ait olma
(onun iginde 6znel-nesnel varhiga sahip olma) demektir, ve
bu toplulugun toprakla, bireyin inorganik bedeni olarak yer-
ylzeyiyle iligkisi sayesinde, bireyin toprakla, tiretimin digsal
temel kosuluyla —¢linkii toprak aym zamanda hammadde,
alet ve iriindir de— kendi bireyselligine ait onkosul olarak,
kendi varolma tarz1 olarak kurdugu iliski ¢ikar ortaya. Biz,
bu miilkiyeti, iiretim kogullartyla olan iligkiye indirgiyoruz.
Ama bireyin uretim faaliyeti, baslangi¢ta, dogada hazir bu-
lunan nesnelere tiiketim amaciyla elkoyarak kendi bede-
nini yeniden-iretmekle simirli olduguna gore, niye tiiketim
kosullarina indirgemiyoruz? Ama biitiin ¢alismanin yalnizeca
bulmaya ve kegfetmeye ayrildiga yerde bile, bu ¢ahisma, ¢ok
gecmeden, bir ¢abayi, bir emegi —avcalikta, balhkghkta ve
siiriilere bakmakta oldugu gibi— ve 6zne tarafindan baz ye-
teneklerin iretilmesini (yani gelistirilmesini) gerektirir. Da-
has, insanin yapacag tek isin, hicbir alet olmaksizin (yani
uretime yonelik emek triinleri olmaksizin), bigim degisikligi
olmaksizin (ki ¢obanhkta bile olur) vb., hazir olan seyleri
uzanip almaktan ibaret oldugu durumlar ¢ok gegcicidirler
ve bunlar hi¢bir yerde, en ilkel durumda bile, olagan olarak
gorillemezler. Ayrica, iretimin ilk kosullar, meyveler, hay-
vanlar vb. gibi emek harcanmaksizin, dogrudan tiiketilebilir
maddeleri de igerir; bunun sonucu olarak, tiketim fonunun
kendisi de, baglangigtaki iiretim fonunun olusturdugu bir
pargasi olarak gorinir.

*Kabile sistemine (ki topluluk baslangigta bunun iginde
¢ozlisiir) dayanan miilkiyetin temel kosulu —kabilenin tuye-
si olmak— bir bagka kabile tarafindan istila edilen ve boyun
egdirilen kabileyi miilksiiz kilar ve istila edenin yeniden-
tretiminin —istilaca toplulugun kendisinin gibi gordugii—
tnorgantk kogullarinin bir pargasi haline getirir. Kolelik ve
serflik, 6yleyse, ancak kabile yapisina dayanan milkiyetin
daha sonraki gelismeleridirler. Bunlar, zorunlu olarak, bu
miilkiyetin biitiin bigimlerini degistirirler. Bunu, en az asya-
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tik bicimde yapabilirler. Bu bigimin lizerine dayandigi, imalat
ve tannmn self-sustaining* birliginde, fetih, toprak miilkiye-
tinin, tarinun tek bagina egemen olduklan yerlerdeki kadar
gerekli bir kosul degildir. Ote yandan, bu bi¢im igersinde,
her bir birey, hi¢bir zaman bir miilk sahibi haline gelmeyip,
yalmizca bir zilyed olduguna gore, kendisi, au fond**, toplulu-
gun birligini iceren seyin miilki, kélesidir, ve burada kolelik
ne emegin kosullarim ortadan kaldirir, ne de temel iligkiyi
degistirir.

*Su halde artik agiktir ki:

*Milkiyet, turetim kosullanyla, (bireyin) ancak
kendininmiggesine bilingli iligkisi 6l¢iisiinde —ve orada, bu,
her bir bireye gore, topluluk tarafindan yasa gibi agklanmig
ve guvenceye alinmig iligskidir— treticinin varhgi, bu nedenle,
onun sahip oldugu nesnel kogullar igersinde bir varhk olarak
gorundugi 6l¢ide — mulkiyet, yalmzca iretimin kendisiyle
gerceklesmistir. Gergek miilk edinme, diigiince bagintisii¢inde
degil, bu kosullarla etkinlesen bagint: iginde gerceklestirilir:
onun 6znel eyleminin kogullar olarak gergekten varhgim or-
taya koyan eylemidir.

*Ama aym zamanda agiktir ki, bu kogullar degisir. An-
cak kabileler iizerinde avlandig1 zamandir ki, bir bélge bir
av alam haline gelir; ancak tarlalarin iglenmesiyledir ki, top-
rak, bireyin bedeninin bir uzantis1 haline gelir. Roma ken-
tinin kurulmasindan ve ¢evresindeki topragin yurttaslar
tarafindan islenmesinden sonra, toplulugun kosullan eskisin-
den farklh hale gelmistir. Biitiin bu topluluklarin amac: kendi
varhklarim sirdirmektir, yani kendilerini olusturan birey-
lerin miilk sahipleri olarak, yani iyelerin birbirleriyle olan
tligkilerini de bigimlendiren ve boylelikle toplulugun kendisini
de bigimlendiren ayni nesnel varlik tarzi igersinde, yeniden-
iretimleridir. Ama bu yeniden-iiretim, ayni zamanda, zorun-
lu olarak, yeni iiretim ve eski bigimin yok edilmesidir.

Ornegin her bireyin belli miktarda topragn elinde
bulundurmasimn gerektigi durumda, salt niifustaki artig bile

* Kendi kendine yeterli. —.
** Temelde, ashinda. —.
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bir engel olusturur. Eger bu engel asilacaksa, kolonizasyon
gelisecek ve bu da istila savaglarini zorunlu kilacaktir. Bunun-
la birlikte koéleler vb., ayrica ager publicus’un genigletilmesi,
ve boylelikle de toplulugu temsil eden patrisyenlerin artmas:
vb.. Boylece, eski toplulugun varhginmn siirdiriilmesi, toplu-
lugun lizerine dayandig1 kosullarin yok edilmesini getirir ve
kendi karsitina doéner. Ornegin iiretkenligin, toprak artmasi
olmaksizin iiretici gii¢lerin gelistirilmesi yoluyla (ki bu, en
yavas geleneksel ugras olan tarimda olur) arttiga diisiiniilecek
olursa, 0 zaman bu, yeni yontemleri, emek bilesimlerini, gi-
niin biiyiik bir kismimin tarima ayrilmasin, vb. getirecektir, ve
boylelikle toplulugun eski iktisadi kosullan bir kez daha orta-
dan kalkacaktir. Yeniden-iiretim eyleminin kendisi, yalmzca
nesnel kosullar1 degistirmekle kalmaz —ornegin kéyii kent
haline getirmek, bos topraklan tarima a¢gmak, vb.— iiretici-
lerin kendilerinde yeni nitelikleri ortaya ¢ikararak, iiretim
icinde kendilerini déniistiirerek ve gelistirerek, yeni giigler
ve yeni anlayislar, yeni iligki bigimleri, yeni gereksinimler ve
yeni bir dil olusturarak, onlan da birlikte degistirirler.
Uretim tarzinin kendisi ne denli eski ve geleneksel ise
—ve bu tarz, tarnmda uzun siire, ve tarimin ve imalatin bir-
birlerini doguya 6Zgi bir bicimde tamamladiklar1 durumda
daha da uzun bir siire devam eder— yani miilk edinmenin
gercek sirect ne denli aym kahrsa, miilkiyetin eski bigimleri,
ve dolayisiyla bir biitiin olarak topluluk da o denli degismeden
kalirlar, Topluluk iiyelerinin kentsel bir topluluk ve kentsel
bolgenin sahipleri olarak kolektif varhklarnndan, 6zel milk
sahipleri olarak ayn bir varhk edinmis olduklan yerde, her
bir bireyin miilkiyetini, yani onu hem esit statiiye sahip bir
yurttas, bir topluluk iiyesi yapan ve hem de bir miilk sahi-
bi yapan ikili iligkiyi yitirmesine yolagan kosullar da ortaya
¢ikmis olurlar. Dogulu bi¢imde bu yitirme, timiyle digsal
etkiler disinda, hemen hi¢ olanakh degildir, ¢iinkii bireysel
topluluk iyesi toplulukla, arasindaki (nesnel, iktisadi) bag:
yitirmesine yolagabilecek 6l¢iide bagimsiz bir iligkiyi higbir
zaman kurmaz. O, kéklesmistir. Imalat ve tarimin, kentin
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(koyiin) ve kinin birliginde de durum budur. Klasik antikitede
zanaata, bir yozlagma (azat edilmiy kimsclere, korunuklara
ve yabanailara yaragir bir is) vb. olarak bakihrdi. Uretken
emek, yalnizca ciftgilige ve savas ya da ibadete, ve konut, yol
ya da tapinak yapim gibi komiinal hizmetlere yonelik ozgiir
kimselerin ev-i¢i ugrasi olarak, tamamyla tarima bagimh ol-
maktan aikmistir. Yabancilarla, kélelerle olan iligkilerinden,
fazla iiriinii degisme arzusundan, vb. zorunlu olarak ortaya
¢ikan bu geligsme, toplulugun lzerine dayandig: turetim bigi-
mini, ve onunla birlikte nesnel bireyi —i.e.* bir Yunanh, bir
Romali, vb. olarak belirlenmisg bireyi— ¢ozer. Degisim ve borg-
lanma da vb. aym sonuglan yaratir.

*Toplulugun (kabile) ve buna bagh olarak doga tizerinde
miilkiyetin belirli bir bigiminin 6zgiin birligi, —bir anlamda
miilkiyetin belirli bir bi¢imi olarak goriinen bu birlik—, ken-
di yasayan gergekligine bizzat belirli bir iretim tarz: igersin-
de sahiptir, ve bu tarz, ayni bigimde, bireylerin birbirleriyle
olan iligkisi ve bunlarin inorganik dogaya kars: belirli giinlik
davraniglar, belirli emek bigimleri (ki her zaman aile emegi ve
sik stk da komiinal emektir) olarak goriiniir. Toplulugun ken-
disi ilk buyiik iiretici gii¢ olarak gorantr; tretim kogullarinin
ozel tiirleri (6rnegin hayvanalk, topragin igslenmesi), belirli
bir {iretim tarzinin ve, hem nesnel hem de bireylere ozgii 6zel-
likler olarak goriinen 6znel olmak iizere, belirli uretici giicle-
rin gelismesine yolagar.

*Bu, ¢alisan oznelerin iretici giglerinin evriminin belir-
1i bir diizeyinin —bu 6znelerin birbirleri arasinda ve dogayla
olan belirli iligkilerin tekabiil ettigi diizeyin—, toplulugun ve
onun lzerine dayanan milkiyetin ¢6ziilmesinin, son tahlilde,
gerceklestirildigi diizeydir. Belirli bir noktaya kadar yeniden-
uretim vardir. Bundan sonra ise bu, ¢oziilmeye donusiir.

*Oyleyse miilkiyet —asyatik, slavik, antik ve cermenik
bi¢im altindaki miilkiyet— baslangicta ¢alisan (iireten) (ya
da kendi kendini yeniden-iireten) 6znenin, kendi iiretiminin
ya da yeniden-iiretiminin kosullarina, kendilerinin kosullar
gibi davranmalan demektir. Dolayisiyla miilkiyet, tliretim

* id est: yani. .
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kosullarina gore farkh bigcimler alacaktir. Bizzat iiretimin
amacq, ureticiyi varhginin bu nesnel kosullan igersinde ve bu
kosullarla birlikte yeniden-iiretmektir. Bir miilk sahibi ola-
rak bu davramg —ki bu emegin, i.e. Gretimin sonucu degil,
onkosuludur—, bireyin (belli bir noktaya kadar kendisinin
de onun miilkii oldugu) bir kabilenin ya da bir toplulugun
uyesi olarak bireyin belirli bir varliga sahip bulunmasim 6n-
gorir. Emeke¢inin kendisinin, bir Gigiinci kisi ya da topluluk
bakimindan iiretimin dogal kosullan arasinda gorindigi
yerde (yalmzca Avrupal point of view* gegerli olan bu du-
rum, 6rnegin, Dogudaki genel kolelik durumu igin gegerli de-
gildir) —ve bu yiizden de miilkiyetin, artik bagimsiz olarak
cahisan bireylerin emegin dogal kosullanyla iligkisi olmadig
yerde— kélelik, serflik, vb,, topluluga ve topluluk i¢ersindeki
calismaya dayanan miilkiyetin zorunlu ve mantiksal sonug-
lan olmalarina karsin, higbir zaman birincil degil, her zaman
ikincildirler.

Ilkin hayvanlan yakalayan, ardindan da kendisi i¢in hay-
van yakalasin diye insanlan yakalayan giuigli, fizik olarak ts-
tiin bir kimse; kisacas1 herhangi bir bagka canl dogal varhk
gibi insam da yeniden-iiretiminin dogada hazir bulunan bir
kosulu gibi kullanan (ki boylelikle kendi emegi egemenlik
saglamak i¢in kullamlmig olur, vb.) bir kimse tasarlamak do-
gal ki ¢ok kolaydir. Ama béyle bir goriig, belli bir kabile ya da
topluluk agisindan dogru olsa bile, yalitik bireylerin evrimin-
den yola giktig i¢in sagmadir. Insan, ancak tarihsel siirecte
bireysellesmeye baslar. Insan baslangigta —siyasal anlamda
hi¢cbir bi¢imde bir Zwov rmoAvtiEov** olmasa da— bir gene-
rik varlik, bir kabile varligi, bir sirii hayvant olarak ortaya
cikar. Degisimin kendisi, bu bireylesmenin baghca aracadir.
Degisim, suru sistemini gereksiz kilar ve onu ¢ozugtiurir.
Durum bir kez insanin ayrilagmig birey olarak, yalmzca ken-
disiyle iligki kurmasi haline geldi mi, kendisini ayrilagmig
birey olarak koymasimin araglari, aym zamanda, kendisini
genellestirmis ve siradanlastirmis?? olur. Boyle bir topluluk-

* Bakig aqisindan. —.
** Siyasal hayvan. —.
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ta, her bir bireyin bir miilk sahibi, diyelim bir toprak sahibi
olarak nesnel varlig1 ongoriilir — bu miilk sahipligi kendi-
sini topluluga zincirleyen, ya da daha dogrusu bu zincirdeki
bir halkay1 olusturan belli kogullar altinda gergeklesiyor olsa
bile, bu boyledir. Ornegin burjuva toplumda, emekgi, nesnel-
olmayan, salt 6znel bir bigimde vardir; ama onun karsisinda
duran sey, simdi yutmaya ¢alistigr ve kendisini yutan hakiki
ortak varlik [Gemeinwesen) haline gelmistir.

*Toplulugun, 6zneler ile onlarin iiretim kogullar arasinda
olusturulan belirli bir nesnel birligi ongordigi, ya da belirli
bir 6znel varligin bizzat toplulugu iretim kosulu olarak 6n-
gordigi butiun bigimler (bu bigimler, kuskusuz, azgok dogal
olarak gelismiglerdir, ama aym zamanda tarihsel siirecin
de sonuglandirlar), zorunlu olarak, iretici gii¢lerin, ancak,
ilke olarak da simirh bir gelismesine tekabiil ederler. Ure-
tici giiclerin gelismesi bu bigimleri ¢6zlistiirir ve bunlarin
¢ozigmesinin kendisi de, insamin turetici gii¢lerinde bir
gelismedir. Calisma —baglangicta dogal— belli bir temelden
baslar, daha sonra tarihsel bir veri haline gelir.* Ama sonra-
dan bu temelin ya da onkosulun kendisi de, ilerleyen insan
kalabahiginin gelismesine ¢ok dar gelerek ortadan kalkar ya
da yokolma egilimi gosterir.

*Klasik antikitedeki toprak milkiyeti, modern kii¢iik top-
rak miilkiyetinde tekrar ortaya qiktign 6l¢iide, bu, ekonomi
politigin konusudur ve bunu toprak miilkiyeti boliimiinde ele
alacagiz.

*(Bitiin bunlara daha kékli ve daha ayrintih bir bi¢imde
tekrar déniilecek.)®

*Bizi burada ilgilendiren ilk sey sudur: emegin sermaye
ile, ya da emegin nesnel kosulu olarak sermaye ile iligkisi,
emeke¢inin miilk sahibi oldugu ya da milk sahibinin ¢ahgtig
degisik bigimleri ¢oziistiiren tarihsel bir streci ongorir. Bu-
nun anlam her seyden 6nce sudur:

1) Insanin kendi inorganik varhg olarak, giiglerinin labo-

* “Eswirderst gearbeitet von gewisser Grundlage aus —erst naturwiich-

sig— dan historische Voranssetzung.” Timce tamam degildir ve cesitli olas
yorumlara agiktir. (Ingilizce metnin ¢evirmeni Jack Cohen’in notu.
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ratuvan ve kendi irade alam olarak davrandig, iiretimin do-
{ral kosulu olarak algiladig: yeryiizeyiyle —toprakla— iligkide
bir ¢6ziigme. Bu miilkiyetin ortaya giktiga biitiin bigimler, bir
toplulugu ongorir, ki bu toplulugun iiyeleri, aralarindaki
bicimsel aynnmlara karsin, bu toplulugun iyeleri olarak top-
rak sahibidirler. Su halde, bu miilkiyetin 6zgiin bigimi dog-
rudan ortak miilkiyetin kendisidir (Dogu bi¢imi, slavlarda
degisiklige ugramigtir; antik ve cermenik miilkiyette, karsit
olsa bile, hila gizli temel olmasina karsin, karsithik noktasina
dek gelistirilmistir).

2) Insanin aletin sahibi olarak goriindigii iligkilerin
¢oziigmest. Toprak miilkiyetinin yukardakibi¢imi nasil gergek
bir toplulugu 6ngoriiyorsa, emekeinin alet tizerindeki bu miil-
kiyeti de zanaatsal ¢aligma olarak imalatin belirli bir gelisme
bigimini 6ngoriir; loncalar ve korporasyonlar sistemi buna
baghdir. (Eski Dogunun imalat¢ilari, yukardaki (1.) baghgin
altina sokulabilir.) Burada emegin kendisi, hila yari-sanatsal,
yari-kendi bagina bir amagtir, vb.. Ustahik. Kapitalistin kendi-
sihéala bir usta-zanaatgidir. Alet iizerinde miilkiyeti saglayan,
ozel ustaliktir, vb., vb.. Caligma tarzi, ¢calismanin orgiitlenme-
si ve ig aletleri ile birlikte, bir anlamda, kahtsal olur. Ortagag
kent sistemi. Emegi, insan heniiz kigisel mah olarak algilar;
yeteneklerin tek yanh, kendine yeterli, belirli gelismesi, vb..

3) Iki bicimde de, insan, iiretici olarak yagamak i¢in gerek-
li tiikketim araglarini, iiretimden énce —yani iiretim sirasinda,
iretim tamamlanmadan 6nce— elinde bulundurur. Toprak
sahibi olarak, gerekli tiiketim fonlarim dogrudan saglar go-
runiir. Zanaat-ustasi olarak, bu fonu miras almig, kazanmis
ya da biriktirmistir, ve zanaat-kalfasi olarak ilkin bir ¢iraktir,
heniiz tam anlamiyla bagimsiz bir emekg¢i olarak goriinmeyip
ataerkil bir bicimde ustasinin sofrasindan yemektedir. (Ger-
cek) bir kalfa oldugu zaman, ustasinin elinde bulunan tiike-
tim fonuna ortak olarak belirli bir para koyar. Bu kalfanin
miilkii olmasa bile, loncanin yasalan ve toreleri, vb. onu hig¢
degilse bir ortak yapmaktadir. (Bu nokta gelistirilecek.)

4) Ote yandan, emekgilerin kendilerinin, canli emek-
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guciinin, icersinde hila dogrudan iretimin nesnel kogullan
olarak bulunduklan ve bu sifatla milk edinildikleri —ve
dolayisiyla koéle ya da serf olduklari— iligkilerin de aym bi-
¢imde ¢oziigmesi. Sermaye i¢in liretim kosulu emekgi degil,
yalmzca emektir. Eger bu, makineyle, ya da hatta su ya da
havayla yapilabiliyorsa, tant mieux.* Ve sermayenin miilk
edindigi sey emekg¢i degil, onun emegidir — dogrudan degil,
degisim yoluyla.

*QOyleyse bunlar, bir yandan, emekginin, iiretimin nesnel
kosullann kargisinda, kendisinin olmayan-miilkiyet olarak,
bagkasinin miilkiyeti olarak, kendi-i¢in deger olarak, sermaye
olarak, nesnesiz, saf 6znel emek giicii olarak, bir 6zgiir emek-
¢i olarak, ortaya ¢ikmasi i¢in gerekli tarihsel onkogullardir.
Ote yandan, sermaye ile kars1 karsiya gelmesi i¢in hangi
kosullarin zorunlu oldugu sorusu ¢ikiyor ortaya.

(IKIF

<Canli emegin hem hammaddelerle ve hem de aletlerle
ve ¢alisma sirasinda gerekli olan ge¢im araglariyla olumsuz
acidan, milkiyet-olmayan olarak iligkilendigi sermaye formii-
lu, her geyden once, toprak-miilkiyeti-olmayarn igerir; ya da
bir baska deyisle, calisan bireyin yeryiizeyini, topragi, kendi
mal olarak gordigi ve onun sahibi gibi ¢caligtigy ve trettigi
durumu yadsimaktir. Emekg¢i olarak, en iyi durumda, top-
rakla yalmzca iligki kurmakla kalmaz, topragin sahibi olarak
kendi kendisiyle de ¢ahsan 6zne olarak iligki kurar. Topragin
miilkiyeti potansiyel olarak, hem hammaddeler uzerindeki
ve hem ilkel alet, toprak ve onun kendiliginden olan {iriin-
leri lizerindeki miulkiyeti i¢erir. En 6zgiin bi¢iminde, bu bi-
reyin toprag kendisine ait gérmesi ve toprakta hammadde,
alet ve emek tarafindan degil de, topragin kendisi tarafindan
yaratilmis gecim araglan bulmasi: demektir. Bu iligki bir kez
yeniden-uretildi mi, ikincil aletler ve bizzat emek tarafindan
yaratilan topragin uriinleri, ilkel bigimleri altinda toprak

* Ne ala. —.
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miilkiyeti i¢ine eklenmis olarak ortaya gikarlar. Emekginin,
emegin kosullanyla, sermayeyle iligkisi icinde yeralan daha
tam mulkiyet iligkisi olarak d’abord* yadsinan iste bu tarih-
sel durumdur. Bu, yeni iligki igersinde yadsinan ya da tarih
tarafindan ¢ozustiruldigiu varsayilan 1 nolu tarihsel durum-
dur.

Alet iizerindekr milkiyet, yani emekginin igersinde bulun-
dugu ve alete kendisine ait goziiyle baktig, aletin sahibi ola-
rak calistign iliski (ki bireysel emeginin aleti de kapsadigini
varsayar, yani emegin lretici giciinde 6zel ve simirh bir
gelisme evresini varsayar) bir ikinci tarihsel adim gerekti-
rir. Emekg¢inin yalnizca alete sahip olmakla kalmayip, miilk
sahibi olarak emekginin ya da ¢aligan miilk sahibinin bu
bi¢iminin toprak miilkiyetinden zaten farkhh ve ayri oldugu
ve, birinci durumda oldugu gibi, toprak miilkiyetinin bir be-
lirtisi olmadigr ve onun i¢inde simflandinlmadign durumu
ele aliyoruz: bir baska deyisle, emegin zanaatsal ve kentsel
gelismesini aliyoruz. Boylece burada hammaddenin ve ge-
¢im araglarinin da zanaatgimin miilki olarak saglandigin,
onun zanaati yoluyla, aletler iizerindeki miilkiyeti yoluyla
saglandigim goériiyoruz. Bu ikinci tarihsel asama artik birin-
cisinden farkli ve ayriolarak varolur, ki bu birincisi de, miil-
kiyetin bu tkinct tipinin ya da ¢alisan miilk sahibinin kendi
bagimsiz siireciyle varhgini saglamisg olmasindan 6tiiri ol-
duke¢a degigmis gorinecektir.

Aletin kendisi de emek iirtinii olduguna gore, yani miilkiye-
tiolusturan 6ge daha once emekle saglandigina gore, topluluk
burada, birinci durumda olabildigi gibi, artik dogal bigimiyle
ortaya ¢itkamaz —miilkiyetin bu tipinin dayandig topluluk—
uretilmis, ikincil bir sey, varedilmis bir sey, emeke¢inin ken-
disi tarafindan uretilmis bir topluluk olarak gérunir. A¢iktir
ki, alet lizerindeki miilkiyetin emegin iiretim kosullarim bir
miilkiyet olarak algilayan bir davrams oldugu yerde, fiili
emek 1le alet, salt bireysel emegin bir aract olarak gériiniir, ve
bir emek araci olarak kullanmak iizere aleti gergekten miilk

* 11k, ilkin. —.
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edinme sanati, emek¢inin, onu kendi aletinin sahibi yapan
ozel bir hiineri olarak gériniir. Kisacasi, (zanaatgl emeginin
onun 6znesi ve miilkiyetin bir pargas: oldugu*) lonca ve kor-
poratif sistemler, liretim aleti —miilkiyet olarak emek aleti—
ile olan iiigki olarak tahlil edilebilir. Bu, kisinin yeryiizeyine,
topraga (bu durumdaki hammaddeye) kendisine aitmis gibi
davranmasindan farkhdir. Bu 2 nolu tarihsel durumda miil-
kiyet, boylelikle, ¢alisan 6znenin iiretim kosullarimin bu tek
ogesiyle kurdugu ve kendisini ¢aligan miilk sahibi haline ge-
tiren iligkiden olusur, ve bu durum, ancak, 1 nolu durumun
karsgit1 olarak, ya da dilerseniz, degisiklige ugramis 1 nolu du-
rumun tamamlayicisi olarak varolabilir.

Bir ugiincii olanakl bigim de, ne topragin ve ne de aletin
(yani ne de bizzat emegin) sahibi olarak degil de, yalnizca ge-
¢im araglarimin sahibi olarak davranmaktir ki, bu durumda
bunlar, ¢alisan 6znenin dogal kosulu olarak bulunurlar. Bu,
au fond, koleligin ve serfligin formilidiir ki, bu formiil de,
is¢inin sermaye bigimindeki iiretim kosullariyla olan iligkisi
igersinde yadsinir, ya da tarihsel olarak ¢oziistiigi varsayilir.

Milkiyetin ilkel bigimleri, zorunlu olarak, iiretimi
kosullandiran farkh nesnel 6gelerle olan miilkiyet iligskisine
donusur; bunlar farkli topluluk bigimlerinin iktisadi temeli-
dirler ve kendi paylarina 6zgil topluluk bigimleri 6ngoériirler.
Emegin kendisi bir kez iiretimin nesnel kogullar: arasinda ye-
raldi mi (kolelikte ve serflikte oldugu gibi), bu bigimler 6nem-
i ol¢iide degisiklige ugrarlar, ki bunun bir sonucu olarak 1
nonun kapsamina giren biitiin miilkiyet bigimlerinin basit
olurlayic niteligi kaybolur ve degisiklige ugrar. Biitiin bunlar
koleligi ve, dolayisiyla, kendi kendilerini ortadan kaldirmalar:
olasihgini i¢lerinde tasirlar. Emegin belirli tipinin —yani za-
naat ustaliginin ve dolayisiyla is aletleri iizerindeki miilkiye-
tin— iiretim kosullan igersinde miilkiyete esit oldugu 2 noya
gelince, bu, besbelli ki, koleligi ve serfligi diglar; ama, bir kast
sistemi bigiminde, buna benzer bir olumsuz gelismeye de yo-
lagabilir.>

* Almanca ézgiin metinde: “der handwerksmdssigen Arbeit als ihr Sub-
Jjekt, als Eigentiimer konstituierend”. —-Ed.
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<Tiiketim araglan iizerindeki miilkiyetin i¢iincii bigimi,
koélelige ve serflige varmadik¢a, ¢alisan bireyin iiretim ve
dolayisiyla varhk kosullanyla olan iligkisini kapsayamaz. Bu,
ancak, toprak miilkiyetine dayal ilkel bir toplulugun iiyesi
olup toprak iizerindeki miilkiyetini yitirmisg, ama panes et cir-
censes* déoneminde Romal pleblerin durumunda oldugu gibi
heniiz 2 nolu miilkiyet tipine gegmemis kimsenin iligkisi ola-
bilir.> <Retainer’in** toprakbeyi ile iligkisi ya da kisisel hiz-
met iligkisi, esas olarak farkhdir. Ciinkii, bu sonuncusu, au
fond, artik calismamakla birlikte, ancak, emekg¢ilerin kendi-
lerinin serfler vb. olarak iiretim kosullar1 arasinda yeraldig,
bizzat toprak sahibinin varlik tarzimi olusturan miilkiyeti
icinde yeralir. Miilk edinmenin esas iligkisi, burada, hayvan-
larla, toprakla vb. karsilastinnldiginda, egemenlik iligkisidir.
Hayvanlarnn da hizmet vermesine karsin, onlar miilk edin-
me au fond, hi¢bir egemenlik iliskisi yaratamaz. Egemenlik
iligkisi, bir bagkasinin iradesinin miilk edinilmesini 6ngorir.
Hayvanlar gibi iradeden yoksun varhklar da, gercekten, hiz-
mette bulunabilirler, ama bu onlarin sahibini efendi yapmaz.
Ama bizim burada gérdigimiiz sey, egemenlik ve kulluk
iligkilerinin bu iiretim aletlerini miilk edinme formiiliine
nasil girdigidir; ve bunlar biitiin ilkel miilkiyet ve iiretim
iligkilerinin gelismesinin ve ¢iirimesinin zorunlu mayasim
olustururlar. Aym1 zamanda da bunlarin simirhhgim dile ge-
tirirler. Bunlar, dyle de olsa, —dolayh bir bicimde— serma-
ye icersinde yeniden-iretilirler, ve dolayisiyla sermayenin
¢oziismesinin de mayasim olustururlar ve onun sinirhlhginin
simgesidirler.>

*<”Kisinin darda kaldiginda kendisini ve bakmak-
la yikimli olduklarim satabilmesi, ne yazik ki, genel
bir hakti; bu hem kuzeyde, hem Yunanhlarda ve hem de
Asya’da gegerliydi. Alacakhinin borcunu 6demeyen bor¢luyu
kolelestirmesi ve bu borcu ya onu ¢ahstirarak ya da sahsim
satarak tahsil etmesi, hemen hemen aym ol¢iide yaygindi.”

* “Ekmek ve sirk”; yani devlet yardimlariyla yasayan miilksiizler ysgin.

[Jack Cohen’in notu.)
** Kahya, ugak vb. gibi malikane hizmetkarlar:. —.
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(Niebuhr, 1, s. 600.)>** <Bir baska pasajda, Niebuhr, Augus-
tus donemindeki Yunan yazarlarnnin patrisyenler ile pleb-
ler arasindaki iligkileri kavramakta gigliik c¢ektiklerini ve
yanhs anladiklarinm ve bu iligkiyi koruyucular ile korunuklar
arasindaki iligkiyle karistirdiklarim séyliiyor; ¢iinki® “bun-
lar, zenginler ile yoksullanin biricik gergek yurttag siniflarini
olusturduklari, dara diigsmiis bir kimsenin, ne kadar soylubir
kokenden gelirse gelsin, bir koruyucuya gerek duydugu ve
azat edilmis bir kole bile olsa bir milyonerin koruyucu olarak
ardindan kosuldugu bir zamanda yaziyorlardi. Bunlar, kutsal
bagimlhilk iligkilerinin izini olsun goremiyorlardi.” (I, 620.)>%
<"Zanaatgilar, her iki simifin saflann arasinda da —metek-
ler* ve azat edilmig kolelerle bunlarin soyundan gelenler
arasinda— bulunuyordu, ve tarimi terk eden plebler, bunlarin
yararlandiklar: simirh yurttas statiisiine gegiyorlardi. Bunlar
yasal olarak tamnmug loncalann sayginhigindan da yoksun
degillerdi, ve bunlann loncalan o denli sayg goriiyorlard: ki,
kurucularinin Numa oldugu kabul ediliyordu. Bu loncalar do-
kuz taneydi; flitgiiler, kuyumcular, marangozlar, boyacilar,
saraglar, sepiciler, bakircilar, ¢gomlekgiler, ve dokuzuncu lonca
da bunlarin diginda kalanlan kapsiyordu. Bunlar arasinda
bagimsiz yurttas olanlar; hi¢gbir koruyucuya bagh olmayan
tsopolitler** (boyle bir statiiniin varoldugunu diisiinelim); ya
da bagimhiolanlarin soyundan gelen ama koruyucularinin so-
yunun ortadan kalkmasiyla bu bagimlihklarn kalmamis olan-
lar: biitiin bunlar, kuskusuz ki, eski yurttaglar ile topluluk
[Der Gemeinde] arasindaki kavgalardan, Floransa loncalan
Guelf ve Ghibelline aileleri arasindaki kan davalarindan ne
kadar uzak durmuslarsa o kadar uzak durmuslardir. Kéle nii-
fus, belki de hila tiimiiyle patrisyenlerin emri altindaydi” (I,
623).>%

*Bir yanda, bir ulusun bireyler yiginim, bir yanda ger¢ek
ozgiir emekgiler durumuna olmasa bile, gene de tek miilkleri
kendi emek-gii¢leri ve bunu mevcut degerler karsilig1 degisme

* Atina’'da oturan, ama yurttas sayilmayan yabancilar. —.

** Bir Yunan kent-devletin yurttas: olup da bir baska yerde yurttaghk
hakkiverilmisolanlar. —.

40



olanag olan duvopue* olarak 6zgir emekgiler durumuna geti-
ren tarihsel siiregler ongoérilir. Bu bireyler, iretimin biitiin
nesnel kosullaryla bagkasinin miilkiyeti olarak, kendilerinin
olmayan-miilkiyeti olarak, ama aym zamanda da degerler
olarak degisilebilen ve, bu yiizden de, certain degrée,** canh
emek tarafindan miilk edinilen bir sey olarak kars: karsiya
gelirler. Coziismenin bu tarihsel siiregleri sunlardir: emekgiyi
topraga ve topragin sahibi beye baglayan, ama aslinda ge¢im
araglarinin miilkiyetine sahip bulunmasim ongoren (ki bu,
gercekte, onun topraktan kopmasiyla aym seydir) bagimlihk
iligkilerinin ¢oziigmesi; emekg¢iyi yeoman, ¢alisgan ozgir ku-
cik toprak sahibi ya da kirac (colonus), 6zgir koyli yapan
toprak miilkiyet iligkilerinin ¢oziismesi;*** emek¢inin liretim
aletleri iizerinde miilk sahibi olmasim ve emegin de zanaat
hiinerinin 6zel bir bi¢gimi, salt bir miilkiyet kaynag degil, biz-
zat milkiyet olmasim ongoéren lonca iligkilerinin ¢6ziismesi;
ayrica, miilk sahibi olmayanlarin kendi beylerinin maiyetin-
de surplus product'in**** ortak tiiketicileri olarak goérundiik-
leri ve bunun karsihginda da beyin hizmetkar {iniformasini
giydikleri, onun kan davalarina katildiklar, ger¢ek ya da
hayali kisisel hizmetlerde bulunduklan, vb. gesitli tiirden ko-
runuk iligkilerinin ¢6ziismesi. Daha yakindan bakildiginda,
biitiin bu ¢oziigsme siireg¢lerinde kullanim-degerinin, dogrudan
kullamim i¢in tretimin agir bastigy tretim iligkilerini etkile-
digi gorilir. Degisim-degeri ve bunun iiretilmesi, bagka bi-
¢imin agir basmasim ongoriir, dolayisiyla yukardaki biitiin
bu durumlarda ayni 6demeler ve emek hizmeti, parasal 6de-
melerden ve para ile degerlendirilen hizmetlerden agir basar.
Ama buna yalnizca gegerken degindik. Gene daha yakindan
bakildiginda, bitin bu iligkilerin ¢6ziismesinin, maddi (ve
dolayisiyla da zihinsel) tretici giiglerin ancak belirli bir
gelisme diizeyiyleolanaklioldugu goriilecektir.

*Burada her seyden 6nce bizi ilgilendiren sudur: bir halkin
* Potansiyel. —.
** Belirli bir ¢l¢iide. —.
*¥* Daha da eski komiinal miilkiyet bi¢imlerinin ve gercek toplulugun
¢OziisLiigiini varsayiyoruz. [K. Marxc’in notu.)
¥k Arti-urdndn. —.
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vb. bireylerini bir yigin duvvapel* ozgir tcretli isgiler —salt
miilkleri olmadig i¢in ¢alismak ve emeklerini satmak zorun-
da kalan bireyler— haline getiren bu ¢6ziigme siireci, eski ge-
lir kaynaklarinin, ya da kismen, bu bireylerin eski miilkiyet
kosullarinin ortadan kalkmasini 6ngormez, tersine, yalmzca
bunlarin kullamminin ve varhk bi¢imlerinin degistigini,
bunlarin serbest fon olarak baska kimselerin eline gectigini,
yva da belki kismen aym ellerde kaldigin1 varsayar. Ama su
kadan agiktir: belirli bir bireyler yigimim —d’une maniére ou
d’une autre**— emegin nesnel kogullariyla olan daha 6nceki
olurlayia iligkilerinden koparmis olan, bu iligkileri yadsimig
ve boylelikle bu bireyleri 6zgiir emekgilere dontstiirmis olan
siireg, emegin bu nesnel kogullarint —toprak, hammadde,
gecim araglan, isg aletleri, para ya da bunlann timini—
simdi artik bunlardan ayrilmis olan kisgilere olan daha dncek:
baglarindan potansiyel olarak kurtarmis olan aym siiregtir.
Bunlar hala vardir, ama bir basgka bi¢imde; biitiin eski siyasal
vb. relationsin*** ortadan kalkmigoldugu ve artik bu kopmus,
miilksiiz bireylerin karsisina salt degerler, kendi kendilerini
ve birbirlerini idame ettiren degerler**** biciminde ¢ikan ser-
best fon olarak. Yiginlar, yani 6zgir emekgileri emegin nesnel
kogullariyla kars: karsiya getiren ayni siireg, aynm zamanda
da, sermaye biciminde bu aym kosullann 6zgir emekgilerle
kars1 karsiya getirmistir. Bu tarihsel stre¢, o gine kadar
birbirlerine bagh olan 6gelerin ayrilmasi siireci olmustur;
dolayisiyla bunun sonucu, bu 6gelerden biri kaybolmamistir,
ama bunlardan her biri 6tekine kars1 olumsuz bir iligki i¢inde
gorianir: bir yanda (potansiyel olarak) 6zgiir emekei, 6te yan-
da (potansiyel) sermaye. Nesnel kosullar ile 6zgiir emekgilere
déniigmiis bulunan siniflar arasinda ayrilma, ayn1 zamanda,
bagimsizhigin bu aym kosullar tarafindan saglanmasi bigi-
minde karsit ugta da ortaya gitkmasi zorunlu duruma gelir.
* Potansiyel], bilkuvve. —.
** Su ya da bu bigimde. —.
*** [liskilerin. —.
*++* Burada “kendi kendilerini ve birbirlerini idame ettiren degerler” olarak

cevrilmig bulunan bu sozlerin 6zgiin Almancasi soyledir: “an sich fest halten-
den Werten.” —.
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*Sermaye ile iicretli emek iligkisini, belirleyici ve iire-
timin timiini kucaklayan bir sey olarak degil de,* tarihsel
dogusu olarak ele alalim. Paranin baslangicta sermaye hali-
ne gelisini, bir yanda ancak éuvauel** olarak varolan serma-
ye ile ve 6te yanda duvauel olarak varolan 6zgiir emekgiler
arasindaki degisim siirecini ele aliyoruz. Bu durumda, dogal
olarak kendimizi ekonomistlerin biiyik girilti kopardiklar:
o basit gozlemi yapmaktan alikoyamayiz: sermaye olarak
ortaya c¢ikan tarafin, emek¢inin lretim sirasinda, tiretim
tamamlanincaya dek yasamasini saglayabilmesi i¢in ham-
maddelere, ig aletlerine ve yagam araglarina sahip bulunmasi
gerekir. Dahasi, kapitalistin emekgiyi ise kogabilmesi ve onu
canli emek gici olarak ¢alisir durumda tutabilmesi i¢in bir
birikim —emekten 6nce gelen ve emegin lriini olmayan bir
birikim— yapmis olmasi gerektigi gorulecektir:*** Serma-
yenin emekten bagimsiz, onun tarafindan konmus olmayan
bu eylemi, ayrica ve daha sonra, kokeninin bu tarihinden
¢ikartilarak bu giine aktarilir ve kendi gergekliginin ve et-
kinliginin, kendi olusumunun bir momenti olarak degistirilir.
Son olarak, sermayenin bagkasinin emeginin iirinii izerin-
deki sonsuz hakki, bu durumdan tiretilir, ya da daha ¢ok,
sermayenin edinim bi¢imi, basit ve “adil” esitlerin degisimi

* Cinkd bu durumda tcretli emegin 6nkogulu olan sermaye, emegin uri-
nidir ve bizzat emek tarafindan bir kosul haline getirilmis, kendi 6nkogulu
olarak emek tarafindan yaratilmstir. (K. Marxin notu.)

** Potansiyel, bilkuvve. —.

***Sermaye ileiicretliemek bir kezkendi onkosullariolarak, yaniiretimin
ongordigi birtemel olarak ortaya¢iktilar mi, su durumun varoldugu goralar:
baslangicta, kapitalistin yalnizca emekg¢inin kendi kendisini yeniden iiretme-
sine, zorunlu ge¢im araglarini iiretmesine, gerekli-emegi gerceklestirmesine
yeterli bir hammadde ve gecim araglar fonuna degil, emek¢inin onunla kendi
arti-emegini, yani kapitalistin kanm da gergeklestirdigi bir hammadde ve
is aletleri fonuna da sahip bulunmasi gerektigi goriilir. Daha ayrintih bir
tahlil, emekg¢inin kapitalist i¢cin durmadan ¢ifte bir (on, ya da sermaye bigi-
minde bir fon yarattiygini gosterir. Bu fonun bir bolimi durmadan emekg¢inin
kendi varhk kosullarini yerine getirir, 6teki bolimii ise sermayenin varhk
kosullarini. Gormiis oldug umuz gibi, arti1-sermaye —ve emek ile olan tarih-
oncesi iligkisi icerisindeki arti-sermaye— biitiin gergek mevcut sermayeyi ve
bu sermayenin degisim olmaksizin, karsiliginda bir esdeger verilmeksizin bir

nesneye doniistirilmiis ve sermaye tarafindan miilk edinilmis yabanci emek
olan her 6gesini ierir. {K. Marx'in notu.}
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yasasindan tiiretilir.

*Para bi¢ciminde varolan servet, ancak emegin nesnel
kosullar1 emekten tam olarak ayrildig: zaman, emegin nes-
nel kosullarina gevrilebilir. Paranin kismen salt esdegerlerin
degisimi ile biriktirilebilecegini gordik; ne var ki —bir kez
paranin kiginin kendi emeginin degisimiyle kazanildigini
varsaydigimizda— bu o denli 6nemsiz bir kaynaktir ki, ta-
rihsel bakimdan s6ziini etmeye degmez. Bu, daha ¢ok, teri-
min gercek anlaminda sermayeye, yani sanayi sermayesine
donisturilen, tefecilikle —6zellikle toprak miilkiyeti tizerin-
deki tefecilikle— ve ticari karlarla para olarak biriktirilen
tasmabilir servettir. Ilerde her iki bigimden de —bunlar, ser-
maye bicimlerinin kendileri olarak degil, servetin eski bi¢im-
leri, sermayenin 6nkosullari olarak ortaya ¢iktig 6l¢iide— so-
zetme firsatim bulacagiz.

*Gormus oldugumuz gibi, sermaye kavrami ve onun
olusu, hareket noktasi olarak paraya ve, dolayisiyla, para
bigiminde varolan servete sahip olmak anlamina gelir. Ama
sermaye kavrami iginde oldugu gibi, timiyle dolagsimdan
dogmus gibi, dolasimin érini; gibi goriiniir. Oyleyse sermaye,
(tarim Uriinlerinin ticaretiyle de ugrasmasi ol¢iisiinde kiract
¢ifteiden dogabilse bile) toprak miilkiyetinden, ya da (bu da
bir olasilik olsa bile) loncadan degil, ticaretten ve tefecilik-
ten saglanan servetten olusur. Ama tiiccar ve tefeci, ozgir
emegin satin alinmasimi saglayan kosullarla ancak 6zgir
emegin, tarihsel bir siirecin sonucu olarak kendi varhiginin
nesnel kosullarindan kopartilmis olmasi1 durumunda kars:
karsiya gelir. Ancak bundan sonradir ki, bizzat bu kogullar:
satin alma olanag: da dogar. Ornegin lonca kosullar: altinda,
bizzat loncanin parasi, zanaat-ustasinin parasi olmayan, tek
basina para, ig¢ileri ¢alistirmak icin tezgah satin alamaz; bir
is¢inin kullanabilecegi tezgah sayisim1 belirleyen kurallar
vardir, vb.. Kisacasi, alet, canl1 emekle hila o denli igigedir
ve canli emegin kendi miilki olarak gorinir ki, gergek an-
lamda dolasima girmez. Para-servetin sermaye durumuna
gelmesini saglayan, bir yanda 6zgir emekgilerin bulunmas;,
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ve ikincisi simdi nesnel olarak yoksunlagsmis olan yiginlarin
eskiden d’'une maniére ou d’une autre* miilki olmus bulunan,
ama artik serbest ve satilabilir olan ge¢im araglarinin ve mal-
zemelerin vb. bulunmasidir.

Ama sermaye, emegin 6teki kogsulunu —belirli bir zana-
at hineri, cahisma araa olarak aleti, vb.—, sermayenin bu
hazirhk ya da ilk déneminde hazir bulur; bu kismen kent-
sel lonca sisteminin, kismen de ev sanayisinin ya da tarnmin
tamamlayicis1 olarak varolan sanayinin sonucudur. Tarihsel
slire¢ sermayenin sonucu degil, onun 6nkosuludur. Bu siire¢
sayesinde kapitalist, bir toprak miilkiyeti (ya da genel ola-
rak miilkiyet) ile emek arasina (tarihsel) araci kisi olarak gi-
rer. Tarihte kapitalist ile emekginin birlikteligi vb. yolundaki
duygusal yanilgilara yer yoktur; ne de sermaye kavraminin
gelismesinde boyle bir yanilgidan eser vardir. Italyan kent-
lerinde oldugu gibi, maniifaktir surada burada, ¢ok farkh
bir déneme ait bir gerceve icersinde, yerel olarak, loncalarla
yanyana geligebilir. Ama bir donemin evrensel olarak ege-
men bi¢imi olacaksa, sermayenin kosullan salt yerel olarak
degil, genis bir 6lcekte gelismelidir. (Loncalarin dagilmalan
sirasinda bireysel lonca ustalarinin sanayi kapitalistleri hali-
ne gelmeleri olasihg buna engel degildir; ama olgunun dogas:
geregi bu ¢ok ender olur. Kapitalist ile is¢inin ortaya qiktig:
yerde, tiim lonca sistemi zanaat-ustasi ve kalfasi genel olarak
yokolurlar.)

*Ama agktir ki —ve halen incelemekte oldugumuz tarih-
sel donemin daha yakindan tahlil edilmesinin de gosterdigi
gibi— eski lretim tarzlarinin ve emek¢inin, emegin nesnel
kosullariyla olan iligki bigimlerinin ¢6ziidlme donemi, ayni za-
manda, bir yandan para-servetin belirli bir ol¢iide gelismis bu-
lundugu, 6te yandan ise bu ¢6ziilmeyi hizlandiran kogullarin
yardimiyla hizla bliyadigi ve genigledigi bir donemdir de.
Nasil ki para-servet bu ¢oziillmenin etkenlerinden biriyse, bu
¢oziilme de onun sermaye haline gelmesinin kosuludur. Ama
salt para-servetin varligi, kendi payina bir tir supremacy**

* Su ya da bu bigimade. —.
** Ustinlik. —.
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elde etmis olsa bile, bu ¢éziilmenin sermaye ile sonuglanmast
icin yeterli degildir. Yeterli olsaydi, eski Roma, Bizans vb. ta-
rihlerini 6zgiir emek ve sermaye ile sonu¢landirmisg olurlar, ya
da daha dogrusu yeni bir tarihe gegmis olurlardi. Ciinkii ora-
larda da eski milkiyet iligkilerinin ¢6ziilmesi, para-servetin
—ticaretin, vb.— gelismesine baghydi. Ama bu ¢6ziilme, sa-
nayiye gétiirme yerine, gergekte, kirin kent tizerinde egemen-
ligine goturdu.

Sermayenin ilk olugumu, ¢ogu kez samldig gibi, yasam
araclarimn, emek aletlerinin ve hammaddelerin, kisacasi
topraktan kopmus ve insan emegi ile kaynagsmis olan eme-
gin nesnel kosullarimn birikimiyle olmaz* Sermaye eme-
gin nesnel kosullarim yaratmaz. Sermayenin ilkel olusumu,
salt eski bir tretim bi¢iminin ¢oziliginin tarihsel siireci-
nin para-servet biciminde varolan degere, bir yandan eme-
gin nesnel kosullarim satinalma, ote yandan da artik 6zgir
olan emekg¢ilerin canli emegini para karsilifinda degisme
olanagim saglamasiyla gerceklesir. Biitiin bu etkenler vardir;
bunlari ayrigtiran tarihsel bir siireg, bir ¢oziisme sirecidir,
ve paranin sermaye haline gelmesini saglayan da budur.
Bunda paranin kendisinin de bir pay: varsa, bu ancak onun
kendisinin de ¢ok gii¢li bir ¢oziicii etmen olarak siirece gir-
mesi ve boylelikle nesnel varhg olmayan, soyup sogana
cevrilmug, oOzgiir emekgilerin yaratilmasina katkida bulun-
mas16l¢iisiinde olur; bu kugkusuz onlarin varliklarimn nesnel
kosullarinin yaratilmas: yla degil, tersine, bu ayni kosullardan
ayrilmalarinin hizlandinnlmasiyla, yani biitiin miilklerini si-
rekli daha hizh yitiriglerinin hizlandirilmasiyla olur.

* Bir yandan, sermayenin, sermaye olarak varolmak iizere, istihdam et-
mesi gereken emekgilerin, bu emekgiler sanki onun “ol’” emrini bekliyormug
gibi, ilkin sermayenin birikimi ile yaratilmalar), hayata getirilmeleri gerekir
deyip, ote yandan da, sermaye yabanci emek olmaksizin birikim yapamaz,
olsa olsa kendi 6z emegini biriktirebilir, yani kendisi sermaye-olmayan ve
para-olmayan bicimde olabilir; ¢iinkii emek, sermaye varolmazdan dnce, ken-
disini ancak zanaat emegi, kii¢iik tarim vb. bigimleri igersinde, kisacasi hi¢ ya
da pek az birikime, yalmzca kiigiik bir surplus product'a [arti-liriine -—.] ola-
nak taniyanve onun da¢ogunuyiyipbitiren bigimler icersinde gerceklegebilir
demenin ne kadar sagma bir dongi oldugu ilk bakigta goriilir. Bu birikim
kavraminiilerde daha yakindan inceleyecegiz. (K. Marx’in notu.]
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Ornegin, Ingiliz biiyiik toprak sahipleri, topragin surplus
product1in1* onlarla birlikte tiketen retainers’a** yolverdikle-
rinde; sonra kiracilan, kiigiik koylileri sirip gikardiklarinda,
vb., birincisi, emek pazarina ¢ifte anlamdaozgiir olan bir canh
emek-giicii yigim siirilmis oldu: eski koruyuculuk, serflik ve
angarya iligkilerinden ozgiir ve ikincisi, her tiirlii maldan ve
her turli gergek ve nesnel varhik bi¢iminden, her tiirla miilk:-
yetten 6zgir; ya emek-gliclinii satmaya boyun biikecek, ya da
dilencilik, serserilik, haydutluk yapmak zorunda kalacakti.
Tarih belgeleri bunlarin ilkin dilencilik, serserilik ve su¢ yo-
lunu denediklerini, ama daragac, pranga ve kirbagla bu yol-
dan ¢ikartilip emek pazarina giden dar yola sokulduklarim
gosteriyor; boylelikle hiikiimetler, f. i.*** Henry VII, VIII,
vb., tarihsel ¢6ziisme siirecinin kosullan ve sermayenin
varolus kosullarinin yaraticillann olarak ortaya cikiyorlar.?
Ote yandan, eskiden beyler ve onlann retainers tarafindan
tiketilen ge¢im araglar, simdi para ile satin alinabilir du-
ruma gelmisglerdi ve para, through their instrumentality****
emek satin almak i¢in, bunlar satin almak istiyordu. Para
bu ge¢im araglarini ne yaratmug, ne de biriktirmigti. Para
aracihg ile tiketilmeden ve yeniden-iiretilmeden ©6nce de
bunlar vard, tiketiliyorlar ve yeniden-iiretiliyorlardi. Tek
degisiklik, bu ge¢im araglannin simdi degisim-pazarina
suirilmiig olmalariydi. Simdi artik retainersin vb. agizlanyla
olan dogrudan baglarindan kopartilmiglar ve kullanim-
degerlerinden degisim-degerlerine doniistiiralmusler, boyle-
likle para-servetin niifuz alanina ve egemenligine girmislerdi.
Ayn sey, calisma aletleri i¢in de gegerlidir. Para-servet, ip-
lik ¢ikrigaim ve dokuma tezgahini ne icat etmis, ne de imal
etmisgtir. Ama iplik¢iler ve dokumaalar topraklarindan bir
kez kopartildiktan sonra, kendileri, gitkriklari ve tezgahlanyla
birlikte, para-servetin egemenligi altina girmiglerdir, vb.. Ser-
mayeye 6zgi olan yalrnizca, kol ve alet yiginlarini oldugu gibi

* Arti-irinind. —.
** Kahya, ugak vb. gibi malikane hizmetkarlari. —¢
*** For instance: ornegin. —¢.
**** Bunlar araciligiyla. —.
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birlegtirmektir. Bunlari kendi egemenligi altinda biraraya ge-
tirir. Bu, onun gergek toplama bigimidir; emekgileri aletleriy-
le birlikte belirli noktalarda toplar. Sermaye birikimi denilen
seye gelince, bunun tizerinde daha derinlemesine durulmal.

Kuskusuz, —tiiccar serveti olarak— para-servet, eski lire-
tim iligkilerinin ¢6ziilmesini hizlandirmaya katkis1 olmus ve,
A. Smith’'in daha 6nce giigli bir bigimde agikladig gibi,??toprak
sahibine, 6rnegin, kendi uriinlerini, biiyik 6l¢iide zenginligi-
nin 6l¢isii kabul edilen ve tiiketimini paylastig retainer’larla
birlikte boga harcamak yerine, tahilim, strilerini vb. ithal
edilen kullanim-degerleri ile degisme olanag saglamistir.
Onun i¢in, para-servet, onun gelirinin degisim-degerine daha
biiyik bir onem kazandirmigtir. Bu hentiz pek ortiik bir bi-
¢imde de olsa, zaten yari-kapitalist hale gelmis olan kiracilar
icin de gecerliydi. Tiiccar toplulugu big¢iminde varolan para
tarafindan desteklenen degisim-degerindeki gelisme, amac
esas olarak dogrudan kullamim-degeri olan tliretimi ve béyle
bir tiretime tekabiil eden miilkiyet bigimlerini —emegin ken-
di nesnel kosullariyla olan iligkilerini— ¢6ziigtiiriir, boylelikle
bir emek-pazar (kuskusuz, kole pazanyla karistirilmamal)
yaratilmasina bir diirti kazandirir. Bununla birlikte, paranin
bu etkisi bile, ancak, sermayeye ve licretli emege degil de,
emegin loncalar vb. igersinde orgiitlenmesine dayanan kent-
sel zanaatlarin sirekli etkinligi ve ¢aliganlarin varolmasi
kosuluyla olanakhdir. Kismen tarimsal iiriinlerin kentlere vb.
daha buiyik miktarlarda satilmasimin sonucu olan tarmsal
ilerlemeye eski toprak miilkiyeti iliskileri nasil génant* geldi-
lerse, loncalarin da bir o kadar dar geldikleri tiretim arag¢larim
yaratan, bizzat kentsel emek olmustur.

Ornegin 16. yiizyilda dolagimdaki metalan oldugu kadar,
paray: da artirmis, yeni gereksinimler yaratmis ve, boylelikle,
yerli Urinlerin degisim-degerlerini yukseltmis vb., fiyatlan
yikseltmis vb. olan oteki durumlar, eski {iretim iligkilerinin
¢oziilmesine yardimea1 olmus, emeke¢inin ya da g¢aligabilir du-
rumdaki emek¢i-olmayanin kendi yeniden-iiretiminin nesnel

* Dar. —.
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kosullarindan aynligini hizlandirmig ve boylelikle paranin ser-
maye haline doniigiinii gelistirmistir. Bunun i¢indir ki serma-
yenin ilkel olusumunu, iiretimin nesnel kogullarinin —gegim
aracglari, hammaddeler, aletler— toplanmasi ve yaratilmasi
olarak ve ayrica bu kosullardan yoksun birakilmig olan emek-
¢iye bunlarin sunulmasi olarak anlamaktan daha sagma bir
sey olamaz. Tersine, para-servet, ¢aligabilir durumdaki birey-
lerin emek-giiglerinin bu kogullardan yoksun birakilmalarina
kismen yardima olur. Oysa, 6te yandan, bu siire¢, kismen
para-servetin yardimi olmadan farkl bir gelisme gosterir. Bu
fark, belirli bir diizeye erigince, para-servet artik zgiirlesmis
olan yagamin nesnel kosullar ile aym bi¢imde ozgiirlesmis,
ama aym zamanda da, bitin baglardan kurtarilmug canh
emek-giiciiniin arasina araci olarak girebilmis ve bunlardan
biriyle 6tekini satin alabilmistir. Bizzat para-servetin serma-
yeye doniismeden onceki olugumuna gelince: bu, burjuva eko-
nomisinin tarih-6ncesinden devralinmigtir. Tefecilik, ticaret,
kentler ve bunlarla birlikte ortaya ¢ikan devlet maliyesi bun-
da basglica roli oynarlar. Daha kii¢iik olgekte olsa bile, kirac
¢ifteinin, koylilerin, vb. yaptiklan hoarden* da oyle.

Ticaret, her yerde ticaretin bir arac olan degisimin ve
degisim-degerinin gelismesi i¢in bir aracidir; ya da degisim-
degerinin aktarum ticaret olarak adlandirilir — ¢inku
dolasim, nasil ki, ticarette bagimsiz bir varhk kazanirsa,
para da ticcar toplulugunda aym seyi kazanmr. Degigsimin
ve degisim-degerinin gelismesinin, hem emegin kendi varlik
kosullan i¢ersindeki miilkiyet iligkilerinde, ve hem de treti-
min nesnel kosullarinin bir parcas: olarak emegin kendisin-
de bir ¢oziisme meydana getirdigini gorebiliriz. Bitiin bunlar
hem kullanim-degerinin ve dogrudan tiiketime yonelik iireti-
min, ve hem de lretimin dogrudan bir onkosulu olarak haila
varolan gergek bir toplulugun egemen bulundugunu gosteren
iligkilerdir. Degisim-degerine dayanan tretim ve bu degisim-
degerlerinin degisimine dayanan bir topluluk, ve emegin de
servetin genel kosulu olmasi, biitiin bunlar, emegin kendi

* Para-yi1gma. —.
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nesnel kosullarindan ayrilmasim éngoriirler ve bu ayrilmay
yaratirlar. Daha once para konusundaki bolimde gérmis ol-
dugumuz gibi, degigim i¢in yapilan lretimin ve degisime da-
yanan toplulugun, mulkiyeti yalmzca emekten ¢ikan bir sey
olarak ve kiginin kendi emeginin iirini lizerinde 6zel miilki-
yete sahip olusunu da, bir 6nkosul olarak koymasina karsin,
bu goriniim aldaticadir. Esdegerlerin degisimi olur, (ama
bu, yalmzca) degisim gorintisi altinda, degigim olmaksizin
bagkalarinin emegine elkonulmasina dayanan turetimin yii-
zeydeki goriniimidiir. Bu degisim sistemi, bu sistemin temeli
olan sermayeye dayanir, ve bunu sermayeden ayn olarak, yii-
zeyde kendini gosterdigi gibi, bagimsiz bir sistem bi¢ciminde
alimirsa, bu ancak salt goriintii olur, ama zorunlu bir goriintii.
Bunun i¢indir ki, degisim-degerleri sisteminin —emekle 6l¢ti-
len esdegerlerin degisiminin—, bagkalarinin emegine degigim
olmaksizin elkonulmasina, emek ile miilkiyetin tamamiyla
ayrilmasina donismesinde, ya da dahadogrusubuelkoymanin
kendi gizli arka-plan olarak goriinmesinde artik sasacak bir
sey yoktur. Gergekte, degisim-degerinin ve degisim-degerleri
lreten lretimin egemen olmasi, yabanci emek-giiciiniin ken-
disinin bir degigim-degeri olmasim ongoriir. Yani, canh emek-
gicinin kendi nesnel kosullarindan ayrilmasini, bunlara
kars1 —ya da kendi nesnelligine karsi— bagkasimin miilkii
olarak, tek sozciikle sermaye olarak davranmasim ongorir.

Emegin 6zgiirlesme siireci, altin ¢agini, yalmzca feodaliz-
min ¢oktigi, ama —14. ylizyilda ve 15. yizyihn ilk yansinda
Ingiltere’de oldugu gibi— hala i¢ kavgalara sahne oldugu
donemlerde yasamistir. Emegin kendi nesnel kosullariyla
bir kez daha kendi miilki olarak iligki kurabilmesi i¢in, 6zel
degisimin yerini bir bagka sistemin almasi gerekir, ¢iinki
gormiis oldugumuz gibi, 6zel degisim nesnelestirilmis emegin
emek-giiciiyle degisimini ve boylelikle de canl emege degisim
olmaksizin elkonulmasini ongormektedir.

Tarihsel bakimdan, paranin sermaye haline gelmesi, ¢ok
basit ve agik yollardan olmaktadir; ornegin tiiccar, iplik¢iligi
ve dokumaciligy tarima ek bir ugras olarak yapmis olan iplik-
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¢iyi ve dokumaciyl, kendi hesabina ¢alistirir ve onlarin bu yan
ugrasin1 bas ugrasglan haline getirir; ama bundan béyle de,
onlarn kendi denetimine alir ve lcretli emekgiler olarak ken-
di buyrugu altina sokar. Bir sonraki adim, onlan kendi evle-
rinden ayirmak ve bir igevinin ¢atis1 altinda toplamaktir. Bu
basit siire¢ igersinde, tiiccarin dokumac ya da iplikg¢i i¢in ne
hammadde, ne alet, ne de ge¢im araglar saglamadig agiktir.
Yaptig1 tek sey, bunlann satigim yavas yavas, ahaya, tiiccara
bagimh duruma getirerek, ve boylece giderek salt onun igin ve
onun sayesinde iretim yapar duruma geldikleri bir tip emek-
le sinirlandirmak olmustur. Baslangigta, onlarin emeklerini,
yalnizca onlarin iriinlerini satin alarak satin almistir; bun-
lar1 degisim-degerinin iiretimi ile simirlar simrlamaz, ve boy-
lece onlar dogrudan degigim-degerleri iretmek ve yagsamlarini
siirdirmek i¢in emeklerini tamamiyla para ile degismek zo-
runda kalir kalmaz, tiiccarin egemenligi altina girerler; ve en-
sonu ona uriinlerini sattiklar: gérinimii de ortadan kalkar.
Ticcar onlarin emeklerini satin alir ve ilkin bunlarin iirin
uzerindeki miilkiyetlerini, ¢cok gecmeden de aletler tizerindeki
miilkiyetini ¢eker alir, ya da kendi tiretim maliyetlerini azalt-
mak i¢in bunun onlarda goriiniiste miilkiyet olarak kalmasina
izin verir.

Sermayenin ilkin dagimk ya da yerel olarak, eski iire-
tim tarzlarinin yaninda ortaya ¢iktigi, ama giderek bunlar
parcaladigr ilk tarihsel bi¢im, sozcugiin gercek anlamiyla
maniifaktirdiir (heniiz fabrika degil). Bu, ihracata yonelik
yiginsal iretimin oldugu yerlerde ortaya ¢ikar — 6rnegin bii-
yiik bir deniz ve kara ticareti temeli lizerinde, Italyan kent-
lerinde, Konstantinopl’da, Flemenk, Hollanda kentlerinde,
Barselona gibi baz1 Ispanyol kentlerinde vb. gibi ticaret mer-
kezlerinde. Maniufaktiir, baglangigta, kentsel denilen zana-
atlar: degil, kirsal yan ugraglar, iplik¢iligi ve dokumacihig,
zanaat ustaligim, teknik egitimi en az gerektiren ugras:
elegecirir. Maniufaktiiriin bir thra¢ pazar: i¢cin temel buldu-
gu ve lretimin, sanki dogas: geregi, degisim-degerine —yani
gemi yapimi da dahil olmak tlizere gemicilige dogrudan bagh
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olan maniifaktiirlere— yoneldigi bu biiyiik ticaret merkezleri
disinda, maniifaktiir, ilkin kentlerde degil, kirda, loncalarin
bulunmadigr koylerde vb. kurulur. Kirsal yan ugraslar, ma-
nifaktiirler i¢cin genis bir temel olugturur, oysa kentsel zana-
atlan fabrika bigiminde yuritmek i¢in Gretimde buyiik 6l¢iide
bir ilerleme gerekir. Camcailik, metal igleri, hizar atelyeleri,
vb. gibi daha bagtan daha biyiik bir emek-giicii yogunlagmas
gerektiren, daha ¢ok dogal gii¢ kullanan ve hem yiginsal tre-
tim ve hem de tretim araglarinda bir yogunlagsma gerektiren
vb. tretim dallarinda da aym sey gecerlidir. Kagiteihikta da
vb. boyle.

Oteki ilk tarihsel bicimler, 6te yandan kiraa ¢ift¢inin or-
taya gikis1 ve tarimsal nifusun o6zgiir giindelik¢iler haline
gelisidir. Bu déniigimiin sonal sonuglarina ve en saf bi¢im-
lerine ulastign en son yer kir olsa bile, en 6nce orada baglar.
Gergcek anlamda kentsel zanaatlarin 6tesine higbir zaman
gecememis olan klasik antikite, bu ylizden buyuk sanayiye
hi¢gbir zaman ulasamadi. Cinki bunun ilk 6nkosulu, kirin
tamamimn kullanim-degerlerinin degil, degisim-degerlerinin
uretimi ile ugrasmasidir. Cameilik, kagtailik, demir isleri,
vb., loncailkelerine dayanilarak yiiriitiilemez. Bunlar yiginsal
uretimi, satisin genel bir pazara yapilmasim, girisimcinin
para-servete sahip bulunmasim gerektirirler. Oznel ve nes-
nel kosullan yaratan girisimci degildir; ama eski miilkiyet ve
uretim iligkileri bagrinda bu kosullar biraraya getirilemezler.
— Serflik iligkilerinin ¢6ziilmesi ve manifaktirin ¢ikisi, bi-
tiin Gretim dallarin giderek sermaye ile isletilen dallar hali-
ne getirir. — Kentlerin kendileri de, lonca sisteminin disinda
kalan giindelik¢ilerde, hiinersiz ig¢gilerde, vb., gercek ucretli
emegin olusmasi i¢in bir 6ge igerirler.

*Qyleyse goriiyoruz ki, paramn sermayeye doniigmesi,
emegin nesnel kogullarin1 emekg¢iden ayiran ve onlan emekgi-
den bagimsiz kilan tarihsel bir siireci ongerektirmektedir. Ne
var ki, sermayenin etkisi ve onun siireglerinin etkisi bir kez
varoldu mu, bunlar tiim {iretimi egemenligi altina alirlar ve
emek ile miilkiyeti, emek ile emegin nesnel kosullarini, her
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yerde, birbirlerinden ayimrirlar ve hizlandirirlar. Sermayenin,
emege karsit gorinmedigi bi¢cimler icersinde —kiigitk serma-
ye, ve eski uretim tarzlariyla (ya da sermaye temeli iizerinde
bunlarin yenilenmesi ile) bizzat sermayenin klasik, buna uy-
gun lretim bi¢imi arasinda kalan ara ya da melez tiirleri iger-
sinde— zanaat¢1 emegini, kiigiik toprak miilkiyetine dayanan
emegi vb., bizzat kendisiyle birlikte nasil yok ettigini, daha
sonraki gelismeler gosterecektir.

*Sermayenin ortaya gikmas igin gerekli olan tek birikim,
para-servet birikimidir, ki tek bagina alindiginda, higbir bi-
cimde uretken degildir, yalnizca dolasimdan dogar ve yalnizca
dolagima aittir. Sermaye, biitiin kirsal yan ugraslar: yok ede-
rek, yani herkes i¢in egirerek ve dokuyarak, herkesi giydi-
rerek vb. kisacasi, daha énce dogrudan kullanim-degerleri
olarak uretilmis bulunan metalan degisim-degerleri haline
getirerek, kendisine derhal bir igpazar yaratir. Bu siireg, top-
rak ve liretim kosullar1 miilkiyeti ile (bu serflik bi¢ciminde olsa
da) emekg¢ilerin ayrilmalarninin kendiliginden ortaya ¢ikan so-
nucudur.

*Kentsel zanaatlarin esas olarak degisime ve degisim-
degerlerinin yaratilmasina dayanmasina karsin, tretimin
baglica 've dogrudan amaci, zenginlesme ya da degisim-degeri
olarak degigim-degeri degil, zanaatq olarak, zanaat-ustasi
olarak varolmak, dolayisiyla da kullanim-degeridir. Oyleyse
her zaman, tiretim verili bir tiketime, arz talebe tabidir ve
genislemesi yavas olur.

*Demek ki, kapitalistlerin ve icretli emekgilerin iiretimi,
sermayenin degerini artirma siurecinin baghca bir irinidir.
Yalnizca iretilen nesneler iizerinde duran siradan iktisat,
bunu tamamiyla unutuyor. Mademki, bu siire¢, nesnellesmisg
emegi, ayn1 zamanda, emekeinin nesnelligi-olmayan, emekgi-
ye karsit bir 6znelligin nesnelligi, kendisine yabana bir ira-
denin miilkiyeti olarak koymaktadir, dyleyse sermaye ayni
zamanda zorunlu olarak bir kapitalisttir ve baz1 sosyalist-
lerin, kapitalistlere degil, sermayeye gereksinim vardir yo-
lundaki disiinceleri tamamiyla yanhgtir. Sermaye kavrama,
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emegin nesnel kosullarimin —ve bunlar onun kendi triinle-
ridir— emek karsisinda bir kigilik kazanmalar, ya da aym
sey demek olan, bunlarin emekgilerinkinden ayn bir kisiligin
miilkii olarak bulunmalan demektir. Sermaye kavraminda
kapitalist de vardir. Bununla birlikte bu yanhs, 6rnegin kla-
sik antikitede sermayeden ve Romali ve Yunan kapitalist-
lerden sézeden biitiin filologlarinkinden hi¢ de daha biiyiik
degildir. Bu, Roma’da ve Yunan'da, emegin 6zgiir oldugunu
soylemenin bir bagka yoludur ki, bu baylar, hi¢ de béyle bir
iddiada bulunmuyorlar. Amerika’daki plantasyon sahiple-
rini simdi artik kapitalistler diye adlandinyorsak ve bunlar
gercekten de dyle iseler, bu, onlann ozgiir emege dayanan bir
diinya pazan igersinde kural-dis1 olarak varolmalarindandir.
Antikitede raslanmayan sermaye sozciigi alindiginda* Orta
Asya steplerinde siiriileriyle birlikte dolasan gogebeler en bii-
yik kapitalistler olurlardi, ¢iinkii sermaye s6zcigiiniin 6zgin
anlami da vardir. Bu yiizden, Giiney Fransa'da ¢ok goriilen
metairie** anlagmalan, sermaye kithg yiiziinden, hala, is-
tisnai olarak “bail de bestes @ cheptel”***3 diye adlandirihir.
Latinceyi kot kullanacak olursak, bizim kapitalistler ya da
Capitales Homines, “qui debent censum de capite”ler****3?
olurlardi.

*Para kavramimin tamminda karsilasilmayan gigliikler,
sermaye kavraminin tamminda goriliirler; sermaye esas
olarak bir kapitalisttir; ama aym zamanda, genel olarak
uretim, kapitalistin varhiginda ondan ¢ok ayn bir oge ola-
rak, sermayedir. Boylece, daha sonra goérecegiz ki, sermaye
tammi, bu tammin pargas: oldugu goriinmeyen pek ¢ok seyi
kapsamaktadir. Ornegin sermaye o6diing verilir, biriktirilir,
vb.. Biitiin bu iligkilerde, sermayenin salt bir nesne oldugu
ve igerdigi malzeme ile tamamyla cakistigh gorilir. Ama
daha sonraki gelismeler bunu ve 6teki sorunlan agikhga

* Yunanhlarda apyea sozciigi, principals summa reicreditae karsih@
kullanihiyor olsa bile.? [K. Marx’in notu.]
** Ortakgihk. —.
*** Davar kiralama anlagmasi. —.
**** Davar vergisi cdemek zorunda olanlar. —.
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kavusturacaktir. Gegerken su eglenceli gézlemi belirtelim:
Biitiin mecazi sézlere mistik bir anlam veren oviilesi Adam
Miiller, giinlik yagsamda, 6li sermayeden ayr: olarak canl:
sermaye oldugunu da duymus ve buna teosofik bir anlam ver-
meye kalkigmigtir.?® Kral Aethelstan bu konuda ona bir ders
verebilirdi: Reddam de meo proprio decimas Deo tam in Vi
vente Capitale quam in mortuis fructuis terrae.*** Para aym
oz icersinde hep ayni bigimi korur, ve bu yiizden de onu bir
nesne olarak kavramak daha kolaydir. Ama ayni sey, metay!,
paray1 vb. sermayeyi ya da geliri vb. temsil edebilir. Biyle-
ce iktisatgilar bile paranin elle tutulur bir sey olmadigin,
aym seyin kah sermaye kapsamina, kidh bir bagka ve kargit
bir seyin kapsamina girebilecegini, ve duruma goére scrmayc
olacagini ya da olmayacagini kabul ederler. Bunun bir iliski
oldugu, ve ancak bir iiretim iligkisi olabilecegi agiktir.
*Sermayenin gergek niteliginin, ancak ikinct devrenin suo-
nunda ortaya giktigim gordik. Simdi incelemek zorunda ol-
dugumuz sey, bu devrenin kendisi, yadasermayenin devridir
Baslangicta dolasimin diginda tretimin ve tretimin diginda
dolasimin bulundugu gorildi. Sermayenin devresi —dolagim,
sermayenin dolagim olarak ele alindiginda— her iki ugruf
da kapsar. Burada iiretim, devrenin son ve baglangi¢ nokblus
gibi goriniir ve vice versa.** Dolagimin bagimsizligi burada,
tipki tiretimin diginda bulunusu gibi, salt bir goruntadiir.

* “Malimin onda-birini Tanriya verecegim, hem canh davar olnrik, lwan
de topragin 6lii meyveleri olarak.” —.
** Bunun tersi. —.
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