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DiZi ONSOZU

Ya tim yap: goriindiigii kadar hegemonik degilse? Ekonomik
krizin, neo-liberal paradigmaya ait olan politik sinifin ¢ogu-
nun megruiyetinin gercek ¢o6kiisii ile birlestigi giintimiiz icin
ya tek ihtiyacimiz olan, belki de biraz daha fazla hayal giict
ise? Ya kapitalizmin Marksist elestirisi zaten yogun bicimde
var olan topluma alternatif modeller gelistiren bir¢ok eylemci-
nin sagduyusu ise? Ya bu pratik siyasi tasanlar Marksizme
elestiriden pratige gegcmeyi 6neriyorsa, araglar ile baz1 amagla-
n yeniden mi distinmek gerekir? Yeni bir direnis dilini ve
Andy Merrifield'in Marksizm ve Kiiltiir dizisindeki en son kita-
bim doguran 1990'h yillar, Marksizmin geleneksel diline ve
bazi kavramlara tahammiilsiizligiin yani sira, elestiriden prati-
ge gegcis yollarim engelleyen kavramlan da yansitiyordu.
Geminin su aldigim ve kaptamin yalan séyledigini (bir
zamanlar Leonard Cohen’in sarkisinda soyledigi gibi) herkes
biliyordu. Bu dikkate alindiginda, gérev, hemen hemen aym
seyl soylemenin (akademik Marksizm’in yaygin kaderi) ve
miidahale ile adanmaya uygun bir dili bicimlendirme isine
uyum saglamanin her zamankinden daha c¢ok anlasilmaz
bigimlerini yeniden degerlendirmenin &tesine ge¢mek olabilir.
Ancak miidahale ve adanma kimlerle olacak? Biiyiilii
Marksizm’in kiigiik ve elbette en 6nemli bsliimii, okuyucuya
zaten alternatif yasamin pratik modellerini yaratan bir¢ok kisi
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- ile ilgili gézlem sunar. Bu alternatif modellerde, yalmz kapita-
lizmin manugmna degil, aym zamanda iyi toplumun yamnda
oraya nasil ulagilacagna iligkin geleneksel bir Marksist diistin-
ceye meydan okuyan (challenge) gelecek vizyonunun tohum-
lan yatar. Uzun dénemde basarih olan Marksizm’in geleneksel
paradoksu, baslangigta ve kisa dénemde basanh olan araglar,
uzun vadede yok eden kosullan yaratmak zorunda olmasidir.
Parti, devlet ve emek kendi baslarina amagsizdir. En iyi olasi-
likla, gercekten yeni bir sey ortaya ¢ikiyorsa, sadece belli bir
noktada degisimin itici giiglerini azaltmas gereken bir yolcu-
luga cikma araglan olabilirler. Belki bu kitapta tartusildig gibi,
bu itici giiglerle yolculuk hi¢ baglamayabilir. Gergekten yeni-
nin igareti olan bir siirii sey, ashnda solun geleneksel alami
disinda bulunmalidar.

1960’larmn ve 1970’lerin kargasasindan sonra, biitiinlesme
ve gozdag Marksizmin geleneksel siyasi temsilcisini (drgitlii
iscileri) susturmustur — ama direnis devingendir ve basitce
farkh bigimlerde yer degistirip harekete gecer. Kurtulusun
(liberation) dili giderek artan bigimde farkli yasamanin oldukca
genis dilidir ve birgoklar Marksizm’in geleneksel siyasi imge-
lemin is¢i yanhs: dar odaklanmasmna gére daha radikal bir
goriiglt savunur. Farkli bicimde yasamak, eski toplumun
kemiklesmis kabugunu kirmay1 ve hayal giictinti gergek degi-
simin ¢iktig yaratici kaynak olarak canlandirmay: gerektirir.
Geleneksel Marksist imgesellemde, iscilerin tiretim araclarinin
—genellikle fabrikanin— kontroliinii ele gegirmesi, farkh bir
toplumun neye benzeyecegine iligkin bir sigrama tahtasi olarak
hizmet eden gelecegin giiclii 6n temsilciydi. Ancak farkl bir
toplumun gelismemis taslaklan, geleneksel modelin disinda
cok farkl bicimde cizilseydi, ne olurdu? Bu girisimlere acik
olan Marksizm gercekten “biiyiilii” olurdu. '

Bu nedenle, kiiltiirtin gelecegi bugiinden temsil eden dina-
migi, 1990lardan beri neo-liberal kapitalizme kars1 direnisin
merkez Ussii olan, biiyiik dlglide Latin Amerika'nin kiiltiir ve
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siyasetinden esinlenen yeni bir politik imgelemin kaynagx ola-
rak burada biiyiik 8nem tasir. Agikga sirket kapitalizmine, dev-
let erkine ve daha genis bicimde biirokrasisi ve hiyerarsisi ile
kurumsal yagsama aykin1 ¢ok sayida deger, bakis agis1 ve ahg-
kanhk vardir. Batrda beliren bu yeni yasam bigimlerinin kati-
limailan biiytik bir cogunlukla beyaz ve orta simif ise, 6zellik-
le siyasi temsilin kahverengi, siyahi ve yoksul oldugu
Giiney'de genel olarak benzer politik temalar ortaya ¢iktig1 igin
bu, politikalarin gegerliligini torpillemez.

Yeni bir kurtulus (liberation) dili risklidir ve yeni olan her
seyde oldugu gibi, arada swrada hatalar yapacak, agmazlara
girecek ve bagarisiz olacakur. Bu yeni dilde, “Ortodoks”
Marksizm, devletin tiim bu oldu olacak déniisiim tartigmasin-
da, nerede oldugunu hakh olarak merak edebilir. Ciinkii belki
yap1 goriindiigi kadar zayif degildir? Kereste aga¢ kurdu tara-
findan mutlulukla sémiirgelestirildigi halde, beton ve demir
i¢ten asindinlamayacak kadar giiglit ve dayanikl kalir? Belki
asla bir araya gelmeyecek, daha genis sosyal dontistim arama-
yan bu alternatif projeler, alternatif yasam bicimleri “6zerk
alanlar” olarak devam eder? '

Béyle zor siyasi sorulara cevaplar bulmanin tiim giigliigtine .
ragmen, Ortodoks Marksizm kendisine eylemlerin hareketin-
den akan titopik enerji, 6zlem, politika ve pratik fikirlerin ag1-
lanmasina firsat vermelidir. Kendisine oldugu kadar sirketler
ile devletin gdzetim ve giictinden bagmmsiz (simdi bagimsiz,
ama ya gelecekte?) olarak gelisen birden ¢ok alternatife zor
sorular sormahdir. Marksizm yikmaya ¢ahstig1 rejimi benze-
mek istemezse, bu béyle olur.

Giintimiiziin birden ¢ok politik 6znesi ile Marksizmin gele-
neksel hayal giiciiniin politik 6znesi arasindaki bosluk, yine de
gliniin birinde beklenmedik bicimlerde kapanabilir. Ve kisi
boylesine bir olasihgin yéneticilerimizi gercekten ¢ok korkuta-
cagindan kugkulanir. Ekonomik kriz gelistigi igin Avrupa
capinda genel grev dalga dalga yayilirken, boyle bir birlesme-
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nin yok edilemeyecegi ortadadir. Simdilik Marksizm ve sosya-
lizmin yeninden canlandirilmas: bu boglukta bulunacakur. Bu
boslugu kapatmak ve esitligin her iki tarafi olan eski politik
Ozneyi ve yeni politik 6zneleri yeniden sekillendirmek, bu
kitabin projesi degildir. Ama muhtemelen yaklasan devrimle-
rin basarmak zorunda oldugu budur ve bu, sadece Andy
Merrifield'in Biiyiilii Marksizm'i gibi akillica iyimser, imgesel
ve siirsel eserlerin yardimiyla gergeklesecektir.

Esther Leslie (Londra Universitesi, Bircbeck'te Politik-
Estetik Profesoril) ve Mike Wayne (Brunel Univeristesi,
Sinema-Televizyon Bslimi'nde okutman)



ONSOZ

Bu kitap Marksizm’de sorun ¢ikarmaya, alt iist edip yenileme-
ye ve igten koklii degisiklikler yapmaya cahsir. Fantastik, riiya
gibi Marksizmi, Marksizmin bilimsel ve ciddi bicimleriyle
sevimli bir rekabete sokar; bunu burjuva toplumunun suglulu-
gunu ilan ederken yapar. Kitap asin Marksist kaldig igin,
kesinlikle dolambach revizyonistleri korkutma, baskalarim
Marksist 6zentileriyle birlikte reddetme yollanindan hangisini
izleyecegini kestiremeyen bir kitaptir. Yine de burada énerilen,
bu iki yoldan hangisini izleyecegini kestiremeyen daha derin,
hatta daha genis, daha ¢ok yonlii ve daha esnek bir Marksizm
degildir. Ciinkti Marksizm hemen tekrar toparlamr ve ayrica
asagida iki yolun arasindaki boslukta, hepsi de iki yoldan han-
gisini izleyecegini bilmeyen diger bozguncularm, geng radikal
insanlarin ve belki birkag¢ yaghnin biiytik belirsiz diinyasinda
saklamr. Bu kitap, ashnda onlarn diistinebildiklerinden daha
fazla Marksist olduklarim ve icimizden kendilerini Marksist
olarak adlandiranlanmizin, hala iyi komdiinistler olmaya
devam etmelerine, kizil bayrag dalgalandirmalarina ragmen
diisiindiigiimiizden daha az Marksist olduklanm iddia ederek
bu golgeler diinyasinda dinleyicilerini bulmayr umut eder.
Birlikte, tehlikeli, yikic1, zarar verici seyler yapabiliriz. Bu kita-
b1 okuyuculann 6niine getiren, John Hutnynk'un iddia edebil-



14 | Biyili Marksizm

digi' gibi belki “kotii bir Marksizm” degil, ama biiyiicii istey
¢ilgin donemlerimizin yarattig1 kaosun intikami olarak biiyiilit
bir ¢ilginhga bagvuran “cilgin ve bilyiilii” bir Marksizm’dir.

Bu kitap ¢ifte doyumsuzluktan, diinya ile ilgili acik bir
doyumsuzluk ve aslinda var olan Marksizm ile ilgili daha
ayrintih bir doyumsuzluktan ortaya ¢tkmistir. Bu doyumsuz-
luk, ikisinin birbiriyle ok yakindan iligkili oldugu, ¢cagin anla-
stlabilir kotimserliginin esdeger dlgtide Marksizme bulastig,
onu ige déndiiriip savunmaya yo6nelttigi, hakh olarak kendini
tehdit altinda hissettigi, Berlin Duvan gibi parampar¢a olmak-
" tan korktugu icin kendisini gtivenli ve tedbirli hale getirdigi
dtigiincesinden kaynaklanmigur. Burada, yine de Marksizmin
seri halindeki kotiimserligine, yillarca siiren igtensizligine bir
diizeltici (corrective) 6nermek isterim. Iste, benim hognutsuz-
lugum da, uzun zamandir okunamaz, icindekileri ¢ok kuru, -
ongoriilebilir ve abonelerine 6zel buldugum belirli Marksist
dergiler ve bilimsel yaynlan Kapsiyor. Belki de bunu diisiinen
bir tek ben degilimdir? Krizler ile felaketler ve kapitalist yikim-
larla ilgili cok uzun, ayrintih makaleler ve analizler, neredeyse
her zaman dogru olsalar bile beni asla heyecanlandirmaz ya da
esinlendirmez. Marx'mn burjuvaziyle ilgili séyledigi gibi, timii
kendi etraflarinda olusturduklan tanimlamalanyla kutsallagtir-
diklan tek yonlii ¢tkmaz sokaklardan zevk alarak, yabancilas-
malarindan ya da en azindan kapitalist yabancilagmayla ilgili
degerlendirmelerden mutlu gériinir.

Yillar yih, bazen uygunsuz olsa da, kaydolacagim bir
Marksist parti ve érgiite, kendimi gercekten iliskilendirebilece-
gimi ya da ytirekten destekleyebilecegimi hissettigim herhangi
bir sézctiye asla rastlamadigim halde, ABD'de bile bagkalarimn

(1) john Huntynk, Bad Marxism: Capitalism and Cultural Studies, Pluto Press, London,
2004. Mevcut kitabt Pluto’ya itk 6nerdigimde, Huntyk cdmertge, okuyucuya duyu-
ruda, kitabin “unutmadiginuz, aym zamanda yoldaslann siginag da olabilecek man-
tik ve politikanin Gtopik sinirinda gezindigini® belirtti. :
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arasinda kendimi Marksist olarak adlandirmaktan memnun-
dum.2 Sartre’m Age of Reason adh eserindeki Brunetin siirekli
yaptigh baskilara ragmen, asla kendisini davaya “geleneksel”
olarak adayamayan, asla herhangi bir Marksist 6rgiite “resmi
olarak” kaydolamayan -herhangi birisi simdiye kadar resmi
olarak kaydolmam istemis degildir- Mathieu karakteri gibi,
kendimi her zaman iiye olmach@im bir partinin destekgisi ola-
rak gérdﬁm. Bu 6zgiirligiimden vazgecmekten korktugum
i¢cin degildi, daha ¢ok geleneksel olarak katilmay: reddettigim-
den dolay1, disanda bir yerde var oldugunu, var olmas: gerek-
tigini bildigim ve saflann siklasg Diigsel Partimin tiyelik kar-
tina baglanabilirdim. Mevcut kitap, aslinda gergekten var oldu-
‘gunu bildigim bu hayali segmenler, o kart sahipleri igin yazil-
‘magtir. O derecede ki, Biiyiilii Marksizm’in radikal bir sey yap-
mak- isteyen, bu diinyamn berbat oldugunu bildikleri i¢in
bagka bir diinya kesfetmek isteyen tiim o bagsibos, tarafsiz boz-
gunculara cekici gelecegini umut ediyorum. I¢imde, bizden
bircok insanin izlenecek iki yol, yeryiiziinde olacaklarla ilgili
haberleri planlamak ve beklemek arasinda sinsice dolagtigim
dair bir his —aslinda bir sezgi- var.

(2) “Bagkalarimn arasinda” deyimi John Berges'in “Ten Dispatches About Place”, Le
Monde diplomatiqiie, 2005, Agustos, makalesinden alintidir. “Birisi Merak Ediyor:
Hala Marksist misiniz?” Berger, “Yaz ortasinda parlak bir giinde, bir tarlada otlayan
dort esege bakarken, onlan yerde sirt iistii yuvarlanciklanm ve hareketsiz durdukla-
rim gormek, zamani yavaglaur,” diyordu. Esekler-bir elma agacina ddyanan Ingiliz
yazara tekrar gozlerini diker, higbir seyi kacirmayan kulaklanyla onun nasil biri
oldugunu anlar ve uzaklagir. Berger, basim egerek, “Onlan gozami dort acarak izle-
dim. Onlarm yapug gibi, giin ortas: sirkette aramzdaki degis tokuglarda, sadece
minnettarhk olarak tammlayabilecegim bir esas vardir. 2005 yih Temmuz aymnda bir
tarlada dort esek vardh. Evet, hald bagkalanmn arasmda bir Marksistim,” diyordu.
Berger'in makalesi bagka bir esek-severin bu sessiz bilgeligin de bir sekilde Marksist
olabilecegine ikna olmasina yardim etti. (Kars. Andy Merrifield, The Wisdom of
Donkey, Walker Books, New York, 2008.) :
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Onsbzler, cogunlukla yazarlann kitaplan i¢in kaleme aldig
son seydir ve bu okudugunuz satrlar da istisna degil. Bir yazar
bunu yaparken, kitabinin basindan sonuna kadar adimlannin
izini stirebilir, neye benzeyebilecegini, neden ortaya ¢iktigini,
basindan sonuna eserin nasil gerceklestirildigini gosterebilir.
Kisi belli bir i¢ huzuruyla diisiintip sonra metni sanki bagindan
beri 6nciil bir yapi olmusgasina yeniden sunabilir. Bu énsozii
yazarken, kitabin olugmasinda beni geriye doniik olarak etki-
leyen ti¢ faktsér vardi. Birincisi 2003’te akademik yasamimi
birakip, Fransa'mn kirsal bolgesinde yasamaya gittim, baglan-
gicta Haute-Savoire’deki daglarda, birkag yil sonra Fransa'nin
en yoksul bbolgelerinden birisi olan Auvergne’deki Massif
Central’da bir yayla evinde saklandim. Kent yasamimn yani
sira licretli igin diizenli diinyasindan uzaklasirken, engellenen
Marksist ruhumu onaylayip onaylamadigimdan ya da ondan
kacip kagmadigimdan emin degildim. Simdiye dek radikal
Marksizmin bityiik sehirler gibi giic merkezlerinin iginde, isi
birakip disariya kent yasamindan uzak belirsiz bir marjinal
diinyaya kagma sozlesmesi oldugunu distinmiistim. fronik
olarak, siginak secimimde biiyiik olciide, 1970’lerdeki —kendi
tabiriyle igre:g¢ yetmisler— gosteriden kacan ve Auvergne'de
aym yerde, biiytik bir tas duvarin ardindaki bir ciftlik evinde
kamp kuran, bagka bir Marksist ve biiyitk sehirde yagayan bir
insan olan Guy Debord’dan esirilenmistim. Ev, sevdigi deyim-
le, “dogrudan Samanyolu'na agiliyordu.>”

- Buevin, Clausewitz’den sonra, Debord’un 68 sonras: bir tiir
kalesi, siddetli akintis1 ya insanlan bir kenara atan ya da akin-
tisiyla birlikte gitmeye zorlayan nehir rotasindaki bir buz kah-
bt oldugu ortaya ¢ikt. Clausewitz bu savunma etkililiginin
—herhangi bir kalenin etkililiginin— biri pasif, digeri aktif olan
iki farkli unsura bagh oldugunu sdylemistir. Pasifin aktif olma-

(3) Guy Debord, Panegyric Volume One, Verso, London, 1991,‘5. 48.
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dan hayal edilemeyecegini belirtmistir. Pasif kaleler, barikatlar
gibi “gercek engeller” islevini goriir: yollan tkar, eylemleri
felce ugraur ve nehirlere set ceker. Bundan dolayl, “¢olde vaha”,

. “disman saldinsina karsi kalkan”, “tiim sistemin savunmasi
i¢cin destek” olurlar.* Pasif kaleler, diisman ilerleyisini hem
zorlastinp hem de tehlikeli hale getirerek engellemeye ¢alisir:
oradan etkili bir saldin baglatip diisman durdurmak ya da ara-
mak igin birlikleri gonderebilirsiniz.

Auvergne’ye varmamin tizerinden ¢ok ge¢meden Debort'un
hayaletinin sadece fiziksel yakinhgiyla degil, ayn1 zamanda
siyasi reenkarnasyonuyla da yasadigim fark ettim. Cogunlukla
kiiciik koylere ve topluluklara saklanan c¢evremdekilerin
tlimii, kendileri i¢in aktif ve pasif kaleler insa eden ve gosteri
toplumu ile tiiketim kiiltiirtine kars: yepyeni bir toplu savun-
ma sistemleri kuran insan gruplarniydi. Ve bu ileri karakollar-
dan, bu “yeni direnis Srgiitlerinden”, bu “yeni yedek kuvvet-
lerden” otiirti, bazen bu yozlasmis sisteme cephe saldirilan
baglatiyorlardi. Bu, “yeni bir direnis 6rgiitii,” ya da “yeni yedek
kuvvet”, Louis Malle'nin André ile Aksam Yemegi filmindeki
mistik gercekiistiicii André Gregory karakterine aitti: Gregory,
ongoriilin bir bigimde, insanlann yeni Karanhk Cagimizda
yasamak ve ¢alismak hakkinda yeni pratik kavramlar yaratmak -
i¢in bir araya geldiklerini s6yliiyordu. “Tarihin hatirlanabile-
cegi ve insanin dils goriip ¢ahigmay: siirdiirebilecegi yeni
giivenlik adalanim gériir gibi oluruz,” diyordu.’ Ve bu adalar,

(4) Carl von Clausewitz, On War, Everyman Library, New York, 1993, 5.474-79.

(5) 1981 yihndan bu parlak ve zekice sinematik manzara, New York'ta bir restorandaki
aksam yemeginde romantik bir hayalperest ve gercekgi bir septigin arasinda gecen bir
diyalogu kapstyordu. Wallace Shawn ve André Gregory tarafindan yazilan senaryo,
kitap haline getirilmigtir ve iyice incelenmesi gerekir. Gregory, “Goriiyorsunuz, yeni
bir dile, bir gonil diline, dilin gerekli olmadig: bir yerdeki dile — insanlar arasinda
yeni bir tir siir, bize bahn nerede oldugunu sdyleyen dans eden arnm siiri olan bir
dil tirti olan bir dil ttri- ihtiyacimiz oldugunu distinmeye devam ediyorum. Ve bu
dili yaratmak igin, bir aynada baska bir titr algiy1, her seyle birlesip aniden her seyi
anladigimz duygusunu nasil hissedebileceginizi 6grenmek zorunda kalacagimzi
diistintiyorum,” diyordu. (Wallace Shawn ve André Gregory, My Dinner with André,
Grove Press, New York, 1981, s. 95.) ’ :
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sadece benimsedigim Haute-Loire’de degil, insanlann yeni
Karanhik Cagimizda daha ozerk bir sey, daha anlamh bir sey
yapmak icin diisten, 6rnek olusturan arzudan esinlenen hayal
giiciiniin yeni diinyalarini ve yeni biiyilii cografyalarini, yeni
giivenlik adalarim ilan etme miicadelesi verdigi, Lozere,
~ Aveyron ve Correze gibi yakin bolgelerde de ortaya cikayor.
Tiim engellere ragmen, insanlar ayakiistli yemek zincirleri
ve siipermarketleri, emek piyasalan ve diinya pazariyla ¢agdas
kapitalizmin sunabileceginden daha sahici bir yagam anyorlar.
Gecmiste is yerinde ruhun korelmesine ve evde zihnin kérel-
mesine kars1, bu insanlar yeni komiinlerinde, tiirlii yéntemler,
farkh zincirler ve hayatta kalma sistemleriyle, simdi organik
tanm yapiyor, bal iiretiyor, ekmek yapiyor, keci yetistiriyor,
peynir imal ediyorlar. Yani, daha biiytik bir sey, tiretimde sos-
yal bir hareket olarak birbirine baglanan kiictik capl, goriniis-
te dnemsiz seyler yapiyorlar. Bu, siyasi farkmdahglrim yani sira
pratik anlayis ve teknik bilgiye sahip; kendisini mutlaka simf
temelli olarak diistinmese de, kiiresel sermaye birikimi siste-
minde nerede durdugunu ¢ok iyi bilen bir sosyal harekettir. Bu
insanlar, totaliter dev mekanizmaya kars: toplu mikro-hareket-
ler ve cogunlukla diinya ¢capindaki miicadeleler, Confédaration
Paysanne- ile Via Campesina®, kiiresel topraksiz kdylii miica-
delesi, adil ticaret konulan ve neo-liberal ortodoksluga ragmen
gida bagimsizhg ile birlesen farkh gruplar olusturuyor.
Listenin neredeyse sonu yok. Sanki gen¢ Marx'mn Ekonomik ve
Felsefi Elyazmalan eserinde yazdiklarim okumus, yabancilagti-
ran faktorleri umursamiyormus, sadece kendileri gibi olmaya
calistyormus, ayn1 zamanda kendilerini igsel, 6znel diinyala-
rindan kurtarirken, dissal, nesnel diinyalarindan kurtarmaya
calistyormus gibiler. Onlarin otantikligi, Subcomandante
Marcos'un deyimini —onay alanlarini— kullanmak gerekirse,

(=) Confédaration Paysanne: Avrupa Koyhi Federasyonu (¢.n.)
(*+) Via Campesina: Ciftci Yolu (¢.n.)
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aydinhk alanlar —“direnis alanlan”- yaratan olumlu bir enerji,
hem gercek hem de ideal bir gey olan, bir eylem ve biling otan-
tikligidir. Marcos, “Direnis alanlan artiyor. Her birisinin kendi
tarihi, kendi 6zgtinltikleri, benzerlikleri, talepleri ve miicadele-
leri ve bagarilan vardir. Insanhk hayatta kalip ilerlemek ister-

se, tek umudu dislanmig, Sliime terk edilmis, at11m1§lardan
olusan bu alanlarda yatmaktadir,” diyor.s

Ve boylece, baslangigta bana politikadan bir kagls var gibi

gelen seyle, politikay1 yeni bir agidan degerlendirmeye bagla-
dim ve politikamn deneme alani tam 8niimde, giinliik yagsami-
min igindeydi. Ortaya giktigini gérdigtim ve hala ortaya ¢ikan,
son derece diizenli sekilde bi¢imlenen ve bu kitapta daha ¢ok
‘acacagim sey, 6ziinde neo-komiinist bir diirtiisti olan yeni
Marksizm tdridir: Simdi giderek daha ¢ok insan, disariya
kagma ile ilgilenmek yerine, toplumun simrlan élciisiinde
kendilerini géreve atayan, yeni bir Diigsel Parti’ye kaydoluyor.
Bu etkinlik, kendisini yéniinii tekrar toplumun icine yaklagti-
ran yeterince biiyiik 6nemli insan kitlesine dontistiirdii. Ve bu,
alt simflan giiclendirirken, topluma saldirmaktadir. En azin-
dan, boyle diisiintiyorum, béyle oldugunu umut ediyorum,
boyle oldugunu umut etmek zorundaym. ..

Kitaba &zellikle biiyiilii Marksizm adini vermek fikri, garip,
beklenmedik bir yerde, aniden ve biraz alisiimadik kosullarda
dogdu: Brezilyamin “Yesil Kiyr Seridi” boyunca Sao Paulo ile
Rio de Jenario arasindaki, Portekiz sémiirgesi olan, sahil kasa-
bas1 Paraty’de bir hamakta. Orada, tropikal bir saganak yagism
ortasinda, yagan yagmurun palmiye yapraklarindan gikardiga
sesi dinleyerek, yaklasik bir hafta boyunca, devaml Yiizyilhk
Yalmizligi okudum ve muhtemelen bagka bir diinyadaki, biiyii-
lii diinyadaki bagka bir gerceklige inanmaya bagladim. Elbette,
bu daha énce inanmadigim bir gerceklik degildi; sadece kendi-

(6) Subcomandante Marcos, “The Fourth World War has Begun,” Nepantla Views from
the South, Vol.2, No.3, 2001, s. 570
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mi bir sekilde giinlik hayatin bir bagka boyutuna, fantastik
olanina bakarken buldugum ger¢ekiistiiydii. Birkag y1l boyunca
Gabriel Garcia Marquez'in Buenidas, Ursula ve Jose Arcadio ve
Macondo kéyiindeki ¢ok sayida gocuklarinin destaniyla bosu-
na ugrastigimdan ve batk bir Ispanyol kalyonundan ¢ok uzak-
ta olmayan balta girmemis rutubetli ormanin ortasindan agag-
lan keserek gegtigimden, Yiizyilhk Yalnizhg tekrar okudugu-
mu sdylemeliyim. Ancak, yol boyunca hepsi neredeyse aym
ad1 tasiyan karakterler diizeni kargisinda hep dikkatim dagul-
d1, engellendim ve sagkinhiga ugradim. Ashnda Cingene biyi-
cil Melquidas'in ¢ilgin icatlarimin yer aldifx baglangi¢ boliimle-
rinin 6tesine hi¢ gegemedim. Yine de, Paraty’de hepsi kabaran
bir nehre yakin olan, harika bitkiler, egzotik cigekler ve kiigiik
sinekkuslan ile gevrili “Caminho do Ouro” hanminda, Garcia
Marquez’in diinya. gériigi, ruhunun canhihg, olimi telafi
etme saplantimiz, sevgisiz hayatin boslugu, bitmek bilmeyen
macera, biiydl, fantezi ~fantastik dogru gerceklik— arayis1 kar-
sisinda biiytilendim.

Brezilya'da bir y1l gecirme —bu kitab1 diisiinme, tasarlama
ve yazma- firsan elde ettikten kisa siire sonra, Gabriel
Marquez'in biiyiilii diinyasina girmek, hepimizin onun biyili
diinyasina, oradaki bozgunculara katilmasim saglamak, bas-
kahramanlarindan birisi olan Albay Aureliano Buendia olmak,
zamam onun gibi, “stirekli yikimin dar yollarinda sessizce
dolasmak” i¢in dayamlmaz bir arzu duyuyordum.” Ama sessiz-
ce sokulmak igin bir girig noktasina, bir yola ihtiyacim vardi ve
cok ge¢cmeden bu giris noktasim “politikamin” sagladigim ve
biiyiiye acil olarak ihtiya¢ duyanin politikanin kendisi oldugu-
nu fark ettim. Buna bagh olarak, Biiyiilii Marksizm yasam ve
politika tizerine ters ydnde bir bakis agis1 edinmeyi 6grenmek
i¢in bir yolculuk daveti, bityiilii bir alana giris davetidir. Kitap

(7) Gabriel Garcia Marquez, One Hundred Years of Solitude, Picador Books, London,
1978, s. 125.
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potansiyel okuyuculanndan bu bilyilt diinyada benimle ses-
sizce dolagmalarimi ister. Bu, bir¢ok okuyucunun ashinda yaza-
rin kendisinden daha iyi bildigi diinyadir, ¢iinkii zaten siradan
giinlikk yasamdan kurtulmusglar, kendi etkin iradeleriyle her
seyin miimkiin oldugu, hayal giicii olan insanlara her seye izin
verildigi bambagka bir giinlitk yasama baslamislardir. Ashinda,
bu biiytilti diinya gergektir. Gevremizdeki diinyaya yeterince
gayretle bakarsak, sorun, kisinin gercekligin ne oldugu, politi-
kanmin ne oldugu, nasil olabilecegi, nasil olmas: gerektigi ve
beyaz tavsam bir delikten baska bir politik alana nasil takip
edebilecegimiz ve hala kau Marksist olmaya devam ederken
bunu nasil yapabilecegimiz, hakkindaki bakis aqistm nasil
degistirecegimiz sorunudur. ’

Bu, bizi dogrudan kitabin olugsmasiyla ilgili ticiincii faktore
gotariir: Burada gelisen diyalog, aslinda gergekgilik olarak
Marksizm ile romantik diis gérme olarak Marksizm arasindaki .
bir diyalogdur; diis gérme olarak Marksizm ontolojik temelde
gergekgilik olarak Marksizmden &nemli &lgiide farklhilasir.
Diinyay1 ve Marksizmi doniistiirmeye ¢alisan her kampin etki-
sini ayr ayr inceleyen bir diyalogdur. Bu baglamda, André ile
Aksam Yemegi filmi —ya da daha dogrusu anti-film— ve filmde
gelecek ayki kiray1 6deme hakkinda kaygilan olan gercekei
kuskucu “Wally” ile yasamin yeni anlami igin yeni felsefi ilke-
ler arastiran sorumsuz bir romantik hayalperest olan André
arasindaki garip karsilasma son derece etkileyici olmustur.®
Herkes André'nin sinir krizi gegirip delirdigine inanir ve Wally
onu huysuz bir ¢atlak olarak tamur. Diyalog diistinmeden,
garip bir sekilde baslar, ancak André'nin varolussal yolculugu

(8) Guy Debord, My Dinner with André'nin bir bagka buytik hayraniydi. 1980'lerin son-
larinda Louis Malle’nin filmine duydugu hayranhg Fransiz yazar Morgan Sportés'e
itiraf etti. Christopher Bourseiller'in Vie et Mort de Guy Debord (Plon, Paris, 1999)
adli yaptt1, Debord tarafindan segilen gesitli Parizyen barlarda Debord'un Sportes ile
yapug: sayisiz goriigmeyi andinr (s. 525). Debord'un filme duydugu hayranhigin
ilging bigimde ortaya konmas, sadece duyulmayacak bir sirada soylenen birkag soze
neden olur ve Bourseiller bunlardan asla yararlanamaz.



22 I Bityiilii Marksizm

egemen oluncaya kadar, yogunlugu ve ciddiyeti artar; o gere-
_kirse gece giindiiz konusabilirdi.

André modern diinyanin elektrikli battaniyelerinden, mer-
kezi 1s1tma ve sogutma sistemlerinden bunalarak, daha fazla
hissetmek igin diinyanmin yetersiz kaldigindan dert yanar.
insanlann aruk digtinmeye, diigiinmek istemeye zamanlan
yoktur ~artik diisinmelerine izin verilmez. Bir yerde, André
bile geng bir Durumcu (Situationist) gibi konusur: “Sikihyoruz,
hepimiz sikiliyoruz; robot haline geldik.” Inanmayan arkada-
styla yiiz yiize gelir, diinyada gordiigtimiiz bu sikintiy1 yaratan
stirecin simdi paraya dayal: bir totaliter diinya hiitkiimeti tara-
findan yaranlan, kendi kendini yenileyen bilingsiz bir beyin
yitkama bicimi olabilecegi hi¢ aklina geldi mi?” André, “Kim
sikiliyorsa, uyuyordur ve uyuyan hayir diyemez!™ diye sozle-
rine bitirir. Ona gore, 1960’lar “insanin sondiiriilmeden énce-
ki son patlamasiydi. Ve bu, gelecegin kalan bsliimiiniin bas-
langicidir... Su andan itibaren sadece cevrede yiiriiyen, hicbir
sey hissetmeyen ve higbir sey diistinmeyen robotlar olacak. Ve
onlara bir zamanlar distinceleri ve duygulan olan insan adh
canh tiird olduklarim haurlatacak neredeyse higbir sey geriye
kalmayacak.”

Ancak karanhk c¢oktiikge, insanlar neo-liberalizmin —“uyku-
nun ndbetgisi”— gosteri toplumunun boyundurugu altina gir-
‘dikge, olaylan farkli degerlendiren, gezegen igin yeni bir gele-
cegi tekrar inga etmeye calisan, Andrénin deyimiyle, “yeni
aydinlik alanlan” bulacak André gibi, diinyadaki milyonlarca
insan gibi baskalarn var olacaktir. Bu insanlar, “yeni bir tiir
okul ya da yeni bir tlir manastir”, yeni bir tiir “kaynak” —tari-
hin hatrlanabilecegi ve Karanhk Cag boyunca canl tiirlerini
koruyarak, insanin islev gérmeyi siirdiirebilecegi adalar- yara-

(9) Shawn ve Gregory, My Dinner with André, s. 91-2.
(10) Shawn ve Gregory, My Dinner with André, s. 93-4.
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tarak direnir. Bagka bir deyisle, André “Karanhk Gaglar boyun-
ca farkh bir bicimde var olan bir yeral orgiitiinden bahsedi-
yoruz... Ve bu yeralt érgiitiintin amac: kiiltiirii nasil koruya-
cagumiz, seyleri nasil yasatacafimizi bulmakur,” diyordu.

O zaman belki hepsinin otesinde, bu kitap bu yeni
—Marksist tarzdaki- yeralti érgutiiniin gelisimini aragtirma
girisimidir. Bu, tam vans yerleri goriiniirde higbir yer olsa bile,
yurliyerek, gittikleri yere inanarak hayat yolunda olan, geriye
dénemeyen ve diiriistge iki nokta — kapitalizm ile komiinizm-
arasindaki en kisa yolun tam diiz bir ¢izgi olamayacagina ina-
nan André gibi tiim ilericiler ile diyaloga girmeye ve empati
kurmaya cahsan bir kitaptir.

Bu nedenden dolay:, bu kitap sadece sevgi dolu esime ve
melek gibi kiigiik kizima degil, aym derecede, bliyti yapmay:
¢ok arzulayan, diiz ve dar bir diinyada yasamayan, ileri ve yana
yol alan ve kendi 6zel yontemleriyle, devrimci bityiilerini
yapan diinyanin her yerindeki cilgin insanlara adanmistir. Bu
- kinlgan kiigiik gezegenimizin yasanacak kismen daha iyi bir
yer olmasini saglayan, hep birlikte, sizlersiniz. -

Andy Merrifield
Sdo Paulo, Brezilya
Nisan 2010

(11) Shawn ve Gregory, My Dinner with André, s, 94-5.






GIRIS

AYAKLANMANIN CEREYANI -
GERCEK VE HAYALI MARKSIiZM

Tehlikeli inanca hizmet etmeye adanmig bir hayat, dindarca birkag
cuval un beklemekle simirh bir hayata gore ¢ok daha ilgingtir.
' Alejo Carpenter

Imgeleme

Sadece elestirel analiz olmayan, simf ve devletin roli, proletar-
yanin diktatorliigiiyle ile ilgili tarugmalardan kurtulmus bir
Marksizm diigleyin. Artik kendisini “bilimsel” olarak adlandir-
mayip bigim ile icerik, goriintim ile 6z arasindaki aynmdan
vazgeq¢mis bir Marksizm diisleyin. Yeni bir riiya gibi gergekli-
gin, materyalist bir fantezinin, fantastik bir materyalizmin
sinirlanm belirleyen, simdiki zamanin yarattig: hayal kirnikh-
gindan i¢ cektigi halde, en degismez gelecek diisleri nostaljisi-
ni dogrulayan bir Marksizm diisleyin. Materyalizmden uzak-
lagtigr halde ondan ¢ok fazla vazgecmeyen, daha serbest ve
incelikli bir politik vizyonu, daha hayali radikalizmi savunmak
i¢in. vites degistiren bir Marksizm diigleyin. Olumlu ufuklar
acip elestirel olumsuzlugun acimasiz gergekgiliginin tesine
uzanan bir Marksizm diisleyin.

Tim bunlan dislerken, birgok insan hi¢ siiphesiz artik
Marksizm’i hayal etmiyor olacaktir. Ancak bu insanlanin hata
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yapugm diisiiniyorum ve bu kitapta neden hata yaptiklanim
6rnekle anlatmaya gahsacagim. Marksizmin daha buyuld ola-
bilecegini; imgeleme ile birlikte sekilci deli gomleginden nasil
kurtulabilecegini; bagka bir arasnrmanin, diinyamn ne kadar
karmakansik, iktidardaki simfin ne kadar sémiiriicti ve yozlas-
mis, ekonomik sistemin ne kadar anlamsiz oldugunu gdster-
mesine ragmen, basit elestiri ve analizin kalitesini artiran daha
ham, daha olumlu hayat kavramm tasarlayabilecegini gdster-
mek istiyorum. Tiim bunlar elbette glintimtize &zgi kabul edi-
lebilir, akilli insanlar tim bu keder ve baskimn toplumumu-
zun ozelligi oldugunu bilir; onlara her giin ne yasayip hangi
iste cahsacaklanm agiklayan gérkemli bir teoriye ihtiyag duy-
maz. Biiyiilii Marksizm Marksizmden daha fazla, daha ilging,
hatta daha radikal bir seyi talep eder.

iki Marksizmin Hikéyesi

Sovyet Blokwnun olagandini (spectacular) ¢okistinden gok
6nce, insanlarda bu sistemin Marksist gelenegi toptan biraka-
cag1 korkusu uyandy; Berlin Duvar'nin yikilmasindan kisa bir
siire sonra Marksizmin ideolojik inandincihig olabilecek en
dustik diizeye geriledi. Moskova Devlet Universitesi, Marksist-
Leninist felsefeyi hemen ders programmdan kaldirda, tngilizce
konusan iilkelerde hala Marxi dgreten professrler maddi
sikintilar cekti; bu dersi veren az sayidaki profesor, kolaylikla
yash dinozorlar olarak gozden distii. Diglinen insanlar —eles-
tirel ditsiinen insanlar bile~- Marx'in karmagik diistincesini ani-
den bir dizi karikatiire indirgedi; orak gekig alnip saulir oldu
ve giderek Marx tarihin ¢6p tenekesine gonderildi.

Fakat ote yandan, 1990’larin sonlarindan baslayarak Dogu
Asya ile Latin Amerika krizlerinin gkug zamanlarda, buytik
ekonomik durgunluk ¢6ztilmeye basladi. Marx ile ilgili haksiz
suglama yerini, yeni bir reenkarnasyona, revizyonizme birakti.
Onun diisiincesi her zamankinden daha dogru kabul edildi:
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elbette, daha 6nce siiflan zaten hizla kaybolan ve devrim diig-
leri Lenin’in dev heykelleri ile birlikte yikilan isci stmfimin dev-
rimci umutlan yanhs ¢ikmasina ragmen, tam da kapitalizmin
tehlikeleri ve krizleri hakkinda Marx'in distinceleri dogruydu.
Conde Nast'in kuge kagida basilmig New Yorker dergisi, “Karl
Marxin Doniisii” diye goéklere cikartarak, bu tir mantgi
1997'de tekrar kabullendi. Makale, Marx'in “kapitalizm aras-
urmacist oldugunu ve béyle degerlendirilmesi gereken” b1r
anlays ile yasarmm siirditrdiigiini iddia etti.!

Glintimiizde yiiriirliikte olan, bu kalintt Marksizm tiirtidiir,
eger bu zerre kadar ytiriirliikte ise, burjuvazinin politik ekono-
misinin analizini yapmak igin olduk¢a kshne bir sisteme indir-
genen —-Diinya Bankasi'nin ve gesitli biiytik finans ¢evrelerinin
ayakta durmasim saglayan— Marksizmdir. Bir dereceye kadar,
birbirinden farksiz kuskucular ve inananlar tarafindan yayil-
maya devam eden bu Marksizmdir. Marksizme bir sosyal degi-
sim teorisi olarak basvuranlar, ¢ogunlukla asin ekonomik ve
teknik olan, takipgileri arasindaki gizemli tartismalar ile
anlamsiz kihnan bir elegtiri kavram, elestirel analiz ekseninde
dénen diigtince bi¢imini benimserler. Ortaya cikan kesin
sonug, verimsiz olmasina ragmen sistematik, yapay olmasina
ragmen kati bir Marksizmdir. Geng insanlara, Seattle-sonras:
radikaller kusagina ~hala diinyay: degistirmek isteyen Seattle
sonrast kusagina bile- cazip gelmeyecek kadar sikica bir
Marksizmdir. Bunun yerine, Biiyiilii Marksizm daha yeni gorti-
niimlii, daha sorgulayicy, belki daha da sade olacakur; olasilik-
lan degerlendirip sorular sorarak, aklin yam sira i¢gidii dog-
rultusunda da harekete gecerek, kusursuz degil daha gegirgen
bir hale gelecektir. Sakahna ak diismeden ortaya ¢ikacakuir.
Genglerin ¢ogu, iscilerin neden aldanldigim ve sermayenin
nasil zenginlerin elinde biriktigini anlamakta hicbir gtclik

(1) john Cassidy, “_The Return of Karl Marx,” The New Yorker, 1997 Ekim, s. 248.
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cekmez. Kapitalizmin nadiren verdigi sozleri tuttufunu potan-
siyelini yerine getirdigini bilir. Yine de bunu bilmek, zaten
Marksizmden eylemciliklerini tesvik edecek daha ¢ok sey iste-
mek anlamina gelir. Benim Marksist. kusagim —lark yas tistit
Marksistler— icin ilging olan, bu kadar az sayida olmamzdir.
Giiniimiiziin 6nde gelen Marksistlerinin, 1960’larda on sekizi-
"ne basan simdi ¢ok yagh, eski hippiler oldugu anlasihiyor. Ote
yandan Marksizm benden bir, belki iki kusak sonraki geng
insanlarm, sol egilimli geng akademisyen ve eylemcilerin
cogunlukla cesaretini kiryor. Elestirel teoriyle ilgilenseler,
Foucault, Derrica ve diger “Marksist-sonras1” distiniirlere bas-
vururlar. Etkin olsalar, yeni Yeni Sol'dan uzak olabilirler.
Birbirine benzemeyen Kiiresel Degisim, Ruckus Society,
Critical Mass ve Sokaklan Geri Alahm Hareketi, Dlinya
Bankas1, Uluslararasi Para Fonu gibi 6zerk kurumlardan olu-
san diizene ve Diinya Ticaret Orgiitivne kars: geng issiz gligstiz
eylemcilér; o zaman Friends of the Earth, Rainforest Action
Network ile birlikte cevreciler ve genetigi degistirilmis gidala-
ra karst daha cok savag ve yerel organik gida sistemleri icin
miicadele; yerel haklar ve kéyliintin demokrasi hareketlerini
koruma savasi veren ya da bir davas: olan siyah maskeli anar-
sistler ve 8zgir ruhlu asiler var. Ancak tiim bu insanlar ¢ok
bityiik olasihkla Karl Marx’tan ¢ok Che’yi ya da Zapatistalan
destekliyor.

Orgiitsel diizlemleri ve ideolojik temelleri olarak “eski”
Yeni Sol ile yeni Yeni Sol arasindaki kusak ugurumu, belirgin-
dir. Marksizmin Seattle-sonrasi bu yeni eylemcilik ekoliiyle
evlenmesi, ozellikle neo-liberalizme ve giinliik yasamdaki
ozellestirmeye kars: direnisi siirdiirmek agisindan ¢ok meydan
okuyucu olur. I1ging bicimde, benim kusagimin Marksizmi, iki
Marksizmin hikayesidir, ¢tinkit her iki tarafi birden idare ede-
cek kadar hem genctik, hem de yeterince yashydik: biz, kirk
kiisur kisi, Kapital’i okuma ihtiyacinin yam sira Starbucks'un
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camlarina tugla atma arzusunu da anladik; ciddi elestirinin ve
biraz tagkin yikic1 eylemlerin politik etkisini de anhyorduk.

Neye Karg: isyan Ediyorsun?

1968'de sekiz yasindaydim. 1970’lerin bir driiniiydiim ve ‘60
kusaginin baganlarndan ¢ok bagansizhklarinin mirasgistydim.
Liverpool'un kasvetli ortaminda, emekgi simifi iginde biiyiiye-
rek, punk rock ile on sekizime bastim ve 1976’da okuldan
aynldigimda, sahip oldugum 8zellikler Liverpool nhtimlarin-
da gelecegi olmayan ve insam korelten bir dizi biiro isine gir-
memi saglamaya ancak yetiyordu. Islerin ¢8ktiigii, insanlarin
sehri terk ettigi, sirketlerin kapandig bir dénemdi. Saninm bir
isim oldugu i¢in sanshydim. Emek pazarina sanki eglenceli,
gizel ¢alan, izlenecek dogru yol gériinen “Ingiltere’de Anarsi”
sarkisim yapan yeni.bir grupmus gibi girdigimi hatrliyorum.
Bunun yaminda, grubun solisti Johnny Rotten neredeyse
benimle aym yastayd. Ne istedigini bilmedigini, ama ne yapti-
gm bildigini sdyliiyordu: “Yok etmek istiyorum, ne anlam var
ki!” Nakarat beni sadece sarkinin bir dizesi olarak degil, siyasi
bir mars, onayladigim, hatta belki simgesi oldugum bir sey gibi
etkiliyordu. 19707l yillar, kayiplar, krizler ve cokintitlerle
gegen on yillik bir dénemdi ve Sex Pistols “GELECEK YOK!
SENIN ICIN GELECEK YOK!” dediginde onlara olduk¢a
inandim. ‘

Tatminsizligin, radikalizm belasinin anarsik ruhu, gercekte
beni asla terk etmedi; yalniz olmadigima, kendi kusagimin da
bunu hissetti§ine eminim. Beni aslinda Marksizme gétiiren,
Marksizm ile kaulastiran, Sex Pistols'un “GELECEK YOK”
eylem ¢agnsim duyduktan on yil sonra Marksizmle yumusati-
lan bir durtilydii. Ve ingiliz madencilerin grevinde ve
Liverpool kent politikas: ile ilgili militanhkta Marx okuyarak
bir gelecek olabilecegine, kendiliginden yikimin kendi kendi-
ni yok etmek olmas1 gerekmedigine, akillica yénlendirilebile-
cegine inanmaya bagladim ve duyarl Marksizm diistincesini ve
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eylemciligini dramatize etmek i¢in kullandim.? Okumaya, basa
¢ikmaya cahstigim hatirladigim ilk Marksist kitaplardan birisi,
1960’larin bir klasigiydi. Alman gégmeni Herbert Marcuse
tarafindan yazilan Tek Boyutlu Insan idi. Marcuse, Hegelyan-
Freudyan-Marksist anlayisiyla, kotit niyetli bir “Biitiinsel
Yénetim”in siradan insanlanin bedenlerini ve zihinlerini ele
gegirdigini, muhalifleri yatnsurdigimi ve onlara sannsal bir
“mutlu biling” asiladigim belirtiyordu.> Marcusse 1964'te
Biitiinsel Yonetim'in tim gergeklige isledigini iddia etti; ashn-
da 6yle olmamusti. Ancak 1980’lerde Biitiinsel Yonetim nere-
deyse tiim gerceklige isledi ve su anda 2010 civarinda hala isle-
mektedir: Savunma laboratuarlaninda, ydnetim ofislerinde,
hiikiimetlerde, makinelerde, cahsma saatleri kontrol gorevlileri,
yoneticiler ve verimlilik uzmanlan arasinda, kitle iletisiminde,
reklam ajanslannda, ¢ok uluslu sirketlerde, uluslar st
‘kurumlarda, okul ve tiniversitelerde varligim stirdiirmektedir.
Bu onaylama araglanyla, Marcuse tim muhalefetin yok edildi-
gini ya da emildigini; tim potansiyeli yticeltmenin, cinsel
enerjiyi politik enerjiye doniistirmenin (ve tam tersi) baski-
landigim ve bayagilastinldigim sdyledi. Gergeklik ilkesi, halki
tek ilkenin Gergeklik olduguna ikna ederek, Zevk Ilkesini bas-
tird v

O uzun kayip giinlere ait diger okuma malzemesi olan Guy
Debord’'un 1967°deki Gdsteri Toplumu adh eserine, yagmurlu,
kasvetli bir giinde tesadiifen Liverpool'un “News from

(2) Militan grubu, 1983 Mays'mdaki carpici se¢im zaferinden sonra Liverpool belediye
politikasina egemen olan Ingiliz lsci Partisin'deki Trogkist bir gruptu. Margaret
Thatcher'in Tory hitkimetiyle bitge yapma ve vergi gelirlerine bir Qist sir getirme
konularmda caugirlarken aym: zamanda sendikalar ve Neil Kinnock'un isi Partisi'yle
anlasmazhga dagerek kendi dik basl, meydan okuyan sosyalizm tarzlanm uygulayan
Militan grubunun meclis Oyeleri sehirde neredeyse,1987ye kadar en st dozeyde
hokm strdii. Daha fazla aynnti igin, bkz. Peter Taafee and Tomy Mulhearn,
Liverpool: A City that Dared to Fight, Fortress Books, London, 1988, kars. Michael
Parkinson, Liverpool on the Brink, Policy Journals, Hermitage, 1985.

(3) Herbert Marcuse, One Dimensional Man: The Ideology of Industrial Society,
Routledge and Kegan Paul, London, 1964.
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Nowhere” adindaki kooperatif kitapcisinda rastladim.* Ve ilk
basta tamamen anlamasam da, kitab1 yavas yavas, tez tez bir
solukta okudum; kitap neden normal hayata uygun olmadig-
m hissettigimi tam olarak 8grenmemi saglayarak beni tiiketti,
ben de kitab: bir solukta bitirdim, hicbir zaman unutamayaca-
gum bir ders almistim. O zamanlar Debord ile ilgili yine de sev-
digim sey, lirik siirinin yam sira taviz vermez radikalizmiydi.

Marx tutkunu olmamin iistiinden birkag yil ge¢misti,
¢iinkil 0 zamanlar ikinci firsat dgrencisi, “olgun 6grenci” ola-
rak Universitede tinlii Marksist cografyac1 David Harvey tara-
findan verilen Marx'mn Kapital'i ile ilgili bir kurs ahyordum.
Marx1 kesfetmek, bana hi¢ sahip olmadigim, okulda tesvik
edilmeyen teoriyi ¢aligma, 6grenme ve okuma tutkusunu agiga
gikardi. Harvey usta bir teorisyendi (ve hala oyledir), yogun
sorgulama yéntemini ve karmagik sunum bi¢imini, muhteme-
len Marxin kendisinin agiklayabileceginden daha 6zenle anla-
tarak, Marx'in biiyiik kitabinin birinci cildini satr satir, boliim
bélim didik didik etti.’

Yine on yil sonra, tipki Diinya Ticaret Orgiitii toplants:
aleyhindeki gosteriler esnasinda Seattle caddelerinde tiiten
dumanlar.gibi, sadece Starbucks'un birkag pencere caminin
paramparga olmadig 1999'da, ABD’de Clark Universitesi'nde
benim kusagimin basansizliklarinin miras kaldipr kiigiik bir
radikal sabirsiz 6gfenci grubundan olusan kendi sinifima

(4) “News from Nowhere” bir kadin kooperatifi olarak Bold caddesinde hala basarih
olmaktadir. Ancak o zamanlar, Mersey Ttneli girisi yakmlaninda, asinda miisterile-
rinin donemsel olarak camlanna tas atng fasist “Soldier of Fortune” magazasmmn
yaninda, kohne, marjinal bir bélgede bulunuyordu. Zaman zaman kitapevinin miig-
terileri bdyle tepki verirdi. Ne gtinlerdi o gtinler!

(5) Yaklagik art arda 40 yil Marx'm Capital'i hakkinda ders verdikien sonra, Harvey en
sonunda verdigi dersleri kaleme aldi, onlan herkesin distintip tasinmast icin yararh
bir kitap bigiminde yaymmladi. Kitap eski kafahlar ve yeni baglayanlar icin ayn: gekil-
de bir rehberdir ve diinyamizin sayisiz kriz ve dengesizliklerini anlamakla ilgilenen
herhangi bir kimse i¢in ¢ok dnemli bir kaynakur. Bkz. David Harvey, Introduction to
Marx’s Capital, Verso, London, 2009.
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Marx'in Kapital'i hakkinda ders veriyordum.® Ders programi-
nin én sayfasina Marx'in kartpostalinin bityttilmis bir sekli-
nin kopyasini yaptim, bityiik aslan yelesi gibi sakahm The wild
One filminden Marlon Brando'nun canlandirdigi motosikletgi
- deri ceketi giyen Johnny karakterinin @inlit pozu ustiine foto-
montaj yaptim. Karl, neye kars1 isyan ediyorsun? Neye sahip-
sin? Derse katilan ok az 6grenci dnceden Marx’1 okumustu ve
yine ¢ok azi 19507lerin bagindan itibaren Brando’nun filmini
izlemisti. Ancak siniftaki herkes kisa siirede Marxin analizinin
parlak bir bicimde anlatldig ve kayg verici derecede bilindi-
gi konusunda hemfikirdi. Katilimcilar, bu kendini begenmis
kiiresellesme peygamberlerinin Marx'mn dngdriisiinit yakindan
izledigini, is yerlerinde siirekli isgticii tistiinde zorbalik uygu-
ladiklarimi, aym zamanda gtnlik yasamda déizensiz piyasala-
nn olusturdugu anarsiyi savunduklanm biliyordu. Tém diinya,
 sermayenin talep ve kaprislerine gore dans ediyor goriiniirken,
“sermaye liretken diirtiileri ve egilimler diinyasm: bastirma
yoluyla' isciyi topal bir ucubeye doniisturiiyordu... Bireyin
kendisi, bolinmiis ve ayrintih bir isin otomatik motoruna don-
tistirilmiistiir.”” Sadece, herhangi bir veznedara, fabrika isci-
sine, biiro elemanina, hamburger asqisina ya da bir irgata bu
aynntih islemin nasil bir izlenim verdigini ve bu zorbahk ile
piyasa anarsisinin gergekte ne anlama geldigini sormalisiiz.
Ogrenciler serbest piyasa aldatmacasina karsi Marxa hem
yepyeni gozlerle hem de saglikh bir kiiciimsemeyle bakiyorlar-
di. Aymi zamanda, pratikte harekete gecip toplanmanin tekrar

(6) Deneyimi makale bicimine dontstirerek aktardim: Bkz Andy Merrifield,
Marx@2000.com, Monthly Review, Kasim 2000, 5.21-35, kars. Jeff Byles, “Dialectical
U”, The Village Voice, 23 Ocak 2001. Benim kugagin basansizhiklan ile ilgili gergek-
tir; bunun bariz hale geldiginin ge¢ anlagiimasidir. Tipk: 60 kusagmmn 1970’lerin
basindaki ekonomik krizlerin gelisini hicbir zaman 6ngdrmemeleri ve ongorseler bile
krizlerle ilgili bir sey yapacak giiglerinin olmamas: gibi, benim kusagim 1990’lar
boyunca neo-liberal uzun yiirityisii engellemekte bizi ggstiz birakan 19807lerdeki
Yeni Sag tepkisini durduramad:.

(7) Karl Marx, Capital I, Penguin Books, Harmondsworth, 1976, s. 481.
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giiclendirdigi goriinen katilimdan esinlendiler; insanlar yeni-
den ele ele verdi ve coplar inip kalkarken ve gdz yasartic1 gaz
havada firil finl dénerken dogrudan eylem sadece Seattle’da
degil, Washinton, Genoa ve Quebec City’dé canltych ve gorii-
niiste oldukca iyiydi. Sokaklar politiklesiyor, radikallesiyor,
kurumsal siyaset tarafindan birakilan bosluk dolduruluyordu;
daha militan bir tarusma bigimi yerlesiyor, disiplinli yiiksek-
teknoloji érgiitlenmesi, coskulu karnavala benzer kendiligin-
denlik ile birlesiyordu. :

1ki ucagin Diinya Ticaret Merkezi'ne saldirdiga ve 2800 kisi-
nin olaganisti bir cinnet eyleminde yasamim kaybettigi 11-
Eyliil 2001’de, bu, New York icin trajik bir kayip ve felaket,
ama Bush yonetimi i¢in bir hediyeydi. Once Afganistan’a,
ardindan Irak’a bombalar yagds; daha sonra perde arkasindaki
“Usame Bin Ladin’i yakalama” karsihginda yeni bir neo-muha-
fazakar intikamer siyaset siireci yerlesti; bu, neredeyse bir
gecede Seattle-sonras1 politik tutkulan sondiirdii. Gergekte,
David Harvey'in deyimiyle “el koymayla biriken sermaye” ile
tanimlanan “yeni bir emperyalizm” kéklesiyordu; dev bir yag-
malama, sahtekarlik, bask: ve hile ile ele gecirme, Marx'in ilkel
birikim teorisi tizerinde Bush tarz1 bir yirmi birinci ylizyll ¢ar-
pitmast yaratiyordu.®

Harvey'nin tezinde, her biri kendi yerlerine 6zgii 6zellikle-
riyle, kusku uyandiracak ¢ok sey vardi, buna ragmen her yerde
karh spekiilasyon ve piyasa geniglemesi isareti veriyordu:

(8) David Harvey, The New Imperialism, Oxford University Préss, Oxford, 2003; bkz.
ozellikle 4. boliim. Romanlan, cogunlukla anlagilmast zor ve cok katmanh olan John
Berger, yine de dobra dobra konusmay biliyordu. Mevcut sistemimizi “ekonomik
fasizm” olarak etiketlerken hig taviz vermez. Guntimiiz kiiresellesine ¢aginda, “dun-
yaya enddstriyel sermaye degil finans ve radikal bicimde degisen suglulugu ve etki-
lesim manugim tammlayan dogmalar egemendir. Cezaevleri her zaman vard: ve
elbette giderek daha ok insa ediliyor. Ancak, bundan boyle cezaevi duvarlannin
farkh bir amac: olacakur. Etkilesim duygusunu olusturan sey donistiralmistar,”
diye yaziyordu. (John Berger, Dans Ventre-temps: réflexionssue le fascisme économi-
que, Indigene éditions, Montpelier, 2009, s.10)
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Diinyayi silip siipiiren birlesmeler ve satun almalar yoluyla var-
" lik satis1, kurumsal dolandincihk, kredi ve hisse senedi mani-
ptilasyonu, emeklilik fonlarini yagmalama, biyolojik korsan-
lik, “kamu varhiklarinin kitlesel 6zellestirilmesi, hatta su kay-
naklar ve kamu kuruluslarinin 6zellestirilmesi.” Bu arada,

emegi ve gevreyi yozlasmadan korumak igin tasarlanan diizenle-
yici sistemlerin geri gekilmesi, hak kayiplarina neden olmustu.
Ozel miilke karsi verilen sert siif miicadelesiyle gegen yillar
boyunca kazanilan ortak miilkiyet haklaninin geri alinmasi, neo-

- liberal ortodoksluk ugruna izlenen tiim politikalarin en korkung-
larindan biriydi.'

Eskiden bildigimiz gibi, sadece harekete geciriyor gibi
goriindtiginde, politik 6zneler hognutsuzluklarim halka agik
alanlarda gosteri yapip bagirarak dile getirdiginde, aym sekil-
de “politikanin iflas1” resmen ilan edilmistir. Muhalif ve hos-
nutsuz bireylerin, bundan béyle seslerini duyurabilecekleri
meydanlar yoktur; meydanlar birtakim ad1 bilinmeyen sirket-
lerin emriyle taseron giivenlik sirketleri tarafindan duvarlarla
cevrilir, 5zellestirilir ve yonetilir. Simdi, insanlarm onlan ilgi-
lendiren gerceklikleri tartisabilecegi, medyamn ezici varhgmn-
dan kurtulabilecekleri hi¢cbir meydan kalmamstr. Artik,
yoneticilerin akil verdigi akil hocalan tarafindan ydnetilen
devlet ve ekonomi de aynt edilemez bicimde biitlinlesmistir.
Teknokratlar, yatistiric1 uzlagma ve araci kurum yoluyla anlag-
mazhg —eger anlasmazliga benzeyen bir sey varsa— sakinlegti-
rir. Arik herkes, uzmanin insafina kalmisur ve en yararh
uzman efendisine en iyi hizmet verendir.

Yoneten seckinler olaganiistii becerileriyle, gergeklestikten
hemen sonra anlagilan seyin unutulmasiyla ilgili, onaylanan
orgiitlii cehalet tiretmistir. Tek énemli olan, simdiki zamandir.
Modada, miizikte, her sey tikanma noktasina gelmistir: daha

(9) Harvey, The New Imperialism, 5.148.
(10) Harvey, The New Imperialism, s.148.
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énce olam ya unutmaniz ya da tiriin olarak yeniden tasarlama-
mz gerekecektir. Bu arada, gelecege inanmak artik kabul edile-
mez bir seydir. Guy Debord’'un Gdsteri Toplumu Ugzerine
Yorumlar'inda belirttigi gibi, iktidan zorla ele gegiren tiim kisi-
lerin ortak bir hedefi vardur: “Iktidara heniiz geldiklerini unut- -
mamizi saglamak.”"! Ve anlagilan hepsinin &tesinde,

kusursuz demokrasimiz kendi akil almaz ditsmanm, terdrizmi
yaratir. Onun istegi, diismanlarindan ¢ok, sonuglariyla degerlendi-
rilmelidir. Terorizmin tarihgesi devlet tarafindan yazildigy igin
egiticidir. Insanlar elbette terdrizm hakkinda her seyi bilmez, ama
terdrizmle kargilastinhnca onaylanmast ya da her durumda daha
gercekei ve demokratik olmasi gereken diger her seyin onlan her
zaman ikna ettigi hakkinda yeterince bilgisi vardir.!2

Arkasinda birakug neredeyse yanim yiizyilik gecmisle,
Debord, Gésteri Toplumu Uzerine Yorumlarda, “gosteris” ~tiim
yanhs gerekcelerinden dolayr gosterig— toplumunun medya
fantezilerini kusursuzlastirarak, hicbir sey bilmeyen ve kanun-
lantyla kaliba dékiilmiis bir kusak yetistirerek daha da giiglen-
digini sdyliiyordu. Farkh kosullarda, 1967’den beri bu konuy-
la ilgili-ilk isinden kendisini tamamen memnun olmus kabul
edecekti ve gelecekteki gelismeleri degerlendirme isini digerle-
rine birakacakti. Ancak, Debord en karanlhk kehanetlerinin
geride kaldigi mevcut durumda, bagka birisinin bunu yapma-
stmin mitmkiin olmadiginm iddia etti.

Yalmiz yeni bir politikaya degil, aynm1 zamanda sihirli bir
dokunugu olan, énemli kavramlarimzi kangurmak, bizi ger-
cekten sarhos etmek igin yeni bir kacak icki, yeni bir iksir
hazirlayan, yeni bir politikaya ihtiyacimiz var. Bu, hayal edile-
mezi diigleyen, sadece olanmn, tiim onaylanan kurallarm ve
manugin Stesine gegen, akilaahk ya da ekonomik gerekge ile

(11) Guy Debord, Comments on the Society of the Spectacle, Verso, London, 1991, s. 16,
6zgiin metine vurgu. Bu metin, elbette, Debord'un The Society of Spectacle adh
yapitimn devamudr.

(12) Debord, Comments on the Society of the Spectacle, s. 24.
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pek ilgisi olmayan kurallara gore oynayan bir politikadir.
Garcia Madrquez'in Yiizyillik Yalnmizhik adh eserinde,
Macondo’nun biiyitkkbabas: Jose Arcadio Buendia, kurallarim
mubhaliflerin kararlastirdig bir siyasi rekabetin anlamim anla-
madiim sdylityordu.!* Hemfikir olma egilimindeyim: Kurallar
tizerinde anlasmak, zorunlulukla onlarin kosullann —ki bunlar
tahmin edilecegi gibi oybirligi, kurumsallasma ve yenilgi
demektir- tizerinde anlagmay1 da getirir; 1hmh olmak heniiz
yola koyulmadan kaybetmek demektir. Yaklasan Isyan mani-
festosunun son zamanlarda dile getirdigi gibi: “Siyasi temsil
gosterisi sona ermelidir. Soldan saga, bir imparatorun ya da
kurtanicinin tavrim etkileyen ayni anlamsizhktr... Halk oy
vermeye devam etti§i icin bunun sadece oy verme aleyhinde
oldugunu diisiinmeye baghyoruz.”** Oyleyse neden daha yiik-
segi hedeflemeyeyim, neden yildizlara ulagmayayim, neden
daha genis diisiinmeyeyim ve daha ¢ilginca bir sey yaratmaya-
yim ki? Politikanin profeéyonel diinyas: ile “politik” olan ara-
sindaki ugurum, daha cilgin, daha biiyiili bir eylemcilik ile
kapatilabilir mi? Bu, sniimiizde bityilyen anlamsiz politik ucu-
ruma diismemizi engelleyebilir mi? Ya da, biz bozguncular bu
ucurumdan hep birlikte ¢ikabilir miyiz?

Gelecegin Siiri

Bagka bir Latin Amerikah yazar, Eduardo Galeno, The Book of
Embraces adh kitabinda, “siirekli yeniden dogusu” kutluyordu.'®
Kitap, ilericiler igin diistindiiriicti bir hikayeydi, ¢tinkti bu
yolla Galeno, sayfalarda, kalplerde umutlan canh tutmustur;

(13) Garcia Miarquez, One Hundred Years of Solitude, s. 75. Bundan sonra romandan
yapilan sayfa ahntilan metinde verilecek.

(14) The Coming Insurrection, Semiotex (e) Los Angeles, 2009, s. 23. L'insurrection qui
vient ilk olarak “Goriinmez Komite” yazarh@: altnda 2007°de Fransa'da yayimland.
Onun hatirlatict “neo-komiinist manifestosu™na 2. Boliim'de geri donecegim.

(15) Eduardo Galeno, The Book of Embraces, W.W. Norton & Co., New York, 1991,
s. 223.
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Miguel Marmol anisina, Miguel'in fagist glicler tarafindan ida-
mimn ellinci ylldéniimiinde onunla birlikte rom igiyor.
Anladigimiz gibi, Miguel, savasq1 yagam1 boyunca on bir kez
dlup on bir kez dirildi. Artik, her sabah, safak sskmeden yatak-
tan kalkar ve goziinii agar agmaz, “agagidaki komsulann son
derece rahatsiz oldugu sarkilar sdyleyip, dans edip, etrafta zip-
lama huyu oldugunu” séyler. Bardaklan romla dolarken, her
ikisi de yeni bir girisim &nerdi. “Neden Biyiilii Marksizm, bir
yaris1 mantik, diger yansi tutku ve {iglincii yarisi gizem iistiine
kurulmasm?” dediler. Miguel, “Kétii bir fikir degil,” dedi.!s
Gergekten kotii bir fikir degildi: Biiyiilii Marksizgm, tiim
mahugl zorlayan bir gercekligin tutkulu ve gizemli yarilan
vurgulayarak, ti¢ yariy1 bir biitiine déniistiirmeye gahsacaktir.
Biiyiilii Marksizm, agik¢a iitopige, duygusal bir umut politika-
sina ulagir, ayn1 zamanda riiyarun sarhos edici alt kitas1 olan
gizli arzuyu irdelerken —atesli bir tutkuyla, biytilti bir liberal
gerekge ile idammin istendigini haurlayan— Albay Aureliano
Buendia'min son giinii gibi doviismeye ve kagmaya gétiirecek-
tir. Marksizm ve Marksistlerin giiniimiizde, pek fazla olmasa
da albayin yaptugim yapacak kadar secenegi vardir: siirekli
yikicihgi dar yollarinda, kendilerini hem teoride hem de pra-
tikte gosteren yollarda sessizce ilerlemek. Yine de yeniden
farkh bir bigimde tasarlayabilecegimiz, hayal giictimiizde can-
landirabilecegimiz ve sonra gerceklestirmek icin miicadele
edecegimiz bazi biiytilii olasihik ve gizemli yollar vardar.
Marksizm kendi degerlerini ve ahlakim -serbest piyasa
bireyselliginin en kutsal diizeyinde direnen igi bos degerlerden
daha yiiksek, daha iyi ve daha uzun émiirlii olan bir ahlak—
kesfedecek, yaratacak olaganiistii bir biiyiili, giice sahiptir.
Kisacasi, Marksizmin hizmetinde miicadele giici, Marx'm
Eighteenth Brumaire’de “gelecegin yeni siiri” olarak kabul etti-

(16) Galeno, The Book of Embraces, s. 223.
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gi sey icin miicadele etme giicii vardir."” Yirmi birinci ylizyihn
sosyal devrimini, Marx'in en canh politik i¢goriilerinden biriy-
le, bagka sézciiklerle agiklayacak olursak, “siiri ge¢misten
degil, sadece gelecekten yararlanabilir.” Marx devrime katilan-
lar kendilerini .stirekli elestirmeli, “tiim geriye déniigleri
imkansiz hale getiren durum yaratilincaya kadar, eski yetersiz
¢abalarimin kan titizligiyle yeniden alay etmek igin 6nceden
gerceklestirilen seye dsnmeli” demistir.!®

Biiyiilii Marksizm’de siirin ikili belirlenimi ve gelecek gok
sik yer alir. Ciinkii 6zellikle en iyi yandaglan lirik sairler, mut-
laka siir yazmasa da bir sekilde siirsel yasam siiren, kelimenin
tam anlamiyla sair olan, yogunlasan, Deleuze’un soyleyebildigi
gibi, hicbir kisitlama olmadan giiclii duygulan, siirsel kendili-
ginden degerleri igsellestiren insanlardir. Burada &nemli
nokta, Marksistin hayau siir haline getirmesi, yasamaya karsi
yaratict oldugu kadar elestirel bir tutum benimsemesidir.!®
Walter Benjamin, 6zellikle, tek yonlii bir yolun ¢tkigimi “sekii-
ler aydinlanma”, “yeni bir ideal diistinme”, kendinden ge¢mis-
cesine ayik bir durumda, “diyalektik bir masali” diislemek ola-
rak bulmakta ¢ok biiyiileyici higbir sey gormemistir. Benjamin
diyalektik masal, “6zgiirligiin katilasmms ideallerini bozan” ve
siirsel yasam olasiligin en son simirina ~yani siirsel politikava—
kadar zorlayan bir sey olarak adlandirdi. Meksika, Chiapas’da,
- balta girmemis ormanda Subcomandante Marcos, aym sekilde

(17) Karl Marx, “The Eighteenth Brumaire of Louis Bonaparte,” Robert Tucker (editor),
The Marx- Engels Reader, W. W. Norton & Co., New York, 1978, 5.57.

(18) Marx, “The Eighteenth Brumaire,” s. 597-98, vurgu bana aittir. ]

(19) Garcia Marquez, ¢ogunlukla edebiyatn ona gére gercekligin siirsel bir démigimu
‘olmas: gerektigini sdyldyordu, belki de politikacilan aym 1:gn altinda gdrmek
mamkiin olabilir. Garcia Marquez, anilanmin ilk cildinde bununla ilgili bir soru
ortaya atar. Friedrich Engels gibi bir diigtiniir neden esin kaynag olan lirik bir sair
yerine sikia bir politik ekonomist olarak ders vermistir? Garcia Marquez, Engels’in
The Origin of Familiy, Private Property and the State,” adh yapitindan ahnt1 yapar
ve bunun gergekten “insanm giizel bir sertiveninin epik bir siiri” oldugunu belintir.
(Gabriel Garcia Marquez, Living to Tell the Tale, Alfred Knoph, New York, 2003, -
s. 192).
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siirsel bir politikay1n savunuyor; keza 1940’lar boyunca
Tropiques dergisinin sayfalarinda Andre Breton ile Benjamin
Peret gibi entelektiiellerin disinda, Martinikli Marksist sair

- Aimé Césaire “gercek uygarhklann”, “siirsel soklar: y1ldizlarin,
giinesin, bitkilerin, hayvanlarn, yerkiirenin, yagmurun, 1s181n,
olimiin soku” oldugunu iddia ediyordu®® Siyaset siir gibi,
yani, sicak bir seyin, sinirlardan, agin yolsuzluktan, bilim kar-
sithgindan, son zamanlarda degisen Marksizmden kaynaklanan
sicakhgin ifadesi olmahdir.

Bu nedenle, siir Biiytili Marksistler i¢in ontolojik bir sey,
~ diinyada bir varhk ve olug hali, yagamin kesfi ve bu'hayat1 y6n-
lendiren despot giigleri umursamama haline gelir. Siirsel
yasamlar, diizen ve sayginhk, mitkemmel akilaihik ve kisitlama
kavramlanim bozar. Biiytilti Marksizm statiikoya karsi pek az
kisitlama gosterir ve Andre Breton ile siirrealistlerin 1920'lerde
ilan ettigi seyi duyurur: Mutlak uyumsuzlugun giicti ve muh-
tesem gercek digihk. Bu, Biiyiilii Marksizmi gelecege, kendili-
ginden giicli bir duygu tagirmasiyla, onunla birlikte simdiki
gerceklige siiriiklenmesiyle, orasi ile burasi, simdi ile gelecek
zaman arasindaki ontolojik bosluk tizerinden atlamasiyla yara-
tilan bir gelecege yardim eden bir amentiidiir.

Antik Yunan ideologu Platon, dogal olarak diizeni saglan-
ms bir toplumun onurlu uyumunu bozan aramzdaki hayalpe-
rest sairlerin tehlikesini ilk fark eden kisi olmustu. Cumhuriyet
adh yapitinin onuncu kitabinda, “her bireyin ruhuna seytani
bir yap1 asilayan”, kent meydanindaki kitleye ulasirsa, kitlesel
kargasa ve sivil itaatsizligi koriikleyebilecegi igin kitleyi kor-
kung bir bigimde giigsiizlestiren sairlerin, ruhun hakh bir
gerekgeyi yok eden pargasini nasil uyandirdigim bize hatrlat-
yordu. Bu nedenle, herhangi bir Platonik cumhuriyette Biiyiilii

(20) Aimé Césaire, “Calling the Magician: A Few Words from a Carribean Civilization,”
Michael Richardson (editdr), Refusal of the Shadow: Surrealism and the Carribean,
Verso, London, s. 119-20. .
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Marksistlerin temel unsurlanna -arzu, diis ve zevke- yer
yoktu: “Eger, size sarki ve destanin zevkiyle zenginlestirilmis
bir ilham perisi gelirse, sehrinizde kral hukuk yerine, zevk ve
ac1 olacakur.”

Diisler Dizisi ve Uykusuzluk Hastah@

Biyiilit Marksizm, Bityiilit Gergekiligin fantezi diinyasini tak-
lit edip, direnisin siirsel bir gerceklik déniistimiinii gerektirdi-
gi, glictin ¢ok fazla etkisizlestirilmis olarak kabul edilmedigi,
toplumun tekrar kurulacak kadar yikilmadigi bir entelektiiel
ve siyasi proje énermeye ¢ahisacakur. ilham perisi olarak asil
gerceklige sahip olan Biytilti Gergekgilik, yine de bu kat1 ger-
cekligi fanteziye, nesnel gercekligin kendisinden daha gercek
olan fantastik ve gercek dis1 6znel diislere doniistiiriir. Bu diis-
ler, gercegi garip bir bicimde soyleyen, yeni gercekler yaratan
ya da neredeyse icgiidiisel olarak, onlan géremeden, bir sekil-
de iliski kurdugumuz giplak gergekleri sergileyen kiigiik beyaz
yalanlara benzer. Ashnda, az sayida Biiyiilii Gergekei gercek-
ler, olgiilebilir ya da sayilabilir durumdadir. Yiizyillik
Yalmzlik’in okuyucularnnin inanmasi istendigi halde, insanla-
rn kuyruklarla dogduguna ya da etraflarinda zarif san kele-
beklerin dolastigina kim inanabilir? Ve kim cennete yiikselir
ya da yiiz yagindan fazla yasar?
. Macondo sakinlerinin canindan bezdiren uykusuzluk has-
tahg, Yiizyilhik Yalmzhk’ ta baska bir garip, biyiilii gercekei
kavramdir. Uykusuzluk hastahg, sadece hi¢ kimsenin uyuya-
mamas1 degil, aym zamanda zamam geldiginde hi¢ kimsenin
uyumaya ihtiya¢ duymamasi anlamma geliyordu. Baslangicta,
herkes bu jet-lag, haliisinojenik durumundan mutluydu,
¢iinkii her zaman yapilacak ¢ok fazla is vardi ve is yapmaya
ancak yetecek zaman oluyordu. Jose Arcadio Buendia, “Tekrar

(21) Plato, The Republic, Everyman Books, New York, 1935, s. 305-6.
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uyumazsak, ¢ok daha iyi olur. Bu gekilde, hayattan daha fazla-
sin1 elde edebiliriz,” diyor (s.43). Ama insanlar cok ge¢meden
her tiirlii aptalca ise dalar, huzursuzlagip, zaten eskiden, bazen
sadece dakikalar énce anlatnlmis aym fikralan defalarca anlata-
rak birbirleriyle bitmek bilmeyen sohbetler eder. Durum, bir
siire boyle devam eder, ta ki yavas yavas Macondo’da birkag
kisi tekrar uyuma arzusu duymaya baglayincaya kadar. Bunun
nedeni, uykuya ihtiya¢ duymalarn olmadig gibi, yorgunluk ta
degil: Daha ¢ok, asin1 bir diis nostaljisidir. Ve buna ragmen,
uykusuzluk hastahg: nedeniyle, uykusuzluk gekenler, c¢ok
'yavas, ¢ok kademeli ve incelikli bicimde diis gormeyi unutup,
sonunda hafizalarin1 tamamen kaybeder. Su anda devam eden
her sey, sonsuz bir simdidir, mikrop bulasmis bir simdi,
miikemmel dogal gerceklik, tek gerceklik olarak kabul edilen
baskici bir durumdur. :
Macondo’da, uykusuzluk hastahg agizla, yiyecekler ve ige-
ceklerin bulasmasi yoluyla aktarildi, herhangi bir seyin nereye
ait oldugunu animsama yetenegimizi korelten, bize hazir tuzlu
ve sekerli uyarici vererek uyku ile uyamklik arasi bir durumda
tutan iglenmis gidalar, giintimiizde aym seyi yapiyor izlenimi
veriyor. Bu arada, medya dezenformasyonu bizi yaglanmadan
once c¢okerterek, artik yakin ge¢misi bile hatirlamayan ya da
hemen burunlannmizin dibinde, ¢ogunlukla siradan, iki boyut-
lu bir ileri teknoloji tiriiniiniin ekranimin olanlarin Stesini
anlama kapasitesi olmayan insanlara doniistiirerek, neredeyse
geri doniilmez bir unutkanhk batakligina saglanmamiza neden
olur. Bedenlerimiz, zihinlerimiz devre dis1 kalsa bile yorgun-
luk hissetmeéz. Bitmek bilmeyen iglerin verdigi bas dondiiriicii '
zevKklerle, siirekli ¢evrimigi olmakla, cep telefonlarinda sonu
gelmeyen konusmalar yapmakla, arahiksiz cahisan yiizlerce
kanalli televizyonla, ardi arkas: kesilmeyen haberler ve politi-
kacilarn kisa agiklamalariyla, hi¢ kapanmayan sonsuz maga-
zalarla, stipermarket koridorlar1 boyunca sonsuz fiiriinlerle,
orada belli bir bedel karsihginda, aulabilir oldugunu bildigimiz
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“digler dizisiyle” negeleniyoruz. Diiglerimiz, baska birisi tara-
findan maliyeti bize ait olmak tizere yaraulan, soguk, tamamen '
bilingli gercekliklerdir.

Elbette, her zaman garip Cingenelerden esinlenen, uyku-
suzluk hastahgim atlatmaya ¢ok egilimli, diiglerin giiciinit,
yeni bir gelecegin diiglerini, yeni Macondolulann nemli batak-
hktan ¢ikmalarini destekleyen Albayimiz Aurelinao Buendias'a
sahiptik. Macondolulara ragmen, uykusuzluk hastahig:, kaha
ve inatgtydy; belki sadece su anda, olduk¢a yakinlarda, krizle-
rin yogun oldugu bu ¢agda, uykusuzluk sorunu yavas yavas
azalmaya baglyor, hafiza kaybimiza, gelecegi diisleme yetersiz-
ligimize karsit miicadele etmeye hazirlamyoruz. Belki kirlenmis
simdiki zamanmimiz en sonunda boyun egiyor. Hatta insanlarn
tekrar diis gorebilecegi ve belki biiyiilii birisine doniisebilece-
gi yeni bir ¢cagin dorugundayiz?

Gergek ve Hayali Marksizm

Diiglerin Yorumu'nda, Freud, “tizerine uyundugunda,” her sey
daha iyi olur, diyordu.?? Bu metaforu diiglerin, diis caligmalan-
nin ve politik arzu-gidermenin giictinii vurgulamak i¢in kul-
lanmak istiyorum. Freud'a goére, “gerceklik ilkesine” karsi
¢ikan zihinsel faktorler, bilingdisinda, fantezi ile arzunun yiik-
sek diizeyde bir ézgiirltigii stirdiirdiigii, baskilayic1 olmayan
bir alanda iglev goriir. Gergeklik ilkesinin bu 6zgiir iradeyi
kaliba sokmaya ¢ahstifim1 s6ylemeye gerek yok, clinkil tim
egemen giicler gibi, fantezi ile zevkin ikisinin de yarasiz ve
asilsiz oldugunu iddia eder. Gergeklik, diisiin diline degil,
sadece manuk kurallarina uyar. Buna ragmen, dislerin dili
tarafindan senaryolagtinlmis, 6zgiirliigiin tabulasunlms imge-
lerinin degerini belirleyen bir Marksizm hayal edin. Biiyiili bir
Marksist zevk ilkesini hayal edin.

(22) Sigmund Freud, The Interpretation of Dreams, Avon Books, New York, 1965. Bkz.
. ozellikle s. 201-2, 214-15.
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Boyle bir sey ne derecede dogru, fiili gercek olabilir? Evet,

bu sizin hayalinizde ne yaratugimza, diis diigiincenizin ve dis
“ieriginizin tamamen bilingli gerceklige ne kazandirdigina,

gercekligi nasil yeniden sahiplendigine ve hayal giictiniize
—inanmak amaciyla gériip gérmediginize yoksa gérmek ama-
ayla inamp inanmadigimza— baglhidir. Ornegin, egemen olan-
larin gergekten dogru olduguna inanmasi, bu fantezileri ger-
ceklestirmesi nedeniyle, burjuva diizeninin baskin fantezilerin
gercek oldugu bir diis diinyasina dayanmasi, inamlmazdir.
Burjuvazi ekonomik zevk ilkesini, aktif irade ve bir hayli bas-
kayla politik bir gerceklik ilkesine déniistiiriir, tam tersi de
gecerlidir.

Hepsinin i¢inden en biiyiik burjuva fantezisini, bir sekilde
hepimizin dogru oldugunu bildigimiz diinyanin en bityiik bos
hayalini, borsay1 secelim. Sermayenin tamamen hayali bir ayna
alemini yaratmak icin borsanin ne kadar, fanteziye ve 6zlem
dolu gelecek imgelerine, umuda ve arzuya, yaygin hayal giicii-
ne dayanir? Burada, hissedarlar buna inandiklanindan dolayy,
inandiklarim gordiikleri igin boyle bir gercekligi onaylar.
Dahas, dilsel farkliliklara ve ulusal sinirlara ragmen bunu
yaparlar; herkesin anladii “standart bir dili” konusurlar,
kendi ana dillerinden, kendilerine 6zgii para birimlerinden
asla vazge¢cmeden aym: dilde bulugurlar. Ne kadar sasirtic1 bir
insan iitopyasi, ne kadar etkili uluslar 6tesi bir yerellik bu!
Solun kendi esdeger hayali yasam bi¢imini hayalinde canlandi-
ramamasi ve sonra gerceklestirememesi ne kadar acidur.

Kapitalist toplumun isleyisi, sermaye birikimi oniindeki
gecici ve boyutsal engellerin ¢6kmesi, farkh iiretim ile ahm
satim alanlan arasindaki serbest sermaye akisimi tegviki, yiik-
sek maliyetli “sabit sermaye” varhklarinin (fabrikalar, depolar,
biirolar ve alt yap1 gelismeleri gibi) finansmam i¢in bu mali sis-
temin gerekli bir gerceklik oldugu dogrudur. Mali gelecegi
ongorme ve asil ticari tirinden daha iyi hayali hisse senedi
yaratmamn, bu fantezi diinyasinda ¢ok riskli oldugu dogru-
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dur. Ve sistem kesinlikle dénemsel olarak baganélzllga ugrar
-bagansizlifa ugramas: gerekir— ve bir siireligine krizler etkili
olur. Siirekli artan hisse degerleri konusunda iyimserlik, .
Marx’in deyimiyle “her tiirlii delilik big¢imlerinin kaynag”
haline gelir.2® Marx, sermayenin asil artig siireci ile tiim baglant
“tamamen yitirilir” ise, o zaman, “kendi kendine otomatik
biriken mallar olan sermaye kavraminin, béylece giiclendigini”
biliyordu. Bu noktada, “borg birikmesinin, bir sermaye biriki-
mi olarak goriindtigiinii,” soylityordu. “Her sey iki, ii¢ katina
cikartilir ve sadece hayal giiciiniin bir hayaline donistiiriiliir,
ve “bu carpitmanin zirvesinde” ekonomide dolasan biiyiik
banka kredisi ve fiktif sermaye miktarindan bagka herhangi bir
gtivenilirlik olmadan, “tamamen yamltic” olarak goriinen bur-
juva yapist ¢oker.?

Ama kabul etmek gerekir ki, bu hayali sistem olmas: gere-
kenden ve elestirmenlerin beklediginden ya da umdugundan
daha az siklikta basarisizhga ugrar. Ve basansizhiga ugradigin-
da bile, genellikle ya devlet tarafindan ya da is¢i simifinin daha
cok sémiiriilmesi yoluyla yararh bir kendini toparlama, kendi-
ni kurtarma aliskanhigina sahiptir. Goreceli olarak sistemin
son derece seyrek ¢okmesinin nedenleri, belki Marx’in moda
stzctikleri “sadece” ve “tamamen” ile iliskilidir:

Sistem sadece hayali ya da tamamen aldauci hale gelirse, o
zaman tipki gercek¢i unsurun her zaman Garcia Mérquez gibi
birisinin biiyiilii hayal giiciinii kosullandirmas: gibi, er ya da
geg direngli bir gerceklikle kars: kargiya kalir.

Ancak, tiim bunlar1 mali sistemimiz giivenilirligini, safhgi-
mizin sonuna kadar zorlarken sdyliiyorum: Fiktif sermaye,
artik gercek sermayenin yapisim belirler, gelecekteki olast ser-
maye birikiminin titopik sinirlarinin énciliigiini yapar. Simdi

(23) Karl Marx, Capital IIl, Lawrence & Wishart,r London, 1939, s. 465.
(24) Marx, Capital 111, s. 472, vurgu bana aittir,
(25) Marx, Capital 111, s. 476, vurgu bana aittir.
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sanki hayali alan, ger¢ek alana siirtikleniyor gibidir. Bu Byl
bir Marksizm igin harika bir model dégil mi? Marksizmin
buytilti yam, fiktif sermayenin burjuvazi igin isledigi gibi
hemen hemen aym sekilde islev gdstermeyecek mi?” Daha
gelismis, daha onemli bir gercekgilik i¢in yeni bir temel yara-
tan “gercek” materyalizm, “hayali” idealizm istegi (ve umudu)
ile siirtiklenecektir. '

Bagkaldinn da neredeyse yaniltici olan, sinirlan gegen ve
kiiresel alanda, ¢ogunlukla siber alemde siiriiklenen, kendisini
degis tokus eden, yere 6zgii radikalizmin diger birimlerine
doniisen fiktif para gibi dolasabilir (ve dolasir). Boylece baskal-
dinn maddeselligi, maddi olmayan bir 6zellige sahiptir: insanlan
tegvik eden, uyaran, 6fkelendiren, bulunduklan yerde, ellerin-
den gelen herhangi bir sekilde érgiitleyip harekete gecirmek
isteyen bir duygudur; bir duygu yapisidir, uzaktan bir dayanis-
madir, (John Holloway'in belirttigi gibi) bir “qghkur”, belli
belirsiz bir dilektir, zay:if bir umuttur. Bu, Zapatistalarin ¢ah-
hklardaki miicadelesinin, uzakta sehrin 1ssiz alanlarindaki
eylemlerin ilham kaynag oldugu soylentisidir: Hayali devrim
boyle deger kazanir, bir andan digerine olan dolastm: maddi
bir gelecek konumuna, belirli anlarn biitiinligiinin saglam
bir temeline dayanan sentezine bdyle déniisebilir. Burada
belirli miicadelelerin, genel kiiresel bagkaldin siirecinde, ser-
mayenin Marx’a gore dolasug bicimde, Grundrisse adl1 eseri-
nin Girig bolimiinde anlatug gibi: genel bir siireg birligindeki
benzersiz anlar gibi, siirekli maruz kalinan diyalektik “miktar-
kalite” degisimi hareketleri gibi, dolasimda olmas1 gerekir.
Maddesiz bagkaldir1 dolagimi, somut yikicihkta bir tiretim fak-
toridiir.

Marx'in kredi sistemiyle ilgili analizini ya da burjuva basi-
ninda gliniimiiziin finansal sistemiyle ilgili herhangi bir tartis-
may1 yakindan incelerseniz, terminolojinin gogunun en buytik
iitopist Marksistimiz Ernst Bloch'unkileri andirdigimi goriirsii-
niiz. Her yerde “gelecekteki konumlar” kavramlanyla karsila-
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strsiniz, her sey dngoriiliir, degerlendirilir, tasarlanir ve garan-
ti edilir, her sey gelecekteki gelir, gelecekteki alim satimdir,
her seyin maddi olmayan nominal bir degeri vardir. Bu sistem-
de, politik cesitliligin diger tarafindan, en yaratict ve en karar-
I politik diirtiimiizii belirleriz: Uit ilkesini. 1930’lardan Nazi
alevleri kita Avrupa’simi tamamen sararken, Bloch, Biiyiilii
Marksizm ruhunun ne olabilecegine iliskin devasa bir ¢alisma-
va bagladi. Savastan yikima ugramis donemlerimizde, bize
gelecege iliskin “istekli imgeleri” ve Homeros’a ait biiyiik des-
tansi siir benzeri, Eldorado ve Edenler ile dolu, gidilecek bir
diinya adim verdigimiz, hi¢ gormedigimiz uzak bir gezegen-
den gelen Munchhausen* sendromlu Macondolularn,
Marquezvari bir hamakta daldig1 hezeyanh bir siesta benzeri
yazdiklarim miras birakir. (Bloch, itopik “Heniiz-Degil-
Bilinci” fikirleri Gstiinde oynama yapmay1 seviyordu.)
Bloch’un biiyiilii gizem turu, biiyiicti kadimn siipiirge sapina
binerek, yeni kavramlan kesfetmek yerine onlan tasarlayarak,
“beklentisel unsurun” —tipk: diinya finans piyasalari gibi-
nihai gerceklesmeyi garanti ettigi yeni bir diinya yaratarak,
yaraucih@in énemini vurgular.

Biiyii ve Giinlik Yasam

Marksistler umut ilkesinin degerini, bizim dilek-imgelerimiz-
de ve diis-diigiincelerimizde, Heniiz-Degil-Bilinci iilkesinde
belirleyebilir. Bunlann tiimi “Gergegi Kabullenmedigimizi”
gosterir. “Gergegi Kabullenmemek” ile “gercek diinyanin”,
diinya tistiindeki insanlara dayatilan gercekligin reddini, yad-
sinmasin kastediyorum. Bunun gibi, Biiyiilit Marksizm, bura-
da yorumladigim gibi, artik Marksist bir “bilim” degildir, sahte.
goriniimiin arkasindaki asil gercegi ortaya ¢ikarmak yerine

(*) Munchaussen Sendromu: Fizik Semptomlu Diizmece Bozukluk. Belli bir miktar tip
bilgisi olan hastamn, doktorlan yamltacak kadar belirtiyi kendi kendine yaratarak,
hastaneye kogmasi. (¢.n.)
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baska gergekleri kesfetmekle, olasilik ufuklarm genigletmekle,
insanlann yasamn bir projesini nasil filiz veren bir yagam pro-
jesine doniistiirdiigiinti gostermekle ilgilenen bir bilimdir.
Ozetle, bu kitapta incelemek istedigim tez, kesif degil bulus,
akilahk degil akil disihk hakkindadir. Aruk fetisizm yoktur,
dinyanin sayisiz hayal tirtinti ve sahte imgesi ardindaki sakh
mutlak ger¢ek yoktur: Biiyiili Marksizm, egemen fantezinin
15131 altinda bagka bir fantezi yaratmak demektir; 6nemli giicii-
nii elestiriden degil, ama bozup yeniden yaratma, arzu yaratma
ve umudun ilham kaynad olma yeteneginden alir. Iste
Marksist diinya ruhu bilimin &tesine, devletin 6tesine, “emek-
¢i stmif” hakkindaki tartismalarin 6tesine, yapay-aleme, sadece
kayip bir cennet olarak hilkiim siirebildigini bildigimiz bir
cennete yolculuk yapar.

Biiyiilii Marksizm, sosyal degisim igindeki ig¢i simfinin
roliinii boyar ve géstermeyi umdugum gibi, bunu hakh bir
gerekge icin yapar. Yalmz su kadarim séyleyeyim ki, Marx
kendisine “kapitalizm” adim verdigimiz ekonomik ve politik
sistemi yikma olasihklarini aragtirma gorevini vermistir. Isci
simfinin tarihsel gérevini kiigiiltmek, Marksizmin tarihsel gor-
evini kiiciiltmek degildir: Hepsinin otesinde, Marksizmin
kapitalizm Stesinde nasil yasamlacag), kapitalizmin nasil zayif-
latilacag, “ig¢i simfina” ait olduklarina bakmaksizin gesitli
insanlar arasinda sosyal dayamsmanin nasil saglanacag hak-
kinda bir teori ve pratik oldugunu belirtmektir. Andre Gorz’un
ikna edici bi¢imde savundugu gibi, diinya ¢evresindeki eylem-
ciler artik kendilerini ne “igle” ne de diger ¢alisanlarla 6zdes-
lestirmez. Bu insanlar gerek iste kendilerini gii¢lendirmeyi,
gerekse isin kontroliinii ele gegirmeyi istemez. Bunun yerine,
kendilerini isten .kurtarmak, isin yapisim, igerigini ve (olma-
yan) anlamim oldugu kadar isci hareketinin geleneksel strate-
jilerini ve orgiitsel bigimlerini de reddetmek isterler.?® Bir

(26) André Gorz, Farewell to the Working Class, Pluto Press, London, 1982, s. 67.
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zamanlar, isci hareketi tiyeleri birbirlerini fabrikada kesfedi-
yordu; giiniimiizde, dayanisma ve miicadele cepheleri kiiresel
olcekte, ginliik yasama daha ok kangirken, sosyal hayatn
biitiiniine agilmistir. Su anda, verilen miicadele, is dist yasami
geri alip yeniden tammlamak, giinliik anti-kapitalizm ve kapita-
list-sonras: toplulukla ilgilidir.

Gunlik yasamin ileri goriislu Marksisti olan Henry
Lefebvre, 1947'de soyle iddia etti. “Buyli, giinlitk yasamda,
diger insanlarla 6zdeslesme ve kaynasmada ya da her birey, her
aile, her grup tarafindan kullamlan binlerce kiigiik téren ve
harekette gok biiyiik rol oynar.”” Lefebvre'ye gore, “giinlitk
yasam, bir yandan her turlii yabancilasmadan zarar gérmiis,
ticari tirtinéin somiirgelestirdigi bir dlemken, aym zamanda
anlaml sosyal degisimin baglica alani —tek alami— akla uygun
olanin gerceklesecegi kacinmilmaz baglangi¢ noktasidir.”
Lefebvre, iki alam bir araya getirerek, “biiyiilii” ile “siradan”
arasindaki radikal diyalektik etkiyi agiga qikartarak, “En sira
dig1 seyler, en siradan olanlardir,” diyordu. Bu nedenle, 2008
Kasim'inda, Fransiz gizli servisi DST, Limousin’s Millevaches
platosunda kurulmus bir kéye baskin yapti, can ¢ekisen yoreyi
canh bir topluma déniistiiren, komiinal yasama yeniden hayat
veren, direnise festival havasi katan, diizen bozucu genc bir
gruba kars: sert 6nlemler aldi. Kisi soyle sorabilir: Devletin
korkusu terérizmden degil de, insanlarn gtinlitk yasami
kurumsal kisitlamalarin, bildigimiz kapitalizmin tesine doniis-
tiirme, farkh yasama arzusundan midir? Tarnac’in eylemciligi-
ne avantajini, gézdag veren mantigini, potansiyel bityiistinii
kazandiran, giinlitk yasam alaminin yeniden ele gegirilmesi,
devletin haritacthginin tizerine yerlestirilmesi midir?

Lefebvre, biiyiilii gtinlitk yasam hakkinda ¢ok sey biliyor-
du; giinliik nesnelerin, giinliik karsilasmalarin siirsel glictinii
fark eden gercekiistiiciiler de. Yine de, gergekiistiiciilere gore,

(27) Henri Lefebvre, Critique of Everyday Life, Cilt 1, Verso, London, 1991, s. 21.
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“olaganistiiye”, haliisinojenik anlarda, cogunlukla giinli
yasamin disinda semsiyelerde ve istakozlarda, dikis makinele-
rinde ve otopsi masasinda rastlamir. Dogrusu, énciilitk eden bir
biiyiilit gercekei ve Kiiba Komiinist Partisi’nin kurucusu olan
Alejo Carpentier'in bir keresinde dedigi gibi: Boylesi bir “hayal
~ glicti yoksunlugu.””® Carpentier, daha ¢ok rahatsizlik verici,
daha-¢ok hayal iiriinii olanin, biiyiintin uydurulmast, kendini
bilerek abartilmas yerine, kendisindeki, garip bir bigimde kli-
sedeki gergekligi izlediginde ortaya ¢ikugim disiniiyordu.
“Olaganiistit, tarisma gotiirmez bigimde olagantstii olmakla
baslar”, “beklenmedik bir gerceklik degisikligi ortaya ciktigin-
da” diyordu,?

beklenmedik gergeklik zenginliginde ya da gerceklik slgeginin ve
smiflarmin artinlmasinda, bir tiir asin duruma yol acan ruhu
yiiceltmenin erdemi nedeniyle algilanan 6zel yogunlukta, olagan-
iistil varsayilan inang fenomeninde, bityiiye rastlariz. Meleklere
inanmayanlar, kendilerini meleklerin mucizeleriyle tedavi ede-

(28) Alejo Carpentier, “On the Marvelous Real in America,” Louts Parkinson Zamora and
Wendy Faris (Editorler), Magical Realism: Theory, History, Community, Duke
University Press, Durham, 1995, s. 85.

(29) Carpentier, “On the Marvelous Real in America,” s. 86. Carpenter sOyle sormusgtu.
“Latin Amerika'nin tarihi gercekteki olaganiistiligin tarihi degilse nedir?” Sonunda
“buytla gergekcilik™ ile esanlaml hale gelen, lo real maravilloso fikri, bu fikirdi ve
Carpentier'in ilk eserleri, simdi giintimtizde Buydlii Gergekgi tdr olarak tamdigimiz
seylerin baslangic: olarak kabul edilir. Belli ki, Carpentier'in Explosion in
Cathedral'ini (1962) okuyup son derece etkilendikten sonra, Garcia Marquez Yiiz
Yillik Yalmzlikin eski taslagim ¢ope atmaya karar verdi ve tekrar yazmaya bagladh.
Orijinal ach Ispanyolca'da El Siglo de las Luces (Aydinlik Yiizyih) olan Explosion in
a Cathedral, bizi Fransiz Devrimi'nin ardindan Guadeloupe ve Haiti somirgelerine
geri gbtirtir. Roman geng bir yetim olan Esteban ve Albay Aurelinao Buendia'min
prototipi olan gizemli yikici korsan Victor Hugues ile olan iliskisi etrafinda gelisir.
Esteban cumhuriyetci fikirlerin deniz asin tlkelerdeki kolelestirilmis insanlara ulas-
ug icin gerceklesen 1790 Karayip Devrimiyle bitytlenmisti. Biiytila caddeler, gegit
torenleri, séylenti, yeralundaki hareketlilik, gizli klanlar, demekler, muzik, kadin-
lar, bedensel ve politik aginhiklar ile gozleri kamasmsti. Fsteban, hepsinin i¢inde
kisa stireligine zehirleyici bir 6zgarltga, bir zamanlar hasta benliginin tam bir donti-
stimiinti fark eder: Herhangi birisi ona “Devrim icin cahsmak ister misin?” diye
sorar. “Ozgiirlak i¢in calisma tutkusunun, arzusunun en ufak bir stiphe kinntist
icermesine izin vermeyecegini belirterek, gururla, cogkuyla evet cevabim verir.”
(Alejo Carpentier, Le siecle des lumieres, Galimard, Paris, 1962, s. 140.)
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mez, hatta Don Kigot olmayanlar, Gaul'li Amadis'in ya da Tirant
Le Blanc'in bedenine, ruhuna, sahip olduklanna ve diinyasmna
giremez. % '

Carpentierden alman bu paragraf Biyiliit Marksizmin
kurulusu icin 6nemlidir, ¢inkd biytilit durumun somutlugu-
nu, agin idealizm olmayan bir idealizmi, sadece bir okiiltizm
politikas1 olmayan - déniistiiriictt bir politikayr vurgular.
Biytld alemi, kiginin kendi gozlerinin 6niinde, orada inanan-
lann kabul etmesi igin yiiksek degisimi bekleyen, ham, gizli ve
her yerde, her zaman hazir olan bir gercekliktir. Ornegin,
Yiizyillik Yalmgzhik'm tim biiyiilii gercekligi, Ursula Buendia'min
dort duvan arasinda ne kadar pratik bir bicimde gerceklesir.

“Her sey bu binada yapilir: Tim asint eglenceler ve tehlikeli
savaglar, tiim buluslar ve agk iligkileri, tiim simya ve by, tim
Kolombiya tarihi ve cografyasi. (Yiizyilhk Yalmzlikin daha
onceki taslaklan ashnda Ev adim tasiyordu.) Muhtemelen bu
nedenle Garcia Marquez’in her zaman hesaba kattig1 fantezi ve
biiyii arzusu, sadece siradan giinliik yagam tarafindan uyandi--
nlmistir. Biz Bilyiilit Marksistler bundan malzeme gikarabili-
riz: Bize gore, Biiyiili Marksist politikamin dayanag ve goste-
rimi, gtinlitk yasamdir; giinlitk yasam meta olmaktan ¢ikarma-
nin ve yeniden bilyiitmenin, yirmi birinci yiizyihn yeni aydnlan-
ma diyalektiginin alamdir.

(30) Carpentier, “On the Marvelous Real in America,” s. 86. Amadis of Gaul, 1508'den
Kastilyan ortagag fantezisiyle ilgili bir basyapitur, geng bir Don Kisot'un baslica
yorumudur; Tirant le Blanc, Don Kisot oncesi Cervantes’i buyileyen 1490 tarihli
Valencia tarzi bir romantik destandir. Carpentier'in kendisi “bagimsiz Amerikan
duyarhihg kavrammdan” ve Avrupa gergekasticiildgini “agin cimri takdir etmesin-
den” dolayr elestirilmisti. Michael Richardson'a gore, Refusal of the Shadow:
Surrealism and the Carribean (Verso, London, 1996, ozellikle, s. 12-13) ile ilgili
yararh onsoziinde, bu Carpentier'in farkh kitltirlerle dinamik bir bicimde etkilegi-
me girmeyi, disandan etkilemeyi ve birbirini dénisttirmeyi reddetmesini ortaya
koyar. Bagka bir deyisle, bityll, gercekligin algisal olarak carpitildigs her yerde var
olur ve herhangi bir tekil kiltara asar ~ elbette tekil kiltiir diye bir seyden soz ede-
bilirsek. :
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Cagdas kapitalist toplumla ilgili talihsiz seylerden birisi, is
yagaminin giinliik yasamla catigmasinin, eski ile modernin siir-
tiismesinin, kendi i¢inde bozukluklar yaraurken kurnaz ¢ag
alt st etmesidir. Diinya niifusunun gogunlugu igin is yasam
durgun hayattir; anlamsiz bir zaman kaybidir; yabancilasma ve
saatleri sayma alemi, hafta sonlarina, tatile, emeklilige 6zlem
duymakur. Calismaya devam etmenin maliyetini kargilayabil-
mek, isin gerektirdigi harcamalan kargilayabilmek, ise yakin
(ya da uzak) oturmanin bedelini odeyebilmek icin ¢ahsirsimz.
Kendi anlamsizhigin yeniledigi igin, is anti-biiyii alemidir, aktif
beyne ¢ok agir gelen bir kabustur. Bu durumda, kisi itaatkar
bi¢imde gorevini soyut isgiicii, genellikle isgiicii, somut insan-
lanin igerigine, dogasina ve kapasitelerine kayitsiz olan slgiile-
bilir, hesaplanabilir isgiicii olarak yerine getirdiginde, roliinii
ayrmuh is bolimiyle iistlenir.

Biiyii somuttur: Alam gergek hayatur. Bity, bireyin gercek
hayat kosullarinin hayali bir simgesidir. Disanida, arabalarn
fren sesinin ve trafik tkanikhgimn, alarmlarin ve sesli uyarici-
lann, sizi fkelendiren, beyninizin icini kemiren, hayal giicii-
niizi bastiran ve diis gormenizi engelleyen zil seslerinin ve
teknolojik aygitlann kakofonisinin &tesinde kapitalist
modernligin kargasasim yaratr. Biiyii, giinlitk yasam Ozglr
yasam oldugunda, isten arta kalan, calisma karsiti zamanda ya

‘da para karsthgi olmayan bigimde ¢alismada gelisir. Geng
Marx'in Ekonomik ve Felsefi El Yazilannda dile getirdigi gibi:

[a} isci kendini isinde onaylamasa da, kendini reddeder, kendini
zavalli ve mutsuz hisseder, serbest ruhsal ve fiziksel enerji gelis-
tirmez, ama bedeninin isteklerini kéreltir ve zihnini mahveder.
Bundan dolayn, isci kendisini sadece ¢ahgmadigi zaman fark eder,
cahstug zaman kendisini unutur. Galgmadigi zaman evdedir,
cahstig) zaman evde degildir.!

(31) Karl Marx, “The Economic and Philosophical Manuscripts,” Karl Marx: Early
Writings, Penguin, Harmondsworth, 1974, s. 326.
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Durum béyleyken, gercekten ¢ahismadiklarinda bile iscile-
rin hicbiri evde degildir, cinki ev ile ig, tiretim ile yeniden
{iretim —yagamin biitiinligti- miibadele degeri tarafindan kap-
sanir, sdmiirgelestirilir ve istila edilir. Bog zamanlarda, isciler
sadece para tagiyan titketiciler haline gelir; boylece 6zel yagam,
reklamin, modanin, hazir ve islenmis gidalann, pop yildizlan-
mn ve pembe dizilerin, bulagik makinelerinin ve ¢amasir
kurutma makinelerinin etki alanina doniisiir. Ekonomik, poli-
tik ve 6zel yasamn arasindaki siarlar oldukea fazla, neredey-
‘se tamamen kalkmustir. Tiim tiiketilebilir zaman ve mekan,
yeni tiriinlerin, yeni mallarin, kapsamh para iligkilerinin ham-
maddesidir. :

Buna kargin, bityii tlkesi, homo ekonomicus ya da homo
industrialisin olmasa da, homo ludensin, oyuncu kadin ve erke-
gin kralligidir, bu, Henri Lefebvre'nin giinliikk yasamin ne
olmas: gerektigine iliskin oyuncu kavram i¢in cok etkileyici
bir fikirdir. Giinlik politikanin da, eglence gerektirmesi, san-
sasyon yaratmak ve sorun gikarmak anlamina gelir; upki poli-
tikacilarin homo ludens olmas: gerektigi gibi, oyun politikay1
besler. Fikir, 1938'deki aym etkiyi tagtyan kitabinin insan kil-
tiriindeki “oyun unsurunun” canhligim dogruladigz Johan
Huizinga dayanir. Huizinga, oyunla ilgili, ciddiyetiyle tama-
men bagdasmayan ilkel bir 6zellik oldugunu soyliiyordu.
Oyun hem “gercek” hayatin icinde, hem de disindadir, kendi
biiyiilit karakterine biiriindaigti ve cogunlukla ozgirlik ve
neseyi ifade ettigi gecici bir etkinlik alanina girer.

Huizinga oyunun, duygusal ve psikolojik ihtiyaglan tatmin
ederek, “oyun alanlan” ve “oyun topluluklan” gelistirerek,
estetik dengeyi ve treme etkinligini koruyarak, kiltiirimtize
hizmet ettigini, aym zamanda, kiltiirii bozdugunu, “normal”
smirlarmin disinda, gonliik yasamin ciddiligini ve ¢alisma
yasaminin resmiyetini sarsabilecek simirlandirilmg bir diinya-
da, kutsanmis bir alemde ¢ahstigim diisiiniiyordu. “Bu kutsal
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oyun alaninda, ¢ocuk ve gair, vahsi ile ayni evdedir,” diyordu.*
Tim bunlara ragmen, Huinzinga yine de, “icinde yasadigimiz
uygarlik ne derecede oyun-bicimleri gelistirir? Oyun ruhu
nereye kadar bu uygarhg paylasanlarin yasamlarina egemen
olur? 19. ytizyl eski ¢aglara son derece 6zgit olan bircok oyun
unsurunu kaybetmisti. Bu sapma telafi mi edildi yoksa artt
mi1?” diye merak ediyordu.”> Cevabin agik oldugunu biliyordu:
Kesinlikle artmisti. Huizinga, “Uziicii sonug bize kiiltiirdeki
oyun unsurunun, doruga ¢iktift 18. yiizyildan beri giderek
azaldigimi kabul ettiriyor. Giiniimiiz uygarhginda, artik oyun
oynanmiyor ve hala oynamyor gériinse bile —neredeyse, oyun
yanhs oynamyor, bu yiizden oyunun nerede bittigi ve oyun
olmayanin nerede bagladigim soylemek giderek zorlastigini
soylemistim~ bu, yanhs oyundur.** Ancak, oyun unsurunu
kaybetmek, kendimizin bir parcasini yitirmek, kendimizi bir
sekilde simirlandirmak, hayal giictimiizii azaltmak, biiyiintin
hayatimizdan ¢ikmasini istemek, kapsamim azaltmak demek-

r,” diye yakimiyordu. Huizinga, “Bu oyun unsuru saf, bir
bagka deyisle, tamamen biiyiilii olmalidir,” diyordu.»

Biiyiili Marksizm, ilerleyen bélimlerde gorecegimiz gibi,
serbest zaman ve serbest yer arahklan icinde, serbest zaman
hakki ile serbest yer hakki, 6z olumlama ile 6z gelisme alan,
ozerk etkinlik, entelektiiel, sanatsal yer-zamam ile pratik giri-
simi arasinda bir yerde banmr. Giintimiizde politik riskler
farkhdir; ister istemez bircok farkh statiideki aktérler, el ele
veren, arkadaghklar kuran ve kendilerini yagarm degistirme
dogrultusunda 6rgiitleyen insanlar tarafindan yeni bir
Marksist politika yaratilmali, yeniden tasarlanmahdir. Marx'in

(32) Johan Huizinga, Homo Ludens: A Study of the Play Element in Culture, Beacon Press,
Boston, 1955, s. 26.

(33) Huizinga, Homo Ludens, s. 195.

(34) Huizinga, Homo Ludens, s. 206.

(35) Huizinga, Homo Ludens, s. 210-11.
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nesillerdir sayg1 duyulan amact, politik ekonominin yok olmast,
artik bir isyeri sorunu degildir: Giinlik yagammn butiinligu —is
'yasamu ve ginlitkk yasami, nese ve biiyii, oyun ve kolektif
miicadele, diis ve hayal giicii, siir ve gelecek ile doldurma-
sorunudur.

Marksizm gercek yasamda, Macondo'nun her giinki bityt-
li clgn itopyasim hi¢ yaratabilmis midir? Yillar sonra,
1982'de yapugi Nobel 8diil toreni konusmasmda Garcia
Marquez, iitopik soruya yeniden démerek, yalmzhgmizin
kagmilmaz ve sonsuza kadar oldugunu varsayan bizlere sunla-
n soylemisti.

hikayelerin her seye inanan yaraticisi olan bizler, hi¢ kimsenin
baskalarimun nasil 6lecegine karar veremeyecegi ve yizyilhk yal-
mizhga mahkam edilen insanlarn en sonunda ve sonsuza kadar
diinya tizerinde ikinci bir firsat bulacag, yeni ve kapsamh bir
hayat iitopyast yaratmakla ilgilenmek icin hala cok ge¢ olmadig-
na inanmaya hakkimiz oldugunu samyoruz.*

{kinci bin yilhk dénemimizde uykusuzluk sorunu ortadan
kalmaya baglarken, bu, her giin mutlu bir sekilde kadeh kaldir-
digum ve besikte sallanir gibi -1k ve giinegli bir yerde, sar
kelebeklerin, kiiclik Japon baliklarimin ortasinda bir hamakta—
uyudugum bir dis halidir...

(36) Gabriel Garcia Marquez, “The Solitude of Latin America, “Edebiyat 1982 Nobel
Edebiyat Dalt Konugmast, http://nobelprize.org/nobel_prizes/literature/faureates
/1982/marquez.lecture html



1. BOLUM

BiR YANILSAMAYI YASAMAK:
GERCEKCILIGIN GERCEKLIGININ OTESINDE

Hayatimz —kigta ve gecede stren— bir yolculuk. Bir geit anyoruz.
Cdzmek zorunda oldugumuz bir bilmece gibi bagtan aga@ dolasilan bu
labirentte yorgunluk ve sabahin soguklugu ¢okityor. Yamlsamalann
gercekliginin yardimiyla, gercekligin olas: zenginligini kesfetmek
zorundayiz.

Guy Debord

Gergek doga kaybolur, her sey doga halini alr.
Pascal

Yontem Ugzerine Konusma'da, hicbir etobur bitki yetismedigi, hicbir
tukan kusu ugmadig gibi, firtnalara da rastlamazsiniz.
Alejo Carpenter

Rabelais’in gilginligina Descartes'in disiplininden qb'k daha yakimm.
: Gabriel Garcia Marquez

Gosteri ve Yalmzhk Arasinda

Gortintige bakilirsa, 1967 yih, ardindan gelen —herkesin on
yithn en olaganiistii yih olarak haurladigi 1968'in— heyecan
verici 365 giiniin yaninda kismen 6nemsizlige karisan kayip
bir yildi. Yine de 1967'de epey dikkate deger baz1 seyler ger-
ceklesti: San Fransisco Golden Gate Parkrndaki Hippilerin
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“Be-in"* bulugmasi ve haliisinojenik “Ask Yazi” etkinligi yapild.
Che, Bolivya'da yakalanip idam edildi ve Detroitte, Amerikanin
en kot 1rk¢1 ayaklanmalarindan birisi patlak verdi. The Doors
grubundan Jim Morrison sarkisinda “Dtnyayt istiyoruz ve
hemen SIMDI istiyoruz!” diyordu ve Jimi Hendrix “Deneyimli
misin?” diye merak ediyordu. Beatles da bircoklarimn en iyi
albiimleri olduguna inandig1, Sgt. Pepper’s Lonely Hearts Club
Band albtimiini cikardi ve Allen Ginsberg Vietnam Savasini
protesto eden dev bir ortacag karnavahnda Pentagon’u ayaga
kaldirda.

Ama belki 1967°nin en énemli olayi, agikgas: daha 6nemsiz
bir seydi: Bir tanesi goriiniirde gercek, digeri bir tir biiytili
kurgu olan iki kitabm yayimlanmas:. insanlar hala bu kitaplar-
dan bahsetmektedir ve bu kitaplar biiyiileyici ihtisamlanyla
ilham vermeye devam etmektedir (birisi hala binlerce satmak-
tadir). Her ikisi de radikal ve birbirinden kékten farkh olmasi-
na ragmen —farkh kitalarda ve farkli dillerde- ortak bir 6zellik-
leri vardh ve belki Sgt. Pepper albiimityle ve Jimi Hendrix ile
eszamanh ortaya cikmalan tesadiif degildi. Ashnda, her birisi
gerceklik ve kendimiz haklandaki algilarimzi degistirmekte
basanh oldu; her biri bas asag oldugu kadar ters ytiz oldugu-
nu da bildigimizi sandigimiz diinyay: déndiirdii ve sirasiyla bu
diinyay1 birlikte eski haline getirip ayaga kaldirdi. Bu iki kitap,
Guy Debord’un Gosteri Toplumu ve Gabriel Garcia Mdrquez’in
Yiizyilhk Yalmizhikadir.

Az say1da insanin Garcia Marquez'i gosteri toplumunun bir
teorisyeni olarak biyiilii gergekgiligin peygamberi kabul etme-
si gibi, herhalde birkag kisi Debord’un, sihirli bir gergekgi ola-
rak gosterisli kapitalizmin peygamberi oldugunu dustinecekti.
Ve yine de, her iki insam zihinde bu maske altnda canlandir-
mak ve ilgili basyapitlanm gergekligi gercekgiligin Gtesine

(*) Be-in: 1967'de yihnda hippi gruplanmn San Fransisco Golden Gate Parkr'nda bir
araya geligleri (¢.n.). Co
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gegiren sanat eserleri olarak varsaymak mumkinda.' Asagida
belirtilen kisimda, bu iki metni bir diyalogda ~baslangicta
Biyiilit Marksizmin ontolojik simrlarim ayrmulanyla planla-
may1 saglayacak garip bir diyalogda— birlestirmek istiyorum.
Belki bu iki kitap yayimlandigindan beri, kirk y1la hem yalniz-
hk hem de gosterinin, gosterisli bir gosterinin damgasini vur-
dugunu sdyleyebiliriz ve bunu séylerken Gdsteri Toplumu ve
Yiigyhk Yalmzlikn iki kasvetli kotiimser metin oldugunu
belirtmek yerinde olur. Bir sekilde, bu kitaplar 68 kusaglmn
titopik arzularina yer verdigi kadar eksikliklerini de saptar.
Burada, 607lar tarzi bir anarsist, heniiz adinin konmadig
donemde bir kiiresellesme karsit1 olan Albay Aureliano Buendia,
i¢ karartici bir hava yaraur: Radikal bir liberal dava ugruna
orgiitledigi 32 silahh ayaklanmanin her birinde yenilgiye
ugrar.

Ote yandan, neredeyse olaganiistii anlasilirliklari, g6z kamag-
unc bilgileri, diigsel ve mistik fikirleri ile birlikte, Gdsteri
Toplumu ve Yiizyillik Yalmzhik, aym zamanda garip bir tiir
iyimserlik, gizli bir umut duygusu aktarir ve hayatlarimzin ne

(1) The Society of Spectacle ve One Hundred Years of Solitude 1960'larn 6mek niteligin-
de kitaplan olsa bile, yazarlan 1950lerde kendilerini kanitladiklarm: kabul ediyor-
du. Considérations sur assasinat de Gérard Lebovici'de, Debord 1968 Mayrs indaki
sokak catigmalanyla dondgtm gegirmedigini séyliiyordu; “Ben burdara gore daha
eski bir haydutum, 1968 bana ¢ok daha sonradan gelen bir tarihti,” diyordu. (Bkz.
Guy Debord, Euvres, Gallimard-Quarto, Paris, 1006, s. 1564.) Debord'u 1950 yil-
larda birgok politik skandah ortaya cikarmasim Letrist ve erken Durumcu isyan
uyandirma, deneysel filmler ve radikal sehircilik tegvik etmigtir. Tersine, Debord’un
egilimi daha klasik ve daha gosterigliydi: Onun Marksizmi gelecege on yedinci yiiz-
yildan geliyordu. Garcia Marquez'de oldugu gibi, Debord'un politik uyamist benzer
sekilde 19507%erde, 6zellikle bir geng gazeteci olarak Batista rejimini devirmeye ¢ah-
san “akhm kacimms bir adam hakkinda” yaz1 dizisi hazirlamak i¢in Kiba'ya gittigi
1959 ilkbahaninda gerceklesti. Birkag ay sonra, Castro'nun g¢abalan sonug verdi ve
1970lerde eski avukat art1 devrimei ile gelecegin Nobel ddiilt sahibi arasindaki dost- .
luk derinlesti. Garcia Marquez, aym zamanda 1950lerde Dogu Bloku'nu dolast ve
orada olanlar onaylamadigim dile getiren “Demir Perde” adli bir makale yazdi.
Sovyet modeli sosyalizmin dogmatizmi ve sadeligiyle, Marksist daistincelerin antitezi
oldugunu ve Latin Amerikanin yapisiyla uyusmadigint belirtiyordu. Bu nedenle,
Debord ile Mérquez, Sovyet-tarz: sosyalizme karsi kugkuculuklan konusunda ortak
zemin buldu.
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 olabilecegine iligkin baska bir gorils sunar. Sonug olarak,

kitaplardan her biri bize gercekligin farkh bigimde temsil edi-

" lebilecegini, daha keskin (ve) incelikli 6znellik bicimlerinin
daha geligmis bir gergeklik duygusu, daha radikal ve akiif olan,
daha farkl bir nesnellik yaratabilecegini gosterir. Her metin,
5zetle, ilericileri kahe yikicihgn yeni, elbette dar olan yollan-
m belirleyecek igin imgesel araclarla donaur...

Saptinilan Gergeklik

Debord’un ne zaman siirsel diiz yazi yazmaya, esyamin modern
bicimini ortaya koymaya bagladig1 tam olarak belli degildir. 13
Ocak 1964 tarihli, Danimarkah sanatci Asger Jorn'a yazdig bir
mektupta, “Umut ediyorum ki, halen hazirlamakta oldugum
kitapta kisi, Durumcu Enternasyonalin modern toplum
kurumlanmn sorunlanmn merkezinde gahgugimi diger eski
kitaplara gore daha agik¢a gorecektir,” dedi.? 19644n sonunda
Debord baska bir arkadasmna, kitabmin “bir sonraki yildan
once ¢ikmayacagm,” soyledi? Gergekten Gdsteri Toplumu
sonunda is¢i stmfinm yakinmalarmin siddetlendigi ve savag-
sonras: kapitalizmin ekonomik olarak daha bityitk ve ideolojik
olarak dolambach bir yeni agamaya gectigi 1967 Kasiminda,
Paris’in kitapcilarina ulast. 221 kisa, etkileyici teziyle, ozl
s6ze benzer tarz1 ve ironiyle gesnilendirilmesiyle, solcu Hegel'i
materyalist Feuerbach, miicadeleci Machiavelli'yi titopik bir
Karl Rosch, askeri Clausewitz'i romantik Georg Lukdcs ile bir-
lestiren Gosteri Toplumu beklenmedik bicimde Marksvaridir.
Debord, béyle yaparak bize edebi etkinin artan yogunlugunu,
birligin bsliinme ve gercegin yalan anlamina geldigi bir diinya-
min yaptig1 inandina ¢agnisimlan sunar. Onun deyisiyle, bu,

(2) Guy Debord, Correspondance volume 2: septembre 1969- décembre 1964, Libraririe
Artheme Fayard, Paris, 2001, s. 279.
(3) Debord, Correspondance volume 2, s. 307



Bir Yamilsamay: Yasamak: Gercekgiligin Gercekliginin Otesinde | 59

her seyin ve herkesin zit bir paradoksta yer aldig, “dogrunun”
ashnda “yanhgin bir am” oldugu allak bullak bir diinyadir.*

Debord, bu gergek olmayan gergekligi, cirkinligin giizellik,
sahtekarhgin diiriistlitk ve aptalhgin zeka anlamina geldigi bu
ditnyay: saptirmak [détourn] istiyordu. Tersine cevirmeyi tersi-
ne cevirerek, kendi olumsuzlama ruhu ile cevirerek, bunu
kendi diyalektik tersine gevrilmesine maruz birakmak istedi ve
stirecte, ge¢miste drnegi olmayan benzersiz bir politik sanat
eseri yazd1. Détournement” Debord’un politik edebi deposunun
temel motifidir: Var olan gercekligi daha yiiksek bir gergeklik,
gergeklik-icadi ugruna rezil edip olumsuzlar. insanlan uyukla-
manin verdigi sersemlikten, modern edilgenliklerinden sarsa-
rak ¢ikartan yeniden yaratilan yeni bir biling durumudur, bur-
juva gercekliginde anlam kazanan saptirmadir, bazen agir
derecede kaba ve kétiiye kullamlan, diger zamanlarda zarif bir
bicimde incelikli ve cesur, toplu direnis becerileri ve yergi
eylemlerinden zevk almakur. Binalarda ve sokaklarda izinsiz
oturup buralan isgal etmek, duvarlara yaz1 yazmak ve serbest
¢agnsinh sanatta oldugu gibi, klasik saptirma eylemleridir.
Saptirma gevredeki her seyi carpitir, anlamsizhktan anlam ve
anlamdan anlamsizhi yehiden cikartir, farkh bir epik anlam-
sizhk tiiri yaratma yoluyla anlamsizi vurgular.

Gdsteri Toplumu'nun her bir tezinin kendisi patlayct yiikli-
diir, muhtemelen gece cakirkeyifken tasarlanan ve gtindiiz
ayikken gelistirilen bir saptirma dizisidir. Burada, sadece gece

(4) Bu, The Society of the Spectacle (Black & Red Books, Detroit, 1970)'in 9. Tezinden
ok iyi bilinen bir paragrafur: Debord Fransizca orijinalinde “Dans le monde rélle-
ment renversé, le vrai est un moment du faux,” diyordu. Debord’un kullandh@ italik
harfler ¢ok dnemlidir, ¢tinkt bize ghntmitzde sahteligin aslinda gercek oldugunu,
bu sahteligin hicbir sekilde sahte gerceklik olmadigini, asil gerceklik oldugunu soy-
layordu: boyle bir gosteri anlayis, bdyle bir algilayisimiz artuk bu alt st olmus dan-
yay: siradan, sonsuza kadar yasam kosulumuz olarak normallestirdigimiz gercekligi-

* ni benimser.

(*) Déteournement: Fransizcada, yonind degistirme, saptirma, glizergah degigtirme, tah-
rif etme, kotitye kullanma, kaginp gottrme, bir seyi normal yolundan ve amacmndan
saptirma anlarmna gelen bir sozciik. (¢.n.)
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giindiiz sizofrenin neden olabilecegi bir akli denge ve delilik
vardir: “Gosteri, ‘gorinen gey iyidir ve iyi olan ey gdréintr
disinda bir sey soylemez” (12. Tez). “Gosteri, bu yeni diinya-
nin haritasidir, yani diilnya alanimi tami tamina kaplayan bir
haritadir” (31. Tez). “Gosteri, -dyle bir birikim agamasindaki
bir sermayedir ki, imge haline gelir” (34. Tez, 6zgtn vurgu).
“Gercek tiketici, yamlsamalarn titkketicisi haline gelir. Meta,
fillen bu gercek yanilsamadir ve gosteri ise onun genel beliri-
midir” (47. Tez). Gosteri Toplumuwnun gergekistiicii egilimi,
diis alemini yaraur, biling dis1 arzulan serbest birakir ve yogun
politik arzuyu yiiceltir. Maldoror'un Sarkilar’nda (1869) ben-
zer goz kamastricl nakaratlar, benzer ruhsal dengesizligi ifade
ettigi saptirmamin  gercek yaraticisi olan’ Compte de
Lautréamont'da bu hava ara sira yeniden hayat bulur. Tanrr'ya
lanet okuyan ve “yash okyanusu” ven Maldoror, bir haydut-
tur; Lautréamont “bu karadan otuz bes mil uzakta” ya da
“belki senden sadece birka¢ adim otede,” diyordu.’ Sadece '
gece, her zaman gece yazdi, bir piyanonun bagina gegerek,
apsent igti, ayn1 zamanda notalara basarken sozciiklere sekil
verdi. Siirrealizmin 8lciitleri olan kasith anlasilmaz benzetme-
lerden dolayr Maldoror'un adi kdtiye akmistir: “Bir dikis
makinesi ve bir semsiyenin kadavra masasinda rastlanti eseri
bulusmas1”; “bityiime egilimi, organizmalarinin oztimsedigi
molekiil miktan ile bagdasmayan yetigkinlerin gogstinde
engellenen gelisim ilkesi gibi giizel.”®

Lautréamont’un ardindan, birbirine hi¢ benzemeyen unsur-
lann rastgele bir araya gelmeleri ve diyalektik tersine cevrilme-
leri, korkung giizelliklere ve akildan ¢ikmayan buyiili gergek-
lere neden olur. Bu durumda, gosteri bu miicadelenin epik sii-
ridir. Bunlar, Truvann diigmesiyle asla sonuglanamayacak

(5) Lautrémont,”Les Chants de Maldoror,” (Euvres Completes, Fditions Charlot, Paris,
1946, s. 289.
(6) Lautrémont,”Les Chants de Maldoror,” s. 292, s. 251.
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destamdir. Gosteri, insanlari ve silahlan degil, metalan ve tut-
kularim 6ver. Bu kor doviiste her meta kendi tutkusunun
pesinden giderek, bilingsizce daha yiice bir seyi gerceklestirir:
“Metanmn dtinya haline gelmesini ki, bu aym zamanda diinya-
mn meta haline gelmesi demektir” (66. Tez). Bir oglanin tesa-
diifen dondurulmus bir mitrekkepbah kasast ile karsilagmasi
ve sevgili biiyiikbabasi ile kesfettigi buz; bu imge ile baglayan
Yiizyilik Yalmzhgrnn timd, bir saskinlik imgesi ve g6z
kamagtinic1 bulustan saptinilmigtir. Bu nedenle, Beatles'm Sgt.
Pepper albiimtiniin diinyanin her yerinde plak¢1 diikkanlarin-
da boy gdstermesinden bir ay énce, Yiizyilhk Yalmzhk 1967
Mayis'inda, Buenos Aires'te satisa qiktl. Kitap, Garcia
Miérquez’in yeninden canlanan cocukluk anistyla baslar:
“Yillar sonra, idam mangas: ile kargilasuginda, Albay
Aurelinao Buendia babasinin onu buzu kesfetmeye gotirdiigi
soguk aksamiistiinii hatirlads.” (s.9)

Fantezi Olarak Gergeklik

Efsaneye gore, Garcia Marquez ve karisi Mercedes iki cocukla-
nni Acapulco’ya tatile gotiiriirken, biiyiikbabasinin onu buzu
kesfetmeye gétﬁrdﬁgﬁ soguk aksamiistli yasanan karsilasmay-
la baglayan -Latin Amerika'min Don Kisot'u sayllan— romani
Gabriel'in aklinda simsek gibi ¢akti. Arabasim gerisin geriye
dondiiren Garcia Mdrquez, Meksiko City’te dondii ve gelecek
18 ay1, 18 yildir aklinda olan hikayeyi Olivetti marka elektro-
nik bir daktiloyla yazarak gecirdi. Yallar sonra, “Tek yapmak
istedigim, obur bir kiz kardes, gelecek hakkinda kehanette
bulunan bir biiyiikanne ve mutluluk ile berrak ritya arasinda
pek ayrim yapmayan aym isimdeki say1s1z akrabalarla birlikte
btiytik, hiiziinlii bir evde harcanan cocukluk diinyamin edebi
resmini birakmaku.”?

(7) Gabriel Garcia Marquez, The Fragrence of Guava: Plinio Apuleyo Mendoze in
Conversation with Gabriel Garcia Mérquez, Verso, London, 1983, 5.72.
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Buna ragmen, rutubetli Kolombiya ormanmnin ortasmndan
kesip gikanlan, tizeri midye kaph bir Ispanyol kalyonundan
uzak olmayan Macondo kéyiinde Buendia ailesinin garip des-
tan, ilging bir aile romantizminin diginda bir gergeklik yolunu
benimser. Bu, bulunup kaybedilen bir cennettir; muhtesem ve
sefil bir insanhgn her giinkii hikayesidir, yasamdaki tek amac
sonuna kadar harika bir insani macera yagamak olan bir stirii
bozuk karakterin qilginca riiyasidir. Ve gergeklerin kendi hika-
yelerinin, kendi tutkularyla ilgili acil durumlann yoluna ¢ik-
masina nadiren izin verirler. Garcia Marquez, “her zaman
Karayipler'in biyli ve drama, mitolojik toplumlar ve muhte-.
sem bitkiler, Kolombiya-6ncesi kiilder ve kolelik, dagilan
somiirge imparatorluklan diinyasinin, fazlaca abartilmams
tarihsel gerceklik olan fantezi i¢in bir begeni; biiyiikannesinin
ve bityiikbabasinin gevsek zeminli gercekligi yoluyla aktanl-
mis sbzlii hafiza sundugunu iddia ediyordu. '

Kotii Latin Amerika siiri ve Marksist metinlere duydugu
(tarih 6gretmeni tarafindan ona sezdirmeden verilen) genglik
egilimi, Binbir Gece ve Katkamn Déniisiimii —romamn karakte-
ri Gregor Samsa'nin bir sabah dev bir bdcege déniigerek uyan-
diginda— Garcia Marquez'i bir yazar olmak istedigine, bir yazar
olabilecegine ikna etti. “Sanki [Binbir Geceyi] acip, bir siseyi
acip dumam tiiterken cini disan ¢ikartan bir adam oldugunu
okuyup ‘Vay camna, bu hayret verici bir sey!” demistim. Bu,
benim i¢in hayatimda o ana kadar olan diger her seyden daha
bitytileyiciydi.” Tim bunlar Garcia Mérquez'i yazmamn ger-
cekligin siirsel bir doniigiimii olmas: gerektigine, yaratma kay-
naginim her zaman, bir sekilde imgelemenin gercekligin tiretim
ve yeniden yaratilmasinda bir ara¢ oldugu gerceklikte sakh
olduguna inandird:. Kesif “bekaret kemerini kopérmaya" ben-
ziyordu, diyordu Garcia Médrquez; “o zaman tam bir kaosa ve
akil disthga girmezseniz”, “gercekgiligin tstiinden incir yapra-
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g atabilirsiniz.”® Bu acidan, imgeleme, gereklik tiretiminde
bir andir, gercekligin sdzel olarak yeniden tamimlanmasidur,
sosyal yaratma yapismmn gizli marangozluk yéniidir. Kendi
icinde Marksist-dig1 olmayan bir sey: Marx imgelemenin her-
hangi bir emek siirecinde bir iiretim faktori, dinamik bir 5ge
oldugunu fark etmistir: “Bir ériimcek dokumaciminkilere ben-
zer igler yapar ve bir an petek gozit yapimyla bircok miman
utandinr. Ama mimarlann en kétisiinii anlann en iyisinden
ayiran, mimarin balmumundan gézii yapmadan $nce zihninde
petek goziinii inga etmesidir. Her emek siirecinin sonunda, isci
tarafindan zaten baglangigta canlandinlan, bu yiizden ideal
olarak var olan bir sonug cikar.”

Cocukluk anilarm siirsel bir bicimde canlandiran, gergek-
ligi fanteziden ve fanteziyi gergeklikten ayiran ¢ok incecik bir
¢izginin rehberliginde “Biiyiiléi Gergekgilik” adim tasiyan yeni
bir edebiyat tiiriinti baglatan Yiizyillik Yalmzhik, bu yéntembi-
limsel zemin karsisinda kaleme -ahndh. Biytilt Gergekgilik,
gergeklikten sanatsal destek sagladigx halde, bu gercekligi sap-
tinnlmus bir gergeklige, bir yamlsamalar gercekligine doniistii-
riir. Ve bir gekilde, okuyucular, hikayeye sahiplenenler olarak
bizler, bu yaniltic1 gergekligi sonuna kadar yasanz: gergeklik
labirentinde ilerleriz, ona inanir ve iman ederiz, bir sekilde ilis-
ki kuranz ve gercekligin sagmahginda, ¢ilgm buluglarinda ve
simyasinda, korkung girigimlerinde ve doymak bilmez eglence
alemlerinde, sefkat ve merhametinde, hiddetinde yer almak
isteyerek sonugta ona kauhrz. Orada, tiim giic imgelemeye
aynhr; Cingene biiyiici Melquidas, Macondo'nun biiyiikbabast
José Arcadio Buendia'ya “Esyanin da bir cam var. Biitiin i,
ruhlannt uyandirabilmekte” (s.9) diye hatrlaur. Jose Arcadionun
haurlatmaya hemen hemen hig ihtiyac1 yoktur: biiytikbabamin

(8) Garcia Marquez, The Fragrence of Guava, s. 30-1.
(9) Marx, Capital I, s. 284.
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“glciisiiz imgelemi, her zaman doganin kapasitesinin ve muci-
zeler ile buytinan bile digina gikiyordu.” iki dikbagh oglu, José
Arcadio ile Aurelinao'ya, sonunda GCingenelerle cekip giden
algin adam ile tlkenin en efsanevi savasgilarindan birine
doniisen cekingen ¢ocuga, okuma yazmay1 ve hesap yapmay
gretti “ve onlara sadece bilgisinin artmakla kalmayip hayal
giiciiniin simrlarm: en ug noktasna kadar zorlayan dinyanin
biiyiilit harikalarim anlatt1.” (s.20)

Unutulan Gergeklik, Ayrihik (-s1z) Olarak Gergeklik

Yiizyillik Yalmzlik'ta en garip Biyila Gergekei bélimlerden
birisi, Macondo’nun uykusuzluk hastahg salgimdir. Hastalik
yayilirken, uykusuzluk hastast siirekli bir uyanikhk halinde-
dir. Kisa siire icinde “kisi bir tiir gegmisi olmama rahatsizhg-
na yakalanincaya kadar gocukluk amlari, sonra nesne adlan ve
kavramlan ve en sonunda insanlann kimligi ve hatta kendi
varhgina dair farkindahg bile hafizasindan siliniyordu” (s.
43). Deneyimli uykusuzluk hastasi en sonunda dusleri ve dii
gorme eylemini tamamen unutur. Ve hi¢ kimsenin gdzine
uyku girmedigi halde, ertesi gim insanlar gecirdikleri berbat
geceyi unutacak kadar kendilerini dinlenmis hisseder.

Garcia Mérquez'in uykusuzluk hastahig salgim kavraminda
cok ilging olan, kirk yildir yasamakta oldugumuz esdeger bir
garip gercegi, Debord'un etiketledigi bir “gdsteri toplumu”
gercegini “izerinde giinesin asla batmadi: modern edilgenlik
imparatorlugu” (13. Tez) gercegini kavramasidir. Debord, gos-
teri toplumunun “tecrit {iretimine” (28. Tez), insanlarn bir
yandan ortak bir ekonomik ve politik sisteme bagh oldugu,
diger yandan yanlsamasiz bir yalmzlar yigimnda (70. Tez)
kaybolmus seyirciler gibi bir “ayrilik birliginde” bir araya geti-
rildigi, yalmz bir kalabalik fikrini pekistiren bir kosula dayan-
digimi séylityordu.” Gosteri medyasi ve teknolojisi, insanin
gliglerinin dtede bir yerlere siirgiin edilmesinin teknik olarak
gerceklestirilmesidir, insanin icinde tamamlanan bir boliinme-
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dir.” (20. Tez) Gésteri “en sonunda sadece uyuma arzusundan
bagka bir sey ifade etmeyen zincire vurulmus modern toplu-
mun gordiigi kot distiir.” (21. Tez) Ancak, aruk uyuyama-
y1z, ¢nkii uykusuzluk hastahg) salgimmiz vardir, gosteri
“uykunun bekgisidir” ve yéneticilerimiz bizi eszamanh olarak
uyusuk ve uyanik tutan, “stirekli afyon savasi” yoluyla hayal
glictimiizii kdrelten bir hastahktan gikar saglar (44. Tez).

Bu gosterigli uykusuzluk “sefalet birligini” besler. Sanrih
berrak diis gérme heyecanin gerisinde, diginda, yogun ve kap-
samli egemenlik bicimlerinde bir araya toplanan, “yadstyan ve
destekleyen belli sefalet asamasinin gerekliliklerine bagh” iki
gosteri bicimini bir araya getiren farkli tiir yabancilasma belir-
tileri vardir (64. Tez). flki olan yogun cesitlilige, Debord

“yogunlasmus gosteri,” ikincisine “yaygin gésteri” adim verdi.
Ikisi birlikte, gésteris giictintin iki rakip ve ardisik bi¢imi anla-
mina gelir. Yogunlasmis gosteri, kisilik kalti, diktatorlik ve
totaliterlik, acimasiz askeri baski yoluyla isler, dagimk gésteri
daha ideolojiktir ve “diinyanin Amerikalagtinlmasim”, burjuva
demokrasisinin geleneksel bigimlerinin bir zamanlar egemen
oldugu tilkeleri eszamanl: olarak iirkiitiip bagtan ikartan bir
siireci temsil eder. Dagimik gosteri, 6zgiirliik ile refah, bulagik
makineleri ile Big Mac’leri garanti eder. Gosteri yogunlastlgm-
da, toplumun biyiik bsliimii ondan kagar, ‘yayginlastiindan
sadece kiigiik bir bsliimii uzaklagir.

Debord, yogunlasmis gosterinin, “daha geri kalms karma
ekonomilerde ya da gelismis kapitalizmin bazi bunalim
donemlerinde bir devlet iktidan teknigi gibi ithal edilse bile,
aslinda biirokratik kapitalizme ait oldugunu,” séyliiyor (64.
Tez). Biirokratik ekonomi diktatorligii, somirilen kitlelere
kayda deger higbir seqim pay1 birakamaz, ¢iinkii biirokrasi her
seyl kendi secmek zorundadir.” Bu diktatorliige, siirekli bir
siddet eslik etmelidir. “Dayatilan mal imgesi, resmi var olan
her seyin biitiinltigiinii igsellestirir ve genellikle kendisini tota-
liter biittinliigiin garantisi olan tek bir insan tizerinde yogunlagir”
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(64. Tez).0 Bir zamanlar tiim Cinliler Mao'yu dgrenmek ve
Mao'ya uymak zorundaydi, her Sovyet vatandasi Lenin ile
Stalin’i 6grenmek ve onlara uymak zorundaydi. Diger kanatta
farkh Tannlar ortaya ¢ikti: Yaygin gosteri “meta bolluguna,
modern kapitalizrrﬁn engellenmemis gelisimine eslik eder”
(65. Tez). Kitle titkketimi ve 6nemli metalar sistemi doldurur ve
zihni kirletir, sahneye farkli diriinler stiriilir ve reklamlarda
parlar. Yaygin gosteri aygit ve reklam amach kullamlan &zel
cihazlar gelistirir ve biriktirme yararna biriktirme, dretim
yararmna iiretim igin metaya, Blackberry ile cep telefonlanna,
iPod'lar ile ciplere diigkiinlk gosterir. Yaygin gosteriyle birlik-
te, meta lojistigi, boyun egmenin tek amag oldugu “tutkulu
heyecan anlarma” (67. Tez) ulagir.

Uykusuzluk hastabg salgim, usta hikaye anlaticist Garcia
Mérquez'in zihninde yaratlan fantastik bir kurgudur. Buna
karsin, tarihsel gerceklige, cogunlukla “biyitk dramlann ileri-
de unutulmaya mahkam oldugu bir gerceklige siki sikiya bagh

(10) Garcia Marquez diktatorliikler hakkmda pek ¢ok sey biliyordu: Anayurdu
Kolombiya'daki Rojas Pinilla gibi haun sayih miktarda Latin Amerikan despotu ara-
sinda yagamst: ve ilki Ispanya'da baska bir patolojik fagist General Franco'nun son-
baharinda yayimlanan The Autumn of the Patriarch'taki korkung Karayip diktatori
gibi, onlar hakkinda da yazmst:. The Autumn of the Patriarch, Debord'un yogun
gosteri kavramuna siirsel anlam kazandwinr: Garcia Marquez, soyle yaziyordu.
“Hichirimiz onu gormemistik, onun profili bozuk paralann her iki yiziinde, posta
pullarinda, prezervatif markalannda, duvarlarda, pelerinlerin Gstiinde yer alsa ve
gogstntin tistinde bayraga islenmis fotografi ve vatan ejderi resmi her yerde her
zaman gosterilse bile, zaten aldauci kabul edilen resimlerin kopyalarinin kopyalan
oldugunu biliyorduk.. buna ragmen orada oldugunu biliyorduk, ¢tnkii diinya
déniiyordu, hayat devam ediyordu, posta gonderiliyordu, belediye bandosu,
Cumartesi kuru palmiye yapraklan altiinda onun sagma zaferlerinden geri donist
serefine mars cahyordu.” (Gabriel Garcia Marquez, The Autumn of Patriarch, Avon
Books, New York, 1976, 5.10.) Bazilan Garcia Marquez'in gercek hayattan bagka bir
diktatar Fidel Castro ile biraz samimi oldugunu dustnebilirdi. Coguntukla Castro
rejimini elegtiren Garcia Marquez, buna ragmen ABD hegemonyasina kars: bir kép-
ritbast olarak kita agisindan onemini vurgulayarak Kibamm tyimser bir avukatt
olmaya devam ediyordu. Garcia Marquez 1997'de soyle yorum yapiyordu. “Latin
Amerika devrimine ve somut olarak su anki Latin Amerika devrimciliginin en temel
yitkamtiliklerinden birisi olan Kitba Devrimi'ni savunmaya hizmet etmek gorevim-
dir.” (A. Esteban and S. Panichelli, Fidel and Gabo: A Portrait of the Legendary
Friendship Between Fidel Castro and Gabriel Garcia Mdrquez, Pegasus Books, New
York, 2009, s. 69.)
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olan bir bulugtur. Hafiza kayb: derdini ¢cekeriz. Zamaninin ges-
mesiyle birlikte, hi¢ kimse muz sirketi iscilerinin bagina gelen
katliarm hatirlamaz.”" 1928 Aralik'inda gerceklesen bu olagan-
tstdl katliam, gergek ve kurguyu, nesnellik ile 6znelligi belir-
sizlestirir ve bugiin bile hi¢ kimse gercekten sldiiriilen insan-
~ larn tam say1sini bilmez. Birlesik Meyve Sirketi'nin biiyiik cift-
liginde isciler haftada alt giin, sekiz saatlik ¢cahsma kosullarin
yazili s6zlegme olarak talep edince, grev patlak verir. Bir ayhk
¢6zlimsiizltigin ardindan, grevi bitirmek niyetiyle, Bogota’dan
bir askeri birlik gonderilir; kisa stirede sokaklara ve bina cati-
larina makineli tifek yuvalan yerlestirilir. Sonra, 6 Arahk
Pazar giini, sabah geg saatlerde, gériinene gore, ayinden sonra
valinin konusmasini dinlemek i¢in kent meydaninda toplanan
iscilerden, eslerinden ve ¢ocuklanindan olusan genis bir kala-
bahigin tzerine ates agilir. Silah takirtilan ve siddetli kaosun
ortasinda insanlar yaylim ates altinda katledilir. Garcia
Mirquez sdyle yaziyordu: “Kalabalik iki ates arasinda sikisms-
u. Kitle devasa bir girdap gibi dénmeye bagladi. Hig kesilme- -
yen makinelilerin atesiyle kat kat soyulan sogan gibi kesiliyor,
ortaya dogru azahyorlardi.” (s.249)

Belki yerde 3000 &lii, belki sadece iki-iig olu yatiyordu.
Belki hi¢ 6li yoktu. Belki katliam sadece bir diistii, halkin
kabusuydu, tarihin oyunuydu? José Arcadio Buendia'nin biiyitk
torunu, ailenin baska bir anarsisti olan José Arcadio Segundo
oradaydi. Sokakta kiigitk bir ¢ocugu kurtarmaya caligirken,
digtip bilincini kaybetmisti — kursunlar yagarken; saatler
sonra, kurumus kanla kaph ve yerde 6liim kokan bir karanh-
ga bakarak, yigih cesetlerle dolu, “sonsuz ve sessiz bir trende,”
gortiniiste tek hayatta kalan olarak, kendine gelir; tren, suyun
unutturuculuguna yénelmistir. Hafiza kaybina mi1 ugramsti?
Bir gekilde, José Arcadio Segundo trenden atlayrp, Macondo’ya
geri doner. Bir kadina daha sonra, “onlardan ii¢ bin olmahyd,”

(11) Garcia Mérquez, The Fragrence of Guava, s. 73.
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der. Kadin sorar. “Ne?” José Arcadio Segura soyledigine “olu-
ler” diye agiklik getirir. Kadin onu actyan bakslarla stizer.
“Burada hic olit yoktu” (s. 251). José Arcadio Segundo eve
varinca, aym sasirtici cevapla kargilasir: “Hig 61t yoktu.”*?
Daha sonra, José Arcadio Segundo, korkmus bir halde,
kendi gozleri ile gordigii dram dogrulayacak ipuglanm,
kamtlan ararken Macondomun sinlsiklam olmus sokaklarinda
ayaklarimi stiriiyerek yiiriirken tokezler. José Arcadio
Segundo'nun erkek kardesi Aureliano Segundo, ne Jose
Arcadionun katliam anlatimina ne de 6lim treninde hayali
yolculuguna inamr. Ve birka¢ giin sonra, hafiflemeyecekmig
gibi goriinen siddetli bir tropik saganak yagisin ortasinda, José
Arcadio Segundo sonunda resmi bir duyuruyu okur. Askeri
yetkililer ile grevdeki isciler bir anlagmaya varmisti; protesto-
nun pazar giiniinde herkes olaysiz bir sekilde evine donmisti;
isciler yeni kogullar1 kabul etmisti ve iig giin genel bayram ilan
edilmisti. “Ulkenin her yerinde hitkiimetin elindeki her tirli
iletisim araglariyla binlerce kez tekrarlanan ve bozulan” bu
hikaye, olay1 baskiya hazir hale getirip nesnel onay miihriinit
aldr. “Olii yoktu, tatmin olmus isciler ailelerine geri déndii ve
Muz Sirketi yagmur duruncaya kadar tiim iglerini erteledi.”
“Dits gérmiis olmalisin. Macondo’da higbir sey olmadi,” bir

(12) Kars. Eduardo Posada-Carbo’nun makalesi “Fiction as History: The Banneras and
Gabriel Mdrquez'in One Hundred Years of Solitude,” Jowrnal of Latin American
Studies, No. 2, Mays 1998 s. 395-414. Posado- Carbo, Garcia Marquez'in muz iggi-
leri katlian betimlemesinin titizligi ve “asil” tarihsel gerceklige baghh@ konusunda
endiselerini dile getirdi. Posada- Carbo, kamtlann Garcia Marquezin yararlandign
3000 kiisur 6limt desteklemedigini iddia ederek One Hundred Years of Solitude’'un
“tarihsel kaynak” olarak kullanilabilecegi fikrine “kars” gk Dahast, Garcia
Miérquez’in “efsanevi” uyarlamasinin “herhangi bir sessizlik anlasmas: yerine”, simdi
genellikle “resmi tarih” olarak kabul edildigini styledi. Yine de, Posada-Carbo’nun
makalesi kurgisal temsil 15181 altinda kamtlanabilir bir gercekgiligi tesvik etse bile,
yazarmin kaginmak istedigi tirde seyi, yani mutlak “gercekleri” asla bilemeyecegi-
mizi vurgulayarak sonlaniyordu. Garcia Marquez'in bitytik kitabt izerine monogra-
fi yazan Michael Wood, bunu iyi agiklhiyordu: “Romanin yapisi, gergekler — ¢tinki
onlara inananlar igin gergektirler- olarak kabul edilen efsanelerden ayrica hig kim-
senin inanmadig asil gerceklerden olusmustur.” (Michael Wood, Garcia Mdrquez:
One Hundred Years of Solitude, Cambridge University Press, Cambridge, 1990, s. 58.)
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subay hild akh kangik olan José Arcadio Segundo'yu sakinleg-
trmeye cahsarak “ve hicbir sey olmayacak. Buras: mutlu bir
kasaba,” (s. 252) diye 1srar etti.

* Kk %

Garcia Marquez'in uykusuzluk hastali salgim betimleme-
si ve muz ig¢ilerinin katliamim anlatim bicimi, 6zellikle biyii-
leyici ve etkilidir, ¢iinkii tarihsel hakikatin gercekliginin ve
_ (olas1) 6znel yamlsamamn tipatip aym oldugunu vurgular.
Ikisini birbirinden ayirmanin gercek yolu yoktur. José Arcadio
Segundo’nun hikayesinin bir diis olup olmadigini, kendi atesli
hayal .giiciiniin bir uydurmasina dayamp dayanmadigim bil-
medigimiz gibi, ne hafizasimi yitirmis birisi haline gelen bir
uykusuzluk hastasi olup olmadigini ne de resmi hikaye olan,
herkesin “Macondo’da hicbir sey olmadi,” “6lii yok” 1srarmnda
emin olup olmadigimiz1 biliriz. Bu yiizden gercek ve kurgu
kargilikh olarak birlesip birbirini ¢iiriitiir; yasanan bir temsile,
temsil yasanana doniisiir. Bir hikayenin digeri karsisinda
- 0zglinligiint nasil kabul edebiliriz? Aruk “6zgiin” diye bir sey
var midir? Her iki hikdye 6zgtin olmadig: kadar gercek midir?
Birinin digeriyle, gercegin kurguyla, ashn tasarlanan imgeyle
kanigmas1 da, Debord’'un gésteri toplumunun boyutlarini,
beden ve zihni nasil ele gecirdigini, artitk Marksist politika i¢gin
nasil farkh bir giindem olugturdugunu anlatr.

Fetis Gergeklik, Fetigizmin Gergekligi -

Gdsteri Toplumu'nda, Debord yeni bir kapitalist evreyi tammla-
y1p analiz etmek i¢in maddesiz kalmis, kendisini maddi nesne-
bazindan koparmis ve bir imge, bir gosteri olarak yeniden
somutlastirms goriinen eskiden kalma Marksist araglar kulla-
nir. Debord’un deneysel olan kitab1 bir saptirma eseridir, bu
nedenle belki Marx" harekete gegirirken aym zamanda Marxt
saptirmasi neredeyse hi¢ sasirtic1 degildir. Debord, gosterinin
“gergek toplumun gercek disihig temelinde yattug” (6. Tez)
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konusunda kararhdir. Bu, Marksistlerin anlamakta zorlanaca-
g1 bir kavramdir. Gortinim ve 6z arasindaki (Marx'in gitveni-
lir bilim tamm) ayrilik, bir elastik parca gibi o derecede uza-
ulmustir ki, gercekligin iki zit ucunun aruk sertce kapanip bir
* biitiin olarak yeninden bigimlendigini belirtir. Bir epistemolo-
jik ikilik, ontolojik bir birlik i¢inde geri tepmistir: Oz ashnda
goriinen ve goriinen ashnda 6zditr. Toplumun kendi imgesi,
ashnda toplumun asil gergekligidir, gercekligi bir imgedir; top-
lumun bicimi toplumun igerigidir, icerigi onun bicimidir.
Bundan daha fazlasimi sylemez. Bir sekilde, artik fetisizmin
kaldigina inanmayacak kadar fetisisttir. Asin ayrilmis bir top-
lum, ayriimamis bir toplumdur “tamamlanmg bir ayrhk ”
toplumudur.

Yillar gectikge, Marksistler Marx'in inlit fetisizm kavramimni,
“metamn fiziksel yapis1 ve bundan dogan maddi iliskiler ile
higbir baglanti olmadig1” diisiincesiyle ilgili kati anlayiglarim
korumaya ugrasmustir.® Bunun, bizi (ve yukandaki) burjuva
kargitlanimizdan uzak tuttugu sdylenir: Fetisizm analizimizle
biz Marksistler ~-Marx’in kendisiyle baslayan, tamamen Lukacs
ile devam eden ve son zamanlarda John Halloway tarafindan
pekistirilen— asil gerceklige tistiinliik taslayan bir bakig atmay1
isteyebiliriz. Ashinda, toplumun yanilsamalarinn, nesneler
arasindaki iligkilerin ardini gorebilir, bu yamlsamalardan kur-
tarabilir, gizemli kabuklan i¢inde gizlenen akilci 6zleri ortaya
ctkarmak igin maskelerini diisiirebiliriz. Ama Marksizmin ger-
cekten bu sekilde islev gdstermeye artik ihtiyaci var midir?
Neden hala kavramsal olarak bayag olana savunucu bir bigim-
de baglamir? Bagka sekilde provokatif bir kitap olan Iktidar
Olmadan Diinyayr Degistirmek’te, Holloway Marx'in fetigizm
kavrami hakkinda bilytik 6lgtide ilgisiz tarusmayla doldurul-

(13) Marx, Capital 1, s. 165.
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mus sayfalan “trajik ikileme” (neden “trajik”?) ayirarak eski
kat fetisizm koltuk degnegine basvuruyordu."* Holloway'm
tezi iyi ve uygun bir biiylili tezdi: Iktidar olmadan diinyay:
degistirme miicadelesi, “iktidan zgiirlestirme miicadelesi bir
kars1 iktidar olusturmaktan gok, bir iktidar-karsit1, asin-ikti-
dardan kékten farkh bir sey olusturma miicadelesi.”’s Yine de,
- politikasin belirsiz bir ontolojik alanda, “karsimiza ¢ikan feti-
se donistiirtilmiis bir diinya, eylem ile yapilan arasinda ayrih-
gn oldugu bir gerceklik” fikrine dayandinyordu.
Holloway'a gére, Marx, insanlara boyun egdirilip egemen
olunmasinin “temel” nedenini gosteren kapitalist yabancilas-
mann gizli ditnyasim gosteren burjuva el ¢cabuklugunu ortaya
Gikarabilen birisi olur. Holloway gercekten buna m1 inamiyor-
du? Diinyadaki insanlar, sefaletlerinin kokenini ortaya ¢ikar-
mak, glindelik gerceklik goriintiileriyle ilgili yamlsamalan ve
bogluklan diizeltmek i¢in Marx’a gereksinim duyuyorlar
miydi? Bunu hepsi de ¢ok iyi bilmiyor muydu? Onlar icin son
derece apacik olan, kaba, ¢iplak ve son derece goriiniir bir ikti-
dara, herhangi birisi tarafindan maskesini diigirmeye gerek
olmayan acimasiz bir iktidara dayandigh icin kesinlikle herhan-
gi bir sey gizleme arzusu olmayan bir sistem tarafindan bask:
gormiiyorlar miydi? Muhalefetinin iktidarina kars1 koyamaya-
cag1 kadar zayif ve cihz oldugunu bildigi i¢in bu, daha ¢ok ege-
men giiciin actk bir sekilde hilekarhklar ig¢inde ytizmesi olgu-
su degil miydi? Bu bakis agisindan &tiirti, radikal teori ve radi-
kal miicadeleler, Holloway gibi gercek¢i Marksistlerin bize
sOyledigi, kopan seyin onarnlmasiyla ilgilenmemelidir. Eylem
ile yapilan arasindaki ontolojik ayrihg ele alma “¢q1ghk atma”
konusu olmadig1 gibi, gergekdist ve sapkin bir diinyada asil

(14) John Holloway, How to Change the World Without Taking Power: The Meaning of
Revolution Todayi, Plwto Press, London, 2002; bkz. dzellikle bslam 4,5 ve 6.
Holloway @i¢ bslimiin timind fetisizme adamustir.

(15) Holloway, How to Change the World Without Taking Power, s. 36.
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gergek ve gergekligi bulmak degildir; bu sistemi onun &tesine,
disina tasimak, baska bir sey yaratarak, yeni bir sey énererek
kesinlikle onu elestirmekle ilgilidir.

Marx’mn fetisizm kavramiyla ilgili sorunlardan birisi, radikal
politikadan tam olarak ters yonde ilerlemesidir: Ge¢misi kapsa-
yan, kaynagina inmeye ve nesnelerle maddilestirildiginden
beri gecmis eylem ve stiregleri, sosyal iliskileri ortaya ¢ikarma-
ya cahsan bir teori olmasidir. Yine de, radikal politikalar fark-
li bir siiregte islemelidir: ileriye kaydirilmah, hi¢ degilse
mimarlarin en kotiisti olmakla, onu gergeklestirmek igin gele-
cek beklentisi icinde miicadele ederken, simdiki zamanda bir
seyi hayal etmekle ilgilenmelidir. Diinyanin her yerinde insan-
larm yasayip katlandifi kayisizlik ve yabancilasma nadiren
teorik bilgisizlige dayanir; bunun temeli umutsuzluk ve giic
yoksunlugu, kendi modern uykusuzluk bicimimizdir: Bizi
duygusuz diisiincelere dalan varhklar haline getiren, bu uyku-
suzluk bicimimizdir.!¢

Diisincelere dalmak bazen, vazge¢meyi bilme ve kabullen-
me, bir direnis bi¢imi, insanlarin hayatta kalmasina, her gtinle
basa ¢ikmasina yardim eden kararh bir anlays olabilir. Ancak
aym zamanda, uykusuzluk hastalig salgim patlak verdiginde
Macondo sakinlerinin yasamaya mahkom edildigi tarzda yasa-
maya zorlayabilir: Sadece tarihsel ge¢misi degil, daha da 6nem-
lisi bir gelecek, alternatif bir yarm ya da yarmdan sonraki giin
diisit de olmayan sonsuz bir simdiki zamanda yasamaya.

(16) Uykusuzluk hastaliginim klasik bir Marksist bicimli “yanlis bilingliligi” temsil etme-
digini vurgulamak onemlidir. Daha kesin ve incelikli bir anlayig belki Louis
Althusser'in ideoloji kavamm uyandiracakti: uykusuzluk hastahig:, “bireylerin ger-
cek varhk kosullanyla kurduklari hayali iligkilerinin bir temsilidir.” (Louis
Althusser, Lenin and Philosophy and Other Essays, New Left Books, London, 1971,
s. 152-65.) Althusser ideolojinin tarihten yoksun, sonsuz bir sey oldugunu soyli-
yordu. Aym zamanda hicbiri gergeklikle dogrudan uyumlu olmasa da, ideoloji ya da
uykusuzluk hastahg ile ilgili gergek digt olan higbir sey yoktur. Buna ragmen, uyku-
suzluk hastahig: ideoloji gibi bir sekilde gergekligi ima eder ve sosyal 6zneler olarak
somut bireyler olugturur.
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Guntimtizde yasadigimz gosteri toplumu, o zaman, agikea
reklam: yapilan, her yerde ve her zaman yayimlanan bir imge-
ler toplumu olarak, o kadar fetisize edilmis, anlasilmaz bir sos-
yal iligkiler diinyasi degildir. Dev bir televizyon ekranimn
oniinde yasamlarimizi yonlendiren, hepimizin devamli seyirci
haline geldigi diimdiiz edilmis bir gerceklik olarak, o kadar
bayag bir diinya, maskeli bir diinya degildir.

Su anda kendi indirdigimiz bir bilgisayar oyunundaki edil-
gen katihmcilara benziyoruz. Arkasinda baska higbir sey olma-
yan iki boyutlu ileri teknolojili ekranlara, devaml, aptalca
bakiyoruz. Onlar sadece goriindiikleri gibidir; diiz, iki boyutlu
ve igerikten yoksun. Cocuklar 6teki gocuklan gériince, toplu
etkinlik yoluyla oyun oynayip kendilerini eglendirir, oyunlar
icat eder ve hayal gii¢lerini kullanarak rol yapar; eger bir kimse
televizyonu aqip cocuklan karsisina gegirirse, tiim dinamik
etkinlik durur; ¢ocuklar artik bagka ¢ocuklarla iliski kurmaz,
cevreleriyle yaratici bicimde etkilesime ge¢mez. Ve —bagka
cocuklarla nese iginde oynarken sahip olduklan- gézlerindeki
pinluy: yitirirler. Ister birahanelerde, kafelerde, hava alam
bekleme salonlarinda, oturma odalarinda, isterse beyinlerimiz-
de, televizyon ekranlanyla, gosteri imgeleriyle karsilagtigimiz-
da, imgelere odaklansak bile, ilgimizi kaybederiz. Bu toplum-
sal bir bulasici hastaliktir: Televizyon ekram, toplumsal ger-
cekligimizdir.

Buna karsilik, Biiyiilit Marksizm, yitik bir aynilmamus diinya
icin, romantik bir Rousseauvari talep olarak yorumlanmamah-
dir: Yasamdaki bu televizyon ekranlarindan kurtulma, dijital
ve soguk goriintiiler izlemeden, ama bir seyle aminda aktif
bigimde ilgilenerek yasam siirme ¢agnsidir; bu kisinin kendisi-
ni geylestirmemek igin goriintillerin yapimailarina karsi bir
direnis ¢agnisidir. Aslinda, Biiyiilii Marksistler igin bu, bir iki-
ligin onariminin oldukga tersidir: Yine bir aynilik, sekil ile ice-
rik, goriintigteki goriintii ile altta yatan asil doku arasinda bir
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aynlik yaratmaktir. Bu, hayata yeni bir icerik sunma, yikima
ugrayan bir seye derin bir o¢zellik kazandirma c¢agnsidir.
Gercekligin tciincii, dordiincti ve hatta belki besinci boyutu
icin diig goriip miicadele etmektir.

Jacques Ranciere, son zamanlarda Debordu kesinlikle aym
dogrultuda —inamyorum ki haksiz yere— elestirdi; 6ne siirdii-
gii, Debord’'un gen¢ Marx’a baglhiliginin onun dogustan gelen
romantizminin, “ayrilmamaya” dayanan gercekle ilgili gortisii-
niin kamt: olduguydu.” Ama Ranciere, Debordun gosterisi
hakkindaki elestiriyi gercekten karmagasina girmeden karika-
.tlirize etti. Ve Debord’un radikal eylem modeliyle, proletaryan
savasqilar tarafindan yapilan. siivari ve stiplirme saldinlanyla
alay etti. 1968'in ardindan, Debord Gdsteri Toplumu'nun film
versiyonunu piyasaya stirdii; hizla gecen alt yazilar, yatstina
klasik miizik, kasvetli Paris manzaras1 ¢ekimi, eski Amerikan
kovboy filmlerinin savag sahneleri ve siivari saldinlannin abar-
il parodileri, filmi gorsel olarak carpici ve sarsici hale getirdi.
Debord derin diisiinceye dalarak uzaklasma yerine eyleme bas-
vurmakta hakl degil miydi? Eyleme basvurmasi, iistesinden
gelinen aynlhga ya da ge¢misteki basit bir romantik hiimaniz-
me dayanmiyordu; bizim bildigimiz gibi Debord, artik ayrhk
olmadigim, goriintii ile “asil gercekligin” esasen tipatip aym
oldugunu biliyordu. Ancak, biz duyumsal varliklara, biyiili
hiimanistlere gore, diisiinceye dalmanm iistesinden gelmek,
yagadigimizi hissetmemizi saglamak igin eylem ve aktif pratige
bagvurulmaz; diinya hakkinda yeni gergekleri kegfetmek, her
seye ragmen bize umut vermesi ve aktif olarak duygunun hala
hissedebilecegi bir aynhg yaratmak i¢in yaratica yontemler
olarak harekete gecirilir.

(17) Bkz. Jacques Rancitre, le spectateur emancipé, Editions la fabrique, Paris, 2009.
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Yikiaa Gergeklik

Neyse ki gosteri cagimz, 40 yilbk yalmizhgimiz boyunca, her
zaman uykusuzluk hastahg salginimizi engellemeye, bu imge
gercekligine ve imgelerinin gercekligine direnmeye kararh
insanlar bulduk. Tuhaf Cingenelerden esinlenen, diislerin
gliciini, yeni bir gelecegin diislerini, bityiik batakliktan ortaya
¢tkan Macondolular1 savunmaya ¢alisan Albay Aureliano
Buendia'imiz vardi. Ashinda Albay Aureliano Buendia, gercek-
ligin sessizce uzaklasmasina, onun sémiiriilmesine kar§1 verdi-
gimiz miicadelede bizi destekleyebilecek yirmi birinci ytizyihin
radikal bir rol modeli, bir karakteridir, ¢tinkii albay kendi yiki-
a iradesi disinda, baska bir gergeklik yaratan birisidir. Bu
nedenle, teori yoluyla herhangi bir sey ortaya koymaz ya da
kesfetmez; yeniden canlandinlan, daha az savunucu ttr politi-
ka pratigi i¢in yeni bir yol yaratip 6nciilitk eder. Uykusuzluk
hastalig1 salgininda bile, gen¢ Aureliano herhangi bir hafiza
kaybina kars: direnmek, korunmay: saglamak i¢in bir formiil
diisindii: Nesneleri kendi adlanyla etiketleme, her nesneye
yapistirlan kiigiik kagit parcalan kullanma sistemi. Geng bir
yetiskin olarak, bir¢ok ilerici insan gibi, bilgiclik derecesinde
akill ve ice kapanikti. Atolyesinde kendini kiigitk giimiig balik-
lar yapma ve ¢ogunlukla siir yazma isine veriyordu. Ancak
insani duygularindan dolay1, Aureliano “insanlarin elle tutula-
mayan seyler iistiinden savasacak.agirliga nasil ulagtklanm
anlayamasa” bile sol-egilimli Liberal Parti’yi destekliyordu. (s. 85)

Aureliano muhafazakar kayinpederini kasaba secimlerin-
den sonra oy sandiklanyla gérdiugiinde, parti demokrasinin
birinci elden, ¢ok agik olarak diizmeceligine tamk oldugunu
biliyordu. Buna ragmen, yine birgok solcu gibi, bir eylem
adami olarak hi¢ kimseyi etkilemedi; edilgen karakterli ve inzi-
vaya cekilme egilimli duygusal bir insan gibi goriiniiyordu. (s.
88). Ama sonra, pazar sabahi, her zamanki gibi sade kahvesini
icerken, ipki muhafazakar yonetime kars: liberal muhalefetin
tirmanmast ve tipki Macondo’nun devamh olarak bir muhafa-
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zakar garnizonu haline gelmesi gibi, Aureliano arkadas
Gerineldo Marquez’e, daha énce onun hi¢ duymadig bir ses
tonuyla: “Cocuklan hazirla. Savaga gidiyoruz” dedi. Gerinoldo,
inanmadan “Hangi silahlarla” diye merak etti. Aureliano,
“Onlarn silahlariyla,” diye karsibk verdi. (s. 89)

Bu andan itibaren, mahmuzlu siyah uzun ¢izmeler, tizerin-
de riitbe olmayan siradan bir kaba pamuklu kumastan tinifor-
ma giymis bir halde, omuzunda asih bir tiifekle, devrimci kuv-
vetlerin baskomutani, anarsist savasg¢l ve hiikiimetin en kork-
tugu adam, Albay Aureliano Buendia dogdu; kendi radikal
benligini yeniden kegfetti. Yallar sonra,

Belinde kapag1 aqik duran bir tabanca kilifi asihydi. Tabancanin
kabzasindan hi¢ ayrilmayan eli, hep bakiglan gibi tetikte ve ger-
gindi. Alm artik iyice agilmis olan kafasi, firinda harsiz ateste pis-
mig gibiydi. Karayip denizinin tuzuyla kavrulmus ytiziine,
madensi bir kanlik gelmisti. I¢inin sogukluguyla baglanuh bir
sey, onu yaslanip ¢okmekten korumustu. (s. 132-3)

Annesi Ursula onu goriince, icinden, “Aman Tannm, artik

. her seyi yapabilecek bir adam gibi gériiniiyor,” dedi. Sen nasil

uygun gordiiysen, o olsun, Aureliano,” diye icini ¢ekti. “Senin

bir hain oldugunu hep diistinmugtimdiir ve bu simdi iyice
kanitlandi.” (s. 133-4)

Kisi Albay Aureliano Buendia ile Gdsteri Toplumu nun 30
kiisur yagindaki yazan gen¢ Durumcu Guy Debord arasindaki
garip benzerligin etkisi alinda kalir. Her ikisi arasindaki garip
benzerlik, militan eylem ve skandallar ortaya ¢ikarma, olgiilii
sadelik ve cogskulu kendiligindenlik konusunda ortak egilimle-
rinden; melankolik egilimlerinden ve dost ve diismana karsi
benzer acimasizliklarindan olugsmaktadir. Ayrica, anlasilmaz-
hklan ve karizmatik varliklari; politikanin iyi 6grenilmesinin
yan1 sira uygulanmasi gereken baska bir savag bigimi, politik
bir faaliyet, bir direnis sanati, bir strateji oyunu, saldinn ve
savunma bi¢imi olduguna dair atesli inan¢lan da kapsamakta-
dir. Niifuzu alunda olan on sekizinci yiizyihin basinda ingiliz
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generali Marlborough Diikii ile ¢catisan Albay Buendia, tipki
kendisinden o6nceki Debord, Lenin, Mao ve Trotsky gibi
Alman savag stratejist ve taktisyeni —Savas Ugzerine (1832-37)
adh eseri Durumcu devrimcilik tarafindan ¢ok irdelenen— Carl
von Clausewitz’e bagvurmustu.!® Debord aym: fikirde olsa da,
Clausewitz'in sik¢a bagvurulan “savas sadece politikanin diger
araglarla stirdtirtilmesidir” deyimini tersine c¢evirdi. Albay
Buendia'ya gelince, Ispanya Veraset Savasi'nda (1701-14) tinlii
olan, catigma ¢ikartmaya gahsarak, siirpriz saldirilar ve yildi-
rim baskinlar planlayarak daha saldirgan, daha hareketli sava-
san; “Sonugta politikacilarin kogullara gére saga sola ¢arpitabi-
lecegi soyut fikirler, sloganlar yerine kendi 6zgiirliigii igin
savagmasiyla” albaya ilham veren Marlborough Diikii (1650-
1722), savas sanatinda onun biiyiik yol gostericisiydi.
“Tutkulu bir istekle onu harekete gegiren bu ilkeydi.” (s. 143)

Savagta, savunma ¢ogunlukla en giivenli ve en giiclii taktik-
tir; Clausewitz soyle der; “Dért bir taraftan sikistinlan bir
ordu, zaman kazanmak ve olaylarn beklenmedik yénde gelis-
mesini beklemek i¢in kalelerine kagar. Kazdiklan siperlerle...
savagin kara bulutlanm savusturmaya gahsirlar.”® Yine de,
. genellikle savas1 kazamp diismam yok edebilecek saldin ya da
kars1 saldiri, savunma kadar 6nemlidir. Bu nedenle, “savas
oyunu”, her seyden 6nce, bir hareket oyunudur: Bir taktik ve
firsat, dngorii ve hile yapma, savunma ve saldirt oyunudur,

(18) Clausewitz Napolyon ¢aginda savag deneyimi kazanmist1. Prusyali bir piyade askeri
olarak hapis yatt:, 1806'da Fransizlara esir distil, 38 yasinda timgeneral riitbesine
yukseldi ve Prusya'nin yeniden canlanmasinda ve Napolyon'un Waterloo’da son
yenilgisinde biiytik bir rol oynadi. Clausewitz Berlin'in entelektiiel gevrelerinde aym
derecede islev gosterdi. Savasa yaklagim farkh bicimde diyalektikti, insan dogasi-
nn zayfhg, fiziksel ve psikolojik dinyasimn karmagikhg agiklamasim getirdi.
1970%erde, Debord “bir degeri oldugunu soylenebilecek, buna cesaret edilebilecek
tek eserim olabilir,” diye espri yaptigh Kriegspeil adlt bir savag oyunu icat etti. (Guy
Debord, Panegryic, Versoi London, 1991, s. 64). Oyunun stratejik ve taktik iligkile-
ri, iki ordunun, piyade, stvari ve ath birliklerle, birbirleriyle satrang tahtasinda siyah
ve beyazlar gibi carpistigy Clausewitz'in klasik savag teorisine izlerdi. Ancak, amaci
ciddidir: “tekinin askeri potansiyelini tamamen imha etmektir.”

(19) Carl von Clausewitz, On War, Everyman Library, New York, 1993, s. 471.
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upki politik eylemcilik ve pratik militanhk gibi. Debord,
“{nsan bazen savagsiz ya da kismi gatismalar olmaksizin, hatta
tek bir manevrayla, ayni1 zamanda manevralar olmaksizin cep-
heden tek bir saldiriyla da kazanabilir. Ama bu iki u¢ érnek
disinda, kisi normal olarak biri dizi manevra, yeni manevrala-
rin ardindan gelen catismalar ve asil savastan yararlamr,” diye
degerlendirme yapar. “Askerlerden ya da manevralardan vaz-
gecmemesi gerektigi gibi, onlar1 bosa da kullanmamalidir.
Ancak, hepsini saklayan, hepsini kaybedecektir. Ancak diis-
mandan daha ok kaybetmelerine firsat verenler, artik diisma-
nit durduramayacakur,” der.?

Debord’'un ve Albay Buendia’nin savas egilimi, secilmis
politikacilar ve onlarin toplumsal degisim hakkinda yaptiklan
etkisiz konugmaya karsi duyduklan belirgin nefretten kaynak-
laniyordu. Albay, takim élbiseleri ve kravatlanyla ikiyiizli
memurlarla miizakere yapmaya ¢ahsirken, “Partideki algaklar
mecliste koltuk icin avug acarken, biz burada bosuna zaman
kaybediyoruz,” der (s. 115). Albay, her sabah baskanhik maka-
mindan ¢ikarak, parti bagkaninin evet derken ne demek istedi-
gi, hayir derken ne demek istedigi konusunda tartismak, hatta
baska bir sey derken ne diisiindiigiinii tahmin etmeye ¢cahsmak
icin i¢ karartic1 kahvelerine kapanan bu yumusak politikacilar-
dan ve avukatlardan nefret eder. Debord’a gore de, temsili
demokrasinin iflasi, diisiincenin felci, seyircinin yabancilasma-
simn tek gegerli alternatifi aktif katthmdir: “Ne kadar ¢ok
disiiniirsek, o kadar az yasanz,” der (30. Tez). Eylem, bize
hayat verir, yasamlarimiza anlam kazandinir, bu hayatin yara-
ulmasimin 6zneleri; kendi etkinligimizin ve bedenimizin
sahipleri olmamiza yardim eder. Debord, Marx'in Feurbach
iistline Beginci Tez'ini izler: Marx, kendi vurgusuyla “Soyut
distinceden tatmin olmayan Feurbach, duyumsal diisiince isti-

(20) Guy Debord and Alice Becker-Ho, Le jeu de la guerre, Gallimard, Paris, 2006, s. 148.
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yor; ama duyumsalliy, pratik, insana 8zgit duyumsal etkinlik
olarak degerlendirmiyor,” der.2!

Debord ve albayin is yapma yontemi, boyle insana 6zgii
duyumsal etkinlik, daha asin politik bir radikalizm, giinlitk
yasam diizeyinde daha yogun militanhk yoluyla kendini belli
eder: Bu, miizakere edilemez, siirekli romantik ve yapis: gere-
gi siirsel bir miicadele ve direnistir. Siirsel duyarhhklan, radi-
kal eylemleri, miicadele ve savas konusunda kararh tutumlan,
onaylanan sayginlik ve kisitlama kavramlarim sarsar; her iki
adam bunu, bireysel yontemleri sayesinde, gercekligi ayn ayn
saptirmalan ve fantastik dontigtiirmeleri, mutlak uyumsuzluklan,
gizli devrimci uygulamalan yoluyla ilan eder. Giintimiizde,
bugiinkii toplumun bizi gizlice, sinsice, 6zenle ve fark ettirme-
den yakaladigy, tuzak kurdugu, bastan ¢ikardigy bir sekilde
rligvet verip bizi zayiflatigh tuzaklara, sayisiz yénteme devamh
dikkat ederek, militan isimize, militan politikamiza koyulma-
hyz. Hepsinden 6nemlisi, kendimize kars: diirtist olacaksak,
bir tir gizli savas konumunu gevsemeden siirdiireceksek,
- devamh gizlice dolasmahiyiz. Kendi radikal yasamimiz, yasam
projemizi yaratma yoluyla simirlarini belirlememiz gereken bu
yollar, bu gecitler, gosterinin kisa firsat anlarinin, radikal
eylem ve 6zgiirliik olasihgimin kinlgan st yapisindaki kiigiik
yanklan, ince ¢atlaklan gibi muhtemelen her zaman dar ola-
cakuir.

Burada, siirekli yikiciligin dar yollan iisttinde gizlice dolas-
maktan, kendi yollarimin simnm belirlemekten asla vazgegme-
yen ne kadar insanin oldugu esin kaynagidir; bunlar kendi ara-
larinda yeni alternatif ortak bir dil yaratan “siradan” erkek ve
kadmnlardir. Reklamcilann onlara vaat ettigi ise yaramaz sey-
lerden yeterince usanmig insanlardir, diinya gevresindeki 1ssiz,
terk edilmis kirsal alanlann yam sira, kalabalik, agin pahahl
kentsel alanlarda, gecekondu bolgelerinde, soguk ve rutubetli

(21) Marx, Early Writings, s. 422.
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ormanlarda, banliyslerde, kent merkezlerinde, adi san1 olma-
yan yerlerde verdikleri mticadelelerle inanilmaz seyler bagarr-
lar. Eskimis miilkleri tekrar alip yeniden inga ederler, ginliik
hayatin azahp aulan briketinden ve yiikiinden, zenginlerin
¢ope atug, artk modern pazar yasam kiltiiriintin ¢op kutu-
sundaki kullanilamayan nesnelerinden hayat: yeniden yaratir-
lar. Dahas1, burada pratik seferberlik stirekli olarak, diisten;
farkh, daha 6zerk, egemen egilimin 6tesinde, kanun, diizen ve

 kapitalist tiiketiciligin baskicy alami disindaki bir seye duyulan
normal arzudan esinlenir.

Daha da onemlisi, stirekli yikiciliga dramatiklestiren olum-
suzluk ruhu degildir. Bu insanlar diinyamizi nasil alt tist oldu-
gunu bilir; sadece elestirmekten, yakinmaktan ya da zaten belli
olan seyi irdeleyerek enerji harcamaktan bagka, yapacak daha
iyi isleri vardir. Onlarin arzusu suglamaktan uzaklastp olumlu
bir seyi onaylamak, nasil diginiilecegi, eyleme gecilip dis
goriilecegi hakkinda yapia1 bir sey, olumlu bir ideal planla-
makuir. Ve kuralc1 arzuyu diislenen bir gerceklige, dontistaril-
miis bir gerceklige dénustiiriirler. Tipki albay gibi, uzak bir
kiiresel diizlemde soyut idealler i¢in miicadele etmezler, ama
kendileri pratik olarak, asagidan yukariya yeni hayat yaratma- V
y1 iistlenirler. Auvergne gibi yerlerde, bu insanlar eski kuliibe
ve ciftlikleri onarmakla, kendi gidalarnin: tiretmekle, eski bar ve
restoranlan yeniden agmakla ugragir ve tiim koyleri, bos slo-
gan atan segilmis politikacilarin 6tesinde, anlamh ve canh poli-
tik etkinliklerle dénustiirtirler. Bu insanlar diger tlkelerdeki,
uzak iilkelerdeki benzerleri gibi, sadece diinyay: yorumlamak-
tan bikmustir ve genel kapitalist egemenlik sistemine ne kadar
uyduklarim (ya da uymadiklarin) bilirler. Aruk, yerelciligiyle
kiiresel, diinya piyasasina muhalefetiyle pratik ve gelecege
bzlemiyle siirsel bir ideali dile getirirler.

Boyle insanlar, diisleriyle, topraga geri donmek isteme,
gecimini topraktan saglama, bir organik etiketi olmadan orga-
nik tarim yapma, ekmek yapma, kegi yetistirme ya da distik
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maliyetli isletmeler kurma, ev yapma ve yeni bir hayata bagla-
ma diisleriyle harekete gecerler. Ve bu insanlar gercekten diis-
leriyle ugrasirken, aym sekilde pratik olarak eylem yapan, ben-
zer diisleri olan, aym yoldaki diger insanlan kesfeder; ne kadar
ortak deger ve cogunlukla ortak bir diisman paylastiklarim
ortaya cikarirken, yeni radikal politikalan birlikte tasarlar,
eylem cevresine dayanan yeni bir sosyal hareket tiiriint des-
teklerler. Bu sosyal hareket, tepeden gelen degersiz bildiriler
yerine tabandan tepeye iletilen istek bicimindedir. Bu insanlar,
icgiidtileriyle oldugu kadar zekalaryla da hareket ederler; upk:
albayin s6yledigi gibi “kendi elleriyle tutabilecekleri nesneler”
dogrultunda savas stirdiiren yeni askerlerdir. Ve ellerinin kir-
lenmesinden de korkmazlar. Stire iginde, dillere destan vahsi
ormandan ayrilan, gosterinin, gosterisli durumun &tesinde
olan zihinlerinin yarattigi Macondolular, gercek-hayat riiya-
hallerine déniisiir. Ve bu fantastik demokrasilerde hi¢ kimse
kagit parcalanyla emir vermez.

Yasanan Gérgeklik, Temsil Edilen Gerg:eklik

Gasteri Toplumunun en ilgi ¢eken mesajlarinda birisi en basta
ortaya ¢ikar: “Dolaysiz olarak yasanmis her sey, yerini bir tem-
sile birakarak uzaklasmisur” (1. Tez). Bu, anlasiimasi hem
kolay hem de zor bir fikirdir: imgelerin “gercek toplumun ger-
ek disithginin temelinde oldugu” diisiincesi (6. Tez), yasanan
gergeklik —kisinin dokundugu, kokladig, hissettigi, eyleme
vurdugu gergeklik— imgenin gergeklik kadar gercek oldugu
derecede, bir goriintii tarafindan maddi olarak kaplanmistir.
Sirket logolarmin, Big Maclerin ve Coca Colanin,
Disneylandlarin ve Times Meydanlarinin, kiresel tekel medya-
nin, Ayetullahlann ve Usame Bin Ladin’in cesitli imgelerinin,
simdi bir gekilde her yerdeki herkesin beyinlerine yogun ola-"
rak, neredeyse icgiidiisel bicimde kazmnan imgelerin karsi
konulmaz gliciinii bilen bizler icin bu, yeterince kolay aﬁla§1—
labilen bir kavramdir. Diger taraftan, Debord’un bize soyledigi
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gibi, gasterighi diinyanin aym anda gercek ve diizmece olusuy-
la, kavram daha aldatuci ve daha anlasilmas: zor hale gelir.
Diizmece gercek olsa da, yine de yasanmus gergeklik olarak dog-
rudan yasanan bir gerceklik karsisinda asag diizeydedir.
Oziinde var olan totolojiyi* kirmak zor oldugundan, ve
Debord'un dedigi gibi kisi gosteriyi soyut olarak sosyal etkin-
likle karsilasuramadigi igin, bunu anlamak zordur. Ashnda,
“béyle bir bsliinmenin kendisi de bslinmiistiir” (8. Tez).

Debord, gercek yasam gibi yasanan sahte bir gercekligi
asmak, bir tiir pratik giici eyleme, siirekli kahci yikicihga don-
tistiirmeyi gerektirir diyordu. Bu, belki simdi her seyden daha
fazla, duyumsal iligkiyi yeniden kurmaya, daha icgiidiisel,
daha saglikh bir yasam bigimi i¢in miicadele etmeye calismak
demektir; olumsuz bir uygulamay1 olumlu bir yasam idealine
dontistiirmek anlamma gelir. Gosteri hem gercek hem de sah-
teyse ve ikisi (goriintii-gerceklik ve temsil-yasanan) arasindaki
herhangi bir teorik farkhiig gosteremeyecek kadar amagsizsa,
kisi kendisi icin sahte bir gercekligin, farkh bir tir gercek sah-
teligin, kisinin kendisine karg diirtist oldugu bir fantezi yasa-
mimn pratik gerekliligini yaratmahdir.? Yiigyillik Yalmzhik'm -
sonuna yakin, yash Katalan kitapcimn belirleyici 6zelligi “ola-
ganistii gerceklik duygusu” oldugu icin, burada yol gostericiydi
(s. 235). Buna ragmen, bu yash bilge adam, kayip bir cennet
icin asin ciddilesip analitik diisiiniince ve ona nostalji duyunca,
muhtesem ruh durumu ¢oktii, kuskucu ve sert bir hale geldi,
anti-bitytiniin bu ikiz kaynaklariyla kirlendi.

Albay Aureliano Buendia'mn bityiik agabeyi Jose Arcadio’'yu
baska sozciiklerle agiklayan, “Akilcihga iki kere lanet olsun”
ciimlesini soyleyebiliriz. Akilcihgin artik biz radikallere vere-
cek pek bir seyi olmadig igin iki kere lanet olsun ona. Egemen
simfin tek nesnel gergek olarak adlandirdigi kismi gerceklerle

(*) Totoloji: Mantiki bigimi nedeniyle her zaman dogru olan bir ifade (¢.n.)
(22) Bu, Jacques Ranciére’ye verilen bityalii Debordvari cevapur ve herhangi bir izleyici-
nin dzgirlesmeye dogru alabilecegi en iyi yoldur.
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ilgili kurgulan ve stratejik bagvurulan nedeniyle, bilimin akil-
abg ve akilabik bilimi onlarn giiciiyle kargilaghginda zayf
kalir. Ve bilim sadece bu egemen gerceklerin, egemen sinifin
gerceginin kamtm aktardigi kadar iyidir. Buna bagh olarak,
guniimiizde bir kimse, egemen simifin gésterisli gergek disihg-
mn iizerimizdeki “akiler” algisindan yararlanirsa, Biyiili
Marksistler yash Katalan kitapc1 gibi daha muhtesem bir ger-
cek disilik tiirtiyle karsilik verir. Birisi bize boya kaplarinin kit-
lesel yrikim silahlan oldugunu séylerse, kendi savas boyamiz1
uretip kendi gercekligimizin her tarafina tabakalar halinde
yaymahy1z ve Garcia Méarquez'in begendigi sanatcilardan biri-
si olan Wilfredo Lam’a ait ¢ilginca biiyiilii bir tuval gibi, canh
icten gelen enerjiyle gergekligimizi doldurmaliyiz. Bu. tuval
tstiinde, kendi yapay diinyamizin ézgiin bir goriintiisii, tama-
men uyanikken kendi ilksel diis halimiz bir aynadaki gibi

goziimiize ilisebilir.?

(23) Gin kokenli, Kitba dogumlu sanatgi, aym zamanda bir Ispanyol I¢ Savas: gazisi olan
Lam (1902-82), Avrupa sitrrealist ve kiibist motiflerini, Afrokarayip efsane ve totem-
leriyle kanistirmist. En tinlii resmi, 2 metreye 2 metre boyutlannda olan The Jungle
(1943), 1945'den beri New York Modern Sanat Miizesi'nin girisindeki lobide duru-
yor. Lam’in canh betimlemesi, tropik kiltirtin baytstnden ~ egzotik bitki ortisi,
kuglan ve havastyla, temel dans ritmleri ve ilkel ritdlleriyle- esinlenmisti.
Picasso'nun ve strrealistler André Breton ile André Masson'un yam sira Aime
Césaire ile Durumcu sanatgt Asger Jorn'un da eski arkadas: olan Lam, Alejo
Carpentier tarafindan Latin Amerika'min “olaganiistil gercegini” gercekten anlayan
bir sanatqt olarak onurlandinldi. Yasamda sonra, Lam aym zamanda Garcia
Marquezin kisa Sykust, duzyazi giiri, “The Last Voyage of the Ghost Ship”
(1976)'ten bir dizi tagbaski da yapt. Lam’in Jungle ve Garcia Marquezin One
Hundred Years of Solitude eserlerinin bir ortak noktas, kendiliginden dirstlikle-
ridir. Renkler ve sozctkler 6niimizde bir gortsin yeniliiyle canh bicimde dans
eder. Her iki eser sanatimn doruklannda, asag yukan aym yasta — 40 yasmnda- hala
simrsiz enerji ve biraz safhkla dolu oldugu halde, ne yaptiklannm bilincinde olma-
yan iki erkek tarafindan yaratlmgtr. Cahsma tarzlan icgidtsel, dogaglamadr:
devam ettikce eserlerini yaraurlar, kontrolsiz dartdyd, saf yarancilign serbest bira-
kirlar. Bundan ¢ikanlacak politik dersler vardir. Kendi tuvalleri, genis, karmagik,
erotik, zevk uyandinc, gilginca, kaotik, korkutucu ve belli belirsiz hiddetlidir,
metaforlarla, hatta politik metaforlarla doludur. André Breton bir keresinde, Lam’in
sanati “yildizlar saganagina tutulan olusun insamn iyilik hali olmalidr,” diyordu.
Louis Althusser bile Lam hakkinda lirik hale geliyordu: “Onu kesfettim. Lam’i hep
tantyordum, sonsuzdan beri. Bizden 6nce dogmustu, dinyanin en yash ve en geng
ressamtydr.” Biyali Marksizm'in kendisi eylem halindeyken bir portre ressami
olsayds, bu ressam kesinlikle Lam olurdu.
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Eskiden, muz girketi yagmalamadan ve sémiirgeci enkaz
haline getirmeden 8nce Macondo, bize gﬁsteri—énceéi ve goste-
ri-sonrasi diinya; gosteri ve gosterigli durumun diginda nasil
yasanilacagi hakkinda ipuglan veriyordu. Macondo, siradan,
gdzilpek insanlar tarafindan kurulan bir koydi; toprag: komii-
nal bicimde dagitular; miitevazi kerpig evler yapular, yollar
actilar “ve hiikiimetin bagini agntmadan ve kendilerini kimse-
nin rahatsiz etmesine izin vermeden zorunlulugun gerektirdi-
gi gelismeleri baslatular” (s. 53). Hitkiimet yardim etmedigi
i¢in hi¢ kimse tiztilmemisti. Tam tersi, huzur i¢inde gelismele-
rine izin verdigi i¢in mutluydular. Hitkiimetin onlara bu sekil-
de kanismamaya devam edecegini umuyorlardy; ¢tinki insanlar
“kasabay, ortaya ¢ikan ilk sonradan gérme onlara ne yapacak-
larim sdylesin diye kurmamistu” (s. 53). ilk sonradan gérme
olan Sulh Yargic1 Don Apolinar Moscote bir giin, kurulusun-
dan yillar sonra, Macondo’ya ¢ikagelip Jose Arcadio’ya “resmi
temsilci” oldugunu soyler ve dahasi Bogotanin verdigi bunu
kanutlayacak atama mektubunu gosterir. Jose Arcadio soguk-
kanhhgim kaybetmeden “bu kasabada kagit parcalanyla emir
vermeyiz” der. “Sunu da kafana iyice sok, bize yargi gerekli
degil, ctinkit hi¢ yargighk isimiz olmaz bizim” diye sozlerine
devam eder.?* (s. 53) “Burada bizden biri gibi oturmaya niye-
tin varsa, basimizin tistiinde yerin var. Yoksa pilin1 pirtuni top-

(24) Macondo baslangicta, David Harvey'in en iyi kitaplanndan birisi olan Spaces of
Hope'un sonunda, belki gosterinin dtesine yolculugun gergekten gelecege geri don-
mek oldugunu vurgulayan onun ritya haliyle olaganiistit benzerlik tagtyordu. Yil
daha ¢ok 2009 gibi gelse de 2020°dir; borsamn ¢Skmesi emeklilik fonlanm ve ban-
kalan krize sokar; yaygm Giriin kith ve cevre felaketinden sonra, ekonomik ¢tkin-
t0, yonetici sifin devrilip yeni radikal topluluklarin kendilerini esitlikci biyobolge-
ler etrafinda drgiitlemesinden dogan bir anarsi dnemi yaratr. Ozel mitlkiyet kaldi-
nilir ve gok gegmeden yeni sosyal dtizene herhangi bir kimsenin 6nceden hayal ede-
ceginden ¢ok daha hizh bir bicimde dénustiriilmis bir ruh yayihr. Eglence, estetik,
entelektite] ve kisisel tutkular arayis: gelismeye baslar ve insanlar bastinlmamg “ruh
konusmasina” kallusir. Hepsinden dnemlisi, “yagamlanmizi yoneten bankalar ve
sigorta sirketleri, cok uluslu sirketler, avukatlar, borsacilar, buytik burokrasiler, her-
hangi bir bilim dalmn professrd, ordu, aynnal yasa uygulama bigimleri yoktur.”
(David Harvey, Spaces of Hope, California University Press, Berkeley, 2000, s. 280.)
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layrp gidersin.” Yargig silahli oldugunu soylese de, herhangi
bir sey yapamadan, Jose Arcadio onu yakasmdan tutup kasaba-
dan uzaklastinr.

Kigisizlestirilmis (depersonalized) kurumlarimiz ve aracilhik
eden gii¢ bicimleriyle, kisi nadiren asil diismamyla yiiz yiize
gelebilir; yine nadiren diigmanlanmizin yakalarindan tutup
onlan kasabanin disina atabiliriz. Yirmi birinci ytizy1l bunu
yapamayacak kadar korkaktir. Ve yine de, kisinin diismanina
karsi koymakta aktif, aracisiz ve bireysel olmasi, diismanin
bulup uzaklagtirmas:, belki Henri Lefebvre'nin 6zyone-
tim/autogestion adim verdigi bir stratejiyi dogrulamanimn ve
savunmann en iyi yoludur. Ozydnetim, iscilerle kalmayip
vatandaglan da kapsayan ve sadece is yerini degil, hayat: da
yeniden diizenleyen, toplumun kendi sakinleri tarafindan
demokratik olarak Gstlenilen bir 6zyénetim uygulamasidur.
" Ozyonetim her nerede var olursa olsun, sadece bir kavram, bir
umut olarak var olsa bile, devlete yonelik kendi antitezini tes-
vik edip tanuitir, insanlann tistiinde kisitlayic1 bir baski kuran
bir gii¢ olarak devlete kars1 cikar.

Ozydnetim, bu nedenle devletgilik karsindir ve sivil toplum
icindeki birlik baglarimi kuvvetlendirir. Farkh kurallann kabul
ettigi i¢in oyunu devletin ve egemen simfin belirledigi kuralla-
ra gore oynamaz. “Meta diinyasi ve parammn giiciine dayah
mevcut bir diizene radikal olarak kargi ¢iktig1” igin yapisi gere-
gi elestireldir.”> Ozyénetim, dogrudan eylem gerektirir, kurulu
ticaret birlikleri ya da partilerin &tesinde, sadece tepkisel ve
savunucu bir sey disinda militanhg ifade eder; Marx’in elestir-
digi “politik” bir devrimin dar simrlanindan, onayladig daha
genis sosyal devrime biiyiilii imgesel bir athm yapar. Tek keli-
meyle, (dniimiizdeki boliimde gérecegimiz) yaklasan isyanin

(25) Henri Lefebvre, “Theoretical Problems of Autogestion,” Selected Essays on State,
Space, World, editsrler, Stuart Elden and Neil Brenner, Minnesota University Press,
Minneapolis, 2009, s. 148.
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yaklagmasidir. Baglangicta Macondo’daki yasam gibi, dzydne-
tim kendiliginden dogar ve bir “doga kanununa” gore gelisir;
“cocuklan vaftiz etmez ya da yortularimi kutsamaz” (s. 73).
" “Hig kimse onlara 6nem vermeyecegi icin ne din adamlarnna
ne de imgelerine ihtiya¢ duyar. insanlar Tann ile dogrudan
bag kurar ve ilk giinahin kétiliigiinden anmrlar” (s. 73-4).
Macondo'da, gz kamastirict bicimde en etkileyici insan
olan Giizel Remedios, tiim baskic1 gelenekler ve ahlaki deger-
lerden arnan, titm aracilik eden imgelerden kurtulan ve dog-
rudan gercege erisimle kendi kendini ySneten glizel bir toplu-
mun tiim 6zelliklerini ilging bir bicimde kapsamaktadir. Giizel
Remedios’'un tirkiiten basitlestirme icgiidiisii, kendiligindelik
kanunundan bagka kanuna itaat etmez.?6 Buendia'nin evinde
cirilgiplak, tam bir 6zgiirliik iginde dolasir ve olagan dis1 safli-
giyla “nesnelerin gergekligini herhangi bir sekilciligin 6tesinde
goriir” (s. 164). Albay bile, “Gtizel Remedios'in aslinda haya-
tinda gérdiigii en berrak varlik olduguna inamp tekrarlamayr
stirdiirtiyordu” (s. 195). Remedios, sade bir aracisiz gergeklik-
ler diinyasinda yasar ve patlak veren muz sorunundan, Birlesik
Meyve Sirketinin gosterigli gliglerinin baskinindan etkilen-
mez. Orada, belki, en basit bi¢imiyle, temsil edilenden yasaya-
m1 kurtarmamn gergek ¢oziimii yatar: Rahat yasgamann, varhk
icinde yasamamin gosterisli yanilsamasim stirdiirmek icin
basitlestiren i¢giidii, ilkel, anarsik i¢giidiilerin canlandirilmasi.
Belki, su an, bdyle bir farkh gercegi kabullenmenin, boyle
biiyiilii ilksel eylemin, bdyle Giizel Remedios'un dogaiistii ber-
rakliginin, ozellikle kiiresel giicti ¢irkinligi ile yiizlesmenin
uygun bir anidir. Belki Debord ile Garcia Marquez'in biiyilik
eserlerini yazdigindan beri gecen 40 y1l, simdi insanlarin hatir-

(26) Lefebvre, “Ozyonetimin kendiliginden ortaya kondugu herhangi bir yer ve anda,
kendi iginde genellestirme ve radikallestirme olasihgm tagir; ama aym zamanda
ontindeki toplumun celiskilerini gosterip aydmlatir,” diyordu. (Lefebvre,
“Theoretical Problems of Autogestion,” s. 147.)



Bir Yanilsamay: Yasamak: Gercekgiligin Gercehliginin Otesinde | 87

layacag, yeniden diig gorecegi ve duglerine gore harckete gece-
cegi yeni bir ¢agi miijdeliyordur. Bu krizlerle dolu sagda,
insanlar en sonunda hafiza kaybina karsi miicadele etmeye,
stirekli yrkicthgin yeni dar yollarmin simrlarm belirlemeye,
Albay Aureliano Buendia gibi diisleri i¢in savasmaya hazirlam-
yordur. Belki, bu anlamsiz mali sistemimizde hizla yayilan
kasirganin molozunun ortasinda, 6z-olumlamanin olas: oldu-
gu yeni bir titopyanin ve kendi baglarna, huzur i¢inde yasayan
toplumlarin yaratumina girismek icin cok ge¢ olmamustir.
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IMGESEL PARTIYE KAYDOLMAK:
NEO-KOMUNIZM POLITIKASI UZERINE NOTLAR

Ben buna tenezziil etmem.
Benjamin Peret

Ozerk tretim, zamam kullanma degerinin, degis tokus degerinden
daha énemli kabul edilebilecegi tum alanlarda gelisecektir.
Andre Gorz

Tarnac: Agaca bakmaktan ormam goéremiyorsun!
Gralffito, Paris, 2009 Haziran

Hayalet ve Hortlaklar

Avrupa'da bir hayalet dolasiyor: Ozerk komiinist eylemcilik
hayaleti. Zaten Sarkozy hiikiimetini 6fkelendiren ve kendi
etkileyici manifestosu L'insurrection qui vient [Yaklasan isyan]
kaleme alan yeni bir partinin “Imgesel Partinin” saflan genis-
liyor. Herkes, bugiinkii toplumun patlamak iizere oldugunda
hemfikir. Fransiz gtinliik gazetesi, Le Monde bile “iktidarin bir
kitaptan ¢ok uzun siiredir bu kadar korkar hale geldigini gor-
medigini” kabul etmek zorunda kaldi.”* Simdi, Ingilizce ¢evi-
risi Ingilizce konusulan tilkelerde ses getirdi. Pek ¢ok burjuva’
paranoyasm agiga ¢ikardi, zeki insanlanin 6nceden bildigi

(1) Bkz “Entretien avec Julien Coupat: La prolongation de ma detention est une petite
vengeance,” Le Monder, 25 Mayis 2009.
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seyi, yani iktidar smifinin egemenliginin ne kadar dayaniksiz,
politik gerceklik anlayislanmn ne kadar zayif oldugunu hepi-
mizin anlamasim sagladi. Bu ilkeli metin, yeni bir Marksizm
tiiriiniin, siuf temelli olmayan bir Marksizmin yayilmasimin
snciisifydii. Oziinde yeni baglamis neo-komiinist, halihazirda
diin vermez neo-liberalizm ile rekabet eden bir diirtii vard.
Gergekte boyle bir parti yoktur ve iilke ynetmek igin kurul-
mamustir, bu hayali parti, yetkilendirilen bir 8z y6netim igin
kurulan bir topluluktur. Parti tyeleri, tabam is yeri yerine
giinlik yagama dayanan partiyle baglanuh olmayan insanlarla
artar, bu insanlar klasik Marksizme hayat vermek igir. sereken
bir ruh canlih@ ve umut ilkesinin yam sira dogrudan-eylem .
anarsizminden de 6nemli bi¢cimde yararlanir. Evet, bir anlam-
da herkes kapitalizmden goctin bagladigim kabul eder.

“Herkes Hemfikir; Toplum Patlamak Uzere”

2007'de, Fransa’da radikal yaymevi Editions la fabrique hima-
yesinde L'insurrection qui vient [Yaklagan isyanjadinda tuhaf,
kiiciik bir kitap yayimladi. Sade-yesil kapaginda goriintirde
hicbir isim yoktu; sadece “Comité invisible”, Goériinmez
Komite, imzasi failin kimligi hakkinda ipuglart veriyordu.
“Fail”, elbette bir tiir su¢ eylemini ima ediyordu, bu anlamda
s6z konusu Goriinmez Komite bir suclu gibi sugunu itiraf etti:
Fransiz kurulu diizenini kasitl olarak kanstirmis ve bagka bir
biyilk isyamn arifesinde yazilan Guy Debordun Gdsteri
Diinyast'ndan beri en radikal kitabi kaleme almugti. Bir adam
2009 Temmuz'unda Union Meydanr'nda, Barnes & Noble'daki
Sexiotext yaymnevinden Ingilizce cevirisinin ¢ikmas: iizerine
verilen partisinde “Yaklasan Isyan her seyin neredeyse tama-
men iflas ettiginden bahsettigi icin 6nemlidir. Igerikten yok-
sun pahali bir gosteris i¢inde yasiyoruz,” diyordu.?

(2) Bkz. “Liberating Lipsticks and Lattes,” New York Times, 18 Haziran 2009 ve “The
Insurrection Style,” The New Yorker, 16 Haziran 2009.
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Aksamistit saat besi gbsteriyordu ve yaklagik 100 kisilik bir
eylemci grubu 6nceden izin almadan kitabin ABD'de piyasaya
¢tkmasim 17. Cadde’deki dev kitapcida neseyle kutladi. Bir
gorevli izdiham yaratan kalabaliga bu gece i¢in kitabin okun-
masmun programda olmadigini agiklarken, bir adam sahneye
¢ikip kitabin énsoztinden giris ciimlelerini yiiksek sesle oku-
maya bagladi: “Herkes toplumun patlamak iizere oldugunu
kabul ediyor.” Bir giivenlik gorevlisi, kalabalig dagitmaya
¢ahsti ama bagaramads; sonra polis tiim giiciiyle olay yerine
geldi ve kalabalik alkislayip bagirarak disan ciko ve sadece
yakindaki Sephora kozmetik diikkanina girerek “Batiin iktidar
komtinlere” slogam att1. Siyah tisortlii gitvenlikciler kutlama
yapanlara disan1 ¢ikmalanim emretti ve birkac dakika sonra
grup Starbucksa yiiriidii. Diziistii bilgisayarmin arkasinda
oturmus, lattesini yudumlayan geng bir erkek “Neler olup bit-
tigi hakkinda higbir fikrim yok. Ama heyecam severim,”
diyordu.* :

Birkag hafta sonra béylesine bir cogku, Fox News kanaln-
daki program The One Thingde muhafazakar Glenn BecK'in
gercekten kopilirmesine neden oldu (1 Temmuz 2009).
Goriintiste 1thmh olan, sik bir takim elbise giyip kirmiz1 kravat
takan, Sagduyu adh ¢ok satan bir kitabin yazari Glenn Beck,
neredeyse 6fkeden képirerek, sinirden titreyerek, Yaklasan
Isyan1 “Tehlikeli bir kitap” ilan etti. “Bu kitap yikic1 bir dev-
rim ¢agnisi yapiyor. Bu, igerideki diismanlar tarafindan yazil-
mys Sagduyu-karsiti bir kitapur,” diye bagirdi. Sozlerini soyle
stirdiirdii: -

Diinya ekonomisi hizla dibe vurup issizlik artmaya devam ettigi

icin, haklarindan yoksun kalan insanlar patlamaya hazirdir... Bu,
Fransa'da baslayip insanlarm issiz ve parasiz oldugu, artik sabnm

(3) The Coming Insurrection, Semiotext (), Los Angeles, 2009, s. 9. Tam sayfalar
Semiotext (e) baskisina aufta bulunur. Gériinmez Komite'nin Ingilizce gevirisinin
“Girig"i 2009 Ocak'inda yazildi ve orijinal Fransizca versiyonuyla cikmad.

(4) “Liberating Lipsticks and Lattes.”
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kaybettigi Yunanistan gibi iilkelere yayildi. S$imdi, buraya geli-
yor... Birkac yil énce Avrupamn ¢okiisiin esiginde oldugunu
soylemistim. Bu, cokiigin yaklasugma dair baska bir isarettir.
1960’larda protestolarin tabu olarak kabul edildigi Japonya'da
bile, ekonomi yiiziinden dfkelenen ve gelecek kaygisi olan geng-
ler sokaklara dékiliip birlik oluyor. Japon Komiinist Partisi her
ay 1000 yeni {iyenin katildigim duyuruyor.

Beck “Bu kitabi okumaniz 6nemli. Boylece diismanlarimi-
zin kim oldugunu, neyin gelecegini ve geldiginde neyle kars:-
lasacaginiz1 dgrenirsiniz,” diye sonug ¢ikardi®

Isyanci Tarz

Yaklasan Isyanlla ilgili komplo ve burjuva kaygisi, yazarimn
anonim, girisimin gizli olmasindan kaynaklanmaktadir:
Kitabin en radikal unsuru, kitabin goriinmezligi, tizerindeki
esrar perdesi, irkiitme kapasitesidir, muhalefetin — Goériinmez
Komite'nin — disanda bir yerde komplo kurdugunu, iktidarin
onun kim ve nerede oldugundan haberi olmadigim agiklama-
sidir. Guy Debord hep anlasilmaz olup yeraltina indik¢e, med-
yanin kendisinden korkup nefret ettigini soyliiyordu; pek
anlayamadiklan bir biiyti ve gizem kargisinda ¢ilgina doniiyor-
lard1.® Aslinda, Yaklasan Isyan’in “Isyanci Tarz1” ~New Yorker'n
akillica ifade ettigi gibi~ 6zbe6z Debordvariydi,” Gésteri
Toplumu'ndan daha kuru ve daha az siirsel olmasina ragmen,
Debord’'un son donemleri gibi, Gdsteri Toplumu Ugzerine
Yorumlan gibi incelikli ve keskindi. Luc Boltanski'nin Fransiz

(5) Harika bir ironiyle, Beck kitabin tamtimun i¢ milyon civannda izleyiciye yaptiktan ve
“uzun zamandir okudugum en korkung kitap” diye ilan ettikten sonra, The Coming
Insurrection Amazon'un en ¢ok satanlar listesinde 1 numaraya ytikseldi. (Bkz. “A
Book Attacking Capitalism Gets Sales Help from a Fox Host,” New York Times, 14
Mart 2010.) .

(6) Kars. “Considérations sur l'assassinat de Gérard Lebovici,” Debord, Euvres, s. 1539.

(7) Debord The Society of Spectacle eserinde ashnda geng Marxin The Poverty of
Philosphy eserinden “olumsuzlama tarzim” tammlayan “isyanct tarzr” (6zgim vurgu)
deyimini kullamir. Bkz. Debord, Euvres, s. 853.
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dergisi Tigre'de yazdigh gibi, Yaklagan Isyan'm yakici bir tarz,
Baudeleaire’'nin sézciikleriyle, “buz gibi yakic1” bir tarzi vards.®

‘Bu nedenle, Yaklasan Isyan’s Debord’un kendisinin yazdig,
asla intihar etmeyip su anda, bu kayip ve 1ss1iz Auvergne’de,
volkanlar altindaki bu kiicitk kdyde, Champot Haut'da top-
lumdan soyutlanmig bir halde yasadigi, kahramam Arthur
Cravan gibi entrika ve skandala olan diiskiin oldugu dediko-
dusu, akla yatkind1.® Bu, diinyay1 daha iyi arastirmak, elestir-
mek ve nihai yrikim, gelecek kirk yil boyunca gizlice yénetmek
i¢in, ortadan kaybolma hikayesini kendisinin uydurdugu anla-
mina geliyordu. (Son zamanlarda, birisi Debord’u karis1 Alice
ile birlikte, Haute-Loire’de, her ikisi de Cingeneler gibi giyin-
mis halde Chomelix'teki yazin yapilan gece yiirtiyiisiinde dola-
sirken gormemis miydi?) Gdsteri Toplumunun sonuna dogru
Debord'un ne dedigini haurlaymn (220. Tez): Gosteriyi alt
- etmek isteyenler, “beklemesini bilmek zorundadir.” Bu neden-
le, bu kadar uzun siire bekledikten sonra, iste Debord sonun-
da “Yaklasan Isyan"in yaklashgim duyurmakta.

Gergegi s6ylemek gerekirse, Yaklagan Isyan’in tarz aslinda
daha genctir; fikirleri, yaslanan 70 kitsurluk 6lii ya da diri dev-
rimci tarafindan. yaratilmayacak kadar asin atesli ve sade, saf
ve kivraktir. Sanatinda ustalasmak tizere olan bir kimsenin,
simdilik kaybedecek bir seyi olmayip kazanacak ¢ok seyi olan
bir Geng Tiirk’iin damgasim tagir: Diinya onun ilerisindedir ve
simdi ¢ok yaglanmadan, siipheci olmadan, ge¢misin duygula-

(8) Bkz. Luc Boltanski, “Situationist Inheritors,”
http://tamac9.wordpress.cpm/2009/05/1 2/situanist_inheritors

(9) Sair-boksor Dadaist, “on yedi tlkenin asker kacagy olan” vahsi adam, Cravan,
1918'de bir sabah kiictik bir balikg: teknesiyle Meksika Korfezine dogru yelken agty,
teknest hizla denize agildi, ufukta gozden kayboldu ve onu bir daha kimse gormedi.
Cravan'n kisa yasam Oykistiniin ve olimstiz distincesinin ayrmulan icin, bkz.
Benim “The Provocations of Arthur Cravan” adh eserim. The Brooklyn Rail, 2004
Haziran; www.brooklynrail. org/2004/06/books/the-provocations-of -arthur-caravan.
Buytleyici bir romanda, Arthur Cravab n'est pas mort noyé (Grasset, Paris, 2006),

. Philippe Dagen, 1960'h yillarda onu Centevre’de hayata yeniden getirerek ve 1918'de

bogutmadigim iddia ederek, Cravan'm karanhk kagis ve sonsuz nefret dinyasim
yeniden yaratti, bu yine becerikli bir bas-sakacir yeni bir numarasiyds.
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nyla hayata kiismeden eyleme gegmenin zamam gelmistir.
Gergekte, 33 yagndaki bagimsiz isyanci, Julien Coupatin
(1974 dogumlu) kesinlikle eylemin arkasinda oldugu fikri,
cok muhtemel gériintiyor ve bu, giderek ilgi toplayan medya
tezidir. Birden ¢ok dil bilen, parlak bir felsefe grencisi olarak,
Parisin seckin Ecole Sosyal Bilimler Yitksek Okulundan
Debordvari diisiince ve Durumculuk Teorisi tizerine doktoray-
la mezun olan Coupat, is igin her tiirlii entelektiiel yeterlilige
ve yikic1 anlayisa sahipti. Esdeger blgiide, Martin Heidegger ile
Carl Schmitt, Michel Foucault ile Giorgio Agamben konusun-
da derinlesen, Yaklasan Isyan1 yazdigami hararetle reddeden
Coupat da biiyitk bir komplo kurarken ucuz yalanlar soyleye-
cek kadar, Debord'un anlasilmazlik ve komplo yetenegine
sahipti.

2005 yilindan beri, Coupat ve birka¢ yoldasi, Le
Goutailloux’da bir ¢iftligin miilkiyetini istiine aldi, burasi
Corrége bolgesinde 350 sakiniyle tutucu bir koéy olan
Tarnachn birka¢ kilometre disinda, Debord’un yagadiga
Champot bityiikliginde kiigik bir kéydiir. Orada, fark edile-
bilir kentsel yasamdan kilometrelerce uzakta Fransamn en
seyrek niifuslu kirsal alan koselerinden birisinde, Coupat ile
ekibi kendi ekolojik toplumlanm ve kadife yeralti gruplanm
* kurdu, eski bir kuliibeyi onardi, harabe bir ban yeniden can-
landird1 ve yamindaki marketi bir kooperatife ¢evirdi, gezici bir
kiitiiphane ile sinema salonunun isletilmesine yardim etti ve
geleneksel komiinist kominiin gtinlik iglerine katildi.
Komiine 6zerk bir sol egilim kazandinp bir sekilde nesnelerin
egemen diizenini degistirme yoluyla statiikolarim tehdit ettik-
leri icin hepsi iktidarlan ofkelendiriyordu. Siradan giinlitk
yasam iizerinde kontroliinii kaybettiginde, zar zor anladig
baska bir tiir giinliik yasamla karsilasan iktidar gerginlesir.

Buna bagh olarak, 11 Kasim 2008'de sabahin erken saatle-
rinde, 150 agir silahli toplum polisi, helikopterler desteginde,
uykuda olan koye baskin diizenledi; havlayan kopeklerin, sas-
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kin kegilerin ve tirken tavuklarin ortasinda 9 kisiyi tutukladi.
Sarkozy hitkiimeti tarafindan Almanya smin yakinindaki bir
hizhi trene sabotaj diizenlemek ve illegal siyasi eylem yapmak-
la suglanan “Tarnac Dokuzlusu” olarak adlandirilan grup
hemen bir Fransiz mahkemesinde terér amach suc orgiitii
gerekgesiyle 20 yil hapis istemiyle yargilandi. 2008 Araligrnin
baglannda hicbir destekleyici kamit olmadigindan dolayi,
Coupat diginda hepsi adli denetimle serbest kaldi. Alt aylik
“6nleyici tutuklamadan” sonra 2009 Mayisrnda, Coupat da
sonunda serbest birakildi. Le Monde’a verdigi réportajda ( 25
Mayis 2009) soyledigi gibi: “Anti-terdrizm, terdrizme karsi
savagma araci degil, terimin adindan anlasilamn aksine kisinin
terdrist olarak, politik diisman yaratma yontemidir.”

Tarnac tutuklamalarindan birkac giin sonra, Merkez Adli
Kolluk Kuvvetinin “Anti Terér Bélimii” Paris'te bir sug raporu
taslag: hazirladi. Bu, biiyileyici bir etki yaratt, korkutucu olsa
bile okundu." Gériiniige bakilirsa, istihbarat teskilat “siddet
eylemleriyle devleti istikrarsizlastirmaya ¢ahsan 6zerklik yan-
his1 gizli bir anarsist hiicreyi ¢okertmisti.” “Karizmatik ve ideo-
lojik 6nder Julien Coupat etrafinda yapilanan”, bityiik politik
olaylarn esiginde olan bu grup, simdiye kadar, “ulagim altya-
pisina sabotaj diizenlemisti.” 2003 Haziranr'nda Evian'daki G-
8 zirvesi ve 2004'te (ltalya) Isolo San Giorgio'daki gibi siyasi
gosterilere, cesitli ekolojik forumlara, gd¢men karsit1 yasa kar-
sin toplanulara, 2008 Eylil'inde Selanik’te protesto yapan
Yunanh eylemcilere destek festivaline ve 2008 Ekim'inde

(10) Soylesi Ingilizceye gevrilmis haliyle indirilebilir:
http:/ftarnac9. wordpress.com/2009/05/28/interview-with-julien-coupat. Julien’in
babasi, Gérard Coupat olayla ilgili sunlan séyliiyordu: “Oglumu kapitalizm ve yan-
hslan hakkinda diigiinmeye ve hitkiimete kars: gosteri yapmaya baglayan bir kusa-
gn gnah kegisi haline getiriyorlar. .. Hikiimet oglumu hapiste tutuyor, giinki gide-
rek kotilesen ekonomik durumla simdi istedikleri son sey gosterecek cesareti olan
solcu bir insan. Savastan beri Fransa'da buna benzer bir sey hi¢ olmadi. Bu ¢ok ciddi
bir durum.” (Jason Burke’den almt, “France Braced for Rebirth of Violent Left,”
Observer, 4 Ocak 2009.)° .

(11) Bkz. http://trucadire.com/ﬁles/documents/PV-SDAT.pdf
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Vich'de 27 Avrupa iilkesinin I¢ Igleri Bakanlarnin toplanusi
siiresince devam eden bir gosteriye katlmisti. Rapor, “Bu
eylemciler, sadece bir giriiltiicii gosterici grubu olmanin diginda,
kent gerilla savagi tekniklerinde uzmanlagmus, planh ve koor-
dineli hareket eden bir grup kurmustur,” diye eklemede bulu-
nuyor. Dahast, séylemleri “cok radikaldir ve yabanci gruplarla
baglantilan vardir.” :

Rapora gore, gizli servisin gozetleme faaliyeti, Tarnac
Dokuzlusunun Moselle’deki hizli tren hattina sabotaj yapma
tertibini agiga ¢ikarmist. Savcl, jiiriye sabotajmn kesinlikle
Yaklasan Isyan'in savundugu sey oldugunu hatirlaur. Buna
ragmen, polis Coupat'in evinde yaptig1 aramada hicbir patlay1-
a1 ya da silah, Molotof kokteyli ya da Ingiliz anahtan bulama-
d1, sadece “wrenlerin vang ve gidis saatlerini iceren aynnul
demiryolu ulasim bilgilerinin yer aldigi belgelere ulast.”
italyan filozofu Giorgio Agamben, Tarnac Dokuzlusunun
savunmasinda sunu yaziyordu: “Her sey basit bir anlatimla
Fransiz Ulusal Tren tarifesine indirgenmisti.” Polis ayrica bir
merdivene el koymustu, yine “basit bir anlanmla” Agamben,
“insamn herhangi bir kdy evinde bulabilecegi tiirde bir merdi-
ven,” diyordu.”? Kisacasi, ortada herhangi bir kisiyi teror eyle-
minden mahkom edecek kamit yoktu. Agamben’a gore, “bu
esrarengiz isle ilgili varlabilecek tek olast sonug, gintimiizde
sosyal ve ekonomik sorunlarm ele alinma bicimine kars1 eyle-
me kalkisanlarin fiilen terorist sayilmasiydi. Cok sayida
Avrupa iilkesinin (6zellikle Fransa ile Italya'nin) onceden bar-
bar ve antidemokratik ....olarak degerlendirdigimiz yasa ve
polisiye tedbirleri uygulamaya koydugunu bugiin agikca soyle-
yecek cesaretimiz olmahdur; bunlar, 6rgiitii yasadis1 ilan eden
ve siyasi eylemlerin terdrist ‘niyet ve egilimler’ olarak simflan-
dinlmasini saglayan yasalardir.”"

(12) Giorgio Agamben, “Terrorisme ou tragi-comédie,” Libération, 19 Kasim 2008;
www.liberation.fr/.../0101267 186-terrorisme-ou-tragi-comedie
'(13) The Coming Insurrection ile ilgili bagka bir carpici sey, Julien Coupat ile Tarnae
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Niteliksiz Isyancilar

Giorgio Agamben’in kendi kitab1 The Coming Community’nin
[Yaklagan Cemiyet], adindan anlagildigs gibi Coupat'in politik
imgelemesini bicimlendirmekte gosterdigi etki yadsiamaz.!*
Agamben insanlarm icinde oldugu ve olmas: gereken bir sey,
yaklasan cemiyettir diyor. Yine de insanlarin aralaninda yarat-
tig1 dayanigma “birlesik is¢i stnifi” gibi bir yapiya dahil olmaz,
aksine, Agamben “gereksiz bir komiinaliteyi” onaylar, bu, kisi-
nin varolusunun artik onun olasihgina ya da potansiyeline,
gelecekte ne olabilecegine dayanan bir inanctir. Agamben,
~ Coupat'm politik diigiince ve analiz dergisi Tigqun'da yer alan
“Imgesel bir Partinin” resmi tyeleri olacagiz soziiyle, bizi
onunla ve digerleriyle mistik ve bulanik bir “ayirt edilemezlik”,
ézgﬁrlﬁk ve dostluk alanina katilmaya caginyor.

“Imgesel Parti'nin Biling Orgam” olan —adim Yahudi Kabalist
ogretisindeki tikkun kavramindan; onarma, déniistiirme ve iyi-
lestirmeden alan— Tigqun dergisinin sadece iki say1s1 gériildii:'s
Biri 1999 baginda 162 sayfahk, diger 2001 Ekim’inde 292 say-
fahk iki say1. Buna ragmen, iki kitap uzunlugundaki bu tezler,
sasiruct analiz, igneleyici polemik, yogun felsefi soylem ve
imgesel iitopik arzuyla doludur. Eski Durumcu Enternasyonal
ya da 1950lerin baglarindaki Lettrist grubunun cikardigy ev

dokuzlusunun tutuklanmalannin, gontmiz radikal yayimahgimn roltyle iligkili
olmasichr: Ister bir kitap yazmak (ve yaymmlamak), ister sayfada kiskirticahk yapma-
mn bir Kisiyi eyleminden suglamak, aym seydir. Gintmizde, varsayilan yazanm
kolayca tutuklayabileceginiz bir kitabr yasaklamak ¢ok igreng bir seydir. Eski solcu
Eric Hazan yonetiminde yaymcilar, Editions le fabrique bile, devletin 6fkesiyle yiiz-
lesmek zorunda kaldi. Anti-terér polisi, yazann kimligini ogrenmek amacryla
Hazan’t dort saat siirecek sert bir sorguya cagardr. Hazan'm cagriya uymadigm sdy-
lemek gereksiz.

(14) Agamben kisa bir siire Coupat'a Paris'in Ecole des hautes étudeste ders verdi ve
Coupat'm kisa stireli Tiqqun dergisinde birlikte calisti. The Coming Community'nin
Ingilizce uyarlamas: 1993'te Minnesota Universitesi Yayinevi tarafindan yayimlandh,
Empire’s ikilisinin bir kisrm, Michael Hardt tarafindan terctime edildi.

(15) Coupatin tavizsiz frankofon Tigqun dergisi, Michael Lerne’in Yahudi-Amerikan
liberal Tikkun'u ile kanstinlmamahdir.



08 | Biiyiilii Marksizm

yapimi Potlatch dergisinin sayfalarim andirir. Belki Arthur
Cravan'un esdeger olgude kisa omiirlic Maintenant (bes say1)
dergisi de, Tigqun'un 6ziine yakindir, amaci biraz Tigqun'un ya .
da imgesel Partininkine benziyordu: “Kendisini basitce saf

degistiren bir topluluk, G Partisi olarak, kaygan ve paradok-

sal yikiailik gergekligi gibi gosterme.”® Her ne olursa olsun,

Tigqun'da “Imgesel Parti” burjuva statitkosuna savas agip bir-

kag yil sonra Yaklasan Isyan’da filizlenecek baz teorik ve poli-

tik tohumlan yaratir.

Gergekte, Tigqun'un kisa omiirlii sayfalarinda en parlak
kalic1 kavramlardan birisi, aldatica “théorie du Bloom” — “Bloom
teorisidir”; bu, Yaklasan Isyan'da isimsiz olarak tekrar gorii-
niir. Bloom, bir insanin ya da bir toplulugun, bir yere yerlese-
rek, kendini géstermeye ¢ahsarak, bu mutsuz diinyadan ytik-
selerek, zenginlesen kiillerden, eski diinyanin ¢iiriimesinden
dogarak, yeniden geliserek biiyiimesini nerir. Bundan dolay1,
Bloom teorisi, yaklagan toplumun, agiklanan bir isyanin, 6ngé-
riilen bir kapitalist 6liimiin giinlik tarihidir. Elbette, Bloom,
sokaktaki adam Leopold Bloom, Joyce'un Ulyssses eserinden
yurttas Bloom, (istiin zekasindan, sevgiyi 6giitlemesinden
dolay alay edilen diismanca muhafazakar bir iilkedeki yaban-
c1 izlenimi uyandinyordu: Kekeleyerek, “Nefretin ziddim kas-
tediyorum,” diyor.!” Dublin sokaklarim uzlasma arayis1 igin
neredeyse goriinmez bicimde gizlice arsinlarken, Joyce’'un
Bloom karakteri Tiqqun sayfalaninda dolasir. Leopold
Bloom'un varligi, sadece Ulyssses'ten yapilan ahntida,
Bloom'un bébrek sote ile yapug kahvaltida miyavlayan kedisi-
ni, kiirkle kaph bu dostunu diistiniip siit verdigi théorie du
Bloom’un girig béliimiinde ima ediliyor, belirtiliyor ve hissetti-

(16) Tiqqun, No: 1, 1999, s. 50. BKz. “Theses sur le Parti Imaginarie.”
(17) James Joyce, Ulysses, Modern Library-edition, New York, 1946, s. 327 (“Cyclops,”
bolim 12).
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riliyor. “Kedime aptal diyorlar. Onlar ne soyledigimizi, bizim
onlan anladifimzdan daha iyi anhyorlar.”18 '

Bize aptal diyorlar, ama biz onlan, onlarn bizi anladigin-
dan daha iyi anhyoruz. Bu yiizden bizden korkuyorlar; parano-
yalarindan, manyakliklarindan dolay1 bizi gozetlemeye, i¢imi-
ze sizmaya, bizi suglu ilan etmeye, sorgulamaya ¢ahsiyorlar.
“Bloom teorisinin” mantif bdyle bir sey iste. “Bloom reklam
ustabklarinin  6tesinde her birimizin iginde yatan ve
Gosterinin iginde yasayan 6zel insanlara 6zgii evrensel varolus
bi¢imi olusturan teori olarak tanimlanabilir. Bu anlamda, her
seyden once bir hipotez olsa da, gercege dontisen bir hipotez-
dir.”*® Bloom igsel bir insan potansiyelini, niteliksiz bir erkek
ve kadina doniismeyi, kendi degerlerini belirleyen ve degeri
digsal bir gii¢, herhangi bir kurum ya da egemen iktidar tara-
findan tayin edilmeyen bir kisi olmay: isaret ediyor. Bloom,
egemen diizene kayitsiz kalan, bunu tercih eden, belli bir nite-
likte insan oldugu igin, niteliksiz bir insandan bagka bir sey
olmayandir. Elbette, aym soydan gelen Bloom insanlariin
aym zamanda, Musil'in Man Without Qualities’da Ulrich ya da
Merville'in hikayesinde pasif olarak isi agirdan alan Bartebly
adinm tagiyabilecekleri agikt1. Tigqun aym zamanda, “Bloom’un,
kendi i¢inde meta toplumunun, gésteri toplumunun enkazim
tasidig1 kesindir, ¢iinkii bu karakterin icinde bdska bir sey yap-
mak istedigimiz icin, ‘Tercih etmiyorum’, ‘Biraz mantikh olma-
y1 tercih etmiyorum’a rastlanz,” der.?

(18) Joyce, Ulysses, s.55. 2004'te, Tigqun'dan bagims:z bir kitap biciminde Théorie du
Bloom yayimlanch (Théorie du Bloom, Editions la fabrique, Paris, 2004).

(19) “Théorie du Bloom” Tigqun, No.1, 1999, s. 25. Tigqur’un her yerinde Debordvari
gosteri kavramt her zaman batyiik harfle Gosteri olarak gériinda.

(20) Tiqqun, No.1, s. 35. Kars. Herman Melville, Bartleby, Deove Books, New York,
1990, 5. 19. 1993'te “Bartleby” ya da “Contingency” adli bir makalede, Agamben, asi
arzuhalci Bartleby hakkinda felsefi ve siyasi 151 parlatan ilk ¢agdas teorisyenlerden
birisiydi. (bkz. Giorgio Agamben, Potentialities: Collected Essays in Philosophy,
Standford University Press, Standford, CA, 1999, s. 243-71). Bartleby'nin sessiz bir
olumsuzlama ve politik olanak bigimi olarak reddi, daha yakm zamanlarda
Empire’de Michael Hardt ve Antonio Negri (Harvard University Press, Cambirdge,
MA, 2000) ve The Parallax View'da Slavoj Zizek (MIT Press, Cambridge, MA, 2006)
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“Tercih etmiyorum” séziiniin ruhu yatip 6lmeyi reddeder,
ciinkii L’existentialisme est un humanisme (1946), eseriyle
Sartre’m, “6zgiir olmaya mahktam oluruz” [“L’homme est con-
damné a etre libre”] ifadesini izler.? Ozgiirlik tamamen basti-
nlamaz. Ozellikle toplumla, kurumlan ve kurallar, okullan ve
beklentileriyle olan iliskimiz yoluyla onu unutabilir, ondan
vazgegebiliriz, ama bireyler olarak ve daha sorunlu bigimde
topluluklar olarak ashndan bagka secenegimiz yoktur:
Hepimiz 6zgiir dogduk ve 6zgiir olmahyiz: Bu, bizim laneti-
mizdir, kosulumuzdur. “Tercih etmiyorum,” sadece acik ola-
rak, benligimiz ile toplumun bizden olmamizi istedigi benlik
arasindaki mevcut sapmay, “Grtiismezligi” ifade eder. Sartre,
bireysel bir 6zne ile sosyal varlig1 arasinda fikir ayrihgm miras
birakan bir boslugun, ihtilaf dogurmasi gereklidir diyordu. Bu,
herhangi bir egemen biitiinde sikistinlmayacagimz ya da her-
hangi bir gésterisli imge tarafindan yok edilmeyecegimiz anla-
mina gelen bir Srtiigmezliktir; ortiigmezlik felsefi bir karsit
kavramdir, kalintinin, geriye kalanlarm, kenarda birakilanlarn,
tiikenmis ve indirgenemezin giiciiniin ve radikalliginin onaydir.

Bireysel dzneleri sosyal varliklar olarak segilmis rolleriyle
tam ortiismeleri igin sorgulayan tiim biitiinlestirici sistemler,
her zaman belli bir kahntiy1 ihrag eder. Her kalinti kendi diya-
lektik “digerini”, indirgenmezligi, Iac1ma51zhg1, uymay1 reddet-

tarafindan vurgulandi. Onlann hepsinden 6nce gelen Battleby hakkinda ilging bir
yorum, Gilles Deleuze’nin, Flammarion'un 1989 tarihli Battlebynin Fransizca ¢evi-
rine yazdigs dip nottur. Deleuze'nin yaklasimi edebi temelli olsa da ilging bigimde
politikti, cinkil Melville'in Battleby’sini, Dostoyevski'nin yeralti adamuni, Musil'in
Ulrich'ini ve Kafka'nin Gregor Samsa’sim birbirine baglayan radikal ¢izgiyi ¢iziyor-
du. Deleuze, her birinin yeni bir mantik aktaran ozellikleri olmayan insan oldukla-
rm, daha dogrusu bizi mantikla pek ilgisi olmayan bagka bir mantiga strikledikle-
rini sdyliyordu. (Gilles Deleuze, “Bartleby, ou la formule” Herman Melville,
Bartleby, Flammarion, Paris, 1989, s. 191). Deleuze s6yle yaziyordu. “Battleby hasta
degildir; o, bir Amerikan hastaligimn doktoru, bir biyiicti, yeni mesih ve hepimizin
kardesidir.” (s. 203)
(21) Jean-Paul Sartre, L'existentialismeest un humanisme, Gallimard, Paris, 1996, s. 39
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mesiyle degerli ve gerekli bir geyi yaraur: Teknokrasi arzu ve
imgelemi séndiiriir; devlet biirokrasisi “saprha” ve yikichg
yok eder; mantik ve gergekgilik, akil-disilik ve kendiliginden-
ligi 6ldtiriir. Iste boyle devam eder, Ortiismeme, iktidarin poli-
tik biitiinii kontrol etme arzusunun, nihai ve boyun egmez
egemenlik arayisinin sininni ortaya koyar. Hicbir sistem dene-
timi tam olamaz, olasilik, tesadiif, géze ¢arpmayan catlaklar,
agda kiiciik delikler, 151k zerreleri, hava bosluklan olmadan
gerceklesemez. Kiiltiirde ve toplumda her zaman sizma gori-
liir, kapitalist 6zneler ile kapitalist toplum arasinda bir 6rtiis-
mezlik, her gtiniin icinde sakh 6ngorillmeyen sonuglar, muh-
temel y1kicihgin dogasinda olan anlar vardir. Boylece “Tercih
etmiyorum,” kaybedilmis hi¢bir sey olmadig, higbir seyin asla
kaybedilmeyecegi anlamindaki temel bir ilerici motif haline
gelir. Yeterince 6zenle bakarsamz Srtiismezligin hep var oldu-
gunu, saur aralarina yazildigim, biitiiniin iginde gizli oldugu-
nu, toplumu rahatsiz ettigini, zamana uymadigin; ele gecirilip
yaratilan bir firsat oldugunu gériirsiiniiz.

Smifsiz Neo-K_omiinizm

Yaklasan Isyan bizi Dantevari bir cehenneme siiriikler, buna
ragmen acimasiz ve korkung canavarlardan olusan dokuz cem-
berli bir cehenneme inmek yerine, yertistiinde bircogumuzca
hemen fark edilebilir olan giinliik ve siradan yedi daireli igreng
bir cehenneme saplanminz. Artk karsimizda, neo-liberal, anti-
demokratik bir cehennem vardir. Bu cehennem iginde, politi-
kanin profesyonel diinyas: ile “politik” olan arasindaki ugu-
rum Oyle bir diizeyde genislemistir ki, ikisinin artik birbiriyle
hicbir ilgisi yoktur. Manugina uysaniz, kurallarim kabul etse-
niz bile, disan ¢ikis yolu olmayan yeni bir diinya diizenini
miras birakmistir. Bu ¢ikis yolunu kendimiz igin bulmaliyiz;
tim yollarn yaptigimiz, isler hale getirdigimiz bir yolu kurtar-
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mak i¢in kapatildigim gdstermeliyiz. Imgesel Parti bu cehen-
nemde yer almaktan vazgegmemizi ister, birlikte “tercih etme-
mizi,” sapma noktas1 olarak, “yeni sug ortakliklari” igin bulus-
ma noktasi olarak uyum saglayamayisimizi dogrulamamizi
ister: “Depresyonda falan degiliz, grevdeyiz. Kendi kendilerini
yénetmeyi reddedenler icin ‘depresyon’ bir hal degil ama poli-
tik bir ayrnismaya dogru giden bir gegit, vazgecme, disar: adim
atmadir.”> Bu nedenle, yeni bir diizenin kendisini ifade edebi-
lecegi yeni bir topluluk ve dil yaratmak igin politik bir miica-
dele gelisir, dogrulayic1 bir sey aktaran, etkin hale gelen, ken-
dini bulan, kendisini érgiitleyen rtiismez ve rastlantisal olma-
yan komiinallik isyan eder. Bu, gercekten Yaklasan Isyan'm en
yenilik¢i bslimiidiir, iitopik 6gesidir, cok uzun zamandir dile
getirilmis cennete giden en 6zgiin yoldur.

Yaklasan Isyan'm giris boltimlerinde yikic havaya “Hig
umurumuzda olmadif icin kusura bakmayin” ifadesi hakimdi.
Bartleby'in sessiz ayaklanmayla ilgili sdylemini giincellestiri-
yor, bir parga ylizsiizliik ekliyor ve pasif reddetme baskisim
artinyordu.? Bir yandan, hosgoriilii yakinhk ¢agnsi, “agikgast
cagdas sosyal iliskilerden vazgecen her sey: Tiyatro ya da gos-
teri olmadan samimiyet, basitlik, gercek, bir hayat i¢in duyar-
I bir ¢agn” yapilir. Ote yandan 6fkeli, igten igte kaynayan her
seyin tahrip oldugunu goérme istegi, “yeni diizenlemeler, yeni
baghliklarla vahsi, kitlesel bir deney icin vahset ¢agnsinda
bulunulur.”? Burada sunulan, daha deneysel bir komiinist ide-
aldir. Bu ideal, 6zerklik cagrisi, devletten nefret etmesi ve
sabotaj gerceklestirmesiyle agik¢a anarsist; ama dolayh olarak

(22) The Coming Insurrection, s. 34.

(23) The Coming Insurrection, s. 44. Bu daha ok, Benjamin Péret’in dik bagh B\lyuk
Reddinin ve rastlanti olmayan siirinin sesini ¢ikanr: “Je ne mange pas de ce pain-la
[“Buna tenezziil etmeyecegim”], 1936'daki Unlit stirrealist militan dizesiydi. Péret
bize “Camlanm kirdiim ditkkanlardan elimden geldigi kadar ¢aldim,” diyordu.

(24) The Coming Insurrection, s. 41-42
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da -buna ragmen zararh bir anlamda, korsanca ve verimli bir
anlamda, Grundrisse eserinin iitopik sayfalariyla Marx’1 takip
etmek anlaminda— Marksist bir idealdir. Orada, Marx'in arzu-
su zorunluluk alanini —sonsuz ¢ahsma ve sonsuz yabancilas-
manin acimasiz gercekligini- 6zgiirliik, daha az ¢ahgma ya da
hatta hi¢ ¢alismama disi ile degistirmekti. Marx, komiinizm
“kitlelerin fazla mesaisinin zenginlerin genel gelisme kogulu
olmaktan c¢ikanldigr” bir durum demektir diyordu. Bireysel
ozgiir gelisim, “artik fazla mesai igin gerekeli emek zamanim
azaltma degil, daha ¢ok toplumdaki gerekli emek zamanim
mutlak minimum degerine diisiirme konusudur. Artinlan bos
zamanda ve herkesin yararina yaratilan araglardan dolayi, bu
azaltma bireylérin sanatsal, bilimsel vb. geligimlerini gerektirir.”>
Yaklasan Isyanin “harekete gecme” ¢agrisi, yeni bir
Marksist orgiitlenme bicimine, birbirini bulma, birlesmis bir
“is¢i stmfimn” dar siirlaninmin Stesine gecen bir dayamsma
kavramma dayamyordu.?s Ashnda, akademik taraftarlan ve
sadelik yanhlan tarafindan benimsenen daha acik, daha tehdit
edici, bagka bir Marksizm tiirit sunuyordu. Sadece Marx'in
“smiftan” ne kadar az bahsettigini ve kendisinin belirledigi en -
basta gelen gorevin, “kapitalizm” adim verdigimiz ekonomik
ve politik sistemi yikma olasihklarim1 derinlemesine aragtir-
mak oldugunu. hatirlamahyiz. Marksist olmak, komiinist
olmak demektir, “Yaklasan Isyan barlann yakininda, matbaa-
larda, yasalara aykin olarak oturulan evlerde, ¢iftliklerde, isgal
edilen spor salon}anndai gelistirilen” yeni bir komiinizm 6ne-
rir. Komiinizm, “bir duyarhihk paylagim: ve paylasimin aynn-
tilartyla hazirlanmasidir, ortak olanin kesfi ve bir giiciin yapi-
landinlmasidir.”¥ Bir zamanlar, der Yaklagan Isyan:

(25) Karl Marx, Grundrisse, livre 3: chaptire du capital, Editions Anthropos 10-18, Paris,
1968, s. 343.

(26) The Coming Insurrection, s. 95.

(27) The Coming Insurrection, s. 15-16.
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isci hareketinin onciileri birbirleriyle dnce atblyede, sonraki
donemlerde fabrikada bulusurdu. Grevlerde kag kisi olduklanni
gosterirler ve grev kincilarin maskesini digtiriirlerdi. Sermaye
tarahini, emek tarafi karsisinda miicadele alanina cekip... dayans-
ma ve miicadele hatlanim ¢izmelerini saglayan bir dlcret iliskisine
sahiptiler. Kag¢ kisi oldugumuzu gosterip korkaklann maskesini
diistirecek gtindelik baskaldin olanaklarina sahibiz.”®

Goriinmez Komite'nin Andre Gorz'un kitabim1 okudugu
izlenimi edinirsiniz ve isci sinifina veda eden ve bizi calismak-
tan kurtarmak, cennete giden yolu bulmak, sanayi-sonrast
yikiclhigin dar yollarina tiinel agmak isteyen adamla hemfikir
olursunuz. Gorz Proletarya’ya Elveda’da “bu, bir is¢i olarak
artik gii¢ kazanma degil, artik bir isci olarak islev gérmemek
i¢in gii¢ kazanma sorunudur. S6z konusu gii¢, 6nceden oldugu
gibi aym degildir. ig¢i simfinin kendisi bunalima girmigtir.”*
Ilging bi¢imde, Gorz'un is¢i stmfi gibi bir sey olmadig: ya da
saflannin 6nemsiz bir rakama geriledigine dair kigkirtica
diistincesine inamrsak, bu durumda “proletarya diktatorlii-
ginde” devletin rolii konusunda Marksistler ile anarsistler ara-
sindaki eski tartisma biiyitk olgiide gereksiz hale gelir. Aruk,
iscilerin kendilerini &zdeglestirdigi ya da tutku duydugu
tamimlanabilir bir proletarya olmadif i¢in, o zaman muhteme-
len diktatorliik iistlenecek hi¢ kimse kalmaz. Sonug olarak,
anarsistler ile Marksistler arasinda hicbir gergek anlasmazhk
yoktur, bu gériiniiste Henri Lefebvrein bize ¢ok once soyledi-
gine uyar: Anargizm ile Marksizm arasinda temelde higbir
ayrim yoktur, en azindan birisinin pratikte digeriyle 6zdegles-
mesini engelleyen 6nemli bir farkhilik gériilmez.* Timii ken-

(28) The Coming Insurrection, s. 99 '

(29) Bkz. André Gorz'un ikna edici makalesi, “A New Historical Subject: The Non-Class
of Post-Industrial Proletarians,” Farewell to the Working Class, Pluto Press, London,
1982, s. 67.

(30) Bir keresinde birisi Henni Lefebvre'ye gercekten anarsist olup olamadigim sordu:
“Hayir” cevabim verdi. “Elbette, bir Marksistim, bu yiizden bir giin hepimiz anarsist
olabiliriz.” (Ed Soja'dan ahnti, Thirdspace, Blackwell, Oxford, 1996, s. 33.)
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disini Marksistler i¢in, hem epistemolojik (analiz nesnesi agi-
sindan) hem de politik agidan (bu analiz nesnesindeki etken-
ler agisindan) politik bir firsat, tarihsel prangalarin gevsemesi
olarak gosterir. Post-kapitalist yasamin 6lu tarihsel-materyalist
kugaklarin gelenegiyle tehdit edilmesine gerek yoktur.

Alberto Toscana, gecenlerde Yaklasan Isyanin “simf daya-
nismasinin ¢oziilmesi tanisini, sosyal elestirinin bir dayanag”
olarak suclamstir. Bunun, “Marksist bir stmf miicadelesi soy-
lemine karg1 kayitsizhik” ve “anti-kapitalizmi simf politikala-
rindan koparma” anlamina geldigini belirtmistir.>® Ama
Gorz'un kendisi, ilkinin mutlaka ikincisini ima etmedigini, is¢i
simifinin ¢dziilmesinin ister istemez Marksizmin bir bagkaldin
rehberine indirgenmesi demek olmadigmma dikkat g¢ekerek
Toscanonun suglamasina giizel bir karsihk vermistir. Gorz,
“Marx’a gore, is¢i simfinda somutlasan olumsuzluk hicbir
sekilde yok olmamustir,” diye belirtiyordu.

Yeri degistirilmis ve yeni bir sosyal alanda... daha radikal bir
bicim almustir. Marx'in kendisi hakkinda tam bilingli olan is¢i simifi
tistiinde ek bir avantaja sahiptir; varhg hemen ayngmaz bir bigimde
6znel ve nesneldir. Bu simfsizhik, isin lagvedilmesiyle iretimden
uzaklagtinilan ya da kapasiteleri sanayilesmenin (bu durumda, oto-
masyon ve bilgisayarli otomasyonun), sonucunda eksik istihdam
edilen tiim isgileri kapéar. Ister gegici ya da kahcy, isterse kismen ya
da tamamen, potansiyel ve gercekten igsiz olan, giintimiiz sosyal fire-
timinin tiim fazlahklanim igerir. Bu, onur, deger, sosyal yarar ve is
istenilirligine dayanan eski toplumun yozlasrﬁasmdan kaynaklanir.>?

Tartismal bir gekilde, simf sadece simf bilincine ulagms
egemen seckinler baglaminda anlamh bir sey yaratmaya devam
eder; diger taraftan, egemen olmayan ¢ogunlugu olusturan biz-
ler, ne simif bilinci olan ne de herhangi bir simf adina hareket

(31) Bkz. Alberto Toscano, “The War Against Preterrorism: The Tarnac Nine and The
Coming Insurrection,” Radical Philosophy, No. 154, Mart/Nisan 2009.
(32) Gorz, Farewell to the Working Class, s. 68.



106 | Biiyiilii Marksizm

etmeye gilidiilenen, gesitli ve pargah katmanlara ayrilmis bam-
bagka insanlaniz. Yine de, bu insanlar gogunlukla egemen sim-
fa, bu simfin apagik bize dayandig, simifsizin yabancilagtigy ve
somiiritldigii bir sisteme kars: eyleme gegme arzusuyla gidii-
lenir. Bu insanlarda, ortaklasa bir diisman farkindalig bilinci,
yani diismanla ilgili bir sey yapmak isteme bilinci, diismanin
oyununa kanigmama bilinci olarak, o kadar simf-bilinci olma-
digim s&yleyebiliriz. Gorz'un belirttigi gibi, bu sinifsiz toplum,
“tek hedef olarak yeni bir diinya kurmak igin iktidan ele gegir-
mek yerine, piyasanin iiretkenlik gercekciliginden koparak
kendi yasamlan tstiinde gii¢ kazanmak olan siirekli degisen
insanlardan olusan belirsiz bir alandan baska bir sey degildir.”
“Simfs1iz” bir toplum kavram, politik alan acar, onu hem
potansiyel olarak daha verimli hem de tamamen daha kapsam-
l olsa da, daha belirsiz bir hale getirir, ¢iinkii hicbir seye kesin
goziiyle bakilamaz, Mesih¢i dogmatizmin 6niine geger, orta-
mizdaki tarihin tasiyicilarina engel olur. Bunun yerine, bir
meydan okumay1 ima eder ve bir olasihk yaraur: Gorz, “Bu,
bireylere kendilerini kurtarma ihtiyacim1 hanrlatir ve amaclan
ile 6zerk varhklanyla uyumlu bir sosyal diizen tammlar, ” der.**

Giindelik hayatin iginde gizlenen isbirligine doniik iliskiler
ve potansiyel dayamsmalar, is diinyasinda disa vurulanlardan
cok daha biiytiktiir. Giinlitk yasamda, gii¢ dengesi ¢ok daha
fazla dengededir, ¢iinkii miicadele daha genis ve daha dinamik
bir diizlemde yapilmaktadir. Yikicihk herhangi bir yer ve
zamanda gerceklesebilir. Ister istemez genel grevler olur ve
sadece ¢ok zengin fabrika sahiplerini tehdit etmekle kalmaz,
toplumun tiim dokusunu felce ugratabilir. Elbirligi yapip akil-
larm ig yerine yakinhik konusunda birlestiren, kendi gelistir-
dikleri bir is boltumiiyle isbirligi yapan yedek isgiicii ordusu,
artik bir jhtiyat emek ordusu haline gelme potansiyeline sahip-

(33) Gorz, Farewell to the Working Class, s. 75.
(34) Gorz, Farewell to the Working Class, s. 11.
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tir. Goértinmez Komite “Arkadaghgin politik yanindan ¢ekinme-
yin,” der. Bu, bir yakinlasma politikasin yam sira, Ivan
flyi¢'in sdylemis olabilecegi gibi duygusal bir politikaya, eglen-
cenin verimsizligine gii¢ kazandiran aligilmadik bir fikirdir.
Yakinlik politikast béyle bir sosyallik iliskisine dayamr ve
insanlar sosyal hayatlarim birlikte yaratmaya kauldiginda, tek-
nik ve verimlilige iligkin degerlerden vazgegip, onlar etik bir
degerle degistirdiginde, sosyal bir iligki gergeklesir.*

Goriilnmez Komite, “Bize arkadaslhigin sevgiden baska hig-
bir amac1 olmayan bir duygu oldugu gretildi. Ama her tiirlii
yakinlik ortak bir dogru etrafinda kurulmus bir yakinhkar.
Her kargsilasma, ortak bir yakinhign, ortak bir olumlamanin
etrafinda gerceklesir. Bir seylere tutunmanin ve bir seylerin
elinden ugup gitmesini engellemeye cahsmanin genellikle
igsizlige yol actig, ¢alismak igin yalan séylemenin gerektigi ve
yalam siirdiirmek i¢in ¢ahsmaya devam etmek zorunda kaldi-
giniz bir ¢agda hicbir iligki masum degildir,” der.” Aym kafa-
daki insanlar birbirini buldugunda, birbirleriyle anlagtiginda,
arkadaghklar kurup izlenecek ortak yolu beraber kararlastirch-
ginda, boyle bir hareket dogar. Tercih etmedikleri i¢in, bagka
bir sey tercih ettikleri igin, saglam bir sosyal iligki kurduklan
icin bir araya gelirler. Onlara 6zdesim kurmalarnmin kendi
yararlarina oldugunu sdyleyen cesitli teorisyenler, liderler ve
devlet adamlan ile igbirligi yapmalarinin gerektigi soyut bir
ideal, 6zel bir bilingten dolay: birbirlerini bulmazlar. Bunun
yerine, Albay Buendiamin (s. 85) dedigi gibi “kendi elleriyle
dokunabilecekleri nesneler” etrafinda savag verirler.

Herhangi bir sosyal hareket olusumunda birlestiren, resmi
olmayan duygular alamdir. Yakinlik, insanlari siirlann ve
engellerin karsisinda birbirlerine baglayan ¢imento islevi

(35) The Coming Insurrection, s. 98. )

(36) Bkz. Ivan liliic, la convivialité, Editions du Seuil, Paris, 1973, 6zellikle Bslim 2, “La
reconstruction conviviale,” 5.26-49.

(37) The Coming Insurrection, s. 98.
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goriir. Insanlar bagka bir gercekligi arzularken, yaratirken,
tasarlarken, belki yakindaki belki uzaktaki benzer ruhlan
bulur ve birbirlerini bulurken, birlikte ortak umutlarim ger-
ceklestirme miicadelesi verirler. Miicadele, yogun bir arzuyu,
dostlugu, toplu bir diisii, belki de toplu bir fanteziyi gercekles-
tirmeye ¢alisan bir insanlik uygulamas: halini ahr. Boyle yapar-
* ken, katulimailar diger insanlarin benzer sekilde arzulan oldu-
gunu ve yol boyunca yuvarlanan bir kartopu gibi, hem biiyii-
diiklerini hem de hizlandiklarim kesfederler. Ve birlikte mitca-
dele ederken, belki is iliskilerinin, devletin, is¢i simfi iligkisini
asan ortak diisleri gerceklestirme miicadelesi verirken, politik
miicadele gergek bir fanteziye déniisiir. Insanlar, cifte bir hare-
kete, bir diis ve nefrete dayah sorgulanms bir grup komiinali-
tesini kegfeder. Bu, gliniimiiziin sermaye dolasimi ve birikimi
sisteminde kendilerine yapilanlar, nefret yaraur. Politik baski-
nin diginda kalip kendilerini kurtarma, iclerinden geldigi gibi
davranma, diige neden olur. Ve birlikte miicadele ederlerken,
kendi islerine odaklamirlarken, gii¢ sik sik somut bicimde cir-
kin yliziini gosterir. O derece ki, ortak arzulan gerceklestirme
miicadelesi verme, genellikle kahramanlarin ortak bir diisman-
lar kargilagmas: anlamina gelir. Direnis kendi zemini genisletip
temelini derinlestirirken, bu iktidan etkisiz hale getirmeye,
onu sabote edip ytkmaya cahsir. -

Duvarlarn i¢inde Hareket Etme Yontemi

Yargilayan bir Sarkozy devleti tarafindan suglama kanit: olarak

_ Yaklasan Isyan’in en sik atifta bulunulan paragraflarindan bazi-
lan, sabotaj zorunlulugu ve engellerin zorunlu olarak tek tek
kaldinlmasiyla ilgili olanlardir.’® Sabotaj sokaklanmiza ege-
men olan kabaliklara kars1 gecerli misillemedir.

(38) The Coming Insurrection, s. 98.
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Polis sokaklarda yenilmez degil, sadece organize olacak araglara,
_egitime ve devaml yeni silahlar deneme olanagina sahipler. Ote
yandan bizim silahlarimiz ilkel, derme ¢atma olup hemen o anda
uydurulmustur. Bizim silahlarin ates giicti onlaninkiyle karsilasti-
riimaz, ama onlan belli bir mesafede tutmak, dikkatlerini baska
yone gekip psikolojik bask: uygulamak ya da polis barikatini yar-
mak ve sagirtmacalarla iisttinliik saglamak icin kullamlabilir.

Ates giicii ¢ok tistiin bir gtice kargt koymanin temel unsu-
ru, sagirtmalarin, gizli 6rgtitlenmenin, baskaldirmanin, gosteri
ve gizli plan yapmanun, birden fazla yerde ayni anda fark edil-
meden greve gitmenin verdigi gligtiir. “GORUNMEZ OLMA-
YA DEVAM EDIN: SALDIRI DURUMUNDA KIMLIGIN{ZIN
ACIGA CIKMAMASINA OZEN GOSTERIN”: Kendimizi gizle-
me, korku yaratmak ve dikkat dagitma, soylenti yayma, “gece
eylemleri ya da yiizlerin goriinmedigi eylemlerde yaralanma
olasihginin olmadig bir saldin konumu yaratarak komplolara
katilmak i¢in kullanilmalidir.” Ama goriiniir —bir manevrada,
organize olurken- olmak, “ortada olmak ve hepsinden 6nemli-
si savunmasiz olmak demektir.”* iste siyah kar maskeleri, ger-
cek hi¢ kimse olanlarin, gériitnmez Bartleby'lerin ve yeralt
erkek ve kadinlarinin, i¢ 6zelliklerini saklamak isteyen, halkin
i¢inde kansmayan, ditnyamn dayatug insan modelini isteme-
yen, olmalan gerekende israr eden niteliksiz insanlafn sembo-
lit haline gelir. Goriinmez Komite, “Sadece bu toplumdaki
birilerinin bazilarmin yiiziine séyle bir bakmak, hi¢ kimse
olmanin neden boylesine keyifli oldugunu anlatacaktir,” espri-
sini yapar.*

Burada, Chiapas ormanlarim kontrol altinda tutan,
Zapatistalann halk isyammn simgesi olan ve egemen bir neo-

(39) The Coming Insurrection, s. 116. Vers le cybernanthrope (Denoél, Paris, 1971, s.
211-13) sonunda, Lefebvre isyanmn, arzu ve tutkuya deger bigen, tanklara sapanla,
zirhlara kars: tuzaklarla, konugmalara kars: ugultuyla karst koyan ev yapimi ve evde
hazirlanan, 6rgatli ve kendiliginden yeni bir tarzla zafer kazanacagim belirtiyordu.

(40) The Coming Insurrection, s. 112-13. .

(41) The Coming Insurrection, s. 114.
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liberal diizene kars1 bagkaldiran, kendisini géstermek giivenli
oluncaya kadar, maskesiz kalmak onu hedef olmaktan ¢ikarin-
caya kadar, maskesini gerektigi kadar uzun siire takan, Kara
maskeli Subcommandante* Marcos akla gelir. Zapatistalann
1994 Ocak'inda Meksika'nin en glineyindeki eyaletin 6nemli
‘kentlerini ele gecirmesinden hemen sonra, bir gazeteci
Marcos’a “Neden yiiziinii sakliyorsun? Neyi gostermeye kor-
kuyorsun?” diye sormustu. El sup** maskesini ¢tkarmaya niyet-
lense de, insanlar aniden “Hayir, hayir, hayir!” diye bagirdi.
Boylece, maske kald, cazibe devam etti ve bir sembol yaratildi.®2
Maskenin ardindaki Marcos, kendi kisiligini yok edip, bagka
bir kigilik, ayaklanan her erkek ve kadinda olan kisiliksizligi
yaratmstir: Yaklasan Isyan bunu su ifadeyle dogrular:
“Toplumsal olarak var olmamak, bir agagilanma, taninmama
halinden dogan trajik ‘bir durum degildir. (Zaten kimden
taninma bekliyoruz ki?) Tam tersine, bize azami hareket ser-
bestisi saglayan bir durumdur.”*

Giig, zenginlik ve iktidar kurumlan metropolde toplandig
i¢in, metropol ortiilii sabotajin agik bir hedefi haline gelir.
Metropoliin teknik altyapisi, yikici faaliyetlere, ulasim aragla-
rinin kagirlmasina ve rotasinin degistirilmesine, anza ¢ikartip
pusu kurulmasina karsi ¢ok korunmasizdir. Bir zamanlar,
organize is yavaslatma, makineleri kirma ya da kurallara harfi-
yen uyarak is agirlastirma eylemleri, iiretimi aksatmak ve eko-
nomiyi kilitlemek igin gegerli bir hareket tarziydi. Ama simdi,
yirmi birinci yiizyihn kentlerdeki yigilma alani, (arahksiz ve
cogunlukla diisiincesizce; mal ve insan, bilgi ve enerji, otomo-
bil ve iletisim), tamamen sabotaj ilkesinin uygulanabilecegi

(*) Subcommandante: Ispanyolcada komutan yardimcist anlamina gelen sozciik. (¢.n.)

(*+) El sup: Komutan Yardimcisi Marcos'un lakabr. (¢.n.)

(42) Maske olay, Juana Ponce de Leén’un “Subcomandante Marcos'un secme yazilann-
dan, Our World is Our Weapon'da, Serpen’s Tail Books, London, 2001, p. xxvi.
Yazdifr “Editor'den Not'ta” anlaulmaktadr.

(43) The Coming Insurrection, s. 113.
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toplumsal fabrika haline gelir. Kablosuz aglar, fiber optik
kanallar, enerji gebekelerinin hepsine giintimiizde saldin
diizenlenebilir, bu “umutsuz hareketlilikten” daha akilc1 bir
sey kurmak i¢in ¢okertilebilir: Bugiinlerde, toplumsal makine-
ye gercek bir sonug yaratan sabotaj diizenleme, sebekelerini
- yeniden ele gecirip miidahale etmeyi gerektirir. Bir hizl tren
hatu ya da elektrik sebekesi nasil kullanilmaz hale getirilir?
Bilgisayar aglannin zayif noktalar nasil bulunabilir veya radyo
dalgalan nasil kanistinhip ekranlar parazitle doldurulabilir?”+

Boylece, “her seyi engellemek”, elestirel olumsuzlugun,
radikal yasama geri getirilen Bartlebyizm'in, mevcut diizene
kars1 isyan eden herkesin silahimin bir pargasi haline gelir.
ronik bir bicrmde, ekonomi adeta kendini canlandirdik¢a -
dolagimin yam sira tiretimin de karsilikh baglanabilirliginden
daha ¢ok deger kaynaklandikca, altyapr temeli daha ok
“zamaninda” “yerel olmakta”n gikarilir ve “maddesizlestirilir’-
yikmak, engellemek ve yeniden ydnlendirmek kolaylasir.
Fransa'da CPE (contrat premieére embauche)*, gengleri daha
giivensiz hale getiren is sézlesmeleri yapan bir devletin ¢ikar-
dig1 bir dizi yasadan ilkine kars: hareket, “tren istasyonlarim
cevre yollarini, fabrikalari, otobanlar, stipermarketleri ve hatta
hava alanlarimi bloke etmekte tereddiit etmedi. Ren’de, sehre
giden ana yollan saatlerce kesmek ve 40 kilometre uzunlugun-
da bir trafik sikigikligina neden olmak igin ¢ yiiz kisi yetip
artmust bile.”* Blanqui’de 1871 Paris Komiinii boyunca, kent-
sel mekan sadece kars: kargiya gelinen alan degil, aym1 zaman-
da bir ayaklanmada arag ve destektir de. Barikatlar ve makine-
li tiifek yuvalar kurmak, binalan iggal edip duvarlarin arasin-
da ge¢me yontemini kullanan bir ayaklanmada, gerilla savagsi-
nin yapildi savag alaninda bir arag ve destektir.*

(44) The Coming Insurrection, s. 112.

(s) Contrat premiere embauche: flk i sozlesmesi. (¢.n.)

(45) The Coming Insurrection, s. 125.

(46) Louis- Auguste Blanqui (1805- 85) tehdit edici Gitopik komiinist idealleri yiiziinden
hayatunin yansint Fransiz hapishanelerinde ¢airtiyerek gegirdi. 1830 ile 1848 dev-
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Silahli Bagkaldirt Rehberinde [Instruction pour un eprise
d'armes], Blanqui bize yararh bagkaldir taktikleri verir ve gele-
cegin barikat kuruculanna pratik ipuglan sunar. Kendi taktug
adla “hokka radikallerini” hep elestiren Blanqui, baskaldin
bityiistintin biiyiyle gerceklesmedigini, disiplin ve zenli bir
organizasyonun yam sira epey umut ve iradeyle, aynca giicle
yaratildigin biliyordu: Blanqui, soyle yazar;

diismammizin yeni avantajlarindan birisi olarak saymamamiz
gereken bir sey, simdi tim yonlerde siper kazilan stratejik cadde-
lerdir. Onlardan bosuna korkulur. Endiselenecek bir sey yoktur.
Isyan igin bir tehlike yaratmaktan uzakur; insanlarin sandiginin
aksine, her iki tarafin da yararina ve zararina olacak bir karisim
olusturur. Askerler hendekler boyunca daha rahat dolassa da, 6te
yandan son derece korunmasiz ve agikta kahr. Boyle caddeler,
ates alunda kullamlmaz hale gelir. Dahasi, siradan pencerelerin
yapamadigim yapan balkonlar yan taraflarina ates hatti saglaya-
rak minyatiir kale islevi goriir. Sonugcta, bu uzun diiz caddeler
onlara verilen bulvar adim tamamen hak eder. Onlar gercekten
dogru bulvarlardir, ok biiyiik giigte ulusal cephe olugtururlar.
Sokak causmalarinda en mitkemmel silah, tifektir... Insanlann
kotit aligkanlikla bomba dedigi el bombasi genellikle ikinci plan-
dadir ve ayrica bir y1gin dezavantaj yaraur. Kugiik bir etki yarat-
mak i¢in epey gii¢ harcatr, elle kullanmasi ¢ok tehlikelidir, kisa
mesafede etkilidir ve sadece pencerelerden aulabilir. Kaldinm
taglar neredeyse ayni derecede zarar verse de, ¢ok pahalidr.
Isgilerin bosa harcayacak paralan yoktur. Evlerin i¢ kisminda,
silahlar 6nce tabanca, sonra siingdi, kihg, pala ve kamadir. Bir
barinakta, bir mizrak veya sekiz ayak boyunda baltah karg siin-
gliye karsis: zafer kazanacakar.¥

rimleri arasinda riistiindl ispat etti. Marx ile Engels, Bl:aqui'nin yazilanna ve eylem-
ciligine hayranlik duyuyordu ve Marx onu “Fransiz proletarya partisinin beyni ve
kalbi olarak” gorityordu. (bkz. Marx'm Dr. Watteu'ya yazdigr mektup, 10 Kasim
1861). Blanqui'nin en biiyiilii metni L'éternité par les astres idi. (Yildizlar Arasindan
Sonsuzluk) (1872). Blanqui'nin parmakhklar ardinda, neredeyse tamam ¢alakalem
yazilms gok genis éserleriyle ilgili bayttk bir kaynag icin bkz. www.markxists.
org/reference/archieve/blanqui/index htm
(47) Blanqui, Textes choisis, Editions sociales, Paris, 1955, s.-217-18.
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Blanqui, bariscil bir isyan diye bir sey yoktur, diyordu. Ve
Gorinmez Komite, “Silahlar gereklidir,” diye onaylar. Yine de,
eyleme kaulanlar, Zapatistalar gibi bilir ki

mesele silahlar gereksiz kilmak igin miimkiin olan her seyi yap-
makuir. Isyan silahh bir miicadele olmaktan ¢ok silahlamp “silah-
h mevcudiyeti” devam ettirme halidir. Silahli olmak ve silah kul-
lanmay1 birbirinden iyice ayirt etmeliyiz. Devrim hallerinde silah
stireklidir, ama nadiren kullanihir ve kirilma noktalarinda seyrek
olarak belirleyici bir rol oynar.*

Isyan siyasi bir gii¢ olarak zaferle sonuclanabilir: “Bir ordu-
yu siyasi olarak maglup etmek imkansiz degildir.” Baslangicta,
yerel diizeyde giicii alt etmek, buradan ilerleme, bir elmadaki
kurt gibi giderek disa dogru yiyerek yayilmak, dolagimi engel-
lemek, sabotaj ve yikici eylemler yapmak, orgiitlenip felce
ugratmak, her eylemi geri déniisii olmayan hale getirmek
onemlidir. Ama herhangi bir savasta ¢ok hayati olan, devamh
bir kayg kaynag olmasi gereken, “ordudan asin nefret ederek,
onlarla ¢ok savasip hep onlan disiintirsen, onlar kadar kotil
olabilirsin. Hayatta hicbir ideal bu kadar alcakhga degmez.”*

Vive la Commune!”

Bir hareketin etkisiz hale getirme, makineleri kirma, kaos
organize etme kapasitesi, sadece olumlu, diizenli ve organize
bir sey yaratma, birlikte bang iginde yasanilacagim bilirken
savasta yasama becerisi kadar etkilidir. Yaklasan Isyan'in teme-
linde, yeni kurtarilmis bélgeler, yeni komiinler ve “coklu kan-
sikhik bolgeleri” yaratma cagrisi yatar. Kitap, dogru olduguna
inandigimz geye baglanmanz igin, tizerlerine giydirilmis deli
gomlegini ¢ikanp “normal” davrams bigimlerini benimseyen

(48) The Coming Insurrection, s. 128.

(49) Sozler One Hundred Years Solitude’dan, Albay Aurelinao Buendiamin despotluktan
duydugu nefretin, onu Macondo'nun en zalim despotuna donagtiirecegi (s. 135)
korkusunu ele alan General Moncada'ya aittir.

(*) Vive La Commune: Yasasin Komiin. (¢.n.)
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insanlarla karsilasmanin tadim1 gikarmayr tesvik eder. -
Gériinmez Komite, “Tuhaf olan insanlarin birbirleriyle anlagip
komiin olusturmas: degil, ayn diismeleridir. Neden her yerde
komiinler ¢ogalmasin? Her fabrikada, her sokakta ve her
okulda.”* Yavas yavas, komiinler toplumun egemen kurumla-
rinn yerini alir, her sefer kendilerine giivenmeye, bir dis diis-
mana kars: toplu giiglerini tepkisel kuvvet olarak degerlendir-
meye karar veren bir halk grubu kurar. Her komiin dogrudan
dogruya bolgesel ve politik bir varliktir, bir an oldugu kadar
sosyal bir cevredir, bir mekan oldugu kadar bir harekettir;
komiiniin kolektif kuvveti, sadece “iliskilerinin yogunlugu”
kadar giigliidiir. Bir komiinii digerine baglayan, tutku ve hayal
giicleriyle onlan birlestiren, tiyeleri degil, onlara hayat veren
ruhtur.®

Dahasi, komiinler insanlar daha fazla calismak zorunda kal-
mastlar diye érgiitlenir. Bu, tinlii Durumcu sloganina “ne tra-
villez jamais!”—asla ¢alismal— yeni bir soluk verir, ¢tinkii ¢ok
cahsmak ve gecinememek, kisinin bedensel-zihinsel kapasitesi-
ni baska birisine satmamasi, nefret ettiginiz, bunaltici, yaban-
cilastirica bir sey yaparak giinliik yasammn biiyiik bir bslam-
nii bosa harcamamak arasindaki fark: belirtir. Simdiye kadar
devam eden bir iicret iliskisi icinde kisi kendisini degis tokus
ederken, yirmi birinci yiizyil komiin tiyesi bunu tercih etmez.
Bunun yerine, kendilerini ise yaramaz hale getirmek isterler,
metaya emek giicii veren olarak yararsiz, kendisi ve komiin
icin istekli ve anlamh, verimli ¢alisan bir isci, bir insan olarak
yararh hale gelirler.

Bir komiiniin paraya, sadece karaborsa olsa bile, bir tiir
dinamik pazara ihtiyaci1 vardir; herhangi bir sekilde olabildigi
kadar “yagmalar, isler, tiretir”; komiiniin mali destek saglaya-
cak alavere dalavereli igler yapmas:1 gerekir.® Bir {iretim ve

(50) The Coming Insurrection, s. 101.
(51) The Coming Insurrection, s. 102.
(52) The Coming Insurrection, s. 104.
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degis tokus planma goére harekete gecmesi gereken somut
emek, benzer bir sekilde onaylamr; yine de burada iiretim ve
degis tokus Marx'm Kapital'de belirttigi gibi, “basitligiyle anla-
sthrdir” ve tiimii kendi aralaninda adil bir bicimde alim satm
yapan flretici ile dagitcilanin birligiyle var olur. Komiinlerin
etkilesime girip artan birikime degil basitge tiremeye dayanan’
bir degis tokus sistemine katilabilecegini belirtmek énemlidir.
Bu sistem, hirs yerine ihtiyac1 temel alir. Iste, ticret emek ilis-
kisinden kurtulmak, tatile cikmak, bos bos oturmak, zaman
oldirmek anlamina gelmez; komiin, hippi toplumu da degil-
dir: “Bos zaman, zaman 6ldiirme, ara verme, bos zamandan
duyulan korku — artik ¢ahsma zamami. Aruk doldurulmas:
gereken bir zaman yok, zamanin simrlamadig bir enerji
ozgiirlesmesi s6z konusudur.” Gorz, bir kere daha yol goste-
rici olur:.
ig birakma, sadece ozerk etkinlik gelisimine izin veriyorsa szgiir-
lestirici olacakuir. Isi birakma, gaba gosterme ihtiyacindan, faali-
yet arzusundan, yaratma zevkinden, bagkalanyla isbirligi ve top-
lulugun isine yarama ihtiyacindan vazgegilmesi anlamina gelmez.
Bunun yerine, is birakma basitge, ¢agimiza ve hayatlarimiza
yabancilagarak yagama. hakkim satin alma ihtiyacmm asla tam
~ olmasa da giderek artan bi¢imde engellenmesi demektir.>*

Kendi kendini 6rgiitleyen bir toplumun varhgm siirdiirme-
si i¢in, arahiksiz gaba ve faaliyet, siirekli kararhilik gereklidir.
Kendi kendine orguitlenme, hem iggal edip hem de bir bolge
sahibi olabilecek, saglam ve dayanikh bir yasam bicimi kurabi-
lecek, stirekli bir biylime ve eylem ihtiyac: iginde olacakur.
Herhangi bir komiin yoldas komiinlerinin yogunlugunu, dola-
stm araglarim ve onlarla dayamsma bigimlerini artirmaya ihti-
ya¢ duyacaktir. Bir komiintin kendi bélgesel stmirlarinin nere-
de belirsiz olduguna iligkin ideal senaryoyu “tiim yetkililer

(53) The Coming Insurrection, s. 104. .
(54) Gorz, “Nine Theses for a Future Left,” Farewell to the Working Class, s.2
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anlagilmaz” bulur. Kural gayet basit, “belirli bir alana toprak
eklendikce, aralarinda daha c¢ok dolagim olur ve iktidarn
onlarla basa ¢ikmasi zorlasir.”> Barlar, lokantalar, spor tesisle-
ri, garajlar, bos araziler, sahaflar, binalann ¢atilan ve derme
catma sokak pazarlan, “yeterince sug ortakhg yaratldigs tak-
dirde, resmi amaclan disinda da kullamlabilir”. Bu tiir yerel
orgilitlenmeler eninde sonunda, devlet haritasint karmasiklasti-
np bulandirarak {izerine kendi cografyasim ekler. Bu da, “dev-
letten aynlmalar1” sonucunu dogurur.>

Kentsel akisin tamamen kesintiye ugradig bir sirada, enkaz
haline gelmis bolgelerde, terk edilmis lirsalda, gereginden
fazla insaat yapilmis kentlerde nasil yeni komiinler kuracagz?
Kitbanin hem Amerikan ambargosu hem de SSCBnin dagil-
masi karsisinda dayanabilmek icin yapug: gibi sehir icinde
bostanlar yaratarak, yerel gida tiretimini nasil eski diizeyine
getirecegiz?” Robinson Crusoellann gesitli kiiciik adalan
biyiik bir yeni 6zgiirlik kitasim nasil olugturacaktir? Yaklasan
Isyan, komiinlerin kendi cevaplarm bulacagin, yoksa acima-
sizca ezileceklerini soyler. imgesel Parti ve diinya ¢apindaki
yandaslari, agin zayiflik ve goreceli tecritten yola ¢ikar. Ttim
parti tiyelerinin hicbir seyden haberi olmasa da, bunu bilirler.
isyan sadece, “Higbir sey bir isyan kadar olasilik dis1 gdriinme-
digi ama daha zorunlu da olmadif,” bir yerde, her yoniiyle
baglayabilir.”®

(55) The Coming Insurrection, s. 108.

(56) The Coming Insurrection, s.109. .

(57) Kaba 1990'ann baginda nfusunu besleyen Sovyet petroldt, gbresi ve ihracat paza-
nna erisme firsatm yitirince, gercek bir ytkim ve ¢ok ani bir krizle kargilastr.
Kiballar, dasiik enerji alternatifi yaratarak ve gida giivenligi sorunlanmn ¢6ziim-
lenmesine yardim ettigi igin bir organik kentsel tanim sistemi gelistirerek, “Ozel bir
Donem” baslatu. Kaba'min sehir bahgeleri simdi @nladar ve radikal bigimde doguk

_ teknoloji drtindl gelecegin saghkl gida sisteminin yaratilmast igin dersler verir.
(58) The Coming Insurrection, s. 96.
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Ormanda Diinya Miizigi

Bu biiyili distinceleri hatirlatan, bir sekilde koklestirip
bicimlendiren, gelecege yonelik 6zlemler oldugu kadar simdi-
ki gerceklikler olan, isaretler, fisiltilar, soylentiler, dedikodu-
lar, ipuglar vardir. Tarnac’taki halktan Yunanistan’daki 6fkeli
ogrencilere, Fransiz banliyosiindeki otoriteden hosnutsuz
(Sarcozy’nin ayaktakumi olarak itham ettigi) genclerden ilk is
sozlesmesini protesto eden vatandaslara, Avrupa’nin kirsal b&l-
geleri genelinde tiireyen ekolojik topluluklardan Latin
Amerika sehirlerindeki gecekondu ve topraksiz koylii hareke-
tine kadar, Yaklasan Isyan’n zaten yaklasmis olan bir isyam
anlatugy anlagilir. Ve Bush-sonrasi Amerika'nin kiyamet giinii-
ne benzer yikimimda, Yaklasan Isyan, ayni zamanda alternatif
bir gelecek hakkinda heyecan uyandinir, cosku yaratr ve bu
sadece Starbucks tezgahlarinda yer almaz. Bu arada, Portekizce
ve Ispanyolca cevirileri de muhtemelen yayimlanmak iizeredir:
devrim icinde bagka bir devrim yaratarak Brezilya ve Latin
Amerika'nin diger bslimlerini kasip kavurmaya hazirdir.
Ancak, simdilik, konu Yaklagan Isyan'm gercek ya da haya-
li isyan tertiplemesi degildir; 6nemli olan kitabin tartismasiz
giidiileme, kiskirtma, uyarma, heyecanlandirma, itlham verme,
statitkoyu bozma, iktidardakileri 6fkelendirme kapasitesidir.
Zaten iktdarlannmin zayif oldugunu gosteren kiiciik tuhaf bir
kitabin icerigiyle gézdag verilen iktidarda bulunanlar korku
icindeydi. Gériinmez Komite'nin olusturup basvurdugu
deneysel komiinler, sadece gergeklik ilkelerinden degil ayni
zamanda umut ilkelerinden dolay1 da radikaldir: insanlarn
“bir umut aginda” bir araya gelebilecegi, birbirlerini bulabile-
cegi gecidi 6n plana cikanrlar, bu Alman Marksist Ernst
Bloch’un mistik kalbinin bir parcasidir. Uc ciltlik umut icin
zafer sarkisinin baslangicinda, Bloch, “igimizde kabaran”, ken-
disini digar1 yoénelten, bizi zorlayan, umut etmemizi siirdiiren
bir arzu, “bir kars1 duygu beklentisi” gibi ¢iplak ¢abalama ve
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dilekte bulunmay: anlatir. Kisa siirede bu kargi-duygu i¢imiz-
de yamp tutugur, olugsmakta olan bir “Szleme”, bir isyanci
bilincin kaynag haline gelir, yani “var olan kot duruma
hayir, éniimtizde sallamp duran bir gelecege evet”.”

Yaklasan Isyan, sadece isyanin yapisiyla ilgili degil, aym
zamanda isyanci Marksizmin yapisiyla ilgili atesli tarigmay1 da
koriiklemistir. Bircok Marksist, bu kitaptan bicimsel bir deli
gomlegini cikarmayi, daha kaba bir Marksizm kavramni, yani.
daha dinamik, daha zorlu bir Marksizmi ve topal bir yaghyr
destekleyen eski glivenilir sloganlari, eski koltuk degneklerini
atan radikal bir Marksizmi tasarlamayr 6grenebilir. Artik
Marksizmin yukaridan dayatilan, soyut, kendilerini ig¢i simfry-
la 6zdeslestirebilen ya da dzdeslestiremeyen halk kitlelerine
bask: yapan bir devrim modelini onermedigini belirtir. Bunun
yerine, Marksizmin, insanlarm kapitalizm-sonrasi nasil yasa-
yabileceklerine iliskin titopik bir goriis, bir karsit duygu bek-
lentisi sundugu kabul edilir. Bu bakis agisina gore, ne evrensel
olacak ne de evrensel olabilecek bir pratiktir, herkese —en azin-
dan kisa vadede— her yerde uygulanabilir. Farkh bi¢imde yasa-

‘maya, uygulamah bigimde gayretli olarak ¢alisan, aym disiin-
cede olan maceraperestlerin kapitalizm-sonras1 komiinlerini
yaratmaya karar veren baz1 insanlara bilip hissettikleri seyler
temelinde uygun olur. Kisisel benlikleri gelisir; yagam projele-
rini ¢icek acan bir yasam projesi haline getirirler. Marksizm

“her giin beslenir ve taban seviyesinde kalir. Bu, komiinler
arkadashk kurup iligkiler gelistirdiginde, kuram gelistirip
uyum iginde hareket ettiklerinde, aglanm genislettiklerinde,
dzlerindeki yogunlugu giiclendirdiklerinde, giderek daha da
gliclenip diger komiinleri benimsemek icin disartya ilerledi-
ginde gerceklesir. Kisa stirede, kargilikh olarak teknik bilgi ve
somut iggiicii degis tokusu yaparken, bir komiin digeriyle bir-

(59) Ernst Bloch, The Principle of Hope, Volume One, MIT Press, Cambridge, MA, 1986,
s. 75. .
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lesebilir; bir siire sonra daha ok insan komiinii tercih edip
katilirken, tutkularim birlegtirir.

Cok ge¢meden, eskiden ozel, béliimlere aynlms olan
komiinler, daha yaygin yasam bicimlerine, daha kalabahk
komiinlere, yeni olasihiklar cicek diirbiinlerine genislefilir:
Devrim bdyle evrim gegirir, biiyiilii isyan boyle gergeklesir,
kapitalizmden g&¢ béyle baslar. Gorz, “Kisi bizim 6len ve asla
yeniden dogmayan toplumla baglanm koparmaya kalkigsmal:-
dir. Gégli gergeklestirmeyi géze almahdir,” der.® Gog diistin-
sel ve pratik olacakur, yeni fikirlerden ve belirlenmis eylem-
den olusan bir Géc, ézgﬁrlﬁgé cesurca bir sicrayis, baslangicta
az sayida siinmacinin baskidan kurtulmus olarak toplanabile-
cegi giivenli bir sigimga yolculuk haline gelecektir. Bu Géc,
Portekiz somiiriisii alundaki kolelerin Brezilya'da kacarken
yaptiklarina benzer yeni tiir Quilomboslar* yaratabilir.
Quilombos’lar 17. yiizyilda Brezilya'nin her yerine yayilmst: ve
Brezilya, efendilerine hizmetkarlik yapmaya kars: ayaklanmay
goze alan ve sonunda onlan proto-sosyalist cumhuriyetler
halinde birlestiren, kendi kendine yeten ciftlik topluluklan
kuran kagak siyah kolelerle (¢ogunlukla Angolah) doluydu. !

* Bu isyan -kapitalizmden bu go¢ ve yeni Quilomboslarm
kurulmasi- bir orman yanginina benzemez. Gerekli bir tarih-
sel nedenle ya da Rus Devrimi'ndeki kislik saraya saldinlma-
styla gikan kivilerm sonucunda oradan oraya yayilan dogrusal

(60) André Gorz, Miseres du present, richesse du possible, Editions Galilze, Paris, 1997,
s. 11, vurgu bana ait. Gorz, elbette yabancilagms “maash toplumuzun” sonunu hiz-
landinlan dcretli emek toplumundan gog etmekten bahsediyordu. Gorz, arada sira-
da bu go¢tin bir somut bir Qtopya metaforu, vaat edilmis, yine kesfedilmesi gereken
- ya da daha iyisi, sadece aynlma stireciyle kesfedilen- bir topraktan aynimanmn sim-
gesi oldugunu belirtiyordu. “Utopyamn kenara gekilmemizi saglama iglevi vardir,
yapmarmz gerekenin 1511 alunda yapugimz seyi degerlendirmemize izin verir,”
diyordu.

(*) Quilombos: Brezilya'da kélelik doneminde Portekizli efendilerinden kagmay: basa-
ran kolelerin yagamlanm strdirdakleri koy tipi yerlesim bigimi. (¢.n.)

(61) Palmaras, Brezilyamin kuzeydogusunda Recife yakimnda bilinen adryla Quilombo
idi; en parlak déneminde yaklagik 30.000 kagak eski ksleden olugan bir nifusa
sahipti. Palmares neredeyse 17. ytizyihn tiimit boyunca dayand:.
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bir streg degildir, Aksine buyuli isyan “odak noktalar, zama-
na ve mekana dagilsa da kendi titresimlerinin verdigi ritmi
kabul ettiren Samba'ya benzer bir milzige dénigtr... Ta ki
normale dénmenin artik istenmedigi hatta akildan bile gegiril-
medigi bir noktaya kadar.”® Yine cok ge¢meden, insanlar dans
etmeye, bu muzikle sahnmaya baslar ve harika bir deneyim
icgiiduisel hale gelip yayihr. Herhangi bir dili, hatta sdzciikleri
agan, fiziksel oldugu kadar zihinsel, ziimsendigi kadar anlas1-
lan bir diinya miizigi tiriine, ormanda yasayan erkekler ile
kadinlar tarafindan diizenlenen her tiirlii cilgimhgm serbest
oldugu bir partiye dontisir. 1940°da, “Fransamn ilk direnigcisi”
Georges Guingouin, direnise basladiginda emin oldugu tek sey
Nazi isgalini kesinkes reddettigiydi. Komiinist Parti i¢in o
“ormanda yasayan gilgm bir adamdan” Ste bir sey degildi, ta ki
ormanda yasayan gigmnlann sayis1 20.000'i bulup Limoges
kentini kurtarincaya kadar.”®

(62) The Coming Insurrection, s. 12-12.
(63) The Coming Insurrection, s. 98.



3. BOLUM

KENDILIGINDEN TASAN GUCLU DUYGU:
EYLEMCILIK VE MADDESIZCILIK

Kendiligindenligin olmadig yerde, hicbir sey gerceklesmez.
Henri Lefebvre

Bir hareketin kendiligindenligidir, agtkga bir devrim gekli almasini hizla
saglayan. ‘
Andre Gorz

Ozydnetim belki bitytimek i¢in pek uygun degildir, ancak mutlulugun
aracidir. ' '
Alan Touraine

Radikal Ahskanhk .

Isyanlanin yankilanmasi, bir “diinya mizigi” yaymas: fikri,
Marx'in eski Komiinist Manifestosundaki kavramina gore
duyusal “bir diinya edebiyau” tonlamasim kazandirir. Aym
zamanda dikkati toplumsal hareketler arasinda birlikler olus-
tururken temel sorununun mekansal olduguna —érn. bir yer-
deki hareketin baska bir yerdeki hareketle nasil iliski kuracag
sorunu, bu yer ile 6teki yer arasindaki ugurumun nasil kapat:-
lacag~ inanmaktan bagka yéne cevirir. Muhtemelen, sorun
hicbir sekilde cografi olmadig gibi —6nce yerelden ulusala,
sonra uluslararasina yénelip, bdylece ¢ok uluslu serbest dola-
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san sermayenin giiciine uyum saglama gibi- “boyut atlamakla”
ilgili bir gey de degildir. Daha ¢ok, s6z konusu olan, dogrusal
zamanla degil ama 6rgitiin ritmik zelligiyle, yani bir militan
" duyarhlik, miicadele ve genel isyan dalgalanmasinin yayillma-
styla ilgilidir. Insanlarin, diinyada ve gevrelerinde patlak veren
isyan yankilarmin negesini hissetmesi, mekéansal baglantisiyla
ya da insanca baglanmak i¢in harcadiklan zamanla pek ilgili
degildir —drnegin, Zapatistalar, Chiapas'ta kazandiklarinda, bu
miicadeleden ilham alan ittifaklar kuruldu ve cesitli eylem
bicimleri baglatld.

Diinya tstiindeki ittifaklar, baz eksik cografi ya da mekan-
sal ucurum nedeniyle degil, duygusal bir bag, 6fke, ac1, duygu-
dashik, hayranlik vs. aracihgiyla kurulur. Bu ritimler duyusal
ve duygusaldir, belli bir anlamda onyarguyla ilgilidir, bedensel-
dir: Sadece bedenlerin bir yerde alan kaplamasi agisindan cog-
rafidirler. Ama aksi durumda nasil olabilirler? Farkh miicade-
lelerin kendi frekanslar1 oldugu icin radikal ritimler, miizik
gibi, dans gibi titresimsel bir frekansla i¢imize girer — kesinlik-
le coklu ritimlerle, ancak yine de bir arada var olup, belli bir
noktada uyum saglama 6zlemi duyarlar. Ama bu gelecekteki
uyum, tekdiizelik ya da monotonluga esit olmak zorunda
degildir: insanlar aym miizigi duysalar da, nerede olduklarina
bagh olarak biraz farkl: bir bi¢imde salmir ve farkh adumlarla
dans eder. Oysa yeterince insan gercekten miizigi duyup dans
etmeye basladiginda, nerede olursaniz olsun kalkip dans etme-
ye baglamaniz gerekir.

Mistica’nin” Giicii

Bu anlasilmasi zor sezgisel diirtiiniin bagka bir ad1 mistica ola-
bilir.. Mistica/mistisizm, muhalif insanlar, bireyler ve topluluk-
lar yoluyla, “6zveri, tevazu ve cesaret agilamayla harekete geci-
rilen bir giig islevi goren, yetkilendirme, sevgi ve dayamsma

(+) Mistica: ltalyancada mistisizm. (¢.n.)
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duygusu” olarak akan soyut, duygusal bir unsurdur.!
Olacaklan 6nceden bilme pratigidir, mistik ve derin, akildan
oldugu kadar kalpten kaynaklanan gercek bir duygu yapisidir.2
Kendisini sembolik olarak, folklor ve sozlii dille, tinselcilik ve
siirle, miizik ve dansla, diinyaya éfkelenmeyle ve bununla ilgi-
li bir sey yapmakla gosterir. Toplumun, 8zellikle kitanin en
biytik ve en etkili toplumsal hareketlerinden birinin ayirt
edici 6zelligi, hatta bir devrim parolas: iglevini gordigii Latin
Amerikan toplumunun “halk” katmanlarindan yayihr.
Movimento dos Tradalhadores Rura’s Sem Terra, Brezilya'mn
Topraksiz K8ylit Hareketi (MST), Eric Hobsbawn tarafindan
“cagdas Latin Amerika'daki herhalde en iddiah toplumsal
hareket” olarak tanimlamiyordu.>

1970’]erin sonlarindan itibaren, Topraksiz Koylii Hareketi
dinamik bir radikal gii¢ haline geldi. Brezilyamin 1964-85
askeri yonetiminin tanmsal modernizasyon hareketi geregin-
ce, Ingiltere’de on sekizinci ve on dokuzuncu ytizyilin toprak-
lann gitle gevrilerek 6zel miilkiyet haline getirilmesiyle ilgili
yasalann yeniden yiiriirlige konulmasiyla, 30 milyon aile ve
kirac: giftci topraklarindan anldi. 1990'h yillarda, Topraksiz
Koyli Hareketi kendisini giilendirdi ve saflari Baskan
Cardoso'nun (1995-2002) neo-liberal politikalarina karsihk
olarak daha da fazla biiytimeye basladi. Aym zamanda tanm
enddistrisi ihracatindan dolay1 comert tesvikler alirken, ithalat
vergileri ytizde 32,2'den ytizde 14,2'ye indirildi, tim bunlar

(1) Daniella Issa, “Praxis of Empowerment: Mistica and Mobilization in Brazil's Landless
Rural Workers' Movement,” Latin American Perspectives, Vol. 34, 2007, s. 125..

(2) Radikal imgelemede, mistica Raymond Williams'm “duygu yapis, etkin bigimde
yasanan ve hissedilen bir anlam ve deger olarak aym anlama gelir. Williams goyle
yaziyordu. “Dirtéintin tipik unsurlarindan, ézellikle bilinglilik ve iligkiler ile ilgili
duygusal 6gelerden bahsediyoruz: ‘diistnceye karst duygudan degil, duygu gibi
diiglince ve ditsiince gibi duygudan; mevcut bir tirtn, bir yasayan ve birbiriyle ilis-
kili bir sareklilikte pratik bilingliligi.” (Raymond Williams, Markxizm and Literature,
Oxford University Press, 1978, s. 132.)

(3) Hobsbawm, Jan Rocha ile Sue Brabdlord'un Cutting the Wire: The Story of the
Landless Movement in Brazil, Latin American Bureau, London 2002, kitabinmn tani-
tim yazisint kapsar.
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kitgiik toprak sahiplerini diinya pazan kargisinda savunmasiz
birakti. 1995 ile 1998 arasinda, Brezilya'mn “kiiresel rekabet
edebilirlik” hamlesiyle, 400.000 kadar ciftci gecim kaynaklan
olan topraklarindan ayrildi. Topraksiz Koyld Hareket,
Meksikali Zapatistalar gibi, basarili bir sekilde harekete gecti
ve farkli bir yoksul ciftci kitlesini el koyma yoluyla sermaye
birikimine kars: koyan, isgallere ve yeniden el koymalara kal-
kigma, hayat: tehlikeyi atma ve siiregte pargalara ayirma yoluy-
la araziyi yeniden kazamp koruyan yoluyla giicla ve tutkulu
bir tarim ordusu olarak érgiitledi.* :

Topraksiz Koylii Hareketi, 400.000 milyondan fazla aileyi,
7 milyon hektarhk tanma elverigli araziye tekrar yerlestirdi.
Artik Brezilya'nin inat¢1 somiirgeci latifundios” mirasimn yani
sira WTO gibiler tarafindan desteklenen kiiresel neo-liberal
tanim endiistrisinin en giriltict muhaliflerinden birisiydi.
Ayni zamanda, tanm zehirleri ve genetigi degistirilmis tohum-
lar caginda gida bagimsizhig: ve gida glivenliginin en tutucu
destekgisi haline geldi. 1999'da, Topraksiz Koylii Hareketi,
Kuzey Yanmkire'de oldugu kadar Giiney Yarimkiire'de de
Confederation Paysanne ve Via Campesina gibi diger yerel hare-
ketler ile birlik olarak “Seattle Catigmasina” katildi ve Porto
Alegre ile Belem’deki —cici gocuk- Diinya Sosyal Forumunun
ev sahipligi yapmasina yardim eden diizenli bir ordu oldu. Bu
arada, topraga erisme hakkiyla ve cevreye karsi daha duyarl,
ozerk ve sosyal olan alternatif bir tanimsal ekonomi ile alterna-
tif bir diinyay1 destekleme yoluyla saldirgan bir giiclendirme
programmi onaylamak icin stirekli olarak ulusal ve savunucu
giindeminin digina —{icretli tarim ig¢isini savunma fikrinin bile
disina— ¢cikmastir.

(4) 1996 Nisan'inda Amazon eyaleti Pard'da banigqil bir protesto olarak baslayan gosteri-
lerde MST tyeleri askeri polis tarafindan katledildi, 69'u yaralandr. One Hundred
Years of Solitude'taki muz isgileri katliam kadar efsane olan olay, ulusal ve’ uluslar-
arast protestolar yaratu ve Brezilyain Uluslararasi Af Orgiitd tarafindan hala bitytitk
slciide cozimlenmemis olarak grafiklerle belgelenen en biyik ceza davalanndan

~ birisini baglatt1.

(*) Latifundios: 20 bin hektarin tGzerindeki 6zel toprak milklerine verilen isim. (¢.n.)
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Kendi Paulo Freir tarz1 6zgiirlesme teolojisinden kaynakla-
nan Topraksiz Kéylii Hareketi, masallastirilmis mistisizm kati-
hmin, bagkalanyla ve bagkalanndan grenme, benimsenen
fikirlerin kisitlamasindan kurtularak miicadele etme, kendini-
zi diigiinme ve diger kisiliklerden olusan bir toplum iginde
kendinizi kesfetme yoluyla Marksvari vicdanilestirme, ciddi
olarak bilingli hale gelme siirecinde kullanir. Bir direnis misi-
ticasi, 8gretim ve kitaplar araciifiyla gerceklesir, ama gercekte
bir “okulsuzlasma” pedagojisidir; hayal giicii ezbere egitimle
.ezilemedigi gibi, 6gretim hizmeti yiiceltmek ve boyun egmeyi
tesvik etmek igin kullamlmaz; aksine, sorular sorar, yabanci-
lagmay1 6nemsemez, hayvans: ve térensel bir tinselligi destek-
ler. Giglti mistik duygulan Topraksiz Koylii Hareketinin ken-
diliginden olsa da tam 6rgiitlenen ve bir anmn oldugu kadar
zihnin, infial ammin da yaratihs: olarak hissedilen ylirtiytislerini,
mitinglerini, isyanlanim ve kargasalarmi canlandinr. Mumlar,
tohumlar, palalar ve bayraklar, sark: soylemeye, siir okumaya
ve teatral gosterilere dahil edilir. Bir Topraksiz Koylii Hareketi
eylemcisinin dedigi gibi, mistisizm “politik diis gormeyle bir-
lesir. Ama mistisizm, idealizm ve térencilik. .. olarak gortldugu
i(;iri diger solcular bizi elestirir. Ama mistisizm olmadan mili- .
tan olamay1z. Biz bundan besleniriz; eger lona pretas*, okulda-

ki cocuklar, Topraksiz Koylii Hareketi bayrag: ile o duyguyu
' hissedemezseniz, 0 zaman devam etmek niye?”’

(*) Lona Preta: Siyah bayrak. (¢.n)

(5) Issa'dan almt, “Praxis of Empowerment,” s. 129. Lonas pretas, derme catma cadir
olarak kullamlan siyah plastik brandalardir; bir toprak isgalinin ilk evresi anlamna
gelirler ve MST icin derin anlamlar ve giiclt sembollerle yuklidirler. Bu nedenle,
MST'nin Gstiinde Brezilya haritas ve biri erkek biri kadn iki tarm igcisiyle kirmizi
flamasidir da. Tohumlara gelince, toprag ve ciftiligi, gecimi, beklenen seylerin
umudu, gelecekte btyiimeyt, verimliligi ve gelecek kusaklar icin gday1 simgelerler.
Tohumlar titopik ¢agngimlar yapar, ama her organik tanm yapan ciftginin bildigi
gibi, aym zamanda firinal havaya da maruz kalr, MST eylemciligini yénlendiren
seyin ¢ogu, kolektif hafiza ve sembolik, biytk olciide hayali evrenin yaratmasidir,
hepsi de byl bir sekilde Brezilya'da kosullanyla ilgili 6ltm kahm gercekgiligine
doniigitr.
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Hareketin bagka bir iiyesi, “Mistisizm sizi igten etkiler,
miicadelenin, dits kurmanin, umutlu olmann, disanidaki diin-
yamn gizemini bize gosterdigi igin yasamlanmz etkiler.
Boylece, mistik olan aracihigtyla hayatimizi, gercekligimizi,
duslerimizi ve tarihimizi aliriz. Ve mistisizm bize cosku ve
cesaret verir,” der.® Bagka birisi, mistisizm “bize ivme kazandi-
ir,” der:

Bu, agiklayamayacagimz ancak hissedeceginiz bir seydir. Teoriden

cok fazla miras aldik, ama Topraksiz Kéylii Hareketi’'nde bu, top-

luluk iginde zenginlestirilir. Lona preta alunda yasayan bu insan-
lar neden giilmeye, sarki séylemeye ve mutlu olmaya devam edi-
yorlar? Mistisizmden dolay1. Okulda, mistik olani, daha ok ¢ahs-
ma zorunlulugunu, bir miicadele gerceklestirme yontemini yara-
tiyoruz. Sehitleri marslarla ya da yiirtiytislerde andigimiz —ve
ginliik... yasadigimiz mistisizm vardir— yerde mistik eylemi diga
vurmanin mistisizmi vardir. Genel anlamda mistisizmin 6zgiinlii-
git, kurumsallagunlmamg olmasi gergeginden kaynaklamyor.

Mistisizmin resmilesmesine izin verilirse, yok olacagimn farkin-

dayiz. Hi¢ kimse duygulanmak i¢in emir almaz, bir seyin sonu-

cunda motive oldugunuz i¢in duygulamrsinz.”

Mistisizm, Ispanyol gair Frederico Garci Lorcamin bir
zamanlar duende* olarak adlandirdig1, imkansiz olduklarn, her
seyin kaybedildigini disindigtintiz, herkes olitp gémuldiagi
zaman bile kogullar1 olas: hale getiren militan bir siirsellik ve
militanh@in sairleri kadar politik ve kisiseldir. Marksizmin
biitiin engellere ragmen en vahgi ve en duygusal sesini bulma
ozlemini duydugu derin bir sarkidir. Ancak duendeyi ya da
mistisizmi bulmamiza yarayacak bir harita yoktur. Higbir bur-
juva ya da ydneten elit kesim, duendeyi ya da mistik olam bile-
mez, ¢linkii kaybedecekleri ¢ok az sey vardir, yeterince imit-

(6) Abdurazack Karriem'den alnt, “The Rise and -transformation of the Brazilian
Landless Movement into a Counter-Hegomonic Poltical Actor: A Gramscian
Analysis,” Geoforum, Vol. 40, 2009, s. 319.

(7) Issa, “Praxis of Empowerment,” s. 130.

(*) Duende: Siir cini. {(¢.n.)
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siz degillerdir, Marx'in dedigi gibi yabancilagmalartyla mutie=

durlar. Higbir burjuva simfi ya da y&neten elit kesim duende
 ya da mistisizme sahip olamaz, ¢iinkii Lorca’nin dedigi gibi hef
biri kam kirik camlar gibi yakar; geometri ve akilcilify redde-
der, insanlarin acilarindan beslenir. Giiney ispanya’nin tzel-
likle Endiiliis’tin biiyiik sanatgilar, sark: séyleyenler, dansgilar
ya da matadorlann hepsi, tipki radikal politika ya da Bayiilii
Marksizmde oldugu gibi, duende gelmeksizin higbir seyin
olmayacagim bilir. Birgok post-endiistriyel kapitalist toplum
duendeyi 6ldiirmiis, igdis etmis, alevini séndiirmiis, yok etmis
ve duygusunu calmistir. Bir varhik ve bolluk hayat, herkes igin
sapkin bir bi¢imde higlige, ¢ok fazla ¢ahisma ya da yeterince
¢alismamaktan olusan bir hayata, gercek duygusallik ve cesa-
retten yoksun bir gerceklige ve Henry Miller'n romanindaki
gibi asin metalagtirilmg klimah bir kabusa déniisiir. Yine de,
Lorca, mistik olanin giicline benzer sekilde, "‘duendgnin gel-
mesi, bicimlerde radikal bir degisiklik gerektirir. Eski bir
duruma, mucize gibi yeni yaratlmshk &zelligi ile bilinmeyen
tazelik duygulan getirir,” der.® :

Canh bir Duygu Durumu

On dokuzuncu yiizyll sonunda kaleme alman dikkat cekici bir
makalede, Ingiliz romantik sairi William Wordsworth, Lyrical
Ballads bashg altinda topladig: bir siir dizisi hakkinda deger-
lendirme yapiyordu. Wordsworth bu makalede, sézciiklere
duygusal bir etki aktaran ifade etme giictinii “nesnel olarak”
belirlemek igin siiriyle ilgili elinden geldigi kadar ve diiriistce -

“mantkh” aciklamalar yapmaya cahisiyordu. Elbette, hichir
* zaman politika ve duygularindan bahsetmeyen Wordsworth,
diger siir ve edebiyatseverlere yonelmisti. Her seye ragmen asla
ongoriilmeyen ve planlanmayan bicimlerde bize duygu ve

(8) Federico Garcia Lorca, In Search of Duende, New Direction Books, New York, 1955,
s. 52.
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diistince, duygusallik ve dil, imgeleme ve kompozisyon arasin-
da bag olduguna iliskin 6zet bilgi verdi ve bunu yaparken insa-
mun ifade kapasitesinin ashnda siirin oldugu kadar politikanin
da temel icerigi oldugunu gosterdi. Dogrusu, neredeyse
Wordsworth’'un “siirler” ve “siir” sanaundan soz ettigi her
‘yerde, onlan kolayca “politikalar” ve “politik” ile degistirebili-
riz. Wordswoth baslangicta, “bu siirlerde ileri siirillen ana
hedef, siradan yasamdan olaylar ve durumlar se¢mek, onlan
olabildigince gercekten insanlar tarafindan kullanilan dil i¢in-
de iliskilendirip tammlamak ve aym zamanda hayal giictiyle
renklendirmekti,” diyordu.’

Tipki herhangi bir politikada olmas1 gerektigi gibi,
Wordsworth siirinin ¢ikis noktas1 gergekliktir. Yine de hayal
giicii, gergek ve politik diisiinceleri (ve idealleri) renklendire-
cek 6zel seyler yapar ve bu gercekligi “bir heyecan durumu”
icinde hepimizin okumas: ve hepimizin hissetmesi i¢in ayrin-
tilarina inilmemis temel duyguyu acik¢a ayrntih sekillerde
aktararak, yeni ifade edici ve aydinlatilmus bir bicime doniistii-
riir. Ciinkii hepsinin dtesinde, Wordsworth herhangi bir eyle-
me ya da duyguya 6nem kazandiramn duygu oldugunu, eylem
ya da durumun duyguya anlam vermedigini kabul eder. Biitiin.
iyi siirlerin, tim gizel radikal politikalara benzer sekilde “ken-
diliginden tasan giiclii duygular” oldugunu sdyler.'

Gercek degeri olan siirlerin genellikle uzun stireli derin
diistince ve bitmek bilmeyen bilingli diizeltmelerle tretildigi
dogrudur; duygular tiim iyi siirlerde, yine tiim iyi politikalar-
da oldugu gibi, diigtinceler ve zihnin yeniden yapilandiriimas
ile degistirilip yonlendirilir. Wordswoth bu diisiinceler genel-
likle gecmis duygulann temsilcileridir ve siirin yaptg “bu

(9) William Wordsworth “Preface to Lyrical Ballads” (1800), The Complete Poetical
Works of William Wordsworth, Houghton Mifflin & Company, New York, 1932, s.
791.

(10) Wordsworth, "Preface to Lyrical Ballads,” s. 791, vurgu bana ait.



Kendiliginden Tagan Guglii Duygu: Eylemcilik ve Maddesizcilik | 129

tutku ile bilgiyi bir araya getirmektir”; o tutkularn ruhuyla
diigiiniip hisseder, der. Tutkular,

ahlaki duygularimizla, hayvani duyulanimizla ve bunlan uyaran
nedenlerle; 6gelerin islemleriyle, goriiniir evrenle, firtina ve
giines 151f1yla, mevsim dontimleriyle, soguk ve sicakla, dost ve
akraba kayiplanyla, incinme ve giicenmelerle, minnet ve umutla,
korku ve kederle iliskilidir.!*

Siirsel diistince, bu nedenle gizli insani duygulan bigimlen-
dirir, kendiliginden tasan giiclii duygulan yonlendirir ve bu
duygulan etkileyici empatik duyarliliga déniistiiriir. Bagarih
siir, basanh politikalar gibi, diisiince-duygu ayrimi arasinda
kahr, bir gekilde bunu bozar, ikisini birbirine birini digerine
indirgemeksizin baglar. Bu, “toprak ve iklim, dil ve davranss,
yasa ve gelenek farkina, akildan sessizce gikan ve siddetle yok
eden seylere ragmen,” erkeklerin diger erkeklere, kadinlarin
diger kadinlara hitap ettigi siirsel ve politik bir dizedir.?
Wordsworth “siir biitiin diinya {izerine ve ttim zamana yayilir-
ken, tutku ve bilgiyle biiytik insan toplumu imparatorlugunu
birbirine baglar,” diyordu. Siir, hiddet politikasi olugturmak ve
yonlendiren yardimlar diizenlemek gibi, sézciikleri ve ciimle-
leri bicimlendirecek kompozisyondan yararlanir. Kompozisyon
gicli duyguya yeniden deginir, ona renklendirici ve siirsel
bi¢im verir; kendiliginden enerji akisim saglayan donanim
diizenleyerek politik bir sayac1, Marksist bir mistisizmi, yani
“canli bir duygu durumu icindeki insanlarn gercek dilini”
tasarlar. '

Wordsworth duende ve mistica kullanicilan icin bir kilavuz
hazirladigim bilmedigi gibi, Walter Benjamin’in daha sonra
‘kendi bityiilit deneysel Marksizminde kesfettigi din disi aydin-
lanmay: ongordiginin de farkinda degildi. Yine de, hem

(11) Wordsworth, “Preface to Lyrical Ballads,” s. 795-6.
(12) Wordsworth, “Preface to Lyrical Ballads,” s. 795.
(13) Wordsworth, “Preface to Lyrical Ballads,” s. 790.
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Benjamin hem de Wordsworth, insanin tutkulan ile akhmin
yapay uyaricl kullanilmaksizin uyanlabilecegi konusunda
hemfikir oldu. Kendisi yapay cennetler iilkesine hi¢ yabanci
olmayan Benjamin, bir seferinde ictigi esrar ve yiiksek radikal
biling bigimleri arayig1 hakkinda yazdi. Esrann verdigi bir sar-- -
hosluk aminda, “akil almaz bir neseye kapilmasmi” anlatt.
Benjamin, “Olaylar bu sekilde gerceklesti, ortaya ¢ikan nesne-
ler bana sihirli degnekle dokundu ve onlarla ilgili bir riiyaya
daldim,” diyordu.”* Ama trans halinin karanhk bir yiizii de
vardi. Benjamin, esrann gercekten aydinlatici olan bir sey
uyandirmadigin biliyordu. Trans aninda, “giiciiniin zirvesinde
kendinden gegmis bir diizyaz1 varlig:” haline geliyordu. Sorun,
aksine biraz fazla kendinden ge¢mis olmasiyd1: Bu sarhosluk
veren durumda, yaratma eylemi bir nebze kolayca ortaya ¢iki-
yordu, bu, sahte bir biiytiydii.

Sonunda, esrarmn verdigi kendinden ge¢me hali “ince, priz-
matik uglanyla onu giinliik hayatin gercekliginden kopanr.”"
Gergek biiyii eve ¢ok daha yakin yerde, esrarn ya da baska bir
uyusturucu maddenin bagslangi¢ niteliginde ama tehlikeli bir
ders verdigi “din dist aydinlanmada,” materyalist bir antropo-
lojik ilhamda bulunur. Benjamin “gizemin gizemli tarafina
sadece, her giinii anlagilmaz, anlagilmazi her giin olarak aigila-
yan diyalektik bir goriis sayesinde, onu her giinde fark ettigi-
miz dl¢iide girdigimiz” konusunda kararhyd1.' Din dis1 aydin-
lanma, soyle bir seydi: Giinliik miicadele ve ugrastan, bir par¢a
duende, mistisizm giiciiyle, insamn kalbinden ve akhindan
kaynaklanan kirli bir biiyiiyle siradan isler masahyla agilanan
ilahi degil, diinyevi bir aydinlanmaydi ve degismez bicimde o
kadar uzak olmayan bir cadde ya da ormanda patlak verirdi:

(14) Walter Benjamin, “Hashish in Marseilies,” Reflections Essays, Aphorisms,
Autobiographical Writings, Schocken Books, New York, 1978, s. 141, 5. 144.

(15) Benjamin, “Hashish in Marseilles,” s. 142.

(16) Walter Benjamin, “Surrealism: The Last Snapshot of the European Inteligenstia,”
Reflections, s. 190.
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En sarhos edici, kendinden gecirici radikal bi¢imiyle, kendili-
ginden yikic bir tehlikeli politikaya, belki de tamamen dev-
rimci bir eyleme doéniisebilirdi.

Patléma ya da Kendiliginden Yanma

Klasik Marksizm i¢inde, diistince ile duygular ve kendiligin-
denlik ile 6rgiitlenme hakkindaki tartismanin uzun ve degisik
olaylarla dolu bir gecmisi vardi. Bu, 1904’te upki Marx ile
anarsist Mikhail Bakunin’i daha &nce Birinci Uluslararas: isci
Birligi (1864-76) iginde bélmesi gibi, Rosa Luxemburg'u Lenin
ile kavga ettirdi. Lenin tam gelismis “nesnel bir faktérde”
yogunlasmayan “yikici bir unsurda” 1srar ederek kendiligin-
denligi kiictimsedi. Bir Adim Ileri, Iki Adim Geri adl yapitinda,
“is¢i hareketinin kendiliginden gelisiminin, burjuva ideolojisi-
ne bagimh kalmasina yol agtiim,” yaziyordu.” “Sosyalist bir
bilincin”, sadece digaridan taginabilecegini diistintiyordu. Isci
smifimn kendisi, sadece kisitlayici, “saf ve basit bir sendika
bilinci” kapasitesine sahipti. Sonug olarak, is¢i simfinin, devri-
mi kendi gérevleri haline getirecek, hareketin kendiligindenli-
gini yok edecek, 6zellikle “isyanci 6grencilere... hosnutsuz
mezhep liyelerine, 6fkeli 6gretmenlere siki bir taktik programi
zorla kabul ettirecek seckin bir éncii gruba, adanmis entelek-
titeller 6nderliginde bir partiye ihtiyaci vardi.” Ozetle, Lenin -
mistisizm, daha sert, daha acimasiz, daha duygusal bir hiddet
politikasi, kendiliginden militanhik konusunda temkinliydi.
Kendiligindenlige kars: bilim adina, isyan adina yiiriitiilen,
teknik, - 6rgiitlenme olarak degerlendirilen Marksist-Leninist
saldir1, 6znel ile beraber nesneli de yok ederek, zayif halkq
protestolar {istiinde yikici bir etki yaratmistir. Dogrusu,
Lenin’in kendiligindenligin degersiz, yani tarihsel gerekliligin

(17) Vladimir Lenin, One Step Forward, Two Steps Back (The Crisis in Our Party),
Progress Publishers, Moscow, 1978.
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ve devrimci kapasitenin akis1 karsisinda ashnda akildisi, bilim
dist oldugu bildirisini bazi Marksist gerilimler izledi.
Kendiligindenlik Lenin'in istedigi askeri disiplinden, merkezi
orgiitlenme anlayisindan yoksundu, kendiligindenlik karsisin-
da partiyi yoneten kitlelerin kuyruk sallayan kopek gibi, kole
gibi el penge divan durmasiyla “kuyrukquluga” geriledi.

Ote yandan, Roxa Luxemburg, Lenin’in baglantisiz is¢i simifi
eylemciligini, parti nesnelligini asagilamasim reddederek, “asin
-merkeziyetci egilimini” pek desteklemiyordu. Luxemburg
Leninizm ya da Marksizm? adh bildirgesinde farkl ilerici ve is¢i
simifi federasyonlanmin bir “eylem 6zgiirliigiiniin® olmas
gerektigini yaziyordu.'® Bu sekilde “devrimci girisimlerini daha
iyi gelistirebilir ve durumun tiim kaynaklanindan daha iyi
yararlanabilirlerdi.” Lenin’in ¢izgisi gozetmenin kisir ruhuyla
doluydu. Olumlu ve yaratici bir ruhtan yoksundu.”?®
Luxemburg, bir érgiitlenmenin 6ngoriilmez bigimde paldir
kildar yayihp buyudigi siirecte miicadelenin inis ¢ikislanna
karg: daha comert, daha duyarhydi. Sosyal demokrasinin sade- |
ce icat edilmedigini, aym zamanda ilerlemeye ¢ahsan kendili-
ginden sinif miicadelesinin bir biiyiik yaraticr eylemler dizisi
tirtinii oldugunu sbylityordu.”?

Bir hareket miicadelesinin, savagimn icinde, insanlann
adeta sadece miicadele sirasinda daha genis bir hareket i¢inde-
ki eylemciler gibi ¢ogunlukla kendilerinin farkinda oldugunu
distiniirsek, hemen kendisini tarafsizca onaylamayabilecegini
soylemeye gerek yok. Kendilerini degismez bir bi¢cimde karsit-
laniyla, “iktidardaki sinifla” miicadele etme yoluyla, onlardan
farkl olan, gii¢, zenginlik ve otoriteye sahip ve ¢ikarlan onla-
rinkinden farkh bir sekilde karsit olan kendi 6tekileriyle, tem-
silci ve kurumlarla tammmhyorlardi. Yakinhk ve baghlik (resmi

(18) Rosa Luxemburg, Russion Revolution and Lenin or Marxism? icinde, “Leninism or
Marxism,” University of Michigan Press, Ann Arbor, 1961, s. 94.

(19) Luxemburg, “Leninism or Marxism?,” s. 94.

(20) Luxemburg, “Leninism or Marxism?,” 5. 92.
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olsun olmasm) deneyden &nce degil, yolda kabul ediliyordu.
Tam olarak recete edilen bir devrimei taktik dizisi, taktik tarif
- kitab1 yoktu. Partideki proletarya ¢ekirdeginin simif bilinci ile
dogrudan halka 6zgii ortam arasindaki hava-gegirmez bir
béltinme, Luxemburg’a gore akilsizca bigimde partizancayd.
Bilingten 6nce biling;sizlik ortaya cikar, o “Hareket kendiligin-
den atthm ve sigramalarla ilerliyor, girigime... engel olma,
etrafin1 dikenli telle ¢evirme, zamann biiyiik grevini gercek-
legtirilemez hale getirmek demektir,” diyordu.*

Luxemburg her yerdeki kiiresellesme karsithg okuma liste-
lerinde yer almalidir. Her Marksistin okuma listelerinde de.
Kendiligindenlik artiggm1 anlamaya ¢ahsmaksizin yok etmek,
tutarh bir pratige yonlendirmek, (Wordsworthvari anlamda)
“kompozisyon” ile ve dogru zamanda —ne ¢ok ge¢ ne de gok
erken— istesinden gelebilecek bir taktik gelistirmek, agin bir
dogmatizm gostergesidir. Henri Lefebvre 1968 May1s'ini derin-
lemesine diistinerek, kendiligindenlik olmaksizin hicbir seyin
gerceklesmeyecegini, gelismeyecegini ve émrii olmayacagini
soylityordu. “Tiim iktidar bigimlerine gore, sonugta diisman
kendiligindenliktir.”? Kendiligindenlik her zaman ve her
yerde kendisini nesnellige karsi bir 6znellik, yetersiz bir sis-
temle biittinlesmenin reddi, egemenlik ve sémiiriiye, 6tekiles-
tirme ve baskiya kars1 duygusal bir bosalma, canl bir duygu
durumu, bir rahatlama, bir gercek —ya da belki hezeyan— am
olarak gosterir.

(21) Luxemburg, “Leninism or Marxism?,” s. 94.

(22) Henri Lefebvre, Lirruption, de Nanterre au somnet, Edititions Anthropos, Paris,
1968, 5. 79. Metin Ingilizceye The Explosion, Monthly Review Press, New York,
1969, baghg alunda cevrilmistir. 2005 Haziran'inda Ingiliz Igci Partisi hiktimeti,
Westminster gevresindeki yanm millik bir “go¢ alaminda” tim dogaglama protesto-
lara bir yasak getirdi. Baz:1 Parlemento tiyeleri, protestocularin goz zevklerini bozdu-
gunu; hoparlorlerin ¢ahgirken dikkatlerini dagutigim ve pankart yiginlannmn stirek-
li olarak “giivenlik riski” olusturdugunu séyliiyordu. Bundan béyle, yeni go¢ yasast
altmda, polise herhangi bir gosteri, izinsiz bir spontan protesto diizenleyen kisiyi
tutuklayabilme yetkisi verildi.
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Weimar Almanya’simn kanitladigs gibi, her kendiliginden-
lik artist ilerici degildir, keza Ingiltere’nin “av yanhs)” miting-
leri ve ABD’de Fox News ve eski dostumuz Glenn Beck tarafmn-
dan desteklenen Obama karsit1 en son kurumsal lobici “cay
partileri” de. Bu nedenle, kendiligindeligin en sadik savunucu-
lanndan birisi bir serbest piyasa —Friedrich von Hayek, Margaret
Thatcher’in bagucu kitabiydi~ yanhsiydi. Hayek’e gore, serbest
fiyat sistemi, insamin tasarimindan degil eyleminden kaynakla-
nan “kendiliginden olusan diizeni” yaratan bilingsiz bir yat-
nmdir. Ancak, bircok sey HayeK'in radikal (tutucu) kendili-
gindenligini ilerici karsgiindan ayirir. En basta, Hayek’in onay-
ladigr kendiligindenlik, 6zgiir bireylerin “manevi haklarim
ileri siirerek” olusturdugu pazar gevresinde orgiitlit sosyal
kurumlardan kaynaklaniyordu. Buna ragmen, Marx’in defalar-
ca belirttigi gibi, bu, ashnda ¢ogunlugun zaran pahasina goére-
celi azinhgin bir dzgiirliigt olan “serbest ticaret”, “serbest
alim-satim”, vs. — bir ticaret trtidiir. Dogrusu, bir pazar orta-
mmnn siurlan icinde bicimlendirilmeyen, degis tokusa, para-
ya, deger iligkilerine dayanmayan herhangi bir 6zerk eylemi
engelleyen bir 6zgiirliktiir. Is yerinde ve giinlitk yasamda zor-
baliga neden olan bir diizensiz pazarlar anarsisidir. Sadece
rekabet otoritesinin egemen otorite oldugu sonug i¢in
Hobbesvari bir yanismadir, karsihkh kapitalist ¢ikarlar tarafin-
dan uygulanan baskidir. Bu arada, Hayek de dengeye egilimli
diizenli bir gergekgi sistemi yaratan bu kendiliginden, anarsik
piyasalan koruyordu. Kiiresel kapitalizmde siirekli ¢6kiintii ve
krizlere neden olan bu kavram kendi terimleriyle bile, anlam-
sizdr. Ote yandan kendisini piyasa ekonomisinden kurtarmak
istedigi icin ve gercekten daha 6zerk ve komiiniter 6zgiirlitk¢ii
bir sol bakis acisindan dolayr, kendiliginden olusan, devletgi
olmayan faaliyet onaylanir. Bu tiir kendiligindenlik, cogunluk-
la 6rnegin giinlitk yasamin cig mahalleleri, yoksullarin oturdu-
gu mahalleler, varoslar, diinyanin her yerindeki balta girmemis
ormanlar, gecekondu mahalleleri gibi unutulan ya da korkulan
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alanlar gibi, toplumun kurumlan tarafindan isgal edilmeyen
alanlarda patlak verir. Yakin gecmiste Mike Davis Kiiresel
Giiney'in biiyiik sehirlerinde kendiliginden kargasa olasiligy
iizerinde diisinmiistii.
Belki, giinliik sehir hayatunin [gelisen diinyada} kirliligi, trafik
sikigiklign ve siddetinin bardag tagiran bir noktaya gelmesi,
sonunda gecekondunun gecici kibarhklarini ve hayatta kalma
orgiitlerini yok edecektir. Kesinlikle eski tarimsal diinyada, dog-
rudan sosyal patlamaya neden olan aglikla dlgiilen esikler vards.
Ancak, hi¢ kimse yeni yoksulluk gehirlerinin kendiliginden yan-
dig1 toplumsal sicakhig bilemez.?

2020°den itibaren, iki milyar insan diinyanin en biiyiik
sehirlerinin kenarlarina yayilan favela*ve gecekondularda otu-
racakur. Topraksiz koyliilerin ve eski proleterlerin kirsal i¢
bolgeleri disinda kiiresel sehrin dis mahallelerini kapladig,
karsal alam kentlestirdigi kadar kenti kirsallagtiran bitytik bir
kiiresel gecekondu gelisim asamasindadir. Bu arada, ktiresel
egemen smf dziinti her yerde kent yasaminda bir feodal
bagimhhk yaratan “Haussmanlastinci” refah ve bilgi, birikim
ve gii¢ diigtimlerinin merkezinde bicimlendirmektedir. O
miilksiizlestirilen iki milyar insamin, kendiliginden olusan dev
bir sokak ayaklanmasinda kendilerini eski ¢izgilerine déndiir-
mek isteyip istemeyeceklerini kim bilir? iletisimin kiireselles-
mesi, 6fke, drgiitlenme oldugu kadar korku (fal tas: gibi olmus
gozleriyle) da yaratarak her seyi —Baudelaire’nin siirinden esin-
lenirsek~ “kiiresel yoksullarin gozlerine” agacak midir? On
binlerce yoksul topraksiz Latin, zaten Kaliforniya'daki kentsel
is¢ci hareketinin yeniden olusturulmasma yaramisti; Giiney
- Afrika ilgelerinde militanhk rkgihg: dize getirmisti; 1997'de

(23) Mike Davis, “Planet of Slums: Urban Involution and the Informal Proletariat,” New
Left Review, 2004 Mart-Nisan, s. 29-30. Aynica bkz. Mike Davis, Planet of Slums,
Verso, London, 2006. )

(*) Favela: Brezilya'da biydk kentlerin gevresini saran gecekondulara verilen ad. (¢.n.) .



136 l Biiyiili Marksizm

Dogu Asya ve Latin Amerikan ekonomilerinin ¢ékiintiiye gir-
digi Jakarta, Seul, Bangkok, Sao Paulo ve Buenos Aires’te mil-
yonlar sokaklara dékiilmiigtii; IMF'nin sok terapi programlan-
na karst isyanlar, kiiresel neo-liberalizmle kendi yerel sokag
araciliiyla en savunmasiz sekilde iligki kuran bir¢ok gelismek-
te olan diinya baskentini i¢in i¢in yanmaya birakmst.

Iktidar ve medyas, kéndiliginden isyanlan, patlak verir
vermez ve efer yayilirlarsa, hemen “kangikhklar’, émeute*
olarak gosterir, kathmeilar “toplumun ytiz karast”, tehlikeli
anarsistler, huzuru ve 1thml bir sosyal diizeni mantiksizca
bozanlar olarak dagitilir. Hepsinden 6nemlisi dizginlenemeyen
soka@1 korku sagarak, cevresini kusatmaya calsarak, kendili-
gindenligini bastirarak, sokakta protestoculan farkh gruplara
aywrarak, hukuk adina goriiniisteki kargasayr gidermeye ve
diizeni yeniden pekistirmeye ¢ahsirlar. Miicadele sokaktan, en
alttan yukandaki kurumsal alanlara yayilabilir. Kendiliginden
olusan miicadele, iktidan aynali caml ofislerinden, siyah arag
konvoylarindan, 6zel golf kuliiplerinden, konferans salonla-
- rindan ve seminer merkezlerinden disariya gikarabilir. Ozellik- -
le, Seattle’dan beri kurumsal politikanin birakug boslugu dol-
duran, kiiresellesmeden belli bir yerde, belli bir anda acisim
cikartan sokaklar, bariz bir bigimde siyasallasmisur. Bunun
altinda yatan, kendiliginden olusan ¢ekismenin giicii oldugu
gibi aym zamanda zayifhigadir: yerelciligin, “kismi uygulama-
nin” ve diirtiisel nihilizmin zayifligidur.

Seattle’da, Washington'da, New York'ta, Davos’ta, (Diinya
Ekonomik Forumunun her yil toplandif) Isvigre’de oldugu
kadar (Amerika Serbest Ticaret Bolgeleri goriigmelerini protesto
edenleri goz yasartic1 gaz ve tazyikli su figkirtma araglarmin
kargiladigh 2001 Nisan) Quebec City’de ve sayisiz G8 zirvesinde,
Fransa'mmn biiyitk sehirlerinin banliyslerinde (2005 Kasim),

(*) Fmeute: Isyan. (¢.n.)
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Yunanistan'da (2008 Aralik) sokak politikas: ve kendiliginden-
lik patlamasi, radikalizm iginde siddet olgusunun yeniden
dogmasma yol agmstr. Siddet, kendiligindenlik ve miicadele
— Lefebvre “yénelim arayig: i¢inde olan ve sadece kendilerin-
den yararlanarak var olabilecek giiclerle”® diyordu- ile iligki-
lidir. Siddet radikal miicadelede biiyiik 6lciide kaginilmazdr:
Esyalan kirmanin, amaci anlamsiz hale getirmenin (anlamsiz-
liktan anlam ¢ikarmak), Starbucks camlanna tuglalar atmanin,
McDonald’s diikkanlarinin igine kamyonla girmenin, otomo-
billeri yakmanin, duvarlara graffiti ¢izmenin tiimi, devlet bas-
kisina, sirket adaletsizliklerine, iktidanin “gizli siddetine” karg
hakh tepkilerdir. Bu nedenle, mesru “karsit siddet” bigimleri-
dir. Bu anlamda, siddet Lefebvre’nin deyimiyle “huzurlu bir
arada yasama” ile “durgunlagan sosyal iligkiler” arasinda giz-
lendigi, belirsizlestirildigi, azaltildigr halde asla ¢6ziimlenme-
yen eski celigkiler tistiine eklenen yeni celiskileri ifade eder.”

Lefebvre, yikici davramsta, anlamsiz eylemler cazibesinde —
yozlagtinlarak “kosulsuz kendiligindenlik ontolojisine”, “sid-
dettin metafizigine” donustiiriilmedigi stirece- belli bir politik
etki goriir. Sadece siddete giivenmenin, olus diyalektigine
aykin “trajik bir bilincin yeniden dogmasina,” yol agtifim soy-
ler. Sonug olarak, cekisme, kendiligindenlik ve siddetle olan
ciddi iligki, aym zamanda “saf kendiligindenligin yok sayma
egiliminde oldugu” teorinin yardimiyla yapilan ciddi bir ken-
diligindenlik ve siddet tammlamasim gerektirir.?* Cogunlukla
kendiliginden olusan protesto, sadece muhafazakarlarca degil
toplumun tiim kesimleri tarafindan da 6zetle aptalca, ¢ocuksu
ve safca ilan edilir. Ama “olgunlasmamis” geng insanlar, yetis-
kinlere olgun yasam ve politika konusunda bir iki sey 6grete-
bilir. Aksine, politikada “olgunluk” bir ¢6ztim kadar engel de

(24) Lefebvre, L'irruption, s. 81.
(25) Lefebvre, Lirruption, s. 81-2.
(26) Lefebvre, Lirruption, s. 82-3.



138 | Biiyiilii Marksizm

olabilir. Cogunlukla “olgunluk” kesinlik, dogmatizme ya da
suphecilige, sadece proleter mesihgi giiglerin onayina doniisen
solcu bir kesinlik anlayis1 anlamina gelir. Boyle bir gortis, gore-
celikten kesinlige, kuruculann otoritesine bagvurmaya, aym
zamanda kirlenmeye tenezziil etmeyen bir safhga ve a posterio-
rizme (6nselcilik) yonelme egiliminde olur. Iste stipheci solcu-
lar kapitalist sistemin giderek artan iflasimi irdeleyip elestir-
mekten zevk alarak mutlu gériiniir; kapitalist sistem kotiiles-
tike, krizlerin yogunlagmas: onlarin isine yarar. Stipheci sol-
cularin karamsarhg, teori gelistirmeleri ve kiyamet tahminle-
riyle tegvik edilir. Bu sapkin bir kesinliktir. Ote yandan, siiphe
ve bos beklentiler ¢ok sayida insanin nihilizme ve mutlak sid-
dete, ozellikle genglerin sokaklarda yaralandigi yararsiz ve
orgltsiiz eylemcilige dogru yalpaladig: sannh bir iyimserlik
anlamina gelebilir. :

Lefebvre gibi bir kimse, “gelistirilmis kendiligindenlik” ola-
rak etiketledigi bir durusun arasinda bir yerinde olan iitopik
bir konumu benimsemekte becerikliydi.27 Gelistirilmis kendi-
ligindenlik pratik ve teorik olan, ¢coziimlenmelerinde hem cid-
- diyet hem de cogku, ¢ilginca ideallerin yan1 sira mistisizm ile
de birlesmis, 6zenli drgiitlenme gerektiren sorunlar iizerinde
yogunlagir. Aym zamanda, ister solda ister sagda olsun kap-
saml politik aygitlar tarafindan 6zenle hazirlanan mutlak poli-

(27) Henri Lefebvre, The Survival of Capitalism, Allison and Busy, London, 1976, s. 100.
Lefebvre, “Bir amag, bir strateji olmahdir. Hicbir sey siyasi disiincenin ya da gelig-
tirilmis bir kendiligindenligin yerini alamaz,” diyordu. Lefebvre, merakla La survive
du capitalisme adhi yapiim 1973'te yayimlachginda, zaten “Contestation,
Spontaneity, Violence” igeren The Explosion’'da [L’irruption, de Nanterre au sommet]
yer alan birkag makaleyi kapsamgti. Ne yazik ki, Ingilizce versiyonda, Ingilizceden
okuma yapan okurlarm bu tekrar tzerine kafa yorma hakk: yadsmarak, bunlar
metinden gikartilmugur. Survival of Capitalism altbaghg:, belki ipuglarm sunar:
“Uretim lligkilerinin Yeniden Uretimi.” 68'1i yillardan bes y1l gegtikten sonra, kapi-
talist sistem sadece “Gzne” bombardimanna dayanmakla kalmadi, “nesnel olarak”
biytimeye de bagladi. Bu bityiimenin temel kosulu, tiretim iliskilerinin yeniden iire-
tilebilmesidir. Lefebvrenin metni Althusser'a selam verirken, devrimci umutlar ag1-
sindan pek coskulu degildir ve kurumsal analizler donyasina girer; buna ragmen
toplumsal yeniden Uretim aygitina comak sokarak kendiligindenlik ve gekisme
dusiincesiyle dalga ge¢meye dayanamaz.
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tika ve ideolojiler haklinda sonu gelmeyen “elestirel bir ana-
liz” anlamina da gelir.”® Bugiin gelistirilmis kendiligindenlik ne
"dogmatizm ne de nihilizmdir, tamamen farkh bir seydir:
Stendhal doneminin romantik ziippeleri kadar burjuva siste-
mine zarar veren, yine de abartih nesnelligi ile daha fazla
deneysel, bityiilii imgelemesiyle daha savas egitimli bir miica-
dele bicimi olabilir. Bir sekilde aym anda klasik ve post-
modern, yeni bir retro-Marksizm olan bir eylemcilik olacaktr.
Bu, bize siirrealizmi kazandiran kusaktan daha ofkeli ve daha
gercekgi olsa da, Lefebvre'nin kravat takan ciddi komtinistler
kusag ve isci hareketi tiyeleri kusagindan daha esprili ve daha
canhdir.

Stendhal “kisi riskler almak zorunda oldugu i¢in romantik
olmak cesaret gerektirir,” diyordu.” Ve kendiliginden olusan
miicadelecilerin yeni milenyum ¢ag: romantizmi, benzer sekil-
de gelecege kosup riskler alacakur. Oyunun 6niinde ilerleye-
cektir, uzak mesafedeki ufuklan tarayarak bizden uzaklasacak-
uir. Varhig: riizgarla siiriiklenerek yeni bir tavir gosterir ve yete-
rince dikkatlice bakarsak bu varhk goriilip hissedilebilir:
Giiniimiizde aslinda gevremizde olan bagkaldirilarda, ayaklan-
malarda, protestolarda, cekimserliklerde, kendiliginden olusan
isyanlarda. Stendhal devrinde romantiklerin etraflarinda gor-
diigit ve “yeni bir romantigin” simdi gordigl, kisitlama ve
anlamsizhiklarin egemen oldugu bir diinyadir ve bunlar siddet-
le elestirilmeli, bir kenara itilmeli ve bertaraf edilmelidir. Yeni

(28) Lefebvre, L'irruption, s. 172.

(29) Stendhal, Racine and Shakespeare, Henri Lefebvre'den ahnu, Introduction to
Modernity, Verso, London 1995, s. 239. Romantik romanlan 6zellikle Scarlet and
Black (1830) ve The Charterhouse of Parma (1839)in ona sohret ve hayranlar
kazandiran Stendhal (1783-1842) Henri Beyle takma adim kullaniyordu. Stendhal
eserlerini “mutlu azinhga” adamisti ve mutluluk arayigmmn felsefi doktrini olarak
“Beylizm” terimini ‘yaratmist. Mutlu azinhga adamasi, Shakespeare'in Henry
Vindeki: Biz birkagtmiz, biz mutlu azinhk, kardegler grubuyuz,” deyimine gonder-
me olabilir. 1lging olan, Shakespeare’in deyimi, Guy Debord'un The Society of
Spectacle’inin (1973) sinema uyarlamasmda 6n plana gikacakti. “Biz mutlu azmhk”
bashginin ardindan, yaklasik 1960lann sonlannda isgal edilen Sorbonne Universi-
tesinde duvar yazisi perdede yamp séner. “Hizh kos yoldas, eski dtinya pesinde!”
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bir romantizm, toplumun farkh ve umutsuz unsurlan tarafindan
onaylanacaktir, onaylanmaktadir. Bu unsurlar iginde, gengler,
politik isyancilar, siirgiindekiler, entelektiieller, vasifsiz, issiz
ve/veya isten gikarilmis igciler, kendi kendilerine goniillii sade-
lik hareketini segenler, makamim kaybetmis sapkinlar, yan qil-
gin capkinlar, uyumsuzlar, birbirini izleyen basarisiz dahiler,
ziippeler, hatta birkag ukala yer alir. Bu dagimik, karmakansik
insan dizilisi, ahlaki diizene kars1 ¢ikarak, toplumu disaridan
yeniden kesfetmeye ¢ahisirken onu iceriden tiiketerek, sembo-
lizm ve imgelemenin, sayilarin 6fkelendiren gliglerinin tiimii-
ni kullanarak burjuva toplumunun giinliik yikimlan iginde
varhgm stirdiirecektir, siirdiirmektedir.

Kendiliginden olusan tiim simir asmalar, iktidar dilinin
sirlamalanindan miithis bir intikam ahr. Konugma (en genis
anlamiyla) kendisini aym zamanda ilksel 6zgiirliik olarak da
adlandirabilecegimiz birincil bir 6zgirlik olarak sergiler.
Protesto ve elestiri, yasa dig1 ilan edildiginde, medyada sustu-.
rulur ya da rezil edilir. Sokaklardan uzaklagunldiginda, ger-
ginlik ve infial, 6fkeli miicadeleyi atesleyecektir ve kisa siire
icinde kontrolsiiz konusma ve eylem patlamas: zincirlerinden
bosalabilir.

Daha 6nce sokaklarrmizda patlak veren, &fke ve gerginlik
dile getiren, birgok farkh giindem cevresinde birlesen, bircok
farkh grup tarafindan ifade edilen, birgok farkh konuyla ilgili
olarak gozler oniine serilen boyle kendiliginden patlak veren
cekismelere goz atmistik. Gozler 6niine serilen bu farkh konu-
lar, Ugiincti Diinya tilkelerinin bor¢larim iptal etmek, ¢ocuk
igciligini ve calisma sartlar kotii is yerlerini yasaklamak, oto-
mobilleri sehirlerimizin disina ¢ikarmak, sehir yasammnin can-
hihgim korumak, Diinya Bankas ile IMFyi kapatmak, kontrol-
stiz kiiresellesmeyi yumusatmak, diinyayr ve hayat degistir-
mektir. Katihm 6fkesini gostermistir ve kesinlikle gostermeye
devam edecektir. Yeniden canlandirilms bir militanhk ve ken-
diligindenlik, kathm ayaga kaldiracakur. Bu ¢ekisme cevaplar
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icin miicadele ederken, alternatifleri duglerken, ortaya cesur
sorular atmsur. Esit diizeyde, insanlan, &zellikle oy sandig
kibirliliginden gikdyet eden ve kinlgan demokrasimiz ile yag-
malanmis toplumumuzu $nemseyen gengleri politize edecek
sasirticl bir kapasite gostermistir.

San Francisco merkezli insan haklan &rgiitii olan Global
Exchange gibi baz1 énciiler, bastan agag Amerika'y1 ve diinya-
nin her yerini bagibos dolasan serserilerden, geng eylemciler-
den olugmaktadir. Sirket karsiti mesaji, 6zenli planlamay: ken-
diliginden militanlikla, akilh analizi samimi ttopyanizmle
kanstirarak Simdiye kadar benzeri gorillmemis giiriiltiilerle
yayarlar. Dogrusu Global Exchange’in tiim ontolojik var olma
nedeni, orgiitlenmektir: Politika yapmak, bagkalarm kendi
diisiincelerine dondiirmek, tartigma ve konugmalar diizenle-
mek, her yerde gosteriler, boykotlar yapmak ve baskinlar plan-
lamaktr. Fikirleri ve idealleri, kapitalist tiiketimciliginin
giintmiiziin geng, zeki insanlarina miras biraktig1 biiytik kara
deligi ele alir. Global Exchange, aym zamanda diinya goriisii
siddet icermeyen protestolar olan biitinii kapsayan Dogrudan
Eylem A1 (DAN) grubundaki itici giitiir. DAN, kendi radikal
amaclan icin ¢ahsarak, internette esglidiim saglayarak, gerilla
eylemi baglatarak, son derece ciddilesirken, sokak tiyatrosu ve
miizikaller, dans geceleri ve egitim seminerleri diizenleyerek
bir eglence politikasim onaylayan Ruckus Dernegi gibi yoldas-
ik yakinhg gruplanm radikallestirerek, ileri teknoloji firtinii
medyay1 caydinr.

Diinya tsttindeki bircok sehir baska bir kendiligindenlik
dinamigi tarafindan altiist edilmis ve yeniden sahiplenilmigtir:
Sokaklan Geri Alahm Hareketi (RTS). Son yillarda, RTS goste-
rileri Manhattan’da (Astor Place’de, East Village’da ve Times
Meydam civarinda), Sydney'de, Kuzey, Gtiney ve Orta
Londra’da, Helsinki’de, Prag'da ve diger Avrupa baskentlerin-
de, sokaklan kapatmisti. Biiyiik bir anayolun ortasinda, kala-
baliklar —devrimciler, isgiler, eylemciler've hosnutsuzlar— dans
etmis, bagirms ve parti vermisti. “Sevgi ve Yasam Festivallerinde”,
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trafigi felce ugratmus ve sehir yayalarimin ve bisikletcilerin hak-
larin1 savunmuglardi. RTS simdiki toplumda gelecegin tohum-
larim yetistirmek i¢in “asfalt alanlan insanlanin arabalar olma-
dan, devletten izin almadan toplanabilecegi,” bir yere déniistii-
ren “yeni bir romantik canhlig” tekrar kesfetti. Pek uzak
olmayan bir gecmiste East Village'ta bir duvara asilan RTS slo-
ganinda yukandaki ifade yazihydi. Béylesine muzip politika,
hicvi canlandirir, konusmalan cazip hale getirir ve parmaklan
kaldirtir, oldukea ciddi ve kat1 bir diigmana hicvi dile getirir.
Insanlann ilgisini cekmek, onlarin koruyucu parti-politik per-
delerini kaldirmak anlamina gelir. Katllimcilar devrimin asla
televizyonda yayimlanmayacagim biliyor.

Akillh Kendiligindenlik

Ve bu kanhmcﬂar, yine de onlan diismanlarina kars: ¢ikaran,
Yiizyilhk Yalmzlikta uzun demokratik seferlerinde Albay
Buendia'min yapug gibi, onlan kendiliginden radikal silahlar
olarak kullanan yeni sirket iletigim teknolojilerinden yararlan-
mustir. Albay, Gerineldo Maqﬁez’e “Cocuklan hazirla. Savaga
gidiyoruz,” dediginde. Marquez sorar, “Hangi silahlarla?”
Albay, “Onlannkiyle” der (s. 89). Burada en 6nemlisi, cep tele-
fonuydu; artik yerinde, aninda iletisim kurmak igin btiyiik bir
silah. Gengler benim 40 yas kusagimin yapug ve hala yapmak-
ta oldugu gibi artik haftalar 6nceden randevu alinmayan, prog-
ram yapilmayan cep telefonlan kiiltiiriinde yetisiyordu. Birgok
© yere telefon ederek, mesaj ileterek, kendilerini sicaj -51cagma
aminda orgiitliiyor; burjuv.a tirtintt gibi randevulanm tam
zamaninda (just in time) veriyorlar. Politikada da &yle: Yeni
teknoloji, mekana olan ihtiyaci kaldirmis, érgiitlenime, grupla-
i toplama ya da onlan bagka yere dagitma, gereken zaman ve
yerde takviyeler saglama, yogun polis varhgindan kurtulma
zamamm azaltmstir. $imdi tiim bunlar esi benzeri goriileme-
mis sekilde cep telefonlar1 ve metin mesajlanyla desteklen-
mektedir. Artik kendiligindenlik y6netilip diizenlenebiliyor —
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medya yonlendirilebiliyor, cep telefonu gériigmeleri ve metin
mesajlan yoluyla protestocular adeta birbirlerine giizergahlar,
‘kapatilan sokaklar ve polis hareketleri hakkinda siirekli ve
neredeyse aninda giincellemelerde bulunabiliyor.

Cep telefonlan, 1999'da Seattle sokaklarinda birgok eylemi
ve “yigiima taktigini” diizenledi ve polisin merkezi telsiz siste-
mini kurnazca alt etmenin nemli silah1 oldu. Yakin zamanda,
cep telefonlan ve mobil teknolojiler “uyduruk giivenlik 6nlem-
lerini” atlatabilmis ve diinyamn biiyiik sehirlerinde ortaya gikan
yasak bolgelerden kaginabilmigtir. 2003’iin sonlarinda, mobil
mesajlasma Londra'da “Bush’u Kov” kampanyasma &nciilitk
yapti. Metin mesajlan, e-postalar ve resimler, Blairvari halkla
iliskileri ve devletin yonettigi eglenceyi bozmaya ¢aligan tim
eylemcilere ve savag karsin kampanyacilara gonderildi.
Diizenli SMS giincellemelerinin yam sira Bush’'un goéraldiigt
yerle ve hareketleri hakkinda yerinde raporlar, ¢ogunlukla
kendilerini ikinci kusak “akilh gangster” olarak géren katilim-
alar arasinda daginldi® Cep telefonlarindan génderilen metin
mesajlan benzer sekilde Diinya Ekonomik Forumunun (WEF)
cesitli zirve toplanularinda eylemcilerin iletisim kurmasim ve
orgtitlenmelerini sagladi. 2004 Temmuz'unda “TXTMob” adh

(30) “Akilh saldrt” fikri, etkileyici kitab1, Smart Mobs: The Next Social Revolution (Basic
Books, New York, 2002), kendilerini hackerlara, Mobil IT eylemcilerine ve simdi
dzerk yagam tarzi topluluklan cevresinde biitGnlesen ilgili yurttaslara doniistren
muhalif bilgisayar bagimhlanimn kutsal kitabi olan sanal topluluklar gurusu Howard
Rheingold'a aittir. Akilh saldinmn sifresi “mobil iletisim”, “yaygm programlama,”
“kablosuz aglar,” ve “kolektif eylem™dir. Rheingold'un kitabinmn ¢zetinde agikladif
gibi: Alalh saldinlan dizenleyen insanlar daha énce hi¢ mimkan olmayan yontem-
lerle isbirligi yapar, ¢inkd hem iletisim hem de bilgi islem kapasitesi olan cihazlar
tagir. Mobil cihazlan onlan gevredeki diger bilgi araglannin yam sira diger insanla-
nn telefonlanina da baglar. Kutu tstlerinde ayakkabilara kadar her yere gizlenen
ucuz mikroiglemciler, mobilyalarn, binalann, mahallelerin, birbirleriyle haberlesen
akilh goriinmez nesneleri olan Grtinlere yayilmaya baglar. Ganlik yasamimzdaki
somut nesneleri ve yerleri internete bagladiklarmda, elle tagimr iletisim medyasi,
maddi d@nyamn dayamkh uzaktan kumanda cihazlanna dongstr. (1973) sinema
uyarlamasinda on plana gikacakt. “Biz mutlu aznhk” baghgmin ardindan, yaklasik
1960lann sonlannda isgal edilen Sorbonne Gniversitesinde duvar yazist perdede
yanup séner. “Hizl kos yoldas, eski diinya pesinde!”
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bir internet sitesi, Boston ve New York'taki Demokratik ve
Cumhuriyetci Ulusal kongrelerin her ikisini de engelleyen,
kendiliginden olusan mitinglerin merkezindeydi. '

New York Timesa gére, “TXTMob cep telefonlan igin bir
internet mesajlasma islevi goriiyordu, John Henry takma adiy-
la cagnilan geng bir adamn parlak bulusuydu. O, gérevlerinin
toplumun ve insanin kendi kaderini belirleme hakkina hizmet
eden teknolojiler gelistirmek oldugunu ileri siiren sanatg,
programci ve diger meslek gruplarindan olusan -bir grubun,
Uygulamali Ozerklik Enstitiisivniin bir tiyesiydi.” Ttim kayzth
TXT ekibi tarafindan kullamlan yazihm, giinlitk mobil sosyal-
lesme igin tasarlanmamugsti: “Siyasi eylemcilerin, ekip toplanu-
larindan sokak protestolarina kadar galismalarin diizenlemesi
i¢in kullanabilecekleri bir ara¢ olarak yarauldi. Bu sistemi kul-
lanan insanlann ¢ogu, sol goriisliydii. TXTMob sitesinde lis-
telenen 142 halk gurubu icinde en biiyiigi,, kendini Bush
yonetimini, Cumhuriyetci Parti'’yi ya da genel olarak diinya
devletini protesto etme goérevine adamign.” New York'taki
Cumbhuriyetgi Parti kargiti “Critical Mass” mitinginde, TXTMob
bisikletgileri kendilerini trafik kargasasindan kurtarmak ama-
ayla birbirilerini glizergah degisiklikleri hakkinda uyarmak-
icin mesajlar géndererek organize oldular. TXTMob mesajlar-
n1 okuyan geng bir kadin katithma, bisiklet yolculugu boyun-
ca sistemin kendi giivenligini sagladigim soyledi: “Sistem bana
polislerin nerede oldugunu ve nerede mola verebilecegimi bil-
diriyordu.”

Bilisim teknolojisi ve mobil medyaya dayanan eylemcilik,
yeni bir “Besinci Enternasyonal”in, parti temelli sosyalistlerin

've siradan sendikacilanin énciilitk yapug gegtigimiz yillarin
enternasyonallerinden nitelik olarak farkh bir sol érgiitlenme
ve siyaset yapma bigiminin habercisi olabilir. ' “Besinci
Enternasyonal” tezinin yaraticis1 olan Peter Waterman soyle

(31) “Protestors Powered by Cell-phone,” New York ﬁmes, 9 Eylul 2004.
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yazar: Mevcut bilgiyle silahlanms ve kiiresellesmis kapitalizm
“Uluslararas: is¢i Birlikleri” ¢aginda yayilan bigim ve icerikten
- ¢ok farkh bir kapitalizmdi. Giiniimiizde, dayanisma. bi¢imleri
ve pratik tarzlan bagka yontemler gerektirir, baglantih olma-
yan ve tarafsiz 6nderleri kapsar.3

Yeni enternasyonalizmler, birbiriyle ilgili birkag anlamda iletisim
enternasyonalizmidirler: a) iletisim onlarin ayricalikh alamdir; b)
hem bagka tiirlit basunlan, mevcut olmayan bilgi ve hem de yeni
ozgiirliikk¢ti anlamlar ya da anlayiglar yoluyla yeni ortak kiiresel
anlayislar yaratmakla ilgilenirler; ¢) i¢sel tutarhihklan ve digsal
etkileri, 6rgiitlenmekten ¢ok iletisimin konusudur.*

Tiim diinyaya yayilan ve birgok farkh dilde konusan, akilh
ve ilgili vatandaslardan olusan yeni bir 6zgiir grup, boylece
SMS, PDA, GPL, XML vb. gibi gelisen bilgi teknolojileri kisalt-
malarinda, kolektif ortak iletisim dillerini bulurlar. Ve eylem-
ciligi ve iletisimleri bazen baytlarda oldugu kadar parcalarda
da soruna neden olan siyasi yonelimli “bilgisayar korsanlari-
nin” ve gercek radikallerin, anarsist-komiinist bir alt kiiltiirii-
nii yaratmak icin biiyiileyici uzmanhklarin1 kullamirlar.** Son
kitaplarinin birisi olan, L’immaterialda Andre Gorz, bu hac-
kerlarn ve “hacker etnik grubu iiyeliklerini” potansiyel dev-
rimci bir dncti olarak 6n plana, devletgilik karsit1 bir “post-
endiistriyel neo-proleter” ve “niceliksel kapitalizm muhalifleri”
olmaya tesvik ediyordu.® Ozdeksizligin bilgi ekonomisinde,

(32) Peter Waterman, “International Labor Communication by Computer: The Fifth
International,” Working Paper Series No. 129, Institute of Social Studies (15S), The
Hague, The Netherlands, 1992 Temmuz.

(33) Waterman, “International Labor Communication by Computer” s, 3-4.

(34) Temel anlamyla, “hackerlar” acik bilgisayar sistemlerinin sifresini “kirabilir” ve
bazen gizlice giivenlik cihazlanm atlatarak onlara erigim saglayabilir. Hackerlar,
genellikle bilgisayar teknolojisinde ve dijital medyada sirket tekellesmesine duyduk-
lar1 nefretle birlesir ve serbest yazihm gelistirme ve ¢ogaltma konusunda derin bir
otorite karsi1 diirtil paylagir.

(35) André Gorz, L'immatériel: connaissance, valeur et capital, Editions Galilée, Paris,
2003. Bkz. ozellikle, Bslam 3, “Vers une société de intelligence?” 2007 Eylul'tinde
84 yagindaki Gorz ve slumctil hastahg: olan karist Dorine ortak bir intihar antlasma-
styla yagamlanna son verdiler. Gorz’un dokunakh amst Lettre a D (2006), olimstiz
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Gorz is¢i simfina elveda ve neyse kurtulduk diyenlere goz ati-
yordu, ciinkii ayn1 zamanda bu kapitalist is ve para iligkilerine,
kar dirtiileri ve rekabet zorunluluguna, ender bulunma ve
tekele veda etmek demekti. Gorz, “Internet agimn ve ‘Ozgiir
Yazihm hareketinin’ gelisimiyle, bu neo-proletaryanin tiim
kiiresel ve finansal kapitalizm ¢ekismesinin yayildigi geomet-
rik web sitesi haline geldigi"ni yaziyordu® -

Biz konusurken bu yeni-proletarya saflar, ya 6zgiir irade ya
da giyaben, insan emeginin 6nemini gittikce kaybetmesiyle,
" kapitalist diretim siirecinde arahksiz makine ve yeni teknoloji
uygulanmasiyla genisler. Ekonomimizin deger bazi, giderek
ashnda Gzdeksizlik olan 6zdekgilik temeline dayanir. Ozdek-
sizlik isgiicinden yararlanmak ile para kazanmak arasindaki
baglantiyr kesmigtir. Dogrusu, kendisini Marx'in emek-deger
teorisinin asil temelinden, tam istihdam ekonomisine geri
doniis umuduyla birlikte ayirmustir. Kapitalizmin inandinca
olmayan herkes igin refah, herkes icin diizgiin bir is vaadi,
émrini doldurmustur — hem de uzun zaman &nce. Tiimii yeni
firsatlarin yam sira yeni tehditler de yaratr, tiimti Marx'in bil-
digi gibi kendi i¢inde karsiim barmndinr. Yine de, belki de
¢6ziimiin anahtanm elinde tutan, bir tarihsel-anti-kapitalist
diinya gérevinin yeni temsilcileri olan bu tarafsiz yeni prole-
tarya ile goniillii olarak birlik olanlar, bu insanlardir. Gorz,
“onlar tiretkenlik karsiti, devletgilik karsin kiiltiirel bir baska-
lasimin gelecekteki asil aktérleridir,” der.”’

Gorz merhum Alman Sosyal Demokrat ve teknoloji analis-
ti, Peter Glotz’dan aynintih olarak alint1 yapar. Glotz bu 6zdek-
sizlik ekonomisinin yeniliginin, kendini gorevlendirmis neo-
proletaryanin radikalligine dayandigim diistintiyordu, ¢linkii

(6limden sonra bile dlimstiz olan) beraberlikleriyle ilgili bir ince ve segkin not
Fransa'da en ¢ok satanlar arasina girdi, bu metin Biyiilii Marksizm’in nasil olmasi
gerektigine iligkin tiim ozellikleri sergiliyordu: sosyal teori doneminde bir agk hikayesi.
(36) Gorz, L'immatériel, s. 93.
(37) Gorz, L'immatériel, s.92.
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onlar “nano saniye kiltiirinti reddediyorlar”. Bu gencler,

Sarkozy'nin ge¢miste diisiindiiglinii tersine ¢evirmeyi tercih

ederek, daha ¢ok para yerine daha ¢ok bos zamani segerek,

“sosyal merdiveni ¢ikmay: giderek daha ¢ok reddediyorlar.”®
Glotz’'un daha ayrintih olarak agikladig gibi,

zaman-hizmet is ahlakini ortadan kaldirmayr arzuladiklan i¢in
tam zamanh ¢alismay1 yart zamanlhya déniustiirmek istiyorlar...
Niimerik (dijital) kapitalizm hayatlanimiza anlayigim yaydikea,
goniillii sadeligi ve daha diigitk bir konumu segenlerin sayisi arta-
cakur. Onlar sayesinde, yeni bir diinya algisi yiikselecektir.
Sayisal proletaryay: is diinyasimn Kkapitalist segkinleriyle kargt
karsiya getiren miicadele, teknoloji ve ekonomiyle ilgili riskli
sorulardan degil, birbirinden farkh olan iki temel ve tutkulu kav-
ramlardan ibaret olacakur. Modern kapitalizmin tiim sosyal ahla-
ki artik sorgulamyor.®

Internet eylemciligi ve planh goniillii sadelik hareketi ashn-
da, su anki kapitalizm iginde yeseren bir anti-kapitalizmdir.
Sistem digindan alternatif bir topluluk yaratug igin sistemi
icinden etkisiz hale getiren kendiliginden bir orgiitlemedir. .
Araglar, aktorler ve silahlarin hepsi simdi gecmisten tiimiiyle
farkhdir. Yine de, sanal eylemcilik i¢inde gelisen, hacker ve
6zgiir yazihm a@ tarafindan abartlip sisirilen bu anarsist-
komiinizm, Gorz'un kabul ettigi gibi, “bagka bir olas: diinya
taslagindan” baska bir sey degildir. Kendini su sézlerle ortaya
koyar:

(38) Kars. Sarkozy’nin 2006 Mart bagkanlik kampanyas: slogam : “Travailler plus pour
gagner plus!” Yakin gecmisteki bir Le Monde “Dosya ve Belgesinin” gosterdigi gibi,
Fransizlarn gogunlugu aruk Sarkozy denkleminin iflas ettiginin farkmdaydu:
‘Gunlikk yasamda ekonomik kriz derinlestigi i¢in, ddnemin dilzeni isten gikarmalar
ve artan ig gitvensizligidir. Cogu is¢i ¢ahgma saatlerini azaltmay tercih eder ve bir-
cogu “sendikalann yasattign biyik hayal kinkhg nedeniyle, zaten kinanan bir isi
korumak yerine kidem tazminau ¢eki icin milcadele etmeyi secer.” (“Travail: Le
temps des révoltes,” Le Monde dossiers et documents, No. 389, septembre 2009.)
Kars. Bolum 5.

(39) Peter Glotz, Die beschleunigte Gesellschaft, Gorz'dan alinty, L'immatériel, s. 92.



148 I Biyiilii Marksizm

toplumun sosyal govdesi i¢inde yayilir ve bir sekilde o toplumun
yeniden olusumunu harekete gegirir. Sadece bu sosyal gévde igin-

~ de belli bir tirde ittifak banndinirsa, kiiresel degisim mimkiin
olur. Devrimler ~yapildiklann zaman— kendilerinin ve bagkalan-
nin yabancilasmalarninin en ¢ok bilincinde olanlar ile en ¢ok ezi-
lenlerin ittifakiyla gerceklesir. Birgok “bagka bir diinya” hareke-
tinde ortaya ¢ikan bu ittifaktr. Bu ittifaka farkh bilegenler hayat
verir: 1lgili olan ve muhalif birlikler tarafindan radikallegtirilen
akademisyenler, ekonomistler, yazarlar, sanatcilar, bilim adamla-
11, post-endiistriyel neo-proleterler, kiiltiirel azinhklar, topraksiz
koyliiler, igsizler ve yan zamanh ¢ahsanlar.®

Hayatin diger bi¢imlerinde yapilan deneyler, bu yeni toplu-
lukta {iretim araglarinin tekelinin ve merkezilestirilmesinin,
emegin sosyallesmesiyle bagdasthayan bir diizeye ulastig1 bir
toplumun bogluklarinda incelenmektedir. Kapitalist deri hava
sizdirmaktadir — icten ice sénmekte ancak parcalara aynlma-
maktadir. Yeni teknoloji daha karmagik ve gesitli emek boliim-
leri yaratmigtir ve sermaye tarihsel olarak buna goreceli bir
artk deger kaynag: olarak el koymustur. Marx, teknolojinin
ustaliginin, “bireyin tiretim kapasitesini igbirligi aracihgyla”,
“yapis1 geregi kolektif olan” yeni bir tiretim giicii yaratarak
arirma becerisine dayandigini séyler.* Ancak bunun hem
olumlu hem de olumsuz dzellikleri vardir, ¢linkii bu kolektif
ve isbirlik¢i giig, kiiresellesme ve bilisim yoluyla hizlandinl-
migtir, ayni zamanda- Marx’'in bildigi- yeni isyan ve direnis
olasihklarini gelistirir. Marx, “igbirlik¢i igcilerin sayis1 artar-
ken, sermaye egemenligine kars: direnislerinin de artmasinin”,
“kagimilmaz diismanhk” yarattigini sdyler.®? Ve herhangi bir

(40) Gorz, L'immatériel, s. 98.

(41) Marx, Capital 1, s. 443, vurgu bana ait. Marx'm “Igbirligi” izerine tarusmasi yakin-
dan incelenmeye deger, teknolojik ilerleme ve kolektif insan potansiyeli arasindaki
iliski hakkinda sdyleyecegi ok sey vardir ve bu sadece kapitalist goriintmii yoniin-
den degildir. Marx, “Is¢i otekilerle planh bir bigimde isbirligi yapuginda, bireyselli-
ginin zincirlerini ¢ikanr ve tiirintin becerilerini geligtirir,” diyordu. (s. 447)

(42) Marx, Capital 1, s. 449.
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neo-proletaryamn farkh bir tir igbirligi, yeni arzu ve imgeleme

gligleri, radikal mistisizm, 6zel miilkiyet edinme yerine kolek-

tif-paylasma, toplu yozlasma yerine kendini gelistirme icin
daha genisletilmis ve daha yogun bir jeopolitik ag yaratma ala-
nin genisleten, bu kagimilmaz diismanhkuar.

“Kendi Kendine Genisleyen” Isbirligi

Oekonux projesinin temelinde, ficret-emek, para ve degis
tokusun dar sinirlarm ardindaki bir toplum yatar. Bu proje,
devrimci Ozgiir Yazilim ve bir Atk Kaynak Ekonomisi olasili-
g1 ele alan bir ticari e-posta servisidir.® Projenin kurucusu
Stefan Merten, Oekonux ve kardes dergisi Krisis'in yeni bilgi
ekonomisi ve is iligkilerinde doniisiimler 1s181nda, cagdas Marx
okumalan sundugunu séyliyor.*

Ockonux e-posta listesindeki birkag kisi, Krisis’in terorilerini baz
alip onlar1 yeni bir zemineitaslmlstl.'Bu arada listede, Marx’1
Ozgiir Bilisim baglaminda yorumlamaya galistyoruz. Marx'm
kapitalizmle ilgili sdylediklerinin ¢ogunu, Ozgiir Bilisim'de gére-
bilmek ¢ok ilging. Bir anlamda, isimizin pargas1, Marx1 ¢agdas bir
bakis agisina gore yeniden degerlendirmeye ve yeni toplumla
ilgili bir mikrop tiirti iceren mevcut kapitalizmi yorumlamaya
calismak.*

Kapitalist bir ekonominin, kar diirtiisiine, degisim degerine
ve para iligkilerine dayanan bir toplumun asil temeli, kithktir

- kathigin aktif yaratilmas: ve siirdiirtilmesidir. Microsoft ben-
zerleri tarafindan pazarlanan dijital ekonomi, tamamen ege-

(43) Oekonux “OEKOnomie” (Agik Kaynak Ekonomisi) ve 1990’h yillarin baginda
Finlandiyah bilgisayar uzmam Linus Torvalds tarafindan tasarlanan serbest yazihm
projesi Linux'un bir birlesimidir. Torvalds entelektiiel kaynaklan sirketlerin deneti-
minden kurtarmak ve herkesin erigebilecegi devredilemez bir veri tabam olugturmak
istedi. Linux igle, parayla ve degisim degeri ekonomisiyle ilgili yeni bir etik anlay1-
sin 6nctlagini yapiyor. Bkz. www.oekonux.org

(44) Bkz www Kkrisis.org ’

(45) “Free Software and GPL Society: An Interview with Stefan Merten,” 2001; http://
subsol.c3.hwsubsol_2/contributorsO/mertentext. html
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menlik ve tekel, 6deme yapmayanlarin riinlere erigmesini
engellemek demektir. Bu, ozellikle sermaye birikimi yaparken
aym zamana fikri milkiyet haklarim siddetle koruyan bir bilgi
endistrisidir. Ozgiir yazihm, ondan gergek bir intikam ahr.
Her seye ragmen, serbest bilisim, tiim dijital bilgi gibi 6ztinde
sonsuza kadar ¢ogaltilabilir ve son derece diisitk maliyetlidir -
ve boylece herhangi bir anlamda kit bir tiriin olmaz. Fikri miil-
kiyet haklarimin (IPR) aksine sifir maliyetli yitklenebilir yazi-
lim sunan Ozgiir Bilisim hareketi tiyeleri, ticari tekellesmeyi ve
kithk olusumunu 6nleme cabasi gosterir. Ve is karsit bir ahlak
olarak, bu genis kapsamh olabilir. Merten'in séyledigi gibi:

Ozgiir Yazthm tireticilerinin ¢ogu icin, bu yazihm gelistirme
atzularindan bagka bir neden yoktur. Bu nedenle, Ozgiir Yazilim
gelisimi bireyin kendini-asmasina (Almanca “Selbstenfaltung” s6z-
ctiglinden tiiremistir, ama tam olarak “kendini geligtirme” ile aym
anlamda degildir) dayanir. Bu tiir yabancilasmamus tiretim bigimi,
tiriinii gelistirenin amaci her seyden 6nce tirtinii kullanmak oldu-
gu i¢in, daha iyi yazilimla sonuglamr. Uretim siirecinde bireyin
kendini-asmas1 gerceklesir ve ¢ogu insanin kendini agmasi, yiik-
sek kalitede Ozgiir Yazihm sonucu olur.*

Bilgi, ticret karsihginda saulmak yerine parasiz aciklandi-
ginda, bu potansiyel olarak radikal bir eylemdir. Toplum daha
agik hale gelir ve gizlilik azahr; iktidar faaliyetlerini, yonlen-
dirmelerini; radikal 6rgiitlerini kolayca gizleyemez ve sivil top-
lum &rgiitleri, sirket entrika ve dolaplariyla ilgili veri ve skan-
dallan elde edip paylasabilirler. Yeni igbirligi bigimleri, kendi
kendini orgiitleyen ve kendi kendini yoneten alternatif dernek

(46) “Free Software and GPL Society: An Interview with Stefan Meren.” Almanca
Selbstentfaltung Fransizca épanouisseement personelle’e, bir tar kisisel gelisim ve
biiyiime tiirtine yakmdir ve de imgesel Parti'nin “Gelisme teorisine (Bkz. Bslam 2)
daha yakindir. Bu nedenden dolay1, Stefan Merten'in bir sekilde kullamigsiz “kendi-
ni ayma” gevirisini korumak istiyorum, ¢iinkil devinim halinde olan, déniglim stre-
cindeki, gelisen, gicek veren bir seyi isaret eder. Aym zamanda, Marksvari yipran-
ms “kisisel gelisim” kavraminm yerini alan daha sanayi-sonrasi dontgima ifade
eden daha yeni izlenimi veren bir etikettir.
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bigimlerini tegvik edebilir. Agik bilgi ve bilgiye erisim araglari,
yeni “sosyallesme” araglan gelistirilmesine katki' saglayabilir
ve belki insanlan teknolojik degisimden dolayr gercekten
gelistirebilecegi endiistriyel tiretim modeli siminm agabilir.*
Ozgiir Yazihm hareketi, kuralc: toplumlarim kapitalizmin te-
sinde bir GPL toplumu olarak (bir Kamu Lisans: toplumu,
Marx'in “ortak akil” kavraminin baskin oldugu, ticari telif hak-
kinin olmadif, artik sosyal olarak iiretilen kithga ya da gizli
devlete ve sirket igbirlik¢iligine hoggérii gostermeyen; artik ne
deger ve para degisimi ne de emek sémiiriisiiyle islev lisansiz
bir kopya toplumunu) tanimlar.*

Marx yeni teknolojinin yapisi doniistiiren, kitlesel bolluk
yaratan, yagamu verimli hale getiren ve ¢alismann giicliigiinii
azaltan biiylik potansiyelini ilk fark eden modern filozoflarin
en bagsinda geliyordu. Ona gére, her emek tasarrufu makinesi
icinde, her kapsaml isbirligi 6rneginde, bir gelecek titopyasi-
nim panltlan yatiyordu. Ancak, kapitalist sosyal iligkiler altin-
da, bu panltih diis sadece bog hayal, “kapitalist {iretimin baska
bir itici giicli ve belirleyici amaci, ek deger elde etmek icin
bagka bir yontem olarak kahr”.* Daha ¢ok isbsliimii ve “isbir-

(47) Onde gelen bir sol eylemci ve medya analisti olan Robert McChesney, bununla bir-
likte tokezleyen “donanim” blogunu vurgulamakia hakhydi. McChesney gercek diji-
tal ozgarlagu elde etmek icin, “nihai hedefimizin devlet tarafindan yaraulan ve
denetiminden yoksun birakilan telefon ve kablo tv sirketlerinde medya kapitalistle-
rinden kurtulmak” oldugunu iddia ediyordu. Benzer engeller, cep telefonu sirketle-
ridir. McChesney, “Telefon ve kablo tv sirketlerinin iyi oldugu tek sey, politikacila-
n rigvetle elde edip kontrol etmektir. Asil telekomtinikasyon hizmeti isinde iyi
degillerdir.”(Robert McChesney, “Media Capitalism, the State and twenty-first cen-
tury Media Democracy Struggles,” The Bullet, 2009 Agustos www. soc1alx5tpro;ect
ca/bullet/246.php)

(48) Hig de sagilmayacak bigimde, en kattstinden — kanna saldindan- korkarak bu insan
potansiyellerini kabul etmeyen ¢ilgin ABD, Ozgiir Yazihm Hareketimi Amerika'yr
yikacak bir Marksist komplo olarak reddeder. Bu nedenle, “cevrenin korunmasma,
kamu hizmetlerinin 6zellestirilmesine ve milkiyet hakk: alanlanimin kuralsizlagtinl-
masma pazar temelli yaklasimlar sunan” Heartland Enstitiisit sunu ileri siirer:
“Internet tarafsizhg [Ozgir Yazihim Hareketi] internet tizerindeki kontrolii ozel sek-
torden ahip devlete birakir. Ve tipik Marksist bigimde, zararsiz sézctikler —tarafsizhk
ve ozgurlik dili- Amerikan 6zgirlagana mahvedecek bir gindemi gizler.” (Bkz.
www.webcitationorg/SkkEOKII)

(49) Marx, Capital 1, s. 449.
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ligine dayah” ¢ahgma bigimleriyle her zamankinden daha kar-
magik makineleri harekete gegiren toplu emek hareketliligi,
caprasik bir bsliinmeye, kérelten bir yabancilasmaya dontisir.
Hafif ve ilgi gekici is, bir insamin yagama giictiniin yogunlugu-
nu ve akistm bozarak, "birdenbire agirlasir ve monotonlagir.”>

Genel Kamu Lisansi toplumu, aksine is ve is¢i kavraminin
kokli degiseme ugradigy, koklii bicimde yeniden degerlendir-
meye tutuldugu bir toplumdur. Burada ¢alisma, hobide ya da
sanatta oldugu gibi, kendini gelistirmeye izin verir. Gliniimiiziin
calisma toplumu, {iretim siireciyle ilgili olarak giderek daha
fazla insann ise yaramaz hale gelmesiyle gelisir. Stefan Merten
soyle der: Eger, “kapitalizmin zincirlerinden kurtulursa, bu
gelisim zorunluluklardan daha ¢ok kurtulmak, daha ¢ok ken-
dini gelistirme siirecleri igin alan yaratmak —Ozgiir Yazihm ya
da birgok tiretken olmayan kiiciik hobi gibi tiretim stirecleri—
anlamina gelir. Bu nedenle, otomasyon artisggnin her zaman
insanlarn is yerlerini ve bdylece yasam araglarim yok ettigi
kapitalizmin aksine, bir Genel Kamu Lisansi toplumunda, tiim
toplumun 6nemli bir hedefi en yiiksek otomasyona ulasmak
olur.” Merten’e gore,

Ozgiir Yazihm, kendi kendine gelisen daha eski bicimleri birkag

yonde asar ve onu sosyal degisim diizeyinde ilging kilan budur:

a. Kendi kendine gelisen gogu iiriin, el sanatlan gibi modas: gec-
mis iiretim bicimlerinin sonucudur. Ozgiir Yazihm, insanhgmn
elinde bulunan en ileri iiretim araglarini kullanarak iretilmek-
tedir.

b. Kendi kendine gelismenin bir¢ok bi¢imi, baz1 insanlar i¢in
yararh olabilir, ama bu yarar goéreceli olarak siirhidir. Bununla
birlikte, Ozgiir Yazihm, ¢ok sayida insan —ashnda bilgisayan
olan herkes- i¢in iiriinler yapar.

¢. Kendi kendine gelisen ¢ogu tiriin, bir klsmm ¢abalarimin mey-
vesidir. Ozgiir Yazihm —genellikle uluslararas: ekipler ve iiriin

(50) Marx, Capital 1, s. 460.
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kullanicilan tarafindan gelistirilen igbirliine dayah caligmaya—
dayanir. ’

d. Kendi kendini gelistiren tirtinlerin gogu, benzer triin piyasada
kullanima hazir olur olmaz bir kenara atihr. Buna kargin,
Ozgiir Yazihm zaten kar artirmi igin yazihm gelistirmeyi red-
detmistir.>!

Bir bagka 6nder olan Pekka Himanen'e gore, Ozgiir Yazihm
hareketi, “kapitalizmi ¢ékertmek” ‘demektir ve Max Weberin
Protestan is ahlakimin aksine, tistiine dstlik yeni bir sosyal
etiZi, hacker etigini sunar. Bu etik, asil motivasyonun zevk,
eglence ve tutku oldugu daha samimi bir is iligkisi sunar.
Weber'in Protestan Ahlak: ve Kapitalizm Ruhw'na gére (1905),
cahsmanin kendisi bir amactir, bir kesinliktir, dogal bir ¢agndir,
yasamak icin ¢alismak yerine bize ¢ahgmak igin yasamamizi
dayatan Tanm'min bahsettigi bir seydir. Basit bir eylemden ¢ok
sahip olmaktir. Bundan su sonug gikar ki, “is dis1” sayilan her-
hangi bir sey, (ticretsiz gahsilan is anlaminda) tembellik ya da
bagibosluk, kisinin zaman kayb1, ahlaken ayiplanacak bir sey
olarak kabul edilir. Giiniimtizde ig-saplantilh toplumumuzda
devam eden, kiiltiirtimiize, 6zellikle Anglo-Sakson kiiltiiriine
derinden zarar veren ve en dogal is ahlaki olarak sermaye tara-
findan sahiplenilen bir is ahlakidir. Aym zamanda ¢ahsmaya ya
da ¢ahsamayan herkesin kendilik degerinde ve 6z saygisinda |
sorunlara yol agar. Bu nedenle issizlik potansiyel bir lituftan

(51) “Free Software and GPL Society: An Interview with Stefan Merten.”
(52) Pekka Himanen, The Hacker Ethic and the Spirit of the Information Age, Random
House, New York, 2001. Himanen'in kitabinda, onlarca dile cevrildigi icin Berkeley
. Ofretim {yesi sosyolog Manuel Castell'in yazdih son sz vardir. Kendi kitabimda,
Metromarxism: A Marxist tale of the City (Rotledge, New York, 2012), Castell'in
glemede teknolojiyi somutlagtirmasim elestirdim. Ancak, Himanen bilgi caginda
teknolojinin ne sosyal iligkilerden ayrilacagim ne de sirketlere kosulsuz itaat etmesi
gerekecegini gosterdi. Dogrusu, Himanen'in gosterdigi gibi teknoloji Castell'in dev
metninde kanadi1 tim kurala dzelliklere sahip olabilir. Castells “Teori ve arastirma,
genel olarak hem de bu kitapta diinyamiz: anlamanin bir arac: olarak kabul edilme-
li ve 5zellikle dogruluk, kesinlik ve iligkileri yontinden degerlendirilmelidir,” diyor-
du. (Manuell Castells, The End of Milennium, Volume 3 of The Informational Age:
Economy, Society and Culture, Basil Blackwell, Oxford, 1996, s. 359.)
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cok bir bela olarak goriiliir; sosyal agidan kisisel bir basarisiz-
ik olarak kabul edilir, sadece sermayeyi degerlendirme agisi-
nin disinda, kendi agisindan da verimsiz olarak degerlendirilir:
verimsiz bir benliksiniz.>

Hacker etigi, Weber tarz1 bu ideolojiye karsi cikar; sadece
asil programlama faaliyeti ve Linux ya da OpenOffice gibi
ozgiir yazihm tasanmlanyla degil, ama farkh yasam tarzi ve
yasam tarz1 felsefesiyle de yapisal olarak hack tavnyla yikicidir.
Himanen “hacker bi¢imi esnek zamanda, is, aile, arkadaslar ve
hobiler vb. gibi farkh hayat kesitleri, isin asla énemli bir yer
kaplamayacag diizeyde bir esneklikle bagdasir,” der.** Linux
cahsmasi, dogrudan isbirligine ve gonilliltige dayahdir. Dikey
degil yatay bir organizasyon yapisina sahiptir ve odak noktasi
patent almak yerine bilgi paylasgimi ve yenilenmedir. Ortak
mallarin bir elde toplanmasi ve ¢ogunlukla “kolelik ficreti”
yoktur.” Himanen hackerlar arasindaki, hacker-gazeteciler ile
hacker-el sanatkarlarindan, hacker-sanatgilara, hacker sena-
ristlere ve hacker-eylemcilere (“hacktivist”) kadar yayilan
biiytik gesitliligi vurguluyordu. Basit kablosuz antenle donan-
mis, “savasla-giidillenen” bazi hackerlar, arabalarindan tcret-
siz genis bant erisim noktalarin1 ve agik kablosuz internet agla-
~ nigin sinyal arayarak semt aralarindan gecger. Onlan kaydeder-
ler ve sonra menzil iginde kalan herkesin iicretsiz kullanim

(53) Gorz gibi teorisyenler aym zamanda Avrupa'da “varhk geliri”, “sosyal gelir” ya da
“garantili gelir” tizerine tartigmalarm merkezindeydi, bu gelir, ne devletin verdigi bir
bagis ne de igsizlik geliri gibi maskeli bagimhlik bigimiydi. Bu, digitk Gcret ekono-
misine telafi katkisi olmadig gibi, cimri igverenlere bir devlet destegidir. Daha ok,
sosyal gelir “sosyal varhik hakkimn” ileri stirtilmesidir, “kendini-agmayr” garanti
etmesinin yamnda dcretli cahisan toplumun sonunda hem ekolojik hem de sosyal
olarak yikima ugradigim onaylayan bir gelirdir. Gorz, sosyal gelir hareketinde hac-
ker etiginin bir uzantsint bulur: "Igsiz coguntuk icin aruk, bu bir hayali tam istih-
dama doniisiin savunulmast sorunu yerine, hayattan tam yararlanmanin kegfedilme-
si ve dehenmesidir.” (Laurent Guilloteau, Gorz'un L'immatériel, s. 101.)

(54) Himanen ile sdylesi, Libération, 25 Mayis 2001; '
www. freescape.eu.org/biblio/article.php3?id-artcile=129

(55) Yeni is iligkileri ve dogrudan isbirligi bicimleri agisinda ilging bir hacker etii tartig-
mas? igin, bkz. Pascal Jollivert, “L'éthique hacker de Pekka Himanen,” Multitudes,
mars-avril 2002, s. 161-70.
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i¢in ¢evrimigi veri tabanlarinda depolarlar. Tiim hackerlar
insan-teknoloji iligkilerinde yeni y8nler arastirirlar; hepsi de
kendi kendini gelistiren -6zellikle ¢agdas kapitalizm kendi
kendini gelistirmeye devam ederken, siirekli alt iist olan- is
iligkileri ve projeler gevresinde gelisen bagkalagim ve firsat tiir-
lerini daha iyi anlayip kabullenmemizi saglarlar.

Ozyonetim ve Genel Kamu Lisansi Toplumu

Klasik Marksizm tarafsiz kendiligindenligin basibozuk yapisi-
nin, hacker etiginin, post-kapitalist zydnetim igin miicadelesi-
nin basibozuk yapisim kabullenmekte zorlamir. Klasik
Marksizm, bunlardan herhangi birini simif bilincine ulasmis bir
isglicli, boylece ilerici bir kitle olarak degerlendiremez. -
Toplumu degistirebilecek tek gii¢c oldugunu duydugumuz isci
sinifi, belirleyici olmaya devam eder. Bu tiir disiinceyle iliski-
leri koparmanin, Marksizmin Prometheusqu demirleme yeri-
nin zincirini koparmanin, kendisini daha rahat bicimde yiiz-
meye birakmasinin, kendisini kapitalizmin “6zgiirlestirdigi”
ylizen goreceli artik niifus arasinda yiizmeye birakma zaman
gelmigtir. Yapisal ve verimlilik yanlis1 temeliyle baglarm
koparmasimin ve maddesiz olan bir materyalizm ve isten kay-
taran bir emekgi egemenligi igin yeni silahlar ve yeni teknikler
ile miicadele etme zamam gelmistir. Marksizm bilisim tekno-
lojisinin bir sekilde yarattig: kiiresel koyde, diinyay1 cevrele-
yen yeni igbirligi ve dayanisma bicimleri tasarlamak igin gere-
ken yazilimin yam sira donamima da sahiptir.

Daha kiigtik bir diinyayr kazanmak gerekmektedir. Gegici
bir “proletarya diktatorliigiinde” devletin rolityle ilgili eski tar-
tismalar, simdi entelektiiel agidan alisilmadik ve &rgiitsel ag1-
dan ilgisiz goriiniir. Uretim alamm savunan sendika tavn
almak yerine radikalizm agilamaya devam ettigine dair kiiciik
bir isaret oldugundan ve Marx'in devrimci olarak goklere
cikardigy simf eski haline getirilip partisiz birakildigindan
dolay1, geleneksel isci sendikacihig ve bir éncii birligi yoluyla



156 | Biiyiilii Marksizm

iktidar: ele gecirmek, hem teorik yonden anlamsiz hem de pra-
tik yonden etkisizdir. Herkesin erigebilecegi sey, ¢ok daha
iddiah ve potansiyel olarak daha édiillendirici bir seydir, giin-
litk hayatin, sivil toplumun i¢inde bir hayat 6zyonetimi, top-
lumsal yeniden tretim yéniinden kendiliginden olusan bir
oznelliktir. Duygusal ve sanal baglar her nasilsa bir araya gelir;
iki unsur canh duygusal durumlar uyandirmakta birbirini dis-
lamaz. Ozydnetim temasim incelerken epey yazi yazan Henri
Lefebvre’ye gore, “dzydnetimin sunup tetikledigi temel geliski,
devletle olan kendi celiskisidir. Esas olarak, dzydnetim bir
biitiin olarak sosyal iligkilerin dogasinda olan akilcithg ele
gecirip talep eden toplumun ustiinde yiikselen kisitlayici bir
gii¢ olarak devletin dogrulugunu sorgular. Zemin seviyesinde
bir catlags hedef aldiginda, bu miitevaz: fabrika bilyiik devlet
yapisini tehdit eder diizeye gelir.”>

Yine de, Lefebvre (1966’da) devletten “kisitlayic bir gii¢”
olarak bahsettiginde, devleti idari aygit1 alun “Fordizm” ¢agla-
rinda var olan, idari aygit giinlitk hayaun genel yonetimine
karisan miidahaleci bir devlet olarak tanimliyordu. Bu neden-
le, devlet baba anlayist sermayenin yeniden iiretim ihtiyaglan-
mi karsilama isiyle ilgilenirken, siradan insanlan kisithyordu.
Bununla birlikte, bugiinlerde bu devlet anlayis, terimin
Marksist anlaminda olmasa da biyiik olciide porstimiistiir.
"Post-Fordist {iretim bigimi” devlet babahg), yiizstizce yeniden
sermaye yoniine yénlendiren bu devlet anlayigi, insanlarin sos-
yal ihtiya¢larindan dolay: pérstimiistiir. Tarihsel olarak, yone-
tilenlerin geleneksel refleks tepkisi devletten is¢i simifinin
cikarlanim gozetmesini talep etmekti. Bu nedenle, is¢i simf
kendisini devlet egemenliginden kurtarmak, devleti ytkmak ya
da yénetimini ele gecirmek yerine, edilgen bir bicimde ona
bagimh hale geliyordu. O derece ki, 1970’lerin sonlarinda ve

(56) Henri Lefebvre, “Theoretical Problems of Autogestion,” s. 147.
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1980’lerin baglarinda, Margaret Thatcher ve Ronald Reagan
* kendilerini zorla 6n plana ¢ikardiklarinda, hem politik hem de
teorik olarak bagansiz olan, iki arada bir derede sikisan sol
Yeni Sag devlete iligkin diisiinceleri nedeniyle tuhaf bir ikilem-
le ytiz yiize geldi.”

Devletin “sosyal koruma” gérevlerinden cekilmesi, toplum-
sal yasamda biirokrasiyi azaltmasi, bir firsat oldugu kadar,
sagin ideolojik kisisel sorumluluk ve sahiplenmeci bireycilik
tuzagina diigmeden bireyin kendisini isten yoksun birakmas:,
daha kendi kendine olugan, daha 6zerk yeni faaliyetleri kesfet-
mesinin potansiyel bir isareti olarak, tehdit olarak kabul edile-
bilirdi. Ancak bu 6zgiirlesme asla —zorunlu politik alan (ya da
imgelem) yoklugundan gerceklesemezdi- gerceklesmedi.
Oziinde, Fordizm rejiminde ve giintimiiziin neo-liberal reji-
minde dzyonetim qigirtkanhig yapmak, en iyi ve en kotit potan-
siyel gerceklestirilme zamanlanni vurgulayan iki farkl 6zyone-
tim oykisidir. Ozydnetim sirket-devlet iktidarina karsi mi
koyar yoksa kendine giivenerek onu destekler mi? fktidara
huzur mu verir yoksa onu yikmaya m ¢ahsir? Ozyénetim yeni
bir sosyal dayanigma bigimine mi isaret eder, yoksa dayamsma-
nin bozulma belirtisi midir? Burada cevap ne olursa olsun, bas-
langigtan beri 6zydnetimin ya hep ya hi¢ meselesi olamayacag
bellidir; herhangi bir yerde olmadan énce kiiresel ya da her
yerde olmasi gerekmez. Ozydnetim bir yerde, bir sekilde filiz-
lenmelidir ve ¢ogunlukla tohum kendiliginden yayihr. Kendini
ifade ederek, kendi agiklayarak, biiyiiyiip geliserek, kendi var-
hgim siirdiirmesinin 6zel kosullarin1 tanimlayarak, (')'zy()'netimb
ona karsi ¢ikan toplumun sorunlarim abartip biyiitiir. Ozys-

(57) Tabit ki neoliberal pazar, asil giicti yaptiklan tirinden (hala tirtn yapiyorlarsa) degil
de, baganh sekilde muhalefeti yok etmelerinden ve rekabeti bastumasindan kaynak-
lanan yenilik¢i, dinamik olmayan devletin kurdugu tekellerin alamdir. Ve politika-
cilan rigvetle elde ettikleri ve serbest piyasa destekgileri olduklan efsanesini yayar-
ken devletten koparabildikleri her sibvansiyon ve vergi muafiyetinden yararlandik-
lan icin devlet tekelleri gibi hareket edebilirler.
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netim kendini gosterdigi herhangi bir yer ve zamanda, kendi
icinde radikallesme ve genellestirme olasihgim barindirir.
Alternatif komtincti bigimleri, sanal topluluklar ve kendi
kendine orgiitlenmis dayamsmalar, kagimlmaz bigimde olayla-
rin ortasinda, 6n planinda (ve bazen mekansal olan) bir politi-
kayr kapsarken, zaten sosyal sistemimizin simrlarinda var
olurlar. Ozydnetim alunda gruplar tek tek dnceden var olan
herhangi bir sosyal temel ya da homojen simf ¢ikar olmaksi-
zin serbestge iliski kurarlar. Cogunlukla bu gruplann politik
etigi, anti-kapitalist/sirket karsiti etiginden — ilerici 6z kimlik-
lerini ve ozerkliklerini tammlayan sey budur- bagka bir sey
degildir. Gorz gibi yazarlarn “post-Marksist” olarak etiketledi-
gi bir insanlik halini yansitirlar. “Post-Marksist” insanlik hali,
kesinlikle herhangi bir Biiytili Marksizm kavramina karsi
c1kan kosuldur. Marksistlerin tarih etmenlerini yeniden kesfet-
tigi, Marx'mn tarihsel gelisim tezine —carpitmayla bdyle yapma-
miz gerekse bile- baska bir anlam verdigi kosuldur. Elbette,
biz Marksistler simdi bu biiyitk tarihsel dram, onu anlayabile-
cek, tarihe damga vurabilecek ya da (Marx'in sdylemeyi ahs-
kanhik hale getirdigi) “tarih éncesini” sona erdirebilecek bir
sosyal siftan bagimsiz olarak izlemek zorundayiz. Politik
gindemin kullanacag: hicbir simf ¢ikar, destek alacag hicbir
dayana@ yoktur. Esin kaynag kendisidir ve hedefi gelecege
anlam kazandirmak, ona zemin hazirlamak, bunun giiniimii-
ziin sosyal iliskilerinde gerceklesmesi dogrultusunda yeni dar
yollar bulmaktir. Bu politika ge¢misten —ge¢misin efsanelerin-
den, miicadelelerinden, kahramanlarindan, sehitlerinden ve
antik ritiellerden— yararlanirsa, bunu sadece mevcut konjonkQ
tiiriin gelecegi ortaya koyan celigkilerini daha iyi dile getiril-
mesine yarayan stratejik bir araci olarak yapar. Eger
Zapatistalar, Zapata ile yirminci yiizyihn bagindaki biiyiik
Meksika devrimcilerinden yararlamrsa ve giindelik yasam pra-
tikleri “geleneksel” olursa, onlarin politikasi ve ruhu yine de
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yirmi birinci ytizyila kok salar: Hem o6zerk hem de ileri tekno-
loji tirtinii olmaya devam eder.
Tum etkili 6zydnetim bigimleri bir agkin dl¢iitii uygulamah,
“ bireyin yapis1 ve sosyal askinlik hakkinda sorular yoneltmeli-
dir. Kisi, toplumun var olan kosullanm zayiflatma potansiyeli
olan, bu kosullara bir alternatif éneren araglar — fikri yazihim
ve pratik donamim - kullamilmasina kars: ¢ikar; yoksa kisinin
karsi gikisi, degismez bicimde faydaciliktan oldugu gibi kon-
formizmden (ya da reformizmden) ¢ok da uzak diismez.
Faydacihk her zaman sistem igine yeniden dahil edilme ya da
ogutiilme tehlikesi altindadir. Bu anlamda, cekisme bir teknik
degildir, ama diinyay: farki bigcimde hayalinde canlandiran,
-bitytistinii pratik bir gergeklik haline getiren bir paradigmadr.
Oyle bir gergekliktir ki, kamu mallaninin yeni sivil araglan
haline gelir ve Genel Kamu Lisans: toplumu da kiiresel bir haz
tilkesinin igareti olur. Sosyal baskinin yam sira 6zgiirlitkeii bir
topluma kars1 ortaya ¢ikan, ac1 ve zevkin kendilerini saghksiz
bir sizofren yapida sergilemedigi bir paradigmadur.






4. BOLUM

MILITAN iYiMSERLIK VE
KAPITALIZMDEN BUYUK KACIS

Alice: Litfen sdyler misin, buradan ne ydne gitmeliyim?
Kedi: Bu nereye varmak istedigine bagh.
Alice: Neresi oldugunun pek énemi yok.
Kedi: O zaman ne yone gittiginin de énemi yok.
Alice: .. .yeter ki, bir yere varayim.
Kedi: Eh, yeterince uzun ylirtrsen, elbet bir yere vanrsm.
Lewis Caroll

Sonugta politikacilarin kosullara gore sola ve saga carpitabilecegi soyut
idealler yerine, kendi 6zguirluigu i¢in savasma kararhhg, icini ategli bir
coskunun kaplamasina neden oldu.

Gabriel Garcia Marquez

Kale ve Bityiik Kagig

Bugiin her giin kargilastigimiz diinya, belki Marksist araglar
kullanilarak hi¢ olmadigi kadar kolayca elestirilebilir. Analiz
diizeyinde, klasik bir Marksist gériisii benimsemenin asla daha
basit ve dogru olmadigim 6ne stirmekte hicbir radikallik yok-
tur. Ve pratik politika diizeyinde, bu analiz bizi yapici bir yere
gotiirmeyecek kadar basit ve yararsiz gériiniir. Bunda, pratik
politika i¢in bize sunacag analizin igcinde kahci bir Marksist
ikilemi banndiran, icgoriilere gore nasil hareket edebilecegi-
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mize iliskin rehber olacak pek bir sey yoktur. Buradaki giicltik-
lerden birisi, tasarladigimiz, belirli bir ekonomik modele gore
isleyen bir diinyann, Marx'n biiyiik metni agisindan klasik
anlamda Kapitalist olmasidir; buna ragmen, eyleme gegip
srgiitlenmek zorunda oldugumuz diinya, etkileyici bir sekilde
Kafkavaridir. Marksistler bu gercekligi nasil analiz edip elesti-
receklerini bilirler; ancak bunun iginde nasil hareket edecegi-
miz, bu teorik bilgi yoniinde hasil bir pratik politika yapilan-
diracagimiz konusunda bilgimiz azdur. Ikisi arasinda dogrudan
bir karsilikh iliski yoktur. Analizimizin berrakhigi, cogunlukla
bize ne yapmamiz gerektigini bildirecek pek fazla sey sunmaz.
Diisiincemiz iggﬁdﬁlerimiii zayiflatir; beyinlerimiz vicutlan-
muzi felce ugratir.

Mevcut konjonktiir, her yerde tistiimiizde kale ve surlarn
goriinecegi derecede Kafkavaridir. Bu kale ve surlar genellikle
sade gortnimlidir, zihinlerimizde olsalar bile ¢ogunlukla
duyularimiz tarafindan algilanabilirler, buna ragmen aym
zamanda uzak ve bir sekilde kesiktirler, menzil dis1 ve erisil-
mezdirler. Dogru kapiyr bulabilecegimiz kabulityle kapilanni
caldigimizda, kale sakinlerini saptamak her zamankinden daha
zor olur. Kafka su anda modern kapitalizm altinda ¢evremizi
saran tiimiiyle modern catismanin farkina varma konusunda
muhtemelen Marx’tan daha iyiydi. Marx, kalelerin tiretiminin
genel dinamikleri ve bu sistemin bizi maruz biraktig: deneme-
leri anlamust1, ancak gii¢ koridorlan ve drgiitsel biirokrasilerin
nasil isledigi hakkinda pek bir sey anlamamist1. Marx bir siire-
ce kars: savas yiiriitmenin zorlugunu gergekten hig bilmiyor-
du. Kafka kendi paymna, ¢atismanin sadece bize kargi-diger
insanlar disinda, bizim karsimizda kocaman ve degismez
bicimde soyut bir biitiinsel yonetime doniistiiriilen bir diinya
sorunu oldugunu fark ediyordu. Kafka'mn iki biiyitk romam,
Dava (1917) ve bitmemis olan Kale (1922) arasinda yaptuig
degisiklik, uluslartstii yonetilen diinyamiza esdeger bir degi-
sikligi yansitir. Dava'da Joseph K. sanik kiirstisiinde, her seye
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giicti yeten bir mahkemede, bir tiir devlet tekeli kapitalist sis-
temi olan bir diinyada su¢lanmaktadir. Kale'de bas karakter K.,
aniden tepedeki hakim kalesi hi¢ olmadigi kadar giglu ve .
anlasilmasi zor goriinen bir kéye déniigen bir diinyada yasa-
maktadir. Belki bu koy, kalesi nedeniyle aruk “kiiresel koyii-
miiz” olarak gorebilecegimiz bu kéy, bir kaleye karg1 koyan
insanin psikolojik dramimnin, simdi giiniimiizde hepimizle ilgi-
li —senaryolasurdigimiz karanhk gotik gizemi ¢oziimlemek
i¢in toplu bir kimlik diistinme zorunlulugumuzla ilgili- poli-
tik bir 6ykii oldugu, kiiresellesme tarafinda kiictltilen bir
diinyadir. K. “Yetkililerle dogrudan temas kurmak, kesinlikle
zor degil,” diye diigiiniir.

K. dahasi, saldirgan kendisi oldugu igin en azindan en basta,
kendi inisiyatifiyle ona son derece yakm bir sey olan kendisi icin
savasirken, tek yaptiklan olabildiginde iyi drgiitlenebildikleri igin
uzak ve gortinmez efendilerin uzak ve gériinmez gikarlanm koru-
maku... Ancak simdi tiim 6nemsiz konularda —~simdiye dek sade-
ce dnemsiz konular ortaya ¢tkmisti- K.'mn isteklerini fazlasiyla
kargiladiklan gerceginden otiirii, onu dnemsiz ve kolay zaferler
elde etmesi olasihindan ve onlara eslik eden memnuniyet nede-
niyle, kendilerinden kaynaklanan daha fazla ve daha biyiik
miicadeleler i¢in saglam temellere dayanan giivenden yoksun
birakmiglardi. Bunun yerine, K'mn — elbette koyiin icindeki~
istedigi herhangi bir yere gitmesine izin verdiler ve boylece onu
simartip giigten distirdiiler, tim ¢atisma olasihgm ortadan kal-
dirdilar ve onu resmi olmayan, hig bilinmeyen, sorunlu bir
yabanci hayata génderdiler... Boylece, bu, énemsiz ve anlamsiz
bir tavir, belirli bir kasith dikkatsizlik, kisi yetkililerle dogrudan

- iliski kurdugunda, diger her seyde en ok dikkate gerek duydu-
gunda ve bir adim atmadan 6nce her yoniiyle enine boyuna
diistinmesi gerektiginde gerceklesti.!

llericiler elbette yaptigimiz her seyde néredeyse ytizyldir
en c¢ok dikkate ihtiyag duymaktadir; bir adim atmadan énce

(1) Franz Kafka, The Castle, Minerva, London, 1993, s. 59-60.
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her yonityle diisiinmeliyiz. Durumun 6nemi, herhangi birimiz
tarafindan yok edilmez. Buna karsin, durum bizi aym zaman-
da “simartir” ve “giigten diigiiriir” ve “nemsiz ve bos tavr1”
icinde eriterek, tim catnsma olasithfim ortadan kaldirmaya
caligir. Bizi tiim 6nemsiz istek ve arzularimizi gideren gergek-
ligiyle buttiinlestirmigtir; goriiniirde yabanci olmayan bir giigle
birlestirmistir. Boylece, Kafkavari kale, Debord tarzi gergek
“biitiinlegmis gosteri,” tiim gercekligin igine isleyen bir olgu
haline gelmistir. Dava'min dinamikleri Debord'un Gdsteri
Toplumu'nda 6zetledigi “yogun” ve “yaygin” gésterilerin 6zel-
liklerini (ve s1izdirmasini) gdsteriyorsa, o halde Debord sonras
Kale, 20 kiisur yil sonra yapilan Gésteri Toplumu Ustiine notla-
niyla ortiisiir. Debord, “Goésteri yogunlastiginda, ¢evresindeki
toplumun biiyiik bolimii ondan kagiyordu; yayginlasuginda
kugiik bir pargas: uzaklasiyordu: Giintimiizde toplumun hig-
bir parcasi uzaklagmaz,” der.? Kale ile biitiinlesmis gosteri top-
lumu, girdaba benzer: Tekil ve birlesik bir sarmal her seyi,
etkili bir bicimde ¢6kiip farkh katman ve sinirlarla birlegsen
hatasiz bir ag halinde emer. Bir tek-diinya hiicre-bi¢imi yarat-
mustir. Politik ve ekonomik, bi(;ini ve icerik, ¢catisma ve onay,
politika ve teknokrasi arasindaki farkhiliklar, 6zgiil agirhgini,
anlam agikligimi kaybetmistir: Biitiinlesme, oy birligi ile se¢ilme
ve yozlagma, yeniden el koyma ve yeniden-6ziimséme, bozul-
ma yoluyla engellenmenin birlestirici stireciyle islev goriir.

K. kalenin sakinlerine erisme miicadelesi i¢inde yolunu
kaybettiginde ve arayis1 ashnda umutsuzluk sinirina geldigin-
de, kalenin biirokratik formalitelerine ve aynicalikh bir ¢ikar
grubunun kusursuzluguna sizmak ister. K. ¢ikis yolu yerine,
giris yolu icin miicadele eder. Bir topografin tim Kartezyen
araclarim kullanarak, kaleyle kendi kosullarina gore, goriiniis-
teki “gercek¢i” koordinat sistemi iginde miicadele eder. Sonug
olarak, K’nmn talepleri, asin kisitlayici, agin &nemsiz, asin

(2) Debord, Comments on the Society of the Spectacle, s. 9.
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geleneksel ve agin mahcuptu. Gelecegin biiytilts Marksisti
olmaktan ¢ok, gelecegin bilimsel Marksisti gibiydi. Kalenin
diinyasin1 kabul edilemez hale getirmek yere anlagilabilir yap-
mak istiyordu. K.'mn hig stiphesiz hakh oldugu nokta, yapug-
mz her seyde ¢ok fazla dikkate ihtiya¢ duydugumuz inancidar:
Biz Marksistler bir adim atmadan, kahc1 yikicithgin dar yollar-
m kazip ortaya ¢ikarmadan 6nce her yéniiyle degerlendirme
yapmaliyiz. Yine de, kalenin i¢ taraflarina girmeye c¢alismak
—calacak kap: ve sikayet edecek insan bulmaya ¢alismak- yeri-
ne, kalenin surlan altina ¢ukur kazmahyiz: Biiyiik kagisimizi
tasarlamaliyiz. Tiinellerimizi kazmahyiz ve ¢ikis yollarimzi
yapmahyiz; ¢ikan toprag tedbirli bir bigimde, gizlice dagitma-
liyrz; biiyiik bir dikkatle gériinmez bir komite, bir kacis komi-
tesi orgiitlemeliyiz ve tiinellerimizin ormana ulasacak kadar
uzun olmasini, baska tiinellerle birlesecek kadar yaygin olma-
sim1 umut etmeliyiz. Ve yeterli sayrda insan kazarsa, yiizeyin
iist yapis1 bir giin umahim ki herkes uzaklagtiktan sonra, tama-
men agiga cikabilir. Geriye kalan, bu durumda ¢ékerek bir
biiyiik moloz yigim: haline gelecektir —~ Berlin Duvan gibi.
Basroliinii Yiizbas: Hilts, The Cooler King karakteri olarak
Steve McQueen’in oynadig), John Sturges tarafindan 6liimsiiz-
lestirilen 1963 yapim “Biiyiik Kagis” filminin konusu, Alman
esir kampt Stalag Luft IIl'ten gerceklestirilen toplu kagisti.
Gergek hayatta, 1942'de Zagan adh Polonya kenti yakiminda
inga edilen Stalag Luft I1I —kapitalist gerceklik gibi— neredeyse
kacilmas: imkansiz olarak tasarlanmisti. Esir kampi, ucaklan
Alman topraklarindan disiirtilen Amerikah ve Ingiliz havaci-
lar1 barindirtyordu. Alman askerler, bu esirlere “Sizin savaginiz
bitti,” diyordu. Ancak, mahkamlarin akillarinda bagka fikirler
vardy; hayatta kalarak, diisman hakkinda bilgi ileterek ve hep-
sinden 6nemlisi firar ederek diigmanla savagmay: stirdiirme
gorevi tizerine ant igmiglerdi. Ant igme, giiglti bir idealdi. Binbag
Roger Bushell, arkadaglarimin takug lakapla “Big X”, “Tom,
Dick ve Harry” kod adl iig tiinel yapimim koordine etti ve bir
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Kkacis komitesi kurdu. Bu ii¢ potansiyel ¢ikis yolunun yaninda,
dugmam aldatmak, hedef sapurmak amagh sig “sahte tiineller”
kazilmigti. Sturges'un filmi ve filme esin kaynag olan Paul
Brickhillin kitabi, yeraltinda tiinel kazmay: kapsayan kagis
planiyla ilgili sorunun iki kat biiyitk oldugunu vurguluyordu:
Tunellerin ¢okmeyecek derecede nasil desteklenecegi ve kam-
pin topragindan farkh bir renkte olan kazilan topragin nereye
saklanacag? ilk agmaz1 ¢6zmek icin, mahktmlar yatak althk-
larim tiinel iskelesi olarak kullandy; ikincisi igin dahiyane bir
bicimde sap1 dikkatli bir bicimde cepteki iplerle agilan gizli
pantolon cantas: geligtirdiler, mahkamlarin bacaklannin igine
daha sonra istiinde yiriiyecekleri toprak pargas: diistiyordu.
Planlanan 200 firardan, sadece 76’s1 belirlenen gece kagabil-
misti, 104’@t hiicrelerinde kald, ti¢ tanesi sag kurtuldu; arala-
rinda Coolern da bulundugu 23 mahkam yeniden yakalandi
ve hiicre cezasina garptinldi, diger 50’si Hitler'in emriyle idam
edildi.

Giniimiizde Biiyiik Kagistmiz, daha da dikkatli bicimde
planlanmahidir; mahkam sayis1 daha fazla oldugu igin tiineller
her zamankinden daha uzun ve sayica ¢ok olmahdir. Nerede
ve nereye kadar tiinel kazmamz gerektigi hakkinda 6nceden
haz: fikirlerimiz olabilir, ancak ne tiinellerin birlesecegi ne de
kagaklarin aym yolu kullanacag kesidir. Kesinlikle sahte
tiineller de kazmamz gerekecektir. En nemlisi, herkesin elin-
den gelen yerde kendi tiinelini kazmasi, kagis komitesi kurma-
sidir, bu yollarin simrlan yikicih@ kendileri igin stirekli bir
gorev olarak kabul eden insanlar tarafindan belirlenir. Biiyiik
Kagus, yeraltinda, organize, ustaca planlanmag, pratik ve somut
bir is izlenimi verir. Yerin altinda ve zemin seviyesinde baglar
ve soyut bir bigimde yapay bir birlik arzusunu zorlayarak
havada u¢maz, ¢iinkii tiim tiineller aym bi¢imde aym insanlar
tarafindan aym hedefler dogrultusunda kazihr.

Stirekli yikicihgin gesitli yollan boyunca farkh kagis komi-
telerinin bir araya gelmesi gerekirse, o zaman kisi asagida ciddi
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bir kazi1 ¢calismasina kalkismadan yukandan soyut bir ideali
dayatamaz. Kimse, tiim yollarin birlesecegi ya da yollardan
sadece is¢i stmifinin ¢ikmasina izin verilecegi yolunda soyut bir
zorunlulugu 6nceden ileri stiremez. Bir¢ok geleneksel
Marksist, toprak altim kazmak yerine hala miicadelenin asil
hedefinin, tiinellerden kagmak degil, insanin tutsakhgim sag-
lamlastiran, ayricalik ve yetkiyi destekleyen, tepedeki kaleyi
tamimlayan sosyal yapilar ve kurumlan yok etmek olduguna
inanmaktadir. Kisi proleter itaatin kosullanm kaldirmali,
oncelikle esir kamplarnin mantigimn yam sira kamp zihniye-
tine neden olan stiregleri de yok etmeli, der. Kisi 6zgiirltige
dogru gegit agmaya baslamadan 6nce tutuklu ve gardiyan ara-
sindaki celiskiyi ortadan kaldirmahdir. Ancak sosyal bir yap:-
y1 cliritmek ve ortadan kaldirmak, her zaman davalar ve
engellemelere karsilasmaya mahkamdur. Kafka kalesine gir-
meye ¢ahsirken, her zaman onun aklim kanstirdig halde izle-
mesi gereken daha fazla ve daha biiyiik miicadeleler icin
gtivenli bir zemin ararken, sosyal bir yapiy1 etkisiz hale getirip
yok etmek, hep onun ac1 cektigi davalar ile engellenmelere
maruz kalacak bir projedir.

Olumsuzluk Hapishanesi

Burada s6z konusu olan, basindan beri siirekli bir Marksist
gelenegin umacis1 olan, Marksizmin kendi Stalag Luft III'niin
_yarattigs olumsuzluk sorunudur. Tarihsel olarak olumsuz
diistince, Marksizmin eylem .alam ve aktrlerini sinirlayan
toplu bir hapishane ve deli gémlegi olmustur. Belli bir 6l¢iide,
Marksizmin Hegelyan kaynaklan, bunun neden bsyle oldugu-
nu fazlasiyla agiklar. Her seye ragmen, Marx, Hegel'in, “diya-
lektik hareket”inden, kendisini kendisinden kurtarmaya ¢ah-
sarak birlik i¢in miicadele eden akhn biiyiik destanina dayanan
tarihi gésteren idealist diistincesinden ¢ok sey almistir. Hegel,
Tinin Fenomenolojisi (1807) adl eserinde nesnel diinyay,
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tamamen icsel bir zihin hareketi, kendi kendini alt eden, kendi
icindeki her celigkiyi ciiriiten, mutlak bir diyalektik huzursuz-
luk stirecinde iletisim kuran bir zihin, farkliliklarnin kesistigi ve
kimligin yine ¢6ziildiigii duygusal ve entelektiiel bir kangim
olarak yaratmstir. Burada birlik, ¢eligkinin, olumsuz giictin ve
olumsuzun yiiziine bakip beraber yasamanin birligidir.
Celigkiler olmadan, her sey bos ve anlamsizdir. Celigkiler,
icten yanmah gibidir, kendilerini araliksiz olarak tiiketir, var-
g1 kendisinden uzaklastirir, olusu canlandinir, hayati ve haya-
tin yok edilmesini destekler. Hegel'e gore, diinya tarihi kisaca,
seylerin karanlik yoniiyle, seylerin ne olmadigiyla, yadsimayla
(krs. Latince negare), bir sey-olmayan yiiklemle dramatize
edilmekteydi.

Elbette, aslinda biri ilerici, dbiirti tutucu olmak iizere iki
Hegel vardir. Marx1 Grundrisse adli eserinde de oldugu gibi en
ince ayrintisina kadar incelemeye ¢ahsug iki Hegel. Biri celis-
ki ve catismay1 benimser, digeri kimlik, kapanma, teleoloji ve
olumi saplanti haline getirir.> Sorun, yine de ilerici Hegel'in
bile “tini” olumlu bir sey, bir seye hicbir sey ya da yanhs dedi-

_gimizde ve sonra onunla igimizi bitirdigimizdeki, bagka tarafa
yonelip baska bir ise gectigimizdeki gibi, “g6zlerini olumsuza
kapatan” olumlu bir sey olarak degil, biiyiilii bir sekilde olum-
suzlukla canlandirilmig olarak gérmesidir. Bunun yerine,
Hegel, 6zgiirliigiin, “olumsuzun suratina gozlerine kirpmadan
bakip onunla oyalanmak” oldugunu iddia eder.* Buna bagh
olarak, olumluluk bir baglangic noktasi degil, sonugtur; bir
seyin yapic1 yaratici giiglerinin olumlamayla degil, sadece ken-
dini reddederek &6teki olmasidir. Bu anlamda, Hegel'i “tersine
cevirmek”, bir sekilde idealizmin materyalizmi golgede birak-

(3) Kars. Vinay Gidwani'nin “Capitalism Anxious Whole: Fear, Capture and Escape in
the Grundrisse,” adlh ilging tezi, Antipode: A Radical Journal of Geographyi Vol. 40.
2008, s. 857-78.

(4) G.W.F. Hegel, Phenomenelogy of Spirit, Oxford University Press, Oxford, 1977, s. 19.
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masi degildir: Daha ¢ok olumluyla oyalanmakur; yasam tinine
olumsuzluga, Hegel'in 6lim tinine sirum dénme ¢agns: yap-
mak ve insan 6zgiirligiinti olumlu bir a priori diirtii, olumlu
bir “miidahale ve kagis hatti” olarak gormektir.’

Bunlarin hicbiri, isyamin olumsuzlama eylemlerine, diren-
me ve direnige, reddetmeye, HAYIR demeye, kisinin aym fikir-
de olmadif bir kuvvete kars: miicadele etmesine, bazen haya-
tim1 riske atmasmna dayanmadifim gostermez. Isyan, Isten
cikarmalara, neo-liberalizme, fagist devlete, hitktimete, burju-
va politikalarina, Diinya Ticaret Orgiitii'ne karg1 bir savunma,
miicadele etme eylemidir. Olumsuzlama, kesinlikle radikal
politikanmin malzemesidir; ama diigler bu malzemeden yapil-
maz. Ve olumsuzluklarinda, Marksistlerin ge¢miste girdigi ya
tamamen kaybedilmis ya da sadece Pirik zaferlerle” kazanilms
bir¢ok savasin sakh oldugu duygusu uyanr. Bu nedenle, belki
de olumsuzu yeniden diistinmenin, ondan uzaklagirken suratina
gozlerine kirpmadan ¢ok bakmamanin, golgelerde korkudan
sinmek yerine giin 151§ 1m arayip bulmamn zamam gelmistir.
Kisinin siire¢ icinde kendisini yadsiyarak, hoglanmadig1 bir
seyi yok etmek yerine hoglanacag bir sey yapmasinin zamam
gelmistir.

Olumsuzla ilgili bagka bir sorun da, Marksizmin bagna dert
olan ve olumsuz diisiincenin giinlitk yasamda felsefi olmayan
kullanimdan kaynaklanan bir sorundur: Yapisindaki sinizm ve
kotiimserlik, celiski ve krizlerden, kapitalizmin karanhk,
olumsuz yiiziinden bariz zevk almasi, bunlarin hepsi Marksist
analistlerin son derece yararina olmustur. Kisinin bunun canh
bicimde oynanmakta olan oyun oldugunu anlamasi i¢in —ken-
disini agik¢a ilan etmis olan birka¢ Marksist derginin adim

(5) Omegin, Grundrisse'nin olaganiisti pozitifligi, Marx hayal giiciintin sigramasim yap-
tginda, Hegel manugnin zincirlerini reddettiginde gerceklesir. On sayfanm biraz
tizerinde, Marx Fourier ile iletisim kurar ve harcanabilir zamana, tiretim disi serbest
zamana dayal: gelecege ait bir komtmnist toplumun refahim yansitir. (Bkz. Karl Marx
Gurndriss, Penguin, Harmondsworth, 1973, s. 699-712).

(+) Pirik Zafer: Buyuk kayiplarla kazamlan galibiyet. (¢.n.)
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soylersek—- New Left Review, Historical Materialism ve
International Socialism’in sayfalarinda goz gezdirmesi gerekir.
Bu analizlerin higbirisi mutlaka yanhs degildir; aslinda nere-
deyse her zaman dogrudur. Ancak dogrulﬁklan onlan bir
sekilde sitipheli hale getirir, ¢linkii sikicidirlar, ortadadirlar,
sadece déniistiiriilmiis kriz pazarlamacilannin, asla gercekles-
meyen kiyamet ve ¢okiintii peygamberlerinin ilgi odag: olur-
lar. Tiim bunlar, bir¢ok insam heyecanlandirmak yerine canla-
nm sikar. Krizler olmasaydi, Marksistler onlan yaratirda!
Boylece, e-posta listelerinde ve konferanslarda, “degisen kriz
kosullarimi,” “krizdeki neo-liberalizmi,” “kriz elestirisini”,
“mevcut krizin kaynaklarmi” “simdiki krizin boyutlarim,”
“kapitalizmin krizini,” “mali krizi,” konut krizini,” vs. duyanz.
Kisinin zamani varsa, igren¢ ayrnntlar arasinda sabirla ilerler,
seminerlere devam eder ve e-postalan tarar. Okur, notlar alir
ve kabul eder, ya sonra? Umberto Eco, bir seferinde sadece
kapitalistleri kastetmeyerek, “Krizler iyi satar,” demisti.
Multitude ve daha yeni Commonwealth’in sonuglaryla bir-
likte Empire gibi bir eserin biiyiik gii¢lerinden birisi, yazarlan
Michael Hardt ile Toni Negri’nin kiiresellesme karsiti politika-
da olumluyu tekrar savunmaya cahsmasidir. Onlara gore,
olumsuzlamadan olumlamaya dogru yén degistirme, Marx’a
oldugu kadar Spinoza'ya da ¢ok sey borgludur. Bundan dolay,
bazi Marksistler ikiliyi sertce elestirmistir.s Boylece, John

(6) Spinoza, hala Marx'int en sevdigi filozoftu ve “olumlu” diistincesinin Marx'm kendi-
sinde ve eserlerinde, ozellikle “The Economic and Philosophical Manuscripts"de stk
ve diizenli ortaya ¢ikmas dikkate degerdir. O kitapta, Marx, zel mitlkiyetin “olum-
lu yer degistirmesinin” oldugu bir toplumda komiinizmin (s. 345) “olumlu bir ifadesi”
olan “olumlu bir toplum” (Early Writings, s. 347) yaratmaktan bahsediyordu. Bu
nedenle, Marx'a gore insan yasamimn yeniden sahiplenilmesi, “tim yabancilagmanin
olumlu yer degigtirmesidir.” (s. 349) (vurgular bana ait.) Bu noktada, Marx, “olumlu
olarak kendisinden kaynaklanan olumlu bir hiimanizm, dogar,” diyordu. (s. 395,
vurgu bana ait) Dahasi, ayn1 metinde Feurbach'm gikis noktasi olarak duygusal ola-
rak onaylanmg olumluyu alma savunmasim dogrulayan Marx, Feurbach’ Hegelyen
“olumsuzlamamn olumsuzlamasina” kars: ¢iktg igin destekliyordu. (s. 381-2, vurgu
bana ait).
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Holloway gibi acik Marksistler bile, umutsuzca olumsuzlama
yontemine bagh kahr. Ctinki Halloway “[olumlu] konumu
benimsersek, o zaman fetisizm ve elestiriyle ilgili tarismanin’
cogu azalir” diyordu.” Topal adamin antika bastonu oldugu
icin, bunu goze alamayiz, degil mi? Halloway'a gore,

Ozneyi olumlu olarak gérmek etkileyici olsa da kagmilmaz bir
bicimde kurgudur. Bizi insanliktan gikaran bir diinyada, insan
olarak var olabilmemizin tek yolu, insanliktan ¢ikanlmamiza
kars1 miicadele ederek olumsuzlamadir. Ozneyi (potansiyel ola-
rak 6zerk yerine) olumlu olarak &zerk anlamak, hiicredeki bir
tutuklunun zaten 6zgiir oldugunu hayal etmesine benzer. Bu,
cazip ve tegvik edici bir fikir olsa da, diger kurgulara, biitéin bir
kurgusal diinyanin insasina yol agan bir kurgudur.®

Holloway'in “cighklar” her yerde yankilanmak ister gori-
niir, ama yazarin agzinda engellenmis, gercek¢i dort duvan
arasinda kapana kisilmig izlenimi verir; agik¢a ses yahtimn
asmakta sorun yagar. (Hiicrede dzgiirliige gelince, Holloway
Dostoyevski, Soljenitsin ya da Sartre okuyarak bile aydinlana-
bilirdi.) Negri ile 6zellikle alay edilmistir, ¢iinkii artik klasik-
lesen Spinoza c¢alismasi olan Yaban Kuraldisihk (1991)da
olumlu bir miicadele dayanag gelistirilmistir. Holloway, onay-
lamayarak Negri'den alinu yapar: “sosyal bigimlerin soy
agaci... olumsuzlamay siirecin bir itici giicii olarak degil bir
diisman, bir yok etme nesnesi, iggal edilecek bir alan olarak
gosterir.” Negri, “Stirecin itici giicti, olumludur: Ozgiirliige
ilerlemenin siirekli baskisidir,” der. Holloway’a gore, Negri'nin
ilgi alan1, “Olumlu, diyalektik olmayan, ontolojik bir kavram
olarak devrimci gii¢ (potansiyel toplumsal gii¢) kayramim
gelistirmektir. Ozerklik, dolayh olarak potestalar: (iktidar) yep-
yeni alanlara iten kalabahgin giictiniin olumlu dirtiisiidiir.”

(7) Holloway, Change the World Without Taking Power, s. 169.
(8) Holloway, Change the World Without Taking Power, s.167.
(9) Holloway, Change the World Without Taking Power, s.167
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Heterodoks bir Marksist olan Negri, agirhgin yéniiniin politik
elestiriden toplumsal 8zgiirliige (ya da Spinoza'min terminolo-
 jisinde “yetkinlik”e) kaydirmak i¢in Spinoza’dan yararlanmis-
tr. Negri'nin yazdig gibi, “Spinozavari alternatifin burjuvazi
tammindan ¢ok devrimin 6ziiyle ~diinyanin zgiirlesmesinin
radikal yapistyla— ilgisi vardir”.** Burada, 6znenin yapic giicit
olarak sermayenin yapici giiciiyle o kadar ilgilenilmez: “Insan
6ziintin asil gelisimi, bu durumda, kendisini bir 6zne olarak
tammlamak igin kendiligindenlik geriliminde olan celiski ve
genisleme yasas1 olarak ortaya konur.”!!

Negri'nin su goriislerini onayliyorum: Bir komiinist 6znel-
ligin yerlesmesi, kisinin benzer ruhlarla ideolojik 6zdeslesme
stirecinin bigimilenmesi, kendisini &zgiirlestirme, kendisini
dogrulama “Hegelyan efendi-kéle diyalektiginin belirttigi gibi,
mutlaka onaylanmas: gerekmeyen— miicadelesiyle gerceklesir.
Kisi kendisini, potansiyelini olumlarken, bu olumlamaya ister
istemez kars1 koyan bir giicle, devlet ya da sermayeyle ¢atigir.
Herhangi bir olumlama eyleminde, kisi muhtemelen diren-
mek, bir karsit1 ya da karsith@ olumsuzlamak, kendini savun-
mak zorunda kalacakur; ancak bu eylemi belirleyen rastgele
bir sey degil, cogunlukla kendini olumlamanin bir sonucudur.
(Filistinliler Israil devletine, sadece onlar kendi bolgesellikleri-
ni iddia ettigi olgiide direnir; Filistinlileri kosullandiran
Israil'dir.) Kauhm eger gerceklesirse, bir tiir kolektif kendini
olumlama, kendini asmayla gerceklesir. Marx'in “Ekonomik ve
Felsefi El Yazmalan” destekledigi “olumlu hiimanizme”, yeni-

(10) Antonio Negri, The Savage Anomaly, Minnesota University Press, Minneapolis,
1991, s. 158.

(11) Antonio Negri, The Savage Anomaly, s. 156. Negri aym: zamanda Hegel'in digtince-
sini Spiznoza'dan ayirarak agiklamaya yardim etti. Negri, Spinozanin felsefesinin
olumsuzlama ya da arabuluculukla higbir ilgisi olmadigim soyliyordu. Spinoza'da
kendiligindenligin rold, celigkili ifadenin kapah mantik sistemiyle “engellenmez”.
Basitce alcakga bir arabuluculuk oyunu degildir (s. 141), sadece her zaman daha
énemli varlik dtzeylerinde gittikge artan yoguntukta ashnda kendiligindenlik tara-
findan tammlanan saf bir olumlamadir.” (5.47)
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komiinizm projesine dogru itici gii¢c olumsuzlama degil, olum-
lamadur.

Cizebildigimiz bir dgretici benzerlik, Kapital'in ilk cildinde,
Marx'in sermaye birikimini rekabéte gore teorilestirmesi ile
halkin 6zgiirlesmesinin kapitalistler i¢in sermaye birikimine
benzeyebilmesi arasindadir: Sermaye birikimi, kapitalistlerin
diger kapitalistlerle, benzer sekilde sermaye biriktirmeye
kararh olanlarla rekabete girmelerini gerektiren bir zorunlu-
luktur. Bu nedenle, sermaye birikimi, deger birimi ne olursa
olsun kapitalistler i¢in olumlu bir diirttidiir ve bu biriktirme
arayislan nedeniyle kardes katletmeye benzer bir rekabetin
icinde saplamp kahrlar. Ozgiirlik, radikaller i¢in benzer sekil-
de aym anlamu ifade eder: Onlarin kaginilmaz bicimde benzer
seyi yapan oteki radikallerle kargilasmalariyla sonuglanan
olumlu bir kendini olumlama diirtiisti, kendine deger bicme

- yoluyla sermaye birikimi olarak. Aym zamanda, bu olumlama

ile rekabet ederken muhtemelen karsi koymanin olumsuz
glictiyle kargilasacaklardir. Bu bakis agisindan, sermaye birikimi,
ozgiirlik gibi belirleyicidir ve rekabet (olumsuzlama) belirle-
nendir. Bunun tam tersi gegerli degildir. Bir olumsuzlugun,
engelin, diismanin Ustesinden gelmenin, ¢ogunlukla insanlan
kolektif eyleme gegmeye tesvik ettigi dogru oldugu halde, diin-
yay1 sarsacak duygusal giiclerinizin yam sira, hayal etmenin,
arzulamanin, umut etmenin ve sevinenin beklenti bilincini ve
olumlu kapasitesini zayiflatnfi da aym olciide dogrudur.
Dogrusu, Marksizmin analitik ve kottimser “soguk akintis1”
sicak cephenin kuyruk riizganyla, Ernst Bloch'un ilgi ¢ekici
bicimde adlandirdig1 “olasilikta var olma” ile karsilastinidigin-
da serin bir esintiden bagka bir sey degildir.”*?

(12) Bloch, The Principle of Hope, Volume One, s. 210.
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Sicak Akint1 Marksizmi ya da Militan fyimserlik

Bloch, iyimser bir Marksizmin, “ditnyayi diizelten diislerin” ve
“duygular bekleyen” bir Marksizmin ana saglayicisidur.
Olumlu ile oyalanan garip bir Hegelyen-Spinozyan Marksizmin
ustasidir. Bloch, Umut flkesi adh eserinde belirli bir belirsizlikle,
“Insan kat degil ve bu belirsizlik, bir sekilde titopik diirtiileri-
mize glivence saglar,” diye iddia eder. Sdyle yazar: “Dis diinya-
da her gergeklige énemli bir dogruluk verirsek, bu durumda
sabit bir sekilde var olan ve sabit bir bicimde kendiliginden
mutlak gergeklige doniistiiriilen seyi gerceklestiririz.”'> Bunun
tizerine Bloch, mevcut durumda pazarlamasim yaptigimiz dar
ve kemiklesmis olandan farkh bir gerceklik kavram: zamam-
mn ¢oktan gelmis ge¢mis oldugunu séyler. Daha sicak bir
alternatife, Bloch’un deyimiyle “militan iyimserlige” ihtiyaci-
miz var. Militan iyimserlik, sahte ya da géstermelik bir iyim-
serlik yerine, yeni ‘bir “umudun anlagilmasi” felsefesidir.*
Militan iyimserlik, Bloch'un bahsettigi yeniye giden yolda bize
yardim edebilir, bu yol boyunca bazen yavas yavas, adim adim,
tek tek tiinellerden gecerek, diger dénemlerde atlayip sicraya-
rak, hesaplanan riskleri alarak, i¢giidiilerimize, ihtiyath diirtii-
lerimize giivenerek ilerlemeliyiz. Onemli bicimde, “hedefle
ilgili iyimser bir militanhk giivencesi veren yolda yapilacak
hiz1 ve olusturulan beklentiyi belirleyen her iki 6nemli uyan,
kargihkh olasilik iligkisinin i¢ytiziinii anlamakla saptanir.™
Bu “kargihkh olasilik iligkisi i¢inde”, somut bir sogukluk ve
sicaklik beklentisi, ulagilabilir olani diigtinmeyi, gergek
Olasinin ve Gergeklesme Olasiiginin iyi yéniinii isaret eden
iki unsurdur. Bir tarafta, sogukkanh bir analiz, dogru strateji,
olumsuzluk ve uzaklik, asil bilinen Marksist bir materyalizm
varken, diger taraftan ufukta 1hk, daha sicak bir Marksizm

(13) Bloch, The Principle of Hope, Volume One, 5.197. .
(14) Bloch, The Principle of Hope, Volume One, s. 200.
(15) Bloch; The Principle of Hope, Volume One, s. 206.
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akinusi, daha cesur bir kirmizihk, panltih bir sicakhik belirir.
Kesinlikle biri olmadan digerine sahip olamadigimz halde,
Bloch buna ragmen giines 15181 isteginde, gri golgeli Minerva
baykusu yerine orijinal renginde Macar papagam tercihinde
samimidir. Militan iyimserlik bu sicak akintiyla stiriiklenir ve
bazen neseli sarkisimi sakir, kiistahga esprilerini tekrarlar.
Soguk Marksizm akintis: asagilanmus, tutsak edilmis, terk edil-
mis ve somiiriilmiis insana basvurdugu yerde, sicak Marksizm
akinus1 6zgiirlestirici arzulanimiza, iitopik totemimize aittir.
Diis kinklig1 ve depresyonu engellemeye calisir. “Bir sicaklik
doktrini olarak Marksizm”, diyor Bloch,

bu nedenle, sadece Olumlu-Olasihikhi-Varolusla ilgilidir, gercek-
lesen unsurun giderek artan dl¢iide gergeklesmesini benimseyen
herhangi bir dits kinkhigina maruz kalmaz... Sonra bunun icinde
yol amacin islevi olarak acihr ve amag kosullariyla kesfedilen,
agikhigtyla zihinde canlandinilan yolda madde olarak gelistirilir. ..
fleri materyalizm ya da sicak Marksizm doktrini, bu nedenle eve

varmanin teori-pratigi ya da uygunsuz nesnellestirmeden uzak-
lasmaktir.” 6

Zapatistalanin Chiapas’da kendi geleceklerini belirlemeleri-
ne, “galaksiler aras1 Marksizmlerine” hayat veren, bu Bochiyan
tarz1 sicak Marksizm akintisidir. Kendisi evlat edinilmis bir
Meksikah olan John Halloway ¢ogunlukla Zapatista miicadele-
sine gonderme yapsa da, ironik olarak anlamay beceremedigi
ya da belki de reddetmeyi tercih ettigi, bunun kigkirtic1 kitabi-
nin merkezi temasim nasil curittigidir: Olumsuzlugun
giicli. 1994 Arahk'inda Zapatistalanin yerel ayaklanmasi, ne
yapmadiklanyla degil, ne istedikleriyle abartilds. 1lk basta, bu,
devrimci bir kendi gelecegini belirleme, 6zerk kendini olumla-
ma eylemiydi; 38 belediyenin artik onlara, isyana ciftgilere
bagh oldugunun kesin agiklamasiyd1. Zapatistalar, daha sonra

(16) Bloch, The Principle of pre, Volume One, s. 209-10.
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egitim ve saghigin kendi kendine yonetilmesini ve tarima dayah
bir ekonomide kaynaklarin yeniden dagitilmasimi saglamak
icin “lyi-Yonetim Konseylerinin” kuruldugunu ilan ettiler.
Ozerk yonetimin yerel kiiltiirel politikasi, hareketin baslangic-
taki radikal anlayist.

Bazilari, “kendi bildiklerini okuyan” Zapatistalarin, sadece
Meksika devletinin sosyal yeniden tiretme yiikiimliiliiklerin-
den vazgegmek isteyen, bireysel sorumluluk ve 6zgiiven (bu
ozgiiven nadiren sermayeye erigse bile) cagnsinda bulunan
neo-liberal dogmasina uydugunu belirtiyorlard.

Buna ragmen, devletin giicii ve misillemesi karsisinda yerel
dzerklik elde etmenin, herhangi bir sosyal hareket i¢in iddiah
ve riskli bir is oldugunu séylemeye gerek yoktu. Ancak, bagka-
larinin kars1 ¢ikug gibi, “Zapatista 6zerkligi, ayn1 zamanda, bu
[neo-liberal] kosullar igin bir elestiriyi ve potansiyel bir istik-
rarsizlastinic1 faktdrii- temsil eder.”” Bir nedenden dolay,
Zapatistalar federal hiikiimeti son derece kiiciik diisiirerek
Giiney Meksika'nin biiyiik bir toprak parcasina politik olarak
el koymus ve kontroliinii saglamistir. Baska bir nedenden
dolay1, giindelik yasamin kendi kendine yonetme konularim
tistlenmis, politik edilgenlik ve bagimhihga kars1 koymaya kati-
lim desteklemis, kaynak olusturma ve dagitimla ilgili kendi
ekonomik sistemlerini kumus ve herhangi bir yerdeki neo-
liberal sarlatanhigin s6ziinii esirgemeyen ideolojik ve sembolik -
elestirmeni haline gelmistir.

Miicadelenin olumlu yapisi, miicadelenin sonsuza kadar
stirecegi, kendisini kahc1 yrikicihgim doniistiiriicii bir siirecine
uyarlayacagi anlamina gelir. Bir Zapatista militaninn itiraf etti-
gi gibi:

(17) Mariana Mora, “Zapatista Anti-Capitalist Politics and the ‘Other Campaign’
Leaming from the Struggles for Indigeneous Rights and Autonomy,” Latin American
Perspectives, Vol. 34, No. 2, 2007, s. 69.



Militan lyimserlik ve Kapitalizmden Biiyitk Kagis | 177

Baslangicta toprak icin miicadele ediyorduk, ama onu ele gecirir
gecirmez, kendimizi nasil orgiitleyecegimize, toprag: nasil isleye-
cegimize, kararlan nasil verecegimize ve Meksika’daki diger top-
luluklar ve halklar arasinda nasil esgiidiim saglayacagimz1 belir-
lememiz gerektigini anladik. Aymca, hitkiimetten dilenmeye
devam etmemek i¢in, kendi basimzin ¢aresine bakmamiz gerek-
tigini de fark ettik. Yaptigimiz seyin 6zerklik oldugunu kabul etti-
gimiz an buydu.

Bagka bir kanlima ekliyor: “Daha 6nce kararlan hitkiimet
veriyordu. Bize sormuyordu, sadece - bilgilendiriyordu.
Bununla birlikte, 6zerk hitkkiimetimiz emirler yerine kendili-
gindenlik ve tegvikleri tercih ediyor.”8

Zapatista modelinin simirlarmin (6rnegin, taktikleri ve
ozerkligi biiytik kentlerde uygulanabilir miydi?) yam sira
sakincalarmin da (“devamh ¢ahsiyoruz ama yine de tiriinleri-
mizi satacak iyi pazarlar bulamiyoruz”) oldugu belliyken,
Zapatista politikalan her seye ragmen isleyis tarz1 olarak egiti-
ciydi. Bu politikalar, 6zerkligi savunmak icin cephe gerisini
saglama aldigindan, hem ¢zerklik miicadelesi (olumlu) eylem
hem de bir direnis bi¢imi (olumsuzluk) gerektiren elestiriyle
(olumsuzlama) birlesen bir eylem (olumlu) kavramu tstiinde
yogunlasti. Hareket en azindan ilk basta, olumludan olumsu-
za, savunma ve direnisten, saldiri ve kendi gelecegini belirle-
meye yon degistirmistir. Elestiri, teori eksikliginden degil,
eylemsizlikten doguyordu. Onlannki olumlu ve kahc yikieihik
—tipki Albay Buendia'mnkiler gibi— acisindan ifade edilen dev-
rimci bir eylemdi. Ancak Zapatistalar, Albay Buendia’dan fark-
hi olarak, kazanmigti. Bu arada, soyut idealler —politikacilarin
kosullara goére safa sola carpitabilecegi sloganlar— ugruna
degil, sonucta kendi 6zgiirliikleri icin miicadele ettikleri gerce-
gi, iclerini atesli bir tutkuyla kaplamaya devam ediyor.

(18) Her ikisi de Mora'dan ahnt1, “Zapatista Anti-Capitalist Politics,” s. 70.
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Siirekli ve Olumlu Yikicihk

Tipks, Yiizyilhik Yalmzhik'ta Albay Aurelinao Buendia’nin,
Macondo’daki hamaginda stirekli kahct yikicilik bigimleri diis-
lemesi gibi, sicak akinti Marksistlerinin de bizimkilerin aymsi-
n1 yapmas: gerekir. (Hatirlatma: Stalag Luft 1II'in mahkamla-
11, yatak althiklan kags tinellerini desteklerken hamaklarda
uyuyordu). Sicak akinu Marksizmi, militanhgmin sadece
stirekli bir yikicithgin disinda, olumlu bir y1k1c1hk giivencesi
verecegini garanti etmelidir. Olumlu yikicilik, diyalektik bir
tanmma teorisi (Hegel) degil, bir eylem ontolojisidir, elestiriyle
birlesen eylemdir, direnisle birlesen 6zerkliktir —diizen sagla-
mak onemlidir. Yikiailik kendi bagina, bir eylemin kalict kosu-
lu haline gelir. Ne insanlardaki evrensel 6z ne de insan dogasi-
m yénlendiren ozdiir; yikicihk daha ¢ok insanlarin dzgtirlitk
arayiglarimin, kendini olumlama miicadelelerinin, kendini
asmanin kosuludur: Genellestirilmis bir teslimiyetle degil,
uygun bir baglam igine yerlestirilen eylemle tammlanan bir
kosuldur. Bir sekilde dolayh olarak iyimser bir koguldur,
clinkii insanlarin her zaman hareket edebilecegini, hareket
etmek zorunda oldugunu vurgular. Harekette hep umut oldu-
gunu ve herhangi bir yikicilik eylemine her zaman umudun
egemen oldugunu belirtir.

Yikicilik, hem eylem hem de ¢atismanin, polmk catigmanin
bir diisturudur. Her seyden once, isyandaki bir kadin ya da
erkegin bireysel 6znelligidir. Ancak yikicilik, esdeger dlgtide
dzneler-arasiik eylemidir: Insanlar, yikicihk yoluyla eyleme
gecerek, kendilerini diinyaya birakarak, bagkalarim kesfeder-
ken aym anda kendilerini de anlar. Ve bagka insanlan bulur-
ken, yikia bir niyeti yikic eylemlere ya da daha dikkat gekici
bir sekilde faaliyetin sadece yikic1 degil yaratic1 oldugu, kot
niyetin degil iyimser militanhgn yansidig1 yikici durumlara
donistirmek mumkin olur. Yikict durumlarda, insanlar
kolektif bir duyarhligs paylasabilir, paylasma kavraminin
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ayrintilarina inebilir, sahip olduklar ortak noktayz ve kendile-
rini biiydli bir yikic1 gii¢ haline getirebilmeyi 6grenebilir.
Buyiilit Marksizmin yikic1 eylemleri, elbette tepkisel degil
ilerici eylemlerdir. Son zamanlarda, en son kitaplan
Commonwealth eserinde 6zetlendigi gibi David Harvey, Hardt
ve Negrinin “jacquerie” kavramim elegtirdiginden dolay1 ve
elestirisi daha fazla agiklama gerektirdigi igin bunu sdyledim.
Hardt ile Negri'ye gore, jackquerie’ler on sekizinci ytizy1l ile on
dokuzuncu yiizyll arasinda Avrupa'da gergeklesen biiytik infi-
al ve yikicaihk eylemleriydi: Kitlesel koylit ayaklanmalar: ve
kendiliginden is¢i isyanlan, cesitli kentsel baskaldirilar ve
orgutlt yiyecek isyanlan. Hardt ile Negri bu popiiler politik
tarihi, kendi post-modern imparatorluk ve kiiresellesme karsit-
hg diinyalanna kadar uzatrlar.® Ancak, Harvey, bu jackue-
rie'leri neyin sol bir hareket haline getirdigini merak eder.
“ABD’de avaz avaz bagiran, saghk hizmetleri reformcularina
miidahale eden tim sagcilar, benzersiz bir koylii isyan1 érnegi
midir?” diye sorar. “Onlar kapitalist devletin yasamlarina yeni
bir biyolojik gli¢ dayatma ¢abasina karsi muazzam bir fkeyle
dolular.” Harvey'nin sorusu yeterince makuldii ama cevap
muhtemelen ayaklanan kéyliilerin ashinda var olan politik sis-
temlere karsi smirsiz hiddetlerini dile getirerek avaz avaz bag-
ran sagalann ashnda kéyli ayaklanmalan, strekli yikicihik
eylemleri olmasiydi. Ne yazik ki, ister sagda ister solda olsun
politik isyan bi¢imi ve ayaklanma eylemleri yapisinin ayirt edil-
mesi zordur. Elbette, icerikleriyle, belirtilen giindemleriyle,
arzuladiklar1 hedefler ve amaclanyla farkhlagirlar.
Marksizmin yikiciik kavrami iistiinde hicbir anlamsal
hakki yoktur. Tipki Marxin Kapital'inde isci ve kapitalistin
birbiriyle rekabet etmesi gibi, sol yikicihk pratik ve orgiitsel

(19) Michael Hardt and Toni Negri, Commonwealth, Harward University Press,
Cambirdge, MA, 2009, s. 236-48.
(20) David Harvery, “Commonwealth: An Exchange,” Artforum, November 2009, s. 258.
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olarak sag yikicilikla boy olgugiir ve ilgili haklan, ilgili ykar-
1k hedefleri arasinda, giig belirleyici olur. Harvey, belki de.
eski tarz Marksistlerin bir zamanlar komiinist bilimin bir sekil-
de burjuva bilimiyle aym olmamas: gerektigini diigtinmesine
benzer bicimde, Marksist yikicthgin, resmi olarak sagc1 yrkicr-
liktan farkli olmas: gerektigini diistintiyor gibi. Ancak, farkli-
1k bilimin kendisinde degil, uygulamasinda, amacinda, kont-
roliinde ortaya cikar. Yikiaihkta da aymi sey gegerlidir. Hatta
tarih boyunca sagmn yikic1 dfkesi solunkine tstiin gelmistir: Sol
cogunlukla ofkesini aqiga vuramayacak denli utangag, birini
sinirlendirme korkusuyla harekete gegmekte fazlasiyla utangag
goriiniir. Sol, bir sekilde teorisiyle uyusmadif igin, ¢ogunluk-
la gergekten hissettiklerini bastirmay1 tercih etmistir.
Varolussal bir sol kategori olarak, yikicihk yapis: geregi her

zaman, burjuva hukukunun temelini tehdit edecektir. Bu
nedenle, burjuva toplumunun korunmasi, ytkicihgm devamh
olarak bastirilmasim gerektirir. Chiapas'ta Meksika devletinin,
Limousin'de Fransiz devletinin boyle davrandigim grmustiik.
(Hackerlar da devlet destekli Fikri Miilkiyet Haklarimn olum-
suz sonuglarma maruz kalmistir.) Burjuva (;evrelerinde,v “yikicl
faaliyetler”, “devletin giivenligini ya da esenligini tehdit eden
ve parlamenter demokrasiye, politik, endiistriyel ya da siddet
yontemleriyle zarar verip ytkmak isteyen faaliyetler” olarak
tammlamyordu. Bunlar, 1978'de Ingiltere icisleri Eski Bakam
Rees’in, RJ Spjut tarafindan "Yikicthgin Tanimlanmast” adh
dikkat cekici bir makalede aktarilan sozleridir.! Spjut'un sdy-
ledigi gibi, Ingiltere baglaminda Rees'in yikicihk tanym iki
unsurdan olusuyordu. Birincisi, “Eger egemenligi, kraliyeti ve
hem Lordlar Kamarasym: hem de Avam Kamarasr'm tehdit edi-
yor ve bunu amaghyorlarsa, politik ve enddistriyel faaliyetler
yikiaadar. Tkincisi eger hiikimet politikasinin igleyigini —gegici

(21) R. J. Spjut, “Defining Subversion,” British Journal of Law and Society, Vol. 6, No.2,
1979 Kis, 's. 254-61, s. 254'ten ahnti.
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olsa bile— gerek¢esi uzun donemde devleti yikacak olan bir kisi
ya da orgiit tarafindan dolayh niyetleri ile engelliyorsa, politik
ve endiistriyel faaliyetler yikicidhr .”22

Spjut, sol yikicahigin artik neredeyse onu diisiindiigiiniiz
her agidan, liberal demokrasinin se¢gmen grubunca aforoz edil-
digini ve bunun sonucunda barisqil olsun olmasin, her zaman
yasa dis1 gosterilecegini vurguluyor. Spjut, Rees’in ilk yikicilik
taniminin, “egemen giicli yeniden bi¢imlendirecek ya da orta-
dan kaldiracak banscil, yasal eylemler yikici olarak degerlendi-
rildigi i¢in anayasal liberal hitkiimetle bagdasmadigim” soyler.
fkinci tamim da,

Hiikiimet politikasinin yasal, siddet icermeyen endiistriyel ve
politik engellenmesi yikic: olarak degerlendirildigi icin anayasal
liberal hiikiimetle bagdasmaz. Ik tamm, devlet giivenliginin poli-
tik ozgirligiin egemen giicii yeniden bicimlendirmemesini,
ozgirlugi siirlandirmamasim gerektirdigini onaylanmasina
neden olur. lkinci tamm, bir stmrlandirma radikal bir 6zgiirliik
déniisimiinG igaret edecek kadar etkili oldugu halde, politik
ozgirlign hitkiimet politikasim sinirlandirmamas: gerektigini
belirtir.??

Mevcut 6zgtirliik kavramlaryla ilgili radikal bir dontigtim,
olumlu bir yikicihk kosulundan kaynaklanan olumlu bir
ozgirlik bicimi arayiginda sicak Marksizm akintisi, buna bagh
olarak stirekli devlet iktidarma karsi direnmek isteyecektir.
Elbette, giicii elinde tutanlar her zaman hiikiimetge, tutmayan-
lar tarafindan tiikenmekten korunacaktir. Bundan dolayi, dev-
letten bask: altinda tutma ya da uzlastirma ya da her ikisini,
cop darbeleri ya da riigvet, bastirma ya da bastan ¢tkarma ~her
birinin ¢esitli dizilimleri- disginda pek beklenecek bir sey yok-
tur. Boylece, devlet Nietszche’'nin bir zamanlar dedigi gibi,
“Soguk canavarlarin en sogugudur. Kili kipirdamadan yalan

(22) Spjut, “Defining Subversion,” s. 256.
(23) Spjut, “Defining Subversion,” s. 261.
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soyler ve su yalan dokillir agzindan: ‘Ben, devlet, halkin ken-
disiyim.”* Son zamanlarda, neo-liberal devlet dyle bir serma-
ye kamulagtirilmas: aygiti olmustur ki, devlette reform yapma
fikri demokratik a¢idan onu ortadan kaldirmak kadar ttopik-
tir. Devletin bir halk diktatsrligiine déniistiigii gecici bir
dénemi beklemek, kisacas: simdi gegerliligini yitirdigi kadar
anlamsizdir. Marksizm tarihi bize, Marx, Engels ve Lenin’in
her iiciiniin de ortada devlet aygiu oldugu stirece dzgiirliigiin
olamayacaginin farkinda olduklarim gosterir. Onlara gore,
demokrasilerde bile, devlet &zgiirlikle bagdasmaz ve her
zaman bir baski faktoridiir, bir sekilde asalaktir. Devletin top-
lumun {istiine kibus gibi ¢6ken bir asalak fazlahig oldugunda
hemfikir olduklan halde, anarsistleri “gecici ¢agin”, kotii s6h-
retli proletarya diktatdrliigii cagimn iistiinden bir ¢irpida atla-
mak istedikleri i¢in elestirmiglerdi.

Giintimiizde gerekli olan, &rdekler gibi basi suya daldirip,
kolektif bir yeralt hareketi olarak baska bir “gecis ¢ag1” icin
Marksizm tarafina “birdirbir” atlayis: degildir. Stirekli ve kesin
yikicilik, arag ve belki de amag olacaktir: Herhangi bir post-
kapitalist deneme, her zaman gegis ve uyum siirecinde olacak-
tir; kendisini olumlamak igin hep bir seye direnecektir; kendi-
sini giiclendirmek icin kendi igsel giiciiniin iradesiyle uyum
gosterme pazarhf yapacaktr. Eylem nadiren tamamlanir.
Giindelik yasamda kalici ve kesin yikicilik, 6zerk kendini
olumlama ve kendini 6rgiitleme arayisinda, neo-liberal devle-
tin politik ve ekonomik yasam biittinlesmesinin, politikacila-
rn ekonomik dnyargisinin ve ekonomistlerin politik 6nyargi-
sinin ig tarafina sikismali ve bir gedik agmahdir. Gogiis gogii-
se garpisma bu gedigi acamayacag gibi, devleti tek gekic dar-
besiyle de pargalayamayacaktr.

(24) Friedrich Nietzsche, Thus Spoke Zarathustra in The Portable Nietzsche, Viking
Press, New York, 1954, s. 160.
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Parisli isgiler, 1870 sonbahaninda Fransa’daki devlet iktida-
rm1 yikmaya calisirken, Marxin kendisi “devlet iktidarim yik-
manin”, “devleti parcalamak” anlamina geldigini belirtiyordu.
Marx igcilerin bu.isteklerini basarip bagsaramayacaklan konu-
sunda olduk¢a kuskuluydu; herhangi bir devleti yitkma girisi-
minin, “caresizlikten kaynaklanan ¢qilginlik” oldugunu soyli-
yordu. Buna ragmen, ertesi ilkbahar, is¢i ve yurttas ayaklanma-
s1 canl bir gerceklige doniistii ve sakincali belirtilerine ragmen
bu kendiliginden olusan proletaryan ayaklanmay yiice géniil-
lulikle kargilayarak, yaklasimim degistirdi. Lenin’in Devlet ve
Devrim eserinde belirttigi gibi, Marx sadece “cennetin zaptina
¢tkan” komiinciilerin kahramanh@na hayranhk duymakla
yetinmedi. Olguyu devrimci harekette tarihsel bir déniim nok-
tasl, diinya proleter devriminin ilerlemesinde onemli bir dene-
me olarak goriiyordu. Bu, taktik derslerin gikanlabilecegi,
¢oztimlenmesi gereken bir olguydu. Dahasi, Paris Komiini
sirasinda :

Marx, Kugelmann'a (12 Nisan 1871) sdyle yaziyordu:

benim 18. Brumaire’in son bsliimiine bakarsan gorecegin gibi,

gelecek Fransa Devrimi girisiminin, simdiye kadar oldugu gibi

biirokratik-askeri makineyi bagka ellere gecirmeye degil, onu yik-

maya dayanmas: gerekecegini belirtiyorum. Kita {izerinde gergek-

ten halke: her devriminin ilk kosuludur bu. Kahraman Partili yol-
. daslanmizin giristikleri sey de, iste budur.?

Lenin benzer sonuca vanyordu: “Biirokratik makineyi y1k-
mak; Marksizmin, devrim sirasinda proletaryanin deviet karg-
sindaki gorevleri iizerine baslica dersi bu birkag sézciikte kisa-
ca dile getirmis bulunuyor,” diyordu. Ve Lenin ile Marxin
muhtesem ¢oziimsel amaglarina ragmen, biirokratik devlet
makinesini yitkmak, higbir sosyal hareketin giiniimiizde basa-
rabilecegi bir sey degildir. Lenin’e gére, komiinciiler devleti

(25) Saul Padover (editor), The Letters of Karl Marx, Practice- Hall Inc., Englewood
Cliffs, New Jersey, 1979, 6zgin alinu.
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yikma hedefine dogru ilerlediklerini en zor yoldan kesfetse de,
o hedefe higbir zaman tam yaklasamadi. Lenin proleter devri-
minden ¢ok fazla —ya da ¢ok az— sey istiyor olabilir miydi?
Cunki ytkmak artik ¢ok dogru goriinmiiyor: Cok imkéansiz bir
pratik ve ¢ok basit bir ¢dziimleme. Zapatistalarin, Chiapa’ta
yaptiklan, kendisini bagka bir olasi yénetim paradigmas: ola- °
rak gosterir. Meksika devletinde gedik acarken, diizenini
bozarken, devletin “resmi” alaniyla iliskilerini koparirken ve
bundan dolay1 devletin sivil toplum iizerindeki kontrolint
ok zayiflatirken, tizerlerindeki politik ve biirokratik deli gom-
legini gevsetirken, devleti yikmadilar.

Buradaki yarar ve giigliklerin her ikisi de yeterince agiktur.
Bir yandan Zapatistalar, siirecte kendi kurtanci devletlerini
yaratarak, neo-liberal devletten Biiyiik Kacis1 planlayip basa-
riyla gergeklestirdiler; 6te yandan disanidan saldinya acik olan
kendi derebeylikleri her taraftan kusatilmistir. Bu, bir oyuktur
ve tiim diger oyuklar gibi patinaj yapilan bir alandir, stirekli
yikialigin dar bir yoludur. Burasi, yeni komiinlerin gelisebile-
cegi, olas1 bolgenin —baska bir olas1 diinyanin— bir an i¢in
goriilebilecegi kurtarilmus bir 6zerk bolgedir. Ancak, 6ziinde
kendi kendini olumlamasiyla dort bir yandan daha giiglenip
direnerek bir sekilde biiytimesi, kendini genisletmesi gerekli-
dir. Yeni bir hareket alanim gercekten yasanan alem, Olasihikta
Var Olmamizin kralligi olarak yeniden adlandirabilir ya da
yeterince uzun siire yolculuk yapsak, alammizi dért bir yana
yaysak, ona herhangi bir yerin biiyiilit harikalar diyar1 adim
verebiliriz.

Silolar ve Déniigiimler

Kendilerine derinden sadik kalirken, halka kars: diriist olur-
ken, toplumsal hareketlerin nasil yayilabilecegi ve bagka yer-
deki diger hareketlerle nasil birlesebilecegi, modern zamanla-
rn sol siyasetinin en bilyitk sorunudur. Ornegin Brezilya'da
konut adaleti icin miicadele eden bir hareket neden
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Avrupa’daki konut adaleti sorunlanyla ya da iilkenin emlak
piyasasi krizi stiresince bog apartmanlan ele gecirmeye ¢alisan
New York'taki “sehir hakki” gruplanyla ilgilenmelidir?
Italya daki ya da Fransa'daki komiinist belediyeler Meksika'daki
Zapatista komiinizminden neden rahatsiz olsunlar? Bunun
ac¢ik yaniti, birbirlerinden haber alabilmeleri, yaygin ve evren-
sel olanin yami sira yapuklariyla baglamsal ve 6zel olam kesfe-
debilmeleridir. Diyalog kurabilir, fikirleri birlestirebilir, strate-
jileri paylasabilir ve bir yerde neyin ise yarayip bagka bir yerde
neyin basansiz oldugunu degerlendirebilirler. Bazen birlikte
para toplayabilirler; diger zamanlarda karsihkl kaynaklarn
yaninda militan degis tokusu da yapabilirler. Yalniz olmadikla-
nna, baskalarimin yasadiklan seyi yasadiklanina ve onlarin yap-
tiklarindan esinlendiklerine dair her zaman moral destek,
cesaret ve giivence verebilirler. Gruplar arasindaki transferler,
gercek, duygusal ve maddi, hem ideolojik hem de pratik olabi-
lir. Sozctikler gizemli bigimlerde, garip mekanizmalar aracihi-
giyla, isleri sessizce halleden ve siiriikleyen belirsiz ve dolayh
dayamisma bigimleri yoluyla yayihir. Ne yazik ki basan icin
hazir regeteler, kolay formiiller olmadigr halde, ittifaklar
boéyle kurulur.

Seattle'in ardindan, burjuva seckinlerinin Davos'taki yillik
Diinya Ekonomik Forumu toplantisina radikal bir alternatif
olarak, Diinya Sosyal Forumu (WSF) Brezilya'nin giineyindeki
Porto Alegre’nin ev sahipliginde 2001’de basladi, sonra ilerici
Isci Partisi (PT) tarafindan kontrol edildi. Baslangicindan iti-
baren, WSF uzaklara yayilmig insanlan, érgiitleri ve hareketle-
ri bir araya getirmek, diyalog, goriisme, tartisma, analiz, kutla-
ma ve acilan paylasma, eski yoldaslanin diizeyine erisirken
yeni dostlar edinmek igin tasarlanmis, potansiyel olarak dev-
rimci bir projedir. Yerel gruplar ¢agdaslanyla gercekten ulus-
lararas: bir sahnede kargilasabilir ve birlikte kiiresel hedefleri
gerceklestirebilir. Brezilya Isci Partisi (Lula yonetiminde, 2002
Ekim’inde gorkemli bicimde iktidar olmustur), “Yurttaslara
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Yardim Amaciyla Mali Islemlerin Vergilendirilmesi Dernegi”
(ATTAC) ve aylik Le Monde diplomatique gazetesinin editorli-
gt nciliginde, ilk WSF 12.000 kauhmciyr topladi. Birbirini
izleyen yillarda bu rakam 150.000e¢ ¢ikn. 2004'te WSF
Bombay’'da topland: ve 60.000 insam bir araya getirdi. 2007de
benzer 8lcekte organizasyonlar Nairobi'ye yoneldi ve 2009'da
WSF Brezilya'ya, Amazon'un bagkenti Belem'e geri déndu.
2010 Ocak'ta, forumun 10. yildoéniimiinéi kutlayan Porto
Alegre bir kere daha neo-liberal krizler iginde uluslararas:
. taban toplants: diizenledi; aym hafta, diinyamn en tinlii 240
yatnmaist mali sistemi kurtarmak icin Davos'un dondurucu
sogugunda topland1.

Hatirlaym, Marx her zaman kapitalist krizlerin kendisini
“carpicl bicimde aqga ¢ikardigimi” soyliiyordu. Bunun bir
nedeni kapitalizm savunucularimn “felakette patlak veren ¢au-
san Sgelerin yapisini arastrmak yerine, diizenli ve periyodik
tekrarlar karsisinda iiretim kitaplara gore yapilsaydi krizler
- asla cikmazdi diyerek, felaketi reddetmekle yetinmesiydi.”?
Diger nedeni, krizlerin kendilerini sadece engel anlan degil
aym zamanda bulus firsati, tabandan bozulma anlan olarak da
gostermesiydi. Bu nedenle, Porto Alegre’nin on yilda bir ev
sahipligi sirasi, potansiyel olarak 6nemli bir tarihsel anda, olasi
bir déniisiimiin dorugunda geldi.

Refah icindeki Rio Grande do Sul eyaletinin bagkenti olan
Porto Alegre, 1,2 milyonluk niifusuyla, Ingiliz militan Hilary
Wainwright'm kendi deyimiyle “devletin ustiinde halk giicii-
niin” ilging bir 6rnegidir. Brezilya'min askeri yonetimine
(1964-85) karg1 kismen demokratik semt dernekleri kaynakh
halk direnisinin her zaman merkezi olan Porto Alegre bir siire-
ligine, serbest halk demokrasisinde “Kaulima1 Biitce” adinda

(26) Marx, “Ricardo’s Denial of General Over-Production. Possibilty of a Crisis Inherent
in the Inner Contradictions of Commodity and Money,” “Theories of Surplus
Value”,Boliim 17, Tucker (edit6r), The Marx-Engels Reader, s. 443-4.
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etkileyici bir deneyime &neiilitk yaptr. Burada, belediye ysne-
timinin atadify yetkililer, siradan kent sakinlerini sehirde
hangi yatinmlarin nereye yapilmas: gerektigi hakkinda karar-
lara katilmaya davet etti. Kent mali kayitlarim gereken sekilde
halkin denetimine agti. fmar hizmetleri halk meclisleri ve top-
lantilaninda tartugilacaktr. (Sehrin su isleri belediye tarafindan
Ustlenildiginden; ve otobiislerin cogunu kent meclisinin sahip
oldugu bir firma yapug icin Brezilya'da, Porto Alegre’nin esi
benzeri yoktur.) '

Wainwright'a gore, “Is¢i Partisinin politik anlayisi her
zaman, her ne se¢im basansi elde ettiyse etsin toplumla paylas-
- mak ve bilgi birikimlerine de agik olmakt1.”?” Katilime1 Biitge
toplantilarina  katithmin 1990°da 1000 kent sakininden,
1997°de 20.000’e ve 2003’te yaklagik 40.000 ¢ikarak bu kadar
biiytimesi yararliyd:. Ve yine de yerel diizeyde tiim bunlar
devam ederken, Lula yénetiminde Isci Partisi geleneksel bir
siyasi parti gibi hareket etmeye baglad: Siirekli olarak verdik-
leri s6zlerden dénmeye, kamu harcamalanim kismaya, kamu
harcamalan tistiindeki denetimi merkezilestirmreye ve gercek-
ten kente kaynak yaurimin durdurmaya basladi. Kent ve mer-
kezi hiikitmet aksi yonlerde hareket ediyordu ve Porto Alegre
ana akimmn tersine gidiyordu. Partinin yerel demokrasiye
~ déniik politik rotasi, yine siiphe uyandirmusti. Isci Partisi kur-
dugu sistemi isletemeyerek kenti 16 y1l yonettikten sonra 2004
belediye secimlerini kaybedince, Porto Alegre imzal katilimci
biitgede perde indi. $ehrin merkez sagdan yeni belediye baska-
m José Fogaca, 6zel sektorle ortakhg benimsedigi halde, kati-
limc: biitge kavramindan vazgegmeyecegini acikladh.

Diinya Sosyal Forumu onuncu kurulusg yil déntimiinde sen-
lik haline gelirken, kiiresellesme karsithgimin eski kalesinin

(27) Hilary Wainwright, “Porto Alegre: Public Power Beyond the State,” Sue Branford
and Bernard Kucinski, Lula and Workers Party in Brazil, New Press, New York,
2005, s. 113; aynca bkz. Hillary Wainwright, Reclaim the State: Experiments in
Popular Democracy, Verso, London, 2003.
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" kent meclisleri yeni diisiincelere acik degildi. Yerel yayimn orga-
m Jornal do Centro (Ocak 2010) bu gercekten yakimip onu
kiniyordu.

Porto Alegre’ya karst aynmeihk yapilmistir. Cikarlan kargihginda
ona zarar veren temsilciler tarafindan ¢skmiistiir... Biiyiik medya
rolii, 2010 Diinya Sosyal Forumunu umursamak degildir...
Bilginin sadece forumun ilk giiniinden sonra yayimlanmas: nede-
niyle, bir¢ok insanm etkinlikten haberi olmadi. Kauhmailarim
hor gorerek, karsitlanyla yagama, toplumun gesitli yaygin kesim-
lerinin gorislerine saygi duyma becerisini gostermezler.
Kiiresellesme agisindan, basimmuz stfir puan almstir. Kalitesi tar-
tismali gazetelerde yazarak, forumun sponsorlugunda diizenle-
nen tarusmalarla ilgili bilgi sahibi olmadan konusarak emekli
maagiyla geginen gazetecilerden hi¢ bahsetmiyorum. Cok yazik.

Gercekten ¢ok yazik, ¢iinkii Porto Alegre’de Diinya Sosyal
Forumu etkinliklerinin odak noktas: olan, 1928'de insa edilip
1989'da bir kiiltiir mekam olarak onanlan eski dev elektrik
isletmesi (11.300 metre kare) Usina do Gasometro, olas1 baska
bir diinyanin, bir hareket alamnin kiiciik evreniydi. Burada
cok renkli ve ¢ok kiiltiirlii eylemciler, militanlar, sivil toplum
kuruluslan, 6grenciler, mutsuz ve sémiiriilmiis herkes gercek-
ten bir araya gelebilir, neo-liberal yikim karsisinda birlesebilir-
di. (Patrick Bond, Diinya Sosyal Forumu'nda bulusan ytzlerce
orgitii siniflandirdy, kabaca ii¢ simfa aynlabiliyorlardi: Sosyal
demokrasi, sosyalizm, 6zerklik ve anarsizmin degerlerini /
fikirlerini simgeleyen hareketler ve partiler gibi “Toplumsal
Degisim igin Siyasi Hareketler”; emek, wrkgihk karsiu, savag
karsih, kadin haklan, vatandaghk haklan, tiiketici haklari,
yerel haklar gibi “Geleneksel ve Bolgeler Arasi Sivil Toplum
Hareketleri”; ve finans, ticaret, konut, gida bagimsizhigt, borg
erteleme vb. gibi “Sorun Temelli Sivil Toplum Hareketleri.?®)

(28) Bkz. Patrick Bond, “The World Social Forum,” Rupert Taylor (ed.), Third Sector
Reasearch, Springer, New York, 2010, s. 372-36.
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Bir araya gelebilen tiim bu gruplar, birbirlerini bulabilmis-
ti, insanlara nerede neler oldugunu bildiren isaretler kullan-
must:. Ne yazik ki, olasi bir alternatif, bir hareket alam: yerine,
sahil boyundaki Usina, birgok sosyal hareketin yakinlagmas:
yerine ayrilmasim pekistiren tepedeki bir baska kale, icine
girilmez bir labirent haline gelmisti. Bu sol orgiitle ilgili tim
gosterdigi —kisitlamalara ragmen- gelecegin biyiilt politika
arayisi ve kendini orgiitleme konusunda yetersizlikti. Semsiye
orgutler sadece insanlarin kendilerini &érgiitlemesine yardim
ettigi ve orgiitleri organize ettikleri siirece nemlidir. Bu &l¢ii-
de, Walden Bello’nun siipheciligi onaylanmahdir:

Diinya Sosyal Forumu, hala kiiresel adalet hareketi miicadelesi-
nin yeni zemini i¢in en uygun ara¢ midir? Ya da, kiiresel kapita-
lizm tarafindan yaratlan cesitli kars: hareketleri tarihsel olarak
toplay1p birlestirme gérevini yerine getiren Diinya Sosyal Forumu
i¢in isini bitirip kiiresel direnis ve doniisiimin yeni bicimlerine
boyun egme zaman m gelmistir??®
Kendi terimleriyle bile baska engeller vardi. Baska yere
gidebilseniz, neler oldugunu 6grenebilseniz, olay yerinin izini
stirlip bulabilseniz bile, ¢ok gegmeden her bir ¢alisma grubu-
nun, olan biteni kendi tiiriind bildigini, kendi destekgilerinin
ve eylemcilerinin uygun dinleyiciler olarak, bir tartisma icin
yeterli oldugunu diisiinerek mutlu oldugunu fark edersiniz.
Onderlerin 6nceden din degistirmis cemaatlerine mutlu bicim-
de vaaz verdigi, bir diizine ya da son derece farkh sanayi islet-
melerinde, hava sizdirmaz meclislerde gergeklesen olaylan
diistinmek yanhs olmaz. Birlesik bir hareketi, birlesik bir gocti

(29) Walden Bello, “The Forum at Crossroads,” Foreign Policy in Focus, 2007, www.fpif.
org/fpiftxt/4196

(30) Usina do Gasometro'deki olaylarla birlikte, diger toplantlar sehrin gesitli belediye
binalannda dizenlendi. Bazen bu etkinlikler digeriyle cakisti; insanlarn cogu kez
higbirinden haberi olmuyordu. Bu arada, Portekiz'in Canoas ve Sao PT°de diizenle-
nen duyurusu yapilmayan toplantilar sadece iliskilerin kopmas: ve bolinmiislik
duygusunu yogunlagtirds.
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kim bigimlendirip ydnlendirecektir? Bu yénlendirme nasil
yapilacak? Bilge entelektiieller ile kendi davalar igin miicade-
le eden bircok siradan katiima: arasindaki iliski nasil olacak?
Bunlar agikhga kavusturulmas: gereken biiyitk sorunlardir; is
diinyas: ise her zamanki gibi bu sorulan yamitlamak yerine
radikalizme hayali yanitlar verdi. Buiyiik sanayi isletmesi poli-
tikas1 herhangi bir seye onderlik edemez ya da herhangi bir
seyi bir yere ulastiramaz. Higbiri eski hitabetin aynisi, herkesin
zaten bildigi ayn1 korku masallarim siralayan aym kenusmalar
olmayacakur. Birgok Konugma ¢ok abartili, gok basmakalip;
dfke gok derin ve ikna edebilecek kadar yinelenmis gibiydi.
Bu, bir cifte sorundu; gergek bir analiz eksikligi, gercek hayal
glicti eksikligiyle birlesmisti. Konugmacilar kendilerini gercek-
gilik batagimin, ashinda var olan neo-liberalizmin harabelerin
igine saphyorlardr. Cok az1 kiillerinden yeniden dogma potan-
siyelinden bahsediyor, ya da politik olasiigim aragtinyordu.
Durum sanki Bloch’'un uyardify gibiydi: “Ger¢ek diinyamin”
olgusalligina ¢ok fazla elestirel hak tammyordu. Kisi basitce
olumsuzluk hapishanesine ates piiskiiriiyordu.

Birgok insan gereken geyin anti-kapitalist bir devrimci hare-
ket oldugu konusunda hemfikirdi. Antikapitalist doniisimit
diizenlememiz gerektiginde 1srar ediyorlardi. Gereken seyin
tam olarak bu oldugu dogrudur - bir kriz, ¢oklu kriz zamanin-
da yagtyoruz ve “zaman” sdzciigiiniin belirttigi gibi, bu gecici
ve degisim ile doniigiime ugrayan bir seydir. Ama neye dénii-
siim? Kapitalizmin gectigimiz 500 yl iginde gelisimi, donii-
siim, evrim, uyum, yikim diginda bir gey olmasa da, farkh tre-
tim, imalat ve makine doénemleri, tiretici giigler, ticari serma-
ye, endistriyel sermaye, finans sermayesi ve fiktif sermaye,
Fordizm ve post-Fordizm, endiistrisizlesme, yersiz yurtsuzlas-
tirma, sinif miicadelesi ve simf ¢6ziilmesi, internet sunuculan
ag ile kitle imha silahlan gelisimi olmustur. Kat1 olan her sey
havaya kangmisur. Her sey degismis, eskimis olsa da, aym kal-
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mus gibi de gelir. Bundan dolayi, kapitalizm degisir ve sonsuza
kadar kendisini yerken, kendisini yarauc1 bigimde yok ettigi
(kisi artik nadiren bu yaranci tarafim gorir) bellidir, kendi
iéinde erimesi olasthk disidir. Bir bagka deyisle, ittirilmesi,
diismesi igin ayaklarimn altindan halinin ekilmesi gerekir.

insanlar, alternatifler oldugunda, ihtiyag¢ ve arzulanna
cevap veren farkh sosyal iligkiler, farkli teknolojik kapasiteler,
farkli bir giinliik yasamla yagayabilecegimize ikna edilmeli-
dir.** Kapitalizmin kendisi gibi, bu tiir yasam bicimlerinin,
komiinlerin ve farkh sosyal érgiitlenme ydntemlerinin, siirek-
li artan anitma ve uyarlamalarla, bilytimeyle ve basanlanyla,
zorluklar ve engelleyici aksamalarla karsilasarak, kendilerini
degisime, doniistime ve boylece basansizhk riskine acarak
evrimsel bir hareket i¢inde gelisecegi agiktir. icinde bulundu-
gumuz ugrakta, her zaman farkh bir amin mikroplan, icte
oldugu kadar dista da devam eden y1kimlar vardir. Cogumuzu
baska tiirlii secemeyecegimiz bir bigimde davranmaya zorlayan
bu sistemin iginde, muhalif dayamismalar, insanlar kendilerini
benzerlerine agtiklarinda olugturulabilir.

Ancak dayamsma ve ittifaklar aruk dosdogru iliskiler degil-
dir: Arttk dayanisinamin aslinda ne anlama geldigi, gercekten
neyi dzetledigi, hatta nasil uygulandif: belli degildir. 1s yerin-
de, geleneksel dayanisma mesajlar, yan yana ¢ahstiginiz kisi-
lerce belirlenmistir; maddi ihtiyaglan genellikle sizinkiyle
esdeger olan is arkadaslannin mekansal olarak size yakinligi
vardir. Insanlar is giiniinii kisaltmak miicadelesi, uygun iicret
ve kosullar ya da isten ¢ikanilmakian kaginmak icin isbirligi
yaptyordu. Aym birahanede igki i¢iyor, aym sendika binasinda
bulusuyordu. Miicadelenin kazanglan ve alam iginde igveren-
lerin de yer aldig1 herkes tarafindan her giin biliniyordu, bu,

(31) Kars. David Harvey, The Enigma of Capital, Profile Books, London, 2010.
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somut ve fark edilebilirdi. Gtiniimiizde, buna karsin miicade-
lenin kazanc ve alan farklidir ve olaylar 6zellikle giinliik yasa-
min penceresinden oldukea az fark edilebilir. is yerinde daya-
nisma devam ediyor, ama isi kurtarma, ticret zamlarm gﬁven—
ce altina alma, 6nceden kaybedilmis bir savastir ya da artik
kazanmaya degmez. Is¢i devlete kargt miicadele etmeye devam
eder; ama simdi daha 6zel savaglar sivil toplum alaninda, basit,
belirlenebilen seyler karsisinda hem politik hem de ekonomik,
hem mali hem de agiklanamaz, karmasik siirecler olan devlet-
tistii-kurumlar icinde ve onlara kars: stirdiiriiliiyordu.

Isci sinfi fikri sivil toplum icinde de ¢ok daha fazla yaygin,
bulanik ve bir slciide radikal bir kavram olarak c¢ok daha
anlamsiz bir hale gelir. Marx’in tammladig: gibi bu doniisii-
min temsilcisi olarak varsayilan bir is¢i stmfi olmadan kapita-
list bir doéniigim yasayabilir miyiz? Tabi ki yasayamayiz.
Kapitalizmden, neo-liberalizmden mutsuz olduklan i¢in timi
bir araya gelen insanlarin farkli gruplar varsa, bu anti-kapita-
list ittifakin isci stmifi olup olmamasinin bir nebze énemi var
mdir? Onlara “kalabaliklar”, “smifsiz bir kitle”, “ortak akil,”
ya da her neyse diyebilmemiz fark eder mi? Etiketlerin gercek-
ten 6nemi var m1? Onlan istedigimiz gibi adlandirabiliriz,
ciinkii ortak yonleri —az ya da ¢ok 6lgiide, ister yabancilagmig
ister hosnutsuz, ister somiiriilmiis ya da yoksun birakilmis
olsun— hepsinin sermaye birikimi ve dolasiminin ahc: tarahn-

.da olduklarim, kiiresel kapitalizmin normal isletmeleri, yerel
tagskinliklardan bir sekilde zarara ugradiklanm fark etmeleri-
dir. i¢lerinden bazilan bu siradan tagkinhklarda sug ortakhg
yapabilir. Is¢i simifi “kategorisine” uyan ve uymayanlar arasin-
dan neden ayrimcihk yapilir? Diisiinen insanlar ile entelektiiel
islevi gorebilen insanlar arasinda neden bir cizgi gekilir?
Herkes aynmi gemidedir, herkes birbirinden bir sey dgrenip bir-
birine bir sey 6gretebilir.
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Herkesin —¢ok az kiginin yadsiyabilecegi— ortak bir dtigma-
nt vardir.

Insanlarin ¢ogu diinya niifusunun kigiik bir aznhgmmn
kiiresel finansi, kiiresel askeri giicii ve kiiresel y6netimi kont-
rol altinda tuttugunu bilir. Ve herkes calisan ya da calismay:
reddeden, isleri giizel ya da berbat olan baskalanmn, icimizden
geri kalan milyonlarca insamin saflan genislerken, bu azmhgn
her gecen giin azaldiginin farkindadir. Herkesin bu azmhgin
daha fazla gii¢, daha ¢ok para, daha ¢ok iktidar biriktirdigin-
den haberi vardir. Birgok insan, 6zel bir simfla tanimlanalim
tanimlanmayalim biz kitlelerin, kalabahklarin kiiltiiriimiiziin
yagsamasim garanti etmek konusunda ¢ok fazla ortak yénii
oldugunu, bircok benzer davanin tehlikede oldugunu, bircok
karsiikh gikarm, birgok ortak ikilemin oldugunu, bunlarin
bize son derece uyan olas: ittifaklann yok edecegini bilir.
Insanlarin bir davasi oldugunda, bu kiiresel devrim bile olsa,
‘¢ogunlukla amag tektir. Zaman, bilgi, pratiklik ve uygulanabi-
lirligin getirdigi kisitlamalar, ¢ogunlukla bagka tiirlii olamaya-
cagl anlamna gelir. Kisi, neyi, nerede, nasil yapabilecegini
bilir. Ama tek konulu dava politik bir benzersizlik bicimi, bir
biiylik sanayi isletmesi politikas1 olmaz ve olmamahdir. Bir
gecis politikasi krizleri degerlendirmemizi, yeni bir asamaya
gegmemizi, daha ytiksek, daha ileri, dogal bir sona degil, fark-
h son bir ana, birlikte degisimin olumlu temsilcileri, olumlu
gelisimin birlesmis temsilcileri olabilecegimiz bir miicadele
alanimna ilerlememizi saglayacakdtir.

Gegis politikalan icinde miicadele ve yikiaibk, cesitli ve
sorun temelli olacakur ve her kampanya kendi miicadelesinin
bzel an1 olarak yayilacaktir. Buna ragmen, bu farkh miicadele
anlann “birlik icinde anlar” olarak dolasimda olacakur;
(Marx'm Grundrisse 6nsdziinde sOyledigi gibi); bundan da
anlagildig1 gibi somut bir miicadele biitiinltgt, bircok miica-
dele kararlan yogunlastiginda, “cesitliliklerin birligi” oldugun-
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da gerceklesir. O asamada, her miicadele an1, her sosyal hare-
ket oyle bir bigimde bir araya gelir ki, gii¢lerinin derecesi fark-
11 kuvvetlerden degil, bagka gruplarla kurduklan iligkilerden
kaynaklamir; birbirleriyle anlam kazanirlar ve diger sosyal
hareketlerle olan dinamik iliskileri disinda higbir gercek poli-
tik giicleri yoktur. Boyle bir genel “cesitliliklerin birligi” i¢in-
de, parcalarin toplami, herhangi bir tek par¢anin giicinden
cok daha biiyiik hale gelir. Bu arada, kiiresel devrim siirecinde
yayihirlarken, her bir miicadele an1 politikalarinin etkililiginde
bir nicelik-nitelik degisimine ugrayacakur.

Basanih bir gecis politikas: igin, silolarda ¢alisanlarin yol-
daslanyla savunucu tavirlarindan vazgegmeleri ve kendilerini
agip, acikta kalma riskini tistlenmeleri, dayamismamn Giorgio
Agamben’in deyimiyle “gereksiz komiinalite” yoluyla oldugu
diistincesini kabul -etmeleri gerekir.?? Gereksiz bir komiinali-
teyle, bir gecis baska bir politik, daha biyiilii ayirt edilemezlik
alanina (yine Agamben’in deyimiyle), ozgiirlik ve kiiresel
dostlugun yine-gerceklesmemis belirsiz alanina girmemizi sag-
lar. (Yaklasan Isyanin bize bildirdigi, Guy Debord kat1 acima-
sizhgina ragmen onayladigi dostlugun giiciinti hafife alma-
yin.?) Ancak 6zgiirliik bir disipliﬁ bigimidir ve dostluk edin-
mek aym 6lgiide azim ve sabir, birbirini tanimaya zaman ayir-
ma, samimi bir diyaloga girme, konusmak kadar dinlemeyi de -
gerektirir. Bu amag igin, her tirlii ilericilerin bagka bir diinya-
nin olas olduguna dair umutlanmzi yenileyecek, bagka bir az
yipranmis Diinya Sosyal Forumu, bagka bir kiiresel proje gelis-
tirme zamam gelmis olabilir. Bu her zaman miimkiin olacakur.
Bagka bir ayirt edilmezlik, bagké bir hareket alanina, kendili-
ginden olusan bir enerjinin yam sira nereye gidilecegini ve ne

(32) Giorgio Agamben, Homo Sacer; Sovereign Power and Bare Life, Standford University
Press, Standford, CA, 1998, s. 8.

(32) Krs. Bossompierre, L'amitié de Guy Debod, rapide comme une charge de cavalrie
légere, Les fondeurs de briques, Saint-Sulpice-La-Pointe, 2010.



Militan lyimserlik ve Kapitalizmden Biiyiik Kacis | 195

zaman eylemin baglayacagini gosteren birkag isaretin de oldu-
gu bir alana ihtiyag duyanz. Orgiitlenebilecegimiz ve strateji
gelistirebilecegimiz, bilingli olarak rol yapmadan hareket ede-
bilecegimiz, bagkalariyla duvarlar olmadan karsilasabilecegi-
miz, kapitalizmden toplu Bityiik Kagis1 cesaretle planlayabile-
cegimiz yeni bir hareket alanina ihtiyacimz var.






5. BOLUM

ZIHNIN MACONDO’SU: ‘
HAYAL GUCU YONETIME EL KOYAR

Gel bir yudumda ig giinesi, bir kadeh beyaz sarap gibi. Gel, gel ki yar-
nin dilini dgretelim sana. Biz bugiiniin insanlanyz, bugiinii sirtimizda
tasiyoruz, yine de yetmiyor. Yasasmn var olan her sey. Durmadan bityt-
yoruz. Aksamun 15181 sabaha gebe.

Paul Eluard

Onlara ditnyanin bityiilii harikalarim, sadece bilgilerinin sininna yak-
lasmakla kalmayan, hayal giiglerinin sinirini da olagantistt asinhikla
zorlayan bir bigimde anlatti.

. Gabriel Garcia Marguez

Kim ve ne oldugumuzun sorumlulugu bize aittir.
Jean-Paul Sartre

Ormanda Agaglan Keserek Ilerlemek

Macondo'nun kurucusu José Arcadio Buendiamin kisiliginin
sol eylemci i¢in vazgegilmez olan iki yonii vardi: Orijinal bir
bigimde pratik bir insandi; ama aym zamanda élgiisiiz bir hayal
gliciine sahipti. Bu ikiz giig, neredeyse titkenmez bir biiytilii
kaynak ve biuiytili gii¢ yaratmistr. Dogrusu, pratiklik ile hayal
giicii, José Arcadionun kisiliginin sosyal girisim ruhunu can-
landiran iki yontiydii. Stirekli gelecege bakar, hicbir zaman
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gecmisin tistiinde durmazdi. Doyumsuz macera meraki ve
arzusu, onu, uzak daglan asmak, deniz kenarindan yeni bir
toplum kurmaya ¢alisma amaciyla arkadaslarim ikna etmeye
yoneltti. Onlar, tam irade ve daha iyi bir hayata kavusma umu-
duyla, ormanda agaglan keserek yollarina devam ettiler. Tki y1l
stiren zorlu araziyi asma yolculugundan sonra, bir sabah
sonunda siradaglarin bulutlu zirvesine ulagtilar, daglann altin-
da gordiikleri bir deniz degil, ugsuz bucaksiz dev bir batakhk-
t1. O aksam, bir nehrin yakiminda kamp kuran ve hamagma
uzanan José Arcadio Buendia bir ritya gordii. Riiyasinda gor-
dugu guraltitlt bir sehir ve gemi kazasi gecirmis insanlard.
Onlara burasinin hangi sehir oldugunu sordu ve insanlar ona
daha 6nce hi¢ duymadig1 ve ashinda hicbir anlami olmayan bir
isim soyledi: Macondo (Yiizyillik Yalmzlik, s. 9) Ama Macondo
ad1, rityasinda dogatistii bir yanki yapmist1. Ertesi giin, José
Arcadio adamlarina agaglar1 kesmelerini, nehir kiyisinin en
giizel yerini temizlemelerini 6nerdi; burada yeni sehir kura-
caklardi.

~ José Arcadio, sehrin kurulusunu organize edecek hayali
diirtiisit ve pratik kaynaklariyla bagindan beri bir tiir “geng
baba” olmustu. Agaglarn dikilmesine yardim ederek, ¢ocukla-
nn biiyiitiilmesinde ve hayvanlann yetistirilmesinde oneriler-
de bulunarak, toplumun refah: igin her seyi yaparak, beden
gictiyle cahsmada bile herkesle igbirligi yapiyordu. Kendi ker-
pi¢ evi, koyiin ilk ve en iyi eviydi. Evin, “kiiciik iyi aydinlatl-
mus bir salonu, canli renkli ¢igeklerle bezenmis teras seklinde
yemek odasi, iki yatak odasi, kocaman bir kestane agacimn
oldugu bir avlusu, bakimh bir bahgesi ve kegilerin, domuzla-
rin ve tavuklarin huzur dolu ve uyum icinde yasadig bir ahin
vard.” (s. 15) Diger evler, cok gecmeden seklini model alip
onun evine benzeyecekti. Dahasi, her bir evin yerlesimi 6yle
yapilmast: ki, herhangi bir kisi tiim evlerden nehre erigip aym
¢abayla su cekebilirdi; benzer sekilde Macondo’nun sokaklari-
n o kadar planh diizenlemigtiler ki, giiniin en sicak aninda
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higbir ev digerinden daha fazla giineg gérmiiyordu. Birkag yil
icinde Macondo bolgedeki en diizenli ve en ¢ahgkan kay hali-
ne geldi ve 300 sakiniyle kendi demokratik sosyalizm tarzim
baslatti. Mutluluk iginde bitytiyen bir kdydii ve kisa siirede bir
kasaba haline geldi; burada kagit pargalariyla emirler verilmi-
yordu, kéy polis ya da din adamlanna, miidahaleci yetkililere
ya da kurumlara, avukatlara ya da yargiglara ihtiya¢ duymu-
yordu; ¢iinkii insanlar tarafindan yargilanabilecek higbir sey
yoktu. Macondo’da belediye iglerini kasaba sakinleri diizenli-
yordu. insanlar toprag kendi aralaninda paylast; yollar agt1 ve
hikiimetin basim agntmadan ve kendilerini de kimsenin
~rahatsiz etmesine izin vermeden zorunlulugun gerektirdigi
gelismeleri baglatt1: “Hig kimse hiikiimet yardim etmedigi i¢in
tiziilmemigti. Tam tersine, huzur i¢inde gelismelerine izin ver-
diginden dolayr mutluydular. Hiikiimetin onlara bu sekilde
karigmamaya devam edecegini umuyorlardi, ¢iinkii onlar kasa-
bay1, ortaya ¢ikan ilk sonradan gérme onlara ne yapacaklarim
soylesin diye kurmanugt1.” (s. 53)

Elbette Macondo, insanlarin yeni bir 6znelligi gerceklestire-
bilmesi, kismen uyum iginde, birlikte hareket edip yasayabile-
cekleri bir yeni 6rgiitlenme ve mekan igin kotit bir ideal degil-
di. Baslangigtaki fikri nedeniyle, birka¢ baskici gelenegi ve
degeriyle titopik bir kasabaydi ve kendisini arabulucu imgeler-
den kurtarmisti. Bu —isciler ile trettikleri iriinler arasinda
kendilerini dayatan, dogustan vatandaslan arasinda sorunlar
yaratan— higbir aract kurumun olmadigi bir toplumdu.
Kasabanin en ilging 6zelliklerinden birisi, para ekonomisinin
olmamasi, bir deger belirleyicisi olarak paramn yokluguydu.
Elbette kasabanin gelisen refahi, sakinlerinin doymak bilmez
varhk ve sermaye biriktirme arzusundan ¢ok, yenilikg¢i ruhun-
dan kaynaklamyordu. Kisi Macondonun giinlitk yagaminda,
en azindan sémiirgelestirme-dncesi asamasinda, parasal deger-
lerin bu kadar az yer almasindan etkilenir; pazar olsaydi, o
zaman insanlar birbirleriyle adil bir takas sisteminde degis
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tokus yaparlardi ve deger yasasi gecerli olsaydi, bu durumda
zaman dl¢iitii olarak soyut emek degil gerekli emek egemen
olurdu. S6z konusu durumun tipik bir rnegi, sanki kendileri
ve Macondo sakinlerinin arasinda baslangi¢ asamasinda yerel
parayla dis ticaret (LETS) varmiscasina yeni garip ve biiyiili
nesnelerin karsihkh giiven esasina gére ahm satimim yapan
José Arcadio Buendia ile bilge Cingene Melquiades arasindaki
iliskidir.

Bizim dénemimizdeki yerel parayla dis ticaret sistemi, ¢esit-
li mal ve hizmetlerin paraya bagvurulmadan el degistirebilece-
gi, insanlarin kendi kendilerine y6netildigi bir yontemle alter-
natif bir yasam stirebilecekleri, gelecege geri donebilecekleri
yeni ve geligen bir déneyimdir. Yerel olcekte hala kisith olma-
sma ragmen, Kuzey Amerika, Avustralya, Ingiltere ve
Avrupa'da bir¢ok sehrin simdi bir “agik para” ag1 ve mal ve hiz-
metleri, faizsiz kredi ve her tiyenin erigebilecegi tam bilgi degis
tokusu sisteminin oldugu gergegi, formiiliin gercekten radikal
oldugu anlarhina gelir. Eger genisletilebilirse — en azindan bél-
gesel bir temelde gelistirilememesinin bir nedeni yoktur- en
tistiin sosyal gii¢ olarak, para kavrammnin distiinde alternatif bir
degisiklik yaratan dinamik bir ekonomi, “igbirligi gruplan”
kurmak i¢in devrimci bir potansiyele sahip olur.!

LETS'in radikalligi, ekonomideki para —kapitalizm yéneti-
minde kiiltiiriimiiziin tiim sorununun biiyitk pargas:, bir sekil-
de kendi basimiza yaratigimiz anlamsiz toplumun dayanag
olan para- sorununun ¢éziilmesine katk: sagladig: gerceginde
yatar. Su anda bildigimiz gibi, para merkez bankalan tarafin-
dan basihr ve ulusal sinirlar boyunca kithi besleyen ve reka-
beti tegvik eden zararh bigimlerde dolasima sunulur. Baz
* insanlarn ¢ok parast vardir, bagkalan parasizdir. Hepimiz
yasamu stirdiirmek amaciyla para i¢in miicadele etmek ve para

(1) Bkz. Peter Lang, LETS Work: Rebuilding the Local Economy, Grover Books, Swanley, ‘
Kent, 1994, )
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pesinde kosmak zorundayiz; gergekten nihai varolugsal savag
hi¢ kimsenin kazanamayacag sifir toplamh bir oyunda para
icin rekabet eder, pazarlik eder, yalvanr ve arzulanz. Ancak,
yerel insanlarin kendi paralanm basabilecegi, islerini finanse
eden yerel para biriminin ihtiyaglarina yetebilecegi bir durumu
hayal edin. Tekel giiciine dayanmayan, hi¢ kimsenin ustiinde
miilkiyet iddia edemeyecegi ya da kullanamayacag, kar sagla-
manin, isletilecek komisyonun, faizin olmadig bir para siste-
" mi hayal edin. Parann sistemin disina ¢tkmadigy ve zorba giig-
ten ¢ok kisisel deger 6l¢lisiinii simgeledigi bir para sistemini
diistiniin. LETS sisteminin vaat ettigi, yerine getirmeye calist1-
g1 olciit budur. ,

1920’lerde Almanya'da yaratilan ve Bityitk Bunahm done-
minde ABD'de cesitli bigimlerde gelistirilen LETS, 1980’ler
boyunca ¢ok hizh yayildi, 1983’'te Michael Linton, Kanada'da
British Columbia’daki Comox Vadisi'nde, Yerel Parayla Dis
Ticaret (LETS) terimini buldu.? Bundan sonra, bu fikir kendi
aralarinda ticaret yapmak igin orgiitler kurmaya baglayan bir-
cok insanin hayal giiciine egemen oldu. Ttim iiyeler tarafindan
kayitlar tutulur; mal ve hizmetlerin 6demeleri, belirlenmis bir
birim LETS niiktanna karsilik bir LETS ¢eki ya da bir alacak
notu yazilmasi ya da LETS banknotlarinin degis tokusuyla
yaplabilir. Uyeler de, ¢ocuk bakim gibi ayni hizmetler yaparak
kredi kazanabilir ve krediyi daha sonra, drnegin aymi zamanda
belli bir LETS a@ tiiyesi olan su tesisatgisina harcayabilir.
Hizmetler listesine, ¢ocuk bakimi, ulasim, kendin-yap isleri,
yiyecek, arag gere¢ ve bityiik donamm kiralamak eklenebilir:
Listenin potansiyel olarak sonu yoktur ve mekansal erisimi
genistir. LETS degis tokusu yerel ve bolgesel olabilir; “yerel”
katthmecilar ag kent mahallesinden sadece birkag blokla simr-
lanmus olabilir; ancak “yerel” bir ag aym 6l¢tide bitytik bir cog-

(2) Bkz. Michael Linton, “TheLETSSystem Design Manual” (1994, Agustos),
www.gmlets.u-net.com/design/dm143.htm!
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rafi alana genisletebilir ve birbirleriyle esit oranlarda mal ve
hizmet degis tokusu yapmak amaciyla isbirligi yapan ¢ok say1-
da bagimsiz LEST kayit defterinden olusur. Grup esgiidimii-
niin stirdirilebilmesi icin iyi érgiitlenme gereklidir ve bu
nedenle bir sebekenin géreceli basarilan (ve basansizhiklari)
komsulanmn biiytimesini ve gelismesini agin etkilemez.

Bolgesel bir ag icinde mevcut, birbirine bagh olsa da ézerk
olan kurumlar, hizmet ve faaliyetlerinin her yérenin ihtiyacla-
rin1 karsilamasim saglar; orgiitler kolektif olarak genis dlgekte
etkili olacak kadar biiyiik olsalar da, bu, merkezilesme ve tekel
kontrolii tehlikesinden kaginmak anlamina gelir. LETS parasi
bu aglar i¢inde dolagir ve para tamamen ve sadece bir degisim
araci, bir mal ya da hizmeti birbirine esitleyen bir simge olarak
var olur. Para, kelimenin tam anlamiyla bir bor¢ senedidir ve
ona bir meta gibi islem yaparak biriktirmenin, yaurim yapma-
mmn, kir saglamanin yolu yoktur. Para her seye ve herkese
bulasan korkung bir degis tokus degeri olarak degil, bir kulla- -
mm degeri saglayarak piyasada dolagir. Kiigiik isletmeler doga-
s1 geregi, bitytik sermaye girdileri olmaksizin buiyiiyebilir; tec-
rit edilmis toplumlar az parayla sagirtic1 igler yapmak igin kar-
sihikh mal ve hizmet degis tokusu yapabilir. LETS insanlarin
sonugta 6z saygilarim kazanmalar i¢in, emek piyasasim deger-
siz gdrmelerini saglayarak issizleri yeniden sisteme dahil eder.
Her zamanki gibi, burjuvanin kendine yeniden mal etmesinin
tehlikeleri icinde ve neo-liberal devlet i¢in ¢ok yararh olan sos-
yal yatisirmanin tehlikelerini ve 6zgiivenin tesvikini saklar;
ama sistem iyi orgiitlenir ve katihmcilar kalplerini ve enerjile-
- rini projenin bagarih olmasina, bunun toplumun giivenlik ag
yerine ana ekonomisine déniistiirmeye adarsa, durumun mut-
laka boyle olmas: gerekmez.

LETS sistemiyle ilgili birgok giizel seyden birisi, toplumu
gliclendirmesi ve insanlan génillii olarak bir araya getiren
toplumsallik duygusunu gelistirmesidir. (Sistem katthmcilarin
topluma adanma diizeyine gére ya ayakta kahr ya da ¢éker.)
LETSle ilgili bagka bir yenilik, ekonomik yasami ekonomisiz-
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lestirmesi, bir yoreyi gonulli olarak kurumlardan arndinlmg
bir yere donistirmesidir. Boylece hayat birgok insana yaban-
clastiran, hizmet saglayicilar olarak basarisiz olan ve sonugta
sadece net kara, hissedar hirsina ya da orgiitteki insanlarin
sapkin “gercek¢i” manugina cevap veren agir merkezi deneti-
min, hantal biirokrasilerin yitkinden kurtulur. Belli bir anlam-
da, LETS aym zamanda sosyal yasam yeniden siyasallagtirr,
clinkit gercek insanlan giindelik yagamlarinda yeniden giiglen-
dirir; bu durumda insanlar giiglerinin, gii¢lendirildiklerinin
yeniden farkina vanr. Bu, bir seye egemen olan gii¢ degil, bir
ekonomiyi sosyallestirmenin, hicbir sonradan gérmenin size
ne yapacagimzi sdylemeyecegi farkli bir politik kavramu, alter-
natif bir politika ve ekonomiyi bulmanin hayali giictidir.

Varhk ve Hayal Giicii

José Arcadio Buendia, diislerinde Bloch'un deyimiyle “dis diin-
yamn gergekligiyle” kisitlanmamigti, ¢iinki hayal giicti “doga-
nin kapasitesi ve hatta mucizeleri ile sihrini agmist1” (s. 9) José
Arcadio Buendia, istedigi herhangi bir seyi —neredeyse her
seyi— yapmanin miimkiin oldugunu diistintiyordu ve ogullan-
na kiiciik yastan itibaren aym sekilde digiinmeyi dgretmisti.
Onlara bilgisinin yetmedigi yerde, hayal giiciniin smirlarim
agin zorlayarak diinyamin harikalarim anlatti. Hayal giictini
gercekgiligin gercekligini agmaya zorlads, gercekligi hayal
giiciine, maceraci istegine bagimh hale getirdi; boylece istedi-
gini elde edebiliyordu. Gergekligin farkina varmadig, tstiinde
spekiilasyon yapug, upki burjuvazinin borsada yaptf gibi
gercekligi riske atarak, gelecek tizerine kumar oynayarak, zar
atip en iyiyi bekleyerek dogrudan “spekiilatif bir gercekgilik”
tizerine bahse girerek, bir sekilde, Macondo diigtinii gercekles-
tirebilirdi.?

(3) “Spekalatif Gergekeilik” su anda geng filozlann hayal giictind elg gegiren yeni,
gelismekte olan bir radikal felsefedir. Quentin Meillassoux (Paris’s Ecole Normale
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Ya da José Arcadio Buendia, Marksistlerin hala ugrasmas
gereken, Sartre'm 1940'larin karma bagans: boyunca pengeles-
tigi varolus ve ozgiirlikle ilgili derin ontolojik sorunlarla ve
politik kolektif eylem sorunuyla bogusan, belki de gercekten
biiyiilti bir varoluscuydu. Bir 6lgiide, Sartre biiyiik basyapit,
Varlik ve Hiclik'te, (1943) istlendigi analizin Biyili
Marksizm ruhuna, kendisi i¢in var olmayi arzulayan, biling ile
diinyadaki nesneleri barindiran seyler alemi arasinda hitkim
stiren hicligi doldurmak isteyen varhga hala soyleyecegi ¢ok
sey vardi. Sartre’m epistemolojik ¢ikis noktasi, cogito® diizeyin-
de bilingtir; yine de Descartes’den farkli olarak Sartre’in ileri
stirdligti her zaman bir nesnesi olan, sadece duragan inorganik
diinyaya, nesnelere gonderme yapan bir bilinctir. Bilincin bir
6zii olmasa da, fenomenolojinin kurucusu Husserl'n ardindan
niyetli bir biling yerine, bir seye yoneltilmis bir bilin¢ haline
gelmistir. Biling kendi iginde bostur; herhangi bir icerikten
yoksundur; higliktir. Ancak su andan itibaren herhangi bir
Biiytilii Marksisti kapsayarak ortaya ¢ikan sorun, varhk ile
bilincin nasil iliskilendirilecegidir.

Supérieure’'de yerlegik bir Fransiz filozofu) ve Ray Brassier (Beirut’taki bir Amerikan
Universitesinde yerlesik bir Ingiliz) tarafindan savunulan Spekiilatif Gergekgilik, fel-
sefenin bagindan beri filozoflan mesgul eden “baghlasimcihg” sorgular. Ozne ile
nesne, distinen akil ile dis dtinya arasindaki iligki (ya da baghlasim) nedir? Spekiilatif
gercekcilik, Graham Harman'm deyimiyle “akil yiiriitmenin” robotik zincirleri ile
cagdas Avrupa felsefesinin yersiz soztt, anlagihrliktan yoksuntugu ve siirsel vurdum-
duymazhig arasinda bir yol tutturmaya calsir (bkz. Harman'in Prince of Networks:
Bruno Lattour and Metaphysics, re.Press, Melbourne, 2009; aynca bkz.
Meillassoux'un After Finitude: An Essay on the Necessity of Contingency, Continuum
Books, London, 2008 ve Brassier's Nihil Unbound: Enlightment and Extinction,
Plagrave Macniillan, Bassingstoke, 2008). Hobson'un Kant'a kars: Hume, Hegelyen
idealizm karsisinda Marksist materyalizm ya da kati gercekgilik karsisinda dilimler
halinde postmodern yapilandirmaciik segimlerinin yan: sira bagka secenekler oldu-
gunu belirten spekalatif gercekgiligin heyecam ve vaadi, cogu farkh bilgi ve eylem
tirlerini-deneysel bigimler ve askin kurallarin disinda inceleme biciminden kaynak-
lanur, Spekulatif gergekgilik hala José Arcadio Buendia'nin fantastik zevkleri igin kus-
kusuz biraz fazla gergekei olan farkh bir demirleme yerine (5rn. insan olmayan) bagh
olsa da, ontolojik bélge simdiye kadar glivenilenden cok daha acik, cok daha ser-
besttir.
(*) Cogito: Latincede diistince. {¢.n)
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Sartre, iki farkli tiir Varlik ya da “iki Varhk bolgesi” oldu-
gunu agiklar. Bunlan “Kendinde-Varhik” (Iétre en soi),
“Kendisi-i¢in-Varlik” (I’étre pour soi) olarak adlandinr.
Birincisi, cansiz nesnelerde mevcut, kendinde-bir nesne olan
edilgen bir Varhk tiiriidtir, Sartre “bir Varlik, iste béyledir,”
der.* Ikincisi, ¢cok daha dinamik ve ilerici bir varlikur; hem
kendisinin bilincindedir —yani, 6zbilingli- ve diger nesnelerin
bilincinde olarak kendisinin bilincindedir. Bir nesneyle ytizles-
tirilen, bir nesneyle kargilagan, nesnenin farkinda olsa da buna
ragmen o nesne olmayan bir varhkur. Bu nedenle, kendinde-
Varhk basitce ne olasiliklardan ne de olanaksizliklardan olu-
san boyle bir varhksa, o zaman Kendisi-i¢in-Varhik daha kar-
magik bir giictiir; ¢iinkit kendi bilinci ile bilincinde oldugu
nesneler arasinda var olan boslugun farkinda olan bir varliktir.
Bir sekilde kendi diisiincesi ile diinyadaki nesneler arasindaki,
bagka bir deyisle olmayan uzakhgmn farkindadir. '

Onemli olciide, Sartremn adlandirdign “higligi” yaratan
kesinlikle —bilincimiz ile diisindtigiimiiz nesneler arasindaki
bosluk ya da ugurum~ bu aynihkur: Higlik diinyaya Varhgmn
bilincine vanlmasiyla, Kendinde-Varhgm bilincine vanlmasty-
la girer. Varlik bilinci, neyin eksik oldugu, ne olabilecegi, ola-
sihiklanmin ne oldugu, gelecekte ne olabilecegi bilinci oldugu
icin, higlik olumlu kapasitelerin bulundugu olumsuz bir
durumdur. Bir sekilde herkes tarafindan elde edilebilir. Sartre,
insanlarin kendi varolus secimlerinde usta olduklarina inani-
yordu. Kendisi —i¢in— Varh@n olan seyi arzulamadigim; olma-
yan sey olmaya ¢ahgtigim s6yliiyordu. Sadece bilingli bir varh-
#in kendisini diinyadan uzaklastinp tistiinde derin dtisiinme,
bu boslugu ortaya ¢ikarma, bu higligi olumlama, anlama,
kendi uygulama, kendi biling giicti, hayal giictiniin bityiileyici
giicli yardimiyla tizerinden atlamaya ¢ahsma kapasitesi vardir.

(4) Jean-Paul Sartre, L'é¢tre et le néant, Gallimard, Paris, 1943, s. 33.
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Nesne diinyas: ile diisiince diinyasi, nesneler diinyas: ile
bilingli zihin diinyas1 arasindaki bu “bosluk”, gésteri toplumu-
muzda giderek ¢6kmeye maruz kahr. Debord’un (krs. 1.
Boliim) belirttigi gibi, nesnelerin gésteri diinyasi, beynimizi
nesne-imgeleriyle sémiirgelestirir ve bu ayrihgin disinda birlik
yaratlr. Bu nedenle, Jacques Ranciere’in, Debord’la ilgili karsi-
iddias1, kars1 gosteri politikas'i uyguladigi diinyayr ayrnhk
olmadan romantiklestirme miicadelesi degil, bu aynhg canh
tutma miicadelesi verdigidir. Sartre hi¢ligin i¢inde, bu ayrilik-
ta bize hicbir seyin egemen olmadigini, kendisini nesneler
diinyasindan ayn olarak anlayan bilingli zihnin giicii i¢inde
eksiklikleri ele alan, hayatin bos alanlanm yarana bicimde
~ dolduran olasiliklar bulundugunu séylilyordu. Bu —patinaj
alami olarak adlandirdigim- ayrlikta, yeni bir maddi diinya,
yeni bir fiziksel ve sosyal yap1 yaratirken kendimizi nesnel ola-
rak yeniden kesfedebiliriz. Ve boylece Sartre’in bize diinyamiz-
da var oldugunu soyledigi, diinyamiza getirdigimiz bu bogluk-
ta, higlikte, 6zgiirlitk ve bityti dleminin yerini bulabiliriz.

Bu nedenle Varlik, Kendisi-i¢in-Varlik bilinci, kendi 6zgiir-
ligintn bilincinde olmakur. Higligin ezici boslugu, ashnda
bizim i¢in bir sorgulama, siiphelenme, elestirme, savasma ve
kagma, alternatifler diigstinme, eyleme gecip kararlar verme fir-
satidir. Bu 6zgiirliik, herhangi bir belirlenimin, biyolojik, psi-
kolojik, sosyal belirlenimin, herhangi bir bilimsel Marksizmin
ya da Freudyanizmin, yukarindan dayatilan herhangi bir seyin,
bir tiir caresizlige indirgeyen ya da ¢aresizlik uyandiran her-
hangi bir seyin iistinde bulunur. Kendisini ge¢misten kurta-
ran bu ozgirlikk de, ge¢misin yiikii alunda kalmaz; kendi
Macondo’sunu, Kendisi-i¢in Varhgin 6zgiir istencinden yeni-
den yaratabilir. Bu 6zgiir istengten, yeni bir durum olusturma,
kendi diinyalarna anlam veren, bu durumda ne yaptiklarmin
ve nasil yasadiklannmn baglam ve icerigini yaratan 6zgiir bir
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bireyin bakis agisindan anlamh bir biitiinlagin olusturulma
olasiligr dogacakur.

Herhangi bir Biiyiili Marksist projeden ¢ikan sonug gibi,
burada neo-komiinizmin bireylere soyut, énceden belirlenmis
yasa ya da mantikla —tarih mantg, bilim manug;, icsel diya-
lektik yasas1, vb.— erigemeyecegi ama sadece bir grup birligi ve
bireysel uygulamalann sonucu olan kolektif bir uygulamayla,
oznel yabancilasmalarim (maddi somiirit) paylasan bireyler-
den dogabilecegi sonucu ¢ikar. Ya da, Sartre'in daha sonra
Diyalektik Aklin Elestirisinde (1960) belirttigi gibi: “Grup,
6zgir bireyin eylem modeline gore yapilandirihr.”¢ Bu (Sartre
her zaman en sevdigi olarak simflandirdif) ve yazihgimn ellin-
ci yildéniimiini kutlayan) metinde, baska bir yerde Sartre’in
tipik muglakhgiyla dikkat ceker: “Her birinin bireysel bir
uygulama oldugu sentez ¢oklugunun dogasinda grup birligi
vardir, bu birligin yaranlmis bir biitiinliik olmaktansa, kendini
yaratan bir biitiinliik oldugu ‘gerceginde 1srar etmeliyiz.”’
Komiinizm vaadi herhangi bir digsal nesne mantig ile degil,
birbirlerini ortak bir dava yoluyla bulan, kendilerini miicadele
ederken bireyler olarak tanimlayan, diisiinen ve eyleme gecen
bireylerin, Kendileri-i¢in-Varliklarmn, gergek, siradan ve somut
bireylerin i¢sel iradesiyle dogar. Buna ragmen, ayn1 zamanda,
bu bireyler goniillii igbirligine, kolektif irade ve hayal giiciine
dayah kolektif bir uygulamayla bir grup iginde harekete geger.

(5) Sartre’a gore “durumlar” her tirlii derin varolugsal anlamiar ile yokladir: Bir durum-
da tamamen 6zgir degilsinizdir, ama durumu degistirebilirsiniz; icinde se¢im yapa-
bilirsiniz; baska durumlari hayal edebilir ve diger durumlan olusturabilirsiniz diyor-
du. Durumlar ile ilgili ddstince, Debord’u da Durumcu (ve daha 6nceki Lettrist) yil-
lannda heyecanlandirmsti. Bu gruplann her ikisi de baz: kentsel durumlan ele gegir-
meye, onlan infilak ettirmeye, degistirmeye, durumlan yeni i¢sel mantikla yaratmak
icin i¢sel mantiklannm simrlannt zorlamaya ¢algir. Debord 1954'te “DURUM yeni
Giizel olacakur; yani gegici ve stireli,” diyordu (Bkz. Guy Debord, “Réponse a une
enquete du groupe surréaliste Belge,” Guy Debord présente POTLACH (1954-1957),
Gallimard, Paris, 1996, s. 42).

(6) Jean-Paul Sartre, Critique de la raison dialectique, Tome 1, Gallimar, Paris, 1960, s.
544, dzglin vurgu.

(7) Sartre, Critique de la raison dialectique, Tome 1, s. 432, vargu bana ait.
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Sartre dzgiirliiklerinden yan ¢izmeye calisan, sonuglarindan
korkan ve 6zgiir olmanin sorumlulugundan kagan, kendilerini
kéle yaparak kurtulmaya ¢alisanlarin, “kétii kader” (mauvaise
foi) rahatsizhinin pengesinde kivrandigim sdyler. Kendimize
yalan soyleriz; diglerimizi satar, reddederiz; en kolay: seceriz -
ve kendi potan'siyelimize, potansiyel 6zgiirliigiimiize ulagma
kaygisindan kacariz. Sartre, bir Paris kafesinde, tiim dogru
hareketleri, tiitm dogru jestleri yaparak ve miisterilerin siparis-
lerinden dolay: yapay olarak endiselenerek; rol canlandirdig-
nin, oyun oynadigimin bilincinde olan bir garson gibi rol yapa-
rak, kotii kadere gore davrandifimzi soyler.® Bu kesinlikle,
kendini aldattifinin, Kendisi-igin-Varhk, 6zgtir bir benlik
olmanin ne oldugunu reddettiginin bilincinde olmas: ytiziin-
dendir. Buna karsin, iyi kadere gore hareket etmek, muhteme-
len Macondo’daki Giizel Remedios gibi, tamamen 6zgiir, tama-
men dogal, belirlenmemis ve bu nedenle berrak olan bir bilin-
cle davranmak demektir. Giizel Remedios, basitlestirme i¢gii-
diistinden dolay1 “bir y1kicihik simgesiydi” (s. 165); kendiligin-
denlik yasasindan bagka bir yasaya uymadif i¢in onun bilinci
sekilcilikten uzaku. Biz Biiyiilii Marksistlerin yapmak zorunda
oldugu bilingli se¢imler, tamamen bu kontrolsiiz hayal giicit
~Giizel Remedios tarafindan yaratilan hayal giicii; bir sanat
eseri yaratan, ozgurligumiizii tekrar ele geciren ve bir sanat
eserine déniistiiren hayal giicti— tarafindan ysnlendirilmelidir.
Ama bu biiyiili hayal giicii, idealizmi agan, yalin hayalcilik ve
naif iyimserligin tesinde bir sey olacakur. .

Sartre hayal edemeyen, umutsuzca “gergege” saplanan bir
bilincin, gergeklesmemis olasihiklan algilayamadigim séyler.
Sartre’a gore, “hayal etme eylemi, bir biiyti eylemidir.” Hayali
bicimleri, sanal imgeleri akla getirdigi icin, 6zgir biling her
zaman bir imgenin gergek olusumunu tasarlayabildigi icin

(8) Sartre, L’étre et le néant, s. 98-9.
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bitytilidiir ve bu nedenle gerceklestirebilir olasiliklar olan
hayali imgeleri varsayabilir.® Bu imgelerin var oldugunu bilme-
mize ragmen, aslinda yokturlar. Gergekten gercek olanla
heniiz gercek olmayan arasindaki bu bosluk, bir seyin eksik
oldugunun ve bu bir seyin, ayn1 zamanda elde edilebilir oldu-
gunun onaylanmasidir. Sartre sorunsal, higligin ikili yonii, iki
gelecek, gercek bir gelecek ile hayal edilen bir gelecek, arasindan
bir kayma olarak tasarlar. Gergek gelecek, gercek gecmis gibi
bilinebilir; ¢iinkii fark edilebilir; sadece ge¢misten miras kala-
m siirdiiren bir gelecektir. Gelisini haber vermek ¢ok fazla
hayal giicii gerektirmedigi igin, bu gelecek beklenen, zaten
gercek olan gelecektir. Gergek gelecek ahigilmis gegmisin isi
olan, tutucu bir gelecektir. Zaten burada oldugunu ya da kisa
stirede olmak uzere oldugunu bildigimiz igin bunu hayal
etmemiz gerekmez. Bu nedenle, gercek gelecegi bir tiir koti
kader, kisinin olasihklarim1 budayan, 6zgiirliikten bir kagis ola-
rak kabul edin. Sartre dzgiir olmak igin kisinin gercek digilik
hakkinda bir tez ileri stirmesi gerektigini belirtir. Ancak, bu,
her zaman oldugu gibi bir seyin bilincinde olan, sahip olmasa
da uzak bir ger¢ek disihkta var oldugunu bildigi nesnenin
bilincinde olmaktan hi¢ vazgegmeyen bir bilinglilikle yapilma-
hidar. ) )

Geng¢ Marx’tan gelen yankilar, belki de, insanin “yasamsal
gligleri”, “tutkulan” ve “dirtiileri”, “dogal bir gii¢” olarak
hayal giicii ve bilingli yasam etkinligimizin, kavramsal ve haya-
li diirtdlerimizin bizi hayvanlardan nasil ayirdigy hakkinda
yazan 1844'teki Marx’'ta ¢inlammstir. Bu diirtiileri, etkin bir
nesnel dilnya déniistimiiniin yam sira kendimizi Marx'm dedi-
gi gibi diger hayvanlar tiirtinden tek tarafli olmayan bigimde
evrensellestirebilecegimiz anlamina gelen, kendi kendini
yaratmaya doniistiirebiliriz. Geng Marx tipki Sartre’in yapti

(8) Sartre, L'2tre et le néant, s. 98-9.
(9) Jean-Paul Sartre, L'imaginaire, Gallimard, Paris, 1940, s. 239, s. 343.
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gibi bu durtilerin, bu temel giiglerin, bu bilincin kendimizin
disinda kalan ve “var giicle erigmeye gahisugimiz” bir nesneyle,
arzulanan bir nesneyle her zaman iligkili oldugunu iddia edi-
yordu.® Buna ragmen yabancilasma, yani yabancilagtiran
etkinlikler, is bolimiiniin yok olmasi, ¢calismanin kiciik diisi-
rillmesi, yapan kisi icin hicbir anlam ifade etmeyen ama hayal
giiciinii bozan ve yaratici gii¢lerimizi uyusturan sonu gelme-
yen angarya ve mekanik isler hayaleti siirekli bize musallat olur. .
Bilingli etkinlik “6zgtir” degilse, artik hicbir seyi doniigtiiremez.
Marx bu, nesnesiz, “sadece varolusumuzun bir arac1” olan bir
bilingtir, der.!!

O zaman, bilincin hayal edebildigi sl¢iide, gergek diinyamn
dar simirlarindan ve yogun gercekliginden kaginmasi; kendisi-
ni yabancilasma diinyasindan, kot kaderden, Kendinde-
Varliktan 6znel olarak kurtarmas: gerekir. Sartre, kendisi igin
biling ilk énce “duygusalhik”, sonra “eylem”, bilingli pratik,
bosiugu doldurma, gergek gelecek ile hayal edilen gercek ara-
sindaki u¢urumu kapatma yoluyla gercegin tistesinden gelebi-
lir, der.!? Sartre, hayal giiciiniin ne deneysel, 6lgiilebilir ya da
elle tutulabilir bir gii¢, ne de bilince dogaglama bir bicimde
“eklenmesi” gereken bir sey oldugunu aciklar. Bunun yerine,
hayal giicti kendisini titm 6zgirliigiiyle ifade eden bir kendisi-
icin-bilinglilikten daha az bir sey degildir. Hayal giicii kendi
gercek imgesini, hayal iiriiniinii béyle yaratir. Hayal tiriindi var
olanda baska bir olasihktr, var olmayan bir gercek olasihiktir.
Sartre, “Hayal @irtinti, her olguda var olanm istesinden gelen
seye yonelik somut bir seydir,” der.®

(10) Karl Marx, “The Economic and Philosophical Manuscripts,” Early Writings, s. 389-90.
(11) Marx, “The Economic and Philosophical Manuscripts,”, Early Writings, s. 328.
(12) Sartre, L'imaginaire, s. 355.

(13) Sartre, L'imaginaire, s. 359.
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Mimarlar ve Anlar:
Insamin Yasamsal Giiglerinin Serbest Kalmas:

Son yillarda, sol bilingten ne kadar ¢ok hayal giictiniin silindi-
gi, bilingliliginin gercek iginde umutsuzca yuvarlandig, kétii
kader tarafindan basturildigs inanilmazdir. Kiiciilmiis goriinen
devlet degil, solun hayal giictidiir. Hayal giiciinden yoksun
oldugu icin solun arka arkaya yenilip yenilmedigini, ya da
hayal giictinii engelleyen, fikirlerin ¢atismasindan, olasi bir
hayali gelecekten ayiran bir yenilgi olup olmadigim merak
edebiliriz. Marksizm olgusunda, her ikisinin de etkisi oldu-
gundan, Marksizmin kendi gelisimsel yasam ruhunu, tarihsel
bir gergeklik olarak kendi evrimini tekrar olumsuzlama tepki-
sini gostererek zihinlerimize bir tiir olumsuz diyalektigin yer-
lestiginden kuskulamyorum. Ancak, ayni zamanda en yenilik-
¢i ve en hayali Marksizmin, karanhk ve bunalim dénemlerden,
fasizm ile savastan (Frankfurt okulu), esir kamplarindan ve
slirgline gonderilenlerden (Gramsci, Walter Benjamin ile Ernst
Bloch) dogdugu da gergektir. O zaman fikirlerin tiikkenmesi
nasil agiklanir? Her devirde st iiste gelen ¢okiisleriyle kendi-
sini stirekli olarak yeniden yazan, aniden duran Marksizmin
simdiye kadarki uzun yiriiylisi nasil aciklanir? Yaklasik
1979-80°de Margaret Thatcher ile Ronald Reagan’in ortaya ¢ik-
mastyla ve 1989’dan itibaren aniden anitlarin ve biiyiik duvar-
larin y1ikilmasiyla tiimiiyle devrilen hayal giictinden yoksun bu
duragan akimin aniden felce ugradigy anlagihyordu.

En 6nemli s6zciilerinden birisi olan, son giinlerde 50. yli-
n1 kutlayan (ya da kederini paylasan) New Left Review tarafin-
dan Marksizmin kotti kadere, gercekgi giincellige ve hatta
ornek olusturan diisler iilkesine ulasma konusundaki belirgin
isteksizlige teslim olmasi etkileyici bir sekilde sergilendi.
Derginin hayal giicii yoksunlugu, diinyada sessiz sedasiz iire-
tilen yeni imkanlann az miktardaki kaynagmna gosterdigi
kiictimseme, kiiresel muhalif giicler igin siyasi ortami temizle-
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me saplantisi, pazarlamakla yetindigi segkinci stipheciligi aciga

gikanr. “Gergekte var olan kapitalizmin geligimine katilmanin

NLR gibi bir yayin igin birinci goérev oldugunu” iddia eder.*

Cevrede “olusturulmus higbir biittinliik” olmadig i¢in, kendi-

lerini yaratma stirecinde olan baz1 biittinlestirmeleri unutahm.

En basta gelen gorev, sadece deneysel arastirmadir, bu aksayan

bir kiiresel sistemi incelemek, kapitalist entrikalan ciddi ve

sogukkanh bir bi¢imde irdelemek, objektif elestirel olumsuz-

lugun tadim1 gikarmak anlamina gelir.’® Bunlarn timi’
Marksizmin en koéti yiizlinil, gelecegi ve umut asilayan

umudu, herhangi bir kimseye gececek ayirt edilebilir bir 6zel-

ligi olmayan zayif ve degersiz bir tiirinii ortaya koyar. Tek
miicadelesi kendini yeniden iiretme, kendi segkin igsel ¢evre-
sini koruma ugragidir.

Marksizm kaybetmeye mahkam bir oyunu siirdtirmek isti-
yorsa, igleri aym sekilde yapmaya devam etmelidir; Marksizmin
gelecegini degil sadece olii gegmisini belgeleyen New Left
Rewiev gibi yanmahdir. Marksizmin gelecegi “resmi yetkililerin”
degil, disanidan gelen, gerek hizipgilik gerekse en saf katimin
katis1 teoriyi aramakla zehirlenmemis insanlarn ellerindedir.
Marksizmin gelecegi, simdi uzun siiredir kaybedilmis olan,
artik tizerinde durmaya degmeyen ge¢mis ¢atismalarin kahbi-
n1 kiran muhalif sosyal hareketlerin ve firsat¢i eylemlerin elin-
dedir. Marksizmin gelecegi, zaten gelecegi hayal ettigi —her
zaman gelecege yonelik ¢ahgir— igin gegmisi unutup simdiki
zamani ¢ok fazla irdelemeyen Marksizmde yatar. Bu Marksizm
qikist olmayan bir durumda tek yapabilecegi seyi yapar:

(14) Susan Watkins, “Editorial: Shifting Sands,” New Left Review, Ocak-$ubat 2010, s.
5-27.

(15) Bu konuda André Gorz'un D'ye yazdigr mektupta (Polity Press, Lundon, 2009, s.
72-3) Gorz'un solun tim yagam tarzina egemen olan kisisel bir kabulil belirten bir
ciimlesi akla gelir: “Basan ve olumluyu olumlama sanatindan degil, basansizhk ve
yok olma sanatindan memnunum.” Elbette, Gorz, kars: Dorine yardimiyla, sonun-
da sevineyi ve olumluyu olumlamay: 6grenecekti; kisisel 6zgarlugtinin yan: sira
politik dzgarlagi ile ilgili dersleri, hepimizin dgrenecegi cok sey olan derslerdir.
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Baslangi¢ yapar, hayal eder ve yeniden hayal eder; simdi ve
‘burada dener; riske girip yeni yarattg bir dille konugur.
Yandaslar ve isyancilar, kendilerini ne Marksist ne de komii-
nist olarak adlandirabilirler; ancak eylemcilik ve catismalan,
yasadist yikicihiklan ve acik kéktencilikleri, dzydnetim ve grup
uygulamasy, bir sekilde post-kapitalist bicimde yasayan bir
topluluk olma istekleri, onlar gelmis gecmis en iyi Marksistler
. olmak zorunda birakir. Onlan “mimarlarin en kétiisii ve arla-
rn en iyisi” olmaya zorlar. ,

Bu, elbette Kapitalin 1. cildinin basindan, “Emek Siireci”
bslimden, Marx'in kendi deyimidir. Burada Marx'in tartismas,
is yerindeki emek giictinti, dogay1 déniistiiren, bedenlerimize
ait “dogal giicleri” harekete geciren, doganin malzemelerini ele
gegirip onlan insann ihtiyaglarina uygun hale getiren iiretim
eylemiyle iligkilendirir. Ancak, Marx’in dedigi gibi, “burada
hayvansal diizeyde kalan ilk icgtidiisel emek bi¢imlerini ele
almiyoruz.”¢ Karmasik ve ileri isgiiclini, asil is siirecini ve bu
isin gerceklestirecegi tiretimi 6nceden hayal edebilen bir tiretim
bi¢imini inceliyoruz. Marx’in belirttigi gibi: “Her emek siireci-
nin sonunda, ig¢inin basta aklina gelen, bu nedenle zaten ideal

“olarak var olan bir sonu¢ ortaya cikar.”V

Marx, insanlanin sadece malzemelerin yapisinda bir degi-
siklik yaratmadigim; aym zamanda bu malzemelerde kendi
amaclarim da anladiklarini sdyler. Ve bu, farkinda oldugumuz,
etkinligimizin bicimini belitleyen bir amactrr. Ashnda, bir
canh tiirtt olarak kendi kaderimizin, kendi fiziksel ve zihinsel
bi¢imlerimizin miman haline geliyoruz, cevremizde olan seyi
once hayalimizde, bir plan ya da tasarida yaratarak, sonra onu
deneysel hale getirerek gergeklestiriyoruz. Marx, “Bir ériimcek
herhangi bir dokumaciy rezil eder, bir an bir insaat mithendisi
ya da mimar i¢in petegiyle aym seyi yapar, ancak en kétii

(16) Marx, Capital 1, s. 283.
(17) Marx, Capital 1, s. 284.
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mimarl en iyi aridan ayiran sey, mimarin petekleri balmumun-
da yapmadan once zihninde inga etmesidir,” der.!8 Bu nedenle,

en zayif insan hayal giici bile diger hayvanlann bir gomlek
tistiindedir; en zayif kavramlarimiz bile gergeklestirilebilir. En
kotii mimarlar bile —kentlerimize baktigimizda onlann eserle-
rini ¢ok goriiyoruz!~ hicbir arnm yapamayacag bir seyi yapa-
bilir. Marx, kisacas1 insanin zihinsel yaraticthk kapasitesinin,
insamin soyutlamalan formiillestirme, gelecegin senaryolarmm
yaratma, onlan gerceklikte olusturmadan dnce yaratici hayal
glicimiizde tasarlama kapasitesinin hem farkindadir hem de
bunu yitceltmeye ahskindir. Bunu, kapitalist emek siirecinde
her zaman yaparz, o halde neden politik yasamda yapmaya-
lim? Solun en kotii mimarlarinin bagina ne gelmistir? A

Baska bir tiir komiinal yap1, bagka bir tiir kar getirmeyen

para bigimi, bagka bir kéy yagam bicimi, dolu bir binada baska
bir kentsel varlik yaratmay1 kendilerine gorev edinenler, kendi
konutlarim baskalarimin yaninda insa edenler, belki de tim bir
mahalleyi kuranlar, Ivan ilyi¢in deyimiyle “senlikli toplumu”
gelistirenler ya da onlara miras kalan, beklemeleri sdylenen
kaderden uzakta baska bir kaderi hayal etmeye ¢ahsanlarnn
hepsi yeni bir toplumun, gelecegin yeni bir Marksizmin
mimarlandir. Bu insanlar icin, onlarin teorik ¢ekismeleri pra-
tik deneye, baskin toplum iginde filizlenen alternatif sosyallik-
lere, hayal giiciinit pratik iradeyle birlestiren, bir sekilde devri-
me reform yapan ya da en azindan simdi devrimi yasayan dev-
rimci reformlarn genisletilmesine indirgenir. Kogullar ve gelis-
kiler olgunlastiginda ya da tam gelistiginde oturup dogru am
beklemezler; bir sey yapmadan Biiyiik Patlama devriminin
olmasini beklemezler; bunu siirekli bir deney ve uyum sagla-
ma siirecinde yaratrlar. Bu insanlar ¢ok sik genel bir isyana
katulmadiklan gibi, mutlaka bunun igin bir iyilik de yapmazlar,
bunun yerine kendi yagam kavramlanyla ilgili bir tiir ilerici

(18) Marx, Capital 1, s. 284.
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politik radikallesmeye kanlirlar. Bu, ¢ok popiiler olur, sézciik-
ler yayihr ve digerleri aym sekilde deney yapar, bunu yapmayi
dener; disinda kalir ve odaklamir. Yerlesen ozgurlikeii bir
biling, temelde anti-kapitalisttir. Giiniimiiz diinyasina bakar-
sak, bu aydinhik bosluklar ve olasihk adalari, biiytik bir geze-
gen icinde kiigiik bir gezegen, neredeyse her yerde tiirer.
Yapmaya calistiklan sey, yasama yeni bir amac kazandirmak,’
olabilecek ve gerekli olan dzerk yasamsal giiclerin aktif uygu-
- lamasina dayanan yeni bir kavram yaratmakur.

Marx, hayal giiciiniin yasamsal bir giic oldugunu aciklar;
hayal etme giicii ve zihnin kavrama ve irdeleme rolii, biz
insanlann yaradilisindan gelen tek yagamsal giictiir. Eylem,
bedensel gii, bilingli fiziksel giic, benzer sekilde yasamsal bir
- gictur. Isbirligi —6nceden distinilmis bir kolektif plana gore,
tim zihinsel ve fiziksel enerjilerini kullanarak, bilincli bir
sekilde birlikte cahsan insanlar— Marx'a gore yine yasamsal bir
glictiir. Yasamsal giicler, somut, diinyevi biiyii kaynaklandlr
Marx dénistiirticti bir politikamin bitytilt giictiniin gelecegl
yerden emindi: Bu serbest kalan toplu yasamsal giiclerden gele-
cekti. Marx, yeni bir giictin ¢ok sayida giiciin tek bir giicte bir-
lesmesinden dogdugunu séyler; bircok is¢i aym bslinmemis
iste igbirligi yaptig1 zaman, yeni bir sosyal gii¢ gelisir.!?

Hem “hayvan ruhlanimiz1” serbest birakan hem de uyaran,
bilingli olarak tasarlanmis insan projesini Marx’in ashnda nasil
gordugii ilgingtir. Gergekten, Marx'in goriistinde, onyarg: ve
hayal giiciiniin, bilingli amacin —ve bilingliligin amaci- roli,
biz insanlan diger hayvanlarla ve ashnda diinya gezegeniyle
birlestiren daha i¢giidiisel, kendiligirden olusan diirtiilerin,
tutkularin “dogal” bir tamamlayicisidir. (Bu goriis neredeyse,
insan, hayvan ve bitki yasamlannin géz kamastine: olarak bir
biitiin halinde birlestigi Wifredo Lam resmine benzer.). Ote
yandan, Marx insanin hayal giiciiniin roliinii, kendi kaderimi-

(19) Kars. Marx, Capital I, B3liim 13: “Cooperation”, s. 443.
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zin mimarlan, degigimin dnsel temsilcileri, dzgiirliige sicrayan
ustiin zekahlar olarak bizim roltimiizii vurgular. Ote yandan, .
aym olgiide ima edilen i¢giidiilerimizden, gerek an benzeri
davramislardan, gerekse kendiliginden kendine mal etme ve
yeniden kendine mal etmelerden ve duygusal varligimizdan
vazgegmemiz gerektigidir. Gelecegin komiinist toplumunda,
her ne slgek ve kapasitede olursa olsun, mimar ve ari, birligi
bulmali, bir arada var olmali, petekler arasinda karsilikly bir
toplum hayal etmelidir.

Once hayal giictinde tasarlanan, bilingli planlamayla,
kolektif mildahaleyle yaranlmasi ve diizenlenmesi gereken
demokratik bir toplum biiyitk 6nem tagir. Buna ragmen, aym
zamanda Marx “gercek yasam” olarak adlandirdif seyin —ve
bununla bireyselligin tamamen gelistigi bir toplumu kastedi-
yordu- aymi zamanda yenilik ve olasilik, kendiligindenlik ve
organik biiyiime, soguk rutin yerine samimi agikhkla da
tanmmlandigim bilir. Marx, bu nedenle insanlann nesnel diin-
yada kendilerini sadece zihinsel olarak olumlamakia kalma-
diklarini; bizim de tiim duyulanmizla boyle yapugimizi —ve
bunu yapmamiz gerektigini— soyler.* Ona gére, kaba pratik
gereksinmenin tutsagl olan ya da digiincesizce tekrarlanan
faaliyetle korelen duyunun, “smmrh bir anlam” vardir.
Kendimizle ve yasamimizdaki bagkalanyla olan iligkilerimizi
“bittiinleyici bir bigimde” kendimize mal etmeliyiz.* Duyular
“bireyselligimizin organlarma” ve “dogrudan uygulamalarinda
teorisyenlere” déniigmelidir. Tam gelismis bir toplum, der
Marx,

varliginin tiim zenginligiyle, siirekli gercekligi olarak, yogun ve

olaganiistii bigimde tiim duyularla donaulmis zengin insami yara-

ur. Oznellik ve nesnelligin, tinselcilik ve materyalizmin, aktiflik

(20) Marx, “The Economic and Philosophical Manuscripts,” Early Writings, s. 353, 6zgiin
vurgu. :

(21) Marx, “The Economic and Philosophical Manuscripts,” Early Writings, s. 351, 0zgin
vurgular. :
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ve pasifligin karsit karakterlerini ve bu nedenle ziinde antitezler
olan varhiklarim sadece sosyal kosulda nasil kaybettikleri anlasi-
labilir. Teorik antitezlerin goztimlemeleri sadece pratik bir yolla,
sadece insamn pratik enerjisiyle gerceklesebilir.22

Yasamsal giiclerin agiga ¢ikmasinin 6niindeki en biiytk
engellerden birisi, amagsiz ig yaratmakla kalmayip, bu isi son
derece ayrintih ve bsliimlere ayrilms isbslimiyle diizenleyen
bir toplumdur. Son yillarda kendisini tamamen uluslararas: bir
olcege yansitan kapitalist isbolimii, teknolojik olarak son
derece ilerlemis ve karmasiklasmistr ki, ¢aligan insanlarin
cogu artik cesitli ebat ve biiyiikliikteki makinelerin, tiretim
bantlannn, yazar kasalarn ve bilgisayar terminallerinin uzan-
tilan olarak islev goriir. Bu makineler ya insanlan daha uzun
ve hizh ¢ahstinr ya da onlar1 tamamen isten cikarur. Marx, bu
ish6limii “her isciyi gerekenden daha fazla zaman harcama-
mak zorunda birakir. Bu, bir siireklilik, homojenlik, diizgiin-
luliik, diizen yaraur,” der.? Insanlar, boylece glglii bir idari ve
tiretken makinede kiigiik d1§111er, tek amact genellikle serma-
yeye deger bigmek, mal akislarina yardim etmek, karhihg artir-
mak olan belirli ve farkh aracilar haline gelir. Farkh sermaye

'hiziplerinin stirekli bilimsel bilgiyi kendilerine mal etmeleri,
insanlan “canh” sabit sermayeye, organik 6li emege doniistiir-
mekte baganih olmustur ve her giin, is yerlerinde bu bagimlih-
g pekistirir; giinlik is iz, yavas 8ltim, geri dénistiiriilemez
bedensel titkenme ve yikim zaman: haline gelir. Ve seckin cali-
sanlar icin yiiksek ticretli igler bile, neredeyse elle yapilan is
béslimii kadar donuklastiran, anlamsiz olan ayrmtih bir zihin-
sel ishslim gerektirir. Bu boglugu, sadece ay sonundaki dol-
gun maas ¢eki hafifletir. :

(22) Marx, “The Economic and Phllosophlcal Manuscnpts Early Writings, s.354, dzgiin
vurgular.
(23) Marx, Capital I, 5. 464-5.
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Marx kapitalist igbslimiiniin neden insanlara son derece
zarar verip onlan gligten diigiirdiigting bilir: “Strekli bir tir
monoton emek bicimi sadece bir faaliyet degisikligiyle dinle-
nen ve eglenen insanmin hayvan ruhunun yogunlugunu ve aki-
sin1 bozar.”* Ancak sorun onun goérdiigt gibi, kendi bagina is
bolumiiyle ilgili bir sorun degildir; isi daha buiytik esgiidiimle
etkili organize etmek icin gorevleri hem mekénsal hem de
gecici olarak bolmek, aslinda kotit bir fikir degildir. Zararh
olan, su anda gerceklestirilen seyle ilgili kabalik ve ozellikle
gerektirdigi zorlamadir: Cok daha kiigtik bagka bir grup, bilgi
ve uzmanhga egemen olurken ve bu egemenlik ile tekellesme
nedeniyle zenginlesirken, biiyiik bir insan kitlesi ya elle yap:-
lan iskenceye ya da ruhsal sikintiya mahkamdur. Bu is boli-
‘mil, is yiikiinii hafifleten, yiikii yayan gercek olasihk yoniin-
den zararhdir; diyalektik digerine, bir bask: ve tekrar sistemi-
ne, saplantiya ve nefret uyandiran ise donustirilir. Insanin
arac1 olarak cahsma, sadece insanin arag haline geldigini gos-
terir. ' v

ideal bir hayali durumda, yeni teknoloji ve i bsliimiinin
bizi isin monotonlugundan kurtarma kapasitesine sahip ola-
caktir; bunlar gercekte, emegi cilginca harekete gegiren, dogru
5znelligi bastiran, hayatin sermayenin etki alam altindaki “as1l
kapsamin1” isaret eden “yabanci giglere” déniismiiglerdir.
Burada teknoloji yardumyla yiikiin hafifletiimesi bile, “bir
iskence arac haline gelir, ¢iinkii makineler igciyi calismaktan
kurtarmak yerine, isin kendisini tiim igeriginden yoksun bira-
kir.”® is en azindan halk yigim agisindan verimsiz ve anlamsiz
bir hal alir. Bundan da anlasildig gibi, herhangi bir 6zgirli-
giin gerceklesebilmesi igin alternatif bir toplum isbélimiini
etkisiz hale getirirken, sosyallestirirken, insanlann faaliyetleri-
ni degistirmesini saglayarak, bu faaliyetlerle 5zdeslesmelerine

(24) Marx, Capital I, s. 460.
(25) Marx, Capital 1, s. 548.
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izin vererek gorevleri donemsel olarak degis tokus ederken,
onu ¢ok fazla ortadan kaldirmayacakur. Belki de hepsinin en
can ahct noktasi, tekdiize faaliyetin yogunlugunu ve akisimn,
teknoloji ve is boslumiinden saglanan verimli kazanclan bos
zamana ya da daha az cahismaya aktararak serbest birakmakir.
Ashnda, Marx'tan derlenebilecek bir sey varsa, en degerli var-
hgmz, potansiyel sosyal zenginlikler kaynag1, bosa ge¢cmesine
izin vermeyecek kadar 6nemli bir sey olarak zamam kabul
etmesiydi. Bu nedenle, bos zaman tam bireysellik gelisimi,
kendini asma ve daha iyi bir toplum yaratma ve stirdiirme icin
gok 6nemli bir seydir. Komunist bir toplum, zamanin serbest
birakildig), yurttaglann elinde harcanabilecek zaman oldugu
ve kiginin isyeri disindaki “ikinci yasaminin”, “gercek yasam1”
haline geldigi bir toplumdur.?s

“Son Derece Ciddi” Hayal Giicii

Ornegin Marx’in taslagin1 1858 Ocak’min ortast ile Subat bagi
arasinda yazdigi Kapital'in en uzun bslimii olan Grundrisse'de,
bdylesine iitopik arzular, en ciddi analitik somutlugu istlenir.
Orada, Marx, belli bir tarihselligin oynadigini ileri siirer: Bir
itopyaya olan “inanc1”, ne olacagimin dayanaklan olabilir.
Komiinizm, kapitalizmin “tam gelismesi”, tiretici giclerinin
tarihsel gelismesi yoluyla bityiiyecektir. Marx, kendimizi isten
¢ikarma olasthgimin, canl emegin kendisini makinelerde
somutlagtirdiginda ve tiim iiretken sermaye yapisini, “bilimin
teknolojik uygulamasi” belirlediginde gerceklesecegini soyler.
Tamamen yeni teknolojinin uzantis1 oldugumuzda, bu tekno-
loji insanlari ¢aliymamin “dogrudan biciminden” uzaklagtird:-
ginda, is ditnyasi makinelerin egemenligi altina girer, boylece

(26) Bu nedenle Lenin, Frederick Taylor'un “bilimsel yonetim ilkelerinden” etkilenme
anlamsizhg ile gilgnca Sovyet ahsma gintnin “gozeneklerini doldurmay:” isti-
yordu.
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olii emek canlt emegin degerini belirler (aksi dogru degildir),
iste tam 0 zaman Marx yeni bir ¢agin baslayabilecegini sdyler:”

Bitytik endiistri gelistigi dlgiide, gergek refahin yaranlmas: emek

zamam boyunca harekete gegirilen, giiglii etkinligi sirayla tiretim-

lerine harcanan dogrudan emek zamamyla oranusiz aracilann

gilciine gore emek zamanina ve kullamlan emek mikiarma daha

az bagh olur, bunun yerine bilimin ve gelisen teknolojinin genel
" durumuna ya da bilimin tiretime uygulanmasina dayanr.?®

Bu 6ngorii zaten gerceklesmis gibidir. Uretici gliglerin “tam
gelisimi”, gelecekte degil simdi olacaktir. Marx'in subat kisimn
uzun soguk gecelerinde tammladigi dinya, gﬁnﬁmﬁzdeki'
dinyamiz olabilir. Insanin yaratciligim, hayal gictind, bilim-
sel teknik bilgisini, insan beyni ve elinin yasamsal giiclerini
bize acik¢a egemen olan sabit sermayede nesnelestiren toplum,
bugiinlerde iginde bulundugumuz toplumdur. Artik bizi tut-
sak eden bir toplum yarattik: Kelimenin tam anlamiyla en kétit
mimarlar haline geldik. Parlak hayal glicimiiz yabanc bir
gligte somutlasir; “ortak akhmiz” -zihinsel emegin, parlak
doktorlar, bilim adamlar ve diisiiniirlerimizin birikmis kolek-
tif glicleri~ bizi sonsuza kadar krizler, sefalet, yorgunluk,
sémiirii ve depresyonun kusattig bir diinyaya mahkam eder.
Marx, komiinalite ve genis bilgimizin doruga ¢ikmasimn bizi
caresizlik iginde birakugini séyler.” Ve tiim bunlara ve gorii-
niisteki kargit gerceklige ragmen, Marx, gizlenen bir gelecek,
biiyiilt bir belki goriir. Bir sekilde, korkung bir maddi gercek-
likten neredeyse Sartrevari bir gercek disihga, hayali varolugsal
sicrama yapar. Grundrisse'de on sayfadan biraz fazla olan bir
boliimde, Marx genis bir sabit sermaye bi¢imi haline doniistii-
rillen bir diilnyanin dogasinda var olan olasiliklan yansiur. Bu
diinyada, su anda tek emek olarak gercekten dayamkl triin -

(27) Marx, Grundrisse, 6zellikle s. 699-700.
(28) Marx, Grundrisse, s. 704-5.
(29) Marx, Grundrisse, s. 700.
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degil, diistince trini emegi, maddi olmayan emek, mavi yaka-
I bedensel kapitalizm yerine biligsel yakasiz kapitalizm kabul
edilir. . , ‘

Marx’in buradaki gergekgiligi, gercekten var olam irdeleme-
mesi agisindan buytilidiir; gériitlmeyeni hayal eder, zaten ger-
¢ekte degisime ugramis bigimlerde var olan potansiyel dénii-
slimleri 6ngdriip baslatir. Onun hayal gticii zaten kendi gortn-
tiisiinii, hayali bir komiinist gelecegi, muhtemelen aruk cahs-
mayan, isten “uzaklagtirilan,” “dogrudan bigimi” biiyiik zen-
ginlik kaynag: olmaktan gikan, isten ¢ikarlan iscilerden olu-
san kendi hayali partisini tasarltyor. Bu noktada, Marx, “emek
glicti durur, bir deger 8lgiitit olmaktan ¢tkmak icin durmahdir
ve bu nedenle degisim degeri kullamm degeri olmaktan ¢ikma-
hdir. Kitlenin artik emeginin, genel refah gelisimi olmasina
son verilmelidir,” der.*! Marx bundan cesitli sonuglar ~karma-
sik sonuglar- qikarip gerisi i¢in, hayal kirikhgna ugratici
bigimde, bizi bir basimiza birakir. -

En basta, “degisim degerine dayanan iiretim ¢oker ve dog-

rudan maddi tirerim siireci yetersizlik ve antitezden yoksun

kahr,” der.” Bilissel kapitalizmle ilgili tartigma, ileri teknoloji

(30) “Maddi olmayan emek” ve “bilisse] kapitalizmin™ riskleri ve olasiliklan, Marksistler
ve post-Marksistler arasinda canlt tartisma baglatmistt. En dnlt savunuculan ve
belki en bariz iyimserleri, Empire (2000) ile baglayan, devrimci déniisimtn sanal
oncil birligi olarak cogunlugun “genel anlayisi” destekleyen, Hardt ile Negri'dir.
“Artik deger Gretimindeki kitlesel fabrika isilerinin emek giicti tarafindan ele gegi-
rilen dnceki merkezi rol, goniimazde giderek artan bigimde, entelekttiel, maddi
olmayan ve iletisimsel emek gica tarafindan doldurulur. Bundan dolay1, sémtirit
mekanizmasimn merkezindeki (ve bu nedenle belki de potansiyel devrimin merke-
zinde) yeni kapitalist deger biriktirmenin olusturabilecegi sorun icin yeni bir politik
deger geligtirmek gereklidir. (Hardt ve Negri, Empire, s. 29.) Aynca, bkz.,
Grundrisse tizerine, dzellikle Marx'taki oznelligin ve aracithgin rolii dzerine bazi
yarauc: dersler veren Negrimin daha eski calismasi Marx Beyond Marx
(Autonomedia, New York, 1989). Bu tarigmada diger temel kaynaklar, Gorz'un
L'immatériel’i (2003) ve Yvan Moulier Boutang'in matkemmel koleksiyonu, Le capi-
talisme cognitive: La nouvelle grande transformation (Editions Amsterdam, Paris,
2007). Biligsel kapitalizm cevresindeki gogu eylem “hacker etigine” ve “garantili sos-
yal gelire” kargihk gelir.

(31) Marx, Grundrisse, s. 705, vurgu bana aittir.

(32) Marx, Grundrisse, s. 705-6.
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tirtind, kar ytikld, bilimsel, bilgiye dayah faaliyetler, genel eko-
nomi icinde pek azmnm depolanabildigi, dlciilebildigi, bicim-
lendirilebildigi ya da somutlagtinlabildigi yiizergezer kendi
deger dinamiklerini #istlenirken, bu klasik Marksvari deger
ilkesinin, Marx'in Kapital'de formiile ettigi deger teorisinin,
acik¢a maddi olmayan emegin biiyiimesiyle dengesizlesmesini
sorun haline getirir. Bu nedenle, Gorz'un sozlerinde kusku
duyulacak bir sey yoktur: '

Hizmetleri saglarken maddi olmayan emek, baskin ¢ahisma bigimi
olmustur; maddi olmayan emek iiretim siirecinin sinirma gelir ya
da 6zetle dissallasinhr. Kagimilmaz ve hatta nitelik bakis acist
noktasindan egemen olsa bile, maddi emek siirecin “ikincil bir
an” haline gelmistir. Artk deger yaratmanin ziinde maddi
olmayan emek vardir.*®

David Harvey gibi baska yazarlar, birkag on yilik ge¢mis
boyunca genisleyen ve devam eden sermaye birikiminin, belir-
gin bir kamulagtirma, varhklarn ve ortak arazilerin yagmalan-
mas, ozellestirme, sirket yolsuzlugu, borsada vurgun vurma
yoluyla halkin parasim ¢alma egilimi oldugunu; canh emege
gercek tiretim yatinmu hi¢ yapmadigim inandine: bicimde gos-
termistir.* Bu teorisyenlerin timiiniin gosterdigi, ya da en azin-
dan kolektif olarak ima ettigi, canh emegin yok olma siirecin-
de olan bir canh tiirt olabilecegidir. Marx bunu sdyle agiklar:

Emegin aruk tiretim sitrecine gok fazla dahil edilmedigi gortlir, -
insan {iretim siireciyle gozcii ve diizenleyici olarak daha fazla ilis-
ki kurmaya baglar...Uretim siirecinin bagaktorii olmak yerine
yamna adim atar. Bu déniisiimde, kendisinin gerceklestirdigi
{snemli olan] ne dogrudan emektir ne de cahsug zamandir,
bunun yerine, kendi genel iretim giiciine el koymasidur.*

(33). Gorz, L'immatériel, s. 17.

(34) Bkz. Ozellikle, Harvey, The New Imperialism, bolam 4.

(35) Marx, Grundrisse, s. 705. Alman Daimler-Benz otomobil fabrikasinda Insan
Kaynaklan Mdari olan Norbert Bensel'e gore, isciler aruk is ortaklanyla esit ttu-
lur. “En yaratici isler, ¢ok sayida yakn iligkilerden ortaya cikanlardir... Is ortaklan is
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Marx'in Grundrisse'de “bu kaynag gdfe uguracak® maddi
kogullar beklentisiyle ellerini negeyle ovusturarak, iyimser bir
yol izler.’s O, “6lii emegin”, toplumsal yasamin “ortak akhn”
denetimindeki iretimi etrafinda dénerek emege son veren,
“kendi ziddiyla yiikli”, kendisi hareket halinde bir celiski olan
bir diinya goriir. “Gereken emegi” azaltigindan dolay1 ve
burada “sosyal harcanabilir zamam” yaratacak, “tim toplum
i¢in emek zamamm minimuma indirgeyebilecek kaynak ve
iceriklerine sahip oldugumuz igin, herkes kendi gelisimine
zaman ayirabilir,” der.”” Marx, her seye ragmen okuyucularma
gergek refahin artik emegin tistiindeki emir degil, dogrudan
tretimde her birey ve tiim toplum icin gereken disanida “har-
canabilir zaman” oldugunu haurlatir.® Ona gore, gercek zen-
ginligin 6lgiisii, emek zamam degil, bireyin sanatsal, bilimsel
gelisimine, hobilere zaman ayirdig1, yozlasmaya degil gelisme-
ye harcanabilir zamandir. Bog zaman, “hem bos zamandir hem
de ytiksek etkinlik zamanidur,” titimii “bireyi farkli bir 5zneye”
donustiirecektir; Marx'm dedigi gibi “varolus siirecinde olan
insam” hayal edin.* Ve yine “gercekten serbest ¢alisma” —6rn.
beste yapmamin, sanatsal ugrasin, kitap yazmanin ve “bireysel
kendini gerceklestirmenin” diger bicimleri- “Fransiz is¢i kiza
safhfinda olan Fourier'in anladig: gibi hicbir sekilde sadece

sermayesinin énemli bir parcasidir... Onlann motivasyonlan, teknik bilgileri, yeni-
lik yapma kapasiteleri, sosyal ve duygusal rekabetleri, ilerinin degerlendirilmesin-
de giderek artan bir faktor olur... Bu, aruk ¢alisma saatleri agismdan degil, elde edi-
len hedefler ve sonuglann kalitesi temelinde degerlendirilecektir. Onlar girisimci-
dir.” Ahnti, The Coming Insurrection s. 47 aittir. liging olan, L'immatériel'de (s. 14),
bunu ilk fark edenin “Gérinmez Komite” oldugundan kuskulandigim yerde,
Gorz'un da aym alintiyr sunmasichr.

(36) Marx, Grundrisse, s. 706.

(37) Marx, Grundrisse, s. 708. .

(38) Marx, Grundrisse, s. 706, dzgtin vurgular. Marx burada 1821'de Londra'da yayim-
lanan The Source and Remedy of the National Difficulties adh Lord John Russel'a
yazilan bir mektuptaki politik ekonominin ilkelerinden cikanildn anonim kitapcik
ahntt yapar. Isimsiz yazann, baytk sl¢ide David Ricardonun takipgisi olduguna
inamihr.

(39) Marx, Grundrisse, s. 712.
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zevk, eflence demek degildir. Gercekten serbest cahsma... ayn
zamanda kesinlikle en ciddi, en yogun ¢aba gostermektir.”*

Giiniimiizde herhangi bir alternatif projeye dahil olan her-
hangi birisi ~Tarnac'tan Rio’ya kadar, banliydden gecekondu
mabhallesine kadar, topraksiz isgalden hukuksuz yeniden boliis-
tiirmeye kadar— “serbest cahsmaktan” vazgecmenin, kagiml-
maz sekilde son derece ciddiyet gerektirdigini de ¢ok iyi bilir.
Katlim adanmaya (¢ok sayida geceye) yol agar; gtivensizlik
kusku demektir, kaynak eksikligi en yogun gayreti gerektirir.
Goriinmez Komite, “serbest kalan zamanin” tatil demek olma-
digim soyliiyordu. Calisma zamani, bos zaman, 6li zaman,
boslugun yarattigi zaman ve bosluk korkusundan olusur. Tam
tersine bos zamanla birlikte, “hi¢ ‘zaman’ icermeyen enerjinin
serbest kalmas1 diginda, doldurulacak daha fazla zaman yok-
tur.”" Bos zamanda, ozgirliife Sartrevari sicrama, kisinin
ozgirlik iddiasinda bulunmasi icin almak zorunda oldugu
sorumlulukla ¢ausir. Biz tek basimiza, yasadigimiz durumun
anlamindan sorumluyuz, diinyaya biz anlam veririz.
Sorumluluk zordur: Kendimizi &zgiirlestirmek, kendimize
glivenmek amaciyla bilingli bir secim yapariz.. Yine de, bu
sorumluluk, baska birisinin iistiimiizde uyguladigi somiirii-
niin kisisel sorumlulugu, burjuvazinin/neo-liberalizmin anla-
dig anlamda kisisel sorumluluk olmaktan ok uzaktir ve uzak
da olmalidir. Bunun aksine, komiinist sorumluluk kendini sug-
lama degil, kendini ortaya koyma demektir.

Olasi Bir Diinyanin Giincesi

Bir riiyada, zaman tuhaf doniistimlere ugrar; artik dogrusal
olmaz, ezilir, sikisunhr ve aynhr. Olaylar eszamanh ya da
zamaninda once, tiim gergekgi siras1 ya da bilingli fark edilebi-
lir gecici diizenlemesi diginda gerceklesir. Her sey, sondan basa

(40) Marx, Grundrisse, s. 611.
(41) The Coming Insurrection, s. 104, dzglin vurgu.
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dogru giden, hikayesini énceden tahmin edilen garip bir giince -
olarak anlatan biiyiilii bir romana benzer. Marksist iitopik ,
diisiince artik bu garip 6zellikleri benimsemeli, énceden tah-
min edilen bir diinya giincesine déniismelidir. Bu, bos zama-
nin ¢ahsma zamam gibi bosa harcanmadi@ ancak son derece
ciddiyetle, en yogun ¢abayla, hayal giictimiiziin en biiytik eyle-
miyle ele ahmdig bir diinyadir. Onceden ongériilen olasi bir
ditnyanmn bu paradigmasiyla ilgili olarak iki secenek vardir. Ya
slimiin giincesi ya da yasamin giincesi: Bir yandan gercek bir
gelecek, dte yandan hayal edilen gelecek. Aksi takdirde; icinde
yasayan insanlarin emeginin artik refah yaranmina esit olma-
dig1 bir “calisma sonras1” toplum, hem tehlikelerle dolu, bili-
nebilir bir gelecegi hem de biiyiik olanaklarla dolu gercek-
olmayan gelecegi icerir. Bunlardan hicbiri, Marx'm Grundrisse'de
zihninde canlandirdiklanna benzemez.

Bir kapitalist “calisma-sonras:” toplum, gercek gelecegimiz,
ideolojik ve politik bir zorunluluk olan ise gére, ekonomik bir
gereklilik olan ise daha az benzer, bir ¢alisma sisteminin isci-
ler olmaksizin istikrarini ve megruiyetini koruma sorunu, isgi-
lerin (ve eski isgilerin) tiiketiciler olmasim ve bir sekilde
maddi olmayan emek diinyasin1 benimsemelerini saglar. Bu,
kendi i¢inde tehditler tasir: Bos zaman, daha az ¢alisma arzusu
(simdi paylagihyor gériinen birgok etkin iggiictinii arzulama)
reddedilecektir; bunlar, neo-liberal devlet tarafindan, bir sos-
yal kontrol araci olarak, kendini yeniden tiretme ve kendini
somiirme bicimleri olarak, bahane edile gelmistir, “hepimiz
girisimcileriz!” Bagka bir tehdit, isletmelerin is dongiilerinin
yaratug ani istekle yararlanabildigi ya da vazgegebildigi bit-
mek gelmeyen, son derece esnek is¢i havuzuna déniistiiriilen
igsizliktir; igle ilgili giivensizliktir; giindelik olarak ve diisiik
maagla yapilan yar zamanh isler, diisik maash kot igler, gegi-
ci sozlesmeler ve parca basina iicret verilen islerdir. Burada,
Marx’in “endiistriyel yedek ordu” tehlikesi belirir: Bu tehlikeli
durum, giiniimiiziin “goreli aruk niifusunun,” deger bigilen
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sermaye tarafindan asamah olarak yaratilan Kita Avrupa’st isci-
sinin parolasi haline gelir.#

Bu goreli artik niifus, resmi igsizlik rakamlanm gergekte
olduklarindan daha az kotii gostermekte tiimil basarih olan
gecici sozlesmeler ve istihdam programlarina gdre muhteme-
len yan zamanh, talep iizerine ¢aligan, serbest ¢alisan, yetersiz
ve diisiik istthdam edilen dev is¢i kitlesinden olusur. Bu insan-
lar, gegici yardim kurumlan ve yiiklenici firmalarn gelisme-
siyle ve arz ve talebin dis kaynak kullanimina, sirketlerin mali-
yet azaltmasina boyun egdigi bagimh emek giiciiniin dagitimi-
mn diizenlenmesiyle daha da fazla acimasiz ve rekabetci hale
doniistiriilerek siirekli genisleyen bir “kisisel hizmetler sana-
yisi” icinde ogutilir. Insan kaynaklan kurumlan, yerleri
degistirilen iscilerin igler arasinda dolagan yeni kariyerleri tist-
lenmesini saglar. Sadece gegtigimiz onlu yillarda gegici isci ola-
rak calisanlarinin sayis1 bitytimekle kalmams, insan kaynakla-
n firmalan gelisen bir sanayi olmustur. (Ornegin, Manpower
Inc su anda milyar dolarlik ¢ok uluslu bir firmadir ve diinya-
nin en genis is bulma kurumudur. Her yil 800.000'den fazla.
gecici isciye is bulan teknik olarak ABD'nin en biiyiik igvereni-
dir. Dahas, 82 iilkede 4100 ofisiyle, Manpower firmasi, diinya
capindaki 250.000°den fazla sirketle yilda 1,6 milyon insana ig
bulmaktadir.)

2010 Subatinda, ABD’nin 10 milyon is derinliginde dev bir
kara deligi vardir. Bu, ekonomiyi diizgiin bir ytizde beglik
igsizlik oranina, mevcut gerileme déneminden 6nceki yaygin
orana geri dondiirmek icin gereken is sayisidir. Niifus artisiyla,
giderek daha ¢ok insamn emek piyasasia girmesi nedeniyle,
ABD'nin kara delige daha ok batmaktan kurtulmas: igin her
yil yaklasik olarak 1,5 milyon yeni is tiretmesi ~ayda yaklagik
125.000— gereklidir.*® Ancak ayda 600.000 is ~1990’larin tem-

(42) Kars. Marx, Capital I, 5. 794-802.
(43) Bkz. Don Peck, “How a New Jobless Era Will Transform America,” The Atlantic,
2010 Mart, s. 44.
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posunun iki katindan fazla— yaratilsa bile, agilan boglugu dol-
durmak icin iki y1l gerekecekti. En hevesli neo-liberal ekono-
* mistin bile anlatacag gibi, bu 1960’lardan beri siirdiiriileme-
yen bir biiytimedir: Bir baska deyigle 6ngériilebilir gelecekte
sifir bitytimeye sahip olacagi tahmin edilen bir ekonomide pra-
tik olarak imkansizdir. Ekonomide sifir bityiime Avrupamin da
karsisina dikilmis durmaktadir; kita gecmise bakmaktan kor-
kar gortiniiyor. Fransa’da niifusun ytizde 10'u su anda resmi
olarak igsizdir, yaklasik 2,8 milyon insan (Uluslararas: Calisma
Orgiiti'niin 2009 Arahk’indaki rakami) ve ayda 100.000 kisi
igsizlik listesine eklenir. ingiltere’de 2,4 milyon insan (nifu-
sun neredeyse ylizde 84i) resmi olarak igsizdir ve aynca 1,4
milyon kisi gecici sézlesmeli olarak calismaktadur.

Yine de, bu tehditler arasinda baz1 olasiliklann, gercekten
devrimci potansiyeli de bulunur. Ve hayal edilen gelecekle,
tasarlanan bir yasama iliskin olas1 dits durumumuzla karsilas-
ugimiz yer burasidir. ingiltere’de yan zamanh ¢ahsanlarin yak-
lagik ytizde 85i tam zamanl bir is istemez, gecici olarak isten
¢ikanlmay tercih ederek ek saatlerde cahsmayi, daha dusiik
ticretle daha az ¢aligmay: ve ayni zamanda daha iyl bir yasam
stirmeyi reddeden birgok insan vardir. “Travailler plus pour
gagner plus™ artik bagka bir ¢aga ait garip bir kahnt olarak
yorumlamr; “travailler moins, vivre mieux”* zamamn ruhuyla
daha uyumlu goriiniir. (Bu, her seye ragmen Marx tarafindan
hep “temel zorunluluk” olarak griildii.) Kriz zamaninda iglet-
melerin yaptig1 ilk sey isleri iyi donemlere gore daha da fazla
azaltmaktir. Kisinin isci olarak ilk tepkisi, “kahretsin, isten
¢tkanlma, iicret kesintisi, ¢alisma saatlerinde azalma...” olur.
Senaryo, Fransiz kolektif “Adret” ~giinesli bir manzarasi olan
daglik bir arazi- tarafinfan, krizlerle dolu 1970'lerde yaranlan
hala degerli bir kitap olan Travailler deux heures par jourde
anlatilmaktadir. Bir bolumiinde, Roma’da bir ayakkab: fabrika-

() Travailler plus gagner plus: Fransizca, daha ¢ok ¢alisin, daha cok para kazanmn. (¢.n.)
(**) Travailler moins, vivre mieux: Fransizca, daha az ¢ahgmn, daha iyl yagaym. (¢.n)



228 l Bilyiilii Marksizm

cinda isci olan Charly Boyadjian, petrol krizinin rahatsiz etme-
~ ye basladign 1974'in sonlarinda fabrikasinda olanlan anlaur.
Her seyden once, maliyetleri azaltmak igin, 48 saat, 3x8
~sabah, 6gleden sonra ve gece arasinda her hafta degistirilen 8
saatlik bir vardiya— acimasiz haftalik ¢cahisma siiresi 40 saate,
sonra 32 saate ve en son 24 saate diistriilir. Boyadijan, ilk
endisenin kacimlmaz para kaybiyla ilgili oldugunu séyler. Ne
yapilacakti? Nasil basa ¢ikilacakni? Felaket patlak veriyor!
Ancak Boyadijan daha sonra, “yavas yavas birkag haftalik siire
boyunca, tiim isilerin bir degisikligi fark ettigini, daha dnce
yorgunluktan titkenenlerin, kendilerini eskisinden daha iyi
hissetmeye, birbirleriyle daha yakin iligki kurmaya ve daha ¢ok
canlanmaya bagladigini, saldirganhigin azalip dostlugun gelisti-
gini” anlatiyor. Boyadijan, ¢ekismenin bu dénemde dogdugu-
nu séylilyor. Clinkii herkes daha ¢ok konusmaya baglamsts ...
“isle daha az ilgileniyordunuz, isi tartistyordunuz... herhangi
birinin baslattig, gercekten ¢ok dnemli bir konuda politik bir
tartismaya giriyordunuz”, der.* Kisa bir siire sonra, ikinci igte
cahsarak azalan kazanglarim telafi etmeye cahisan bu isciler,
giindelik etkinliklerinden vazgeger, aileleriyle birlikte olmayn,
“yasamay1, rahatlamay1 yeniden 6grenmeyi” ister. Ekonomik
durgunluktan sonra, fabrikadaki bir¢ok isci eski mesai saatle-
rine geri donmek istemez. Ve is gevresinde politize olmuglar-
dir, sendika militanlarnin heniiz kesfedilmedigini, birlestiril-
medigini saptamiglardir. Boyadijian, “is saatini azaltmanin
yarattigy etkiye bakin. Tamamen gidisat1 diistiniin. Giinde iki
saat cahsmay1 hayal edin. Elbette gerceklesemeyecek olmasina |
ragmen, simdi bunu diisiinmek énemlidir,” diyor.*

Bu durumda, krizler felaket yerine nimet olabilir mi?
Emekten ve tiiketmekten vazgecerek ornlan benimsememiz ve

(44) Charly Boyadijan, “Le temps eri ‘3X8,” Travailler deux heures par jour, Editions du
Seuil, Paris, 1977, s. 25-6.

(45) Boyadijian, Travailler deux heures par jour, s. 29. Ancak, bu iki saat, insanlann hala
iste gligsiz kilindiklan, yabanalagtinldiklan ve sagkmna evrildikleri saatler degildir.
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durumun daha da ice dogru patlamasim saglamamz m gere-
kir? Belki de, kriz anlarinda, simdi siirekli belirgin gériinen
krizler gibi, Boyadijan ve arkadaslan gibi issiz yasamasin yeni-
den &grenebiliriz. ABD'de iiniversite diplomasi olan yirmi
kiisur yaslarindaki kisiler, su anda bariz bicimde “kaygisiz”
olmay, kendi tercihlerine gére isteyerek is degistirmeyi 6gre-
niyor. Aruk “bir kariyer” olarak kabul edilmeye degecek bir
seyl istemeyebileceklerini bilecek kadar zeki olduklan igin,
kariyer segimlerinin yam sira, tiim kariyer kavramim da yeni-
den degerlendirmislerdir.* Cok sayida igsiz insan oldugu,
calismamanin artik kisisel bir basarisizlik olarak gorilmedigi
dikkate ahindiginda, igsizlik Amerika’da utanlacak bir durum
olmaktan ¢ikmustir. Gergekten neredeyse her yerde, belirli
semtlerde yasayan, asla maagh bir iste ¢alisamayacagini bilen
yirmi kiisur yaslarinda, gogunlugu siyahlardan olusan bir geng
nesil vardir. Gerek emekli maagina gerekse “cahsma hakkina”
giivenemezler, ¢iinkii bunun onlar icin bir masal, herhangi bir
btiytiden yoksun bir gergekgilik oldugunu bilirler. Kendilerini
ise, yaptiklan seye gore asla tammlamadiklan igin “giivence-
siz” ya da herhangi bir “sosyal giivenceden yoksun-prekarya”
ya ait olduklarin1 kabul etmezler.

Belki de, krizler boyunca, hayatta kalmak icin alternatif
programlar, baska yontemler tasarlayabiliriz, bunlar bir yasam
siirerken gecimimizi pek saglamayabilir. Belki kendimizi isten
qikartabilir ya da hatta caligmaktan kaginabiliriz ve aym
zamanda en azindan ge¢misi Max Weber'e kadar uzanan bir
- paradoksu ele alabiliriz. Cahsmaya kiiltiriimiizde saygi goste-
rildigi halde, aym zamanda isgiler gereksiz hale gelir; isinizden
ve igvereninizden, yaptuginiz dalkavukluktan ve bunu yapma
biciminizden, gereken gérevlerin énemsizliginden nefret eder-

Simone Weil, kinayeli bir bicimde, “Hi¢ kimse giinde iki saatligine kole olmay:
kabul etmez; kabul edilmesi igin, kolelik her gin bir insam tamamen mahvedecek
kadar uzun strmelidir.” (Simone Weil, La condition ouvriere, Gallimard folios essais,
Paris, 2002 [1934].)

(46) Peck, “How a New Jobless Era Will Transform America”, s. 46.
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ciniz, buna ragmen isinizi ne pahasina olursa olsun korumak
istersiniz. Kendinizi isle, gecinmek icin yaptigimiz seyle, ¢ahs-
mann verdigi “onurla” tammlamaktan bagka yol géremezsi-
niz. Marx’in dedigi gibi kendi farkh y8nlerimizi, boslugu dol-
durmamn farkh yollanim kesfetmek, az para kazanmak, onur
ve gururumuzu korumak ve Gorz'un deyimiyle “tutumlu bol-
luga” dayanmak icin agama yapan, belki hepimizi qilginhga,
bzglirlesmeye siiriikleyebilecek bir nokta vardir. Belki calisma-
ma cevresinde politize olmamn zamam gelmistir. Vazgecerken
belki calismay1 reddederek, ise devamsizhigi olumlu bir araca,
kullanim degerinin degisim degerini daha fazla arurdig baska
bir tiir is icin miicadele etme istegine déniistiirerek, biraz kar-
masa yaratabiliriz. Kapitalistler isciler olmadan tiretim yapabi-
liyorsa, o zaman igcilerin kapitalistler olmadan tiretim yapabi-
leceklerini, kapitalistler olmadan is tasarlayabileceklerini, dev-
let bile olmadan calisabileceklerini anlamalarmin zamam gel-
mistir. Diinyada ¢alismadan ne yapacaklar? Bir sendika tiyesi
olmayan ya da kendisini herhangi bir simfla 6zdeslestirmeyen,
diisiik istihdam edilen, kismen istthdam edilen biiyiik bir igsiz
kitlesi ne yapacakur? Onlar 8lgiisiiz hayal giicii ve epey pratik
iradeden yaratilan bir dayanisma ekonomisine nasil gelistirilip
dahil edilir?

Hala soldan tam istihdam, uygun ticretli ve uygun kazanch
tatmin edici iglere geri donmek igin savasma cagnsi sesleri
duyanz. Artik solun bu sekilde ¢ahsacagindan emin degilim.-
Giiniimiizde, tatmin edici isler nadir bir istisnadiwr, o kadar
nadirdir ki ashnda artik var olmadiklarina dair bahse girmek
daha giivenlidir. Sol bagka tiirlii diisiiniirse, bu durumda ener-
jisini yanhs yone aktararak, bos zaman toplumu goriisiinden
muhtemelen daha titopik bir yénde ileri degil geri giderek yan-
hs ata oynar. Artik yoriingeyi degistirmenin, olaylarn akigini
tersine ¢evirmenin, bireyleri kiigiilten kapitalist bir is ahlakim,
kapitalizmi alt iist eden cesurca bir sosyal ahlaka déniistiirme-
nin zaman: gelmistir.
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KELEBEKLER, BAYKUSLAR VE KUCUK JAPON
BALIKLARI: DEVRIMCIi BUYUYU CANLANDIRMAK

Ama siz kag kisisiniz? Yani ...biz, grup. Higbir fikrim yok. Bir giin iki,
bagka bir giin on kisi oluyoruz. Ve bazen 10.000 kisiye ulasiyoruz.
Cesare Battisti

Eylemin siirsel kosullarindan esinlenmeyen insan davramstyla ilgili her-
hangi bir sistem, zihnin zararsiz bir oyunu olarak acinacak bir kadere
sevk edilir.

René Ménil

Yumusak Hayalperestler, Entelektiiel Anarsistler

Toplumumuzdaki en giiglii ve temelde en yikic: duyarhhklar-
dan birisi. siirsel duyarhliktir. Bunu, Biiyiilii Marksizm’in nere-
deyse sonuna dogru yaziyorum, ¢iinkii faydaci olmamay: kiil-
tiirtimiiztin ikinci el pazarinda satisim, tek ilham “gergekle-
rin” kaba uygulamasi olan bir diinyanin uzak i¢ bolgesine
indirgeyen boylesine siirsel olmayan bir ¢agda belki de hig
yasamamigtik. Siirsel duyarhliga bu sekilde indirgemenin ve
sosyal yasamda goreceli marjinallestirmenin bir nedeni, siirsel
diisiincenin, siirsel davranislarin rahatsiz edici, biytleyici
enerjileriyle bir sekilde cesareti kinilan iktidarin- icten ige siir-
den korkmasidir. Siirle yiiksek sesle alay eder. Iktidar, gizlice
fisildayarak, siirden sakimr, ¢iinki siir neredeyse hig anlaya-
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mayacaf bir dil konugur ve derinine inemeyecegi bir bicimde
eylem yapar. Bagka bir yerde, iktidar i¢in erisilmez bir yerde
bulunur; duygulan uyandirir; insam1 duygulandinr ve yabanci
bir dille hitap eder. Ve bazen, 6zel sesiyle, hayalete benzer
sesine —iktidar ne kadar ¢abalarsa ¢abalasin— asla bastirilama-
yan, asla tamamen susturulamayan bir ruhla iktidara karsihk
verir. Diis ve eylem birligi siirsel eylemde, siirsel anda bagda-
sir ve bu aydinlanmanin verdigi berraklikla etkisini yaratir...

* % Kk

1926'da bir yaz sabahin erken saatlerinde, Marksist sair
Henri Lefebvre, sicak temmuz havasinda Fransa’nin kirsal
kesiminde askerlik yaparken, bir hafif piyade taburunda asker-
lerin sdyledigi marslar esliginde yiiriiyordu. Lefebvre, bu naka-
ratlara kendi iginde soyledigi sarkiyla kars1 koydu: “Yazin safa-
gini.. . kucakladun.” Lefebvre aniden, “on adim 6niimde, yolun
yaninda 1slak giil kanatlarindan dolay: ucamayan sahane bir
kelebek goziime carpti. Acele ettim, siralar1 bozdum ve onu
olabildigince 6zenle alip bir tiimsegin lizerine koydum,” der.
Ug saniye ge¢gmeden, bir onbas: Henri'nin sirtina tiifegin dipci-
giyle vurur. Sonra, “dirdirct bir adam” olan yiizbagi haykinr:
“Er Lefebvre! 8 giin hapisle cezalandinldin.” “Bu delikanl,
kendisini yikici bir unsur...yumusak bir hayalperest, bir kele-
bek kurtaricisi...entelektiiel bir anarsist... ilan ediyor.” Kisa
bir siire sonra, gen¢ Henri, tek kisilik hiicre cezasimn siddeti-
ne maruz kahr. Orada ciiriirken tugla kalinhginda iki ciltlik
otobiyografisi, La somme et le reste’de etkili bir romantik meta-
fora doéniisecek olay hakkinda derinlemesine diisinmiistiir.
Hicbir seyden pisman olmadigini, “siirin elle tutulabilir isare-
tinden, sembolik kurtarma hareketinden” pisman olmadigini
acikliyordu.? Ancak zayif, yamusak ~daha da kétiisti hayalpe-

(1) Henri Lefebvre, Le somme et le reste, Tome 11, Editions La nef de Paris, Paris, 1959,
s. 428.

(2) Lefebvre, Le somme et le reste, Tome 11, s. 428-9.



Kelebekler ve Kiigiik Japon Baliklart: Devrimci Biiyiiyii Canlandirmak 1233

rest— gortinmesine firsat verdigi igin yine de kiplere binmisti
hemen oracikta daha sert, “daha pratik” bir savas¢1 olmak igin
daha ¢ok calisacagina ant icti. “Yeni bilimin yikict kullanimury-
dr” sanki. “Kesin, gercekgi ve devrimci...oldum,” diyordu. Bu
nedenle, daha sonra Clausewitz’'i okuduysa, kisa siirede
“Erkek ve Asker” adli bir kitap yazmay1 goze aldiysa, tiim bun-
lar1 bir kelebekle zalim bir yiizbagiya borgluydu.?

Ancak ¢ok gecmeden, Lefebvre boylesine sertlesen bir tutu-
mun herhangi bir sol devrim i¢in avantaj oldugunu bilmesine
ragmen, soguk, gercekgi bilim adamhgimn aslinda kendi tarz1
olmadigini da anlad. Dik bagh bir geng olarak askere gitmeden
yillarca 6nce, geng Lefebvre dogup biiyiidiigti Navvarenx kasa-
basi yakinlarindaki Pirene’yi andiran gayirlarda kelebek topla-
musty; radikal bir vasifsiz is¢i, her zaman onlan kurtarmaya
gelen 'bir hayalperest olarak kalacaginin farkindaydi.
Kelebekler, 6zetle, Lefebvre gibi ucart ve havaiydi; giineste,
yazin ortasinda ugacak, polen yayacak ve canlanacak kadar
hafif ve hareketliydi. Ashnda, kelebekler bog bir hayalden iba-
ret, dzgiir olan, sicakta ve giin 1s1ginda biyiiyen biytili bir
Marksist tarzi simgeliyordu.

Kelebekler, kokulari, ihik meltemleri, meyve 6zlerini gék-
yiiziinii arastirmak igin giindiiz u¢an canhlardir. Baz1 tiirleri
gocebedir ve stiziiliip kanatlanmi girparak, giines 1siklar ve 1s1-
sina (bulut 6rtilsii alunda, kelebekler polarize edilmis 151k algi-
lar) dogru yonelerek bazen binlerce milden fazla (Kaliforniya
ile Meksika arasindaki rotay: izleyen Monark kelebekleri gibi)
mesafeler ucarlar. Kelebekler de, bilimin kurallarimi alt st
eder. Kanat vuruslan, geleneksel duragan aerodinamik iginde
aciklanamaz. Farkli bir tiir tempo, farkh bir tiir algalma ve inis
sistemiyle, agik¢a Newton yanlsi bilim adamlarimm aklm
kangtiran farkh bir siir teknigiyle dans ederler. Kelebekler,

(3) Lefebvre, Le somme et le reste, Tome 11, s. 429.
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kanat qirpiglan ve dolagmalari degisken goriinse bile, kesinlik-
le kuglar ve yarasalar gibi yolculuk yapamazlar. Sadece stirekli
ileri u¢maktan, dogrusal ilerlemekten kaginirlar.

Kelebeklerin bir insanin ruhunu simgeledigi séylenir; sizin
etrafinizda dolasan bir kelebek, sevgilinizin hayatiniza girmek
tizere oldugu anlamina gelir. Garcia Mérquez'in acemi hayal-
peresti, Meme'nin Yiizyillik Yalmzlik'tan trajik arkadas: olan
Mauricio Babilonia yagsami boyunca kiigiik sar1 kelebekler tara-
findan izlendi; kur yapmak i¢in ortaya ¢tkmasindan 6nce kele-
bekler geliyordu. “Meme onlan sanki aniden 1siktan dogmus
gibi gordt ve kalbi sok oldu.” (s. 235)* Bu arada, kelebekler
kozada gecen bir evreden sonra, 6zgiir kalarak “hayata yeni-
den gelmeyi” simgeliyordu. Bu diisiince, 1956'da Sovyetlerin
(onu rahatsiz eden) Macaristan isgalinden ve Stalinist yandas-
larla yasadig: anlasmazliklardan ve sonunda Fransiz Komiinist
Partisi'nden (PCF) siirgiin edilmesinden (“j’ai quitte le Parti
par la gauche,” 6viinmek hosuna gidiyordu) sonra La Somme
et le reste’yi yazan Lefebvre’yi cok etkilemisti. 1973'te La somme
et le reste’deki giincellenmis bir 6ns6z yazdi. “Bu kitap”

yeniden kazamlan 6zgiirlitk ve mutluluktan bahseder. Bogucu bir
yerden kaynaklanan politik baskidan kurtulan bir insan, yeniden
yasamaya ve diisiinmeye baglar. Uzun siire saklanan bir nefes ala-
mama, sanri ve hayal kirikhiklarindan sonra...ona bakin:
Ugurumdan siiriinerek ¢ikar...Derinlerden ve agir baskilarla
biraz diizlesen yiizeylerden tirmanir. Giinesin altindan nefes alr,
kendisini agar, kendisini gésterir ve yeniden canlamur.®

“4

~

Bir gece batl inanglan geregi Meme'nin “ciplak ve tutkuyla titrer halde” onu bekle-
digi banyoya girmeye calisan, bir muhafiz Mauricio’yu vurdu. Omurgasina saplanan
bir kursun onu hayat: boyunca yataga mahkam hale getirdi. Yalmzhk icinde, “ona
rahat yiizQi gostermeyen amlardan ve sant kelebeklerden dolayt 1zdirap duyarak yas-
lihktan sldi.” (s. 238).

(5) Henri Lefebvre, Le somme et le rest, Belibaste, Geneve, 1973, s5.11.
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Yikicilik Belirtileri, Ruhsal Huzur

32 silahli ayaklanma boyunca bile, Albay Aureliano
Buendia'nin gercekten tek diisledigi atdlyesinde kiigiik Japon
baliklan yapmak ve Macondo’ya huzurlu bir kéy havasi ver-
mekti. Kasabaya huzur getirmeyi basardiginda, albay kii¢tik
dagimk Japon baliklan toplayarak saatlerce babasinin ona
dgrettigi simyayla ilgilenmisti. Yaraticisi, “Sadeligin tstiinlii-
gunii, ayricaligim anlayabilmesi i¢in otuz iki savas ¢ikarmasi,
slimle biitiin anlasmalarint bozmas, iin denilen pislige bir
domuz gibi bulanmasi ve tam kirk yil yitirmesi gerekmisti,” (s.
142) der. Albay, atélyesinde artik politikadan konusmak iste-
miyordu: Bundan béyle isi, eline gecirebildigi herhangi bir
hurda altn zerresi, bozuk para ya da cezve ve tavay eriterek
yaratugl Japon baliklanim satug kiigiik 6lgekli isletmesiydi.
Insanlann ilk basta kafas1 karistyordu, korkulan bir savasginin
dzverili kii¢ik el sanatlann diinyasina, kiiciik 6lcekli imalata
nasil dondiginit anlamiyorlardi. Bir¢oguna gore, onun igi
sadece zamami bosa harcama, madeni altin paralan hassas
baliklara déniistiirmek icgin eritmek biciminde, “sinir bozucu
bir kisir dongii,” gibi goriiniiyordu. Ashinda, albay: ilgilendiren
is yapmak degildi. Baliklar genclige 6zgii siir tercihinin dogal
bir sonucu, dogustan gelen sanatsal yapisimi gegeklestiren
unsurlar haline geldi. Pullar1 birbirine baglamak, gozlerine
kiigtik yakutlar koymak, solungaglan kat ka: yapmak, her bib-
loya yiizgeg ve cengel takmak i¢in ¢ok fazla yogunlagsmaya ihti-
yac1 vardy, giin icinde “basin1 kasiyacak zaman” kalmiyordu.
“Sanatimin gerektirdigi dikkatle” titkenen albay kisa siirede,
savasta gegirdigi tiim yillara gore daha c¢ok yaslanmish. Ve
buna ragmen, amansiz yogunlasma, ugruna miicadele ettigi
“ruhsal huzuru” ona bahsetmisti. (s. 166)

Ulusal kahraman olmadig: konusunda 1srarhyds; kendisini
sanatina adamis, anilari olmayan, kendi halinde bir sanatc
oldugunu séylilyordu. Bir giin, albayin annesi Ursula, birbirle-
rinden ayn yapida olan on yedi oglunu babalarnin atélyesin-
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de bir araya getirdi; sahilin en iicra kogelerinden geldiler ve
hepsi de Aureliano adim tagimaktan gurur duyuyordu. Albay
ogullarimin tagkinhiklarindan ¢ok hogland1 ve gitmeden 6nce
hepsine kiigiik bir siis bahg: verdi, bu baliklar o farkina varma-
dan diinyadaki etkisinin ve devrim hareketinin bir simgesi
olmusg, her yerdeki komplocu ve anarsistlerin slogan: haline
gelmisti. Ancak, kisa siire sonra her bir oglu hala ¢ok sayida
olan, kin giiden, radikal liberalizmin Buendia mirasinin tiimii-
nii yok etmek i¢in komplo kuran gizli muhafazakar gtigler
tarafindan birer birer vahsice idam edildi.

Albay, insanlarin baliklarin siis esyas: olarak degil de tarih-
sel degeri olan bir nesne, ge¢misin buiyilk bir énderinden,
biiyiik idealinde kalan yadigar diye aldiklarimi duyunca, rahat-
siz olup bahiklar1 satmaktan vazgeqgmisti. (Yiizyillik Yalmzlik'in
sonuna dogru, albayin liimtinden sonra, bir subay onun eski
atolyesine José Arcadio Segundo ile girdi; subay odanin koku-
sundan, garip bir dogatistii 151k tarafindan uzun siire korun-
mus bir ortamdan bityiilenmisti. Eski bir tenekede, on sekiz
tane tozlu ama bozulmamis balik buldular. Subay, José
Arcadio Segundo’ya “Izin verirseniz, bir tane almak istiyo-
rum,” dedi. “Bir zamanlar bunlar 6liim isareti gibiydi, ama
simdi antika sayihrlar.” Segundo baliklardan birini ona verdi.
Gozleri bir ¢ocuk gibi parlayan subay, bahig gémleginin cebi-
ne koydu). Albay, gercekten her giin iki tane olmak tizere
Japon baliklar1 yapmaya devam etmisti ve onlardan yirmi bes
tanesini bitirdiginde, tekrar eritip titm dikkatini vererek, her-
hangi bir seyi ya da bir kisiyi, hatta kendisini diistinmeden
gece giindiiz ¢alisarak sil bastan baslayacakti. Geri kazanabile-
cegi her bahig1 eninde sonunda eritmeye c¢alisacakti.
Somutlastirmakta, onlarin efsane ve politik yamlsamanin kinl-
ma sembolleri olmalarini engellemekte kararhydi. Cansiz nes-
neler acgozlii koleksiyoncularin imrendigi antikaya déniisiir-
ken, insan yapimi eserler, nefes almaya devam eden nesneler,
yasam sembolleri, somut emek —isin degil calismanin eserleri—
olarak biittinliiklerini yitiriyorlard.
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Kelebeklerin Dolagtifi Yerler: Mekinin Politikas:

Albaya gore, kiiglik Japon bahklan yapmak baska bir kavram
olan, zaman ayirma, degisim degerinin tersine kullanma dege-
ri yaratma anlamina gelseydi, o zaman kelebegin siir sanat
egemen oldugu mekamn, bir yerden baska bir yere arada bir
dinlenerek ucusarak, polen yayarak istediginiz herhangi bir
mekanm istiinde ugmanin gercek bir siir sanan olurdu.
Kelebek, tarihsel materyalizmin ydniinii sanayi iiretimindeki
temelinden mekan iireten faaliyete, kent hakkina, bir sekilde
hem kentsel hem de cografi olacak bir devrime ¢eviren Henri
Lefebvre gibi bir Marksiste uyan bir semboldiir. Elbette insan
“i¢in kiltirimiizde mekandan mekana ugmak kelebege gore
¢ok daha zordur. Cogunlukla karsimiza duvarlar cikar, bir
yere girmemizi engellerler, iceri almazlar, bizi bagka bir yere
eylemden uzakta, nektar ya da polenin pek olmadig yer ve
mekanlara gitmek zorunda birakirlar. Gercekten, mekanin
" kendisinin metalagtinldigy, spekiilasyon yapilacak, alinip sau-
lacak, kiralanacak, tekel kurulup sémiiriilecek, pargalara ayn-
lip yeniden sekil verilecek bir ticari tirtin haline geldigi bir kiil-
tirde yastyoruz. Glinumiizde, kelebegin ozgiirce hareketi
mevcut gercek degil, insanin idealidir.

Gegtigimiz birka¢ yilda, mekanlarimizin, 6zellikle kentsel
mekanlarimizin bagina garip seyler geldi. insanlann eskiden
halkin icinde birlikte dolasip vakit gegirdikleri mekanlar,
siirekli olarak miisterilerin 6zellikle varhikh oldugu ozellestiril-
mis yepyeni alanlara donistiiriildii. Bir zamanlann dékiilse de
diizgiin kansik mahalleleri homojen ve nezih hale getirilmis,
timii aym goriinen, aym giyinen, ayn: seyleri tiiketen siiper
zenginlerden uzak eski sakinleri ve ¢ogu insan i¢in maddi gii¢-
lerinin yetmeyecegi yerlere donistiriilmiistii. Sehirlerimiz,
gayrimenkul firmalarnin ve finans kuruluglarinin, geng yéne-
tici ve turistlerin, liiks hizmetlerin ve ihalede en yiiksek tekli-
fi verenlerin oyun alanlar1 haline geliyor. Eskinin kohne
endstrileri iflas etmis ya da deniz asint iilkelere, maliyetleri
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daha duguk bir yere, daha kolay somiiriilebilir bir yere gitti.
Sanayi-sonras1 bélgeler, insanlan gegici olarak yeniden sekil-
lendirirken, faturalanm 6deyebilmek igin tiimii birkag iste
caligmas: gereken —komi, vale, garson, barmen, temizlikgi ve
giivenlik gorevlileri- giivencesi olmayan ve diisiik ticret alan
iscileri tesvik ederken, simdi insanlarin mekansal olarak yerini .
degistiriyor. Burada bir mekandan kaginmak, zaman ¢almakla,
insanlarin yasadiklar1 ya da yasamaya maddi giiclerinin yettigi
yer ile ukah trafikte yolculuk yapmak ya da ¢ogunlukla yayan
¢ok uzun yiirtiyiisler yapmak biciminde saatler harcayarak
hala is bulabilecekleri yer arasinda giderek biiyiiyen ayrihkla
esit sayilir. Insanlar bu kadar az bulunur bir sey yapmak igin
asla bu kadar ¢ok yol kat etmemisti.

1960’lanin sonunda Lefebvre, yirmi birinci yiizyilda
Marksistlerin analiz ve miicadelesinin asil baglanti noktas: ola-
rak fabrikalarin yerini gehirlerin aldigi konusunda oldukca
kararhydi. Sehirler, bir yandan sermaye birikiminin, 6te yan-
dan orgiitlii isyanin 6nemli merkezleri haline gelecekti.
Lefebvre, "Nasil ki siradan insanlar somiirtiltip isten ¢ikartih-
yorlar, yasadiklar1 yerde de somiiriiliip isten cikarilacak,”
diyordu. Diizgiin s6zlesmeli ve kazangh, diizgiin iicretli isler-
den fiziksel uzaklastinlma, diizgiin mahallelerden, diizgiin
kira ve hizmetlerden fiziksel uzaklastinlmalanyla “tamamlayic1”
olacakur. Liberalizm eskiden arttk degeri insanlan isyerinde
somiirerek elde ediyordu; neo-liberalizm simdi payini insanlan
yasam alanlarinda miilklerini elinden alarak, ortak alanlara el
koyarak, sehir merkezlerimizi yeniden kendilerine mal ederek
kazanmaktadir. Lefebvre’ye gore, bu nedenle yeni bir Marksist
hiimanizm, onun deyimiyle militanca bir silahaltina alinma
“cagrisi ve istegi” gibi ortaya qikacak yeni bir hakka, ortak
alanlar hakkina, sehir hakkina dayandinlmahdir®

(6) Kars. Henri Lefebvre; Le droit a la ville, Editions Anthropos, Paris, 1968, s. 120.
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Lefebvre bize bunun sézde kalmayacagimin giivencesini
verir — hicbir sekilde 1948'te Birlemis Milletlerin Evrensel
Insan Haklan Beyannamesine dayanan yaptinmi olmayan hak-
lara benzemez; ne de basit bir seyahat etme, ne anilar hattinda
bir turist gibi dolasma, yerinizden edildiginiz sehirde giiniin
tadim ¢ikararak seckin hale getirilmis eski kent merkezinde
bos bos bakinma hakkidir. Lefebvre, bu hakkin, sadece déniig-
tiriilen ve yenilenen kent yasami hakki, yenilenen bir merke-
ziyet hakki olarak formiile edilebilecegini soyliiyordu.
Merkeziligi, medeniyeti, dinamik bir 6zli ve yasanan anlarla,
biiylileyici tartigmalarla dolu, canh, halka agik bir forumu
olmayan bir sehrin degisim degerinin manngmdan kopamaya-
cagina inamyordu.

Sehir hakk, biyiilii bir sekilde mekan hakkini, toprak hak-
kini desteklemelidir, ¢tinkii bunlarin hepsi insanlara kendile-
rini olumlama ve kendini agma hakki saglar. Dahasi, bu mekan
hakki, yasam alam ve gegim hakkina esdegerdir. Diinya gene-
linde kirsal alandaki milyonlarca kiigiik arazi sahibi, her yil
biiytik tarimsal isletmelerin, tarimsal ihracat firmalannin gelis-
mesiyle topraklanndan ¢ikarilmaktadir. Bu insanlar kendileri-
ni doyuracak olanaklarin yam sira biraz para da kazandiracak
araglardan yoksun kalir; is aramak i¢in is imkénlannin giderek
yok oldugu kente, maddi giiglerini yetmedigi ya da anlama-
diklan1 bir yerlesim alamina go¢ eder. Bu nedenle, insanlan
neredeyse bir nefeste yutup atan, eskiler ile onlann benzeri
yeni gelenleri birbirlerini kent diginda, toplumsal marjinalles-
me alaminda, diinya tizerindeki ¢esitli duyarh kentsel bolgeler-
de benimsemeye zorlayan acimasiz bir miilksiizlestirme diya-
lektigi gerceklesir.” Daha az alana ve daha az hakka sahip ola-

(7) ZUS, “Hassas Kentsel Bdlgeleri” sorunlu mahalleler, nifusun hassas oldugu “hassas”
bolgeler icin Fransizca daha az incitici bir terimdir. Bu terim genellikle, 4,5 milyon
Fransiz'm yoksulluk, issizlik ve giivencesiz isle karst karstya oldugu cevre banhyoler~
le esanlamhdir. Fransa’da ZUS bolgencnnde 15 ile 24 yas arasindaki insanlann resmi
igsizlik rakam ytizde 41,7'ye dayanmaktadir; ZUS'ta yasayan geng insanlann ¢ogu
hicbir zaman stirekli is bulamama gergegiyle kars karsya kalr.
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rak kargilikh iki arada bir derede saplanip kalirlar. Tipki kapi-
talizmin is yerindeki soyut emek sayesinde gelismesi gibi, bu da
soyut mekan tiretimiyle, ofis bloklan, liiks apartmanlar, aligve-
ris merkezleri, butikler, miizeler, kiiresel piyasalarin olustur-
dugu bir beton manzarayla biiytir. Ve soyut mekamn egemen
oldugu yerde, az sayida kelebek dolasr.

Japon Baliklar1 Yapmak: Zamanin Politikasi

Albay Aureliano Buendianin bos zaman hakk, ticretli emek
olmadan ¢ahsma hakki igin harcadifi uzun yillan haurlamah-
yiz. Zamanm istedigi gibi gecirme, bir sey yaratmakla ugras-
ma, kendisini sanatsal yénden olumlama, kendini ifade edece-
gi bir ¢ikis noktas: bulma, yapug seye, cahsma bicimine onto-
lojik olarak bagh hissetme hakk: i¢in miicadele etmistir.
Insanlarin goguna gore, her giin ise gitmek, yasamlarina diizen
verir, gecirdikleri haftalan istikrara sokar, toplumla yakin ilis-
ki kurmalanim, dis diinyaya karigmalarin ve kamusal varhiklar
haline gelmelerini saglar. Kiltiirtimiizde “gelir getirmeyen is”
ya da dzellikle ticretsiz is alam, kiiciimsenir. Bu, geleneksel
olarak “ev-isi emegi”, alamdir, yani ¢ocuklu birgok ev kadini-
nin ¢ok iyi bildigi, sadece sonu gelmeyen giinlik ev isleri
(tcretsiz) degil, dzellikle banliyslerde ya da biiylik sehirleri-
miz cevresinde yasayan kadinlar icin esit 6lgtide tecrit, yalniz-
lik, sikinti ve iligkileri koparma demek olan kadinin yeridir. Bu
nedenle, Marxin Grundrisse’deki mutluluk sacan ¢ahsma
zamanim azaltma diisii, sosyalligi yaratan, destekleyici yapila-
1 olan ve ozerk isbirliginin yan: sira 6zerk etkinligi de tesvik
- eden bir mekandan, sosyal ve fiziksel ortamdan tasarruf edilen
bir bos zamanla sonuglanmak zorunda degildir.

Albayin bir sekilde tatmin olmaya ihtiyaci vards, eski giin-
lerinde yaptig1 savasqihifin yerine is olarak baska bir sey koy-
mas1 gerekiyordu. Diizenli yapugimz isten ayrilirsamz, her
giin yapuginiz isten vazgecersiniz, yerine ne koyarsimz? Bog’
bir giinit nasil doldurursunuz? Burada, biraz farkh bir bi¢imde
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yine olumsuzluk sorunuyla, yani bans yerine savast daha iyi
yapabilen, yeniden yaratmak yerine daha iyi tepki verebilen,
savas kazanihr kazanilmaz zamam doldurmak igin yeni etkin-
likler 6nermek yerine reddetmekte daha becerikli, hala sava-
sirken huzurlu faaliyetlerde bulunmanin miimkiin oldugunu anla-
yamayan Marksistlerle karsilasiriz. Avrupa solunun baz: frak-
siyonlarinin son on yilda siirdiirdiigi bir tasla iki kus vurma-
ya calisma savast, ticretli emegi , “sosyal gelir” ya da “gecimlik
gelir” ile degistirme savasidir. Gorz, Hardt ve Negri gibi savu-
nuculari, sosyal gelirin igciler yerine vatandaslarin gereksinim-
lerini karsilayan bir gelir oldugunu iddia ediyorlardi. Bu, mes-
leki durumlanindan bagimsiz olarak elverisliligine ve calisma
istekliligine bakilmaksizin her kisiye, ok isterse herhangi bir
yerdeki huzurlu atslyesinde kiiciik Japon baliklar1 yapmasim
saglayacak bir geliri taahhiit eden basit, kosulsuz bir gelirdir.
Sosyal gelir, basitce su anda, sizi isyerinde gereksiz hale geti-
ren, neredeyse hi¢ cahsmayan az sayidaki insan igin biiyiik
karlar yaratarak tiretimde sizin iistiiniizden kazanglar saglayan,
otomasyon ile sabit sermayenin canli emeginizin yerini aldig
diinya gezegeninde yasayan bir insan olarak sizden kaynakla-
nan bir 6denektir. Bundan dolayl, gereken tiretim sadece simrh
miktarda bir emegi ve ¢ok az gercek ¢alisma zamani kapsadig
zaman size 6diing verilen zamam geri ddeme bigimidir.

Sosyal geliri savunanlar, bunun issizlik tazminattmin ikamesi
olmadigina dikkat geker: Sosyal gelire ihtiyaci olduklanm gos-
teren bazi kisilere devlet tarafindan azar azar verilen telafi
bedeli degildir. Odenen tutar ne bagimhhik yaratmak ne de
sosyal dislanmay1 ele alan bir giivenlik ag1 olusturmak igin
tasarlanacaktir. Bunun yerine, bogaz tokluguna gecinmek
amaciyla ticretli is bulmamn yaratug sitkici zorunluluk ve psi-
kolojik stresi gidermesi i¢in ozerkligi desteklemeli, biiyiik
miktarda yeni, yaratic1 etkinli§in yam sira bireyin kendini
agmasinin tetiklenmesine de yardim etmelidir. Onlara bags
olarak degil hak olarak tamnan asgari gegim ticretleri garanti
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edildigi icin insanlar riskler almay, yasamlarinda denemeler
yapmayi goze alabilir. Elbette, bu geliri yan zamanh ¢ahigmay-
la artirmak isteyenler, cam goniilden béyle yaparlar; buna rag-
men, genellikle sosyal gelir, insanlarin yaranca egilimlerini
ag1ga gikarmak, insanlan dnceden bildigimiz gibi is yitkiinden
kurtarmak icin tasarlanmis sosyal kar payidir. insanlan eski
ticretli is¢i aliskanliklarindan, eski ¢alisma saplantilan ve kor-
kularindan bunlarin yerine yeni bir bos zaman kurali, son
derece ciddi kiigtik Japon baliklar yapma ugrasis1 yaratarak
uzaklastuiracakur.

Baz1 solcular, iiretkenlik yanhs: —kapitalist ya da eskinin
komiinist olsun— mantigin etkileyici bigimde ¢oktiigi bir diin-
yada zaten gercekgi bir segenek olan sosyal gelirin giiniimiizde
pratik politika etkililigini kamtlayarak uygulanabilirligini gos-
termeye calismustir. Sosyal gelir savunuculan, kademeli gelir
vergileriyle, Katma Deger Vergisinde diizenlemelerle, tistelik
i¢inde yiizde 1’den daha az bir para cezasimn her yil dért mil-
yar dolardan daha fazla vergi toplayabildigi finansal islemlere
uygulanan Tobin verigisi gibi gesitli mali tedbirlerle yeterli
miktarda paranin elde edilebilecegini soyltiyorlardi. Bu tir
stratejiler hitkiimetleri ¢ok geg olmadan, toplumumuz tama-
men dibe vurmadan devleti hazir hale getirmek, hemen eyle-
me gegme baskis1 yapmak i¢in gerekli adimlar atacak kaynak-
larla donatabilir.

Oyle bile olsa, insan, sosyal gelir diistincesinin burada sos-
yal reformu ya da sosyal onanm temsil edip etmedigini hakh
olarak sorabilir. Bu, basansiz bir kapitalist sistemi doniistiir-
mek mi yoksa kurtarmak anlamina m gelir? Kapitalizm bun-
yesindeki bir sosyal ticret, issizlik tazminatinin ikamesi simfina
yiikseltilmeyecek midir? Dahasi sol, sosyal gelirin etkililigini
kamtlayarak, su anda nasi elde edilebilecegini gostererek,
onemli deneyimlerini hesap tablolarmin ve maliyet-kazang
analizlerinin diline déniistiiren kendi rakain oyunlarinda kapi-
talistlere gorev vermek ister. Bu solun saldin halinde oldugu-
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nu mu yoksa ashna sakinan bir savunma stratejisi kullandigim
m1 gosterir? Sol neden devletlere ve sirketlere net karlarim
kaybetmeden, riske atmadan, oylar1 kaybetmeden borglarimn
tamamm 6deyecek giicti oldugunu kamtlama ihtiyac: hisseder?8

Her duyarh insamn, devlet ile sermayenin zoraki &deme
yapacak mali giicti oldugunu bildigini sdylemek gereksiz.
Herkes sosyal bir gelirin miimkiin oldugunun, mevcut is man-
tgumizda ve verimlilik paradigmamizda degisimin gerekli ve
kagimlmaz oldugunun farkindadir. Burada sorun savunucu
ekonomi degil, bir diizen kurma, bireysel ve kolektif miicadele,
simdi bos zaman yaratma, simdiyi deneyimleme konusu olan
saldirgan ekonomidir. Sadece boyle bir etkin, yaratic1 rota
sayesinde, insanlar artik kim olduklarini, ashnda degerlerinin
ne oldugunu ve ne kadarim geri alabileceklerini kesfedecektir:
Isletmeler herhangi bir seyden zorlanmadik¢a asla vazgegme-
yecektir. Ama iste yine bagka bir sorun, belki en biiyiik sorun
~ olan sosyal gelir tartismasiyla karsi kargiyayiz. Devletle ilgili
tiim korku ve nefretlerini (hakh olarak) dile getiren ve komii-
nizm idealleri devletten (goreceli degil) mutlak bir dzerklik
talep eden 6zerk solcularin, her nedense devletin giinliik yasa-
ma sadece gizli bile olsa désnmesine izin vermek istemesi ¢ogu
insana garip gelecektir. Bir yandan devleti parcalamay1, bunal-
tict denetimini, baskic1 aygiini bozmayr dilerler, buna ragmen
ote yandan devlette reform yapmak, devletin herkesin yardi-
mina kosmasmi, sosyal bir gelir planlayip saglamasim isterler.
Devletin somiirticti oldugunu duyaniz (ve biliriz), neo-liberal

(8) Gorz bu tiir oyalanmanun tehlikesini de sezinler. Belgikah politik filozof Philippe Van
Parjis'in “Why Surfers Sould be Fed?” (Philosophy and Pulibc Affairs, No, 20, 1991,
s. 101-31) makalesine cevap olarak, ona hitaben yazdig liberal kosulsuz bir temel
gelir olgusunu 6zetleyen bir mektupta, Gorz soyle yaziyordu: “Neden bu dusiince
cizgisi bende belli bir rahatsizlik uyandiryor? Cunkd buradaki tarusma cebirimsi
mantik diizeyine dayarur ve adalet sorunlan buna indirgenemez. Adalet olas: her ras-
yonellestirmeden 6nce gelen normatif bir idealden baslar. Normatiften mantukh ve
adil bir bicimsellestirmeye yon degistirebilirsiniz, ancak mantik rasyonellestirmesin-
den baglayip sonra ters yonde ilerleyemezsiniz.” (Phillippe van Parjis, “De la sphere
autonome 2 I'allocation universelle,” Cristopher Fourel (editar), André Gorz: un pen-
sueur pour le XXle siécle, La découverte, Paris, 2009, s. 173.)
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sermayenin temsilcisidir, agdag kapitalizmin “serbest” piyasa
hareketlerini kolaylagtirir, buna ragmen devlet aniden ve bir
sekilde tam zamaninda yetigir, tiim siradan insanlarin bakimi-
m iistlenerek, sosyal yonden sorumlu hale gelir. Bu, pek anlam
ifade etmez. Bu devlet nasil gergeklesecektir? Kimin devleti
olacaktir? Bu, sosyal geliriyle toplumsal déniisiimiin baglang:-
‘a1, bzgiirlestirici bir devlet midir yoksa sosyal ticret dziinde
‘gelecege ait bir komiinist devletin ilk eyleminin baglangic1
mudir? Hangisi olursa olsun, ézerklik yanhlarinin birbirine z1t
iki seyi aym anda nasil isteyebileceklerini, devletten kendi
geleceklerini belirleme hakk icin gerekli olanaklan saglamasi-
m talep ederken ayn1 anda kendi sinirsiz geleceklerini belirle-
me hakkina nasil basvurabileceklerini anlamak zordur. Bu sos-
yal gelir politikasinin, devrimi ya da reformculuga firsat vere-
cek bir devrimi saglayacak bir reformculuk bi¢imi olup olma-
digam bilmek zordur.

Sosyal gelir iizerinde siiren taruigma, 6zellikle stirdiiriilecek
diger birgok anlamli, ciddi miicadele ve kampanyalar oldugun-
dan muhtemelen kusurlu ve olduk¢a bostur. Giiniimiizde
diinyay1 degistirmek isteyen zeki, ilerici ve politik yonden bil-
gili insanlar, az sayida Marksist bile olsa, hepsi de, gercekten
sosyal degisiklik saglamak igin, islerin yaptiilmas: konusunda

‘kapitalist devletin, yardimdan gok engel olusturdugunu bilir.

insanlar devletin herhangi bir seyle eksikliklerini giderecekle-
rine giivenemez: Politikacilar ya riivetle elde edilir ya da kari-
_yerlerine zarar vermekten korkar; iclerinde zihinleri parlak
reformlar ve yeni goriislerle dolu olan iyi niyetliler bile,
“demokratik” siyasi siirecte nadiren bir yere vamr. (Guy
Debord’un 1988'deki bildirisi hala gegerliligini korumakla kal-
maz, belki kulaga daha da manukh gelir: “Cagdas Avrupa'da
ilk kez, higbir parti ya da fraksiyon 6nemli herhangi bir seyi
degistirmek istiyormus gibi davranmaya bile <;ah§m1)bfor.”)9

(9) Debord, Comments on the Society of Spectacle, s. 21.
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Ozerk olmak, Biiyiilti Marksizm tezi sunmak, bu nedenle
yasamda baz1 yeni denemelerin, bazi yeni kolektif iligki ve bag-
hiliklarin, yeni dayamisma ve vatandashik bicimlerinin, devlet
yardimlan olmadan gerceklesmesi ve devletin miidahalesine
kapah olmasi gerekecegi anlamina gelir. Neo-liberal devlet
bize giin boyunca bos zaman goyle dursun, giinin belli bir saa-
tini asla birakmayacaktr. Son analizde, hala endise eden bizle-
rin, bu bos zamani yaratmak i¢in kendimizden, kolektif hayal
glictimiizden ve isbirligi kapasitesinden, yasamsal giiclerimiz-
den bagka glivenecegimiz hig kimse ve hicbir sey yoktur. Zaten
devrimin hicbir zaman televizyonda yayinlanamayacagini, asla
finanse edilmeyecegini de biliyoruz.

Bir Kelebek gibi Siiziilmek: Topragi Geri Almak

Kelebekler, kentlerimizde ve kirsal alanlanmizda yasayan,
glivencesi olmadan calisan ve toplumdaki konumlan siirekli
belirsiz ve marjinal olan erkek ve kadin kitlelerine, bagka bir
kavram olan gezgin goreli artik niifus anlami verir. Bunlar, bir
Biytlit Marksizm politikasimin siradan tiyelerinin yam sira
yeni 6ncii birligi de olacak ugan kelebeklerdir. Ve diyalektik
ddviis ve kag tepkilerinin 6nemli mekanlan cok fazla fabrika
ve sanayi igletmesi degil, dev sehirlerimizin sokaklari, caddele-
1i ve gecekondu semtleri, kirsal bélgelerimizin koyleri, biyiik -
ciftlikleri ve ormanlar olacaktir. Bu cesitli insanlarin yollari
alanlar icinde bir yerde kesisip birbirlerine kansacakur; kat
bir belirleyici temel ya da bariz bir énderlik olmadan hala
kurulma asamasinda olan Imgesel Partiye ait olacaklardur,
farkli yontemler ve dillerle bir kent hakk, icinde kendilerini
bulduklan, ayrildiklari, kendilerine ait olan toprag kontrol
etme hakk ileri siireceklerdir. Cahsma yontemleri, iyi yapilan-
dmlms bir orgiitlenmeyi gerektirmeyecegi gibi, bazi resmi
kurumlar araciligiyla (en azindan basta) goriisme anlamina da
gelmeyecektir. Bunun yerine, onlarin eylemciligi dogrudan ola-
caktir ve hem dogru hem de etkili sozlerle aktarlan iletisim
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araclart sanal oldugu kadar gercek de olacakur. Kelebegin
kanat cirpislari onlenemeyecektir ve tagidig polen neredeyse
taze bir esintinin oldugu, ik bir riizgarin estigi her yere yay1-
lacaktir.

Bu artan kelebek niifusu, her yerde bulunmakta ve sayilan
artmaktadir, saflan genislemektedir; olabilecek, beklenen
kayg verici isaretleri yaymaktadir. Insanlar ¢ok fazla baskidan
sonra kozalarindan disar1 ¢ikar, kahici krizin harabe ve enka-
zinda yeni beklentilerle yeni hayatin iginde nefes alir. Eskiden
yaptiklan gibi daha fazla ticret istemezler ya da ise devam etme
istegini bile dile getirmezler; yeni eylem cagrilar repertuarina
sahiptirler: “TOPRAGI GERI ALALIM”...”"KENT HAKKI"...
“OZYONETIM HAKKI”... “OZERKLIK HAKKI.” Katthmailar,
gelismis kapitalist ve tigtincti diinya iilkelerindeki (¢ogunlukla
actkca cografi olmak yerine sosyal olan ve ayni blgede birbir-
leriyle bir arada var olan diinyalar) yetersiz ve asir1 kullamiimag
topraga, bos binalara, agik islere, terk edilmis koylere ve yag-
malanmis miilklere kitlesel isgaller diizenler. Sermaye tarafin-
dan yeniden elde edilip bozulan ve devlet tarafindan kamulas-
urilan, ellerine gegirdikleri herhangi bir yer ya da mekan igin
miicadele edip ugragir.

Alt tabaka tiyeleri, bir is¢i stmfimn simrlanmn, seviyesiz
proletarya artiklarimin, sabit herhangi bir seyin diginda, toplu-
mun cesitli katmanlarindan, alt orta simiftan, yoksul katmanla-
rindan ortaya cikar, giinkii bu insanlar tepki verip kendilerini
yeniden yarattik¢a kimlikleri stirekli degisir. Saflari, dznellik-
leri her nasilsa mekanda nesnel bir bigimde var olan, kiginin
kendi yerinde sahip oldugu kolektif bir arzuyu aktaran calisan
ve calismayan insanlan kapsar. ABD'de “Toprag Geri Alma”
hareketi kiillerinden dogan bir Anka kusudur. Simdi ulusal bir
kampanya olan, Topragi Geri Alma ilkeleri ve tutkulan olduk-
ca evrensel ve uluslar 6tesidir: Bog kamu arazisini, ipotekli
oldugu igin sahibinden geri ahnmg evleri ve heniiz terk edil-
memis saglam evleri belirleyen, evsiz insanlarin yamnda miite-
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vazi Ucretlerle calisan insanlari da buralara yerlestiren, en cok
ihtiyaci olan, miilksiizlestirilmis insanlar i¢in toprag: Ozgiirles-
tiren ve konut giivencesi veren tabana dayal 6rgiitlerdir.

Emlak piyasas1 ¢ikis yapuginda, kentsel deger kazandirma
egilimi Amerika'mn bir ucundan digerine aym sekilde artt;
kiralan ve emlak degerlerini birdenbire yiikseltti. Kriz cikip
spekiilasyon balonu patlayinca, bankalar agir sismis borclarin
ddenmesini istedi ve miiteahhitler insaatlan durdurdu,; liiks
binalar tamamlanmad: ya da bos kald: ve evlere el kondu.
Ipotek fiyaskosu kisa siirede Amerika'da bulasic1 bir etki gos-
terdi. Ayn1 zamanda insanlar islerinden kovulurken, bankalar
mali destek verilerek kolaylikla kurtarildi. Bu nedenle, Toprag
Geri Almanin amaci, ne eskinin basit reformculugu ne de sade-
ce hitktimete daha ¢ok kamu binasi, daha diisitk maliyetli evler
insa etmesi baskisidir, daha ¢ok yeni bir toprak iliskisi, yeni bir
reform hareketi, yeni bir radikal ve olumlu insan hakk: yarat-
makur. Bu ylizden, “geri alma” aym zamanda cekilmek demek-
tir; insanlara eski biriktirme ve kaybetme yontemlerinden bik-
kinlik gelir, kendi yeni yontemlerini kesfetmek isterler. Ve
kampanyaya kaulanlar, hitkiimetin @istesinden gelinmesi gere-
ken sorunun aynlmaz bir pargas: oldugu konusunda oybirli-
giyle hemfikirdir.

Bu arada, “Kent Hakk:”, tipki Lefebvre’nin bekledigi, uzun
siire 6nce dilsledigi gibi kiiresel bir ses ve talep haline gelmis-

(10) “Toprag Geri Alma” hareketi, bir avu¢ eylemci ve evsizsin Umoja (Birlik) adh kendi
kendini ySneten bir gecekondu mahallest kurarak kamuya ait bog bir arazinin kont-
roltinii ele gecirdigi Miami'de, 2006'da basladi. Koy, atilan kontrplaklardan, amba-
lajlarda kullamlan paletlerden, metal ¢an parcalarindan ve mukavva kutulardan insa
edildi ve 53 yerinden edilmis sakin i¢in ev yapildi. Gizemli bir yangm qikip kil
etmeden dnce, kdy alti ay dayandi. Buna ragmen, bu eylemler, bir yandan kentsel
deger kazandirma, yagmac: krediler yoluyla sermaye yatmmuna, ote yandan ipotek-
li evlere haciz konulmasl, terk etme ve yeniden sahip olma yoluyla sermayeden yok-
sun kalmaya kars1 kars: daha btytik bir kampanya baslatarak ve mali paketlerin agil-
masm ikna ederek tlke capinda izleyicilerin sempatisini topladi. Toprag Geri
Alma, eylemci Max Rameu'nun ro! aldig: ve Miami isgallerinin ve tahliye savunma-
lanmin baganlanm vurgulayan Michael Moore’un son filmi Capitalism: A Love
Story'den ek destek aldi.
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ti. Aruk, gezegenin resmi olmayan bir tiiziigi olarak, kiiresel
kent hakki, vatandaslan i¢in herhangi bir sehir hakka hizla yer-
lestirilen radikal “RTTC” kisaltmasma sahiptir. RTTC, aym
zamanda Here Comes Everybody (Iste Herkes Geliyor) (HCE)
anlamina da gelen —James Joyes'un romaninda dedigi gibi-
potansiyel olarak yeniden canlandinlan bir solun kisaltmasidir,!!
ciinkit bu ditnyanim her yerinde kaldinilan bir pankartur; isle-
rin bozulmas1 ve yasam mekan hamlesinin her yerdeki etkile-
ridir. RTTC, herkesin ashnda gelip bir sekilde bi¢imlendirildi-
gi sosyal ortam olan kentsel gezegenimizin bas harfleridir. Yine
ABD'de, RTTC -ittifaki neo-liberal ekonomik politikalarin
“zayif” isletmelerin yam sira zayif “kentler” yarattuigimn da far-
kinda olarak, “rasyonellestirme” ve “ozellestirmenin” sadece
isi etkilemekle kalmadigmi, giinlik yagsamn tiim yonlerini de
bozdugunu bilerek, iiretim ile yeniden tiretim, konut eylemci-
leri ile giivencesiz hizmet igcileri arasinda kopriiler kurar.
Sonucta, sabit sermaye ve canh emegin isten ¢ikanlarak
azaltilmas: yoluyla zayif tretim, “zayif kentlesme” olarak eti-
ketleyebilecegimiz kismen yeni bir kent stirecine mali destek
saglar. Zayif kentlesmede bir sehir aktif bicimde kiictiliir, basa-
nlan genellikle rekabetle, biitceyi dengeleme, verimli calisma,
minimum maliyetle hizmet sunumunu en yitksege ¢ikarma
kapasitesiyle bir ticari sirket konumunu tistlenir. Kamu hiz-
metlerinin, isgiictintin stirekli diisiik ticret aldig1, agir1 ve gegi-
ci calistirlan tigiincii kisilere gordiriilmesi, ticretleri kirilan
hizmet iscilerine teklif edilen sozlesmeler yoluyla maliyet
kesintileri, kent yonetimleri ile ulusal hiikiimetlerin paralari,
insan eliyle olusturulmus ortamda hepimizin ¢evresinde bulu-

(11) Kars. James Joyce, Finnegans Wake, Faber and Faber, London, 1966, s. 42: “Bytk
gercek tarihi tarihten sonra el yazmalannin mezardan cikmas, bugiine kadar H.C.E
kisaltmastm tagiyan Haromphrey ve dostlan tarafindan paraf edilmisti. O omek nite-
ligindeki mektuplara Iste Herkes Burada takma adh olarak anlam veren halkin keyif-
li bir déniigiine esitti. Herkest her zaman kendisine es gordd; onun igin herkes ken-
disiyle aym degerde, her evrensellestirmeye laytku.
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nan tcretli cahisanlardan igverenlere, iscilerden finanscilara,
canh emekten 5lu emege aktarmasim saglar. Kamu hazinesin-
den yapilan tasarruflar, siibvansiyonlarla ve tatilde ev kirala-
makla 6zel sektdriin kentsel alan, yani ¢ok iyi bilinen ofis bina-
lan, aligveris merkezleri, marinalar, sahil seridi diizenlemeleri,
liks konut ve stadyumlar, Olimpiyat kéyleri ve gosterisli
mimariden olusan beton y1gim inga etmesine aktarihr. Bu yiiz-
den, glivencesiz canh emek somiriisiinden, kelimenin tam
anlamiyla mekanda her zaman kan degilse sabit bicimde yarar-
lanilir.12

RTTC birligi, bu kadarin yeterli oldugunu, geri almanin,
eskiden insanlara ait olam geri isteme stirecinin isledigini belir-
tir. “RTTC” kent -caddeleri gibi burjuvazinin belli kesimleri
icin finansal bir cevher olan —mekan, temiz hava ve temiz su
hakk: gibi~ kamu varliklarmn, ortak mallarin, yagmalanma
Ustiine yagmalanma akintisin tersine ¢evirmeye galisir. Simdi,
kente dénmeyi, daha yiiksek bir hakki, miilksiizlestirmenin
kaldinlmasi hakkin, ortak alanlara yeniden sahip olma, Hardt
ile Negri'nin deyimiyle milletler toplulugunun yeniden halka
duyurulma hakkin ileri stirer.”® RTTC birligi, haklarla ilgili
tartigma alaninin yéniinti tamamen farkli bir diizleme, daha
normatif bir diizleme, belki daha Marksist bir diizleme cevirir.
RTTC hareketinin haklar diyerek Birlesmis Milletlerin
Evrensel Insan Haklan Bildirgesi’nden farkhi bir sey kastettigi
oldukga agikur. Bildirgenin 25. Maddesi “Herkesin gerek ken-
disi, gerek ailesi i¢in yiyecek, giyecek, konut, saghksal bakim,

(12) Bkz. Andy Merrifield, Diaelectical Urbanism, Monthly Review Press, New York,
2002, ozellikle Bolum 4. : :

(13} Hardt ile Negri, metropoliin halk yigmlannin gecmisine “bagimhhklarina, acilanna
ve miicadelerine” isledigi halde, gelecegi icin “olumlu ve olumsuz kosullar yarattg- -
n1,” sdyliiyorlardr. “Biyopolitik tiretim” ¢aginda, “metropoliin giderek artan lcude
halk yiginlannm inorganik kurumlan roltint yerine getirdigini” belirtiyorlardi.
(Hardt and Negri, Commonwealth, s. 249.) Metropol, bu durumda hakli olarak yeni
bir kentsel kamuya agik alanlar Giretimi yerinin yam sira kentsel sosyal hareketlerin
ve ig bazli 6zerk politikanin verimli bigimde birlesebilecegi yer olarak da anlagihr.
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gerekli toplumsal hizmetler de iginde olmak iizere saghgmma ve
esenligine uygun bir yagam diizeyine hakki vardir,” der. Ancak
bu arada iki koguluyla-17. Madde “(1) Herkesin, tek bagina ya
da baskalanyla birlikte mal ve miilk edinme hakki vardir ve
(2) Hig kimse keyfi olarak mal ve miilkiinden yoksun birakila-

az,” der. Her iki madde de, kent hakkiyla ilgili bir tartigma
icin dikkat gekicidir. Yine de, bir Marksiste gore, bu iki hak
dogrudan celigkilidir. Burjuva anlamda celigkilidir. Mal milk -
hakk: yoksulu sehrin merkezindeki yerinden etse de, goriiniis-
te hi¢ kimse miilk haklindan, béylece kent hakkindan yoksun
kalmamistir. Herkesin yeterli baninma ve refah iginde yasama
hakki vardir; ama mal miilk sahipleri hi¢ kimse onlar1 malla-
rindan miilklerinden yoksun birakamayacag i¢in kendilerinde
boéyle bir evrensel hakk: reddetme hakkim bulurlar.

Bu celiskinin Marxn Kapital'inin birinci cildindeki “Is
Giinii” bolimiinde olusturdugu celigkiye bu kadar ¢ok benze-
mesi carpicidir. Kent Hakk: hareketinin Marxin bir “uzlagma-
nin”_olabilecegi, kent hakkimin sahnelenebilecegine iligkin
mantigma bu kadar ok uymasi aym gekilde etkileyicidir.
Onun is giinii uzunlugu hakkinda kapitalist ile emekgi arasin-
da kurdugu yaklagik dort sayfa uzunlugundaki diyalog,
Marksvari politik distincenin gekirdegini olusturur ve “hak-
lar” ile ilgili sorunlarin evrensel anlamumn kurumlarda temel
dayanaginm olmadigim gosterir. Hatta herhangi bir ahlaki ya
da yasal teze, kent haklan da dahil, en basta sosyal gii¢ ve kimin
kazanacag: hakkinda soru ve sorunlara duyarh degildir. Marx,
“Kapitalist, meta degisimi ilkesiyle ilgili tavrim takimr,”
diyordu.

“Diger ahcilar gibi, metasimn kullamim degerinden olasi en ytik-
sek kazanc1 saglamaya cahsir. Ancak, bunlar eskiden iiretim siire-
cinin giiriiltiisti ve hiddeti i¢inde bastirilan igginin sesini ortaya
gikarr. Size sattifim kullamm degerinden dolay1, maliyet dege-
rinden daha bilyiik bir deger yaratan meta siradan metalar y1g1-
nindan farkhhk gosterir. Bu yiizden satin ahrsimz. Sizin aqiniz-
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dan sermaye degerlenmesi olarak gériilen sey, benim agimdan bir
emek glicii harcama asinhg olarak kabul edilir.”!*

Marx sermayenin iscileri olabildigince uzun ve siki, en fazla
is giinii zamaninda cahstirarak emekten elde ettigi seyin, isci-
lerin sagliklarna ve iyilik hallerine zarar vererek “dayanikhlik-
larm” azalttgim belirtiyordu. BM Haklar Bildirgesine gore,
“Herkesin mal milk edinme hakk: vardir” ve hi¢ kimse bu
vazgecilemez haktan yoksun birakilamaz. Marx, BM doktrini-
ne siki sikiya bagh kalarak, “Kapitalist hizmet alicisi olarak is
guninii olabildigince uzatma, iki iggiiniinii bir is giinit yapma
hakkim korur. Ote yandan, satilan metanin kendine ozgii
yapisinin alici tarafindan tiiketimine bir sinur getirir,” diyordu.
Bu nedenle, is¢i aymi sekilde karsilik verir ve de BM
Bildirgesine bagh kalan, “isi isgiiniinii belli bir normal stireye
indirgemek istediginde bir hizmet satic1 olarak hakkim
korur.”** Dolayisiyla, Marx, burada “hem esit slciide degisim .
ilkesi mithriinii” hem de esit 8l¢iide BM'nin Insan Haklan
Bildirgesi miihriinii tasiyan hakka kars1 hak celiskisi oldugu
sonucuna vardz.

Ve buna ragmen, Marx’a gore “esit haklar arasinda karar
verici olan giictiir.” Bu nedenle, haklar miicadelesi havadan
bagislanmis, mahkemeler aracihgiyla onaylanmis ya da ahla-
ken dogru oldugu i¢in tammnan bir sey degildir, bunun yerine
hakka sahip olmayanlar i¢in alinan, miicadele ve baski gerek-
tiren bir seydir. Boyle olunca, hi¢ kimse yerinden edilmis ve
stirgtine gonderilmis kisiye, Kent Hakk: hareketi hakkini ver-
meyeceginden dolay1 kisi hakk: i¢in miicadele etmelidir. Kent
hakk, pratik eylem, organize militanlik, kalic1 boyun egme ve
militan iyimserlik yoluyla zorla alinmahdir. Eylemle, iste
Herkes Geliyor'un baskisiyla ve Imgesel Parti’'nin gelismesiyle
Marksvari gercegi yaratan, Marksvari bir hakk elde eden tek
arag budur.

(14) Marx, Capital I, s. 342.
(15) Marx, Capital I, 5.344.
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Zaman, Mekan ve Yurttaglar Hakkinda

Geri Alma ve Kent Hakk, birlikte yeni patinaj alanlan belirler: -
Coken sbézde kat1 sosyal bigimlerin ortasinda patlarlar. Bu
hareketler, sanayi-sonrasi rahatsizhigin olusturdugu kiiresel
banliyolerdeki yaratict kurum ve yeni dznelliklerin kopriibas-
larint sahiplenir. Bunda, yeni orgiitlenme ve 6zerklik bicimle-
ri, sadece mekam geri almak degil, aym zamanda zamani kur-
tarmaya, zaman geri almaya, siyasi olarak yaratmanin yani sira
~ yeni sosyal hareketlerin olusturulmasinda bos zaman politik
olarak kullanmak yonlerinde de tasarlanir. ikili yon kargilikh
olarak pekistirilir. Bog zaman politikasi aym zamanda politika
ve politika yapmak igin zaman saglayabilir. Gosterdikleri yol-
1ar belirsizlesen ufuklarla soniik kalsalar bile, bu eylemler ileri
giden yolun yerini belirler. (Kelebekler kesinlikle kutuplanms
stk kullanarak ucar). 1995°den beri, yeni bir kagis rotasina
onciilitk yapms Fransa'dan ortaya ¢ikan bir program Réseau de
Citoyenneté Sociale (Sosyal Vatandaghk Agr) adini alir, faaliyet-
lerini cesitli “Maisons de Citoyenneté Sociale” ya da Sosyal
Yurttaghk Merkezleriyle yiiriitiir. Baglangicta sakincali mahal-
lelerde kurulan bu merkezler, aslinda ya emek piyasasindan
cikanilan ya da emek piyasasina girme umudu bile olmayan
genc insanlarm igsizligini ele alan genclik merkezleridir.
Ancak, bu merkezler, normal devlet kurumlan olmadiklari
gibi, geng insanlara is bulmay1, onlan ticret emek &giitiiciisii-
ne sokmay1 ya da geri déndiirmeyi hedeflemez. Bunun yerine,
geng insanlarin kendi etkinliklerini bagimsiz bir sekilde gelis-
tirebilmeleri icin programlar, egitim ve miitevazi mali destek
sunarak igsizlerin kendi kapasite ve potansiyellerine olan
giivenlerini yeniden kazanmalarina yardim edecek hayali pro-
jelerdir.
iiging olan, “Maisons des chomages,” “Issizlik Merkezleri”
olarak baslayan seyin, kisa siirede sayilar giderek artan riskli
calistirilan igsiz insanlar, 5grenciler, emekliler ve hatta yasadi-
s1 gogmenlerle birlikte kismen ¢ahstinilan geng kadimn ve erkek-
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lere yardim elini uzatip buinyesine dahil etmesidir. Kalitesini
artiran, haklarindan yoksun birakmanin sadece ekonomik
olmadigin is yasaminin disinda sosyal ve politik yasam, top-
lumsal yasamin tiim yénlerini de etkiledigini onaylayan proje,
“Sosyal Yurttashk Merkezi” olarak yeniden adlandinlir. En
yenilik¢i merkezlerden birisi olan Tulouse Sosyal Yurttashk
Merkezinde, politik yeniden giiclendirme ve ozgiirlestirilmis is
konulari, 6zyénetim ve 6zerk kendini yonetmekten olusan bir
dayamsma ekonomisiyle ilgili tartismay: beslemek ve fikirleri
gelistirmek i¢in tasarlanmns egitici bir mekan, L’academie du
temps libéré (Ozgiirlestirilmis Zaman Akademisi), kurulmasina
neden oldu.

Geng insanlarla toplantilar diizenleme, onlarla konusma,
pedagojik diyaloglar kurma, onlarin 6rgiitlenmesine ve esgii-
dim saglamalanna yardim etme, dogrudan politize olma ve
vicdanilestirme eylemleri haline gelir: insanlarin vazgecilebilir
ve feda edilebilir emek giicti degil, bos zaman ekonomisinde
yer alan saghkh yurttaslar haline gelebileceklerini anlamalari-
m saglarlar. Bu program, katihmcilan kendi basina farkl bir
deger teorisi olan kendi emek piyasalarini yaratmak amactyla
emek piyasasma yeniden girmeleri icin donatmaz. Program
miidiirlerinden birisi olan Anne Dreuille, “Sosyal yurttashk
tiim sirket, sendika ve siyasi parti temsilcilik bicimlerini sar-
sar. Onemsiz, glicii az olan ya da vazgececek giicii olmayan
insanlan sémiiren diisiik ticretli islerin dogrulugundan stiphe
ederek ticretli istthdama dayah tiim is modellerini sorgulariz.
[Ancak] &nemsiz isleri reddetmek de direnmektir. Bagka bir
sey yaratmak istemek, farkh bicimde ¢alismak istedigimizin
kanitidir” diyor. Dreuille’ye gére, projenin amact her seyden
once hem ideolojik hem de pratik olarak, bir sorunun “onay-
lanmasindan” ona “direnmeye” yénelmektir; bu, igsiz insanla-
rin “igsizlik yaraticilan” olarak gelisebilecekleri bir arayigtir.'e

(16) Bkz. Anne Dreuille tarafindan dtizeltmesi yapilan ok ilging koleksiyon, Les aventu-
ries de économie solidaire: entre reconnaissance et résistance: la quéte de chomeurs-
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Asla sonu gelmeyen bir soru, “Neden ¢alisryoruz?”dur. Bu
soruyu kolektif olarak ele almak, ticretli emek, zaman harca-
yan soyut emek, bos zaman icin pratik alternatifler bulmak,
degis tokusu azaltmak, zaman saglamak, yeni bir sosyal diizen
icermek ve mekani geri almak, kapitalist sistemi topyekan tas-
fiye tehdidi altnda birakir. Bu durum simdiye kadar gercekles-
seydi, uygarhga herhangi bir bireyin hayal edebileceginden
cok daha hizli boyun egdirilirdi. Ya da bunu gercekten hayal
edebilseydik, gergekten ise girisebilseydik. Bt')ylésine bir dra-
‘matik saldin bir zaman politikasimin yam sira bir mekan poli-
tikasim da, eylemcilerin yeni bir Marksist kuantum yergeki-
minde ¢ift tarafl ajanlar, zaman yolculaninin yam sira uzay
yolculugu adaylan ve kahramanlan haline geldigi iki catalh bir
radikal saldiny: da kapsayacaktr. Bir kurtariimis komiinden
digerine, bir geri ahnan zaman-mekan bolgesinden digerine
gecis torenlerinde pasaport gerekmeyecektir. Ancak, imgesel
Parti kendi neo-komiinist manifestosunda belirttigi gibi,
“Bizim icin énemli olan bolgeye sahip olmak degil, komiinle-
rin yogunlugunu, dolagimni, dayamsmasim, yetkililerin timi
icin anlagilmaz, belirsiz hale gelinceye kadar artirmakur.
Bolgeyi isgal etmek degil, bolgenin kendisi olmak isteriz.”"”

Bityiilii eylem, buyiilii pratik, kendi zaman-mekan iligkile-
rini olusturmali, kendi zaman-mekan siirecinin, kendi zaman
ekonomisinin yam sira kendi mekan 6zyonetimini de yaratma-
lidir. imgesel Parti, “Her pratigin bir bdlgeyi...oyuncagmn, sev-
gililerin, kargasanin, ciftcilerin, kugbilimcilerin ya da avarele-
rin bolgesine dondstirir. Kural basittir: Belirli bir alana bolge-
ler eklendikge, aralarinda daha ¢ok dolasim olur ve iktidann

créateurs, LU'Harmatian, Paris, 2001. Alinti sayfa 187'den yapilmistir. Kitap projeye
katilan geng insanlarm dokunakl tamkliklanna yer verir. Ayn: zamanda, “Serbest
Birakilmis Zaman Akademisini” yeni bir potansiyel cahsma iligkisi ve bir sekilde atik
deger agisindan “ekonomik harcanmayan” bir hayat bi¢iminin “embriyonik sekli”
olarak degerlendiren André Gorz'un kisa bir onerisini de kapsar.

(17) The Coming Insurrection, s. 108, 5zgin vurgular.
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onlarla basa ¢ikmasi zorlasir,” der.”® Kisacasi kendinden orgit-
lenme, kendi zaman-mekan iligkilerini, onlan kanisurip bula-
niklagtirarak, zayiflatp ezerek, kendi bsltinmesini, kendi tar-
lalanm, fabrikalarim, atélyelerinin yam sira elbette kendi kele-
beklerini ve kiigiik Japon baliklarim da yaratirken onlan atla-
yarak devletin haritacihgimin, devletin cahsma saatlerinin
tistline ekler...

Minerva’nin Baykusu ve Kara Biiyii

Bilyiilii Marksizm herhangi bir tiir ritya kitabiysa, geceyi tama-
men silemeyecegimiz; karanlif yasamadan, alacakaranhk ¢sk-
meden bir riiya géremeyecegimiz bellidir. Kelebekler gtindiiz
uganhgimzi, ucan talihimizi, dilek imgelerimizi ve hayal
kurma tutkulanmz: dile getiriyorsa, Minerva'nin baykusu
karanhk arzularimzi, gecenin karanhgimn verdigi giivence
tarafindan sarmalanmms bir gergegi sembolize eder. Joycevari
Iste Herkes Burada, her seye ragmen kolektif glictinii, hortlak-
larmn, bilginin yatug, tinli Hegelvari bilge kusun sessiz saldi-
nisin1 yapugi, sosyal teorinin griligindeki grinin kendisini tek-
rar boyamaya basladigi yerde gece hayatinin psisik kose bucak-
larinda bulur. '
Eger Henri Lefebvre Marksizmin rengarenk kelebegiyse,
baykusu ve Grand Diikii, elestirel ve yaratici giicleri sadece
alacakaranhk c¢okerken yerine gelen karanhklar prensi Guy
Debord'dur. Debord'un, rue du Bac apartmam yakininda
Gdsteri Toplumu Ugzerine Yorumlarrnda taslagim yazdig gibi,
“1988 kara kis gecelerinde, Paris’'in des Mission Etrangeres
meydaninda bir baykus durmadan 6terdi...Ve Minervanmn
kusuyla bu ahgilmadik kargilasmalar dizisi, saskinlik ve kizgin-
hk havasi, en azindan hayatimdaki tedbirsiz davranislara ya da
cesitli anormalliklere gonderme yapmadi.”® Debord baykus-

(18) The Coming Insurrection, s. 108.
(19) Debord, Panegyric, s. 51.
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lardan hoslaniyordu ve onlarla, hepsi de ona bir sekilde ilham
veren gizemlilikleri ve bilgelikleriyle, geceye iligkin ozellikleri
- ve melankolileriyle, Hegel tarafindan kutsanmalariyla 6zdeslik
kurdugu anlasithyordu. Yedi-biytk cilde kadar ulagan
Correspondence adh eserinde, Debord cogunlukla baykuslarin
Stitglerine gonderme yapiyordu. Auvergne'deki Champot kar-
sal alaminda cekildigi inzivada, Gerard Lebovici'ye (8 Mart
1978) “her gece ormanda etrafimizi kusatan Minerva'nin kusu-
nun otiisiinii duyan bir insan” diye yaziyordu. “Bilginin asla
gelmeyecegini disiiniirsek, en azindan gok uzakta bulunmadi-
g bilmek rahatlatict olur.” o

Gece baykusunun ve ugusan kelebegin birlikte olumsuzla-
yan ve yaratan yapisi, hem kotimser hem de iyimserdir, hem
aydir hem de giinestir. Diyalektik antitezlerinde ve tartismali
sentezlerinde, Bityiilit Marksizmin elestirel ve yapic1 guiglerini,
olumsuzlayip yaratan, kiillerinden dogan Anka kusunu,
distopyadan dogan iitopyayr ifade ederler. Geng Debord,
“Boylesi bir enkazdan, igine digmeden, hangi kabul edilebilir
cenneti qikarabiliriz?” diye soruyordu.?! Bityiilti Marksistler bir
toplumun resmini Matisse gibi gdz kamagtirict ana renklerle ya
da, Wilfredo Lam gibi, karanh@mn her seyi kapladiy Goya'nin
karamsar tablolarindaki gibi ¢ocuklanm yok etmeden zevk
duskiinii tropikal yeralt diinyasiyla nasil yapabilir? Debord
Goya'da, 151k degil, yalmzca yildinm oldugunu biliyordu.
Gecenin giivenlik anlammna gelmesi gerektigini ve kisinin
korkmas: gerekenin safakla, giin-igigtyla aym anda yaklasan
diisman oldugunun farkindaydi. Mefisto, Goethe'nin Faust
eserinin birinci bslimiiniin sonlarinda dogru seytanla anlasma
yapan Faustu uyanr. “Haydi, yoksa yok olacaksimz. Yeise
kapilmaktan, kararsizhktan ve bos konusmalardan fayda yok. /

(20) Guy Debord, Correspondance volume 5: janvier 1973 — éecembre 1978, Librairie
. Artheme Fayard, Paris, 2005, s. 452. .
(21) Guy Debord, Marquis de Sade a des yeux de fille, Editions Fayard, Paris, 2004, s.57.
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Atlanm titresiyor. Safak gokytiziinde ilerler...” “Karanhk ne
dogurdu? / Onu! Onu! Onu buradan uzaklastr!”>

Ve gece Bilyiilii Marksizn’in tistiine ¢&kerken, grinin icinde
grinin kendi gélgeleri toplamirken, karanhg: uzaklagtirmanin,
Marksizmin kendisini yadsimak, kara bityiisiinii, seytana gos-
terdigi yakinhg her zaman daha belirgin olan sadece yikica
giiclerini degil temel yaratic1 giiglerini yok etmek demek oldu-
gunu unutmayahm. Egemen simflar stirekli uzaklastirmak,
stirgine géndermek, seytan olarak suglamak, yapay 1sik ve
iklimlendirilmig havaya, yalanlardan olusan sahte parlakhga,
yapay sterillife bogmak ister. Buna ragmen, kara biyiilii
Marksizmden bahsetmek, bizim icimizdeki belli bir “ilkel
ruhu”, herkesin i¢inde uykuda yatan belirli bir “dogal” kendi-
liginden enerjiyi, terimin en genis anlaminda bir vahsilik ve
butinlagi, yasamsal bir giicii canlandirmak ve kullanmaya
¢ahsmak demektir. “flkel olam” uyandirmak, ileri kiiltiird-
miizde, alevlenen tutkusunun yaygin refah ve maddi arag
geregler ortasinda sonditrtildiigi bir ruhta leke siirtilen bir seyi
canlandirmakur,

Bununla birlikte, bunu sdylemek “ilkel kiltiirleri”,
Karayiplerin, Latin Amerika'min ya da bu sozciikleri kaleme
aldigim Brezilya'min egzotikligini somutlastirmak degildir;
aksine “ilkel diistincenin” geleneksel yasam bicimleri olan
uzaklardaki insanlara 6zgii 6zel alan olmasirin disinda hepi-
mize uygun, siirsel diirtiilerinizi, birincil arzulanmizi, radikal
ruhumuzu tammlayan bir duygu yapisi oldugunu belirtmek
demektir. Andre Breton'un sémiirge sonras1 dehasinin bir par-
gasl, ilkelligin karanhginin her insanda “igsel ses” olarak var
oldugunu gostererek bunu onaylamaku. 1943'te Haiti'de muh-
temelen simdi harabeye donen yerde yapug konusmada,

(22) Goethe, Faust, Anchor Books, New York, 1963, s. 421, Gretchen “O1O! Onu kov!”
diye c1glik atar ve soz konusu “O” Mephisto'dur.



258 | Biyiili Marksizm

“Biiyiik sosyal ve manevi kriz dénemlerinde, ilkel diistinceyi
sorgulamamizin, temel beklentileri, insanhgmn tartigilmaz
6zgiin beklentilerini yeniden kesfetmemizin kagimlmaz oldu-
guna inamyorum,” diyordu.”

Hepimizin iginde ilkellik bulundugu ve insanlar, hayvanlar,
bitkiler arasinda bir tiir kozmik iligki ve bazen seytani bir ilig-
kiyi ima ettigi halde, aym zamanda sevginin, dostluk ve yol-
dashgin duyusal, erotik, canh ve neseli uyumu icinde glindelik
bir hediyedir. Ornegin, Haiti biiyiisiiniin yagayan Olintn,
sliime degil yasamaya mahkam, gozlerinde hayal giicti ya da
kiltiirden yoksun belirsiz, donuk, neredeyse cam gibi, yirmi
birinci yiizyilm bakislan olan bir varhgin gostergesi oldugu
siirekli zombilerin, o mitolojik arketiplerin dolastig1 zenginlik
ve bolluk toplumlarinda buna nadiren rastlamir. Zombilerin en
lezzetsiz gidalar, unutkanhk ve duyarsizhik sisiyle beslenmesi,
onlann kosullarim, diger zombilerin bize sona erdigini style-
digi bir tarihten sonra, 2010 civarinda giintimiizdeki yagami-
mz1 degerlendigimiz genellestirilmis kosulu fark etmemeleri-
ni saglamstir, politik, ekonomik ve kiiltiirel hayatin diizenle-
mek amaciyla bagka bir sey kesfetmesi i¢in ttim yaratici kapasi-
telerini genisletmistir. Haiti bityiistinde bir zombinin onu tar-
lalarda cok cahismaya zorlayan, isle ezen, en kiigiik bir baha-
neyle kirbaglayan efendisi tarafindan acimasizca sémiiriilen bir
yilk hayvam oldugu da gercektir.** Haitili siirrealist sair ve
romanci olan René Depestre, somiirgecilik ve kolelik tarihinin
“insanh@mn yaygm zombilestirilmesi siireci oldugunu,” disi-
nityordu.® Burada benim belirttigim sey farklidir: $u veya bu
sekilde bir rol degisiminin gergeklesmesi, zombiye doniigenle-
rin kendilerinin efendileri, simdi donuk, yirmi birinci yiizyil
gozlerine sahip egemen siniflar olmas:.

(23) Richardson’in Breton alntisi, Refusal of the Shadow, s. 23-4.
(24) Alfred Métraux, Le Vaudou ha'tien, Richardson'dan alint, Refusal of the Shadow, s. 26.
(25) Richardson, Refusal of the Shadow, s. 27.
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Zombi doneminden, uykusuzluk salgmimizdan, buyuld
arzu ve riiya imgelerine, yasayan, sorun yaratan btiyula politi-
kalar ve konumlar diinyasina sicrama yapmak, tek kelimeyle
Biiyiilii Marksizm’in asil amacidir. Bu, sinsice yikici bicimde
dolasma, biiyticiiyit cagirma, baska bir gerceklik alanina, bir
Garcia Mdrquez romanindaki ya da bir Lam tablosundaki gibi
ham, canli ve olaganiistit bir gerceklik alanina girme talebidir.
Bu tablo, hezeyanh sembolizmiyle, bityti motifleriyle, Kiibist
¢ok boyutluluguyla, 2 metreye 2 metrelik dev imgesiyle New
York Modemn Sanatlar Miizesi'nin vestiyeri yakininda, ana sah-
nedeki yerini almay1 beklemektedir.?® Bambu filizleri ya da
seker pancarim animsatan kivrilmis kollar1 ve bacaklan olan
dort ya da belki bes sekil sizi icinizden ceker. Totemlere, gort-
len yarim aylara, Afrika masklarina benzeyen kivrimh viicut
pargalar, kalcalar ve gogiisler, yiizler gozdag verir. Palmiye
yapraklar ve begonvil agaglar: ardinda makasla saklanan eller,
insan, hayvan, bitki ve ¢icek alemleri ile sokaklan geri almak

- isteyen davulcu gibi uzaktaki bir davul ritmini birden degistir-
menin tim egzotik ve erotik renkleri ve bigcimleri manzarasin-
da birlikte yasar. Sanilar ile yesiller, mavi ve mavi yesiller, mavi
siyahlar ve sarimsi turuncular, aym gilginca tutkuyla, aym
siradan qiginhkla Marksistlerin simdi biytli politikalarmm
olusturmak icin ihtiya¢ duydugu ¢ok biiytik bir gicek diirbiini
yaratt1. Istedigim sey, bu sicramay birlikte yapmak, bir orman-
dan, simdiki hayatimizdan, daha ilkel, daha hayali ve
Grundrisse’deki zenginlikler anlaminda daha zengin baska bir

(26) Gin kokenli Amerikah sair John Yau, Lam’in “etnik” ressamligimin konumunun,
actklayier oldugunu; onu gérmek igin “vestiyerde beklememiz gerektigini”; “ressa-
min, miizenin lobigsine kabul edildigini” dastnir. Yau, “Ama ressam bir kurye gibi,
n kapt yakininda talihsiz bir koridorda bekletilmistir,” der. (Bkz. John Yau, “Please
Wait in the Cloakroom”, Arts Magazine, No: 63, 1988 Atahk). Gegtigimiz Temmuz
ayinda (2010) Modern Sanatlar Miizesinde kapsamh restorasyon gerceklestikten
sonra, kent merkezindeki galeriye geri dondiim. Artik, Lam’in tablosu en sonunda
ana sahnede, dérdiincti kattaki en dnemli yerde, Amerikan modem sanatlarimn
ortasindaki yerini almigti,
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ormana sicramakur. Belki de Biiyiilii Marksizm’in gercekten
séyledigi sey, Ormanin bir sekilde i¢imizde sigramasina, sonsu-
za kadar icimize, bedenimize ve ruhumuza girmesine, ilkel
anarsik canhh@m sonuna kadar yasamasina izin vermemiz
gerektigidir. '

Biiyiilii Marksizm’in “Hayaletleri”

Stratejik olarak, drgiitsel olarak kara biiyintin baska bir sonu-
cu, dadanma kapasitesi, tehdit edici canhhg, biyt yapma, kay-
bolma ve yeniden ortaya gikma becerisidir. Kara biiytiniin
iirkiitiicligi belli bir hortlak benzerligine, imgesel Partinin
icinde kendisini sakladig1 gizem maskesi gibi, bir isimsizlik
yaratma kapasitesine, yonetimdekilerin sinirlerini bozan, bir
yerde, bir sekilde, bir kimsenin bir sey planladigim ve iktida-
rn kim ya da nerede oldugunu tam bilmedigi bir yokluga
dayanir. Biiyiilti Marksistler bu ilkel hayalete benzerlik yapi-
sindan, kara biiytisiiniin hayaletlerinden zevk almali, onlan bir
sekilde gelistirmeli, kangiklik gikaracak cephanemizin pargas
olarak kullanmah, toplumun ydneticilerini korkutmahdir.
Goriinmezligi ve yoklugu kullanahm, yoneticilerimizi merak-
tan catlatmak, onlara dadanmak igin kara by yapahm,
Minerva baykuslan gibi toplanip alacakaranhk ¢okerken
drgiitlenelim; Marx'mn devrim hayaletlerini canlandirmaya
devam edelim. Birakalim, Tann korkusu olan burjuvazinin
icine Tann korkusu yerlestirsinler.

Jacques Derrida, Marx'mn Manifestosu ve On Sekizinci
Brumaire'le ilgili zekice yorumunda, Marx'in hayaletlerinin
burjuva diizenine karg: tehdit olusturdugunu ve bu hortlakla-
rn birden ¢ok oldugunu ve asla tehdit yaratmaktan vazgegme-
yecegini diisinmekte hi¢ kugkusuz hakhyd1. Onlan tehdit ede-
lim... Derridamin Marxin Hayaletleri'nin Ingilizce yaymmmin
tizerinden cok gegmeden ilk kez okudugumda, kitabin bilerek
cehalet yanhs), hatta anlamsiz oldugunu diisiindiim ve sonra
daha Klasik fikirlerle Marksist akademisyenler tarafindan savu-
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nulan Ghostly Demarcations’da dile getirilen elegtirileri yurek-
ten onayladim.”” Ancak Marx'in Hayaletleri’ni yakinlarda yeni-
den okuduktan sonra, Derridamin miidahalesi bana dahice
geldi. Onun hayaletlerinin kitap sayfasinda hala giinlak yasa-
ma gore daha ¢ok kontrolden gikugim diisiindiigiim halde,
politik yasammn par¢alara ayrilms alanlan arasida sigramayl
pek bagaramayan Derrida'nin “Yeni bir Enternasyonal” kavra-
m1 bu kitapta genel hatlariyla agikladigim Imgesel Partiyle ve
simifsiz, genis tabanlt birlikleriyle birgok benzerligi paylastyor-
du. Derrida, “Yeni Enternasyonal” der,

bir yakinlk, ac1 cekme ve umut iliskisidir, 1848 civarinda oldugu
gibi hala tedbirli neredeyse gizli bir iligki olsa da giderek daha
fark edilebilir hala gelmistir, elimizde boyle olduguna dair birden
fazla gosterge var. >nugta prestiji, unvam ve bir ismi olmayan,
neredeyse halka agik...s6zlesmesiz, uygunsuz, partisi, tlkest,
ulusal toplumu, ortak yurttagh@ ve bir smifa ortak aidiyeti olma-
yan bir baglantidir. Burada Yeni Enternasyonal adi, Marx ya da
Marksizmin ruhlarindan en az birisinin esin kaynagi olmaya
devam ettigi sosyalist-Marksist Enternasyonal’e, proletarya dikta-
torligiine, tdm tlkelerin evrensel proletarya birliginin mesihsel-
eskatolojik roliine artik inanmadiklan ya da hi¢ inanmadiklan
halde, kurum olmaksizin bir ittifak dostlugu ¢agrisinda bulunan-
lara verilir. Bu ittifak, uluslararas: hukuka gore devleti, devlet ve
ulus kavramlarm vb. elestiren, bir parti ya da.isci enternasyonali
bi¢imini almasa bile, onlara yeni, somut ve gercek bir bicimde
elestiriyi yenilemeleri ve ozellikle radikallestirmeleri amactyla
kendileriyle ittifak ¢agns yapar.”2

Tek basmna bu temele, bu muhtesem paragrafa dayanan
Derridanin metni iyice gelisir, giiniimiizde yine yakindan
incelenmeyi hak eder. Bu arada, tutucu Marksist materyalistle-

(27) Bkz. Jackques Derrida, Specters of Marx: The State of Debt, The Work of Mourning,
and the New International, Routledge, New York, 1994; and Michael Sprinker (edi-
wrler), Ghostly Demarcations: Symposium on Jacques Derrida’s Specters of Marx,
Verso, London, 1999,

(28) Derrida, Specters of Marx, s. 85-6.
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re, hayalet gibi olmayan sinirlan cizenlere gelince, girtiltild,
bitytik uyamsg icin nasil parti (kiiciik “p”) verilecegini asla
anlamamis olmalan artik benim igin ¢ok acikur.

Guntimiizde aruk tek ya da kurumsallagmais hayaletler, dev-
let gozetiminde, devlet tarafindan sahnelenen proletarya dikta-
torltgi olmadig igin canhmim beyninde bir kabus gibi, byt
gibi, kara bityi gibi agir basan, eskisinden daha canh d6niisti-
riilmiis bicimlere geri dénen Marx'in hayaletleri, ¢ok gergekgi
bir anlamda burjuva dizenine her zamankinden daha ¢ok
dadanmistir. Artik eskinin ashnda hig kimseyi asla korkutma-
yan, kendi halklanm kurtarmayan hayaletleri gibi belirgin ya
da goruniir degildirler. Simdi, bu hayaletler bagimsiz ve bag-
lantisiz hale gelmistir. Antikapitalist ruhlarin oldugu, insanla-
rin kitresel sermayeye direnmek igin ittifaklar kurdugu, devle-
ti, sinifi ve isi asan ilerici yurttaghklardan ve yeni birlesmeler-
den yeni bir sey yaratug her yerde vardirlar. Glintimiizde bur-
juvamn kutsal diizenine dadanan kara biyild Marksizm,
orgiitsel zincirlerinden, dogma carkindan, partileri ve hiicrele-
rinden, sendikalan ve resmi propagandacilanindan kurtalmus
daha 6zgiir bir Marksizmdir. iste sonunda 61t olmayan, slimii
asan ve sitrekli duvarlann iginden ytirtiyen hayaletler gortirtiz.

Hayaletlere inanarak, onlan gorerek ve birden ¢ok hayalet
haline gelerek, artzk maddesizlestirilmis Buytla bir Marksizme
daha kolay inanabiliriz; bu kitabin baginda belirledigimiz ttirde
gindeme inanmaya baslayabiliriz, inandigrmz, simdi hayal
ettigimiz, zihinlerimizde canlandirdigimiz ve gerceklestirdigi-
miz icin bagka bir gercekligi gorebiliriz. Sadece elestirel analiz
olarak kalmayip smnif, devletin rolii ve proletarya diktatSrligi
hakkinda tartismalardan kurtulan bir Marksizme inanabiliriz.
Artik kendisini “bilimsel” olarak adlandirmayan, bigim ile ige-
rik, goriiniim ve 6z arasinda ayrim yapmaktan vazgecen bir
Marksizme inanabiliriz. Yeni bir diis gibi gergeklik, materyalist
bir fantezi ve fantastik bir materyalizmin simrlarimin digina
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¢ikan, simdiki zamanla ilgili dug kinkligindan dolay1 i¢ ¢ekse
de gelecegin diislerine duyulan en kat1 nostaljiyi olumlayan bir
Marksizme inanabiliriz. Simdi, belki, daha serbest ve manevi
bir politik gortise, daha hayali bir radikalizme, olumlu ufuklar
acan ve elestirel olumsuzlugun kat gercekgiligini asan bir
Marksizme inanabiliriz.

- Bagibos bir Marksizm, elbette, piiristleri kuskusuz alt st
edecek, belletmenlerine ve aralarindaki —burada olup bitenlere
bile sinirh dikkat eden— segkin ztimreye ¢ok &fkelenecek bir
Marksizmdir. Ancak, bu, Marksizmi engelleyen, yabancilara,
potansiyel mittefiklere, farkinda olmadan destekleyen sempa-
tizanlara kars tecrit eden birkag tane daha duvan ytkmak, san-
diga koyup katilagtiran ve bu nedenle kirilmaz hale getirenler-
den geri almak isteyen bir inanan tarafindan iceriden dilenen
bir 8ztirdiir. Onu biiyiilii hale getirmek, bir kelebek ya da bay-
kus gibi stziiliip ug¢masini saglamak, maddesizlestirilmis
esnekligi i¢inde daha acik hale getirmek, Marksizmi daha
esnek ve gerilebilir, hafif ama asla énemsiz olmayan, u¢an olsa
da asla kararsiz olmayan bir hale dénistiirmek; hepsinden
onemlisi kirilmaz hale getirmektir. Ciinkii asla tasa ya da beto-
na gémilmiis bir sey, insanlann {istiinde yukselen dev anitlar
ya da benlik yapilart olmayacaktir.

Boylece, belirlenmis standart temsilcilerini ya da mesihsel
tarih yapicilarim dayatmayan gehgmls bir Marksizm, son dere-
ce sakinarak, agin bir bicimde savunmas: gereken kimlik kar-
magasi, kirilgan bir kimligi olmayan bir Marksizmdir. Saldiriya
devam ettiginden dolay1 ve gizli biiyili halimize erismekte
esrarengiz bir yetenegi oldugu igin béylesine savunuculuktan
vazgegebilecek bir Marksizmdir. Enerjisi icerisinden, &znel
dtinyadan, insanlarin kolektif enerjilerini herhangi bir soyutla-
malar tiiriine, kutsal ya da kutsanmus bir seye birakmadig bir
i¢ dinyadan geldigi i¢in, dis dinyamin gercekleri tarafindan
bastinlmamis bir Marksizmdir. Biz zaten tarihi sonuna kadar
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yagadigimz, gimdiki zamanda eylem yaptigimiz, simdiki
zamanda gergeklegtirdigimiz eylemin sonsuza kadar sarsia
oldugu bir kalic1 devrime bagladifimiz igin Biiyiilit Marksistler
tarih oncesinden gikar. Karanhk, diislerimizin vadisi tistiine
yigaldig icin, tiim Bitytild Marksistler, en azindan Marksizmin
SARSICI olmas: gerektigini yoksa yok olacagmm bilir.






