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Gottfried Wilhelm Leibniz

Gottfried Wilhelm Leibniz 1 Temmuz 1646'da Leipzig'de
doddu. Annesininvebabasinin aileleriLeipzigUniversitesi‘yle
baglantiliydi; babasi Friedrich bu Gniversitede ahlak fel-
sefesi dersleri veriyordu. Cok kiigtk yaslarda Latinceyi
ogrendi. Leipzig Oniversitesi'ne, bir ddnemligine Jena
Universitesi'ne ve Altdorf Oniversitesi'ne devam ede-
rek hukuk egitimi aldi. Oniversitede calismayi istemedi
ve Baron Johann Christian von Boineburg araciigiyla
Mainz elektérinin hizmetine girdi. 1672'de diplomatik
gorevle Paris’e gidinceye kadar yagadign yGzyilin felse-
fesiyle tanigikhg ikincil kaynaklar Gzerindendi. 1676'ya
kadar kaldig Paris'te Christian Huygens araaligryla yeni
dusOncelerle tanigti ve kendi gelistirecedi dastncelerin
temellerini olugturdu. Hanover'e, saray hizmetine don-
meden 6nce ingiltere ve Hollanda'ya gitti; Spinoza‘yla
tanist. GUmag madenlerinin islenmesi, kGtOphanenin
idaresi, diplomatlik ve Brunswick hanedaninin tarihinin
yazilmasi Leibpiz‘in sorumluluk alanlarindand:. Bunlarin
yani sira mantik, matematik, fizik ve metafizik calismala-
nini sUrdordd. Hizmetinde galistigi Georg Ludvig 1714'te
l. George adiyla ingiltere krali olduktan sonra Leibniz
gbzden distd. 14 Kasim 1716'da 8ldd. Leibniz yasarken
yayimlanan eserleri, yazilannin gok ka¢tk bir bslGma-
dar. 1923 baglayan yazilann tamamini yayimlama calis-
malan halen devam etmektedir.
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Eserin Cevirisine Dair

Leibniz dusincesinin temel terimlerinin acikla-
malarini igeren Leibniz S6zIigd,'* yazann da be-
lirttigi gibi okurun Leibniz disiincesiyle baglanti
kurmasina yardimc olmayr hedeflemektir. Ya-
zllan yaklagik 50 yillik bir déneme (1666-1716)
yayilan ve insanin aragtirmak isteyebilecegi ne-
redeyse her alant konu alabilen bir distnir igin
boyle bir so6zltk olugturmak hakikaten hig kolay
degildir. Terimlerin anlamlanm sadece felsefi
metinlerine yogunlasarak sabitlemeye galismak,
terimler matematik, doga bilimi ve teoloji gibi
alanlardaki gérusleriyle dogrudan iliskili oldu-
gundan tek basina amacina ulagmayacaktir. Nis-
peten birbirine yakin tarihli metinlerde bile, eger
metinlerin ana konulan farkhysa, terimler farkl
farkh anlamlar kazanabilmektedir. Konunun
ayni oldugu durumlarda da, metnin muhatabina
gore terimin anlami degisebilmektedir.

Bu tlr gugluklerin Gstesinden gelebilmek igin
dayanak noktasi olabilecek hususlar da vardr.

1 °Bu eserin dilimize tercOme edilmesi, Galatasaray Oniversite-
si Bilimsel Arastirma Projeleri tarafindan desteklenmistir.



Leibniz S8zI0g0

Epeyce uzun bir déneme yayillmig olmasina, bu
uzun donem boyunca sabit kalmayip sirekli ge-
lismis olmasina ve baska dusundrlerin eserleri
gibi bir veya birkag eserle, bagka metinlere bas-
vurmayi gerektirmeden takip edilebilecek acik-
likta ve sistemlilikte hig yayimlanmamig olmasina
ragmen Leibniz'in eseri, eserin batdnligdand ih-
lal edecek bir kopukluk veya dondsg ihtiva etmez.
Bunun yani sira, sayllan Leibniz yorumculanna
gore degisse de, eserin bitininin az sayida
ilkeden ttretilmesi hedef alindigindan, eser bu
amagla inga edildiginden, gorindrdeki gerilim
veya tutarsizliklarn agmak mimkandar.

Leibniz Gzerine, kitabin kaynakgasinda yer
alanlanin diginda da ¢ok sayida kitabin ve ma-
kalenin yazan olan Martine de Gaudemar, Le-
ibniz diigtincesini okurla tanigurmay esas alan
bu eserle s6z konusu gugliga asmayl basarmig-
tir. S62zlik icinde yapilan ¢apraz atiflarla hem
bir terimin ilgili oldugu diger terimler hem de
Leibniz'in konular arasinda kurdugu baglanti-
lar gorilebilmekte, bdylece sisteme dair genel
bir resim olugturmak kolaylasmaktadir. Her te-
rimle ilgili olarak gesitli metinlere yapilan atiflar
da, ¢ok sayida metinden olusan ve ¢ok daginik
olan Leibniz kalliyatinda okura rehberlik etmesi
bakimindan hakikaten faydalidir. S6z/k’tGn kay-
nakgasinda yer alan Leibniz Gzerine eserler de,
Fransizca kdlliyat s6z konusu oldugunda okura
yol géstericidir.
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Eserin Gevirisine Dair

Her terim Gg¢ asamada aciklanir. ilk asamada
terim icin Leibniz’in metinlerinde yer alan genel
geger agiklama verilir. Dar anlamiyla s6zlik isle-
vini tek bagina bu ilk asama karsilayabilir. ikinci
asamada, terime s6z konusu anlamin hangi ze-
minde ylklenebildigini, terimle ilgili olarak 6zgin
olanin bu gercevede ne oldugunu ve terimin bu
anlamda kullaniimasimin dogrudan sonuglanni
konu alan agiklamalar yer alir. Son agamada ise
terimin bu anlaminin Leibniz distncesinin genel
dayanaklariyla bagintisina, yol agtigi problematik
sonuglara, ¢c6zmeyi hedefledigi felsefi problem-
lere yer verilerek terimin anlami sistemin batana
bakimindan degerlendirilir.

Metnin gevirisinde tutacagimiz yolu belirler-
ken, eserin amacinin sadece okuru Leibniz du-
stincesi ile tanisirmak olmasimi dikkate aldik.
Metnin orijinalinde de dipnot kullanilmamig
olmasini géz 6ninde tutarak agiklama gerek-
tirebilecek bazi noktalarda dipnot vermekten
kagindik. Kaginlmaz oldugunu distindiddumaz
birkag noktada ise metin icinde késeli parantez
([ ]) kullanarak ve gevirenin notu oldugunu ‘Cev.
n.’ harfleriyle belirterek agiklama yapmayi uygun
gordak. Turkge karsilik tercihlerimizde mimkan
oldugu olgide kelimelerin k6k bakimindan denk
veya yakin olmalarina dikkat ettik ve bu neden-
le son donemlerde dilimizde hakim olan yaygin
kullanimlardan bazi noktalarda uzaklagmis ol-
duk. Su veya bu nedenle Leibniz'le tanismaya

1
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Leibniz S6zIigi

karar vermis bir okurun tercihlerimiz konusunda
pesin hakdmld olmayacagini umuyoruz. G6z-
den kagan hatalanmiz icin ise okurun affina si-
giniyoruz.

Meslektaslanm Alis Sagiroglu, Necati ligici-
oglu ve Céline Canto'ya ceviriyle ilgili yardimla-
nni benden esirgemedikleri icin, esim Taylan ve
oglum Eren Gan Kovanlikaya'ya ise ilgi ve ta-
hammiuilleri icin mategekkirim.

Aliye Karabik Kovanlikaya
Ocak 2012, Ortakéy
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Onstz

Leibniz ¢ok baylk bir kavram mucididir. Yepyeni
terimler icat etmis veya eski terimleri yeni an-
lamlarda kullanmistir. Bu terimlerin manalanini
kesinlestirmek gerekir, ¢inka cevher, fiil ve kud-
ret gibi klasik terimlere yeni anlamlar vermistir;
ayrica monad, entelektya ve dinamik gibi na-
diren kullaniimis terimlere de yepyeni anlamlar
kazandirmigtir.

Kendini kaginilimazca bir gérev gibi dayat-
makla birlikte mefhumlarla ilgili agiklama yap-
maya ¢alismanin karsilastidi ilke dazeyinde gug-
lakler var: -

1) Tanimlama caligmalan Leibniz'in ara verme-
den sardardada, onun igin esas teskil eden
bir faaliyettir. Terimlerin anlamlarini kendimi-~
zi Leibniz’in yerine koyup belirlemeye hakki-
miz var mi? Bu hak sadece Leibniz’in metin-
lerine ait degil mi?

2) Leibniz'in eseri sirekli olarak geligmistir.
Glglukler ortaya c¢iktiginda veya o6dretinin
gelismesi dayattiginda kavramlarini yeniden

13



Leibniz S62luga

ele alir. Mefhumlarin isaret ettigi seyler te-
orik baglama gére degisir. Metafizik Uzeri-
ne Konusma ve yaklasik otuz yil sonra gelen
Monadoloji'nin baglami ayni degildir. Eser
devamh elden gegirilir. Kaskati, donuk bir
ogreti degildir. Hal bdyle olunca, Leibniz s6z-
ltga galismasi yapay bir yeniden inga olma
tehlikesiyle karsi karsiya kalmaz mi?

3) Son olarak su sorun var: Leibniz'in kullandi-
G mefhumlarin isaret ettigi seyler yazilarinin
muhataplarnina gére degisir. Leibniz’in felse-
fesi metafizik terimleri geleneksel anlamlariy-
la agiklama, evrenin akici zenginligine uyum
saglayabilmeleri igin terimleri esnetme olarak
da gordlebilir. Terimlerin anlamlarini dondur-
mak Leibniz'in felsefi pratigine sadik kalma-
ma tehlikesini dogurabilir.

Sundugumuz bu kuguk terim s6zlUga
Leibniz’in eserine basit bir erisim araci olarak de-
gerlendirilmelidir. Agacin blydmesinin su veya
bu agamasinda rastgele alinmis bir kesit eserin
dinamigini tesis edemez. Acemi okur igin faydal
olmakla birlikte kavramlara igreti bir sekilde isa-
ret etmekten ve eseri okumaya davet gikarmak-
tan baska bir ey vermez. Bu s6zligian hedefi
irmakta sal veya asma kopri islevi gormekten
ibarettir. ’

14



A

Akil-Zemin-Dlzen (Raison)

v

Raison [zemin olarak, Cev. n.] dncelikle kendisi
ile bir olay veya bir sey arasinda yine kendi fii-
liyle bir bad veya baginti kuran bir gayrimaddi
gergekliktir. Agiklayici deger tasimasinin nedeni
budur. Tann bu manada her seyin nihal zemi-
nidir. Raison [akil olarak, Cev. n.] aymi zaman-
da, nispetleri ve alakalan ifade eden hakikatlere
zihinlerin erigebilmesi bakimindan, zihinlerin bu
nispet ve alakalarn kendiliginden yakalayabilme
kabiliyetidir. Bu manada Tanrn’'nin dogal sesi-
dir. Son olarak, zihinlerin yakalayabildigi raison
[dUzen olarak, Cev. n.), hakikatlerin koparnimaz-
casina zincirlenmesiyle tesis edilmistir (TecrQ-
be hakikatlerini veya geometrik hakikatler gibi
hislerden bagimsiz olan hakikatleri baglayan da
budur).

h A 4

Zihinlerin sahip oldugu kabiliyet olarak akil kud-
reti bir tiremis kudret veya faal kuwvettir. Am-
pirik ardardaliklari asarak 6nermeler zincirine

15



Leibniz S6zlaga

yonelebilme kabiliyetidir. Zemindeki ilkelere ve
hakikatlere dogal olarak yonelmesi nedeniyle
dogal stk adini da alir. Tann’nin zihinlere bah-
settigi bir seydir; bu nedenle hakikatlerin mengei
kendisidir, bunlan kendi kaynaklarini isleyerek
kegfeder. Egilim ve iggidi ile sureklilik icinde
kalarak altta yatan zeminleri agida gikanr. Dogal
bir yontemi vardir. Temelini Gstin zihnin, yani
bizatihi Tann'nin variginda bulan ve her seyin
dokusunu olusturan bir nesnel zemin Gzerinde
yukselir.

vew

Zihinlerin akillihg 6nemli bir egilimin ifadesi-
dir; en ¢ok da her zaman ve her yerde hogu-
muza giden ahenk egiliminin. Ahenkten hos-
lanan ve yaradiligin varlik zemini olan Tanri‘'ya
benzerler bu bakimdan zihinler. Buna gére
akilislevi egilimlerimizi ve gadulerimizi dazen-
lemekten ibaret olacak bir zihinsel makamdan
cok daha fazlasidir. Tann ile zihinler arasinda
onun s6ziyle kurulan bagin parlayan alame-
tidir ki, bu bagd Tann kentini tesis eden bag-
dir. Dahasi gercedi mevcuttaki kadar imkanla
dokuyan da budur. ihtiyag duydugumuz var-
ik dizenini bizim icin formule eden zemin il-
kesinin bizi her seyin varligina ve bu sayede
Tanri'ya yoneltmesi de buradan hareketledir.
Dolayistyla seylerin zeminini kegfetmeye ¢alig-
mak Tann’'nin ihtisamini aragtirmaketir.

16



Akil-Zemin-Diizen (Raison)

@ Bkz. digince, ilke, muhtemeliik, neden, Tann,
uyum, zorunluluk.
Metinler: Con 3545, 77. Gr 47 ve devami, 267,

287, 379.DM 8, 31. GP VIl 299-301. NEI.1. §26.
M 27-39.PNGS5, 7.
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Algi (Perception)

A 4

Algilama ruhlara veya cevherlere mahsus faali-
yettir; evreni belli bir goris agisindan ifade et-
mekten ibarettir. Evreni ifade ettigi 6lglide ken-
di igsel birliginde bir gesitliligi kusatir. Embriyo
halindeki diisiince olarak algi, cevherin ¢abasina
tekabil eder: Istahin ve cevherin mevcut halinin
geligmesi igin ilk adim algidr.

A A 4

Ruhun her segik algisi evreni kusatan sonsuz
sayida bulanik algi ihtiva eder. Evrenin ve 6zel-
likle kendi bedenimizin etkileri olarak bu minik,
hissedilmez algilar ve algilanmaz istekler tedir-
ginlik yaratir. Bulanik belirlenimler, bizi su veya
bu tarafa yonlendiren itkiler nedeniyle asla fark
gbzetmeme ya da denge durumunda olamayz.
iste bu nedenle tedirginlik sadece bir sikinti ol-
makla kalmaz; bizi daima ileri iten hissedilmez
bir dirtaddr. Hafiza ve biling eglik ettiginde alg
his olur. Mevcudiyet bununla tanimlanir (kendi
kendini hissetmek ve baskalar tarafindan his-
sedilmek). Mevcudiyetin isareti olarak algi, tipki
dolaysiz algi gibi daima gtivenilirdir ve ilk tecri-
beler ayni zamanda ilk olgu hakikatleridir.

18



Algi (Perception)

VVVew

Leibniz'de algi ile fiil arasinda bir ayrigma yoktur:
Monadin dogdasi temsil etmek oldugundan, cev-
herin fillde bulunmasinin en temel formu algi-
ifadedir. Temel algilayici faaliyet agik dasinme-
ye, tahayyil etmeye, dilemeye, kararlagtirmaya,
murat etmeye ve fiilde bulunmaya kadar uzana-
bilir. Her algi, bir tahayyal hareketini fiilin embri-
yonu olarak kusatir.

@ Bkz. biling, dasanme, ego, farkindalik, fiil,
hakikat, mevcudiyet.
Metinler: DM 33. GP Il 121. NE I.1; I.19-20. M
14-17, 21, 23, 63. PNG 4, 13.
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Alinyazisi (Destin)

v

Alinyazisi tim olaylari 6nceden sabitleyecek
esrarl bir kudret degildir; seylerin ve olaylarin
Tanr'min 6zglr tercihine bagh olarak kopmaz
bir sekilde zincirlenmis olmasidir. Yaratma bir
tercihtir. Bu, Tanrn'nin 6zgur tercihinde kusa-
tilmis olmasi bakimindan bir sonsuz 6ngoéral-
mlg sonuglar serisini gerektirir. Mesela Tann,
Yahuda'nin 6zgiirce ihanet etmesini 6ngoérar.
Yahuda kendi fiilinden sorumludur. Tann ise
Yahuda'yi da ihtiva eden bu evreni tercih etme-
sinden sorumludur. Dolayisiyla 6zgr fiillerde in-
san ve Tanri'nin ortak sorumlulugu vardir.

vV

Leibniz, Tann bir kez vazedildiginde seylerin
butan serisinin vazedildigi, olaylann faaliyetle-
rin Grina veya sonucu oldu@u, sorumlulugu ve
rasyonaliteyi muhafaza eden hiristiyan kaderini,
olacak olanin ne yapilirsa yapilsin oldugu Tdrk
veya musliman kaderinden ayinir. Buradaki zo-
runluluk mutlak degil sarta tabidir. Buna daya-
narak tembel safsataciiga yer agilamaz.

vVew )
Leibniz'e gére ruh kendi tesisine midahil olmaz,
kendisinden zamanla dogacak faaliyetlere miida-

20



Alinyazisi (Destin)

hil olur. Bir diger ifadeyle, ferdi alinyazisi vardr.
Fakat bu ferde dayatilmis bir sey degil ferdi ifade
eden bir seydir: Ferdin alinyazisi o ferde mahsus
arzulayict dinamigi ifade eder. Theodicée'nin
sonunda yer alan Sextius mitinin de gosterdigi
gibi, fert istek ve faaliyetleriyle, tabir yerindeyse,
kendini ortaya koyar. Leibniz alinyazisini, trajik
olana yer agmak bir yana, herkesin olaylarin
akist icinde kendine mahsus alameti tanimasina
msaade edecek sekilde okumay: dnerir.

@ Bkz. ginah, hakikat, irade, istiha, mefhum,
muhtemellik, 6zgurlik, zorunluluk.
Metinler: Con 59 ve devami. DM 8, 13. Gr 268-
273, 306-322, 375, 478-486. T 55-59, 83, 280
ve devami, 405 ve devami.

21



Analiz-Tahlil (Analyse-Résolution)

v

Analiz veya tahlil bilesikleri basitlerle ikame et-
mekten ibarettir (teoremleri tanim ve aksiyom-
lara tahlil etmek, bir tanimin tanimlanacak olani
herhangi bir geliski dogurmaksizin ikame etme-
si, kavramlan tanimlanamaz basit unsurlanna
¢6zumlemek). Analizi sonuna kadar gétardagu-
miizde s6z konusu seyin tam bilgisine ulaginz.

A A 4

Leibniz’in ydntemi, ispat ve icat etme sanatlanni
iceren dlgstinme sanatidir. Dislinme sanati hem
analitik hem de sentetiktir (baglayicaidir). Ispata
dayanan metafizik “sonuna kadar stiren tanim-
lar veya analizler yoluyla” ilerlemelidir. Ayni yolla
dastincelerin evrensel yazimi olan karakteristide
de ulagabilmek gerekecektir. Bu yolla dizenli bir
sekilde ilerleme ve 6nermeler tesis etme (tesis
ydntemi) mimkan olur.

vVew

Tam bir analiz, kavramlann basit unsurlardan
olustugunu varsayar. Boyle bir analiz her seyin
denk bilgisini sadlayacaktir. C6ziimlenecek se-
yin veya hakikatin dogasina bagh olarak analiz
sonlu ya da sonsuz olabilir. Sonsuz madrikeden
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Analiz-Tahlit (JAnalyse-Résolution)

bagkas! icin s6z konusu olamayacak tahlil etme
problemini de buna bagh olarak ortaya koyabi-
liriz. Mevcutlarla ilgili hakikatler muhtemel haki-
katlerdir. Muhtemel hakikatler igin en son terim
diye bir sey yoktur; ¢linki dizi sonsuzdur. Bu
durumda Tanri igin bile tahlil diye bir sey s6z ko-
nusu olamaz. Tann'da olan, serinin tabi oldugu
yasanin gortsadur; bu sentetik goradur.

@ Bkz. hakikat, karakteristik, muhtemellik,
sonsuz, tanim.
Metinler: LP 119, 122. GPI 205. GPVIl 292-298.
NE IV.7. §6. Op 175-182, 186-187.
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B

Biling (Conscience)

v

Kendine yonelik dikkat olarak biling, kendine
déns yapabilme glicina varsayar. Genel olarak
kendi icinde ve kendi {zerine bir fiildir. Biling,
belirleyici 6zelligi oldugu zihni tamimlar. Gegmis
olaylarin biraktidi izlerden ayrilmaz oldudu icin
bu olaylann hatirlanmasini saglar. Bu nedenle
bazen hafizayla egsanlamh olarak kullanilir. Do-
layisiyla biling her zaman farkina vanimayabilen
izlerin gercek olmasina baghdr.

vV
Biling mefhumu kendi tizerinde fiilde buluna-
bilmeye tekabiil eder: Kendine tavsiyede bu-
lunabilmek, disinerek bulabilmek, uyanik bir
halde kalabilmek (yaptigini gérebilmek) gibi.
Biling kabiliyeti i¢ hareketlerimizi ve fiillerimizi
kendimiz igin gérebilmeye imkan verir. Bura-
st ahlakin basladig yerdir ¢iinkt sorumlulugu
doguran budur.

Fakat Leibniz bazen terimi daha simirh bir
anlamda, sensus'tan (histen) bagka bir anlama
gelmeyecek sekilde kullanir. Bu durumda biling,
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Leibniz S6zliga

refleksif fiilde fark edilmedigi halde her tir da-
stinceye eglik eden tekil nitelik haline gelir.

vVVew

Biling apayn bir yeti degil, bir olma tarzidrr;
elestirel refleksiyona kadar uzanabilecek aktif
dastnmenin niteligi veya kipligidir. Her zaman
dikkatli veya uyanik olamayiz. Davraniglarimi-
zin dortte Gglna secik bir gekilde distinmeden
gerceklestiririz. S6z konusu refleksif fiil ise hem
biligsel hem de ahlakidir; ¢inkd bizim glicim(z
dahilinde olan sey bizi etkileyenleri, bize haz
veya acl verenleri tahlil ederek dikkat etmek,
karar ve fiillerimizin sonugclanni tartmaktir. Biling
terimi kendinin, kendisinin dGstnce ve fiillerinde
taninmasina tekabdl eder. Kendi kendimizi te-
essQrlerimizin ve fiillerimizin dznesi haline, saye-
sinde getirdigimiz fiilin ahlakin baslangict olmast
bu nedenledir: bu ego mefhumunu icerir.

@ Bkz dikkat, dustnce, ego, farkindalik, ref-
leksiyon, zihin.

Metinler: Con 31, 75. Gr 267-268, 512, 557.
GPVIl 106. Op 438, 495. NE I1.27; IV.1.
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C

Cevher (Substanée)

A 4

Evrene dair, Tann’minyaratarak maessir kildigi bir
mumkan gorlg agisina karsilik gelen bélinmez
somut ve tam varliktir. Her cevher mitemadiyen
faaldir ve diger cevherlerinkiyle beraber dizen-
lenmis olan kendi igsel faaliyetini strekli olarak
dretir. Bu da bir cevherler sistemi olusturur:
Dinyaya mimkan farkh bakig tarzlarinin sonsuz
kamesi olarak evren. Cevher bir birlik ilkesiyle
yigindan aynlir (buna ruh, entelektya, cevherlik
formu, fiil ve tahammdil kuvveti veya ilk kuwet
adh verilir) Birlik ilkesi, faaliyeti ve tadilati strekli
degisirken cevherin ayni kalmasim sadlar.

e

Cevher mefhumu kendimize dair i¢ tecribemiz-
den kaynaklanir. Bundan hareketle Tann'ya ve
diger monad/ara cevher adini veririz. Her cevher
“ben”e benzeyen bir fiil ve tahamml kuvveti
ile birlestirilmistir. Bu kuvvet o cevherin fiill hale
getirdigi goris agisina uygun olarak ve kuwvetin
diger yuzi olan fiiller serisi yasasina gore feno-
menleri meydana getirir. Leibniz evreninin tim
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Leibniz Sézlugu

kudretleri gibi fiil ve tahammal kuvveti de bir
yasaya gore faal olan diizenli bir kuvvettir. Dola-
yisiyla cevherin belirlenmesi ayrniimaz bir sekilde
hem mantiksal hem dinamiktir.

CVew
Leibniz Malebranche kadar Spinoza'dan da ken-
dini ayirmak igin cevherlerin faal karakteri husu-
sunda israr etmistir. Bunlar, Tanri sanki tek fail-
mis gibi ne tek ilahi cevherin arazlar ne de boyle
bir cevherin fiilleri icin vesile teskil eden seyler-
dir. Fiilde bulunma kuvveti, ruh veya entelektya
mefhumlannin 6nemi buradan kaynaklanir,
Gayrimaddi olan cevherin her zaman bir or-
ganik cismi vardir. Bu organik cisim onun kugat-
tigi ve ifade ettigi monad/arin yiginidir. Leibniz
kendi sisteminden ¢ikmasi mamkin idealizm
sapmasindan kurtulmaya calisir: Evren, goris
actlarinin beraberce diizenlenmesinden bagka
bir sey degilse, cevherlerin algi digindaki ger-
cekligi ne olacaktir? Cisimlere, yayimlanmamig
metinlerin cogunlugunda yoksun olduklar cev-
herligi tanimak gerekmeyecek midir?

@ Bkz. cisim, ego, entelektya, fiil, kudret mo-
nad, ruh.
Metinler: DM 8, 14, 16, 34. Gr 266, 553 ve de-
vami. Op 438. NE II.23. DIN 5-12, 16. T 390-400.
GP1I517. M 1-2, 16. PNG 1-5,
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Cisim (Corps)

v

Cisim basit cevherler (monadlar) yiginidir. Orga-
nik ise, dzellikle tahsis edildigi ruhu sarmalar ve
ifade eder. Organik cisimler ilahi makineler veya
dogal otomatlar tiriinden seylerdir; ruh veya
entelektya ile beraber canl varlid tesis ederler.
Cismin buatant surekli akis halinde olmasina ve
cisme surekli canllar girip gtkmasina ragmen
monad kendisine mahsus cismin entelektyasin
olusturur; ruh azar azar ve derece derece be-
den degistirir. Cisimler muessir neden yasalarina
gore fiilde bulunurlar. Fakat ruhlarin yasalariyla,
yani istiha ve nihai neden yasalariyla da uyum
icindedirler. Sanki ruh diye bir sey hi¢ yokmusg
gibi hareket ederler.

A & 4

Leibniz’'de cisimler problematik gergekliklerdir.
En asad varliklar olarak cisimlerde ne hafiza, ne
hissetme, ne istaha badh atlim, ne de digtince
vardir. Ruhlara ve zihinlere kiyasla eksik olmakla
beraber bunlarla tezat halinde degildirler. Ruhlar
ve zihinler yaklagilacak formlar gibidir. Cisimle-
rin gergek varliklariyla, cevherlikleriyle ilgili ola-
rak Leibniz kendi kendini sorgulamigtir: Cisimler,
gbkkusady gibi goriintiiden mi ibarettir? Ruhtan
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Leibniz S6zlagu

bagka bir sey olmayan gercek cevherlerin teza-
hurleri midirler? Bununla beraber Leibniz cisim-
lerin variginin sadece bir inang meselesi olmasi-
ni reddettiginden, her ne olursa olsun cisimlerin
varh@ini inkar etmek de mimkan degildir. Var-
liklanni anlayabilmek icin cisimleri ya onlara birlik
ve hlviyetimsi bir sey kazandiran gayrimaddi bir
ilkeye (entelektya veya monad) ya da ruha soyle
boyle benzeyen, baz cihetlerden ona dair bir sey-
ler takdim eden ilk kuvvete dayandirmak gerekir.
Leibniz'in dinamigi kesinlikle cisimlerin ruhumsu
cihetlerini de hesaba katan bir fiziktir; istihaya
benzeyen kuwvet ve hafizamsi esneklik sayesinde
sadece mekanizma olmanin 6tesine gegerler.

vVew

Leibniz dasincesinde cisimlerin  problematik
olmasinin nedeni Leibniz‘in ikici kavramsal or-
tamda galigmak zorunda kalmasi, dinamigi ve
madde ile zihin arasinda kalan varhklan icat
etmek suretiyle bu ikiligi ortadan kaldirmaya,
daha dogrusu yumusatmaya calismasidir. Ruh
olmazsa, ruha veya cevherlik formuna analog
bir kuwet olmazsa, disimler fillen riyalan andi-
ran fenomenlerden ibaret olur. Dolayisiyla cisim
ya gercek varlk degildir ya da canhidir. Netice
itibariyle tim cisimler Leibniz tarafindan can-
h varliklara indirgenir: Ya organik cisimler gibi
dogrudan canhdirlar ya da parcalan canh varlik-
lara analiz edilebilecek yiginlar olabilirler.
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Cisim (Corps)

@ Bkz. algi, cevher, dinamik, entelektya, feno-
men, ifade, monad, ruh, uyum.

Metinler: DM 33, Op 438, DIN 11. NE lIl.6. 842,
GPIll 341, 347. M 62-64, 70-81. PNG 3-4.
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Conatus-Caba-Temayl
(Conatus-Effort-Tendance)

v

Conatus sonsuz kuguk artistir. Conatuslarin
entegrali olgulebilir bir kuvvet olarak kendi-
ni gosterir. Conatus kendi basina bir temaydl
bile degildir. Fiille dogru temayllin sonsuz ki-
¢k unsurudur. Bu unsurun tekrarlanmasi, tim
mevcut varh@ canlandiran hissedilmez ¢abalara
tekabil eder.

e

Leibniz dustincesine gére baglangicta verilebilir
her biyuklikten kigiik ve hemen hemen tayin
edilemez olan conatuslar, teorik olusumun iler-
lemesine bagl olarak birikimleri ivme ve hareket
Ureten sonsuz kaguk israrlar haline gelmislerdir.
Fiziki hareketlerin ruhun 6ngérilmas suretleri ola-
rak anlagiimasi bundan sonra mimkiin olmustur;
Leibniz ¢ok 6ncesinde (1671) Arnauld’'ya séyle
yazmigtir: “ Geometri veya yer felsefesinin hareket
veya cisim felsefesi igin, hareket felsefesinin ise zi-
hin bilimi icin bir derece teskil ettigini gérdam."”

Vew
Leibniz’in evreninde, ister cisim ister ruhla alaka-
h olsun her kuvvet, temayil veya kudrete daima
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Conatus-Gaba-Temayll (Conatus-Effort-Tendance)

bir caba eslik eder. Faaliyetin veya hareketin kay-
nadi, en azindan bagka bir engel karsi koyma-
dikca, bu gabadir. Conatuslar hem gergek olani
olusturan unsurlar hem de hareketin analizinde
kullanilabilecek simge tarinden kavramsal arag-
lardir. Bu nedenle, her varigin kendinde bilkuv-
ve ihtiva ettiklerini gelistirmek igin ¢abaladigi bir
evrene uygun dlgerler.

@ Bkz. dinamik, kudret, sonsuz, zmnt.-

Metinler: Con 91. LP 106. Op 474, 481. GPIV
395. GPVII 326.
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Conatus ad existentiam

A 4

Conatus ad existententiam mevcudiyete dogd-
ru sonsuz kagik isrardir. Mimkunlerin mevcut
olmaya yonelik egilimi anlamindadir. Aslinda
s6z konusu olan bir imkan veya kendiliginden-
lik degil, fiili hale gelmek icin Tann’nin tercihine
bagimh olan bir kudret sahibi olmaktir. MGm-
kanler mevcut degildir ve kendilerini mevcut
kilacak herhangi bir kudretleri de yoktur. Boyle
bir kudret sahibi olma, mikemmellik bakimin-
dan bir tir mevcut olma hakkina tekabl eder.
Mukemmellik derecelerine bagh olarak mevcut
olmak isteyen tim mumkunler arasindaki gatis-
ma, Tanrn’'nin mudrikesinde zeminler arasinda
cereyan eden ideal bir carpigmadir. Bunun belir-
tilmesi, Leibniz’'in konumunu &zlerin kendilerine
has hareketleriyle mevcudiyet kazanacaklarnni
sOyleyen turden bir idealizmden ayirmak igin
gereklidir. Leibniz'de tercih eden ve karar veren
bir neden olmasi gerekir.

@ Bkz. irade, neden, Tann, yaratma.

Metinler: Gr 285-286. Op 534. GPVII 194, 289. T
201. M 54. PNG 10.
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D

Dikkat (Attention)

A 4

Dikkat zihni harekete gegiren ve belirli bir algida
duraklamasini saglayan iradi gabadir. Reflelssiyo-
na, yani igimizde olana yénelmeye imkan verir.
Bulanik bir sekilde dolaysiz algida zuhur edeni
bu gaba sayesinde segik olarak gbrebiliriz.

A A 4

Zihin her zaman hareket halindedir. Dikkat
ise bizi uyaran ve gézimizi acan dig kogulla-
ra baghdir. Ote yandan, caba gerektirdigi icin
ancak anlik bir sey olabilir. Zihnin dogal aleti
olarak dikkat, algilari okunur kilan bir tQr icsel
mikroskoptur. Zihnin akilli olmayan ruha Gstin-
lagq, tek basina algiya eklenen dikkat ve hafiza
kabiliyetleri ile tespit edilir. Dikkat farkindaligin
sartidir. Sarekli olamayacagindan algilanmizin
dogal hali bulanikliktir.

VWV
Ahlak Leibniz'de esasi bakimindan dikkate bag-
lidir. Algiya bagh olan teesstrler gibi bizatihi algi
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Leibniz S&zIigd

da dogal ve kendiligindendir; glicimz dahilin-
de olan tek sey dikkattir. Sorumluluk dikkatten
dogar. Zevk ve acilan analiz etmeyi ihmal etmek,
fiillerimizin uzak sonuglanni géz 6niine almayi
unutmak, bizi, hem baskalan hem kendimiz
icin olumsuz ve yikici olan fiillere istirak ettiren
seydir. Baglangiglan bakimindan yarawimiglarda
mispet bir sey olarak kotalik yoksa, sadece
gayrimikemmel olma s6z konusuysa, gtinah
icin de bagka bir kaynak aramaya gerek yoktur.
Akill insan, algisinda kapsanmig olanlara karg
onlardan sonuglar gikaracak sekilde dikkatlidir;
dikkat eksikligi nedeniyle mispet bir sey olarak
kotalige diismemeye gayret eder.

@ Bkz. algi, farkindalik, irade, iyi, k&ta, zihin.

Metinler: Con 75. GPIll 308. GPV 45, 47, 72.
GPV1 628. GPVII 330, 529.
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Dinamik (Dynamique)

v

Leibniz'in Yunanca (dynamikon: gugla, kudretli)
menseli yeni kelimesi. Leibniz kelimenin ¢ogul
halini (dynamiques) kendi yeni mekanigini ayi-
nci bir sekilde belirtmek igin kullanir. “Kuvvetin
ve faaliyetin yeni bilimi” olarak dinamik, fiilde
bulunan, i géren bir kuvvete ve cisimlerin adeta
hafizasi olan esneklie yer agar. Cisimler sanki
onlardan etkilenirlermis gibi olaylarin biraktigi
izler sayesinde hareket ederler ve istahi taklit
eden bir gériintu sergilerler. Boylece cisimler, zi-
hinden bagka bir sey icin kabul edilmeyen 6zel-
liklere sahipmis gibi olurlar.

A A 4

Muhafaza edilen kuvveti (sadece hareket mik-
tanni degil) ifade etmek icin ayni Galileo gibi
cebirsel mv?'yi tekrar ele alan Leibniz'in kabul
ettigi basit bir matematik simgesi degildir: Bu
denklem, fiziki nesnelerdeki metafiziki bir ger-
cekligin isaretidir. Kuvvet yapabilecegiyle, yani
(Ureteceqi) etkinin ongérilmesi sayesinde 6l
caldr. Bu noktadan itibaren kesin bir sekilde
mekanik (blylklik, sekil ve hareketle yapilan)
aciklamalan asmak, geometri st bir unsura, ilk
kuvvet veya kudrete yonelmek gerekir. Varliklari

37



Leibniz S6z10gG

cevher yapan, ruha analojik olarak, disinen ve
arzulayan ben ornegine goére kavranmasi gere-
ken sey budur. Mekanik etkilesimler oyununda
istihaya analog bir sey vardir.

Vew

Fizik alaninda mekanik-dinamik zithg daha ziya-
de farkh bilgi seviyelerine tekabil eder: Hareketi
ideal uzam bakimindan ele alip, ona neden olan
faaliyetten soyutlayarak incelemekle yetinmek
veya hissi madde bakimindan ele alip fiilde bu-
lunan 6znelere baglamak. Metafizik seviyesin-
deki dinamik, geometrik olan ile ontolojik olan
arasinda gegit olusturur. Olgulebilir tiremis kuv-
vetler, ne kadar mekanik terimlerle yapilan bir
analizle ortaya konulabilirse konulsunlar, aslinda
fenomenlerin altinda yatan muessir neden du-
zenini tesis eden faal 6znelerin, yani hakiki bir-
liklerin simgeleridirler.

@ Bkz. cevher, fiil, kudret, madde, neden.

Metinler: DM 17-18. LP 323-325, 332, 366.
DIN.
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Doga ve LUtuf (Nature et Grace)

v

Evrendeki her varlik dazenli bir fillde bulunma ve
tahammiil etme kuvvetine sahiptir; dogasini bu
kuwvet olusturur. Bu “bizim doga adini verme
aliskanliginda oldugumuz bir tar ickin etkililik,
form veya kuvvettir; fenomenler serisi bundan
dogar”. (DIN 6)

Doga ayni zamanda doga varliklarinin veya
dodgal makinelerin toplulugudur. Bunlar sonsuz
sayida organdan murekkeptir ve yasalara tabi-
dir. Sonsuzca gesitlenmis olmasina karsin seyle-
rin zemini bakimindan tekbicimlidir ve tim ma-
kemmellik derecelerini kapsar. Bir kime oldugu
icin kutsal kitaplarin Tann'sinin yerini tutabilecek
bir varlk teskil etmez. Tann sanatinin bir eseridir
sadece. ilahi sanatin Granaddar; sinich zihnin sa-
heserleri bile onunla mukayese edilemez; sadece
o tam dogal makinelerin uyumunu saglayabilir.

A 4 4

Leibniz bir varligin dogasinin tek basina onun
mekanizmasindan olugtugunu kabul etmez,
¢ankd bu mekanizmanin bir mengei olmasi ge-
rekir. BOyle bir kaynak ancak metafiziki olabilir.
Artificium Dei olarak doda (DIN 2) dyle bir bilge-
likle inga edilmigtir ki, en harika seyler dahi onun
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Leibniz Sozligd

isleyisiyle ortaya cikar; hicbir dis midahale ol-
madan kendi aralarinda uyum saglarlar. Leibniz
teker teker her seyin do@asini tesis edici etkililik
mefhumunu, hareket yasalarninin “bilgeligin ve
dizenin zeminlerinden” kaynaklanan evrensel
duzeniyle birlegtirir. (DIN 4)

vwew

Doga alemi mdessir nedenler dazenidir, fakat
" gizli hakikatleri kesfetmeye yarayan” nihaf ne-
denlerin de burada rola vardir. Ashinda cisimler,
mentes momentaneae (anlik zihinler) olarak,
hareketlerinde ruhlann igtahlarini taklit ederler.
Dolaysiyla, Tann ile zihinler arasindaki 6zel bag-
lara isaret eden latuf dlemi dogda aleminden ayn
degildir; doga kanunlanni ihlal etmeyen idrak
edilebilir bir Ust dizen olarak onun igindedir:
Doga latfa ulastinr, lGtuf dogayr kullanmak su-
retiyle mikemmellegtirir.

@ Bkz. hakikat, kudret, Tann, uyum, zihin.

Metinler: DM 7. DIN 2-8, 15. Gr 486. CD 109 ve
devami. M 64 ve devamy, 79, 84, 87. PNG 15.



DlslUnme-Cogitatio-Cogito (Pensée)

4

Dasgtinme ruhun araliksiz ve igsel (kendi iginde
ve kendi Uzerinde) bir faaliyetidir. Kendi kendi-
siyle alaka kurabilen ve dogal olarak ezeli-ebedi
hakikatlere yonelebilen zihinlere 6zgudir. DU-
sinme, anlik (ve goreli olarak seyrek) farkindahk
fiilleri sayesinde refleksiyona donlgtr. Gogdun-
lukla, algilanan evren ve hissedilen benle bag-
lantih olarak her biri digerlerinden dogan ken-
diliginden dastncelerin algilayici ve ifade edici
sekilde Uretilmesidir: “Farkinda olmamamiza
ragmen bizde sonsuz sayida minik algi daima
vardir.” (NE I1.19)

vV

Leibniz’in, idealan harekete gegirsin veya gegir-
mesin, tim ruhsal islemleri icine alan ¢ok genis
bir dustince anlayisi vardir. Hissetmek zevkin
veya acinin takip ettigi bir cogitatio’dur. Riya
gérmek distinmektir; riyada bizce taninmayan
dastnceleri kesfederiz. Dislinme bizim icin fitrf
bir faaliyettir; kavramlar ve bilgiler ancak dikkat-
li ve yontemli ¢alisma sayesinde bundan ortaya
¢ikabilir. Disinme aslinda zihne mahsus algila-
madir.
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Leibniz S6zlaga

vVew

Cogito bizde bir sekilde fitridir. Bir olgu hakikati,
kargiigindan ayrilamayacak bir ig tecriibedir: Ben
cesitli sekillerde mateessir olurum. Descartes’in
meziyeti bu tecriibede kugatilan benin sabitligi-
ni formale etmis olmasidir. Hatasi ise bana tesir
eden dastnidlmas nesneler olmaksizin, tekben-
ciligi engelleyecek sekilde evrene dolaysizca ati-
lacak bir demir olmaksizin disincenin olama-
yacagdini unutmugs olmasidir. Bundan hareketle
Leibniz igin cogito dis seylerin mevcudiyetine
givenmek icin bir dayanak olusturur. Leibniz'e
gore cogito tekbenci degildir; ego yapayalniz
dusanen bir sey degildir; bagka varliklarla bagin-
tiiginde, pargasi oldugu ve onu iceren bir diinya
ile beraber kendini bulur.

@~ Bkz. algi, ego, farkindalik, teessur, zihin.

Metinler: Con 31. Gr 268, 512. GP | 131. LP 289
ve devami. NE 11.19-20; IV.2. §1; IV.7. §7.

42



Ego-Ben (Moi)

v

Ben veya ego, bir cevhere, kendi kendini tecri-
be edebilen bir mevcuda isaret eder. Ben kendi-
mi, digstnen kendimi algilanm. Ayni zamanda
dustncelerimdeki farkliiklan da algilanm. Bun-
lardan hareketle benden bagka seylerin mevcut
oldudu sonucuna ulaginm; yavag yavas hislerime
glivenmeye baglanm.

A A 4 -

Leibniz ego mefhumunda 6zel ve agiklanmasi
zor bir sey oldugunu belirtir. Bu onun paradok-
sal varhigiyla ilgilidir. Ben kendi kendisiyle olan
z2imni bagdir. Kendi kendisiyle bu tesis edici
bag sabit oldugundan, anlik bir fiil olan ref-
leksiyona benzetilemez. Ben daimdir, farkinda
olmasa bile strekli dasandr; algi, duygu, raya
vs. gibi her tir ruhsal Gretimde kendini ifade
eder. Ben akill ruhlara, ezelt-ebedi hakikatlere
erisimi olan ve Tann suretinde yaratilmis olan
ruhlara mahsustur. Dolayisiyla baska bir seyin
bilinebilecegi gibi bilinebilecek bir bilgi nesnesi
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degildir, cinka her bilgi igin bir sart ve model-
dir; varlik ve cevher idealarina erismeyi sagla-
yan da bendir.

Vew

Caddas (ve tartigmall) 6zne mefhumunun atasi
Kartezyen ego’dan ziyade Leibniz'in ben veya
ego mefhumudur. Ahlaki bir kuvvet eklemek sar-
tiyla Ingilizce self kelimesiyle daha iyi anlatilabi-
lecek bir kendidir (soi-méme). Bu kavram, kendi
kendine bag bakimindan, 6znellik mefhumuna
ahlaki sahsiyet mefhumundan daha az yakindr.
Leibniz'in beni fillerini kendi fiilleri olarak taniya-
bilecek, birinci tekil sahis dnermeleri beyan ede-
bilecek ve “ben diyebilecek” glci olan cevherle
alakalidir. Ego sorumlulugun sarudir; sadece zi-
hinler icin gecerli olan mutlu veya mutsuz olma
kabiliyetini saglayan da odur. Boyle bir kabiliyet
adalet geregi hayvanlarda yoktur.

@ Bkz. biling, cevher, doga ve latuf, hakikat, ruh,
Tann, zihin.

Metinler: Gr 512, 553, 558, 700. GP Il 52-53. DM
34. GPV 88. Op 360. M 30.



En lyi (Meilleur)

v

Her seyin nihai amaci olmasi itibariyle en iyi,
Tanr'nin hedefledigi seydir. Tann'nin kendi su-
retinde yarattiklan da Tann'nin karanna bagh
olarak en iyiyi hedefler. Fakat bunu sadece algi-
lama veya mteessir olma kabiliyetleri dlgisan-
de, yani az veya ¢ok bulanik olarak yapabilirler.

A 4 4

Iyiligini bilgeligi yonlendirdiginden Tanr’nin iyiyi
sonsuz saylda mamkan seyler serisinden segmis
olmasi gerekir. Fakat bltindeki iyilik pargalar-
daki kotalikten muaf degildir, hatta ginah ig-
leme musaadesini bile ihtiva eder. Bu, mimkan
dinyalarin en iyisini tercih ederken Tann’nin
beraberlik geregi iyiliklere bagh olarak bulunan
baz kétuliklere misamaha etmek durumunda
olmasini agiklar. Fakat bu da en iyinin araglan
veya sartlan olabilmeleri nedeniyle kotaltklerin
statlsayle ilgili bir kangikliga yol agar.

vVew

Tanri’‘'min mamkan en iyiyi, “son tahlilde” en iyi-
yi yaptidini, tim kagitlann agildigini sdyleyerek
Leibniz Tann'nin kudretini adeta simirlar; Tanri
yaptigindan daha iyisini yapamaz. Bazi kusurlar
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mamkan en iyi plana élahil oldugundan Tann
bunlara izin vermekten bagka bir sey yapa-
maz. Bu durumda en iyi en az kotlyle egdeger
olmaz mi? Bu iyinin 6limana alenen ilan et-
mek degil mi?

@ Bkz. alinyazisi, giinah, irade, kétulok, kudret, ma-
kemmellik, mimkan, dnbelirlenim, Tann.

Metinler: Con 103, Gr 139, 485, 493. T 8 ve de-
vami, 23, 117,171, 209. CD 39, 46. M 55.



Entelektya (Entéléchie)

A 4

Entelektya Yunanca entelecheia kelimesinden
olusturulmus bir terimdir. Aristoteles'te tamami-
na erme, mikemmellik manasinda fiil demektir.
Leibniz terimi ilk 6nce ortuk mefhumlan 6rmek-
lendirmek icin kullanmistir. ilk metafiziki kuvvet-
le, cevherin tesis edici bir sekilde fiilde bulunma
kudretiyle esanlamh olarak daha sonra kullanir.

A A 4

Leibniz’in olgunluk dénemi metinlerinde mev-
cudiyetin tam kalbinde olan entelektya, algi-
yi ve istahi haiz basit cevherdir. Ruha analojik,
hayat ilkesi diye adlandinlabilecek bir seydir.
Leibniz entelektya kelimesini monad terimiyle
aynm yapmaksizin birlikte kullanir. Ayni monad
gibi entelektya da ruha ancak benzeyen bir sey
olarak kaba olabilir. Fakat entelektyanin sente-
tik faaliyeti, canlandirdidi cismi yigin olmaktan
kurtanr, hakiki birlik yapar.

VVVew

Anlagiimasi daha zor eserlerinde Leibniz bu teri-
mi bilesik cevherin faal pargasini kastetmek igin
kullanmigtir. Bu parga dogdal olarak eslik ettigi
hakim monaddan farkhdir. Bilesik cevherin sanki
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hakiki bir birlikmig gibi kalici olmasini saglayan
hakim monaddir. Terimin hem en siradan hem
de en 6zel kullanimlan (metafiziki kuvwvet, mo-
nad, cevherin faal bileseni) dahil olmak Gzere
farkh kullanimlanni birbirine yaklagtiran sey, en-
telektyanin, esas alameti olan faal olmayi ihtiva
etmesi bakimindan her zaman cevher olmanin
isareti olmasidir.

@ Bkz. cevher, fiil, kudret, monad.

Metinler: GP IV 473. DIN 12. LP 366 ve devami.
M 18, 48, 63, 70. Op 438. GP Il 517.
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Farkindalik (Aperception)

A 4

ic halin kendine yénelik bilinci veya bilgisi olan
farkindalik segik algilara eslik eder. Noktasal bir
fiil olarak, diinyay: ferdt bir goris agisindan ifade
eden strekli faaliyet olan algiya eklenir.

A A 4

i¢ hali tutan bir fiil olarak farkindalik, faal bir ma-
nada anlagilirsa bizim biling dedigimiz seye teka-
bul eder. Leibniz'in bahsettigi kendine yonelik
bir fiildir. Bilinglilik terimini, dikkat ve refleksi-
yonla dretilen nitelik icin veya ruhun faaliyetleri-
ne eslik eden benlik duygusu icin saklar. Farkina
varma kabiliyeti veya kendine yonelik fiil zihni
(veya akilli ruhu) diger ruhlardan ayiran seydir.

VWV

Farkindalik gegmisteki duygulanmizin farki-
na varmayl ve hissedilmeyen algilann Urettigi
gercek hiviyetin gorinmesini saglar. Ayrica
Leibniz'in sahsiyet dedigi, Tann kentinin veya
zihinler cumhuriyetinin Gyesi olmaya bagh olan
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ahlaki haviyeti de tespit eder. Fiillerimi kendi
fiillerim olarak tanidigim icin bu ruhanit toplu-
luk 6ninde sorumlu hale gelirim. Ve Tanr’'nin
bana uygun gordaga ahlaki niteligi etkili hale
getiririm: Tanr’nin sd6ziine dogrudan cevap ver-
mis olurum. Latuf kdtdgune islenmek bu yolla
mUmkan olur. Sadece zihinler Tanr’'nin ¢ocuk-
laridir ve yalnizca onlar akla dayanan hakikatleri
Tann'yla paylasir. Zihin ya da basit monad olsun
tim ruhlan kendi aralarinda baglayan dogal si-
reklilik ikinci plana itilir ve bir ikilige yer agilir;
Doga ve Lutuf.

@ Bkz. algi, dikkat, doga, monad, zihin.

Metinler: NE Onsdz. NE 119, 19, 27.§9. M 14, 19,
23, 29-30. PNG 4-5, 15.
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Fenomen (Phénomeéne)

v

iyi temelli tezahir olarak fenomen algiya karsilik
gelen gergekliktir. Fenomenin modeli gokkusa-
Gidir. Gokkugagi bir toplu hallsinasyonu degil
bir fiziki gercekligi ifade eder. Fenomen, riiya ve
halGsinasyonlardan diger fenomenlerle uyusma-
siyla (6rtasmesiyle) aynlir. Ashnda o da yigin yo-
luyla varliktir: Tipki gokkugsaginin bize goriinen
renkleri hep birlikte Greten su damlalannin yigini
olmasi gibi.

A & 4

Fenomenlerin gercekligi zihinseldir, gtinkd onla-
ra birlik veren zihindir. Fakat tamamen zihinsel
de degildirler. Bir yandan bizde bir tezahtr Gret-
meye dogal olarak yatkin bir fiziki gergeklikten
ileri gelirler; diger yandan da bizatihi tecriibe
bize gercek fenomenleri tamamen gorinisten
ibaret olanlardan ayirmay 6gretir.

vwVew

Leibniz fenomenlerin de gergek oldugunu orta-
ya koyarak her tir fenomenalizme karsi gikar ve
gerceklik mefhumunu iyice gelistirir. Leibnizcilik
bir gergekgiliktir; bir fenomenin gergekligi test
edilebilir bir seydir. SUphecilige karsi micade-
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le ederken Leibniz bir fenomenin gergekligini
teslim etmeyi saglayan 6rtisme 6lgltind tayin
edici bir gekilde ortaya koyar. Tipki ahenk gibi,
fenomenlerin sadece karsilikh bagintilan ve mo-
tekabiliyetleri de digsal gercekliklerini tesis et-
meye yetmez. Bu nedenle Leibniz'in gergekgiligi
teminat altina almasi igin cisimlere tayin edilen
gercek kuvvetleri ve cevherin faaliyetini devreye
sokmast gerekir. Beraberlik veya ahenk 6gretisi
ile faal cevherler 6gretisi arasinda geliski yoksa
bile gerilim vardir. Cisimlerin cevher olup olma-
diklarina dair zor soru da buradan kaynaklanir.

@ Bkz. cevher, cisim, kudret, uyum, yigin.

Metinler: LP 288. GP VIl 319-322. Gr 322. NE
- I1.12. §7; 111.6. §14,
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Fert (Individu)

v

Bolunmez anlamina gelen Yunanca atomon ke-
limesinin tercimesi olan individu (fert) tek, tekil
ve diger seylerden ayn varhk demektir. Mesela,
Ozellik veya ylklemlerin atfedilebilecegi fakat
kendisi hicbir seye atfedilemeyecek Sokrates
bir ferttir. Ferde mahsus 6zelliklerin analizi son-
suza gider: “Ferdiyet sonsuzlugu kusatir; su
veya bu seyin ferdiyet ilkesinin bilgisine, sadece
onu ihtiva etmeye kabil olan sahip olabilir.” (NE
lll.3. §6)

A A 4

Leibniz' de fert, skolastiklerin species infima (en
alt tar) mefhumuna veya Aristoteles’in ilk cev-
herine tekabll eder. Bununla birlikte Leibniz'in
mefhumunun bir 6zelligi vardir: Ferdin kendisi
tek basina kendi turtdar. Bir tire ait 6zin 6r-
negi degildir, kendisi tek bir 6z haizdir. Tam
mefhumlarin tekabul ettigi ferdi 6z Leibniz'in
konuyla ilgili 6zganlagudar.

vVVew

Varlidin tumu fertlegtirilmigtir. Bu Leibniz fel-
sefesinin blytk ilkelerinden birisidir. Ayrdedil-
mezlerin aymigi ilkesi adi altinda formdllegtirilir.
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Evrende birbirine tamamen benzer, kendilikle-
rinde, yani tesisleri arasindaki farkla ayirdedile-
meyecek iki fert olamaz. Uzay ve zaman iki ferdi
ayirdetmeye yetmez. Ayirt etmek icin ne kadar
kiglk ve hatta hissedilmez olursa olsun, zaman
icinde gelisebilecek i¢sel bir fark olmalidir. Dola-
yistyla gesitlilik gergek ve indirgenemezdir.

@ Bkz. cevher, mimktin, tam mefhum, sonsuz.

Metinler: Con 107. DM 8. Op 360, 519. NE I1.27;
lIl.3. §6; HII.6. T 390. GP VIl 395. M 9.



Fill-Faallyet (Action-Activité)

v

Fiil cevherlere mahsus fiilde bulunma kudretinin
amelidir. Fiil sayesinde cevher, esasi bakimindan
faal olan diye tanimlanir. Yalnizca Tanr taham-
ml etmeden faal olabilir. Sonlu cevherlerde fiil
tahammidlden aynlamaz. Her sey ahenk sayesin-
de birbirine gére dizenlendiginden, birindeki
fiile digerlerindeki tahamml karsilik gelmelidir.

e

Leibniz'e gore evrendeki her mevcut, faal haldedir;
fiilde bulunma ve tahamml etme kudretini uygu-
lar. BGylece Tanr’'nin vermis oldugu mikemmellik-
leri mtemadiyen cesitlendirir. Bu faaliyet sentetik
ve devamlidir; kaynadi olan ferdt varigin birigini ve
hiviyetini Gretir. Buna mukabil her fiil bir ferdi 6z-
nenin yaptigi bir seydir. Dolayistyla cevher, etkililigi
kudrete dahil etmek sartiyla, fiilde bulunma kudre-
tiyle tanimlanir: Kudret engellenmedigi middetce
fill Gretir. Cevherlerin karsiikh degisimlerinin dai-
ma birbirine uygun olmasini saglayan Tann oldu-
gundan, fiil ideal olarak nedendir.

vVew

Leibniz'in dinamik veya igler haldeki evreninde,
her olan bagka fiillere gegis, fiilden fiile kendili-
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ginden ilerleyis halindedir. Antropolojik bir bakis
agisindan konusursak, faaliyet ruh ve bedenin
amellerini birlestirir: ruhun cogitatio’su cismin
hareketi gibi bir faaliyettir. Kendinde ve kendi
Gzerinde bir fiil olan cogitatio durmaksizin igti-
ha, hareket, rilya, tesir vs. Greten cevherin dina-
mizmini tipki hareket gibi ifade eder. Hicbir sey
stikanet halinde degildir. Ve 6lum yalnizca gora-
nustedir. Gortintsteki en iyiye yonelen kuwvetise
bu evrensel faaliyetin ifadesidir. Dolayisiyla simdi
daima gelecekle yuklidur; her cevher gelecekte-
ki tim hallerini daha simdiden ifade etmek zo-
rundadrr. Fizik agisindan bakarsak, mepsei me-
tafizik olmakla birlikte fiziki belirlemelere misait
karma bir kavram olan fiil kavrami, mekanigi
icermekle kalmayip 6tesine gegen tamamen di-
namik bir fizigin dogmasina misaade eder.

@ Bkz. dinamik, dasince, istah, kudret, mikemmel-
lik, uyum.

Metinler: Gr 87-93, 512, DM 15. DIN. Op 475. T
32, 66, 323, 386, 400. M 49-52. PNG 1.
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GUnah-Azap (Péché-Damnation)

v

Mikemmelligi azaltmasi nedeniyle Tanr’nin ho-
suna gitmeyen fiil olarak ginah toplam ahen-
gi tahrif eder ve telafi ihtiyacini dogurur. Dahil
oldugu toplulugun muikemmelligini artinyorsa
gtnaha misamaha gosterilebilir. Tedbirsizlikten
ve dalginliktan kaynaklanan ufak tefek bir gi-
nah olabilecegi gibi ilahi tasanlara aykin bir iradi
filden meydana gelmis ginahlar da olabilir. Pig-
manhk dogurabilir veya aksine, bir glinahkarin
kotalukten zevk duymasinda oldugu gibi ruhu
katilagtirabilir; daima agik ilahi af kapisindan
umut kestirebilir. Boylece gtinah isleyen her sey-
den nefret eder ve nefreti doguran aciy tecriibe
eder. Azap, ginah isleyenin kendi kendine ver-
digi bu acidan bagka bir sey degildir.

A A 4

Leibniz’in giinahi ele alis sekli bir 6rnek teskil
eder. Yanhshk ona ickin bir cezayi beraberinde
surikler. GUnah isleyen, Tann’ya karsi oldugu
kadar kendine ve mevcudiyete karsi giinah igle-
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migtir. Geriye, tim dogal egilimlerin iyiyi hedef-
ledigi bir evrende ginahin nasil mumkin ola-
bildigini anlamak kalir. Leibniz bunun nedenini
yaratiimiglanin gayrimiikemmel olmasinda bulur;
gunah isleme kabiliyeti bundan ileri gelir. Fakat
bu kabiliyet kotl bir temaydl veya kudret degil-
dir: Leibniz'in Tann inayetiyle gayet iyi diizenlen-
mis evreninde glinah egilimi diye bir sey yoktur.
intiyatsizh@in istahtaki sapma nedeniyle zaman-
la kotalik haline gelmesi igin kosullann bu ka-
biliyeti fiili kilmasi gerekir. S6z konusu sapma,
zevki, hatanin isareti olan acinin mevcut oldugu
seyde bulmaktir. Azap ¢cekme koti ve yikia fiil-
leri onaylamayi veya onlardan haz almayr mim-
kan kilan irade 6zgurligina varsayar.

VeV

Leibniz'in hazci ve iyimser felsefesinin Hiristiyan-
hgin ilk ginah ve cehennem azabi dogmalarini
kendine uydurmasi kolayca olmamistir; bu dog-
malan kendine has bir gsekilde yorumlamistir.
Leibniz vaftiz edilmemis ¢ocuklarin da mahkam
edilmesini kabul etmez; bu ¢ocuklar igin de ilk
gunah gegerlidir fakat bir fiili gtinah degildir.
Aziz Augustinus’un hissiyatinin ¢ok kati oldugu-
nu belirtir ve ilahi merhamete yer agmay tercih
eder. Lanetlenmislere gelince, Leibniz'e gore
hep lanetli kalmalan mimkan olmakla birlikte
kurtulmalan da mumkindir: Yaptiklanndan
her zaman nadim olabilir, affedilebilirler; fakat
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nadim olma olasiid zaman gectikge azalir. Ce-
hennemliklerin acilarini hafifletme meselesi agtk
kalir: Elbette Tann kotaliga huy edinmis lanet-
lilerin ruhlannin selameti icin edilmis ve edilecek
dualan hesaba katacaktir.

@ Bkz. alinyazisi, irade, kotiilak, muhtemellik, 3nbe-
lilenim, 6zgarik, zorunluluk.
Metinler: Con. Gr 238, 361 ve devami, 481, 701.
. DM 30. T 21 ve devami, 86, 156, 281. CD 38, 61,
81, 87, 89, 92, 98.
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Hakikat-Dogruluk (Vérité)

v R
Yaklemi 6znede igerilen dnermeler. En basit
dogru 6nerme modeli ayniiktir (A A’dir). Bu
onermelerin dogal yeri, hakikatin yeri olarak
Tann’min madrikesidir. Bir hakikat ya olgu ya da
akil hakikatidir. Olgu hakikatleri sonsuzca kar-
magiktir, bu nedenle 6zel bir muameleye tabi
tutulurlar.

e

Leibniz icin hakikatin tek bir 6l¢Gta vardir; o da
yaklemin 6znede olmasidir. Boyle oldugunu te-
rimlerin tahlil veya analiz edilmesi gosterebilir.
Buna hakikatin analitikligi denilir. Tahlil haki-
katin olgu veya mevcudiyet hakikati mi yoksa
tamamen akli bir hakikat mi olduguna bagh
olarak farkh sekillerde yapilir. Geometrinin il-
keleri ve akli ilkeler gibi ezeli-ebedi hakikatler
ile 6z hakikatleri sonlu islemler serisiyle analiz
edilebilir; analiz bir ayniik 6nermesinin ikame
edilmesiyle sona erer. Fiili sonsuzu kusatan
mevcudiyet hakikatleri ise sonsuz islemler seri-
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sini varsaysak bile asla bir aynilida vardirlamaz-
lar; ¢inka ikame edilmeleri mimkdn olmayan
yaratilmig ferdi varliklarla (ayirdedilmezler ilke-
si) alakalidirlar; bu nedenle farkl mimkan dan-
yalan ige kangtinrlar. Buna bagh olarak sadece
Tann fiili mimkand, ytklemin 6znede zmnen
olmasini gorebilir ve muhtemelligin zeminini
tam olarak anlayabilir.

vVew

Olgu hakikatleri tecriibe hakikatleridir. ilk tec-
ribe hakikatleri her zaman dogru olan dolaysiz
algilar ve cogito gibi bilinglerdir (hissettigim seyi
hissettigim dogrudur; su anki dagiincemin algis
dodrudur; bunlardan hareketle benden baska
seylerin de mevcut oldugu sonucuna ulasinm).

Akil hakikatlerinin ilki gelismezlik ilkesidir; bu
ilke insanlann akil yariatmesinin ilk ilkesi olan ay-
nilik ilkesine dénusdr.

Her hakikatin, hatta bir 6z ifade eden ezeli-
ebed! hakikatlerin dahi zemini Tanr’'nin mid-
rikesidir, gergekliklerini bu mudrike verir. Bu
nedenle hakikatler Tann'ya dayanir ve onsuz
olamazlar. Bununla birlikte tamamen keyfi de-
dillerdir; sonsuz olmayan zihinler olarak ifade
edisimizden bagimsiz olarak, ideal nesneler ara-
sindaki gergek uyum veya uyumsuzluk baginti-
larina tekabul ederler. Hakikatlerin, bu kadar dil
ve ifade farkhihdina ragmen her zihne migterek
olmasinin nedeni budur.
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@ Bkz. akil, biling, cevher, disince, ifade, ilkke, mef-
hum, muhtemellik, zihin.
Metinler: LP 122, 380-383. Gr 287. DM 13. GP
Il 46. Op 16-20, 356, 371-377, 387-389. NE I.1;
.31-32; V.2, §1; V.11. T 184 ve devamy, 189ve
devamu. D 2. GP VIl 295-296. M 29-36, 43-46.
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Ifade (Expression)

v

Matematiksel analojinin dazeni ile farkh, hatta
farkh tarlerden gergekliklerinki arasindaki tama-
men bigimsel mutekabiliyet. Bir sey bir bagka
seyi ifade ediyor diyebilmek igin, digerindekilere
tekabil eden minasebet ve 6zelliklerin o seyde
olmasi yeterlidir.

A A 4

ifadenin bir ontolojik gercekligi vardir. Varlik-
lar arasinda gercek baginti olarak sGyleme ve
dolayisiyla sdylemin tercime edilebilmesine te-
mel teskil eder: “Birine dair sdylenebileceklerle
digerine dair sdylenebilecekler arasinda sabit
ve dizenli bir minasebet oldugunda bir sey di-
gerini ifade eder” diye yazar Leibniz Arnauld’a
(GP Il, 112). idealar dogal ifadelerse, bizdeki
dogal isik ile doganin idrak edilebilirligi arasin-
daki karsilikhlik fitrf hakikatlerden bahsetme
imkanini verir. Bizde bu hakikatleri tecribe ve-
silesiyle kesfetme ve formullestirme temayalG
vardir. Dogal ifadelerden hareketle uzlagimsal
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ifadeler geligtiririz. Uzlagimsal ifadeler dogal
ifadelere karsilik geldikleri takdirde tamamen
keyft olmaktan gikarlar.

vVew

Mantida kati surette indirgenemeyecek bir un-
sur olarak ifade benim algima bir seyin tekabdl
etmesini garantiler, fakat o seyin kendisini agiga
¢lkarmaz. “Genel fenomenler sistemine” izin
verir (DM 14). Leibniz bu konuda Aristoteles'in
mirasisidir: Var olmak farkh farkh soylenir. ide-
alar varhidi ifade ederler, fakat tiketemezler. Ta-
nimlar 6ze dair gesitli goras agilandir. Bu sekilde
Leibniz, genellikle klasik akilcihiktan aynimaz ol-
dugu sanilan mutlakgiliga ve dogmatizme das-
mez. Hatta Tann'yl yz yGze gorecedimiz Gteki
hayatta bile glgla aynalara donasaraz, ebedi-
yette dahi ifade ortadan kalkmaz.

- @ Bkz. hakikat, fenomen, ilke, zemin, tanim, uyum.

Metinler: GP VIl 263-264. GP Il 111-115. DM 14-
16. M 56-57. PNG 3.
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l\ke (Principe)

v

Digerlerinin tabi oldugu temel 6nemmedir; dolay-
siyla ne tiiretilebilir ne ispatlanabilir. Akl yaritme-
lerimiz iki bayuk ilkeye dayanir: CelismeZlik ilkesi;
celisen iki 6Gnermeden biri dogru digeri yanlistir.
Belirleyici zemin ilkesi; hicbir sey bir neden veya en
azindan bir belirleyici zemin olmaksizin meydana
gelmez. Bir seyin nigin gayrimevcut degil de mev-
cut oldugunu a priori olarak agiklayan zemin belir-
leyici zemindir. Bu tir zeminler genel olarak bizim
icin erigimezdir. Tecrtibe hakikatleri de benzer se-
kilde cegitiligin algisiilkesine dayanir: “ Cesitlenmis
seyler benim tarafimdan algilanir”. Bu ilke “das-
niyorum” onermesinden aynimasi mamkan of-
mayan stphe gétimmez ilk tecrbeyi dile getirir.

vwv

Leibniz felsefesinin bitinind, sanki aksiyomatik
bir sistem gibi az sayida ilkeden tiretmeye yonelik
6nemli girisimler olmugtur. Fakat Leibniz'in epeyce
¢ok sayidaki ilkesi tek bir temele dayandinimaya
cok elverisli degildir. Leibniz'in iki bayuk akil yarit-
me ilkesiyle calistigi asikardir; dolaystyla bunlann
ontolojik dederi vardrr. Bu ilkelere tim hakikatler
tabidir; fakat ayri sekilde tabi degillerdir. Mantik-
sal aynilik ilkkesinin esdederi olan ¢elismezik ilkesi
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bicimsel bir ilkedir. Bu bakimdan hig¢bir 6nermenin
ona uymamasi mimkin degildir. Sadece mim-
kanlerin ideal diizeni tek bagina bu ilkeye dayanir.
Mevcudiyet alani s6z konusu oldugunda ise dev-
reye daha asi bir ike olan yeterli zemin ilkesi girer.
Dolayisiyla muhtemel olgu hakikatleri bu iki ilke ile
birlikte zemin ilkesini agida gikaran streklilik ilkesi,
ayrdedilmezerin ayniid ilkesi, bilgeligin yetkisin-
de olan ahlak alanindaki en iyi ilkesi ve uyumluluk
ilkesi gibi diger ilkelerin zerinde yukselir. Son ola-
rak da tecribe hakikatleri algisal cesitlilik ilkesine
dayanr.

Cew

Tum énermelerin dogrulugu en Ustin varlik olan
Tanri'ya dayandigindan hakikatin timana zemin
ilkesine dayandirmaya meyletmek miumkindar.
Fakat bagka bir agidan da celismezlik ilkesine
dayandirmak mamkdnddr. Nasil yaklastigimiza
bagh olarak bu iki ilkeden biri veya digeri belirle-
yici hale gelir. Ayrica ifade 6gretisinin bu ilkelere
indirgenemez gibi goriinmesi nedeniyle, Leibniz
felsefesinin butundnd ilkelerinden birinin sonug-
lanna indirgemenin imkansizh@ini teslim ederek,
birgok ilke oldugunu, bunlarin uyumlulugunu ve
verimliligini vurgulamak gerekir.

@ Bkz. distince, hakikat, mevcudiyet, muhtemellik,
zemin, zihin.

Metinler: Op 183-184. T 44. M 31-32, 36-39.
PNG 7, 11.
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Irade-Murat (Volonté-Volition)

A 4

irade bir seyi iyi buldugumuz igin yapmaya yone-
lik gosterdigimiz cabadir. “irade en yiksek iyinin
pesinden gider, onu hisseder.” (NE 11.31) Nes-
nenin veya fiilin gekiciliginin temsili, ona yonelik
murada sebebiyet verir. Dolayisiyla irade egilime
baghdir. Ayni sevgi gibi ahenge kendiliginden
meyleder; Tann’'nin daima en iyiye yénelen ira-
desini taklit eder. -

vV

Irade giplak bir kudret degildir; her neye ydne-
liyorsa onun iradesidir. Ayni seyin cesitleme-
leri olan hogsa, faydaliya veya iyiye dogru fiilde
bulunma kuwvetinin dogal yonelimine tekabdl
eder. Genis 6lglde, filde bulunma g¢abasini be-
lileyen his ve tesirlerle yénlendirilir. irade egi-
limler, itkiler, zevk ve ac algilari arasindaki mi-
sabakadan baskin ¢ikan gabaya verilen isimdir.
Murat etmenin istihaya ve muteessir olmaya
badh olarak belirlenmesi, bir yeti olarak iradenin
Ozerkligi anlayisini yikar; dolayisiyla 6zgurlagin
kayitsizlik olarak anlasimasina imkan tanimaz.
irade kayitsiz kalma 62gurlugu olarak anlagilan
serbest keyfiyetin araci olmadigi gibi taraflardan
birinin adir basmasini bir zemine dayanmadan
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saglayacak bir dis keyfiyetin kudreti de degildir.

" irade tanimi daha ziyade sevgi tanimina baghdir.
Murat etmek bir seyin mevcudiyetinden haz al-
maktir (delectan). iradeci olmayan bir irade an-
layisidir (Murat etmeyi murat etmek diye bir sey
yoktur). Fakat ¢ok fazla akilci da degildir, cinkG
conatus agendi, fillde bulunma ¢abasi, iyi hissi-
ni ve pesine disecedimiz ya da kaginacagimiz
seylerin cazibesini bize veren sonsuz kigik al-
gllardan dogar. Muhakeme veya refleksiyon al-
gilanmis ve hissedilmis seyler Gzerine yapilabilir.
Dolayisiyla irade, iyi ve hosa dogru refleksiyon
oncesi bir ik yonelmeye tabidir.

A A A 4
Leibniz’de irade haz verecek veya vermeyecek
olana dair hikim ya da his ile yoneltilir. Daima
bize iyi geleni, hosumuza gideni murat ederiz.
Dolayistyla Tann ile aramizdaki fark, dogal ola-
rak daima iyiye yonelen irade bakimindan kud-
ret ve midrike bakimindan oldugundan azdrr.
ilahi madrike yanilmaz, neyin iyi oldugunu bilir.
Biz ise yakin ve kismi iyiyi gercek iyi ile kargtira-
biliriz. Geriye yapmaya meylettigimiz fiide kusa-
tilan iyi ve kott Gzerine, kendiliginden egilimimi-
zin yonlnu degistirecek ya da baska bir egilimle
karsi gikarak onu kandiracak sekilde refleksiyon
yapmak kalir.

Leibniz ilahi iradeyi ikiye ayirir: Su veya bu
iyiye bagh olarak sadece meylettirici olan 6ncel

~
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irade ve meylettirici 6ncel iradelerin rekabetinin
neticesi olan mutlak, tam ve ardil irade. Sadece
bu ardil irade karar vericidir; buna [karar, ha-
kam, irade anlaminda, Cev.n.} décret denilir.
Buna gore soyle diyebiliriz: Tann oncel olarak
iyiyi, ardil olarak en iyiyi murat eder. Bu aynm
Tann'nin tam insanlan kurtarma iradesiyle ara-
larindan bazilarini netice itibariyle lanetleyen ira-
desi arasindaki uyumsuzlugu agiklayabilmelidir.

irade, yang halinde olduklari igin birbirlerini
sinirlayan ve bu nedenle kendi tam etkilerini
elde edemeyen egilimlerin kararlagtirma yoluyla
yapilan bir sentezi ise, bu model oranlar sabit
kalacak sekilde insanlar i¢in de gegerli olmalidr.
irade digerlerinden bambaska bir dogaya sahip
bir istiha degildir; kendisi de ahenge yonelik bir
egilim olan aklin araciigindan gegerek islenmis
ve gelistirilmig bir istiha gibidir. Aklin testlerine
tabi olmak egilimler arasinda bir tar igsel cumhu-
riyet tesis edilmesine imkan verir. irade dolaysiz
egilimlerle ulagilabileceklerden daha genis bakig
acilarina agilir. Tann kentinin ahenkli bagintilari-
ni zimnen ihtiva eden en iyiye dogru yonelir.

@ Bkz. akil, en iyi, istiha, sevgi, tesir, yaratma.

Metinler: Con 4349, 55, 67-69, 77, 81. Gr 287,
482,512, 700. NE I1.21. §31, 39. T 80, 154, 191,
230, 240, 300. CD 23.
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Istiha-Egilim (Appétition-Inclination)

v

istiha, strekli olarak bir algidan digerine goti-
ren temayldir; icsel degisimin ilkesidir. istah
yasalarinin veya nihai nedenler olan iyi ve kota
yasalarinin hakimiyeti altindadir. istiha ruhlarin
hareketliligini ifade eder. Ruhlar hicbir zaman
stkanet halinde degildir, strekli olarak daha iyi
bir ahenge dogru meylederler.

A A 4

Algilardan aynilmaz olduklarindan istihalar bizi
sevince tagirlar. Dogadaki hareketler gibidirler.
Tipki algilardaki gibi, bagka egilimlerle birlesip
asttn hale gelmedikce hissedilemeyen sayisiz is-
tiha her zaman vardir. Bazi egilimleri digerlerine
Gstin hale getirmek, daha ahenkli kilmak igin
bir igsel strateji ancak buradan kaynaklanabilir.
Kendi haline birakildiginda istah bizi en yakin ve
gorandrdeki iyiye kore korine yonlendirir, fakat
icinde kot sonuglar barindirabilir. Dolayisiyla is-
tihaya 15k tutulmasi gerekir.

CVew

istihalar her tir faaliyeti tahrik eden seylerdir,
fakat faaliyetleri zorunlu kilmazlar. insan akhni
yitimemisse, kizginh@inin, susuzZludunun sid-
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deti ne olursa olsun, benzer hangi muharrik
s6z konusu olursa olsun, bir itkiyi durduracak
zemini her zaman bulabilir. Leibnizci iyimserlik
aklin bize verdigi egilimlere glvenir, ¢ink ak-
In kendisi de ahenge dogru bir egilimdir. Dogal
olarak iyi olduklarindan egilimlerin mutluluga
gotirmesi icin gereken tek sey dizenlenmeleri
ve thmli hale getirilmeleridir.

@ Bkz. akil, fiil, irade, mutluluk, teessiir, zaman, zi-
hin.
Metinler: Con 91. NE II.21. §35-36. GPIV 550.
GPVHl 330. Gr 478-486. CD 105. M 15, 79. PNG
2-3. )
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Karakteristik (Caractéristique)

v

Bilgiyi ve muhakemeyi ilerletmek igin dustincele-
ri tam olarak tasvir veya temsil etmek, bu suretle
tartismalara son vererek taraflan susturmak icin
tasarlanmis yapay dil veya yazidir.

wvwv

Leibniz'in karakteristik projesi, bilginin rasyonel
olarak analiz edilmesine dayanan bicimsel dil
projesidir. Bu dil islenmeye ve dretilmeye yatkin
bir takim maddi isaretle ifade edilir. Bu sayede
hata tehlikesi olmadan, duygular ise karisma-
dan sanki hesap yaparmis gibi, sadece igaretle-
rin iglenmesi yoluyla muhakeme yapilabilecektir.
Leibniz tim diganceyi hesaba indirgemeyi he-
deflemez, fakat bazi diisinme asamalarinin tu-
tumlu bir sekilde kullantimasint ve bazi gerekgeli
sonuglann bu sayede ispatlanabilecegini umut
eder. Karakteristik bir aractir; disancenin yar-
dimcisidir; spekalatif 6zgarlak ve sareklilik labi-
rentlerinde gavenilir bir ipucudur; akil igin hakiki
bir organondur.
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A A 4

Karakteristik beseri digincenin alfabesi igin,
mefhumlann temel kavramlara, hakikatlerin ilk
hakikatlere analizi igin dayanaktir. Aynm zaman-
da dazenli bir sekilde olusturulmus begeri bilgiler
ansiklopedisinin de dayanagidir. Bu baglantilar
projenin iyiye ulastiracak sekilde yaratalmesini
Zorlastinr. Fakat mevcut ornekler olarak arit-
metik ve cebir projenin imkén dahilinde oldu-
§gunun teminatidir. Sonsuz kigikler hesabi da
dahil olmak Gzere Leibniz'in icatlan her seyden
once yeni simgelestirmeler icat etmek demek-
tir. Bu sagirtici bir sekilde verimli olmug, dastnce
labirentlerinde tutunacak bir ipucu islevi gor-
magtdr. Leibniz kendi sonsuz kiglkler hesabini
evrensel karakteristigin tikel uygulamalarindan
biri olarak gérdr. Bizim icin karanlikta ilerlerken
tutunacak korkuluk islevi géren hissedilir ve elle
tutulur muhakeme formuna baglanmasi da bu
yoldandir.

@ Bkz. akil, analiz, hakikat, tanim.

Metinler: GPIll 605. GPV 254, 379. GPVII 22, 32.
Gr 68. Op 98-99.
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Kotilik (Mal)

h 4

Sinirladidi veya azalttidi iyilige izafi oldugundan
kotulagan kendi bagina gergekligi yoktur. Kota-
lGgan dogas izafiyet veya yoksunluktur: “koéti-
lok varliktaki yoksunluktur, oysaki Tann’nin fiili
mispete dogrudur.” (T 29). Leibniz bunu cisim-
lerdeki dogal atalet ile mukayese eder. Herhan-
gi bir ontolojik gergekligi yoktur, en az varliga,
varhdin makemmelliginin sinirlanmasina tekabdil
eder. "Kotulik, gerektigi gibi soylersek, higtir.”

A 4 4
Leibniz iyiligi ve kotuluga metafiziki, fiziki, ahlaki
olmak (izere Gge ayirir:

Metafiziki iyi veya koth, genel olarak, her ne
olursa olsun varliklarin mitkemmellik derecesin-
den olusur.

Fiziki iyi veya koéta akilh cevherlerin zevk ya
da aa olarak tecribe ettikleri seyle alakalidir,
kotaluga ceza olarak ihtiva eder.

Abhlaki iyi veya kota ise, bu akilh varliklarin
erdemli ve erdemsiz fiillerine uygulanir. Fiziki
kotaluk (tecrabe edilmig istirap) genellikle ahlaki
kotalakten gelir. Fakat i1stirap ginah isleyen ta-
rafindan tecribe edilmeyebileceginden, her za-
man ayni 6znede olmayabilir. Dolayisiyla fiziki
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kotuluk kabul edilir, fakat asla bir ara¢ olarak
degil. Leibniz Aziz Paulus'un aksiyomunu onay-
lar: Ondan bir iyilik dogacak diye kétulik yap-
mamak gerekir. Kotulik daha biylk bir iyinin
sine qua non sarti olabildigi gibi, kétaligun en-
gellenmesi de gerceklesecek iyinin bir pargasini
olugturabilir. Dolayisiyla kotalik mutlak zorunlu-
lukla degil beraberlik ilkesine gore kabul edilir.

Yaratiimig evrende k6talagin mevcut olmasi
skandal bir sapma olarak gérdlebilir. Fakat Leib-
niz bunun birgok faydayla dazeltildigini disandr;
Oyle ki masum olanlar bile gile cekmemis olma-
y! istemezler. Demek oluyor ki acilarimiz genis
Olcekli olarak telafi edilmekle kalmaz, mutlulu-
gumuzu artirmaya da yararlar. Kotalukler sade-
ce yararh olmakla kalmaz, kaginilmazdirlar ayni
zamanda.

Leibniz'in géziinde dinya bir gézyasi vadisi
bile olsa yine hiclikten degerli ve hice tercih edilir
olurdu. Neselenmeye ve kederlenmeye kabil bir
insan aptal ve hareketsiz bir tastan degerlidir.
Dolayisiyla aci gekmek mevcudiyete karsi bir ar-
guman degildir. Leibniz “en iyi hic dogmayacak
kadar degerlidir” s6zana kabul etmez.

vVew

Leibniz kotalakleri agiklamak icin telafi manti-
gini kullanir. Her ne koétalaga varsayiyorsa ne
mutlaktir ne de kokensel. Yerini gayrimikem-
mele, sonlu olmaya veya iyilerle tasidigi baglar
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sayesinde beraberlige birakmigtir. En iyinin yara-
tiimiglar tarafindan kendiliginden daima hedef-
lendigi bir sistemde ko6t irade anlagilamaz ve
yer alamaz. Dogru davranmayan insan bilmeden
kendi kendine kotaltk yapar. O halde, agiklana-
maz mutsuzluklarin tamamen telafi edilebilmesi
s6z konusudur. Bunlarin yaradidi bir sey veya bir
manalari olmalidir. Leibniz bircok metninde ko-
nuyla ilgili sikdyete hak verir, fakat her zaman
bu sikdyeti argimanlarla cevaplamaya galigir.
Sikayetlere iki cevabi vardir; biri havariden, di-
geri isa Mesih’ten. Bunlarda gegen ana terimler
telafi ve esolctlemezliktir.

@ Bkz. en iyi, ginah, mutluluk, 6zgirlik, teodise.

Metinler: Con 33, 63. GP | 230. Gr 62-66, 361-
369, 485-486. T 29, 119, 123, 278, 288. CD 29-
39, 52-55, 69-72.
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Kudret-Kuvvet (Puissance-Force)

v

Ferdi cevherlere ickin fiil ve tahammal kuwveti
olan kudret, bu cevherlerin faaliyetlerinin ilke-
sidir. Yaratlmiglarin faaliyetlerine temel tegkil
eden sonsuz ilahi kudreti, bir ferde tekabul eden
sinirh goras agisina gore ifade eder. Kuvvet veya
kudret sadece fiilde bulunma imkanindan ibaret
degildir. Gug ve fiil arasindaki aracidir; engelle-
yen bir seyyoksa kendiliginden fiil haline geger;
buna kendiligindenlik ad verilir.

A A 4

_ Kudret gegici fiillerin kalici kaynagidir. Her za-
man faaldir. Fiilin algilanabilir olmadig1 durumda
bile kudret alttan alta islemeyi strdarar; ¢inka
bir ¢aba (conatus), bir icraat, bir entelektya ige-
rir. Cevheri tesis eden seydir: Seylerin cevherligi
fiil ve tahamml kuvvetleriyle tesis edilmistir. Bu
manada, o seye ickin olan 6zel dogadan farkh
degildir. Dogal fenomenlerde ortaya ¢ikan tire-
mig kuwetlerden ayirt etmek icin bu kuvvete ilk
kudret denilir.

vvVew
Metafiziki bir kavram olan kuwvet sayesinde fi-
zikte dinamik yoninde bir reform olmustur. Fiil,
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zaman zaman algilanmaz olmakla birlikte sabit
olan kuvvet veya kudretin bilfiil uygulanmasin-
dan baska bir sey degildir. Cisimlerin yasalarina,
istihayla harekete gegen ruhlarin yasalanndan
hareketle yaklasma bu sayede mamkin olmus-
tur. Cisimlerde ve hareketlerinde, ruhlarda ola-
na, gelecee meyletmeye, ydnelmeye analog
bir sey vardir. Filde bulunma kudretinin modeli
fizikT ve metafizikidir; siyasi degildir.

Tipki Spinoza‘’da oldugu gibi, kudret tama-
men hayali despotik bir gig degildir; dizenin,
enerjinin ve etkililigin kudretidir. Leibniz ilahi
kadirimutlak mefhumunu, bazi kisitlamalar ko-
yarak da olsa buradan alir.

Kadirimutlak: Tanri’'min sifati olan kadiri mut-
lak, Tann’nin her seyi degil murat ettigi her seyi
yapabilme kabiliyetidir. Dazenli bir kudrettir.
Leibniz kaba ve dizensiz kudret ile karigabile-
cek kadirfimutlak mefhumu yerine sonsuz kud-
ret mefhumunu tercih eder. Bu mefhum, en st
mikemmellik derecesine bilgelik ve iyilik mef-
humlanyla birlikte daha iyi karsilik gelir.

@ Bkz, cevher, conatus, dinamik, entelektya, fii,
Tann.
Metinler: Gr 286, 375, 496, 512. GP IV 471-477.
DIN 5, 8,9, 11, 16. LP 367-370. NE ll.1. T 130,
226. M 48. PNG 9.
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Madde (Matiére)

A 4

Madde varh@in tamandn manfail bilesenine isa-
ret eder. Tipki mnfail ilkeler olan direng ve ni-
fuz edilmezlik gibi, ruha benzer faal formlar var-
sayar. Ruh veya faal kuwvet olsun bu formlardan
ayn bir sekilde milahaza edildiginde madde bir
soyutlamadan bagka bir sey degildir. Cevherlik
formuyla veya ruhla birlegtiginde hakikaten ken-
di basina bir ve bir birlik olan cevheri teskil eder:
“monad dedigim de budur” (DIN 11) Monad/a-
rin toplamina gelince, bu ikincil madde denileni
teskil eder. ikincil madde, tipki uzam gibi, mo-
nadlarin fiillerinin neticesi olan bir fenomendir.

e

Cisimleri olugturan bir ilke olarak madde degi-
simde kalicilik ilkesidir. Maddeye iki ilke tekabdl
eder: antitipi veya nifuz edilmezlik ile atalet
veya direnc. Madde kendi kendine harekete
ge¢mez (kendiligindenligi yoktur). Fakat cisimde
degisim serisine bir kez dahil olduktan sonra bu
seri icinde sebat etme temaylii vardrr. Ik mad-
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de veya kitle esasen manfaildir. Uzamh veya
ikincil madde ise canli gibi gézikur. Her bir par-
casl baska parcalara olmak Gzere filen sonsuza
bolanmigtar ve her bir parcanin kendi hareketi
vardir. Her madde pargasinda bir yaratilmislar
evreni, canlilar evreni vardir; bu baliklarla dolu
bir havuza, her biri baliklarla dolu bir havuz olan
damlalarin oldugu bir havuza benzetilebilir.

CVew

Kartezyen cevher ve bir soyutlama oldugunu
ilan ettigi uzamh cevher digsmani olan Leibniz,
paradoksal bir gekilde hayatin 6zelliklerini mad-
deye atfederek ona sayginlik kazandirmaya gah-
sir. Fakat bunu maddeye gayricismani ézellikler
katarak yapar. Madde monadl/ar toplulugudur;
monadlar, kendileri de monadlardan olusan ci-
simlerin entelektyas: veya ruhudurlar. Evren fark-
hlasmamig, tekbigimli bir katleden olugmaz; her
biri kendi ayirdedici alametine sahip, dolayisiyla
aywrdedilebilir varliklardan meydana gelmistir.
Sarekli sekil ve hal degistirme hareketi yapan,
farkh farkh sekiller olugturmaya kabil ¢esitlenmis
bir madde Uretirler. Bdylece Leibniz Aristoteles’in
alloi6sis'ini, sekil degistirme ve niteliksel fark-
hlagma kabiliyetini korumug olur. Mekanistler
niceligi, tekbigimliligi ve turdesligi saglamak
adina maddeyi boylesi bir kabiliyetten mahrum
birakmiglardir. Monad hipotezi Leibniz'e, mad-
deye bir ¢esitlilik temin eden, fakat bélinmeye
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Madde (Matiére)

ve parcalanmaya agk bir evren dngéren atom
ve bosluk hipotezinden daha tatminkar gelir.
Leibniz'in hipotezinde evren dayaniklihgini, tesi-
sine giren monadlarin isbirliginden alir.

@ Bkz. cevher, do§a, kudret, ruh.

Metinler: Op 472. DIN 11-13. GP [V 394. Gr 64,
553-555. M 4, 65-67. PNG 1, 3.
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Mefhum (Notion)

v

Mefhum terimi her tir ideaya veya bir seyi di-
gerinden ayirdetmeye, bdylece tanimaya yara-
yan her tar kavramsallagtirmaya uygulanir. Ge-
ometrik varliklar gibi soyut varliklara dair segik
mefhumlanmiz vardir. Somut fertlere gelince,
sonsuzu kusattiklan icin onlara dair mefhumu-
muz yoktur. Yalnizca Tann ferdi cevherlerin tam
mefhumlannin mikemmel bilgisine sahiptir.

A A 4
Mefhum en basta aywrdedicidir: Bir seyi diger-
lerinden ayrrdedebilmek igin mefhum kafi ge-
lecek sekilde alametlere gézUimlenebilir. Boyle
bir mefhum altin uzmanlarinda olan altin mef-
humuna benzer; onlar bu mefhuma ayirdedici
alametleri ve denetleme araglarini igerecek ge-
kilde sahiptirler. Fakat glindelik hayatta biz se-
¢ik olmayan agik mefhumlan kullaniriz. Bunlar o
seyi tanimamiza izin verirler; fakat bu yolla onu
tanimayi saglayan alametleri tasvir edemeyiz; bu
bilgiyi bagkalarina aktaramayiz, hikamlerimizin
dayandig1 zemini agiklayamayiz. Dolayisiyla boy-
le bir bilgi bulaniktir.

Leibniz'e gore bilim, tamamen Eflatuncu olan
yaklagimdan farklh olarak, ferdin bilinmesine ge-
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Mefhum (Notion)

rek duyar; her ferdin kendi tam kavrami vardr;
tabir yerindeyse bizatihi o fert kendi turiddar. Fa-
kat fert evrenin sonsuzlugunu kusatiyorsa onun
mikemmel bilgisi imkansizdir; yapabilecegimiz
tek sey goris agilanni cogaltarak ona yaklasma-
ya ¢alismaktir.

Vew

Leibniz'in, ilkk mefhumlar harig diger mefhumla-
rn ayirdedici alametlerden olustugunu 6ne si-
ren mefhum anlayigi, gok biyik bir proje olan
tim dagandlebilirin analiz edilmesi ve insan
dagdncesinin alfabesi projesine gotardr. Leibniz
her seyin anlasilabilir unsurlarina nihai olarak
analiz edilmesinin bizim glicimiz dahilinde ol-
madigini kabul eder. Fakat bize ilk mimkdanlere,
dolayistyla Tanri'nin her seyin nihai zemini olma
gibi mutlak sifatlarina geri gitme imkanini sagla-
yan bu mikemmel bilim daima hedeflenmelidir.
Her seyin denk bilgisine yaklasabilmek ancak bu
yoldan mamkdndar.

@ Bkz. alinyazis, cevher, fert, hakikat, kudret, zemin.

Metinler: DM 8, 13, 24. GP Il 16-24, 37-47. LP
151 ve devami, 381. Op 329, 376. Gr 325, 354.
NE 11.19; lIl.3.
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Mevcudiyet (Existence)

A 4

Varhga konulma olarak mevcudiyet tanimlanamaz
bir ik mefhumdur. Mevcudiyet miimkin danya-
lann en iyisine uygun gorildiginden, bir sey igin
mevcut olmak demek Tann tarafindan ahenkli
bulunmak demektir. Mevcut olabilir ile mevcut
arasindaki fark, mevcut hissedilmis ve bagka mev-
cutlar tarafindan hissedilebilir bir seyken, mevcut
olabilirin mefhumu sayesinde sadece Tanri'nin zih-
ninde temsil edilen mmkn varlk olmasidir. O za-
man su sOylenebilir: Mevcut olmak hissedilmektir;
mevcut olant, haar olani, “simdi olani” kavranz.

A A 4

Seylerin hissedilmis oldugunu kavranz: Mevcu-
diyete dair tek ideamiz budur. Buna dair bagka
bir ideamiz olamaz, ¢linkG mevcudiyet yalnizca
zorunlu varlklarda 6z tarafindan icerilir, Tann
hari¢ hicbir sey igin tek bagina imkandan kay-
naklanmaz, tim gereklerin toplaminin yerine
getirilmesini, diger mamkan mevcut olabilirlerle
beraberce mimkan olmayi varsayar,

vVew
Leibniz'de mevcudiyet, sonsuz ve zorunlu var-
lk olan Tann hari¢ higbir sey igin tdretilemez.
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Mevcudiyet (Existence)

Leibniz'i Spinoza'dan farkh kilan nokta, Tanr‘nin
idrak ettigi mamkin diinyalar, yaratiimis evrene
mahsus hissedilir mevcudiyetten ayirmaya vurgu
yapmasidr.

@ Bkz. en iyi, irade, muhtemellik, mamkan, Tann,
uyum.

Metinler: Con 35, 45, 67. GP | 212-234. Gr 267-
268, 285-286, 300-309, 325, 392-400.
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Monad

A 4

Yunancada birlik anlamindaki monas’dan ge-
len monad bizatihi birliktir; ruh, cevherlik formu
veya entelektya denilen bir faal ilke ile kiitle veya
ilk madde denilen bir minfail ilkeye ¢ozimle-
nebilir. Hem faal hem manfail bir ilkedir. Mo-
nad bir tdr algi ve istah ihtiva eder. Kendine has,
munasebetleri stirekli olarak degisen fiilleri olan,
pargasiz, basit cevherdir. Her monad bir canh
aynadir, kendi gorls agisina gore evreni yansi-
tir. Her varligin monad olmasi gerektigine gére,
monad bir tar cevher atomudur. Bilesik cevheri
birlikli kilan ilke hakim monaddir.

A A 4

Leibniz'in cevher yerine monad terimini kullan-
masl 1696'dan itibarendir. Bu terim- degisikli-
ginin nedeni cevhere zaman zaman entelektya
adi verilen faal bir ilkenin dahil edilmesidir. Bu
faal ilke daha 6ncesinde baska isimler altinda
kendini gosterir. “O cevhere ickin ve Tann'nin
karariyla tabedilmis bir kanun olan fiilde bulun-
ma temaylll veya filde bulunmaya yonelik ilk
kuvvettir”. (DIN 12)
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Monad

CVew

Bu noktadan itibaren evren artik monadfardan
yapilmistir. Buna bagh olarak diri, algilayici,
kendi aralarinda ahenge gbre uyum sadlayan
gergek varliklardan yapilmigtir. Cevherlere bir
faal ilkenin katiimasi, ok 6nceden hazirlanmis
olmasina ragmen Leibniz felsefesinde bir mona-
dolojik déntsu dagtundurebilir. Monad, Metafi-
Zik Uzerine Konusmalar'in mantiken belirlenmis
ferdi cevheriyle Ust Uste konulabilecek bir sey
degildir; teolojik terimlere de fazla yer birakmaz.
Leibniz igine bagka seyler kanistinimamasina gok
Ozen gosterdigi dogaciliktan spheye dasebilir
mi? Monadlar Leibniz’in sadece Bir'i, onu ifade
eden sonsuz sayida canli aynayla gogaltmasiny
saglamaktan bagka bir ise yaramasalardi, Leib-
nizcilik, Leibniz'in karmagik hale getirerek mo-
kemmellestirmeye calistigi bir tar Spinozacilik
cesitlemesinden bagka bir sey olamazdi.

@ Bkz. cevher, madde, ruh.

Metinler: Gr 553-555. DIN 11. PNG 1-5, 12. M
1-21.
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Muhtemellik (Contingence)

v

Muhtemel zorunlu olmayan, dolaysiyla aksi hig-
bir geliskiicermedigi icin mimk(n olan demektir.
Tann harig tim varlklar muhtemeldir: Mevcudi-
yetleri zlerinden ¢ilkmaz. Onermeler ve hakikat-
ler de zorunlu veya muhtemel olarak aynilir. Zo-
runlu 6nermeler A=A gibi aynilik 6nermelerine
indirgenebilir. Sonlu sayida islemle aynilik 6ner-
melerine indirgenemeyen 6nermeler ise muh-
temeldir. Higbir zaman ayniliga ulasiimaz, fakat
sanki bir asimptot olusturur gibi ya da ikizlerden
birinin digerine onunla birlesmeden sonsuzca
benzemesi gibi giderek ayniiga yaklasilir. Leib-
niz zorunlu énermelerin muhtemel 6nermelerle
minasebetini, karenin kenarryla késegenininki
gibi esolgllebilir baytkliklerin egélctilemez bi-
yiklerle'minasebetiyle karsilagtirir.

vV

Muhtemel 6nermenin kesin tanimini vermek
suretiyle Leibniz tecribe ve mevcudiyetle alaka-
l beyanlara bir mevki kazandirmis olur. Bu tlr
onermeler kesinlige yaklasabilirler fakat bizim
icin blylk bir olasiik olmaktan 6te gidemez-
ler. Muhtemel hakikatlerle ilgili olarak yalnizca
Tann kesinlige sahiptir. Muhtemel hakikatler
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Muhtemelllik (Contingence)

genel olarak hakikatin tanimint ihlal etmeyen bir
sekilde, ytklemin 6znede olmasiyla tanimlanir.
Leibniz bir yandan da insan 6zglrlagind ina-
yet ve hakikatin sabitligiyle uzlagtirmaya calisir.
ilahi kesinligin insan 6zgurligine dokunmama-
si gerekir. Yiklemin muhtemel 6nermeler igin
6znede, zorunlu 6nermelerdekinden farkh bir
sekilde olmasi yeterlidir. Muhtemel 6nermeler-
de yiklem zimnen 6znededir. Yiklemin 6znede
tamamen olabilmesi igin, ylklemin kusatimis
olarak bulundugu pargasi da dahil olmak tzere
tim evrenin dokusunu kat ederek onu ortaya
¢lkaran 6znenin fiili gerekir. Bu tip 6nermeler
Kant'in sentetik diyecegi 6nermelerdir. Oznenin
yiklemde zimnen bulunmasi sayesinde Leibniz
iki ttr hakikate uygun olabilecek analitik hakikat
anlayisinii muhafaza etmistir. Boylece hakikatin
bir ve sabit olmasini da saglamig olur.

Vew

Muhtemellik meselesi Leibniz'in kariyerinin her
doneminde ilgilendigi bir meseledir. Tam olgun-
luga erigmesi sonsuz analiz ve zimnen bulunabil-
me Olgltleriyle olmugtur. Somut, tekil ve tarihsel
mevcudiyetin mefhumu sonsuzca analiz edilebi-
lir; bu nedenle yalnizca Tann tarafindan ulasila-
bilir. Boyle bir 6znenin yiklemleri onda ancak
2imnen bulunur. Kendine mahsus muharriklerle
ortaya ¢ikararak olaylara gergeklik kazandiran
ise bizatihi mevcudiyettir. Tarihsel olaylann ve
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Leibniz S6zliidi

insan davranislarinin muhtemelligi metafizik agi-
dan sonsuz lzerinde temellenir.

@ Bkz. hakikat, mefhum, mevcudiyet, dzgurlik,
sonsuz, zimnf, zorunluluk.
Metinler. Con 55-59. LP 379-383. Op 17, 371,
388. Gr 302-306, 362. GP VIl 110, 200. NE
V.11. T 36 ve devami. CD 43.
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Mutluluk (Bonheur)

v

Mutluluk ruhun surekli hazzidir. Kismi acilara
Gstin gelir ve geligen ferdin genel halini ifade
eder. Benin evrendeki yerinin olumlu bir deger-
lendirmesini icerir ve refleksiyon gerektirir. iste
bu nedenle hayvanlar hazzi tecriibe edebilmele-
rine ragmen mutluluga kabil degildirler.

L A 4

Mutluluk ve elem daha 6&teleri bizce bilinmez
olan iki uca verilen isimdir. Mutluluk duyabilece-
gimiz en buyuk haz, elem ise hissedebilecegimiz
en blyidk acidir. Mutlulugun bu en son nokta-
sina ulagsak bile bu kalia bir hal degildir; yeni
hazlara dogru durmaksizin ilerleme igerir. Tam
bir seving, diye yazar Leibniz, zihnimizi sersem-
lestirir. Dolayisiyla mutluluk arzulayia igtihanin
israr etmesini, bilgi ve arzu nesneleri ufkunun
sonsuzlugunu gerektirir. Tann sonsuz oldugun-
dan bu ezeli-ebed! arzunun nihai nesnesidir.

CVew

Yaratilimiglanin mutlulugu Tann'nin evreni yara-
tirken gbzettigi amaglardan biridir. Bu nedenle
Leibniz yaratiimig evrendeki indirgenemez gileler
(ya da dyle goranen cileler, ¢inki indirgenemez
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Leibniz S&2liigil

olduklarini kabul etmez) meselesiyle kargi karsi-
ya kalir. Bu mesele aclan telafi eden sevingleri
hesaba katmadan ¢6zilemez. Bu telafi ilkesi kb-
t0lagan izafi oldugunu varsayar; k6t az iyiden
bagka bir sey degildir, herhangi bir mispet var-
hd yoktur. Yaratimislann mutlulugu Tann‘nin
amaglarindan biri olmakla birlikte nihai amaci
degildir.

@ Bkz. en iyi, ginah, istiha, kétakik, Tann, uyum.

Metinler: GPVIl 43-65. DM 4. Gr 579-584. NE
1.21. §41-42. Op492. T 250. PNG 18.
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Mikemmellik (Perfection)

A 4

Mukemmellik gergekliktir; ya da mispet ola-
rak yodun, 6z bakimindan olumlanmig olarak
bizatihi varlktir. Her mikemmellik derecesine
bir kudret derecesi ve bunun karsihd olarak
bir tahdit tekabil eder. En yiksek mikemmel-
lik derecesine ise sinirn olmayan sonsuz kudret,
Tanrt'nin kudreti tekabil eder. Her mikemmel-
lik Tanr'dan gelir; yaratiimiglarda maspet, iyi,
kamil ne varsa hepsini Tann surekli olarak Uretir:
Mikemmel olmayan seyler, yaratilmislarin kay-
naklarinda sinirlanmis olmalarina yuklenir.

A A 4

Tann midkemmellikler toplami olarak, yani ilk
mispet seyler, kaynak yaratan olumluluklar ola-
rak tamimlanir. Leibniz'in ontolojik ispat ile ala-
kah talebi buradan kaynaklanir: Kuskusuz var-
hgin olumlanmasi olarak mikemmellik zorunlu
olarak mevcuttur; fakat Tanri'nin mevcudiyetini
ispatlamak igin mikemmelliklerin birbirleriyle
uyustugunu, birbirlerine kargilikh olarak zarar
vermediklerini de ispatlamak gerekir. Bu, Tann
kavraminin imkaninin ve geligki icermediginin
gosterilmesi demektir.
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Leibniz S6zIiga

-

Vew

Varhgin mispet mikemmellik olarak tamim-
lanmasi kotalagan bir gergeklik olmasina yer
birakmaz; kétalik bu nedenle sadece olumsuz
bir sekilde, yoksunluk Gzerinden tamimlanabilir.
Mikemmelligin bir tiir mevcut olma hakki veya
varlk zemini vardir; Tann mamkan danyalan
milahaza edip, en yuksek toplam mikemmelligi
kusatan danyay: yaratma kararins alirken bunu
g6z 6nane ahr: buna mimkdanlerin mevcudiyet
talebi veya conatus ad existentiam denilir.

@ Bkz. conatus, kotaluk, kudret, mefhum, Tann.

Metinler: DM 1-6. Op 474. Gr 286, 365, 580. T
29-31, 226, 377. M 41-42,54. PNG 9-10.
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MUmkun-0z (Possible-Essence)

v

Mimkian geliski icermeyendir. Oz imkandan
baska bir sey degildir. imkan tanimla ifade edilir.
Farkh yerlerden bakmaya bagh olarak ayni sehrin
farkh goras agilarindan farkh temsil edilebilmesi
gibi, tek bir 6z i¢in birgok mimkan tanim vardr.
Bir ezeli-ebedi hakikat 6zl ifade etmekten bagka
bir sey yapmaz. Ayni sey bir dairenin ezeli-ebedi
hakikat olan 6zi ve tanimi igin de gegerlidir.

h A 4
Bir varh@in 6z ve imkani dusandlebilirligidir;
Tann’nin cevheri yaratarak mevcudiyete getirdi-
gi mefhumun icerigidir. OZerle ilgili &nermeler
ezeli-ebedt hakikatlerdir. Mimkanler sadece ila-
hi madrikeye baghdir; fiili olanlar ise ilahi iradeye
de baélldlr. Ozlerin bilgisi saf idrak bilgisidir (CD
14). Fiili seylerin (mevcudiyete getirilmis dinya-
nin) bilgisine ise géri bilgisi adi verilir.
Muhtemel mamkanler (soyut bir sekilde)
kendi baglarina veya her ne kadar Tann arala-
rnndan sadece birini mevcudiyete getirse de,
her biri Tann tarafindan milkkemmelen bilinen
sonsuz sayida mumkin danya ile beraberce
mulahaza edilebilir.
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Leibniz Sézlugi

vVew

Seylerin imkaninin (veya 6zlerinin), bu sey-
ler mevcut olmadiklarindan, ilahi mevcudiyet
Gzerinde temellenen bir tir gergekligi vardir.
Mumkanler ezeli-ebedi olarak ilahi madrike-
nin idealarindadir; onsuz higbir sey mamkan
olamaz. Ozsaf mevcut olmaimkanidir, mevcut
olmak igin gereken kuwveti ihtiva etmez. ilahi
terazinin tarttigi ise onun degeridir (6z mik-
taridir). Bu deger hangi 6zin, daha dogrusu,
Tann her birini ayri ayrni murat etmediginden,
hangi beraberce mimkin 6zler bagdagmasi-
nin tercih edilecedinin zeminini verir. Mam-
kanler mevcudiyete kendi 6z miktarlariyla
veya mevcudiyet talepleriyle kendiliklerinden
gegselerdi karsi karsiya kalacad zorunluculuk-
tan kaginmak igin Leibniz beraberce mimkin
mefhumunu devreye sokmustur. Buna gore
bir mamkan, diger mamkanlerle beraber bir
mimkdn dinya olusturacak sekilde uyusmaz-
sa mevcudiyete gecemez. Dolayisiyla, yarati-
lan danyaya dahil olmamis seyler (giinah is-
lemeyen Adem, Rubikon’u ge¢meyen Sezar,
bahgede calisan Sextius) sadece mimkun ola-
rak kalrlar; fakat yaratilan dinyadan baska
bir diinyada olurlar. Mevcudiyet hakikatlerinin
muhtemel olmasinin zemini de yaratilan din-
yanin zorunlu olmamasi (Tanr yaratabilirdi
veya yaratmayabilirdi) sayesinde tesis edilir.
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@ Bkz. cevher, hakikat, mevcudiyet, muhtemellik,
tanim, neden, zemin ilkesi.

Metinler: Gr 232, 285-287. NE I1.31; lll.3. T 201.
CD 8, 14. M 43, 57. PNG 10.
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Neden ve Zemin (Cause et Ralson)

v

Neden gergek zemindir; gergek varlkta bulunur;
bdyle bir varigin faaliyeti bir seyin, bir fenome-
nin, bir olayin nigin oldugunu ve nigin boyle ol-
dugunu aciklar. Nedenin esasen agiklayic rold
vardir ve neden tayin etmek rasyonel bir bilime
imkan verir. Yeterli zemin bir varlik veya olayin
(yani bir varliktaki degisimin) ortaya gikabilmesi
icin gereken sartlann toplamidir.

vVe

Leibniz'de Gretme veya neden olma kabiliyetini
haiz olan sey cevherlerde igkin olan fiilde bulun-
ma kuvveti veya kudretidir. Sonsuz seriler yasa-
sina gore fiilde bulunan bu kuvvet genel arki-
tektonik yasaya uyar. Dizenli kuvvet veya faal
haldeki kudret bir cevherdeki degisimlerin, do-
layisiyla fenomenlerin gergek nedenidir. O halde
varlklarin dogal gelisimini, gecmis ve gelecekle-
rinin fonksiyonu olarak ifade eden nedensellik
yasalanndan bahsetmek mamkanddr. Seri ge-
ligme yasalan diger cevherlerle bagintilan kuga-
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Leibniz S82ltdgi

tir. Bizim siradan bir sekilde nedensel etkilesme
dedigimiz sey iste budur. Fakat s6z konusu olan
Leibniz'in ahenk dedidi evrensel baglantidir.
Filler ve tahammiuiller cevherler arasinda buna
goére paylasiir. Bu andan itibaren nedensellik
dedigimiz sey cevherlerdeki bazi degisimler ara-
sindaki dizenli mtekabiliyetin bir kismi igin ge-
cerli olur; birindeki degisimin zemini digerinde
olmak sartiyla. Mesela su isitilinca kaynar. Suyun
sicakh@inin yikselmesi, dissal bir sey tarafindan
uretilen isitma fiiliyle bir yasaya gére kesin ola-
rak beraberce diizenlenmigtir. Fakat nedensellik
sadece beraberlikten ibaret degildir, ginkl do-
Gadaki her varlk vis agendi et patiendi (fiil ve
tahamml kuwveti) denilen ickin bir neden olma
glcine sahiptir. Bu yolla cevherler ve 6zellikle-
riyle ilgili olarak dinamik nedensellik anlayisina
ulasiimis olur. Leibniz bu sayede vesilecilikten
tamamen kurtuldugunu dasanar. ,
VVew

Teleolojik bir dizeni yansitan dinamik agiklama-
lar bayuklok, sekil, hareket temelinde verilen
mekanik ve geometrik aciklamalarin ¢ok Gtesi-
ne geger. Mekanik agiklama elbette fenomenal
etkilerin analizi icin gereklidir. Leibniz bu tar
aciklamalanin 6zellikle beserf ve ilahi meseleler
igin yetersiz oldugunu belirtir. Fenomenlerdeki
duzenliligi ve mitekabiliyeti agiklamak igin son-
suzun da dahil oldugu matematiksel yasalarin
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Neden ve Zemin (Cause et Raison)

denklikle ifade ettigi metafiziki kuvvete miraca-
at etmek gerekir. Dolayisiyla Leibniz'in neden-
sellik kurami, ifadesini sadece metafizikt ahenk
Ogretisinde bulamaz. Fizik kuramina, dinamik
sistemine uzanir, ¢ink i sadece cevherlerdeki fiil
ve tahamml kudretleri konuyla ilgili su bytk
yanhsa dismeyi engelleyebilir: Fenomenlerin ze-
minindeki nedensel diizene midahale ettirmek
yerine agkin bir 5zneye onlan dogrudan meyda-
na getirme ye#isi atfetmek.

Son olarak, nedensellik zemin ilkesine da-
yanir. Bu ilkeye gore bir seyin nigin bagka tarla
degil de oldugu gibi oldugunu bilmek daima (en
azindan her. seyi bilen bir zihin icin) mimkan-
dir. O halde nedensellik hakikt manasini idrak
edilebilirlik ilkesinden alir.

@ Bkz. cevher, dinamik; fenomen, uyum, zemin il-
kesi.
Metinler: Con 35-43. Gr 263-267. DM 14, GPIl
58, 225. Op 471, 533-534. GPIV 471-487, 498-
499. GPVIl 289. M 56
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Onbelirleme (Prédétermination)

A 4

Yaratilmiglarin fiillerine Tann'mn  mudahil ol-
masidir. Onbelirlenim, Tanr'nin  mefhumunu
maldhaza ettigi mamkin varhi@in gelecekteki
secimlerine uydurulmugstur. Tann Yahuda'nin
mefhumunda Isa’ya ihanet edecegini gérir.
Buna bagh olarak, hain Yahuda'y iceren din-
yay! yaratmaya karar verdigi takdirde, giinahkar
Yahuda’'nin bu 6nbelirlenimi haiz olmasimi, bu
onbelirlenimle beraber olmasini da kararlagtir-
mis olur.

A 4 4

Onbelirlenim 6gretisi, muhtemellik 6gretisinden
aynimaz hassas bir 6gretidir. Muhtemellik 6§-
retisiyle Leibniz yaratilmislanin 6zgr tercihlerini
koruyarak zorunluluktan kaginmaya, fakat ayni
zamanda ilahi 6nbilgi ve inayetten de vazgeg-
memeye caligir. Tann yaratilmislanin gelecekteki
tercihlerini gorir; kendisinin gelecekteki dnbelir-
lemesini de gérir; fakat bu onu zorunlu kilacak
bir sey degildir: bu 6nbelileme insan iradesine
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etkililigini kazandinr, ¢inka Tann begeri islemle-
re bu yolla midahil olur.

CVew

Onbelirleme dgretisi zorunlu ve muhtemel ha-
kikatler aynmini varsayar. Zorunlu hakikatler
Tann’‘nin sadece maidrikesine, yani Tanri'nin
dogasina (Tann‘nin kararlagtrmadigi bir seye)
dayanir. Muhtemel hakikatler ise iradesinin ver-
digi kararlan kusatir. Zorunluculuk engelinden
hassas bir sekilde sartGnerek siyrimaya galigan
Leibniz bagka bir tehlikeli pusuya diger. Onbe-
lirleme akill yaratiimiglarin 6zgir tercihlerine uy-
gun oldugundan, Tann yaratimiglarin ginah ve
sug olugturan fiillerine, ncedén gdrmig olmasi
nedeniyle dahil olmus gibi olur. Leibniz'in buna
cevabi iki sekildedir:

- Tann daha iyisi olmayan, mamkdanlerin en
iyisi olan fakat kismi suglar da ihtiva eden batan
bir evren yaratir. Tikel muratlar yoktur; bdyle
suglan murat etmemekle birlikte toplamin ma-
kemmelligi icin bunlara misaade eder.

- Tann’'min dahli fiilin olumlu cihetinedir (fiil-
de varhktan, yani mikemmellikten yana ne var-
sa onadir); fiilin sug yonini olugturan eksiklige,
yani varlik olmayana herhangi bir katkisi yok-
tur, ¢cinkd bu imkansizdir. Bu yaklagim varhgin
olumiuluk, kétalagan olumsuzluk olarak anlagil-
masini varsayar.
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@ Bkz. alinyazisi, ginah, irade, kétalak, mef-
hum, muhtemellik, 6zgarlik, teodise, zorun-
luluk.

Metinler: Con. DM 4, 8, 13. Op 23-24. Gr 478-
486. T 43, 52, 330. CD 105.
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Ozgurluk (Liberté)

v

Serbest irade Leibniz tarafindan zorlanmayla, ce-
haletle ve hatayla zithk icinde, olumsuz bir gekilde
tanimlanir, cnka bunlar olumlu bir sey olarak in-
sanin murat ettigini yapma imkanini azaltan veya
yok eden seylerdir. Iki secenekten birini tercih et-
memizi saglayan egilimin zemini her zaman agk
olmasa da, bu tercihin dayandigi bir muharrik
daima vardir. Serbestlik veya dzgirlik egilimlerin
Ustdnde yer alan, istiha ve algilara kaynsiz kalan
bir tdr sihirli glcle kangtinimamahdir. Kaynagini
kayitsizhikta degil kendiligindenlikte bulur.

A A 4

Ozgirldk filde bulunma araglanyla dogrudan
alakalidir. Ozqgurlagin dereceleri vardir: Daha
cok araca sahip olan istedigini yapma konusun-
da daha dzgardar. Zihinlerde refleksiyonun eglik
ettigi kendiligindenlik vardir. Bilgilerini artirip
hata ve cehaleti azaltarak kendi 6zgirlak dere-
celerini geligtirebilirler. Yalnizca Tann tamamen
ozglrdr, yani bagimsizdrr.

vVewVw
Leibniz birbiriyle celisen mutlak 6zgurldk ve
mutlak zorunluluk arasindaki gergin tel Gzerin-
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dedir. Ozgirliga ve zorunlulugu uyusturmak
ikisini de izafi hale getirmeyi varsayar. Mutlak
olmayan bir zorunlulukla uyusabilecek dereceli
bir 6zgurluk dasinmek gerekir. Bu izafi 6zgir-
1tgu anlayabilmek i¢in Tanr’min bilgisini amelin-
den ayirt etmek gereklidir. Gnesin dogacagini
bilmek ginesi dogdurmak degildir. Tann bizim
ne yapaca@imizi bilir, bize bir sey yaptirmaz. On-
bilgi engeli tembellige yer agan argimanlarin
o6nani kesecek sekilde bir kez kaldinldiginda,
Leibniz akil varliklan fiilde bulunma araglarini
makemmellegtirmeye, temsil etme ve akil yarit-
me aygitlanini iyilestirmeye ¢ahigarak kendi kud-
retlerini artirmaya davet eder. Insani kudretin
gelismesi tek bir insanin isi olmayip enerjilerin
birlestirilmesine bagliysa, bu ¢alisma beraberce
yapiimahdir.

@ Bkz. dikkat, ganah, istiha, kotdlak, zihin, zo-
runluluk.

Metinler: Con 35, 67-71. DM 13, 30. Gr 258-262,
268-277, 287-291, 298-302, 306-322, 327, 361-
369, 478-486. LP 379-383. NEI1.21. T 35-37, 46-
75, 120, 288, 303-305, 309-311, 405-417. CD
98-108. GPVII 391,
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Ruh (Ame)

A 4

Canhnin birligi ile haviyetine zemin tegkil eden
gayrimaddi ve dinamik gergeklik. Ruh organik ci-
sim igin hayat ve birlik ilkesidir. Leibniz’de ruh di-
stnceyle dedil, daslince seklini de alabilen 6zerk
faaliyetiyle tanimlanir. Basit cevherdir, faal ilkedir.
Form veya ilk kuwet diye de adlandinilabilir; daha
gec doénemlerde de entelektya olarak. Fiillerin
kaynagidir. Siradan ruhlar, evreni ifade eden canh
aynalardir. Akill ruhlar veya zihinler ayni zamanda
Tanri'nin suretleridir. Tipki onun gibi basit ve son-
suzdurar; kendilerine “ben diyebilirer” ki, bunu
soylemek cok sey sOylemektir; varligi, cevheri ve
ezell-ebedt hakikatleri tanimaktir. Dahasi Tann’nin
eserini kendi kiigk alaninda taklit etmektir.

A A 4

Leibniz'in geliskin felsefesinde ruhun adi mo-
naddir; tim evren onlardan mirekkeptir. Dola-
yistyla bir “cevher atomudur” monad. Her ruh
birlik verdigi bir organik cismi haizdir. Fakat ruh
ile cismin her biri kendi yasalarina tabidir: Ruh
icin istiha ve algi yasalan; cisim igin mekanik ha-
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reket yasalarl. Onceden tesis edilmis ahenk bu
iki alemin (cisim icin mUessir nedenler alemi, ruh
icin nihaf nedenler alemi) birbirine uymasini sag-
lar. Bu paralellik hiyerarsiyi, hatta cisimden ruha
dogru yukselisi dislamaz.” Cisimlerin hareketleri
“ruhlarin istiha hareketlerini adeta taklit eder.

CVew

Leibnizci ruh Aristocu psyché ile akrabadir; her
duzey canlida vardir. Bitkisel ruh, hissedici ruh
ve akilli ruh farkh faaliyet derecelerine tekabl
eder. Leibniz'de akilli ruhun diger ruhlarinkinden
bambaska bir dogadan olmasi gerekmez; zihni
meydana getiren seyler ek kuwvetlerdir. Buna
goére Leibniz dogaci helenizm ile Hiristiyanhk
arasinda bir sentez yapar. Leibniz'in ruh anlayigi
cisme ickin olan bir hayat ilkesine dyle yakindir
ki, Leibniz'in maddesi sanki canh gibidir: Madde
ruhlardan yapilmigtir; cisimler ise ruhlarin uzamh
ifadeleridir. Madde, onu olugturan ruhlarin uzay-
sallasan bir seyi ifade etmesi manasinda uzanir.
Maddenin en kiglk pargasinda bile bir yaratil-
muglar, entelektyalar, ruhlar diinyasi vardir; her
bir pargasi bitkilerle dolu bir bahge, baliklarla
dolu bir havuz gibi dustndlebilir.

@ Bkz. cisim, madde, monad, uyum, zihin.
Metinler: Con 37, 89, 105 ve devami, DM 26-37.
GPIl112-127. Op 450. GPIV 484.D 7-10, 55. T
Onsdz 52, 59, 86-89, 323, 397, 400. M 14, 18,
62-67. PNG 3-6, 12-14.
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Sevgl (Amour)

v

Sevmek hazzi (delectari) bagkasinin iyiliginde,
mikemmelliginde veya mutlulugunda bulmak-
tir. Bu mutlulugu veya miakemmelligi kendine
mal etmek, benimsemektir. Dolayisiyla sevmek
insani mutlu eder ve mikemmellik yolunda iler-
lemesini saglar.

A A 4

Sevgi odretisi Leibniz igin esastir. Yaradiligi sev-
gi gerekgelendirir. Tann yarattiklarina muhtag
olamayacagina gére yaratmasi igin baska bir
neden olsa gerektir. Saf yice gonalltlak olarak
sevgi imkandan ibaret seyleri muhatap alamaz,
mevcutlara yonelir. O halde yaradiligin arkasin-
daki gag¢ bu yonelici sevgidir. Bu dgreti, birbi-
rinden esaslar bakimindan ayn olan cevherler
arasinda iletisim kurulmasini da sadlar. Bu da
egoist menfaatgilige dayanmayan bir sekilde
beraber yagama umudunu tagimayr mamkan
kilar. Augustinos‘un uti ve frui aynimini ele alan
sevgi Odretisiyle Leibniz ilgilenme, faydalanma
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ve ¢lkar gézetmeme arasinda kopra kurar. Biz
sevgiden zevk aliyoruz; bu zevk bizim ¢ikar g6-
zetmeyen faaliyetlerimize imkan veriyor. Sevgi
2zimnen de olsa kargilikh bir sey varsayiyor: Zevk
almaya veya mutlu olmaya muktedir olmayant,
gerektigi gibi sGyleyecek olursak sevmeyiz. Bir
tabloyu seviyoruz dedigimizde 6rtik olarak ona
bir sahsiyet atfetme s6z konusudur. Zimnen ona
bizi sevme kabiliyeti atfederiz. iste bu nedenle
sevgi mevcuda veya mevcut olduguna inandigi-
miz seye yoneliktir.

Sevgi kurtariadir. Insan, ilahi mikemmellik-
leri sevmesi sartiyla, her dine gére kurtulabile-
cegdini umut edebilir. Genel iyilige yonelik sevgi,
kamusal sevgi ve hatta bunlara yénelik fiiller
dahi yeterli bir isaret olugturabilir. Bu Leibniz'in
[ilk glnah Ogretisini reddeden, Cev. n.] pelajia-
nizmi kismen kabul etmekle suglanmasina ne-
den olmustur. Leibniz “inanmayan lanetlenir”
hakmana kabul etmeyi reddeder.

Vew

Leibniz quietistler ve jansenistler arasinda sdren
ve Bossuet ile Fénelon'u kargi karsiya getiren saf
ask Gzerine tartismada taraf olur. Bu tartismayi
Malebranche'i tehlikeye sokmaya kadar vardirir.
Tartisma bir ruhun kendini unutacak kadar sevip
sevemeyecegiyle, Tanri'yla birlegip birlesemeye-
cegiyle ve askindan kendinden gegerek onda
yok olup olamayacaduyla ilgilidir. Leibniz 6zne-
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lerden herhangi birinin digerinde kaybolmasini
savunan anlayislan reddeder. Ask strdurilmesi
gereken bir ikilik ve iradelerin birlegtirilmesini
(bugin olsa biz 6zdeglestirilme derdik) varsayar.
Fakat quietistlerin tezlerinin bazi cihetlerini, bu
tez Fénelon ve Malebranche’da oldugu gibi ihm-
h bir hal aldig zaman kabul eder.

Leibniz'in sevgi anlayisindan beklentisi ¢e-
lisen gruplan uzlastirmakti; sevgi tanimi, gikar
gobzeten ilgiyle gikar gdzetmeyen sevginin, sev-
ginin zevk vermesine bagh olarak ¢elismedigini
gostermek suretiyle zitlarin Gst dazey birligini
saglamaliyd.

@ Bkz. mutluluk, mikemmellik, Tann, uyum.

Metinler: Con 29, 33, 37. Gr 10, 87, 91, 107,
125, 208, 515. GPVII 74. NE 11.20. Op 492. T
116-18. M 90. PNG 15-18.
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A 4

Tann ya da seylerin sonsuz gesitliligi olarak evren
hakikaten sonsuzdur. Her ferdi varlk evreni (ve
Tann'y) belli bir goris acisindan ifade etmesi bakr
mindan sonsuzu kusatir ve maddenin her pargasi
sonsuz sayida yaratilmigin bulundugu bir alem ihti-
va eder. Ve biz ilahi sonsuzlugun alametini tagtyan
yaratilmuglar olarak, doganin her parcasinda kusa-
tilan sonsuzlugu disinmeye uygun matematiksel
aletleri kurgulanz. Bunlar sonsuz kiguklerdir. Bu
durumda sdyle demek gerekir: Sonsuz, o geyi var-
Ik yapan mikemmelligi haiz olmasi bakimindan
her mevcut seyin temel 6zelligini olusturur.

A A 4

Sinirh, sonlu madrikemiz sonsuza mantiksal ve
matematiksel aletlerle ulagabiliyorsa, bu her ruh
sonsuziugu bildigi igindir. Ruh batana bilir, fa-
kat bulanik bir sekilde (deniz kiyisinda dolagir-
ken dalga sesini, dalganin bilesimine giren her
bir dalganin sesini tek tek ayirdetmeden igitmem
gibi). Sonsuz ilahi kudretin bir ifadesiyle donan-
mig olduklanndan zihinler bu bulanik bilgi Gze-
rinde galigabilirler. ifade 6gretisi mutlak ve basit
sonsuz olan Tann ile seylerin ¢oklu sonsuzlugu-
nun tekabdl etmesini saglar.
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VVwVw

Leibniz mutlak, fiilt ve somut sonsuzlugu belir-
sizlikten, pargalardan olusan tim gerceklikten -
veya sonu olmayan bir islemden ileri gelen belir-
sizlikten agikga aywnr. Bunlarda s6z konusu olan
yanhs bir sonsuzluktur, bilkuvwve sonsuzluktur.
Leibniz gergek sonsuzluk ile nicelenebilir veya
sayilabilirler arasindaki, simirh btdnler olusturan
pargalara bagh her sey arasindaki ayrhg derin-
lestirir. Sonsuz sanki daha ziyade nitelikseldir;
soyut seyler igin uygun olan aritmetik tarafindan
da yakalanamaz.

@ Bkz. dikkat, ganah, istiha, katalak, zihin, zorunlu-
luk.

Metinler: LP 379-383. Gr 325, 472, 553-555. NE
l.3. D 69-70. M 36-37, 41, 65. PNG 6.
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Sureklilik (Continuité)

A 4

Surekli kesintisiz ve gercek pargalari olmayan
anlamina gelir. Bu nedenle sirekli diye ayn ayn
parcalardan maQtesekkil olmayana denir. Deniz
sureti tane tane kumlardan olusmus kumsal su-
retine nasil zitsa, streklilik de streksizlige Syle
zittir, Hareket halindeki uzamh madde analiz
edildiginde, gorls agisina gore ya sareklilik ya
da streksizlik s6z konusu olur. Buradan ruhlar
igin gegerli olan 6zgurlik ve zorunluluk labiren-
tinin analogu ve dOstncenin garmihi olan srek-
lilik labirenti dogar. Hareket kurallanyla alakal
olarak sureklilik ilkesi, sukQneti sonsuz kiiguk
hareket olarak, esitligi sonsuz kiglk esitsizlik
olarak mulahaza etmeye izin verir. Sartlardaki
degisimlerle neticelerdekiler arasinda matekabi-
liyet 6ng6rir. Leibniz bu sayede kartezyen ha-
reket yasalarinin bu ilkeye uymadigini gésterme
imkanini bulur.

A A 4

Sareklilik Leibniz'de dncelikle mamkin ve ideal
seylerle, 6zellikle de matematikle ilgilidir, fakat
duzenleyici sareklilik ilkesi vasitasiyla dolayh ola-
rak dogal fenomenlere de uygulanir. Evrende
her sey birbirine baglysa bu yontemsel ilkenin
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metafiziki temelleri vardir ve dogdada kesinti diye
bir sey olamayacaktir. Her degisim bir halden
digerine gegis gerektirir; bu ardarda hallerin ta-
yin edilmesinde sonsuza kadar geri gidilebilir.
Benzer sekilde secik algilann ilkesi olarak, bir
algidan digerine gegisi saglayan sonsuzca hisse-
dilmez algi varsayilabilir. Algi ile istah arasindaki
bad: agiklayan da budur.

Sareklilik bilkuvve sonsuzu kusatir; fillen son-
suz gercedin de ele alinmasina misaade eder.
Dolayssiyla 6zellikle matematik, bigimsellegtir-
meye uygun olan, sonsuz matematiginin kay-
naklanna miracaat eden modellerin kendileri
icin dusanalebilecedi nesnelere uygulanir. Canhi
organizmalar kurami ve tirlerin dereceli bir ge-
kilde tasnifi de bunu temel alacaktir.

vvVew

Sureklilik ilkesi arkitektonik bir ilkedir; mikem-
mellik ve dizen ilkesidir. Dolayisiyla dikkatlice
kullanimalidir. Yaratimis gercek metafiziken
streksizse, (tesis eden monadlar arasinda her-
hangi bir aligveris olmadigindan) ontolojide
ihtiyatla kullaniimalidr. Fenomenlere, daha
dogrusu fenomenal dogaya hakim olan doga
yasalarina uygulandiginda ise agiklama agisin-
dan ve epistemolojik olarak ¢ok verimlidir. Bir
yasanin doda sistemiyle batanlegip butinlege-
meyecedini kararlagtirmada dizenleyici ilke ve
mihenk tasi islevi gorar. Mutlak veya geometrik
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degil de ahlaki bir zorunluluk tasiyan doga ya-
salarinin statlstnG gosterir. Dolayisiyla evrenin
teleolojik dzeniyle iligki icindedir ve bu nedenle
amachlik ilkesi ve aywrdedilmezlerin aynihids ilke-
siyle aynimazcasina baghdir.

@ Bkz. alg, birey, ilke, istiha.

Metinler: GPIll 51-55, 345, 347. DM 21. Gr 389-
399, 561. NE 1.6.812. Op 438. T 348.
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Tam Mefhum (Notion Compléte)

w

Tekil bir geyin, bir ferdin, bir sahsin dogasini tam
olarak tanimlayan kavram. Evrenin belirlenim-
lerinin sonsuzlugunu kusatan bir fert hakkinda
yalnizca Tann tam mefhuma sahip olabilir. Dola-
yisiyla tam mefhum Tann‘nin, imkanlann Glkesi
olan mudrikesindedir.

A A 4

Tam mefhum bir ferde dair sdylenebilecek, ona
atfedilebilecek her seyi ihtiva eder. O ferdi ona
yaklasan digerlerinden ayirmaya kabildir. Mese-
la yigit, 6fkeli, egitimli, kral, ordularin komutani
ve Persepolis fatihi olmak Buyk Iskender'in tam
mefhumunda zmnen ihtiva edilir. Ashnda BU-
yik Iskender‘in ferdi agisi altinda tiim evrendir
ihtiva edilen; Biiyik Iskender onun bir ifadesidir.
Tum evreni ihtiva ettiginden tam mefhum olmusg
olan, olmakta olan ve olacak olan her seyi, mev-
cutlann ve olgularnn kaynadi olmalan itibariyle
Tann‘nin mumkin gibi kabul edilen kararlanni
ihtiva ettigi gibi ihtiva eder. Oyleyse, her pargasi-
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na kadar igerigini yalnizca Tanrn’'nin gorebilecegi
sonsuz zeminler serisine dayanmayan olgu veya
tecribe hakikati yoktur.

vVrew X

Leibnizci 6znenin ilk belirlenimi olarak tam mef-
hum anlayisi Leibniz tarafindan hig terk edilmez.
Higbir zaman muglak bir fert degildir s6z konusu
olan. Fiillerinin neticeleriyle ve evrendeki yerine
karsilik gelen olaylarla karakterize edilen belli bir
Adem’dir yaratlmis olan. Bu mantiksal belirle-
nim gegerliligini yitirmeksizin monad 6gretisiyle
ikinci bir plana ytkselir. Bu 6gretinin vurgusu,
s6z konusu ferdin filde bulunma ve tahammul
etme kudretine, s6z konusu tekil cevherle ilgili
olaylan ve cevherin fiillerini bir yasaya gére mey-
dana getiren dazenli kuvvetedir. Bu noktadan
‘tibaren, tam mefhumda zimnen ihtiva edilen
yiklemler, monadin kendiligindenligiyle Urettigi
gercekleri Tanrn madrikesinde temsil etmekten
bagka bir sey yapmazlar. Bu da ferdf alinyazisinin
ickinliginin altini gizer.

@ Bkz. alinyazisi, cevher, fert, hakikat, kudret, ze-
min ilkesi.
Metinler: DM 8, 13, 24. GP | 16-24, 37-47. LP

151 ve devami, 381. Op 329, 376. Gr 325, 354.
NE I1.19; lI.3.
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Tanim (Définiton)

A 4

Tanimlamak aciklamak, kivnmlarim agmak, onu
tanimak icin yeterli olan alametleri (unsurlan veya
sartlan) siralayarak bir seyin mefhumunun formi-
lana olusturmaktir. Ozan ifadesi olarak bir tanim
lafzi veya tum sartlan sadliyorsa ger¢ek ve neden-
sel olabilir. Ayru sehrin farkh tablolarda, ona ba-
kilan farkh aglara gore farkh sekillerde yer alabil-
mesi gibi bir seye ait farkh farkhi tanimlar olabilir.

vV

Yeterli agikarh@mn (yalizca Tann'da zihin gérasel-
dir) olmamasi, her seyin olusumuna giren seylere
gotarecek, sadece Tann’'nin yapabilecegi gibi her
seyin denk bilgisine ulastiracak nihat bir analizin
eksikligi nedeniyle kartezyen ideanin yerine ide-
anin ifadesini, yani bir 6nerme olan tanimi koy-
mak gerekir. Seyi gdstermek yerine, bir hikim
formdle edilir, bir miinasebet ifade edilir. Tanim-
lan birbirine ekledigimizde bir ispat yapilmis olur.
Dolayistyla Descartes'ta anlik bir gora olan seyin
yerine burada bir stireg konulmus olur.

vyew
Leibniz'in tanima tanidi§i ayncalik disince an-
layisizi da gosterir. Seyle aracisiz temas halinde
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olan gorusel ve kusatici dlgtince yerine simgesel,
insa edici, dolayh ve dolambagh distincedir bu.
Tanimlama faaliyeti 6zu ifade eder; dolayisiyla
bu yaklagim zihinler arasinda bir diyalog varsay-
sa da, Hobbes'un dustnebileceginin aksine ne
keyft bir anlasma ne de keyft bir insadir. Zira bir
tanimi veren veya kabul eden kisi, bir terimi be-
lirtilen manada kullanmayi da s6yle ya da béyle
kabul etmis demektir.

@ Bkz. hakikat, ifade, karakteristik, zemin ilkesi.

Metinler: DM 24. GPIV 422-426. Op 258, 328,
360, 497. NE 11.30; lIl.3.815. GPVII 292-298.
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Tanri (Dieu)

v

Tanri geleneksel olarak seylerin nihai zeminine,
mevcut seyler serisinin diginda bilfiil mevcut olan
varhga, mevcudiyete gotardaga igin soyle veya
béyle sorumluluk sahibi olan varliga denir.

A A 4

Tann adi verilen varlik, kendi mevcudiyetinin ze-
minini kendinde tasidigi ve seylerin nihai zemi-
ni oldugu igin ancak zorunlu bir varlik olabilir.
ikincil cevherlerde ihtiva edilen mikemmellikleri
Ustan bir sekilde kendinde bulundurdugundan
ilk basit cevher, imkanlara zemin teskil ettigin-
den de fiili olmaldir. Tim mikemmelliklerin ve
olumluluklarin 6znesi olmak zorundadir. Tan-
n mantiken uyusan tim ik sifatlarin 6znesi,
imkanlarin ve mevcutlanin tiredigi makemmel-
liklerin bulundugu sey olarak tanimlanir.

vVew

Akhin gergekliklerin nedeni ve 6znesi olmasi ge-
reken bir varida duydugu ihtiyagtan hareketle
Leibniz bir senaryo olugturur: Tanr mamkan en
iyi evren planini se¢mis ve ona mevcudiyet tani-
mistir. Leibniz Tann’nin bir mantiki ve ontolojik
zorunluluga verilen isimden ibaret olmasini ka-
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bul etmez. Bir ontolojik ilkeden ibaret olmayan,
inayet gerektiren bir sahsiyeti de olan Tann’nin
tercihinin muhtemelligi Gzerinde bu kadar israr
etmesinin nedeni de budur. Leibnizciligin en ba- -
yik gtigluklerinden biri buradan kaynaklanir: Bir
ontolojik ilke veya varlik olarak Tanri ile Hiristi-
yanhda gére Tanri. Bu aynmda vurgu, Tann’'nin
madrikesi tarafindan yonlendirilen, fakat ondan
farkh olan iradesi tizerindedir. Bu aynma, ezeli-
ebedi dizen ile tarihsel mevcudiyet dazeni ara-
sindaki aynim tekabdl eder. Bu bedel sayesinde
insani sorumlulugun ve mevcudiyetin anlami
muhafaza edilebilir. Dolayisiyla ontoloji ve ant-
ropoloji arasinda, Leibniz s6z konusu oldugunda
gerceklik kazanamayan, daha ziyade bir prog-
ram olarak kalan bir sentez gereklidir.

@ Bkz. hakikat, ilke, irade, mevcudiyet, zorunluluk.

Metinler: Con 29 ve devami, 37-49, 81, 93-103.
Gr 267-268, 298, 306-308, 580. DM 1-6. T 7.
. CD. Op. 490. M 43-48. PNG 8-10, 15-16.
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Teessiir (Affect)

v

Teesstr, ruhun belli belirsiz degerlendirme ige-
ren hareketidir. Bir hosnutluk veya hosnutsuz-
luk derecesi, temsil edilen seyi az gok arzulanir
bir sey gibi, pesine dustlecek veya kaginilacak
bir sey gibi hissettirir. Egilimleri ydnlendiren sey
olmasi nedehiyle teessdr irade ve fiil icin belirle-
yicidir. Teesstran incelenmesi insan davraniglari
acisindan 6nemlidir.

e

Descartes gibi Leibniz de teesstrlerde Aristote-
les manasinda pathemata animi'yi, dolayisiyla
bulankk dasinceleri bulur. Fakat daha ziyade
Spinoza'ya yakindir. Fillde bulunma kudretinin
artmasini veya azalmasini ifade etmeleri baki-
mindan tahammiuillere uymalan gerekmekle bir-
likte Spinoza teessurlerin minfail cihetine daha
az vurgu yapar. Bkz. Spinoza, Etik lll, Tarim IIl.
Leibniz'de teessir ontolojik agidan cevherler ara-
sindaki uyum veya badlantilar Gzerinde temel-
lenir. Bir cevherde, baska cevherlerde fiilin veya
infialin eslik etmedigi hicbir sey cereyan edemez.
Her cevher, kendi filde bulunma kudretlerini aci-
9a cikaran diger cevherlerde cereyan edenlerce
veya edenler sayesinde miteessir olur. Teess(rle-
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rin nemi beraberlik hipotezinin, bulanik algilann
ve tamamlayia pargasi oldugu evrene tekil cev-
heri baglayan her seyin dnemine dogrudan bagh-
dir. Monadin tam fiilleri ve tim refleksiyonlannin
kaynad iste bu ortak derinliktir.

Yalnizca Tann tamamen agik olarak algilar,
tahammiil etmeden fiilde bulunur; dolayistyla
Tann'da teesstr yoktur. Teessir insan fiillerinin
temelidir, bu nedenle ahlak teesstr bilimidir.
Monadolojik ddniste vurgunun fiilde bulunma
kuvvetine yapilmis olmasi, teessiire daha az yer
kalmasina, istihanin daha 6ne ¢ikmasina neden
olmus olabilir.

VVew

Leibniz teesstrlerin bir sekilde aklilestirilmesini
arastirirken vurguyu histen refleksiyona uzanan
sureklilige yapar ki, bu da Leibniz'e atfedilen
akilchgin fark olugturan cihetidir. Hissin ve tees-
strlerin kansik akli nispetlerle ilgili oldugu kesin-
dir, fakat aksine bu nispetlerin hissi olanda to-
hum olarak zaten bulundugu, hissf olanin zaten
akli olanla i¢ ice gegmis oldugu da séylenebilir.
Hissetmek zaten hikim vermektir: Teesslr sa-
yesinde kargimiza gikani iyi veya kot gibi hisset-
tigimiz embriyon halinde bir opinio’dur. Bu his
daima temellendiriimeye muhtagtir.

@ Bkz, akil, algi, egilim, irade, istiha, monad.

Metinler: Gr 512-537. GPVII 73. Op 474, 481,
488, 490-494, 516, NE 11.19-20.
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Teodlse (Théodicée)

v

Leibniz'in Yunanca theos (tanri) ve diké (adalet)
kelimelerinden hareketle uydurdugy terim. Bu
kadar ¢ok kdtalagan yer aldigi bir evreni yarat-
mis olmakla suglayanlara kargl Tanr'yi savunma
ve boyle bir evreni yaratmis olmasini hakh gikar-
ma ¢abalarina isaret eder.

A 4 4

Leibniz'in dahil oldugu, dinyada iyi ile tezat
olusturan her seyle ilgili olarak Tanr’'nin ma-
sum oldugunu one siren gelenek Eflatun’dan
veya Augustinus’tan baglatilabilir. Fakat diinya-
da kotalugian mevcut olmasi sorumlulugundan
Tann'y1 kurtarma ¢abasi igin bir terim icat eden
ilk kisi Leibniz'dir.

Vew

Leibniz terim icin bir tanim vermemistir. Bilge-
likle dazenlenen iyilik olarak tanimlanan ilahi
adaleti savunan metinlerini bu adla anmstir.
Tam hayati boyunca keyfine gore davranan
ilah, duzensiz bir kadirimutlaklik, kérlemesine
yapiimis onbelirleme gibi digtinceleri savunan-
lara kargi micadele etmistir; cunki bunlarin her
biri ilahi adalet mefhumunu ihlal eden seylerdir.
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ilahi adalet insan 6zgirlaga ve Tann inayetiyle
uzlasabilir olmalidir. Teodise Denemeleri’'nden
birinin baghginin kaynad budur: Tann Adaleti-
nin Savunulmasi. Bununla ilgili olarak Leibniz’in
yazmakla kalmayip hayata gegirmek igin de ¢ok
¢aba harcadidi eserinin batininG, Teodise de-
nemelerinin yani sira gesitli mezheplerin kabul
ettigi tezleri ispatlamaya, kiliseleri birlegtirmeye,
Hiristiyanlan uzlastirmaya galismasini g6z énan-
de tutmak daha uygun olacaktir:

@ Bkz. en iyi, kotalak, kudret, dnbelileme, dzgar-
ltk, Tann, yaratma.

Metinler: Con 29, 67. DM 1-6, 32, 34-37. Gr 370,
372, 495. T Onsdz. D 82, CD.
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Uyum-Beraberlik-Ahenk
(Accord-Concomitance-Harmonie)

v

Ahenk tam olarak nispettir; ¢okluktaki birlik
veya aynilik sayesinde denklestirilmig farkliliktir.
Bir seyden hoslanmak ahengi, benzerlikle den-
gelenmis ¢esitliligi tecribe etmektir. Bizatihi
Tanri, esyanin ahenginin ve gazelliginin ilke-
sidir. Dolayisiyla ahenk dogal askin nesnesidir
ve egilimi ortaya ¢ikarir. Ahenk sisteminde,
beraberlik sisteminde veya uyum hipotezinde
Leibniz'in savundugu sey, evrendeki her seyin
ve her olayin en gizel uyuma beraberce katki-
da bulunmasidir.

A A 4

Guzellik, iyilik ve ahenk neredeyse birbirine
girmistir. Hoga giden ve bu nedenle muhar-
rik olan ahenk esyanin mevcudiyetinin zemi-
nidir. Murat etmek, bir seyin muhayyel veya
hissedilmis mevcudiyetinin hosa gitmesidir.
Tanri'nin seylerin mevcudiyetini istemesinin
nedeni mikemmel uygunluklariyla drettikleri
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ahenk hissidir. Buylk bir orkestra olarak ev-
ren resmi, evrensel ahengi ifade eder. Ruh ile
beden arasinda dustundigumiz karsiikh ba--
gimhlik (bedenin, ruhun fiil ve tahammdllerini
zaman icinde canlandiran maddi kabiliyetleri)
evrensel uyumun érneklerinden biri olmaktan
Ote bir sey degildir: Tim yaratilmiglar, ma-
kemmellikleri 6lgtisinde bu uyuma gére, fiil
ve tahammil daima birbirine karsiik gelecek
sekilde ideal olarak diizenlenmistir.

vvVew

Ik cevher ve uyumun nedeni olarak distndlen
Tanri'dan hareketle bize zuhur edenin a pri-
ori olarak dogrulanmasini beklememize bagh
olarak, tezahtrler veya fenomenler arasindaki
uyum dis dinyanin gergekligine dair bir tar te-
minat saglar. Leibniz ahenk hipoteziyle yetinmis
degildir; bu onun son s6za degildir. Cevherlik
formu, ruh, entelektya, monad ve cevherlik bagi
gibi yaratlmislarda ickin olarak isleyen ilkeler icat
ederek ideallestirici sonuglarla miicadele etmek
durumunda kalmigtir. Bu ilkeler seylerin gergek-
ligini aralanndaki dissal uyumdan bagka bir seyle
temin etmek amaciyla ortaya atimigtir. Zira bu
tar bir uyum olasiliktan daha fazlasini, kesinligi
veremez. Consensus saglayan bdyle bir uyum
suphecilige, belki de mevcudiyetimizin kisimlar
saglam baglarla bagh blytk bir riyadan baska
bir sey olmadigi duygusuna karsi yetersizdir.
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@ Bkz. akilli ruh, cevher, en iyi, fenomen, fiil, mu-
kemmellik, Tann, teessir.
Metinler: Con. Gr 12, 267-268, 486. GP! 383.
GPIl 115. DM 9, 15. GPIV 484-485, 496. T 62,
66, 78. CD 46, M 56. PNG 10-15.
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Yaratma (Création)

v

Tann’'nin, gergekten ondan ayri bir sekilde fiilde
bulunan fiilf varliklari diizenli bir topluluk olarak
dretmesidir. Yaratiimislar, toplamlan mamkan
dunya teskil eden mumkin varliklardan fark-
hdirlar. Sadece mamkin olan bir diinya gibi
Tann’nin tek basina distincesinin nesnesi degil
kudretinin ve iradesinin de eseridirler.

A A 4

Leibniz bir tlr yaradilis senaryosu 6nerir: Tanr'da
kendini bildirmek igin yaratmaya yonelik bir
egilim vardr. iyiligi, Tann'yr zorunlu olmadigs
halde yaratmaya yoneltir. Tann yaratmayabilir;
Tann’'nin yaratmayi tercih etmedikleri de zaten
imkansiz degildir. Tann tasarlanabilir ttm mam-
kanleri sonsuz sayida evrensel sisteme dagitir.
Bilgeligiyle bu sistemleri karsilastirir ve en iyi sis-
temin tercih edilmesinin zeminini hazirlar. Tann
fiat (ol) emriyle varliklara, ideal 6zlerinde tema-
yll veya egilim olarak tasidiklar fenomenleri ha-
rekete gegirme kuvvetini yaratmaya karar verdi-
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& kendi dasiincesinden verir. Boylece disince
nesneleri olarak kendi fiil ve tahammudillerinin
Oznesi haline gelirler, zira Tanrn onlara kendi gu-
cnin ifadesini iletmigtir.

Vew

Leibniz yaradilis 6gretisiyle fatum spinozanum’u
(Spinoza kaderi) asmayi dastnr. Buna gore
mevcutlar ezeli-ebedi bir doguga baghysalar 6z-
ler ile mevcutlar ayn degildir. Leibniz bunun yeri-
ne fatum christianum’u (Hiristiyan kaderi) koyar.
Yaratma aslen ickin, ilahi refleksiyonun bir gesit
meyvesi olan bir fiil degildir; gegisli, ad extra bir
filldir. Leibniz ashnda yaratma ve sudur dasin-
celerini uzlastirmaya galigir. Ona gére seylerin
kaynadgina iligkin iki tr agiklama vardir: Tann
seyleri parlatmaktan baska bir sey yapmiyorsa,
seylerin Uretilmesi, Tanr‘nin kendi Gizerindeki bir
dugtnce fiiline benzeyecektir. Bu sudur yanlsi
aciklamayi Leibniz'in yaratmaa bir agiklamayla
desteklemesi gerekecektir. Evrenin bir tercihin
meyvesi olmasina imkan verecek sekilde Tann
iradesinde israr eder. Bu tercihin de dayandigi
bir muharrik vardir. Mutlak karar diye bir sey
yoktur: Her kararnn arkasinda murat etmenin ve
karar vermenin dayandi§i zeminler vardir. Yarat-
ma karari, muhtemel oldugu igin ispatlanamaz
bir karardir. Yaratma zorunlu degildir, tercih
edilir. Kararh bir kopus fiili olarak yaratma, yeni
Eflatuncularinkine benzer bir ezelf-ebedt ilahi ya-
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yihm fikriyle uyusamaz. Leibniz'in de onayladigy
strekli yaratma bu sudur taraftan kokten kay-
naklanir; Tan: her seyin mispet varhigini dur-
maksizin temin eaer, biz ise bu akisa onu tahdit
etmek suretiyle katilabiliriz ancak.

Mesele Tanri'nin igkinligiyle yaratmasi (ki bu
fiil ad extra bir fiildir: yaratiimis olmak nedeninin
disinda olmaktir) arasindadir. Leibniz’in kendi-
ni Spinozaciliktan aywrmak icin gésterdigi ¢aba
inkar edilemez; fakat bu ¢cabanin her zaman ba-
sanyla taclanip taglanmadigi da sorgulanabilir.

@ Bkz. irade, mevcudiyet, muhtemellik, mGmkdn,
6nbelidenim, zaman.
Metinler: Gr 298-302. Op 23-24.DIN 6, 8, 10. T
52, 79, 182, 201, 225-228, 382-391. M 47. PNG
10.
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Yigin (Agrégat)

A 4

Yan yana konulmalan (Leibniz‘in gelenegi takip
ederek cevher adini verdigi) bir varlik yapmayan un-
surlann veya fertlerin sonucu olan, varlklar kiime-
sinden ibaret yigin. Yigin kendi basina degil kazaen
birdir. Mesela: ordu, sird, tag yigini, inci kolye.

A A 4

Hakiki bir varligin olabilmesi icin icsel bir birlik ilke-
si gereklidir. Bu ilke olmazsa varlik yigindan ibaret
olur. Unsurlan o yiginin birligini tegkil etmek igin
yeterli degildir. Yiginin birligi ve gercekligi, doga-
si geregi hakiki varliklann (ruhlar, cevherler) birli-
ginden ve gercekliginden farkhdir. Yigin (mesela
ordu) parcalan degistikge ayni kalmaz; ayrica par-
calan da strekli degisir. Buna kargilik ben, zaman
icinde ne kadar degigirsem degigseyim ayni kalinm,
¢unk0 hiviyetimi faal ve strekli olacak sekilde ego
dretir. Yiginti varlklar gbkkusad gibi yan-aihinsel
varliklardir; zihin onlara muhayyel birlik veya temsil
birligi verir. Yiginlar kazaen birdir: Kendi ig istihalan
ya da iradeleriyle degil, digandan algilanma veya
adlandinima sayesinde birlik kazanrlar.

vVew

Murekkep cevher ve yigin arasindaki farkhlik,
turlerin tasnifi bakimindan epistemolojik prob-
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lemler ortaya ¢ikanr. Ruh sahibi (animé) oldu-
§u icin cevher gibi olan canh ile yigindan ibaret
olan maden arasindaki farki yakalamak her za-
man kolay degildir. Sinirdaki ttrler ne olacaktir?
Mercan hayvan mi bitki midir? Leibniz pragma-
tik davranarak bunu kararlastirmay: bijlimlerin
ilerlemesine birakir; ne cevher ne tam varlik olan
fakat bunlara pek yakin gériinen seylere bir tar
“burjuva hakki” vermeye de hazir gérindr. Bu
epistemolojik problemler metafiziki sorulardan
kaynaklanir. Cevherligin dereceleri yok mudur?
“Hollanda Hindistan Kumpanyasi ¢alisanlarinin
tama bir tas yiginindan daha iyi cevher olur” der
Leibniz. Onun igin en biylk problem monad/a-
rin terkibi olan cisimlerdir. Cisimlere, hakiki cev-
herlik vermeden gergeklik vermek istemistir. Bu-
gltinden baktigimizda toplu varliklar problemi de
ortaya cikabilir. Bunlar davranis ve niyete bagh
belirli bir tar birlik tagirlar, terkiplerine giren sey-
lerin degigebilmesine ragmen. Kilise, devlet, mil-
let. Cevheri istiha ve dastince belirliyorsa, bazi
toplu varliklarin bir tir ruhu olmayacak midir?
Burada s6z konusu olan topluluklarin dastnce-
sidir; siyast distncedir. Leibniz bunlar ahlak bi-
limine veya her seyin Ustiinde olan Tann agkina
baglama egilimindedir.

@ Bkz. algi, cevher, fenomen, ruh.
Metinler: GPIl 73-127. Monad 2. PNG 1.
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Zaman (Temps)

v

Zaman olaylar silsilesinin dtzenidir. Olaylar
kendilerini Greten veya basina geldikleri var-
hklarda kusatimiglardir. Bu nedenle gelecek
halihazirda tohum olarak bulunur, gegmisle
de irtibathdr.

A A 4

Ferdi cevherin hiviyetini meydana getiren geg-
misi, simdisi ve gelece§i arasindaki rabitadr.
Tann mamkan tekil cevherin mefhumunu mila-
haza ettiginden, onunla ilgili cereyan edebilecek
tim mimkan olaylanin idrakini bu mefhumda
zaten haizdir. Bu mamkdn cevherin mevcu-
diyete gegisi ise dahil oldugu ve en siki bagla
bagh oldugu mimkin dinyaya dayanir. Onun
gelecegi beraberce bir diinya olusturdugu diger
cevherlerin gelecegiyle esdizenlidir. Bir kez ya-
ratldiginda cevher bir filde bulunma egilimi ola-
rak kendinde tasidigi bu gelecegi faal bir sekilde
Uretecek hale gelir.
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VVVew

Leibniz'in zaman anlayisi tam bireysel mefhum-
larin ezeli-ebedi olmasini ve olaylan meydana
getirecek kuwvet gibi zimni bir gey varsayar.
Zaman sonlu yaratiklan ilgilendiren bir ardarda-
Ik dazeninden baska bir sey degildir. Gelecek,
gegmis ve simdi ile ayni ontolojik diizeyde.oldu-
gundan, akla bundan kaderci bir anlayisin ¢ikip
¢tkkmadigr sorusu gelir. Leibniz'in buna cevabi
tercih edebilen kendiligindenligine ve ruhun ba-
gimsizhgina dayanir; bunlar tembel safsatacilig
men eden seylerdir.

@ Bkz. istah, 8zgurik, uyum, zimnf.

Metinler: Con 93. DM 4, 9, 13. GP 11 91, 98. GPIll
66, 471. NE Il.1. M 22. PNG 13.
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Zemin likesi (Princlpe de raison)

v

Zemin ilkesi, varlik zemini olmayanveyaTanr'nin
mimkin danyalarin en iyisi olarak se¢mek igin
zeminlere sahip oldudu bir diinyaya dahil olma-
yan higbir seyin mevcut olamayacagini dile geti-
rir. Buna gore zemin, cereyan edenin sartlarinin
olusturdugu sonsuz seriden bagka bir sey degil-
dir. Bu seri gegmis, simdi ve gelecek olmak tize-
re bir btan olarak evrenin yani sira Tanri'nin bu
dinyanin mevcudiyetine yonelik kararlarini da
kusatir. Gerekli akli genislik ve niifuza biz sahip
olmadigimizdan, serinin evrenin bu tekilligiyle il-
gili kesitini yakalamamiz mamkin degildir.

A & 4

Zemin ilkesi, evrensel olarak gegerli gelismez-
lik ilkesini ihlal etmeksizin daha genis bir alana
ulagir. Ayniida indirgenemeyecek hakikatleri,
yani tecriibe etmeden erigemeyecegimiz muhte-
mel hakikatleri inceleme imkanini verir. Bu ilke
nihai manasi, hatta bazen gériinar manasi biz-
ce yakalanamayan muhtemel hakikatlerle ilgili
olarak, bu hakikatlerin ortaya c|k|s zeminlerinin
Ustan bir zihin tarafindan yakalanabilecegini be-
yan eder. O halde zemin ilkesi bizim bu manayi
yakalama konusundaki kabiliyetsizligimizi, son-
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suz zihin icin bdyle bir mana oldugunu temin
etmek suretiyle telafi eder. Umutsuzluga ve akil
karsithgina yer yoktur.

CVew

Leibnizciligin basini ve sonunu, zemin tesisi ta-
lebini vurgulayarak zemin ilkesinde bulmak is-
teyenler olmustur. Oysaki zemin ilkesinin, sonlu
bir zihnin bu tar bir zemini batan olarak verme-
sinin imkansizh@ini dile getirmesi nedeniyle, bu
yaklagimin dogru olabilmesi igin Leibnizciligin
bu ilkeye indirgenebilir olmasi, ayrica bu ilkenin
en siradan anlaminda nedenselliklerin arastinl-
masina yonelik basit bir davet veya emir olmasi
gerekirdi.

Zemin ilkesi Tanri‘nin mevcudiyetinin ispat-
lanmasina ayrilmaz bir sekide baghdir. Higbir
varhigin zemini kendisinde olmadigina gére bu
zemin tim gerekleri veya her seyin geregini ken-
dinde ihtiva eden zorunlu bir varlikta olmalidir.
O halde Tanri seylerin nihai zeminine verilen
isimdir.

@ Bkz. dasance, ilke, muhtemellik, neden, Tann,
uyum, zorunluluk.
Metinler: Con 35-45, 77. Gr 47 ve devami, 267,
287, 379. DM 8, 31. GP VIl 299-301. NE I.1. §26.
M 27-39. PNG 5, 7.

146



Zimni (Virtuel)

A 4

Zimni olan gergekle zitlik icinde degildir; gercegin
faal bilegenlerinden biridir. Yaratilmig evrende
her sey ya fiilidir ya da gergeklesme temaydilayle
birlikte zimnidir. Faal degilmis gibi gérinmesi-
nin nedeni o an igin onun gergeklesmesine bir
seyin engel olmasidir. Zimnen olan seyler yatkin-
Ik, dogal egilimler, gergeklestirici fiillere yonelik
egilimler ile gelisme halindeki her varhkta olan
¢aba ya da faaliyet baslatici conatus’dur.

A A 4

Belirlenmis degisme kabiliyeti olarak zimnilik,
mumkin veya bilkuvve olandan farkh olarak ger-
cekligin boyutudur. Gergeklikte ister embriyon
halinde ister faal halde olsun tam olarak bilfiil ol-
maya yoneleni belirtir. Zmnf bilgilerin olabilmesi
de bu sayededir. Akli bilgiler bizde fiilen sahip
oldugumuz seyler olarak yokturlar; onlan fiilen
Uretebilme veya tecriibenin kargimiza ¢ikarmasi
vesilesiyle kesfedebilme temaydli olarak bizde-
dirler. Herkdl sekli, dikkat edilmesi ve gorandr
hale getirilmesi igin ¢alisiimasi sartiyla mermerin
damarlarinda mevcuttur. Distinceler dahi tema-
yll halinde ve zimnen olanlarin eser haline geti-
rilmesi olabilirler. Descartes da cogito’yu agkga
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bu sekilde formullestirmistir: Herkes onu zimnen
kendinde tagr.

Dogal i1sik iste bu zimnen bulunanlardan
olusur. Eflatun’un hatirlama 6dgretisi ile kar-
tezyenlerin fitri idealari, Leibniz’in naif ve ma-
salsi zimnilik 6gretisinde bu sekilde kendilerini
gosterir.

wvVvw

Leibniz zimnt olani fiili fakat tamamlanmamis,
tamama ermeye ydnelmis olan olarak anla-
tabilmek igin etimolojik kaynaklardan yarar-
lanmigtir, Virtuel (zimni) vis'den (glg, kuwvet)
gelir. Bir varligin olagelmesini veya geligmesini
saglayan seydir, zira o varlikta alttan alta igle-
yen bir faaliyet vardir. Bu gergeklik yaratilmis
olanin bir boyutudur; yaratiimis olan ilahi ve
mutlak olandan farkh olarak tamamen olagelis
halindedir; dyle ki simdi gelecek kadar genis,
faal hafiza olmasi bakimindan da gegmisin bl-
tandyle yakladar.

Zimni gergekligin olumlanmasi birgok seye
tekabdil eder:

— Aristocu faal doga mirasini, igler haldeki
modern evrene dair kesiflerle ve Tanr tarafin-
dan adeta ekilecek toprak gibi verilen doga teo-
lojisiyle ahenkli olacak sekilde ele almak.

~ Onceden varlik olmayan tarafinda, miim-
kiin ve muhayyel olan tarafinda kalan kudret
halindeki varligi, ona artma ve gelisme halindeki
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hayat tarafinda yer vererek, tamamen mevcut
hale getirmek.

@ Bkz. akil, conatus, dagtnce, fiil, hakikat.

Metinler: DM 8, 26-27. LP 381. NE Ons6z; NE I.
GP Vil 300. PNG 13, 16.
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Zihin (Esprit)

A 4

Zihin zmnen kendine donebilecek, kendi Gzerin-
de filde bulunabilecek, dolaytsiyla kendi kendine
baglanabilecek ve baska zhinlerle iletisim kurabi-
lecek ruhtur. Diger zihinlerle birlikte Tann kentini
veya “zihinler cumhuriyeti”ni tegkil eder. Tann
kenti, Tann'nin akill varliklar arasinda kurdugu ve
idare ettigi alakalann timadar. Bu zihinler ken-
ti, lutuf alemine tekabdl eder. Lutuf alemi, doga
dlemine midahale etmeksizin erigir ve onu yicel-
tir. Zihin yaratiimig bir geydir; ancak ilahi eserin
taclandinimasi olarak Tann’nin medan iftihandir.

A A 4

Zihin, kendine yonelik fiillerde bulunabilecek,
zorunlu hakikatlerle donatiimig oldugu igin ¢i-
karm yapma kabiliyetini haiz midrikedir. Akilh
ruh kendiliginden digiinme ve murat etme gibi
fillerde bulunur; bu da zihni diger cevherler
icin bir model haline getirir. Diger cevherler de,
ayni zihin gibi, derinliklerinde ickin olan fiillerde
bulunabilirler. Bir varlk gibi kabul edilen fiilde
bulunma ve tahammiil etme kudreti veya fiilde
bulunma kuwveti (entelektya) cevherlik vermek
suretiyle cevherleri birlestirir. Biling ruhun fiilleri-
nin niteliginden baska bir sey olmadigindan, za-
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man zaman zihnin fiillerinde, dolayisiyla disin-
cede eksik olabilir. Cisimlerde ise biling esasen
yoktur. Fakat cisimlerin hepsi, bir ilk entelektya
veya fiilde bulunma kudretinin verili olmasi ba-
kimindan fiilde bulunma kuwvetiyle, kendiligin-
denlikle donatiimislardir.

vVew

Dogaya ickin olan latuf alemine zihinle dahil
olunur. Zihin, dogal déniisim her cevher gibi
onu da ilgilendirdigi halde, metafiziken ayni kal-
masini saglayan bir ahlaki niteligi haizdir. Strekli
olarak degiserek, yalnizca Tann nezdinde degil
kendisi igin de “ayni sahsiyeti” olusturur (DM
36) diyebiliriz; ¢tnkd kendi.kendisine, ancak
kendi izerinde filde bulundugu kadanyla bag-
lanabilir.

Akill ruh veya zihin her cevher gibi yaratil-
miglar evreninin aynasidir; fakat ayni zamanda
tannisaligin da suretidir. Sadece Tann’nin eser-
lerinin algisina sahip olmakla kalmaz, onlara
benzeyen seyler Gretme kabiliyetini de haizdir.
iradi fiillerin zemininde yer alir. Tann’nin bayik
evrende yaptigini kendi béimesinde, kigik din-
yasinda taklit eder.

@ Bkz. biling, doga ve latuf, ego, farkindalik, haki-
kat, ruh, zZmnf.

Metinler: Con 31. Gr 510, 512, 555, 573, 700.
DM 36. DIN 11, 15. PNG 4, 5, 14. Op 438.
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Zorunluluk (Nécessité)

v

Olmamasi mimkan olmayan zorunludur. Mut-
lak zorunluluk ile sarth zorunlulugu ayirt etmek
gerekir. Aksi imkansiz olan mutlak zorunludur,
yani geliski icerir. Mesela Giggenin zorunlu olarak
U¢ kenan vardir. Muhtemel bir kararin zorun-
lu sonucu olan sey sarth zorunludur. Tann'nin
Isa’ya ihanet edecek Yahuda'yi igeren bir diinya-
yi yarattigi kabul edildiginde, Yahuda'nin Isa'ya
ihanet edecegi sabit ve muhakkaktir. Fakat
Tanr’'nin bu Yahuda'yi iceren bu dinyayi ya-
ratmasi zorunlu degildir, ¢linkG yaratma karan
6zglr ve muhtemeldir; fakat boyle olmasi kara-
rin keyft ve zeminsiz oldugu anlamina gelmez.
Netice itibariyle, bagka bir Yahuda distnalebi-
lir; eliskili degildir. Tann bu farkh Yahuda'y: bir
baska mimkin dinya icin tasarlamis olsa ge-
rekir. O halde Yahuda'nin ihaneti sarth olarak
zorunludur.

h A 4

Leibniz digtincedeki imkan ve zorunluluk ile fiili
dinya icin tahayyul edilebilecek imkan ve zo-
runlulugu agik¢a ayinr. Yaratma muhtemel bir
karara, zemini olan fakat zorunlu olmayan bir
muharrike dayanan tercihe baghdr.
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vvVew

Leibniz'in zorunluluk anlayisi, zorunluculuk-
tan ve kadercilikten kacinma ihtiyacini kargilar.
Bunu evrene, rasyonel dizene tamamen aykin
olmayacak ve Epikuros'un clinamen'i benzeri
tasavvur edilemeyecek bir tesadaf dretmeyecek
tarden bir muhtemellik katarak yapar. Leibniz'in
ahlaki zorunlulugu sisteme dahil edisi de bu
yoldandir: Aksi Tann igin imkansiz olmamakla
birlikte 6yle olmasi Tanr’'nin latfunun azalmasi
demek olurdu.

@ Bkz. hakikat, mamkin, muhtemeltik, Tann, yaratima.

Metinler: Con 41-47. Gr 285-287, 362, 478 ve
devami. Op 17-24, 519. T 34, 37, 365, 371. CD
101-106.
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Yazilani yaklasik 50 yillik bir doneme (1666-1716) yayilan ve
insanin arastirmak isteyebilecegi neredeyse her alani konu
alabilen bir diistiniir icin béyle bir sozliik olusturmak hakikaten
hic kolay degildir. (...) Leibniz iizerine, cok sayida kitabin ve
makalenin, ayrica bu sozliigiin de yazari olan Martine de
Gaudemar, Leibniz diistincesini okurla tanistirmayi esas alan
bu eserle s6z konusu giigliigii asmayi basarmistir.

Sazliik icinde yapilan ¢apraz atiflarla, hem bir terimin ilgili
oldugu diger terimler hem de Leibniz’in konular arasinda
kurdugu baglantilar goriilebilmekte, boylece sisteme dair
genel bir resim olusturmak kolaylasmaktadir. Her terimle ilgili
olarak cesitli metinlere yapilan atiflar da, cok sayida metinden
olusan ve ¢cok daginik olan Leibniz kiilliyatinda okura rehberlik
etmesi bakimindan hakikaten faydalidir. Kitabin kaynakcasinda
yer alan Leibniz iizerine eserler de, Fransizca kiilliyat s6z
konusu oldugunda okura yol géstericidir.
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