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ONSOZ

Tiirk milleti kadar kaderini devletiyle
bir gormiis baska millet yoktur. Ne yazik ki
Tiirk devletinin analizi yeterince yapilama-
mistir. Kutadgu Bilig’in yanisira sayabilecegi-
miz devletiyle ilgili eserler, daha ziyade devlet
adamlarina ogiitlerden ibarettirler. Son do-
nemlerde yazilan, iiniversitelerde okutulan
kamu hukukuw ile ilgili kitaplar da Batida ge-
listirilen teorileri ve Bati devletlerine ait bilgi-
leri ihtiva etmektedirler.

Tiirkler yeni bir devlet kurarlarken, es-
ki devletlerinden intikal eden tecriibelerden
faydalanmaya dikkat etmisler, devletin bilgi,
birikim ve tekamiil igi oldugunu gozden kacir-
manuglardir. Tiirk devlet hayatint butiinlesti-
ren bu teldkki, her konunun tahlilinde bizi ilk
Tiirk devletlerine gotiirmektedir.

Kitabimizi Tiirk- Islam Devlet Felsefesi



olarak planlamigtik. Fakat Islami donemdeki
Tirk devletlerinin anlasilabilmest icin, pa-
rantez agip, genel anlamda Isldm devletini an-
latmamauz icap ediyordu. Kitabwr biitiinliigiinti
zedeliyebileceginden parantez ig¢indeki bolii-
mii "[slam Devlet Felsefesi" adiyla yayinla-
dik. Tiirk Devlet Felsefesi'ni incelerken de o
kitabimiza atiflarda bulunduk ve ondan alin-
tilar yaptik.

Devlet kaideler ve miiesseseler manzu-
mesidir; bu manzumeye ruh veren aydinlar-
diwr. Aydinlarin bagsarii olmalar: da biinyesin-
de gorev aldiklar: devleti tamimalari, fonksi-
yonunu idrak etmeleriyle miimkiindiir. Insal-
lah ¢calismamiz haywra vesile olur.

Mehmet Niyazi



GIRIS

Turklerin buyuk atas1 Oguz Han ancak destan-
larla, mitolojilerle aydinhga ¢ikmaktadir. Hun Devle-
ti ise tarihin ilk 1siklarn arasinda goriniiyor. Onu
Tab-Gaglar, Gok-Turkler, Uygurlar, Karahanllar,
Gazneliler, Buyuk Selguklular, Cengizliler, Anadolu
Selguklulary, Osmanlhlar, Turkiye Cumhuriyeti ta-
kip etmistir. Bu tarihi ¢izginin disinda, degisik bolge-
lerde daha pek ¢ok Turk devletleri de kurulmustur.

Devlet kurmak, millet olmanin tabii bir geregi
degildir. Hi¢ devlet kurmamis ve bu ihtiyaci duyma-
mis milletler vardir. Devlet kurmus milletlerin pek
¢ogunun da tarihi gelismelerinin ancak bir bélumiu
kendi devletlerinde ge¢cmistir. Ama tarihin karanhk
devirlerinden beri, farkli cografyalarda, Turk milleti-
nin devleti devam edip gelmektedir. Nesilden nesile
surdirilen bu devlet hayati Turk milletinin her fer-
dinin sutirunda kok salmistir. Tarih boyunca Turk
devletlerinden biri yikilirken enkazinin tizerine bir
yenisinin kurulmasi hep bu sufirun eseridir. Turk
milleti bekasini devletiyle bir gormis, "Allah devlete
ve millete zeval vermesin" cimlesini dualarina kat-
mistir.

Asya’ya, Kuzey-Afrika’ya, Dogu-Avrupa’ya yayi-
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lan Turk devletleri genis cografyalarin etkisinde kal-
dilar. Bozkir devletleriyle, verimli ovalarda kurulan
Turk devletleri yapi itibariyle aym degildiler. Iki bin
yili asan zamanda varhiklarim sirdirdiklerinden de
devrin ihtiyaclarina gore sekil aldilar. Fakat butun
bu cografi ve tarihi degisikliklere ragmen irili ufakh
Turk devletlerine ayni 6zellikler, aym telakkiler ha-
kim olmustur. Tirk milletinin tarih teknesinde olay-
larla yogrulmus devlet felsefesi olmasaydi, degisik
cag ve cografyalarda kurdugu devletlere damgasim
basamazd.

Tarihi arastirmalardan anhyoruz ki; Tark dev-
let felsefesi, devletin, nazariyelerle degil, toplumun
egilimlerine, giinin sartlarina gore kurulabilecegini
ve yonetilecegini esas almistir. Gégebelik donemin-
de varhigini devam ettirmesi, halkinin ihtiyaglarim
karsilamasi, ancak kati disipline dayanan duzenle
mumkundur. Her an baskina maruz kalma ihtimali,
her ferdin devlet hayatinda gorev almasin icab etti-
riyordu. Bir baskin aminda herkes ne yapacagini bil-
meliydi. Bu zaruret Turk milletinin her ferdini dev-
letiyle butunlestiriyor ve onlarda dizen fikrini yer-
lestiriyordu. Yuzbinlerce insan ve hayvanin bir yer-
den bir yere gociiniin de nasil bir disiplin gerektirdi-
gini tahayyul etmek gu¢ degildir. Yerlesik uygarhk
doneminde bu duzen fikri etkisini gostermis, degisik
cografyalarda, cesitll milletlerden olusan devletler
kurmasim saglamistir.

Devleti etkileyen en onemli faktorlerden birisi
de, o devleti kuran milletin dinidir. Eski Yunan’da
tanrilar yalmz belirli bir siteye aittiler. Yabancilarin
site dinine girmelerine miisaade edilmezdi. Bu kapa-
l1 din, kapal bir devletin, yani site devletinin dogusu-
na sebep oldu. Devletle ilgilenmis Eflatun, Aristote-
les gibi buyuk filozoflarin zihinlerinde butin insanl-
g1 kucaklayan bir devlet fikri dogmamisken, Oguz
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Han ve diger Turk hakanlarinin, hatta biutan Turk
milletinin bir diinya devleti kurmay1 amag¢ edinmesi-
ni, bu hasretle destanlarinin dolup tasmasini, Turk-
lerin o donemdeki dininde de aramak gerekir.

Uygurlarin hakan ve yoneticilerinin Mani dini-
ni, Budizmi benimsemelerinin Turk devletini etkile-
digini, bazi vurucu giglerini hizmet ehli haline getir-
digini tarihten biliyoruz. Islam anlayisiyla kurulan
Karahanhlar ve Gaznelilerden sonra yuzyillarca
Turk devletlerinin mayasini Isldmiyet teskil etmis-
tir. Islamiyetle catismayan o6zelliklerini devam ettir-
mekle beraber bozkirda olugsan Turk devlet telakkisi
bu Islami mayanin etkisiyle degisikliklere ugramis-
tir. Islamiyetle Turk devletleri milliliklerini koruya-
rak beynelmilel ézellikler aldilar; ¢cunku Islamiyete
gore hak ve adalet sadece bir millete veya Ummete
degil, Allah’in butun kullarina aittir.

Son zamanlarda baz Turk bilim adamlar1 din
ile devlet iligkilerinin daha Islamin ilk yillarinda ay-
rilmaya basladigini, ayriligin giderek Emevilerde,
Abbasilerde arttigini, daha sonraki Turk devletlerin-
de ise bir nevi laiklik uygulandigini ileri surmekte-
dirler. Bu iddialarla hem kendi devlet gorislerine
dayanak ariyorlar, hem de atalarimizin buginka an-
layisa uygun devletler kurduklarina isaret ederek ne
kadar ileri olduklarimi ispat etmeye calisiyorlar.
"..Islam hukukunun, nufuzu altinda bulundurdugu
devlete serbest faaliyet imkanlar1 tanimayan, mah-
dut ve cok kere tatbiki degerden mahrum nazariyele-
rine karsilik, amme menfaatlerini korumakla vazife-
li devlet sultasinin her seyden tstiin oldugu distiince-
sine hayatiyet vermisler."! Kanaatlerine gerekce ola-
rak da Biyuk Sel¢uklular doneminde halifelerin dun-
ya islerine karistirilmamasini, seriata aykir1 vergi-
ler ve cezalari, baz1 orf ve adetlerin uygulanmasini,
askeri ikta usuliinii gostermektedirler. Bu ve benze-
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ri iddialar Islam devletini bilmemekten kaynakla-
nan ¢ok degisik yanhslar: ihtiva etmektedir. Buyuk
Selcuklular ayr1 bir devlet, Abbasiler ayr1 bir devlet-
ti. Selguklu sultanm1 hakimiyet hakkini ni¢in Abbasi
devletinin baskani olan halifeye terk edecekti?.. Bu-
radaki yanlishk halifeyi papalik gibi bir miuessese
zannetmekten ileri gelmektedir.” Sel¢uklularin, orta-
dan kaldirabilecekken Abbasi Halifeligi’ni muhafaza
etmelerinin degisik sebebleri bulunabilir. Bu husus-
ta sik sik kullanilan "Imamlar Kureys’'tendir." hadisi
rol oynamis olabilecegi gibi, Abbasiler Hz. Peygambe-
rimizin soyundan geliyorlar ve uzun zamandan beri
hukumranhklarim siarduarayorlardi. Dolayisiyla Is-
lam dinyasinda manevi nufuzlar ¢ok yaygindi. Sel-
cuklular bv nufuzdan faydalanmay1 diisinmiis de ola-
bilirler. Salih bir miusliman olan Sel¢uklu sultani,
hi¢ bir art niyet beslemeden sadece soyuna hiirme-
ten maas baglayip, Abbasi halifesini muhafaza etme-
si de mumkindi. Ne Selg¢uklu sultanlarinda, ne de
Abbasi halifelerinde, zannedildigi gibi, "hilafet ahi-
ret islerine bakacak" tarzinda bir anlayis mevcut de-
gildi. Aslinda Islami anlayisa gore diinya ve ahireti
ayn dustinmek dogru degildir; ikisi i¢ icedir, birbiri-
ni ¢cok yakindan etkilerler. Seriata aykiri cezalar ve-
rildigi iddias1 da yanhstir. Bu da kazuistik bir metod-
la seriatta butiin cezalarin siralandiginin samlmasin-
dan ileri gelmektedir. Seriata aykir1 ceza baska sey,
seriatta bulunmayan ceza bagka seydir. Seriatta zik-
redilmeyen ceza konamiyacak olsaydi, Isldam devle-
tinde uli'l-emre selahiyet tammr miydi? Orfve adet
uygulamasina ait ileri stirditkleri de Islam hukuku-
na dair bilgi yetersizliklerinin mahsuladir. "Imam
Malik, hitkiimlerinin bir béliminit Medine halkinin

* Bu konuda genis bilgi icin bkz: M. Niyazi, Islam Devlet Felsefesi, 1989
Ist, s. 54-94
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or ﬂe1 in deg1§mesmden dolayl hukimler 1nde 1ht11af
etmiglerdir. Safii Misir’a gidince, Bagdat’ta iken ver-
digi hukimlerin bir kismin orflerin farkhhk arzet-
mesinden dolay1 degistirmistir."? Bu ifadelerle belir-
tildigi izere mezhep kurmus buyiuk imamlar orf ve
adetleri dikkat nazarina almislardir. Mecelle’de de
"Adet, hakem kilinmig bir ser iattir."s, "Orfen maruf
olan sey sart kihnmsg gibidir.", "Orf 1le tayin nass ile
tayindir"s gibi hiukumler bulunmaktadn Su hadis de
konuya tam acikhk getirmektedir: "Islam’da cahiliy-
yet devrinin faziletli seyleri (fezail) tatbik edilmeye
devam olunacaktir."s Ikta usulii ise Hz. Omer zama-
ninda baslamistir. Selguklularda yapilan degisiklik
onun bir ¢esidi olan "askeri ikta"dir. Bu da mesalih
prensibiyle Islanun idarecilere verdigi yetki cerceve-
sindedir.” Diger Islam devletlerinde oldugu gibi Sel-
cuklularda da geriat, yani Kur’an ve siinnet, bunlar-
dan ¢ikarilan hikumler, elden geldigi kadar tatbik
edilmistir.®

Osmanl doneminde yapilan kanunlarin da "La-
ik, seriata karsy, fikih ve fetva ile ilgisi bulunmayan"
tasarruflar oldugu iddia edilmektedir.? Nasslarin ve
fikhin temas etmedigi sahalarda, onlara aykiri olma-
yan, hatta onlarin 15181 altinda hazirlanmis bulunan
kaidelere ve bunlara bagh uygulamalara, "seriata kar-
s1, laik" demek mumkiin degildir. Schacht’in da isa-
ret ettigi izere amme menfaati ve hayatin gelismesi
icin pek cok husus bos birakilmistir; elbette bu bos bi-
rakihis tesadufi degildir. Zaten bu hususlar1 izah
eden nasslar da mevcuttur.

Turklerin musliman olmakla beraber, devlet
hayatlarinda [slamiyete riayet etmediklerini, emper-
yalist politikalarina gore yorumlar yaptiklarim veya
sapmalarda sakinca gormediklerini pek c¢ok Batih
ileriye sirmektedir. Oryantalizm’in Batililarin han-
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gi emellerinden dogdugunu bilenler bu iddianin ger-
cek sebebini anlamakta giigluk ¢cekmezler; ama ne ya-
z1k ki son donem Turk ve diger musluiman milletle-
rin bilim adamlarinin pek ¢ogu onlarin gorislerini
nass gibi kabul etmektedirler. Hatta baz1 Turk ve di-
ger misliman arastirmacilar daha ileriye giderek
Tirk devletlerinde Isldmiyetin rol oynamadigini, yo-
neticilerin musliman ahalinin hosuna gitmek ama-
cyla dini istismar ettiklerini ispat i¢in zorlamalara
bas vurmaktadirlar. "... Fatih’in gereginde dinsel ku-
rumlari 6nemsemedigi, s6zin gelisi askeri amaclarla
ulemaya yarayan vakiflara el koydugunu biliyoruz."!°
Bir baska yerde de soyle denmektedir: "II. Murad.
amcasl Mustafa’nin Biga suyundan ge¢mesini kolay-
lastiran Biga kadisin1 asmistir. Bu da ser’i suc olmak-
s1zin verilen fetvasiz bir 6lim cezasidir. Devlet salt
bir din devleti olsaydi, herhalde kadinin bir ¢irpida
astirilmasi kolay olmazdi... Osmanh tarihinde en bu-
yuk din orununa (mevkiine) yukselen birkac kisi da-
ha éldaralmiustir. Sar1 Abdurrahim, yenigerilerin is-
yanini hakh gosterir bigimde konustugu ic¢in (1637)
Hocazade Mesut Efendi, padisaha kars1 asker topla-
dig1 soylendiginden (1651), Seyyid Mustafa Efendi
Edirne isyanina karigsmasi dolayisiyla (1703) ortadan
kaldirilmistir.” ' Trk milletinin Islamiyeti kabultn-
den sonra, devletin Islam devleti olmadigina dair ile-
riye siirilen bu ve benzeri gorusler ciddiyetten uzak-
tir. Ilk once, vakiflar Islam devletinin bir unsuru de-
gildir ki askeri amagcla el konulmasi Isldm devletine
vurulmus bir darbe kabul edilsin. Diger siralanan
olaylar ise devletin givenligi ile yakindan ilgilidir.
Osmanl Devleti'nde sefer aninda olaganiustu yetki-
ler kumandanda toplanmirdi. Bu yetkiler kumandan
padisah ise ona, padisah degilse onun adina seferi yo-
neten kumandana aitti. O da zaruretlere gore hare-
ket ederdi; zira savaslarda normal kurallarin yerine
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zaruretin getirdiklerinin gecerli olacag: Islam’in asil
kaynaklarindan istinbat edilmistir. Ginimuzde hu-
kuk devleti moda haline gelmesine ragmen, hangi
devlette "savag hali" (siki yonetim) yoktur? Kaldi ki
birkag¢ carpik uygulama dahi olsa, bunlara dayvanila-
rak bir devletin sistemi hakkinda hikim verilemez.
Nasil ki bir hukuk devletinde hukuka aykiri tasarruf-
lar, devletin mahiyetini degistirmez, sadece o tasar-
ruflarin gayri hukuki oldugu kabul edilirse, Islam
devletinin mahiyetini de, o sisteme ters gelebilecek
bazi tasarruflar degistirmez; ancak o tasarruflar Isla-
ma uygunluktan mahrum kabul edilir.

Musluman Turk devletlerinin dinden bagimsiz-
liklarini iddia edenlerin yanisira, bu devletlerin ba-
tiglarini seriata, dine baglayanlar da ¢oktur.!? Bir bas-
ka sovleyisle, bir kisim yazarlar musliman 1iurkle-
rin devletlerinden soz ederlerken, onlarda Islamiye-
tin pay1 olmadiginmi soyluyvorlar, diger kisim yazarlar
da batiglarim dini oluslarina baghyorlar.

Elbetteki musliman Turklerin kurduklar: dev-
letler Islaml bakimdan her zaman mikemmel degil-
lerdi. Islamiyet ideali vaz eder: musliimanlar o ide-
ali gaye edinirler; cehd sarfederler. Zaaf insanin sah-
siyetinde bulundugundan, 1deal edinilen volda her za-
man istenilen mesafe alinamayabilir; fakat islami
Turk devletlerini, Selguklulari, bilhassa Osmanlilari
cagdaslan olan devletlerle mukayese edince bu dev-
letlerinileriliklerini, insaniliklerini musahede edebi-
liriz.

Bir milletin medeniyeti sarsildi mi, bu sarsinti-
nin ilk gorulecegi yer devletidir; ¢ciinki medeniyetin
sarsilmasi demek, medeniyetin tasiyicis1 olan insa-
nin bazi degerlerini yitirmesi demektir. Bilindigi gi-
bi devlet carkini dénduren, devlete ruh veren insan-
dir. O yara aldi mi1, milletin biinyesine en uygun sis-
temlerislemez olurlar, en 4dil kanunlar kagit Gzerin-
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de kalirlar. Artik devlet fonksiyonunu ifa etmemeye
baglar. Distan alinan miiesseseler de viicuda takilan
organlar gibidirler; bazen faydal, bazen zararlh olur-
lar. O toplumun medeniyeti kendini yenileyip, mec-
rasina oturamazsa, devlet ya yikilir, yahut da dinya-
daki dengelerin hassasiyetinden dolay: sun’i tenef-
fusle yasamaya devam eder.

Turk toplumu, Bati toplumlarindan geri kalin-
ca, aydiminin buyuk kesimi Bati kultarani. Bat1 dev-
let sistemini almanin geregine inandilar ve gayeleri-
ne ulasmak icin devletin biitiin imkanlarim seferber
ettiler. Turk aydmmm kuguk bir grubu da Islam dev-
letinin ne oldugunu, éncelikle Kur’an, siinnet ve di-
ger kaynaklarda arayacagina Baticilara tepki olarak
Emevilerden son donemlere kadarki yer!i yersiz uy-
gulamalar1 azimle savundular. Bu iki zit tutum mius-
liman Turklerin devletlerinin anlasilmasini biraz da-
ha zorlastirdi.

Genis halk kitleleri genellikle aligkanhiklariyla
yasarlar. Hayatlarina karigan ¢ok seye inanclarinda
da yer verirler. Onlarda ufak bir degisiklige raz1 ol-
mazlar. Bu kaliplasma Islam-Tirk devletlerini biraz
daha zamandan koparmistir. Kendi biinyemize uy-
gun, koklerini kendi medeniyetimizde bulan, insani-
miza heyecan veren gorusler ileriye surecek. bu go-
rusleri aydin zimrelere ve halka mal ederek, her
gun yeni bir ihtiyacla karsimiza ¢ikan zamanin gerek-
tirdigi yeniliklerin yapilmasini saglayacak ilim ve fi-
kir adamlarini maalesef son dénemlerde pek yetisti-
remedigimizden hamleler pratik devlet adamlarimi-
za kaldi. Onlar da daha ileri goriinen medeniyeti ve
onun devletini 6rnek alarak Batililagsma hareketleri-
ne basladilar. Bu harekette Tanzimat donim noktasi
gosterilmektedir. Daha sonra Bati’dan degisik ka-
nunlar ve milesseseler iktibas edilmeye baslandi; on-
lar1 da Turkiye Cumhuriyeti takip etti.
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GENEL ANLAMDA _
DEVLET FELSEFESI

Filozoflarin felsefi sistemleri oldugu gibi, mil-
letlerin de felsefeleri vardir. Filozoflar felsefelerini
bilgi, akil, sutirla yaparlar; belli bir sistem i¢inde ifa-
de ederler. Milletler ise felsefelerini hayattan alr-
lar; dinleri, soylari, sosyal i¢guidiileri, tarihi gelisme-
leri, kulltir diizeyleri, ekonomik durumlar felsefele-
rinde 6nemli rol oynar. Felsefeleri de efsanelerinde,
destanlarinda, masallarinda, atasozlerinde, deyimle-
rinde gizlidir; genellikle sembollerle ifade ederler.
Devlet ise millet hayatinin en 6nemli bir hadise(fe-
nomen)sidir; felsefelerince hayatlarim kuran millet-
ler, devletlerine de kendi felsefelerine gore anlam ve-
rirler ve bu anlama uygun olarak onu dizenlerler.

Felsefl antropoloji devlet kurmay: da insan ol-
manin bir 6zelligi olarak gostermektedir. Insanin bir
"varlik sart1" kabul edilen devletin de esas karakteri
izah edilmelidir. Hukuk bilimleri, devletin hukuk
sistemini, kural ve yasalari, bunlarla kanun koyucu-
nun guttiga amaclar: inceler. Fakat bu bilimler hu-
kukun temelini, kural ve yasa koymak yetkisini ken-
dinde bulan devletin varlik karakterini ele almazlar.
Genel olarak devlet felsefesi ise iktidarin menseini,
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devletin dogusunu, anlam ve amacini, ona hakim
olan ilkeleri, milletle devletin derin iligkisini tarihi
perspektifi de ihmal etmeyerek inceler.

Konusu devlet oldugundan kamu hukukunun
butun dallariyla i¢ icedir. Sosyoloji ve milli ekonomi
ile de yakindan ilgilidir; ¢cinki devlete sekil ve an-
lam veren o devletin sahibi olan millettir. Milletin
eserl de, istekleri de dinine, kultiiriine, tarihi gelis-
mesine, bulundugu cografyaya, ekonomik imkénlara
‘ve benzeri faktorlere baghdir.

1) Tiirk Devlet Felsefesi

Devlet kendini meydana getiren kultirin en
yuksek kurumudur. Devlet sadece muesseseler, yasa-
lar degildir; onlarin altinda genis bir zihniyet diinya-
s1 yatmaktadir. Muesseselere canlilik veren, yasalari
yururlige koyan insandir.

Turkler bin yi1li askin bir zamandan beri miisli-
mandir. Islamiyet sadece kuru bilgi vermekle yetin-
memis, onu benimseyen insanin buitin hayatini yo-
gurmustur. Elbette ki Turkler kendilerini yoguran
Islamiyetin rengini devletlerine de aksettirecekler-
di. Ayrica Islamiyet devlete temel esaslar getirdigin-
den, bozkir Turk devleti milli kimligini korumakla
beraber, daha derin muhteva kazandi. Bozkir Turk
devletine hayatiyet veren gii¢, hakave adaletin ardi-
na cekildi. -

Turk devlet felsefesinin ne olduguna cevap
ararken Turk devletinin dogusunu, tarihteki gelis-
mesini; Tark milletinin Islamiyeti kabul edisiyle dev-
letinin amacinin, mahiyetinin, bu amac¢ ve mahiyete
baglh olarak teskilatinin da degistigini, bugiinki du-
rumunda nelerin pay: oldugunu, geleceginin de nasil
olabilecegini arastirmak gerekir.



Tirk Devlet Felsefesi/19
2) Tiirk Devlet Felsefesinin Kaynaklar

Mitolojiler, destanlar, atasozleri, dilden dile ak-
tarilan milli anilardan bagka, Turk devlet felsefesi-
nin kronolojik olarak ilk kaynaklar kitabelerdir.
Gok-Turk ve Uygur kitabeleri Turk devletinin mahi-
yetine, Turk milleti i¢in ne ifade ettigine, ancak tore
ile yasayacagina, ozelliklerinin ve iktidar kaynaginin
ne olduguna, hakanin millet ve devlet i¢cin ne anlam
tasidigina, yonetici kadrolarin hangi mezivetlere sa-
hip olmalar1 ve nasil hareket etmeleri gerektigine
dair bilgiler vermektedirler.

Olaganustu onem verdikleri kitabelere eski
Tirkler "Bengii" yani "6limsiiz" derlerdi. Inanclarina
gore sonsuza kadar yasayacaklardi. Ge¢gmisin hangi
acilarla dolu oldugunu, acilarin sebeblerini; Turk mil-
letinin varliginin nelere bagh bulundugunu gelecek
nesillerin 6grenmeleri, ibret almalar1 amaciyla dik-
mislerdi.

Tirk milleti miisliiman olunca devleti de Isla-
mimahiyet aldi. Kur’an ve hadis onun iki asli kayna-
& haline geldi.

Hayat canlh bir organizma gibidir; bunyesine ye-
ni seyler katar ve anlamini yitirenlerini de atar. At-
maktan ¢ok yenileri biilnyesine kattigindan hayat git-
tikce giriftlesir. Bunlar devlet duzeninde gerceklesti-
ginden, Islam devleti asli temellerine sadik oldugu
kadar hayatin yeni ihtiyaclarina da aciktir. Yeni me-
selelerin Kur’an ve hadislerinisiginda nasil ¢oziimle-
necegini gosteren icma-i immet ve kiyas-1 fukaha da
Turk devletlerinin kaynaklari arasinda yerlerini aldi-
lar.

Islamiyet 6ncesi dénemlerden gelen, nesilden
nesle intikal ederek devlet gelenegi halini almis bu-
lunan, Islamiyetle catismayan orfler de, kaynak ol-
ma 6zelliklerini devam ettirdiklerinden tarih ve sos-
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yoloji kitaplar1 da Turk devlet felsefesine kaynaklik
etmektedirler. ) ‘

[k dort halifenin, Omer bin Abdulaziz gibi ada-
leti ve ihlasiyla taninmig halifelerin devirlerini anla-
tan kitaplar Turk devlet felsefesi bakimindan g¢ok
onemlidirler. Bilhassa "Hulefa-1 Rasidin" denilen ilk
dort halife Islamiyeti bizzat Hz. Peygamber’den 6g-
renmislerdir. Dolayisiyla Islamiyeti en iyi bilen, en
1yi tatbik eden onlardir. "Ashab-1 Giizin"e mensup bu
ulu sahsiyetlerin devlet hayatindaki uygulamalarin-
da butin muslimanlarin istifade edecekleri ¢ok hu-
suslar vardir.

Bunlarin yanisira diger dini kitaplar, tefsirler,
siyasetnameler, nasihatnameler. hakanlara yol géste-
ren eserler, verilen layihalar, vecize kitaplari, mena-
kibnameler, tasavvufla ilgili eserler, inlu sairlerin si-
irleri, fermanlar, fetvalar da Turk devlet felsefesinin
onemli kaynaklari arasindadirlar.



II1
TURKLER'DE DEVLET KAVRAMI
VE .
TURK DEVLETININ DOGUSU

1) Devlet Kavrami

Orhun Abideleri'nde "il" kelimesi devlet anla-
minda kullanilmaktadir.” Kasgarli Mahmud’un luga-
tinda da "il"in, "sulh, baris" manasinda kullamldigim
gormekteyiz.! "[I" kelimesinin bu iki degisik anlami
eski Turklerde baris ile devletin birbirlerine nasil
bagh olduklarim gostermek bakimindan dikkat ¢eki-
cidir. Yagma kurallarimn yurirlikte oldugu ve her-
kesin kendi hakkini almaya kalktig1 (thkak-1 hak)
‘bir toplumda devlet niteligi yoktur. "I1"in "baris" anla-
minda kullanilmas: ise daha eskidir; "ilc1" kelimesi
'barigc1" demekti.?

"II" kelimesinin mistik bir anlami bulunduguna
da Ziya Gokalp isaret etmektedir. Eski Turklerde il

#'T|" kelimesinin baska manalari da vardir. Memleket, tilke, vatan, devlet
diizeni gibi. Bk. Muharrem Ergin, Orhun Abideleri. MEB, Istanbul
1970, s. 98
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"sulh dini" adini verebilecegimiz bir din sistemidir.
Bu dinle, yeni bir ilah, il ildhi, yani sulh il4dhi, asiret
ilahlarina galebe calarak boylar arasinda akini, sop-
lar arasinda da kan davasini nehye bagladi. Artik asi-
ret kavgalar1 yasakti. Civiler, yer-sular artik kendi
asiretlerini, asiret kavgalarim tesvik etmeyecekler-
di. Busulh dinini kabul edenler, sulh dairesine (il da-
iresine) girmis olurlardi." Ileride gorulecegi uzere,
Turklerin bariga verdikleri 6nem bu goriisi dogrular
gibidir.

Thomsen’e gore siyasi bakimdan bagimsiz, tes-
kilath bir millet demek olan "il"i Gabain ilke, impa-
ratorluk, iktidar ve hiikkiimet olarak anlamaktadir.?
Eberhard da pek farkli anlamamaktadir; kanaatince
"i1" eski Hunlar’dan beri toprag: (ulus) ile halki (bo-
dun, kiin)n1 belli téreye uygun sekilde koruyan, icer-
de baris1 saglayan bir kurulustur.s

Gok-Turkler ve Uygurlarin donemlerinde "il"
kelimesinin Cince’de yapilan tercimelerde "kuo'nun
tam karsiligi olduguna isaret edilmektedir. Cince’'de
"kuo", "devlet" ve "ulke" demekti. Cinlilerin kastettik-
leri ulke, sinirlar: belli ve hiukiamdarl toprak-idi.
Gok-Turkler hicbir zaman yikilmayacak devlet igin
de "Bengii il" deyimini kullamrlardi. "Iyi il" anlamina
gelen "Edgiiil", "kamisik il", yani "karisik, kot i1" de
kullanilan deyimlerdendi’.

Devlet idaresi genel olarak "tutmak" fiili ile
soylenirdi. "Il tutmus", ginumiuzin Tuarkcesiyle "il
idare etmig" deylmlne s1k sik rastlamilmaktadir. Dev-
letin y1kilisi da "Il kaybolmus! Elden ¢ikmis! Kagis-
mis!" gibi deyimlerle ifade edilirdi.® Devlet kurmak
icin de "yaratmak" veya "kazganmak", bugiin dilimiz-
deki "kazanmak" fiili kullanihirdi. Gék-Turk Abidele-
ri'ndeki "IlI-Teris Kagan kazanmasa!" ibaresindeki
mana cok aciktir.9

"[1" kelimesinin zamanla anlami genislemis, ul-
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ke manasini da ihtiva etmistir.” Fakat bu ulke sir-
lar1 ve hakani belli bir ulke idi.** Divanu Liigati’t-
Tiirk’de ise "i1" kelimesinin ash ile ilgisini yitirme-
den bir takim farkli manalari da belirtilmektedir. "A-
ciklik" ve "bosluk" gibi pek cok anlama gelen il, iki
hikiimdarinbaris halini de ifade ederdi.!” Karahanlh-
larin hiikkiimdarlarinin bir unvanlan da "ilig" idi. Bu
"1li" yani "il sahibi" demek olan "illig"den gelmekte-
dir."! Cengiz Han ¢aginda "il" kelimesi "Sube hanlig:"
(Il-Han) gibi manalara gelmekteyken,!? ginimiizde
vilayet anlaminda kullanilmaktadir.

Eski Turklerdeki "il" kelimesinin yerini bugiin-
kia Turkee’de, Isldmiyetle dilimize giren "devlet" keli-
mesi almistir. Devlet kelimesi, Latince "durmak, yer-
lesmek, ikamet etmek" manalarindaki "state" fiilin-
den yapilan "status"dan gelen Bati dillerindeki "etat,
state, staat" gibi kelimelerin karsihigndir. Devlet,
D.V.L kokinden alinmig bir isimdir. D.V.L'nin anla-
m1 ise "hareket ettirmek, dondirmek, dolastirmak,
isleri cekip cevirmek"tir. Yani Latinler devlete sta-
tik, mislimanlar ise dinamik bir deger atfetmisler-
dir. Latinler yerlesik olmayan topluluklara, muslu-
manlar da "iglerini ¢ekip ceviremiyen" bir mekaniz-
maya devlet denmiyecegini ifade etmektedirler.!?
Ayrica Arapca "devlet" anlamindaki "mulk" kelimesi
de dilimize ge¢mistir. Ama bu kelime kitap sayfala-
‘rinda, "Adalet millkun temelidir" gibi vecizelerde kal-
mi1s, yayginlasmamistir. Bin yildan beri kullandig-
miz devlet kelimesi ise giinlik hayatimizda yerini al-
mis, Turkcemizin mali olmustur.

= "I" kelimesini gliinimiizde, daha dar anlamda "Pasaeli, Kocaeli, 1@01" de-
vimlerinde de gériivoruz.

** Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, B.1041, 1772, 1784, 2021, 5151 ve di-
ger bevitlerinde oldugu gibi.
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2)Tiirk Devletinin Dogusu

Genel anlamda devletin dogusuyla Turk devle-
tinin dogusunu arastirmak aynidir. Cunkit buginka
bilgilerimize gore tarihin ge¢misi aydinlattig 6l¢ude
Turk devletinin varligina sahit oluyoruz.

Tabiat kuvvetlerine tek tek karsi koymanin
mumkin olmadigini, beraber yasamanin faydalarini
da sezen insanoglunun ilk 6nce nasil bir toplum veya
toplumlar meydana getirdigi bilgi alanimizin disinda-
dir. Iste bu toplum veya toplumlarda, sebep ve saikle-
r1 ne olursa olsun, fertlerin itaatini saglayan ustiin
bir otorite belirirse, devlet tesekkul etmis demektir.
Sosyal ve siyasi bilimlerin ginumiizde ulastiklar
merhalelere ragmen ilk defa nerede ve ne zaman
devletin olustuguna dair kesin bilgilere sahip degi-
liz. Nasil ki evrenin, insanin, dilin ve diger kaynak
problemi olan hususlarin aslin1 bilmiyorsak, devle-
tin tesekkili de, biitiin kaynak problemleri gibi, me-
tafizik bir hal oldugundan, belki bugiin i¢in, onu da
bilmemiz mimkun degildir. Ancak biitiin tahminle-
rin yanilgilarla dolu oldugunu bilerek, tahminlerde
bulunabiliriz.

Ik ¢aglardan beri disiinurler devletin dogusu-
nu aile, kuvvet ve miicadele, biyolojik, ekonomik, sos-
yal mukavele gibi nazariyelerle aciklamaya calisti-
lar. Bu nazariyelerin hepsinde gerceklik pay1 olmak-
la beraber, hi¢ biri ve daha ileriye sturilebilecekler
de devletin dogusunu ne acikliyor, ne de agiklayabile-
ceklerdir. Zira devlet tarihin karanliklarinda yoguru-
larak ortaya ¢ikmistir. Yapilan arastirmalarla ne ka-
dar eskiye gidilirse gidilsin devaml devletle karsila-
silacaktir; cinku rastlanilan her belge, her kalinti, o
cagda, orada insanlarin belli bir diizen i¢inde yasadi-
gin1 gosterecektir. Her diisiiniir, kendisince tutarh
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bir mantikla konuya yaklasabilir; ama gérisiiniin 6m-
ri, kendi elestirisini de i¢inde tasiyan yeni bir goéra-
se kadar olacaktir.

Birbirlerine ihtiyaci olan iki karsilhikli cinsin
bir araya gelmeleri, birbirlerine aligarak birlikte ya-
samalari, onlardan dogacak yavruya icgudileriyle
baglanmalari, kiiciik bir topluluk meydana getirmele-
ri tabiidir. Semavi dinler de insanligi Adem ile Hav-
va’dan baslattiklarindan toplumun ve devletin kayna-
g1 builk ailede aramaktadirlar. Tevrat’ta Beni-Isra-
il Devleti'min bir ailenin biiyiime ve gelismesinden
meydana geldigi belirtilmektedir.

Elbette bir aile bir devlet olmadig gibi, bir kim-
senin butin ihtiyaclarini da esinde ve c¢ocuklarinda
gidermesi mumkun degildir. Tabiat kuvvetlerine
kars1 koyabilmek, yiyeceklerini daha kolay saglamak
icin veya daha gugluden kusku duyularak bir araya
gelinmis olabilir. Bir araya gelen insanlar arasinda,
degisik etkenlerden dolayi, bir veya birkac kisi sivri-
lebilir. Dolayisiyla belli bir diizen olusur.

Toplumlar yasadiklar: cografyanin etkisi altin-
dadirlar. Ilk Turkler Orta-Asya’nin bozkirlarinda ta-
rih sahnesinde gorundiler. Yedikleri hayvan eti, giy-
dikleri hayvan derisi veya yunlerinden dokuduklar
nesnelerdi. Bu hayvanlarin bazilarini ehlilestirirler,
bazilarin1 da avlamakla ele gecirirlerdi. Ehlilestir-
dikleri hayvanlara otlaklar ve sular gerekiyordu; oy-
sa bu bakimdan Orta-Asya pek comert degildi. Bil-
hassa kurak yazlarda yagmur damlalarin, yesillikle-
ri kovalamak zorunda kaliyorlardi. Bir de kisin kis-
laklarda, yazin yaylalarda yasamak zorunda oldukla-
rindan, bir yerden kalkip, bir yere konan topluluklar
halinde idiler. Bu devaml gog, diizenlerini disiplinli
hale getirmelerinde 6nemli bir etkendi. Diismanin
nerede ve ne zaman karsilarina ¢ikacag belli olmadi-
gindan yasamak icin her an savasmaya hazirlikh ol-
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malar1 gerekiyordu. Bir anda gériinen diisman, ¢ok
kisa bir siirede her seyi tarumar edebilirdi. Boyle bir
tehlike altinda yasayan insanlarin tegkildtlanmaya
onem vermeleri tabiidir.

Her toplumun kendine gore aile dizeni oldugu-
nu, bu aile yapisinin, aile igi iligkilerin toplumun de-
gisik cephelerine yansidigini ileri siiren Eberhard
Turk devletinin tesekkulini de soyle izah etmekte-
dir: "Turklere ve Mogollora mensup mistevlilerin
kultirlerinde diger bir unsur da-patriarkal fikirdir.
Aile cemiyetin hiicresidir. Onun basinda reis olarak
ailenin en yash azasi bulunur ve buitin diger azalar
onun emrindedir. Devlet ailenin yalniz bir genisleme-
sidir." Hayatin hasinligine karsi miucadele giiciin-
den yoksun cocuklart korumayi gaye edinen ailenin
en onemli 6zelliginin Turk devletinin de bir 6zelligi
haline geldigi ve Turk devletinin babalik (koruyucu-
luk) gorevini yuklendigi ileriye surulmustur.'s Eski
Turklerdeki hakan ¢adirlariyla gék kubbe arasinda-
ki benzerlige de dikkat edilerek "devlet diizeni" ile "a-
ile diizeni" arasinda iligki kurulmustur. Turk hakan
cadirlarinin kubbeli olmasi, gogin yerdeki sembolii
kabul edilmistir. Eski Turklerde gok kubbesi devle-
tin, cadir ise ailenin ortisii olarak dusinilmis. biri-
nin altinda devlet, digerinin altinda aile kurulmus-
tur; yani aile devletin cekirdegi kabul edilmistir, 16

Her toplumda oldugu gibi, ilk Turk toplumu-
nun da meydana gelmesinde aile bagliliginin yanisi-
ra, zorla karsilasmak, tehlikelere kars: bir araya gel-
mek, gecimi daha kolay saglamak gibi degisik faktor-
ler de rol oynamistir. Bu degisik faktorlerle olusan
topluma "boy", eski Turklerde "bod" deniyordu. Boy
veya kabile veyahut da klan denilen birligin asil sebe-
binin savas ve savunma oldugu iddia edilmektedir.
Her boyun barista ve savasta birbirlerini tanimaya
yarayan, parola gibi, uran se¢cmesi de bu iddiay1 kuv-
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vetlendirmektedir. Cogu zaman bu uran kendi boyla-
rindan gelen unlu bir atanin adi 1di.17

Belli ozelliklere sahip kisi veya kisilerin kan
akrabaligina dayanan bu boylara hakim olmalar:1 ga-
yet normaldi. Bunlar boyun duzenini saglamak, dis-
tan gelecek hiicumlar: goguislemek i¢in cesitli 6zellik-
leriyle kendilerini boyun mensuplarina kabul ettir-
mis bey veya beylerdi. Adaletin tevzii de bey veya
beyler tarafindan yapilirdi.’® Bu boylarin her zaman
askeri bir duzen i¢inde yasadiklarina ihtimal veril-
mektedir; ¢inkii biittin atli kavimler gibi, Turk toplu-
lugu da devaml hareket halinde bulunan topluluk-
lardand: ve digsmanlar1 da ath olduklarindan bir an-
da baskinla yok edilebilirdi.

Boy beylerinin cesareti, mali kudreti ve dogru-
lugu ile taninmis kimselerin arasindan secilerek is
basina getirildikleri iddia edilmektedir.!® Fakat bu
gorise karsi tam zidd1 da ileriye surilmekte ve ta-
rih oncesi caglar tahayyul edilince de insana daha
gercekci gelmektedir. "... Beg, secimle bu mevkie gel-
medigi i¢in, edindigi kuvvet bir nevi zorbaliga daya-
nir. Nufuz élciisit sahsin ferdi degerine ve onu des-
tekleyenlerin giicine gore degigir."?

Bilgilerimize gore her boyun arazisi ve silah gi-
ciivardi. Milkl ve hayvan stiriileri diger boylarinkin-
den ayirt edilmekteydi. Kaggarli Mahmud yirmidoért
Oguz boyundan her boyun hususi bir damgaya sahip
oldugunu belirtmektedir.2!

Bir boy, savas veya herhangi bir yolla biytuk ni-
fuz kazanmissa, onun beyi, boylar birligi olan budu-
nun bagbugu olurdu.22 Kuvveti kendisinde toplayan
kisi veya suldle ortadan kalktiginda veya herhangi
bir sebeble bodun dagilinca miicadele baslardi. Tek-
rar bir boy, dolayisiyla beyi, digerleri tizerinde haki-
miyetini kurunca o boyun yahut da beyin adiyla yeni
bir birlik olusurdu.
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Arastirmacilar tarafindan ilk bozkir Turk dev-
letinin siyasi te§k11atlanmasm1n soyle olabilecegi
one sirilmektedir: Ilk siyasi birlik olan boyun biinye-
sisaglamlagip, toprag genisledikge, birligin istikrar-
n1 koruyabilmek icin ve boy beyinin ¢ok guclenmesin-
den dolay1 da beyin ailesi "siilldle" 6zelligini kazanir-
d1. Gugli bir boyun beyinin zayif boylar1 nifuz alani-
na almasi hayatin kanunu idi. Béyle durumlarda top-
rak genigler. nufus artardi; ama bunlar bir devletin
tesekkilli i¢in yeterli degildir. Eskilerin veldyet-i
amme dedikleri. yasama ve yuriitme nosyonunun
dogmas1 ve bunun da otoritesini kabul ettirmis olan
bodun (boylar birligi) beyine intikali gerekmekteydi.
Bugtinkii tarih bilgilerinin 1s181nda, ancak Hunlarda
Teoman've oglu Mete (Bahadir)™ zamaninda kanun
koyma ve yuritme nosyonunun tesekkul ettigini go-
riayoruz. Bu durumda beylerin yetkileri il-beyine kar-
st siirlanmaktadir. Il-beyi, yani hakan butiun (il)
devletin ulke capindaki askeriyesini idare ve tayin
etmekte, kaza(yargu)sini yonetmekte, gerekiyorsa
Danigsma Meclisi’ndeki muzakerelerden sonra buitin
memlekette gecerli olmak uzere torede degisiklik
yapmakta 1di. Bu yetkilerle karizmatik bir havaya
burtinen hanedan devletin mihraki durumuna gel-
mis ve uzun 6murli hanedanlar kurulmaya baslamis-
tlr"Zii

Bu gelisme degisik sekillerde anlatilmaktadir.
Ziya Gokalp eski Turk toplumunun gectigi merhale-
leri altili bir ayirima tabi tutmustur. Aile (patriarkal
tip), 'soy (oymak), sop (semiyye, klan), boy (kabile,
pratri), uz (oguz, asiret, tribu), il (site, devlet) olmak
uzere gosterdigi bu gelismelerde 2 Durkheimci bir

* Tuman olmahdr. Bak. B. Ogel, Tiirk Mitolojisi, Ankara 1971, s. 6
** Mete'nin gergek adinin Bahadir (Bogatur) oldugunu F. Hirth'in tesbit
ettigini B. Ogel’den 6grenivoruz. Bak. Tiirk Mitolojisi, s. 5



Turk Devlet Felsefesi/29

etkinin hakim oldugu aciktir. Bu tekdmul Bati’da
devletin dogusunu aciklayan tek, hatta en 6nemli bir
yol degildir. Bu teoriye gore tesbit edilen merhale-
ler hem ig ice, hem de hiyerarsik yapinin gelismesi-
dir. Birinci, ikinci, iiciinctu zimreler ailevi karakter-
dedirler. Kan bag bunlarda kurucu unsur sayilir, si-
yasi karakterleri ikinci plandadir. Dérdunci, besin-
ci, altinc1 zimreler konumuz bakimindan daha 6nem-
lidir. Bunlarda zayiflayan kan bag, yerini belirli bir
olcide ulke birligine birakmistir. Iglerinde idare
edenler, edilenler farklilagsmasi viicut bulmus, kisaca
aile olmaktan ¢ikmiglardir.

Bozkir Turk devletinin, 6nce de belirtildigi uze-
re, herhangi bir ailenin sadece kili¢ zoru ile meyda-
na getirdigi bir topluluk olmadig ileriye surulmek-
te, daha cok degisik sebeblerle siki igbirligine girmis
boylarin, devlet sufiru dogmus halk tabakalarinin
eseri oldugu savunulmaktadir.?’ Hatta gorevlerini ye-
rine getiremedikleri hallerde halkta hakanin "kutu
taplamad1” kanaatinin dogmas1 baz1 arastirmacilar-
da halk ile hakan arasinda zimni bir mukavele oldu-
gu hissini uyandirmaktadir. Bu zimni mukaveleye
gore, halkin hakana sadakat gostermesine karsilik,
hakan da ulkeyi dig dismanlardan korumak ve hal-
kin ge¢imini saglamak gorevini Gistlenmigti.?

Gergekten Gok-Turk devleti zamaninda diki-
len abidelere baktigjimizda genis halk tabakalarinda
devlet sulirunun dogdugunu musahede ediyoruz. Bu
abideler bize Hunlar hakkinda da bilgi vermektedir;
zira devlet gelenegi ve devlet suuru bir millette kisa
surede olusmaz, kisa siirede yok olmaz. Abidelerde-
ki, "Tark bodun illediik ilin, kaganlik kagani yitara
idmis = Turk milleti il yaptig ilini, kagan yaptig: ka-
ganin1 kaybedivermis"?’ sozleri ve benzerleri bize
Turk milletinde devlet fikrinin ¢oktan dogdugunu,
devleti bizzat kurdugunun farkinda oldugunu, kagani-
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na da kaganhig kendisinin verdigini bildigini goster-
mektedir. Ayni abidelerdeki su satirlar da Tirk mil-
letinde devlet suurunun mevcudiyetine isaret etmek-
tedir: "Babam Kagan (Ilteris) onyedi er ile harekete
gecti. Haberi isiten dagdakiler, ovadakiler toplanip
geldiler, once yetmis, sonra da yediyuz kisi oldular.
Hakanlig1 atalarinin torelerine gore kullandilar."#
Ayni konuda Tonyukuk sunlar: ilave etmektedir: "(-
Gelenlerden) iki kisim ath, bir kisim yaya idi; dave-
te katilanlardan biri de bendim."® Ilteris’in kaganlh-
g1 tekrar kurmak icin harekete ge¢mesi, dagda ve
ovada bulunup da bu hareketi isitenlerin katilmasi
milletteki devlet sulirunun eseridir. Ac¢ikca anlasildi-
gna gore Turkler yitirdikleri Hun Devletinin acisi-
ni1 duyuyorlardi.

Turk milleti devletini tore(torii)sine gore kuru-
yordu. Tore gegmisten geliyor, gelecege yon veriyor-
du. Tore ile devletin es degerde oldugunu abidelerde-
ki su cimleler acgiklamaktadir: ".Devleti ellerine
alip, toreyi tesis ettiler.. Ey Tirk bodunu devletini,
toreni kim bozabilir?.."30

Daha ilk caglarda kaderlerinin devletle simsi-
ki bagh bulunduguna inanan Turkler devletlerini
mistik bir sekilde de degerlendirmislerdir. Mesela
Orhun Abideleri’nden de agikca anlasilacag uzere
Turk milletinin yok olmamasi, eskisi gibi, gene bir
millet haline gelmesi i¢in onlar koruyan Goék-Tanr:
ile, Turklerin yer ve sular: el birligi ederek, Ilteris
Kagan’la Hatununa milleti toplamalari, devleti kur-
malari i¢in yardim ediyorlardi.

Topragin ustin tutuldugu yerlesik kultur ile,
‘birinci planda devlete yer veren bozkir killturu ara-
sindaki fark da, konumuz yontunden dikkat cekicidir.
Hind- Avrupali topluluklar "baba" sifatini vatanlari-
na verdikleri halde (Vaterland, Fatherland gibi),
Turkler bu sifat1 devletlerine vermislerdir. Cinki



Tiirk Devlet Felsefesi/31

Hind-Avrupalilar yerlesik olduklarindan topraklari-
n1 terk edemiyorlardi veya daha kolay olan yerlesik
hayati tercih ettikleri icin isgale katlamyorlardi. Ci-
¢l yabgunun inlii konugsmasindan, destanlardan, vesi-
kalardan anlasildigi uzere varligim bagimsizligiyla
bir géren, onu hayatin biitin nimetlerinin ustiinde
tutan Turk milleti ise bozkirda yasiyordu; bir dus-
man saldirisinda baska yere goécuiyordu. Kader de
onu kendisinden c¢ok kalabalik olan Cin’in kiyisinda
tarih sahnesine ¢ikarmisty; ileride gorilecegi uzere
gocebelikle varligim koruyabiliyordu. Ancak bu gocu
devlet duizen ve disiplininde ger gekle§t11 ebllecegl gi-
bi terk ettigi yerleri yeniden ele gecirmesi de onunla
mumkiundi. Bundan dolayr da Turklerde devlet top-
raktan daha 6nemli hale gelmis ve "devlet baba" ol-
mustur. Topragin ise "devlet baba"nin koruyuculu-
gunda "ana vatan" olarak ifade etmistir.






j\Y
TURK DEVLETININ
UNSURLARI

Ancak gerekli unsurlarin varligi bir topluluga
devlet 6zelligini kazandirir. Kamu hukukcularinin
hazirlayici ve meydana getirici diye ikiye ayirdiklar:
bu unsurlar: bir arada aramak gerekir. Ulke ve niifus
hazirlayici, hakimiyet meydana getirici unsurlardir.

Gerekli unsurlar Turk devletine has degildir.
Yalniz bu unsurlarin her milletin sutirunda degisik
anlamlar: vardir. Ulkesiz bir toplulugun devlet kur-
mas1 disunulemez; ama milletlerin ulke anlayiglan
farklidir. Mesela eski Yunanlilar i¢in en ideal ulke,
site halkinin ekip bictigi yerlere kadar uzanan ulke
idi; ayn1 donemdeki Turkler ise "Gékyuzu ¢cadirimiz"
diyerek, uilkelerinin ¢ok genis olmasina dair arzulari-
ni1 destanlarinda dile getiriyorlardi. Nifus hakkinda
dusiinceleri de degisikti. Eflatun ideal devleti i¢in
"Kanunlar" adl1 dialogunda bes bin kirk vatandastan
soz eder; Aristoteles ise kadin ve ¢ocuklar harig, en
uygun vatandas sayisinin iki bin olacag: kanaatinde-
dir. Fakat "halkimiz ¢ok olsun" istegi Turklerin des-



34/Turk Devlet Felsefesi

tanlarinda degismez bir ifade idi. Ilerde aciklanacag
gibi, hakimiyet anlayislar1 da baska baskadir, kimi
milletten dogduguna, kimi gokten indigine inanir.

1) Ulke

Eski Turklerin "ulug" dedikleri belirtilen! iilke-
ve hic¢ bir zaman kuru bir toprak parcas: olarak bak-
mazlardi. Orhun Abideleri’'nde ulke "iduk yiri sub1”
(=mukaddes yer ve su) seklinde nitelendirilmekte-
dir.2"Iduk" kelimesinin Divanu Lugati’t-Tiirk’de "mu-
barek, Tanri’ya adanmis" manalarina geldigini 6gre-
niyoruz.* Boylece ulke, kutsal térenin tatbik edildigi
yer oldugu i¢in, aynm kutsallig1 kazaniyor.

Bagimsizlik fikriyle beraber Turklerin tilke an-
layislar1 gelismis, ilkenin devletin esas1 oldugu du-
stincesi Turk milletinde ilk ¢aglardan beri yerlesmis-
ti. Bunu su tarihi olay ¢ok giizel ishat etmektedir: I1k
tahta ciktig1 siralarda (M.O. 209) Mete’den komsula-
r1 Tunguzlar, savas bahanesi olmasi i¢in atin ister-
ler. Devlet Meclisi’'nin itirazina ragmen Mete atini
verir. Ardindan karisini isterler; ayni sekilde Devlet
Meclisi’nin itirazina ragmen onu da verir. Daha son-
ra Tunguzlar, corak bir bolgeyi isteyince, Meclis’in "a-
t1, kadim verdik; ise yaramayan bu toprak parcasini
da verelim." goriisiine kars1 Mete, topragin devletin
mali oldugunu ve arazi terk etmenin imkéan dahilin-
de bulunmadigini soyleyerek savas karari alir.4 Va-
tanla devlet arasindaki iliskinin Turk milletinde kol-
lektif sutr haline geldigini Turkmenlerin su atasézii
de ifade etmektedir. "Devletli devlet arar, devletsiz
vatan arar."

Gok-Turk Abideleri’nde hakanlarin Tanr tara-
findan tahta oturtuldugu belirtilmektedir. Bu oturtu-
lusun bir sebebi de "yer ve sular"in sahipsiz kalma-
masl idi. Cunki Turklerin atalarimin hukium sarduk-
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leri "yer ve sular'di; ayn1 zamanda da bu "kutsal yer
ve sular Turkler yok olmasin" diye onlarn korumus-
lardi. Bu teldkki milletle iilke arasinda kader butun-
ligiune dair inanci gostermektedir.

Eski Turkler baz1 bolgelere olaganustii 6nem
verirlerdi. Stratejik durum bakimindan cok kiymet-
li, otlag1 bol, yollarin kavsagindaki Otitken yaylasi-
nin énemi, belki sadece bunlardan kaynaklanmayip,
bir bagska veya dini sebebten de ileri gelmis olabilir-
di; zira onun ad1 "Iduk Otuken", yani "mukaddes Otu-
ken"di. Orhun Nehri’nin kaynak1a1 1 aldig1 bu bol-
ge sanki Turk devletcilik ruhunun yerlestigi yerdi.
Ancak buray: yurt edinen cevresindeki Turk kitlele-
rine hakim olabiliyor, onlar1 idare edebiliyordu.
Onun i¢in Hun Devleti genisleyince baskenti (Ejder-
ler Sehri) burada idi. Gok-Turk Devleti'nin doguya
gore batisinda zengin topraklarin bulunmasina, dev-
. leti kuran kabilelerin cogunun batida yasamasina
ragmen, devlet belli bir noktaya geldikten sonra bas-
kent Otuken’e tasindi. Gobi (;olu nin gineyinde ku-
rulan Avar Devleti'nde de ilk is bagkentin Otiken’e
tasinmasi oldu. Uygurlarin (Ordu-Balig), Cengiz Im-
paratorlugu’nun (Kara-Korum) baskentleri de bu bol-
gede idi. Kubilay Han’'in bagkentlm Otuken’den kal-
dirip Pekin’e géturmesinin devletin parcalanmasina
sebep oldugu ileriye surulmektedir. Bu iddiada ger-
cek payr ne kadardi? ".. Otiitken Ormani’nin milleti,
. gittin, Gittigin yerde haynn su olmali. Kanin nehir
gibi akt1. Kemigin dag gibi yizildi.. Ey Turk! Otitken
Ormani'nda oturursan ebediyen il tutacaksin."" sozui-
ni Orhun Abideleri’ne yazdiran ne idi? O zamanki te-
lakkiye gore sadece "Tanri'min dinyaya, dinyanin

* Bilindigi tizere 630°dan 6nceleri Tiirk kaganlari otaglarini baskent Oti-
ken’de degil, Cin smwrmimn kuzevlerinde kuruyorlards. Bu yiizden Turk
milleti biiviik bir yenilgiye ugramis ve elli vil Cin esaretine digsmustur.
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da Tanri'ya en yakin oldugu yer" olmasi miidi?? Otu-
ken’i bagkent yapmayan devlete Turkler dini sebeb-
ten dolayr mi tabi olmuyorlardi? Tonyukuk’un "Ka-
gan ve Turk milleti Otiikken’de yerlesince giiney, ku-
zey, dogu, batida bulunan biitiin Turk boylar: da bize
katild1" s6zlerinden de bu anlam ¢ikmiyor mu? Bu ni-
cindi? Burasi her zaman stratejik de degildi. Mesela
Gok-Turkler baskentini Otiiken’e tasiyinca devlet ba-
tidaki boylarin desteginden mahrum kalmisti. Otu-
ken bolgesinin 6nemi Islami donemde de dikkat cek-
mis, Kasgarli Mahmud Tanri’'min Turkleri havasi en
saglam olan bu bolgede iskén ettigini belirtmistir.

Kanaatimizce Turklerin Otiikken’e 6nem verme-
lerinde cesitli unsurlar rol oynamistir. Otiken’in de-
gerini oncelikle Turklerin vatan ara-
mak gerekir. Topragi vatan yapan Tuark-
lerin atalarina bagl olduklar1 Abidleler’den de belli-
dir. Atalarimin yasadiklar: ve ggmuldikleri toprakla-
ra mistik bir duyguyla baghydilar. "Dua edilen yer"
manasina gelen Otiitken’in, adindan da anlasilabilece-
gi gibi dini bir mahiyeti de vardi.8 Bir de burasi As-
ya'nin degisik yellenne giden yollarin kavsaginda
idi. Otiiken Turkler icin her zaman stratejik olma-
makla beraber, genel olarak str atejikti. Zira Orta As-
ya milletleri i¢in en buyuk tehlike insan denizi olan
Cin’di. Otiiken bolgesi ile Cin’i Gobi Colu ay1111d1
Otuken ve Altay Daglari’'min uclar1 Gobi Coli'nin i¢-
lerine kadar uzandigindan, gerektiginde Cin’e si¢ra-
ma tahtasi teskil ederdi.?

Turk milleti vatanina sahipken hem korumay,
hem de, "Gokyuzi cadirimiz" diyerek sinirlarini ge-
nisletmeyl amac edinmis, bu ugurda evlatlarini cé-
mertce harcamistir. Mete'de gorilen vatana baglilik
duygusunun Turk hakan ve yéneticilerinde ¢aglar bo-
yunca devam ettigine dair destanlik érneklere tari-
hin sayfalarinda cok sik rasthiyoruz. Yabancilarin da



Turk Devlet Felsefesi/37

dikkatlerini ceken Turklerin bu hasletini ¢arpic bir
sekilde belirttigi icin, Kuteybe bin Muslim’in ilging
benzetmesini zikretmek yerinde olacaktir: ". Turk-
ler vatanlarina ¢ok bagl olup, onun i¢in ¢irpinirlar.
Basra’dan Umman Denizi sahiline goturilen ve iple
bagh olan bir deve, nasil firsat bulursa kendi vatani-
na gitmek icin inlerse, Turk de uzak memleketlere
gittigl zaman vatani i¢in bir deveden daha ¢ok uzu-
lir; onu 6zleyerek inler..."10

Islamiyet vatan sevgisine derin boyutlar getir-
mis, onu korumayi Islami gorevler arasinda miitalaa
etmigtir. "Cunka biz onlar1 katiksiz (saibesiz) bir has-
letle ki (bu daima) yurd(lary)m hatirlama(lar1 ve
onun i¢in ¢aligmalari) dir. Halis (insan)lar yaptik."!*

Turkler miisluman olduktan sonra, devletleriy-
le ulkeleri arasindaki iliskiyl Islam hukukuna goére
diuzenlemiglerdir. Islam hukuk dilinde, dar, "bir miis-
limanveya gayri muslim idarecinin hakimiyeti altin-
daki ulke" manasindadir.'? Bu tariften de anlasilaca-
& Uzere ulkenin vasiflandirilmasinda en énemli et-
ken hakimiyettir. Ulkeye kara sahasi icinde bulunan
nehir, gol ve kanallarla, koy ve korfezler, karasulan
da dahildir. Zaman ve gartlara bagh olarak devletin
hakimiyetine konu olduklar: 6l¢iide deniz ve hava sa-
halar da devletin iilkesi sayilirlar.

Ulkeler Islam hukukuna gére muslim ve gayri
muslimlerin hakimiyetleri bakimindan ikiye ayrilir-
lar; Darw’l-Islam ve Darivl-harb olarak nitelendirilir-
ler. Darw’l-Islam, Darw’l-harb tasnifi, hatta deyimle-
r1 Kur’an’da yoktur. El-Buhari, Darul Islam deyimi-
ni sadece bir ba§hkta kullanir. "Emansiz Daro’l-Is-

* Hasan Basri Cantay, Kur’an-1 Hakim ve Meal-i Kerim'inde bu ayetin ivi
anlagilmasi icin su dip notunu koymustur (Cilt II 1980 Ist, s. 817): "Bir
cok miifessirler (Ahiret yolu) dive tefsir etmislerdir. Halbuki bunda "Ahi-
ret" kelimesi ve kaydi yoktur. Lafiz bizim verdigimiz meale daha uygun-
dur. Bunda vatanseverligi de belig bir tesvik vardir. Allah-u alem.”
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lam’a giren harbi bab1" seklinde baghkta kullanilan
budeyim hadiste gegmemektedir. Darir’l-harb tabiri-
ni de Buhari Sahih’inde bolum bashg olarak kulla-
nir. Bu bashk altindaki iki hadiste de Dari’'l-harb de-
yimi gegmemektedir. Bu hadislerde, mislimanlarla
savas halinde iken gayri muslimlerin sahip oldukla-
r1 menkul ve gayri menkullerin Islamiyeti kabul et-
melerinden sonra da kendilerine ait olacaklar ifade
edilmektedir. Yalniz El-Maverdi, Dari’l-Islam ve Da-
rivl-harb tabirlerinin gectigi bir hadis zikreder "Da-
ri’l-Islam, kendinde bulunam (tecavizden korur)
meneder, Dari’l- harb de i¢inde bulunani mubah ki-
lar"’® Buhadiste de Daril-Islam ve Dari’l-harbin va-
‘siflarinin neler olduklar: belirtilmiyor, meseleye he-
14l ve haram noktasindan vaklasiliyor.

Nasslarda yer almayan bu konular fikih alimle-
rinin yorumlarina gére mana kazanmislardir. Ed-
Dussabi ve Es-Serahsi Dari’l-Islam’in muslimanla-
rin hakimiyetindeki tilke oldugunu belirtirler.'* Ha-
nefl hukukc¢ularindan El-Kuhistani’nin tarifine gore,
"Darw’l-Isldm, muslimanlarin imami (devlet baska-
ni)mn sulta ve hukmunin yururlikte oldugu ilke,
Darw’l-harb de kafirlerin reisinin emir ve iradesinin
yururlukte oldugu ilke"dir. Cuma ve bayram namaz-
lar1 mislimanlarin hakimiyetini sembolize ettigin-
den Ibni Abidin’e 6l¢it olmuglardir. "Dari’l-harb. icin-
de ehl-i Islam’in cuma ve bayram gibi Islam ahkam-
n1 icra etmesiyle Daril-Islam olur; hatta orada yerli
kéfirler bulunmaya devam etse ve hatta Dar-1 Is-
lam’a muttasil olmasa bile..."!> Miislimanlarin giiven
icinde yasamalarim 6l¢u alan tarifler de yapilmistir:
"Darw’l-Islam, mislimanlarin eli altlnda, hakimiyeti
dairesinde bulunan yerlerdir ki, ehl-i Islam oralarda
emin ve eman i¢inde yasamaktadir. Dari’l-harb
ehl-i Islam ile aralarinda midavaa (anlasma) ve mii-

samaha bulunmayan gayri muslimlerin ulkesidir."'
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Darwl-harb olan bir ulke halkimin miusliman
olmasiyla veya fetihle Dari’l-Islam’a doénusir. An-
cak kuru bir fetihle Dari’l-harb, Dari’l-Isldm olmaz,
islam bilginlerinin pek cogu Islami hukiimleri 6lcit
kabul etmisler, bu hiikkiimlerin tatbik edildigi ulkeyi
Darw’l-Islam olarak vasiflandirmiglardir.!?

Musluman Tirk devletleri genellikle Hanefi
fikhim1 esas almiglardir. Ebu Hanife ve é6grencileri
Ebu Yusuf ve Muhammed'e (Imameyn) gore Da-
ri’l-harb, Islam hukimlerinin uygulanmasiyla Da-
rivl-Islam haline gelir. Darwl-Islam’a bitisik olup ol-
mamasl veya orada gayri muslimlerin bulunup bulun-
mamas! 6nemli degildir.

Bir Darwl-Islam’in hangi sartlarda Darw’l--
harb’e donusecegi de Isldm hukukcular: arasinda tar-
tisilmis, farkl gorusler ileriye strulmustar. Safii hu-
kukcularina gore Daril-Islam, gayri muslimlerin is-
tilasina ugrarsa, bu istilanin tizerinden uzun zaman
gecse bile Darwl-Islam olarak kalir. Ciinki musla-
manlarin daha 6nceki fetihleri o ulkenin Dari‘l-Is-
lam olarak kalmasina yeterlidir. Fakat baz1 Safii hu-
kukcular: bu goérusi biraz yumusattilar. Onlara gore
mislumanlarin o iilkeden menedilmemeleri de ge-
rekmektedir. Bu konuda Maliki ve Hanbeli hukukcu-
lar1 Hanefilerden farklh disinmemektedirler. islam
hitkimlerinin uygulanmasi bir alkeyi Dari’l Islam’a
donusturdugune gore, buna kiyasla Daru’l- Islam’in
da kufir hukumlerinin uygulanmasiyla Dara’l-harb
olacagi hiukmiine varmaktadirlar. Imam-1 Azam’in
bu husustaki gérusi soyle 6zetlenmektedir: "1- Dar-1
harbe muttasil olmalidir. 2- Icinde sirk ahkami icra
edilmelidir. 3- Iglnde evvelki eman ve emin bir mis-
lim veya zimmi kalmamis olmahidir. Evvelki eman-
dan maksad, mislim i¢in Islamiyet cihetiyle, zzmmi
icin de ahdl zimmeti sebebiyle Islam hiikkimetinin
kuvvetine mustenit olarak sabit bulunan emniyet ve
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selamettir. Bu ui¢ sart tahakkuk etmedikge bir belde
ve bir iilke Dar-1 harb sayilamaz."!8

2)Niifus

Asgari bir nufusla devlet kurulabilir; devletin
nifusu astronomik rakamlara da ulasabilir. Yalniz
gelisigiizel bir araya gelmis insanlardan olusan bir
topluluk devletin nufus unsurunu meydana getir-
mez. Insan unsuru cesitli sebep ve faktorlerin etkisiy-
le bir araya gelmis, birbirine bagli, ayn1 zamanda dev-
let kurabilecek ve yasatabilecek olgunluga erigmis ol-
malidir. Bu da o toplulugun belli degerlere sahip bu-
lunmasiyla mumkundir. Eski Turk hakan ve yoneti-
cilerinin bunu bildiklerini, en azindan hissettiklerini
tarihi olaylardan é6greniyoruz. Dogu Gok-Turk ha-
kanhg Cinliler tarafindanisgal edilmisti. Cinliler ge-
leceklerini de guven altina almak gayesiyle Dogu
Gok-Turkleri Cince konusmaya, Cinliler gibi giyin-
meye, Cin addetlerini kabul ve tesvik, hatta zorlamasi
icin Isbara Kagam tazyik etmeye basladilar. Buna
karsy Isbara Kagan Cin Imparatoruna goénderdigi
mektupta soyle cevap verdi: "Size bagh kalacak, ha-
ra¢ verecek, kiymetli atlar hediye edecegim. Fakat
dilimizi degistiremem, uzun ,sag¢larimizi kestire-
mem, halkima Cinli elbiselerini giydiremem, ddetle-
rinizi; kanunlarinizi almama imkéan yoktur. Cunka
bu bakimdan buitiin milletim hassasiyetle ¢arpan tek
kalpdir."?

Devletin saglamliginin homojen niifusun ¢oklu-
guna baghlhg anlasilmis olmali ki Hunlarin, Gok--
Turklerin, diger Turk devletlerinin temel gayeleri-
nin biri de, dagimik Turk boylarini bir araya getir-
mekti. Turklerin bir devlette ve bir hakimiyet altin-
da yasamalar fikri bazen Turk hakanlarina o kadar
tabii gelmistir ki, iki Turk hakamnin, ilkelerine yer-
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lesmis Turklerin iadesini Cin’den istedikleri bilin-
mektedir.20

"Halk" kelimesinin karsihign eski Turklerde
"kiin" idi.2! 11 (el) ve kun (gin) kelimelerini bir arada
kullanmak adeta aligkanhk haline gelmisti.* Devle-
tin ve milletin birbirlerinden ayrilmalarinin mum-
kin olmadig) eski ¢aglarda Turklerin sutrunda yer
etmisti. Abideler’deki Bilge Tonyukuk’un su sézleri
buna guzel ornektir. "llteris Kagan kazanmasa ve
ben kendim kazanmasam il de millet de yok olacak-
t1. Kazandig i¢in ve kendim kazandigim i¢in il de il
oldu, millet de millet oldu."

Devletin esas kurucusunun ve sahibinin millet
oldugu Orhun Abideleri’'ndeki su ciimlelerden de
actkca anlagilmaktadir: ". Yukarda Turk Tannsi!.
Turk milleti yok olmasin diye!. Bir millet olsun di-
yel..." Abidelere dikkat edildiginde, devletin kurulu-
sunda ne kaganlara, ne beylere, ne de aristokrat bir
aileye hitap edilmedigi tesbit edilir; konu devlet ise,
sahibinin de millet oldugu her vesileyle belirtilir.

Oguz Destani’'nda "Halkimiz ¢ok olsun" ctimle-
sinden nufusun 6nemimi Turklerin daha mitolojik
cagda kavradiklarim anlhiyoruz. Ileride de temas edi-
lecegl Uizere, Tonyukuk’un Devlet Meclisi’'nde, Bilge
Kagan’in istegine, "Cin’'in nufusunun yuzde biri ka-
dar olmadiklari'ni 6ne strerek karsi ¢ikmasindan,
devlet hayatinda nufusun ehemmiyetini eski Turk
yoneticilerinin bildiklerini 6greniyoruz. Cin tarihle-
rinin kaydettiklerine gore, sehirleri zapteden, halk:
oldaren Cengiz Han’a, Dogu Turksitan’in Hami seh-
rinden gelen Tapan adinda bir Turk séyle demisti:
"Siz insanlar1 oldurtup, toprag bos birakiyorsunuz.
Halbuki devlet insanla topraktan meydana gelir." Bu

* Ele (ile)- giine (kiine) karsi ayip olmasin- Devlete ve millete karsi ayip ol-
masin- gibi.
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tarihi 6rnek bizlere, devlet hayatindaki niifusun 6ne-
mini sadece yoneticilerin degil, Turk halkinin da id-
rak ettigini gostermektedir.

Islamiyet hem nufusun ¢okluguna, hem de kali-
tesine onem vermistir. "Evlenip cogalmaya" dair ha-
dise pek ¢ok kitapta rastliyoruz. Kuru bir ¢ogalma-
nin da fazla bir ise yaramadiginm su ayette acikca go-
ruyoruz: "Bir kavim, nefislerindekini degistirmedik-
ce, suphesiz ki Allah da onun durumunu degistir-
mez." Hz. Peygamber de soyle buyurmustur: "Nasil
olursamz, dyle idare edilirsiniz."*

Islam devletinde tabiiyetin esas1 musliman ol-
maktir. Islam hiukimlerine boyun egdigi halde, Isla-
ma iman etmiyenler ise zzmmi statiisundedirler. Ge-
rek miuslimanlarin, gerekse zimmilerin tabiiyetleri
Islamidir.

Musliman Turk devletlerine, bilhassa Osman-
linin idealine dikkat ettigimizde, din ve devlet, va-
tan ve millet esaslarini ihtiva ettigini misahede ede-
riz. Tarih boyunca gelisen Islam-Turk ulkisuinde de
bu esaslari birbirinden ayirmamiz miumkin degildir;
cinkit bunlar birbirleri i¢in vardir ve birbirlerini ta-
mamlarlar.

Nufusun oOneminin idrakinde olan Turkiye
Cumbhuriyeti’'nin ilk yéneticileri tedbirlerle (yol para-
s1 gibi) devletin niifusunu artirmaya caligmislardir.
Devlet adamlarinin en énemli gorevi devletlerinin
geleceklerini teminat altina almaktir. Diin oldugu gi-
bi bugtn, bugiin oldugu kadar yarin her devlet gibi
Turk devletinin de en saglam teminati, saglikl ve ¢a-
gin sartlarina gore egitilmis, giclia bir niifustur.
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3- Hakimuyet
a) HAKIMIYETIN MAHIYETI

Turkler hakimiyet kavramim "oksiz'lik kelime-
siyle ifade ederlerdi.? Hakimiyetin gerektirdigi ba-
gimsizhik duygusu Turk milletine ¢ok eski c¢aglarda
mal olmustur. Bu duygu temelini Turk kultarande
bulmaktadir. Bozkirli Turk, hayat tislubu geregi -bel-
ki de bu uslubu sartlardan dolay1 tercih etmistir-
her zaman yer degistirmek imkanina sahipti. Bu im-
kan onu karin doyurmak i¢in topragini terk edemi-
yen koyluniin zaruretinden ayiriyordu. Bir istila ha-
linde topraga yerlesik koylu, yasayabilmek icin bas
egmek zorunda kaldig halde, bozkirh Turk gecim va-
sitasi hayvanlarini surerek hir iklimlere dogru yol
alirdi. Hayat sekli bagimsizlign Turk milletinin sanki
karakterinin bir 6zelligi haline getirdi. Gok-Turk ta-
rihindeki fetret devrini milletin 6lumi olarak nite-
lendiren ve bagimsizliktan mahrum bir milleti 6l-
mius kabul eden Abideler’deki ifadeler Turklerdeki
siddetli bagimsizlik duygusunun acik delilleridir.?

Eski caglarda hakimiyetle, onu elinde tutanla-
r1 birbirinden ayirmanin, hukuki bir deha eseri ola-
rak sadece Romalilar’da bulundugunu Esmein ileri-
ye stirmektedir.?” Bu yanhgiddia herhalde Turk tari-
hini bilmemekten kaynaklanmaktadir. Cinka Or-
hun Abideleri’ne dikkat edince hakimiyetle, hakimi-
yeti elinde tutanlarin, hatta hakimiyetle devletin ay-
rildigini, hakimiyetin devlete kurucu bir unsur ola-
rak katildigini musahede ediyoruz.

Orhun Abideleri’'nde devletin ancak halkin ita-
at1 ile kurulabilecegi ve yasayabilecggi belirtilmekte-
dir. Abideler’de hakimiyetiiyi kullan«avan (adil ol-
mayan ve akilse) kaganlardan soz edilir ve £ kagan-
lara halkin itaat *miyecegi tarihi bir olayla agiXia-
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nir. Bunlardan devlet baskani kaganin, devletteki ha-
kimiyet unsuruyla karistirilmadigi, kaganin sadece
hakimiyeti kullanan yiiksek bir yetkili oldugu anla-
silmaktadir. Abideler’de ve butun tarihi vesikalarda
toreye cok onem verildigi de her vesile ile agiklanir.
Tore hakanin ve diger yoneticilerin yetkilerine sinir-
lar getirdigi gibi, devletin kurulusu da ona gore yapil-
maktadir. Dolayisiyla tore devletten ve onun baska-
nindan ayridir, kendine has 6zellikleri vardir,

Torenin atalardan intikal eden aliskanlik, yasa-
ma uslibu oldugu ileri siirilmesine ragmen, farkh
sekilde de degerlendirilmektedir. "Tore buiytk bir ih-
timalle eski Turk dininin adidir."? Kutadgu Bilig’e
baktigimiz zaman da bu gorus haklihk kazanmakta-
dir." Tann kadirdir, adildir; gercek toreyi koyan, ve-
ren odur; yarattign batiin mahltklara gucta yeter."?
Bir bagka beyitte de Yusuf Has Hacib soyle soylu-
yor:" Eger (térenin tatbikinde) kusur edersen Tan-
ri’dan affim dile."30

Bir musluman azinhik olarak bir devlette yasa-

yabilir; ama ideali, kendi inancina gore devletini kur-
m351d11 Bu da haklmlyetl zaruri kilmaktadir. Turk-
ler muisliman olduktan sonra, devletlerini Islamiye-
te gore duzenlediler; ancak Islamiyetle catismayan
geleneklerini devam ettirdiler. Hakimiyet anlayisla-
r1 da Isldmi mahiyet ald.

b) HAKIMIYETIN KAYNAGI

Devlet hukuki bakimdan emretme hak ve yet-
kilerine sahip, emri tatbik etmek kudretini haiz yuk-
sek sosyal bir diizen olduguna gore, onu zorbaliktan
ayiran husus, itaat eden tebaanin hakimiyeti mesru
kabul etmesidir. Mesruiyet topluluklara gore degisik
olmakla beraber, kaynagini esas alarak hakimiyetle-
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ri gelenekel, kanuni ve karizmatik olmak tuzere tuige
ayirmak mumkundur.

Geleneke¢i hakimiyette mesruiyet, eskiden beri
sure gelmekte olan ve degismiyecegine inanilan da-
zenin kutsalligini benimsemeye dayanir. Hakimiyeti
kimin ele alacagi, nasil kullanacag1 gelenekler tara-
findan duzenlenir. Gelenek¢i hakimiyet mevcut sos-
yal diizeni devam ettirme prensibini esas alir. Buna
gore sosyal duzeni yonetenlerle o duzene bagh olan-
lar arasindaki farklilasmanin ¢ok eski ve devamlihig
kabul edilir. Béyle bir hakimiyet anlayisinda hukium-
dar, hakimiyetini, yazili hukuk kaidelerine gore de-
gil, orf, Adet ve geleneklere uygun olarak kullanir.

Kanuni hakimiyette hikimranhgin esas1 ka-
nunlarla tesbit edilir. Hakimiyeti elinde bulunduran-
lar objektif kurallara gore hakimiyetlerini surdurur-
ler.

Karizmatik hakimiyette 1se hakimiyetin, hi-
kiimdardaki Tanr vergisi olarak nitelendirilen us-
tiun vasiflardan kaynaklandig1 kabul edilir. Bu haki-
miyette esas "charisma", yani bir nevi insanustuluk,
"latuf ve inayet'le donatilmis olma giicadir. Kariz-
matik hakimiyette idare edilenler, hiikiimdari bu ni-
telikte bir varlik kabul ederler. Bu telakkide hikum-
darin davraniglari rol oynamaz. "Tanr1 bagisi'nin be-
lirtileri her zamanidare edilenlerin lehine olmayabi-
lir.

Biri digerinin gelismisi olmadigindan bu ¢ ha-
kimiyet sekli sira takip etmezler. Gelenek¢i hakimi-
yetin izlerine en modern toplumlarda dahi rastlanir.
Karizmatik telakki de eskive yeni ¢aglarda sik gori-
lur.

Oguz Destani’na gére Oguz Han hem karizma-
tik bir sahis, hem de hakimiyeti ildhi bir menseden
almistir. Destanlar1 dolduran bu teldkki Abidelere,
vesikalara da intikal etmistir. Yonetme hakki hi-
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kiimdara Tann tarafindan ildhi bir latufolarak veril-
.mistir. Bir baska soyleyisle, hakan Tann irade etti-
g1, kendisine kut (devlet, baht, iyilik, talih) ve ulug
(kismet) verdigi icin yonetme hakkina sahiptir. Dola-
yisiyla Turk hakani adeta gogin yeryuzindeki tem-
silcisi gibidir. Bu inancla Asya Hun hakanlari.
"Gok-Tanr1’ min tahta ¢ikardigi, Tanr kutu,” Tanhu.
Tanju" unvanlarim kullanirlardi®’ Cince onlara
"Cengli-ku-tu; San-yu" denirdi; bunu da "Goégun yiice
oglu" seklinde tercime etmek miumkindur.™

Hun hakanlarnn mektuplarinda da "Tanri’mn
tahta gikardigi kun milletinin buyuk "Tan-ju" veya
"san-yu"su ibaresini kullanirlardi. Hsi Hun Devleti
Tanhusu He-lien po-po (5. yuzyilin ilk yillari) "Be-
nim hikiimdar olmam Tanri tarafindan kararlastiril-
d1." diyerek bu inanci daha acik sekilde ifade etmis-
t1.32

Bati Hunlari’'nda, bilhassa Attild’da bu inang
gayet kuvvetliydi. Hatta bir ¢oban tarafindan bulu-
nup, kendisine verilen efsanevi kilici da Tanri'min
bir armagani olarak kabul etmisti. Batihlar da gu-
nahlarindan dolay: cezalandirilmalar i¢in Tanri’nin
Attila’yr gonderdigine inanirlardi.®

Dokuz Oguzlar'in teldkkisini de Gokalp soyle
anlatmaktadir: "Dokuz Oguz ananesine gore, eskiden
Oguz cemiyeti toresiz, hakansiz bir boylar kiimesin-
den ibaretti. Bu boylar, bir gece gokten bir nur sutu-
nunun yeryuzine indigini gorduler. Bu "Altun Isik"-
tan bir cam agac1 gebe kalarak bes sehzade dogurdu.

* "Tanr Kutu" unvaninn "Tanr’nin gélgesi” yvahut "Tanri'nin mukad-
des ruhu" manasma gelen bir iinvan oldugu belirtilmektedir. Ziva Go-
kalp, Tirk Medeniyeti Tarihi, I, Ist. 1974, s. 179

** F.W.K Miiller, Cin tarihinde yer alan Hun hakanlarma ait bu tinvanin
Tirkge "Tanrt kut" yani "Tengri kut" ile ayni olabilecegi tizerinde dur-
mustur. Hirthfest schrift, 316
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Bunlarin en kuiciigii olan Béga Han "yabguluk'a inti-
hab olundu. Bu suretle, Oguz ili mucizevi bir suretle
teessus etti. Gokten inen nur siitunu, yeryuziunde ta-
havvil ederek Yesim Tasi’'ndan bir kaya viicuda ge-
tirmistir. Bu kayaya "Kutlu Dag" adini verdiler ve
milli harsin timsali gibi mukaddes tanidilar. Beyazla-
ra burinmus, ak sakalli bir ihtiyar, Bogit Han'in ra-
yasina girmis, bu kayaya hurmet gosterdigi muddet-
¢ce Oguzlarin hakimiyette kalacagini haber vermis-
tir."3¢ Onlarin bu teldkkilerini hikiimdarlarin tinvan-
larindan da anlamaktayiz. Hun hukimdarlar: kendi-
lerine "Tanr kutu" dedikleri gibi, Dokuz Oguz hakan-
lar1 da "Idi* kutu" derlerdi.s

Gok-Turkler'de de aym teldkkinin oldugunu
miusahade ediyoruz. Bilge Kagan milletinin esaret-
ten kurtulusunu anlatirken Orhun Abideleri'nde soy-
le diyor: "... Ben Tanri’'ya benzer, gokte dogmus,
Turk Bilge Kagan tahta oturdum..’ Turk Tanrisi.
Tiurk milletinin ad ve san1 yok olmasin diye babam
Kagan ve anam Hatun’u tahta oturttu... Tann irade
ettigl, kut’'um oldugu i¢in kagan oldum."s” Gok-Turk
hitkimdarlarindan Sa-po-lie, Cin Imparatoru Kao-
tsu’'ya gonderdigi mektupta kendisini "Gok-Turk dev-
letinin gokte dogan egemen ve kutsal oglu" olarak ta-
nmimhiyordu,3$

Bu telakki, yani hakimiyetin kutsiyeti halk nez-
dinde o kadar yer etmisti ki isyan "Yerin gokle karis-
mas1", "G6gun ¢cokmesi" olarak nitelendirilirdi.

Semavi bir nurdan dogduklarina inanan Uygur
hikumdarlar1 da hakimiyet kudretlerini ("kut'lari-
n1)-1ldhi bir kaynaga baghyorlardi. Onlarin da "Teng-
ride kut bolmus" gibi invanlar tasidiklari bilinmekte-
dir.3® Uygur hukimdarimin Gazneliler hikiumdan
Sultan Mahmud’a yazdign "Goklerin sahibi Tanri,

* 1di; Rabb, Mevl4, sahib-i hakiki manasindadir.
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yeryuzi ulkelerinin ve bir ¢ok kavimlerin hakimiye-
tini bize verdi." cimlesiyle baslayan mektup (1027),
hakimiyetin kaynagininilahi olduguna dair érnekler-
den biridir.? Daha sonralar1 Uygur hakanlar1 Mani-
heizmi kabul ettikleri halde, bu inanclar1 degisme-
mis, yalmz yeni dinin tesiriyle Tengri yerine, Ay
Tengri kaim olmustur. ¥ Cengiz Devleti’nin hikim-
darlar1 da, musliman olmadan 6nce, ayn sekilde, ha-
kimiyetlerinin kaynagin1 Gok’e, yani Gok Tanri’ya
baglamiglar ve bunu unvan olarak kullanmislardi.
1240 yilinda yazilan Mogollarin Gizli Tarihi’'nde su
satirlar1 okuyoruz: "Teb tengri de Cinggis Hakan’a
gelerek", "Mengii Tanr1 bana emrini bildirirken ba-
zan derdi", "Temugin idare etsin" ve bazan da "Bu isi
Hasar yapsin" derdi. Eger Hasar’dan daha 6nce dav-
ranmazsan, ne olacagi hakkinda sana teminat vere-
mem derdi."*? Gene ayn kitapta Cengiz Han'in da
"Mengii Tanrr’nin verdigi giigle butin ulusu idarem
altina aldim." dedigini okuyoruz.® Muhur ve vesika-
larda da Mogol hanlarinin unvam olarak, "Mengi
Tengri kicindur" (Ebedi Tann gicu ile) dendigine
rastliyoruz.

Bu inan¢ sadece hukiumdarlara degil, butin
Turk milletine hakimdi. Milletin inancina gore, Tan-
r1 vergisli kut’a sahip olan tahta ¢ikardi; gorevlerini
yapabildigi sturece orada kalirdi, basarilh olamadig
zaman duserdi. Cunkiu hakan layik olmadigindan,
Tanr1 bagisladig hikiimdarhk hakkini geri almis sa-
yilird1. Mesela II. Gok-Tiurk Devleti'nde Kapagan Ha-
kanin yerine gecen oglu Inal Hakan (716) Oguz is-
yanlarinm bastiramadigindan, "Kutu taplamadi” inan-
ciyla tahttan uzaklastirildi.*

Baska milletlerin killturlerinde de gérilen 1la-
hi kaynakl hakimiyet telakkilerinde, Turklerin ha-
kimiyet anlayislarinda farkl bir husus vardir ki son
derece onemli ve dikkat cekicidir. Hunlar’dan beri
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hakimiyetin iladhi kaynakli oldugu kabul edilmekle
beraber, hakanlara herhangi bir surette ulthiyet at-
fedilmemistir. Turk mitolojisinde bu tarz bir anlayi-
sin izleri bulunmakla birlikte yazili belgelerde ha-
kan, Tann tarafindan gonderilmis ve kut verilmis
bir insanolarak kabul edilmektedir. Baska kalturler-
deki benzeri teldkkilerde kralin sahsi da ilahi mense-
li kabul edildiginden, bu inang tabii olarak, kral hata
yapmaz, kral masumdur fikrini de beraberinde getir-
mistir. Turk anlayisinda ise 1ldhi olan goérevlendir-
medir. Hakaniyi veya kétu, bilgili veya bilgisiz olabi-
len bir insandir. Hakan olmak o kisi i¢in bir kader,
bir nasiptir ve buna layik olmak zorundadir. Iyi, bil-
ge ise Tanri’mn yardimi da onunla beraber olur; aksi
takdirde Tanr1 "Kut yillekini = inayetini" ondan ceker
ve Kapagan Kagan gibi 6ldralir.

Hakanlik ancak Acina-Ogullari’'ma verilen bir
mazhariyettir. Tanri kutu, hikiimranlik hakki bu sii-
lalede tecelli eder. Sadece Ac¢ina soyundan olanlar
hakanlik iddiasinda bulunabilirler. Bunlarin arasin-
da Tanr kime nasip etmisse hakan odur.

Karahanhlar ve Gazneliler donemi Turk haki-
miyet. telakkisini en belirgin sekilde Kutadgu Bi-
lig'de gormekteyiz. Bu donemde Turkler yeni misli-
man olmuslardi. Kutadgu Bilig eski Turk devlet te-
lakkisinin, Islam anlayisiyla mecziydi. Yusuf Has Ha-
cib Kutadgu Bilig’te hikiimdara soyle seslenir: "Bu
beylik mesnedine sen istiyerek gelmedin; onu Tanri
kendi fazli ile ihsan etti."® Bu dénemde de siyasi ikti-
dar "kut" kelimesiyle ifade ediliyordu. Kutadgu Bi-
lig’te belirtildigine gore, "Her sey bu Kut’'un elinin al-
tinda" 1di. Yusuf Has Hacib, bazan "Kut" kelimesini
dogrudan dogruya "Devlet" kelimesinin Turkce karsi-
Iig1 olarak da kullanmistir. Bu beyitlerde kast edilen
devlet "state" degildir; zira bu anlamda Turkler "il"
veya "el" kelimesini kullaniyorlardi. Buradaki devlet
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(yani kut) bugiun kullandigimiz "Devlet kusu" deyi-
minde sakli olan manadaki devlettir. Kutadgu Bilig’-
ten anlasildign tzere "kut" kelimesi 1ki ayn anlama
gelmektedir. Birincisi, "mutluluk”, ikinci anlam ise
"hakimiyet, devlet kudreti" demektir. Bu kelimenin
mutluluk ve hakimiyet anlamina gelmesi raslanti de-
gildir. Turklerin hakimiyet ile mutlulugun ayrilma-
yacagimi kastettiklerine dair isaret olsa gerektir.

Turk hakimiyet teldkkisine gore "kut" babadan
ogula gecerdi.”® Yusuf Has Hacib'in su beyitleri de bu
telakkiyi dogrulamaktadir: "Bey anasindan dogarken
beylikle dogar", "Babas1 bey idi. kendisi de beydir",
"Babasi bey ise ogul da bey dogar ve o da babalan gi-
bi bey olur."” Fakat "kut" irsen ge¢mesine ragmen,
buna sahip olabilmek i¢in baz 6zellikleri tasimak ge-
rekir. Kutadgu Bilig'e gore "kut'lulugun esaslari
dort temele oturtulmustur. Bu temeller erdem (e-
dep ve fazilet). bilig (bilgi), oy (akil). ukus (anlayis)-
dir. "Kut" ve devletin akil ve bilgi ile tutulabilecegini
Kasgarli Mahmud da belirtmektedir.® Kut ile tore
arasinda 1ligski de kurulmaktadir. "Tére 1lahi nizam
oldugu i¢cin Tanri, kendi nizamina uyan kisiye kut
vermekte yani onu kendisine yaklastirmakta, tore is-
tikametindeki davranislarinin mukafat olarak taltif
etmektedir.""

Gokalp kut'u ilkel topluluklardaki "mana'ya
benzetir, kut her seye nifuz eden ve kutsal mahiyet
kazandiran sihirli bir kuvvettir. Samanizm’de kut ha-
yat unsuru, can manasinda kullanilmaktadir. Kut ge-
nellikle gokten inen bir nur situnu seklinde tasav-
vur olunurdu. Kut tasiyan kagan soyu butiin Turkler-
de mukaddesti; ama bilhassa Hazarlarda kam (sa-
man) ailesi gibi kutsaldi, halka yuzunu gostermez-
d1.50 Hazarlarda umumi feladketler hakandan kut’un
gittigine delalet eder ve idam edilirdi.

Eski Turklerde devlet baskanligina gelis kariz-
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matik mahiyet arzetmekle beraber, hakan devleti to-
reye gore yonetirdi; yani yonetim, hakimiyete kanu-
ni bir mahiyet verirdi.

Misliman olduktan sonra da Turkler atalarin-
dan gelen. Isldmiyetle catismayan devlet gelenekleri-
ni, devlete ait teladkkilerini Islami bir renge binrundii-
1e1ek surdiurmuslerdir. Bu tavir da Islamidir: zira
Hz. Peygambel Islamlyetle catismayan cahiliyye do-
neminin giizel ddetlerinin devamina muisaade etmis-
lerdir. Turkler, Islam oncesi telakkilerinden olan
"kut'a da Islami bir anlam vermisler, onu Allah’in
takdirl veva nasibi olarak yorumlamislardir. Islam
inancinda Allah kadir-i mutlaktir, her sey onun ta-
sarrufuna baghdir. Ancak bir insan nasibinde varsa,
devlet baskani olabilir.

Eski Turk devlet geleneginde hukiumranhk
Oguz Han soyuna ait oldugundan, biitiin Tirk hane-
danlar kendilerini o soydan kabul ederler. halk da
hanedanin o soydan geldigine inanirdi. Islam once-
sinde devlet baskanliginda "kut" bu soyda tecelli etti-
gi gibi, Islam déneminde de bu hanedan telakkisine
sadik kalmiglardir. Nitekim buyiik bir fatih olan Ti-
mur, Oguz Han soyundan gelmedigi i¢in han veya
sultan tinvanini alamamis, emir olarak kalmistir.?!

Allah Oguz Han soyundan gelen birisine iktida-
r1nasip etmisse, ona gii¢ veriyor, o da Allah’in verdi-
& bu gigle hakimiyetini kuruyordu. Meseld Gazan
Han’in bastirdig paralarda "semanin kudretiyle" hii-
kiimdar oldugu yaziliydi .52

Selcuklular giicliyken hakimiyet hakkina sa-
hiptiler ve onlara diger Turk boylar: da tabi idiler.
Selguklularin giuct kalmayinca -buna nasipleri tuke-
nince de denebilir- Osmanllarin giiglerini ileriye sii-
rerek hakimiyet hakkina sahip olmaya kalktiklarim
su tarihi rivayet bize anlatmaktadir: Bilecik fethedi-
lince Dursun Fakih cuma namazinin kilinmasi i¢in



52/Turk Devlet Felsefesi

sultandan izin almanin gerekli oldugunu kaymnbabasi
Seyh Edebali vasitasiyla Osman Gazi’ye bildirdi. Os-
man Gazi, "Bu sehri kendi kilicimla aldim. Onda sul-
tanin ne hakki var" cevabini verdikten sonra ilave et-
t1, "Ona sultanhik veren Allah, bana da hanhk verdi.
Eger minneti su sancak ise, ben kendi sancagimi go-
tarup ugrastim. Eger o, ben Al-1 Selcuk’'um derse,
ben de Gok-Alp (Oguz Han'in oglu) ogluyum." Bu soz-
lerle hakimiyet hakkinin kendisine intikal ettigini
ileriye surdii; Karacahisar’da cuma, Eskisehir’de
bayram hutbesini adina okuttu.5

Osman Gazi "Ona sultanhk veren Allah, bana
da hanhk verdi" sozleriyle hakimiyeti ele gecirme-
nin bir nasip oldugunu séyliiyordu. Allah’in bu takdi-
rini, belki de bir siikiir ifadesi olarak her zaman dile
getirirlerdi. Fatih, Uzun Hasan’a karsi kazandig za-
feri Turkistan hukiimdarina bildirmek i¢in, "Allah
Taald’'min inayeti ile Sultan Muhammed Han s6ziim"
cumlesiyle baslamisti.3* Kanuni Sultan Sileyman’in
Avusturya ve Ispanya hikumdarlarina gonderdigi
mektuplarda ilk once su cumleler yer almisti: "Hak
Taald'min inayeti ve Ulu Peygamberimizin mu’cizati
berekati ile, ben ki yeryuziiniin hakanlarina tag giydi-
ren sultanlar sultani"® IV. Mehmed ciiltis fermanin-
da Tanrrnininayetiyle tahta ciktigini ilan etti.5¢ Tah-
ta cikma sirasi geldiginde Dariissadde Agas: Idris
Aga, III. Selim’e yaklasarak "Tanr ecdadinizin mira-
s1 olan taht-1 huméyunu sana ita ve ihsan etti" de-
di.57 III. Selim de biati miiteakip zamanin sadaret
kaymakamina gonderdigi Hatt-1 Humayun'unda aym
mealdeki "Biavni inayeti sibhani taht-1 Al-1 Osmani
zat-1 hilafet-penahinda intisap serefu..."® sozlerine
rasthyoruz.

Incelenirse musliman Turk hukimdarlarinin
mektup ve diger vesikalarinda ayni veya benzer iba-
releri gormek mumkindar. Biutin bunlarda Islamin
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hakimiyet anlayis1 karsimiza ¢ikiyor. Once de belir-
t11d1g1 uzere Isldmda Allah kadir-1 mutlaktir, O na-
sip eyledigi i¢in bastaki sahis herhangi bir yolla ikti-
dar1 ele gecirmistir.

Mesrutiyetin anayasalarinda hakimiyetin kay-
nagna isaret edilmedi; ama millette, hatta yonetici-
lerde ayni teldkki devam ediyordu. Turkiye Biyuk
Millet Meclisi Huktimeti'nin ve Turkiye Cumhuriye-
ti'nin anayasalarinda, "Hakimiyet kayitsiz, sartsiz
milletindir." maddesiyle hakimiyetin kaynaginin mil-
let oldugu agiklandi. Milletin, daha dogrusu, temsilci-
lerinin yaptign kanunlara gore hakimiyet kullanmldi-
g1 1¢in, kanuni hakimiyete gecilmis oldu; fakat ka-
nunlarla bir milletin inanci deg1§m1yeceg1nden
Turk milletinin dini anlayisindan dogan "Nasip" te-
lakkisi de devam etmektedir.

¢) HAKIMIYETIN KULLANILMASI

Eski Turk devletlerinde hakanlar hakimiyeti
toreye gore kullanmirlardi. Yoneticilerin (beylerin) ka-
nun (6ngdi) ve toreye uymalar1 gerektigini. ancak
boylece halkinda uyacagimi Kutadgu Bilig’in cesitli
beyitlerinde okuyoruz.?? Téreye uymazlarsa, Tann
kut’'unu geri alir, onlar: perisan ederdi. Meselé tore-
ye gore kaganhk hakk: Bilge Kagan’in iken, onun ye-
rine gecmek isteyen Inal Kagan Tanr tasvip etme-
mis (kut’u taplamamis), tahtindan olmus, téreye mu-
halefetten de 6lduralmustur.® Toreyi hatal uygula-
yan Yusuf Has Hacib uyariyor: "Eger (torenin tatbi-
kinde) kusur edersen Tanri’dan affini dile."0!

Toreye gore kurulan devlette yetkileri gene to-
re belirlerdi. Fakat torenin tamami degismez, don-
mus kurallar degildi. Mete zamaninda, Gok-Turkler
doneminde devlet bagkanlarinin teklifi, Devlet Mecli-
sI'nin karariyla torede degisiklik yapildig: bilinmek-
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tedir. Herhalde bu degisiklikler tore'nin muradim
daha 1yi gerceklestirmeye dair hususlardi.

Islam hukuk literatiniinde. devletin aistiin ikti-
dar1 manasina gelen amme veldyeti, "Biitiin milletin
fertlerine ve islerine samil ve nafiz bir tasarruftur”
diye tarif edilmektedir. Devletin tistiin iktidarini ya-
hut baz1 yetkileri elinde bulunduranlara uli’l-emr
denmektedir. Devlet baskanlarinin yetkileri genel-
dir: digerlerinin yetkileri valiler gibi ver, ordu ku-
mandanlar ve kadilar gibi. konu itibariyle simrhdar.

Islam devletinde iktidar1 elinde bulunduranla-
rn gorevi kanun yapmaktan ziyade, kanunlarn uygu-
lamaktir. Islamin asil kavnaklal indaki (Kur’an, sin-
net) hi¢ bir hikim ihmal edilemez: bunlara herhan-
gi bir 1lave de yapilamaz. Bunlarin disinda kalan ha-
yatin genel akisina yon vermek. ortaya cikan yeni
meselelere ¢oziim getirmek hukuk bilgisini gerektir-
mektedir. Sorumlulugunu bilen iktidar sahipleri.
herhangi bir zorlama olmadan. icmaya bas vurmus-
lar, bu konular1 ehline, vani hukukc¢ulara birakmis-
lardir. Bu yolda ilk halifeleri digerleri takip ettiler.
Kanunlari uygulayanlar, yeni bir mesele ile karsi kar-
siya gelirlerse veya eskiden hal olmus bir meselenin
eskisi gibi halline devam adalet hislerini incitiyorsa,
daha sonraki miigtehidlerin kitaplarina bakarlar ve-
ya otoriteleri bilim ¢evrelerince kabul edilmis bilgin-
lerden konu ile ilgili i¢tihad isterlerdi. Herhangi bir
konuda ictihat yapilmasi, artik bu konu daima boyle
halledilecektir, anlamina gelmezdi. Cunku ictihad-
lar Allah’in iradesi olan mutlak adaleti tatbik edebil-
mek i¢in yapilan insani cabalardi. Beseri zaaflarla
malil insan "mutlak adaleti" yakaladigim iddia ede-
mezdi; mikemmelin mitkemmeli de olabilirdi. Zaten
Islam hukukunun bu 6zelligi onu donmaktan kurtar-
makta, her an degisen bir organizma gibi olan haya-
tin ihtiyaclarina cevap verir bir halde bulundurmak-
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tadir. Islam devletinde hukuk hayati, daha ¢ok hu-
kukcularin calismalarinin trant oldugu icin, Islam
hukukuna "Hukuk¢ularin hukuku" denmistir. Ictiha-
din devletle, siyasi iktidarla ilgisi bulunmadig gibi:
hakiki mugctehidlerin bazilan fikirlerinde serbest
olabilmek gayesiyle devlette gorev kabul etmemekte
dahi 1srar etmislerdi.” Devlet kademelerinin disinda
hukukcularin ictihat etmeleri, misahhas (somut)
olaylar hakkinda karar vermek durumunda bulunan
kadilarin da bu serbest ictihatlardan yararlanmalari.
hukukun en 6nemli teminati idi. Belli bir makamu ig-
tihatla yetkili kilmak. hukuku devletin kontroliine
almak demekti.

Miusahhas (somut) olaylar ¢ézmek durumun-
da bulunan kadilarin en yakin miracaat yerleri, bir
nevi hukuk teknisyenleri olan muftilerdi. Vatandas-
larin ve kadilarin sorularina miuftaler fetvalar vere-
rek devletin temelini teskil eden seriatin uygulanma-
sina yardimeci olurlardi. Onlarin fetvalar: yol gosteri-
ciydi, hic bir zaman baglayic degildi.

Islam devletlerinde devlet baskanlar: ve diger
idareciler kamu diizeniyle ilgili hususlarda hukium-
ler vaz edebilirler; ama bu huktamleri vaz ederken
de Islamin nasslariyla bagimhdirlar. Fermanlarinda
fetvalara ihtiya¢ vardi. Devlet baskanlarinin hak ve
yetkileri ulemaca, "caizde uli’'l-emrin hakk-1 tasarru-
fu vardir. Seriatin men etmedigi seyleri men edebi-
lirler." seklinde formiile edilmistir. Yetkileri, daha
ziyade halk arasinda "diinya isleri" diye nitelendiri-
len konulara aittir. Ulemanin tarifinden de anlasila-
cagl Uzere, seriatin sinir getirmedigl konularda onla-
rin gorevlerini zaman, yer ve sartlar tayin eder. Seri-
ata aykir1 hiikiimleri ise hig bir sekilde vaz edemez-
ler. Onlarin asli gorevi hikkiimran olduklar: ulkede

* Bu biiyiik mictehidlerin biri de Imam-1 Azam’dur.
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ser-1 serifi hakim kilmaktir. (Emr-1 brl-ma’ruf ve
nehy-1 ani’l-munkerdir.)

Her ne kadar Tirk-Islam devletinin sistemi ve
hukuki yapis1 vahye dayaniyorsa da insani hasletle-
rin, beseri yorumlarin ona ka11§mas1 normaldi. Bu
da ona beseri bir hwviyet verdiginden "Olimii tadma-

1" mukadderdi. Islam-Turk medeniyeti Osmanh do-
nemlnde doruk noktasina varinca. onyedinci yuzyilin
ortalarina dogru duraklamaya basladi ve kaliplagsma-
ya yuz tuttu. Sanli mazi gozleri kamastirdig i¢in de
Bat1 dinyasinda neler olup bittigi takip edilemedi.
Dis ve i¢ gaileler arttikca, mevcuda daha siki saril-
mak lizumu hissedildi. Sistem kaliplastikca, dunya-
nin dinamik sartlarina uymak mumkin olmuyordu.
Umutsuzluklarla harekete gecen muhayyileler de
hurafeler icin elverisli ortam olusturuyordu. Genis
halk kitlelerinin klltiru de sadece menkibeler, hika-
velerle beslenmeye terk edildi.

Bilim, fikir. sanat dinyasinda Islami ve milli
koklerden gelen yorumlar yapilabilseydi; bu yenilik-
ler insam etkiler, o da aym1 heyecanla devleti ele
alir, ona yeni bir ruh kazandirirdi. Bu yapilamadig
gibi ondokuzuncu yuzyilin ilk yillarindan itibaren cal-
kantilar daha da artti. Hakim olan kimdi? Hukim-
dar mi, saray mi, yeniceri mi, belli degildi.

Cozulmeye yuz tutan devlet otoritesini tekrar
saghkl hale getirmek amaciyla merkezi idareye ha-
kim olanlar ile tasra idarelerine hakim olanlar bir
araya gelerek Sened-1 Ittifak adiyla bir andlasma im-
zaladilar (1808). Adeta devletin feodal teskilatini res-
milestiren bu andlasma ile ayanlar bélgelerindeki ha-
kimiyetlerini padisaha onaylatiyor, vergi imtiyazlari-
n1 ve mevkilerinin irsiligini kabul ettiriyorlardi. Bu,
eski Tiurk hanedan mensuplar: ve boy beyleri idare-
sindeki hakimiyete, yani kendi dereceleri nisbetinde
hakimiyeti parcalayan tarihive milli ananeye de ben-
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zemiyordu. Zira hakimiyet haklar1 hanedan mensup-
lar1 veya boy beylerine degil, mahalli yonetime ha-
kim pasalara, zddeganlara veriliyordi. Bununla bir
anlamda Orta-Cag Avrupasi’ndaki feodalite uvgulan-
mak isteniyordu.” Elbette bu bir andlasma oldugun-
dan tabii degil, sun’i idi; uzun 6murli olamazdi. Her-
hangi bir sonu¢ alinamadigindan Tanzimat’la (1839)
fermanlar donemine girildi. Bu unla fermani. diger
fermanlar izledi; hepsi de buhranlarda eriyip kaybo-
lunca. Bat1 devlet modeli ve hukuk sistemi yetkilile-
rin ve aydinlarin dikkatlerini cekmeye basladi. Niha-
vet kanunlarin iktibasi ¢are imig gibi gorundu. Tica-
ret (1850), Ceza (1858) kanunlar1 Fransa’dan alindi.
Deniz Ticaret Kanunu (1864), Ticaret Muhakemesi
Usulit Kanunu da (1868) hukuk hayatimiza katildi.
Avrupalilarin ticari meselelerinin ¢6ziimu i¢in bir ba-
Kima 6zel heyetler gibi olan Nizamiye Mahkemeleri
kuruldu. Hem bunlara reaksiyon olarak. hem de ken-
di degerlerimizden giiniin meselelerine ¢éziimler ge-
tirilebilecegini géstermek bakimindan ornek teskil
eden Mecelle kodifike edildi (1882).

Tiurk hukuk dinyasin yamal boh¢aya dondu-
ren bu iktibaslarla, buhranlarin éniine gecilemeyince
Belcika (7 Subat 1831 tarihli) anayasasi esas alina-
rak anayasa yapildi ve yururlige kondu (1877). Bu
anayasada (31 Ocak 1850 tarihli) Prusya anayasasin-
dan mulhem olarak icranin Gstinliigia benimsenmis-
ti. Prusya anayasasi ornek alinarak gerek kanun tek-
lif etmek, gerekse kanunlar1 uygulamak yetkisi dev-
let baskanina verilmisti.

Osmanl toplumunun etnik yapisi1 mesruti sis-
teme elverisli degildi. Azinliklar, meclisi bagimsizlik
kavgalarinin verildig yer kabul ediyorlardi. Rusya’

* Kamu hukukcularimiz bu andlasmay, Magna Carta’ya benzeterek Tiirk
hukuk devletinin baslangici olarak kabul etmektedirler.
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va venilgl de buhranlar artirinca anavasa yururlok-
ten kaldinldi, meclis dagitildy; barut ficisina donmius
Osmanl Devleti sessizlige buriundu.

Gucu, gelismisligi sekilde ve devlet vapisinda
zanneden aydin zimre. Avrupa’va hakim olan devlet
sisteminin alinmasinin geregine inanivor, hatta mes-
rutivet idaresine asiri bir romantizm ile baglamyvor-
du. Anayasa tekrar yiururlige kondu (1908). Anavasa-
da yapilan degisiklikle de kanun teklif, kabul etmek
parlamentoya birakiliyor, uygulamak gorevi de huku-
mete verilivordu. Icerdeki gaileler, Balkan Savasla-
r1, Birinci Diinya Savasi bu anayasay: da yururlukten
kaldirdi; siki yonetimler donemini baslatti.

Kurulan Turkive Buyvuk Millet Meclisi Hukui-
metinin yvurarlige kovdugu anavasada "Hakimiyet
kavitsiz sartsiz milletindir." maddesi yer aldi. Bu
maddeve gore, hakimivetin bizzat sahibi olan millet
veva onun sectigi temsilciler tarafindan kullanilmasi
gerekirdi. Savas villar1 da anayasanin prosedintune
uygun hazirlanmasina, hakimiyeti milletin kullan-
masina engeldi. Savas sonrasi vapilan anavasada da
(1924) hakimiyetin millete ait oldugu belirtildi. Bu-
vuk Millet Meclisi’ne millet béyle bir vetki vermedi-
g1 gibi, vapilan anayasa milletin oyuna sunularak ha-
kimiyetin sahibinin onayindan gecirilmek ihtiyaci bi-
le duyulmadi. Yetkili olmayan bir meclis tarafindan
vapilan anayvasa ile hakimiyet kayitsiz ve sartsiz ola-
rak millete verildi.” Fakat o hakimiyet millet adina,
* Bu kpnuda Recai Galip Okandan giiyle divor: Umuimi Amme Hukuku,

1976 Ist, s.351: "Ikinci Buyiik Millet Meclisi'nin de kurucu meclis niteligi-
nin bulunmadiginy, ‘Avrupa’da, Amerika’da ve sair memleketlerde bu gi-
bi kanunlar suret-i katiyede, behemal o devletin, o memleketin meclis-i
miiessesani tarafindan tertip ve tesbit olunur. Mahiyeti itibarivle Tarki-
ve Buyiik Millet Meclisi tam ve kdmil manasinda bu vasf1 haiz bir_mec-
lis-i miiessesan degildir." diyve aciklayan birr milletvekilinin gorisi, Ikinci
Biiyuk Millet Meclisi'nin devrimci tyeleri tarafindan benimsenmemis-
tir."
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millet icin gerekcesiyle bagkalar tarafindan kullanl-
d1. ".. Anayasanin uygulanabilmesi, her sevden oénce.
egemenligl halka mal eden anayasanin hukiumleri
dairesinde halkin bu egemenligi kullanabilmesine,
vani halkin kendisini temsil edecek olan temsilcileri-
ni serbestce secebilmesine baghdw... Fakat tatbikat
ve realiteler nazara alindikta, anayasanin uygulana-
bilmesinin ilk sart1 olarak karsilastigimiz genel se-
cimlerin serbestisive duruistliigt, halkin temsilcileri-
ni serbest secebilmesi gibi bir duruma rastlanma-
maktadw. Halk vekillerini arzuladig sekilde secmek
serbestisinl elde edememistir. Genel secimler. tek
partinin ve hatta onun ileri gelenlerinin isteklerine
gore ceryan etmigtir. "6

Yapilan yeni anayasada (1961) hakimiyetin mil-
lete ait bulundugu gene belirtildi; fakat tabii senator-
luk gibi demokratik diizenle ve millet hakimivetiyle
bagdasmayacak muesseseler parlamentoda ver aldi.
Danistay. Anayasa Mahkemesi ve benzeri kurumlara
verilen yetkilerle de millet hakimiyeti hemen he-
men biirokrasinin kontroliine tabi kilindi. Daha son-
raki anayasa (1982), oncekine oranla, milli hakimi-
yet esprisi icinde hazirlandi.

Anayasalari, kanunlarn uygulamak hak duvgu-
su ve hiuriyet terbiyesiyle mumkundur. Bilhassa
parlamenterler icin bu 6zellikler ¢cok lizumludur. Al-
diklar1 emaneti esprisine uygun ve adil bir sekilde
ancak bu hasletlerle kullanabilirler. Bir de ister iste-
mez devletin fiili glicii bir noktada toplanmaktadir.
O noktanin yetkilisi (veya yetkilileri) devletin gucii-
nit harekete gecirerek millete ait hakimiyete el koya-
bilir.

Sonug olarak denebilir ki, hakimiyetin millete
ait olmas1 anayasa ve kanun meselesinden ziyade,
ona inanmakla mimkiindir.
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d) HAKIMIYETT KULLANMANIN SINIRLANDIRILMASI

Eski Turk hakimiyet teldkkisi siyasi iktidarin
kaynagim Tanri’ya baglamakla, hikkiimdar: Tanr: hu-
zurunda sorumlu tutuyordu. Hikiimdar da Tanri’ya
kars1 sorumluluguna, Tanr’’nin yardim ile "Kut"u-
nun devam edecegine inandigindan, onun iradesine
uygun sekilde milleti yonetmek mecburiyetini hisse-
diyordu. Téreye uymas: da gerekiyordu. Tore yoluy-
la 1daresi altindakilere kars1 sorumluluklar: bulun-
dugundan, Turk hiikiimdarlarinin insafsiz, mustebit
olmalari pek mumkun degildi.

Mete'nin "Kurultay", Oguzlarin "Kenges"i iinli-
dur.% Istisare etmenin lizumunun milletin suirun-
da yer aldig1, Kaggarli Mahmud’un derledigi, "Genis
elbise parcalanmaz, danismakla gelisen bilgi ise, bo-
zuk ve kotii cikmaz" gibi sozlerden ve diger atasozle-
rinden anlasilmaktadir. Danismadan veya varilan ka-
rara riayet etmiyerek hakimiyet hakkini kullanan
hikimdara zaman zaman miidahale edilmistir. Me-
seld Gok-Turk hakani Ta-po(581)nun istisare etme-
den yerine vasiyet ettigi Talo-pien’in hakanhgini, to-
reye uymadig gerekcesiyle, Devlet Meclisi reddet-
mistir. Bu tarihi 6rnek, Turk hakimiyet telakkisi-
nin, hikiimdarin sahsinmin karizmatik 6zelligine rag-
men, danismanin lizumunu, térenin ustinligiuna
acikca ortaya koymakta, gerektiginde onun kararlari-
na karsi cikildigim goéstermektedir. Bir baska carpici
ornek de "Misliman olursan bize reislik edemezsin"
mubhalefetiyle karsilasinca muslimanhg) kabul eden
Kucik Yimnalin tekrar samanhga donmek zorunda
kalmasidir.64

Ibni Batutamin Seyahatnamesi’'nde Turkler’in
yilda bir kere toplanarak hakanin toreye uygun hare-
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ket edip etmedigini kontrol ettikleri, gerekirse haka-
nin dusirilebilecegi belirtilmektedir. Buradan da
kurultayin yillik toplanmasinin kagani kontrol i¢in
oldugu ileriye surilmekte, hikkiimdarin sorumlu ve
kanuna bagh yiiksek bir memur oldugu savunulmak-
tadir.56 Gergekten de bu hitkmii Karahitaylar'in Dev-
leti'nde goruyoruz.5’

Islam devletinde, devlet baskaninin, yetkileri-
ni Allah’in rizasina uygun kullanmasi gerekir. Tasar-
ruflar1 nasslara aykir1 olmamalidir. Nasslara aykiri
tasarruflarda bulunur, nasslarin diizenlemedigi saha-
larda adaletten saparsa, dinyada ve ahirette mueyyi-
delerle karsilasir.

Islamiyette uli’l-emre itaat gerekmektedir.
Ama "hangi konuda uli’l-emre itaat edilecektir?" so-
rusu Gzerinde durulmus, nasslara dayanarak, emirle-
rin ser-1 serife uygun olmalari noktasinda kanaatler
yogunlasmistir. Isldm seriatina aykir1 emirler veren,
adaletten ayrilan, Islamiyetin kisilere bahsettigi hak-
lara riayet etmeyen, zulme sapan hikiumdarin emir-
lerine itaatin caiz olmadigl Islam alimleri arasinda
hemen hemen ittifakla kabul edilmistir. Cinka bu
konuda 4dyet ve hadisler vardir. "Allah’in indirdigi
ile hikmetmeyenler, iste onlar kafirlerin ta kendile-
ridir."%® Bir sonraki dyette de soyle buyuruluyor: "Al-
lah’inindirdigiile huikmetmeyenler, iste onlar zalim-
lerin ta kendileridir."8 Konunun 6nemine binaen ol-
sa gerek ki, ayni strede bir ayet de soyledir: "Al-
lah’in indirdigi ile hikmetmeyenler, iste onlar fasik-
larin ta kendileridir."”0 Kafirin, zalimin, fasikin emri-
ne, elinden geliyorsa, musliman riayet etmemelidir.
Bu hususta Hz. Peygamberimiz soyle buyuruyor: "Al-
lah’a isyan hususunda itaat caiz degildir." "Itaat (an-
cak) mesru (hususlarda) (caiz)dir."” Su hadisten de
konunun ciddiyetini daha iyl anlhyoruz: "Sehidlerin
en hayirlisi Abdilmuttalib’in oglu Hamza ile zalim
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sultana kars1 hakikati soyledigi icin 6ldtriilen kimse-
dir."” Bunlar ve ayn1 konulara deginen ayet ve hadis-
ler zalim hiukimdara kars: isyan etmeyi, Isldam am-
me hukukunun parcasi haline getirmistir, Hatta bu
isyan hakki ilk halifelerden beri baz adil Islam dev-
let baskanlan tarafindan da tebaaya hatirlatilmistir.
Mesela halife secilen Hz. Ebubekir’in su sézleri bu
bakimdan cok dikkat cekicidir. ".. Ben Allah’a ve pey-
gambere itaat ettikce siz de bana itaat ediniz. Ben Al-
lah’a ve peygambere isyan edersem, sizin bana itaati-
niz lazim gelmez."” Hukuki bakimdan bu konuyu ilk
defa Hz. Huseyin'in torunu Imam Zeyd (H. 122/739)
en-Necmii fi'l-fikih adli eserinde ele almistir.™ Isya-
nin doguracagl vahim sonuclar diigiinilerek Islam
bilginleri arasinda gorus ayr 1hiklar ctkmistir. Bir kis-
mina gore, zalim devlet bagkaninin zulminden sade-
ce, "Dil ile sikayet edilir; karsisinda hak so6z sévlene-
bilir." Isvan etmek doglu degildir. Imam-1 Azam Ebu
Hanife'ye gore, "zalim ve fasifin esasen imamhg
(devlet ba§kanhg1) batildir. Dolayisiyla aleyhine is-
yan gereklidir". Ama Imam-1 Azam’da da basaril ol-
ma sart1 vardir, aksi takdirde isyan etmemek lazim
gelir.”® Daha sonralar Ibn-i Sina, Gazali gibi buyuk
dusunurler, "Huruc Ale’s-sultan” tabiri altinda isyan
hakkini islemislerdir.” Bunlara gore diktator ve ada-
letten sapan uli’l-emri yerinden uzaklastirmak i¢in
direnmek her musliiman i¢in asli gérevdir.”

Tirk Islam devletlerinde mevcut diizen ve gele-
negi degistiren veya kamuoyunu yakindan ilgilendi-
ren bir konu hakkinda sultan veya diger yetkililer ka-
rar verirlerken icraatlarimin Islami esaslarla catis-
mamasl i¢in dini hususlarda yetkili makama danis-
mak mecburiyetindeydiler. Devletce kamuoyunu et-

* Bati’da XVI. yizvilin sonlarina dogru John Locke, Medeni Hiikiimet ad-
L1 eserinde bu hakka temas etmistir.
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kileyen yeni islemlere karar verildiginde, yapilacak
olanin "ser-1 serife" uygunluguna dair kesinlikle fet-
vaya ihtiya¢ duyulurdu. Fetvalara ihtiya¢ sadece
"ser-1 serife” uygunluk acisindan degildi: ¢evrenin ve-
ya herhangi bir cemaatin 6rf ve geleneklerine uygun-
lugunun tesbiti i¢in de gerekliydi.”

Aslinda Islamda bilgili, yetenekli, durist her
musliman (kadinlar. hatta koleler de) fetva vermek
hakkina sahiptiler. Ancak giderek bu is uzmanliga
déntsmus, fetva verene miuftic denmistir. Selcuklu-
larda ve Osmanlilarda hemen her buyiicek yerlesme
merkezinde muftiler bulunurdu. Fetvalar: tam bag-
layic1 degillerdi. Fetva veren de insandi: zaaflarla
maluldi; yanilabilirdi. Bir baska yetkiliden alinan
fetva ile karsilarina ¢ikilabilirdi.

Osmanlilarda Fatih donemine kadar devlet
merkezindeki miuftaler, tasra miftulerinden biraz
daha mumtazca 1di iseler de, aralarinda ciddi bir
fark yoktu. Istanbul’un fethinden sonra Fatih o done-
min en yuksek bilim adamlarindan Celalzade Hizir
Beg’e Seyhulislamlik unvanini tevcih ederek, butin
miftulerden tstun kilmistir. Seyhulisldamhk aym za-
manda devlet islerinde dini esaslar cari ise, buna
uyulup uyulmadigini kontrol ederdi.” Mesela Yavuz
Sultan Selim’in kiliseleri camiye ¢evirmek istemesi
uzerine Zenbilli Ali Cemali Efendi, Kur’an’a ve Fatih
Sultan Mehmed’in Patrikhane’ye verdigi ahitname-
ye gore, bunun ser’an caiz olmadigin bildirince, Ya-
vuz Sultan Selim arzusundan vazge¢mistir. Misir se-
feri icin de Zenbilli Ali Cemali Efendi’den fetva al-
mak mecburiyetini duymustur. Kanuni zamaninda
da Istanbul ve civarindaki kilise ve havralarin du- -
rumlar: tekrar konu edilmis, fatihlerin fethettikleri
bolgelerde ne gibi haklar1 oldugu Ebussuud Efendi’
den sorulmustur. O da gerekli arastirmay: yaptiktan
sonra, verilen haklarin aynen devam etmesi gerekti-
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gini bildirmis, Kanuni de buna uymak mecburiyetin-
de kalmistir.” Ancak Ebussuud Efendi’nin fetvasin-
dan sonra Venedik’e savas acilabilmistir. Aslinda bu-
tin savaslar, yeniceriligin kaldirilmasi, Nizam-1 Ce-
did’in kurulmas: gibi kamuoyunu ilgilendiren biitiin
hususlar fetvaya dayamrdi.

Seyhilislamlik muessesesi ile fetva vermek ko-
nusuna kisitlama getirilmedi, ama seyhlisldmin fet-
vasi manen Ustindii. Ulemaninbasi sayildigr distni-
lurse, fetvasinin, bir sahsin veya siradan bir mufto-
nin fetvasiyla mukayese edilmemesi normaldi.

Anayasalar déneminde iktidarin yetkileri ve
bu yetkilerin sinirlar: anayasalarda belirtilmistir. Za-
ten anayasanin anlami budur. Son anayasalarda
(1961 ve 1982) iktidarin tasarruflarinin anayasaya uy-
gunluklarin1 kontrol i¢in anayasa mahkemeleri ku-
rulmustur.”

4) Teskildtlanma
a) TESKILATLANMAYI ETKILEYEN UNSURLAR

Bilgi alamimiza giren ilk Turklerin tegkilateili-
g1pek cok bilim adamimn dikkatini ¢cekmis, diger bi-
tin basarilarinda bu 6zelliklerinin pay:r oldugu ileri
sirilmustir.8® Tuarkler, nafusun biyiuk bir bolumu
geciminl hayvanciliktan sagladigl icin yagmuru, ye-
sil alanlary, kisin 1lik bolgeleri, yazin yaylalari kovala-
mak zorunda kaldiklarindan, devaml go¢ halinde bu-
lunuyorlardi. Nufusu kendilerinden c¢ok fazla olan
Cin’e karsi bagimsizliklarim koruma gayretleri de

* Anayasalarin her zaman tatbik edildigini soylemek miimkiin degildir.
Cumbhuriyet doneminin ilk anayasalarinda devlet baskaninin gorevi sem-
bolikti; sorumlulugu ve yetkileri yoktu. Ama uygulama bayle degildi; ha-
kimiyeti ellerinde tutuyorlardi. Yetkileri anayasalardan degil, sahsiyetle-
rinden kaynaklaniyordu.
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yerlesik hayati tercihlerini onliyordu. Go¢ halinde
yasayabilmek, bozkirda dagilip yok olmamak i¢in tes-
kilat cok 6nemli 1di. Sik sik catismalar, musterek ha-
yatin dokudugu oymaklar, gittikce gelisen oymaga
baghlik sulirunun da Turklerde teskilatciligny milli
bir ozellik haline getirdiginin tzerinde ¢ok durul-
mustur.’!

Devlet teskilat1 din, tore, cografi yapi, hayat
tarzi ve benzerleriyle yakindan ilgilidir. Elbette ki to-
reyl dinden ayirmak mumkun degildir; zira tore ha-
yatin fiillen yasanmasiyla, dinle i¢ ice olusur. Yusuf
Has Hacib, "Ger¢ek toreyi koyan, veren o(Tanri)
dir'®? demekle de bu realiteye isaret etmektedir.
"Devlet gider, tore kalir" sézi, térenin 6nemini goste-
riyordu. Once de belirtildigi tizere devlet ve tore bir-
birlerinin gerekli unsurlar: olduklarindan genellikle
beraber zikredilirlerdi: ".. Devleti ellerine alip toreyi
tesis ettiler... Ey Turk bodunu devletini, téreni kim
bozabilir?.. Kazandlglmlz devlet ve toremiz oyle id1i..
Devletini, toresini terk etmis.. O (Ilte11§) atalarinin
toresine gore bodunu teskilatlandirdi."

Uygurlarin son zamanlarinda Turkler Budizm,
Manihaizm, Hiristiyanlik ve Musevilik gibi degisik
dinleri kabul ettiklerinden insicamsizhiga duismusler-
di. Fakat batiya kayanlar, Islam1 taniyip, miusliman
olmaya basladilar. Gittik¢e ¢cofunlugunun misliman
olmas1 Turk milletine saglam temellere oturan dev-
let kurmak imkanin verdi. Zira bir devletin saglam-
higinda, o devleti olusturan asil unsurun din birlig
cok 6nemlidir.

Turkler Islamiyeti kabul ettikten sonra, tabii
olarak, ferdi ve sosyal hayatlarini ona gore duzenledi-
ler. Ancak Islamiyetle catismayan toreleri yasada.

Butun cepheleriyle hayati kusatan Isldmiyet,
felsefi antropolojinin insanin "varhik sarti" saydig
devlete dair esaslar getirmistir. Turklerin bu déonem-
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de kurduklar: devletler de, bozkirin izlerini tasimak-
la birlikte, artik tam bir bozkir devleti degildiler.

Gunluk hayatin degisik yonleri icin kaideler ge-
tiren Kur’an’da devlet sekline ve miiesseselerine da-
ir bir dyetin bulunmamasi anlamhdir. Bu konuda, bi-
ze, Hz. Peygamber’den de bir hadis intikal etmemis-
tir. Veda hutbesinde yakinda olecegini sarih bir ge-
kilde belirtmelerine ragmen siyasi iktidarin sekli ve
devami konusunda herhangi bir sey soylememek,
tedbir almamakla, sadece Kur’an ve siinnete uyulma-
sin1 emretmekle Isldm devletini zamanin ve sartla-
rin elastikiyetine birakiyorlardi. Devletin sekli ve ya-
pisina dair herhangi bir kural vazedilmemesini, Isla-
miyetin, butiin insanliga ve zamanlara hitap etmesin-
de aramak gerekir, zira miusahhas hig¢ bir sey zaman
ve cografyanin far khhgl karsisinda kendisini koruya-
maz. Yalmz Islamiyet devlete kuvvetin kanunda top-
lanmasi. adalet, danisma, liyakat. sosyal dayanigsma
gibl esaslar getirmistir. Bu esaslar1 temel kabul
edip, zamanin ve cografyanin sartlarina gore devlet
teskilatlandirilir.®

[slami esaslara sahip olan devlet, despotizme
kapali, hurriyetlere acik bulunmak zorundadir, Zira
Kur’an’da soyle buyuruluyor: "Hani Rabb’in Adem
ogullarindan, onlarin sirtlarindan ziirriyetlerini cika-
rip. kendilerini kendilerine sahit tutmus, ‘Ben sizin
Rabbiniz degil miyim?’ demisti." Islam itikadinda Ce-
nab1 Allah kadir-1 mutlak’tir. "Ben sizin Rabbi-
niz’im" diye buyurur, yarattigl kuluna takdir hakk
birakmazdi. Bu takdir hakk: Islamiyette hirriyetin
ilahil oldugunu gostermektedir. Allah’in kullarina
lutfettigi bu hakki devlet ortadan kaldiramaz; ancak
ona riayet etmekle ve baskalarin da riayet ettirmek-
le yuktumlud .84

Insanda bulunan ustin veya asagi ihtiraslar,
onun yuceligi kadar aczini de tegkil ederler. Insan
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nefsiyle, biyolojik yapisiyla diinyaya bagh, ruhuyla
yuceliklere aciktir. Zira Kur’an’da "Ademi yarattim,
sonra ona ruhumdan ifledim"$ buyuruluyor. Insanin
Rabb’ine ve baskalarina karsi gérevleri vardir. Bu go-
revlerin ifas1 mukéafati, thmali cezay1 gerektirir. M-
kafat ve ceza da ancak insanin hiir iradesiyle isledigi
filllere verilir. Bu da Islam devletinin tebaasina hur-
riyet vermesiyle gerceklesir.”

Kur’anve sinnetler” muslumanlar i¢in baglayi-
c1 olduklarindan Islam devletlerinde yoneticiler, bu
asli kaynaklar1 gormezlikten gelemezler. Bunlarin
bahsettigi haklari, yénetenler, tebaaya saglamak
mecburiyetinde olduklarindan, Islam sistemi, yoneti-
leni yonetenden kurtarmaktadir. Kanaatimizce, Isla-
min devlete getirdigi en buyuk farklilik buradadir.

Turklerin tek tek veya kuciuk gruplar halinde
musliman olmalar: ¢ok eskilere dayanmaktadir. Fa-
kat Islami ozelliklere haiz kurduklar: ilk devlet Ka-
rahanhlar’dir. Orta-Asya Turk devlet gelenegini, ce-
sitll muesseselerini, Unvanlarini yasatan bu devlet,
yoneticilerinin ve tebaasinin cogunlugu musliman ol-
dugundan, misliiman Turk devletlerine dogru gelis-
menin temel tasini teskil etmistir. Karahanhlarin
kamu hukukuna ait birtakim ilkelerinde, saray teski-
latinda, ordusunda, idaresinde, vergilerinde ve me
muriyet adlarinda, adli mekanizmasinda, baz1 huku-
ki sembollerinde Islamiyetin ve miisliman devletle-
rin etkisi goruanmekle beraber, Gok-Turk ve Uygur si-
yasi ve idari ananeleri de devam etmistir.86 Mesela
eski Turklerde hukimdarin yetki ve haklarinin ila-
hi kaynakli oldugu, yani hakimiyet hakkinin Tann
tarafindan verildigi seklindeki telakki Karahanlh-

* Insamin hirligi highir zaman mutlak degildir, iradesi sinuhdir. "Insa-
nin her temenni ettigi olur mu” (en-Necm;(53/14), dveti buna isarettir.
** Ser-i miinzel (baglayvic) olanlar.
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larda da biutin canlhiligini korumustur. Orhun Abide-
leri’nde ve Uygur metinlerinde hiikkimdarda bulun-
mas! ldzim gelen alplik, cesaret, bilgelik. erdemlilik
gibi ozellikler Karahanlhlarda da aranmistir. Hakan-
larinin gorevleri de, Orhun Abideleri’'nde belirtildigi
uzere halki doyurmak, ¢iplag: giydirmek, az ¢ogalt-
mak, dirlik ve duzeni saglamak gibi hususlar: da 1hti-
va etmektedir. Bunlar ayni zamanda tebaanin yoneti-
cilerden bekledigl haklardir. Orta-Asya’da kullani-
lan kelimelerin pek cogu Kutadgu Bilig'de de aynen
kullanilmistir: fakat bu kelimelerin Islami mana ka-
zandiklarin1i misahade etmekteviz. Nitekim eski
Turk devlet geleneginin can damar: olan "kut" keli-
mesinin aynen kullanildigi, ama bunun Allah’in nasi-
bi, takdiri anlamina geldigi sezilmektedir.®?

h) DEVLET BASKANLIGI

Tiurkler'de devlet baskanligi devlet teskilati-
nin adeta mihraki idi. Hakansiz® devlet distuntle-
mezdi; hakan devletin varlik cevheri idi. Saman dua-
larinda yurdun hakansiz kalmasi kiyamet aldmeti sa-
yilird1.3¢ Tonyukuk Abidesi'nde soyle soyluyor: "Ben
hakim Tonyukuk. Cin’de ditnyaya geldim. Cunka o
zaman Turk milleti Cin’e tabi idi. O vakit Tanr soy-
le demisti: Sana bir hakan vermistim; fakat sen onu
birakip hiikiim altina girdin. Bu sebeble Tanri onlari
olumle cezalandirdi. Turk milleti perisan olmus ve
birlesik Turk yurdunda bir halk kalmamisti."s? Ha-
kansiz devlet olamiyacagini, disinen sadece Tonyu-
kuk gibi devlet adamlari degildi; elli yil Cin Impara-
torlarina hizmet eden Turk halki (kara bodun) da
soyle sizlaniyordu: "Ben devleti olan (illi) bir millet

* Claude Farrére, "Hakan", "Egilmez Imparator" dive tercime ediyor.
Tirkler’in Manevi Giicii, s. 190
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1dim; simdi devletim nerede ve kim i¢in kazanayim?
Ben kagani olan bir millet idim; simdi kaganim ha-
ni?"

Abidelere gore diinya dort kat idi; gok, hakan,
insanlar ve yer. Yeri, gégiu yaratan tek Tanr1’ya inani-
lirdi. Her ne kadar goge Tanr (Tengri) diyorlarsa
da, gok kendi kendine Tanr1 degildi. Belki de Tan-
rI'y1 gok yonunde hayal ettikleri i¢cin g6yle denmisti.
Once gok, sonra yer, daha sonra da insanoglu yaratil-
mist1. Turk kagani, insanlar: idare etmek icin sonra-
dan Tanr1 tarafindan insanoglunun uzerine tahta
oturtuldu. Yani yukardan asagiya siralama soyle idi;
en yukarda gok, onun altinda kagan, kaganin altinda
insanoglu ve insanoglunun altinda da yer bulunurdu.

Milletlerin telakkiler1 en saf sekilde destanla-
rinda ifade edilmistir. Destana gore. Turkler’in ci-
han fatihi, biitiin mitesseselerinin kurucusu sayilan
Oguz Han semavi bir menseden gelmis, insantstii
ozelliklerle dogmus ve kendisi gibi gokten 151k i¢inde
inen bir kizla evlenmistir. Bunun i¢in taht Oguz Han
soyuna Acina ogullarina aittir.* Bu, Tanri’nin takdiri-
dir. Bu soydan gelmedikleri icin ¢ok kiymetli beyler,
once de belirtildigi iizere cihan imparatorlugu kuran
Timur bile han iinvanini alamamistir.”!

Hukimdar Goék’un yerdeki temsilcisi idi; Tan-
rI'ya benzetilmekle beraber hicbir zaman Tann de-

* F. Hurth, Mete’nin gercek adinin Bagatur oldugunu ilerive sirmektedir.
Mete’'nin Oguz Han’la da ayni sahis oldugu iddia edilmektedir. Mete,
Oguz Han’la ayiu sahis ise "Bagatur”un invan oldugu anlasimaktadir.
Unvan ise, tahtin ni¢in onun soyuna ait ()Idugunu tahmin edebiliyoruz.
Demek ki Ttrkler varliklarini onun bahadirhgina borg¢lu olduklarina ina-
nivorlardi. Bagatur hakkinda B.Y. Viadimircov Cengiz Han kitabinda
siivle diyor (Ter. Hasan Ali Ediz, Istanbul 1950, 5.9): "Mogolca kahra-
man, cengdver, yigit, manasina gelen Bagatur kelimesi, bir iinvan ve ka-
bile tegkilat i¢cinde askeri bir asalet ziimresinin adi olarak kullanildig1 gi-
bi, sahis ismi olarak da kullanilir." Genis bilgi icin M. Fuad Koprili’nin
Islam Ansiklopedisi’ndeki "Bahadir’ maddesine bakiniz.



70/Tirk Devlet Felsefesi

gildi. Gok-Tanr1, gorevini basarabilmesi i¢cin hitktim-
dara ferdi yetenek ve ustinlikler bahsetmisti. Bati
dillerinde, Yunanca’dan gelen "Karizma™ ile ifade
edilen bu Tanr latfu hikiimdar ailesine de geger ve
stulaleye dair mesruiyet inanci kéklesirdi. Hakiimda-
rin karizmaya dayanan gicini yitirmesinden ailenin
diger uyeleri etkilenmez; ayni aileden yeni hikim-
dar oymak reisleri tarafindan secilir?? veya Tanri’nin
verdigi gigle tahta otururdu.

Oguz Han’in soyundan bir insanin basarili ha-
kan olabilmesi i¢in, Tanri’min verdigi baslica su g
ozelligi kendisinde toplamaliydi: 1) Tanri kendisine
"yarhik" vermeliydi. 2) Tanrionutalih "kut" ile donat-
maliydi. 3) Onun kismeth (uligl) olmasi gerekirdi.”

Destanlar donemindeki bu inanisa vesikalarda
da rasthyoruz. Mete Cin Imparatoru’na yazdig mek-
tubuna (M.O 176) séyle bashiyordu. ".. Gok tarafindan
tahta cikarilmis Hunlar'in buyuk hakant..." Mete’nin
oglu ise, "Gok ile yer tarafindan yaratilmis Hunlar'in
buyiuk hakanm" tinvanimi kullanirdi. Hunlar’daki bu
inanis ve gelenek Goék-Turkler’de ve onlardan sonra-
ki donemlerde de gorulmektedir. Ancak Gok-Turk-
ler’de Giines ile Ay’'in herhangi bir roliine rastlanma-
makla beraber Uygurlar’da "Kun Ay Tengri’de kut
bolmus Kagan" tinvanini musahede ediyoruz.®

Hunlar hiikiimdarlarina "sonsuz genislik ve va-
si" anlaminda Tanhu (Tanju) veya San-yu derlerdi.%
Bu tnvanlarin "Gokten kudret alan" anlamina geldi-
g1 de ileriye surulmektedir,% Be§inci yuzyilin ortala-
rindan sonra bu tnvan yerini Han, Kagan (Ka’an),
Yabgu, [I-Teber ve benzerlerine bir akmistir. Bunla-
rin arasinda Turk tarihinde en yaygin olan1 Han ve-

* Karizma (charisme), Yunanca serbestce bagislama demektir. Terim ik
once Petrus tarafindan Incil’de kullamlmistir. Olaganiistii yetenegi ifa-
de etmektedir.
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ya Kagan'dir. Turkler yabanci devlet baskanlarina
da Kagan derlerdi. Mesel4 "Cinliler Kagani" sozii Or-
hun Abideleri’nde gegcmektedir.

Islém Ansiklopedisi'nde Hakan kelimesinin X.
yuzyildan itibaren Arap tariheileri tarafindan "Han-
lar Han1" manasinda kullanildig1 belirtilmektedir.
Hanin Turkce "Ulug Beg" manasina geldigi iddia
edilmektedir.”” Bu iddiaya gore hakanlar ve hanlar
Turkistanin en kudretli beyleridir. P. Pelliot, Cin
kaynaklarina dayanarak bu kelimenin III. yuzyildan
beri kullanildigini ve Cince asil aile manasina geldi-
gini ileriye sirmektedir.”

Turkler cithangir (siiper giig) olan devletlerinin
hukimdarlarina Han (Kan) derlerdi. Kagan (Ka’an)
tnvani ise daha ¢ok kiicik hiitkiimdarlar i¢in kullani-
hirdi. Meselda Oguz Han, Cengiz Han gibi cthana huk-
metmislere "Han", digerlerine 'de "Kagan" derlerdi.’®
Kaganin kardesi ve oglu "Yabgu" iinvanina sahip ol-
duklar1 gibi, devlet imparatorluk hiviyetini kaybe-
dince hiikiimdara "Kagan" yerine "Yabgu" da denirdi.
Oguz ve Karluk hukiimdarlarina Kagan degil de Yab-
gu denmesinin sebebi budur.”

Islam ulkelerinde devlet baskanlar: Halife, Sul-
tan, Emir, Reis, Imam gibi degisik iinvanlarla anil-
mislardir. Fakat tarihte uzun stiren Abbasilerin dev-
let baskanlarina halife denmis, dini mahiyete biiru-
nen bu unvan digerlerine gore yayginlasmistir. Ayet
ve hadisler tetkik edilirse, devlet baskanina ille de
halife denmeyecegi tesbit edilir. Kur’an, devlet bas-
kanlarim "Halife"19, "Imam"10!, "Melik"102, "Hukum-

* Ahmed Caferoglu, "Kagan" kelimesinin Tiirkce bir kikkten gelmedigi, ay-
11 bir lisan kabul ettigi Mogolca oldugu kanaatindadir. O.M. Baboglu ise
su gorust ilerive siirmektedir: "Kagan Turkege’dir ve ‘Kak’ kokiinden gel-
mektedir. ‘Kak’ kokiinden kakmak, Tturkee’de itmek, siirmek, sevk ve
idare etmek, yerlestirmek manasina gelir." (Tiirk Hukukunda Devlet Fik-
ri, Ist. 1936, s. 69
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dar"'® tnvanlariyla anmistir. Devlet baskanlarinin
herhangi birisiyle tanimlanmasinda yénetim diizen-
lerinden herhangi birisi kast edilmemistir. Zira Hz.
Davud, Kur’an’da hem "Halife" hem de "Hukumdar"
diye amilmistir. "Ey Davud, muhakkak ki biz seni bir
halife yapmisizdir"104 yetinde "Halife" kullamilirken,
"Davud, Calut’u 6ldurda ve Allah ona (Davud’a) hu-
kimdarhk verdi"1% denmektedir. Nis& Stresinde "E-
mir sahipleri"!% olarak nitelendirildikleri gibi, Hz.
Peygamber de "Cihadin en ustiint zalim bir sultana
kars1 hak s6zi soylemektir."197 diye buyururken "Sul-
tan" invanini kullanmaktadirlar. Hz. Ebubekir’e Ha-
life, Hz. Omer'e Emirt’l-miminin denmistir.
Kur’an’da zikredilenlerin disinda bir invan kullanil-
maz olsaydi, Cenab-1 Peygamber, "Sultan" kelimesiy-
le devlet baskanini ifadelendirmezlerdi. Demek ki Is-
lamiyette devlet baskanina mutlaka su iinvan verile-
cek diye bir kayit yoktur,

Ilk muisluman Turk devleti Karahanlilarda dev-
letin basinda bulunan buyuk hakana "Arslan Han",
onun hakimiyetinde bulunan, ilkenin batisin
ne de "Bugra Han" denirdi. Gaznelilerde ise hukum-
dar Mahmud’un halifeden aldig ¢esitli invanlar ara-
sinda "Sultan"in da bulunmas, Turk devlet baskanla-
rinin bir invan daha kullanmalarina vesile olmus-
tur.107 Buyuk Selcuklularin en géz kamastiricr do-
nemlerinde (Meliksah - Sencer zamanlar1) merkezde
bulunan buyiik hakana Es-Sultanii’l-Azam denmekte
idi. 11k sultanlar1 Gazi, Hudavendigar olarak anilan
Osmanlilarda Fatih’le beraber "Padisah" iinvanm da
Turk devlet baskanlar: tarafindan kullanilmaya bas-
ladi.

Islam-Turk devlet baskanlar: ne firavunlar gibi
1lah, ne de Isldm o6ncesi Turk hakanlarinin teldakki
edildikleri sekilde "Tanr’ya benzer" degillerdi. Za-
ten Isldmiyetin boyle kabullere cevaz vermesi mim-
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kin degildir. III. Selim, zamanin Sadaret Kaymaka-
mi'na hitaben kaleme aldigi Hatt-1 Huméayun'da ge-
rek kendisinin, gerekse kendisinden 6nceki padisah-
larin kimseden farkli olmadiklarini ifade etmistir.
Sadrazama gonderdigi Hatt-1 Humayun'unda da "Be-
nim vezirim, ben Allah’in bir abd-i aciz kuluyum" di-
yecek kadar tevazu gostermistir. Ama yedi evliya
kuvveti tasidiklan halk arasinda yaygindi. "Magrur
olma padisahim, senden buyiikk Allah var" ithtarinda
eski Turk devlet gelenegine kars: dikkat sezilmekte-
dir. Son Osmanl hiitkiimdarlari. Abbasi hukimdarla-
r1 gibi bazen, "Yeryuzinde Allah’in golgesi”, "Zillul-
lah fi’l-dlem", "Allah’in halifesi" veya "Allah tarafin-
dan teyid edilmis" sifatlarini kullandilar. Fakat bu si-
fatlar1 cokmekte olan Islam devletini kurtarmak,
miuslumanlarin birligini saglamak gayesiyle kullani-
yorlardi. Zira onlar ildhi nizami ve adaletin tevziini
temsil ediyorlardi.!® Bu tabirler hi¢ bir zaman onla-
r1 kutsallastirmak gayesine matuf degillerdi.!®

Devlet Bagskaninin Tahta Cikisi

Normal olarak hiikiimdarin 6liumiinden sonra
yerine buyik oglu gecerdi; bu genel kuralin istisnasi
da sik sik gerceklesirdi. Bir baska oglu, kardesi, am-
casl, amcasinin oglu, yegeni gectigi gibi, Uygurlarin
ilk zamanlarinda bir prensesin hiikkiimdarlk tahtina
oturdugu da bilinmektedir.!® Yalmz tahta gecenin
mesru bir anadan, yani hatundan dogmas gerekirdi.

Tahtin varisi hukimdarin oglu olmakla bera-
ber, hakanin kurultayda secilmesi koklu bir devlet
gelenegi 1d1. Mete’yl budunun biuiyyuklerinin olustur-
dugu bir kamutayin sectigi Cin salnamelerine daya-
narak ileriye surilmektedir.!’! Mete’den sonraki ha-
kanlarin da secildikleri gene ayni kaynaklara dayani-
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larak belirtilmektedir. Sec¢ilmek yalmz hukumdar
ailesi uyeleri i¢in s6zkonusu idi.!12

Bu kurultaylara degisik Turk devletlerinde,
farkll kimseler katilirlardi. Meseld Hunlarda kurul-
tay boy beylerinden olusurdu. Gok-Turklerde ise Is-
bara Hanin se¢imi dolayisiyla devletin ortasindaki
(yeni baskentteki) vezirler(Ksiong)den ve gene ayni
yerdeki generallerden de s6z edilmektedir.!'® Oguz
Destani’nin bir parcasi olan Tiirkmenlerin Seceresi’n-
de "Korkut basta olmak tizere butin Ozuz ili y1511d1.
Inal Yavr'y1 han olarak tahta cikardilar" denmekte-
dir.14 Tiirkmen Seceresimde Oguz Han'in toy ve ku-
rultaymna katilanlar soyle siralanmaktadir: Oguz
Han'in ogul ve torunlary, kuma cocuklary, Oguz
Han’in soyundan olmayip da deftere yazilmis bulu-
nan Kalag, Kipcak, Kangh, Karlik gibi boylar, ilin ih-
tiyarlari ile beyler ve yigitler katildilar.!5

Cengiz Han Devleti ise daha ¢ok soylulara da-
yandigindan hanedandan olmayan bir kisi se¢im ku-
rultayina istirak edemezdi.”

Kurultayda secilmek yetmiyordu; budunun ge-
nelinin de se¢imi benimsemesi gerekirdi; kaganhga
secilene tabi olmakla, tasdik etmis olurdu. Tasdik

* B. Ogel, Turkler'de Devlet Anlayist, s. 69’da su bilgileri vermektedir:
"1246 daki Giytik Hanin segiminde, se¢im kurultay otag icine, iki bin
kisi sigmusti. Elciler de otag icine alinirdi. Halk ise sonucu disarda bekler-
di... Goyik Han’in han secilmesi, daha 6nceden karar altina alinmistu.
Secim gizliydi. Ancak sonug dnceden bellivdi. Cengiz Han devletinde sc-
¢im Kurultaylary, Cengiz Han’in dogdugu verler olan, Kége Na'ur (Gok
vol) ile daha Batidaki Onan ve Kertilen (irmaklar) dolaylarinda yapilrdi.
Bu gelenek Mengii Han’a kadar devam etti. {thanli Mogolistan’ dan ¢ok
uzakta idi. Bunun i¢in Ilhanh devletinde se¢im kurultaylar, slim dose-
ginde vatan hakanin hemen yanibasinda veya cogunlukla Tebriz’ de top-
lanirdi. Hakanlar: zorlu olanlarn se¢im kurultay ise, hemen en son za-
ferielde ettigi verde vapilirdl. Yani hakanlik her ne yolla alinirsa alinsin,
kesinlikle bir se¢cim kurultayi yapilir ve hiikimdarhk mesru gésterilirdi.”
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etmedigine karsi ayaklanir yahut onu birakir, bir bas-
ka hakana tabi olurdu. Mesela Hr'o-l1 Tanju’nun o6li-
miunden sonra budunun buyuklerinden tesekkul
eden bir kamutay To-si’yi Tanju secti(M.O. 50). Fa-
kat ulus To-s1’y1 sevm1y01 du; ¢cinkii o kurultay: aldat-
mistl. Bunun Gzerine To-si hikiimdarhktan disti. ¢
Bir bagka 6rnek de Ta-po Hanin 6lumunden sonra,
taninmis bir asker olan Se-tu'nun ulusun buyikleri-
ne soyledigi sozlerdi: "Eger An-lo’yu secerseniz, ben
kardeslerimle onu kabul ederim; budun onu seviyor.
Yok Ta-lo-pien’i secerseniz kilic yamimda, mizrak
avucumda bekliyorum." Se-tu’ya budunun buyukleri
hak verdiler ve kaganliga sectiler.!”

Oturmak” fiili ile anlatilan tahta cikislar toére-
ye gore olurdu. Tore geregi. tahta cikmasi mutlak
olan bir veliaht bile, tahta ¢ikma toreninden o6nce, ka-
ganhgireddeder, biytk amcalar varken kendisi tah-
ta cickmiyacaginmi soylerdi. Ug kere reddetmesi usil-
dendi. Daha sonra amcalari, "Biz agacin yapraklari-
y1z, sen ise babanla beraber kiitukten geliyorsun, dal
ve yapraklar kagan olamaz" diyerek onuikna ederler-
di.

Tahta gececek olani kendisine tabi beyler bir
kece tizerine oturturlar, giinesin seyri yoninde do-
kuz kere dondururlerdi. Merasimde otag kainatin,
hakan ginesin sembolii idi.!!8 Bu ustl eski Turk dini-
nin icabiydi. Samanlarin da goge ¢cikma adetleri var-
d1. Goge cikislarinda saman beyaz bir kece uzerine
oturtulur ve dokuz ¢irag: tarafindan havaya kaldiri-
lirdl. Dokuz kere dondurulurse, halkin inancina gore
saman gogun dokuz katina cikmis, inmis sayilirdi.
Bu konuda Hitaylar hakkinda su bilgiler verilmekte-
dir. "... Hakan o6lince yedi sayili kabilelerin ulular:
vezir ordusunda toplanip yas i¢inde hepsi beyaz kaf-

* "Oziimii o Tann Kagan olarak oturttu.” gibi
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tanlar giyerler, dua ve senadan sonra saray ortasina
bir siyah kece désenir; yeni hakani getirirler, oturur.
Cingiz ayini uzere onu hakan dikerler ve ona biat
ederler ve derler ki: ‘Yukar1 giinese bak ve zevalsiz
Tanri’ya itiraf eyle, sen onun bir golgesisin, kendi
tedbirini onun muradina uydur, ta ki cennette senin
nasibin bundan ziyade ola. Aykiri davranirsan diinya-
da da baskalar1 gibi cezani bulursun. Bu siyah kece-
den baska sana kece kalmaz." Sonra herkes kirmizi-
lar giyer, baslarina birer sorguc sokar ve sehrin kadi-
s1 ona, sonra da karisina tag¢ giydirir. Hakan kadar
karisini da ulularlar ve sayarlar. Sonra beyler hakan
huzuruna gelip ¢ kez diz ¢okerler ve biat edip ayag-
n1 6perler ve her biri biuyuk peskesler ve armaganlar
getirir,"119

Turk hakanlar: da, samanlar gibi, tahta gokte
oturmus, kaganlik kutunu ve buyrugunu gokten al-
mi1s kimselerdi. Bu merasim, onlarin dini gérevleri-
ni tamamlamak i¢indi.'?° Boyle dini merasimler, bir-
birinden biraz farkli olmakla beraber, butun Turk
boylarinda icra edilirdi.’

Bazen hiikiimdarin ogullar1 arasinda bir gorev
taksimi yapilirdiy; biiyyiitk ogul tahta oturur, kiguk
ogul ise ordunun basina gecerdi. Mesel4 Bilge Kagan
kaganhk tahtina oturmus, kardesi Gil-Tekin de
Gok-Turk ordularinin basina ge¢misti. Buyik ogul-
dan amac¢ "Bas-Hatun"dan olan buyuk oguldu.!?!
Bas-Hatun’un da, once belirtildigi tizere, soylu bir ai-
leden gelmesi gerekirdi. Su tarihi 6rnek bunu iyice
gunisigina c¢ikarmaktadir: Gok-Turk devletinin ha-

* Bu dini seromoniler hakkinda M.F.Képriilii su bilgileri vermektedir (fs-
lam ve Tiirk Hukuk Tarihi Arastirmalary ve Vakif Miiessesesi, s. 99):
"... sonra Hani bir ata bindirirler ve bir ipek kumasla bogazini kuvvetle
sikarlar. Adeta bogulacak raddeve gelen hiikimdar biraz aylr ayvlmaz,
kag sene hiikiimet siirecegini sorarlar ve onun o dalginhk esnasinda siy-
ledigi sozlerle tefe’iil ederler".
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kan1 Mo-Han Kagan(553-572)’1in Bas-Hatun'dan hi-
kiimdarhiga ehil oglu yoktu. Diger hatunlarin birin-
den olan Talobien daha gencliginde cesareti ve teski-
latciligy ile in yapmisti. Annesi yeteri kadar soylu ol-
madigindan tahta oturmasi sozkonusu degildi. Mo--
Han Kagan hastalaninca etrafindakilere soyle dedi:
"Baba ile ogul arasindaki bag hi¢ bir seye benzemez.
Fakat ne yapalim ki oglum yerine kardesimin tahta
ctkmas1 lazimdir.’?2 Bunun uzerine Mo-Han Ka-
gan’in yerine kardesi Tabo Gok-Turk tahtina oturdu.
Uygurlarda ise bu kuralin biraz yumusadigini goriyo-
ruz. Hatta onlarda "Tutun¢ Ogul", yani tutulmus
ogul, bugiinkii dilimizdeki evlathiklar, baba adlarm
tasirlar ve bunlar arasinda tahta cikan da olmus-
tur, 123

Ancak veliaht devleti vonetecek durumda degil-
se, hukimdarin yerine kardesi gecerdi. Gok-Turk-
ler’de bunun o6rnekleri vardir. Hakiimdar devlet aga-
cinin koki kabul edilirdi: hikiimdarin kardesleri ise
agacin dal ve yapraklarindan sayilirlardi. Bu benzet-
me, 6nce de belirtildigi gibi, eski Turklerde gelenek-
lesmisti. Mesela Isbara Kagan olurken, oglunun ku-
cukligi sebebiyle taht icin kardesini vasiyet etmisti.
Kardesi, Isbara Kagan’in oglu. yani agacin govdesi
dururken kendisinin, dal ve yapraklarin hukiimdar
olmasinin yersizligini ileri sturdii. Yegeni de, "Evet
dogrudur; ama siz de benim amcamsiniz, ailenin bi-
yugusiunuz' diyerek onu ikna edince tahta gecti.!?*

Eski Turk devletlerinde veraset yasasinin ke-
sin olmamasi yuziinden hiilkiimdarin 6limtinden son-
ra cogunlukla taht kavgalar1 baslardi. Hakimiyet
hakkina ancak Tanri’nin gonderdigi soy sahipti; ama
ailenin biitiin mensuplar: aym kani tasidiklarindan,
hepsinin de hikiimdar olmak bakimindan esit hakla-
11 vardi. Boylece han olmak, hanedan tiyelerinin tali-
hine (kutuna) kalmisti. Varisler arasindaki mucade-
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le i¢lerinden biri basariya (kuta) ulasincaya kadar de-
vam ederdi. Hig birisi kut’a nail olup, taht1 ele geci-
remezse, devlet parcalanirdi.

Mogollar’da Cengiz Hanin -onun da Oguz
Han’in soyundan geldigine inanildigindan dolayisiy-
la Oguz Han'in- soyundan gelen aile uiyelerinin ara-
sindan bityiik hakan segilirdi.!?> Diger Turk devletle-
rinde oldugu gibi Mogollar*da da kimin tahta gecece-
gine dair kesin bir kural yoktu: hanedan tyelerinin
talihine, bir baska soyleyisle becerikliligine kalmist.
Mogollarin Gizli Tarihi’'nden 6grendigimize gore ci-
hangir bir hakan olan Cengiz Han bile uzun sturre ken-
disine vekil tayin edemedi.'?¢ Veliahtlik konusunda
dort oglu da, kendilerinin daha yetenekli bulundugu-
nu ileriye suirerek, Cengiz Han’in huzurunda kavga-
ya giristiler. Cunki kan ve durum itibariyle esit ha-
nimlardan dogan cocuklar: ayni derecede tahtta soz
sahibi idiler.’?” Cengiz Han’in hatirasina son derece
saygili olduklarindan, onun istegini yerine getirmek
icin kurultay Ogedey’i Biyiik Han secti. Ama kurul-
tay Ogedey’in vasiyetine uymadi. Veliaht gosterdigi
SiremontUyu degil de, Goyuk’u Buyuk Han secti. Da-
ha sonra da buna benzer érneklere sik rastlanmistir.

* Mogollarin Tirk olup olmadiklart tarihgiler arasinda minakasahdu-
Bir kisim tarihciler Hunlardan sonra Tiirklerin Gok-Tirk ve Mogollar
dive ikive aynldiklar gorisindedirler. Tarih sahnesinde ilk gorinen Mo-
gollar'in mislimanlar katletmeleri, Islaim diinyasinda nefret dogurdu-
gundan Tirklerle iliskileri bulunamiyacaklar1 kanaatine sebeb olmus-
tur. Ama sonradan Islimivete Gnemli hizmetler yapmislardir. Hizmet
edenlerin Tirk sayildigy, atalarinin ise Tlirk saydmadig dikkati cekmek-
tedir. Zeki Velidi Togan bu hususta sunlarn vazmaktadir (Umumi Turk
Tarihine Girig, Ist. 1970, 5.70). "Mogol" ismi Oguznamede Oguz Han ta-
rafindan maglup edilen tic amcasina "Mung-ol" ya "gam gussal (Gung)
olunuz." diye verilen Ttrkce kelime olarak zikredilmistir. Bu bir kavmin
degil, Borgegin sildlesinin doguda kalan bir kisminin ad idi, sonra bu
isim Cengiz tarafindan kendilerine tabi Tiirk ve "Siri" kabilelerine verildi
ve Sirilerin milli ismini ald1.
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Devlete idare sekli getirmeyen Islamiyet, dev-
let bagskanligina gelis yolunu da belirtmemistir. Isla-
miyetten onceki devirlere dair bizlere bilgi veren
Kur’an, ayni zamanda kral olan Hz. Davud, Hz. Suley-
man’dan, 1yl ve kot krallardan érnekler vermekte-
dir. Hz. Ismail ise Allah yolunda cihad etmek gaye-
siyle bir kralin nasib edilmesi i¢in soyle dua eder:
"Bize de bir hiikiimdar gonder (tayin et) ve Allah yo-
lunda savasalim,"128

Kur’an’da cumhuriyet veya bir baska devlet
seklini icbar eden bir buyruk yoktur. Hz. Peygamber
olunce, Kur’an’11y1 bilen miislimanlar kral da se¢me-
diler. Demek ki Hz. Davud, Hz. Siileyman, Hz. Isma-
il misallerini 6rnek kabul ettiler, bunlara uymanin
mecburi olmadigini disiinerek daha degisik bir su-
rette hareket etmekte beis gormediler. Yani onlarin
kanaatlerine gore Kur’an krallik veya padisahlik reji-
mine cevaz veriyor, fakat mecbur etmivor.

Islamiyette devlet baskanligina ge11§1n belli bir
sekli olmadigin, ilk dort halifenin (Hulefa-1 Rési-
din) gelisine bakarak da anlayabiliriz.

Hz. Peygamber’in hastalig1 agirlastiginda yeri-
ne Hz. Ebubekir’in namaz kildirmasi isaret sayilabi-
lirdi; ama bunu miuslimanlar isaret saymadilar. Ve-
fatindan sonra, devlet hayatinda ona kimin halef ola-
cagt mesele haline geldi. Veraset, iki halifelik, (Biri
Medineliler’den, digeri Mekkeliler’den) se¢im goris-
leri ileriye sturuldu. Tartisma alevlendigi bir sirada
Hz. Omer, "Ya Ebubekir, sen insanlarin en hayirlisi-
sin. Cunkl sen magaradaki iki’den birisin. Peygam-
ber namaz kildirmak i¢in sana emir verdi. Bu ise sen
layiksin." diyerek Hz. Ebubekir’e biat etti. Hz.
Omer’densonra, orada bulunanlarin biatiyla Hz. Ebu-
bekir halife secildi. Hz. Ebubekir siinnet geregi, di-
ger muslumanlarin da biatini istedi, onlar da biat et-
tiler.
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Peygamber Efendimiz’in vefatindan sonraki
kargasa ashabin ileri gelenlerini trkatmusta. Boyle
bir durumun bir daha yasanmamasi i¢in Hz. Ebube-
kir saghginda tedbir almak istiyordu. Kendinden son-
ra hildfet makamina Hz. Omer’i muvafik buluyordu.
Dustincesi hakkinda Abdurrahman bin Avf, Sa’d bin
Zeyd Ensar reisi Esved bin Huzeyr, Kureys ve En-
sar’mn bazi iler1 gelenler 1yle 1stisare etti. Bazilar1 Hz.
Omer’in "Hadidirl-mizac" (6fkeli, cabuk kizan) oldu-
gunu soylemekle beraber; hepsi de onun meziyetleri-
ni tasdik ve hilafetini tensip ettiler. Yalniz Talha iti-
raz etti. Hz. Ali ise "Omer’den bagkasini istemeyiz."
diyerek agirhigini koydu. Bunun tzerine Hz. Ebube-
kir tarih kitaplarinda rastladigimiz su vasivetname-
yi yazdi: "Bismillahirrahmanirrahim. Ben Omer.bin
Hattab’i hildfete sectim. Onu dinleyin. Ona itaat ey-
leyin. Hayr: arastirmada kusur etmedim. Eger hayir
ve adalet eylerse beni tasdik etmis olur. Ve eger ceb-.
rederse ve meslegini degistirirse, ben gaybi bilmem,
mazurum. Ben ancak hayri murad ettim. Herkes
amellerinin cezasini bulur ve zulmedenler yakinen
hale giriftar olacagini bilirler. Esseldamu aleykiim ve
rahmetullah."1#

Hz. Omer, Asere-1 Miubessere’den Hz. Ali, Hz.
Osman, Talha, Zubeyr, Sa’d bin Ebi Vakkas ve Abdur-
rahman bin Avf hazretlerinden olusan bir meclis te-
sekkul ettirerek kendisinden sonraki halifeyl se¢cme-
lerini vasiyet etti.’® Onlar da aralarindan Hz. Os-
man’1 sectiler. Hz. Omer ve Hz. Osman da Hz. Ebube-
kir gibi sinnet geregi, diger miislimanlarin biatlar-
n1 aldilar. Hz. Ali ve Muaviye doneminde miusliiman-
larin bir kismi1 Hz. Ali’nin, bir kism1 da Muaviye'nin
halifeligini benimsediler.

Dort buyuk halifenin, hilafete gelisleri birbirin-
den farkhidir. Islamiyet secim gibi, belli bir sistem
vaz etseydi, bu buyuk halifeler ve ashab-1 kiram mut-
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laka uyallaldl Ayrica, "... ve Sileyman, Davud’a mi-
rasci oldu."13! 4yetini de gozden kacirmamak ldzim-
dir. Islam devletlerinde uslyet ustliine, bu ayetten
ve Hz. Ebubekir’in Hz. Omer’i tayin ed1§1nden varil-
d1. Bunun i¢in Turkler miisliman olduktan sonra da,
devlet geleneklerindeki 1rsiyet ustliine sadik kaldi-
lar.

Karahanhlar, Gazneliler, Buyuk Selguklular,
ilk musliman Turk devletlerinde Islam kulturi un-
vanlarda ve sembollerde kendisini gostermistir. Ka-
rahanlilarda Kagan yerine Arslan Han, Yabgu yerine
Bugra Han, Gaznelilerde ise Sultan invam kullanil-
mistir. Buyuk Selcuklularda da hukiumdar Tugrul
Bey, Sultan invanini aldi. Yabgu tinvan da terk edi-
lerek, Melik invani benimsendi. Unvanlardaki bu de-
gisikliklere ragmen asiret icinde yetisip hikimdarh-
ga yukselen Tugrul Bey ve Alp Arslan, Oguz gelenek-
lerini, kurultay ve diger merasimleri terk etmediler.
Tugrul Bey, hikiimdarliga ailenin ve asiret beyleri-
nin karariyla gelmistir; zira bu Oguz toresinin geregi
idi. Kurulusu tamamlandiktan sonra bile Buyuk Sel-
cuklu Devleti’'nde hukumdarlhk i¢in, Orta - Asya’da
oldugu gibi, kesin bir yasa ve ustll konamadi. Hukim-
dar tarafindan veliaht gosterilen de her zaman sul-
tan olamazdi. Meseld Tugrul Bey’in ¢ocugu yoktu.
Agabeyinin ogullarindan Siilleyman’1 vasiyetiyle hi-
kiimdar yapmak istemisse de kumandanlar ve asker-
lerin arzulari izerine agabeyinin diger oglu Horasan
hukimdar: Alp Arslan ona halef oldu. Eskiye gore
farklilik ise, sadece aile icersinde hiikkiimdarin segi-
minde, aile mensuplar1 ve beyler yerine, zamanla
devlet ricali ve umera (admirler ve st subaylar) etki-
li olmaya basladilar.

Anadolu Selguklularinda da biyuk ogulun tah-
ta gecmesi gelenegi var idi ise de, eski Turk devletle-
rinde oldugu gibi buna uyulmayabilirdi. II. Izzeddin
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thg:aslan ortanca ogullarindan Giyaseddin Keyh tis-
rev’i, I. Aldaddin Keykubat da oglu Izzeddin Kilicas-
lan’1 buyuk sehzade olmadiklar: halde kendilerine
halefyaptilar.132Veya divan mensuplari ile ekabir bu-
yik sehzade yerine bir baska sehzadeyi tahta gecirir-
lerdi. Sultan o6lduaginde tahtinin kaderini, gelenek
veya sultanin vasiyetinden cok, divan ricalinin tayin
ettigini tarihten biliyoruz.133 Yazici-zade, Osman Ga-
zi'nin eski Turk toresine uygun olarak kabile reisleri
tarafindan secildigini ileri stirmektedir.!3¢ Uc beyi-
nin oglu olmasi itibariyle de beyligin basina ge¢mis
olabilir. Osmanli’nin ilk dénemlerinde tahta gecis-
ler, Orta-Asya Turk devletlerindeki gibi belli bir ku-
rala baglanamadi. Ancak II. Selim’den itibaren hu-
kiimdarhgn intikalinde belli bir kurala dogru adim
atildi. Cunkit o dénemden itibaren sehzadeler i¢in-
den yalniz en buyugi sancaga c¢ikarilmaya baslan-
d1.1% Sultan I. Ahmed zamaninda (1603-1617) bir sal-
tanat veraset kanunu yayinlandi. Bu kanunda en bu-
yuk erkek ¢ocugun yerine, hanedan igersinden en bu-
yuk erkegin veliahd ve padisah olmasi saglandi. Boy-
lece hiikkiimdarlarin gelisi daha sihhatli ustle otur-
tuldu.” Ama boylece de kuvvetli kisilerin tahta ¢ik-
malan rastlantiya birakiliyordu. Sultanlarin genclik-
lerinde valiliklere gonderilmeleri, tecribe kazanma-
lari, devlet carkinin ayrintilarimi 6grenerek kendile-
rini yoneticilikte yetistirmeleri bu yeni ustilun getir-
digi bir imkandi. Fakat ¢ikarilan kanunla, diger seh-
zadeler oldurulmeyince, eski Tiurk devlet gelenegi-
nin tekrar niksetmesinden endiselenildigi i¢in seh-

* Seniorat sisteminin kanunlagmasini belki de su rastlant: gerekli kilmis-
tr: I. Ahmed tahta ciktiginda cocuktu. Evlenip, cocugu olacak yasta de-
gildi. Hayatta da bir tek kardesi vardi. I. Ahmed onu bogdurmak istedi.
Devletin gelecegi tehlikeye distiigiinden, rical tarafindan kardesi Musta-
fa'nin akilca zayif olduguna, ona zarari dokunamivacagina ikna edildi.
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zadelerin saraya kapanma donemi basladi.” Bu sure-
de diinya politikasini izlemek bir yana, kendi devleti-
nin i¢ politikasindan bile habersizdiler.

Seniorat sistemi gittikce devlet hayatina yer-
lesti. Birka¢ kere onu primogenitura cevirmek iste-
yenler cikmissa da basaramadilar. Ve nihayet ilk
anayasanin (1876) III. maddesinde de yerini aldi.
Cumhuriyet déneminde de devlet baskanligina gelis
yollar1 anayasalarda gosterilmistir.™

Devlet Baskaninin Sembolleri

Yay, hakimiyet ve Tanri iradesini temsilen ha-
kani, ok ise kavmi sembolize ederdi.’s® Ok yaya tabi
oldugundan bagimlilik anlami tasirdi. Ok ve yaymn
birlesmesi cihan hakimiyetinin tesis edildigini anla-
tirdi. Hakanin ¢adir1 (otag), taht (6rgin), tug, davul,
sorguc (kotuz) hakimiyet alametleri idi. Hakanin git-
medigi bolgelerde bile bu otag kurulurdu. Oralarda
bu otagin kurulmasi, o ilkenin hakimiyetinin kime
ait oldugunu gosetirirdi ve giivenligi bakimindan ge-
rekliydi. "Otag1 yikmak" hiiktiimdarliga son vermek
anlamina gelirdi.!#?

Musliman olduktan sonra hakimiyet sembolle-
rine bazi ilaveler yapildi. Hukiimdarin tahta gecisi-
nin halife tarafindan tasdiki, ilkede halife adina hut-
be okutulmasi gerekirdi; fakat bu ikisi de genel degil-
di; pek cok hukiimdar tahta gegisini tasdik ettirme-
di, hutbeyi de kendi adina okuttu. Para basimi, savas-
larda ve gezilerde (Karahan ve Sel¢uklularda) haka-

* Mesela III. Ahmed 15, II. Mahmud 27; III. Osman 52, III. Mustafa 27, L.
Abdiilhamid 45 yilim sarayda dolasacag: yerler ve konusacag kimseler
sinrlandirilmis olarak gecirdikten sonra padisah oldular.

** Buglne kadar iki darbe yapilmis; dolayisiyla devlet baskanbgina anaya-
sanin gosterdigi yolun disindan gelinmistir.
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nin bas1 Gizerinde "cetr™ tutulmas: da bu semboller- |
dendi. Elbette ki bunlar, Islam dininin icab1 degildi;
muslumanlarin devlet torelerine ait hususlarda.

Devlet Bagkaninin Gorevleri

Ilk Turk devletlerinde kaganin yetkileri yasa-
larla belirtilmemisti, anane halinde yasiyorlardi. Bu-
nunla beraber Katip Celebi’den 6grendigimize gore
Karahitaylarin yasalarinda, Cengiz Yasasi'mda, Ti-
mur’un Tiiziiklerinde kaganin gorevlerine dair hu-
kiimler bulunmaktadair.

Turk devlet gelenegince, kaganin gorevi daha
devlet kurulmadan baslamakta idi. Turk ulusunu
devletsiz birakmamak, boylarini bir araya toplamak
en 6nemli goreviydi. Bu gorevin hukuki veya idari ol-
maktan ziyade sosyal bir karekteri vardi.!3® Orhun
Abidelert’'nden de milleti ¢ogaltmak, a¢1 dovurmak,
ciplag: giydirmek gibi gorevleri oldugu anlasilmakta-
dir. Yusuf Has Hacib ise hakanlarin gorevlerini esas-
ta ikiye ayirmaktadir, disardan gelen tehlikelere kar-
s1 kilicy, i¢ huzuru saglamak icin de toresi vardir. Yu-
suf Has Hacib’e gore gercek i¢ ve dis barisin saglana-
bilmesi, i¢ ve dis iligkilerin adalete dayanmasiyla
mumkiundur. Ordulara kumanda etmek hak ve gore-
vini tore hakana vermektedir. Hitaylarda bu gorevin
yasalastign da ileriye siirilmektedir.'3? Yasalarin bas
uygulayicisi o 1idi. Hakana herkes itaat etmekle mu-
kellefti. Basbakani, yiksek memurlar: o tayin eder,
o azlederdi.'® Devlet mahkemekis(yargi)mn baska-
niydi; toyu, kurultay: toplantiya o ¢agirir, torede ya-
pilmas1 gerekli degisikliklere dair tekliflerde bulu-
nurdu. 4

* Cetr, hikimdarin basinin bir mizrak kadar tzerinde agilan muhtelif
renklerde glineslik ve semsiyenin adidir.
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Hakan, hakimiyet hakkin1 despotca kullana-
mazdi. Yukarda isaret edildigi Uzere, torelere uygun
kullandig gibi, danmismanin bir devlet gelenegi oldu-
gunu destanlardan da anlamaktayiz. "Oguz Kagan ile
mahiyeti ve davet ettigi halk bir toplant1 yaparak
kengesmislerdir."4> Mete’nin saginda ve solunda Cin-
liler'in "Hsien-Mang" dedikleri "Bilge-Tekin"ler yer
alirlard1.”

Islamiyeti kabul ettikten sonra, istisare bir
esas olarak devlette yer aldi. Istisare i¢in divanlar
vardir, en sikisik anlarda bile, mesela savas alanla-
rinda dahi ayak divanlar1 kurulurdu. Adaletin tevzii
de dinin emri oldugundan devletin, dolayisiyla dev-
let bagkaninin en 6nemli gorevi idi. Haftanin belirli
gunlerinde halkin sikdyetini dinler, kadilarn tayin
eder, devlete karsi islenen suglarla mesgul olan yiik-
sek mahkemeye (Divan-1 Mezalim) baskanhk eder-
di.!*2 Yetkilerle donatilmis devlet baskaninin sorum-
luluklar: da vardi. Huktimdar halkin dertlerini yaki-
nen bilmek zorundaydi. Memur ve dmirlerin yaptik-
lar zuliimlere engel olmaliydi. Hikiimdarin halktan
uzak yasamasinin (6rtiisiniin uzun olmasi) tebaaya
biyiik zarari dokunurdu. 43

Devlet Bagkanliginin Hukuki Mahiyeti

Konu ile ilgilenen pek c¢oklarina gore, ilk Turk
devletleri hukimdarlarin mahydi. Tarihi bilgilerin
1181inda bu goruse istirak etmek mumkiin degildir.
Cunki, ilerde gorulecegi gibi, hitkiimdarin danismak
zorunda bulundugu bir meclis vardi. Hatta bu mecli-
sin, "Kutu taplamadi” diye huikiimdar uzaklastirdig:

* Bilge’den maksat toreyi bilen, devlet tecriibesi olan kimselerdir. "Bilge -
Tekin"ler Gok-Tirkler’de de devam etmislerdir.
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da bilinmektedir. Hazarlar’da ise akil ve muhakeme-
si devam edemiyecegl disuncesiyle hakanlara kirk
yildan fazla hukumranlhk hakki taninmamasi bu
meclislerin ne derecede yetkili ve ciddi olduklarim
gostermektedir.!4* Ayrica kurultayda se¢ilmeden ha-
kanliklarini ildn etmelerinin hanedan uyelerine ya-
sak edildigini, aksine hareket edenlere idam cezasi
kondugunu biliyoruz.!45 Tirk devlet gelenegine gore
kurulmus Misir Memlukleri’'nde hiikkiimdarlk 1rsi ol-
madigindan 6len veya hal’ olan sultanin yerine gece-
cek kisiyl, Misir’daki buyuk emirler secerdi. Sultan
kendisine veliaht tayin etmek istedigi zaman da
umeramn tasdikini almak zorundaydi.6 Insan kendi
malinda nasil secilir, nasil hakimiyetten uzaklastiri-
lird1? Bizzat Mete topragin devlete ait oldugunu be-
lirtmemis miydi? Tasinmaz mallarda 6zel miilkiye-
tin olmasi da kanaatimizi dogrulamaktadir.14?

Devlet hikimdarin mah degildi; ancak belli 6l-
culerde kullanmak kaydiyla hakimiyet hakki hiikkiim.
dara aitti. Hakim olmakla, maélik olmak farklidir,
Destanlara da dikkat edilirse, bu fark gorular. Dun-
yay1 fetheden Oguz Han ana yurda déniince, "Ulug
bir kurultay" toplar ve séyle séyler: "Ey ogullarim!
Cok savastim, artik cok Diismanlar aglat-
tim, dostlar1 sevindirdim. Gok-Tanri’ya borcumu
ddedim." Bu sozlerden sonra yurdunu ogullarina bé-
lustiurdu. Sonra da ok-yay iliskisine gore Ug¢-Oklar’in
Boz-Oklar’a tabi oldugunu bildirdi. Oguz Han, kendi
mal1 olan devleti, cocuklarn arasinda bolu§tu1 seydi,
Ug -Oklar’in Boz-Oklar’a tébi oldugunu bildirir, birli-
gin devaminm saglar miydi1? Bolinen yonetim hakk
1di.

Islami donemlerde Karahanlilar, Buyuk Sel-
cuklular, Anadolu Sel¢uklulari’nda devletin bélinme-
leriyle, adeta bir tereke misali islem gordikleri sa-
nilmaktadir. Turk-Isldm devlet geleneklerinden da-
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ha cok Orta-Asya Turk devlet geleneklerini sirdi-
ren Cengiz Imparatorlugu’nda bile, bélusulen devlet
degil, hakimiyet hakki idi. Bilgi alanimiza giren ilk
Turk devletlerinin degisik bolgelerde hanedan men-
suplari, Oguz Hanr’in ¢ocuklarinin arasinda gordagu-
miuiz uygulama gibi, Cengiz Han’in ahfadi da hikiim
sirerdi. Ama onlarin hepsi merkeze baghydilar; ha-
kim olduklar: bélgelerde merkezdeki hiikiumdar adi-
na hakimiyetlerini surdurerek, birligi saglarlardi.
Mesela Cengiz Han'in vazettigl esasa gore, hanedan
azasindan yurtluk verilenler kurultayda bir kagan se-
cecekler ve ona tabi olacaklardi.!®® "Hig bir bolgedeki
hikumdar (prens) Kara-Korum’da oturan baskatip
(Ulug Bitikel) veya sadrazam ¢inkay’in muhru veya
imzas! olmadan yeni bir vergi koyamaz veva buyuk
bir memur tayin edemezdi. Olum cezasi i¢in de bas-
kentin onay1 alimirdi.!#9 Bu ciumlelerden devletin bo-
listlmedigi, hatta bolistlen hakimiyet hakkina rag-
men, baz1 hakimiyet haklarinin merkezin inhisarin-
da kaldig1 acikca anlasilmaktadir. Tarihi olaylar da
gorusumuzu dogrulamaktadir. Mesela Sultan Melik-
sah’in 6lumi ile (1092) Buyuk Selcuklu Devleti’nin
merkezinde iktidar boslugu hasil oluncaya kadar hu-
kiimdarlk zedelenmemis devlet butunliga bozulma-
mist1. Hatta Sultan Sencer Anadolu Selcuklu Devle-
ti'ni kendine bagh goriyordu.!® Anadolu’daki haki-
miyetin kendi adina kullanildigin1 diistinerek, Danis-
mendli Beg'i Gazi'nin "Melik" invanin tasdik etmis-
ti.151 Anadolu Selcuklularinda da benzer durumu goé-
riyoruz. Ibni Bibi’den ogr endlglmlze gore, II. Kili¢
Arslan ulkesinin idaresini onbir oglunun arasinda
bolmius, kendisine vekil Giyaseddin Keyhusrev’i bi-
rakmisti. Anadolu’da onbir devlet dogmadi; hepsi de
merkezi idareye tabiidiler. Hatta Kili¢ Arslan’in 6lu-
miinden sonra, diger kardesleri taht1 ele gecirmeye
kalktilar. Ulke bolinmis olsaydi, diger kar de§le1
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icin Giyaseddin Keyhusrev’in tahtinin farklihigy ka-
lir miydi1?+152

¢) MERKEZI TESKILAT

Turkler, bilhassa kuvvetli olduklar: donemler-
de, kainatin merkezi ile kendi merkezlerini ayni yer
olarak diisiinuiyorlardi. Buray: da altin (veya temur)
kazik (kozguk) denen Kutup Yildizi’nin altinda sayi-
yorlardi.! Devletin yonetiminin toplandig baskent-
te degisik muesseseler vardi.

Kurultay

Oguzlar'in yiginak, dernek, derim gibi kelime-
lerle adlandirdiklar: kurultay, kavram olarak Cengiz-
liler’den intikal etmistir. "Kurul" kelimesi ile "tay"
ekinin birlestirilmesinden meydana getirilen "kurul-
tay" Turk devletlerinde Mete'nin zamanindan beri te-
mel milessese olmustur.!%® Kurultay, baslangicta dini
toren, bayram, yeme-i¢gme toyu, eglenme ile yarisma-
y1 da ifade eden bir devlet toplantis1 idi. Hatta bu
toplantilar Gunhan zamaninda da vardi. O zaman
"kadin-erkek, buyuk-kucik, herkesin" katildig ileri-
ye surilmektedir. !5

* Nizamilmilk’in su ciimleleri bir vanhg anlamaw giin 1s1g1ina citkarmak-
tadir, (El-Siyasetname, Ter. Nureddin Bayburtlugil, Ist. 1981, s. 199):
"Hak sahiplerinden bir cemaatin Harun Resid’e siyvle bir yvaz1 yazdiklar
rivayet edilir: Bugiin sen dinyanin sahibi ve miiminlerin emiri oldugun
icin Beytiilmal senin elindedir. Mal mtiminlerin ise, bizde mimin, bicare
ve hak sahibi oldugumuz i¢in bize nafaka ver. Hiikkmen Beytilmal'in ko-
ruyucususun, padisahlik sana 1/10 dan fazlasini saglamiyor.. Vazifeleri-
nin icabi ve ayhk olarak nice binler harciyorsun, biz ise ekmek dahi bula-
mivoruz. Isin acayvip tarafi Bevtiilmal'de bulunanlar kendinin zannedi-
yorsun.”
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Hun Devleti'nde yeni yil, ilk bahar, giiz bayram-
lar1 adinda ug¢ buytk toy veya yiginak yapilirdi. 157
Kaynaklara gore, y1l basinda veya yilin ilk ayinda (O-
cak’ta) Hun hakaninin sarayinda veya otaginda kii-
cuk kurultay yapilirdi.'58 Buyuk kurultaylarin ilki yi-
lin besinci ayinda (Mayis’ta) Lung-Cheng’de toplanir-
di. Bu toplantilarda atalara, yer ile goge, kotu ve iyi
ruhlara kurbanlar kesilirdi. Devlet hayatinda cok
onemli olan bu kurultayda, hukiimdar yeni sec¢ilmis-
se, secimi tasdik edilir; hikiimdarhk makami bos
1se, yeni hikkiimdar (Tanhu) secilir, gerektiginde ida-
reye genis icra yetkileri verilir, yani toreye yeni hu-
kumler ilave edilir; ilkenin meseleleri hakkinda miu-
zakereler acilir, karara baglanirdi. Tanhu’'nun bas-
kanliginda, Yin-cu (yen-shih veya yen-ki= hatun)un,
tekinlerin huzurunda baslayan toplantiya devletin
buyuk yetkilileri, tdbi hanlar, boy beyleri, bagh kral-
lar, yabanci zimrelerin temsilcilerinin katilmalan
mecburi 1d1.'%% Bu kurultaya istirak etmek devlete sa-
dakat isareti sayilir, aksi durum ise, itaatsizlik, is-
yan manasi tasirdl. Mesela ¢ok uzaktaki Wu-sun kra-
1 dahi Orhun’daki kurultaylara istirak ederdi. Isti-
rak etmezse, Dede Korkut'taki Dis Oguz, Bayindir
Han’in toyuna gelmedigi i¢in nasil disman kabul
edilmisse, oyle disman ilan edilirdi. Nitekim Tanhu
O-yen-te(M.0.85-68)nin tahta ¢ikisi sirasinda sag ka-
nat elig’leri protesto gosterisi olarak bu toplantilara
katilmamislardi.'0 Ho-han-yek ile kardesi Cici taraf-
tarlar1 arasinda gecen siddetli tartismalarin da bu
kurultayda cereyan ettigi (M.O. 55) muhakkaktir.
Bu tartismalarin sonunda Hun birligi sarsilmis, Gu-
ney-Hunlar1 bagkentlerini Orhun bolgelerine naklet-
mislerdi.!6!

Yilin G¢tinett kurultayr Eylil ayinda yapilirdy;
buna sayim kurultay: demek de miumkundur. Cunki
bu ayda insan gucu gozden gecirilir, hayvanlar sayi-
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hirdi. Eylul ay1 kisin, dolayisiyla savas hareketleri-
nin basladig1 mevsimadi. 162

Oteki Turk devletlerinde de benzer meclisler
(kurultaylar) vardi. Attila zamaninda Bizans heyetiy-
le Hun baskentine giden tarihe¢i Priskos, Bizans tek-
liflerini muzakere eden Hun "Seckinler Meclisi" (Lo-
gades)den s6z etmektedir.’® Tab-Gag¢ devletinde de
bir Nazirlar Meclisi oldugu belirtilmektedir.16t [{a-
zar Hakanligi'nda Ihtiyarlar Meclisi, Pecenekler’de
de onemli kararlarin alindig1 bir meclis bulunmakta
1di.1% Gok-Turkler'de de bu kurultaylar Mayis ayin-
da bir bahar senligi seklinde yapilirdi. Bu senlikte
Gok-Turk Kagani, devletin ileri gelenleriyle birlikte
kurban kesmek i¢in Ata Magarasi’na giderdi.'s¢ Oguz-
lar da Kenges Toyu cok 6nemli idi. Hanlar Hani, y1l-
da bir kere boy bevlerini konuklardi. Tabii bu toylar-
da devlet igleri muzakere edilirdi.!? Katip Celebi Hi-
taylar'in yasalarindan soz ederken kurultaylarini da
ithmal etmemektedir. Beyler, komutanlar, subaylar
kamutay’a gelmeye mecburdular; bunlardan baska
erkek ve kadin, butun ulus istirak edebilirdi.'®* Mo-
gollar’da Cengiz Han soyundan gelenler ile, tabi dev-
letlerin baskanlar: da katilirlardi. 169

Millet hayatini etkileyen énemli olaylar zuhur
ederse, zamana bakilmaksizin, mutlaka kurultay top-
lanirdl. Meseld yeni bir devletin kurulmasi, toreyi
tesbit kurultayinin toplanmasinm gerektirirdi. Tesbit
edilen tére genellikle kurucusunun adini tasirdi:
Oguz Han toresi, Bumin Kagan, Istemi Kagan toresi,
Cengiz Han yasasi gibi.!”™? Biyuk gog¢ zarureti de boy-
le 6nemli olaylardan sayilirdi. Baris yapilirken de ku-
rultay toplamirdi. Nitekim (M.O. 68 yilindan sonra)
Hun hakani Cin ile baris yapmak i¢in devletin ileri
gelenlerini bir araya toplamisti.’”! Isyan etmek veya
tabi olmak icin de kurultayin kararina ihtiyag vardy;
zira verilen karara beylerin ve halkin raz olmasi ge-
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rekirdi. Meseld Cic¢i ile anlasmazliga dusen Hu-
han-yek yenilince, Cin’e baglanmak icin, taraftarlari-
n1 toplar ve durumu anlatir; beylerden birinin su ce-
vabina ragmen cogunlugun karariyla Cin’e baglanir:
"Bu olmaz! Hunlar’in gelenekleri, cesaret ve giiglulii-
gu (kok ve temel alarak) bir uistiinliik ve onur mese-
lesi olarak kabul eder. Baskalarina baglanip, ona hiz-
met etmek asagiliktir,"172

Bukurultaylarda yalniz askeri ve siyasi mesele-
ler degil, memleketi ilgilendiren her tiirlit husus ko-
nusulur, karara baglamrdi. Gok-Turkler’in inli hii-
kiimdar:1 Bilge Kagan, Turk illerindeki sehirlerin
Cin ulkelerindeki gibi surlarla ¢evrilmesi ve Budizm
ile Taoizm’in yurtta yayilmasinin tesvik edilmesi
icin kurultay toplamisti. Ayguc (devlet musaviri)
Tonyukuk, "Cinliler gibi sehirlerimizin etrafini ¢evi-
rip, 1yice yerlesirsek, niifusumuz onlardan ¢ok az ol-
dugundan onlara kars: varligimiz1 koruyamayiz; var-
hignmizi hareketliligimize bor¢luyuz; Budizm ve Tao-
1zm bize uyusukluk getirecektir." sozleriyle kars: ¢ik-
mis, Bilge Kagan’in teklifi kurultayda reddedilmis-
tir.17 Kurultayin toplantiya cagirilmasi, sadece haka-
na birakilmamisti; gerektiginde yargucilar tarafin-
dan da toplantiya cagirilirdi.!7

Bu kurultaylara Islami dénemdeki Tirk devlet-
lerinde de zaman zaman rasthiyoruz. Buyuk Sel¢uklu-
lar’da Tugrul Beg’i hikkiimdarhiga segen ailenin ileri
gelenleri ve asiret beyleri; eski Turk devletlerinde
gordigumiiz kurultayr olusturuyorlardi. Yazicizade’
nin ileri sirdugi; Osman Gazi’yi devletin basina bey
secen kabile reislerinin de tesekkul ettirdikleri gene
kurultaydan baska bir sey degildi.

Diger Miiessese ve Yetkililer

Her ihtiya¢ aninda kurultayin toplanmas: zor
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oldugu gibi alinan kararlarin yurt capinda uygulan-
masl i¢inde ayr1 bir kurula ihtiya¢ vardi. Cin kaynak-
larinda, Hunlar’dan beri Turk devletlerinde, idareyi
ve dis iliskileri diizenlemek i¢in (buginkii anlamda
Bakanlar Kurulu'na benzer) devlet yetkililerinin bu-
lundugundan sik sik soz edilmektedir. Asya Hunla-
ri'nda hukimdar (Tanhu) ailesiyle evlenmelerle ak-
raba olan Hu-yen ailesi mensuplarinin tayin edildigi
bildirilen "Basbakanlik" makam ile, bakanlar (Ta-c-
hu-ch’'u, Ta-ch’en ve ku-tu-haular) bulunurdu.!?
Tab-Gaglar devletinde ise bir bakanlar kurulundan
soz edilmektedir.!7

Gok-Turk ve Uygur devletlerinde merkezde
yetkili bulunan Ayguc ve Uge’lerin gercekte hikt-
met” baskani olduklar anlasilmaktadir.'”” Bunlar ha-
nedan disindandi, devlete hizmet etmis dirayetli
kimseler arasindan is basina getirilirdi. Asya Hunla-
ri'nda Ku-tu-hau’lar, Avrupa Hunlari’nda Onugez.
Gok-Turkler'de Tonyukuk, Uygur Hakanligi’nda,
sonra hikiumdar secilen Kutlug gibiler bu gorevde
bulunmuslarda.

Turk devletlerinde hiikumet uyelerinin sayisi
zaman zaman degisirdil. Fakat Gok-Turk ve Uygur-
lar’da hikumetlerin dokuz bakandan olustuklarini
Cin kaynaklar1 belirtmektedir.'” Ayrica Liu-Mau-T
sai’nin yaptig terciimelerden "Buyruk" kelimesinin
bakan anlamina geldigi de anlasilamaktadir. Buyruk-
larin tatbikatci olarak devlet idaresindeki 6nemini
Abideler’den de 6grenmekteyiz.

Asya Hunlari’'nda devlet merkezinde cesitli dil-
leri konusan ve yazan bir heyet vardi. Yabanci devlet-
lere gonderilecek yazilara hakanin (Tanhu'nun)
mithri (tamga) basihirdi. Gok-Turkler’de, Turgis-

* 1. Kafesoglu, Tirk Milli Kiltiri, 1983 Ist, 2. Basky, s.25 "Hitkiimet so-
ziintn kargihg: ihtimal ‘Ayuki’ idi."
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ler'de, Uygurlar’da bitigciler, 1limgalar ve tamgaci-
lar, Oguzlar’da tugracilar, devlet meclisinde (kurul-
tayda) dis politika ile ilgili alinan kararlar1 yaziyla
tesbit etmek ve yurutmekle gorevliydiler.!80

X. yuzyilda Uygurlarin devlet teskilatinda bulu-
nan bu memurlarin su sekilde siralandigy Kutadgu
Bilig den anlasilmaktadir: a) Ulug Hacib, yani basgve-
zir, b) Subas1 veya subasilar, yani bagkomutan, c) Ka-
p1k baslar, er, yani saray bakani, d) Bitigci®, hakanin
kéatibi, e) Ag1c1 yani hazinedar, mahye bakanl, f) Yal-
vaglar, yani elciler.

Orta-Asya Turk devlet gelenegini, ¢esitli mues-
seselerini, ilig, tegin, yugrus gibi invanlarinm yasatan
Karahanhlar, musliman Turk devletlerine dogru ge-
lismenin temel tas1 olmustur. Karahanllarda kamu
hukukuna ait bir takim ilkelerde, saray teskilatinda,
orduda, idarede, vergilerde ve memuriyet adlarinda,
adli mekanizmada, baz1 hukuki sembollerde Islami-
yetin ve miisliman devletlerin etkisi gorulmekle be-
raber, Gok-Turk ve Uygur siyasi ve idari ananeleri
de devam etmistir. ~

Merkezde eski Turk devlet muessesesi olan
Devlet Meclisi (Danisma Kurulu) vardi; bu meclisin
basinda halk arasindan gelen "Yugrus" tnvanl bir ve-
zir bulunurdu.!8! Vezirlik bu donem Turk devletlerin
de 6nemli bir mevki idi. Yusuf Has Hacib uinli eserin-
de Ay Toldi’'ya hiktimdar tarafindan vezirlik verildi-
gini anlatirken sunlarn soylemektedir: "Ona tnvan,
miuhur, at, kosum ve hil’at verdi; ¢ok itibar gosterdi.
O ikbalin son derecesine vasil oldu."¥2 Vezirin fonksi-
yonunu da soyle belirtmektedir: "Vezir hikimdarin
eli demektir. Onlar iglerini bu eller ile gorurler. Beg-
lerin yukunu yuklenen, begligin temelini saglam-

* Bitigci'nin sonradan Osmanli devlet tegkildtinda gérecegimiz Reisii’l-
Kiittab gibi Disisleri Bakanhg: gorevini de iistlendigi anlagilmaktadir.
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lastiran vezirdir. Vezir iyi olursa beg rahat uyur. Beg-
den sonra hareket ve s6z ile memlekete huikmeden
(ilke elgi uzun) insan vezirdir."!#3 Merkezde vezirden
baska, meclisle hakan arasinda iliskiyi saglayan Ta-
yangu, yazismalar1 yoneten Bitigci, maliye islerini
yuriten Agic gibi Gist duzey yetkilileri de gorev ya-
parlarda.

Samanilere tdbi bir devlet olarak kurulan Gaz-
neliler, sonralar1 Turk unsurlarinin bulunduklar: bél-
geleri biinyesine katarak gelismistir. Hakanve devle-
tin diger ileri gelenlerinin Isldmiyete ¢ok 6nem ver-
meleri, onlar1 Bagdat’taki halifelerle siki iliskilere
goturmustur. Bu 1ki sebebten dolayr Gazneliler am-
me muesseselerinde Abbasi ve Samanilerin etkisin-
de kalmislar; fakat eski Turk devlet geleneklerini,
deyimlerini de yasatmislardir.

Gaznelilerin tebaasi hem din, hem de millet ba-
kimindan karisiktl. Yoneten ziimre olan musliman
Tuarkler azinhkta idiler. Islam dunyasimin kiyisinda
yasamalari da islerini giclestiriyordu. Dis siyaset yo-
ninden de ilgileri Hindistan’a dontuiktii. Bu guglukle-
re bir de mahalli kimlik tasidiklarin eklersek, Turk
dinyasinda nig¢in goze carpicl teskildtlanmada bulu-
namadiklari kolayca anlasilir. Yalmz Turk devlet ha-
yatina katilmis bulunan vezirin Gaznelilerde gorevle-
rl itibariyle 6nemi artmaigtir.184

Kuzey Afrika’nin disinda, butiin Orta-Dogu’ ya
hakimiyetlerini yayginlastiran Biyuk Sel¢uklular, si-
yasi tesirlerinin yanisira hukuki ve kultir yoninden
de son derece etkili olmuslardir. Gazneliler vasitasiy-
la aldiklar1 Abbasi-Samani ananelerinin, Karahanh-
lardan intikal eden eski Turk devlet geleneklerinin
ve devletin asil kurucusu Oguzlarin kabile toreleri-
ninkarigmasiyla Buyuk Selguklu Devleti’nin muesse-
seleri ve gelenekleri ortaya cikmistir.

Teskilat semasi eski Turk devlet teskilatini ay-
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nen aksettiriyordu. Yalniz baslangicta devlet kucuk
oldugu icin Gok-Turklerdeki gibi hitkiimdarlara "ka-
gan" denmiyor, Tiurk devlet gelenegine uygun olarak
"yabgu" deniyordu. Inal, yinang, beg invanl hanedan
uyeleri bu yabgunun ¢evresinde idari yetki ve sorum-
luluklarla devleti yonetiyorlarda.

Dandanakan zaferinden (1040) sonra Hora-
san’a yerlesmeleri, devlet telakkilerini ve teskilatla-
rmi degisikliklere ugratti. Cunki Islamiyet bu bolge-
ye yillarca once yerlesmis, yuksek bir kultiran dog-
masina sebep olmustu. Bu bélgenin sartlar1 da boz-
kirdan farkliydi.

Bilgiden ve tecriibeden yararlanmay: devlet ge-
lenegi haline getiren Buyuk Selcuklularda "Alimler
ve Ihtiyarlar Meclis1”, bir bagka ifade ile "Musavere
Meclisi", memleket meselelel inin tartisildign yerdi.
Onceki Tulk devletlerinde oldugu gibi sonra kurula-
cak Turk devletlerinde de varligini surdirecek Bu-
yuk Divan (Divan-1 Saltanat) en 6nemli miiessese
1di. Fonksiyon ve gorevine bakilirsa, giniimiiziin an-
layisiyla, hikimet olarak degerlendirmek miumkin-
dur. Zira hukimdarin re’sen verdigi emirler bile bu
divanda tartisilird1.185 Divanin basinda "sahip" tnva-
niyla anilan hikkiimdarin mutlak vekili (vekil-1 mut-
lak) bir vezir'bulunurdu. Vezir, mensurat-1 vezaret
denilen bir fermanla tayin edilirdi; semboli ise altin
divit ve kulakt1.18¢ Askeri konularin disinda kalan
devletin buitiin islerinden birinci derecede sorumluy-
du ve hikiimdarin adina devleti idare ederdi. Divan
gorev ve teskilat itibariyle dort bélume ayrihirdi: 1)
Divan-1 Tugra: I¢ ve dis yazismalarin yonetildigi yer.
2) Divan- Istifa (maliye): Hazineyi idare eder, dev-

* "Sasanilerden alinarak Islam aleminde ilk defa vezir tabirini Abbasiler
kullanmistir." I. H. Uzuncarsili, Osmanli Devlet Teskilatina Medhal,An-
kara 1970, s.6



96/Tiirk Devlet Felsefesi

letin gelir ve giderlerini dizenlerdi. 3) Divan-1 Ar-
zu’l- ceys (harbiye): Divan’in ordu ile ilgilenen bolu-
mu idi. 4) Divan-1 Israf (genel kontrol): Askeri ve ad-
li isler disinda butiin memleket memurlarini ve mu-
amelelerini kontrol ederdi.’¥” Ikinci derecedeki di-
vanlar da Buyuk Divan’dan havale edilen isleri go-
rurler ve sonra gene oraya arzederlerdi.’s8

Buyuk Selguklular’daki divani kug¢iulmus ola-
rak Anadolu Selguklularinda da goruyoruz. Divan'in
as1l Uyesi dort kisi idi. Sahip (vezir), Pervane (Os-
manlilarda nisanci1), Melik-1 Umera (beylerbeyi) ve
Casnigir’den ibaretti. Bunlar devamli Divan’da bulu-
nurlardi. Bir de naip, mustevfi, sahib-i meclis (e-
mir-1 meclis), emirahor, emir-1 arz, zaidmuddar, us-
tadi’d-dar gibi ikinci derecede yetkili kisiler Di-
van’da yer alirlardi. Divan’in gorevleri 6zetle soyley-
di: Murafaalar: karara baglamak, yabanci elgilerin te-
atilerindeki formaliteleri hazirlamak, hukiumdarin
ve devletin maliyesini duzenlemekti. Divan’a bagh
subasilar da idare ettikleri vilayetlerin kudretleri 6l-
cusinde Melik-i Umera kumandasindaki ordunun
meydana gelmesine yardimeci olurlardi.

Siyasi ve kulturel sonuglarinin bitin insanhig
etkiledigi diusunulurse, Cengizliler doneminin Turk
dinyast icin ne derece énemli oldugu kolayca anlasi-
lir. Her ne kadar yikic1 ve gecici bir istila hareketi
olarak tarihciler tarafindan degerlendirilirse de, as-
linda XII. yuzyildaki Asya’nin anarsik durumunu di-
zelten, Balkanlar ve Orta-Avrupa’ya kadar saglam
bir diizen yetiren harekettir. Once de belirtildigi ize-
re bazi tarihgilerin Cengizlilerin Mogol olduklarini,
Mogollarin Turk olmadiklarini ileriye sirmelerine
ragmen, kurduklar: devletin veya devletlerin Turk
devlet gelenegine gore teskilatlandiklarinda kimse-
nin siphesi yoktur. Zaten Cengiz Imparatorlugunun
belkemigini olusturan Cengiz Yasas:, Hunlar’dan be-
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ri siire gelen devlet geleneginden baska bir sey degil-
di.

Elbetteki ugsuz bucaksiz alanlara yayilmis, ¢ok
degisik toplumlarla temas etmis bir diizen karsilasti-
g1 kulturlerden farkl oranlarda etkilenmistir. Fakat
Uzak-Dogu ve Orta-Dogu, yani Budizm ve Islam kul-
turlerinden, degisik bolgesel kultirlerden etkilenen
bu devlet diizeninde en buyuk pay eski Turk kultura-
ne, eski Tiurk devlet gelenegine aittir.

Eski Turk devletlerinde gérdugumuz kurulta-
ya Cengiz Imparatorlugu’nda da rastliyoruz. Soylu-
lardan olusan kurultay Cengiz Imparatorlugu’nun en
onemli miessesesiydi. Hanedan tuyeleri arasindan
Buyuk Hann segmekten, tore degisikliklerine karar
vermeye kadar devletin kaderinde etkili olan husus-
lar bu kurultayda karara baglanirdi. Merkezde (Ka-
ra-korum) bagkatip (Ulug Bitigci), vezir (Cinkay) gi-
bi yiuksek derecede sayisiz memur ve dmirler de go-
rev yaparlardi. - _

Gegmis Turk ve Islam devletlerinde olusan bi-
rikimi ve ginun sartlarini degerlendirerek kurulan,
Osmanl Devleti’nin basinda Oguz Han soyundan ge-
len bir padisah vardi. Padisahtan sonra, onun vekil-1
mutlaki, icrada en yetkili kisi vezir-i azam veya sad-
razam gelirdi. Kurulus dénemlerinde Osmanlilarda
vezir, Selcuklularda oldugu gibi bir tane idi. Bu do-
nemde vezir-i azam olmadig1 icin onun hak ve yetki-
leri vezire aitti. Celebi Mehmed ve II. Murad dénem-
lerinde vezirler c¢ogaldi ve iclerinden biri -vezir-i
azam oldu.!® Devlet hiyerarsisini saglamak gayesiy-
le vezaret makamini isgal eden vezire ilk énce "ve-
zir-1 evvel", "vezir-1 azam" ve Kanuni’den itibaren de
"sadr-1 azam" invani verilmistir.

Padisahin vekil-1 mutlak olan sadrazam Fa-
tih’ten itibaren Divan’i yonetirdi; sultan ise Divan’'in
kararlarini kabul veya geri ¢eviren otorite haline gel-
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di.1% Fatih Kanunnamesi’nin birinci fikrasinda sadra-
zamin ne derecede yetkili oldugu belirtiliyordu. "...
Evveld vizera ve uUmeranin vezir-i azam basidir.
Cumlenin ulusudur; cimle umtmun vekil-1 mutlaki-
dir ve malimin vekili defterdarimdir ve ol nazirdir
ve oturmada ve durmada ve mertebede vezir-i azam
cumleden mukaddemdir."’! Sadrazamin devletin bii-
tin islerine yakindan vakif bulunan, siyasi ve idari
tecrubeleriyle temayiz etmis kimseler arasindan se-
cilmesine itina edilirdi.’?? Yetkileri padisahin bagisi
veya lutfedip de devrettigi gorevlerden bazilari degil-
di; devlet tegkilatindan ve geleneginden dogmustu. *
Mali ve kazal islerin disindaki butun islerin vetkilisi
ve sorumlusu o idi. Elbette bir hususta karar verir-
ken diger vezirlerle istisare ederdi.!'” Sefer zamani
serdar-1 ekrem (baskomutan) olarak gorev yaptig si-
ralarda yetkileri ¢cok genisti. Biitiin tevcihati, azille-
ri, tayinleri, nefiy ve idamlan padigahin onay1 olma-
dan icra ettirirdi.’ Bu genis yetkiler sefer Avru-
pa’da ise Davutpasa’dan, Asya'da ise Uskudar'dan
hareket edildiginde baslar, seferden doéntunceve ka-
dar devam ederdi.’” Vezir-1 azam sefere ciktig za-
man, yerine merkezdeki isleri yonetecek vekil atanir-
d1. "Kaymakam" denilen bu kisi vezir-i azam tarafin-

* Sudrazamm yetkilerinin ne derecede ciddi olduguna isaret eden pek ¢ok
olaydan birisi de sudur (A. Taneri, a.g.e. s.133): "Kanuni Kigithane tara-
finda Bizans doneminden kalma su yollarina dair bir enkaz gordi. Bun-
larm onarilarak Istanbul’a su saglanmasi icin Nikola adli bir mihendis-
ten fikir aldi. Hik@imetin yvetkialanina giren bu ise padisahin miidahale
ettigini 6grenen Basbakan Riistem Pasa Nikola’v1 yakalatti ve gz altina
aldirdl. Kanuni durumu égrenince Riistem Pasa’va sordu:

- Suyolcu zimninin hahsine bais nedir?

- Ben kulun haberi yok iken izz-i huzur-u hiimayunda killi kavne
masarifiicin yolacip mukaddimat kast ittiginiin, sidk-u istikametine va-
ki olmak icin birka¢ gin saklanmistwr. Gorulsiin, soyletip bilelim ne
minval lizere olacaktir.
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dan secilir ve sefer bolgeleri disinda butiun ilkeyi ve-
zir-1 azam gibi yonetirdi.

Candarhlarin vezir-i azamhktan uzaklastirl-
malarina kadar (1433) vezir-i azamlar diger Islam
devletlerinde, Ilhanhlarda ve Sel¢uklularda oldugu
gibi, ulema ve miilkiye sinifindan gelirdi; yani sivildi-
ler. Tanzimat’a kadar askeri-mulki mahiyet aldi;
Tanzimat’tan sonra gene genellikle sivillerin geldigi
makam oldu.1% Cogunlukla ikinci vezir, sadrazaml-
ga getirilirdi. Bazen padisah ikinci veziri atlayip,
acuncu veziri sadrazam yapardi.

XV. yuzyildan itibaren vezir-i azamlar, vezirler
ve diger devlet ileri gelenleri genellikle Enderun ¢i-
kish guldm (o zamanki deyimle "kul")dan yetismekte
idiler. Degisik yorumlara sebeb olan bu hususun esa-
s1 kanaatimizce padisahin "mevlalik" hakkina daya-
nirdl. Enderun’dan yetisen bu zimre azad edilme is-
lemi gecirmediklerinden vezir-1 azam, vezir, devle-
tin diger yiksek kademelerinde olsalar dahi kul tai-
fesinden sayilirlar, dolayisiyla herhangi bir sug isle-
yince muhakemesiz cezalandirilirlardi.’” Devlete
hizmet i¢in yetkilerle donatilmis bu ziimrenin "hur"-
lerle aralarinda fark kalmamisti. Fakat mevlaliklan
kaldinlmadigindan, padisah karsisinda haklari yok-
t1,198

Bu miiesseseyi gerekli kilan baska sebebler de
vardl. Timur’a maglubiyet, halk icinde Osmanlh ha-
nedanina karsi aksuldmelin dogmasina yol agti. II.
Murad déneminde (1444 yillarinda, devletin Celebi
Mehmed tarafindan bitunlestirilmesinden beri he-
niiz yirmi y1l ge¢misti) buyuk karisikhiklar zuhur et-
ti. Hach seferleri de devletin ve milletin bekasim
tehdit ediyordu. Fatih’in devlet otoritesini kuvvet-
lendirmesine en biiyiik engel nafuzlu silaleler ve bil-
hassa Candarli Halil Pasa ve ailesiydi. Degisik yer-
lerden ve sebeblerden kaynaklanan fitneler Osman-
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I'min yaralanmis sosyal binyesinde her an buyik
patlamalara sebeb olabilirdi. Candarh Halil Pasa, IIL
Mehmed’i (Fatih’i) tahtindan da uzaklastirmisti. II,
Mehmed tahta kesin olarak gectigi halde (1451) Can-
darl’yr mevkiinde tutmak mecburiyeti hissetmisti,
Ancak Istanbul Fatih’i olmakla kazandig biiyuk ni-
fuz sonucunda onu mevkiinden azledip, tevkif ettir-
di; fakat 6ldurtmedi. Candarlimin Istanbul’un fethi-
ni istemedigi, Bizans’tan rugvet aldig1 (siiphesi) orta-
ya ¢ikt1.* Buna ragmen o6ldurilmesi kamuoyunda bi-
yuk tepkilere yol acti. Fatih, kamuoyuna taviz ola-
rak, Candarli’min digsmanlarini da is basindan uzak-
lagtirdi ve Osmanl tarihinde devlet adamlar: igin
ilk defa goriulen, "musadere" ile alinan servetini de,
geri verdirdi. Halbuki kul taifesinden olan, normal
hiukimdar kadar giice sahip bulunan Mahmud Pasa,
Gedik Ahmed Pasa, Makbul (Maktul) Ibrahim Pasa-
larin katledilmeleri. belirli ¢evrelerin disinda, tepki
uyandirmamisti. Zira onlar: halk kendisinden saymi-
yor, bu da hikimdarin isini kolaylastiriyordu. Tari-
he biraz derinligine bakinca su gercek tesbit edilir
ki, devlet teskilatinda hiyerarsinin ciddi bir sekilde
saglanmasi, hizmetin gerektigi gibi ifa edilmesi, hiz-
mette stiratin temini bakimindan bu milessese gerek-
li goralmusti. Siradan bir vatandasin cezasi mahke-
mece verilirken, bunlarin cezasinm devlet baskani ve-
ya mutlak vekili olan vezir-1 azam verirdi; ama gene

* Risvet alip almadig tartismalidu-. Rigveti fethin zamansiz oldugunu ka-
muoyuna anlatmak i¢in aldig1 iddia edilmektedir. Hammer (I, 129), A§lk-
pasazade (192), Babinger (87-103) risvet aldigi goriisindedirler. Ibni Ke-
mal, riigvetin aslinda arkadas olan iki kisinin arasinda normal hediyveler
sayilmasi gerektigini, katlin sebebinin ise II. Mehmed’in kini oldugunu
vazmaktadir. s. 90 vd. Ayrica Halil Inalcik (Karamani) Nisanci Mehmed
Pasa vebazilari Candarh’nin riisvet almadigi, Fatih’in bahane uydurdu-
gu goriisiindedirler. Inalcik, Os. Hukuk, Giris, Onséz LXIX ve s.110; Ni-
sanci Mehmed Pasa, Osmanli Saltanat Tarihi, Ceviren Konyali Ibra-
him Haklkq, Ist. 1947, s. 352 vd.
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de fetvaya ihtiya¢ vardi. Bu miiessesenin devlet ha-
yatinda faydali olup olmadigina karar vermek icin o
ginin sartlarina bakilmahdir. O karisik donemde
diizenin saglanmasi i¢in nasil bir yol bulunabilirdi, di-
ye disinmek gerekir. Ayrica ¢cok iyi yetismis, sorum-
luluk sahibi insanlarin disindaki normal kisiler ih-
male meyyaldirler; fakat boyunlarinda "mevlalik"
hakk: bulunanlar ihmallerini ¢ok agir 6dediklerin-
den her zaman dikkatli olmak zorundaydilar. Hiristi-
yan ditnyasiyla bogusarak kurulan Osmanli’nin o ka-
r1sik donemde bu dikkate ¢ok ihtiyaci vardi. Bu yolla
da hiristiyan tebaanin 6ni agiliyor, yuksek mevkiler-
de gorev aldiklarindan devlete 1simyorlardi. Boylece
de sinirlar genislemis ve genislemekte olan devletin
biirokrat zimreyi temini de kolaylasiyordu. Enderun-
da yetisen gayri muslim g¢ocuklar1 kendi milletleri
arasinda Islamiyeti daha iyi yayabileceklerini de
unutmamak gerekir.

Eski Turk devletlerindeki Danisma Meclisi’'ni
Selcuklulardaki gibi, Osmanlh Devletinde de Divan
olarak goriyoruz. Kubbealt: vezirleri, nisanci, kazas-
ker, defterdar, vezir rutbesinde ise, merkezde bulun-
dugu zamanlarda kaptan pasa ve gene vezir oldugu
takdirde yeniceri agasi, merkezde ise Rumeli beyler-
beyi, yani seyhiulislamhk disinda, merkez tegkilati-
un yuksek gorevlileri Divan-1 Himayun'un uyesiydi-
ler. Seyhiilislam dini temsil ettiginden mumtaz bir
mevkii vardi; ancak gerekirse bilgi vermek i¢in cagi-
nhrda.

Divan hukumdarin ihtiyari fikir damstign bir
yer degildi. Zaman zaman "padisahim, bu is gayri ise
benzemez, ferman buyurun Divan’da musavere edil-
sin" tarzindaki uyarilar 6nemini gostermektedir.99

Fatih zamanina kadar padisahlar Divan’a isti-
rak eder ve bagkanlhigini yaparlardi. Fatih kafes arka-
sindan miuzakereleri takip etmeye basladi. Kanuni’
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den sonra ise sultanlarin takibi ciddiyetini yitirdi. Di-
van’da gorusulecek igler reisulkiittap¢a hazirlanir ve
nisanciya gonderildikten sonra belli bir gindeme bag-
lanirdi. Varilan kararlar, sonuglandirilan isler ancak
"arz" yoluyla padisaha bilgi verildikten sonra kesinle-
sirdi.

Divan ti¢ daireden olusurdu. Birinci daire ve.
zu -1 azama bagh idi. Bu daire "Orfu yuratici ve aske-

" bolim olup, devletin asayisi ile askerin sevk ve
idaresini diizenlerdi. Subaylarin tayini, dirliklerin
tercihi de bu daireye aitti.20 Askeri duzen vezir-
azamdan bevlerbeyine ve ondan sancak beyine, san-
cak bevinden alay beyine. alay beyinden ceribasina
dogru inen bir silsile seklinde islemekte idi.

Divan’in ikinci boélimi, devletin gelir giderleri-
nin hesaplarnm tutar, kontrolinii yapar. yaptirirds,
Bu bolumun basina defterdar denirdi. [lhanhlardan
alinan defterdar, devletin genislemesiyle ikiye, Arap
topraklarinin katilmasiyla da uge yikseldi.?"! Bunlar-
dan birisi bas defterdard.

Divan’in iigciincii b6lumu ise adli-kazai islere ba-
kardi.

Divan'in diger uyelerinden beylerbeyligi hem
bir ratbe ve hem de bir memuriyetti. Mesela nisanci
beylerbeyligi rutbesine haiz ise, protokolda, defter-
dardan once gelirdi; bu durumda beylerbeyligi (orge-
neral) bir rutbe idi. Bir de fiill memuriyet olarak
Anadoluve Rumeli beylerbeyligi vardi. Bu beylerbey-
lik XII. yuzyilda Anadolu Selguklularinda, Ilhanhlar-
da, Altinordu Devleti’nde, Memluklilerde mevcuttu
Anadolu Sel¢uklularindaki "Melikir'l-umeralik" tinva-
n1 beylerbeyligi olarak tercime edilmistir.202 Osman-
hlarda beylerbeyligin gelismesi hakkinda su bilgiler
verilmektedir: "[lk zamanlarda Baskomutanlk vazi-
yetinde bulunan ‘Beylerbeyligi’ makaminda Alaad-
din ve Siileyman Pasalardan sonra, I. Murad da bir
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muddet bulunmus olduguna gore bu vazifenin ilk on-
ce hep hanedan azasina verildigi anlagilmaktadir.
Hatta I. Murad cults ettikten sonra yetiskin bir seh-
zade bulunmadig i¢in hanedan haricinden birini bey-
lerbeyi tayinine zaruret hasil oldugundan bahsedilir.
Lala Sahin Bey Rumeli Beylerbeyi olmustur; daha
sonralar1 kazaskerlik gibi bu vazife de ikiye ayrila-
rak Anadolu i¢in de bir beylerbeyligi ihdas edilmigse
de bunun tarihi pek vazih degildir."?03

Reisulkuttap ilk 6nceleri, devletin yazismalari-
n1 idare eden, tugra ceken nisancinin maiyetindeki
katiplerin reisi idi. Zamanla reisulkittabin 6nemi
artmis, Divan Qiyeleri arasinda dis islerini yurutme-
ye baslamistir.

Barbaros Hayreddin Pasa’dan sonra kaptan pa-
salara Cezayir Beylerbeyligi payesi ve daha sonra da
vezaret verilmeye baslandi. XVII. yuzyildan itibaren
merkezi idarenin en niifuzlu mevkilerinden biri hali-
ne geldi.

Merkezi idarede kahya beyligi ve yeniceri agali-
&1 da so6zl edilmeye deger mevkilerdendi. Kdhya bey
sadrazamin yardimecisi ve bugiinkii anlamda i¢ isleri
bakani idi. Rutbesi beylerbeyligi idi.

Selguklularda her sehirde medresenin bas: bir
seyhulislam vardi. Once de belirtildigi tizere Fatih,
doneminin en‘taninmis ilim adamlarindan Celédlzade -
Hizir Bey’e seyhilislamhk tnvanini tevcih ederek.
butin muftilerden ustun kildi. Fatih Kanunname-
si’yle de eski geleneklere uygun olarak seyhiilislam
ulemanin bas1 sayildi.?4 Gittikce seyhulislamhk
onem kazandi. Ser’in koruyucusu ve hiikimdarin di-
ni rehberi, devlet islerinde dini esaslar cari ise buna
uyulup uyulmadigim kontrol ederdi.?® Cok gecme-
den seyhilislamhik makami sistemin bekeisi, hukuk
ustunliginin koruyucusu haline geldi. Pek ¢ok sey-
hulislamin, bilhassa Ebussuud Efendi’nin devrin pa-



104/Tiirk Devlet Felsefesi

disahlarimn c¢ikardiklar1 kanunlari, yaymnladiklar
fermanlan tasdik ettiklerini veya geri cevirdiklerini
vesikalar bize gostermektedir.?6 Seriata uygun bul-
duklarinmi tasdikle kalmiyor, bu kanunlar1 uygula-
makla yukimla olduklarim kadilara da bildiriyordu.
Zira kadilar bulunduklar1 bolgelerde yuritmeyi de
(devlet bagkanmini) temsil ederlerdi. Tahttan indiri-
len padisahlarin hal'i hakkinda mutlaka seyhilis-
lamdan fetva alma gereginin duyulmasi, bu konuda
son sozun fetva sahibine ait oldugunun amme vicda-
nina yerlestigine dair siphe birakmamaktadir.

Seyhiilislami hikiumdar tayin ederdi; fakat bir
kere o makama geldikten sonra olaganusti nifuz ve
kudret sahibi olurdu. Ilk dnceleri seyhiilislamlar bu
makama azledilmemek (Layen-azil) ve oldurulme-
mek kaydiyla getirilirdi. Bu da devlette hukukun is-
tunliguni saglamanin 6nemli bir givencesi idi. Fa-
kat Kanuni Koca Civizade Seyh Mehmed Muhiddin
Efendi’yi azletti?0? (949-1542). III. Murad dénemin-
den itibaren de aziller siklasti. Bu biraz da seyhulis-
lamin kisiligi ile yakindan ilgiliydi.”

Ilmiye mensuplari denen muderrisler, muftu-
ler,imam ve muezzinler, katipler tayin ve azilleri ba-
kimindan seyhilisldmhk dairesine baghydilar. Bu
burokratik gorevlerin yanisira seyhiulislamlarin fet-
va vermeleri de yogunlasmis, fetva konusunda yar-
dimc olmasi i¢in ayn bir daire kurulmustur. Seyhu-
lislaAmlik makamina bagh olan, "Fetvahane" denilen
bu dairenin basi "Fetva Emini" idi. Sorular1 Fetva
Emini fikih ilkeleri i¢inde arastirir, cevabim bulur,
yazar ve muhurlenmek Gizere seyhilisldma sunardu.

* Geng¢ Osman zamaninda Seyhiilislam Esad Efendi, ayni zamanda dama-
d1 olan padisahin kardesini 6ldirtmek igin istedigi fetvayi vermemek di-
rayvetini gosterdi.
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Adliye

_ Eski Turk devletlerinde adalet devletin temeli
idi. Devlet Yiiksek Mahkemesi’nin baskanligini da
hukumdar yapardi. Attila kendisine suikast hazirla-
yan Biliga’y1 bir heyet huzurunda sorguya (;ekm1§t1
Kapagan Kagan tarafindan Ayguci (musavir) gorevin-
den uzaklastirilan Tonyukuk’un Devlet Yiksek Mah-
kemesi'nin uyeligine tayin edilmesi bu muessesenin
ciddiyetini gostermektedir. Hazar Hakanligi’nin bas-
kentinde yedi bas-yargi¢c vardi. Bunlar ikiser ikiser
muslimanlarin, hir 1st1yanla1 1n, musevilerin, biri de
silavlarin ve digerlerinin davalarina bakardi.208 {leri-
de gorillecegi uzere, Turk devletinin amaglarindan
biri de i¢ barisi saglamakti; bunun da temel tas: sag-
likli adaletti.

Musliman olduktan sonra Turkler dinlerinin
geregi olarak da adalete buyuk énem verdiler. Musla-
man-Tuark hikimdarlari dévlet yonetiminde kendile-
rini Hz. Peygamber’in vekili saydiklarindan adaletin
tevziinde de bas gorevli ve sorumlu olduklarinin su-
Grundaydilar. Bunun i¢in adliye teskilatina cok
6nem verirlerdi.

Karahan ve Gaznelilerdeki adliye tegkilati bi-
raz daha tekamill etmis olarak Biiyuk Selcuklularda
da karsimiza gikmaktadir. Adliye ser’i yarg: ve orfl
yargl olmak uzere ikiye ayrilmisti. Ser’i meselelerin
hallinde kadilar Hanefl ve Safii fikhim esas alirlar-
di. Amme vicdanina da buyuk énem verdikleri igin
mahkemelerde halktan secilen juri uyeleri de bulu-
nurdu. Kadilar bu juri uyeleriyle istisare ettikten
sonra karar verirlerdi. Kadilarin verdikleri hikum
bozulmazdi. Ancak hukum yanls ise, birka¢ kad ta-
rafindan aciklamali olarak sultana arz edilirdi. Kadi-
lar ayrica vakiflarin idarelerine, diizenlenmelerine,
tereke, hayratislerine de bakarlardi. Kadilarin basla-
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rinda "Kadi’l- Kudat" bulunurdu. Kadi’l- Kudat mer-
kezdeki mahkemenin reisligini yaptig1 gibi, gerekti-
ginde kadilar1 da muhakeme ederdi.2?

Ser’i mahkemelerin yanisira inzibatsizlik, itaat-
sizlik, siyasi mahiyetteki suglara ve benzerlerine orfi
mahkemeler bakardi.2! Ordu mensuplarinin davala-
riyla "kadiaskerler" mesgul olurlardi.

Bu konuda belirtilmesi gereken en 6nemli hu-
sus, adli teskilatin merkezdeki Buyuk Divan’la, tas-
radaki Eyalet Divanlari’yla, yani hukimetle ilgileri-
nin bulunmamasiydi. Siyasi ve idari otoritelerin di-
sinda adaletin tevzii ¢cok 6nemlidir; zira adaletin sag-
lam olculerle tevzii ancak bu yolla miumkundiur.

Farkli bolgelerde, tamamen ayn kultir dairele-
rinde, degisik sosyal ve iktisadi sartlarda, miukem-
mel isleyen Cengiz Imparatorlugu, XII. yuzyilin son-
larindan itibaren merkeziyetini yitirince, birbirleri-
ne disman devletler meydana gelmistir. Fakat impa-
ratorluktan ayrilmis parcalar olduklarindan bu dev-
letlerin amme miiesseselerinde ve onlar1 kuran hu-
kuki teldkkilerde derin aymliklar vardi. Bu aynlik
hakimiyet teldkkisi ve sembollerinde, devletin organ-
larinin diuzenlenmesinde, idari, askeri, mali ve adli
teskilatta acikca goridmektedir. XIV. yizyihn ilk ya-
risindan sonra Islam kulturanun agirhkh bulundugu
bolgelerdeki Cengizli devletlerinde Islamiyet hakim
olmustur. Ozellikle Altinordu, ilhanh devletlerinde
Islamlagsmanin hukuk sahalarinda da etkileri gorul-
meye basladi. Bu devletlerde Islamiyet resmi din ol-
madan 6nce de, hukimranlklar altinda yasayan di-
ger cemaatlar gibi, mislimanlar da belli bir seviye-
de hurriyetlerine sahiptiler. Adaletin tevzii genel
olarak orfl mahkemelere aitti; muslumanlar ancak
kendi aralarindaki anlagsmazlign ser’i mahkemelere
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gotururlerdi. Fakat Islamiyet resmi din haline gelin-
ce, ser'i mahkemeler ve kadilar eskisine oranla daha
buyuk onem kazandilar.?2'2 Hatta baz1 hukimdarlarin
ilk citluslarinda seriat hukumlerine uyulmas: hak-
kinda emirler verdikleri de bilinmektedir.

Osmanlilarin ilk dénemlerinde kazai yetki, sul-
tana ait olmakla beraber, onbesinci yuzyildan itiba-
ren padisah mirafaalara gelmekten vaz ge¢mis, bu
gorevde de vezir-i azami kendisine vekil yapmigti.22
Fakat gorevi bizzat ifa eden kazaskerlerdi. Kazasker-
lik, 6nce de belirtildigi uzere, Selcuklularda, Mem-
luklulerde, Eyyubilerde de vardi. Osmanlilarda ilk
defa Yildirim Bayezid Seyh Ramazan Efendi’yi kazas-
kerlikle gorevlendirip, kadilarin durumunu teftis
icin vilayetlere gonderdi. Fatih déneminde ilke ge-
nigledigi, mahkemeler ¢ogaldigi i¢cin Anadolu ve Ru-
meli Kazaskerlikleri ihdas edildi.?? Kazaskerler
medreseden yetisme ulemadan olup, miderrislik ve-
ya kadilik gorevlerinden bu makama terfi ederlerdi.
Kazaskerler askeri davalarla birlikte, ancak kaza
mahkemelerinde hallolmayan davalara bakarlar ve
kadilarin o6rfi sirelerini hesap ile, yeni yerlerine ta-
yinlerini yaparlardi. Yani hem askeri mahkeme,
hem yargitay, hem de adalet bakanliginin gorevleri-
ni ifa ederlerdi.??

Rumeli’de gorev yapan kadilar, Rumeli kazas-
kerinin inhasi; Anadolu’da gorev yapan kadilar da
Anadolu kazaskerinin inhasiyla padisah tarafindan
tayin edilirlerdi. Padigsah tarafindan tayin edilmeleri-
nin sebebi ise, adalet tevziinde padisah adina gorev
yapmalariydi.22%

Kazaskerlerin kadilarin iizerinde kontrol yetki-
leri bulunmadigini hemen belirtmek gerekir; idari
bakimdan Divan’a bagh olduklari halde, adaletin tev-



108/Tirk Devlet Felsefesi

ziinde tam bagimsizidiler.” Buyuk sehirlerdeki kad:
larla kiucuk kasabalardaki kadilarin arasinda gelir
farki olmasina ragmen gorev itibariyle ayni idiler.
Bulunduklar: kaza i¢inde idari ve belediye hizmetle-
rini de yurutirlerdi. Bu da her bolgede ug turla go-
rev icin, U¢ ayr teskilat bulundugunu, hepsinin de
basinin kadi olduguna isaret etmektedir.2?

Anlasmazliklar: halleden kadilar fikih ve fetva
kitaplarina basvururlardi. Bu kitaplar mezheplere
gore degisirdi, davacinin ve davalinin durumuna bag-
liyda, 2

Kadinin her yere yetismesi miumkin degildi.
Davalarin ¢ézimunde kesif gerekebilir, bazen kadi
kaza bolgesmde bulunmayabilirdi. Bunun icin kadi-
nin yerine davaya bakan naipleri vardi; bu naipler de
kadi tarafindan tayin edilirlerdi.

Sicilleri duzenli tutan katipler, hademeler, ad-
li polis gorevini yapan muhzirbaslariyla, onlarin em-
rindeki muhzirlar da adliye teskilatinin ulkeye dagil-
mi1s gorevlileriydiler.

Ordu

Ilk Turk devletleri askeri karakter tasirlardi.
Dismanin ne zaman ve nereden gelecegi belli olma-
digindan, ani bir hiicumla, kisa siirede ele gegirdikle-
rini oldurip, mallar: talan etmesi ihtimalinden dola-
y1, halk her zaman savasa hazirdi. Kadin, erkek, eli
silah tutan herkes askerdi. Siki bir disiplin iginde

* Kadiarin bagimsizligina dair sayisiz orneklerden biri olarak su olay da
zikredilmektedir (Ismet Parmaksizoglu, Tiirkler’de Devlet Anlayist, Im-
paratorluk Devri, 1299-1789, Ankara 1987, s.46): "Yildirim cemaatle na-
maz kilmaw terk ettigi gerekgesivle Bursa Kadisi Molla Fenari onun bir
davada tamkligini reddettigi halde, onun kadilarin hitkiimlerinde istiklal-
leri geregi, mahkemelerin bagimsizhgina inandigindan Molla Fenari’yi
gorevinden uzaklastirmamistir.”
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yasarladi. Ilk defa duzenli ordu teskilat1 Mete zama-
ninda (M.O. 209-174) kuruldu. Tiumenleri onbiner ki-
silikti; bunlar binlere, binler yuzlere, yuzler onlara
ayrilirdi. Hepsinin basinda bir komutan bulunurdu.
On kisinin basindakine onbasi, yuz kisinin basindaki-
ne yuzbasi, binbasi, timenbas: denirdi.??

Hikimdar: koruyan "yigitler" yurda dagilmaz-
lar, kaganin yanindan ayrilmazlardi. Zamanla bunlar
"saray muhafiz1" oldular. Muhafizlara Cinliler "Béri"
yani "kurt" derlerdi. Daha sonraki tarihlerde "Harp
Okulu" gibi duzen aldilar. Uygurlar Mani dinini; Bu-
dizmi kabul edince savas yeteneklerini kaybettiler.
Muhafiz birliklerinin de anlami degisti; onlara "Ta-
piycl” yani "Hizmet edenler" denildi.2%

Karahanlilari, bilhassa Gaznelileri 6rnek ala-
rak kurduklan ordu teskildtin1 Buyuk Selguklular
cok gelistirdiler. Merkezde sultanin emrinde ve
onun muhafiz1 olan, kolelikten yetisen on iki bin kisi-
lik bir birlik bulunurdu. Kiuguk yasta satin alinan ve-
ya esir edilen gayri mislim ¢ocuklar sarayda veya bi-
yuk sehirlerdeki Gulamhanelerde (kole mektebi) ba-
balarin elinde Islam dini ve kultiirane gore egitilir-
lerdi. Bu Sel¢uklu ordusunun kiigik bir bélumuydu,
asil ordu sayilar yuzbini asan sipahilerdi ve butun
memlekete dag11m1§lald1 231 [Ik zamanlardaki asiret
kuvvetlerinin yerini, muntazam maash ve toprakh
askeri kuvvetler almisti.

Bir bolgenin 6siir ve resmini toplamak suretiy-
le dirlige sahip olan eyalet askerlerinin (sipahiler)
zamanla derebeylige doniismemesine dikkat edil-
mis, ¢ok zengin olmamalar, kale yaptirmamalar
icin iki yilda bir yerleri degistirilmis, halka iyi dav-
ranmalarina da itina goésterilmistir.? Ordu devletin
diregi addedilmis, onun gugluligiyle devletin ayak-
ta kalabilecegine inamlmigti.233

Anadolu Sel¢uklularinin ordusu Biyuk Sel¢uk-
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lularin kuguk bir modeli idi. Hiristiyan dinyasinin
devaml hacl seferlerine muhatap olan Osmanl ise
ordusunu ¢ok gelistirdi. Nasil ki hiristiyan devletle-
ri hacli ruhuna sahip idi iseler, Islam devleti olan
Osmanl Devleti de cihad 1uhuna sahipti. Bu ruha
gore teskilatlanmasi ve orduya onem vermesi tabii
idi.

Ilk donemlerde Osmanh ordusu ¢ ¢esit asker-
den olusurdu. Fethedilen topraklarda verilen timar-
larda beslenen sipahiler ordunun en énemli bélumu-
nit teskil ederlerdi. Ikincileri ise noker denilen, tc-
retle tutulan askerler olup, Osman Gazi veya Orhan
Gazi'nin sahislarina bagh hassa ordusu idi. Sonra-
dan bunlar i¢in "noker" adi yerine "azap" kullanilma-
ya baslandi. Yenicerilik kurulmadan once devletin
ucretli, daimi ordusu bunlardi. Bir de savas zamanla-
rinda, ulife veya bir takim vergi muafiyetleri karsili--
ginda askere alinan kimseler vardi ki. bunlar diger
zamanlarda kendi islerinin basina donerlerdi. Os-
manl beyligi derece derece buyiyerek, ug beyligi ger-
cek bir devlet diizeni haline geldik¢e ordusu da daha
ciddi sekil almaya basladi. Devletin simirlarmin si-
ratle genislemesi, fetihci milletin azlig), savaslarda
tikenme ihtimalinin de belirmesi, o zamanki devlet
adamlarina savasta esir dusen hir 1st1yanla1dan dev-
letin hakki olan 1/5 bslimunin Islamlastirilarak or-
du hizmetine alinmasi fikrini ilham etmistir. Bu hu-
susu Asikpasazdde soyle anlatmaktadir: "Cunkim,
devlet ile Han (I. Murad) Edrene tahtina oturdi, La-
las1 Sahin’e Zagra tarafina ve Filibe’ye akin verdi.
Bir gin Kara Riustem derler idi, bir danismend geldi
Karam vilayetinden. Candarlh Halil kim kaziasker
idi. Ona geldi. Eyidir: ‘Efendi, bunca hanlik mali ni-
¢in zayi idersiin’ der. Kadiasker eyidur: ‘Ol mal nice
maldur? Rustem eyidir: ‘Us bu esirler kim bu gazi-
ler alurlar. Tanr buyrugunda bunlarin beste biri ka-
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nundur. Ya ni¢cin alinma der’. Kadiasker Hana arz ey-
ledi. Han eyidur: ‘Tanr1 buyrugu neyise it’ der. Ve
hem Gazi Evrenos’a dahiismarladilar. ‘Akinindan ¢1-
kan esirin beste birini al’ dediler. Anun kim esiirun
bes almiya, her esirinden yirmibes akcesun al dedi-
ler. Ve bu tertib iizere Evrenos dahi bir kadi tayin et-
tive hayli oglanlar cem olundu. Han’a getirdiler. Ha-
lil eyidiar: ‘Bunlar Thurk’e verelim, Tiurkcge 6grensin-
ler. Bunlar dahi ceriidelim’ dedi. Ve hem anun gibi
olindi. Yevmen fe yevmen ziyade olundi. Tamam ki
muselman oldilar. Tirk bunlan nice yillar kullandi-
lar. Andan kapuya getirdiler. Ak bork giydirdiler.
Azl ezel ¢eriiken yeniceri kodilar."2!

I. Murad doneminde, Selguklulardaki Gulamha-
nelerin yerine Acemi Oglanlar Ocag1® Candarh Kara
Halil Pasa tarafindan kuruldu.2®> Bu kuvvetin olustu-
rulmasinin bir sebebi de Evrenos Bey gibi uclarda fe-
odal bir hayat yasayan beyleri, siki bir sekilde merke-
ze baglamak i¢in oldugu belirtilmektedir.?*¢ Bu miues-
sesenin mensel hakkinda tarihcilerin gorusleri fark-
lidar. .H. Danismend bu milesseseyi soyle agiklamak-
tadir: "Pencik vergisi muharebelerde alinan esirler
Uzerine tarh edilmistir. ‘Pen-¢cik’ kelimesinin
‘penc-u-yek’ tabirinden muharref oldugu rivayet edi-
lir. Bu esirler uzerine tarh edilmis beste bir vergi-
dir. Pencik kanunu mucibince muharebelerde alinan
esirlerin beste biri, ‘Hums-i ser’t’ seklinde ‘Bey-
ti'l-mal’e verilir. Bu vergi aynen, yahut nakden tah-
sil edilir. Nakden tesviyesi takdirinde esir basina
yuz yirmi bes akce kiymet Uzerinden, ‘pencik’ yani
beste bir nisbetinde yirmi bes ak¢a verilmesi esas it-
tihaz edilmistir. Aynen tesviye edildigi takdirde ise,
her bes esirden birinin verilmesi lazimdir. Is bu su-

* "Gulamhaneler yerine Acemi Oglanlar tabirinin kullanilmasi sadece
Farsca terciimesidir.” Akdag, a.g.e, Cilt, s. -119.
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retle devletin elinde bulunan esir ¢ocuklarina ‘pen-
cik oglanlar’ denilmistir. Bu oglanlar toplandikca
Turk evlerine dagitilir, hem c¢alistirihir, hem de
Turkce 6gretilirdi. Is bu suretle tg-dort sene Turk
terbiyesi gorup Turk dilini 6grendikten sonra, ‘ace-
mi ocagl’ denilen askeri terbiye miiesseselerine gi-
derlerdi. Bu ocak efradina ‘Acemi Oglanlar’ denir ve
bunlar askerlik 6grendikten sonra ‘yeniceri ocagina’
girerlerdi. ‘acemi ocagi’nin ne zaman tegkil edildigi
pek belli degildir. Bundan bagka bir de ‘devsirme’
usuliiyle hiristiyan tebaadan alinan oglanlar ziimresi
vardir."2¥ [.H. Uzuncarsili ise bu konuda su bilgileri
vermektetedir: "Ankara muharebesinden sonra futu-
hatin durmasina ve dahill mucadelelere mebni esir
alinamadigindan kapikulu kadrolarindaki noksam
doldurmak icin ilk devrelerde Rumeli’deki hiristi-
yan tebaadan muayyen bir kanunla ve devsirme is-
miyle munasip miktarda hiristiyan ¢cocuklar: alinma-
sina baslandi. Bu cocuklar da devsirildikten sonra
Anadolu koylisinin hizmetine verilir ve sonra ace-
mi ocagina alimirdi. Devsirmeye tayin edilen memur,
eline verilen fermanla kendisine devsirme mintikasi
olarak gosterilen sancak veya kazalara gidip, mahal-
11 kadilarin ve sipahilerin yardimlariyla kazalari do-
lasir, kilise heyetleri vasitasiyla ¢ocuklar devsirir-
di." Devsirilen cocuklardan zeki ve kaabiliyetleri bu-
rokrasi i¢in Enderun’a ayrilir, digerleri Turk-Islam
geleneklerini 6grenmek uzere ciftcilere dagitilirda.
Ciftcilerin yaminda Turk dilini ve geleneklerini 6gre-
nenler Acemi oglanlar ocagi’na toplanirlardi.

Kanun mucibince bir ¢ocugu olanin oglu alinmi-
yarak babasinin hizmetine birakilir ve birden fazla
olanin bir tanesi alimirdi. Alinacak ¢cocugun soy ve so-
punun belli, iyi bir aileye mensup ve orta boylu olma-
sina dikkat edilirdi."?8 _

Kulluk miuessesesinin, Islam devleti olan Os-
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manlilarda yeri ne idi? Askeri ve siyasi amaclarla, Is-
ldmin zimmi tebaya bahsettigi hurriyetlerin agikca
ihlali degil mi idi? Bu bir 6rfi hukuk tasarrufu olsa
bile, 6rfi hukuk tasarruflarinin da seriati ihlal etme-
leri mumkin degildi.”

Wittek’in de yerinde isaret ettigi izere Osman-
hlar bu konuda Safii mezhebinin zimmilige dair hu-
kiimlerinden yararlanmislardir. Safil mezhebine go-
re Islamiyet nazil olmadan herhangi bir semavi dine
inanana zimmilik hakk: taninir. Isldmin dogusundan
sonra bir baska semavi dini benimseyenden bu stati
esirgenmektedir. Onlar ehl-i kitap olmayanlar hak-
kinda yapilan isleme tabidirler. Eger fethedilen bir
bolgenin ahalisinin ne zaman bir semavi dine girdigi
bilinemiyorsa, onlar da IsldAmdan 6nce intisap ettikle-
rini soyliyorlarsa, iddialariyla amel olunur. Aksi 6g-
renilirse, ehl-i kitap olmayanlar gibi 6lum veya Isla-
m1 se¢mek durumuna duserler. Gergekten de tarih
incelendiginde bu i¢tihadin uygulandig goriulmekte-
dir. Sirplar, Bulgarlar Islamiyetin dogusundan sonra
hiristiyan oldular. Safiil i¢tihadina gore Islam-6lum
arasinda se¢ime tabi tutulmalar: gerekirdi. Bu da ye-
ni kurulan bir devlet i¢cin hem imkénsiz, hem de hos
degildi. Imkéansizlik hukuk kurallarim etkileyecegin-
den Safii hukukunun bu prensibinde az bir degisiklik
yapildi. Sirp ve Bulgarlar’in ¢ocuklarinin bir bélimu
alinarak Islamlastirildi ve devlet hizmetinde gorev-
lendirildi; buna kars: genis halk kitlelerine zimmilik
hakki tanindi. Islamiyetin nuzuliinden 6nce, dinleri-
ne girdikleri kesinlikle bilinen Yahudi ve Rumlar-
dan ¢ocuk alinmamasi da bu hususta Safii i¢tihadin-

* Pek cok tarihi kitapta, gelen memurlarin begenmeleri i¢in hiristiyanla-
rin ¢ocuklarini sisledikleri anlatilmaktadir. Giintimiiziin siper gigleri
gerikalms iilkelerde, gazetelere "Cocuklarinizi verin, okutup, general ya-
pacagiz" diyeildn verseler, pek ¢ok ailenin cocuklarini verecekleri ihtima
dahilinde degil midir?
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dan yararlanildiginda kusku birakmamaktadir.2%

Acemi oglanlar, yeniceriler, timarliklarda bes-
lenen sipahilerden baska, maaslarim1 hazineden
alan, baslarindaki dizdarlariyla merkeze bagh bulu-
nan kale muhafizlar da vard:.”

d) EYALET TESKILATI

Merkezde oldugu gibi bolgelerde de hikimda-
rin yetkili kildig1 kimseler vardi. Huikimdar bir bo-
ya simrl bir "il" veya "yurt" verirdi. Bu yurdun sinir-
larinin korunmasi, bolgede diizenin saglanmasi o bo-
ya aittl. Dede Korkut'un "Yigitlere kalaba ilke ver-
di" dedigi gibi bazen de hakanlar yigitlere ulke verir-
lerdi. 21 Bu bolgelerde hakimiyet hakanin adina kul-
lamldigindan devlet seklinin federasyon mu, konfe-
derasyon mu olduguna dair degisik gorusler ileri sii-
rulmustur.” Kanaatimizce klasik anlamda ne fede-
rasyon, ne de konfederasyondu; kendisine has bir ya-
piya sahipti. Cunku bolgedeki yetkililerin irsi olanla-
r1, olmayanlari vardi. Bilge Kagan Orhun Abideleri’n
soyle demektedir: "... Siz butun kiicik kardeslerim,
yegenlerim, hep sehzadelerim, bitin soyum, ulu-
sum, siz sagdaki Sadapit beyleri, siz soldaki Tarkan,
buyruk beyleri..." Bilge Kaganin, "siz sagdaki Sada-
pit beyleri" demesinden ve ilk olarak onlara hitap et-
mesinden hikimdarin akrabalar: ve 1rsi olabilecek-
leri ileriye surulmektedir.2t! Tarhan (veya Tarkan)

* Ordunun agirhgin timarh sipahiler teskil ederlerdi. II. Murad'in 6li-
miinde (1451) beg bine yaklasan yenicerilerin-sayisi, Kanuni’nin @li-
miinde (1566) ancak oniki bine ulagabildi. Ama daha sonralar: yenigeri-
ler suratle artti, imarl: sipahiler azaldi.

#* Mesela T. Y1lmaz Oztuna, Biiyiik Tiirkiye Tarihi adh eserinin 123, 143,
152, 176, 179. sayfalarinda konfederasyon oldugunu vazmaktadu. Z.V
Togan, Unumi Tiirk Tarihine Giris adl kitabymin 52, 292. sayfalarin-
da federasyon kelimesini kullanmaktadir.
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gibi diger beyler ise kahramanlhk, caliskanhk veya
bir baska basariyla mevkilerine gelebiliyorlardi. De-
de Korkut’tan 6grendigimize gore de a¢ doyurmalk,
gplak giydirmek, vahsi bir hayvan éldurmek, savas-
ta yapilan fedakarliklar bey olmak i¢in yeterli idi.

Her boy kendi beyinin baskanliginda sosyal, ik-
tisadi ve idari bir tegkilata sahipti. Goclerde bey, bo-
yun dizen ve disiplinini, diger boylarla iliskilerini
diizenler, giivenligini saglardi. Sanki beylerin yéneti-
minde kiiguk devletler yasardi. Kugiuk devletgikler
hakanin veya yabgunun idaresinde birleserek buyuk
devleti meydana getirirlerdi.2#

Kaganin ogullar1 ve kardesleri yabgu veya te-
gin invaniyla boy beylerinin Gzerinde en buyik me-
murlardi. Ancak kagandan sonra en buyik tnvan
olan yabgunun sadece bastaki kaganin erkek kardes-
lerinden en buyuigine verildigi ileriye sirulmekte, Is-
temi Han’in, Istemi Yabgu seklinde taninmishg da
delil olarak gosterilmektedir.2* Once de belirtildigi
izere bu unvan kigik devletlerin hiikiimdarlarina
da verilirdi.

Sad, sorgun, tegin, tudun, tutuk, tarkan, inal,
ur, kolerkin, iltapar gibi yiksek memurlar hakan
ilebeyler arasindaki iligkileri diizenler, askeri ve ma-
li hizmetlerin ifasin1 saglarlardi.?** Hakandan boy
beylerine kadar butin gorevlilerin kendilerine gore
hak ve yetkileri vardi. Mesela yabgularin hakana bag-
iliklar1 hukuki ve siyasi sekilden ibaretti; gerekti-
ginde kendi baslarina baris ve savag yapabilirlerdi.2®
0 zamanki imkénlara gore ¢ok genis topraklarda ku-
rulan devletler ancak bu sekilde yonetilebiliyorlarda.

Dunyanin olugsumu, bélumleri, yonleri hakkin-

~ da kendilerine gore inanclari olan Turkler, inanisla-
nna uygun sekilde devletlerini kuruyorlardi. Gine-
sin dogdugu, battig yerler; biyik daglar, ormanlar
devlet teskilatlarinda 6nemli rol oynarlardi. Dogu-

>
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nunayri bir 6nemi vardi. Gunesin dogdugu yer dinle-
rine gore (Gok-dini) en kutsal yer sayildigindan hi-
kiimdarin otag doguya agilir, hakanlar: da tahtta do-
guya donitk otururlardi.2 Dogunun farkliligi destan-
larda da belirtilmistir. "Oguz Kagan’in nazir1 Ulug
Turuk, ruyasinda altindan yapilmis bir yay gérmis-
ti. Rayasinda bu yay gin dogusundan, gin batisina
kadar uzanmis imis. Destanda énce gin dogusunun
soylenmesi, eski Turkler’de dogu yonine ne kadar
onem verdiklerinin delilidir."?” Resideddin’in Oguz-
namesi'nde de dogu ile bat1 hakkinda sunlara rasth-
yoruz: "... Alt1 oglu bir giin ava gittiler. Tesadifen al-
tin bir yay ile u¢ altin ok buldular. Hep beraber bun-
lar1 kendi dilegine gore aralarinda paylastirmasi igin
babalarina getirdiler. Babalar1 Oguz yay: uige parcala-
yip daha bayuk ¢ ogluna, ii¢ oku da kigik ¢ ogluna
verdi. Kendilerine yay verdigi ii¢ oglunun soyundan
gelecek kavme ‘Bozog’ densin. Cunku bunlara yay
paylastirmak icin onu muhakkak parcalamak gerek-
ti. Bozog s6zuiniin de zaten manasi par¢alamak, boz-
maktir. Kendilerine ok verdigi diger ti¢ oglunun nes-
linden gelecek kavmin lakah ‘ii¢ ok’ olsun. Bu ‘g og’
yani U¢ tane ok demektir. Buyurdu ki bundan sonra
ogullarindan kim gelirse beraberce ‘temacamis’ kil-
sinlar, ‘Biz hepimiz bir soydamz’ deyip orduda da
kendi yerini ve rutbesini bilsinler. Bunlar da soyle
kararlasti: Yay verdiklerinin yeri daha ustte olsun
ve orduda da sag kolu (dogu) teskil etsinler. Kendile-
rine ok verdiklerinin yeri daha altta olup sol (bati)
kolu teskil etsinler. Zira yay padisah gibi hikmeder,
ok ise ona tabi bir el¢idir."248"

* I¢c-Oguz ve Dis-Oguz beyleriyle, Ucok ve Bozok devimleri arasindaki iligki
yi M.Fuad Kopriili soyle acikhiyor (Islam ve Tiirk Hukuk Tarihi Araghr-
malart ve Vakif Miiessesesi, Ist. 1983, s. 84): "... Dede Korkut kitabinda,
Hanin mahiyetindeki yirmidért Oguz beyinden bahsolunurken, bunlarmn
I¢-Oguz Beyleri ve Dig-Oguz Beyleri diye ikiye ayrildigini goriiriz. Hal-
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O dénem Tirk devletleri, iklim sartlarindan
dolay1 ancak dogu ve batiya dogru genisleyebilecekle-
rinden, bu yonler kuzey ve gineyden farklilik kazan-
mis da olabilirdi.2#? Tarihi bilgilerimize gore dogu-ba-
t1, yani sol ve sag ilkesi Uzerine kurulmus ilk Or-
ta-Asya Turk devleti, Buyik Hun Devleti idi. Devle-
tin sol, yani dogu tarafim1 huikiimdarin biyik ogluile
diger ogullar: idare ederlerdi. Sag, yani bati tarafini
~da hukimdarin kardesleri yonetirlerdi. Merkezde
ise hukimdar bulunurdu.

Bilge Kagan gencliginde sol Bilge (Tegin) tinva-
niyla Tark Tardus boylar1 iizerinde sad olarak gorev
yapmist1. Bilge Kagan kaganlik tahtina oturunca ye-
rine kardesi Kul-Tegin gecti. Bu 6rnekten de anlasi-
lacag1 gibi, Buyuk Hun Devleti’nin tegkilati Gok-
Turklerde de devam etmistir, 20

Dogu her zaman kutsaldi; fakat devletin dogu-
su her zaman batisindan onemli degildi. Mesela
Oguz Destani'nda, Cengizlilerde devletin sag1 (bati-
s1) solundan (dogusundan) 6nemli idi. Oguz Han’in
sag yaninda gokle ilgili adlar tasiyan ug¢ oglu, Bozok-
lar vardi. Oguz Han'in 6luminden sonra sag tarafin
da oturan Gun Han tahta ¢ikt1.2! Islami dénemde de
sag taraf énemli idi. Kutadgu Bilig’de sag taraftan
mistik bir sekilde bahsedilmekte, sagin "iyilik" getir-
digi belirtilmektedir.

buki Oguzlar’in siyasi-ictimai tesgkilatindan bahseden biitiin eski tarihi
ve etnografik kaynaklarda umumiyetle tesadif edilen tasniflere gore
bunlar Ugok-Bozok diye ikive ayrbirlar. Oniki Ugok kabilesi sag kolu ve
oniki Bozok kabilesi sol kolu tegkil eder ve sag kol tesrifat bakimindan
sol kola faiktir. Dede Korkut kitabinda Ugok-Bozok tabirlerine ancak bir
defa tesadiif olunur; diger verlerde hep, ‘Ic-Oguz-Dis-Oguz’ tabiri gecer.
Fakat XIL hikaye dikkatli okununca buradaki I¢-Oguzlarin Ucoklar,
Dig-Oguzlar’in ise Bozoklar oldugu kolaylkla anlagilmaktadir.”
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Once sol sagdan, sonra sag sol taraftan énemli
olmasinin sadece dini bakimdan izahi yeterli degil-
dir. Pratik hayatla da ilgisi vardir. Turk devletleri
ilk onceleri Cin ile, yani soldaki komsulariyla miica-
dele etmisler, sonralar ise fetihler saga dogru, yani
batiya yapilmistir.

Islamiyeti kabul etmelerinden sonra, baz1 un-
vanlar, dinle ilgili miesseseler miuslumanlardan
alinnugsa da Turklerin devlet yapilar pek degisme-
di. Ulkenin degisik yerlerinde goérev verilen hanedan
uyeleri, bulunduklar: boélgeleri idare ederlerdi. Ken-
dilerine gore askeri kuvvete sahiptiler; merkezi hii-
kiimetin izniyle de para bastirirlardi. Ser’i davalara
bakan kadilar, sehir ve kasabalarda mali isleri yuru-
ten amiller, hayatin degisik ihtiya¢larim gidermek
icin halk tarafindan secildigi belirtilen reisler, hi-
kiimdar veya vezirin tayin ettigi, belediye islerini
murakabe ile gérevli muhtesipler iilkeye dagilmislar-
d1. Muhtesipler, ayn1 zamanda, [slamiyetin vecibele-
rinin yerine getirilmesini saglamak, bunlara uymi-
yanlar1 cezalandirmakla da gorevli idiler. Ayrica
muhtesipler, ticarl muamelelerde durustlugi saglar-
lar, 6l¢ilerin kontrolini yaparlar, borg¢larini 6demi-
yenleri cezalandirirlar, zenaat erbabinin mallarn
kalite bakimindan kontrol ederler, usta-cirak veya is-
ci-igveren iliskilerini denetleyerek sikayetlerini de-
gerlendirirlerdi.?®> Muhtesiplerin 6nemine Yusuf
Has Hacib de isaret etmektedir. "Muhtesipler, elin-
de selahiyet olmalidir ki fasik, serseri ve basi bos do-
lasanlari inzibat altinda bulundursunlar ve mescitle-
ri cemaatle dolu tutsunlar. Diger taraftan cemaati
dolasarak kotuluklere mani olsunlar, saticilar ema-
netleri gozetsin. Zenaatkarlar (uzlar) baskalarini ye-
tistirmekte devam etsinler. Ciftciler tarlalarda gay-
ret gostersinler ve hayvan yetistiricileri de onlari go-
galtmaya devam etsinler."253
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‘Devletin genel politikasini ilgilendiren konular-
da, bagsehirden tagsraya hukiimdarin, merkezi idare-
nin ferman, mektup ve benzerlerini ulastirmak i¢in
esasli posta teskilat: kurulmustur, 25

Buyuk Selcuklularin tasra teskilati, Karahanl-
larin biraz daha tekamul etmisi idi. Tasra, Bayuk Di-
van’a bagh ve merkez sehirlerinde "Sahne" (askeri
vali) bulunan eyaletlere, melikler idaresindeki bolge-
lere ayrilmisti. Eyalet merkezleri de divanlara, vezir-
lere, ayr1 askeri teskilatlara sahiptiler. Sema olarak
merkeze benziyorlardi; cap itibariyle kiciiktuler. O
donemde hakimiyet sembollerinden sayilan "noébet"
de caldirirlar, hutbede halifenin, sultanin adlarinin
yanisira kendi adlarim da okuturlardi. Bitiun bu
adem-1 merkeziyetc¢i yapiya ragmen merkezdeki bu-
yuk sultan (es-sultani’l-azam)in yuksek hakimiyeti-
ni tanirlar, yaptiklari savaslari ve dis temaslar: mer-
kezce diizenlenen ana-siyaset ¢ercevesinde yurutur-
lerdi. Meliklerin degismesi, bolgelerin genislemesi
veya daralmasi yliksek hakimiyete aitti; yani sulta-
nin fermaniyla miumkundi.

Yonetimlerine kattiklar1 devletler de buyuk
devletin biinyesinde yer alirlardi. Eski Turk devlet
gelenegine uyarak bu devletlerin hukumdarlarim
basta birakirlardi; ama onlari kontrol i¢in sahne* gon-
derirlerdi.2?

Her sehir ve kasabada miilki idareden sorumlu
‘amid", mali islere bakan "amil", halk tarafindan seci-
len "reis", belediye islerini kontrol eden "muhtesip-
ler" vardi.2%¢ Sehirlerin mahallelerinde "igdis" inva-
nin1 tasiyan mahalle baslar: bulunurdu. Bunlar1 ma-
hallenin sakinleri secer, kad: da tasvip ederdi. Igdis-
lerin basindaki reislerine "1gdisbasi" yahut "emir-iig-
disan" denilmekte idi. Her koyde, bir koy kethudasi

* Gok-Tirklerdeki sad’a Biiyiik Selguklularda sahne denmekte idi.
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gorev yapardi. Koylerde genclerin "genclik ocaklar:”
bulunurdu. Koy kethudas: genclik ocaklarina bir "yi-
gitbas1" tayin ederdi. Vilayetin butun koylerindeki
kethudalar: "ilbas1" temsil ederdi.?’? Naipler, vekil-
ler, katipler, tahsildarlar gibi degisik gorevliler ulke-
ye dagilmiglardi. Bunlarin yanisira devletin bunye-
sinde "peyk'ler ve "perende"lerden kurulu ¢abuk ha-
ber alma teskilati da gérev yapardi Duzenli ulak
(posta teskilati), askeri ve ticari 6nemi olan yollarda
karakollar, asayisin devamli korunmasi gerekli yer-
lerde "ribat" (tahkimli hanlar), "munki" diye anilan
gizli haber alma teskilat1 devletin ulkeye yayilmis
uzuvlariydilar.25®

Tasra yonetimi bakimindan Buyuk Selguklula-
rin kiigik bir modeli olan Anadolu Sel¢uklularinda
vilayetler yonetim bakimindan iki kisma ayrilirdi
Bir kisim vildyetleri subasi denen valiler yonetirdi.
Bunlar, ayn1 zamanda, savasta o vilayetten cikan as-
kerlerin de serdari idiler; toplanma yerlerinde asker-
leri ile melik-i umera (beylerbeyi)nin emrine girer-
lerdi. Meliklerin idaresinde de ikinci tiir vilayetler
vardi. Bu vilayetleri hikimdarin ¢cocuklari, kardesle-
ri, amcalari yonetirdi. Bunlar 6zerktiler; Divan ile il-
gileri yoktu, dogrudan dogruya sultana baglydilar.?®

Anadolu Selc¢uklulari biinyelerinde u¢ beyleri-
ne de yer verirlerdi. Bu uc¢ beylerine tabi beyler de
bulunurdu. Bunlar 6zerk olmakla beraber, her salta-
nat degisikliginde yeni sultandan mensur almak zo-
rundaydilar.260
_ Diger Turk devletleri gihi teskildtlanan Cengiz
Imparatorlugu da adem-i merkeziyet esasina daya-
nirdi. Bolgelerinde hikkiimranlik siren hakanlar Ka-
ra-Korum’da bulunan Buyuk Hakan’in yiksek otori-
tesini kabul ederlerdi.

Sadece Turk-Islam dunyasini degil, butin in-
sanlig1 etkileyen Osmanl Devleti, Turkler’in o zama-
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na kadarki devlet tecrubesinin Gruniydi; sanki di-
ger devletleri Osmanl Devleti’ni kurmak i¢in hazir-
lik mahiyetinde kurmuslardi. Bu muhtesem devle-
tin ordu, medrese ve tekke ii¢ temel mulessesesi idi.
Ordu nizam ve otoriteyi saglar, medrese din ve ilmi,
tekke din ve ahlaki temsil ederdi. Ilk 6nceleri medre-
se ve tekke birbirini tamamlyorlardi. Medrese ay-
dinlarn yetistiriyor, tekke halkin egitimi, sutirlandi-
rilmasiyla ilgileniyordu.

Viyana’dan Basra’ya, Yemen’den Kirim’a ka-
dar uzanan sinirlarda devlet diizeninin saglikli olma-
s1 ancak siki merkeziyetcilikle mimkundi. Ama te-
baanin arasinda ¢ok degisik halklar vardi; birisi i¢in
mutluluk kaynag olan bir kanun, bir kurum digeri
icin huzursuzluk kaynagi olabilirdi. Bundan dolay:
da ayn1 zamanda adem-i merkeziyetci bir sistem uy-
gulanirdi. Aslinda Osmanl idare sistemi, ne klasik
anlamda merkeziyetci, ne de adem-1 merkeziyetci
bir sistemdi. Kendi sartlarindan dogmus, kendisine
has bir yapisi1 vardi.

Siki sikiya merkeze bagl olan tasra te§kllat1-
nin en buyuk birimi "eyalet" idi. Eyaletler "sancak"
ya da "liva" denen alt birimlere, bunlar da kazalara,
kazalar ise nahiyelere ayrilirdi.

Devlet diizeninin gerektigi gibi islemesinde ka-
dilarin ve naiplerinin gorevleri ¢ok onemliydi. Zira
miri toprak sisteminin uygulandigi Osmanli rejimin-
de ¢iftei halk ile huktumet arasindaki iligkilerin siki
kontroli gerekirdi.

Idari bakimdan da kadilar diizenin bel kemigi
idiler. Padisah ve Divan kadilik yoluyla memleketi
merkeze baglamakta, kanunlar1 ve fermanlar kadi-
lar eliyle uygulamaktaydilar. Divan’dan ve hatta Pa-
disah’tan emir alan, devletin bu iki yiksek yetkili or-
ganiyla aracisiz yazisan kadilar merkezi idarenin
memleket icinde en 6nemli elemaniydilar. Bu husus-
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ta kadiya halk mumessilleri yardim ederlerdi. Bun-
lar koy, mahalle, sehir kethudalariydilar. Merkezi
yonetimin dirlik erbabinin disinda, halk ile gorile-
cek isi ciktiginda, bir ferman geldiginde kadi bu ket-
hudalara miuracaat ederdi. Merkezi yonetim tarafin-
dan, buyuk sehirlerde, asayis amiri olarak kadilarin
emrine verilen subasilar da kaza idaresinin ikinci
onemli kisileriydiler.26! Subasilik, kdy ve kasabadaki
"1l subasilar1" ve sehir niteligini tasiyan buyuk mer-
kezlerdeki "sehir subasilar1” olarak iki kategoriye ay-
rilmist1. Sehir subasilar: Divan tarafindan atanr. ba-
g1ims1z gorev yapar, ehl-1 6rfun’ basi sayilirdi. Subasi-
larin emrinde ise asesbasi ile asesler vardi, bunlar
polis mudura ve polis vazifeleri gorirlerdi.?
Kadilarin idari-adli yetkileri kaza sinirlari i¢in-
de gectigi halde, sancak merkezi olan kazalarda. su-
basilarin diizeni saglama yetkileri. kazanin merkezi
olan sehir ile, pek yakin birkac kéyden ileriye gegme-
mekte idi. Demek ki bu bolgelerin asayisiyle gorevli
baska kimseler vardi. Timar, yani dirlik sahiplerine
"serbest" kayd: ile verilmis ise, boyle koy ve koyler
grubunun asayisini saglama isi, bu dirlik sahiplerine
birakilmig bir yetki idi. Boyle bolgelerde ya dirlik sa-
hibi bizzat kendisi veya vergi alacaklarim toplamak
icin gorevlendirdigi ilkin "naip" sonralan "voyvoda"
denen elemanlari diizeni saglardi. Genel olarak Cebe-
li timar topraklar: serbest olmayan dirliklerdi. Bu
bolgelerde, dizen sancak beyi denen askeri yetkililer-
ce saglanirdi. Bunlar her sancaga bir "sancak subasi-
s1", her kazaya bir "toprak subasisi”, koylere de "koy
subasis1” yollarlardi. Ama bitin bunlar kazanin kadi-
sinin emrinde ve kontrolinde gorev yaparlardi.263

* Memleket icinde diizenin saglanmasi ve hiikimet emirlerinin yerine geti-
rilmesi gibi devlet hayatinin gerektirdigi islerin yiiritiilmesinde uygulay-
c1 ve zorlayicl giicli olusturan hizmetler sinifina "ehl-i orf" denmekte idi.
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Zaten bundan dolayidir ki duzen gerektigi gibi isler,
koylu esir durumuna dismezdi.

Kadinin bir gorevi de belediye hizmetlerini yu-
rutmekti. O, adeta belediye meclisi bagskaniydi. Bele-
diye meclisine dahil olanlar, sehir kethudasi, muhte-
sip, (yahut ihtisap agas1), pazarcibasi, mimarbasi,
copcuibasi, esnaf kethudalar: gibi kimselerdi. Sehrin
dizen ve temizligini, narhlarin hakkaniyete uygunlu-
gunu, gunluk veya haftalik pazarlarin duzenli yapilip
yapilmadigini, endustri egyalarinin standartlara uy-
gunlugu kontrol edilirdi.

Bu kadar gorevlerle yukumlua kadinin belli bir
seviyede olmasina dikkat edilirdi. Yuksek medreseyi
bitirenlerden idare hayatina girmek isteyenler imti-
hana tabi tutulur, adlar: fermanla tesbit edilmis olan-
lar, buyuk vildyet merkezlerindeki kadilarin yanina
en az beser kisi olmak uzere "danismend" (stajiyer)
olarak atanirlardi. Uzun yillar stiren (3-5 y1l gibi) sta-
jiyerlik donemleri bittikten sonra, Istanbul’a gelip.
bir y1l kadar "muldzemet" suresini dolduranlar, an-
cak bir yerin kadiligina bagimsiz olarak tayin edilir-
lerdi.






e
TURK DEVLETI HAKKINDA
YANLIS DEGERLENDIRMELER

1- Osmanli’nin Sosyal Yapisi

Yalniz Turk-Islam tarihinde degil, insanlik tari-
hinde de son derece 6nemli yeri olan Osmanlh Devle-
ti’nin bir asiretten dogdugunu tarihgiler ileriye siir-
mektedirler. Osman Gazi’nin ve arkadaslarinin da
okur yazar olmadiklari rivayet edilmektedir. Bir asi-
retten, okur yazar olmayanlarin devlet kurmalar:
mumkiih olmadigina gore kanun ve muesseselerini
Bizans’tan, Sirp ve Hirvatlar’dan aldiklar ileriye si-
rulmektedir. Halbuki Osmanli kanun ve miessesele-
ri tetkik edilince, bunlarin Bizans ve diger hiristiyan
komsularindan alinmadiklar: anlasilmaktadir. Daha
ilk zamanlarda Osmanl iilkesinde Tirk-Islam dev-
letlerinin idarecilik ustllerini bilen pek ¢ok kimse,
yeteri kadar kitap bulunduguna isaret edilmekte-
dir.! Osman Gazi, Orhan Gazi dénemlerinde diizen-
lenmis vakfiye ve millknameler Osman Bey ve arka-
daslarinin cahil, gocebe kabile reisi olmadiklarini
gostermektedirler. Vakfiyelerdeki sahitler arasinda
pasa, hoca invanh kimselere, Arapca’yr mitkemmel
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kullanan hakim ve katiplere, gelismis ustllerle tutu-
lan sicillere rastlanilmaktadir. Ustiin kori bir tetkik-
le bile, Osmanli Devletini kuranlarin ge¢mis
Turk-Islam devletlerini iyi bildikleri, eski uygulama-
lary, yasadiklar:1 doneme nasil tatbik edeceklerini du-
stindukleri bile anlasilmaktadir. Bunlar herhangi bir
gocebe kabilenin, onun okur-yazar olmayan reisinin
yapacag isler degildir.

Gergl bityiik asiretler de Cengiz, Timur impara-
torluklar: gibi biiyiik devletler kurmuslardir. Asirete
dayal devletler genisletilerek, imparatorluk haline
getirilirken asiret gelenekleriyle sehir uygarliklari-
nininsanini yonetmek durumunda olduklarindan ola-
ganustu zorlamalara bagvurmuslardir. Bu sekilde te-
sekkul eden imparatorluklar ya uzun émurli olma-
miglar, yahut da ancak kimlik degistirmek suretiyle
hayatlarini devam ettirmislerdir. Osmanh Devleti
kurulurken ne olaganistii zorlamalara bas vurul-
mus, ne de kimlik degistirmistir, asliyeti korunarak
gelistirilmistir.

Anadolu Sel¢uklu Devleti'nde daha c¢ok sehir
hayat: hakim olmustur. Osmanli Devleti de Anadolu
Selcuklu Devleti'nin enkazi Gizerine kurulduguna go-
re, onun da sehir hayatina cevap verecek tarzda ku-
rulmus olmasi gerekmektedir. Devletin sehir kulti-
ranin ihtiyaclarina da cevap verir sekilde kurulmus
olmasiyla, devletin kurulusunda dirijanhk yapan Os-
manl Ailesi’nin yar1 gocebe hayat sirmesinin celigki-
sine dikkat cekilmektedir. Bu celigkiyi aciklayabil-
mekicin de degisik gorusler ileriye surulmustir. As-
Iinda bu konuda celiski yoktur. Yanhs degerlendir-
menin sonucu olarak celigkili durum ortaya ¢ikmak-
tadir. Kay1 boyundan olan Osmanlilarin yar1 gocebe
hayat stirmeleri nasil mamkundar? Kay1 Boyu ¢ok
eskilere dayanir ve bu aile Anadolu Selcuklularinin
umerasindandi. Osmanli Ailesi ug beyi olmas: itiba-
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riyle, gorevlerinin geregi, Selcuklu Sarayi ile yakin
temasta bulunuyorlar, zaman zaman sultanin sarayi-
na gidip, hediyelerini takdim ile baghlhklarin tekrar-
liyor, beratlarinm yeniliyorlardi. Kay1 Boyu'na men-
sup birisinin de, (genellikle U¢ Beyi’nin oglunun) sul-
tanin sarayinda bulunmasina titizlikle dikkat edili-
yordu. Tarihi bilgilerimiz de Turk ug beyligi gelene-
ginin mektep gibi belirli kurallara baglandigini, ade-
ta uc¢ beylerinin yetisme ustliiniin yasallastigini ve
bu uc¢ beyliginin verasetle gectigini, yani baba oglu-
nun bey olacagini bildiginden, onu ihtimamla yetis-
tirdigini gostermektedir. Dolayasiyla rahatlikla, Os-
manli Devleti’nin kuruculari Ertugrul ve Osman Bey-
leri, devlet idaresini bilen, Selcuklu devlet adami ola-
rak kabul edebiliriz.

Osmanli’nin asirete dayal bir devlet oldugu ri-
vayetinin sebebi soyle aciklanmaktadir: Misait yayla-
larda sadece ahali degil, ug beyleri de hayvan besli-
yorlardi. "Hatta Osmanlilarda bu gelenek Fatih za-
manina kadar surmiustar. Bursa civarinda hassa ko-
yun surilleri beslenmesi adeti bu sekilde devam edip
durmustur. Herhalde ilk vekayinamelere Osmanlila-
rin asiret hayat1 yasadiklar1 seklinde bir rivayetin
gecmesi bu sebebten ileri gelmis olsa gerektir. Stiva-
rilerin atlarim cayirlatmak uzere belli zamanlarda
ortaya ¢ikmalari, Osmanli padisahlarinin yazin mes-
hur yaylalarda istirahati ve av yapmaya gitmeleri de
burivayetin dogmus olmasina sebeb olmus olabilir."2

Osmanli Devleti kurulurken, Anadolu Sel¢uklu
Devleti iskelet halinde olsa bile ayakta idi. Hunlar-
dan beri tekamill ede ede gelen Turk devleti ustun
yanlar1 ve zaaflariyla karsilarindaydi. Ik dénemleri-
ne ait vesikalar, tapu defterleri, milknameler, vakif-
nameler, fermanlar incelendiginde Osmanlh Devleti
teskilatlanirken Anadolu Beyliklerinden, Anadolu
Selcuklularindan, Ilhanlhlardan ve hatta Memltklu-
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lerden yararlandiklar: goralur.® Eger Osmanlilar tec-
rubeli devlet adamlarina sahip olmasalardi, sz edi-
len bu imkéandan yararlanamazlardi. Cunki bu dev-
letlerin gerekli ve gereksiz muesseselerini ayirt et-
mek, devre gore se¢cim yapmak ancak devlet tecribe-
siyle mimkiindi. Osmanl Devleti’ni kuran cekirdek
kadroda bu tecribe bulundugu gibi, Selguklu ve Ana-
dolu Beyliklerinde gorev yapmis tecribeli, devlet
nosyon ve gelenegine sahip kimseleri hizmetlerine
almak imkanlarini da akillica kullaniyorlardi.4

2) Osmanlilarin Dikkat Ettigi Hususlar

Anadolu Selcuklu Devleti'nin yapisi geregi Os-
manl Devleti bir ug¢ beyligi olarak kurulmustu. Ug
beyligi olmasi itibariyle basinda merkezi hikkiimete
bagli bir bey bulunurdu. IThanlilarin son Sel¢uklu sul-
tanlarini, adeta maashh memur haline getirmeleri
devletin bunyesindeki beylikleri istikbale yoneltmis-
ti. Her beylik giicii yettigince fetihler yapiyor, son
gunleri yaklastigi iyice belli olan merkezi hikime-
tin mirasina konmaya gayret ediyordu. Fetihler ge-
ne merkezi hiikimetin adina yapiliyordu, zira Sel-
cuklu sultanlarinin Oguz Han’in soyundan geldikleri
kabul ediliyor, uzun saltanat donemlerinin halkin
arasindaki etkisinden kuskulaniliyordu. Merkezi hu-
kiimetin giici kalmadigindan ug beyliklerinin bagim-
sizliklarim il4n etmeleri basitti; ama halkin bu ba-
gimsizlik ilanini hazmedip hazmetmiyecegi supheli
1di.

Osmanli Devleti’ni kuranlarin bu kargasa orta-
minda cihat etmek, mesruiyetten sapmamak gibi
cok 6nemli iki hususa dikkat ettikleri kesinlikle an-
lasilmaktadir. IT. Mesud 6lince (1308) Buyuk Selcuk-
lulara kadar uzanan Anadolu’nun ug¢ yuz yillik hane-
dan fiilen ¢okmus oluyordu. Ortaya ¢ikan beylikler-
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den Osmanh Beyligi hiristiyan Bizans’la simirdasti.
Hiristiyan dinyasiyla sinirdashgin dezavantajligini
Osmanl yoneticileri avantaja cevirmesini bildiler.
Diger beyliklere sirt donerek hiristiyanlara kars: ci-
hadi 6n planda tuttular. Bu tavirlari diger beylikler-
de cihad arzusu tasiyanlarin sempatilerini celbedi-
yor ve Osmanl Beyligi'ne gelmelerine sebeb oluyor-
du. Gelenler siradan insanlar degillerdi; din veya
devlet adamiydilar. Bu suretle Osmanlilar devlet ka-
demelerindeki eleman ag¢igim kapatiyor, giugleniyor
ve Bizans topraklarinda genisliyorlardi. Diger beylik-
lerle didismemeleri de miusluman Turklerle arala-
rinda kin tohumlarinin ekilmesine sebeb olmuyordu.

Aslinda Anadolu’'nun hukimranhg Osmanlla-
ra cok 6nceden agilmigti. Tarihgilerin belirttiklerine
gore, ikinci kere Karacahisar fethedildiginde (1299)
Dursun Fakih ile halk Seyh Edebali’ye gitmis, bura-
yabir kadi1 gonderilmesi ve cuma namazimn kilinma-
sl icin zamanin sultanina bas vurulmas: konusunda
tartisma ¢ikmastir. Bu tartisma tzerine gelen Os-
man Gazi, "Benim icazet vermem kifayet etmez mi?
Sultan-1 azam dediginiz Melik-1 Yunan ise, benim
milkimde anin ne tasarrufu vardir?" demistir. Os-
man Gazi "Melik-1 Yunan'la Konya’da hikim siren
II. Alaaddin’i kast- ediyordu. Halbuki Osman Gazi
Rum Sultanhigi’na yani Simre (Amasya) baskentine
tabi 1di; o bolgenin sultan II. Mesud ise o sirada azle-
dilmis gibiydi. III. Aladaddin ile de ilgisi olmadigini
ima ediyordu. Osman Gazi’nin tabi bulundugu II. Me-
sud'un ortadan kalkmasi, Ilhanhlarin da Osmanh
topraklarim hi¢ ele gecirmemeleri, Osman Gazi'ye
II. Mesud’un tahtindan dolayr Anadolu’nun sultanh-
finda hak iddia etmek imkanim veriyordu. Fakat Os-
man Gazi II. Mesud’un varisi olarak Anadoiu’daki
beyliklerin uizerinde bir iddiada bulunmadi. Cinki
Osman Gazi ve arkadaslari, istenen hak da olsa, za-
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manslz istemenin i¢ acgicl sonuglar dogurmiyacagim
biliyorlardi. Sonraki gelismelerden de bunu anliyo-
ruz.

Devlet giiglenip, Anadolu birligini saglamak za-
mani geldigi halde, istildc1 gorinmemek ic¢in Turk
beyliklerinden yapilan ilhaklari mesru zeminlere da-
yamak istediler. I. Murad'in oglu Bayezid’e kizim
alirken cehiz olarak da topraginin bir bélumunu (K-
tahya, Simav, Tavsanli v.s.) vermeye Germiyanog-
lunuraz etmesi, akillica dustnilmus plandi ve mes-
ruiyet endisesinden kaynaklaniyordu. O gine kadar
boyle bir sey gorilmus de degildi. Aym donemde Is-
parta, Karaagac, Aksehir, Beysehir, Seydisehir, Yal-
va¢ gibi yerler de Hamidogullari’ndan "satu-bazar'
ustilunde satin alind1 ve satis muamelesi mahkeme-
de tescil edildi.® Elinde pek bir sey kalmayan Hami-
dogullar1 Osmanli’ya tabi olmak mecburiyetini his-
settl. Mutlaka alttan alta zorlama olmustur, ama en
azindan sekil sartlarina riayet edilmesi dikkat cekici-
dir.

Germiyan ve Hamidogullari'ndan alinan bolge-
ler, Bizans topraklarinda yapilan fetihlerle gticlenen
Osmanlilara Anadolu’nun kapis1 tamamen acilmisti.
Zaten Karamanoglu hari¢, Candarogullar: basta ol-
mak uzere diger Anadolu beylikleri Osmanli’ya itaat-
lerini arzederek, sefere cikildiginda ordu goéndere-
ceklerini de bildirmislerdi.” Karamanoglu Osman-
II’ya tabi olmamakta direniyordu; zaman zaman bag-
ka devletlerle Osmanli’ya kar 51 gizli ittifaklara girig-
tigi de bilinmekte idi. Ilhak icin herhangi bir giiclik
olmadiginin da Osmanlilar farkinda idiler; fakat isti-
lac1 goranmek istemiyorlardi. Osmanl ordusu Rume-
li’de bulundugu bir sirada Karamanogullari Anka-
ra’daki beylerbeyi Timurtag Pasa’ya hicum edince
Osmanlilar (Yildirim Bayezid) kars: saldiriya gece-
rek Konya'y: ilhak ettiler. Bayezid oglu Sehzade Si-
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leyman’in kumandasinda bir kuvveti halkinin daveti
tzerine Sivas’a gonderdi.® Cekingen durmalar, bekle-
meler, degerlendirmeler hep mesruiyet endisesin-
dendi.

Beyliklerde yapilan ilhaklarda mesruiyet ara-
nirken, Osmanli gasip olmadigini, hakimiyetinin
mesruiyetini butiin tebaanin zihnine cakmaya calisi-
yordu. Yazicizade Osman Gazi'nin eski Turk toresi-
ne uygun olarak kabile reisleri tarafindan secildigini
iddia ediyor, nesep olarak Osmanl ailesinin Oguz
Han’a baglandigini belirtmekle de butiin Turk kavim-
lerl Uzerinde mesru hakimiyete namzet yegane aile
oldugunu ileri suruyordu.? Asikpasazade, Bayati gibi
tarih¢iler de Osmanlilarin Oguz Han’a uzanan sece-
releri Uizerinde 1srarla duruyorlardi. II. Murad para-
larin iizerine Kay1 Boyu'nun damgasini aym gaye ile
bastirmist1.l® Osmanlilar nesillerini Oguz Han’a bag-
lamakla romantik Turk¢uluk hareketinde bulunmu-
yorlar, Oguz Han'in sulbiinden gelmekle tahtin mes-
ru varisi olduklarini ispat etmek istiyorlardu.

Osmanl hakimiyetinin menseine dair rivayet-
ler de aym sebebe dayamyorlardi. Tesbit edebildigi-
miz kadariyla en eski rivayet XIV. yuzyilin sonlarina
dogru tesekkill etmistir. Bu rivayete gore Osman Ga-
z'ye veya babasi Ertugrul Gazi’ye beylik, Selcuklu
sultanlar: tarafindan tevcih edilmistir. Bu rivayet Is-
lami hilafet ve veldyet muessesesine dayanir. Otori-
tesini halifeden almis kabul edilen Sel¢uklu Sultani
bu otoriteyi Ertugrul veya Osman Gazi’ye Alat-1 Mu-
likiyye denilen sembollerle (mensur, bayrak, kilig,
at, davul) devretmistir. Bu rivayetin ulema arasinda,
saray cevrelerinde dogdugu ileri stiirulmektedir.

Ilk donemlerde Osmanl hukumdarlar:, millet
nezdinde Sel¢uklu hikiimdarlarina bas kaldirmis go-
rinmemek i¢in Bey, Gazi, Hidavendigar iinvanlarim
kullanmiyorlar, diizeni de Sel¢uklularin adina saghyor-
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lardi. Onlarin hatiralarina sadakat gostermisler,
uzun siire (Fatih dénemine kadar) Sel¢uklu mehteri.
ni caldirmislar, hakimiyetleri i¢in Sel¢uklu sultam.
nin verdigi fermandan bahsetmisglerdir.’! Yildirim
Bayezid Nigbolu zaferi Gizerine, o zamanki ananeye
uyarak, devrin halifesine zafername géndermis, hali.
fe verdigi cevapta, Selguklu Sultanlarina tevcih edi-
len tinvanla ona da "Sultan-1 Iklim-i Rum" diye hitap
etmistir. Buna ragmen Yildirim, bastirdig: sikkeler-
de "Bayezid ibn-1 Murad" demekle yetinmi§tir.12 Os-
manlilarda ilk defa sultan invanini Celebi Mehmed
(I. Mehmed) herhalde birligin saglandigini zihinlere
yerlestirmek i¢in kullanmistir.

XIV. yuzyilin sonlarina dogru Timur Osmanh
uzerinde ustunluk ve metbuluk iddia ediyordu. Cen-
giz Han ogullarinin mamessili gibi hareket eden Ti-
mur, Osmanlilar1 Sel¢uklu topraklarinin bir bélgesin-
de ug beyi olarak goruyor, [lhanlilarin zamaninda ol-
dugu sekilde itaatta bulunmalarin istiyordu. Yildi-
rim Bayezid bu isteklere "Sultanu’r-Rum" sifati ile
karsi koyuyordu. Bu tarihte doguda yazilan eserler-
de Osmanl ailesi mechul ve asag1 soydan gosterili-
yor, "sade bir Mogol" sayiliyordu.” Timur’'un resmi
tarihi Zafername’de de Bayezid i¢in, "Biz senin aslin
biliriz.. haddinden buyuk soézler soéyluyorsun." gibi
camleler yer almigtir.!* Karakoyunlu Cihan Sah ve
diger Osmanli’ya dost hiikiimdarlar Os manh ailesini
Oguz Han’a baglayan secereye deger veriyorlardi.!

II. Murad'in ilk saltanat yillarindaki tepkinin
onune gecmek i¢in Turk devlet geleneginin tizerinde
hassasiyetle duruldu. Oguz Han’in torunu, yani Gin
Han’in oglu Kay1 Han’dan geldigi Yazicizade Ali’de
kesin ifadesini buldu. "Kayi’da Ertugrul oglu Osman
Beg’i ucdaki Turk beyleri derilib kurultay edib
Oguz toresin sorusuk Han diktiler... Giin Han’in vasi-
yeti Oguz toresi mucibince hanlik ve padisahlik Ka-
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y1 soyu var iken 6zge boy hanlarinin soyuna hanhk
ve padisahlik degmez."16

Seyh Edebali’'nin misafiri olan Osman Gazi’nin
yatacagl odada alcak bir yerde Kur’an vardir; abdest-
siz oldugundan onu alip yuksek bir yere koyamadi-
gindan yatagiu kenarinda uyuklayarak sabahlar.
Uyuklayan Osman Gazi'nin riiyasinda gobeginden
bir agac¢ cikar ve dinyay1r kaplar. Sabahleyin Seyh
Edebali rayasini Allah’in ona devlet bahsettigi, sul-
biinden geleceklerle bu devletin ¢ok ulu olacag: tar-
zunda tabir eder. Rivayet edilen bu riya ile Osman
Gazi'nin iktidarinin Allah tarafindan takdir edildigi-
ne inanilmaktadir.

Bir taraftan Osmanl ailesinin Oguz Han nesli
olduguna, diger taraftan da Allah’in iktidari ona bah-
settigine inanilmasiyla Osmanli’nin hakimiyeti hem
toreye, hem de Allah’in emrine gore gerceklesmis
oluyordu.

Osmanl Devleti’ni kuranlarin eski Turk dev-
letlerinin zaaflarini iyi bildikleri anlasilmaktadir. Es-
ki Tuk devletlerinde oldugu gibi, yeni fethedilen yer-
lere, oralar1 fethedenleri tayin veya eski sahiplerine
birakip yanlarina sad gondererek onlari kontrol etmi-
yorlardi. Bu hususu hi¢ bir zaman gozden kagirmi-
yorlar, adem-i merkeziyete meydan vermeden, kuv-
vetli merkeziyetcilik takip ediyorlardi. Bunun i¢in
Osmanlilarda hukiumdarin sefere bizzat gitmesi, ihti-
yarlik ve hastalik halinde seferi ogullarindan birisi-
nin idare etmesi ug beyliginin gelenegi olarak muha-
faza edilmistir. Fethedilen arazinin ferde degil de,
devlete ait oldugu gaziler ve herkesce tartismasiz be-
nimsenmisti. Fetheden kumandan ancak, gérev ve
hizmeti devam ettigi surece, fethedilen yerden ti-
mar alabilirdi. Osmanli’nin olusturdugu bu gelenegi
pekistiren, yani fethedilen yerlerin devlete ait oldu-
funu bildiren, I. Murad’in Evrenos Bey’e gonderdigi
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unlu ferman sayisiz 6rneklerden biridir. Hatta dev-
let cok giclendigi, bu gelenek iyice yerlestigi halde,
konunun dikkatlerden kagmadigini, her vesile ile
uzerinde duruldugunu Kanuni'nin Gazi Bal Bey’e
gonderdigi Hatt-1 Haimayun’da da okumaktayiz. "
Kendu kilicim ile bu kadar mekleket feth eyledim
demeyesuin. Memleket Allah’undur. Saniyen Haz-
ret-1 Peygamberundur. Salisen emr-1 Hakk ile Halife-
nundir."1” _

Islam oncesi ve ilk musliuman Turk devletlerin-
de hakimiyeti kullanma hakkinin, hanedan uyeleri-
nin hepsine ait oldugu kabul edilmistir. Hanedan
mensuplari arasinda bu hakkin bolgelere gore bolin-
mesinin, bir zaaf aninda devletin parcalanmasina se-
beb olduguna daha énce deginmistik. Turk devletle-
rindeki bu zaaf, Buyuk Selcuklularda da devlet adam-
larinin dikkatini cekmis, bunu ortaya ¢ikaran gelene-
gi kaldirmaya calisan Buyik Selcuklu sultanlar: (bil-
hassa Tugrul Bey) siddetli muhalefetle karsilasmis-
lardi.® Osmanh Devleti kurulurken, kurucular once-
ki Turk devletlerini devamh goz 6niinde bulundurur-
lardi. Yildirnm Bayezid zamaninda kurulan komis-
yonda (doérdincusii idi) Anadolu Selguklularinin bin-
yesi bir daha ciddi sekilde tetkik edildi. Adem-i mer-
keziyetciligin zaaf sebebi olduguna hi¢ siiphe kalma-
yinca, daha siki bir sekilde merkeziyetcilige sarildi-
lar

Butun bunlar, Osmanh Devleti’ni kuranlarn
gecmisi ve halin sartlarini, ihmal etmediklerinin
acik delilleridir. Oguz Han soyundan geldiklerinin
farkinda olmalari, onlardaki tarih ve millet sutirunuy,
mesruiyete dikkat etmeleri hukuk anlayislarin,
adem-1 merkeziyete son vermeleri de her devrin ken-
dine gore sartlar: oldugunu bildiklerini gostermekte-
dir.
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3) Hildfet ve Saltanat

Halife, Peygamber Efendimiz’e devlet hayatin-
da halef olmak manasinda kullamlmistir. Hz. Pey-
gamber’den sonra devlet baskanligina secilen Hz.
Ebubekir’e "Allah’in halifesi" diye hitap edilince,
"Ben Allah’in halifesi degilim, ben ancak Allah’in El-
¢isi’nin halifesiyim" ikaziyla kendisine "Allah’in hali-
fesi" denmesini yasak etti. Hz. Omer’e ise sadece "E-
miril-miminin" denmistir. Bu 6rnek Hulefé-yi Rasi-
din doneminde, Islam devletinin baginda bulunanla-
rin Unvanlarinda birlik olmadigini gostermektedir.
Once de izah edildigi iizere ayet ve hadislere dikkat
edince devlet bagkanina mutlaka halife denmiyecegi
anla§1111 zira bu temel kaynaklarda "imam", "melik",

"sultan", "hiikimdar" gibi invanlarla da amlmlgtlr.

Emeviler, Abbasiler donemlerinde buhranlar:
atlatabilmek icin devlet baskanlar1 kendilerini "Al-
lah’in yeryuzindeki golgesi" olarak ilan etmisgler ve
kendilerine "Allah’in halifesi” dedirtmislerdir. Iddi-
alarina da "Ben yeryuzinde Adem’i kendime halife
yapacagim"? gyetiile "Allah sizi yeryuzunin halifele-
ri yapan..."?! dyetini dayanak yapmiglardir. Delil gos-
terilen bu ayetler devlet baskanini degil de, insanin
onemini, tasidigl degeri, hi¢ bir yaratikla mukayese
edilemiyecegini anlatmaktadirlar.

Abbasi hiikiimdarlar:1 mevkilerinin ve kurduk-
lar1 amme muesseselerinin mesruiyetlerini digine-
rek teorik de olsa din ile telif calismalari i¢in hukuk-
culari tesvik ediyorlardi. Bizans ve Sasanilerle iligki-
leri de artmisti. Bunlardan, bilhassa Sasanilerden,
pek cok miuiessese gibi; hiikiimdara ruhani reislik ve-
ren (souverain pontif) teldkki de alindi.22 Boylece nii-
fuzlar1 kuvvetlenecek, Islam dinyasinda bas goste-
ren calkantilarin éntne gececeklerdi.

Islamiyet kisa zamanda Bati’da Atlas Okyanu-
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su'na, doguda Turkistan’in i¢lerine kadar yayilmus,
bu genis cografyada degisik devletler ortaya ¢ikmis-
t1. Aybeyliler. Tunus’u ele gecirmisler (800), Tahiri-
ler Horasan’da hukim strmeye baslamiglar (821),
Misir’da Tulunogullar: Devleti kurulmustu. Mavera-
unnehir’de Turk Samanogullar1 (847-997), Turkis-
tan’da Karahanllar (932-1212) gibi guclu Islam dev-
letleri dogmuslardi. XI. yuzyilin baslarindan itiba-
ren, Buyik Selcuklular suiratle gelisiyorlardi. Hatta
Abbasiler halifelik iddiasinda da tek degillerdi. III.
Abdurrahman da kendisini Ispanya’da halife ilan et-
misti. Sii Fatimiler de halifelik iddiasinda bulunu-
yorlardi. Alevilerin de Muntasir gibi kendilerine go-
re halifeleri vardi.

Islam dlemi tambir daginmklik, kargasa i¢cindey-
di. Sunni-Sii catismasiyla batip cikan bu devletler-
den Buveyhiler, Riustemdarlar, Bavendiler ve bitin
Tobestan alevileri, Fatimileri halife kabul ediyorlar-
d1. Samaniler, Gazneliler, Buyuk Selcuklular i¢in ha-
life Abbasilerdi. .

Buveyhogullar1 Halife Miustekil zamaninda
Bagdat’1 zaptettiler (948). Isldm alemindeki nifuzun-
dan yararlanmayi1 digstindiklerinden Halife'yi orta-
dan kaldirmadilar; ama Abbasilerde halifelik tnva-
nindan baska bir sey birakmadilar. Bagdat’in isgali
Islam dunyasindaki parcalanmay: hizlandirdi. Hiris-
tiyanlar da ayr1 bir hayati tehlike teskil ediyorlardu.
Iste bu donemlerde yetisen Maverdi (974-1058)
El-Ahkdmiis-Sultaniye’sini yazdi.

_ Islamin temel kaynaklarinda, diinyada bir tane
Islam devleti olacak, diye bir kayit bulunmadigin-
dan, bu konu hukukc¢ularin tartismalarina sebeb olu-
yordu. Méaverdi gibi bazi hukukgular yeni kurulan
devletlere Abbasi Halifeligi’nin kanatlar1 altinda yer
ararken bir kisim hukukcular da kurulan yeni devlet-
lerin mesruiyetlerine dair hukuki gerekeeler ileri sii-
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ruyorlardi. Meselda Maverdi, Abbasilerin disindaki
miusliman devletlerin hiukumdarlarinin halifeden
mensur almalar gerektigi kanaatindeydi. Cunku
Sunni Isldm devletleri arasinda Abbasilerin uzun bir
gecmisi vardl. Oturduklar: makam Hz. Peygamber’e
kadar uzaniyordu; aym1 zamanda onun soyundandi-
lar. Bu durum onlara itibar sagladig: gibi, her vesile
ile de "Imamlar Kureysten'dir" hadisi sik sik kullani-
liyordu. Ileriye stirdiigii gorusle Islam dunyasindaki
karisikligin biyimemesi i¢in orta yol bulunacakt,
halifeligin disindaki devletlere mesruiyet veriliyor;
nifuzu korunan halifelikle de Islam birligi saglani-
yordu. Méverdi'nin gorusi, Sinni mislumanlarin
belli devletlerinde ma’kes buldu.

Bu déonemde halifenin siyasi giiciniin azalmasi-
na mukabil amme hukukundaki yetkileri dini denebi-
lecek bir veche kazanmiyordu. Olusan hukuk literati-
runde hilafetin, Siillerin imamlara izafe ettikleri baz
vasiflarla donatildig1 géze carpmaktadir. Nitekim da-
ha sonraki bir tarihte (493/1100) Gazali, bir imam-
halife bulunmadi@ takdirde butun idari ve evlilik gi-
bi hukuki muamelelerin hiukimsiz olacagin ifade
ediyordu.?

Buveyhi zilmi artinca, halife Hibetullah b. Mu-
hammed bir mektupla Sel¢uklu Sultam1 Tugrul Bey’i
Bagdat’a davet etti.2! Tugrul Bey cevabinda, ".... Hz.
Muhammed’e hizmetle seref kazanmak, takdis edil-
mek ve bizzat hacca giderek yollar1 a¢gmak, asileri
tenkil eylemek ve Misir-Suriye saskinlan (Sii-Fati-
miler) ile savasmak" arzusunu belirttikten sonra,
Bagdat’a girmek icin musaade isteyerek Halife’ye
saygisi tekrar belirtiyordu.? Bagdat'in kapisinda
Halife'nin karsiladign Tugrul Bey nizami saglad: ve
Halife'ye maas bagladiktan sonra ayrildi (1055). Tug-
rul Bey'den korkup, Irak’in kuzeyine kagan Arslan
Besésiri, alevi halifesi Muntasir'in yardimiyla bir or-
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du meydana getirdi. Halife'yi tehlikeden kurtarmak
icin Tugrul Bey tekrar bir sefer diizenledi (1057). Ku-
zey Irak’ Siilerden temizledi. Bagdat’a girisinde Ha-
life tarafindan biytlik bir merasimle karsilandi.

Halifelik sarayinda, devrin sayili alimlerinin
huzurunda Halife ile bir araya gelen Tugrul Bey yeri
operek Hz. Peygamber’in halifesini ululadi. O da ya-
nina kurdurttugu tahta Sultan oturttu. Halife, ter-
cuman vasitasiyla zulmii yenip, adaleti sagladig: i¢in
Tugrul Bey’e tesekkur ettikten sonra hil’atlar giydir-
di; murassa altin kili¢ kusatti, sancaklar verdi, basi-
na ¢ok kiymetli bir ta¢ koydu ve Tugrul Bey’i diinya
(dogu ve bati) sultam ilan etti; dinin temeli (Rik-
ni’'d-din) ve halifenin ortag (Kasimu Emiri’l-mimi-
nin) invanlarini verdi.?

Halife giiglit Selguklu sultanlariyla is birligi ya-
parak durumunu korumaya c¢ahsiyordu. Selguklular
da giicinu yitirmis, ama manevi niifuza sahip Abbasi-
ler’i himayelerine alarak daha da gugla hale geliyor-
lardl. Samimi musliman olan Selguklular uzun za-
mandan beri Islam’a hizmet etmis, soy olarak Hz.
Peygamber’e dayanan Abbasilere derin sayg1 da du-
yuyorlardi.

Buyuk Selcuklular i¢in sayg1 énemli rol oynasa
da, hig maddi gucit bulunmayan hilafet makami-
na, o donem Islam devletlerinin siyasi bir giic kayna-
g1 olarak baktiklarini sonraki olaylar gostermekte-
dir. Zira halifelik makami kitaplarla, hutbelerle, va-
azlarla musliumanlarin dini anlayislarina karismisti.
Ummetin inanclarinda yer bulan bu makami golge-
sinde barindiran hikkiimdar hem tebaas1 miisliman-
lara daha kolay hakim olacak, hem de Siunni Islam
dinyasinin baz devletlerinde geleneklesen halife-
den mensur almay: silah olarak kullanacakti. Bunu
Memluklerde acikca goriyoruz. Bagdat) zapt eden
Hulagu Han Halife Mutasim Billah" ¢6ldirterek hali-
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feligi kaldirmist1 (1258). Bu sirada Memlik Sultan:
Kutuz'u 6ldurip, kendisini sultan ildn eden Baybars,
Mutasim Billdh’in amcasi Muntasir Billah Ahmed’
halife ilan etmisti (1261). Sultan Baybars da ihdas et-
tigi halifelige biat etmis, hikimdarhgnn mesrulu-
guna dair mensur almisti. Boylece makamin kuvvet-
lendirecegi gibi muislimanlarin teveccithlerini de ka-
zanacak, bu sayede giglu ordu olusturarak Suriye’yi
ele geciren Cengizlilere karsi koyacakti. Bu maksadi-
n1 gerceklestirmek i¢in Halife’nin emrine "Hiléfet as-
keri" namiyla ordu verip, Cengizlilere kars1 gonder-
di; fakat Halife sehit dustiiy, ordusu yenildi. Baybars,
Muntasir’in yerine ayni aileden Hakim Biemnillah’i
halife il4n etti. Bagdat’i geri almaktan vazgecti; Hali-
fe Kahire’ye yerlesti. Osmanlilara intikal edinceye
kadar, sultanlarin golgesinde yasayan halifelerin en
ciddi gorev ve yetkisi is basina gelen sultanlara men-
sur vermekti. Hatta cok uzakta bulunup, hilafet ma-
kamina gelemeyen hukumdarlara "memur-1 mah-
sus'la halife, saltanat mensuru ve emanetlerini gon-
derirdi. Bu emanetler altin islemeli, siyah atlastan
mamul cuppe, boyna takilan altin bir toka, iki altin
bilezik, altin kabzal kili¢, altin egerli at, Gizerine be-
yaz yazl ile halifenin adi yazilmis siyah bir bayrak-
t1.27 Mesela Sultan Aldeddin’in Sel¢uklu tahtina otur-
dugu haberi gelince, halife Nasiruddinillah saltanat
mensuru ve diger emanetleri buyik alim Ebu Abdul-
lah Omer ibni Muhammed es-Sthreverdi ile Kon-
ya’ya gonderdi. Sithreverdi, sultan Aldeddin’e halkin
huzurunda hil’ati, kavugu giydirdikten sonra gelene-
ge gore arkasina dort defa cubukla vurdu. Sultan Ha-
life’'nin gonderdigi ata bindi; Stihreverdi de atina bin-
di ve halk onlar: seyretti.?8

Bu kiyafetler, seramoniler mensur vermenin
dini degil de, 6rfl bir hadise oldugunu gostermekte-
dir. Sayisiz Islam devlet baskani da -Osmanli’da Os-
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man Gazi, Orhan Gazi, Murad Hudavendigar gibi-
mensur almadan hukumdal lik yapmislardir.
Abbasilerden baska Islam devleti dogunca hali-
fe, sultan ayrilig1 basladi. Halife ve sultan ayrilig re-
alitede gerceklesince bilginler tarafindan da islendi,
farkl teorik gorisler ileriye suruldi. Zaman zaman
bunlarin telifine dair calismalar da yapildi. Imam Ga-
zali de boyle bir telif calismasinda bulundu. Kaleme
aldig iki 6gut kitabindan birini halifeye, digerini sul-
tana tahsis etti. Halifeye dair kitabini Arapca yazdy,
hadislerden, ilk muslimanlardan érnekler verdi; da-
ha ¢ok dini kaynaklidir. Sultana dair yazdig kitap
Farsca’dir; érneklerini degisik devletlerden, hayat-
tan aldi. Her iki kitapta da adaleti asil olarak isledi.”
Yavuz Sultan Selim Misir’i fethedince Memluk
sultanlari elinde adeta yar1 esir durumunda bulunan
Abbasi halifesi Mutevekkil Alallah’i Istanbul’a geti-
rerek (1517) Ayasofya’da yapilan bir merasimle hila-
feti ve mukaddes emanetleri teslim aldi. Bu konuda
degisik rivayetler vardir. Bir rivayete gore Yavuz'un
Kahire’den Istanbul’a getirdigi Camiu’l-Ezher ule-
masi ile Istanbul ulemasi toplanti yapmis, bu toplan-
tida Islam hilafetinin giic ve kuvvet sahibi Osman-
I'’ya, yani Yavuz Sultan Selim’e ni¢in devredilmesi
gerektigine dair dini esaslar tesbit edilmis, sonra da
halife Miitevekkil Alallah Ayasofya Camii’nde minbe-
re ¢citkmis, hilafeti Sultan Selim’e devrettigini ilan et-
mistir. Bu merasimin Ayasofya’da degil de Eyup’te
yapildigr ileri suridlmektedir,? Misir’da yapildig: da
iddia edilmektedir. Halil Inalc1k ise, o donem kayit-
larinda boyle bir merasime rastlanmadigini, daha

* Gazali'nin sultana dair nasihat kitabt "Nasihati’l-miliak"dur. Halifeve
dair yazdig: eseri ise "Muztazkiri" adini tasimaktadir; fakat nesredilme-
mistir. Bu kitaplar hakkinda Goldzicher calismalar yapti. Goldzieher,
Streitschrift des Gazali gegen die Batiniyye, Sekte-Leiden 1916, s. 90 ve
devami.
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sonra bunun rivayet halinde dolastigini ve kitaplara
gectigini belirtmektedir. Ama Mitevekkil Alallah’in
Istanbul’a geldigini, cesitli maceralar yasadigin
Uzuncarsili tesbit etmistir.®0 Istanbul’a geldigine go-
re, hilafetin devredilmesi i¢cin merasim yapilmis ol-
mas! kesinlik kazanmaktadir.

Fakat halifelik invanini ne Yavuz Sultan Se-
lim, ne de sonraki padisahlar etkin, bir sekilde kul-
landilar. Cuma hutbeleri de halife adina degil, sul-
tan adina okunuyordu. Aslinda daha 6nce de Osman-
l1 padisahlar: halifelik sifatin1 zaman zaman kullanir-
lardi. Mesela Edirne’yi fetihten sonra I. Murad’a Al-
lah’in halifesi "Halifetullah" dendigini Brockelmann
ve diger Osmanli tarihg¢ileri kaydetmektedirler. I.
Murad, Evrenos Bey’e gonderdigi beratta soyle diyor-
du: "Bil ki o vilayetler Hakki Subhanehu ve Teala
Hazretlerinin’dir. Andan sonra Resli'niindir. An-
dan sonra Allahu Subhanehu ve Teédla Hazretleri'nin
emr-i serifiyle Restl aleyhisselamdan sonra halifesu-
nundir." Vakfiyesinde Fatih Sultan Mehmed i¢in de
soyle deniyordu: "Emiru’l-miminin ve imamul-musli-
min, seyyidi’l-guziat ve’l-mucahidin, el-mueyyed
bi-te'yid-1 Rabbi’l-dlemin, Sems-i semaii’s-saltana
ve’l-hilafe ve’d-devle ve’d-diinya ve’d-din." Osmanl
devlet bagkaninin kendilerini halife kabul etmeleri,
sorumlulugunu idrakten ileri gelirdi. Zira Hz. Pey-
gamberimiz de devlet baskanlhig yapmisti. Musli-
man devlet baskani olarak kendilerini ona halef ka-
bul ediyor, ladyik olmay: da ilke edindiklerini ihsas
ediyorlardi. Ama devraldiklar: hilafet makami, biraz
insaniistillitk gibi bir havaya burtinmistii. Osmanlila-
ra gore tek hakikat Islamdi; her sey ona gore yapila-
nirdi; o hichir seye alet edilmezdi. Beratlarina, vakfi-
yelerine, yasadiklar: yerlere, eserlerine bakinca ih-
laslarini da musahade ediyoruz. Islaim devletlerinin
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arasinda rekabete sebeb teskil edebilecegini diisin-
mis de olabilirler.

Lagat manasi, "Bir kimseden sonra yerine gec-
mek, onu temsil etmek" demek olan "halife" kelimesi-
ni Osmanlilar daha ¢ok devlet kademelerinde cali-
san memurlardan sonra yerine gecenleri anlatmak
icin kullanirlardi. Fakat Kucuk Kaynarca Andlasma-
s1 ile Bosna-Hersek’i, Efldk-Bogdan’t Avusturya’ya,
Kirimr Rusya’ya birakmak zorunda kaldiklarinda,
Osmanl diplomatlari, sultanin halifelik sifatim1 da
gundeme getirdiler. Kaybedilen topraklardaki miis-
limanlarla irtibatta bulunabilmek icin mislimanla-
rin cumalarda hutbeyi halifenin adina okumalar ge-
rektigini ileriye sirduler ve kabul ettirdiler. Ama ge-
ne de halifeligi etkin bir sekilde kullanmadilar. Ciun-
kit bu dénemde Hindistan’daki Babir Hanedani’n-
dan hikimdarlar da "halife" tinvanini kullaniyorlar-
d1.3' Babur Hanedan yikildiktan sonra. yani Osman-
lilar disinda ciddi bir Islam devleti kalmayinca. hila-
fet invanini etkin bir sekilde kullandilar ve nufuzu-
nu giuclendirmek icin her careye bas vurdular. Artik
bu makam c¢ekisme konusu degildi; mislimanlar da
elemli gunler yasiyorlardi; onlarin biricik umut kay-
nag1 hildfet makamai idi.

4) Osmanli Gasip miydi?

Peygamber Efendimizin vefatindan sonra asha-
bin ileri gelenlerinden bir grup Beni Siide Golgeli-
gi'nde toplandi. Bu grubun arasinda gorus ayriliklar:
ctkmis, degisik gorusler ileriye surulurken Hz. Ebu-
bekir ve Hz. Omer de buraya gelmisler. Orada bulu-
nan Ensar’in (Medinelilerin) ileri gelenleri, "Sizden
bir emir, bizden bir emir olsun" teklifiyle Sa’d’a biat
etmek istedikleri zaman Hz Ebubekir’in "Imamlar
Kureys’tendir." hadis-1 serifini soyledikleri belirtil-
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mektedir.®2 Bunun uzerine Ensar’in Sa’d’a biat et-
mekten vazgectiklerine Islam tarihine dair kitaplar-
da rastlamlmaktadir. "Imamlar Kureys'ten" oldukla-
rina gore, Osmanli’nin bu makami ele ge¢irmesini
gasp olarak degerlendirenler de az degildir.

Konuyla ilgilenen pek c¢ok Islam bilginleri, Hz.
Peygamber’in "Burnu halkali Habesli kole, emir ola-
rak idareniz basina gelirse dahi ona itaat ediniz. Soz-
lerini dinleyiniz, emirlerini yerine getiliniz hadisle-
rine dayanarak halifeligin Kureys’e ait olmadig go-
ritsiine varmislardir. Ihni Haldun ise, bu hususta bir
benzetme bulundugunu ‘Habesli kole’ tabiri ile, emir-
lere itaatin 6nemine isaret edildigini Kureys’in disin-
da da halife olabilecegine delil olmadigini ileriye sur-
mektedir.? )

Halife Hz. Omer’in "Huzeyfe'nin azadlis1 Salim
sag olsaydi, ben onu halife yapardim." veyahut "O-
nun halifeligi istihkaki hakkinda siiphe etmezdim."
sozinit esas alarak bazi Islam bilginlerinin halifenin
mutlaka Kureys’ten olmiyacag goruslerine kars: Ib-
ni Haldun séyle demektedir: "Omer’in sozu delil ol-
maz; zira Peygamberin arkadasinin séza delil olmaz;
ustelik bir kavmin azadlis1 o kavimden sayilir. Sa-
lim, Kureys’ten olan Huzeyfe nin azadlisi oldugu icin
onun vel4, yani Kureys’e intihab hakki sabittir ve Ku-
reys'ten sayillir.””® Bu hadis hakkinda Ibni Hal-
dun’un kanaati séyledir: "Biz halifenin Kureys neslin-
den gelmesinin ve sari’in bundan maksadi ne oldugu-
nu inceledigimiz takdirde, bunun Tann El¢isi’nin
neslinden geldikleri i¢in onlarla kutlulanmak olmadi-
gm1 anliyacagiz. Onlarin halife olmasiyla kutlulan-
mak hasil olmakla beraber, bilindigi gibi, kutlulan-
mak sari’in maksadi degildir. Bundan 6turi sari’in
nesebi sart etmesinin baska sebebleri olmasi icab
eder ki, nesebi sart etmesinden maksat da bu sebeb-
leri tahakkuk ettirmektir. Inceledigimiz zaman mak-
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sat korunmak ve korumak, haklar taleb ettigi i¢cin ge-
reken asabiyet oldugunu biliyoruz. Asabiyet sahibi,
yani devleti korumak ve idare etmek kudretinden ve
kendisini de koruyan bir urugdan gelen bir zatin dev-
letin basina gelmesiyle dini istikrar kesbeder, musla-
manlarin kalblerinde siikkiinet husule gelir... Kureys

o ¢agda nadir uruglarin asabiyetini kendlnde topla-
m1§t1 Iste bundan dolay: halifenin onlardan olmasi
sart edilmisti... Bu aciklamamizda halifenin her asir-
da Kureys’e mahsus olmayip, her tlkenin de o cagda
kudretli ve Gstiin asabiyet sahibi olan kavmin elinde
olacag anlasilir."$> Pek ¢ok Islam alimi, mesela Mev-
dudi,? Muhammed el-Miubarek,* Ibm Haldun gibi
dusinmektedirler.

Hz. Ebubekir’den rivayet edilen bu hadisin kav-
miyete deger vermeyen alimlerce Islamlyete ters
dustugu ileriye surulmustur.3® Kur’an’in "Takvadan
baska ustinlik kabul etmeven" ifadelerini nazara ala-

rak bazi Islam alimleri "Tmamlar Kur eys’'ten olacak-
tir" gorugine katilmamislardir. Hatta Curcani "I-
mamlarin Kureys’'ten olmas1" sartini batil sartlardan
saymistir.®

Naib, aslin 6zelliklerine haiz olmalidir; ¢inki
asil yokken onun gorevini ifa etmektedir. Hz. Pey-
gamber Medine’den sefer maksadiyla yirmibes kere
ayrilmiglardir. Kendileri yokken naibi devlet bagkan-
lig1 ‘gorevini ifa ediyordu. "Imamlar Kureys’ten" ol-
saydi, Hz. Peygamber’in yerine bir Kureysli birakma-
lar1 icab etmez miydi? Halbuki Hz. Peygamber’in na-
ib olarak biraktig1 kimseler, her defasinda degisik ol-
dugu gibi, aralarinda Medine’den Hazreclileri, asil
menseleri guney Arabistan olan Evslileri, Mekkelile-
ri, Bifanlari, heniuz azad edilmis koleleri, hatta &ma
kimseleri gormekteyiz. Hz. Ebubekir de Ridde sava-
s1 dolayisiyla Medine’den ayrildiginda yerine birakti-
g1 amil Kureysli degil, Damri Sinan’d1.4 Hz. Ebube-
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kir'in, Hz. Peygamber’in mescidindeki su sozleri de
meseleyi giin 15181na ¢ikarmaktadir: ".. Ben bu vazife-
yi génulsuz olarak kabul etmek zorunda kaldim. Cin-
kit kanaatime gore hildfet meselesinde muslumanlar
arasinda ihtilaf ¢ikmasi ve Araplar arasinda da irti-
dat yoluna gidilmesi ihtimali vardi... Cok arzu eder-
dim ki, baska birisi ¢iksin da bu agir yikiin mesuliye-
tini omuzlarina alsin, bu surette beni bu isten kurtar-
sin... Simdi siz istiyorsaniz, Restlullah’in (S.A.V.) sa-
habelerinden birini getirin ve bu makami ona tevdi
ediniz."? Dikkat edersek, Hz. Ebubekir "Kureys’ten
birisini" demiyor, "sahabelerden birini getirin" diyor.
Bu sahabe Ensar’dan veya yabanci birisi de olabilir-
di.

Hz. Omer’in, Hz. Ebubekir’e biat etmek icin
soyledigi susozler de hadisi siipheli hale getirmekte-
dir: "Ya Ebubekir, sen insanlarin en hayirlisisin. Cin-
kil sen magaradaki ikiden birisin. Peygamber namaz
kildirmak i¢in sana emir verdi. Bu ige sen layiksin."
Eger halifeligin Kureys’e ait oldugunu bildiren bir
hadis olsaydi, Hz. Ebubekir’e "Sen Kureyslilerin en
hayirlisisin" derdi.

Tarihi bilgilerin 1s1g1inda da béyle bir hadisin
zikredildigine ihtimal vermek de miumkun degildir.
Once de belirtildigi gibi Hz. Peygamber’in vefatini 6g-
renen Ensar’in ileri gelenleri Beni Sdide Gélgeligi'n-
de toplandilar. Daha sonra da Hz. Ebubekir, Hz
Omer ve Muhacirin’in bazi ileri gelenleri de bu top-
lantiya katildilar. Degisik fikirler ileriye suruliyor,
anlagsmazlik biiyityor, uzlasma zemini araniyor, karsi-
likl1 birer halife gorisunde 1srar ediliyordu. Mesele-
nin ¢itkmaza girmesi izerine Hz. Omer elini uzati-
yor, "Ya Ebubekir, uzat elini, ben sana biat ediyo-
rum." demek zorunda kaliyor. Hz. Ebubekir boyle bir
hadis bilseydi, tartismanin basinda soyler, Ensar’in
herhangi bir iddias1 kalmaz, mesele biterdi.
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Anlasmazlig1 gidermek veya halife olmak icin
Hz. Ebubekir’in hadis uydurmasina imkan yoktur.
Hz. Osman’in sehit edilmesinden sonra Isldm dunya-
sinda korkung bir fitne yayilmist1. Musliumanlar hali-
fe seciminde anlasamiyorlardi. Daha sonralar: da go-
nil huzuru ile birlik saglanamadi. Her zimre kendi
1ddialarin teyid ve takviye icin delil ikamesine cali-
styordu. Mesela Tabiin’in meshurlarindan Muhalleb
ibni Safra, Haricilerin aleyhine Stinnileri kuvvetlen-
dirmek i¢in gercek olmayan hadisler soylerdi.* Mu-
halleb, muislimanlarin giivendikleri bir insandi. Bu
yola bas vurmasini savas hilesi sayarlar, mazur go-
rurlerdi.

Hadisin ravisi olarak Hz. Ebubekir’in gosteril-
mesi de stipheleri artirmaktadir. Cunkit Hz. Ebube-
kirin Islama ve Hz. Peygamber’e baghlig tartisil-
maz. O ne soylerse, dogru kabul edileceginden ravi
gosterilmis olmalidir. Miisslimanlarin arasindaki mi-
cadele pek cok yabancinin da dikkatini cekmis, W.
Barthold da "Muhammed’e Imamlar Kureyslilerden
olmalidir hadisini isnat ettiler." demigtir.*

Kur’an incelenince, Islamiyetin milletlere is-
tinlik tanima yerine, biitin insanligi hedef aldif,
hepsini esit kabul ettigi tesbit edilir. Butan insanh-
ga nazil olan bir din, Peygamberimizin soyu da olsa,
bir kavme nasil ustunliuk tanir? ;

Kureys kabilesi Kur’an’da sadece bir yerde
(106. surede) gecer. Mekke’de nazil olan bu dyet, Ka-
be’nin cevresinde yasayip da, cogunlugu Islama disg-
man olan bu kabileyl ikaz mahiyetindedir. Hz. Pey-
gamber’in de risalet vazifesinde dayandigi, guvendi-
gi beseri kaynak, akraba degil, salih muminlerdir.
Gayri mislim 6len amcasi Ebu Talib i¢in s6yle buyur-
muslardir: "Onun ailesi benim velilerim degildir. Be-
nim velim Allah’in salih kullaridir."* Peygamberlik,
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akrabalarina ustinluk saglamaz. Peygamberin sifat-
lary, ahlaki degerleri sahsiyla ilgilidir.”

Halifenin her seyden énce mileyyide giicii (teh-
didini ikdya muktedir) olmalidir. Dogruyu gorme ile
tatbik etme, adaleti isteme ile tevzi etme baska sey-
lerdir. Bir dusuincenin, bir arzunun gerceklestirilme-
si gug ister. Yavuz Sultan Selim déneminde Osmanh
Devleti Islam 4leminin degil, dinyanin en gigli dev-
letiydi. Hikiimdarin ahlaki vasiflari, liyakati de ye-
rinde oldugundan bu tnvani almaya, kullanmaya
hakki vardu.

5) Kardes Katli

Osmanl ailesinin hakimiyet hakkina sahip ol-
dugu anlayisi 6ylesine yerlesmisti ki yiizyillarca onla-
11 devletin basindan uzaklagtirmak yolunda ciddi bir
hareket yapilmadi. Eger hosnutsuzluk varsa, bu,
tahttaki padisaha karsi gosterilirdi. O tahttan indiri-
lir, ayni aileden bir baskasi tahta ¢ikirilirdi.

Devletin otoritesi ve seriatin hakimiyet esasla-
r1 padisahin sahsinda, daha yerinde bir deyisle, ma-
kaminda uzlastirilmaya calisilmistir. Devletin iki
esas rukninden seriati temsil eden ulema ile siyasi
otoriteyi temsil eden umera padisahla birlesirdi.

Her ne kadar devlet otoritesi yegéne ifadesini
hukiimdarin idaresinde bulmakta, devletin kanun
koyma, uygalama, yargi fonksiyonlari kil halinde hi-
kimdarin sahsinda toplanmakta ise de bunu keyfi
bir idare, mutlak bir monarsi seklinde anlamaya im-
kédn yoktur. Yukarida da belirtildigi izere hiikiimdar
ushilen devletin hakimi géruniiyordu. Padisahin da
nandig gibi gercek hakim Allah’di; her sey onundu.

* Hilafet konusundaki bilgiler, slam Devlet Felsefesi adli kitabimizdan ak-
tarilmistir. M.N.
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Bu sebebler 4leminde, Allah’in takdiri olarak idare
elinde bulunuyordu. Aslinda o, devletin ve birligin
semboli idi. Miisliman olmakla da Kur’an’in emirle-
rine, Hz. Peygamber’in siinnetlerine baghydi. Hatta
vasiyetlere, nasihatlara, telakkilere bakinca varligi-
nin Kur’an ve stnnetin uygulanmasi i¢in oldugunu
da anliyoruz. Icma-i1 immet ve kiyaslar, yani devlet
giciiniin disinda tesbit edilmis dini esaslar, 6rf ve te-
amuller de padisahin yetkilerini sinirlayan hususlar-
di. Bu sinirlamalara uymamasi1 durumunda, padisa-
hin halline varincaya kadar karar verebilecek kuru-
mun bulunmasi, konunun ciddiyetini gostermekte-
dir. Turk devlet gelenegi de Osmanli hukumadarlari-
nin en kudretli zamanlarinda bile Divan kararlarina
riayet etmelerini gerektiriyordu.

Padisahin buyuk oglu veliaht ilan edilir ve ba-
basinin 6limunden sonra da tahta gecerdi. Fakat bu
ilke her zaman uygulanmazdi. Alaaddin, Orhan’dan
biyik olmasina ragmen, Osman Gazi tahta varis Or-
han’1 gosterdi ve tahta o gecti. Veliaht da her zaman
hikumdar olmazdi. Yavuz Sultan Selim tahti ele ge-
cirmek i¢in huktumadar olan babasina ve agabeylerine
karsi kuvvete bas vurdu. Fethedilen topraklarin mer-
keze baglanmasina, yani siki merkeziyetcilige rag-
men, Orta-Asya Turk devletlerindeki hakimiyet an-
layisinin yok olmadigi, dolayisiyla tahta sahip olan
hiikimdarlarin -Orhan hari¢- kardeslerini 6ldirmek
zorunda kaldiklar: bilinmektedir. Nitekim kardesle-
rinin hayatlarina son vermesinin tizerine Celebi Sul-
tan Mehmed Timur'un oglu Sahruh’tan soyle bir
mektup aldi: "Siileyman Bey ve Isa Bey ile miicadele
ettiginizi ve Osmanli toresince onlari bu fani dinya-
dan uzaklastirdiginiz haberini aldik. Ama biraderler
arasinda bu ustl Ilhani téresine miinasip degildir.'
Gergekten Orta-Asya Turk devletlerinde hanedan
Uyelerinin idami, ¢ok agir bir suc¢ islemedikg¢e dogru
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gorulmezdi.#® Hatta hanedan tyeleri tahti ele gegir-
mek icin harekete gecseler bile, tesebbuse istirak
edenler, idam edildikleri halde, hanedan uyeleri ba-
gislanabilirdi.” Celebi Sultan Mehmed’'in Sahruh’a
verdigi cevap Turk devlet gelenegi bakimindan c¢ok
onemlidir. "Osmanli padisahlar1 baslangictan beri
tecriibeyl kendilerine rehber yapmiglar ve saltanat
ortakhigini kabul etmemislerdir. Giilistan sahibi (sa-
ir Sadi)nin dedigi gibi on dervis bir kilim uzerinde
uyur, lakin iki padisah bir iklime sigmaz. Zira etraf-
ta din ve devlet dugsmanlari firsat beklemektedir. Ni-
tekim ma’lim-1 4alileridir ki pederinizin vak’asinda

(Timur’un Anadolu’yu istildsinda) kafirler firsat bul-

du, Selanik ve baska bolgeler miislimanlarin elinden

cikt1. 49"

Bu mektuplardan o devirlerde bile hiikuimdar
¢ocuklarinin hakimiyete ortak olduklar: anlasilmak-
tadir. Genellikle hiikkiimdar ¢cocuklari merkezdeki bit-
yuk hana bagl olarak bolgelerde hukiimranliklarini
surdururlerdi. Buyuk hanin 6liminde veya devletin
bir zaaf aninda, belli bélgelerde hakim olanlarin elle-
rinde buyuk kuvvetler bulundugu i¢in bas kaldirir-
lar, devletin parcalanmasina sebeb olurlardi. Attila,
Cengiz, Timur ve benzeri biiyiik devlet adamlari, Os-
manl Devleti gibi genis topraklara sahip imparator-
luklar kurduklari halde, Osmanli Devleti kadar
uzun yasamamalarinin sebeblerinin en oOnemlisi,
Turk devlet geleneginin taht konusundaki prensibin-
de degisiklik yapmamalari veya yapamam1s olmalari-
dir.

* Monghe've karsi Sireman harekete girismis, arkadaslari idam edildigi
halde, kendisi hanedan mensubu oldugu icin yalniz strgin cezasina
carptirilmistir. Sug ortaklar: katledikleri halde Gazan Han’a isyan eden
Alofrenke’ve dokunulmamistir. Ancak bunlar istisnaidir. Genel olarak is-

van edenler dldiiriiliirlerdi. Isvan etmedikleri siirece, belli bir bilgede,-
merkezi hana bagh olarak, hakimivetlerini sirdurirlerdi.
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Anadolu’'nun birligini saglayan Fatih Sultan
Mehmed Osmanlhi Devleti’nin biinyesinde gelisen
kudretli siildlerin (Vezir Candarh gibi) son beylerini
de ortadan kaldirarak merkeziyetci otoriteyi daha
da saglamlastirdi. Kendisi saltanat endisesi duyma-
d1g1 halde "kardes katlini" kanunlastirmak mecburi-
yetini hissetti. Cunki Turk devletlerindeki hakimi-
yete ortak olmak anlayisindan oturu kiyasiya taht
kavgalarn surup geliyordu. Sadece Gok-Turklerde
Bilge Kagan ile kardesi Kil Tekin, Selguklular’da
Tugrul Bey ile Cagn Bey, Osmanhlarda Orhan Gazi
ile Alaaddin Pasa istisnadirlar. Kurulusunda siddetli
merkeziyetcilige onem vermelerine ragmen Osmanl-
lar da bu taht kavgalarindan kurtulamamisti. Tedbir-
ler ne kadar kokli ve sert olursa olsun, bir milletin
telakkisini kisa zamanda degistirmek mumkin degil-
dir. Bilindigi iizere Osmanli Devleti'nin daha kuru-
lus sathasinda Osman Gazi ile amcas1 Dindar Bey
arasinda beylik miicadelesi olmus, Osman Gazi amca-
sin1 6ldirmus veya oldurtmek mecburiyetinde kal-
mistir.” Bu olay, yani amcanin yegeni kadar tahtta
hakk: oldugunu iddia etmesi, Orta-Asya’daki Turk
hakimiyet anlayisimin butiin canlhihigiyla devam etti-
gini gostermektedir. Osman Gazi’'nin ogullari arasin-
da gorilmeyen taht kavgasi, torunlar1 arasinda cere-
yan etmistir. Orhan Gazi 6lince buyuk oglu Murad
hikimdar . | Fakat Murad'in kardesleri Halil
ve bu se¢ime itiraz ettikleri, bas kaldir-
diklar icin I. Murad da kardeslerini bertaraf etmek
zorunda kald1.5? Hele I. Muradin oglu Savci Bey’i kat-
lettirme mecburiyetinde kalmasi, daha baba hayatta

* Bizzat 6ldiirdiigi veva oldirttigi rivayetleri vardir. Bak. I.H.Uzuncars:-
h, Osmanli Tarihil, s. 10-}; I.H.Dani§mend, Tzahli Osmanii Tarihi Kro-
nolojisi I, 1947, s. 6-7; Kitab-1 Cihanniima I, yvay. F. Resit Unat, M. Al-
tay Kéymen, Ankara 1957, s.79
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iken hakimiyet tizerinde oglunun hak iddia edebile-
cegini gostermesi bakimindan dikkat cekicidir.5! I.
Murad sehit dusunce devlet erkdni Yildirnm Baye-
zid’1 hiktimdar secti. O sirada Kosova savas: henuz
sona ermemisti. Babasinmin 6liminden haberdar ol-
mayan Yakup Celebi ordunun bir bélumi ile savasa
devam ediyordu. Savas halindeki devletin parcalan-
masindan endise duyuldugundan katlettirildi.’> Meh-
med Celebi kardesleriyle cetin miicadelelere giristi,
ancak sayisiz insanin kani pahasina devletin birligi
saglanabildi. Oliminin yaklastigini hisseden Celebi
Mehmed’'in viizerasimi topliyarak sunlar1 soyledigi
kaydedilir: "Tiz ulu oglum Muradh getirdun. Ben
hod bu dosekten kurtulaman. Murad gelmeden ben
olarun. Memleket birbirine tokusur. Tedarik idin.
Benim vefatim duyulmiya!" Bu acilar henuz taze
iken II. Murad amcasina (Yildinnm Bayezid’in oglu
Mustafa Celebi’ye) kars1 ayni savag: verdi.>

Her firsatta komsu devletler ile, icerde hosnut
olmayanlar taht kavgalarim korukliuyorlardi. Hatta
padisahin bahsisini, aldiklar: maasi az bulan askerle-
rin"Allah kardeslerine 6mir versin." diye homurdan-
malar1 adeta geleneklesmisti. Devlet her an buyuk
bir tehlike ile kars: karsiya gelebilirdi. Bu tehlikeyi
onlemek i¢in Fatih zamaninda Kanunndme-i Al-i Os-
man’a soyle bir madde kondu: "Ve her kimesneye ev-
ladimdan saltanat muyesser ola, karindaslarin ni-
zam- dlem icin katletmek miinasiptir, ekser-1 ulema
tecviz etmistir; anunla 4mil olalar."** Bu madde ile
devletin selameti, milletin bekas1 dustinulmus ve ay-
rica uzun zamandan beri Turk tarihinde cereyan

* Ali Himmet Berki boyle bir kanun olmadigini, sonradan ilave edildigini
ileri stirmektedir.
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eden fiili durum mesnede kavusturulmustu.” Bilhas-
sa Fetret Devri’nden itibaren "saltanat hakkina" da-
yanilarak girisilen taht kavgalar1 reayanin goézini
yildirmisti. Hele 1444 buhranindan sonra Osmanh
ulkesinde halkin isyandan fazla urktigi bir sey yok-
tu. Dukas’in su cimlesi Osmanli’nin o zamanki duru-
muna isaret etmektedir: "Osmanlh hukimdarlarinin
tebeddulinde isyan ¢ikmas1 ddet huikmune girmis-
tir,"s

"Kardes katli" sadece Osmanlilara ait degildi.
Dogu ve batida bir ¢ok miisliman ve hiristiyan hane-
danlarda mevcuttu.”*5¢ Turklerde "kut" gelenegi oldu-
gundan, bu madde Fatih donemine kadar konmamaisg-
t1. Ginumiuizde pek coklarinin yadirgadig: bu tedbiri,
o gunun sartlarinda halk, devlet adamlar: ve "ekser
ulema" devletin varligini tehlikeye diisiiren, pek ¢ok
cana malolan taht kavgalarinmi 6nleyecegl i¢in herhal-
de gonillden tasvip ediyorlardi. .

Kardes katlinin hukuki dayanagi, Islam huku-
kunda had sug ve cezalar1 arasinda bagy adi altinda
duzenlenmistir. Bagy sucunun unsurlar: devlete (sul-
tana) kars: ayaklanmak, acik bir isyan kasdi i¢inde
bulunmaktir. Osmanli ulemas: da her turla isyans,
anarsi cikarmayi (fesad-bi’s- say) bagy sucu kabul

* Tiirk Ceza Kanununun 125 ile 163. maddeleri arasindaki bitiin hi-
kiumleri, devlete islenen suclari, cezalarini diizenlemektedirler. Birinci
maddesinde devletin topragina ve bayragina karsi bitin hareketleri
idamla cezalandirmaktadir. Biitiin ceza kanunlarinda boyle maddeler
mevcuttur.

** H. Inalcik, "Osmanhlar’da Saltanat Veraseti Ustlii ve Tiirk Hakimivet
Telakkisiyle Ilgisi,” S.B.F.D. XIV, 1959, s. 90-91 de A.Christensen, L.
Iran saus Les sass’anides s. 2-1’ii kaynak gostererek soyle vaziyvor: ".. Es-
ki Iran’da Arsaklar’da kral, hanedandan herhangi biri hiikiimdar secil-
me hakkini haiz bulundugu i¢in rakipleri vok etmek diistncesiyle kendi
ailesi iiyelerini idam ederlerdi.”
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etmis ve cezalarini fetvalarda idam olarak aciklamis-
tir. Isyan fiilen, baglamasa da fesadin hazirlandigina
kati deliller varsa, tazir yoluyla idam edilecegini, Ha-
nefi hukukculariin ¢cogunlugu kabul etmistir. Zaten
bundan dolay1 Kanunname’de "Ekser ulema tecviz et-
mistir." denmektedir.5” Kugiik bir kardesin varlhig fe-
sada sebeb oluyorsa, bu kiigiik kardesin fesadin hazir-
lanmasinda dahli yoksa, durumu ne olacaktir sorusu
yoruma tabidir. Herhalde, kardesin katlinden once
fesadin giderilmesi i¢in bitun imkénlar aranmali-
dir.” Zira sugsuz bir insanin 6ldurilmesi, butiin insan-
ligin 6ldiarialmesi gibidir.

Bu kanun eski Turk devlet gelenegine uygun
bir sekilde konmaya calisilmisti. Zira kanunda kar-
deslerin hepsinin ayni derecede tahtta hakk: oldugu
kabul ediliyor, hakimiyetin bolinmiyecegini saglaya-
bilmek i¢in de "Hangisine saltanat miiyesser olursa"
onun hikumranlik tahtina oturacag: belirtiliyordu.
Ayni zamanda "kut" telakkisi devam ediyor, yapilan
degisiklikle primogenitir ve seniorat sistemi kurul-
muyordu. "Bu kanun atam ve dedem kanunudur, be-
nim de kanunumdur." ibaresiyle ge¢cmisteki fiili du-
rumlarin bir nevi yasa mahiyeti aldigina isaret edil-
mektedir. Asik Pasazade "Bizden 6nce gelenler bu ka-
nunu koymuslardir." diye belirterek Fatih’i dogrula-
maktadir.5® Yazih sekilde vaz edilmemisti; ama yuka-
rida da belirtildigi gibi, Osmanh Devleti kuruldugun-
dan beri suiriip gelivordu. Hatta ¢ok 6ncelerden basla-
mist1.5? II. Kili¢ Aslan tahta ¢ikinca (1155) rakip gor-
diga ortanca kardesini bogdurmustu.® Giyaseddin
Keyhiusrev de oglu dinyaya gelince hapiste tuttugu
kardeslerini idam ettirmistir.6! Fatih fiill durumu

* Zaman zaman vehimden dolay1 bu kanun suistimal edilmis, besikteki go-
cuklar katledilmistir. Biitin hukuk sistemlerinde kanunlar suistimal
edilmektedir. Kanunun hukukiligi baska, suistimali bagkadir.
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yasallastiriyordu. Sonra kanunda, "Katletmek muna-
siptir" denmektedir, katletmek mecburiyeti yoktur.
Devlet memleket selametinin boyle bir katle ihtiyaci
olup olmadigr konusunda hikiimdara takdir hakki
veriyordu. Hikimdar da resen katle basg vuramiyor,
fetva almasi gerekiyordu.

Tarihi olaylar ve o zamanki sartlar goz éniine
getirilirse, pek ¢oklarinin insanhk dis: telakki ettik-
leri bu kanunun devlet ve millet icin, hatta insani
duygularla hanedan fedakarhga zorladig anlasilir.
Binlerce kurban yerine, hanedan kendinden bir veya
birka¢ kurban verecekti. Ve bunu "Menfaat-i 4m
hass’tan iyidir" cumlesiyle ifade etmistir.

Gerek Turk devletlerinin yapilarina. gerekse
Fatih’in Kanunndme’sinin ruhuna dikkat edildigin-
de hukuimdarlhigin devletin mihraki kabul edildigi an-
lasilmaktadir. Hikiimdarligin bu 6nemi Busbecg gi-
bi pek ¢ok yabancinin da dikkatini cekmistir. "Mislu-
manlar Osmanli Hanedani sayesinde ayakta duruyor-
lar. Hanedan yikilirsa, din de mahvolur. Bu sebeble
hanedanin, din ve devletin selameti ve bekas1 evlat-
tan daha mithimdir."62

Bu kanuna ragmen Fatih’in iki oglu arasinda
hukiumdarlik muicadelesi cereyan etti. Kucuk kardes
Cem, agabeyine, Anadolu ve Rumeli olmak tizere dev-
let yonetimini aralarinda bélugerek mucadeleye son
verme teklifinde bulundu. II. Bayezid su tarihi cevap-
la teklifi reddetti: "Bu kigver-i Rum bir ser-i puside-i
arQs-1 pur-namustur ki, iki damad hutbesine tab go-
turmez." (Osmanl Devleti dyle bas1 értila namuslu
bir gelindir ki, iki damadin talebine tahammiul gos-
termez). Bu ifade daha sonra kisa olarak "Arts-1 sal-
tanat taksim kabul etmez" seklinde sik sik tekrarlan-
mistir.63

I1. Bayezid, ikinci oglu Ahmed’i veliaht yap-
mak egilimi gosterince, en kiicik oglu Selim hareke-
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te gecti ve kendisinin de saltanatta aym derecede
hak sahibi oldugu i¢in babasindan, "Sehzadelerden
hig¢ birini digerine tercih ile veliaht yapmiyacagina"
dair soz aldi. Fakat baz olaylar yuzunden II. Bayezid
tahttan cekilmek isteyince, "Muaccelen Ahmed
Han getirin ve benim fermanimi yerine getirun.
Mulki sahibine virem, tahti varisine teslim kilam."6
diyerek oglu Ahmed’i tahta gegirmeye calismigsa da,
yenigerilerin destegini alan kuguk oglu Selim, emek-
li maas: ile babasinm Dimetoka’ya yollamigtir.65

Kanuni iki kere isyana kalkisan oglu Musta-
fa’ya, Yavuz Selim’in, yani dedesinin babasim taht-
tan zorla indirdigini, kendisi de zorla indirilirse, bu-
nun geleneklesecegini, bundan da devletin zarara ug-
rayacaginl anlatmaya calismissa da basarih olama-
mistir. Uctincit kere kendisini devirmeye kalkiginca
oglu Mustafa’nin basin1 vurdurmak zorunda kalmis-
tir. Cenaze namazini bizzat kendisi kildirdi. Hatta
gozyaslarim tutamadigindan ug¢ kere abdest tazeledi-
g1 rivayet edilir. Daha sonra da Kanuni'nin saltana-
tin intikalinde ¢ekimser kalmasi, oglu Bayezid'in is-
yamna sebeb olmustur. Iran’a kag:mak zorunda kalan
Bayezid, Kanuni’nin ricasiyla bogdurulmustur.5

Butun bunlar, eski devirlerden beri Turk dev-
letlerinde taht1 hanedanin belirli Giyelerine inhisar
ettiren gelenegin yerlesmedigini gostermektedir. Za-
man zaman buyik ogullardan veya kugctiklerden veli-
aht tayinleri yapilmistir. Fakat tahtin daima ilahi
takdire acik tutulmasi esas olmustur. Bu telakki kar-
sisinda biitiin diger adet ve teamiiller hikimsiz kal-
mistir. Hanedandan biri, su veya bu suretle fiilen
taht1 ele gegirdi mi, artik onun mesruiyeti iizerinde
durulmamakta idi. Yuzyillarin yenemedigi bu teldk-
ki Turklerde hakimiyetin mensei ve mahiyetinin
cok koklestigini gostermektedir.
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VI
TURK DEVLETLERINDE .
FERMANLAR VE ANAYASALAR DEVRI

1) Buhranlar

Osmanli Devleti’'nin kurulusundan XV. yuzyila
kadar yonetici kadro genellikle Tirk ve medrese ¢1-
kigh idi. Fetret Devri'nden itibaren de kul (gulam)
mengelil zimre, yani Enderun c¢ikiglilar, daha once
aciklanan sebeblerden dolay1 yonetimde agirhik ka-
zanmaya basladilar. Eski hukumetler genellikle
"ser’i-idari", bir baska deyisle medrese ¢ikisli olmasi-
na karsilik, XVI. yuzyilin ortalarindan itibaren huku-
metlerin karakterini "Orfilik-askerilik", diger bir ta-
birle Enderunluluk teskil ediyordu. Derin bilgi, esas-
l1 kulturden ziyade Enderun terbiyesi almig, Turk as-
lindan gelmeyen kimselerin devletin yiikksek persone-
lini tegkil etmelerinin ¢okiise sebep olduguileriye si-
rulmektedir.!* Tarihi bilgilerin 1s1ginda bu gorisi

* Enderun’a sadece devsirilen ¢ocuklarin zeki ve kabilivetlileri alinmiyor-
du. Memleketin ileri gelenlerinin yetenekli cocuklar: da bu mektebe kabul
edilirdi.
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tam benimsemek mumkun degildir. Cinki kazasker-
lik, muftalik, muderrislik, kadilik ve benzeri gorev-
ler, sik1 medrese egitiminden ge¢mis olanlara veril-
diginden Turkler bu tur gorevlerde agirliklarini de-
vam ettirdiler. Turklerin de sahip olduklari medre-
selerin gelismedikleri, hatta durumu koruyamadikla-
r1, dolayisiyla yetistirdigi insanlarin kalitesinin dis-
tugn bilinmektedir.

Devlet guglii iken "kul" taifesinden ¢ok yararla-
nilmis, iclerinden degerli devlet adamlari da ¢ikmas-
tir. Ama devlet zayiflayinca, XVII. yuzyilin sonlarin-
danitibaren buhranlarin artmasinda rol oynamis ola-
bilirler; fakat buhranlar1 sadece onlarla izah etmek
yeterli degildir.”

Medeniyetlerin dinamik unsuru bilimlerdir;
bunlarin hayat bulduklar: yerler de siiphesiz bilim
yuvalaridir. Cagin bilimlerine yabanci kalmig bir mil-
letin medeniyetinin , dinyadaki medeniyetlerin ara-
sinda 6onem tasimiyacag1 agiktir. Boyle bir medeniye-
tin kaltura de insanina heyecan vermez. Heyecanla
yasanmayan bir hayat zamanla manasim yitirir. Ve
bu hayatin insanlar1 gézlerini disariya cevirirler. Ta-
bii bir kismi da eskinin tesirinde kalmaya devam
eder. Bu iki ziimrenin miicadelesi de buhrani artirir.

* Kul taifesinin yiiksek mevkilere ¢cikmalari, Osmanhlarin kendi milletleri-
ne deger vermedikleri seklinde yorumlanmaktadir. Bu yorum dogru de-
gildir. Zira Osmanhlar Tiirk olduklarinin su@rundaydilar; Oguz Han
nesli ve o kanalla Yafes’e uzandiklarina inanivorlardi. Islamivetle catis-
mayan eski Tiirk torelerinin iizerinde titizlikle durduklar: da bilinmekte-
dir. Fakat irk¢:1 degillerdi; kimseyvi wkindan dolay suglamivor veva hor
gérmiiyorlardl. Bu konuda da Islamin 6lgiist, onlarin rehberivdi.

Devletin ¢isktisiinii sadece Enderun gikishlarla izah etmek, diger un-
surlar1 gormemektir. Tarihi gercekler de onlar1 dogrulamamaktadir.
1453-1700 arasi devletin en sasaall villarinda kirk sekiz sadrazamdan
dorda Tark’ta. 1750°den itibaren basta sadrazamlar olmak tizere devlet
teskilatinda Tirkler agirhktayd. 1750’den 1922 yilina kadar yiiz otuz ye-
di sadrazamdan seksen dokuzu Tirk'tu.
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Disardan alinanlar da istenen sonucu vermez; zira
heves edilen seyler tarihi birikimin, mantalitenin,
kiltiurin sonucudurlar; yeni bunyede fonksiyonlarini
ifa edemezler. )

Mogol istilasindan sonra Islam diinyasinda fata-
lizmin hakim olmaya basladig: ileri surilmektedir.
Bunlara gore, fatalizmle de medreselerden matema-
tik gibi bilimler kaldirilarak, sadece belagat ve sozli
bilimler birakildi. Bu durum Osmanh-Turk toplumu-
nu XVI. yuzyilin sonlarindan itibaren ilmi kisirliga
surukledi. Medreselerde eski buyukler gibi yeni yo-
rumlar yapacak, yeni gorugler ileriye surecek alim-
ler yetismedi; Osmanli Devleti kurulurken eski ana
metinlere agiklama yazabilen tistadlarin da daha son-
ra yerleri doldurulamadi.?

Mogol istilas1 gercekten buyiik facialara sebep
olmustur; fakat kisa bir siire sonra muslimanlhig: be-
nimsemisler, onlar da caplarinca Islam medeniyeti-
ne katkida bulunmaya baglamiglardir. Ayrica Mogol
istilasindan c¢ok sonralar1 da, meseld Fatih, Yavuz,
Kanuni donemlerinde, hatta daha sonralari da mate-
matik, fizik gibi diger musbet bilimlerin medreseler-
de okutuldugu bilinmektedir. Bize oyle geliyor ki, bu
konuda uzerinde asil durulmasi gereken husus su-
dur: Islamiyette itikadi mezheplerden Maturidi de,
Esari de haktir;ama Maturidi mezhebi akla daha faz-
la ehemmiyet veriyor. Mesela Maturidi’ye gore pey-
gamberler gelmeseydi, gene Allah’in varligini idrak
etmeye mecburduk; zira Allah bize akil vermistir.
Akil nimetinin getirdigi sorumluluk vardir. Esari’ye
gore, eger peygamberler gelmeseydi, boyle bir mec-
buriyetimiz olmazdi. Bunun i¢in Maturidi’ye gore Al-
lah’in varligimi kabul etmek aklen, Esari’ye gore
ser’an vaciptir. Esari’ye gore Allah’in fiilleri (yarat-
tiklari) i¢in illet ve sebep aranmaz; Maturidi’ye gore
ise Allah’in fiillerinin (yarattiklarinin) bir hikmeti
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ve sebebi vardir. Esari’ye gore hisn ve kubh (iyi ve-
ya kot) akilla bilinemez; Maturidi’ye gére bilinir...
Ikisi de hak olan bu itikadi mezheplerden Maturidi
akla ve arastirmaya cok onem vermektedir. Yavuz
Sultan Selim Misir’i fethedince, misliiman olan bu-
yuk bir Arap camiasi1 Osmanli’ya dahil edildi. Bine
yakin ilim adamini da Misir'dan getirdi. Esari olan
Araplara da burokrat yetistirmek, medreselerimizin
gorevleri cumlesinden oldu. Misir’dan getirilen alim-
ler de medreselerimizde gorev alinca, zamanla Matu-
ridi zihniyeti, yerini Esari zihniyetine birakti. Mis-
bet bilimler de yavas yavas medreseleri terk etmeye
basladilar. »

Bilim geleneginin bozuldugunu Kogibey (1640°
larda) dile getirmistir. "... Bilim yolu pek temiz ve di-
siplinli idi. O nedenle i¢lerinde bilgisiz ve yabanci bu-
lunmayip ister kadi, ister muderris olsun hepsi de
bilgi ve inan¢ bakimindan olgun olup 1rz ve vekar sa-
hibi adamlar idiler. Muderris iken bilime, kad: iken
de devlet ve dine durustlikle hizmet edip insanlara
yardime1 olurlardi.””® Bu konuda biraz daha ileri gi-
den Kétip Celebi’de zihniyet degisikliginin emarele-
rini de géruyoruz. "... Nice bos kafalilar Asr-1 saadet-
te gecerli sanilan bir takim soylentileri donmus ka-
liplar gibi benimseyip aslini ve nedenini arastirma-
dan bilimi red ve inkar eyleme yolunu tuttu. Felsefe
bilimleri diyerek bunlar1 kiicimsemeye kalkti. Yeri
go6g bilmez cahil iken bilgin gecindi. Tanri'nin ‘Eve-
lem yenzuri fi melekti’s-seméavati ve’l-arzi = Gokle-
rin ve yerin hikkimranliginin kimin elinde oldugunu
gormuyorlar m1?’ (el-Araf 185) uyarisi kulagina gir-
meyip yere ve goklere okiiz nasil bakarsa oyle bak-
mak gerektigini sandi. Osmanh Devleti’'nin kurulu-
sundan Sultan Silleyman cagina gelinceye dek hik-
metle seriat bilimlerini 6ziinde toplayan bilginler de-
gerde idiler. Sonra Fatih Sultan Mehmed Semaniye
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Medreselerini yaptirarak kanun tzerinde calisin di-
ye vakfiyesine kaydederek Serh-i Mevdakif ve Hdsiye-
ti’l-Tecrid derslerini 6ngérmustii. Sonra gelenler bu
dersler felsefedir diye, kaldirip Hiddye ve Ekmeli
okutmay: 6ngorduler. Ama, sadece bunlarla yetinme-
yi akil almadigindan ne felsefe kaldi, ne Hiddye, ne
Ekmel kaldi. Boylece bilim pazar1 kesatliga ugrayip
yikilmaya yuz tuttu."

Medreseler yakinildiklar: bu durumda da kal-
madilar. Islam’da ruhban sinifi olmamasina ragmen,
ulema nerdeyse "kast" halini aldi; sik sik babadan
ogula gecen alimlik tevarus edilen bir meslek duru-
muna donusur gibi oldu. Gittik¢e de hurafeye musait
ortam hazirlaniyordu. Bir siire sonra, sinek pisligi-
nin bulastig1 iplik gémiulurse nane ¢ikar, sansar deri-
sinin gomuldugi koye yildirim diismez gibi hezeyan-
larin bile buralarda yazildiklar1 kaydedilmektedir.
Hatta devlet hizmetinde onlardan umudunu kesen
III. Selim, herkesten yardim bekledigi bir sirada "Hu-
da-y1 miitedl onlara muhtag eylemesin" diyerek site-
mini agikca beyan etmistir.?

Bati’da toprak koleligi sayisiz insanin hayatina
mal olmasina mukabil buyuk toprak sahiplerinin
elinde sermaye birikmesini saglamistir. Bu sermaye-
nin, Endilus’ten gelen musbet bilimlerle birlesmesi,
endistrinin cekirdegini meydana getirdi. O dénem
endustrisi i¢in temel ham madde olan demir ve ko-
miurun Bati’da ¢ok bulunmasi da endustri hamleleri-
ni kolaylastirdi. Endustri ile de agik denizlere daya-
mkli gemiler yapildi; denizcilik gelisti. Umid Bur-
nunun kesfedilmesi de yollar: degistirdigi gibi paza-
r1 da genisletti. Pazarin genislemesi endistri hamle-
lerinde 6nemli rol oynadi. Husule gelen degisiklik
Akdeniz ve Yakin Dogu ile Osmanl Devleti’ni de et-
kileyecekti. Osmanl devlet ricali bu fatal gidisin far-
kina varmisti. Zaten bunun i¢in Yavuz Sultan Selim



162/ Tirk Devlet Felsefesi

Misir’s fethetmis, o stratejik bolgeyi elde tutup Akde-
niz'den uzaklasan diinya ticaretini gene ayni yone ce-
virmeye ¢alismist1.” Kanuni’nin ve daha sonraki dev-
let ricalinin Akdeniz’i canlandirmak i¢in (Kapitilas-
yonlarla) ¢irpinmalar da arzu edildigi kadar sonug
vermeyince, elim sonuca yonelme kader meselesi ol-
du. Kara yolundaki tasimacilik da dini taassubla Ka-
radeniz’'in kuzeyine kaydirilinca, bu tasimaciliktan
saglanan gelirlerden de mahrum kalindi.

Endustri bir topluma sadece zenginlik vermesz;
gug de verir. Amerika’nin sagladigi imkén da ona ay-
11 bir gii¢ veriyordu. Kuvvetlenen Bati Osmanli Dev-
leti'ne saldirmaya basladi. Zaten niiffus dengesizligi
de vardi. Bitmek bilmeyen hacl ruhuyla bogusmalar
Osmanli’nin maliyesini altiist etti. Bir siire sonra ku-
zeyden de saldirilar baslad..

Devlete kulfetsiz asker veren topraklar muka-
taa’ya (belli bir gelirle kiraya verilme) baglanmak zo-
runda kalindi. Boylece askeri ve idari yetkililerle, o
topraklarda yasayan cift¢i koylulerin aralarindaki
baglar koptu. Timarlarin mukataa’ya baglanmalariy-
la eyaletlerden gelen askerler de azaldi.™ Yenigeri
Ocagi da baslangictaki ilkelerden uzaklasmisti. Liya-
kata ¢cok deger verilen memuriyetlere de son yillar-
da gerekli 6zen gosterilmiyordu; zaten liyakatli in-
san cla eskisi gibi pek yetismiyordu. Hele salyaneye
bagh eyaletler dupeduz artiranin iizerinde kalmakta
idi. Bu atamalarda baslica deger unsuru para oldugu
icin liyakat aramak da pek mumkun degildi. Devle-
tin Islami karakteri geregi hakim olan ve olmas: ge-
reken kavanin-i ser’iye, yani Islami esaslar eskisi ka-
dar tatbik edilemiyordu. Bozulma giderek artiyor,

* Ayrica Misir ulemdsinin mevcut yonetimin zulmiinden bizar olup, Ya-
vuz'a bas vurdugu da bilinmektedir.
** Rumeli Eyaleti’nden 1581 yvilinda seksen bin, 1653 »1hinda ise otuz ig
bin sipahi ¢itkmakta idi.
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diozen bir turlit saglanamiyordu. III. Selim sadraza-
ma yazdig1 hatt-1 hiimayunda, "vazeyledigimiz kanun-
lar kdgitlarda kalip, haricte herkes kendi maslahati-
n1 tatbik eyleyip hercimerc eylediler" derken bir
gercegi dile getiriyordu.®

Meselelere sogukkanlh egilmek, buhranin kay-
nagii ciddi sekilde arastirmak gerekirdi. Bunun
icin de bilim zihniyetine sahip, bilim adamlan ve di-
sunurlere ihtiya¢ vardi. Ne yazik ki bunlar yeterince
mevcut degildi. Buhrana kendi disiince sistemimiz-
le yaklasanlar da seslerini duyuramiyorlardi. Dis ga-
ileler de acele hal carelerini zorluyordu.

Bati’dan iktibaslar yapan Rusya(Deli Petro)’
nin kiicimsenmez mesafeler almasi da érnek teskil
ediyordu. Ama Rusya ile Osmanl ayn sartlara mi sa-
hipti? Bilimin uzerinde duracag: soru bu idi. Fakat
her gecen giin dis ve i¢ gaileler, katlanarak buytyor-
du. Sultan II. Mahmud bir taraftan modern bir ordu,
cagaacik killtir miiesseseleri kurmaya calisirken, di-
ger taraftan da bozulan devlet diizenini Bati’ya gore
sekillendirmenin yollarini ariyordu. Divanin yerine,
Bati’da uygulanan kabine ustliini getirdi. Sadrazam-
lign kaldirip, bagvekillik makamin ve diger bakanlk-
lar1 ihdas etti. Bakanhklarin gorev ve yetkileri Ba-
ti’dakiler o6rnek alinarak tayin edildi. Askeri, idari
ve adli yiuksek stra(meclis)lar teskil edilerek me-
murlarin hak ve yetkileri de modern bir usule bag-
lanmaya calisildi. Biitiin bunlar arzu edilen sonucu
vermeyince Tanzimat ilan edildi. (3 Kasim 1839)

2) Tanzimat

Tanzimat Fermani devlet hayatimizda belki en
cok tartisilan belgedir. Kimileri bunu Bati’ya resmi
yonelis olarak degerlendirmektedir; fakat Fer-
man’in gerekcesinde, devletin kurulusundan itiba-
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ren seriatin hukumlerine riayet edilmekle Devlet-i
Aliyye’nin buyik gelismeye mazhar oldugu ve son
bir buguk yuzyilda Kavanin-i Ser’iye’ye riayetsizligin
sonucunda kuvvet ve refahin yerine zaaf ve fakirligin
aldigr belirtilmektedir. Bati'nin, bilhassa Ingilizlerin
tesiri ile Tanzimat i1lan edilmisti, ama bunun mimar-
lan ¢i1g1r agcmak niyetinde degillerdi. "Mustafa Resit
Pasa Tanzimatla Batililasma ¢igirin act1” gorisi IL
Mesrutiyet yillarindaki "Garpeilik" akima ile islendj,
okul kitaplarina gecti. Aslinda bu harekete Resit Pa-
sa'nin mecburen bas vurdugunu Ahmed Cevdet Pasa
yazmakta, Misir’daki Mehmed Ali Pasa’ya ve her ge-
cen gun hayati tehlike haline gelen Rusya’ya karsi
Bati’'nin yardimini almak i¢in bir manevra oldugun-
dan ulemanin kars1 gitkmadigini belirtmektedir. Ah-
nan sonuglar da Ahmed Cevdet Pasa’y1 dogrulamak-
tadir. Hem Mehmed Ali Pasa gailesi bertaraf edildj;
hem de tarithimizde ilk defa Bat ittifak: saglanarak
Rusya’ya karsi zafer (Sivastopol) kazamldi: Karade-
niz gitvence altina alindi. Vesikalar i¢in de "Muphem
surette yazilarak Avrupalilara bir vechile ve ehl-i Is-
lama diger bir vechile tefsir edilirlerdi” demektedir.
Namik Kemal de Ibret Gazetesi’'nde Tanzimat’ huku-
ki olmaktan ziyade siyasi bir belge olarak nitelendir-
mektedir. Tanzimat Fermani’nda belirtilen mal, can,
namus masuniyetlerinin Islamiyette mevcut ve tat-
bik edilegelmekte oldugu halde tekrar zikredilmek-
le, izerinde mevlalik hakki bulunan Enderun ¢ikigh-
lar kast edilmis olmahidirlar. Tek tarafl bir belge-
dir; padisah belirtilen hususlara kendisinin de ria-
yet edecegine yemin ediyor, uymiyanlari1 lanetliyor-
du.

Devlet yeterli kadrolara sahip degildi. Ilim yu-
valarimiz da cagin cok gerisinde idi. Bati, hatta Rus-
ya ile aramizdaki teknik mesafe de bityiimiistii. On-
lardaki hac¢h ruhu kapitalizm déneminin gerektirdi-
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‘51 emperyalizmle meczoldugundan gailelerimiz art-
t1. Tanzimat Fermani sonug vermedigi gibi onu takip
eden diger 1slahat fermanlar: da buhranlarda eriyip
gittl.

3)Mesrutiyet

Buhranlarla, Mesrutiyet idaresini getiren ana-
yasalar donemine girildi. Anayasayi ne milletin secti-
g1 kurucu meclis yapti; ne de yapildiktan sonra hal-
kin oyuna sunuldu. Aydinlarin umud bagladig anaya-
saya Ahmed Cevdet Pasa karsi cikmisti. Ona gore
Batili devletlerin anayasaya ihtiyaci olabilirdi. Cun-
ki onlarda devletin yetkilerini sinirlayacak, vatanda-
sin haklarin garanti altina alacak bir sistem gelisti-
rilmemisti. Bizde, Islami idare hakimdi. Islamin
nasslari, gelistirilen hukuk vatandasin hak ve hurri-
yetlerini garanti altina almaya yeterli idi.

Aslinda boyle biridare gerekli miidi, degil miy-
di, diye dustinilmelidir. Osmanh toplumunun tarihi
gelisimi, mantalitesi, kultir seviyesi, milletin devlet
anlayisi, tebaanin ve devletin durumu Batil1 anlam-
da mesrutiyet idaresine elverisli miydi? Bu sorula-
rin cevabini olaylar vermis, ilk anayasa ile kurulan
bu déonem cok kisa sirmustir.

Ikinci Mesrutiyet’le bazi maddeleri degistirile-
rek yururlige konan anayasa icray: on plana cikardu.
Hukimdarin hikiimete midahale yetkisi ortadan
kaldirildi. Parlamento kanun yaparken de hukumada-
rin tesirinden kurtuldu. Fakat bu anayasa hayatiyet
bulamadi; hakimiyet iktidarda bulunan siyasi parti-
nin liderlerine intikal etti. Mesruti idare yerine, orfi
idare donemi bagladi. Ig ve dis sartlar da elverisli de-
gildi; Balkan ve Birinci Dunya savaslar: da demokra-
siye musait ortam birakmamaislard.
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4) Cumhurtiyet

Birinci Diinya Savasi’ndan sonra Osmanli Dev-
leti’nin enkaz1 Uzerine Turkiye Cumhuriyeti’nin te-
melleri atildi. Kokii Oguz Han’a uzanan, halifelikle
de donanmis bulunan bir hanedan kalkiyor, yerine
ayni soydan baska bir hanedan gelmedigi gibi, degi-
sik bir sistemle de devlet kuruluyordu. Bu tarihi si-
re gecls donemidir.

Anayasa ile (1921) kaynagim millette bulan ha-
kimiyete dahil yetkiler parcalanmaksizin millet ira-
desinin merkezi kabul edilen Turkiye Buyuk Millet
Meclisi’'nde toplandi. Bu durum saltanatin kaldirila-
cagina dair atilmis bir adim olarak degerlendirilebi-
lecegi gibi, ayni zamanda da padisah esaret altinda-
dir, onun yetkilerini kimse kullanamiyacagi 1¢in mec-
lise verildi seklinde degerlendirilebilir.

Hakimiyete dahil yuritme yetkisinin dogru-
dan dogruya Millet Meclisi tarafindan kullanilmasin-
daki giicluk dikkate alinarak, Icra Vekilleri’nce kulla-
nilmasina gidilmistir. Icra Vekiller:i Heyetini kuran
kanuna gore hakimiyete dahil yetkiler gene Buyik
Millet Meclisi'nde toplaniyor, ama onbir kisilik Icra
Vekilleri Heyeti, Buyuk Millet Meclisi adina bu yet-
kiler1 kullaniyordu.

Icra Vekilleri Heyeti’ni, Buyuk Millet Meclisi’-
nin uyeleri kendi aralarindan mutlak cogunlukla se-
ciyor, vekillerin arasindaki anlasmazliklarin ¢ézimit
de gene Buyuk Millet Meclisi’ne birakiliyordu. Ana-
yasa, bir se¢cim dénemine tekabul edecek devre i¢in
Buyuk Millet Meclisi’nin kendisine bir bagkan secece-
gini ve baskanin Buyuk Millet Meclisi’nin reisi ola-
rak onun adina imza atmaya ve Vekiller Heyeti'nin
kararlarim onaylamaya yetkili bulundugunu belirti-
yordu. Icra Vekilleri Heyeti’nin kendisine bir bagkan
secebilecegini, ama Biyuk Millet Meclisi’nin bagkani-
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nin da Icra Vekilleri Heyeti’nin tabii baskani oldugu-
nu kayit altina aliyordu. Butiin bunlar saf bir meclis
hiktumeti kuruldugunu gostermektedir.

1924 Anayasasi’yla Turkiye Devleti’nin Cumhu-
riyet oldugu belirtilmis, meclis hukumeti ile parla-
mentarizmin arasinda bir sistem benimsenmis, daha
cok meclis sistemine agirlik verilmistir. Ciinki yasa-
ma ve yurutme yetkisi milletin yegane temsilcisi ola-
rak kabul edilen ve millet adina hakimiyet hakkini
kullanan Buyuk Millet Meclisi’nde toplanmistir. Dev-
let bagkanina veto, meclisi dagitma yetkileri tanin-
mamistir. Fakat fonksiyonlarin ayrilmasi ilkesine
onem verilmis, (7. Madde), meclisin uhdesinde bulu-
nan yuriutme yetkisini dogrudan dogruya degil, mec-
lis i¢cinden tesekkill eden Bakanlar Kurulu ve Basba-
kan marifetiyle kullanabilecegini belirtmistir. Bun-
dan da anlasilacag tizere meclise tabi bir hikimet
vardl. Anayasa acgisindan meclise tabi bir hukumet
sekli gorinmesine ragmen, uygulama baska idi. "..
Halkin temsilcileri olarak secildikleri soylenen kim-
seler, gercekte bu tek partinin ileri gelen organlari,
onun lideri tarafindan kellektiviteye empoze edil-
mis, onlar tarafindan tayin olunmus kimselerdi...
Tek parti sisteminin sonucu olarak, parti liderleri-
nin yasama miuessesesindeki milletvekilleri tizerin-
deki otoriteleri dolayisiyla, siyasi partinin ileri gelen-
lerinden kurulan ve parti liderlerinin destegine sa-
hip bulunan yuriatme organinin yasama organina us-
tunligl, yuritme organinin yasama organini yonet-
mesi gibi bir durum kendisini gostermis ve boyle bir
sonug, varlifini anayasanin koydugu esaslara bor¢lu
olmadan, husule gelmistir."”

Ikinci Dunya Savasi sonrasi, dinya rejimlere
bolunurken, Turk milleti de yerini almak zorunda
1di. Bundan dolayr anayasanin parlamenter sistemi
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getiren maddeleri yururluge konarak cok partili ha-
yata gecildi.

1960 yilinda yapilan darbe ile Buyuk Millet
Meclisi feshedildi ve anayasa yururlukten kaldirildi.

Genis halk kitlesinin kisa bir sirede kavustu-
gu refahin kendisine sagladig1 giivenle devlet hayati-
na agirlik koymasina tepki ile yeni bir anayasa yapil-
di. (1961) Yasama ve yuritme yetkilerinin kullaml-
masl yonunden anayasada yer alan hukiumler deger-
lendirilirse, yetkilerin yumusak ayriliga dayandig
tesbit edilir. Anayasa, yasama yetkisinin Turkiye Bu-
yuk Millet Meclisi'ne ait oldugunu belirtiyordu. Par-
lamento, "Millet Meclisi" ve "Cumhuriyet Senatosu"n-
dan olusuyordu. Hakimiyete dahil olan yarg: yetkisi-
nin, Turk milleti adina bagimsiz mahkemelerce kul-
lanilacag belirtilmis ve yargi organlarinin gorevleri-
ni her turli tesirden uzak yapabilmesini saglayacak
hikumlere yer verilmistir. Anayasa ile de, Cumhur-
baskanlign kontenjan senatorligii, Cumhuriyet Sena-
to’sunun tabii Giyesi sayilan eski Cumhurbaskani ile
tabil senatorlik yasama organina katiliyordu.

Senatorlik Bati1 toplumlarinda aristokrat ziim-
renin koruyucusu olarak ortaya ¢ikmisti. Turk toplu-
munda 1se boyle bir ziimre yoktu. Buraya sec¢ilmek
icin getirilen yuksek 6grenim yapmak, kirk yasin
doldurmak kayitlarina bakilirsa, "Cumhuriyet Sena-
tosu'nun hakimiyetin kullanilmasinda aydin zimre-
nin agirligin saglamak icin kurulmus sun’t bir mues-
sese oldugu anlasilir. Cesitli alanlarda hizmetleriyle
taninmig, siyasi partilerin disinda kalmis insanlarin
arasindan cumhurbaskaninin sectigi onbes senator
ve eski cumhurbaskaninin tabii tyeligi demokratik
diizenin esprisi ile bagdasmasa da, devlet tecriibesi
bakimindan yararl olabilir ve Turk devlet gelenegi-
ne ters dismezdi. Fakat tabii senatorlugun (13 Ara-
lik 1960 gin ve 157 sayil1 kanunun altinda adlari bu-
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lunan Milli Birlik Komitesi baskan ve uiyelerinden
olusurdu) demokratik devlet anlayisiyla hicbir suret-
te bagdasmasi mumkun degildi. Bunlar kendilerini
aydin kabul eden ziimrenin parlamentoda ¢ogunlugu
saglamasi i¢in bulunan formullerdi; bir baska soyle-
yisle millet iradesini kayit altina almakti.

Anayasa Mahkemesi'ne taninan elastiki yetki-
lerle, hattaicral karar vermekte zaman zaman kendi-
sini yetkili gormesiyle de Buyuk Millet Meclisi, Da-
nistay ile de hikimet kontrol altina alinmaya calisil-
mist1. Bunlar da burokrat ziimrenin milletle hakimi-
yeti ortaklasa kullanma esprisinin anayasada bulun-
duguna isaret etmektedir.

Sonraki anayasada (1982) Cumhuriyet Senato-
su, tabil senatorlik, demokratik idare ile bagdasma-
yacak diger hususlar kaldirilarak parlamento tek
meclisli hale getirildi. Burokratik agirhik azaltilip,
tabii sinirlarina ¢ekildi. Devlet baskanlig1 baz yetki-
lerle donatilarak rejimde duzenleyici bir duruma ka-
vusturuldu.






VII
TURK DEVLETININ
AMACI

Genel anlamda devletin amaci, icerde guvenli-
gisaglamak, adaleti tevzi etmek, halkin ¢aga gore ih-
tiyaclarin gidermek, yetisen nesli yasayacaklar: dev-
re gore egitmek, disa kars: vatani ve milleti koru-
mak seklinde dzetlenmektedir. Fakat Turk devleti
incelendiginde amacinin daha degisik ilkeleri de ihti-
va ettigi tesbit edilir.

1)Yurt Edinme

Tiirk devletlerinin bir amaci fethettikleri yerle-
re diizen getirmek, oralar1 vatan edinmektir. Bunu
gerceklestiremiyecegi i¢in Mete Cin’i zaptetmekten
vazge¢mistir. Cin’i talan etmek ona gore kolayd; fa-
kat oralar1 yurt edinmeye kalkarsa, bu insan denizin-
de, onceki Tsin Turkleri ve daha baska Turkler gibi
eriyeceklerdi.! Bir yeri ele gecirmek onemli degildi,
onemli olan o yeri elde tutmakti. Bu da ancak belli
bir nafusun oraya yerlestirilmesiyle miumkundi. Bu-
nu "kondurma" kelimesiyle ifade ederlerdi. Bati Tur-
kistan’a kondurulan bir Gék-Turk boyu, bey’in bas-
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kanhiginda kiguk bir devlet olustururdu. Zamanla
beylik simirlar1 genisledikge, o da kendi bolgesinde
bir baska Turk boyuna yurtluk verirdi. Bu konuda
Abideler’de soyle denmektedir: "Dogu’da, Kadirkan
Ormaninin 6tesine asarak milleti, boyle kondurduk
ve boyle duzenledik. Bati’da Kengu-Torman’a kadar
Turk milletini boyle kondurduk ve boyle diizenledik.
O cagda kul olan (Turkler) kul sahibi, cariye olanlar
da cariyeli olmustur."2 Turk devlet geleneginde buna
orun gelenegi denmekte, yerlestirme ve yurt verme
diizeni Oguz Han toresi olup, Islamiyet éncesi ve son-
rasi butin Turk devletlerinde devam etmistir. Zaten
bu tore geregince Turkler eski dinya kitalarimin pek
cok bolgelerine dagilmislar ve oralar1 kendilerine
yurt edinmislerdir.

2) Baris

Devlet kavraminmi dilimizde "il" kelimesinin
karsiladigina, bu kelimenin baris anlamina da geldi-
gine deginilmisti. Tarihin 1siginda degerlendirilirse,
Turk devletinin de en 6nemli amacinin i¢ ve dis bari-
s1 saglamak oldugu ileri suirilebilir. Biyuk Hun hi-
kiimdar:1 Mete Orta-Asya’da hakimiyetine aldig1 bu-
tin kavimlerin asayis ve birligine ¢ok énem verirdi.
Cin imparatorlarina yazdig mektuplarda, eli silah
tutan Orta-Asyalilarin sulh ve siitkiinet i¢inde yasa-
diklarini, bunun da kendisi i¢in yeteri kadar mutlu-
luk kaynag: oldugunu belirtirdi.3 En buyuk zaferler
gerceklesmek tizere iken bile, Attild’ya ne zaman ba-
ris teklifi gelmisse kabul ettigine isaret edilmekte-
dir.4 Baris amacini1 Gok-Turklerde de goriyoruz. On-
lara gore gokte ve yerde nasil diizen varsa, devlette
de aynm sekilde dizen olmahdir. Bilge Kagan’in Abi-
desi’nde su cimlelere rastliyoruz: "Dokuz Oguzlar be-
nim milletim idi. Gék ve yerin karismasindan dolay:
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(bulgakin ugun) diisman oldu."> Abide’nin bir baska
yerinde de Bilge Kagan sunlari soylemektedir: "Dort
bucaktaki butuin uluslar: hep barisa mecbur ettim ve
dismanliktan vaz gecirdim." Nitekim ayni baris iste-
gini Bat1 Turkistan akim sirasinda da goruyoruz.
"Sag dag budununu (milletini) dizene koyayim (ite-
yim) diye, Sir Derya’yr (Yencu Oguz) gecip, Demir
Kapi’ya akin yaptim."

"Tuz" kelimesiyle ifade ettikleri baris icerdeki
asayisl de ihtiva etmekte 1di.6 Devletin en 6neml
amacinin fertlerin hayatini, namusunu, malimi koru-
mak oldugu her vesile ile belirtilmisti.” Once de acik-
landig1 Uzere, devletin bas yetkilisi hakan bu goérevi
yerine getiremezse, Kut'unun Tanr: tarafindan geri
alindizy  dustncesiyle iktidardan duasuralardas
Gok-Turklerde gen¢ hikiimdar Inal Kagan’a kars:
"Kutu taplamadi” diye yapilan ihtilal (716) bu gerce-
ge dayaniyordu.? Onemini yitirmeden ayni amacin
Uygurlarda da devam ettigi tarihi vesikalardan anla-
silmaktadir.

Orhun ve Yenisey Abideleri’ne, Turk tarihinin
diger kaynaklarina bakildiginda, kilictan gecirilen
disman sayisimin ¢oklugundan hic¢bir zaman 6guniul-
medigl gorulur. Yapilan, yapilmas: gereken hizmet-
ler dile getirilir. Feladket guinlerinde derya gibi akan
kanlarindan ve dag gibi yigilan kemiklerinden soz
edilen Abideler’de genellikle Tirk milletinin kendi-
sini korumasi, Turk devletinin yasatilmasina dair
ogutler yer alr.

Insana olagantuistii deger veren Islam’in temel
ilkelerinden birisi de baristir. Islam, kelime olarak
Arapca’da "selam-selamet" mastarindan gelir. Kok
itibariyle "Her turla bel4 ve 4fetten uzak olmak" anla-
miyla, "Baris, emniyet, ibadet, itaat" gibi manalar: da
vardir. Sebep yokken, in kazanmak, Islam’in giiciinia
gostermek gayesiyle savas agmaya izin vermemistir.
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Savaslarin genellikle savunma niteligi tasidiklar su
ayetten de anlasilmaktadir: "Kendileriyle mukatele
edilen (yani dismanlarin hiicumuna ugrayan mi-
min)lere, ugradiklari o zulimden dolayi, (bilmukabe-
le harbe) izin verildi. Suphesiz ki Allah onlara yar-
dim etmeye elbette kaadirdir.""® Aym1 konuda Hz.
Peygamber de soyle buyurdu: "Ey insanlar! Dusman-
la karsilasmay: arzu etmeyiniz; lakin dismanla karsi-
lasinca da sabrediniz, dayaniniz ve biliniz ki, cennet
kiliclarin golgelerinin altindadir."!

Su dyetlerde ne zaman savasin gerekli oldugu-
nu bildirmektedirler: "Fitne(den eser) kalmayinca-
ya, dinde (sunun bunundegil) yalmz Allah’in (dini di-
ye tanmitilmis) oluncaya kadar onlarla savasin. Vaz ge-
cerlerse artik zalimlerden baskasina bir hustmet
yoktur."12 Takip eden dyette de soyle buyurulmakta-
dir: "Haram ay, haram aya bedeldir. Hizmetler karsi-
liklidir. Onun i¢in kim sizin Uzerinize saldirirsa siz
de, tipk: onlarin ustinuze saldirdiklar: gibi, ona sal-
dirin. (Fakat daima) Allah’tan korkun ve bilin ki siip-
hesiz Allah takva sahipleriyle beraberdir."** Bu ayet-
lerden de anlasilacag) Uzere, gerektiginde savas em-
redilmekte, ama son bolumleriyle de muslimanlar
itidale davet edilmektedir.

Savas kacinilmaz olunca da muminlerden seca-
at beklenmektedir. "Onlar (size harb acanlar:) nere-
de yakalarsaniz 6ldurin, onlan sizi ¢ikardiklan yer-
den (Mekke’den) cikarin. Fitne katilden beterdir. On-
-lar Mescid-1 Haram yaninda, orada sizinle dégusunce-
ye kadar (yani dogusmedikce) siz de orada kendile-
riyle dogusmeyin. Fakat orada sizi éldururlerse, siz
de onlar1 6ldurun. Kéfirlerin cezasi boyledir."!4

Savasin da kendine gore kurali vardir. "Size
harb acanlarla, Allah yolunda, siz de dogusin (muda-
faa yapin ancak) asir1 gitmeyin. Suphesiz Allah asin
gidenleri sevmez."!5
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Su dyetler de baris1 emretmektedirler: "Bunun-
la beraber (muharebeden) vazgecerlerse, (siz de bira-
kin) suphesiz ki Allah ¢ok yarlhigayici, hakkiyla esir-
geyendir." Bir baska ayette de soyle buyuruluyor: "E-
ger (dusmanlar) barisa meylederse sen de ona yanas
ve Allah’a giivenip dayan. Cunki her seyi isiten, ke-

maliyle bilen odur."1

Isldam anlayisi baris isteginin mutlaka diisman-
dan gelmesini beklemez. Miislumanlar tek tarath ola-
rak barisa yanasmalidirlar; hatta galip iken bile ba-
ris davetinde bulunmak zorundadirlar. "Onun i¢in
gevseklik gostermeyin ve siz daha galip iken sulha
davet edin. Allah sizinle beraberdir; ve amellerinizin
mukéafatini eksiltmez." Butiun bunlan yaparken de
miuslumanlarin 1istiklalini ve vakarini disinmek
mecburiyeti vardir.

Miusliman olan Turkler, tabii olarak Islamiye-
tin barisc ilkesini de bemmsedllel Bu barisa politi-
ka ilk Turk-Islam devletleri olan Karahanhlar, Gaz-
neliler, daha sonra Buyuk Sel¢uklularda ve dlgelle—
rinde g(’)rulmektedir. Diusmandan gelen baris teklifle-
rini reddetmedikleri, savaslardan once baris teklifle-
rinde bulunduklari da bilinmektedir.

Osmanli hiristiyanlarla savasarak kuruldu.
Her an hach ruhuyla karsilasiyorlardi; buna ragmen
hiristiyanlara kin beslemediler; kan davas1 gudip,
galip geldikleri hi¢ bir dasmani kilictan gecirmedi-
ler; onlar din, dil, kaltiurlerinde serbest birakarak
varliklarina sayg) gosterdiler. I¢ barisa son derece
onem verdiler; huzur duyulan dizen kurdular, ses-
siz, sakin sehirleri nice yabanc bilgin ve sanatkarla-
rin son duragi oldular.

Turk-Islam tarihi boyunca, hi¢ bir zaman Tirk-
ler dismanla yapilan andlasmaya sadakatsizlik gos-
termediler, baris yaptiklari devletin zayif aninm kolla-
madilar. II. Murad déneminde Macar Krallig: ile on
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yillik baris saglamak i¢in Szegedin Andlasmas: (12
Temmuz 1444) yaptilar. Bu andlasmaya guivenerek
II. Murad’in tahtim oniki yasindaki ogluna terketme-
sini firsat bilen Papalik, dini yeminlere dayanan and-
lasmay1 yok saydirip, yeni bir hach ordusu teskil et-
tirdi. Boyle bir firsattan yararlanmaya ne devlet gele-
negimiz, ne de dinimiz misaade ederdi. Cunki
Kur’an’da soyle buyurulmaktadir: "O miusriklerin Al-
lah yaninda, Restli yaninda nasil ahdi olabilir! Mes-
cid-1 Haram’in yaninda muahede ettikleriniz mustes-
nadir. O halde bunlar size karsi (ahidlerine sadakat
hususunda) dogrulukla hareket ederlerse siz de ken-
dilerine odylece dogrulukla muamele edin. Suphesiz
ki Allah (ahde vefasizliktan) sakinanlar sever.""”

3) Cithan Hakimiyeti

Bir devletin insan unsuru, o devlete ruh verir;
yani o insanlarin arzulari, idealleri, o devletin amaci-
n1 sekillendirir.

Turk milletinin tarih sahnesine ¢iktig bolgele-
rin cografi sartlari, Cin’in ezici nufus ustinlugi, onla-
r1 goce zorluyor, kanl bogazlasmalara sebep oluyor-
du. Diger milletlerden 6nce ati1 hayatlarina katmala-
r1, micadelelerden basar ile ¢ikmalarina yardima
oluyor ve bu basarilar kendilerine giivenlerini artiri-
yordu. Nufusun bir bélimi yerlesik olmakla beraber
genellikle hayvancilikla gecindiklerinden devaml ye-
sillikleri kovaliyorlardi. Gogebeligin gigluklerine
katlanma, her an duzenli ve savasa hazir vaziyette
yasama mecburiyeti, bozkirin sert iklimi saglam bun-
yeli bir milleti olusturuyordu. Atla elde edilen sira- .
t1, daha tarihin ilk ¢aglarinda "Gunesin dogdugu yer-
den battig1 yere kadar" iilkelere hakim olmak duygu-
sunu onlarda uyandirmisti. Cthan hakimiyetine din-
leri de elverisli idi, inan¢larina gore mumtaz bir mil-
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lettiler; hakanlar:1 da Gok-Tanri tarafindan bitan in-
sanligin Uzerine oturtulmustu; onlara hakan olmak,
insanliga hakan olmak anlamina geliyordu.”

Dinya devleti fikrine Turkler daha mitolojik
cagda vardiklarindan, devlet anlayislari bu maya ile
olusmus, Universal devlet distuncesi cesitli nesillerin
hayatlarini doldurmus, ayni inancla kurduklar: dev-
letler degisik sebeblerle yikilmis, ama ayni amag ve
inan¢ Turk milletini yeni dinya devletlerine zorla-
mistir. Trk psikolojisinde derin yer tutan bu telak-
kiyi ilk cihangir atalari Oguz Kagan'in Destani’'nda
buluyoruz. Destan’a gore toyda hiikkiimdar ilan edil-
dikten sonra, "Giines bayragimiz, gokyuziu ¢adirimiz"
parolasi ile "Daha ¢ok denizlere, daha ¢ok irmaklara
dogru.." diyerek yeryuziniin fethine hazrlanirken
dunyanin dort bucagina gonderdigi haberlerde soyle
diyordu: "Ben Uygur hakaniyim. Sizden itaat bekliyo-
rum. Yoksa uzerinize ordu sevk ederim."* Gokten
151k halinde inen "Gok tuyla, gok yeleli" tanrisal var-
lik olan Bozkurt'un yol gostericiliginde dunyay: fet-
he ¢ikmigtir. Dunyay: .fetheden yasli Oguz Kagan,
"Cok savaslar yaptim, Goék Tanri’ya borcumu ode-
dim" cumlesiyle bunu dini bir vecibe olarak ifa ettigi-
ni soyluyordu. Gokten inen birinci karisindan Gun,
Ay ve Yildiz; aga¢ kovugundan, yani yerin sonsuzlu-
gundan gelen ikinci karisindan Gok, Dag, Deniz adin-
daki ¢ocuklarina ulkeyi birakmistir. Her biri "Han"
unvanini alan ogullarin uc¢h gokten inen, ucu de ye-
rin sonsuzlugundan gelen kadinlarin c¢ocuguydu,

* Uygurca Oguz Destani’nda bu teldkki acikca gorilir:
"Madem ki Uygurlarin benim biiyiik Kagan’
O halde sayilirim, ben bir dinya Kagan’
Bana baghdir artik, diinyanin dort bir yan1." Ogel, Tiirk Mito. s.118
** Uygurlar doneminde yaziya gevrildigi i¢in "Uygur hakaniyim" demekte-
dir. Uygurlar da kendilerini Oguz Han nesli kabul ettiklerinden, Oguz
Han1Uygur hakani saymaktadirlar.
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boylece onlarda yer ve gok, butiin kainat butiunlesi-
yordu. Oguzlar soy ve giiclerini de yerin ve gégun bi-
yuk varhiklarindan almis oluyorlarda.

Ayni dusiince Uyvgur Destani’nda baska sekilde
anlatilmaktadir. Buka Han" gece penceresinden gi-
ren ve daha sonra Aktag’da bulustuklar: tanrisal bir
kiz ile aylarca koxlu§mu§, sonra kiz ayrilirken Han’a
soyle demistir: "Gunesin dogdugu yerden Bati'ya ka-
dar her yer senin emrine girecek, calis." Ayrica Buka
Han’a ruyasinda kozalak biciminde bir yada (yesim)
tas1 veren. aklar giyinmis ihtiyar, "Bu tas1 muhafaza
et, dunyanln dort yani senin bayragmm altinda birle-
sir" miydesini vermistir. Bunun uizerine fetihlere kal-
kan Buka Han "Insanlarin yasadig1 her yeri, hic bir
isyanci, serkes birakmaksizin" kendi idaresine ala-
rak, Tanri’min verdigi gorevi tamamlamistir.

Bu destani telakkileri yazili kayitlarda musaha-
de etmekteyiz. Hunlarda diinyaya hakim olma idela-
ni hukiimdarlarinin Cin imparatorlarina yazdiklan
mektuplarda gormekteyiz. "Gokle yerin dogurdugu,
gunesle aymn tahta cikardigy Buyiuk Turk Tanhusu,
Cin imparatoruna rica eder ki.." cimlesiyle baslar-
d1.’® Avrupa Hunlarina da ayn1 disiince hakimdi. At-
tila cthani hikimranhg altina alacagina inanirdi.
Cunku elinde, "Savas Tanri’sinin kilic" bulunuyor-
du.” Avrupa Hunlarn Bati kanadi Eligi Uldiz'in Bi-
zans’'in Trakya genel valisine (409 yilinda) gokyuzi-

* Sonradan dogru olarak Bégi "Bilge, hakim" Kagan seklinde okundugu
belirtilmektedir. 1. Kafesoglu, Turk Milli Kiiltiri, s.124
#* I Kafesoglu, Tiirk Fiitihat Felscfesi ve Malazgirt Muharebesi, Ist
1971, 5.9 "Hun devletinin baskentine giden tarih¢i Priskos bu hususta
nldukga ayrintily bilgi vermektedir. Onun naklettigine” gore, uzun za-
mandan beri kayp bulurnian harp ildhi Ares’e ait kih¢ bir Hun ¢oban ta-
rafindan bulunup Attila’va getirilmisti. Attila da hakimivet semboli
olan kilier tanirng ve kendisinin cihani idareve davet edildigini anlamas-
t1. Kilicin Attila’nin eline gegmesi Avrupa milletlerinin arasinda panige
sebeb oldu; ¢iinkit Bati Hunlarinin diinyayi zaptedecegi genellesti.”
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ni1 gostererek "Gunesin battig yere kadar" butun bol-
geleri zaptedecegini soyledigi bilinmektedir. Dogu
Gok-Turk hukimdar: Isbara Kagan da Cin imparato-
runa gonderdigi mektupta (585) "Gokte nasil bir Tan-
r1 varsa, yeryuzinde de dinyay: idare eden bir tek
hikiimdarin olmas: icab eder." diyordu. Bat1 Gok-
Turk hukimdar Istemi Han Bizans’a Manyak adin-
da bir el¢i gondermis, imparator da Zemarkos adl el-
¢lyl gondererek karsihikta bulunmustu. Yazlik ordu-
gahinda elclyi karsilayan huktiimdarin, gériisme sira-
sinda gozyaslar1 akmuis, el¢i sebebini sorunca Istemi
Han, "Atalarimizdan isittik ki Bat: imparatorlugu-
nun (Roma, Bizans) elcileri geldigi zaman, bu bizim
icin artik yeryuziunu fethedecegimize delalet eder”
cevabin vermisti.!? ‘

Degisik kaynaklardan 6grendigimize gore Isla-
miyetin intisari sirasinda Turkler tek Tanri'ya inani-
yorlardi. Gok, yer ve butin mahluklarin yaraticisi
kabul edilen bu Tanri’nin bir hususiyeti de, Yahudi-
ler’in Yahovasi gibi, Turkleri baska kavimlerden tus-
tin tutmasi idi.* Orhun Abideleri'ne gore bu Tann
Turklerin imdadina yetisir, izerlerine semavi men-
seden gelen bir kahraman tayin ederek onlar: yok ol-
maktan kurtarirdi.”*20

Istemi Hanin yerine gegcen Tardu Hanin, Ak
Hunlar1 hakimiyetine aldig biiytuk zaferi tizerine Bi-
zans Imparatoruna gonderdigi mektuba su cumle-

* Tore’nin eski Tirklerin dini olabilecegini ileri siiren Sait Baser farkh
bir gorisg getirivor: Tirk  kinisi "gtizel”, kimisi "kuvvetli, gticli, mukte-
dir, olgunluk ¢ag1" olarak anlatir. Rasonyi, Eberhard, Kafesoglu, G-
kalp, Banarl’da vardir. Tirk "Toriik"den gelivorsa, "Toreve uyan de-
mek" olur. Eger bu izahi kabul edecek olursak, Tirk kelimesi bir irkin
adi olmaktan c¢ikar. Bir inancin mensuplari manasini kazanir. Gok
Tanri'nin milii Tanr seklinde anlasilmasina sebep olan "Turk Tanrist”
ibaresi manasin yitirir. Torevi kabul edenlerin inandigi Tanr1 manasiy-
la karsimiza cikar.

** "Tlirk bodun yok bolmasun tigin Tirk Tanr..."
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lerle baslamasi tabii idi: "Diinyada yedi iklim ve yedi
irkin (cithanin) biyik kaganindan Romalilar impara-
toruna..." Gok-Turkler bu telakkilerini Orhun Abide-
leri’'nde belirtmekle gelecek nesillerin de ayni sutiru
tasimalarina calismislardir. "Yukarida mavi gok, asa-
gida yagiz yer yaratildikta ikisinin arasinda insanog-
lunun uzerinde atalarim Bumin Kagan ve Istemi Ka-
gan tahta oturmustu."?! Bu cumleden de Bumin Ka-
gan ve Istemi Kagan'in yerle gok arasinda yasayan
butin insanoglunun hakanm olarak tahta oturdugu
acikca anlasiliyor. Uygur Kagani (1027’de) Gazneli
Sultan1 Mahmud’a gonderdigi mektupta, "Tann yer-
yuzi ulkelerinin hakimiyetini bize verdi" diyordu.

Bu inan¢ Uygurlardan Mogollara gecti. Cengiz
Han, deger verdigi Gokce adl1 kamin; Tanrilardan za-
fer mujdeleri aldigina inaniyordu.22 Cengiz Devleti’-
nin hukimdar: da bitin dinyanin hikiumdar: sayi-
lirdy; zira "Cinggis Kagan unvani, cthansiimul impa-
rator manasina geldigi"# gibi Cengiz Hanin torunla-
rinin tahtinda dinyanin dort bucag ile dort bucagin
hakanlarini temsil eden, dért minder veya silte bulu-
nurdu.? _

Turkler Isldmiyeti benimsedikten sonra da
kendi temayul ve amaclari olan cthan hakimiyeti fik- |
rini canli tuttular. Zaten Islamiyetin cihad anlayis,
Turklerin cihan hakimiyeti felsefesine uygun dusi-
yor, fatih ruhlarini oksuyordu.

Isldmiyete gore hangi dinden olursa olsun in-
san thmal edllemlyecek bir varhiktir; zira o "Allah’in
halifesi"dir. Bununigin mutlulugunun kaynagl Islam-
la butin insanhk tanmismalidir; ¢inkit "Hak din, Al-
lah indinde Islamdn "2 Bu sebebten éturu tarih bo-
yunca kurulan Islam devletlerinin en buyuk amaci,
"[l1a-y1 Kelimetullah" ugruna mucadele etmekti. Bu-
nun bir adi da cithadda.

Cihadin sozlukteki manasi gii¢ ve gayret sarfet-
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mek veya amelde mubalaga gostermektir. Hukuk 1s-
tilahinda ise cihad "Allah yolunda can, gii¢ ve gayret
sarfetmek" manasin ifade eder.26 Oteden beri cihad
kelimesi, bilhassa Batil1 yazarlar tarafindan yanls
anlasilmaktadir. Onlar biitiin diinya muisluman olun-
caya veya Islam hakimiyetine boyun eginceye kadar
misliman bir devletin gayri muslim devletlerle 1lis-
kilerinin baris degil, savas esasina dayandigini, bu-
nun i¢in de muslimanlarin dinyay1 dari’l-Islam ve
dari’l-harb diye ikiye boldiiklerini ileriye siirerler.

‘Resulullah’in en 6nemli gorevi teblig etmekti.
"Ey peygamber! Rabbinden sana indirileni teblig et.
Eger yapmazsan (Allah'in) elciligini teblig (ve ifa) et-
mis olmazsin."?’” Resulullah giiciiniin yettigince teb-
ligde bulundu. Veda hutbesinde de bu teblig gérevini
yerine getirdigine Allah’ sahit tutarak, orada bulu-
nanlar1 da bulunmayanlara tebligle gorevlendirdi.
Dolayisiyla bu tebligi surdiurmeleri miuslimanlara
vacip oldu. Fakat bu teblig Kur’an da belirtildigi uze-
re barisc ve insani uslupla yapilir. "(Insanlar1) Rabbi-
nin yoluna hikmetle, guzel 6giitle davet et. Onlarla
miucadeleni en giuzel (yol, vasita) hangisi ise onunla
yap."# Engel olunmadik¢a barisc: yol ve vasitalarla
teblig gorevi surdurulir. Zaten bu insanlarin tabii
hakki olan inang ve fikir hurriyetinin bir parcasidir.
Buna engel olan fert, toplum veya devlet insanin en
kutsal hakkin 1hlal etmistir. Iste bu durumda onlar-
la sartlara gore cihat yapilir.

Iki cihan mutlulugu olan Islamiyeti butin in-
sanlara teblig etmek, aym zamanda bu ildhi emaneti
tehlikelerden korumak gibi bir amag or takhgmda ge-
lisen bu yeni anlayis Turk-Isldm devletlerinin ana si-
yasetlerinin esasim teskil etmistir. Bu 11ahi emane-
tin suru Karahanlilar ve Gaznelilerde acik¢a gorul-
mektedir. "Tanr devlet giinesini Turklerin burcun-
da dogurmus, goklerdeki dairelere benzeyen devlet-
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leri onun saltanati etrafinda déndiurmus, Turkleri
yeryuzunun hakimi yapmistir."?® Bu dénem Turk
devletlerindeki cihan hakimiyeti teldkkisine tam bir
Islami veche verildigl Kasgarli Mahmud’'un zikretti-
g "Benim Turk adinda bir ordum vardir" hadisinden
anlasilmaktadir.3® "Turk dilini 6greniniz; ¢inkii onla-
rin hakimiyeti uzun surecektir" hadisini de nakle-
den Kasgarlil Mahmud "Bu hadis sahih ise, Turkee’yi
ogrenmek vaciptir" gorusundedir.?! I1k kere Kasgar:
Mahmud tarafindan kaydedildigi belirtilen, sonrala-
r1 degisik kaynaklarda gecen, hatta Mogollar'in hi-
kiimdarlari ve Timur tarafindan benimsenerek mek-
tuplara derc olunan "Benim doguda Turk adin verdi-
gim bir askerim vardir, hangi kavme gazab edersem
onlar1 o kavmin uzerine saldirtirim." hadisi de ¢ok
sik kullamlmistir. Bu hadislerin mevzu olup olma-
masindan ziyade o zamanki Turklerin bu hadislere
samimiyetle inanmalarinin 6nemine hakh olarak isa-
ret edilmektedir.®? Belki hadisler mevzudur; ama on-
lara samimiyetle inaniliyorsa ciddi sonuglar dogu-
rur; bunu tarihte de goruyoruz.

Ayni gayeyi Selcuklular da gutmustir. Danda-
nakan zaferinden sonra (22 Mayis 1040) fetihname-
ler gondererek, Oguz Han soyundan geldiklerini, zul-
mit kaldirip adaleti yerlestirdiklerini, ilay-1 kelime-
tullah i¢in fi-sebililldh gazaya devam edeceklerini bil-
dirdiler ve fetihnamelerin baslarina da ok ve yaydan
olusan tugralarim hakimiyet isareti olarak koydu-
lar.#3 Halife, Selguklu Sultani Tugrul Bey’e yedi
hil’at giydirdi; bu yedi iklimin kendisine tevcihi de-
mekti; zaten bunu Halife'nin ona verdigi "Dogunun
ve Batinin Hukumdan" (Melikt’l-Masrik ve’l-Mag-
rib) invanindan da anhliyoruz; ayn1 gercegi ifade et-
mek i¢in de ona bir kili¢ kusatmisti.3* Abbasi Halife-
si, Meliksah’1 da "Dogunun ve batinin" hakimi ilan et-
misti. (25/4/1088) Sultan Sencer de Halife'ye yazdign
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mektupta "Ulu Tanri’nin yardimiyla cihan padisahli-
gina yukseldigini" bildirdi.% Bir baska mektubunda
da "Allah dinyay: bizim tasarrufumuza tevdi ve ema-
net etmistir. Butiin emirler ve hikumdarlar bizim
memurumuzdur” diyordu. Sel¢uklularin bu telakkile-
rini, kendi dindaslarinin meselesi oldugu zaman da-
ha net gormekteyiz. Bu bakimdan Sultan Sencer za-
manina ait oldugu bildirilen bir vesika ¢ok dikk&t ce-
kicidir. Bizanslhlar tarafindan esir edilen musliman-
lar, ugradiklar: fena muameleden dolayr Sultan Sen-
cer’e sikdyetname gonderirler. Sultan Sencer de Bi-
zans imparatoruna bir mektup yazarak, bu esirlerin
derhal saliverilmesini ister ve aksi takdirde Istan-
bul’a kadar gelip Rumlardan bir eser birakmayacagi-
n1 bildirir. Mektubunda Sultan Sencer kendisini dun-
yadaki butiin miuslimanlarin hikkiimdar saymakta,
diger hakan ve sultanlar1 kendi oglu ve naibi olarak
nitelendirmekte 1di.’ Zaten kendilerini miislimanla-
rin hukiumdar: ve hamisi kabul ettiklerinden devrin
halifesinin elinden tac giyiyorlard.

Osmanlilar Oguz Han’dan beri gelen Turk dev-
let geleneginin adeta mirascisiydilar. Millet ayni mil-
let 1d1; Osmanli Devleti daha kurulurken amacinin
bir ilkesinin de cihan hakimiyeti olmasi normaldi.
Buna devletin kurucusu Osman Gazi’nin gobeginden
¢ikan agacin dallarinin dinyay: kapladig unli raya
acik bir delildir. Yavuz Sultan Selim’in Piri Reis’in
yaptigl haritaya bakarak, "Diunya ne kadar kiuguk,
bir hikimadara bile yetmez" s6zii cithana hakim olma
ulkusunun veciz ifadesidir. Daha o6nceki miusluman
Turk devletlerinde oldugu gibi, Osmanlilarin da bu
ideali Islamiyetin emrine girmistir. Bunu Osman Ga-
zi’nin ogullarina yaptig1 vasiyetten de anlamaktayiz.
"Birinci vasiyetim gazi ve cihad isini devam ettirme-
niz ve Islamin kuvvetlenmesine ¢alismanzdir. Liva-i
Serifi yuksek tutunuz, daima Isldma hizmette geri
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kalmaymiz." Sonra da Orhan Gazi’ye sunlan séyledi:
"Islam dinini nesir ve tamim et, yeryuzindeki hu-
kiimdarlarin vazifesi budur."” Osmanlh Devleti bir
u¢ beyligi olmasina ragmen cihangirlik emeli besli-
yordu; fakat bu "kuru bir cihangirlik" degil, Allah yo-
lunda cihangirlik olacakti. Fatih Sultan Mehmed’in
su sozlerinde bunu musahade ediyoruz: "... Biz bu se-
feri sirf memleket almak ve gazilik, esir ve ganimet-
ler elde etmek icin yapmayiz. Bilakis Islam yucelt-
mek ve Allah yolunda savagsmak kiyamete kadar de-
vam edecektir’ diye buyuran Peygamberin (a.s.) em-
rine uymak i¢in yapariz. Zira Cenab-1 Hak gaza i¢in
kuvvet vermistir. Sayet kosklerde ve saray bahceleri-
nin golgesinde istirahat ve huzur yolunu secersek. ‘A-
yaklar1 Allah yolunda tozlanan kimseler cennete gi-
decektir’ hadis-1 gerifinin serefine eremeyiz. Yarin
kiyamet giiniinde, Allah volunda savasmis gaziler ve
micahitler buyuk ecre ulastiklarinda bize pismanlik-
tan baska ne kalir."
Osmanh déneminde, Turk-Islam devletinin te-
mel politikasi olan cihangirlik ideali "Kizil Elma" di-
ye ifade edilmi@tir. Devlet ve fikir adamlarinin ara-
sinda gelisen "Kizil Elma" idealinin askere ve halk
kltleleune yayilmasi i¢in ¢ok cahisilmistir. "Kiz1l El-
a"idealiyle ne kast edilirdi? Ilk 6nceleri bu ideal Is-
tanbul u sembollestirirdi; cinkit Ayasofya’nin énin-
de at iistiindeki Justinianus heykelinin bir elinde bu-
lunan kizil kiireyi ele gecirmek, Istanbul’a sahip ol-
mak anlamini tagirdi. Tuarkler’in Istanbul’un fethine
bu kadar 6nem vermelerinin asil sebebi, Hz. Peygam-
berin "Istanbul bir gan fetholunacaktir, onu fetheden

* Bu sozler Trabzon seferinde yaninda bulunan Akkoyvunlu Devleti’nin hi-
kiimdar Uzun Hasan’in annesinin, "Ey gozimiin nuru, bedbaht bir ka-
fir kalesini muhasara igin bu degerli viicuduna bu kadar zahmet ve gii¢-
lik ytklemenin sebebi nedir?" sorusuna Fatih’in "Ey valide" dive basla-
yan cevabidir.
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emir ne guzel emir, onu fetheden asker ne guzel as-
ker"mealindeki hadisleri oldugu gibi, gene ayni hadi-
sinserefinemazhar olmak i¢cin Osman Gazi’ye atfedi-
len "Istanbul’u ag, gulzar eyle" vasiyetidir.

Istanbul’un fethinden sonra "Kizil-Elma" Ro-
ma’ya, St. Pierre’nin kubbesine intikal etti.38 Hiristi-
yanhigin merkezi Roma’nin fethiyle dinya hakimiye-
tinin yollar1 acilacakti. Istanbul’un fethinden sonra
Osmanli padisahlari, devlet adamlar: gergcekten din-
ya hakimiyetine yoénelmislerdi. Gedik Ahmed Pa-
sa’nin Puglia, Kanuni’'nin Korfu, Sokullu'nun Puglia.
Barbaros’un Reggio seferleri dunya hakimiyetine y6-
nelmelerinin isaretleriydi.

Orta-Asya’nin c¢etin sartlarinda yogu1 ulan
Turk mizact "Kizil-Elma" idealiyle mukaddes bir
mecra buldu. Buideal Osmanli’nin cihadinda devam-
l1 itici gii¢ olmustur.- Roma fethedilseydi, "Kizil-El-
ma" bir bagka yeri sembollestirecekti.

Osmanl Devleti'nin ardindan gelen Turkiye
Buayuk Millet Meclisi Hikimeti'nin amaci1 anayasa-
sinda, "... Vatan ve milletin istihlas ve istikbalinden
ibaret” olarak belirtilmistir. Isgal edilmis vatanin bir
parcasinda teskildtlanmaya baslayan devletin en
onemli amacinin disman isgalindeki topraklarim
kurtarmak ve insani hirriyete kavusturmak olmasi
normaldir. Elbetteki bir devletin amaci sadece anaya-
sasinda aranmamalidir, zira bu daha ¢ok devleti olus-
turan milletin teldkkisinde gizlidir.

Devletin amacini her seyden once giici belir-
ler. Tarkiye Cumhuriyeti de giiciine ve insan unsuru-
na uygun amagc gudecektir.

4) Hizmet
Tarih sahnesine cikan ilk Turk devletlerinin
en 6nemli amaci da halka hizmetti. Halkin ihtiyacla-
rin1 gormek, ulkede yoksul birakmamak devletin go-
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reviydi. Bunun i¢in daha tarihin ilk ¢aglarinda "Dev-
let Baba" deyimi dogdu. Hakanlar da kendilerini ger-
cekten babalik gorevini Gistlenmis sayiyorlardi. Bilge
Kagan bu gorevini soyle anlatir: "Icte assiz, dista giye-
ceksiz bir kavme kagan oldum. Babamizin, amcami-
zin kazandig1 milletin adi, sanm1 unutulmasin diye kar-
desimle sozlestik. Turk Milleti icin gece uyumadim,
gunduz oturmadim. Kil-Tegin ve sad’larla dlesiye ca-
Listik."® Bu hizmet sulirunda Turklerin o zamanki
dinlerinin de payr bulundugu ileri surulebilir. Zira
meslege baslayan samanlar, "Disktnlerin koruyucu-
su, yoksullarin babasi ve 6ksiizlerin anas: olacagima
dair soz veriyorum" diye and icerlerdi.*

Manas ve diger Kuzey Turk destanlarinda da
aynl hizmet sulruna rastlanmaktadir. Manas Han
soyle diyordu: "Yoksullar: boy ettim, ¢iplaklar giydir-
dim, aclan yedirdim.""! Altay-Yenisey destanlarinda
da ayni mealde ifadeleri okuyoruz. "Han yaya gelenle-
re at verdi, ¢iplak gelenlere elbise verdi, aglar1 doyur-
du."?

Butun Turk devletlerinin umdesi haline gelen
halka hizmeti Kutadgu Bilig’de de goruyoruz. Kar-
deslerden biri olan Odgurmis, dinyay terk ederek
daga cekilmis, ibadet etmektedir. "Insanlarin en iyi-
si, insaniyete hizmet edendir." hadisini hayatina
esas alan Ogdilmus, topluma hizmet etmektedir.
Bagkalarina hizmet ile ibadetin karsilagtirilmasi,
hizmetin Allah indinde 6nemini belirtmek icindir.
Yusuf Has Hacib hukumdara, "Memlekette bir kim-
se bir gece a¢ kalirsa onu Tanri sana soracaktir, gozii-
ni ac."® uyarisindan sonra, hikiumdarhgn biricik
amacinin halka hizmet oldugunu séylemektedir. "Ey
devletli hikumdar, eger kullarindan fakirlik adim
kaldirmazsa, bir kimse nasil bey olur."# Ve su 6giitle-
ri vermekten kendini alamamaktadir: "Bey insanlara
faydal ve comert olmali, dinya halkina ondan tok-
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luk gelmelidir. Ey hakim hukimdar giines gibi par-
la, halk senin sayende bol yiyecek ve icecege kavus-
sun. Tanr1 senin boynuna bir emanet yuklemistir; bu
emaneti gozet (zira) onu sana soracaktir" Su sézle-
rinden de Allah’in verdigi vasiflarinin halkin hizme-
tinde bulunmas: gerektigi anlagsilmaktadir. "Ey adil,
temiz ve hakim bey, Tann sana akil, bilgi ve bir ¢ok
faziletler verdi. Her turla iyilik i¢in sana tevfik ver-
di; halkin karm tok ve sirt1 pek oldu."%

Buyuk Selcuklularin tnlia veziri Nizamulmiilk,
hiukimdarin gorevini su cimlelerle 6zetlemektedir:
'O akil ve bilgi ile eli altindaki fertlerin her birine
kendi 6lciisinde bir is ve yer verir... Itaat etmekten
sorumlu olan halk, kendi islerini yapip onun adaleti-
nin golgesinde gunlerini rahat ve huzur icinde geci-
rirler. Bundan sonra isminin ebedi kalmasi icin dun-
vanin imarina baslar. Yeralt: sular1 acar. kanallar
acar, buyiik kara sulari tizerinde kopruler yapar. Top-
ragin verimini artirmak icin careler arar. Ilim tahsi-
li icin medreseler yapilmasim emreder."

Osmanli Devleti’nin de her seyden énce bir hiz-
met devleti oldugunu su carpic1 6rnekte goruyoruz:
Kendilerini Haremeyn’in (Mekke ve Medinenin) ha-
kimi gordiuklerinden Abbasilerde halifelik sifat: "Ha-
kim@’l-Haremeyn"di. Yavuz Sultan Selim halifeligi
devralinca, onun emriyle halifelik sifati "Hakimiu’'l--
Haremeyn'"den, "Hadim'l-Haremeyn"e, yani Hare-
meyn’in hizmetkarlarn sekline cevrildi.®® III. Selim,
devlet adamhiginin siarimin halka hizmet oldugunu
veciz bir sekilde soyle ifade etmistir: "Eylemek
mahz-1 safadir bana nisa hizmet."®® Osmanlilar din,
dil ayirim1 yapmadan, elinden geldigi kadar tebaasi-
nin hizmetinde bulunmustur. Yuzyillarca oturdukla-
r1 Topkap:1 Sarayi, bat1 derebeylerinin malikhaneleri
seviyesinde bile degilken, onlar milyonlarca kilomet-
re kareye sevkle hizmet goturuyorlardu.






. vir
TURK DEVLETININ
OZELLIKLERI

1) Teokratik mi?

Eski Turk devletlerinin halklar1 dini bakim-
dan butunliuk arzetmezlerdi. Degisik dinlere mensup
insanlar bir arada yasarlar, ibadetlerini serbestge ya-
parlardi. Hakimiyeti elinde bulunduranlar, hig bir za-
man halki kendi inan¢larina zorlamadiklarindan Or-
ta-Asya Turk devletlerinde "Halk dini" ile "Devlet di-
ni" ¢ogunlukla birbirlerinden ayrilmisti. Halk dini,
daha ¢ok hastaliklarin tedavisinde, fala bakmakta, si-
hirbazhik gibi hususlarda genis tabakalarin gunlik
ihtiyaclarina cevap veren ve onlar1 manevi bakim-
dan tatmin eden ilkelerdi. Bu dinin esasi cin ve peri-
lere, 6lilerinin ve hayvanlarin ruhlarina inanmakti.
Ruhlara, saman denilen rahipler kendi ruhlarini gon-
dererek veya onlari kendi i¢lerine alarak iligki kurar-
lar ve boylece de onlara inananlari etkilerlerdi.
Sanksritce "Sramana" kelimesinden Tunguzca’ya sa-
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man olarak gecen ve "dilenci rahip" anlamina gelen
bu kelimenin Turklerde karsihigi kam’dir.! Halk di-
ninde, halkla Tanr1 arasinda iliski kuran tek arac sa-
man’lardi. Tkiye ayrilirlardy; sikintili térenleri yone-
tenlere "Kara Saman", sevingli tapinmalara dnderlik
edenlere de "Ak Saman" denirdi.?

Devlet dini ise, devletin varhk sebebini izah
eden ve hikimdarin idaresine mesruiyet veren bir
inanislar sistemi idi. Hunlarin bir nevi tek Tanrih
dinlere tekabil eden "Goék dini" vardi. Gok dininin to-
renlerini idare eden basrahip Turk kaganm idi. Dev-
let ile din islerinin baskanh@ birdi.* Hatta devlet
baskani "Tanri’nin oglu ve yeryuzindeki vekili" de sa-
yilirdi.4

Hun hakammn karargdhindaki tapinakta her
yilin basinda Ayin yapilirdi. Ayine Hunlarin yirmi
dort boyunun beyleri istirak ederlerdi. Mayis ayinda
Lung-Ceng sehrinde toplanirlar: atalarina, Gok-Tan-
ri’ya, yer-su ruhlarina kurban sunarlardi. Eylal ayin-
da da tekrar dyin icin toplamirlardi. Bu torenleri ha-
kan yonetirdi. Hakanin bagka dini gorevleri de vardy;
her sabah cadirindan cikarak giinese ve gece aya ta-
pardi®

Gok-Turklerde din bakimindan halk ile devleti
yonetenler arasinda buyuk ayriliklar yoktu. Fakat za-
manla Uzak-Dogu, On-Asya dinleri de halk tabakala-
r1 arasinda kiciimsenmez é6lciide yayildi® Once Bu-
dizm Turk halkinin arasina girdi; sonra Sasanilerin
etkisiyle ozellikle Sogdiyana’da Mazdeizm ve Zer-
dist dini kabul edildi.”

Uygurlarda ise durum ¢ok daha degisikti. Halk
dini ile devlet dini arasinda ilgi yoktu. VIIL yuzyil-
dan itibaren devletin basinda bulunanlar Manive Bu-
da dinine girmislerdi. Mani ve Buda dininin rahiple-
ri ve bunlara baskanlik eden basrahipleri bulunmasi-
na ragmen, Uygurlarda hakanin basrahip olmasi de-
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gismezdi. Turfan sehrindeki Buda diniyle ilgili goste-
rileri Uygur hakani yonetirdi.8 Dolayisiyla Isldm o6n-
cesi Turk devletlerinde teokrasiye benzer bir yapi
gormekteyiz.

Islamiyeti kabul etmelerinden sonra Turklerin
sosyal durumu, kultura farkh bir huwviyete burundi.
Girdikleri Islami atmosferin sosyal yapilarini, ruh ik-
limlerini etkilemesi tabii idi. Batiya kaydiklarindan
miusliman milletlerle temaslar1 ¢ogaldi; bu da o bél-
gedeki halkin konustugu Farsca ile Kur’an dili Arap-
ca’'yl yazismada, edebiyatta, dini ve ilmi eserlerde
kullanmalarina sebep oldu. Sultan ve yoneticilerin is-
lami isimler, invanlar, ldkaplar almalar: gelenekles-
ti.

Islamin temel kaynaklarmda (Kur’an, siinnet)
devlet sekli belirtilmemistir.” Islamiyet kiyamete ka-
dar baki olacagindan, herhangi bir devlet seklinin za-
man ve cografyaya karsi1 dayanmasi mumkun degil-
dir. Bazen sartlar, bizlere cazip gelen bir devlet sekli-
ne cevaz vermezken, bazen de hosa gitmeyen bir sis-
temi lizumlu hale getirebilir. Ama Islamiyet "Al-
lah’in halifesi" veya "esref-i mahlukat" olarak nitelen-
dirdigi insan1 yeryuziunde caresiz birakmamis, onu
yonetenlere, giicliilere kars: korumustur. Bu da dev-
lete baz1 ozellikler getirmesine sebep olmustur. Bu
ozelliklere sahip olabilmek i¢in devletin biinyesinde
kadilik, seyhulislamhk, muftulik, divan, vakif gibi
bazi muesseselere ihtiya¢ duyulmustur. Bu miuesse-
selerin aynen devam etmesisart degildir; zira bu mi-
esseseleri, Islam devletinin 6zelliklerini surdurebil-
mesi i¢in, muslumanlar kurmuslardir. Kuvvetin ka-
nunda toplanmasi, adalet, liyakat, istisare, sosyal

* Bu konuda genis bilgi icin bk. Metimed Nivazi, slam Devlet Felsefesi s.
48-53
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dayanisma gibi Islamin devlete getirdigi ézellikler*
zamanin, cografyanin sartlarina gore degisik muesse-
seler tarafindan saglanabilir.

Organlar: ve mileyyide kuvveti bulunan devle-
tin glici ister istemez bir veya birkac¢ noktada topla-
nacaktir. Devlet giicini elinde bulunduran yonetici-
lere karsi yonetilenler (tebaa) nasil korunacaktir? Is-
lamiyetin devlete getirdigi sistemle, bu sistemin 1s1-
ginda muslumanlarin kurduklarr muesseselerde va-
tandasin haklar1 garanti altina alinmistir. Kamuyu
dizenleyenler yetkilerini kullanirlarken ferdin hak
ve hirriyetlerini ¢ignememek icin ilgili makamlar-
dan fetva almak zorundaydilar. Ozel hukuk alaninda
ise fertler tam bir giivence altinda idiler; zira ézel hu-
kuku devletin organlari yapmiyor, hukukgularm
(mugtehidlerin) ictihatlarini devletin yetkili organla-
r1 tatbik ediyorlardi.

Islam hukukunda insanin fiilleri Allah’a ve di-
ger insanlara karsi olmak uizere ikiye ayrilir. Eger in-
sanin bir fiili sadece Cenab-1 Allah’a yonelikse, bu-
nun cezasini ve mukafatini Allah verir; zira Allah
Kur’an’inda ecir ve azabini, kullarini cennet ve ce-
henneminin bekledigini bildiriyor. Boyle hallerde di-
saridan mudahale etmek miumkun degildir. Bir insa-
nin fiili, bir baska insanin hakkim 1hlél ederse, o za-
man devlet (velayet-1 amme) mudahale eder.? Cin-
ki fertlerin haklarini bizzat almaya kalkmalari (ih-
kak-1 hak) diizeni bozar, anarsi dogurur.

Islamin temel kaynaklari incelendiginde hu-
kukculara da bazi él¢uler getirildigi gérilir; zira ne
kadar ehil olurlarsa olsunlar, hukuk¢ular da insan-
dirlar, yanilabilirler. Bu 6l¢uler zina, katl, kisas, hir-
s1zlik, miras gibi belli konulardadir. Dikkat edilir-

* Bu ozelliklere ait genis bilgi icin bk. Mehmed Niyazi, fslam Devlet Felse-
fesi s. 187-218
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se bunlar gelisi giizel seyler degil, biitiin cemiyetle-
rin hassas oldugu hususlardir. Bu temel konularda
bile, miras haricg, naslarin tamami ele alininca insan
idrakini asan olciide elastikiyetin varligi tesbit edi-
lir.* Azami haddi bildiren bu ayetler, ayn1 konudaki
baska ayetlerle yumusatilmaktadir. Azami hadlerle
de tebaanin kaderi, yonetenin keyfiliginden kurtaril-
maktadir.

Bu elastikiyet dahilinde su¢lunun hangl hu-
kimle cezalandirilacagina Islam ceza hukukunun
alimleri karar vermekte idiler. Muhakkak ki ictihat-
larinda toplumun durumunu, kamu diazeninin ihti-
yaglarini, donemin zaruretlerini, failin sartlarini ve
diger sebebleri de goz 6niinde bulundururlardi. "Her
zamanin (kullarin maslahatlarina gore) yazilmis
hukimiu vardir."0 ayeti de ¢alismalarina dayanak olu-
yordu. Isldm hukukunda "Muztar i¢in zorluk yoktur"
kaidesi de miuctehidlere yeni bir imkan veriyordu.
Mecelle’de "zaruretler mubah kilar" seklinde ifade
edilen bu prensip, su dyete dayanmaktadir: ".. Fakat
kim bunlardan yemege muztar kalirsa (kimseye) sal-
dirmamak ve haddi (6lmeyecek miktar1) gecmemek
sartiyla onun uzerine gunah yoktur."!? Islam huku-
kunda mevcut bu elastiki 6zelliklere bakinca Islamin
temel kaynaklarinin getirdigi esaslarin Islam devle-
tinde teokratik bir hukuk sistemini éngérmedigi ka-
naatine rahatca variriz. Islam hukuku teokratik de-
gil, kaynakl hukuk sistemidir.

Hilafet makamindan dolayi, bilhassa Batili bil-
ginler, Islamiyetin de hiristiyanlik gibi teokratik bir
diizen getirdigine inanmislardir. Hilafet, tarihi gelis-
mesini ve Islamiyeti bilmeyenler icin papaligi andir-
maktadir. Papa, Tanr1 adina kanun yapar, gene

* Zina, katl, kisas, hirsizlik, miras gibi konularda Islamin hiikmii icin bk.
Mehmed Nivazi, slam Devlet Felsefesi, s. 149-172
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onun adina kanunlari degistirir. O yanilmaz kabul
edildigi i¢in, hiristiyanlarin kaderi ona terk ediliyor
ve teokratik duzen viicut bulmaya basliyor. Halbuki
ilk halifeler uzun siire Hz. Peygamber’in yaninda bu-
lunmuslar, egitimlerini Resulullah’tan almislar, dini
en 1yl onlar bilmelerine ragmen zaman zaman icma-
ya basvurmak liizumunu duymuslardi. Icmaya bas
vurmalari, yorumlarin kendilerine ait olmadigini, ya-
ni inhisarlarlnda bulunmadigini agikca ortaya koy-
maktadir. :

Islam dunyasi buhranlara siiriiklenince, Abbasi
halifeleri, miisliman olmus Turk asker ve kuman-
danlarina giivenmeye basladilar. Bu suretle de Turk-
ler Islam devletinde gorev aldilar. Ancak onuncu yuz-
vila dogru musliman iki Turk hanedan: ortaya cikti.
Ikisi de Turk-Islam devletinin karakter istiginin mey-
dana gelmesinde ve olgunlasmasinda_6nemli rol oy-
nadilar. Bunlardan biri Horasan idareleri altinda
tutan Iranl Samanogullari’nin hizmetindeki kéle-as-
ker Turkler, yani Gazneliler idi. Digeri ise Karahan-
lilar, bir ba§ka deyisle Ilig hanlar idiler. Karahanl-
lar mllletlellnden ayrilmis, Islam ulkelerinde kendi-
lerine ge¢im arayan insanlar degillerdi. Onlar Sir-
Derya’nin 6tesinde hiir Turklerdi. Islamiyeti onuncu
yuzyila dogru (960’larda) kabul ettiler. Kurduklar:
devlette milli teskilatlarini korudular. Kuruluslarin-
dan kisa bir stire sonra Islam topraklarinda ilerleyen
bu Turklerin, girdikleri uilkelerdeki miuslimanlarin
tesirinde kalmalar: devlet teskilatlarini da etkiledi.

Oguzlarin teamil ve orflerini, Karahanhlarin
ve daha 6nceki Turk devletlerinin hatiralarini nefis-
lerinde tasiyan Sel¢uklular, samimi miislimandilar.
Devlet miuesseselerinde eski miusliiman devletleri-
nin pay1 oldugu gibi, siyasetlerinde de Islam dunyasi
o6nemli rol oynadi.

Cengizlilerin idaresi Mogol orf ve adetlerinin
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tedvininden ibaret olan Cengiz Han yasasina dayanir-
di. Cengiz Han stilalesinin Iran’daki mahalli bir kolu-
nu.teskil eden ve Ilhanhlar olarak taninan zimre,
musliman olduktan sonra da Cengiz Han yasasi
memleketlerinin kanunu olarak kaldi; fakat bu yasa
zamanla Islam hukukunun, adetlerinin tesiri altinda
tadil ve 1slahata ugradi.

Samimi ve derinden Islamiyete bagl olan Os-
manlilar: kader hiristiyan diinyasinin bitisiginde ta-
rih sahnesinde cikardi. Daha kurulurken cihad et-
mek mecburiyetinde idiler. Kurulusundan yikiligina
kadar Islami gayretleri her seyin astiundeydi. Yuzyil-
lar boyu Islamlyet Turk cemiyetini ve ictimai miies-
seselerini etkileyen en énemli unsurdu. Islamin ilk
ana yurdu olan Mekke ve Medine’yi de sinirlarina
alinca, hakli olarak kendilerini Islamin biricik savu-
nucusu kabul ettiler ve her seylerini Islama verdiler.
Osmanl vesikalarinda (vakayinamelerde) devletin
topraklarini "memalik-i Islam", hikiamdarlarini "Ts-
lam padisahlan”, ordularini asaku - Islam”, dini re-
1slerini "§eyhulislém" olarak adlandirdilar.

Islamiyetin devlete getirdigi genel esaslar uze-
rine kurulan Islam-Turk devletlerinde milli hasletle-
rin fonksiyonlarini icra etmeleri de tabii idi; ¢unki
bu temel esaslar1 yorumlayanlar, gidalarindan en
azindan bir bélimunit milli hasletlerinden aldiklan
gibi, Islam hukukunda orf ve adetler de kaynak say1-
lirlar.

Islami esaslar1 kabul eden Tiirk devletleri hig
bir zaman, Islam oncesi Turk devletlerine benzer se-
kilde, bilhassa Hunlarda ve Uygurlarda goruldugu
uzere teokrasiyi andirir bir yapiya sahip olmadilar.
Zira Islam dini devlet basgkanlarina, hatta halifelik
Unvanin alanlara dahi, hiristiyanhkta papaliga, di-
ger dinlerde rastlanildigi sekilde hitkiimdarin basra-
hip olmasina benzer bir ayricalik tanimamais, onlara
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ruhani tstiinlik vermemis, mesruiyetlerini de Islam
ilkelerine uygunluklarina baglamistir. Teokratik dev-
let, devlet baskanlarinin ayn1 zamanda dini lider, ya-
ni din islerinde hikium sahibi olduklar: devlettir. Is-
lamiyet ise, sirf devlet baskanlar: olduklari i¢in onla-
ra yorum hakki tanimamis, bunu ehline birakmistir.
Ayet, "ilim sahibine sor" diye buyururken, kimlerin
yetkili kilindigin1 belirtiyordu. Butin Turk-Islam
devletleri de buna riayet etmislerdir.

2) Sosyallik

Hi¢ bir donemde bir kisinin, ailenin veya bir
zimrenin olmayan Turk devleti tarih burcunda go-
rindigu zaman bile sosyal bir nitelige sahipti. Turk
halki da ancak kagan ve devletiyle varolabilecegine
inaniyordu.

Gok-Turk Abideleri’'nde halk "Kara kamig bu-
dun". yani "Kara kemikli millet", "Ak kamig budun",
"Ak kemikli millet" diye ikiye ayrilmisti. "Kara ke-
mikliler" ile genis halk tabakalari, "Ak kemikliler"
ile de hakan ve beyler kast edilirdi. Devleti genellik-
le yoneten "Ak kemikliler" idi. Fakat onlarin kendi
devlet ve toresini birakip Cin’e tabi olduklarina, "Ka-
ra kemikliler"in de caresiz kalarak bu tabiiyeti kabul
ettiklerine dair Orhun Abideleri’nde serzenis ifade
eden pek cok cimle bulunmaktadir. Esirlik yillarin-
da bu ziumre devletini ve toresini unutmamis, "illi
bir millet idim, ilim hani? Kaganl bir millet idim,
kaganim hani?" diyerek isyan etmisti. Bu olaylardan
da anlasilabilecegi uzere, eski Tirkler’de devlet ge-
nis halk kitlelerince de benimsenmisti. Aslinda "Ka-
ra kemikliler" ile "Ak kemikliler"in arasinda asilmaz
duvar yoktu. Hatta "Kara kemikliler"den Kara-Han
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unvaniyla tahta cikanlar da az degildi. Bu da mille-
tin bir butiin oldugunu gostermektedir.

Dede Korkut’'tan 6grendigimize gore hakanlar,
boy beyleri, hatunlar solen denen ziyafetler verirler-
di. "Attan aygir, deveden bugra, koyundan koc¢ kesi-
lir, tepe gibi et y1g1lir, g6l gibi kimiz sagilir, I¢-Oguz,
Dis-Oguz beyleri toplanirlar; ag¢lar doyurulur, yalin-
caklar donatilir, bor¢lular kurtarilir ve ¢ok ulu bir
toy olur.” Yirmi dért boy beyinin de bu ziyafetlere ka-
tilmalar: sartti. Ziyafetler sadece boy beyleri i¢in de-
gildi; i’'e mensup herkes katilir, yer icerdi.

"A¢ doyurmak, yalincak giydirmek" kili¢ kullan-
mak, kan dokmek kadar 6nemliydi. Bunu gene Dede
Korkut’un su cimlelerinden anliyoruz: "Bre Usun Ko-
caoglu, bu oturan beylerin her biri oturdugu yeri kili-
cinin emegiyle almistir. Bre sen bas mi kestin? Kan
m1 déoktun? A¢ m1 doyurdun? Yalincak mi donattin?"

Dede Korkut, Oguz ilinde Salur Kazanin yilda
bir kere yagma ziyafeti verdigini, Bozoklarin ve
Ugoklar’in bu solene katildiklarini anlatmaktadir.
Yemekten sonra Salur Kazan otaginda ne varsa yag-
ma edilmesini beylerden ve halktan rica eder, hatu-
nunun elinden tutarak otagdan ¢ikardi.”? Bu hareke-
tiyle yalniz hatununun nefsine ait oldugunu, baska
her seyini halkiyla paylastigini anlatirdi.’® Her yil
bor¢lularin bor¢larinin 6denmesi, ¢iplaklarin giydiril-
mesi, beylerin malinin yagma edilmesi Turk ilinde
cok fakir ve asir1 zengin birakmadigindan iktisaden
tabakalagsma gorulmezdi. Bu gercek, Uygur ulkesine
giden Cin el¢isinin su cimlelerinden de anlasilmak-
tadir:" Uygur ilinde fakir ve yoksul yasayan kimse
yoktu. Calisamayan ve kazanamayan Uygur vatan-
daslarina ise devlet ile Uygur Kagan yardim eder-
di." Savaglarda 6lenlerin ¢ocuklarini hakanlar hima-
yelerine alir, manevi evlatlar: safina katardi.s

Ayni dayanismay1 Cengizlilerde de goruyoruz.
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"Su Sehzade Temugin, sirtindaki gomlegi ¢ikarip ver-
mekte, bindigl attan inerek baskalarina ikram et-
mektedir."’® Ogedey Han'in da soyle dedigi bilinmek-
tedir: "Hakanimiz Cengiz Han biiyiikk emekler harci-
yarak han silalesini kurdu; simdi artik halka sulh
ve refah saglamak, onu ezmemek zamani geldi."”
Ogedey Hanin buyrugu geregince her yil sélen igin
halkin strilerinden iki yasinda birer koyun alinirdi.
Ayrica her yuz koyundan bir koyun daha alinir, o bol-
gedeki fakirlere dagitilirdi.!® Altay, Yenisey, Manas
ve Kuzey Turk destanlarinda da aym gelenege rast-
lanmaktadir.

Islam devletinin esaslarindan birinin de sosyal
dayanisma olduguna daha once deginilmisti. Islami-
yet toplu yasamaya 6nem verdiginden c¢alismayi. ka-
zanmayl emrettigl gibi, iktisaden asin farklilagma-
nin 6nine gecmek i¢in degisik kurallar da getirmis-
tir. ".. Cuma namazini kildimz m1 yeryuzine dagilin
ve Allah’in fazlindan nasip arayin."!9 dyetinden de an-
lasilacagr gibi calismak emredilmistir; fakat mal
edinmek hi¢ bir zaman bagibos birakilmamistir. Mal
sahibi olmak mesruiyetini, haram olmayan yerlerde
ve sekilde elde etmek, elde edilenin makul bir mak-
sada matuf olmasindan alir. Belli bir zimrenin zen-
ginligi inhisarina almasi, "Ta ki (bu mallar) i¢iniz-
den (yalniz) zenginler arasinda dolasan bir devlet ol-
masin'? ayetinden de anlasilacag) uzere yasaklan-
mistir. Bakara siresinin 125. ayetinde ise servetin
belirli insanlarin elinde biriktigi takdirde, toplumun
zarar gorecegi, hatta bu zararin bir intihar olduguna
isaret edilmektedir. Ekonomik dengesizlikten toplu-
mun ve devletin buhrana siriklenecegi Muhammed
stresinin 38. dyetinde bildirilirken, toplumlarin ¢6-
kislerinde ekenomik hayatin buyik 6nem tasidig
belirtilmektedir. Kasas stresinin 76.- 82. ayetlerine
biraz dikkat edilirse, mal biriktiren kisi ile ona fakir-
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lerin bakisi ve aralarindaki iktisadi farkliligin veha-
metiidrak edilir. Iktisadi farklihktan insanlarin bagi-
na ne buyuk felaketler gelecegi su ayetle de anlatil-
maktadir: "Eger yardimlasmazsaniz yeryuzinde bir
fitne ve buyuk bir fesad kopar."2!

Islamiyet kainatin mihrak noktasi kabul ettigi
insam "iyilik etmek, fenaliktan sakinmak hususunda
birbirinizle yardimlasin" ayeti ile yalniz birakmamais-
tir. Herhalde 6nemine binaen Kur’an’da yirmi ayn
yerde, namazdan sonra zekat zikredilmistir. Ayrica
su ayetle de zekat verilecek kimseler siralanmakta-
dir: "Sadakalar, Allah’tan bir farz olarak, ancak fakir-
lere, miskinlere, (sadakalarin) tizerine memur olan-
lara, kalbleri (muslimanhga) alistirilmak istenenle-
re, kolelere, esirlere, (borcundan fazla nisabi olma-
yan) borc¢lulara, Allah yolunda (harcamaya) ve yol og-
luna (yani memleketinde zengin bile olsa mesgru bir
maksatla seyrusefer ederken muhtag kalmis yolcula-
ra) mahsusdur. Allah hakkiyla bilendir, tam hikim
ve hikmet sahibidir."22

Cok degisik kitaplarda rastlanan "Fakirlik k-
fur olayazdi" hadisi yoksullugun dehsetini anlatmak-
tadir. Konu ile ilgili pek ¢cok hadisten birinde soyle
buyurulmaktadir: "Cenab-1 Hakkin en sevdigi ev,
icinde yetim beslenen evdir." Muhtac¢ligin ne km-
kung bir hal oldugunu su hadisde bir kere daha id-
rak ediyoruz: "Halka avug acacak hale gelmekten, na-
car ve miskin kalmaktan, zulmetmekten ve zulum-
den Allah’a sigimirim."?3 Sosyal adaletten yetkilileri
sorumlu tutan hadisler de mevcuttur. "Allah halkin
ekmek ve yemegini bollastiran melikin émrina ve
devletini bollastirir."?! Bir hadiste de soyle buyurul-
maktadir: "Bir imam (hukumdar) yahut vali, kapisi-
n1 ihtiyac sahipleriyle yoksul kisilere kaparsa, Allah
da onun ihtiyaca, yoksulluga dustiigi zaman, yuzine
gok kapilarim kapatir."?
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Bir toplumda ezilenler genel olarak emegi ile
gecinenlerdir. Bunlarin haklarin alabilmeleri, isve-
renlerinvicdanlarlylayakmdanilgilidir Hz. Peygam-
ber isverenin isc¢iyl kandirmamasi i¢in séyle buyur-
mustur: "Isci tutan kimse verecegi ticreti 6nceden bil-
dirsin"#, "Iscinin teri kurumadan"? tucretinin veril-
mesini belirttikten sonra is¢inin Ucretini 6demeyen
kimseyi de "Allah’in u¢ buyik digsmanindan biri"
ildn etmektedir.2

Hz. Peygamber’in Veda Hacci'ndaki hutbelerin-
de de toplumun sosyal yanini ele almala11 onemle
tizerinde durulmas: gereken bir husustur. ". Insanl-
gin yukselmesine karsi duran en cetin mamalardan
biri, cemiyetin birbirinden ayri, birbirinden imtiyazl
siniflara ayrilmasidir. Hemen her din, her millet re-
is1 yanilmaz biliniyorlar. Asilzadeler ayr1 bir sinif tes-
kil ediyor ve kendilerini halkin istinde goriiyorlar.
Efendiler, kendilerini kolelerinin mukadderatina ha-
kim sayiyorlar. Fakat bugiin, bu tarihi ve mubarek
gunde, butin farklar, mertebeler, ustinlikler orta-
dan kaldirilmis bulunuyor. Bir Arabin bir Aceme (A-
rap olmayana), bir Acemin Araba hig bir tercih nok-
tas1 yoktur. Zira butin insanlar Adem’in ¢ocuklari-
dir."??

Islamiyetin getirdigi bu ilkeler, Turk devleti-
nin sosyallik o6zelligini daha da kristalize etmistir.
Yusuf Has Hacib’e gore, hikumdar yaptiklariyla la-
tufta bulunmaz, gorevini yerine getirirdi; ¢unku teba-
anin onun uzerinde haklar: vardi. Bu haklarin basin-
da iktisadi refah gelirdi. "Bunlardan biri, memleke-
tinde gimus temiz kalsin, onun ayarini koru ey bilgi-
li insan."® Bunu takip eden beyitlerde de adil kanun-
lar koymak, dirlik duzenligi saglamak, haydutlardan
yurdu temizlemek hikiimdarin gorevi oldugunu be-
lirtmektedir.

Islamiyet ve Turk devlet gelenegi halkin refa-
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hina 6nem verdiklerinden devlet adamlari da ellerin-
den geleni yaptilar. Devrin imkéanlarina gore ulke
yollar, koprulerle donatildi, musliman-hiristiyan,
zengin-fakir gozetilmeksizin herkesin faydalandig:
hanlar, kervansaraylar, vakiflar yurdun tucra kosele-
rine yayildilar. Yolcularin ve ticaret kabilelerinin
her turlu ihtiyaclar: bedava goralir, buralarda insan
ve hayvanlarin saglig i¢in hekim ve baytarlar bulu-
nur, temizlik ve ibadet gibi her tarla ihtiyaclar: gora-
lurdu. Vakif hesabindan fakirler giydirilir, hayvan-
lar nallanirdi. Bu hizmetlerin yanisira su sasirtic bil-
gide verilmektedir: "Bazi imaret(zaviye)lerde yaban-
c diyarlardan gelen misafirlere varislarinda yuz, ay-
riliglarinda Gg¢yuz, Anadolu fakirlerine de on dirhem
harclik veriliyordu."3!

Alp Arslan zamaninda fakirlerin adlar1 ve ma-
aslari divanda yazili idi. Sarayda fakirlerin yemek ye-
dikleri bir yer oldugu gibi, ramazanda yoksullara on-
bes bin dinar dagitilirdi.32 Cuma ginleri de sultan
sofrasi kurulur, halk ve beyler Oguz toresi geregince
yemek yerlerdi.3® Butin bunlardan kolayca anlasila-
cagl uzere yuzyillardan beri Turk devlet bagkanlar
ile yurttaslar arasinda duygusal bir bag olusmustur.
Siyasetname ve nasihatname kitaplarinda bu duygu
islenmis ve gelistirilmigtir. Mesela Kasgarli Mah-
mud’un, "Begler comert olunca, adlar1 dinyaya yayi-
lir, dinya da bu séhretleri sayesinde korunur." sozle-
rine Nizamillmulk sunlarn ilave etmistir: "Sultani-
miz (Meliksah’1 kast ediyor) cihan ailesinin babasi-
dir; devrin hiitkiimdarlar: onu en biyuk bilmisgtir. Bu
sebeble onun babalik sefkati, cc")mertligi ve sofrasinin
genigligi de o nisbette buyiik olmalidir."

Bilime hizmet etmek de devletin asli gorevle-
rindendi. flk Selcuklu medresesi Nisabur'da kurul-
du; Alp Arslan zamaninda da Bagdat medresesi hiz-
mete acildi. Islam dinyasinin diger sehirlerine de ya-
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yilan bu medreseler vakiflarla yasayarak ogrenimi
parasizlastirdiklar:1 gibi, muderrisler ve 6grenciler
de maas alirlardi. Halbuki Sel¢uklulardan énce bilim
ve kultir muesseseleri kamu kuruluslar: olarak sa-
yilmazlardi.?* Hastahaneler, yetim mektepleri, aciz-
ler yurdu, sufi zaviyeleri, devaml zenginlegen kiuitup-
haneler goz kamastirici idi.”

Toplumun her kesimi organize edilmisti. Degi-
sik milesseseler ve ziimreler birbirlerinden ne kadar
farkl gorunirlerse gorunsunler hepsine hakim olan
fikir aym idi. Daginik ve ferdi yasayis sekilleri yeri-
ne mukadderat ortaklig1 asil idi. Buna "cemaatles-
me" demek de mumkinduar. Mevldna da "Cemaatle
bir rengi tasi ki can lezzetini tadasin" derken luzumu-
na isaret ediyordu. Cemaatlesme bu déonem Turk-Is-
lam devlet felsefesinin 6nemli bir parcasi idi. Is haya-
t1, islenen esyanin cinsine gore, siki kaidelere tabi
bir takim "lonca"lara ayrilmigti. Saglikli iiretimin vic-
danla yakin ilgisi oldugunu bildiklerinden, her zana-
at erbabi bir "pir"in manevi-dini kudsiyetine inandiri-
lir, zanaatin tarikati i¢cinde sadik ve meslegin kaide-
lerine bagli muridleri haline getirilirlerdi. Araya va-
sita (seyh-mursid) koymadan hakka ve hakikata var-
mak tarikat ahldkinca ne kadar imkénsizsa, pir ve
ustaya baglanmadan zanaatta olgunluga ermek de o
kadar imkansizdi.™

* Selguklu sultanlarinin savastiklar htiikiimdarlarin tebaalarim bile di-
sundiklerini su tarihiornek gostermektedir.(O. Turan, Sel¢ukluiar Ta-
rihi ve Tiirk I'slam Medeniyeti, s. 118): "Diyarbaku* Mervani emiri Niza-
miiddin, Alp Arslan’in ordusunun masratlari olan yiiz bin dinari 6deve-
cegini taahhiit etmisti. Fakat bu paranin ahaliden toplanacagin ogre-
nince vaz gecti."

** Her zanaat erbabi, peygamberlerden hangisi o isle ugragmissa, onu ilk
usta, o zanaatin piri kabul etmekte idi. Buna gore Hz. Adem ciftcilerin;
Hz. Sit, gazzaz ve hallaglarin; Hz. Idris, terzilerin; Hz. Nuh ve Hud, ta-
cirlerin; Hz. Salih, devecilerin; Hz. Ibrahim, siitcii ve neccarlarin (Ma-
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Bu organizasyonlar hem meslek gruplarinin
ham madde temininin ve diger engellerin asilmasin-
da yardimci olurlar; o meslek grubunun disiplinini,
gelenegini saglarlar, hem de kalitesiz mal uretimin-
den toplumu korurlardi. Ahlaka aykir: rekabet yolla-
rina bas vurmayan durust zanaat erbabinin zarara ug-
ramasini onlerlerdi. Bu birlikler sayesinde kundura-
dan hasira kadar, imal edilen her sey geleneksel
standartlara baglanmisti. Sézkonusu standartlardan
bir kismi "tavr-1 kadim" ve "edeb-i kadim" olarak nite-
lenen uretim teknikleriyle, bir kismi da dogrudan
dogruya uretilen esya ile ilgiliydi. Ham madde, ma-
mul esya fiatlari, standartlar1 ahi birlikleri tarafin-
dan belirlenmesine ragmen sirekli devlet denetimi
altinda da bulunurlardi.3® Ciraklik, kalfalik, ustalik
ancak bu duzen i¢inde elde edilirdi. Her zanaat gru-
bunun seyh, kethiida, yigitbasi ve iki ehl-1 hibre’den
miutesekkil bir lonca heyeti vardi; bunlar o zanaat
grubununislerine nezaret eder ve hiikkiimetle iligkile-
rini dizenlerdi.

Bilim adamlar1 da kendi aralarinda teskilétla-
nirlardi. En taninimis ve muhteremlerinden birisi, o
bolgedeki bilim adamlarimin reisi secilir, kendisine
"seyhulislam" denirdi. Boylece de Buyuk Sel¢uklular
doneminde her sehirde bir seyhilislam bulunurdu.3¢

Topragin buyik cogunlugunun devletin mulki-
yetinde ve memur-askerlerin denetiminde bulunma-
s1 koylulerin somurilmesini, kolelesmesini engelle-
digi gibi sel baskini, kuraklik ve benzeri tabii afet-

rangoz, dogramacilarin); Hz. Ismail, avalarin; Hz. Ishak, ¢obanlarin;
Hz. Yusuf, saatgilarin; Hz. Musa, c¢obanlarin; Hz. Zulkdf, firincilarin;
Hz Lat, miverrihlerin; Hz. Uzeyir, bageilarm; Hz. .Uycls, dokumacila-
rin; Hz. Davud, zirhgilarin; Hz. Lokman, hekimlerin, Hz. Yunus, babkgi-
larin; Hz. Isa, seyvahlarin; Hz. Muhammed, bahc¢ivan ve tacirlerin piri
idi. (Semerat-iil-Fuad’dan-Nakl-i Tarsus)
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lere maruz kalindiginda koyluler devleti yaninda bu-
lurlardi. Bir kisi 6ldugunde ¢ocuklar: toprag: isleye-
cek cagda degillerse, devlet topragin islenmesini, ¢o-
cuklarin bakimini iizerine alir, buyudiklerinde baba-
larmin isledigi topragin tasarruf hakki cocuklara
devredilirdi.?”

Karalarda eskiyanin veya komsu devletlerden
birinin, denizlerde korsanlarin hiicumlarina ugrayan
ticcarlarin zararlarinin hazineden karsilanmasi gele-
negi adeta bir cesit devlet sigortasi ortaya ¢ikarmisg-
t1.38

Devlet hayatinda birbiriyle mezcolan Islamiyet
ve eski Turk devlet gelenegi tebaanin hukumdar uze-
rindeki hakkini netlestirmisti. Bu, Nizamulmulk’in
yazdiklarindan da anlasilmaktadir. "Sultan o buyuk
gunde, emri altinda bulunan buitiin yaratiklarin hak-
larimin kendisinden isteneceklerini iyi bilir. Ben, fi-
lan kisiyi o ise memur etmistim dese de dinlemeye-
cekler."® Tebaa, Gizerlerinde ihtiraslarin tatmin edil-
digi bir zumre, sadece devleti ayakta tutan gicun ve
gelirin kaynag1 degildi. O devletin, diizenin esasi idi.
Bunun i¢in ona iyi muamele edilmeli, her hali disi-
nilmeliydi "... Vergi toplarken vergi memurlar: tath
dilli olmali, halka hakaret etmemeli vaktinden 6nce
vergi istememeli; zira tebaa sikintiya girer; elindeki
mali ucuz satar, hatta tebaadan biri hasta veya éku-
z1 0lmusse, vergi memuru ona yardim etmesi i¢in
tavsiye edilmelidir. Boylece o tebaanin evi dagilmaz,
omrint huzur i¢inde gecirir."?

Islamiyetle catismayan eski Turk devlet torele-
ri Osmanli Devleti'nde de devam etmistir. "Ikindi
vakti nevbet ururlar kim halk gelip yemek yiyeler."
Pek cok tarih kitabinda gegen bu ve benzeri kayitlar
Oguz toresinin yasadigini gostermektedir. Daha ku-
rulus doneminde iken fakirlere, duskinlere yardim
devlet politikas1 haline gelmisti. Zamanla yardim
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miuesseseleri oylesine cesitlenmisti ki terk edilmis
cocuklan topluma yararhh hale getirmek, yolculara
yardimc1 olmak, kimsesizlerin cenazelerini kaldir-
mak, yollar:1 temizlemek, hatta efendilerinden kor-
kan koéle ve cariyelerin kirdiklar: ¢canak ve ¢comlekle-
rin tazmini i¢in vakiflar kurulmustu.4! Insanin 6ne-
minden dolay1 cemiyette dusinulmeyen hi¢ kimse ol-
madif1 gibi hayvanlar bile unutulmamisti. "... Ayag
yaramaz bargiri igletmeyeler ve at ve katir ve esek
ayagini gozedeler ve semerin gonder ve agir yuk ur-
mayalar.."? Gelir 6ylesine adil dagilmis olmal ki "ze-
kat verecek kimse bulunamaz oldu" yakinmalarina
rastlanilmaktadir.*

Osmanl devlet duzeni Musliman-Turk ailesi-
ni en kuciik sosyal birlik olarak ele alirdi. Koy, ma-
halle bi¢ciminde halk teskilatlanirdi; her bolgenin
kethudas1 ve yigitbas: vardi. Butin zanaat gruplari
kendi aralarinda; imamlar, miuezzinler, muderrisler,
hatta dilenciler bile kendi aralarinda teskilatlanmis-
lardi. Esnaf dernekleri, Sel¢uklularda oldugu gibi,
baslarindaki kethiidalar1 yoluyla kadilara, onlar da
Divan-1 Himayun’un adalet igleri boliimiine, yani ka-
zaskerlere baghydilar.# Ehl-i 6rf ve ehl-i ser'den iba-
ret devlet hizmetlilerinin gorev yaptiklar1 kazalar,
buyik sehirler bagkentteki Divan’a, sonucta padisa-
ha baglanan bir devlet-toplum olarak sekillenmekte
1di. Tark-Islam devlet dizeninde her seyin 6l¢uisi in-
sand1; kader onu dag baslarinda ¢oban, kalabaliklar
arasinda kimsesiz yapabilirdi. Devlet oylesine teski-
latlanmisti ki tabandaki1zdiraplar, sanki big sinir sis-
temi ile, beyne ulastirilirdi.

Ancak tebaanin bir bélimu bu yapinin disinda
kalirdi. Ermeniler, Rumlar, Yahudiler, Cingeneler
ve benzerleri din, dil, gelenek gibi degisik ozellikler
arzettiklerinden Osmanl ana diizeninde "cemaatler”
adim alirlardi. Ezicl ¢ogunluklarinin miusliman ol-
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masina ragmen, dillerinin ve geleneklerinin ayrilik-
lari, merkezden uzakliklar: da goz 6niinde bulundu-
rularak, Araplara beylerbeyi ve kadi tayin etmekle
yetinirler, geleneksel koklu ailelerin yénetimine bi-
rakirlardi. Ayrica Dogu-Anadolu, Suriye ve Irak’ta,
"ocaklik tizere" yerli vali durumlarini surdiaren bir
cok aileler gorulmekte idi.*

"Cemaat haklari'na gore idare edilen hiristi-
yanlar, yahudiler Isldm dis1 "hur tebaa"dan, o zaman-
ki deyimle "illik kafirinden" sayilan bu topluluklar,
birbirlerinden din ve mezhepce ayr olduklar: igin,
oturduklar1 mahalle ve koylerde bir cemaat teskil
edecek durumda iseler, onlara mutlaka ayri ayri ce-
maat iglemi yapilirdi. Yani onlar da muslimanlar gi-
bi "hir tebaa" haklarina sahiptiler.’ Buyuk sehirler-
de, ozellikle Istanbul’'da, bek¢i ve kethudalarini ken-
dilerinden secerek. hitkiimet nezdinde Turklerden
ayr1 cemaatler halinde temsil edilirlerdi. Cemaate
mensup kisiler arasindaki iligkiler din ve gelenekle-
rine gore duzenlenir, kisiler arasindaki anlasmazlik-
lar1 ¢oziimlerken kadilar bunlara gore hikim ver-
mekte kendilerini yetkili gorurlerdi. Bunlarin zana-
atkarlari, Turkler gibi, ahi birliklerine giremedikle-
rinden kendi aralarinda tegkilatlanirlar, kethuda ve
yigitbasilarini secgerlerdi.*

Dogu-Anadolu’da, Eflak ve Bogdan’da gogebe.
daha dogrusu oba hayatini devam ettiren kitleler 1r-
si beylerin idaresinde yasarlardi. Bunlar da gerek ka-
dilar, gerekse subasilar yoluyla merkezin siki kontro-
lune tabi idiler.

Kaderini bir baska kisinin insafina birakmis
hi¢ bir kisi Osmanli Devletinde yoktu. Insanlara
renklerine, soylarina, dinlerine gore muamele edil-
mez; munkir-mimin, hepsinin Allah’in kullar1 oldu-
gu bilinir, hepsi de devletin givencesini vicdanlarin-
da ve dis diinyalarinda duyarlardi. Tebaanin givenli-
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ginl saglayan, yarinlara umudla bakmasim temin
eden devletin teskilat: saglikli bir viicudun organlar:
gibi ¢alisirdi. Otorite ve hurriyet 6ylesine mezc ol-
mustu ki, her kisi, her meslek erbabi, hem devlet
otoritesini hisseder, hem de insan olarak hirriyetin
tadin1 duyardi. Tebaanin, yabancilarin ve hatta baki-
ma muhta¢ hayvanlarin hizmetinde bulunan, butin
yurda yayilmis vakiflar, kervansaraylar arizasiz bir
sekilde islerdi. Bu muazzam organizmanin iki can da-
mar1vardy; biriinsan, digeri de tegkilatlanmadaki es-
neklik idi.

Cagin en ileri bilimlerinin okutuldugu medre-
selerde yetistirilen yonetici kadrolarin idrakleri ge-
listirilirken vicdanlar: da bos birakilmazdi. Vicdanla-
ra Allah korkusu yerlestirilir, 6ldukten sonra diril-
meye, bu fani diinyada yasadiklari her anin, yaptikla-
r1 her isin hesabim yanilmaz bir mahkemede vere-
ceklerine inanirlardi. Koca devletin carklarinda disli-
ler gibi gorev yaparlar, Islamiyetin Hakk’a kulluk,
halka hizmet oldugunu bilir ve yasarlardi. Ancak boy-
le kadrolar dini, dili, irki degisik toplumlar1 yuzyil-
larca bir arada tutabilirlerdi. Her seyin fani oldugu-
nuidrak eden bir millet, sadece devletini "ebed-mud-
det devlet" olarak ifade ederdi.

Reayay ilgilendiren fermanlarda, "Reaya taife-
si ki Tanri’'nin bir emanetidir; onlar1 himaye etmek
ve kimsenin zulim yapmasina miisaade etmemek pa-
disahin vazifesidir."®# cumlesi sik sik tekrarlanmak-
ta idi. Devletin korumas: gerektigi reayanin ayn za-
manda devletin esas1 oldugu, onlardan toplanabile-
cek vergilerle ayakta kalabilecegi gozden kacgirilmaz-
di.

Ancak yuzyillar sonra anlasilabilecek olan ire-
ticinin 6nemini Kanuni "Ko6yla milletin efendisidir”
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sozlyle ifade etmistir.” "Onlara uzanan zalim eller ki-
rilmali, hi¢ bir zaman takatlarindan fazla vergi alin-
mamalidir.™® Takatinin kaldiramiyacag: kadar halk-
tan vergi almak, bir hanin temelinden toprak alip
sathina sarfetmeye benzetilmis; temelden alinan top-
rakla, temel zayiflayacak, izerindeki yiki ¢ekemiye-
cek, hanin tamamen yikilmasina sebep olacak, den-
mistir.®® Vergi hususundaki dikkatlerine su tarihi
olay carpici ornektir: "Misir Valisi Hisrev Pasa bir
milyon 1ki yuz bin duka altin, selefi Suleyman Pasa’-
dan dort yuz bin fazla merkeze gonderince dikkati
cekti. Husrev Pasa’min halka zulim ederek alip al-
madig1 hususunda sorusturma actirdi. Husrev Pasa
savunmasinda fazlaligin ‘Misir’da irva ve iska (sula-
ma) tedbirlerinden dolayr’ mahsulin fazla oldugunu
ve selefl zamaninda bir donanma insa edilerek bu-
yuk masraflar yapildigi halde, kendi zamaninda bu-
nun yapilmadigini ileriye suirdi. Bu sozler Sultan Si-
leyman’i tatmin etmedi. Hiisrev Pasa gorevden uzak-
lastirildi. Dort yuz bin altin Misir’a yollandi ve dev-
let hazinesine mal edilmedi. Eyalet su isleri i¢in sarf
edildi."s!

Devlet, ferdiyetciligin basibos davraniglarini si-
nirlamisg, topragin miilkiyetini genelde elinde tuta-
rak Gretim duzenini korumus, idari tedbirlerle de de-
rebeyligin filizlenmesini 6nlemigtir. Ig ve d1§ ticareti
tanzim eden devlet, buyuk sehirlerin iasesini giiven-
ce altina alarak vurgunculuga imkéan tanimamais; ge-

* Sultan Siileyman Han, "Alemin velinimeti kimdir" diyve buyurduklarinda,
hepsi bir agizdan, "Besbelli ufuklarin padisahi ve her seyin sahibi sultani-
miz hazretleridir." devince, has yakinlarindan cikan bu sozi insaf sahibi

~ padisah kabul etmeyip, "Velinimet filhakika reayadir ki, onlar ziraat ve
ciftcilik iizerinde huzur ve istirahati kendilerine haram ederek, edindikle-
ri nimetle bizi doyururlar.” buyurmuslardir. Defterdar Sar1 Mehmed Pa-
sa, Devlet Adamina Ogiitler, Ankara 1969, s. 74.
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rektigi zaman narh sistemi, ortak ambarlar ve piya-
sa denetlemeleriyle halki her tarla suistimalden ko-
rumustur.52

Bu konunun uzerinde hassasiyetle duruldugu-
nu o donem devlet adamlarinin yazdiklarindan da 6g-
reniyoruz. "Narh isleri (fiyat kontrolii) 6nemli dinya
islerindendir; bu yiizden onunla esasl bir sekilde ilgi-
lenmek gerekir. Makam sahiplerinden kiminin pi-
ring ticcarlign yapmasi ve kiminin de evini itriyat
(parfumeri) dukkadm haline getirmemesi gerekir.
Narh fakirlerin faydasina olan iglerdir."s

Selcuklularda oldugu gibi yenigeriler, sipahi-
ler, memurlar, hikimet ve saray gorevlileri, yabanci-
lar, tuccarlar, esnaflar, zanaatkérlar, isciler kendi
teskilatlarinda toplanmiglardi. Bu teskilatlar, her
meslek dalindaki gelenegi korurlar, girak-kalfa-usta
iligkilerini duzenler, malin kalite kontrolini yapar-
lar, huktumetle iligkilerini tanzim ederlerdi. Belli ki-
silerin bir yolunu bulup, ham madde temin ederek
haksiz kazanclara konmalarina, digerlerinin magdur
olmalarina géz yumulmazdi. Her biri bir uistadin yo-
netimindeki her zanaat dalina ait dukkéan ve islikler
(imalathaneler), kurallara gére cirak ve isciler calis-
tirarak usta zanaatkar yetigtiren okul gorevini ifa
ederlerdi. Aynm turden is ustadlarinin basi sayilan
bir ahi ile, onun yardimecisi ve is¢ilerin sefi durumun-
da olan bir yigitbasi mevcuttu. Boylece her ilde, ne
kadar zenaat gesidi ve esnaflik varsa, o kadar da der-
nek kurulu idi. Esnaf kethudalarimn iclerinden 1is
hacmi en genis dernegin sefi, "Ahi baba" adi ile bu-
tin esnaf derneklerinin bir ¢esit federasyon reisiydi.
Her sehrin ulemasinin kethtudaligini o sehrin mufta-
sityapardi. Esnaf kethudalarini ve yigitbaslarim, ilgi-
li zenaat ustalar1 kendi i¢lerinden secerlerdi; adlari-
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n1 kad1 deftere gecgtikten sonra, padisaha arz eder,
padisah da adlarina berat yollardi.”

Memurlar d4mir degil, hizmet ehliydiler. "On-
lar zulimden sakinip, halkin hayir dualarini almaya
calismaliydilar."s* Onlar umuma hizmet ettiklerinin,
karsiligini da devletten aldiklarinin sutirunda olma-
liydilar. Bunun i¢in mektepler, medreseler, camiler,
tarikatlar devlet kadrolarini bu anlayisin insani yap-
maya calisirlardi. Buna ragmen, ihtiraslarinin esiri
devlet adamlarinin bulunabilecegi, rusvet, suistimal
yoluyla servet edinebilecekleri disunulerek 6lumle-
ri halinde "el koyma" yoluyla servetlerinin devlete in-
tikali gelenegi vardi. Aslinda bu gelenek Hz. Omer’-
den baglamistir. Hz. Omer bir eyalete vali, kad1 gon-
derir de, o servet sahibi olursa, servetine el koydu-
gu, onun "Ticaret yaptim, kazandim" demesine karsi-
lik, "sizi ticaret yapasiniz diye gondermedik" seklin-
de cevap verdigi bilinmektedir. Abbasiler de ayn se-
kilde davramrlardi.®® Bu gelenek Osmanllarda IL
Mahmud’'un "Bundan boyle saltanatin bir dehset, bir
korku kaynag degil, fakat bir destek olmasini istiyo-
rum. Bunun i¢in kiginin malinin devlet talaﬁndan
miusadere edilmesi ananesini kaldiriyorum.' §ekhn
deki ilaniyla sona ermistir.

Devlet hizmetinden yararlanmak i¢in din, mil-
liyet ayrihiklarimn énemi yoktu. Farkli muameleye
Islamiyet cevaz vermediginden, bir Islam devleti
olan Osmanl1 da muslim ve gayri muslim fark: goze-
tilmedigine dair ¢ok belge vardir. Mesela I. Murad’in

* Osmanhlar zanaata ¢ok énem verdiklerinden ¢ocuklarindan hiikimdar
olacaklar1 bilinenleri dahi bir zanaat sahibi vaparlardr. I. H. Danismend,
Eski Tiirk Demokrasisi, s. 99: "Mesela Fatih, bah¢ivan; Kanuni, kavaf;
Ii. Selim kuyvumecu; III. Ahmed, hattat; IV. Murad, digmeci; II. Abdiilha-
mid marangozdu.”
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Evrenos Bey’e gonderdigi beratta bunu agikca musa-
hade etmekteyiz."... Beglerin vekilleri reayaya cerak-
lar gibidir. Her kimun ¢erag dinlenir hali yaman
olur ve her birine 1smarla ki eli altinda olan mislu-
manlar1 karindaslar: gibi bilip sair raiyyet fukarasini
dahi rifkile tutsunlar, zulim ve teaddi Gizere olmasin-
lar. Kiyamet gintunde kar gibi kutib-1 damal yagdig
giin anlasunlar ve halkin fukarasimi muhkem goérsin-
ler. Anlara kifayet miktari zahirelerin tedaruk etsin-
ler. Zira fukara Hakk-1 Taél4 sevgilileridir. Fakirlik
beldsina sabr ederler."® Fatih Istanbul’u fethettigi
zaman, Ayasofya’da butin hiristiyanlarin serbest ol-
dugunu, can, 1irz ve mallarinin devletin giivencesinde
bulundugunu ilan etmistir. Daha sonraki olaylar bu-
nun politik bir manevra degil de, Osmanh devlet te-
lakkisinin geregi oldugunu gostermistir. Fethedilen
Kibris1 yonetenlere II. Selim’in gonderdigi Hatt-1
Himayun’dan gayri mislim tebaanin da Tanri’nin
emaneti oldugu, devletin onlar1 korumasi gerektigi
acikca anlagilmaktadir. "Kibris Beylerbeyligine ve ka-
disina ve defterdarlarina hikiim ki; Kibris adas: ars-
lanca dovisen ordularim tarafindan yeni alinmis bir
diyar oldugundan yerli ve fakir halk, harp icab1 mad-
di ve manevi zarara ugramis olup bu yuzden 1zdirap
cekmektedir. Onlara adaletle, sefkatle muamele edi-
niz. Rahatlik icinde yasasin, is ve gi¢lerine sahip
olup kazancglarina baksinlar. Az zamanda kalkinarak
refah ve saadete ermeleri icin mahkemelerde, vergi
alinmasinda velhasil her turli devlet islerinde koru-
yunuz. Onlar bize koruyucu Tanr1’nin birer emaneti-
dir. Devletin sanina onlar1 korumak ve himaye et-
mek yarasir. Her biriniz irzindan, canindan, malin-
dan emin olarak gonul rahatligy icinde yasasin, is ve
guclerine sahip olup kazanclarina baksinlar. Benim
adaletim bunuicap ettirir. Bu emrimin yerine getiril-
mesi i¢in her biriniz uyanik ve dikkatli olunuz. Aksi-
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ni duyarsam, beyan olunan 6zrinuzin kabul ihtimali
yoktur. Ona gore gaflet eylemeyesiz."

Hiristiyan ve yahudi vatandaslar, musliman-
lardan farkh olarak cizye vergisi 6derlerdi. Bu vergi
de onlarin, zekat gibi Islami vergiler 6dememeleri-
ne, askeri mukellefiyetten muaf tutulmalarina sayi-
lirdi.58

Osmanh Devleti’nin koruyuculugundan yarar-
lanmak i¢cin miusluman olmak gerekmedigi gibi, te-
baa olmak da gerekmezdi. Ispanya’da yahudi katli-
aminl onlemek icin Sofu Bayezid’'in devletin gemile-
rini gonderip, onlar1 getirtmesi, insan olduklarindan
dolay: yahudiye baska bir sey degildi. Bu-
tiin hiristiyan yahudiye buyuk bir kin
vardy; sahipleri yoktu. Koruyucular1 olmak, hiristi-
yan ditnyasinin bir kat daha digsmanhigim kazanmak-
tr. Bu tarihi érnek Islam-Tirk devletinin yalnizca
mislumanlarin hamisi degil, giicinun yettigi ol¢iide
butiin mazlum milletlerin hamisi oldugunu anlat-
maktadir. Zaten Osmanli hikimdarlarinin "Veliy-
yun killi mazlumin" olarak yad edilmelerinin sebebi
budur.

Osmanh devlet dizeni, insanin yapisi, deger
yargilari ve diinya gorusiyle uyum sagladig i¢in dev-
letin butun ¢arklar: isliyordu. Medrese sistemi bozu-
lunca, insaninin kalitesi dismeye yiz tuttu; memur-
larda rigvet, suistimal bagladi. Bazilarinca dervislik
gecim kaynag haline geldi; imarethaneler, zaviyeler
tembelhanelere doniistiller. Fermanlar, anayasalar
donemlerinde alinan tedbirler de sonu¢ vermedi;
cinkl problem insandan kaynaklamiyordu. Fakat du-
zenin bozulmasina, savunmanin getirdigi agir yukle-
re, mali kaynaklarin kurumasina ragmen, sosyal ada-
let anlayisinin ciliz dahi olsa yasatilmaya calisildigi-
na sahit oluyoruz. Ayni zemine, aynm yoksulluklarla
kurulan Tiurkiye Cumhuriyeti’nde de aynm anlayisin
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devam ettirildigini hukuki metinlerden anliyoruz.
3) Adalet

Turk devletlerinin ilk déonemlerinden beri hu-
kimdarlarin yuklendigi goérevlerin en 6nemlilerin-
den biri de iyi yasalar koymak ve bu yasalar1 adalet-
le uygulamaktir. Elbette ki Turk devlet baskanlar:
baskentte ve eyaletlerde bizzat adaleti tevzi etmiyor-
lardy; bu madden de imkéansizdi. Bagkentten eyalet-
lerdeki yerlesim birimlerine dagilan adalet teskilat:
vardl. Onemli olan devlet bagkaninin, ilkedeki adale-
tin tevziinden kendisini sorumlu tutmasiydi. Zaman
zaman bizzat baskentteki mahkemeye baskanlik et-
tikleri, hatta 6nemli davalarda sorgulamalar:1 kendi-
lerinin yaptiklar: bilinmektedir.

Toplumun refahi, huzuru adil bir duzenin ku-
. rulmasiyla mumkundu. Tuark toplumunun yapisi da
adil bir diizen i¢in elverisli idi; ¢iinka toplum. ilerde
gorulecegi uzere, sinif veya kast esasina dayanmiyor-
du.

Toplumun can damari1 yoneten ile yonetilen
zumreler arasindaki uyumdur; bu da ancak adaletle
saglanir. Bu hususa dikkat edeneski Turkler yone-
tenle yonetilen arasindaki uyuma "tuz" yani "daz ol-
ma" derlerdi.? .

Turkler Isldmiyeti kabul edince, Islamiyetin
devlete getirdigi esaslar da, Turk devletinin esasi ol-
mus, adalet devletin temelini teskil etmistir. Zira
Kur’an’da soyle buyurulmaktadir: "And olsun ki biz
el¢ilerimizi acik agik burhanlarla génderdik ve insan-
lar adaleti ayakta tutsunlar diye, beraberinde de kita-
b1 ve mizani indirdik."®® Bir baska dyette de Hz. Da-
vud’a soyle hitab edilmektedir: "Ey Davud, biz seni
arz uzerinde kendimize halife yaptik. O halde insan-
lar arasinda hak (ve adalet)le hikmet. (Hikmunde)
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heva (ve heves)e (hissiyatina) tabi olma ki bu seni
Allah yolundan saptirir. Cunki Allah yolundan sa-
panlar (yok mu) hesap giiniinii unuttuklar: i¢in onla-
ra pek cetin bir azab vardir."s! Allahu a’lem 6nemine
binaen olsa gerek ki degisik ayetlerde adaletin one-
mi belirtilmistir: "Hiukim ettin mi artik aralarinda
adaletle hikium ver. Cunkii Allah adalet sahiplerini
sever."2 Ayni mealdeki bir dyette de soyle buyurulu-
yor: "Suiphesiz ki Allah size, emanetleri ehil (ve er-
bab)ina vermenizi, insanlar arasinda hikmettiginiz
zaman adaletle hikmeylemenizi emreder."® Bir bas-
ka ayette de adaletin 6nemi vurgulaniyor: "... Araniz-
da (icra-y1) adalet etmekle emr olundum."%*

Adaletin tevzii baz1 sartlara tabidir; Islamiyet
onlar1 da ihmal etmemistir: "Ey iman edenler, adale-
ti titizlikle ayakta tutan (hakim)ler ve Allah icin sa-
hidlik eden (insan)lar olun. (O hikmiinuz ve sahidli-
giniz) velevki kendinizin veya ana ve babalar(imz)in
ve yakin hisimlar(iniz)in aleyhine olsun. (Ister on-
lar) zengin veya fakir bulunsun. Cinku Allah ikisine
de (sizden daha) yakindir. (Ve hallerinizi sizden da-
ha iyi bilicidir.) Artik siz (hakdan) donerek (keyf-u)
hevaniza uymayin. Eger dilinizi egip biker (hakki ol-
dugu gibi soylemekten cekinir) veya (busbitin on-
dan) yuz cevirirseniz suphe yok ki Allah ne yapsaniz
hakkiyla haberdardir."® Sahidlikten imtina etmeme-
ye dair, daha baska dyetler de nazil olmustur: "Seha-
deti gizlemeyiniz. Sehadeti gizleyen kimse, butin
varligiyle giinahkar olur."® Ayn1 zamanda, bu ayet-
lerden, sadece yoneticilerin degil, butiin musliman-
larin adaletin tevziinden sorumlu olduklar1 anlasil-
maktadir.

Islamiyette sorumsuzluga yer verilmemistir.
Anlasmazliklarda araya girmek, taraflar1 adaletle ba-
ristirmak emredilmistir. Hak ve adalet gerektiriyor-
sa, muminler taraf olmakla da yukumludur: "Eger .
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muminlerden iki zumre birbirleriyle dogusurlerse
aralarini bulup baristirin. Eger onlardan biri digeri-
ne hala tecaviz ediyorsa siz, o tecaviiz edenle, Al-
lahin emrine dontunceye kadar, savasin. Binnetice
eger (Allah’in emrine) donerse artik adaletle aralari-
n (bulup) baristirin. (Her isinizde) adalet(le hare-
ket) edin. Allah stuiphesiz ki adil olanlar: sever."? Yo-
netici olsun veya olmasin, zalimden yana olmak sid-
detle yasaklanmistir. "Bir de zulmedenlere meylet-
meyin. Sonra size ates carpar. Zaten sizin Allah’tan
baska yard1mc1mz yoktur. Sonra (ondan da) yardim
goremezsiniz."%

Ayetlerden de anlagilacag uzere Islam devle-
tinde adalet sadece muslumanlar arasinda tevzi edi-
lecek bir husus degildir. Zira yukaridaki iki ayette,
"Insanlar arasinda adaletle hitkmet" buyurulmakta-
dir. Zaten su ayet de misliman olmayanlarla iligki-
lerde adaleti acikca emretmektedir: "Bir millete kar-
s1 olan ofkeniz sizi adaletsizlige siruklemesin. Adil
olun. Bu takvaya daha yakindir,"®

Adaletin lizumu ve énemine dair Hz. Peygam-
ber’den pek cok hadis sadir olmustur. Sadece su ha-
disleri adaletin 6nemini anlatmaya yeterlidir: "Bir
giinluk icra-y1 adalet, altmig y1llik ibadetten daha us-
tindar."7

Kur’anin getlrdlklerl Ha. Peygamber’in hadis
ve uygulamalari, Hulefa-1 Rasidin’in, Omer ibn-i Ab-
dilaziz gibi hayirla yad edilen Islam devlet bagkanla-
rinin icraatlari musluman Turklerin de o6l¢istu ol-
mustur. Kutadgu Bilig’de devletin temelini adaletin
teskil ettigi soyle anlatilmaktadir: Bir gin hikum-
dar (Kiun Togd: = Koni, Torw) t¢ ayag: birbirine bag-
lanmusg, bir giimus taht Gizerine oturmustu. Elinde bu-
yuk bir bicak tutuyordu. Solunda aci bir ot (urogun
= bir cins Hind il4c1) ve saginda seker bulunuyordu.
Veziri Ay Told1 butun bunlarin sebebini sordugunda
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hikumdar su cevabi verdi: "Iste bak, ben adalet ve
kanunum. Kanunun vasiflar1 bunlardir, dikkat et.

Bak, bu uizerinde oturdugum tahtin ¢ ayag: vardir;

ey gonlimu doyuran. Ug ayak Uzerinde olan hig b1r
sey bir tarafa meyletmez; her ¢t diz durdukea taht
sallanmaz. Eger ui¢ ayaktan biri yana yatarsa, diger
ikisi de kayar ve uzerinde oturan yuvarlanir. Bak, be-
nim tabiatim da yana yatmaz, dogrudur, eger dogru
egilirse kiyamet kopar. Ben igleri dogruluk ile halle-
derim, insanlari bey veya kul olarak, ayirmam. Ey be-
cerikli insan, elimdeki bu bicak bicen ve kesen bir
alettir. Ben isleri blgak gibi keser, atarim; hak ara-
yan kimsenin igini uzatmam. $ekere gehnce o zul-

me ugrayarak, benim kapima gelen ve adaleti bende
bulan insan i¢indir. O insan benden seker gibi tath
tatli ayrlir, sevinir ve yuzi guler. Zehir gibi aa olan-
bu Hind otunu ise, zorbalar ve dogruluktan kacan
kimseler icer. Bunlar kavga edip, bana gelirler ve
ben hiikkiim verince, bakarsin, act Hind ilac1 i¢mis gi-
bi, yuzlerini eksitirler. Benim bu sertligim, kaslari-
min bu c¢atiklig ve bu asik suratim bana gelen zalim-
ler i¢indir. Ister oglum, ister yakinmim veya hisimim
olsun, ister yolcu, gecici, ister misafir olsun. Kanun
karsisinda benim i¢in bunlarin hepsi birdir; hikim
verirken, hic¢ biri beni farkli bulmaz. Beyligimin te-
meli dogruluktur."” Bir bagka yerde de Yusuf Has
Hacib soyle demektedir: "Ey kanun yapan, iyi kanun
koy; kotii kanun yapan kimse daha hayatta iken, 6l-
mus demektir. Hangi bey memlekette dogru kanun
koydu ise, o memleketini tanzim etmis ve giiniini ay-
dinlatmigtir. Zalim adam uzun muddet beylige sahip

olamaz; zalimin zulmiine halk uzun muddet dayana-
maz. Zulim yanar atestir; yaklasani yakar; kanun su-
dur, akarsa, nimet yetisir. Ey hakim, memlekette
uzun muddet hikim sirmek istersen, kanunu dogru
yurutmeli ve halki korumalisin. Adalete istinat eden
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kanun bu gogun diregidir; kanun bozulursa gok yerin-
de duramaz."”2 Devletin temelini adaletin olusturma-
s1 gerektigine dair pek cok beyitten baska, hukimada-
r1 temsil eden Kiin Togd1r’ya dogrudan dogruya "Koni
Toru" (4dil kanun) sifatin1 vermekle, saltanatin an-
cak dogru kanun ile miimkiin olabilecegini anlatmak-
tadir. Hatta hukimdarhigin gercek sebebinin adaleti
tevzi etmek oldugunu belirtmekten kendini alama-
maktadir. "Beylik ve ululuk ¢ok iyi bir seydir; fakat
daha iyi olan kanundur. Ama, asil mithim olan da ka-
nunu esit (taz) tatbik etmek olmalidir."”

Turk devlet geleneginde zulmiin yeri olmadig
soyle ifade edilmektedir: "Zor kapidan girerse, tori
bacadan ¢ikar."” Bir bagka so6z de devlet hayatinda
lik inkar ve kifiirle ayakta kalabilirse de zulimle
ayakta kalamaz.""™

Turk-Islam devletlerinde huikimdarlar, yoneti-
ciler adaletin tevziinden bizzat kendilerini sorumlu
kabul etmiglerdir. Sorumluluklarini yerine getirebil-
mek amaciyla sikdyetlerden ve adaletin tevziinden
haberdar olmak i¢in degisik muiesseseler kurmuslar-
dir. Hatta devlet baskaninin fiilen adaletin tevziinde
gorev yapmasinin Uzerinde 1srarla durulmustur. "Pa-
disahin, haftanin iki gintnde adalet divani kurup,
zalimlerden mazlumlarin haklarini almaktan, suglu-
lara ceza vermekten bagka caresi yoktur."”

Adaletin tevzii i¢in sadece yasalarin ve hukim-
darin 4dil olmalar yeterli bulunmamistir. Hakum-
dar adina, bu yasalar1 yurdun her yerinde uygulaya-
cak hakimlerin de belli bir seviyede olmalarina dik-
kat edilmistir. "Memleketteki kadilarin durumlari-
nin teker teker bilinmesi gerekir. Her birine devlet
butcesinden gundelik veya aylik verilerek yerlerine
gonderilmelidir. Muslimanlarin mallar1 ve canlar:
uzerinde s6z sahibi olduklarindan, rusvet almamala-
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r1icin bu husus ¢ok 6nemli ve naziktir."”” Sadece ye-
tenekli, durust hakimler tayin etmekle, iktidar: elin-
de bulunduranlarin bu konudaki sorumluluklar: bit-
mez; toplumda kontrol yapmalar1 da gerekirdi. "..
Her sehir arastirildiginda din islerinde misfik, Alla-
hu Taala’dan korkan, kin ve garazi olmayan bir kim-
se bulunabilir. Ona, ‘sehir ve nahiyeyi sana emanet
ediyoruz. Allah obur dinyada bizden neyi sorarsa,
biz de senden onu sorariz’ demeli."?®

Osmanl padisahlari, "Zillu’llah fi'l-dlem" sifati-
n1 kullanirlarken, Allah’in dinyadaki golgesi degil,
ilahi adalet ve duzenin temsilcileri olduklarim bilir-
lerdi. Osmanlh hiitkiimdarlari. adaletsizligin sé6zkonu-
su olup olmadigim bizzat arastirirlardi. Tabii bu da-
ha cok devletin kiiciik oldugu donemlerde idi. Mese-
14 kurulus yillarinda padisahlar sabahlar: saray kapi-
sinin 6ninde yuksek bir yere c¢ikarak halkin sikédyet-
lerini dogrudan dogruya dinlerlerdi.”™

Busbecg’in "Bu siyasi govdenin butin yaralari-
ni1 onaran sey adaletin stiratle ve merhametsizce uy-
gulanmasidir" hikmunden de anlasilacag: uzere, Os-
manli Devleti’nin en dikkate sayan noktas1 adaletin -
tevziindeki hassasiyeti idi. Bu hassasiyetine tarihin
her sayfasinda rastlamak mumkundur. Mesela I. Mu-
rad Evrenos Bey’e gonderdigi beratda soyle demekte-
dir. "... Bil ki bir 4dem bir memlekete bey olmak iki
kefeli teraziye benzer ki bir kefesi cennette ve bir ke-
fesi cehennemdedir. Heman neylersen eyle sunlar-
dan ola gor ki onlarin gozleri uyursa kalbleri uyanik
ola. Cumlenin sercesmesi adalettir. An1 idegor ki
Peygamber sallallahu aleyhi vesellem anin bir gini-
ni altmis y1l ibadetten saymistir."80

Adaletin tevziinden herkesin emin olmasi i¢in
muhakemeler mutlak surette aleni cereyan ederdi.
Davalara bakmak uizere yapilan oturumlarda kadila-
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rin yanlarinda, "Suh0d’l-hal", yahut "Udli’l-musli-
min", "Suhtdi’l-udal" adlariyla anmilan bilirkisi heye-
ti bulunmakta idi. Sicile gecen kararlarin altinda ad-
lar1 bulunan bes-alti, bazen daha fazla olan bu sahit-
ler heyeti mahkemeye juri mahiyeti vermekte idi-
ler. Bunlar davanin gorgi sahitleri degil, muhakeme-
nin ustle uygun yapildiginin misahitleriydiler. Da-
vada kadi’nin taraf tutmadigina, taraflara serbestce
miudafaa hakki verdigine, itiraf ve inkarlarda tazyik-
de bulunmadigina bu musahitler dikkat ederlerdi.
Ser’i kanunlarin yanisira orf ve ddet de gecerli idi;
kadi’nin o6rfve adeti bilmemesi halinde, hak gerekti-
g1 gibi tecelli etmezdi. Bunun i¢in kadi, ihtiyac duy-
dugu zamanlar, yanindaki heyetle orf ve adet konula-
rinda musavere ederdi. Juriyi teskil edenler, gelisi
guzel secilmis kimseler degildi; o bolgenin (sehrin
veya kazanin) ileri gelenlerinden, miuderrislerinden
olusurdu. O bolgenin muftusi de kadiya yardim eder-
di. Kadi veya taraflardan birisi lazum hissettiginde
miuftiden fetva isterdi. Muftinun fetvas: kadi i¢in
baglayic1 degil, yol gosterici idi. Taraflardan birisi bu
fetva ile tatmin olmazsa, seyhulislama muracaat
eder, alacag fetva ile hukmau etkilerdi.

Ulke cesitli kaza dairelerine bolinmustu. Bir
kaza dairesine ait topraklarda c¢ikan olaylar, bolge
halkinin biitiin anlagsmazliklari, o kaza mahkemesin-
de gorulurdu. Fakat davay: bassehirdeki divana go-
tirmek her zaman mumkindu.8! Baskent Istan-
bul’da haftada iki giin (carsamba ve cuma) sadraza-
min bagskanligindaki kurulda Sadreyn denilen Anado-
lu ve Rumeli kazaskeri, Eyup, Galata ve Uskudar ka-
dilar1 toplanirdi. Istinaf mahkemeleri kurulunca
(1864) murafaa ustlu kalkti.

Adalet kavrami esitligi 6zinde tasir. Sanik ve-
ya davacinin sultan veya aciz bir kisi olmasi, sonucu
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etkilemezdi.” Adalet sadece tebaanin cogunlugunu
olusturan muslimanlar i¢in degildi. Mahkeme ve Di-
van’da hiristiyan, musevi farki yoktu. Onlar da hic
bir ayrilik sozkonusu edilmeden mahkemeye bas vu-
rurlar, meselelerini Divan’a gotururler, savunmalari-
n1 yaparlar, adalet elde ederlerdi.s2

Idari mekanizmanin igleyisinde de adalete uy-
mak degismez ilke idi. Bunun i¢in degisik ustlleri
uygularlardi. Askerler arasinda uygulanani en dik-
kat cekicilerindendi. "... Her turli kayirma ve suisti-
mali 6nlemek i¢in elbiselerin dagitimi soyle bir ust-
le tabi tutulmustur: Askerler bu is i¢in ayrilan yerler-
de, karanhkta takim takim cagirilir. Asker adedi ka-
dar elbise takimi hazirlanmistir. Her asker payna
dusen elbiseyi alir, viicuduna uygun dikilmemis elbi-
seyl alan asker bunu sansinin kétuliigiine hamleder.
Ayni dusunce ile askerlerin ayliklar: sayilarak degil,
tartilarak verilir. Bu onlarin eksik veya silik akca ve-
rildigi yolunda sikayet etmemeleri i¢indir."s3

Adalet kanundan ziyade insanla ilgilidir. Kanu-
nu uygulayanlarda yeteri kadar sorumluluk duygusu
yoksa, uygulandig1 insan da hakkina razi degilse,
adaletin tevzil i¢in harcanan cabalar tatmin edici so-
nu¢ vermez. Hatta bu konuda kanunlarin eksiksiz uy-
gulanmasi1 da yeterli degildir; ¢inkii her zaman

* Sawisiz orneklerden birisi de sudur: Salacak’ta vakif mali bir koskiin miil-
kiveti hakkinda Uskitidarh Mehmed Aga ile IV. Sultan Mehmed arasinda
anlasmazhk ¢ikti. Uskiidarli Mehmed Aga mahkemeve basvurdu. Kad
Rumeli Kazaskeri Catalcali Ali Efendi, vakif miitevellisi Mehmed Aga’vi
hakly, padisah ve halife IV. Sultan Mehmed’i haksiz buldu. "... mucibi ile
hadika-i mahdude-i mecbure canibi vakfa htiikmolunup mavaka bit-ta-
leb ketb olundu." seklindeki mahkeme ildamivla hiitkmiini kesinlestirdi.
(Ash Topkap1 Saray Miizesi, Sinan Pasa Arsivi, Nu. 10-{’de kayith olan
bu hukuki belgenin ayrintilar1 ve hiitkmiiniin fotokopisi i¢in bkz. Dr. .
Gulltoglu, "Catalcali Ali Efendi", T'iirk Dinyast, Ttrk Gogmen ve Miilte-
ci Dernekleri Federasyonu Dergisi, vl 10, S. 40, 1976 s. 33-37
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kanunlarda bogluklar bulunabilir. Hakkindan fazlasi-
na sahip olmak isteyen, bu bosluklar1 kesfedebilir;
menfaat tirlerinden biriyle de uygulayicilardan ken-
disine ortak bulabilir; bu da o ilkede adaletsizlige se-
bebiyet verebilir. Adil dizen temelini ancak vicdan-
larda bulur.

4) Hukukun Ustiinligt

Eski Turk devletlerini diizenleyen tore (tori)
idi. Orfve adet hukuku olan Tiirk toresinin baslangi-
a hakkinda degisik gérusler ileriye siirilmektedir.
Tiirkmenler’in Secerest gibi Oguz Destani ile ilgili
kaynaklar, Turk toresini koyan kisinin, Oguz Han’in
buyik oglu Gin Han'in veziri Irkil Ata veya Bilge Ir-
kil Koca oldugunu yazmaktadirlar. Yasadigi kesin
olan Irkil Ata’nin bir kam veya saman olabilecegi de
ileriye surulmektedir.8® Devlet acisindan o6nemli
olan husus torelerin bilgeler tarafindan konduguna
Turk kavimlerinin inanmalari ve onlar1 uygulamala-
ridir.

Anlami ¢ok genis olan tore, devletin kurulus ve
isleyis duzenini de ifade ederdi.’ Toreyi olusturan
manzumenin ortaya cikisi su sekilde tasnif edilmek-
tedir: a) Gelenek seklinde yavas yavas.olusanlar, b)
Hanlarin halk tarafindan kabul géren buyruklar, c)
Halk toplantilarinda, yani kurultaylarda verilen ka-
rarlar 86

Once de belirtildigi Gzere zaman i¢inde olusan
tore degismez kaideler degildi. Donemin ve ¢evrenin
sartlarina gore hiikkiimdarlar kurultaylarin tasvibini
almak kaydlyla torenin baz1 hikumlerini degistirir
veya yeni hukimler ildve ederlerdi. Meseld Hunlar-
da Mete, Gok-Turklerde Bumin ve Ilteris kaganlarin
yeni ilaveler yaptiklari bilinmektedir.®

Yazili olani, olmiyani da bulunan térenin esasi,



222 /Tirk Devlet Felsefesi

Turk boylarinin disarida ve kurultayda nasil yer ala-
caklary, yani silsile-1 meratibin kurulus sekli, beyle-
rin ve halkin disiplinli devlet protokolinde yerleri-
nin nerede oldugu ile yaylak ve kislak gibi yurtlan
belirtmekte 1di.88

Devletin kurulusunu ve isgleyisini duzenleyene
ana-tore denirdi. Tarih éncesi donemlerden, Hunlar-
dan gelen ana-tére* Gok-Turk Devleti’nin kurulusu
ile (M.S. 552) iyice seklini aldi. Ilteris Kagan ikinci
Gok-Turk Devleti'ni, ilk Gok-Turk Devleti’nin kuru-
lusu ile tam behrglnle§en toreye gore kurdu. (M.S.
682) Sadece Gok-Turkler degil, Islam oncesi Tirk
devletlerinin hepsi de bu ana téreye gore dizenlenir-
lerdi.

"Devlet gider, tore kalir" atasozi torenin 6nemi-
ni anlatmasi bakimindan ¢ok manidardir. Abide-
ler’de de "il ve tore" kelimeleri yan yana sik kullani-
larak ikisinin arasindaki iligki vurgulanmak isten-
mistir. Iktidar1 elinde bulunduranlarin séyledikleri
ve devlet hayatindaki diizenlemeleri tore sayilmaz-
d1. O ancak zaman i¢inde nesilden nesile gecerek olu-
surdu. Tore yalniz devleti degil, devlet disindaki top-
lum hayatini da dizenler, bu fonksiyonundan dolay
da toplumun esasi kabul edilir, "Her sey kalksa, tore
kalkmaz" denirdi. Bundan dolay: torenin bir adi1 da
"yol" idi. Herkes bu yoldan gitmek zorundaydi; yol-
dan ayrilan yanilmis olur, yanilani da bir felaket bek-
lerdi.8” Herseyin ol¢usii torede aranir ve bulunurdu.

Devlet hayatinda torenin uygulanmasina titiz-
likle dikkat edildigini olaylar gostermektedir. Mese-
1a Gok-Turk kagan1 Anlo’nun tahttan indirilmesi bu-
na ornektir. Tabo Kaganin yerine gecen oglu Anlo’-
nun kisiligi zayift1. Annesi soylu olamadig icin tahta

* Bu da tirenin bir parcasidir. Ama devletin kurulusuna taalliik ettigi, da-
ha farkh bir fonksivon yiklendigi i¢in "ana-tére" denmistir.
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cikamayan Talopie’nin Anlo’ya toreye uygun olma-
yan seyler yapmasi, kotu sozler soylemesi uzerine
derhal Buyiik Kurultay toplandi. Kagan tahttan indi-
rildi; Gok-Turklerin inlt kaganm Isbara kaganlhk tah-
tina oturtuldu.® Isbara Kaganin Cin’e yazdig1 mek-
tuptan da (588 yilinda) torenin 6nemi anlagilmakta-
dir: "Bizim &ddet ve geleneklerimiz ¢ok eski caglar-
dan beri olusmustur. Bundan dolay: onlar1 degistir-
meye benim giicim yetmez."3?

Tore degismez kaliplar degildi. Cevre ve zama-
na uygun yasayabilmenin gerekli kildig yeniliklere
acikti. Bununla beraber Kutadgu Bilig’den de anlasi-
lacag uzere degismez amaci vardi: konilik (adalet),
uzluk (iyilik, faydalilik), tuzluk (esitlik)t.

Kutadgu Bilig’de, "sen her vakit dogrulukla
hikmet, beylik kanun ile ayakta durur"® denirken
hukuka baghligin geregi anlatiliyordu. Hukuka riaye-
t1 saglamak devletin gérevi idi; bunun i¢in gerekirse
guce basvurmaliydi. "[sleri buikisiile de halledemez-
sen, bilgiyi birak, elini kilica daya. Halki idare eden,
hakim ve alim begler bilgisizin isini kili¢ ile hallet-
mislerdir. Bu cihana hakim olmak i¢in, bin turlu fazi-
let gerek, yaban esegini alt etmek i¢in, arslan olmak
gerek."!

Cengiz Han’in emriyle toreler Uygurca yazildi
ve saklandi; bu metinlere Yasandme-i Biiziirk denir-
di.”2 Devlet isleri gorulurken tomarlar getirilir, oku-
nur ve isler ona gore duzenlenirdi.

Turkler miisliman olduktan sonra da dini ku-
rallarla catismayan eski téreleri, Islami kurallarla
birlikte, devlet hayatini dizenlemeye devam ettiler.
Bu donemde dini kurallar ve Turk devlet toreleri,
hakimiyeti simirlayan, devlet kudretini ellerinde tu-
tanlarin hareket ve fiillerini hudutlayan amillerdi.
Olcayto Han’in su sozleri devletin bu prensibini ga-
yet guizel gin 15181na cikariyor: "Seriat, akil ve yasak



224/Turk Devlet Felsefesi

devlet idaresi isinde ¢ rukundur; karacu (huikiumda-
rin cevresindeki biiyik memurlar) devlet idaresinde
bunlardan istifade etmesini bilmelidirler. Bunlara ri-
ayette thmal edenlere kars1 géoz yumacagimi zanne-
denler yaniliyorlar."%® Bu konuda Zeki Velidi Togan
su bilgileri vermektedir: "... Seriat ile yasaya muvazi
riayet etmek hususunda Gazan, Olcayto zamaninin
vazl'larini esas ittihaz ettiler. Azerbaycan ve Dogu
Anadolu Turkleri, Karakoyunlu ve Akkoyunlu zama-
ninda bu yasa kanunlarim kendi milli kanunlari saya-
rak ona sadik kaldilar."

Belki hayranligindan ve belki de politik amac-
la Cengiz Han’in soyundan gelen bir kizla evlenmesi-
ne haddinden fazla 6nem veren Timur Isldma c¢ok
baghydi. Bunun i¢in Cengizlilerin samani gelenekle-
rine kars1 Timur’un Tiziikdtinda agik akstlameller
gorulmektedir; fakat devlet sistemi Cengizlilerin te-
amil ve ddetlerinin etkisi altinda idi.

Islamiyette insanlar kadir-i mutlak Allah’in ya-
rattig1 kullardir. En 4ciz kulundan, en kudretli haka-
nina kadar herkes ilahi kanun 6ntnde esit ve iglerin-
den sorumludur. Allah herkese kotulikten, zuliium
ve isyandan kacinmayi, iyilik ve adalet iizere olmay:
emreder. Hukiimet adamlarinin kuvvet ve yetkileri
Islamiyetin devlete getirdigi esaslarla sinirhidir.

Kur’an ve stinnetler’ mislumanlar i¢in baglayi-
a1 olduklarindan Isldm devletlerinde yoneticiler bu
asli gorevleri gormezlikten gelemezler. Bunlarin ver-
digl haklar1 yénetenler tebaaya vermek mecburiye-
tinde olduklarindan, Isldm sistemi, yonetileni yone-
tenden kurtarmaktadir. Yonetenler de ayni esaslarla
bagimlidirlar. Kanaatimizce Islamiyetin devlete ge-
tirdigi en 6nemli husus budur.

IIk musluman Turk devleti olan Karahanlhlar-
da gayet tabii olarak, Isldmiyetten dolay1 hukuk sis-

* Ser’i miinzel (baglayici) olanlar.
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teminde buyik degisiklik husule gelmistir. Hukuk
sistemi Islamiyetin temel kaynaklarini esas almis-
tir. Bilindigi uzere Isldm hukuku, Kur’an ve siinne-
tin emredici kaidelerinin disinda yorumlara, gele-
neklere genis yer birakmistir. Karahanlhlarin da te-
mel kaynaklardan gelen hususlarla Turk toresini gi-
zel meczettiklerini, o dénemde kaleme alinmig
(1070’e dogru) unlu devlet kitaln Kutadgu Bilig'de
bulmaktayiz. I1ahi kaynakli kanunlarin, adaletin, ka-
nun ustinliginin, nizamin ve gelismenin devletin
temelleri olarak kabul edildigini bu kitap bizlere an-
latmaktadir.

Islam devletinde 6zel hukukun yorumu ve ge-
listirilmesi hukuk bilginlerine (ulemaya) birakilmis-
t1. Boyle olmasi Islamin emri degildi: fakat Isldm ni-
zaminin mihraki hakti; hakkin tesbiti ve tevzii de uz-
manlik gerektirirdi. Bundan dolay:1 6zel hukuk konu-
sunda ulema devlet icinde tek kanun koyucu idi. Ule-
manin yaptig yorumlara, gelistirdigi kurallara uy-
mak halife, hikiimdar veya diger yoneticiler i¢in de
zaruretti.? ,

Hatta baz1 hikiimdarlar genel ihtiyaclar: gider-
mek icin kendi gorev ve yetki sahalarina giren husus-
larda bile, devrin ileri gelen hukukg¢ularina miuraca-
at ettikten sonra kanun koyarlardi. Pek cok ornek-
ten birisi, Abdullah bin Tahir’in Fergana ile Horasan
ciftcileri arasinda sulama islerindeki.anlasmazliga
son verilmesi icin muracaatlarindaki tutumudur. Me-
sele amme intizamin ilgilendirmesi bakimindan ¢6-
zium devlet baskanina aitti. Ama o imtina etti, konu-
nun ¢6zimunu hukukculara birakty; fikih kitablarin-
da buna dair bir ¢oziim olmadigindan Horasan ve
Irak hukukculari, Kitdbu’l-Kini adl1 bir ahkdm mec-
muasi tertip ettiler.%

Osmanli Devleti'nde padisaha ait olan 6zel hu-
kukun digindaki kanun koyma yetkisini kullanmasi
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da prosedire baglanmisti. Amme diizenini ilgilendi-
ren belli bir konuda yapilacak duzenleme, ilgili dev-
let adamlarinca veya mercilerce hazirlanir, gerekir-
se din adamlarindan (genellikle Seyhilislam’dan)
fetva alinirdi. Yapilan arastirma sonucunda, ya seri-
ata aykirilign yahut seriata uygunlugu veyahut da se-
riat disiligl, yani padisahin istedigi gibi diizenliyebi-
lecegi fetvada belirtilirdi. Muteakiben Divan-1 Hiima-
yun’da veya Vezir-1 Azam’'in Divani’nda gorusuliir,
sonra padisaha sunulur vc boylece son bicimini alan
ferman artik bir 6rfl hukuk kurah olarak kesinlegir-
di.

Fatih Kanunndmesi’nin muslimanlara ait bolii-
munun son cumlesine dikkat edilirse, orfl hukukun
da ¢cok onemli oldugu anlasilir. "... her kim, keenne
min kan, bu kanundan tecaviz iderse itaba miusta-
hak olup, suclu ve giinahkar olur; soyle bileler, bu ka-
nun muhakkak bilesiz" ibaresiyle son bulmaktadir.
Goruldiugn uzere kanunun ser’i ve orfi oldugunu be-
lirten ve muhatabina her iki anlamda da sorumluluk
yikleyen "suclu ve ginahkar olur" tehdidi konul-
mus, "Muhakkak bilesiz" uyaris1 da eklenmistir. Is-
lam kultirintn hakim oldugu bir cemiyette ser’i hi-
kiimler icin "Muhakkak bilesiz" uyarisina gerek yok-
tur. Zira Osmanl cemiyetinin biitin deger yargilan
ezell ve mutlak olan Allah’in emirlerinden, yani ser’i
hikimlerden neset etmistir. Muslimanlarin Al-
lah’in emirlerinin kesinliginden zaten supheleri yok-
tur. Fakat fermanlarla yururlige giren kanunlar da
ferdlerin vicdanlarinda yer almalari i¢cin "muhakkak
bilesiz" uyarisiyla vaz edilmistir. Bunlara "irade-i se-
niyye", "ferman" "emir" "hatt-1 hiimayun" denirdi. Bir
araya toplanmalariyla da kanunnameler olusurdu.

Orfi hukukun, IslJAm hukukunun cevaz verme-

digl hususlarda tevillerden dogdugu, yanlis olarak,
iddia edilmektedir.?” Halbuki 6rfi hukuka Islamin te-
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mel kaynaklarinda yer verilmistir. Hz. Peygamber’in
cahiliyye doneminin giizel adetlerinin gecerli olacag-
n ifade etmeleri nedir? Fakat bu hukukla ser’i hi-
kimlere aykiri kaideler getirilemezdi. Zaten, yukari-
da da belirtildigi gibi, bu husus fetvalarla teminat al-
tina alinmistir.

Padisahlar buitiin tebaay: ilgilendiren hususlar-
daki yetkilerini kullanirlarken de fetvaya mutlak ih-
tiyac vardi. Mesela bir savasa fetvasiz karar veremez-
lerdi. Karamanoglu Ibrahim Bey'’in, hiristiyanlarla
ittifak yapip, Osmanli'min tzerine yuriimesini Isla-
ma bir darbe olarak degerlendiren 1I. Murad. Islam
dlimlerine miuracaat ederek; Karamanoglu'na kars:
savas icin fetva istedi. Fakat Karamanoglu da misla-
man oldugundan II. Murad fetva temin etmekte guc-
luk cekti; degisik mezhep miuftillerine muracaat et-
mek mecburiyetinde kaldi. Endulus’teki misliman-
lara yapilan zulme mukabele olmasi icin Yavuz Sul-
tan Selim kiliseleri camiye doniistirmek isteyince
Zembilli Ali Efendi bunun Kur’an’a ve Fatih Sultan
Mehmed’in patrikhaneye verdigi ahidnameve gore
ser’an caiz olamiyacagini bildirmis ve Yavuz Selim’in
tesebbiisiinii 6nlemistir. Aynmi konu Kanuni zamanin-
da da ele alindi; fakat bu kere de Ebussuud Efendi ta-
rafindan reddedildi.®®

Osmanli’da hukukun ustinligini korumak
icin, once de belirtildigi uzere, seyhulisldmlar azle-
dilmez, "(La-yen azil)" kaydiyla o makama tayin edi-
lirlerdi.” Onlara devlet baskanlarini azletme yetki le-
ridahi taninmisgtir.? Seyhulislamin ve diger yiksek
fetva makamlarinin bu fonksiyonunu ifa ettiklerine

* Kanuni Koca Civizade Sevh Mehmed Muhiddin Efendi’yvi azletti. III. Mu-
rad doneminden itibaren aziller siklasti. Sevhiilislim Ahizade Husevin
Efendi, Hocazade Mesud Efendi, Sexvid Feyzullah Efendilerin éldiirilme-
lerinden sonra bu makam ivice zayifladi. Onemli olan husus, hukukun
Gstinligini teminat altina almasi icin sevhilislAimhgin  ortaya
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dair tarihte pek cok ornek vardir. Meseld II. Os.
man’in katlinde (1622) 6nemli rol oynayan Davut Pa-
sa, Rumeli Kazaskeri Yahya Efendi ile Anadolu Ka-
zaskeri Kethuida Mustafa Efendi’den fetvalar almis.
t1. Bu fetvalara dayanarak I Mustafa infaz emrini
‘verdi.* Sultan Ibrahim de seyhulislamin fetvasiyla
halledildi.’® Son dénemlerde de V. Murad Han’in
tahttan indirilisi, Abdulaziz Han ve II. Abdulhamid
Han’in hal’leri i¢in fetva alindig da bilinmektedir.

Osmanli devlet dizeninde 6nemli mevkilerde
bulunanlarin kaderi padisaha veya onun mutlak veki-
li sadrazama birakilmamisti. Padisah sadrazamin go-
revine son verirken veya bir pasayi suc isledigi gerek-
cesiyle gorevinden uzaklastirirken seyhilisldmdan
fetva almadan harekete gecemezdi. Zira onlarin ha-
yat ve mevkileri hukuki koruma altindaydi."1%!

cikmas, biyle bir zaruretin hissedilmesidir. Elbetteki uygulamadaki sag-
liklihk da éinemlidir. Bu insan unsuruyla vakindan ilgilidir. Bugiin ana-
vasa mahkemeleri suistimal edilmiyvor mu?

* Daha sonra boyle bir emir vermedigini aciklad.. (Uzuncarsili, Osmanli
Tarihi 1, s.145 vd; Danismend, Osmanli Tarihi I, s.320)

** Teorik olarak hukukun dstinligini saglayan ¢ok gizel sistem kurula-
bilir. Ama bu sistemin en 6nemli dayanagi insandi. Insan saglam olur,
hukukun tstiinligiine vicdaninda yer verirse, sistem saghkl yirir; ak-
si takdirde her sey kdgitta kabr. Meseld Kopriuli Mehmed Pasa zama-
ninda sevhiilislamlik yapmis Esiri Bursali Mehmed Efendi, veni sadra-
zam Koprili Fazil Ahmed Pasa ile I[V. Mehmed’in huzurunda sohbet
ederlerken, Koprili Mehmed Pasa’nin 6ldiginin ivi oldugunu, zira
haksiz vere ¢ok kisinin canina kivdigini séylevince, Fazil Ahmed Pasa,
"oldirdigi adamlan sizin fetvanizla 6ldirdi" demis. Bunun tzerine
Mehmed Efendi, "serrinden korkardim, onun igin fetva verdim." devin-
ce, Fazil Ahmed Pasa "Ya Allah’tan korkmayip, mahlaktan korkmak
ilim ve diyanete layik midir?" cevabiyvla sistemin insan unsuruyla vakin
iliskisini ortaya kovuyordu.
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Padisah, takdir hakkina ait hususlarda fetvay
gerekli gormeyebilirdi. Bu hak daha ¢ok hikmet-i hu-
kumet telakkisinden kaynaklanirdi. Genellikle gizli
idam edilmesi gerekli kimseler i¢in gecerli idi. Bu
durumlarda fetva almasiyla gizlilik kismen de olsa
kaybolurdu. Bu yizden ferman gizlice yazdirilir ve in-
faz edilirdi. Bilhassa askerlerin katlinde bu yola bas
vurulurdu. Bunlarin sayisinin da pek az oldugu bilin-
mektedir.!02

Ayrica sefer zamanlarinda padisahin veya
onun vekili olarak seferin kumandaninin, savas hu-
kukundan dogan olaganustii yetkileri vardi. Bu yetki-
ler, sefer Anadolu yakasinda ise Uskuidar’dan, Bati
yakasinda ise Davutpasa’dan baglardi. Meseld Iran
seferinde komutanlar ordunun Erzincan’dan derhal
hareketini sakincali gormuslerdi; fakat bunu Yavuz
Sultan Selim’e arzetmeye cesaret edemiyorlardi. Ni-
hayet Yavuz'un cocukluk arkadas: ve cok sevdigi
Hemdem Pasa’y1 bu ise memur ettiler. Hemdem Pa-
sa konuyu arzedince, Yavuz kesin kararm belirt-
mek, tereddiide mahal birakmamak i¢in hemen kafa-
sin1 kestirdi., Ordunun Sina C6li’nii gegmesinin im-
kansiz oldugunu soyleyen Vezir Hisrev Pasa da ayni
akibete ugradi. Kara Mustafa Pasa da, Budin valisi
vezir Uzun Ibrahim Pasa’yl, savas hukukundan do-
gan devletin selametini kollama ve askeri ceza ver-
me yetkisine dayanarak katlettirdi. Bu érnekler co-
galtilabilir; ama hepsinde savas hukukundan dogan
devletin selametini kollama ve askeri ceza verme
yetkisinin kullanildig1 miisahede edilir.

Musluman olmayan bir ilke fethedilince hiris-
tiyan ve musevi gibi ehl-1 kitap milletlerin "L& ikra-
he fi’d-din" "Dinde zorlama yoktur"!% ayeti geregince
dinlerine, ibadetlerine, hirriyetlerine dokunulmaz-
d1. Bunlarin hukuki durumlar1 Hz. Omer’in Kudis’a

fethi sirasinda verdigl ahidnamede tesbit edilmisti.
|
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Miusluman-Tirk devletleri de bu ahidname ile
kendilerini bagh sayiyorlardi. Bu tutum hukuk anla-
yislarini, kazamlmis haklara saygilarini gostermek
bakimindan 6nemlidir.

Fermanlar dénemi, hukukun ustinlugi ilkesi-
ne gecis veya hazirlanis olarak nitelendirilmekte-
dir.” Sonraki anayasalarda da, anayasanin tabiat1 ge-
regi hukukun tstiinliigia resmi metinlere kavustu.

5) Geleneklere Baglilik ve Gelisme

Devlet hayatinda gelenegin ve tecrubenin one-
mini Turkler eski devirlerde sezdiklerinden tuzerle-
rinde titizlikle durmuslardir. Fakat her ¢agin sartla-
1 degisiktir; farkli donemlerde yasayan insanlarin
ihtiyaclar1 baska baskadir. Devlet de sartlara uyma-
11, yeni ihtiyaclar karsilamalidir. Bu gercegi devlet
tecribesiyle yakalayan Turkler 6nem verdikleri tore-
yi dokunulmazkabul etmemislerdir. Tore ¢esitli ikti-
yag ve sebeblerle kendiliginden gelistigi gibi, Hunlar
ve Gok-Turklerde torenin kurultaylarda degistirildi-
gi veya yeni umdeler konulduguda bilinmektedir.

* Tirk hukuk literaturinde siyaseten katlin, Tanzimat'la resmen kaldirl-
masindan dolay, hukuk devletine dogru ciddi bir adim atildigina dair gé-
ris birligi vardir. Bu gortse katilmak mimktn degildir. Hukuk devleti-
ne gecildigini kabul ettikleri donemden sonra da muhakemesiz veya gi-
dimli mahkemeler tarafindan nice pasalar, hatta padisahlar, nice dev-
let adamlari, masum insanlar 6ldirilmis veyva strilmistir. Kagt tize-
rindeki maddeler bir devletin hukuk devleti olmasimna vetmez. Hukuk dev-
leti gercek dayanagini ancak vicdanlarda bulur. Aksi takdirde hukuk adi-
na insanlar cellatlara teslim edilir.

Giinimiizde de hukuk devletleri inandiric degillerdir. Bu vasfi, ge-
nellikle gticlii devletler, gligstiz devletlerde aramaktadirlar. Maalesef olay-
lar giiciin hukukun yerine gectigini gistermektedir. Hele gizli servislerin
isledikleri cinayetlere hukukta, hukuk devletinde yer bulrhak mumkun
degildir.
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Musluman olduktan sonra, Islamiyetle catisma-
yan geleneklerini de yasatarak ihtiyac¢larim karsila-
dilar ve devletin devamlilik 6zelligini gerceklestirdi-
ler. Turk devletleri bir yonleriyle ge¢cmise bagl, di-
ger yonleriyle gelecege aciktilar. Bu ozelliklerinden
dolay:r ne asin1 tutuculukla hayatin disinda kaldilar:
ne de ge¢misi inkar edip, kaygan bir zeminde hayat
hakki aradilar.

Bir Turk devleti herhangi bir sebeple yikilirsa,
ayni zemin uzerinde yeni bir Turk devleti; eski devle-
te hakim olan toreye gore kurulurdu. Yeni devletin
basindaki hanedan da kendisini genellikle yikilan
devletin basindaki hanedanin devami addederdi. Me-
sela Gok-Turklerin kendilerini Hunlarin devami say-
diklarini, Uygurlarin da kendilerini Hun ve Goék--
Turklerin devami kabul ettilerini tarihten biliyoruz.
Uygur hakanlari, Mete’'nin seviyesine yiikselmeyi
amagc edindikleri gibi, Buyuk Selcuklu Sultan1 Meh-
med Tapar’in hakimiyet sembolii oilan tahtina, Har-
zemsahlar sultan1 Celadleddin Harzemsah oturdu.!%
Sultan Sancar’in adim1 Harzemsahlar sultam Alaad-
din Mehmed lakap olarak almistir.1” Fatih’in toru-
nuna Korkut, Yavuz’'un ogluna Oguz Han adlarini ver-
meleri de ayn1 sutirun ifadesidir. II. Murad’in bastir-
dign paralarda Kayi Boyu'nun damgasi bulunurdu.
Sonraki hukiimdarlar zamaninda basilan paralara bu
damga konmamigsa da, sahsi esyalara, silahlara ko-
yulmaya devam edildi. Kanuni'nin dokturdiga top-
larda da bu damgaya rastlanmaktadir.!® Tugra ana-
neye gore Oguz Han’in takrir-i alameti imisg; Tug-
ra’y1 Buyiik Sel¢uklularda, Anadolu Selguklularinda,
Anadolu Beyliklerinde, Osmanllarda gormekte-
yiz.10 Bu sulr halkta da vardi. Nitekim Selcuklu-
larin yikilisindan sonra, Aradolu halki, Osmanli’yr
Selcuklularin devami olarak gérmiustur.

Devleti kuran térenin Tirk milletinde yasadigi-
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n1 Cengiz Han’in Yasasi’'nda da acikca musahede edi-
yoruz. Zira Cengiz Han Yasasi, eski Turk hakanlari-
nin yururlikte olan séz, tutum ve davranigla nesil-
den nesle intikal eden tore ve orflerden ibaretti.!10
Elbetteki zamanla sartlara ve ihtiyaclara gore tore
ve orflere ilaveler yapilmigtir; Cengiz Han da bir sey-
ler katmistir; ama nuvesi yuzyillardan beri Turk boy-
larinda yasamakta idi. Cengiz Han yasas1 kendinden
gelen soylarinda devam etmistir. Hatta Timur’un Is-
lami gayretlerle meydana getirdigi hukuk mudevve-
natinda Cengiz Han Yasasi’nin ruhu gizliydi.!!'! Ba-
bur ile baslayan Hind Timurlulari’'nda bile Cengizli-
lerin etkisi agikca muigsahade edilir. Hatta Celayirlile-
rin varisi olan Karakoyunlularda, Akkoyunlularda,
Safevi devletinin ilk tegkilatlanmasinda Cengizli dev-
letlerin muesseselerini bulmak gi¢ degildir.!? Cela-
yirliler, Ilhanl devlet miiesseselerini aynen devam
ettirdiler. Ilhanl vergi sisteminin Anadolu’da de-
vam ettigini goésteren belgeler mevcuttur.

Huktimdarlar: bir kilim tizerinde yukariya kal-
dirarak cultslarim ilan etmeyi Toba silalesinde
(M.S. 532) gordugiumiuz gibi aynm usule VII. yuzyilda
Guney Mogolistan’in Tarbagatay bolgesindeki Turk-
lerde, daha sonra Cengiz Hanin ¢ocuklarinda, Ker-
man Karahitaylarinda, Ozbeklerde, Kazak, Kirgiz
hanliklarinda rastlamaktayiz.!14

Butin bunlar sadece bir millet olmanin verdigi
sosyolojik devamlilik degildir; bir 6nceki devlette el-
de edilen haklarin daha sonraki devlette de devamu,
bir hukuki devamlilikla bizi kars: karsiya getirmek-
tedir. Altin Ordu Devleti yeniden kurulurken Oguz
Han zamanindan beri, elde edilmis haklarin korun-
maya calisilmis olmasi buna guizel bir 6rnektir.! Bu-
yuk Selcuklularin bilim ve sanat adamlarina "idra-
rat" ad1 altinda bagladiklar: maaslari, Harzemsahlar
da 6demeye devam ettiler.116
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Osmanh Devleti kurulurken, saray disinda ya-
zilmis kitaplarda, sultanlarin ideal hukimdar olduk-
lar1, Hazarlardakine benzer sekilde mal ve hazine
yigmaktan kacinan, fakir, son derece adil tasvir edili-
yorlardi. Tipki Orhun Kitabeleri'nde belirtildigi ize-
re, onlarin kaygisi da tebaasinin refahi idi. Orta-As-
ya toylarina benzer ziyafetler de Osmanli’nin bu dé-
neminde aynen devam ettiriliyordu.!t? -

Eski bozkir devletlerinde oldugu gibi, Osmanh
sarayinda da ozanlar destanlar okurlardi. Dede Kor-
kut'un "Beyrek’in babas1 kaba sarigini kaldirip yere
vurdu. Cekti, yakasini yirtti. Beyrek’in nisanlis1 ka-
ra giyip. ak cikardi" seklinde anlatilanlara benzer
olaylar1 daha sonraki tarihimizde de goriyoruz. Sa-
manlik doneminde matemin sembolii olan siyah ren-
gl Osmanlr’'da da misahade ediyoruz. II. Bayezid’in
cenazesi, Istanbul’a getirildiginde Yavuz Sultan Se-
lim ve devlet erkani baslarina siyah sarik sardilar.
Kanuni'nin 6lim haberi baskente ulasinca sokaklar,
kethudalar, odabasilar baslarina toprak serptiler.!$
Devletin ileri gelenleri de yas elbiseleri giydiler. IV.
Murad o6ldukten sonra, Akdeniz’de sefere ¢ikan do-
nanmada bulunan ona ait gemi katranla siyaha bo-
yand1.!9 Al, Biyiuk ve Anadolu Selcuklularina ait bir
renkti. Osmanlilar da bu rengi benimsediler. Buyuk
bir ihtimalle bu renk Hunlardan, Gok-Turklerden in-
tikal etmistir.’?0 Osmanlilarin bayraklarinda yasat-
tiklar: al rengi, Turkiye Cumhuriyeti de devam ettir-
mektedir.

Turklerde dokuz tug gelenegi vardi. Dokuz sa-
yis1, gokteki dokuz gezegeni temsil ederdi. Gok de
dokuz katti. Dinya da dokuz bolgeye bolunmisti.
Cengiz, han ildn edildigi zaman (1206) dokuz kollu
beyaz bir tug dikilmisti. Bu cihan imparatorlugunun
sembolil 1di.!?! Tanzimat’'tan once padisahlarin se-
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fer-1 himayunlarinda savas bayraklari, Oguz ananesi-
ni devam ettirdikleri i¢in dokuz tugdu.!2

Devamlilik cihana hakim olmak idealinde de
gorilmektedir. Cihan hakimiyetleri kuru bir heves
degildi; gerceklesmesi mutlakti; ¢cinkii her donemde
onceden riyalarda gorulmustii. Oguz Han'in vekili
(nazir1) Ulug Tuaruk rayasinda gin dogusundan, gin
batisina kadar uzanan altindan yapilmis bir yay gor-
musti. Yine ayni riyada, bu yaydan atilan ti¢ gimus
ok da kuzeye dogru gidiyormus. Ulug Turik rityasini
Oguz Han’a anlatir ve "alkis" dedikleri dilekte bulu-
nur. "Gok Tanri, riyamda ne verdiyse, onu gercek
vapsin, bitiin yeryizinu senin soyuna versin.." Bu
ruya, Oguz Han’in dinya devletinin Tanr1 tarafindan
onay! olarak tefsir edildi.’?® Bu riiyyanin benzerine
© Selcuklularda da rastliyoruz. Selguk’un babasi Du-
kak, riyasinda gobeginden u¢ agacin ¢iktigini, her ta-
rafi saran dallarin goklere yukseldigini gormus ve bu-
nun Uzerine Korkut Ata da kendisine, evlatlarinin ci-
han padisahi olacagini miydelemistir. Bir baska riva-
yetde, gok Kur’an okuyan Dukak riiyasinda Hz. Pey-
gamber’l gormig, ashabinin dualarimi almigtir. Bu
da soyunun cihan hakimi olacag seklinde yorumlan-
mistir.}24 Mogollarin Gizli Tarihi’nde de sunlar: oku-
yoruz: "... I1ah{ bir isaret bana (rityamda) sunlar1 gos-
terdi. Beyaz bir inek gelerek Camuha’'nin etrafinda
dolast1 ve onun cadir arabasin susti, sonra da Camu-
ha’yr siistii. Bu esnada inegin iki boynuzundan biri ki-
riliverdi; inek de ‘Boynuzumu ver!’ diyerek toprakla-
r1 sagmaya ve Camuha’nin karsisina dikilerek bogur-
meye basladi. Derken, boynuzsuz (baska) bir beyaz
oklz, sirtina yiklenmis buyik bir ¢adir diregini ceke-
rek geldi. O, biyuk araba izinden, Temugin’in pesin-
den gomundeyerek geliyor ve ‘Gokle yer, Temugini
ulusun hikimdari ilan ettiler. Simdi Temugin ulusu
idaresine alsin’ diyordu. Bu hayirl alametler bana is-
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tikbali haber verdi. Temucin sen ulusun hikiumdar:
olursan, beni bu hareketim i¢in ne ile sevindirir-
sin?"1% Osman Gazi de cihana hakim olacagni isaret
edenriyay: goriur. Rivayete gore Seyh Edebali’nin za-
viyesinde misafir iken, rityasinda seyhin kucagindan
cikan ay kendi koynuna girer. Bunun tuzerine Osman
Gazi'nin gobeginden bir agac yikselir, dallar1 dinya-
y1 sarar. Bu riiyayr dinleyen Edebali istikbali kesfe-
derek ona, "padisahlik sana ve nesebine mubarek ol-
sun ve bizim Malhatun da senin helalin olsun" der.
Osman Gazi'nin kurdugu devletin cihana hakim ola-
cag1 kanaati yayilmaya baslar; evliyalarin yeni kera-
metleri birbirini takip ettikc¢e, milletin cihan hakimi-
yetine inanci kuvvetlenir, %

Gelenege baglilik hakimiyette de gorilmekte-
dir. Oguz Hanin gergeklestirdigi dinya devleti, Tan-
ri'min da istirak ettigi, onayladig1 bir devletti. Oguz
Han dinyay: fethederken Tanri’nin bir sembolii olan
gok yeleli erkek bir kurt ona yol géstermisti. Diinya-
nin fethi tamamlandiktan sonra, Tanri ermislerin-
den biri olan vezirinin rityasina girerek Oguz Han’a
bir bildiride bulunmus, armas: olsun diye ok ve yay
gondermisti.12?

Oguz Destami’'nda anlatildigr tizere Oguz Han
dinya hakimiyetini kurduktan ve ihtiyarladiktan
sonra devletini alt1 oglu arasinda bolerken milli birli-
gi devam ettirmek ister. Her oglundan gelen dort to-
runuile cogalan yirmidért boy Oguz milletini meyda-
na getirir. Buyik ogullarindan olan oniki torunu sag;
u¢ kuciik oglundan gelen oniki torunu sol kolu teskil
eder. Hakimiyet sembolii yay1 birincilere, tabiiyet
sembolii oku da ikincilere verir. Oguz beyleri ve boy-
larinin siyasi ve hukuki iligkilerini de yay ve ok’a go-
re duzenler. Sagdaki Boz-Oklar, U¢-Oklar’a, yani yay
ok’a hakimdir. Cesitli kaynaklardan anlasildig uze-
re Turk hukimdarlarinin, tabi Turk ve yabanci hi-
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kiimdarlara, boy beylerine ok gondermeleri, kendile-
rinin yayl, dolayisiyla hakimiyeti temsil ettikleri
icindi. Gonderilen ok ayn1 zamanda hikimdarin em-
rini ifade ederdi; oku alan hikiimdarin emrine uya-
rak yanina gelirdi. Savas ve onemli meselelerde, ha-
kan kendisine tabi yabgulara, boy beylerine ok génde-
rir, onlarin toplanmasiyla kurultay olusur, mizakere
(kenges) yapilir; savasa, barisa karar verilirdi.128 Ok
ve yay devam ettigi gibi, Oguz Han’a yol gosteren
gok yeleli erkek kurt daha sonraki Turk devletleri-
nin bayraklarinda yer aldi.

Buyuk Selcuklularin ilk dénemlerinde Islami-
yet oncesi Turk devletlerinin etkileri pek aciktir.
Mesela Tugrul Bey’in bastirdig: sikkelerde ok ve yay
resmi vardi. Buyuk Sel¢uklu ordusuna esir olan
onemli bir kumandani, Tugrul Bey’in serbest birak-
masina karsilik Bizans imparatoru ulkesindeki eski
camiyi tamir ettirdiginde, mihrabina ok ve yay res-
mi koydurdugu bilinmektedir.!?? Buyuk Sel¢uklu hi-
kiimdarlar: diger hiikkiimdarlara yazdiklar1 mektup-
larin, resmi vesikalarin baslarina da yay ve ok isare-
ti koydururlar, iclerine de kendi ad ve unvanlarin
yazdirirlardi. Buna "tugra" denir, hiikimdarin haki-
miyet sembolll olarak kullanmirlardi. Bu isaretleri ih-
tiva eden tugra Osmanlilarin sonuna kadar devam et-
ti.

Tarihi kaynaklarda Sel¢uk hukimdarinin Os-
man Gazi'ye bagimsizlik sembolii olarak davul ve
bayrak gonderdigi belirtilmektedir. Diger Islam dev-
letlerinde, Islamiyetten once Turk devletlerinde,
Gok-Turklerde de ayni ustl gecerli 1di.130 Kendi adi-
na sikke bastirmak, hutbe okutmak, musliman Turk
devletlerinde ayni sekilde hakimiyet sembolleriydi.

Devamlilik Tirk devletlerinin tegkilatlanmala-
rinda da kendisini géstermistir. Tirk devletlerinde-
ki muesseseler mukayese edilince, ayniliklar, benze-
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meler, tekdmuiller tesbit edilir. Hatta bir takim rit-
be ve memuriyet adlarina asirlarca fasilalarla degi-
sik cografi bolgelerdeki Turk devletlerinde karsilasil-
maktadir. Meseld Osmanh lehcesindeki beg, dogu
Tiurkeesinde big, Kazak leh¢esindeki bi veya biy’di.
Orhun Abideleri'nde ve Uygur metinlerinde kullani-
lan bu kelimeye Turk tarihinin butun sayfalarinda
rastlanmilmaktadir.'®! Oguzlarda yabgulara bagh ku-
mandanlara "sii-bas1" denirdi. Diger Turk devletlerin-
de de gorunen bu memuriyet ve tnvam Selcuklular
Anadolu’ya getirdiler; bolgelerin askeri valilerine bu
unvani verdiler. Osmanli’da ise "si-basi'ni sehirler-
deki zabita dmirleri i¢in kullanirlardi.’32 Zaptolunan
ulkelerin eski hakimleri yerlerinde birakilinca, onla-
r1 kontrol i¢in gonderllen 'sad"lar1, Hunlarda haka-
nin mihrini kullanan "tamgact’ larl Turklerin Isla-
rn1yet1 kabul etmelerinden 6nce kullandiklar1 "ca-
vus" kelimesini. daha pek ¢ok memuriyet ve muesse-
seyi sonraki Turk-Islam devletlerinde de goriiyoruz.
Oguz Han’la baslayan "han" tinvanini Hunlar, Gék--
Turkler, Uygurlar, Selguklular, XV. yuzyildan itiba-
ren de Osmanh sultanlari benimsediler ve hikim-
darliklar1 boyunca kullandilar.

Hun Devleti’nin dogu ve batiya ayrilisi, Gok--
Turklerde, Uygurlarda, Cengizlilerde, Harzemsah-
larda, Memltklularda, Akkoyunlularda, Safevilerde
devam etmistir.’™ Osmanl devlet teskildtinin Ana-
dolu ve Rumeli beylerbeyligi diye ikiye ayrilisi, gele-
neklesmis Turk devlet teskilatindan bagka bir sey de-
gildi. Buyuk Selcuklularda, Anadolu Selguklularin-
da, diger Turkistan devletlerinde gordigumiiz "gu-
lamhaneler" Osmanlilar’da "enderun" olarak devam
etmistir. Fatih zamaninda konan hitkiimdarin Divan
miizakerelerini kafes arkasindan dinleme ustli da-
ha once Harzemsahlarda mevcuttu.!®® Osmanllar,
Selcuklular ve diger Turk devletlerindeki hanedanla-
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rin kendilerini Hz. Yafes nesli bilmeleri, Oguz Han
soyundan geldiklerini kabul etmeleri ve ettirmeleri
degismez bir gelenekti.

Teskilatlanmada dikkati ¢eken bir husus da,
onemli devlet kurucularinin yaninda akli, bilgisi, ma-
neviyatiyla iin yapmis bir alimin bulunmasidir. Oguz
Hanin yaninda Irkil Hoca, Dukak’in Korkut Ata,
Cengiz'in ise Gokge adl1 kam, Osman Gazi’'nin yanin-
da da Seyh Edebali yer almaktadir. Kuvvete sahip
Oguz Han soyunu Tanri yoénetmek i¢in yaratmais; fa-
kat her gi¢ sahibinin yaninda bir tane akil. ilim ve
maneviyat erbabini aramak, Turk devletlerinin gig
ve 1lim esasina oturmasy gerektiginin milletge be-
nimsendiginin ifadesidir.

Genellikle hanlar, gokten inen bir 1s1ktan gebe
kalmig bir prensesin ¢ocuklaridirlar. Uygurlarda, Hi-
taylarda, Mogollarda, Kirgizlarda ve diger Turk boy-
larinda bu efsaneye rastlanmaktadir.

Tarkler devlet baskanlarina devamh kutsallik
atfetmislerdir. Kanlari mukaddes bilindiginden aki-
tilmaz, yay kirisi ile bogulurlardi.'3 Mogollar da ha-
nedan mensuplarinin kanlarinmi dékmezlerdi; 6ldaril-
meleri gerekiyorsa, cuvala veya keceye sanp, yerden
yere vurarak oldururlerdi. "I begleri kerametliydi-
ler, bunlar ne zaman hep birden yuzlerini goge tutsa-
lar, el kaldirip dua etseler, dualar1 kabul olurdu. Zi-
ra o zaman beylerin alkis: alkis, kargisi kargisti. Ya-
ni dualar1 dua 1di; beddualar: beddua 1di."'#6 Bu telak-
ki diger miisliman Turk devlet baskanlarina da atfe-
dilmisti. Osmanh Devleti’'nin son donemlerine ka-
dar, halk arasinda padisahin yedi evliyaya denk ma-
nevi kuvveti oldugu soylenmesi de bu sebebtendi.

Istisarenin bir devlet gelenegi haline geldigi
destanlardan bilinmektedir. Hun, Gok-Turk, Uygur,
Hazarlarda ve diger irili ufaklh Turk devletlerinde
danmisma meclisi bulunurdu. Biyyiik Selcuklular déne-
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minde "Alimler veya ihtiyarlar meclisi" veya "musa-
vere meclisi" adim alan bu muessese Osmanlilarda
"meclis-1 mesveret" diye anilmistir.

Osmanlilarin ciiltis sirasinda baba ve ata mezar-
larini ziyaret usult Selcuklularda da vardi. Yeni hi-
kiimdarin cillisuna kadar, eski hikimdarin 6limi-
nit Selcuklularda milletten gizlerlerdi. Turkler, sade-
ce eski Turk devlet geleneklerini degil, aym1 zaman-
da Islami gelenekleri de surdururlerdi. Mesela padi-
sahlar cultislarini takiben sadrazamdan baslayarak
devletin ileri gelenlerinin biatim alirlard.

Devlet hayatinda devamlilik ne kadar énemliv-
se, bunu taassup haline getirmek de o derecede tehli-
kelidir. Bunu bilen Turk yéneticilerinin mazi ile ilis-
kisini koparmadan devleti devaml gelismelere acik
tuttuklarina torede yapilan degisiklikler anlatilir-
ken isaret edilmisti. Bu gelismenin Turklerde bir
devlet telakkisi oldugunu Babir'un su dustaru acik-
ca ortaya koymaktadir: "Eger baban iyi bir kanun yap-
mis ise, onu koru; fena ise daha iyisini yap."'¥" Bir ka-
nunun 1y1 veya fena olmasi her seyden once 1htiyaca
cevap verip vermemesine baglidir; bunun da zaman
ve sartlarla baglantisi asikardir. Ancak bu devlet an-
layisiyla bozkir Turk devletleri Islami bir kimlik ka-
zanarak yuzyillarca yasayabilirdi.

6) Liyakat

Devlet hayatinda liyakatin 6nemini Turkler da-
hailk zamanlarda fark ettiler ve gerektigi degeri ver-
diler. Liyakatin cok degisik sekillerde élculdiuguna
kaynaklardan ve destanlardan anliyoruz. Gok-Turk
lerde liyakati 6l¢mek icin nasil yollara basvurduklari-
na dair Chau-Shu’daki su rivayet ilging¢ bir érnektir:
"Kardeslerden birisini bas yapmak istediler ve hepsi
birlikte buytuk bir agacin altina giderek aralarinda su
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sekilde anlastilar: Agaca dogru en yuksege kim atlar-
sa, o basbuglugu ele gecirecekti. A-shih-na’'nmin oglu
en gen¢ olmasina ragmen en yuksege atlayabildi ve
hepsi birlikte onu reis segtiler."13® Gok-Turklerin Ta-
reyis Efsanesi’ne gore de kardesler arasinda sigrama
yarisl yapilmis, en ¢ok sigrayani bey se¢misler. Bir
baska Kuzey Turk Destani’'nda ise, bey se¢ciminde g
kardese u¢ tane kara ok verdiler; yere ak bir tabak
koydular; G¢ kardes goge oklarimi attilar; iki kardes
gokten diisen oklariyla 6lduler; ticiincti kardesin ye-
re diusen oku tabagini parcaladi ve bey se¢ildi. !
Tahttaki kaganin bilgisizligi anlasilinca se¢im
kurultay: toplanmir, kagan degistirilirdi. Halkin duru-
mu ve gelecegl bastaki kaganla yakindan ilgiliydi; bu-
nun icin bilgili olmasina dikkat edilirdi. Mesela dort
kaganin ogullarindan en bilgesi oldugu i¢in Isbara
Kagan tahta gikarildi.'? Gok-Turk kagani Yungulu’-
nun, Uygur Kaganm P’u-sa’nin tahta c¢ikarilmasinda
da bilgelik 6nemli rol oynamistir.'¥! Turk milleti ba-
sar1 ile basarisizliklar "bilgi" ile aciklardi. Abidelere
gore "Bilgi bilmez kisiler" daima yenilgilere ve fela-
ketlere sebeb olmuslardi. Basarimin sirm bilgili ol-
makta goruluyor, basarili devlet adamlarina "Bilge"
sifat1 veriliyordu. Bilge Kagan atas1 Bumin Kagan
overken sunlarn1 soyluyor: "Bilge Kagan imis.. Alp
imis." Daha sonra yakinmaya bashyor: "Ogul ata gibi
yaratilmamis meger; bilgisizkagan meger tahta otur-
mus.."*2 Bilgeligin bir 6l¢iisii de yetenegin gelistiril-
mesidir. "Yarin ki giin ben duser 6lurim, sen kalir-
sin; onalt1 yasina girdin, yay cekmedin, ok atmadin,
bas kesmedin, kan dokmedin, soylu Oguz i¢inde c¢ul-
da atmadin! Yarinki giin zaman doniip ben 6lip sen
kalinca, tacimi, tahtimi sana vermezler, diye sonu-
mu anip aglarim, agladigimin sebebi budur."!® Daha
sonraki donemlerde devlete dair yazilan eserlerde
de bilgelik 6nemini yitirmemistir. "Bilgilinin uyuma-
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s1, bilgisizin ibadetinden daha iyidir" hadisi ve "cahil
kisi bos bir kaliptir; bilgilinin yeri gégin de ustinde-
dir" gibi cumleler Kutadgu Bilig’de yer almakta-
dir.1 Su atasozi de ayni gercegi ifade etmektedir:
"Kut belgiisi bilig (kudretin belgesi bilgidir)."145
Hikiumdarin akilli da olmasi gerekir. Zira "Tur-
li iyilik akildan gelir. Bey, memleket ve kanunlar
bilgi ile ele alfr, akil ile yurutir."!¢ diye yazan Yusuf
Has Hacib, eserini oturttugu dort temelin biri de
akildir. "Bilgisize devlet ve kut gelir ise halkin arasi-
na fesat girer ve akilli bir insanin eline gecerse o, il-
kesini huzura kavusturur."¥” Sunlar1 soylemekten
de kendini alamiyor: "Tanri, beylik isini kime verir-
se ona, is1 ile mitenasip akil ve gonil verir. Tann ki-
mi bey olarak yaratmak isterse ona, 6nce miunasip ta-
vir ve hareket ile akil verir,"!8
Cesaret ve kahramanhk da liyakatin bir unsu-
ru kabul edilmistir. Harzemsah sultani Aldeddin Mu-
hammed (1200-1220) bityiik oglu Celaleddin’i ve ikin-
cl oglu Rukneddin’i atlayarak kiciitk oglu Kutbed-
~din’1 veliahd yapmis; fakat sonra (1220’de) Mogolla-
rin onunden kactigini goriince, onun yerine yigit Ce-
laleddin’i halef tayin etmistir.’*® Turk devlet diisun-
cesinde de 1y1 bir hikkiimdar cesur (alp), kahraman
- (kotig), kuvvetli (hurg) ve yurekli (tong yurek) olma-
hdir. Tehlikeli anlarda hikimdarin cesareti 6nemli
rol oynar; asker onunla kahramanlasir.

Turk devlet teskilatindaki kurallar da bilgili,
ehliyetli, cesur erkek evladin tahta ge¢cmesine elve-
risli idi. Cunkii en bitytk erkek ¢ocugun tahta gegme-
si kuralinin kesin olmamasi, taht kavgalarina, devle-
tin bolinmesine sebebiyet vermekle beraber, kardes-
ler arasinda en liyakatlisinin tahta ge¢mesine yar-
dima oluyordu.

Turklerin ideal hikkiimdarlar: yuksek ahlaki
degerleri ve oteki Ustun nitelikleri sahsinda topla-
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yan kisilerdi. Ustiin vasiflar kut gibi Tanri’nin bagisi
olarak verilmisti; fakat hiikkiimdarin kutu'nun deva-
mi, sadece ustun vasiflara sahip olmasiyla degil, on-
larin icaplarina gore hareket etmesiyle de mumkun-
dii. Bu da yuksek ahlakhlik gerektirirdi.

Tiwk toplumlarinda devlet baskanhiginin disin-
daki mevkiler de ancak kazanilan basarilarla elde
edilirdi. Herkes yetenek ve caliskanligina gore maka-
ma yikselirdi. Bu yalniz devlet kademelerindeki
mevkiler icin degildi; toplumda da bir deger sahibi
olmak, ancak basar: ile miumkundu. Klasik anlamda
koleligin, siniflasmanin olmamasi, yonetici ve yoneti-
len tabakalarin soy niteliklerine gore ayrilmamasi,
bir kimsenin dogustan mevki sahibi olmasini engelli-
yor, dolayisiyla genis halk tabakalarimin éntni agi-
yordu. Bir koyla ¢cocugu kabiliyeti sayesinde ordu ku-
mandani veya sadrazam olabilir, gerektigi zaman da
gorevinden ayrilirdi. Idari aristokrasiye rastlanma-
yan Turklerde kapali zimre halinde devam eden ye-
gane makam hukumdarhkt.

Islamiyette de dogustan kimseye sifat, invan,
imtiyaz, istisnail bir seref, riichan hakk: verilmez; ce-
miyette ancak hizmet ve liyakatla mevki, iinvan, si-
fat elde edilir. "Stuphesiz ki Allah size emanetleri
ehil (ve erbabina} vermenizi, insanlar arasinda huk-
mettiginiz zaman adaletle hikmetmenizi emre-
der."% gyetinde buyuruldugu tuizere devlet hizmetin-
de as1l olan liyakattir. Ehliyetli insanlarin mevkilere
getirmemenin sorumlulugunu Hz. Peygamber degi-
sik hadislerinde belirtmislerdir. "Bir kimse, bir ce-
maat veya bir kavmin uzerine amil, vali, ya mudir,
ya emin, ya kumandan nasb olursa, o cemaat ve kav-
min razi olacag evsafl mutazammain bir baskasi bulu-
nursa, o ehliyetsizi nasb eden zat, Allah ve Resulii’ne
ve cumle-1 muminine ihanet etmis olur."15! Ayni me-
aldeki hadislerin birinde de, liyakata 6nem verilmez-
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se, dogacak felakete isaret edilmektedir. "Dini ve
dinyevi isler ehliyetsiz adamlara verildi mi kiyame-
t1 bekle."!52 Bu konunun 6nemini su hadisten de anl-
yoruz: "On kisinin basina birini tayin eden kimse, bu
tayini yaparken, bu on kisi arasinda tayin ettigi kim-
seden daha 1yisinin var oldugunu bildigi halde (liya-
kat1 nazar-1 dikkate almaksizin su veya bu millahaza
ile) bu tayini yapan kimse kesin olarak hem Allah’a,
hem Resulii’ne hile yapmis olur,"15?

Turkler musliuman olduktan sonra, liyakata
inem vermeyi dini bir vecibe olarak da kabul ettiler.
Tirk-Islam devletlerinde, yiksek kademelere genel-
likle medrese cikish, degisik mevkilerde liyakatini
ispat etmis elemanlar getirilirdi. Mesela Buyuk Sel-
cuklu déoneminde gelip gecen yirmiuc basbakandan
yirmibirl hukukecu, biri asker, birl de serbest meslek-
tendi. Bagbakan olmak i¢in hem bilgili, hem de belli
bir derecede ihtisas sahibi olmak gerekirdi. Bitiin
Tark devletlerinde miisahade edildigi gibi Selcuklu-
larda da devlet teskilatinda askeri zimrenin agirhg
hakimdi; fakat buna ragmen bakanlar kurulunda, st
yoneticilerde askerler degil, siviller cogunlukta idi.
Bunun sebebi de devlet yonetiminin teknik bir konu
kabul edilmesiydi.!® Anadolu Selcuklularinda bir in-
san gerekli bilgiye, yeterli uzmanlhk tecrubesine sa-
hip olduktan sonra, ancak yiiksek bir kadroya atana-
bilirdi. Hatta Ilhanhlar medreseleri yiktiklar icin,
yeterli elemana sahip olamamiglar, bunun uzerine
diger Isldm memleketlerinden getirdikleri eleman-
larla bos kadrolar1 doldurmaya calismislardi.15% Os-
manlilar da kurulus dénemlerinde ayni sikintiy1 duy-
muslar, ayn1 yola bas vurmuslardi.

Diger Turk devletlerinde oldugu gibi Osmanli-
da da savasta veya herhangi bir vesile ile liyakatini
ispat eden herkes, mensel ne olursa olsun, pasaliga,
vezirlige, hatta sadrazamliga yiikselebilirdi. Liyaka-
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tin sevkini kirmamak icin devlet kademelerinde gé-
rev yapanlarin oninit agik tutmaya dikkat ederler-

di.”

Liyakata verilen deger, Turk devletiyle ilgile-
nen pek cok yabancinin da dikkatini cekti. Busbecg
soyle demektedir: "Turkiye’de, Turkler arasinda bile
fertler ancak sahsi meziyet ve kabiliyetlerle bir de-
ger kazanirlar... Yalniz Osmanh hanedan bir istisna
teskil eder... Herkes sahsi kabiliyeti, ehliyeti ve liya-
kati sayesinde bulunduklar1 mevkilere gelmislerdir..
Turkler tistin meziyetlerin, kabiliyetlerin dogustan
geldigine, bir miras olarak ecdattan intikal ettigine
inanmazlar. Bunun kismen Allah vergisi, kismen de
sa’y u gayretin mukafati oldugunu kabul ederler."1%

Ilmiye simfi harig, devletin biitiin kademeleri,
din ve milliyet ayriliklar1 gozetilmeksizin herkese
aciktl. Basarinin, yikselmenin sirr ¢aliskan ve hiz-
met ehli olmaya baghyd.

Son dénemlerdeki kiiltir yozlagsmas, devlet ha-
yatinda liyakata verilen énemi de etkiledi. Medrese-
lerde baslayan besik ulemas: gibi dikkat c¢ekici an-
lamsizliklar devletin diger kademelerine de sirayet
ettl. Kimin nereye, ni¢in gelecegine dair ol¢iller kay-
boldu. Ele gecirilen mevki, bir daha ele gegirilip geci-
rilemiyecegi belli olmadigindan, orada kalinan stre-

* Fatih Istanbul’u fethettikten sonra hocasi Molla Giirani’ve sadrazamlik
teklif edince su cevapla karsilastigi degisik tarih kitaplarinda yer almak-
tadir:

". Ivi harp edivorsun, ama devlet idaresinde heniiz yayasin. Vezirlik ho-
calarin ulasacagiyvol degildir. Bu kadar bevler, pasalar var. Devlet ugru-
na kanlarini dokmisler. Onlarin bekledigi nimet, bir giin vezir olmak-
tan ibarettir. Sen onlarin imidini kirmak, sevkini baltalamak, bir mii-
derrisi vezir yapmak isitivorsun. Yanhs, evlat yanhs. Her is ehline veril-
melidir. Senin pasalarin, beylerin medresede tefsir okutamiyacaklar gi-
bi, miderrislerin de vezir postunda is géremezler. O hizmetin ehlini

"

ara.
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yi sahsi menfaat ugruna degerlendirmek, gelecegi
given altina almanin biricik yolu oldu.

Tanzimat’la birlikte Turk devleti burokratlas-
maya basladi. Daha sonraki donemlerde de burokra-
s1, bat1 devletlerindeki gibi, Turk devletinin de 6zelli-
gi haline geldi. Ne yazik ki insamimiz egitim ve bilim
yuvalarinda seviyell yetismediginden burokrat zim-
re topluma yararh olamadi. O zimreye dahil olabi-
lenler apayr: tipler meydana getirerek devletle va-
tandas arasina adeta bir duvar cektiler. Eger belli 6g-
renim kademelerinden gecip, devlette gorev alanla-
rin sicilleri hizmet esasina ve objektif kurallara gore
tutulup, caliskan, diurist, sorumlulugunu bilenler
ayiklanarak yuksek kademelere siiratle tirmanmala-
r1 saglanabilseydi; burokrasinin amansiz ¢arkinda li-
yakatin yeri olabilirdi. Fakat o sicilleri tutanlarin da
gerekli egitimi nereden alacaklar da uzerinde duru-
lacak bir husustur.

7) Sinifsizlik

Bir toplumda simflar siyasi, dini ve iktisadi se-
beblerden ileri gelir. Eski Turk toplumlarinin siyasi
bakimdan aristokratik bir sekilde yapilandiklar: ka-
naati yaygindir. Bu kanaati paylasanlara gore Turk
toplumlarinda halk ve beyler diye iki ziimre bulun-
maktaydi. Bir de bunlarin ustinde buyruklar, yik-
sek rutbeli devlet ricali sayilan tutun, cur (¢ar), Tar-
kan, Apa vardi. Sonra da hikimdar ailesinden tegin
(tigin)ler, hakanin vekili yabgu, sad ve hepsinin uize-
rinde hakan yer alirdi.13” Halbuki ileriye siirilen bu
unvanlar yonetime dair yetkileri ifade ederlerdi. Ba-
gimsiz beylik silaleleri harig, beyliklerin babadan
ogula gectiklerine dair yeterli delil bulunamamis-
tir.1%8 Tirklerde basar1 kazananlara toplumda ve dev-
let hayatinda yikselme imkéani verildigi de kesindir.
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Mesel4 gerek destanlarda, gerekse Dede Korkut hi-
kayelerinde anlatilanlara gore, bir basarinin veya
topluma yapilan hizmetin karsiligi olarak beylik el-
de edilirdi. Abideler’deki kagan, ailesi, bodun, sada-
pit, beyler, tarkanlar, buyuk beyler, Dokuz Oguz Bey-
leri .siralamasinmin bir simif hiyerarsisinden ziyade,
devlette idare edenlerden idare edilenlere dogru bir
siralama kabul edilmektedir. Beyler vergilerden, ce-
zalardan ve diger yukumliliklerden muaf degiller-
di.’® Yalniz Cengizlilerde hiikkiimdar tarafindan "su-
yurgal" invani verilen, irsen intikal eden topraklara
sahip olan, vergilerden muaf bulunan, suctan ceza
gormeyen ve bu farkliliklarin dokuz yil devami kabul
edilen imtiyazl bir sinifortaya gikarak tarkanlik mi.-
essesesi gelismistir.!%0 Kabile teskilatlarinda énemli
rol oynadig ileri surilen orun (mevkii), yani belirli
kabilelere mensup sahislarin meclislerde, bityiik top-
lantilarda, toylarda nerede oturacaklarinin tesbit
edilmesi, koyunun neresini kimin yiyeceginin belir-
lenmesi orf haline gelmisti. Savas ganimetleri bolu-
sulirken orun ve ulusunu bir kere yitiren kabile ya-
hut oymagin yaylak, otlak, av gibi konularda hukuku-
nu da kaybettigl, ancak Cengizlilerde tesbit edilebil-
mistir.16! Daha onceki vesikalarda, Orhun Abidele-
ri'nde, Kutadgu Bilig’de, Divanii Lugati’t-Tiirk’de
bunlara dair kayit bulunmamaktadir.

Klasik anlamda siniflagsma olsaydi, siniflar ara-
sinda gecis sozkonusu olmazdi. Aristokrasinin dar
bir alana, sadece hiikimdar ailesine ait bulundugu
gorusu de ileriye surulmektedir.%2 Oguz Han soyu-
nun ayricaligl kesin olmakla beraber, bu dar aristok-
rasinin de klasik anlamdakinden degisiklik arzetme-
si gerekmektedir. Once de belirtildigi tizere, haneda-
na mensup bir hakan "kutu taplamadi” diye tahttan
uzaklastirildi. Oguz han soyundan gelmek yeterli ol-
saydi, ona herhangi bir sekilde dokunulmazdi. Or-
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hun Abideleri’'ndeki "Halktan birisiydi; ona beyligi
biz verdik."163 cimlesi de Oguz Han neslinin durumu-
nu klasik anlamdaki aristokrasiden uzaklastirmakta-
dir. '

Yonetici ziimreye ait olup olmamak bakimin-
dan eski Turk toplumlarini ikiye ayirmak miumkin-
diur. Kuzey Turklerinde yoneticilerden olanlara ak--
siiyek, olmayanlara kara-siiyek denirdi; bu deyimler
ak-kemik, kara-kemik anlamina da gelmekte 1di. Ha-
kimiyeti- elinde bulunduranlar boylarini, kendisine
bagh yabanci oymaktan ayirmak ic¢in birincilerin adi-
.naak, ikincilerin adina kara sifatin1 eklerlerdi. Mese-
la Koyunlular i¢in, Bayindir boyuna bagh olan kendi
Oguz boylarina Ak-Koyunlular, uyruklarina Kara-Ko-
yunlular adim verirlerdi. Bir boy hakimiyetten du-
siince kara sifatim1 alirdi. Buna guzel bir 6rnek. Bu-
lak budunu Kipcaklara esir olunca adlarimin Kara--
Bulak’a cevrilmesiydi. Ak ve kara sifatlar1 Bat1 Turk-
lerine hastir. Dogu Tirkleri ak yerine gk derlerdi.
Dogu Tiurkleri ilden olanlara, yani hakimiyete sahip
soya Gok-Turk, sahip olmayanlara da Kara-Budun,
yahut Kara-Kemik demeleri bundan ileri geliyor-

- du.’™ Acgikca anlasildigl iizere hakimiyeti elinde bu-
lundurmak ustunliukti.
Gok-Turk yazili metinlerinde "kul" deyiminin
ondort yerde gectigi, bunlarin "mulk" ve "hak"tan
‘ mahrum kimseler olmayip, esirlik ifade ettikleri, ko-

le kelimesinin ise metinlerde gecmedigi belirtilmek-
| tedir.!% Turk tarihinde genel bir niteleme ile koéle sa-
yilan Kolemenlerin kéle degil de, gordiikleri hizmet-
ler karsilign uicret alan (profesyonel) askerler olduk-
lar1 ileriye siirilmektedir. Aralarinda basar1 kaza-
nanlar devlet kuruyorlar, hanedan tesis ediyorlard.
Gunumuzdeki anlamda kole kelimesi Turk dilinde
yalniz Kirim lehcesinde gecen asirda tesbit edilmis-
tir, 166
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Turklerin 6nceleri degisik dinlere intisap etme-
leri, samanlarin veya dini ayinleri yiriaten herhangi
bir ziimrenin topluma mal olmasina, uzun zamana ih-
tiya¢ gosteren ruhban sinifinin dogmasina engel ol-
mustur. Sonra Islami kabul etmeleri de dinden dog-
masl gereken sinifa imkéan vermemistir; ciinkii Isla-
miyette ruhban sinifi yoktur. Isldmiyet 6ziinde esit-
lik prensibini tasidigindan herhangi bir sebeble sinf-
lasmaya cevaz vermez.

Islamiyet nazil oldugu siralarda kolelik ¢ok yay-
gind1. Kur’an’da koleligin kaldirilmas: tavsiye edil-
mistir. "... Kolelerinizden bedellerini 6deyerek azad
etmeyl, yazili mukavele (mukatebe) ile isteyenleri,
eger onlarda bir hayir biliyorsaniz, bedel vermeleri-
ni kabul edin. Onlara Allah’in size verdigi maldan ve-
rin."!7 Hatta Tevbe suresinin dokuzuncu ayetine dik-
kat edersek; Islamlyetm hukumetlere her yil, kolele-
rin azad edilmeleri i¢in butgelerine 6denek koymaya
zorlandiklarinmi anlariz. Hz. Peygamber’in ramazanda
hayir maksadiyla kole azad etme itiyadinda oldugu-
nu da bilmekteyiz.168

Siyasi bakimdan siniflasmay: Turk devletlerin-
deki liyakat anlayisi devaml toérpillemistir. Yuksek
kademelerin 1rsilesmemesine de dikkat edilirdi.
Bir-iki olay disinda Sel¢uklu ve Osmanli’da aym yiik-
sek mevkilere ayn1 soydan ard arda tayin yapilmaz-
d1.” Hatta bir kisi eyalet valiliginde ancak 1ki y1l kala-
bilirdi.

Iktisadi bakimdan dogacak siniflasmay1 da go-
cebe hayatlari, dinleri ve boy anlayiglar: ilk doénem-
lerde 6nlemistir. Her boyun "yer-su" adinda bir ma-

* 0. Turan, T.C.HM.T s. 193-19-1. "Nizamiilmiilk ve Candarl aileleri bu
viizden devlet kademelerinden uzaklastirildl. Daha sonra istisnat olarak,
Kopriiler baba-ogul sadrazam oldular.”
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budu vardi.” Boyun tasarruf ettigi yerin ve suyun asil
sahibi bu mabuttu. Bunun i¢in ferdi mulkiyete konu
olamazlardy; sular, yaylalar, kislaklar boyun mal idi.
Ziraat yapilan yerlerde de, araziler boylarin manevi
sahsiyetine aitti; boy beyleri bu tarlalar: ailelere ki-
ra bedeli ile dagtirlardi. Yeni bir aile kurulurken
ona da miusterek araziden bir parca verilirdi.}® Bun-
dan dolay1 Isldmiyet oncesi Turk toplumlarinda ne
topraga dayali aristokratlar, ne de topraksizliktan
kolelige dusmus yoksullar zimresi vardi.

Turkler musliman olduktan sonra toprak sis-
temleri esasta devam etmekle beraber Islami bir se-
kil aldi. Karahanlhlar, Gazneliler, Buyik Sel¢uklular
fethettikleri ulkelerin topraklarini, Orta-Asya’da ge-
tirdikleri toprak sistemiyle devlet mulkiyeti halinde
tuttular. Orta-Asya’daki boy beylerinin yerini, Sel-
cuklularda sultanlar aldi; devlete ait miulkiyeti ikta
(Timar) sahibi beylerin idaresinde devlet hesabina
kullandilar; béylece Selcuklularda idari ve askeri tes-
kildtin temeli olan bu arazi sistemi, iktisadi hayatta
da 6nemli fonksiyon ifa etmistir.

Genis alanlara yayilirken Buyiik Selguklularda
ikta kavraminin kullamlmas), devlet bunyesinde
Turk-Islam unsurlarinin imtizacina ¢ahisildigini gos-
termektedir. Ikta usulii Islam dinyasina aitti. Ikta.
devlete ait arazinin senelik vergi veya hasilattan ali-
nan osrun karsiliginda bir sahsa kiraya verilmesi de-
mekti.1”0 Eski Iran, Maveraunnehir’deki eski Islam
devletlerinde ikta usulil cari olmakla beraber, aske-
re arazi degil, maas verirlerdi.!”! Islam dinyasina ait
ikta usulit Buyuk Sel¢uklularda Turk’un askeri ve
idari sistemine gore yeni bir mahiyet aldi. Savaslar-
dan, duzenin bozulmasindan ciftciler gelir duzey-

* "Yer-su"'nun mabut degil, tabiat ruhu veya aziz anlaminda olabilecegi,
ileri siiriilmektedir.
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lerini yitirdiler; halbuki devletin daha fazla vergi al-
maya ihtiyac1 vardi. Ciftcilerin sikistirilmasina se-
beb olan, dolayisiyla buhram artiran bu durum Ali
Biiveyh zamanindan Meliksah’a kadar (130 yil) de-
vam etti. Nizamulmulk bu arazilere yeni bir duzenle-
me getirdi; askeri hizmete karsilik irsen intikal et-
mek lizere araziyi parcaladi ve bunlar1 askere vere-
rek askerligi mecbur yapt1.12 Boylece Islam diinyasi-
na ait ikta usultt Buyik Sel¢uklularda askeri ve idari
sisteme gore mahiyet aldi. Buytuk Selcuklular asker-
lerini yurdun her bolgesine dagitarak toprak vergile-
rine (mal-1 hakk) bagh bir ordu viicuda getirirken ge-
nis halk kitlelerine tarim alanlarinda is imkani sagl-
yorlardi. Koyluler raiyyet adin1 almakta idiler. Dev-
let kendi hizmetindeki kumandanlara ve Tirkmen
siivari birliklerine ucret yerine, miri topraklardan
alacag: vergileri "ikta" olarak biraktig i¢in bir koyun
veya birka¢ koyin halk: bir ikta sahibinin raiyyeti
idiler.17

Taninan baz1 haklarla koyliler yaric: veya kole
durumuna dusirilmemeye dikkat edilmistir. Koyla
isleyebildigi kadar toprag: kendi millku kabul etmek-
te idi; fakat bu toprag hibe, vakfetmek, satmak gibi
haklara sahip degildi. Ama koyliilere ellerindeki top-
raklar ekip bigcmek sartiyla ogullarina miras birak-
malar1 hakki teamill olarak taninmaktaydi.!” Yalniz
sehir ve kasabalarin cevresindeki sulak araziler,
meyve bahgeleri sahislarin mulku olabilirdi. Bu ara-
zilerin butyiiklukleri de simirliyd:.

Ikta babadan ogula intikal ederdi. Boylece za-
manla dogan birikimlerle memleketin imarina yeni
bir kaynak olugturulurdu. Ikta sahipleri halki ezme-
meleri icin merkezi idarenin kontrolune tabi idiler.
Kanunun tanmidig1 ver gi1e1 den fazla aldiklan takdir-
de halk ikta sahiplerini sultana veya merkezdeki Bii-
yik Divan’a sikayet ederdi. Ikta sahibinin kanuna ri-
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* ayetsizligl tesbit edilirse, iktas1 elinden alinirdi.!?

Bazi ikta sahiplerinin miulkleri ¢ok fazlaydi; binierin

uzerinde asker beslerler, bazen kendi adina para bas-

tirir, hutbe okuturlardi; bitytik devletin i¢inde kigiik
devletcik gibiydiler. Kaza isleri devletin baskadisi-
nin kontroliinde olmakla beraber seriat dis1 davalar
ikta sahiplerine bagli Divan-1 Mezalim miessesele-
rinde gorulurda.!?’

Pek ¢ok bakimdan oldugu gibi, toprak bakimin-
dan da Anadolu Sel¢uklular1 adeta Osmanli Devle-
ti'ne intikali saglamistir. Anadolu Selguklularinda
buyik iktalara miisaade edilmemistir. Vilayetin as-
keribasinda bulunan su-basilar (ser-lesker) sinirlar-
daki iktalarin da emirleri (kumandanlari) idiler; sa-
dece kontrollerini yaparlardi; sahip ve efendileri de-
gildiler.!”® i

Osmanli’da toprak Osuriyye, Haraciyye, Arz-1
miri (yahut Arz-1 memleket) diye ti¢ bolumde ele ali-
nip, duzenlenmistir. Osiurriyye’den maksat, topragi
isleyenin musluman olmas1 ve isleyenin topragin
millkiyetine tam sahip bulunmasidir. Osiriyye top-
raklarinin sahipleri, ¢ift resmi ile. irtintin tizerinden
osur 6demekte idiler. Uriiniin onda biri olan ésiir ver-
gisi sonralari topragin ve iriiniin mahiyetine gore de-
gistirilmistir;” ama ondokuzuncu yuzyila kadar belli
olciller icinde kalmistir. Haraciyye denen topraklar
ise, fethedilen bir bolgede miulkiyeti gayri muslimle-
re birakilan topraklardir. Bunlar harac-1 mukassem
adiyla ostur (yani Urtn) ve harac-1 muvazzaf adiyla
(yani nakdi) arazi vergisi dderlerdi. En eski metin-

* . N. Bilmen, H. I F. Kamusu, C.III, Ist. 1950, s. 548-49: "0§1’ ise onda
bir manasinadir. Mamafih istilahta mutlaka onda bir yerinde kullanil-
maz. Belki 6stir'iin muhtelif miktarlarda tahsil ettigi vergiler, ‘sadaka-
lar’ manasinda bir ism-i cins olarak kullanihir. Bu cihetle onda bire osr
denildigi gibi yirmide bire, kirkda bire de 6sr nami verilir."



252/Tiirk Devlet Felsefesi

lere gore bir ¢iftlik genisligindeki arazinin yillik nak-
di muslimanlar i¢in yirmi iki, gayri muslumler i¢in
yirmi dort akce idi.

Arz-1 miri Osmanh Devleti'nde uygulanan ha-
kim toprak sistemiydi. Milkiyeti devlete ait olan bu
topraklarin yonetiminin 6zelligi ise isleyen koylunin
bir cesit kira bedeli seklinde 6dedigl verginin devlet
tarafindan baz1 makam ve kisilere gorevleri karsili-
ginda birakilmasi, topraklari isleyen koylulerin de ir-
s1 ve devamli kiraci niteligl tasimasi 1d1.17

Osmanl timar sistemi fetihlerle elde edilen ye-
ni topraklar: Osman Gazi’'nin sildh arkadaslarina, as-
kerlerine timar olarak vermesiyle basladi.'® Bu top-
raklarin mulkiyeti devlette kalirdi. Oyle ki padisah-
lar bile, devletin hikiimdarlar: sifatiyla miulkiyetin
mumessili idiler; onlar da toprak 6zel mulkiyetine
malik degillerdi. Ancak kendilerine verilen timarla-
rin gelirlerine sahip olabilirlerdi.!$! Timurtas Pasa’-
nin tesvikiyle I. Murad’in bu timarlari kiymet derece-
lerine ayirdign anlasilmaktadir.’82 Gelirlerine gore
has, zeamet, timar seklinde siiflandirilmakla Os-
manl dirlik diizeni olgunlasmis halini aldi.

Devlet, miilkiyetinde olan bu topraklarin gelir-
lerini, belirli gérevlerin karsiliginda, baz1 kimselere
verirdi. Bir kismini da baz islerin yapilmasi i¢in va-
kiflara tahsis ederdi. Bir bolumiintan de gelirleri dog-
rudan dogruya hazinenindi. Has, genellikle hakana,
vezirlere, beylerbeylerine, sancak beylerine aitti. Ze-
amet, timarl sipahilerin alay beylerine, merkezdeki
yuksek ritbeli memurlara verilirdi. Timarlarin gelir-
leri ise sipahilere ve savasta yararlik gosteren asker-
lere tahsis edilirdi. Aralarindaki ciddi bir fark da,
has’in makama, zeamet ve timarin sahsa mahsus ol-
maslydi. Has ve zeamet sahipleri dirliklerinde otur-
maya mecbur degillerdi; fakat timar sahipleri dirlik-
lerinde oturmaya mecburdular.
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Geliri yuz bin akceden fazla dirlikler has idi.
Has sahibi, gelirinin her bes bin akcgesi i¢in, masrafi
kendisine ait olmak sartiyla bir "cebeli" siivari yetis-
tirmek zorundaydi. Yillik geliri yirmi binden yuz bi-
ne kadar olan dirliklere zeamet adi verilirdi. Bu geli-
rin yirmi bin akgesi kili¢ hakki sayilir, yirmi binden
fazlasi i¢in her bes bine bir "cebeli" verirdi. Timar
denilen dirliklerin gelirleri ise ii¢ bin ak¢adan, yirmi
bin akcaya kadardi. Her timarh "mal-1 mukabile" de-
nilen dirliklerin gelirlerinin: "kili¢" hakkl mustesna
olmak tizere "hissesi" izerinden her ii¢ bin ak¢a i¢in
bir "cebelil" vermek mecburiyetinde idi. Seferlerde ti-
mar ve zeamet sahipleri cebelilerini alip sancak bey-
lerinin mahiyetinde toplanirlardi.”183

Dirlik sahipleri koyluye iyi bakmak ve topra-
gin verimli islenmesini gézetmekle sorumluydular.
Gorevlerini yerine getirmezler, koylillerin sikayetle-
rine yol acarlarsa, dirlikleri ellerinden alinir, gorev-
lerinden azledilirlerdi. Toprak aristokrasisinin mey-
dana gelmemesi i¢in de timar sahipleri sik sik degis-
tirilirdi, '8

Zeamet ve timar babadan ogula i1zne bagl bir
sekilde kiuiciilerek intikal ederdi. Bosalmas: halinde,
vefat edenin oglu dilekge ile 1lgili mercie bas vurur,
1stegl kabul edilirse, kanunlar ve gelenekler cerceve-
sinde kendisine kigiik bir pay verilmekteydi. Haslar
ise kendi 6zel sartlarinda ele alimrlard.

Topragiisleyip gecinen koyli, topraga sahip de-
gildi. Devlet namina arazilerin kiraya verilmesine ve
1daresine memur olan sipahiden veya diger bir yetki-
liden bir ¢ift 6kuzle islenebilecek kadar, her ¢iftei ai-
lesinin gecinebilecegi buyuklikkte ve "cift" denilen

* Bu suretle 140-150 bin cebeli temin edilirdi. Ayrica kale muhafizlar: i¢in
"Muhafiz Timar"larindan baska, imamlk, katiplik ve Istanbul’da saray
hizmetleri gibi degisik sivil vazifeler icin "Hizmet Timarlar1" da vardi.
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arazi parcasinl "tapu resmi" adi altinda kiralardi.” Is-
ledigi toprag istedigi sekilde kullanmak, arzuladig-
n1 yetistirmek, toprag: isleyip islememek 6zgurlugiu
yoktu. Oziirsuz olarak ti¢ yil bos birakilirsa, toprag
elinden alinirdi. Koyly, kendi araglanyla toprag isle-
yerek, irunden orf ve adetlere, topragin verim dere-
cesine gore, onda birden yariya kadar varan bolumii-
nl ve ayrica ¢ift akcesi nami altinda kira bedeli mak-
tu parayl her yil devlete vermeyi taahhiit ederdi.
Koyl gerekli sartlari yerine getiremeyince, kiraladi-
g1 topragin elinden alinmasina, 6dedigl tapu bedeli-
nin yanmasina razi olmus demekti. Devlet koyliyu
dusiinerek, bu mukavelenin sartlarini pazarlik konu-
su olmaktan cikarip, sabit hale getirmisti. Devletin
ziraat ve toprak siyasetinin gerektigi gibi uygulanip
uygulanmadigini her bolgede kontrol eden memurla-
r1 ve sipahileri bulunurdu. 8

Koyly, defterde tizerine kayith bulunan topra gi-
ni terk edip, baska isler pesine gidemezdi. Ancak si-
pahiye, has ve zeamet sahibine "¢ift bozan resmi" ad:
altinda belirli bir tazminat 6demesi gerekirdi. Bu taz-
minat dirlik sahibine 6deyecegi vergi (meblag) ka-
dardi. Aksi takdirde koylii takip edilir, on yil i¢inde
yakalanirsa, topragin basina zorla getirilirdi. Bu ted-
bir devletin herkesi gorevine baglamak zaruretinden
ileri gelirdi. 186

Tarim toplumlarinda ekonominin temel kayna-
g1 topraktir; bu tur toplumlarda genis toprak parcasi-
n1 ele geciren biyilk imkénlara kavusmaktadir. Os-
manl toprak sistemi; toplumda dengesizliklerin

* Mustafa Akdag fktisadi ve Ictimai Tariki, C.1,s. 5"..80 ile 150 déiniim
arasinda olabilirdi."
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olusmasin engellemistir. Zaten devlet sisteminde
biitiin unsurlar dengeli bir toplum i¢in birbirlerini ta-
mamlarlardi.

Sosyal bilimciler "ayan" veya "esraf" diye ziimre-
lerden soz ederlerse de, kendilerinin de belirttikleri
uzere, bu zumreler belirli hukuki veya geleneksel si-
nirlarla ayrilmis sosyal siniflar degildi. Bu sifatlar
zenginlere verilmekte iseler de, babadan ogula inti-
kal etmedikleri gibi, daha cok giizel huylu, yardim
sever, bilgili olmayi ifade ederlerdi. Bunlar kiiciik ka-
sabalarda, kendi bolgelerinde saygiya layik kimseler-
di.

Koy imami veya papazi, tekke seyhi, yigitbas:
ve bagka ileri gelenler de sosyal itibara sahiptiler;
ciinkl bunlar ayn1 zamanda hikiimetle koylilerin ir-
tibatim1 saglarlardi. Bilgileriyle, iy1 ahldklariyla, di-
ger yetenekleriyle de sivrilmis kimselerdi. Ama ser’i
ve orfi kanunlar oniinde, ekonomik imkanlar baki-
mindan diger butin ahali ile esittiler. Yoneticiler,
bilhassa hitkkiimdarlar simf ortaya ¢ikarmamak icin
son derece dikkatliydiler. Hatta hiikkiimdarlar, ileri-
de imtiyazlh bir ziimrenin dogmasini 6nlemek gaye-
siyle, taninrmis, koklu ailelerin kizlanyla evlenmek- -
ten imtina ederlerdi. Zira kan bag: yoluyla belli bir,
zimre, degisik yollardan devletin imkanlarim kendi
lehlerine kullanabilirdi.*

* Yilmaz Oztuna, Biiyiik Tirkiye Tarihi, C. VIII, s. 210 "IL. Osman, en ta-
ninmis iki Istanbullu aileden kiz nikdhladig1 zaman, hi¢ de ivi karsilan-
mad. Kizlarin ailesi ve Istanbullular kadar saray da bundan memnun ol-
mad. Seyhiilislam Esad Efendi kizini zorla padisaha verdi. Padisahin an-
nesi veva zevcesi voluvla Istanbul’da veya tasrada akrabasinin meveut ol-
masi ¢cok mahzurluydu. Zamanla, bu ana tarafindan akrabalar sarayva
dolusacak, tnce sahsi, sonra sivasi isteklerde bulunacak, istekleri verine
getirilmeyenler, kan bagma guvenip entrikalara girisecek, bu entrikalar
kanli nlabilecek, devlet glivenligi, belki buttinligi sarsilacakt.”
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Islahat donemlerinde Tirk devleti bati devlet
sekline buriinturken, en énemli dayanag olan toprak
sisteminden kopuycr, Bati’da siniflar1 doguran baz
ozellikleri de biinyesine katiyordu. Ama Turk toplu-
munun mantalitesi, degerleri degisikti, Batili model-
lerin i¢cini kendi anlayis ve degerleriyle dolduruyor-
du.



IX
BUGUNKU TURK DEVLETI'NIN
SISTEMI

Hi¢ bir devlet sistemi iyi veya kotii degildir.
Devlet sistemleri iyi veya kotii olsaydi, baz1 sistem-
ler ebediyen yasarlar, bazilar1 yasamak imkéni bula-
mazlardi. Halbuki degik sistemdeki devletler hayat
hakki bulmuslardir. Ayn sistem degisik toplumlar-
da ayni sonucu da vermez. Amerika Birlesik Devlet-
leri’ndeki baskanlik rejimi ekonomik hamlelerin ger-
ceklesmesine vasita olmus, bir dlcude kisi hak ve
hurriyetlerini giivenlik altina alan demokratik idare
gerceklestirmistir. Fakat bu rejim Guney Amerika
memleketlerinde kimligini yitirerek, diktatorliuge
déntismus, o toplumlar i¢in zulim araci haline gel-
mistir.

Demokrasi pek ¢ok milletlerin mutluluk kayna-
g1 olurken, merkeziyetci, otoriter Kayzer Rejimi’ne
aliskin Almanlara cazibeli goérinmemisti. Birineci
Diinya Savasi’nda Almanlarin yenilmeleri otoriter
Kayzer Rejimi'ne sempatilerini azaltmamis, ardin-
dan gelen genis hurriyetli Weimar Cumhuriyeti 6li
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dogmustu. Yukardan gelen emirlere itaat etmeye,
otoriteye saygl gostermeye aliskin Almanlar, gevsek
demokratik dizende saskina dondiler, kendilerini
anarsininicinde buldular. Bukesmekeslik mudahale-
ci otoriter, parlak gelecek vaad eden Uciincii Reich’
dogurdu. Deg1§1k milletler hirriyetin nimetlerini
tercih ederken, Alman milleti ise Uctncii Reich’in
mudahalec1hg1nde disiplininde umduklarin aradi-
lar.

Atinalilarin cabuk 6fkelenen, ama merhametli,
zevk sahibi kisiler olduklarini; daglik bolgelerde ya-
sayan Kartacalilarin da vahsetten ve yabanliktan
kurtulamadiklarim Eflatun (Plato) séylemektedir.
Mitolojisiz ve siirsiz olan, ama hayati kendilerine
rehber edinen Romalilar ise Kartacalilar ve Atinali-
lardan farkhydilar. Bu farkhhklar Atinalilara site
devletini. Kartacalilara Kartaca'yl, Roma’lilara da
Roma Imparatorlugu’nu kurdurmustur.

Milletlerin telékkileri de devletlerine yansir.
Islamdan 6nce Araplar kabileciydiler; bunun icin bu-
yuk bir devlet kuramadilar. Kabilecilige yer verme-
yen Islamiyetle Hz. Peygamber ve Hulefa-y1 Rasidin
donemlerinde, ardindan da Emevi, Abbasi gibi buyuk
devletler kurdular.

Ingiliz Devleti’nin tesekkiilunde en 6nemli ro-
la tuccarlarla denizciler oynadilar. Bir adada tarihi
gelismesini tamamlayan milletin ticaret ve denizci-
lik adeta kaderi idi, Devleti kuran irade kazanca da-
yandigl icin Ingiliz Imparatorlugu somurgeci bir dev-
let oldu.

Eski Turk devletleri bozkir Turkluginin ru-
hundaki cihangirlik arzusunun ve cetin sartlarda yo-
gurulan karaterinin eseriydi. O giinkii imkanlarla, o
kadar buyuk devletler ancak bu arzuyla, bu karakter-
le kurulabilirdi. Islam-Tuark devletlerinin 6zelligini,
Osman Gazi'nin oglu Orhan Gazi’ye soyledigi ciumle-
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lerde buluyoruz: "Oglum kuru kavga ile cihangir ol-
ma sevdasi bize yakismaz. Bizim maksadimiz din yo-
lunda mucahid olmaktir." Bu sozlerle o, sadece ken-
di diisiincesini soylemiyor, Islam idealinin heyecani-
n1 yasayan Turk milletinin amacini dile getiriyordu.

Ileri milletlerin kanun ve muesseselerinin ikti-
baslar1 da milletlere mutluluk getirmediler ve ihti-
yaclarini  karsilamadilar. Hentz tarim toplumu
Cin’in ileri toplumlarin muesseselerini almasi, Ha-
iti'nin Avrupa milesseselerini tatbiki de yagmalar,
katliamlar. tahribatlarla ulkelerini kaosa siirukledi.!
Cunki alinan muesseseler veya kanunlar belli bir
sosyal gelismenin sonucu, belli bir sosyal bunyenin
runi olarak ortaya cikmislar ve fonksiyonlanm an-
cak o bunyede ifa ederler. Zaten devlet hayatinda
asil olan kanun ve muessese degildir; sosyal bunyveye
uyup uymayacaklari ve uygulamadaki ciddiyvettir.’

Verilen 6rneklerden anlasilacag tizere. bir dev-
letin sistemini kuranlar, yurttaslarin yaradilisini,
icinde bulunduklar: sartlari, halkin azligini ve coklu-
gunu, kultar seviyesini, ulkenin cografi durumunu,
buyuklik derecesini ve benzeri faktorleri goz oniinde
bulundurmalidirlar. Tipki bir mimar gibi, taslagim
¢izdigi binayl nereye, nasil bir zemine oturtacagini
gayet 1yl bilmelidirler. Sistemin basarisi sosyal biin-
yenin ve sartlarin teshisine baghdir. Aristoteles ve
Ibni Haldun gibi dustnirler de eski ¢aglardan beri
bu hususa dikkat ¢ekmiglerdir.

Guniumuzde insan haysiyetine yakisan idare
seklinin demokrasi kabul edilmesine ragmen, bazen
bir baska idare sekli bir toplum i¢in daha hayirh so-
nuglar verebilir. Demokrasinin uygulandig: toplum,

* Atina’nin kanunlarini kodifike eden Solon’a "Yaptigin kanunlarin en ivi
kanunlar olduguna emin misin?" dive soruldugunda, "Hayr, ama Atina-
hlarin ihtiyvaglarina en uygun olduguna eminim." cevabi rivayet edilmek-
tedir.
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demokrasiye hazir degilse, demokratik idare parti-
zanliklara, anarsiye donusur.

Devlet teorik olarak en ideal sekilde diizenlen-
se de, devletin carklarini isletecek kadro mevcut de-
gilse, dizenlemeler kagit ustunde kalir. Devletin
fonksiyonunu ifa edebilmesi, hukuki bakimdan du-
zenlenmesinden cok, o devletin kademelerinde goé-
rev yapacak insanlarin sorumluluk duygusuna bagl-
dir.

Tiurk devletinin nasil olmasi gerektigi hakkin-
da fikir yurutebilmek i¢in, Turk toplumunun gini-
miuzdeki durumunu bilmek gerekir. Yozlasmalara,
iki yuz yilhk yabancilasmalara ragmen Turk toplu-
mu Isldmiyetin yogurdugu tarihi Turk kultartnin
etkisi altindadir. Meseleler karsisindaki tavrinda,
turlix geleneklerinde bu kiltura yasatmaktadir.

Islamiyet her seyden 6nce cemaat dinidir. Fer-
di egoizmi torpileyen Islamivet, insan1 6nce ailesi,
hisim akrabalari, yakinlari, milleti, immeti ve insan-
lik i¢in yarayish hale getirmeyi amaglal Dergahlar,
tarikatlar hep bu gayeyi guderler.

Cemaat halinde yasayan insanin hayatina, is-
ter istemez diger insanlar girer. Bunun i¢in de Batili
toplumlarla mukayese edilince, Turk toplumunun
maddeye az deger verdigl musahade edilir. Fedakéar-
liklara hazir bir toplum demokratik rejim bakimin-
dan misait bir ortamdar.

Kader Turk milletini hem bozkirda, hem de
kendisinden ¢ok kalabalik olan Cin’in yaninda tarih
sahnesine cikardi. Cografi sartlar ve insan denizi
Cin’le mucadelesi Turk milletini hareketli tutuyor-
du. Cetin hayat sartlari, kalabalik dismana karsi var-
ligin1 ancak devletle siurdurebilecegine inanmasi,
devlet teldkkisini etkilemis, "Devlet Baba" deyimi
dogmustur. Islam 6ncesinde, devletlerini toreye gore
kurmalari, hakanlarina manevi gii¢ atfetmeleri de
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devletlerine vicdanlarinda yer vermelerine sebeb olu-
yordu. Misliman olduktan sonra, devletlerini Isla-
mi anlayisla duzenliyorlardi. Turk milletine gore
devleti, adeta dininin tecessiim etmis haliydi; temel-
leri inan¢ diinyalarindaydi, I14-y1 Kelimetullah idea-
lini ancak devletleriyle gerceklestirebilirlerdi. Dinle-
rinden dolayr uzun yuzyillar hach seferlerine hedef -
olmalari, onlara ancak devletle kars1 koyabilmeleri,
devletlerini kaderleriyle biitiinlestiriyordu. Bu sutr-
daki bir milletin devlet hayatinda etkili olmasinda
sayis1z faydalar vardir. Cinka o millet etkisini sahsi
menfaatinden ziyade milli menfaati diisiinerek kulla-
nacaktir.

Yuz yillar boyu cihangirlik davas: giitmus, son
bin yilda Ila-y1 Kelimetullah’t kendisine rehber edin-
mis bir milletin memleket meselelerinde duyarlh ol-
mas1 normaldir. Yakin donemlerdeki trajik olaylar,
her umudun parca parca olmasi, evlatlarim savas
alanlarinda birakmasi da milli konularda hassasiyeti-
ni artirmstir.

Islamiyetin devlete getirdigi esaslardan stra
(danisma) ilkesi de Tiirk milletinin demokrasiyi ter-
cih sebebidir. Uzunca demokratik tecribesi de goz-
den kagirilacak bir unsur degildir.

1) Saglikli Demokrasinin Sartlart

Demokratik rejim, her seyden oénce, elverisli
ortam arar. Tabularin hakim oldugu, baz1 diigiincele-
rin resmi goris haline geldigi toplumlarda demokra-
siden soz etmek miumkiin degildir. Boyle ortamlarda
kurulan demokratik rejimler, sahneye konmus oyun-
lar gibidirler; her sey suflérlerine baghdir.

Kamuoyu acik hale getirilmeli, her fikir tarti-
silmalidir. Zararl, faydasiz, uygun olmayani ayikla-
mak kamuoyunun hakk: ve gorevidir. Bir iktidar ve-
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ya zimre kendisini kamuoyunun yerine koyup, "An-
cak sunlar dustnulip, tartisilir." derse, orada kilik
degistirmis diktatorlik hakimdir. Diktatorin her za-
man basinda tag, elinde kili¢ yoktur. O bazen kilise-
de papaz, mabette yol gostericidir; bazen buyuk bir
kurtarici, bazen de hayat veren bir fikirdir. Onun bi-
ricik 6zelligi, dokunulmazhgdir.

Demokratik duzen guvenin hakim oldugu or-
tamda kurulabilir. Fikrini soyleyen, oyunu kullanan
felaketle karsilasacag: kuskusuna kapilirsa, o ne fik-
rini soyleyebilir, ne de istedigi gibi oyunu kullanabi-
lir. O ancak kendisinden isteneni yapmak zorunda-
dir.

Cagimizin demokrasilerinde sermayedarlar,
sendikalar gibi baski gruplar: iktidara halkla birlik-
te ortak olmak arzusunu tasimaktadirlar. Bask: grup-
larinin iktidarda agirhigl olursa. rejim halktan ko-
par, en cok agirlign bulunan grubun menfaat oyunca-
g1 haline gelir. Cagimizda devletin en 6nemli 6zelligi-
nin hukuk devleti olmasi, devletin menfaat gruplari-
nin oyuncagl haline gelmesini 6nlemeye yetmez. Zi-
ra Uustin hukuk kurallar da sabit degildir; menfaat
dengesine gore sekil alirlar. Bir baska dénemde men-
faat iligkileri degiseceginden ustun hukuk kurallar:
dadegisir. Halbuki demokratik rejimin saglikli olma-
s1, ancak halkin vicdanina oturmasiyla mumkiindir.

2) Demokrasinin Giivencest

Demokratik rejim her seyden énce vatandasin
hirriyet terbiyesine ihtiya¢ duyar. Bu terbiye de,
her vatandas nasil kendisinin diisinmeye, se¢meye
hakki olduguna inandig1 gibi, diger vatandaslarin da
ayni haklara sahip oldugunu kabul etmesiyle baslar.
Vatandas: -bu terbiyeden mahrum cemiyetler, de-
mokrasiyl uygulamaya kalkarlarsa, onlar i¢in anarsi
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kaginilmazdir. Bu gibi demokrasiler diktatorlige ge-
bedir; kisa surecek omurlerinin tek varlik sebebi,
diktatorlugi hayata getirmektir; zira anarsiden ka-
can toplumun diktatére siginmasi tabiidir.

Demokratik sistem, vicdanli, iyl yetismis aydin
zamrelerle hayat hakki bulur. Hakimiyetin sahibi ve
kaynag: halktir; ama bu hakimiyeti aydin evlatlari-
nin vasitasiyla kullanir. Nasil ki Bati'nin tarihinde
asiller, ruhban sinifi, merkantilistler hakim olmus-
larsa, giinimiiziin butin rejimlerinde de aydin ziim-
re hakimdir. Rejime rengini veren, iktidarin kavnag
halkin degil, aydin kadrolarin ézelligidir. Avdmlarin
seviyeleri, ciddiyetleri o rejim i¢in hayati 6nem ta-
sir.

Iktidarin her kesiminde yayilan aydinlarin ma-
ruz kalacaklar1 en énemli tehlikelerden biri de bi-
rokratlasmaktir. Burokratlagsma, devlet duzenini
durgunlastiran, gorevin kutsalligin1 kaybettiren bir
hastaliktir. Sorumlu mevkilerdeki aydin zimrenin
manevi gidasi eksikse, hizmetten zevk almiyorsa, bii-
yuk heyecanlarla sarilinan millet hakimiyeti de bun-
larin elinde ufalanip, yok olur.

Halkin oylariyla iktidara gelenler, iktidar: kim-
seye hesap vermeden, kendi mallariymis gibi kullan-
ma imkanlar1 demokratik rejimi dejenere eder. Ge-
rektigi kadar demokratik terbiyeye sahip olmamis
milletvekilleri de oylarini pazarlik konusu yapabilir-
ler. Se¢imle is basina gelmenin mueyyidesi de siyasi-
dir, bir daha secilmemek, iktidardan dusmektir.
Uzun stre iktidarda kalip da, bir daha se¢ilmemeyi
goze alanlarin yapabileceklerini disinmek bile zor-
dur; kaldi ki iktidarin elinde bulunan devletin propa-
ganda imkénlari neleri ortbas etmeye yetmez.

Parlamenter sistem zaafini da beraberinde ge-
tirmektedir. Cunka bu sistemde kanun koyucu ile yi-
rutmeyi, yani meclisle hitkiimeti birbirinden ayir-
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mak mumkiin degildir. Bu durum, meclisin ¢ogunlu-
guile hikiimetin butunlestigini gosterir. Kanun yap-
mak ve uygulamak bir elde toplaninca yonetimde
dengelenme nasil olacaktir? Dengelenme olmayinca,
insanin ihtiraslarini ne simirlayacak, hukukun tistiin-
ligiinasil garanti edilecektir? Iktidarin kotiye kulla-
nilmasinda tek engel yururlukteki anayasadir. Ana-
yasalarda temel prensibler zikredilir; bu prensipler,
iktidarin suistimallerini sinirlayamazlar. Cinki suis-
timal anayasaya konu olan hususlarin disinda da ya-
pilabilir.

Anayasaya uyulup uyulmadigini kontrol etmek
1¢cin kurulan Anayasa Mahkemesi de yeterli giivence
vermemektedir. Uyelerin bir bolumii genellikle ikti-
dar tarafindan tayin edilmektedir. Herhangi bir men-
faat karsiliginda da iktidarla ortaklik yapmalarina
ne engel olacaktir?

Iktidar elinde bulunduranlara kars: zor kullan-
mak gerektigi ileri sirulmektedir. Iktidara kar $1 Z0-
ra bas vurmak her zaman miumkin mudar? Zora bas
vurmaya kim karar verecek, kim organize edecek,
nasil olursa mesruiyet sinirlarinda kalacaktir? Ihti-
lallerde hukukilik yerine, basar: aranir; onun da tek
olctisi kuvvettir.

Ayni zamanda hiiktimet bagkani olan parti lide-
rinin, partisi tizerindeki otoritesi, meclise de hakim
olmak sonucunu dogurur. Demokrasilerde basbakan
guven oyu isteyince, partisinin milletvekillerinden
kendisine oy vermelerini istedigi manasina gelir. Ge-
nellikle siyasi hayatinin sona ermesini goze alma-
dan, ona kars1 cikmak mimkun degildir. Bu da mec-
lisi hikiimetin icraatinin onaylandig: yer haline geti-
rir.

Demokratik sistemler cogunluga dayanir. Vic-
dan sahipleri her zaman ¢cogunlugun hakli olamiyaca-
g1 teslim ederler. Cogunluk diktatérligunin kurul-
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mamasl nasil saglanacaktir? Hem boyle diktatorliuk-
ler bir kisinin veya belli bir ziimrenin diktatoérligun-
den daha zalimdir. Anonim oldugundan da suglusu
belli degildir. Azinligin feryadini kim, hangi merci
duyacak, gerekeni nasil yapacaktir? Nihai merci ka-
muoyu kabul edilse de iktidarin elinde bulunan pro-
paganda vasitalari onu da yaniltir.

Butun bunlar ve benzeri mahzurlar, demokra-
tik sistemin esasinin ve emniyet subabinin insan un-
suru oldugunu gostermektedir.

3) Demokrasinin Ozellikleri

Bir toplumda dogru olan, bir baska toplumda
yanlis olabilecegi gibi, diin i¢in fazla gorilen, bugiin
icin eksik gorulebilir. Dolayisiyla devlet sistemi es-
nek olmalidir; degisen insan ve zamanin ihtiyaclar:
bu sistemde giderilmeli; yeni milesseseler kurulabil-
meli, eskiler degistirilebilmeli veya tamamen kaldi-
rilabilmelidir. Ama bu esneklik gelecege guivenle bak-
may1 engellememelidir. Bunun i¢in devlet hayatinda
devamlilik gereklidir; yarinlar1 mechule gomuli bir
devlette ciddi, uzun vadeli tesebbislerin yapilmasi
mumkuin degildir.

Demokratik sistem, devlet yonetiminin bir ihti-
sas isi oldugundan bizleri uzaklastirmamaldir. Gu-
nimiizde devlet hayat1 ¢ok bilesik bir hal almistir;
gittikge de giriftlesecege benzemektedir. Teknik iler-
ledik¢e diinyanin sartlarinda kisa zamanda buyik de-
gisiklikler oluyor. Egitimden, savunmadan, iktisadi
hayatin degisik yonlerine kadar devlet duzenleyici
rol oynuyor. Vatandasin karariyla iktidara gelen ve-
ya iktidardan uzaklasan hikkimetlerin dikkatlerin-
den bu islerin uzmanhk gerektirdigi kagmamalidir.
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Devlet faaliyetlerinin belirli ilkeler gore yura-
tilmesi icab etmekle beraber, toplum hayatinin ani
zaruretlerini karsilamak, gereken tedbirleri almak
mevkiinde bulunanlara serbest saha birakilmalidir.
Bu serbestiyi kullananlarin suistimal etmemelerin-
de egitimleri 6nemli rol oynar.

Devlet muesseseleri arasinda yetki anarsisi ol-
mamalidir. Miesseselerin yetki sinirlarinin kesinlik
kazanmalar: hem hizmet yoniinden, hem de devletin
diizeni bakimindan 6nemlidir.

Genel olarak cemiyet belli bir dizene kavus-
mus Insan toplulugu demektir. Hurriyet ve otorite
birbiriyle celiskili degildir; birbirini tamamlarlar.
Hiurriyetsiz otorite totaliter rejimlerin ozelligidir.
Otoritesiz hiirriyet ise basibosluk, kargasa demektir.
Bunun icin Turk demokrasisinde hurrivet ve otorite
mezcedilmelidir. Zaten insan teldkkimiz de bizi bu
noktava gotiurmektedir.

Hiristiyanlik insanin ilk giinah1 Adem ile Hav-
va’dan miras aldigin, asla degismiyecegini kabul
eder. Bu gorust Hobbes "Insan insanin kurdudur.”
(Homo Homini Lipus) seklinde formule etmistir. Bu
telakkiye gore. kotilik insanin mayasinda bulundu-
gu icin kiskivrak baglanmasi gerekir: bu da despotlu-
gu mesrulastirir. Hinduizm insanin baslangicta kirli,
kemale dogru bir cok gomlek degistirmeye (tena-
suh) mecbur oldugunu ileri siirmesine karsilik Rous-
seau gibi baz1 miitefekkirler de aslinda insaniniyi ol-
dugu, sonradan sathi olarak bozuldugu gorusiindedir-
ler. Hinduizm’e gore devlet insanin gelismesine mu-
sait olmalidir; Rousseau ve benzeri miutefekkirlerin
gorusleri de klasik bat1 demokrasisini ortaya cikar-
mistir. Isldmiyette de insan tam ve temiz olarak ya-
ratilmistir. "Insan en giizel bir sekilde yarattik."? Fa-
kat ayet soyle tamamlanmyor: "Sonra onu asagilarin
asagisina indirdik, bundan ancak iman eden ve salih
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ameller isleyenler mustesnadir". Islama gore insan
beden olmak bakimindan kétiiye meyleder, ruhu ol-
masi itibariyle de iyilige istidatlidir. Insan bedeni ile
diger canhlardan az farklidir ve tabiata baghdir; fa-
kat ruhuilahi alemden gelmistir; tekrar oraya ytkse-
lebilir. Zira Kwr’an’da "Adem’i yarattim, sonra ona
ruhumdan ufledim™ buyuruluyor. Insan1 yicelten,
onu kainatin mihrak noktasi haline getiren, "Al-
lah’in yerytuizindeki halifesi" oldugunu belirten ayet-
ler de vardir. Ama insanin zaaflarina da isaret edil-
mistir. "Muhakkak ki insan hiisrandadir."® Bir baska
ayette de soyle buyuruluyor: "Ihtiraslar kendine
Tann kilan kimseyi gérdun mu."’, "En gizel sekilde
yaratilan”, "Allah’in yeryuzindeki Thalifesi” olan insa-
nin hirriyet en tabii hakkidir. O hiwriyetleri "Ihti-
raslar1 kendine Tann kilan"in tasallutundan korun-
malidir. Bunun i¢in Tirk devleti hirriyeti esas alir-
ken. otoriteyi de benliginde bulundurmalidir.

Her millet gibi, Tirk milleti de vicdaninda ye-
rini bulan devlette yasamaktan mutluluk duyar. Za-
ten bir devleti, istilaci bir devletten ayiran en 6nemli
ozellik o devletin tebaasinin vicdaniyla uyumlulugu-
dur. Oz ¢cocuklarinin kurdugu devlet, milletin vicda-
nina ters dusiyorsa, o devletin istildci bir devletten
pek farki yoktur. Boyle bir devlet ancak despotlukla
yasayabilir; kiiciik bir gevseklik buyuk olaylara sebe-
biyet verir. Vicdanlarda yerini bulan devletin vatan-
daslarina hakimiyeti kolaydir; onun yol gostericiligi
de basarili olur; zira milletin pasif mukavemeti ile
karsilasmaz. Devlet milletine hakim oldugu gibi mil-
let de devletinde hunlyetlm bulur. Ancak boyle bir
devlette sofist Trasimaque’nin "Adaletin; en kuvvetli-
nin hosuna gitmekten baska bir sey olmadigim te-
min ederim.” dusiincesine yer kalmaz.






X
BUGUNKU TURK DEVLETI’NIN
AMACI

Turk devleti tebaasinin mutlulugunu esas edin-
melidir. Cagin ekonomik ve sosyolojik gelismesinin
gerisinde kalan toplumlarin mutlu olmalari mum-
kiin degildir. Hatta varliklarimi korumalar bile zor-
dur.

Tebaasimin egitimini ihmal etmemelidir. Insan-
lik ¢ok komplike bir dinyaya gidiyor. Bu diinyada
milletler egitimlerine gore yer alacaktir. Egitim sis-
temi insani beyniyle ve vicdaniyla ele almahidir.

Diinyaya nizam veren siuper glclerdir; diger
devletler onlara gore sekil alirlar. Turk milleti bu
gercegl cok eski caglarda kavradig: icin, "Gok yuzi
cadirimiz, giines bayragimiz olsun" dusturunu pren-
sip edinmistir. Yuzyillarca cihangirligini (stiper gug-
liguni) sirdirmiustar. Bir yerde cihan devleti tarih
sahnesinden c¢ekilirken, bir baska yerde cihan devle-
titarihte yerini aliyordu. Bunun i¢in cihangir olmak,
milletimizin karakteri haline gelmistir. Mutlulugu
da biraz buna baghdir. Turkiye Cumhuriyeti topragi,
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nufusu ve diger faktorleriyle degerlendirilirse, cihan-
gir olmas1 miumkun degildir; ama Turk dunvam ve Is-
ldm alemiyle kendisini birlikte miitalaa eder se, oni-
ne buyuk imkénlar agilir.

Her cagda super gii¢ genellikle iki tane olmus-
tur. Bu siiper gugleri, her seye gigleri yeter ve ebedi-
yen devam edeceklerdir, seklinde degerlendirmek
dogru degildir. Bu devletler, zamanin sartlarini iy1
degerlendirdiklerinden siuiper gii¢ haline gelmisler-
dir. Fakat dunyanin sartlar1 dinamiktir: devamh de-
gisiyor. Eski sartlara gore kurulan devlet giictinii vi-
tirmeyve ba§hy01 Bir de eskilerin "Her kemal i¢inde
zevah tasir” sozil sanki hayatin 6z, hayatin kanunu-
dur. Insan degisivor, dege1 vargilari. 1htlvaglan ayvrl
sekiller aliyor. Baz1 esaslara oturan. o dénem insani-
ninihtiyaclarii karsilayan devlet, insandaki degisik-
likleri karsilayacak muhtevayr kazanamazsa, (ki co-
gu kere kazanamiyor) tebaanin devlete baglilig1 aza-
lir, ¢6kiistt hazirlar. Buna karsilik ekonomik imkan-
lar, teknik buluslar, insandaki sutir bir baska devlete
umulmadik imkénlar verebilir. Bu ve benzeri olaylar
gugsiizii gueli kilmakta. bir stiper giig tarih sahnesin-
deki yerini bir bagka devlete birakmaktadir.

Her seyden once bir devletin diinya siyasetinde-
kiamaci o devletin giciine gore diizenlenmelidir. Gu-
cuniin kaldiramayvacag amaclara vonelmek feldket-
ler dogurur. Gucunden kugiik amaclar hedef almak.
toplumun dinamizmini yitirmesine sebeb olur. Gig
ve amac arasinda denge gereklidir; bunu da devlet
adamlar1 diizenlerler.

Devlet sanki esrarengiz bir ruha sahiptir; tabi-
attaki mucadele kanunu esrarengiz ruhunda gizli gi-
bidir. Yanyana yasayan devletler birbirleriyle uzun
yuzyillar kuzu kuzu geginip gitmemislerdir. Gugsuz-
ler guiclillerin istekleriyle devaml karsilagsmislardir.

Turkiye Cumhuriyeti’nin bulundugu Orta-Do-
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gu'nun haritasi ilk ¢aglardaki durumunu andirmak-
tadir. Tarihi ve sosyolojik anlam verilmesi mumkin
olmayan, misyonsuz devletler yer almaktadir. Bu bol-
ge uzun yuzyillar birbirinden ayn kalamamis; Roma,
Bizans, Osmanli devletlerininidarelerinde birlesmis-
tir. Jeopolitik ve iktisadi sartlar bu butinlesmeyi zor-
lamistir.

Nasil ki yakin c¢aglarda demir ve komur hayat
1cin 6nemli 1d1 1se ve Bat1 diinyasinda ¢ok bulunma-
siyla da, Bat1 uygarliginin ve refahinin dogumunda
onemli rol oynamissa, cagimizin hammadde ve ener-
J1 kaynag petrol gibi cesitll madenler bakimindan
bu bolge de zengindir. Petrol dolayisiyla bu bolgeye
akan para astronomik yekunlara ulasmaktadir. Bu
servet hayat sartlarini hizh bir sekilde degistirmis
ve degistirmektedir. Hammadde bakimindan bat: sa-
nayisinin Orta-Dogu’ya bagimli olmasi da dinya siya-
setinin agirhik merkezinin bu bolgeye kayacagini gos-
termektedir. Dunya siyasetinin burada yogunlasma-
s1, bolgedeki devletlerin kaderini birbirine baglaya-
caktir.

Din, mezhep, tarihi gelisme, milli guc esas ali-
narak Orta-Dogu gozden gecirilirse, bu bolgede Tur-
kiye Cumhuriyeti’nin énemli rol oynamas: mukad-
der gorunmektedir. Turkiye Cumhuriyeti'nin bolge
devletinden, diinya devleti haline gelmesi de bu bél-
gedeki gorevinl ¢ok 1yl yerine getirmesine baghdir.

1/3/1993
Bayezid
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13 El-Maverdi, El-Ahkamii’s Sultaniye, ter. Ali Safak, Istanbul 198,
s. 69.
14 A. Ozel, age., s. 69.
15 Ibn-i Abidin, Reddii’l-Muhtar, Ter. Ahmed Davudoglu, Istanbul
1982, s. 253.
16 O. Nasuhi Bil.n n, Hukuku Islamiyye ve Istilahdt-t Fikhiyye Kamu-
su, Istanbul, C. 3, s. 234.
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17 Hayreddin Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, Istanbul 1978, s.
60.

18 Bilmen, a.g.e., s. 394-395.

19 Liu-Mau-Tsai, Die Chinesichen Nachrichten zur Geschichte der
Ost-Tiirken, 1, II, Wiesbaden 1958; I, s. 53.

20 Orhan Miinir Babaoglu, Tiirk Hukukunda Devlet Fikri, Istanbul
1936, s. 48.

211 Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiri, Ankara 1977, s. 20-1.

22 B. Ogel, Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglart, s. 48.

23 Kur’an, Rad suresi, 11 avet.

24 Muhammed Ebu Zehra, Islam’da Fikhi Mezhepler Tarihi, Ter. Ab-
dilkadir Sener, Istanbul 1976, s. 326.

25 1. Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiri, s. 222.

26 Orhun Abideleri, 1, Ginev 6; Dogu 10; Kuzey 2, 46; Tonyukuk, str.
3-10.

27 O.M Babaoglu, a.g.e., s. 53.

28 Sait Baser, T'iirk Miinevverinin Miisterek Fikir ve Iman Zemini, Is-
tanbul 1988, s. 38.

29 Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, B. 3192.

30 Yusuf Has Hacib, a.g.e., B. 5289.

31 Groot, a.g.e., s. 54-81.

32 A. Onat, V. yiizyilda Kuzey Cin’de Kurulan Hsia Devleti (Basilma-
mis Do¢.Tezi), Ankara 1977, s. 91-94.

33 P. Udezy, Hunlar Avrupa’da (Terciime), Istanbul 1962, s. III vd.

34 Ziva Gokalp, Tiirk Devletinin Tekdamiilii, Haz. Kizim Yasar Kopra-
man, Ankara 1981, s. 10-41.

35 Ziva Gokalp, a.g.e., s. 40-41.

36 Orhun Abideleri, I. Gliney, str.1; II. Dogu, str.1.

37 Orhun Abideleri, I, Giiney, str. 9-10; 1I, Kuzey, str. 78; I. Giiney,
str.1; II, Dogu, str.1.

38 Liu-Mau-Tsai, a.g.e., 1, 57.

39 M.F Kopriilii, slam ve Tiirk Hukuk Tarihi Arastirmalar: ve Vakif
Miiessesesi, Istanbul 1983, s. 82.

40 Osman Turan, Tirk Cihan Hakimiyeti Mefkaresi Tarihi, s. 168.

41 F.W. Muller, Vigursche Blossen, Festsehrift fiir F. Hirth, s. 189.

42 Mogollarin Gizli Tarihi, Ter. A. Temir, s. 135-136.

43 Ayni yer.

44 I Kafesoglu, Kutadgu Bilig ve Kiiltiir Tarihimizdeki Yeri, Istan-
bul 1970, s. 23.

45 Yusuf Has Hacib, a.g.e., B. 5469.

46 Resat Geng, a.g.e., s. 69.
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17 Yusuf Has Hacib, a.g.e., B.1932, 1936, 1950.

48 Kasgarli Mahmud, a.g.e., I, s. 358.

19 Sait Baser, Kutadgu Bilig’de Kut ve Tdre, Ankara 1990, s.7.

50 Ibni Fahlans Reisebericht., Leipzig 1939 exh. 1000, s. 277 vd.

Abdiilkadir Inan, Samanizm, Ankara 1954, s. 37-176.

51 Osman Turan, a.g.e., s. 195.

52 C. Brockelmann, Islam Milletleri ve Devletleri Tarihi, Ter. Neset
Cagatay, Ankara 1954, s. 266.

53 Asitkpasazade Tarihi, s. 18.

54 Nimet Kurat, Yarlik ve Bitikler, Istanbul 1940, s. 64.

55 Osman Turan, a.g.e, s. 171.

56 Halil Inalcik, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, C. XIV, Mart 1959,
Nr. 1, s. 73.

57 Aydin Taneri, Tiirk Devlet Gelenegi, Ankara 1981, s. 52.

58 Enver Ziyva Karal, Selim III'iin Hatt-1 Hiimayunlary, Ankara 192,
s. 19.

59 Yusuf Has Hacib, a.g.e., B. 2111.

60 Orhun Abideleri, Bilge Kagan; Dogu, str. 35.

1 Kafesoglu, Tirk Milli Kiltiri, s. 116.

61 Yusuf Has Hacib, a.g.e., B. 5288.

62 Recai Galip Okandan, Unumi Amme Hukuku, Istanbul 1976, s.
352; 361-362

63 B. Ogel, Tiirklerde Devlet Anlayist, s. 74.

64 Lui-Mau-Tsai, a.g.e., s. 48.

65 O. Turan, Sel¢uklu Tarihi ve Tirk Islam Medeniyeti, 1969 (Safa
10’da Ibni Fadlan s.13’ii gosterivor).

66 O.M.Babaogly, a.g.e., s.66’da Ibni Batuta Seyahatnamesi’nin Dsfre-
merg-Spanginetti tarafindan terciimesi C.3, s. 40-41 gisteriyvor.

67 O.M.Babaoglu a.g.e., s. 66.

68 Kur’an, 5/, (el-Maide).

69 Kur’an, 5/45, (el-Maide).

70 Kur'an, 5/47, (el-Maide).

71 Katip Celebi, Cihanniima, s. 169-178.

72 Muhammed Hamdi Yazir Elmally, Hak Dini Kur’an Dili (veni meal-
li Tiirkge tefsir), C. 2, Istanbul, s. 1375.

73 Muharhmed Ebu Zehra, Isldm’da Fikhi Mezhepler Tarihi, Ter. Ab-
dulkadir Sener, 1976, s. 337-338.

74 Hayreddin Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, Istanbul 1978, s.
66.

75 El-Mevdudi, Hildfet ve Saltanat, Ter. Ali Genceli, Istanbul 1980, s.
375.
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76 Recai Galip Okandan, Umumi Amme Hukuku, Istanbul 1976, s.
243.

77 Ali Fuad Basgil, Din ve Laiklik, Istanbul 1979, s. 179.

78 R.G. Okandan, Umami Amme Hukukunun Ana Hetlary, Istanbuy)
1957, s. 36.

79 O. Turan, e.g.e., s. 3-{1.

80 O. Menghin, Die Wellgeschichliche Rolle der Uralallaischen Vél-
ker, s. 299.

81 B. Ogel, Tiirk Mitolojisi, Ankara 1977, s. 279.

82 Yusuf Has Hacib, e.g.e., B. 5289.

83 Mcehmed Nivazi, [slam Devlet Felsefesi, Istanbul 1990, s. 187 vd.

84 Mchmed Niyazi, a.g.c., s. 175.

85 Kur'an, 15/29 (el-Hicr); 38/73 (es-Sa’d).

86 R. Geng, eg.e., s. 337,

87 Lazslo Rasonyi, Terihte Tiirkler, s. 59.

$8 I Kafesoglu, Tiirk Milli Kiltiri, s. 229.

89 M. Sadri Maksudi, Tiirk Hukuk Tarihi Notlart, s. 11-16.

90 Orhun Abideleri, Kiul-Tegin, Dogu, str. 9.

91 B. Ogel, Tirklerde Devlet Anlayist, s. 10-11.

92 B. Ogel, Tiirk Mitolojisi, s. 239.

93 Coskun Ucok- Ahmed Mumecu, Tirk Hukuk Tarihi, Ankara 1982,
s, 13

9-4 O.M. Babaoglu, e.g.¢, s. G9.

95 B. Ogel, a.g.e., s 228.

96 O. Turan, e.g.e., s. 197.

97 Von Gabain, Anne Marie, Die Friithgeschichte der Uiguren (Nach-
richten der Geselschaft fiir Matiir und Volkerkunde Ostasiens, Nr.
72, s. 80.

98 M. Semseddin, Tirk Tarihki, Istanbul 1920, C. 2, s. 5-6.

99 AY. Yakubousky, Altinordu ve Inhitati, Cev. Hasan Eren, Istanbul
1955, s. 69.

100 Kur’an, 58/28 (es-Sa’d).

101 Kur’an, 2/12-4 (el-Bakara).

102 Kur’an, 5/20 (el-Maide); 2/217 (el-Bakara).

103 Kur’an, 2/216 (el-Bakara).

104 Kur’an, 38/26 (es-Sa’d).

105 Kur’an, 2/251 (el-Bakara).

106 Kur’an, -4/59 (en-Nisa).

107 Zeynuddin Ahmed Zebidi, Sehih-i Buhari Muhtaser: Tecrid-i Se-
rih, I-IZI, Ter. Kamil Miras, Istanbul 190, s. 26.

108 1. Kafesoglu, Tiirk Milli Kiltiri, s. 300.
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109 O. Turan, a.g.e., s. 172.

110 B. Ogel, Tiirklerde Devlet Anlayist, s. 68.

111 B. Ogel, Tiirk Mitolojisi, s. 215.

112 B. Ogel,a.g.e., s. 220.

113 M. Semseddin, a.g.e., C. 2,s. 131.

114 O.M. Babaoglu, a.g.e. s.72’de Stanislas Julien, Documents Histori-
ques sur les. Tuokiou (Turs) Occidentaux Journal asiatique, serie
6, 70, 111, s. 35-1.

115 B. Ogel, a.g.e., s. 138.

116 Emel Esin, "Islémiyetten Once Tirk Kiiltiir Tarihi ve Islama Gi-
ris", Turk Kiiltiiri El-Kitab, seriIl, C. 1/h, Istanbul 1978, s. 102.

117 Katip Celebi, Cihanniima’dan, Haz. Orhan Saik Gikyay, Ankara
1982, s. 190.

118 B. Ogel, Tirk Kiltirinin Gelisme Caglary, 11, s. 153-15-1.

119 B. Ogel, a.g.e., s. 27.

120 B. Ogel, Tirk Mitolojisi, s. 285-287.

121 Abdiilkadir Inan, Samanizm, s. 25.

122 Thomsen, s.100,111,113.

123 Thomsen, s.100.

124 Oguz Kagan Destant, Haz. Muharrem Ergin, s. 315-316 satirlar.

125 A.Y. Yakubovsky, a.g.e., s. 69.

126 Mogollarin Gizli Tarihi, s. !4 vd.

127 a.g.e., s. 175.

128 Kur’an, 2/246 (cl-Bakara).

129 Sehbenderzade Filibeli Ahmed Hilmi, Islam Tarihi, Istanbul 1982,
s. 328.

130 Sehbenderzade, a.g.e., s. 225.

131 Kur’an, 2/2.1G (el-Bakara).

132 Ibni Bibi, Anadolu Sel¢uklu Devlet Tarihi, Ter. M. Nuri Gengos-
man, Ankara 1941, s. 22 ve 159.

133 Ibni Bibi, a.g.e., s. 8:1.

13- H. Inalcik, "Osmanh Padisah1", A.U.S. Bilgiler Fakiiltesi Dergisi,
C. XIII, Aralik 1958, Nr. -1, s. 68.

135 1. H. Uzuncarsih, Saray Teskilatz, s. 46.

136 Ahmed Mumcu, Osmanlt Devletinde Siyaseten Katl, Ankara
1961, s. 23.

1371 Kafesoglu, Tirk Milli Kiltiiri, s. 253

138 B. Ogel, Tiirk Kiiltirinin Gelisme Caglart, s. 53.

139 1. Kafesoglu, a.g.e., s. 220.

140 O. Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiuresi Tarihi, s. 196.

141 Sehbenderzade, a.g.e., s. 153.
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142 B. Ogel, Tiirklerde Devlet Anlayst, s. 76.

143 1. Kafesoglu, a.g.e., s. 310.

144 Nizamiilmiilk, El-Siyasetname, Ter. Nureddin Bayburtlugil, Istan-
bul 1981, s. 92-93.

145 Sehbenderzéde, a.g.e., s. 460.

146 Oguz Kagan Destant, str. 536-538.

147 B. Ogel, a.g.e., s. 73.

148 Ebiilgazi Bahadu Han, Secere-i Tirki, s. 30.

149 B. Ogel, a.gee., s. 7.

150 B. Ogel, Tiirk Mitoloji Tarihi, s. 270.

151 M.A. Kéymen, Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu, 11. Bask), 1954, s.
402.

152 1. Kafesoglu, a.g.e., s. 307.

153 Ibni Bibi, a.g.e., 96.

154 Emel Esin, a.g.e., s. 47.

155 A. Mari, "Kuzev Asya’daki Eski Bozkir Devletinin Teskilat1", Tarih
Enstitiisii Dergisi, Istanbul 1978, s. 9.

156 De Groot, a.g.e., s. 64.

157 De Groot, a.g.e., s. 51, 214, 223.

158 B. Ogel, Tiirkler'de Devlet Anlayist, s. 77.

159 F. Altheim, Geschichte der Hunnen, Berlin, I, 1959; II, 1960; III,
IV, V. 1962, C. IV, s. 200 vd. .

160 O. Franke, Geschichte des Chmeschen Reiches, 1, 1930; II. 1936,
s. 211,

161 M.A. Kurat, Pecenek Tarihi, Istanbul 1937, s. 136.

162 B. Ogel, a.g.e., s. 77.

163 B. Ogel, a.g.e, s. 79.

164 Katip Celebi, Cihanniima, s. 169-170.

165 B. Ogel,a.g.e., s. 74.

166 B. Ogel, a.g.¢., s. 80.

167 De Groot, a.g.e., I, s. 201.

168 B. Ogel, a.g.e., s. 84.

169 Liu-Mau-Tsai, a.g.e., s. 177-224.

170 Liu-Mau-Tsai, a.g.e., s. 48.

171 1. Kafesoglu, Tirk Millt Kiiltiri, s. 227.

172 1.H. Uzuncarsih, a.g.e., s. 175.

173 De Groot, a.g.e., s. 59.

174 F. Altheim, a.g.e., (IV. C.), s. 280. 2

175 G. Doerfer, a.g.e., (IL.), s. 152.

176 Yusuf Has Hacib, a.g.e., B. 2184, 2422.
Kasgarli Mahmud, a.g.e., (III), s. 41.
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177 Liu-Mau-Tsai, a.g.e., s. 430.

178 Orhun Abideleri, I, Dogu str. 3-5; II, Dogu str. 4-6.

179 Orhan Tiirkdogan, Tirk Tarihinin Sosyolojisi, Ankara, s. 143.

180 1. Kafesoglu, a.g.e., s. 237.

181 I. Kafesogly, a.g.e., s. 298.

182 Yusuf Has Hacib, a.g.e., B. 2181, 2183, 2193.

183 Yusuf Has Hacib, a.g.e., B. 1766.

184 M. Fuad Kopriilt, Bizans Miiesseselerinin Osmanli Miiesseseleri-
ne Tesiri, Istanbul 1931, s. 29.

185 L.H. Uzuncarsily, Osmanlt Devlet Teskilatina Medhal, Ankara
1970, s. 25.

186 L.H. Uzuncarsil, a.g.e., s. 39.

187 I. Kafesoglu, a.g.e., s. 310.

188 I.H. Uzuncarsil, a.g.e., s. 92.

189 Koprilizade M. Fuad, a.g.e., s. 27.

190 M. Akdag, a.g.e., (II), 5. 69.

191 Kaninname-i Al-i Osman, Istanbul 1330, s. 10.

192 R.G.Okandan, Amme Hukukunun Ana Hatlart, s. 32.

193 Kopriiluzade M. Fuad, a.g.e., s. 27.

194 1.H. Uzuncarsih, Merkez ve Bahriye Teskilati, s. 117-118, Not: 2.

195 Ahmed Mumcu, Osmanli Devletinde Siyaselen Katl, s. 83.

196 Yilmaz Oztuna, Biiyiik Tiirkiye Tarihi, VIIL, s. 417.

197 M. Akdag, a.g.e., (1), s. 45-46.

198 Ahmed Mumcu, a.g.e., s. 62-63-G 4.

199 O. Turan, a.g.e., s. 339.

200 M. Akdag, a.g.e., (II), s. 76.

201 M. Akdag, ag.e., (II), s. 78.

202 Kopriilizade M. Fuad, a.g.e., s. 30-32.

203 1H. Danismend, Osmanli Tarihi Kronolojisi, Istanbul 1971, C. 1,
s. 38.

204 M. Akdag, a.g.e., (ITI), s. 40.

205 R.G.Okandan, Amme Hukukunun Ana Hatlari, s. 36.

206 Vakur Versan, Tarihte Tiirklerin Islam Kamu Hukukuna Katki-
lart (Onar Armagani), Istanbul 1977, s. 941.

207 Abdulkadir Altunsu, Osmanlt Seyhiilislamlari, Ankara 1972, s.
22.
Ziya Kazic1- Mehmed Seker, Islam-Tiirk Medeniyeti Tarihi, Istanbul
1981, s. 147.

208 1. Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiri, s. 239.

209 Nizamiilmiilk, a.g.e., s. 92-93.

210 LH. Uzuncarsih, Osmanli Devlet Teskilatina Medhal, s. 25.
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211 H. Karaman, a.g.e., s. 132.

212 M. Fuad Kapriilii, Islam ve Tirk Hukuk Tarihi Arastirmalart ve
Vakif Miiessesesi, s. 31.

213 M. Akdag,a.g.e., (II), s. 78.

214 Ahmed Litfi, Osmanli Devlet Diizeni, Sadelestiren: Erding Bey-
lem, Istanbul 1979, s. 1.4-21

215 M. Akdag, ag.e., (II), s. 78.

216 M. Akdag, a.g.e., (I), s. 100.

217 M. Akdag, a.g.e., (I), s. 103.

218 H. Karaman, a.g.e., s. 147.

219 1. Kafesoglu, Tirk Milli Kiiltiri, s. 210.

220 B. Ogel, Tirk Kiiltirinin Gelisme Caglary, s. 100-101.

221 O.Turan,ag.e.,s.-195.

222 Nizamilmulk, a.g.e., s. G8.

223 Nizamilmulk, a.g.e., s. 230.

22.1 Asikpasazade, a.g.e., s. 127-128.

225 1.H. Uzuncarsih, Kapikulu Ocaklart, . 5.

226 H. Inalcik, "Osmanlilarda Saltanat Veraseti Usulii ve Tiirk Haki-
mivet Teldakkisivle Ilgili, $.B.F.D., XIV, 1939, s. 89.

227 LH. Danigmend, a.g.e., (I, s. 40.

228 LH. Uzuncarsih. Osmanlt Tarihi, 1. s. 253-25-1.

229 Ahmed Mumcu, Osmanl Devletinde Siyvaseten Katl, s. 60-6G1; Wit-
lek Paul, "Dewsirme and Sharia®, Belleten of the school of oriental
and Africa sludies XVII/ 2, 1955, 5. 271..

230 B. Ogel, ag.e, Il s. 70.

231 Coskun Ucok, Tiirk Hukuk Tarihi, Ankara 1982, s. 22.

232 O. Turan, a.g.e., s. 192.

233 SM. Arsal, Tiirk Hukuk Tarihi, Istanbul 19-10, s. 273 vd.

234 0. Turan,a.g.e., s. 197.

235 0. Turan, a.g.e., s. 197.

2361. Kalesoglu, Tiirk Milli Kiltiri, s. 223.

237 B. Ogel, Tiirk Mitolojisi, s. 285.

238 Zcki Velidi Togan, Oguz Destant (Residiiddin Oguznamesi terci-
mesi ve tahlili) Istanbul 1972, s. 22.1.

239 B. Ogel, a.g.e., s. 224.

210 B. Ogel, Tiirk Devlet Anlayist, s. 349.

2.1 B. Ogel, Tiirk Mitolojisi, s. 289.

242 R. Geng, a.g.e., s. 276-277.

244 Kasggarli Mahmud, a.g.e., (1), s. 109.
245 0. Turkdogan, a.g.e., s. 1.43.
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216 I. Kafesoglu, a.g.e., s. 310.
247 M. Akdag, a.g.e., (I),s. 61.
2.8 1. Kafesoglu, a.g.e., s. 310.
219 M. Akdag,a.g.e., (I, s. 61.
250 M. Akdag, a.g.e., (), s. 56-57.
251 M. Akdag, a.g.e., (II), s. 88.
252 M. Akdag, a.g.e., (II), s. 407.
253 M. Akdag, a.g.e., (II), s. 89. .

\7
TURK DEVLET] HAKKINDA
YANLIS DEGERLENDIRMELER

1 O. Liitfi Barkan, Osmanli Imparatorlugunda Zirai Ekonominin
Hukuki ve Mali Esaslary, Istanbul 1915, s. LXXL
2 M. Akdag, a.g.e., (I),s. 112-1.13.
3MF. Kopriili,, Bizans Miiesseselerinin Osmanli Miiesseselerine
Tesiri, s. 101.
4 1H. Uzuncarsih, Osmanli Devleti Teskildtina Medhal, s. X1.
5M. Akdag, a.g.e., (III), s. 24-25.
6 M. Akdag, a.g.e., (I), s. 289.
7M Akdag,a.g.e., (I), s. 289.
8 M. Akdag, a.g.e., (I), s. 309.
9 H. Inalcik, "Osmanh Padisahi’, A. U. S. Bilgiler Fakiiltesi Dergisi,
C. XIII, Arahik 1958, Nr.., s. 68.
10 A. Taneri, a.g.e., s. .
11 Sehbenderzade Filibeli Ahmed Hilmi, a.g.e., s. 65-1.
121 H. Danismend, a.g.e., s. 107.
13 Kadi Burhaneddin adina yvazilan Bezm ve Rezm’de, Istanbul 1928,
s. 382.
14 M. Lugal, Ter, Ankara 1949, s. 260.
15 Siikrullah, Behget'iil-Tevarih (Adsiz Nesri), Istanbul 1949, s.51.
16 Tarih-i Al-i Sel¢uk, Topkapr Saray Kiitiiphanesi Revan et. Nr:
1390-1391.
17 Kemal Edip Kiirk¢iioglu, A.U.D.T.C. Fakiiltesi Dergisi, C. VIIL s.
1-2, Mart-Haziran 1950, s. 225-231.
18 O. Turan, a.g.e., s. 329.
19 M. Akdag, a.g.e., (1), s. 297.
20 Kur’are, 2/30 (el-Bakara).
21 Kur'an, 6/165 (el-Enam).



34/Turk Devlet Felsefesi

22 W. Barthold, Islam Medeniyeti Tarihi -Izahlar ve Diizeltmeler,
Ter. M. Fuad Kopriili, Istanbul 1962, s. 188.

23 W. Montgomery Watt, I'slam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, Ter.
Ethem Ruhi Figlah. s. 230’da Iktisad, kutb, 4, bab, 3, Tarif, 2, krs.
Tarnsactions of the Glasgow University Societes XX 1966 21'i goste-
rivor.

24 O. Turan, Selcuklular Tarihi ve Tirk Islam Medeniyeti, 1969, s.
91’de Tbni’l-Cezvi VIIL 163, Imamu’ddin 9, Ravendi 105. Zahi-
ru’d-Din Nisapuri 18, Residii’d-Din 20, Ibni Kesir XII. 69 u giisteri-
vor.

25 0. Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, s. 91'de
Ibni’l-Kesir IX. 211-212 Ibni’l Cezvi VIIL 161, Ebu’l- Ferec 207°vi
gosteriyor.

26 O. Turan, Sel¢uklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, s. 94-95.

27 I.H. Uzuncarsih, Osmanli Devlet Teskilatin Medhal, s. 33.

28 Ibni Bibi, a.ge., s 92.

29 L.H. Danismend, a.g.e, (I), s. 37.

30 LH. Uzuncarsil, Osmanlt Tarthi, (II), s. 280.

31 Erol Giingiir, Islamin Bugiinkii Meseleleri, s. 163-166.

132 Bayraktar Bayrakl, Farabi’de Devlet Felsefesi, Istanbul 1983, s.
23’de Ihni Kutevbe, el-imame ve’s sivase s. 8'; Maverdi; Ahkdmu’s-
sultanive, s. 6. Imam Gazali. Itikadda Islam s. 272'i gissterivor.
ibni Haldun, a.g.e., s. 518.

33 Ibni Haldun, a.g.e., s. 529.

34 Ibni Haldun, a.g.e., s. 519.

35 Ibni Haldun, a.g.e., s. 519.

36 Mevdadi, Hilafel ve Saltanat, s. 358-359.

37 Muhammed Abdullah, Kur’an Devleti, Muhammed El-Mubarek’in
onsozl, Ter. Nezih Demircan, Ankara 1976, s. 1.

38 Sevhiilislam Haydarizide Ibrahim, Islam Mezhepleri ve Tarikatla-
r1 Tarihi, Rekin Ertem, Istanbul 1981, s. 3.

39 Curcani, Serhii’l-Mevéakif, s. 349-351 ve devami.

40 Muhammed Hamidullah, Islam Peygamberi, Ter. Salih Tug, C. 1I,
s. 317°de el-Belazuri, Ensab I. 135-178’i gésteriyor.

41 Mehmed Said Hatipoglu, A.U.T.F.D.C, C. XXIII, s. 149.
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