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GIRIS
Kiiresel Vicdanin Pesinde

Kiiresellesme teknolojik olarak kendi altyapisim olusturdu, ama kendi “kiiresel
birey”ini, “kiiresel bilincini” ve dolayisiyla “kiiresel vicdan”im hentiz yaratamadi.
Insanlar hala énce kendi cevrelerine, sonra tilkelerinin smirlan icindeki gelismelere,
sonra da zaman zaman kiuiresel olaylara duyarh hareket ediyorlar.

Maalesef kiiresellesme hentiz “kiiresellesen bir duyarlilil” istenen dlciide
pekistiremedi. Kiiresellesme, biitiin diinyay1 kendi ilgi ve duyarhlik alam olarak goren
“kiiresel birey”e ve onun “kiiresel vicdan”ma ihtivac duyuyor. Iste bu kitap
“vicdan”in kaybolduguna rastladifim her an sordugum sorular ve care olarak pesine
distigiim “kiiresel vicdan” arayis: stirecinin tiriintidiir.

Ben “kiiresel vicdan” ihtiyacinin yakiciligim ilk kez yedi yi1l 6nce hissettim. 26 Arahk
2004 tarihinde Endonezya’min Sumatra adasimin batisinda, Richter dlgegine gore 9.15
bliytiklugiinde bir deprem meydana geldi. Hint Okyanusu’'nda meydana gelen bu
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deprem bilim gevrelerince “Giiney Asya,” “Sumatra,” “Endonezya” ya da “Sumatra-
Andaman” Depremi olarak adlandinildi. Depremin olusturdugu tsunami kitalar
arasinda dolasarak biiyik can kaybina ve ekonomik zarara neden oldu. Depremden ve
ozellikle tsunamiden dolay: 283.100 kisi hayatim kaybetti. Bu deprem, ylizyihmizin en
oliimctil depremi oldu.

Deniz tabanindaki ani sarsintilarla biiytik bir su kitlesinin 6nce yer degistirmesine,
sonra sekiz yiiz kilom etreye varan bir stratle kiyiya hiticum etmesine, kiyiya
yaklastikca da ust tiste binerek tavizsiz bir Azrail'e donmesine “tsunami” diyoruz.
1900’den 2001"e kadar gozlenen 796 tsunamiden yiizii, biiytik can ve mal kayiplarina
yol agmis, ama hicbiri yukanida andigim felaketin boyutlarma ulasmanugt. 2004
yilindakine en ¢ok yaklasan, en biiytik ikinci felaket 27 Agustos 1883'te 36 bin kisinin

canini alan tsunami olmustu.
Tsunamiden ¢ok cami yanmuis olan insanbk, “tsunami alarm sistemleriyle” bunun
caresini liretti ve Onlemini aldi. Felaketin caresi bulunmus oldu, ama maalesef

uygulamasi herkesi kapsar hale getirilemedi. Kiiresel Vicdan adh elinizde tuttugunuz
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bu calisma, “Felaketlerin caresi bulundugu halde, neden uygulamas: herkesi kapsar
hale gelmedi?” sorusunun tizerine bina edildi.

3 Ocak 2005 tarihli bir yazimda “kiiresellesmenin vicdam”mi sorgulamaya
calismistim. Gordim ki Hint Okyanusu’nda kiyisi bulunan iilkelerde binlerce ceset
varken, aym bolgedeki ABD iissii Diego Garcia tsunamiden zarar gormemisti. Bunu
nasil aciklayabilirdik? Pasifik bolgesindeki “Uyan Merkezi” ardi ardina acgiklamalar
yapryor, kimi alinan erken uyarmmn iletilebilecegi bir adres olmadigindan, kimi de
bélgedeki yoksul {ilkelerin bu sisteme para harcamak istemediginden dem vuruyordu.
Ancak, bunlar cok da inandiria degildi; gelmekte olan biiyiik felaket bir sekilde

duyurulabilirdi.

ABD'nin felaket Oncesi ve sonrasi tavr biiyiik tepkiler dogurdu. Tsunaminin
“kiiresel 1sinma”nin bir sonucu oldugu biliniyor. Ozon deligi ise bu korkung felaketi
kigkiriyor. Ne var ki bu gazlan atmostere en tazla salan tilke ABD, bu durumu
engelleyebilecek olan antlasmalar1 ekonomik gerekgelerle imzalamaya yanasmiyor.
Ote yandan, Amerika'nin felaket sonrasi hareket tarz1 da sasirhci oldu. ABD diger

tilkeleri uyarmadig gibi, yardim konusunda da cok agir davranda.

Felaketin boyutlann ve tepkiler karsisinda diinya harekete ge¢meye giristi. BM
devreye girdi ve uluslararas: yardim orgiitleri yogun caba sarf etti. Sadece dénemin
BM Genel Sekreteri Kofi Annan degil, tepkilerin yogunlasmas: tizerine donemin ABD
Disisleri Bakam Colin Powell da bolgeye hareket etti. Bu biiyiik felaket karsisinda,
diinya agir agir uyanan bir deve benziyordu.

Oysa dogamin korkung ofkesine ragmen, onca insan Olmeyebilirdi. Bilgedeki
Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarmm “cep telefonu sinyalleri” ile izleyebildigimiz bir
kiiresellesme asamasinda, agiklanmas: kolay olmayan bir durum vardi ortada.

Maliyeti oldukca diisiik bir “tsunami erken uyan sistemi” yoksul tilkelerin bolgesine
kurulmadiysa, ABD tssiine bir sey olmuyor da, yan1 baginda iki ytiz bin kisi éliyorsa,
burada bir vicdan sorunu var demektir.

Bu, “kiiresellesmenin vicdami”nin eksikligidir. Basta Amerika olmak tizere, herkes
“kiiresel viedan”mm gozden gecirip, bir diinya bireyi olma siirecini yerine getirmek

zorunda. 200 bin insamimizin hayatina mal olan tsunami felaketi, “kiiresellesmis
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birey”i ve “kiiresel vicdan”i yaratabilecek mi? Biitiin diinyayr vatammmz, biitiin
insanlar da vatandasimiz olarak gorebilecek miyiz? Bu sorular sormanin ve cevaplar

aramanin zamamn geldi. Bu kitabin da bu bakimdan bir baslangic olmasimi umuyorum.

Ote vandan, Uzak Dogu'da tsunami felaketi insanlarm canlarm alirken, “kiiresel
vicdan”a acil gereksinim duyulan c¢ok ciddi bir su sorunu da hala varhifim
stirduriyor. Bir milyar insan bir bardak sudan bile mahrum durumda. 2,6 milyar
insan ise suya Hahip, ama bunun kullaminu icin gerekli altyap: tertibatindan yoksun.
Yedi milyar insanin yasadigi bu diinyada, saglikli bir bardak suya hasret bir milyar
kiginin oldugunu diistinmek insanin kanim donduruyor.

Her yil, saghkh suya ulasamadig icin sekiz milyon insan dliiyor. Yasamin ana
kaynagimi olusturan saglhikh su olmaymca, kirli ve durgun sulardan bu ihtiyaa
gidermek, kolera, diare ve tifo gibi hastaliklara vol aciyor. Ustelik bu hastaliklar en
cok, bes vasindan kiictik cocuklan oéldiirtiyor. Her yil dlen sekiz milyon insamn
yarisini bes yasindan kiiciik ¢cocuklar olusturuyor.

Meksika'da toplanan son Uluslararasi Su Konferans: 2015 yilina kadar, sudan
mahrum vasayan insanlarin sayisim yan yariya azaltmayr amachyordu. En biyiik
hedef, bir kilometrelik bir alanda yirmi kilo suya sahip olmak. Ashnda bu
cozilmeyecek bir sorun degil, ama belli bir biitce gerektiriyor. Su anda kalkinmaya
harcanan kaynak 4 milyar Euro. Oysa bunun en az iki katina gitkarilmas: gerek.

Ote yandan, kiiresellesmenin olumlu etkilerini baz1 cografyalarda hila géremiyoruz.
Gelismekte olan {tilkeler kiiresellesmenin avantajlarindan yararlanirken, azgelismis
tilkeler yukarida stzii edilen sikintilarla bogusuyor. Bu anlamda, kiiresellesmenin
alaninin genisletilmesi elzem goriintyor. Bu hem ekonomik kalkinma hem de

demokratiklesme agisindan ¢ok énemli bir hedef olarak ortaya cikiyor.

Kiiresellesmenin alaninin genislemesinin, kiiresel vicdanin olusumu ve gelisimine de
bliyiik bir katki saglamasi beklenebilir. Diinyamun belli bdélgelerini digslayan bir
kiiresellesme anlayisi, ashinda hedefinden sapmus bir sekilde ilerliyor demektir.
Kiiresellesmenin dinya tilkeleri arasindaki ekonomik, kiilttirel ve siyasal farklan
derinlestirmesi degil, bir benzesim yaratmas: gereklidir.

Elbette bu degisimin yond, biitini kusatmaya calisan pozitift hedeflerle
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belirlenmelidir. Bu bakimdan, kiiresellesmenin yayginlagsmasi ve insan haklan ile
demokrasi gibi degerlerin gelismesi icin uluslararasi kuruluglara biyiik bir gorev
diistiyor. AB gibi bdélgesel biittinlesmelerin yam sira, BM gibi diinya capindaki
kuruluglarin gticlendirilmesi gerekiyor. Kiiresellesmenin boyle one ckbtf bir
donemde, bu uluslararasi kuruluslar etkin hale getirebilmek icin, ulus-devletlerin
artik yetersiz kaldig gercegini yadsimamaliyiz.

Uluslararas1 kuruluslarmn etkinliginin artirilmas: konusunda, devletlere de biiyik
oorev disiiyor. Devletler uluslararasi antlasmalari hem imzalamak hem de bu
antlasmalara riayet etmek konusunda kararhh davranmali. Ulus-devlet konusunda
israr eden unsurlarin, uluslararasi kuruluslarin hamlelerini, ulusal bagimsizhiga
mudahale ve icislere karisma olarak algilamalar1 bu konudaki énemli engellerden
birini tegkil ediyor.

Oysa bu kesimler anlamalilar ki bitiin insanligm hayrina calisacak olan kiiresel
vicdan ancak bu sekilde gerceklesebilir. Bilgi toplumunun ve ekonomisinin, beyinsel
yarahcihigin bu kadar éne ciktiga bir cagda, insanin kutsalligin teslim eden kiiresel bir
vicdana ihtiyag var.

Artik tilkeler sadece kendi iilkeleriyle ilgili degil, baska iilkelerle alakali olarak da
sorumluluk almak zorundalar. Ulus-devlet simirlarinin ekonomik bakimdan asildig:

béyle bir ditnyada, aym simirlarin kiiresel bir vicdan tarafindan da asilmas: gerekiyor.

Bu bakimdan, insam1 yasatma hedefiyle, belli bir kaynak aynlmamasi sorunu
“kiiresel vicdan” kavramim daha da 6ne c¢kariyor. Bebeklerin élimiinii bu kadar
sogukkanlhilikla izleyen bir anlayis olabilir mi? Bu anlayistan kurtulmak icin kiiresel
bir vicdana ihtiyacimiz var. O halde kiiresel vicdanin nasil yaratilacagim ve
gelisecegini sorgulamamiz gerek.

Bu sorgulamayi yapmayi denedigim kitabin ilk bolimlerinde, kiresel viedanin
ortaya ciktif tarihsel kogullarin arka planina egildim.

Kiiresellesme ve sanayi sonrasi déneme giden tarihsel stired, tarihsel kosullar: ele
alirken, ahlak ve vicdanin kavramsal incelemesinin, ahlak diistincesinin evriminin de
pesine distiim.

Diger taraftan, sozini ettigim eski cagmn anlasilmasi agisindan ¢ok onemli olan



[:_-_;:'1 Sarj Etmiyor W_}

Protestan ahlaki konusu ve bunun Osmanh Imparatorlugu ile kiyaslanmasi da
“kiiresel vicdan” kavraminin bir cliziinii olusturdu.

Kapitalizmin trtinii ve destekgcisi olan Protestan ahlaki bugtn asilmis bir anlayis.
Fakat bugtinkii veni anlayisi ve anti-Protestanlifn kavrayabilmek icin tabii ki ge¢mise
dontip bakmamiz gerek.

Kitabin ilerleyen bdélimlerinde yeni cagin temel iktisadi, siyasal ve sosyal
ozelliklerini kisacas1 “kiiresel vicdam” doguracagina emin oldugum yeni diinyay:
derinlemesine incelemeye gayret ettim.

Kiiresellesme, bilgi toplumu, bilgi ekonomisi, anti-Protestanhik, beyinsel yaraticihfin
gelisimi bu ozelliklerin en énemlileridir denebilir. Yeni cagin olmazsa olmaz kiiresel

vicdanin, kendi yolunda yiiriimekte oldugunu adeta gortiyorum.

Bu ¢aligma, onun yiiriiytistine ve gelisimine yonelik bir selamlama arzusudur.

1. BOLUM / Neden Ahlak, Neden Vicdan?
“Sorqulanmanug hayat yasamaya degmez.”

Sokrates

Madem kiiresellesmenin biitiin dinyay: kendi ilgi ve duyarhhik alam olarak goren
“kiiresel birey”e ve onun “kiiresel vicdan”ma ihtiva¢ duydugu inanayla yola gktik, o
halde biraz “kavramlar” duraginda mola vermeliyiz. Kiiresellesme kavramim bir
sonraki boliimlere birakalm ve “viedan” ile baslayalim. Ama oOncelikle, kendi
kendime verdigim bir sozti yerine getirmeliyim...

Kiiresel Vicdan adh ¢alismamdan haberdar olan genc bir arkadasim, vaktiyle bana
“Vicdan etikle mi, yoksa ahlakla mu ilgili bir kavram?” diye sormustu. Kitaba bu
sorunun icinde barindirdig kavramlarla baglamay: o zaman kararlastirdim.

Clinkii bizi en fazla zorlayan konunun “kavram tamumlanmast” oldugunu cok iyi
bilen biri olarak, bir an hEpimiz kendi kendimize “ahlak, etik ve viedanin tanimim
sorsak, acaba ne cevaplar veririz” diye diistindim. Ahlak, etik ve vicdan nedir? Soz
konusu kavramlarin dogusunu, gelisimini, kisacas: tarihcesini derinlesmeden, genel
bir cerceve icinde kalarak anlamaya ve tamimlamaya calisalim.

Ahlak ile baglayacak olursak, ahlakin “insanlarn toplum i¢indeki davramslarini ve
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birbirleriyle iligkilerini diizenlemek amaciyla basvurulan kurallar dizgesi, baska
msanlarin davramglarim olumlu ya da olumsuz big¢imde yargilamakta kullamilan
Olgiitler bitini” olarak nitelendigini gortiyoruz. Ahlak sozii, “hulk” kelimesinin
coguludur. “Hulk” insan ruhundaki “huy” dedigimiz bir meleke, 6zel bir haldir.

Bu manada ahlak, i yi ve kot ahlak olarak ikiye ayrilir. (jrnegin edep, tevazu, kerem
birer giizel huy eseridir. Sefahat, kibir ve cimrilik ise ¢irkin huyun eserleridir. Ne var
ki ahlak kurallari her toplum icin aym ve sabit degildir. Tarih boyunca, her insan
toplulugunda belli bir ahlak anlayisinin bulundugu ve bu anlayisin toplumdan
topluma, aym toplum icinde de cagdan caga degisiklik gisterdigi gozlemlenir.

Ashinda ahlak, insamin toplumun oteki bireylerine karsi odevlerini igerir. Ahlak
kurallar1 yazilh olmadiklan icin bicimsel bakimdan hukuktan farkh olsalar da, ahlak ile
hukukun ortastiigt, hatta 6zdeslestigi durumlar vardir. Cilinkii toplumsal yasama
egemen olan hukuk kurallariyla nesnel ahlak arasinda siki bir irtibat bulunur.
Toplumun genel ahlak goriislerine ve toplumsal vicdana uygun diismeyen hukuk
diizenlemeleri, kendilerinden beklenen toplumsal islevi yerine getiremeyeceklerinden

uzun omurlia olamazlar.

Ahlak ve hukuk kurallan arasindaki 6zdeslik kimi alanlarda ¢ok belirgindir; adam
oldiirme, hirsizlik, sahtecilik, dolandiriailik, riisvet alma ve verme gibi ahlakca kabul
edilemez davramslar, hukuk kurallarmin da yasakladigi ve sug sayarak yaptirima
bagladif: eylemlerdir. Kimi durumlarda, eylemde bulunmamak da ahlak bakimindan
koti sayildigr gibi, hukukun da yasakladigi bir fiil niteligine biiriiniir.

Ormegin terk edilmis, yardima muhtag bir ¢ocuk bulan kiginin, onunla ilgilenmesi
ahlaki agidan bir 6devdir ve bundan kagnmak ahlaka aykin sayilir. Nitekim terk
edilmis kicilik bir cocugu bulup da yetkili kamu gorevlilerine bildirmemek, bircok
tilkenin ceza yasasinda da sug kabul edilir.

Medeni hukukta da benzer durumlara rastlanr: Bireyler, yardim etmedikleri
takdirde yoksulluga dtisecek olan kan hisimlarina yardim etmekle yiikiimladiirler.
Hukuk ile ahlak arasindaki iliski, bazen hukukun ahlak kurallarina atif yapmas:
biciminde ortaya gikar. Bu durumda ahlak kurallari, hukuk diizeninin ayrnilmaz bir

6gesi olur. Ornegin, kimse ézgiirliigiinii bagkasina devredemedigi gibi, yasaya ya da
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genel ahlak ve adaba aykin olarak smmirlayamaz. Bundan baska, topluma kars: 6nemli
odevler iceren doktorluk gibi mesleklere iligkin diizenlemelerde de deontolojinin, yani
“Odev etiginin” bir hukuk kurali haline geldigi goriliir.

Buna karsilik ahlak, yazili olmamas: ve kural koyucunun devlet birimleri degil,
bireylerin kendileri olmasiyla hukuktan ayrilir. Ayrica hukuk, bireylerin yalmzca
evlemlerine yonelirken; ahlak, yeme-igme adabindan cinsler aras: iliskilerin
diizenlenmesine kadar uzanan bir yasam alaminda, insanlarin birlikte bulundugu
hemen her durum igin kurallar barindirir. Hukuka aykin davranislara uygulanan
yaptinnm “ceza”dir; oysa ahlaka aykiri davramglar “kinama” ve giderek “toplum
disma itme” biciminde tepki goriir. Ahlakin temel dayanag, bireylerde gelistirilen ve

“kotit” davramisla uyandirilan “utanma” duygusudur.

Ahlak, Din ve Felsefe

Ahlak ile dinsel kurallar arasinda da tarihsel ve toplumsal gecisler vardir. Tarih
icinde ahlak yer yer dinlere bagh olarak ortaya cikmus ve her din belirli bir yasama
bicimi ongoren bir ahlak anlayisi barindirmistir. Bununla birlikte, ahlak kurallan
dinsel kurallardan zaman zaman aynhr. Clnki ahlak, temelde insanlarin kendi
aralarindaki iligkileri konu edinirken, dinler insanlarin “kutsal” sayilan ve inang
konusu olan dogadtesi giiclerle iligkileriyle ilgilidir. Ahlaka aykin1 bir davrams “ayip,”
dine aykin bir davrams ise “giinah”tir.

Ahlak kavramim incelemeye koyulursaniz, diistince tarihinin de ¢ok yogun olarak
ahlak kavramiyla hemhal oldugunu gorirsiiniz. “Ahlak”in temelinde hangi ilkelerin
bulundugu ya da bulunmasi gerektigi, hangi davranis tarlerinin “ahlakh” veya “iyi,”
hangileﬂnin ise “ahlakdis1” veya “koti” oldugu gibi sorular, Eski Yunan'dan
baglayarak felsefenin konusu olmustur. Ayrica bireylerin ahlak bakimindan toplum
karsismdaki durumu, belirli bir ahlak sisteminin ilgili toplum icin tasidig: anlam gibi
konular da hem tartisilmis hem de sorgulanmistir.

Bu bakimdan, diistince tarihinde bir “yasam bigimi” ya da bir “toplum modeli”
olarak biittinsel ahlak dizgeleri 6neren diistintirler s6z konusudur. Spinoza'min Efika’st
birinci kategoriye, Platon'un Devlet’ 1 ile Thomas More, Tommaso Campanella ve

Francis Bacon'in eserleri ise ikinci kategoriye Ornektir. Ronesans ve Aydinlanmayla
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baglayan stirecte ise, buiytik 6lctide Hristivanhga bagh Bati ahlak anlayisinda 6nemli
degisiklikler oldugunu, toplumsal degisim sonucunda kah kurallardan uzaklasilarak,
“ozgtirliketi” ve “akila” bir ahlak anlayisina varildifim goriiyoruz.

Anlasilan o ki Kant'in ahlak ¢bztimlemesi bu siirecte en 6nemli yere sahiptir. Bu
donemde ozellikle “ahlakhlik” kavrami sorgulanmus, Nietzsche ve ondan etkilenen
varolusculuk akiminin  temsilcileri, yasadiklann toplumlar1 elestirerek ahlaktan
bagimsiz, 0zglir bir yasam bicimi onermislerdir. Yirminci ytizyilda ise, ahlak daha cok
bireyin toplum karsisindaki durumu agisindan ele alimir. Bir yandan, yeni sekillenen
teknolojik uygarhik ile refah toplumu ve bunlara bagh hukuk devleti anlayisi, 6te
yandan, bilginin yayginlasmasi, bireyin genel olarak toplum ve ahlak yargilari
karsisindaki durumunu giiclendirmistir.

Ne var ki Foucault gibi baz1 digiintirler, bunun ancak gortiniirde boyle oldugunu,
toplumdaki vaygin ahlakin birey tizerindeki egemenligini dolayli yollardan
giiclendirerek stirdurdiigtini savundular. Guniimuz felsefesinde, genel olarak “iyi-
koti” kavramlan ve belirgin ahlak kurallar, dil icinde oynadiklarn rol agisindan ele
alinirken, ahlakin niteligi toplum-birey iliskileri cercevesinde tartisma konusu olmayi

sul rdl'_irl'_i}mr.

Ahlak ve Etik

Etik, Yunanca ethos (tore, gorenek, aliskanhk) sdzcliflinden tiiretilmis bir kavramdr.
Etik, insanlar arasindaki iliskilerin temelinde yer alan degerleri, ahlaki bakimdan iyi
ya da kétti, dogru ya da yanlis olanin niteligini ve temellerini arashiran felsefe dalidur.
Etik kelimesi daha ziyade belirli ahlak degerlerinden ya da ilkelerinden olusan
sistemler ya da kuramlar i¢in kullanilir.

Etik ve ahlak kavramlan arasindaki temel ayrim ise, etik teriminin genel olarak
ahlaki konu alan disiplini belirtmesi, yani “ahlak felsefesi” ile esanlamh olmasidir.
Dinler ile ahlak degerlerini konu alan felsefe ogretileri arasindaki fark ise, dinlerin
sadece dogaiistii varliklara oncelik vermesinden degil, felsefi arastirmanin kuramsal

Ve raﬁ}run{e] nite]igindEn ka}*naklamr.

Ahlaki olgtitler ile din iliskisinin felsefi yorumuna dair 6zgtn ornekler Platon ve

Kant'in yaklasimlarinda goriilmektedir. Platon ve Kant'a gore, Tann zaten kendi
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icinde dogru olan ahlaki eylemleri onaylar; bu eylemler Tann onayladig: icin ahlaki
dogru niteligini kazanmaz. Dolayisiyla, bir eylemin dogrulugu ya da vanhshg

Tanrm’ min onavindan badfimsizdar.
w

Konumuz Etik

Etik ile uygarlik tarihi arasinda da yakin bir iliski oldugu soylenebilir. Ahlak
kavrami ve dogru sayilan eylem formiilleri, insanlar arasindaki iligkilerin agir basan
ozelliklerini yansitir. Bu nedenle, etigin tarihi ile insan iligkilerinin tarihi arasinda
bir¢cok kogsutluk bulunur. Ornegin Sokrates’in diyalektigi, Atinalilarin sorgulanmamis
inang¢larindan yola ¢ikar. Platon ve Aristoteles kent-devleti degerlerini, Epikiirosqular
dingin yasam ulkiistinii, Stoaclar ise biitlin insanlar arasinda esitligi saglayan,
evrensel bir us kavramini islemiglerdir.

Ortacag’'da Augustinus’la birlikte, ilahiyata dayah bir etik hikimiyet kazamir. 13.
yuzyllda Aristoteles'in yeniden kesfedilmesiyle birlikte, Aquino’lu Thomas gibi
diistiniirler eskiden dogatistii gticlerle donatilan Tanr kavramimn karsisinda, dogala
bir dinsel etigi savunurlar.

Ronesans ve Reform donemlerinden Sanayi Devrimine degin, bircok siyasal ve
ekonomik degisim, etik degerler ve kuramlardaki dontisimlerle birlikte yirtimustiir.
Etik ile oteki felsefe disiplinleri arasindaki iligskide, o6zellikle 20. yiizyilda ti¢ akimin
etkisi belirgindir.

Ik olarak, analitik felsefenin gelismesiyle birlikte, etikte de mantiksal ve kavramsal
incelemeye duyarhhk artmishir. Bu okulun gelistirdigi tamim ve agiklama
yontemlerinin kokleri, Platon’un diyaloglarindaki diyalektik sorusturma yontemine
kadar gottriilebilir. Analitik felsefenin temsilcileri, kisinin eylemlerini elestiren
gozlemcinin ya da elestirmenin bakis acisinda yogunlasirken, ikinci akimi olusturan
Varolusculuk etik bir sorunla karsilasan kisinin hareket noktasi tizerinde odaklasir.
Etik tizerindeki tgtincd etki kayna@ ise, ahlaki deneyimin somut verilerini
vurgulayan fenomenolojik yaklagimdir.

Etigin mantik ve bilgi felsefesiyle de yakin bir iligkisi vardir. Bir yandan, bu
disiplinlerin ilkeleri ahlaki kavram ve yargilara uygulanirken, bir yandan da hem

mantikta, hem de bilgi felsefesinde etife kosut bazi1 gelismeler olmaktadir. Bunlar
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arasinda 6dev manti@ ve buyruk mant@ ozellikle énem tasir: Odev manhg,

MNoa

“zorunlu,” “yasak” ve “yasak olmayan” kavramlar arasindaki mantiksal iliskiyi ele
alir ve bu kavramlan belirli aksiyomlardan ¢karsamaya yardima olacak formiilleri
aragtirir. Buyruk mantigi, en azindan bir buyruk ciimlesi iceren bir dnciilden, gene
buyruk iceren bir sonuca varmayr amaclar. Bu islemin kaynag, bir voniiyle
Aristoteles’e kadar uzanir.

Ote yandan bilgiye iliskin bazi yontem sorunlar etik i¢in de gecerlidir. Ornegin bilgi
kuraminda, algilayan olmadan duyu verilerinin bilinemeyecegini ileri siiren David

Hume, ahlaki niteliklerin de bilinebilir olmasi i¢in algilanmas: gerektigini savunur.

Etigin Kisa Tarihi

Etik kavraminin gelisimi ashinda insanlik macerasinin adeta kisa bir 6zeti gibidir. 5izi
sitkmayacagin distinerek, kug bakis1 bir seyirligin yaran var.

Ashnda etik, bagimsiz bir felsefe disiplini olarak Aristoteles’le baglar. Fakat ondan
dnce, hem Sokrates oncesi filozoflarim, hem de Sokrates'in ve ogrencisi Platon'un
goruslerinin temelinde biiyiik Olclide etik kaygilara rastlanir. Etige dair sorgulayia
yaklasstmimi  “Sorgulanmamis hayat yasamaya degmez,” climlesiyle oOzetleyen
Sokrates, eylemleriyle de etik ilkelere dayah bir yagsam 6rnegi verdi. Sokrates insanlara
nasil yasamalar gerektigini degil, bir sorgulama yontemi Ogretiyordu. Sokrates’in
ogrencisi Platon da onun temel diigtincelerini benimsedi.

Platon’a gore gercek bilgi tekil degil, bitiin tekil durumlarda var olan geneli
bilmekti. ”i}ri”nin ne oldugu da ancak bu yolla bilinebilirdi ki sorun, iyi olan her
tekilin paylastg genel iyilik idea’sii kavrayabilmekti. Ote yandan, iyilik idea‘s:
bilinebildigine gore, boyle bir sey var olmaliydi. Bu idea hem kendi basina var olan,
hem de onunla ilgili andigimiz her seyde bulunan ortak 6geydi.

Fakat iyinin nesnel varhig kabul edilse bile, bu herkesin her zaman iyi olar yapacag
anlamimna gelmiyordu. lyiye ulasmanin yolu herkesin kendi iizerine diiseni
yapmasiydi Platon’a gore bu, adaletin tanimiydi ve ruhun tic Ogesi olan akil, duygu
ve istek arasinda uyum kurabilmekle mutluluga ulagilabilirdi.

Platon'un Ogrencisi Aristoteles, Ogretmeninin tekil nesnelerden bagmsiz ortak

ozlerin var oldugu savina karsi gkarken, erdemli yasamin hem kisiler hem de
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toplumlar icin iyi oldugu gortsiinii siirdiirdii. Aristoteles’e gore, evrende her seyin
belirli bir iglevi yerine getirdigi bir hiyerarsi vardi; daha alt canlilar, daha usttekilere
hizmet etmekle ylikiimliydi.

Bununla birlikte, btitiin canhilarin belirli potansiyelleri vardi ve potansiyellerini
sonuna kadar gelistirmek, her birinin dogasi geregiydi. Her varlik ancak kendine 6zgi
etkinligi gelistirerek mutlu olabilirdi. Insanin potansiyeli en iist diizeyde akil yiiriitme

yetisi olduguna gore, insan ancak aklimi kullanarak mutlu olabilirdi.

Aristoteles’in nihai hedef olarak niteledigi eudaimonia (mutluluk) ortacagda summum
bonum (en yiice iyi) olarak ortaya cikti. Aristoteles bu mutluluk arayisinda, ivilige arag
olan seyler ile kendi icinde iyi olan seyler arasinda bir ayrim yapiyordu. Ayrica ona
gore, erdemlilikle ilimhhk arasinda yakin bir iligski vards.

Ornegin cesaret bir erdemdi; ¢iinkii gozii kara ataklik ile pisinklik gibi iki olumsuz
asirt uc arasindaki olumlu ve 1hmh orta yolu (mesotes) belirliyordu. Insan, kendini

mutlu kilacak eylemlere ancak orta yoldan ulagabilirdi.

Kokleri Sokrates'te bulunan Stoacilik ise MS 1. yiizyilda Seneca’ya varincaya degin,
bircok diisiiniirii etkiledi. Stoacilar tutkular biitiiniiyle reddediyorlardi. Insan
bilgeyse, arzularina degil, aklina dncelik verir ve ancak iyi oldugunu akhyla él¢tiigi
seyleri isterdi. Olabilecek en iyi sey de bilgece ve erdemli yasamakt. Stoacilarin belki
en onemli yaklasim, akil ytirtitmeyi biitiin insanlarin ortak 6zelligi saymalariydi. Bu,
Yunan uygarligimin “esit yurttaslar” kavraminin simirlarim asiyordu. Stoaci Imparator
Marcus Aurelius’a gore, akil insanlari birbirine esit yurttaslar durumuna getiriyordu.

Epikiiros'un felsefesinin bugtinki tinti, zevk diiskiinltigiiyle tzdeslestirilecek kadar
dztinden uzaklasmistir. Gergi Epikiiros nihai iyiligin haz, nihai kétiligiin de aa
oldugu inancindaydi. Fakat ona gore, yiice hazlara ancak akil yoluyla erisgilebilirdi.
Dogru olan, en yahn hazlar segip onlara erismekti. Epikiiros'un hazci, yani hedonist
kuraminda islevselci bir boyut da wvard. ﬁrnegin, insan kotiiliik etmekten
kacinmaliydy, clinkii yakalanma korkusu aa vericiydi; oysa arkadaghk kurmak iyiydi,
ctinkii arkadashik haz verici olabilirdi.

Stoact ve Epikiiroscu etik anlayiglari, Bat felsefesinin gelecekteki yonelimlerinin

habercisi sayilabilir. Stoacilar modern esitlik inancina, Epikiiroscular da hazza dayah
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yararci etife onciiliik ettiler. Fakat Ortadogu’da dogan Yahudi kikenli Hristiyanhk, bu
akimlarin gelismesini temelden etkiledi.

Yahudi-Hristiyan Gelenegi ve Etik

Yunan ve Roma diistintistine gore, her davramsin uygulanabilir ve akilar olmasi
gerekirdi. Oysa Yal'llldi-HI"iSti}-’ﬂl'l gelenegi, insan davramginda ayrn bir ahlak alami
belirleyerek Bati'daki bugiinkii yvaklagimin temellerini ath. Ayrica Hristivan etigj,
dogru eylemde bulunmanin temeline toplumsal bir yaptirim koyarak, Eski Yunanin
insan eylemlerini belirleyen i¢sel mutluluk ilkesinden biiytik él¢tide uzaklast.

[sa’min Ogretisi, Yahudiligin bicimciligine ve kuralaligima karsi gkarken sevgiyi
vurguluyordu, ama son yargmin c¢ok yakin oldugunu belirtmekten de geri
durmuyordu. Hristiyan etiginin yeni olctitleri, Roma ahlakinda degisikliklere yol act.
Buitiin insanlarin 6limstiz bir ruh tasidig, dolayisiyla Tann katinda esit oldugu inana
kolelik sistemiyle celisiyordu.

Avrupa’da kéleligin birkac yiizyil icinde kalkmasinda, bu yeni yaklasim da etkili
oldu. Buna karsihk, Hristiyanhgm insan éldiirmeyi yasaklayan ogretisi o kadar etkili
olamadi. Ornegin, gladyator oyunlan kalkti, ama Hristiyanhgin resmi din durumuna
gelmesiyle, savasta adam éldiirmenin gi_inah olmadig kilisece de onayland.

Hristiyvan metinlerinde kuskusuz bircok ahlaki 6giit vardi, ama bir etik Gfretisi
yoktu. Bu tir bir sistem kurmaya calisan ilk Hristiyan diistintirti Aziz Augustinus
(354-430) oldu. Platon’dan esinlenen Augustinus’a gore nihai amac mutluluktu, ama
bu ancak 6liimden sonra ruhun Tanri’yla birlesmesinde gergeklesirdi. Hristiyanlar icin
manevi haz, Obiir diinyada ruhani varolus anlamma geliyordu; bedensel haz ise
ruhani mutlulugun éniinde bir engeldi.

Augustinus'un felsefi akilailikla yetinmeyip, mutluluk igin Tann sevgisi kosulunu
getirmesi, sonraki ytizyillarda rasyonel bir etik distincesinin gelismesini geciktirdi. 12.
ve 13. ytizyillarda Skolastik distincenin ortaya ¢ikmasina degin, Hristiyan etiginde
oénemli bir gelisme olmada.

12. yiizyilda Petrus Abaelardus (1079-1142) giinahin, kotii oldugu bilinen bir seyi
arzulamak ya da yapmaktan degil, bu arzuya zihinde razi olmaktan kaynaklandigim

dne stirerek, etik diistinceye yeni bir unsur katti. Yalmzca arzu duydugu icin insana
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yiiklenen ahlaki sorumlulugu hafifletmesi bakimindan, bu coziim Augustinus'un
vaklagimindan cok ilerideydi.

12. yiizyilda Aristoteles’in yapitlarimin Latinceye cevrilerek yeniden kegfedilmesi,
sonraki ortacag telsefesine damgasimi1 vurdu. Skolastik filozotlarin en blyiigt sayilan
Aquino’lu Thomas (1224 /25-1274) summum bonum kavramim Hristivanhiga uyarladi.
Buna gore, her insan mutlulugu arar, ama bunu ancak Tann sevgisinde bulabilirdi; bu

da gene ancak Cennette Tanri'min kayrasiyla tam olarak gerceklesebilirdi.

Thomas'a gore, insanda dogru ve yanhs ayirma yetenegi dogal olarak bulundugu
halde, bilgi ve etigin yetersizligi yanhs kararlara yol acabilirdi. [nsan dogruyu sectigi
zaman, gercekte kendi yaradilisina uygun davranmis oluyordu. Ciinkia Tanrimin da
ondan bekledigi, kendi iyiligine olam yapmasiydi. Dolayisiyla, Thomas'in etik

sisteminde akhn onemli yeri vardi.

Rénesans’ta Etik

15. yiizyillda Italya’da baslayan kiiltiirel canlanma, Avrupa'min bakis acisim
degistirerek, her alanda oldugu gibi etikte de veni kuramlarin dogmasina katkida
bulundu. Insan veniden tarbsmalarin merkezi oldu; insan onuru ve bireyin énemi
daha farkh bir bicimde kavrandi. Ronesans'in getirdigi vyeni ilkeler 1s1ginda
diistiniirler insan iligkilerini ve yonetim sorunlarim birlikte ele aldilar.

Machiavelli (1469-1527) hikiimdarlarin amaclarma ulasabilmek ve giiclerini
kaybetmemek icin bagvurmalan gereken yollan isledi. Machiavelli'nin bu yapit, etik
kuramlar ile siyasal yasam arasindaki aykinh§n en carpiaa  bigimde
degerlendirilmesini sagladi. Boylece 17. yilizyilin etik agirhikh siyaset kuramlarinn

ortami da hazlrlam}* ordu.

Ote yandan, Martin Luther ve Jean Calvin gibi énderlerin baslattig1 Reform hareketi
Hristivanhgin ilk donemlerine dénme ozlemini alevlendirdi. Reform onderleri
Tanr’dan bagimsiz bir iyilik distintilemeyecegini, iyiligin yalnizca Tann buyruguna
bagh oldugunu 6ne sirdiiler. Insan valmiz yaptig iyiliklerle ruhunu kurtaramazds;

Tann kayras: disinda ruhun kurtulusu olanaksizd.

Boylece Protestanhik, etik alaminda insan akhm iglevsiz kildi. Ne var ki
Protestanligin, herkesin kutsal metinleri kilise otoritesinden bagimsiz okuyup
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anlayabilecegini vurgulamasi, bir Ozgiirliik ortam yaratarak, cesitli ulusal felsefe
geleneklerinin dogmasina yardime: oldu.

17. ytizyilda Thomas Hobbes (1588-1679) ozgiirlesen insan zihninin ilk tiriinlerini
verdi. Hobbes Eski Yunanh filozotlara benzer bicimde, yalmzca insamin dogas: ile
insanlarin cevre kosullarindan yola ¢ikan bir etik kurami olusturdu. Hobbes’a gore,
biittin insan eylemleri mutluluk ya da korunma amacina yonelikti. Hobbes “iyi”yi,
istenen 11E1"hangi bir nesne gibi tanimhiyor, nesnelerin kendi bagina iyi ya da kot
olamayacagini, ancak isteyen kisiye gore bu niteligi edindiklerini 6éne siirtiyordu.

Hobbes'un adalet ve ahlak c¢oziimlemesinin temelinde, kendi ¢ikarini kollayan
bireyler vardi. Dogamin kanunu geregi, “herkesin herkese karsi savasi” vardi Bu,
ahlak yoluyla degil, 6ncelikle akla bagvurarak durdurulabilirdi. Dolayisiyla, herkesin
herkese saldirma hakkindan vazgectigi bir “toplumsal sézlesme” yapilmahyda.

Bu durumda, sozlesmenin hikiimlerini yururlige koyacak bir giic olmahiydi
Insanlar kendi giiclerini, koyduklan kurallarin bozulmamasini saglayacak birinin ya
da bir grubun, vani devletin hizmetine vermek zorundaydi. Boylece Hobbes, etigi
iIahi}rata bagvurmadan ele aliyor, dinsel etkilerden arindiriyor, diinyanin insamn
yarari icin yaratilmus oldugu diistincesini yikiyordu.

Jean-Jacques Rousseau (1712-78) Hobbes'un betimlediginden cok farkhi bir doga
durumu tamimu gelistirdi. Rousseau’ya gore insanhiin kokeninde bir “soylu vahsi”
vardi. “Soylu vahsi” bolluk icinde mutlu yasiyor ve benzerleriyle yardimlasiyordu.
Ama birinin bir toprak parcasi tizerinde ilk kez miilkiyet iddiasinda bulunmas
lizerine yasalar giindeme gelmis, boylece uygarlik ve biitiin yozlastiria etkileri ortaya
cikmast.

Insanin doga durumundan sivil topluma gecisi, genel iradeye dayah bir toplum
sozlesmesi gerektiriyordu. Rousseau’ya gore, cogunlugun karar azinhkta kalan igin
de genel iradeyi temsil ettigi icin, biitiin insanlarin paylastif1 ortak bir iyi olmaliydi.
Dolayisiyla insan, egilimlerine degil aklina damsmaliyds; akla dayah kararlar herkesin

}fararma}fc‘u.

Rousseau’dan etkilenen Immanuel Kant (1724-1804) etik kuraminda, insanin kendi
basina bir deger oldugu kabuliinden yola gkt. Buna bagh olarak, insanin bir arag



[:_-_;:'1 Sarj Etmiyor W_}

degil, bir amag olarak goriilmesi gerektigini vurguladi. Kant'a gore, ozgurlik
arzulardan kaynaklanan eylemlerde degil, akila eylemlerde aranmaliydi ve aklin talep
ettifi her sey akil sahibi buittin varliklarca talep edilebilmeliydi.

Dolayisiyla, ussal bir eylem bir tek kisinin arzularina dayandirilamazds; ussal eylem,
kiginin evrensel bir yasa olmasim isteyebilecegi bir ilkeye uygun olmahydi. Arzularn
belirledigi eylemlerin temelinde kogullu buyruk, akhin belirledigi eylemlerin temelinde
ise kesin buyruk vardi. Kant'a gore ahlak kurallan kesin olmahydi, yani insanlarin
duygu ve arzularindan bagimsiz, biitin akil sahibi varliklar icin gecerli olmahyda.
Kant bu onctillerden, biitiin insanlar icin gecerli olan bir “ahlak yasasi”na varnyordu.

Georg Wilhelm Friedrich Hegel (1770-1831) ise, buitiin tarihi, zihnin ya da tinin
zorunlu bir yol izleyerek dzgiirliige kavusmas: olarak gériiyordu. Insanlar evrensel
tinin tezahiirleriydi. Ozgiirligiin gerceklesmesi icin, biitiiniin bir par¢asi olan
insanlarin evrensel tini kavramas: gerekiyordu. Hegel'in ézgiin kavrayisi, dzgtirltigi
biitiin tarihin hedefi olarak tamimlamasiydi. Hegel'in bir baska dnemli yaklasimu,
ahlak ile kisisel ¢ikar1 bagdastirma sorununun, ancak yeni bir toplum biciminde
cOziilebilecegi gortistiydii.

Marx etik sorunlarla dogrudan ilgilenmedi, ama maddeci tarih anlayis: icinde, etik
kavramlarla birlikte butin disiinsel olusumlan, altyapinin belirledigi tstyapin
bilesenleri olarak degerlendirdi ve bunlarin, tiretimin maddi kosullarina gore bir
toplum biciminden &btirtine degistigini 6ne siirdii. Bu bakimdan, ancak ozel
miilkiyetin kalkmasiyla insan dogasi degisebilir, béylece birey ile toplumun uyumu
saglanarak etigin bashca sorunu ¢oziilebilirdi.

19. ytizyil sonlarinda etik alaninda Yahudi-Hristiyan gelenegini temel hedef secen
Friedrich Nietzsche (1844-1900) distncelerini “Tanr o6ldid,” 6zdeyisiyle 6zetliyordu.
Nietzsche, Aristoteles’in “ruh biiytkligli” kavramindan da esinlenerek, vyeni bir
“tistiin insan” tlkiisti yaratmaya calisti. Yalmzca kendi esitlerine kargi sorumlu olan

tstlin insan, var olan degerlerin disma c¢ikan ve yeni degerler yaratan kisiydi.

islam’da Ahlak
Ashnda Islam’da ahlak, bash basina uzun ve derin bir calismanin konusu. Ancak

genel bir degerlendirme soz konusu oldugunda, cok temel iki kaynak var; birincisi
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tabii ki Kur’an-1 Kerim, ikincisi ise hadisler.

Kur'an, sadece Allah'in sevdigi tutum ve davramslan degil, sevmedigi karakter ve
kisilik oOzelliklerini de orneklerle aciklayarak, pek cok ayette miminleri ahlak
yoninden egitmeyi hedeflemis; bir yandan Allah'in sevgisine ulastiran olumlu
davrams Orneklerini agiklarken, diger yandan ilahi sevgiden uzaklastiran olumsuz
davrams kahplarim izah etmistir.

Kur'an 6zelde dini tebligin, toplumu iman ve ahlak ilkeleri dogrultusunda egitip
yonlendirmenin, genelde ise her tirli insan iliskilerinin olumlu sonuglar verebilmesi
icin birtakim yol ve yontemler 6nerir. Kur'an'in énerdigi bu tiir yontemlerden biri de
“kotiliikten iyilikle kurtulma” ilkesidir.

[slam, ahlaki ve kétiiliige iyilikle muameleyi gercek bir erdem olarak kabul ve
tavsiye eder. “Size iyilik yapanlara iyilik yapmak, kotiilik yapanlara da kotiilik
yapmak yiikseklik degildir. Asil yikseklik, size zulmedenlere, kotilik yapanlara kars:
da kotiilik etmeyip iyilikte bulunmaktir,” hadisi bu anlayisin acik bir gostergesidir.

Hz. Muhammed “Ben giizel ahlaki tamamlamak i¢in génderildim,” diyerek hayatin
tiim alanlarim kusatan bir ahlaki degerler sistemi ortaya koymustur. Beditizzaman
Said Nursi, Islam dininin temel hedefinin, miikemmel bir ahlak sistemi ortaya koymak
ve insanlarm buna uygun bir hayat yasamasm saglamak oldugunu vurgulayarak,
bunu “Gaye-i insaniyet ve vazife-i beseriyet, ahlak-1 Ilahiye ile ve seciya-i hasene ile
tahalltik etmektir,” diyerek ifade etmisgtir.

Bu amaca uygun olarak, [slam dininin kaynagi olan Kur'an'da ve peygamberin
davraniglarinda sistemli bir ahlak anlayisi sdz konusu olmustur. Beditizzaman
toplumsal baris ve mutlulugun ancak, faziletli bir toplumla miimkiin olabilecegini
siklikla vurgulamig ve bunun icin de Miislimanlarin temsil yetenegine “Eger biz
ahlak- iﬁlamiye’nin ve hakaik-i imaniyenin kemalatim ef’alimizle izhar etsek, sair
dinlerin tabileri elbette cemaatlerle Islamiyet’e girecekler,” demistir.

Islam’da ahlakin en etkili yaptinm guicii Allah sevgisidir. Miimin, Allah sevgisinin
etkisiyle ahlaki vazifelerini yapmaya motive olur; Allah'in sevdigi her isi ve ahlaks

SEeVeT.

20. Yiizyilin Ahlak Anlayis:
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196(0'lardan sonra en carpia gelisme uygulamah etik alaninda gerceklesti. Ozellikle
ABD’'de wrklar arasinda esitlik sorunu felsefecilerin giindemine girdi. Feminist
hareketin gelismesi, cinsiyetler arasinda esitlik konusunda da genis tarbsmalara yol
act.

Etigi 6teden beri ilgilendiren toplumsal simiflar arasinda egitlik sorununun yarm sira,
tlkeler arasinda esitlik ve hakca gelir boliisimi de etik tartismalar alanina girdi.
1970'ten sonra, ahlaki davramisin nesnesi olarak hayvanlarin da insanlarla esit

konumda olup olmadig: sorunu, ”ha}wan haklarir” uygulamal etik alanina soktu.

Cevre sorunlar, etifin en eski tartigmalarindan birini, davramiglarin kendi basina
icsel bir deger tasiyip tasgimadif tartismasimi alevlendirdi: Dogal cevrenin yok
edilmesi yalmzca insanlar igin yol ach@ kayiplar yuziinden mi yanhst, yoksa daha
tistiin bir deger sorunu mu s6z konusuydu? Gene cevre sorunlar, her kusagin gelecek
kusaklara borcunu da uygulamal etigin glindemine getirdi.

Toplumsal sozlesme kavrami ya da etik bencilik agsindan, bir kusagin sonraki
kusaklara borcundan stz etmek anlamsizdi. Ama kusaklar arasindaki etkilesim
kesinlik kazandikca, felsefenin bu soruna ilgisiz kalmasi diisiiniilemezdi. Ozellikle
Vietnam Savasi, savas ve baris sorunlarimin etik boyutunu gilincellestirdi. Haksiz bir
savas karsisinda yurttaslarin devlete itaatsizlik edip edemeyecegi, baghca tartisma
konularindan biri oldu. Ardindan niikleer savas ihtimali, bu tartismaya yeni unsurlar

kazandirdi.

[nsanm biyolojik varligina iliskin baska sorunlar da “biyoetik” alaminda karmasik
tartismalara yol acti. Ornegin, kiirtajin mesrulugu sorunu “Insan yasami ne zaman
baslar?” sorusunu bicimlendirdi. Cogu felsefeci, bu soruya olgusal bir yamt
verilemeyecegini, gercekte insan Oldirmenin nigcin yanhs oldugunun tarhisilmas:
gerektigini vurguladilar.

Benzeri bir tartisma konusu, ozellikle hastanin karar verebilecek durumda olmadig:
kosullarda euthanasia'min uygulanabilirligi dolayisiyla ortaya gkti. Fakat hastalan
eskiye oranla ¢ok daha uzun siire yasatmaya olanak veren teknikler, gonilli

euthanasia’yi da 6nemli tartisma konular arasina soktu.

Tibbi deneyler, insan yasamiyla ilgili uygulamah etik sorunlarmmin bir baskasim
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olusturdu. Ayrica sayica kit olan tbbi arag, Ornegin yapay bobrek ve ilaclardan
oncelikle kimlerin; ilk bagsvuranlarin mi, daha gen¢ olanlarin my, ailesi bulunanlarin m
yararlanmas: gerektigi de 6nemli sorunlar arasindaydi. Yapay dollenme ile genetik
mithendisligi de cagin devinimiyle birlikte devreye girdi.

Dikkat cekici olan sey, bu etik tartismalarimin 20. ytizyilin ikinci yansindan itibaren
baglamis olmasidir. Fakat bu tartismalan daha da alevlendiren ve yayginlastiran
kiiresellesme olmustur. Kiiresellesme ile birlikte, Bati kiiltiiriiniin, teknolojinin ve kitle
iletisiminin diinyamun baska cografyalarinda da verlesiklesmesi pek ¢ok toplumun

aym anda, ayni sorunla yiiz yiize kalmasina sebep oldu.

Viedani Yeniden Diisiinmek

Bu calismanin temel kavrami olan “vicdana” gelince, vicdan genelde “Kisinin dogru
ya da iyi olam1 yapma dogrultusunda gelismis bir zorunluluk duygusu ¢ercevesinde,
kendi davramslarmi, amaclarimi ve karakterini ahlaki agidan degerlendirmesini
saglavan psiko-kiiltiirel yap1” olarak tamimlamyor. Ancak farkhi ekollerin farkh
yaklasimlar var.

Felsefeye gore, i¢ huzuru veya i¢ sikintis1 vererek kisiyi uyaran vicdan bir kavram
degil, kisinin bir yetenegidir. Felsefedeki metafizik anlayis, bu yetenegin dogustan var
oldugunu ileri siirerken, diyalektik anlayis insanin icinde bulundugu toplumsal
kogullarla belirlenmig gorgii ve bilgisinin sonucunda olustugunu ileri stirer.

Neo-spiritiialist goriise gore ise, ruhun ancak belirli bir gelisim asamasinda
(hayvanhk ara asamasindan sonraki insanlhik asamasinda) agiga gkan, ruhun gelisimi
oraminda derece derece gelisen bir vetenegidir. Genellikle kiltiir ve egitimle
bigcimlendirilen vicdan, her eylemin ahlaki niteligiyle vargilanmasimi saglar. Tarih
boyunca hemen her kiiltiirde, boyle bir yetinin varh@ kabul edilmistir.

Vicdan, aym1 zamanda dinsel bir kavram olarak degerlendirilebilir. Ornegin, Eski
Miasirhlar kalbin gosterdigi voldan ayrilmamak gerektigine inanmiglardir. Bazi inang
sistemlerinde de viedan, Tanri'min sesidir ve bu nedenle onun gosterdigi yola
giivenmek gerekir. Hindular vicdanmn, insanin icinde yagsayan goriinmez Tann
olduguna inanmir. Quaker’lar gibi Hristivan mezheplerinde, vicdanin Tann’'dan

kaynaklanan “i¢sel 1:1k” oldugu soylenir.
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Din dis1 filozoflar, sosyal bilimciler ve psikologlar ise, vicdam bireysel ve evrensel
boyutlariyla kavramaya cahisir. Sezgicilik akimimna gére, viedan dogru ile yanhs: ayirt
etmemizi saglayan ve dogustan gelen bir sezgisel yetidir. Deneycilikte, ge¢mis
deneyvimlerden kaynaklanip gelecekteki davramglan belirleyen, 6znel bir siire¢ olarak
gorilir. “Davramsclar” ise vicdanm, belirli toplumsal wuyaranlar karsisinda
gelistirilen bir dizi 6grenilmis yamt oldugunu dne siirer.

Freud'un bu konudaki goriisleri tist benlik kuramiyla yakindan ilgilidir. Ust benlik,
anne babanin 6dillendirme ya da cezalandirma yoluyla ¢ocuga kazandirdig: ahlaki
degerlerden olusan kisilik 6gesidir. Siiperego, yani tist benligin ortaya gkisi, Odipal
karmasamn ¢oztildtigii doneme denk diismektedir ve bu dénemden itibaren artik birey
imsan iyi-koti, dogru-yanhs gibi ayrimlar edinir.

Cocuk bu stirecte hem cinsel kimligini edinmeye baslar hem de toplumsal deger
yargilarim edinir. Ruhsal vapimn diizenleyici, dizginleyici, yargilayia, suclayia ve
cezalandiric1 6gesidir Stiperego. Dolayisiyla da vicdan denilen kavramla bu anlamda
Ozdestir.

Sucluluk duygusu olarak ortaya gikan hissiyat, vicdandan yani Siiperegodan gelir ve
st benligin, benligi cezalandirmasi ifade eder. Bu siirecle birlikte icsellestirilen
yasaklamalar, yargilar ve ket vurmalar, tist benligin vicdan olarak adlandirilabilecek
kesimini olusturur.

Ahlak “toplum” tarafindan olusturulan kurallar sistemi iken, vicdan “bireysel”
tutum ve davrarmislan ilgilendirir. Bu acidan, bir diger adi ahlak felsefesi olan “etik,”
sosyal siireclerden etkilenerek bir degisim siireci gecirirken, vicdan bireyin ig
yolculuguyla kaimdir.

O halde, vicdan bireysel ise, “viedanin” toplumsallifn ya da kiireselligi nasil
miimkiin olabilir?

Beyinsel buluslarin en biiyiik zenginlik kayna@ oldugu, inovatif yaraticihg
nedeniyle bireyin tiim ekonomik faktérlerin oniine gectigi veni bir cagda “insan
odakl” bir ha}rat olusuyor. Insan kutsallarin en kutsali olunca, bireyin vicdam da,
toplumun ahlakimin yerini almaya girisiyor. Vicdan bireyin degil, toplumun ahlak

Olgiisti haline geliyor artik. Sonug olarak, bireyin vicdam Yeni Cag'in ahlaki oluyor.
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Kiiresel vicdan konusu da bu baglamda ortaya gkt. Ulus-devlet sinirlarimin agildig:
bir diinyada ortak sorunlar paylasan insanlarin ortak ¢éztimler bulmasi gerekiyor. Bu
¢oztimlerin anahtar ise kiiresel vicdandir. Kiiresel vicdan sadece kendi icinde yasadig:
toplumdan degil, dinyamin her cografyasindan da sorumlu olmayi gerekli kiliyor.

Uluslarin karsihklhi-bagimlihig bunu ekonomik anlamda da zaruri hale getiriyor.

Burada vurgulanmak istenen asil nokta ise, kiiresel sorunlan ekonomik cikarlamn
asacak sekilde vicdani bir baglamda yorumlamak. Aslinda bu vicdani yorum,
evrensellesme niteligine sahip dinlerde mevcuttur; fakat diinya tarihindeki gelismeler
bu yorumun yayginlasmasina engel olmustur.

Dinle iktidarlar arasindaki iligkiler, genel olarak dinin evrensel ve vicdani
yorumlarinin disarida birakilmas: gibi bir sonuc¢ dogurdu. Ulus-devlet baglamu ve
kapitalizm de bu durumu degistirmek bir yana, daha da kuvvetlendirdi.

Bugtinse, evrensel dinlerin ve yukanda bahsi gecen ahlak anlayislarmin vicdan
kavrayisi, diinyadaki yeni gelismeler tarafindan, kismen de olsa hayata geciriliyor.
Bunun sebebi artik toplumsal, sivasal ve ekonomik kosullarin da boéylesi bir viedan
anlayisim zorunlu kilmasidir. Ge¢gmisin evrensel idealleri bugiin kiiresel vicdanimin
hareket noktalan olabilir.

Kiiresel vicdamin tesekkiilii ve yayginlasmas: icin daha vakit var gibi; ama

unutmayalim ki sartlar hazir.

2. BOLUM / Bireysel ve Toplumsal Vicdanin Gelisimi

[Ik béliimiin ardindan, tizerinden kusbakisi uctugumuz “vicdan” kavramina biraz
daha yakindan bakabilir ve “kiiresel vicdan” anlayisim1 doguracak olan bireysel ve
toplumsal stirecleri biiytitec altina alabiliriz.

Viedanin olusum siirecini yogun bir sekilde irdeleyen iki goriis s6z konusudur.

Bunlardan birincisi, Freud'un tist benlik kuramiyla yakindan ilgili olan, vicdan
konusundaki gorusleridir. Ust benligin, anne babanin odiillendirme ya da
cezalandirma yoluyla ¢ocuga kazandirdifn ahlaki degerlerden olusan kisilik Ogesi
oldugunu, Siiperego yani iistbenligin ortaya gkisinin, Odipal karmaganin ¢oziildiigii

doneme denk diistiigiinti ve bu donemden itibaren bireyin iyi-kotii, dogru-yanhs gibi
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ayrimlari edindigini séylemistik.

Anne-baba oOdullendirme ya da cezalandirma vyoluyla, cocuga bir viedan
kazandirmaktadir. Bundan otiriti, anne ve babanin deger yargilarn vicdan bi¢ciminde
cocuga aktarihir. Anne ve baba hane halkini, hane halklan da toplumu olusturduguna
gore, vicdan bir icgorii olarak dogar, fakat cevre taratindan kabul edilen deger
yargilarina gore sekillenir. Su halde, toplumsal degerler degismedikce, birey ve
toplum viedaminin ortalama davrams kalhiplar da biliyiik dalgalanmalara ugramaz.

Viedana, benzer bir agiklama getiren bir diger goris ise, bir onceki boluimde cok
kisaca sbz ettifimiz “davramigg ekol”diir. Davramigglar viedanin, belirli toplumsal
uyaranlar karsisinda gelistirilen bir dizi 6grenilmis yamt oldugunu one stirerler. Bu
noktada onemli olan sey, Freud'tan c¢ok daha farkli bir anlayisa sahip olan
davramgcilarin, vicdanin olusumundaki dis etmenlerin, toplumsal yapimn etkisi
konusunda ittifak etmis olmalaridir. Bu savlar ashinda hayat tarafindan da
dogrulanmaktadr.

“Millivetcilik ve wviedan” konusu tam da bu acgklamalarin  dogrulugunu
gostermektedir. Degerlerin catismasindan oturti, insanhg btliyiik kederlere bogan
savaglar ortaya ckmus, hatta insanlik hiimanizmadan Nazizm'e giden tuhaf bir
yolculuk izlemistir. Bunun en travmatik ormegi, hic stiphesiz Birinci Diinya Savas:dir.
iIginr; olan, insanhfn o kanh bataga ve sonrasindaki Nazizm cinnetine, insam en ust
deger kabul eden bir anlayistan ge¢mis olmasidir.

Oysa insanh@in iist degerleri her an ve her zaman gecerli olsayds, insanh@m “irk”
tizerinden birbirivle savasmas1 stz konusu olmazdi. Ne var ki toplumsal sartlar
insanlarn hi pnotize etmekle kalmaz, onlarn birer 6liim makinesine bile dontistiirebilir.
Bu sartlar yiiziinden, diinyadaki en kutsal canh olan insanin yerini, “irkin iistinligt”
kavrami alabilir ve buna inanmaya baslayan yiginlar birbirleriyle savasabilir.

Ashinda Birinci Diinya Savasi’'min ¢ok oncesinde insanhik “htimanizm” ile tamsmsti.
Fakat insanlik bu tecriibesinden istifade edemedi ve sonradan Nazizm ve Fagizm gibi
ideolojiler diinya sahnesinde kendilerine yver buldu. Halbuki asagida gorebileceginiz
gibi, himanizmin kdkleri Antik Yunan'a kadar dayamyordu.

Milattan dnce 6. yluizyilda yasamis Miletus’lu Thales ve Colophon’lu Xenophanes
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kendilerinden sonrakiler i¢in hiimanist distincenin yolunu hazirladi. Thales “kendini
bilmeyi” diinyasimin merkezine oturturken, }‘(EHﬂphanEs, doneminin tanrilarina
inanmay1 reddetmis ve kutlulugu evrene wve evrendeki seylere vyiiklemisti.
Anaksagoras bilimsel yontemlere katkida bulunarak, evreni anlamamin baska bir
yolunu gostermis oldu. Perikles de demokrasinin olusumunu ve ozglir diistinceyi
savunmustu.

Kokleri ytizyillar 6ncesine uzanan hiitmanizm, nasyonal sosyalizmin tam tersi olan
ve sadece bir irkin insanmim degil, tim insanlar1 ayrim goézetmeksizin sevmeyi savunan
bir anlayistir. Hiimanizm her otorite karsisinda insam ozgtirlestirme cabasim iceren,
sekiiler bir yaklasimdar.

Yiizyillar 6nce ortaya ¢ikan bu diistincelere ragmen, 20. yiizyilda yasadigimiz bu
hadiseler vicdamin cevreden nasil etkilendifini gosterivyor. Bu olmasaydi, vicdan
anlayisimiz o gilinlerden bugiline degismeseydi, insan insanin kurdu olur muydu?

Elbette bugtin insanhgin gelecegine dair umutlarimizi korumak zorundayiz.

Tam da bu nedenle “kiiresel viedanin” dogusunun pesindeyiz. Bu noktada,
insanligin, daha sonra derinlemesine tartisacagimiz bir “Panhiimanizme” dogru yol
aldifina inamyoruz. Nitekim Panhtmanizm, kiresel vicdanin en Onemli
unsurlarindan biri olarak ortaya cakiyor.

Sermayenin degil, beyinsel yaraticiligin zenginligin kaynag: olmaya basladig: yeni
diinyada toplumsal érgiitlenme de, diisiince de degismeye basladi. Sanayi sonras: yeni
donem, irka dayah ulus-devleti asarak, insanlarin 6rgiitlenme bicimi olarak aym
degerleri temel aldiklan bir kiiresellesmenin dinamiklerini pekistiriyor. Bu dénemin
yeni ideolojisi de insan odakh bir oOrgitlenme ve yonetim zihniyetini iceren

Panhiimanizm olacak.

Ulus-devlet, Milliyetcilik ve Vicdan

Aristokrasi donemi kapamip, burjuva smfi ortaya ¢ktiktan sonra, hiimanizm
diistincesi de erimeye basladi. Bu dénemden sonra sekillenen ulus-devletin resmi
ideolojisi de, vicdam da milliyetcilik oldu ve kimi orneklerde milliyetcilik fasist bir
karakter kazandi. Bugiin hayattmizin 6nemli bir parcasimi olusturdugu icin,

milliyetciligin insanhk tarihinden beri var oldugunu disiinen insanlar var. Halbuki
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milliyetcilik Fransiz Devrimi'nden sonra ortaya ¢kt ve diinyanin pek ¢ok bélgesinde
hizla yayginlast.

Bu millivetcilik hareketlerinin, Osmanh da déhil olmak tizere, imparatorluklarin
yikilmasinda énemli bir etkisi olmustur. Imparatorluklarin parcalanmasiyla dogan
yeni ulus-devletler, kendi ideolojik temellerini milliyetcilik tizerinden gerceklestirmis,
miizelerden egitime, ordu diizeninden biirokrasiye kadar, toplumun ve siyasetin tiim

katmanlar1 milliyetgilik baglaminda diizenlenmistir.

Tim bu kurumlarin temelinde yer alan millivetcilik zamanla belli dontisimler
gecirmig, deyis yerindeyse, siirekli kendini yenilemis ve cesitlenmis, farkl: devletlerin
farkh milliyetcilik anlayislan ortaya cikmustir. Sozgelimi, Avrupa’daki milliyetcilik
anlayislariyla Amerikan milliyetciligi arasinda onemli farklar goéze carpar. Her
haltikarda, milliyetciligin kaynagimin Bati oldugunu vurgulamak gerekir ki Bati-disi
toplumlardaki milliyetcilikleri daha iyi anlayabilelim.

Belirttigimiz gibi, zaman icinde farkhilagsa da, milliyetciliklerin temel karakteri
sinirlar tizerine kurulmus olmalandir. Gercekten de ulus-devletler hayali simrlar
icinde kalan belli bir toprak parcas: tizerindeki egemenlik iddialariyla var olurlar.
Benzer sekilde, ulusun vatandaslar1 kendilerini diger milletlerden ayirarak, kendileri

ile Gtekiler arasina bir simir ¢ekerek bir hayali cemaat yaratir.

Iste bu simrlar, artik kiiresel anlayista yeri olmayan bir kavrayisin énemli
parcalaridir. Kiiresel diinyada, ulus-devletlerin simirlart asinmaya ve kiltirler
arasindaki farklar ortadan kalkmaya baslanustir. Bu bakimdan, en 6nemli ve en hizh
dontisimse ekonomi alaninda gerceklesmis, ulus-asint sirketler ve finans kuruluslan
diinyanin her verinde mobil hale gelmigtir. Boyle bir diinyada, artik tniter bir
cografya tasavvuru miimkiin degildir.

Kiiresel vicdan, bu yeni diinyanin yveni kosullarinda miimkindir. Artik ulus-
devletler egemenligindeki diinya sisteminin ahlak ve vicdan anlayisiyla ilerlemek gtic
goruniiyor. Ulus-devletlerin ve sinirlarinin ortadan kalktifini sdylemek dogru olsa da,
yeni kiiresel diizen bu siirlann daralttigi bir diinya anlayisiyla kavranamaz. Ote
yandan, mevcut kiiresel diizenin yeni kosullarimi kabul etmeksizin, bir tiir nostaljik

milliyetcilikle eski diinyayi kutsamak basit bir illiizyondan ibarettir.
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Kiiresellesmenin diinyasindan, artik sadece kendi ulusumuz icinde olan bitenlerden
degil, tiim bir diinyadan sorumluyuz. Béylesi bir sorumlulugu tistlenmek ise ancak
kiiresel bir vicdanla mumkiin. Ulus-devletlerin simirlarimm asan cevresel ve ekonomik
sorunlarin yam sira, ahlaki ve toplumsal sorunlarin da ancak kiiresel bir vicdanla

tstesinden gelebiliriz.

isin Ahlaki, Ahlakin isi

Yukarida, kiiresellesmenin, ekonomi alaninda cok daha hizh bir sekilde ilerledigini,
sermaye karsisinda ulus-devlet simirlarimin ciddi bir bicimde asindigim séylemistik.
Oyle gortintiyor ki kiiresellesmenin kiiltiirel ve siyasal vechelerine reaksiyon gosteren
milliyet¢ci cevreler bile, artik ekonomik kiiresellesmeye itiraz edemiyor. Ciinku
ekonomik kiiresellesme, basta gelismekte olan tilkeler olmak tizere, diinyanin pek cok
tilkesinin kalkinmasinda énemli bir isleve sahip. Sivasi ve ekonomik agidan bir “ada”
gorintimii sergileyen, disariya kapal bir ekonominin gelisemeyecegi artik herkesin
malumu.

Bovle bir diinyada, ekonomiyle ilgili gecmis anlayislarimiz da kagimilmaz olarak
degisivor. Kiresel diinvada eskisinden daha farkhh ekonomik terimlere, yeni balas
acilarina ihtiyacimiz var. Isletme alaninda da benzer bir durum séz konusu. Isletmeler
artik kendilerini ulusal 6lcekte degil, kiiresel rekabet standartlarina gore diizenlemeli,
hedeflerini ona gore belirlemeli ve bu bakimdan organizasyonlarimt yeniden gozden
gecirmeliler. Ciinkii artik kapali bir ulusal pazardan degil, ¢cok sayida ulus-agin
sirketin varhik gosterdigi, kiiresel giiclerin etkisi albna girmis bir pivasadan soz
ediyoruz.

[sletmeler icin son derece énemli olan cevresel sartlarin degistigi boyle bir diinyada,
artik sirket icindeki ve sirketler aras: iligkiler de yeniden diistintilmeli ve yeniden
diizenlenmeli. Tam da bu noktada, 6ne ¢ikmaya baglayan en énemli kavramlardan biri
“is ahlaki” kavrami. Bugiin diinya, kiiresel dlcekte is gorebilecek normlar yaratmak ve
is dinyasimi da bu normlara adapte etmek pesinde. Hem kérh hem de stirdiirtilebilir
bir is modeli, ancak giicla ve yerlesik bir is ahlakiyla mimkan.

Ajandamizin st siralarina yveni yeni yerlesmis olsa da, is ahlakina iliskin

duastincelerin kokla bir tarihi var. Toplumsal ve siyasal alandaki her sey gibi, is ahlaka



[:_-_;:'1 Sarj Etmiyor W_}

da zaman iginde gelisiyor, donisgiiyor ve yenilesiyor. Literatiire baktifimizda, is
ahlakinin tarihsel gelisiminin antik caglara kadar uzandigim gériiyoruz. Isin ilging
tarafi, gerek Eski Yunan gerekse Roma’da, ticari taaliyetlere olumlu bakmayan,
ticaretin ahlak agisindan sakincah oldugunu soyleyen cok sayida filozof var.

Eski Yunan'dan gelen bu anlayig, btiyiik olclide Musevi inanciyla asilmaya
baglanmis ve servet edinmenin mesruiyetine duyulan inang gittikce gliclenmis. Ancak,
Hristiyanhk ozellikle ilk donemlerinde, ticarete Yahudi dini kadar anlayisla
bakmamus. Bu dénemde para sadece bir degisim araa olarak kabul edilmis, paradan
para kazanma kabul gormemis ve oOzellikle faiz ¢cok uzun sire Kilise tarafindan
yasaklanmis. Kilisenin bu anlayis1 sanayilesme dénemi dinamikleri tarafindan yikilds
ve boylelikle burjuvazi kendi gelisiminin 6onunt acti. Faiz, dinen mesru hale geldi ve
gelecek boliimde uzunca inceleyecegimiz Protestan ahlaki temel gerceveyi olusturdu.

[slam diinyasinda konuyla ilgili yaklagimlarin kékenleri ise 12. yiizyila kadar gidiyor
ve bu yaklasimlarin temelinde ticarette adalet ve hakkaniyet gibi kavramlar var. Ne
var ki anti-kapitalist bir yapiya sahip olmayan Osmanh Imparatorlugu sanayilesmeyi
bagaramadi ve dolayisiyla Bati'daki gelismelere ayak uyduramadi. Osmanli'nin “mali
bir imparatmluk” olmasi, askeri ve sivil buirokrasinin yerini burjuvaziye birakmamas:
ve kazancin flituhata ve fethedilen bolgelerin vergilendirilmesine dayanmasi, bu
tarihsel gecikmenin sebepleri olarak goriilebilir.

Bunlarin yam sira, Osmanli'da azinliklar diginda girisimei olmamasi, burjuvazinin
ve sanayilesme dinamiklerinin dogmamasi, Cumhuriyet déneminde ise liderligin
askeri ve sivil biirokrasinin elinde olmasi, giinimiiziin de sorunlar olarak hala
yasiyor. Halbuki ilk sanayilesen iilke olan Ingiltere, kendi gelisiminin hukuksal
yapisini 19. yiizyilin ikinei yarisinda insa etti.

Is ahlaki ilkelerinin Tiirk Sanayicileri ve Isadamlart Dernegimin (TUSIAD)
kurulusundan tam kark yil sonra, 2001 yilinda kabul edilmesi ilging bir ayrinti olarak
karsimiza ¢ikiyor. Bu gecikmis is ahlaka ilkelerine yakindan baktigimizda, dirustlik,
hukuka saygy, siyasi partilerle iligkiler, cevre, calisma ortami ve calisanlar, bilgi elde
etme, kullanma ve saklama gibi kavramlarin 6ne aktigin gortiyoruz.

TUSIAD'a gire, serbest rekabet diizeninin igletilmesi, is yasaminda “giiven”in
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yerlesik hale gelmesi ve etige aykiri davraniglarin onlenmesi adina, bu ilkeler ve
kurallar esastir. Bununla birlikte, bu ilkelerin verlesmesi bir vana, tam manasivla
¥ 5 3 ¥

bilinmedigini bile séylemek miimkiin.

2002-2005 yillar1 arasinda yapilan bir arastirmada “is etigi” kavramindan haberdar
olan calisan ve yonetici oram %60 civarindadir. Is etigiyle ilgili standartlar1 olan
firmalarin oram %36 civarinda iken, is etigi ile ilgili egitim veren firmalarin oram %38
civarindadir. Ankete katilanlardan, calistiklan kurulusta is etigine aykinn davrams
gozlemlediklerini belirtenlerin oram %35°tir. Bu arastirmanin sonugclar, Tiirkiye'nin is
etigi bakimimdan nasil bir noktada (2002-2005 yillar itibariyle) oldugunu gosteriyor.

Temel Etik Degerler ve ilkeler

Ahlaki ya da etik kurallar daha diizenli bir ortak yasanu miimkiin kildigima gore, bu
deger ve kurallarin neler oldugunu iyi tespit etmemiz gerekir. Bu konudaki
yaklasimlar ve teoriler incelendiginde, biitiin bireyler ve toplumlar acisindan aranan
ve hedeflenen degerlerin, temel etik degerleri ve ilkeleriyle ortiistiigti gortilmektedir.
Bu etik degerler adalet, dogruluk, tarafsizhk ve sorumluluk gibi ana baghklarda
toplanabilir. Ote vandan, bu temel etik degerlerin-ilkelerin icinde gorilecek olumsuz
davrams tiirleri de vardir. Yalan soylemek, hile yvapmak, sorumsuz davranmak,
ayrimeilik yapmak ve rigvet almak bunlar arasinda sayilabilir.

s etigi kavrami, calisma etigi ve meslek etigini de icinde barindirir. Calisma etigi bir
toplumda ise ve ¢alismaya iligskin degerler ve tutumlardir. Calisma etigi toplumun
kiltiir ve degerlerinden etkilenir. Bu bakimdan, bir toplumun ise yonelik tavr bir
bagka toplumdan farklihklar gosterebilecegi gibi, toplumun cesitli katmanlar arasinda
da farkhh yaklasimlar s6z konusu olabilmektedir. Baz:1 toplumlar ya da toplumsal
kesimler, ige iligkin olumlu bir tutum sergilerken ve ¢alismay1 yasamarnin amac gibi
nitelerken, bazilar isi ve calismay1 bu derece 6n plana almamaktadr.

Calisma etigi disiplini, verimliligi, kaliteyi ve etkinligi énemser ve kisilerin ¢ahgkan,
tutumlu, dakik, disiplinli ve diriist olmalarim ongériir. Calisma etiginin yiiksek
oldugu toplumlarda, gelismislik diizeyi de genellikle yiiksektir. Zira calisma etiine
sahip olmak bir kisilik 6zelligi oldugu kadar, kiiltiirel bir olgudur ve her kiiltirel olgu

gibi sosyalizasyon ve egitim stirecleri ile aktarilabilir.
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Meslek etigi ilkeleri, genellikle toplumsal kiiltiir ve degerlerden bagmsiz olup,
evrensellik arz eder. f}rnegin, doktorlarin, avukatlarin, miithendislerin mesleki ilkeleri
hemen her yerde aymdir. Bir doktorun isine zamaninda gelmesi calisma etigi, yaninda
calisanlara adil davranmas: is etigi, hastalarina gereken ihtimami gostermesi ise
meslek etigi ornekleridir. Giintimiizde kamu hizmet etigi, bilisim etigi, medya etigj,
bilim-teknoloji etigi va da siyasette etik, kamu ydnetiminde etik, yargida etik, sporda
etik, egitimde etik gibi cesitli etik alanlar olusmustur.

Bizim acimizdan en dénemli mesele, is etiginin 6zellikle kiiresellesme stireclerinden
sonra yaygimnlasmasidir. Bu anlamda, evrensellesmeye calisan kiiresel is etigi
yaklasimiyla, kiiresel viedamin gelecek donemlerindeki gelisimlerinin birbirine
benzemesi beklenebilir. Kiiresel vicdan da is etigi gibi yaygmlasmah ve yerlesik hale
gelmelidir. Bunun zaman alacagi dogrudur, ama eger kurumlar ustlerine diiseni
yaparlarsa, daha hizh mesafe kat etmek miimkiindiir. Bu bakimdan da, is etigi model

alinabilir.

Ulus-asinn  cevre, insan haklar1 wve kadin derneklerine benzer modellerin
olusturulmasimin yam sira, devletlerin de uluslararas: iligkilere bakis acilarinda 6nemli
degismeler olmasi kacimilmazdir. Uluslararas: kuruluslanin giiclendirilmesi ve
etkinliklerinin artinlmasi da oOntmiuzdeki hedeflerden biridir. Dolayisiyla hem
kurumsal hem de bireysel diizeyde, kiiresel iligkileri g6z oniinde bulunduran bir ahlak

anlayisinin gelistirilmesi kararh bir cabaya baghdir.

3. BOLUM / Sanayi Dénemi Ahlak:: Protestan Ahlak

20. ytizyildaki buyiik degigsimleri ve dzellikle de kiiresellesmeyi anlayabilmek igin,
ilk bolumde gecmis ahlak anlayis ve felsefelerine yer verilmisti. Bu boliimde ise, ahlak
anlayisimizi degistiren ekonomik ve siyasal bazi1 gelismelere deginmemiz gerek.
(unkd dretim bigcimi ve dretim iligskileri ahlak anlayisimizin  olusmasinda
sandifgimizdan cok daha etkili.

[nsanlarin  yasayis bicimini derinden etkileyen {iretimi gbz Oniinde
bulundurdugumuzda, sadece dinin degil, tiretim bi¢ciminin de ahlaki olusturdugu
soylenebilir. Uretim c¢emberlerinin insanlarin ahlaksizlik yapmasina engel oldugu,

dinin ve hukukun disinda faaliyetlere imkan vermeyecek karsilikh bir denetleme
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siireci olusturdugu agiktir. Ureten insanlann, tiretim faaliyetleri aksamasin diye ister

istemez olusturduklar bir ahlak zinciri vardir.

Uretim disiplini, insanlarin ahlaksizhgm engeller. Su halde, ahlak konusundaki tek
belirleyici unsur din degildir ve iiretim bicimi de ahlaki belirler. Bu anlamda tek
bagsina bir birey ahlaksiz olsa da, onun ekonomik faaliyetini denetleyen toplumsal ve
ekonomik bir denetim mekanizmast mevcuttur. Bu mekanizma tam da ahlakh
olmanin, ortak kazana olusturdugu noktada dogar. Aksi durumda, ahlak toplumun
ckarlart agisindan onemli degilse, ahlaksizlik 6ne cikar. Bu nedenle, guntimiizde
ahlak konusu, yerkiirenin ortak ¢ikarimi temsil eden bir noktaya gelmelidir. Ciinkd

ahlak, bir iyi niyet konusu degil, bir sistem sorunudur.

Sanayi Dénemine Bir Bakas

Sanayi donemini ve sanayi donemi ahlakimi daha iyi anlayabilmek icin, bir adim geri
giderek, tarim déneminden sanayi dénemine gecisin sosyo-ekonomik sartlarim kisaca
ozetlemek gerekir. Ciinkii kapitalist diizenin ortaya ¢itkmasin tarimda yasanan biyiik
degisim saglar. Bu bakimdan biitiin Avrupa’da, 6zellikle de ingﬂtere'de uygulanan,
tarihi “citleme” eylemini tarimda kapitalist gelismenin 6niint agan baslangic noktas
olarak dustinebiliriz.

Citleme eyleminin tasidiga anlam ifade etmek icin soyle bir érnek verilebilir: Ik
durumda, dogal kaynaktan akan su serbest bir maldir ve parayla ahmp satilamaz. Bu
noktadan sonra citleme gerceklesirse -ki bu oOrnekte, citleme suyun siselenmesi
olacaktir- su, fivath olan, ticari bir mal haline gelir. ingilt{ére’de kapitalizmin
dogmasiyla birlikte, toprak da citlenerek bu sekilde 6zel bir mal haline gelmistir.

Ashnda ilk citleme faaliyetleri, hayvan yetistirmek amaciyla baglad1. Ingiltere’de yiin
fiyatlarimin artmasiyla birlikte, piyasa i¢in tretim yapilmaya basland: ve tireticilerin
cofu, topraklarim otlaga dontistiirdii. Hayvanalik isinde c¢ok fazla calisana ihtiyag
duyulmadigindan, fazla olan isglicii toprak sahipleri tarafindan kovuldu ve bu,

serbest emek pivasasinin dogmasina sebep oldu.

Bunun yam sira, dzellikle tarim fiyatlarimin yiikselmesi sonucunda, Avrupa’da cok
sayida zengin ve servet sahibi insan ortaya ¢ikti. Bu simf, dagimk haldeki, béltinmdis,
kiiciik topraklarimi birlestirerek, biiyiik bir ticari tarmmin dogmasma sebep oldu.
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Feodalizmden kapitalizme gecis stirecinde gerceklesen bu degisimler sonucunda, hem
Avrupa’da kapitalist, girisimc bir simif ve insan tipinin temelleri ahlds hem de
ticaretin gelismesi sonucu sermaye birikimi gerceklesti. Bu sayede merkezi otorite
gticlendi ve kapitalist tiretim bicimi daha etkin bir hale geldi.

Osmanhl Imparatorlugu ise, Bat'min sergiledigi bu ilerlemeyi gerceklestiremedi.
Gercekten de Karlofca Antlasmasi'yla baslayan gerileme siirecinden sonra,
imparatorluk girdigi hicbir savasi kazanamadi ve yeni topraklar elde edemedi. Bunun
en Onemli nedenlerinden biri, sanayilesme siirecinin Bati'min askeri giictine ciddi bir
katki saglamasiydi. Sanayilesme siireciyle birlikte makinelesen ve teknolojik olarak

ﬂEI‘IE‘}-’E]’I Bati dﬁnyaﬂmm h;’ikimiyetinin sebebini Osmanh tam olarak ka\.-'ra}famadl.

Osmanh bir dretim imparatorlugu degil, fetih¢ci bir mali imparatorluktu.
imparaturlugun bliytimesini ve ilerlemesini saglayan, fetihler ve fetihler sonucunda
tebaa haline gelen yeni vergi miuikellefleriydi. Bu bakimdan, Osmanh tiretimi arthrmak
ve teknolojiyi gelistirmekle degil, vergilerle ilgiliydi. Halbuki Batinin feodal yapisinin
dinamikleri, {iretim teknolojisini daha ileri bir noktaya tasid.

Bati"daki feodal diizen, sermaye birikimini, emek somiirtisiiyle gerceklestirivordu.
Derebeylerinin cok genis topraklari vard: ve bu topraklarda, ancak kendilerine yetecek
buyiikliikkte toprag: olan kole ve serfler ¢ahsiyordu. Koleler ve serfler kendi
topraklarimi1 iglemeye c¢ok az bir vakit ayirirken, giniin biiyiik bir bélimiini
derebeyinin topraklarinda cahisarak geciriyorlardi. Bu muazzam emek somiiriisi,
nihayetinde devasa bir sanayi birikimi sagladi.

Osmanli’da ise durum c¢ok farkhydi. Osmanh toprak sisteminde dzgtir koyliiye cok
kticiik bir alamin kullanim hakk: verilivor ve bunun karsihiginda 6siir ya da asar adi
altinda, elde edilen trtintin bir kismimi saraya vermesi talep ediliyordu. Buglin
Anadolu’da topraklarin parcalanmis olmasimin ve Gilineydogu disinda, feodal bir

yapiin bulunmamasinin temelinde bu tarihsel gecmis yatmaktadar.

Gecmisteki Gelecek Izleri

15 ve 16. ylizyillarda yeni ticaret yollarimin bulunmasi amacaiyla baglatilan cografi
kesifler diinyadaki dontigiimiin ivmesini hizlandirdi. Umit Burnu {izerinden
Hindistan’a ulasmak icin alternatif deniz yollar1 arayan kéasitler Amerika kitasmi
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buldular ve zaman icinde deniz ticaretinin yoniinii degistirdiler. Boylelikle altin ve
baharat ticareti daha da gelisti ve Batililarin kar hevesi, acik denizlere yonelmis oldu.

Tiim bu gelismeler, 16. ylizyihn sonunda kapitalizmin ortaya ¢ikisim ve kapitalizmin
ruhunun degismesini sagladi. Girisimci bir simifin ortaya gtkmasi sosyal zihniyeti de
yeniden gekillendirdi. Bu yiizyila kadar feodal bir anlayigla sekillenen ve kilisenin
etkisi altinda bulunan Avrupa’da hem toplumsal hem de ekonomik hayat kékli bir
bicimde degisti. Kapitalizm dogduktan sonra, din, hayati belirleyen en temel unsur
olmaktan gkt Bagimsiz kentlerin ortaya akmasiyla feodalizm c¢oziilmeye basladi ve
tarim kesiminin etkinligi azaldi. Deyis yerindeyse, 16. yuizyila kadar siiren statiiko tiim
bu geligsmelerle birlikte ortadan kalkmaya bagladi.

Kesfedilen yerlerin somiirgelestirilmesi ve buralardan elde edilen altin ve diger
kiymetli madenlerin dolasim hizimin artmasi sonucunda, Avrupa’daki fivat genel
seviyesi yilikseldi. Bu durum, sabit geliri olan feodal beylerin yikimina yol acarken,
tliccarlann zenginlesmesine sebep oldu. Bu durum, Osmanh’y: da muazzam sekilde
etkisi altina ald1 ve Osmanh’min yikihs sebeplerinden biri oldu.

“Kiiresel vicdan” kavrami butiin diinyayi sekillendiren yeni bir etigi, yeni bir ahlaki
isaret ediyor. Dolayisiyla, bu kavram sadece Bati diinyasim degil, diinyanin biitiin
cografyalarim ilgilendiren bir kavram olarak ortaya ¢ikiyor. Bu noktada vurgulamak
gerekir ki sadece Batiyr ilgilendirmeyen vicdanla, Bati diinyasinda dogmus olan
kapitalizm arasinda ¢ok temel baz1 farkhliklar s6z konusu.

Kapitalizm cografi olarak smurh bir bolgede ortaya ¢ikar ve ahlakim Protestanlik
tizerinden olustururken, kiresel vicdanin dinamikleri ¢cok daha farkhidir. Kapitalizmin
ahlaki yerel ve smurh iken, kiiresel vicdan, ahlak kodlarimi tek bir mezhepten
alamayacak kadar genis ve yaygin bir siirectir. Cok farkh davrams bicimleri ve dini
inanglar: olan 7 milyar insam birden etkileyen kiiresel vicdanin, bu insanlan sadece
dinle bir araya getirmesi mumkiin degildir. Dolayisiyla, kiiresel viedanin tesekkdulii bir
onceki kapitalist donemden ¢ok daha farkh bir mecrada ilerleyecektir.

Protestanlik, kendi c¢ikis donemine kadar gelen yapiyr reforme etmeyi, yeniden
yorumlamay1 ve toplum degisip doiniistirken, dinin de bu yeni kosullara uymasim

hedeflemistir. Protestanlik, adindan da anlasilaca@: tizere, protestoya dayah, yeni bir
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yorum hareketidir. Surekli ¢calisma, stirekli tasarruf, hicbir zaman hak ve hukukun
disinda davranmama, Protestan ahlakin en temel degerleridir. Nitekim bunlar
kapitalizmin de temel ilkeleri haline gelmigtir. Max Weber, bu bakimdan, Protestan
ahlakimi modern kapitalizmin ideolojik icerigi olarak gortir.

Gercekten de, Protestanhifin ortaya gkt dénemdeki sosyo-ekonomik gelismeler
Hristiyanh@a yeni bir yorum getirme ihtiyacimi dogurmustur. Reformcu bir din
anlayig1 ihtiyaa ile sosyo-ekonomik doniisim arasinda cok yakin bir iliski vardir.
Clinkii sosyo-ekonomik degisim, dinin o donemki egemen yvorumu ile cahsmaktadir
ve bu catismanin ¢oziilmesi gerekir.

Dinin kendisini yenileme ihtiyacimi ortaya ¢ikaran ve yeni bir yorumu gerektiren
strecin, o tilkelerin gelismisliiyle, sosyo-ekonomik yapisiyla ve bir oncekiyle
yetinmeyen bireysel dinamiklerle iligkisi vardir. Protestanlik, {iretim aracimin toprak
oldugu ve topraga cogunlukla kilisenin egemen oldugu, hatta kilisenin hayatin hemen
her alaminda hdkimiyet sagladigi bir doénemde dogmustur. Ronesans siirecinin
basladifi, topragin tek iiretken gilic ve kaynak olmaktan cikmaya bagladiga bu
donemde, atolyelerin emegin, sermayenin, burjuvazinin dogusuyla birlikte,
Protestanhik ortaya cikmastr.

Bu bakimdan Protestanhk, sanayinin ve kapitalizmin dogusuna yol a¢manus,
mevcut dinin eski yorumlarmin sanayilesmenin altyapisina hizmet etmedigi ve
kilisenin patronlugunu mutlak kilan anlayisin arbk toplumsal gelisime imkan
vermedigi noktada Protestanlik dogmustur. Kapitalizmin ruhu Protestanligin ruhudur
ve Protestanh@in davrams kurallann kapitalizmin pratik ahlakim teskil eder. Max
Weber'in Protestan ahlakin ortaya cktign donemdeki sartlara iliskin yaphg
aragtirmalar ilgin¢ sonuclar vermektedir. Buna gore, Protestanlikla o siradaki birey-
toplum iligkileri arasinda cok yakin bir iligki vardir.

Din ve meslek istatistikleri geriye donitik bir analizle incelendiginde, yiiksek egitimli
teknik ve ticari personelin ve buiyiik sermaye sahiplerinin ¢ogunun Protestan olmasi
ilginctir. Ornegin, Almanya’daki Protestan niifus, Protestan olmayanlardan daha
varlikhdir. Weber'in 1898'de bir dgrencisine yaphirdig: bir istatistik calismasina gore,

Protestanlar Katoliklere nispeten daha zengin ve iktisadi faaliyetlere katilmaya daha
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isteklidirler. Yine de dikkat cekmek gerekir ki bu kigiler Protestanhktan dolay:
zenginlesmemis, zenginlestikleri icin Protestanlifa ihtiya¢ duymuslardir.

16. yiizyildan sonra, Bati'da Reform hareketlerini destekleyen ve icsellestiren tilkeler
bu bakimdan bir &rnek teskil edebilir. Hollanda, Ingiltere, Almanya gibi gelismis
tlkeler Protestanken, Katolik niifusun yogun oldugu ita]}ra, iﬁpan}ra ve Portekiz
Protestan tlkeler kadar gelismis degildir. Protestanlik, icinde mevcutla yetinmemeyi,
mevcutla ¢atisan bir dinamizmi barindiran toplumsal dinamizmin hareketidir. Esasen
risk, zenginlesmenin ve ileri hamlenin en 6énemli etkenidir. Katolikler ise az karh ve
gtivenli bir hayats, risk ve heyecan dolu bir hayata tercih etmislerdir.

Sanayi Devrimi Ingiltere’de ortaya cikarken riizgari kullanmayi saglayan
teknolojilerin boy ath@ iilke Hollanda’'dir. Ingiltere’deki basarih orta sinifin, mevcut
dinsel yorumla anlagsmazhklari nedeniyle Amerika'ya taginmalari, Amerika'daki
gelismislik dinamizminin temel itici gliclerinden biri olmustur. Amerikan
kapitalizminin bir diger itici giicii ise, Avrupa’'da barmamayan en kuraldisi ve en
toplumdis: kesimlerdir. Bu kesimler, Amerika’nin dinamizmini olusturmustur. Sonug
olarak, bugilinkii Amerika, dindar orta smuf ile Bati'da barmmamayan toplumdis:
kesimlerin ortaklasa bir meyvesidir.

Amerika'da ¢ok net gortildiagu tizere, bu, genis orta simif tabakalarimin ve burjuva-
kapitalist is ahlakinin yayilmasima hizmet eder. Max Weber bu konuda soyle diyor:
“Amerikali girisimcilerin, endustri seflerinin arasinda resmen bir mezhebe, en ¢ok da
Baptistlere tiye olanlarnn sayist az degildir. Hatta eski kusaktan olanlarin, cogunun tive
oldugu soylenen Protestanhgin diizenli yasama nitelikleri ve ilkeleri ve bu dinsel
toplulugun orta smufinin  gelistirdigi tutumlar yayginlasmasaydi, kapitalizm
Amerika'da bugtin ulastig1 yere ulasamazdi.”

Din sosyal bir olgudur. Dinin kendi icinde farkli yorumlan vardir ve mezhepler
bunun bir sonucudur. Dine iliskin farkli yaklagimlarin sebebi, tam da dinin sosyal bir
olgu olmasidir. Emevilerden Abbasilere, Osmanhlardan Memliikliilere, hatta gesitli
tarikatlara varana kadar, kimi zaman taban tabana zit yorumlar, dinin mutlak
yorumunun olmadigini ve mutlak yorumu engelleyen seyin de dinin sosyal yapisi

icindeki cesitlilikler oldugunu gosterir. Bu nedenle, dinin ilahi ve mutlak bir yorumu
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varmis gibi bakildifinda, toplumun gelisimi, degisimi, dénisiimit ve dinin toplumsal
hayatla baglantilan g6z ardi edilmis olur.

[ktisadi ahlakla kapitalist iktisat zihniyeti arasindaki korelasyonu kuran, o dénemin
tinli piiriten disiintirii Max Weber'di. Adam Smith Ahlak Duygularinm Teorisi adh
kitabinda, ekonominin Protestan ahlaka gore gelistiginin altimi ciziyordu. Weber ise,
Protestan Ahlakr adh cahismasinda, medeniyet yorumlarm ekonomik ve de dini
temellerden sadece birine baglayan anlayiglara baska bir boyut getiriyor ve onu
zenginlestirivordu. Weber, tezini “Unutma ki vakit nakittir, kredi paradir; paranin
dogurgani, tabiati vardir; iyi bir 6deyici, herkesin ctizdaminin efendisidir,” diyen
Benjamin Franklin'den drneklerle giiclendirdi. Franklin'in biitiin ahlaki yaklasimlan,
faydachga dontikti: “Serefli olmak faydahdir, ciinkii kredi saglar; dakiklik ve
calisgkanhk da béyle. Bunlar erdemdir.”

Protestan mezhebine gore, bu anlayisla Protestan inang ve ibadetleri arasinda bir bag
vardir. Bu anlayis Tanrnin insanlar zenginlikle miikafatlandiracagina dair bir inana
da icinde barindirir. Protestanlik “Uret, biriktir ama diinya zevklerine dalma,”
anlayisim getirerek, zenginlesmenin artmasim sagladi. Ahlak da bu yonde degisim
gosterdi. Zenginlesmeyi tesvik, Protestanhkta yasamin pratik ilkesi haline dontisti.

Stirekli ¢ahsan dindar Protestan, kazanayla temel ihtivaclarimi karsilar ve liiks
tiketimini smmirlarda. ingiliz Protestan vaizi Richard Baxter “Kimin kurtulacagim,
kimin cehenneme gidecegini Tanr1 6nceden bilir; ama kisinin meslegindeki basaris,
onun seckinler arasinda oldugunun isaretidir. Servet kazanan tacir, basarsinda
Tanri’'nin onu se¢mis oldugu kamtimi goriir. Ancak sakin servetini liiks yasamak icin
kullanma; zira bu, cehenneme gotiiren yoldur,” diyordu.

Katolik inancla Protestan ahlak arasinda ciddi farklar vardir ve bu déniisiim iktisadi
hayatta da 6nemli degisimlere sebep olmustur: Katolik inang faizi yasaklarken, Calvin
buna karst cikmistir ve bu sekilde potansiyel zenginlik kinetik hale gelmistir. Tkinci
olarak, servet birikimini engelleyen Endiljans sistemi yikilmistir. Kar etme hirsi ve
cahsma Protestanlikla birlikte cok daha aktif olarak hayata girmistir. Katolik inancinda
bir zenginin cennete girmesi mumkiin degilken, Protestanhkta tam tersi soz

konusudur.
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Cok galisan ve sermaye biriktiren Protestanlarin, inanclarmdan kaynaklanan, nefsin
arzularma direnme ilkesi, biriktirdiklerini Glctistizce harcamalarna izin vermedigi
¢gibi, servetin atil birakilmasina da izin vermiyordu. Bu nedenle, sadece birikim yapma
degil, serveti daha biiyiik bir deger kazandinr hale getirme dustincesi sz konusuydu.
Dindar Protestan ¢ok cahsarak hem bu dinyadaki hem de ahiretteki yasamum
kurtarmis oluyordu.

Buna kosut olarak, iiretim, degisim, dontisiim, teknoloji ve ileri hamlenin tasiyicis:
olan toplumsal gruplar, Protestanhgin da itici giicti oldular. Uretimi, zenginlesmeyi ve
teknolojik bulusu saglayan yasam bic¢imi, kendisine uygun bir goriiniim sergileyen
Protestanlign hayat pusulas: haline getirdi. Ciinkt Protestan ahlak, basarih iktisadi
faaliyeti ve kazanci, arzu edilebilir bir dini faaliyet olarak tesvik ediyordu. Bu, hem
azami kar hedefini hem de bu kann yeniden iiretime yatinlmasim gerektiren
kapitalizmin baslangi¢ donemleri icin, cok uygun bir din yorumu oldu.

Protestanlik, para kazanmay1 dogrudan dogruya Tanri'min istegi olarak goriiyordu
ve ahlaki calisma tstiine kuruluydu. Richard Baxter soyle diyordu: “Bu cok degerli ve
kisacik ha}fatlmu—:m bir amim bile bosa harcﬂmamah}ru:. Tek odulimitz, tanrimin bize
yikledigi gorevlerde elimizden geleni yvapmamizda yatar. Onun bize uygun gordiigu
yerde calismaliyiz.”

Protestanhigin, diger yorumlardan farki biittin dini 6gtitler ve tavsiyelerin, ekonomik
zenginlesmenin temel islevsel altyapisiyla bire bir baglantih olmasidir. Yogun sekilde
cahismay1 emreden bu din yorumu, yeni dénem icin de belirleyici bir 6neme sahip
oldu. Bu bakimdan, Protestan ahlakin ekonomik hayata kazandirdifi en Gnemli
erdem, dizenli ve metodik calismanmin dini bir gorev olarak algilanmas1 oldu.
Ekonomik altyapiyi olusturan bu anlayisin yam sira, ticari altyapimin ahlaki temelleri
de Protestanlik tarafindan atildi. Protestanligin spekiilasyon, bor¢ verme, faiz, devlet
mudahalesi konusundaki soylemleri kapitalizmin gelismesini sagladu.

Protestanhik hem iktisadi bir dil hem ticari bir dil kullaniyor ve bunu dinin gerekleri
olarak algilhiyordu. Mesela, Calvin faizin gl'_inah oldugunu soyleyerek biiytk bir
kirllma yaratmisti. O tarihe kadar, bor¢ verme islemini konu almadan tasarruf
edenlerin paralar bu sekilde yatinma donitistii. Calvin’in bu anlayisimin yerlesmesiyle
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birlikte, atil olan kaynaklar biiyiik bir zenginligin besleyici irmaklar: haline geldi.

Protestanlik, dogatistii bir gliclin egemenligi altindaki dini goklerden yere indirdji,
toplumun icine yerlestirdi ve toplumun gelismesinin motoru olarak yorumladi. Kar
pesinde kosma, servet ve maddi basariya sayg: gibi degerlerin yam sira, bireyi devlete
kars1 koruyan, hak esitligi ve distince ozgurligt gibi prensipler de dinsel bir cerceve
icinde toplum tarafindan sahiplenildi ve icsellestirildi. Kendisini Protestan ve dindar
olarak goren kisgi, liberal, tiretimci-kapitalist bir toplumun da tyesi haline geliyordu.
Bu anlamda, Protestanlik ve modern kapitalizmin aym anda ortaya cikmalan tesadiif
degildir.

Bugtinse Protestan ahlakin yerini anti-Protestan olarak niteleyebilecegimiz yeni bir
ahlak aliyor. Gegmiste oldugu gibi, yeni tiretim bigimleri ve glintimtiziin kiiresel
dinamikleri, ahlak anlayisimizi kokli bir bicimde degistiriyor. Bu yeni ahlakin kiiresel
bir vicdan tizerine kurulmasi ise kacimlmaz. Hem bireysel hem de toplumsal anlamda,
sorumlulugu ortaya ¢ikaracak kiiresel vicdan glinimiiziin en énemli ihtiyaclarindan
biri.

Fakat kiiresel vicdam1 sadece yardimlasma terimlerivle anlamaya c¢alhsmak,
meselenin 6ziinii kacirmak ve daha genis boyutlarimi g6z ardr etmek anlamina gelir.
Kiresel sorunlarin sistemik hale geldigi glintimiizde, kuresel vicdamin da yapisal
olarak yerlesmesi gerekiyor. Bununla ilgili olarak, uluslararas: kuruluslara ¢ok ciddi
bir gorev disiuvor. Gelecek gilinlerde, hem mevcut kuruluslarm etkinliklerinin
arttirllmas: hem de yeni uluslararasi kuruluslar insa edilmesi kagimilmaz. Yeni bir
ahlak anlayis1 ve yeni bir vicdan, ancak bu uluslararasi kuruluslarin katkisiyla

olusabilir.

4. BOLUM / Cagin Degisimi: Post-kapitalizme Dogru
Daha once tarimdan endiistriye gecen insanlik, bugiin artik sanayi déneminin
sonrasim ve Protestan ahlakinin dontistimini yasiyor. Bu degisim siirecinin maiset
motorunu olusturan seylerin basinda topragmn oldugunu gortiyoruz. Bire on alinan
topragin belirleyici oldugu donemde aristokratlar 6ne ¢ikarken, fabrikalarin, buhar
makinesinin ve seri tiretimin ortaya ¢ikmasiyla birlikte, burjuvazinin énemi artmish.

Vaktiyle gelirin temel kayna@ toprak iken, diin kol giicli ve makineler, bugiinse
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inovasyon ekonominin temelini tegkil ediyor.

Tim bu donemlerde gorildiigi gibi, bugilin de tretim ve gelir mekanizmasi
degistikce, toplumun sosyal orgiitlenme bicimi degisiyor. Ornegin, feodaliteden
sanayiye gecilirken, derebeylikleri yerlerini ulus-devletlere birakmuglardi. Vatan
dedigimiz yer ashinda burjuvazinin kendi ekonomik cikarlan icin insa ettigi bir
ekonomik pazardi. Bugtin artik ulus-devletin de asildigim ve Avrupa Birligi gibi ulus-
tstii orglitlenmelere dogru ilerledigimizi gizlemliyoruz.

Bu siireci, sosyal yapimin degisimini incelemeden ele almamuz ve teknolojik degisimi
derinden kavramamiz miimkiin degil. Ger¢ekten de cagin degisimi, sosyal yapiy1 da
dontistiiren teknolojik giicle hayatiyet kazamiyor. Esasen, sosyal degismeyi saglayan
sey, teknolojik gelismedir. Calisma aletleri, ekonominin temel dinamikleri degisince
sosyal yap:r da kacimilmaz olarak degisir. Tam da bu noktada, isci ve koyli simflarmin
bugtlin énemlerini kaybetmelerinin nedeni, artik tek {iretim aracimin toprak veya kol
giicti olmamasidir.

Bugtin insanhk tarihi yepyeni bir donemi insa ediyor. Bu degisimi saptayan unsur
ise teknoloji. “Kol glictinden beyin giictine” ifadesi, sanayi déneminden sanayi sonrasi
doneme gecisin en 6nemli, en vurucu, en kestirme anlatimi olarak kargimiza cikiyor.
Bugtin gittikce artan AR-GE harcamalarina dayanan inovasyonun bu kadar énemli
hale gelmesi, diintin érglitlenme bicimlerini eskitiyor. Artik kiiresellesme ve Avrupa
Birligi drneginde oldugu gibi yeni stirec ve yapilardan soz ediyoruz.

Sanayi Dénemi

1750'lerde Ingiltere’de baslayan ve artik miadi dolan sanayi cagimin temelinde kol
glicltine dayali bir teknoloji vardi. O donemin ¢zelliklerini aktaran en giizel edebiyat
eserlerinden biri olan, Charles Dickens’in Oliver Tiwist isimli roman, sanayi déneminin
sefaletini ve gozyasmu gozler ontine serer. Kitapta, o donemde yasayan ve gecimini
topraktan saglayan, emeginden baska bir seyi olmayan insanlarin atdlyelerdeki
yasamlar: anlatilir.

Bu attlyelerde, en diskiinler de dihil olmak tizere, cocuklar ve hatta hamile
kadmnlar cahsiyorlardi. Bunun sebebi, yeni dogan yasam bigiminin istahi ve tiretme

achgiydi. Ortaya ¢kan yeni smfin, burjuvazinin amaa tretimi hizlandirmak,



[:_-_;:'1 Sarj Etmiyor W_}

artbirmak, arz etmek ve vasam cercevesini siirekli genisletmekti. Buna paralel sekilde,
Karl Marx'in yasadig1 donemde bir is¢i, yilda 4.500 saat calisirken, bu siire bugiin 1500
saate inmistir.

Sanayi déneminin belirleyici teknolojisi ise buhar makinesiydi. Buhar makinesi teker
teker kol gticiiyle tiretilecek mali, kol giictiniin calisma bicimini ve mekanigini taklit
ederek treten ve kol gilicliyle uzun zamanda yapilabilecek tiretimin ¢ok daha hizl
yapilmasim saglayan bir makinedir. Bu makine sanayi doneminin temelini tegkil eder.

Sanayi doneminin baglangicinda, makineler tretim siirecini kisaltiyor, ama bu
durum insanin ¢alisma siiresini azaltmiyordu. Bu donem sanayi toplumunun yeni
kuruldugu, girisimcilerin heniiz yeterince tecriibe sahibi olmadig bir dénemdi.
Sehirler hentiz kimliklerini bulamanus, kirdan kente go¢ hentiz tam manasiyla
gerceklesmemis ve burjuva simifi yeni yeni ayaklarimin tistlinde durmaya baglanush.
Toplumsal degisimler bugiinden yarma gerceklesmedigi icin, sanayinin gelismesi de

zaman aldi.

Marksizm Acisindan Sanayi Donemi

Marx'in “liretim tarz1” kavrami, bugiin kendisini solda konumlandiran kisiler
tarafindan bile enine boyuna bilinmiyor. Marx'in insanhgn degisim siireclerini
actkladig “liretim tarz1” kavramu, insamin dogayla iliskileri cercevesinde tamimlamr.
Insanin dogayla ve toplumla iliskileri “diretim tarzimi” olusturur. Bu bakimdan,
insanin  “uretim iliskileri” diger tiirden insanlar arasi iliskilerin ve kurumlann
olusumunu da temelden degistirir.

Ornegin, sanayi toplumunda tére cinayeti asla kabul edilemez. Ciinkii fabrikadaki
tretici vasfindan dolayi, insamin bir bireyselligi vardir ve 6nemi artmigtir. Tarimsal
uretimde ise, insana verilen deger bu olciilerde degildir. Sanayiyle birlikte, torelerin
yerini yazili hukuk kurallar: ahr.

Marx'a gore, teknolojideki ilerlemeler, iiretim bicimindeki degisimler, insann
insanla ve toplumla iligkilerini temelden degistirir. Toprakta ¢apayla ¢alisan insanin
hukukuyla, buhar makinesinin egemen oldugu diinyamin hukuku arasinda cok
belirgin farklar vardir. Demek ki hukuk teknolojiye ve teknolojinin déntistimiine gire

sekillenir.
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Zaman icinde teknolojide biiyiik degisimler oldu. Ornegin, 1946’da askeri sebeplerle
bilgisayarin bulunmasi, biitiin dtinyayr kokli bicimde degistirdi. Bilgisayarin
temelinde beynin cahsma mekanizmasinin bulunmasi, biitiin diinyanin siyasi, iktisadi,
sosyolojik mantigim daha da vakindan dontistiirmeye basladi. Nitekim kol glictiniin
onemsizlesmesi, bilginin 6ne ¢itkmasi ve sermayenin eski énemini kaybetmesi de bu
bulusla yakindan ilgilidir.

Bunun yam sira, sosyolojik yap: da bu siirec icinde degismistir ve degismeye devam
etmektedir. Bir toplumun degisip degismedigini en iyi gosteren sey, o toplumun
istihdam yapisidir. Bu bakimdan toplumun calisan niifusunun nerelerde istihdam
edildigi buyiik onem kazanir. Feodal donemde, tarimda calisan insanlar aktif ntifusun
neredeyse tiimiini olugtururken, bugin bu oran Avrupa Birligi'nde %4’e inmigtir.
Sanayi déneminde ise, calisan niifusun ticte birini isci simifi olusturuyordu. Isci simf,
temel {tiretici glcti ve sosyolojik ve siyvasi bakimdan en biiyik cogunlugu teskil
ediyordu.

1946’dan sonra, bilgisayar mevcut yapiyr degistirmeye basladi. Bu nedenle,
Fransa’'min sosyalist cumhurbaskami  Mitterrand 1980'de tcretlilerin yani sira,
maashlart da sosyolojik olarak Sosyalist Parti'nin hedef kitlesi olarak kabul etti.
Mitterrandin bu yeni taktigi gelistirmesinin sebebi, ticretli iscilerin artik tek basina bir
gtic olmamalariydi. Fransiz Sosyalist Partisi bu nedenle maashlar1 da hedeflemeye
bagladi, emek simifinin genisleyecegi bir zemin olusturdu ve secimleri kazandi. Aym
yaklasimi, daha sonra Tony Blair ve Bill Clinton’da da goriiyoruz.

Ne var ki bu, zaman icinde o toplumun dontismesini engelleyemedi. Buglin arbk
bilgi toplumunda yasiyoruz ve istthdamin %80'ini hizmet sektérii olusturuyor.
[stihdam biiyiik oranda agir sanayiden, fabrikalardan uzaklasti ve bilgisayar

programcilifi, saghk, bakim, egitim, turizm gibi is alanlan 6énem kazandi.

Sanayi Déneminin Sonu

Daha once belirttigimiz gibi, sanayi ddéneminden sonra, endiistriyel iiretimin
ekonomideki oram gitgide azaldi. Bundan 6nceki dénemde éne ¢ikan fabrikalar ve igci
sinifi, yerini hizmet sektoriine ve bu sektérde cahsanlara birakti. Teknolojinin
sergiledigi olagantistii gelisim, niteliksel degisim bu doéntgiimde birinci plandaki
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belirleyici oldu. Bu durum {iretim konusundaki anlayis1 da degistirdi ve kol gtictiyle
yapilan tiretimin yerini beyinsel tiretim aldi. Bunun sebebi, s6z konusu dontisiimle
birlikte, beyinsel tiretimin daha fazla kar getirmesiydi. Boylece, diin etkili olan buhar
makinesi, bugiin yerini bilgisayarlara birakti.

Bilgisayar, beynin kendi yapmasi halinde c¢ok uzun siirecek islemleri hizhca
gerceklestiren bir makine olarak ortaya ¢kt Kol giicti-buhar makinesi arasindaki
iliskide oldugu gibi, gerceklestirmek icin bir dmiir harcayacagimiz neredeyse 1 trilyon
islemi, bir bilgisayar 1 saniyede yapar hale geldi. Zihnin biitiin kaliplarimi kullanan ve
matematiksel yapisindan faydalanan bilgisayarlar, sanayi dénemiyle sanayi sonrasi
donem arasindaki en biiyiik farki olusturuyor. Bugiin insanlarin bu temel degisim
etrafinda sekillendiklerini goriiyoruz. Kol glicine dayali, kendini tekrar eden,
standartlastiran, birbirinin benzeri bir hayat algisindan beynin ugsuz bucaksiz, siirsiz
yaraticithgma bir gecis s6z konusu. Kisaca, bugiin kendini tekrarlayan bir simirh tiretim
stirecinden, sinir tammmayan bir beyinsel asamaya dogru yol aliyoruz.

Facebook'un kurucusu olan Mark Zuckerberg bugiin diinyanin en gen¢ milyarderi.
Mesele sadece bununla da kalmiyor; yeni buluslar toplumsal olarak da hayatimmzda
kokli bir degisim yaratiyor. Beyinsel yvaraticihigin meyvesi olan yeni icatlar, toplumun
en 6nemli unsuru ve tretim faktori haline geldi. Tipki ge¢mis dénemlerde oldugu
gibi, bu durum toplumun biitiin kurulusu, kurallari, anlayis, iletisimi ve karsihkh
etkilesim biciminde biiyiik bir degisim yaratiyor.

Ekonomideki zenginlik-fakirlik arasindaki fark, sanayi dénemine ait bir catisma
olarak kaldi. Sanayi déneminde kol giiciiyle calismaktan baska sansi olmayan insanlar
zengin olmakla degil, hayatlarim1 idame ettirmekle mesguldiiler. Marx'm anlayisinda
goraldtiga gibi, patronlar kol gliclinti sémiirerek bir servet ediniyorlardi. Bugtin ise
servet edinmenin yolu sanaviden zivade, beyinsel varaticilik olarak karsimiza akiyor.
ABD'nin Seattle kentindeki Boeing ve Microsoft sirketlerini kiyasladigimizda,
goriiyoruz ki pivasa ekonomisi agsindan Microsoft, Boeing'den c¢ok daha giiclii.
Demek ki bu yeni dénemde, kurallar ve kosullar biiytik élctide degisiyor.

Sosyal degisim teorilerini inceledigimizde, sosyal yapmin da buna bagh olarak

degistigini gozlemliyoruz. Ciinkii soz konusu ekonomik doéntistimler, zihniyetin de
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ciddi bir sekilde degismesine sebep oluyor. Cografi olarak farkhh yerde yasavan
insanlar zihni}-’et yapisi, yasam bicimi, para kazanma bicimi olarak farkli olsa da, insan
olarak benzer Ozellikler sergiliyor. Cahsma ve tiretim ortamlar arasindaki farklihk,

sosyo-ekonomik agidan da bu insanlan farkh kiliyor.

Ne var ki bugtin hilad eski donemden kalma yamlsamalarimiz hayatta. Diinden
bugiline gelen muazzam bir propaganda ve sartlanma etkisini stirdiirtiyor. Hala ulus-
devletin var oldugu doneme gore egitim ahyoruz. Oysa teknolojik gelismeler
sayesinde, ulus-devletler arasindaki simirlar asan seyahat etme oranlarimiz yiikseldi
ve yolculuklar kolaylasti. Buna ragmen, insanlarin zihniyetlerindeki degisim, teknik
degisim kadar hizhi olmuyor. Cag degisivor, ama cagin egitim sistemi, metodu ve
kavramlar: hald ulus-devlet ve sanayi donemine ait.

Sanayi toplumundan bilgi toplumuna gecis sonrasinda, bilgi arthikca zenginlik de
artiyor. Kum ve onun tiretim maceras: buna drnek tegkil edebilir. Kumu sadece kum
olarak tanmidigimizda, kullamim alam en alt diizeyde kaliyor. Kumla ilgili bilgilerimiz
biraz daha artinca, arbk cam iiretebilir hale geliyoruz. Bir sonraki asamada ise,
yeterince bilgi sahibi olundugunda, artik kumdan bilgisayarlar tiretilebiliyor. Tiim bu
mamullerin ana maddesi kum olmasina ragmen, aralarinda ¢ok ciddi bir fiyat farka
var. Iste bu deger artisinin temelinde bilgi var.

Bilgi toplumunun diger bir énemli vash, sosyolojik yapiy1 degistirmesidir. Cunki
yeni buluslar {izerine kurulmus bir toplumda, fiziken iiretilen mallarin degeri azalr.
Bu siirecte beyin giictiyle, bilgiyle tretilen mallar daha degerli hale geliyor. Beyin
giiciiyle cahsma, robotlasmayi, emegin yerini robotlarin almasimi, tretim siirecini
maliyetsiz degistirebilmeyi saghyor. Bu siire¢ sonunda toplumun emege, kol giictine
olan ihtivaci da azalyor.

Buna karsin, teknolojik ilerlemelerle birlikte, bugiin diine oranla ¢ok daha yiiksek bir
sanayi tiretimi yapildigimi goriiyoruz. Ancak sanayi tiretiminde artik cok daha az bir is
eticti kullamihyor ve ¢ok daha az bir maliyet ortaya gkiyor. Bu durumun toplumun
tiim yapisini degistirmesi kacinilmaz. Iscilerin yerini robotlarin almaya baglamasi ve
bilgisayarlasmanmn tiretim siireclerine biiyiik bir hiz getirmesiyle, hem ekonominin

icindeki sanayi payr azaliyor hem de tretim artiyor. Hatta toplum ihtiyacindan
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fazlasini tiretme kabiliyetine kavusuyor ve iscilerin de toplumdaki sayisi azaliyor. Eski
diinya dustntilduglinde, bugtin aktif nifusun {ticte birinin sanayide calismasi
beklenirdi; ama bu oranin ¢ok daha altinda bir sanayi istihdam var.

Beyin tiiretimine dayah yemi teknolojik mallar, zenginlesmeyi de beraberinde
getirivor. Bu kadar hazh, maliyeti az ve nitelikli mallarin tretilmesi toplumun
zenginlesmesini saghyor. Toplum zenginlestikce, calisma saatleri azaliyor ve yasam
kalitesi de artiyor. Insanlar saghklarina, hobilerine, turizme cok daha fazla zaman
ayirabilivorlar. Yagsam stireleri uzuyor ve yash insanlara ihtimam gostermek igin yeni
meslekler aciga cikiyor.

Sanayi doneminde yeni bir bulugsun ticarilesmesi ve piyasada meta olarak yerini
almas1 uzun zaman ahrken, bu dénemde her yeni bulus aninda ticarilesiyor ve cok
huzli sekilde piyasadaki yerini ahyor. Tim bu hususlar géz 6ntine alindiginda,
goriyoruz ki toplumun sosyal yapisi, liretim yapis1 ve zenginlik kaynag bu yeni
dénemde hizla degisiyor. Insan yiginlarinin bu yiiksek ivmeli déniisiime uyum

saglamasi ise yeni cagin en biiyiik sorunu olarak karsimiza gikiyor.

Osmanh Imparatorlugu ve Sanayi

“Kiiresel vicdan” kavramina dogru ilerlerken, en onemli duraklardan birinin de,
adeta kapitalizme dinsel agdan ebelik yapan Protestanhk oldugunu goérdiik. Peki
Bati'da Protestanhk isyan bayragmm ele aldigi sirada, Dogu’da, daha dogrusu
Osmanli’da neler oluyordu?

Osmanh’'min Bati karsisindaki durumunu profesorlik takdim tezi olarak kaleme alip,
daha sonra Kapitalizm Bu Koye Ug¢ramad: bashklh bir kitapta ele almis, ama konunun
odagina dinsel bir kiyaslamay: koymamistm. Daha o6nceki boliimlerde de, Bati ve
Osmanh kiyaslamasina kisaca degindik, ama Osmanlh'ya Protestanhk ekseninde
bakmadik.

Bir oOnceki boliimde gordagimiuz gibi, Avrupa 16. yilizyildan itibaren
sanayilesmenin ve kapitalistlesmenin sosyo-politik alt yapisim  ividen iyiye
olusturmaya baglamisti. Bunun zihinsel temelini ise Protestanlik, o6zellikle de
Kalvinizm saglamisti. Halbuki Osmanh-Tiirk insam, girisimei ve kapitalist bir anlayisa

sahip olamamus, gecici bir diinyada yasamildifma inanan kanaatkar bir insan modeli
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ortaya koymustu.

Bu insan modelinin, ileriye doniik bir iktisadi faaliyeti, yarim diisiinme, gelecegi insa
gibi bir kaygis1 yoktu. Etkin kader anlayisi, sadece insanin iradesini degil, cahsmanin
degerini de anlamsiz kilmis ve ilahi takdire boyun egmeyi mutlak hale getirmisti.
[slamiyet'in bu asamadaki en énemli rolii, toplumun zararina servet biriktirmeyi adeta
yasaklamasi oldu. Kur'an-1 Kerim'in bircok ayeti harcamayi tesvik ettigi seklinde
yorumlanabilir.

Osmanh insammin dini hayatina egemen olan anlayisin en 6nemli yam, kisinin
kendisi icin servet birikimine yogunlagsmak yerine, mevcudun insanlar icin seferber
edilmesidir. Amag, diinya malinin toplumun yararma harcanmasidir. Nitekim zekat,
sadaka ve diger hayir harcamalar1 mekanizmasi ile toplumda zenginlerin ve devlet
memurlarimin elinde biriken mal ve miilk topluma geri dénmiistiir. Bunun sebebi,
Osmanli ahlakglart ve mutasavviflariin, edinilen malin  toplumun vyararina

harcanmasi gErEkli h gini 1-'L11"5‘L11ama.=31d1r.

Bu anlayisin Osmanh toplumunda hakim olmas: sonucunda, servet sahibi insanlarin
cami, cesme yapimi, voksullarin korunmas: i¢in sadaka ve zekat verme gibi cesith
unsurlarla servetlerini harcamalar, servetin tekrar tliretime ve ekonomiye dénmesini
engellemistir.

Bat1 diinyasi, Kalvinizm ile metodik-disiplinli bir dindar, is ve meslek adami olarak
ekonomik diizleme tasir ve saghkh bir is organizasyonu kurarken, Osmanh
Imparatorlugu’nda din ile ekonomik diizlem arasinda, Miisliiman girisimcinin dinin
ekonomiye tasindig: bir anlayis ortaya gckmamistir. Osmanh, ekonomik hayata ilgisiz

kalmis ve dinine gosterdigi 6zeni ekonomik hayata yansitamamustir.

Sanayi Sonrasi Donem: Yeni Ufuklar

Sanayi devriyle sanayi sonrasi donem arasindaki en temel farklardan biri de,
standartlasma alaminda ortaya cikt. Ilkinde standart bir anlayis varken, onu takip
eden siirecte yaraticihk on plandadir. Buna bagh olarak sanayi tiretimi kontrol
edilebilirken, sanayi sonrasi siirecte yaratcalik kontrol edilemez. Hentiz beynin
kendisi bile tam olarak kesgtedilmis degildir. Beyinsel tiretimi esas alan bir teknoloji

donemi, neyin ne zaman, ne Ol¢lide yaratilacagimi onceden kestiremez. Bunu ileri
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teknolojilerdeki degisim hizindan da anhyoruz. Bilgi tretimi o kadar yiiksek
boyutlarda artmis durumda ki insamin beyinsel giiciniin ve algisimin degisimine bir
sinir koymak miimkiin degil. Ote yandan, sistemin kendisi de siirekli yenilige muhtac.
Yeni bir bulus vapmadikca sistemin ayakta kalmas: artbik miimkiin degil.

Sanayi sonrasi donemin davranis ve yasam kurallarinda ikili bir yapilanma var.
Kiresellesme dolaywsiyla tlkelerin - simurlarn  asihirken,  yeryiizti  hizla  bir
standartlasmaya dogru ilerliyor. Gercekten de biitiin yerkiireyi kiictik bir koy haline
getirmek icin standartlasma cok onemli. Ornegin, bir cihazin parcas: biitiin diinyada
bulunabiliyor; ctinkii bu parca her yerde standart olarak tiretilmis. [ste bu ortaklasma,
standartlagsma diinyanin iletisimini, kiiresel ticareti ve ekonomiyi ortak bir dil
tizerinde birlestiriyor.

Bununla birlikte, paradoksal sekilde yenica@, anti-standartlasmay: da mecbur hale
getiriyor, hatta dayatiyor. Ctinkii sanayi doneminin standart insamyla yeni dénemin
yarahcihgimi, inovasyonunu ya da icatlarimi bulusturmak mimkiin degil. Tam da bu
noktada, beynin yeni buluglar bulmasi ve yeni katma degerler tiretmesi, standart-dis
bir faaliyet izlemeyi tesvik ediyor ve yeni bir ézgtrlige imkan tamyor.

Yine de giinlik ha}ratta ulus-devleti asan bireylerin, toplumlarn, gruplarin sosyo-
ekonomik faaliyetlerinde, akis1 kolaylastiracak bir standartlashrma kacimlmaz. Icatlar
soz konusu oldugunda standart-disi olma geregi varken, gtinliik faaliyet alanlarinda
yagamu stirdiiriirken, zaman kazanma, iletisim kolaylifi, aradigin rahathkla bulma,
ifade ettifinin dogru aktariimas: acisindan cok biiyiik kazanmimlar sagladig icin,
standartlasma daha da hiz kazanmis durumda.

Ote yandan, her sey izlenir, goriliar, saydam hale geliyor. Her seyin hizlica
saydamlasmas: ve standartlasmas: yeni bir ahlak anlayisim da dayatiyor. Bir GPS
aletine sahipﬁeniz, dinyanin her yerinde gezebilirsiniz. Artik insanoglu uydudan
bakarak, vasadig: gezegenin biittin yollarimi, cografyasim gorebiliyor. Yerkiireyi her
sokagiyla, caddesiyle, citkmaziyla tamiyan, berraklagtiran bir ¢ag var artik. Teknolojinin
getirdigi bu saydamlasma, ister istemez kendi davrams kurallarimi da olusturuyor.

Bir diger nokta da, Dogu ve Bati arasinda yapilan ayrimin bu yeni dénemde
sarsilmasi. Sanayi doneminin Bati cografyasinda boy gostermesi, sanayilesmenin
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Bati"da olmasi, Protestanhign, Hristivanhigin Bati’daki bir mezhebi olmasi Bah ile
Dogu arasindaki ayrimin kokenlerini tegkil ediyordu. Bu bakimdan, Dogu kiiltiirt ile
Bati1 kilttirii arasindaki kokten farklar da keskin bir Dogu-Bati ayrimimi miimkiin
kiliyordu.

Oysa kiiresellesmenin hizi, ulasim ve iletisim imkéanlan arttik¢a, sanayilesmenin hiz:
yeni bir noktaya tagiminca, biitiin temel inang, kiiltiir farklan ortak bir noktaya dogru
yoneliyor. Bugiin yeni ve tek bir uygarhk kuruluyor. Bu anlamda, insanoglunun tek
bir medeniyeti vardir: insanlik medeniyeti. Kiilttirler yerel, medeniyet ise evrenseldir.
Ashnda “medeniyet” derken “kiiltiir” kavrami da kast edilebilir. Elektrigi kullanirken
“Su ya da bu medeniyetin 15181,” demeyiz. Bu icat Edison’un insanhga armagamdir.
Daha yerel olan kiiltiirler oldugu gibi, o kiiltirlerin insanhga mal olmus edimleri

vardir ki buna uygarhk denir.

Ahlakin Déniistiimii

Yukarida da belirtildigi gibi, ahlak, sozliik anlamiyla, kisilerin toplum icinde uymak
zorunda olduklar1 davrams bicimleri ve kurallarnn demektir. Fakat kiiltiirel, dini, felsefi
ya da sekiiler topluluklar acisindan insan davramsglarimin yanhglan ve dogrular
arasinda belirgin farklar vardir. Bu da demektir ki tek bir ahlak yvoktur. Ahlak,
toplumlarin bulunduklar1 ortamlarin &6zellikleriyle baglantili olarak degisebilir.
Burada ahlaksizlik sayilan bir sey, Eskimo toplumunu olusturan temel bir ahlak ilkesi
olabilir. Dolayisiyla, denilebilir ki davramsin dogru veya yanhs olusu, bunlarn
bulundugu yarg: ve ilkeler sistemi zaman ve zemine gore degisebilir.

Bu durumla ilgili glizel Orneklerinden biri, Friedrich Engels'in 1884 yihinda
yaymmlanan Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni isimli kitabidir. Kitabmn hikﬁ}fﬁﬁi,
Lewis Henry Morgan adli Amerikali bir emekli askerin ilkel bir kabile bulmasi ve bu
kabile tizerinde bir inceleme yapmasiyla baglar. Engels Eski Toplum adiyla basilan ve
pek ilgi g6rmeyen bu kitaba bir giin kiitiiphanede calisirken rastlar ve bu kitap Ailenin,
Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni adli cahgmamin temel dayanaklarindan biri haline
gelir. Bu sayede Lewis Henry Morgan'in Eski Toplum adh eseri de 6ltimsiizlesmistir.

Morgan, kitabinda tek esli aile bi¢ciminin ortaya ¢ikigiyla 6zel miilkiyet arasindaki

paralellikler tizerinde durur. Iste Engels kendi tarih tezinin ana ¢izgilerini Morgan'm
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kitab1 tizerinden belirler. Bu anlamda, Engels’e gore eski toplumlar anaerkildir; ¢iinki
tekesliligin olmadig bir toplumda soy, anneye gore belirlenmek zorundadir.
Babasoycu akrabalik kavramu ise, 6zel miilkiyetin ve miras hukukunun dogmasiyla
ortaya qkar. Sosyo-ekonomik bakimdan aile yapisi ve ahlak anlayisi konusunda,
Engels’in eseri son derece belirleyic, tistiinde cok durulmas: gereken bir tezdir.

Bu kitaba gore, insanhk tarihinde tekesliligin olmadigi donemler vardir ki bu
donemlerde annenin rolii belirgindir. Oysa mirasin ve sermaye birikiminin 6nemli
hale geldigi donemde, toplumsal yapi, ahlak yapisi ve aile yvapisi degismis, erkek
egemen bir topluma dogru degisim baslamistir. Bunun sebebi 6zel miilkiyet ve miras
hukukunun dogmasidir. Tarim toplumuyla sanayi toplumunun ahlak kavrayislan
arasindaki degisimi gostermesi acisindan, bu ayrica dnemlidir.

Engels’e gore, cagdas tekegliligin ortaya cikisi, miras sorunuyla ilgilidir. Ona gore
miilkiyet, kadimin erkege baghhigmin devam ettigi bir burjuva gelenegidir. Bu
yaklasim aym zamanda, burjuva toplumunun aile anlayisina ve kadina bakisma
muazzam bir elestiri niteligi tasir. Engels sermaye birikiminin séz konusu oldugu
sanayi toplumlarinda, kadina sermaye birikimi stirecinin bir unsuru olarak bakildigim
dile getirirken, igci stmufindaki kadin-erkek iligkilerinin esitlikci bir dogas: oldugunu ve
bu anlayisin, kadimi1 daha 6zgtir bir birey olarak kabul ettigini belirtir. Engels’in bu
tespitine paralel sekilde, sonradan feminist hareketin ortaya gkbgim goriiyoruz ki
feminizmin orta simifa mensup kadinlar tizerinde muazzam bir Ozgurlestirici etkisi

oluyor. Ornegin, feminizmle birlikte bogsanma hakki: yasallasiyor.

Bugiin, yani sermayenin éneminin ortadan kalktif kiiresellesme siirecinde, vicdanin
ve ahlakin Engels’in ifade ettiginin devamu niteliginde dontistiiglinti belirtmek gerekir.
Esasen, Engels’in tespitleri sanayi dénemine aittir ve sanayi éncesi toplumdan sanayi
toplumuna gecisi, emegin ve sermayenin cok hayati hale gelisini aile ve 6zel miilkiyet
cercevesinde inceler. Gelinen noktada Engels'in soyledigi gibi ailenin, miras
birikiminin temel 6gesi olarak islev buldugunu gortiyoruz. Clinki bugiin miilkiyetin
ve sermayenin eskisi kadar onemli olmamasi1 stz konusu. Facebook ve Microsoft
orneklerinde goriuldigii gibi, artik sermayenin gelistirilmesinden zivade bilginin

onemli hale geldigini gozlemliyoruz.
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Engels'ten 6grendigimiz gibi, bu yeni donemde de aileye ve kadinlara bakas, ahlak
anlayig: farklilagiyor. Zamana ve zemine gore degisen ahlak anlayisi, bir ¢cag kirilmasi
yasadigimiz bu surecte radikal bir sekilde dontistiiyor ve dontisecek. Sanayi
toplumunun biitiin kurallan, kosullar, anlayislar: ve bunlan tireten zemin kaydig icin

ahlak da yveniden, oncelikli olarak glindeme geliyor.

Kotiimserlere Bir Yant

Sanayi sonrast toplumunun kavramlan hentiz olusmadi. Bir oOnceki donem,
temellerinden sarsilarak yikihyor, ama biz gelmekte olami, yikilmakta olanin
kavramlariyla anlamaya cabaliyoruz. Degisim ve bilim algisi olmayanlar Araf'ta
kaliyor ve bu degisimden tirkiiyorlar. Ger¢ekten de insanlik, degisimleri okuyamadig
icin iirker ve kotiimser éngoriilerde bulunur. Iktisat alanindaki Roma Ekolii bu
duruma ornek verilebilir.

Ne var ki insanlik hicbir zaman kéotiiye gitmemistir. Insanlik, gelenegi okuyamadig
icin korkmustur hep. Bugiin goriiyoruz ki calisma saatleri, insan haklan gibi
alanlardaki her istatistik, simafh toplumu asip simifsiz bir topluma gittigimizi soyliyor.
Jacques Attali Gelecedin Kisa Tarthi adh kitabinda insanligin en énemli vasfimin, insan
haklarindaki gelisme oldugunu belirtiyor. Insanlik kéleligi asip 6zgiir bireyin,
ozglirltigtin sinirlarm stirekli gelistirdigi bir noktaya geldi.

Oysa bizim hayata bakisimiz 24 saatten ibaret ve bu yiizden de biiyiik resmi gbzden
kagimyoruz. Dikkat edilmesi gerekir ki bilim adamlar bunun tam tersi sekilde hareket
ederler. Bilim adamlarn am degil, trendi okurlar. Giinliik yasam pratikleri i¢inde
beyinsel faaliyetleri yiiksek olmayan insanlar, belki de hakh olarak “Boyle soyleniyor
ama bak, disanida dilenciler de var,” diyebilirler. Aslinda, “simafsiz bir topluma dogru
oidiyoruz,” derken, bugiin hald dunyada achk simirninda yasayan yoksullarn
bulundugunu, 1 milyar insanin elektrikten yoksun yasadigini, 1 milyar insanin giinde
2 dolarla gecinmeye mecbur oldugunu reddetmis olmuyoruz. Bir gecis caginda
oldugumuzu ve sanayi sonrast topluma dogru ilerledigimizi belirtiyoruz.
Degerlendirmeler kisa vadeli ve gilinlik hayattan yola gkarak yapildiginda eski
yanilsamalar, eski kalintilar egemenligini siirdiiriir ve degisimi, gelmekte olan

okumak zorlasir, hatta imkéansiz hale gelir.
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Alain Touraine’e gore, glinlimiiz toplumunun en énemli dort 6zelliginden birincisi,
sosyal yapidaki ezilmiglerin, altta kalmislarin éne ckisidir. Ikincisi, internet;
iclinciisti, ekolojidir. Dordiinctisti  ise, kadimmin ezilmesinin sona ermesidir.
Kottimserler, Touraine’in  bu  iddialarimi  Jacques  Attali'nin  tezleriyle
birlestirdiklerinde, yveni cagin temel iskeletini bir 6l¢tide anlayabilirler.

Kiiresellesmeyi dikkate alirsak, diinyanin trend olarak, bir “empati uygarhgma”
dogru gittigini soyleyebiliriz. Yine de cahisanla ¢alistiran arasindaki fark hentiz nihai
olarak ortadan kalkmis degildir. Bu fark ancak yerytiziinde vasayan 7 milyar insanin
ihtiyaclan rahathkla karsilandiginda, hatta ihtiyaclarin tizerinde bir tiretim oldugunda
ortadan kalkabilir. Hizli adimlarla bu yemi caga dogru adim ath@mizi, insanhk
tarihinin yeni bir déneminin insa oldugunu, bu degisimi saglayan unsurun ise
teknoloji oldugunu belirtmek gerekir.

Teknoloji kadar énemli ikinci bir unsur enerji kaynaklardaki degisimdir. Insanlarin
cahismasima ihtiya¢ birakmadan, tim kireye yetecek kadar enerji saglandi@i zaman,
“tek uygarhik” nihai olarak kurulmus, insanin “insan” olarak varolusu giivence altina
alinmig olacak. Ciunkt enerji kaynaklarnmn degisip, gelismesi insamin insani
somiirmesi geregini ortadan kaldiracak. Calismaya ihtivacin kalmadif, boyle bir
noktaya varilabilmesi icin, enerji kaynaginin petrolden atoma ge¢mesi ve insanlarin
ihtivaclarinin fevkinde bir tiretim noktasina gelmesi gerekir.

Kotimser soru isaretlerine karsi, insanhi@m hicbir zaman geri gitmedigini bir kez
daha hatirlatalim. Thtiyacinin fazlasin iiretme yollarini arayip duran insanlik daha

faydali, anlamh bir noktaya gelmekte ve gelecek.

5. BOLUM / Kiiresellesmeyi Nasil Bilirsiniz?

Bati'nin feodal beylerin ve kilisenin ekonomik ve hukuki egemenliginden kurtulma
stireci 12. yilizyilin ilk yillarinda bagladi. Burjuvazinin kesin zaferi icin ise, uzun zaman
daha beklemek gerekecekti. Nihayet, 14 Temmuz 1789 tarihi, diinya egemenliinin
artik yeni bir sinifin eline gectigini gosterdi. Eski degerlerin yerini tasarruf, kar glidiisu
ve bireysel kazana maksimize etmeyi hedefleyen akila davrams gibi hasletler almaya
baslada.

Sanayi Devrimi'nin dinamikleri, bir yandan burjuvazinin karsit smufi olan
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proletaryayi, diger yandan bu smifin dis rekabetten uzak, rahat¢ca sermaye birikimi
yapabilecegi cografi birimi olan “ulus-devletleri” dogurdu: Irka dayah bir birlik
anlayisinin yuceltilmesi, simirlarin kutsallaghirilmasi, bayraklar, ordular, didiikler,
trampetler ve kol giiciine dayali olarak c¢alisan fabrikalar. Bu siireg ilkel hammadde
somiirticiiliigli, kanh pazar kavgalan, diinya savaslar1 ve sonucunda milyonlarca
oliimii de beraberinde getirdi.

Burjuvazinin yerini “bilgi aristokratlarina” birakmasi ise, bir énceki degisime gore
daha az vakit aldi. 20. yiizyilda sermaye bir yandan ulusal simirlara sigmayacak kadar
palazlanirken, diger yandan kol giictintin yverini “beynimizi érnek alan” teknoloji alda.
Sanayi Devrimi'nin temel teknolojik modelinin bu sekilde degismesiyle birlikte patron
simifi da degisime ugradi ve yeryiizii yena bir dénemin kapisina geldi. Ulus-devlet
modeli ve sermaye, eski 6nemini yitirmeye baglad..

Deyis yerindeyse, bu yeni asgamann niifus kdagidini, Avrupa Birligi'nin kurulusunu
belgeleyen Maastricht Antlasmas: olusturdu. Ekonomik ve parasal birlik, ortak dis
givenlik, adalet konusunda igbirligi gibi ortakhklar, bir anlamda Fransiz Devrimi'nin
uzantisi, bir baska anlamda ise rovansiydi. Gelinen yeni asamada, Fransiz
burjuvazisinin olusturdugu degerler giicstiz diismeye baslamisti. Simrlar, paralar,
ordular, bayraklar, didiikler, trampetler 6nemini kaybediyor, arbk koluna degil,
beynine bagh olarak zenginlik tiretmeye baslayan insanin her seyden {istiin olmas: éne
akiyordu. Cek Cumhuriyeti Cumhurbaskam Vaclav Havel'in deyisiyle, bundan baoyle

“insanlar smmirlardan daha énemli” idi.

Gercekten de insanhk, sosyal degisimin degismez kanununa bagh olarak, zaman
icinde kagimlmaz olarak farkhlagiyor. Once feodal beyler ve tek iiretim araa olan
toprak, daha sonra sermaye ve sermaye Hahipleri ile o donemin simgesi olan sanayi
fabrikalar1 6ne cikiyordu. Simdi ise yeni bir asamadayiz. Bu yeni asamada, insan
kendini en kutsal canli yapan, beyni ile zenginlik tireten, sermayeye ihtiva¢ duymadan
ozglirlegsebilen bir varhk haline geliyor. Eski yapilar yikihyor, Fransiz Burjuva
Devrimi'nin degerleri geride kahiyor. 14 Temmuz'un yerini, insan odakh bir
biiytimenin simgesi haline gelecek olan 9 May1s Avrupa Guni aliyor.

Bir zamanlar 14 Temmuz en son durak sanmilirken, bugiin 9 Mayis'a ulastik. Bu
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farklihga wulasamayan, donemin hipnozlanindan kurtulamayan ya da eski
sartlanmalar1 gkarlan agisindan daha faydal bulan ¢ok sayida insan, kurum ve
kurulus hald mevcut; ama bunlar artik tarihin eski yuziinii yansitiyorlar. Oysa
insanhigm umutlu yuriytisi hicbir zaman kotiimserleri hakh gikarmada.

[nsanhgn seriiveni siirekli daha iyiye dogru gidiyor. Gecmiste devletler kutsanirken,
artik devlet kargisinda insan éne g¢ikiyor. Kol giicii, yerini beyin giiciine birakti. Ustelik
tiim bunlar olaganiistii bir hizla gerceklesiyor. Iste, hayatin hizlandig1 bu yeni déneme
“kiiresellesme” diyoruz. DPT'nin 8. Bes Yilhk Plan Alt Komisyonu kiiresellesmeyi
soyle tanimhiyor:

“Kiiresellesme ekonomik, siyasi, sosyal ve kiltirel anlamda baz1 ortak degerlerin
yerel ve ulusal sinirlan asarak diinya capinda yayilmasim ifade etmektedir. Ekonomik
alanda, hem gelismis hem de gelismekte olan tlkelerde benimsenen ekonomik sistem
ve buna bagh olarak wuygulanan ekonomi politikalar1 giderek benzerlik
gostermektedir. Sovyet blogunun cokist ile birlikte, diinyada liberal ekonomik
diizen, yani serbest piyasa ekonomisi giderek yayginlasmaktadir. Tim diinyada kamu
ekonomisinin gorev ve fonksiyonlar1 yeniden tamimlanmaya calisilmaktadir. Devletin
sinirlamp  kuictiltiilmesi ve bu sekilde pivasa ekonomisine daha fazla iglerlik
kazandirilmas: gortigleri 6nem kazanmaktadir. Diinya ticareti giderek serbestlesme
egilimindedir. Uluslararas: ekonomik iligkilerde eski korumacilik anlayisinin yerine
serbest ticaret goriisii benimsenmektedir. Sadece dis ticaret alaninda degil, mali ve
parasal alanlarda da liberallesme siirecinin gelistirilmesi gerektigi savunulmaktadir.
Devletin vergi, borclanma, para gibi araclar1 pivasa ekonomisini bozmayacak sekilde
kullanmamas: savunulmaktadir. Ozetle: dinyada uygulanan ekonomik sistem ve
ekonomi politikalarn giderek birbirine yakinlagsmaktadir. Kisaca, “kiiresel ekonomi”nin
daha yogun olarak giindeme gelmesi ile birlikte serbestlesme daha fazla nem
kazanmaktadir. Siyasi alanda ise demokrasi kiiresel bir deger olarak daha fazla 6n
plana c¢ikmaktadir. Ekonomik alanda liberal ekonomik diizen, siyasi alanda ise
demokrasiye dayal bir siyasal sistem biitiin diinyvada kabul giérmektedir. Liberal
Demokrasi adi verilen yeni bir siyasi ve ekonomik diizen dinyada hizla

yayilmaktadir.”
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Jeremy Bentham ulus-devletlerin ortaya cktifi 1780'lerde “uluslararas1” terimini
literatiire kazandirmisti. Bundan iki ytiz sene sonra, yani 1980lerde “uluslararas1”
teriminin yerini “kiiresellesme” kavrami aldi. Ashnda bu stirecin, 1866'da okyanusu
gecen telgrat kablolarindan baslayarak, 1930'larda radyvonun, 1950'lerde Marlboro ve
McDonalds gibi markalarin ortaya gkisi, 1974'te ABD'nin kur kontrollerini birakmasi,
1987'de ozon deliginin gilindeme gelmesi, 1991'de internetin dogusu ve 1997'de
diinyay: ceviren fiber optik kablolarin tamamlanmasiyla ilerledigi sylenebilir.

Kiiresellesmenin Ingilizce karsiligi ilk kez 1944 yihnda kullarulmis, kelime Webster
sozltiglundeki yerini ise 1961'de almistir. Bu tarihten sonra da, kavramun felsefi igerigi
stirekli zenginlesmistir. Bu bakimdan, kiiresellesme ya da kiiresellesme kavrami

s i

“diinya capinda yogunlugu artan karsihkh bagimhliklar ve iligkiler,” “yeni teknolojiler
sayesinde zaman ve mekdnn kiictilmesi” ve “zamanlar ve mekanlar tistii bir sosyal
iligkiler biittiinii” olarak kullanilmaktadir. Gergekten de bugiin devletlerin sinirlar,
para ve kamu finansmam {iizerindeki kontroliintin giderek azalmasi, uluslar-tistii bir

yapinin artan egemenligine isaret etmektedir.

Ote yandan, kiiresellesme kavram ile “uluslararasilasma” kavramu arasinda bazi
farklar vardir. “Uluslararasilasma” giderek daha onemli hale gelen devletler-aras:
iliskileri, anlasmalan ve ittifaklan ifade etmektedir. Bu anlamda, “uluslararasilasma”
kavramindaki odak devlettir. Halbuki kiiresellesme, amlan iligkilerin yam sira
devletlerin ¢oklu bir uluslar-tistii yapiya baglanmasimi icermektedir. Diger bir deyisle,
tek bir kiiresel ekonomik, kiiltiirel ve kismen politik sisteme entegrasyon
saglanmaktadir. Kiresellesmenin sosyal, politik ve ekonomik degisimleri tetikleyen
dinamikleri sayesinde, hem modern toplumlar hem de diinya diizeni yeniden

olusmaktadir.

Ashnda kiiresellesme politik, ekonomik ve kiilttirel anlamda evrimini stirdiiren ve
gecmiste benzeri olmayan, yeni bir olgudur. Michael Hardt ve Antonio Negri gibi

ustunurlerin vurguladigl gibi, kiuresellesme modern dinyvanin kontre lZzenini
diis 1 de ladig gibi, k llesme lern diiny kontrol diize
yeniden sekillendirmektedir. Ote yandan, kiiresellesme kagimilmaz ve geri ¢evrilemez
bir stirectir. Ulus devletin belirleyici rolii azalmakta ve insanlar arasindaki etkilesim

yollan glinden giine degismektedir. Serbestlesen kur, internet ve sermayenin dolasinm
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yatirmmeilara yirmi dort saat agik finansal piyasa imkénlarn sunmus ve bu imkanlar

sayesinde diinya ekonomisi gitgide daha fazla entegre olmaya baglamstir.

Kiiresellesmenin On “Diizleyicisi”

Nobel odiillii Thomas Friedman, 2005 yilinda yazdig: Diinya Diizdiir isimli kitabinda,
kiiresellesme siirecini baglatan ve diinvay: diizlestiren, on “diizleyici”den soz eder.

[k “diizleyici,” Berlin Duvari’'min yikilmasidir. Béylece farkh toplumlar bir araya
gelmis, kiiresellesmenin her tiirli o6zgurlugii tesvik etme potansiyeli goralmiistir.
Uriin, hizmet ve emegin serbestlesmesiyle birey ve toplumlar, bulunduklan cografya
fark etmeksizin ortak standartlar1 ve en iyi uygulamalar kullanabilme sansi

yakalamustir. Bu kaynasma, yaraticilik ve inovasyon icin de 6ncti olmustur.

[kinci diizleyici Netscape'dir. Zamanmn verimli kullanilmasmna olanak veren is akisi
yazilimlan tiglinci diizleyici; yeni teknolojilerin daha giiclt bir etkilesimin yolunu
acan acik kodlu yazilimlar ise dérdiincii diizleyicidir. Beginci diizleyici, taseronlasma
olarak ifade edilen “outsourcing”dir. Boylece daha énce firmanin icinde yapilan bir is
kolunu bir baska firmaya aktarma olanag dogmustur.

Altina dizleyici, off-shore yaparak bir bagska yerde sirket kurmaktir. Yedinci
diizleyici tedarik zinciridir. Tedarik¢i, Wal-Mart'in yaptifi gibi, perakendeciler ve
tiiketici arasindaki aktiviteleri birbirine baglar, kiiresel bir isbirligini gelistirir ve
standartlar1 belirler. Sekizinci diizlevici ise "insourcing” kelimesi ile ifade edilen,

icerden tedariktir.

Bunun en basarih 6rnegi, dinyamin dort bir yanindaki merkezleri ve 270 hava
tagitiyla diinyanin en biytik on birinci filosu olarak, yalmzca tasima degil, lojistik
hizmeti de veren kargo sirketi UPS'tir. Sirketin miithendisleri, sirketlerin Gretim ve
kiiresel dagitim stratejisini gelistirmekte, diinyay: kiictlik sirketler i¢in daha diiz hale
getirmektedir.

Dokuzuncu diizleyici, Friedmann'in “informing” dedigi, yeni bir 6grenme geklidir.
Radyo ve televizyon bir kanaldan herkese bilgi aktarirken, internet aramalan
sayesinde, bilgilenme birebir etkilesim sunmakta ve bilgiyi talep edenlere secim hakla
vermektedir. Google ve benzeri arama motorlan sayesinde, diinyadaki herkes her
bilgive ulasacak bir konuma dogru ilerlemektedir. 2002 yihinda Google'dan gilinde 150
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milyon arama yapilirken, {i¢ yil sonra bu rakam bir milyan asmigtir. Ustelik bunlarin
iicte ikisi ABD disindandir ve yanisindan fazlas: Ingilizce degildir.

Ayrica Google, Google akademik ve Google kitaplarla internet {izerinden serbest
kitap ile akademik makale paylasimim saglamakta, basimi tiilkenmis kitaplara goz
atmak, telif hakki son bulan kitaplann tamamayla indirmek siradanlagsmaktadir. 300
milyon kullamici ve 4 milyon aktif grubun bulundugu Yahoo! Groups gibi
uygulamalarla insanlar arkadas ve ortak edinebilmekte, kiiltiirel ve sosyal engebeler
diizlesmektedir.

Her tirli kisisel bilgi ve ge¢mise ulasmak miimkiin oldugundan, bu stirecin
devaminda muhtemelen kisisel tedarik =zincirini kurma wve yayma becerisi de
gelisecektir. Nitekim gimdilerde Facebook, Twitter gibi siteler sosyal odakh calisirken,
Linkedin, XING gibi siteler profesyonel anlamda, Academia.edu ise akademik boyutta
kigisel bir ag olusturma olanag sunmaktadir.

Sonuncu diizenleyici de, Thomas Friedman'in “stereoid” adim verdigi, tim bu
diizlestiricilerin meydana gelmesini saglayan yeni teknolojilerdir. Bunlar sayesinde
her alanda, bilgi toplama, isleme ve iletme miimkiin hale gelmis, cep bilgisayarlan,
cep telefonlan, elektronik is kartlar ve netbooklar hayatin pargas: olmustur. Friedman,
bilisim wve telekomtinikasyondaki buluslar sayesinde ilerlemenin her yere
aktarilabilmesi sonucu, yerkiiredeki mesafelerin azalan 6nemine dikkat cekmektedir.

Friedman'in tammmladig: bu diinyada, Turkiye'nin de dihil oldugu Lizbon Stratejisi
2000 yilindan beri, cevreye daha az bagiml, daha fazla istihdam yaratan, Ar-Ge
temelli rekabet giicii yiiksek, bilgiye dayali ve dinamik bir Avrupa ekonomisi
hedeflemektedir. AB, ekonominin motoru olacak teknoloji ve inovasyonun, arastirma
ve bilim adamlarimin, endiistri ve ticaretin yaratici bir etkilesimle bu stireci
gerceklestirme gayreti icindedir.

Cambridge, Helsinki ve Miinih'teki ileri teknol oji kiimelerinde de gorildigi tzere,
bu aktérlerin birbirlerine cografi olarak yakinhg ©6nemli bir gereklilik.
Kiiresellesmenin etkisivle, ekonomik acidan simrlar tizerinde glicti azalan ulus
devletlerin yerini bélgeler aliyor ve ekonomik gelisimin yam sira, kiiltiirel ve politik
bir biitiinliik de sergileyen bu bolgeler yeni kiiresel oyuncular haline geliyor. Nitekim
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kiimelerin uluslar arasinda veya ulustan kiiciik, ama sonucta devlet simirlarindan

bagimsiz bir sekilde ortaya ¢ikabilmesi, bunun bir gostergesidir.

Ote yandan, kiiresellesme ile bolgesellesme arasinda yararli bir diyalektik etkilesim
oldugu soylenebilir. Bircok calismada vurgulandig gibi, Soguk Savas'in ardindan
bolgecilik kiiresel bir boyutta yeniden dogmus ve bilginin dolasinuyla, ileri teknoloji
sektorlerini de kapsamina almistir. New York, Stockholm, Shangai, Silikon Vadisi gibi
yeni ekonomik aktivitelerin ve refahin yogunlastig1 bélgelerdir. Oyle ki bu bélgelerin
bliyiime oranlari, ulusal ortalamalarin dstiindedir. Bu ytizden, biytk sirketler
merkezlerini buralara tasimakta ve bu sayede daha vogun bir cografi yigilma
yasanmaktadir.

Ozetle, kiiresellesme ve bolgesellesme arasinda, birbirini destekleyen bir iligkinin
varhign soz konusu. Kiiresellesen ekonomide inovasyon gerekliligi, bdélgelerin
yiikselisini de tetikliyor.

Soguk Savas sonras: ulus devletlerin ekonomik smirlarinin esnemesi, baz1 bolgeleri
kiiresel sahnede daha gorinir hile getirivor. Kiresellesmenin bu yeni aktorleri

temelde inovasyonun ategledigi yeni bir rekabet anlayisinin sonuclaridir.

Kiiresellesmenin Rekabet Anlayis:

Kapitalizmin ve piyasa ekonomisinin en énemli vasfi rekabet icermesidir. Rekabet,
kaynaklarin verimli kullamilmasmm saglar. Kaynag iyi kullanamayan, gerekh
malzemeden nitelikli, ucuz ve azami mah {tiretemeyen firmalar piyasadan tastiye olur.
Rekabet dogal kaynaklarin, emegin ve topragin en verimli sekilde kullanmasim saglar.
Bu bakimdan, tilkelerin rekabet yasalarimi yayimlama tarihler, kapitalizmin ve piyasa
ekonomisinin hangi tilkelerde, ne zaman gelistigini de gosterecektir. (jmegin, rekabet
yasast piyasa ekonomisinin ilk olarak gelistigi tilkelerden biri olan Amerika’da
1800"tin sonlarinda gkartilmastir.

Rekabet toplumun ve doganin kaynaklarim kéti kullananlan tasfiye ederken, iyi
kullananlarin zenginlesmesine sebep olur. Fakat daha da onemlisi, rekabet sadece
insanlarm degil, aym zamanda toplumun da zenginlesmesini saglar. Adam Smith’in
1776'da yaymmlanan Toplumlarin Yeni Zenginli¢i isimli kitabinda, kendi ¢ikar pesinde
kosan insamn toplumu da zenginlestirdigi anlatihr. Bizse, devletci bir gelenekten
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geldigimiz icin, bunu kaynaklarn iyi degerlendirilmesini saglayan bir sistem olarak
degil, aikarcr ve bencil bir sistem olarak goriivoruz. Cinki kapitalizmin en temel
unsuru olan rekabeti diizenleyen yasa 1995'te cikarhlmighr.

Bugtin héald eskiden kalma bu bakis agisi devam ediyor ve devlet kurumlarina
yaslanarak zenginlesme, bir bicimde kiskirtihiyor. Amerika’da 1890'da cikan rekabet
yasasi, Turkiye'de 1995te, AB Gimriik Birligi'ne girebilmek amaciyla mecburen
akarilmistir. Bir iilkenin rekabet yasas: yok ise, bu, o tilkede rekabete ihtivac olmadig:
anlamina gelir. Halbuki piyasa ekonomisi, kaynaklar1 kotii kullanam tasfiye ederek,
piyasanin en iyi mal ve hizmet dreticilerini cezalandirir ve muazzam bir
zenginlesmeye sebep olur.

Elbette ki insanlarin rekabet icinde yer almama haklar1 vardir; fakat kar unsuru ve
rekabet olmayinca, yasamin dinamizmi azalir. Bu tir kimselerin sosyal yasam
etivenceleri olabilir, ama yasam kivanclar: gelismez; daha {iretken olmaya yonelmeleri
icin bir motifleri yoktur. Rekabet aym zamanda para kazanmay:1 da diizene sokar,
reglile eder. Bu bakimdan, kapitalizmin muazzam bir ticari bir ahlak: vardir. Ahlak
tretimden koparildiginda kapitalist sistem iflas eder; Protestanhk mantif
zayifladiginda ise sistem coker.

Protestan ahlaki insanlarin kapitalizmi igsellestirmesini, bir tir zihinsel devrim
yasamalarimi  kolaylastirmus ve bu, piyasa ekonomisinin ¢ok daha hizh
yayginlasmasim ve hayata gegmesini saglamisti. Ne var ki kiiresellesme yeni bir ahlak
ve rekabet anlayisi dogurdu. 1960 ve 70°'li yillardaki teknolojik gelismeyle birlikte
gelen seri tiretim, biytik girketlerin artan olceklerden yararlanmalarina ve boylelikle
buiyiik pazarlara acilmalarma olanak sagladi. Zira rekabet dstiinliigi, tretim
ustiinltigtine baghyda.

1980lerde yasanan Japon devrimi ise Joseph Alois Schumpeter’'i hakli gkard: ve
fiyat rekabetinin yerini yeni teknoloji, tirtin ve i$ modeli temelli bir kalite rekabeti aldi.
Seri tiretimin bol ve ucuz triinlerine doyan pazar kalite talep ettigi icin, tiriin
cesitliligi, tiretim ve dagitim hiz1 rekabetin 6nemli bir parcas: haline geldi. 2000°1li yillar
timitiyle kisisellestirilen, benzersiz tirtinlerin sahne almasina vesile oldu. Bugiin artik

firmalar kaynak veya tilketim yoniinde uzmanlasmaya gidivor, arz bakimindan
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tasarim, finans, pazarlama sahalarina: titkketim bakimindan da hizmet, egitim ve
lojistige yoneliyorlar.

1980'lerde ihracat kaynakli buytimenin onctisii olan Japon devleri, biiyiik yerel pazar
pay1l, uluslararasi rekabet gilicii ve destekleyici bir politika uygulayan merkezi
hitkiimetler formiiliini biitiin Asya’va yaydi Kore, Tayvan, Hong Kong ve
Singapur’'da bu modelle kiiresel rekabette sz sahibi olan sirketler ortaya cikti.

Ancak aym donemde hem Avrupa’'da hem de Amerika’da bagska bir gelisme
yagandi. Boyutlar1 Japon devlerinden kiiciik olan sirketler ve kurumlardan olusan
cesitli bolgeler, ekonominin farkh sektorlerinde kiiresel rekabete girdi. New York'ta
moda, Los Angeles'ta sinema ve Italya’da tekstil, California’da Silikon Vadisi ve
Orange County, Boston'da Route 128 ve Paris’te Bilimsel Kent kiiresel platformda 6ne
akti. Inovasyon becerisi, ortaklasa rekabet, ticarete konu olmayan karsilikh
bagimhliklarin varhg, kamu-6zel sektér ortakhign bu bolgelerin uluslararas: rekabette
giiclenmelerini saglayan ortak nitelikler oldu.

Ancak, her derin déntisim gibi, kiiresellesme siirecinin de nimetleri yaninda agir
kiilfetleri var. Sanayi Devrimi'nin olusumu sirasinda insanlik nasil yogun bir sikinti
yasadiysa, simdi yeni ¢aga uyum siireci agir bir bunalimi da doguruyor. Kol giict ile
yasamim kazanmaya sartlanmis kisilerin, beyinselligin 6ne ciktigr yeni bir yasama bir
anda alismalar, onun getirdigi degisime kolayca uyum saglamalarn miimkiin degil.
Uyum zorlagtik¢a bu stirece intibak edemeyenler icin de kriz arbiyor. Ancak bu durum,
sanayi devriminde de aym sekilde cereyan etmisti ve hatirlamak gerekir ki dénemin
yipratict ortamma ragmen, sanayi devrimi insanh@a c¢ok daha fazla zenginlik ve
ozglirlik getirdi.

Kiiresellesme artik insanbk yiirtytistintin kagmlmaz bir parcasi. Yerytizi,
kiiresellesme firsatlarindan yararlanmak icin gerekli donanmima sahip olmayan tilke ve
bireylerin marjinallesmesine dogru ilerlivor. Bu stirecteki hedef, insanhk bu yeni
hamleyi yaparken nimetleri azamilestirmek, kiilfetleri azaltmak olmal.

Tiirkiye gibi tilkelerin ise bu konuda kat etmesi gereken cok mesafe var. OECD, bilgi
ekonomisinin cercevesini belirleyen 41 parametre belirlemis durumda; fakat Tiirkiye
bu 41 parametreden sadece 4 tanesine uyum saglayabilmis. Sanayilesmesini
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tamamlamug bir tilke konumundaki Tiirkiye'nin ciddi temel sorunlar var. Okula gitme
orani ortalama 3,6 yil, niitfusun yarnsimin sosyal glivencesi yok ve calisanlarm % 9571
mesleksiz. Bu olumsuz sartlara, bir de kiiresellesmenin yogun rekabet kosullar
eklendiginde, sosyal hayatta biyiik gticliikler ortaya ¢ikabilir. Ancak, bu giclikler
olmadikca da gelismenin motor giicii eksik kalir.

“Kiresellesmeyi kendi lehimize nasil cevirebilecegiz, insanlifin bu yeni dénemecine
nasil katilacagiz, ozgurligii ve zenginligi birey bazinda nasil gelistirecegiz?” gibi
sorulan ileride ¢ok daha fazla ve yogun bir bicimde tartismamiz gerekecek.

6. BOLUM / Yeni Cagin Alametleri

Kiiresel ahlak arayisi, sanayi sonrasi toplum vapisinin olustugu gintimiizde,
insanlarm birbirlerivle iliskilerini belirten etik kurallarinin olusumuna iliskin bir
arayistir. Bu arayis su sorulan yanitlamaya cahsir: Degisen kurallar, sartlar, sosyolojik
yapi, insan iligskileri acisindan ahlaki {ireten sey nedir? Yeni ahlak nasil olusuyor?
Sanayi donemi ahlaki ¢okerken sanayi sonrasi donemin ahlaki hangi temeller tizerine
gelisecek? Yeni donemde iktisadin, toplumun, anlayisin ve zihniyetin yapis:
degistigine gore ahlaki ne olusturacak?

Anti-Protestanlik Cag

Protestan ahlak, esas itibariyle zamam kullanma bi¢imi tizerinden anlasilabilir.
Ortacag’da zaman hep gecmise yonelik tiiketilir ve sekillenirdi. Insanlar genel
anlamda gecmisi yad ederek yasarlardi. Modern ¢agda ise, Protestanhigin zaman algisi
ileriye yoneliktir ve bu nedenle tasarrut etme One ¢ikar. Tasarrut burada sadece
sermaye birikimi anlamina gelmez; zaman algisim ve zamandaki yasam bicimini de
gelecege yonlendirir. Bu bakimdan, isteklerin tatmini aninda gerceklesmez.

Protestanlik bir kontrat tizerinde temellenir. Kapitalizmin, sanayilesmenin isleyisi ve
devamlilifi, insanlarin birbirleriyle yaptiklann bir kontrata dayamir. Kontratin her
zaman yazili olmasmma da gerek yoktur. Bir yerden bir mal alirken, onun nitelikli
olmasim beklemek ve bu beklentiyi karsilamak da bir kontrattr. Protestan ahlakin

onerdigi her davrams seklinde bir tasarruf kontrati vardir.

Her seyi ileriye birakma, erteleme Protestan ahlakin davramis modelini olusturur.
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Bugiin gelinen anti-Protestanbk caginda ise, ileriye yonelik bir bekleme, emeklilik,
erteleme, tasarrut, kontrat gibi bir ahlak yvoktur. Daha ziyade genclerde gortldugt
izere, kontratin uzun vadeli bir birliktelik, anlasma ve hedefe gitme Ozellikleri soz
konusu degildir.

Bu yeni yapi, Protestan ahlakin olustugu sanayi toplumundaki anlayisin temel
kriterlerini eritiyor. Bugiin insanlar farklilasmaya, yerkiire tsttinde hareket etmeye ve
hayati sekillendirmeye eskisinden cok daha yakin. Beyinsel buluslar buytk bir
zenginlik olusturdugu icin artik kimse bir 6miir calismak istemiyor.

Diine kadar toprak, fabrikalar, sanayi, ulus-devlet 6ne cikarken, bugiin insan 6nemli
hale geliyor. Beyinsel bulus en biiyiik zenginligi olusturdugu igin insanin bu kadar
onemli hale gelmesi, toplumsal yapilarnn insan odakl bir sekilde yeniden kurulmasim
sagliyor.

Gercekten de cagin degismesi, zaman ve mekan kullanimimin degismesidir. Bugiin
artik toprak, simirlar, bayrak ve irk gibi kavramlar zenginlik yaratmiyor ve toplumun
ilerlemesini saglarmyor. llerlemeyi saglayan sey, insanm yaraticithg oldugu icin, daha
once 1wk ve toprak tstiinden orgiitlenen yerytizii, insan odakh olarak 6rgutlenmeye
bashyor. Elbette am1 anda tiiketen, Protestanhik gibi, istekleri ertelemeyen anti-
protestanhik ¢aginin tahrip edici oldugunu iddia edenler var.

Insanlar degisimden korkar. Kitleler her zaman yeni gelenden kusku duyup
mevcudu savunur ve gelmekte olam gecmisin kavramlariyla degerlendirirler.
Buradaki “tahrip” algis1 da tam da diinkii sartlanmalara, sanayi dénemindeki algilara
gore olusmus durumda. Héalbuki cagimizdaki degisim dinamigine dikkat etmemiz
gerek. Teknolojideki ve iletisimdeki degisimler gibi nirengi noktas: olmayan kisiler, bu
degisimleri algilayamaz ve gelismeleri yozlasma olarak gortirler.

Ote vandan, gelmekte olan cagin kendini o kadar hizh ifade edemedigini belirtmek
gerekir. Eski diizen artik islemiyor, ama yeni sistem de hentiz tam manasiyla yerlesmis
degil. Bu cepheden bakildiginda, bugiinkii dontisiimlerin bir kriz halini cagristirdif
bile soylenebilir. Esasen bu kitabin amaca da yeniyi okumaya ¢alismak ve yeni caga

iligkin dngoriilerde bulunmak.

Yeni Cagin Uyum Sorunu
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1929'da biiyiik bir ekonomik kriz patlak verdiginde isciler, tirettiklerini satin alamaz
hale gelmislerdi. Sermayenin aldi@1 payla emegin aldig1 pay arasinda dyle bir ugurum
olusmustu ki, gelir dagiliminda gordlmemis bir esitsizlik olustu. Bu durumun
olusturdugu muazzam sisme de ekonomiyi krize soktu. Bu krizden c¢kmanmizi
saglayan kigi Keynes'tir.

Keynes, o gline kadar meseleye sadece tiretim penceresinden bakan anlayistan,
talebe donitik bir anlayisa yonelmis ve arz yonli bir iktisattan talep yonli bir iktisada
gecisi saglamigtir. Uretimde bir sorun olmamasina ragmen, talep olmadig icin ¢éken
yapimin yeniden yola koyulmasmin, talebin kiskirhlmasiyla saglanabilecegini ileri
stirmiis ve bu yaklasim basarili olmustur. Talebin kigkirtilmasi ise, sosyal devletin
dogumuna sebep olmustur.

[nsanlarin, biriken mallar1 satin alip tiretimi yeniden hayata gecirebilmesi icin
tcretler yiikselmis ve bu yolla, calisanlarin alim giticleri arttinlmigtir. Bunun yam sira,
izin haklan saglanmis, emeklilik sistemi gelistirilmis ve yasam standartlari, talebi
gelistirmek icin, daha yukanya cekilmistir. Bugiin ise sosyal devlet yikihyor, clinkii
arbk emek on planda degil. Arbk zenginligi tamimlayan sey, meslekler degil,
meslekleri de asan bir yenilik ve yaratiahk.

Bugiin herhangi bir meslek sahibi olmak, toplumun timitine yaraticth@n
saglayacagindan cok daha az bir katki saghyor. Bir bilgisayar isletim sistemi,
yerytztinii ekonomik ve sosyal olarak 6yle biiyiik bir degisime ugratiyor ki hicbir
meslek bunu saglayamaz. Yahut Facebook'un getirdigi sosyal degisimin sonuclar,
bagka hicbir meslek tarafindan basarilamaz. Ote yandan, hicbir meslek sahibi de bu
urtinlerin yaraticilan kadar ¢ok gelir elde edemiyor.

Demek ki bugtin 6ne ¢ikan, beyinsel dinamizmin esas oldugu bir tiretim bicimi. Yeni
cagda insanlarin gecmis kariyerlerinin de bir anlami kalmiyor ve dmiir boyu egitim
kavrami éne gkiyor. Dort yillik bir tiniversite egitimi, bilgi cok hizh bir sekilde arthig:
icin, artik yetersiz hale geliyor. Potansiyel degisimi kinetik hale getirmek icin stirekli
olarak kendimizi yenilememiz gerek.

Bunun sebeplerinden biri de, Keynesyen modelin artik gecerliligini yitirmesi ve

sosyal devletin yurtrliikten kalkmasi. Bugtin artik is¢i simifinin ahm giiciine bir ihtiyac
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yok. Rekabette, maliyeti diigslirme esas alimiyor ve bunu yapmak icin de, is¢i simifinin
haklarim kisitlayan bir mekanizma one ¢ikiyor. Catismadan ziyade bir ¢oziim pesinde

olan diinya, simdi bunun nasil asilacaginm aragtinyor.

Pazarin Genisleme Thtiyac

Diinyanin geri kalmis cografyalarn kalkinmadikca, ne o bélgelerle iliski kurmak ne
de onlan sisteme entegre etmek miimkiindiir. Afrika kalkinmazsa, sanayi sonrasi
devrim de rayma oturamaz demektir. Ciinkii yeni cag tam bir kiiresellesme cag1 olmak

yolunda ilerlemektedir ve cagin en biiytlik derdi, ¢aga uyum asamasmmda olmayvan
kitleleri kalkindirmaktir.

Nitekim sistem topyekiin bir kalkinmayi saglamadan ayakta kalamaz. Ornegin
Hindistan, (in ve Brezilya gibi tilkeler kalkinmadan diinya kalkinamaz. Ciinkii bu
ilkelerin niifusu o kadar fazladir ki diinyanin yagsam standardi, zenginligi onlar
kalkinmadan bir tst diizeye tasinamaz. Bu kadar genis hacimli iilkelerin yoksullugu,
diinyanin da dengesini ve istikrarim bozar. Bu nedenle kiiresellesmenin en biiyiik
hedeflerinden biri, basta bu yiiksek niifuslu dlkeler olmak {izere, diinyamin her

bolgesini kalkindirmaktir.

Bu noktada Hindistan, Cin ve Brezilya'nin hazla kalkindigim gortiyoruz. Bu
bolgelerin orta simiflar1 gelisivor ve bu sayede sanayi sonrasi devrim yerlesmeye
bashyor. Dunyadaki tiiketim dengeleri de bu nedenle degisiyor ve bu durum, gida
krizi gibi sitkinhilarin ortaya ¢tkmasina sebep oluyor. Bu bakimdan gida krizi diinyanin
gelismesiyle baglantili bir sorundur. Yine de bu tiir yeni pazarlarin yaratilmasi ve
gelistirilmesi kacimilmazdar.

Tiirkiye de bu yeni pazarlara dahil tlkelerden biridir. Tirkiye yeni diinyanin
nimetlerinden yararlanmak istiyorsa, dis politikasinda demokrasiyle, insan haklariyla,
piyasa ekonomisiyle bire bir oOzdeslik kurmak =zorundadir. Cinkii ekonomik
kalkinmanin geregi aymi zamanda kalkinma ideolojisine ve felsefesine yakin hareket
etmektir.

Ne var ki Turkiye toplumu olarak sanayilesme donemini tam manasiyla
yasavamadigimiz icin, bu tiir doniisimlerin ne anlama geldigini kavrayamiyoruz.

Batimin bu gecis stirecinde hangi asamalardan gectigini ne yazik ki 6ngéremiyor ve
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yeni cagin dontistimlerini de bu dogrultuda okuyamiyoruz.

[ttihat ve Terakki doneminden bu yana, Tilrkiye'de siyaset bir tiir bobiirlenme ve
kendini biiyiik gorme propagandasiyla ayakta kalmaya cahsiyvor. Sanki uluslararasi
sistemin etkileri olmaksizin bir gelisim saglanabilirmis gibi bir anlayis ortaya ckiyor.
Halbuki uluslararas: toplam mal ve hizmet {iretimi 57 trilyonken, Turkiye 600-700
milyarhik, yani %1°lik bir tretim yapiyor. Yiizde 1°lik bir giictin, biitiin dinyay:
yonetiyormus gibi davranmas: tam bir ironidir. Bu, bir alg: eksikliginden ve cag

okuma zafiyetinden kaynaklamyor.

Teknolojik Yenilik Cag:

Sovyetlerin 1917'de kurulmasindan 6nce, kapitalist sistem teknolojiyi 6zendirmivor,
bu ytizden de teknolojik gelisim cok agir ilerliyordu. Sovyetler Birligi ve ABD
sonradan muazzam bir diinya egemenlifi kavgasma girdiler ve bu kavganin bir
boyutu da silahlardi. Kapitalizm icin uzay arastirmalarmin bir kédn olmamasina
ragmen, silah konusundaki rekabet bir siire sonra uzayi fethetme kavgasina dontisti.
Bu uzay silahlanmasi, sonunda Sovyet sisteminin ¢okmesine sebep oldu, ama diinya
kapitalizmini de degistirdi.

Kapitalizm daha 6nce pazann sonuna kadar somiirmeden, yeni bir bulusu
ticarilestirmiyordu. Fakat Sovyetler Birligi'vle siirdiiriilen rekabet ve uzay savaslan,
bu buluslan ihra¢ etme ve hizlandirma sonucunu getirdi. Sovyetlerin ¢cokmesinden
sonraki donemde de bu durum devam etti ve kapitalizm yeni buluslar: énlemek bir
yana, Oniinti agmak ve aninda piyasaya stirmek gibi bir yol izledi. Bugiin her veni
bulus, bir éncekinin éliimiine sebep oluyor. Ustelik bu durum bir hayat tarzina
dontistii.

Teknolojinin bu kadar hizh gelistigi ve her yeni bulusun bir éncekini hiikiimstiz
kildigi, en biiyiik kdrin yeni buluslarla elde edildigi bu yeni donemde dinyann ticari
alami1 da biiytik bir degisim gosterdi. Yeni cagm en biiyiik 6zelliklerinden biri de,
teknoloji gelismedigi vakit sistemin ¢dkmesi. Bugtlin para kazanmanin temel arac,
yeni bir bulus yaratmak. Bu yiizden de yaraticilikta miithis bir hizlanma sz konusu.

Aragstirma-gelistirme (AR-GE) harcamalarnmin yiiksekligi, bulusun ancak biitiin
dinyaya yayilinca kdrh hale gelmesi gibi durum vyarath. AR-GE harcamalarimin
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finansmami, ulus-devletlerin simrlarinin agilmasmm ve {irtiniin butin yerkiirede
piyasaya striilmesini gerektirmeye bagladi. Sanayi sonrasi toplumun pazarinin,

kuresel bir pazar olmak mecburiyetinde olmasinin nedeni budur.

Bu durum, her malin her yerde aym sekilde yasamas: icin bir standartlasma ihtiyac
dogurdu. Bu standartlasma, kiiresellesmenin olmazsa olmaz kosulu haline geldi.
Diger taraftan, yarabhah@ kiskirtmak icin insanlarn farkhlasmas: da kacimlmazdi.
Sanayi devriminin one cikardigi benzesme kavrami, yaratiahgm oneminin biiyitik
olciide artmasiyla birlikte farklilasmayi1 da elzem kildi. Sanayi déneminde, insanlarin
devasa bir makinenin parcas: olarak, benzegmeleri gerekiyordu. 56z gelimi, egitim de
bu benzesme kriteri tizerinden tasarlanmisti. Oysa bugtlinkii tiretim bi¢cimi ayrisma

uzerine kurulu.

Sinifsal Déniisiim: Ezilenler One Cikayor

Yeni cagin en énemli vasiflarindan biri de insanin 6zglirlesmesi, yasam smirlarimin
ve davranis bicimlerinin genisleyerek degismesidir. Insanin 6zgiirlesmesi tam da daha
Once yeterince Gzgur olamayan, ezilmis ve horlanmis simiflarin yukar dogru cikmasim
saglar. Yaklasmakta olan bu ¢agin sosyolojik analizlerinde one ¢ikan nokta, alt simf
mensuplarinin basamaklar tirmanarak daha yukar: noktalara dogru ytikselmesidir.
Gercekten de insanin ozglirlesmesi, ezilenlerin 6ne ¢kmasim gerektirir. Ciinki ileri
teknoloji ancak toplumlarin zenginlesmesiyle genis kitlelere ulaghnlabilir. Bu da
herkesin iyi e@itim almasimi, zenginlesmesini ve kaliteli bir talebin iiretilmesini
gerektirir.

Bu durum, ulus-devletin bittigi bir cagda hald ulus-devlet bile olamamus,
yoksullugun hald mevcut oldugu, insanlarimin 6zglirliklerinin gelismesine izin
vermeyen, totaliter bir diktatérliikte gerceklesemez. Kiiresellesme savunucularmin
insan haklarina, piyasa ekonomisine ve demokrasive bu kadar onem vermesinin
sebebi de budur. Insan haklari olmadan demokrasi, demokrasi olmadan da toplumsal
gelisme olmaz. Ote yandan, uluslararas iliskilerde demokratik kanallar kullanilmazsa,

silahli catismalar ortaya gikar.

Avlanmayan Avci: Zamanin Ruhu

Kiiresel arenada kendilerine yer bulama}fan ve hem av hem de aveal olan iilkelerin ve
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anlayislarin aksine, zamanmin ruhu ve tarihin temposu yegine avlanmayan avadir.
Zamanin ruhu oyle onemlidir ki Roma Imparatorlugu da dahil olmak tizere, pek cok
biiyiik devlet tam da zamanin ruhunu algilayamadif: icin avlanmis ve sonug olarak

yikilmustir.

Zamamn ruhunun de@ismesine Yiiz Yil Savaslari drnek verilebilir. Bu savas,
giriinen yiiziiyle, Fransa ve Ingiltere arasindaki taht savasi olarak kabul edilirken,
sosyolojik olarak ashnda ulus-devletlerin kurulmasim isaret eder. Bu bakimdan,
tarihte ve gliniimiizde olup bitenlere tarihsel bir perspektifle bakmak kagimilmazdir.
Yeryliziiniin nereye gittigini gérmek istiyorsak, degisime bakmanuz gerekir.

Su halde denilebilir ki uluslararasi kamuoyu kendi halkinin gelismesini,
bireysellesmesini ve dolayisiyla diinyanin tretim biciminin gelismesini engelleyen
tilkeleri diskalifive edecektir. Diintin ulusal egemenlik kavram bile bugiin giliciini
yitirmektedir. Devletin yekpareligi ve mutlak bagimsizhig sona ermekte ve diinyadaki
tiim unsurlar bagimh hale gelmektedir. Bugiin arbik kutsal olan insandir; ¢linki ulus-
devletlerin i¢ ve dis egemenlikleri iflas etmis, beyinsel kabiliyetin 6ne c¢ikmas:
dolayisiyla gelisen insan odakh yaklasim hakimiyetini ilan etmistir. Bizde ise héla
birey olma, diinyanmin bir ferdi olma, kiiresel vatandas olma algis: gelismedi. Oysa Said

Nursi “Insani biiyiitseniz kdinat, kainati kiiciiltseniz insan olur,” der.

Tiiketerek Var Olmak

Tiirkiye'deki insanlar da dahil olmak tizere, diinya toplumlarinin tiretimden biiyiik
oranda koptuklar1 soylenebilir. Sanayi sonrasi1 topluma dogru bir degisimin
cerceklestigi siirecte gelinen noktada, geng kusaklar buiytik oranda zamanin ruhundan
etkilenmektedir. Tirkiye bu biiyiik dontisgtimiin i¢inde tam manasiyla yer almamasina
ragmen, toplum dinyamn bu yoneliminden kacimilmaz olarak etkilenmistir. Diger
taraftan, Turkiye'de 25 yasin tisttindeki insanlarin ortalama egitim siiresi 6,5 yil ise, bu
tilkede ciddi bir tiretim yapilmas: imkani yok demektir.

Bu donemdeki baz1 sorunlar tiretimden kopmaktan kaynaklanmaktadir. Beyinsel
bulus yapabilecek seviyenin ¢ok altinda olmamiz, ozellikle genc¢ kitleler acisindan
hayati ok zorlastiriyor. Asgari ticret alamayacak durumdaki bir geng bile, béyle bir

diinyada olagantistii liikks bir yasami arzulayabilir. Bu durum, suc érgiitlerinin icinde
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yer almak, giictinti negatif olandan tiretmek, negatif olarak var olmak ve bu sekilde 1yi
bir yasam stirmek gibi muazzam bir sapma ortaya ¢ikartir.

Opysa bugtin diinyada var olmanin kosulu, yeni bir bulus yapmaktir. Bu yeni bulusu
yapamayan bir kisi, sanayi dénemindeki kol giicii 6nemini kaybettigi icin, arzuladig;
kazana saglayamaz ve imrendigi yasamla mevcut hayati arasinda somut bir ugurum
olusur. Hem eski sanayi doneminin tretim bi¢cimini inkar edip hem de yeni diizene
ayak uyduramamak, hak etmeden elde etme, calismadan pay alma hedefini 6ne
cikarir. Sanayi doneminden kopup sanayi sonrasi doneme gecememis, Tiirkive gibi
nitelik sikintis1 ¢eken, donamimi zayit genc¢ niifusun en biliyiik sorunu budur:
iretmeden cok iyi yasama hayali. Bu da ancak ahlak tammmayan bir yaklasimla

mumkiin olabilir.

Kiiresel Vicdana Dogru

Kiiresel vicdan, Tiirkive gibi, sanayi toplumuyla sanayi sonrasi toplum arasinda
kalan bir toplumda tam manasiyla anlagilamiyor. Bu kitab1 énemli kilan seyin tam da
bu oldugunu diistintiyorum. Ciinkii kiiresellesme siireci diinyada cok seyi degistirdi,
degistiriyor ve degistirecek. Bu degisimleri iyi anlamak ve karar alma siireclerinde bu
degisime uygun hareket etmek durumundayiz. Aksi takdirde, bize yolumuzu

eosterecek baska aktorlerle muhatap olmak durumunda kalabiliriz.

Nitekim eskiden ulusal kamu degeri bir devletin vatandaslarina zarar verdiginde,
uluslararasi kamuoyu devreye girer, diizenlemeler yapar, 6nlemler alr, hatta caydiric
cezalar verirdi. Kismen giliniimiizde, ama biiyiik ol¢tide yarn, kuiresel kamu degerleri
zarar gordugtinde kiiresel otoriteler devreye girecek. Bu yeni kiiresel siirecin etkin ve
adaletli islemesi icin kiiresel miidahale kararlarim alan ve uygulayan kurumlann,
kuruluslarin kendi mesruiyetleri de cok onemli.

Bugiin icin bu mesruiyvet meselesi tartismali olabilir, ama stire¢ bu dogrultuda,
kiiresel miidahalelerin etkinliginin ve mesruiyetinin artmas: yontinde isliyor.
Uluslararasi Ceza Mahkemesi, Avrupa Insan Haklari Mahkemesi, “yeni NATO
konsepti” gibi kavramlar ve kurumlar bu yeni “kiiresel vicdanin” somut icra unsurlan

olarak da okunabilir.

Insan ha}ratmm ve insani degerlerin korunmasinin en bl'_i}*l'_ik kiiresel kamu hizmet
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haline geldigi gliniimiizde, kiiresel vicdan tiim diinyada bireyin mutlak bir sekilde en
kutsal canli sayilmasi iizerine insa edilen bir kavram olarak boy atiyor. Insan hayat:
bityiik bir huzla kiiresel bir kamu degeri haline geliyor. Turkiye de bu kiiresel degisime
ayak uydurmak zorunda.

7. BOLUM / Bilgi Toplumu ve Bilgi Ekonomisi

Bugiin, artik bir bagkasim somiirmenin karh olmaktan ¢kt bir doneme giriyoruz.
Biiyik Batih tilkelerin diger tlkeleri somiurdiigi yontindeki tez artik gilivenilirligini
kaybediyor. Bu tiir okumalar sanayi déneminde ve ulus-devlet doneminde gecerli
olabilirdi, ama bugiin yeni buluslar yapmak ¢ok daha karh ve biiyiik tlkeler de bu
yolu tercih ediyor. Maliyet ve iiretim agisindan, sanayi doneminin mant@iyla hayata
bakmamn zenginlik yaratmadig: bir cagdayiz. Bu cagda kir elde etme, baskasim
somiirmekten degil, icat yapmaktan geciyor.

Bazi1 Marksistlerin kol giictiniin sémirtilmesinden bahsederken, bunu simifsal iliski
cercevesinden c¢ikarip, basit bir somiuria anlayisina indirgemeleri, Marksistleri dahi
milliyet¢i bir noktaya stirtikltiyor. Diinyadaki bu biiyiik gelismeler olurken, degisime
ve ekonominin kendi mantigina Dogu-Bati, din-irk-mezhep catismas: algisi ile bakmak
ya da milliyetci bir anlayisla yvaklasmak, ¢cofgu zaman bir zihin tutulmasina neden
olabiliyor.

Kimi zaman da “sOomurti” Kkavramiyla, insanhgn ortak ilerleyisi birbirine
kanigabiliyor. Ornegin, elektrigi bulan mucit ya da telefonu icat eden kisi bizi
somiiriiyor mu? Insanh@n gidisatindaki ortak avantajlar1 da dislayan bir karanhga
diismemek gerek. Bu bakimdan, insanhk kavramindan kopmadan glintimtize bakmak
cok onemli. Para kazanma bi¢imi ve kapitalist sisteme yonelik elegtiriler, insanhk

medeniyetine diismanlik haline gelmemeli.

Uretim Biciminin Siyasete Etkisi

Sanayi doneminde altyapiin gelismesi is¢i sitmfimin gekillenmesi, makinelesme,
yatinm ve sermaye gibi unsurlarin bir arada bulunmasi gerekiyordu. Bu vasiflar, yerli
bir sosyal kiiltiirtin eseri olarak gelismemis ise, toplum da ilerleme kaydedemiyordu.
Fakat bilgi caginda 6ne gikan, fiziki hammadde degil hizmet tiretmek.
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Bilgisayar satmak, kursun atmaktan karh hale gelince, diinya baris arar bir hale
geldi. Ote yandan, silah lobilerinin kazancimn topluma maliyeti o kadar yiiksek ki bu
durum yeni ¢agin teknolojilerini tireten insanlarin aleyhine bir hal almaya basladi. Bu
nedenle silah gidecek ve onun yerine bilisim teknolojileri gelecek. Nitekim uluslararas
sistem ekonomik olarak kazancim kaybettigi anda, kendisine zarar veren unsuru terk

ediyor.

Kiiresellesmeyle birlikte, toplumlarin tarihsel geri kalmighiklar1 da zaman icinde son
bulmaya yiiz tutmak mecburiyetinde. Sosyolojik olarak, altta kalmiglarin éne dogru
yiuriimeye bagladiklar: bir ¢aga girdik. Ciinkii telefon ve elektriginiz oldugu stirece,
kiiresel ¢aga uygun bir tGretim yapabilme kabiliyetiniz var demektir. Bu bakimdan
Hindistan ¢ok ilging bir érnek olusturuyor.

Bliyiik bir sefalete ve trkiitiicti bir yoksulluga ragmen, Kalkiita bélgesi diinyada
bilgisayar programcilifindaki en ileri yerlerden biri. Hindistan érmeginde gortldiigu
tizere, toplumun genel gelismisglik diizeyiyle, sanayi sonras:1 tiretim bi¢cimine katka
arasinda bir irtibat yok. Elektrik ve telefonun, yani bilgisayar altyapisinin oldugu bir
yerde, tiretimciler kendi tilkelerinin simirlarimi ¢ok rahat bir sekilde asabiliyor.

Elbette bu muazzam bir kiiresel degisimi de beraberinde getiriyor. Kiiresellesme
ekonomik olarak dar bir bélgeden cikip, genis bir alam etkiler hale geliyor. Bunun
altyapisimm  da iletisim olusturuyor; iletisim kiresellesmeyi kolaylastinyor ve

hizlandiryor.

Bilgi Toplumu ve Bilgi Ekonomisi

Eski ekonomi, yeni ve bilgi odakh bir ekonomiye doniistirken, iiretim siirecinde
yapisal degisimler yagsamiyor. Bu gelismeler, yukanda da belirtildigi gibi, ekonomik
btiytimeyi kokli sekilde etkiliyor.

Bu bakimdan, bilgi toplumu olmak ile bilgi ekonomisine doniismek arasinda
yakindan bir iliski s6z konusu. Bilgi toplumundan bilgi ekonomisine gecis, kisaca
endistriyel, sayisal ve altyapisal bir dintsiimi ifade ediyor. Bu anlamda, bilgi
ekonomisi kavramimin parametreleri bilgi ve entelektiiel sermaye birikimi, bilgi
iletisim teknolojilerinde gelismeler ve yatinmlar, bilgi-yogun inovasyonel {tiriin ve

hizmetler, insan kayna@ birikimi, yeni meslekler, ag orgiisi, disa agklhik ve ag
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toplumuna gecis, yeni inovasyonlarmn yarathg@ kritik yogunluk, kilitlenme etkisi,
yayilma etkisi ve network digsalliklar: olarak siralanabilir.

Bugiin bilgi sermayesi ve entelektiiel sermaye birikiminin ekonomik biiytimedeki
rolii, bilgiden bilgi tiretme, bilgiyi isleme ve buytitme gibi temel kavramlar bilgi
iletisim araclarina yapilan yatinmlar ve insan kaynaklari birikimine vurgu gittikce
artiyor. Egitimin ekonomik bliyiimeye katkisi, tiretim ve verimlilik artis: iliskileri her
giin daha fazla arastinhp tartisthyor. Tiirkiye'nin topyekiin gormezden geldigi Insani
Kalkinma Endeksi (HDI) eski ekonominin temel parametresi olan gayrisafi yurtici

hésila artisimin yerini ald.

Yeni ekonomide refah artisinin ve kahiai biiytimenin dogru élgiilebilmesi icin, Paul
Romer’in ortaya koydugu icsel (endojen) biiytime modeli literatiirde ciddi bir énem
kazandi. Bu modele gore, sabit ve bagimh degisken olarak eski ekonominin temel
bliyiime parametresi olan fiziksel sermaye, isgticti girdisi miktan ve verimlilik artisina
odakli Gayrisafi Yurtici Hasila (GSYH) dl¢timleri, yerini yeni ekonomiye daha uygun
UNDP'nin insan odakli “Insani Kalkinma Endeksi Parametresi’ne birakmas:
oneriliyor.

Kabhma demokrasinin, temsili demokrasinin yverini almasi da, bilgi ekonomisi ile
paralel yiirtiyen sosyal doéntistimiin tamumi olan bilgi toplumunun gostergesi olarak
kabul edilebilir. Ayrica, ¢alisan niifus icinde yonetici stmif ve bilgi iscisi sayis1 ve
toplumun egitim seviyesi, bilgi toplumu ve yeni ekonominin gostergeleri arasindadar.

Sanayi sonrasi toplumun bilgi toplumuna dontisumii ile ilgili olarak, Durkheim’in
toplum tanmmimin 6nemli oldugunu sdéyleyebiliriz. Durkheim’a gore, mekanik
dayamismaya dayali toplumlarda insanlar aras: farklar azken, organik dayamigsmaya
dayah bilgi toplumunda isboliimi, uzlasma, birbirini tamamlama, birbirine bagh,
bilesik bir yapi, olgun is ve meslek ahlakina dayah organizasyon 6n plana ¢ikar.

Max Weber ise sanayi sonrasi toplum ile ilgili blirokratik akila toplumdan séz eder
ve ona gore, yeni sistem tamamen rasyoneldir. Daniel Bell sosyal simiflarin giictiniin
bilgi sahibi olma seviyesine gore belirlendigini ifade eder. Ayrica, Bell'e gore, bilgi
uretiminin organize edilmesi 6nemlidir ve bu organizasyon teorik bilgi cercevesinde

yapilir. Yani teori deneyden tstiindiir. Bell, buna gore bir toplumsal degisim semas:
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ortaya koyar.

Japon bilgi devriminin mimarlarindan Yoneji Masuda bilgi toplumunda yenileyici
teknolojinin éneminden soz eder ve temel tiretim araci olarak bilgisayan isaret eder.
Raymond Aron ise bilgi toplumu dncesinde, rasyonalizme dayal bir sanayi uygarhg
evresinden bahseder ve bu evrenin yerini “Bilim ve teknoloji énctiliigtinde gelisecek

olan yeni bir dlizen alacaktir,” der.

Bilgi Ekonomisi

Son virmi senedir “bilgi ekonomisi” ya da “yeni ekonomi” adi verilen bir
kavramdan bahsediliyor. Fakat bu kavrami net bir sekilde tamimlayamuyoruz.
Tanimlarmmizda, bilgi ekonomisinin ya da “veni ekonominin” karsisina, “eski
ekonomi” diye adlandirilan bagka bir kavram koyuyor, ama aradaki farki belirgin
hale getirmeyi basaramiyoruz. Bu da yeni ekonominin neden daha cok zenginlik ve
refah tretecegini anlamamiz: gliclestiriyor.

“Eski ekonomi” diye adlandirdigimiz ekonomi, arabalar, makineler, cimento, demir-
celik, tekstil gibi drinlerin dolasimma ve bu {iriinlerin iiretimine dayali bir
ekonomiydi. Bu ekonominin, daha dogrusu bu trtunlerin ortak ve temel ozellifi ise,
uretimlerinde eski ekonominin temel direfi “azalan getirinin” egemen olmasiydi.
“Azalan getiri kurali'na goére, bu lritnlerin tretimi i¢cin daha ¢ok kaynak, girdi
kullanildikca tiretim artacak, ama artig gittikce azalacakt.

Ne var ki “yeni ekonominin” temel tirtinleri bilisim ve iletisim teknolojisi tirtinleri,
internet, bilgi-islem, telekomiinikasyon araclan olarak ortaya c¢kiyor. Bu yeni
irtinlerin ve yeni ekonominin eski ekonomiden ayrilan en temel niteligi, bu tirtinlerde
ve girdi kullantminda “artan getiri kurali”nin egemen olmasi. Bu triinlerin tiretiminde
ya da bu drinlerin girdi olarak kullaniminda, girdileri artirdikca iiretim artiyor, ama

artig azalmiyor.

Bu, diinyanin son yirmi senede yakaladig: en biiytlik doniisiim. Eski ekonomi, azalan
getiri kurali altinda insanhg belirli bir zenginlik seviyesine tagidi;; ama bundan sonra
artan getiri kurah egemen oldukca refah ve zenginlik katlanarak artacak. 21. yizyilda
eski ekonominin {tirtinlerini tiretenler, eski ekonominin girdilerini kullananlar nispi

olarak geride kalirken, yeni ekonomiye gecisi daha stiratli gerceklestiren tilkelerde
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refah katlanarak artacak. 21. yilizyilda bilisim teknolojilerine yatinm yapan, bu alanda
one gecen tlilkeler, artan getiriler nedeniyle daha fazla refah tretebilecek, yani daha
eticli, daha belirleyici olacaklar.

Nitekim bilgi teknolojileri alaninda diinyanin borsa degeri agisindan en biiyiik on
firmasinin dokuzu ABD firmasi: Microsoft (ABD), Apple (ABD), China Mobile (Cin),
IBM (ABD), AT-T (ABD), Cisco Systems (ABD), Google (ABD), Oracle (ABD), Hewlett
Packard (ABD) ve Intel (ABD).

Internet alaninda en yiiksek ciro yapan bes firmadan dérdii de yine ABD firmasa:
Google (ABD), Amazon (ABD), Tencent Holding (Cin), Ebay (ABD), Yahoo(ABD).

Bilgisayar alaninda da diinyanin ilk bes firmasindan dordid yine ABD firmasy;
Microsoft (ABD), Oracle Corporation (ABD), SAP AG (Almanya), Symantec (ABD),
CA Technologies (ABD).

Telekomiinikasyon dalinda da ilk beg diinya firmasindan ikisi ABD firmasi, ama
birinci yine ABD'den: AT-T (ABD), NTT (Japon), Verizon Communication (ABD),
Deutche Telekom (Almanya), Telefonica (Ispanya).

Bilgisayar makinelerinde de en basta tic ABD firmas:1 geliyor: Hewlett Packard
(ABD), IBM (ABD), Dell (ABD), Fujitsu (Japonya), NEC (Japonya).

Goruldaga gibi, 21. ylzyilin refah tiretecek sektorlerinde ABD'nin simdilik biyitik
bir egemenligi var. Bu egemenligin arkasinda da baska btiviik bir egemenlik yatiyor; o
da ABD iniversitelerinin ve doktora programlarinin mukayese edilmez tstiinltigu.
Hangi yontemle siralarsamiz siralayin, birinci daima Harvard olmak {izere, ilk onda

daima sekiz tane ABD {iniversitesi bulunuyor.

insani Kalkinma

Insan kalkinma paradigmasi milli gelirin artmas: veya azalmasindan fazla bir sey
olup, insanlarin tam potansiyelini agga ckartabilecekleri ve onlara kendi ilgi
alanlarma ve ihtiyaclarina gore, verimli ve yaraticn hayatlar siirebilecekleri cevre
kosullarinin yaratilmas: ile ilgilidir. Ciinkii insanlar milletlerin gercek servetidir.
Kalkinma insanlara deger verdikleri bir hayat yasayabilecekleri secenekleri genigletir
ve bu, ekonomik biiytimeden fazla bir seydir. Ekonomik biliytime sadece bir arac olup,

insanlarin seceneklerini arttirmak adina 6nemlidir.
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Ancak bu seceneklerin arttirilmasinin temelinde, insan hayat: i¢in daha fazla olanak

saglama diistincesi yatmaktadir.

Insani kalkinmanin sagladign en temel olanaklar ise uzun, saghikh bir yasam, egitim-
Ogretime ve toplumsal hayata entegrasyon icin gerekli kaynaklara erisim ile ilgilidir.
Dogal olarak, insana sunulabilecek secenekler simirsiz ve zamana gore degiskendir.
Milli gelir ve biiytime rakamlar bilgiye daha fazla erisim, daha iyi beslenme ve saghk
hizmetleri, daha guvenli gecinme, suca ve fiziksel siddete kars1 guivenlik, bos zaman
ve dinlenme zamanlarinin tatmin edilebilmesi, politik ve kilttirel 6zgtirliikler, sivil
toplum orgiitii aktivitelerine katilabilmek i¢in araclardir. Yani kalkinmanin hedefi,
insanlara uzun saghkh ve yaratici bir hayat yasayabilecekleri cevre kosullar
yaratmaktir.

[nsani kalkinma yaklasimi, 1980lerin onde gelen kalkinma yaklasimlarina yoénelik
elestiriler neticesinde ve milli ekonomik biiytime ile insanlarin bireysel se¢eneklerinin
artmasi arasindaki iliski varsayimu ile birlikte ortaya gikmistir. Pakistanhh ekonomist
Dr. Mahbub-ul Hagq, insani kalkinma paradigmasinin formiile edilmesinde ve yeni bir
kalkinma modeli alternatifinin tiretilmesi ihtiyacmun fark edilmesinde anahtar rol

oynamishr.

Insani kalkinma agisindan en merkezi olan ve giincel olarak islenen temalardan
bazilar sunlardir: Sosyal gelisim, bilgiye daha fazla erisim imkani, daha iyi beslenme
olanag ve saghk hizmeti. Ekonomik buytime, esitsizlifi azaltma ve insani kalkinma
seviyesini gelistirme acisindan oOnemlidir. Verimlilik, insani kalkinma acisindan
buytime, fakirlerin, kadinlarin ve diger marjinalize edilmis gruplarin faydalanmasi
acisindan, biiytime icin kaynak kullanmimi ve bu kaynaklarin bulunabilirligi acisindan
onemlidir.

Esitlik, ekonomik biiyiime ve diger insani kalkinma parametreleri agisindan
onemlidir. Kathm ve ozgiirliik, demokratik yonetime kisiye 6zel yetki ile katilabilme,
cinsiyet esitligi, sivil ve politik haklarin varhig, kiltiirel 6zgtirliikler, 6zellikle marjinal
gruplarn haklari, koyli/kentli, erkek/kadin, yas grubu, din ve mezhep, etnik kiken
gibi fiziksel ve zihinsel parametrelere bagh olmaksizin katilhm &ézgiirlik imkam

onemlidir. Stirdiiriilebilirlik, gelecek nesiller icin ekolojik, ekonomik ve sosyal kosullar
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agisindan onemlidir. Ayrica kadmin ekonomik hayata katilimi da 6nemlidir.

[novasyon ve insan sermayesi iliskisini inceleyen modellere gore, genel insan
sermayesi tecriibe derinligi, genisligi ve resmi egitim ile ilgilidir. Ozel insan sermayesi
ise, genel insan sermayesi konfigiirasyonuna ilaveten, girisimcinin teknolojik ge¢mis
bilgisi, piyasa bilgisi, misteri bilgisi, yeni teknolojiler hakkindaki bilgisi, firsat
farkindaligy ile ilgilidir. Bagimsiz girisimcilik hald énemlidir; cankta bu konudaki
arastirmalara gore, kiiclik isletmeler radikal inovasyon tiretmede daha basarihdirlar.
Harcamalan biiytik firmalar yapiyor olsa da, cesaret, risk alma ve girisim kabiliyeti
esneklikleri zayiftir.

Yine arastirmalar son 200 yildaki inovasyonlarin arkasinda hep bagimsiz girisimciler
oldugunu géstermektedir. Insan sermayesi niteligi, bulus sezgisi icin énemli bir
unsurdur. Ayrica is tecriibesi derinligi, farkh piyasalar-aras: tecriibe, fonksiyonel
tecruibe, endiistriyel tecriibe, girisimsel strateji ve firsatlann degerlendirme acisindan
onemli insan sermayesi nitelikleridir. Tecriibe genisligi, girisimcilii etkiler ve daha
fazlas1 daha ividir. Derin ve genis mesleki tecriibe, yiiksek kurumsal egitim, radikal
inovasyonlar agsindan daha 6nemli ézel insan sermayesi nitelikleridir.

Teknoloji ve piyasa bilgisi farkh fikirleri bir araya getirme imkéam saglar ve yeni
teknoloji bilgisi, gegmis teknoloji bilgisi, musteri ihtiyaclar: bilgisi, piyasaya ait ge¢mis
bilgisi ve en ¢ok da teknoloji 6n bilgisi yeni inovasyonlar i¢in ¢ok onemli 6zel insan
sermayesi meziyetleridir. Aragtirmalar ayrica isgilicli piyasast tecriibesi, yoOnetsel
tecriibe ve Onceki girisim tecriibelerinin, yeni girisimlerde bulunma wve olumlu
sonuclar elde etme ile anlamh bir sekilde ilintide oldugunu gostermektedir.

Kapitalizm Sonras: Toplum ve Vicdan

Profesir Peter Drucker, Kapitalizm Sonrast Toplum adh kitabimin “Ulus-devletten
Mega-devlete” baglikh boltimiinde, Tiirkiye'nin bugtinkii durumuna da 151k tutan su
anlatim1 yapiyor: “Politik yap1 ve politikada da yeni bir ‘post’ doneme, egemen
devletin sonrasina geciyoruz. Bugiiniin yeni kuvvetlerini bilivoruz. Bunlar son dort
yuz yil boyunca politik yapiya ve politikaya hitkmetmis olan kuvvetlerden oldukga
farkli kiiresel gticler. Yeni talepleri de biliyoruz ve bunlarin bir kismini, hatta belki

cogunu formiile edebiliriz. Fakat yamitlari, ¢oziimleri ve yeni biitiinlesmeleri heniiz
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bilmiyoruz. Sahnedeki aktorler, politikaalar, diplomatlar, biurokratlar, siyaset
bilimciler ve yazarlar, hala diiniin terimleriyle konusuyor ve yaziyorlar. Genel bir tavir
almak zorunda olduklan igin, diintin gerceklerinden yola c¢karak ve diiniin
varsayimlarina dayanarak davramyorlar.”

Peter Drucker, ulus devletin nitelik degistirme zorunlulugunu iki temel nedene
baglar. Bunlardan birincisi, ulus devletin artik “parayr kontrol edememesidir.” Para
hem elektroniklesti hem de ulus-6tesi bir nitelik kazandi. Para akisinin kontroli ulus-
devletlerin boyunu coktan asti. lkinci temel neden ise, ulus-devletin artik
enformasyonu da  sapbramamasi,  kontrolden  gecirerek  istedigi = gibi
yonlendirememesi. Ulusa soylenen yalanlarin dogrusunu, aminda yabana bir
kaynaktan 6grenebiliyoruz. Para gibi enformasyon da yeni bir déneme gecti ve bu
yuzden de cag degisiyor.

Toplumun yapisivla insamin yvapisinin 6zdes oldugu bir déneme, insan odakh bir
caga giriyoruz. insan yeniden yiiceliyor ve biitiin sistemlerin 6niine geciyor. Yukarida
da belirtildigi tizere, bunun sebebi eski ekonominin firetim faktorlerinin yerini
inovasyonun almasu.

Buluslar, yani insan beyninin buldugu yeni yaratimlar yerytiziine yayiliyor ve her
yeni bulus eskisini bir kenara iterek biitiin pazarlan ele geciriyor. Ote yandan, boyle
bir bulus kabiliyeti olan kimse rahatlikla sermaye bulabiliyor. Ciinkii artik sermaye
sahibi olmanin 6nemi kalmadi. Bunun yerini yaratia bir fikir ve bir bulus sahibi olmak
aldi. Artik insanoglunun en énemli vasfi olan beyin yeni bir tretim faktorii olarak
karsimiza cikayor.

Zenginlik tiretebilen, biitiin l‘l:Et}’Eltl beyinsel bir yaraticahkla, inovasyonla ve
buluslarla sekillendiren insan her seyin éniine geciyor. Insan kutsallarn kutsal olarak
her seyin 6ntine geciyor. Dinya insam her seyden sakinir, gozetir hale geliyor. Artik
insani toplumun ve yasamin en gilizide yerine koyuyoruz.

Beyinsel faaliyetleriyle yenilik yaratan insan sosyal yapiy1 yeniden kuruyor. Insanin
ortak degerleri, temel hak ve 6zgiirliikler ve bireysellik 6ne gkiyor. Oysa ulus-devlet
doneminde insan, sermaye sinifi kadar onemli degildi. Bugilinse, sosyo-ekonomik

sistemin Oziinii insan olusturuyor. Bu vyiizden de insanmin 0Ozeliklerini iceren,
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onemseyen bir kiiresel yapilanmaya dogru gidiyoruz. Bu yeni olusuma da “insan
odakhilik” diyoruz.

Artik 1tk ve toprak énemli degil. Insanlarin farkh cografyalarda, farkh kiiltiirlerde
yasiyor olmas: yaraticihik agisindan biyik bir avantaj haline geliyor. Bu yeni c¢aga
uyamayan, eksik ritimle dans eden, degisimi algilayamayip bu gelismelere diisman

olanlarin, veni doneme a}rak LI}“dI.Il‘l’I‘IElHl mumkiin degil.

8. BOLUM / Kiiresel Vicdan ve Panhiimanizm

Kiresellesmenin ahlaki sorunlarimin, ancak yeni bir kiiresel ahlakla ¢ozilebilecegi

LE N

distincesi, bircok cahismanmin konusu oldu. Bu cabalar “kuresel etik,” “dinva etigi,”
R COK calig G ¥
“evrensel etik” gibi kavramlarla ifade ediliyor. Bu kavram da Tiirkceye genellikle
“kiiresel ahlak” olarak cevriliyor.

“Kiiresel etik,” kiiresellesmeyle iligkisi sebebiyle, ozellikle kiiresel problemlere
yogunlasms ahldk calismasi olarak temayiiz etmekte ve insanin saygimhgmm ve
biyolojik varhigmin korunmasi amacim tasimaktadir. Kiresel etik “biitiin insanhgin

iyiligi gozetilerek formiile edilmis bir ahlak sistemi” olarak tamimlanar.

inﬁanhgl bir ideal olarak 6ne ¢ikaran ve hiimanist bir karaktere sahip olan kiiresel
etik, ekolojik problemleri, insan ha}ratml korumak iizere savas karsithgim, bitki ve
ha}rvanlan korumaya yonelik ekolojik bilinci, yerlilerin ve godc¢menlerin haklarin,
ekonomi ve teknolojiyle ilgili ahlaki problemleri de kapsiyor. Bununla birlikte, kiiresel
etik literatiirii genel olarak iic temel meseleye deginiyor: insan haklari, cevre haklar:
ve kadin haklan. Kiiresel etik, biitiin insanh@ kapsayan evrensel defer ve normlar
aramakla birlikte, kiiresel sorumluluk fikrine de vurgu yapiyor.

Bugiin, sanayi doneminden sanayi sonras: déneme gecisin yarath@ zorlu sorunlara
cozum olabilecek “Protestanhk™ gibi bir tutkal yok. Kapitalizm aym dine, aym kiltiire
ve aym estetik degerlere sahip, Avrupa gibi dar bir cografyada olustu. Kiiresellesme
ise, cok ayr dinlerden, kiiltiirlerden, estetik degerlerden olusan ve insanhgmn ortak
cografyas1 olan biittin yerytiziinde aym anda sekillenivor. Dintin kavramlan,
degerleri, olciileri yok olmus, islevsiz kalmis durumda.

Bu degisimler karsisinda, herkeste belli bir saskinhk var. Bu saskinh@ bir an 6nce
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atlatip, bu yeni dénemin imkanlarin ve zorluklarim ele almamiz gerek. Kiiresel ahlalka
ne iiretecek? Kiiresel vicdam ne yaratacak? Insanoglunun yaratici beyinselligini
besleyecek ve gilivenceye alacak evrensel yapi nasil kurulacak?

Sanayi doneminde insanlart ahlakh, tretken, caliskan ve diizenli kilan Protestanhk
degerleri yiizyillar icinde tepkisel bir ortam vyarath. Artik Bat'da bircok insan
calismaktan, tasarruftan, sistemli bir hayattan ve bugiinden vazgecme anlayisindan
hoslanmiyor. Fakat buna alternatif olarak gelismeye baslayan yasam tarzimin hentiz
bir ahengi yok. Uretilen alternatifler simdilik tepkisel bir tavir olarak kahyor.

Kitleler, sanayi déneminin iiretim anlayisindan, iiretim yapisindan ve iiretim
ahlakindan uzaklasiyor. Topragin tiretimdeki etkisi kayboldu, emegin kutsanmasi
asildi ve sermaye onemsizlesti. Ancak, sanayi sonrasi donemin tiretim yapis1 ve tiretim
ahlak: da belirgin degil. Bilgisayarlasma ister istemez bir saydamlik getiriyor ve yalan
soyleme ihtimalini ortadan kaldinyor, ama Protestanlik gibi biitiinciil bir yap: da
kurulmus degil.

Daha o6nce de sik sik belirttigimiz gibi, beyinsel yaraticilik ve birey odakh bir hayata
dogru ilerliyoruz. Aym, tarimdan sanayiye gecis gibi bugiinden yarina geciste de,
Protestanligin yerini dolduracak, insan beyninin yaraticilik enerjisini ve potansiyelini
yeni bir “sosyal cerceveye” oturtacak, biitiincil bir 6gretive ihtivac var. Kapitalizm
sirasinda bu 6greti Protestanlhikt;; peki sanayi sonrasi donemde bu 6gretinin yerini ne

alacak?

Kiiresel Vicdana Dair Birtakam Ipuclar

Sanayi sonrasi donemde aklin ve beynin 6n plana ¢gkmasina karsin, sozgelimi insan
haklarimin gerceklesmesinde vicdanin da énemli bir roli oldugunu vurgulamak
gerekir. Esasen vicdan evrensel hukuk kurallan tarafindan ifade edilir. Nitekim
vicdanmin arzu ettigi sey adalettir. Hukuk bilimi de temelde viedan {izerine bina
edilmis bir Ol¢ii mekanizmasidir. Bugtin itibariyle kiiresel vicdanin heniiz
olusmamasinin sebebi de, kiiresellesmenin yeni bir hukukunun olusmamasidir.
Belirtmek gerekir ki bugtin yeni donemin getirdigi degisimlerle ilgili karmasa asilmadi
ve dengeler heniiz yerine oturmada.

Ote yvandan, hukuka gore, insan bazi temel haklarla diinyaya gelir ve bunlar sahsa
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ait, devredilmez, vazgecilmez haklardir. Buna ragmen, insan haklar fikrinin cogu kez
mevcut inamslar, hukuk diizenleri ve siyasi giicle catish@imi goriiyoruz. Bunun
agilmas1 icin, oOncelikle insanoglunun insan olmaktan dolay: elde ettigi haklar
savunmaya baslamas: gerekir. Insan haklarimin yerlesebilmesinin ilk kosulu budur.
Kendisine kars: ozenli olmayan, kendisini kutsal kabul etmeyen, kendi yaraticihginin
ve treticiliginin farkinda olmayan, bu anlamda kendisine saygi gostermeyen
yigmlarin oldugu tilkelerde insan haklar1 hayata gecmiyor.

Dolayisiyla, bu durumu sadece yonetimler agisindan degil, yonetilenler acisindan da
diistinmemiz gerekir. Insanlar bu haklar talep etmedikleri, bu haklara dogal olarak
sahip olduklarnna inanmadiklan zaman, insan haklan ha}rata gecemez. Bu durum bir
olciide toplumlarin gelismisligiyle, bireyin toplum icinde éne ¢ikmasi, bireyin kendi
haklarina sahip gkmasiyla ve insanoglunun kendisine 6z saygisi ve oOzgliveni

olmasiyla baglantili.

insan En Yiice Degerdir

Daha onceki bolimlerde defaten tekrarladifimiz gibi, kiiresellesme ve insan
haklarimin gelisimi sanayi sonrasindaki ekonomik siireclerle yakindan baglantihidir. Bu
nedenle, eski tretim bicimleriyle ¢ahsan kisilerin insan haklarmin dinamizmini
yakalayamamalan olagandir. Bu dinamizmi yakalayanlar ise kol giiciiyle yahut
makinelerin bir parcasi olarak degil, beyinsel yaraticithgiyla calisan kimselerdir. Clinki
beyin giicii insana sonsuz hareket kabiliyeti verir. Beyinsel yaraticihk diinyanin en
biiyiik zenginlik kayna@i olma asamasima geldiginde, insan haklar1 da cok daha farkh
bir boyut ve énem kazanmaya baghyor.

Hayati, bagka hicbir canlida olmayan insan beyninin faaliyetleri belirlediginde, insan
yeniden tanimlanmis olur. Insan beyninin miikemmelligi her seyin éniine gecer ve
insanin kutsallarm en kutsali oldugu kesfedilir. Insan haklarimin éne ¢ikmasimi ve
insani odak alarak yeni bir érgtitlenmeye gidilmesini saglayan da budur.

Ote yandan, insanlarin insan haklarindan yeterince faydalanmadiklari durumda,
bireysel gelismenin saglanmasi da mimkiin degildir. Kendisini degerli gormeyen,
kilmayan bir kimsenin insan haklarina sahip gkmasi s6z konusu degildir. Dolayisiyla,

bu siire¢ insanlarin kendi bireysel varliklarina daha fazla 6nem vermeleri, kendileriyle
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barigik bir iligki icinde olmalariyla baglantihdir.

Bu ytizden, insan kendini degerli addetmezse, yeni caga yiirliyemez. Yeni cagin
oztinde, hem insan beyninin stirekli yeni buluslar yapmas: hem de o yeni buluslar
yapan insanin cagdaslarimin, kendini degerli addetmesi vardir. Bu doénem,
insanoglunun eskiden gizli olan erdemlerinin ortaya ¢gktig, insandan daha 6nemli

hi¢bir kavram ve tabunun olmadi bir stirectir.

Irklarin Sonu: Panhiimanizm

Bundan onceki béluimlerde ifade edildigi gibi, burjuva devrimi, ulusal bir pazara
ihtivag duydu ki bunun yaratlmasinin yolu, irka dayalh bir millet anlayisimin
ingastydi. Bu sebeple, XIX. yuzyilda aym irka bir biitiin olarak toparlama diigtincesi
kigkirtildi.  Diger irklarda oldugu gibi, Osmanh’da da Pantiirkist akimlara
rastlamyordu. Osmanli'da dine dayali bakis ise, kurtulusu aym din etrafinda
bulusmakta gortiyordu. Panislamist hareketler, 1rka dayal bir birligi hem kavima
hem de dar olmakla elestiriyordu. Ne var ki burjuvazinin ekonomik tisttinligt, ulus-
devlet anlayisim daha etkin ve iglevsel hale getirdi.

Sermayenin degil, beyinsel yaraticiligin zenginligin kaynag: olmaya basladig: yeni
diinyada, toplumsal 6rglitlenme de diisiince de degismeye basladi. Sanayi sonras: yeni
donem, irka dayal ulus-devleti agarak, insanlarin Orgiitlenme bicimi olarak aym
degerleri temel aldiklan bir kiiresellesmenin dinamiklerini pekistiriyor. Bu dénemin
yeni ideolojisi de, insan odakhi bir oOrglitlenme ve yonetim zihniyetini iceren
Panhiimanizm olacak.

Yunancadan gelen “pan” kelimesi, “biittin” anlamim tasiyor. Himanizm kelimesi ise
Latince “insan dogasi” anlamina gelen “humanitas”tan tiremis. Hiimanizm genel
olarak “insana ve insan degerlerine en bliviik agirhif veren diisiinsel yaklasim” olarak
tamimlarmayor. Humanizma Roénesans'n da temel distince akimn oldugundan,
Panhtimanizm’in kavram olarak yeni oldugunu soyleyemeyiz.

Kavrami ilk olarak, Fransiz edebiyabimin onemli isimlerinden Romain Rolland
kullanmis. 1866°da dogup, 1944’te élen Rolland'in yasanu da, deyis yerindeyse bir
Panhiimanizm amt. Tirkiye'de ise “Panhiimanizm” kavramimi Romain Rolland’

kaynak gostererek ilk anan kisi Cemil Meri¢ olmus. Ralph Borsodi ise 1963'te Komiinist
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Manifesto’'va nazire olarak Panhiimanist Manifesto'yu yayimlada. “Panhiimanizm”
kavramimmn, 2000'de veniden hatirlanmasimin sebebi de manifestonun yeniden

}-’El}-’lI‘l"lIEiI‘ll’I‘Iaﬂl oldu.

Ne var ki kavram simdilik sadece telsefeciler, diplomatlar ve egitmenlerce tartisihyor
ve hayatin icinde yerlesecegi somut zemin hentiz tam netlesmis degil. Panhtimanizm
konusunu tartisanlar, bugilin daha ziyade hiimanizm kavrami ile insan dogas
arasindaki iliskileri, yerytiziinii kapsayacak evrensel bir hiimanist egitimi ve hangi
tilkenin bu kavrami hayata daha hizh tagiyabilecegini arastinyor.

Panhiimanizm, diinyaya artik ulus-devletler tizerinden degil, kiiresel bir perspektifle
bakmamuz gerektiriyor. Kiiresel vicdana tam da bunun icin ihtivag duyuyoruz. Bitiin
diinyay: degistiren ve yekpare olarak algilayan bir yonelim s6z konusu oldugu icin,
ancak mevcut dinamikleri takip edebilen ve degisimlere ayak uydurabilen tlkeler
kiiresel bir vicdanla Panhiimanizm'i gerceklestirebilirler. Bunun énkosulu da kiiresel
meselelere artik ulus-devlet mantigindan vazgecerek bakmak.

Panhiimanizm’i daha yakindan tamyabilmek igin, Panhiimanistlerin yayimladig:
manifestonun giris boliimiinden soyle bir alinti yapmak istivorum: “Hiimanistler, bu
donemin ve ytizyiln kadinlar1 ve erkekleridir. Hiimanistler daha onceki tarihi
hiitmanizmi tanirlar ve sadece gliniimiizde merkez teskil eden kiiltiirlerden degil,
degisik kiltirlerin katkilarindan da ilham alirlar. Dahasi, bu yiizyil ve binyil geride
birakmig, veni bir diinyada yagsamaya baslamislardir. Hiimanistler, ge¢mislerinin ¢ok
uzun oldugunu ve geleceklerinin daha da uzun olacagm hissederler. Geleceklerinde
bugtiniin genel sorunlarimin ¢o6ziilmesi i¢in ¢abalamay1 distintirler. Himanistler
iyimserdirler, 6zgiirliik ve sosyal ilerlemeye inamrlar.

Hiimanistler, uluslararasiaidirlar ve evrensel bir insan devletini arzu ederler. Diinyay:
global olarak yasayabildikleri ve hareket edebilecekleri bir yer olarak kavrarlar, tek
bicimli bir diinya degil icinde cesitlilikler barindiran bir diinya isterler. Cesitlilik ile
kastedilen; cesitli etniklikler, diller ve gorenekler, cesitli fikirler ve o6zlemler, cesithi
inanglar, din tammmazhk veya dinler ve calismak ve yarahecihkla ilgili cesitliliklerdir.
Hiimanistler; efendiler istemezler, ne patron ne lider ne de kendilerini baskasinin

patronu veya efendisi olarak gérmek isterler. Hiimanistler ne bir merkezilegtirilmis
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devlet ne de onun yerini tutacak baska bir yap: isterler. Hiimanistler ne polis ne ordu
ne de silahl ceteler gormek isterler. Bununla beraber, hiitmanistlerin ozlemleriyle
bugtliniin diinya gercekleri arasinda bir duvar yiikselmektedir. Arbk bu duvan
yikmanmn zamam gelmistir. Bunun icin diinyadaki tim hitimanistlerin birlesmesi

zaruridir.”

Saydamlhik

Panhiimanizm, vicdam insana c¢ok deger veren bir anlayisin etrafinda
sekillendiriyor. Bu yeni anlayisin oturmasi icin somut bir zemin gerekivor. Bu zeminin
de, sanayilesmenin simurh cografya anlayisindan ve Avrupa’da Protestan ahlak
etrafinda olusan ahlaki degerlerden farkh bir perspektife sahip olmas: kagimilmaz. Ben
bu perspektifin 6nemli bir avaginmin saydamhk oldugunu disiintyorum.

Panhiimanizm, insan odakl bir anlayistir ve vicdana dayamr. Kiiresel vicdanin en
net ifadesinin ise saydamlik oldugu soylenebilir. Yeni cagda, her verde etkin, yaygin,
islevsel bir kiiresel vicdamin varligi da saydamhiga baghdir. Vicdanin her yerde etkin
ve egemen olmasim saglayacak olan sey saydambhiktir.

Artik hicbir sey karanbkta ve gizli kapakh yasanamaz. Bir anlamda, herkesin
arilaplak, oldugu gibi yasadifi ve birbiri tarafindan gorildigia bir diinyada
yagiyoruz. Ama bu diinya Big Brother'in korkung diinyas: da degil. “Gelisen teknoloji
sayesinde gozetleniyoruz,” denebilir. Peki sistemin odaginda zaten insanhgin
kutsallign varsa kim, kimi, neden gozetlesin? [nsan realitesinin saydamlik tizerine
kuruldugu ve o saydamhigin yeryiizii vicdaniyla denetlendigi yveni bir ¢ag bu.

Buna “saydambik” dememin sebebi, yalanin ortadan kalkmasi. Kimle
konustugumuz, nerede bulundugumuz, hangi bankadan para cektifimiz artik
biliniyor. Wikileaks 6rnegi, devletlerin saydam olmayan yodnlerini asmasi bakimindan
cok onemli bir 6rnek. Dolayisiyla, belki de artik Big Brother’a yeni bir yorum
getirmemiz gerek. Cilinka artik hayatin yeni kosulu ve vicdamin yeni ifadesi, Big
Brother'dan korkmayacak kadar saydam olmak.

Saydamlik, insanhg: vicdansizhik yapamayacak bir hale getiriyor, ¢linkii vicdansizhik
ancak karanhikta yapilabilecek bir sey. Yeni teknolojiler ve iletisim, insanlarin

karanhkta kalan gizli yanlarim gozler 6ntine seriyor. Bu minvalde, insan odakh bir
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orgiitlenmeyle yeniden vogrulacak bir ¢caga dogru gidiyoruz.

Bugiin stiregelen adaletsizliklerin ortadan kalkmas: i¢in ontimiizde uzun bir yol var.
Hala elektrik kullanamayacak derecede yoksul insanlar ve toplumda biiyiik bir
esitsizlik var. Ote yandan, bu adaletsizligi ortadan kaldirabilecek bir dinamik de hizla
yol aliyor. Cin gibi diine kadar cok ciddi sikintilar yasayan bir tilkenin orta simifi hizla
gelisiyor. Hindistan kalkimyor. Bunun gibi drnekler, bize diinyamin su anki biitiin
hastaliklarimin ve 1stirap verici halinin hizla dontstiigtinii gosteriyor.

Insanlarin  kendi potansiyellerini ileri diizeyde ha}rata gecirebildikleri, enerji
kaynaklarimm kimsenin kimseyi somiirmesine imkan birakmayacak hale geldigi ve
esas igslevin veni bir seyler bulmaya yonelik beyinsel faalivet oldugu, insanin
bireyselligini 6zglirce yasayip arzularim hayata gecirdigi bir vapiyi arzuluyoruz. Bu
yapimin olusumunda kiiresel vicdanin ¢ok énemli bir yeri var. Kiiresel vicdanin ortaya
cakmasi ve gliclenmesi icin ise, saydamhga ithtiyacimz var.

Kapitalist sanayilesme stirecinin dinamikleri asildifi i¢in, insanlarin yasamu
erteleyemeyecegi, am aninda yasadiklary, ¢cahsmanmn degil, beyinsel yaratmanin esas
oldugu bir dénemdeyiz. Tasarrufun degil, iyi yasamanin one ciktigi, bir makinelesme
stirecinin degil, insanilesme boyutlarinin esas alindig bir dénem bu. Anlik tercihlerin
bireyin kendi istegine gore degisebilecegi, arayisin uzun vadeli kontrata degil, gtinliik
temponun ihtiyacma goére yenilendigi bir donem. Sanayilesmede Protestanhk varsa,
bugilinkii veni dénemde anti-Protestanhk var. Diiniin deneyim odakhligmnimn yerini
bugiin saydamhk aldi. Diin toplum oncelikliyken, bugtin insan én planda.

Temel paradigmanin cok hizli degistigi bir dénemi yasiyoruz. Protestanhik sadece
Hristiyanhgin kendi icindeki sermayeyi kusatan modern bir kesimi kapsarken, bugtin
hiitmanizma biitiin insanhf kapsiyor. Protestanhk yerelken, hiimanizma evrensel bir
hale geliyor. Protestanhk, sermaye birikimine yonelik bir kiltirt igerirken,
hiitmanizma insanhigin yiikselmesini esas alan bir yap1 olarak karsimiza ¢ikiyor.

Saydambikla birlikte devletlerin bilgiyi kendilerine saklayamadiklar1 bu asamada,
arbk wuluslararasi kuruluglar aracihgiyla devletler birbirlerini denetliyor. Artik
vatandaslar bilgi edinme hakkina sahip. Teknoloji de bu tiir gelismelerin olmasina
imkan veriyor. Yalandan beslenenler bu durumdan hognutsuz olabilirler. Ornegin,
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Wikileaks'in nasil bir rahatsizhik yarattigin biliyoruz.

Ote yandan, Panhiimanizm bir diinya dinamigi olarak cografyanin, kiiltiirlerin ve
inanglarin tstinde yer alan bir gerceklik olarak hayat buluyor. Buna gore, ister
Miisliiman, ister Hristiyan, isterse de Protestan olsun, kiiresel bireyin ga}friahlaki
davranmas: kabul edilemez. Insanin kutsalligim yadsiyan bir diizen anlayisi, grup,
cemaat ya da toplum igindeki kisitlamalardan siyrilmay: gerektiriyor. Ote yandan,
vurgulamak gerekir ki hiimanizmayla dinler kesinlikle celismiyor. Yalam serbest

birakan bir din olabilir mi?

SONSOZ

Vicdan c¢ogunlukla bireysel bir sey olarak algilandig halde, kavranun tammi bu
algiyla celisir. Viedanin, “kisinin dogru ya da iyi olam yapma dogrultusunda gelismis
bir zorunluluk duygusu cercevesinde, kendi davramglarimi, amaclarim ve karakterini
ahlaki aggdan degerlendirmesini saglayan psiko-kiiltiirel yap1” olarak tammlamistik.

Demek ki psiko-kiiltiirel ortam, vicdan algisimi da belirliyor. Zaten tersi olsa,
insanhifin macerasi, insam sasirtan garipliklerle seyretmezdi. Hiimanizma gibi, “insam

]

en yiiksek deger” kabul eden bir anlayistan “wk dstinligiine” dayah dinya
savaglarina surtklenmezdik. Bu savaslar ve ulus-devletlerin hastaliklar insanhiga

hi_i}e'i_ik bir zarar vermekle kalmad, ayni zamanda vicdam da dumura ugratti.

Bugiin teknolojik gelismeler sonucunda “insana” odaklanmak mecburiyetinde olan
kiiresellesme cagindayiz. Sosyo-ekonomik ve psiko-kiiltiirel yapi, verkiire capinda
degisme stirecinde. Bu stirecte ister istemez vicdan da kiiresellesecek.

Kitabin hemen baslangicinda da soyledigimiz gibi, kiiresellesme teknolojik olarak
kendi altyapisim olusturdu, ama kendi “kiiresel birey”ini ve “kiiresel bilincini” ve
dolaymsiyla “kiiresel viedan”mi heniiz yaratamadi. Insanlar hald simirlan icindeki
gelismelere daha fazla 6nem veriyorlar. Bu tepkilerini de ulus-devlet anlayisi ve
vicdam belirliyor.

Kiiresellesme hentiz “kiiresellesen bir duyarhli$” yaratamad: ve “insan”a
odaklanan, her seyin tizerinde ona deger veren bir noktada degil. Eski dénemin
hipnozlar tam manasiyla ortadan kalkmadi. Yeni diinya, kendi sartlarim ve viedanim

yavas vavas olusturuyor. Tam da bu noktada, kiiresellesme biitiin diinyay: kendi ilgi
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ve duyarhilik alani olarak goren “kiiresel birey”e ve onun “kiiresel vicdan”a ihtiyag
duyuyor.

Ote yandan, iliretim tarzimn, iiretim iligkilerinin ve giliclerinin degisimini kabul
etmekte zorlanan ve diinyanin kotiiye gittigine inanan bir anlayis da giictinti koruyor.
“Neoliberal” bir diinyanin ahlaksiz ve vicdansiz oldugunu ve bu bakimdan “kiiresel
vicdan” kavraminin sadece bir hayal oldugunu iddia eden bir kesim var.

O halde su soruyu sormamuz gerekir: Topragin, sermayenin ve emegin toplumdaki
roliiniin etkisizlestigi, “beyinsel buluslar”in zenginligin kaynag oldugu bir diinyada
“insan” gticlenir mi, etkisizlegir mi?

Sermayenin degil, beyinsel yaraticiligin zenginligin kaynag: olmaya basladigi veni
diinyada toplumsal orgiitlenme de, diistince de degismeye basladi. Sanayi sonras: yeni
donem, irka dayah ulus-devleti asarak, insanlarm Orgtitlenme bicimi olarak aymi
degerleri temel aldiklar: bir kiiresellesmenin dinamiklerini pekistiriyor.

Teknolojik gelisme aym zamanda yalam ortadan kaldinyor ve yasam
saydamlastirtyor. Tum diinyada insan one cgktikca, ister istemez, sadece insanin
iyiligine endeksli bir kiiresel vicdan da ortaya ¢kacak. Bu dénemin yeni ideolojisi de
insan odakli bir 6rgilitlenme ve yonetim zihniyetini iceren Panhiimanizm olacak.

Ulus-devlet mantifi ve sanayi donemi ideolojisivle, yeni ve bilmedigimiz bir ¢ag
anlamaya ve yargilamaya calisiyoruz. Yani “yeni” olan, eskinin degerleriyle anlamaya
calisiyoruz. Tim bunlarn ayirdinda oldugum icin, kiiresel viedan konusunda
akallarda baz1 sorular olusacagimi tahmin edebiliyorum: “Kiiresel vicdanla kiiresel
cikarlar catistiyor mu?” benzeri sorular bunlar.

Gercekten de diinyanin “nereyve gittigine” bakmayip, sadece bugitiniti, tistelik de
sanayli donemi anlayisiyla degerlendirivorsamiz, yani trendleri okumuyorsaniz,
bugtinkii tablo elbette sizi kotimserlige itecektir. Eski anlayisin ¢kar kavgalar ve
glicliiniin hukuku da insanlan timitsizlige sevk edebilir.

Fakat bu ¢alismada vurgulamaya calistifimiz gibi, teknolojik ve sosyolojik yapi ile
birlikte, cikarlar ve kurumlar da degisiyor. Insanlar1 ve iilkeleri sémiirerek zenginlik
elde etme dénemi bitiyor, petroliin taht1 sallaniyor, silah ticareti {izerinden diinyay1

kana bogmak bilgisayarlasmanin nimetleri karsisinda anlamsizlasiyor. Bu kosullarda
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emperyalizmin, kapitalizmin eski saltanati stirebilir mi?

Kiiresel vicdanin sekiiler bir ahlak anlayisimi mi 6ne gkarttifi yontinde sorularin da
one cikacagim tahmin ediyorum. Soyle yamtlamaya cahsayim: Kapitalizm cografi
olarak simurh bir bolgede ortaya gkti ve ahlakim Protestanhik tizerinden olusturdu.
Opysa kiiresel vicdanin dinamikleri cok daha farkh. Kapitalizmin ahlak: yerel ve smrls
iken, kiiresel vicdan, ahlak kodlarim tek bir mezheP va da dinden alamayacak kadar
genis ve yaygin bir siirec.

Ote yvandan, Newton fiziginin dinyay1 bolerek okudugunu ve insani “ruh” ve
“beden” olarak ikiye ayirdigim belirtmek gerek. Toplumsal yasam alanlarmi da bu
okuma tizerinden degerlendiren Newton fiziginin artik geride kaldigimi ve icinde
bulundugumuz “kuantum cagi”"nin insam ve diinyayi bolerek degil, bir biitiin olarak
algiladigini hatirlamaliyiz. Dolayisiyla bugtin ahlaki da, vicdami da insani boliinmez
bir biitiin alarak algilayarak olusturmak yolunda ilerlememiz kacimlmaz.

Daha 6nce de vurguladifimiz gibi, hem kiiresellesme hem de dogmakta olan
“kiiresel vicdan” stirecinde, hem buyiik engeller hem de gidilmesi gereken uzun bir
yol var. “Tiiketim toplumu ile kiiresel vicdan kavranmum arasinda bir celiski yok mu?”

sorusu bunu isaret eden sorulardan biri.

Hentiz “insani” bir yasamin tiim yerkiirede egemen olamadif acgik bir gercek. Bir
yanda garip bir tiketim clginhg, diger yanda insamin kamimi donduran bir sefalet
hitkiim stirtiyor diinyada. Post-kapitalizm doénemine gecinceye kadar da, bu
utamlacak manzara stirecek gibi gortintiyor. Fakat kiresellesme insanin insam
somiirmesinin kdrh oldugu dénemi bitiriyor.

Asir1 kapitalizm doénemi, insam somiirerek kan wve gozyvas tlizerinden servet
kazandiniyor ve adaletsizlii siirdtirtiyordu. Oysa artk treticiler, Misir'da giinliik 2
dolar ile gecinen caresiz bir insana liks tiiketim {riinlerini satamayacaklarim
bilivorlar. Artik acik ki post-sanayi dénemi, insamin stirekli gelismedigi bir ortamda
iflas eder.

Bu realite karsisinda soyle bir soru tabii ki ¢ok anlamh: “Kuzey ile Guney, Dogu ile
Bat1 arasindaki ekonomik ve sosyal esgitsizlikler kiiresellesmenin diinyamn sadece baz

yerlerine niifuz edebildigini gostermiyvor mu?”
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Gercekten de bu yeni cagin en biiyiik sorunu, yeryiiziinii egit ve gelismis bir koy
haline getrime mecburiyeti karsisinda cektigi sikintilardir. Degisen cagin temel
problemi budur. Ne var ki bu tabloyu degerlendirirken, 1750 diinyasini, sanayilesme
stirecindeki insarm bezdiren ¢ileleri de gz ontinde bulundurmak gerekir

Kiiresellesme karsiti hareketlerin dinamiginde de, bir yandan “gelene” karsi olan
kugku, diger vandan “gelen” karsisinda tutunamamak kaygisi var. Mevcut
esitsizliklerin yakicihig: da cabasi.

Ama unutmayalim: “Kiiresel vicdan” bu siirecin hizla asilmasz, toplumsal ve kiiresel
esitlifin mutlak tesisi ile varhgim gticlendirecek ve “kiiresel viedan,” olusumunu
mutlaka sekilde tamamlayacak. Bu konudaki umutlarimizi korumak ve cabalarimiz
arbirmak durumundayiz.

Sadece ve sadece insana ayarli, sadece ve sadece insana endeksli, sadece ve sadece
insani duyan “kiresel bir vicdan”a ihtiyacimiz var. O halde “kiiresel vicdan” da

hepimizin vicdanina nihai olarak yerlesmek zorunda.



