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ÖN SÖZ 

Osmanlı devlet ve toplum yapısında XVI. yüzyıl sonlanndan 
itibaren meydana gelen de�işiklikler hususunda Osmanlı devlet 
adamlan ve fikir erbabının de�erlendirmelerinin önemi açıktır. Bu 
konuda ülkemizde, konunun önemiyle mütenasip y<>gunlukta araş­
tırmalann olmadı�ı ve özellikle bu konudaki literatürün toplu bir 
de�erlendirmesinin bulunmadı� konunun erbabınca malumdur. 

Elinizdeki çalışma, ilk olarak, 1982-1983 ö�retim yılı güz dö­
neminde, de�erli hocam Prof. Dr. Bahaeddin Yediyıldız'ın göze­
timinde hazırladı�ım bir master ödevi çerçevesinde kafamda şe­
killenmeye başlamıştı. Daha sonra, 1983-84 yıllarında, Hacettepe 
Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü Tarih Anabilim Dalı'nda, 
Prof. Dr. Ahmet YaşarOcak'ın yönetiminde master tezi olarak yap­
tı�ım bu çalışmayı, doktora çalışmarnın farklı bir alanda olması yü­
zünden geliştirip yayınlama fırsatım olmamıştı. 

1980'li yıliann ikinci yansındaAvrupa ve özellikle Amerika'da 
bu konu üzerinde dikkate de�er çalışmalar yapıldı. Ülkemizde ise 
Prof Dr. Y. Yücel daha önceki yayınianna ilaveten Hırzü'l-Müluk'u 
neşretti. Konunun önemine binaen böyle bir araştımıayı gözden 
geçirip tamamlamak suretiyle yayınlamanın yerinde olaca�ı dü­
şündüm. Bu defa, yukanda bahsedilen yeni çalışmalardan mümkün 
mertebe istifade etmeye çalıştım Bu çalışmada de�erlendirilen on 
esere, Yücel'in yayınladı� Hırzü'l-Müluk ile Rhoads Murphey tara-
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fından neşredilen Kanundme-i Sultani li Aziz Efendi'yi ekledim. 

Bu çalışmayı hazırlarken sürekli yardım ve teşviklerini gördü­

güm degerli hocam Prof. Dr. Ahmet Yaşar Oca.k'a teşekkür etmeyi 
bir borç bilirim. Konun önemine dikkatimi çeken hocam Prof. Dr. 
Bahaeddin Yediyıldız'ı da burada minettarlıkla anıyorum Tezin 
yayma hazırlanışı sırasındaki degerli yardımlarından ötürü arka­

daşım ve meslektaşım Yard Doç. Dr. Oktay Ozel'e teşekkür ediyo­
rum Ayrıca sagladıklan maddi yardımla master çalışınama katkı­

da bulanan Türk Petrol Vakfı'nın degerli idarecilerine de en derin 

minnet ve şükran duygulan mı if ade etmek istiyorum. 

Tezimi titizlike okuyup tenkitlerini hem sözlü hem de yazılı 

olarak bildirmek lütfunda bulunan ve yetişmemde büyük yardım 
ve teşviklerini gördügüm muhterem hocam Prof. Dr. Ercümend 

Kuran'a en derin saygı ve şükranlanını sunmak benim için büyük 

bir bahtiyarlıktır. 

DR. MEHMET Oz 



İKİNCİ BASKlYA ÖNSÖZ 

Akademik hayatıının ilk önemli adımı olan bilim uzmanlığı 
aşamasında ele alıp bilahare geliştirdiğim bu çalışmarnın ikinci 
baskısının yapılması arkadaşlarım tarafından bana iletildiğinde, 
bu eseri biraz genişleterek yayıolamak istediğim cevabını vermiş­

tim. Nihayet, yaklaşık üç-dört ay önce kitabın yayıncısı Dergah 
Yayınevi'nden değerli dostum Fatih Gökdağ Bey de ikinci baskı için 
beni aradığında ona da aynı şeyi söyledim. Ne var ki, biraz basma­

kalıp bir ifade olacak ama, yoğun idari ve akademik çalışmalanın 
arasında bu işi yapmarnın şimdilik pek mümkün olmadığını gör­
düm. Taslak halinde yazdığım bazı yeni kısım ve bölümlerin epey­

ce geliştirUmeye muhtaç olduğunun farkına vardım. Bu durumda 
en iyi seçeneğin, çalışmayı eski haliyle basmak ama ilave olarak 

ilk baskıdan sonra XVII. yüzyıl siyasi tarihi, klasik Osmanlı siyasi 
düşüncesi ve XVII. yüzyıldaki değişim veya çözülme hakkında yeni 
arılayışlan ele aldığım üç makaleyi eklemek olduğunu düşündüm. 
Buna ek olarak, temel kaynaktarımdan (Kitaba Mesalih) birisinin 
ait olduğu yüzyılla ilgili yeni bir görüşü ilgili kısma ekledim; aynca 
Gelibolulu Mustafa Aıt ile ilgili kısıma, ele aldığım eserinden bazı 
yeni bilgiler ilave ettim. Özellikle, ekteki makalelerim ile ilgili bir 
hususa dikkati çekrnem gerekiyor. Bu makalelerde tabiatıyla ki­
tabıma atıflar ve bazı konularda kaçınılmaz tekrarlar bulunmak­
tadır. Belirttiğim ek makalelerin kaynakçalarında yer alıp kitabın 
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ilk baskısında bulunmayan kaynak ve araştırmalan da kaynakçaya 

ekledim. 

Burada belirtınem gereken bir nokta da, gerek Türkiye'de 

gerekse yurtdışında konumuzia ilgili önemli bazı yayınlara yer 

vermeden kitabın yeniden basımından duydu� rahatsızlıktır. 
Bunlardan üçüne {Fahri Unan'ın kitabı, Cemal Kafadar ve Bo�aç 

Ergene'nin makaleleri) ekteki makalelerimden birinin yeniden dü­

zenlenmiş şeklinde atıfta bulundum. Di�er çalışmalar hakkında ise 
şu iki makaleyi özellikle anmak istiyorum: Hüseyin Yılmaz'ın "Os­

manlı Tarihçili�de Tanzimat Oneesi Siyaset Düşüncesine Yakla­

şımlar'' (Türkiye Araştırmaları Literatür Dergisi, 1/2,2003, 231-298) 

adlı makalesi konu ile ilgili araştırmalarda ele alınan temel tema­

lan, metodolajik yaklaşımlan eleştirel bir de�erlendirmeye tabi 
tutmaktadır. Coşkun Yılmaz'ın "Osmanlı Siyaset Düşüncesi Kay­

naldan İle İlgili Yeni Bir Kavrarnsallaştırma: Islahatnarneler" (aynı 
dergide, ss. 299-338) adlı makalesinde ise bizim de inceledi�miz 

eserlerin ait oldu� türün "ıslahat-nAme" olarak adlandınlmasın­

dan hareket edilerek konuya yaklaşılmaktadır. Her iki makalede 

konuya dair kaynaklar ve literatür de�erlendirilmiştir. 

Burada, birinci baskı sırasında teşekkür listesini yazarken ma­

alesef -başka bir kelime bulamıyorum ve mazeret de aramıyorum­
anmayı unuttu�m. ama benim bu çalışmarnın ilk halini hazır­

larken özellikle kaynaklar bakımından yakın deste�i gördü�m 

muhterem a�abeyim Prof. Dr. Ali Birinci'ye özellikle teşekkürlerimi 
sunuyorum. Ezel Erverdi ve Fatih Gökda� beyterin şahsında, kita­

bın basımını üstlenen DergÜl Yayınlan'na da teşekkür ediyorum. 

PROF. DR. MEHMET ÖZ 

29 Aralıle 2004 
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Osmanlı Devleti'nin klasik kurumlannın niçin ve nasıl de�iş­

ti�i meselesi, uzun zamandır Osmanlı tarihi araştırmalarının ilgi 

çekici yönlerinden birini teşkil etmektedir. Bu araştırmaların ge­

lişmesine paralel olarak sözkonusu de�işimin mahiyeti hakkın­
daki anlayışın da de�işti�i gözleniyor. Kısaca belirtmek gerekirse, 

1970'li yıllara kadar, XVI . asnn ikinci yarısında başladı�ı varsayı­
lan bir "Osmanlı çözülmesi" (veya lise tarih kitaplarındaki deyimle 
"Duraklama Devri")nden bahseden tarihçiler, giderek bu dönemi 

ifade etmek üzere "buhran", "dönüşüm" veya "degişim" tabirlerini 
kullanmaktadırlar. ı 

1 Bu de�likte, Bab'daki tarih yazıcılı�m rol oynadı� vurgulamak gerekir. 
Osmanlı tarihini "yükseliş-çöküş" ba�ammda ele alan anlayışın en etkili eleş­
tirilerinden biri, Ça�ar Kedyer-Huricihan İslamo�u (-İnan) ikilisinin �osmanlı 
Tarihi Nasıl Yazılmalı?" başlıklı makalesidir (Toplum ve Bilim, 14, Kış 1978). Os­
manlı k lasikdüzenindeki depşmenin çeşitli veehelerini ele alan bazı çalışmalar 
için bkz.l M Kunt, SancaktanEyalete -1550-1650 arasında0smanlı Omerası ve 
n Idaresi, İstanbul 1978 (genişletilmiş İngilizce versiyonu: The Sulıan's Servant's­
The Transformation of Ottoman Provincial Government, 1550-1650, New York 
1983); B. Mc Gowan, Economic Life in Onoman Europe- Taxation, Trade and the 
Srruggle for Land, 1600-1800, Cambridge 1981; Halillnalcık, '"Military and Fis­
cal Transformatian in theOttoman Empire", Archivum Ottomanicum, VI (1980), 
ss. 283-337; S. Faroqhi, Towns and Townsmen of Onoman Anatolia, 1520-1650, 
Cambridge 1984 (Türkçesi: Osmanlı'da Kentler ve Kenrliler, çev� Neyyire Kalay­
cıoRlu, İstanbul1993); aynı yazar, Men of Modest Substance-House Owners and 
House Property in Seventeenıh-century Ankara and Kayser i, Cambridge 1987; 
R. Abou-El-Haj, Formarion of Modern S tate-The Onoman Empire Sixreenth to 
Eighteenth Century, New York 1991, Ayıu dönemle ilgili bazı yeni araşnrmalar 
için bkz. Douglas Howard, The Onoman Tirnar System and !ts Transformation, 
1563-1656, Indiana University, 1987; Karen Barkey, Peasanı Unrest in theSeven­
teenth Century: The Onoman Empire in Compararive Perspective, University of 
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Osmanlı devlet ve toplum yapısının XVI . yüzyüın ikinci yan­
sından başlayarak "klAsik" düzenden farklı bir yöne evrildiAi tesbi­

ti, esas itibariyle bizzat dönemin Osmanlı aydınlan tarafından da 
yapılmıştır. Burada, "klAsik düzen" tAbirinin kullanılışı, Osmanlı 

sosyo-politik düzeninin XVI. yüzyılın ikinci yansına kadar "dura­

�an" bir mAhiyet arzetti�i düşüncesini akla getirebilir. Aralannda 
Suraiya Faroqhi, Huricihan lslarno�lu-lnan veR. Abou-el Haj'ın 

da bulundu�u bazı tarihçiler Osmanlı "klAsik" düzeninin dura�an 
oldu�u yönündeki bu zımni anlayışı haklı olarak tenkit etmişlerdir. 

MAmafih, bizim kastetti�imiz husus tirnar sisteminin etkinlikle uy­
gulandı�ı XV-XVI. yüzyıllar Osmanlı nizarnının dura�anlı� de�il, 

belli bir yöne do�ru de�işme ve gelişmesidir. XVI. yüzyıl sonlannda 
vuku bulan gelişmeler bu yönden belli bir aynlmayı ifade etti�i için 

yeni bir olguylakarşılaşıyoruz. Buna aşa�da de�inece�iz. 

Osmanlı devlet adamlan ve ulemisı, özellikle XVI. yüzyılın 

son çeyre�inden itibaren kendi devlet ve toplum düzenlerinin bir 

"bozulma"ya yüz tuttu�unun, onlann ifadesiyle "niza.m-ı Aleme 

ihtilAl ve rea.ya. ve berAyAya infiAl" geldi�inin farkındaydılar. On­

lar karşılaştıklan bu gelişmeyi daire-i adliyeve erla2n-ı erbaa gibi 
ilkelere dayanan Osmanlı devlet ve toplum anlayışı çerçevesinde 

izaha çalıştılar.2 İşte bu çalışmamızda esas olarak Osmarılı yönetici 

Chicago, 1988 !Türkçesi: Eşkıyalar ve Devlet, Istanbul 1999); ünda T. Darling. 
TheOnoman Central Finance Deparıment and collection ofCizye andAvarız Ta­
.ıes, 1560-1660, Doktora tezi, Univ. of Chicago, 1990 !Bu tez, kitabımız baskı aşa­
masında iken yayınlandı: Revenue-Raising and Leg itirnacy- Ta.ı Colleciton and 
Finance Administration in the Ottoman Empire, 1550-1660, Leiden 19961; Oktay 
Ozel. Changes in Settlement Patterns, Populalion and Society in Rural Anatolia: 
ACase Study of Amasya (1576-1642). University of Manchester, 1993. 

2 Ristlecilerin görüşleri haklanda bazı genel deıerıendinneler için bkz. M.T. Gök bil· 
gin, �xvn. Asırda Osmanlı Devleti'nde Isiahat İhtiyaç ve Temayülleri ve Katip Çe­
le bt, Kalip Çelebi-Hayatı 11e Eserleri Hakfarıda Incelemeler, Ankara 1957, ss.197-
218; Bemard Lewis, •ouoman Observers ofOttoman Declinen, Islamic Studies, lll 
{1962), ss. 71-87; H.G. Ma jer, •Die Kritik an den Ulema in den Osmanisehen Polits­
chen Traktaken des 16-18, Jahrhundertn, Tarkiye'nin Sosyallle Eleonomik Tarih i, 
1071-1920, haz. H lnalcık-0. Okyar, Ankara 1980, ss. 147-155, Pal Fodor, •state 
and Society, Crisis and Reform in 15th-17th Century Mirror for Princesn, Acta Ori­
entalia, XU2-3 {1986), ss. 217-240; D. Howard, -rhe Ottoman Historiography and 
the Uterature of'Decline' of the Sixteenth and Seventeenth Centuriesn, Journal oj 
Asiatic Society, 22 (1988), ss. 52-77; R. Abou Ha dj, -rhe Ottoman Nasihatnameas a 
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sınıfına mensup kişiler tarafından kaleme alınmış ıslahata müte­
allik risAleleri inceleyerek, Osmanlılann XVI. asır sonlan ve XVII. 
asırda karşılaştıklan problemleri nasıl de�erlendirdiklerini ve bun­
lan çözmek için ne gibi çareler teklifettiklerini anlamaya ve açıkla­
maya gayret edece�z. 

Bu çalışmada kullandı�ız kaynaklann kısaca tanıtımından 
sonra, aşa�da, öncelikle Osmanlı Devleti'nin XVI. asır sonların­
da karşı karşıya kaldı� problemler veya daha do� bir ifadeyle, 
XVIL asra do� Osmanlı sosyo-politik yapısının nasıl bir de�şim 
gösterdi� ele alınacak ve daha sonra örnek olarak seçti�iz on 
iki ısiahat lamyasında ileri sürülen fikirler özetlenecektir. Bilahare, 
Osmanlı gelenekçi ısiahat anlayışının genel bir de�erlendirmesine 
gidilecektir. 

Discourse over 'Morality'", Melmıges Pro.fesse ur Robert Mantran, Reuue D'Histoire 
Maghrebine, 47-48 (1987). ss. 17-30; M. Oz, "Gdenekçi Isiahat �üncesine Göre 
Osmanlı Devlet ve Toplum Düzenindeki Çözülmenin Mahiyeti" , TUr k Y urdu. Türk 
Düşünce Hayan Ozel Sayısı. 44, Nisan 1991, ss. 49-52. 
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Do�· da ve o arada Türklerin kurdu� devletler de dahil, 
İslam devletlerinde eski devirlerden beri, hükümdarlara ve idare­
cilere yardımcı olmak amacıyla, devlet idaresi üzerine bir takım 
eserlerin yazıldı� malumdur.3 Zerdüştilikten İslA.miyete dönmüş 
bir tranlı alim olan İbn MukaHa'nın Pehleviceden pek çok eseri ve 
bu arada Kelile ve Dimne'yi Arapçaya tercüme etmesiyle birlikte 
İslam aleminde yaygınlaşan siyasetnAme-nasihatname türünden 
eser ler, öyle anlaşılıyor ki, ain-ndme ve andarz-name denilen eski 
İran kitaplanndan etkilenmişlerdi. 4 

Türk tarihinde bu tip eserlerin ilk mühim öme� hiç süphesiz, 
1070 civarında yazılıp bir Karahanlı hükümdarına sunulan Kutad­
gu Biligdir.5 Daha sonraki devirlerde bu gelenek sürdürülmüştür. 
MeselA Büyük Selçuklu İmparatorlu�'nun Alp Arslan ve Melilcşah 

3 Bu konuda bkz. Bursalı Mehmed Tahir, Siyasete MUteallik Asdr-ı Jsldmiyye, 1s­
tanbul 1332; A.S. Levend, "Siyaset-ndmeler", TDAY-BeUeıen (1962), ss. 167-194, 
A.K.S. Lam b ton, "lslamic Mirrors for Princes", La Persia nel Medioeva, (Roma 31  
Marzo- S Aprile 1970), 1971, ss. 419-442;AhmetUtur. OsmanlıSiyaseı-ndmeleri, 
Doçentlik Tezi, Ankara 1979 (Eser yayınlanmışnr; Kayseri 1987). 

4 Halil İnal cık, "Kutadgu Bilig' de Türk ve İran Siyaset N azariye ve Gelenekleri ", Re­
şiı Rahmeti Araı Için, Ankara 1966, s. 261; Larnbton, a.g.m., s. 421. 

5 YusufHas Hacib'in bu eseri R Rahmeti Arat tarafından neşirve tercüme edilmiş­
tir: KuıadguBilig.l, Metin, Istanbul 1 977; Kuıadgu Bilig. n. Tercüme, 2. bs., Anka­
ra 1959. Aynca bkz. K uıadgu Bllig. lll. Indeks, (haz.) K. Eraslan-O.F. Sertkaya-N. 
Yüce, İstanbul 1979. 
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devirlerinde vezirli�ini yapmış olan Nizamülmülk (öl. 1092) tara­

fından kaleme altnan Siyasetname, zikredilmesi gereken en önemli 

eserlerden biridir.6 Bu tarzm Anadolu Selçuklulan ve Osmanlı de­

virlerinde de sürdürüldü� bilinmektedir.7 

Osmanlt devrinde, bilhassa XVI. asrm son çeyre�inden itiba­

ren siyasetnarnelerin yanasıra bir talam ısiahat layiha/risft.lelerinin 
de yaygınlaştı�• görülmektedir. Bunlan siyaset-name ve ahlak ki­
tabı tipi eserler kategorisine sokmak mümkün görünmüyor. Ger­

çi bunlar, siyasetnamelerde izahı yapilmış olan devlet ve toplum 
anlayışına temel altyorlardı; aynca, fikirlerini desteklemek için kul­
landıklan tarihi olaylar, ayet, hadis ve veeizeler arasmda benzerlik­

ler vardır. Ancak bunlarla siyasetnameler arasmda temel bir fark 
bulunmaktadır: Siyasetnarnelerin daha ziyade nazari meselerlerle 

u�raşmalarma karşıltk, ıslahata müteallik eserlerde devlet ve top­

lumun içine düştü�ü "kötü" durumdan nasil kurtaralabilece�ine 

a�ırltk veriliyordu. 8 Ornek olarak gösterilen olaylar ise uzak geçmi­
şe de�il, yaşamlan döneme ve yakan geçmişe aitti. 

Bu noktada, araştumamazda ele altnan zaman dilimi içeri­

sinde yazılmış eserlerden hangilerini, neye dayanarak seçti�imiz 
meselesi ortaya çıkmaktadır. Yazma layihalar metin inşasanı gerek­

tirdi�inden burada yalnızca matbu olanlan esas aldik ki, bunlar, 
devrin anlayışanı yansıtmak bakımandan yeterli addedilebilir. Bu­

nun yanında, Lütfi Paşa'nın Asaftıdme'si9 gibi, daha ziyade vezir-

11 Bu eser, gerek metin (Farsça) gerekse muhtelif diUerde tercüme olarak neşredil­
miştir. Burada Mehmet Altay Köymen'in tercümesinden yararlanıldı: Siyaser­
rıdme, Ankara 1982. 

7 Msi. bkz. Ayla Demiro�u. "Anadolu Selçuklulan Devrine Ait Bir Siyaset-name, 
/OEF TED, 12(1981-1982),  ss. 621-626, Osmanlı devrindekiler için A. U�r'un ese­
rinden başka Gökbilgin tarafından (" Isiahat İhtiyaç ve Temayülleri", s. 198) özet 
bilgi veriliyor. Levend de Türkçe siyasetnAme ve tayihalann bir listesini verir. 
a.g.m., ss. 184-193. 

8 Levend de zikredilen makalesinde bu ayınıru esas almıştır. 
9 Lütfi Paşa için bkz. M.T. Gökbilgin, "Lütfi Paşa", lA. Asaf-ndme, yurdumuzda ve 

dışanda birkaç defa yaymlanıruştır. Burada, R Tschudi neşrini (Das Asafrıame 
des Lutfi Pascha, Berlin 1910) esas alan A. U�r neşri ("Asaf-nlime-i Vezir Lütfi 
Paşa", //ED, IV (1980) , ss. 243-258) kullanılmıştır. U�r. eseri sadeleştirerek de 
yayınlaıruştır. Lütfi Paşa, Asaf-ndme, Ankara 1982. Eserin yeni bir mukayeseli 



20 KAYNAKL\R 

ler için yazılmış bir nasihatname veya Gelibolulu Mustafa Ali'nin 
Mevdidü'n-Nefdis fi Kavdidi'l-Mecdlis'P0 gibi daha çok bir adab-ı 
muaşeret kitabı niteli�ni taşıyanlar araştuma safhasında kullanıl­
makla beraber, Osmanlı yazarlannın "Çözülme" meselesi hakkın­
daki tahlilleri kısmında yer almamışlardır. 

Ote yandan, esas itibanyla vezirler ve devlet adamlan için 
yazılmış bir nasihat kitabı olan Nesdyihü'l-Vüzerd ve'l-Omerd, 
bilhassa işlerin ehline verilmemesi, rüşvet ve tirnar sistemiyle il­
gili tespit ve gözlemlerinden dolayı burada kullanılmıştır. Bunda, 
özellikle XVI. yüzyılın sonlanndan itibaren yazılan nasihat kitap­
lannın yazarlarının, artık sadece teorik konularla u�aşmayıp ak­
tüel meselelere e�lme zamretini hissetmeleri müessir olmuştur. 
Nitekim, ele aldı�mız ilk eser olan Alt'nin Nushatü's-Seldtin1 de 
esasen klasik siyasetname gelene�nden önemli bir kopuşu sim­
geleyen bir nasihatnamedir ve bu tarzın Osmanlı tarihindeki öncü 
eseri olarakihtilal veya çözülme olgusuna ilişkin somut gözlem ve 
çare tekliflerini de ihtiva etmektedir. 

XVII. asnn başında imparatorlu� durumu ve bilhassa tirnar 
ve kul sistemleri hakkında Sadrazam Kuyucu Murad Paşa'ya11 bil­
gi vermek gayesiyle Ayn Ali Efendi tarafından kaleme alınmış iki 
risaleyPz tipik birer ıstahat layiliası olarak nitelernek mümkün de-

neşri için bkz. M. Kütüko�lu, "Lütfi PaşaAsafnAnıesi (Yeni Bir Metin Tesisi De­
nemesi)", Prof. Dr. Bekir KUttJiroglu'na Amıagan, lstanbul 1991, ss. 49-99. 

10 Tanınmış Osmanlı Tarihçisi Ali'nin bu eseri faksimile olaraleyayınlanmış (İstan­
bul 1956) ve Cemi! Yener tarafından da sadeleştirilmiştir: MevaldU'n-Nefms ft 
KaiJQidi'l-Mecalis (XVI. Yazyıl Osmanlı /mpararorlugu'nda Geleneleler G<Jrenelı:­
ler ve Sosyal Hayat), İstanbul 1975 Bir başka sadeleştinDe için bkz. O. Şailc. Gök­
yay, GlJrgU ve Toplum Kuralları Ozerine Ziyafet Sofralan. 2 c., Tercüman 1001 
Temel Eser. 

ı 1 Celali lsyanlarını şiddet kullanarale basnrmış olan bu veziriazam için bkz. C. Or­
honlu, �MuradPaşa",lA 

12 Ayn Ali Efendi Manisalı olup, DL M ur ad (157 4-1595), m. Mehmed (1595-1603) ve 
LAhmed (1603-1617) devirlerinde Hazine kethüdal$ ve Defter-i Haleani Emin­
lijp gibi mühim vazifelerde bulunmuştur. Hayan için bkz. Bursalı Mehmed Ta­
hir, Osmanlı MUellifleri, ll. İstanbul 1342, s. 286; F. Babinger, Osmanlı Tarih 
Yauırlmı ve Eserleri, çev. Coşkun Oçok, Ankara 1982, ss. 155-157. Ayn Ali'nin 
Kuyucu Murad Paşa'nın emriyle yazdıjp ris8lelerin illd, Kavı2nfn-i Al-i Osman 
der H Ulasa-i Mezarnin-i Def ter-i Divan, XVII. asrın başında idari talcsimat ve ti­
mar sisteminin dwumu halekında önemli bir kaynalc nitelijpndedir. Öteki ese-
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Aüdir. Tıpkı bunlar gibi, ıslahata yardımcı olmak üzere yazılmakla 
beraber, temelde Osmanlı toprak sistemi ile ilgili esaslan havi bir 
mecmua sayılabilecek olanAvni Ömer Efendi'nin Kanun-ı Osmanf 
Mefhum-ı Defter-i HakantsP3 ile Sultan İbrahim (1640-48)'e dev­
let idaresi hakkında bilgi vermek maksadıyla Koçi Be�'in yazdı� 
rislle ve arzlar14 ve bunlann benzerleri veya büyük ihtimalle farklı 
nüshalan sayılabilecek bazı 1Ayihalar15 da kaynaklanmız arasına 
alınm�ştır. Gerçi bunlarda bazarı ıslahata müteallik cümlelere 
rastlanabilir; arıcak bunlann ortak özelli� devlet teşkildtı, idareci­
ler, kul taifesi, çeşitli kurumlar ve kaideler hakkında padişaha bilgi 
vermeleri ve gerek idarecilere, gerekse dış ülke yöneticilerine yazı­
lacak fermanlar vb. konularda aynntılı malumat ihtiva etmeleridir. 
Osmanlı Devleti'nin idari taksimatı ve tirnar sistemine ilişkin Sol­
yalı Ali Çavuş Risdlesi vb. eserleri de bu ba�larnda de�erlendirdik 
ve buradaki tabiile esas alınan rislleler arasına koyma dık. 16 

Buna karşılık, klasik bir ısiahat liyihasından bazı bakımlar-

ri, Risdle-i Va:dfe-hordn ve Merdıib-i Bendegtln-ı Al-i Osman ise uluteli kulların 
sayısı ve maaşlanna dairdir. K. Çelebi'nin Düsturtı'l-amel adlı eseriyle birlikte 
yayınlannuşlardır. İstanbul 1280. Ayru yayırun npkıbasuru M.T. Gökbilgin'in ön­
sözüyle birlikteyapılmışnr. istanbul 1979. 

11 1. Hakkı Uzunçarşılı, "Kanun-ı Osmani Methum-ı Defter-i Hakani", Belleıen, XV 
(1951), ss. 382-399. 

1' Bunlariçin bkz. KoçiBey Ris4lesi, neşr. A.K.Aksüt, İstanbul 1939, ss. 78-127; M.Ç. 
Ulu çay, "Ko çi Befin Sultan İbrahim' e Takdim ettiti Ris41e veArzları", Zeki Velidi 
Togan'aAmıagan, İstanbul 1950-55, ss. 177-199.1lci nüsha arasındaki ortak kısım 
Uluçay neşrindeki {ffi numaralı arzdır ki, bu Aksüt neşrindeld m, CV ve V nwna­
ralı telbislereteUbül etmektedir. 

15 Gerçekten de, yulcıuıda bahsedilen risllelerle, F.R. Unattarafından neşredilen ve 
Kemankeş Kara Mustafa Paşa'ya atfedilmekle birlikte Koc;i Be�'in Sultan 
İbrahim'e sunduttı tehlislerle benzerüıine dikkat çekilen Jayiha ("Kemankeş 
Kara Mustafa Paşa Layihası", ıv. 116 (1941-46)1 ile Süheyl Onver'in yayınladı� 
ve II. Mustafa (1695-1 703) dönemine atfettiti yazan belirsiz lllyiha ("XVlL Yüzyıl 
Sonunda Pa dişaha Bir IAyiha", BelleıenXXXIll,1969, ss. 21-34) arasında bunların 
farlclı kalemlerden çılcmadı�nı gösterecek ölçüde benzerlikler mevcuttur. 

11 Bu tür eserler için bkz. H. Hadzibegic, "Rasprava Ali Causa iz Sofije o timarskoj 
organizajici u XVll Stolojeco", Glasnik, Nove Serija, 1947, ss. 139-206. Bu risile 
ile arasında ufak tefek farklar bulunan bir başka risllle lllian Şahin tarafından 
yayınlandı: "Timar Sistemi Hakkında Bir Risllle", TD- XXXII (1979). ss. 905-
935. Bir başka idari taksimat defteri için bkz. Ş. Turan, "XVII. Yüzyılda Osmanlı 
lmparatorlutu'nun İdari Taksiman (H.l04 l/M.l631-32 tarihli bir idari taksimat 
Defteri)" Alattırk Vniversitesi 1961 Yıllıgı'ndan aynbasım, ss. 201-232. 
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dan farklılıklar taşısa da, anonim Kitabu Mesdlihi'l-Müslimin ve 

Mentlfi'i'l-Mü'minin bir çok idari, içtimat ve iktisadi mesele üze­
rinde oldukça müşahhas ısiahat teklifleri ihtiva etmesiyle dilekati 
çekmektedir. Yine, esasen bir Osmarılı kanunlan mecmuası ol­
malda beraber içerisinde ısiahat ile ilgili kayda de�er bölümler bu­
lunan Hezarfen Hüseyin Efendi'nin Telhisü'l-Beyan ft Kavanin-i 
Al-i Osman adlı eseri de bu incelemede kullanıldı. 

Yukandald açıklamalardan araşnrmanın zaman diliminin 
başlangıç noktası olarak Mustafa Ali'nin alınmasının sebebi zan­
nederiz arılaşılmıştır. Son eser olarak 1717'de ölen Defterdar San 
Mehmed Paşa'nın Nesdyihü'l-Vüzerd'sını seçişimizin sebebi:XVIII. 
yüzyılda Osmanlı devlet ve toplum yapısında meydana gelen yeni 
gelişmelere paralel olarak ısiahat hareketlerinde de degişik yöne­
lişlerin ortaya çıkmasıdır. Özellikle 1718-30 arasında yaşanan ve 
"Lale Devri" olarak adlandırılan dönemde ve sonrasındaki geliş­
meler zikredilmelidir. Mamafih, bu ba�lamda "gelenekçi" niteli�i 
a�r basan "kanun-i kadim"ci ısiahat düşüncesinin birdenbire son 
buldu�u şeklinde bir iddiada bulunmak şüphesiz sözkonusu dahi 
olamaz. Bu tür fikirlerin XVIII. asır sonlarına ait "Nizarn-ı Cedid" 
layihalarında dahi savunulduklannı biliyoruz. 

Şimdi incelememize esas teşldl eden on iki eseri ve yazarlan m 

kronolojik olarak kısaca tanıtalım. Bu eserlerde öne sürülen görüş­
ler Üçüncü Bölüm'de ele alınacaktır. 

ı. Nushatü's-SeHitin (Gelibolulu Mustafa Ali, 
öl 1600) 

An, Gelibolulu tüccarlardan Ahmed b. Abdülmevla'nın o�u­
dur. Küçük yaşta ilme merak saran müellif Mihr ü Mah adlı eserini 
Şehzade Selim'e sunduktan sonra tanındı. Divan I<atipligi, yeniçeri 
I<atipligi, defter eminligi vb. idari m evleilerde bulundu, fakat bir türlü 
şiddetle arzu etti�i yüksek makamlara uluşamadı. Bu arada tarihe 
meyli arttı ve bu sahada eserler kaleme aldı. III. Mehmed kendisini 
Mısır Defterdarlı�ına getirecekken hasmı olan bazı vezirler yüzün-
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den bu emeline de erişemedi. ı 600' de Cidde sancakbeyi iken öldü. 17 

İrili ufaklı elli kadar eserin sahibi olan Ali, yaşadı� dönemde 
müşahede ettigi "bozuklukları" dile getiren bazı kitaplar kaleme 
alnuştı. Onun kötümser tavrında, kendi hayal kınldıklan kadar ya­
şadı� dönemin özellikleri de rol oynamıştır. Yine dönemin genel 
havası içinde, yaklaşan hicıi bininci yılda (1591) kıyametin kapa­
ca� yönündeki kehanetlerin de bir dereceye kadar etkili oldu� 
düşünülebilir.18 Aıi'nin, 32 hanedanın kuruluş ve yıkılış sebepleri­
ni anlattığı Fusulü'l-hall ve'l-akd adlı eseri ile yukanda zikredilen 
Mevaidü'n-Nefais'de konunun Osmanlılar bakımından daha ziya­
de teorik cephesini ele aldığı söylenebilir. Ancak bu eserlerde bazı 
somut problemlere de de�nilmiştir. 19 

Mamafih Osmanlı lmparatorlu� bünyesinde meydana ge­
len degişim ve buna karşı düşünülen tedbirler bakımından yaza­
nn ele alınması gereken ilk eseri, hiç şüphesiz Nushatus-Seldtfn 
(Sultanlara Tavsiyeler)'dir. Başlıksız bir giriş, mukaddime ve dört 
babdan oluşan eser Andreas Tietze tarafından, transliterasyonu 
ve İngilizce tercümesi yapılmak suretiyle, iki cilt halinde yayınlan­
mıştır.20 Biz burada konumuz ba�amında çok önem taşıyan ikinci 
bab üzerinde aynntılı olarak duracak, aynca Fleischer'in Alt'nin 
"çözülme"yi tasvir ve tahlili hakkındaki yazdı.klanndan da fayda­
lanaca�. C. Fleischer'in vurguladığı üzere21 Asaf-name gibi klasik 

•7 Ali için bkz. Mehmed Süreyya. Sicill-i Osmani, UI, lstanbull3 1 ı. s. 290, Bursalı, nı. 
ss. 86-94 ; Babinger. ss. 141- 148; K. Süssheim-R.Mantran, "Ali". EI. Bu zeki, ihtirash 
ve hayatıhayal kınldıklan ile dolu Osmanlı aydm-bürokratı hakkında mükemmel 
bir monografi için bkz. ComeU Fleischer, Bureaucraı and Inıeliectual in rhe Dıro­
man Empire: The Hislarian Mustafa Ali, 1541-1600, Princeton 1986 (Türkçeye çe­
virisi: Tarihçi MusrafaAli-BirOsmanlıAydm ve BUrokran, çev. Ayla Onaç. Istanbul 
1996).Aynca bkı. Mustafa !serı, Gelibolulu MustafaAü,Ankara 1988. 

18 Fleischer bu nokta üzerinde aynnnlı olarak durmuştur: a.g.e .• s. 138. 
11 Mevdi.dü'n-Nefdis'teAıi'nin en çok tenkid etti� konular arasında rüşvet (s. lO. l l. 

sı. 66, 76), işlerin ehline verilmemesi (s. 25, 27,31 ,  42. 76, 79, 89). toplumdaki her­
kesin kendi yerini bilip ona uygundavranmaması (s. 22, 25, vs.) vb. bulurımaktadır. 

28 Mustafa Ali's Counsel for Sulıans of 1581. Wien 1979- 1982, 2 cilt Birinci ciltte 
giriş ile ilk iki bölümün; ikinci cilneyse üç ve dördüncü bölümle ek ve sonuç kı­
sımlarının tercüme ve transliterasyonu verilmiştir. 

21 Fleischer, a.g.e., s. 95-101. Yazar, Naima'nın iddiasınuıın aksine Nushaıtis-Selt2-
rin'in tercümeolmayıp Ali'ye ait oıjinal bir eser oldutunu da belirtir (s. 95 not 64). 
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siyaset kitaplanndan ve Ahidk-ı Ald.fgibi eserlerden farklı bir ni teli­
�haiz olan Nu.shatü 's-Seld.ttn Osmanlı literatüründe nasihatname 
türünün öncü eseri olarak nazari meselelerden çok somut olaylar 
ve "bozukluklar" ile ilgilidir ve bunlann düzeltilmesine yönelik ça­
reler teklif etmek amacıyla yazılmış br. 

2. Hırzü'l-mülôk [Hükümda rlann tılsımı] 

Yazannın kimli�ini bilemedi�miz bu ris!lenin III. Murad'a 
sunuldu� anlaşılmaktadır. Ris!le, Yaşar Yücel tarafından trans­
kripsiyon ve falc.simile şeklinde yayınlanmışbr.22 Oneelikle eseri 
tanıtan Yücel, eserin muhtevasının geniş bir özetini vermiştir. Eser 
sekiz bölüm halinde tasarlanmış olmakla beraber eldeki metin 
dört bölüm ihtiva etmektedir. Birinci bölümde padişahın durumu; 
ikinci bölümde vezirlerin durumu; üçüncü bölümde beylerbeyle­
rinin, di�er ümeranın ve askerin durumu ve dördüncü bölümde 
ulema, şeyh ve seyyidlerin durumu ele alınmıştır. 

3. Us ôlü'l-Hikem fi Nizami'l-Alem 
(Hasan Kati el-Akhisari, öl. ı 6 ı 6) 

Hasan KM b. Turhan b. Yakub ez-Zibi el-Akhisari el-Bosnavi 
1544'te Bosna Akhisar'ında do�uş, on iki yaşında tahsil hayabna 
başlamış, 1566'da lstanbul'a giderek tahsilini orada tamamlamıştır. 
Daha sonra müderrislik ve kadılık gibi görevlerde bulunmuş ve bu 
arada bazı eserler kaleme almıştır. Kafi, 1616 'da Akhisar' da vefat et­
miştir.23 

22 Yaşar Yücel (yay.), Osmanlı Devlet Teşkilatma Dair Kaynaklar. Kir4b-ı Mtıster4b, 
Kitdbu Mesdlihi'l-Mtıslimfn ve Men4ji'i'l-MU'minrn, HırzU'l-MUltlk, Anlc:ara 
1988. ss. 145-20 7 (eserin en son kısmında HırzU'l-MUltlk'un tıpkı basımı yer alır). 

23 Hayatı ve eserleri için bkz. M. Süreyya, Il, s. 130; Bursalı I, s. 277; Babinger, ss. 
159- 161.  Yazar NizamU'l-Ulema ill1 Haremi'l Enbiya adlı eserinde kendisi hak­
kında bilgi vermiştir. M. Tayyib Oldç Paris Üniversitesi'nde yazar hakkında bir 
doktora tezi yapmış ve bu eserin tenkitli neşri ve Fransızca çevirisini vermiştir. 
Yine KAfi hakkında yapılmış. fakat yararlanmadıjpmız bir çalışma için bkz. Ha-
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Eserlerinin en meşhuru nasihatnAme tarzının örneklerinden 
olan Usillü'l-Hikemfi NizAmi'l-Alem (Dünyanın Düzeni İçin Hik­
metli Yollar)'dir. Yazar bu eserini III. Mehmed'in E� seferi esna­
sında ulema ve devlet erkanından pek çok kimseye göstermiş ve 
onlann tavsiyesiyle Arapçadan Türkçeye tercüme etmiştir.24 Biz 
burada eserin tpşirli tarafından yapılan neşrinden istifad� ettik. 
İpşirli'nin eser ve yazar haklandaki değerlendirmeleri de gerçekten 
çok yerinde ve faydalı olmuştur. Aklıisan'nin bu eseri hakkında ya­
pılan mühim bir çalışma da Mustafa A. Mehmed'in "La Crise dans 
la Vision de Hasan Kiafi" başlıklı makalesidir.25 Mehmed, Kafi'nin 
siyasi-ahiili mahiyetteki bu nsalesiyle imparatorluk bünyesinde 
görülen çeşitli suiistimal ve zulümlere karşı ilk protestocu tarihi ve 

hukuki vesikayı ortaya koydu�nu belirtir; ancak tabiaoyla bura­
da Hasan Kafi'nin bu konularda yazan ilk kişi olmadığını vurgula­
mamız gerekir. Yine Mehmed'e göre Kafi, tenldtçi pozisyonunun 
verdi� avantajla Osmanlı sisteminin hatalarını ortaya koymuş ve 
toplumu iktisadi, içtimai, siyasi ve askeri anarşiye süıiikleyen se­
bepleri açıkça sergiternekte tereddüt etmemiştir.26 

Usillü'l-Hikem bir başlıksız giriş, mukaddime, dört asi (bölüm) 
ve hatime (sonuç) kısımlardan oluşmalctadır. Yazar başlıksız girişte 
eseri telif sebebini açıklamaktadır. Burada, müşahade olunan bozuk­
luldann temel sebepleri ve bunlann nereden kaynaklandığı izah edil­
mektedir. Birinci asfda devletin düzenini saltlayan hususlar, ikinci 
asf da istişdre, re'y ve tedbir kavramları, üçüncü asf da harp aletleri­
nin kulanılmasının lüzumu ve dördüncü asr da da zafer ve hezimetin 
sebepleri ele alınmalctadır. Eserin hatirnesi sulh ve ahid haldandadır. 

mn Şabanoviç, "Hasan Kafi Pruscak", Prilo.ıi za Orijentalrıu Filologij i, XIV-XV 
(1964-65), Sarayboma 1969, ss. 5-3 1. Yazar halekında aynca bkz. Febim Name­
tak, "Yaşam öykücüsü olaralt Hasan Kafi Prusaç (Akhlsari)n, Çevren, VII/4 (1980), 
ss. 35-49; Mehmet lpşirli, "Hasan KAfi El-Akhisaıf ve Devlet Düzenine Ait Eseri 
UsOlü'l-Hikem fl Niz!m.i'l-Alemn, JOEF TD, 10-11 (1979-80), ss. 239-278. Bu ma· 
kalenin Ilk lasnıında (ss. 239-24 7) JCJft'ninhayatı ve eserleri hakkında bilgi veril­
miştir. [Sonraki bir basunı için bkz. K. Ziya Taş, Hasan Kılft El-lılchisari, UstllU'l­
Hila!mft Nü.ami'l-Alem, Diyarbakır 1999). 

u Jpşirli. a.g.m., s. 248. 
25 RBSEE, X/3 (1975), ss. 385-402. 

• Ag.m., ss. 401-402. 
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4. Ha.bname (Veysi, üveys b. Mehmed, öl. 1628) 

Veysi mahlasıyla tamnan yazar 969 yılmda Alaşehir'de do�­
muştur. Tahsilinden sonra baba mesle� olan kadılı�a geçen ve 
ömrünü bu meslekte geçiren Veysi aynı zamanda şairdir. Bu kadı­
şair 162B'de Üsküp'te vefat etmiştirY 

Veysi'nin en meşhur eserlerinden biri Hdbname'dir.za Dev­
rinde bir çok bozukluklan tespit eden yazar, burılan zamanın 
padişahma anlatmak için fırsat kollamaktaydı. Fikirlerini iletebil­
mek için ilginç bir yol seçen Veysi, rüyasında görmüş gibi, Büyük 
İskender'in agzmdan, gelmiş geçmiş yirmi beş büyük peygamber 
ve hükümdar devrinde cereyan etmiş bazı örnek olaylan anlatarak 
bir devletin nasıl ve hangi sebeplerle çökebilece� hususunda pa­
dişahı aydınlatma�a çalışır. Eser 160B'de kaleme alınmış ve I. Ah­
med (1603-1617)'e ithaf edilmiştir. 

5. Kitab-i Müsteta.b (Anonim: XVII. yüzyıl) 

Münhasıran Osmanlı devlet ve toplum düzeninde ortaya çı­
kan çeşitli "bozukluklar" m sebeplerini onaya koymak ve bunlann 
düzeltilmesi için takip edilecek yolu belirlemek amacıyla kale­
me alman ısiahat risMelerinin ilk örneklerinden birisi de Kit4b-i 
Müstet4b (Güzel-Hoş Kitap)'dır. Özellilde idareci tabakanın, kul 
ve tirnar sistemlerinin ve Osmarılı toplum düzeninin esasını teşkil 
eden ilkelerin nasıl bir "çözülme"ye �radı�nı gayet açık ve so­
mut bir ifadeyle ortaya koyan bu eser, Y. Yücel'in isabetle belirtti�i 
üzere, KoçiBegRisdlesi'nin hazırlayıcısıdır. Yücel' e göre eser muh­
temelen 1620'de hazırlanmış ve ll. Osman (1618-1622)'a takdim 
edilmiş tir. 29 

27 Veysi için bkz. Nevizade Atai, Zeyl- i  Şakt2ik. ıı. Istanbul 1269, s. 713-716; Rıza, 
Tezkire, lstanbul 1316, s. 101; Bursalı, ll, s. 477 vd.; Babinger, ss. 168-170. 

21 Burada eserin Bulalt basicısından yararlandık Veysi, Habnc'lme, Kahire 1252. Bir 
başka neşri ve Rusça tercümesi için bkz. FA Salimvjanova. Chabname (l(niga 
Savidenija), Moskova 1977 (Türkçe metin, ss. 105-181). 

21 Kilab-ı MfJstet4b, Yücel'in yazdılıgirlş,s .XXI. 
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Eser, kısa bir giriş, on iki fasıl ve zeyl kısımlanndan oluşur. Ya­
zar toplumdaki düzeni bozan ve eski kanunlarm ihlaline yol açan 
gelişmelerin neler oldu�nu araştırmakta ve bu sebeple Osmanlı 
devlet teşkilatı ve toplum düzeninin o zamanki halini ayrıntılı bir 
tahlile tabi tutmaktadır. Daha sonra ise mevcut bozukluklann nasıl 
giderilebileceğini irdelemektedir. 

6. Koçi Beğ ve ris3.lesi (Koçi Beğ. öl. 1648) 

Osmanlı gelenekçi ıslahat projelerinin en tipik ve en tam­
nan ömegi hiç şüphesiz Koçi Beğ'in yazdığı telhislerden oluşan 
Risdle'dir. Koçi Beğ'in asıl adı Mustafa olup kendisi Arnavut asıllı 
bir devşirmedir. Göriceli Koçi Beğ Enderun'da eğitim görmüş ve 
IV. Murad (1623-1640)'a musahiblik yapmıştır. Koçi Beğ muhte­
melen 1648'de ölmüştür.30 

IV. Murad'm gelenekçi ıslahat programmda ne derecede rol 
oynadığı tartışmalı olsa da Koçi Beg Risdlesi'nin dönemin zihniye­
tini anlamak açısından önemi açıktır. Telhislerden oluşan risalede 
önce imparatorlugtın "altın ça�"mn, işlerin yolunda gittiği "sela­
tin·i maziye" döneminin bir tasviri verilir; bilahare bu düzenin ni­
çin ve nasıl bozuldu�nu açıklayan yazar sonra da yapılması gere­
ken ıslahatm esaslarını açıklar. 

7. Veliyüddin telhisleri (Muhtemelen Koçi Beğ'e ait) 

Beyazıd Kütüphanesi Veliyüddin Yazmaları arasmda bulunan 
bir mecmuamn içinde yer alan ve Rhoads Murphey tarafından ta­
mnlıp neşredilen on telhiste de imparatorluk bünyesinde ortaya 
çıkan bozukluklar ele almmaktadır.31 Murphey'nin de işaret ettigi 

• Koçi Bet için blcz.. M.Süreyya, IV, s. 63; Bursab, lll, s .  119; Babinger, ss. 203-204; 
M .ç. U luçay, MKoçiBei"· /.A;Colinlmber, "KoçiBei"· EI2 Birçok defabas ılan ve 
sadeleştirilen eserinin A.IC. Altsüt neşrini kullandık (İstanbul  1939). Yeni bir neşri 
YılmazKurt tarafından yapılmışnr (Anlcara 1994). 

sı R. Murphey, "Dördüncü Su ltan Murad'a Sunulan Yedi Telhis", VIII. Tark Tarih 
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gibi, bu telhisler muhtemelen Koçi Be�' e aittir. Öyle ki, zaten bun­
lann üç tanesi Koçi Be� Risalesi'nde yer almalctadır.32 Bundan da 
Koçi Be�' in, nsAlesinin basılı nüshasında bulunanlardan başka tel­
hisleri de oldu� sonucu çıkmaktadır. Nitekim Murphey'nin Ve­
liyyüddin telhislerine ilaveten yayınladı� ve Muallim Cevdet yaz­
malan arasında bulunan bir telhisin de Koçi Beg Risdlesi ile büyük 
benzerlikler taşıdı� müşahade edilmektedir.11 

Bu telhislerde bilhassa üst yönetim mevkileri ve tirnar sistemi 
ile ilgili çeşitli bozukluklar ele alınmaktadır. Telhislerin yazan düze­
nin bozulmasına yol açan muhtelif faktörleri inceleyerek bu sistemin 
tekrar ne şekilde ihya edilebileceAiffi araştınnakta ve buna devletin 
yeniden güçlenmesi açısından merkezi bir ehemmiyet atfennektedir. 

8. Kanün-nAme-i Sultani li Aziz Efendi 

Bu eser, ıslahata müteallik risaleler tüıiinün örneklerinden bi­
risidir. Eserin Batı Berlin Devlet Kütüphanesi'nde bulunan tek nüs­
hası, bu alandaki çalışmalarıyla tanınan Rhoads Muıphey tarafından 
transkripsiyonu ve İngilizce tercümesi yapılarak yayınlanmıştır (Aşa­
�da metne atıfta bulunurken translcripsiyon kısmını esas alaca�).34 
Murphey'nin bu tenkitli ve izahlı neşri gerçekten övgüye layıktır. 

Aziz Efendi'nin kimli� hakkında pek fazla bir bilgimiz yok. 
Kalemiyeye mensup oldu�nu, belki de divan kAtipli�i yaptı�nı 
gösteren işaretler var (risAlesindeki ferman modelleri). Yine onun, 

Kongresi Bildiriler, D, Ankara 1981, ss. 1095-1099, aynı yazar, "The Veliytlddin 
Telhis: Notes on the Sources and Interrelations between Koçi Bey and Contem­
porary Advice to ICings". BeUeıen, xuıı (1979). 

52 R. MUiphey, "Yedi Telhis", s. 1096. 
ss Murhey, "The Veliyüddin Telhis", ss. 547-571. 
u Eser 1985 yılında H8Mil'd Üniversitesi Do tu Dilleri ve Edebiyatlannın Kaynalda­

n serisinden Şinasi Tekin ve Gönül Alpay Telcin'in editörlüiQnde yayınlanmıştır. 
MUiphey 'nin yudıiJ lngillz.ce giriş (VII-DO'ten sonra eserin Ingilizce terdlmesi 
(ss. 3-24), transkrip siyonu (ss. 27-42), Ingilizce terctlme kısmında atıfta bulunu­
lan açıklamalı nodar (ss. 43-53), tebı.ik terimler lüga� (ss. 54-60), şahıs ve yer 
adlan indeksi (s. 61) ve metnin falesimiles i (ss. 65-82) yer almaktadır. Yazann not­
lan ile lügatçe kısmı metnin anlaşilinası bakurundan gerçekten de çok faydalıdır. 
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eserini yazdıAJ dönemde IV. Murad'ın musahibi olduğu da anlaşıl­
maktadır (bkz. Murphey, s. VII-VIII). Murphey'nin belirtti� gibi, 
yazarın sözünü sakınmadan hüktlmet ve toplumun bütün yönleri­
ni tenkidi bir şekilde degeriendirmesi bu eserin (ve benzerlerinin} 
sadece okunmak için de�l yapılacak ıslahata rehber olarak hazır­
landıAını gösterir ki, böylece biz de Osmanlı devlet politikalarını 
oluşturan mesele ve düşünceleri ögrenmiş oluyoruz. 

Eser, Murphey'nin tespit ettigi üzere, giriş, dört ana kısım ve 
sonuç'tan oluşur. Birinci bölümde vezirlerle i lgili eski kanftnlar, 
ikinci bölümde ulftfeli kapıkullarının durumu ve gerekli ıslahat, 
üçüncü bölümde Ekrad (Kürt} beylerinin güçlü devirleri ve bu de­
virlerde yaptıkları hizmetler, sonraki zayıflıklan ve bunu düzelt­
menin çareleri, dördüncü bölümde sahte seyyidlerin artışı ve bunu 
önlemenin yollan ve sonuçta da bahsedilen konularda yapılacak 
ıslahatın faydalan anlatılır: Son olarak da sır saklamanın devlet iş­
lerinde ki ehemmiyetini vurgulayan bir kısım yer alır. 

9. Kitabu Mesa.J.ihi'l- Müslimin ve Menafi'i'l­
Müminin (Anonim, XVII. yüzyıl ?) 
[Müslümanlann İşleri ve Milininierin Çıkarlan kitabı] 

Yazannın kimligi bilinmeyen bu eser, Yaşar Yücel'e göre muh­
temelen hicri 1049/1050 (M. 1639/40}'de yazılmış ve veziriazam 
Kemankeş Kara Mustafa Paşa'ya sunulmuştur. Ayrıca yazann dev­
let idaresinde tecrübeli bir kişi olduğu ve veziriazamın yakınlan 
arasında bulunduğu söylenebilir.35 

MüeUif, risalesini altmış bab üzerine tertip ettigini bildirirse 

'1 K itdbu Mesı2lih Yqar Yücel tarafından önce tıpkıbasım olarak yaymlanmış (An­
kara 1980), dahasonra transbipsiyonu da yapılarak tekrar neşredilmiştir (Ankara 
1981). Bu neşrin bq kısmında YüceL Osmanlı Devleti'nde bozuklulclan giderme 
çabalan ve bu baltamda eserin yeri ve önemi konusunda uzunca bir deterlen­
dinne yapmıştır (ss. 1-42). Eserin yeni bir basımı için bltz. Yücel, Osmanlı Devlet 
Tqkildtuuı Dair Kaynaklar (Bultaynatın asbnda XVII. yüzyıla dep Kanuni devri 
sonlanna ait oldutu. Baki Tezcan tarafından ikna edici biçimde ileri sürülüyor: 
•ıı. Osman Omejtinde 1lerlemeci' Tarih ve Osmanlı Tarih Ya:zıcıhRJ", Osmanlı, 
ed.G. Eren-K. Çiçek-C. Otuz, c. VJL Anitara 1999, ss. 658-668.]. 
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de bablara numara koymadığı gibi, gerek npkıbasımdan ve gerekse 
eserin yeni hartli metninden anlaşılacağı üzere eser elli iki babdan 
mürekkep tir. Hisalenin bazı sayfalan da eksiktir. 

Eserde İstanbul' da çıkan yangınlardan, toplumdaki muhtelif 
tabaka ve gruplan n nasıl giyineceklerine kadar pek çok siyasi, sos­
yal, ekonomik ve ahlaki konuda tespitler, gözlemler ve ileri sürülen 
teklifler yer almaktadır. Bunlann arasında imparatorlukta yapıl­
ması gereken ıshalatla ilgili oldukça kapsamlı malumatı bulmak da 
mümkündür. 

lO. Düsturü'l-Amel li-Islahi'l-Halel 
(Katip Çelebi, öl. 1657) 

Tanınmış Osmanlı alimi Katip Çelebi34 1063 (M. 1652-53} yı­
lında bütçe açığına çare bulmak maksadıyla toplanan divana ka­
tılmış ve bu vesileyle bir mukaddime, üç fasıl, netice, neticetü'n­
netice ve tenbih ve tebşir kısımlanndan oluşan Düsturü'l-Amel 
li-Islahi'l-Halel (Bozuklukları Düzeltemede Eylem Ilkeleri} adlı bir 
risale kaleme almışnr.36 

Mukaddimede devlet ve toplum bayan konusunda fikirlerini 
açıldayan yazar, daha sonraki fasıllarda sırasıyla reay.i, asker ve ha­
zinenin durumlarını ele almıştır. Sonuç kısımlannda ise alınması 
mümkün tedbirler üzerinde d uru lmaktadır. 

ll. Telhisü'l-Beyan fi Kavantn-iAl-i Osman 
(Hezarfen Hüseyin Efendi, öl. 1691-92) 

Osmanlı Devleti'nin XVII. yüzyılda maruz kaldığı bulıran ve 

de�şim hakkında millAhazaları m kaleme alanlardan 'biri de Hezar-

• Kltip Çelebi haklcında bugüne kadar pek çok şey yazılnıış olup, bunların tekran· 
na gerek görülmemiştir. Yazara dair d erli toplu bilgi ve bibliyografyayı şuralarda 
bulmak mümkündür: Kalip Çelebi-Hayatı ve Eserleri Hakkında Incelemeler, An· 
lwa 1957 (yeni baskı. Ankara 1985); O. Şaik Gökyay, "'Katip Çelebi", lA ve E12. 
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fen Hüseyin Efendi'dir. Aslen lstanköylü olan yazar, ilk ögrenimini 
memleketinde gördükten sonra lstanbul'a gitmiş ve ölünceye kadar 
orada kalmışnr. İstanbul' da devamlı olarak iliınle ugraşarı ve yaban­
cı bilginlerle de temaslar kuran Hüseyin Efendi aynı zamanda büyük 
bir kütüphane kurmuştu. İbranice ve Grekçe bilen yazann tasavvu­
fa ve tıp ilimlerine dair eserleri bulunmakla beraber daha ziyade 
Tenkih-iTevdrih-iMülukadlı dünya tarihiyle tanındıtım biliyoruz.37 

Hezaıfen'in eserlerinden biri de nasihattıame tarzının bir ör­
ne� addedilebilecek olan ve Ahnegger'e göre 1669-70, Yurdaydın'a 
göre ise 1673'den sonra yazılmış olan Telhisü'l-Beyan ft Kavdnin-i 
Al-i Osman'dır.38 Onüç kısımdan müteşelddl bu eserde Hezaıfen bir 
çok vesileyle Osmarılı Devleti'nde görülen bozukluklar'la ilgili tespit, 
gözlem ve fikirlerini açıklar. Esasen bu eserin bazı kısımlannın Lütfi 
Paşa'nın Asaj-nôme'si, Ayn Ali'nin Kavdnin-i Al-i Osman'ı ve Katip 
Çelebi'nin Düsıurü'l-Amefinden iktihas edildi� kolaylıkla anlaşılır. 
Eserde yazara ait orijinal fikirler de bulunmakla beraber önemli oları 
nokta, Anhegger'in isabetle vurguladı� üzere, hangi kısımlann biz­
zat yazar tarafından kaleme alınd$ndan ziyade o devir de bir ilim ve 
düşünürün harıgi meselelere ilgi gösterdiAinin anlaşılmasıdır.39 

'S1 Ayn Ali'nin risaleleriyle birlikte yaymlandıpıa temas etmişlik (İstanbul 1280; 
Tıpkıbasım: Istanbul 1979}. DUstur bu neşrin 119-139. sayfalan arasında yer 
almalctadar. Eserin s4deleştinneleri de mevcuttur. Bkz. O. Şaik Gökyay, Kııtip 
Çelebiden Seçmeler, lstanbul 1968, ss. 154-162. Bir başka s4deleştirme için bkz. 
Ali Can, Bozuklukların DUzeltilmesinde TululDcak Yollar, Ankara 1982. 

ııe Bursalı, llL s. 243-44; Babinger, ss. 251-255; R. Anhegger, "Hezaıfen Hüseyin 
Efendi'nin Osmanlı Devlet Teşld.lanna Dair MWahazalan", TM, X(l953}, s. 365; 
H. G. Yurdaydın, Js/4m Tarihi Dersleri, 2.bs.,Ankara 1982, ss. 134-139. 

" Eserin devlet teşldlanndald temel esasiann bozulmasına ilişkin kısımlan Anheg­
ger tarafından yayınlanmıştır (a.g.m., ss. 370-393). Yurdaydın'ın eserin tarihine 
dair görüşü için bkz. Js/4m Tarihi Dersleri, s. 138. (Eser bütiln olaıaltneşredilıniş­
tir. Sevim llgürel (haz.), Hezarfen H Useyin Efendi, Telhlsa'l-Beydn jf Kıılldnln-i 
Al-i Osmdn, Ankara 1998) 
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12. Nesayihü'l-Vüzera ve'l-Ümera 
(Defterdar Sarı Mehmed Paşa, öl .  171 7) 

San Mehmed Paşa İstanbul 'da do�uş ve 1671'de tahmin en 
12-15 yaşlannda iken defterdarlı�ın en önemli şubelerinde biri 
olan Ruznime-i E w el dairesine girmiş ve zamanla yükselerek 1702 
yılında defterdarlık makamına getir ilmiştir. Bilahare, Selanik vali­
li� sırasında emirlere aykın davranışlarda bulunduAn gerekçesiyle 
bütün mallan müsader e ediler ek Adalar Denizi kıyısındald Kavala 
k alesine hapsedilen Paşa 1717' de idam edilmiştir.40 

Muhtemelen 1714-1717 arasında kaleme aldı�ı Nes4yihü'l­
Vüzerd ve'l-Omerd (Vezirlere ve Emider e Tavsiyeler) adlı eseri daha 
önce devlet adamlar ına yardımcı olmak maksadıyla telif edilmiş bir 
ta kım eserlerden faydalanılarak meydana getirilmiştir.41 Eser ,  mu­
kaddime, dokuz bib ve iki zeyl 'den oluşmaktadır. Bu kitapta yazar 
muhtelif devlet görevlilerinin sahip olmalan gereken niteliider ve 
göstermeleri gereken davranış biçimlerini açıklar. Bunun yanısıra 
bazı kurumlann mevcut durumlan da tenkit edilmekte ve bilhassa 
defterdarlık mevkü, kul taifesi, tirnar sitemi ile ilgili şikayetler ve bun­
laruı düzeltilmesine yönelik ısiahat teklifler i de dile getirilmektedir.  

40 Anhegger, a.g.m., s.  367. lktibaslar için bkz. Metin kısmı, s. 374 vd., not 28; s.  384, 
not 57; s. 385 vd., not 6 I.  

41 Bursalı, ın, s .  52. Aynca bkz. Defterdar San Mehmed Paşa, Devlet Adaml/Jnna Ogaı­
ler· Osmanlılarda Devlet Dtızeni (NestıyihiJ'l-VUzera ve'l-Omera veya J(jf4b..ı 
GiJides� Nizdm-ı Devlete MiJteallik Risa/e), derleyen ve çeviren Hüseyin Ragıp 
URuraJ, Anlwa 1969, s. XVI vd. Yeni baskısı Ankara 1990. Eser daha önce W .L 
Wright tarafindan genişçe bir girişle birlikte Ingilizeeye tercüme suretiyle neş­
redilmiştir: Ottoman Starecraft, Princeton, 1935. Aynca bkz. Abdülkadir öıcan, 
"Defter dar San Mehmed Paşa", 1DV Jsl4mAnsiklopedisi, c.9, ss. 98-100. 
Burada eserin U Aıtral neşri (Ankara 1969) kullanılmıştır. 
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Osmanlı tarihçileri, meselenin mahiyeti üzerinde farldı gö­
rüşler ileri sürmekle beraber, XV. yüzyılın ortalanndan XVI. yüz­
yılın sonlanna kadar olan devreyi Osmanlı "klasik devri" olarak 
tanımlarlar; sonraki dönemde ise bu düzenin şu veya bu ölçüde 
de�şti� hususlannda müttefiktirler. Esasen bu dönemierne ve 
Osmanlı klasik düzeninde bazı de�şikliklerin vuku buldu� fikri, 
XVI. asnn son çeyre�nden itibaren kaleme alınan nasihatname 
ve ısiahat layihalannda da vurgulanmıştı. H.A.R. Gibb-H. Bowen1 
ve B. Lewis2 gibi modern tarihçiler nasihat literatüründe Osmanlı 
"çözülmesi"nin sebepleri olarak zikredilen olgulan "çözülmenin 
belirtileri" olarakkabul etmişler ve bu yorum tarzı 1970'lerin ikinci 
yansına kadar genel olarak kabul görmüştür.3 

XVI. yüzyılın sonlannda ortaya çıkan "yeni durum"un mahiyeti 
hakkındaki görüşler, Batı tarih yazıcıhAmdaki yeni yönelimlerin de 

1 lslamic Society and the Wesı, Il ı, London 1950, s. 173 vd. 
2 B. Lewis,"Osmanlı İmparatorlutu'nun İnhitan Üzerine Bazı Düşünceler", çev. 

Salih Tuı ITED, III/1-2 (1960) ss. 161-178; ayru yazar, "Ottoman Observers of 
Ottoman Decline". 

3 Mesela, H. İnalcık'ın önceki yazılarında da çözülme paradigması hakimdir. Bkz. 
"The Heyday and Decline of the Onoman Em pir e" The cambridgeHistory of Is­
lam, L Cambridge 1970, ss. 324-353 (Türkçe çevirisi: /sli1m Tarih KUltUr ve Mede­
niyeti, c. L İstanbul l988, ss. 331-359); ayru yazar, The OııomarıEmpire-TheC/as­
sical Age, 1300-1600, ter. N. ltzkowitz- C. Imber, London 1973. Ancak İnalcık'ın 
sonraki yazılarında meselenin mahiyeti "de�im" olarak tespit ediliyor. Mesela 
bkz. "Military and Fiscal Transformatian in the Ottoman Empire". Ayrıca bkz. 
V. J, Parry, "The Successors of Sulaıman, 1566-1617", A History ofthe Onoman 
Empire ro 1 730, Cambridge 1976, ss. 103-132. 
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etkisiyle de�şmeye başlamış, 'buhran" ve "dönüşüm" terimleri sık­
Iılda kullanılır olmuştur. Burada, bu terimler üzerinde uzun uzadıya 
dunnaktan ziyade, "klAsik düzen"de değişime yol açan faktörlerin 
ve bu düzende meydana gelen de�şildilderin neler oldt$Jnu ana 
hatlanyla ortaya koyma�a çalışaca�. Böylece Osmanlı ısiahat ya­
zarlaruun fikirlerinin hangi zemine dayandı�ı daha iyi anlamaınız 

mümkün olacaktır. Bu çerçevede, meseleyi siyAsi, iktisadi, sosyal ve 
kültürel boyutlanyla ele alaca�. 

ı .  XVI. yüzyılın son çeyreğinde Osmanlı Devleti 'nin 
siyasi durumu 

B. Lewis ve H. İnalcık gibi Osmanlı tarihçileri, Osmanlı İmpara­
torlu�'nun XVI. asırda, yayılışının ta bit sınırianna ulaştı�ı ve aşa­
maya� siyasi-co�afi engellerle karşılaştı� kanaatindedirler. Bu 
görüşe nazaran, Osmanlılar hem denizde, hem de karada oldukça 
kuwetli rakiplerle karşı karşıya kaldılar. Banda Viyana önlerinde 
Habsburglar tarafından durdurulurken, do�da İran platosu ve 
Safevtler, Osmanlı ilerlemesine set çekiyordn Afrika'da çöl, Hint 
Okyanusu'nda Portekizliler ve kuzeyde Ruslar, Osmanlılar için 
hayati önemi haiz fetih politikasının sona erdi�inin işaretlerini 
vermekteydiler.4 Bu durum, Gibb-Bowen'ın, Osmanlı çöküşü ana­
lizinde merkezi bir yer tutar. Onlara göre, sürekli fetih siyaseti bir 
yandan Şii ve Katalik dünyalarını birbirlerine yaldaştınrken, di�er 
taraftan, savunma savaşlannın başlamasıyla birlikte, sultaniann 
geleneksel monarşi tarzına uygun bir hayat tarzını benimsemele­
rine, yani olaylara faal bir şekilde kanlmaktan sarfınazar edip haş­
metli bir inzivaya çekilmelerine yol açmıştır.5 

Osmanlılar, XVI. yüzyılın ortalanndan itibaren bu güçlü düş­
manlannın zaman zaman kurduldan ittifaklardan da etkilendi.6 

4 B. Lewis, Modem TfJrkiye'nin Dotuşu, çev. M. Kıratlı, Ankara 1970, ss. 24·25; 
lnalcı.k, The Ottoman Empire, ss. 41-45. 

1 /slamic Socieıyandthe West, 1/1 ,  ss. 174-175. 
1 Safevfler, özellilde Şah Abbas (1587-1628) zamanında Avrupalılarla Osmanlı 
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Asnn son çeyre�de, 1578-1606 arasında , önce do�da lranWara, 
sonra da batıda Habsburglara karşı y ürütülen uzun, yıpratıcı ama 
sonuç itibariyle kazançsız denilebil ecek savaşlar , aynı dönemde 
içer ide yaşanan büyük sosyal çalkannların da tesiriyle devlet ve 
toplum düzenin i  sarsmış ve büyük ölçüde insan ve mal t  kaynak 
kaybıyla sonuçlanmıştır. 7 

2. İktisadi alanda değişiklikler 

a. Transit ticaret imkanlannın kaybedilişi 

Osmanlıların XVI. yüzyıl başlanndan (ha tta XV. yüzyıl sonla­
nndan) itibar en g üneye yönelik har eketler inin ve tran' a karşı faali­
y etlerinin temelinde Hin t  ticareti il e İran i pe� etr afında odaklanan 
ticar et yollan mücadelesinin yattı�nı söylemek yanlış olmaz. Do­
layısıyla, Osmanlıların XVI. asnn sonlannda y ürüttükleri yıpra tıcı 
savaşiann mihiy etini  bu çerçevede anlamalı yız. 

Avrupalılann başlattıklan keşif g eziler inin son uçlannın tam 
olarak alınabilmesi için bir asır kadar beklemek ger ekecekti. Bu bir 
asnn özelli�, epeyce kesif bir mücadeleye sahne olmasıdır. Mese­
len in daha der inine inildi�nde ise göz e çarpan husus ,  Braudel 'in 
işaret etti� gibi, çok daha ewelden ber i Akdeniz 'in do�sundaki 
tarihin, Akdeniz'in batısındaki tarihin tesir i altına girdi� ve daha 
sonralan ise kuzey-batı A vrupa 'dak i gelişmeler in Akdeniz'in kade­
rini  tayin etti�idir .8 

Devleti'ni hedef alan askeri-iktisadi ittifaklar aradılar. Bkz. İnalcık, The Ottoman 
Empire, ss. 42-43. 

7 Bu savaşlar hakkında bkz. l.H. Danişmend, lzahlı Osmanlı Tarihi Kronolojisi, m, 
2. bs., lstanbul 1972, ss. 13-247; l.H. Uzunçarşılı. Osmanlı Tarihi, III/ 1, 2. bs An­
kara 1973, ss. 55-98, Dönemin tahlili bir özeti için bkz. Metin Kunt, •Siyasal Ta­
rih, 1300·1600n, TUrkiye Tarihi-Osmanlı Devleti, haz. S.AJcşin, Istanbul 1988, c.II, 
ss. 128-139, c. III, ss. 12-16. 

8 F. Braudel, The Mediterran ean ant the Mediterranean World in ı he Age of Philip 
II. lng. Terc. Siln Reynolds, c.L London, 1979, s. 137. Bu eser, bizim orijinal ça­
lışmamızdan 5-6 yıl kadar sonra Türkçeye kazandınlmışnr: Akdeniz ve Akd.entz 
DiJnyası, çev. MehmetAli Kılıçbay, lstan bul 1989-90, 2. cil t Burada autlar, tezde­
Id gibi, İngilizce b asiaya yapılacaktır. 
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Bu çerçevede Osmanlılar, ülkelerinden geçmekte olan transit 
ticaretin aracısı olmak rolünü benimsediler ve bu pozisyorılannı 

sürdürebilmek için her türlü tedbire başwrdular. Bu cümleden 
olarak, Hıristiyan�ı yaymak ve baharatın kayna�a ulaşmak için 
harekete geçen Portekiziilere karşı Hint Okyanusu'nda büyük ve 
zorlu bir mücadeleye girdiler.� Söz konusu ticaret yolu üzerinde 
bulunan Kızıldeniz, Hürmüz Bo�azı gibi stratejik mevkileri ele ge­
çirmek amacıyla, önce MemlQJdular, ardından da Osmanlılar Por­
tekiziilere karşı mücadele ettiler. Bu vesileyle, OsmanWann Mısır' ı 
alıp Kızıldeniz'de hakimiyet kurma gayretlerinin temelinde Hint 
ticaretine yönelik şuurlu bir iktisadi siyasetin ya ttı� görüşünü ger­
çekçi buldu�muzu belirtmeliyiz.10 

Osmanlılar bu mücadeleyi daha sa�lam temellere dayalı bir 
şekilde yürütebiirnek için Kızıldeniz'de bir donanma vücuda ge­
tirmenin11 yanısıra Nil ile Kızıldeniz arasındaki ba�lantıyı kolay­
laştırarak do�u baharatını do�dan do�ya İstanbul'a taşımayı 
tasarlamışlardır; ancak bu teşebbüs gerçekleştirilememiştir.12 

Osmanlılann 1538 Di u ve 1541 Süveyş Seferleri sonunda Kızıl­
deniz'de hildmiyetlerini kurmalan, Akdeniz ticaretinde yeni bir 
canlanmaya yol açtıP Ayrıca bu mücadele, Portekiz'i tran'a yak­
laşmak zorunda bırakınca Portekizliler daha önce kapattıklan Bas­
ra Körfezi'ni açtılar ki, bu da, sonuç itibariyle, Akdeniz ticaretinin 
lehine bir gelişmeydi.14 

1 Bkz. Muhammed Yakub Mughul. Kanuni Devri Osmanlıllvrn Hint Ol)wıwu Politi­
kası ve Osmanıl-Hint MtısltJmıınJarı MIJna.sebet/eri, 1517-1538, lstanbul 1974; Salih 
07.baıan, &Osmanlı lmparatorluRu ve Hindistan Yolu-Onaltıncı YQzyılda Ticaret Yol­
Ian Üzerinde Tüık-Poneldz Rekabet ve nişkilerin, IOEF1D, XXXI (1977), ss. 65-146. 

10 Bu hususta bkz. li lnalcı.k, "The Onoman Economic Min d and Aspects of Ono­
man Economyn, Studies in the&onmic HistoryoftheMiddJeEast, der. M. Cook, 
London 1970, s. 212 vd.; Cengiz Orhonlu, Osmanlı /mparatorlutunun Guney SI­
yaseti- Habq Eyaleti, Istanbul 1974, s. 5. Orhonlu ldtab1nm girişinde, XVI. asrın 
illt yansında Osmanlılar'ın bu yönde giriştilderi faaliyetleri özetlemiştir (bkz. ss. 
1-30). Ayrıca bkz. Ş. Pamulc, Yaz Soroda Osmanlı-Tarkiye Iktisadi Tarihi, 2. bs .• 
lstanbul 1990, ss. 70-72. 

11 Ozbaran, a.g.m, s. 88 vd. 
12· Uzun�ılı. Osmanlı Tarihi, W/1, ss.32-33. 
13 Braudel, ı. s. 569. 
14 Stefanos Yerasimos, Azgeli.�mişlik SarecUide Tarkiye Bizans'tan Tanz.imata, çev. 

B. Kuzucu, I, 3.bs .• lstanbul 1977, s. 387. 
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Yine bu sıralarda Osmanlıların girişti�i bir başka teşebbüs 
de Hint Okyanusu 'na Basra 'dan yeni y ol açmak tı. Portekiziiletin 
Hürmüz, Bahr eyn ve Basra ' da hAk imiy et kurma çabalarına karşı 
Osmanhlar, görünüşte mezhep kavgalannın do�urdu� lrak eyn 
Sef erini açtı lar. Tebriz 'den Erzunun'a,  oradan da Bur sa'ya uzanan 
Ipek y olu ile, Basra 'dan başlayıp Ba�dat ve Halep istikametinde 
devam eden bahara t y olunu denetim a ltında tutmak Osmanlılar 
açısından hayati önemi haizdi.15 Sırasıyla Tebriz ( 1534), Ba�dat 
( 1535) ve Basra'yı ( 1546) fetbeden Osmanlılarm Okyanus'a yönelik 
donanma faaliyeti sonuçsuz kalınca tekrar Kızıldeniz 'den harekete 
geçildi. Ancak 1552'de Hürmüz 'ü kuşatma teşebbü sünün başan­
sızlıkla sonuçlanması üzerine Basra 'ya çekilen ve orada mahsur 
kalan Osmanlı donanması, Seydi Ali Reis k amutasında buradan 
çıkartıldıysa da, Umman kıyılannda Portekiziilere karşı girişilen ilk 
ciddi savaşta a�r zayiata u�adı. 16 Bu gelişmeler, Akdeniz ticareti­
nin canlanmasını engellemediyse de, vaziyet daha ziyade Venedik 
ile bazı Akdeniz ülkelerinin lehine dönmüştür. 17 

XVI. yüzyılın sonlarına do�u ticaret y ollan mücadelesinde 
mühim de�işiklikler vuku buldu . lspany ollann Portekiz'i ele ge­
çirmelerinden ( 1580) sonra II. Felipe Hint Okyanu su 'ndaki ticaret 
y ollannı keser ek Osmanlllara karşı öldürücü darbeyi indirece�ine 
inanıy ordu. Fakat çok geçmeden Hollandalılar ve Ingilizler daha 
üstün gemilerle geldikleri denizlerden önce İspanyol ve Portekizli­
le ri, daha sonra da Osmanlılan uzaldaşnracaklardı;XVII. asnn baş­
lanndan itibaren Kızıldeniz ve Hint denizlerinde hakimiyetlerini 
kurmuş bulunuyorlardı. 11 

u Özbaran, a.g.m., s. 1 14. 
16 Bu gel�eler için bkz. Uzunçarşıl1, Osmanlı Tarihi, D, 3. bs. Ankara 1975, ss. 

391-400; C. Orhonlu, •Hint KaptanlıRı ve Plri Reisw, Belleten, XXXIV (1970), ss. 
235-254; aynı yazar, •Seydt Ali Reisw, JOEF TED, ı (1970), ss. 39-76; özbaran, 
a.g.m., ss. 123-127. 

17 Braudel, ı, s. 545 vd. Hint Okyanusu'ndald hareketleri başansızlıkla sonuçlanan 
Osmanlılar, bu defa deQerli madenler balammdan önemli bir yer olan 
Habeşistan'a yöneldiler. Bu hususta bkz. Orhonlu, H abeş Eya/eti, ss. 31-33. 

18 H. lnalctk. "Osmanlı lmparatorluRu'nwı Kuruluş ve lnkişafı devrinde Türldye'nin 
lktisadiVaziyeti Üzerine BirTetldk Münasebetiylew, Belleten, X:V (1950), ss. 669-672. 
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Uzakdogu ile Akdeniz arasındaki ticaretin kat'i çöküşünü ele 
almadan evvel, ticaret yollan mücadelesinin mühim unsurlanndan 
biri olan tran ipe�in etrafında gelişen olaylara kısaca bir gözatmak 
faydadan hali de�ldir, zira bu meselenin Osmanlı iktisadi ha yannda 
önemli bir yeri vard.L 19 Daha önce de belirtildiAi üzere, Şah Abbas 
(1587-1628) zamanında kan, Osmanlı Devleti'ni, önemli bir servet 
kaym$ olan tran ipek ticaretinden mahrum bırakmak için Avrupalı 
devletlerle ittifakiara girdi. kanlı elçilerin ipek ihracannı do�dan 
do�uya Uzbon'a yapmak tekliflerini İspanyollar kabul ettiler. Fakat 
tspanyollann Hürmüz'deki durumlan ve Bahreyn üzerindeki iddi­
alannın tran açısından tehlikeli bir maruyet arzetmesi yüzünden 
tran, ipek ticaretini Osmanlı topraklanndan kaydırma teşebbüsleri 
çerçevesinde, o sırada bölgede giderek güçlenen İngilizlerle ittifak 
yaptı. tspanyonann muhtemel mukabil tedbirlerini dikkate alan ın­
gilizler, yeni ipekyolu olarak Moskova yolunu Hintyoluna tercih et­
tiler. Ancak bu, XVII. asnn başında İngilizlerin Okyanus'ta hcikimiyet 
kurmalarına kadar sürecek geçici bir duruındu.20 

Gerçi, Osmanlılann kan'la yaptıklan savaşiann sonunda im­
zalanan banş anlaşmalannı müteakiben (mesel� 1618'de) Halep 
pazanna Ba�dat yoluyla önemli miktarda ipek vb. maddeler geli­
yordu; ne var ki, artık tran ipeğinin bir kısmı güney tran'dan Hint 
Okyanusu yoluyla İngiltere'ye gitmekteyeli Bu ise Osmanlı transit 
ticareti bakımından şüphesiz büyük bir kayıptı. Mamafih, İngiliz­
ler de yolun uzunlu�u. ipe�e karşılık fazla kıymetli maden bırak­
mama arzusu, Levant Company'nin (kuruluşu 1592) menfaatleri 
vb. sebeplerio tesiriyle hareket eniklerinden, tran ticareti Osmanlı 
limanlannı büsbütün terketmemişti.21 

Keşiflerin Akdeniz ticaretini çöküntüye u�ratması, bu olaylar 
çerçevesinde ve takriben 1625'ten itibaren gerçekleşmiştir. Denile­
bilir ki, Akdeniz üzerinden yapılan do8U ticareti İngiliz ve Hollan-

1' H. lnalcılı::, The Onoman Empire, s. 45. lnalcık, Osmanlı hazinesinin bu dearetten 
yılda 300.000 dillt.a gümrük geliri sagladıpu yazmaktadır. 

20 İnalcık • ... Bir Tetlcik Münasebetiyle", s. 669 vd 
21 A.g.m., s. 673. Bunda Şah Abbas'ın halefinin, onun ipek siyasetini terketmesi de 

etkili oldu. 
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dalılann Hint Okyartusu'nu kesin olarak ele geçirmelerinden sonra 
neredeyse tamamen çökmüştür.22 Sonuçta, Ingiliz ve Hollandallla­
nn doguya gelişi, Levant ticaretinin mevzu ve mahiyetini degiştir­
di. Öte yandan Osmanlılar, XVI. asırda sürdürdükleri Batı ile Hint 
ve Iran ticareti arasında aracı olma rolünü, 1630'larda bilhassa 
Hint ticareti bakımından tamamen kaybederlerken, Iran ipek tica­
retinin sadece bir bölümünü muhafaza edebildiler. 23 

Esasen Osmanlılar keşiflerin muhtemel tehlikelerini farket­
memiş sayılmazlardı. Hatta bu tehlikeleri açıkça bildiren bazı 
ikazlar yapılmıştı. Mesela, daha 1 580 yılında, Emir Mehmed ibn 
Emir Hüseyin el-Suudi tarafından III. Murad'ın adına yazılan 
Amerika'nın keşfine dair Tarih-i H ind-i Garbi adlı eser ve bu esere 
ömer Talib'in yazdıgı derkenarlar bu hususun somut delilleridir.24 

Ancak konumuz baglamında dikkati çeken husus, ısiahat layihası 
yazarlannın bu noktadaki sükiitudur. 

b. Amerikan gümüşü ve enflasyon 

Burada üzerinde durulması gereken bir başka husus, keşiflerin 
Osmanlı lmparatorlugu'na erken tesiri25 olarak tasvif edebilecegi­
miz kıymetli maden akışı, daha dogrusuAınerikan gümüşünün di­
ger Avrupa ülkeleri gibi Osmanlı ülkelerini istila etmiş olmasıdır.26 

Bu istila, özellikle 1570'lerden sonra Akdeniz ülkelerinde kuwetle 
hissedilen bir genel fiyat yükselmesine yol açmışnrY Tabianyla bu 
arada devreye nüfus artışı vb. faktörler de girecektir. 

Fiyatiann bu yükselişinden Osmanlılar da nasiplerini aldılar. 

22 Braudel, ı. s. 562 
23 İnalcık " ... BirTetkik Münasebetiyle", s. 674-676 
24 Bkz. Z.V. Togan, Bugünica Tarküi (TUrkistan) ve Yakın Tarihi, 2. bas. İstanbul 

1981, s. 126-127. Tdrih·i Hind·i Garbi haklanda yeni bir etüd için bkz. Thomas 
D. Goodrich, The Oııoman Tur/es and the New World, A Study ofTarih·i H ind-i 
Garbi and Sixteenh Century OttomanAmericarıa, Wiesbaden: Otto Harrassowitz, 
1990. 

25 Lewis, Modern TUrkiye'nin Doguşu, s. 29. 
26 Braudel, I. s. 476; Inakık " -· Bir Tetkik Münasebetiyle", s. 567. 
27 Braudel, I, s. 541 vd. 
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Rahmetli Barkan'ın İstanbul'daki bazı imaretierin muhasebe bi­

lançolanna dayanarak yapn�ı hesaplamalar, Osmanlı ülkesinde 
1 585-86 yıllannda büyük bir fiyat arnşının yaşandı�ını ortaya koy­

maktadır.28 Bu fiyat yükselmesini, devletin paranın istikrarsızlı�ı 

karşısında akçe içindeki gümüş miktannı azaltması, yani züyuf ale­
çenin zuhuru takip etmiş; bu ise kalp pa ralann yaygınlaşmasına ve 

sonuçta devalüasyona sebebiyet vermiştir. zs 

Daha önce karşılaştıklan para buhranlannda akçenin içindeki 

gümüşün miktannı azaltına yoluna giden Osmanlılar,30 1580'lerde 

piyasayı kalp ve kırkık aleçelerin kaplaması ve resmi rayiçte 60 akçe 

olan altının halk tarafından 80- 100 akçeye alınması üzerine, bu fiili 
durumu resmfieştiımek zorunda kaldılar. 1584-86 yıllannda geliştiri­

len bir hükümet karanna göre, o zamana kadar 100 dirhem gümüşten 
450 akçe kesilirken, aynı miktar gümüşten 800 akçe kestirilmiştir.3ı 

Bu büyük çaptaki devalüasyon, fiyatiann tekrar artmasına, 

karaborsaya ve nihayet (reel ücretleri önemli ölçüde azalmış olan) 

uhlfeli askerin isyanına sebep olmuş ve neticede yeni sikke kestitil­

mesine memur edilmiş bulunan Rumeli beylerbeyi Mehmed Paşa 

ile Defterdar öldürülmüştür.32 Böylece sikke tashihleri dönemle­
rinde adeta tekerrür eden bir fasit daire oluşmuştu: Devlet fiyat 

arnşlan karşısında ulftfeleri de arttırmak zorunda kalır, bu ise mali 

buhrana, mali buhran da paranın ta�şişine sebebiyet verdi�inden 

yine fiyatiann arttınlması yoluna gidilirdi.33 

28 Bar kan, "Fiyat Hareketleri•, ss. 565-570. Aynca bkz. Lütfi Güçer, XVI-XVII. Açır­
Iarda Osmanlı 1 mparaıorlugunda Hububaı Meselesi ve Hububaııan Alınan Ver­
güer, lstanbul 1964, ss. 36-37. Braudel. eserinin 1972 baskısında Barkan'ın vardı­
AI sonuçlan gösteren bir grafik koymuŞtur (c.l, s. 518). 

211 lnalcık " .... Bir Tetkik Münasebetiyle•, s. 682-684; Barkan, "Fiyat Hareketleri", s. 
574; Pamuk, a.g.e., s. 101-102. 

30 Barkan, a.g.m., s. 572. Bu konuda genel bilgi için bkz. H. SahillioAJu, "Osmanlı 
Para Tarihinde Dünya Para ve Maden Hareketlerinin Yeri, 1300- 1750•, ODTO 
Gelişme Dergisi, 1978 Özel Sayısı, Arıkara 1978, ss. 1·38; N. Aykut, "Osmanlı 
lmparatorlugu'nda XVII. Asır Ortalanna KadarYapılan 'Sikke Tashihleri'•, Prof. 
Dr. Bekir KUCUkoglu'na Annagan, lstanbul l991. ss. 343-360. 

3ı Bar kan, aynı yer. 
32 Barkan, a.g.m., s. 573 
33 lnalcık, "·- BirTetkik Münasebetiyle•, s. 684. 
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Osmanlı ülkesinde meydana gelen bu büyük çaptaki enflas­
yon ve devalüasyonun asıt sebebinin Amerikan gümüşü olduAll 
görüşü büyük bir hakikat payı taşır; ancak bu dönemin di�er geliş­
melerini, yani nüfus aroşı, ücretli askerlerin sayısının artışı, savaş 
masraflannın ço�alması vhyi de bu süreçte etkili faktörler olarak 
hatırda tutmalıyız. Aşa�ıda askeri sistemdeki de�işmeler ve nüfus 
artışı ba�lamında bu konuları ele alaca�ız. 

3. Ateşli silahların üstünlük kazanması 

Osmarılı lmparatorlu�u'nun içine düştü�ü buhranı a�rlaş­
nran ve mevcut kuruınianna sirayet ettiren bir başka gelişme de, 
uiOfeli asker sayısının arttınlmasına yol açan bir olgu olarak savaş­
larda ateşli silahiann kullanılmasının yaygınlaşması ve yaya ordu­
sunun ön plana çıkması idi-34 Bu şumOIIü hadisenin temelinde bu­
lunan de�işiklikler ise, denizaşın ülkelerle kurulan münasebetlere 
dayanan Avrupa'daki muazzam kapitalist gelişme35 ile "Modem 
ça�n harp silahianna ve stratejisine getirdi� yenilikler idi. Yeni 
d�an iktisadi şartlarla mücehhez aylıklı meslek ordulan ehemmi­
yet kazanmış; harp sana yü gelişmiş, harplerin finansmanında yeni 
usOJ ve kaynaklar bulunmuştu. Bilhassa deniz kuvetleri, deniz-aşı­
n keşifler ve ticaretin tesiri altında ateş kuweti, teknik ve tecrübe 
bakımından büyük terakkiler sa�lamıştı. "36 

Halil İnal cık' a göre Ak da� tarafından özellikle vurgulanan eko­
nomik çöküntü ve Cook'un araştırmasının ortaya koydu�u nüfus 
tazyiki teorilerinin de bir ölçüde geçerlili� olmakla beraber, Os­
manlı askeri ve malt sistemindeki de�şimin temelinde -Amerikan 
gümüşünün etkisiyle birlikte- hükümetin ateşli silahları kullanma-

54 Barkan, a.g.m., s. 596; Lewis, Modem TfJrkiye'nin .. , s. 30; lnalcı.k, The Ottoman 
Empire, s. 48; Parry, s. 121. Ayrıca bkz. H.lnalcık, "The Sociopolitical effects of 
the Diffusion of Firearms ili the Middle East", War, Technology and Society in rhe 
Middle Easr, ed V .J. Parry-M.E. Yapp, London 1975, s. 185-217 

35 Barkan, a.g.m., s. 580 
58 Ag.m, s. 596. 
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yı bilen ücretli askerlere duydu� ihtiyacın artması yatmaktadır.37 
Bu durumun Osmanlı kul sistemi ve tirnar düzenini ne şekilde et­
kiledi� aşa�da ele alınacaktır. 

4. Nüfus artışı ve işsizlik 

Osmanlı klasik düzenindeki yapısal değişikliklerin temelinde 

yatan unsurlardan ve XVI. yüzyıl sonlarında özellikle Anadolu'da 

wku bulan Celüi hareketlerinin başta gelen sebeplerinden birisi­

nin, XVI . yüzyılın ikinci yansında tespit olunan nüfus artışı oldugu 
kanaati yaygındır. Akdeniz dünyası hakkındaki muazzam eserinde 
Braudel bütünAkdeniz dünyasında XVI. asnn başlarından itibaren 

nüfusun artmaya başladıgını, asrın sonu itibariyle de bazı yerlerde 

iki katına ulaştı�nı öne sürmüştü. 38 Konuyu Osmanlı ülkeleri bag­
lamında ele alan ve tahrir defterlerindeki verileri kullanan Barkan 

temelde Braudel'i teyid etıniştir.39 

Barkan'dan sonra özellikle Cook'un tahrir defterlerine daya­

narak üç bölge (Tokat ve çevresi, Hamid (Isparta) ve Aydın) üze­
rinde yaptıgı araştırma, Anadolu'nun kırlık kesiminde XVI. yüzyıl­

da meydana gelen nüfus artışını ve yine bu nüfus arnşı karşısında 

ekilebilir toprak miktanndaki artışın çok yetersiz kaldı�nı net bir 
biçimde ortaya koymuştur.40 Özellikle tahrir defterlerine dayanan 

37 "Military and Fiscal Transfomıation", s. 287. İnalcılc., Celali lsyanlannda, Anado­
lu'dan devşirilip orduya alman ve Osmanlı-Avusturya Savaşı sırasında (1596'da) 
terhis edilensekban ve sancalann rol oynadı�ı söyler; ancak C. Finkel'in araş­
urmasına göre 1596'dan sonra büyük çapta bir terhisin vukubulduAu kesin deRiJ­
dir. Ayrıca Anadolu'dan temin edilen tüfenk-endazlann sözkonusu savaşlarda, 
irnparatorlugutı öteki bölgelerinden sa�ananlara oranla sayıca çok az olduAu 
sonucu çılc.maktadır. Bkz. C. Finkel, The Ad minisıration ofWa rfare: The Onoman 
Müilary campaign inHungary, 1593-1606, Wien 1988, s. 39-46 

38 Braudel, I, s. 39-46 
59 '"farihi Demografi Araşnrmalan ve Osmanlı Tarihi", TUrkiyaı Mecmuası, X 

(1953), s. 20. Ancak Barkan, Braudel'in XVI. yüzyıl başlannda Osmanlı ülkeleri 
için öne sürdügü 20-22 milyon nüfus tahmininin 30-35 milyon şeklinde tashih 
edilmesi gerekti� kanaatindedir. 

40 M. A. Cook. Population Pressure in Rural Anatolia, 1450-1600, London, 1972, s. 
l l. Ayrıca bkz. Cook'un ek olarak verdi� listeler. [Nüfus arnşı konusunda daha 
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di�er bazı araştumalarda da XVI . yüzyıl başlan ile son çeyre�i ara· 
sında yüzde yüze varan bir nüfus artışı tespit edilmiştir.41 Bunun 

ne karlannın do�al artış oldu�u, ne karlannın göçlerden kaynak­
landı�ı tarnşılabilirse de, Osmanlı ülkelerinin pek ço�unda ve 
özellikle Anadolu'nun hemen bütün bölgelerinde benzer arnşlann 
vuku bulması, bu artışın büyük ölçüde d�al bir artış olarak nite· 
lendirilmesini haklı kılar. 

Bu noktada Osmanlı Devleti'ni XVI. yüzyılın ikinci yansından 
itibaren zor durumlara düşüren eşkıyalık olaylannın sebeplerinden 

biriyle, yani işsizlikte karşılaşıyoruz. Büyük çaptaki nüfus arnşı ve 
buna mukabil zirai üretimdeki artışın buna yetişememesi42 kır ke­
siminden kentlere göçlere sebebiyet vermiştir. Ancak kentlerde ye­

terli iş i..mkinlannın bulunmadı� durumlarda işsiz kalan gençlerin 
ya suhte (medrese ö�rencisi) olarak medreselere ya da sekban-sarıca 
olarak bey kapılanna intisap ettiklerini ve bu grupların da muhtelif 

sebepler yüzünden bir huzursuzlukkayna� oluşturduklannı biliya. 
ruz.43 Aşa�da, klasik düzendeki de�şiklikler çerçevesinde bu olgu-

sonraki tartışmalan ele alan yeni bir degerlendinnede Oktay Özel Anadolu'nun 
en azından bazı kesimlerindeki nüfus büyümesine ve bunun Celal i isyanlan ile 
ilgisine vurgu yapmaktadır: "Population Changes in Ottoman Anatolla during 
the 16th and 17th Centuries: The 'Demographic Crisis' Reconsidered", IJMES, 36 
{2004), ss. 183-205j . 

" Mesele bkz. B. Yediyıldız, Ordu KazasıSosyal Tarihi (1455-1613), Ankara 1985, s. 
133; M.F. Em ec en, XVI. Asır da Manisa Kazası, Ankara 1989, s. 243; M.A. OnaJ, XVI. 
Yüzyılda HarputSarıcagı, Ankara, 1989, s. 101; M. Öz, "Tahrir Defterlerine Göre 
Canik Sancagtnda Nüfus, 1455-1643", Ondokuzma yıs 0 niversitesi Egilim FakiJl­
tesi Dergisi, s. 6 {1991), s. 197; H. lslamoglu-lnan, Osmanlı Jmparatorlugu'nda 
Devlet ve Ki:lyliJ, İstanbul 1991, s. 178. 

u Nüfus artışı vesilesiyle zikrettigimiz araşnrınalardan çıkan sonuçlar bu yöndedir. 
Ancak, mesela, lslamoglu-lnan, kır kökenli gençlerin köylerini terketmesinde 
nüfus tazyikinin deiıü. şehirlerin çekiciliAinin rol oynadı� kanaatindedir {s. 184-
85). Ne var ki, ne medrese ögrenciliAinin ne de askerliAio çekiciligine dair saglam 
deliller vardır (1(. Barkey, s. 201). Öteyandan lslamoglu·lnan'ın araşnrmasından 
çıkan bir sonuca göre, 1554- 1576 arasında kır nüfusu içinde caba {topraksız evli) 
orarıının düşmesine mukabil mücerred {bekir) orarıının arttıgtna dikkat çeken 
Özel (Changes ...•• s. 150, not 48) kır kesimindeki nüfus tazyikinin evlenmeyi ge­
ciktirdigini ima etmektedir. Dolayısıyla, köylü beUrlann gelecekleri baleurundan 
suhteliAi veya levendliAi seçmesinin, bu yollann cazibesinden çok zaruretlerden 
kaynaklandıgı sonucuna varabiliriz. 

t3 Bu konuda bkz. Mustafa Cezar, Osmanlı Tarihinde Levendler, İstanbul 1965; 
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larm sosyal düzeni ne şekilde etkiledigine deginilecektir. 

Osmanlı klasik düzenindeki değişim: Bir değerlendirme 

Yukanda ana çerçevesini çizdigirniz ortamda, XV. yüzyılın or­
talan ile XVI. yüzyılın ortalan arasında en belirgin dönemini yaşa­
yan "klasik" Osmanlı yapılan degişmeye yüz tutmuştur. Padişah­
lann yetişme tarzından taşra idaresine kadar önemli degişiklikler 
vuku bulmuştur. Modern tarihçiler, Osmanlı yönetim sisteminde 
padişahın işgal ettigi merkezi mevkiin öneminden hareketle, padi­
şahların yetişme tarzı, şehzadelerin sancaga çıkma usulünün ter­
kedilmesi ve dolayısıyla haremin ön plana çıkması vb. gelişmelerin 
bu degişimde etkilioldugunu düşünmüşlerdir. Ne var ki, padişah­
ların bu durumu, daha şumfıllü bazı degişikliklerin tabii bir sonu­
cu şeklinde degerlendirilmelidir. 

Merkezde vezirler vb. üst yöneticlerle kapıkullannın ve yine 
taşrada ümeranın etkinliginin artması, bunlann gelirlerini arttır­
mak için vergilendirme düzeninde iltizam usulünün yaygınlaş­
ması bu gelişmelerin önemli bir boyutunu teşkil eder. Bu noktada 
Kunt'un taşra yönetimindeki degişim hakkındaki tespitleri bazı 
ipuçları saglamaktadır. Kunt'un ümera hakkında yaptıgı araştır­
mada, sultaniann taşrayı etkili bir şekilde kontrol edebilmek için 
merkezden tayin edilen beylerbeylerine dayanmalan sonucunda, 
XVI. yüzyıl sonlarına dogru taşra yönetiminde, giderek artan bir 
biçimde, merkezde yetişmiş kişilerin taşra kökeniilere göre etkin­
lik kazandıgı ortaya konuyor. Taşra idaresinde, sancak biriminin 
yerine eyalet'in agırlık kazanmasına yol açan bu gelişmede, sadece 
tirnar sisteminin eski önemini kaybetmesi degil, sultaniann taşrayı 
kendilerine daha yakın kişiler eliyle yönetme arzusu da rol oynadı 
(Bu baglarnda Kunt, önceki dönemde merkezde kulların, taşrada 

Mustafa Akda�. BUyük eelali Kar�jıklılclarının Başlaması, Erzurum 1963; aynı 
yazar, "Celali Isyanlannda Büyük Kaçgunluk (1603-1606)", AOVTeF TAD. 11/2-
3 ( 1964), Ankara 1966, ss. 1-49; aynı yazar, TUrk Halkmm Dirlik ve DU.Zenlik 
Kavgası-eelali /syanları, lstanbul 1975; W. J. Griswold. The Greaı Anawlian Re­
bellion, Berlin. 1983; Pamuk, a.g.e., ss. 1 1 1 - 1 13. 
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da Türk aristokrasisinin egemen oldu�u görüşünün yanıltıcı oldu­
�unu ifade etmektedir) .44 

Yine bu ba�lamda Fleischer'in Osmanlı bürokrasisinin XVI. 

yüzyılda gösterdi�i gelişme ve bunun "klasik" kalıplan zorlaması 
ile ilgili tespitlerini ve Abau-el Haj'ın Osmanlı devlet teşekkülünün 
XVI. yüzyılın ortalanndan itibaren geçirdi�i isıihale hakkındaki 
yorumlannı zikredebiliriz. Abou el-Haj,  Osmanlı'daki de�işimin 
kapsamlı bir incelemesinin, bu de�işikliklerin, eşit derecede etkili 
olmamakla beraber, hem iç ve hem-özellikle sonraki safhalarda­
dış faktörlerden kaynaklanan karmaşık bir sürecin sonucunda 
vuku bulduklannı gösterece�ini ileri sürmektedir. Yönetici elitin 
komposizyonunda önemli de�işikliklerin vuku buldu�unu belirten 
yazar, neticede yönetici elit arasında o zamana kadar varolan güç 
dengesinin ve mutabakatın bozuldu�unu, bunun ise merkezde, 
artan bir adem-i merkeziyetçilik ve erken modem sınıf temelli li­
yakat sisteminin sonu şeklinde tezahür eden elit-içi mücadelelere 
yol açtı�ını ileri sürer.45 

De�işimin iç ve dış dinamiklerinin beraberce etkiledi�i bir 
alan olarak askeri sistemi zikredebiliriz. Cermen piyadesiyle başa 
çıkabilmek için Osmanlı ordusunda tüfek vb. ateşli silahlan kullan­
mayı bilen asker sayısının artması gerekiyordu. Timarlı sipahilerin 
savaşlarda eskisi kadar etkili olmadı�ı görülmüştü. 46 Kanuni dev­
rinden itibaren yeniçerilerin sayısı hızla arttırıldı; böylece bir yan­
dan Yeniçeri Oca�ı güçlenirken di�er taraftan da devşirme usOlüne 
aykın olarak oca�a Türk soyundan gelenler de alınmaya başlan­
dıY Bu sürece paralel olarak, özellikle nüfus artışının da tesiriyle 
çiftbozanlık hızla artmaya başlamış, köylerini terkeden gençlerin 
teşkil etti�i sekban-sarıca (levend) gruplan sosyal ve idari düzeni 

" Kunt, Sancaktan Eyalete, ss. 113-116 . 
.s Abou el-Haj. aynı eser, s. 12- 14. Mamafih bu genel ifadelerin somut bir şeldlde 

delillendirilmesine ihtiyaç vardır. 
48 Cezar, s. 151- 155; lnalcık, The Ottoman Empire, s. 48 
47 lnalcık. a.g.e., s. 49, Kapıkullanrun sayısında XY. yüzyıl onalanndan XVI. asır 

sonlanna kadar üç kat bir anış vuku buldlL (İnalcık. "Military and Fiscal • ." ,  s. 
289). 
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tehdit etmege başlaııuştı.48 Kapıkulu sİpahilerini tüfek egitimine 
tabi tutma teşebbüsünde başansız olan merkezi yönetime karşı, 
Kanuni'nin ogullan Bayezid ve Selim'in arasındaki mücadelede, 
her ikisi de, ateşli silahlan kullanmayı bilen bu sekban ve sancalan 
kullanmıştı.4s Esasen XVI. asır sonlarına dogru reaya arasında ateş­
li silahlann kullanımı ve yapımı yaygınlaşmıştı.50 Bu dönemden 
itibaren özellikle ümera kapılannda bu gnıplann sıkça kullanıldı­
gını göremekteyiz. Hükümet, Anadolulu keskin nişançılan yüzer 
kişilik sekban ve sanca birlikleri halinde teşkilatlandırarak savaş­
larda kullanmaga başladı ki, bu süreçte timarlı sipahilerin ihmal 
edilmesi hız kazandı. 51 Başlangıçtaki amacı, köy kökenli gençleri 
düşük seviyede meşrli bir askerleştirmeye tabi tutmak olan devlet 
politikalan, Barkey'nin deyişiyle, 'resmi taşra kanunsuzluğu'nun 
'gayriresmi taşra eşkıyalıgt'na dönüşmesine yardım etti ve bu ikisi 
arasındaki fark da bulanıktı. Eyaletlerde denetim altında tutulması 
zor bir güç yaratılmış oldu ve bu güç devleti, pek çok bölgeyi mer­
kezin denetiminden uzaklaştırmakla tehdit etmekteydi.52 

Merkez ve taşra yönetimiyle askeri sistemdeki degişikliklerin 
mali sistemde de bazı tesirler icra etmesi kaçınılmazdı. Bir kere, 
ücretli askerlerin önem kazanması nakdi gelirlerin çogaltılmasını 
gerektiriyordu. Merkezi hazinenin gelirlerinin arttınlması zamre­
tl karşısında tirnar sisteminden iltizam sistemine dogru bir kayma 
meydana geldi. Esasen iltizam uslilü, geniş sınırlara yayılmış bölge­
lerden merkezi bir mali örgütmarifetiylevergi toplamanın zorlukla­
n yüzünden zirai gelirlerin toplanmasında temel metod olan tirnar 
sisteminin dışında, devletin ihdas ve inkişaf ettirdigi ikinci bir metod 
olma yoluna çok önceden girmişti.53 Ancak bu sistemin yaygınlık-

411 Cezar, s. 169; Akdai, Celali/syanları, ss. l l9-152.. 
48 Bkz. Şerafettİn Turan. Kanuni SUleyman DiJnemi Tahı Kavgaları, 2. bs. Ankara. 

1997, özellikle ss. 81-96; Kunt, Osmanlı Devleti, c.II, s. 137-138. 
50 Bu konuda bkz. lnalcık, "Diffusion ofFirearms ... " . 
sı lnalcık. The OııomanEmpire, s. 48. Cezar, iki asır müddet! e devletin resmi asker­

liltini yapan ve sayılan bir ara lOO.OOO'e yaklaşan miri levendler'e Osmanlı ordu­
su tasniflerinde yerverilmesini tenkid eder (s. VI-VII). 

52 Barkey, s. 210. 
53 Mehmet Genç, "Osmanlı Maliyesinde MAlikane Sistemi�, Ttırkiye Iktisal Tarihi 
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la kullanılması ve gelirlerin yandan ço�nun bu usO.lle toplanması 

XVI. asnn ikinci yansından itibaren gerçekleşecektir. Yine bu bag­
lamda asnn sonlarına dogru, o zamana kadar savaş zamanlannda 
ve ihtiyaç duyuldugunda toplanan avanz vergisinin arttınlarak yıllık 
hale getirilmesini zikredebiliriz. 54 Gerek iltizam yönteminin yaygın­

laşması, gerekse avanzın olagan bir vergi balini alması reAyAnın sı­
kıntılarını arttıran gelişmelerdi. Mültezimlerin açgözlülügünün yol 

açtıgı tahribat sonunda devleti, XVII. asnn sonlarında mukataalan 
kayd-ı hayat şartıyla iltizama vermek m ecburiyetinde bırakacaktı. 55 

Gerek askeri düzendeki degişiklikler, gerekse yeni veya agır­
laştırılmış vergiler reayayı zor durumda bıraktıgı gibi, yeterli ücret 
alamayan veya savaş sonrasında terhis edilen sekban ve sarıca bir­

liklerinin eşkıyalıga başvurmalan da Anadolu'da toplum yaşantı­
sını olumsuz yönde etkilemiştir.56 XVl asnn sonlanyla XVII. asnn 
başlannda özellikle Anadolu'yu kasıp kavuran ve pek çok köyün 

terkedilmesine sebebiyet veren Celali isyanlarında bu sekban-san­
ca topluluklannın faal rol oynadıgı bilinmektedir. Yine bu süreçte­
ki degişikliklerin fakirleştirdigi timarlı sipahiler de Celali kadroları 
arasında yer almışlardı. Bunlara karşı köylerinde kalıp tanmla işti­

gal eden halka düşen görev ise, hem devlete vergisini ödemek, hem 
de bu gruplan beslemektiY 

Semineri, haz. O. Okyar- O. Nalbantoıtıu.Anlcara 1975, s. 232. 
ıw Bu konuda blcz. O.L Barlcan, "AvAnzw, lA; lnalcılt, "Military and Fiscal ... n, s. 313 

vd.; Darling. a.g.e. 
55 Bu konuda Genç'in yulcanda zileredilen malcalesine balcılmalıdır. Bu yeni siste­

min temelinde, kayd-ı hayat şartıyla bir yerin gelirlerini toplayan milltezimi erin, 
vergi lcayna�ın sa�h.klı bir şelcilde muhafazasına ilitirnam göstermesinin maldll 
oldu� filcri yatar. 

58 Bkz. lnalcılt, "Military and Fiscal_.w, s. 285-6. Ote yandan Alcda� lcöylerdelci nü· 
fusun üçte ilcisinin evini terlcettitini yazmalctadır: "Büyülc Kaçgunlulcw, s. 46. 
Celali lsyanlanrun lcır leesiminde yol açtıp tahribatın çapı konusunda bazı tah­
mirıleryapılnuşsa da bu konuda, 1576'yaaitmufassal birtahrirdefteriyle 1642'ye 
ait bir avAnz-haneleri tespit maksadıyla yapılmış yetişicin ericele nüfusu sayımına 
dayanan O. Özel'in araştınnası, Celali Isyanlan'ndan büyülc ölçüde etlcilenen 
Amasya kazasında Akdafın tahminlerini do�ayacalc ölçüde bir nüfus azalma­
sını ve aynı zamanda eslci isican merkezlerinin önemli bir kısmının terkedilmiş 
oldu�u ortaya koymuştur: Changes ... , s. 1 13 vd 

57 Bu konuda blc. Alcda� Celali lsyanlan, s.l6. 
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Bu ortamda gelir kayna� tahrip olan devlet bir yandan şid­

det tedbirleriyle isyanlan bastırmaga çalışırken öte yandan da 
adaJetnam eler çıkararak eyaJetlerde düzeni yoluna koymaga giriş­

mişti. 58 Bununla beraber, merkezde güç kazanan kapıkullan, daha 
önceden yerleşmeye başladıkları taşradaki şehir ve kalelerdeki 
üsleri vasıtasıyla eyaJetlerde de güçlenmeye ve köylüleri ortakçı 
statüsüne sokarak mahlQI kalmış toprakları ele geçirmeye başla­

mışlardı.59 Taşradaki kapı-kuiianna karşı, onlarla rekabet içindeki 
sekbanlar dengeleyici bir unsur olarak ön plana çıknlar ve bunlar 

arasındaki rekabet XVII. yüzyıl boyunca sürdü.60 

Kısaca özetlersek, XVI. yüzyılın son çeyreginde, içeriden nüfus 
baskısı ve bürokratik yapıdaki degişim, dışandan da Arnerikan gü­

müşünün yol açngı fiyat artışı ve ateşli silahların yaygınlaşması vb. 
faktörlerin askeri ve mali sistemin degişmesine sebebiyet vermesi, 
Osmanlı devlet ve toplum nizarnını derinden etkilemiş ve mutlak 

otoriteyi haiz bir sultanın idaresinde tirnar ve devşirme sistemleri­
nin damgasını taşıyan "klasik" düzenin degişmesi kaçınılmaz hale 
gelmiştir. Aşagıda bu degişim hakkındaki görüşlerini ele alaca�ız 

Osmanlı ıslahatçı müellifleri, bu degişimin sebeb(ler)ini içeride 
arayacaklar dır. Modern tarihçiler ise daha çok Amerikan gümüşü, 

savaşlarda ateşli silahların ve piyadenin ön plana çıkışının yakın 
etkisini vurgularlar. Yine bir kısım modem tarihçiler, nüfus artışı, 

köylünün aşırı vergilendirilmesi vb. sebepleri öne sürerler. Burada 
bütün bu fikirleri uzlaştırma gayretkeşligini aklımıza getirmeden, 

özellikle levend gruplarının bu dönemdeki rolü baglamında me­

seleye yaklaşngımızda bunların köylerinden kopmasında nüfus 
baskısının, hükQmetin bunları askere almasında ise ateşli silahları 
kullanmayı bilen askere ihtiyacın artmasının etkili oldugunu ra­

hatlıkla öne sürebiliriz. Mali idaredeki degişim ise büyük ölçüde 

askeri sistemde meydana gelen degişikliklerle 1578-1606 arasında 

51 Uzunçarşılı, Osmanlı Tarihi, lll/ ı, ss. 99- 1 13; Akda� Celall lsyanları, s. 355 vd 
Ad4leı-ru1meler için bkz. H. lnalcık, "Adüet-nllmeler", Belgeler, ll /3-4 (1965), ss. 
49-142. 

59 AkdaA. BayU/c Celali Kar�ıklıklarının Başlaması, s.l6. 
80 lnalcık, "Military and Fiscal... ". s. 297 vd. 
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İran ve A vusnırya cephelerinde yürütülen savaşlardaki harcamalar 
yüzünden ortaya çıkacaknr. Dolayısıyla bu degişimin etkileri aynı 
derecede olmasa bile, hem iç hem de dış dinamiklerinin bulundu­
� sonucuna varabiliriz. 





tıdNCI BÖLÜM 

DECİŞİM KARŞISINDA 
GELENEKÇİ ISIAHAT DÜŞÜNCESİ 





A. OSMANU DEVLET VE TOPLUM ANIA YIŞI 

Osmanlı Devleti bir uc beyli�i olarak tarih sahnesine çıktıktan 

sonra ve özellilde Orhan Gazi döneminden itibaren Türk-İslam dev­

let gelene�i d�rultusunda kununlarını oluşturma�a başlamıştır. ı 

Osmanlılann kuruluş döneminde Bizans'ın tesirinin mahiyeti tar­

nşmalıdır; ancak Osmanlı Devleti'nin Türk-İslam devlet gelene�ine 

dayandı�nı söylemekle Bizans'ın dolaylı ya da do�rudan tesirlerini 

gözardı ediyor de�iliz. Esasen Bizans ve Sasant geleneklerinin dolay­
h etkileri, do�rudan Bizans tesirlerini pek önemsemeyen F. Köprillü 
tarafından da dile getirilmişti 2 Osmanlı devlet ve hükümranlık an­

layışını ele alırken, bu anlayışın temelde bir yanıyla Orta Asya Türk 
gelene�ine, di�er yanıyla da yakınd�u devlet anlayışını özümsemiş 

ı Osmanlı Devleti'nin kuruluşu ile ilgili olarak artık klAsildeşen F. Köprülü (Os­
manlı Jmparaıorlutu'nun Kuruluşu, İstanbul 1981) ve P. Wittek'in (Osmanlı 
Jmparaıorlugu'nun Kuruluşu, çev. Güzin Yalter, İstanbul 1971) 1930'lann or­
talannda yazılan eserleri yanısıra Wittek'in "gazi tezi"ini, yani devletin gaziler 
tarafından ve gaza saikiyle kurulduttı fikrini eleştiren R.P. Lindner'in tartışmalı 
eserine (Nomads and Otromans inMedievalAnatolia, Bloomington 1983) ve Ha­
lil lnalcık'm Köprülü ve Wittek'in açıklamalarmdaki eksik noktalan tamamlayan 
çalışmasına ("'Tiıe Question of the Emergence of the Onoman State", lntemati­
onaı Journal ofTurkish Studies, Il/2 ( 1981-82), ss. 71-79) balcılmalıdır. Bu konu­
daki bazı yeni tanışmalan şu yazımızda deıterlendirdik: "Osmanlı Devletinin Ku­
ruluşu Meselesi Üzerine Bazı Görüşler", VI. Osmanlı Sempozyumu, Ankara 1992, 
ss. 5-12 (Bu eserin tashih aşamasında Cemal Kafadar'ın aynı mesele hakkındaki 
şu mükemmel çalışması yayınlandı: Between Two Worlds-The Construction of 
the Ottoman St are, Berkeley, Los Angeles, London 1995]. 

2 Bizans MUesseselerinin Osmanlı MiJesseselerine Te'siri Hakkında Bazı MUlaha­
zalar, İstanbul, Ötüken Yaymlan, 1981. 
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İslam devlet geleneğine dayandı�ı söyleyebiliriz.3 

Klasik dönem Osmanlı devlet anlayışı daha önce Halil İnalcık 
tarafından Tursun Bey'in fikirleri çerçevesinde izah edilmişti.4 
Burada Tursun Bey' e ilaveten Lütfi Paşa ve Kınalızade Ali'nin eser­
lerinden de yararlanarak konuyu ele almaga çahşacagız.5 Tabia­
tıyla Osmanlı devlet ve toplum anlayışının dayandıgı temel eserler 
Tursun Bey'den önce de Anadolu'da bilinmekteydi. Mesela, İranh 
Keykavus bin Kabus'un meşhur eseri Kabusntime Mercimek Ah­
med tarafından Türkçeleştirilip Il. Murad'a takdim edilmişti. Hat­
ta, daha önceden Aydınoglu Umur Bey için Türkçeye çevrilen Ke­
lile ve Dimne I. Murad' a manzum hale getirilerek sunulmuştu.6 

Tursun Bey devletin kökenine dair fikirlerini, Ha ce Nasıruddin 
T1lsi, (öl. 1273) 'nin Ahlak-ı N4sırf ve Pirabi (öl. 950) 'nin el-

3 Bu konuda bkz. H. lnalcık, "Osmanlılarda SaltanatVeraseti UsQIU veTUrkHaJdmi­
yet TelAkkisiyle hgisi", AO. Siyasal Bilgiler FaktUresi Dergisi, XIV/1 (1959), ss. 
69-95; B. Lewis, 1slllm devlet müessese ve tellllddleri üzerinde bozkır ahalisinin 
tesiri", çev. S. Tut lTED. Il/2-4 (1960), ss. 209-230; Kemal Kıupat, "The Land Re­
gime, Social Structure and Modemization in the Ottoman Empire", Beginnings of 
Modemi.zi2lion in the Middle East, ed. W. Polk-R. Chamber, Edinburgh-Chicago, 
1968, ss. 69-90. İsiilm siyasi düşüncesinin oluşumu için bkz. Harun Han Şirvani, 
IslAm'da Siyasi DUşiJnce w Idare Ourine Araşıımıalar, çev. Kemal Kuşçu, Ankara 
1965; Lam b ton, a.g.m.; W. Montgomery Watt,Islamic Palilical Thoughı, Edinburgh 
1968; W. Barthold-M.F. KöprUIU, JsliJmMedeniyeıi Tarihi, 3. bs.Ankara,1973. 

4 H. lnalcık, "Osmanlı Hukukurıa Giriş-Om Suhani Hukuk ve Fatih'in Kanunlan" 
A O. Siyasal Bilgiler FalciJltesi Dergisi, XIII/2 (1958), ss.102-126, daha ziyade 
ss.125-126; ayru yazar, "Osmanlı Padişahı", SBFD, XIII/4 (1958), ss.68-79; aynı 
yazar, "Tursun Beı Historian of Mehmed the Conqueror's linıe", WZKM, 
69,1977, ss. 55-71. Bu konuda aynca bkz. Ahmet U�r. Osmanlı Siyc1seıru2meleri, 
Kayseri 1987. Tursun Bey'in Tdrih-i Ebu'l-Feıh adlı eserinin Mertol Tulum neş­
rinden yararlandık (İstanbul 1977). Eserin faksimile neşri ve İngilizce özeti için 
bkz. H. lnalcık-R. Murphey, The History ofMehmed The Conqueror, Minneapo­
lis-Chicago 1978. Bu konuda yeni bir çalışma için bkz. Kenan İnan, A Summary 
and Analysis of the Tarih-i Ebtı'l Feth (History of the Conqueror) of Tur.sun Bey 
(1488), Doktora Tezi, Manchester Üniversitesi, 1993. 

5 KınalızAde Ali, Ahidie-ı Alı2i, Kahire 1248, 3. cilt; Lütfi Paşa, "Asaf-nAme-i Vezir 
Lütfi Paşa", yay. Ahmet UAur. 1/ED, IV (1980), ss. 243-258. 

• Genelde Osmanlı düşünce tarihi hakkında olmakla beraber Osmanlı siyasi dU­
şüncesinin ana hatlannı ve problemlerini ortaya koyan bir çalışma için bkz. A. 
Yaşar Ocak, "Düşünce Tarihi", IRCICA tarafından hazırlanan OsmanlıDevieli llE' 
Medeniyeri Tarihi adlı eser içinde yayınlanıyor. Bu çalışmadan yararlanmama 
izin verdi� için dqerli hocama teşekkür ediyorum. 

7 Tfısi ve eseri için bkz. H. Z. Ülken, IslAm Felsefesi, Ankara 1967, ss. 131- 138. 
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Medinetü'l-Fddıld' adlı eserlerinden nalden ortaya koymuştur. 

Yazar, devrinin telakkilerine uygun olarak insanlar arasındaki ni­

zamı korumak ve her insanı kendi kabiliyetine uygun bir mevkide 
tutmak için bir padişahın şart oldu� görüşünden hareket eder. 

Zira, e�er insanlar tabiatlan gere�i bırakılsalar pek çok düşman­
lıklar meydana gelir ve düzenin devamının şartı olan yardımlaş­
ma gerçekleşemez. 9 Işte bu yüzden redbir gereklidir; tedbir ise 

kayna� itibariyle siydset-i ilahi (şeriat) ve siydset-i sultdni (yasa�-ı 

padişa.tıt veya örf) olmak üzere iki çeşittir. 10 

Tursun Bey'in fikirleri her toplumda mutlak otoriteye sahip 

bir idarecinin varlı� geregini ispata yöneliktir ve bu yönüyle klasik 
IslAm yazarlannın görüşleri do�tusundadır. Bu idarecinin koru­
du� de�erler ise sosyal nizarn ve ada.Iet altında emniyetin sa�lan­

ması idi. 11 Böylelikle, İnalcık'ın isabetle belirtti� üzere, Osmanlı 
hükümdannın mutlak kudreti, "Hülcümdar askersiz kuvvet sahibi 
olamaz; parasız asker olmaz; tebanın refahı olmadan para olmaz 

ve ada.Iet olmadan halk müreffeh olamaz" şeklindeki eski do� ve­

cizesinde ilave destek buluyordu.12 Kelile ve Dimne'nin Arapçaya 

çevrilmesinden sonra lsiAmt dönem siyaset-namelerinde de görü­

len ve daire-i adiiye olarak adlandırılan bu formülü Kınalızade'nin 

Ahldk-ı Aldi'sinde şu şekilde buluyoruz:13 

Adidir mllcib-i salah-ı cihan; cihan bir bajtdır dıvan devlet; devletin 
nazuru şeriattır; şeriata hAris olamaz illA melik; melik zapteylemez 
ill4 leşker; leşkeri cem' edemez illA mal; malı cem' eyleyen reAyAdır; 
re4y4yı kul eder padişah-ı Aleme adl 

• FAribi için bkz. A. Adnan Adıvar, "FAiibi", lsltlmAnsiklopedisi. El-Medineril'l­
Fazıla'nın çevirisi için bkz. Ahmet Arslan, (çev.), Ebu Nasr el-FAr!bi. el­
MedineıiJ'l-F azıla, Kültür Balcanlı� Ankara 1990. 

1 Tursun BeR. Tdrlh-i Ebu'l-Feıh, haz. Mertol Tulum, İstanbul 1977, s. 12. Krş. Ni­
.zamülmülk. Siyasemt1me, yay. M. A. Köymen, Ankara 1982, s.l l; lbn Haldun, 
Mulcaddime, haz. S. UludaR. c. I, İstanbul 1982, s. 271 vd 

10 Tursun B�. aynı yer. 
1 1 Aynı eser, 5 .  15-18. 
12 "The Na tur e of Traditional Society", Poliıical Modernlzaıion in ]apan and Tur­

key, ed. R.E. Ward-D. Ru5tow, Princeton 1964, 5.43. 
13 C. ID, 5.49. 
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Bu baglaında, iktidar ile adalet arasında karşılıklı bir bağımlı­
lık mevcuttu ve iktidann keyfi bir şekilde kullanılması gaynmeşru 
addedilirdi.14 Düzenli bir toplum hayatının devamı için bir padi­
şahın lüzfunu ve temel bir yönetim ilkesi olarak daire-i adiiye'nin 
yanısıra Osmanlı devlet anlayışının diger esaslannı Lütfi Paşa'nın 
Asafndme'sinden izleyebiliriz. 15 Paşa 'nın görüşlerinin özellikle 
kendisinden sonra yazılan siyAsetnAme ve ısiahat risalelerini bü­
yük ölçüde etkiledigi anlaşılıyor. 

Paşaya göre padişah nedimleriyle fazla içli-dışlı olmamalı, 
veziriazam, padişahı parayameyletmekten korumalı veveziriazamın 
padişaha arzettigi işler geri döndürülmemelidir (s. 245).  Veziriazaın 
kul taifesine tedbirli ve zAbıt kimseleri aga, akıl ve idrAk ehli olanla­
n katip tayirı etmelidir; çünkü kul mazbut olamayınca vezir rahat 
edemez (s. 245).  Devlet idaresinde bulunanlar için rüşvetin "maraz-ı 
bt-ilac" oldugunu belirten Paşa, buna karşı kanaatklrlığı tavsiye 
eder. Bir başka husus da veziriazaının gerek ehl-i divanın gerekse 
ulemAnın meseleleriyle yakından ilgilenmesi ve erbab-ı menilsıb'ın, 
yani devlet görevlilerinin hiyerarşisini bilmesi geregidir (s. 246-47). 

Narbın yani fiyatiann tesbit ve denetlenmesinin önemli işler­

den oldugunu belirten Paşa, bu işe özen gösterilmesini ögütler. Ayn­
ca mansıp sahipleri tüccarlık ve esnaflık ile u�aşmamalıdır. Aynı şe­
kilde ata ve dededen sipahizAde olmayanlar sipahi yapılmamal ıdır. 
Çünkü bu yol açılırsa herkes sipahi olmak ister ve raiyyet kalmaz. 
Bu ise toplumun nizarnının altüst olmasına yol açar (s. 248). Açıkça 
görülüyor ki Paşa toplum düzeni için, erkin-ı erbaa yani dört direk 
olarak adlandırılan sınıf mensuplarının (asker, ulemA, tüccar ve es­
naf, reAyA) kendi yerierirlde kalınalarım savurunuştur.16 

Lütfi Paşa'nın şikayet konularmdan birisi de bir kimsenin haksız 

H Bkz. H lnalcık, MState and Ideology under Sultan Süleyman ın, The Mkldle East 
and the Balkans under the Ottoman Emplre-Bssays on Economy and Sodety, Blo­
omington 1993, s.71. 

ıs Bundan sonra Lütfi Paşa'nın fikirlerine atıfta bulunurken Alunet URur neşrinin 
sayfa numaralarına metin içinde atıfta bulunacaıız. 

111 Köprillü bu anlayışın SAsAnilerden miras kaldııına işaret eder: Bizans MtJessese­
lerirıin.., s.l68- 170, not 308. 



OSMANU'DA MÇÖZÜLMEn VE GELENEKÇI YORUMCUI.ARJ 59 

yeremansıbındanazledilebilmesidir (s. 248). Osmanlı devlet idaresin­
de nasb ve azillerdeki temel kuralın güvencesizlik oluşu esasen dev­
şirme bürokratların geniş yetkilerini dengeleme amacına yöneliktir ve 
bu durum onların en fazla şikayet ettikleri hususlardan biri olmuştur. 

Paşanın hazine tedbirleriyle ilgili fikirleri şöyle özetlenebilir: 
Gelirin masraftan fazla olması için kul ta.ifesini çogaltınaktan ka­
çınmalıdır. Veziriazam akıllı ve tedbirli bir kişiyi defterdar tayin 
edip onun müstakil hareket etmesini saglamalıdır. Diger bir tedbir 
ise mukataa (hazineye ait belirli gelir birimi)lann ittizam (yani en 
yüksek fiyatı öneren özel bir şahsa verilmesi yerine) emanet (yani 
resmi bir görevli marifetiyle) ile idare edilmesidir (s. 250-5 1). 

Paşanın reayaya ilişkin görüşleri şöyledir. Reayarun defteri dü­
zenli bir şeklide tutulmalıvetahrir (verginüfusuvevergisayunı) usUlü 
muntazaman uygulanmalıdır. A ynca, bir yerin halkızulum yüzünden 
kaçıp başka bir yere göçse tekrar eski yerine döndürülmelidir (Bu hu­
sus sancak kanunnamelerinde de kayıt altına alınmıştır) . Aksi halde 
memleket harap olur. Reayaya kaldıracağından fazla yük yüklenme­
mesini tavsiye eden Paşa, reayAdan biri hizmetleri karşıligında sipahi 
veya danişmend olsa bile akrabasının yine raiyyet kalması gerekti� 
savunur. Aslında reayaya fazla yüz vermemelidir. Malı çok olabilir, 
buna bir şey denemez; ancak '1ibasda ve esbabda ve atda ve emlakde 
sipahi gibi tezyin ettirmemek" gerekir (s. 252). Görülüyor ki bu görüş­
ler tamamen statüye önem veren bir anlayışın yansımalarıdır. 

Özetlemek gerekirse Paşanın fikirleri, padişahın adil, gerek 
veziriazam ve gerekse üst makam sahiplerinin müstakil (özerk) ol­
ması; sosyal düzenin sıhhati için tabakalar arasında kural dışı ge­
çişlerin vuku bulmaması, kanuniann sıkı bir şekilde uygulanması 
gibi esaslara dayanmaktadır. 

Sonuç olarak şunlar söylenebilir: Osmanlı devlet anlayışı te­
melde toplum nizarnının devamı için bir padişahın gerekliligi ve bu 
padişahın ülkeyi ada.Ietle yönetmesi fikrine dayanır. Yine nizamın 
devamı için toplum tabakalannın kendi işleriyle meşgul olması ve 
tabakalar arasında kanun ve kurallara aykırı geçişlerin olmaması 
şarttır. Tabiatıyla bu teorik görüşlerin uygulamaya aynen yansıyıp 

yansımaması bir başka meseledir. 



B. OSMANLI NASİl-lA TNAME-ISI..AHAT 
LA YİHALARINA GÖRE ÇÖZÜLME 

Osmanlı devlet ve toplum yapısında XVI. yüzyılın ikinci ya­
nsından itibaren ortaya çıkmaya başlayan degişimler Öncelikle 
bizzat Osmanlı devlet adamlan tarafından farkedildi ve bunlann 
sebepleri ve mahiyeti konusunda fikirler öne sürülmeye başlandı. 
Hatta, Lütfi Paşa'nın Asa..fn.dme'sinde dahi XVI. yüzyılın son çey­
reginde ortaya çıkan nasihatniıne/ıslahat layiliası türünün baş­
langıçlannı görmek mümkündür. Kaynaklar kısmında tanıttıgımız 
eserlerin yazarlan, yukanda ana hatlannı özetledigimiz klasik de­
vir Osmanlı devlet ve toplum anlayışı çerçevesinde karşılaştıklan 
olaylan yorumlamaya ve " nizim-ı aıem"in bozulması olarak algı­
ladıklan degişiklikleri düzeltmeye matuf ıslahat projelerini kaleme 
almaya başladılar. Aşagıda bu eserleri tek tek ele alarak her birinde 
özellilde vurgulanan hususları tebarüz ettinneye çalışacagız. Bir 
sonraki bölümde ise bütün bu eserlerde ortaya konan görüşlerin 
genel bir degerlendirmesine veya bir başka deyişle ısiahat literatü­
rünün analitik bir biçimde degerlendi.rilmesine gidilecektir. Şimdi 
Gelibolulu Musafa Ali'den Defterdar San Mehmed Paşa'ya kadar 
ele aldıgımız yazariann görüşlerine geçelim.·  
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ı .  Nushatü 's-Selatin' e göre çözülmenin sebep ve 
belirtileri 

Esas itibariyle bir nasihat kitabı olan eserin girişinde, iyi bir 
idarenin temel ilkeleri ve bir devletin çökmesine sebep olan du­
rumlar üzerindeki klasik görüşler tekrarlanmıştır. Mesela adalet, 
mansıplan ehline tevdi etmek, padişahın işlerle bizzat meşgul ol­
ması, zulme nza göstermemek, nar ha dikkat etmek, fukaranın ra­
hatını sa�laınak vb. hususlara dikkat çekilm ektedir. (Tietze (neşr.), 
I. s. 90 vd.)Y Daha sonra ise, bu teorik görüşleri destekleyen bazı 
somut örnekler verilmek suretiyle Osmanlı devlet düzeninde çürü­
menin başladı�ına dikkat çekiliyor. Dolayısıyla Gelibolulu Mustafa 
Ali, çözülmenin, eserini yazdı� 1581 'den bir müddet önce başladı­
�ını tespit etmektedir. 

Esasen Ali'nin bu husustaki fikirleri devrinin (Selaniki ve Ha­
san Kafi gibi) di�er bazı şahsiyetleri tarafından da paylaşılmak­
la beraber onu farklı kılan nokta gözlemlerini keskin bir tenkidi 
üslupla kaleme almış olmasıdır. 18 Ali'nin "ihtilal" yorumunda, 
Fleischer'in isabetle belirledi�i üzere kanun kavramı merkezi bir 
yer tutar. Kanun-ı kadime aykın icraatlara karşı sert eleştiriler yö­
neltmekle birlikte, bazı durumlarda ehliyet ve liyakatini is patlamış 
kişilerin kanuna aylan olsa da üst makamlara getirilebilece�ini sa­
vunabilmektedir. Bu ba�lamda onun bazan kanun kavramını ken­
di şahsi emelleri do�rultusunda yorumladı�ı da söylenebilir. 19 

Kanuna aylan gelişmelerin ve ülke düzeninin bozulmasının 
padişahtan gizlendi�ini öne süren yazar, do�ru sözlü bir kulunu 

17 B u fikirler esasen Kur' an' dan mülhem di. MeselA, N isi süresinin sa ayetinde me­
alen şöyle denilmektedir: "Gerçekten Allah, size emanetleri ehline vermenizi ve 
insanlar arasında hükmettipniz zaman adaletle hüküm vermenizi emreder. Ha­
kikaten Allah bununla size ne güzel ö�t veriyor. Şüphe yok ki Allah hükkümle­
rinizi hakkıyla işitici, emanet e ait işlerinizi halday la görücüdür.", Kur'an-ı Kerim 
ve Meal-i Alisi, haz. A. Fikri Yavuz, İstanbul tarihsiz, s. 89. 

18 Fleischer, Ali'nin NushmU's-Se/Aıin'i d�şikliklerin henüz kendilerini hissetir­
roeye başladı� bir devirde yazdı�a işaret etmektedir: Bureaucraıand Inıellec­
tual, s. 101. 

19 Ag.e., s. 96. 
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musahib edinmesini padişaha tavsiye eder (c. I, s. 93). O'na göre 

ihtilalin en önemli sebeplerinden biri, aşa� kimseler (edani)in 

yüksek mevkilere getirilmesidir. Buna hususta şunlan da ekler: 

" ... bazı mülkün zevalizulme mail vüzeradanve reayarun kemal-i 

ihtilali istigna tarikın tutan bulefadan olub innallahu la yugayyiru 
md bi-kavmin hatta yugayyiru md bi-enfüsihim (Kuran 13:11) [Bir 

kavim kendini degiştirmedikçe Allah da onlan degiştitip bozmaz] " 

ayetine uygun olarak sultanlar geregini yaparsa, Allah da "m ilikleri­

ne zeval ve memleketlerine fetret u ihtilali reva görmez." (c.l, s. 96-
97) .20 Çözülmenin bir diger sebebi de aJirnlere ilgi gösterilmemesi ve 

adaletin ihmal edilip zulme yönelinmesidir (c. I, s. 10 1- 104). 

Ona göre, sultaniara gerekli olan hususlar şunlardır: 1 - Rea­

yaya kendini sevdirrnek (Bab ı , 126), 2- Nadirül-akran ve güzel 

konuşan bir musahib edinip olup bitenlerden hakkıyla haberdar 

olmak, 3- Gerek önceki sultaniara hizmet edenleri gerekse kendi 

hizmetindekileri hoş tutmak, 4- Dindar ve dürüst casuslar kullana­

rak halkın ve yöneticilerin durumunu daima gözetlemek, 5- Köy ve 
kasabalardaki faizcilerin hakkından gelip sürmek, 6- Divan katip­

lerinin kanuna aykırı davranışlannın önüne geçilmesi, 7- İhtiyar-ı 

ukala ve istihdam-ı hükemada, kanun-ı kadim degildir deyü taallül 

olmayıp ... (s. 140) 8- Beylerbeyleri, beyler, mevacibhoran, sipahi 

vs. den kim olursa olsun din ugrunda işinde (silahlarını geregi gibi 

tedarik eder) çok gayret ve mal sarfeder ve akranı arasında sivritir­

se padişahın ona yüksek mansıp vermesi gerekir, 9- Sultan, gaza 

ve cihad yoluyla ganimetler elde etmemişse beytülmal-i müslimini 

imaret ve hayır eserleri yapmak için harcamamalıdır, 10- Harem­

den çıkan bölük halkının Mısır'a gönderilmeleri, ll- Halife sultana 

ve devlet adamlanna karşı halkı tahrik eden vaizlerin engellenmesi 

gerekir, 12- Köylerini terk ederek İstanbul, Edirne ve Bursa'da yer­

leşen köylülerin kazançlan vergilendirilmedigi gibi kendilerinden 

çiftbozan resmi de alınmamaktadır. Bu yapıldıgı takdirde hazineye 

20 Bu Ayet öteden beri bir devletin yıkılış sebebini izah ennek için kullanılmışnr. 
Bkz. Harun Han Şirvani, s. 35. Osmanlı nasihat yazarlan da bu fıyete atıfta bulun­
muşlardır. Krş. Hasan Kafi (İpşirli neşri), s. 248; Veysi, Hdbndme, s. 45. 
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hatın sayılır miktarda gelir gelecektir. 13- Hazine malını gereksiz 
yere israf etmemek için bahşiş ve itada herkese hakkına göre dav­
ranmak gerekir, 14- Beytülmal-ı müslimini israftan korumak (sa­
ray masraflarının eleştirisi, pek çok örnek var). Mesela nakkaşlara 

verilen paralar gibi: e hi-i hiref akçeleri onar akçe yevmiyeden ziya­
de olmaya, 15- Başka ülkelerden gelenlere hallerine uygun şekilde 
davranılması ki bu sayede daha sonra düşman tarafını terk edip 
Osmanlı tarafına geçecekler özendirilmiş olur ama burada itidal 
esas olmalı. Bu gibilere haddinden ziyade riayet bu defa Osmanlı 
hidmetindekileri gücendirip karşı tarafa geçmelerine sebep olabi­

lir, 16- Erbab-ı menasıbın olur olmaz bahanelerle azi edilmemesi, 
1 7- Beylerbeylerinin nazır-ı emval olmaması . . .  

Eserin, konuyu müşahhas bir şekilde ele alan, kanunlara aykın 
olarak ortaya çıkan bid'atlerle ilgili ikinci bölümünde yazar bunlan 
sekiz tari k üzere alıp incelenmiştir. 

Birincisi, bir çok insanın bulundu�u mevkiden daha üstünü 
istemeleridir. Bunlann istediklerini elde etmeleri halinde ise müs­
tahıkk, yani kanunlara göre gerçek hak sahibi olan kişiler huzur 
ve rahatlarını kaybederler; eddni ile eali yani aşa�dakilerle yuka­
ndakiler yer de�iştirirler (c. ı, s. 163). Nitekim, kadılar rüşvet yo­
luyla mal defterdarlıklarına21 gelmeye başlamışlardır. Halbuki 
bu makam bilgili ve şerefli kimselere verilmelidir. Bunun içindir 
ki, Sultan Süleyman Han kadıların defterdar olmasına izin ver­

mez ve "her kişi kendü tarikınden yarlı�anur deyu tarik-i ilmden 
huruclarını reva görmezlerdi" (c. ı, ss. 164-165).22 

Ikinci olarak, mansıplar iltizamla verilmemeli ve aşa�ı kimsele­
rin yüksek makamlara çıkmalanna ortam hazırlanmamalıdır. Zira, 
mültezimlerin Arnilieri (vergi toplayıcılan), tıpkı koyunun tuza se­
�esi gibi, reelyaya musallat olurlar. Bunlar efendilerine yaranmak 

21 Mal defterdan veya hazine defterdan eyaJetlerde devlete ait gelirleri tahsil ve he­
saplarını düzenlemelde görevli memura verilen addı. Bkz. M.Z. Pakabn, Osmanlı 
Tarih Deyimleri ve TerimleriSilz.lagü, O, lstanbul l971, ss. 394-95. 

22 Ali, kadıların sancakbeyi veya beylerbeyi yapılması halinde asker ve redyAnın hu­
zursuz olacajpnı, bu makamların gerçek sahiplerinin de bu durumdan tiksinerek 
bir daha bu mansıplarda görev yapmayacajpnı ileri sürer (c. I, ss. i65-167). 
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için her türlü kötülü�ü yapmaktan çekinmezler (c. I, ss. 168-169). 

Üçüncüsü, fetih olmaksızın bir beylerbeyli�in ya da sanca­
�n ikiye aynlmasıdır. Bu durum o beylerbeylik veya sancaktald 
reayanın azalmasına ve fakir halkın üzerine daha fazla teklifler 
(vergiler) yilldenmesine müncer olur. Yine, beylerbeyinin gücü 
sancakbeyi, sancakbeyininki de zaim seviyesine düşece�inden bu 
durum halkın da�ılmasına da yola açabilir (c. ı, ss. 169-17 4) . 

Dördüncüsü, din ve devletin dayana� olan ulema zümresinin 
düzeninin ve mansıplarının silsilesinin bozulmasıdır.23 Bunla­
nn ihtildli, öteki bütün yollara sirayet edip halkın bazı yakışıksız 
benzetmelerle yolunu şaşırmasına sebep olabilece�inden, önemle 
üzerinde durulması gereken bir konudur. Bu zümreye mensup ki­
şilerin idareciler elinde oyuncak haline gelmesi önlenmeli ve ilmi­
ye mansıplarının tevcihinde herhangi bir idareci ye yakınlık yerine 
liyakat ve istihkak gibi ölçüler hakim olmalıdır (c. ı, ss. 174- 177). 

İşaret edilmesi gereken bir başka husus da, do�ru dürüst oku­
ma yazma bilmeyen kişilerin bir şekilde ilim yoluna girmeleri­
dir. Öyle ki, bazan ölen bir kadı'nın varisleri, babalanndan kalan 
danişmendlere ilişkin deftere, rüşvet karşılı�nda pek çok kişiyi 
kaydetmekte ve böylece bir çok etrak-i mezmflmü'ş-şiyem (huyla­
n kötülenmiş Türkler)24 kadılık mesle�ne girmektedir. Bunlar da, 
müMzemet için verdilderi paraları çıkarmak için şeriate aylan hü­
kümler vermekten çekinmezler (c. ı, 178-180). 

Beşinci husus, vezir o�u olanlara babalannın vezareti es­
nasında beylerbeylik verilmemesidir. Esasen seMtin-i selef buna 

23 Bu konuda ve özellikle ilmiye mensuplanıun dereceleri ve müllci ve askeri rütbe­
lerleeşdeterlilitihususlan için bkz. l.H. Uzunçarşılı. OsmanlıDevleti'nin Ilmiye 
Tqlcilatı, Ankara 1965, ss. 271-285. Yine klAsik dönem Osmanlı uleması ve ilnıt 
zihniyeti konusunda bir çalışma için bkz. M. Hulusi Lekesiz, Osmımlı llim Zih­
niyetinde Tqelclcal-Degijme-Çijzalme (XV-XVII. Ytızyıllar), H. O. Sosyal Bilimler 
Enstitüsü Tarih Anabilim Dalı. Basılmamış Yüksek üsans Tezi. Anlcara 1989. Os­
manlı ilim anlayışım ve pratitini bir külliye çerçevesinde ve tarüıi gelişim süreci 
içinde ele alan yeni bir araştırma için bkz. Fahri U nan, Kuruluşundan GUnUmU­
ze Faıih KIJlljyesi, H.O. Sosyal Bilimler Enstitüsü Tarih Anabilim Dalı, Basılma­
mış Doktora Tezi. Ankara 1993. 

2A Buradald TUrlc kelimesi, npkı •etrak-i bi-idrlk·de oldutu gibi. etnik bir anlam 
taşımaktan ziyade, cahil ve kaba kişiler için kullanılmaktadır. 
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ruhsat vermemişlerdir. Zira bu şekilde beylerbeyi olanlar babala­
rına güvenerek zulüm yapabilir; ayrıca, serhadlerde görev yapnuş 
levend-meşreb kişilere ülkenin iç kısımlannda (iç-illerde) beyler­
beylik vermek de mahzurludur (c. ı, ss. 1 80-182) . 

Altıncı olarak sikke ahvaline dikkat edilmelidir. Zira sikke, hut­
be ile birlikte hükümranlıgın en önemli sembollerindendir. Kaldı 
ki, sikke dolaşım özelliği itibariyle hutbeden de önemlidir. Halbuki 
artık piyasayı kırkık (yani içindeki gümüş miktan azaltılnuş) akçe­
ler kaplamıştır. Sikke farldı şekillerde muamele görmektedir. Pa­
dişah bu konuya e�ilerek parayla ilgili işlerin üslub-ı sabık üzere 
yürütülmesini temin etmelidir (c. ı, ss. 182-1 85) . 

Yedinci olarak tirnar ve zeametlerin vezirlerin, beylerbeyi­
lerin ve sancakbeylerinin adamianna verilmesi engellenmelidir. 
Kanun-ı kadim'e aykın olan bu tür tasarruflar, beylerbeylerinin 
adamlarından başkasına ve özellike gerçek hak sahiplerine mahlfıl 
tirnar kalmamasma sebebiyet vermektedir. E�er padişah bu işleri 
eski kanunlara göre yoluna koyarsa, aşa�ı kimseler üst makamlara 
çıkamaz ve hazine gelirlerinin uygun olmayan yerlere da�ınlması 
da önlenir (c. ı, ss. 185-186). 

Daha sonraki risale yazarlarının da ısrarla üzerinde durdu­
� ve tirnar ve zeametlerin ekdbir sepetine girmesrs olarak vasıf­
landırdıklan bu durum, yani eyaJet ve sancak yöneticilerin çeşitli 
yollarla, hatta ölmüş adamlannın üzerine bile zeamet ve tirnarlan 
kaydettirerek bunları kendi ellerinde tutmalan, Ali'ye göre her şey­
den çok ihtila.J yani kanşıklık sebebidir. Onun içindir ki, padişah 
gecikmeksizin bu konuyla ilgilenmeli ve bu tür kanunsuz işleri ya­
saklamalıdır (c. ı, s. 1 87). 

Sekizinci tarik'de aynı husus, sipahi ve züema (zaimler) tai­
fesinin zayıflamasının bir sebebi olarak ele alınmaktadır. Bu du­
rum, mansıplann münasip ve gerçekten hak sahibi kimselere 

25 Sepet timarı tabiri, sahiplerinin ölümü veya başka bir sebeple mahlul kabnış ti­
marlarla ilgili kaııtıann beylerbeyinin yarunda bekleme dosyası mahiyetindeki 
bir sepene saklanmasını ifade etınekterdir. Bkz. Pakalın, a.g.e., III, s. 175; Murp­
hey, Kanflnıu2me-i Sultani li Aziz Efendi, s. 59. Bu tip tirnarlar zamanla idarecile­
re yemeklik olmuştur. Krş. Kitab-ı Müstetdb, s. 15; Koçi Beg Ristllesi, s. 53. 
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değil, levendlerle ekabir kullarına kalmasına yol açmaktadır (s. 
1 87).26 Tirnar ve zeametlerle ilgili yolsuzluklan önlemek için padi­
şah adAlet üzere yeni bir kanun çıkarmalı dır. Böylece, sınırlardaki 
ulOfelilerden timara çıkanların, değişiklik (tebdil) bahanesiyle iç 

bölgelere gelmeleri önlenmelidir. Böylece sipahi ve züema taifesi 
giderek yeniden kuvvet kazanabilir ve tirnar ve zeametler ekabir 
kullarından korunabilir (s. 1 88) . 

Özetle Ali, her sahada kanuna aykırı uygulamalara son verile­
rek düzenin yeniden işlerlik kazanmasını ve padişahın ülke işleriy­
le bizzat ilgilenmesini tavsiye etmektedir. 

2. Hırzü'l-Müluk'ta bozulmanın sebepleri ve 
yapılacak ısiahat 

Eserin giriş kısmında yazar, dünya saltanatı ve hilafetinin 
Allah'ın bir emaneti ve bu makamda oturanların en üstün ve 
adilinin de Hz. Muhammed olduğunu belirtir. Vezirliği dôrt halife­
nin makamına benzeten yazara göre bu makama gelenlerin para ve 
mala düşkünlük göstermeyip yoksulların durumuyla ilgilenmeleri 
ve hazine gelirlerini arttumağa çalışmaları gerekir (ss. 173-174) . 

Yavuz Sultan Selim ve Fatih Sultan Mehmed'den sitayişle 
bahseden yazar, Yavuz'un başansının temelinde Allah'a tevekkül 
etmesinin ve hayırlı işlerde "bu kanOn-ı Osmani'ye muhaliftir di­
meyüp hernan i cra idüp Selatin-i izam her ne i derlerse k anun olur" 

(s. 175) (altını ben çizdim) diye buyurmasının yattığını vurgular. 

Birinci fasılda padişahın durumu ele alınmaktadır (ss. 176-183, 
tıpkıbasım v. l la-26a) . Padişaha ilk lazım olan şey salah, adalet, 
felah ve diyanet üzere bulunmak tır. Saltanatın bekası adAlet ve ya­
rar asker iledir; askerin bağlılığı ise hakkına göre dirlik verilmesiyle 
elde edilir. Bunun için de çok ülkeye ve yeterli hazineye sahip olun-

21 Ali'nin bu şikayetleri, levendtaifesinin XVI. yüzyılın son çeyre�e girilirken ka­
zamiıAt önemi yansıttı� gibi, kapılannda bunlan istihdam eden beylerbeylerin 
aynı dönemde kendi güçlerini nasıl arttırdıklannı da göstermektedir. 
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ması gerekir. Bu takdirde ülkedeki kasaba ve köylerin çogunlugu­
nun padişah hassı, tirnar ve zeamet olması gerekir. Halbuki artık 
bunlann çogu vakıf veya mülk olmuştur. Yazar bu baglarnda özel­
likle vezirlerin il yazıcıianna hangi hileli yollarla köylerin gelirlerini 
düşük göstererek bilalıere bunların kendilerine temlik edilmelerini 
sagladıklan ve sonra da kendilerine temlik olunan köylerle hem­
hudut olan diger köylerdeki tirnar veya zeamet topraklannı nasıl 
peyderpey ele geçirdiklerini aynntılı olarak anlatır. Vezirlerin bu 
şekilde elde ettikleri mülkleri vakfetmelerinin önüne geçilmesini 
savunan yazar temelde, daha sonra aynı konuya deginen nasihat 
yazariarına öncülük etmiş sayılabilir. 

Padişah tahta çıkmadan önce ülkedeki vezirlerin ve beylerbey­
lerinin durumlannı iyice araştırmalı, onları türlü şekillerde dene­
meli ve içlerinden en ehil olanını veziriazamlıga getirmelidir. Hazi­
nenin durumunu ineelemeli ve ülkedeki mansıplann defterini her 
zaman huzurunda bulundurmalıdır. Halkın arzularını kabul etmeli­
dir; unutulmamalıdır ki, reaya padişaha Allah'ın emanetidir (s. 182). 

Vezirlerin durumunun ele alındıgı ikinci fasıl'da (ss. 183-185) 
yazar, veziriazamlıga dürüst, adil, dindar ve tokgözlü bir kişinin ge­
tirilmesini, veziriazamın ise bilmedigi konularda bilenlere sorarak, 
hazineyi çogaltmaya, halkı korumaya ve ülkeyi bayındır hale getir­
meye çalışması gerektigini belirtir. Özellikle para hırsı yüzünden 
bazan vezirlerin düşmandan rüşvet alarak kolayca ele geçirilebile­
cek yerlerin fetbini türlü bahanelerle engelledigini anlatan yazar, 
veziriazamın adamlanndan yalnızca kethüdasının 35-40.000 akçe 
zearnet tasarruf edebilecegini, diger adamlarına ise haslarından 
ulftfe verilmesi gerektigini söyler. 

Beylerbeyleri, ümera ve askerler ile ilgili üçüncü fasıl'da (ss. 
185-189), beylerbeylerinin tayin edildikleri vilayete vardıklarında 
oradaki kadılan yoklayarak onlara, halka zulüm edenleri pa dişaha 
bildirmelerini belirtir. Reayanın korunmasına dikkat etmesi gere­
ken beylerbeyi haksız yere tirnar ve zeamet sahibi olanlan da orta­
ya çıkannalıdır. Yeniçerilerin terakkilerinin makul bir kanftna tabi 
oldugunu ve en fazla sekiz akçeye kadar çıktıgını belirten yazar, 
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halbuki zeamette böyle bir sınır olmadıgından bir kaç yıl içinde 
2-3 bin akçelik bir timann 40-50 bin akçelik bir zeamete dönüşe­
bildi�ini, bunu önlemek içinse zeametlerin 30 bin akçeden yukarı 
çıkmamasını salık verir. Yalnızca alaybeyleri, dergah-ı a.Ii mütefer­
rikalan vb.nin zeametleri 35-50 bin akçe arasında olmalıdır. 

Kendi zamanında vezirlerden, beylerden ve di� er büyük ve kü­

çüklerden korkunun kalktı�nı, herkesi para ve mal hırsının kapla­
dı�nı belirten yazara göre rüşvet yüzünden ecnebiler tirnarlan ele 
geçirmeye başlamış ve gerçek hak sahipleri ma�dur olmuşlardır (s. 
187). Beylerbeyilere niçin böyle yaptıklan soruldu�unda onlar: "Ya 
nice idelüm? Altı ayda bir vezir-i a'zama bu kadar bin filori gönder­
mek lazımdır .... " derler. Yani beylerbeyiler, veziriazama verdikleri 
rüşveti çıkarmak için tirnarlan rüşvetle tevcih eder olmuşlardır. Bu 
durumda zulmü ortadan kaldırmak mümkün müdür? Bunu önle­
menin tek yolu mahlul beylerbeyiliklere veziriazamın istedi�i ki­
şilerin de�il, bizzat padişahın bulup seçti�i dürüst va adil kişilerin 
getirilmesidir. Padişah beylerbeyilere sıkı sıkı tenbihde bulunarak 
onların rüşvetten kaçınmalannı, halka müşfik davranınalannı ve 
şeriatın gereklerine göre hareket etmelerini sa�lamalıdır. 

Dördüncü fasıl'da (ss. 189-201) ulema, şeyhler ve seyyidlerin 
durumlan ele alınır. Öncelikle ulema ve fuzelanın toplum içindeki 
üstün mevkiine de�en yazar Fatih'in ulemaya ver� önemi ha­
tırlatır. Halbuki yazann zamanında bunların düzeni de bozulmuş, 
mansıplar istihkak ve meratibe göre de�il rüşvetle verilir olmuştur. 
Daha sonra padişah hocasının ve şeyhülislamın sahip olması gere­
ken vasıfları ve yapması gereken işleri anlatan yazar bundan sonra da 
danişmend olmak iseyen kişilerin öwenim aşamalan üzerinde durur. 
Kendi devrinde ilmin temeli olan Sarf ve Nahiv'i okumamış cahille­
rin rüşvetle üç dört yıl içinde danişmend olup, sonunda mülazemet 
gere� de yerine getirdikten sonra kadılık makamına ulaştıklannı 
belirtir. Rüşvetle kadı olan kişinin fetvası caiz olmadı� halde ülkede­
ki kadıların ço�u rüşvet ve şefaatle bu görevlere getirümiştir. 

Kazaskerlerin makamlannıkaybetmekkorkusuyla veziriazam­
lann isteklerine boyun e�diklerini, halbuki ilmiye mansıplannı 
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tevcih ederken padişahın buyruldanna aykın davranınamalan 
gerekti� vurgulayan yazar, müderrislilderin ço�nun da ilim sa­
hiplerinin de� ya birilerine kapılananiann ya da sırf molla çocu� 
olduklan için müderris yapılaniann eline geçtiginden şikiyet eder. 
Şeyhlerin sahip olmalan gereken vasıtlara da de�nen yazar, bun­
lann etrafında fazla sayıda sufilerin bulunmasının fetret zamanla­
nnda tehlike arzetti�ni, nitekim Kızılbaş olaylannın ilk çıkışında 
bunun görüldü�ü ileri sürer (s. 198). 

Bu bölümün (ve mevcut menıin) son kısımında yazar, pey­
gamber soyundan olan seyyid ve şeriflerin durumunu ele alır.zı 
önce seyyid ve şeritlerin yüksek makamianna temas eden yazar 
daha sonra aslında seyyidlik ve şeriflilde alAkası olmayan pek çok 
kişinin sırfvergi vermekten kurtulmak için başianna yeşil sardıkla­
nnı, viliyet U tiplerinin de rüşvet karşılıAuıda bunları seyyid olarak 
yazmasının sipahi tiifesine haksızlık old�nu vurgular. Nakibü'l­
eşratların bu duruma dikkat etmesi ve müteseyyitneri gerçek sey­
yidlerden ayırdetmeye özen göstermesi gerekir. Taşradaki durumu 
yoluna koymak için de seyyidlerden dürüst ve dindar ma'zul kadı­
lar seçilmeli ve bunlann her biri bir beylerbeyili�e gönderilmeli dir. 

Kısaca özetlersek Hırzü'l-Mülitk yazarı rüşvetin önlenmesi, 
hazine gelirlerinin azalmasına yol açan gelişmelere set çekilmesi 
ve ülke işlerinin adAlet üzere çekip çevrilmesini salık vermekte ve 
bu işin öncelikle padişahın dizginleri ele almasına ba� oldu� u 
savunmaktadır. 

3. Hasan Kan ve Nizam-ı Alem'deki bozulmanın 
mahiyeti 

Yazar, eserini kaleme almasına sebep olarak hicri 1004 (m. 
1595-96) yılında nm!m-ı dlemde (yani Osmanlı ülkesinin kamu 

17 Seyyid ve şerifler halekında yeni bir araştımıa için bkz. Rüya Kılıç, Hilafet MiJcQ.­
delelerlnln lsMm Tarihinde ve Osmanll lmpardaıorlugrinda Toplumsal Tabaka­
laşmadakl lzdtışamtı: Seyyidler ve Şerljüu, Basıl.mamış Yüksek lisans Tezi, Ha­
cettepe O niversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, Ankara 1994. 
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düzeninde) müşahede ettigi ihtilati gösterir. Kafi, bu karışıklıkların 
sebeplerine vakıf olabilmek için Allah'dan yaniını istedigini söyle­
mekte ve neticede 982 (m 1574-75) yılından beri vatd olan ihtildlin 
sebeplerini keşfettigini ileri sürmektedir (İpşirli neşri, s. 248).28 
Buna göre mevcut bozuklukların başlıca sebepleri şunlardır: 

Birincisi adalet'de ihmaldir; bunun sebebi ise halkın işlerini 
ve ülkenin meselelerini ehil kişilere tevdi etmemektir. İkinci sebep 
müşd.vere'de ihmaldir.29 Bunun altında ise, idarecilerin ulemaya 
üstten bakmalan ve akıllı kişilerin sohbetine katılmaktan utan­
maları yatar. Üçüncüsü ise asker tedd.rikinde ve tedbirinde ihmal­
dir; bu da askerlerin ümeradan ve seraskerlerden korkmamasın­
dan kaynaklanmaktadır. Bunların hepsinin sebebi ve "dahi bu 
babda olanın gayeti ve son ucı, rüşvet alınmak tarnaıdır, dahi nisa 
taifesine ragbet idüp, sözleriyle amel eylemekdür'' (ss. 240-250). 

Alemin düzenini saglayan nesnelerin açıklandıgı mukaddi­
mede, geleneksel anlayışa uygun olarak, insanların toplu halde 
yaşamaları gerektigine işaret edilmekte ve dört ana sınıflı (erkan-ı 
erbaa) toplum teorisi izah edilerek, bütün bu sınıflar dışında ka­
lan kimseler varsa onları dört sınıftan birine dahil etmek geregi 
öne sürülmektedir (ss. 251 -252). Hasan Kafi daha sonra her sınıf 
mensuplannın kendilerine mahsus işlerle ugraşmalarının mülkün 
ve saltanatın nizarnının temeli, bunun ihlatinin, yani sosyal taba­
kaların fonksiyonlannın birbirine kanşmasının ise ihtilatin sebebi 
oldugunu ifade etmektedir (s.253). 

Eserin birinci asi'ında padişahlıgın düzenini saglayan unsurla­
n ele alan yazara göre bunların ilki adalet'tir. Ardeşir Babek'den30 
naklen meşhur daire-i adiiye'yi zi.kreden Kafi (s. 254), devlet düze-

28 III. Murad'ın tahta geçiş tarihi olan 1574, çözülmeye ilişkin risilelerde bir baş­
langıç noktası olarak ka bul edilmiştir. Bwıda, bu tarihten itibaren geleneAe ayla­
n uygularnalann yoRwıJulc lcazanması rol oynamış olmalıdır. 

28 İdarecilerin Alim ve tecrübeli kişilerle müşlvere etmeleri, siytsetnimelerin sıkça 
vurguladı�ı hususlardan birisidir. Allah'ın peygambere bile istişareyi emretti� 
belirten Nizamülmülk' e göre müşlvere etmemek zayıf fikiriiierin işidir: Siyaset­
name, s.17. Burada Kur'an'ın 3. suresinin 153. tyetine istinad edilmektedir. Krş. 
Şirvani, a.g.e., s.47 vd 

30 SisAnller'in meşhur bir hüküm dan. Bkz. V.F. Büchner, Sistnller'', lA. 
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ni için gerekli ilcinci unsurun her işi ve maslahatı ehline tefviz et­
mek oldugunu belirtir. Zira bozukluklann temelinde mansıpların 
naehline verilmesi yatmaktadır (ss. 255-256). Padişahın yapma­
sı gereken bir diger iş, "bir aldi ve dana ve her işi ısiaha getürücü 
vezir''i işbaşma getirmektir. Ayrıca ulemaya ve salih kimselere ilc­
ramda bulunuimalı ve saygı gösterilmelidir (s. 257 vd.) . 

Düzenin bozulmasının alametleri ise şöyle sıralanmaktadır: 

Padişahın, tazeleri ve hadis olanlan (genç, tecrübesiz ve ye­
niyetmeleri) kendine vezir ve müsahib edinmesi, kendi dostlarını 
incitıneye başlaması, gelirin giderden az olması, azilde ve nasbda 
(görevden alma ve göreve getirmed e) padişahın heva ve hevesinin 
galip gelmesi ve ulemanın tahkir edilmesi... (s. 261). Görüldügü 
üzere bu noktada bütün tenkitler padişaha yöneliktir. 

Padişahlıgtn helakine ise üç nesne sebep olur: 

Birincisi lezzet ve arzulann padişahın aklına galebe çalması, 
ikincisi vezirler arasında çekişmelerin tez ah ür etmesi ve üçüncüsü 
askerin düşmandan yüz çevirip gaza işlerinde itaat ve nasihati ter­
ketmesidir (s. 261) .  

Saltanann zeva.Jinin görünüşteki alametleri ise şeriat hüküm­
leriyle amel olunmaması ve askerin zulmetmeye başlamasıdır. 
Bunlan sezen ilim ehlinin durumu padişaha bildirmesi ve padişa­
hın da ihmal etmeyip bozuklugu d efetmesi vaciptir. Eger işi henüz 
başlangıç sathasında iken sıkı tutulmazsa, sonradan üstesinden 
gelinmesi iyice güçleşir (s. 261-262). 

İkinci asi'da Kafi padişah ve vezirlerin herhangi bir konu­
da kendi reyleriyle serbestçe hareket etmemelerini, ulemadan, 
ukaladan ve tecrübeli ldşilerden pek çok kimseyle meşveret et­
melerini tavsiye eder. Yazar aynca, girişilecek işin hayırlı mı yoksa 
kötü mü olduğunun Allah tarafından ilham edilmesi için yapılan 
özel bir ibadet olan istihdre'yi de teklif etmektedir.31 

Üçüncü asi' da, gerek geleneksel silahların kullanılması gerek-

sı Peygamber'in istihlre'yi tavsiye enijp rivlyet edilir. Bu konuda bkz. lpşirli, 
a.g.m., s. 263; Pakalın, a.g.e., m, s. 98. 
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se düşmanların yeni icad ettikleri silahiann benimsenmesi husus­
lannda gösterilen ihmalkar davranışlar eleştirilmektedir. Bunlar 
ve yoklama sırasında görülen ihmallerden dolayıdır ki askerler sa­
vaşlardan kaçmaya başlamışlardır (s. 267 vd.). Yeni silahiara dikkat 
çekmesi Hasan Kafi'yi öteki nasihat yazarlanndan ayıran en belir­
gin özelliktir. Bunu, kendisinin de belirttigi üzere, serhadde yaşa­
masına baglamak gerekir (s. 268 vd.). 

Savaş tedbirleri cümlesinden olarak yapılması gereken bir 
başka şey de yeni fetbedilen bir yerin idaresini eski beylere bırak­
mamaktır. Zira bunlann kalplerindeki kin devam etmektedir (s. 
271 ) .  Burada yazann, Osmanlı fetih usUllerinin önemli bir veçhe­
sini tenkit ettigi gözden kaçmamalıdır. Bilindigi üzere Osmanlılar 
fethettikleri ülkelerin hepsinde tek tip idare uygulamaktan ziyade 
mahalli şartlan nazar-ı dikkate alan bir takım degişik uygulamalara 
gitmişlerdir. Bu meyanda, bazı yerlerde ewelki idarecileri yerlerin­
de bırakmışlardır.32 Işte Hasan Kafi bu politikalann mahzurlannı 
vurgulamaktadır. 

Dördüncü asi'da zaferin Allah'ın yardımıyla, Allah'ın yardı­
mının ise takva ile kazanılabilecegine deginen yazar, bu sebeple 
askeri takva üzere tutmak ve kahvehane gibi bi d' atierden korumak 
geregine işaret eder. Bu ise hüsn-i siyaset ve zabt ile mümkündür 
(s. 272) . Aynca alim, salih ve fakirierin dualannın kazanılması, sa­
vaştan kaçaniann ise kahr u siyaset ile tehdid edilmesi lazımdır. 
Halbuki o devirde askerlerin, özellikle kapıkullannın ulemaya ve 
dua ehline eziyet ettiklerini yazan Kafi (s. 273-27 4) , Ali'nin aynı ko­
nudaki gözlemlerini teyid etmektedir. 

Hezimetin sebebi ise yukanda zikredilen tebbirlerin ihma­
lidir. Esasen kafirlerin galebesinin temel sebebi, İslam askerinin 
zulüm ve isyanıdır. Gerçi bunlann cezası III. Mehmed (1595- 1603) 
tarafından verilmiştir, ama bu mesele henüz tamamıyla halledil­
memiştir. Askerin kötü durumunun sebebi, zabt u siyasetteki ih­
mal ile asker tedarikinin zamanında yerine getirilmemesidir. Buna 

sı Osmanlı fetih siyaseti için bkz. H. İnal cık, uonoman Method s of Conquest", Stu­
dia Islamica, ll (1954), ss. 103-129. 
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da idarecilerin mala düşkünlükleri yol açnuştır (ss. 274-275). 

Sulh ve ahid (banş ve antlaşma) konulannın ele alındı�ı 
hdtime'de yazar harbin acılı, sulhun ise güvenli oldu�unu belirte­
rek ah di bozmanın caiz olmadı�ını vurgulamaktadır (s. 276). 

Özetlersek, Hasan Kafi el-Akhisari Osmanlı devlet sisteminde 
ve toplum düzeninde müşahade etti�i bozulmayı, sahip oldu�u ba­
kış açısı çerçevesinde sistematik bir tahlile tabi tutmuştur diyebili­
riz. Yeni icat edilen silahlar konusundaki görüşleri ile Osmanlıların 
bazı yerleri eski sahiplerinin idaresinde bırakmalarını tenkit edişi 
onun Bosna' da yaşamasından kaynaklanan ilgi çekici görüşleridir. 

4.  Halıname'de ihtilM-iAıem'in anatomisi 

Kadı Veysi eserinde, esas itibariyle, rüyasında görmüşçesine 
İskender'in a�zından, Hz. Adem' den beri bir çok peygamber ve hü­
kümdar zamanındaki fetret dönemlerini anlatır ve Lewis'in ifadesiy­
le bir Osmanlı bürokratından ziyade bir Eski Ahid peygamberini ha­
tırlatan bir tarzda Türk toplum ve idaresinin yalın bir tasvirini verir.33 

Kendi ifadesine göre Veysi, devrindeki bozukluklan düşünür­
ken bunları I. Ahmed (1603-1617)'e aniatmayı tasarlıyor ve ona 
dünyanın (Osmanlı ülkesi kasdediliyor) durumunun perişan oldu­
�unu ve eşkıya zulmünün had safhaya ulaştı�ını bildirip tedbir-i 
ıslah-ı memleket e müteallik fikirlerini açıklamak istiyordu (s. 3). 

Şair bu düşüncelerle meşgulken bir gece rüyasında bir mec­
lise rastgelir; meclisin başkanı İskender-i Zülkameyn, sa� ve sol 
yanındakiler ise eski Osmanlı sultanlarıdır. Bu arada zamanın sul­
tanı I. Ahmed de meclise gelir ve İskender'le konuşmaya başlar. Bir 
devletin niçin çökebilece�ini izah eden bir bölümle başlayan ko­
nuşma, I. Ahmed'in kendi devrinde bozuklukların arttı�ı yolunda 
şika.yette bulunması üzerine İskender'in dünyadaki bozukluk ve 
karışıklıkların yeni olmayıp Hz. Adem' den beri pek çok kargaşa ve 
çatışmanın vuku buldu�unu aniatmasıyla devam eder (ss. 4-34). 

33 "Ottoman Observers ... ", s.74. 
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Böylece Veysi, İskender'in a�ından devletlerin çöküşü hakkında 
kendi görüşlerini açıklar. 

Ona göre padişahlar alemin kalbidir. Kalpteki bir bozukluk na­

sıl derhal bedene yansırsa, padişahlann bozulması da ülkedeki dü­
zenin kanşıklı�a dönüşmesiyle sonuçlanır.34 Bu durumu önlemek 
için yapılması gereken şeylerden biri, re4y4ya insaf ile davranılma­
sıdır; aksi halde halk perişan olur (s. 5) . 

Hdbndme'nin ana fikri şudur: Dünyada bozukluklann ve fesa­
dın varlı� yeni bir şey de�ildir. Insanın ve toplum ha yannın ortaya 
çıkışından beri insanlar arasında ihtilAflar, çatışmalar ve kavgalar 
süregelmiştir. Kısacası, dünya "ne bir p4diş4h zamanında her giz 
marnur ve ilMdan olmuştur ve ne halk-ı 4lem anın şerrinden aman 
bulmuşdur." (s. 7) . Bütün bu kanşıklıklarda padişahların bir dahli 
bulunmadı�ı öne süren yazar, bunların re4yanın bozuk niyet­
lerinden kaynaklandı�ı kanaatindedir. Bu görüşünü desteklemek 
için de Kur'an'da bir ülkenin çöküşüyle ilgili ilyeti zikreder (s. 35).35 

Bu durumda yapılması gereken şey, şeriate sımsıkı sarılıp 
mansıplan ehline vermek ve özellikle kadılıkları şeriatİ iyi bilen 
kimselere tevdi etmektir. Çünkü Osmanlı Devleti şeriate riayet et­
ti� için yükselmiştir. 

Görüldü� üzere Veysi, fetret veya ihtilal (kanşıklık, bozulma) 
olarak tanımlanan gelişmelerin yeni bir şey olmadı�nı belirterek 
bunların sebeplerini geleneksel Isliim-Osmanlı siyaset anlayışı 
çerçevesinde açıklamaya çalışmıştır. Burada karşımıza çıkan an­
layış, İbn Haldun'un çok aynnnlı ve derinlikli bir biçimde tahlilini 
yaptı�ı devrevi tarih anlayışının bir versiyonu sayılabilir. Veysi'nin 
lbn Haldun'u okuyup okumadı�ını bilmiyorsak da, devletlerin 
yükselme ve çöküşleri üzerindeki görüşlerinin onunkilere bir ne b-

"' lnsarun bedeninin siyaset için bir metafor olarak kullanılması eski çaRlardan beri 
görülür. Bkz. B. Lewis, lsltlm'ın Siyasal Dili, çev, Fatih Taşar, Kayseri 1992, s. 44 
(Kitabın konuyla ilgili II. Bölüm'ünün başlıjpnın MBeden Siyaseti" delil. MSiyasi 
Uzviyet" olması gerektitini ifade eden llber Ortaylı bu bölümün çevirisini de 
yaprruştır: MBir Çeviri ye Has b ice Bir Eleştiri", Polemik, sayı 8 (Ocak-Şubat 1993), 
ss. 10-17; sayı 9 (Mart-Nisan 1993), ss. 14-17). 

85 Bkz. yukanda s. 65. 
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ze benzedigi dikkatten kaçmıyor. Tabiatıyla, İbn Haldun'un, fikir­
lerini formüle ederken kullandıgı klasik Islam siyaset eserlerindeki 
görüşlerin Veysi tarafından bilindigi de hesaba katılmalıdır. 

Veysi'nin Osmanlı ülkesindeki ihtilale dair fikirleri ve çözüm 
teklifleri ise dahaziyade umumi bir mahiyet arzeder. Bir başka hu­
sus da, diger bazı risalecilerde de görüldügü gibi, kendi mesleginin 
(kadılık) önemini bilhassa vurgulamasıdır. Ancak bunu genel bakış 
açısından bir sapma olarak degil, meslek gayreti şeklinde deger­
lendirmemiz daha dogru olacaktır. 

5. Kitab-i M üstetab ve Kanün-i Kadim'in iliyası 

Koçi Beg Ristüesfnin ana kaynaklanndan biri oldugu anlaşılan 
bu eser (Kitab-i Müstetdb, Giriş, Y. Yücel, s. XVIID temelde, daire-i 
adiiye kavramında odaklanan siyaset anlayışına uygun bir tarzda ka­
leme alınmıştır.36 Eserin girişinde degişen şartların "nizam-ı aleme 
ihtilal ve reaya ve be rayaya infi' al" verdigi belirtilerek iş başında bulu­
nanların bu duruma nasıl çare bulabilecekleri anlatılmaktadır (s. 1) .  

Yazar, çözülme ve bozulmanın III. Murad (l574-l595) 'ın sal­
tanat yıllannda başladıgı görüşündedir. O zamana kadar idareciler 
şeriate ve kanunlara riayet ediyorlar ve adaleti gözetiyorlardı. III. 
Murad devrinden itibaren adalet bir yana bırakılmış, vezirler ve 
beyler birbirine düşmüş, kul taifesinin içine ecnebi (yabancı, yani 
devşirme olmayanlar) kanştırılmış ve makam sahipleri "hemen 
bugünü hoşgörelim irtenin ıssı vardır." (Biz bugün hoşça vakit 
geçirelim, yannın sahibi vardır) zihniyetiyle günübirlik menfaat­
lerinden başka bir şey düşünmez olmuşlardır. Tedbir alınmadıgı 
takdirde devletin temelinin kazılması mukarrerdir (s. 2). 

Daha sonra ihtilalin aynntılı bir tahliline girişen yazara göre, 
devlet hazinesine zarar gelmesinin sebeplerinden biri kul taifesi­
nin sayıca çogalmasıdır.37 Hazinenin durumunun kötüleşmesinde 

38 Mesela bkz. a.g.e., s. 18 
37 Bu konu risa.Lecilerin ısrarla tekrarladıkları birkaç noktadan biridir. Osmanlı si ya· 

set adamianna göre "kul az ve öz" olmalıydı. Krş. U�r. "Asaf -nAme .... ", s. 250 vd. 
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beylerbeyleri ve sancak beylerinin azil ve tayin işlerini kanuna aykı­
n olarak ve kendi bildikleri gibi yürütmelerinin, kısacası idari yoz­
laşmanın da tesiri olmuştur. Bunun sebebi ise, aleme bela-nazil 
olan rüşvettir (ss. 3-4). Hazineyi zarara sokan bir başka gelişme de 
tirnar sistemini yakından ilgilendiren, rilcdb-ı hümay(ln'a38 arze­
dilmeden kul taifesinden birine ibtidadan dirlik tevcihi veya tirnar 
ve zeametlere terakki yapılmasıdır. 39 Eskiden savaşta yararlık gös­
tereniere mahallinde ibtida veya terakki verilirken III. M ura d dev­
rinden beri daha sefer için yola çıkıldı�da bu işlere girişiliyordu. 
Böylece dirlikler alınır satılır bir hale gelmiştir (ss. 4-5). Dolayısıyla, 
rüşvetin muazzam bir bel� halini almasının sebeplerini mansıpla­
no ehline verilmeyişinde aramamız lazımdır. 

Ele aldı�ı kurum ve kurallann asıt şekillerini de açıklayan ya­
zar, bunlann bozulmasını kaniin-ı kadim'den ayrılmaya ba�lar. 
Mesel�. eskiden bütün yeniçerilerin sayısı oniki bin iken şimdi 
sadece korucu ve tekaüd olarak yedi binden fazla nefer vardır. Bu 
zümreterin içinde gerçekten savaşlarda işgörmez durumda ol­
dukları için böyle kaydedilenlerin sayısı bin kadardır; di�erleri ise 
"akçe kuwetiyle" yani rüşvet vererek bu şekilde deftere kaydedil­
mişlerdir (ss. 7-9) . 

Eskiden timarlı ordusu Osmanlı savaş gücünün belkemi�ni 
teşkil etmekteydi. Esasen bunca kaleler ve ülkeler timarlılar sa­
yesinde fethedilmişti. Ancak tirnar ve zeametlerin ekabir sepetine 
girmesi, bu müessesenin sukO.tuna yol açmıştır. Bundan dolayı 
seferlerde yalnızca kapıkulu görev almakta, onlar da, kendilerini 
zabt u ra bt altına koyacak bir başka güç olmadı� için şımararak işe 
yaramaz hale gelmekte ve sonuçta hem ülke, hem rdy� ve hem de 
hazine elden çıkmaktadır (s. 15 vd.) . 

İşte devletin temel dayanaklan olan bu iki oca�n (kul tanesi 
ve timarWann) bozulması, savaşlan kaybetmenin temel sebebidir. 

38 Rikilb, özengi ve huzur demek olup, uriUb-ı hümayıln", Osmanlılarda upadişa­
tun huzuru" anianunda kuUanıbrdı. Pakalın, m, ss. 44-45. 

39 /brida, bir timann ilk tevcih edilmesine, kılıçise tirnar ilk defa tevcih edilirken 
verilen (çekirdek) kısma denir. Bu çekirdek kısma zamanla yapılan il�velere te­
rakki denmektey di. Geniş bilgi için b,kz. Bar kan. uTirnar", lA. 
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Bu ocaklar artık a�alanna, katipierine ve sair görevlilerine yemeldik 
olmaktan başka bir işe yaramamaktadırlar. Gerçekten de hilcmetle 
vaz' olunmuş bir çizgi olan Kanun-ı Al-i Osman'a yeniden dönül­
mez ise kul taifesinin devlete hiç bir faydası dokunmaz (ss. ı 6- ı 7) . 

Eski kanunlara aykın uygulamaları, "bunlar do� olsaydı 
selatin-i selef tarafından kanunlaştınhrdı" mantı�yla eleştiren ya­
zar (s. ı 7, 26) re ayanın perişanlı�ını, Celali zorbah�nı ve neticede 
hazinenin -gerek kötü idare, gerekse başarısız seferler yüzünden­
zayıflamasını bütünüyle kanun-ı kadim'in ihmal ve terkedilmesi­
ne ba�amaktadu. Bu bozukluklar karşısında yazar, tarih kitaplan­
na başvurur. Tarih kitapları saltanatın üç şeyle ayakta durdu�nu 
yazmaktadır: reaya, hazine ve asker. Bunların elde edilmesi üç şeye 
ba�hdır: adalet, kanun-ı kadim üzere hareket ve saltanat işlerinde 
musahib, nedim ve hizmetkar sözüyle iş görmemek (s. ıa).40 

Bozulan en önemli makamların başında ise veziriazamlı.lc ge­

lir. Öyle ki, eskiden herkes veziriazamdan korkar iken şimdi tersi 
vakidir. Reayanın perişanlıgtnın sebebi budur (yani idarecilerin 
vezirihamı dinlememeleri ve halka zulmetmeleridir) . Köylüler 
serhadiere kaçmışlar, bazıları büyük şehirlere giderek hammallık 
ve zenaatkarlık veya büyük çiftliklerde ugathk yapmaya başlamış­
lardır. Kalanlar ise hünlcar kulu, eelali veya eşkıya olmuştur (s. ı9). 

Bozuklu�n bir di�er önemli sebebi de yirmibeş otuz yıl­
dır gerek başkentteki, gerekse onları örnek alan taşradaki ehl-i 
mendsıbın rüşvetçiligi benimsemiş olmasıdır. Bu iş öylesine art­
mıştır ki, rüşvet artık heddyd adı altında açıktan açı�a alınır verilir 
olmuştur (s. 23 vd.) . 

Bir başka husus ise kapı a�alıgi'nın41 bozulmasıdu. Bununla 
birlikte sarayın düzeni de bozulmuştur. Eskiden sarayın iç kısmı 
olan Enderun'da hizmet etmek üzere yetiştirilen iç o�anlan42 

40 Bu izahann daire·iadüye'yi yansınııı izahtan varested.ir. Krş. U�. "Asafna.me". 
s. 245. 

' 

41 Osmanlı saray teşkilannın önemli unsurlanndan biri olan kapı agatııı için bkz. l.H. 
Uzunçarşılı, Osmanlı Devletinin Saray Tqkilatı, 2. bs., Ankara 1984, s. 354·357. 

42 Enderun ve iç oglanlan için bkz. aynı eser, ss. 297-357. 
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devşirme ve sahih kul cinsindendi Şimdi ise ço�u İstanbul'un şe­
hir o�lanlan, Türk, Kürd, Ermeni ve Çingane o�ullarından olup iç­
lerinde onda bir kadar bile sahici kul veya devşirme yoktur (s. 26). 

Yazar, ihtildl-i dlem'i temelde idari bir zaafa, iyi bir veziriaza­
mın bulunmayışma ba�lamaktadır. Buna karşı teklif etti�i ıslahat, 
mahiyet itibariyle oldukça basit ve açık olup insan unsurunu öteki 
faktörlerden ba�ımsız sayan bir zihniyetin ürünüdür: 

" . . . .  diyaneti mUkemmel ve kanCin-ı Al-i Osmanı icra eder zaman-ı 
sabıkta olan ecdadı-ı izamlarının vUzeraları gibi tarik-ı hakkı gözedir 
bir mUselmanı bulub sadr-ı a'zam eyle"mek padişahın Uzerine vactp 
olmuştur (ss. 30-32). 

6. Gelenekçi ısiahat düşüncesinin zirvesi: 
Koçi Beğ risa.Iesi 

Osmanlı toplum ve devlet düzeninde meydana gelen de�işik­
liklerin gelenekçi bir bakış açısıyla tahlilini yapan risalelerin en çok 
tanınam ve belki de en kapsamiısı Koçi Beg Risalesi'dir. Bu eser­
de Koçi Be�. bir yandan Osmanlı geçmişinin (alnn ça�ının) par­
lak bir tasvirini verirken, öte yandan da an' anevi müsesseselerin 
yozlaş(nnl) ması sonunda ortaya çıkan tabioyu tasvir eder ve sahip 
oldu�u bakış açısı çerçevesinde ihtilal-i dlem 'in sebeplerini irdele­
yerek bunalımdan çıkış yolunu göstermeye çalışır. 

Ona göre, Kanuni Sultan Süleyman devrine gelinineeye dek 
padişahlar her işle ilgileniyorlar, divan toplannlarına bizzat katılı­
yorlardı. Kanuni ise, kafes arkasından da olsa divan toplantılannı 
takip ediyor ve ülke meselelerinden böylece haberdar olabiliyor­
du. Yine eskiden idareciler kul menşeinden geliyordu ve reaya ve 
esnaf kul taifesine kanştırılmıyordu. Aynca sebepsiz yere hiç bir 
kimse görevinden aziedilmiyor ve ancak ehil olanlar işbaşma geti­
riliyordu (ss. 19-23) . 

Yine, eski sultanlar (selatin-i selef) zamanında tirnar ve zea­
met erbabının arasında bir tane ecnebi bulunmuyor, diriikiere yal-
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nızca "atadan ve babadan" sipahi ve zaim olanlar tasarruf edebili­

yordu (s. 24). Bu arada uh1feli kullarm mevcut durumlannı ve tabi 

olduldan kanunlan da izah eden yazar, "velhasıl kapukulu kapıda 

ve erbab-ı tirnar timarlannda sakin olup gayn yerlerde oturmak 

memnu idi" (s. 27-29) diyerek "ideal bir tablo" çizmektedir. 

Görüldügü üzere Koçi Beg'in ideal düzeni, padişahın ülke işle­

riyle bizzat ilgilenmesi, devlet görevlilerinin azil korkusundan uzak 

tutulması, kul ve tirnar sistemlerinin tavizsiz bir şekilde uygulan­

ması ve bu çerçevede erkan-ıerbaayani dört sınıfın dengeli birara­

dalıgını temel alan toplum düzeninin devam ettirilmesi esasianna 

dayanmaktadır. 

Daha sonra muhtelif sahalardaki ihtildl'in nasıl ortaya çıktıgı 

meselesini ele alan Koçi Bey, önce gelenekçi görüşe uygun olarak, 

veziriazamın durumunu sözkonusu eder. H 982 (M 1574) tarihine 

gelinceye kadar vezirazamlar tam istildale sahip idiler. Oysa bu ta­

rihten itibaren padişaha yakın kişiler devlet işlerine müdahale etme­

ye başlamışlardır. Bu ise, vezirlerin iç halkının, yani Enderun görev­

lilerinin isteklerine boyun egmelerine yol açmıştır. Bundan dolayı, 

artık pek çok köyün arpalık, paşmaklık'3 olarak veya temlik edilmek 

suretiyle verilmesi ve yüksek idarecilerin tirnar ve zeametleri kendi 

adamianna tevcih etmeleri (sepet timan) süreci başlamış; bununla 

da yetinilmeyerek rüşvet kapısı açılmış ve sonuçta her türlü mansıp­

la ilgili azil ve nasb işlerine müdahale edilirolmuştur (s. 30) . Bu yüz­

den tirnar ve zeamet sahipleri hızla yokolurken ulufeli kul twfesi or­

talıgı kaplamış ve bunlann fesadına kimse engel olamamıştır. 44 Kul 

taifesinin eski düzeni de bozulmuş ve harem-i hümayOna, kanuna 

aykın olarak, Türk, Yürük, Çingene, Yahudi ve dinsiz ve mezhepsiz 

şehir oglanlan girer olmuştur (ss. 31-32). 

43 Padişah yakınlannın hususi masraflanru karşılamale amacıyla verilen po.şmaklık 
hakkında bkz. Uzunçarşıh, "Kanun-i Osmani Methum-ı Defter-i Hakanf'. s. 386; 
Pakalın, I, s. 167 vd. 

44 Ulüfeli kullarla timarWar arasında bir denge tutturulması Osmanlı merkezi ikti­
dannın temel önem atfetti� hususlann başında gelmekteydi. Koçi Bejt'in ve di­
�er ıslahatçılann bu mesele üzerinde durmalan, tirnar düzeninin eski tesirini yi­
tinnesini müteakip yeniçerilerin ve al n bölük halkının dengelenmesi ihtiyacının 
öncelikli bir mesele halini aldııtını gösteriyor. 
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Ulemanın bozulmasında, 1603 yılında Şeyhülislam Sunuilah 
Efendi'nin45 haksız yere aziedilmesi başlangıç olmuştur. Ulema 
zümresi bu devirden itibaren, başındaki şahsın durumuna ba�lı 
olarak, üstten alta do�ru çürümeye yüz tutmuş ve kadılıklar rüş­
vetle satılır olmuştur (ss. 33-35) . 

Tirnar ve zeametlere ecnebi ·girmesinin yolunu ilk başta Oz­
demiro�lu Osman Paşa46 iyi niyetle açmışnr. Ul'llfeli telifesine de 
yine aynı şekilde Osman Paşa tarafından ecnebi katılmıştır; ancak 
ondan sonrakiler hiç bir ölçüye dayanınayarak ve üstelik işin içine 
rüşveti de katarak bu iki oca�ı if sad etmişler ve devlet hazinesini 
zor durumlara düşürmüşlerdir (ss. 38-42) .  Bu durumu telafi et­
mek için reelyeldan alınan vergilerin arttınlması yoluna gidilmesi 
ise işleri daha da çıkmaza sokmuş ve reelyanın yoksullaşmasına 
sebebiyet vermiştir. Koçi Be� bu noktada klasik İslam devlet an­
layışını yansıtan bir vecizeyi zikreder: "Küfr ile dünya durur, zul­
mile durmaz." Yani, halka adil olmak gerekir; küfür egemen olsa 
bile dünyanın düzeni devam edebilir, ama -velev ki müslüman bir 
idare altında olsun- zulüm hakim olursa dünyanın düzeni bozulur. 
Koçi Be� bu noktada, adaletin dev I etin ömrünün uzamasma vesile 
oldu�unu da ikazlanna ekiernektedir (ss. 44-48).47 Koçi Be� daha 
sonra İslam topraklannda zuhur eden fitne ve fesadın ve toprak 
kayıplarının temel sebebi olarak "rüşvet"i gösterir: 

"990 (M. 1582) tarihinden beri menasıb-ı padişahi rüşvet ile naehline 
verilir oldu. Ve erbab-ı mukatele hakkı olan zeamet ve tirnar sepetlere 
girUp erbabı paymal oldu" (s. 49). 

Daha sonraki telhislerine bakıldı�ında Koçi Be�'in esasen bo-

45 Sunuilah Efendi (öL 1612)'nin tayin ve azilleri için blcz. t H. Danişmend, Osmanlı 
DevletErkdnı, İstanbul 1971, ss. 1 19-121. 

te Yemen Fatihi Ozdemir Paşa'nın oglu olan Osman Paşa, 1584'de tayin edildi�i 
veziriilzamlılcta, 1585 yılında vefatma kadar kalmıştır (Bkz. Danişmend, Devlet 
Erkı2nı, s22). 

47 Koçi BeR'in "devletin ömrü" ile ilgili fikirleri, İbn Haldun'un devletlerin kuruluş­
gelişme-çöküş sürecine dair görüşlerinden haberdar oldu� anlamına gelebilir 
mi? Bu soruya kesin bir cevap veremiyoruz. Ancak Koçi BeR'in İbn Haldwı'dan 
ha herdar olması ihtimal dahilindedir. 
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zulmanın aiftınetlerinin Kanuni devrinde ortaya çıktı�ı görüşün­

de oldu�u anlaşılıyor. Ona göre Kanuni, bizzat divanda bulunma 

ftdetini kaldırarak kanun-ı kadim' e aylan İcraatın kapısını açmış­

tır. Bunun yanında silahdan İbrahim Paşa'yı usUle aylan olarak 

saray hizmetinden veziriftzamlı�a getirmiş; yine aynı şekilde da­

madı Rüstem Paşa'ya48 pek çok köyü temlik ederek bunlann vakfa 

dönüştürülmesine izin vermiştir.49 Halbuki eskiden, ölen (hanım) 

sultaniann haslan miriye geçiyordu. Aynca hazine malı olan mu­

kataalar Rüstem Paşa tarafından (eskiden emanet usulüyle yöne­

tilirken) iltizama verilmeye başlandı. Kanuni ise kulun kuwetini 

ve hazinenin bollu�nu görüp ziynet ve şöhretini arttırmaya mey­

letti. Öteki idareciler de, üstten alta do�ru bu tüketim ve gösteriş 

e�ilimini benimsediler. Durum zamanla öyle bir hal aldı ki, kul 

tftifesinin maaşlan verilemez oldu; onlar da mecburen halka zul­

metmeye başladılar (ss. 63-64) .50 

Osmanlı toplum ve yönetim düzenindeki "bozulma"yı böyle­

ce tahlil eden Koçi Be� daha sonra durumu düzeltmek için alın­

ması gereken tedbirleri açıklar ki, esasen bunların özü, tenkitleri­

'ni ortaya koydu� telhislerde zaten belli olmaktadır. Özetle ifade 

edecek olursak Koçi Beğ'in ıslahat teklifleri idari niteliktedir ve uy­

gulanmalannda cebir unsuru ön plandadır. Nitekim kulların itaat 

altına alınmasından bahsederken, " ... beni ftdem kahrile zabtolur 

h ilmile olmaz" (İnsano�lu yumuşaklıkla de�il. zor-güç kullanılarak 

düzene sokulabilir) demektedir. O, zeamet ve timariann eskisi gibi 

48 İbrahim ve Rüstem Paşaların veziriAzamlıldarı için bkz. Danişmend, Devlet 
ErkiJnı, ss. 16-18. 

49 Gelenekçi ıslahatı savunanların üzerinde önemle durdukları miri toprakların 
temlik edilmesi hususunda Barkan'ın Türkiye'de Toprak Meselesi kitabında da 
yer alan şu makalelerine başvurulmalıdır: "Şer'i Miras Hukuku ve EvlAtlık Va­
kıflann Hususiyeti" {ss. 231-247) ; "Mülk Topraklar ve Sultaniann Temlik Hakkı" 
{ss. 23 ı -247) ; '1mparatorluk Devrinde Toprak Mülk ve Vakıflann Hususiyeti" (ss. 
249-280). Ayrıca bkz. B. Yediyıldız, "Türk VakıfKurucularınınSosyal Tabakalaş­
madaki Yeri. 1700-1800", OsmanbAraşıırmaları, III (1982) . s. 160-161; aynı ya­
zar. "Vakıf', lA. 

50 S. Ülgener, bu bol tüketim arzusu ve gösteriş merakını "çözülme devri zihniyeti­
nin ba.riz bir vasfı" olarak belirler: Iktisadi Ç(Jzülmenin Ahlak ve Zihniyet Dünya­
sı, 2. bs., Istanbul 1981., ss. 187-192. 
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düzenlenmesi ve uhlfelilerin sayısının mümkün oldugu ölçüde 
azaltılması sayesinde ülkenin nizama kavuşaca�ını ümid etmek­
teydi (s. 51) .  O da Lütfi Paşa gibi düşünüyordu: "Asker çoklugu 
faide vermez. Az ve öz, muti ve münkad gerek. "51 

Daha sonra tirnar ve zeametlerin düzene sokulması işini 
ele alan yazar, şeriate aykın temlik ve vakıflann ortaya çıkanla­
rak kullara da�ıtılmasını tavsiye eder. Bu suretle 40-50 bin kadar 
ulufelinin timara çıkması saglanabilecek ve onlara verilegelmekte 
olan maaşlar da hazineye kalacaktır (ss. 55-56). 

Esasen bunlardan Koçi Be�'in, kanun-ı kadim' e aykın uygula­
malann mümkün mertebe kaldırılması, mansıplann hak sahiple­
rine tevcihi ve veziriazanun müstakil olması gibi esaslara dayanan 
gelenekçi ve idari niteligi a�ır basan bir ıslahata taraftar oldu� 
anlaşılmaktadır. 

7. Veliyüddin Telhislerinde KanOn-ı Kadimin 
ihyası meselesi 

Muhtemelen Koçi Be� tarafından kaleme alınan bu telhisler­
de genelde, yapılması gereken ısiahattan söz edilmektedir. Gerçi 
bu ısiahat projesini dahi iyi temellendirebilmek için zaman zaman 
selefe, kanOn-ı kadim'e ve vaz-ı kadim' e atıflarda bulunulmakta 
ise de, eski durumun etraflı bir tasviri verilmemiştir. Bu gibi özel­
likleri, telhislerin Koçi Beg'in kitaplaştınlmış telhisleri yle bir bütün 
olduklan faraziyesini güçlendirmektedir. 

Bu telhislerde dikkati çeken hususlardan biri, yazann duru­
mun düzelmesinden ümitvar olmasıdır; çünkü artık devrin padi­
şahı av. Murad) iltimas kapısını kapamış ve gerek büyükler, gerek­
se küçükler arasında bozukluklann giderilebilece�i konusunda bir 
fikir birli�i oluşmuştur (s. 558, 565) . Toplum ve devlet düzeninin 
eski sa�lı�ına kavuşması için yapılması gerekenler şöyle özetlen­
mektedir: 

sı Krş. M Asafname". s. ıso. 
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Oneelikle divanda, eski padişahlar devrinde oldugu gibi, dört 
vezirden fazlası bulundurulmamalıdır.52 Buna ilaveten veziriazam 
saltanat işlerini kanun-ı kadim üzere yürütmeli ve alemi kanşıklık­
tan, hazineyi de mahvolmaktan korumalıdır. Yine eskiden oldugu 
gibi, padişah bizzat divana çıkmalıdır, zira halk zulüm ve korkudan 
perişan olmaya yüz tutmuştur. Mamafih şimdilik padişahın iki üç 
ayda bir divana çıkması da yeterlidir (s. 558-559) . 

Eski düzenin bozulmasının sebeplerinde biri de tebdil ve ıag­
yir, yani mansıplann sık sık el de�ştirmesidlı. Eger beylerbeylerine 
mansıplan mü eb beden verilirse onlar da azil korkusundan uzak bir 
şekilde vazifelerini bihakkın yerine getirebilirlerdi. Ancak beylerbeyi 
ve sancakbeylerine, bölgelerini vaz' -ı kadim üzere yönetmeleri için 
tenbihte bulunuimalı ve bunu dinlemeyenler de ibret için cezalan­
dınlmalıdır. Bütün mansıplara ehil kişiler getirilmeli ve aynı özen 
kadılıklar konusunda da gösterilmelidir (ss. 560-562) .53 

Şikayet konulanndan birisi de şeriate aykın olarak ihdas edil­
miş vakıflar ile temliklerdir. Bunların ortaya çıkanlıp tirnar ve ze­
amet olarak dagıtılmasıyla pek çok faydalar saglanabilirdi (s.563-
564). Bu hususta diger ıslahatçılarla aym çizgiyi paylaşan yazann 
tirnar sisteminin ihyası için yapılması gerekli idari ıslahatı da etraf­
lıca tasarladı� anlaşılıyor. Oneelikle Rumeli'deki ocak ogullarına 
ve beylerbeylerine fennanlar gönderilerek tirnar ve zeametlerin 
erbdb-ı istihkalta da�tılması saglanmalıdır. Beylerbeylerinin tl­
mar ve zeametleri kendi adamianna vermesinin önü alınmalıdır 
(ss. 566-567) . Rumeli'deki ısiahat tamamlanınca buradan sagla-

52 Bu konu üzerinde aşa�da bahsedec�imiz Aziz Efendi'nin eserinde de ısrarla 
durulmaktadır. Veliyüddin Telhislen"nin yazan ise, Allah'ın insanı dön unsur­
dan terkip ettitini, dön büyük peygambere dön kitap indirdi�ni. peygamberin 
halifelerinin sayısının dön oldu�u. din imamlannın dört mezhep ihtiyar et­
tiklerini ve eski sultaniann da buna bina en dön vezir seçtiklerini bildiriyor (ss. 
558-559). 

53 Beylerbeyilik veya sancakbeyliti gibi makamiann ömür boyubir kişiye verilmesi, 
kanOn-ı ka d imin bir gereti sayılamayacak bir husustur. Mansıp sahiplerinin gü­
venceye kavuşturulması, esas itibariyleOsmanlı kul siteminin özü ile çelişkili bir 
talep olarak nitelendirilebilir. Burada Fleischer'in Gelibolulu Mustafa Ali örne­
tinde vurguladıRı. Mkanunu kendine yontmak" tavnnın Koçi B� ve benzerleri 
için de geçerli oldu�u belirtmeliyiz. 
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nacak timarlı kuwetiyle Anadolu'daki tirnar ve zeametler de hak 

sahiplerine da�tılabilir (s. 568).54 Böylece ülke yeniden hayat bu­

lacaktır. 

Telhislerde temas edilen iki husus daha vardır ve bunlar Os­

manlı mali-iktisadi yaklaşımını yansıtan tipik fikirlerin hülasasıdır: 

Sikke ahvaline özen gösterilerek hazine, reaya ve kul taifesi ihtilal 

ve ızdıraptan kurtanlmalıdır. Ziynet kaldınlıp herkese durumuna 

göre bir sınır tayin olunmalı ve kılıç erbabına gümüşten at takımı 

ve eyer kullanmak yasaklanmalıdır (s. 560) . 

Murphey'nin ek olarak neşretti� Muallim Cevdet Yazmaları 
arasındaki bir telhis de aynı üslilb ve yaklaşımı yansıtmaktadır. Bu­

rada da tirnar sisteminin ihyası meselesi işlenmekte ve timariann 

hak sahiplerine da�tılmaması halinde düşmaniara gereken ceva­

bın verilemeyece� ileri sürülmektedir (ss. 569-570) . 

Di�er bir telhisde ise, tıpkı Koçi Beg Risdlesi'ndeki gibi ve he­

men hemen aynı ifadelerle, bütün karışıklıkların sebebinin rüşvet 

oldu�u iddia edilmekte ve bunu kaldırmak için beylerbeylerinin 

görevlerine müebbeden tayin edilmeleri ve suçları sabit olmadan 

cezalandırılmamaları tavsiye edilmektedir. Bütün mansıpların ehil 

kişilere verilmesi halinde de rüşvet ortadan kalkardı (s. 571 ) . 55 

8. Aziz Efendi'nin ısiahat teklifi 

Eserin girişinde Aziz Efendi padişaha hitap ediyor. Döne­

min siyasi anlayışını oldu�u kadar Osmanlı düzeninde padişahın 

merkezi yerini anlamak bakımından da önemli olan bu kısımda 

yazar şu görüşü ileri sürer: E�er Allah bir ülke halkına merhamet­

le bakarsa oranın hükümdannın kalbini ışıkla doldurur; bunun 

sonucunda da o padişah ülkesindeki yöneticilere ve halka adalet 

üzere davranır ve böylece o ülke marnur olur, düşmanianna daima 

54 IV. Murad devrinde (1632-33 yıUannda) tirnar sisteminde yapılan ısiahat ve bu 
çerçevede gerçekleştirilen teftişler için bkz. D. Howard, a.g. tez, ss. 193-235. 

55 Krş. Koçi Bey, s. 59-60. 
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üstünlük sa�lar. E�er Allah o ülkeye öfkeli bir gözle (çeşm-i hışım­
la) bakarsa zulüm ve baskıdan o ülke halkı perişan olur (s. 27) . Bu 
şekilde, bir toplumun kaderinde ilahi iradenin rolü vurgulanmak­
tadır; burada zımnen, Tann'nın bir ülke halkına merhamet ya da 
öfke nazanyla bakınasının altında o ülke yöneticilerinin ve halkı­

nın Tann'ya karşı tutumlarının yatn�ı kabul edilmiş olmalıdır. 

Devrin padişahının (yani IV. Murad'ın) yöneticileri yalandan 

takip etti�ini ve halkın himayesi ile ilgilendi�ini belirten Aziz Efen­
di, ülkenin ihyasından ümitlidir. Bunun için yazarın ilk de�indi�i 
husus, kahramanca savaşlar sonunda elde edilen tirnar ve zeamet­
lerin altmış yıldır duçar oldukları keşmekeşten kurtanlmalandır. 

Bu noktada Aziz Efendi kendisinden önce veya aynı dönemde ya­
zan risalecilerle aynı görüştedir: Mahlul, yani sahipsiz kalmış tirnar 
ve zeametler ekabir (beylerbeyiler) sepetine girmiş, yani hak sahip­
lerine da�ıtılacak yerde bunlann gelirleri, beylerbeyleri tarafından 
usQlsüz bir şekilde kendi adamianna tahsis edilmiştir. Aziz Efendi, 
yeni padişahın bu hususu düzeltti�ini ve timariann hak sahipleri­
ne da�ıtıldı�ını belirtir. 

Eserin ilk kısmında vezirlerle ilgili kanOn-ı kadim üzerinde 
duruluyor. Padişahın cennetlik ve saygıde�er büyük ecdadı zama­
nında dört vezirin görevlendirildi�i; bunlann haslannın belirli ve 
icmat defterlerinde kayıtlı oldu�u; vezirlerin has gelirlerini topla­
yan voyvodalan her-vech-i emanet görevlendirdikleri ve nihayet 
voyvodaların reayaya adaletle davrandıklan için vezirlerin malia­
nna haram kanşmadı�ı belirtilir. Haram kanştırmadıklan bu ge­

lirleriyle vezirler cami, mescid, medrese vb. hayır kurumlan tesis 
ettnişlerdir; aynca veziriazam bini aşkın, di�er vezirlerin her biri 
de beş-al n yüz kişilik kapı halkına sahiptiler ki, bu durumda kimse 
fitne çıkaramıyordu. 

Ne var ki, III. Murad zamanından (1574- 1595) beri vezir sayı­
sının kanOnda belirtilen sayıyı aşn�ı. defterde muayyen haslan ol­

mayan bu vezirlere havass-ı hümayun (padişah haslan)dan gelir 
tahsis edildiği, vezirlerin de bu gelirleri iltizam yoluyla kapıkularına 
verdikleri, mültezimlerinse -iltizamı ellerinde bulundurduklan sene 
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içinde ödedikleri kira bedelini kat kat çıkarmak istemeleri yüzün­
den- reayarun perişanlı�na yol açtıklan vurgulanır. Bu durum fasit 
bir daire halini almış, padişah haslan hem ekonomik hem de askeri 
açıdan verimsiz bir kullanıma terkedilmiştir. IV. Murad'ın vezirlerin 
işlerini de yoluna koyd�u belirten Aziz Efendi, sultanın, vezir sa­
yısını da azaltınası beklenirken tersini yaparak zaten fazJa olan vezir 
sayısını 8' den l l '  e çıkarmasını eleştinnektedir. Bu da ilgi çekici bir 
nokta, zira ısiahat teklif eden kişilerin, genelde devrin sultaruru do�­
rudan tenkit etmekten ziyade, daha do�usu onun gerekli ıslahatı 
yapmaması durumunda kıyamet gününde sorumlu tutulaca� ika­
zını yapmakla beraber, daha önceki sultanlardan bazılannı (bilhas­
sa lll. Murad'ı) veya veziri�amlan eleştirdiklerini biliyoruz. 

Vezir sayısının artması hazineden milyonlarca akçenin heba 
edilmesi demekti; zira bu vezirlerin varlı� devlete yarar sa�lamı­
yor, tersine, kendilerine haslar tahsis edilmesi gerekti� için, mali 
yük getiriyordu. Buna son vermek için, her biri beş altı yüz kula sa­

hip dört olgun vezir seçilmelidir. Veziri�am müstakil olmalı, yani 
işlerine müdahale edilmemelidir. 

Di�er risaleciler gibi Aziz Efendi de kanfuı ve şeriate aykın 

temlikierden şikayetçidir. Haketmeyen kişilere temlik edilen köy­
lerin, bu kişilerin inşa ettirdiki cami, medrese vb. ye vakfedildi�ni, 
masraflardan artan gelirinse evldd-ı vakıfa gelir tahsis edildi�ini 
belirten yazar, böyle haksız bir şekilde elde edilen mülkierin vakfe­
dilmesinden sevap hasıl olamayaca� kanaatindedir. 

Bu şekilde ternlik edilen köyler geri alınmalı ve bunlann gelir­
leri, vakfedildikleri cami vb. kuruluşlarm masrafina yetecek kısmın 
dışında, işe yarar tirnar sahiplerine tevzi edilmelidir. 

Miri arazinin devlet büyüklerine temlik edilmesi, onlann da 
kendilerine temlik edilen köylerin gelirlerini vakfetmeleri Osman­
lılarda yaygın bir uygulama olarak görülür. Fatih'in bu tür vakıf­
lan ilga etti�ini, ancak tepkiler üzerine o�lu II. Bayezid devrinde 
bunlann önemli bir kısmının yeniden eski statülerini kazandı�m 
biliyoruz. 56 Daha sonraki yıllarda da bu tür temlikler yapılmıştır. 

58 Fatih'in reformu hakkında bkz. Nicoare Bediceanu, "Recherce sur la reform fon-
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Isiahat risilecileri devlet gelirlerinin böylece kemirildi�i, tirnar 
ve zeamete verilmesi gereken yerlerin mülk ve sonra da vakıfyapıl­
masının timarlı sayısının azalmasına yol açn�nı belirtir ler. 

Bu bölümdeki şikayet konulanndan biri de saraya kul cinsin­
den olmayan işe yaramaz kişilerin ve şehir o�lanlannın dolması­
dır; bunlann saraydan çıkanlması ve yerlerine Arnavut ve Bosnalı 
kul cinsinden alınması teklif edilir. 

Kapıkullannın durumunu anlatan ikinci kısımda, di�er 
nsatelerde de sıkça vurgulanan bir husus dile getirilir: yeniçerile­
lin sayılannın kanun-ı kadtme aykın olarak artması (III. Murad'ın 
cülusu zamanında 36.400 iken eserin yazıldı� sırada, yetmiş bini 
yeniçeri ve altı bölük mensubu olmak üzere, yüz bini aşmıştır)Y 
Sayılan artan kapıkullannın kalitelerinin düştü� kanaatİ hakimdi. 
Kul t!ifesinin "az, öz, mfiti ve münkad olması" istenilen durum­
dur; ancak XVII. yüzyıl şartlannda yeniçeri sayısının azaltılmak is­
tenmesi, KAtip Çelebi gibi aydınlarm da farketti� üzere beyhude 
bir çabaydı.58 

Aziz Efendi ve benzerlerinin temel endişesi devlete ek yük ge­
tiren bu kişilerin gaynmeşru yollarla kul taifesine kanşması, bun­
lann arasında raiyyet kökenliler de yer aldı�ndan onlann üzerine 
yazılı vergileri raiyyet olarak kalan kişilerin ödemek zorunda kal­
masıdır. İşte bu, re!yAnın perişan olmasına sebebiyet vermektedir. 
Yazar, bu işin düzeltilmesi gerekti�ni, bu konuda ilgililere gönde­
rilmesi gerekti�i düşündü� emirleri aynnnlı bir şekilde sultana 
bildiriyor (ss. 30-33) . 

Eserin, onu şimdiye kadar yayınlanan di�er nsatelerden belir­
gin birşekilde ayıran en ilginçkısımlanndan biri, "ümer!-i ekrad"a, 
yani Osmanlı döneminde Do� ve Güneydo� Anadolu'daki bazı 
yerlerde yönetim hakkını ırst bir biçimde ellerinde bulunduran 

ciere de Mehmed ll", Acta Historica, IV (1965). ss. 27-39. 
57 Koçi Befe göre ise ulüfeli kul taüesinin mevcudu lll. Murad devri başlannda 

36.153 i.lten (Ris&le, s. 28) ris&lesinin yazıldatı dönemde -yani IV. Murad zama­
ıunda- 92.206'yı bulmuştur. (Risdle, s. 41-42). Verilen rakamlar, aşaıta yukart ayıu 
dönemde yazan Aziz Efendi'nin rakamlarına yakındır. 

58 DtJsturtı'l-amel li-ıslahi'l-luılel, s. 129-132. 
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Kürt beylerine dair bölümdür. "ÜmerA-i ekridın kuwet ve kud­
retleri (ve) zamarnnda vukO.'a gelen hizmetleri beyinındadır" baş­
lıldı kısımda Diyarbekir, Van ve Musul eyAletlerine tibi Kürt bey­
lerinin durumu, ıslah edilmesi gereken en mühim işler arasında 
mütalaa edilir. Sünni mezhebine mensup bu beylerin, zamanında 
"Kızılbaş"a yani tran şahına karşı yapılan savaşlarda gösterdilderi 
yararlıklardan övgüyle söz eden Aziz Efendi, bu hizmetlere muka­
bil Yavuz Sultan Selim'in bunlardan vergi istemeden ocak ve yurt­
larını kendilerine, nesilden nesile geçmek üzere, "malctu'ül-kadem 
ve mefıılzü'l-kalem" olarak tevcih ettigini belirtir.59 

Ancak, seferler Macaristan tarafına döndükten sonra (burada 
1590'da sona eren İran seferlerinden sonra, 1593'de başlayıp 1606 
Zitvatoruk Anlaşması'yla sona eren Osmanlı-Habsburg Savaşlan 
kasdediliyor) Doğu ve GüneydoguAnadolu'daki beylerbeyHer Kürt 
beylerinin işlerine kanşmaya başlamışlar, istediklerini azi ve nasb 
etmişlerdir. Bunun sonucunda bu beylerin yanlarında besledikleri 
adam sayısı azalmış ve seferlerde yararlık gösteremez olmuşlardır. 

Ekrid beylerinin "tashihi" ile ilgili olarak Diyarbakır Beylerbe­
yine gönderilmesi gerekli fermanın taslagını eserine dereeden ya­
zar, burada sultanın agzından özetle şunlan belirtiyor. 

Büyük ecdAdım devrinden beri saltanata ve devlete türlü hiz­
metler yapmış olan sadık EkrAd beylerinin korunması arzumdur. 
Bundan sonra bu beylerden biri öldügünde yerine geçecek oğul 

59 Yavuz Sultan Selim tarafından kendilerine yurt ve ocaklan ırsi olarak bırakılan 
ümer!-i Ekr!d'ın eydleı (XVII. yüzyılda hUktlmet) ve ocaklık sancaklan Diyarba­
kır, Van ve Musul beylerbeyilikleri dahilinde bulunuyorlardı (eyı2leı tabiri XVII. 
yüzyılda Osmanlı taşra idaresinde beylerbeyUik'in yerini alınca Ela!d beylerinin 
ey!letleri hUktlmeı olarak adiandınimaya başlandı). Bu yörelerdeki klAsik Os­
manlı sancaklanndan farklı olarak ocaklık sancaklannın bey li� ırsi idi; bunlar 
tahrire, yani vergi ve vergi nüfusu sayımına tAbi idi. HükCimet sancaklar (XV]. 
yüzyılda ey!letler) ise mefriJzU'l-kaJem ve makıu'ul-kadem idiler, yani tahrir 
edilmezler ve Osmanlı resmi görevlileri buralara giremezdi. Bu konuda bkz. 
Bayram Kod aman, Sulcan II. Abdalharnil Devri Dogu Anadolu Politikası, Ankara 
1987, s. 5-20. XVI ve xvn asırlarda Osmanlı sancaklan ve bu arada D� Ana­
dolu'daki ocaklık ve ey!let-hükamet sancaklan için aynca bkz. t. Metin Kunt, 
Sancaktan Eyalete, ss. 125-198. 1632-41 arasında, normal Osmanlı sancaklan dı­
şında Diyarbeldr Eyflleti'nde 6 hilltQmet, l2 sancak, Van'da ise 4 hükQmet tespit 
ediliyor. 
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veya kardeşleri bizzat sarayıma gelecek ve hükumetleri (yani bey­
likleri) tarafıından tevcih olunacaknr. Salon ola ki Kürt beylerinin 
içişlerine kanşma, yeniçeri ve sipahilerin kanşmasına da izin ver­
me (s. 37) . 

Yazar bundan başka sultanın Ekrad beylerine göndennesi 
gereken fermanı anlatıyor. Diyarbakır beylerbeyine gönderilme­
si mutasavver fermandaki hususların onlara hitaben yazılan fer­
manda teyin edildigini görüyoruz. Yukanda da belirttiğimiz gibi 
risüeyi benzerlerinden ayıran özetlik Ekrad beyleriyle ilgili kıs­
mıdır. Murphey bunda, 1624 yılında Ba�dad 'ın Safevtlerin eline 
düşmesinin müessir oldu� kanaatindedir (Giriş). Gerçekten de 
eserin yazıldı� yıldan birkaç yıl önce Ba�dad'ı geri almak amacıyla 
düzenlenen bir seferin başansızlıkla sonuçlandı�ına işaret edili­
yor (s. 36) . Dolayısıyla yazann, XVI. yüzyıl boyunca Osmanlıların 
Safevtlere karşı savaşlannda rol oynayan Ekrad beylerinin duru­
munun düzeltilmesini ve klasik istimalet siyasetinin ihyasını talep 
etmesi objektifbazı şartlara dayanmaktadır. 

Eserin di�er bir ilginç kısmı sahte seyyidler yani müteseyyid­
ler hakkındadır. Di�er risüeler içinde, yalnızca Hırzü'l-Mülılk'da 
seyyid ve şeritlerin durumu aynntlı bir şekilde işlenmiştir. Bunurıla 
beraber, Aziz Efendi'nin eseri müteseyyidler üzerindeki vurgusuy­
la Hırzü'l-Müluk'dan aynlır. Hırzü'l-Mülılk'da önce peygamber 
torunu olan seyyid ve şeritlere iyi davranılmasının gerekli oldu� 
uzun uzun anlatılır.60 Aziz Efendi, hemen hemen yalnızca müte­
seyyidler üzerinde durur. Ona göre hazine gelirlerinin azalmasının 

bir sebebi de aslen raiyyet olup vergi yükümlülü�nden kurtulmak 
amacıyla seyyidlik iddiasında bulunan ve bir şekilde -yani rüşvet­
le- kendini seyyid yazdıraniann sayısının inanılmaz bir şekilde art­
masıdır. Yazar bu konuda ilgi çekici bir misal zikreder. Zamanında 
(muhtemelen XVI . asır sorılarında) ilyazıcısı tarafından tahrir edi­
len Ni�bolu Sanca�'nın Şumnu kazasına ba�lı Topuzlar Köyü'nde 

eo Y. Yücel (yay.), Osmanlı Devlet Teşkilanna Dair Kaynaklar, ss.l99·201. Kitdbu 
Mes4lih'de ise kısaca lll-i res/lllereiyi davrarulması gereginden söz edilir: Yücel, 
aynı eser, ss.92-93. 
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1 72 raiyyete karşılık hiçbir seyyid yazılmamışken, eserin yazıldı�ı 
devirde bu 172 raiyyetin çocuklannın ellerinde seyyidlik hücceti 

bulunmaktadır. Bu durumu düzeltmek için dürüst, idil ve rüşvet 
yemeyen bir görevli gönderilmelidir. Bu takdirde Rumeli'nde sa­

dece 200 kadar seyyid çıkar (halbuki o sırada akrabalanyla birlikte 
30-40 bin kadardılar) . 

Müteakip kısımda Aziz Efendi tirnar ve zeametlerin ıslahı hak­

kında Rumeli ve Anadolu beylerbeyilerine yazılacak fermanlan ele 

alıyor. Yoklama zamanında sepet timarve zeametlerinin atadan ve 
dededen (kadimi) ocak o�u olanlara ve ulftfeli kul tmfesinden uy­

gun olanlara verilmesi gerekti�ine dikkat çekiliyor. 

Eserin "sonuç" kısmında ise bahsedilen dört ana konudaki, 

yani vezir sayısının azaltılması, ulftfeli kul taifesinin ıslahı, Kürt 

Beylerinin durumunun düzeltilmesi ve müteseyyidlerin ortaya çı­

kartılması hakkındaki ıslahatın faydalan özetle açıklanmaktadır. 

Aziz Efendi'nin eserine yakından bakıldı�da birbiriyle ba�­
lantılı iki temel endişenin varlı� tespit etmek mümkün: Hazi­

ne gelirlerinin erozyona u�ramasının önüne geçilmesi ve ordu­

nun eski kudretini kazanması. Tabianyla bu iki unsur da "din ü 
devlet" in eski ihtişamına kavuşmasının ön şartlanydı. 

9. Kitabu Mesaiili ve Kanun-ı Kadim hakkında 
ilk tereddütler 

Eserde, alctüel malıiyeneki muhtelif idari, içtimai, iktisadi ve 
ahlaki meselelere temas edilmektedir. Eserin bazı kısım (bab)lan­

nın konulannı, klisik siyAsetnime veya nasihatnimelerde ·bulmak 
pek mümkün görünmüyor.61 Müellif, yaşadı� devrin meseleleri­

ne dikkat çekerken, aynı zamanda bunlann her birisi için pratik 

ve somut çözüm teklifleri göstermektedir. Ancak bu eserin ayıncı 

81 Msi. bkz. l(jttJbu MestUih, (yeni har:fti basunl. s. 48. Bu tür örnekleri çotaltmak 
mümkündür. lstanbul'a ham meyve getiriJmesi (s56), koyun etine keçi eti ka­
nşnnlması (s. 57), saray mutfaAtnda ve imaretlerde pişirilen yemeleler (s. 58,7 4), 
Istanbul'un odun ihtiyacı (s. 71 vd), k!fir ekmekçilerle ilgili gözlemler (s.74) vs. 
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vasfı, hiç şüphesiz, kendisinden önceki -ve tabü ki sonraki- ısiahat 
layihacılanndan farklı olarak, kanun-ı kadim' i ihya esasına dayalı bir 
yaklaşımı benimsememesi, hatta yer yer kanun-ı kadim' e eleştiriler 
yöneltmesidir. Eserde bir çok vesileyle, eski kanuniann değiştirilebi­
leceği vurgulanır; bunlar, yazann ifadesiyle, ne farz ne sünnettirler 
(s. 46-487, 65, 73).62 Eserin bir yerinde konu, yazann yaşadığı çağın 
anlayışı bakımından özlü bir şekilde ifade edilmektedir. 

"Evvelden olıgelmemişdir dimek faide vinnez, ol zaman bu zamana 
uymaz. Ol zamanda bu fesadlar yogimiş ( . . .  ) her husus zamanına göre 
olmak evladır" (s. 46-47). 

Ancak yazann kanun-ı kadim karşısındaki tavnmn kategorik 
olmadığı, sık sık kanOn-ı kadim' i veya adet-i kadim'i tenkit etse de 
bazen uslQb ve kanun-ı kadim'i bozmanın sakıncalanna değindiği 
de görülebilmektedir (ss. 50-52, 68). Esasen eserde buna benzer ve 
aynı bağlamda değerlendirilmesi mümkün bazı çelişkileryok değil­
dir. Mesela, acemi oğlanlann Türk taifesine tevzi edilerek çiftçiliği 
ö�enmeleriyle ilgili eski uygulama, askerlikle ilgisizliği gerekçesiyle 
tenkit edildiği halde (s. 46-4 7) -ki bu eleştiri yazann kanun-ı kadim' e 
karşı tavnna uygundur-, beylik çayırlannın biçilmesinde köylüler 
yerine acemilerin kullamlması savunulmaktadır (ss. 48-52). 

Yazann geçmişteki uygulama ve kaidelere karşı toptan bir 
karşı çıkışından ziyade bunlardan kendine göre geçerliliklerini yi­
tirenleri hedef aldığı söylenebilir. Esasen onun görüşlerinin dayan­
dığı temel teorik çerçeve, diğer yazariannkinin aynısıdır: Herkesin 
toplumdaki uygun yerinde bulunması esasına dayanan Osmanlı 
toplum ve yönetim anlayışı. 

Mesela, acemi oğlanlannın Türk taifesine verilmeyip yeniçe­
rilik ve sipahilik ilmini ö�enecekleri bir san'atla meşgul olmalan 
fikri temelde, toplum tabakalannın kendi işleriyle ilgili sahalan n  

12 Kaniln-ı kadrm'e itirazedilen bu sayfalarda karşımıza hep Herselı:zide Ahmed 
Paşa (öl. 1518) ile ll. Bayezid devrinde Karaman Beylerbeylijtiııde bulunmuş olan 
Karagöz Mehmed Paşa'nın isimleri çıkmaktadır. Yazar, bunlar tarafından ihdas 
edilmiş bir takım kurallann kanQn-ı kadim adı alnııda kutsallaşnnlmasını doAru 
bulmaz. Bu kişiler için bkz. Uzunçarşılı, Osmanlı Tarihi, IL ss. 191- 192 ve 553 vd 
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dışına çıkınamalan ve herhangi bir tabaleaya hariçten ecnebi gir­
memesi esasıanna irca edilebilir. Zaten yazara göre, bir zümreye 
kendi san'anndan başka bir iş gördürmek, "çiftçiye kuyumculuk 
teklif etmek gibidür" (s. 56) . Bu hususu teyiden, yazann çeşitli 
gruplan birbirinden aynmada önem atfetti�i giyim meselesiyle il­
gili fikirlerini de ekieyebiliriz (s. 46, 4 7, 66, 73) . 

Yazann ısrarla üzerinde durdu� konulardan biri de narh me­
selesidir. Alışverişlerde ve ihtisab işlerinde pek çok yolsuzlu�n 
dönmesinden müşteki olan yazar (s. 57 ve 70-72) , bunlan önlemek 
için "ehl-i ilm bir ihtiyan muhtesib" tayin etmek ve kadıyı bunun 
işlerine kanşbrmamak gerekti�i kanaatindedir (ss. 69-71). 

Kitabu Mesdlih yazarının idarecilerde aradı� vasıtlar, klasik 
siyasetnarnelerin öngördüklerinden farksızdır: Ehil, tecrübeli ve 
ahlaJdı olmak. Mesela, sancakbeylerinin ince ve şair ruhlu kişiler­
den de�il. babadır kişiler arasından seçilmesi gerekti�ine işaret 
edilmektedir (s. 50). Bir başka yerde ise, eminlik ve katipliklerin, 

ço� fasık olan ecnebi şehirli tüfesine de�il kullara verilmesi tavsi­
ye edilmektedir (s. 63). 

Müellifin belli başlı şikayet konulanndan ikisi de sosyal, 
iktisadi ve ahlW yönlerden büyük zararlar do�ran rüşvet (s. 45, 
70, 72, vs.) ile bilhassa köylü üzerinde, ölmüş koyunlardan, gayri­
müslimler bakımından da vefat etmiş akrabalan için haksız vergi 
alınması şekillerinde tezahür eden zulümdür (ss. 61-62) . 

Özellikle vurgulanan hususlardan biri de her tüfede eski ih­
tiyarlann bulunması lüzO.mudur. Ancak yazar kendi devrinde ih­
tiyarlann sözünü dinieyecek yi�it bulunmamasından şikayetçidir. 

Bu "hatalı" tavra karşı yazar: 

Meşveretten kimse büsran bulmadı 
Meşveret iden pişman olmadı 

beytini hatırlatarak, ihtiyarlara münasib vecihle davrarulmasını 
tavsiye eder (s. 59-60).  

Son olarak şunu belirtmekte fayda var: Yazar bütün idari, 
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içtimai, iktisadi ve ahlaıd meseleleri halletmek için idari ve inzibati 
mahiyette bir reform yapılmasını öngörmektedir. Bilhassa mehayif 
teftişf'3 ile ilgili kısımda bu husus daha da belirgindir. Yazar bu­
rada, korkutma ile pek çok ahlaksızlık ve zulmün önlenebilece�i 
kanaatini serdetmektedir (s. 76-n). Özetle, her maslahatı ehline 
ısmarlamayı tavsiye ederek (s. 85) alınacak tedbirler konusunda 
khisik görüşleri tekrarlayan yazar, bu bakımdan di�er risale yazar­
lanyla aynı çizgiyi paylaşmaktadır. 

10. Katip Çelebi ve çözülmenin İbn Halduncu tahlili 

XVII. yüzyılda ana hatlanyla gelenekçi bir söyleme sahip ısla­
hatçılar arasında Ka tip Çelebi'nin ay n ve önemli bir mevki işgal et­
ti� bilinen bir husustur. Genel olarak eski Do�-lslarn telilkkilerini 
benimsemekle beraber Ka tip Çelebi'de lbn Haldun'dan gelen fark­
lı bir taraf da bulunmaktadır.64 Bu tesiri Düstur daki tarih ve top­
lum anlayışında görmemiz mümkündür. 

Gerçekten de sözkonusu eserin mukaddimesinde çizilen bi­
yolojist cemiyet felsefesi, XIX. asır sonunda "organicisme" denilen 
sosyoloji görüşüne benzetilmektedir.65 Esasen insan organizması­
nın siyasi yapıyı anlatmak için bir metafor olarak kullanılması eski 
ça�lardan beri görülür ve sonuç itibariyle farklılıkları olsa da, Farabi 
ve İbn Haldun gibi İslam mütefe.kkirleri de bu fikri işlemişlerdir.66 

113 Mehdyif teftişi taşradaki idarecilerin denetlenmesi, zulüm yapıp yapmadıklan· 
nın tespit edilmesi ve kanuna aylan davrananlann cezalandınlmasına yönelik 
bir uygulamadır. 

" Bu konuda bkz. Z. F. FındıkoRtu, " Türke'de İbn Haldunizm", Fuaı KiJprUlU Ar­
magaru, Istanbul 1953, ss. 153-163; H. Ziya Olken, "Ka tip Çelebi ve Fü::ir Hayan­
mız", Katip Çelebi, s. 181. 

113 Olken, aynı yer; Ümit Hassan, İbn Haldun ve onun takipçileri sayılabilecekolan 
K!tip Çelebi ve Naima'nın görüşlerini açıklarken organizmacı analojilere yerver­
diklerini ancak bunlarlaTarih Biliminin kurulduıu bir zamanda OOX. ytlzyılda) 
ortaya iı.nlan organizinacı görüşler arasında paralellik aramanın doıru olmaya­
caAı görüşündedir. Zira XIX. ytlzyıldaki organiZinacı teoriler bilimsel gelişmeleri 
hiçe sayarlar. JbnHaldun'unMetodu veSiyasetTeorisi, Ankara, l977, ss. l29-l30. 

111 B. LeWis, /sldm'ın Siyasal Dili, s. 44. Eserin konumuzia ilgili bölümünün çeviri­
siyle ilgili olarak bkz. yle. dipnot 34. 
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Ki tip Çelebi de, İbn Haldun'un etkisiyle böyle bir anlayışı aksettirir. 
Mülk ve saltanat dernek olan devletin insaniann biraraya gelmele­
riyle oluştugunu belirten yazara göre " .. insanın içtimal hali infiradi 
haline mürnasil ve ekser urnurda rnuadil''dir (s.122). İnsanın tabii 
örnrününün gelişme, duraklama ve gerileme (nümuvv, vukuf ve 
inhitaf) dönemleri olarak üç rnertebe üzere takdir olundu�u be­
lirten Kitip Çelebi, bu dönemlerin sürelerinin, kişilerin bünyelerine 
göre farklılıklar arzetti�ne dikkat çeker. İşte devletler de tıpkı böyle­
dir; mesel&, geçmişte bazı devletler kısa süre içinde çöktükleri halde 
Osmanlı Devleti büyesinin sa�amlı� sayesinde duraklama döne­
mini uzatabiliyordu (ss. 122-123) .67 

Reiyi ile ilgili bölüme, reiyinın sultanlar ve emidere Allah'ın 
ernaneti oldu�u bildirerek başlayan yazar, burada yönetim an­
layışının en önemli ilkelerinden biri olan daire-i adiiye'ye de atıfta 
bulunur (s. 124). Hippokrates'ın mizaçlara ait sınıflamasından fay­
dalanarak organik fonksiyonlada sosyal tabakalar arasında para­
lellikler kuran (s. 124)68 yazar, toplurnun sınıf yapısı konusunda 
erkan-ı erbaa fikrini tekrarlar. Bütün sınıflann üzerine padişahı 
yerleştiren yazara göre insandaki havas ve kuva (duygular ve kuv­
vetler) toplum için padişahtır. Ulerni bedenin en önemli unsuru 
olan kana, asker balgama, tüccar safraya ve reAyi ise sevdAya69 
benzetilir (ss. 124- 125) . İnsan vücudunun sa�lıklı olabilmesi nasıl 
bu dört unsurun dengeli bir şekilde birarada bulunmasına ba�ıy­
sa, toplum düzeni açısından dört tabakanın durumu da aynı şekil­
de mütalaa edilmelidir (s. 125-126). 

Daha sonra Celililerin çıkışıyla birlikte vergi veren köylü hal­
kın yoksullaşması meselesini ele alan yazar, tanmdaki çöküntüyü 
vergilerin fazlaca arttınlmasına ba�lar. Ancak en önemlisi ve işin 
başı, eminet ehline verilmek ve gaddann hakkından gelinmek ge­
rekirken bütün mansıpların yüksek fiyatlarla satılmasıdır. Mansıp-

117 Krş. lbn Haldun, Mukaddime, ı, ss. 505-507. 
1111 Bkz. O Iken, s. 182, Krş. FAr! bi, El-Medineta'l-Ftlzıla. Çev. A.Arslan,Anlcara, l990, 

s. 70vd 
11 Kan, balgam, sa.fra ve sevda eskiden heldmierin insan vücudundan bulundutu­

nu kabul ettikleri dön unsurdur. 
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lan satın alanlar verdilderi parayı fazlasıyla çıkarmak için ve zaru­
ret bahanesiyle bir başkasına satar; yeni sahipler ise aynı amaçla 
bu defa halka baskı ve zulüm uygular (s. 128). Ka tip Çelebi bu kısır 
döngüden çıkılamadı�ı takdirde istikbalin parlak olmayaca�nın 
fardındaydı. 

Askerin durumu, balgamın insan vücudundaki ideal durumu 
gibi, itidal üzere olmalıdır. Yani balgamın azlı�ı veya çokluğu nasıl 
bedene zarar verirse, askerin azlıw ya da çoldu�u da toplum için 
aynı şekilde zararlıdır. Mamafih Katip Çelebi, kendisinden önceki 
nasihat yazarlanndan farkı olarak asker sayısını azaltmaya çalış­
manın beyhude bir gayret olduğunun da farkındadır. Ona göre, 
esasen askerin çokluğundan korkmaya da gerek yoktur. Maaşlann 
fazlalı� hususunda ise, meseleyi kanun-ı kadim' e riayet ederek ve 
büsn-i tedbir ile halletmek lazımdır (ss. 129-132) . 

Mideyi hazineye, mideyle ilgili duygu ve fonksiyonlan da mali 
işlerle u�aşan zümre ve görevlilere benzeten yazar, hazine gelir­
lerinin bölüşüm ve da�tımında dengeli davranmak gere� ni özel­
lilde vurgular. Burada ayrıca duraklama döneminin sonlanndan 
itibaren toplumdaki ileri gelenlerin nüfuz ve ünvanlanru geniş­
letmeye başladıkianna ve orta tabakanın da bunlara özenmesiyle 
tüketim e�iminin yaygınlaştı�na işaret edilmektedir (s. 134). Bu 
durumun zararlı sonuçlannın yanısıra hazinenin gelir-gider den­
gesinin tedricen -gelirler aleyhine olmak üzere- bozulduğunu da 
tespit eden Ka tip Çelebi, durumun düzelmesinden ümitsiz olmak­
la beraber, zora dayalı tedbirlerile bir rahatlama imkanı yaratılabi­
lecegini belirtir (s. l 35). Bu tedbirlerin tüketim temayülünün kısıl­
masına yönelik olarak düşünüldü� muhakkaktır. 

Sonuçta bozuldu�a çare olabilecek birçok yol bulunduğu­
nu ifade eden yazara göre, bunlardan biri halkı boyun e�dirir bir 
sahibü's-seyf(kılıç sahibi) 'in varlı�. di�eri ise ülkenin ileri gelen­
lerinin hakiki padişahın Allah old$nu hatıriayıp ona göre hare­
ket etmeleridir (s. 136). Bir di�er yol ise, askerin belli başlı işbilir 
önderlerinin elele vererek, sayesinde mutlu oldukları devleti kayı­
rarak fesat ve hiyanet erbilbmm köklerini kazımalandır. Bir başka-
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sı da, devleti yönetenlerin hak yolda birleşip çalışmalan ve israfı 
azaltarak asker gücü ile iş görmeleridir (s. 137).  

Neticetü'n-netice kısmında ise, reayada vergi verecek gücün 
kalmadı�ı. padişahın bir yıllık geliri ne şekilde olursa olsun tedarik 
edip hazinenin borcunu silmesi ve gelecek senelerin parasından 
yavaş yavaş ödemesi şartıyla mutemed bir kuluna vermesi tavsiye 
edilmektedir. Yazar nihai tedbir olarak mansıplara ehil ve tecrü beli 
kişilerin rüşvet alınmaksızın tayin edilmelerini ve bunlann görev­
lerinde uzun müddet bırakılmalannı önermektedir (ss. 137- 138).  

Görüldü�ü üzere Katip Çelebi "çözülme" vakıasını idari, mali 
ve ahlaki boyutlarıyla bir bütün olarak ele almıştır. Çizdi�i nisbe­
ten karamsar manzaraya ve sahip oldu�u determinizm kokan ba­
kış açısına ra�men, devletin daha önceki belalarda oldu�u gibi, bu 
bunalımı da atlataca�ını söylemektedir (s. 139). Bunlan, devletin 
karşılaştı�ı bulıranlan fetret olarak telakki eden geleneksel anlayı­
şın tesirine veya Ka tip Çelebi'nin İbn Haldun' u tam manasıyla an­
lamamasına ba�lamaktan ziyade -ki esas itibariyle İbn Haldun'un 
da devletlerin gelişme dönemini müteakip muhakkak çökecekle­
ri şeklinde katı bir determinizm anlayışına sahip olmadı�ını ha­
tırlatalım- Devlet-i Aliyye'nin sadık bir hizmetkan olarak Katip 
Çelebi'nin samimi temennileri addetmek daha do�ru olacaktır. 

l l .  Telhisü'l--Beyan'a göre çözülme 

Hezarfen Hüseyin Efendi'nin "çözülme" hakkındaki mülaha­
zalannı ele almadan evvel onun da Katip Çelebi gibi bir İbn Haldun 
takipçisi oldu� unu hatırlatmak lazımdır. Yazann devlet ve toplum 
anlayışıyla ilgili teorik fikirleri Tenkih-i Tevd.rih-i Mülitk adlı ese­
rinin hartmesinde yer almaktadır. Burada, her toplumun inhitat 
devri sonunda zorunlu olarak ortadan kalkmadı�ı. ancak add.lenen 
aynianiann ve gerekli tedbirleri zamarnında almayaniann yok ol­
duklan husus u üzerinde durulmaktadır.'0 

70 Yurda ydın, lsMm Tarihi Dersleri, ss. 136- 137. 
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Telhisü'l-Beydn'da ise Hüseyin Efendi devletin içine düştü� 
buhranın sebeplerini göstermeye çalışır. Eserin, esasen daha önce 
yazılmış aynı türdeki bazı kitaplardan derlendi� ve yazara ait kı­
sımlann az oldu�. yukarıda "Kaynaklar'' kısmında belirtilmişti. 
Bu tekrarlamanın veya iktihas yapmanın en önemli sebeplerinden 
biri de bizce, temel meselelerin ve/veya o meseleler e bakış açısının 
de�işmemiş olmasıyla ilgilidir. 

Hezarfen, devlet sırlannın nedimlere söylenmemesi gere�e 

işaret ederek eski sultanlar ve bilhassa ı Selim (1512-1520) dev­
rinde buna uyuldu�u belirtir. Esasen fetihlerde önce Allah'ın 
yardımı, sonra da devlet sırlannın saklı tutulmuş olması rol oyna­
mıştır (s. 370) .11 Yavuz Sultan Selim devrini bir "ideal dönem" ola­
rak gören Hüseyin Efendi, bu padişahın her hizmette liyakati esas 
tuttu�u ve ülkenin meseleleriyle bizzat ilgilendi�ini övgüyle 
anlatır. Esasen Sultan Süleyman'ın saltanat yıllannın ( 1 520- 1566) 
ortalanna gelinceye kadar ülkedeki düzen sa�lamdı. Kanuni'nin, 

kadıniann yalanlan ve sahtekir damadı Rüstem Paşa'nın şaşırt­
masıyla, o�lu Şehzade Mustafa'yı katletmesinden (1553) beri ül­
kedeki ucuzluk, pahalılık ve yoklu�a; tabiatın nizarnı ise bitmeyen 

kanşıklı�a (ihtildle) dönüşmüştür (ss. 370-373) . 

Padişahın akıllı ve bilgili birini istikldl vererek veziriAzam ta­
yin etmesi ve suçu sabit görülmeden azietmemesi (aynı yer) , bey­
lerbeylerinin görevlendirilmesinde de veeh-i meşruh üzere hareket 
edilmesi tavsiye edilir. Zira sık sık aziedilen beylerbeyleri servet­

lerini arttırmak için görevleri sırasında halkı çeşitli bahanelerle 
soyuyorlardı. Dindar ve mutedil kişiler azil korkusundan uzak bir 
biçimde beylerbeyi tayin edilmeli, buna ra�en zulüm yapanlar 
varsa siyaseten katiedilmelidirler (ss. 375-376) . 

Kendi devrinde ilim ehline ra�betin kalmadı�ndan acı acı 

şikAyet eden yazar, eskiden Osmanlı Devleti'nde ulemAya gösteri­
len saygının hiç bir yerde görülmedi�ni zikreder. Daha sonra ka­
zasker ve kadıların hem ilim ehli, hem dindar ve hem de (rüşvete 

71 Krş. URur. "AsafuArne-i Vezir Lütfi Paşa", ss. 244-245. 
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karşı) perhizicAl olmalan gerekti�ne işaret eden Hüseyin Efendi, 
oysa ki kendi zamanında zulmün kısmen kadılardan kaynaklandı­
gım yazar (ss. 389-392). 

Kul tilifesi (s. 374) ve tirnar erbilbı (ss. 382-383) ile ilgili ola­
rak daha önceki yazarların görüşleri tekrarlanır. Mamafih burada 
yazann mehazlarından kaynaklanan çelişik görüşleri birarada gör­
mek mümkündür. Asa..fndme'den iktihas edilen yerlerde kul sayı­
sının az olması gerekti� belirtilirken (s. 374; krş. "Asafnilme", s. 
245), Kiltip Çelebi'nin D üsturundan aktardıldı� anlaşılan yerlerde 
kul sayısını azaltınanın beyhudeli�ne işaret edilir (s. 385-386; krş. 
"Düstur", s. 129-132). 

Eski kanun ve kaidelerin ihmali, bozulduguıt en belli başlı se­
beplerinden birisi olarak sayılmaktadır. Meselil,kul tiifesine hariç­
ten ecnebi kanştırmamalı (ss. 383-384) ve reiyarun askeri tilifesine 
katılması hoş karşılanmamalıdır (ss. 384-385). Hazine tedbirleri 
konusunda Kiltip Çelebi'den etkilenen yazar, israfı ve tüketim e�­
limini eleştirir ve çözüm konusunda benzer ümitsiz ifadeler kulla­
nır (s. 386). 72 

Hezarfen'in dikkatini çeken bir başka nokta da içtimat niza­
mın her zaman yazıldı� gibi, silbit olmamasıdır: 

"Zira muktezA-yı etvAr-ı tabiat-ı temeddün ve içtima böyle olmakdır, 
hilMI recA olunmaz" (s. 382). 

Anlaşılacagı üzere bu hususta da İbn Haldun'un do�dan 
veya Kiltip Çelebi vasıtasıyla Hezarfen'i etkilemiş olması sözkonu­
sudur. 

Sonuç olarak bütün ihtilill ve zulümden padişahın bizzat so­
rumlu oldu�nu belirten Hezarfen, bunun için padişahın iyi kim­
seleri bulup mansıplan onlara tevdi etmesini tavsiye eder. Tersi bir 
durum yani mansıplann zillimlere verilmesi ve bunlann reiyilya 
musaHat edilmesi, kurtlan koyun sürüsüne salıvermek gibidir (s. 
393) . 

72 ıcrş. "Düstw", s. 134-135. 
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Yukanda anlanlanlardan anlaşılaca� üzere Hezarfen KAtip 
Çelebi'den çok etleilenmiş olmakla beraber, yazdıklan te'lifçi bir 
karakter taşır ve geleneksel/ gelenekçi ısiahat düşüncesini aksetti­
rir. "Altın ça�"a duyulan özlem, eski kanuniann ihyası, idari reform 
önerileri vb. bu durumu açıkça göstermektedir. 

12. Yeni Bir Çağ'ın eşiğinde gelenekçi ısiahat 
düşüncesi: Nesayihü'l-Vüzera 

XVIII. asnn başlanndan itibaren, İkinci Viyana Kuşatması'nı 
müteakip Osmanlı Devleti'nin uğradı�ı sürekli yenilgilerin ve top­
rak kayıplannın tesiriyle, ıslahatın gere�ine inanan Osmanlı devlet 
adarnlarının gözlerini yavaş yavaş -artık giderek daha uzak geç­
ınişte kalan- ihtişamlı bir maziden, güçlü düşmanıann ömekli�ine 
çevirdikleri malumdur. Bu bir bakıma kanfın-ı kadim'i ihyA etmeyi 
amaçlayan gelenekçi ısiahat fikrinin iflasıydı. Ne var ki, gelenekçi 
anlayışın gücü ve etkisi zamanla azalmakla beraber tamamen or­
tadan kallcınayacaktır. Burada çalışmamızda kullandı�mız son ör­
nek Osmanlı tarihinde yeni bir aşama yı simgeleyen "Ule Devri"nin 
( 1718-1730) başlamasından kısa bir süre önce yazılmıştır. Tabia­
tıyla bu yeni devir de daha önce pek atıfta bulunulmayan yeni fikir­
ler ortaya çıkacaktır. Ancak bunun gelenekçi anlayışın tamamen 
terkedildi� anlamına gelmedi�i tekrarvurgulayıp XVIII. yüzyılın 
sonlarında III. Selim'e (I 789- 1807) sunulan ısiahat lAyihalanndan 
önemli bir kısmında halA kanOn-ı kadim'in iliyAsının savunuldu­
�a işaret etmekle yetinelim 73 

Defterdar San Mehmed Paşa eserinin ilk bölümünde, büyük 
ölçüde Asafnô.rrul den yararlanarak veziriAzamın taşıması gereken 
vasıflar üzerinde durur ve padişahın iyi yetişmiş ve dindar bir dev-

73 Bu l�yihalann önemlice bir lasınında ise �Nizam-ı Cedid�in lcurulması öngörül­
mekteydi. Böylece Osmanlı ısiahat düşüncesinin XVI. yüzyd sonlanndan XIX. 
yüzyd başianna doAfu geçirdiAi evrimi "Kanun-ı Kadim'den Nizam-ı Cedid'e• 
başlıtJ alnnda ifade ennek mümkündür. III. Selim' e sunulan l�yihalar için bkz. 
E.Z. Karai, "Nizam-i Cedide Dair Layihalar", T.V., 1/6 (1942), ss. 411-425; 1118 
(1942), ss. 104-1 11; 111 1 1  (1943), ss. 324-551 ;  111 12 (1943), ss. 424-432. 
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let adanunı tam yetki vermek suretiyle veziriiza.m tiyin etmesini 
ve veziriazanun kendisine arzetti� işleri geri çevirmemesini tavsi­
ye eder (ss. 9-1 1).74 

Bütün idareciler ve özellikle padişah adAlet üzere hareket et­
melidir; zira adAlet sAyesinde hazine bollaşacak, reAyA artacak ve 
ülke mimur olacaktı (s. 23).75 Bunun içindir ki ülkenin halini ya­

kından izlemeli ve sikke işine gereken özen gösterilmelidir. Aynca 
nar h işini sadece kadılara bırakmamalı ve her idareci günlük narh 
ile ilgilenmelidir (s. 25). 

Bunalınun en önemli sebeplerinden birisi, halka zulmedilme­
si, köylerin harap ve hali kalması, hazinenin zaafa düşmesi ve kıtlılc 
vb. zincirleme sonuçlan beraberinde getiren rüşvettir. Bunu ön­
lemek için: a) mansıplarda azil mahzurunu ortadan kaldırmak, b) 
yöneticiler arasında adaletsizli�e yeltenenleri siydset kılıcıyla kor­
kutmak ve c) bütün mansıplan, rüşvet alınmaksızın, ehil olan kişi­
lere tevdi etmek gerekmekteydi (ss. 45-49) . Paşaya göre, o devirde 
kadıların ç� mahsul adı altında rüşvet almaktaydı. Mansıplann 
rüşvetsiz verilmesi hAlinde reAyA üzerindeki zulmün kalkaca�­
na ve böylece topra�ı terkedenlerin tekrar geri dönebilece�ne 
işaret edilmesi (aynı yer) ise XVI. asnn son çeyre�inden itibaren 
şikAyet konusu olan çiftbozanlık olgusunun hMA önemini m uhaf a­
za etti�inin bir delili sayılabilir.76 

Idaredeki bozuk!� gidermenin bir yolu da, veziriiza.mın 
mansıp sahiplerini kendisinden başkasına ba� kılmarnasıdır. 
Yazar, kendi mesle�i olan defterdarlılc'ın ehemmiyetini de özellikle 
vurgular ve veziriAzarnın bu makarna getirdi�i kişiye istikldl ver­
mesi ve onu azil korkusundan uzalc tutması gere�i üzerinde durur 
(ss. 5 1-55).77 

74 Krş, � AsafnAme", ss. 244-245. 
7' Burada d4ire-i adliye'nin manzum bir versiyonu verilmiştir. 
78 Burada, Paşanın daha önce yazılan eserlerden etidienmiş olmaSI muhtemelse 

de, defterdarilk yapmış bir kişinin, kendi zamanında böyle şikayetler olmasaydı 
veya çiftbozanlık yaygın bir şe ldl de var Iıııru devam ettirmeseydi bu ifadeleri kui­
Iarurken ihtiyatlı davranmaSI beklenirdi. 

77 Abou Hadi hazine defterdarına ve divan memuriyederine ayn bir bölüm ayni-
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Maliyenin düzelmesi için geliri arttınp masraflan azaltmaya 
gayret etmek gerekti�ni belirten Paşa, Asafndme'ye dayanarak kul 
ta.ifesinin az ve öz olmasını tavsiye eder (s. 57). Aynca haram iş, 
rüşvet, zulüm, bid'at, müsAdere vb. yollarla toplanan paranın ha­
zineyi zarara soktu� u da öne sürülür (s. 65) . 

İhtilMe karşı alınacak idari tedbirlerin birisi de Yeniçeri A�a­
sı ile Kul Kethüdasının müdebbir, mutemed ve dindar olmaları ve 
Oca� ıslahında tedrict bir hatt-ı hareketin benimsenmesidir (s. 
67-69) . Aynca ulufelilerin arasına rica ve şefaatle katılaniann ayık­
lanması zaruridir. Zira, durum öyle bir hal almıştır ki, "re!yA ta.ife-i 
askeriden temyiz olunmakdan kalmıştır." (s. 69) . 

Onemli bir tedbir de re!yAdan fazla vergi alınmasının önüne 
geçilmesidir. Bu bir evin temelinden toprak alıp sathına harcamak 
gibidir (ss. 73-75). Bu bakımdan reAyAya iyi davranılmasında sa­
yısız faydalar vardır; ancak onlan askeri ta.ifesine katmak ihtilal 
(bozulma) sebebidir. Zira raiyyetin asker olması sonuçta gelirin 
azalması ve nizAmın bozulmasına yol açar (s. 75). Esasen hazine­
nin kayna� olan reayaya adAlet üzere davranmak ve onlan Allah 'ın 
emaneti sayarak himaye etmek padişahın başta gelen görevlerin­
den biridir. Ancak, Lütfi Paşa'dan mülhem satırlarında Defterdar 
Mehmet Paşa, re!yAya fazla yüz vermeniri de do�ru olmadı� ka­
naatindedir: 

"LiMsda ve atda ve busatda (silahta) dahi sipahi gibi izhAr-ı tezyin 
eylemelerine ruhsat virilmemek lhımdır ." (s. 77). 

Askeri alanda alınması gereken tedbirler bakımından düşman 
alıvalinin yakından izlenmesine büyük önem atfeden Paşa (s.79), 
bir başka tedbir olarak da seraskerli�e dürüst, akıllı ve müdebbir 
bir vezirin getirilmesirıi salık vermektedir (s. 89). 

KlAsik dönem Osmanlı devlet teşkilAtının dayandı� iki temel 
kurumdan biri olan tirnar sistemi hususunda Defterdar San Meh-

masıru, devletin artan nakit ihtiyacının yol açn� gelişmelerin önemine baAfar. 
Defterdar'ın vergi gelirlerinin emanet usQlüyle toplanmasını teklifedişi ise Abou 
Hadfagöre eski tan bir usQlün yeni bir çözüm olarak ortaya konmasıdır: "Ono­
man Nasihatnanıe .... ", s. 22. 
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med Paşa kanun-ı kadim' e riyaet edilmesinden yanadır. Bu alan­
da pek çok suistimalierin zuhuru, zeamet ve timariara eskisi gibi 
ihtimam gösterilmemesine ba�lanmaktadır. Halbuki se latin-i selef 
zamanında kaleler ve ülkeler tirnar ve zeamet erbabı sayesinde fet­
bedilmemiş miydi (s. 1 17)?78 Ekabir sepeti'ne girmiş olan timaria­
nn sadece yoklama ile ortaya çıkanlamayaca�ının tecrübeyle sabit 
oldu�u görüşünü muhtemelen Koçi Be�' den iktihas eden yazar, bu 
konuyu da idarecilerin adaletine havale ediyor ve onlann tirnar ve 
zearnetleri ehil kişilere tevdi etmelerini ümid ediyordu. Ona göre 
esasen eskinin ukala-yıdurbfn(uza�ı gören akıllılar) 'i de böyle dü­
şünmekteydi (s. 119) .79 

Özetle Defterdar, kendisinden önce aynı vadide kalem ayna­
taniann eserlerinden büyük ölçüde yararlanarak ve kendi şahsi 
tecrübelerini de devreyesokarakyazdıgı eserinde, kanun-ı kadim' e 
aykın her türlü yeni uygulama (bid'at)lann ortadan kaldırılması, 
rüşvetin önlenmesi, mansıpların ehil kişilere verilmesi, halka adil 
davranılması, veziriazamın müstakil ve azil korkusundan uzak bu­
lunması vb. hususların "nizam-ı aıem"in ihyasında hayati önemi 
haiz olduklarını vurgulamaktadır. 

78 Krş. Kitdb-ı MiJstetdb, s. 15. 
79 Krş. KoçiBet.Risdlesi, s. 53. 
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Buraya kadar, XVI. asnn ikinci yansından itibaren varlı�nı 

kuvvetle hissedımeye başlayan klAsik Osmanlı düzeninde deAişim 

olgusu ve bu olgu karşısında Osmanlı bürokrat-aydınlannın fikir­

leri ana hatlarıyla ortayakonulmaya çalışıldı. Bu noktada Osmanlı 

gelenekçi ısiahat düşüncesini analitik ve teniddi biryaklaşımla ele 

almaya ve yukanda görüşleri özedenen nasihat yazarlannın fikir­

lerini genel bir degerlendirmeye tAbi tumaya çalışacagız. Bunu ya­

parken onlann karşılaştıklan vakıayı nasıl tanımladıklannı ve ısia­

hat için ne gibi çareleri ön plana çıkardıklannı sistematik bir tarzda 

ele alacagız. Aynca bu teorik yaklaşımiann XVII. yüzyıldaki ısiahat 

hareketlerine ne ölçüde yanısıdıgını da kısaca vurgulayacagız. 

Sebepleri, mAhiyeti ve sonuçlan bakımından tartışmalı husus­

lar ihtiva etse de, takriben XVI. yüzyılın sonlannda dogru "klAsik 

Osmanlı sistemi'nin maruz kaldı� bir "buhran" veya "dönüşüm­

degişim" vakıasının varlı� tarihçiler tarafından genellikle kabul 

edilmektedir. Bu vakıayı zamanında tespit eden Osmanlı risa.Ie 

yazarlannın konunun mAhiyetine ilişkin görüşlerinin XX. asır ta­

rihçilerini etkiledigi -her ne kadar sonuncular onların sebep say­

dıklan unsurları " çözülmenin belirtileri" olarak degerlendirirlerse 

de- bir gerçektir.1 Ancak Osmanlı sosyo-ekonomik yapısının XVI. 

asnn sonlanndan itibaren, önce "duraklama" sonra da "gerileme" 

dönemine girdigini kategorik olarak öne sürmenin yanlışlı�. XVII. 

1 Bkz. Lewis, "Ottoman Obeıvers ... ". Bu makalede öne sürülen fikirleri l970'lerin 
sonlannakadar Osmanlı tarihçilerinin bu konudald temel yaklaşımiann ı yansınr. 
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ve XVIII. yüzyıllar üzerindeki çalışmalann ra�bet kazanmasıyla or­
taya çıkmaya başlamıştır.2 

Bundan dolayıdır ki son yıllarda ıslahat lAyiliası yazarlannın 
Osmanlı devlet ve toplum yapısının yozlaşmasına dair fikirlerinin 
tenkidi bir bakış açısıyla ele alınması gerekti�i ve onlann yansıttı�ı 
"çözülme-çürüme-çöküş" imajının düzeltilmeye muhtaç oldu�u 
bilhassa vurgulanmaktadır. Bu yaklaşıma göre, ıslahat projelerin­
de ileri sürülen fikirterin tarihi ba�lamına konulması, varlı� iddia 
edilen olay ve olgulann tarihen sabit olup olmadı�ının araştınıma­
sı gerekir.3 MeselA, onların -zamanında tam bir anlaşma sa�la­
mamakla beraber- varlı�ından emin olduklan Osmanlı "altın ça�ı" 
ve bu ça�da var oldu�unu ileri sürdükleri düzenin, gerçekte kaf ala­
nndaki "ideal düzen"in geçmişe yansıtılmış halinden başa bir şey 
olmadı�ı savunulmuştur.4 Gerçekten de lAyihalarda çizilen statik, 
sınıDararası geçişlere yani sosyal hareketlili�e kapalı toplum mo­
deli, sadece teoride varolmuştur; görünürdeki bazı kanuni kısıtla­
malara ra�men, meselA raiyyet o�ullannın medrese e�itimi yoluy­
la ulemA, savaşlarda gösterdikleri yararlıklar sonucu timarlı sipahi 
zümrelerine katılmalan kanllıı-ı kadim'in sıkı sıkıya uygulandı�ı 
varsayılan dönemde çok yaygın dı. 

Bu dununda, "XVI. asnn sonlanndaki de�işimin niteli�i hak­
kında ıslahat risMecilerinin görüşlerinin anlamı nedir?" sorusu 
akla gelebilir. Bu soruya cevaben şunlan söyleyebiliriz: Bu ıslahat 

2 Bkz. "Giriş" kısrrunın ı. dipnotundazikredileneserler. Murphey de "genel çöküş 
veya buhran"dan ziyade spesifik bulıran veya de�şimlerin derinli�ne incelen­
mesi gerekti� kanaatindedir: "Mustafa Ali and the Politics ofCultural Despair", 
IJMES, 21 (1989), ss. 243-255. 

3 Bir örnek vermek gerekirse, Aziz Efendi'nin Ekrild beyleri ile ilgili şikAyetleri 
1590'dan önce bunlann statüsünden hiç bir de�şiklik olmadı� zannını uyan­
dırabilir. Halbuki Kunt'un araşnrması, OsmanWann tedrici fetih siy4setinin, bir 
şekilde DoAu ve GüneydoAtJ Anadolu'daki eydlet ve ocaklık sancaklar üzerinde 
de uygulanmış olabilece� izlenimini veriyor. Meselil, 1521-27'de Diyarbekir 
beylerbeyili�ne ba�ı K ün sanca� olarak geçen Çemişgezek, Siverek, Atak ve Ça­
pakçur 1568-754 döneminde normal Osmanlı sancajp olarak görülüyor. Atak ve 
Çapakçur'un 1600 civannda tekrar ocaklik satatüsünü kazanmalanna mukabil 
Çemişgezek ve Siverek norm ak sancak olarak devam etmişlerdir: Kunt, Sancak­
tan Eyalete, s. 35-37. 

4 Abou el-Haj, s. 34 
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projeleri sayesinde bizzat Osmanlı yönetici tabakasının ya da bu 
tabaka içindeki bazı grupların karşılaştıkları durum hakkındaki 
degerlendirmelerini ögrenmekteyiz. Tarihi gerçekligin bazan çar­
pıtıldıgı muhakkak; ama yine de Osmanlı merkezi yönetimini ilgi­
lendiren temel meselelerin neler oldugunu anlamamız mümkün. 

Bu genel hususlan belirttikten sonra Osmanlı nasihat yazar­
lannın "çözülme" vakasını degerlendirişindeki çıkış noktalannı 
vurgulamamız gerekir. Zira, onlann bu vakıaya hangi şartlarda ve 
hangi gözlerle baktıklannı layıkı veçhile anlamadan, bu konudaki 
tespit ve tahlillerini degerlendirmemiz anlamlı olmayacaktır. İkin­
ci bölümün başında da belirtildigi üzere, nasihat yazarlan belirli 
bir düşünce gelenegini tevarüs etmiş insanlar olarak, karşılaştıkla­
n vakıayı geleneksel İslam-Osmanlı devlet ve toplum anlayışı veya 
bir başka deyişle devrin "resmi ideolojisi" çerçevesinde tahlil et­
mişlerdir. Tabiatıyla bu literatür yönetici sınıfın şu veya bu grubu­
na mensup insanlar tarafından oluşturuldu. Dolayısıyla, belki de 
belirtmek gereksiz ki, olaylar tarafsız bir gözle ele alınmış degildir. 

Bununla birlikte ve bunun yanısıra, nasihat yazarlannın bakış 
açılannı etkileyen ve vakıayı belki de bütün boyutlanyla kavrama­
lanna engel olan başka bazı faktörler de vardı. Bunlara geçmeden 
önce, onla n yargılamak degil, anlamak amacıyla hareket ettigimi­
zi bilhassa belirtmeliyiz. Onların yaşadıklan çagın ve mensup ol­
duklan siyasi-sosyal çevrenin degerieri ve kıstaslan çerçevesinde 
düşünüp yazmalan gayet tabii idi. Burada sadece bu degerlendir­
melerin tarihi olgulada uyumu veya uyumsuzlugunu -o da bizim 
yüzde yüz tarafsız veya objektif olduğunu iddia edemeyecegimiz 
modem tarih araştırmalan ışıgında- sergilerneye çalışacagız. 

B. Lewis, Osmanlılann yükselen Batı uygarlıgının ürünleri­
ni alış yeteneginden yoksunluklarının "-hatta belki de Osmanlı 
çöküşünün-kısmi izahını . . .  varisieri ve canlandıncılan oldukları 
klasik İslam uygarlıgıyla birlikte tevarüs ettikleri belirli bir zihni 
tutum da", yani "kendi üstünlügüne ve kendi kendine yeterligine 
derinden" inanmakta bulmanın mümkün oldugunu ileri sürer.5 

5 Modern Türkiyenin Dogu.şu, ss. 34-35; ayrıca bkz. ss. 41-42. 
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Pratikteki durum tam olarak böyle olmazsa da zihinlere sinen bu 
anlayışın önemli ölçüde uygulamaya da yansıdı�ı söylenebilir. Bu 
ise "gelenekçi" bir ısiahat düşüncesinin hangi zihni ortamın ürü­
nü oldu�unu anlamamızı sa�lar. Osmanlı bir "altın ça�" yaşamıştı 
ve kurtuluş bu altın ça�ı ihya etmekteydi. Esas itibariyle evrensel 
bir mMıiyet taşıyan, İslam ve Osmanlı literatüründe eşanlamlısına 
dahi rastlamadı�ımız ancak onu ima eden terimierin varlı�nı bil­
di�imiz bu kavram ve taşıdı�ı anlam,6 Osmanlılan fikrl düzeyde, 
kendi geçmişlerini taklit etmek gibi sonuç itibariyle menfi bir va­
ziyet alışa yöneltiyordu. 7 Fikri düzeyde önemli bir di�er engel de 
Osmanlı devlet düzeninin dünyevi-merkezi otoriteyi temel alan ve 
toplumu da bu çerçevede düzenlemeyi ilke edinen yaklaşımıydı. 
Osmanlılarda Batı'daki gibi sivil topluma nüve teşkil edecek yapı­
lar bulunmadı� için Osmanlı'nın geri kaldı�ı düşüncesi de artık 

eleştiriliyor ve Osmanlı toplumundaki siyasi-sosyal güç odaklan 
derinli�ine inceleniyor.8 Ancak Osmanlı "resmi ideolojisi"nin, 
her zaman başarılı olmasa da, muhalefet odaklarını şu veya bu şe­
kilde b ertaraf etmeye çalışması ve Osmanlılarda "devlet"i merkez 
alan bir e�tim-ö�etim sisteminin varlı�ı belirtilmelidir. Ancak 
devletin e�itim ve bilim hayatına damgasını vurması farklılaykın 
düşüncelerin, özellikle XVI. yüzyıldan itibaren hür bir şekilde tartı­
şılmasının önünü tıkıyordu.9 

6 Aşaııda da de�ece�z gibi Alım Çagteriıni banlı bir kavramdırama düşünce 
olarak evrensel bir niteli� haizdir. Tabir, bir toplumun geçmişindeki "saf ve 
ideal" durumu anlatır. lslfim toplumlannda "Asr-ı Saadet"in yüceltilmesini bu 
çerçevede düşünebiliriz. Püritanist hareketleri (İsl�da selefiyel de aynı zihni 
tavrın yansımalan olarak görebiliriz. 

7 B. Yediyıldız, "Banlılaşmanın Temelleri Üzerine Bazı Düşünceler", Birinci Milü 
Türlwloji Kongresi-Tebligler, lstanbul 1980, s. 332. 

8 Bkz. S. Faroqhi, "Civilian Society and Political Power in the Ottoman Empire-A 
Report on Research in Collective Biograhpy {1480-18307", IJMES, 17 (1985), ss. 
109-117; aynı yazar, "Political initiatives from the bottom-up in the 16th and 
17th century Ottoman Empire", Osmanisehen Studien zur Wirtschafts und Sozi­
algeschichte, ed H. G Majer, Wiesbaden 1986, ss. 24-33. 

9 XVI. yüzyılda resmi ideolojiyle zıtlaştııı için talcıbata $ayan iki şahsiyet için bkz. 
AY. Ocak, "XVI. Yüzyılda Osmanlı Resmi Düştincesine Karşı Bir Tepki Hareketi: 
OAJan Şeyh tsrnail MaşOld", Osmanlı Araştımıalan, X {1990), ss. 49-59; aynı ya­
zar ''KanUni Sultan Süleyman Devrinde Bir Osmanlı Heretiti; Şeyh Muhyiddin-i 
Karaınani, Prof. Dr. Bekir Kiilülwglu'rıaArmagan, lstanbul 1991, ss. 473-484. 
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Bu noktada de�inmemiz gereken bir husus da şudur: Aca­
ba nasihat yazarlan karşılaşnklan vakıayı niye "ihtilil-i ilem", 
"nizarn-ı ilem"in bozuluşu olarak de�erlendirmişlerdir? Niçin bu 
vaJaayı daha tarafsız bir terminoloji vasıtasıyla açıklamamışlardır? 
Bizce bunun temelinde yatan en önemli faktörlerinden biri onlann 
meseleye "taraf" olarak bakışlandır. Ancak bunun yanında, top­
lumda sarsıntı ve siyasi sistemde bunalım yaratan "değişme"lere 
ve yeniliklere "fetret" ve "bid'at" kavramlan çerçevesinde bakma­
ya alışmış bir gelene�in tesirini de vurgulamalıyız. De�işme hızının 
nisbi yavaşlı�ı da gözönüne alındı�ında ilk etkileri olumsuz görün­
tüler hasıl eden "tebeddülat ve tagayyürat"ın "nizarn-ı aleme ha­
Jel gelmesi" tarzında yorumlanması anlaşılır olmaktadır. Tarihin 
"devrevi" olarak idrak edilmesi bize bunu daha iyi arılatır. ı o 

Yukanda zikredilenlerle beraber mütilaa edilmesi gereken bir 
di� er faktör de bütün siyasi meseleleri idari meseleye çevirme/in­
dirgeme temayülündeki bürokratik düşünce yapısıdır. ı ı 

Nasihat literatüründe meselenin ortaya konuluşu 

Yukanda belirtilen hususlan ve nasihat yazarlan arasındaki 
bazı farklan da gözününde tutarak onların görüşlerini genel bir 
de�erlendirmeye tabi tutabiliriz. Bu de�erlendirmeye aniann XVI. 
yüzyılın son çeyre�nden itibaren Osmanlı devlet ve toplum yapı­
sında müşahade ettikleri de�işiklikleri nasıl tanımladıklannı orta­
ya koyarak başlamak uygun olacaknr. 

Nasihat yazarlannın eserlerinin özetlendi�i bölümden de an­
laşılaca�ı üzere, onlar bu de�işikliklere "olumsuz" bir anlam yük­
lemişler ve vak.ıayı "nizam-ı Meme ihtilal gelmesi" olarak tanım­
lamışlardır. Bir başka deyişle Osmanlı kamu düzeninin bozukluk 

10 Sosyal de{tişme karşısında de�şik dönemlerin tavırlannın bir tahlili için bkz. Ş. 
Mardin, Ideoloji, s. 120 vd. 

1 1  Bu hususta bkz. Karl Mannheim, ldeology and Uıopia, İng ter c. L.  Winh-E. Shils, 
London ı 954, s. 1 OS. Mardin de buna dikkat çekiyor: foo Türklerin Siyasi Fikirle­
ri, 2. bs., lstanbul l983, s. 76. 
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ve kanşıldı�a düçar olduAunu ileri sürmüşlerdir. Osmanlı tarihinin 
-zamanı üzerinde kesin bir anlaşma yoksa da- belli bir devrinde 
devlet teşkil!nnın ve toplum yaşantısının "mükemmel" bir halde 
bulundu�na ve bu dönemde sıkıca riayet edilen kanO.n-ı kadim'in 
ihlAl edilmesi yüzünden nizAmın bozulduAuna derinden inanmış­
lardır. 

Peki, acaba bu "ideal yapı" ne zaman varolmuştu ve hangi sul­
tan zamanında de�işmeye başlamıştı? Oneelikle şunu belirtelim ki, 
bazı modem tarihçilerin Kanuni Sultan Süleyman devri için kul­
landıklan "altın çaf' terimi, kelime olarak Batı kökenlidir ve na­
sihat literatüründe böyle bir kavram geçmez. Ancak, bu kavramın 
toplumlann veya bir toplumdaki aydın yönetici grupların geçmiş­
te toplumca yaşadıklarına inandıklan ideal bir dönemi ifade eden 
evrensel niteli�i gözönüne alınırsa, nasihat yazarlannın bahsetti­
W "Devleti-i Aliyye'nin ihtişam ve şevket" devrini "Osmanlı altın 
ça�" olarakde�erlendinnekicap eder. lsl!m toplumlan için "asr-ı 
saadet" bir altın ça� oldu� gibi, Osmanlılar için de, ris!lelerde si­
tayişle anılan "selatin-i maziye" devri aynı anlama geliyordu "Al­
tın ça�" fikrinin, içinde yaşanılan dönemin ümit kıncı gelişmeleri 
karşısında idealize edilen bir geçmişi yansıttı�ı muhakkak olmakla 
beraber, belli açılardan bakıldı�nda "altın çaf' olarak nitelenen 
dönemlerin bu şekilde de�erlendirilmelerini meşru kılan unsurlar 
da gösterilebilir. Mamafih, son tabiilde "altın çaf' anlayışı bir ya­
nılgıdırve Veysi'nin dedigi gibi dünya hiç bir devirde belilardan ve 

problemlerden hali kalmamıştır. 

Osmanlı nasihat yazarları "kanO.n-ı kadim"in ideal biçimiyle 
uygulandı� "Devlet-i Aliyye"nin olgunluk ça�nın Kanuni Sultan 
Süleyman veya Yavuz Sultan Selim devri oldu�u kanaatindedirler. 
Mesela Hırzü'l-Müluk yazannın Fatih ve Yavuz'dan övgüyle bah­
settigini belirtmiştik. Koçi Be� ise Osmarılı padişahlan arasında 
"evvela vüs 'at -i memeleket ve kesret -i hazine ve şevket cihetinden 
kem!l bulan merhum ve ma�r Sultan Süleyman Han olup ve yine 
ihtilAli-i Aleme bais olan ahval dahi anların zamanında zuhur idüp" 
diyerek (s. 61) önce Kanuni'nin saltanannın ortalanna kadar işleri 
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iyi yürüttü�ü ama daha sonra kadınların şaşırtması ve damadı 
Rüstem Paşa'nın entrikalan yüzünden oglu Mustafa'yı öldürtme­
sinin bitmeyen kargaşaya sebep oldu�nu yazar (Hezarfen, s. 370-
72; krş, Koçi Beg, s. 63 vd). Ancak şunu da belirtmeliyiz ki, düzenin 
bozulmasından en fazla sorumlu tutulan padişah lll. Murad'dır. 
Gelibolulu Mustafa Ali bu devirde yaşamış ve "bozulma"yı acı bir 
şekilde tenkit eden eserler kaleme almıştır. Hasan KMi, Kitab-ı 
M üstetab yazan, bazı noktalarda Kanuni'yi de sorumlu tutmakla 
beraber Koçi Beg, vezir sayısının artması vesilesiyle Aziz Efendi 
"bozulma"nın başlangıcını III. Murad devrine atfederler. 

Nasihat yazarlannın üzerinde kalem oynattıklan vikıayı 
"çözülme/bozulma" olarak tanımladıldannı, Yavuz devri ile 
Kanuni'nin saltanatının ilk yansını bir nevi "alnn çag" olarak algı­
ladıklannı ve bozulmanın, kısmen Kanuni'nin saltanannın ikinci 
yansında, ama bir bütün olarak ve etkili bir şekilde lll. Murad'ın 
tahta geçmesiyle (1574) başladıgı tespitini yaptıklannı belirttikten 
sonra "bozulma"nın sebepleri, mahiyeti ve düzeltilmesi için ge­
rekli ısiahat konulanndaki fikirlerine geçelim. 

Balık Başdan Ko kar: RisaJe yazariarına göre ihtilaJ, "Balık baş­
tan kokar'' sözününü imi ettigi üzere zirvede, yani idarenin tepe­
sinde başladı ve giderek öteki tabakalara da sirlyet ederek bütün 
toplumu kuşattı. Bazı yazarlar bu "baş"ın padişah oldugunu im! 
ederken digerleri, çekindiklerinden olsa gerek, veziribamı sorum­
lu tutmaktaydılar. Ne var ki iyi bir vezirilzam bulup tlyin etmek ve 
halkın işlerini yoluna koymak padişahın göreviydi ve dolayısıyla iş­
lerin bozulmasında onun payı tarnşmalı olsa da, düzeltilmesi için 
baş sorumlunun o oldugu pek tartışmalı degildir. 

Daire-i Adiiye ve Kantın-ı Kadim: Nizimm bozulmasının te­
mel sebebi, Osmanlı devlet anlayışının ana ilkesi daire-i adiiye 
çerçevesinde kolayca anlaşılır: Adalette ihmaJ, halka adil davranıl­
mazsa üretim azalacak, hazine gelirleri düşecek, ordu zayıftayacak 
ve devlet zaafa düşecekti. AdaJet kavramıyla birlikte ele alınan bir 
kavram da kanlin-ı kadim'dir ve "altın çag" tabiriyle ilişkilendiri­
lebilecek iki kavramdan (digeri seldtin-i m4ziye devri) biri budur. 
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Eski sultanlar devrinde uygulanmış ve faydalan sınanmış kanun ve 
kaideler bütünlü�ünü ifade eden kanun-ı kadim terimine, Kirabu 
Mesdlih müstesna bütün nasihatname ve layihalarda "ideal" bir 
anlam yüklenmiştir ve onun ihlal edilmesinin düzeni bozdu�u öne 

sürülmüştür. Kanun-ı kadim'in ihlaline gösterilen en tipikörnekler 
kul ve tirnar sistemlerine ilişkindir: Devşirme uygulamasına dikkat 
edilmemesi, harerne kul cinsi dışından adam alınması, timariann 
hak edene de�il, beylerin adamianna verilmesi, arazi tahrifinin ya­
pılmaması vb. 

Rüşvet ve Mansıpları Ehline Vermemek: Kanun-ı kadim'in 
ihlal edilmesinin ve idarede gereken dirayetin gösterilernemesinin 
temelinde "rüşvet" yatmaktadır. 12 İdare yukandan aşa�ıya do�ru 
bozulmaya başlayınca mansıplar rüşvet veya iltimasla ehil olma­
yanlara tevcih edilir hale geldi. Görevlerinden aziedilme korkusu­
na düşen erbab-ı menası b, üstlerine rüşvet vererek kendilerini te­
minat alnna almaya çalışmaktaydı. Verdikleri rüşveti çıkarmak için 
ise halka zulmediyorlar, bu ise devlet ve toplum nizarnını temel­
den sarsıyor du. Köylülerin topraklannı terkedip tarımın gerileme­
sine yol açılması işte bu rüşvet döngüsünün bir sonucudur. Yine 
rüşvet ve mansıpların ehline verilmeyişi yüzünden tirnar sistemi 
ihmal edildi ve tirnar ve zeamet toprakları çeşitli yollarla gaspedi­
lip ileri gelenlere arpalık, paşmaklık ve mülk olarak da�ıtıldı veya 
beylerbeyiletinin kanunsuz denetimine (ekabir sepetine) girdi. 
Tirnar sisteminin bu şekilde zayıf düşmesi, seldtin-i sele/devrinde 
ordunun belkemi�ini oluşturan timarlı sipahilerin zayıflamasına 
ve sayılan giderek artan kapıkullan karşısında güçten düşüp on lan 
dengeleyemez hale gelmelerine sebebiyet verdi.13 

12 Osmanlı devlet ve toplum yaşannsında rüşvet olgusu hakkında bir araşnrma için 
bkz. A. Mumcu, Osmanlı Devletinde Rtışvet-özellikle Adli RtJşvet, Ankara 1969. 

13 AbouHadj, risillelerdekidürüst, namuslu ve kahraman sipahi tipinin birsoyutla­
ma old�a dikkat çekiyor ve timarWarla yeniçeriler arasındaki farklar üzerinde 
duruyor. Devşirme sistemine dahil kapıkullan ihtisastaşmış askerler olup nakit 
ücret atıyorlardı ve görevleri ırst de�di; buna mukabil timarWar rnirt toprakların 
vergi gelirlerini toplayan ve ekonomik. siyasi ve sosyal fonksiyonlan birlikte yü­
rüten bir gruptu. Timarb zümresi dışa kapab olmamakla beraber ırstlik hM:imdi. 
İştedevletin nakit ihtiyacının art�ı bir devirde mirt toprak gelirlerinin do� dan 
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Erkan-ı Erbaa ve Toplum Hiyerarşisinde Bozulma: Yukanda 
anlanlanlarla bag.Iannlı bir konu da erkan-ı erbaa anlayışına dayalı 

toplum tasavvurunda vuku buldu� öne sürülen degişikliklerdir. 
Osmanlı nasihat yazarianna göre, herkesin kendi yerini bilmesi 

ve kendi yerinde bulunması ilkesi ihmal edilmişti (Bunun rüşvet 
ve iltimas yüzünden meydana geldigi açıktı). Şu veya bu yolla kul 
taifesine ve timarlı zümresine hariçten ecnebi (yabancı, yani o 
tabakaya girmesi kanunlara aykın kişi) girmesine izin verilmiş ve 
böylece toplum nizarnı altüst olmuştur. Aynı durum ulema için de 
geçerliydi. Herkesin kendi yerini bilmesi ilkesinin ihmal edilmesi­
ni.n bir sonucu da alt tabakalarda gösteriş ve tüketim egilimlerinin 
artmasıdır. Bu ise iktisadi bulıranın sebeplerinden biri olarak te­
lakki edilmiştir. 

Hazinenin Dengesi: Yukanda ele alınan layihalann çogunun 

ana temasının hazine gelirlerini artnrmak (ki vezir sayısının azal­
nlması, temlik yoluyla mülk veya vakfa dönüştürüten ıniri arazinin 

yeniden devletleştirilmesi, müteseyyidlerdin ortaya çıkanlması, 
ekabir sepetindeki timariann ulftfeli kullara tevcihi bu baglarnda 

ele alınabilir) ve orduyu eski kudretine kavuşturmak (Yeniçeri ve 
timariann ıslahı, Kürt beylerinin eski statülerine kavuşturulması 
vb. bu çerçevede d�erlendirilebilir) oldugunu belirmiştik. Bu hu­

suslar bize Mehmet Genç'in Osmanlı iktisadi düşüncesinin temel 
ilkelerine dair fikirlerini hanrlatmaktadır. M. Genç' e göre üç temel 

ilke sözkonusudur: iaşe (provizyonizm, yani sarayın, İstanbul'un 
ve ülkenin ihtiyaçlannın karşılanması) , gelenekçilik (varolan den­
geleri muhafaza ve ne getirecegi bilinmedigi için de�işimi engelle­

mek) ve fiskalizm (hazine gelirlerini mümkün mertebe artnrmak 
ve ulaştı�ı seviyenin alnna düşmesini önlemeye çalışmak). Bütün 
bunlann temelinde ise üretim faktörleri üzerinde devlet kontrolü­

nü sa�lamak fikri yatmaktadır. 14 

hazineye aktanlması için tirnar sistemi tedricen onadan kalkacaknr: "Ottoman 
Nasihatname ... ", s. 18-20. 

14 Mehmet Genç, "Osmanh lmparatorJuıu'nda Devlet ve Ekonomi" V. MiUetlera­
rası Türkiye Sosyal ve Iktisat Tarihi Kongresi-Tebligleri (/stanbul 21 -25 Aralık 
1 989). Ankara, ss. 13-25. 
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Ahlaki Çürüme: Osmanlı ris!le yazarlarının önemle vurgula­
dıklan bir nokta da, toplumun hemen bütün kesimlerini etkileyen 
ahlaki çürümedir. Rüşvet, iltimas, emanetlerin ehline verilmeyişi 
vb. bununla ba�lantılı olarak ele alınmıştır. Klasik dönem "sipahi" 
tipinin yüceltilmesi ve sipahili�in ihmali sonucu olarak ortaya çı­
kan "ihtisaslaşma"nın çürüme olarak takdim edilmesi bu durumu 
açıkça ortaya koyar.15 İdarecilerin zulmü, alt tabakalara mensup 
kişilerin haddi aşıp giyim kuşamda büyülclere özenmesi, alemi fit­
ne ve fesadın kaplaması vb. şikayetlerin hepsi de sözkonusu ahlaki 
çöküntü ile yalandan ilişJdli olarak görülüyordu. Kişinin kendi 
haddini ve yerini bilmemesi, tamahktrlık, helal-haram bilmernek 
gibi olumsuz tavırlar ve davranış biçimleri yaygınlaşırken fazilet, 
kanaatkArlık vb. hasletlere sahip kişilere itibar edilmeyişinden 
şikayet edilmektedir. 

Bütün bunlar, Osmanlı nasihatnamecilerinin "çözülme"yi 
idari, iktisadi, sosyal, askeri ve ahlaki boyutlanyla ele aldıklan­
nı göstermektedir. Çözülmenin temel sebebi, idari yozlaşma ve 
kanün-i kadimin ihmal edilmesiydi. özetle, adalette ihmal ve zu­
lüm, rüşvet, iltimas, müşaverede ihmal. mansıpların ehil olmayan­
lara verilmesi, kadın ve musahip sözüyle iş görme ihtiltil-i nizdm-ı 
alem'in başlıca sebepleriydi. 

Nasihat Literatürüne Göre Yapılması Gereken Islahat: Mese­
le bu şekilde ortaya konunca, durumu düzeltmek için yapılacak 
ıslahatın muhtevası da kendili�nden ortaya çıkıyordu: Kanun-ı 
kadime riayet. Padişah devlet işleriyle bizzat ilgilenmeli, işinin ehli, 
dindar ve dürüsüt birini bulup istikltilvererekve azil korkusundan 
uzak tutarak vezirazam tayin etmeliydi. Vezirazam da aynı şekilde 
herşeyi kanun üzere yoluna koymak için mansıplara ehil kişileri 
getirmelidir. EyaJet yöneticilerine ferman gönderilerek tirnar ve 
zeametler eka. bir sepetinden çıkanimalı ve hak sahiplerine da�ıtıl­
malıydı. Gaynmeşru vakıf ve mülkler miriye döndürülerek tirnar ve 
zeamet olarak tevcih edilmeliydi. Böylece seHltin-i selef devrinin 
fatih ordusu yeniden güç kazanacak ve reaya rahat ve huzur bu-

15 AbouHadj, "Ottoman Nasihatname .... ", ss. 20 
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lacaktı.16 Bu işler yapılırken kimseye taviz verilmemeli ve kanuna 
aylan davranmakta ısrar edenler siyaset kılıcıyla korkutulmalıdır. 
Kısacası, teklif edilen ıslahatın mahiyeti, bazı yazarların belli nok­
tallJfdaki görüşleri müstesna, idari ve gelenekçi; metodu ise idari­
inzibati ve cebri idi. 

Nasihat literatürü ve XVII. yüzyıl ıslahatları 

Bu noktada "gelenekçi" ıslahatı savunan yazariann görüşleri­
ni tarihi bağlam içinde değerlendirmemiz gerekmektedir. Onlann 
"mevcut durum"a dair yazdıklarının vakıayı tarafsız bir şekilde ve 
bütün boyutlarıyla yansıtmadığı ve ideolojik ve siyasi bir tutumun 
tesiri altında kaldıklan söylenebilir. Belli bir dünya görüşüne sahip 
olduklan ve Osmanlı devlet mekanizmasında belirli mevkileri işgal 

ettikleri göz önüne alımnca bu durumu tabii karşılamak icab eder. 
Bu hususu ve Osmanlı devlet yapısında XVI. yüzyılın ikinci yan­
sından itibaren meydana gelen değişiklikleri 'o devirde' yorumla­
maya çalıştıklannı hanrda tutarak yukanda özedenen "çözülme 
analizi"ni tenkide geçebiliriz. 

Risaleciler çözülmenin temel sebeplerinden biri olarak ti­

mar sisteminin ihmal edilmesini göstermişlerdir. Halbuki, Birinci 
Bölüm'de de gösterildiği üzere, tirnar sistemi amk değişen dünya 
şartlannda eskiden gördü� fonksiyonlan ifa edemez hale gelmiş­
ti. Osmanlı devlet yapısı, askeri sistemi yeni bir yapıya bürünmek 
zorundaydı ve idareciler bunun şuurunda olarak ateşli silah kul­
lanmasını bilen sekban ve sancalardan yararlanmaya ve yeniçeri 
sayısını artUrmaya başlamışlardı. Bunların ücretlerinin ödenme­
si ise hazinenin nakit gelirlerinin arttınlmasını gerektirdiğinden, 
daha önce tirnar ve zeamet olarak tahsis edilen gelirler tedricen 
mukataalara dönüştürülmeye ve burılann gelirleri de ittizam yo-

18 XVDI. yiiZyıl başında yazan Defterdar San Mehmed Paşa ise büyük ölçüde muka­
taaya dönüşen miri topr aklardald vergi gelirlerinin toplanmasında ld�si.k bir usQl 
olan "eminlik"in yeni bir çerçevede yaygınlqtınlmasını öneriyordu: Abou Had ı 
"Ottoman Nasihatname- ", s .22. 
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luyla toplanmaya başlanmıştı. Tirnar sisteminin süratle çöküntüye 
gitti� bir devirde ve lmparatorlu�n batı bölgelerinde Avrupa ile 

ticari ilişkilerin giderek sıkılaştı�ı bir zamanda bazı yüksek görevli­
ler ve mahalli ayan ve eşraf miri topraklan çeşitli yollarla ele geçir­
meye başladı. Osmanlı Devleti hazine gelirlerini artnrmaya çalışıp 
taşra üzerindeki otoritesini pekiştirrnek iskerken, paradoksal bir 

şekilde, bu yeni gelişmeler karşısında otoritesi azalmaya başladı. 17 
Dolayısıyla tirnar sisteminin tarz-ı kadim üzere ihyası gerçekçi de­
�di. Nitekim, Koçi Be� veya Kitab-i Müstetdb yazannın bu konu 
üzerindeki vurgusunu, Katip Çelebi veya Defterdar gibi daha son­
raki risilecilerde göremiyoruz. Bu da yaşanan gerçekli�in zamanla 
dahi anlaşıldı�ını gösterebilir. Ote yandan timarlı sipahili�n tarihi 
bir varlık olmaktan çıkn�ı halde bu kadar üzerinde durulmasının 
ideolojik bir boyutu oldu� da öne sürülmüş tür. 18 

Nitekim, Osmanlı tirnar sisteminin XVI. yüzyılın ikinci yan­
sından XVII. yüzyıl ortalarına kadar geçirdi� dönüşüm hakkında 
doktora tezi hazırlayan ve aynca nasihat literatürü üzerinde de 
çalışan D. Howard, nasihatname literatüründeki fikirlerin -arşiv 
belgelerinin yoklu�nda veya kullanılmamasıyla- tenkitsiz bir şe­

kilde kabul edilmelerini eleştirir19 ve incelemesinde ele aldı�ı N. 
Murad'ın tirnar sistemindeki reformunu bu çerçevede de�erlendi­
rir. Ona göre, nasihatname/ısiahat layiliası literatüründe savunu­

lan fikirler bu reform da çok az etkili olmuşlardır. Zira reformla ilgili 
deliller, önceki elli yılda yapılan de�şiklikleri kabul eden ve önceki 
devrin namüsait reçetelerini uygulamayı de�il, tirnar ordusunun 
mevcut güçlerini en yüksek düzeye çıkarmayı ve onlan ça�daş 
askeri gerekiere göre düzenlemeyi hedefleyen gerçekçi ve pragma­
tik bir Osmanlı politikasını gözler önüne serer.20 1 632-33 reformu 
ne gelenekçi ne de tepkici idi; amaç taşradaki kanşıklı� d üzeltmek 

17 Çiftillderin ortaya çılcmasıyla sonuçlanan bu sürecin Rumeli'nde nasıl �ledilti 
hususunda bkz. B. McGowan, Economic Life in O tt o man Europe. Aynca bkz. Pa­
muk, a.g.e., ss. 138- 141. 

11 Abou Had ı a.g.e., s. 22. 
11 Howard, a.g. rez, ss. 26-29 
20 Ag. rez., s. 193 vd. 
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ve BaAdat'ı geri almak için Osmanlı ordusunu kuvvetlendirmek­

ti. Bu ıslahada bütün tirnar ve zeametlerin yoklaması yapılmış ve 

beratlar yenilenmiştir. Timarlı sınıfa girmek için aile geçmişinin 

bir gereklilik olarak anılmayışı geleneksel sistemden bir ayrılma­

ya işaret eder. Yani Osmarılılar fiili durumu tarıımışlardır. Bu ise 

geleneksel Osmarılı kantln idealinin dikkate de�er bir reddine ve 

böylece Osmarılı Devleti'nin XVII. yüzyıl ortalannda devam eden 

kurumsal kuvvet ve ela.stikiyetine deıalet eder.21 

Aynı durum, iltizam us(tlünün yaygırılaşması süreci için de ge­

çerlidir. I.Ayihacılann tirnar sistemini ihya ve mukataalann emanet 

yöntemi ile idare edilmesi üzerindeki ısrarlanna ra�en Osmarılı 

yöneticileri, Howard'ın wrguladıAJ "gerçekçilik ve pragmatizm" 

çerçevesinde, bu fikirlere itibar etmediler ve hazinenin nakit ih­

tiyacını karşılayabilmek için iltizamı yaygınlaştırdılar ve olumsuz 

etkilerini benaraf etmek için de XVII. yüzyıl sonunda ma.J.ikane 

usQlünü ihdas ettiler.22 Bunlann isabetli tercihler olup olmama­

lan bir yana, Osmarılı devlet adamlarının ısiahat uygulamalannda 

"idealleştirilmiş bir geçmiş"e bakmaktarı çok yaşadıklan devrin 

şartlarını kaale aldıklarını rahatça söyleyebiliriz. 

Nasihat yazarlannın tahlillerinin en önemli eksiklerinden biri­

si de Osmanlı ülkesinin dışındaki gelişmelere ve bunun Osmanlı'ya 

yansırnalarına -Hasarı Kafi'nin silah teknolojisiyle ilgili bazı gözlem­

leri hariç- hiç de�nmemeleridir. Halbuki Avrupa'daki yeni geliş­

meler ve dünya siyasetinin yeni dengeleri XVI. yüzyılda Osmanlı'yı 

denizlerde bir bilirniyet mücadelesi yürütmeye zorlamış ve bazı 

gözlemciler Yeni Dünya'nın keşftnin önemi üzerinde durmuşlardı. 

Osmarılı Devleti, geleneksel iaşe politikası çerçevesinde de olsa, ül­

kenin hububat ürünlerinin ve maden kaynaklarının Avrupa ülkele­

rine kaçışını engelleyecek tedbirler almaya çalışmışn. Bu gelişmele­

rin nasihat literatürünün "çözülme analizi"nde de�erlendirilmemiş 

olması nasihat yazarlarının meseleyi gelenekçi ve içe dönük bir ba­

kış açısıyla ele almalarının bir sonucu olarak kabul edilmelidir. 

zı Ag. tez, ss. 225-227 
22 Blcz. Yukanda "Klhik Düzende De�şim" kısmL 
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Sonuç olarak, ısiahat lAyihalannın tenkidi bir şekilde ele alın� 
maları görüşüne iştirak etmekle beraber bunların incelenmesinin 
XVII. asır Osmanlı tarihinin aniaşılmasına önemli katkılar sa�la� 
yaca�a ve en önemlisi de Türkiye'deki ıslahatçılık gelene�in 
tarihi temellerini aydınlatacagina inanıyoruz. "NizAm-ı Cedid" re­
formlan öncesinde hazırlanan lA yi halann önemli bir kısmının "ge­
lenekçi" ıslahatı savunması, Osmanlı fikir tarihindeki bu devamlı� 
hgın bir göstergesi olarale alınabilir. Ancak, yeni devirde "kanil.n�ı 
kadim"in ihyAsı fikri, yerini yavaş yavaş "nizAm-ı cedid"in tesisine 
terkedecektir. 



EK: I 

XVI. YÜZVIL SONlARlNDAN 
XVIII. YÜZVIL BAŞLARINA OSMANU TARİHİ" 

• Bu kısım esas itibariyle Tarkler adlı kolektif eserde yer alan "XVII. Yüzyıl: Çözülme 
ve Buhran Dönemi-D. Viyana Seferine Kadar" (Tilrkler, ed. H.C. Güzel-K. Çiçek­
Salim Koca, Yeni Türkiye Yayınlan, Ankara 2002, c. IX, ss. 711-729) başlıkh yazı­
ımza dayanmaktadır. Bu yazmuı baş tarafı bir başka makalemizle büyük ölçüde 
örtüştü� için çık�. 1683 soruası Iasım ise bu kitap vesilesiyle eklenmiştir. 





1 .  FETİH POLİTİKASININ SONU: 
YENİ SINIRLAR, YENİ GÜÇLER, YENİ SORUNlAR 

Osmanlı Devleti esasen XVI. yüzyılın başlarından itibaren 
co�afi keşiflerin erken sonuçlan olarak tanımlanabilecek bazı 
de�şmelerin etkisini hissetmeye ya da bunlara karşı tedbirler ge­
liştirmeye başlamıştı. Osmanlı Devleti'nin 16. yüzyıl başlannda iz­
ledi�i güney politikası bir yönüyle bununla ilgiliydi; bu ba�lamda 
Basra Körfezi, Kızıldeniz ve Hint Okyanusu'nda Portekiziilere karşı 
girişilen mücadeleler de hanrlanmalıdır. 

XVI. yüzyılın ikinci yansı bir bakıma Osmanlıların fetih poli­
tikalannın sona erdi�ni gösteren önemli de�şikliklere de tanık­
lık etmiştir. Orta Avrupa'da Habsburglar, do�da Safeviler Os­
manlılann bu yönlerdeki yayılmasına büyük ölçüde set çekerken, 
Kıbns'ın Venedik'ten Tunus'un da tspanya'dan alınması dışında 
Akdeniz'deki faaliyet de duraklamıştı; öte taraftan kuzeyde yeni bir 
güç olarak Rusya ortaya çıkmaktaydı. Dolayısıyla Kanuni devrin­
de do� ve batı istikametlerinde sürdürülen sürekli savaş siyaseti, 

halefieri döneminde tavsamaya başladı. Kanuni'nin son yıllannda 
veziriazamlık makamında bulunan Sokullu Mehmed Paşa'nın Sü­
veyş ve Don· Volga kanallan ile ilgili ihtiraslı tasanlanrun o günün 
şartlan içerisinde uygulama imkAnı bulamaması da kuzey-do� 
ve güney-do� yönlerinde daha fazla genişlemenin neredeyse 
irnkAnsızlaşn�nın delili sayılabilir. Süveyş Kanalı projesi ile Os· 
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manlılann Hint Denizi'ndeki etldnli� artnnlmak İstenirken Don­
Volga Kanalı tasansı ile de Altınordu bakiyesi Kazan ve Astarhan 
hanlıklanru ele geçirip Orta Asya-Batı ticaretini denetimine alma­
ya çalışan Moskova Knezli�ni engelleme ve bunun için de Orta 
Asya'daki Sünni Müslümanlarla irtibat kurmak amaçlanmaktaydL 
Bu tasanlar gerçekleşmedi. 

Don-Volga Kanalı projesinin uygulamaya konmaya çalışıl­
dı� sırada (1569) Osmanlı Devleti'nin esasen bütün dikkatini 
Akdeniz'in siyasi ve ticari açıdan stratejik önemi haiz bir adası olan 
Kıbns'a çevirdi�ni hatırlatmalıyız. Venedik'e yardım maksadıyla 
oluşturulan Haçlı do nanması adanın Osmanlılar tarafından fethini 
engellemek için geeikti ama 157l 'de Osmanlı donarırnasını büyük 
bir bozguna u�attı (İnebahtı Savaşı). Bundan kısa bir süre sonra 
yeniden oluşturulan Osmanlı deniz gücü 157 4'te Tunus'un fethi ve 
daha sonra da, Portekiz'in İspanyol egemenli�ne girmesi ile, Os­
manlı hakimiyetinin Kuzey Afrika'nın batı ucuna kadar uzanması 
gibi başanlar sa�ladıysa da tspanyollarla sa�lanan 1581 anlaşma­
sından sonra donanma giderek atıl bir hale geldi. 

Yüzyılın son on yılına girerken İran cephesirıdeki uzun savaş 
yeni toprak kazançlan ve banşla sonuçlanırken ufukta batı cephe­
sindeki bir savaşın gelmekte oldu� görülmekteydi. Uzun süren 
banş döneminde, Osmanlılann ellerindeki Macar topraklannı al­
maktan asla vazgeçmedi�nin farkında olan Habsburglar burada 
sa�am bir savunma hattı kurmaya özen gösterdiler; esasen uç boy­
lannda her iki tarafın akıncılan zaman zaman karşı tarafa akın faa­
liyetinde bulunuyordu ve 1 587-88 yıllanndaki bazı sınır olaylan bu 
cephede bir savaşın yaklaşn�nı haber veriyord\L Nihayet 1593'te 
başlayan savaş 14 yıl kadar sürecek ve Osmanlı Devleti bu savaş­

tan önemli bir kazanç elde ederneden ve fakat hann sayılır maddi 
ve manevi kayıplarla çıkacaktL Savaşın başlamasında sınır olay­
lan ve Orta Avrupa' da siyasi hakimiyet kurma e�minirı yanında 
Osmanlı Devleti'nin ileri gelen idarecileri arasındaki rekabetin de 
rol oynamış olması muhtemeldir. Rakibi Ferhad Paşa'nın Safevi 
cephesindeki başanlanyla elde etti� itibari kıskanan veziriazam 
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Koca Sinan Paşa kendi komutaıılıAı altında Avusturya'ya karşı elde 

edilecek bir zaferle kişisel itibannı artttrmayı da düşünüyord\L 
Öte yandan, bu savaşa takaddüm eden yıllarda Osmanlılar, do� 

denizlerinde yükselen yeni bir güç ve Ispanya'nın rakibi olarak 
İngilizlerle ilişkiler kurmuşlar ve gerek onlara gerekse Hollandalı· 

lara tanıdıklan birtalam ticari imkanlar, düşmanlan Katoli.k Habs· 

burglar kadar öteden beri Osmanlı ülkeleriyle ticarette ha.kim bir 

pozisyona sahip bulunan Fransa ve Venedik'i de rahatsız etmiştir. 

Bu dönemde Osmanlıların Ingilizlerden büyük çapta savaş mü· 

himmatı satın alması ve Ingiliz elçisinin E�ri Seferi'ne katılması da 

şayanı dikkattir.1 

Avusturya'nın savaşı bir Haçlı Seferi'ne dönüştürme politikası 

bir ölçüde başanlı oldu ve birçok Hıristiyan gönüllünün yanı sıra 

Osmanlılara tAbi durumdaki Erdel, Efl4k ve Bu�dan beyleri de Os· 

maniiiara karşı savaştılar. KocaSinan Paşa'nın kısmi bazı başarıla· 

nndan sonra u�anılan kayıplan Bu� dan ve Efl4k'ın fiilen Osmanlı 

hakimiyetinden çıkması izledi 2 

III. Mehıned 1595 yılında, Osmanlı Devleti'nin Habsburg 
lmparatorlu�'na karşı çetin bir savaşı sürdürdü� ve Anadolu' da 

Celali kanşıldıldannın giderek şiddetini arttınnakta oldu� bir dö· 

nemde babası III. Murad'ın yerine Manisa'dan lstanbul'a gelerek 

Osmanlı tahuna oturmuşt\L Osmanlı hanedanının şehzade sanca· 

AI yönetmiş son sultanı olan Ul. Mehıned aynı zamanda tahta geçer 

geçmez hayattaki bütün erkek kardeşlerinin katli emrini veren son 

padişah olmuştur.3 Fatih Kanunniınesi'nde "niziın·ı 4lem" için 

1 Bu konuda blcz. S. Sldlliter, •wııliam Harbome: Ilk Ingiliz FJçisL 1583·1588", 
TUrk-lngülz. lllfkilerl, 1583-1984 (400. YıldllntımU), Ankara 1985, 21-31; M. Kü­
tilltotıu. Osmanlı-lngillz. lkrisadf Mtınasebeıleri, I, Ankara 1975; V.J. Parry, •The 
Successors ofSulaiman", AHisıoryofıheOtroman Empire ro 1 703, ed. M.A. Cook, 
Cambridge 1976, 123 vd Parry, Hıristiyan dünyasında lngillzlerin 'k!firler'e silah 
satınasma karşı gösterilen tepldler ve Kraliçenin bu tepltileri yumuşanna girişim­
leri üzerinde de durur. 

2 1. H. Uzunçailılı, Osmanlı Tarihi, Illl l ,  3. Basım, Ankara 1983, s. 71 vd.; Mustafa 
Cezar ve dilerieri (haz.), Mufassal Osmanlı Tarihi. ın, Istanbul 1959, ss. 1603-
1607 (Bundan sonra Mu fassal olarak kısaltılacak). 

' Bkz. SelinikiMustafa Efendi, Tarih-iSeL2nikf(l003-100811595-1600J, haz. M. lp­
şiriL İstanbul, 1989, ss. 433-436. Dönemi hakJıında aynntılı bilgiiçin ayrıca blcz. 
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uygun oldugu hükme baglanan bu kuralın geregi çogu küçük yaşta 

on dokuz erkek kardeşin öldürülmesi, Osmanlı tarihinin en dra­

matik sayfalanndan birini oluşturacaktır. III. Mehmed, kendisini 

tahttan indirmek üzere tertip içinde bulunduRu şüphesiyle kendi 

oglunu (Şehzade Mahmud) öldürten son padişah olarak da tarihe 

geçecektir. Onun yerini alan I. Ahmed (1603-1617)'den başlayarak 

taht veraseti ve şehzade katli uygulamalannda farldı bir döneme 

girilecektir ki bu hususa daha sonra dönecegiz. 

Balkanlar' da dururnun giderek kötüleşmesi üzerine Sultan III. 

Mehmed (1595-1603), yakınlannın teşviki ve yeniçerilerin ısrany­

la, büyük dedesi Kanuni Sultan Süleyman'dan sonra terk edilen 

bir gelenegi, Sultaıun ordunun başında sefere gitmesi gelenegi­

ni yeniden canlandırarak durumu düzeltmeye çalıştı ve 1596'da 
Macaristan'ın kuzeydGgusunda.ki E� Kalesini aldı ve ardından 

da Haçova'da Habsburg ordusunu büyük bir bozguna ugrattı (24-

26 Ekim). 4 E� ve Haçova civannda denetim kurulmak suretiyle 

Erdel ile Avusturya arasındaki baglantı kesilrnek istenmişti. Ancak 
buna raginen baglı beyliklerdeki başkaldın yatışmadı. Bu savaş sı­

rasında fetbedilen Kanije Kalesi'nin Tiryaki Hasan Paşa komuta­

sında Avusturya ordusu karşısında gösterdigi parlak savunma ve 

düşman ordusunun dagitılması kayda degerdir. Zamanla Protes­

tan Erdelliler ile Habsburglar arasında anlaşmazlık baş göstermiş 

Solakzade, Tt2rih-i Solakz.ade, lstanbul l297, ss. 620-683; KA tip Çelebi, Fezleke. 
Istanbul, 1268-67, c. L ss. 43-218; M.T. Gökbilgin, "Mehmed DI", IA, vn, ss. 535-
547; UzunçarşıJı, ID/1, ss. 63-113 (I. Ahmed dönemi gelişmeleriyle birlikte); 1. H. 
Danişmend, /zahlı Osmanlı Tarihi Kronolojisi, c. m. Istanbul, 142-228 (bundan 
sonra Kronolo }i olarak lasalnlacak); Mufassal, m, ss. 1590-1703; v. J. Parry, �nıe 
Successors of SUlaimarı, 1566-1617", ss. 116-132; M. lıgürel, "'çündl Mehıned", 
Do tuşundim Ganamuu BU yUk /sl4m Tarihi. ÇaR yayınlan, 1stanbul 1989, X. ss. 
404-416. XVII. Yüzyıl siyasi tarihinin ana hatlanyla deRertendirilmesi için bkz. S. 
Shaw, Osmanlı lmparaıorlugu ve Modem TUrkiye, ı. çev. M. Harrnancı, 1stan­
bul 1982, ss. 255-294; M. Kunt, �siyasal Tarih". TUrklye-Tarihl-Dsmanlı Devleti 
(1600-1908), c. lll, ed. S. A1cşin. lstanbul l988, ss. 11-34 ; F. Emecen, �Kuruluştan 
Küçük Kaynarcaya�. Osmanlı Devleti ve Medeniyeti Tarihi. ed. E. lhsanoR!u. c. 
I, lstanbul 1994, ss. 44-54; R. Mantran. (haz..), Osmanlı lmparatorlugu Tarihi. 1, 
çev. S. Tanilli, lstanbul 1991, ss. 279-301. 

• Selanild, ss-640-648; Peçevi, II. ss. 190-204; Fezleke, ı, 80 vd Bu savaşın lojistik 
cephesi hakkındaki bir araştırma için bkz. C. Finkel, 'I'he Admlnistration of W ar­
fare: The Onoman MiUtaryGampaign in Hungary, 1593-1606, Wien 1988. 
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ve Eflak meselesini 1601'de halleden Osmanlılar Lala Mehmed 

Paşa'nın serdarlı� döneminde Erdel meselesini hal yoluna koy­

muşlardı {1605);5 ama öte yanda da İran Şahı Abbas'ın do�daki 

faaliyetleri Osmanlılan huzursuz ettneye başlayacaktı. Bu sebep­

lerin de etkisiyle, her iki tarafın bazı geçici başarılanyla uzayan 

savaşa 1606 yılında imzalanan ve bir anlamda Orta Avrupa' daki 

Osmanlı yayılmasının sona erdi�ni de ilAn eden Zitvatoruk Ant­

Iaşması ile sona erdi. 

Bu anlaşmanın 17 maddesinin en önemlileri kısaca şöyle özet­

lenebilir: Avusturya İmparatoru'na artık ' Kral' olarak deWt 'Roma 

Çasan' diye hitap edilecek; her iki taraf birbirine zarar vermeyecek; 

çetecilik faaliyetleri karşılıklı olarak engellenecek; esirler karşılık­

lı olarak bedelleri ödenmek suretiyle de�iş tokuş edilecek; padişa­

ha gönderilmesi kararlaşttrılan pişkeşten sonra 20 yıl içinde üç yıl 

süreyle bir şey gönderilıneyecek ve daha sonraki pişkeşin mahiyeti 

de tayin olunmayacak; sınır kaleleri tamir edilecek ama yeni kale­

ler inşa edilmeyecek; sınır boylanndaki köyterin banştan önceki 

fiili durumu devam edecektir. Kanije ve Eğri dışında OsmanWara 

yeni toprak kazandırmayan bu savaş mali yönden pahalıya yol aç­

masının yanında iç huzursuzluklarm da gölgesinde sürdürilimeye 

çalışılmıştL Aynca, Avusturya'nın elinde bulundurd� Macar top­

raklarına karşı ödedi� yıllık 30 bin alundan vazgeçilerek bir kereye 

mahsus 200 bin kuruş {yaklaşık 120- 130 bin duka alttn) alınmak ve 

imparatora 'çasar' şeklinde hitap edilmek suretiyle, Osmanlı Padişa­

hı ile Habsburg İmparatoru eşit kabul edilmesi Osmanlı dış siyaseti 

ve diplomasisi açısından yeni bir dönemiri başladığını gösterir .8 

Savaşın devam etti� dönemde Osmanlı tahtına III. Mehmed'in 

büyük o�u I. Ahmed {1603- 1617) geçmişti.7 Henüz on dört ya-

1 Fezlske, I, s. 246-248; Uzunçarşıh ID/1,  ss. 91-94. 
• Antlaşma için blcz. Uzunçarşı.lı. III/ 1, 94-98; Mufassal, III. ss. 1719-1722, keza 

Peçevi, Il,; Fe:deke, L 279 vd 
7 Dönemi için blcz. Mufassa!Osmanlı Tarihi, m 1704-1788; Danişmend. KrondtJji, 

ITI, 229-268; R Man tran, "Ahmed 1", El2, L 267-268; Mücteba llgürel, "Ahmed 1", 
TDV ls�Ansiklopedisi, Il, 30-33; tlgorel, Birinci Ahmed", Do tuşundan GiJnfJmiJ­
u.., X. ss. 419-430; kezA, Peçevf,IL 290-346; Solabad e, 683-692; Fezleke, 1, 218-358. 



126 FETlH POLlTlKASINlN SONU 

şında iken tahta geçti�inde çocu�u bulunmayan 1. Ahmed, devlet 
adamlannın tahtın varissiz kalma ihtimalini göz önünde bulun­
durmasıyla, atalannın kardeş katli kanunu uygulamayarak kardeşi 
Mustafa'nın yaşamasına izin verdi. Böylece Osmanlı taht veraseti 
sisteminde köklü bir de�işikli�in ilk adımı atılmıştır. Şehzadelerin 
sanca�a gönderilmesi uygulamasının kalkması ve kafes hayatına 
mahkiim olmalan, kardeş katli uygulamalan devam etmekle bir­
likte8 bunun sistematik olmaktan çıkması ve esasen özellikle III. 
Murad'dan itibaren -Valide Sultan ile Darüssaade A�ası'nın şahıs­
lannda- Harem'in ön plana çıkması9 bu dönemdeki gelişmelerin 
bariz sonuçlan olarakdikkati çekmekle birlikte, bunlann devletyö­
netiminde bir yozlaşmaya mı yoksa karizmatik önderlikten kolektif 
bir idareye geçişe mi işaret etti�i tartışmalıdır.10 Bu yeni dönemde 
hanedan ve sultanlar, bazı istisnalar hariç, yönetimin meşruiyet 
kayna� olmanın dışında etkin bir rol oynamaktan uzak kalacaktır. 
Dönemin bir başka özelli�i de taşrada paşalann güç kazanarak za­
man zaman merkeze kafa tutacak konuma gelebilmelerinde sim­
geleşen adem-i merkeziyetçi e�ilimlerdir. 

Celali isyanları 

Avusturya ile savaş sürerken içeride önemli bir güvenlik so­
runu biçiminde tezahür eden bir sosyal problem giderek a�ırlaşı­
yordu. Nüfus artışı, fiyat artışları ve devalüasyonun yol açtı� zor­
luklar, ateşli silahiann yaygınlaşması, taşra idarecilerinin baslalan, 
savaşlardan kaçan levent-sekban gruplannın11 eşkıyalı�a dönmesi 

• ll. Osman ve IV. Murad seferlere çıkarken, tahtlannın emniyeti için bazı kardeş­
lerini katlettirmiştir. Kardeş katli uygulaması hakkında bkz. M. Akman, Osmanlı 
Devleti'nde Kardq Katli, İstanbul 1997. 

9 Harem ile ilgili olarak bkz. ç. Uluçay, Harem, Ankara 1985; A. Akgündüz, lsl.t2m 
Hukukunda Kiilelik-Cdriyeük MtJessesesi ve Osmanlıda Harem, İstanbul 1995; L 
Peirce, Harem-i Htımayun.Osmanlı Jmparaıorlutu'nda Rakamranlık ve Kadın­
lar, çev. A. Berktay, İstanbul 1996. 

10 Bkz. T.Artan, "From Charismatic Leadership to CoUective Rule:lntroducingMa· 
terials on the Wealth and Power of Ottoman Princesses in the Eighteenth Cen­
tury", Dana ve Buganayle Toplum ve Ekonomi, 4 (1993), 53·94. 

11 Köy kökenli ve ateşli silah kullanmayı bilen sa nca, sekban ve genel olarak levend 
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vb. bir dizi sebeple meydana gelen bir kriz ortamında özellikle Ha­
çova Savaşı'ndan sonra eşkıyalık hareketleri geniş çaplı bir isyana 

dönüştü. 12 Haçova Zaferi üzerine veziriazamlıga getirilen Cagala­
zade Sinan Paşa'nın savaş sonrası yaptırdıgı yoklama sonucunda 
30.000 kişinin dirligini kestirmesi ve fuarilerio katli ve mallannın 

müsadere edilmesi yolunda emir çıkarttırması Cela.li hareketlerini 
şiddetlendirmiştir. ıl Celali adı verilen ve işsiz güçsüz insanlarla ge­
rek duyuldugunda savaş için orduya alınıp daha sonra terhis edilen 
veya şu ya da bu sebeple ordudan kaçan unsurlardan oluşan grup­
lar önce Avusturya ve 1603'den sonra da İran ile yapılan savaşın iç 

güvenlik açısından yol açtıgı zaaftan da yararlanarak Anadolu'yu 
büyük bir kaosa sürüklediler. Bu süreç Osmanlı belgelerine aynı 
zamanda pek çok köyün boşalması yüzünden 'Büyük Kaçgunluk' 
olarak yansıyacaktır. Karayazıcı Abdülhalim, kardeşi Deli Hasan, 
Kalenderoglu Mehmed, Tavil Halil gibi sekban bölükbaşılarının et­
rafında ordular oluşturan, köylülerden haraç alarak büyüyen Celali 

olarak anılan bu unsurlar 16. yüzyılın ikinci yansından 17. yüzyıl sonlarına ka­
dar Osmanlı ordusunun önemli bir unsurunu oluşturmuş ve özellilde 17. yüzyıl 
Anadolu isyanlarında etkili rol oynayarak kapıkullan ve özellikle yeniçeriler le 
büyük bir rekabete girmiştir. Bkz. M Cezar, Osmanlı Tarihinde Levendler, lstan­
bul 1965. Yeniçeri-sekban çekişınesi ve bunun sistemdekiyansımaları için aynca 
bkz. lnalcık, "Military and Fiscal Transformation". 

12 CelAli Isyanlan için bkz. Mustafa Akdaı, TUrk Halkmm Dirlik ve Düzenlik 
Kavgası-Celali [syanları, Ankara 1975; W.J. Griswold, The Great Anatolian Re­
bellion. 1000-102111591-1611, Berlin 1983 (Türkçesi: Anadolu'da BUyak Isyan. 
1591-1611, çev. O. Tansel, lstanbul 2000}. Osmanlı Devleti'nin bu olaylara karşı 
gü� siyaseti merkezileşme yönelimi çerçevesinde irdeleyen bir etüt için bkz. 
K. Barkey, Eşiayalar ve Devlet-Osmanlı Tarzı Devlet Merkezileşmesi, çev. Z Alt ok. 
lstanbul 1999. 

ı3 Selaniki, 648; Peçevi, Il, 204 vd; Fezleke, I. 127 vd Keza, Uzunçarşılı. lll/ 1, 79-80. 
AkdaA esasen Celali isyanlannın daha önce başladıAlflı. sipahi ve kapıkullarının 
seferden kaçınınalannın yeni bir şey olmadıtım belirterek bir kısım kapıkulu ve 
nınarlının zaten fiilen askerlik dışı işlerle u�aŞOAlflı. devletin amacının bunlan 
askeri zümreden çıkarmak olduAunu ileri sürüyor; dolayısıyla kadrolannın bü­
yük kısmını köy kökenli gençler oluşturmak la birlikte Celali isyanlan amaç bakı­
mından köylü isyanı niteligi taşımaz: TUrk Halkırnn. s. 369 vd Barkey de Cellli 
isyanlarının köylü isyanı olmayışının üretimin örgütlenme biçimi (çift-hane 
sistemi}, diriiiderin dönüşümlü tahsisi ve sipahilerin seferler yüzünden sık sık 
topraklanndan ayn kalışı ve bu yüzden de sipahilerle köylüler arasındagüçlü bir 
ilişkinin gelişmemesi ve şikayet mekanizmalarının bu iki kesimin arasını açması 
gibi yapısal faktörlerle izah eder: a.g.e., s. 91 vd 
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gruplanna karşı bastırma siyaseti güdüldü. Bu siyaset tam bir ba­

şanya ulaşamayınca Celali önderlerine bir takım makamlarverme 

yoluna gitti Rumeli cephesinde savaşmak üzere Bosna beylerbeyi­

li�ine getirilen Deli Hasan burada sekbanlanyla birlikte büyük bir 

gayret gösterdi ama savaş sona ermek üzere iken idam edilmekten 

kurtulamadı. Hiç kuşkusuz Deli Hasan'ın devlet hizmetine girerek 

Rumeli'ye geçmesi Anadolu' daki Celali hareketinin sona erdi� an­

lamına gelmiyordu. Bu hareket 1608'de veziri!zam Kuyucu M ura d 

Paşa'nın yönetimindeki Osmanlı ordusunun (Maraş yakınlarında) 

kanlı bir bastınna harekatı ile öldürücü bir darbe aldı. 

Anadolu'daki Celali hareketlerinin siyasi açıdan bir iddiası 

yoktu. Karayazıcı'nın böyle bir emel taşıdı� intibaını veren gö­

rüşlerin pek fazla bir geçerlili� yoktur. ı• Ot e yandan Suriye ve 

Lübnan bölgelerindeki Canbulado�lu ve Maano�u isyanlan ba­

�sızlık amacı güdüyordu ama daha kolay hastınldılar (1607) . 

Bunlardan Halep Beylerbeyi Canbulado�u Ali Paşa siyasi çalkarı­

tıdan yararlanarak Anadolu ve Suriye'deki bazı sancaklann kendi 

akraba ve adamianna verilmesini istemiş ve hatta buralarda oluş­

turaca� ba�ımsız devlete yardım için Avrupa'da girişimlerde bu­

lunmuştu. Işin bu yönünün Osmanlı merkezi açısından arz etti� 

tehlikenin farkında olan veziriAzam Kuyucu Murad, Anadolu'daki 

Celalnerden önce Canbulado�u meselesini halletmişti ıs Osman­

lı Devleti, bu isyanlar sırasında perişan olup köylerini terk eden, 

bir yandan eşkıyanın öte yandan da devlet otoritelerinin -ki bun­

lar zaman zaman birbirine kanşıyordu- haskılanna maruz kalan 

re!y!yı korumak için il-erleri teşkilatının kurulmasını teşvik etti. 

ı• Naima tarihinde (c. I, 237) yer alan ve Karayazıcı'ya atfedilen bir hWcme binaen 
Uzunçarşili onun böyle bir gaye taşıdıAını yazar (lll/I, s. IOI). Sellnild ve IC!tip 
Çelebi'de de yer alan benzer iddiaların Karayazıcı gailesine karşı kullanılan bir 
argOman oldutu açıJcnr. Ak daı Celattlerin böyle bir amacı olmadıgina ve Celali 
önderierirlin amaçlannın mevld ve mansıp elde etmelde sınırlı olduguna kanidir 
(TtJrk halkırun.., ss. 437 -446). Konu halekında muasır Avrupa kaynaklannda hiç­
bir işaret bulunmayışı da bunu gösterir: Griswold, Anadolu' da ... , s. 20-31. Keza. 
Barkey, s. 2I2-2I3. 

ıs Akc:ıaı, Griswold ve Barkey'nin yanısıra olayların gelişimi için bkz. Peçevi, II, 252 
vd.; Uzunçarşılı, III/I, 99-II3; tlgürel, Doguşundan GanJJmtı.ze, ss. 423-426; Mu­
fassal Osmanlı Tarihi, ın, I67 4 vd ve I7 40- I759. 
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Aynca, hüküındarlann öteden beri çıkardıklan adaletnameler bu 
dönemde yöneticileri haksızlık ve zulme karşı uyarmada önemli 
bir araç olarak kullanıldı. 1' 

İran cephesi 

Osmanlı Devleti'nin Habsburglarla savaşması ve Celali ls­
yanlanyla bo�uşmasından yararlanan ve Şah Abbas'ın idaresinde 
Osmanlı benzeri bir kapıkulu ordusu meydana getirerek kızılbaş 
oymaklannın ve beylerinin güçlerinin dengeleyen lran17 1603'te 
ani bir hücumla Tebriz'i aldı ve sonra da Azerbaycan'da kontrolü 
sa�ladı. 1610'da içteki durumu düzetten VeziriAzam. Kuyucu Mu­
rad Paşa Tebriz üzerine yürüdüyse de savaşmadan geri çekilmek 

zorunda kaldı. tki yıl sonra, Nasuh Paşa'nın sadaret ve serdarlı� 
döneminde -zoraki- imzalanan bir antlaşma ile Kanuni ile Tah­
masb arasında imzalanan 1555 Amasya Antiaşması'ndaki sınırlar 
temelinde banş yapıldı; tran Osmanlılara her yıl bir milctar (ild yüz 
yük) ipek gönderecekti Aynca daha önceki antlaşmalarda vurgula­

nan dini hususlar (İlk üç halifeye, Hz. Ayşe'ye sövülmesinin yasak­
lanması vb.) burada da önemini korudu. lranlı hacılar daha emni­
yetli olan Halep-Şam yoluyla Hac' ca gidecek, Şehrizor ve çevresin­
de birtakım yerleri ele geçiren Hal o Han' dan bu yerler geri alı.nacak 
ve lranlılar kendisine yardım etmeyecektir. Fakat bu antlaşmanın 
uzun süreli bir banşı getirmeyece� daha baştan belli idi (1612).18 

Osmanlılann tran cephesindeki yeni durumdan memnun ol­
mamalan gayet do�aldı, zira 1612 Antiaşması ile kaybedilen Azer-

ıe AdAlet-nAmeler hakkında bkz. H. lnalcık. •AdAJetnAmeler-, Belgeler, 11/3-4, An· 
kara, 1967 , ss. 49-142 (yeni basımı:H. lnalcık, Osmanlı'da Devlet, Hukulc,At:l4üt, 
lstanbul 2000, ss.75-190. 

ı7 M.N. Sanvory, • Safevi tran•ı•, IslAm Tarihi KUltlJr ve Medeniyet;, kısmm çevirisi, 
Mehmet Maksudoglu, ed P.M. Holt-A.K.S. Lambton-B. Lewis, lstanbul l988, c. 
ı, ss. 399-428. K.ızılbaş haldıniyetine karşı Hıristiyan Gürctl asıllı Gulamlardan 
asked birlikler oluştwulması ve Şah Abbas'ın refonnlan için bkz. s. 410 ve 4 16 vd. 

11 Olaylarm başlaması ve gelişimi için bkz. Peçevi, n, 258 vd.; Fezkke, ı, 203 vd; 
Uzunçarşılı; ni/1,  63-67; Mufas.sal, ın. 1723- 1740. 
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baycan ve Kafkas topraldarı Osmanlılann do� sınırlannın güven­
�i bakımından hayati önemi haizdi Bundan dolayıdır ki Osman­
Warla tran arasında en kısa zaman içinde yeniden savaş başladı ve 
1615'te başlayan çatışmalar uzadı; veziıiazam Halil Paşa'nın karşı­
sına çıkmadan geri çekilen tran kuwetlerine karşı Erdebil yönünde 
ileri gönderilen Kınm Ham ile di�er Osmanlı kuwetlerinin Serav 
ovasında Azerbaycan Valisi Karçakay Han tarafından ma�lup edil­
mesine ra�men Halil Paşa emrindeki ordunun Erdebil istikametin­
de yürüyüşe geçmesi üzerine Şah'ın elçisi banş talebiyle geldi ve 
neticede 1612 Andaşması temelinde imzalanan bir banş antlaşma­
sı ile savaş sona erdi (Serav Antlaşması, 1618). Buna göre, Kanuni 
zamarnndaki sınır esas olacak, ancakAhıska Osmanlılarda kalırken 
Ba�dat eyaletinin Deme ve Dertenk sancaklan lran'a bırakılacakn; 
tranlılar ilk üç halife ile Hz. Ayşe'ye se bb ü şetm etmeyecek, her yıl 
yüz yük ipek vs. kıymetli kumaşı haraç olarak göndereeelderdi 19 

Genel olarak bakıldı�ında I. Ahmed döneminde Osmanlı­
Avusturya savaşları bir sonuca ba�lanmış, Balkanlar'daki ba�lı 
beyliklerde otorite yeniden tesis edilmiş, Cela.J.i hareketleri gerek 
siyasi manevralar gerekse kan dökülmek suretiyle bastırılmış ve 
yönetirnde belli bir istikrar sa�lanmıştı. Gerçekten de iktidan bü­
yük ölçüde Valide Safiye Sultan'ın ellerine bırakan babası III. Meh­
med döneminde, sekiz yıl içerisinde on bir veziriazam de�işikli�i­
ne karşın I. Ahmed dönemi bu konuda daha istikrarlı bir görünüm 
çizer; aynca kanunlaştırmaya ve ülke kaynakları ve harcamalannın 
yeni durumunu tespite yönelik faaliyetler de dikkati çeker.20 

11 Uzunçarşılı, In/1 ,  ss. 67 -68; keza, yukandaki nottak.i diAer kaynaklara bakılabilir. 
Antlaşma maddeleri için bkz. Mufassal, IV, 1803-1804. 

28 R. Mantran (haz.), Osmanlı Jmparalorlutu Tarihi, ı, ss. 282-83. 
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Yönetim krizinin bir göstergesi olarak Veziriazam 
değişildilderi (III. Mehmed'den Köprülü Mehmed 
Paşa'nın sarlaretine kadar) 

Karizmatik padişah tipinin ortadan kalkmaya başlaması, yö­
netimin dizginlerinin merkezdeki belirli odakların eline geçmesi 
Osmanlı yönetim tarzı açısından yeni bir dönemi başlatınıştı. An­
cak Osmanlı tmparatorlu� gibi, çok geniş sınırlara ve çok kültürlü 
bir toplumsal yapıya sahip bir siyasi teşekkülün bu dönüşüm sü­
recini sancılı geçirmesi ola�an karşılanmalıdır. Bu bakımdan ülke 
yönetiminin istikran açısından padişahın merkezi rolünü vurgula­
yan bakış açısı kısmen bir haklılık taşımaktadır. Daha sonra de�­
nece�miz IV. Murad gibi bir hükümdann zecri tedbirlerle de olsa 
ülke düzenini sa�ayabilmesi bunun bir kanıtı sayılabilir. Bununla 
birlikte merkez ve taşradaki güç odaklannın mücadelesi Köprülü­
ler devrine kadar sürmüş ve IL Viyana Kuşatınası sonrasında da 
yeniden birtakım problemlere yol açabilmiştir. Kısacası, bu geçiş 
döneminde büyük iktidar kavgalan yaşanmış ve öte yandan da 
taht verasetinde ekberiyet usftlü yerleşmiştir. Osmanlı yönetim 
sisteminde padişahın mutlak vekili olan veziri�amların tayin ve 
azilleri ile ilgili kısa bir de�erlendirme, bu dönemdeki yönetim is­
tilcran (veya istikrarsızlı�) konusunda bir fikir verebilir. 

Sokullu Mehmed Paşa'nın 14 yılı aşkın sadrazamlı�dan son­
ra, I. Ahmed devrine kadar çok sık de�şiklikler göze çarparsa da 
III. Mehmed dönemi babası W. Murad dönemine göre çok daha 
aşın bir özellik gösterir. lll M ur ad 1579-1595 arasında l l  de�şildik 
(toplam 7 kişi) yapmışken llL Mehmed sekiz yılda (8'i azil olmak 
üzere) 13 kez veziriazam de�şikli�e imza atınışnr. ı Ahmed dev­
rindeki 6 de�şildi� ise 2'si idam, 2'si azil olarak gerçekleşirken 2 
de�şi.ldik de ölüm sebebiyle yapılmışnr. Mamafih, I. Ahmed dev­
rindeki bu istilcrar daha sonraki kaos döneminde -IV. Murad'ın ik­
tidar dizginlerini ele alınasına kadar-bozulmuş ve 15 yılda toplam 
18 de�şi.ldik (2 isyan sırasında öldürülme ve ı idam dahil) gerçek­
leşmiştir. ı. İbrahim'in Kemarıkeş Kara Mustafa Paşa'yı idam ettir-
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mesinden {1644) Köprülü'nün sadarete getirilişine {1656) kadarki 
8 yıllık dönemde, yedisi azil, üçü istifa, ikisi idam ve birisi de ölüm 
sebepleriyle toplam 13 de�şildik yapılmıştır. Yakından bakıldı· 
AJnda, en istikrarsız dönemler olarak Safiye Sultan'ın nüfuzunun 
yüksek oldu� III. Mehmed devri ile aldi dengesi bozuk I. Mustafa 
ve L İbrahim gibi padişahlann saltanat dönemleri ve IV. Murad ve 
IV. Mehmed gibi çocuk denecek yaşta tahta geçen padişahlann ük 
dönemleri dikkati çeker.21 

21 Bu incelemede bynale olarale l.H. Danişmend'in Osmanlı Dev�t Erkt2ro (İst an· 
bul l971, ss. 7-44 ı adlı eseri lcuBarulnııftır. 



2. II. OSMAN: SELATİN-t SELEFİN İZİNDE 
TECRÜBESIZ BİR SULTAN (1618-1622) 

Yukanda da belirtildi� üzere Osmanlı Devleti XVII. yüzyıla yö­
netim yapısı ve taht veraseti sisteminde önemli de�işi.kli.klerle gir· 
mişti I. Mustafa (Fetret devrinin anzi özelli�ini hesaba katmazsak) 
Osmanlı tarihinde kardeşinin ölümünü müteakip tahta geçen ilk 
sultan oldu (1617). Ölüm korkusuyla geçirdi�i yıllar akli dengesini 
bozmuş tu ve etrafa para saçmak ve devlet adamianna karşı idiba 
aykırı davranışlarda bulunmak vb. sebeplerle üç ay kadar sonra 
tahttan indirilerek yerine I. Ahmed'in �lu Şehzade Osman (Il. Os· 
man, 1618-1622) geçirilmiştir.22 

Amcası Mustafa'nın tahta çıkanlmasına ve gereksiz yere cülus 
bahşişi da�ınlmasına sebep oldu�u için sadaret kaymakamı Sofu 
Mehmed Paşa'yı aziedip yerine Öküz Mehmed Paşa'yı getiren Il. 
Osman Şeyhülislim Esad Efendi'nin yetkilerini de elinden aldı. 
Bunlara ek olarak, daha sonra sadaret makamına getirdi� Güzel­
ce Ali Paşa'nın zenginleri haraca ba�aması ve Padişah'ın paraya 

22 II. Osman dönemi olaylan için bkz. Peçevi, ll, 362-388, SolakzAde, 699-720; Fez­
leke, L 390 vd� ll, 2-23; Naima, n. 161-229; Ş. AltundaR, KOsman W, lA, IX, 443-
448; Uzunçarşılı. 111/1,  ss. 127-147; Danişmend, Kronolojl, ın. ss. 273-324; Mu­
fas.sal, IV, ss. 1798-1825; llgürel alldnci Osman", Do tuşundan GIJn/Jmtı:u ... , X. ss. 
43�0. Keza, E. Afyoncu, Sorularla Osmanlı lmparaJorlugu, lstanbul 2001 , s. 
88�98. Dönemin en önemli lcaynaldanndan Hüseyin Tuıtl'nin lbret-nam4'sı M 
Seno�u tarafından yayınlaruruştır (Belleten. 43/XI, 1947, 489-514). 
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zaafını kullanması başkentte genç hükümdara karşı tepkilerin ilk 
tohumlannı attı. 

Kuzey siyaseti: Yeni bir fetih alanı mı, Balkanlar ve 
Orta Avrupa'daki egemenliğin pekiştirilmesi mi? 

II. Osman devrinin dış politika açısından en önemli gelişme­

lerinden birisi Lehistan Seferi'dir. III. Murad döneminde sarnur 

vergisine ba�lanan Lehistan ile Osmanlı Devleti arasında dosta­

ne ilişkilerin bozulmasındaki görünür sebepler Kırım Ham'nın 

Lehistan'a akınlan ve buna karşılık Lehistan'ın, denetimindeki 

Kazakların Osmanlı sahillerini vurmalanna göz yummasıdır. Yine, 

aralanndaki anlaşmaya ra�en Lehistan, Bu�dan ve Etlik' daki 

Osmanlı egemenli�ne karşı birtakım girişimlerde bulunmaktan 

geri kalmadı ve 1616'da Bu�dan voyvodası seçiminde Osman­

lı adayına karşı Polonyalılar aday çıkarmaya kalkıştılar. Osmanlı 

adayı tanındı ama zaman içinde Osmanlı Devleti'ne karşı cephe 

alan Voyvoda Polonya ile ilişkiye girince çatışmalar çıkn. Serdar 
İskender Paşa'nın Lehistan ordusunu ma�lup etmesinden sonra 

veziriazamın teşvikiyle ll. Osman bizzat sefere çıktı. Ne var ki, II. 

Osman'ın Hotin Seferi kesin başanya ulaşamadı ama Bu�dan'da 

hakimiyet yeniden kuruldu.23 Osmanlı-Leh banş antlaşmasına 

göre Hotin Kalesi Bu�dan Voyvodalı�'na verilecek ve Kanuni dev­

rindeki slnır esas alınacak; Kazaklar Osmanlı topraklanna, Kınmlı­

lar da Polonya arazisine akın etmeyecek ve Lehistan Kınm haruna 

ödedi� yıllık (40 bin altın filori) haracı ödemeye devam edecektir. 

Gerek 1595 EArt Seferi'nin gerek 1621 Hotin Seferi'nin ve gerekse 

daha sonra Köprülüler döneminde 1672'de Kamaniçe'nin alınma­

sıyla sonuçlanan seferin hedeflerinden birisi de Etlik ve Bu�dan'ı 

merkeze daha sıkı bir şekilde ba�amak için bunların Avusturya ve 

Polonya ile ilişkilerini kesmekti. Dolayısıyla, Osmanlılar açısından 

kuzey yönündeki hareketler ilk planda mevcut topraklann emni-

23 Yukandald kaynaklara bkz. 



OSMANU'DA "ÇÖZÜLME" VE GELENEKÇi YORUMCUIARI 135 

yetini sa�amaya yönelik eylemler olarak yorumlanabilir.24 Ancak, 
daha sonra deginecegimiz IV. Mehmed devri fetihleri düşünüldü­
günde bu cephenin fetihler açısından yeni bir tercih olarak tasar­
lanmış olması da akla gelmektedir.25 Bununla beraber, XVII. yüz­
yılın iç karışıklıklan yüzünden böyle bir siyasetin hedeflerini açık 
bir biçimde ortaya koymak mümkün degildir. 

Kuzey siyasetinde yeni bir güç olarak göze çarpan ve yüzyıl bo­
yunca Karadeniz' i tehdit eden Ukrayna Kazakları ile Kı mn Hanları 
ugraşmaktaydı. Dinyeper-Dinyester yöresi Kazaklan Lehistan'ın, 
Don Kazakları ise Rusya'nın öncü gücü konumundaydı ve Osman­
lıların bu yöndeki akın gücü olan Kırımlı atlılara karşı söz konusu 
devletler tarafından kullanılıyordu. Kazaklar 1614'te Sinop, 1 624'te 
İstanbul'da Yeniköy kıyılannı hasnlar ve donanma Karadeniz'de 
bunlara karşı 1625'de bir sefer düzenlemek zorunda kaldı.Zti Özel­
likle 1. Ahmed devrinde başlayan ve IV. Murad'ın saltanatının ilk 
yıllannda devam eden Kınm Hanlıgı'nda haniann tayin ve azilleri, 
iç mücadeleler, Osmanlı merkezine muhalefet eden mazul hania­
nn Lehliler ve Kazaklada işbirligi yapması da Osmanlılan ugraştır­
mıştır. Bu mücadelede Canıbek (Canbey) Giray'a karşı mücadele 
eden ve iki kez hanlıga ti1yin edilen Mehmed Giray ile kardeşi Şa­
hin Giray müttefikleriyle birlikte maglup edilmiş ve Mehmed Giray 
öldürülmüştür (1628).27 

Hotin Seferi'nde ll Osman'ın tutumu (sefere bizzat çıkma­
daki ısrarı, sipahilerin ulQfelerini verdirmemesi, bizzat yoklama 
yapması vb.) kendisine karşı muhalefeti güçlendiren bir faktör ol­
muştur. Öte yandan şeyhülisli1mın yetkilerini kısması ve ulemi1nın 
arpalıklannı kesmesi ulemi1yı da muhalefet cephesine itmişti. ll. 
Osman'ın, Kızlaragası Süleyman Aga ve Hoca Ömer Efendi gibi 
yakınlannın da etkisiyle, Hotin Seferi'nde gayretsizligini gözlem-

24 İ. M. Kwıt, "Siyasal Tarih", s. 17. 
:ıs Mu fassal Osmmılı Tarihinde (IV, 1806) II. Osman'ın Bal nk Denizi'ne çıkarak Hı­

ristiyan Avrupa'yı kuzeyden çevinneyi tasariadıima dair görüşlerin saRlam bir 
temele dayanmadıAı öne sürülüyor. 

211 Fezleke, U, 72-74. 
27 Uzwıçarşıh, IU/l , ss. 171-176. 
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ledi� kapıkulu askerleri aleyhinde bazı girişimlerde bulunmayı, 
Anadolu, Suriye ve Mısır Türklerinden oluşturulacak. bir ordu kur­
mayı planladıgı söylentileri yayılmaya başladı. Hükümdann Hac 
niyetiyle Hicaz'a gitme düşüncesinin, aslında bu tasavvuru gizle­
rneye matuf oldugu ileri sürüldü. 18 Mayıs 1622 günü yeniçeriler 
ve sipahiler Padişah 'ın Hac' ca gitmesini engellemek ve onu teşvik 

edenlerin sürülmesini saglamak üzere isyan ettiler. Durumun va­
hametini kavrayamayan genç padişahın başlangıçta Hac'ca git­
mekten vazgeçmekle birlikte diger talepleri reddetmesi tahtına ve 
nihayet canına mal olmuş ve IL Osman Osmanlı tarihine öldürülen 
ilk padişah olarak geçmiştir.2a 

Il. Osman'ın yukanda bahsedilen yeni bir ordu kurmak tasav­
vurunun ötesinde çok kapsamlı ve "milli" bir ısiahat programını 
yürürlüge koymayı düşündügü iddiası ise XIX. yüzyılda Mizancı 
Murad ve 20. yüzyılda da 1. Hami Danişmend tarafından ortaya 
atılmıştır.29 Şeyhülislanun kızıyla evlenerek Kanuni'den beri sü­
ren bir gelene� bozan IL Osman'ın yeni bir ordu oluşturma planı 
konusunda dönemin kaynaklan söz bir li� halinde olmakla birlik­
te, eski kanunlan kaldınp yeni kanunlar tedvin etmek, kıyafet de­
�şikligi, başkenti Anadolu'ya naklennek ve ilmiye sınıfına devlet 
işlerinden el çektirrnek gibi "milli ve laik" bir devlet kurmaya yö-

28 D. Osman'ın ölümüne yol açan olay lar silsilesi ha.klandald en önemli lı:ayna� 
olan Tugi Tarihi ile bu meselede onu izleyen di�er kaynaldann tenkirli bir bi­
çimdeincelenmesi, Tugi tarihinin illı: metinlerinde kul taifesinin sorwnlulutuna 
dair ifadelerin üç-dört ay kadar bir süre sonra yazılannüshalardan silindi�i. bu 
sonrakilerle onları tekrarlayan Solakzade, K! tip Çelebi ve Naima gibi tarihçilerin 
eserlerinde ll. Osman'ın lı:atli sorumlulutunun 1 Mustafa'nın sadrazaını Davud 
Paşa'ya yülı:lendi�i ortaya koyar. Bkz. Bald Tezcan, "Tarih ile Tarih Yazunı tliş­
kisi Ekseninden 'Toti Tarihi' Metinleri Üzerinde Bir Denemeb, Ulwlar ArasıKu­
ruluşunun 700. YılD"nUmUnde BUtUn Y"nleriyle Osmanlı Devleti Kongresi (7-9 

Nisan 1999), Konya 2000, ss. 663-675. 
28 Danişmend, 11. Osman'ın hal'i olayını ele aldı� kısımda, bu program üzerinde 

etraJ!ıca durur: Kronoloji, lll, ss. 290·299; Shaw, n Osman'ın Mustafa Kemal 
Atatürk'ün reformlaruu üç yüzyıl önce gerçekleştirmekniyetinde oldutunu ileri 
sürmüştür (Osmanlı Jmparatorlugu ve Modem Tarkiye. l, s. 265). Baki Tezcan bu 
iddialann Türk yenileşme tarihine kölı:en arama girişimleri sonucunda tarihin 
"ilerlemeci" bir bakış açısıyla yeniden yazılmasının bir ürünü oldutunu ortaya 
koyuyor: uıı. Osman Ömepnde 'llerlemeci' Tarih ve Osmanlı Tarih Yazıcılı�b. 
Osmanlı, VD, Ankara 2000, ss. 658-668. 
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n elik tasanlarının bulundugu iddiası aynıkaynaklardan çıkanlmış, 
sağlam mesnedi olmayan bir iddiadır.30 

Il. Osman'ın şehadetinden N. Murad'ın iktidarına 

ll. Osman'a karşı çıkanlan isyan sırasında saraydan alınarak 
önce Eski Saraya, oradan da yeniçeri odalannın ortasındaki Orta 

Cami'ye götürülen I. Mustafa, II. Osman'ın hal' edilmesiyle ikin­

ci kez tahta oturdu (1622). Il. Osman'ın öldürülmesinin yol açtıgı 
kaos onaınında sorumluluklan olmadıgını iddia eden sipahilerle 
yeniçeriterin baskısıyla veziriAzam Davud Paşa önce azledildi; or­

tam yatışmayınca da olayda aktif olarak rol aldıgı bilinen kişilerle 
birlikte öldürüldii I. Mustafa'nın 16 aya yakın süren bu ikinci sal­
tanatı döneminde kapıkullarının etkisiyle toplam 6 kez sadrazam 

degişikligi yapılmış (Mere Hüseyin Paşa 2 kez bu makama getiril­

miştir) ve agır bir otorite buhranı yaşanmıştır. VeziriAzam Mere 
Hüseyin Paşa'nın ocak zorbalarını arkasına alarak giriştigi hare­

ketler tepki çekmeye başladı. Özellikle sadanan (peygamber tom­

nu) bir kadıya dayak attırrnası üzerine Fatih Camii'nde toplanan 
ulemadan on dokuz kişinin acemi ocagı mensuplanndan müte­

şekldl bir güç tarafından öldürülmesP1 ve akabinde iktidarını daha 
sağlamlaştırmak için Mere Hüseyin Paşa'nın kapıkulu ileri gelen­

lerine karşı tasarladıgı komplo girişimi ve neticesinde aziedilmesi 

bu dönemin niteligini yeterince ortaya koymaktadır. 

ll (Genç) Osman'ın, devleti atalan dönemindeki ihtişamı­
na kavuşturmak için giriştigi mücadele sonrasında merkezin fiili 

hakimi durumundaki kapıkullan bu güçlerinin bilincinde olarak 
devlet idaresine istedikleri şekilde yön vermeye kalkışınca özellikle 

taşrada askeri gücü sekbanlara dayanan büyük bir tepki oluştu ve 

Erzurum Valisi Abaza Mehmed Paşa öldürülen padişahın kanını 
dava ederek Ona ve Dogu Anadolu' daki kapıkullarını katliama tabi 

30 Mufassal, IV, ss. 1814-1816. Aynca bkz. Afyoncu, Sorularla Osmanlı ...• ss. 88-98. 
31 Fezleke n. 36; Naima, n. 253·257. 
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tuttu. II. Osman'ın kanını dava ederek hem yeniçenlere hem de 

merkezi hükümete kafa tutan Abaza Mehmed Paşa, Erzurum'un 

yanında civar sancaklarda da egemenliğini kurmaya ve vergi top­

lamaya başladı. Ankara Kuşatması'nda iç kaleyi alamayınca kışla­

mak üzere Niğde'ye çekildi. Abaza Mehmed Paşa'nın isyanında, 

kendisini sahib-i huruc ve müeyyed min indallah olduğuna inan­

dıran Sanbabazade Abdürrahim (Kayserili Şeyh, Abaza Şeyhi) 'in 

teşvik edici bir rol oynadığı anlaşılmaktadır.32 Abaza'nın isyanına 

Trablusşam Valisi Seyfoğlu Yusuf Paşa ile Maraş Beylerbeyi Kala­

vun Yusuf Paşa'nın da katıldığını görüyoruz. Safeviierin Bağdat'ı 

ele geçirmeleri üzerine bir müddet daha rahat hareket etme 

imkflm bulan Abaza'nın bu ilk isyanı IV. Murad devri başlannda 

VeziriAzam Çerkes Mehmed Paşa'nın harekatı ile darbe almış ve 

neticede affedilen Abaza Mehmed Paşa Erzurum Valiliği'nde bıra­

kılmıştır (1624). II. Osman'ın kanını dava ederek çıkanlan bu is­

yan, taşrada XVI . yüzyıl ortalanndan beri yerleşerek güç kazanan 

ve merkezde ise bahsedilen kaos ortamında iktidan büyük ölçüde 

elinde bulunduran kapıkullan ile sekbanlara dayanan bazı taşra 

valilerini karşı karşıya getirmiş; ancak merkezi otoritenin belli bir 

ölçüde tesisiyle hükümetin "bastırma-isyancılan birbirine düşür­

me-asi lideriere makam verme" yöntemleriyle hertaraf edilmiştir. 

Bu süreçte kapıkullarının tam anlamıyla duruma egemen olama­

masında, aralannda birliğin olmayışı ve özellikle yeniçerilerle, 

her birisi kendi ağasına bağlı altı bölük halkın arasındaki çıkar 

çatışmalan da etkendi. Devlet yeniçerilerle sipahileri birbirlerine 

karşı kullanabiliyordu. Bu süreçte isteklerini salt zorbalıkla elde 

edemeyeceklerini anlayan kapıkullan, İstanbul halkının ve özel­

likle de ulemanın desteğini almaya özen gösterdiler. Öte yandan 

başa geçen padişahlann genelde küçük yaşta ya da akli bakımdan 

dengesiz kişiler olmasından yararlanarak saray ve harem halkı ile 

ittifaklar kurdular. 

32 Uzunçarşılı, 1111 1, s.151.; Fezleke, Il, 53-54.; Naima, Il, 238- vd lsyarunın safahatı 
için, s. 251-52 ve 296-325. Aynca bkz. Mufassal, IV, 1856-1859; ilcinci isyaru, ss. 
1859- 1864. 
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Devletin ve ülkenin içine düştügü bu kaotik artarnlara ragmen 
yetenekli ve muktedir bir padişah (IV. Murad) veya otoriter ve basi­
retli veziri�arnlar (Köprülüler) iş başına geldiginde ülke yönetimin­
de düzen kısa denilebilecek bir zamanda saglanabiliyordu ki bu da 
Osmanlı düzeninin kökten bir çöküşe duçar olmadıgırun, sistemin 
her şeye ragmen saglam esaslara dayandıgimn bir göstergesi sayıla­
bilir. Amcası I. Mustafa'nın 1623'te ikinci kez tahttan indirilmesin­
den sonra başa geçtiginde henüz l l  yaşında olan IV. Murad (1623-
1 640) saltarıatının ilk dönemini arınesi Valide Kösem Sultan'ın göl­
gesinde, merkezde kapıkulu zorbaları taşrada ise onlara karşı hare­
kete geçen sekbanların ayaklanmaları arasında geçirdi.33 

IV. Murad başa geçtiginde devlet, Abaza tsyanı'nın yanısıra 
Bagdat'ın İran'ın eline geçmesiyle başlayan mücadelenin için­
deydi. Şah Abbas'ın Bagdat'ı ve Kuzey lrak'ı ele geçirmesi üzerine 
uzun süren bir savaş dönemi başladı. O sırada Avrupa'nın Otuz 
Yıl Savaşları ile meşgul olması (1618-1648) Osmanlılar açısından 
olumlu bir faktördü ama Il. Osman'ın trajik ölümünden sonra ya-

33 Dönemi için bkz. Peçevi, II, 398-486; Solakzade, 737-766; Fezleke, II, 38-219; 
Mehmed Halife, Tdrih-i Gılmani, İstanbul 1340, 10-17; Naima, Il, 261-448; III, 
2-420. M.C. Baysun, "Murad ıv�. lA, VIII, 625-647; Uzunçarşılı, III/1,  148-207; 
Danişmend, Krorwlo ji, III, ss. 325-386 ; Mufassal, IV, ss. 1854-1891; ll gürel " Dör­
düncü Murad�. Dogu.şundan Günümüze .. , X, ss. 449-488. 
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şanan otorite buhraru dönemi Osmanlılann bu konjonktürden ge­

re� gibi yararlanmasını engelliyordu. 

Ba�dat'ın kaybına yol açan olaylan valiYusufPaşa ile yerli kulu 

denilen askeri teşkilann başındaki Bekir Subaşı arasındaki rekabet 
ateşlemiş tir. Bekir Subaşı'nın valiyi öldürüp idareyi fiilen ele alması 
üzerine hükümet, önce eski DiyarbekirValisiSüleyman Paşa'yı son­

ra da Diyarbekir Valisi Hafız Ahmed Paşa'yı gönderdi Bunun üze­
rine Şah Abbas ile ilişkiye geçen Bekir Subaşı'ya, talep etti� Ba�dat 
V� verildi Ne var ki daha sonra Şah Abbas Bekir Su başı'nın o�­

luyla birlikte hareket ederekkenti ele geçirecek ve Bekir Su başı öldü­
rülecekti. Musul ve Kerkük'ü de ele geçiren Safevilerden Musul geri 

alınmışsa da Irak neredeyse tamamen onların denetimine girmişti 

Abaza Mehmed Paşa lsyanı'nın birirıci sathasını atlattıktan sonra 
Sadrazam Hafız Ahmed Paşa k omutasında Ba�dat'ı geri almak içirı 

yapılan girişim, kapıkulu askerinin isyankir tutumlannın da etkisiy­

le başansızlıkla sonuçlanmıştır ( 1625 ). 

Osmanlı Devleti'nin lranWann kuşatn� Ahıska üzerine dü­

zenledi�i sefer için kendisinden yardım istenen ve Serdar Dişlenk 

Hüseyin Paşa'yla hareket etmesi emredilen Abaza Mehmed Paşa, 

bunun kendisini hertaraf etmek için hazırlanan bir komplo oldu­
�a inandı�ndan Dişlenk Hüseyin Paşa'nın komutasındaki or­
duyu bir baskınla bozguna u�attı. Bunun üzerine veziri;lzamlı�a 

getirilen Hüsrev Paşa süratle Erzurum üzerine yürüdü ve can kay­

gısına düşen Abaza teslim oldu ( 1628). lstanbul'a getirilen Abaza, 

IV. Murad tarafından aifedilerek Bosna Valili�'ne getirilmiştir.34 

Bundan sonra tekrar Ba�dat'ı geri almak üzere hazırlıklara gi­
rişen Veziriizam Hüsrev Paşa'nın Ba�dat kuşatması da başarısız­

lıkla sonuçlanmış ( 1629) ve Paşa önce Musul'a, sonra Mardin' e ve 

bilahare Diyarbekir' e çekilmiş tir. Bu cephedeki başansızlılar üze­

rine Hüsrev Paşa aziedilerek Hafız Ahmed Paşa yeniden sadaret 
makamına getirilmiştir ( 1631) .  

u Abaza Mehmed Paşa'nın siyasi hayanna dair bir 17 .  yüzyıl Ermeni yazannın an­
latımı için bkz. H. D. Andreasyan, �Ab aza Mehmed Paşa", IOEF Tarih Dergls� 22 
(1967), 131- 142. 
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Hüsrev Paşa'nın azli, kendisini destekleyen yeniçerilerin bü­
yük tepkisine yol açtı. Ote yandan Paşa'nın Diyarbekir'den aynlarak 
Tokat'a geçmesi üzerine önce buradaki sipahi zorbalan, sonra da 
Anadolu'nun muhtelifyerlerindeki asi liderler harekete geçtiler. Hüs­
rev Paşa'nın yeniden sadarete getirilmesini isteyen yeniçeri ve sipahi 
zorbalan lstanbul'a davet edildi ve bunlar da büyük bir kalabalıkla 

şehre geldiler. Hüsrev Paşa taraftarianndan Topal Receb Paşa'nın da 
tahrikleriyle Hüsrev Paşa'nın azlinden sorumlu tuttuklan Hafız Ah­

med Paşa dahil onyedi devlet adanunın kendilerine verilmesini ta­
lep eden isyancılar, genç padişahın direnmesine ra�men emellerine 
ulaşnuşlar ve Padişah'ın çok sevdi�i Hafız Ahmed Paşa'nın öldürül­
mesi üzerine Receb Paşa sadrazamlı�a getirilmiştir.35 

IV. Murad'ın bu isyandan sorumlu gördü�ü Hüsrev Paşa'nın 
üzerine Murtaza Paşa'yı gönderip öldürtmesi yeniçeri ve sipahi 
zorbalannın bir kez daha Saray' ı hasmalanna yol açtı. Uzun süren 
bu isyan sonunda istedikleri devlet adamlannı teslim alıp katleden 
zorbaların IV. Murad'ın kardeşlerini öldürttü�ü iddiasını gündeme 
getirmesi, şehzadelerin kendilerine gösterilmesi talebini ve niha­
yet şehzadeler için sadrazam (Topal Receb Paşa) ve şeyhülislamın 
(Ahizade) kefaletini kabul ettirmesi IV. Murad'ın bu badirenin at­
latılmasından sonra izledi�i sert ve kanlı yöntemlerle otoritesini 
tesis etme girişiminin tohumlannı atmıştır. 

İktidann dizginleri N. Murad'da 

İlk fırsatta zorbalan teşvik etti�inden emin oldu�uTopal Receb 

Paşa'yı idam ettirerekTabanıyassı Mehmed Paşa'yı veziriazamlı�a 
getiren Sultan artık annesi Kösem Sultan'ın vesayetinden de kur­
tulmuş ve kapıkulu ocaklan üzerinde otoritesini tesis etmişti. Once 
yeniçeri sonra da sipahi ileri gelenlerine itaat yemini ettiren ve 
içlerindeki zorbalan teslim edecekleri yönünde söz alan Padişah 

ss Peçevi, 11, 419·422; Fezleke, ll, 141 vd.; Naima, 111, 77-102; Uzunçarşılı, lll/1,; 
Muffassal, IV, 1869- 1884. 
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merkezde ve taşrada bir temizlik harekatına girişti. Bu çerçevede, 

Balıkesir havalisinde, Hüsrev Paşa'ya muhalefet ederek etrafına 
çok sayıda sekban ve sarıca toplayan ve isyankar tutumunu daha 
sonra da sürdürerek tayin edildi�i Şam V alili�fne gitmeyi redde­

den (eski Anadolu beylerbeyi) byas Paşa ile Cebel-i Lübnan'da 
ba�ımsızlık temayülleri gösteren ve Avrupalı devletlerle ilişkiler 

kuran Şam Valisi Dürzi Emiri Maano�lu Fahreddin Küçük Ahmed 
Paşa tarafından ma�lup edilmişler ve lstanbul'a getirildikten sonra 
da katledilmişlerdir.36 

IV. Murad, ülke yönetimini yeniden düzene sokabilmek için 

başta Koçi Bey olmak üzere güvendi�i kişilerden yapılacak ıslahata 
dair raporlar istedi. Bu raporlar daha ziyade kanun-i kadimin ih­
yasını teklifle birlikte ve bunun için de kul taifesinin zabt u rabt 
altına alınmasını, rüşvetin kökünün kazınmasını, mansıpların ehil 

kişilere verilmesini ve halka adil davranılmasını tavsiye ediyordu. 

Esasen bu tür eserler daha XVI. yüzyılın son çeyre�inden itibaren 

aynı noktalara dikkati çekiyordu Koçi Bey'den önce ise, yazarını 
tespit edemedi�imiz Kitab-ı Müstetab adlı eserde kanun-ı kadime 

riayet ve rüşvetin kökünün kazanması temelinde ıslahat yapılması 
savunulmaktaydıY Koçi Bey ve benzerlerinin merkezi ordunun 

mevcudunun azaltılması ve tırnar sisteminin ihyası gibi teklifleri 

yeni gelişmeler ışı�ında pratik bir anlam taşımıyordu ama padişah 
otoritesinin sa�lanması, gelir-giderin dengelenmesi vb. hususlar 

Sultan tarafından başlanacak ıslahata ışık tutacaktı.38 Kul taifesini 
disiplin altına alan Sultan, Rumeli Beylerbeyi Hüseyin Paşa marife­

tiyle, tırnar sisteminin ıslahı için de bir girişim başlatmış ve bu çer­
çevede 1632-33 yıllarında tımariann ve dirlik sahiplerinin durumu 
gözden geçirilerek bunlar yeni baştan kayıt altına alınmıştır. Ot e 

yandan Celali İsyanlan yüzünden yerleşim birimlerindeki gerçek 

36 Peçevi, II, 425; aynca bkz. yukandaki kaynaklar. 
37 Bkz. Yücel, Yaşar, Osmanlı Devlet Teşkil&ına Dair Kaynaklar: Kitdb-ı Müstetdb, 

Kitdbu Mesdlihi'l-Müslirrün ve Mendfi'i'l-Mü'minin, Hırz:ü'l-Mülılk, Ankara 
1988. 

38 Koçi Bey risalesinin çeşitli baskılan vardır. BuradaA.K. Aksüt neşri kullanıldı (ls­
tanbul l939l. 
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vergi m ükellefi sayısını bilmek imkansız hci.le geldi�inden Osmanlı 
Devleti 1620'lerden itibaren avcinz-hane saytmlanna önem verme­
ye başlamıştı. Bu çerçevede 1044 ( 1634-35) yılında, Celci.likargaşası 
sırasında özellikle Kayseri köylerinden lstanbul'a kaçıp yerleşenie­
rin tespiti ve geri gönderilmeleri için de Istanbul' da birkaç ay süren 
bir teftiş ve tahriryapılmışnr.3� 

Bu noktada, IV. Murad'ın ıslahatının nasihat yazarlannın tavsi­
yeleri paralelinde gelenekçi biristikamettaşımaktan ziyade pragma­
tik bir niteli�i haiz oldu�u ve taşradaki kargaşayı düzelterek ttmarlı 
sipahi ordusunu güçlendirmeyi amaçladı�nı vurgulamak gerekir.40 
IV. Murad ülkede nizarn ve asayişi şiddet ve idamlada sa�amaya 
çalışırken bundan ulema dahil toplumun bütün kesimleri nasibini 
almış ve o arada fitne ve bozgunculuk kayna� olarak görülen kahve­
haneler kapanlarak tütün içilmesi de yasaklanmıştır.41 

İran Cephesi: Revan ve Bağdat seferleri 

IV. Murad'ın içeride iktidar dizginlerini ele almasından son­
ra Osmanlılar, 1623'den sonra kaybettikleri topraklan geri al­
mak amacıyla Iran üzerine yürümeye karar verdiler. Bu sırada 
Lehistan'la yaşanan gerginlik yüzünden IV. Murad bu yöne sefer 
yapmayı planladı�ından tran üzerine önce veziriazam Tabanıyas­
sı Mehmed Paşa'yı gönderdi (1633). Özellikle Kazak akınlan ve sı­
nır tecavüzleri yüzünden gelişen olaylar sırasında Abaza Mehmed 
Paşa Lehistan'a karşı başanlı saldırılarda bulunmuş, daha sonra 
Sultan'�n bizzat sefere çıkma karan üzerine Polonyalılar, Ruslann 

38 Fezleke, Il, s. 167; Naima, III, 236. 
40 Howard, The Ottoman Tırnar System ... , s. 193 vd 
41 Fezleke, Il, 145-155. IV. Murad Revan seferinden önce Bursa'ya giderken hakkın­

da şikayetler bulunan lznik Kadısı'm idam ettirmiş, bu durum üzerine Valide Kö­
sem Sultan'dan genç padişahın bu gibi meselelerde daha dikkatli hareket etme­
sini rica eden Şeyhülislilm Ahizilde Hüseyin Efendi, padişalu tahttan indirmek 
için tenip içine girdi�i şüphesiyle önce sürgün e yoUanmış ama daha yoldayken, 
geri çevrilerek idam edilmiştir. Dönemin ünlü şairi Nefi de Bayram Paşa'yı hic­
vetmesi üzerine bo�durulmuştur. 
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da Osmanlılara yanaşması üzerine, Osmanlılann şartlannı kabul 
etmişlerdir. 

Böylece rabatiayan IV. Murad İran Seferi'ne çıktı. Sefer sırasın­
da yönetici ve asker kesiminden (kadılar dahil) uygunsuz hareket 
etti�ini düşündü�ü kişileri idam ettiren IV. Murad askeri açıdan 
önemli bir mevkide bulunan Revan (Erivan) Kalesi'ni fethetmiş 
(1635) ve Safevi ordusu karşısına çılanadı�ı için savaşsız Tebriz' e 
girmiştir. Revan Seferi'nde Revan alındı ama Azerbaycan'a haldm 
olunamadı,42 zira Osmanlı ordusu çekildikten sonra Şah I. Safi kı­
şın harekete geçmiş ve Revan'ı geri almıştır. İranlılar öteden beri 
izledikleri, Osmanlı sultanlanmn komutasındaki ordulan n karşısı­
na do�rudan doğruya çıkmayıp tran içlerine çekilmek ve Sultan çe­
kildikten sonra kalan muhafaza kuwetlerine saldırıp kaybettikleri 
geri almak siyasetini bu kere de tekrarlamışlardır. 

Bu gelişmeler üzerine Tabanıyassı Mehmed Paşa aziedilmiş 
ve yerine vezirit'tzarn ve Şark serdan tayin edilen Bayram Paşa yeni 
sefer için hazırlıklara başlamıştır. Bu arada Erdel krallık tacı üze­
rinde ortaya çıkan mücadele bir müddet için dikkatierin bu yöne 
çevrilmesine yol açmış, bu mesele çözümlendikten sonra (1638) 

IV. Murad Ba�dat Seferi'ne çıkmıştır. 1638 yılı Ekim ayındaki bu 
kuşatma sırasında veziri�zam Tayyar Mehmed Paşa şehit düşmüş 
ve yerine Kara Mustafa Paşa getirilmiştir. Kuşatmamn şiddetine 
dayanamayan Safevi komutan kaleyi teslim etmek zorunda kalmış 
ve Ba�dat yeniden Osmanlı yönetimine girmiştir. 43 IV. Murad'ın 
tstanbul'a dönmesinden sonra Sadrazam Kemankeş Kara Mustafa 
Paşa sefere devam etmiş ve sonuçta Safeviler banş yapmaya mec­
bur kalmışlardır. Kasr-ı Şirin Antlaşmasıyla (1639) iki ülke arasın­
daki nihai sınır çizildi. Sınırın çizilmesinde daha çok son savaşlar 
sonunda ortaya çıkan durum esas alınmıştır. Bundan sonra her iki 
ülke de uzun süreli savaşlara girmekten kaçındılar ama Osmanlılar 
batı ve kuzeyde meşgul oldukları dönemlerde, do�da potansiyel 

42 Peçevi, Il, 430-441; Fezleke, 11, 164-176; Uzunçarşılı, 111 / 1 ,  194-198; Mufassal, IV, 
1921 vd .. 

43 Peçevi, Il, 441 vd.; Fezleke, Il, 192-202; Uzunçarşılı, 11111, 199-206,· Mufassal, IV, 
1935-1948. 
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bir tehdidin sürekli varlıgını hiçbir zaman gözardı etmediler. 

Sekiz yıl içinde ülkenin düzenini yeni baştan saglayan IV. Mu­
rad 1640'da genç yaşta, damla hastalıgından öldü ve Revan'ın fet­
hinde iki (Bayezıd ve Süleyman), Bag da t'ın fethinde de bir kardeşi­
nin (Kasım) ölüm fermanlarını lstanbul'a gönderip onlarıkatlettir­
diginden yerine hayatta kalan tek erkek kardeşi olan İbrahim geçti 

IV. Murad'ın saltanat dönemi, yönetim istikrarının ve ülke dü­
zeninin saglanması kaydıyla Osmanlılann askeri alanda halA çok 
üstün bir güç olduklannı, objektif kaygılardan çok bir takım çıkar­
Iara uygun reçeteler geliştiren "gelenekçi" ısiahat savunucularının 
"kanun-ı kadim"e dönüş teklifleri karşısında Osmanlı kurumlan­
nın yeni şartlara uyum saglayabilecek esneklige sahip bulundukla­
rını gösteren ilgi çekici bir dönemdir. 



4 .  İSTIKRARDAN KAOSA VE GİRİT'TE 
YENİ FETIH GİRİŞtMLERt 

Sultan İbrahim dönemi 

İbrahim'in ilk yıllan, yeni sultanın yetersizli�ne ve aldt ba­
kımdan dengesizliklerine ra�men, veziriazam Kemankeş Kara 
Mustafa Paşa'nın dirayetli idaresi sayesinde nispeten istikrarlı geç­
ti. 44 Kendisi de bir layiha yazan olan Paşa, ülke düzenini sa�lamak 
için önemli adımlar attı. Bu çerçevede, sikke tashihi yapmış, ocak 
mevcudunu azaltmış, vergi düzeni ve mali sistemde çok önemli 
hale gelen özellikle Cela.Ji kanşıklıklan ve kapıkullannın taşrada­
ki egemenlikleri döneminde -toprak tasarrufunda meydana gelen 
de�şiklikler yüzünden reayanın üzerindeki yülcü artan- avanz ver­
gisinin tarhına esas olmak üzere geniş çaplı bir sayım hareketine 
girişmişti.45 Ancak zamanla, silahdan iken vezir yaptı� Yusuf Paşa 
ile Padişah'ın asabt buhranlan sırasında kendisini okuyarak şifa 

u Dönemi için bkz. Fezleke, Il, 220· 329; Naima, III, 428 vd� IV, 4-292; Mehmed 
Halife. ss. 18-23; Uzunçarşılı. III ll, 207-239; Mufassal, IV, ss. 1952-1999; Krono­
loji, m. 387-4 11;  llgürel, "İbrahim Devri", Do tuşundan GiJniJmtJ.ze, X. 491-507. 

45 Uzunçarşılı. lllll,  s. 210. Bu sayınu Osmanlı kronikleri 'tahrir-i villye( olarakha­
ber verir: "veziril2zam ( ... ) bdis-i ihtildl olan ahvdli ref iJ def ile ıakayyüd idiJb 
tashih-i sikkeden sonra memdlik-i mahruse hanelerini ıahrire muharrirler g(Jn­
dermiş idi." Fezleke, II, 225; Naima, IV, s. 18 vd. Esasen 1620'lerden beri bu tan 
sayunlara rastlanır, ama 1642-43 yıllannda y� bir tahtir faaliyetinin sonucu 
olan belgeler arşivlerde bulunmaktadır. Bkz. O. Özel. "AvinzveCizyeTahrirleri". 
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verdi�e inandıkJ Hüseyin Efendi (Cinci Hoca) gibi kendisine ya­
kın kişilerin kışkırtmasıyla tutumunu de�ştiren ve Padişah olarak 
otoritesini hissettirmeye karar veren İbrahim, söz konusu yalanlan 
aleyhine bir komplo düzenledi�i duydu� Mustafa Paşa'yı idam 
ettirdi. Dönemin kaynaldannda, İbrahim'in Mustafa Paşa'nın 
yerine sadrazam yaptıkJ Şam Valisi avan Kapucubaşı Mehmed 
Paşa'nın hükümdan rüşvete alıştırdıkindan şikayet edilir.46 

Osmanlı-V en edi k ilişkilerinde IV. M ur ad devrinde bozulmalar 
başlamış ve Kemankeş Kara Mustafa Paşa'nın sadareti döneminde, 
bir korsan yata� haline gelen Girit' e karşı sefer hazırlıklan başlatıl­
mıştı. Venediklilerin banş girişimleri sonuç vermiş ve savaşın önü­
ne geçilmişti. Mamafih, mazul Kızlara�ası Sünbül A�a ile Mekke 
KadılıkJ'na yeni atanan Bursalı Mehmed Efendi'nin de içinde bu­
lundu� kalyon Girit yakınlarında Malta korsanları tarafından ele 
geçirilip ganimetin bir kısmı Girit Valisine verilince Yusuf Paşa ve 
Cinci Hoca'nın da teşvikiyle Sultan İbrahim, Malta Seferi görüntü­
sü altında, Girit'i almaya karar verdi (1645).47 Osmanlılar Hanya'yı 
aldılar ama, adanın en önemli kenti Kandiye dahil Girit'in geri ka­
lan kısmının Venedik'ten alınması ancak 1669'da tamamlanabildi. 
Hanya'nın zaptından sonra YusufPaşa İstanbul'a döndü ve adanın 
tamamını fethetmek üzere Budin Valisi Deli Hüseyin Paşa serdar 
tayin edildi. Savaş Osmanlı donanmasının gerili�ni ortaya koy­
ması bakımından önemlidir. Osmanlıların kara harekatına karşı 
savaşı denizlere çeken Venedik, Girit'e asker ve mühimmat sevk 
edilmesini önlemek için bir dönem Çanakkale Bo�azı'nı ablukaya 
alarak İstanbul'a zor anlar dahi yaşattı. 

Bu dönemde Sultan İbrahim, Girit'ten yeteri kadar ganimet­
le dönmedi�ne içerledi�i Yusuf Paşa (1645) ile gerçekte kendisini 
hal' için bir tertip içinde bulundu�ndan şüphelendi� ama zahi­
ren ernretti�i araba yasakJ konusunda gevşek davrandık� gerekçe­
siyle veziriazam Salih Paşa'yı (1647) öldürtmüştür. Hezarpare Ah-

48 Mesela bkz. Mehmed Halife, ıs-ıs. 
47 Girit Seferi'nin başlangıç safhası için bkz. Uzunçarşılı, 111/ 1 .  2ı6-222; Mufassal 

IV, l962 vd; 
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med Paşa'nın sadareti döneminde ise devlet mansıp lannın açıktan 
açı�a rüşvetle satılması ve valilerden padişah için bayram harçlı� 
istenmesi rahatsızlıldara yol açmaktaydı. Sivas Valisi Varvar Ali 
Paşa' dan ise onız bin kuruşun yamsıra İbşir Paşa'nın güzel zevce­
sini de göndermesi istenince Varvar Ali Paşa isyan etti. Bu isyan, 
Sivas'a vali tayin edilen -ve Ali Paşa ile dostlu�dan ötürü önce 
gönülsüz davranınakla birlikte gelen emirler üzerine harekete geç­
mek zorunda kalan- İbşir Paşa tarafından bastınlmış ve Varvar Ali 
Paşa idam edilmiştir.48 Öte taraftan Hezarpare Ahmed Paşa, padi­
şah için teklif edilen sarnur vs. hediyeleri vermeyi reddeden ocak 
a�alanna karşı bir tertibe girince bunu haber alan a�alar harekete 
geçti ve Sofu Mehmed Paşa veziriazamlı�a getirildi. Bu sırada Sul­
tan İbrahim'in bu gelişmelerden rahatsız olması ve Sofu Mehmed 
Paşa'ya karşı tehditkAr ifadeler kullanması üzerine veziri!zamın 
katlinin yanında padişahın da hal'i gündeme geldi ve ulem! ile 
ocak a�alannın ittifakıyla bu kararlar uygulamaya konuldu. 

Sonuç olarak, gerek Venedik'e karşı başansızlık gerekse akli 
dengesizli� yüzünden hazineyi akıl almaz işlerle boşaltması se­
bebiyle Sultan İbrahim 1648'de Valide Kösem Sultan, kapıkulu ve 
devlet ileri gelenleri ve ulemanın ittifakıyla tahttan indirildi (daha 
sonra da öldürüldü) ve yerine henüz 7 yaşını doldurmamış o�lu 
Mehmed tahta çıkanldı.49 

48 Fezleke. ll, 31 0-325; Naima, IV, 239 vd. Devlet adamlanndan sarnur ve k ürk tale­
bi her iki eserde de bu isyandan sonra ele alınmışnr. 

49 Dönemi için bkz. Silahdar Fındıklılı Mehmed �a. Silahdar Tarihi. Istanbul 
1928, 2 cilt (burada ele alınan ve lbşir Paşa'nın vezaretiyle başlayan ve Vıyana 
öncesi döneme kadarki olaylar ı. cilnedir; Fez.leke, Kitip Çelebi'nin de kanldı� 
mali konulardaki meşveret, 1bşir Paşa'nın sadraı.amlıRa getirilmesi ve 1065 yili 
olaylanyla. Naima tarihi ise 1070 yılında Seydi Ahmed Paşa'nın Erdel zaferi ile 
biter. Aynca bkz. Mehmed Halife. s. 23 vd.; Uzunçarşılı, ID/1 ,  240-496; Mufas­
sal, IV, ss. 2000-2201; Kronoloji, lll, 412 vd Bu dönemler için Evliya Çelebi'nin 
Seyahatname'si sosyaL kültürel tarih açısından olduRu kadar siyasi tarih bakı­
mından da önemli bir kaynaktır. 
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N. Mehmed'in ilk yıllar: Ağalar ve haremin iktidan 

Küçük yaştalci padişahın tahta geçmesinde aktif rol oynayan 
eski yeniçeri kethüdası Kara Murad A� (daha sonra Paşa) ile di�er 
a�alar devlet yönetimine, Büyük. Valide Kösem Sultan da saraya 
egemendi. Sadrazam Sofu Mehmed Paşa mali alarıda birtalam ted­
birler almış, sipahilerin kendisine karşı başlattı� isyanı (Sultarıah­
met V ak' ası) yeniçerilerin deste�yle atlatmıştı.50 Bir yandarı, başta 
Kara Murad olmak üzere güçlenen a�alara öte yarıdan da Kösem 
Sultarı'a karşı gizli bir iktidar çekişmesine giren sadrazam, donan­
manın Venediklilere yenilmesi üzerine azil ve idam edilmiş, sadra­
zamlı�a ise Kara Murad A�a (Paşa) getirilmiştir. O sırada sipahileri 
de etrafına toplayarak, Suriye'de Safed sanca�ını iltizama alması 
karşılı�da maktul sadrazam Hezarpare Ahmed Paşa'ya daha 
önceden verdi� paranın geçersiz sayılması yüzünden çıkardı� 
isyarıını büyüten eski bir sipahi zorbası ve mültezim olan Gürcü 
Abdünnebi, başka bir isyarıcı lider olan Katırcıo�lu'nu da yarıma 
alarak Konya'dan Bolvadin ve Çay yoluyla lstanbul'a yönelmiş­
tir. Padişah'a isyan suçlamasıyla ha1c1cında idam fermanı verilen 
Abdünnebi'nin isyanı aynı yıl içinde (1649) katledilmesi suretiyle 
bastınlmıştır.51 A�arırı tagallübü döneminde mali durum iyice 
yozlaşmıştı. A�alar, maaş olarak da�tılaca1c paradan da Ur etmek 
amacıyla ayan bozuk akçeleri sa�lam akçelerle de�ştirme yoluna 
gidince esnaf ayaklanıp Şeyhülislamı önlerine katarak saraya yü­
rüdü (h uruc-ı ehl-i suk) ve sonuçta Sadrazattı Melek Ahmed Paşa 
azledilerek Siyavuş Paşa veziriAzam tayin edildi (1651).52 

Bu durum önde gelen a�aları rahatsız etmişti. Merkezde ka­
pıkulunun üstünlü� artarken genç Valide Sultarı Turharı, kapı­
kulu ocaklarının a�alanna yaslanan ve IV. Mehmed'i zehirJeterek 
arınesini rahatça kontrol edebilece� Şehzade Süleyman'ı tahta 

!10 Naima, IV, 357; Uzwtçaışılı, III/1 ,  242·243; llgürel, "'V. Mehmed", Dotu-şundan 
Gtıntımüze ..• , Xl, ss. 20-23. 

51 Fez/eke, Il, 343-349.; Naima, IV, 405 vd. 
u Fezleke, Il, 373; Mehmed Halife, 27-28; Naima, V, 97 vd.; Uzwtçaışılı, III ll,  250-

252. 
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geçinneyi planlayan Kösem Sultan'a karşı, durumdan kendisini 
haberdar eden Darüssaade ASası Uzun Süleyman ile birlikte ve sa­
ray halkının desteSiyle bir darbe tertip etti. Neticede, Büyük Valide 
Kösem'in öldürülmesiyle saray halkı ile kapıkulu arasındaki reka­
bet kızıştı.53 ASaların hakimiyetine son vermek amacıyla N. Meh­
med ulemayı ve sipahileri saraya davet etti, sancak-ı şerif çıkanldı. 
Bunun üzere ocak mensuplan aSalannı terk edip sancaSı şeritin 
altında toplandılar ve aSalann iktidan sona erdi. 

Sadrazarnlann, devlet makamlannı rüşvetle satan ve ticarete 
el atan bu aSalan memnun etmeye çalışmalan mali bunalımiann 
çözülmesini engelliyordu. Ancak bunlann tasfiyesinden sonra, ge­
rek bu olayda gerekse hami ve müttefikleri Kösem Sultan'ın kat­
lindeki rolü sayesinde Darüssaade aSasının tahakküm kurma gi­
rişimleri başladı. Bu defa da sadrazamlar, onun gölgesinde icraat 
yapma durumundaydı ve sıklıkla sadaret deSişikliği vuku buluyor­
du. Böyle bir ortamda, mesela, bütçe işini hal yoluna koymak üzere 
önemli çalışmalar yapan Tarhuncu Ahmed Paşa, haksız isnatlarla 
idam edilmiş,54 açıktan isyan etmemekle birlikte lstanbul'a karşı 
muhalif bir tavır takınmış olan lbşir Mustafa Paşa veziriAzarnlıSa 
getirilebilmiştir. lstanbul'a gelmeden önce ümeraya ve çeşitli gö­
revlilere buyruklar göndererek ülkede düzeni saSlamaya girişen 
lbşir Paşa, Istanbul' da rakip gördüSü devlet adarnlannı tasfiye ve 
mallannı müsadere etmiş, ancak muhaliflerini ve sipahi ve yeni­

çerileri yanına alan Kara Murad Paşa'nın hareketi üzerine altı ayı 
aşkın bir veziriAzarnlıktan sonra idam edilmişti ( 1656).55 Bundan 
sonra tekrar bir kargaşa dönemine ve birbirini izleyen sadrazam 
tayin ve azillerine tanık olunmuştur. 

Hazine buhranı ve züyuf akçeden ulO.fe ödenmesi ve esna-

53 A�alann hakimiyeti için bkz. Mufassal, IV, 2008-2038. K�tip Çelebi (Fezleke, Il, 
309; Naima, IV, 235) ve onu telcrarlayan Naima, bu dönemde kadıniann "umQr-ı 
saltanat"a müdahalelerinin olumsuz rol oynadıltı kanaatini ifade ederler. Aslın­
da lstam siy�set-nAme literatüründe yer alan bu görüşler, Hasan Kiti, Koçi vb. 
Osmanlı nasihat yazarlannca da tekrarlanmıştır. 

54 Tarhuncu'nun vezaret dönemi ve icraan için bkz. Mehmed Halife, 29-34 (burada 
Tarhuncu bütçesi de yer alır); Naima, V, 213-296; Uzunçarşılı, III/1, 260-266; 

55 Mehrned Halife, ss. 34-36; Silahdar, I. ss.2-19. 
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fın bu paralan kabul etmemesi üzerine ma�dur olan yeniçeri ve 
sİpahiler bu durumdan kAr sa�layıp hazineyi müşkül duruma dü­
şürdü�ne inandıklan otuz kişiyi istemişler, durumun ciddiyetini 
anlayan Padişah bu istekleri yerine getirmiş ve katledilenler Sul­
tanahmet'teki çınar a�acına asıldı�ndan bu olaya Çınar Vak'ası 
(veya Vak'a-i Vakvakiye) denilmişti.56 Bu isyanla saray a�alannın 
nüfuzu kınlmış ama bu defa da 'meydan a�alan' diye anılan Kapı­
kulu Sİpahilerinin a�alannın tagallübü başlamıştır. Yeni sadrazam 
Boynue� Mehmed Paşa henüz lstanbul'a gelmeden harekete ge­
çen sipahi zorbalan, Sultan'ın bizzat sefere çıkmasını talep etmiş­
ler, bunun üzerine sefer hazırlı�ına başlanması görüntüsü altında 
devlet ileri gelenleri ve a�alar toplanmış, bu fırsattan istifade edi­
lerek dört meydan a�ası hemen katledilerek, ocak a�alan ve saray 
a�alannın ardından bunlann tahakkümüne de son verilmiştir.57 

58 Naima, VI, 139-160; Uzwıçarşılı. III ll,  290-293; hgürel, '1V. Mehmed", 32-33. 
57 Meydan a�alan olarak şöhret bulan bu kişilerin her biri etrafına "ellişer altrnışar 

er azil ve süfeha cem' idüb", katiettikleri kişilerin malianna el koydular ve devlet 
umurwıa karışır oldular ve 70 gün lstanbul'a hükmettiler. Zorbalann katli için 
bkz. Naima, VI, 162-170. 
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Bu olayların akabinde İstanbul'a gelerek görevine başlayan 
Boynuegri (Boynu yaralı) Mehmed Paşa'nın İcraatından padi­
şah da annesi de memnun degildi. Esasen, Boynuegri Mehmed 
Paşa'nın sadarete getirilmesinde, kendisini yönlendirebilece�ini 
düşünen Şeyhillislam Mesud Efendi önayak olmuş ama sadra­
zam umdugu gibi davranınayınca N. Mehmed'in yerine Şehzade 
Silleyman'ı geçirmek üzere bir tertibin içine girdigi gerekçesiyle 
Şeyhillislam önce sürgün sonra da idam edilmiştir. Neticede Vali­
de Sultan'ın Kethüdası Mimar Kasım Aga'nın tavsiyesiyle, o zama­
na kadar kayda deger bir başan ile temayüz etmemiş olan Köprülü 
Mehmed Paşa58 veziriazam oldu. Köprillü sadaret teklifini kabul 
ederken Padişah' a arz ettigi işlerin geri çevrilmemesi, tayin ve azil­
lerde işine kanşılmaması, ileri gelen devlet adamlanndan birisi 
hükümdara danışman yapılarak kendi ba�msızlıgına halel getiril­
memesi ve hakkındaki söylenenlere göre hareket edilmemesi şart­
larını ileri sürmüş ve bu şartlar kabul edilmiştir. 

Köprülü Mehmed Paşa öncelikle durumunu güçlendirmek 
üzere düşmanlannı ve muhtemel rakiplerini temizleme siyase­
ti güttü. Yerine getirilmek istenen Kaptan-ı Derya Seydi Ahmed 

51 Mehıned Halife, 44 vd; Naima, VI, ss. 208·212; Silahdar, I, 57, (muhalifterini te­
mizlemesi, 62 vd); UzWlçarşılı, 111/1, 367-375; Mufassal, IV, 2064-2097. 
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Paşa'yı Bosna Valili�'ne atayıp Istanbul'dan çıkardı; maaşlannı 
bahane edip isyan hazırlıkianna girişen sipahilere karşı yeniçeri 
oca�ını tarafına çekti ve hükümdarıo bir hatt-ı hümaywıuyla, ken­
di a�alarının evlerini taşlayarak isyan eden sipahi zorbalannın te­
mizlenmesine girişiidi (Ocak 1657).59 

Veziriizam Köprillü Mehmed Paşa, merkezde denetimi kur­
duktan sonra Girit işlerine e�di ve Bo�az Seferi sonunda Umni 
ve Bozcaada'yı geri alarak Çanakkale ablukasını kırmayı başardı 
(1657) .60 Bu arada, Girit'te daha Sultan İbrahim zamanından beri 
önemli faaliyetlerde bulunan ve uzwı yıllar Girit serdarlı�nı yü­
rüten Deli Hüseyin Paşa'yı, muhtemelen kendisine rakip olarak 
gördü�nden, önce serdarlıktan aldı ve sonra da bazı bahanelerle 
idam ettirdi (1658). Köprülü Venedik donanmasının üstünlü�nü 
bildi�den savaşı karada sürdürmek istiyordu ancak Tuna prens­
lilclerindeki kıpırdanmalar yüzünden Girit işine gereken a�rb� 
vermesi mümkün olamadı. 

Bu sırada Erdel'de II. Rakozci önderli�nde ba�sızlık e�lim­
leri ortaya çıkmıştı. Efl!k. ve Bu�dan voyvodaları kendisini destekle­
yince azledildiler. Osmanlı Devleti bakımından Erdel kilit bir bölge 
idi ve Köprillü 1658'de düzenledi� bir seferle Yanova Kalesi'ni ele 
geçirip asi prensi kaçmaya mecbur etti. Ancak o sırada kendisine 
karşı Anadolu'da ortaya çıkan -aşa�da de�ece�iz- muhalefe­
ti basnrmak üzere geri döndü. Erdel harekin serdarlar tarafından 
devam ettirilmiş, Rakoczi öldürülmüş, V arat Kalesi ele geçirilmiştir. 
Halkın arzusuylaApafi Mihail Erdel krallı�ına getirilmiştir (1661) .  Bu 
çerçevede, Erdel'i merkeze daha sıkı ba�amak üzere Erdel'in batı­
sındaki Yanova ve V ara d eyaJet haline getirildi 61 Erdel Seferi'nin bu 
son safhalarında Serdar Köse Ali Paşa, daha önce Anadolu' da bazı 

58 Sipahiisyanıve hastınlması için blı. Naima, VI, 239-246. 
eo Silahdar, l, 68 vd.; Naima, VI, 264-306 (Bozcaada'nın istirdadı, 276vd, limni'nin 

gerialınması için askergönderilmes1 288, fethi 304-306); Uzunçarşıh, 01 11, 375-
382. Bu arada, Mmüddet-i devr-i IslAm tamam olmata az kalmışdır. Velvele-i 
din-i lsevt: tekrar llem-gir olacakdır ... " vs. diyerek Efll.k ve Buldan voyvodalanru 
isyana teşvik eden Patrik asılarak öldürQlmüştür (Naima, VI, 252). 

11 Silahdar, l, 1 19-130; Naima, VI, 317-319, 321 vd, 329-348; 1lgürel, MIV. Mehmed", 
Dotuşundan Gtınamau. .. , XI, 44-45. 
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asice hareketleri olmakla birlikte bu dönemde Rumeli'de önemli 
hizmetlerde bulunmakta olan Seydi Ahmed Paşa'yı, Köprülü'nün 
çekindigi devlet adamlan m ortadan kalduma siyaseti çerçevesinde 
idam ettirdi. sz 

Kapıkulu sİpahilerinden olup eşkıya takibiyle ünlenen ve bu 
sayede getirildigi Yeni-il Türkmen Voyvodalıgı'ndan azli üzerine ilk 
kez isyan eden Abaza Hasan Aga, bundan sonra etrafına topladıgı 
levendlerle İbşir Paşa ve Seydi Ahmed Paşa gibi asi valilerle birlikte 
hareket etmişti. Köprülü sactarete gelince, Abaza'yı Anadolu'dan 
uzaklaştırmak için Halep Valiligi'ne atamış, ama o Anadolu'da 
kalarak muhalefeti etrafında toplamaya başlamıştı. Abaza Hasan 
Paşa'nın önderligindeki Anadolu valileri veziriazamın gaddarlıgın­
dan şikayetçi idi. Köprülü Erde] Seferi'ne çıkarken Abaza ile yan­
ctaşı diger valileri de çagırmış ama onlar bunun kendi ayaklanyla 
idama gitmek oldugunu bildiklerinden oyalama taktigi gütmüşler­
dir. Konya ovasında toplanan isyancı valiler ve kuwetleri, Köprülü 
idam edilmedikçe Rumeli'ye geçemeyeceklerini bildirmişlerdi. Pa­
dişah onlann isteklerine boyun egmeyince Anadolu' da istedikleri 
gibi harekete başladılar. Bursa ve etrafını yagmaya başlayan Abaza 
kuwetlerine yeni katılımlar da oluyordu. "Rumeli aniann Anado­
lu bizim olsun" diyerek padişaha meydan okuyan Abaza'ya karşı 
"huruc ale's-Sultan ve sa 'y-i bi'l-fesad", yani sultana karşı isyan ve 
fesat çıkarmak suçlamasıyla fetva çıkartılıp vilayet ve kazala ra gön­
derildi. Serasker Murtaza Paşa kamutasında üzerine gönderilen or­
duyu Ilgın'da maglup eden Abaza kuwetleri, hükümet güçlerinin 
abluka ve propaganda faaliyetleri sonucunda zayıfladı. Murtaza 
Paşa görüşmek isteyen asi liderleri davet etti, Abaza ise görünüşte 
af dilemek üzere ama gerçekte ise Halep'i ele geçirmesi için gerekli 
tertibatın alındıgına inandinlarak bu davete uydu. Murtaza Paşa 
kendi ayaklanyla gelip teslim .olan bu liderleri katiederek bu isyana 
son vermiş oldu. Sonuçta bu isyan ordu gücü ile oldu� kadar si­
yasi manevralar ile de basnnldı.63 Bu isyandan sonra Vezir Isınail 

82 Mufassal, IV, 2088-2089. 
83 Nafma, VI, 328 vd, 369 vd.; Uzunçarşılı, III/ 1,386- 394. 
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Paşa Anadolu Müfettişligi'ne atanarale Anadolu'yu Celalilerle ilgisi 
bulunan kişilerden temizlemekle görevtendirildi ve sonuçta çok 
sayıda kişi idam edildi; aynca halkın elindeki tüfenkler toplanarak 
lstanbul'a getirildi.64 

Kadızadeliler 

XVII. yüzyıl birtakım sosyal karışıklıklara sahne olurken dini­
tasavvufi hayatta önemli şahsiyetler ortaya çıkmıştu. Bu dönem­
de, IV. Murad devrinde Kadızade Mehmed Efendi'nin, müteakip 
devirlerde de Ostüvani Mehmed Efendi ve Türk Ahmed gibi kişi­
lerin önderliginde tasfiyeci (selefiyeci) görüşlere sahip bir vaizan 
grubu bid'atlere (dine sonradan eklenen yeniliklere) , tekketere 
ve Kur'an'ın makamla okunmasına karşı bir mücadeleye girişti­
ler. Bu çerçevede tarikat erbabına karşı cephe aldılar. IV. Murad, 
Kadızi\de'ye yakınlık duymakla birlikte rakibi durumWldalci tarikat 
ehlini ve Sivasi Abdülmecid Efendi'yi de gücendirmemeye çalış­
mıştır. IV. Mehmed devrindeki otoritesiziikten yararlanarak tekke­
teri yıkmaya ve bid'atleri kaldırmaya girişen KadızMeliler, liderleri 
sürütmek suretiyle, Köprülü Mehmed Paşa tarafından etkisiz hale 
getirildi. XVI . yüzyıl ulemasından Birgiv1 Mehmed Efendi'nin fi­
kirlerini izleyen Kadızi\deliler akli ilimierin tahsiline karşı çıkıyor, 
musıki, sema, devran vb. tarikat uygulamalannı, kabir ve tür be zi­
yaretlerini haram sayıyordu Kadtzadelilerle tarikat ehli arasındalci 
mücadelede ço� önemsiz birtakım ayrıntının ön plana çıkartıl­
ması aniann gerçek niyetleri hakkında bazı şüphelere yol açsa da, 
bunun dönemin gelenekçi zihniyeti çerçevesinde degeriendiril­
mesi gerekir.65 

��' Bu sıradaAntalya'da Körbey Mustafa Pqa ve Mısır'da Kahire'de egemenlik kur· 
ma hayaliyle harekete geçen Cerce Beyi Çerkes Mehmed Bey'in isyanlan da asi 
önderlerin idamıyla sonuçlandı (Mufas.sal, IV, 2096-2097). 

115 Bkz. A. Y. Ocak, "XVII. Yüzyılda Osmanlı lmparatorlu�da Dinde Tasfiye (Püri­
tanizm) Teşebbüslerine Bir Bakış: Kadızldeliler Hareketi", TUrk KUltUrU ArQf­
tırmalan (F.K. Timurtlll Hatıra Sayısı), XVII-XXI(l979-83), ss. 208-225; M. Zilfi, 
"KadızAdeliler: Onyedinci Yüzyıl İstanbul'unda Dinde lhya Hareketleri", çev. M. 
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Fazıl Ahmed Paşa•nın veziriazamlıAJ: 
Osmanlı-Avusturya Savaşı 

Erdel ve Girit sorunlan kesin çözüme kavuşmadan Köp­
rülü Mehmed Paşa öldü (1661), yerine o�u Fazıl Ahmed Paşa 
veziriazamlı�a getirildi Mehıned Paşa, beş yıl kadar bir zamanda 
ordu ve yönetirnde disiplini s�anuş, Er del ve Girit işlerini Osman­
lılar lehine bir mecraya sokmuştu. 68 Köprülü Mehmed Paşa'nın 
ölümünü duyar duymaz Aydın ve Manisa civanndaharekete geçen 
ve kolayca hastınlan sipah zorbalarının hareketi dışında Fazıl Ah­
med Paşa döneminde bu tür bir mesele devleti �aştınnayacakn. 
Bu temel üzerinde yeni sadrazarnın birtakım fetih hareketlerine 
girişınesi mümkün olacaktı. 

Bu sırada Osmanlıların en çok önem verdi� mesele Girit Sava­
şı idi ve bu defa Venedik' e karşı Bosna tarafından bir kara harekatı 
tasarlanıyordu. Mamafih, Avusturyalıların Erdel işlerini bahane 
ederek giriştikleri bazı hareketler üzerine bu harekattan vazgeçilip 
Avusturya'ya sefer açıldı. Serdar-ı ekrem veziribam Fazıl Ahmed 
Paşa sefer sırasında Avusturyalıların banş tekliflerine karşı önce 
Erdel'den çektlmelerini, daha sonra da Zitvatoruk'la kaldınlan yıl­
lık 30.000 altın verginin tekrarverilmesini talep etti Bu minval üze­

re yapılan görüşmelerden bir sonuç çıkmayaca� belliydi. Budin'e 
vanldıktan sonra yapılan müzakereler sonucunda Slovakya'da 
bulunan Uyvar üzerine yürüme kararı alındı. Bir ayı aşkın bir ku­
şatmadan sonra, kalenin yardınuna gelen tınparatorun kuman­
danlanndan Montecuculi'nin ordusunun Kınm, EfJ.Alc., Bu�dan ve 
Kazak kuvvetlerinden oluşan bir kuvvet tarafından ma�up edil-

Hulusi Lekesiz, TUrkiye GUnlagu, 58 (1999), ss. 65-79; Bu olay vetartışma konu­
lan haldıında bkz. ICAtip Çelebi, MlzanU'l-lıtıkkft .lhltydri'l-eluıkk, lstanbul 1306; 
Naima, V, 53-59, 264-269; Vl, 218-230. 

• M. Kunt'un da işaret ettili Qzere ("Siyasal Tarih", Tarldye Tariid-Osmanlı Devleti 
(1600-1908), m s. 25-27) Osmanlı Devleti'nin içinde bulundUlU zor durum hak­
bnda1d meşveret meclisi vesilesiyleyazdıiJ "DQsturü'l-amel li-ıslahi'l-halel" adlı 
rlsalede IC!tip Çelebi, bozuklı,atu dOzelonenin bir yolunun halkı boyun eldirir 
bir s4hiba's-seyfin (s.136) yönetimi üstlenmesi oldu�u belirtmiş \'e bir anlam­
da -farkında olmadan- Köprülü Mehmed Paşa'yı tarif etmişti. 
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mesinin de etkisiyle, kale komutanı teslim için başvurdu ve Uyvar 
Kalesi'nde bulunanlar, mal ve can güvenliideri garanti edilerek ka· 
leyi OsmanWara teslim ettiler.67 

Bundan sonra bazı kaleler daha zaptedildi ve Avusturya or· 
dusunun saldınsı savuşturuldu. Banş görüşmeleri yapılırken Fazıl 
Ahmed Paşa kuzeye do�ru yönelmişti. Avusturya Komutanı M on· 
tecuculi, Raab Nehri'nin sa� tarafındaki Avusturya topraklannı 
korumak için tedbirler abnıştı. Osmanlı ordusunun, St. Gothard 
mevkiinde, nehrin karşı tarafına geçme girişimi başanlı görünen 
bir başlangıcın ardından ma�ubiyetle sonuçlandı. Habsburglar da 
kayıp vermişti ve o sırada Fransız tehdidi ile karşı karşıya olduk· 
lanndan, esasen bu muharebeden önce hazırlanıp imparatorun 
onayına gönderilmiş bulunan banş antiaşması ile savaşa son veril· 
di (3 A�ustos 1664) . Vasvar Antiaşması olarak anılan bu muahede 
ile Erdel'deki Osmanlı egemenli�i onaylandı. AvusturyaWar işgal 
ettikleri yerlerden çıkacak, Türklerin ele geçirdi�i Uyvar, Novigrad 
Kaleleri ve çevresi onlarda kalacak, antlaşma 20 yıl sürecek, Rak oc· 

zi ve Janos soyundan ve Orta Macar beylerinden hiç kimse Erdel'e 
sokubnayacak, imparator padişaha iki yüz kuruşluk pişkeş yollar· 
ken padişah da uygun bir karşılık gönderecekti. 68 

Bundan sonra Girit meselesinin kesin bir şekilde çözümü· 
n ün gere�i üzerinde mutabık kalan padişah ve devlet erkAnı, ola· 
yın önemiyle mütenasip olarak veziriazamın serdar olarak sefere 
çıkmasını kararlaştırdı. Dururnun ciddiyetini anlayan Venedik'in 
banş girişimi reddedildi ve Fazıl Ahmed Paşa Hanya'da karaya çık· 
tıktan sonra Kandiye Kuşatması için gerekli hazırlıldan tamamla· 
dı. 1 667 yılı Mayıs ayında başlayan kuşatma beklendi�den uzun 
sürdü. Venediklilere Papalık, Fransa ve Malta donanmalanndan 
da yardım geliyordu. Kuşatmanın gevşedi� dönemlerde yapılan 
banş görüşmeleri sonuç vermezken Yenedildiler padişaha elçi 
göndererek sadrazaını zor duruma düşürmeye de çalışıyorlardı. 
Bütün bunlara ra�en Fazıl Ahmed Paşa ısrarla kuşatmayı sür-

117 Silahdar, I, 257-279; Uzunçarşılı, 111/1, 402 vd .. Mufassal, IV, 21 1 1-21 18. 
• Silahdar, 1, 361-368; Mufassal, IV, 2119-2121. 
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dürdü ve nihayet Fransızlarla arası bozulunca zor durumda kalan 
Başkomutan Morosini Kale'yi teslim etmek zorunda kaldı. 5 Eylül 
1669' da imzalanan onsekiz maddelik bir antlaşma ile Girit'in fethi 
tamamlanmış oldu.69 

Kuzey'de yeni fetihler: IV. Mehmed'in Lehistan 
seferleri ve Ukrayna ve Podolya'da Osmanlı 
egemenliği 

Bu sırada Rusya ile Lehistan arasında sıkışan ve Osmanlı yar­
dımına başvuran Ozi Kazaklannın hetmanı Doroşenko'nun bu 
talebi, öteden beri kuzey siyaseti açısından Ukrayna'ya önem ve­
ren Osmanlılara yeni bir fırsat sagladı.70 Osmanlılar Kazakları hi­
mayelerine aldı (1669) .  Ancak daha sonra Kınm Ham Adil Giray, 
Doroşenko'ya karşı bir başka gruba mensup Hanenko'yu hetman 
yapmaya kalkışınca Lehistan durumdan yararlanarak Kazaklara ait 
bazı yerleri ele geçirdi. Osmanlılar bir yandan Kınm Ham'nı azie­
dip Selim Giray'ı hanlıga getirirken öte yandan Lehistan'ı banşa 
aykın hareketlerden vazgeçmesi için uyardılar. Lehistan'ın bu uya­
nları reddetmesi sonucunda, 1672'de, IV. Mehmed ordunun bizzat 
başında olmak üzere Polonya'ya yürüyen Osmanlılar Kamaniçe'yi 
aldılar. Lehistan içlerine dogru bazı kale ve palankalann alınma­
sıyla devam eden Osmanlı ilerlemesi karşısında Lehistan Kınm 
Ham aracılıgıyla banş istedi ve Bucaş Antiaşması imzalandı (1672) . 
Bucaş Antiaşması'na göre, Lehistan'ın Osmanlılara yıllık pişkeş ve 
Kınm Ham'na haraç ödemeyecek, Podolya Osmanlılara terk edile­
cek, Ukrayna Osmanlı himayesindeki Kazaklara verilecek, Osman­
lı valileri ve baglı beylikleri Lehistan'a tecavüzde bulunmayacak, 
Lehistan Osmanlılarla savaşan Avrupa devletlerinin yanında yer 
almayacaktı. 

Podolya ve Ukrayna'yı kaybeden ve özellikle yıllık vergi mad-

69 Silahdar, I, 517 vd.; Mufassal. IV, 2106-21 11;  Uzunçarşılı, lll ll, 414 vd 
70 IV. Mehmed'in Lehistan seferleri ve antlaşmalar için bkz. Silahdar, I, 567·670; 

Uzunçarşılı, lll ll,  422-425; Mufassal, IV, 2121-2131 .  
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desiyle bagımsızlıklan tehlikeye giren Lehliler bu antlaşmayı onur 
kıncı buldular. Lehistan Diyet Meclisi antlaşmayı onaylamadı ve 
bunun üzerine tekrar Lehistan üzerine sefer açıldı. Ok safhasında 
IV. Mehmed'in de bizzat katıldıgı bu sefer daha sonra serdarlar 
eliyle yürütüldü. Ancak bu defa savaş uzun sürdü ve Lehlilerin bir 
ara Hotin'i ele geçirmelerine ragmen, Podolya ve Ukrayna'da Os­
manlı egemenliginin kolayca kaldınlamayacagı anlaşıldı. Neticede 
Lehistan, yıllık vergi maddesi hariç Buca ş Antiaşması'yla aynı şart­
lada banşa razı oldu (1676). Böylece Osmanlılar kuzey topraklannı 
emniyet altına aldıklan gibi yeni topraklar da ele geçirerek adeta 
geçmiş fütuhat dönemlerini yeniden hatırlamaya başladılar. 

Fazıl Ahmed'in ölümünden sonra ( 1676) veziriazamlıga aynı 
aileden, Köprülü Mehmed Paşa'nın damadı Merzifonlu Kara Mus­
tafa Paşa getirildi ve Ukrayna meselesi onun döneminde sonuca 
ulaştınldı. 1678' de Kazak Hetmanı Doroşenko'nun Osmanlılardan 
yüz çevirip Ruslara yanaşması üzerine Osmanlılar kendi ellerinde 
bulunan Himilnitski'yi Hetmanlıga getirip Serdar Şeytan İbrahim 
Paşa'yı Çehrin'i alıp yeni hetmanı başa geçirmeye memur ettiler. 
Ancak Şeytan İbrahim Paşa'nın Çehrin kuşatması başarısızlıkla so­
nuçlanınca, Paşa ile Kınm Ham aziedildi ve Padişah ile Sadrazam 
Kara Mustafa Paşa bizzat sefere çıktılar. Kiev yakınlanndaki Çehrin 
üzerine yapılan bu sefer sonucunda Ozi (Dinyeper) Nehri üzerin­
deki bu kale ele geçirilip yıkıldı (1678) . Müteakip yıllarda Osmanh­
ların daha büyük bir sefer yapmayı tasarladıgından çekinen Ruslar 
Kınm Ham aracılıgıyla barış istediler. 168 l 'de Bahçesaray'da im­
zalanan Osmanlı-Rus Antiaşması ile Batı Ukrayna'nın Osmanlı'ya 
baglı oldugu kabul edildi. Ozi (Dinyeper) Nehri sınır olacak, Kiev 
ve baglı palankalar Ruslara kalacak, Kınm Ham'na olagan vergisi 
ödenecek, Zaporog Kazaklan Ruslara tabi olacak, Sultan ve Kınm 
Ham Çar'ın düşmanianna yardım etmeyecekti. Bu antlaşma sonu­
cunda, Kın m ve Bugdan kesin bir şekilde Osmanlı topragı olabile­
cek bir duruma gelmişti 71 

Osmanlı Devleti, özellikle XVII. yüzyılın başlanndan itibaren 

71 Çehrin Seferi ve Bahçesaray Antiaşması için bkz. Mufassal, IV, 2132-2139. 
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Cela.Ii isyanları, isyancı valilerin hareketleri, mali zorluklar, mer­
kezde kapıkulu ve müttefiklerinin egemenligi vb. şeklinde tezahür 

eden problemleri büyük ölçüde N. Murad'ın iktidannda aşmakla 
birlikte, daha sonra İbrahim ve IV. Mehmed'in ilk döneminde bu­
nalım, Girit Seferi'nin de etkisiyle agırlaşarak devam etti. Köprülü­

lerin veziriazamlık dönemi siyasi istikrann ve askeri kudretin ye­
niden ortaya çıkmasını saglayarak Osmanlı sisteminin ha.Ia .güçlü 

temellere dayalı oldugunu hissettirmişti. İşte, yukanda belirtildigi 
üzere, Ukrayna sorununu halleden Kara Mustafa Paşa, bu temel 

üzerinde, Osmanlıların Venedik, Polonya ve Rusya gibi devletlere 
karşı teke tek giriştigi savaşlarda elde ettigi başanlara da güvenerek 
bu defa Orta Avrupa'da yeni bir fetih girişimini başlatınayı planlı­
yordu. Bu girişim Osmanlı tarihinde ilk defa büyük toprak kaybıyla 

sonuçlanacak olan uzun bir savaş dönemini başlatacaktı. 



6. VİYANA'YI FETIH GİRİŞİMİ: 
BOZGUN VE DÜŞÜŞ 

Habsburg egemenligi altındaki Kuzey Macaristan'da Orta 

Macar Krallıgı yeni bir krallık olarak ortaya çıkmış ve halkı Protes­
tan olan bu devlet Katolik Habsburglann baskılanyla karşılaşmış­

tl. Bunlann lideri olan Tököli tmre'nin Osmanlı himayesinde bir 
devlet kurmak üzere lstanbul'a başvurması Kara Mustafa Paşa'ya 
savaş için gerekli fırsatı sagladı ve 1 682' de Osmanlı ordusunun bir 
seferi ile Tököli Orta Macaristan tahtına oturtuldu. Fransa ile ug­
raşmakta olan İmparator Leopold Osmanlılada savaş istemiyor ve 
Vasvar Antiaşması'nın yenilenmesine çalışıyordu. Esasen Sultan 
IV. Mehmed Habsburglara karşı büyük bir savaşa girilmesine pek 
taraftar gözükmüyordu. Kırım Ham M ura d Giray da müteredditti. 
Ancak, büyük bir zafer kazanarak üne ulaşmak isteyen K. Musta­
fa Paşa barış girişimlerini birtakım şartlar (savaş hazırlıklan için 
yapılan masraftann karşılanması, Raab (Yanıkkale) 'ın teslimi ve 
mezhep hürriyeti) ileri sürerek ve sınır boylarından sahte şikayet­
nameler getirterek engelliyordu. Bu girişimler sonuçsuz kalınca 
Habsburglar Osmanlı tehdidine karşı, başta Papalık olmak üzere 
Lehistan, Venedik, Alman devletleri vb.den oluşan bir Haçlı blogu 
oluşturmak üzere harekete geçti ve düşmanlan Fransa bile bu or­
tamda tarafsız kalarak bir nevi destek verdi.72 

72 IL Viyana seferine yol açan gelişmeler hakkında bkz. Uzunçarşılı, Osmanlı Tari-



162 VlY ANA'YI FETlll G1R1ŞlM1: BOZGUN VE DÜŞÜŞ 

Osmanlı Devleti yaklaşık 400.000 kişilik (200.000 ile 500.000 
arasında de�şen tahminler var) bir kuvvetle yola çık. n ve IV. Meh­
med Belgrad' a kadar gidip oradan geri döndü. Seferin ilan edilen 
hedefi Yanıkkale'nin alınması idi ve Osmanlı tarihçileri Sultan'ın 
Viyana üzerine gidilece�nin farkında olmadı� iddia ennişlerdir. 
Ne var Id bu kadar büyük bir ordunun sadece Yanıkkale'nin fethi 
için sefere çıkması pek mannklı de�di ve Sultan'ın da bunu id­
rak edememesi inandıncı görünmüyor. Her halükarda K. Mustafa 
Paşa'nın Viyana'nın fethini ta baştan itibaren esas amaç olarak ta­
yin etti�den kuşku duyulamaz. Kırım Ham ile Budin Beylerbeyi 
İbrahim Paşa veziriazamı hiç olmazsa o yıl Viyana'ya h ücum etme­
mesi için ikna etmeye çalıştıysa da başarılı olamadılar.73 

1683 yılının Temmuz ayında Viyana'ya kadar ilerleyip şehri 
kuşatan Osmanlı ordusu, Viyana'ya yardıma gitmek üzere hazırla­
nan Haçlı kuvvetlerini (Lehistan Kralı Jean Sobieski komutasında) 
engellemek için gerekli tedbirleri almış ve Kınm Ham'nı Viyana'ya 
altı saat mesafede Tuna üzerindeki bir köprüden düşmanın geçi­
şini önlemekle görevlendirmişti. Bu arada K. Mustafa Paşa şehrin 
tahrip ve ya�a edilmemesi için vire ile teslimini arzu ediyordlL 
Aynca kuşatma için getirilen toplann nitelik ve nicelik açısından 
yetersiz kaldı� buna mukabil şehri savunanlann savunma ile ye­
tinmeyip ara sıra hwuç hareka n yaparak Osmanlılarakayıp verdir­
di� görülüyordlL Kınm Hanı'nın yardım kuvvetlerinin geçişine se­

yirci kalması veveziriazamın da bu kuvvetiere karşı yeterli önemde 
tedbir almaması (sipahilerin yeterli olaca�nı düşünmüştü) üze-

hi, lll, 434·439; Mufassal, IV, 2139-2145; Danişmend, Kronoloj� ın. 450·452; 
Kemal Çiçek, "II. Viyana Kuşatması ve Avrupa'dan DönÜŞw. Türkler, IX. Anlca­
ra 2002, ss. 746-764. Bazı muasır kaynaklar için bkz. Silahdar, l, 471 vd� Dimitri 
Kantemir, Osmanlı lmparatorlugu'nun Yakseliş ve ÇiJk� Tarih� çev. Özdemir 
ÇobanotJu, c. n, lstanbul 1999, 2. bs., ss. 607-621. 

73 Kınm Ham Murad Giray ile Budin Beylerbeyi İbrahim Paşa'nın Viyana üzerine 
gidilmesine karşı çıktı� ama Kara Mustafa Paşa'yı ikna edemediideri anlaşılıyor: 
Silahdar, ll, 28-30. Sadrazarnın gönderdi� telhis üzerine Sultan IV. Mehmed'in 
Viyana Seferi'nin hesapta olmadı�. Paşa'nın kendisine söylemeden bu karan 
vermesine gücendi�ne dair sözleri de (Silahdar, n, 39} dikkat çekici olmakla bir­
likte, bunlann Viyana bozgunu sonrası bir bakıma ' suç'un Paşa üzerine atılması 
gayretiyle sonradan çarpıtılarakyansıtılması da muhtemeldir. 
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rine Osmanlı ordusu Alman-Leh kuwetleri tarafından bozguna 
u�ratıldı (12-14 Eylül) . Haçlı kuwetleri da�ılan ve kaçan Osmanlı 
ordusunu takip etmedi zira, aralanndaki ganimet çekişmeleri bir 
yana, bunun sahte bir ricat oldu�ndan şüpheleniyorlardı. Musta­

fa Paşa önce Yanıkkale'ye sonra da Budin 'e çekilerekorduyu topar­
lamaya çalıştı. Başansızlık ve gayretsizlik gösterdi�ini düşündü� 
komutanlan idam ettirdi ve Kırım Ham aziedilerek Hacı Gir ay han­
lı�a getirildi. Daha sonra Ci�erdelen ve Estergon Kaleleri düştü ve 
Paşa kışlamak üzere Belgrad'a çekildi. Burada orduyu topariayıp 
yeniden harekete geçmekle meşgulken ls tan bul' daki hasımlannın 
faaliyetleri sonucunda Paşa idam edildi.74 

Osmanlı fetih rüyalannın sonunun gelmesinde Avrupa'da 
askeri teknoloji alanındaki yeni gelişmeler de önemli rol oynamış o. 
1684'te Avusturya, Lehistan ve Venedik'le kutsal ittifakyapo ve Os­

manlılar dört cephede savaşmak zorunda kaldı. Venedik Dalmaç­
ya kıyılan ve Bosna'ya, Avusturya Budin'e, Lehistan Kamaniçe'ye 
saldırdı. Yenedile ve Lehistan'a karşı direniidiyse de Avusturya'nın 
1686'da Budin'i ele geçirmesi engellenemedi Daha sonra Venedik 
Mora'yı, Avusturya Belgrad'a kadar Macar topraklarını ele geçirdi. 
Kutsal htifak'a 1686'da kaolan Rusya Azak'a saldırdı. 

ı 687 yılında cephede çıkan bir isyan sonrasında isyancı asker­
lerin İstanbul'a yürümesi üzerine Sultan IV. Mehrned hal' edilip 
yerine kardeşi II. Süleyman (1687- 1691) tahta geçirildi. Belgrad'ın 
düşüşü ( 1688) üzerine "n efir-i imm" ilan edildi ve II. Süleyman or­
dunun başında sefere çı.ko ancak savaşı Sofya'dan idare etmelde 
yetindi. Bozgunlann devaını üzerine KöprülüzAde Fazıl Mustafa 

Paşa sadaret makamına getirildi (1689) ve serdar-ekrem sıfaoyla 
Belgrad'ı geri almak üzere sefere çı.lctL Belgrad 1690'da geri alın­
dı ama Macaristan'ı geri alma ümitleri, Fazı) Mustafa Paşa'nın şe­
hit düştü� Salankamen yenilgisinden sonra zayıfladı (1691). II. 
Ahmed'in (1691-95) tahta geçişinden iki ay sonra meydana gelen 

74 Viyana seferi, kuşatması ve Osmanlı ordusunun yenilgiye utraması hallmda ay­
nnnlı bilgi için bkz. Silahdar, n, ss.1·121; Cevat Üstün, 1683 VIyana Se feri, Ankara 
1941. 
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bu faciayı toprak kayıplan, savunma savaşlan izledi Amcasının 
ölümü üzerine tahta geçen (N. Mehmed'in o@u) IL Mustafa'nın 
{1695-1703), saltanannın ilk yıllarında enerjik bir tutwn takınmak· 
taki kararlılı� sonucunda durumu düzeltir görünen Osmanlılar 
1695 'de Avusturyalılara karşı başanlar elde etti. Ne var ki, Sultan'ın 
son Nemçe Seferi 1697'de Zenta Bozgunu ile sonuçlanacaktır. Bu 
durum, Osmanlılar için banştan başka bir yol olmadı�nı gösteri· 
yordu75 

VeziriAzamAmca:l:ade Hüseyin Paşa ordunun yeniden topar· 
lanması ve içeride sekbanlann yol açn� huzursuzlukların sona 
ermesi için banş siyasetini esas aldı ve İngiltere ve Hollanda'nın 
da aracılı�yla banş görüşmeleri başladı. 1699 Karlofça Antlaşma· 
sı ile Osmarılılar Macaristan'daki Habsburg egemenli�ini kabul 
ettiler. Belgrad Osmarılılarda kaldı. Antlaşmada Osmarılı toprak· 
lannda yaşayan Katoliklerin dirı özgürlü�ü ve her iki ülke tüccar· 
lannın karşılıklı olarak serbestçe ticaret yapmalan gibi hususlar da 
yer almıştır. Mora ve Dalmaçya Venedik'e, Kamaniçe ve Podolya 
Lehistan'a bırakıldı. Karlofça' dan sonra 1700 yılında Ruslarla im· 
zalanan İstanbul Antiaşması neticesinde ise Ruslar da Az ak' ı za� 
tedip Karadeniz' e ulaşmışlardır. 

Özetle, XVII. yüzyılın sonunda Osmanlı Devleti Avrupa'da· 
ki topraklannın mühim bir kısmını kaybetmiş, bu ise psikolojik 
açıdan hem Osmarılılarda hem de Hıristiyan dünyasında önemli 
sonuçlar do�urmuştur. öte yandan zorunlu bir banş döneminin 
gelişi, Osmanlı yönetim arılayışı ve prati� bakımından yeni arayış· 
larm kapısını aralamışnr. 

75 11. ViyanaSeferi'nden Karlofça'ya uzanan süreç hakkındagenel bilgi için yukan­
da 72. notta anılan eseriere babruz. 
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KLAStK DÖNEM OSMANU SİYASİ DÜŞÜNCESt" 

• Bu makale Ilk olarak, "Klasik Dönem Osmanlı Siyast Düşüncesi-Tarihi Temel­
ler ve Ana llJc.eJer• adıyla Isidmı Arcıştırrnalar Dergisinde 00111, 1999, ss. 27-33} 
yayınlandı. Burada. orijinal makaleye bazı ilaveler yapılmak suretiyle yeniden 
yayınlanmaktadır. 





On üçüncü yüzyılın son çeyre�nde, Anadolu Selçuklu 
Devleti'nin Mo�ol tahakkümü altmda otoritesinin iyice zayıfladı­
� bir ortamda ortaya çıkan beyiiiderin en mütevazılanndan birisi 

olan ve fakat, gerek tarihi ve co�afi şartların uygunlu� gerekse 
ilk Osmanlı beylerinin mahir siyasetleri sonucunda, tedricen bir 
cihan imparatorlu�a dönüşecek olan Osmanlı Beyli�'nin han­
gi tarihi şartlarda kurulup büyüdü�, oluşturdu� siyasi, sosyal 
ve kültürel yapılann tarihi temelleri vb. hususlar yüzyılımızın ba­
şından beri araştıncıların ilgisini çekmekte ve çeşitli tartışmalara 
konu olmaktadır. ı Bu vesile ile Osmanlı kültürünün çeşitli veçhe­
leri de tartışma gündemine girmektedir. Bu konferansta Osman­
Wann siyasi düşüncelerinin kaynaklan ve bu düşüncenin niteli� 
hususunu incelemeye çalışacaAız. 

ttk olarak şunu belirtmekte fayda var. Osmanlıların esas itiba­
riyle tevarüs ettikleri tariht mirası yeni şartlarda sürdürmenin dışuı­
da, İslam kültür ve düşüncesineorijinalkatkılar yapmadıklan sade­
ce şerh ve haşiye ni teli� taşıyan eserler kaleme aldıkları Osmanlılara 
yöneltilen tenlcitlerin başmda gelir. Bu konuda hakkaniyetli bir de­
�erlendirme olarak Engin Akarlı'nuı şu ifadesini hatırlatalım: 

ı Osmanlı Devleti'nin kuruluşu meselesi üzerinde pek çok tartışma yapı.lnuşnr. 
Bütün bu tartışmalan tahlil eden ve dönemin kaynaklanıu ele alarak meseleyi 
yeni baştan ve toplu bir biçimde gündeme getiren yeni bir çalışma için bkt. Ce­
mal Kafadar, Beıween Two Worlds-The Construction of the Otıoman State (Uni­
versity of califomia Press, Berkeley-Los Angeles-london, 1995). Konuya ilişkin 
literatür için bu esere bakıla bilir. 
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" (15. ve ı 6. yüzyıllarıni başarılarını anlayabilmek için, bunların Islilll 
kültür geleneklerinin dingin çerçevesi içinde gerçekleşti�i. yani 
çoktandır belli bir olgunluga erişmiş bir kültürün yeni bir parıltısı 
oldugunu görmemiz gerekir. Çagın hedefi yeni bir sosyo-kültürel ge­
lişme başlatmak degil, yaşayan ve üstünlügü sorgulanmayan bir ge­
lenegi daha da olgunlaştırmaktı. Dönemin tanık oldugu sosyo-politik 
yeniden örgütlenmelerin de, kültürel gelişmelerin de rehberi, İslAm 
uygarlıgıntn uzun mirasıydı. "2 

Osmanlı siyasi düşüncesini de bu çerçevede mütalaa etmek 
mümkün ve uygun görünüyor. Aşa�da önce bu düşüncenin da­
yandı� tarihi temelleri irdeleyece�z: sonra da, temel kavram ve 
ilkelerinden hareketle bu düşüncenin mahiyetini ortaya koymaya 
çalışaca�ız. Hiç şüphesiz siyasi düşüncenin pratikteki yansıınalan, 
pratikle ne derece örtüştü� gibi meseleler de tarnşılmalıdır ancak 
biz burada kendimizi yukarıda çizilen amaçla sınırlayaca�. İdeal 
olanı, olması gerekeni tanımlayan siyasi düşüncenin, gerçekte uy­
gulanan politikalar veya uygulamalar ile, yere ve zamana göre şu 
veya bu ölçüde örtüşmedi� ve hatta tezatıeşkil etti�i belki de ifade 
edilmesi dahi zait addedilebilecek bir bedahettir. 

Osmanlı idari uygulamalan gibi siyasi düşüncesi de tarihi ola­
rak büyük ölçüde İsiilm gelene�ine dayandınlabilir. Tabii ki bu 
İslam gelene�i, İslam dininin evrensel ilkeleri temel olmak üzere, 
de�şen oranlarda, bir yandan eski Hint-İran geleneklerini, öte 
yandan kadim Yunan siyasi felsefesi ve Bizans pratiklerini özüm­
semiş bir gelenektP İsiilm medeniyetinin siyaset anlayış ve prati­
�ne son önemli katkı bozkırdan gelecektir. Türklerin İslamiaşması 
sürecinde Orta Asya Türk-Mo�ol devlet anlayışı ve uygulamalan­
nın katkısıyla yeni bir sentezin do�du�u söylenebilir.4 

2 16. yy.dan 18. yy.a Çatdaf Kaltararı Oluşumu. haz. Engin Alearlı ve bqblan, ls­
tanbul 1986, s. 19. 

s lslim siyasi düşüncesi haklandaki literatürti bu makale çerçevesinde layıhyla ele 
almamız mümkün dqildir; bu düşüncenin genel bir deRerlendirmesi için bkz. 
E.I.J. Rosenthal, Ortafatda lsl4m Siyaset Daşancesi, çev. Ali Çoksu, İstanbul 
1996. lslim siyasi düşüncesinin oluşumu için aynca bkz. Harun Han Şirvani, 
Jsl42mda Sijwi Daşarıce ve Idare OzerineAraştırmalar, çev. Kemal Kuşçu, Ankara 
1965; W. Montgomery Watt, Islamic Palilical Thoughl, Edinburgh 1968. 

4 B. Lewis, "lsllm devlet müessese ve telalcklleri üzerinde bozlar ahalisinin tesiri", 
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Osmanlı Devleti bir uc beyligi olarak tarih sahnesine çıktıktan 
sonra ve özellikle Orhan Gazi döneminden itibaren Türk-İslAm 
devlet gelenegi dogrultusunda kurumlannı oluşturmaga başlamış­
tır. Osmanlılann kuruluş döneminde Bizans'ın tesirinin mahiyeti 
tartışmalıdır; ancak Osmanlı Devleti'nin Türk-İslAm devlet gele­
negine dayandıAını söylemelde Bizans'ın dotaylı ya da dogrudan 
tesirlerini göz ardı ediyor degiliz. Esasen Bizans ve Sasani gelenek­
lerinin dotaylı etkileri, dogrudan Bizans tesirlerini pek önemse­
meyen F. Köprülü tarafından da dile getirilmişti.5 Sonuç olarak, 
Osmanlı devlet ve hükümranlık anlayışını ele alırken, bu anlayışın 
temelde bir yanıyla Orta Asya Türk gelenegine, diger yanıyla da Ya­
kındogu devlet anlayışını özümsemiş İslam devlet gelenegine da­
yandıgını söyleyebiliriz. 

Büyüyen İslAm cemaatinin siyasi ve idari meseleleri başlan­
gıçtan itibaren Kur'an ve sünnet esas alınarak çözümlenıneye ça­
lışıldı; tabianyla yeni fetbedilen ülkelerin şartlan ve pratikleri de 
IslAmi çerçevede yeni yorumlara til bi tutuldtL İsiilm siyasi li teratü­
rü ise, İbn Mukafta'nın meşhur Kelile ve Dimne'yi Pehlevi dilinden 
Arapçaya çevirmesinin ardından büyük ölçüde eski Iran siyaset ve 
nasihat literatürü ve bir ölçüde de eski Yunan siyaset eserlerinin 
etkisiyle gelişmiş tir. Fllrllbi, Maverdi, Gazzali gibi düşünürler ideal 
bir yönetimin temel ilkelerini belirlerken bir yandan da yaşanan 
gerçekligi göze almak zorunda idiler.6 

Türklerin merkezi Isiilm dünyasına nüfuzlan sonunda kuru-

çev. Salih Tu�. lsldm Terkikieri EnsıiıUsa Dergisi, 11/2·4 (1960), ss.209-230; J. 
Fletcher, "Turco-Mongolian Monarchic Tradition in the Ottoman Empiren, 
HQTIJQTd Ukranian Studies, ın-IV (1979-80), ss. 236-251. Konu hakkında Kutad­
gu Bilig esas alınarak yapılan bir degerlendinne için bkz. H. lnalcı.lc, ·Kutadgu 
Bilig'de Türk ve Iran Siyaset N azariye ve Geleneklerin, Reşit Rahmeti Arat /çin, 
Ankara 1966, ss. 259-271. Aynca bkz. H lnalcıtc. "OsmanWarda Saltanat Veraseti 
UsQJü ve Türk Hakimiyet TelAkkisiyle llgisin, A O Siyasal Bilgller Fakallesi Dergi­
st, XIV ll (1959), ss. 69-95. H. lnalcı.lc, "Osmanlı Padişalun, AÜ'SBFD, XIII/4 (1958), 
ss. 68-79; ayru yazar, "OsmanWarda Saltanat Veraseti UsQlü ve Türk IWcimiyet 
TelAkkisiyle llgisin, AÜ' SBFD, XIV/1 (1959), ss. 69-95; Yusuf ORuzo�u. Osmanlı 
DevleıAnlay�ı. lstanbul 2000. 

5 Bizans Maesseselerinirı Osmanlı MUesseselerine Te'siri Hakkında Bazı Mtllaha­
zalar, İstanbuL Otüken Yayınlan, 1981. 

11 Bkz. 3 numaralı dipnottaki eserler. 
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lan Büyük Selçuklu tmparatorlu�u döneminde tran killtür ve gele­
neklerinin etkisi, Karahanlılara oranla çok daha belirgin bir şekilde 
hissedil di. İslam tarihinin en önemli siyaseınamelerinden birisi, bu 

dönemde Büyük Selçuklu vezirli�i yapan tran asıllı Nizamülmülk 
tarafından kaleme alınmıştır. Bu gelenek ve anlayış Anadolu Sel­
çuklulan devrinde de sürdürüldü. 

Beylikler döneminden başlayarak Anadolu sahasında başlan­
gıçta tercüme veya telif-tercüme kanşımı eserler yoluyla bir takım 
siyasetnameler yazılmaya başlandı. Eski Anadolu Türkçesinin ör­
neklerinden birisi olan ve teliti bir tercüme karakterindeki Kenzü'l­
Kübera ve Mehekkü'l-Ulema7 adlı eserde klasik İslam siyasi dü­

şüncesinin tipik bir öme�ini görmekteyiz. Marzuban-ndme'nin 
yanında yine İslam siyasi literatürünün iyi bilinen örneklerinden 
biri olan Kabus-name de bu dönemde birkaç kez Türkçeye çevril­
miştir ve bunlardan birisi MercimekAhmed tarafından Il. Murad'a 
sunulmuştur.8 Bu eserler, klasik İslam siyasi düşüncesinin Os­
manlı topraklannda tanınmasında muhakkak etkili olmuşlardır. 

Kenzü'l-Kübera'da devletin gereklili�i. padişahlann Allah'ın yer­
yüzündeki gölgesi oluşu, taşımalan gereken nitelikler, reayaya iyi 
davranmak gerekti�. toplumu oluşturan unsurlann kendi yerle­
rinde bulunması gerekti� gibi temalan örnek gösterebiliriz. Ancak 
biz do�rudan do�ya Osmanlı hizmetinde bulunan ve Osmanlı 
Devleti'nin klasik döneminde yazılan bazı eserler vasıtasıyla Os­

manlı siyasi düşüncesini de�erlendirmeyi daha uygun buluyoruz. 

Buna geçmeden evvel Osmanlı devlet anlayışının kaynaklan ve 
Osmanlı hanedanının meşruiyet temelleri üzerinde birkaç söz söy­
lememizin yerinde olaca�ı kanaatindeyim Osmanlı devlet anlayışı 
üç ana kayna�a irca edilerek tahlil edilebilir: a) Bozkır gelene�i. b) 
İslam gelene�i (Orta-do�u geleneklerini içselleştirmiş olarak) . c) 
Mahalli gelenekler (Do�u Roma/Bizans gelenekleri; sonraki yüzyıl-

7 Kemal Yavuz, Şeyhoglu KenzU'l-KUberd ve MehekkU'l-Ulemd (lnceleme·Metin­
!ndeks),Ankara 1991. 

8 llyaso�lu Mercimek Ahmed, Kabusndme, 2 cilt, haz. Attila Özkınmlı, Tercüman 
1001 Temel Eser dizisi. 
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larda ise fetbedilen topraldann gelenekleri). Türk devlet gelene�­
nin bazı yönlerini devarn ettiren ve özellikle 15. yüzyılın ilk yansm­
da Timur ve haletlerine karşı O� gelenegini vurgulayan Osmanlı­
lar, daha başlangıçtan itibaren Bozkır Türk-Mo�ol gelene�inin ülüş 
ilkesini reddederek hakimiyetin bölünmezli�i temelinde bir veraset 
anlayışının uygulayıcısı oldular. Fatih KanunnAmesi'nde "nizAm-ı 
alem" için caiz görülen kardeş katli uygulamasında da tezalı ür eden 
bu kopuş, Osmanlılann Selçuklu ve beylikler tecrübesinden ders çı­
kardı�nı gösterir. Osmanlılar bir yandan da, yine ilk dönemlerden 
itibaren kendilerini Anadolu Selçuklulannın meşru varisieri olarak 
göstermeye çalıştılar. Bilindigi gibi, kroniklerde Ertu�l Gazi'nin 
babasının Süleymanşah olarak zikredilmesi de aslında bu çabala­
rın bir yansunasıdır. Mısır'daki Abbasi halifesinden Sultanü'r-RUnı 
unvanını talep eden ve alan Yıldınm Bayezid da bu bilinçle hareket 
ediyordu. Osmanlılar yine en azından Orhan Bey devrinden itiba­
ren kendilerini İslAm dininin yayıcısı olarak gördüler. Alımedi'nin 
/skender-ndme'nin sonuna ekledigi manzum Tevdrih-i Al-i Os­

ma� ile Il. Murad devrine ait Gazavatndmel0 bunu açıkça gös­
terir. Fatih devrinden itibaren kendilerini İslAm dünyasının lideri 
olarak görmeye başlayan Osmanlılar Do�u Roma'nın mirasçısı ol­
duklannın da şuurundaydılar. 

Burada meşruiyet meselesi üzerinde kısaca şunlan ekleyebili­

riz: Abbasi hilafetinin 1258'de Ba�dat'ta sona ermesinden itibaren 
hakim devletlerin kökeni Cengiz Han ve Türkmen O� gelenek­

leriyle soy çizgisi veya siyasal bağlantı temelinde siyasi meşruiyet 
iddiasında bulunan kabile konfederasyonianna dayanıyordu. Ti­

mur kAh Cengiz soyundan Çağatay hanlan adına kAh Müslümanh­
ğın koruyucusu olarak ortaya çıkarken, Akkoyunlular Oğuz Han'a 

dayanıyordu. 15. yüzyılda Osmanlılar da Oğuz geleneğini canlan­
dırdılar; bir yandan gazi önderler olarak dini yayma misyonunu 
meşruiyetlerinin temel vasıtası olarak kullanırken öte yandan da 

9 N. Atsız (yay.), Osmanlı Tarihleri, lstanbul l949, içinde. 
10 H. lnalcık-M. O�. Gazavdt-ı SultdnMurddb. MehemmedHdn-lzladi ve Varna 

Savaşları (1443-1444) O zerinde Anonim Gazavdtndme, Ankara 1989, 2. Bs. 
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Rum Selçuklulannın meşru varisieri olduklannı öne sürdüler. Bu 
üç meşruiyet kayna�nın yanında OsmanWann Sünni İslAm dün­
yasının lideri konumuna gelmeleriyle 1 6. yüzyılda evrensel haki­
miyet iddialan somut bir temele istinat etti.11 

Buna mukabiı XVI. yüzyıl Osmanlı tarihçisi Mustafa Ali evren­
sel hükümdarlar olarak İskender, Cengiz ve Timur' u sahib kıran ola­
rak adlandırır. Sekiz yıl kadar kısa bir süre de�il de daha uzun yaşa­
sa, I. Selim de sahibkıran olurdu Evrensel olmayan hükümdarlar iki 
tür: ı .  Soydan gelme olanlar, 2. tktidan silah gücüyle ele geçiren ve 
böylece Tann' dan yardım aldıklan kanıtlanan kişiler (müeyyed min 
ind-Allah)Y Osmanlı hükümdarlannın da Tann tarafından yardım 
edilmiş, Tann'nın yeryüzündeki gölgesi oldl$ına inanılıyordu Os­
manlı devlet yapısında hükümdar-reaya ilişkisi ve araya başka un­
surlar kanmadan reayanın d�dan sultana şikayet hakkının bu­
lunması hanedanın tebaa nezdindeki meşruiyetini sa�amada ve 
dini-mezhebi saiklerden kaynaklanan bir iki hareket dışında halk 
isyanı denilebilecek hareketlerin vuku bulmamasında bu özelli�in 
etkili oldu�u anlaşılıyor. Bu noktada devlete ve onu temsil eden hü­
kümdara veya 1siaıni terminoloji ile ifade edecek olursak ulü'l-emre 
itaat anlayışının payını da göz ardı etmemek gerekir. 

Temel ilke ve kavramlar 

Devletin ve saltanatın gereklilik ve mahiyeti 

Halil tnalcılc. Tursun Bey'in fikirleri çerçevesinde Osmanlı siya­
set ve toplum anlayışını gayet özlü bir biçimde ortaya koymuştu 13 

1 1  C.H. Fleischer, Tarihçi MusıafaAlf-Bir OsmanlıAydın ve BUrokraıı, çev. Ayla Or­
taç, İstanbul 1996, ss. 297 vd 

12 Flesicher, a.g.e, ss. 290-91. 
13 H. lnalcık, "Osmanlı Hukukuna Giriş-Orfi Sultani Hukuk ve Fatih'in Kanunlan" 

AO. Siyasal Bügiler FaklJllesi Dergisi, XIII/2 (1958), ss.102- 126, daha ziyade ss. 
125- 126; aynı yazar, "Osmanlı Padişahı", SBFD, XIII/4 (1958), ss.68-79; aynı ya­
zar, "Tursun Bel, Historian ofMehmed the Conqueror's Time", WZKM, 69,1977, 
ss.55-7 ı. Tursun Bey'in Tdrih-iEbu'l-Feıh adlı eserinin Mert ol Tulum n eşlinden 



OSMANU'DA "ÇÖZÜLME" VE GELENEKçi YORUMCUIARI 173 

Tursun Bey'in yarusıra Lütfi Paşa, Kınalızade Ali, Gelibolulu Mustafa 
Ali ve K! tip Çelebi gibi önde gelen Osmanlı yazarlannın eserlerinden 
de yararlanarak meseleyi daha etraflıca irdelemeye çalışaca�ız.ı• 

Tursun Bey devletin kökenine dair fikirlerini, Hace Nasıruddin 
T1isi, (öl 1273) 'nin Ahlak-ı Ndsıril5 ve Farabi (öl 950) 'nin el­
Medinetü'l-Fddılaı6 adlı eserlerinden naklen ortaya koymuştur. 
Yine Celaleddin newani'nin Ahlak-ı Celali adlı eseri de Osmanlı 
siyasi düşünce eserlerinin en yo� biçimde yararlandı� kaynak­
lardan birisidir.l7 Tursun Bey, devrinin telaıddlerine uygun olarak 

insanlar arasındaki nizarnı korumak ve her insanı kendi kabiliyeti­
ne uygun bir mevki de tutmak için bir padişahin şart oldu� görü­
şünden hareket eder: 

"Ve bu nev' -i şerif, bunca kemal!t ile, F!il-imuht4r ihtiyanyle müdeni 
bi't-tab v!kı' olmıştur; ya'ni emr-i inti'!şında ve ahUm-ı ma' Aşında 
ictim!'t -Id ana temeddün dirler Id, örfümüzce ana şehr ve köy ve oba 
dinilür-. Anı tabi'atten ister, ve nice istemeye Id yardımlaşmak içün 
birbirine muht!çdur. "18 

yararlandık (İstanbul 1977). SiyasetnArnelerin ni telili ve bonlarda yer alan konu­
larla Osmanlı Siyasetnameleri haJclcında blcz. A. Sım Levend" Siyaset-nameler", 
TUr le Dili Araştırmalan YıUıgı-BeUeten, 1962, Ankara 1963, ss. 167-194; Ahmet 
UAur. Osmanlı Siydsetndmeleri, Kayseri 1988. Osmanlı siyasi düŞÜncesinin te­
melleri, ana konulan ve meseleleri haldc:ında özlü bir deıterlendinne şurada bu­
lunabilir: A. Yaşar Ocak, "Düşünce Hayau (XIV.-XVII. yüzyıllar)", Osmanlı Dev­
leti ve Medeniyeri Tarihi, (editör) E. lhsanoıtlu, 2. cilt, lstanbul 1998, ss.164- 173. 
Aynca blcz. Cemal Kafadar, "Osmanlı Siyasal Düşüncesinin Kaynalclan O zerine 
Gözlemler•, Modern TUrlciye' de Siyasi Di.işi.ince-Cumhuriye(e Devreden Di.işi.ince 
Mirası: Tanzimat ve Meşrutiye(in Birikim, ed. M. Ö. Allcan, lstanbul 2001, c. L ss. 
23-28. 

14 Kınalız!de Ali, Ahidie-ı Alai, Kahire 1248, 3. cilt; Lütfi Paşa, "AsM-nllme-i Vezir 
Lütfi Paşa•, yay. Ahmet Uıtur. lslllm llimleri Enstitüsü Dergisi, IV (1980), ss. 243-
258; Andreas Tietze (yay.), Mustafa Ali' s Counsel for Sultans of 1581, 2 cilt, Vi­
yana 1979- 1982; Klltip Çelebi, "Düsturü'l-amel li Islahi'l-halel", Kavllnin-i Al-i 
Osman (Ayn Ali Efendi) ile birlikte, lstanbul 1280, ss.l19-139. 

15 resive eseri için blcz. H. Z Ollcen, ls/Am Felsefesi, Ankara 1967, ss. 131 -138. 
18 Fllrllbi için bkz. A. Adnan Adıvar, ''FllrAbi", Isıarn Ansilclopedisi. El-Medineti.i'l­

Fazıla'nın çevirisi için blcz. Ahmet Arslan. (çev.), Ebu Nasr el-Fdrdbi, el­
Medineti.i'l-Fazıla. Kültür Balcanlıjp Ankara 1990. 

17 Bu düşünürlerin fildrlerinin genel bir deıterlendirmesi ve lslllm siyasi düşünce 
gelenetindeki yerleri için Rosenthal'in yukanda anılan eserine bakılmalıdır. 

18 Tursun Beıt. Tdrih-i Ebu'l-Feth, haz. Menol Tulum. İstanbul 1977, s. 12. Krş. Ni-
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Kısaca, insanlar medeni tabiatlıdır ve topluluk halinde yaşa­

maları gereklidir; bu toplulugun düzenini saglayacak bir otoriteye 
ihtiyaç vardır. Zira, eger insanlar tabiatlan geregi bırakılsalar pek 

çok düşmanlıklar meydana gelir ve düzenin devamının şaro olan 

yardımlaşma gerçekleşemez.19 Benzer ifadeler aynı kaynaklara 
(Tusi-Devvani) dayanan Kınalızade'de daha aynntılı olarak mev­
cuttur. Esasen hayvanlar arasında da (arılar, kuşlar) yardımlaşma 
vardır ama insaniann bir arada yaşamalan şuur ve tefekküre, hay­
vanlannki içgüdüye dayanır. İnsaniann yardımlaşma ihtiyacı bir 
araya toplanınayı gerektirir ki temeddün de budur. İdeal düzen 

yardımiaşmayı gerektirdigine göre de herkes en iyi yaptı� işle sı­
nırlandınlmalı, başka alan/mesleklere müdahale etmesi engellen­

melidir. 

Işte bu yüzden tedbir gereklidir; tedbir ise kayna� itibariyle 

siyaset-i ilahi (şeriat) ve siyaset-i sultani (yasag-ı padişdhiveya ör/J 
olmak üzere iki çeşittir: Tursun Bey'in ifadesi yle, 

"Ve e�er şöyle ki bu tedbir ber-vefk-i vücOb ve U' ide-i hikmet olursa­
... -ana ehl-i hikmet siyAset-i IlAhi dirler ve vAzı'ına nAmOs dirler. Ve 
ehl-i şer' ana şeri'at dirler, ve vAzı'ına şhi' ıtlak iderler ki, peygam­
berdür. Ve illA, ya'ni bu tedbir ol mertebede olmazsa belki mücer­
red tavr-ı akl üzere nizAm-ı Alem-i zMıir içün, meselA tavr-ı Cengiz 
Han gibi olursa, sebebine izMet iderler, siyAset-i sultAni ve yasa�-ı 
pAdişAhi dirler ki, örfümüzce ana örf dirler." 

Esasen her devirde bir peygambere gerek yoktur, çünkü bir 

peygamber ilahi mesajı getirdikten sonra o mesaj geçerliligini 

sürdürür; ancak insanların düzenli bir hayat sürmesi için her za­

man bir padişahın vücuduna ihtiyaç vardır.20 Yine Tursun Bey'in 

siyaset-i sultani veya yasag-ı padişahi kavramına yaptıgı wrgu da 
önemlidir; bu baglarnda Cengiz Han'a atıfta bulunması ise, örfi 

hukukun seküler kaynaklara dayandı�nın farkında oldugunu gös­
termesi bakımından, bu önemi bir kat daha artormaktadır 

zamülmülk, Siyasetndme, yay. M.A. Köymen, Ankara 1982, s. ll ;  lbn Haldun, Mu­
kaddime, haz. S. Uluda�. c. L Istanbul 1 982, s. 271 vd 

18 Tursun BeA, aynı yer. 
20 Tursun Bet ss. 12-13. 
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Tursun Bey ve Kınalızade gibi Osmanlı yazarlannın bu fikir­
leri esas itibanyla Tusi ve Devvani'den alınmıştır. Kınalızade de 
toplumsal düzen açısından tedbirin gereklili�ini ifade eder: " (bu) 
siyaset-i uzmadur ki bununla içtima mümkün ve fesad mündefi 
olur. "21 Bunu gerçekleştirmek için üç şeye ihtiyaç vardır: 

ı .  Namus-ı Şari: Bu Kınalızade'ye göre şeriat-ı ilahidir. Ancak 
o insan yapısı kantınlan da tamamen göz ardı etmez. Tursun 
Bey'den farldı olarak bu konuda çekinceleri vardır. VAzı-ı si­
yaset olan bir hükümdar ve onun eviadı onun koydu�u hü­
kümleri icra edebilir (Cengiz Han öme�ini o da verir) . "amma 
iidet-i rüzgar ve kanun-ı havadis leyl ü nehar'' de�işmektedir. 
Halbuki, "şeriat-ı mutahhara ve kavaid-i ahkam-ı münevvere-i 
din-i Alımedi ve şer' -i Muhammedi .. ruy-ı alemi münevver .. .  
ideli bin yıla karib" olmuştur. 
2. Hiil<im-i Mani: Önleyici hakim, Allah tarafından destekien­
miş olmalıdır. Bu kişiye filozoflar hakim, sonradan gelen ule­
ma halife Şiiler ise imam demişlerdir. Daha sonra bir hadiseye 
atfen hilafetin 30 yıl sürece�i zikredilir. İdeal devlet yöneticisi 
(hükümdar, melik, sultan) üzerinde durulur. Tursun Bey gibi o 
da her devirde bir peygambere gerek olmadı�ını ama hüküm­
dara gerek oldu�unu vurgular (sahib-i kudret) . İsiilm alimleri­
nin zıllullah ve halifetullah dedikleri işte bu sahib-i devlettir. 
Böyle bir hakim Allah'ın ahla.Jc.ıyla ahlaldanmalıdır, işte o za­
man nizilm-ı iiiemi sıhhat ve itidal üzere devam ettirebilir. 
3. Dinar-ı Nafi: Faydalı para, kazanç. İnsaniann bir araya 
gelmeleri, karşılıklı alışverişi gerektirir. Bu ilişkiler ise adalet 
üzere olmalıdır. Bu noktada paranın düzen açısından rolü de 
vurguianmış olmaktadır. Daire-i adalet formülündeki gibi... 
Tusi ve Devvani gibi Kınalızade de parayı adil-i sarnit (adaleti 
sesszice sa�ayan güç) olarak görür.22 

Padişahların düzendeki merkezi rolü bütün yazarlarca vurgu­
lamr. Mesela. Kınalızadeye göre kalb nasıl vücut ülkesinin hakimi 

21 Fahri Unan, Ideal Cemiyet Ideal Hükümdar Ideal Devlet-Kınalızd.de Ali'nin 
Mewne-i Fdzıla'sı, Ankara 2004, s. 101.  

22 A.g.e., s. ll8 
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ve merkez organı ise ha.kim·i mani de devletin merkezinde yer 
alır (U nan 1 1 4) Mustafa Ali, sultanlarm işleri ehil ve layık olanlara 
vermesi ve vekillerin halinden haberdar olmamanın sual günün· 
de özür kabul edilmeyece�ini belirtir.23 Kadı ve şair Veysi de Hdb· 
name adlı eserinde padişahın önemini şöyle belirtir: "pQ.dişahlar 
alemin kalbidir, kalb ki müstakimü'l·ahval olmayub hadd·i itidal· 
den münharif ola, beher·hal beden ihtildl·pezir olur."24 Bütün bu 
fikirler her toplumda mutlak otoriteye sahip bir idarecinin varlı� 
gere�ni ispata yöneliktir ve bu yönüyle klisik İstarn yazarlannın 
görüşleri d�rultusundadır. Bu idarecinin korudu�u de�erler ise 
sosyal nizarn ve adalet altında emniyetin sa�lanması idi.25 

Nizam-ı Alem 

Devlet düzeni ve padişahın vücudu kavramlannı birlikte mü· 
talaa etmemiz gereken bir kavram da nizdm-ı alem ta biridir. Dün· 
yanın düzeni anlamındald bu kavram ile Osmanlılar esas itibariy· 
le kendi ülkelerindeki kamu düzenini kastetmişlerdir. 16. yüzyıl 
sonlanndan itibaren gözlemlenen de�işiklikleri, bozulma ve ka· 
nşıklık olarak yorumlayan Osmanlı yazarlan bu hususu "nizanH 
aleme ihtilal ve reaya ve berayaya infial gelmesi" biçiminde ifade 
ettiler.26 Fatih Kanunnarnesi'nde saltanat makamma geçen hane· 
dan mensubunun "nizaırı.ı alem" için kardeşlerini katietmesinin 
meşru sayılması da burada kastedilen düzenin Osmanlı ülkesinin 
düzeni oldu�unu açıkça gösterir. Bu kavram gerek yukanda bab· 
sedilen devlet (veya mülk) ve padişahlık kurumlan ile gerekse aşa· 
�da ele alaca�ınuz dört unsura dayalı toplum düzeni ile birlikte 
de�erlendirilmiştir. Dünyanın düzeninin sa�anması açısından 
hükümdann adil olması, emanetterin ebiine verilmesi birinci de· 

23 Counselfor Sulrans(NushatU 's·Selatinı s.91 vd. 
24 Veysi, H4b·n4me, Kahire 1252, s.5. 
25 Twsun Bey, s. 15· 18. Bu görüşleri FAr&bi, Tusi, Devvani gibi klasik yazarlarda 

işleruniş bir biçimde görmekteyiz. Bkz. Rosenthal. aynı eser. 
28 Mehmet Oz. Osmanlı'da ÇtızUlme ve Gelenekçi Yorumculan, Istanbul 1997, çe­

şitli sayfalar. 



OSMANU'DA "ÇOZOLMEn VE GELENEKÇI YORUMCUIARI 177 

recede önemli faktör addedilirP 

Düzendeki de�şikliklerin kargaşa, bozulma veya çürüme (Os­
manlılann tabirleriyle fetretve ihtiltil) olarak de�erlendirilmesi de 
Osmanlı siyasi düşüncesindeki temel bir anlayışı yansıtmaktadır. 
Burada alemin ezeli ve e bed i yani de�şmez bir düzeni oldu� en 
azından zımnen varsayılıyor gibidir. Geçmişte var oldu� sanılan 
ideal bir düzende -bu ister Batılıların altın ça�. ister Müslümanla­
rın asr-ı saadeti, isterse Osmanlılarm selatin-i maziye devri olsun­
meydana gelen de�işmeleri olumlu görmek mümkün olamazdı. 
Osmanlı yazarlarının bu tür ba�lamlarda Kur'an-ı Kerim'deki "Bir 
kavim kendi halet-i ruhiyesini de�ştirmedikçe Allah onların halini 
de�iştirip bozmaz" mealindeki ayete (Ra' d, 13/11)  atıfta bulunma­
lan da bunun bir göstergesidir. Mesela Mustafa Ali de bu ayeti zik­
retti� kısımda sultaniann bu ayetin hikmetine göre davranmalan 
halinde Allah'ın onlann "mülklerine zeval ve memlektlerine fetret 
ü ihtilali reva" görmeyece�i belirtir. Ancak bazı yazariann de�­
şiklikleri ola�an karşıladı�nı ve toplumdaki bozulma ve karışıklık­
Iann her devirde görülebildi�ni yazdı�nı da eklemeliyiz. Bu ba­
kımdan Veysi çarpıcı bir örnektir. Aşa�da ele alaca�mız kanun-i 
kadim kavramına atfedilen ehemmiyeti de nizilm-ı alemin bu ni­
teli� ışı� da do�ru de�erlendirebiliriz. 

Adalet 

Osmanlı yönetim felsefesinin temel kavramlanndan biri ve 
belki de en önemlisi adalet kavramıdır. Tabii bu Osmanlı'ya özgü 
bir kavram de�l, gelenekten alınan bir kavramdır. Bugün 'Adalet 
mülkün temelidir' şeklinde özellikle mahkemelerde görülen ama 
mahkemelere has bir özdeyiş de�dir bu kavram bir yönetim fel­
sefesinin merkezidir. Esasen nizam-ı alem de ancak adaletle sa�­
lanabilirdi. Bu temel kavram bir daire biçiminde izah edilir. Buna 
Osmanlı literatüründe 'daire-i adliye' denir, yani 'adalet dairesi', 

27 Blcz. M. lpşirli, "Hasan KAfi el·Akhisari ve Devlet Düzenine Ait eseri: UsQlü'l­
Hikem fi Nizlm'l-Alem•, JOEFTarih Dergisi, lO- l l  (1979-80), 251 vd. 
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'adalet çemberi' .  Adalet olursa mülk ayakta durur. Bunun zıddı ise 

zulümdür. Koçi Bey'in de zikrettiği bir veeize bunu şöyle belirtir:21 

"Küfr ile dünya durur, zulmile durmaz." Yani, kafir bir devlet bile 

varlığını sürdürebitir yeter ki adaletli olsun; ama zalim bir dev­

let Müslüman da olsa ayakta duramaz. 14. yüzyllda Şeyhoğlu 

Mustafa'da da benzer bir ifade var: "Padişahlık baki olur küfr ile­

adi alıcak ve illa baki olmaz iman ile-zulm olıcak" (U nan 58). 

Tursun Bey adaletin öneminden bahsederken adaletin eşkıya 

arasında dahi gerekli bir ilke olduğuna şu sözlerle değiniyor: 

"Ve dimişlerdür ki, ternAmet-i tavAyü-i muhtelife adle muhtacdur. 
MeselA, uğılar ve yol basıcular ve erbAb-ı müşAtarat ve gayrühum 
aralarında bir mümtAz şahs olup, "eddi külle zt-hakkın hakkahQ" 
[Her hak sahibine hakkını ver] emrini ikAmet etmeyince bir gün işleri 
muntazam olmaz. "Z9 

Kelile ve Dimne'nin Arapçaya çevrilmesinden sonra İslami 

dönem siyaset-namelerinde de görülen ve daire-i adiiye olarak 

adiandınlan bu formülü, onu Aristo'ya atfeden Kınalı.zade'nin 

Ahldk-ı Aldi'sinde şu şekilde buluyoruz:30 

"Adldir mQcib-i salah-ı cihan; cihan bir bagdır dı van devlet; devletin 
nAzımı şeriattır; şeriata haris olamaz illA melik; melik zapteylemez 
illA leşker; leşkeri cem' edemez illA mal; malı cem' eyleyen rdyAdır; 
reAyAyı kul eder padişah-ı Aleme adi." 

Özetle şu ifade edilmektedir: Adalet dünyanın kurtuluşunu 

sağlar; dünya, duvan devlet olan bir bağdır; devleti düzenleyen 

şeriattır; hükümdar olmadan şeriat korunamaz; askersiz hüküm­

dar duruma hakim olamaz; mal olmadan hükümdar asker topla­

yamaz; malı toplayacak olan halktır; halkı padişaha kul eden ise 

adalettir. Daha özet versiyonlanndan hareketle adalet dairesinin 

birbirine bağlı temel kavraınlannı şöyle ifade etmek gerekir: Mülk 

[devlet, egemenlik, hükümdarlık] -Asker-Hazine-Reaya-Adalet Bu 

:ıa Koçi Bey Risalesi, yay. A. K. Aksüt, İstanbul 1939, s. 42. 
29 Tursun bey, s.l8. 
30 c. m. s.49. 
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ba�lamda, iktidar ile ad;ilet arasında karşılıklı bir ba�mlılık mev· 
cuttu ve iktidann keyfi bir şekilde kullanılması gayn meşru adde­
dilirdi.31 

Adalet kavramının Osmanlı siyasi düşüncesindeki yeri ve fark­
lı toplum katmanlarınca algılanış biçimleri konusunu irdeleyen 
makalesinde Bo�aç Ergene, bu kavramın problemsiz ve çelişkisiz 
olmadı�ını ileri sürer. Yönetici elitin bazı kesimlerinin bu kavramı 
sadece halkın suiistimallere karşı korunması olarak algılamadı�ı­
nı, sultan ve hizmetkarlarının karşılıklı hak ve yükümlülüklerini 
de ifade etti�ini belirtir. Öte yandan Osmanlı siyasi düşünce ya­
zarları açısından adaletin sosyal düzenin meşruiyet temeli ola­
rak algılanmadı�ını, sosyal düzenin yapısal bir niteli�i olmaktan 
ziyade harici bir de�işken vasfını taşıdı�ını ekler. Adaleti sürdür· 
rnek sosyal uyumu ve hiyerarşik sınıfın dengesini korumanın yolu 
olarak düşünülmüşse de Platoncu ve Aristocu anlayışlarda oldu�u 
gibi hiçbir zaman bu ideallerle açık biçimde özdeşleştirilmemiş­
tir.32 Ergene'nin iki farklı adalet tanımı yani reayanın korunması 
ve kişilerin/ şeylerin ait olduklan yere konması anlamları, aslında 
biraz abartılı bir yorum gibime geliyor. Zaten kendisi de bir yerde 
bunlann aslında çelişkili olmadı�ını ama mesela Osmanlının 1 7. 
yy. krizi gibi sosyal de�işikliklerin bunları çelişkili hale getirdi�ni 
ifade ediyor (s. 80 vd).  

Erkan-ı erbaa (Dört direk) 

Klasik İslam siyaset felsefesinin temel kavramlanndan birisi 
de toplumu oluşturdu�u varsayılan dört ana sınıfın temel fonksi­
yonlarını ve bunlann birbirleri ile münasebetini izah eden erkan-ı 
erbaa (bazen anasır-ı erbaa) kavramıdır. Mesela Dewani bedeni 
mizacın dört unsuruna karşılık toplumda mevcut dört sınıftan, 

31 Bkz. H. lnalcık, "State and Ideology under Sultan Süleyman ın, The Middle East 
and the Balkans uncler the Ottoman Empire-Es5ays on Economy and Society, Blo­
omington 1993, s.71. 

3 2 Bo�aç A. Ergene, "On Onoman J ustice: Interpretations in Conflict ( 1600-1800) n ,  
lslamic L:ıwandSociety, 811 (2001), ss. 52-87. 8/1 (2001), ss .  52-87. 
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yani ilim ehli, savaşçılar, tüccar-esnaf-zanaatkArlar ve çiftçilerden 
bahseder. Ancak bu dön sınıfın karşılıldı yardırnlaşması ile oluşan 
denge siyasihayatın güvenli�i sa�ayabilir.33 

Böyle bir toplum tasavvuru her sınıfın kendi mevkiinde tutul­
masını, herkesin kendi işiyle meşgul olup başkasının alanına geç­
memesini gerektiriyordu; herhangi bir meslek grubuna kanuna ay­
kın bir şekilde hariçten ecnebi girmesi nizdm-ı diemin bozulması­
nın sebepleri arasında sayılırdı. Mesela, Lütfi Paşa'ya göre, mansıp 
sahipleri tüccarlık ve esnaflık ile u�aşmamalıdır. Aynı şekilde ata 
ve dededen sipahizade olmayanlar sipahi yapılmamalıdır. Çünkü 
bu yol açılırsa herkes sipahi olmak ister ve raiyyet kalmaz. Bu ise 
toplumun nizarnının altüst olmasına yol açar (s. 248). Açıkça görü­
lüyor ki Paşa toplum düzeni için, erkan-ı erbaa yani dön direk ola­
rak adlandırılan sınıf mensuplannın (asker, ulema, tüccarve esnaf 
ve reaya) kendi yerlerinde kalmalannı savunmuştur.34 Osmanlı 
siyaset düşüncesinde temel bir ilke olarak ifade edilen bu hususun 
çokça vurgulanması pratikte buna aykın durumlann sıklıkla vulru 
bulduAunun da bir işareti sayılmak lazımdır. Nitekim Osmanlı si­
yasi düşünce ve prati�de bu durumun çarpıcı bir öme�i Metin 
Kunt tarafından zamanında ortaya konmuştu. Çeşitli vilayetlerde 
valilik (Şam, Halep, Anadolu, Bosna, Ba�dat) yapan ve kısa bir süre 
de veziriazamlık görevinde bulunan Paşa'nın ticari faaliyetleri ve 
bu faaliyetlerden elde etti� servet çok dildcat çekicidir. Ona atfe­
dilen ve fakat İbn Haldun'dan alıp tersyüz etti� anlaşılan fikirleri 
incelendi�inde Paşa'nın o dönemin şartlannda kapısını güçlü tu­
tabilmek için kendi tarikinın dışında iktisadi faaliyetlere girişınesi­
nin mantıki temellere dayandı�ı söylenebilir.35 

Tekrar ideal toplum tasavvuruna dönersek, erlain-ı erbaa te­
orisinin bir özelli�i de, tabiatta var olan dört temel unsur olan su, 
ateş, toprak ve havanın toplumu oluşturan unsurlara benzetilme-

33 Rosenthal, s. 318. 
M Köprülü bu anlayışın SAslntterden miras kaldıRma işaret eder: Bizans Müessese­

lerinin .. , s.168- 170, not 308. 
35 1. Metin Kunt, •Müteşebbis Bir Osmanlı Veziri: Derviş Mehmed Paşa n, Toplum ve 

Bilim, sayı 2 (1977), ss. 47-64. 
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sidir. Dewinl ve benzerlerini izleyen Kınalızade Ali bunları şöy· 
le eşleştirir: 1) Ulema, kadıl�. katipler, muhasebeciler, tabibler, 
şair ler, müneccimler vb.den oluşan ehl-i kalem su karşılı�dır. Su 
vücudun hayan için nasıl g�ekliyse ilim de insanların ruhu için 
öyle gereklidir; 2) Düşmanlaril karşı ülkeyi koruyan kumandan ve 
askerlerin oluşturdu� kılıç erbabı ise ateş gibidir; 3) Tüccar ve 
zanaatkarlar hava gibidir, hallan ihtiyaçlarını karşılarlar; 4) İnsan­
Iann yiyeceklerini karşılayan çiftçiler ise toprak gibidir, cümlenin 
menfaati bunlardan hasıl olur. İnsan vücudunun sa�lı�ı açısından 
da toplum açısından da dört unsur dengeli bir şekilde bir arada bu­
lunmalıdır, aksi takdirde hastabklar zuhur eder .36 

Kitip Çelebi ise devleti insana benzeterek devletlerin ömrü ile 
insaniann ömürleri arasında paralellik kurar ve lbn Haldun etkisi· 
nin açıkça görüldüAli bu yorumunda güçlü bedene sahip kişilerin 
olgunluk ve yaşlılık ça�nın UZ\ın sürmesine benzer bir şekilde güç­
lü devletlerin olgunluk ve çöküş dönemlerinin uzun oldu�undan 
bahseder;37 yazar da aynca dört sınıfı insan vücudunda bulunan 
dört unsura benzetir. Ulema bedendeki kana, asker balgama, tüc· 
car safraya ve reiyi ise sevdaya denktir. Bunlann fonksiyonlarını 
aynntılı bir şekilde açıklayan Kitip Çelebi bedendeki dört hılnn 
birbirinden yararlanması gibi dört toplum sınıfının da birbirinden 
yararlanmasıyla toplum ve devlet düzeninin sa�lı.k buldu�nu ve 
bu unsurlann dengeli bir şekilde bulunması gerekti�ini belirtir: 

''Bu ahiAt-ı erbaa kesr ü inkisa.r ile biri birinden müntefi' olu b mizac-ı 
beden sıhhat bulduAtı gibi esnaf-ı erbaa dahi medeni bi't-tab olmak 
hasebiyle biri birinden müıuefi' olub nizAm-ı cem'iyet ve mizAc-ı 
devlet sıhhat bulmuşdur. Ve ahiAt-ı erbaa itidal üzere olmak vftcibdir 
ta ki mizAc-ı beden muhtell almıya. "31 

ııe Ahlı2k-ı AJQi, c.IU, s.7-8. Ayrıca b!Q. Tadaşi Suzuld, MOsmanhlarda Organik Bir 
Yapı Olarak Toplum Görüşünün Gelişmesi-Osmanlı Sosyal DÜŞünce Tarihinin 
Bir Yönü" ODT()Gelişme Dergis� 14(4}, 1987, ss.374-377. 

37 DtJstur, ss.122·123. Kltip Çelebi'nin bu konudaki görüşleri Suzuki'nin önceki 
notta anılan makalesinde ettaftıca incelenmiştir. 

sıı DUstur, ss. 125-126. 
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Kan un-i kadim 

Bir başka temel kavram kanun-i kadim kavramıdır. Osmanlı 
yönetim sisteminde ild temel kavram çok merkezt bir yer tutar: Şe­
riat ve kanun. Burada söz konusu olan kanun hükümdann yasama 
hakianın bir ürünüdür, fakat bunun kökeni gelenege dayanır. Bir 
başka deyişle bu, öteden beri uygulanan kurallann kanunlaşbrıl­
masıdır. Buna şartlara göre yeni bir şekil veriliyor ama bu temelde 
gelenekten gelir, örften gelir. Buna da kanun-i kadim denir ve Os­
manlı literatüründe şöyle açıklanır: Kadim oldur ki ne zaman baş­
ladığını kimse hanrlamaz.39 

Gelibolulu Mustafa Ali haldandaki monografisinde C.H. Fle­
ischer, 1 6. yüzyılda Osmanlı bürokrat-aydınlan arasında yaygın ve 
kuvvetli bir kanun bilincinin varlıgJ.na işaret etmektedir. Bu kişiler 
özellikle degersiz veya hak sahibi olmayan kişilerin bir takım gö­
revlere getirilmesirıi eleştirirken sık sık kanun-i kadim kavramına 
başvururlar.40 Mustafa Ali'nin Nushatü' s-Seldtin adlı eserinirı ilcin­
ci babı "fi zamanına hillıf-ı kavanin zuhar iden ihtildl-i mevfiir'a 
hasredilmiştirY Burada yazar kanuna aykın gördü� uygulama­
lan somut örneklerle açıklar. 1 7. yüzyılda yazılan Koçi Bey Risalesi 
ve benzeri eserlerde de kadim kanuniann ihmalinin ne gibi bozuk­
luklara yol açtığı uzun uzun anlatılır. Bu eserler arasında yalnızca 
Kitabu Mesalihi'l-Müslimin veMenafi'i'l-Mü'minin'de bu kavrama 
itiraz edilmekte ve zamanın geçmesiyle kanunlarda da değişiklik­
ler olabileceği belirtilmektedir: 

"Ewelden olıgelmemişdir dimek faide virmez, ol zaman bu zamAna 
uymaz ( .. . ) her husus zamAnına göre olmak ev1Adır."42 

39 Kavram. özellilde 17. asır nasihat literatürünün geçmişin bozukluklanru yorum­
larken kullandı� merkezi bir kavramdır. Bozulmalar hep kanun ·i ka di min ihmal 
veya terk edilmesine ballarur. Krş. Öz, Osmanlı'da ÇiJzUlme, çeşitli yerler. 

40 Tarihçi Mustafa Ali-Bir Osmanlı Ayduı ve BUrokran, çev. Ayla Ortaç, İstanbul 
1996, ss.199 vd. 

41 Counsel (Nushal), s. 163 (transliterasyon).  
42 Yaşar Yücel. Osmanlı Devlet Tqkilatına Dair Kaynaklar, Ankara 1988, ss. 46·4 7. 



OSMANU'DA "ÇÖZÜLME• VE GELENEKÇI YORUMCUIARI 183 

Esasen yukanda da belirtti�z gibi, örfi kanunlar sultaniann 
yasama hakkının bir tezahürüdür ve Yavuz Sultan Selim 'in bir ifade­
si buna işaret etmek suretiyle Kitdbu Mesdlih yazannın fildrlerinin 
Osmanlı tarihinin gerçeldi� ba�larnındaki yerini de ortaya koymak­
tadır. Çaldıran Seferi için izin istemesi üzerine ulemanın meseleyi 
kanunlara göre inceleme talebi karşısında şu itirazı yapar.43 

Kim bu kanun-u kavtid-ü sübül 
Gökten inmiş Hak ketarnı hod de� 
Ne RasOlün sünnetidir bi-hilaf 
Ne bu guft-ü-gQde vardur ihtilaf 
Kendi devrinde ne ihdas etse şah 
Ol anun kanunıdur bi-iştibah 

Burada açık bir şekilde, bu bahsedilen kanuniann ne Tann 

ketarnı ne de Peygamberin sünneti oldu� padişahın kendi dev­
rinde ihdas etti� şeylerin kanun oldu� vurgulanmaktadır. Bu 
da gösteriyor ki, Osmanlı sultanlan geleneklere, kanun -i kadime 
önem vermekle beraber şartlara göre bu gelenek ve kanunlarda de­
�şiklikler yapmaktan geri kalmamışlardır. 17. yüzyıl nasihatname 
yazarlannın kanun-i kadim kavramına gere�nden fazla ehemmi­
yet atfetmeleri ise sadece onlann gelenekçili�ne adedilebilecek 
bir husus de�ildir; bu konuda yapılan bazı araştırmalarda da dikkat 
çekildi� üzere, bu tutum bir ölçüde, bazı elit gruplannın kanun-i 
kadimden sapılması yüzünden menfaat ve imtiyazlannın hal el dar 
olmasından kaynaklanmış olmalıdır.'" 

43 A. U�. Osmanlı Siyr'Jset-ndmeleri, s. 106, not 49. 
44 R. Murphey, "Mustafa Ali and thePoliticsofCulturalDespair" Inıenıı:uional]our­

nal of Middle east Studies, 21(1989), ss. 243-255; R. Abou Hadi "The Onoman 
Nasihatname as a Discourse over Moraliif, M�anges Prefesseur Robert Mant­
ran-Revue D'Histoire Mogrebhine, 47-48 (1987), ss.l7-30. Ancak, çöküş teorisi­
ni tamamen lmparatorlu�un özellikle k& tipler sınıfının -veya başka grupların­
kendi kendini korwna güdüsüyle açıklamak d� de�dir. Bkz. D. A. Howard. 
"Ottoman Historiography and the Literature of 'Decline' of the Sixteenth and 
Seventeenth Centurl es•, Journal of Asian History, 22 (1988), s. 54. 
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Emanetleri ebiine vermek 

Osmanlı yönetim felsefesinin bir başka önemli ilkesi de ema­
netlerin ehline verilmesidir. Adalet ilkesi gibi emanetlerin ehline 
verilmesi de evrensel bir ilkedir; bunlar aynı zamanda Kur'an-ı 

Kerim'den kaynaklanan ilkelerdir. Kur'an'ı Kerim'de bunlann iki­
siyle de alAkah ayetler vardır (Mealen 'Gerçekten Allah, size ema­

netleri ehline vermenizi ve insanlar arasında hükmetti�iniz zaman 
adaletle hüküm vermenizi emreder' (Nisa, 4/58). Emanetin ehline 
verilmesi, devletin yükseliş ve gelişmesi bakımından çok önemli 

bir kavramdır. 

Lütfi Paşa'ya göre, Veziri!zam kul taifesine tedbirli ve zAbıt 
kimseleri a�a, akıl ve idrAle ehli olanları Utip tayin etmelidir; çün­

kü kul mazbut olamayınca vezir rahat edemez.45 Devlet idaresin­
de bulunanlar için rüşvetin "marAz-ı bi-ilac" oldu�nu belinen 
Paşa, buna karşı kanaatkArlı� tavsiye eder. Bir başka husus da 

veziriazanun gerek ehl-i divanın gerekse ulamAnın meseleleriyle 
yakından ilgilenmesi ve erbab-ı mend.sıb'ın, yani devlet görevlile­
rinin hiyerarşisini bilmesi gere�idir.46 

Mustafa Ali de bu mesele üstünde özellikle durur. Ona göre 
düzendeki bozulmanın en önemli sebebi aşa� kimselerin (edanı1 
yüksek makamlara getirilmesidir. Liyakat ve ehliyet esas alınmalı, 

rüşvet ve kayırma ile hak etmeyen kişiler mansıplara getirilmeme­
lidir. Yazar, kanuna aykın bozulmalann birkaç yolla vuku buldu­

�nu belirttikten sonra ilk olarak bir çok kişinin ehliyet ve liyakat­
lerinin çok üzerinde mevki ve mansıplara göz dikmesini gösterir ve 
bunun sonucunda hak sahiplerinde yani layık kişilerde huzurun 
kalmadı�. de�ersiz kişilerin ise mal ve para saçarak zorbalı�a 
başladı�nı belirtir.47 

Yukanda belirtildi� üzere, padişahlıAın düzenini saA}ayan te­

mel unsurlar olarakadalet ve emanetlerin ehline verilmesini ön pla-

45 u�. •Asaf-name-1 ... ", s. 245. 
411 A.g.m., ss. 246-47. 
47 Counsel (Nushat), c. I, s. 96-97, 163 vd 
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na çıkaran Bosna Alehisarlı Hasan Kafi de, bozulmalann temelinde 
mansıplann ehil olmayanlara verilmesinin yauıgını belirtir.48 

ReayA 

Adalet kavramında reayaya adil davranmanın devlet düze­

ninin temelini teşkil ettigi yeterince vurgulanmıştır. Esasen halk 

padişaha Tanrı'nın bir emanetidir. Ancak rdyaya bakışı sadece 

adalet kavramının ışıginda de� aynı zamanda erkiln-ı erbaa an­
layışı çerçevesinde degerlendirmek gerekir. Bu açıdan bakıldı�ın­

da reaya kendi görevi olan üretimle ugiaşmalı ve yönetici sınıfa 
geçmeye çalışmamalıdır; yani toplum düzenindeki yerini bilmeli 

ve ona göre davranmalıdır. Bu davranış tarzı, yöneten-yönetilen 
ilişkisinde statüye ve onun göstergelerine büyük önem atfeden 

Osmanlı siyaset anlayışına göre giyim-kuşama da yansımalıdır. 

Mesela, Lütfi Paşa'ya göre, reayaya kaldıramayacagından fazla yük 

yüklenmemelidir; Paşa ayrıca, reaya.dan biri hizmetleri karşıligın­

da sipahi veya danişmend olsa bile akrabasının yine raiyyet kal­

ması gerektigini savunur. Aslında reayaya fazla yüz vermemelidir. 

Malı çok olabilir, buna bir şey denemez; ancak " liba.sda ve esbabda 
ve atda ve emMkde sipahi gibi tezyin ettirmeme/C' gerekir.49 Gö­

rülüyor ki bu görüşler tamamen statüye önem veren bir anlayışın 

yansımalandır. 

Reaya ile ilgili olarak, yöneticiler, "Hepiniz yöneticisiniz (ço­
bansınız) ve yönetti�iz kimselerden (sürünüzden) sorumlusu­

nuz" hadis-i şerifi uyannca halkın refahı için çalışmalıdır. Burada 

şunu belironek lazımdır ki, söz konusu ifadede çoban-sürü (raın­

raiyyet) kavramlanm benzetme olarak de� mecaz olarak düşün­

memiz lazımdır. Burada halkın sürü olma niteligi, onun kurtlara 
(eşkıya, zalim idareci vb.) korunmasızlıgina işaret eder. 

Burada esas aldıgımız eserinin girişinden sonraki ilk faslım 

rdyaya Ka tip Çelebi, insan organizması ile toplum sınıflan arasın-

.. l�irli. ss. 255-256. 
Q u �w. MAsaf•nAme•i", s. 252. 
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da kurdugu benzerlik te hazineyi mideye benzetir. Mide hazırndan 

bir müddet sonra kann açlık hissetmesin diye sevda denilen bir 

madde salgılar; sevda makamında olan reaya da, hazinenin gıda­
sı olan mal hazineye ulaşmadıgı zaman malını dökerek hazinenin 

boş kalmaması için çalışır. Özellikle rüşvetin ve Cela.J.i zulmünün 
halk üzerindeki olumsuz etkileri üstünde duran Katip Çelebi olu­
şan ortamda reayanın hazinenin ihtiyacınıkarşılayamayacak dere­

cede takatten düştügü kanaatindedir.50 

Sonuç 

Sonuç olarak şunlar söylenebilir: Osmanlı siyasi düşüncesinin 

ürünlerinin, yaradandıklan İslam siyaset kitaplan kadar parlak bir 
felsefi derinlige sahip olmadıklan genelde kabul edilen bir husus­

tur. Bu, Osmanlı siyasi düşüncesinin felsefi olmaktan ziyade pratik 

ve pragmatik olmasına baglanabilir51 [Osmanlılann özgün düşün­
ce geliştiremedigi ve Osmanlı döneminin İslam medeniyeti tari­
hinde duraklama dönemini temsil ettigi iddialanna karşı Cemal 

Kafadarsı ve onu izlemek suretiyle Hüseyin Yılmaz'ın53 itirazla­
nna temelde kanlmaktayım. Osmanlı siyasi düşüncesi üzerindeki 

incelemelerin henüz emekleme aşamasında oldugu ve bu alanda 

kat etmemiz gereken epeyce yol bulundugu konusunda Kafadar ile 
hemfikirim] . 

Osmanlı devlet anlayışı temelde toplum nizarnının devamı 

için bir padişahin gerekliligi ve bu padişahın ülkeyi, İslam dininin 
esaslan na ve -en azından teorik olarak- bu çerçeveye uygun olarak 
tedvin edilen örfi kanunlara uygun olarak, adaletle yönetmesi fikri­

ne dayanır. Yine nizamın devamı için toplum tabakalannın kendi 

işleriyle meşgul olması ve tabakalar arasında kanun ve kurallara 

50 DUSrur, s. 126. 
51 A. Y. Ocak, "Düşünce Ha yan•, s. 164. 
52 Kafadar, "Osmanlı Siyasal Düşüncesinin Kaynaldan O zerine Gözlemler•. 
" "Osmanlı Tarihçilllinde Tanzimat Oneesi Siyaset Düşüncesine Yaklaşımlar", 

TiJ.rkiyeAraştırmaları Literaıar Dergisi. 112, 2003, 231-298. 
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aylan geçişlerin olmaması şarttı. Tabiatıyla bu teorik görüşlerin 

uygulanmaya aynen yansıyıp yansımaması bir başka meselesidir. 

Siyasi düşünce ile ilgili olarak söylenebilecek bir başka husus ise 

bu konuda yazaniann eserlerini belirli ideolojik ve mesleki kaygı· 

lardan arınmış olarak yazmadıklarıdır. Özellikle 17. yüzyılda yazı· 

lan ıslahata yönelik eserlerde bu durum daha belirgin bir şekilde 

tezahür eder. Ancak bu konu ayrıca de�erlendirilınesi gereken bir 

husustur. 

Harniş: Osmanlı ısiahatnAme literatürü ba�amında Kafadar'ın şu satır· 
ları, üzerinde ciddiyede tartışılmayı hak ediyor: •Kanuni ça�ı sonrası Os· 
marılı entelelctüel hayatına sızan çözülme ve ısiahat li teratürü çöküşten 
ziyade gayretin bir deliliolarakgörülebilir. Aydın ve bürokratların kurum· 
ları, politikaları ve sultanlarm kişilik ve eylemlerini açıkça eleştirebildik­
leri bir kamusal forum 19. yüzyılda siyasimuhalefet ve fıkirlerin üzerinde 
kontrolün daha modern ve etkili araçlannın tesisine kadar sanayi öncesi 
Osmanlı düzeninin kuwetli yönlerinden biriydi. Tabü ki bu modern an­
lamda teşkilatlı bir muhalefet sistemi ve konuşma özgürlü� anlarnma 
gelmez { ... ). Bu literatür sadece bazı davranış lcwallanrun standartlannın 
devam etmesini ima etmemiş, ama aynı zamanda bir lasmı şüphesiz çok 
yararlı olan somut önerileri ve siyaset detişikliklerini teşvik etmiştir. "54 

st •nıe Questlon of Onoman Decline", Harvard Middle Ea.stem and Islamic Revi· 
ew, 4 (1997-1998). 1-2, ss. 30-75, s. 43. 
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ONYEDİNCİ YÜZ\'ILDA OSMANU DEVLETI: 
BUHRAN, YENİ ŞARTLAR VE ISIAHAT 

ÇABALARı HAKKINDA GENEL BİR 
DECERLENDİRME" 

• •. dokuz yüz seksen iki (M. ) tarihine gelince vüzera-i izamda isıikiai-i tAnı 
olub vezaret-i uzma sadnnda olaniann umuruna bir ferd müdaheleye kadir 
de�il idi ( ... } Tarih-i mezburdan beri nüdema ve sair mukarreban huzur-u 
hümayun-u padişahide hayyiz ve rütbeler bulub umur-u saltanata müda­
hele eder oldular. 
• .• veeh-i arzda fitne ve fesad ve şer ü şurun şuyu u intişanna ve eşioya ve 
eşrann galebe ve iştihanna bir biis-i aztm budur ki, erbab-ı zeametve tirnar 
-ki inde't-tahkik asker-i din anlar idi- halA anlar dirlikleri kat' olunub ve 
kendüleri bi-nAm ü nişan olu b fitne ve fesad alemi tut du." 

Koçi Bey 

Kökleri daha eskiye götürillebilecek olsa da esas itibariyle 

1970'lerin ikinci yansından itibaren, Osmanlı tarihinin temel dö­

nemleri ve bu dönemlerin özellikleri ba�amında, dozunu ve et­

kisini giderek arttıran yeni bir yaklaşım veya bu yaklaşımın sor­

guladı� geleneksel paradigmaya karşı geliş tirilmeye çalışılan yeni 

açıklama biçimleri ışı�ında Osmanlılann onaltıncı yüzyıldan on-

• Makale ilk olarak TUrkiye GfJnlUgtl Dergisi'nin Osmanlılar özel sayısında yayın­
lanmıştır (sayı 58, 1999, ss. 48-53}. 
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yedinci yüzyıla geçiş sürecinde karşılaştıklan temel problem veya 
problemierin ve bunlara karşı geliştirilen cevaplann niteliğini ele 
almaya çalışacağız. XVI. yüzyılın sonlannda "en geniş" sınırlarına 
ulaşan Osmanlılar bu tarihlerden itibaren bir "duraklama" ve son­
ra da "gerileme" sürecine mi girmişti, yoksa iç ve dış dinamiklerin 
beraberce etkilediği bir değişim döneminin meseleleri ile mi uğ­
raşmak zorunda kalmışlardı? 

Koçi Bey'den yapnğımız alıntıya ve ondan yaklaşık elli yıl ka­
dar önce yazan Gelibolulu MustafaAli ve hatta XVI. yüzyılın ilk ya­
nsında yaşayan Lütfi Paşa vb.nin eserlerine baktığımızda Osman­
hiann bir bulıran dönemine girdikleri ve bu bulıranın da devletin 
kudretinin zirvesinde bulunduğu sıradaki mükemmel nizarnının 
bozulmasıyla ortaya çıknğı sonucuna varınz. ı Osmanlı nasihat 
yazarlannın bu hükmü en azından esası bakımından modem ta­
rihçilerce de paylaşılmış, ancak onların çöküş sebebi olarak zik­
rettiği unsurlar tarihçiler tarafından çöküşün tezahür ve sonuçla­
n sayılmışnr; modem tarihçiler Osmanlılann çöküşünü temelde 
sürekli genişlemeye göre örgütlenmiş bir askeri yapıya sahip Os­
manlı Devleti'nin fiyat devrimi, Amerika'nın keşfi, coğrafi keşifler, 
askeri teknolojideki değişiklikler vb. gelişmelerin niteliğini iyi kav­
rayamamasına ve sonuç olarak da gerekli tedbirleri alacak zihni ve 
maddi donanıma sahip olmamasına bağlamak eğilimindedirler. 
Dahili faktör olarak da 'klasik' dönemin bir takım temel kurum 
ve uygulamalannın terk edilmesi önemli gözükür: Sultaniann iş­
lerden ellerini çekmesi, kul ve tirnar sistemlerinin değişmesi vb.2 
Bu açıklama biçiminde zımnen veya bazen açıkça Osmanlı toplum 
yapısının 'durağan' karakteri de öne çıkar. Içeriden yenileşerne­
yen Osmanlı'nın dış dinarnilderin etkisi olmaksızın kendisini dö-

1 Bu konudaki li teratürü şurada deterlendirdik: Osmanlı' da 'Çllzalme' ve Gelenek­
çi Yorumculan, Dergdh Yayınlan, lstanbul, l997. 

ı Bkz. HA.R. Gibb-H. Bowen, Js/amic Societyand the West, ll l, London, 1950; B. 
Lewis, "Osmanlı lmparatorlugu'nun lnhitau O zerine Bazı Düşünceler", çev. Sa­
lih Tut. lsldm Tetkikleri Enstuasa Dergisi, lll/1-2 (1960}, ss.l61- 178; H. lnalcık. 
"The Heyday and Decline of the Ottoman Empire», The Cambridge History oj 
Islam, 1, Cambridge, 1970, ss. 324-353. 
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nüştürmesi mümkün olamazdL Bir anlamda Osmanlılar, yükselen 
Batı medeniyetinin karşısındaki "öteki"ni temsil eden bir konuma 
yerleştirildiler. 

Osmanlılarm klasik sonrası dönemi ile ilgili ikincil literatürde, 
büyük ölçüde üç yüzyıllık bir "inhitat"(çözülme) nosyonu ile kar­
şılaşıldı�ını belirten Faroqhi bu dönemde herhangi bir bölgede be­

lirli dönemlerde bir düzelme veya iyiye gidiş görillüp görillmedi� 
sorusunun sorulması gerekti�i vurgular. Ankara ve Kayseri'deki 

ev sahipli�i ile ilgili araştırmasında bu iki kentin 17. yüzyıl boyunca 
bariz bir çöküş yaşamadı�ını ortaya koyar.3 Yine Faroqhi'nin be­
lirtti� gibi, Osmanlı tarihçileri artık Osmanlı Devleti'nin sonunda 
iç tutarlılı�ıru kaybedip siyasi arenadan kaybolması ile de�; Os­
manlı devlet ve toplumunun ilk büyük buhranı atıatıp üç yüz yıl 

kadar bir süre daha devam ennesini sa�ayan mekanizmalarla ilgi­
lenmektedirler.• Öte yandan, "'Osmanlı Gerilemesi' Masalından 
Uyanmak" başlıklı makalesinde5 Mustafa Arma�an, tarihe kısır 

bir 'ilerleme-gerileme' diyalekti�den bakmanın bir tarihçinin 
yapaca�ı son iş oldu�unu vurgular. 

Esasen çöküş /bozulma/ çözülme paradigmasının teleolojik 
mahiyeti açıktır: Darling'in vurguladı�ı gibi, "Osmanlılar netice­

de zayıfladılar ve ortadan kalktılar; bunu bildi�imizden onlann 
daha önceden tecrübe ettikleri her zorluk bir 'çözülme tohumu' 
haline gelir ve Osmanlıların başanları ve güç kaynaklan kayıt­

tan kaybolur. "6 Osmanlı tarihi ile ilgili, modernleşme, adem-i 

merkeziyetçilik, dünya sistemi, ATÜT, erken modern devletlerle 
Osmanlı'nın mukayesesi vb. bir takım modeller de, çözülme pa­
radigmasının en büyük çatla�ı olan "Osmanlı lmparatorlu�u'nda 

' S. Faroqhi, Men of Modesr Subsrance-House OWner s and House Property in Se­
venreenıh-cenrury Ankara and Kayseri, Cambridge, 1987, ss. 6, 22 vs. 

4 •cnsis and Change•, An Economic and Social History of the Onoman Empire, 
ed. H. lnalcı.k-0. Quateret, Cambridge, 1997, s. 414. 

5 DtışfJnen Siyaset-Osmanlı ve İdeolojisi sayısı. Saya 7-8, Atustos-Eylül 1999, ss. 99-
1 18. 

11 Unda T. Darling. Reverwe-Raising and Legitimacy-Tax-Collection and FillllliCe 
Administration in the Onoman Empire, 1560-1660, Leiden, 1996, s. 4. 
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yanlış giden neydi?" sorusuyla sımrlı tutulmalan yüzünden uzman 
çevreler dışında bir etki yapmamıştır. Teleolojinin tuza�ndan an· 
cak 1 6. yüzyıl sonlan ve 17. yüzyıl başlarındaki olaylan daha son· 
radan meydana gelenlerin alimetleri olarak de�il kendi başlarına 
incelemekle mümkündür.7 Osmanlı tarihinin "ihmal edilmiş" iki 
yüz yılıru, klasik dönem ile 19. yüzyılın reformlan arasında bir pa· 
rantez olarak görme e�ilimi ve çöküş paradigması H. lslamo�lu-Ç. 
Keyder'in tartışmalı makalesinde haklı olarak tenkit edilmişti.8 

Edhem Eldem de, " 18. Yüzyıl ve De�işim" başlıklı makalesin· 
de9 bu dönem için düşünülen kurgulann dönemin içinden çok 
dışından mina kazandı�ına, bu dönemler ilgili yonımlann, bu dö· 
nemin ya daha öncesindeki 'klasik' dönemle ve/veya sonrasındaki 
Tanzimat dönemiyle ilişkilendirilerek ele alındı�ına dikkat çekerek 
tarihi anlatırnın kurgulanmasında rastlanan bu tür sapmalann, ta· 
rihin düzenli ve mantıklı bir süreç olarak algılanmasıyla yakından 
ilgili oldu�a işaret ediyor. Bu çerçevede 1 8. yüzyılın adem-i mer· 
keziyetçi bir dönem olarak varsayılmasımn gerisinde, daha önceki 
dönemin merkeziyetçi oldu�u varsayımı yatar. Oysa ki, Osmanlı 
sisteminin asıl gücü esnekli�ndeyatmaktadır "ve nominal bir m er· 
keziyetçili�in, merkezden uzaklaştıkça belirginleşen fiilibir adem-i 
merkeziyetçili�i dışlamadı�ını iddia etmek mümkündür. "ı o 

Klasik dönemde Osmanlı merkeziyetçili�inin sımdan ve ni· 
teli�i meselesi üzerinde de bir takım şüpheler izhar edilmemiş 
de�ildir. Osmanlı Devleti'nin 17. yüzyıldan başlayarak çözülme· 
ye başladı�ı görüşüne karşı ciddi eleştiriler bir müddetten beri 
serd edilmeye başlanmıştı. Is/dm'ın Serüveni adlı abidevi eserin· 
de Hodgson, çözülenin veya çökenin "mutlakiyetçilik" oldu�u 
belirterek mutlakiyetçili�in çöküşünü bütün devlet ve topluma 
teşmil etmenin yanlışlı�ına dikkat çekmişti.11 Mamafih Osmanlı 

7 Darling. Revenue-Raising and Legitimacy, ss. 6-7. 
1 "Osmanlı Tarihi Nasıl Yazılmalı? Bir Öneri", Toplum ve Bilim, I, Bahar 1977, ss. 

49-80. . 
8 Edhem Eldem, " 18. Yüzyıl ve DeAişim", Cogito, OsmanWarözel Sayısı, sayı 19, 

Yaz 1999, ss. 188-199. 
10 Eldem. a.g.m., s. 194. 
11 M.G.S. Hodgson, The Venture of Islam-Consclmce and Hisıory in a World C iv ili-
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Devleti'nin klasik dönemde mutlakiyeıçi bir karakter taşıdı� ve ı 7. 
yüzyıldan itibaren ise adem-i merkeziyetçili� arto� yönündeki 
yorumlar da öteden beri bazı kısmi eleştirilere maruz kalmışor. 

Lybyer ve Gibb-Bowen'ın Osmanlı yönetim yapısının temel nite­
li�i hakkındaki teorilerine, yani klasik dönemde Hıristiyan-devşir­

me kökenli yönetici sınıf ile Müslüman-Türk kökenli ulema sınıfı­

na dayanan sistemin daha soma yozlaşması ve ı8. yüzyılda yöne­

tici sınıfın Müslüman Türklerin tekeline girmesi (bunun da sistemi 
yozlaştırması) tezine karşı Itzkowitz ampirik bir şekilde cevap ver­

miş ve Osmanlı gerçekli�nin bu denli basit olmadı�nı ortaya koy­

muştu.ı2 Metin Kunt ise II. Mehmed'i.n merkezi otoriteyi artorma 

çabası içinde önemli devlet görevlerini tamamen kullara bıraktı�ı 

görüşünü yanıltıcı bulmakta ve merkezde kullar-taşrada Türk aris­

tokrasisi şeklindeki şablonun geçersizli� belirtmekteydi. Onye­
dinci yüzyılda kullann taşra yönetiminde a�lık kazanması, teo­

rik olarak sultanın da güç kazanması demek olacaktı; ama gerçek 

bunun tersiydi, bu ise düzende sistemlilikten kişiselli�e geçişin bir 
sonucuydu.13 Aslında Fatih devrinde bile mutlakiyetçilik ve merke­

ziyetçili� sınırlan vardıı4 ve ı 7. yüzyılda mutlakiyetçili� çökü­

şünden söz etmek yerine bürokrasinin nispeten güçlü bir konuma 

gelmesi sürecinden bahsetmek daha uygun olurdu. ıs Esasen ı 7- ı8. 
yüzyıllar Osmanlı idari düzeninde tam anlamıyla, merkezi hükü-

zation, III- The Gunpowder Empires and Modem Times, Chicago-London, 1972, 
ss. 126 vd Hıristiyan halkiann neredeyse topyekun düşmanlıjtına raırnen Os­
manWann Dolu Avrupa'daki topraklarını denetleyebilmeleri ve daha önce kay­
benilderi topraklan kısmen geri alabilmelerine dt$nen yazar, mutlakiyetç� 
çöküşüyle birlikte pek çok şeyin etkilendiltini ama yeni lrurwnlann dikkate şayan 
bir etkinlikle onlann yerine kondutunu vurgular (s.133). Dolayısıyla "çözülme/ 
gerilernew paradigmasına ciddi bir eleştirigetirmiş olan Hodgson' u onun izinden 
giden tarihçiler izleyecektir. 

12 "Eighteenth century Ottoman Realitiesw, Studia Islamica, XVI (1962), ss. 73-94. 
18 M. Kunt, Sanctuctan Eyalete, İstanbul, 1978, ss. 1 13-123. 
14 Oktay Özel, "The ümits of the Alnıighty: Mehmed ll' s 'Lan d Reform' revisited •, 

Journal of the EconomicandSocial History of the Orient, 42/2(1999), ss. 226-246. 
ıs Bb. C. Fleischer, Tarihçi Mwtafa Aıl -BirOsmanlı Btırokrat ve Aydmı, çev. Ayla 

Ortaç, Istanbul, 1996. Bürokrasinin göster� gelişme için mesela bkz. Darling. 
aynı eser: Erhan Afyoncu, Osmanlı Devlet TeşkiltJtuıda Defterhane-i Amire (XVI­
XVIII. Yazyıllar ), Marmara Oniv. Sosyal Bilimler Enstitüsü, Yayınlanmamış Dok­
tora tezi, Istanbul, 1997. 
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met ile taşra elitleri arasında bir çekişmeden bahsetmek de pek uy­

gun görünmüyor. Taşradaki AyAnın bir kısım üyelerinin merkezin 

mensuplan veya onların adamlan oldu� iyi bilinmektedir. Bun­
lann zamanla mahalli AyAndan ayırt edilemeyecek bir konum ka­

zanmalan da dikkate alındıgında, taşradaki adem-i merkezileşme 

ve AyAnın yükselişi sürecinin oldulc.ça uzun ve karmaşık bir süreç 
oldu� ortaya çıkmaktadır. 16 

Rifat Ebu'l-Hac, Osmanlı tarihi ile ilgili araşnrmalarda devlet 

kavramının bütün yüzyıllar için aynı anlamda kullanılmasına dik­

kat çekerek modem öncesi veya erken modern dönemi degerien­
dirirken modem ulus-devlet için tasarlanan kıstasların esas alın­

masındaki garabeti öne çıkarıyor; bu yanlış anlamanın en önemli 
sonuçlanndan birisi de Osmanlı Devleti'nin 17. yüzyıl öncesinde 

merkezileşmiş, etkin ve rasyonel bir kamusal varlık oldu� halde 

daha sonra kendine özgü niteliklerini kaybetmesiyle dagılmaya 
başlamış varsayılmasıdırY 

Osmanlılarm askeri teknolojideki degişmeleri benimsemede, 

daha önceki dönemlere göre 17. yüzyılda bir isteksizlik veya be­
ceriksizlik sergiledigini iddia etmek imkAnsız görünmektedir. Os­

manlıların askeri teknolojisi ve Avrupa ile mukayeseSİ konusun­

daki bir araştırmada A vrupaWarın giderek daha hafif ve taşınması 
kolay tüfeklere sahip olmalarına karşılık Osmanlıların eski ve agır 

silahlan kullanmaya devam ettikleri yönündeki görüşler ampirik 
olarak çürütülmekte ve yine Osmanlılarm en azından 17. yüzyıl 

sonlarına kadar kitlevi üretim yapma ve mamul maddeleri depo­

lamada güçlük içinde bulundu� görüşünün dogru olmadıgina 
işaret edilmektedir.18 Onbeşinci yüzyıldan onsekizinci yüzyıla 

Osmanlı lmparatorlu�'nda askeri teknolojinin yayılışı meselesi-

18 Jane Hathaway, "Problems of Periodization in onoman History: The Fifteenth 
through the Eighteenth Centurl es", The Turkish Studies Associatlon Bullettn. 
2012 (1996), ss. 25-31,  özellikle, s.27-29. 

17 Riafiıat Abou el-Ha j, Formatian of the Modem State-The Oltomıın Empire Sixte­
enıh to Eighıeenıh Cenıuries, New York. 1991, s. 8-9. 

11 Gabar Aioston, •ottoman Artillery andEuropean MilitaryTechnology in the Fif­
teenth and Seventeenth Centuries", Acta Orlentalia ACDdemlae Scienıiarum 
Hung., xı.vn u-2l. 1994, ss. 15-48. 
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ni ele alan Jonathan Grant'ın araştırmasında da "çöküş" paradig· 
masına tenkidi bir bakışla konu ele alınmaktadır. Osmanlılann o 

dönemdeki askeri yetenekleri, kendi geçmişleri ve Avrupalılar ile 

karşılaştırılınakta ve askeri teknolojinin yayılmasına ilişkin bir 

teori çerçevesinde ele alınmaktadır. Bu teoriye göre askeri tekna. 

loji üretimi benimsenmesi ve kullanımı açısından OsmanWar 15. 

yüzyıldan itibaren varolan teknolojiyi taklit edip yeniden üreten 

ama bunun altında yatan icat ve uyarlama sürecini yakalamamış 

bulunan üçüncü katman üreticiler kategorisinde idiler. Neticede 

Osmanlılann 1571 veya 1683'ten sonra amansız bir çöküşü tecrü· 

be etmedikleri, teknolojik açıdan başlıca düşmanlan olan Rusya ve 

Venedik ile eşit düzeyde kaldıklan, Osmanlı askeri malzeme üre· 
timi 18. yüzyılda Avrupa'nın gerisinde kalrnakla birlilc.te yüzyılın 

sonunda yenilik dalgasının yakalandıAtm ve Osmanlılann üçüncü 

katman üreticilik yeteneklerinin bütün bu dönem boyunca devam 

etti�i belirten Grant, Osmanlılann ancak 1850' den sonraki yeni 

dalgayı kaçırdıldannı ve dolayısıyla tamamen yabancı silah ithala· 

tma ba�mlı hale geldiklerini ekler. Bu ise çöküş tezinin ironik bir 

şekilde tersine dönüşüdür: OsmanWann Batı' dan kurumsal ödünç 

aimaiara en çok açık olduklan bu dönem, gerçekithalat ba�ımlılı· 

ğına düşüşün başladı�ı zaman olrnuştur.19 

Osmanlı lmparatorlu�'nu başka örneklerle karşılaştınlamaz 

ve kendine özgü bir oluşum olarak görme alışkanlı�ına karşı ge· 

liştirilen, onu Marksist toplum yapısı şemalan çerçevesinde ev· 

rensel bir ba�lama oturtma çabalan başansızlıkla sonuçlanınca 

bu defa karşılaştırmalı tarih perspektifi bir alternatif olarak ortaya 
atıldı. Hiç şüphesiz bu yaklaşım Osmanlı'yı incelemek için günde· 

me gelmemişti; ama bu yaklaşımın yaygınlaşmasına paralel olarak 

Osmanlı tarihi ile u�aşanlar, özellikle S. Faroqhi20 vb. tarihçiler 

11 Jonathan Grant, MRethinldng the Ottoman 'Decline': Military Technology Diflu­
sion in the Ottoman Eınpire, Fifteenth to Eighteenth Centwies•, Jounuıl of 
World History, c. 10, sayı 1 , 1999, ss.179-201. 

20 Faroqhi'nin 1980 ve 90'lardald araştırmalarının büyük ç�utunda incelenen 
konulan daha geniş bir ballarnda ve karşılaştırmalı tarih perspektifi ile tah­
ın etme çabasun görmekteyiz. Mesela blcz.. Making a üving in. the Ottoman 
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Osmanlılarla muasır toplumlar arasındaki benzerlik ve farklılık 
noktalarına özel önem atfettiler ve bu çerçevede Osmanlı, Safevi 
ve Hint-Mogol imparatorluklannın mukayese edildigi toplantılar 
tertip edildi. 

Bu konudaki en son makalelerden birisi Osmanlılan erken 
modem imparatorluklar arasında degerlendirmeye tabi tutan Vir­
ginia H Alesan'ın "Locating the Ottomans among Early Modern 
Empires" başlıklı makalesidir.21 Aksan, Osmanlılann 1600-1800 

döneminde karşılaştıkları ve sürekli savaşlardan dogan üç büyük 
buhranın, daimi ordudan devletin görevlendirdigi milisiere geçişi 
zorladıgıDı öne sürmekte ve hükürnranlık, dini ba@ılık ve asimi­
lasyon arasındaki karşılıklı etkileşimi vurgulayarak, Osmanlıları 
Habsburglar ve Romanoflarla karşılaştırmaktadır. Bu çerçeve­
de mesela 1593-1606 Osmanlı-Avusturya savaşlarının öneminin, 
köylülerin (sekban ve �ncalar olarak) giderek artan bir biçimde 
yaya ve sipahi olarak orduya alınması ve Yeniçeri Ocagi'na sızma­
sında yattıgıDı vurgular.22 Ordunun yapısındaki bu degişmenin 
maliyönetimdeki etkileri geleneksel tirnar sisteminin eski önemini 
kaybetmeye başlaması, gelir birimlerinin (mukataaların) iltizarn 
usulüyle işletilmesinin yaygınlaşması, olagan dışı nitelikteki avanz 
vergilerinin olagan hale gelmesi, cizye ve a�arn gelirlerine daha 
fazla önem verilmeye başlanması vb. şeklinde olmuştur.23 XVII. 

yüzyılda OsmanWann mali problemler karşısında gelirleri arttır­
ma çabalannı ve mali yönetimdeki degişimi inceleyen Darling, 

lAnd.s-1480 to 1820, İstanbul, 1995. 
21 Journal ofFArlyModem HistoryliiJ2 (1999), ss. 103-134. 
22 Aksan, 115. Bu mesele Osmanlı tarihçiiilinde iyi bilinen hususlardan birisidir. 

Ne var Id, 1980'lere kadar, konu ile ilgili m üstaldi çalışmalar ve belge neşirleri (M. 
Cezar, Osmanlı Tarihinde Levendler, 1965; M. Akdafın çeşitli ldtap ve makaleleri 
vb.) olmakla birlikte köylülerin askeri sınıfageçişleri önemiyle orantılı bir şeldlde 
vurgulanmanuşn. Bu konuda kapsamlı bir deterlendirme için blcz. H. lnalcık, 
"Military and Fiscal Transformation in the Onoman Empire, 1600-1700", Arehi­
v um Otıomanicum, VI (1980), ss. 283-337. 

23 Bu konular haldeında genel olarak İnalcık'ın yukandald makalesine bakılabilir. 
Aynca bkz. B. McGowan, Econ.omic Ufe in Onoman Europe, 1600-1800, Camb­
ridge, 1981; Unda T. Darling, Revenu.e-Raising and Legilimacy- Tax Collection 
and FinanceAdministration in the Ottoman Empire, 1560-1660, Leiden, 1996. 
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cizye ve avmz vergilerinin önem kazanmasına paralel olarak bü­

rokraside bu alanda yapılan yeni düzenlemeleri de ele almışnr.24 

Aynı konudaki bir makalesinde ise, Osmanlı mali yönetimindeki 
degişmelerin bozulmalinhitat olarak de� yeni şartlara intibak 

olarak de�erlendirmesi e�iliminde oldu�u bir kez daha ortaya 
koymuştur. OsmanWarın yeni şartlan dikkate aldı�ına dair verilen 

örneklerden birisi, eskiden bir yerden başka bir yere göç edenle­

rin on yıl geçmeden yeni yerlerinde kaydedilmeyip eski yerlerine 
gitmeye mecbur edilmelerinin aksine ı 7. yüzyılda böyle kişilerin 

bulunduklan yerde vergi mükellefi olarak kaydedilmesidir.25 

Onyedinci yüzyılda 'klasik' yapılarda görülen degişiklilderin 

en önemlilerinden birisi ve belki de birincisi tırnar sistemindeki 

de�işmedir. Geleneksel anlayışa göre tırnar sistemi ihmal edilme­
ye, tırnarlar hak sahiplerine de� ekibir adamianna verilmeye baş­

lanmış ve miri topraklar şu veya bu yolla belirli kişilere verilmiş­
tir. Tırnar sistemindeki degişimin bir bozulma de�. yeni şartların 
bir zorlaması oldu� çok açıktır. Ateşli silahların yaygınlaşması ve 

piyadenin öneminin artışına paralel olarak devletin ücretli asker 

sayısını arttırması ve dirlik olarak tahsis edilen gelirleri nakdi ver­

gilere dönüştürme çabalan sonucunda nmar sistemi zayıflamaya 
başladı. "Gelenekçi" ıslahatın en tipik ömegi sayılan IV. Murad dö­

nemi ıslahatiarına baktı�ızda, 1632'de tırnar sisteminde yapılan 
düzenlemenin hiç de katı "gelenekçi" bir özellik sergilemedi�i 

görürüz. İdeal kanunun şartlarını dikkate almaksızın mevcut du­

rumu ibka eden bu reform un amacı taşradaki kanşıklı� d üzeltmek 
ve BaAdat'ı geri almaktı. Bütün tırnar ve zeametlerin yoklaması 

yapılmış, beratlar yenilenmiştir. Bu reform, Osmanlı Devleti'nin 

24 Tirnar sisteminin önemini kaybetmesine paralel olarak Osm�ılar geleneksel 
talırir (veıgi nüfusu ve tahmini vergi sayımlan) uygulamasını ba:zı istisnalarla 
terk etmişlerdi Bunun yerine dzye ve aı.drız vergilerinin düzgün ve Adil bir şe­
kilde toplanmasına temel teşkil etmek üzere tasarlanan sayımlar yapıldı. Dar­
ling ve McGowan'ın yanı sıra bkz. Oktay Özel, Changes in Settlement Panems, 
Population and Soclety in Rural AnatoUa: A Gase Study of Amasya (1576-1642), 

Basılmanuş Doktora Tezi, Manchester Üniversitesi, 1993. 
25 "Ottoman Fiscal Administration: Decline or Adaptation?", The Journal of Eurcr 

pean Economic History, 26/1 (1997), ss.157-179. 
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kurumsal güç ve esnekli�in 17. yüzyılda da devam etti�in bir 
göstergesi olarak yorumlanabilir.26 Yine tırnar sistemi ile ilgili ola� 
rak bürokraside de yeni tedbirler geliştiriidi Sistemin önem kay� 
betmesine paralel olarak klasik tahrirler -istisnalar dışında- terk 
edildi�nden eski kayıtlardaki aksaklıklann giderilmesi için yeni 
defterler ve kayıt usulleri ihdas ediidiP 

Yine "bozulma "nın en tipik göstergelerinden birisi olarak 
gösterilen kul�evşirme sistemi ve yeniçeriler de genel de�şim ve 
buhran bakımından ele alındıklannda, bazı yozlaşmalar müşahe­
de edilse de temelde "kadim" düzeni devam ettirmenin mümkün 
olmadı� birvasata girildiği muhakkaktır. Devşirmeyi eski yaygınlı­
�ı ile sürdürmenin şartları ortadan kalk n� gibi Kafkasların fethiyle 
kul sistemi için yeni bir kaynak elde edilmiş, aynca kulo�larının 
sisteme entegre edilmesiyle de eski düzenden farklı bir marızara 
ortaya çıkmışn. Yaya askerine duyuları ihtiyacı devşirme yöntemiy­
le karşılamanın iınkansızlı� karşısında, Koçi Bey ve benzerlerinin 
biraz da ait bulunduklan zümrelerin imtiyazlannın kaybedilişine 
karşı tepki göstererek ifade etti� üzere, artık kul taifesine hariçten 
ecnebi yani kul cinsi olmayan kişiler girmeye başlamış n. 

Osmanlı Devleti hakkındaki kalıp hükümlerin sorgulanması, 
yeni açıklamalar ve yorumların teklif edilmesi hiç şüphesiz olumlu 
bir gelişmedir. Bununla birlikte, mevcudun hata ve yanlışlarını or� 
ta ya koymada isabet kaydetti�ni gördü�müz her yeni yaklaşımın 
alternatif açıklama önerisinin kaçınılmaz biçimde yerinde ve 'do�­
ru' olması gerekmez. Bu çerçevede, Osmanlı Devleti'nin ve toplum 
yapısının "dura�an "h� varsayımına dayanarı ve modem öncesi 
dönemlerin yavaş seyrettiği için fark edilmesi bazen zor olan de�ş­
melerini hesaba katmayan yaklaşımların ele ştirilmesini haklı b ula­
biliriz. Esasen Osmanlı özeline baktı�ızda, kuruluştan 1600'lere 
gelinceye kadar geçen dönemin de kendi içinde önemli de�şmele� 
re sahne oldu� muhakkaktır. Osman'ın uç beyli� ile Orharı'ınki, 

• Bu konuda blız. D. Howard, The Onoman Timar System and I ts Trarısformation, 
1563-1656, Indiana University. Basılmamış Doktora Tezi, 1987, özellikle, ss. 194-
227. 

ı7 E. Afyoncu, ayrı ı tez, ss. 30-36. 
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Murad Han'ın devleti, bunlarla Fatih'in merkeziyetçili� esas alan 
imparatorluA1J., Yavuz, Kanuni veya U. Selim dönemleri farklılıklar 

arz eder. Temel esprisi pek de�şmemekle birlikte 'klasik' nizamın 

iki temel unsurundan birisi olarak gösterilen tırnar sisteminin iş­

leyişinde 15 ve 16. yüzyillarda hiçbir de�şmenin olmadı�ı iddia 
etmek mümkün deAildir. Aslında, Osmanlı Devleti'nin "klasik" 
döneminin yüceltilmesinin altında evrensel bir "altın ça�" anlayı­

şının yansımalarını görmemek imkAnsızdır. Altın çağiara duyulan 

özlemierin gerisinde ne türlü saikler varsa bunların şu veya bu öl­
çüde "selatin-i selef' devrini idealleştiren Koçi Bey ve onun gibiler 

için de geçerliydi. Bu tür münekkitleri, objektif hareket eden, dev­
letin içine düştü�ü kötü duruma çare teklif etmekten başka hiçbir 
kaygısı bulunmayan kişiler olarak algılamamak gerekti� sıkça vur­

gulanmıştır. 

Neticede 17 ve 18. yüzyılların da gerek dış gerekse iç dinamilc.­

lerin bir arada etkiledi� bir de�şme dönemi oldu�u. bu dönem­
deki meydan okumaların birkaç kez Osmanlılan büyük buhran­

larla karşı karşıya bıraktı�ı. ancak kriz dönemlerinin bu yüzyıliann 

bütününe teşmili yanılgısının terk edilerek bu yüzyıliann tarihinin 
somut problemler etrafında incelenmesi gerekti� ve böyle bir 

yaklaşımla yapılan incelemelerin ise hiç de sürekli bir çözülme­

gerileme imajıyla ba�daşmadı�ı söylenmelidir. Bir başka ifadeyle 

Osmanlılar, kendi bilgi birikimleri ve donanımlan çerçevesinde, 
yeni sorunlara yeni cevaplar geliştirebil en, pragmatik ve esnek bir 

yönetim anlayışına sahiptiler ve ihtiyaç ortaya çılc.tı�ında bu yakla­
şımın prati�e geçmesi ç�u zaman mümkün olabilmiştir. 
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