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ESKi YUNAN VE ROMA

Soru 1: iktisadi diigiincenin gelisiminde Eski Yunan
disiincesinin etki ve katkisi nedir?

ik_tisodi dustincenin asil ve ana kaynadi, kuskusuz,
‘hayatin_kendisi, hayatin «iktisadi faaliyetlers adi_altinda
toplanabilecek olan pratik” gercekleridir. Bu acidan baki-

linca, iktisadi dusUnceye bir baslangic saptamak, imkén-
siz denecek kadar, zordur. Ciinkii, insan dusiincesini ya-
zih tarih déneminden o6nceki zamanlarda izlemek olana-
gimiz yoktur. Bu itibarla, en eski iktisadi dugince de, di-
ger dustince tirleri gibi, ancak yazinin bulunmasi ile di-

siincenin kaydedilebiime “olanadinin _elde _edilmesinden
sonra, bilgilerimiz_arasina girer. Bu tir iktisadi dusdnce,
ornedin, «Musa’'nin Tevrat ve Brahman'in Veda’s: gibl
mukaddes yazilarda veya dini mevzuatta mevcut bulun-
maktadir.» (F. Neumark, iktisadi Diigsince Tarihi, 1. cilt,
ist. 1943, s. 20).

_Bu_qibi_kitaplarda veya_yazilarda_iktisadi_hayatin en
ilkel sekilde de olsa arastirici bir gbézle ele alinmasi, el-
bette, beklenemezdi. Bunlarda yer alan dustnceler, ikti-
sadi hayatin kendi zamanlari icin (ama ayni zamanda din-
sel buyruklar olmalari nedeniyle gelecek zamanlar igin
de gecerli olmak iddiasiyle} en zorunlu g6rinen yénlerine
bir_ cekl duzen verme amacini giden b|r lzmler ve yasak-

,ce heniiz bu duzeyde iken, pratik bir |ht|yoca cevap ver-
mek kaygusuyle, gergek hayatla her zaman dogrudan dog-
ruya badlonthdwe. — T

Insan dustncesinin daha bir derinlik ve genislik ka-
zanmasi, dider bir deyimle, felsefi diisiincenin dogmasi,
ve iktisadi disiincenin bunun iginde yer almasi ve dola-
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yisiyle bir sire onunla birlikte gelismesi, daha sonraki
bir asamada mimkin olmustur.
Su halde, tekrar etmek gerekirse, iktisadi digunce

(ve bunun Grini olarak «iktisat ilmi»), birbirinden tama-
men ve acikca farkh iki kaynaktan beslenerek geligmis-
tir, denilebilir. Bunlardan irj dijnyoyl anlama ve yorum-

yi_anlama ve yorumigma isi, Insanlarin Lrutthklerl ce$|t-
li toplumsq_l foollyetlerl ve bu faaliyetler dolayisiyle ara-
Iormda kurulon cesitli UJ_sklIen, tgmelgroblemler “olarak ele
allp__!_rlcelemeyl _de_gerektiriyordu. Bunun igindir ki, daha
sonralari her biri ayn bir bilimin konusu haline gelecek
olan diger insansal ve toplumsal olaylar gibi ekonomik
olaylar da felsefenin genis stnirlan jcinde géruluyor ve
ele aliniyordu. Bu nedenle, felsefenin diger butin bilim-

ler g|b| iktisadin da, bir anlamda anasi oldugu sdylene-

bilir.

lktlsodlntdlg;’koynogl kutsal kitaplar ve diger din-
g_&_yoznlordan baglamak g;gr_e,_c.e_alﬂLmesleklemmensup
'knmsélerm kendi. yasadiklari. giinlerde. karsilastiklan _pra-
tik s _sorunlarla ilgili dugincelerini, bu sorunlar igin bulduk-
lari ¢6ziim yollarini iceren yazilandir.  Bunlar zamanla
onemll bir birikim meydana getirmislerdir.

Burada hemen belirtmemiz gerekir ki, bu ayrim, bu
tirld siniflandirmalarnin tabiatindan gelen bir zorunluluk-
la, bazi hallerde keyfi gériinmekten kurtulamaz. Bazi du-
rumlarda kaynaklar bakimindan kesin bir ayrim yapmak
mimkin olmayabilir. Ama, yapilan_gyrim,_her seye rag-
men temelinde blllmseldlr ve bunun icin de genel olarak
gecerhdlr

iktisadi disiincenin felsefi kaynagdinin cikis noktasi,
Eski Yunan dusiincesidir. Eski Yunan toplumunun guanlik
hayat telakkilerinde, kanun koyucu ve din adamlarinin
kendilerine dayanak yaptiklan ilkelerde iktisadi diisiince-
nin izleriyle karsilasinz. Ayrica, ve 6zellikle, Yunan filo-
zoflarindan arta kalan eser ve belgelerdeki disuanceler




biyik 6nem tasir. Eski Yunan diglincesinin konumuz agi-

sindan 6nemi baslica su iki noktada toplanabilir: (@ Yu-

nan disinirleri_tarafindan ifade edilmis fikir ve dug_n-
celer, doho sonralar: tekrar basgkalar tarafindan bagim-

‘siz olarak du$unulmu$ ve yaziimislardir Yunan dusun-
‘cesi, kendisinden sonraki_disince hayatiri dogrudan dog-
ruya_etkilemekte hic gecikmemigtir.

Daha sonra gelenlerle Yunan dusinirleri arasinda
kesiksiz ya da en azindan durmadan yenilenen bir bag-
lanti zinciri mevcuttur. Bu baglanti, érnegin, eserlerinden
yararlandi§ kendinden onceki yazarlar icin oldugu kadar,
bizzat Adam Smith’in (bazilarinca iktisat ilminin kurucu-
su sayillan biyik ingiliz iktisatgisi) kendisi icin de ge-
cerlidir.

Iktisadi doktrinler tarihi bakimindan en 6nemli n
dagundrleri, etkilerinin derinligi veya devomhllgl itibariy-
le, Aristo, Eflatun, Stoacilar ve Epikirculerdir. Bitin bu
sdylenilenlere ragmen, bunlarn iktisadi disincenin ve
dolayisiyle ‘iktisat ilminin gelismesine (istisnai olarak dog-
rudan dogruya, cogunlukla dolayl yoldan gelen) katkila-
r,, 6nemli olmakia beraber, fazla da blyatilmemek ge-
rekir. Bir iktisat teorisinin ilk emekieme c¢abalari olarak
alinabilecek bazi temel ifadeleri, iktisadi olay hakkinda
pratik hayatin kolayca disundirebilecedi, yan sezgiye
dayali, son derece basit bir bilginin (Griinleridir.

Bu dugunurler_asil_ekonomik sorunlara-siyasal bilim
soruniarindan daha az 6nem_vermiglerdir. Ve igte bu ne-
denlerledir ki, Eski Yunan disincesinin iktisat alaninda-
k;i mirasi diger alanlarda biraktiklarindan daha az ve
énemsiz olmustur. '

B O zamanki toplumun kendi kendine yeterli ve kendi
lclne "kapah aile-ekonomilerine dayanan bir yapiya_sahip.
olmasindan dolayi toplum ekonomisi sorunlarinin ortaya
‘cikmaadigi ve bu ylizden de bunlara iligkin bir digiincenin
gelisemedigi goérusi gecerli olamaz. Cunku, qile _ekono-
misi, bu iddiada varsayildidi. kadar,. egemen. mr-duxumda
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degildi. Bu itibarla, bilimsel diguncelerini bu alanda pek
fazla geligtirememis olduklarini, bunun sonucu olarak da,
genel nitelikte iktisat ilkelerine ulagsma ve genellemelere
gitme yolunda bir ¢aba ve basarilarindan séz edilemiye-
cegini ifade edebiliriz.

Eflatun ve Aristo, son derece ilkel ve daha da énem-
lisi bilim - - digt Ve esas itibariyle konuya 6zel bir yakinligs
olmayan herkesin, her ¢cadda, sahip olabileceginden pek
farkh olmayan bir iktisat anlayisina sahiptiler. Ekonomik
olaylar argsindaki karsilikh iligkilerin mahiyetine nifuz et-
me gibi sorun bunlar icin de mevcut degildir. Cesitli_eko-
nomik faaliyet ve fonksiyonlari ele alis ve inceleyis blClm-
lerinde gittikce gehsmekte olan bir soylular smlflnm (aris-
tokrasinin) davramsn ve esas itibariyle tarima 6nem ve-
ren bir dinya goru$u yansir.

Stoacilar ve Epikircilere gelince, bunlarin ekonomik
sorunlari anlama ve kavrama yetenekleri daha da az, bu-
‘na karsihk etkileri daha da olumsuzdur (bu ifade Ozellik-
leé ikinciler icin gecerlidir). Bdyle olmakla beraber, 6nce
Eski Roma ve daha sonra Rdénesans donemlerinde, filo-
zoflarin entelektiel cabalart lzerinde bunlarin biylk et-
kileri olmustur. Burada her seyden &Once, gerek Stoaci-
larin gerek Epikircilerin egdildikleri sorunlara modern ¢ag-
da yaklasildigi bicimde yaklasamadiklarini belirtmek gere-
kir. Bunlarin bireyci tutumu, son tahlilde, kamusal hayat-
tan uzak durmay! dgiitlemekten fazla bir sey degildir (bu
ifade de gene, daha c¢ok, ikinciler, yani Epikirculer igin
gecerlidir). Bunun sonucu olarak, bunlarin bireycilidi ile.
modern.caglarin . bireyciligi, yani,. bir sosyal bilim ilkesi
olan ve sosyal .arastirmalar i¢in bir hareket noktasi teskil
eden bireycilik arasinda hic¢ bir iliski yoktur (ya da ancak
olumsuz bir iliski mevcuttur). Ayni sekilde, Epikiircilerin
ogrettikleri ile modern «mutlulukcu» ahlk gorusu arasin-
da, ve yine bunun gibi, Stoacilarin doktrinleri ile modern-
zamanlarin sosyal ahidk_egilimleri argsinda ortak olan ¢ok
az ey vardir.



Bu genel aciklamalardan sonra, Yunan sosyal ve eko-
nomik doktrinlerini biraz daha yakindan gérmeye caliga-
biliriz.

Soru 2: Eski Yunan diigiincesi (ve bunun bir parcast
olarak iktisat diigiincesi) nasil bir ekonomik,
sosyal ve siyasal ortamda dogmustur?

(Ge\eUdh A \(mynoph - &t da. Poas o lwaiv

Yunan yi‘]$uncesinin“gnumuz bakimindan génel ka-:
rakterini, bundan 6nceki soruda ana cizgileriyle belirtme-
ye calistik. Simdi, bu disiincenin bizi ilgilendiren krsnmlo-‘
rinin biraz daha aynintih bir agiklamasina girismezden 6n-
ce, bunlarin icinde dogdugu ortami, bunlan hazirlayan
ekonomik, sosyal ve siyasal kosullar, hic degilse, bir ol-
clide bilmekte yarar vardir; bu bilgi yararh olmaktan da
oteye gereklidir. «Gercekten, ekonomik ve sosyal mues-
sese ve hadiselerin karakter ve dinamizmi hakkinda kafi.
derecede bir fikir ve telakki sahibi olmadan, iktisadi dok-
trinlerin “dodug ve evrimini mukemmel bir sekilde kavra-
mak kabil olamaz, Ginki iktisadi teori ve ideolojilerin ge-
kil ve muhtevalan, meydana c¢iktiklar iktisadi ve ictimai
mubhitin tesirlerinden kurtulamiyacaklari gibi, ...iktisat naza-
riyeleri ve ideolojileri de... blyik felsefi, hukuki, dini ilah..
sistemlerle beraber iktisadi milessese ve realitelerin evri-
mi Uzerinde muessir olmaktadir.» {Neumark, a.g.e., s. 4.)
Bu, her_ sosyal digiince ve doktrini kavramakta ayni de-
recede gecerli genel bir ilkedir.

Eski Yunan tarihinin M.O. 1000 - 700 yillart arasindaki
dénemi, halkin siniflara ayrnilmasi ve bir soylular sinifinin
ortaya c¢cikmasi, gehir devletlerinin kurulmasi ve soyluiar
sinifimin krallari devirerek siyasal iktidari ellerine almalari
gibi cok 6nemli ekonomik, sosyal ve siyasal degismelerin
yer almasiyle belirgindir.

Dénemin ilk yizyillarinda Yunanistan'da toprak iize-
rinde O0zel milkiyet yoktur, mulkiyet kolektiftir. .Ozel miil-
kiyet, bazi gelismeler sonucu, daha sonra ortaya cikmis-




tir. Bir kez ortaya giktiktan sonra da, bir yandan topragin
miras yoluyla bulinmesi ve dolayisiyle klculmesi, éte yan-
dan, ve tersine olarak, evlenme, satin alma, borclanma
v.b. nedenlerle gittikce az sayida elde toplanmasi ve dézel
muilk olarak’ blyimesi, ayrica, hava sartlarina bagh ola-
rak Grindn bazi yllarda kota olmasi, salgin hastaliklar ve
savaslar bir kissm toprak sahiplerinin zenginliklerini daha
da artirirken, halkin blylik cogunlugunun fakirlesmesine,
ekonomik varliklarini ve dolayisiyle bagimsizhiklarini koru-
ma olanaklarini thiren bir kisminin zengin ve buylk top-
rak sahiplerinin himayelerine siginmalarina yol acmistir.

Boylece, bir yanda topraksiz ve az toprakh yoksul
_kitle, 6te yanda buyiik toprak sahibi soylular olmak lize-
re, Yunanistan'da halkin ki sinifa ayrildigini géruyoruz.

Bundan bdyle, Yunan toplum yapisi, genel olarak, su
manzarayl goésterir:

Basta zengin ve gicli.soylu aileler. Bunlarin gltinda,
kendi arasinda ekonomik glcleri ve toplum icindeki yer-
leri bakimindan bazi 6nemli farklar bulunan gruplardan
meydana gelen tum llke halki. Halkin (bir kismi 6zglrdur
ve kendi topraginin sahibidir, diger bir kismi kira kargt-
hginda soylularin topraklarini l$lemekted|r Ueunci. blr ks
sim halk topraga baghdir ve elde edilen Grinun belli. bir
klé,mml toprak sahibine vermek zorundadir; bunlarin ya-
nisira ucretli is¢i olarak caliganlar ile sehirlerde zanaat-
kar olarak hayatlarini kazananiar da vardir. Bunlarin hep-
sinin disinda, hir de, dodgrudan dogruya sahiplerinin mal
sayilan ve higbir haklari oimaya "RoleTer;nevcuttur

Bu dénemde, Yunanistan'da, figsil olugtuklari bizi bu-
rada cok yakindan ilgilendirmeyen, sehir devletleri kurul-
mustur.

$ehir devletlerinin ortaya cikmasi, en cok soylularin
yararina olmustur. Gelisen toplum hayatinin yarattigi ye-
ni ihtiyaclar, yerine getirilmeleri gerekli sosyal, ekono-
mik, siyasal v.b. gorevleri bir tek kralin {istesinden gele-
meyecegdi kadar cesitlendirmis ve zorlastirmistir. Kralin ya-
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nina yardimcilar vermek zorunlulugu dogmustur. Bu yar-
dimcilar dnceleri krallarin kendileri tarafindan atanirken,
sonralan bazi kurullar tarafindan secilir olmustur. Soylu-
lanin ise hem bu kurullar ve hem de secilenler tzerindeki
denetimleri giderek artmustir. Krallarnin yetkileri iyiden_ iyi-
ye smlrlon'mls, kralhk soya bagh olmaktan cikarilip seci-
me baglanmig, sonunda da ya tamamen kaldinimis ya da
6nemsiz bir makam haline getirilmistir. Bundan bdyle, si-
yasal iktidar, ekonomik gi¢ sahibi soylularin elindedir. ls-
parta, kralig sonuna kadar muhafaza etmis tek Yunan
site devletidir.

Tonm ve hayvancihlk bu dénemin_en énemli__ve en
ba$to gelen ekonomik faaliyetleridir. Bugday, arpa, iziim
“ve zeytin bO$|ICG aranler, keci, koyun ve domuz en ¢ok
beslenen hayvanlardir. Bunlarin yanisira, toprad: isleme-
de, savasta ve yuk tasimada vazgecilmez araclar olarak
okuz, sigir, at, esek ve katir yetistirilmigtir.

Ekonoml esas itibariyle, ilkel bir durumdagdir. Ticaret
hemen hémen hic’ 'yoktur. Her aile her turla ihtiyacini ken:-
disi kargilamaya caligir. Ailenin bitin lyeleri calismak
zorundadir. Ailenin zenginligine gére, kéleler, iicretli is-
ciler ve ev hizmetleri gordiiriilen hizmetciler de kullanil-
maktadir.

Bu duruni zamanla degdismistir. Bir yandan _is-bolu-
ma artmis, cesitli zanaatiar ortaya .cikmig, 0Gte yandan
hem (lke ici hem de bagka tlkelerle olan ticaret gelis-
mistir. Gemucnllk deniz tasimaciigi giinden giine giclen-
mistir. Butiin bu gelismenin sonucu olarak, dénemin son-
larina dogru, Fenike kolonileri ve ticareti Yunan kolonile-
ri ve ticareti kargisisinda her yerde gerilemis, Akdeniz'de
daha once Fenikelilerin tekelinde bulunan ekonomik (s-
tinlik Yunanhlara gecmeye baslamistir.

Yunanhlarin bitiin Akdeniz cevresinde, hatta Karade-
niz kiyilarina kadar uzanip oralarda koloniler kurmalar:
yine bu dénemin islerindéndir. Gittikge bliyliyen bu ko-
loniler agimin daha sonraki zamanlarda Yunan ekonomi-
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sine sagladigi blylk katki, ayrica bir aciklamayr gerek-
tirmeyecek kadar aciktir.

Butun bu gelismeler ve bunlara katilan yenileri, érne-
gin poronm kullonllrpoyo baslanmasi, ayni zamanda, Yu-
nan Ioplumunu bundan sonraki iki yizyil (6. ve 7. ylzyil-
lar) boyunca ugrastiracak ekonomik, sosyal ve siyasal so-
runlarin boy verecegdi ortami hazirlamaktan uzak kalma-
migtir. Gergekten baska tarlii olamazdi. Geligen uretim

Pauthhls Shu Nt

gucleri, yeni uretim iligkilerine yol agacak, yeni sorunlar
_dogukaEdktl Ve nitekim dogurdu.

Ekonominin bitin kesimlerinde 8. yizyilda baslamig
bulunan koékliu degisiklikler 7. yuzyilda daha blyuk bir hiz-
la devam etti. Blylk toprak sahipleri ciftliklerinde artik
tahil dretimi yerine uzum ve zeytin yetistiriyorlar, sarap
ve zeytin yadi ldretimine dnem veriyorlardi. Bunlar ve bun-
larin yanisira halk arasinda zenginlesmis bir kisim aile-
lerle_gecimini guclikle saglayan, bagimsiz varhigini koru-
mada dayaniimaz zorluklara katlanan, kéyli arasinda her-
gun daha da derinlesen bir ugurum meydana gelmisti.
Soylularin ve sonradan zenginlesenlerin baskisi altinda bu-
nalan, topragini yok pahasina elden c¢ikarma zorunda bi-
rakilarak daghk ve batakhik bélgelere surilen, adir borg
yuku altinda her an kisisel 6zgurliginia dahi yitirmek teh-
likesiyle karsi karsiya kalan koylinun acikli hali, zamanin
siirlerine konu olmustu. )

Buyldk Yunan disinir(i Aristo, bu durumu, Atinalila-
nn Devleti adli eserinde, sdyle anlatir:

«Bundan sonra yiksek soylularla cokluk arasinda pek
uzun siren parti kavgalari bagladi. O zamanin idare sek-
li bir oligarkhia (oligarsi) olup fakirler, cocuklari ve kari-
lan ile birlikte, zenginler icin kéle gibi calisiyorlardi. Bun-
lara polatlar, yahut hektemirler (altida. birciler) deniliyor-
du. Zenginlerin tarlalarini —butin toprak az sayida kim-
senin elinde toplanmisti— kaldirdiklari mahsuliin yalniz
altida birini kendileri icin alikoymak uzere ekip bigiyorlar-
di. Geri kalan altida besi kira Gcreti olarak tarla sahip-
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lerine vermezlerse kendileri ve cocuklan kdle olarak sa-
tihyortardi. Cunku Solon'a varincaya kadar borclular ala-
cakhilara kendi vicutlarini da rehin olarak gdstermek zo-
runda idiler. Solon halkin elinden tutan ilk devlet adami
oldu. Zenginler hesabina yapilan bu angarya, idare bigi-
minin cokluda yliklettigi kotulliklerin en agiri, en acisi idi.
Fakat is bu kadarla bitmiyordu. Halki kizdiracak daha bir-
cok uygunsuzluklar vardi: Dogrusunu sdylemek gerekirse
halkin higbir hakki yoktu.» (Yunan Klasikleri: 62, ¢eviren:
Dr. S. Y. Baydur, Ankara, 1943, s. 3-4)

Kurulan her koloni, yeni bir pazar demekti. Pazarla-
rin ¢odalmasi, Yunan ticaretine alabildijine genisleme
olanagini sagladi. Bu da, ayni zamanda, endustri uretimi-
nin hizla artmasina yol acti. Daha &nceleri yalmz ilke ici
|ht|ycclon _karsilamak ig¢in uretlm yapan kucuk isyerleri, o
“zamanlar icin hayli blylk sanayi kuruluslan haline geldi.
Bunlar icin” ihtiya¢c duyulan is-gici, Ulke icinden sagla-
namaz oldu. Yabanci emegde ihtiya¢ dogdu. ilave is-gicii
ihtiyacini kargilamanin en kolay ve ucuz yolu, digardan
kole getirmek oldu. Bdylece, kélelik iyiden iyiye miiesse-
selesmeye basladi. Gerg¢i, daha 6énce de, ev hizmetlerinde
kullanilan, ve diger bazi iglerde calistinlan ve asil kayna-
g1 da savas tutsakh@ olan kdleler yok degildi. Oysa. sim-
di, sirf ekonomik amacla, sanayi ve madanlerde calistiril-
mak {izere, yabanci llkelerden parayla satin alinarak ko-
le sa§lanmaya baslaniyordu. Her ise kosulan ve bogaz
tokiuguna cahstirilan kdéle, Ucretli iscinin yerini almaya
baslhyordu. Ulkeye ¢ok sayida kéle ithali, ézgir iscilerin
ve zanaatkdrlarin varligina tam olarak hicbir zaman son
vermemis olmakla beraber, yeni yeni ekonomik ve sosyal
sorunlarin tohumlarimi atiyordu,

—_Paranin gittikce artan digcide kullaniimaya boslonma-

, kiicik dreticilerin durumlarinin hizia bozulmasinda di-
'ger onemli bir etken oldu. Paraq, uretimin daha genis cap-
ta piyasa icin yapiimasina yol acti. Dahd 8nceki zaman-
fann_kapall_aile-ekonomisi yerini, gitfikce artan bir 8icii-
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de, piyasaya bagh, actk para_ ekonomisine hirakmak zg-
{un_do kald. $|md| “hig degllse bir kisim ihtiyaclar piya-
sadan kar$||onocoktl Bunun icin de para elde etmek ge-
rekiyordu. Kiicik Greticinin elinde, batin bir yil boyunca
ihtiyaclarini karsilamaya elverecek miktarda, para bulun-
masi |Gzimdi. Artik hi¢ kimse ona malini, eskiden oldugu
gibi, mal karsihginda vermiyordu.

Herkes mal karsiidinda para istiyordu. Para, ayrica,
diger bir bakimdan da, isledigi topragin kirasini édemek
icin de gerekliydi. Eski ayni rantin yerini, artik, para-rant
almaya baslamigti. O ise bitian bunlar icin gerekli paray,
ancak, hasat sonu elde ettigi Griniini satarak elde ede-
bilirdi. Bunu kaca satacakti? Hicbir fikri yoktu, ve bir si-
re olamazdi. Aracilar elinde” perisan olmasi kag¢iniimazdi.
Rant icin, 6teki ihtiyaclari (gecim ve dretim ihtiyaclari) icin
gerekli parayr elde edememesi halinde —c¢ok kez basina
gelen ‘de buydu— tek caresi bor¢lanmakti. Yiksek faiz-
lerle borclanmak, sonunda, kacinilmaz bir sekilde, kicik
ureticiyi perisan etti. Once, topragini ve kisisel emegini
karsilik (teminat) gdstererek, alabildigi bor¢, cok gecme-
den sahsini ve bitln ailesini karsilik gdstermeden sagla-
namaz oldu. Borcunu édeyemedigi takdirde, alacakh borg-
lusunu ya da ailesinin dyelerinden birini satip parasini kur-
tariyordu. Kéleligin yeni bir kaynagi da iste bu oldu.

Para, Yunan toplumunda, ve daha genel olarak Akde-
niz cevresindeki llkelerde, bir devrim yaratti. Para eko-

nomisi ve kélelijin miiesseselesmesi, 7. yiizyllin en énem-

_li_belirleyici niteliklerindendir.

Bu deglslmlerd_e__._kuskusuz_yamrlanamqr—da-oldu._ﬁ_g-
U_k'—iifve__tici koyliilerle buyuk toprak sahibi soylular arasin-
da yer alan, o zamanlara 6zgil, bir «birjuva» sinifi meyda-
na geldl Bu yeni sinif, gelisen ticaret ve sanayie daya-
narak palazlanip. guolenm;s,;tl Bunlarin elleri altinda, ve
denetimlerinde olmak Uzere, gemici, kiicik esnaf ve za-
naatkdr ve igcilerden olusan, ve asagi-orta tabaka. deni-

lebilecek olan, bir kitle de ortaya cikmugti. Yeni tireyen
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sehirli zenginler, denetimlerindeki bu_ unsurlarla_ birlikte
koyliileri .de .yanlanna. alarak, -soylulara karsi_bir. cephe
olusturdular. _$imdi, siyasal guglerinin. ekonomik. temelleri
kékiinden sarsiimig bulunan soylularia bu sehirli yeni zen-
ginler arasinda bir iktidar savag: basliyordu. Ekonomiyi
_kontrol etmek, siyasal iktidar ele gecirmekle mimkindi.
Siniflar arasinda zaten mevcut olan miicadele, simdi, da-
ha da bir yogunluk kazanargk, bundan béyle Atina site~
s-ﬂlip,_ ve genel olarak Yunan toplumunun ayriimaz bir ni-
-tejjhi,,_huline. gelmis ,oluyordu.

Soru 3: Yunan disiincesinin besigi olan Atina, eko-
nomik, sosyal ve siyasal kosullar bakimin-
dan nasil bir durumda idi?

Yukarda anlatilanlardan sonraki gelismeleri, batin Yu-
nanistan'in aynasi sayilabilecek olan, Atina'ya bakarak,
izlemeye caligalim. Atina, Attika bdlgesindedir. 7. yu_yll-
_da, bu bélge halki, kdleler disinda,birf bilyiik toprok sa-
h|b| soy]uqu\dlgeru Atina’da oturan m_ggqpvwnqy_qu;an_
e nlhoyg kiiguk toprakll koyluler ayri bir sinif olmak (ize-
re uc sinifa_ayrilmis. ‘bulunuyordu: «Yunanistan'in baska
yerlermde oldugu gibi burada da buaylk c¢iftlik sahipleri
yavas yavas hububat ziraatinden daha fazla kdar getiren
bagciik ve zeytincilie gecmis, tuccarlar, zanaatciler si-
nifi blylimiis ve zenginlesmis, Atina’'nin nifusu bir hayli
artmigti. Bu yeni kapitalist sosyetede kiiclik tarla sahibi
koéylulerin durumu ginden gline fenalasmaya baslamisti.
Bunlar cift hayvani elde etmek yahut yeni badlar ve zey-
tinlikler kurabilmek icin buylk ciftlik sahiplerinden yiik-
sek faizli 6dinc¢ para almislar, fakat bliylk bir kismi borg-
larim 6deyemediklerinden, pek siddetli hikimler inhtiva
eden o devrin bor¢lar kanununa goére, ya hirriyetlerini
kaybederek alacakh tarafindan dis (lkelere kéle olarak
satiimiglar, yahut da toprada baglanarak elde ettikleri
mahsullerin 5/6'ini blylk ciftlik sahiplerine birakmak zo-
runda kalmiglardi. Bu hal 600 senesine dogru had bir de-
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receye gelmis, koyli topragini hemen tamamiyle elden ¢i-
*®arm1s, bu suretle butln Attika bolgesT birkac zenginin eli-

ne_gecmisti. isparta’ ‘da’ oldugu gibi burada da koy uandn
isyan etmesi yahut cesur ve miitesebbis bir gsahsin bu
hosnut olmayan tabakanin bagina gecip bir" tiranhk kur-
masi beklenebilirdi.»

Durumun kisa fakat 6zl ifadesini bir kez daha Aris-
to’dan dinleyelim:

«Buyik halk cogunluguna imtiyazlt bir azinlik icin an-
garya hizmeti gordiiren boyle bir devlet dizeni iginde hal-
kin yiiksek soylulara karsi ayaklanmamasi olmayacak bir
sey idi. DOgus cok sert oldu ve uzun zaman birbirleriyle
carpistilar. Sonunda her iki parti birden Solon’u hem uz-
lastirici, hem de arkhon olarak sectiler. Ona devleti yeni-
den dizenleme &devini verdiler.» (a.g.e., s. 9)

Solon (M.O. 594)'dan énce, 7. ylzyihn son ceyregin-
de Drakon (M.Q. 624)’un eliyle bir reform hareketine gi-
risilmisti. Soylular korku icinde idiler. Ekonomik ve sos-
yal huzursuzlugun Atina’'nin siyasal hayatina etkisi ve bu-
radaki yansimast «tiranhik»in dogumu olmustur. Kendile-
rini giicli goren kisiler, bdyle bir ortamda, taraflardan bi-
rinin destegdini alarak tiranhiga kalkisabiliyorlardi._Soylu-.
lar korkuyarlardi. Cinki,. kendilerine-karst yaksul halla ve
koyllyu arkasina alacak bir tiran clkablllrdl Nitekim bu-
“nun o6rnegini gérmislerdi de. Onlerinde gldxlecek iki yol
vardi: Ya kendileri bir tiran c¢ikarip onun araciidiyla is-
parta’da yapididi gibi, bir tedhis politikasi izleyerek koy-
10y biisbutin ezmeyi denemek, ya da kdylliyle uzlasarak
bazi reformiar yapiimasina razi olmak. Atina’li soylular
ikinci yolu segtiler. Bu is icin de Drakon'u gdreviendirdiler.

iste, tarihte «Drakon yasalari» diye {in yapan yasala-
n getiren, son derece sinirli ve temeldeki sorunlarin hig-
birine dokunmayan, sézde reform hareketi, bu tercihin so-
nucudur. Yapilan bir anayasa degildi. Bir ceza kanunu idi.
Bu yasalarla gidilen asil amag, dyle anlasihyor ki, var-
liklilarin can ve mal givenligini daha saglamca kurmak-
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tan ibaretti. Bunlar digindakiler icin sagladigi, belki, tek
yarar, neyin sug, hangi sucun cezasinin ne oldugunu ya-
zih olarak saptamis olmasiydi. Getirdigi cezalar, suc olan
filllere goére ¢ok agirdi. Daha sonralan bu nitelikteki ka-
nunlari Drakon kanunlarina benzetmek ddet olmustur.

Drakon ‘kanunlarinin hi¢bir sorunu ¢ézmeye yarama-
digi cok kisa bir siire icinde anlasildi. Oysa, Aristo’nun
yukartya aldigimiz pasajindan da anlagildigi gibi, gercek-
ten reform yapmak kacinilmaz bir zorunluluk haline gel-
misti. Bu kez gercekten reform yapabilecek bir adam
arandi, ve Solon bulundu.

Solon, meslegi ficaret olan, genis kultirld, tecribeli,
bilge bir kisiydi. Topluma huzur saglamak icin elinden ge-
“leni yapmaya calisti. Basanlari, toplumun kosullari ile si-
nirh kalmis olmakla beraber, zamant icin.gene de cesaret-
le atilmig ileri adimlard.

«Solon'un ilk isi borc altinda ezilen kéyliinin duru-
munu iyilestirmek icin alacakliyla borclu arasindaki iligki-
leri belirten kanunun giddetini hafifletmek olmustur. Solon
borca karsilik insanlarin rehin gdsterilmesi usuliini orta-
dan kaldirmig, koyliye bitin borglarini badiglamis, ipo-
tek edilmis topraklan sahiplerine geri vermis, bor¢ yluzin-
den kole olarak disa satilmis olanlardan biyuk bir kismi-
ni devlet hesabina satin almis, onlarin hir insanlar ola-
rak yurtlarina geri dénmelerini temin etmisti. Ayni zaman-
da, blylk bir ihtimale gore, toprak koleligini lGgvetmis,
topraksiz koyliiye toprak sadlamak lzere buyik ciftlikler
icin azami bir had tespit etmis, bu haddi asan topraklara
el koymustur. Solon'dan sonra toprak mahsullerinin alti-
da besini arazi sahiplerine birakan koylllere rastlanma-
maktadir... Bununla beraber koyli tam hirriyetine kavu-
suncaya kadar daha uzun middet micadele etmek zorun-
da kalmis, ancak alt tabakalarin koruyucusu tiran Peisis-
tratos zamaninda bu istegini elde edebilmistir.»

Solon’un hukuk . alanindaki biyik. bagorsi_ise_ yapti-
a1 anoyoso olmustur. Yeni anayasada yurttaslar soylari-
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nin asaletine goére degil fakat varhiklarina ve gelirlerine
gore dort sinifa_ayriliyor, ve siyasal haklari ile askerlik
gorevlen de bu ayinma baglaniyordu. «Biringj _sinifa gift-
liklerinde her sene 500 él¢ii bugday, yahut ayni miktar zey-
tinyad yahut sarap istihsal edenler, ikinci simfa 300,
ucuncu sinifa 150 (sonrolarl 200), doérdunci Smlfayso bu
miktardan daha az istihsalde bulunanlar giriyardu. Top-
rad yahut emldki olmayan sahislar, meseld ticcarlar, ka-
zanclarinin miktarina gére bu doért siniftan birine aliniyor
ve bu sinifin tayininde bir drahmi bir (6l¢i birimine: .me-
dimnos) esit sayithyordu. O devirde askerler techizat ve
silahlarini kendileri tedarik ettiklerinden yalniz ilk (¢ sini-
fa askerlik gorevi ylkletiliyordu... Birinci (ve)... ikinci siI-
nif mensuplari, bir harp ¢iktikta, ath olarak ve yanlarinda
bircok hoplit, yani adir silahh piyade erleri bulundurmak
suretiyle orduya thI|IyOI"|GI’dI... Uglinci sinif erkekleri at-
siz olarak harbe giriyoriardi. Muayyen bir geliri olmayan
«tetrler, yani dérdincii siuf .mensuptartysa askerlikten
busbutun muaftilar. Bunlar yalniz bazi mustesna hallerde
hafif silahli olarak ulastirma islemlerinde, yahut kirekei
olarak gemilerde kullaniliyordu.»

«Askerlik hizmeti gibi vergi 6devi de bu dort sinifa
gore tesbit ediliyordu. Vasitasiz vergiler o zamanlar mev-
cut degillerdi. Devletin paraya ihtiyaci oldugu zamanlar
ilk u¢c sinif yurttaslarinin servetleri Uzerinden oladaniisti
bir gelir vergisi alinirdi. Dérdunci sinif ise her tirli ver-
giden muafti. Bundan bo$ko zenginler... umumun men-
faati ile ilgili islerin, mesel@ tiyatro temsilleri tertibi yahut
harp gemileri techizi gibi hususlarin masraflann Gzerle-
rine alirlardi. Bu ¢ok mutedil vergi sistemi butin devlet
memurlarinin bir Gcret karsihlginda calismamalari ve go-
revlerini sirf vatani bir bor¢ olarak yapmalanyla izah olu-
nabilir.»

«Her yurttagin hikimet iglerine istiraki hususunda bu
dort sinif teskilatt esasti. . Yalmz—ik--{(ig-stiften--olamiar
devlet memuru olabilirdi. Arkon yahut hazine bakam se-
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cilebilmek icin birinci siniftan olmak sartt. Tet’ler yainiz
halk meclislerine girmek hakkina maliktiler. Bu devirde
kurulmus oldugu anlasilan holk mahkemesine 30 yasi-
ni dolduran her yurttas, hongl ‘siniftan olursd” olsun, Uye
secilebilirdi. Bu mahkemenin verdigi kararlar kati mahiyet-
te idi. Bu suretle hitkiimetin en énemli (i¢ fonksiyonu, ya-
ni memur secimi, Kanun koyma ve adalet alaninda séz
sbyleme hakki butin Attika yurttaslarina, simif farki go-
_zetilmeksizin, verilmis oluyordu.»

Solon, reformlarini bir de bir genel afla perginlemek
istemigti. Bitun bunlar demokrasiye goétirecek yolu pii-
riizlerinden onemli bir o6lgude temizlemisti. Bununla be-
raber, sinif savasi yine de son bulmamisti. «Cinki bu de-
gisikliklerden memnun olmayanlar pek coktu. Aristokrat-
lar ellerinden giden kudrete ve &ding¢ olarak verdikleri
paratara yaniyor, Solon’un bir tiran olacagini umit etmisg
olan fakir halk yeter derecede topraga sahip olmadigin-
dan sikGyet ediyor, orta tabakaysa elde ettigi siyasal
haklar kiigimsiyordu.»

Tiranlk tesebbdislerinin Solon’un reformlarindan son-
ra da daha bir slire devam ettigi gorilir. Solon’dan he-
men sonra gelen Peisistratos, tiranlik kudretini halk ya-
rarina kazanilmis haklara yenilerini katma yolunda kul-
lanmigti. Attika’nin ic bélgelerinde yasayan koylllere da-
yanarak ortaya atilan, ve iktidarini zorlu kavgalardan ge-
cerek saglamlastiran Peisistratos’u, bu yizden, Atinalilar
sevingle karsilamisiardi. O da bu destede dayanarak Ati-
na’da 6lumune kadar bir tiran olarak hikim sirmistir
(iktidar yillari: M.O. 561 528). Koylilere sagladigi yarar-
lardan dolay:_ «Penmstrotos un_tiranlik_zamont sonraki.-ne-
siller tarafmdan koylunun altin devri oloqu gosterilmigtir.»

Peisistratos, izledigi isabetli dis politika ile, Atina t_|-
caretinin hacim ve- sirium alam itibariyle genislemesine
olanak yaratti. Bunun sonucu olarak, onun iktidar yillarin-
da Atina zamaninin en biylk sanayi merkezlerinden biri
haline geldi.
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Tiranhk, Peisistratos'un ogullan tarafindan daha bir
siire devam ettirilmek istendi ise de, o siralarda biraraya
gelen birtakim i¢c ve dis etkenlerin etkisiyle 6. yuzyilin bi-
tis yillarinda son buldu.

Bu yillarda (M.O. 508 - 507) demokraswe daha fozlo
yoklo:,;llmosnm .saglayan, halka daha ileri haklar getlren
“reformlarin Kleistenes tarafindan yapildi§ goralir. «Bu
reformlar aristokratik .teskildtin nufuzunu koékinden kal-
dirmak, tam manasiyle denk bir hikimet sistemi kurmak:
ve butiin yurttaslanin hikimete istirakini saglamak ama-
cini gudayorlardi... Kleistenes’in reformlariyle Atina’'nin
sadlam teskildth bir devlet olabilmesi icin gecirdigi geli-
sim safhaldn esas itibariyle sona ermig, Atina’da oturan
yabancilar mistesna olmak uzere, her yurttas dogrudan
dogruya hiikimete istirak imkdanlarini elde etmisti. Attika-
nin gercek egemeni halk oldugundan bu yeni hikimet
sekline «demokrasi» denilmistir.» (Eski Yunan Tarihi'nin
buraya kadarki anlatimi, Prof. Dr. A. M. Mansel, Ege ve
Yunan Tarihi, Ank., 1947, ne dayanmaktadir. Aristo’dan
yapilan aktarmalsr diginda, tirnak icinde verilen paragraf-
lar do bu eserden alinmigtir. Bazi ifade ve slip dedisik-
likleri, tabii, bu kitabin yazarina aittir.)

5. ylazyill, Atina (ve Yunan) tarihinin en parlak déne-
midir. Atina, kultir ve sanat hayatinin oldudu kadar, eko-
nomik ve siyasal kudretinin zirvesine de bu dénemde ulas-
mistir. .

Bu yuzyil, Atina icin,- ayni zamanda, icte ve dista sa-
yisiz zafer ve yenilgilerle dolu bitmez ve tilkenmez savas-
larla. bir buyiik serefler ve acilar dénemidir. Atinb nin ka-
zon|Im|$ parlak zaferlerden sonra tutulmu$ ‘oldugu ege-.
menlik hirsi, ve butiin Yunanistan” ve ona br*gll bir seri
Ulkeyi kendi yonatimi altindd birlestirme cabasi, ekonomik
giciiniin durmadan erimesine, icte ve distaki zenginlik
kaynaklarinin kurumasina yol acti, ve sonunda, yeni bir
gue olarak ortaya ¢ikan Makedonya Kralliginin bitiin Gl-
keyi kapsayan hegemonyas! altinda siyasal bagimsizhi§-
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nin tarihe karigmasiyle sonugland: (M.O. 338).

5. yuzyildan gelip 4. ytzyilda da devam edén i¢ ve dig
savaslar, ekonomik glgcliiklerle birlikte yeni sosyal ve si-
yasal huzursuzluklara da yol agcmisti.

Basarilan sirekli olmamakta, huzur bir turlid kék sa-
lamamaktadir. Gelecege umitle ve iyimserlikle bakamama,
dusinirleri yasantlan hayatin bozukluklan izerinde du-
sunmeye, bunlara kendilerine gére careler aramaya sevk
etmektedir.

Ozellikle bu son noktanin hatirda tutulmasina dikkati
cekerek, bir kez daha belirtelim ki, Eski Yunan disindr-
lerinden bazilarinin bizi ilgilendiren ve bundan sonraki bir-
kac sorunun konusunu teskil edecek olan dusiince ve
doktrinleri, ancak, bu toplumun yukarda ana cizgileriyle
Ozetlemeye calistiimiz ekonomik, sosyal- ve siyasal tari-
hinin g6z o6nilinde tutulmasiyle degerlendirilebilirdi.

Soru 4: Eflatun’un genel olarak toplum hakkindaki
gorasleri ana cizgileriyle nelerdir?

_Eflétun (Platon: M.O. 427 - 347), iginde yagadidi Yu-
nan toplum duzeninin olsun, gorerek ya da inceleyerek
taniyip 6grendigi diger toplum dizenlerinin olsun, insan-
lara huzur ve mutluluk sadlamaktan uzak olduklan inan-
cindadir. Ve bu inanc¢ladir ki, insanlarin bunlara sahip ola-
bilecekleri bir dizenin nasil olmasi gerektigi Uzerinde dii-
sunur. Ve bu nedenle de dusinceleri, «olan»a degil, «ol-
mas! gereken»e yoneliktir, ve, diger bakimlardan oldugu
gibi, toplum sorunlarina iligskin ydnuyle de. «idealist»tir.

Bu buyuk dij$i]niern toplumu yeni bir dizene gore
yeni bastan kurma sorununa, ve bu arada. dolayli olarak
iktisat sorunlarina, iliskin goris ve diislinceleri Devlet
(Tirkce cevirisi: S. Eyuboglu ve M. A. Cimcoz, ist. 1962;
biz burada bu c¢eviriden yararlanacagiz.) ve Kanunlar adh
eserlerinde yer alr. '

Eflotuna gadre, toplum (ve devlet), insanin ihtiyagla-
nnin ok ve cesitli. olmasi ve..onun bunlan tek bagina gi-
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derme olanagd olmamasindan dogar. Toplumun kurulus
ve varolus nedeni budur. Kendisi bunu séyle aciklar:

«... Bence toplumu yapan, insann tek basina kendi
kendine yetmemesi, bagkalarini gereksemesidir... Toplu-
mun kurulmasinda baska bir sebep... yoktur... Bir insan,
bir eksigi icin, bir bagkasina basvurur, baska bir eksigi
icin de bir baskasina. Boylece bir¢cok eksikler bircok in-
sanlarin biraraya toplanmasina yol acar. Hepsi yardimla-
sarak bir ortaklik icinde yasarlar. Iste bu tirli yagsamaya
toplum duizeni denir... Toplumu yapan gereksemelerdir.
...gereksedigimiz ilk ve en blylik sey, varligimzi, yasa-
mamizi sagliyan yiyecektir (.) ikincisi, barinacak bir
yer, ucincusu de giyecek (tir.})» (Devlet, s. 92, 93)

Toplumun nedeni hakkindaki bu gorisunden hareket-
le, Eflatun’un is-bdlimla hakkindaki gérisiine de kolayca
ulasilir. Kurulusu ihtiyaclarin ¢ok ve cesitli olmasi ve gi-
derilebilmelerinin ancak insanlarin birarada yasayip bir-
likte caba harcamalariyla olanakli hale gelmesi nedenine
baglanan toplum, ayni zamanda, ve dogal olarak, ig-bo-
limiine dayah olmak zorundadir. Diger bir deyimle, ihti-
yaclarin coklugu ve cesitliligi is-bolimiinin de anasidir.
Buna gore, toplum halinde yasamak is-bblima diizeni igin-
de yasama. demektir. Eflatun is-bolimiiniin en kiicik bir
toplulukta dahi mevcut olacagini belirterek aciklamasini
soyle surdardr:

«Simdi..., toplum butin bu isleri nasil gérecek? Kimi
ciftci olacak, kimi duvarci, kimi dokumaci. Aralarina kun-
duraclyl da, yahut bedenimizin baska isteklerini karsila-
yacak birilerini de katalim (.) Demek bir toplum en az
dort bes kisi olacak, hic degilse en kiicik toplum.  Bun-
lardan her biri kendi sanatini 6tekilerin hizmetine koyma-
It midir? Crnegin ciftci dért kisi icin tek basina mi yiyecek
saglamali? Yani, dort kigiye yiyecek saglamak icin dért
misli vakit ve emek mi harcayacak? Yoksa, onlan digin-
meden zaman ve emegini dérdé béliip yalniz kendi- icin
birini yiyecegine, birini ev yapmaya, birini elbise, birini de
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kundura yapmaya mi harcayacak? Kendi emedi ile elde
ettigini baskalariyla paylasacak yerde, kendi iglerini kendi
mi gérecek?» (Devlet, s. 93)

Kendisinin sordugu bu sorulara verdigi cevap sudur:

«i_nsonlor yaradilistan birbirine benzemezler. Kimi su
ise, kimi bu ise daha yatkin (dir.) Bir insan bircok sa-
natlarla udrastigi zaman zaman mi daha glizel is goérur,
yoksa tek sanatla mi? Tek sanatla tabii. Bir de su var us-
telik: Bir is tam zamaninda yapiimad: mi bir seye yara-
maz... Gunkd, is insanin bos vakti olmasini beklemez. igin
gerekleri neyse her seyi birakip onu yapacaksin.  Boyle-
ce insan baska islerle ugrasacagina yaradilisina uygun
olan isi zamaninda gérirse, is gelisir, hem daha gizel,
hem daha kolay olur.» (Devlet, s. 94).

Simdi, Eflatun’a gore, insanlar icin toplum halinde
yasama ve bundan dolayi is-bélumi bizatihi zorunlu ol-
makla beraber, ayrica insanin yaradiisi da buna aykir
degildir. Aksine, ona goére insan 6zellikle belli bir ise yat-
kin bir tabiatta dogmaktadir. Béyle olunca, herkesin ya-
radiisina uygun isi yapmasi elbette, hem kendisi, hem
baskalarn icin en yararli davranis .olur. Ayrica, yine Efla-
tun’'a gére, birka¢ isi birden yapmak, hem bunlarin her bi-
rinde yeterince ustalasmayr (veya uzmanlasmayi) onler
veya zorlastirir, hem de is icin en uygun ya da zorunju za-
man bakimindan zorluklara yol acar.

insanin yaradilig olarak tek bir ise yatkin oldugu go-
rugT"(Hz Muhommed in de ayni goruste oldugu ileride go-
rilecektir), dogal yq da zorunlu olarak insanin meslek se-
ciminde toplumun séz hakki olmasi gerektigi sonucuna
goéturdr. Nitekim, Efldtun’un on-gérdagiu yeni toplum dii-
zeninde bdyle olacaktir. Toplum icinde yasamak bir hak
ise de, bu, insana ayn zamanda en iyi yapabilecegi- isi
yapmak, isini ciddiye almak sorumlulugunu yikler. Cin-
ki, «... bir insan tavia veya zar oyununu bile asil i$i say-
mazsa, onunla cocuklugundan beri ugrasmamissa, iyi
oyuncu olamaz.» (Devlet, s. 101; ayni goriisii Kanunlar
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adh eserinde de tekrarlar.)

insan icin en buyuk dort erdemin «bilgelik, yigitlik,
dogfuluk, élciluluk» oldugunu sdyleyen EflGtun, zenginli-
gide yoksullugu da iyl gozle gérmez. Cunkl bunlar Insani
bozan, olabileceginden baska tirli yapan, kotulestiren
halerdir.

«iki sey var ki, isgéren insani ise yaramaz hale geti-
rir: ...Zenginlik ve yoksulluk. Zenginlik (ve), yoksulluk
dedim; c¢linkl biri insani keyfe, tembellige, dedisme iste-
gine goturir. Oteki degismek istediyle kalmaz; ustelik in-
sani kiciltar, isini aksatir.» (Devlet, s. 172).

Su halde, iyi dizenlenmig bir toplumda bunlarin ikisi
de olmamalidir. Bunlar, mutlu ve huzurlu bir hayata ulas-
mayi Onler. _Eflgtun’un tasartadidi yeni toplumda zengin-
lik de yoksulluk da olmayacaktir.

Is-bdlimini dogal ya da zorunlu bir hal olarak géren
EfiGtun, bu gérisa ile tutarli kalan igler ve meslekler ara-
sinda bir Ustinlik ayirimi, bir tercih yapmaz. Clinkl hepsi
de gereklidir. Ancak isgiler hakkindaki sozleri pek ylcelti-
ci degildir: «Bir de, pek kafalar islemeyip de beden isle-
rinde caligan insanlar vardir. Bunlar da beden giclerin-
den faydalanmak istediklerinden, bu glclerini ucret’ kar-
siligt satarlar. Aldiklar paraya gundelik, kendilerine de
giindelikci denir(.)» (Deviet, s. 96.)

Eflatun, kdéleligi dogal éri]r bunun hakkinda fazla bir
sey sOylemez. Bunun gibi para Uzerinde de durmaz; pa-
royl mal alis-verisine aracilik eden bir arag olarak goérur:

. $imdi bunlar, toplumun iginde emeklerinin verimini,
orclormda nasil paylasacaklar? ‘Tabii alig-verisle. Bun-
dan da bir pazar yeri ile ahs-veris araciligint yapacak olan
para dogacak.» (Devlet, s. 96.)

Blyuk dusdnuran toplum hayatinin iktisat yonu ile, ve
dolayisiyle iktisadi dusiince ile ilgili sayilabilecek goris-
lerini boylece Ozetlerken, son olarak, onun tasavvur. ettigi
toplumun_belli_blyiklikte (kiigiik). bir toplum.oldugunu, ve.
bu toplumda {(terzilik, kunduracittk, dokumaciltk, ¢ifteilik,
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ticcar veresnaflik v.b. gibi) cesitli islerde ancak ihtiyacla-
r|n gerektlrdlgl saylda insan bulunmasml digindigina
belirtelim.

Soru 5 Eflatun’un hayal ettigi devletin ekonomik,
sosyal ve siyasal ozellikleri ana cizgileriyle
nelerdir?

ta—e

uk getlrmekten baska_hichir_gmagi__olmadiduri, su_gok
GCIK _sozlerle belirtmigtir:
" «Biz devletimizi, biitin topiuma birden mutluluk sag-
lasin diye kuruyoruz. Yoksa bir sinif, 6tekilerden daha-mut-
lu. olsun diye degil, cinki kurdugumuz devlette dogrulugu,
koti yonetilen devlette de igriligi kolayca goéruriz..._Biz,
bitin yurttaslara mutluluk _saglayan bir devlet du$unuyo-
ruz. Yoksa yurttan bazi kigileri secip ‘onlar mutiu kilacak
degiliz. Yurt bastan basa mutlu olacak.» (Devlet, s. 170.)
DU$UnUrUmUz b6y|e bir devletin kurulmasina neyin

B|r devlet |c|n en buyuk kotuluk bélunme, bir iken
blrcok olmo en biiyiik iyilik de bitin kalma, tek olma-
dr()  Birlestiren gey sevinc ve gci_ortaklidildir). Bi-
tun yurttaslari ayni kazan¢ ve ayni kayiplara mimkun
oldugu kadar birlikte sevinip UGzllmeleri birlestir(ir).
(Ayiran sey,) herkesin tek basina sevinip Gzilmesi, basg-
kalarinin mutluluguno mutsuzluguna,. devletin ve. teklerin
kozanc ve kayiplarina aldirmamasi(dir.}» (Devlet, s. 234).

Efldtun, bu ayriligin, bu sirf kendi ¢ikarini kollama ve
bunun disinda baska seylere bog verme davranisinin ne
oldugunu soruyor, ve séyle diyor:

«Bu ayriligin -kaynagi nedir? Yurttaglarin ‘benim’, ‘be-
nim degil’, ‘bana yabanci’ derken bu sdzlerle ayri ayn sey-
leri anlamalari degdil mi?... Yurttaslarin cogunun ayni- seye
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‘benim’, ‘benim degil' demesi en iyi devlet diizenini gos-
termez mi?» (Devlet, s. 235.)

Boyle bir davranigt toplumu meydana getiren buitin
yurttaslarin benimsemesi Efl&tun icin dusiinulebilecek en
ideal durumdur. Ancak, o, bu noktada, o derece az ger-
cekei degildir. O, bodyle bir dGVfOﬂI$I, belki 6nce devletin
«koruyucular» 1 dedigi (isleri sirf ve minhasiran yénetme,
adaleti gézetme ve savunma olan) en yuksek duzeydeki
yoneticilerle bunlardan hemen sonra gelen yardimcilar-
dan bekler. Bunun, kolay bir is olmadigini bildigi icin de,
bilgelik derecesinde vylksek nitelikler gerektirdigini su
abartmali sézlerle ifade eder:

«Filozoflar... kral ya da simdi kral, é6nder dediklerimiz
gercekten filozof olmadikca, kesin bir kanunla herkese
yalniz kendi yapaca@ isg verilmedikce, ..., bence bu dev-
letlerin basi dertten kurtulamaz, insanoglu da bunu yap-
madikca tasarladigimiz deviet mumkin oldugu dlgide bi-
le dogamaz, kavusamaz gin 1s1gina.» (Devlet, s. 254).

Efiatun, bdylesine—istim—nitelikli—yoneticilere sahip
olmanin olanaksiz olmadigini, bunun da biricik yolunun
egitimdén gectlgm_l____q_@ynur ‘Dikkatle hozwlomp uygula-
non d|S|p]|nl| bir egitimle bunlarin, bitiin kétiliklerin ba-
st ve kaynagd! olarak gordugu, ozel milkiyet ve kigisel .¢i-
kar hirsindan arinmig, ve bunun gibi kari, evldt ve es-dost
kayirma duygusundan kurtulmus kisiler haline gelebile-
ceklerine inanir, Bunlarin kendilerinin kisi olarak varlikla-
rindan gayri her seyleri ortak olacaktir, Ciinkii ancak bu
takdirdedir ki, «ayn ayn kadin ve cocuklarla ayn ayn se-
ving ve Uziintileri olmayacak, Para, cocuk, akraba vyii-
zinden dogan bitin kavgalardan (kurtulacak)» ve kendi-
lerini sirf toplumun hayrina olan islere adayabilecekler-
dir. Eflatun, bunlar icin dusindigia hayati daha ayrintili
olarak sdyle anlatir:

«... llkin, kesin bir zorunluk olmadike¢a, hi¢c biri mal
milk edinmesin. Sonra oturduklarn yer, yiyeceklerini sak-
ladiklarr anbar, her isteyenin girebilecegi yerler olmal.
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Yiyecekleri de olcili ve yigit savascilara yaragan cinsten
olsun. Bekgiliklerine karsilik, yurttaglarin kendilerine ve-
recekleri, bir yillik yiyeceklerinden ne cok, ne de az olsun.
Yemeklerini birlikte yesinler, savastaki askerler gibi hep
bir arada yasasinlar. Gumus ve altina gelince, diyecegiz
ki onlara: iclerinde Tanri’'nin koydugu altini, gimusi ‘sak-
layanlarin, insanlarin verecegi altinda ve gumuste gozi ol-
maz. Kendi altin yaradilislarini diinyanin altini ile kirlet-
mek gunahtir. Cinka, dinya altinl yizinden tirlt kétalik-
ler islenmistir. Oysa ki, iclerindeki altin tertemizdir. Sehir-
de yasayanlar arasinda yalniz onlar icin altina, gumise
dokunmak, onu kullanmak, ona esyasinda, evinde yer ver-
mek, onunla sislenmek, altin ya da gumus kupalardan ic-
mek yasaktir. Bdylece hem kendilerini, hem de devleti ko-
rumus olacaklardir. Ama, topraklari, evleri, paralari, oldu
mu, koruyucu olacak yerde kendileri de mal sahibi ve ciftci,
yurttaslarinin yardimcisi iken dismani, zorba efendisi olur-
lar. Omiirleri kétillemek ve kétilenmekle, tuzak kurmak ve
tuzaga dusmekle gecer; disandaki digmanlardan ¢ok ice-
rideki dismanlardan korkarlar. Kendilerini de devleti de
Alime surdklerler...» Ayni zamanda, «Bekgcilerimizin kadin-
lan hepsinin arasinda ortok olacak, higbiri hicbir erkekle
ayri oturmayacak.. Cocuklar da ortak olacak. Baba o§lunu,
ogul babasini bilmeyecek... Kadinlarin ve ¢ocuklarin ortak
olmasindaki fayda cok biylktir.» (Devlet, s.7167, 277). "

Simdi, iki dnemli _noktanin_hemen_belirtiimesi_gerekir.

BitD Eogﬁi@@:mﬂ&.olmuﬂ@_&msemn te-
kelinde bulunmadi§i, ve kimseye herhangi bir ayricalik ta-
mnmadigr, @digery bunun yaradilistan vetenekli olup gerekli
eg|t|mlerden\g’&;erek belirli sinavlar asabilen_her yurttasa,
Gcik oldugudﬁ'l(oruyuculuk aksine, bir feragat ve feda-
,'karllk meslegldlr EflGtun’un__sdylediklerinden __gnlagilan
budur. -

Eflatun’un sisteminin biitanine iligkin aynntilarina gir-
mek konumuzun digsinda kalir. Ancak, su kadarini belirte-
lim ki, yurttaslarin koruyuculor disinda__kalan_kisminin
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yasamini eskisi gibi surdirecegi anlagiliyor. Bunlarin, bel-
ki, zamanla koruyucularinkine benzer niteliklere sahip ola-
caklar disiiniilmis olabilir. Bu konuda herhongl bir ipucu
mevcut bulunmuyor.

Buylk dusinuran Gtopyalar dizisinin ilki olarak da gos-
terilen yen| diizen tasavvuru hakkinda ne séylenebilir? Kusg-
kusuz, her seyden 6nce, gercekten bir utopya oldugu. Bu
yeni diizen onerisi, gercek hayatin,. bunu kabul ettiren gug-
I€rTA somut b|r tahliline dayanmaz. En zayif tarafi kusku-
suz burasidir. Boyle oldugu icin de, bir hayal uriini ola-
rak havadadir; yere indirilip uygulanmasi olanaksizdir. Uy-
gulama isini kim Ustlenecek, kim ve nasil gerceklestlre-
cektir? Toplumun teklif edilen oneriyi timiyle benimseyip
uygulamasi beklenemezdi. Sinifli bir toplumda siniflari_an-
cak sinif_cikarlari lari_harekete getirir. Toplumun hakim_sinif-
Tari, bo bozulocok durumlart,-yokolacak -ayricaliklan yuzunden,
hiikmedilen siniflar ise, isteseler de, giicleri yetmeyece-
ginden buna girismez, girisemezlerdi. (Bitin bu sdylenen-
lerin toplumda en iyileri secip citkarmanin bir yolunun bu-
lunabilecegi varsayimina dayandigi herhalde, gézden kac-
mamaktadir). O halde, déneri, toplum ve insan sorunlari
karsisinda kendini sorumlu goren bir buayuk insanin iyi ni-
yetli bir diisiince ¢abasindan fazla bir sey degildi.

Eflatun, ekonomik temeli itibariyle, degigmeyen, dura-
gon bir” toplumdan. yanodtr ve strf bu-anlamda muhofoza-
kardir. Slstemmde olcululik kigisel ve 'toplumsol yasanti
icin esostlr Ulkenln dis dinya ile iliskileri asgari diizeyde
olocoktl_ Ornegln deniz ticareti yoluyla iilkeye bol altin ve
gumis girmesine izin verilmeyecekti (merkantilistler igin
ne akil almaz bir fikir!). Mal para ile para, mal ile degis-
tirilecekti. O kadar. Krediye de yer yoktu. Kredi veren so-
nucuna katlanacakti. Kanuni himaye gérmeyecekti. Disar-
dan ancak ihtiyac ddyulup da ilke icinde (retilmeyen
geyler alinacakti. Uretim suf ithalat édemeye. yetecek ka-
dar bir fazla. verecek, . bundan- 6tesi. gerckmeyecekti. Zen-
gm,l,l,gm, artmast- istenmiyerdu; yoksullagimasin. yeterdi.
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Eflatun bu du§uncelenyle Aristo'dan baslayip gina-

muzde halg devam eden agir elestirilere hedef olmustur.
«Komumst» ce fikirler ileri sUrdigu soéylenerek yer|Im|$,
«acik topJum»un disman ilan edilmig, bunlardan daha az
agir oimak Gzere, iktisadi duguncenin teknik (teorlk) yo-
niine fazla bir katkisi olmadigina igaret.edilerek (Grnegin
‘Schumpeter tarafindan) kicimsenmigtir. Bu elegtirilérin
dogru bir hedefe yoneldikleri sdylenemez. Cinki, amag-
lamadigi, kendisine konu edinmedidi sorunlar icin kimse-
"den hesap vermesi beklenemez.
i Oysa, insaf ile bakildidinda, o kendisinden sonra ge-
lenlet icin iizerlerinde ciddi olarak disiinecekleri bazi ko-
‘ny ve sorunlar ilk kez ortaya atmakla azimsanmayacak
b|r is yapmig ‘olmalidir.

Bu itibarla, Yunan diusiincesine girig sorusunda yer
alan (ve esas itibariyle Schumpeter’in kamsini yansitan)
bazi yarg! ifadeleririe bir kez de, bu duzeltmenin 1$1ginda
bakiimaldrr.

Soru 6 Aristo'nun sosyal felsefesinin 6zii. nedir? ﬂ

Sosyal ve ekonomik dlglince ve doktrinlerini ele ala-
cagimiz ikinci biyik Yunan disiniri Aristo (Aristoteles:
M.O. 384-322) olacak. _Aristo, Eflatun un ogrencns: ve ayni
zamanda ilk bayik elestlrlcmldlr

Aristo’'nun sosyal ve ekonomik sorunlara iligkin di-
slince ve doktrinleri, ilk iki kitabi dogrudan dogruya bu
konular inceleyen Politika (Turkce cevirisi: N, Berkes, Yu-
nan Klasikleri: 64, ist. 1944. Biz burada, yer yer bazi di-
zeltmelerle bu ceviriden yararlanacagiz.) adli eserinde yer
alir. Ahldk sorunlarini ele aldigi diger bir eserinde {Niko-
makhos’a Ahldk) de yer yer bizi ilgilendiren konulara ilig-
kin pasajlara rastlanir. Asagida tirnak iginde verilecek .ifa-
deler ayrica belirtiimedikce, Politika’dan yapilmis aktarma-
lar olacaktir.

Aristo, insanlar arasinda. ayrim yapic, fark_goren bir
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disince yapisina sahiptir. Ona gore erkek ile kadin (disi),
“&fendi ile kole, Yunanh ile barbar arasinda fark vardir;
ve bu_fark, birinciler icin oldugu kadar digerleri icin de
dogeol‘dlr, doganin kendisinden gelmektedir. Aristo’nun
kendi sozleriyle bunun agikilanmast sdyle: «(Doga), her se-
yi yalniz tek bir ise yarasin diye yapar; vé her arac¢ bircok.
ise degil de bir tek ise yarasin diye yap!ldiginda en iyi ara¢
olarak yapimis olur. Oysa, barbariarda kadinlar ile ko-
leler arasinda aynm yapilmaz; ¢iink( bunlarda dogal bir
hilkmedici yoktur: bunlar, erkek ve disi tim olarak, bir
koleler toplulugudur. Bundan dolayidir ki, sairler barban
ve koleyi tabiatca ayn: seymis gibi disinerek ‘Helenlerin
barbarlara hilkmetmesi gerek’ demislerdir.» Goéruliyor ki,

_erkek olsun _kadinolsun_hiitiin bharbarlar Helenler icin

mutlak koéledir; ve zorunlu olarak kle sayiimayan kadin

borborlorm koleligine hukmedllmesu isinde. bir kargilagtir:

m_f_l_..,,_qrgs:.l,,, olmaktadir.

Aristo’'ya goére, .kadin ile erkek arasindaki ayrim da
bir dstinlik farkina® dayanmaktadir. Clnki, «dodgada er-
kek ustlnduir,-digi-agagidir;-biri -httkmeder, diderine huik-
'_med'lhr ve bu ise zorunlu olarak butin insanhk icin de
gecerlidir.». Bunun gibi, efendi ile kdle arasindaki fark da
dogadan gelir. «... Akil yoluyla énceden gérebilen, doga-
dan_dolay!_hikmedicidir,. efendidir; -beden gucii ile bdyle
Tbir _ongoruse etkinlik kazandirabllen ise bir hikmedilendir,
dogadan_dolay:_bir. kéledir.» Ahlak'taki tanimiyla ise, «.
kéle canli bir alet, alet de cansiz_bir _koledir.»

Aristo’'ya gore, bir yandan, erkek de kadin da, éte
yandan efendi de kéle de birbirlerinden ayri olamaz. Bi-
rinler, en azindan, neslin devami igin, ikinciler ise varlik-
larini devam ettirebilmek i¢in birlesmek, bir birlik meydana
getirmek zorundadirlar. Bu iki birlesmenin birlikte mey-
dana getirdigi birlik, ailedir _Aristo, devleti, en kiclk top-
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yanan dogal bir kurum olarak .gdriir. Aristo bunu kendisi
soyle ifade eder:

«Aile, insanlarin ginlik ihtiyacint karsilamak igin do-
da tarafindan kurulan birliktir. Bircok aile birlesince,
ve birlesmeyle gunlik ihtiyaclarin kor$llanmas|ndan dag-
ha fazla bir sey amaclaninca, meydana _gelen ilk toplum
koy olur. . . Bir gok koyler kendi kendine hemen hemen
ya da tomamen yetecek buyukliikte, tek bir noksansiz
topluluk halinde birlestiginde hayatin ¢iplak ihtiyaclarin-
dan kaynak alan, ve iyi bir hayatin varolmasi jgin dévam
etmekte bulunan, devlet dodar. Ve bu nedenledir ki, top-
lumun bundan &nceki sekilleri dogal iseler, devlet de Oy-
ledir, ciinkii o, onlanin. aldiklart son sekildir... Bu itibarla,
$urosn OpOCIktII’ ki, devlet doganin bir yaratigidir, ve, insan
dogadan _dolayi_siyasal bir hqyuandu »

insanlari dodustan hilkkmeden ve hiikmedilen, efendi
ve Kkdle olarak dogar, gériince, onun devleti de dogal bir
kurum olarak gérmesi sadece. dogaldir. Koleligin devlet

‘sayesinde varoldugunu sdylemesi. elbette, beklenemezdi.

Soru 7 Aristo’'nun iktisat hakkindaki gorisleri ne-

lerdir? 9’ ,(

_Aristo, ekonomik_faaqliyeti bireyden degil, aileden_bas-
__I_g_t__l_r,_Blreerrm ihtiyaclar aile cercevesi icinde karsilanir.
Bu ihtiyaclarin karsilanabilmesi icin bazi seylerin (Orne-
gin kole ve diger araclar) kendi mah olarak elinde bulu-
nuyor olmasi, diger bazilarinin ise devamh olarak edinil-
mesi gerekir. Genel olarak ihtiyaglarin kargilanmas! ile
I|gl|I ce$|tI| lsler Anstonun eu-yonet}m+ -sanati- veyg -bilimi
digi seyin icinde yer alir.

Aristo, ev-y6netimi sanotlndon bagka, bir_de, edinme

ve dogal olmoyan dl,ye_JAklyeL Gy_IILI' Bunlargan dq_g__ciglanl
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ev yoénetimi sanatinin bir parcasini teskil eder. Aristo’nun
"kendi agiklamasi soyle:

«Edinme sanatinin bir tiri vardir ki, elde stok olarak
tutulabilecek, hayat icin gerekli, ve aile topluluu veya
devlet icin faydah seyleri ev-ydnetimi sanati ya hazir ola-
rak bulmak ya da kendisi saglamak zorunda oldugu igcin,
ev-yonetiminin dogal olarak bir porCGS|d|r Bu seyler, asil
ve gercek zenginligin (servetin) unsurlandirlar; cinkd, iyi
bir hayat igin gerekli mulk (varlik) miktart, her né kadar
siirlerinden birinde Solon ‘Insan icin servetin sinirt yok-
tur’ diyorsa da, sinirsiz degildir. Aksine, diger sanatlarda
oldudu gibi, burada da belli bir sinir vardir; ¢linku, higbir
sanatin araclar, hem sayr hem de biyikluk itibariyle,
hicbir zaman sinirsiz degildir, ve zenginlik bir aile icinde
veya devlette kullanilan araclarin  sayisi olarak tanimla-
nabilir. iste bdylece, aile yoneticileri ve devlet adamlari
tarafindan icra edilen bir dogal edinme sanati oldugunu
ve bunun nedenini gérmis oluyoruz.»

Edinme sanatinin dogal olmayan ve bu nedenle de
ev-ydnetiminin bir parcasini tegkil etmeyen diger tirdand,
ve bu arada bizi itgilendiren diger bazi seyleri (para, mi-
badele, ticaret vb. gibiJ Aristo $Oyle aciklar:

«Herkes tarafindan ve hakh olarak servet-edinme sa-
nati diye anilan diger bir edinme sanati turid daha vardir,
ve aslinda servet ve mulkin sinin olmadi§i dusuncesine
yol acan da budur. Bunun bundan éncekiyle cok siki bir
bagliigr oldugu icin, cok kez onunla ayni sey olarak go-
riliir. Oysa, birbirlerinden cok farkh olmamakla beraber,
bunlar ayni sey de degildirler. Birinci tabiidir, ikincisi ise
tecribe ve icra yoluyla kazanilmistir» Aristo, gérisine
acikhk kazandiran su agiklamada bqunur

«Elimizde olan her geyin iki. kullamhsu vardir; bunla-
rin ikisi de bizatihi o seye aittir, ama ne var ki bu ayni
bicimde olmaz; c¢inki, hiri 0. seyin dogrudan dodruyg ve
tam_ yerinde kulloniss, dideri ikinci derecede ve_zgruri ol-
mayan kullaniigidir, Meseld bir ayakkabi hem giymek icin
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kullaniir hem de mibadeleye yarar. Bunlarin_her _ikisi de
""uyakkcblnln bir. ~ kullanitis.seklidir. Gerci ayakkabiya ihtiya-
ci1 olan bir kimseye para veya yiyecek karsiigi olarak ayak-
kabi veren bir kimse onu bir ayakkabi olarak kullaniyor,
ama, bu kullanis tarzi onun tam yerinde ve dogrudan dog-
ruya kullaniimasi veyahut da ayakkabinin yapilmasin-
da gozetilen asil maksada gére kullaniimasi olmuyor,
cunkl ayakkabi trampa ediimek Gzere yapilmis bir sey de-
gildir. Elimizde bulunan seylerin hepsi icin ayni geyi soy-
leyebiliriz; clinkii degisim (miibadele) sanqt, bunlarin hep-
sini kapsar, ve baslangicta ortaya cikigl, bazi seylerin bazi
kimselerde cok faZla iken digérlerinde. cok az almasindan
dogdugu |9|n dodaldir. $u hclde perokende tlcaretln ser-

CIkOI'ObIlII'IZ eger olsoyTerkesm eélinde kendine yetecek
kadar sey oldugu zaman degdigimi durdurmak gereklrdl IIk
cemaatta yani ailede bu sanatin lizumsuz oldugu, ancak,”
cemiyet blylyunce bu ihtiyacin _hnggg_dnl_g_ggg_m ydanda-
dir. Cinku ailede her sey. baglangicta migterekti. Aile da-_
ha sonra porgaloro bolindiagi zaman, birbirleriyle aralarin-
da zorunlu ihtiyac maddelerini —Ldoho fazlasin degil —
degigtiren, Ornegdin, tchil ve benzerl seyler karsiiginda
sarap alip- -veren _borbcr kavimier arasindg bugiin hdéld icra
edilene benzer bir tir degisim yoluyla, pargalar bircok se-
yi, forkll parcdldr forkh seyler almak Uzere, paylasmislar-
di.(Bu thr _degisim, _servet edinme sarratinin. parcasi_degil-
dir've dogoyo kargit digmez, lnsonlormJ]Iuaclanm Kkarsi-
lamak_ icin Y_qr.g_rlqm.l.qn...bu_mmr))

Simdi, Aristo’da neyin ne olup ne olmadigint artik da-
ha iyi anliyoruz. Ayakkabi saglamak, ev-yénetimi sanatina
ait bir istir. Ayakkabinin gilenin kendi icinde yapilmasi,
onu saglamanin en dogal yoludur. Bu, tipik bir dogal edin-
me isidir. Aile ayakkabiyi kendi edindigi bir miktar, 6rne-
gin, bugday vererek ecinirse, bu da, ilki kadar olmasa bi-
le, yine dogal sayilabilecek bir edinme, ev-yénetimi sanati-
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nin bir parcasi diye gorilebilecek olan dogal servet edin-
me sanatinin bir geredi sayilr.

Burada, _budday ile oyokkobl arasina_paranin glrme-
si hic bir seyi deg|$t|rmez “Clinki, o, sadece bir crcc:-
“aractan ibarettir. Para, " «bir memleketin halki, dlger bir
‘memleketin halkina muhtac bir hale gelerek ihtiyaclarint
digardan temin edince ve kendilerine 1Gzim olanindan faz-
lasini disariya verince zaruri olarak... ortaya cikti.» Ve ul-
ke icinde dolasan «sikke para... sadece yapma bir sey...,

tabii olmaktan ziyade ancak itibari bir sey» idi.

Ama paranin kékensel niteligi ve karakteri bu olsa bi-
le kullanimi, bir kez, yayginlastiginda, kendisini ¢cogaltabi-
len bir ara¢ oldugu da anlasildi.  $imdi, bir Gclincu kigi
(Aristo’'nun kiiclik perakendeci taciri), parasini (daha dog-
rusu onun temsil ettigi serveti) cogaltmak icin, yalniz bug-
day ve ayakkab: ve bunlar gibi her seyi arac olarak kul-
lanabilirdi. Yoni para vererek bugdoy GIII' bunu doho cok
karg! idi. Bu, servet-edinme sanatinin dogol olmayorrfuru
idi. Kole sahibinin _ve igci.calistiran_patronun kélenin_ve
I$Clnln yorottlgl servete el koymosml son derece dodal bu-

bile kozcncmq razl__glmnyan bm muhafazakar idi.. Bu ne-
denledlr ki, onun_biyulk toprak sahiplerinin cikarlarinun ya-
ninda yer Oldlgl herhalde, séylenebilir.

insan ihtiyaclarinin ve bunlan gidermek icin gerekli
olan servet miktarinin sinirh oldugu ve sinirh olmdsi ge-
rektigi kamisini tasiyan Aristo’nun muhafazakarligi, cesitli
ekonomik faaliyetlere ve mesleklere deger bicisinde acik-
ca ortaya cikar. Ekonomik faaliyetlerin en Ustiinii, ona gé-
re, tanim ve hayvanciliktir; clnki, en dodal olanlan bun-
lardir. Sonra, kunduracilik vb. gibi zanaatler gelir. Bunun-
la beraber, zanaatkdrligin da «asadi nevinin hususi bir ko-
leligi vardir». Clnkd, «iglerin en kot olanlan viicudu yip-
ratan igler, en asadilik olanlart en ¢ok vicutla yapiimast
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gereken iglerdir; en alelGde olan da en az ihtisas istiyeni-
dir.» Zanaatlardan sonra da ticaret gelir.

Aristo, ticareti koti, katlaniimasi gereken bir fenalik
olarak gorir. Ticaretin en kotiisii saydidr para_ticaretini,
yani faizciligi, ise yerin dibine batirir, Digtniriimiiziin bu
konudaki gérisinin kendi_sdzleriyle gzeti sudur:

«Bellrtm|$ _oldugum_gibi, servet-edinmenin_iki_turd

vordlr biri ev yonenm nm_bm_p_qmas:_dnr digeri perokende
tlcorettlr ilki_gerekli_ve sereflidir; oysa, dedisimden (mi-
'bodeleden) ibaret olan dideri. hakl olarak kotii:gériilmeye
onlktlr cuinkd, _dogdal degildir, insanlarin birinin digerin-
den kazang saglamasina aracilik eden bir aractir. Bunun,
ve de son derecee hakli olarak, nefrete en 1dyik olan tird,
paranin, dogal amaci olan bir seyden degil, fakat bizatihi
kendisinden kazang¢ sadlamak demek olan faizcilik (tefe-
cilik) tir. Cunkaq, para, degisimde kullanilmak amaci ile or-
taya cikmisti, faizle artmak igin dégil. Vé, paradan para
dogmasi anlamina gelen bu faiz sézii, dojan dogurana
benzer diye, paranin iretilmesine. uygulaniyor. Bundan do-
layidir ki, servet-edinme bicimleri icinde bu, en dogal ol-
mayanidir.»

Aristo’'nun bu fikirleri, kendisinden uzun sure sonra,
orta-cadda, iktisadi diisiincenin, Tevrat ve Iincil'in yani-
sira, en buytk kaynagdi olacaktir!

Soru 8 Aristo’'nun miilkiyet hakkindaki gorisleri ya
da bu konuda Eflatun’a yonelttigi elestiriler
ve diger katkilar nelerdir?

Aristo'nun_miilkiyet hakkindaki gérusine ve Efldtun’a
bu_konuda yénelttidi elegtirilere” gelince o, asin_mal ve
zenglnllk duskiinlgguna _kinamakla birlikte, miilkiyeti_ya--
rorll _bir kurum olarak savunur. Ona gére,. millkiyette ortgk-
bk istemek, her geyden once, gercekei.olmamaktir.

<<Cunku4_herkessa ait.olan hir, seye. .cok az ilgi ve ihti-
mam gosterlllr Herkes en basta kendi.c¢ikarimi kollar, or-
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tak c¢ikarlara hemen hemen hic alding etmez; etse de an-
cak kigi olarak kendisini ilgilendirdi§i zaman eder.»
Miilkiyet ortak olunca, der Aristo, herkes igi bir bagka-
sinin yapmasini bekler. Bdyle olunca, i$ gorilmez ya da
eksik gorulmis olur. Bundan ise herkes zarar goérir. Bu-
nun icin de der:
«Mulklyet belirli bir anlamda ortak, fakat, genelkural

olorak ozel olmolldlr punku herkesm kendi CIkGI’I ayn

biri_ kendn _isine bakacadi icin.. daha’ cok. lletlerler y

Aynco Aristo’ya gore, «bir seyin onun kendisine  ait
oldugunu hissetmesi» insana _«cok_buylk bir_zevk» verir.
Cunku belki, 0$II’I bencillik dlsmdo msomn kendlm sev-

totlnsn costlanna,..misafirlerine. - wkad@le;ma Lkram_g_
hizmette. bulunmaktir.»-Bu. zevki ise_ancak. 6zel miilkiyeti
olan bir kimse_tadabilir.

Goruldigu gibi, Aristo, mijlkiyet hakkindaki goérusinii
kendm__gore (18 1lke¥e_dc1yandumakmd|rQ| K@sel cikan

_—._--__

T—son “ancak kendnsn (ve_yakinlar) jcin quncaJGbasml
harcor ya da kisisel ¢cikar dirtisu olmodon insandan qza-
mi venm ‘beklenemez; ve nihayett 3) Kisisel ¢ikar, ve do-
_[gylsle ozel _milkiyet arzusu, insanin tabiatinda olan ken-

dini_sevme duygusundan ayn diisinilemsz, ve bu neden-

_le de dogaldrr.
Bunlor bundon bovle, . &zel miulkiyeti savunmada

—— e

Anstonun goruslennm aciklanmasini  bitirirken, bir
nebze de baslarda s6zii edilmis olan Ahldk adlr eserine
bir goz ctollm éI’IStO bunun bII' yermde kOI’$I|Ik|l|Ik ve
‘tucu g_ozlemlerde bulunur: -

«A bir ev, B on minae (bir glimis Olcusd, ve ayni za-
manda Yunan para birimi) C de bir yatak olsun. Eder evin
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degeri bes minae ise, A, B'nin yarisi kadardir; yatak, ya-
ni C, B'nin onda biri kadardir; o zaman ka¢ yatagin bir
eve esit gldugu ortadadir: bes yatak. Bundan da para ol-
mazdan 6nce de alis-veris oldugu ‘acikca anlasiliyor; ¢iin-
ki bir evin yerine bes yatak verilmesi ile bes yatagin para
degerinin verilmesi arasinda bir fark yoktur.»
Bu esitligin kurulusu {zerine sunlan sdyler:

.. Para, bir él¢ii yerine gecerek mallari birhirleri jle

olculeblllr hale getirir ve onlari o egitler, ¢clinkii_alig-veris

olmasa idi_insanlar_aras: iligkiler_olmazdi. eitlik_olmasa
idi_alig-veris olmazdi. Bu kadar farkl olan_sevylerin birpir-

Ierlyle_ plculebllmelg'l_,qslmda_mkﬂnszdlr —_ama _ talehe
atifta bulunularak yeterince bu duruma_gelebilirier.»

Son olarak bir pasaj daha aktaralim:
butun mollarln ayni b|r seyle olculmelen gereklr

(cunku mso_lor blrblrlerlnln mallormo hi¢ muhtac olmasa-
lardi, veyd onlara esit derecede ‘muhta¢ olmasalard, ya
hic alig-verig olmazdi veya ayni oI|§ Veris. olmazdi).»

o E Bu pasollarda yer alan gézlemleri daha énce gordigu-
.miz nesnelerm «Rullamm cfegen» ve «degisim degeri» ay-

“bir deger ve Fiyat teonsmm temellerlm q_tqn llkdy§unur
olarak kabul edllmj)tlr Gercekten degerm kullanim-dege-

ri )/e eglslm degeri)olarak lkiye oynlablleceglm ilk géren
o olmustu. Bu ayrimi yapmis olmasindan dolayi, opun hem
fayda- de'erT(y'uka?akl pasqajlarda talebe atiflayda bulun-
masina isaret edllerek) ve hem de@mek -degder} teorisinin
kurucusu veya ba$lat|0|5| oldugu birbirine kor$rt gérisler
\Ql%ok iddia_edilmistir.
Birinci goriiste olanlara gd isi i_doktrini
Aristo icin bir piyasa ekonomisi teorisinin (Krematistik)
merkezi noktasint teskil ediyordu. Bu teori insan ihtiyacla-
rindan hareket ettigi icin, onun bununla ekonomik deder
konusunda tamamen Sibjektif bir teoriye vardig, ahldki ka-
nuniarin Gstunlugu gorasunde israr ettigi halde, cabasinin,
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fiyat olayind tam ya da_gercek bir aciklik getirememekle
beraber, bir fiyat teorisine ulagtigi, belirtiimigtir. Gene bu
goriiste olanlara gére, subi_Ektnf deger anlayis Aristo’yu pa-
ranin mahiyeti ve fonksiyonu hakkindaki klasik ifadesine
vardirmigtir: para, bir_degisim araci ve dedger Glgusudir.
Aristo, béylece, ekonomik_mal kavramini mallarin degerle-
rinin para ile dlciilebilir olmalarina dayandirmis oluyordu.

\Kinci goriste olaniar ise, Aristo’nun ayni ifadelerine
dqunorak onun, kuskusuz, cok eksik ve ilkel seviyede kal-
m|$—o—lmokla beraber, bir emek-deger teorisine sahip oldy-
gunu kabul ederler. Marx, bu ikinci goérigte olanlarin ba-
sinda gelir. Marx, Kapital'de (cilt |) bizim_yukariya.aldidi-
miz ilk pasajdan bazi ifadeleri kaydettikten sonra, Aristo’-
yu $oyle yorumilar:

“«Boylece Aristo_bize kendisini_analize devamdan ali-
koyan seyin ne oldugunu dag_ ggklom_g;\oluyordu deg‘er

. T

ger |fadesmde yotogldegennl evie temsil ettiren ortak
6z_nedir? Aristo, béyle bir_gey, ‘gercekte mimkiin degil-
dir’, diyor. Fokumnnlmnsm" Ev, her iki seyde, yatakta
ve evde, gercekte esit olan_bir seyl temsil ettigi sirece,
yatagin T<ar$|smda ‘esit bir sey olargk yer _alms bulunur.
Ve bu, her lklsmde de ortak olan sey, insan emedgidir.»
(Tufkce ceviri: Mehmet ‘Selik, Birinci Kitap, ikinci Baski,
Ankara 1970, s. 92).

Aristo, para ile _serveti_acik bir. sekilde bir digerinden
_oylrm|$, ve_boylece daha. sonralan--merkantilizme... kars
micadelede kullanilacak deliller. ortaya . koymustu.

Daha 6nce de isaret ettigimiz gibi, 6zel miilkiyet ve ké-
lelik_kurumlan lzerine sdyledikleri etkilerini- modern.-za-
_monlorln iktisat .litergturinde bile devam ettiregelmistir.

Son olarak, sunu_da belirtmek gerekir ki, bir sosyoloji
llmmm de temellerini atan da odur, Bir dlciide skolastik de-
Illler ileri sirmiis olmakla beraber, o, sirf bireyci bir.yakla-
$'m bicimine kargi basindan itibaren savagmistir. Aristo,
‘topium ¢ oluylonmn mahiyetini bir sosyal psikolog géziiyle
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ve kendisinden sonraki biitiin sosyal felsefe ve dolayisiyle
“iktisat literatiiriinu etkileyen bir bicimde kavramaya.calig-
migti. O, ozellikle, birlikte yasayan insanlann zorunlu_ve
dogal toplumsalligi teorisinin temellerini atmigts.
Aristo, butin bu katkilanyla, sosyal disiinceler ve ik-
tisadi doktrinler tarihinde, hakh olarak, oldukca dnemli bir
yer tutar.

Soru 9: Eski Yunan diisiincesinin iktisadi disince ve
davranislar izerinde dolayh etkileri olan di-
ger akimlan nelerdir?

9 oo PR

Modern disiince akimlarinin buyik kaynag olan Yu-
nan dislincesi hakkindaki aciklamalarimizi, kendilerinden
sonraki sosyal ve dolayli olarak da iktisadi diigiince ve dav-
raniglar Gzerinde etkili olmus diger iki felsefe akimim da
kisaca goérerek, bitirmeye caligahm. Bunlar, Stoacilik ve
Epikirciluk gkimlandir. Ancak, bunlara hemen ge¢cmeden
once, benzer gérisleri ile bunlarin hareket noktalarini teg-
kil etmis olan ilkeleri daha énce atmis bulunan «Kynikler
Okulu» ile «Kyrene Okulu»ndan kisaca sz etmemiz ge-
rekir.

«Kynikler, Sokrates’in ‘erdem’ kavrami (zerinde dur-
dular, erdemin her seyden daha (istin ve degerli oldugunu
savundular. Bitdn ihtiyaclardan ve egilimlerden kurtularak
erdemli kisi haline gelmek, insanoglunun édeviydi. Bundan
oturu, Kynikler, disiplinli, sert bir hayat sirdiler, dlinya de-
gerlerine, zenginliklerine, sana, serefe hic 6nem vermedi-
ler; cile cekerek yasamaylr amac edindiler. Bu tutum,
Kynikleri, medeni hayatin biitiin suni yanlarindan yiiz ce-
virmeye ve tabiat haline ydnelmeye gotirdi... ‘Kynik’,
‘Képek gibi davranan, kopeksi’ demektir.» (S. Hilav, 100
Soruda Felsefe El Kitabi, s. 43):

Bu okulun (M.O. 444-371 yillan arasinda yasadidi sani-
lan) kurucusu «Antistenes diinya hazlarinin ve kiiltiir ele-
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manlarinin insanlar icin muzir oldugu kanaatinde idi. Onun
icin insanlar alcak gondlla olmada ve son derece sade bir
surette yasamagda, hattd iptidai hayata geri dénmege davet
etmekle... nefislerine hakim kilabilecegini, yani bunlarin
ic bagimsizlik ve hirriyetini saglayabilecegini saniyordu.
Antistenes’'e gore sosyal siniflarin hicbir mé@nasi yoktur;
meseld hir insanla kére arasinda bir fark olmamasi {azim-
dir. Yalniz kendi ihtiraslarina tamamiyle hdkim olanlar ha-
kiki hir sayilabilir.» (Mansel, a.g.e., s. 383).

Buna karstlik, (M.O. 435 - 356 yillan arasinda yasodigi
sanilan Kireneli) Aristippos tarafindan kurulmys olan
«Kyrene okulu ise, Sokrates’in s6zini ettigi mutlulugu
‘haz’ duymakta bulmustu. Sokrates, dogrunun aragtiriima-
sindan mutluluk duyuldugunu soylemisti. Kyrene okulu, bu
gorisu yorumlayarak, erdemli olmanin ve ‘iyi'ye ulasma-
nin, yani mutlu bir hayat siirmenin, acidan kacinarak el-
den geldigince 'haz’ duymak demek oldugunu ileri surda.
Kyrene okulunun bu gérisi, ‘hazcilik’, (hedonizm) diye ta-
minir. insan, en siddetli hazlan duymaya caligmahdir. Ama
hazzi elde etmek icin bilgi gereklidir; ¢cunki, kuruntulardan,
korkulardan, bos inanclardan ancak bilgi sayesinde kur-
tulabiliriz. Ancak bilgi sayesinde hayatimiza ve kendimi-
ze egemen olabiliriz, 6zgurluge ulasabiliriz ve dinyanin
tadini ¢ikarabiliriz. Bundan otira, bilgi, haz duymak igin
yani ercdemli, mutlu ve ahidkh bir hayat icin gereklidir.»
(Hilav, a.g.e., s. 43-4).

Bu okulun kurucusu olan Aristippos’a gore «... bahti-
yar bir hayat, hazzi mimkin oldugu kadar ¢ok, acisi mum-
kun oldugu kadar az olan bir hayattir. Fakat insan bu haz-
lara akil ve mantikiyla hdkim olmali, bunlarin kendisine hd-
kim olmasina yer vermemelidir, yani ihtiyaglarini miimkin
oldugu kadar azaltmal, her seyden 6nce kanaatli olmaya
aligmalidir. iste ancak bu sayede insan gercek hdarriyete
kavusgabilir ve kendini bahtiyar sayabilir. Goraldigi gibi
bir felsefeden ziyade bir ‘hayat sanati’ olan bu sistemde
dinin hicbir, yeri yoktur. Tanrilar belki vardir; fakat bunlar
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diinyanin disinda kalmakta ve diinya igleriyle ilgilenme-
mektedir.» (Mansel, a.g.e., s. 384).

Gordliyor ki, «... bu iki felsefe okulu, aralarindaki kar-
sithga ragmen, kisinin mutlulugunu amac¢ edinmeleri baki-
mindan ortak bir noktada birlesmektedirler. Ama okullar-
dan biri, bu amaca hazlara yénelmekle; 6tekisi ise, hazlar-
dan kacinip sadece erdemli olmakla ulagilacagint savunu-.
yordu... Kyrene okulunun haz &gretisi, Epikuros’culukta,
‘Kyniklerin erdem ogretisi de Stoali’'lann felsefesinde daha
gelismis halde ortaya cikar». (Hilav, a.g.e., s. 44).

Daha 6nce de kisaca igaret ettigimiz gibi, «isa’nin do-
gumundan Onceki lgyiz yil(hk) sure(nin) ... toplumsal ve
politik bakimdan bir kargasalik cagi olmasi, felsefi digin-
ceyi teorik amaclardan ¢ok pratik ¢ézum yollan aramaya
zorlamigtiy (Hilav, s. 55). Bu donemde, «sehir devletleriy-
le birlikte yurttas (lkiisi de yikildikta bazi aydin insanlar
hayatin manasini arastirmaga, hayatta yeni bir tlku yahut
yeni ahldki hayatin kanunlarini tesbit icin ugrasmaga basg-
lamiglardi.» (Mansel, s. 489). «insan hayatini nasil diizen-
lemeli, hangi kurallara uyarak yasamalidir?» ya da «mutlu
bir hayat, nasil mamkindir, bunun yollan nelerdir?» gibi
sorular, bu dénemin filozoflarini butln Gteki sorunlardan
daha fazla ilgilendiriyordu.» {Hilav, s. 595).

Bu sorulara cevap olarak, «Stoalr'lar diye taninan fel-
sefe akiminin kurucusu Kibrisli Zenon (i.0. 336-264), insa-
nin dogru, erdemli ve mutiu yasamasinin temelini, dunyaya
bagh olmamakta buluyordu. insan, ne devlete, ne de Tan-
rilara bagh olarak yasamahdir. insan, sadece kendi kendine
dayonorak, ve guvenerek yasamak zorundadir. Boyle yasa-
masini saglayacak bir girce sahiptir. Bu gii¢, akilgaciddr;
akilla disunilebilmesidir. Butiin tutkular ve diygular, insa-
na zararh olan seylerdir. Cunki, tutkular ve duygular, in-
sanoglunun aklini karartir, onun iyice iglemesini engeller.
Oysa, kiginin tam anlamiyla ézgurligine ulagsmasi ve yasa-
maktan tad almasi i¢in akhini kullanmasi gereklidir. Gergek
mutluluk; dis varliklara muhta¢ olmak, onlara baglanmak,
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onlara 6nem vermek degil, kendi kendine yetebilmektir.
Boylece, insan, diunyamin gecicl ve degersiz yanlarindan
siyrilarak, kendine déner, kendi gercek ve 6z varlifina ula-
sir. Demek ki, bagimsizhiga ve mutluluga ulagmamizi sag-
layan arag, bir ‘duygusuziuk’ haline girmektir, yani tutku-
lardan, egilimlerden, duygulardan kurtulmaktir. ‘Duygusuz-
luk’ sayesinde, butun kuruntulardan ve batil inanclardan
siynlinz. Ozgiirlik de budur. Ozgiirlik, zorunlugu, yani var-
hgin yasalarimi gérip tanimak ve onlan olduklan gibi kabul
etmektir. Bundan 6tiria erdemli olmak, aklam uygun olmak
ve evrenin yasasina, tabiata gére yasamak, demektir. Stoa-
hlarin bu ahlak égretisi isa’dan sonra besinci yizyila kadar
etkili olmus ve ézellikle Roma’da yayginlasmistir.» (Hilav,
8. 55-6, Siyahlar: M.S.).

Stoactlik’in sosyal dusiinceler (ve dolayisiyle iktisadi
dlsince) tarihi bakimindan 6nemi, diger seyler yaninda,
Ozellikle, «dogal yasalar» kavramini agik¢a ilk kez ortaya
-atmis olmasindan gelir. Butin evreni yéneten yasalar vardi.
insan (ve toplum) hayati da bunlarin ydnetimi altinda idi.
Boyle olunca, insanin yapmasi! gereken sey, kendiliginden
anlasiliyordu: akil yoluyla bunlan bulmaya calismak, ve
uymak. Mutlu ve huzurlu hayatin sirri, burada yatiyordu.

Bunun asagiya aldigimiz par¢cada coskun bir uslupla di-
le getirildigini goriraz.

«...Zenon'un muakkibi ve sakirdi Cleenthes (M.0.3.y.y.)
Zevs'e hitaben yazdi§i meshur miunacaatinda séyle diyor-
du: .

«Gokte dénen su kdinat senin sevkettigin. yere kendi
kendine gidiyor. Yildirnm tutan elin en kiiciikten-en biiyi-
glne kadar her seyi akl-kille tabi kiltyor. Hicbir yerde hig-
bir sey sensiz tamam olmaz; evet, hicbir sey, td ki fena
insanlarin delilikleri esnasinda yaptiklar bir sey olsun. Tek
bir adedi c¢ift yapan sensin, birbirine uymayan seyleri bir-
birine uyduran sensin. Senin bakisinin 6éninde kin ve nef-
ret dostluga doéner. Ey bulutlarin arkasindan yildirnmlara,
simgeklere hilkkmeden ilGh, insanlan mesum cehillerinden
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kurtar, ruhlarim karartan bulutlart dagit. Ey Tanri, her seye
adalet ile hikmetmeye vasitan olan akla bizleri de tesrik et,
ta ki fanilere yakisik alan bir tarzda hi¢c durmadan eserleri-
ni tebcil ederek sana tapinalim. Ciinki gerek faniler ve
gerek ildhlar icin, k@inatin umumi kanunlarini 14yik olduk-
lan sozlerle tebcil etmekten daha yiksek bir imtiyaz yok-
tur.» (A.A. Adivar, Tarih Boyunca ilim ve Din, istanbul,
1944, Cilt |, s. 55-6’dan naklen, Siyahlar: M.S.)

Stoacilik'in kargiti ve rakibi olarak geligen Epikirci-
liik’e gelince, bunun kurucusu. olan (ve M.O. 314-270 yillan
arasinda yasayan) «Epikuros, erdemli ve mutlu bir hayati,
dunyadan eletek cekerek, batil inanglardan kurtularak ve
hayatin tadini ¢ikararak yasamakta buluyordu. Kisinin ha-
yatini yasayarak 6zgur ve mutlu olmasi, dzellikle batil inang-
lardan kurtulmasina baghydi. Bundan 6tiirii, filozof, Tanri-
larin insan hayatina hdkim olmadiklarini, ¢linkl bu dinya
ile ugrasmadiklarini ileri surdyordu. Evrendeki olaylar, bel-
li kanunlara gére ortaya cikiyordu. Tabiat ustli kuvvetlere
inang, bos bir kuruntudan baska bir sey degildi. Nitekim
olum korkusu da, bu c¢esit bir kuruntuydu. ‘Biz yasadikea
6lim diye bir sey yoktur, élim geldigi zaman ise artik biz
mevcut olmayacadiz’, diyordu filozof. Ama *haz’ Epikuros'-
un felsefesinde ‘acidan kurtulmak’ anlamina gelmektedir.
Haz almak icin él¢iilii bir hayat siirmek gereklidir.» (Hilav,
a.g.e., s. 56-7).

Bu iki felsefe akirm Roma’da birlikte ve yanyana ya-
samis olmakla beraber, bunlardan Stoaciligin Roma disiin-
cesi Uzerindeki etkisi daha biiyiilk ve derin olmustur. A.
Adwvar bunu yukarda adi gecen eserinde soyle aciklamak-
tadir:

«Bu iki felsefeden stoisisim siiphesiz ki artik cité ha-
linden dinya devleti haline gelen Roma’nin zihniyetine da-
ha uygun bir felsefe idi. Ciinkl, stoisisim bitin dlemi tek
bir uzviyet (organisme) gibi gériyor, ve her seyin arasin-
da bir baghlik (cohesion) buluyordu. Halbuki Epikiir felsefe-
si daha ziyade basit fertleri, miinferit cevherleri (atomlari)
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tutuyor, atomlarin arasini bos addediyor, bir baglilik gérmu-
yordu. Stoisism’de insan artik her seyin merkezi olmak-
tan, devlet icinde bir devlet gibi gérinmekten cikiyor, ve
cemiyete merbut bir fert, bir vatandas, bir zevg, aile babasi,
esirlerin efendisi olarak umumi nizamin icine giriyordu. Bi-
naenaleyh, artik herkesin devlete ve cemiyete karsi bir va-
zifesi vard. iste Roma kanunlarinin bile esasina giren bu
stoik felsefe tabiatiyle Roma’da daha ziyade muteber olu-
yordu... Epikiir mesleginin materyalizmi ve fena tefsir edi-
len ahldki nazariyesi, Romalilarin pek hosuna gitmemis ol-
makla beraber, yine stoisismin yaninda yer almisti. $airler-
le siyasilerden bu meslegdi tutanlar da nadir degildi. Mese-
la Jules César'in katillerinden Brutus stoik meslegine sahip
oldugu halde, Cassius epikiircii idi.» (s. 65-6)

Ayni gorisu, daha kisa olarak, Mansel spyle dzetle-
mistir: «Bu iki mektebin devlete dair géruslerini kisaca ele
alacak olursak Stoal’larin insanlan bir butin olarak aldik-
lan alemin bir parcasi ve bundan dolay: birbirine esit say-
diklarini ve 'butin dinyay icine alan lniversel bir devlet
tasarladiklarini, EpikircQ’lerin ise devletin ancak kutleler
icin yapilmis bir teskilat oldugu; hakim insanin bu teskild-
tin disinda kalmasi gerektigi ve ancak kicuk, fakat seckin
bir muhitte yasayabilecedi nazariyesini ileri sirdiiklerini
goruriz.» (a.g.e., s. 489-90)

Stoikler, ilk kozmopolitanlardir. Onlar icin insanlar
arasinda, 6zgilr veya kodle, uygar veya barbar, hicbir fark
yoktur: «Yunanhlarla barbarlar arasinda hicbir fark yok-
tur; ve dinya bizim kentimizdir», demislerdir. (Bizde bu,
«Vatanim ruy-i zemin, milletim nev-i beser» diye ifade edil-
mistir.) Seneca: Kolelere sefkatle davranilmali,, «onlar da
bizim gibi, ayni havay teneffiis eden, bizim gibi dogan, ya-
sayan ve Olen insanlar dediller mi?» der.

Hareket noktalari, amaclar ve vargilari bakimindan
aralarindaki farklar ne olursa olsun, bu felsefe akimlarinin
kendilerinden sonraki sosyal diigiinceyi (Ornegin, «dogal
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hukuk» ve «dogal dizen», «bireyciliks, «faydacilik» gibi
sosyal ve siyasal teorileri) etkiledikleri muhakkaktir.

Soru 10 Roma’'nin ekonomik, sosyal ve siyasal ko-

sullan nasidi? oum i’u—‘

Sosyal hayatin hemen her yéni tzerinde ilging goz-
lemler, scsyal bilimlerin hemen her alanini ilgilendiren ko-
nular tizerinde ilging dusiincelere ulasiimasina, asagida go-
rilecedi gibi, boylesine elverisli bir ortama, bdylesine «kar-
ni burnunda» kosullara ragmen, Roma’dan sosyal disiin-
celer alaninda kalan miras hemen hemen sifirdrr.

Boyle oldugu halde, Roma’nin ekonomik ve sosyal ha-
yatinin ana cizgileriyle genisce bir anlatimini vermeyi, ce-
sitli bakimlardan yararlt goérdik. Bizatihi meraka deger ol-
masi disinda, iki 6nemli neden bunu hakli gdstermeye ye-
tebilir: Roma, insanlik tarihinde, i. Hiristiyanligin icinde do-
dup hizla bir dinya dini haline gelmesine katkida bulunan
kosullari, ii., Bati Avrupa’nin bin yillik gelecegini belirleme-
de cok 6énemli rolleri olan kosullari yaratmis bir dénemdi.

ilerde bir cihan devleti haline gelecek olan Roma, 6.
yUzyihn sonlarina dogru (M.O. 509) son Etriisklii krah ba-
sindan attiginca, herhalde, tarihinin de ilk bliyiuk adimini
atmis oluyordu.

Roma’da kralliktan sonra cumhuriyet kuruldu. Kralin
yerini, kendilerine konsdl denen ve secimle gdrev verilen
iki yliksek yénetici aldi. Senato ve halk meclisi eskisi gibi
varolmakta devam etti. Yalniz, senato bir danisma kurulu
olmaktan cikip, son sézi sdyleyen gercek iktidar sahibi
haline geldi. Uyeleri krala karsi girisilen micadelede 6n-
culk ettikleri ve devrimde bas roli oynadiklari-i¢in, sena-
to itibar kazands, ve bundan yararianarak giciinii ve etkisi-
ni grtirdi. Onemli biitiin sorunlarda fikrinin sorulmasi sek-
lindeki eski uygulama, simdi, halk meclisinin c¢ikaracag
butin yeni kanunlari ve yapacad: bitin secimleri kabul ve-
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ya reddetmek hakkina doéniisiiyordu. Roma’nin daha sonraki
gelisiminde, cesitli faktorlerin biraraya gelip senatonun
bu otoritesine son derece biiylk bir 6nem kazandirdig gé-
ralar.

Yeni kurulan Cumbhuriyet, bir demokrasi, asla, degildi.
Krallarin devrilmesinden sonra kurulan Yunan site devlet-
lerinde oldugu gibi iktidar tamamen soylularin elinde idi.
Yurttaslar keskin bir bélunmeyle iki sinifa ayrilmis bulunu-
yordu. Bu iki sinif, pateisiyenler {soylular) ve plepler (avam)
diye bilinir. Cumhuriyetin ilk iki yizyili, pleplerin esit sos-
val ve siyasal haklar elde etme miicadeleleriyle dolu ola-
rak gecmistir. Bu ayrlima, nasil dogdugdu iyice bilinmemek-
le beraber, Roma’nin eski gecmisinden devam edip gelmek-
te idi. Plepler halk meclisinde veto haklar olan yurttaslar-
di. Ama, gelenek ve kanunlar kendilerini etkisiz bir durum-
da birakmisti. Patrisiyenler, Gstunltklerini saglayan ayrica-
liklarini, tam bir sinif bilinci ve dayanisma ile, kiskanclikla
korumayi basariyorlardi. Aralarinda kendilerini pleplere
kargi zayif digirecek her turlii rekabet ve miicadeleden ka-
ciniyorlardi. Konsiiller ve senato lyeleri bunlar arasindan
seciliyordu. Diizende en kiglk bir degisiklik meydana ge-
tirecek her tirlii hareketi zamanindg énlemenin yolunu her-
halde buluyorlardi. Halk medclisinde uygulanan oy sistemi,
plep oylarini fiilen etkisiz kilan bir sistemdi. Patrisiyenler,
zenginliklerinden dolayi, savasta sivari olarak ya-da agir
silGhli birlikler halinde hizmet ederlerdi. Bu, onlgra, sayica
az olduklar halde, oylamada her zaman cogunluk sagdlardi.
Sistem, askeri hizmet temeline dayaniyordu.

Hukuk acisindan yurttas olan plepler, pratik olarak, her
bakimdan eksik hakl, ikinci sinif yurttaslardi.

Devlete ait cayir ve mera arazisinin kullanimi minha-
siran patrisiyenlere qitti. Yeni topraklar fethedildigi zaman,
bunun dagitimi éyle yapilirdi ki, bundan pleplerin adil bir
pay almalari hicbir zaman mimkiin oimazd. Plepler, cogun-
lukla, ellerinde az bir varliklar olan kicuk ciftcilerdi. Ro-
ma’'nin sik sik girigtidi savaslar yizinden sik sik askere
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alinmalar, topraklarina bakmaktan onlar: alikoyardr. Bu
yetmezmis gibi, ayrica, ¢ok agir bir bor¢lar kanununa uy-
mak zorunda idiler. Borglarini ddeyememeleri halinde, ala-
cakhlarin kendilerini” hapsetmek ve hatta kole olarak sat-
mak haklari vardi. Alacakl bunu bor¢lunun ailesi tyelerine
de uygulayabiliyordu.

Plepler bu haksiz, adaletsiz ve kendilerini kdlelegtiren
duruma seslerini gcikarmadan boyun egmenis olmakla be-
raber, micadeleleri uzun zaman aldi. Bu uzun sire devam
eden miicadelelerle plepler adim adim yeni haklar elde et-
tiler. Once kendilerini agir kanunlardan ve yoneticilerin
haksiz davranislarindan koruyacak tedbirler alinmasini sag-
lamaya, sonra, siyasal esitlik olmadan saglanan haklarin
fazla bir gey olmadiini kavrayarak, hikimete ve memuri-
yetlere gelmede esit haklara sahip olthaya caligtilar. M.O.
451 yilinda Oniki Levha Kanunlarinin ildn edilmesi, birkac
vil sonra siniflar arasinda evlenme yasaginin (¢cocuklarin
babalarinin sinifina ait olmalan sartiyla) kaldinimasi (bu
‘daha ziyade zamanla zenginlesmis plep ailelerinin yarari-
na ait olan bir reform idi), M.O. 367 yilinda, kicik ciftlik-
lerin durumlarini dizeltmek ve kamu topraklarini zengin
toprak sahiplerinin tekel’inden kurtarmak amaciyla, hicbir
yurttasin 500 acre’dan fazla kamu arazisini elinde tutami-
yacagr ya da 500 koyun ve buyiik bas hayvandan fazlasini
kamuya git mera ve cayirlarda otlattiramiyacagi hiikmina
getiren bir kanunla, iki konsulden en az birinin plep olma-
sini dngoren bir diger kanunun kabul edilmesi bu yoldaki
kazanglarinin érnekleridir.

Bununla beraber, bu iki kanunun yanisira, yeni iki yiik-
sek yoneticilik mevkii ihdas eden bir baska kanun daha
kabu! edilmisti. Bu yeni iki memuriyete yalniz patrisiyen
olan kisiler girebilecekti. Daha onceki, simdi biri plep ol-
masi gereken, iki konsilin bir kisim gbrev ve yetkileri
bunlara devredilecekti. Patrisiyenler, olanca guigleri ve kur-
nazlklanyla, mevcut diizenin aleyhlerine mimkin oldugu
kadar az bozulmasini saglamaya c¢aligmiglardi. Mumkin.
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olani kurtarmak icin, yapilacak fazla bir sey kalmayinca, bir
miktar tdviz vermek, politik dehalarinin kendilerine buldur-
dugu bas davranis ilkesiydi.

Bu kez de dyle yaptilar. Mimkin olani kurtarmay: ba-
sardilar.

Nihayet, M.O. 287 yilinda kabul edilen bir kanunia,
plepierin oylariyla ¢ikanian kanun ve kararlan senatonun
veto etmesi hilkmi kaldirildi. Boylece, iki yuzyih askin bir
miicadeleden .sonra plepler kanun oniinde patrisiyenlerle
esit hale -gelmis oluyorlardi.

Fakat, isin aslhina bakildiginda, kazaniian fazla bir sey
yoktu. Sinif miicadelesi sona ermiyor, aksine, yoguniugunu
daha da- artirmis olarak, ve yeni bir bicim alarak, devam
ediyordu. Zamania, icinde eski soylu patrisiyenlerle birlik-
te zenginlesmis pleplerin de-yer aldigy, yeni bir zengin soy-
lular sinift meydana gelmisti. Simdi miicadele bunlarla hal-
kin yoksul kismi arasinda devam edecekti. Yuratalen mica-
delelerden asil kazanch cikaniar, simdi yoksul halkin kar-
sisinda eski soylu patrisiyenlerle kaynasip ¢ikar birligi ya-
pan zenginlesmis pleplerdi. Eski «toprak» soylulan ile yeni
«para» soylulan karsisinda yoksul halk (proletaryg) ezikli-
gini slrdilriyordu. Aslinda olan, dodustan soylu sayilanin
iktidarina sonradan olma soylunun katilmasindan ibaretti.

Roma, énce italya’nin tamamina hﬁk.im olarak, zaman-
la gittikce blylidi. Akdeniz’e egemen olmak icin Kartaca-
Idarla giristigi ve hepsi de, sonunda, kendi zaferiyle sonuc-
lanan savaslann (bunlara Piinik savasiar da denir) ilkinden
sonra (M.0O. 241) Roma’nin 6niinde yeni bir dénem acilir:
Emperyalizm ddénemi: yabanc Glke ve uluslarnn sémuaral-
meleri dénemi.

Bundan sonra, Roma’nin koloni politikasinda cok dnem-
li bir degisikligin bagladigi gorilir. O zamana kadar, kolo-
niler, halki tam Roma vatandagi sayilan Roma kolonileri ile,
oy hakki disinda bitiin haklara sahip olan, Latin kolonileri
olarak iki tip meydana getiriyordu. Bunlarnn disindaki, Ro-
ma’ya bagh diger topluluklarda, bagimsiz mahalli hiikiime-
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te sahip olmaktan Romali valiler tarafindan ydnetilmeye
kadar, degisen uygulamalar goériliirdi. Bunlar icin, her sey-
den dnce aralarinda birlesmek, birlikler meydana- getirmek
yasakti, hepsinin Roma'yl batiin dis iligkilerinde kendileri-
nin temsilcisi, huzur ve diuzenin koruyucusu olarak gérme-
i istenirdi, bir ayricalik, durumda bir degisiklik ancak Ro-
ma’nin 7izasi ile saglanabilir, bunun bir baska yolu diigini-
lemezdi. O zamana kadar uygulanan politika ile ayni zaman-
da, Roma hdkimiyetinin (zerlerine ¢dkmiis bir despotizm
olmadi§i Roma ile aralarindaki badin bir ortaklik bag oldu-
gu dusuncesi Roma’ya bagh llke halklarinin kafasinda ya-
ratimaya caligilirdi.  Birinci Kartaca savasinin bitiminde
(Roma’ya karsi Kartaca’'nin muttefiki olan) «Sicilya zapte-
dilmis bir ilke muamelesi gériip Roma halkina ait bir
‘mulk’ ilan edildi. Bu adanin zengin topraklari ve caliskan
halki Roma’nin zenginlestirilmesi yolunda istismar edildi.
Biiyuk servetleri Patriciuslar ve niifuzlu Plebeius’lar payla-
siyorlardi. Harp da Roma’ya biyik sayida koéle getirdi.»
(Wells, a.g.e., s. 117). Sicilya, ayrica, her yil édenecek bir
haraca baglamigti.

Bu donemde, tipik Romali, daha dogrusu, Roma ailesi,
bluyuk ya da kagik topragini adamlarinin yardimiyla kendi
isleyen bagimsiz bir ciftci ve ciftgi ailesidir. Ailenin béslen-
‘meye, barinmaya, giyinmeye iliskin olanlarn ile diger butin
ihtiyaclar, mimkin oldugu kadar, ailenin kendi giici ve
olanaklari ile kargilanmaya calisilirdl.

Aile Roma devletinin temeli olup, yalniz ana-baba ve
cocuklar degil, kart ve cocuklan ile birlikte yetiskin ogul-
fari ve evlenip ayriincaya kadar yetiskin kizlari kapsardi.
Aileye bagl koleler aile uyeleri gibi gorulurler ve kendile-
rine bdyle davranilirdi. Eder aile soylu ve varlikli ise, kole-
lerden baska, kendisine bagh «client» denen, aile reisinin
himayesinde yasiyan, kéle olmamakla berdber, ona hizmet
etmek yukimldligi olan insanlar vardi. Aile reisi olan ba-
ba, buitiin bu sayilanlar tzerinde mutlak bir otoriteyé sahip-
‘ti; ama onun bunu makul ve geleneklere uygun bir bicimde
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kullanmasi beklenirdi. Kadinin durumu da Yunanistan'da-
kinden cok daha iyiydi. !

M.O. 4. yuzyilda Orta italya’yl, 3. yizyilda italya’nin
tamamini kontrolii altina almayr basaran Roma, bundan
sonra, bir seri savag ve seferlerde, 2. yuzyilin ortalarinda
(M.O. 146), Sicilya, Espanya, Kuzey Afrika, Bati Anadolu,
Yunanistan, Makedonya’daki eyaletleri veya Roma’ya bag-
I kraliklan ya da Roma’nin himayesindeki cumhuriyetleri
kapsamak Uzere, hdkimiyetini butiin Akdeniz c¢evresinde
kurmus bulunuyordu.

Bizim burada bir iki ciimle ile ifade edip gectigimiz fe-
tihlerin bir digerini izle‘digi ik yuzyll boyunca, Roma’nin
ekonomik ve sosyal hayatinda derin ve kokli degdisiklikler
meydana gelir. Ve bunlar, Roma biyur ve o zamanlar din-
yanin en kudretli imparatorlugu haline gelirken, sonun bas-
langicint hazirlarlar, daha sonraki ¢cokiintiiniin tohumlarimin
yeserecegdi ortami ayni zamanda olusturmaya baslarlar.

Ticaret, tarimin yerini almaya baslar; ¢cunki, ondan ¢ok
daha kolay ve bol kazanc getiren bir is haline gelir. Roma’-
da, Roma’nin egemenligi altina aldigt eski uygarlkiarin va-
tani olan llkelerde kendileri icin bitip tiikenmez bir zengin-
lik kaynadi bulan bir ticaret kapitdlistleri sinifi tiirer.

Ardi arkasi gelmeyen-bu seferler icin Roma’'nin temeli
olan kicik ciftciler topraklarindan uzun sureler icin kopa-
riip alinmiglar, bunlarin binlercesi savaslarda kiriimg, ital-
ya emeklerinden mahrum kalmistir. Geriye ddnebilenlerin
cogu, dénusglerinde, ya topraginin kendi haline terkedilmis,
binalarinin yikiimig, ve ailesinin dagilmis, ya da arkada bi-
raktidi batin varhginin birikmis borglanh é6denmesi icin sa-
tilmis ve topraklarinin, italya’nin her yerinde mantar gibi
tureyen, bliyiik malikanelere katilmig oldugunu gérmisler-
dir. Codu zaman bu durumla karsilasmak istemeyen ve
daha 6nce de durumu zaten iyi olmayan unsurlar, geriye
dénmek yerine, hic degilse, beslenme ile birlikte, yagma
olanaklan saglayan orduda kalmayr tercih etmiglerdir. Yine
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bazilari, askerlikten ayrilsalar bile, topraklarina dénmeyip
Roma’da kalmayr daha cekici bulmuslardir.

Geleneksel aile ve ciftcilik hayati hizla ¢dkmeye ve
bunun yerini daha az sadlikh bir sosyal yapi almaya bag-
lamisti. Bor¢ yuziinden topraklar terkedilmig ya da ala-
caklinin eline gecmis, buylk ciftlikler meydana gelmistir.
Ozellikle Giiney italya’da’Kartacalilara destek olduklari ba-
hanesiyle, halkin elinden bitin topraklart alinmig, bunlar
zenginlerin biylk, o zamana kadar Roma tarihinde ér-
nedi bilinmedik o6lgide biyik, malikdneler edinmelerine
firsat saglamislardir. Bu biyuk ciftliklerde ¢ok biyuk sayi-
da koleler kullanihyordu. Cunkl, kole emegi ucuzdu, ve bir
yandan savaslar yoluyla 6te yandan bir¢cok ulke ile kurulan
yeni yeni ticari iliskiler sayesinde kolay ve bol bol temin
edilebiliyordu. Bu ucuz kole emegdi kugik bagimsiz ciftci-
nin durumunu daha da koétilestirirken, bu kole plantasyon-
larindaki hayatin  daygnilmazhgr devaml bir rahatsiziik
kaynad teskil ediyor ve sik sik siddetli patlamalara sebep
oluyordu.

Cok sayida kiclk toprak sahibi ¢iftci, Roma’ya’ akin
etmis, oradaki yoksul, igsiz, ve huzursuz, her an patlama-
ya hazir kitleyi daha da g¢ogaltmigti. Bunlari tehlikeli-hare-
ketlere girigmekten alikoymak ve ayni zamanda oylarini
kazanabilmek icinh, deviet ve devlet memuriyetlerine aday
kimseler tarafindan bedava beslenme ve ayrica eglenceler
saglaniyordu. Bu sadece, bunlarin sayisini artiran, ve daha
bagkalarina bedavadan eglenceli bir hayat siirmenin yolu-
nu gosteren bir tutumdu; hicbir soruna ¢dézim getiremiyor,
ancak patlamalan yogunlagtinp oteye atiyordu. Eglence
diye, insanlar arenalarda vahsi hayvanlarla ya da birbir-
leriyle dégusturuliyorlar, birbirlerine kirdirtihyordu.

Halk bedava dagitilmak dzere biyik miktarlarda it-
hal edilen tahiin (bu Glke ici Uretime biyik bir darbe tes-
kil etmigti) yanisira, zenginler i¢in Akdeniz’in dort bir tara-
findan sayilarn ve miktarlan ginbegin artan liks mallar da
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ithal ediliyordu. Lilkks ve israf, Romali zenginin hayatinin
-baslica karakteristigi haline gelmisgti.

Bitin bunlar, Roma’'nin sosyal ve ekonomik hayati
icin cok hizhh ve bliyik degisikliklerdi, ve saglikh bir degi-
s¢im veya gelisim ile hicbir iligkileri yoktu.

Son Kartaca savasindan bir siire sonra, hizla kétile-
gen durumu, bir él¢tde, diizeltmek amaciyla bazi iyi niyet-
li kimselerin girisimlerini gorlGyoruz. Bunlar, Tiberius ve
Caius Gracchus kardeslerin reform c¢abalaridir. Kardesler-
den blyigu, Tiberius, M.O. 133 yilinda, ortaya atilir ve top-
raksizlasmis kitleye toprak vermek ve bir zamanlar Roma’-
nin askeri glcinin belkemigini teskil etmis olan kuc¢uk
toprak sahibi ciftciler sinifini yeniden yaratmak uzere ha-
rekete gecer. Daha once s6zli gecen ve coktandir rafa kal-
diriimis olan toprak reformu kanunu (hatirlanacag tzere,
bir kimsenin elinde bulundurabilecedi ya da yararlanabi-
lecegi kamu topraklarinin miktan bu kanunla sinirlandirii-
mist)) hdkumlerinin yeniden isler hale gelmesini ister.
Onun programina gére, zenginler tarafindan kanunsuz ola-
‘rak el konulmus bulunan toprak geri alinacak ve gerekli 1s-
lahat devlet tarafindan yapilarak topraksizlara dagrtilacak-
t1. Baslangicta oldukca bagsanli giden bu girisim, bliylik top-
rak’ sahiplerinin siddetli muhalefeti karsisinda amacina
ulagamak. Tiberius 6ldirilir. Fakat yine de girisim hicbir
sonu¢ vermemis olmaz. Kanun bir siire yeniden gecerlik
kazanir, kicuk toprak sahipleri sayica bir hayli cogalir. Bu
hareket, ayni zamanda, Roma tarihinde, bir i¢ kargasalik-
ta itk kez kan dokilen bir hareket olur.

On yil sonra (M.O. 123 yilinda) miicadele, kardesler-
den kicugl, Caius, tarafindan. yeniden baslatilir. Bu kez,
onun programi kardesininkinden daha da genistir. iki amact
olan bir programdir bu: topraklarin eksiksiz ve kesin yeni-
den dagitimi ve senatonun gliciinin kirilmasi. Birinci ama-
ci gerceklestirmek icin, ikincisinin daha 6nce saglanmasi
gerekiyordu. Bu amacla, senatoya karsi girisecedi micade-
lede kendisine destek olabilecek cesitli partilerin yardimins
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saglamak i¢in birtakim yollara bagvurdu. Cikarilmasina 6n-
ayak oldugu bir kanunla halkin kendisine baglanmasini ba-
sardi. Bu kanun, halka devletin ucuz fiyatla tahil satmasing
ongoriuyordu. Ikinci olarak, biyiik bir glic haline gelmig
olan ticaret aristokrasisini, Romali maliyecileri ve kapita-
listleri kazanmaya cahsti.  Cunki, bunlar kardesgine kargl
kiyasiya bir savas agan senatonun yaninda yer almiglardi.
Bu tliredi zenginler, Roma’nin son basarilar sayesinde igle-
rini genigletmigler, blylk servetler edinmislerdi; fakat,
«soylu» bir aileden gelmedikleri icin, senato Gyesi olami-
yor, biiyiik memuriyetlere gelemiyorlardi. Bu, Roma burju-
vazisi denilebilecek, sinifa o zamana kadar senatoya ait
olan bir yetkiyi vermek suretiyle, Caius, onlarn senatoyu
denetimlerinde tutan toprak soylularindan ayirmaya c¢ahsti,
ve bunda basarili oldu. Sézii gegen yetki, eyaletlerdeki Ro-
mali vali ve yoéneticilerin yaptikian kétilikler hakkinda si-
kayetlere bakan mahkemelerin denetimi yetkisi idi. Sehirli
zenginler bununla belirli bir anayasal statii elde ediyor ve
gelecek bir yluzyil boyunca siddetli tartismalara konu olan
bir siyasal énem kazaniyorlard.

Caius, ayrica, kendisini ve baslattigi hareketi feldketle
sonuclandiracak bir ise daha girismisti. Aslinda bu, belki,
zamansiz olmakla beraber, italya’nin birligini saglama yo-
lunda atilmig ¢cok dnemli bir adimdi. Roma’nin giristigi sa-
vaslarda biitiin italya halki kahramanca savagmisti. Oysa,
bunlardan Létin yurttaslan diye bilinen bir boliga oy hak-
kindan yoksundu. Cikarlan bir kanunla onlara ¢a bu hak
tanindi. Ama ne var ki, Roma yurttaslan (oy hakkinin o za-
mana kadar minhasir sahipleri), buna siddetle karsi cikti-
far. Caius’un muhalifleri durumdan derhal yararlandilar.
Meydana gelen ayaklanmalar sonucu, Caius da, kardesl gi-
bi, yazlerce taraftari ile birlikte oldiruldi.

Gracchi’lerin kanunlari, toprak sorununu ¢ézmekte bi-
yuk bir yarar saglamamis olmakia beraber, cok 6nemli do-
laylt bir sonu¢ dogurdu: bir yandan halk ile senato, 6te yan-
dan senatoyu denetimleri altinda tutan _oristokrotlorlo se-
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hirli zengin sinif arasinda bir ayrihk yaratti. Ve ayrica, dev-
rim tarihi bakimindan daha az énemli olmayan bir ders tes-
kil etti: saglam ve givenilir halk destedi olmadan, devrim
hayaldir.

iki kardesin giristikleri reform hareketi, gelecek ylzy:-
lin i¢c savaslarinin ve devrim hareketlerinin baslangicini
teskil etti.

ikinci ytzyihin son yillarninda (M.Q. 106) orduya yeni bir
érgitlenme bicimi veren bir reform hareketi, Roma’'nin i¢
siyasal hayatr bakimindan cok énemli bir degisikligin ilk
adimi oldu. O zamana kadar, Roma ordusu, kdkeni itibariy-
le, tlkenin savunulmasi (bu, zamanla baska ulkelere saldin
mahiyetini almistir) icin hizmete cagirdan, ve her biri ken-
di silahini kendi getiren, vatandaslardan olusurdu. Bu, pra-
tikte, sadece toprak sahiplerinin hizmete kosulmasi de-
mekti. Simdi, savaslar ¢cok uzak-eyalet ve ullkelerde yapili-
yor, ve bu yiizden ¢ok uzun bir siire yerinden ve varligin-
dan ayri kalmay gerektiriyordu. Bunlar, ve diger nedenler,
topragini ve isini birakip orduyla uzak diyarlara gitme arzu-
sunu bircok kimsede cok zayiflatmistl. Asker temini giic-
lesmisti. Marius adl, girigtigi seferlerde basarilar kazan-
mi§, bir general bu duruma care buldu. Askerlik hizmetine
cagirilacaklar hakkindaki toprak sahibi olma kaydint kaldir-
di; arzusuyle orduya katilmaya hazir qlanlari, sinifina bak-
maksizin, hizmete alma usuliinii getirdi. Askerlik, amator
askerlerin isi olmaktan cikip profesyonel askerlerin mes-:
ledi haline geldi; zorla yapilan (licret anlaminda) karsilik-
siz bir hizmet olmaktan ¢ikti, goniilli fakat dcret karsihdi
yapilan bir is oldu.

Bu reformun Roma igin, yukarida igaret ettigimiz, 6ne-
mi suradaydi: Bundan béyle, orduya katitan askerler ken-
dilerini, devletten ¢ok, kumandaniar olan konsilin asker-
leri olarak gérmeye basladilar. Ve kumandanlar da bundan
yararlanmaktan geri durmadilar. Kumandalarn altindaki bir-
liklere dayanarak iktidarda kalmanin veya iktidara gelme-
nin yolunu énlerinde acilmig buldular. Ornegin, bu reformun
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bulucusu ve gerceklestiricisi olan Marius, konsillik do-
nemi besinci kez bittigi zaman, altinci kez konsil secil-
mesini béyle sadlamisti. Boylece, kudretli kigilere tek ba-
sina iktidar olmak olanagi ile birlikte Roma icin yeni bir si-
yasal rejim ve bunun beraberinde getirecegi iktidar kavga-
lani dénemi bashiyordu.

Yeni bicimde orgiitlenen ordunun buylik basarilarin-
dan biri, M.O. 71 yilinda, kendisi de bir kdle olan Sparta-
cus’in onderliginde ayaklanan binlerce kéle ve gladiyato-
rin, iki yilhk direnmeden sonra, Spartacus de aralarinda ol-
mak uzere, esir alinan alti bin kdélenin ¢carmiha gerilmesi
ile sonuclanan isyanini bastirmak oldu. «Halk artik kendisi-
ne tahakkim eden kuvvetlere karsi bir daha bas kaldirama-
di. Fakat iktidarda bulunan nifuz sahibi zenginler halki ez-
mekle, Roma dunyasinda kendilerini de tahakklimi altina
alacak olan yeni bir kuvvetin, yani ordu kuvvetinin zuhuru-
nu hazirlamis oluyorliardi.» (Wells, a.g.s., s. 118-9).

Ama ne var ki, kendilerini yokaullara ve kolelere karsi
koruyan bir ordunun «tahakkiim»iine tahammul etmek, zen-
ginler icin o kadar zor bir sey olmasa gerekti. Bu ordunun
onlann zenginliklerine dokundugu veya bir tehlike haline
geldigi gbrilmeyecekti.

Roma, her seye ragmen, bir imparatorluk olarak, M.O.
birinci.ylzyil boyunca sinirlarini genisletmeye devam etti;
yuzyihn sonlarinda tarihinin azami sinirlarina varmis, kud-
reti zirvesine ulasmisti.

Biyuk Akdeniz dinyasi Roma’nin egemenlidi sayesin-
de, iki ylz.yil boyunca, surekli baris ve giiven icinde ya-
samistir. Ureticiler, dis savaslar ve ic kansikhklardan kur-
tulmus olarak, islerine bakabilmigler, tarim ve sanayi her
yerde serpilip gelismistir. Yeni yeni topraklar acilip islen-
mig, yeni madenler bulunup isletilmis, yeni mallar imal
edilmig, eskiden kendi icine kapal olan ya da bilinmeyen
yerler ticaret adi icine alinmislardir. Bu, bir biiyiik iktisadi
geligme donemi idi; cesitli Ulkelerin cesitli tarim ve sanayi
aranlerinin Roma diinyasinin dértbir yanina kolayca tasina-
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bildigi, ticaretin hicbir engelle karsilagsmadan yuritilebil-
digi bir dénemdi.

Batiin bu (ilkelerden Roma'ya, vergi ve harac seklinde,
muazzam zenginlikler akmigti. Toplanan gelirlerin 6nemli
bir kismi imparatorlugun her yerinde, érnegin, kalici yollar
ve kopriler ve su kemerleri yapilmasi gibi mahalli kogul-
lan dizeltici isler icin harcanmis olmakla beraber, yine
de Roma'nin elinde istedigi gibi harcayacad muazzam kay-
naklar kalmistir. Béylece, italya, hem artan genel refahtan
faydalanmis, hem eyaletlerin haraclariyla zenginlesmisg,
hem bunlarin harcanmasindan yararlanmis ve hem de‘din-
ya ticaretinin dagittm merkezi olarak ayrica buyiik bir ka-
zanc¢ olanagini elinde bulundurmustur. Bunlara bir de, im-
paratoriugun doértbin yanindan vergi alinirken, kendisinin.
bundan muaf olmast eklenmistir.

Soru 11 Bu kosullardaki degismeler ne gibi sonuc-

lar dogurmustu?
A

Bitiin bunlara ragmen, italya ve Roma icin madalyo-
nun bir de 6teki yiuzi oldugu unutulmamahdir.

Servet son derece esitsiz bir sekilde dagilmis bulunu-
yordu. Nifus, bir yanda az sayida milyonerler 6te yanda
tam yoksul proletarya olmak (lizere, kesin ve keskin bir se-
kilde iki sinifa bolinmlsti. Roma’nin glzel manzarah te-
pelerinde varlklilar, muhtesem villd ve konaklarinda aklin
hayal edemeyecedi her tirli liks icinde hayatin tadini ¢i1-
karirlarken, asadida kalabalik vadilerin daracik sokaklarin-
da, yoksul halk, insanlardan ve dogadan gelebilecek (yan-
gin, salgin hastalk, su baskini vb. gibi) her turll feldkete
kars! tam bir caresizlik iginde, sefil hayatini siirdirme zo-
runda idi. Butin llkede, her yerde, senatérlerin ve diger
varliklarin muhtesem villalan ile kéylinin zavalh kuliibe-
sinin yan yana yer alist, tasrada da durumun ¢ok farkh ol-
madiginin- somut kapitr idi.
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Bitin blyiuk sehirlerde igsiz-gligsiiz binlerce insan
caddeleri dolduruyordu. Roma’da hergiin muntazam ola-
rak 200.000 kisiye bedava yiyecek dagitihyordu. Bunlarin
belki hepsi basi-bos aylak degildi; iclerinde gecici olarak
issiz kalmis olanlarla, son derece az olan kazanglan ken-
dilerini yasatmaya yetmeyen isciler de vardi. Fakat herhal-
de bu durum, saghkli bir toplumun miesseselesmis olarak
devamina gdz yumacag bir sey degildi. 200.000 kisi alan
yarig alanlar, 35.000 kiginin gladiyatér karsilagmalarini
seyredebildigi stadyumlar vardi. Bu tirli gdsterileri sey-
retmek icin hicbir isin yapiimadig gin sayisi, Augustus’un
yonetimi sirasinda (6lumi: M.S. 14), yilda 66 iken, giderek
artmig, imparator Marcus Aurelius (6limi: M.S. 180) za-
maninda 135'i bulmustu.

Bu son imparatorun dlimu ile birlikte, imparatorlugun
iki yaz yilhik refah itibariyle en ylksek, bansin sirekli ve
yonetimin en kusursuz oldugu dénemi kapanir. Bunu yliz
yillik kargasalik ve huzursuzlukla dolu bir dénem izler. Bu-
nun ardindan nispi bir huzur ve siikdn dénemi gelir, fakat
imparatorluk 6nce ikiye bélinmek (M.S. 364) sonra da Ba-
t'da kalan kisminin tarih sahnesinden silinmesi kaderinden
kurtulamaz (M.S. 476).

Roma, daha dnce de isaret ettigimiz gibi, butiin ihtisam
ve azametine ragmen, ve bunu daha da artiran her yeni ge-
lisme ile birlikte, zaten basindan beri mevcut ¢lrime to-
humlarinin iyice filizlenece@i bir ortam olarak olusurken,
mevcutlara yeni bozulma tohumlan da ekleniyordu.

Roma’nin, Roma ve italya olarak, maddi refahinin ve
ihtisaminin ekonomik temeli saglam ve istikrarli degildi.

italya’da nifus uzun zamandan beri azalmakta idi; hal-
kin ekonomik uretkenlidgi diistktl. Bu egilimi durdurma te-
sebbusleri etkili olamamigti. Uzun sire devam etmis olan ic
savaslar bu edilimi daha da hizlandirmisti. Sehirlerin, dzel-
likle, Roma’nin bedava yiyecek ve eglence saglamasi, tag-
ranin is gorebilecek glcli-kuvvetli ahallsinin bir kismini
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kaybetmesine yol acmisti. Cesitli hiiner sahibi ve her de-
recede maharetli olan bol kdélenin emegdi dylesine ucuzdu
ki, 6zgur zanaatkdr icin yagamak biraz daha imkdnsizlag-
mis bulunuyordu; kugiik ¢iftcilerin durumu da farkh degil-
di. Bunlar, sehirlerdeki kalabaliklarn beslemek i¢in muaz-
zam miktarlardaki ucuz yabangi tahil ithaldti olmasayd bi-
le, kole calistiran c¢cok buylk ciftlik sahipleri ile rekabet
edebilecek halde degildiler.

Roma, tarim g.ibi sanayii de ihmal etmigti.

Roma, daha 6nce belirttigimiz gibi, 6nemli gelir kay-
naklarina sahipti. Ancak, bunlardan saglanan gelirin biyuk
kismi, imparatorlar, soylular ve zenginler tarafindan, gos-
teris yolunda carcur ediliyor, Glkenin ekonomik geligmesine
katkida bulunacak sekilde kullaniimiyordu. Saraylar, konak-
lar, hamamlar, gésterigli gésteri alanlan, lizumsuz ama
anitsal kamu binalant vb. seyler, ve alabildigine yasanan
luks hayat, bu kaynakiarin silinip supuridlmesine yol aciyor-
du. Cok genis sinirlan korumak i¢in her an ayakta tutulma-
s1 gereken ordu da diger kaynak yutucu bir devdi. Ordu si-
nirlan korumak icin oldugu kadar, vergi yliku altinda gittik-
ce ezilen eyalet halkinin bagkaldirmasimi énlemek icin de
gerekliydi. imparatorluk zayifladik¢ca, buniarin hem agir
vergi yukunden ve hem de bagimhliktan kurtulmak icin ha-
reketlere girisecekleri ise acik bir seydi.

Ayrica, Roma kuzey sinirlarindan her zaman saldirila-
ra ugramigt. M.O. 390 ve 102 yillarinda, ilkinde bizzat Ro-
.ma dugmek Uzere, topraklan isgal edilmisti. Bu tehlike ve
tehditten hi¢cbir zaman kurtulmus degildi. Kithk veya arka-
larindaki kavimlerin kendilerini itmeleri nedeniyle birtakim
gruplarin kuzeyden dusmanca isgalleri ve barns yolundan
sizmalanyla sik sik kargilasmistl. Bu gibi olaylar, Marcus
Aurelius'tan sonraki kargasa déneminde hem siklasmis
hem de yogunluk kazanmigti. Bunlara kar$i bir slre igin
tekrar given tesis edilebilmisse de, sonunda, i¢c clriimeyle
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birlikte, imparatorlugun hayatinin sona ermesinde bunlar
mezar kazicisi olmuslardir.

$imdi, ornegin, stoaciligin sorumluluk duygusu olan
kimi Romalilarin géziinde neden itibar buldugu daha kolay
anlagilabilir.
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DINSEL IKTISADI DUSUNCE

¥

Soru 12 Yahudiligin sosyal ve ekonomik doktrinieri
ana cizgileriyle nelerdir?

Yahudi halkinin takriben dort bin ytli bulan bir tarihleri
vardir. Onlarin bu tarihin yarisina yakin bir kismi boyunca
yasadiklart (bugiin Yakin-Dodu denilen) yerlerde onlara
benzer yar gécebe kavimler yasamis ve baslarinda onlarin-
ki gibi reisleri olmustur. Ancak, bunlarin hicbirinden insan-
lik tarihine Yahudilerden gelen gibi bir miras kalmamistir.
«Bu kavmin yerylziindeki 6nemi, yazih bir edebiyat, bir
dinya tarihi, bir kanun kulliyati, dini siirler, kitab-1 hikmet-
ler, siirler, masallar ve siyasi fikirler meydana getirmis ol-
masindandir; bitin bunlar,. Hiristiyanlarin Eski Vasiyet
(Ahd-i Atik) adiyla bildikleri ibranilerin Kitabini teskil eder-
ler. Bu edebiyat diinya tarihine isa’dan dnce dérdiinci ve-
ya besinci ylazyillarda girer.» (Wells, a.g.e., s. 71).

O zamanlar, komsu kavimler gibi, Yahudi kavmi de ka-
_bilelerden meydana geliyordu. Onlarindigerlermden farki,
kendilerini birlik halinde tutmalarint saglayan bir ortak gec-
‘misin_hatirasina sahip ve bagh olmalarydi. Bu «kabileler
olusmasinda hepsinin atalar, muhtemelen, dogrudan dog-
ruya rol oynamamis olmakla beraher, u\g seyin ortak ha-
tirasina sahiptiler. Biri, ibrahim'in_cagnsi_idi; biri, Misir'’-
daki kolelikten kurfulma_idi; biri, onun ‘iradesine boyun.
egmek sartiyia, Allah’lari Yahova'nin himayesi altinda ya-
samalanni saglayan akdi iligki idi.» (J. Parkes, A History of
the Jewish People, Penguin books, 1964, s. 10).
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Yahudi birliklerinin énemlice bir siyasi birlik meydana
getirmeleri, kendilerinin olan bir topraga, orduya ve y6-
netime sahip olmalart M.0. 1000 yillarinda gergeklesir gibi
oldu. Bunda ilk krallann Saul ile ondan sonraki krallari Da-
wvut biiyik rol oynadi. Davud’'un kralhiginin émri uzun ol-
madi; oglu Siileyman’in élimu uzerine, ikiye ayridi. Biri
glineyde merkezi Yerusalem olan Yuda Kralhd (daha son-
raki Yahudiler buradan gelir) digeri kuzeyde merkezi Sama-
riye olan israil Kralliklari meydana geldi. Bunlar birbirle-
rine kars! cogu zaman agik¢a digman olarak yasadilar.

Bu kralliklarin varliklari, Mezopotamya'daki imparator-
luklanin genigleme emellerinin icra safhasina konmasina
bagh olarak, devam etti. M.O. 721 yilinda, Asur, israil Kral-
ligina son verdi. Yuda Kralig: da, yizyildan biraz uzun bir
sure sonra, 597-587 yillari arasinda, Asur‘un yerine gecmis
olan Babil tarafindan aym akibete ugratildi. Her iki halde de
hakim siniflar, zamanin uygulamasi uyarinca, fatihler ta-
rafindan yurtlarindan cikarlip sirgine goénderildiler. Sir-
gin yeri Babil idi (tarihte Babil surgiini diye bilinen olay).

Davud ile surginler®arasinda yer alan kisa dénem, si-
yasal tarih agisindan bir énem tasimaz. Bu dénem, devami
boyunca olusan iki gelismeden dolayr énem tasir: «bizim
kendilerini ‘peygamberler’ olarak bildigimiz agik sézli din-
sel ve siyasal reformcularin birbiri pesisira ortaya cikmala-
r; ve Yahova'ya ibadet etmenin uygun bir tamamlayicisi ol-
mus olan ve kralliklarin ugradidi ¢iiriime ve ¢ékmenin hic-
bir zaman tamamen yokedemedidi ahldk ve moral ilkeleri
kulliyatinin miikemmellesip zenginlesmesi.» {Parkes, a.g.e.,
s. 11).

Peygamberlerden naklen bugiine kadar gelen bilgilere
gore «Zenginler fakirlerin iligini sémiriiyor, debdebe icin-
de yasayanlar fakir cocuklarinin ekmegini yiyorlardi; var-
likh kimseler yabancilarla dost oluyor, onlarin debdebele-
rini ve ginahlarini taklid ediyorlardi. ibrahim’in Tanrisi Ya-
hova bu hallerden nefret ediyordu ve bu memleketi cezaya
carpmasi mukadderdi.» (Wells, a.g.e., s. 78).
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Bununla beraber, «Yuda ve Israil Kralliklan, kuskusuz,
komsularindan daha koéta degillerdi. Onlari ilging yapan Us-
tin erdemleri degil, fakat halklar arasinda bu geylerin ko-
ti oldugunu bilen, bunlann koékianin kazinabilecegini ve
kazinmasi gerektigini ilGn etme cesaretine sahip adamlarin
cikmig olmasiydi.» (Parkes, a.g.e., s. 12).

M.O. 538 yilinda, Pers Krali Babil fatihi Kyrus, kendi
inanglarina gore, ibrahim’in tannisi Yahova tarafindan Ku-
dis’a ihya etsinler ve onu kendi adaletinin yeryuzindeki
merkezi haline getirsinler diye kavimler arasindan kendine
millet olarak segctigi ‘'yahudiler’e yurtiarina dénme izni ver-
di. Boylece, «Kyrus tarafindan vatanina iade edilen kuguk
Yahudi milleti, eski geleneklerine bagh kaldi. Yahudilerin
boylece geleneklerini muhafaza edebilmeleri de Babil esa-
retinden beri (ve 6nceleri) bir Kitab'a yani kendi fikir hazi-
nelerini saklayan Kitab-1 Mukaddes'e sahip olmalan saye-
sinde mUmkin olmustur. Kitab-1 Mukaddes'i yarataniar ol-
maktan ziyade, Yahudileri yaratan Kitab-1 Mukaddes olmus-
tur. Bu Kitap’ta, komsu milletlerin kavramlarindan farkl
kavramlar, yirmi asir boyunca Yahudi milletini vatansizhik
ve zuliim gibi fel@ketler karsisinda destekleyip uyanik tutan
fikirler vardiy (Wells, a.g.e., s. 76).

Hayatlar, esas itibariyle, hayvancilik ve tarima daya-
nan, kismen de ticaret ve zamanin zanaatleriyle- ugrasmis
olan Yahudilerin eski sosyal ve ekonomik tarihleri ayrica
bir 6nem tagimaz.

_Yahudiligin ana kaynagtolan, ve-bir bakima da bir sos-
yal “ve iktisadi eylem ve dugince tarihi niteligini tagiyan,
“Kutsal kitabina dayanarak konumuza giren doktrin ve di-
suncelerini gormeye caligalim.
~ Kitab-1 Mukaddes’in Yahudilere ait kismi olan Tevrat'ta
(Ahd-i Atik), toprakta 6zel milkiyetin olmayacagina_igaret.
eden ifadeler vardir. iki yerde séyle denmektedir: ’
«Rabbindir yeryizi ve onun dolulugu.» (Mezmur,
XXIV. 1).

62



«Ve yer daimi surette satiimayacaktir; ¢tinki yer be-
nimdir.» (Levililer, XXV, 23).

Topraktan, satma diginda, genel olarak yararlanma da
bozn _kosullara bagTGnmLatlr Toprak, her yedi yilda bir bo_$
blrokllacak ekilmeyecekti. Bunun o glinin tarim hakkin-
daki bilgilerine gore, nadas ihtiyacina uygun bir tedbir ol-
dugu dU$UnUIebilir. Bu, ayrica, belki, Allah’in yedinci guni
diger glnlerden farkh kilmasiyle de ilgili olabilir. «Ve Al-
lah yaptidi isi yedinci gliniinde bitirdi; ve yaptidi butin ig-
ten yedinci glinde istirahat etti. Ve Allah yedinci gini
mibadrek kildi, ve onu takdis etti.» (Tekvin, Il, 2-3).

Tevrat'ta topragin kullanimiyla ilgili olarak séyle de-
niyor: «Tarlani alti yil ekeceksin, ve bagini alti yil buda-
yacaksin, ve mahsullini devsireceksin; fakat yedinci yil-
da... tarlani ekmeyeceksin, ve bagini budamayacaksin. Ha-
sadinin ardindan sireni bicmeyeceksin, ve budanmamis as-
manin Gzimlerini devsirmeyeceksin; memieket icin tam
rahat yili olacak.» (Levililer, XXV, 3-5).

Asil énemlisi suydu: «Ve ellinci yil takdir edeceksi-
niz ve memlekette, orada oturanlarin hepsine azatlik ilan
edeceksiniz; sizin icin yubil (guniimiizde jlibile denilen
sey; elli yilda bir gelen azatlik ve meserret yilt) olacak;
sizden her biri kendi milkine dénecek, ve sizden her biri
kendi asiretine dénecek... Komsundan yubilden sonraki yil-
larin sayisina gore satin alacaksin; ve o da sana mahsul
yillarinin sayisina gore satacak. Yillarin sayisina gbre onun
bedelini ylkselteceksin, ve yillarin azhidina gore .bedelin-
den eksilteceksin; clinkii sana mahsillerin sayisini sati-
yor.» (Levililer, XXV, 10, 15-16).

Goruldugu_gibi, burada iki énemli _hikim yer alyor:

(BT Lr_l)xg_b_u_\ml_galdqude le, alanin toprag). satana geri verme-
si; @ 6): satis bedelinin (buna kira bedeli demek daha dog-

ru olur clnki topragin belli bir sire icin kullanim hakki
satin olmm|$ oluyor) saptanmasinda yubil yiina ne kadar
uzak ya da yakin_ bulunulduguwhesabmkamma&

Buna uyulduguno dair hemen hemen higbir kanit ol-
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madidina bakilirsa, bunun kagit tizerinde kalmis bir temen-
niden ibaret kaldigina hiikmetmek gerekir.
Yahudilikte insan (zerindeki mijlkiyete gelince kéle

_ﬂ $oyle k|

«Ve eder kardesin senin yaninda fakir duser, ve ken-
disini sana satarsa, onu koéle gibi calistirmayacaksin. Se-
nin yaninda lcretli adam gibi ve misafir gibi olacaktir;
yubil yilina kadar senin yaninda ¢alisacaktir; o zaman ken-
disi ve kendisiyle beraber cocukiari, senin yanindan ¢ika-
cak ve asiretine dénecek, ve babalarinin miilkiine dénecek-
tir. Ciinki onlar Misir diyarindan ¢ikardigim kullarimdir;
kole olarak satilmayacaklardir... Ve senin malin olacak ko-
leye ve cariyeye gelince, etrafinizda olan milletlerden, on-
lardan Réle ve cariye alacaksiniz... Ve onlan kendinizden
sonra miras miilk olarak cocuklariniza birakacaksiniz, da-
imi kdélelerinizi onlardan alacaksiniz,...» (Levililer, XXV,
39-42, 44, 46).

-Son cimleden anlasildid| gibi, insan {izerirde dahi-ozel
mulkiyeti taniyan bu anlayis, dogal .olarak, -mirasi-da-tani-
yordu Miras sordnu, Tevrat'in bir bagka_yerinde (Sayilar,
XXVII, 5-11) daha ayrintih olarak hiikme baglanms bulu-
nur.

Faizcilik, dider dinlerde oldugu gibi, Yahudilik'te de
gunah ve haram olup yasaklanmistir. Ancak, bu yasak ko-
lelik icin oldudu gibi, yalniz Yahudi’'nin Yahudi'den faiz al-
masinda gecerlidir. Yahudi'nin Yahudi olmayandan faiz al-
masi, tipki kéle tutmast gibi, caizdir, Bu konuda cesitli yer-
‘férde su hiikiimleri gériiyoruz:-

«Eger kavmine, yaninda olan bir fakire, édiin¢ para ve-
rirsen, ona murabahact clmayacaksin;: onun (zerine faiz
koymayacaksiniz.» (Cikis, XXII, 25). «Ve e@er kardesin fakir
diiser ve senin yaninda zayf olursa, ona yardim edeceksin;
senin yaninda garip ve misafir gibi yasayacak. Ondan faiz
ve kdr alma... Ona gimisinu faizle vermeyeceksin, ve
.zahireni ona kdrla vermeyeceksin.» (Levililer, XXV, 35-37).
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Ama buna karsilik, yabancidan, Yahudi kavminden olma-
yandan, faiz alinabijlirdi: «Para faizi olsun, zahire faizi ol-
sun, yahut édung¢ verilen her seyin faizi olsun, faizie kar-
desine édiing vermeyeceksin. Yabanciya faizle édiing ve-
rebilirsin.» (Tesniye, XXIII, 19-20).
Ozel milkiyete bdylesine saygih olan Yahudilik, onu
wmrgmgyo calisir. Musa’'nin emirleri arasinda
bunun &ézel bir yeri vardir: «Calmayacaksin... Komsunun
evine tama etmeyeceksin; komsunun karisina, yahut kole-
sine, yahut cariyesine, yahut ékizine, yahut esegine, ya-
hut komsunun hicbir seyine tama etmeyeceksin.» (Cikis.
XX, 15, y6).
Bununla_beraber, -herkese hakkini vermek, diskiin ve
_bununia
yoksullan zorlamamak, giic durumlarda kalmalarina sebep
‘oTmamaR Vb Seyler, uyulmasi istenilen onemli ilkelerdir.
-Ornegin, «Harman doven okuzun agzini baglamayacaksin.»
«Degirmeni yahut st tasini kimse rehin almayacaktir; ¢in-
kii adamin hayatini rehin aliyor.» «Kardeslerinden olsun,
yahut memleketinde sehirlerinin iginde olan kendi garip-
lerinden olsun, duskin ve fakir Gcretliyi sikistirmayacak-
sin; onun Ucretini glininde glnes batmadan vereceksin
(clinku diskiinddr, ve ylregdi onu 6zler); ...» (Tesniye, XXV,
5; XXV, 6; 14-15).
Bunlara ve bunlara benzer diger buyrukliara uyulmadi-
@1 icin korkung bir gelecegdin bekledidini haber vermekten
de geri kalinmaz: «Bunu dinleyin, sizler ki, yoksulu yutmak
istiyorsunuz, ve memleketin fakirlerini heldk ediyorsunuz
ve diyorsunuz: ne vakit ay basi gececek ki zahire satalim?
ve ne vakit Sebt gunu gececek ki, satiiga budday ¢ikara-
Iim, efayr (uzuniuk 6l¢clsi) kicdiltelim, ve sekili (agirhk 61-
clisli) bilylitelim, ve hileli teraziler kullanalim da fakirlerl
giimuse, ve yoksullan bir ¢ift canga satin alalim, ve bug-
dayin stpriintiistind satalim? Rab... and etti: Onlarin bitin
islerini ebediyen unutmayacadim. Bundan &turd yer titre-
meyecek mi ve onda oturan her adam yas.tutmayacak mi?.
Gunesi batiracagim, ve gipegundiz diyart karartacagim..
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ve her basin sag¢ini yoldurtacagim; ve onu biricik ogul yasi
gibi, ve sonunu aci giin gibi kilacagim.» (Amos, VIIl, 4-10)

Tevrat'ta, ugradigi sayisiz feldketlerle kirilan, Yahudi
kavminin artmasini saglayacak tedbirlerin de unutulmadi-
g1 goriiliyor: «Bir adam yeni bir kadin aldigi zaman cenge
cikmayacak, ve onun lzerine hicbir is ylikletiimeyecek; bir
yil evinde serbest olacak, ve aldigi kadini sevindirecektir.»
(Tesniye, XXIV, 5).

Yahudilik dzerine uzman bir Yahudi yazar tarafindan
kaleme alinmis bir eserde, sosyal hayatin ve insanlararasi
iligkilerin dizenlenmesine dair Yahudiligin getirdigi ahldak
ve hukuk ilkeleriyle, 6rnegin, daha énce Hamurabi ve Hitit
doénemlerinde gériilenierin karsilastiriimasiyle, amacin bu
sonuncularda miilkiyeti korumak iken, Yahudilikte sahsiye-
ti korumak oldugu sdyleniyor. (isidore Epstein, Judaism,
Penquin books, 1964, s. 27).

Bdyle oidugu kabul edilse bile, Yahudilik bunu, asin
derecede kiskan¢ bir tekelcilikle, yalniz bir tek kavim icin,
israilogullan icin, saglamaya calisiyor. Yahudilik, bu_agi-
dan bakildiginda, evrensel olarak insancil bir din, bir sosyg!
sistem olarak goriinmiiyor. Ve buna dayanilarak denilebili denlleblhr
ki, getirdigl ileri dusuncelerin pek codu, Yah i
sosyal butinlige kavugturmak, ona ulusal bir bilinc_gs!ya-
rak siyasal bir birlik kazandirmak amacindgn éteye bir dl-
kist olmayon bir tedbirler monzumesn olarak goérunuyor.

e e e it e e ey

2 Soru 13 Hiristiyanhgin sosyal felsefesi nedir?

Daha dogusunda biitiin insanh@ kapsayan bir din ol-
ma Ulkisiyle ortaya ¢ikan ve boylece geligen Hiristiyanlik-
la Yahudilik arasindaki derin farki asadidaki satirlar ¢cok
acik bir sekilde dile getirmektedir:

«Yahudiler butin kdinatin biricik Tannisi olan Allah'in
bir Adalet Tanrisi olduguna inaniyorlards; fakat onu ayni
zomondo kendisiyle pazarlik da edilebilen bir Tanr1 addedi-

66



yorlardi. Nitekim, bu Tann Yahudilerin Babasi olan ibrahim
Péygamber ile pazarlik ederek -bu, siiphesiz, onlar icin iyi
bir alig-verigti - Yahudileri-yeryliziinde hdkim bir irk haline
getirecegine dair séz vermisti. Yahudiler gelecege ait bi-
tlin Umitlerinin isa’nin vazlariyla yok olacagindan korkarak
kizdilar., Isc 1'ya gore Ton_l_bl_r_gg;gmkm_deg;m,.gm‘;ek-teki—
Tann s g|1g atindg imtiyazh irk dive bir sey ve-itimash-in-
scnlor yoktu Tanri, bitiin kdinati, esit olarak aydinlatip
isitan’ glines gibi, hicbir imtiyaz tanimadan biitiin canlilara
babalik eden, canl bir varlikti. Ve biitiin insanlar kardes-
tiler, giinahkdarlan da dahil olmak {izere bu ilGhi babanin
evldtlanydi.» (Wells, a.g.e., s. 138)

Ycriudiligin, bilincli bir bencillikle, yalniz kendisi icin
bir diinya olan ya da kendisini diinyanin {stiinde géren Ya-
hudi kavmini korumaya ve uzak tutmaya calistigi fenalik-
lan onlarin disindaki insanliga reva gérmekte bir sakinca
ve ahldka aykirilik-bulmayan tutumuna karsiik, yeni dinin
énciisii isa biitin insanhida sdyle sesleniyordu:

«Dismanlarinizi sevin, sizden nefret edenlere iyilik
edin, size Ianet edenlere hayir dua edin, ve size hakaret
edenler icin dua edin. Bir yanadina vurana 6biriinii de uzat
ve senin abani alandan gémlegdini de esirgeme. Senden her
isteyene ver, ve senin esyani alandan geri isteme. insanla-
rnn size ne yapmasini istiyorsaniz, siz de onlara dyle ya-
pin.» (Luka, VI, 27-31).

Bu sese kulak verilip verilmedigini, ya da bdyle buyruk
veya telkinlere uyulunulabilip uyunulombyocoglnl tartig-
mak, konumuzun tamamen disinda katan bir istir. Biz bura-
da, sadece, yeni dinin en belirleyici niteligine, ¢ir¢iplak in-
tikamci ilkel, «géze g6z, dise dig» zihniyetini kokinden
yokedip «sevgisye dayal bir yasayis dizeni ézlem ve Ulki-
sine igaret etmek istiyoruz. Boyle bir «dlg»iin gercek ol-
masi icin ¢cok seyler gerekliydi, ama hepsinin basinda sev-
gi geliyordu.__iﬂsono'lu herhalde, kendisini s i a

bagkalarini da_en az kendisi-kadar-sevmeliydi. Kendisi icin

istedigini baskalan icin de istemezse, o kendisi i¢in istedigi
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de olmazdi. Yoksul olmadan zengin, kdle oimadan efendi,
ezilen olmadan hikmeden, elbette, olamazdi; ama, bunla-
rin oldugu-yerde de huzur ve mutlulukto_n soz edilemezdi.
Tsa, yer yeryuzunde |$te bu ulkuyu gercekle$t1rmeye geldigini
ilan ediyordu. O, bir giin havrada, isaya peygamberin kita-
binda yazili olan asadidaki parcay,

«... Clnki fakirlere mijdeyi vazetmek icin o (Tann)
beni meshetti; beni esirlere azathk ve kdriere goézlerinin
acilmasini ilén etmegde, ezilenleri bir kurtulusa kavustur-
maga, ...gdénderdi.» okudu, ve arkasindan ekledi:

«Bugiin isittiginiz bu yazi yerine geldi.» (Luka, IV,
18-9;21).

O, bir yikici idi. Kétlyii, eskiden olageleni, yerine iyi-
yi kurmak icin yikacak olan idi. Kendisi bdyle diyor, gore-
vinin bu oldugunu soéyliyordu. Amaci, varolan, orasindan
burasindan onarip yiritmek degil, yikip yeni bir diinya
kurmakti.

Simdi, bu nasil olacakti? Bunun i¢in, o, neleri éng6-
riyordu? Bu sorular bizi, onun, asil konumuz olan, sosyal
ve ekonomik doktrinlerinin ne oldugunu arasurmaya ydnel-
tir. Bunu bundan sonraki soruda yapmaya c¢aligsaiim.

Soru 14 Hrristiyanhgin en 6nemli sosyal ve ekono-
mik doktrinleri nelerdir?

Kitab-1 Mukaddes'in Hiristiyanliga ait kismint tegkil
eden Ahd-i Cedit (incil)’in ilk doért kitabimin (dért incil'in)
ilk tictinde, kiciik anlatim farklanyla, Isa’nin servet, zen-
ginlik ve dolayisiyle miilkiyet hakkindaki diisiincesini yan-
sitan asagidaki pasaijin yer aldigi gorilir:

«Yola cikarken biri yanina kostu, ve oniinde diz ¢cokiip
kendisinden sordu: lyi Muallim, ebedi hayati miras almak
icin ne yapayim? isa ona dedi. Ni¢in bana iyi diyorsun? bir-
den baska kimse iyi degildir, o da Allah’tir. Emirleri bilirsin;
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Katletmiyesin; Zina etmiyesin; Calmiyasin: Yalan sahadet
etmiyesin; Gadretmiyesin; Babana ve anana hirmet et.
“Ona dedi: Muallim, bitiin bu seyleri cocuklugumdan beri
tuttum. isa ona bakti ve onu sevdi, ve kendisine dedi: Bir
seyin eksik; git, nen varsa satip fakirlere ver, gékte hazi-
nen olacaktir; ve gel, benim ardimca yirt. Fakat bu s6z
lzerine adamin yuzd bozuldu, ve kederli gitti; cunku ¢ok
mal vardi.

«sa etrofma bakip $ek|rtlerme ded| _Serveti _olanlar
Allgh’in gireceklerdir! $a-

kirtler onun sézlerine sastilar. Fakat isa yine cevap verip
onlara dedi: Cocuklar, Allah'in melekllatina girmek ne glc-
tir! Devenin 'ine deliginden gecmesi, zengin adamin Al-

lah’in melekulating ai inden_dahag_kolaydir.» (Markos,
, 17-25).

«Deve ve igne deligi» benzetmesi mutlak imkansizhig
anlatmak icin yararlanilan bir benzetme olduguna gére, yu-
kardaki sézlerinden isa'nin (ilk Hiristiyanligin) servet ve
zenginlik hakkindaki disincesinin ne oldugunu anlamak
zor olmasa gerek. incil'in 5. kitabi olan Resullerin isleri
kitabinda bu duslincenin iman edenler arasinda «mal or-
takhgi» olmasi gerektigi seklinde yorumlandidi, ve bdyle
bir uygulamaya yol actigi, kuskuya veya tereddide yer bi-
rakmayacdk bir aciklikla, ifade edilmektedir:

«Butin iman edenler bir arada olup her seyleri mis-
terekti; mallarini ve milklerini satip onlar1 hepsine herke-
sin intiyacina gbre dagitiyorlardi... iman edenlerin cemaa-
ti tek ylrek ve tek can idi; ve hic biri kendisinin olan sey-
ler icin: _Benimdir, demiyordu; fakat her sey onlar icin
mU$terekt| Cunku aralarinda yoksul kimse_ y_oktu _zira
tcrlolcn yahut evleri olanlarin_hepsi sotlp _satilmis olan
$ey|erm bedellenm getlrerek resullerm ayaklari onune ko-
yuyorlordl ve her birine ihtiyacina gore dogmllyordu»
(Il, 44; IV, 32; 34-5). R —

__Hiristiyanhdin 6zellikle ilk zamanlarinda, bir dereceye
kadar da daha sonralari, servet hakkindaki bu temel dokt-
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ririin, ikinci pasajda ifade edilene benzer bir uygulamaya
Eozu Kacuk grup ve mezhepler tarafindan, bir 6i¢tde, _€sas

tutuldugunu b|I|yoruz Ama, Orta- Cagin buyuk bir |sm|n|
teskil eden daha sonraki déneminde, Kilise doktrini sanki

by dusince ve s0zi edilen ona dayali uygulama Ofnegi 7 1n-
cilde mevcut degilmiscesine bir anlayis dogrultusunda

gglﬁmxsnr
ark'in gérisi ba-

kwuuemmw_bu_nem-bmmmmr.»
(a.g.e., s. 40). Bize gore, bu, yukardaki ifadelere dayanila-
rak varilabilecek en hafif veya yumusak yargidir. itk Hiris-
tiyanhigin servet hakkindaki kesin ve s6z gétiirmez sekilde
acik olan anlayisi,_dahg sonralar, servetini iyi yolda har-
cayan Hiristiyan kulundon Tonn mn ho$nut olacagl, ve bu
nedenle de zengj :

gerektigi yolundaki_yorumlar sayesinde, zengin Hiristiya-
nin ic huzurunu kagiran etkisini kom
\GINTIKTesviK edilmigti,

~ Serveti, zenginligi boylesine kbtli gézle goéren Isa’nin,
bunu edinmeyi saglayan isleri, ve bunlarin arasinda faizci-
ligi hoggodri ile karsilamasi, elbette, beklenemezdi. Bunun-
la beraber, incil'de bu konuda ancak bir yerde su sbzler
yer almis bulunuyor:

«Eger kendilerinden almay imit ettiginiz kimselere
oédiin¢c verirseniz, ne mikafatiniz olur? Giinahkarlar bile
gunahkdarlara karsihigini almak Gzre édiing verirler. Fakat
dismanlarinizi sevin, onlara iyilik edin, ve hi¢c Umitsiz oi-
mayarck édinc verin,» (Luka, VI, 34-5).

Daha sonraki Hiristiyanlikta faiz yasagi incil’den ¢cok
Aristo’ya dayandiritmistir. Ve zamanla, bizzat, Hiristiyanlik
adina konusma yetkisi oldugu kabul edilen kimseler tara-
findan ustaca getirilen istisnalarla gelisen kapitalizmin ya-
rattigi zorunlulukia ters dismekten kurtulmanin yolu bu-
lunmustur.

Oysa, Hiristiyanhdin ilk yldzyillannda, insanlar arasin-
da sémiiriiye ve bunun yol actidi esitsizlige karsi cikiidi-
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dini, ve dolayisiyle zenginlesme araci olarak yararlanilabi-
lecek olan her tarli ekonomik faaliyet ve uygulamanin ké-
tii gozle goraldugii bilinmektedir. Eqizciligin yanisirg tica-
ret de Hiristiyanlar i¢cin makbul bir is olarak gériimiyordu.
Ticaret, insanda durmadan daha fazla kazanma hirsint ké-
riiklerdi; bu da onu Tann yolunda disinip 15 gormekten
ahkoyarci. Bu itibarla, hic degdilse, zenginlik anlaminda
milkiyet ve bunu edinmeye yarayan isler, iyi bir Hiristiya-
nin cakinmast gereken seylerdi. Ticaretin disinda diger is-
ler, 6zellikle tarim, erdemli kalmak isteyen bir kimsenin iti-
bar edecedl islerdi; bunlar insani bozup Tanr yolundan ay-
riimaya sebep olmazlardi.

Bu gorigler; Orta-Cagii baglarinda da egemen goris-
ler olarak devam etti. Cagin daha sonraki yuzyillarinda yu-
Rarda kisaca dokundugumuz dnemli _her konuda biyik
“doktrin farkhhikiari meydana geldl Cinki, dm ve anu tem-.

‘SiT eden Kilise ya degi -
unlulukiarina ters disiip onlara cephe alacak, ya da adim

adim uyma yolunu tutacakti. Kilisenin bu ikinci yolu secti-
gini gériyoruz.

Soru 15 Bat Roma imparatoriugu yikildiginda Bati
Avrupa’da nasil bir sosyal ve ekonomik ya-
p1 dogdu?

HIflStILﬂhk Roma imparatorlugu’nun hasmetinin zir-
vesine ulastigi bir dénemde ortaya c¢ikti, ve, baydk guc-
masmm-bermrso sayllabllecek bir siire-
‘de hizIa yayiidi. "Roma~ Tmparatoriugu’nun ikiye ayrlllp Ba-
ti'da kalaninin gcok gecmeden yikilmasindan sonra ise, Hi-
ristiyanhik, hem din hem de diinya iglerinde tek sdz sahibi
bir-giic olarak, Avrupa’nin bin yillik tarihini etkiledi.

Ekonomik ve sosyal diizeni «Feodalizm» olarak adlan-
dirillan Orta Cagin Bati Roma imparatorlugu’'nun tarihe ka-

nstigi 5. Yizyill (476)'dan 15. yizyilin ortalarina (1453) ka-
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dar devam eden bin yiliik bir sireyi kapsadigi kabul edi-
lir. Fakat hemen belirtmek gerekir ki, bu dénem, kendisini
ayn bir tarih dénemi olarak farklilagtiran ekonomik ve sos-
yal kosullar acisindan olsun egemen duislince ve doktrin-
leri bakimindan olsun, kendisinden énceki ve sonraki dé-
nemierden bicakla kesilmigcesine aynimig olarak diginal-
memelidir. Bu sekilde bir kesiklik, aslinda, diger tarih dé-
nemleri icin de s6z konusu degildir.

Hiristiyanhk, imparator Constontm (323-337) zamanin-
da biyik bir feraha kovusur Imporotor hem kendisi Hiris-
tiyan olur ve hem de Hiristiyanhg: resmen tanir. Bu impa-
ratorun diger ¢cok énemli bir isi de imparatorlugun merke-
zini doguyo istanbul'a (Constantinople) tasimis olmasidir,
Iy;derﬁ;uye tutunmus olan bu dinin mensuplonm kazanmak
onlarnn destedine sahip olmak gibi siyasal bir amag¢ gidii-
yordu. Ama yapti§i is, kendisine yarar saglamis olsa bile,
asil, Hrristivanlia yarayacakti. Huristiyanlbk, bundan bdyle
devletin himayesi gltinda, daha da_yayilma olanagina ka-
vusacak, ve Bati lrﬂparotorlugu nun ardindan dagiip par-
cclonocoR olon ‘Batl Avrupa.toplumunun;-si-din-aersmdan
da olsa, turltgmn saglayan bir gic- haling. gelecektir.

Bati Roma imparatorlugu’nun yikiisindan sonra Bati
Avrupa toplumunun ekonomik ve sosyal kosullar bakimin-
dan aldi§i yeni durum nedir? Ve bu yeni diizen nasil mey-
dana gelmistir? Bu olusumu, bundan énceki zamanlar i¢in
yapti@imiz gibi, ana ¢izgileriyle a¢iklamamiz gerekmekte-
dir.

_Roma imparatorlugu'nun zayiflama ve yikiima neden-

lerinin en basto gelenlemnden_m _e_konomlsmln glt'che

“masi idi. Bu soruna ve dogurdugu sonuclarln bir klsmlna
daha onchlsoco deginmigtik (bkz. Soru: 10! 11).

Devletin kudretinin devami slresince, hakim siniflar
olan eski soylular (patrisiyenler), yeni blyiik toprak sahip-
leri ve ticaret zenginleri nispi bir huzur ve bans icinde ya-
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samiglardi. isa’dan sonra ikinci ylzyildan itibaren ise, dev-
let icte ve dista karsilastigl sorunlara ¢are bulma giictini
iyiden iyiye kaybetmege baslamisti. Tarnmda kdle emegi,
denetiminin glcliklerinden dolayi, gittikce ekonomik ol-
nigktan c¢ikiyordu. Bazi yazarlar (érnegin, Columella ve
Pliny) buna cok evvel dikkati cekmislerdi. Ayrica, fetihler
dénemi son buldugunda, bununla birlikte bol ve ucuz kéle
temini_olanadi da yok olmustu. Emek kitlasiyor, ve dola-
yistyla degerleniyordu. Kéle emeginin egemen oldugu su-
rece, sehirlerde sanayi de geligememigti. Koleligin ve kdle
é"egmln zamanla énemini kaybetmege baslamasi sonucu
bir dlctde gel|$en sehir sanqyii. sanagyi.ve ticaret isleri es-
ki “soylular ve biyik toprak sahibi zenginlerce asag: sayi-

lan igler olduklan icin, gehirlerde 6zgurligune yeniden ka-

vusan bir sinifin dogmcsmo yol acti.

ic diizenin sadlanmasi, genis sinirlann glinbegiin artan
saldinlara karsi savunulmasi ihtiyaci ve bitin bu isler icin
durmadan genigleyen bir idare mekanizmasinin zorunlu kil-
d|g| giderler, daha 6nce s6zu edilen gelir kaynaklarinin ku-
rumoyo baslamasiyle b|rI|kte devleti yeni gelir kaynaklari
arayip bulmaya zorlddi. Ki¢iik ve blyik biitin varlk sa-
hiplerine agir vergiler konuldu. $ehirlerde glclenmeye ca-
lisan sonoyl bundan oglr darbe yedi. Kucuk ve zaylf ig
soTnplen perisan oldular. Tutun'obllenler kendilerini koru-
manin bir yolu olarak tekellesmeyl buldular. Cesitl meslek-
lerdiga kapal birlikler haline geldi. Slmlerkes dlledl'g*
ibi bir ise giremiyor, g|n$em|yordu Bu gelisme, daha son-
ralani Orta Caglarin loncalarinin 8rnegi ve baslangict oldu.
.‘"“'Zenginler devletin baskisindan ve takibinden kurtul-
mak icin kirlik bdlgelere cekildiler. Kiiclk toprak sahipleri
hem devletin baskisina karsi ve hem de disardan gelen
saldinlardan korunmak icin, topraklari ve emekleri karsili-
ginda, tasrada yasiyan kudret sahibi niifuzlu kisilerin hi-
mayesine girdiler. Bunlar, boylece, guvenlik ihtiyaciyla &z-
gurlik ve bagimsizhiklarindan kendiliklerinden vazgecip
ZOI’IbOQ__Imh bir duruma geldiler. Kéle degillerdi, ama O0zgur
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——————eg———.

de- degillerdi. Emeklerini baglandiklari beyin topraginda
horcnyorlar karsihdinda ondan her tirld ihtiyaclarinin sag-
lanmasint bekliyorlard.

Bu gelismelerin yanisira, diger bazi 6nemli gelismeler
de oluyordu. Bir yandan ucuz ve bol kéle bulunamayisi,
6te yandan kole emeginin verimsizliginin iyice anlagiimis
olmasi, bir kisim bilyiik toprak sahiplerini topraklarini kéle
emedi ile isletmektense 6zgir veya kole ciftcilere kirala-
maya sevketti. Bu kiracilar toprak sahibine ayni ya da pa-
Ta olarak rant 6diyorlardi. Ayrica, sinirlan koruma diigiin-
cesiyle_sinir boylarinda _¢ o | o ni denilen ve niifusu as-
kerlerden olusan topluluklar meydana getirilmisti. Bu top-
luluk Gyelerinin belli birtakim hak ve ayricaliklart ve. bunia-
ra koré’nﬁk~ bazi’ yukumluluklen vardt.

Iste bitlin bu olusumlar sonunda, dérdiinci ylzyildan
itibaren zamanla toprakta kdleligin yerini. alacak olan yeni
bir sistem ortaya c¢ikti. Bu, kolelikle 6zgurlik arasi bir sey-
di. Simdi, toprakta calisanlarin ¢ok bilyiik ¢cogunlugu gir-
dikleri topradga ve onun sahibine baglanmig bulunuyorlardi.
Merkezi ybnetimin ZGVIfleQﬂ ve cbkmesi 6ne-

yor, bunlarin kontrolleri altinda bqunon toprak ve_mson-
167 yeni bir ekonomik ve siyasal diizene dayali bir birlik
TWeydona getiriyorlardi. Boylece, Orta Cagin feodal denilen
ve sosyal dizeninin bo§long|0|nmo mn 'son
zomonlorlndokl geligmelerinde gériiyoruz. T
Son olarak sunu da belirtelim ki, Roma’nin son done-
minde Avrupa’daki eyaletlerine zorla girip yerlesen unsur-
lar, kendileri farkli bir ekonomik ve sosyal orgiitlenme bi-
cimine sahip olsalar bile, icine yeni girdikler: kosullar on-
lan kendilerininkini birakip yeni olusan diizene uymak zo-
runda birakmisti. Bunlar, ele gegirdikleri yerlerde hakim
unsurlar olarak, toprag: kendilerini eskiden beri destekle-
mis olanlarla ilerde destekleyecek olanlara dagitmislardi.
Buradan da diger olusumiarinkine benzer bir diizen ortayg
cikmisti.
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Bati Roma imparatorlugundan sonra Bati Avrupa irili
ufakli bircok beyliklere bdlinmiis bulunuyordu. Bunlara fe-
odal beylikler denir. Baslarinda, giici, dnemi ve nufuzu
buyrugu altindaki toprak ve insan miktarina gére degigen,
ve senydr diye anilan feodal beyler vardir.

Feodal bey, kéle sahibi gibi, mutlak kudrete sahip de-
gildir. Kendisine topragindan dolayi bagii olan ve serf
denilen kimseler iizerinde bazi haklan olmasina karsilik,
gorevleri de vardir. Serfler kendisine (yerine ve zamanina
gore degismek Uzere) ayni rant, emek ranti veya para rant
6demek zorundadirlar. Bey de onlar fcin topluluk ici du-
zeni saglamak ve distan gelebilecek tehlikeleri defetmek-
le yikdmlidir. Gorildagi gibi, burada, kole ile efendisi
arasindakinden 6nemli mahiyet farki olan bir iliski s6z ko-
nusudur.

Bu diizende, haklar) ve gorevleri, toplum icindekj yer-
leri gerek ekonomik ve gerekse sosxul bakimdan kesinlik-

le belir]i siniflar ve gruplar vardir: isleri savagmak ve av-
lanmak olan ((eodal beyler ve etrafindaki diger soylula

Roma’daki papaya kadar c¢esitli derecelerdeki din adamla-
rindan olusanQ'uhban sinifi\ve nihayet kendi gecimleriyle
birlikte bu iki sinifin her tirli isini gormekle gérevli olan

nusu ednlmeksnzm dogol ya da ilahi bir duzenlemenln uri-
ni olarak gériilmistii. insanlar esit degildi. Esit olmasi za-
ten duginilmiyordu. Herkesin toplumda belli-bir yeri ol.
masincan daha dogal ne olabilirdj dislincesi ruhlara ve ka-
fdTara sarsiimaz bir bigimde yerlesmis bulunuyordu. Herke-
sin toplum icindeki yeri, gbérevleri ve haklar belliydi. Bu-
nun sonucu olarak, herkesin bulundugu duruma uygun bir
hayat siirmesi de son derece dogaldi. Boylece bu bolin-
me toplumun temelini tegkil eden ilke olarak Orta Cag fea..

dal_toplumunun. sivasal birlikten yoksunlujuna—ragmen,
birligini sadlayan bir jlke oluyordu.
Birligi_sadlayan ikinci gug, veya ilke, din_ve onu tem-,

sil eden Kilise idi. Zamanla, ele gegcirdigi toprakiarla, en
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biyik toprak sahibi haline gelen Kilise, elinde tuttugu bu
dinyaya ve 6teki diinyaya qit iktidarla, mevcut ekonomik
“ve sosyal yapinin_en énemli dayanaklarindan birini tegkil
ediyordu.

Soru 16 Kilisenin Hiristiyanhgin egemen kurumu ha-
line gelmesi ve Hiristiyon diigiincesini te-
keline almasi nasil oldu?

Bundan énceki sorunun sonunda, Kilisenin feodal top-
lumda ulagtig durum belirtilmigti. Kilise, bir siyasal merke-
zi otoritenin yoklugundan dolayr meydana gelmis boslugu
doldurma gdérevini de ustlenmis bulunuyordu. Bu durum,
simdi, onun asil isi olan insanlar1 6teki dinyaya iyi isler
yapmis temiz imanh Hiristiyanlar olarak génderme gérevi-
nin yanisira, onlonn bu dunyqda da_aralarindaki her tirlii
iliskiyi dg sine yol acmisti. Top-
lumun belirtmeye calistigimiz yapisini olugturan ekonomik
ve sosyal kosgullar énemli bir degisiklide ugramadan de-
vam ettigi sirece, Kilise bu gorevi bagar ile yerine getir-
misti. Kilise, isa’dan, havarilerinden ve onlardan sonra ge-
len kilise babalar denilen biyiik din adamlarindan devrali-
nan dusunceleri elden geldigince korumaya calismigsa da

QQQ@D_KQSHJLQL_Zqunm dog“urduﬁu_yenuhnnglar. bun-

.@l_m_'.y_tlf

Bu degisiklikler nelerdir? Simdi, kisaca bunlari gérme-
miz gerekir.

Bati Roma imparatorlugu’nun yikilmasi ile birlikte, da-
ha énce énemli bir dlcide mevcut olan _gehir hayati; onbi-
rinci yuzyila kadar yerlm icine kapal_koy veya kir hOYOtI-
na biraktl. Kilisenin en az glicitikle karsilastigi dénem, bel-
ki, bu dénemdi. Zaten énemli bir gelisme godsterememis
olan sanayi {(Roma devrinde bina, képri, yol vb. yapimi sa-
nayiden- farkh olarak geligsmisti) iyice mahalli bir karakter
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kazandi. Ulke topraklar (zerindeki ticaret tamdmen son
bulmadi ise de, hacim olarak kti¢ildi, ve daha &nceleri
soyguncu savascilar elup zamanla tiiccarlagan kuzeyli ve
Arap unsurlarin eline gecti. Bu durum, onbirinci yiizyila ka-
dar, 6nemli bir dedisiklige ugramadan, bdylece devam etti.

Onbirinci_ylzyildan sonra, Avrupa’da sehir ve onunia
birlikte_ticaret_hayati yeniden canlanmaya_basladi. Onbi-
rinci yizyllda baslayip onikinci ve oniglncu yuzyillarda
da devam eden hach seferleri bu canlanmaya dnemli katki-
larda bulundu. Amaclar, gdrinigte, dinsel olan bu sefer-
ler, bizatihi kendileri, ekonomik ¢ikarlan icin tertiplenmis
olduklar kadar, harekete getirilmeleri dolayisiyle de,
dnemli ticaret merkezleri halinde geligen italyan sehirleri-
nin tiiccar, faizci ve miteahhit zenginlerine blyiik miktar-
larda servet edinme ve biriktirme olanagini sugladi.

Ticaret hayati ve bu yoldan buyik zenginliklere ulas-
ma yolu Avrupa’nin 6nilinde, bundan bdyle bir daha kapan-
mamak Uzere, aciliyordu. Ticaretin bir kez baslayip giderek
genislemesi.-dogol-olorak, hirtalkum degisikliklere yol aca-_
cakti. Ornegin, her seyden 6nce, kendi kendine yeten kir-
sal ekoncmi hizla para ekonomisine acilacaktl. Sehirlerle.
kirsal_bolgeler_arasinda_dogan_yeni iligkiler-teptumun- o
zamana kadarki ekonomik ve sosyal yapisini, ister istemez
dedistirecekti.

_Biitiin bunlarin_sonucu olaral da, ticaret, fgizcilik, pa-
ra, Tivat gibi_konular-dikkatleri yeniden Gzerlerinde topla-
yan sorunlar haling _gelecekierdi.

Ticaret, bir yandan Akdeniz yoluylg, 6te yandan ku-
zeyde iskandinav (ilkeleri tiiccarlarinin Rusya’nin iclerine
kadar uzanmalan suretiyle, tam bir Dogu-Bati ticareti ha-
linde durmadan gelisiyordu. Zenginlesme olanaklan dur-
madan artiyordu. Yeni bir donem baslamist.

Daha once igaret ettigimiz gibi, Orta-Cagin bu gelis-
meler olmazdan 6nceki doneminde, «Kilise, umumi fa-
kirlesmeyi ve ictimai siniflarin Ustiiste bir mertebeler sil-
silesi teskil edecek tarzda tesekkilini tenkid etmeden
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kabul ve izah ediyordu: insanlar, bu diinyada ancak ahiret-
teki ebedi selémeti temin maksad: ile ve muvakkaten bu-
lunmaktadirlar. Su halde asil olan gaye, bu dinyada zengin
olmak degil, muvakkat olan hayattan ebedi olan hayata
gecmek gunine intizar ederek, sosyal mevkiin tayin ve
icap ettirdigi vazifeleri kanaat ve feragatle yanmaktir...
Kilisenin.. 6teden beri ideal olarak tasarladigi prensipler,
bu devirde ticaretin busbitin I0zumsuz bir sekil alarak or-
tadan kalkmasi ile, tatbiki mimkidn olan bir hale girmis,
dini ideal ile hayatin realitesi tam bir intibak halinde birbi-
rine uygun diasmiistiir. Gercekten, her malikdnenin kapali
bir butiin halinde ve kendi kendine kifayet edecek bir tarz-
da teskilatlandigi bir devirde, faizin, ticaretin ve kar icin
satisin menedilmesi kadar tabii ve kolay ne olabilirdi?»
(O.L. Barkan, iktisat Tarihi, Kitap: 1l, ist., 1962, s. 54-5).
Oysa, simdi durum, «o kadar tabii ve kolay» olmaktan
cikmis bulunuyordu. Ticaret serveti artinyor, artan servet
6zel milkiyet Gzerine kurulu yeni bir sistemi, gittikce ge-
lisen sehirler ve.genisleyen piyasalarla birlikte, yaratiyor-
du. Kilise, hayatla_badini. koparmayacaksa, doktrinlerine

ceki diizen vermek zorunda id.

Soru 17 Kilisenin ekonomik doktrinierini zamanin
cegisen kosullarina uydurmasi nasil oldu?

Hiristiyanhdin ekonomik faaliyetler ve uygulamalar
hakkindaki doktrinlerini, bundan dnceki soruda kisaca be-
lirtilen gelismeler karsisinda, yenideh gbzden gecirip ge-
rekli degisiklikleri yapan kilise disindrleri arasinda go-
rigleri gerek kendi ve gerekse kendisinden sonraki za-
manda en etkili olani, Aquina’h Aziz Thamgas (1225-1274)’
tir. Onun bitin isi, bizi ilgilendiren konu bakimindan, ‘ha-
yatin ekonomik uygulamada ve bunun lkelerinde degisik-
ligi zorunlu kilan kosullariyla her zaman gecerli olmak
iddiasiyle konan dogmalari uzlagtwmaya. calismak, olmug-
tur.
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Bazi disiniirler, konulmug dogmalara siki sikiya bagh
kalir ve, ornegin, ticareti eskisi kadar kotilemeye devam
ederlerken, Aziz Thomas, miilkiyetten baglayarak onemli
her konuda uzlastirici yeni anlayiglar gelistirmisgtir.. Bunu
m"wrdr[dﬁdlﬁl baslica. kaynak Aristo olmustur.

Ona gére, bir kurum (6rnegin mulkiyet) hakkinda, onun
bizatihi kendisine bakilarak degil, fakat kullanil
gozonilinde tutularak-hitkidm. verilmelidir. Bu hikme esas
olacak sey, onun iyi veya kotd bir yolda mi kullanildigidir.
Kendi zaman:nda 6zel miilkiyet, Roma devrinde oldugu gi-
bi, yeniden sinirsiz ve mutlak bir hak haline gelme egilimi
kazanmigtir. Aziz Thomas, Aristo’dan esinlenerek, biri edin-
me ve yonetme digeri kullanma (yararlanma) leok uzere,
ryﬂ&_met_smununun—tk;mnu oldugunu sdyler. Aristo gibi,
miilkiyeti kullanirken toplumun yararini gézden uzak tut-
mamak ylUkimluligld oldugunu belirtir.

Servetin bizatihi iyi veya dogal oldugu ddgiincesini ta-
sir gérinmeyen ‘Aziz Thomas, onu bu dinyadaki hayatin
diger eksiklikleri ile ayni kategoriye koyar ve bunlar gibi
onun da mahiyetinin elverdigi ol¢clde iyi yolda kullaniima-
sI gerektigini soyler.

Ona goére, ihtiyac icinde kivranan bir kimsenin hirsiz-
1ig1 ginah sayiimaz. Buna karsilk, iyilikte bulunsun diye de
bir gévalyenin atini ve sildhini yoksullara sadaka vermek
icin satmasi kendisinden istenemez. Herkesin toplumda
bir yeri ve gérevi vardir. Ve bunun muhafazasi gerekir.

Aziz Thomas, ticareti de dogal veya iyi bir ig olarak
gérmez. O, burada da Aristo’yu izler, ticareti dogal oima-
yan bir is sayar

\Tuﬁ'r'ét/onu yapanin ancak kendisinin ve ailesinin ge-
¢imi icin olmak, Ulkeye yarar saglamak ve adaletten ayril-
mamak sartiyla, hos goérulebilir bir fenahktir. Ticarette ada-
let ise, alis-verig’te «ddil fiyatra riayet etmek suretiyle
sagdlanabilir. Alig-veris ile «her iki taraf malim elinden ¢i-
karirken, karsiiginda bunun kendisine sebep oldugu mas-
rafa esit masrafla lretilmis bir baska mal ya da bdyle bir
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muli satin alabilmesini mimkin kilacak miktarda bir para
elde etmeliydi. Bundan daha az veya daha fazla bir sey el-
de etmek taraflardan biri icin haksiz bir kayip, digeri icin
haksiz bir kazan¢ olurdu... Bu bakis ve anlayis tarzi, dini
ve ahldki ydonid bir yana, toplumun gercek sartlarini yansit-
miyo” da dedildi.» “(M. Selik, Marksist Deger Teorisi, An-
kara, 1969, «Ekim Yayinlar Bask.», s. 20).

Nasil tanimlanirsa tanimlansin, ve teorik olarak nasil
bir anlam verilirse verilsin, «adil fiyat» tan maksat, tica-
ret yoluyla zenginlesmeyi onlemekti. Boylece ticaret, an-
cak, her iki tcraf lCln dg yarc rl v bu L yarar toraf
g(_)r_ulg_b_l_l_,l_r_cil. Ticaret |c|n temel ilkeler bunlar olmakla be-
raber, yeni ihtiyaglar, cok gecmeden, daha bir seri dizelt-
meyi gerektirdi. Bunun sonunda, «&dil fiyat» sadece s6z-
den ibaret kaldi. Kendisinden beklenen amaci gerceklesti.
recek, hemen hemen, hicbir gliicii oimayan bos bir séz ha-
line geldi.

Zenginlik dodal ve iyi olarak kabul ediimez, ve dola-
yistyle buna goétiiren yol olarak ticaretin hosgdrilmesi bir-
takim sartlara baglanirken, hakkinda hicbir hiikiim olmasa
bile, faizciliin yasaklanmamasi beklenemezdi. Ciink,
bundan daha acik haksiz bir zenginlesme yolu olamazdi.
Kilise, faizcilidi, onikinci yizyilda toplanan biyik bir kon-
sey eliyle cikanlan bir seri kararnamelerle siki sikiya ya-
saklamisti. Ama, bunu izleyen vyizyilda faiz sorunu Aziz
Thomas'in elinde, dider konularda oldugu gibi, ve yine Aris-
to’dan yararlanilarak, zamanin ihtiyaclarina uygun daha
esnek bir aciklamaya kavustu. Paradan para doguritmak,
yani faizcilik, dodal bir sey olamazdi. O, bu kez, Roma hu-
kukunun seyler icin kullanildiklarinda tiikenenler ve tiken-
mevenler diye yapti§i ayrimdan da yararlandi. Parayi, kul-
laniimasiyle tikenen seylerden.saydi. Yemek i¢in éding
olarak alinan bir somun ekmek nasil bir somun ekmek ola-
rak geri verilmek gerekirse, para icin de.dyle olmahydi.
Odiin¢ paranin geriye verilmesi sirasinda bir miktar fazlo
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beklenmesi dodal ve hakli olmayan bir kazanc elde etmeyi
istemek demekti. Ve bu nedenle de caiz. olamazd:.

Oysa, hayatta «paranin para dogurmasi» olanaklari
alabildigine drtiyordd”Onbes ve onaltinci yiizyillarda yapi-
lan kesiflerden sonra dylesine is ve yatirim alanlari acilmig-
ti ki, Kilise, faiz kargisindaki tutumunu, kagit Gizerinde sdz-
de muhafaza eder gdriinerek, tamamen degistiren birtakim
istisnclari kabul etmek zorunda kaldi. Hayatin zorunluluk-
lari dogmalan bu kez de yeniyordu. Bor¢ veren, borg ver-
mis oldugu icin bir koybo ugruyorsa, ya da Borelu ddeme-
de geC|km|§_se veya, bunfarin ikisinden de daha onemli
'ofarok bor¢c veren borc verd|g| icin bir kazang elde etmev
fII’SGtInl kacumrssa. bir. kdr$li|k istemeye_hakki olabilirdi.
Gorildiugu gibi, bunlar da Hiristiyanhgin «hile-i ser lye»lerl
idi. Daha sonra risk unsuru da faiz icin bir hak nedeni sa-
yildi. Buna ortakiik 'yolu eklendi.Sonunda, hicbir risk olmok-
sizin verilen édinglerle tiketim amocwlo alinan oduncler
dlsmda faiz yoso_gl diger biitin faiz glim-verimleri icin kalk-

I Kolkmosaydl yeni kazang firsatlannin bire 25, 50, 100
getnren cazibesi iie zaten rafa kaldwimis olacakf.

Bu konular tGzerindeki tartismalar daha bir siire devam
etti. Ama, gittikce daha az énem verilir oldular. Onaltinel
ylizyilda protestanlar arasinda da goériis ayriliklari goérildi.
Luther, gerek ticaret ve gerekse faiz konusunda ortodoks
katoliklerden hic farki olmayan bir tutumu benlmsem|§_ken

~Cc1lvm paranin gellr getlrecek $ey|en soglomodo kullanila-
blleceglm bizatihi kisir bir $ey sayllomoyacoglm ve bu
kesm ‘olarak ‘glinah |$Iemek demek olmayocoglnl, gunchm
faizin ancak darda Kalmis bir kil eden_alinmast halinde
s6z konusu olacaginm kabul ediyordu. Merkantilist doneme
gelindigindé, Kilise digindaki otoritelerin faizi yasaklamak
yerine bir azami hadle sinirlamak c¢abalanna rastlanir.

Kilise, zaman icinde, yalmz hayata uymakla kalmamis,
bir zaman sonra kendini kapitalizmin diimen suyuna uydur-
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mustur. Ve bugiin de aynt diimen suyunda yoluna devam
etmektedir.

Orta-Cag Hiristiyanhginin ekonomik disince ve dokt-
rinleri hakkindaki agiklamalara son vermeden 6nce, dogma
ile ilgisi olmayan ve zamani i¢cin hayli ileri bir tahlil nite-
ligini tasiyan bir cabadan da s6z etmemiz gerekir. Bu ca-
banin sahibi, kendisi de bir din adami olan Erasmus’tur.
Ondérdiinci ylizyllda yasayan bu distnir, poro | basma 11 1§i-
nin toplumun bir numaral temsilcisi olan “hiikimdarin te-
kellnde olmasi gerektymi—hikimdar—kendistne gtver du-
yulan itibarli bir KisT oidugu-tch topTuriun bundan sddece
yarar gbrecegini-—soyter; Takat ardindan, onun kendisine
emanet edilen bu yetkiyi kdtliye kullanmamasi gerektigini
ildve eder: Para, degerli madenlerden (altin ve glimigten)
yapilma, deglslm (mubodele) araci ve deger Olglsidir. Pa-
ranin degeri, yapildigi madenln plYGSOdCIkI dederine gore
bellrlemr Boyle olunca, hikimdar parayi yapildigi made-
nin ayarint bozarak (vani tadsis-i sikke yoluyla). degersiz
kilmamaliydi, buna hakki olmamaliydi. Bu kendisine tabi
olanlarin, ona givenenlerin bir kissm varhdina onun hi¢
hakki olmadan el koymasi demekti ve kuskusuz, tefeci-
likten daha kétih bir seydi.

Erasmus, dogru olarak ortaya koydugu bu disuncele-
riyle, genel | olarak herkesin, fakat 6zellikle elinde asil para
tutanlann ve bu arada daha ziyade tuccar sinifinin gikar-
lanini gézetiyor, bunlorl hukumdoro “kars1 koruyordu.

- e T e e e s s e -

Hukdmdarin paranin yoplldlgl madenin ayarini disgure-
rek yaptig: suydu: daha evvel, érnegin, 100 dederinde olan
bir miktar altinla simdi itibari olarak 150 degerinde olan
para basiyor, 50 dederinde parayt havadan kendisi (veya
hazine) kazaniyordu. Ama, bu 50 deger sonunda llke hal-
kinin elinden alinmig bir deder oluyordu. Erasmus, boyle
hareket edilen bir lGlkede gercekten 100 degerinde olan
paranin iilkeyi terkedecegdini séylemekle daha sonra Gres-
ham kanunu diye bilinecek olan «k@tii para iyiparayl ko-
van ilkesini de cok zaman evvel ifade-stmig-oluyordu.
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Soru 18 islamiyetin sosyal ve ekonomik doktrinleri
nasil bir ortam icinde dogdu?

isidmiyetten 6nceki Arap toplumunun ne durumda ol-
dugunu gostermek lizere Hz. Omer’den geldigi sanilan asa-
gidakj ani nakledilir:

«Hz. Omer diyor ki: Cahiliyyet devrinde iken yaptigi-
miz ki is vardi ki, onlar hatirrma geldik¢e birine aglarim,
digerine giilerim. Beni aglatan o aci hatira sudur: Kiz ev-
Ic‘xtla/rlfmm diri diri topraga gémeidik. Hicbir seyden haberi
olmayan o masum yavrulara hangi ylrekle bu feci cindyeti
islerdik bilmem. Onu hatirladik¢ca yiredim siziar, cigerim
parcalanir, aglarm.

«Beni gilmede sevkeden gilin¢ sey ise sudur:

«Cdbhiliyyet devrinde evlerimizde putlarimiz bulunurdu.
Bir setere cikacagimiz zaman yantmizda buiunmak Uzere
undan, heivadan o putlarin bir sdretini yapardik. Yolculu-
gumuz esnas:nda onlara tapardik. Sonra yolda a¢ kalinca
o helvadan yaptigimiz putlar: yerdik. Biraz 6énce taptig:miz
putu midemize indirirdik. Bundan daha giling bir sey var
midir? Bunu hatirladik¢a ne kadar akilsizca isler yaptigimi-
za gulmekten kendimi alamam.» (A.H. Berki ve ‘O. Keski-
oglu, Hz. Muhammed'in Hayat, 1971, s. 14).

Arap. yarimadasi, iklimi ve topragi bakimindan kolay
ve bol gecim saglamaya elverigli degildir. Tarima uygun
toprakian azdir. Burada yagamig insanlar hayatlarini, esas
itibariyle, gbcebelikle kazanmak zorunda kaimislardi. Ge-
nél durum boéyle olmakla birlikte, yarimadanin tannma elve-
rigli ve oldukca verimli topraklara sahip beldeleri de hi¢c
yok degildi. Yemen, Umman, Hicaz ve Necd bunlann ba-
sinda gelen yerlerdi. «<Yemen, Arabistan yarimadasi igin-
de medeniyet¢ce en ileri giden yerdi... Bununla beraber
Yemen kitasi Arabistan yarimadasinin merkezi oimamis,
Araplarin gézleri o tarafa ¢evrilmemistir. Araplarin dini
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merkezi daima Mekke gehri idi.» (Berki ve Keskiogiu,
a.g.e., s. 13, 18).

Oysa, Muislimanligin da dogum vyeri olan «Mekke,
yadmur yagmayan yillardaq, bilhassa yazin, bogucu-sicaklar
hiikiim slren, susuz, ¢orak bir vadidir. Yagmur yaginca,
yapilari sirlp gétirecek kadar kuvvetli seller olur... Top-
rak ekime yaramaz, daglarda tektiik kii¢cik agaclardan,
yerde, sararip kuruyan otlardan baska bir seye rastlanmaz.
Bu bakimdan bir ziraat yeri olmayan Mekke, bir ticaret
merkezi haline gelmigtir. Sehrin Yemen yolu Uzerinde
bulunusu ticari énemini artirmadaydi. Mercan adaciklar
yiiziinden kervanlar, kara yolunu secmede, bu da Mekke’-
nin ticari bir merkez haline gelmesine sebep olmadayd:...
Mekkeliler, bir yandan ta Irak’a, Hiyre'ye kadar gidip ora-
dan Irak mallari aliyorlar, bunlari Sam’a getirerek satiyor-
lar, bir yandan $am’a, Yemen mamulleri gétiiriyorlar, or-
dan da zeytinyagi, hububat, mensucat, sildhlar ve bu ara-
da cariyeler getiriyorlardi. Habes iilkesiyle de ticari miina-
sebetleri vardi. Bu ticaret, deniz yoluyla oluyordu. Ticaret
kafileleri, yazin Sam’a kisin Yemen’e giderdi. Ticaret,
Mekkelilerin yaninda pek serefli bir isti. Bu yiizden onlarca
ticaretle mesgul olmayanin pek de serefi yoktu. Gene bu
yiizden hayvan beslemekle ugrasan Medinelileri *coban’
'diye anarlar, hor goriirlerdi.» (A. Golpinarh, Hz. Muham-
med ve Hadisleri, 1971, s. 7). '

Mekke'ye 6nem kazandiran iki seyden biri ticaret idiy-
se, digeri Kabe idi. «Kabe, Mekke’nin ticari dnemini bir de-
rece daha artiran bir mabetti. Bu mdbette, hemen her
inan¢ ehli kendisine uygun bir put, bir suret bulmadaydi.
Hele hac téreni, asag-yukan bir panayir manzarasi arze-
der. Mekke’de giinlerce aligveris olurdu. Bu bakimdan Ké-
be ve hac, Mekkelilerce iktisadi zorlugun bir karsiligiyd:....
Kébe'nin iktisadi bir merkez olusu, onun muayyen hizmet-
lerini meydana getirmisti. Bu muayyen hizmetler de Arap
boylarinin gecimini sadlamaktaydi. Kdbe'nin anahtarina sa-
hip olmak, gelen hacilar adirlamak, Ukaap adli sancagini

84



tagimak, boylar arasinda el¢ilik gérevinde bulunmak, ica-
binda diyet islerinde s6z sahibi olmak, fal i¢in ¢ekilen okla-
ra bakmak, putlara hizmet etmek, mali islere nezarette
bulunmak, Zemzem kuyusundan hacilara su vermek, belli-
basl hizmetlerdendi.» (Golpinarl, a.g.e., s. 8-9).

Mekke'nin Hz. Muhammed’e ve 6§refmeye basladig
yeni dine karsi dismanlik gdstermesinin ve bir sire di-
renmesinin baslica nedenlerinden biri, herhalde, Kébe do-
layisiyle sahip cldugu ekonomik ¢ikarlarla ilgili olsa gerek-
tir. Cinki, peygamberlik gorevini yerine getirmeye giris-
tigi zaman, «Muhammet cok gecmeden Mekke sehrinde
umumi putperestlie karsi vz ve irsada basladi. Fakat
Mekke sehrinin refahini sadlayan baslica gelir kaynag Ka-
be'ye yapilan tavaflar oldugu i¢in, Muhammed’in bu hare-
keti Mekke’liler tarafindan fena karsiland... Vaz ve telkin-
leri kuvvet kesbettikce Muhammed'in hemsehrilerinin ona
karsi dismanh@: da artiyordu. Nihayet onu 6ldiirmek lzere
bir suikast tertip edildi; fakat o, sadik arkadasi ve sakirdi
Ebubekir ile birlikte, kendisini iyi karsilayarak islamiyeti’
kabul eden Medine sehrine kacti. Mekke jle Medine ara-
sindaki digmanlik bir middet sirip gittikten sonra bir
andlagma ile sona erdi. Mekke Biricik ve Hakiki Allah’a iba-

det esasmrkabursdecek, Muhammed'i Allah’in Resilii olg-
rak’ mmyacak fakat Mmmmw

Béylece "MUhmmeLMMLmn_mumLeImmmueL
rmeden Allah’, bu sehre kabul ettirmis oldu.» (H. G. Wells,
Kisa Dinya Tarihi, 1959, s. 159).

Mekke'nin Islamiyet’ten dnceki toplumsal yapisina ge-
lince, «Peygamber zamaninda,_ Mekke ve dolaylarinda dik-
kati ceken iki sinif vard. Bunlardan biri, gerek tlcoreLge-
rek aile nifuzu |t1bor|yle zengln ve serefli sayllan zii
U$, ezilmig olan |km-
ci snmf uzermde saltanat siirerlerdi. Servetlerinin kaynagi
ne olursa olsun, bu birinci sinif, zenginlikleri yiiziinden si-
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marik, merhametsiz ve kibirli kimselerdi._ikinci sinif_ise.
bin bir sefalet icinde, cesitli haksizliklara ugromis_kimse-_
letdi. ... Hz. Muhommedmyu-k bir cogunlugu teskil eden
bu ikinci sinif kalkinmadik¢a, toplum diizeninde ilerieme-
nin, slikin ve huzurun gerceklenemeyecegine emindi.
Siphesiz ki, islédm ahldk ve hukuku iizerine, daha baglan-
gictan itibaren Mekke sitesinin biyiik etkisi olmustur. Da-
ha cok ticaret ve tarim isleriyle ugrasan Mekkeliler ara-
sinda faizcilik, kredi, ortaklik, terazi, kile ve endaze ile ol¢-
me, murabahacilik, téfecilik ve her cesit spekilasyon gibi
ticari islemlerden baska tabiatin tirli &fetleri, seller, sal-
gin hastaliklar, kithk gibi insanlan yiprandiran, yildiran
haller de eksik degildi. Sitede bircok miskin; 6ksiz, kole
ve bor¢lu vardi. Zenginlerin ve nifuzlu insanlarin egemen-
ligi altinda ezilen yoksullarin a¢, ¢iplak ve sefil halleri, bu
hareketli siteyi kirleten Gzlcu bir manzara teskil ediyordu.
Hz. Muhammed, cocuklugundan beri etrafinda gdrdigi bu
manzaralardan hizinlenmis ve &dil bir sistem kurma ihti-
yacini duymustu.» (Cemil Sena, Hz. Muhammed’in Felse-
fesi, 1971, s. 431-2, 457).

Yazariar, isldmiyet'ten dnceki Arap toplumunun derin
bir ahlgk bunalimt iginde yiizd(igii konusunda, hemen he-
men tam bir géris birligine sahiptirler. «<Hakikatte Arabis-
tan koyu bir daldlet ve cehdlet iginde idi. Tarih ve edebiyat
o devire, Islémiyetten énceki o caga Cahiliyyet Devri adini
vermekle blylk bir hakikati ifade etmis oluyordu. Bu devir
karanlik, kaba, siifli seylerle dolu bir devirdi. Kizlar diri
diri toprada gomiliir, Gvey valide; babanin mirds: arasinda
eski ev esydsi meyaninda cgula miras olarak intikal eder.
0z kiz kardesle evlenmek miibdh gériliir, kumar, icki, zina,
aleldde -seylerden sayihrdi. Haydsizlik o dereceye  varmis-
t ki, imrii'l-Kays gibi bir sair amcasimin kiziyla gecirdigi
gayri mesru bir ask mdcerasini, sevda miinasebetlerini
tasvir etmekten cekinmemis ve onun bu acik sacik kasi-
desi mukaddes Kabe'nin duvarina asiimisti.» (Berki ve Kes.
kioglu, a.g.e., s. 18).
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Bu konuda Goélpinarh da sunlan yaziyor: «Musliman-
liktan once, Araplarda, soya-sopa yardimda bulunmak,
disgkinleri-gorip gozetmek, sézde durmak, ahda-amgna
riayet ve komsuya, yakin boylara yardim etmek gibi cok
glzel huylar bulunmakla beraber soyla-sopla 6ginmek,
mensup oldudu boyu ustiin gérmek, kan giitmek, ilk evlat
kiz olursa bunu erkede bir ayip sayip onu diri-diri gém-
mek, alabildigine kadin almak gibi bircok kétli huylar da
vardi. Ticarette, erkeklerle ortak olan, hatta onlarla bera-
ber savaslara bile katilan kadinin mirasta, tanklikta hakk:
yoktu ve bir kadinin birgcok erkekle miinasebette bulun-
masi mesru sayilir, cocuk olursa babasi, kur’ayla, yahut
haokemle tayin edilirdi. Baba dliince, livey ananin bir miras
mah gibi biiyiik evladin hissesine dismesi ve biylk evlat
tarafindan, istenildigi takdirde kar olarak alinmas: da.ké-
tii adetlerinden biriydi.» (a.g.e., s. $-10).

Kadinin isldmiyet 6ncesi Arap toplumundaki yeri hak-
kinda hdkim ve yaygin goris bu olmakla beraber, farkir
disinenler de yok degildir. Ornegin, Alman tarihgisi C.
Brockelmann (islam Milletleri ve Devletleri Tarihi adl ese-
rinde, 1954, s. 14): «islamiyetten dnceki devirde Arap ka-
dim, bilhassa iktisaden miistakil oldugu takdirde, sonraki
zamandan ¢ok daha fazla bir hiirriyete sahip bulunuyor-
du.» diyor. '

Yukardan beri belirtilenlere dayanilarak, bazi yonleri
bundan sonraki sorutarimizin konularini teskil edecek olan
islémiyet’in, genel olarak o ginkii Arap toplumu icin 6zel
“olarak ca ezilenler ve bu arada kadinlar icin, zamanina
gore, Tleri_bir_atiim oldudu séylenebilir. Nitekim, Golpi-
narli'nin da isaret ettigi gibi, Miislimanhk Hz. Muhammed
tarafindan ortaya atildiginda, o©nce, «halktan, bilhassa
kolelerle cariyeler, mah-milkdi olmayanlar, insanlar bir
sayan, asalet farki gbzetmeyen, acimay: esas tutan bu
yeni dine takim - takim girmeye basladilar» (a.g.e., s.
17).
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Soru 19 isiamiyetin kisinin toplum icindeki durumu
hakkmdaki teldkkisi nasiidi?

Dinier, bireylerin akil, vicdan ve kaiplerine hitap ede-
rek ahldkli ve erdemli kisiler haline gelmelerine yardimci
olmakla yetinmekten, bunu bilfiil gercekiestirmek cabasiy-
la, toplum hayatini yeni bastan kurmak, toplumsal hayatin
her yonine el atmaya ve her turli toplumsal iliskiye yeni
bir bicim vermeye kadar biyiik bir cesitlilik ve farkhlik
gosterirler. Ama yine de, adirligi birinde daha az digerin-
de daha fazla olmak lzere, «Her din, daha cok, yasadi§
ddénemin ve icinde bulundugu toplumun bozulmus olan ha-
yatini dizenieme gayesini gider.» (Sena, a.g.e., s. 425).
insgn ve toplum hayatini bu diinyaya ve 6teki diinyaya ait
bitin yonleriyle yeniden kurmak ve bicimlendirmek ama-
cinda olan dinlerin en somut érnedi islamiyet'tir. Biraz ev-
vel adi gecen yazar bu konuda séyle diyor: «isldm dini de
politik bir rejimdir ve varhigini bu rejimin kutsal dtkdlerini
yaymak ve kurumlar bu dlkinidn prensiplerine gére sekil-
lendirmek suretiyle devam ettirmis ve genigletmigtir.»
(s. 482).

Bu nitelikte bir din, bir fikir sistemi, bir yeni dizen
kurma hareketi, icinde ve karsisinda bulundugu ekonomik,
sosyal ve siyasal kosullari gérmemezlikten gelemez, hesa-
_ba katmamazhk edemez; bunlari, ancak, glci oraninda de-
gistirmek cabasina girisir, gercekciligi elden birakmaz,
gercekei davrdnmak zorunda kalir. Cunku hayat, belli bir
olctide kendisine uyulmaksizin, deglslkhgl kabul etmez. Bu

nedenledir ki, ileriye a ir Ust dizeye ul
toplumun icinde J llarlg sinirhidir.

isldmiyet'in kendini Kabul ettiriginde ve ekonomik,
sosyal ve siyasal hayati dlzenleyici izin ve yasaklarnni ko-
yusta bunu acikca goriyoruz. Zamansiz hi¢bir sey yapma-
maya Hz. Muhammed olaganiistit bir dikkat gdstermistir.
Ornegin, gercekei bir sezgi ile, heniiz kaldiriiamayacagini
anladi§i bazi kurumlan, birtakim degisikliklerle muhafaza

88




etti. islam devletinin giivenligini garanti altina almasins
saglayan ve Misliman olmayip da «Ehl-i Kitap»tan olan
halklari daha genis 6iciide devlete vergi ddemek yikim-
laligine baglamasini mimkiin kilan savaslarn olsun, ge¢-
misten gelen yerlesik ekonomik cikarlara, sosyal aligkan-
ltklara karsi getirdigi yeni diizenlemeler olsun; hep, za-
manin kosullar ve giic dengesi ihmal edilmeksizin, girigil-
mis ve basariimis islerdir. Simdi nakledeceklerimiz bu soy-
lenenleri somutlastiran birkag 6rnektir:

«(O yil, Hz. Muhammed,) Hac mevsiminde (¢ yliz ki-
siyle Abu-Bekr’i haccetmek (izere génderdi. Ardindan da
Ali'yi gbnderip IX. surenin bu yildan sonra musriklerin Ka-
‘be sinirina girmemelerine, ¢iplak olarak tavaf edilmeme-
sine dair hiikiimlerini bildiren dyetlerini okuttu.

«Hicretin onuncu yilinda Mislimanlik daha ziyade ya-
yildi. Ehl-i Kitap’tan olup heniiz vergiye baglanmamis olan-
lar vergiye baglandi.

«Onuncu yilin sonlarinda Hz. Muhammed, kirk bin ki-
siyle haccetmek (izere Mekke’ye gitti. (Buna Veda Hacci
denir.) O yil... arafe giinit Cumaya rasliyordu. O giin bir
hutbe okudu, (ve 6zet olarak) dedl kI:

«Karnlarniz tstiinde haklariniz var, fakat onlarin da
sizin Uzerinizde haklan var. Onlar sizin haklariniza riayet
etmeli, siz de onlara karsi iyi davranmalisiniz. inananlar
kardestir, hic kimseye kardesinin mal, rizasiyle ve géniil
hosluguyla vermedikce heldl degildir. Siyahin beyaza, be-
yazin siyaha, Arap olanin olmayana, olmayanin olana us-
tanligu yoktur; ...» (Golpinarl, a.g.e., s. 53-4).

Bu uzun hutbe sirasinda sdylenenler buniardan ibaret
degildi. Bunlar kadar ve belki de Mekkeliler icin bunlardan
da dnemli olabilecek bazi seyler daha séylendi. Misiiman-
liktan &nceki devre ait kan davalariyle faiz davalarinin
kalktigi bildirildi; ve Hz. Myhammed, herhalde etkili bir or-
nek olur disiincesiyte olmal, «ilk kaldirdigim riba (riba, as-
linda artma, cogalma demek olup, tabir olarak murabaha
ve faiz, bir de yapilmis bir hizmet karsiligi olmaksizin, umu-
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mi bir tarzda, her ¢esit gayri mesru nakdi kazan¢ mdna-
sina gelir. -islam Ansiklopedisi, Ciiz: 99, s. 830) da amcam
Abdulmuttalip oglu Abbas’:n ribasidir.» dedi. (Tirnak icin-
deki ifade, Hiiseyin Hatemi, islam Acisindan Sosyalizm,
ist. 1971, s. 115, d.n. 24).

Bunlar sdylendigi sirada, bircok savas kazanilmis, bir-
‘cok énemli is basarimis bulunuyordu.

Yukarda kaydedilenlerden gérilecegi g|b| Islomlyet
Hz. Muhammed gibi kudretli bir dnderin zamaninda, ve ta-
.rihten bilindigi Gzere, kendisinden hemen sonraki inangl
ve muktedir yoneticilerin elinde, fakirlere, dcizlere, borg-
lulara, kisaca, biitiin ezilmiglere, gucu yettigince, kalkan
olmus bu glbllerm korunmasini yenne getirilmesi’ ‘gerekli
en bilyiik gérevierden biri saymisti. Ve, kuskusuz, bir sire
basani da olmustu. Burada kimsenin kuskusu olamaz.
Ama, ne yazik ki, hepsi bu kadar.

Yine bunun gibi, niyet, amag ve teori olarak, islémiye-
tin insanlarin esitligine, Tanrn’'nin kullan olarak, hi¢bir ne-
denle ve hicbir nitelik itibariyle farkhh olamayacaklaring,
bazilarinin Ustiin ve gerefli, digerlerinin asad ve degdersiz
gbrilmemeleri gerektigine inandigi ve bunu telkin ettigi
muhakkaktir. isldmiyet, érnegin, hic kuskusuz, bu konuda
Yahudilikten cok ileri, Hiristiyanliktan ise geri oimayan bir
anlayisa sahiptir.

Boyle olmakla beraber, gercek hayata bakildiginda,
hepsi de Tanrn’'nin kullart olan insanlarin bir kisminin diger
bir kisminin «kul» u, «kdle» si olmasi durumuna islémiyet
de son verememistir. Kolelik kurumunu ortgdan kaldira-

mamystir.
Sosyalizmi Islam acisindan elestiren ve Islamiyetin

Marksizme ustiinligiuni kanitlamayr amaclayan bir eserde
(Dr. Hiiseyin Hatemi, islém Acisindan Sosyalizm, ist. 1971)
islamiyette «kolelik» konusunda séyle deniyor:

«islam koleli§i ne: getirmis, ne de mesrulastirmistir.
Sadece, devrin milletleraras) hukukuna gére son derece
insafl bir ‘savag esirligi’ kurumuna yer vermistir. Biitiin
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Yerylzi’nde adil bir nizam kurulmadikca, bunu da iiga et-
mesi fazla safdillik olurdu. Bugiin milletlerarasi kurallar de-
gismis, islam da, kéleligin ilgas) yolundaki amacina bu
yoldan ulagsmistir. Esasen isldm’a gére koleligin, savas
esirliginden baska bir sebebi de yoktu. isldm'a gore de bu
kolelik’, gercek bir kolelikten uzakti. Savas esirlerine ‘ko-
le’ bile denilmesi hos goriulmezdi. Buniara yapilan mua-
mele, diger ev halki ile ayni olacaktl.» (s. 50-51).

Buna kargilhk, ayni konuda islém Ansiklopedisi’nde
sunlan okuyoruz:

«islamiyetin, eski bir Arap miiessesesi olup, tarih-i
mukaddesin ihtiva ettigi dlemde de mesruiyeti kabul edi-
len, ecaret milessesesini muhafaza ettigi maiumdur. isla-
miyet isldm devletine tabi veya onunla mittefik olmayan
memileketlerin kafir halkini, Misliimanlarin kendi istifade-
leri icin, temellik etmelerine cevaz vermistir; bu sebep-
tendir ki, Misliman memleketlerde esir ticareti uzun mid-
det miihim bir mevki tutmus ve esirler umum niifusun mii-
him bir unsurunu teskil etmistir.

«Peygamberin Arap kabileleri ile yaptigi gazvelerde,
kadinlar ve ¢ocuklar dahi dahil olmak lzere, ele gecirdigi
harp esirleri, fidye-i necat vermedikleri takdirde, eski Arap
ddetine gore, esarete diserlerdi.

«O zamanlar esirler arasinda bir¢ok Araplar dahi var-
di. ...Ister satin alinarak, ister harpte yakalanmak suretiy-
le olsun, ‘hi¢cbir Arabin koéle olamayacadi esasini, umumi
bir kaide olarak, itk defa halife Omer'in vazettigi sdylenir.
Buna gore yalniz yabancilar kdle olabilecekti. Herhalde
seriat Muslimanlara dindaslarini esaret altina almayi men-
etmistir; bundan dolayi ¢ocuklanini satmalar ana ve baba-
larina memnudur. Roma kanunlarinda caiz oldugu gibi,
bir Misliman alacakl borclusunu esir gibi satamaz. Bu-
nunla beraber, esirler ekseriya vaki oldugu gibi, islam di-
nini kabul ederlerse, bundan dolay! esaretten kurtulmus
olmaziar.

" «Esir ticareti orta cagda, Araplarin diger kavimlerle
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ihtilat ve imtizaclan hususunda, pek mihim bir rol oyna-
mistir; zira gerek siyah ve gerek beyaz, -binlerce esir her
sene Musliman memleketlerine ithal olunuyordu. Her sene
Bagdat pazarina Orta Asya’dan (Turkistgn, Fergana ve
baska yerlerden) sayisiz Turk esirleri getirilmekte idi; bun-
lar zenginlere ve hususiyle saraya satarlardi. ‘Hilfetin
sark hududu llkeleri Bagdad sarayina vergi makaminda
insan vermekle miikellef oldugu gibi, isldm devletinin garp
ucunda kdain vilayetler, Afrika ve Magrib (Mauritania), icin
de o muikellefiyet vardi. ... Afrika’nin i¢inden, yani asil Su-
dan’‘dan, Akdeniz sahillerinde Araplarin ellerinde bulunan
sehirlere dogru olmak {zere, bliylik mikyasta esir ihracati
yapilirdl.’ Frenk ve Yunan memleketlerinden dahi bir¢cok
beyaz esirler gelirdi.

«Nazari olarak, esirler kanuni higbir hukuka malik de-
gildir. islédm hukukuna gére, onlar esya makulesinden ve
sahiplerinin mutasarrif olduklan meta cinsindendir; esirin
sahibi onlar, keéndi keyfine gobre, Isterse satar, dilerse,
hibe ve cihaz otarak veya baska suretle vererek, elinden
cikarabilir. Esirlerin bir mukavele akdine kanunen ehliyet-
leri yoktur; esirler ne ferag edebilirler, ne de bir taahhiide
girebilirler; vasiyet de edemedikleri icin, ne vasi ve ne
rdzir olamazlar; onlarin kazanci, sahiplerinin malidir. Esir
mahkeme huzurunda sahadet dahi edemez.

«Seriat ahkdmina gére, kadin esirler (cariyeler) ile
sahipleri arasinda nikdha lizum yoktur, sadece istifras kd-
fidir. Fakat diger ahvalde seriat esirler arasinda nikdhin
mesruiyetini kabul ettigi i¢in, sahiplerinin izni ile (hir ve-
ya gayri hir) iki kadinla nikdh aktedebilir.

«Evli bir cariyenin ¢ocuklari, esir olarak, sahibine ait-
tir. Bir hiir adamin baskasinin cariyesi ile evlienmesi caiz-
dir. Bu isin mahzuru sudur ki, bu izdivagtan dogan cocuk-
lar analarinin sahibinin mal olurlar.

«Eger bir adamin cariyesinden ¢ocugu olursa, cocuk,
babasinin medeni haline tGbi sayildidi i¢in, nir olur. Bu
esasi ilk defa hukuka ithal eden, islam dinidir.
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«Islédmda kul azadi, salih amel ve ahirette ecri mucip
bir fiil telakki edilir.» (Cilt: 1, s. 110, 111, 112).

Kur'an'da, butln insanlann bir ana (Havva) ve bir ba-
ba (Adem) dan geldikleri ve dolayisiyle kardes oldukian
yazihdir: «Ey nas! Biz sizi bir erkek, bir disiden yarattik.»
(XLIX, 13. - Kur'an'dan yapilan bu aktarma ve bundan son-
ra yapilacak olanlar, izmirli ismail Hakki'nin Tirkce Kurani
Kerim, Ist., 1932, cevirisindendir).

Ama ne var ki, «ayni ana ve babanin ¢ocuklarn ve bu
nedenle de birbirlerinin kardesgleri olan insanlarrdan bir
kisminin diger kisminin kulu, kdlesi (memliki, cariyesi)
olabilecegdi yine Kur'an'da yazihdir: «Tanriya tapin,
memldkiiniiz olana da iyilik edin.» {IV, 35) Ve yine, bir di-

ger dyette soyle denmektedir: «<Ey peygamber! ..., Allah-
In, harp ganimetlerinden sana verdigi cariyeleri, sana
helal kildik.» (XXXII, 50).

Golpinarli’'ya goére, «Misliimanlik, ..., zamanin ve o6r-

fin tesiriyle bu milesseseyi (kdleligi) kékiinden kaldirma-
makla beraber kdékiini kurutmak icin elden gelen savasi
yapmistir.» (a.g.e., s. 166). Bazi suclarin, birtakim k&t ha-
reketlerin cezalan arasinda «kul», «kdle» azad edilmesinin
yer almasi, kdlenin 6zglrligtine kavusma yolundaki cesitli
cabalarina yardimci olunmasi, bunu sadlayacak olanak-
lann yaratiimasi bu «elden gelenxlerin basinda yer alir.
Ayricq, davronis olarak hirlerle koleler arasinda fark gé-
zetilmemesi, bir 6giit olarak Hz. Muhammed'in cesitli ha-
dislerinde ifade edilmistir. Asagidakiler buniardan bazilarn-
dir: (Golpinarli, a.g.e., s. 171, 172).

«Esirlerinize hayirila muamele etmenizi tavsiye ede-
rim.» «Kolelerimiz de bizdendir.» «Bir kavmin kélesi, o ka-
vimdendir.» «Bir adamin kélesi, kardesidir, amcasinin og-
ludur.» «Kullaniniz, kardeslerinizdir; onlara iyi muamele
edin, gicilnizin yetmedigi seylerde onlardan yardim dile-
yin, glcleri yetmeyen islerde de onlara siz yardim edin.»
«Cevrenizde doniip dolasan kéleleriniz de kardeslerimizdir;
Tann, onlan size vermistir, elinizin altina vermistir; elinin
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altinda, buyruguna tdbi kardesi bulunan, kendi yedigi ye-
mekten ona da vermeli,. kendi giydidi elbiseyle onu da
giydirmeli, yapamayacadi seyi ona emretmemeli; bdyle bir
teklifts bulunursa ona yardim etmeli.» «iki zayifin hakkina
tecaviz etmeyin, Allah’'tan cekinin: Kole, kadin.»

. 'elamiyet gérﬁlm@g oldugu _Qibi _hir_.mplumsal 'usld-

olan kolellgl be||rl| ekonomlk ve sosyol kosuﬂorm drdnd
oldugu icin, ve bu ko$ullcr| da degistiremediginden (degis-
ThEsT TSe. zaten beklenemgzdiy, buldugu gibi muhafaza
‘etmis, ancak ony daha dayanilabilir bir hale getirici biria-
kum tedbirierle yetinmek zorunda. kalmugtir,

Soru 20 islamiyetin miilkiyet ve zenginiik hakkinda-
ki telakkisi nasildi?

Goérislerinden bundan 6nceki sorumuza girerken ya-
rarlandigimiz ve simdi de yararlanabilecegimiz, Hz. Mu-
hamnied’in Felsefesi adli eserin yazar, «Peygamberimiz
zenginlik aleyhinde hi¢c bulunmadigi gibi, mesru kazanci da
daima desteklemistir.» diyor ve ilGve ediyor: «(Ancak,) hi¢
bir zenginlik, fakirin gayreti, sabir ve kanaati istismar edil-
medikce elde edilmez; ham ve kaba zenginlik ise, dviinme,
kibirlenme, gosteris, fakirleri hor gérme, usaklan sayesin-
de kazandigi kuvvetle herkese ve her seye hitkmetme gibi
akil ve vicdani isyana davet eden aksiyonlara sebep olur.»
(s. 482, 483).

Hz. Muhammed, «Mal-miilk sahibi oldugunu sanan ki
siye Tann azabi siddetlenir; mal-milk sahibi ancak Allah-
tir.» hadisini, herhalde, bu tiir zenginlik ve zenginier icin
sOylemis olsa gerekir. .

Islamiyet, ddreti. ve.uygulama olarak, sosyal-yasaat-
da ve davraniglarda, belki bir konu (kadin) disinda, Slci-
Iuluge ve |l|mI|I|go 0§_r| bir onem vermistir. Bu Gzelligi, ser-
Vet ve zenginlik hakkindaki goru$ler|nde ‘de cok acik ola-
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rak gériilir. Ornegin, cimrilik de israf da ayni derecede ké-
ti ve sakinilmasi istenen davraniglardir. Cimnlik Kur'an'da
siddetle kinanir: «Cimri olan, kendisini miistagni goren,
kimseye gelince biz ona gliglige gdtirecek yol icin yine
kolaylik veririz.» (XCII, 8-10). Yine bir baska ayette, «...,
mah yigip her firsatta sayip duran her ferdin vay haline!
O, zanneder ki yigdigi mali cnu daim yasatacak.» (CIV,
1-3) denilmektedir. Eger 6gitlendigi gibi kullaniimamissa,
varlik ve zenginligin sahibine, déldiigiinde, hi¢cbir faydasi
olmayacag: ifade edilmistir: «Basi asagiya distigu zaman
mali ona faide vermez.» (XCII, Il.)

Buna karsilik, sadaka ve zekdt verme ¢ok 6viilen bir
gobrevdir. Sadaka ve zekdt yoluyla varlik sahiplerinin yok-
sullara yardimi, oniann yasamlarnni kolaylastirmalar, ve
toplumun ortak 'giderlerine katkida bulunmaian sagdicnir.
Buriun yanisira, sadaka ve zekattan servetin: belli ellerde
toplanmasini 6nleyici bir gérev de beklenir.

lyiligi Tanri katinda degerli kigi, malindan, Tanr buy-
ruguna goére, goniil hosluguyla verebilen kisidir: «... lyilik
o kimsenin iyiligidir ki, ..., mali seve seve hisimlara, yetim-
lere, yoksullara, yolda kalmiglara, dilenenlere, esir azadina
verir, zekati verir.» (I, 178). Ayni surenin bagka bir
ayetinde, yine el-acikligi 6vilmekte, fakat insanin. bunu
kendisine zararh olacak bir dlgiiye vardirmamast 6giitlen-
mektedir: «Allah yolunda mahnizi harcedin, kendinizi teh-
likeye atmayin, ihsan edin.» (ll. 196.) Harcayan, baskalari-
na verebilen kisi, malin ve servetin egemenliginden ken-
dini kurtarabilmis, bunlari kendi egemenlidine alabilmis
‘bir insan olarak, kendisini iyilige ve hayra ulastiracak yol-
lardan birini bulmus demektir: «Sevdiginiz seylerden har-
cetmedikce asla iyilige nail olamazsiniz. Her ne harceder-
seniz ‘karsiligim gorirsindz.» (lll, 92).

islamiyette, mesru-kabul edilen yollardan kazanilmak
sartiyla, zengin ve. varlik_sahibi olmanin kiti. gdzle. goriil-
rhedifji dogru olmakla beraber, biyik servet birikiminin hog
kars:lanmadigi_yolundg,_onlasulahilecek
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dyetler de vardir. Kur'an'in bir yerinde, bunun bir nedeni
olarak yorumlanabilecek su ayeti okuyoruz: «Evet, evet
insan kendini zengin gérdigu icin azar.» (XCVI, 6-8). Zen-
ginligin insani bozucu, Tann yolundan saptirici bir etkisi
olabilecegi bu ayette acikca kabul ve ifade ediliyor.

Buna, ayrica, biylk zenginligin ancak baskalarinin
yoksullugu pahasina elde_edilebileceg@i gordsuniin - olsun,
‘Servet bir kere birikince de bunun basgkalari tizerinde her
tarld tahakkiim araci olarak kullgnilabilecedinden duyu-
1n eéndise ve korkunun olsun isldm diisiincesine yabanci
olmadi§: eklenmek gerekir. Bu nedenledir ki, «Onlarin mal-"
larindan sadaka al ki kendilerini temizleyesin, o mal ile on-
lan paklayasin.» deniliyor (IX, 103). Kimsenin malinin ta-
mami kendisine ait degildir: «Allahin, kasabalarda sakin
olan ahalisinden, peygamberine verdigi mallar, Allah ve
peygamberine, hisimlara, yetimlere, yoksullara, yoldan ka-
lanlara nittir.» Ayetin bundan sonraki ciimlesinde ise, bu
aidiyetin nedeni olarak sdyle deniyor: «Ta ki bu mal igi-
nizden zenginler arasinda elden ele dolagmasin.» {Bu ciim-
le, «Onlar, icinizden yalniz zenginler arasinda dolagan bir
devlet olmasin.» diye de gevrilmistir) (LIX, 7).

Anlasiliyor ki, islamiyet, biiyiik zenginligi cok hos kar-
silamad:gi gibi, buna bir dlciide engel de olmak istemistir.
Sadaka ve zekdttan béyle bir gdrev beklendigine yukarda
isaret etmistik. Yeni ele gegirilmis bir ganimetin tamami da
cnu elde edenlerin dedildir: «Biliniz ki, ele gecirdiginiz ga-
nimetin beste biri Allahin, peygamberin, hisimlarn, yetim--
lerin, yoksullarin, yolcunundur.» (V1ll, 42).

Bitin bunlardan baska, bir ifade Kur'an’da sik sik tek-
rarlanmaktadir: «Haberiniz olsun ki gbéklerde ve yerde ne
varsa hep Allahindir» (X, 67). Bunun, inananlar icin, malin-
dan vermeyi, servetini Tanriy1 hognut edecek sekilde kul-
lanmayi, bir diciide, kolaylastirici bir etkisi oimak gerekir.
Ayrica, béyle bir éncil kabul edilince, diger bir Gyette yer
alan su ifadelerin bunun pek dogal bir sonucu olacagr acik-
tir: «De ki ‘milkiin sahibi olan Allahim! Sen miilki diledigi-
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ne_verirsin, diledifinden de.cekip-alwsin;. diledigini-aziz-ki-
larsin, diledigini de zelil edersin. Hayir senin elindedir,
sen her geye tamamile kadirsin’» (Ill, 26). Béyle bir hil-
kiimden sonra, toplumda kigiler arasinda servet farkhhk-
fanmm- dodat kargilanmasinin_da istenmesi cok kolaylag-
mig olur _Boyle bir durumda, bir gercek Musluman icin
baskalarinin servet ve zenginligini tartisma konusu et-
mek, vé hele onlara haset eduymak ve kem gézle bak-
mak oslo caiz olmaz. islémi et i

‘onu, gérildigi gibi,.elden. geldlgmg_e korur.

Son olarak, bundan 6nceki soruda da yaptigimiz gibi,
Hz. Muhammed’in bu soruda ele aldigimiz konulara iligkin
hadislerini goérelim:

«Her immetin tapindid! bir buzagd: var; benim immeti-
min buzagist da para - pul.» «Ldnet olsun paraya-pula kul
olanlara.» «Zenginlik, mal-miilk cokluguyla olmaz, asil zen-
ginlik, géniil zenginligidir.» «Ademoglunun bir vadi dolusu
hurma agaci olsa bir mislini daha ister, ister de ister, vadi-
ler dolusu hurma agaci ister sonucu; Ademoglunun gdziini
ancak toprak doyurur.» «Adam ihtiyarlar, bedeni ariklasir
da gene kalbi, iki sevgiye karsi genctir: Omiir uzunlugu,
mal sevgisi.» «Cémert Allah’a yakindir, insanlara yakindir,
cennete yakindir, atestense uzdk. Nekes Allah’tan uzaktir,

insanlardan uzaktir, cennetten uzaktir, atese yakin. Bilgisiz
cahil, ibadet eden nekesten daha sevgilidir Allah’a.y «Han-
gi illet vardir ki nekeslikten daha kéti olsun?» «Ulu kisi
nekes olmaz.» «Uc sey vardir ki adami kurtarir: [bunlarin
biri de] yoksullukta da, zenginlikte de iktisada riayet.»
«iktisada riayet eden yoksul olmaz...» «..., fazla istemeyi,
malint (bos yere) zayi etmeyi birak.» «Ne mutlu,..., ma-
lintn fazlasini verip yoksullars doyurana.» «Bitiin din eh-
line (hangi dinden olursa olsun) sadaka verin.» «Kim, ken-
disinin olmayan bir seyi benimdir diye iddio ederse bizden
degildir, cehennemde oturacag: yeri hazirlasin.» «Borcun
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devasi, ancak verip kurtulmak, verecegi vakti geciktirme-
mek ve borc verene tesekkur etmektir.»

Soru 21 islamiyetin calisma hakkindaki teldkkisi na-
sildi?

Kur'an'da, «Yeri Uzerinde gezilebilecek halde yapan
odur. Artik yerin otesinde, berisinde gezin, tozun, Allahin
verdigi rnizktan yiyin.» deniyor (LXVII, 15). insanoglu, yasa-
mak, hayatini ve neslini devam ettirmek icin, yerin, hava-
nin, suyun nimetlerinden yararlanacaktir. Ancak, Masli-
man icin bir kisim seyler nimetten sayilmamistir, yenmele-
ri ve kullaniimalari haramdir, yasaktir. Bunlarin digindaki-
ler heldldir, temizdir, paktir.

Insanog_u bu_nimetleti_calsarak. is gérerek, cesitli
|$Ier yaparak_ elde eder, bunlardan. ancak bir is ve emek
“karsih@ olarak yararlanabilir.

isldmiyetin calisma ve bunun cesitleri Uzerindeki te-
mel gorisleri, daha ¢ok, Hz. Muhammed’'in hadislerinde
ifade edilmis bulunuyor. Hadislerinden anlasildigina gore,
Hz. Muhammed’in géziinde, c¢alisma kutludur ve biricik
mutluluk yoludur. Calisan kisi de kutlu ve mutlu oldugu
gibi Tann katinda da ylice bir degere layiktir. Calisma,
Tann yolunda savas, Tanriya tapinmak kadar, hatta on-
lardan da Gstiin bir cabadir. Ve ‘ayrica, herkes i¢in de bir
farz, bir gorevdir. Bu konuda sdzi, daha fazla uzatmadan,
hadislere birakmak en dogru yol olsa gerektir:

«Savas, yalmz Ulu Tanr’'nin yolunda bir adamin kilic
vurmasi degildir;..., asil savas, adamin kendini insanlara
muhta¢ olmaktan kurtarip gecindirmesi, yiliceltmesidir; bu
adamdir savasan.» «Heldl nzik aramak savastir.» «Gergek-
ten de ulu Tann size ¢aligmay: farz etmistir, caligin.y «He-
+1al nzik aramak, her Mislimana farzdir.» «ibadet yetmis
kapidir (kisimdir), en dGstun kismi heldl nzik kazanmaya ca-
lismaktir.» «Saghk - esenlik, on kisimdir, dokuzu gecim icin
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calismadir, biri bagka seyler.» insanin elinin emegiyle ka-
zanip yemesinden daha hayirli hicbir yemek olamaz, ger-
cekten de Tann Peygamberi Davud da elinin kazancini yer-
di.» «Kazancin en temizi, insanin elinin-emegivie kazancl-

dir; her alim- -satim hGyII'_IEj!’ iyidir.» «insanin elinin eme-
glyle 00|I$mGSl ve her alim-satim iyidir, kutludur.» «Siiphe
yok ki Allah, kulunun bir zenaatla, bir igle mesgul oldugu-
nu gérmeyi sever.» «Gercekten de ulu Tanri, inanmig ve
bir zenaata koyulmus kulu sever.» «glerin en (stiini, en
iyisi heldlinden kazanmaktir.»

Son hadisten de anlasilacadi gibi, bir kazancin saygi-
deder ve korunmaya layik olmasinin ilk temel ve vazgecil-
mez sarti heldl olmasidir, baskalarinin mahlna, varliina
herhangibir yoldan bir haksiz el koyma mahiyetinde olma-
masidir: Kazancin bu tirlisid haramdir, yasaklanmistir.
Kur'an'in bir Gyetinde bu konuya iliskin su hikum vardir:
«Kendi aranizda haksizlik ile birbirinizin mallarini yemeyin.
Nasin bir kisim emvdlini, bile bile giinahi mucip seyler ile
yemeniz icin, mal davasile hdkimlere kosmayin.» (ll, 189).
Ayetin birinci ciumlesinde, 6zellikle; kumar, hirsizlik, do-
landiricihk, gasp, yagma ve buna benzer yollarla, ikinci
cumlesinde ise yalanci tanik, yalan yere yemin ya da bunla-
ra benzer yontemlerle kazang saglama, tasinir veya tasin-
maz deger elde etme yasaklanmistir. Bir baska dyette de
6lcl ve tartida hile sorununa dokunulmustur: «Ol¢ek veya
tartiya hile katanlarin vay haline! Onlar, ki halktan aldiklan
zaman tam &lcup alirlar. Bildkis halk icin Glgtukleri veya
tarttiklari zaman eksik Ol¢iip eksik tartarlar.» (LXXXIi1, 1-3).

«Elinden geldigi kadar kimseden bir sey isteme.» ha-
disiyle de calismayi, hayatini kendi emegiyle kazanmayi
égutleyen Hz. Muhammed, asagidaki hadislerinde, bir ka-
zanc yolu olarak dilenmeyi kinamistir: «... Halktan dilen-
me kaprsini kendisine acan kula Allah da yoksulluk kapisi-
ni acar...» «lginizden birinin ipini alip daga giderek odun
kesip getirmesi, odunu satip kazancini yemesi ve ondan sa-
daka da vermesi, insanlardan dilenmesinden hayirlidir.»
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Soru 22 islémiyetin cesitli isler ve meslekier hak-
kindaki telakkisi nasildi?

Calismanin sekilleri, ya da kazanc¢ saglamanin farkh
yollari {izerinde de Hz. Muhammed ilging goriisler ortaya
atmistir. Her seyden énce, onun géziinde, harama bulag-
mamak sartiyla, degersiz'olan higbir is yoktur. Ancak bazi
isleri ve baz1 yasayis bicimlerini digerlerine Gstun tutmak-
tadir. Bu konudaki gérislerini aciklamaya baslamadan 6n-
ce, ‘cesitli isler karsisinda insanlan yetenek itibariyle na-
sil gérdaguni godrelim.

Hz. Muhammed, bu konuya iliskin gérisiinu yansitan
iki hadisinde sdéyle diyor: «Calisin bir ise girisin; kim ne
icin yaratiimigsa o ig, ona kolaylagtirlir.» ¢Herkes ne isg

_icin_yaratiimi a, 0 ig_kolay gelir.»

Her iki hadiste de tekrarlanan «kim (veya herkes) ne
(veya ne ig) icin yaratilmigsa» ibaresi, onun, insanlar ya-
ratibrken belirli isler icin gerekli yeteneklerle énceden do-
natiimis olarak yaratildiklari inancinda. oldugunu, higbir
kuskuya veya tereddiide yer birakmayan bir sekilde, gés-
termektedir. Eger boyle ise, kisinin yaptigi isi kolay bul-
masl, o isin ona kolay gelmesi yalniz gerekmez, ayni za-
manda zorunlu da olur. Kisi i¢in yaratildigr isin disindaki
diger herhangi bir isin, onu yapmaya davranmas: halinde,
zor gelecedi, kisinin o isi hicbir zaman dideri gibi mikem-
mel yapamayacagi cok agik bir seydir. Cok az sayidaki is-
tisnai ugrasilar diginda, bu teorinin. msqu ve_yetenekleri
takkindaki bilgilerimizle dogrulanmadi§!, uzun boylu actk-
famayl gerektirmeyen, basit bir gercektir.

Ote yandan, bu inang¢ veya gorus, her insan yaptidi ise
yatkin olarak yaratiimistir, dolayisiyle de o isi degistirme-
yi dusinmemeélidir, degisiklik hem kendisi ve hem de cev-
resi (toplum) icin yararsizdir gibi — aslinda vanimas: ka-
¢cinilmaz olan — bir sonuca go6tirecek ve buna dayanak
yapilacaksa, yanlish§inin yanisira ¢cok da zararlh olur. Giin-
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ki, béyle bir durumda, 6zgurliigiiniin dnemli bir kismi in-
sanin elinden alinmis demektir.

Ayrica, kimin hangi ise yetenekli oldugunu kim ve na-
sil séyleyebilecektir? Ve yine bu inan¢ bizi, érnegin, kole-
lik konusunda Aristo’dan farksiz bir anlayisa zorunlu ola-
rak goétirmez mi?

Hz. Muhammed'in cesitli isler ve yasayis bicimléri hak-
kindaki goéruslerine gelince, bunlan da yine hadislerinde
ifade edilmis buluyoruz. O, ticarete verdigi 6nemi iyice
belitmek amaciyla olacak, hayli abartmali bir bicimde, ti-
caret icin su Ovgide bulunuyor: «Rlzkm onda dokuzu ti-
corettedlr biri _g_mn_bﬂslempye.n&umedu

“Bununia beraber, ticaretin yanisira dider iglerin éne-
mine de isaret etmekten uzak durmamistir. Daha énce de
belirttiimiz gibi, onun gbzinde dedersiz olan is, hemen
hemen, mevcut degildir. «Yerin derinliklerinde rizik arayin
(ekin, bicin, maden arayn, isletin.)» «Ekin ekin, ¢cinkul ekin
ekmek kutlu bir seydir,...» «Koyun besleyenin, evinde be-
reket olur.» «Ummetimin erkeklerine terzilik, ne de giizel
bir zenaattir.» sézleri de onundur. Bu hadisleriyle, tarimi,
hayvanciligt ve el-zenaatkartigini hic de degersiz gérmedi-
gini acikca ifade etmektedir. Amd ne var ki, bitiin bu ug-
ragilar, gecim saglamada yararliliklar agisindan, ona go-
re, ticaretin gerisindedirler. Ticaretin 6nemi 6zellikle bu-
radan, belki ikinci “olarak da, yeni yerler gérmeye, yeni
seyler 6grenmeye ve dolayisiyle bilgiyi ve disilinceyi ge-
listirmeye elverisli bir is olmasindan geliyor olmalidir.
Cunkl, Hz. Muhammed, burada ikisini kaydedecegimiz
bazi hadislerinde yasayis bicimiyle ilgili tercihini dile geti-
rirken g$6yle diyor: «Gdgebelikte kalan zalim olur, boyuna
avlanmaklia ugrasanin émri gafletle geger...» «Koéylerde
yurd edinmeyin, c¢cinki koyler, kabirler mesabesindedir.»

Gérdaliyor ki, ticaretin (ondan sonra gelmek (izere za-
naatlerin) tarim ve hayvancilik kargisinda ekonomik olan-
larinin yaniswa sosyal ustinliklere sahip oldugu disini-
liyor. Eger ticaretten daha c¢ok (lkelerarasi ticaret murad
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ediliyorsa (lUlkenin ve zamanin kosullanina gére kasdin bu
olmasi gerekir), bu takdirde, Hz. Muhamme ! i e-
r_i_rge ise, bir tur ilkel «sosyal merkantilist» gozuyle baki-
fabilir,

Soru 23 islamiyet faiz hakkinda nasil bir gorise
sahipti?

>

Hz. Muhammed'in ticarete ve ticaretle ugraganlara
ldyik gordagu ovgl, kayitsiz ve sartsiz sanilmamahidir. Hgk-
siz kazang araci haline getirildigi takdirde, ticaret de ko-
Tudur, kirlidir. Kendisi icin «cennet kapilari kopanmayacak-
tir» dedigi ticcar, ancak ve yalniz, «6zi-s6zi dogru» olan
ticcardir. Oz ve s6z dogrulugundan ne anladigimi da or-
neklerle aciklamaktan geri kalmamigtir: «Ne kotd kuldur
muhtekir kul; Tann ucuzluk, bolluk verdi mi -maliniz olur;
pahallik, kithk oldu mu sevinir, ferahlar.» «Mali-mulkd (il-
keye, sehire, pazara) getiren riziklaniv, (pahasi artsin diye)
saklayan lGnete ugrar.» «Kim, bir yenecek seyi, pahalilas-
sin da oyle satayim diye Gmmetin Saklarsa
W_r_mmm_algm“_,_lwmsemmdﬂmen
«Halkin muhtac oldugu seyleri cargsimiza, pazarimiza geti-
ren, Tann yolunda savasan ere benzer; pahalilagsin diye
saklayansa Tanrn kitabini aykiri anlamda anlayan biridir.»

Islamiyet'te haksiz millk edinmek ve kazan¢ sagla-
mak, her yerde oldugu gibi, topraktan yararlanmada da
yasaklanmigtir. Topraktan gelir saglamak onu islemek, top-
rag milk edinmek ya da yararlanma hakkina sahip olmak
ona emek vermek, islenebilir hale getirmek sartlarina bag-
hdir. Belirtilen sartlar yerine getirilerek kazanilmis haklar
korunur. Hz. Muhammed, bu soruna iliskin hadislerinde
bunu acik olarak ifade ediyor: «Yerylzi, Tanri’'nin yeryi-
zudur, kullar da Tanri kullari; kim sahpisiz_bir topradi ig-
ler, diriltirse, o toprak ona aitflre «Hicbir kimsenin olma-
yan (sahipsiz) yeri imar eden kisinin, o yerde herkesten
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ziyade hakki vardir.» Buna karsiik, «Kim zulimle yerden
(tarladan, arsadan) bir parcay! zaptederse Tannya, Tanrn
kendisine gazip etmis olarak ulagir.»

Goruldigu gibi, islam dusincesinin toplum hayatinin
iktisat yéniine bakisinin hareket noktasi ve bunu diizen-
leme cabasinin temel ilkelerinden biri, blylk dl¢ide, «her
nimetin bir kilfete karsihk olacagi» ilkesi olarak gézuk-
mektedir. Ticcarin yapti§i is bile sosyal yarar acisindan
degerlendiriimekte, kazanci bu agidan hakh veya haksiz
goriilmektedir.

Bilindigi gibi, Kur'an'in ve onu insanlara égreten Pey-
gamber’in siddetle karst ciktiklar ve haksiz kazang¢ yolu
olarak yasakladiklan qislemlerden sonuncusu, ama belki
de en onemlisi, faizciliktir. Faiz konusunda Kur'an der ki:

«Faiz yiyenler ancak seytan carpmis gibi deli olarak
kalkarlar. Bu, onlarin ‘faiz alim - satim gibidir’ demelerin-
den ndsidir. Alldh alim - satimi heldl ve faizi haram kilmis-
tir. Her kim ki kendisine rabbinden bir 6§t irigir de- faiz-
den vazgecerse gecmisi onundur, onun icin Allaha aittir.
Hem kim faize déner ise iste onlar atesliktir, orada daimdir.

«Allah faizi eksiltir, sadakalat1 arttirir.
«Ey iman edenler! Imaninizda gercek iseniz Allahtan
sakinin, faizden baki kalani birakin.

—

«Eger bdyle yapmazsaniz artik Allah ve resulii tara-
findan bir harp hazirlandigini bilin. Tévbe ederseniz resil-
maliniz-sizindir. Bu suretle zuliim de etmezsiniz, zuliim de
olunmus olmazsiniz.

«Eger borc¢lu snk.mtl icinde ise ona geniglik zamanina
kadar miihlet verilir. E§er tasadduk ederseniz bu hareket
sizin i¢cin hayirlh olur.

«Artmak Uzere insanlara verdiginiz mallarin Allah ya-
ninda bereketi yoktur, fakat Allahin vech ve rizasini iste-,
yerek verdiginiz zekat boyle degildir. Mukafatlarim kat kat
yapanlar bunlardir.» (ilk bes ayet: 1, 276, 277, 279, 280,
281; sonuncu Qyet: XXX, 39).
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Asagdidaki hadisler ise Peygamber'in faiz ve faizcilik
hakkindaki gorislerini dile getirmektedir:

«Allah, bilerek riba@ alana, verene, yazana ve sahidine
Id’'net etsin.» «Bir zaman gelir ki, rib@ yemeyen kalmaz,
yemese bile tozu erisir ona.» «Ribd alan ve veren ribG
gunahinda egittirler.» «Kazanglarin en kdtusu riba. kazan-
cidirx (Bu hadisler, Hatemi, a.g.e. den; butin Bunlardan
oncekiler, Golpinatli, a.g.e. den alinmiglardir.)

Tanr’'nin Kitab'nda ve peygamberin hadislerinde bdy-
lesine kotu gosterilen, ve iman edenlerden kesinlikle uzak
durmalarn istenen, faizciligin kétld olugunun nedenleri ay-
rica aciklanmiyor. Bu ig, sonradan, yorumcular denilen
dusindrler tarafindan yapilmigtir. Biz burada gu kadarini
belirtmekie yetinelim: Orta Cag dinyasinin, esas itibariyle
ve_genel olarak, duradan ekonomik kogullari altinda, yok-
sullanin ve kuguk ig sahibi_dreticilerin_ve_esnafin_korun-
masi icin faizciligin._hor gorimesi. ve belki de bu_yoldan
faiz haddinin duguk tutulmasina caligiimasi, uygun bir ik-
tisat ve sosyal politika tédbiri otarak gorilebilir. Ote yan-
dan, «BUiln buniara ragmen anane ribanin terakki ettigi-
ne deldlet eder.» (isldm Ansiklopedisi, Ciz: 99, S. 731).
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MERKANTILiZMIN VEYA TiCARET_ KAPin\LiZMi
DONEMININ iKTiISADI DUSUNCESI

Soru 24 Merkantilizm (ticaret kapitalizmi) hangi
yuzyillar icinde yer alir; dénemin bashca
belirgin nitelikleri nelerdir?

Siyasal tarihte Orta-Cagmn onbesinci ylizyilin ortalarin-
da sona erdigi ve yeni bir cadin bagladigr kabul edilir. 1453
yihinda istanbul‘'un Tirkler tarafindan zaptedilmesi olayi,
yeni bir dénemin baslangici olarak alinir. Bundan sonraki
tarih déneminin bazen yeni ve yakin ¢aglar diye'iki kisma
ayrilarak incelendigi gorulir. Bu yeni ddnemin iktisat ve
iktisadi dusunceler tarihi agisindan da farkl ézellikler gos-
teren donemleri kapsadigi kabul edilir.

_ Onbesinci_yuzyilin ortalanindan onsekizinci yuzyilin
ortalarina, kadar _uzanan tcyuzyilhk déneme merkantilist
dénem ad verilir. Buna_ aynt zamanda_ticaret kapitalizmi
dénemi de..denilebilir.

Orta Cagin son bulup yeni ¢agdin basladid: onbesginci
yiizyil, dusiince tarihi bakimindan, .ikinci yarisinin sonlari-
na dogru, skolastik digiincenin, zirvesine ulastigi ve sonra
onemini kaybettigi yluzyildir. Yeni girilen dénem, siyasal,
dinsel ve toplumsal devrimler doénemidir. Dogal bilimler
hizla bu dénemde gelismeye baslar. Genel olarak disince-
nin egemen niteligi, akilciiktur: By ddnemde, doda-iisiii ye-
rini.akla, skolastisizm yerini gézlem _ve_deneye hirgkir. Ak Ak-
la uygun nedeni gésterilemeyen-her-sonuc reddedilir. Akil-
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cilik, zamanla, sosyal bilimler alaninda da' guglenip yer-
lesecektir.
Ronesans'in biyik bir kismi ve dinde reform hareketi

merkantilist donemde yer alan ¢cok énemli olaylardan ikisi-
ni tegkil eder. Bu dénem, daha bir seri her biri digeri kadar
6nemli ve birbirine bagh olaylarin yer aldigi bir degisiklik-
ler ve yenilikler donemidir. Amerika kitasinin kesfi, deniz
yollarinin bulynmasi, ulusal devletlerin kurutmasy, barutun,
pusulanin ve matbaanin kullaniminin yayginiagmasi, i¢c ve
dis ticaretin sirlarint durmadan genigletmesi, ekonomi-
nin gittikce artan bir dlclide para ekonomisine dénusmesi,
Bati Avrupa’nin diinya ticaretinin (daha sonra da sanayii-
nin) tekeline sahip olmasi bunlarin baglicalaridir.

Sehirlesme hareketinin ve ticaretin daha ug-dort yuz-
yil 6nceden genislemeye baslamasiyle birlikte Bati Avru-
pa’da para ekonomisinin de gelistigi gorilir. Ticaret artar
gelisirken, karsilaSillan en buyuk- guclik sikke kithdgr idi.
Yuzyil Savaslarinin beraberinde getirdigi ekonomik ¢okin-
tiinin sona ermesinden sonra, sikke kithgr dayaniilmaz bir
hal almisti. Her yerde, Romalilardan beri terkedilmis bulu-
nan eski madenler yeniden acildi, veya yenileri arandi.
Tirklerin ilerlemeleri ve Orta-Asya’'ya kadar uzanan eski ti-
caret yollan boyunca ortaya c¢ikan siddetli karisikhiklar, Gu-
ney italya sehirlerinin ve 6zellikle de Venediklilerin baha-
rat ve_genel olarak dogu ticareti izerindeki tekellerini kir-
mak icin girigilmis bulunan ¢abalan arttirdi. Sonunda hi¢
beklenmedik bir basarn saglandi: Amerika kesfedildi. Mek-
sika ve Peru’nun eski uygarliklarinin hazineleri, yagmalan-
di. Afrika denizden dolasildi, Hindistan, Giiney Dogu Asya,
Cin ve Japonya ile denizden bagdlanti saglandi. Bati Avru-
pa’nin éniunde yeni bir devir aciliyordu. Bundan béyle, din-
yanin bu kesiminin ekonomik hayati tamamen degdisecekti.
Bu kesifler ve bunlar sayesinde kurulacak olan yeni kita-
lar arasi iligkiler, bir diinya - mal - piyasasinin olusmasina
yol acacak ve Batt Avrupa (basta ingiltere olmak lizere) bu
piyasay! uzun bir siire tek basina sémiirecekti. Bitiin diin-
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yanin, bin yil siiren bir durgunluk ve hareketsizlik déne-
minden sonra, boylesine genis bir ticaret ag sistemine gir-
mesi, ‘'devrim sayilabilecek bir olaydir. Buna «ticaret dev-
‘rimi» diyenler vardir.

Uretim maliyetleri bin yildir istikrar gosteren bir di-
zeyde devam edegelmis olan degderli madenlerin degerleri,
Uretim tekniklerinde saglanan énemli ilerlemeler sayesin-
de, birdenbire dismus, bunu siddetli bir fiyat degismesi
izlemisti. Ayni miktardaki giimus, simdi, eskisinden daha
az mal satin alabiliyordu. Yani, giimisin degeri dusmis
ve dolayisiyle diger mallarin gumiisle ifade edilen fiyatlar:
yikselmis bulunuyordu. Degerli madenlerdeki dugme, ge-
ligtirilmis tekniklerin ilk uygulandiklar yerlerden hizla bas-
ka yerlere de yayildi. Onaltinci yiizyilda ispanya’yr hikmii
altina aldi. Yukanda isaret edildigi gibi, Amerika kitasinin
eski uygarliklarninin hazinelerinin yagmalanmasi, yeni bu-
lunan madenlerin kéle emegiyle sémirilmesi yoluyla elde
edilen degerli madenlerin buyuk kitleler halinde Avrupa’ya
akmasi ile her yerde fiyatlar yikseldi.

Yeni kitalarin bu yeni zenginliklerinin Avrupa’ya gir-
mesi Portekiz ve daha ¢ok da Ispanya’nin araciliiyla oldu.
ispanya’nin ticaret dengesinin bozuk, ve zanaatlarinin du-
raklamig ve cOkmekte olmasinin sonucu olarak, bir yandan
yagma yoluyla ele gegcirilen hazineler éte yandan kdleles-
tirilen yerli ve zencilerin ucuz emegiyle elde edilen altin,
ve gimusler Bati Avrupa, yani, Alman, Fransiz, Hollanda ve_
Ingiliz bufjtvazisinin eline gecti. Gici ticarete dayal bir
burjuvazinin geligip gliclenmesinde bu olayin rolii ¢ok bii-
JUKtir, P guvienmesnde v

Bu yuzyillar boyunca, birbirini izleyen hanedan kavga-
lan icin savas malzemesi saglama ticareti, ticaret serma-
yesinin birikiminde diger énemli bir kaynak olmustu. Bun-
larin yanisira bu birikimin diger bir kaynag da kamu borg-
lan idi. Kamu borglari, ingiltere’de 1701°de 16 milyon ster-
kn iken 1760'da 146 milyona, 1801'de 580 milyona cikmig
bulunuyordu; Hollanda’da 1650’lerde 153 milyon florin olan
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kamu borclan 1810 yilina kadar 1272 milyona ylksel-
misti.

Tlca:et—demml—(dehe-dogfuswdegefh ‘maden -miktarin-
daki ortl$) genel olarak mal fiyatlarinda genel bir yukseli-
"e’T/BT _acarken, oyni-zamenda-da-Dogu’'nun liks. esya. ve
ardnierinin fiyatlannda nispi bir disuge sebep olmustu.
Boy1ece “bu mallarin arzindaki artiglara paralel olarak, bun-
lara duyulon talepte ve dolayisiyle piyasada bir genigleme_
rﬁeydond gelmisti. Daha dnceleri az sayida soylu zenginle-
rm ‘tiketim ayricaliklan arasinda yer alan geker, gay, ti-
tin,baharat vb. nesneler artik hali vakti yerinde biitlin si-
niflarin ganliik tiketim maddeleri arasinda yer aldi.

Piyosolorl bdylece geniglemis olan bu koloni urinleri-
nin tlcoretl cok gecmeden, buyik ticaret kumponyalanmn
tekeli altina girdi.

Orta-cagin karanhk yuzyilllarinda ve Eski - cagda tica-
retin ilk basladi§i zamanlarda oldugu gibi, bu kumpanyalar
da mal ticareti ile kble ticaretini birlestirmis, birlikte yu-
ritmuslerdi. Bu yolla muazzam kérlar elde etmiglerdi. Hol-
landa Bati-Hindistan kumpanyasi, 1636-1645 yillar arasinda,
6.7 milyon florine 23 bin zenci satmisti; bu, adam basina
300 florin demekti; oysa, her bir kéle icin karsilik olarak ve-
rilen maln degeri 50 florinden fazla degildi. Le Havre'dan
kalkan gemiler, 1728-1760 yillari arasinda, Afrika’dan Antil-
ler'e 203 bin kéle tagimiglardi; bunlarin satisindan 203 mil-
yon livre saglanmisti. Liverpool'lu kéle tiiccarlari, 1783-1793
yillar1 arasinda, 15 milyon sterline 300 bjn zenci sattiar.

iste yukaridan beri kisaca isaret ettigimiz bu yollardan
saglanan paralarin énemli bir kismi, daha sonra, sanayi te-
sebbuslerinin temellerini atmakta kullanilmistir.  Biriken
ticaret sermoyesn bu birikimi saglayan ticaret. KQDJIQ[IZH]J_,
Zorunlu bir. gelisme asamast.olarak yerlerini. sanayi serma-
yesine ve sanayi kapitalizmine birakmigtir.

Bati Avrupa’da, bitin bu geligsmeler sonucu olarak,
bir ficaret burjuvazisi gigclenip egemen duruma gelirken,
gucleri blylk toprak sahipligine dayanan soylular sinifi
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uygarligin baslangicindan bu yana tarihte ilk kez ekonomik
‘Gsturldklerini ve buna bagli olarak siyasal egemenliklerini
kaybetmeye basgliyacaklardt.

Soru 25 WMerkantilist dénemde yer alan énemli sos-
yal ve ekonomik degigiklikler nelerdir?

Batt Avrupa'da sehirlerdeki Gretim bicimi, ticaretteki
birkac yuzyilldan beri devam edegelen geniglemeye rag-
men, esas itibariyle kigik (veya basit) mal tretimi olarak
kalmisti.-Az sayida kalfa ve girakla caligan usta zanaatkdr-
lar belli bir siire icinde belli bir miktar mal dretiyorlar ve
bunlan énceden saptanan fiyatlarla satiyorlardi. Usta za-
naatkdrlarla kalfalar arasindaki sosyal durum farklar si-
nirli idi; her kalfa, ¢iraklik siiresini tamamladi§inda, ustaitk
mertebesine ylikselmek sansina sahipti. Ne var ki, bu sis-
tem, her is- kolunda, disa kapali tekelci bir sistem olarak
gelismisti. Meslede yeni gireceklerin sayisi, Uretilecek ma-
lin miktari, sistemin bu niteliginden dolayi, zorunlu olarak
sinirh kaliyordu. Sistem, bu haliyle gelisen ticaret karsi-
sinda bir engel teskil ediyordu. Merkantilist ddSnemde bu en-
gelin asiimas! gerekiyordu.

Flanders ve italya’da daha onikinci ylzyildan itibaren
sehir pazarindan daha genig piyasalar icin tretimde bulun-
maya baslamis olan zanaatkdrlar, aynt zamanda, kendi
emeklerinin Uriinleri (zerindeki denetimlerini de kaybet-
meye basghyorlardi. Uriinlerini uzak bir fuara gétiriip sat-
mak icin bir dokumacinin veya bir madeni esya yapimcisi-_
nin isini durdurmasi gerekiyor ve isine ancak dondiikten
sonra devam edebiliyordu. Bu durumun zorunlu bir sonucu
olarak, bunlardan bazilari, yani, kendi yerlerini tutacak biri-
ni calistirabilecek kadar zengin olanlari, cok gecmeden,
imaldt alanindan uzaklastilar. Bunlar, baslangicta, pazara
kendi mallariyla birlikte sirf komsuluk hatir icin komsula-
rinin mallarini da getirmekte idiler; oysa, zamanla, ¢cok sa-
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ytda usta zanaatkarin mallarini'kendi hesaplarina satin alip
uzak pazarlarda kdrla satmakta karar kildilar. Bu yeni sis-
tem, zanaatkdrlarin zorunlu-olarak tiiccara tabi olmasi an-
lamina gelmez; ama, bunu tesvik eder. Nitekim gelisme bu
yolda olmustur.

Bu tabiiyet, dgha oniiglinci yGzyila varildidinda, bazi
ulkelerde, Ornedin ylnli ve ipekli kumas endustrilerinde,
gerceklestirilmis bulunuyordu. Kumas tlccari, kullandikla-
rt Uretim araclari ha@ld kendilerinin olan usta zanaatkérlarla
is gormekte idi. Ondérduncu ylzyilin ortalarina kadar 20
bin gindelik¢i iscinin istihdam edildigi Floransa yunli do-
kuma enddustrisi disinda, kelimenin asil anlaminda Ucretli
isciler bir istisnadir. Fakat, bununla beraber, usta zanaat-
kdrlar isleyecekleri hammaddeleri kumas tlccarindan sa-
tin almak, dokuduklari mah ona satmak zorunda idiler. On-
Uclincl yuzyil sonlarindan itibaren kumas tiaccarlarinin
zanaatkdrlan kendilerine qit is yerlerinde calistirmaya bas-
ladiklarina ve hattd kullandiklari dretim araglarini onlar
icin" aldiklarina dair érnekler mevcuttur. Zanaatkérin tic-
cara borclanmasinin kaciniimazhdi, bu tabiiyete gétiren
dogal bir yol olmustu.

Bagh olmakla beraber, zanaatkdrlar, ister kismi ister
tam olsun bdyle bir tabiiyeti, hi¢ bir direnc gdstermeksi-
zin gonul rnizasiyle kabul etmediler. Onii¢lincii ve ondor-
diincli yizylllarda Flaman ye italyan komiinlerinde, cogu
kez zanaatkdrlarin zaferleriyle sonuclanan siddetli sinif
mucadeleleri yer aldi. Ne var ki, bu, bir ¢cikmaza saplanmis
bulunan sehirli kiiciik mal lretiminin ¢okisiinG ancak da-
ha da hizlandiran bir etki yaratabilirdi. Kazanilan zaferler,
bu ¢okiisu, cogu kez, alinmaya calisilan himaye tedbirle-
riyle cabuklastirmaktan 6teye bir sonu¢ vermedi. Tuccar-
lar, sehir loncalarinin siki kayitlarindan sakinmak ve ylksek
fiyat 6demek zorunlugundan kurtulmak i¢in, tasrada kendi
evlerinde calismakta olan zanaatkdrlara is vermeye (sipa-
riste bulunmaya) basladilar. Bu (reticilere isledikleri ham
maddeleri ve kullandiklan Uretim araglarini tliccar miite-
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sebbis veriyordu; ve bu nedenle de ev-sanayii denilen bu
sistemde cahsanlar bundan béyle yalniz fiilen degil fakat
hukuken de sirf ticret karsihginda ¢alisan usta - ig¢iler ha-
line gelmeye baslamis oluyorlardi.

Avrupa’da ev - sangyii modern mandfaktire gegisi sag-
Jlayan bir asama.idi. Ev - sanayii;-tzak pazariar icin-yapian
uretimin kiigiik ureticinin mevcudiyetini saglam bir teme-
le dayandirabilme olanak ve olastigini tamamen. yok_ etti-
gi bir para ekonomijsinde, kiiciikk mal- tretiminin _parasol
(nakdi) sermayeye tabi olusunun mantiki blr sonucudur

denetimi altlndo tutma olanagindan yoksun birakmig, son-
ra da lretim araglarindan ayirmigtir. Ne var ki, bu sistem-
de Uretim, piyasanin genislemesine bagh olarak artmakla
beraber, yavas bir hizla artar. Ev-sanayiinin geligsmesi, sa-
nayi lretiminin 6nemli bir dlciide sermayenin hikmui alti-
na girmesi demekti. Bu sistemle birlikte, sanayi gittikce
genisleyen sinirlar icinde sermayenin denetimi altina gire-
cekti. Cunki, sermayenin durmadan artmasi, yani, elde et-
tigi karlan gittikge bliyiaterek kendine katmasi, malin yal-
niz alim ve satimindan gelen kdarla yetinmeyip bizzat lre-
timini denetimi altina alarak uretimden kar sagdlamasini
gerektiriyordu.

Ev-sanayii, Bati Avrupa’da 16. ve 18. ylzyillar arasinda,
istindam ettigi emek itibariyle, tarim disinda kalan Uretim
faaliyetinin baslica sekli olmakta devam etti. Bunun yanisi-
ra diger bir Gretim sistemi gelisti. Bu, modern buyik fabri-
ka sistemine geciste bir nevi képri hizmetini gbren mani-
faktar sistemi idi.
soglonan uretlm oroclonylo coll$on ve bunlorla kendileri-
ne yine o kisi tarafindan veriien hammaddeleri isleyerek
uretimde bulunan dreticilerin oldukca biiyik sayilarda bir
isyerinde toplanmasi demektir. Bu sistemde, igci, Uretim
arac_ve malzemesi ve Gretim siireci daha tam ve dogrudan
dogruya sermaye sahibinin denetimi altina girer. Ve sag-
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lanan cesitli yararlarla Gretimi artirma olanagi eskiye oran-
la 6nemli Slcude artar.

Devaml olarak iiretim alanina giren ve orada yerlesen
sermayenin faaliyet alanindaki bu genislemenin yanisira,
16. yuzyildan itibaren yeni bir siyasal sinif dogmaya bas-
ladi. Uretime el atan sermaye, boyle bir sinifi yaratmadan
varolamazdi.

Orta-Cag’da sehirden sehire gezen yersiz ve yurtsuz
kimseler, yer yer ve zaman zaman, «gundelik¢i» olarak c¢a-
lisirlardl. Bu insanlar, feodal -beylerin malik@nelerinde on-
lar icin calisan kimselerin sayilarinin azaltilmasi sonucu
acikta kalmislardi, ve bunun da baslica nedenlerinden bi-
ri 16. yuzyilda meydana gelen fiyatlardaki biiyik yiiksel-
me idi. Fakirlesen soylular, yeni kogullara uymanin bir yo-
lunu mcuyetlermdekl “bir kisim insana yol vermekte bulmus-
fardi.

Bu sinifa kaynak-elan bir diger olay, sehir zanaatiarinia.
cokmesi idi.. Yukarida kisaca belirttigimiz gibi, ticcar mi-
tesebbisler siparislerini tasrada c¢alisan dreticilere ver-
meye baslamislardi. Bdylece, ev sanayii, geniglerken, bir
kisim topraksiz ve yurtsuz kalmig insan icin bir siginak oi-
mustu. '

llerdeki is¢i sinifinin  c¢ekirdegini teskil edecek olan
bu sinifin geligmesi, ureticilerin biyuk cogunlugunun hald
Uzerinde toplanmis bulundugu bir alanda, yani, tarim ala-
ninda, kékli degisikliklerin meydana gelmesiyle blsbutin
hiz kazanmisti.

Orta Cag koylinde koylilerin yararlandid: arazi sayisiz
kiiclik parcaya ayrnimis bulunuyordu. Bu kiicik tarlalarda
calisabilmek.icin, kdylllerin bunlar birbirinden ayiran ara-
ziye serbestce- girebilmeleri gerekiyordu. Bu serbest giris,
bagbozumu ve hasat sonu artiklarini toplama hakkina bag-
liydi. Kéyiin ortak mal olan cayiri agcmak, yeni ailelerin is-
tifadesi icin elde ihtiyat arazi tutma, Grinii degistirme zo-
runlulugu ve bunlara benzer seyler ic-tarla sistemine da-
yal ilkel bir kdy toplulugu ekonomisinin varligi ve devami
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icin vazgecilmez seylerdi. Cayir ve orman halindeki kdyin
ortak mal olan arazi sirilerin  otlatilmasi, yakacak odun
toplamak ve yapi malzemesi olarak kereste saglamak icin
herkesin istifadesine acikti.

15. ylzyildan itibaren, ingiltere’de biiyiik toprak sa-
hipleri koyliler tarafindan ortaklasa yararlanilan arazileri
aralarinda paylasmaya ve koylilerin igledikleri kiicik toprak
parcalarini tek bir kiraci ¢iftgiye kiralanacak ciftlikler hali-
ne getirmek Uzere, yeni bir dizenlemeye tabi tutmaya basg-
lamiglardr. 15. ylzyilin ortalarindan itibaren yin fiyatlarin-
da meydana gelen ve toprak sahipleri icin arazileri tGzerin-
de koyun surileri beslemeyi tarim yapmaktan daha kérlh
bir is haline getiren ylukselme, bu hareketi 6zellikle tesvik
edip hizlandirmisti. Ama, bitin bunlara ragmen, kapatma
{enclosure) uygulamas), kdyliye ait tarim arazisi ile ko-
yun ortak mali olan araziyi 6zel ciftlikler haline getirip el
koyma hareketi, 18. yuzyila varincaya kadar olduk¢a ya-
vas gelisti.

Daha sonra bizzat tarimsal lretimin kendisinde mey-
dana gelen bir devrimle, bu hareket birdenbire hiz kazan-
di. Bu yeni devrim, nadas usuliiniin terkedilmesi, lc¢-tarla
sisteminden topragin lretkenlidini koruyan bitkiler olan
yonca, salgam ve yemlik bitkilerin periyodik ekimine ge-
cilmesi idi. Baska yerlerde denenip iyi sonuc verdigi sapta-
nan bu yeni yontem, simdi yaygin bir bicimde ingiltere’de
de uygulanmaya baslaniyordu. Tarimsal triin, ve dolayisiyle
tarimsal artik-uriin (Griinin toprak sahibinin el koyabilece-
g| k|sm|) dlkkOtl cekecek miktarda artti. Buyuyen bu ortlk-
vsahlplen kerlCIllk snstemml deglstlrdller k|r00| koylu aile-
.sine asirlik kira garantisi saglayan uzun sureli kiracihg
kaldinp yerine siiresi keyfe bagh, veya kira sartlarinin do-
Kuz_yii gibi_kisq_aralikiarla . degigtirilebilmesi___olanagina
bagh olarak, kisa.sireli-kiracihk sistemini. getirdiler.

Bunun sonucu olarak, toprak rantinda, fakir kdylilerin
mulksuzlesme surecini hizlandiran ve kapatma hareketiy-
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le elele giden, biiyiik bir artis meydana geldi. Uc-tarla sls-
teminin terkedilmesiyle birlikte, tarlalarin hdld@ daginik
bir halde kalmasi ekiciler icin zahmetli ve dolayisiyle gi-
derleri artirici bir durum yaratiyordu. Kapatma hareketine
hiz kazandiran etkenler- arasinda bu da yer aliyordu.
tere’de bagimsiz kigiik uretici koylilerin bir sinif olarak
hemen hemen ortadan kalkmalar: sonucuna varan bir nok-
taya utagmisti. Bagimsiz kicik_cifteilerin.yerlerini gimdi
_Ucretli - emekle is goren blyik kapitalist kirac giftciler al-
maya baslamisti..

Koylulerin ortak bigcimde vyararlandiklar arazilerden
yoksun birakilmalarn yolunda buna benzer bir hareket Fran-
sa’'da da gérulmus, fakat, Fransiz devrimi ile daha bliyik
yeni bir hiz kazanincaya kadar, daha dar bir ¢cerceve icinde
kalmisti. Ayni gelisme, Fransa'dakine benzer bir sekilde,
Bat! Almanya ve Belcika’da da yer almisti.

Bdylece, 16. ve 18. ylizyillar arasinda, sehirlerde kendi
iiretim araclarindan yoksun hale gelmis bir_ireticiler kitle-
si” yaratan ekonomik degisikliklerle birlikte, sonuc¢ olarak
bir kisim kéylliylu gecim araci olan topragindan yoksun ki-
lan degisiklikler tarim kesiminde de meydana gelmis bulu-
nuyordu. Daha sonraki dénemin modern proletaryasi iste
boyle ortaya cikmisti.

Ozetlemek gerekirse, merkantilist dénem, sermayenin
her tirlli yoldan yalniz biriktigi degil, fakat ayni zamanda
daha blylik karlara ulagma cabastyle toplumun_ekonomik
ve sosyal yapisini tiirli degisikliklere ugrattigi, sanayi ka-
pitalizminin kosullarint hazirlayip olgunlastirdi§i bir do-
nemdir.

Soru 26 Merkantilist iktisadi diisiincenin belirgin ni-
telikleri nelerdir?

Merkantilist .-dénemin cesitli acilardan genel 6zellikle-
rini ana cizgileriyle belirttikten sonra, bu dénemin iktisadi
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duslince sisteminin belirleyici niteliklerini gérmeye gece-
biliriz.

Merkantilizm, ticaret kapitalizminin teorisi ve ideolo-
jisi olarak, ekonomik, sosyal ve siyasal sorunlar karsisin-
da belirli bir tutumun, belirli bir politikalar sisteminin adi-
dir. Merkantilist diaslnce, zaman icinde ve Ulkeden llkeye
farkliliklar gostermekle beraber, bir bitiin olarak gériil-
mesini mimkin kilan bazi genel ilkelere sahip bulunur.
Asagida bunlarin baghcalarini aciklamaya caligacagiz.

Bu dénemde yasamig ve merkantilist dusunceyi gelig-
tirmis yazarlar igin, qitin ve gimisg servetin (zenginligin)
biricik degilse bile en arzu edilen seklidir (bazilarinca tek
seklidir). Degerli madenlere sahip olmak, demek, zengin-
lik ve kudret sahibi olmak demektir. Bunun i¢in, ne mim-
kirnse yapilmali, bir ihra¢ fazlasi saglanmali, ve bu da al-
tin ve gumigse cgevrilerek elde tutulmalidir. Kargihdgini al-
tin ve gumusle 6demek sartiyla savas halinde bulunan
bir ulkeye bile mal satmak caizdir. Dederli madenlere sa-
hip olmak oéylesine énemli goérualmustir ki, bunlarin dreti-
mi icin katlanilan giderler tam degerlerine esit oldugu za-
man {lkenin yizde 100, giderler degerlerinin iki kati oldu-
du zaman ylizde 50 kar sadlamakta olacag séylenmis, an-
cak her iki halde de uretime devletin girismesi gerektigi
belirtilmigtir.

Merkontlllstler bir ihrac faziasi saglayabilmek igin,
mufikin oldugt oldudu_kadar gz ithaldtta bulunulmas: gerektigini
digindrler. Oniara gbre, ancak bdyle hareket edildigi tak-

dirde, en bluyuk ihrac fazlasi meydana getirilebilir.

Bu amacin gergeklestirilebilmesi icin, her tirlii tedbir
alinmalidir. Ve devlet bu tedbirleri. . duaunup uygulamayt
bo$hco gorevlermden biri saymahdur. Ornegin, Ulke icin-
de islenen hammaddelerin ihraci, tlkede tretilen ve yapt-
lan mallann ithali yasaklanmalidir. Ulke iginde iglenip ma-
mdl mal olarak. tekrar disariya satilmak Uzere, hammadde
ithalj caizdir.

U_Ike icinde fiyatlar yiksek elmait, ve boylece—karann

115




yliksek bir diizeyde kalmalan saglanmalidir. Bolluk yizin-
den ‘karlanin dismesine meydan verilmemelidir. Bir yazar
Bunu anlatmak icin, «Ldmba cok fazia yagla doldurulacak
olursa, 1s1§inin parlakligi soluklasir.» demistir. (Fakat he-
men belirtmek gerekir ki, yliksek fiyatlarin ihracati gicles-
tirecegi, ithalat tesvik edecegi farkedilememistir).

ingiltere’de Kralice Elizabeth zamaninda (1565-66 yi-
linda) canli koyun ihract yasaklanmisti. Yasaga uymayan-
larin mallan misadere edilecek, so! elleri kesilecek ve
suclu bir yil da hapis yatacakti. Ayni sugun ikinci bir kez
islenmesi halinde ceza élimdi. Yuzyil sonra Il. Charles za-
maninda, ham yiin ihraci da ayni cezalar uygulanmak lizere
sug¢ sayilacakt.

Merkantilist yazarlar, llke sinirlart icinde giimriiklerin
ve gecit hakki olarak para alinmasinin kaldinimasindan ya-
na idiler. Ticaret dlkenin bir ucundan 6teki ucuna her yer-
de serbest olmaliydi. Mal ticareti icin hic bir enge! kalma-
mahydi. Hemen belirtmek gerekir ki, merkantilistler bu ser-
,bestllgl yalniz mallann hareketi igin istiyorlardi.  Yoksa,
herkesin igci veya sermaye sahibi olarak diledii ise gire-
bilmesi anlaminda bile 6zgiirliikten yana degildiler. Onlar,
bircok konuda oldugu gibi, burada da yalniz yerlesmis ¢i-
karlart kollamak, bunlan siki tekel ayricahiklan ile koru-
maktan yana idiler. Bununla beraber, bazi iilkelerde ic gim-
riklerin gercekten cok yiiksek olduklan gdzéniinde tutu-
lursa, onlar bu taleplerinde hakh gérmemek zorlasir.

Merkantilizm kalgbalik bir-niifustan_ . yana -olmustur.
Cunku lggjgb,qul& niifus.,. bol_ve ucuz isgiicii demekti. Glci-
kuvveti yerinde olan kisilerin aylakhg ve dilenmesi siddetli
cezalarla yasaklanmali, hirsiziga firsat verilmemeliydi. in-
giltere’de VIII. Henry zamaninda (1509-47), 7200 kisi hir-
sizlik yaptiklar i¢in- asiimiglardr. Saglam ve saghkl serse-
rilerin kulaklarinin kesilecegi, ticiincii kez bir suc isleme-
leri halinde cezalarinin 6lim olacagdi hiikkmiinii getiren bir
kararname cikarilmigti (1536). 1547 yilinda calismay red-
deden bir kimsenin, onu haber veren herhangi bir kisinin

116



kélesi olmaya mahkim edilecedi hikmund tagiyan bir bag-
ka kararname yayinlanmisti. 1572 yilinda, ondort yasinda ve
daha buyik yastaki izinsiz dilencilerin ilk tutulduklarinda,
kendilerine is vermek isteyen birisi bulunmadigt takdirde,
dlesiye dovulmelerini ve damgalanmalarini; ikinci kez tu-
tulduklarinda kendilerini ise almak isteyen birinin.olmama-
si halinde, éldarilmelerini; lglincl kez suc islemeleri ha-
linde ise hi¢ acimasiz 6liim cezasina ¢arptiriimalarini 6ngd-
ren bir kanun cikariimigti.

Londra’da yerlegmis bir Hollandali filozof yazar, 18.
yuzyilin baslarinda, kéleligin olmadig1 é6zgur bir llkede zen-
ginlige sahip olmanin en gilivenli yolunun c¢aligkan bir fa-
kir halk kitlesine sahip bulunmak oldugunu, toplumu mut-
lu kilmak ve halki en kot kosullar altinda sesini ¢cikarma-
dan idare etmek i¢in, halkin blytk kismini hem cahil hem
de yoksul tutmak gerektigini yaziyordu.

Goriluyor ki, merkantilistler i¢in zenginlik, kudret, ih-
tisam Ulkenin zenginligi, kudreti ve ihtisami idi; ama, as-
linda, bunlar da kii¢lik bir azinhgin elinde veya denetimin-
de olacakti. Onlarin gozunde halkin higbir énemi yoktu; ya
da, daha dogrusu zenginligin sdglanmasinda, ‘tilkenin so-
“vunulmasinda, ’ yeni zenginlik_kayndgi olacak kolonilerin

fethedilmesinde isci ve asker olarak kullaniacak. bir. arag
“oldugu_icin vard.

Merkantilist olmak (milliyetci)olmak demekti. Merkan-
tilist kendi (ilkesinin diger biitin ulkelerden daha zengin,
daha kudretli olmasini isterdi. Her (lkenin ayni zamanda
zengin olmasi, bunu saglamak icin de ayni zamanda bir ih-
ra¢ fazlasindan yararlanmasi olanag), elbette, yoktu. Bjr il-
kenin zenginligi ancak diger bir Ulkenin veya ulkelerin fa-

kirlesmeST puhusma sadianabilirdi. Boyle olunca, kolonile-
re sahip olmay, ticaret yollarini denetimi altinda tutmayt,
rakiplere kargi girigilecek askeri ve ekonomik savaslari za-
ferle sonuclandirmayi ancak kudretli bir Glke basgarabilirdi.
Bunun icin de, kuvvetli bir orduya, gu¢lii bir donanmaya ve
bayik bir ticaret filosuna sahip olmak gerekirdi. Merkan-
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tilist milliyetcilik militarist, ve baskalgrina-hek-tanimaygn
bir milliyetgilik idi.

Merkantilist uygulama gli¢li- bir donanma ve ticaret
filosu meydana getirmek ve bunlari devamli kilabilmek igin,
elini halkin beslenme aliskanhklarina bile uzatmaktan
geri kalmamisti. «Balikcilik denizcilerin fidanhgm  oldugu
icin, ve balik titketimini de daha artirmak icin, 1549 yilin-
da ingiltere’de haftanin belirli giinlerinde et yeme yasagi
konmustu. Bu yasak ylzyil boyunca, siddetle uygulanmis,
ve 19. ylizyilla gelinceye kadar da vyirirlikte kalmaya de-

vam etmisti.
Merkantilizm, kolayca_gnlagilacagi gibi nicili
yanadir. Mimkiin oldugu kadar ¢cok koloniye sahip olmal,

bunlar mimkiin oldugu kadar somdirilmelidir. Koloniler
baska Iilkelerle ticari iligskiler kurmamali, egemen (lke
bunlarla olan ticareti ve her tirli ekonomik iliskiyi teke-
linde tutmal idi.

1651 ve 1660 yillarinda ingiltere’de ¢ikarilan denizci-
lik yasalan bu politikanin en somut érneklerini teskil eder.
Bu yasalara gore, Biliylk Britanya'ya ithal edilecek mallar-
la kolonilere sevkedilecek mallar ingiliz gemileriyle tas:-
nacakti. Kolonilere ait teknelerle mallarin ¢iktigs (ilkelerin
gemileri ayni kapsamin icinde yer aliyorlardi. Bazi koloni
iriinleri yalmz ingiltere’ye satilabilecekti. Diger bazilar
ise baska lilkelere sevkedilmezden dnce mutlaka ingiltere’-
ye getirileceklerdi. ingiltere disindaki (lkelerden ingiliz ko-
lonilerine mal ithali sinirlanmis veya tamamen yasaklan-
misti. Bu tedbirlerle kolonilerin kendi mevcut sanayileri ya
son derece sinirh bir alanda birakilmig, ya da tamamen
yok edilmisti. Boylece, ingiltere’ye bagh tilkelerin ingiliz sa-
nayii icin hem bir pazar ve hem de bir ham madde kay-
nagi olarak kalmalan saglanmisti.

Merkantilistler, giacinii  sdzcllugunt ettikleri yerle-
sik cikarlarin- gerekli kildigi yonde ve bicimde kullanacak
kuvvetli bir devletin varligin istemislerdi. Devlet, dis tica-
retle mesgul kumpanyalara tekel ayricahklar taniyacak ve
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bunlar bitin glciyle destekleyip koruyacakti. Rekabete
meydan vermemek ya da rekabeti mimkiin oldugu kadar
sinirll tutmak icin, devlet llke icinde ekonomik hayatt de-
netimi altinda tutacak, onu basi bos birakmiyacakti. Tarim,
madencilik .ve sanayi devletin alacadi cesitli tedbirler ve
yapacag! yardimiarla tesvik edilecekti. _Devlet dlkenin ti-
caret dinyasindaki itibarini korumak ICIn sonoyu devamli
ve titiz bir denetim altindg tutacakt.. Kuvvetli bir devlet, _
butun tlke dahilinde_gegerli 6lci, tarti sistemiyle ulusal
bir p para ve her tarid yeknesak _kural've uygulamalar igin
de gerekliydi.

Yukarda sézii_edilen milliyetei, himayeci, somurgeci
-amaglarin gercmﬁe ‘guclli bir devletin vorhgl,
kuskusuz, zorunlu bir ilk koguldu,

Soru 27 Bazi baslica merkantilist yazarlar kimlerdir;
fikirleri nelerdir?

Merkantilist diigtincenin, zamanin ve Ulkelerin kosul-
larina goére, bazi farkhliklar gésterdigine daha dnce isaret
etmistik. Bu ac¢idan bakildiginda, érnegin, bir ingiliz, Fran-
siz, italyan, Alman, ispanyol.. merkantilizminden séz etmek
mimkdindir. Ancak, béyle bir kitabin amaci bakimindan ko-
nuyu bu sekilde ayrintilara indirerek genisletmek gereksiz-
dir. Bu nedenledir ki, biz burada merkantilist dusiincenin
daha iyi anlagilabilmesi icin baz kisisel goérislerine kisaca
yer vermenin yararh olacagim diisindigimiiz birkac tem-
silciden s6z etmekle yetinecegiz.

Thomas Mun (1571-1641). — Ingiliz merkan-
tilistlerinin en dnemlilerinden biri olan Mun, bir kumas ta-
cirinin oglu olarak diinyaya gelmis, babasinin yolundan gi-
derek ticaret hayatinda servet ve sdhret sahibi olmayi ba-
sarmistir. Dogu Hindistan Kumpanyasinin direktorliiklerin-
den birine secildiginde, bu kumpanyanin izledigi politika
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tizerine acilmis bir tartigmaya katilarak onu savunan yazi-
lar kaleme almistir.

Bu yazara gore, Ulkenin zenginligini artirmanin dogal
yolu veya araci dis ticarettir. Burada her an gézéntinde tu-
tulmas! geéreken kural, ”her yil yabancilara, deder olarak,
kendilerinden aldi§imizdan, fazlasini satmaktir. Ornegin,
biz bol miktarda sahip bulundugumuz x,y,z gibi mallardan
her yil disariya 2.2 milyon tutarinda bir miktari satar ve
bunun 2 milyonu ile digsardan ihtiyacimiz olan seyleri sa-
tin alirsak, ve disariyla olan alig-verisimizi bu dizeyde tut-
may! basarabilirsek, her yil llkemize 200 bin sterlin tuta-
rinda bir zenginlik kazandirmis oluruz. Ciinkd, bizim ihra-
catimizin geriye mal olarak dénmeyen kismi zorunlu ola-
rak degerli maden seklinde gelecektir.

Mun’a gore, biz bazi llkelere mal satar, onlardan kar-
silik olarak kismen mal kismen de para alinz. Diger bazi
tlkelerden ise mallarimizin karsih§ olarak sadece para ali-
riz; ¢lnkl, bunlarin bizim istedigimiz mallan ya cok azdir
ya da hi¢ yoktur. Buna karsilik, bazi llkelerin mallarina ih-
tiyacimiz oldugu halde onlara onlarin istedigi satacak ma-
limiz olmaz; bu gibi hallerde baska (ilkelerden elde ettigi-
miz parayi, bizden mal almadan bize mal satan Ulkelere ve-
ririz. Boylece, her iilke_diderine ihtiyact olan_geyleri sag-
lar ve ticaret b|r batin olarak devam eder glder

~ Paramizi ticaret amacnylo disariya gonderdlgimizde,
onun saglayacad bulyuk bir kdrla birlikte geriye zorunlu
olarak degerli maden seklinde dénmesini beklememek icin,
Mun’a gére, hicbir sebep yoktur. Cilnkil, bir ciftcinin
yaptigina sadece tohum ekme zamaninda bakarak onu gu-
zelim tohumlar topradga bos yere atan bir deli goziiyle gor-
mek mimkinse -de dogru degildir, clinkli, o, hasat zama-
ninda, evvelce topraga ektiginin karsiigini cok fazlasiyla
geriye alacaktir. Bu nedenledir ki, tlkeden disariya degerli
maden cikisi her zaman ve mutlaka zararl gérillemez. Onun
digariya hangi amacla ciktigina bakmak gerekir. Degerli
maden tlkeyi, Ulke icinde iglenip tekrar disariya kéarla sa-
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tiimak Uzere, hammadde ithali icin terketmigse bunda,
ciftci drneginde oldugu gibi, Ulke icin sadece yarar vardir.

Ticaretin Glkeye dederli maden getirmesine verdigi

6nem Mun’u garip bir sonuca vardirir: biz ya kendi aramiz-
da ya da yabancilarla alig-veris yapariz. Alig-verig kendi ara-
mizda oldugu zaman, bundan iilke zenginlegmez. Canka,
vatandaslardan birinin kaybi, digerinin kazanci olur, Ya-
bancilarla alig-veris yaptigimiz zaman, kérimiz Glkenin ka-
zanci olur.
" Mun, ayni zamanda, nakliye ve sigorta tcretlerini ka-
zanmak Uzere, ihrac edilen mallarin ingiliz gemileriyle ta-
sinmasini ister; ve ingiltere’'nin bog duran topraklarinda
halen disandan alinmakta olan bazi Grdnleri  yetigtirmek
suretiyle daha da zenginlegebilecegini belirtir.

Goralduga gibi, Mun, zenginligi degerli madenler ola-
rak gormesi, bunun ihrag fazlas saglamak yoluyla artirila-
bilecegdini dustnmesiyle kusursuz bir merkantilisttir. Fa-
kat ayni zamanda da, her dederli mdden ihracinin llke i¢in
bir kayip demek olmoyocogmf ve baska Ullkelerle olan ilig-
kilerin tek tek ulkeler itibariyle degil fakat bitiin dis diin-
ya bakimindan degerlendiriimesi gerektigini belirtmesiyle,
ilkel denilebilecek olan géruslere karsi daha ileri bir mer-
kantilist diisiinceyi temsil eden bir yazar olarak gérinmek-
tedir.

Gerfard Malynes (6lumi: 1641). — ingiliz asil-
It olup Hollanda'da dogan Malynes, ingiltere’ye déndiigun-
de, ticaret hayatina atilir, ve bir siire pek de basarl ola-
madig) dis ticaret igleriyle ugrasir. Daha sonra ticaret mi-
savirligi, darphane mudirliga gibi devlet hizmetlerinde
bulunur. Ticaret hayati hakkindaki bilgileri, bircok merkan-
tilistte oldugu gibi, bizzat ve dogrudan dogruya yapiimig
gozlemlere ve yasantmis deneylere dayanir.

Kendisi basarih bir tiiccar olmamakia beraber, Maly-
nes, ticareti ve tiiccan hararetle savunur. Ticaretin soylu-
lar icin asadilik bir is oldugu goriistine siddetle karsi ¢ikar.
Ulkenin ve hiikimdarin zenginlesmesini ve kudretinin art-
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masini saglayan ticaret saygl deder bir faaliyettir. Bu isi
ylraten ticcarlar da 6évilmeye deger kisilerdir. Tuccarlar,
Ulkelerine zenginlik saglamanin yanisira, yeni UGlkelerin
kesfedilmesinde, uluslarin birbirlerini tanimalarinda ve si-
yasal tecribe kazaniimasinda ¢ok énemli rol oynarlar.

Malynes, merkantilistlerin cogunlugunun aksine, nifu-
sun kalabalklasmasindan endige duyar. Dinyanin zaman
zaman karsilastigr G¢ bulyilk feldket olan savas, kitlik ve
salgin hastaliklar nufusu kirnp azaltmadigr takdirde, bitdn
ulkelerde nifus ¢ok fazla artagr, boyle bir durumda insanlar
icin baris icinde, ya da korkusuzca, yasama olanagi he-
men hemen ortadan kalkmis olur. Bunun icindir ki, yeni
dlkeler bulma pesinde olan ticcarlar, ne kadar ovilseler
ve takdir edilseler yeridir.

Malynes’e gore, bir lilkede para ne kadar ¢ok olursa o
kadar Jyidir. Ciinki, fiyatlar yikselir, bu da islerin iyi git-
mesini saglayan bir dirtl olur. Para bollugu genel olarak
diger butin seyleri pahallastirir, para kitligi ise genel ola-
rak ucuzlastinr. Mallar ayni zamanda kendilerinin bol veya
kit oluslarina ve kullanislaring gére de pahall veya ucuz
olurlar. Ama, para, viicuttaki kan gibi, hayat ve canlilik sag-
layan unsurdur. Para kitsa, mallar bol ve ucuz olsalar bi-
le, is hayati canliiini kaybeder. Para bolsa, mallar kit
bile olsalar, ticaret gelisir, ve mallarin fiyatlar bu yiizden
daha da ylikselir.

Malynes, devietin ulkeden ihrac¢ edilen mallarin yapi-
mini siki bir denetim altinda tutmasindan yanadir. Cunki,
tlkenin ticari itiban, zenginlik ve refahi mallarin kalite-
lerinin bozulmasindan blylk zararlara ugrar.

Charles Davenant (1656-1714). — Sair ve
oyun yazari Sir William Davenant’in oglu olan yazar, haya-
tinin blydk bir kismini vergi ve ihracat ve ithalat isleriyle
ilgili devlet memuriyetlerinde gecirmis, ve bir sire de par-
I&mento lyesi olmustur.

Davenant bir kisim gérusleriyle katiksiz bir merkanti-
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list oldugu gibi, bazi gérisleriyle de merkantilist dustince-
nin 6tesinde bir asamay! temsil eder.

Yazar, olileri yinli dokuma kefenle gdbmme mecburi-
yetini getiren kanunun mantigini  anlayamadigini  sdyler.
Boyle bir mecburiyet, yinli kumas tiiketimini gercekten
artirir, ama bu tiiketimin Ulkeye higbir yaran olmaz. Ciin-
ki, yinG burada topraga géommektense, ondan disarida bag-
kalarinin sirtlarina giyecekleri kumasi dokumak ve kérla
satmak acikca daha yararh -bir i olmaz mi? Nifusun bi-
yuk cogunlugunu meydana getiren asagi tabakadan halk
6lilerini, eskisi gibi, baska bir ise yaramayan pacavralara
sararak gémebilir, bdylece de yepyeni gilizelim yunler yok
yere kaybedilmis olmazlar. Hangisi olursa olsun, bitun tic-
car uluslarin cikari, ic tiiketimin az, ucuz ve yabanci ko-
kenli olmast, buna karsilik kendi mallarimi dis piyasada yuk-
sek fiyatlarla satmasinda ve mallarinin yabanci ilkelerde
kullanimasindadir. Cinkd, bir Glke, flke igi tiketimle, bir
bagkasinin kazandigini, sadeggj(aybetml},‘. olur, ve ulus hig-
bir sekilde zengmlesmls olmaz; oysa, butin yabanci tike-
tim actk ve kesin bir kar demektir.

Davenant, ihra¢c mallar yerli hammaddelerden yapil-
diklary takdirde bunlarin tim dederlerinin, eder yabanci
hammadelerle yapiliyorsa, iki deger arasindaki farkin (l-
ke icin net kazang¢ teskil edecegini soyler.

Yazar, bir ulkenin baskalariyla girisecedi savaslarin
kendi sinirlart- icinde olmast halinde disariya degerli ma-
den cikmayacad icin, llkeye zaran olmayacaktir gorusiin-
dedir.

Davenant’a gore, bir lilkenin zenginligi sahip oldugu al-
tin ve gimusg degil fakat Uretebildigi seylerdir. Gemilere,
binalara, mallara, ev esyasina vb. seylere yatirilan servet
de sikke ve kilce kadar zenginligi temsil eder. Ticareti pa-
ra degil, aksine, paray ticaret.yénetir. O, bir ihracat fazla-
sl elde edilmesinden yanadir, ¢cinki, para miktari artacak
olurso faiz haddi diger, toprak degeri yikselir, ve.vergi
gellrlerl cogollr Ama, cok fazla altin ve giimis olmas) da
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zararhidir, ¢liinkt ispanya’da géraldigi gibi, ¢cok fazla pa-
rayla sadlanan bolluk, Glkenin zanaatlarinin, sanayiinin ih-
mal edilmesine, c¢alisma aliskanhdinin kaybolmasina yol
acmisti. O, hem iki tarafli hem de cok tarafli ticaretten ya-
nadir. ingiltere kolonileri ile mimkiin oldugu kadar iki ta-
rafli iligkide bulunmali, yabancilari araya sokmamal idi.
Buna karsilik, durumlan esit olan ulkeler arasindaki tica-
retin ¢ok tarafli olmasi daha yararh olurdu.

Yazar, ticcarlara bencilliklerinden dolay! guvenileme-
yecedi icin, Sunlarin ve genel olarak is hayatinin siki bir
‘devlet denetimi altinda tutulmasint énerir. Bdyle bir dene-
“tim, Ulkenin cikarlar kadar, darist tiiccart haksiz bir reka-
betten korumak icin de gerekli bir tedbir olardk duginule-
bilir.

Sir William Petty (1623-87). — Kuglk bir ig.
adaminin oglu olarak dinyaya gelen Petty, onalti yasina ge-
linceye kadar Latince, Yunanca ve Fransizca 6grenmis, ma-
tematik, astronomi ve denizcilik alanlarinda yuksek bilgi
sahibi olmustur. Denizci, hekim, anatomi profeséru, mucit,
kasif, parlamento lyesi, demir ve bakir tesisleri kurucusu,
gemi yapimcisi, istatistikci, bayuk toprak sahibi ve yazar
olarak cok hareketli bir hayat yasayan Petty, biyiik bir ser-
vet edinmisg, bluyik bir isim yapmig ylksek itibar sahibi ol-
mus bir kisidir.

Petty, kendisini hem bir merkantilist hem de klasik ikti-
sadin Oncilerinden biri saydiracak goérusleri olan bir ya-
zardir, Petty, Marx'a gére, klasik iktisadin éncilerinden
biri oimaktan da 6teye, ilk baglaticisi, kurucusu olarak ka-
bul edilmelidir.

Petty, kendi zamaninda niifusun igsiz ve aylak gezen
kismina karsi -‘uygulanan politikay! elestirir. Ona gére, bin
kigiden aylak gezen yizuniin, kendilerini beslemeye yete-
cek kadar besin oldugu halde, achktan kiriimasi, dilenmesi
veya hirsizlik etmesi gereksizdir, hog gérulebilecek bir hal
degildir. Bunlara uygulanan 6lim veya ulkeden kovma ce-
zalan yersizdir. Bu gibi insanlar ne acliktan kirtimali, ne
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asilmall ve ne de ulkeden sirilip cikariimalidir. Bunlar,
yol yapimi, akarsulan islah, aga¢ yetistirme, kdpra yapimi,
maden ve sanayi igleri gibi faaliyet alanlarinda, pekald, is-
tihdam edilebilir. Nifus icinde fazla gOrinen. bu.insanlar,
yabanci mal kullommlna sebep-.clmamak sartiyla, hatta,
hicbir ise yoromoyocogl halde piramitler insa etmekte, .bir
yerden digerine tas tagimakta kullaruldbilirler, ve béyle ha-
reket etmekle hicbir zarara ugraniimis olmaz. Petty, bu son
gorasuyle, Keynes'in istihdam teorisinin ilkel bir habercisi
':soylloblllr

la top_lonocaktlr Ancok pora yme ulke icinde kolocogl icin,
“like diger ulkeler karstsinda ne daha fakirlesmig ve ne de
daha zenginlesmis olur. Vergi vatandaslardan varliklariyla
orantili olarak alindi§i takdirde, onlan bir digerine gore,
ayni durumda birakacagindan, bir zenginlik kaybina sebep
olmaz. insanlar zenginliklerini birbirlerine gore dusiinirler.
Hepsi bir anda ayni oranda fakirlesse veya zenginlesseler,
kendilerini durumlarinda bir degisiklik meydana gelmis
olarak gérmezler. Su halde, igsiz ve aylak takiminin istih-
doml guc bir sorun te$k|| etmez.

———

Petty, kalabahk bir nifustan yanadir. Ona gbre. nu-
fusun az olmas, gercek yoksulluktur. Sekiz milyon nifus-
lu bir Glke, topraklari ayni biyuaklikte fakat nifusu dért
milyon olan diger bir Glkeden iki misli zengindir. Clnkd,
bunlarin ikisi icin de katlanilacak ydnetim giderleri hemen
hemen ayni olur. Petty, burada, kalabalik niifus olmasi go-
risiinii, diger merkantilistlerden daha az ilgin¢ bir kanita
dayandirmaktadir.

Yazarimiz, herkesten. ainacak bir-bas- vergisinden ya-
nadir. Boyle bir vergi konuldugunda, herkes cocuklarini
bir is yapabilecek hale gelir gelmez para getirmeleri icin
ise koyar, buradan saglanacak para ile her cocuk kendi bas
vergisini oder.

Petty, hirsizlarin -asilarak cezalandirtimasina karsidir.
Sebep olduklarnt zarar tazmin edemeyecek durumda olan
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hirsizlan kolelikle cezalandirmak dururken asmak niye?
Bunlan kolelestirir, tabiatin tahammiil ettirdigi olctde, Ole-
siye calistintr, en ucuz fiyata is elde edersiniz. Boylece,
tlkeyi bir adamdan yoksun etmek yerine, ona iki adam ka-
zandirmis olursunuz. Ciinki, Ingiltere’nin niifusu, birden
diyelim yarnisina diisecek olsa, simdi eskisi kadar igi yap-
mak icin iki misli calismak gerekir, yani nifusun bir kis-
minin kolelestiriimesi- icabeder.

Kopltollzm Petty gibi 6nculere, herhalde, cok gey borc-
ludur:

Soru 28 Colbertizm adiyla anilan Fransiz merkantiliz-
minin ézellikleri nelerdir?

Fransiz merkantilizmine Colbertizm de denir. Bu isim,
Jean Baptist Colbert'in adindan gelir. Colbert, XIV. Louis’nin
saltanatt zamaninda, 1661 ve 1683 yillari arasinda, maliye
bakanligi yapmis bir devlet adamidir. Merkantilizm Fran-
sa’da onun bakanhd zamaninda cikariimis yasalar ve karar-
namelerde ve onun tarafindan ydrirlige konulan politika-
larda en somut ifadesini bulmustur. Merkantilizmin Fransa
icin onun adiyla anilmasinin nedeni de budur.

Colbert'e gore, tarim, ticaret, karada savasg ve denizde
savas butin dikkatleri uzerinde toplamaya deder dort bii-
yuk isti. Bunlardan yararlanarak biyik amaclar gercekles-
tirilebilirdi. Bir devlet, zengin ve kudretli olmak icin, bun-
lara gereken Onemi vermek zorundaydi. Kendisinin ybne-
timde bulundugu yillarda gerceklestirmeye calistig isler
bu cerceve veya program iginde yiritilmusti.

Colbert, kusursuz bir militarist milliyetci olarak hare-
ket etti. Fransa'yr glcli bir devlet haline getirmek icin elin-
den geleni yapti, 6nune ¢ikan her engeli agsmak igin olanca
gucu ile savast.

Fransa'yr dizgiin yollara sahip kilmak icin kéyliyi yol
yapiminda zorla calistirdi. Nefret edilen bir insan haline
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gelme pahasina, Fransa’ya onbes bin millik yol kazandirdi.
Atlantik'i Akdeniz'e baglayan Languedoc kanalinin yapi-
mini devlet yardimiyla gerceklestirdi. Soylularin ve kilise-
nin gosterdigi buyuk direncler, mahalli ¢cikarlann ve yer-
lesmis aliskanliklarin tegkil ettigi biiyuk engeliere ragmen,
bitun ulkede gecerli tek bir 6l¢u ve tarti sistemini yerles-
tirmeye calisti. Ulke igi ticareti biyik olgcide sinirlayan i¢
gumriiklere ve mahalli vergilere kargi, bagarili olamadigi,
micadeleler yapti. Batin bu ¢abalari ile Glkenin ulusal bi-
tunlGgind saglamak, Fransa’yl ticaretin serbestge yapila-
bildigi blylk bir ulusal pazar haline getirmek istedi. Dev-
letin kudretli olmasinin bir sarti bu idi.

Kudretli bir devlet, maliyesi saglam bir devlet demek-
ti. Maliye, vergiye, vergi ise paranin bol olmasina bagh idi.
Paranin Ulke icinde bollagmast, ihracatin artinhp ithaldtin
kisiimas! ile miimkiin olabilirdi. Ihracati genisletmek, itha-
Gt deger olarak dusak tutmak icin hem pazar ve hem de
hammadde kaynagi olarak kolonilere sahip olmak gerekliy-
di. Bir dlke, ancak, baskalarinin aleyhine olarak zengin-
lesebilecedi icin, her tirlu rekabete ve bunun yol acacagdi
savaga hazir olmak icabediyordu. Kuvvetli bir ordu, gugc-
li_bir donanma ve ticaret filosu. mutloko sahip olunmast
gereken _geylerdi. Devletler, barig zamaninda da daha faz-
la ticari kazanci kendilerine saglamak icin aralarinda de-
vamli miicadele halinde idiler. Bu mucadelede yenik dis-
memenin, aksine, bagarilt olmanin $artlarmdan biri de ucuz
ve kaliteli mal uretmekti.

Uretilen_malin kaliteli_ olmasi devletin dikkatli ve de-
vamii denetimi ile, ucuzlugu ise emegin ucuz olmasiyle sag-
lonoblllrdl “Uretimin hem artmasi ve hem de ucuza yapilma-
st icin, Colbert kalabalik, caliskan ve kanaatkdr bir nifusa
sahip olmak gerektigi dislincesinde idi. Ona gore, hicbir
cocuk, ise kosulmak igin, yasca kiicik sayillmazdi. Devlet,
cocuklani ¢calisgtirmak icin gicind kullanmaliydi. Onun fik-
rince, cocukluk yaslarinda edinilen tembellik aliskanhg:
butin émir boyunca sikinti ve lizlintii nedeni olurdu. Fran-
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sa'nin dantela imaléti ile ugrasan bir bdlgesinde bitlun ana
ve babalart alti yasina basan cocuklari ya ige géndermek
ya da agir bir para cezasi édemek zorunda birakan bir
emirname ¢ikarmigt.

Gikarttigi bir bagka kararname ile, erken evlenenleri
belli bir siire.vergi diginda birakiyordu. On ¢ocugu olan bir
baba da vergi 6demeyecekti. Cocuklarin hesabinda asker-
de iken olen ogullar yasiyormus gibi sayilirken, papaz, ra-
hip, rahibe olanlar ¢ocuk sayisina katilmiyorlardi.

Colbert, papazlan, rahipleri, rahibeleri, hukukcular ve
memuriar tretken olmayan aylaklar olarak goriyordu ve
bunlarin sayilarini sinirh tutmaya ¢alismigti. Onyedi dini ta-
til giininl kaldirmigti. Pazar ginleri diginda toplam olarak
sadece yirmidort tatil giini birakmst.

Soru 29 Merkantilizm genel olarak nasil degerlen-
dirilebilir?

Buraya kadarki aciklamalardan sonra, kolayca anlasi-
{acadi gibi, merkantilist dokirin. ve-bura-dayah- uygulamg-
lar her seyden Once tlccgr kapitalistlerin, kralve prenslerin
Ve bunlarin yakinlarinin yararina olmustu. Ekonomik iktida-
i sahipléri ticcariar ile siyasi iktidann temsilcileri olan
hiikimdar ve yakin ¢evresinin c¢ikarlari ayni dogrultuda
idi. Taccar devlet gucini kendi ¢ikarinin gerektirdigi .y6n
ve blclmde kuIIanmayo calisir ve kullanirken, devlet aslin-
da kendi c¢ikarlarina uygun hareket etmis oluyordu, Bu,
Ozellikle, merkantilizmin bltin boyutlariyla gelisip dogal
sonuclarina ulastigi ingiltere icin dogru idi.

Ingiltere’de toplumun bitin varlikli siniflar dis. tica-
retten ve sdmiurgelerin yagma edilmesinden dogan altin
yagdmurundan pay almak igin birbirleriyle Gdeta yaris halin-
de idiler. Krallar, dikler, prensler, yargiclar, yiiksek dev-
let memurlari, noterler.. muntazam faizlerle durmadan ¢o-
Qgalsin diye, paralarini igletilmek lzere bulylk ticcarlara
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veriyorlar, veya koloni ticareti ile mesgul biiyitk kumpanya-
larin ortaklar arasinda yer almaya cahgiyorlardi. Daha 16.
yiizyll'gibi bir zamanda bir bankerin elinde bu yoldan topla.
nan yatinm miktari 100 milyon sterlini bulmus ve asmis-
t. 1698 yilina kadar kéle ticareti ile ugragmig olan The
New Royal African Company’nin ortaklari arasinda York
Diki, Shaftesburg Kontu ve dostu. filozof John Locke gibi
taninmis kisiler bulunuyordu.

Colbert, Fransa'da. ticareti agad bir i§ olarak gdren
zihniyetle savasmis, soylulari ticaretle ugrasmaya te$vnk
etmigti. Bunu cikardigi bir kararname ile teyid de etmisti.
Hiikiimdar, perakende ticaretle ugrasmamak kaydiyle, bir
soyluriun kumpanyalarin ortaklar arasinda yer aima, tica-
ret gemilerine -ortak olma hakkina sahip olmasinr arzulu-
yordu. Buna uygun hareket eden aristokratiar toplumdaki
mevki ve ayricaliklanini muhafaza etmekte devam edecek-
lerdi. Boylece, ticarete soylular da katilmis, ticaretin.asa-
@ik bir is olarak gériilmesi icin artik hic bir neden kailma-
mis olacaktl.

Ekonomik glice sahip olanlarin ayni zamanda siyasal
iktidara schip olduklari veya onu denetimlerinde tuttuklag
ri, bitdin tarih boyunca her zaman gérilmiis bir oilgudur.
Merkantilist dénem, bu olgunun apacik ve somut bicimde
gézlendigi bir dénemdir. Belli mallarin ticaretinin diinyanin
belli yerleriyle olan ticaretin tekel ayricalid olarak belli
kumpanyalara verilmesi, belli ¢cikarlann ve sanayilerin ko-"'
runmasi icin. ithal yasaklarinin konuimasi, belirli mal ve
maddelerin llke i¢inde tiketimlerinin yasaklanmasi, hal-
kin devlet zoruyla calismaya zorlanmasi ve daha bunlara
benzer sayisiz tedbir ve uygulamalar siyasal iktidarin bel-
li ekonomik cikarlar yéniinde hangi dlgllerde kullaniimig
oldugunun c¢ok acik érnekleridir.

Merkantilist donem, somidrinin bilincine vanidigi do.
nemdir. S6miirli olayini aciklayan bir teori heniiz meveut
degjildir. Ve sémlirii, daha ¢ok, ilke disi zenginliklere (mal,
kdle ticareti, yagma ve korsanlik yoluyla) el konulmasi sek-
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linde disinilmektedir. Ama, bunun yanisira, cocuk emegi-
nin somurilmesi, dcretin miimkin oldugu kadar diisitk tu-
tulmasi, herkesin ¢alismaya zorlanmasi, aylakhda g6z yu-
mulmamasi gibi ic sémiura olanaklari da ihmal edilmemek-
tedir. Fakat, asil sémiri kaynadi yabanc: lkelerin zengin-
likleri idi. El konulan artik deder, daha cok, baska llke
halklarinin emeklerinin Griind idi. Bu yoldan sadlanan ser-
maye birikimi, bundan sonraki asamada, yani sanayi kapi-
talizmi déneminde, dig sémlri olanaklarindan yararlanma-
ya devam etmekle beraber, cok daha genis dlciide {ilkenin
kendi halkinin emegini somirmeye yonelecektir. Daha 6n-
ceki sorular dolayisiyle aciklamaya calistiimiz gibi, mer-
kantilist dénem bu ikinci sOmiirii asamasinin bitin maddi
kosullarini aym zamanda hazirlamis ve olgunlastirmisti.

Biraz 6nce sdylenenlerden, merkantilist dénemde,
zenginlidin biricik kaynagdinin insan emegi oldugunun hi¢
anlasiimamis bir sir olarak kaldig! gibi bir sonu¢ ¢ikaril-
mamalidir. Asagiya Kapital’den naklen aldigimiz iki pasaj
bunun nhe derece iyi anlagiimis oldugunu biitiin acikhgiyla
gostermektedir:

«Daha 1696 yiinda John Bellers soyle diyordu:

«Bir kimsenin 100.000 acre toprag: ve bir o kadar ster-
lin paras ve bir o kadar bas da hayvani olsa, ama is gor-
direcek isci bulamasa, bu zenginin kendisi is¢i olmaz da
ne olurdu? Ve zenginleri isciler yarattiklan igcin, ne kadar
cok isci olursa o kadar zengin insan olur... Fakirin emegi
zenginin madenidir.»

Bunun gibi, Bernard de Mandeville de 18. yiizyilin ba-
sinda sunlan sdyliyordu:

«Malin milkiin (millkiyetin) gerektigi kadar korundugu
bir yerde, parasiz yasamak fakirsiz yasamaktan daha kolay
olabilirdi; clinkii aksi halde is kime yaptirilirdi?... iscilerin
aclhktan élmemelerine dikkat edilmesi kadar, ellerine tasar-
ruf edilmeye deger bir sey de gecmemelidir.  Suras da
var ki, fakirlerin mimkiin oldudu kadar bilyiik bir kisminin
asla aylak birakilmamasi ve ayrica buniarin ellerine ne ge-
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ciyorsa bunu devamli surette harcamalan biitin zengin
uluslarin yarar ve ¢ikarlarina uygun olan bir gseydir... Ha-
yatlarim giinlik ¢ahsmalariyla kazanan kimseler, kendileri-
ni ise yarar insanlar haline getirecek ihtiyaclarindan gayri
bir dirtilye sahip degildirler; bunun igin, onlarin bu ihti-
yaclarimi dlmeyecek kadar karsilamak akillilik, tamamiyle
atmin edip yoketmek ise deliliktir. Calisan bir kimseyi
gayrete getirebilmenin biricik yolu, ona orta karar bir
ucret vermektir. Cok diisiix bir {icret onu, tabiatina gore,
bezgin ve saskin durumda birakir, ¢ok fazla bir lcret ise
kiistah ve tembel yapar... Buraya kadar sdylenenlerden
anlasiliyor ki, kolelige yer vermeyen hir bir llkede zen-
ginligin en saglam ve givenilir alani, ig gorir fakirler kit-
lesinden meydana gelir. Bunlarin donanma ve ordunun hig
sasmayan ve tilkenmeyen insan kaynagini tegkil etmeleri
¢e cabasi; bunlar olmasaydi ne bir zevk ve ne de herhangi
bir tlkenin Grinlerinin dederi olurdu. Toplumu ‘(tabiatiyla
isci olmayan kimselerden meydana geliyor)’ mutlu kilmak
ve halkin kendisini kétii sartlar iginde hognut tutmak igin,
buylk codunlugun hem cahil ve hem de fakir kalmasi ge-
reklidir. Bilgi, arzularimizi hem biyultdr hem cogaltir; oy-
sd, bir kimse ne kadar az sey arzu ederse, onun arzula-
rinin tatmin edilebilmesi o kadar kolay olur.»

‘Merkantilizmin disince ve uygulama olarak inceien-
mesi, bize, diger seyler yaninda, bugiin hayranhk duyulan
bati uygarliginin ve bunun dayandig zenginligin hangi ka-
ranlik yollardan gecilerek ulasilmig bir asama oldugunu
anlama olanagini da saglyor.
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Iv.

MERKANTILISTLER VE KLASIKLER ARASI
IKTISADI DUSUNCE

Soru 30 Sanayi kapitalizmine ongelen doénemde
klasik unsurlar tasiyan iktisadi diisiincenin
baslhica temsilcileri kimlerdir? Bunlarin
onemli gorisleri nelerdir? Bunlar ne ba-
kimdan ileri bir diisiince agamasim temsil
ederler? Petty’'nin iktisadi diigiinceye
6nemli katkisi nedir?

Bundan &nceki sorulann konularim teskil etmis mer-
kantilist diisiincenin temsilcileri, hatirlanacag: gibi, ticcar
kumpanya direktori, yiiksek devlet memuru olan kimse-
lerdi. Bunlarin pratik hayattan gelen tecriibeleri ve bilgileri
vard.. ilgi alanlari, zamanlarinin en écil gériinen sorunlari
ile simirli idi. Dislnceleri, bagh olduklan cikarlar dolayi-
siyle, derinlik ve genislikten yoksundu. Gorislerinin tcsi-
digi celiskilerin ve sinirhhidin farkinda degillerdi.

Dis ticaret, bunlartn baslica ilgi duyduklar iktisadi so-
rundu. Ele aldiklari diger ekonomik soruntar, hemen he-
men istisnasiz, gelip sonunda bu soruna baglaniyordu. Fi-
yat ve para sorunlar, bir olgide, dikkatlerini cekmisti. Is-
guci ve ticret lzerinde yiizeysel bir bicimde durmuslard.

Her olaya llkenin ve bunun gerisinde de tliccar sinifi-
nin cikarlan acisindan bakan merkantilist yazarlar, en cok
mesgul olduklan sorunlar icin bile, bir dlcide olsun, doyu-
rucu teorlk aciklamalar getirememislerdi, Ekonomik hayati
bir bitiin halinde kavrama cabalari ise hic oimamisti. Eko-
nomik hayati olusturan {lretim, bdlisim, dedisim gibi)

132



faaliyetler arasindaki iliskiler nelerdi? Bu iligkileri yéneten
ilkeler var mi idi? Bu gibi ilkelerin zorunlu olarak bagl bu-
lundugu kar, rant, faiz, lcret, fiyat, deder gibi kavramlar
Uzerinde durmak, ve bunlardan hareketle ekonominin isle-
yigi hakkinda genel bir agiklamaya girigmek, Petty diginda
hic birinin Gzerine gittigi konular olmamist.

.Burada kisaca isaret ettigimiz bu soruniar, merkanti-
listlerden sonra gelen Fizyokratlarin ve onlari izleyen Kla-
siklerin mesgul olacaklar sorunlar olacakti. Ancak bu so-
runlaria merkantilistler arasinda yer alan ve merkantilist
dénemde yasadiklan halde, bu gibi sorynlara, bir 6lgﬁde,
Istk tutan gorisler getiren bazi yazarlar yok degildir. Orne-
din, daha 6nce de belirttigimiz. gibi, Petty bunlardan biri-
dir. Petty basta olmak lzere bu yazarlar, ortaya koyduk-
lari cesitli gériusleriyle, hakh olarak, klasik iktisadi diigun-
cenin oncdleri, hazirlayicilari sayilirlar.

Daha sonra gelen Fizyokratian ve Klasikleri daha iyi
anlayabilmek icin, simdi soézini ettigimiz bu yazarlardan
bir kisminin baz: énemli goérislerini ana cizgileriyle belirt-
mekte, herhalde, yarar vardir,

Once, Sir William Petty'i ele alalim.

Petty’nin ranti aciklgyan basit_bir teorisi vardir. Bir
kimse, bugday tretimi icin gerekli her isi kendisi ve sa-
dece ellerini kullanarak yapsa, ve elindeki buddaym bir
kismini tohum olarak geriye -kalanini kendisini beslemek
ve ihtiyac duydugu diger seyleri baskalarindan saglamak
icin kullansa, yil sonunda elde ettigi bugdaydan bunu Uret-
mek icin harcadigi toplam bugday (tphum+kendi yedidi
+diger intiyaglaring karsilik_olarak_verdidi) disgldugin-
de, arta kalan topradin dogal ve gergek rantidir.

Goruldugu gibi, burada rant adi verilen_ «artik- blyk-
Itk» ayni zamanda kan da. kansamaktadlr-}&ar heniiz rant-
tan aynlmom|$tlr

Petty, ranti ayni olarak bu sekilde saptadiktan sonra,
bunun para olarak degerinin ne oldugunu arastirir. Arta
kalan bugday-rantin para ile degeri nedir?
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Bugdayin ve dolayisiyle bugday-rantin elde edildigi st-
re icinde diger bir kimse emegini ve parasint gimus (ire-
timi icin harcasa ve bir miktar glimis elde etse, bu miktar
gimis bugdayin, bundan yaptig: giderler ¢iktiktan sonra
arta kalan kisim budday-rantin karsihg olur. 20 bushel
bugday ve 20 ons gimiis elde edilmis olsaydi, 1 bushel
bugdday = bir ons gimis olurdu.

Petty’nin bu érnekle aslhinda ortaya koydugu sey, iki
nesne arasindaki degder iliskisi ve bunun dayandigi ilke idi.
O, bunu diger bir érnekle daha acik bir bicimde ifade et-
mistir.

Bir ons gimiisii Peru’daki madenden ¢ikanp Londra’-
ya getirebilmek icin gecen zaman icinde bir bushel bug-
day elde edilebiliyor olsa, bir ons giimiis bir bushel bug-
dayin, ve tersine olarak bir bushel bugday bir ons gimi-
siin tabii fiyati (degeri) olur. Simdi, yeni ve daha verimli
gimis madenleri bulunsa ve eskiden bir ons gumis elde
edilen sdre icinde iki ons gimiis elde edilebilse, diger her
sey ayni kalmak sarti ile, bir bushel budgdayin dogal fiyati
iki ons giimis olur.

Zenginligin anasinin_toprak (tabiat) babasinin emek
oldugunu soyleyen Petty, blylece bir emek ve deger teo-
risini 6zl Itlel’Iyle ortaya _koymus oluyordu: Gretimleri icin
harcanan ‘emek miktari ayni oldugu takdirde farkl iki mq-
Iin belli miktarlarinin_degerleri birbirine esit_olur.

Petty, bu teoriden hareketle bir degisim fiyati teorisi,
bir artik-deger teorisi gelistirmis degildir. Bunlar daha son-
ra ele alinacak sorunlardir.

Petty’e gdre, degerin_olqgqn_6lciisii- orta yapida_ye-
tigkin bir adamiri_glinlik besmldw gunlik isi degildir; ve
bu, saf gUimisin degeri kadar muntazam ve degdisrnez bir
olcli olarak gériinir. Petty, bdylece, emegin dederini de
emegin Uretimi icin gerekli tiketim maddelernin Gretimin-
de harcanan emege boglom s oluyordu.

Bir isci alti saat calisarak alti saatlik deder elde etse,
oniki saat ¢cahsarak alti saatlik deger elde exmesine oran.
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la i%i misli deger elde etmis olur. isci oniki saat calistiri-
iarak kendisine alti saatlik deger verildiginde, geriye ka-
len it saatlik deger artik-degeri teskil eder. Petty, artik -
degerin bu kavramina varmis degildir. Onun i¢in artik-de-
gerin bir sekli, gérmiis oIdugumuz gibi, rant, dideri ise taiz-
dir. Ona gore, faiz, bir kimsenin parasini bir baskasina
belli bir siire gecmeden geriye istememek sartiyla verme-
si halinde, arada gecen siirede katlandid: zanmet igin al-
dig1 karsiliktir. Faizin dogal dl¢lisi ise, en azindan, bor¢
verilen para ile satin alingbilecek topradin verecegdi rant-
tir. Riskin 6z konusu oldugu hallerde, ‘bu karsihk, Lgsit
dogdal faizle birlikte, bir sigorta paymni da icerir. Goriilyor
ki, Petty, faizi toprak rantina baglayarak aciklamaktadir.
Bunlanin her ikisinin de emegin urlnu olan artik - degerin
iki sekli oldugu anlayisi heniiz mevcut degildir.

Yazar, basit emekle incelik isteyen bir isin gerektirdi-
gi emek arasinda bir esitlik kurulmasi geregini disinir ve
bunu gbéstermeye c¢alistigl drnedinde, daha dnemli bir sey
olarak, kapitalist Uretim biciminde sermayenin ve dolam-
bacl dretim yénteminin Grétkenligi artinci roland, ilke ola-
rak aciklamis bulunur,

Bir kimse basit bir ig olarak 100 acre toprag: 1000 giin
caligarak ekime hazir hale getiriyor olsa, ve bir giin bu
i icin bir alet yapmay akil etse ve 1000 giintin 100 glnu-
ni toprakla hic ugrasmayip bu aleti disiinmek ve yapmak
icin harcasa, aletin yapimindan sonra geriye kalan 900
gunde eskiden isliyebildiginin iki misli, yani, 200 acre top-
rak iglese, 100 glnliik distinme, bulma ve yapmd caba-
siyle ulagilan bu yeni ¢calisma bicimi sonsuz olarak bir ada-
min isinin dederinde olur; ¢linkii, topragi yeni isleme yon-
temi ve bir adam, simdi, bu yéntemle ¢alismayan iki ada-
min yaptigi isi yapabilecektir.

Petty, bu disiinceleriyle daha sonraki iktisatcilara
hareket noktalar hazirlamis oluyordu.
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Soru 31 Locke kimdir, iktisadi diigiinceye ka'iisi
nedir?

John Locke (1632-1705). — Locke, asil bir filo-
zof olmakla beraber, zamaninin ekonomik sorunlari (ze-
rinde dislinmekten de uzak durmamistir. Locke'un ikti-
satla iigili gorasleri Petty'nin etkisini tasir.

Locke, artik-degeri bagkalarinin emeginin Grini ola-
rak gériir, Uretim iginin maddi kosullarini teskil eden top-
rak ve sermaye, sahiplerine baskalarinin yarattiklan ar-
tik-degere el koyma olanagdini saglar. Bir kimsenin kendi
emedi_ile kulianabileceginden daha fazla Gretim aract sa-
h1b| olmasl, Locke'a gore, dzel mulklyetm veya buna sahip
olma hakkinin temelini teskil eden dogal hukukla celigen
bir durumdur. Locke, bu gorisiiniin tabii bir sonucu ola-
rak, rant ve faizi artik-degerin sekilleri olarak gérir.

Locke'a gore, yerylzii bltiin insanlarin ortak mahdir.
Bdyle olmakla beraber, insanoglu kendi emegdini tabiatin
verdigi ile birlestirerek sinirli bir 6zel mulkiyete sahip ola-
bilir ’\/Iesrm;.‘tm,__sjmm inson ihtiyo;:lormln oerekfirdigi

zat tuketeblleceg| buyuvkl‘ukte blr topraga suhnp olubmr

i_nson ihtiyaglarini gideren nesnelere degerlerinin he-
men hemen tamamini veren insan emegidir. Degerin emek-
ten gelmeyen geriye kalan kismi, tabiatin armaganidir, ve
bundan dolayr 6zii itibariyle herkesin mali olabilecek bir
‘seydir.

Locke, burada, milkiyetin emek harcamaktan baska
bir yolia nasil elde edilebilecegini degil, fakat tabiatin sag-
ladigr ortak milkiyete ragmen bireysel dzel miilkiyetin ki-
sisel emekle nasil yaratildigini gdstermek istemektedir.

Locke'un dzel miilkiyet anlayisinda miilkiyetin bir sini-
rn kisisel emektir; kisinin kendi kullanabilecejinden fazia-
sini biriktirmemesi de diger siniri teskil ediyordu. Ne var
ki, para yizinden bu ikinci sinir énemini iyice kaybediyor-
du. Para dayaniksiz bir nesne olmadidi icin, hi¢c kimse her-
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hangi bir seyden ihtiyacinin gerektirdiginden fazlasina sa-
hip olmamal ilkesi, paranin birikimine bir sinir teskil etme
niteligini yitirir. Bir kimsenin sahip olabilecegi para miktar
kendi kisisel cabasi ile karli bir sekilde kullanabilecegi
miktar olmalidir ilkesi, burada, hdld mevcut ise de, miilki-
yette esitsizligin yolu, paranin,varligi dolayisiyle, agiimig
bulunuyordu.

Locke, faizi ranta dayandirir, ve onunla aciklar. Petty
gibi Locke icin de rant, artik-degerin biricik seklidir. Para,
mahiyetinden dolayi kisir bir seydir. Fakat nasil oluyor da
para da toprak gibi tretken bir nitelik gosterebiliyor? Loc-
ke bunu sGyle aciklar: nasil bazi kimseler, topragin_esit
olmayan dagilisindan dolayl, kendi isliyebileceklerinden
daha fazla topraga sahip bulunuyor ve bir kisim topraklari-
ni baskalarnina kiraya verip karsihdinda bir kira bedeli elde
ediyorlarsa, tipki bunun gibi paranin esit olmayan dagil=
mindan dolayi da bazi kimseler kendi emekleriyle kédrh bir
sekilde kullanabileceklerinden daha fazla paraya sahip bu-
funuyor, ve bunu kullanmak lizere baskalarina vererek kar-
siiginda bir kullandirma bedeli aliyorlar. Ve, bdylece, her
iki halde de bazi kimseler baskalari tarafindan yaratilan de-
gerlerin bir kismina el koyma olanagina sahip bulunuyor-
lar.

Locke, sermaye kavramina ulasabilmis degildir. Ona
gore, faiz haddi, minhasiran, paranin miktan ile belirlenir.

Locke'un kisaca 6zetledigimiz bu goérisleri, bundan
sonraki soruda gérecegimiz cagdast North’unkilerle birlik-
te, toprak sahiplerine karg! gliclenip gelismekte olan bur-
luva siniffinin dayanak noktalarini teskil etmisti.

Soru 32 North kimdir, iktisadi diisiinceye katkist
nedir?

Sir Dudley North (1641-1691). — Merkantilizmin
uygulama ve disince olarak en egemen oldugu bir do-
nemde yagsamis olan North Osmanl iilkesiyle yaptlan tica-
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rette blylk servet sahibi olmus bir tliccardi. Hayatinin da-
ha sonraki kisminda giimrik ve hazine isleriyle ilgili dev-
let gorevlerinde calismisti.

J630'lerden 1750'lere kadarki yiizyil boyunca toprak
sahipleri devamli olarak rantlarin diismesinden sikdyet et-
miglerdi. Bu, bugday fiyatlarindaki devamli digmeyi izleyen
ve ona bagh olan bir diigsme idi. Tliccar ve sanayici kapi-
talist sinif faiz haddinin resmi midahaleyle disgiriiimesi so-
runuyla ¢ok ilgili olmakla beraber, bunun asil taraftarlan
toprak sahipleri idi. Topragin dederi ve bu degerin yiiksel-
tilmesi sorunu, bir ulusal sorun haline getirilmisti. (1760
lardan sonra ise rantlarin yikseldigi, toprak dederinin art-
1§, tahil ve diger tiketim maddeleri fiyatianinin yiksel-
digi gorulir, ve sanayi kapitalistleri sinifi sikGyet etmeye
baslar).

Bu yiz yil, esas itibariyle, parasal zenginlik sahibi ye-
ni varliklilarla tcmndgkl milcadeleyle be-
'I'ETF\'dT Daha énceleri refah ve ihtigam iginde bir hayat
slren toprok sahibi soylular, para sahibi zenginlerin ken-
dilerini soymalarindan ve 17. yiizyilin ikinci yansindan son-
ra siyasal hayattaki etkilerinin gittikce artmakta olmasin-
dan sikdyetci idiler.

Bu dénemin iktisat¢ilar arasinda yer aldigini daha én-
ce goérdugimiiz Petty, bu sorunla ilgilenmis, ve toprak sa.
h.iplerin'e karg! para sahiplerini desteklemisti. Toprak sa-
hipleri faiz haddinin_dismesi (veya dusirilmesi) halinde
toprak degerinin yikseldigini forke_t_r_’_qi_$'lerdi. Bunun igin
ye Taiz haddinin gerektigi zaman zorlg dusik tutulmasini
sogloyocck tedbir ve ‘miidahalelerden yanaydilar. Petty, bu
“gibi tedbir ve miidahalelere karg! ¢ikmisti. North, bu konu-
da onu izleyen iktisatcilarin en dnemlisidir.

Sermayenin biliyilk_toprak miilkiyeti sahiplerine kargi
ilk boskoldlrmo gekli buydu. Paralarini faizcilik yoluyla igle-
“tenler, sermaye birikimi olayinda énemli bir rol oynuyorlar,
ve bunu esas itibariyle toprak sahiplerinin elde ettikleri
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gelirlerin bir kisming ortak olmak suretiyle gerceklestiri-
yorlardi.

North’un faiz hakkindaki gérisleri, giiciini durmadan
artirmakta olan para sahipleri sinifimin ¢ikarlarina destek
saglyordu. North’a gére rant nasil topragin kiraya veril-
mesinin karsiigi ise, faiz de paramin kiralanmasinin karsi-
1ig1 idi. North, faiz hakkinda dogru bir anlayisa varmis gé-
riinen ilk iktisatgidir. ingilizce’nin «stock» terimiyle yalniz

parayi degil, fakat sermayeyi de ifade eder. Faiz haddinin
seviyesi, stock mevcuduna haglidir: eger hore veriimeye
hazir para bor¢ alinmak istenenden fazla ise, faiz haddi
dtiser; aksi olursa, yukselif. Is hayatini disik faiz canlan-
dirmaz; is hayati canli iken sermayenin bol olmasi faiz had-
dini dusurir..

North, sermayeyi kendi kendini biyiiten bir deger ola-
rak gdrir. Sahip bulundugu varh@ para, degerli maden,
bunlardan yapiima esya ve bunlara benzer seyler halinde
tutan bir kimse, zengin degil, fakir sayilmandir. Varhgini
daha da artirmak {izere, toprak satin alan, parasini faizle
isleten veya ticarete yatiran kimse zengindir.

_Altin ve gimis ve bunlardan yapilan para, bizatihi,
zengmhk demek degildir; bunlar, alig-verigte kolaylik sag-
onan ve ayni zamanda sermaye fazlasinin depo edilebil-
me°|ne yariyan oraclcrdlr

North, para ve sermaye gibi, fiyat hakkinda da zgmani
icin hayli acik ve dogru bir goriise sahiptir. Fiyat, bir ma-
lin para ile ifade edilen es-degeridir, ve malin satisi halin-
de para seklinde gerceklesir. Diger bir deyimle, fiyat mal
bir degisim-degeri olarak temsil eder. Malin para es-degeri
daha sonra bir bagka kullanim-degerine dénustiirilebilir.
Pargnin istenmesinin nedeni de budur.

North, biitiin diinyanin tek bir iilke gibi bir ekonomik
birlik meydana getirdigini belirterek, serbest ticaretin her-
kes icin yararli ve kazanch oldugu gériistinii savunmustur.
Bir ugrasan oldugu siirece, ic ve dig, her tirll ticaret karh
ve yararl bir ig sayilmak gerekir. Cunki, kimse kendisine
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kar getirmeyen bir isle ugragsmaz. Ncrth'a gore, birey igin
karl,_ve ‘iyi olan toplum icin de Oyledir.

"~ North, bu gériis ve fikirleriyle, 19. yuzyilin liberal ikti-
sadi dusancesmm onculenmn bcgmda yer alhyorcu.

" North, zamanina gére cok ileri goriisier ortaya atmig
olmakia beraber, heniiz sanayiin énemini kavrayabilmis
degildi. Kazang¢ getiren igler olarak saydigi faaliyetler ara-
sinda sanayi yer almiyordu. Bu sinirhlik, herhalde, onun ya-
sadidi sirada ticaretin kazang getirici bir i$ olarak sanayii
heniiz biiyik olciide godlgelemekte olusuyla, bir dereceye

kadar ac¢tklanabilir.

Soru 33 Cantillion kimdir, iktisadi diisiinceye katki-
s1 nedir?

Richard Cantillion (1680-1734)—irlan-
da'da dogdan ve uzun sire Paris'te yasamis olan Cantilli-
on, zengin bir banker, para ve kambiyo borsasinda oasa-
rily bir spekilatér idi.

Contillion, kendisinden sonraki iktisatcilar Gzerinde
buyik etkisi olan bir iktisatcidir. Fransiz iktisatcis: J.B.
Say'den de 6nce «Miitesebbis» terimini kullanmis ve onun
iktisadi hayattaki roli Gzerinde durmustur. Cantillion’a go-
,re,_@g;)ns adamlarinin sonu belirsiz iglere girigip parg ygtir-
makla ytikiendikleri_riskin karsiigudir. Ve bunlarin kendi
aralanndaki rekabet, kdan, hizmetlerinin normal degeri di-
zeyine indiren bir egilim yaratir. @aiz\borc vermekle ylk-
lenilen riskin kargihidir, ve mutesebbislerin aldiklan borg
poroyl do .ku_llonarak yaptiklar) islerden elde ettikleri kdrla-
ra ngll bulunu[. Cantillion, bankerlerin kredi yaratabile-
ceklerini belirtir; bankerler kendilerine tevdi edilen 100 de-
gerindeki altinin 90 kadarini ikraz edebilirler, ve yapilan bu
ikraz, baglangictaki mevduati azaltmaz.

Hala merkantilistce bir yani olan Cantilllion, bir ihrac
fazlasi saglanmasindan yanadir. Ciinkd, bu, is hayati icin
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iyi bir seydir. Clinkli bdyle bir durumda, mal dretimi canl
olarak devam ediyor, ve lretilen mallar disariya satiliyor
demektir. Oysa, lilke icinde elde edilen aiun ve ‘gtimis
ayni isi géremez.

Cantillion’a gore, zengin altin ve giimiis madenlerinin
bulunup isletiimesiyle elde edilen degerli madenler fiyatla-
r1, rantlart ve Ucretleri ylkseltir. Bu durum, yerli sanayici
ve isgilerin aleyhine olarak, ithaldt tesvik eder. Para, al-
keyi terkeder. Baslangicta, dlkenin her tarafinda gériilen
biiylik para dolasimi durur; bunu yoksulluk ve 'sefalet izler.
Bundcon dolayidir ki, madenler ancak bunlarn isletenler jle
‘ilkeye mal satan yabancilar icin yararl olmustur. Ona go-
Te, Ispanya’nin basina gelen buydu.

“Buna karsik_para bolugu hracat fazlas dolayisiyle
meydEvno gellvorsa bu_tiiccar ve mitegebbisleri zenginles-
T|r|r~|$cllere is sadlar. Bir ilkeye para akimi devam ettikce
is hayati canlanir, tiiketim ve fiyatlar artar, cok daha fazla
yabanci mal ithal -edilmeye baslar, sonunda ihrac fazlasi
yok olur. Ulke, daha énce karla calisan bazi is kollarinin
gerilemesi ve yok olmasi tehlikesiyle karsilasir. Bu, esya-
nin tabiati icabi, kaciniimaz bit sonuctur. iste bundan do-

lay), ticoret yoluyla zenginlesen bir lilkede devlet, paramn
bollasmasi sonucu toprak ve emegin flyotlurl _ylkselmeye
Boqfocngmd'd ekonomiye miidahale etmeli ve parayi dola-
$imdan cekmelidir. Goriliiyor ki, bu noktada ekonominin
kendi kendine serbest isleyisine gilivenilmemekte ve mil-
dahale zorunlu sayiimaktadir.

Cantillion’un bunlar kadar dnemli olan diger gorisle-
ri, deger ve fiyat konularindaki gorisleridir.

Cantillion’a gbre, mevcut biitiin maddi mallardan mey-
dana gelen zenginligin (servetin) koynogl toprak, ureticisi
de inscn emegldlr ileri surdugu bu temel ilkeye veva &ner-
meye ragmen, dederin analizinde tutarli bir tutuma cahip
degildir.-Degeri izah _etmek_icin, emek-deger. teokish-ira:_
tim-maliyeli teorisi, arz ve talep.teorisi gibi i iic ayn ve fark.
Ii_teoriden yararlanir..
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Ona goére, emek-deder teorisinin gecerliligi, uretimde
yer alan toprak ve emegin ayni kalitede toprak ve emek
olmalari sartina baghdir. iki farkh malin dederleri birbirine
ancak bu mallar ayni nitelikte toprak ve ayni nitelikte
emeg_m ayni miktarlan ile tretildikleri takdirde esgit-olurdar.

Oysa, mallarin degerlenm tayin eden toprak ve eme-
gin bilesimi oranlan farkh olur. Bazi hallerde emegin, bazi
hallerde de topradin dederin meydana gelmesindeki roli
daha biiylk olur.

Ote yandan, Cantillion, degeri Uretim-maliyetine (iic-
ret+kullanilan malzemeye odenen para) dayandirdidi. gl-
bl_bnr seyin kendi 6z degeri ile piyasada kaldig- siire icin-
de Hiiigolonmolar gbsteren fiyati arasinda bir aynm yapar.

Malikd@nesini sislemek icin avu¢ dolusu para harca-
mis bir zengin bunu satihga cikardiginda satis bedeli 6z
deder kadar olmayabilir.

Bunun gibi, Urettikleri tahil titketim icin gerekli olan
‘miktardan fazla oldugu takdirde, ciftgiler, kar elde ede-
mezler, hattd uretim icin katlandiklar giderlerin tamamini
kargilayacak bir satig hdsilat bile saglayamaziar. Arzin ta-
lebi agan kismi, piyasa_fiyatinin 6z degerin alting _diigme-
sme yol acar. Oyso 0z degerler degismez. Cesitli mallarin
dretimi ile ihtiyag duyulan miktarlari arasinda tam bir
denklik ancak tesadiifen gerceklesen bir sey oldugu icin,
pivasa fiyatlarinda her zaman degdismeler gorulir.
~""Cantiliion, degerli madenierin 6z dederlerinin de diger
mallarinki gibi dretimlerine katilan toprak ve emekie be-
lirlendigini, piyasa degerlerinin ise yine 6teki mallarda ol-
dugu gibi arz ve talebe gbre degisecegini soyler. (Poro)
bir deder olcisi olarak is gdrebilmek i¢in kendilerinin
karsilig: olarak verildidi mallara emekten olusan bir deg_r
olarak fiilen ve gercekten tekabiil etmek zorundadir.

Cantillion, gerek soylularin gerekse ruhban sinifinin
liks ve aylaklk icinde yasamakta olmalarina esef eder.
Soylulan ilkenin slsleri olarak, ve savas zamaninda hi¢
degilse adamlan ve atlan ile zaferin kazaniimasina katki-
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da bulunduklarn i¢in, hos goriirse de, digerlerini ne savas-
ta ve ne de bansta hic faydalari olmayan nhazir yiyiciler
olarak gérir. Katolik ulkelerde dini tatil gunierinin ¢oklu-
gundan yakinir. Halkin is gérerek gecirecegi yilin takri-
ben sekizde birinin bos yere yitiriimesine esef eder.
Cantiliion'un nifus hakkindaki gorigi_de_cok ilgingtir.
insanlar, der, tiiketim maddelerine sinirsiz bir sekilde sa-
h|p clsalar, somonllktokn forelgr gibi _cogalabilirler, Mal-

Soru 34 Hume kimdir, iktisadi diisinceye katkisi
nedir?

David Hume (1711-1776).—Bir iktisatc! olmaktan
once, yurttasi Locke gibi, bir filozof olan Hume, biiyiik
toprak sahibi soylulara karsi takindigi tavir, kisisel ¢ikar
ve biriktirme arzusu hakkindaki gorusleri ile kapitalizmin
savunuculan arasinda seckin hir_yere sahiptir.

Hume da, daha énce gérdigimiz bazi iktisatcilar gibi
rant: artik-degerin orijinal sekli olarak gérir. Nakdi serma-
ye lizerinden saglanan faiz, ranta goére, tali bir sekiidir.

Biatun faydal $eyler|n koynaglnm toprak oldugunu
°oyieyeh Hume, rantin bir kisim msonlorm toproktan yok-

e m e et o = R = e

biyuk toprok sohplerme sempatl d_ymaz Onlcrl tm_pﬂ_—
mLin geln:ﬁmesme engel_sayar.

Hume'a gére, faiz haddinin yiiksekligi, bor¢c almaya is-
tekli claniarin talebine, borc vermeye hazir olanlann ar-
zma Ve esas itibariyle de cticaretten s sag_oncn» kar | ﬁjdl-
ne ‘bagirdir. Cinki, karn yiiksek oldugu bir yerde veya
zamanda, kimse disik faiz kabul etmez; bunun tersi de
dogrudur; faizin yiksek oldugu bir sirada kimse parasint
‘daha az kazang getirecek sekilde kullanmaz veya yatirmaz.

Hume, herhangi bir is yapmadan gelir elde eden top-
rak sahiplerinin liiks.icinde hovardaca bir hayat siirme alis-
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kanhginda olduklarini, kullanilabilir sermayeyi ¢odaltmak
soOyle dursun, azalttiklarim ve faiz haddinin yukselmesine
yardimci olduklarini sdyler. Buna karsilik, ticaretle ugra-
san sinifin sermayenin bollasmasina ve bdylece faiz haddi-
nin dismesine katkida bulunmak suretiyle Glkenin c¢ikar-
larnt yéniinde- devamli ¢aba harcadiklarini belirtir. Ticcar-
lar arasinda tutumlular misriflerden daha ¢oktur; oysa,
toprak sahipleri i¢in bunun tersi dogrudur. Kendisine ka-
zan¢ saglayan isi, tiiccarda daha ¢ok kazanma ihtirasi
uyandirir; tlccar 1cm servetinin hergin biraz daha arttigins
gormekten‘ﬁohc buyuk bir zevk yoktur. Boyle olunca dg,
“Ticaret tutumlulugu tesvik eder birikimi ve borg verecekle-
rifi” soy|S|n| arttirr. Ticaretin_gelisip artmasi, ayni zaman-
dd, tiiccarlar arasinda rekabete yol acar. Rekabel ise kar
TFidddinin ve dolayisiyle faiz haddinin diigmesine sebep olur.

—— s

Faiz haddinin esas itibariyle ticaretten dogan kar had-
dinin ylkeselip alcalmasina bagli olarak degigtigi gérustnde
olan Hume, bizatihi ticari karin kaynagdmnin ne oldugu hak-
kinda bir sey sOylemez.

Hume'un iktisadi diisinceye em bityitk katkist,-herhal-
de, ulusloror03| ticaretin igleyis mekanizmasina iligkin
ot;lklamalondlr Daha 6nce gdrdagimiz gibi, merkantilistler
icin Gnemli olan séy, ne pahasina olursa oisun, bir ihrag
fazlasi elde etmekti. Onlar bunun saglayacagd: para bollu-
dunun yaratacad (fiyatlarin yiikselmesi, is hayatinin canli
ve karlarin yilksek olmasi gibi) bir kisim etkileri gérmiis-
ler ve bunlan yararh saymislards. Cantillion, gnlann birak-
11§t yerden bir adim daha ileriye giderek, ihra¢ fazlas! yo-
luyla sadlanan para bollugunun bir siire icin yararl so-
nuclar dogurmaklo berober erqec zararh etkilerinin ortayo

v*k etmek paranin tekror dl$0l’ly0 okmosmo sebep olmok
ve geride Voksulluk ve sefalet birakmak gibi etkiler dogur-
makfan da geri kaimazdi. Bunun icin de devletin buna mey-
dan vermemek iizere bu gibi zamaniarda ekonomiye miida-
hale etmesi gerekirdi. Vardigi sonuclan paranin miktar
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teorisine (basit olarak, para miktari artinca fiyatlarin yiik-
selecegini ifade eden teori) dayandiran Cantillion da ana-
lizini mantiki sonuclarinin sinirlarina vardirmamisti. Bu isi
Hume basaracakt.

Dayanagd yine miktar teorisi olan Hume, _Ulkelerarasi
fiyat ve degerli maden-akimi mekanizmas! ad: verilen is-
[eyrsI-Kusursuz denilebilecek bir mukemmenyetlie agikia-
misti,

“Ulkedeki bitiin paranin beste dordi bir gecede yoko-
lacak olsa, ne olurdu? Her tiirli isin ve malin“fiyati para
miktarindaki bu azahiga bagl ve orantili olarak diismez ve
simdi her sey ucuzlamis olarak satiimaz miyd1? Bu durum-
da bizimle dig piyasalarda kim rekabet edebilirdi? Bize ye-
terince kdr_birakan ayni fiyatlarla ve tagima bedelleriyle
mal satmaya ve tasimaya kim kalkigabilirdi iste bu ne-
denledir ki, bizim mal ve tasima hizmeti satiglarimiz artar
ve cok kisa bir sire icinde kaybetmis bulunduumuz para
ulkeye disandan tekrar gelir, ve biz yeniden komsu llke-
lerle bir diizeye gelirdik. Bu duruma varnr varmaz, emegi-
mizin ve mallarimizin ucuzlugundan dolayi sahip bulundu-
gumuz avantaj sona erer ve Ulkeye para akimi dururdu.

Dogal olarak, burtun tersi de dogruydu. Bir gece i¢inde
tlkedeki para miktart bes katina c¢ikacak olsa, yukarda
sbdylenenlerin tersi olur, biz yabancilarla rekabet edemez
hale gelir, yabanci mallar ve tasima hizmetleri bizim igin
cok ucuziamig olacagindan onlari satin almaya baslardik.
Bu durum llkeden para ¢ikisini hizlandinir, para miktar es-
ki dizeyine gelinceye kadar disarniya para akigi devam
ederdi. Eski diizeye inildiginde, yabancilarin bizim kargi-
mizdaki nispi fiyat avantajlan sona ererdi. Ve sbnunda
degisiklikten 6énceki duruma dénilmis olurdu.

__Gorulayor ki, hicbir miidahale olmadi§ takdirde, ulus-
lararas1 denge kendilijinden meydana gelecekti. Bunun

icindir ki, dig ticaret acigindan-da fazlasindan da kork-
mak, ekonomiye bir miildahalede bulunmamak__sartiyla,
yersizdir. Mantiken, kuskusuz, zamani i¢in, ve belli varsa-
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yimlar altinda, dogru gérinen bu teori, kisa bir slre son-
ra sanayi ve deniz gici ile dinyanin bir numarali devleti
haline gelecek olan ingiltere icin uygun ve yararh bir teori
_idi. Ingiltere sinai ve ticari gucu ile dyle bir duruma gele-
“cekti ki, artik, ticarette serbestiden bagka hic bir yontem
onun icin dahg karii_olmiyacakti. Bunun teorik olarak da
kanitianmasi gereklyordu Bu teori, bu yoldaki ¢abalardan
biri .olarak .ise yarayacakti.

Hume, 'bir tora_l_n_ggz_qnnmm_diﬁ_e):jgr_f icin koylp de-_

retm her |k| to-"fm_l_cm de yarar sogloyocoglm bellrtlr

‘Cantillion gibi Hunie’ un da. nifus hakkinda. Malthus'u
andiran bir onloy|$| ‘vardir. Ona gore bir _aile_gegindirehi-
let&gmi rcunen hemen hemen her. erkek evlenir_ve bir
aile kurar; inson. sk ‘bi-cogatma hziyla, her kusakta iki
mlslmde'l fazla artar.

THume, geri kalmis ulkeler lzerinde, kendisinden bu
vana gecen 200 yil boyunca esas itibariyle, dogruianma-
mis, bir kehanette bulunmustu. Onlann geri kalmisitktan
kurtuimalarinin, ddeta, zorunlu bir siire¢ olacagini disin-
‘mustld. Zamanindaki zengin ulusiar da. halen yararlandik-
lari avcntajlardan tek baslaring yararlanmaya devam ede-
meyeceklerdi.

Hume, dostu Adam Smith’in Uluslarin Zenginligi adl
blylk eserini okuduktan sonra, ona yazdidi bir mektupta,
rant hakkinda Smith’den daha derin ve dodru bir anlayiga
sahip oldugunu godsterir. Hume, buradaq, Smlthl ranti Grd-
nun fiyatinin bir unsuru olarak’ ‘gérdigliicin e|e$t|r|r ken-
dlsme gore, fiyat- tamamen arz ve- toleg_g’_béllrlemr

“~Hume; 1ngmiz Kiasik Tktisadinin en 8nemli éncillerinden
biridir.
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V.

FiZYOKRATIK IKTiSADI DUSUNCE

Soru 35 Fizyokratik iktisadi disincenin temel sos-
va! felsefesi nedir? Bu sistemin belirleyici
ozellikleri nelerdir?

iktisadi doktrinler tarihinde bir biitinlige sahip ve ge-
nis kapsaml ilk disince sistemi, fizyokratik digince sis-
temidir. Fizyokrasi, demokrasinin halk egemenligi-aalami-
na gelmeéi gibi, doganin egemenligi anlamina gelir.

“Fizyokratik sistem, Fransa'da 18. yizyiin ikinci yari-
sinin box;lormdd (1758) Dr. Francois Quesnay (1694-1774)
tarafindan kuruimustur. Onderleri Quesnay'in goérislerini
agan, gelistiren ve yayan bir grup disinire «ktisateilar»
veya fizyckratlar adi verilmigtir. Fizyokratlar, iktisadi di-
sunceler tarihinde, kelimenin tam ve ger¢ek anlamiyla bir
«okul» teskil eden ilk iktisateilardir. Bir okuldan séz ede-
bilmek icin gerekli olan diisiince birligi, amag¢ birligi, bir
ustanin onderliginde birlesme ve kavram tutarhhgi ilk kez
bunlarda gorildr.

Sistemin temelinde yer alan esasli bltin fikirlerin
yaraticisc.olan. Dr. Quesnay, etkili kigili§i ve Ustin ente-
lektiiel glict ile kendisine katilan veya &énderligi altinda
toplanan diger okul mensuplari Uzerinde bir ustanin bitin
saygr ve otoritesine sahip olmus bir fikir adamidir. Tip,
biyoloji ve fizyoloji gibi dogal bilimler kadar sosyal konu-
larla da mesgul olmus olan Quesnay, iktisadi doktrinler ta-
rihinin en biiyilk ve en orijinal distinirlerinden biridir.

Fizyokratlar, basta Quesnay olmak lizere, énce blylik
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ingiliz iktisatcisi Adam Smith, daha sonralarn aralarinda
Karl Marx'in da bulundugu iktisatcilar tzerindeki etkileriy-
le iktisadi diistiincenin gelismesine biiyik katkida bulun-
muslardtr.

Fizyokratik sistem, belli bir sosyal ve siyasal felsefe
ile gercek ekonomik hayat lizerindeki tahlillerin ve ideal
olarak tasarlanan bir ekonomik diizene iliskin diistincelerin
birbirine siki sikiya bagh bulundugu bir fikirler bitindidar.

Fizyokratlara gdre, biitiin kdinatta oldugu gibi_bunun
bir parcasini te$k|I eden _toplum hayati icin ulosllmoyo ca-
Tfisimas gereken bir «dogal diizen» vardi. ‘Budiizen, dogol
Kanunlarin yonetlmmde idi. Arastirici insan akl, olaylari in-
celeme yoluylo bu kanunlari bulup ortaya koyabilirdi. icin-
de yasanilan gercek ve somut diizen, bu bulunan kanunlara
uyularak, gittikce dogal dizene yaklastinimahydi. Mutlu-
luk ve refaha ancak bu yoldan varilabilirdi.

Dogol dizeni ybneten kanunlarin basinda 6zel miilki-
yet iikesi geliyordu. Ozel miilkiyet, en dodal ve ezeli ve
ébedi bir kurumdu. Tosmmoz ve tasinir seylerle, insanin
kegdnsn kendi yeteneklen {izerinde tam ve mutlak bir miil-
kiyet hakki vard. Millkiyet, bu li¢c seyi birden kapsamadi-
g1 takdirde, noksan, dogal olmakian_heniiz uzak bir kurum
olurdu. Tasinmaz bir sey olarak toprada -sahip olmak yet-
mezdi; bunun {riinlerine serbestce tasarruf edebilmek, is-
letilmesi icin sermayeye sahip olabilmek de gerekirdi. in-
san, emegini ve yeteneklerini diledigi gibi kullanabilmeliydi.

Bu disincelerin fizyokratlari hemen hemen sinirsiz
bir serbestlik anlayigina gétiirmiis olacag acik bir seydir.
Nitekim, «Birakimz yapsin, birakiniz gecsin - dlinya kendi
kendine yirir.» sézii bir fizyokrata aittir. Ozgiirliik olma-
dan milkiyet fazla bir gey ifade edemezdi. Milkiyet ve
6zgirlitk ancak birlikte mevcut iken yararl olabilirlerdi.

Fizyokratlara gore, insan bireycilik ve akiicilik olarak
ifade edilebilecek son derece basit bir psikolojiye sahiptir.
Bu spikoloji, insanin kisisel cikari pesinde olan, bireysel
ihtivaclarina en az zahmetle en fazla tatmini saglamak
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amacini giden bir yaratik oldugu seklinde 6zetlenebilecek
bir varsayim niteligindedir._Kisisel cikarini_ gdzetmek kotii
bir sey degildir. Aksine, kendi kisisel cikariarini kollayan
her birey, boyle yapmakla, ayni zamanda, biitiin toplumun
¢ikarlarina uygun hareket etmis olur. Bu énerme, daha
sonra, bireyin kisisel cikarinin gerektirdigi seilde hareket
etmesi gartiyla, serbest rekabet halinde, faydanin azami-
legmesi sonucunu. da kapsayan bir ilke (rasyonellik ilkesi)
olarak farmiHestiritmigtic. '

Bireyler kendileri icin en iyi ve yararli olani bizzat ken-
dileri bilecekleri icin, devlet sosyal ve ekonomik hayata
mumkiin oldugu kadar az midahale etmeli idi. Devlet mal-
klyetl ve ozguﬂug_u koruvucu tedbirleri almali _ve bireyle-
rin g|r|$mekte yarar_gdérmeyecekleri ve fakat toplum icin
gere.<I| isleri yerine getirmekle yetinmeli idi. Utlkenin disa
korsn korunmasi, igeride huzur ve givenin soglonmosn yol,
koépri, kanal vb. gibi seylerin yapiimasi devletin faaliyet
konular olmaliydi. Devlet, bunlardan étesine karigmama-
liydi.

Fizyokratlar kendi zamanlarindaki Fransiz toplumunu
pek hararetle sdziina ettikleri dogal diizene uygun bulmus-
lardi. Onlara gére, ve Fransa'nin o giinlerdeki durumun-
da, tcplum e siniftan meydana_geliyordu. Aralarinda hii-

kiimdar da yer almak dzere milk sahipleri sinifi; tarim, ba-
I|kc|I|k ve modencnlnkle ugrasanlarmn o|u$turdugu smlf ve
geny., kalan “sanayi ve ticaret isleriyle ugrasan ‘sinif. Bu
“aynma esas aiinan 8lgi, ¢ok ilgincti. Bu siniflar olusturan
insanlar hepsi birarada dlkenin toplam nifusunu meydana
getmyorlor fakat toplam. §9ayolhaalumn~meydana gelme-
sinde _ayni_roli,_oynamiyorlardi. _Son iki_siiftan birincisi
'uretken ikincisi_Gretken degildi. Villik iiretim faaiiyetinde
dogrudan dogruyo bir yerleri olmayan milk sahipleri sinifi,
acikca bslirtilmemekle beraber, lretken sinifa yakin bir
durumda gdériliyorlardi.

Neydi Uretken olmak veya. olmamak?, Uretken—oimak,
bir «artik» clde etmek demekti. Tek artik veren faaliyet lse .
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_tanm, madencilik v_e,bghkc_lhk. Bu islerle ugrasaniar bu
nedenle Uretken sayiliyorlardi. Tanm, kendisine yatirilan
bir miktar fazlasiyle geriye veren biricik tretim faaliyeti
idi. Burada s6z konusu. olan artik, deder aniaminda degil,
tiz’kl anlamda bir artikti. Toprak Uzerindeki Gretim faali-
yetiyle gézle gériilir ve elle tytulur bir Bicimde boyle bir
fazIa elde €diliyordu. Fizyokratlar, ‘buna ket triin} (produit
net) demiglerdir.. ‘Buna karsilik, sanayide topragin verdigi
drdnler islenir, bunlarin gekilleri degigiklige ugratiir. Ama
tretim dénemi veya yil sonunda elde bulunan sey, topragin
verdigi ve ancak sekil degisikligine ugramis seyden ibaret-
tir (6rnedin, pamuk veya yun, iplik veya kumas haline gel-
m's bulunur). Soncyun yoptlgl i sonunda 1$Ienen seydé

kolunda is gbrenlerin (tlcoret vb. nslerle ugra,$0nlorla bir-
likte) meydana getirdikleri sinifa, fizyokratiar, liretken ol-
mayan veya kendi deyimleriyle kisir sinif demiglerdir.

Kendi topragini eken kii¢iik ciftciler bir yana birakilir-
sa, ekonomide hir «artik», bir «net Uriin» elde eden tek si-
nif kiraci ciftcilerdir. Uretken simifi, tarim iscilériyle bir-
likte bunlar olusturur. Tarim isgilerinin lretken sinifin ait
grubunu teskil etmelerinden dolayi, Uretken sayildiklari
saniilmamahdir. Bunlar, tipki sanayi iscileri gibi, Uretime
ancak tikettikleri kadar bir sey katariar. Ucretlerinin yiik-
selmesi yoluyla bir «fazla» elde edebilecekleri de diguni-
lemez. Cinki, Ucretler yukseldigi zaman, fiyatiar da yiik-
selmis olur.

Bdylece, toprak ve bunun lzerinde yapilan en dnemli
iretim isi olan tarim, bitin toplum hayatinin temeli, ve
titke zenginliginin biricik kaynag: olarak goriiliiyordu. Buna
uygun olarak, alinacak her tedbir, uygulanacak her politika
her seyden dnce ve her seyin stinde tarim gdzéninde
tutularak disunulmeliydi. Bitin toplumun’refahi, topragin
verecegi Urine, ve 6zellikle de bunun Uretim icin gereken
kisim ciktiktan sonra arta kalgn «neLurun»e baghydi. Bu-

fftn icindir ki, ta >m._verilse yeriydi.
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Tarimin en dnemli've biricik artik veren faaliyet alani
oldugunu saptadiktan sonra, fizyokratlar icin daha birtakim
onemli sorunlarin a¢iklanmasi gerekiyordu. Buniarin basin-
da da toplam sosyal hdsilanin yukanda s6zi edilen sinif-
lar arasinda bélisimu .geliyordu. Quesnay, bu aciklamayi
«ekonomik tablo» adini verdidi bir tablo yaraimiyla yapar.
Bunun ne oldudunu gdrmeye gecmeden énce, fizyokratik
disincenin nasil bir sosyal ekonomik ortam icinde dogdu-
dunu ana cizgileriyle aciklamaya calisalim.

Soru 36 Fizyokratik iktisadi diisiince nasil bir eko-
nomik ortamda dogmustu?

Fizyokratlan tarimi bdylesine yliceltmeye yonelten ilk
etken, yasadikian donemde tarimin ve tarimig ugrasanla-
rin icinde bulunduklar: geri ve zor durum olmak gerekir.
Toprak soylularinin ve kilisenin mevcudlyetl Fransiz tarimi
Uzerinde dayanilmaz bir ylk tegkil ediyordu. Koyla ve cift-
ciler adir vergi yiku altinda ezilirlerken, bunlar vergiden
muaf idiler. Toprakla ugrasanin gelirinden tasarruf ederek
igini gelistirmesi mimkin degildi. Vergi, miiltezimin keyfi-
ne ve koyliinin servetine badl] olarak yildan yila degigi-
yordu,

Miras yoluyla bir toprak parcasi edindigi veya.topra-

gini “satis_yoluyla bir_baskasing devrettigi-zemaen,-kéy,
feodal beye bir parg édemek zorunda idi. Feodal beyletr,

koylilerin siruli ve ekili topraklarina canlarn istedigi za-
man avlanma maksadiyla girebiliyorlardi. Colbert’in yeni-
den canlandirdi§i ve kendisinden sonra da sirip giden an-
garya sistemi altinda koyli topragini isledigi hayvaniyla
birlikte, bir kurug karsilik almadan, esas itibariyle bagkala-
rinin, yararlandidi, yol yapiminda zorla calistirihyordu.
Yurt icinde, genel olarak ticaret, 6zel olarak da tohil
ticareti asilmaz engellerle karsi karsiya idi. Bir bélgenin
urindndn diger bir bolgeye nak!i kolay alinamayan izinle-
re, ve ¢ok siki denetime bagh idi. Uriiniin nerede, ne miktar
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ve hangi fiyata satilacagi énceden saptaniyordu. Biitin
bunlarin yanisira i¢c gimrikler ticareti daha aa dayaniimaz
bir hale getiriyordu. Ulke icinde kithk olmasin ve fiyatiar
ylikselmesin diye, disariya bugday ihraci iyiden iyice ki-
sitlanmis, 1731 yilindan sonra da tamamen yasaklanmisti.
Bugday ihra¢ yasagi fizyokratlarin etkisiyle 1776'da kal-
diriimigti.

Colbert’in bitin gayretlerine ragmen sanayi gelise-
bilmis degildi. Bir yandan kalite ve fiyat bakimindan uy-
mak zorunda oldugu kayitlar yiziinden, 6te yandan orta
caddan beri siiregelmekte olan lonca sisteminin tekelci
uygulamalan nedeniyle sanayi de tarimdan daha iyi bir
durumda bulunmuyordu. 18. yiizyilin baslarindan itibaren
sanayi ve ticaret uzunca bir siire yerinde saymisti.

Bitiin bunlara ildve olarak, Quesnay’in ilk ekonomik
gorislerini yayiniadigr yil olan 1756'da baslayan Yedi Yil
Savaslan, Eransiz ticaret filosunun mahvina sebep olmug,

tilkenin d1$ ticaretinin yan yariya dismesine yol acmis,
Fransa'’nin gelecekteki sémirgeciligini tehlike altina sok-

mustu. Ve biitin bunlar olurken, tallglgl_r,ye_mw&er—doku

meme |d| Fronso yl bunlar. besL_yeblhrdl

Bu kisa ac¢iklamadan sonra, fizyokratiarin tarima ver-
dikleri dGnemi neden bu derece abarttiklar daha iyi anlasi-
lacaktir. Bunun gibi, hemen hemen sinirsiz bir ekonomik
6zglirliikten yana olmalarinin nedenleri de yine daha iyl
kavranabilir.

Fransa, tainma glivenmeliydi. Ulkenin gelismesi ve
gliclenmesi icin gerekli Urin fazlasint sadece o verebilirdi.
Sanayi, faydal_olmakia beraber—net liriin verme onlamin-

da lretken degildi. Ticaret ise zoruniu bir fenalikti.

s oo

Fizyokratlarin lGlke ekonomisini gelistirmek icin dner-
dikleri batin reformlarin ve politikalann hareket noktasi
iste bu anlayis olmustur.
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Soru 37 Fizyokratlar ekonomide cereyan eden, top-
lam bélisim-dolasim ‘hareketini nasil acik-
larlar? Ekonomik Tablo nedir?

Ekonomik siireci, ilk kez, butini ile ele alip inceleme-
leri, Fizyokratlarin iktisadi doktrinler tarihi agisindan en
biyik ve kalici katkilarini teskil eder. Onlar bu igi, ¢cok
6nemli (¢ kavramla basarmiglardir. Bunlar, «dolo$|m»

«sosyal Urjin» (ve buna baglh olan (W)

ve «bdlisiim» kavramlandir.
—— g

Bunlardan ilki, daha 6nceleri de ginlik tartismalarda
gecmekte, ve merkantilistlerce bilinmekte idi. Ancak, do-
lagim kavram ile parasal dolagimdan ibaret yizeysel bir
olay dﬁ$ﬂnﬂlﬁyordu iIk kez olarak Ouesnoy ve onu izle-

day yer alon forkll mtellktekl bir doloslm olgusunu ortaya
cTkardilar. T

,,f/ Equ]9~n]_|l< sirecin her doneminde belli bir miktar mal

veya urin -bu onlarin anlayisina goére Doga’'nin tiikenmez
huazinestden geliyordu- yeniden ekonpmiye giriyor, toplu-
™un cesitli siniflanimin dyeleri tarafindan ele gegiriliyor ve,

-ontar tarafmdan tlketiléreék yok. oluyordu. Bu siniflar, eko-
fomik bakimdan, ‘belli gorevlen yerine getiriyor ve sosyal
urunin kendi paylarina dusen kismini degisim yoluyla el-
de—ediyortardr. Degisim alanindaki alis-verigler farkl sinif
veya gruplar birbirine baglayan bélisiim zincirinin halka-
lanini teskil ediyordu. Boylece, bir toplumun ekonomik ha-
vati, devresel olarak yenilenen, ve iiretim ile tiiketim ara-
sindaki arayi degigim iligkilerinin. doldurmasiyle oIU§on bir
sistem n olarak ortaya cikiyordu.

l EkQnomik sistem_icinde bir ekonomik dénem boyunca
tretilen driinler her an bélisiilmekte olan bir sosyal iiriin
/plorok goriliyordu. Bu teorik kavramin yaratiimasi iledir
ki, bireySel ekonomiler arasindaki is-birlidinin ve bunlann
birbirleriyle olan_karsilikh _baghliklarinin_daha derin bir
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ekilde kav j Limki In-

dan kola .

Bundan bagkd. sosygl Urinin, ilke olarak, ulusal ser-
vet (zenginlik) ile dzdeslestiriimesi hiy kavramag dahg dnce
mevcut olmayan bir kesinlik kazandinyordu. .Bdylece, ayni

—Zamanda, ulusal servet ile Uretim-arasindaki iligki_ acik ve
kesin bir bicimde. ortaya konmus oluyordu.

T TFizyokratlar, «bélisim»i, dogru ve zamanlarindaki
toplum yapisina uygun bir bicimde, sinifsal bir olay olarak
OCIkllXOI’IOde Butin eksikligine ragmen, bu aciklama, net
~trln olarak varligi ortaya konulmus olan «toplumsal artik»
In lretimde katkisi olan ve olmayan siniflar arasindaki bd-
ldstmini baslica ézellikleri ile gdsteriyordu.

Daha énce belirttigimiz gibi, net Uriiniin s6zi ge¢en ¢
sinif_arasindaki dolagim hareketi, sistemin kurucusu Ques-
nay tarafindan diginilmus bir tablo (ekonomik tablo) yar-
d:mlyla goster;lmxstlr Burada, bu d¢ sinifin her hirinin ken-
di icinde yerolon dolagima bakilmaz; fiyatlarin sabit olduk-
[afi ve net Uriintin her yil yeniden ayni. miktarda iretilmek-
Ate oldugu varsayilir.

\Ekonomlk tOblO)YOfdlmIYIG yapilan tahlil ana ¢izgile-
riyle sdyledir:

Bes milyar liralik bir yilhk gayri safi tarimsal hasila
ile ise beslamis olalim. Bunun iki milyarik kismi yeniden
uretim igin (ciftcilerin kendilarinin ve c¢alistirdiklar igcile-
rin tiiketimleri, tohumluk, yem, giibre vb. olarak) harcan-
mis olsun. Geriye kalan iic milyarlik kisim, bu durumda,
net Grinl teskil eder. Bunun iki milyarhik kismi besin, bir
milyarhk kismi hammadde olsun. Ciftciler, ayni olarak el-
lerinde tuttuklan bu tG¢ milyarhik degere ilGve olarak, llke-
nin iki milyar tutarindaki parasina da sahip buliinuyor ol-
sunlar. Bu para ellerine, biraz sonra goériilecegi gibi, urin-
para dolasimi yoluyla ge¢cmis bulunur.

Milk sahiplerinin ellerinde hicbir sey yoktur; fakat
bunlar iki milyarhik net Uriini topraklarini kuilandirma be-
deli olarak talep etmek. hakkina sahiptirler.
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Kisir sinifin elinde ise, bir 6nceki lretim doneminde
uretilmis iki milyar liralik mamul esya vardir.

Ciftciler ellerindeki iki milyar liray: kira bedeli olarak
milk sahiplerine verirler. Onlar bunun yarisi- ile (bir mil-
yar lira) ciftcilerden besin maddeleri satin alirlar. Ciftgi-
ler, ellerinden ¢ikmus olan iki milyar liranin yansini, béy-
lece, geri almis olurlar. Milk sahipleri ellerindeki diger bir
milyar lira ile kisir simiftan sanayi esyast saun alirlar. Ki-
sir sinif ise bu yoldan eline gecen bir milyar lira ile cift-
cllerden besin maddesi satin alir. Ciftciler, simdi tam ola-
rak kendilerine dénmus bulunan iki milyar liranin bir mil-
yar lirasi ile kisir siniftan sanayi esyasi saun alir. Kisir
sinif, eline gecen bu bir milyar lira ile ciftcilerden hammad-
de satin alir. Bu sonuncu islemle, baslangicta ciftcilerin
ellerinde bulunan iki milyar liranin tamami gene ciftcilerin:
ellerinde toplanmis olur. Ve siire¢ tamamlanmis bulunur.

Sirec tamamlandi§i zaman, ciftciler t¢ milyar liralik
mal dedere (iki milyan tarimsal urdn, bir milyar sanayi
esyas! olmak iizere) sahip bulunurlar. Ulkenin iki milyar
liralik toplam parasi da yine bunlarin elindedir. Ve bunlar
dretime yeniden baslayabilecek durumdadiriar. Net Griinin
besin maddelerinden olusan kismu mulk sahipleri sinifi ile
kisir sinifa, hammaddelerden olusan kismi yine kisir sinifa
gitmig bulunur. Kisir sinif, yapmis oldugu sanayi esyasini
(bunlar iki milyar tutanndadir) miilk sahipleri ile ciftcilere
vermis, karsilik olarak ciftcilerden bir milyar liralik besin
maddesi ve yine bir milyar lirahk hammadde almigtir. Ki-
sir sinif, boylece, bir sonraki doénemin iki milyar liralhk
sanayi esyasini meydana getirebilmek icin gerekli besin
maddesi ile hammaddeyi elde etmis bulunur.

Yukaridaki kisa aciklamada, toplam tarimsal hdsianin
bes milyar tutarinda oldudunu belirttik. Bunun iki milyar-
Atk kisminin lretken sinifin yeniden-aretim icin kullanacag
besin maddeleri ile hommaddelerden olustugunu sdyledik.
Bunu ifade ederken uretim icin hi¢ bir sabit sermaye (ta-
rim aletleri vb. icin) yatinmi yapiimamis ve dolayisiyle sa-

155



bit sermaye kullaniimamis oldugunu varsaydik. Oysa,
Quesnay, on milyarlik bir sabit sermaye yatirimi yapilmis
oldugunu ve “bunun ylizde on oraninda amorti edildigini
sdyler. Bdyle olunca, toplam hdsilanin yeniden-iiretim icin
harcanan kisminin iki milyar olmayip ¢ milyar oldugunu,
ve net UrGndn iki milyardan ibaret bulundugunu séyleme-
miz gerekir.”

Bu tablo, bir ekonomik model olarak, gercek hayat
tasvir ve tahlil agisindan ne kadar eksik veya kusurlu olur-
sa olsun, bir yandan siniflar arasi iligkileri, 6te yandan
global veya makro blylklikler olarak Uretim ve tiketim
arasindaki zorunlu iliskiyi, ve bu ikisini birbirine baglayan
boilisiim ve degisim iliskileriyle birlikte ayrilmaz bir butin
teskil ettiklerini, iktisadi disiinceler tarihinde ilk kez orta-
ya koyan bulyuk bir fikri basari idi.

Soru 38 Fizyokratlarin sermaye, kar, faiz ve iicret
hakkindaki goriigleri nelerdir?

ikisini de kisir bir faaliyet saymakla beraber, fizyokrat-
lar, sanayi ile ticaret arasinda bir ayrim yapariar. Daha 6n-
“ce belirtildigi gibi, onlara gére, sanayide yeni bir deger
yaratiimaz. Zaten mevcut olan degerler (liretim slreci bo-
yunca harcanan hammaddelerin, kullanilan makine ve alet-
lerin, iscilerin tikettikleri tliketim maddelerinin degerleri)
uriire aktanlir. Bunun icindir ki, sanayiin yaran reddedil-
.mez. Buna karsilik ticaret, fizyokratlarin gdzunde kotu bir
stir, ve_miimkiin_oldugu_kadar. siurll_tutuimasi gerekir.
Onlara goére, degisim, aslinda, es-dederler arasinda cere-
yan eden bir ahig-veris olayidir. Ve buradan bir «fazla» dog-
mamasi gerekir. Bdyle olunca, ticaretten saglanan kazan-
ct tamamen karsi tarafin kayb1 saymalari, ve ticareti nor-
mal degisim iliskilerini ve dolayisiyle doda! diizeni bozan
bir faaliyet olarak gérmeleri anlagilir bir seydir.

Fizyokratlann Eaiz)konusundaki goérislerine gelince,
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lara gore, sanayj sermayesin G- ic bir
temeli yoktu, ve bu kazang, sistemlerinin_mantigina goére,
ancak net drinun aleyhine olarak saglanan bir gelir sayil-
mak_gerekirdi. Faizin biricik_kaynadi topraktan sagdlanan
gelir (Grin) olup tasarrufu -ve bununla birlikte endustriyel
geligmeyi- mimkin kilan tek olgu net Urdn idi. Sermaye-
ye bir faiz ddenmesinin (veya sermayeye tarim disinda bir
kazan¢ saglanmasinin) neceni, sermaye i¢in bir rekabetin
mevcut olmasi idi. Tarim disinda is géren sermayeye faiz
6denmeyecek olsa, sermaye sahibi sermayesini tarima ya-
tirir. Su halde, faiz, toprak rantindan dolayi s6z konusu olur
ve blylkligid ona bagh bulunur. Burada hemen belirtelim
ki, 6zetledidimiz bu goriis. Queznay ve onun gercek izle-
yicllerine degil, temel ilkeler bakimindan bir fizyokrat ol-
makla beraber, érnedin bu konuda oldugu gibi, bazi nok-
talarda onlardan farkh disinen A.R.J. Turgot (1727-1781)
nundur,

Quesnay, oclkca(sermoyé terimini kullanmaksizin, de-
gisik isimler altinda, sermoyeniﬁbbfoddn ayr ve farklibir
$EV oldudunu gormu$tur Bununlo beraber, sermaye biriki-
i ye “Buna bagit olarak faiz sorununa oc|kl|k getlrmede

dugu yolundaki doktrln veya inanclar, basta Quesnay ol-
mak Gzere, fizyokratlarin faiz ve kar gibi yagadiklari zama-
nin g|tt|kce kopltollct'e.,c,en ekonomlsmm ¢ok ¢ onemll konu-
larini kavrayip agiklamalarina engel olmustur.

Biraz dnce degindigimiz gibi, bir élcide, Turgot bu
hikmin disinda kalir. Turgot, fizyokratlar arasinda zama-
nindaki kapitalist gelismeyi en iyi anlamis ve bunun getir-
digi soruniara o zamana kadar bulunmus olanlardan daha
gecerli ve tatmin edici cevaplar bulmus bir disinirdir.
Turgot'ya gére, her tiirli ekonomik girisimin vazgecilmez
temeli tasarruftur. Quesnay, tasarruflari sanayide kullan-
manin sadece yararh olacagini séylerken, Turgot. sanqyje
sermaye yatrmanin_yalniz yararh degil, fakat zoruniu do
oldugunu belirtiyordu. Bu anlayistan hareketle, o, faiz ko-
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nusunda zamanina goére olduk¢a tatminkdr sayilabilecek
bir ¢6zime ulasabilmisti. Ona goére, sermaye toprak satin
almanin disinda kalan bir iste kullanildigi zaman da bir
gelir getirmeliydi. Aksi halde, kimse sermayesini bir ise
baglamaz veya yatirmazdi. Gelir getiren tek unsur olan
toprak satin ahrdi. Oysg, gercekte tarim digi faaliyetier

de gerekli ve yararl idi.. Ve bunlarin devami ve genislemesi

icin_sermaye yatiriimasi ve bunun igin de toprak satin alin-
makta kullanilan paranin getirdigi gelir kadar bir kazang
elde edilmesi gerekirdiTurgot, bdylece ,Taizin nedeni hak-
kinda tam bir aciklik getirmis olmasa bile, gerekliligini dog-
ru olarak ortaya koymus ve sermaye birikiminin mekaniz-
masini kavramis.-bulunuyordu.

Yeri gelmigken belirtelim ki, topraga uygulanan_: se'r-
moyeyl cogoltmoklo topraktan alinacak hdasianin (rantin)
|stemld|g| 'g|b| omnlamamcaglm. cunki, verimin ancak
azalan verim kanununa gore artabilecegini ilk goren ve
iiade eden de Turgot'dur: _

Sinif aynmlarinda da acik¢ca goriildigo gibi, fizyokrat-
lann diglnce sisteminde Ucretli igcinin 6zellikle (izerinde
durulmaya deger bir yeri yoktur, Bunun baghca nedeni,
herhaide, lretkenligi emegin degil fakat topragin niteligi
saymalandir. .Bu anlayisiarniyla, dretkenligi yalmz fizik an-
lamda disunmisler, deder anlaminda dretkenlik kavrami-
na ulagamamiglardt. Net urtin (safi hdsila) insana doganin
bir armagani olduguna goére, ve tarim disi her tirli ekono-
mik faaliyet kisir sayildidi icin, iscinin gerek toplam tarnim-
sal driiniin gerekse toplam sanayi Uriiniiniin meydana gel-
mesi sirasihda oynadid: rolden dolay: aldigi pay, ancak ge-
cimini sadlamaya yetecek bir driin miktandir. igciler ken-
dilerine (ciftci_ve sanayici) kapitalist tarafindan_verilen
avanslarla yasiyorlard:. Fizyokratlarin bu gériisi, basit ve
hentz bir nive halinde de olsaq, bir lcret teorisinin esasini
teskil edebilirdi. Bundan -hareketle, sonradan Ucret fonu
teorisi ad:yla amilan bir teorinin diglndimesi icin gerekli
diger unsurlara varmak mumkdndu. Fizyokratlar, biraz 6n-
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ce de igaret edildigi gibi, sistemlerinin genel ilkelerinden
hareketle, iicret seviyesinin nasil ve nerede belirlenecedi
hususunda bir aciklamaya ulagmislardi. Her. is¢i, lretim sii-
resince, dretilen lriine kendisi tarafindan tiketilen tiketim
maddelerinin dederi kadar bir katkida bulunabilirdi, ve lc-
ret seviyesi isciler arasindaki rekabetten dolayl bu dege-
rin belirledigi bir diizeyde olabilirdi.

Soru 39 Fizyokratiarin énerdikleri ‘ek vergi sistemi-
nirl ve taraftar oldukian iktisat politikasi-
nin esaslan ve ozellikleri nelerdir? Fizyok-
lar ne yolda etkili oimusiardir?

Fizyokratlar, toplam hdsilanin ve bunun bir parcasi
olan safi hasilanin bliyimesini batun siniflar_(ve verai ge-
lirferinin artmasi nedeniyle devlet) icin_yargrli gérmigler
ve bunun saglanmasint bas amag¢ edinmislerdi. Diinya g6-
rUslerinin merkezinde ve biitiin tahlillerinin temelinde ken-
di zamanlarindaki Fransa'nin ancak tarimda saglanacak
kapitalist bicimdeki bir gelisme ile zenginlesip kalkinabile-
cegi inanci yer alir. Bunu gerceklestirebilecek olan da iiret-
ken sinif adini verdikleri miitesebbis (kiraci kapitulist g¢ift-
ciden, Turgot, acikca mitesebbis olarak séz eder) ¢iftei-
lerdir. Bunlann tarimdaki kapitalist gelismeyi hizlandirarak
devam ettirebilmelerini saglamak igin, tartm driinlerinin
ihraci serbest olmali idi. ihracatin serbest olmast ciftgi-
nin eline iyi bir gelir gegcmesini saglayacakti. ihracatin ser-
best birakilmasi ile tanm Grinlerinin Glke icindeki fiyatlari
da yiikselecekti.

Daha 6nce de belirtildigi gibi, Fransa’da uzunca bir
siire zorla yiritiilmek istenmis olan éonoyilesme politika-
stnin olanca yiikii tarima yliklenmis, bu yilizden tarim geri-
lemis, llke bashca zenginlik kaynadini kendi eliyle kurutan
bir uygulamay: yillar yil siirdiirme hatasini islemisti.

Fizyokratlara gére, fakirlik, genel -olarak, ekoromik

159




hayati dodal olarak izleyecedi yoldan saptiran kayfi ve zora
dayanan uygulamalarin sebep olduklar bir durumdur, ve
her seyden dnce de yuritillen vergi politikasinin sonucu-
dur. Boyle olunca, fakirlik olayi, ekonomik hayatin zoruniu
bir unsuru olmadidi gibi insan tabiatinin birtakim genel egi-
limleriyle de aciklanamaz. Fakirlik, ekonomik siirece yapi-
lan midahalelerin ve bozucu dig etkenlerin dogurdugu bir

durum olarak goérilmek gerekir. konom|[g drecin_normal
ve dogal gidisini engelleyen elenleri

ortadan kaldinlacak' ve dagha fgzla gecikilmeden biitin
vergi yuki net Uriin Gzerinde toplanacak olursa, fakirligin
ve geriligin cok énemli bir nedeni yok edilmis olacgkti. Ver-
gr, tek bir vergi olmal, ve net iriiniin_kendilerine gittigi
mulk sahiplerinden alinmaliydi.

Bu vergi, net lrliniin tamamint yutacak bir biyiklitk-
te olmayacakti. Béyle olacak olursa, topraktaki ézel miil-
kiyet hakkinin temeli tahrip edilmis olurdu. Net Griinlin ta-
maminin veya ¢cok biiyik bir kisminin vergi olarak alinmasi
halinde, milk sahiplerinin elinde yeni topraklarin acilma-
si, mevcut topraklarin 1slahi ve genel olarak ilerleme igin
tasarruf edilip harcanacak bir fon birikemeyecegi gibi, boy-
le bir durumda bireylerin ekonomik davranmalar icin bir
diirti de kalmazdi. Burada, ayni zamanda, fizyokratiarin
milkiyet teorilerinin ekonomik 6zinu buluruz.

Toplam net iriniin iicte biri kadar bir vergi yeterdi.
Net Griinden geriye kalan Ucte ikinin yarisi tasarruf edilip
yukarida isaret edilen amagclar icin kullaniimali, diger ya-

‘rTSTTfTﬁTR scﬂuplerlmn “kisisel’ “harcamalaring_gitmetiydi.
~Deviet, faaliyetlerini siirl tutacagi icin, harcamalari-
ni bu orandaki bir: vergi ile karsilayabilirdi. Devlet, bunun
otesinde gelir sadlama yollarina (8rnedin, borclanmaya)
miracaat etmemeliydi. Bu, faiz 6denmesini gerektirecegi
icin, bir kisim fonlarin kisir sayilan siniflarin ellerine gec-
mesine yol acar, dolaysiz ya da dolay!i olarak, tarim icin ya-
rarli olacak yatirimlara ayrilabilecek fonlan azaltirdi. Milk
sahipleri de daha fazla gelire kisisel harcamalari i¢in sahip
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-olmamalydilar. Aksi halde bunlarin litks tiiketimleri artar,
bu da kisir sayillan sanayiin gelismesini tegvik eder, veya
bir dlctide ithaldtin artmasina sebep olurdu.

Fizyokratlar, asil_biylk kapitalist ciftciyi ve bunu yil-
ritecek olan buyuk kiraci kapitalist ciftgileri yararli gora-
yoriardi. Programlarinin tam uygulanmasi halinde, bundan
bitlin koylller kuskusuz, yararlanmakla beraber, sonug,
biyik kisminin tanm iscileri haline dénusmeleri olacaktt.
Gériliyor ki, fizyokratlar cesitli 6nerileriyle, goriiniiste ol-
mamakla birlikte, 6zleri itibariyle, tam bir kapitalist gelis-
.meden yana idiler, ve bunun zamanlari i¢in kusursuz bir
savunuculugunu yapmislardi. Nitekim, kendilerinin asil ta-
rnim drdnleri icin istedikleri ic ve dis ticaret serbestisi, en
az tarim kadar ve kuskusuz tarimdan cok daha genis 6l-
cide kisir saydiklari sanayi ve ticaretin isine yarayacakti.
Onerdikleri tek vergi sistemi de dogrudan dogruya sana-

'y10| ve tuccarlarin yararina _idi. Bunlardan. alinacak vergi
-pnsnmo yoluylc sonunda_nasilsa net Grin ve bunu elde
eden miulk sahlple_rl sinifi tizerinde kahr du$unces iyle, hic

pir vergl olmrhomo'm sanayi ve ticaret alanlarindaki birij-

kKim ve ge||$men|n yukunu yine eskisi gibi, tarima_cektir-

mekrdemektl Onlar bu &nerileriyle de.. kasdetmedlklerl
halde, ticari ve sinai kapitalizmin énci ve sdzciileri duru-
munda idiler. Vergi toplamada_ tosorruf ‘sadlanacadi du-
$unces: ile énerdikleri tek vergi sistemi, yanhslidi bir ya-
“nd, miimkiin oldugu kadar sl kalmalanin_istedikleri
ekonomlk faaliyetlerin genislemesini en etkin bir.-bicimde
destekleyen bir uygulamaya yer vermis olacakti. Burada-
Ki celigkiyi gérememislerdi. Bunu, bir dlciide, zamanlarin-
daki sanayiin heniz gelismemis, geri bir durumda olma-

s1 olgusuyle aciklamak mimkiindar.

Fizyokratik sistem, ne kadar -soyut kavram ve kalip-
larla ifade edilmis olursa olsun, belli bir zamandaki dii-
sitincenin giinlin pratik somut sorunlariyla, gézetilen be-
lirli cikarlarla dogrudan dogruya ve cok siki bir baghhk
halinde oldugunu acik olarak gdsteren 6rneklerden biridir.
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Zamanlarindaki siyasal iktidar bicimini (yetki sinirlari
dogal diizenin ‘gerekleriyle belirli mutlak krallig), tasav-
vur ettikleri G¢li ayrima dayah toplum yapisini ideal, eze-
11 ve ebedi durumlar olarak goérmelerine, ileri surdikleri
politika dnerilerinin bu yapi ile zorunlu olarak celisecek so-
nuclar doguracak nitelikte olduklarini farketmemelerine
ragmen, fizyokratlar, tasavvur ettikleri genel denge, sQs-
yal hasila, net Grin gibi kovromlor ile, zenginligin ureti-
me bagl oldugunu gormeleri ile, toplumun  farkl simiflar:
VEé ekonominin c¢esitli kesimleri arasindaki zorunlu bagh-
Ik ve iliskiyi ortaya koymalari, net driiniin bunlar arasin-
daki dolasimini aciklamalar ile iktisadi dugiincenin gelis-
me tarihinde kendilerine mimtaz bir yer saglamiglardir.
Onlarin ulasamadiklar kavramlar ve gelistiremedikleri te-
oriler, yine onlarnn katkilar ve énciuliukleri sayesinde, bas-
kalari tarafindan daha kolay bulunmus ve daha kolay ku-
rulmustur. Bitin bu nedenlerle, iktisadi disincenin. geli-
simi fizyokratlara ¢ok sey borg¢ludur.

Fizyokratlar basarilarinin  farkinda idiler, ve bunu
abartmaktan da geri kalmamislardi. Ornegin, bunlardan
biri, ekonomik tablo icin, yazi ve paradan sonra, insanlik
tarihinin en buyuk G¢inel bulusu demistir.

Bununla beraber, etkileri gerek diigiince alaninda
gerekse uygulama alaninda uzun 6murli olmamistir. Ma-
liye bakanlii gérevine kadar ylikselen Turgot'un getirme-
ve calistigi anti feodal ve anti merkantilist tedbirler, ver-
gi sisteminde girigtidi reformlar, ticaret ve calisma haya-
tim serbestlije kavusturma c¢abalan yerlesik menfaat sa-
hibi olan sinif ve gruplarin (toprak sahibi soylularin, Kili-
senin, ve genel olarak mevcut durumun oldugu gibi de-
vaminda c¢ikari olanlann) siddetli muhalefeti ile karsilasti.
Turgot, disindigu fakat gerceklestirmeye firsat bulama-
digi reformlar, kisa bir siire sonra gelecek olan Fransiz
Devrimi tarafindan tekrar ele alinmak iizere, gorevden
alindi. Bu olay, fizyokrasinin uygulamadaki etkisini, Dev-
rime kadar, durdurdu.
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Turgot'nun bakanliktan dustugid yil olan 1776'dg, A.
Smith'in Uluslarin Zenginligi adl_eserinin_yayinlanmasiy-
i€ "de_fizyokrasinin_teorik plandaki etkisi-son.buldu. Cun-
ki, bu yeni eserde onlarin lzerinde durdugu her konu
daha tutarh ve daha kapsaml bir bicimde ele aliniyor,
distikleri hatalar ortaya konuluyor ve dolayisiyle bilim-
sel bakimdan daha (stiin bir dizeye ulasiimig bulunuyordu.
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SANAYi KAPITALIZMi DONEMININ iKTISADI DUSUNCESI
VEYA KLASIK IKTiSADI DUSUNCE

Soru 40 Klasik iktisat, genel olarak, nedir? Klasik
iktisatcilann bellibashlan kimlerdir?

Belirli ve kesin bir anlamda olmak (izere, «Klasik ikti-
saty ve Klasik iktisatcilardan ilk s6z eden, bu adlandirma-
yi iktisadi dusinceler tarihine mal eden diginir Marx'tir.
Marx'a gore, klasik iktisat ingiltere’de Sir William Petty
ve Fransa'da P. Boisguilbert (1648-1714) ile baslar, ingil-
tere’de David Ricardo (1772-1823) ve Fransa’da Sismondi
de Sismondi (1773-1842) ile son bulur (Zur Kritik der Po-
litischen Okonomie, 1859).

Marx'tan sonra genel bir kabul gérup kullanilan bu
terimle, Marxin anladigindan farkl bir gey ifade edilmis-
tir. Genellikle, Adam Smith’in Uluslarin Zenginligi (1776)
adl eseri ile John Stuart Mill'in Principles of Political Eco-
nomy (1848) adh eseri arasinda gecen ‘sire icinde yasa-
mig baslica ingiliz iktisatcilarina klasik iktisatgrlar ve bun-
larin gelistirdikleri teori ve doktrinler bltinune klasik ik-
tisat denmistir. Klasik iktisat bu anlamda anlasildiginda
Marx'in klasik iktisateilarin disinda tuttugu bazi iktisatci-
lar klasikler arasinda yer almis olur.

Marx, klasik iktisatla neyi kastettigini daha sonra Ka-
pital (1867)'de séyle aciklamistir: «ilk ve son defa olmak
tzere belirteyim ki, klasik ekonomi politik dedigim zaman,
sadece gériniisteki iliskiler cercevesi icinde kalan, en
cetin ve karisik olaylara rahat ve kolay bir agiklama bul-
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mak -ve burjuvazinin ginlik ihtiyaclarim karsilamak igin,
bilimsel ekonominin coktandir biriktirdigi malzemeyi dur-
maksizin eseleyip ayiklayan, fakat bunun disinda kendisini,
icinde yasadi@ dinyayi diinyalarin en guzeli ve en iyisi bu-
lan, halinden memnun burjuvazinin bu dinya Gzerine olan
bayadr diistince ve fikirlerini bilgicce bir kili-kirk-yaricilik-
la sistemlestirmeye ve bunlar ebedi gerceklermis gibi ilan
etmeye veren ylizeysel ekonomiye karsilik, W, Petty’den
bu yana, burjuva (retim biciminin gercek temeli olan ilig-
kileri arastirip inceleyen bltiin ekonomiyi anliyorum.»

Bu iki farkli anlayistan ayri olarak, Keynes, Klasik ik-
tisatcilar deyimini, basta Ingiliz iktisatcist A. Marshall ve
onu izleyenler olmak lzere, daha dar bir iktisat¢ilar gru-
bunu kapsayan bir anlamda kullanir. Oysa, bdyle bir fark-
hlastirmanin dogru olmadidi genellikle kabul edildigi gibi
J. 8. Mill'i klasik iktisat¢illarin sonuncusu saymanin, Mar-
shall'a ve onun izinden gidenlere «neo-klasikler» arasin-
da yer vermenin uygun olacag belirtilmistir.

Bu kisa aciklamalardan anlasilacagr gibi, Klasik ikti-
sat veya iktisatcilardan da bir «okul» olarak sdz edilirse
de, bunun fizyokratlar icin oldugu sekilde tam ve kesin
bir anlami yoktur. Bu yargi, klasik iktisat genellikle kabul
edilen anlamda alindi§i zaman da gecerlidir. Klasik ikti-
satcilar bu anlamda da bir 6nder etrafinda birlegmis, ayni
amac¢ -peginde olan, ayni kavramlan tutarli bir bicimde
kullanan bir grup bitanligi géstermezier.

Bilimsel iktisadi, Klasik iktisat adi altinda, Smith’le
baglatan anldyisd gére, Uluslarin Zenginligi kisa adiyla
anilan eser, bu bilimin ilk biyiik eseridir. Klasik olarak
isimlendirilen dénemin biitin &nemli yozorlorl kendi di-
suncelerini bu eserin ihtiva etti§i teorik malzeme ve or-
taya koydugu gérisler (izerine kurmus veya bunlardan
hareketle gelistirmiglerdir.

Klasik. iktisadi .Smith'den.-sonra en fazla isleyen ve
geligtiren |k'usatQ| Ricardo’dur. Dénemin diger dnemli ik-

tisatcilan hemen hemen her konuda bunlardan birinin ve
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digerinin etkisinde kalmiglardir. Bu durum, Ingiliz iktisat-
cisi Marshall'in (1824-1924) ingiltere’de yeni iktisatgilar
kusagim kendi etkisi altina alip klasik iktisat geleneginden
ayirmasina kadar.devam etmistir. T.R. Malthus (1766-1834),
James Mill (1773-1836), J. R. Mac Calloch (1789-1864),
William Nassau Senior (1790-1864) ve J. S. Mill (1806-1873),
Smith ve Ricardo'dan sonraki en énemli ingiliz klasik ik-
tisatcilandir.

Smith'in ve genel olarak kilasik iktisadin etkisi ingil-
tere ile sinirh kalmamis, Kara Avrupasina da yayilmigtir.
Jean Baptist Say (1767-1832) Fransa’da Smith iktisadinin,
Karl Marx (1818-1883) Almanya’da Ricardo iktisadinin bgs-
lica izleyicileri ve bu iki blyuk iktisatcilyr tamamlayan ikti-
satcilardir. italya ve A. B. Devletlerinde, esas itibariyle,
Smith etkili olmustur.

Soru 41 Klasik iktisadin 6nem verdidi konular ne-
lerdir?

Sanayi Devrimi ile birlikte, 18. yiizyilin sonlarna dog-
ru burjuva sinifinin yeni bir kesimi ortaya cikiyordu: bu
yeni sinif, cikarlari 18. ylzyil toprak sahipligine ve ticarete
dayali aristokrasinin ¢ikarlarina gére bigcimlenmis mevcut
kurulu duzene karsi olan, sanayi kapitalistieri sinifi idi.
Genel ve herkes icin gecerli oldukiari kanisini veren ifade-
lerle ortaya atilan ozgirlik ve serbesti talepleri, aslinda,
bunlar icindi. Cahgma ve diledigi igi secme &6zglrlugh,
6ziinde, durmadan gelismekte olan sanayiin ihtiyaci olan
bol isglcinin varhdi igin gerekliydi. Midahale ve faaliyet-
leri sinirh bir devlet, harcamalan sinirli 6lacad icin, az
vergi alan ve dolayisiyle sermaye birikimine engel olma-
yan, bireyleri karli girisimlerden alakoymayan bir deviet
demektir. Soruna bu acidan bakildiginda, fizyokratlaria
baslayan klasik iktisatla daha da giclenen ekonomik bi-
reycilidin burjuvazinin giderek en gucli kesimi haline ge-
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lecek olan sanayi kapitalistlerinin c¢ikarlarina uygunlugu
daha kolay anlasiliv. Ve béylece, ayni zamanda, zamanin
degisen ko$ullor|no bagh olarak dedisen ¢ikar durumiari-
na gore, bu yeni durumlara uygun dugen yeni digincelerin
kendilerini nasil ortaya koyduklari burada bir kez daha
actkea goriilir.

ingiliz klasik iktisadi ekonominin isleyis mekanizma-
sini aciklama isinde yararli bir kavram olarak fizyokrat-
larin «artik» kavramini benimsedi. Artik, klasik iktisatei-
lar icin de Uretimden geliyordu. Artik_veren- ureum-—n;umdl
yatniz torlmsol Juretim olarak gorilmiyor, singi-lretimin-de
arfik yorottlgl kobul _ediliyordu. Béyle olunca, toplumsal
artik, simdi, fizyokratlarda oldugu gibi, yalmz miilk sghip-
Ierme _gitmiyor, _bunlarla- kapitalistierin--arasinda -paylagr
_ yordu Gelismenin sanayie dayali_ve bunu.yiriiten sa-_
nayici kopltallstlerln sermaye _birikimlerine baglh oidugu-
i goren klasik iktisateilar igin bu yeni.durum, bagh bagina
|Ig’“ﬁc vé butun dikkatleri tizerinde toplayan bir sorun. tes-
kil~ edlyordu

Sorunun. bu -gekilde- kendini ortaya koymasindan iti-
baren, artigin a) mahiyeti, b) biyikligi ve bunu etkile-
yen etkenler, c) ve paylasiimasi klasik ekonomik tahlilin
ana konular oluyardu.

Biraz 6nce igaret edildidi gibi, bu disinis ve ele ahg
bicimi dogmakta ve giderek gelismekte olan sanayi kapi-
talizminin ihtiyaclarina da uygun disiiyordu. Sermaye bi-
rikimi ile bir artiin mevcudiyeti ve bunun bélisimi ara-
sindaki iliski actk bir seydi. Ve ekonomik gelisme bu ar-
tigin ve onun imk&n verecedi birikimin etkin bir bicimde
kullaniimasina dogrudan dogruya baglhyd:.

Artik, toplam- sosyal hdsilanin bir parcasi olduguna
ve biyukligid bunun buyukligiine bagh bulunduduna gore,
genel olarak Gretimi etkileyen kowllarmmﬂemnm_@u_ge-
rekmisti. ‘Bunu yapan Smith oldu. Is-bélimiiniin etkileri,
sermayenin kullanimina iliskin sorunlar onun tarafindan
incelendi. Kendilerinden genis Olgciide etkilenmis olmasi-

167



na ragmen Smith fizyokratlardan ¢ok 6nemli bir noktada
ayrilir; onlarin tek uretken fadliyet olarak tarim géren
doktrinlerini kabul etmez. Bununla beraber o, sinai ure-
tim bakimindan da bir «net Grany». kovrommo “ulagma_cg-
basini gostermez. Muilk sohlplenmn elde ettikleri net
Griin (rant), fizyokratlar icin oldugu glbl Smith icin _de

topragin uretkenllglnln sonucu_olan_hakli_ve mesru bir

gelirdir.

Buna karsilik, ekonomik sistemin butiin blyik olay-
larini yorumlayip aciklamakta kullanilacak bir birlestirici
ilke bulmak isiyle mesgul olan Ricardo, ézellikle bdlisum
sorununu inceledi, ve mulk sahipleri sinifinin cebine gi-
ren ranti calisan siniflarin elinden alinmis bir «fazla», bir
«artik» olarak gosterdi. Milk sahipleri ranti, karsiiginda
hicbir sey yapmadan elde ediyorlardi. Bu, énemli bir ba-
kis acisi degisikligini teskil ediyordu.

Ricardo, kendi kdr teorisi ile, ismen olmamakla be-
raber fiilen, net Urinin ikinci bir tdrinin ortaya konma-
sin! sadladi. Ricardo’da zimnen mevcut ve Marx tarafin-
dan gelistirilecek olan bu ikinci net Grin turd, sanayiin
yarattigi net Grin idi. Bu yeni tir, aym ortak kékenden
geliyor olmakla beraber,” birtakim kendine 6zgli, esash
ozelliklere sahip bulunuyordu. Sanayide yaratilan bu «ar-
tik», sanayi burjuvazisinin, yani sanayi sermayesini bi-
riktiren ve sanayi gelisiminin énlcidsu olan bir sinifin ge-
lirini temsil etti§i icin, ilerlemeyi besleyen, biliyldikce
gelismeyi daho ileri ufuklara gétiren bir kaynak teskil
ediyordu. Oysa, hicbir fonksiyonu olmayan tutucu ve ge-
rici bir aristokratlar sinifini besleyip ayakta tutan rant,
ilerleme yolunu tikayan veya daraltan bir engel, gelismeyi
devam ettireceklerin sirtina yiklenmis bir tir vergi idi.
Goriliyor ki, klasik iktisadin ikinci blylik temsilcisi Ri-
cardo, kelimenin tam anlamiyla, sanayi burjuvazisinin ik-
tisat alanindaki peygamberi olmustu.
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Soru 42 Klasik iktisadin bir «deger teorisirne olan
ihtiyaci nereden dogar?

Fizyokratik analiz, «artik» ile «maliyet» grasindaki ay-
rimi ve biri digeri ile degistirilen seylerin birbirine esitligi
anlayisini actk bir sekilde ortaya koymus bulunuyordu.-
Quesnay'in ddlasim siirecinde bir malin diger bir malla
degisiminin piyasada fiilen kurulan bir karsilikli esitlik ilig-
kisine dayandigi varsayiliyordu. Ne var ki, bdyle bir piyasa
esitlik iliskisi kararli bir sey degildi: kumas, tahil olarak,
degismez bir dederde kalmtyor, fakat yildan yila, hatté bel-
ki de, haftadan haftaya degisiyordu. Bu tirli degisimlerin
sirrt neydi? Piyasa dederinin her zaman sadakatle ya da
yeterince ifade edemedigi esitlige temel olan ona «dogal»
bir temel teskil eden bir sey mevcut muydu? Tahilin dege-
rinin ustinde ve kumasin degerinin altinda satiimig ola-
bilecegi gibi bir ifadenin anlamt var miyd1? Varsa, degisim
olayinin gerisinde gizli bir «artik» yer almaz miydi1?

Bu tir disinceler, dogrudan dogruya, klasik siyasal
iktisadin basta gelen ilgi konusu ve temel cercevesi nite-
ligini kazanan bir «deger» aramak ve bulmak ¢abasina yol
acti~Siyasal iktisatgilar, zihinlerinin «dogal kanun» fikrinin
etkisi altinda olmasi nedemyle b|r «dogal deger» ya da blr
ekonomik miibadele (deg@mﬂ e$|tl|g| |Ike3| du§unduler
Bu dogal deger f|||en _gerceklegen «piyasa degerlerl» yle
zorunlu olarak ozdes;, degli ve tom olarok ‘ancak bir «do-
gal duzen»m plyasasmda bl[ Jdeol hireyci.. lﬂlSSGZan-H’e
snstemmdegercekleiblllrdl Ve bdyle bir deger b|r «doga|
kanuny iligkisi oldugu icin temelinden dogru, adil ve uyum-
lu-bir-itke otdugu dirgtincesini beraberinde getiriyordu. Tip-
ki- dogatbilimTerin «uzunluk» ve «aglrllk» gibi &zelliklerle
mesgul olmast gibi, iktisat ilminin de kendini temel bir
olgu olarak degere dayandirmasi gerektigi dustiniliyordu.
«icsel deger» (bir seyin kendi dziinde mevcut oldugu di-
sunulen deger) «dissal deder»rden (yani piyasadaki fiili de-
gisim-degerinden) mutad olarak ayr tutuluyordu. Klasik ik-
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tisatcilarin bazan «degerin nedeni» anlaminda kullqndlklan
ve yine zaman zaman degerin kendisi ile ifade edildidi bir
olci nesnesini kasdettikleri bir «deger Olglsi»’'nden s6z
ettikleri zaman (bu 6l¢l nesnesi tahil veya emek ya da altin
olabilir), karisikhk icinde olduklarini géstermek icin sonra-
dan c¢cok caba harcamistir. Ne var ki, bu karisiklik onlarin
muhakemeleri bakimindan ¢ok ciddi bir sey degildi; ve y6-
netilen elestiri onlarin goériglerinin esas! olan seyi ihmat
ediyordu. «icsel deger»i meydana getiren bir sey, bir mik-
tar-sey, ayn olarak dusiinilebildigi veya soyutlandirilabildi-
gi oOlclde, bizatihi boyle olmasindan dolay: «deder»in de-
dismez bir Olglsiinii teskil ederdi, tipki bir kilo agirigin
agirhgr teskil etmesi, ve onu ayni zamanda élocmesi gibi.

Buna kargilk ilk iktisateilar bir konudaki karigikliktan,
gercekten ve ciddi ‘olarak, sorumludurlar. Mollyet (cost)_ile
degeri kesin ve acik bir gekilde ayirmay! bo$oramomlslord|

BlTklsml_bl_r ve .ayni sey olarak gormek acikca yaauticiydi:

Goyn safi uran ile safi drin ayinm, dretim sistemini cal-
Sir | halde tutmok icin «gerekll» seyden olusan bir maliyet
kavramina yol acmisti. Her bir dretim déneminde belli bir
miktarda sey -tohumluk, isciler icin gecimlik tiketim v.b.-
ekonomik sisteme sokulur. Uretim dénemi boyunca, bu_ori-
jinal maliyeti veya harcamay: yerine koymaya yetecek bir
miktar sey ile buna ilave olarak bir diger miktar sey -net
iirlin- hasil olur. Bu sireg, bir élgide, fizyokratlar icin soz-
konusu oldugu sekilde, tek bir bilegik mal -tahil- hasil edi-
yor diye” du$unuldugu takdirde, bu du§unce veya fikir ko-
[oy kovromr Bir_ sewn_*gercek mahyeu bu durumda,. ire-
timi icin y0p|Im05| gereken tahil harcamasindan olugsacak
V€& bir malin «dogal degeri»ni bu_harcamamin teskil. ettigini
kabui etmek akla yatkin bir is olacakti. Ne var ki, «zorun-
lu» gecimlik tiiketim icinde tahildan.gdye mallara.da yer
verilir verilmez, agiklamanin_basitligi is gérmez olur: bu
durimda (tohll et ve kumag; gibi) maliyeti olugturan ce-
$|t|| mallarin énce neyin esiti oldugu sorununun bizi igi-
neé soktugu bir kisir_déngilye saplanmig_oluruz. Bu giic-
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likten kurtulmak amaciyla, Uretimde calisanlarin heslen-
mesi icin gerekli olan tghildan _asil maliyeti ve «dogal de-
ger» i olugturan . unsur olarak fiilen harcanan emege ge-
cildi. Is (emek), esas olarak bitlave-her tilrlii jiretimin
yaraticr unsuru, doganin _sundugu seyleri insanin_ihtiyag-
larina fiilen uyan bir bicime sokmanin vazgecilmez kosu-
lu idi. Insanoglunun (ve tim insanhigin) gecimini saglar-
ken yuklenmek zorunda oldugu «gercek maliyet» i har-
‘canmasTl gerekli emek miktari_teskil edivordu; ve bu iti-
barla da, farkli mallarin birbirleriyle dedisik _oranlarinin
ya da degerlerinin uretimleri icin gerekli emege gore
fannt veya hesap edilmesi_gerektigi diisiincesi «dogal»

gOrulmustu.

Ne var ki, maliyeti «gecimlik tiiketim» olarak alan
eski maliyet fikri hdld kansiklik kaynag: olmakta devam
ediyordu. Tek bir isveren veya bir bltin olarak isveren
sinifi agisindan maliyet, son tahlilde, iscilerin gegimlik ti-
ketimleri icin yapilan masraftan tesekkil ediyordu. Bu
tretimin gerekli kosulu idi. isciler_h
gayretle isverenlere bu masrafin listiinde ve 6tesinde bir
Sey saghyorlardi, sadlanan bu «fazla» igveren sinif icin
SISTEMIN sall (nel] urununu YESKITEdiyordu. Sermaye lize-
rinden elde edilen karin kaynagr, bu safi_urindi. Ricar-
do'yu degerin temeli olarak emedi (fillen harcanan c¢aba
miktarini veya isgliclni) iscilere édenen ucretlerle (isci-
lerin is-glclerinin degeri ile) karistirmakla suclarken, Marx,
burada disilen karisikhga dikkati ceken ilk iktisatgi olu-
yordu. Ricardo bir «dogal diizen» de mallarin (iretimleri
icin harcanmig) esit emek miktarlarina gére degistiriime
ediliminde olacaklanini géstermegde calisirken, bunu, reka-
betin (ayni nitelikte emek icin) tek bir (icret seviyesi ve
farkh Gretim kollarinin hepsindeki sermayeler icin tek bir
kar orani (veya seviyesi) tesis etmek egilimini yaratacagi
varsayimina dayandiriyordu. Diyelim, bir metre kumas ve
bir teneke tahil liretmek icin Gdenen nispi Ucret kullani-
lan emekle orantili olacagindan ve, yatirilan sermaye her
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iki haldo do ayni oradan olacag icin, elde edilecek kar
ucretleri ddomek i¢in yapilan harcamayla orantii olaca-
gindan, buradan tahil veya kumagin nispi degderlerinin
(Gcret artt kdar) bunlann dretimleri  sirasinda harcanan
emekle orantih olacaklarn sonucu cikar. Ozet olarak, Ri-
cardo nun yUrijttugu muhokeme nakrmaliyetle reel

sine vo‘vurdu“plyoso fnyotlan ‘nakdi maliyetlerle (ticret-
lerle) ve nakdi maliyetler barcanan emeklerie orantili ola-

caklardi.
bt

Normal piyasa dederinin emek-degerle bu cakisma-
sl, makinelerde ve binalarda maddelesmis bulunan sabjt
sermayenin Ulcretleri ddemek igin harcanan sermayeye
oraninin bitin endistrilerde ayni olmasi halinde s6z ko-
nusu olur. Oysa, bunun sdz konusu olamayacag! agik bir
seydi: tarimda veya saatcilikte emegin makinaya orani
nispeten yiitksek, buna karsilik, ayni oran demir veya ku-
mas (liretiminde nispeten alcak olur. Ricardo, bunu bir «is-
tisna» olarak zikretmisti. O, kitabinin birinci baskisinda,
ortaya koydugu genel ilkeyi -gegersiz kilmaya yetmeyecek
kadar az énemde bir istisna olarak gérdigi bu durumu,
licinci baskida, teorisi icin daha ciddi bir sinirlandirma
olarak kabul etmisti. Bu, gercekten, énemli bir sinirlandir-
ma idi. Cunkl, makina ile emek arasindaki oran degistigi
6lcliide, mallar piyasada birbirleriyle kendilerinin Gretim-
leri i¢cin (makinalarda maddelesmek suretiyle daha once
harcanip birikmis emek bunun icinde yer almak (izere)
harcanmis emekle orantilhi olarak degistirilmeyecekler, ba-
zilan daha yiksek, bazilan ise daha algcak bir dederle de-
gistirileceklerdir. Bina ve makinalara nispeten blylik mik-
tarlarda bir sermayenin baglanmis bulundugu bir halde
bu sermayenin normal oranda bir kdr saglama ihtiyaci
(aksi halde bu sermaye erge¢ bir baska Uretim koluna
gbger), bu sermaye ile Uretilen mallanin daha az' makina
kullanilarak (retilen mallara karsi.daha yiiksek bir degerle
degistiriimelerini gerekli kilar. Béyle bir durumda mallarin
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emek-degerlerinin piyasa degerleriyle cakigmalari imkan-
sizlagir: eder emek temel «reel maliyet» i tegkil ediyorsa,
piyasanin ifade ettigi k0r$|I|kI| egitlik, bu dahg_temelli _egit-
lik deglldlr Bunun yerine elimizdeki esitlik_su_olur: piya-

sa dederi = Ucret + kulianilan sermayenin sagladigi nor-
mal orandaki kdr.

Farkedilmis olacagi gibi, Ricardo’yg gére, piyasa de-
gerinin olugmasinda rantin yeri yoktur. Bunun nedeni,

rantin bizatihi_kendisinin piyasa _degerine veya fiyating
bagh _olmas! idi. Ricardo, bunu topraklarin verim ve mevki
farklarina doyandlrdlgl rant teorisi ile agiklar. Burada su
kadarini belirtelim ki, Ricardo’nun «rant dretim maliyeti
icinde yer almaz» yargisini kanitlar gérinen teorisi reel bir
aciklama getirmekten uzak, ustaca ydritalen sekli bir ana-
lizden ibaretti. Bu konuyu ilerde Ricardo’dan séz ederken
ele alacagiz.

Soru 43 A. Smith kimdir, 6nemi nereden geliyor?

Bilimlerin, dogal ve sosyal, her dalinda, felsefede, si-
yasette, ekonomik ve sosyal hayatin butiin kesimlerinde
biyik ilerleme ve degisikliklerin yer almasiyle belirgin
olan 18. ylzyilin baslan ile sonlan (1723-1790) arasinda
yasamis olan Adam Smith, iktisadi diigiinceye yaptig! kat-
kiyla devrinin biiyikligunde payl olan bir fikir adamidir.

Smith, zamanindaki sosyal bilimin her dalinda esasl
bir egitimden sonra, yirmiyedi yasinda iken memleketi olan
iskogcya’'nin biiyiik sehirlerinden Glaskow'da (iniversite
profeséri oldu. Mantik dahil sosyal bilimlerin hemen he-
men her dalinda dersler okuttu.

Smith, bir yandan zamaninin taninmis fikir adamlarinin
bir coguyla tamisip dostluklar kurmusken (kendisi gibi is-
kocya’'ll olan filozof David Hume ve biyiik élciide etkisin-
de kalmis oldugu Dr. Quesnay bunlar arasindadir), 6te yan-
dan énemli bir ticaret merkezi olan Glasgow’un is cevrele-
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rinden cesitli kimselerle siki bir temas halinde bulunmus-
tur. Bu iki farkli dinya, kendisine ilgilendigi batiin teorik
ve pratik sorunlan ilk elden gérme ve tartisma olanagini
saglayan zengin ki kaynak olmustu.

1776'da yayinladi§i Uluslarin Zenginligi adli eserin
yazmaya basladiktan onig¢ yil sonra bitirmigti. Yazmaya
baslamazdan 6nce bir bu kadar yil da malzeme toplamak
ve konular Gstinde diusinmek suretiyle caligmisti. Eserin
yayinlanmasi ile birlikte, Smith, biiylk bir gbhrete ulasti.
Daha o6nce 1759°da yayinlanan ilk eseriyle zaten ismini
genis bir cevreye duyurmus bulunuyordu. Yeni eseriyle
devrinin en buyuk fikir adamlari arasina giriyordu.

Uluslarin Zenginligi, soyut ve derinlemesine teorik ol-
maktan uzak, zamaninin biylk bir ihtiyacina cevap veren,
kolay okunup anlasilan bir eserdi. Bu nedenle, etkisi bi-
yik oldu. Bir yandan, kendisinden_sonraki_teorik . iktisadi
disunceyi uzun bir siire ﬁtklleyecekken bir yandan da
devlet ve siyaset adamlan uzerinde yarattidr etki ile, giinii-
niin asil pratik sorunlarina cézimler getirmekte, feodal
ve merkantilist kurum, diisiince ve uygulamalara karsi mi-
cadelede etkin bir sildh hizmeti gordi. Eserin gérdagu il-
gi, her seyden 6nce, buradan gelir. "

Merkantilizmin bitin kalintilgrinin_silinip_tarine karis-

masi “iktisadi hayatta kiginin ve sermoyemn sonsuz 6zgur-
Iugunu__n kabul ediimesi devrin en basta_gelen ihtiyaci idi.
Smith, getirdigi sadlam. teorik gerceklerle, bunu zamant

icin bagaran adam_oldu.

Soru 44 Smith'in ulusal zenginlik, Merkantilistler ve
Fizyokratlar hakkinda goriisleri nelerdir?

Smith, ekonomik sistemin isleyisini ve hareketini, tu-
tarl bir batinluk arzeden bir teorik model halinde ortaya
koymaktan c¢ok (béyle bir ig, bu modelin zorunlu iligkilerini
ifade eden ilkeler Gzerinde onunkinden ¢ok daha derine
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inen bir incelemeyi gerektirirdi), spesifik sorunlar Gzerin-
de bir yorum ve aciklama getirmek ve pratik gecerliligi olan
bir tez gelistirmek isiyle mesgul olmustu.

Kisaca Uiuslarnn Zenginligi diye anilan buyuk eserin
tam ad: Uluslarin Zenginliginin Mahiyeti ve Sebepleri Uze-
rine Bir inceleme’dir. Bu baslik onun iktisattan ne anladi-
gini ifade eder. Ona gore iktisat ulusal zenginligin neler-
den olustugunu, nasil meydana geldigini, ve nasil artirla-
bilecedini arastiran bir bilimdir. O bu anlayigini eserinin
bir yerinde acik olarak belirtir. iktisat (veya siyasal eko-
nomi), Smith i¢cin ayni zamanda, «devlet adami, yahut ka-
nun yapici ile ilgili bir bilim kolu» dur.

Smith ulusun zenginligi icin baglica engel saydigi mer-.
kantilizmden su yerici ifade ile s6z eder:

«Zengm bir memileketin de, zengm bir adam gibi, icin-
de para koynoyon bir mem_l_e_keL_Q]_dugu_gomllr Bir memle-
kéte altinla gimis yigmak da, orgsini zengin etmek icin
kestirme yol sayilr.»

Oysa, parq, bir «dedisim araci», bir «deger Slgusi»
olmaktan 6teye fonksiyonu olmayan bir seydir. Paraya sa-
hip olmamak mutlaka zengin olmamak demek degildir. Bu-
na karsilik, «sanayi gereci olmazsa, endistrinin durmasi
gerekir. Yiyecek, icecek olmazsa, halk a¢ kalir. Ama para
bulunmazsa, hayli elverissiz olmakla beraber, trampa bu-
nun vyerini tutar.» Bu nedenledir ki, «zenginlidin, paradan
yahut altin ve glimigten degil, _paranin satin aldigi seyden
ibaret olup, paranin _sadece_bir_sey satin alirken degeri
bulundugunu ciddi ciddi isbata kalkigmak, pek guliing ojur-»

Buna karsilik, Smith’in fizyokratlar icin kullandig: ifa-
deler olculu, saygih ve ovucudur._,_Flzyokrotlk sistem igin,

. bu sistemin asil yanhg, ..., zanaatgiler, sanayiciler ve
tocnrlerl bastan asagr kisir ve verimsiz gérmesindedir.»
dedlkten sonra, arkasindan hemen ilave eder:

«Ama; milletlerin zenginligi istihi@k olunmaz para var-
liklarindan degil toplulugun emedgi ile her yil yeni bastan is-
tihsal edilen istihlak mallarindan ibaret; ve kayitsiz ser-

175




bestligi, bu yiilik yeniden (iretimi azami hale getirecek tek
etkin care olarak gorme konusundaki doktrini, ..., her ba-
kimdan yiksek ve liberal oldugu kadar hatadan da uzak-
tiry

Butin eseri boyunca asil adirhd tarima veren ve sana-
yii arka planda tutan Smith’in fizyokratlardan ne derece et-
kilendigini asagdidaki pasaj ¢cok acik bir sekilde ortaya koy-
maktadir:

«U¢ ¢ocuk hdasil eden bir evienme yalniz iki cocuk hé-
sil eden bir evlenmeden elbette ki daha verimli oldugu gi-
bi, ciftcilerle kdylerdeki irgatlarin emegi de zanaatgilerin
ve sanayicilerin emegine nazaran elbetteki daha verimli-
dir.” Ama birinde (lriinin Gstin olusu digerini kisir ve ve-
rimsiz hale getirmez.»

Smith zenglnllgm mahiyeti ve nereden geld|g| hak-
kindaki kend| gorisini eserinin daha ik ciimlesinde aci-
§a vurur:

«Her milletin_ yillik emedgi, yagamak igin_bir ylldo ti-
kettigi “batin Qéfekh ve yararll_maddeleri ona sagiayan
ana “kaynaktir.»

" Bu ifadeden acikca anlasilir ki, zenginligin meydana
geligi ve buylmesi dogrudan dogruya emegin_ kullonlm bi-
¢imine baghdir,

“Smith’in bu konudaki gbriislerine gecmeden 6nce zen-
gin olma ve zenginligini artirma duygusuna dogustan sa-
hip bulunan insanin bu yéndeki davranmislarini yéneten' il-
kelerle bu duygu veya &zlemin gerceklesmesine elverisgli
dogal ortamin kosullan hakkindaki disincelerini, kisaca,
goérelim.

Soru 45 Smith'e gore ekonomik faaliyetin hareket
noktas) ve en uygun ortami nedir? Ya da
onun insan tabidh ve ekonomik ézgirlik
ve rekabet hakkindaki gérisleri nelerdir?

Smith’e gbre insan birtakim belirli ve dogal davranig
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ilkelerine uygun hareket eden bir yaratiktir. i_[:saan_qyr_g_-_
nigini_yoneten. bu-Hketer-sunlardir: -

2. Ozgir olmak.arzusu_ve mulkiyet duygysu: 6zgtirlik
ve miilkiyet. ilkesi.

3. Caligma aligkanlidr. ve bagkalariyla alis-veriste bu-
lunm_clx__g_gjl_i_mi: calisma ve degisim ilkesi.

"~ Smith'den asagiya aldigimiz pordgroflor bunlarin an-
lasiimasint daha da kolaylastiracaktir. Smith insan bencil-
ligi Ustiine sunlarn belirtir:

«insanin ..: hemén hemen daima baska insanlarin yar-
dimina ihtiyaci vardir. O, bunu onlarin sadece yilikseverlik-
lerinden beklerse, eli bdgriinde kalir. Onlarin bencilliklerini
kendi lehine harekete getirip onlara kendilerinden istedi-
dini yapmalannin kendileri icin de yarar saglayacagini
gdsterirse, buna razi olmalan ihtimali daha fazla olur.» Bu
nedenledir ki, biz, kyemegdimizi, kasabin, biracinin veya fi-
rincinin hayirseverlijinden degil, fakat kendi cikarlarini
kollamalarindan bekleriz. Onlarin insanseverliklerine degil,
fakat bencilliklerine hitap ederiz.»

Yaradilig itibariyle bencil olan insan, kendisi icin faz-
1a olan veya kendi isine yaramayan bir seyi baskalarinin
kendisi icin yararl seyleriyle degistirme egilimine sahip-
tir. Smith, bu egdilimi sdyle aciklar:

«Bu egilim biitiin insanlarda vardir; baska hicbir hay-
van tiiriinde bulunmaz. Hayvanlar ne bunu ne de baskx bir
sbzlesme bilirler ...Bir kdpegdin bir baska képekle, adale-
te uyaun ve bilingli olarak bir kemigi diger bir kemikle de-
gis-tokus ettigi hicbir zaman adriilmemistir. Hareketleri
veya cikardidi kendine 6zqii seslerle bir hayvanin bir bas-
kasina: ‘Bu benim, su senin; suna kargihk sana bunu ver-
meve hazirm’ dedigi hic_aériiimiis sey degildir.» Bu son
ciimle, ayni zamanda, insanlardaki miilkiyet duygusuna
da isaret etmektedir.
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Ozgiirlik Uzerine ise, Smith, dig ticarete iligkin ola-
rak, soyle der:

«Herhangi bir ig veya sanayi kolunda i¢ piyasayi yerli
dretimin tekeline birakmak bir dereceye kadar tzel kigi-
lere sermayelerini ne bicim kullanmalan hakkinda yol gos-
termektir. Boyle bir tutum, hemen biitin hallerde, ya fay-
dasiz ya da zararl bir dizenleme olmak gerekir.»

Bunun gibi ve daha genel olarak da, hi¢bir ise ve kim-
seye karigilmamalhdir. Clnki, zaten «..., herkes, toplulu-
gun yillik gelirini, ister istemez, mimkin oldugu kadar go-
daltmck icin ugrasip didinir. Birey, aslinda, genel olarak,
kamu yararmi gdézetme_ niyetinde olmadig! gibi, bu yarara
ne derecz hizmet ettiginin farkinda da degildir... O, isini
hésilasi en bilyluk dederde olacak sekilde idare etmekle,
ydlniz kendi kazancini disindr; burada, birgok baska hal--
lerde oldugu gibi, GORUNMEYEN 'BiR EL onu hic aklin-
dan. gecmeyen bir amaci giitmeye ydneltir. Birey, ken-
di cikari pesinde kosmakla, toplulugun cikarini, cogu za-
man, onu kollamada gercekten niyet ettigi zamankinden
daha etkili sekilde gbzetmis olur.»

Bu ilkeler 1siginda devlet ve onu ydnetenlerden bekle-
neniere gelince, asagidaki pasajlardan goérilecedi gibi,
Smith, _Ozel Kisilerin faghystlesi-icin.tam bir serbesti, dev-
Tletin faclny_etlen _icin_azami bir_sinyritiktan yangdir. Smith
“icin vazgecilmez politika ilkesi, her tirlii midanaleden aza-
mi Olcude ka¢inmaktir. Ona gore, «..., krallarin ve bakan-
larin 6zel kisilerin ekonomilerini gbzetmeye kalkigsmalari,
israfi &6nleme kanunlanyla yahut yabanci liks esyanin-itha-
lini yasak ederek onlarin giderlerini sinirlandirmalari, ma-
nasebetsizligin ve haddini bilmezligin son kertesidir. On-
lar kendileri, topluluk icinde, istisnasiz otarak, hep-en bi-
yik musriflerdir. Kendi harcadiklarina géz kulak olsunlar;
ozel kisilerin masrafindan yana baslart din¢ olsun. Kendi
israflan devleti batirmazsa, uyruklarimninki hi¢c batirmaz.»

Bu nedenledir ki, Smith’e gore, «dogal serbestlik sis-
teminde, hikdmdarin goz kulak .olacadi sadece iic gorev
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vardir. Gercekten biiyiikk énem tasiyan, bununla beraber,

“basit ve herkesin kavrayabilecegi ¢ gorev\bmncnsn top-
lulugu diger bagimsiz topluluklarin saldinsindan ve lstlJG-
smddn Roruruorevn\lkmms:) toplulug [ i ger
bir dyenin haksizigina veya baskising ugramagktan mim-

kin oldugu olcude koruma gorevi; Lcuncusu)yoran bi-
yuk bir toplulukca katlanilan gideri cogu zaman fazigsiyle
gecip asabildigi halde, herhangi bir bireyin ya da az sayjda
bireylerin kurup devam ettirmekte hicbir zaman ¢ikan_ol-
Mmayacak bdzi belirli kamu islerini ve bazi belirli kamu te-
STsTerini KUrmaKk ve devam ettirmek gorevidir,» Ki_oc_af dev-
feT faaliyetlerini |$ﬂior$| guvenligi, Cte cgn ve mal gii-
venligini ve adaléeti soglamo ve son olarak\payindirlik is-
Ien}demlen isleri yapmakla smlrll tutacaktir.

Bitlin bunlardan sonra, Smith, Q";gﬁrlﬂg‘ﬂn dogal bir

sonucu olarak tam ve eksiksiz hir rekabetten yanadir. O,
rekabetin faziletini asagidaki 6rnegiyle basit bir sekilde
ortaya koyar:

«... Sermaye, iki ayri bakkal arasinda bolinecek olur-
sa, aralarindaki rekabet, her ikisinin de bu sermaye yalniz
birinin elinde iken satacagindan ucuz satmasina sebep
olur; yirmi kisi arasinda boélinecek olursa bunlar arasinda-
ki rekcbet o nipette biiyiik ve fiyati yikseltmek lzere bir
araya gelmeleri ihtimali o kadar az olur. Aralarindaki reka-
bet iclerinden bazilarini, belki, batirabilir. Ama buna g6z
kulak olmak, ilgililerin bilecegi bir istir; bu is ic rahathigiy-
la onlarin kendi takdirlerine birakilabilir. Béyle hareket et-
mek tiketiciye de Ureticiye de hicbir zaman zarar vermez.
Tersine, parakendecilerin ticaretin timiiyle bir ikj kisi elin-
de toplanmis bulundugu zamandakinden hem .daha ucuza
satmalarina hem de daha pahaliya satin almalarina vesile
olmak gerekir.» Burada rekabet Iehinde kiicik perakende-
ciler g6zdniinde tutularak ydratilen bu muhakeme, kusku-
suz, ekoncminin bitin kesimlerinde faaliyette bulunan-

lqr icin de gecerlidir.
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Soru 46 Ulusal zenginligin meydana geligi, Smith'e
gore, nelere baghdir? (1. is-boliimii).
[ i T Y

Ulusal_ze
sen uretimi, Smith’ (i_Q.QLE.-I-kl sarta bagh olarak artabilir.
~wBunlardan birincisi, emek harcanirken genel olarak gos-
terilen ustalk, el yatkinligi ve kavrayistir; ikincisi, yararh
isTerde calistinlanlarin sayis: ile boyle olmavan iglerde ca-
“histinlanlann sayisi_argsindaki orandir.» Ve bunlardan ilki,
6énem itibariyle, digerinden dnce gelir.

Simdi, bu sartlardan birincisi veri iken, ulusal zengin-
lik. dogrudan dogruya ikincisine baglh bulunur. Smith’in
kendi ifadesiyle, «emegdin kullaniimasinda gosterilen usta-
igin, el yatkinligimin ve kavrayisin ger¢cek durumu ne olur-
sa olsun, bu durum bdyle devam ettikce, bir ulusun yillik
sosyal hdsilasinin bol veya kit olusu, her yn yararlh isler-
de calstirilanlarin sayis: ile bu gibi islerde ¢cahstinimayan-
lann sayisi arasindaki orana bagh bulunmak zorundadir.»

Burayg kadar sdylenenlerden, ulusal zenginlidin artisi
ile ilgili olarak, su sonuclar kolayhkla ¢ikarabiliriz: 1. aus.
talik, el_yatkinhig1 ve kavrayig» gelisip artmahdir; 2. «ya-
F’E-LITislerde calistiriianlarin sayisi» boyle olmayan islerde
cahstinlanlanin sayisindan biylk olmahdir; 3. bu sonun-
cunun  olabilmesi icin .de RiZlr nrsemmvmtkmu saglan-
malidir. Cilnki, «Yararlh ve iretken isci sayisi, her yerde,
bunlan ¢alistirmakta kullanilan sermaye miktar ile bunun
bu yolda kullanilig bi¢cimine oranl bir blyiiklikte olur»

Smith, s6zii edllen kocullordan mspeten doho onemli
sgydid! birincisinj i 0

«Emegin iiretken giclerinde saglanan en biyiik iler-
leme ve bunun herhangi bir yerde yonetim veya kullani-
minda gdsterilen ustali@in, el yatkinhdinin ve kavrayisin
biiylik kismi, 6yle goriinilyor ki, is- bolumunun sonucu ol-
mustur. ... is-bdlimi ,sokulabildigi
ken quclerm_de_ﬁﬁ—ﬁrv ir.artisa.sebep-olur.»

- bolumunun yararh etkisi, huner ustalik, el yatkin-
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g ve kavrayigi ortlrmaktan |bmet_degumr Bunun yanisi-
Ta,. i$ degdistir]
ruf edilmesi, ve yeni yeni mokmg_e_{m_mqﬂeq_melenm ko-
@mlmetklm daha vardir. «Ayni sa-
yida adam tarafindan yapilabilen is miktarinda, is-bélimu-
nin sonucu olarak, saglanan biyik artig, ¢ ayn ne-
denden; birinci olarak, teker teker her igginin el yatkinhgi-
nin artmasindan; ikinci olarak, cogu zaman bir isten dige-
rine gecerken kaybedilen zamarnin tasarruf edilmesinden;
sonuncu olarak da, isi kolaylastirip kisaltan, ve birgok kisi
tarafindan yapilan isi bir kiginin yapabilme olanagini sag-
layan ¢ok sayida makinenin ‘icadedilmis olmasindan ileri
gelir.»

Is-bdliiminiin kendisi ise, Smith'e gore, insanin tabi-
atinda mevcut olduguna inandigini -daha 6énce goérdigi-
miiz dedisim (miibadele) ‘egiliminin sonucudur. Smith’in
kendi ifadesiyle, «Bdylesine cok yararlar doguran bu ig-bé-
limu, herkes icin sebep olacagi genel bollugu 6nceden
géren ve amag, edinen bir beseri bilgeligin sonucu degil-
dir. |§ bélimii, bdéyle genis blrEyd’o_go_ze’trn_ey_en._msm
tabiatinda mevcut belifll bir egilimin, yani_karsiliklt alip
verme, bir seyi bir bagka seyle dedig-tokug etme egiliminin
COK yavas ve tedrici olmakla birlikte, zorunlu_sonucudur.»
‘(Hemen belirtelim ki, Smith’in ig-bdlumad ile deglslm ara-

sinda, insan tabiatina daLnorgk buldugu bu_iligki, gec-
mis toplumlaro ait bilimsel arastirma verilerine uymadig
nedeniyle, Marx tarafindan_reddedilmistir).

i§-bélﬁmu degisim ediliminin sonucu olarak géruldu-
gline_gore, gelismesinin degigim alaniun geniglemesine,
Giﬁer bir deyisle, piyasanin blylimesine bagl olacad acik
_bir seydir. Smith bunu $6yle aciklar: «is-bélﬁ,mﬂne yol agcan
degisimde bulunabilme gici olduguna gore, 15-boliminan
geni$li§i, bu glicin biyukliglyle, veya diger bir deyimle,
piyasanin genisligiyle siyrli oimak zorundadir.»
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Soru 47 Ulusal zenginligin meydana geligi, Smith’e
gére, nelere baglidir? (2. Uretken emek ve
e B i
dretken olmayan emek.)

Ulusal zenginligin her yil meydand gelen bir kismi,
yeniden, bunu meydana getiren_kaynak olan emeg'in_ise
kosulmosmda kullanilyr. Ancok emek y|II|k hasilayr ortlro-

ty_c_lmde de kulla mith'in sermoye birikimi sorunu-

nu incelerken, yaptig1 bu ayrim, sonradan Uzerinde cok
tartisiimig, ve «hizmet» dretimini dretim saymamasi nede-
niyle, genel olarak, yanlis ve yararsiz bir ayrnim olarak nite-
Iendirilmis’cir. Bu, burada izerine edilmeyecegimiz bir ko-
nudur. Ancak su kadarint belirtelim ki, aynmin bizatihi ken-
disi kesin ve belirli ‘siirlar icinde bagarilabilecek bir ig
degildir. Nitekim, Smith de bu ayrimi yaparken farkl él¢i-
lere dayanmakta, tutarli kalamamaktadir.

Gerekli olan bu kisa aciklamadan sonra, Smith’in go-
riislerini kendi ifadeleriyle gorelim:

«Bir cegit emek vardir ki, lizerinde harcandidi nesne-
nin degerme degder_katar. Bir bcskosn vardir, éyle bir e:-
Kisi olmaz. . Birinciye bir deder hdsil ettidi icin_Uretken; di-
gerine, tretken olmayan emek denilebilir. Nitekim, genel
olarak, bir sanayi iscisinin emegdi lzerinde calgtigr mal-
zemenin degerine kendi geciminin ve kendisine is veren
ustasinin kérinin degeri kadar deger katar. Buna karsilik,
basbayagd! bir hicmetcinin emegi (isi), hicbir seyin dege-
rine deger katmaz.»

Burada, Smith igin, Gretkenlidin 6lciisdniin_bir_yeni
«wdeger yorotmo» mevicut olan bir degere yeni bir «deger
katma» oldugu goruluyor Bu yeni yaratilan_deger. igcinin
kendi tiiketiminin dederi. kadar olmakla. da kalmiyar, ken-
disini ¢ cdl|$t|r0mn kdn olacak bir deder parcasini dag ice-
riyor. Burada yararlanilan Olciiye, belki; deder (ve hatta
artik ceger) yaratma dlclisii olarak bakilabilir.

Smith, ayrimmni b|r baska 6lciiye daha dayandirir. Bu
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ikinei olcl, emedin maddi ve kalici bir gsey yaratip yarat-
madigi dlciisidiir. O, bu konuda sunlar sdylemektedir:

«Sanayi isgisinin emedi, harcandiktan sonra, hic de-
gilse bir zaman siriip giden belirli bir nesne veya satila-
bilir bir seyde maddelegir. O nesne veya -hepsi bir kapiya
cikar- bedeli, gerekirse, lretiminde kullamimis olan kadar
bir emegi ilerde harekete gecirebilir. Buna karsilik, bas-
bayadi hizmetginin emedi, herhangi bir nesne ve satilabi-
lir malda maddelesmez. Onun hizmetleri, genel olarak, ya-
pilir yapiimaz yokolur gider; sonradan kendileri karsihigin-
da aym miktar hizmet sadlanabilecek ne bir iz ne bir deger
birakirlar.»

Smith, bu aynmi bitin topluma uygulamaktan geri
kalmaz. «Toplumda en saygideder tabakalardan bazilari-
nin emegi, basbayagd hizmetgilerinki gibi, hicobir deger ha-
sil etmez; bu emek harcandiktan sonra varolmakta de-
vam eden ve ilerde karsihginda kendisi kadar emek sag-
lanabilecek herhongi bir dmirli nesne veya satilabilir bir,
geyde moddelesmez Ornegin, maiyetindeki adli ve askeri
bitiin. gorevlilerle birlikte hiikimdar, biitiin ordu ve donan-
ma mensuplan Uretken olmayan emekgilerdir. Bunlar, ka-
mu hizmeti gérirler, ve baskalarnnin yilhik emek (riinleri-
nin bir kismi ile gecinirler. Ne kadar serefli, yararli veya
gerekli olursa olsun, bunlarin hizmeti, ilerde kendi karsil-
ginda ayni miktar hizmet saglanabilecek hi¢cbir sey yarat-
maz. Onlarin bu yilki emekleri ile iilkeye sadlanmis olan
bagimsizhk ve giivenlidi koruma ve savunma hizmeti, Glke-
ye ayni koruma ve savunma hizmetini geleeek yilda satin
almaz. Gerek en ciddi ve en dnemli gerekse en ucari ve
hafif mesleklerden bazilar bu s6zi edilen sinifa sokuimak
gerekir: Kilise mensuplan, hukukgular, hekimler, her tiir-
den yazarlar, tiyatro oyunculan, soytanlar, mizisyenler,
opera sarkicilari, bale-danscilar vb.,,  Bunlardan en asa-
disinin emedi, diger her tiirden emegin degerini dizenleyip
yoneten ayni itkelere gbre belirlenen belli bir degere sahip-
tir. En soylusunun ve en yararlisinin emegi, ilerde- karsih-
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ginda ayni_mi miktarda emegi satin alabilecek veya sqglaya-
Bilecek hicbir sey yaratmaz. Aktériin insadi, veya katibin
soylevi ya da mizisyénin nagmesr gibi, bunlarin hepsinin
eseri, daha dogduklari anda yokolurlar.»

Burada, yukarida kaydedilen goériglerin yanhghklars
veya tutarsizliklari Uzerinde durmayacagiz. Fakat su kada-
rini belirtmeyi gerekli ve yararh gériyoruz: Smith, bu ayri-
mi yaparken, sorunun felsefe veya metod acisindan ya da
diger herhangi bir actdan derin bir incelemesini ortaya
koymak niyetinde degildir. O, co§u zaman ve diger sorun-
larda oldugu gibi, zamanindaki durum icin 6nemli bir &l-
cude gecerliligi olan pratik bir tez gelistirmek cabasinda-
drr.

Bu c¢aba, yilhk Griinin m[]m-kifn oldugu kadar biyiik
bir kisminin, devamli. ve gittikce biiyiliyen bir birikime ola-
nak caglamak "lizere, sermaye olarak kullaniimasini, yani,
madd® birikimin kaynadi olan maddi uretimi gerceklestiren
'-(ilerin daha biyiik sayilarda cahstiriimalart icin harcan-

csint sadlamayi amacliyordu. Uretken_Ql_mg_y_qn_e_me_kgL_er
dedlgl kimseler yilik _Urinden ne koddr az pay alir ve tii-

ketirlerse, geriye bu amag icin yararlanilabilecek o kadar
buytk bir urun.kitlesi kalacaktir. Ortaya konulus bicimin-
deki teorik tutarsizhiklar bir ya yana, dne sirdigii tezin pra-
tik bakimmdan énemi ve gecerliligi, ilk bakista sanilaca-
gindan daha biiyakti.

Bu Bu tezin, o zamandan bu yana bircok kosullarin de-
lemls olmasina ragmen, ekonomllerl kapitalist snsteme da-
yah Ulkeler icin, hld dnemli bir dlcide, gecerlili ini mu-
hafaza ettigini. soylemek yonlis' olmaz. Hemen akla g_elen
‘5‘6ﬁ§ve rekidmcilik_i¢cin _harcanan_emek. bunun_en tipik
ve somut orneklejmggn birini_teskil_eder.

Soru 48 Smith bir deder ve fiyat teorisine sahlp sa-
yilabilir mi? .

Smith, deger kavraminin |k| onloma geldigini soyler

- Ty s ey
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Deger sozuyle bazen, bir nesnenin faydasi, bazen, .qyni
“Resnenin baska seyleri ‘safin alob_ﬂmg_gu_c_ums_t_lhr Bun-
lardan birincisine bu geyin «kullanim-degeri», ikincisine
<<d_eQ_$_i[r_1-de§eri» denilebilir.

Bazi seylerin faydasi veya kullanim degeri, cok blyik-
tur, fakat dedisim-degeri ya ¢ok kictliktir ya da hi¢ yoktur.
Su, bunun en somut ve tipik érnegidir. Baz1 geylerin ise,
ornegin elmasin, hemen hemen hic bir kullanim-degeri yok-
tur, fakat biyik bir dedisim-degeri vardir. Bu itibarla, bir
$ey|n kullanim-degeri olmasi zorunlu olorok deglslm dege-
Tine sahip olmasini gerektirmez.. [ —

Zenginligin kaynagi olan emek, zenginligi olusturan
seylerin degerlerinin de, tabiatiyle, kaynagdidir. Smith’in
kendi ifadesiyle, «Emek, ilk fiyatti, bltin geyler icin 6den-
m|$ |I!< sotmotmo-porosn (purchose money) idi,»

Simdi, degerin kaynagdi olarak, Smith, emekle neyi kas-
teder? Hemen belirtelim ki, onun buradaki gorisi de tu-
tarsizdir. Cunkd, hangisini benimsedigi anlagiimaz bir bi-
‘Cimde, iki farkh ve ayn seyden bahseder, Bir malin dege-
nmn (degnilm -degerinin) hem lretimi icin harcanmis emek-
le behrlendlgml hem de bu malin piyasada satin alabilece-
§i veya kumanda edebilecedi emekle saptandigini soyler.
Bu iki emek miktan, nadiren ve tesadifen, ayni gey ola-
bilir; fakat her zaman ve zorunlu olarak aym sey.degildir-
ler.

Smith, mallarmn blr dideriyle degl$1m mskllenm-mce-

digi ve sermoye bmklmmln meydano gelmedl_gl ilkel du-
rumunu -tasavvur eder. Bdyle bir durumda, toplanan, tu-
tulan, avlanan ve yapjlan he herhangi bir sey, oldugu gibi, by
isfer icin emeglm harcamis_olan kimseye wittir. Ve bu
emek, 0 seyin bir baska_seyle dedisimini yéneten biricik’
unsurdur Bu nedenledir ki, «Ornegin, aveilardan olusan bir
ulusta, bir kunduzun Oldiridimesi, cogu zaman, bir alage-
yigin oldirilmesi icin gereken emedin lki misline mat olu-
yorsa, bir kunduz, dodal olarak, iki alageyikle degistirilir,
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veya iki alageyik degerinde olur. Bu kosullar altinda cogu
zaman iki-ginlik veya iki. saatlik emegin urind olan bir ge-
yin, ¢cgu zaman bir giniik veya bir saatlik emegin Grind
olan diger bir seyden iki misli degerli olmasi dogaldir.»
Buna kargilik, toprakta Ozel mdlkiyet yer ettikten ve

sermoye bmktnkten sonra, mollarm karsilikh dedigim ilig-

kilerini yoneten tek unsu['__e_mek ‘olmaktan cikar. Simdi,
toprddi ve sermaye81 olmayan igci, émegi_ile Urettidi se-
yin tamaming kendisi sahip olamaz. Bunun bir kismi, rant
olorak toprak sahibine; ikinci bir kismi, kér olarak serma-
ye sahibine gider. Urunden arta kalan Gcuncl kisim, ure-

timde emeglm harcoyon iscinin {icreti_olur.

Bdyle bir duruma gelindiginde, her malin fiyati, sonun-
da, bu u¢ pargcaya ayrilmig bulunur; veya bu (¢ parea, fi-
yat: olusturan unsurlar olarak, maliarin ¢cok biyik bir kis-
minin fiyatlarinda yer alir.

$imdi, bu yeni_teorinin, artik, bir emek-deger teorisi
olmodngn actk_bir geydir. Fiyatla mallyet arasinda zorunlu
bir iliski kuran bir iiretim mollyetl teOI'lSl m|d|r° O da de-
gil. CUnK{d, bir unsur i rak ve
‘sermayeyi maliyet unsurlarn oLarak gérmemektedir. Oysa,
Smith~ |c|n_BﬁT"n toplum baklm‘don te? mallye‘t unsuru

sermoyenm kar olarak toplam urunden pay 0|d|g| durum-
da, fivatla (gercek mollyet anlaminda) deger arasinda bir
iliski kurulamamaktadir. Yapilan sey, bir teori olmaktan
uzak, *bir ampirik fiyat aciKlamasidir,

REARE St S

Ieb;lrnesn icin 0denmesn gereken 'ya da, dider bir deyimle,

lcreti, ranti ve kar normal yani genel olargk uzunca bir
donemde g__erh hodjgu Uzerinden. saglayan. le_QtIdIr Pi-
yasa f;lgy_,_lse malin piyasaya getirildijinde muamele gor-
digi fiyatidir. Piyasa fiyatl, zaman zaman ve gecici ola-
rak, dodal fiyatin altindg veya iistiinde olabijlir. Bu, arz ve.
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talep kogullarina bg_gh bir durumdur. Piyasa flyotl uzunco

bir dénemde, _dogal fiyata uyma._egilimindedir. ~

Soru 49 Smith’in rant, kér ve iicret hakkindaki gé-
rasleri nelerdir?

«Emegin urint, emegin dodal gelirini (mikafatini) ve-
ya Ulcretini teskil eder.» Ancak, emegin Urinl ucret ola-
rak, butunu ile, igcinin eline gecmez. Daha Once belirtti-
gimiz gibi, bunun bir kismr rant ve kar adi alunda bo$Po|o-
rina g.der.

Clinkii, Smith’e gore, «Toprak 6zel milk haline gelir
gelmez sahjbi, toprak uzerinde calisan kisinin orada yetig-
tirebildidi ve toplayabildigi Urinun hemen hemen hepsin-
den bir pay talep eder. Toprak Uzerinde kullanulan emegin
urdninden ilk kirplan kisim, toprak_sahibinin aldi@i rant-
tir.» Ote- yondon «Toprogl igleyen kiginin elinde irini kal-
dirincaya kadar gecimine yétecek miktarda tiketim olana-
g1 bulunmasi ender gorilen bir haldir. Ona gecimini sag-
layan seyleri, genellikle, bir efendi, kendisini ¢calistiran gift-
¢i kendi sermayesinden avans olarak verir. iscinin emegi-
nin Grindnden bir pay almadikca ya da sermayesi kendisi-
ne bir karla artmig olarak dénmedikce, ciftci o kisiyi (igci-
yi) calistirmaktd bir yarar gérmez. Bu kar, toprakta caiis-
tirllan_emegin urininden . klrpxlan ikinci k;sm; teskil eder.»
Bu ilkeler, tarim gibi, sonoylde de gecerlidirler.

Rant ve kdrin emegin urininden cekip alinan parca-
lar oldudu acik olarak ifade edilmektedir. Bu el koymanin
bir neceni var midir? Varsa nedir? Bir karsilik, bir pay al-
madikea, toprak sahibi topragini, sermaye sahibi serma-
yesini kullandirmaz demek, bir gaciklama midir? Eger de-
gilee, bunlarin hakh ve zorunlu seyler olduklan nasil sdy-
lenebitecektir.

Smith, toprak _rantini: gcikea hakl bir gelir olarak. QQ!'-
mez: )

«Bir memleketin topradinin tamam Ozel mulk haline
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gelir gelmez, toprak sahipleri, diger biitin insaniar gibi,
ekmediklerini bicmeye bayilirlar, topradin dogal irinii igin
bile bir rant talep ederler.»

Smith eserinin bir baska yerinde de, ranti _bir. tekel
fiyati olarak . gordiguni-ifade-edser:

«Topragin_kullanim_igin 6denen bir fiyat sayilan top-
rak ranti, tabiatiyla, bir.tekel. fsyohdtr »

Demek oluyor ki, rantin,_ miinhasiran_miilkiyet hakki
'tekelmden bo$ko higbir haklt nedeni veya dayanadi. mev-

Kcro gelmce Smith icin kfr, sermaye-sahibi mitegeb-
bisin ‘bizzat yaptigt bir «y6netim ve denetim igi»nin_lcreti
degildir. Kar, «sermayeyi talihin_eline_birakmayi gbze ol-
ma»nin, diger bir deyimle, risk yvilklenmenin bedelidir.

Smith’e gore diger ‘-mallar gibi, emegdin de bir dogal
fivati ve bir piyasa fiyati vardir. Dogal tcret, iscinin ken-

disinin ve gailesinin gecimini sadlamaya yetecek biydklik-

te olan Ugrettir. Emegin piyasa fiyati veya fiili iicret, dogal
tcret etrafinda dalgalanir. Bir sire icin bunun Ustine ¢i-
kabilir veya altina diisebilir. Fakat bu degigiklikler devam-
Il olmaz. Ekonominin dog_ol_mgljgmzm.aamm_her_an_kandn-
ni gostermekie olan_etkisiyle dogdal iicrete coK yakin bir
yerde Karar buour.

Piyasa mekanizmasinin islerligi, emek dahil, diger bi-
tiin mallar ve bunlann iretiminde yer alan diger iki tre-
tim faktéri icin aym derecede etkindir. Ornegin, bir ma-
lin piyasa fiyatt dogal fiyatinin uzunca bir siire Ustinde ka-
labilecedi halde, bunun altinda uzunca bir siire kalmas: en-
der gorilir bir durumdur. Cinki, piydsa fiyatinin disiik
olmasindan zarar goren kisi toprak sahibi ise topragini,
sermaye sahibi ise sermayesini, igci ise emegdini Uretimden
ceker. Bunun -izerine o malid «tretimi azalir, ve dolayisiy-
la piyasa fiyati dogal fiyatina dogru yikselir. Ve sonunda
butiin Gretim faktérlerinin dogal karsiliklarini saglamaya
elveren bir diizeyde karar bulur. Ekonominin igleyisi, Smith
icin, bdylesine basit ve mekaniktir.
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Soru 50 Smith, kapitalist ekonominin isleyigini nasil
aciklar?

Uc uretim faktori ile ulusal zenginlik ve bundaki ar-
tig arasindaki iligkilere gelince, herhangi bir maln fiya-
tinin icret, rant ve kdr olarak Uc parcaya ayrimasi gibi,
ﬁ@hk toplam firetimi-de bu {ic {retim faktorini
saglayan Uc¢ sinif, toprak sahipleri sinifi, sermaye sahip-
léri sintfi ve isci_sinufi arasinda paylagilir.

Smith, bir malin dogal fiyatini incelerken, bunun emek
ve sermayenin_kargihkiar olan lcret ve kdrn yanisira
GOclncil bir unsur olarak ranttan olu$tugunu soyluyordu

Ovysy, Tanti incelerken .
Rantin fivaiton dolay—varsldugunu ifade eder:

«Rant, ..., mallann fiyatlariin bilesimine iicret ve kér-
dan farkl bir sekilde girer. Yiikéek veya aigak lcret ve
kar, yiiksek veya algak fiyatin_nedenidir; yiiksek veya al-
cak rant ise, bunun sonucudur. Belirli bir malin piyasaya
getirilebilmesi icin yiiksek veya alcak licret ve kdar 6den-
mesi gerektiginden dolayidir ki, malin fiyati yiiksek veya
alcak; bu icret ve kdarn 6demeye yetecek olandan bir hay-
li bliylik, veya pek az bliylik ya da tam onun kadar olmasi
nedeniyledir ki, yiiksek bir rant, ya da al¢cak bir rant éden-
mesini mimkiin kilar, veya hi¢ bir rant 6demeye elvermez.»

Burada da baska bir tutarsizlikla karsi karsiya oldugu-
muzu belirtmekle yetinelim. Onun bu farkh rant anlayisin-
dan cikacak dogal sonug, fiyatlanin yiikselmesinden top-
rak sahiplerinin, tipki aldiklarn rant gibi, karsiiginda hicbir
sey yapmadan ve hicbir caba harcamadan, havadan bir
gelir saglama'ar1 ya da zaten elde etmekte olduklar ge-
liri artirmalandir.

Smith'e gbre, emedin jicretinde meydand gelen ylk-
sglrgg_mq_dusme_hanm_nedenlem_bggh_bmmumso.

sermavenin kdrindaki yikselme veya diisme de agyni ne-
aéﬁerle olur: toplumun zengmhk durumunda meydagna ge-

farkl sekﬂde etkller.
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Ucretlerin yukselmesine yolacan sermaye artigi, kér
diisiirme egilimini berobermde getirir. Cunka, birgok zen:
gin- isadami sermoyelenm oynl is koluna yutlrdlklonnda
aralarindaki rekabet dogal olarak sermayenin karini du$ur-
me egiliminde olur. Bitin farkh is kollarinda buna benzer
bir artis meydana gelecek olsa, ayni rekabet buniarin hep-
sinde ayni sonucu dbgurur.

Ulkenin zenginligi_devamli_olarak artarken, sermaye
birikimi de her yil devamh olarak artmakta olacogmcion
emek talebi devamli olarak yiiksek olur, bu da iicretlerin
ylikselmesine yol acar. Ucretler yukselmeye devam eder-
ken, diger herhangi bir mahn arzinda .oldugu gibi emek ar-
Z1 icin artma egilimi dogar. Cunki, yliksek -Ucret is¢i sini-
finin refahu ile birlikte cogalma egilimini tegvik eder ve hiz-
landirir. Artan nifus emek arZinin_artmasi demek oldugu

s o e e

musrbékrénlr Bu mekanizma_ ters yonde de igler. Dasik

ucret nufusto azaima, niifusta_azalma emek arzinda azal-
ma, emek arzinda azalma, sermaye sahiplerinin aralarin-
daki‘emek rekabetinden dolayi, ya da emek arzinin emek
talebinden az OlmOSI nedeniyle, ldcretin yukselmesn de-
mekt:r
~Gariliyor ki, Smith'in tasavvur ettigi kapitalist sis-
tem, kendi haline birakildiginda, belli nedenler belli sonug-
lan, tipki. basit bir kalditacin islemesi gibi, dogal ve zo-
runiu olarak dogurmak Uzere, hayatina ve bilyimeye .de-
vam edebilir. Zenginlidin artmas: ile bitin siniflarin re-
fahi yiikselir, ve- bunlar aralarindaki uyumu bozacak her-
hangi bir catisma nedeni olmaksizin, mutlu yasantilarini
siirdiiriip giderler. iktisadi doktrinler tarihinde Smith’e ya-
kistinlan niteliklerden biri de( «iyimser» olmasidir.

Soru 51 D. Ricardo kimdir, 6nemi nereden gelir?:

Adam Smith’in, ortaya koydugu gériis ve doktrinler-
den bazilar bundan 6nceki sorularimizin konusunu teskil
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etmis olan, Uluslarin Zenginligi adli eserinin yaymnlanma-
sindan dort yil dnce. (1772 yihinda) dogup bu blyuk eserle
yirmiyedi- yagsindayken temasa geldikten sonra derinden
etkilenerek hayatinin bundan sonraki kisminda biylk di-
slince guiclini ekonomik sorunlar Uzerinde harcayan David
Ricarde, klasik iktisad: zirvesine c¢ikaran kisidir.

Ricardo, klasik iktisadin diger 6énemli temsilcileri gi-
bi, diizenli ve disiplinli bir egitim gormemistir. Universite-
ye hi¢ gitmemistir. Buna karsilik, daha ondért yasindayken
babasinin yaninda calismaya baslayarak is Glemiyle dog-
rudan dogruya temasa gelmistir. Babasinin isi, sermaye
(esham ve tahvilat) borsasi komisyonculugu idi. O da bu is.
te calisti, ve dort yil icinde ve heniiz yirmibes-yagindayken
bliylik servet edindi..

Ricardo, Smith’in eserlerinin etkisiyle, dikkat ve ilgisi
ekonomik sorunlar izerinde toplandiktan sonra, zamani-
nin énemli ve Gcil ekonomik sorunlanyla daha yakindan
mesgul olmaya basladi. Para, merkez bankaciligi, himaye-
cilik gibi konular tizerinde tartismalara katild: ve kisa ince-
lemeler yayinladi. Bu itibarla, cnun disince ve doktinleri-
nin gercek hayattan kopuk soyut genellemeler oldudu yo-
lunda sonradan ugradig: elestiriler dogru bir temele da-
yanmazlar. '

Ricardo’nun olgunlagma,yaslarinda ingiltére Napolyon
savasglanyla ugrasiyordu. Savas giderleri vergileri artirmis-
ti. Kamu borclan dért misline yakin yiikselme géstermisti.
ingiltere Bankast’'nin banknotlari degerinden kaybetmisti.
Savaslarin bitiminde degeri, nominal degerinin yizde alt-
misina dasmis bulunuyordu. Tahil ithalGt, (stine konul-
mug kayitlarla ¢ok sinirlandiriimis, bu yluzden besin mad-
deleri fivatlan. cok yiikselmisti. Rantlar durmadan yiikseli-
yordu. Ucretler de devamh yiikselme halindeydi.

Bdyle bir durumda, «toprak sahibinin ¢cikar, toplumda-
ki diger her sinifin ¢ikarina her zaman aykindir. Onun du-
rumu hicbir zaman besin maddeleri kit ve pahal oldugu
zamandaki kadar parlak ve iyi olmaz.» diye diisinen, ve
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karla Ucret arasindaki iligki hakkinda «Karlan yiksek tut-
manin dcretleri distk tutmaktan bagka hicbir yolu yoktur;
clpki, ciftci ve sanayicilerin mallarinin degeri bituniyle,
biri sermayenin kdrint digeri emegin UGcretini téskil etmek
uzere, iki parcaya bdlinir.» gérigime sahip bulunan Ricar-
do’'nun soyleyecekleri vardi. Ve bunlar en azindan 8anayi
kapitalistieri sinifi icin can-kuladi ile dinlenecek seylerdi.:

Beraberinde getirdigi bitlin gicliklere ve sorunlara
ragmen, Napolyon savaslan ingiltere’ye buyik yararlar
saglamigti. Galip devletler arasinda olan ingiltere, yarm
yuzyll kadar kendi ekonomisinde baslamis olan endustri
devriminin semerelerini, simdi,-cok daha iyi toplayacak bir
duruma gelmis bulunuyordu. Sanayi ile denizlerdeki hdki-
miyeti ile diinya ekonomisinde- rakipsiz olarak bas yeri ig-
gal ediyordu. Biitiin dinya, éninde pazar olarak aciimisti.
Nitekim, uzun bir siire kendisinden «diinyanin atélyes’» di-
ye bahsedilecekti.

Nufusu artiyor, butiin sanayi kollari durmadan geligi-
yordu. Ciftciler durmadan disiik kaliteli topraklar islemek
zorunda bulunuyorlards. Sermaye birikiminin biricik kay-
nagi olan sonoyic‘i kapitalistin sermayesi Uzerinden e)de
ettigi kar devamh olarak dislyordu. Oysa, durmadan ge-
nisleyen ve gelismesi icin 6niinde baska hicbir .engel ol-
mayan, aksine, olanca olanak bulunan sanayiin giddetli
bir sermaye achd vardi.

ingiltere’nin o yillardaki durumunu, cok kalin cizgiler-
le de olsa, ana 6zellikleriyle yansitan bu tablonun 1si§in-
da, Ricardo’nun doktrinleri ve gelistirdi§i tezler daha ko-
lay ve daha iyi kavranabilir,

1811 yilinda J.B. Mill'in .babasi James Mill ile tanisan
ve aralarinda siki bir dostluk kurulan Ricardo, 1813 yilinda
is hayatindan cekildi ve kendini tamamen incelemelerine
verdi. J. Mill, anu ddsincelerini derleyip toplayip bir kitap
halinde yayinlamaya israrla tesvik etti. Ricardo’nun bitin
isteksizlidine .ragmen bu dostgca zorlamalar sonu¢ verdi.
1817 yilinda Siyasal Ekonominin ve Vergilemenin ilkeleri
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ortaya cikti. Hayatinin son yillarinda iki dénemde parla-
mentoya secilen Ricardo, 1823'te 4ldu.

Soru 52 Ricardo’nun rant teorisi nedir ve sistemin-
de nasil bir rol oynar?

Ricardo, rant konusunda Smith’in ikinci.tezini benim-
ser, ve bunu gelistirerek sisteminin temel dayanak nok-
talarindan biri yapar. Hatirlanacagt gibi (bkz. Soru: 49, 50),
bu teze gobre,(rantfiyatin olusumunda rol oynamiyor, ak-
sine, fiyattan dolayi varoluyor, daha kisa bir ifadeyle, fi-
yati belirlemiyor fiyat tarafindan belirleniyordu.

Yine hatirlanacad: gibi (bkz. Soru: 42), ekonomik do-
gal dizende maliarin birbirleriyle degdisim oranlarini belir-
leyen tek unsurup (bm-
ler bir yana birakilirsa) ureti rcanmis (canh ve
cansiz, yani, hﬂfnl iscinin harcadidi ile lretim araclarinda
mg_d_cj_@mls bulunan) emekler oldugunu soyliyordu. Bu
teori, ancak, rantin mevcut olmomGS| halmde gecerli ola-
‘bilirdi. T T

Oysa, rant vardi. Ve kiraci kapitalist bunu toprak sa-
hibine Urettigi Griinin fiyatindan -6diyordu.

Bdyle olduguna goére, rant tarim urinid mallarn sana-
yi Urind mallardan, kendilerinin emek karsiliklarina goére
olan degerlerine nispetle, daha yiiksek bir degerle- degis-
tirilmelerinden dolayr mi doduyordu? Rant, tarimsal de-
gerler yalniz «icretler+kullanilan sermayenin  normal
oranda sagladigi kdr» blyukliginde degerler almakla kal-
mayip, «ucret+kar+rant» toplamindan olusan buylklik-
te degerler aldiklari icin mi ortaya cikiyordu? Diger bir
ifade ile, rant, burada, tarim ile sanayi arasinda pilyasada
cereyan eden alis-verisin tarimin sanayiden aldigina kar-
silik ona onun verdiginden daha az bir sey vermesine se-
bep olmasindan dolayr mi elde ediliyordu?

Ricardo bu soruya ustaca ylrittidia bir tahlil manev-
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rasiyle, sekien olmak uzere, «hayir» diye cevap veriyordu.

_Ricardo, «dogal olmayan» dedigsim-esdegerleri dogu-
ran bir «dogal duzen» in tutarsizigim, gercekten, nasil
Ttiraf_edebilirdi? Ne var ki, buldugu WVU-
ratta§id manevranin ustahigina dayaniyordu, ve ondan ba-
gimsiz_degildi. Bu_manevrayl mimkin kilan alet, iktisat-
cilarin gonlllerindeki tahtinda o zamandan beri kurula-
gelmis olan diferansiyel (farkllik) kavrami_idi.

" Ranl. cwmmmy.
ortaYa cikiydrdu. Tahil piyasasi (ya da_talebi) .genigledik-
Ce, daha verimli toproklor verimlerinin._son kertelerine ka-
“dar ar grendikee, ekim, blr olcek toh|lm uret|m| |Q|n homnn

niyordd. Tahiin UEQ‘éFT'S’lmrdakl (mar|dok| veya marjinal}
topragin éKiminde, yani, 'en az uygun olan ko$ullor altin-
da yopllan ekl_l'prde harcanan __emek mlkto_nqu bejirle-
'n_L_du Fakat, tahilin | plyosoda fIYGtI ekilmekte olan ve-
rimi en dusuk arazide katlanilan maliyete esit oldugu igin
verimi daha yiksek topraklarda elde edilen tahil, buniarda
olcek basina maliyet daha kiigik olacadindan, bir artik
hasil eder. Bu_artik, ekqnomik ranti te§k|| ede r ve togrdk
sahiplerine glder bu gidis toprak
"ekiciyse_dogrudan_dodruya ya da dolaysiz, eder kendisi
“ayni zamanda bizzat ekici degil de topragini bir kiraci-cift-
ciye kiralamigsa, kiraci-cificilerin daha iyi toprakiar igin
_aralarindaki_rekabetten dolay bir_araci eliyle olur.

Rant, bundan dolayi, toprak sahipleri sinifinin mu_kl-
yet "hakkinin’ “6zeili§i olarak kendisine mal _mal edebildigi, tabi-
‘atin_kendiiginden bahgettigi bir drund olarak géruldr. Ve
toplumdaki ilerieme ile tabiatin kit niteliklerinden ileri ge-
len bu degerlenme biylidiga olcude, durmadan daha dii-
$uk verimli topraklara uzanmak zorunda kalinir, ekim si-
nin daha ételere uzanir ve rant yiikselme egilimini devam
ettirir. Sanayilegsmenin ilerlemesi ile birlikte, tcretler (nii-
fus kanunu nedeniyle ve igcilerin ig icin aralarindaki reka-
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bet yiiziinden) asgari gecim seviyesinde ya da buna yakin
bir yerde durma, kar orani (gittikce artan sermaye biriki-
mi, fiyatlardaki diigme ve tarimsal Gretimin matiyetindeki
yiikselme ile birlikte) disme, buna 'kargihk butin buniarn
yanisira, rant yikselme egilimi gosterir.

Rantin piyasa-dederi_sorununun_disinda. Jbirakiimas:,
-rontl bir_fiyat-belirleyici. unsur olarak bu derece karigik-
Ilgo _kaynak_olmus bulunan «rant iretim_maliveti icinde
“yer almaz» yargisiyle, isin disinda tutma-gayreti tamamiy-
le ﬁ’cTn‘Tserblr"@hr_WlﬁTon is, bir analitik cevreleme oyu-

Fiundan, bir tamimlama ustaligindan baska bir sey olmayip,
butiin sdylenen en basitinden bir totoloji idi. Eger fiyat
sinirdaki (marjdaki) maliyete esit idiyse. bu durumda, ran-
tin, sinirda ortaya_cikmayacag: basit nedeninden dolay:
fiyatla_hicbir .iligkisi_olamazdi.

Oysa hdala dogru olan bir gey vardi: soruna tarim Grin-_
lerinin ortalama maliyeti qg_li_d_an.hakllngmda._mm_kgn
dini gbsterir; clinki plyosadakl deg|$|m isleminde sanayi
tarafindan verilen belirli bir maliyet-es-degere karsilik ta-.
rim_tarafindan daha_kiigik_bir_miktarda ‘maliyet-es-deger
veriliyordu. Diger bir ifade ile, rant ortaya cikiyordu: cin-
ki tahilin fiyati bunun ortalama ‘iretim maliyetinin ustune
clkarlllyordu
----- Ama, yine de Ricardo’nun totolojisi lehine su sdylene-
bilirdi: bu yukseltilmis tarimsal fiyatin nedeni, dogal kay-
naklarin sinirlihgi idi; degistirilebilir insan-yapisi kurum-
larin, ya da sinirlamalarin eseri degildi. Toprak sahibi, kit
dogal kaynaklarin zilyedi olarak, cereyan eden siirece her-
hangi bir mudahalesi olmayan bir unsurdu ve rantin ortaya
ctkmasi, degisim -ya da deder- oranlannin «dogal dizeni»
ile tutarh idi, onu ihl@l eden bir sey degildi.

$u var ki, Ricardo, rant ve kdnin_nitel ozellikleri_ile,
Jbunlardaki degdigmeleri etkileyen_faktérler ile, bunlari _ele
geclrenler arasindaki sinif antagonizmini ortaya kaymak-
tan daha az l|gl|lydl Ve o, bu noktada, yeni endistriyel
d_uzemn en basta gelen sdzcusu ve savunucusuydu. Onun
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ranti sanayici siniflarin sirtindan edinilen bir artik, onla-
rin gelirleri (izerine konulmus bir vergi olarak gosteren te-
orisi, toprak sahipleri simfinin ¢ikarlanna ve bunlan ko-
ruyan, érnegin ranti ylkselterek kan digiren Tahil Yasa-
lan gibi, mevzuata karsi acilmig savagin agir teorik topu
olarak kullanild.

«Dogal ekonomik duzen» i kendisinden énce gelenle-
rin hepsinden daha tam ve daha agik bir bicimde, kavram-
sal butunlige sahip bir sistem olarak gdstermesiyle, iler-
lemeyi esas itibariyle kapitalist bicimde sanayilegsme su-
recinden ibaret bir olusum olarak ortaya koymasiyle, Ri-
cardo, kelimenin tam anlamiyla, burjuva iktisatcisi idi” Ve
purfuvaStyosar iktisadi onunla zirvesine ulagmistr. Ken-
disinden hemen sonra gelenler onun fikirlerini tekrarla-
maktan ve ayrintilan itibariyle islemekten 6teye pek az bir
is yapmiglardir. Ornegin, bir diigiinir olarak, kuskusuz de-
gerli niteliklere sahip olan John Stuart Mill, Siyasal iktisat
konusunda bir aciklayici ve yorumcu olmaktan 6teye gi-
dememis, yeni fikirler ortaya koyamamistir.

Soru 53 Ricardo’nun deger ve rant teorileri hak-
kinda belirtilmesi gereken diger hususlar
nelerdir?

Ricardo'ya gore, iktisat ilminin inceleme konusuy, Smith
ve Malthus’un diiglindikleri gibi «zenglnllgln mohlyen.ue
medenTerty degil, elde edilen Grinin_toplumun ii¢ sinifi
(toprak sahipleri, sermaye sahipleri_ve isciler) arasin-
daki bélugimiinii yoneten kanunlardir. Bu_ilmin g_orew bu
kanunlari_arayip bulmaktir. Ricardo, bunu Siyasal iktisa-
“din ve Vergilemenin iikeleri adii eserinin 6n-sdziinde s0y-
le ifade eder:.

«YeryGzinun uOrinii  emedin makinanin ve serma-
yenin birlikte uygulanmasiyle ondan g¢ikarilan her sey, top-
lumun Gc¢ sinifi, yani, toprak sahipleri, topragin islenmesi

icin gerekli sermayenin sahipleri ve emekleriyle topragi
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isleyen isciler arasinda bélusgilar. Bu bélisumi dizen-
leyen kanunlarin saptanmasi Siyasal iktisadin en basta
gelen sorunudur.»

Ricardo icin bollisim sorununun o6nemi, daha énce
sdylenenlerden de"'anlo$|lm|$ olacag! gibi, sermaye biri-
kimi sorununun bdlisiime dogrudan dogruya ve ayrniimaz

bir bicimde bagll bulunmasindan lleri geliyordu.

Bu inanila ltkiyet

rekabet ve 6zgirlige dayall kapitalist sistemde, piyasada
cereyan eden degisim_(milbadele) olaywla gerceklesir Bu

nedenle de, dege : e
ele alinmasi_gerekli gér{lir. Nitkim, ‘Ricardo da &yle yap-
mistir.

Biz, Ricardo’'nun deger teorisini, klasik iktisadin belir-
leyici ©Ozelliklerini aciklamaya calistigimiz sirada ele al-
mis (bkz. Soru: 41, 42) rant teorisini de bundan onceki so-
ruda gérmiis bulunuyoruz. Bundan sonra, onun icret, kdr
teorileri ile diger konulardaki géris ve doktrinlerinl ele
almamiz gerekiyor. Fakat bundan énce, hem-deger ve rant
konularindaki aciklamalarimizin tamamlanip daha lyi anla-
sthir hale gelmesi, hem de bundan sonra séyleneceklerin
daha iyi izlenebilmesi icin, deder ve ranta iligkin diger
bazi aciklamalarda bulunmay! yararli gériyoruz.

Hatirlanacagi gibi kdkeni Aristo’ya dayanan kullanim-
degeri ve degisim-dederi ayrnmini Ricardo da yapar ve
Smith’'in faydanin deger ig¢in bir 6l¢li olamayacad gori-
suni paylasir. Ricardo icin de, «<miibadele kiymeti icin mut-
lak surette gerekli olmakla beraber, fayda muabadele kiy-
metinin dlcusi degildir.»

Ricardo’ya gore, «faydah olmak kayduwla mallar-mi-
_badele kiymetlerini _iki kaynaktan alrlar: {nedretieri) ve
Lelde edilmeleri i¢in gerekli emek miktari)» Ekonomide «Ba-

Zi_ mallar vardir, miibadele kiymetlerini miinhasiran ned-
retlerinden alirlar. Bdyle mallarin miktari emekle artirilg-
maz ve bundan dolay: kiymetleri artan bir arzla disiriile-

mez. Bazi nadir heykel ve resimler, kiymetli kitap ve para-
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lar, mahdut miktardaki iyi vasifli toprqgklarda yetisen Gzim-
lerden yapitmis Ustiin kaliteli saraplar, bu nevi mallardir.
Bu mallarin kiymeti, bunlari meydana getirmek icin sarfi
gereken asli emek miktarindan tamamiyle bagimsizdir, ve
bu mallara sahip olmayi arzulayanlann degisik servet ve
temayiillerine gére degisir.» Ote ydndan, «..., bu mallar pi-
yasada her giin miibadele edilen matlar yigininin cok ki-
¢clik bir kismini teskil ederler. Arzu konusu olan mallarn.
cok buylik kismi emekle elde edilir, ve bu mallar, biz bun-
lan elde etmek igcin gerekli emegi sarfa hazirsak, yalnizca
bir memiekette degil, bircok memiekette, hemen hemen
hudutsuz bir sekilde cogaltilabilir.» Bu nedenledir ki, «<mal-
lardan bunlarin miilbadele kiymetlerinden, nispi fiyatlarini
tanzim eden konulardan sdzettigimiz zaman daima mikta-
rt insan guciuyle jstenildigi kadar artinlabilen ve istihsal-
lerinde rekabetin sonsuz bir sekilde cari oldugu mallan
kastederiz.»

Ricardo, dederin dligiisi olarak iki farkli emek olci-
s(ind®A S0zeftigl icin_Smith’i soyleelestirir: «Standart ol-
cu olarak bazen tahildan bazen emekten bahsetmistir; bir
seyin istihsali icin harcanmis emek miktarindan degil de
0 seyin piyasada hikmedebilecedi emek miktarindan soz-
eder: sanki bunlar ayni iki ifade imis, ve sanki bir kimseg,
emegdi iki kat verimli hale geldi§i ve bundan dolay! bir
maldan iki misli miktarda istihsalde bulunabildidi icin, bu
sey mukabilinde zaruri olarak daha 6nceki miktarin iki
katini elde edebilirmis gibi. Simdi, «Bu gergekten dogru
olsaydi, is¢inin [emek harcayan kimsenin] eline gecen dai-
ma istihsal ettiiyle oranh bulunsaydi, bir mala harcanmis
emek ile bu malin satin alabilecegi emek miktar1 ayni
olurdu. Ne var ki bunlar ayni seyler degildir.»

Bu soyut ve anlagilmasi giic gelebilecek ifadenin séy-
lemek istedigi sudur: Bir kimse bir maldan (M,) bir aiinde
x_kadar, bir baskasi_diger maldan (M,) yine bir giinde y
kadar iretiyor olsa, x(M,) karsiiginda y(M,) elde edilir.
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veya bu mallarin degdigsim orani, x/y olur. Birincinin iret-
‘Kenliginde bir artis. meydana gelse ve bir giinde 2x kadaqr
dretse, fakat digerinin_bir_giinde Gretilen miktarinda bir
degisiklik_olmasa 2x korgl_ngn@g_ simdi 2y elde edilemez,
yine ‘eskisi kadar, yani y elde edilir. Ciinki, itk mahin mik-
tarn artmakla emek-degeri artmis olmaz.

Ricardo, Smith'in_sermaye birikimi ile birlikte emek-
deger _ilkesinin_artik islemez hale gelecedini ifade eden
anlayisini_da elesgtirir: «Kunduz ve geyik avi icin gerekli
bitin araclar-bir sinif insanlara ait olabilir ve bunlarin
-avlanmasinda kullanilan emek dider bir sinif tarafindan
temin ediliyor olabilir; ve yine, bunlarin nispi fiyatlar, bir
taraftan sermayenin birikimi, diger taraftan hayvanlarnin él-
dirdlmesi icin bilfiil harcanmig emeklerle orantili olur.
Emege nispetle sermayenin bol ya da kit oldugu farkh
durumlarda; insan hayati icin lizumiu gida ve diger ‘ihti-
yac maddelerinin bol ya da kit oldugu farkh sartlarda; su
vya da bu istihdam igin ayni kiymette sermaye temin edebi-
len kimseler, hasilanin yarisini, dértte ya da sekizde birini
alabilirler; geri- kalan emegdi temin edenlere ucret olarak
odenir; mamafih bu bélinim bu mallarin nispi kiymetine
tesir edemez; ciunkiu sermayenin kén ister daha biytk
va da daha kiiclik, ister ylizde 50, 20 ya da 10, ister emek
dcretleri yiiksek ya da alcak olsun, bunlar her iki istih-
dam kolunda ayni ya da esgit sekilde gecerli olurlar.»

Burada da basit bir drnek vermek gerekirse, (iretim
araclarinda maddelesmis bulunan emekle isciler -aveilar-
tor‘arhmmm emek tomml olorok)' ayni mik-

germaye sahiplierinin kar oIcrak_KLQ.ey_k_!LexcLhLLkunduz,
yahut dort geyik veya iki kunduz almalari, gevik ve kun-

duzun emek-deder oranlarn olan 10/5 oranini degistirmez.

‘Bu TTibarTa, sermaye birikiminin meydana _gelmis olmasipin.
Jburada degisim ilkesinin gecerlili§ini durduran veya bozan

bir_etkisi yoktur.

Ricardo, sermayenin bu ilkenin gecerliligini, bir bas-
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ka acidan bozucu etkisini, n kabul etmis ve buna
eserinin son baskisinda yer vermigtir:

«Belirtmeye lizum yoktur ki piyasaya ayni zamanda
getirilemiyorsa, jstihsalleri jcin aymi miktarda emek har-
EﬁTnTg—rny—chlor mulbadele kiymeti itibariyle farkl oluriar.

«Farzedelim, bir malin istihsali icin yillik Bin—Sterih
masrafla yirmi adam caligstiriyorum, ve yilin sonunda ikinci
bir yil icin, ayni mal bitirmek veya iyilegtirmek (zere, bir
ikinci bin sterlin masrafla yine yirmi adam istihdam edi-
yorum, ve mal iki yilin sonunda piyasaya ¢ikariyorum;
karlar yizde 10 ise, malimin 2310 sterline satiimasi 1Gzim
gelir; ¢inkil bin sterlinlik sermayeyi bir yu icin ve 2100
sterlinlik sermayeyi miiteakip yil icin kullandim. Bir bas-
kasi tamami tamamina ayni miktarda emek istihdam et-
mig fakat bunun hepsini birinci yilda caligtirmis olsun. Bu
kimse 2000 sterlin masrafla kirk adam c¢alistirmis olur, ve
birinci yilin sonunda mal yiizde 10 karla, ya da 2200 ster-
line satar. Su halde burada, biri 2310 sterline, digeri 2200
sterline satilan, kendileri icin tamami tamamina ayni mik-
tarda emek harcanmig iki mal vardir.

«Oyle gorinir ki, cesitli islerde sermoyenm farkh

oratlarda_sabit_ve_mitedavil sermayeye boliniiss, istih-

salde hemen hemen miinhasiran emek kuIIomImGSI hahn-

Deger konusundaki oclklomolorlm|2| Ricardo’nun dii-
sunce tarzini incelememize ¢ok yardimci olacak iki érnek
daha vererek bitirelim._Ucret ve karlardaki degismeleri,
‘sermayenin (mutedavil ve sabit sermaye kisimiari olarak)
b|Ie$|m1ndek| farkhhkla_birlikte, mallarin _piyasa _deder-
Ienm nast etkller" Orneklenmlz bu soru | |Ie ilgilidir.

Sermayenln blnklmml hesabq kotmozsok tcretlerdeki
degisme mallarin nispi degermde (plyoso _degerinde) her-
hongl bir’ degl$me yapmaz. Ucretler yukselm|$ olsun, ce-
$|tl| mollorm uretimlerinde, gmd_l, yine eskisi ko_d.qr__emek
kullomlmoyo devam edllecek yalniz emege daha yuksek
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bir fiyat 6deniyor olacaktir. Béyle bir durumda, érnegin,
1. “aveciyla balikciyr geyik ile- baliklarin kiymetini yiikselt-
meye zorlayan ayni sebepler maden sahibini de altin kiy-
metini yikseltmeye sevkeder. Bu hadise her (ic iste ayni
kuvvetle kendini goésterdigi ve buralarda faaliyet goste-
renlerin nispi durumlan (cretler yiikselmezden énce ve
sonra ayni kaldig icin, geyidin, baligin ve altinin nispi kiy-
metleri dedismeden devam edebilir. Bu mallarin nispi kiy-
metlerinde en kugik bir dedismeye sebep olmaksizin lc-
retler ylizde 20 yikselebilir, ve bunun neticesi olarak kar-
lar daha biliyik ya da daha kigik oranda dusebilirler.»

ikinci érnek de sudur: «Yillik kér oraninin yizde 10
oldugu bir sirada, biri 5000 sterlin ile yilda 100 igci ¢calig-
tirarak tahil elde ediyor olsun. Bir baskasinin da ayni mik-
tar sermaye ve ayni sayida is¢i calistirarak bir makina
imal ettigini varsayalim. Tahil ve makinanin yil sonundaki
degerleri her biri icin 5500 olur. ikinci yil ¢iftci yine ayni
isi yapar. Makinay: yapan ise ikinci yil bunu bir baska iste
kullanmak istesin. Ve bu arada ucretlerdeki yikselme yu-
zinden kdrlar yliizde 10'dan yizde 9'a dismiis olsun. Bu
durumda tahil yine 5.500°e satilir. Clinkd, lcretler yiiksel-
mekle kdr azalmig, malin piyasa fiyatinda bir degisme ol-
mamigtir. Buna karsihik, 5500°lik makinaya bagh sermaye
icin yuzde 10 kar orani ile elde edilecek 550'lik kdr ve do-
layisiyle 55004-550=6050'lik fiyat yerine, yluzde 9'luk kér
orani ile 495°lik kar ve «5500+495=5995'lik bir fiyat elde
edilir. Bunun nedeni, bu ikinci halde buyik miktarda sabit
sermaye kullaniliyor olmasidir.»

Tekrar pahasina bir kez daha belirtelim ki, {icretlerde

‘ger. Ricardo’yu anlayabilmek icin _bu_ifadenin akildan.gi-

-$imdi, deder icin yaptigimizi rant icin de yapalim. Ri-
cardo’nun rant teorisini daha iyi-kavramay: kolaylastira-
cak bir iki ilavede bulunalim. Bunu da yine Ricardo’nun
kendi ifadelerinden secelim.
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Ricarao’ya gdre,rant, tanm_tretimi_bakimindan tanm
urunlermm Uretimleri_icin farkh _miktarlarda emek harca-
mak zorunda kalinimasindan dodar ve yukseligi emek

_miktarindaki-artiga—baghdir_Ricardo der ki:

«Su halde, ham (riinin nispi dederce yikselmesinin
nedeni, elde edilen en son kismin Uretiminde daha fazla
emek kullaniimasidir. Yoksa toprak sahibine bir rant éden-
mesi degildir. Tahiun dederi rant édemeyen toprak uze-
rinde harcanan emek miktarn veya sermayenin rant éde-
meyen parcasi tarafindan belirlenir. Rant 6dendigi igin ta-
hil fiyati yiksek olmaz, aksine, tahil fiyati yiksek oldugu
6T B Tont-tdeniT;_ve dodru_olarak gozienip soptandids
gibTtoprak sahipleri rantlarinin tuminden vazgecgecek ol-
salar dahi tahil fiyatinda hicbir dU§me olmaz. Bdyle bir
‘hareket, bazi ciftcilere beyler gibi yasamak olanadini sag-
lar, fakat ekilmekte olan en diguk verimli topraktan ham
urin elde edebilmek icin gerekli emek miktarini azaltmaz.»

Rantin gercek yikselme nedenine ve llkenin ekono-
mik gelismesiyle olan baglantisina gelince,

«Rantin yikseligi her zaman ilkenin artan zenginligi-
nin ve ¢ogalan niifusu beslemek icin gerekli besin madde-
lerinin saglanmasinda karsilasilan gicligin sonucudur.
Rant, zenginligin bir belirtisi olup hi¢cbir zaman nedeni de-
gildir; cunki, rant yerinde sayar, ve hattd duserken zen-
ginlik cogu zaman en hizh sekilde blyur. Kullanilmakta
olan topraklar iretken giiclerini yitirirlerken, rant en hizh
gekilde artar. Kullaniimakta olan topraklarin en yiksek de-
recede verimli_aoldugu, ithaldtin en asgari_diuzeyde sinir-
Iandlgl Uretimin nispi emek miktarlnda herhangi bir ar-

hizli” sekllde ortor »

Soru 54 Ricardo’nun iicret teorisi nedir?

Ricardo piyasa mekanizmasinin isleyisi veya rekabet
uzerine Smith’in bitiin sdylediklerini aynen kabul eder.
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_Ekonominin belli bjr veya birkac kolunda fiyat, tcret
ve kérlar, bazi anzi ve gecici nedenlerle, dogal baytklik-
Terinden bir stre icin sapacak olsalar, kapitalistler ara-
“smdaki devamh rekabet bu sapmayi_ortadan_kaldiici_et-
Kisini mutlaka gostermeye baslar, 've bunlarin_tekrar do-
gar dizeylerinde karar bulmalarini saglar. Ricardo, bu me-
kanizmay! s6yle ‘aciklar:

«i$te bu, her kapitalistte mevcut olan, fonlarint az kér-
It isten cekip cok kdrh ise yatirmak arzusudur ki, mallarin
pivasa fiyatlarinin uzunca bir siire dogal fiyatlannin_altin-
da veya Ustiinde kalmalarint énler. iste mallarin degisim-
degderlerini bu sekilde aydrlayan bu rekabet yoluyladir ki,
dretimleri icin gerekli ‘emegin’ ucretleri 6édendikten, kul-
lanllan sermayeyi baslangictaki etkinliginde tutabilmek
icin gereken giderler ciktiktan sonra, geriye kalan deger
veya fazla (overplus), her is kolunda, kullanilan sermaye-
nin degeriyle orantili olur.»

Mallarin dogal_fiyotlarn nasd—dretimleri icin gerekli
emekle belirleniyorsa, emegin dogal fiyati da mevcut ola-
bilmesi icin tuketimleri gerekli_mallann {retimi icin har-
canan emekle belirlenir. Ricardo séyle der:

«Ahnip satilan ve miktar itibariyle artinlip azaltilabi-
len diger biitiin seyler gibi emegin de dogal fiyati ve piyasa
fiyati vardir. Emegin dogal fiyati, iscilerin, kitle olarak, ya-

yatl, arz ve talep iliskilerindeki dogal oynamalara bagh ola-.

Tak, emede fitten—Gdenen fiyattir; émek, kit oldugu zaman
pahaii, bol oldugu zam z olur. Emegin piyasa fiyati,
Hmﬁ_:ﬁmﬁ%gr gibi, ona
yaklasma ve uyma yonunde bir egilim goésterir.»

Bu sapma is¢inin lehine oldugu zaman, yani «Emegin
piyasa fiyati dogal fiyatini astigi zaman, iscinin durumu
iyiiesir ve mutlulugu artar; isci, Gnemli ihtiyac maddelerine
ve hayatin tadini artiran seylere daha ¢ok sahip olmak ve
dolayisiyle saglikli ve kalabalik bir aileyi gecindirebilmek
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olanagina kavusur. Bununla beraber, yiksek Gcretlerin nii-
fus artisini tegvik etmesi nedeniyle iscilerin sayisinda bir
yukselme meydana geldi§i zaman, ucretler tekrar dogal

TIyauarr duzeyine inerler ve koti bir tepki olarak bazen bu-
“nun bile altina_dugerler.» Bunun tersi oldugunda, yani,
<Emegin. piyasa fiyati _dogal fiyatinin altina distiginde,
|$c|Ier|n durumu son derece kotulesir; ve yoksullugun so-
fiucu olarak, isciler, 6rf ve ddet uyarinca mutlak gerekli
seyler haline gelmis bulunan konfor unsurlarindan yoksun
kalrlar. Ancak yoksulluklari  sayilarini azalttiktan veya
emek talebi yukseldlkten sonradir_ki, emegin dogal f fIYOtI
Tz_y_lne 'yikselir ve iggiler dogal ucret haddi ile_sagla-
nobllecek mutevazi bir konfora kovugurlor »

“Emegin dogol fiyatinin buyuklugunegelmce «Iscmm
kendini ve-is¢i sayisint korumasi icin gerekli olan ailesini
gecindirebilme glci, ticret olarak elde edecegi para mik-
tarina degil, fakat bu para ile satin alinabilecek besin mik-
tgriaring, yasamak icin gerekli nesnelerin ve gelenek ve
gbrenek uyarinca kendisi igin vazgecilmez ihtiyac mad-
-deleri haline gelmis olan haz verici seylerin, fiyatlarina
baghdir. Emegin dogal fiyati, besin maddelerinin ve ya-
samak i¢in gerekli nesnelerin fiyatlan yiikseldigi zaman
“yukselir, distiigi zaman diiger.»

Ricardo, ucret ile sermaye arasinda cok siki bir iligki
gérur. «Sermaye, bir (lkenin zenginliginin Gretimde kulla-
nilan, ve besin maddeleri, giyim esyasi, aletler, hammad-
de, makine vb, gibi emegi etkin kilmak i¢in gerekli seyler-
den olusan, kisimdir.» Simdi, «Ucretin kendi dogal haddine
yaklagma ve uyma ydnindeki egilimlerine ragmen, piyasa
hadleri, gelismekte olan bir toplumda, belirsiz bir siire icin
devamli olarak dogal hadlerinin (stunde olabilirler; cinkii,
bir sermaye artiginin yeni bir emek talebine yol agmasiyle
dogon itici etki diger bir sermaye artiginin ayni yoldan aym
etkIYI dogurmosmo kadar devam edebilir ve boylece; ser-
“maye artigi tedrici ve devamli jse; emek talebi niifus ar-
ti§l icin devamh bir dirti tegkil edebilir.» Bunun icindir
‘Rn «. toplumdakl bir ilerleme ile birlikte, emegin. piyasa
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icreti yikselir; ancak ne var ki, bu yikselmenin devamh-
Weﬁm‘dUQ‘GTT'yaflnln da’ yukselm|§ olup olmamasina
pagti bulunur; bu ise tekrar emek Ucretinin kendileri icin
hcrcandlgl onemll |ht|yoc qudelermm dogal fiyatiarindaki

dederinde meydana gelebllecek deg|$me|er|n etkllerl bir
yana birakildiginda, Jicretlerdeki yijkselme veya alcalma,
Ricardo’ya _gére. iki nedene baglidir:

«1 i ek
2. lsci ucretlennm kendﬂﬂwm_hamw
fiyatlarie

Bunlardan birinci nedenin etkisi séyle ortaya cikar:
«Toplum dodal olarak ilerlerken, emek icretleri. arz ve tq:
lebe gore belirlendikleri sirece, bir disme e§ilimi gféste-
rirler; cunku, isci talebi daha yavas bir hizla artarken, isci
arzi ayni hizda artmaya devam eder.» Ote yandan, buna
ilave olarak, dijer neden etkisini gistermeye baslar: «NU-
fus arttikca, ... gerekli tiketim maddelerinin fiyatlari de-
vami olarak artar; ciinkii bunlarin iiretimi icin daha fazla
emek harcanmasi gerekir. Bu itibarla, emek Ucretlerinin
kendileri icin harcandig: bitin mallar yiikselirken, emegin
parasal Ucretleri digecek olursa, isciler iki kat etkilenirler
vé cok gecmeden gecim olanaklarindan tamamen yoksun
kcwmm
mek yerine, yukselirler; ancak bu yiikselme, igcilerin kon-
for saglayan geylerden ve gerekli tuketim maddelerinden
bunlarin fiyatlarinda yikselme olmazdan énceki kadar sa-
tin_alabilmelerine elverecek diizeyde olmaz.»

Bu durumdan en cok zarar gérenler, sanqyici kapita-
listlerdir. Ciinkii, «Bdyle bir durumda, isci fillen daha ko-
T0 bir karsihk elde ediyor olsa bile, yine de iicretindeki
bu_artig_sanayicinin kdnm_zorunlu_olarak azgltir; cunku
scnaylcmln mallar: daha yuksek bir flyctla satllmcmoktc
oysa r i g ler_artmi
Jun_ma >
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Demek oluyor ki, «... ranti ylikselten ayni neden, ya-
ni, bir miktar ildve besin maddesini ayni nispi emek mikta-
riyla saglamada karsilasilan artan 'g[]olijk Ucretleri de ylk-

P

Bununla beraber bu yukselmeden dolayi |$c| thblr ya-
rar saglamis olmaz, aksine, zarara ugrar; buna karsilik top-
rak sahibinin kazanci artar. Clnki, «..., rantlardaki yik-
selme ile ucretlerdeki_yikselme arasinda_su._esash fark
vardir; rantin_parasal. degerindeki .yiikselme_ {riinden da-
ha biyiik bir pay.alinmasi demektir; toprak_sahibinin yal-
niz parosal ranti_buydmekle kalmaz, fakat tahil-ranti da
bayadr, toprak sahibi daha fazla tahila_sahip olur, ve bu
tohllm her behrll Olcegi, deger ltlbcmyle yukselmemns bu-

rTr"T$c| doﬁ'o az mutlu bir durumdo olur, aldigr | porosal
Tcrét "gerci ortmlstlr “fakat tahil-Gcréti azalmistir; ve_yal-

nz sahlp olabllecegl “tahil miktari azalmakla kalmamis, fa-
kat, piyasa lcret haddini doL tcret_haddinin ustunde

tatdk Kendisi icin_daha zorlagmus oldugu icin_genel du-
T;n_u_'ﬁc:__@ﬁ:l_egmﬁu Tahil fiyati yiizde 10 artarken, iic-
retler daima ylzde ondan daha az, rant ise daima daha
fazla yakselir; ig¢inin durumu genel olarak kétilesir, top-
rak sahiplerininki ise daima iyilegir.»

Ricardo, ucretin bagh oldugu veya licreti yéneten il-
keleri bu sekilde agtkladiktan sonra, dider biitiin mallarin
fiyatlari gibi, emegin fiyati olan lcretin de_piyasada ser-
bestce belirlenmesi_gerektigini sdyler, ve buna hicbir su-
rette kangilmamgsini. ister:

«Diger butin sdzlesmeler gibi Ucretler de piyasanin
durust ve serbest rekabetine terkedilmeli, ve kanun ko-
yucunun mudahalesi ile asla kontrol edilmemelidir.»

Son olarak sunu da belirtmemiz gerekir; emegin dogal

fiyatinin. her zaman ve her yerde hig deQIWt
blr blyuklikte oldugu saniimamalidir. Ricardo’ya gére,
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«Emegin dogal fiyati, besin ve dnemli ihtiyac maddeleriyle
hesap ve ifade ediliyor olsa bile, sabit ve degigmez bir
sey olarak dusinilmemelidir. Bu fiyat, ayni ulkede farkh
zamanlarda degisiklikler gosterir ve farkli tlkelerde ¢ok
biyik olcide farkh olur. Emegin dogal fiyati, esas itiba-
riyle halkin 6rf ve adetlerine baghdir. Bir Ingiliz is¢isi, pa-
tatesten baska besin maddeleri satin alabilmesine ve bir
kerpic kulubeden daha iyi bir meskende oturabilmesine
elvermiyorsa, Ucretini, tcretin dodal haddinin altinda ve
bir aile gecindirmeye yetmeyecek kadar dusik gorebilir;
oysa, bu miitevazi dogal talepler, insan hayatinin ucuz ol-
dudu ve ihtiyaclarin kolayca temin edildigi ulkelerde, ¢cok
kez, yeterli gériilir. Bugiin-bir Ingiliz kéy evinde yararla-
nilan konfor unsurlarindan bircogu tarihimizin daha 6n-
ceki dénemlerinde lilks sayilmistir.»

Soru 55 Ricardo’nun kér teorisi hakkinda belirtiime-
leri gereken diger hususldr nelerdir?

Ricardo’nun tcretler hakkindaki gorisleri anlasildik-
tan sonra, kar teorisinin anlasiimasi ¢ok kolaylagmis olur.
Onun ucret ve kér teorileri, birinin digerinden ayriimasi
mumkan olmayan iki teoridir. Ucretleri etkileri altinda tu-
tan ayni ilkeler kén da etkisi altinda tutarlar. U_cre_tlerde

degisiklide yol a¢anbirneden,—aynr zamandq fakat ters
_yénde karda da bir degisiklige—yolacar.

Ricardo’ya gére, sermayenin geliri olan kdr, vazgecil-
mez bir kazang¢ tiradir. Cunkdi:

«Isci nasil icretsiz yagsayamazsa, ciftci-ve sanayici de
kdrsiz yagayamaz. Kdrda meydana gelen her azalma, bun-
lanin birikim icin duyduklan durtiyu zayiflatir; ve karlan,
katlandiklari zahmeti ve sermayelerini Uretken bir bigcim-
de kullanirlarken zorunlu olarak yuklenmek durumunda
bulunduklan riski telfi etmeye elvermeyecek kadar dii-
slk bir dizeye indiginde, bu dartii tamamen yok olur.»

Ricardo’nun teorisinde yalniz tcretle kér arasinda de-
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gil, bunlarla rant arasinda da, daha énce gérmiis oldugu-
muz gibi, cok siki bir iligski vardir. Ricardo’ya gdre,
«Kdr, her yerde ve her zaman iscilerce tiiketilen ibti-
yac maddelerini, rant hasil etmeyen toprakta veya serma-
ye ile, elde etmek icin harcanmasi gereken emek miktari-
na baglidir.» Diger bir deyimle, «Ne fiyati belirleyen toprag
isleyen ciftci ve ne de sgnayi mallan Greten sanayici Grind-
nin bir Xismini rant olarok‘elden!t_:l_lgarlr. Bunlarin. malla-
rinin toplam degeri sadece iki kisma aynhr: bu parcalar-
dan b'l@gle_lgggml, digeri emek (cretini teski&der.»
“~Bu nedenledir ki, «Tahilin ve sanayi mallarinin daima
degismeyen fiyatlarla satildigini varsayarsak, karlar, Gc-
retlerin alcak veya yiksek oluslarina gére, yuksek veya
alcak olurlar. Oysa, Uretimi icin daha fazla emek gerek-
mesinden dolayl tahil fiyatinin yikseldigini varsaydigimiz-
da, Uretimleri hicbir ilGve emek gerektirmeyen sanayi mal-
larinin fiyatlarinda bu nedenle bir ylikselme olmaz. Su hal-
de, Ucretlerde hichir degisme olmadig—takdirde—sana-
Yicilerin kdrlar da_degdismez, ayni kalir; oysa, surasl. mut-
lak ve-kesindir ki, tcretler tahil fiyatlarindaki yikselme_ile
birlikte yukseldikleri takdirde, sanayici kdrlari zorunlu ola-
rak diiser.» ’
------ Simdi, bu ilkelere gore, «Bir sanayici mallarini daima
ayni miktarda para, oérnegdin, 1000 sterlin karsiiginda sa-
tiyorsa, kart bu mallarin (retimi icin gerekli emegin fiyati-
na bagh olur. Kari, 6dedigi tGcret tutari 800 sterline ciktidt
zaman, icret tutan 600 sterlinden ibaret oldugu zamankin-
den daha az olur. Su halde, kér, lcretin ylikseldigi oranda
duser. Fakat ham drin fiyat yiikselecek olursa, hi¢c degilse
ciftci bir miktar il_c‘lve tcret 6demekle beraber, ayni kar ora-
nint elde etmez mi diye sorulabilir. SUphesiz etmez; cln-
ki c¢iftci, sanayici gibi, yalniz calistirmakta oldugu her isgi-
ye daha yiksek ucret 6demek durumuna girmis olmakla
kalmaz, ya rant ddemek, ya da ayni miktar driini elde et-
mek icin daha fazla sayida, isci calistirmak zorunda da ka-
lir; ve ham uriiniin fiyatindaki yikselme, sadece bu rantla
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ya da bu isci sayisindaki artigla ilgilidir, ve ciftcinin Uc-
retlerin artigindan dolayl ugrayacag! zaran teldfi etmez.»

Demek oluyor k|, «... gerek tanm, gerekse sanayi
karlan, ha iyatiqs i bir yi ' '
yukselmenin ticretlerde bir yiikselmeyi beraberinde getir-
mesi halinde, diiserler, Eger, rantin 6denmesinden sonra,
ciftci kendisine kalan tahilla hi¢bir ilave deger elde et-
miyorsa, eder sanayici imal ettigi mallar i¢in higbir ilGve
deger elde etmiyorsa, ve eder bunlarin her ikisi de. licret
olarak daha biiyiik bir deger 6édemek zorunda kaliyorlarsa,
ticretlerde bir yiikselme olmasi halinde kériarda zorunlu
olarak bir digme olacagt hususundan daha acik bir sey
olabilir mi?»

Ucretler icin gecerli olan her ilke kérlar.icin de ge-
cerli oldugu icin, karlar da ucretler gibi dog lizeylerin-
de karar kilmak egilimindedirler. Bunu Ricardo séyle acik-
1ar: «Kendisine duyulan yeni talebin gerektirdiginden daha
az bir miktarda Uretiliyor olmasindan dolayi, bir malin pi-
yasa fiyatinin dogal ya da gerekli fiyatini asabilecegini
daha énce belirtmistim. Ne var ki, bu ancak gecici bir etki-
dir. Bu malin_dretiminde kullanilan sermayenin sagladigi
yuksek kar, dogal oIardR— bu ig koluna sermaye ceker; , ve
gerékT' anlor mexdono gelir gelmez ve mal miktar yete-

rmce cogollr ¢ogalmaz, malin fiyat: diiger, ve bu is kolun-
daki karlar genel bir kar duzeylne inecek $ek|Ide duger.
Genel kar oranindaki bir dusme, belirii skollarinda elde
edilen karlarda meydana gelecek sinirli yiikselmelerle hic
de bagdasmaz bir sey degildir. __S_ggmgyg_njn___bir_i_s__kgl_un-
dan digerine” kaymasl, kdrlanin esitsizlidi yoluyla olur.»
Ricardo, kdrlardaki bu diigsme egilimini durduran veya
sinirlayan karsi etkili etkenlerden de sézetmistir. Gergi,
«... kdr dogal olarak diisme egilimindedir; ciinkii, zengin-
ligin artmas! ve toplumun ilerlemesi ile birlikte, ihtiyac:
duyulan ildve besin miktar emek olarak gittikce artan mik-
tarda fedakdrlikla elde edilir. Karlarin bu egilimi, sanki

kdrlan etkisinde bulunduran bu’¢ekim guicd, sukur ki, ge-
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rekli tiketim maddelerinin (iretiminde yararlanilan maki-
nelerle sadlanan iyilestirmelerie ve gene lretim icin da-
ha evvel gerekli olan emegdin bir kismini tarimdan ¢ekme-
mize ve dolayisiyle iscinin kullandigi- en gerekli tuketim
maddelerinin fiyatlarinin disurilmesine olanak saglayan
tanm ilmindeki kesiflerle sik sik frenlenir.»

Ricardo’nun 6nemle lzerinde durdugu etkenlerden bi-
ri de, hammadde ve besin maddelerinin disaridan ucuza
getirilmesini saglayan dis ticaret yoludur. Béylece, sdzi
Ricardo’nun dig ticaret hakkindaki gérislerine getirmis
oluyoruz.

Soru 56 : Ricardo'nun dis ticaret teorisi nedir?

Ricardo, daha sonra mukayeseli tGstunlukler teorisi
diye adlandinilacak olan, uluslararasi ticaret teorisini acik-
larken, zamaninin biricik s _oggw_ulkesx_olan_mgu_tgre ile
bir tarim ulkesi_olan . Partekiz'i —_kargilgstirir.  Ona gore,
tarim “Grunleri (6rnek: sarap) Uretiminde ustinlige sahip
bulunan Portekiz, sanayi uriinleri (6rnek: kumasg) tretimin-
de Ustunliige sahip olan ingiltere ile, her iki Ulke, Ureti-
minde nispi istinliige sahip bulunduklari maiiarin Gretim-
ferinde uzmantasmuak-tizere; mvengtehumnursa. bu alis-
verig ‘her iki Ulke igin_ de ‘yararh_olur. Cinka, her iki_dlke
de bu |k| molln tuket|m| _bakimindan, oI|$ veriste bulun-

e e vimamn e ST

Ricardo, teorisini gdyle QClklﬂf.

«Portekiz, sermayesinin ve emeginin blylk bir kis-
mini karsihginda kendi kullamimi icin ihtiya¢ duydudgu ku-
mag! ve diger sanayi mamullerini baska ulkelerden satin
alabilecegi sarap uretimine tahsis edecegdi yerde, diger
iilkelerle higbir ticari iliski kurmayacak olsa, bundan dola-
yl, 6 sermayenin bir kismini muhtemelen hem nitelik hem
nicelik bakimindan disuk bir diizeyde elde edebilecegi
mallarin Uretimine tahsis etmek zorunda kalirdi.»

ingiltere ile ticari iliski kurdugu takdirde:

«Portekiz'in ingiitere’nin kumasgi icin karsiik olarak
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verecegi sarabin miktari, bu mallarin her ikisinin de ingil-
tere’'de ve Portekiz'de Ur'etilmekte olmalan halindeki gibi,
uretimlerine tahsis edilen emek miktarlariyla belirlenmez.»

Cinku:

«ingiltere’'nin kosullari éyle olabilir ki, burada kumas
dretmek igin 100 adamin bir yillk emegdi, sarap uretmeye
kalkigtiginda 120 adamin bir yillk emegdi harcanmak gere-
kir. Bu nedenledir ki, sarap ithal etmeyi ve bunu ihra¢
ettigi kumasla satin almayi ¢cikarina uygun bulacaktir.»

Ote yandan,

«Portekiz’'de sarap Uretimi sadece 80 adamin bir yil-
lik emegini, gene burada kumas uretimi 90 adamin bir yil-
lik emegini gerektiriyor olabilir. Dolayisiyle, Portekiz ku-
mas karsihginda sarap ihrac etmeyi kendi ¢ikarina uygun
bulacaktir. Portekiz ithal ettidi mali kendisi ingiltere'nin-
kinden daha az emekle Uretebiliyor olsa bile, bu alis-verig
yine olabilir. Portekiz, kumas: 90 adamin emegiyle elde
edebilse bile, onu lretimi icin 100 adamin emeginin gerek-
tigi bir tlkeden ithal edecektir; ¢clinkl, onun i¢in sermaye-
sini karsiiginda ingiltere’den .daha fazla kumas alabile-
cegdi sarap uretiminde kullanmak, sermayesinin bir kismini
sarap Uretiminden c¢ekip kumas lretiming tahsis etmek-
ten daha karhdir.»

Kargilikll alig-veristen her iki Ulkenin de kérlh ¢ikaca-
gini eldeki 6érne§e dayanarak, sbyle de gdsterebiliriz: alig-
verigten once, 2x kadar_kumag 190 adamin bir yillik_eme-

_glyle 2y kadar kumas 200 _gdamin yine bnr _yulik_emegiyle._

uretiliyordu. Her iki Glkenin Gretiminde nispeten avantaili
oldugu malin iiretiminde uzmanlagmasi_halinde, ayni_mik-
tar kumag 200 adamin, ayni miktarda garap 160 adamin bi-
rer yilik emegiyle_elde edilecektir. Bu durumda, Portekiz,

Inglltere ye 90 adamin bir_yilhk_emediyle drettidi kadar
sarap verdlgmde bu sayida adamin Portekiz'de bir yildg

Uretebileceginden daha fazla kumas elde eder. .Bu_kuma-

$rverip karsiliginda garap almak Ingiltere icin de karhdir,

Cunkd, bu kumagin gerektirecedi emek 100 adamin bir yil-
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ik emeginden fazla olsa bile 120 adaminkinden az_ola-
caktir. Oysa, karsiilk olarak Tnailiere’ds 120 adamun_iire-
tebildiginden daha fazig garap elde edilehilecektir.

Boyle bir durumda, sermaye ve emek ingiltere’den kal-
kip Portekiz’e gitseydi, bu iki malin Gretim maliyetleri (lre-
timleri icin harcanacak emek) bakimindan higbir fark kal-
maz, bundan her iki lkenin tuketicileri de yararlaniriardi.

Ne var ki, sermaye, Ricardo’ya gore, kendi ulkesinden
kalkip bir-bagka ulkeye gitmekie isteksizdir. Bunun nede-
ni, gercek veya hayall gavensizliklerin yanisira 6rf ve dde-
tin farklihg ve duygusal baglantilardir. Bu engeller agila-
madidt icin, her llke en ustiin avantajg sahip bulundugu
tretimlerde uzmanlagmah ve diger seyleri baskalarindgn
afmarndir. i

Ricardo, ingiltere’nin ucuz hammadde ve besin mad-
deleri ithal etmesi gerektigini dolambag¢h, fakat kurnazca,
bir muhakeme ile ifade ediyordu.

Soru 57 Ricardo’'nun makine kullanimimin etkilerl
hakkindaki gorasleri nelerdir?

Ricardo’nun makine kullaniminin istihdam hacmi ve
dolayistyle is¢i sinifi icin doguracad etkiler (izerine di-
slinceleri, ‘bizzat kendisi tarafindan dizeltiimek Gzere za-
man icinde degigiklige ugramistir. Bunun nedenini kendisi
soyle aciklar:

«8iyasal iktisat sorunlan ilk kez dikkatimi cekeliden
beri herhangi bir (retim kolunda makine kullanmanin,
emekten tasarruf saglayici bir etkisi olacadi icin genel bir
iyilik oldugunu ve beraberinde getirecedi mahzurun g¢ogu
zaman sadece sermaye ve emegin bir kullanim yerinden
digerine kaydiriimasindan ibaret kalacagini distinmiigim-
dir. Bana &yle geliyordu ki, parasal rant! elde etmeye de-
vam etmeleri sartiyla, bu rantlarin kendileri icin harcandi-
g1 mallarin. bazilarinin fiyatlarindaki dismeden toprak sa-
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hipleri yararlanacaklardi, ve makine kullaniimasinin sonu-
cu olarak fiyatlarda boéyle bir disme olmamas! disinule-
mezdi. Bundan tamamen ayni gekilde kapitalistin de so-
nunda yararli ¢cikacadini digiiniiyordum. Makineyi kesfe-
den ya da onu yararh bir sekilde uygulagyan ilk kimse, bir
sure icin blyuk kdrlar saglamak suretiyle, gercekten, ilave
avantajdan yororlonobilir; ama ne var ki, makine kullanimi
genellestidi oranda, Uretilen mahn fiyatl, rekabetin etkisiy-
Té uretim maliyetine diiser; ve béyle bir durumda kapitalist
éskisi kadar parasal kdr saglar, ve ayni miktardaki pargsql
getirrile simdi hayatin_tadini artiran seylerin daha bir mik-
tar fazlasina kumanda edebilecek bir duruma_geldidi igin,
birtaketici olarak genel avantajdan ancak pay almig olur.
fgcT sinif1 icin de goériisim ayni idi; ayni parasal iicretlerle
daha fazla mal satin almak olanadina sahip olacaklari i¢in,
makine kulianimindan bunlar da_ayni sekilde yararlana-
caklardi; ve kanaatimce, kapitalist, emegdi simdi yeni ya
da herhalde farkh bir malin {iretiminde kullanmak zorin-
da kalabilse dahi, daha 6nce kullandigi miktarda emedgi
aynen talep edebilecek ve calistirabilecek giice sahip ola-
cadi icin, lcretlerde hicbir azalma olmayacakt. lyilestiril-
mis makineler kullanmak suretiyle, ayni miktarda kullani-
lan emekle imal edilen coraplar miktar itibariyle dort ka-
tina cikarilabilse ve gorap talebi ancak iki katina yiikselse,
bir kisim igciler zorunlu olarak bu iskolunun disina atilir-
lar; ama, bunlan calistiran sermaye hdlé mevcut oldugu-
na gére ve sahiplerinin ¢ikari bu sermayenin Uretken bir
bicimde kullaniimasini gerektirdigine gére, bana oyle ge-
liyordu ki, bu sermaye toplum icin yararli ve kendilerine
karsi bir talep olmamasi diistiiniilemeyecek olan diger bazt
mallann uretiminde kullanilabilirdi; ¢iinki, Adam Smith’in
su goézleminin dodrulugu diisiincem Uzerinde derin etki
yapmis bulunuyordu ve halé da yapmaktadir: ‘Her insanin
besin maddelerine kars! arzusu, insan- midesinin dar olan
alm kapasitesi ile sinirhdir, konfor saglayan seylere, bina-
lari siisleyen geylere, giyim esyasina, siis ve ziynet esya-
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sina ve evlerde kullanilan mobilyaya karsi duyulan arzu
ise sonu ya da belirli bir simin yokmus gibi gériinir.” Bu
durumda, bana dyle geliyordu ki, emege eskisi kadar ta-
lep olabilir ve Ucretlerde hicbir digme olamazdi; boyle
olunca da mailarda makine kuflaniminin sonucu olarak
meydana gelen genel ucuzlamadan diger siniflarla birlikte
isci sinifi da ayni derecede yararlanir diye daginmuigtim.
«Dustincelerim iste bunlardl, ve toprak sahipleri ve
kapitalistléer bakimindan degdismis de degildir; ama isci
sinifi icin bugln kanim odur ki, insan emeginin_yerini_ma-
kinelerin almasi isci sinifinin_c¢ikarlari acisindan cogu za-
man buylOk zararlar dogurur.
'/«Eenim hatam, bir toplumun safi geliri arttidinda gay-

n saft gelirinin de artaca@ varsayimindan doguyordu. Oy-

~§a, bugln toprak sahipleri ve kapitalistlerin gelirlerini ken-
disinden sagladiklari bir fon artabilirken, is¢i sinifinin
esas itibariyle kendisine dayandigq bir digerinin azalabi-
lecedini dusiinmek icin yeterli neden gériiyorum, ve bun-
dan dolayi, eder hakliysam buradan ulkenin safi gelirini
artirabilen ayni nedenin ayni zamanda bir niifus fazlasinin
meydana gelmesine yol acabilecegdi ve iscilerin durumunu
kotilegtirebilecedi sonucu cikar.»

Bu aciklamanin tam olarak anlagilabilmesi igin, bu-
rada, Ricardo'nun kultandi§i «gayri safi gelly» veraﬁ ged
{2 kavramiarindan neyi anladigini bilmek gerekir. Acik-
lamasini somutlagtirmak icin  verdigi drnede dgyanarak
bunlardan ilkinin @cret arti rant art: kdr tanlnmln ikingi-
nin yalniz rant ar idini eyebi-
liriz. Buna gbére, onun 6rnegdini daha da basitle$t|rerek su
6rnegi verebiliriz: 1000 sterlinlik _bir sermaye esas jtiha-
riyle isci caligtinlarak Gretimde bulunulan bir iste kulla-
niliyor olsa ve yillik kdr oran yuzde 10 ise, rant olmadigi
varsayildiginda, yil sonunda meydana gelen gayr safi (win
(veya bunun degderi) 1100 sterlin olur. Simdi, 1000 sterli-
nin yarisiyle bir makine yapimi icin isci calistirilmakta,-i-
ger yanisi eskisi gibi kullaniyor olsa, meydana gelen-gay-
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r1 safi urin gene 1100 sterlin degermde olur. Bu kez bunun_
wyarist, yani~550° sferﬂn*makrhéye baglonmls ve makinede
maddelesmis bulunur. Sermaye sahibi 100 sterlinlik kd&-

hinT eSKISI gibT X LIcin harcamayn-devemret-
‘se, $|rﬁa| (isci_caligtirabilmek.. icin elinde 1000-—550=450
steriin kaimig olur. Yani, isci caligtirmak icin kullanulan fon
makineyé baglanmis bulunon 550 sterlin kadar azalmis
Bulunur. Bu, bir Kisim | |§<;|n|n call§t|rllmgm03| ve igsiz_kal-
masi sonucunu dogurur iscilerin mutlak soyllormda hicbir
degisme olmadigi halde ekonominin kullanilabilecegine
mspetle bir “«fazla», bir «nispi artik-niifus» meydana gel-
mis olur.

Malthus'un nifus_teorisini olayci ve giddetli bir dille

elestlren Marx kapltollst sistem igin kendi nifus. "teon-

tigimz goru§undep_ y_q_r_g._r_lg_r_m_l_r

Soru 58: Ricardo, yoksullugun nedenini nerede goriir?

Malthus’la hemen hemen hicbir konuda anlagsamamig
olan Ricardo, bir konuda onunla tam bir goris birligi ha-
lindedir: Yoksullugun nedeni yoksullarin kendileridir. Bun-
da ne gelisen kapitalist sanayi sisteminin ne de varlkh
siniflann ginahi vardir. Malthus, bu tezi niifus teorisiyle
ispatlamaya gayret etmistir. Ricardo’nun tam destegini
ve takdirini kazanmistir.

ingiltere’de bu iki diiginiriin yasadiklar sirada uzun
bir zamandan beri yirurlikte olan bir kanun (daha dogrusu
kanunlar) héla uygulanmaktaydi. Bu kanunlar «yoksullara
yardim kanunlari» idi, ve sanayici kapitalist sinifin ve ser-
maye birikiminin yeminli sézclisii ve savunucusu olan Ri-
cardo, bu kanunlara kars! acilan savasta Malthus'u can-
la-basgla desteklemistir. Ricardo diyordu ki:

«Yoksullara yardim kanunlar acik¢ca ve dogrudan dog-
ruya bu apacik ilkelere [iicretleri yoneten ve dizenleyen
ilkelere — M.S.] tam ve diipediz ters disen bir sonuca
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ybnelmis bulunurlar. Bunlar, kanun koyucunun iyi niyetle
amacladi§i gibi, yoksullarin durumunu dizeltecek bir ig
gérmezler, aksine, hem yoksullarin hem dé varlikhiarin
durumlarinin koétilesmesine sebep olurlar; bunlar, fakiri
zenginlestirmek yerine, zengini fakirlegtirmeyi hedef almig
bulunur!cr; ve bugiinkii kanunlar yirirliikte kaldiklan si-
rece, yoksullara yardim fonunun, iilkenin safi gelirini (net
reveneue) ya da, en azindan, bunun devletin kamu har-
camalan icin asla sonu gelmeyen taleplerinin tatmininden
sonra bize birakacad kismini yutuncaya dedin, durmadan
bilyimesi esyanin tabiatina tamamen uygun bir gidis ola-
caktir.

«Bu harcamalarin yol actigi bu zararh gidis, Malthus'-
un bunu ehliyetle ve biitiin acikhigiyla ortaya koymasindan
beri, artik hic de bir sir degildir, ve yoksul dostuyum di-
ven herkesin bunlarin yurirlikten kaldinimalarim siddet-
le istemesi gerekir...

ayllarinin_artigint dizenlemek ve_ aralarindaki_za-
mansiz_ve gelecegi. dusunmeden g|r1$LIen eyvlenmelerj_si-

‘nirlamak_konusunda bir _olgide bizzat _kendileri anlayis
gostermeden vyag dg kanun koyucu bazi cabalar harcama-

Tjo—n, yoksullarin huzur ve refahinin devamli bir glivenlige
kavusamayacagi supheye yer birakmayan bir gercektir.
Fakirlik kanunlari sistemi ise bunun tam ve dogdrudan
dogruya karsiti olan bir bicimde islemistir. Sistem, fakire
basiret ve gayretin karsihgi olan licretin bir kismim sad-
lamak suretiyle, onun kendine hdkim olmaya calismasim
gereksiz kilmig ve basiretsizligini davet ve tesvik etmistir.»
(Siyah—M.S.)

Cocuk ve kadinlarin akil almaz iglerde, herkesin her
tijrlq saghk kosullarindan ve giivenlik tedbirlerinden yok-
sun_ igyerlerinde ¢ok uzun saatler calistinldigi, biyiik bir
kitlenin (halkin ¢ok buylik cogunlugunu teskil eden kismi-
nin) ¢ok koétl meskenlerde barindigi ve cok kétii kosullar
altinda yasadi§i bir zamanda yaziliyordu bu satirlar. Bugiin
bazilarinin hayranliklarini ifadede, ddeta, yaris hdlinde bu-
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lundugu sanayi kapitalizmine dayali «batt uygarhgm .deni-
len sey, dogrusu kolay meydana gelmemisti!

Bitin Avrupa’da korkunun kol gezdigi bir devirdi bu.
Fransiz Devrimi’'nin dogurdugu korkunun.

Bir seylerin ispatlanmasi gerekiyordu.

Yoksulluk varsa, bunun giinahi yeterince comert olma-
yan tabiatta, ve haddinden fazla -s6zim ona- zevkine dus-
kun, dogurgan yoksulun kendisinde aranmaliyd:t. Tabiat
sorumsuzca ve alabildigine cogalma egilimini gemlemeyen
yoksullar kitlesini beslemeye yetecek ekmegi vermiyordu
iste. Sistem ne yapsindi buna?

,inso’nlor geomedtrik diziyle artmaya devam eder de be-
sin maddeleri de aritmetik artmaktan bir gdim oteye gétii-
Tulemeyince, akibe et.

Insan-sever Malthus'un teorik incelikler ve bilimsel
ifadeler icinde sundugu tezin ciplak ya da arinmis ozelligi
budur. '

Malthus, bu tezi durup dururken ortaya atmamistir. Or-
tada birtakim zararh fikirler dolasiyordu. Bunlarin yanlis-
liginin, zihinleri daha fazla zehirlemeden, gésterilmesi ge-
rekiyordu.

Soru 59 Malthus kimdir? Niifus hakkindaki goriis-
leri nelerdir?

Ulkiistinii «en biiyik sayida insan icin en blylik mut-
luluk» olarak ilédn eden ve bunun icin de benimsedidi ilk
ilke «her davranis veya hareketin iyilik veya kétuligu do-
gurdugu haz ve elemle &lcilur» ilkesi olan Faydaci Felse-
fe’nin goriiglerinin temelinde yott|§| Malthus’un teorisini ve
onun buna nasil vardigini biraz daha yakindan gérelim:

Thomas Robert Malthus (1766-1834), cok iyi bir egitim
gérmusg, cok yer tanimig bir rahiptir. Fakat, hayatinin son
otuz yiini meghur Dogu-Hint Kumpanyasi’'nin daha sonra
kadrolarinda ¢aligtiracag: memur - adaylarini yetistirmek
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amaciyla 6zel olarak kurdugu bir kolejde tarih ve iktisat
profesérii olarak gegirmisti. O, boylece, ingiliz iktisatcilar
arasinda kirsi sahibi ilk iktisat¢l olmustu.

Maithus, adini iktisadi. diistince tarihinin blylk isim-
leri arasina. yazdiran nifus hakkindaki teorisini genclik yil-
larinin sonlarinda ortaya atmis, daha sonraki yillarda bu-
nun Ustinde yaptidi dedisikliklerden oteye kayda deger
bir Grind olmamistir. Yalniz bu arada, Ricardo’nun adina
bagl olarak anilan rant teorisini ondan evvel ortaya ko-
yanlardan birinin -de Malthus oldugunu belirtelim. Bdyle
bir teori, onun nuifus tezi icin gerekliydi.

Malthus'u nifus sorunu ustunde disunlp yazmaya
yonelten sey kendi babasinin zamanin yazarlarindan Wil-
liam Goodwin (1756-1836)'in etkisinde kalmig olmasindan
duydugu rahatsizlik olmustur.

Goodwin, asin bireyci bir anarsistti. insanlarin tabiat
ve karakterleri, ona gore, gevrelerinin Granliydu, dogal ve
kalitimsal olarak belirlenen seyler degillerdi. Cevre, yani
toplum, daha mikemmel bir bigcimde kurulabilirdi, ve o
zaman ortaya daha az kusurlu veya daha mikemmel bir
insan tipi c¢ikardi. Toplumun ve dolayisiyle insanin bu
yonde ileriemesini dnleyen engeller vardi. Bunlarin basin-
da 6ze! mulkiyet, devlet gibi kurumlar ve bunlarin sebep
oldukicri ekonomik ve siyasal esitsizlik geliyordu. Akil her
seve hdkim olmaliydi ve olabilirdi. insanlar, sadece ve yal-
n:z oxla dayanarak daha glzel, iyi, adil ve mutlu bir haya-
{t yaratabilirlerdi. Yeter ki onlan bu yolda ilerlemekten
alikoyan engeller kalkmis olsun.

Goodwin, niifus konusunda da iyimserdi. insanlar, asi-
ri-niifus noktasina ulastiklarinda, akillari cinsel zevk icin
iclerinden gelen birlesme arzusuna lstin gelir ve (reme-
lerini durdururlardi. insanlar uygarlastikca, akil, bu yenil-
mez gibi gérinen dogal ve gic¢li arzuyu da yenebilirdi.
Ozet olarak, insanlarin sefaleti, gerili§i ve mutsuzlugu do-
gal degildi, kendi tabiatlarindan dodan seyler degildi, ak-
la uygun olmayan bir toplumsal kurulusun drinleriydi.
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Ayn tirden fikirlerin bir diger kaynagi, soylu bir aile-
den gelme, gen¢ yaslarda Bilimler Akademisi'ne ve Fran-
siz Akademisi'ne secilmig, parlak bir matematikgi olan
Condorcet (1743-1794) idi.

Candorcet _bir soylu olmasina ragmen, noksansiz bir
cumbhuriyetten yana olmus, kadin ve erkek herkes igin ge-
nel oy hakkini savunmus, secmek ve secilmek icin on-g6-
rilen belirli bir varlik sahibi olma sartina kargi ¢cikmisgti.

Ona gore, sosyal ilerleme lic temel ilkeye dayanilgrak

saglanabilirdi. Bunlar, 1. uluslar arasinda_esitlik _ilkesi;

S — il . . .
2. ayni_ulusun bi i i . ve 3. ingan-

hgin kusursuzlugu ilkesi idi

insanlik icin beldlarin en koétisini, cinayetlerin en
‘blytgunti teskil eden savaslar ulusiararasi esitlik ile orta-
dan kalkacaktl. Devamli olarak varolmak {izere meydana
getirilecek bir uluslar-birligi yerylzinde barigin devamii-
Iigim saglayacak ve her ulusun bagimsizligina goéz-kulak
olacaktl. Servet, miras ve egitim yoluyla devam ettirilen
farkhliklar ortadan kalkinca, bireyler arasinda esitlik ken-
diliginden kurulacakti. Milkiyet, sosyal glvenlik ve genel
ve bedava egitim kadin ve erkek herkes icin en genis
sekilde saglanacakti. Dogal dizende ekonomik esitlik egi-
limi vardi, oysa, mevcut kanun ve kurumlar esitsizlikleri
korumaktan &teye durmadan arttirirlar.  insanlar-arasi
esitlik, her tirli sosyal fenalid: yok edecek ve. insanlar
daha mutlu bir, gelecege giivenle yuriiyeceklerdi. Condor-
cet’nin hosgoriyle karsiladigi tek esitsizlik, dogal istidat
ve yeteneklerden ileri gelebilecek olanlar idi.

Boylesine genis ve kapsamli bir reformlar programi
uygulandidinda nufus herhalde artardi. Ama, bu nufusu
beslemek icin gerekli besin maddeleri de artard), hatta
daha fazla artardi. Ama, beslenme sorunu bu yoldan ¢é-
zilemeyecek olsa bile, bunun korkulagcak bir tarafi ola-
mazdi, cunkii bu takdirde dogum kontroline miracaoat
edilebilirdi.
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Bu yazarlar da insanliktan yana olduklarint séyliyor-
lardi, Malthus da. Ama, insanliga yararl diye ortaya attik-
lan fikirler, kelimenin tam anlamiyla, taban-tabana zitti.

Buniar savas olmasin diyorlardi; Malthus ¥
fus-kiran hayirh etkenlerden biri olarak gériiyordu.

: ri alinsin di-
yorlardi; Ma"lthus icin bu diger nufus-kiran bir etkenin -a¢-
hgin- ortadan kalkmasi demekti, ve caiz olgmazdi.

— Bunlar ekonomik esitlik olsun diyorlardi; oysa Malthus

bunun dehset verici kitlesel bir nifus artiginin tegvik edil-
mesi demek olacagini diiginlyordu.
—Bunlar «bugtine vuralim yarini kuralim» diyorlardi;
Malthus bugiinin Gstiine titriyordu. Digerleri «damdaki
guvercin» diyen hayalcilerdi; o, «eldeki serceyi» siki siki
tutmaya calisan gercekgei idi.

Yani, kisaca, diderleri yontemleri ne olursa. olsun ne-
kadar ilerici idilerse, o, o kadar kati bir tutucu idi.

Malthus tezini neye dayandiriyordu? |kl seye: tabigtin
comertliginin siirhligina ve insan tabiating.
~ Madlthus, séyle bir muhakeme yuritiiyordu:

«$u iki geyi postila olarak olmokla la, saninm, yanhs
bir is yapmis olmam.

«Birincisi, insanin _varligi _icin besin_gereklidir.

«ikincisi, iki_cinsi birbirine ceken arzu_gereklidir_ve
gelecekte de_hemen hemen bugiinkd_gibi olacaktir,

«Bu iki kanun, insanlhik hakkinda bilgi sahibi olusu-
muzdan bu yana, tabiatimiza siki sikiya badl kanuniar ola-
rak gérunmektedirler, ve, kendilerinde simdiye kadar her-
hangi bir degisme -oldugunu gérmedigimize gore, bunlarin
simdi olduklarindan baska bir sey olacaklan sonucuna
varmak icin elimizde hicbir hakli neden mevcut degildir.»

Malthus, bu iki sey dogru olarak kabul edildiginde,
«nOfusun glcd, yeryGzinin insan icin besin hasil etme
guciinden sinirsiz olarak daha biyik» olacaktir diyordu.

-Malthus'a gére. «Niifus, hir engelle karsilgsmadig+-za-
.man, geometrik diziyle -1, 2, 4, 8, 16, 32, 64, 128, 256, 512
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vd. dizisine- gbre godalir. Besin madd ancak, arit-
metik Jiziyle -1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10 vd. dizisine- gére
artar.» Nifusun_iki_kating besin_maddelerinin_bir katina
¢cikacag sire yirmibes yildi. Buna gére, «22

besine orant 512'nin 10'a, Gcyiiz yilda 4096'nin_13'e orqni,
olurdu; ve_ikibin yillik bir siirede ise, bu arada besin (re-
MZzam bir dl¢iide artacak olmakla beraber, ara-
daki fark hemen hemen Glcilemeyecek bir bilyilklige ulag-
mig olurdu.»

Peki, dyleyse, ne olmustu da insanliin gecirdigi za-
man icinde bdylesine bir nifus artisi meydana gelmemisgti?
Malthus’a gore, bunun nedenleri insanlar1 kiran, yokeden
ve dolayisiyle artislarini dnleyen, salgin hdstaliklar, kithk-
lar, dogal afetler, savaslar ve her turll sefalet idi. Malthus
bunlara gayn iradi engeller der. Uygarlik yolunda ilerleyen
topluluklarda bu engellere iradi dedigi engeller eklenir.
Bunlar, son tahlilde, ahlakh yagsamak, yani evlilik disi cin-
sel birlesmelerde bulunmamak sartiyla, dojacak ¢ocuklar-
la birlikte bir aileyi gecindirmeye yetecek kadar bir gelir
elde etmeden evilenmemeye indirgenebilir. Malthus, iradi
tedbirler arasinda dusinilebilecek olan diger ikisini, do-
gum kontroli ve fahigelidi tasvip ve. kabul etmez. insanla-
rnn, ancak, kendi iradeleriyle, kendilerini zorlayarak, bi-
lingli bir gekilde dogumlar, mesru evlilik iligkilerine gir-
meden &nlemelerini ister.

Gayn iradi denilen engeller, 6lim oranin yikselterek,
iradi engeller dogum oranini digirerek nifus azalmasini
saglarlar, ya da codalma egilimini- frenlerler.

l\_/qu_thus un kendisi_gercekten gercekei bir adam ola-
rak kendisini evlenmekten ahkoymaml$ bu guzel nimetten
Bir hiormal_gdam. gibi yararlanmig ve {ig gocuk. babast ol-
mu$tur

~~""Onun tasviyeleri yoksullar icindi. Onlar sayilarini ken-
dilerini kontrol ederek azaltmadiklar takdirde, bunun ceza-
sini gene kendileri ¢ekeceklerdi, ve sorumlu da kendileri

©olacakti. Kabahati baskalarinda arayamayacaklardi.
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Varhkhlara gelince, varlikhilar icin hicbir engel sézko-
nusu degildi. Onlar istedikleri gibi yasayabilirlerdi.

Malthus'un kehaneti, kendisinden sonraki zamanlarda
dogrulanmamigtir.  Kitlelerin nispi olarak refah diizeyleri
yikseldikce, beklenildigi gibi sayilari artmamistir,

Bugiiniin kalabalik nifuslu yoksul ilkelerinin ise geri
kalmish@inin nedenlerini baska yerlerde aramak daha dog-
ru olur. Bugiin Cin, cok kalabalik_bir nifusg radmen de,
geri kalmisligin ve yoksullugun zincirlerinin kirilabilecegi-
ni somut olarak gozler oniine seren bir 6rnek yaratmistir.

Son olarak sunu da belirtelim ki, Malthus, Ricardo’-
nun aksine toprak sahiplerinin_hovardacg harcamalanyla
ulusal oIcude yarar saglayan bi Iduklan gérisiinde-
dir. Yoksullar, bu harcamalar sayesinde i$ bulur, yagama
olanagr elde ederler. '

222



VL.

RICARDO SONRASI KLASIK iKTISAT

Soru 60 Klasik iktisat Ricardo’dan sonra nasil sir-
dirildii? Klasik iktisadin devami olan iki
farkh akimdan her birinin temel 6zellikleri
nelerdir? (Birinci Akim.)

Klasik, iktisat, Ricardo’dan sonra iki ayri kol halinde
devidm etti. Bunlardan biri, Ricardo'dan devralinanin islgh
e—c_illerek devam ettirilmesi cabaslyle belirgindir, ve temsil-
cileri arasinda Ricardo'ya c¢ok bagh olanlar da yer almig
bulunur. Bu akimla klasik iktisat, aslinda, gercek dogrul-
tusundan ayriimistir. ikinci akim Marx’in devam_ettirdigi
ve Ricardo'daki anlaminda kIgStk iktisadin dziine ve ruhu-
na_sadik, ondan _hareketle varimasi zorunlu sonuclardap
kacmayan, aksine bunlar_ortaya koymayi kendisine is
edinen akimdir.

Once bunlardan birincisinin genel ézelliklerini gérelim:

Bu akim, Ricardo’nun piyasa-degerlerini reel maliyetle
ozdesglestirmeye calisirken saplandi§t ¢tkmazdan kurtul-
mak cabasi olarak ortaya c¢ikti ve gelisti. Oysa, dogru bir
perspektiften bakildiginda, bunu baglayan gerileme hare-
ketinin bir belirtisi olarak gérmek gerekir. Cinku, bu yeni
girisimle, aslinda, Fizyokratlarla baglamig bulunan incele-
menin temelini teskil eden sorunun en énemli kismi bir ya-
na birakiliyor, deneycilik ve eklektikcilige kayihyordu. Gi-
rigilen ¢6zim gercekte bir ¢c6ziim degildi, sorunun Ustiine
gitmekten kacmakti, gerilemekti.
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Yeni bulu I Szl I ve ozii itiharivle_objektif
reel maliyetin terkedilmesinden ibaretti. «Reel maliyet»,

isim olarak muhafaza ediliyordu, ama, muhtevasi, asil an-
lamini ve dnemint degistirip yok etmeye yetecek bir.bicim-
de, degisiklige ugratihyordu. «Zahmet ve eziyet» ifadesi-
nin reel maliyet sorununa sokulmasindan ilk sorumlu olan
A. Smith idi. (Smith, bir mal ilk kez elde edilirken, ya da
elde bulunan bir mal karsiliginda baska bir mal elde edi-
lirken, birinci halde onu uretenin, ikinci halde o bagska ma-
Iin bizzat (retiminden dolayr katlanmak zorunda kalmak-
tan kurtulunulan «zahmet ve eziyet»ten sdz etmisti.) Ne
var ki, degerin temeli olarak emege atifta bulunurken,
Smith bunu, herhangi siibjektif-psikolojik anlamda kullan-
maktan daha ¢ok, insan enerjisinin somut maddi harcanis
olarak orijinal, objektif anlaminda kullanir gorunuyordu
Ricardo'dan s ele i
tISOtQIIGT n_gahalauﬂn.m.&nglueLacULbu_sekude.ue-tgm

“anlamiyla subjektif bir temele kaydiriimis oldu.

Ricardo’nun en yakin izleyicilerinden olan_Mc Calloch, .
«gercek deder»i «gerekli emek miktarm» ile belirlenen bir
bm‘ala‘mmmmnMn
«zahmet ve eziyetyini «_§__y_p_qnlqnn. (emegi harcayanla-

rify Kaflandiklarl_fedakdrlik» ile dlgilen bir sey olarak ta-

S ———— e A e

nimlamis gérinir. Ve bundan sonradir ki, «reel _maliyet»
acikca psikalojik bir unsur haline geldi.

Gercek maliyet, simdi, zihnen duyulan bir isteksizlik,
bir rahatsizlik duygusu olarak gériliiyordu.

Bu muhteva kaymasindan sonra gelecek mantiki adim,
(Ricardo sonrasi ingiliz klasik iktisatcilarinin en énemlile-
rinden biri olan), Senior'un «imsak»i olacakti: imsak, ya da
tasarruf ve yatinm yapmak icin halihazir tiketimden kagin-
mak, bir ikinci gercek maliyet kategorisi olarak, kdr igin
«aciklaman» sagliyor ve onu bir «artik» kategorisi olmaktan
cikariyordu. Yeni haliyle, reel maliyet=emek +imsak_idi
Nakdi mollyet (ve fiyat)=lcret+kar oluyordu. Bundan do-
layi da, piyasa degerleri reel maliyetle cakigiyorlardi.’ Ri-
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cardo’dan gelen ikilem de, bdylece, ¢6zilmis goriiniyor-
du. Qysa, bu ¢éziim, bir ¢ozim degildi.

Birlestirici maliyet kavrami bir kez terk edilince, onu
mallar arasinda cereyan eden degisim isleminde bir kar-
silikh esitlik kavrami olarak kullanma olana@i zorunlu ola-
rak ortadan kalkar: bundan béyle, nesnelerin piyasada bir-
birleriyle bu karsihkli esitlik temeli Ustliinde degistirilip
degistiriimediklerini arastirmak beyhude bir caba halini ali-
yordu. $imdi ortada birbirine_benzemeyen, biri digerinden
nitel ofarak farkh sdzde iki miktar (veya buyukluk) vordl
emek» ve «imsak».

Tek bir miktan (biy(ikligi), yani, reel maliyeti belirle-
mek lzere bunlar nasil esitleneceklerdi? Bir saatlik is (ve-
ya bir saat boyunca emek harcama), bir liranin saglayaca-
g1 hazdan (veya tatminden) bir saat icin mi, ya da bir giin
icin mi, veya bir hafta icin mi, yoksa bir ay yahut bir yil
icin mi uzak kalmaya esit olacakt?

«Ree! maliyet», bdylece, isi iki farkh kategoriyi sirf
birlikte kapsamaktan ibaret bir tir kayit-cihazi halini. ald.

Bu farkh iki kategori, yani emek ve imsak, ancak para
olarak yani kendilerinin piyasa degderleriyle birbirine esit-
lenebilirlerdi; oysa, bu piyasa dederlerinin kendileri, kus-
kusuz, bu reel maliyetin unsurlarinin piyasa dederlerine da-
yamyorlardi. Simdi, e§er piyasa degerleri, reel maliyeti
{«emek +imsak»1) yansittyor iseler, ayni zamanda bunla-
ra (yani, emek ve imsaka) nasi! dayandirilabilirlerdi?

Bu iki seyin (_emek ve imsakin) 6zdeslidi {stindeki

orc$t|rmanm ne‘_dnlaml vcrdn" Belk| (mson davranisini ve

d._LG_ﬂ_d_l.rq.rl_tLqumma_aagmm_blr Hedonist psikoloii,

«imsak» ve «emek»i tek bir miktara (buyiikliige).indirge-
mek stretiyle bir cozime gdtiirebilirdi. Ve bu_tek unsur da
«elem» olabilirdi. Ne var ki bu ¢0ziim, diigiinilmiis ve szl
edilmis olmakla beraber, hicbir zaman acik bir sekilde ta-
AmrarTs Ve belirfenmis dedildi. Sayet tanimlanmis olsay-
di, fedakdarlik kavrami, muhtemelen, kendisine genéllikle
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atfedilen anlamin biyik kismindan kopmu$ bir kavram
olarak kalacakt.

Nitekim, kendi imsak kavramini sinirlandirma iginde
Senior da biyik giclik ¢cekmisti. Zira, sézkonusu giicliik,
gercekten, yenilmez bir tiirdendi. Miras yoluyla sahip olun-
mus bir varhdin (bir mulkiyet unsurunun} ikrazinda, ve yi-
ne bir kimsenin gelirinden birikmis bir sermaye varhginin
ikrazinda, bir «fedakarlik» veya «reel maliyet» sdzkonusu
olur muydu? Olursa bir fabrika veya demiryolu isletmesini
kiraya vermek ile topragi kiraya vermek arasindaki fark
ne veya nerede idi? Eger (Senior'un da teslim ettigi gibi)
yoksa, fedakarhigin erdemleri béylesine keyfi bir sinirlama-
ya neden tabi kiliniyordu?

Reel maliyet «fedak@rhik» anlaming geldigi sirece,
ufukta bir ¢6zim olanadi gérunmiyordu: hic kimse, feda
‘edebilecedi bir seye sahip olmadikca, fedakarlikta buluna-
maz; ve fedakdrlik dipediz, yararlanilabilir durumdaki ya
da el altindaki firsatlarin bir «fonksiyon»u haline gelir, ve
bu firsatlarla birlikte degisir, ve hic de esas veya temel
olacak bir sey teskil etmez.

Bundan bdyle, bir deger teorisi arama ve bulma caba-
st (Marx hanc) -piyasa fiyatindaki degdismelerin._cesitli
yokloslk saiklerinin bir koleksiyonunu teskil etmek lzere-
'snrf ompmk_;_ is haline geldi. BOyle bir ¢aba piygsanin te-
8IS ettigi degigim-esitlikleri sisteminin "«dodal olarak» uy-
gun, isabétli, arzulanir bir sistem -olup olmadigi hakkinda
“Bir yargiya vormak olonagins saglayasmazdr. Ayrica, yeterli
ve uygun bir reel maliyet sistemi bir kez terkedilince gayr
safi ve safi Uriin arasinda esasl bir ayrim i¢in temel oig-
bilecek hicbir sey “kalmazd:: «artik». _kavramunin._kundon
B6yIs Tatarl bir dnlami 0|mJOCJt|

Soru 61 ikinci akimin ozellikleri nelerdir?

Bundan onceki soruda belirtti§imiz gibi, klasik Iktisa-
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din Ricardo’dan sonraki ikinci kolu, Marx’la devam etmis
olanidir. - "

—TFizyokratlarla baslayip Ricardo'da devam eden gele-
nedi, ondan hemen sonra gelen ve dogrudan mirasgisi olan
iktisatcilar degil, fakat Marx sidrdirdi. Marx, Ricardo’nun_
sistemini aldi. «Dogal kanun» cercevesinin digina ¢ikardi,
Ve onun nitel Snem ve aniamina devnmCI__b_l_r__koroT(‘ter ka="
zandirdi. Marx, eserlnm 6zellikle_iste. bu_ nitelikleri baki-
mmdon dlkkqtg degezdlr Oysa, eserinin ¢ok az ve pek en-
der olcrok takdir edilen yani da burasidir. Ama, klasik
siyasal iktisadin cevap bulmaya calistigi tipteki sorular
acisindan bakildidinda, sistemin klasik yapiyi tamamiladidi
ve mikemmellestirdigi, herhalde, inkdr edilemez.

Marx, kapitalist sistemin temeli yapilan dogal dizen
kavrami ile ise girismez. Ona goére, kapitalizm ekonomik
ilerlemenin nihai asamasin teskil etmez; tarih icinde nis-
pi ve gecici bir asamayi temsil eder.

Dolayisiyle, o, kendisini piyasa fiyatlari ile reel mali-
yetleri dzdeslestirme tarafgirligine duslrecek bir arzudan
uzaktir.

Marx'a gore, emek, -kaslar ve sinirlerden gelen insan
enerjisinin harcanisi olarak. objektif bir anlamda dederi
meydana getirir; yani, bu emegin Uriinleri olan mallar sos-
yal bir degerlenfmeye tobldlrler Emek, esas_ve temel
e$’kar$ll|kt|r piyasada deg|$en kosullar_cercevesi iginde
T('”rulcm fiyat iligkilerinin énem ve anlamlarinin_kavranma-
Sin1 ve degerlendmlmesnm mimkin kilan olcudur Onsuz,
Ri¢bir nihai kriter olamaz; BeTifli Bir degisim |$Iem| in bir
es-degerfer alis-verigini temsil edip etmedigi sdylenemez.
Dolayisiyle, karsiiginda, herhangi bir es-deder verilmek-
sizin elde edilen sey olarak, fizyokratik «artik» kavraminin
onsuz hig¢bir anlami olamaz.

«basit mal dretimi bicimi»ne dayali toplum diye isimlen-

durdlgl ve her uretlcmm kendisine ait olan. Uretim_aracla-
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Zvla kendi emedini kullanarak bizzat lretimae bulundugu
toplumdo) piyasa flyotlcm degerle cok|$|r|or Burada degi-
sim, es-degerler orosmdo cereyon eden bir Tglemdir.

Amo bu soylenen asla bitin k0§ullor altinda cereyan
etmez. Hemen hemen biitiin_elestirici in_Marx'ia-iydik

yanlis kesfetmelarinin nedeni jgte bu-nakiey-kowramakia-
gosterdikleri ihmaldir. Marx, Ricardo’nun yapmaya ¢aligtidi
gi i, piyasa degeri ile emek degeri hicbir zomon 6zde$le$-

bir ((lStISﬂO)) soydlgl seyi gel|$t|r|rken moaern kapitalizm
kosullari altinda . mallarin degerlerine gére degistiriime-
diklerini, kendisinin bunlarin «Uretim fivatlari»_adini_ver-
d|g| fiyatlara gore degistirildiklerini acik-secik ifade ettigi
holde nasil olur da bir «Biyuk Celiskirye dustiiginden sb6z
edilebilirdi? Bu iretim fiyatl qdi verilen miktar (veya bi-
yliklik), kullanilan sermaye ile bunun normal oranda elde
ettigi bir kdr toplamina esittir ve makina ile emek arasin-
daki oran -MarX bina «Sermayenin organik bilesimi» adini
VETIT- ERTUSTITi rurg_@wnegmmmgosmdmj_gj
'cude «deger»den 1 sapar. (Bu kavramlar ileride Marxist ik-
tisattan doha genis sekilde sz ettigimiz zaman agtklana-
caktir. Simdilik su kadarini belirtmekle yetinelim:\ c: de-
dgismeyen sermaye, v: degisen sermaye, s: c?'tﬁeger p:
ortalama kdar oranini géstermek lzere, bir malin dederi:
c+v+s, dretim fiyati: ¢+v+p (c+v) olur. Bu ikincinin
birinciden, s=p (c+v) olmadidi halierde farkli oiacadi
oclktlr.)—l

Marx’in meselesi, kapitalist sistemde kar belirleyen
ozelligi ve bu karin toplum acisindan tasidigi énem ve an-
lam:i tayin ve tesbit etmekti. Kar, degisim igleminde biri-
sine kendisinden bir es-deder karsilik alinmaksizin biraki-
lan degerlerin fizyokratik anlamda, bir «grtik» idi ise, nasil
doguyor ve ortaya cikigi ne gibi ko$u||oro bagl bulunuyor-
_du? Marx, yontem olarak, (sermayenin farkl organik bile-
simlerinin dogurdugu karmasikliktan kacinmak amaciyla)
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mallarin degerleri Uzerinden degistirildikleri bir «basit mal
dretimi toplumu»nu aliyor, ve bu varsayimiara dayanarak
bir artigin nasil dogabilecegini argstinyor. «Artiks, degisim
sirasindg dogamazdi; ¢clnki, bu es-deger seyler arasinda
cereyan eden bir degisimdi.

Marx'in_yukarndaki soruya verdidi cevap suydu: séz-
_konusu artik, is-gucinln bir mal olarak orijinal is-gicini
hdsil etmek icin kullaniimis -harcanan eneriivi tekrar verj-
ne koymak icin gerekli tiitketim maddeleri olarak kullgnil-
mis - mallardan (deder olarak) daha fazla mal lretebilme
6zelliginden doguyordu. Is-giici kendi degerinden daha bii-
yuk bir deger yaratiyordu. Kapitalist emegi (dolayisiyle bu-
nunla yapilan isi); tam degerini odeyerek satin aliyordu; ve
bu _6dems kapitaliet
yordu Is-piiciiniin kendi degderi ise kendisinin iiretimi icin
cerekli emek miktariyla -yani isciyi belirli sosyal kosullar
altindg ve belirli bir zamanda calisabilir bir durumchtuta-
bilmek cin_gerekli tirketim maddeleri ile- belirleniyordu.
Kapifalist bununla (yani, is-gucunun degeri ile, veya ayni
sey demek olan lcretlerle) is-qgiictiniin_{emedin) ise ko-
suldugunda Urettigi qayni safi deger arasindaki fark, kar
olarak, kendisine mal edebiliyordu.

Ucret alinan bir es-deder seye karsilik ddenen bir es-
deger idi: isci, is-verenin hizmetinde harcadig: enerjiye
karsilik bunu aynen yerine koyacak miktarda gecimlik tii-
ketim maddeleri elde ediycrdu {(bunlari kendisine 6édenen
tcretle satin almak suretiyle).

Buna karsilik, kar, mal-is-glicline 6zgi bir &zellikten
doguyordu. ls-giici ise kosuldugunda yapilan isle kendi
degerincen daha biiyiik bir deger yaratiyordu - kar emegin
(isglictinin) __gg_e_n__ue_umn.u (hdsilasi) arasindaki farkin
sémurtimesinden doguyardy  Emegdin sahip bulundugdu,
Marx'in «artik-deger» terimi ile belirledigi, nitel 6zelligi is-
te buydu. Artik-degdere el koyanlarla onu yaratanlar ara-
sindaki sinif antagonizmi iste buradan geliyordu, ve bu an-
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tagonizm guniimiizde Ricardo’nun zamanindaki toprak sa-
hipleriyle kapitalistler arasindaki antagonizmden daha
6neinli ve anlamhdir.

Ne var ki, ig-gucl, emek piyasasinda alinip satilan
bir mal olarak, ancak, tarihsel kogullann belli bir bilesim
meydana getirdigi bir asamada, tarihsel sdreglerin, bir
yandu, satacagi ig-giclinden (emegdinden) baska hicbir
gecim olanagi kalmamis bir milkslzlesmis proletarya, dte
yanda Uretim araclarini elinde tutan bir kapitalist sinifi ya-
rattidi bir asamada, ortaya cikar. Bu itibaria, kdrm ortaya
gikigi, kokleri esyanin dogal diizenine bagli «dogal» bir
kategorinin dogmasi seklinde gorllemezdi: kar, tarihsel
kurumlarin belirli_asamas!na, belirli bir sinitii toplum sek-
line 0zgu bir gelir kategorisi_idi

Marx, tahlilinin daha ileri asamalarinda, piyasa fiyat-
larinin es-deger karsiliklarindan (emek-degerlerden) sap-
maiarina sebep olan kosullan isin igine katar. Bunlarin
baslicasi, sermayeler arasi rekabetin zoruniu kilmis oldu-
gudur: sermaye, rekabet yaluyla. tipk:- bilesik. kaplardaki
suyun belli bir.ortak dizeye ulasmasi gibi, her lira bagina
"ayni oranda bir kar saglayacak sekilde ekonominin cesitli
kottarina dagilir. Bu durum, sabit_(fixed) kismi (bina_ve
rﬁdkiﬁelere yutmlmls kismi) kuuandlgl emege (emege iic-
mayelerle uretllen mullann emek-degerlerinin ustunde (b|r
leGtIO) sotllmalorma bunu kar$|||k SOblt klsml emege ms-

emek- degerlermm altmdc (bir_fiyatla) satimalaring yol
acar. Ne var ki, bu -sapma, Marx'in_ merkezi teoremini ge-
cersiz kilacak, kdnn bir artik-deger olarak karakterize edil-
"MEsini_ bozacak, turden bir sapma degildi. Bu durumda bu
artiiin endistrinin farkh kollan arasindaki dagilimi ve ure=
timirfTarkkollardaki Gretimi_degisiklids ugruyordu;
fakat artik-dedérin kitle olarak bivyiikliijil degigrbyerdu.
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Soru 62 Birinci akimin baslica temsilcileri kimlercir?
J. B. Say kimdir ve Onemli gériisleri ne-
lerdir?

Jecn Baptiste Say (1767-1832), A. Smith’den gelen kla-
sik iktisadi Fransa'da ve dolayisiyle Kara Avrupasi’'nda-ta-
ritan ilk Fransiz klasik .iktisatcisidir. is-adami, asker, poli-
tikaci olarak hdyati boyunca degisik isler yapmistir. Uzun
bir sire ingiltere’de yagsamigtir. Klasik iktisada bdz: kigisel
katkilarini da iceren eserini 1803 yilinda yayinlcmigtir. Bu-
nun kendi saghginda, sonuncusu 1826'da olmak lzere, bes
bask:si yapiimistir. Say, Fransa'da belki de ilk kez olmak
uzere, 1816 yilinda iktisat dersieri vermistir. 1830 yilinda
Fransa Koleji'ne iktisat profesérii olarak atanmistir.

Say'i Ricardo sonrasi klasik iktisadi temsil edenler
arasinda gérmemizin nedeni, onun Ricardo’dan sonra ya-
samig, veya goris ve fikirlerini ondan sonra ortaya koy-
mus olmasi dedildir. Say, Ricardo'nun hayatta oldugu si-
rece ve ondan sonra daha bir siire yasamis, disinceleri-
ni ondan bir hayli dnce ortaya koymustur. Onu Ricordo’-
dan sonra gelenler arasinda saymamizin nedeni, daha ¢ok
bu devrede gelistirileniere benzer veya yakin disincele-
re sahip olmasidir. Onun bu diisiinceleri heniliz Ricardo’-
nunkilerini bilmeden ortaya koymus olmasi ¢cok énemli bir
sey dedildir. Clinki Ricardo’nun eseri yayinlandiktan son-
ra da bunlarda bir degisiklik olmamistir.

Say, degerleri yaratan giicin tek basina insan emegi
oldugunu duginmekle Smith’in hata ettigini soyler. Say’e
gbre, butlin degderler insan emeginin, daha dogrusu insan
cabasinin, tabiat ve sermayenin kendisine sadladidi un-
su—forla birlikte isgérmesinden dogar. Buradan anlasilir ki,

iat ve sermaye de deger yorotma anlaminda emek ka-
dcr itrretkendir.

Ona gore, toprak, maden, sikke, tahil, kisaca, her tir-
den sey veya malin kendi 6ziinden gelen bir degeri vardir.
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Bu gibi degerli seyler zenginligi meydana getiririer. Ancak
bir seyin bir fiyati oimasi, bir baska seyle degistirilebilme-
si, baskalarinin ona kargilik bagka bir sey vermeye razi
olmalarina baghdir. Bdyle olunca da, bir geyin bir de ona
insanlar tarafindan atfedilen bir degeri vardir. Bu deger,
o seyin bir ise bir kullanima yaramasindan dogar. Diger bir
deyimle bir geyin insanlarnn ihtiyaclarini tatmin etme dzel-
ligi onu degerli kilar. Seyin bu 6zelligine tayda denir. Bu-
nun igindir ki, Say'e gore, «herhangi bir tur faydasi olan
nesneler_ygratmak, zenginlik yaratmak demektir; cunki

seylerin foydasi degerlerinin temelidir, vedegerleri zena
ginligi meydana getirir.»-

Bu anlayisin dogal bir sonucu olarak, Say, {etimin
fayda yaratmak demek oldugunu séyler.

Bir malin degisim-degeri, veya fiyati, ona atfedilen
faydanin bir gostergesidir. Ahm-satim konusu olabilen her
'$e’yTTCl ve saticinin onda bir faydayd sahip bulunrgosm-
dan dolayt ollm satim konusu’ 6ioblllr _Alinip satilan, aslhin.

(ot Al Aecl- L1

Faydanin dretimi icin tabiat, sermaye ve emek ayni
derecede Uretken hizmet goririer. Deger ve bunun temeli
olan fayda, bu dretken hizmetlerin ortak irinddiir. Bu ne-
denledir ki, herhangi bir uretim faktdrinin degeri onun
fayda yaratma yetenedinden ileri gelir, ve retim siirecin-
deki onemi ile orantili olur; ve dolayistyle, her bir bireysel
urin agisindan drdndn dretim maliyetini veya bunun bir
parcasini teskil eder. Demek oluyor ki,_faydasi_olan bir
seyin dretimi_bir uretim maliyetine katlanmay! gerektir-
mektedlr Saye gére, bu mollyet topragln sermoyenm ve
emegdin_sadiacdig: lretken hizmetierin hitinudiir, ve bun-
larg Cdenen hedellerin toplaraidir.

Bununla beraber, mallarin nispi dederleri (veya degi-
sim- degerlen) taleple dogru arzla ters orantili olarak de-

g|§|rler

Bitiin bu sdylenenlerden anlasilacag gibi, Say’in acik
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secik ve tu tur. Mollorm
degigim- dege rlerini fayda belirlemiyordu. Fayda dedisim
degerinin mevcudiyeti icin gerekli bir unsurgu. Uretim ma-
liyeti de belirlemiyordu. Ve belirleyemezdi de. Ciinki lre-
tim maliyeti burada objektif veya siibjektif anlamda bir
reel maliyet olarak gorulmiyor, bir fiyat ya da fiyatlar top-
lamindan ibaret bulun'uyordu. Olsa olsa Uretim maliyeti alt
sinir, fayda dst sinin teskil etmek uzere, fiyat bunlar ara-
sinda arz ve talebe gore belirleniyor denilebilirdi ki, bu
da bir teori olamazdi.

Say’in dederle fayda arasinda baglantt kuran gé’)rg$ﬁ.
daha ¢ok, bollisim sorunu acisindan onem taslyorau, dre=
fim taktorleri faydanin, ve dolayiciyle degerin meydana
gelmesine katkida bulunduklar icin, diger bir deyimle,
tiretken bir hizmet sagladiklarl icin ondan pay almalath

ma2asru ve zorunlu idi, Aksi halde, fayda ve deder meydana

nclemezdi. Bu nedenledir ki rant, kdr ve icret sirasiyla
uretken hizmet saglayan toprak, sermaye ve emek sahip-
lerinin hakh olarak aldiklan karsiliklard,

Soy, bu geleneksel uretlm faktorlerine bir dérdinci-
sunu kotm|§t| mutese_hhls Mutesebbls bir aracidir. PIVO-
“sada nelerin talep edildigini tahmin edip uretim faktorleri-
ni gerektigi sekilde biraraya getirerek iliretim yapan ve pi-
yasaya -mal ¢ikaran, bir araci. Bu ifadeden mitesebbisin
sadece bir sanayici veya ¢iftci oldugu santlmamalidir. Tiic-
car da bir mutesebbistir. Buna goére, Say icin lretim, ayni
zamanda hizmet Uretimini de kapsayan bir anlam tasir.

Miitesebbisin dordiinci bir iiretim faktéri olarak orta-
ya cikanimast Say’in iktisadi disiinceye kisisel katkist sa-
yilmistir. Say, kar ve faizden s6zeder; fakat bunlarin bir
digetinden farki aciklanabilmis degildir. Miitesebbis ayni
zamanda sermaye sahibi ise, gelirinin bir kismini sermaye
sahibi sifatiyla, 6teki kismint mitesebbis, yani yonetici
sifatiyla elde eder. Goruliyor ki k&r konusunda burada da
bir aciklik getirmis degildir.

Onun bu konulardaki goériislerinin 6nemi, herhalde,
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scnradan bagkalannin izleyecekleri yollar igin Isaret tas-
lan hizmetini gérmis olmasindan ileri gelse gérektir.

Buncan sonraki soruda ele alacagimiz, kapitalist eko-
nominin isleyigine ait dislncesi ise, uzun bir sure iktisa-
di dislinceye gercek bir katki sayilmigtir.

Soru 63 Say Kanunu nedir?

Say'in kendi adiyla Say Kanunu diye anilan mallarin
tiretim veya striimine iliskin dokirin veya teorisine gore
kapitalist ekonomide_genel bir_agin-liretim_olmas: imkan-

stzdir.” “Belirli_bir_mal bir_siire_asin_miktarda iiretilahilir,
ama bitin mallar icin bir agir~-Uretim sézkonusu olamaz.
Agin_miktarda Uretilmig _malin_dretimi, belirli sure S icinde,
_piyasanin_normal igleyigiyle kisiimak zorundo kalinir, ve
tekrar talebe uygun bir dizeye duser.

Soy, biitiin ekonomi bakimindan bir genel asiri-tretim
durumu olamayacagint séyle aciklar: Bir giftei, bir sanayi-
ci, bir ticcar veya herhcngi bir mal sahibi, malini para kar-
gmgmda sattifinda, gerci eline para gecer. Biraz derinli-
“ging “bakildigiiida goralur ki, bu para ‘onun malini satin
glan 'véya ‘dlanlafin” éliné kéndilerinin bir bagka mal veya
mdllannin’ satigihdan gecmistiv. Yani, diger bir malin veya
mallann Udretimi (bu Uretim dolayisiyle cesitli kimselerin
eline para gecmis bulunur) o mal icin piyasa yaratmistir.
Nitekim, malini paraya ¢eviren mal sahibimiz de eline ge-
cen para ile diger mallardan satin alacgktr. Yani, onun
malinin Gretimi_de bagka mallar igin_piyasa yaratacaktir.
Bir mal korslllgmdo elde edilen paraq, bizatihi para oldugu
icin, elde” edilmeék Tstenfiez_Parg, mallarin alisveriglerini
saglayan veya_kolaylastiran_ bir_aractir. Asiinda mallar
mallarla deg|$t|r|hr Bir mal_Uretildifinde, bagka_ _mallari
eatin almakta. kullaniiacak_ bir gelir dogmus demektir.. Ve
bunun icin higbir mal sitirumstiz veya piyasasiz kalmaz. Her
mahn uretlml _urenten her"yent mal diger mallar icin der-
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hal ve hemen bir piyasa yaratit, Bu, bir kanun, sistemin

iatiatindan gelen bir zarunluluktur.

(Gegici bir_sar g n
bir miktarda Uretilecek olsa, dretimin talep gqnen mi torl

ser ‘bu ise yotlrllqn sermayemn -karL normalin gltina_iper,
bu durumda ayakkabi dretimi_kisiir, her sey eski haline
ddner, piyasanin kendi kendine isleyisi sayesinde arz ken-
dini_talebe uydurur.

Her seyin kendiliginden bdylesine miikemmel igledigi
bir dizende, sirim problemi olmayacagindan, bir genel
osm-ﬂretimin ordmdan gelebilecek olan buhrondon do séz-

dum kendlllgmden hasil eder ve devom ettirirdi. omcn
ngmnmuwmﬁmok isgile-
rin_cari icretlerle calismaya razi_olmamalarindan gelebi-
lizdi. Bu da, tam rekabete dayali bir diizende, sistemin tabi-
atina iliskin olmayan gegici bir bozukluk, sistemin genel
isleyisine blyik etkisi olmayan bir sirtinme olarak géra-
lebilirdi.

Say, gérugini, paranih iddihar edilmek veya gamiil-.
meK icin_elde edilmek istenmesi halinde hile, gecerli sa-

yiyordu, Cinkii, para nihayet paradir ve mutlaka
in almakta kullanilacaktir. Gémen tarafindan bu fonksiyo-
nunu gormekten alikonulan para, ona miras sifatiyla ka-
lan, sahip olan ya da herhangi bir sekilde eline gecen ta-
lihli kimse tarafindan satinalmalar igin kullamlacakti. Go-
risinun saglamhgina olan sarsilmaz inanci, Say’in belki
bir kusaklik, hatta daha bile uzun olabilecek sireyi dahi
istihdam bakimindan zararh saydirmayacak bir iyimserlige
dayaniyordu. Say’in bu gériisi, Sismondi ve Marx tarafin-
dan yanhshd gosterilip reddedilmekie beraber, 1930'lara,
yani, Keynes'e gelinceye kadar, cok uzun bir dénem bo-
yunca dogru olarak kabul edildi. Ve kapitalist-sistemin
gercek mahiyet ve isleyis mekanizmasinin anlagiimasing
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y6nelik arastirmalarip  yapiimasini engelleyen nedenler-
den birini teskil etti.

Soru 64 Senior kimdir? Onemli goriisleri nelerdir?

Nassau William Senior (1790-1864), Ricardo sonrasi
ingiliz klasik iktisat¢ilaninin, belki, en énemiisidir. Oxford
Universitesine ilk siyasal iktisat profesori olarak atanan
Senior, klasik iktisattan 6nemli 6lclide ayniip neo-klasik
iktisada yaklagan klasik iktisatcilarin en baslarinda yer
alir,

iktisadi doktrinler tarihi bakimindan énemli diisiince
ve fikirlerinin yer aldigi eserini 1836'da yayinlamistir. Se-
nior, bu eserinde, siyasal iktisadi «zenginligin mahiyetini,
dretimini ve bélusumiini» inceleyen bir ilim olarak tanim-
lar. Bu tanim, Smith ve Ricardo anlayislannin bilesimi olan
bir anlayigi. temsil eder.

Senior'a gdre, siyasal iktisadin konusu mutluluk de-
gil, fakat zenginliktir. Onun bununla anlatmak istedigi su-
dur: iktisatci zenginligin mahiyet, Gretim.ve bolisimine
iligkin ilkeleri inceler, zenginligin ‘kullanimini sosyal refa-
ha etkisi bakimindan incelemek onun goérevinin diginda
kalir.

Siyasal iktisat, ona gobre, ayrica bir kanitlamay gerek-
tirmeyecek kadar hemen hemen herkesce dogru ve akla
uygun gelen goézlem veya biling Urinu az sayida onciil -
6nerme ya da iikeye dayanir. Bunlarin acik tormiller sek-
linde ifadeleri bile gerekmeyebilir. iktisatgl, bunlara daya-
narak istidlallerde bulunur. iktisotclm_n by istididlleri de,
eger dogru bir muhakeme yirutiimisse, hareket noktalan
olan ilkelere ¢cok yakin bir genelllkte ve kesmllkte oluriar.

Bunlardan zen inligi

evrensg zengmllgm boélusimune

iliskin olanlan ise, llkenin et~

ksm e kaliriar. Buroda da esyanin Igblatmo uygun olan
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dogal durum bulunup ortaya konur, bunun {zerinde bozu-
cu etkileri olan etkenler sonradan hesaba katir.

Senior, iktisatcinin hicbir sekilde tavsiye dnerme yet-
kisinin olmadidini, olmamasi gerektigini 6ne sdrer. Politi-
kalar saptamak, degistirmek ve bu yolda tavsiye ve éneri-
lerde bulunmak onun gérevi disindadir. Bu is iktisat¢inin
disinda, baska yazar, disiinir ve politikaciiann yetki alan-
larina giren bir istir.

Fakat gsurasini hemen belirtmek gerekir ki, bu oneri-
nin dcgru olup olmadidi bir yana, buna en basta kendisi
uymamigtir. Hayati boyunca goéreviendirildigi kraliyet in-
celeme veya sorusturma komisyonlarinda isci sinifina kar-
s1 sermaye siifinin ¢ikarlarini gbzetip kollamak yolunda
olanca caba ve hiinetini géstermekten hi¢c geri durmamis-
tir. Diger seyler yaninda, isgiinliniin oniki saate indirilme-
sine karsi ¢cikigl, kapitalistin k@rinin isglniiniin son saatin-
de elde edildigi yolundaki gérisii vb. bunun en tipik ve
somut érneklerini teskil eder. isginiiniin bir saat dahi ki-
‘saltilmasi ona goére, kapitalistin fiilen zarara girmesine se-
bep olur ve bu da yabanc lriinlerin rekabeti karsisinda in-
giltere'yi mahva suriiklerdi.

Senior'a gore, zenginlik, ancak baskasina devredilebi-
len, arzlan itibariyle sinirh, ve dolaysiz ya da dolayh ola-
rak haz doguran veya elemi &nleyen seylerden meydana
gelir. Bunlar, diger bir deyimle, alisveris konusu olabilen,
ya da bir dedgere sahip olan seylerdir. Su halde bir seyi bir
zenginlik unsuru haline getiren veya dedere sahip kilan i¢
nitelik: fayda, transfer edilebilme ve arz itibariyle sinmirli
olma ozellikleridir.

.Bir sey. bu {ic nitelife_ sahipse dederlidir veya bir de-

gere sahiptir. Bunlardan en dnemlisi Ugilinciisii, yani_arz
taryiE Simirli_olmadir. Bu niteliklere sahip olan, yani de-
g . eqe . .
geri olan bir sey, alinip satilabilir veya kira konusu olabi-
lir. Bunun icindir ki, de§er jki sey arasinda kargihikh-olarak
mevcut olan bir iligkiyi ifade eder, Bu iliskinin miktar ola-
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rak ifadesi, bir seyin belirli bir miktqr karsihginda elde
edilen diger seyin_miktarndir.

Senior, bir seyi faydali kilan _nedenierin timiine, ta-
lep, miktarinin sinirh olmasina yol agan nedenlerin timui-
rmearz denilebilecegini belirtir. Buna gore, bir seyin degigim

aki arz veya talebe bogll wQ\rzm gensm-
ﬂundon sonraki soruda gorii _
olebm erlsmd ise,

lamda bir uUretim maliyeti yer alir.
aTikca ifade edilmemis oimakla beraber, pzalan marjinal

fayda yer almis bulunur.

Soru 65 Senlor'un «imsak» teorisi nedir?

Diger bitin klasik iktisateilar gibi, Senior dg toplumy
t¢ sinifa aynimis olarak gorur_l_gg_l_lg[_kag_t_o_!ﬂ@_r ve do-
m faktdrlerinin_sghinleri Bu siniflar, dretimin bi-
lihegelmekte olan U¢ faktdrini saglarlar: emek, sermaye
ve Uretimde yararlanilan bitin dogal unsﬁ?que etmek
Gzere toprak. Bu ayirim, bu kadarniyla, hicbir yenilik veya
6zellik-tagimaz. Ve sonuncu unsur bakimindan, gercekten
herhangi bir yenilik getirmez. Birinci ve ikinci unsurlara
gelince is baskalasir.

Senior icin emek ve toprok uretimin osh unsurlondlr
Ancak_emek, «bedeni veya
ciyla serbest
orultyor ki, burodo emek, daha 6nceki bedeni ve Z|hn|
glic harcama seklindeki objektif anlamindan ayrilip siibjek-
tif bir anlama baglanmis bulunuyor.

“Bundan da 6nemlisi, iciinci lretim. faktériine verilen

‘anlam_veya muhtevadir. Senior'un iktisadi diisiince tarihi
bakimindan énemli sayilan katkisi buradadir. Emek ve top-

rak Gretimin asli veya birincil faktorl_erl iseler de _tam et-
km olmalan icin bir ucuncu foktore daha lhn\LQQ_\!Qrdj_ju

ifade ettigi sev. b_uLu_bLL.da.\uumstlr. B|r kimse, Uzerinde
’—‘_—-——
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kumanda edebilecegdi bir seyin lretken olmayan bir bicim-
de kullanimindan kendini alikoydugu, ya da daha sonra
gerceklesecek lretimi hemen saglanabilecek sonuclara bi-
lerek ve isteyerek tercih ettigi takdirde, imsakta bulun-
mus olur. Ve bu davranisin sonucu-olarak.uciincil faktor
olon sermoye meyda_rm_ge.lu

Bdyle bir tanimlamadan sonra, kapitalist sistem icin
gecerli boliisim ilkesi artik hazir olarak eldedir; emek ve
Ucret arasindaki iliski ne ise, imsakla kar arasindaki iligki
gg_gd_ur Nasn dcret olmadan emek ortoya konmazsa, kar

d|r.

Bu tanimlamanin dogal bir sonucu olarak Senior icin
uretim maliyeti Uretim icin gerekli emekle imsakin topla-
m:ndan meydana gelir. Yine dogal bir sonuc olarak rant da
fiyatla Gretim maliyeti arasindaki farktir. Senior'in bdyle-
ce ulastii Gretim maliyeti, daha sonra ingiliz iktisatcisi
A. Marshall'in elinde ¢ok daha acik bir sekilde reel mali-
yetin yeni bir tard, «subjektif reel maliyet» haline gelecek-
tir.

Senicrin gelistirdigi bu teorinin énem ve anlami is-
tiinde daha énce durmus ve hangi noktalardan elestirilebi-
leceini gérmis oldugumuz icin (bkz. Soru: 60), tekrar ay-
ni konuya dénmiiyoruz.

Senior'a gore, uretim fayda yaratan bir faaliyet oldu-
gu icin~maddi mal ve hizmet iiretimini ayni zamanda kap-
sar. O, bu nedentle {retken olan ve-olmaycn-emek-ayrrnnl
kabul etmez. Bunun yerine Gretken olan ve olmayan tiike-
tim aynmini” yapar. Tuketimlerinin karsiliinda herhangi
BIr 56y saglamayan kimselerin tuketimi Uretken olmayan,
tiketimlerinde hicbir sekiide asinlik olmayaniarin tiketimi
UTETRen tUketimaIr. IhSanTarm yasamasi icin gerekli seyler
bizzat Uretici olmayan kimselerin gecimleri icin kullanila-
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bilir. Bu seyler, birinci halde {retken olmayan bir bigcim-
de, ikinci halde lretken bicimde kullanilmis olurlar.

Daha 6nce birkac kez belirttigimiz gibi, klasik iktisat,
birkac hareket ilkesinden. biri olarak azalan verim ilkesine
dayanir. Bunu daha once gelen higbir iktisatci acik olarak
ifade etmeden tahlil ve muhakemelerinin temeli yapmis-
lardi. Senicr, ilk_kez olarak, bunu. formilllestirerek ifade
etmisti. Bu ilke, “Klasiklerden once, Turgot tarafindan belir-
t|Im|$t|.

Yine bunun gibi, licret fonu teorisini de itk kez formiil-
lestirip ifade eden Senior'dir. Bu da daha &nceki iktisatci-
Tardan bazilarinin disincelerinde mevcuttu. (Ne oldugu
bir sonraki soruda goriilecektir.)

Soru 66 J.S. Mill kimdir? Onemli gériisleri nelerdir?

John Stuart Mill (1806-1873), ingiliz klasik iktisatcila-
ninin sonuncusudur. Mantik, felsefe ve ¢esitli siyasal bilim
‘konularindaki eserleriyle 19. yuzyiin 6nde gelen fikir
adamlarindan biri olan Mill. iktisadi disince tarihi baki-
mindan, énemli orijinal katkilar olan bir iktisatgr olama-
mistir.

1848'de yayinladigi Siyasal iktisadin likeleri adli ese-
rini kendisi A. Smith’in eseriyle karsilastirmak ve onu 19.
ylzyilin «iktisat» eseri olarak goérmek egilimindedir. Bu
ecserinde yer alan deder teorisi kendisinden 6nceki daha
orijinal iktisatcilarin teorilerinden alinma unsurlarla mey-
dana getirilmis, hi¢cbir yeniligi bulunmayan bir teori oldu-
gu halde, Mill bununla deder konusunda son soziin sdylen-
mig oldugu kanisindadir. Oysa, bir kusaklk bir sire bile
gecmeden, basta kendisininki olmak Uzere, klasik iktisa-
din btitiin-deger teorilerinin yerine yepyeni bir teori ortaya
atilacaktir ve bunun nedeni veya gerekcesi eskilerin ye-
tersizligi olaccktlr
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nun uluslararas: ticaret teorisine karsilik talep_unsurunu
'getlrmls _olmasdir. Ricardo, Bir lkenin arettigi mallarin
iretiminde ayni mallart treten diger bir iilkeye gére mut-
lak ustiinlige sahip olmasi halinde bile her iki ulkenin
uretimlerinde nispi stiinlige sahip bulunduklan malla-
rin dretiminde uzmanlasip digerlerini birbirlerinden olma-
termisti. Ancak, onun teorisiyle all$ver|$|n karsihkh iki
mal icin hangi noktada cereyan edecegi kesinlikle be-
lirlenemiyordu. MiII arz_ve talep iliskisinden hareketle,
qusIororasu tlcarette mol»larm degisim_ oronlarlmn (tlca-

g o e

leri her Ikl ulkemn blrblrlerlmn mallorlna kar$| duydu -
iar talebin siddeti belirlerdi.

Senior'dan esinlenen Mill, iretimin bagh oldugu ka-
nunlarla bolisiimi ybéneten kanunlar arasinda daha ke-
sin bir ayrim yapar. Uretlml yOnetenler dogal kanun ni-
teligindedirler, bolu$umu yonetenler ise bdyle deglldlr
Bunlar insan yapisi- veya insan iradesine bagh seylerdir.
Birincilere istenildidi gibi geligi-glizel midahale edileme-
yecegn holde dlgerlerl duruma ve lhtlYOCO gore bicim_ olo-
zorunlu |I|$k|y| goremedlglm ort_qyg _kaar Uretlm zorun-
Tu 've kaciniimaz picimde bélisimii etkiledigi gibi, boliusi-
me yapilan bir midahale (iretimi mutlaka etkilerdi. Mill,
bu goérisuyle, klasik iktisadin dokunulmaz gucteki dogal
kanunlannin katiidini bir élcliide veya bir yoniyle yumu-
satip birtakim ekonomik ve sosyal reform egilimlerine
bir zemin hazirlama amacini giidiiyordu. isin bir yénii in-
san iradesine bagh olduduna gére, yani Grin bir kez
ortaya ciktiktan sonra bunun (stinde tasarrufta bulun-
manin cesitli alternatifleri olacagina gére, devlet bazi mii-
dahalelerle bunun béliisiimiinde daha yararh usuller ya-
ratabilirdi.

Mill'den soézedilirken (izerinde durulmasi gereken bir
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nokta da, onun lcret fonu denilen ve ilk kez Senior tara-
findan formillestirilip ifade edilmis oldugunu belirttigimiz,
teoriyi Onceleri benimsemis oldugu halde, hayatinin son
yillaninda reddetmesidir.

Bu teoriye gére, ekonomideki meveut sermayenin ig-

¢i ucretleri olarak kullanilan kismi {liicret-fonu denilen sey)
sabit ve deglsmez buyukliiktedir. Bbyle olunca, igcilerin

alabilecekleri iicret tamamen ve dogrudan dogruya ken-
ditertnti sayisina bagh bulunur. Sayilari_artarsa, fonda

bir deg|$|kI|k olmodglno_ggg,_ug_r_e_ﬂgu_d_u_siBu itibarla,
ardlarinda_sendikalar gibi birlikler kurup Ucretlerini yik-
seltme yolunda caba gostermeleri beyhudedir. Bir kismi-
nin Ucretleri artsa bile, bu, ancak, diger bir kisminin zara-
rina olabilir.

Marx, bir dogma olarak niteledidi lcret-fonu teorisini
siddetle e °Ie§t|r|r Marx'a gore «Klasik iktisat, toplumsal
ser—rﬁb_yeyl sabit bir etkinlik derecesine sahip sabit bir bi-
ylklik olarak disinmeyi, her zaman pek sevimli bulmus-
tur.» Bu dogmaya bakilacak olursa, «iiretim sirecinin
yaygin olaylar, dérnegin, uretim sirecinin beklenmedik
genislemeleri ve daralmalar,, ve hatta birikimin kendisi
bile, tamamiyle kavranilip aciklanamaz. Bu dogma... Malt-
hus, James Mill, Mc Culloch ve bunlara benzer kimseler
tarafindan... apacik mazur gésterme cabalari icin kulla-
nilmig ve ozellikle de bundan sermayenin bir kismini, de-
gisken ya da isgiiciine cevrilen sermayeyi sabit bir bi-
yiklik olarak gosterebilmek icin yararlanilmistir. Degis-
ken sermayenin maddi varhi@mi, yani bunun isciler igin
temsil etmekte oldugu tiiketim araclan kitlesinin, ya da
ig-fonu denilen seyin, toplumsal zenginligin tabiat kanun-
lar ile belirlenmis ve degistirilmesi mimkin olmayan ay-
rn bir parcasi-oldugu yolunda bir masal uydurulmustu.

Toplumsal zenginligin dedigmeyen sermaye olarak. ya da,

maddi yéniiyle ifade edilecek olursa, birikim araclari olg-
242




rak is goérecek kis it
miktarda _canll emede ihtivac vardir. Bu teknik baklmdcm

veri olan bir seydir. Ne var ki, ne bu emek kitlesini akic

—fiale getirmek icin _gerekli sayida igci verilmis bulunur
(cunk(, bu, bireysel isglcuniin istismar derecesine bagli
olarak degisir) ve ne de bu iggiiciiniin fiyah veridir: ve-
rilmis olan sadece bunun alt sinindir ki, bu da, ayrica son
derece oynak bir Seydir-Budogmeya-dayanak-elan—vaki-
alar sunlardir: bir kere, toplumsal zénginligin isci olma-
yan kimselerin keyifleri_icin _harcanacak kismt ile dretim
‘araclarina dénusturilecek kisminin _hangi orgnlarda ola-
caklarinin belirlenmesinde iscinin_higbir s6z hakki yok-
tur. Sonra da_igci. gig-fonu» denilen seyi, zenginlerin «ge-
lirleri»nin aleyhinde olmak iizere, ancak, uygun ve istis-
nai_hallerde_genisletebilir.

' «Is-fonunun kapitalist anlayis cercevesi icindeki si-
nirlarini, bunun toplumsal ve tabii sinirlan imis gibi goés-
terme cabasinin nasil sacma bir totolojiye gelip dayan-
dig1 ornegin, Profesér Fawcett'in [Cambridge Universi-
tesi'nde iktisat profesori, eserinin yayinlanmia tarihi: 1885]
asagidaki soézleriyle ortaya konabilir:

«'Bir Ulkenin mutedavil sermayesi, o Ulkenin is-fonu-
dur. Bundan 6tird, her isci tarafindan elde edilen ortala-
ma nakdi Ucreti 6demek icin, yapmamiz gereken tek ig-
lem, bu sermayeyi isci nifusun sayisina bélmekten ibaret-
tir.’

«Bu, sOyle hareket edecegiz demektir: bilfiil 6denmisg
minferit Gcretleri ilkdnce biraraya getirip bir toplam bu-
lacadiz ve sonra bu toplamin Tann ve tabiat tarafindan
hesaplanip (izerinde herhangi bir midahalede bulunul-
mas! yasaklanmig ‘is-fonu'nu teskil etti§ini iddia edece-
giz. Daha sonra da kalkip her iscinin payina ortalama
olarak ne diistiigini yeniden kesfedebilmek icin, bu se-
kilde elde edilen toplam: isci sayisina bolecediz. Bu, bir
esi ya da benzeri daha bulunmayacak derecede kurnaz-
ca dugtnulmus bir usuldiir.»
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Soru 67 J. Bentham kimdir, iktisadi -diisiince baki-
mindan énemli gorisleri nelerdir? «Fayda-
cihk» nedir?

Eski Yunan diisince ve fikir hayatinin sosyal ve eko-
nomik sorunlara iliskin yonini konu alan sorularin bivir-
de (bkz. Soru: 9) Epikiirciu felsefeden de séz etmistik. Bu
felsefeye gore, birey kendi kisisel mutlulugu pesinde o'-
maliydi. Mutluluk, mamkiin oldugu kadar ¢ok haz miim-
kiin 6ldugu kadar az elem duyma anlamina geliyordu. Bi-
rey, kendi kisisel mutlulugunu azamilegtirmeye caligir-
ken, baskalarina, yani topluma, hi¢ alding etmek zorunda
degildi. Bu felsefe veya diinya gériisii tam anlamiyla bi-
reyciydi. Bir hareket veya davranigs ancak bireyin kendi
mutiuluguna katkida bulunuyorsa, iyi, dogru ve faydaly-
di, bulunmuyorsa degildi.

ikibin yil kadar sonra, haz ve elem ilkesinin bir fel-
sefe akiminin tekrar temel veya ana ilkesi yapiimasina
tanik oluruz. Bu yeni aklmI Foydoclllk dlye bllmen akimdi.
Kiginin davrar
eélem olarak gériliiyordu. Ancok bu kez, ayni 6l¢ii veya
ilke, kisiyi toplumdan ayiran degil onu topluma baglayan
Bir anlamda disiiniliyordu. Simdi amaclanan mutluluk,
én blyik sayida insan icin en blyuk mutluluk idi. Kisi ve
mutiulugu, toplumdan ve toplumun mutlulugundan ayn
digundlemezdi. $imdi, toplum 6yle yénetilecekti ki birey
en buyik mutluluga erismekle bireylerin toplami olan top-
lum da en bilyiik mutluluga ulasmis olacakti.

Bu yeni diigiince sisteminin kurucusu Jeremy Bent-
ham (1748-1832)’'dir. Bentham, Ricardo dahil, Smith son-
rast butin klasik iktisateilar tstinde sosyal ve siyasal fi-
kirleri ve ekonomik yap! veya hayatin érgiitlenisine iligkin
onerileri ile etkili olmus bir kisidir. Ondan burada sézet-
memizin nedeni de budur. Klasik iktisadin olusum ve ge-
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lisimini dogrudan dogruya degilse de dolayli olarak etki-
lemis olmas! kendisinden bohsedilmeyi gerekli kilmigtir.

Bentham, bireysel-kigi ollamay: davra-
nis llkeSl olarak 6neren Hedonizm ile en buyik sayida jn-
san i¢in en blyik mutlulugu saglama Glkasi anlamindaki

faydaciligr birlestiren bir sistem meydana getirmeye cq-
hsmigti.

Onun goruslerini ana cizgileriyle kendi sdzlerine da-
vanarak 6zetlemeye ¢alisalim:
Tobiot insonllgl' mutlak kudret sahibi iki efendinin

mamiz gerektlglm yalniz bunlar gostenrler ne yapacogl-
miz! yalniz bunlar tayin ederler. Bunlar_bir_yandgn ygnh$s
ve dogrunun &lgusiidirler, 6te yandan_sebep ve _sonuc
Zinciri bunlara bagldir. Bizi yaptidimiz. sgyledidimiz ve

HLT$_ndugumuz her seyde ydneten bunlardir. Uzerimizdeki
‘baskidan’ kurtulqb_uj_mgk icin_giristigimiz_her cabg, ancak
ve sadece onu gostermeye ve teyid etmeye yarar. Bir kim-
s€e, sozde veya goriniste bunlarin hilkmii altinda degil-
mis g|b| davranabilir; gercekte tamamen bu hukmun al-
tindadir. Fayda ilkesi, bu tabiyeti tanir ve kabul eder; onu
amaci aklin ve kanunun yolundan giderek en buyuk mut-
Iulugu yaratmak olan sistemin temeli bilir.

Fayda ilkesi, ¢ikan sézkonusu olan bir kimse ya da
klmselerln ‘mutlulugunu _azaltici i yoksa™ cogartiei yonge
mi etklledlgm gozonunde tutarak, ne olursa olsun her
davranigi_tasvip_veya.reddeden ilke anlamma gelir. Ya
da diger bir deyimle, sézkonusu mutluluga yararli olani
tasvip zararh olani reddeder. Burada her ne olursa olsun,
her davranigi deniliyor, ¢unkd, burada, yalniz bir ézel ki-
sinin her davranigi kasdedilmiyor, fakat devietin her ted-
biri de g6zdniinde tutuluyor.

Fayda ile herhangi bir nesnenin, ¢ikart s6zkonusu olan
kisinin ya da grubun yararina olmak iizere, iyilik, haz, mut-
luluk, vb... seyleri dogurma ya da koétilak, elem, mutsuz-
luk, vb... seylerin dogmasini ®nleme ozelligi kastedilir.
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Eger sdzkonusu olan bitini ile topluluksa, bu durumda
toplulugun mutlulugu, belli bir kisi s6z konusuysa, bu ki
sinin mutlulugu gézénunde tutulur,

Topluluk, giya Gyelerini teskii ediyorlarmis gibi di-
stinllen bireysel kigilerden olusan hayali ve yapay bir var-
hktir. O halde toplulugun cikan nedir? Kgndisini olugtu-
ran gesitli Uyelerinin gikarlarinin toplami.

Bireyin cikarinin ne oldugunu anlamadan toplulugun
cikarindan s8zetmek bosunadir. Bir ey bireyin hazlarinin
toplamina katkida bulunmak ya da, aym kapiya cikmak
Uzere, elemlerinin toplamini azaltmak yoninde etkili ise, ¢
sey icin bireyin cikarina uygundur, onu artirici bir seydir
denir.

Su halde, toplulugun mutluluunu artirict etkisi_azal-
tici etkisinden biyik oldugu zaman, bir davranis veya ha-
reket fayda ilkesine uygundur denebilir.

Aynen bunun gibi, toplulugun mutluluunu artirici et-
kisi azaltici _etkisinden bilyik oldugu zaman, bir_devlet
tedbm icin fayda ilkesine uygundur, veya onun zorunlu kil-
di§i yondedir denebillr. _

Yukarda ana cizgilerlyle aciklanan fayda ya da haz
ve elem ilkesinin ve buna dayanilarak kurulmak istenen
disince ve davraniglar sisteminin bircok tutarsizitk ve bosg-
luklan icinde tasidigi kolayca gérilebilir.

Tabiat itibariyle kendi kisisel cikari pesinde kosan
birey kendi cikarnini kollarken baskalarinin cikariyla cati-
sirsa ne olacakti? Béyle bir durumda davranisi -haksiz
olan taraf igcin bazi miieyyideler harekete gecer veya ge-
cirilirdi. Kanunlar yoluyla uygulanan.cezalandiricl mieyyi-
deler (bu’ ‘kanunlan kim yapacaktt?), sosyal kinama mi-
eyyudesn (sosyal 6rf ve adetler bizim tercihimize gére hizla
dedisir veya degistirilebilir miydi?) ve hatta ahrette ceki-
lecek ceza za_korkusu (ahrete inanmayanlar ne olacakti?) bi-
reyi boskol_ormm cikarlaring ___sayaqili_olmayg zorlayacok
‘gucler ¢ ‘olargk diisiiniiliiyordu.

Bu diisince sistemine gbre, ¢ok gizel, cok yiiksek bir
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iilki olarak devlet bireye hizmet edecekti, blrey devlete
degil. Ama nEreye ‘kadar ve niasi? Genel dlci su idi: dev-
letm olacogl bnr tedblr gmsecegl b|r mudohale toplumun

veya’ mudahole ‘tasvip edilecekti. Ornegln bo$kolor|nm
sirtindan yasayan zengin toprak sahiplerinden alip yok-
sullara vermeyi amaclayan bir tedbir yerinde, uygun bir
tedbir olacakti. Ama, bunu kim uygulayacakti? — devlet.
Devlet kimin elinde idi? Devlet, bunu uygulayacak olan-
larin “elinde oimali, onlar devieti "dénetlemeliler deneblllr
Bu isé, ancak, _iyiniyetli_bir_ sofllktl T

Catisan cikarlar karsisinda devlet harekete gecip, ya-
pay bir uyum saglamaliydi. Bentham, kendi yasadig yillar-
daki deviet midahalelerinin pek codunu toplumun mutlu-
ludu igin zararl buluyordu. Devlet, bunlardan vazgegmeli,
bircok seyden elini cekmeliydi. Onun zamaninin sanayi
kapitalizminin heniiz ilk devresi oldugu hatirlanirsa, bu
onerisinin énem ve anlami daha kolay anlasilir. Bentham,
kendilerine bir sosyal felsefe sadladidi klasik iktisatcilar
gibi, kuskusuz, yilkselen ve giiclenen sanayi burjuvazi-
sinden yana idi.

P A e

kemmel ya da kusursuz olmadidi gerekcesuyle buno iti-
raz edenler daha iyisini kendileri bulsunlardi.

Para, gergekten.: acikea biiyiik kusurly bir Sleu idi.
Cunkl bir kimsenin elindeki para (veya servet) orttlkca
bunun o kisinin mutluluguna olan katkisi artan bir sekilde
azahyordu. Buradan cikacak dogal sonug, toplumun mut-

Iulugunu artirmak igin zenglnden Ollp yoksulo vermemn

|Iken|n bu dogol sonucundan olanco cabasayla kacmmqyg
caligir. Ona gore, gelir esitligi istenen hir .gey olamazds.
Deh$ete kaI|0n zenginin_mutlulugu mahvolur,. caUsEd—je
cabasinin meyvelerinden_yoksun kolmok onun guvenlik

duygusunu _yok ederdi. Bu da callgmo ve kozanmo $evk|n|
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man, yol venlecek olon eslthktlr dlyordu

- Mutlulugun poro ile miktar olarak ifade edilemeyece-
di bir yana, nitel olarak neyin mutluluk oldugu insandan
insana sonsuz sekilde dedisir. Herkesin kendini mutlu
saymak icin icinde bulunmak isteyecegi durum farkhdir.
Ayrica bazi kimseler kendileri icin maddi haz anlamindaki
bir mutluluktan cok farkh seylere deger veriyor olabilir.
Bunu anlatmak lizere, J.S. Mill, «tatmin olunmamis bir
insan olmak, tatmin olmus bir domuz olmaktan iyidir; tat-
min olmamig bir Sokrat olmak tatmin olmus bir budala ol-
maktan iyidir.» der.

Bentham’t Marx. kiyasiyla elestirir: «Jeremiah Bent-
ham, ari, katkisiz bir ingiliz Giriinidir. Béylesine herkesin
bildigi bir seyle, bdylesine kendinden emin bir tavirla ca-
ka satmak, hicbir zaman ve hi¢bir yerde gérilmis sey de-
gildir... Fayda ilkesi, Bentham'in kesfi degildir. O, Hel-
vetius'un ve 18. yuzyllda yasamis diger Fransizlarin espri-
li ve ince bir sekilde ifade etmig olduklari seyi kaba ve
kuru bir bicimde tekrar etmekten oteye bir is yapmamigtir.
Ornegin, bir képede neyin faydah oldugunu égrenmek is-
tersek, képek tabiatini incelememiz gerekir. Bizatihi bu
tabiat ‘fayda ilkesi'yle anlasilip kurulabilecek bir sey de-
gildir. ilke insana uygulandidinda, biitin beseri fiil, hare-
ket ve iliskiler v.s. fayda ilkesine gdre incelenip bir hik-
me variimak istendiginde, ilkdnce genel olarak insan ta-
biati, sonra da bu tarih ¢caginda degisiklige ugramis olan
insan tabiatinin incelenmesi s6zkonusu olur. Bentham oyle
ilerisini gerisini diiglinmez, isini kisa yoldan halieder. Son
derece kuru bir saflikla modern kiiciik insani, &zellikle
ingiliz kiiciik insanini normdl insan olarak alir. Normal
Insanin bu garip temsilcisine ve bunun diinyasina faydali
olan gey, bizatihi ve mutlak yararli olan bir seydir. O, elin-
de bir Olgl olarak gecmisi, buglinii ve gelecegdi inceler
ve hikiamler cikarir. Ornegin, Hiristiyan dini faydaldir;
cunki, o, ceza kanunlarinin hukuk adina yasakladiklari ay-
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ni koétd davranis ve fiileri din adina IGnetler... ‘Nulla dies
sine linea’ ('bir tek de olsa ¢izgisiz bir giin gecmemeli’)
ilkesini benimsemis olan korkusuz dostumuz béylesine
dokiinti seylerle doldurdugu daglar boyu kitap yazmis-
tir. Eger bende dostum Heinrich Heine'in cesareti olsaydi
Jeremiah icin burjuva budalahginin dehasidir derdim.»

Ama ne var ki, bdyle olsa bile, Bentham’in insan ta-
biati hakkindaki anlayisi, Ricardo dahil, diger biitiin dnem-
li klasik iktisateilar -icin sistemlerinin temeli olmustur. Bu,
ayni zamanda, bir kisim marjinalistler, 6zellikle W.S. Je-
vons icin de boyledir.

Nitekim Bentham bizzat kendisi, «ben Mill'in [J.S.
Mill'in babasi James Mill] manevi babasi idim ve Mill Ri-
cardo’nun manevi babasi idi. Bdyle olunca: Ricardo be-
nim manevi torunumdu.» diye évinmista.
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Vil

KAPITALIZMIN RICARDO iKTiSADINA DAYANDIRILAN
ELESTIRISI VEYA RICARDO IKTiSADININ DIGER YUzU

Soru 68 Ricardo’'yu izleyen donemin ekonomik ve
" sosyal kosullarinin ézellikleri nelerdir?

Adam Smith, sanayi kapitalizminin dogum ve cocuk-
luk yillarinda yasamisti. Sanayi kapitalizminin beraberinde
getirecegdi sorunlar onun yasadi§! sirada henuz ortaya cik-
mamisti. Her belirli dénemin ekonomik, sosyal ve siyasal
sorunlart o ddénemin kendine 6zgi kosullarinin Grinidir
ve bu kosullarla sinirlidir. icinde yasanilan kogullar zorun-
lu olarak, sorunlara yaklasim veya bakis bigcimlerini de
etkiler. Ornegin, Smith, ekonomik ve toplumsal ilerleme-
nin iki temel dayanagi olarak isbdlimund ve sermaye bi-
rikimini gérmiis ve bunlan kendi zamaninin kosullarinin
bicimlendirdigi bir sorunlar cercevesi icinde incelemisti.
incelemesi, ister istemez bu sorunlara ¢dziimler bulmaya
yonelik olacak ve bunun O6tesine gidemeyecekti.

Smith, toplumu. olusturan dc¢ sinif olarak gérdugu top-
rak sahipleri, sermaye sahipleri ve isciler arasinda ele al-
digi sorunlar acisindan, bir zitlagma, bir cikar catismasi
oldugunu dusinmemisti. Toplumun ekonomik ilerlemesi
esas itibariyle bu siniflarin her G¢lintin de yararina idi. Bun-
lar arasinda bir uyum, bir ¢ikar birligi gérmiisti.

Buna karsilik Ricardo, sanayi kapitalizminin genclik ve
olgunlasma déneminde yasamistir. Toplumun ekonomik
ilerlemesi, Ricardo icin de en basta gelen sorundu. Ancak
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degisen kosullarla birlikte, yeni sorunlar ortaya c¢cikmisti.
Bu degismenin ve beraberinde getirdigi sorunlarin zorun-
lu sonucu olarak, onun bu sorunlara bakig bicimi de de-
gisik olmustu. Ricardo igin ekonomik ilerleme sirecini
ylraten gig, sanayi kopltohstlen ‘sinifi idi. Onun bOle 5 aCl-
——S-Inl bu goéras bellrleml$t| Ricardo, bu goru$ten hareket-
le toplumu meydana getiren ¢ sinif arasinda c¢ikar uyu-
sumu degil, cikar catismasi oldugu sonucuna varmigti.
Kapitalist sinif ile is¢i sinifi arasinda cikar birligi olma-
makla beraber, bu iki sinif ile toprak sahipleri sinifi ara-
sinda_cok acik_ve mutlaka sarayi Kapitatistieri—si—te-
hine_cézii i ken bir_catisma vardi. Ricardo, bitln
teorik cabasini_bu_nokta etrafinda toplamigti. Kapitalist-
Terle isciler arasindaki cikar catismasina agirlik vererek
dikkatleri bunun ustinde toplamaktan kacinmisti. Ama,
kendi agirhk verdigi catisma acisindan ele aldigi sorun-
lara iliskin incelemeleri ve gelistirdigi teoriler, zamanla
gittikce Onemini artirarak 6n plana gecen kapitalist-isci
catismasinda is¢i lehine kullanilabilecek gug¢lu araglar ve
kanitlar iceriyordu. Ricardo’dan hemen sonraki dénemde
isci sinifinin lehine olarak bunlardan yararlanilmaya c¢ali-
sildigina tanik oluyoruz.

Sanayi sermayesiz, sermaye emeksiz' olamaz. Emek,
isci sinifi demektir. Sanayi kapitalizmi geligirken, zorunlu
olarak, bir igci sinifini da yaratir ve buyatir. Ricardo’nun
yasadi§i zaman bu sirecin énemli bir hiz kazandi§i dé-
nemdir.

isci sinifi, gecen siire iginde sayica ¢ogalmis ve ya-
‘'vag yavas cikarlarini savunabilmek icin gerekli bir biling
duzeyine ulagsmaya baslamisti. Sendika kurma hakkinin
elde edilmesi, calisma kosgullarinin dizeltiimesi, isgiini sa-
atlerinin kisaltiimasi, v.b: gibi taleplerle ortaya atihp bun-
lan gerceklestirme yolundaki miicadeleleri bu bilinclen-
menin en somut ve belirgin Ornekleri idi.

1830’larla 1840°'larin baslari arasindaki yillar, siyasal
ve sosyal huzursuzlugun ingiliz tarihinin baska bir done-
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minde goérilmek bir derecede siddet kazandidt bir devredir,
1830 ile 1850 yillart arasindaki dénem, ayni zamanda, bi-
tin Avrupa icin de buyik siyasal ve sosyal rahatsizliklar ve
devrimler donemidir. Bu kisa sirede Fransa’'da iki devrim
hareketinin (1830 ve 1848) yer aldidi hatirlanmalidir. Orta -
siniflar siyasa!l demokratik devrimler, bunun yanisira, yok-
sul is¢i kitleleri bundan daha éteye giden sosyal devrimler
pesinde olmak (izere, hemen hemen butin Avrupa yeni
seylere gebe bir kaynasma icinde yuziyordu. Varlkl orta-
siniflar her yerde blylk bir endise ve korku icinde idi.

Marx ve Engels’e «blitin Avrupa’da kominizm haya-
letinin kol gezdigini» soyleten kosullar icinde yasanili-
yordu.

Bununla beraber, ingiltere bu dalganin nispeten da-
ha az etkisinde kalmisti. Orada orta-siniflar biliyik o6lgu-
de, isci stnifi kismen tatmin edilme yoluna gidilmisti.

Soru 69 Ricardo’cu sosyalistier kimierdir? Kapita-
list sistemi nasil elestirirler?

ingiliz isci sinifi, bundan énceki soruda kisaca sézi-
ni ettigimiz bu dénemde, kendisiyle aralarinda, Marx'da
oldugu gibi ayni zamanda bir eylem birli§i olmamakla bir-
likte, ictenlikli ve inancli sdzcl ve savunuculara sahip ol-
musgtu. Biatun distince ve gérislerini Ricardo’ya dayandir-
diklant icin, bunlara Ricardo’cu sosyalistler denir.

Ricardo’cu sosyalistler arasinda en onemlileri, Wil-
liam Thompson (1783-1833), John Gray (1799-1850), John
Francis Bray (1809-1895) ve Thomas Hodgskin (1787-1869)’
dir.

Aralarinda birtakim fikir ve gériis farklari olmakla be-
Ricardo’'ya dayandinirlar, ve ikinci bir dayanak olarak be-
mnimsedikleri faydacilik ilkesinin devrimci bir yorumlamasi
ile ulagtikiarT—_gorugrerie birlestirirler, Diger bir deyimle,

Ricardo ve onu yakindan izleyenlerin Ricardo iktisadindan
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cikarmaya yanasmadiklar sonuclan ¢ikarmak, fayda ilke-
sinin dogal olarak vardiracag! esitlik¢i bir sosyal kurulug
fikrini ortaya koymak bunlarin kendilerini verdigi bir is ol-
mustur.

Ricardo’'nun emek-deger teorisini benimserler. Bir ma-
hin Tretimi icin harcanmis ve o malda maddelesmis bulu-
m—emk—mmmmmm
‘kapitalist sis rak_ yarottigrurtmtm dege-
rinden d i o . Uriiniin degderinin_arta
kalan kismi_kapitalistin olur. By, sémuri demektir; ve her

— L. . - N —
turlu_bask! teskil eder.

) iscinin Urettigi dederin tamamina sahip olmamasi or-
tada hak, adalet ve esitlik gibi -bir sey birakmazdi. Bunun’

nedeni ise, 6zel miilkiyet, mulkiyetin mevcut dagihmi ve
bunfarin_savunulmgsini ve devamuni sadlavan sosyal ya-
pinin_halihazir_ durumu idi.

Ricardo’cu sosyalistler denilen bu kigiler yazdiklari
eserlerde yer yer kapitalizmi-ince bir tahlile tabi tutarlar.
Bu alanda aralarinda en basanl olani, Hodgskin’dir.

isci, veya Uretici, elinde bizzat kullanarak gecimini
saglayabilecegdi hi¢cbir seyi kalmamis oldugu i¢in, ve sirf
bu nedenle, bir kapitalistin kumandasi altinda ¢alismak ve
ona kendi yarattidi degerin en buytk kismini vermek zo-
runda birakilmigti. Evet, simdi, is¢i 6zgurdi; dnlinde serbest
bir piyasa vardi, ve burada _rekabet hikim siriiyordu.
cak sekli degismis bulunan kdlelik-iliskisini degistirmiyor-
du. Uretici, daha énceki sistemlerde kdle ve serf idi; gsim-
diise is¢i idi. O sistemlerde kélenin sahibi ve serfin efen-
dist icIn calismasinin nedeni siyasal ve yasal bir mecbu-
riyet altinda olmas! idi. $imdi, iretici, yine bir bagkasi

icin, kapitalist i¢in, calisfiak zorunda idi. Deglsen mecbu-
riyetim SeKNinden ibaretti. Simdiki mecburiyet, ekonomik

<mrecturtyett. Ureticiyr kendileri icin cahsmaya zorlayan-

TcTrF\‘do yani toprak ve sermaye sahiplerinin de, durum-
lan daha farkh degildi. «O zamanlar serf veya kole sa-
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hipleri nasil yasamislarsa onlar da simdi dyle yasiyorlardi:
kendisine verdikleri lcretin (istinde ve 6tesinde kalan
emek Uriniine el koymak suretiyle iS¢inin sirtindan..»

So6zU gec¢en yazarlarin siyasal ve sosyal alanda ge-
rekli gordiikleri diizeltme ve yenilikler ve bunlara iligkin
onerileri ihmht reformlardan anarsizme kadar uzanan cesit-
li farklar goésterir. Hepsinin birlestigi nokta, mevcut dize-
nin bozuklugu idi ve buna, belirtmis oldugumuz gibi, Ri-
cardo’dan ve ozellikle onun degeri emekle aciklayan teo-
risinden kalkarak ulasiyorlardi.

Bu ve bundan Onceki soruda séylenenleri 6zetlemek
gerekirse, klasik iktisadin baslangic déneminde ucretin
mabhiyeti nedir gibi bir sorun kendini ortaya koymamisti.
iscinin nigin Gcret aldigi degil, fakat Grinin tamamini o
urettidi halde, bunun hepsinin neden ona ait olmadidi so-
run olarak ele alinmisti.

Buna karsilik, 19. ylazyilin ilk ¢ceyreginin sonlarindan
itibaren, glcu gittikce artmakta olan bir is¢i sinifinin orta-
ya ¢ikmasi ile, sézii edilen sorun simdi baska sekilde so-
ru!maya’ baslaniyordu: dretilen Griinin tamami niye isgiye
qittir? ve iscinin buna tamamen sahip olmasina ne engel
olmaktadir?

Bu gibi sorularin sorulmaya baslandigi bir duruma
gelinmig bulunuluyordu. Artik iyice ortaya cikan bir gey
vardi: klasik iktisat olarak oktrinleri 6zel
“olarak, mevcut ekonomik_ve sosyal diizene gliclu elestiri-
[ér yoneltimesine, ve daha da kétiisd, tehlikeli_saldirilar-
Yo-bulunulmasina_olanak_sagliyordu. By durumda, daha
fazla gecikilmeden, bir seyler yapmak gﬁklyordm—
wunm_«gmmsumuwv-
ramina vardiran deger teorisine kars! saldiriya gecip onu
gozden dugurmek isine girigildi. Bir kez bu basanldiktan
sonra gerisi gelecekti. «Artik»in ortadan_kalkmasi. iicret
d|$|ndok| gelir kotegorllermm (rant ve_karn, 6zellikle bun-
lardan ll__(l'ncmln) hokme$ru olarak anm_QLng.SLde

mek’o_lggglm.
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Yapiimas! gereken is belliydi: klasik iktisadin emek-
deder teorisi, yerini, «artik» kavrdmina ulasma olanagini
tamamen yok eden bir yeni teoriye birakmalydi.
~ iscinin cretini toplam urinin  Gretilmesi sirasinda
yaptig: dretken hizmetin karsiig: olarak aldigi fikri, 1830°-
lardan once, ilk kez, Say'de izlerini gostermigti. Bu tarih-
ten sonra, icret gibi diger gelir kategorilerinin de (ret-
ken hizmetler ya da gergek maliyetler karsili§i oldugu fik-
ri gelistirildi. Gittikce itibari artan bu yeni dlslince, degeri
emek yerine faydadan hareketle aciklayan Yeni iktisat'in
olusturulmasiyle doruguna ulasti.

Bundan boéyle, haksiz olarak ele gegirilen bir artik
mevcut olmayacakti. «Arttk» artik kayiplara kansacakt.

Ancak, bu pek gizel olusan gelisimi bozan bir sey
vardi: Marx, Yeni iktisat'tan sadece birkag yil dnce (1867)
Kapital'le klasik iktisadin bu lanetli yaratigini daha da
gucla bir canhlikla yeniden sdhneye cikariyordu.
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IX.

YENI IKTiSAT

Soru 70 Yeni iktisadin belirleyici 6zelliklerl nelerdir
ve kuruculart kimlerdir?

Uc ayn lilkede, i¢ ayn iktisate (ingiltere’de W.S. Je-
vons, Avusturya’da C. Menger, isvicre’de L. Walras) tara-
findan birbirlerinden bagimsiz olarak 1870'lerin baslarinda,
ayni temel ilkelere dayanilarak gelistirilmis olan iktisada
«Yeni iktisaty denilebilir.

Yeni.lktisats tanimlayan 6zelliklerin bazilari klasik_ik-
tisadin da 6zellikleridir. Bu ozelliklerden biri yontem-

“Te Tlgilidir. Her iki iktisat da’k6ntem bakimindan soyutiayi-

%ﬁ_@mir. Diger bir ortak 6zellik insan ve
raniglanyla ilgili varsayimlagdir. Her iki iktisada gore

d(?‘f nsan rasyonel bir yoratnktnr! am serbestlikten yana ol-
mof Bir Ucancy ortak ozelliktirRogal ekonorpik duzene ve
bunu yoéneten kanunlara disaridan bir miidahale almadigi
takdirde en biyik sosyal yararin saglanacag klasik inanci
aynen yeni iktisatta da benimsenir. iki tir iktisat arasinda-

ki ortak ozelliklerin sonuncusuf kapitalist sistemin mil -

melligine olan inanglaridir. Bunlara, bir de, belkil};am ser-

basTgin gerekli bir k ve ka-
betien yana olmalan ve ki sistemin de bu varsayim isti-

ne kurulu oldugu eklenebilir.

Yeni iktisadi klasik iktisattan "ayiran 6zelliklere gelin-
cel Iggkflktljna_mplummwmdan_olusawbw_ses-
yal varlik olarak gorilmugti; yeni iktisatta toplum davra-
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nislan itibariyle bir digerinin ayni olan bireylerden_mey-
mummﬁngorkll siiflanin meveudiyeti, eko-
Momik olay icin bir etki nedeni

lasik iktisat, ekonomik siireci (yani bu sireci olug-
turan dretim, degisim ve boéliisiim oloylorlm) kapitalist top-

Iumun kendi zamanl al_yapiya
gun dusen, ve ona badh olgrak dodal kategariletle geik-

{amaya calismisti. Yeni iktisat, ayni sorunlari, belli bir sos-
yal yapidan soyutlayarak evrensei nitelikte kabul ettii ko-
tegorilerle aciklamak iddigsindadir. Burada sunu onemle
benrimek gerekir ki, klasikler, icinde yasamis olduklari
toplumun sinifsal yapisini dikkate almis olmakla beraber,
bunun degisebilirligi hakkinda higbir fikre sahip degildirler.
Tersine, kapitalist toplumu toplumun en miikemmel ve bun-
dan boyle ebedi sekli olarak kabul etmislerdi. Yeni iktisat
icin bu ayrica lzerinde durulmayir gerektirmeyecek bir
seydi.

Klasik iktisat, ekonomik olaylar incelerken, iiretim-
den vé sonunda lretime baglanan sosyo-ekonomik iliski-
Terden hareket _ediyordu. Yeni iktisat icin hareket noktasi,
“fiketim ve bireyin bunun gerlsinde yer alan psikolojik ve
Zihni dederlendirmesidir. Diger bir deyimle, klasik iktisa-
din toplumun ekonomik gercegdine yaklasim bicimi objek-
tiftir. Burada agirlik iretim, arz ve maliyete verilmistir, Ye-
nj iktisadin ekonomik olayi ele alis bicimi subjektiftir. Bu-
rada aglrhk fliketim, talep ve Taydaya kaydirimistir.

V\) Klasik iktisat icin, esas itibariyle asil dnemli olan ve
bir Bilim olarck iktisadin inceleme konusunu teskil mn
gorun foplumun uzun donemde gecirdigi dinamik degisme
ile toplumdaki farkli _siniflarin__toplam urunden aldiklar
arasindaki iligkiler idi. Buna karsilik yeni iktisatla birlikte
iktisat ilminin konusu, veri olan bir toplumsal kurulus icin-
dé& sahio bulunulan eKonomIk itli_kullgnim
olanakiar arasmda, piyasa mekanizmgsinin__araciligiyla
azami faydayr saglayacak sekilde, nasil dadildi§i sorunu
haline geldi. Pivasada mevcut cesitli secim imkanlan kar-
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sisinda bireyler, lretici ve tiiketici olarak ellerindeki kay-
naklart kuilanirken nasil davraniriar, bireysel davranisiari
ydnetsn genel ve birbicim ilkeler var midir, varsa nelerdir?
Yeni iktisadin basarmaya caligtigr is esas itibariyle bu
ilkeierin arastirilip ortaya konmasi oldu.

ﬂ Bu iki iktiSGdl birbirinden ayiran en 6nemli ve belirgin
ozellik, yem iktisadin ic kuruIU$unun temeli olarak mar||-
nal f_gydo teorisinin_kabul ediimig olmas_idi. Bu teori ile
mallarin degerlerini belirleyen ve dlgen unsur. olarak «eroek
mlktan» bir_yana birakiliyor, bunun yerine degen belirle-
yen ve olcen faktdr olarak «marunol fayda» kabul edllly_or-
du. Klasik iktisat icin malin degeri, Uretimi icin dretim
faktérleri | (sermaye de emege indirgendiginde yalniz_emek)
harcaniyor oimasindan dogar. Buna karsilik yeni iktisat i¢in
malin_degeri, faydah olmasindan ileri gelir; hir mal fayda-
I oidudu icin ve faydali oldugu élclide degerlidir. Bu ne.
denle de Gretim faktorleri bizatihi degil, fakat faydal ve
dolayisiyle degderli olan bir malin Gretimine katkida bulun-
duklar: diciide degerlidirler.

3} Klasik_iktisat her bir gelir kategorisini, bunlar arg-
sindaki iliskiyi, her an gézéniinde tutmak sartiyla, ayri ayri
actklamistr. Buna karsilik, yeni lktisat, bdtiin iiretim fak-
torlerinin Uretim icin gerekliligi ilkesinden hareketie, bun-
Tarin sagladiklari «uretken hizmet» anlayisina dayanir.

Yeni iktisat ile maliyet kavramina da farkli bir anlam
kazandirilmigtir. Maliyet, yeni iktisadi kuran ve benimse-
yenier tarafindan, her ikisi de kiasiklerin objektif maliyet
kavramindan tamamen farkh olmak uzere, Jki iayn $ekllde
ifade ed||m|$ veya tanimlanmstir. Bunlcrdan‘b@j gore,
maliyet vazgecilen veya vazgecmek durumunda knlmon
fayaacir. Herhangi bir mahn maliyeti, simdi, bu malin dre-
timi icin kullanilan iiretim faktorleriyle baska mallar dreti-
lebilecedine gore, Uretimden vazgecilen dider bir malin fay-
dasi olarak goérildyordu. Maliyete verilen ilginci birariam,

subjektif bir durumu ifade eder. Buna gére, maliyet, isgi-
nin calismasindan dolayi katlandid: faydasizhk ile, gelir sp-
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tatminden bir silre i¢cin_vazgecip onu ileriye birakmakla

Katlandigi fedakarlik toplamindan meydana gelen bir siib-
jektif psikolojik biylklik idi. Yeni iktisadin klasik iktisat-
tan gelen maliyet kavraminin icerigini degistirerek muha-
faza eden koluna «neoklasik iktisat» denebilir. Neoklasik
iktisat, dederi, birinin gerisinde faydanin (marjinal fayda-
nin) digerinin gerisinde subjektif reel maliyetin yer aldig
talep e arza gore belirlenir_goren ikiisattir.

" Yeni iktisatla birflikte, iktisat, bir bilim olarak, ekono-
mik ve sosyal gercekten gittikce uzaklasmaya baslar. Yeni
girilen donemde bu yenilikten yana olanlar bunu ilmin da-
ha kesin ve belirli sinirlara sahip bir disiplin haline geime-
sini sadlayan bir gelisme olarak kabul ederier.
%1y Oysa, bu geligimi farkh bir acidan bakarak degerlen-
dirmek de mimkindir. Klasik iktisadin deder teorisi, jire-

time katimadan pay alanlarin mevcudiyetini ister istemez,

akla_gefiriyardu. Simdi, bdyle bir teori itibarda kaldigi ve

gecerli sayildigi strece, kapitalist toplumun milkemmel ve

dolayisiyle nihai toplum

U Kabul ettir ildi. Oysa, tuketimden ve

“onun- stijesi olan bireyden hareketle, ekonomik siireci fay-
da tercihleri yoluyla bi G

] badlayan yeni iktisatla toplum-
sal yapiyr gdzéniinde tutmak derdinden ve bunun sonug-
larindan kurtulunmus oluyordu.

———

Soru 71 VYeni iktisadin «devrim» olarak nitelendirl-
len yeniligi nedir?

Klasik iktisadi kuranlar, dederin faydanin bir fonksiyo-
nu olamayacagdini belirimiglerdi; ¢iinkil, su gibi bazi nes-
nelerin faydalari ¢cok yiksek oldugu halde degerleri ya hi¢
yoktu, ya da ¢ok azdi; buna karsilik, elmas gibi diger bazi
nesnelerin faydalari ¢ok az oldugu halde yiiksek bir deger-
leri vardi. Onlar gibi, Marx da, faydanin bir «miktarsal bi-
yiklik» olmadidini ve dolayisiyle bir mikdar-degerle (nicel
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bir biydkluk olan degerle) arasinda bir iligski kurulamaya-
cagm belirtmisti.

Bu goriise karsihk, Jevons'un ve yeni iktisadin Viya-
na veya Avusturya kolunu temsil eden iktisatcilarin acik bir
sekilde ifade etme caba ve iddiasinda oldukiar yeni kesif-
leri suydu: fiyat, toplam faydanin degil (bunun olmayacagi
acik bir seydi), fckat faydadaki cok kiglk bir degisikligin,
elindeki belli bif miktarda mala katilan en son mal birimi-
nin, marjinal birimin, tliketiciye sagladig: ilave faydanin
bir Tonksiyonu idi. Bdyle olunca, faydanin bizatihi kendisi

bir «miktar» (Bir nicel biyiiklik) olsun olmasin kendisinde-
ki_bu mariinal artis nicel bir buyUKIUK olarak itade edilebi-
lecekti. T '

" V¥éni iktisadin deger teorisi, arzularin mahiyeti hak-
kinda, «azalan fayda kanunu» ya da «arzularin tatmini ka-
nunu» diye cesitli isimler altinda ifade ediimis olan bir
ampirik gbézlemden hareket ediyordu. Bir in_faydasi, o
seyin sahip bulunulan ve kullanilan rﬁﬁt—cﬁrf}l{mﬂe‘ge-
el olarak artar; ama, genel olarak, miktardaki bir artisin
sagladig fayda - artisi, yakin veya uzak bir noktaga—==do-,
yum noktsinda— sifira varacak sekilde, azalan bir oranda-
meydana gelir. Degeri tayin eden sey, Jevons‘un «nihai fay-
da derecesi» dedigi ve daha sonra *marijnal fayda» diye
isimlendirilen iste bu herhangi bir noktadaki fayda artigi
IOk, -bir-geyim-onun-sahibi-oten kimse ot degerini
belirleyen fayda marjinal faydasi, yani, cok kiiciik bir-prik-
tordo olmdK tzere biraz daha fazlasinin veya biraz daha
azinin .o KisT Icin degerini saptayan ve bdylece onun her
sem
tirmeye razi olacad orgn) belirleyen bu s6zii edilen foyda
artig idi.

Ornegln, elinde aymi nitelikte ve aym biiyiklikte bir
torba cevizi olan bir kimse icin bu cevizin bir baska seyle,
diyelim findikla, degdisiminde dedisim oranimi (degerini)
belirleyen faydas:, torbada 100 ceviz varsa 100’Uncu cevi-
zin faydasidir. Elde bir tek ceviz oldugu zaman, buna ¢ok
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bityiilk dnem atfedilecegi icin faydas: biiyiik sayilir; on ce-
viz oldugu zaman, bu énem azalir, bununla birlikte fayda
da azalir. Birinci halde, ceviz findikla ya hi¢ degistiriimez,
ya da karsilik olarak ¢cok findik istenir. Cevizler on tane ol-
dugu zaman faydas! nispeten azalmig olacad: icin cevizi
daha az sayida findikla degistirmeye razi olunur. Cevizie
findik aligverigi devam ederken, bir taraf icin cevizlerin sa-
yisi azaldikca, geriye kalan miktarin marjinal faydasi ve
dolayisiyle degeri yiikselmeye, cevizier karsiiginda elde
edilen findiklarin sayis: arttikca ele gecen miktarnin marji-
nal faydas: ve dolayistyle degeri digsmeye baslar; ayni si-
rec, diger taraf-icin de tersine olarak cereyan eder. Alig-
veris, her iki taraf icin de marjinal faydalarnn esitlendigi
cenge noktasinda yer alir. Bu noktada saptanan fiyat, (ce-
vizin findik, findigin ceviz olarak) degisim fiyatidir. Hemen
belirtelim ki bireyler .bu denge noktasina kadar fayda mu-
kayeselerini her biri kendi kafasinda yapiyor, varsayiliriar.

Simdi bu soéylenilenlerin matematiksel bir ifade ile an-
latimini gérelim. Bu anlatim, Jevons'un aciklama bigimi-
dir.

Secru 72 Jevons, fiyati marjinal faydaya dayandira-
rak nasil aciklar?

Alisverisie bulunacak iki Kigi_ve aligverig konusu ola-
cak iki farkh mal olsun. Mallann aligveristen énce elde bu-
lunan_miktarlar a ve_b, aligverige konu olan miktarlari x

ve y olsun. Yani, a malindan x kadar verilerek b malindan
y kadar alinmaktadir. Bu durumda sorumuz, «x ve y nasil

belirlenir, ya da x/y orani nasil saptanir» dir.

" Taraflardan herbirinin eline aligveristen sonra kendi
mallanndan a—x ve b—y kadar kalir. Taraflardan biri elin-
de kalan kendi malinin a—x miktarinin faydasiyle elde etti-
'gi diger malin y miktarimin faydasini, diger taraf yine elin-
de kalan kendi malinin b—y miktannin faydasi ile yeni ell-
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ne gecen diger malin x miktartnin faydasimi mukayese
eder.

Jevons'a goére fayda, malin elde buiunan miktarinin
fonksiyonu olarak gdsterilebilir. Clinkl, miktar ozoldlkco
fayda cogalmaRta, Tmiktar arttikca fayda oz,Jmaktadlr Ya-
ni; Tayda malin MIRTATmn fonksiyonudur. Boyle olunca bi-
reylerin zihinlerinde yaptiklarni fayda mukayeseleri mate-
matiksel bir ifade biciminden yararlanilarak fonksiyonlar
biciminde ortaya konabilirler.

Ornegimizdeki bireylerden biri icin bu mallann fayda
fonksiyontan F; ve G, ayni mallanin digeri icin fayda fonk-
siyonlari F, ve G, olmak lizere bu iki degisim-orani asagi-
daki gibi gosterilebilecekti:

( x  F, (a—x) Fa(x)

VY G (y) G,(b—y)

Jevons, degdisim kanunu dedigi bu iliskiyi sézle sbyle
ifade eder: «... iki mal bir digeriyle degistirilir ve karsilikli
olarak daha az veya daha cok alip verebilme sonsuz dere-
cede kiclk miktarlar halinde olabilirken... degisim ora-
ni, ... degisimden sonra matllarin tiikketim icin elde bulunan
miktarlarinin nihai fayda dereceleri ile ters yonde degisir.»

Kisaca Ozetlemek gerekirse, _a_malindan verilirken
ugranilan fayda koybl bunun kgslllglndan elde edilen
b_maliyla saglanan fayda kazancindan kiigiik oldugu si-
rece, b mal Kargii§inda a mal veriimeye devar &di-
lir. Ancak ne var ki a don ‘verilmeye devam edilirken ge-
riye_kaldn miktarin morj_l faydasi glttlkc_e bﬁyumeye
(veya verilen miktarin marjinal faydasi gittikce daha az
azalmaya) bund Karsiiik b’den elde edilen miktarinki k{iciil-

_meye baslar. Bu, diger taraf icin de ayni bdyle olur. Her iki
malin elde kalan miktarlarinin marjinal faydalarinin degi-
simle elde edilen miktarlarinin marjinal faydalanna esit ol-
dugu an alisveris durur; bireyler dengeye varmis, iki mal
icin aligveris veya degdisim orani belirlenmis olur.
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Son olarak, sunu da belirtelim, yukardaki esitlik iki bi-
linmeyenli basit bir denklem tegkil ediyorau. Bilinmeyen-
ler iki tane idi (x.y), buna karsgilik iki de bilinen vard: (mal-
larin miktarlari ve marjinal faydalan), ve belirli bir ¢ézim
elde edilirdi.

Simdi, bu ele ahg bicimine gére, fiyatlar basit bir ge-
kilde bireylerin zihinierindeki sibjektif de§erlendirmelerin
sonuclan olarak goruliiyorlardi. Sorun iki mahn bir digeriy-
le degdigtiriimesiydi, basit bir gekilde ifade edilince, tartig-
maya pek fazla bir yer birakmiyordu; ve modern iktisadin
‘temelindeki bu en basit durumun ele alinig bicimiyle tipik-

iestiriliyordu. Ne var ki,'pu\slgx%ﬂu_@igy_rum_egiji-
min genel olarak iki ayn mal stokung sahip kimseler qro-
sinda degil de Ureticilerle tuketiciler arasinda cereyan et-
’[TgT've alicinin 2K bagina bir islemle dedil de birbirleriyle
Raginti bir seri islemle iligkili oldugu gercek iktisadi ha-

hdan_bakildiginda manzara-
nin bu lkador basit olmadigt goralur. Yani mallar timuyle

—alinma affyetler] hesaba katiimak gerekiyor-

e — e e

Soru 73 Deger analizinde mallyete neden ve nasil
yer verlimistir?

Modern ig-Gleminde hemen hemen bitin mallarin bun-
lari satanlar icin yine hemen hemen hicbir zaman dolaysiz
faydalan sézkonusu degildir. Bu durumda, mallarin satici-
lari icin maliyetleri ne ise o kadar «degerli» olduklar olgu-
sunun hesaba katiimas: gerekir. Gergek dinyada saticinin
satma arzusu (ve her zaman icin alicinin alma arzusu) or-
nedimizdeki ceviz ve findik satict ve aliciiarinda oldugu
gibi, mallarin kendilerine olan faydalarinin fonksiyonu ol-
mayip maliyetlerinin bir sonucudur. Bu itibarla, bir maliyet
ana:izi gereklidir.

Gorinlge gore, burada, iktisatcilar kendilerinden énce
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klasik iktisateilarin mesgul olduklar bashca konulardan bi-
ri olan maliyet sorununa geri dénlyorlardi. Bir nihai malin
maliyeti, GUretimi icin _gerekli dretim faktorierine odenen
fiyattun olusur. Bu durumda, sorun, uretim faktorlerinin—
topradin, emegin ve sermayenin — degerlerini tayin so-
runu halini alir. iktisatcilann arastirmalarinin bu kismina
«bdlisim» adim verme aligkanliklan, ve fizyokratlarla Ri-
cardo’'nun cevap bulmaya calistiklari ayni sorulara yeterli
ve uygun Karsiliklar bulduklarini tasavvur etmeleri, ger-
cekten, cok kangikha sebep olmustur,

Konu, ashinda, blyiik kisrmi itibariyle, farkh bir konu
idi. Klasiklerin sorunu, esas itibariyle, farkli sosyal sinifla-
nn (toplam uriinden) aldiklan pay, ve bu paylarin bir dige-
rine zit bir karakter tasimalar sorunu idi. Yeni sorun ise,
sadece basit bir sekilde, nihai mallarin Tetimine uretim’
unsurlart olarak katlan mallarin birim baslna piyasa fl_y_Gt-
Tarmnr bulmaktanibaretti.

Avusturya Okulu bu problemi ¢6zmek igcin basit bir
sart ‘bemmsedl Uretlm unsurlcnmn mlktorlunmn bagnmsnz

ken, bu Gretim unsurlormm arz mlktarlarmdckl deqnsmele-
‘Fin, bu unsurlarin_veya mallarin, yc da problemde dagru-

dan dogruya yer alan degiskenl herha in fiyati-

na ba agh olmadiklari kosted|||ygrdu Bdyle olunca, toprak,
emek ve sermaye arzi herhangi hir-problem-isin-sabit_ola-

rak gorilebiliyordu: bunlar (yani, toprak miktari,'emek mik-
tari ve sermaye miktari) esitliklerde «degismez blytikliik-
lery—olarak yer alabiliyorlardi. Bu durumda, problemin-¢o-
Wm: basit_bir ge-

unun {irettidi mallarin fiyatlarinin bir fonksjyonu ola-
rgufnde edilebiliyordu. Meshur «marijinal prodiktivite teo-
risi» budur. Diyelim, emegin (arz) miktan veri iken bu emek
miktari cesitli tiirden iirGinler arasinda, emekteki kiiciik bir
artigla driinde héasil olan kuciik bir artisin degeri (emegin
marjinal prodiktivitesi) emegin biitin kullanimlarinda esit
olacak sekilde dadilir; ve toplam liriine eklenmesine eme-
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tisin dederi, bu retim faktérinin (yani emegin) tamami-
nin dederini tayin eder. Su halde, problemde n sayida ilave
bilinmeyen (n sayidaki Gretim faktérlerinin fiyatiar) ve n
sayidaki fonksiyonel esitlik ve bilinen (Uretilen mallarin
miktarlarindaki marjinal artisla buna-amil olan dretim fak-
torleri arasindaki iliski ve marjinal artiglarin degerleri) var-
dir.

Bu problem icin énerilen.¢céziumler iktisatcidan iktisat-
ciya cok farkhliklar gésterir. Ornegin, Jevons, toprak hari¢c
uretim faktdrlerinin arziyla ilgili olarak bu basitlestirici
varsayimi yapmamistir. Ornegdin, emek arzi, daha yiiksek
bir cret, daha siki ve daha uzun sire caligmak icin daha
biyik bir dirti teskil edecegine gore, ya da ettigi dlciide,
tcretlerdeki degismelerle birlikte, muhtemelen, degise-
cekti. Emek arzi, bundan dolayi, belirlenmesi gereken bir
ilave bilinmeyen miktar (blyliklik) teskii ediyordu. Jevons,
burada tutarh olarak, talep sorununa uyguladid! ayni hedo-
nist kavrami uyguluyordu. Talep «haz»zin veya «fayda»nin
bir fonksiyonu olarak ifade edilebildigine gore, emek arzi
da, calismanin dogurdugu «elem» veya «faydasizhik»in {ya-
da «olumsuz fayda»nin) bir fonksiyonu olarak ifade edile-

b|||rd| Jeyansqem—pfe-b'rermrr-haume—yeswen—begmeﬂ-de

mjnm)w_fgnkgyonu idi. Jevons sbyle_ den...xds
[veya calisma-M.S.].... saglanan_fayda-artigi e

tam dengelevinceye kador strdirilir. Bu sunu dmeve ge-
lir:_.:. emegin ilk istihdamindan_dogan fayda-artisi duygu
miktar olarak.. bunun kendisivle sadlandii emek-artising.
egittir.»

Problemi bu ele alis bicimi ingiliz iktisatcisi Marshall
tarafindan genisletildi ve bu yontem onunla klasik «artik»
kavramina yeni bir kisve giydirmek ve klasik iktisatla mo-
dern iktisat arasinda bir senteze ulasmak yolundaki bir gi-
risimin dayanagi haline geldi. «Reel maliyet» ve «fedakar-
lik» Bzdesligi Senior'da acikti. Jevons’un «faydasizlik»1 ve
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‘Marshall'in «caba ve fedakdarlik»1 dogrudan dogruya bun-
dan geliyorlardi ve onlarin elinde bu fikrin miinhasiran psi-
kolojik bir-nitelik alan muhtevasi iyice agiklik kazandi. «Fe-
dakarhik», herhangi objektif miktarla (blytkilikle) degil, fa-
kat gcaba ve imsaka katlanacak kiginin zihninde dogan elem
veya isteksizlik (hosnutsuzluk) duygusuyla dlcillyordu.

Ma@h&”w&g&mn%me&ndﬂemek harcamasinda)

yatirimeinin tasarrufunda ve miitesebbisin (bir tesebbiisin
Fisklerini <uze[mﬂ_q1gn_k1mse)mm.)_usk_vuklen.me£mde.,hu;
durumlarin hepsinde, bdyle bir reel maliyet sdzkonusu olur.

isciyi calismaya (emek harcamaya), yatiimciyi tasar-
rufa {imzalka katianmaya) ve miitesebbisi 1esebbiise gec-
meye (bir ige girismeye) razi edebilmek icin, fedakarliga
esg, fedakérhigin tcm kaisiligi olan bir miikafat -faydasizliga
es bir fayda- gerekliydi; ve cesitli miktarlarda emegi, ser-
mayeyi ve tesebblsl ortaya cikarmak icin gerekli olan bu
mikafatlar bir arz fonksiyonu olarak, ya da arz-fiyatlarinin
bir sedili halinde gésterilebilirdi.

Marshall $éyle der: «[Bir] malin uretimine dolaysiz ya
da dolayl olarak katilan her tiirden farkh emek-harcamasi
malin Uretiminde kullanilan sermayenin tasarruf edilmesi
icin gerekli imsaklar ya da daha dogrusu beklemeler [Mar-
shall ‘imsak” terimi yerine ‘bekleme’ terimini kullanmayi
tercih eder] ile birlikte -butiin cabalar ve fedakarlikiar bir
arada- malin reel iratim maliyeti cdini alir. Bu ¢abalar ve
fedakarlhklar icin 6denmesi gereken toplam paraya malin
parasal (nakdi) dretim maliyeti ya da uretim giderleri de-
nir; bunlar, malin dretimi icin gerekli olan yeterli bir ¢aba
ve bekleme arzini ortaya ¢ikargbilmek icin édenmeleri icap
eden fiyatlardir; ya da, diger bir ifade ile, bunlar malin arz-
fiyatlaridir.» )

Hemen belirtmek gerekir- ki, fiyatin, «reel maliyet»le
Ozdesligi ancak marjda sézkonusu idi; ve dolayisiylo bir
faktoriin aldigi karsiik (muikdfat) -bu, faktor bakimindan
marjinal fdydosnzllgl temsil ediyordu-, onun katlandigy orta-
lama faydasizligi dsma egiliminde olur. Fedakarlikla miika-
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Tat arasindaki bu fark dretici artiginin -faydanin faydasiz-
hgr asan kisminin meydana getirdidi fayda-artiginin- cesit-
li tdrlerini temsil ediyordu; ve basit olarak, tiiketici. artig
denilen -bir tiiketicinin marjinal fayda ile toplam fayda,
Odediigi (verdigi) ile elde ettidi, arasindaki fark olarak ya-
rarlandigi- seyin diger gérinisi idi.

Yeni iktisadin Marshall ve onu izleyenier tarafindan
gelistirilmis olan koluna neoklasik iktisat demek dogru
olur. Bu isimlendirmenin nedeni Marshal|'in klasik reel ma-
liyet ve rant kavrami ve anlayiglarnini muhataza etme caba

ve tesebbisiinde yatar. Marshall igin_topra ‘
arzinin sabit, insan d_vnpm‘smdan-be-gmsa_olmasué_am

bakimindan_hicbir «reel maiiyety - caba veya feda-

karlik- sézkonusu olmamas! nedeniyle, dider iiretim fak-
torlerinin_karsiliklarmdan (mikafatlarindan) nitel olargk
ayr’ Ve farkl bir kc_ltegon' idi, Buradan onemli b|r dogal
scnuc olarak, ekonomik rantin, toprak arzinda herhangi
bir azalmaya yol aciimaksizin, vergilenebilecegi ya da bir
baska sekilde alinabilecegdi, oysa, calismaya (ise, emege)
ve tasarrufa 6denecek kargih@ bunlarin gerekli arz fiyat-
larinin altina distirmek suretiyle iicretleri ve faiz gelirini
vergilemenin, bu Uretim faktorlerinin arzlarinda bir daral-
maya sebep olabilecedi sonucu cikiyordu.

Bununla beraber, Marshall, Ricardo’dan gelen ayrimin
katihdini yumusatrmaya dtkkat efmisti.  Toprak ranti ona
«kendiliginden bir sey olarak degil fakat daha genis bir
tir»{in en bagta gelen tipi olarak goériinmiigt: diger tretim
faktorleri tarafindan kazanilan gelirlerde «iiretici artiginnin
unsurlan yer aliyordu; ve, ozellikle, binalara ve tesisata
{makinelere) yatirimis sermaye, bu tirli sermayenin.isgd-
rir durumda oldu(;u slire boyunca, topragin bitin ézellik-
lerini kendinde tasiyordu. Bu nedenledir ki, "Marshall, sabit
_veya hareketsiz sekiller almis sermaye {izerinden elde edi-
“len kazanci, kisa-dénem acisindan ifade etmek ve isimlen.-
“dirmek amaciyld, rant-benzeri = quasi-rant ter|m|n| icat
etm_itl
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Soru 74 Fiyat analizinde kismi denge yaklasimi-
nin yetersizligi genel denge yaklasimiyla
teorik olarak, nasii gideriimeye caligiimig-
tir?

Mallarin birbiriyle degisim-oranlan ile bunlarin_elde
tutulan miktariarimmT faydatarr arasinda fonksiyonel bir ilis-
KT bulundugunu_gd ¥ arar iki ara-
sinca cereyan eden’ dedisim 6rnedi, gercek ekonomik ha-
yatta yer alan dedisim olaymnin aciklanmast yolunda ancak
cok basit bir ilk adim teskil edebilir.

Cunkd, belli bir malin, diyelim, bugdayn fiyati eie qlin-
diginda, bugdayin diger bitiin mallarla, veya, genellestiril-
mig satin-alma glicl, ya da parayla degistirilen bir mal
oldugunu_ diisinmek zorundayizdir. Buy_jtibarla, glicilarin
bugda i (ister parayla ister genel olarak maliarla dl-
¢lliyor olsun) yalniz bugdayin faydasinin degil, fakat di-
ger bitiin mallarin marjinal faydalarinin da bir fonksiyonu
olarak ifade edilmek gerekir. Dolayisiyle, bu dider mal-
[arA_hierhangi brinin arzindaki ve bunun sonucu olarak

marijinal fodeS__vm;m_clgLLnﬂhanm_deegmu_bu
_tdlep Tonksiyon tki ir.

iik kez olarak Walras, bu durumu gérerek, daha kar-
magsik bir sorun olan genel denge sorunu ile meggul oldu.
Mecllan bitiini ile kapsayan bir es-zamanlh esitlikler siste-
miyle biitin mallar igin -bir ve aynt anda mevcut otan bir
denge ulzerinde durdu, ve bunun kosullarini ortaya koyma-
ya cahsti.

Ekonomide q, b, ¢... gibi m sayida mal olsa, bunlarin
kendi aralarinda cereyan eden degisimlerde fiyatlar: ve de-
gisime konu olan miktarlari nasil belirleniyordu? Bu prob-
lemin ¢6ziimi genel denge probleminin (ninai mallar i¢in)
¢6ziimi demekti.

Burada soyle disiniltuyordu: yalmz a diger mallarla,
yani, b, c... ile degistirilmekle kalinmiyor, fakat b de c...
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ile degistiriliyordu. Yani, her mal kendi disindaki m—1 sa-
yidaki mallarla degistiriliyordu. Simdi m sayidaki mallarin
her biri igin iki farkl tipte esitlikler kurulabilirdi. Bunlar-
dan biri, bir mala olan talebi diger herbir mal cinsinden
ifade eden talep esitlikleri; digeri, o mahn diger bir mal
kargiiginda vérilen miktarlarinin degerlerinin bu mallarin
karsihk olarak verilen miktarlarinin degerlerine esitligini
ifade eden deger esitlikleri idi. Bdylece her mal icin
2(m—1), m kadar mal icin .de 2m(m—1) sayida esitlik el-
de edilirdi,

Ote yandan, problemin bilinmeyenlerinin sayisi_da
2m(m—1) kadardir. Bunlardan bir yarisi, her bir mahin diger
"mallar cinsinden fiyatlari; diger yarisi, her maldan kendisi
disindakl diger her mal karsiifinda verilen miktarlar idi.

Bilinmeyenlerin sayisi mevcut es-zamanh esitliklerin
sayisina esit oldugu icin genel denge problemi teorik ola-
rak ¢oziilebilirdi.

Walrag _gengl denge analizini, Uretim siirecinde yer

alan faktdrlerin bilesim oranlarinin sabijt kaldi§r varsayi-

mina dayanarak, lretim mallanina da uygulamigtir.

Wairas’in bu tutumuna karsilik, ingiliz ve Amerikan ik-
tisatcilari, genel olarak, analizlerini tek basina ele alinan
belirli bir mal problemi ilé sinirli tutmuslardir. Béyle bir
tahlilin mimkiin ve anlamh olabilmesi icin, diger butin
mallarin fiyatlianinin (ve dolayisiyle paranin alicilar i¢in mar-
jinal fuydasinin) degismedigi varsayimina dayanmak gere-
kir. Ve bu varsayim da, ayrica, sézkonusu malin alicilarin
toplam harcamalan icinde fiyatindaki bir degismenin diger
mallarin fiyatlan Gzerinde (bu mallara olan talebi etkile-
mek yoluyla) ya da paranin alicilara olan marijinal faydasi
Gzerinde kayda degder bir etki meydana getirmeyecek kadar
kiicik bir yer tuttuu varsayiminin yapiimasini gerekti-
rir. Bdyle bir tepki ihmal edilebilir derecede zayif kabul
edilir.

Meselenin arz yéniinde de benzer bir mm\yl\m_ty
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yac, vardir, Bu belirli malin (diyelim ipek corabin) Uretim
mlktarmdokl bir deglsmemn uretum_ faktérleri (toprok
“eniek, §érmaye) Gzerinde kayda deger bir etki yaratama-
yccogl varsayimi yopllmok gereklr ‘Bu _varsayim, sOzkonu-
su olon _maln ure_tJmL_mplumun butunu ltlbonyle “tretim
foktorlermm onwk_bm_@gMyo___Wer-
li olul olur Oy_g,_hu@day—yb&——hemeﬁelame—tuket&cﬂerm.hnr—
camaldn ve hem de.iiretim faktdrlerinin birinin yg da daha
fozigggmn_stmgg_m_ 1 bakimindan biyiik bir yer tutan bir mal
sozkonusu _oldugunda, bu.-.uygun {ve rahathk saglayan)

varsayim, gecersiz_olur.

Soru 75 H.H. Gossen kimdir ve iktisadi diisiinceye
getirdigi ketki nedir?

Hermann Heinrich- Gossen ({1810-1858), hayatint kiiciik
bir memur olarak gecirmig, 1854 yilinda yayinladi§i eseri-
nin kendisine bekledigi sdhretin zérresini bile getirmedigini
gdrmenin Uzintiisi ile dliip gitmis bir kisidir. Gossen, ese-
rinde ortaya koydugu kesfinin iktisat ilmi icin Kopernik'in
astronomi iimine getirdigine es dnemde bir ilerleme ve
venilik yaratacagina inaniyordu. Oysa, kitabi ancak birkac
tane saim:3 ve kendisi tarafindan piyasadan cekilmisti.
Sohret, Gossen’e dlimiinden sonra gelmisti. Jevons, 1871’
de Gossen'in bir ceyrek yiizyil dnce ortaya koydugu ilkele-
ri yeniden kesfettijinde, Gossen’den habersizdi. Bir siire
sonra bu kitapla karsilasmig, bu olay onun kendisinin ha-
yal kinkhgina ugramasing, Gossen'in ise ge¢ kalmig bir
sOhrete ulasmasina sebep olmustur. Jevons, eserinin daha
sonraki baskilarinda Gossen’in hakkini teslim etmis ve
onun iktisate¢ilar diinyasinda hakkt olan yeri almasini sag-
lam:sti. Gossen’in eseri, tekrar, 1889 yilinda yayinland.

Gossen’e gore insan davranislaninin amact hazzin aza-
milestiriimesi, elemin asgariye indirilmesidir: Bu ilke, He-
‘donizm diye. bilinen insan davranislan hakkindaki diisiince
sisteminin temel énerisi idi, ve herkesce bilinen bir seydi.
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Loemli olan_gey, insanin_ekonomik eylemieriyle bu ilke
arasinda iligki kurabilmekti. Gossen'in basardi§ is buya

Gossen, goziemlerine dayanarak, sonradan kendi adiy-
la anilan ve yeni iktisat sisteminin temeli yapilan iki ka-
nun ve bir ilke ortaya.koymustu.

Birinci Gossen kanunu icin, bugun kullanilan terimier-
le, azalan marjinal fayda veya rii Sl
kanunu denebilir. Bu kanun, .halen elde bulunan bir malin
miktarinda meydona gelen her artigla birlikte marjinal fay-

iki kisi “arasinda « cerelon "eden de§|$|mln her iki taraf lcm_
de fayda-kazanci soglcyacgg| gbsterilmistir.

Gossen'in jkinci kanunu, rasyonel davranan bir kiginin
puro‘ﬂrrr'vﬂﬁﬁﬁip—ﬁmundugu kayncklcn cesitli moIIar
IcIn harcarken, bunlard
rocok sekilde hareket edecegdini ifade eder. Birey, biitiin
ihtlyac veya arzularinin hepsini birden tatmin etme olana-
gina sahip olmadi§i icin parasini satm alacadi mallarin
marjinal faydalan kendisi icin ayni olacak sekilde harcar-
di. Difer bir deyimle, bir A mal paranin son biriminin sag-
ladigi tatmin (bu bmmle ‘satin alinan en son miktarin fay-
dasi) bIF B mah icin harcanan son parg biriminin sogladigs
tatmine (bu birimle satin alinan en son miktarin faydasina)
nslt olocogl bir noktcyc kadar satinalinmaya devam edi-
Ilr

Gossen'in_ticUncii |Ikes1 bir seyin faydas: ile elde
adilmesi icin katlaniimasi “géreken zahmet argsindaki ilis-

kiyi Ifade eder, Bu ilkeye gére, herhangi hir seyin faydasi

onu olde etmek icin harcanan emegin dogurdugu elem di-
riillorok hesaplanmak gerekir. insan, bu itke_uyarinca, bir
noyin Gretimine faydasi e it oluncaya ka-
dar dovam eder, esitligin hasil oldudu noktada iiretimi dur-
dprur, 7

Daha Once de, birkac kez belirttigimiz gibi, yeni ikti-
nat bu kanun veya ilkeler Gzerine kurulmustur. Ancak bu
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iste Gossen’in dogrudan dogruya etkisi ve katkist olmamis-
tir. Ayni ilkeler bagkalari tarafindan ondan habersiz olarak
yeniden bulunmustur.

Soru 76 Jevons, marjinal fayda ilkesiyle tam bir fiyat
teorisi kurabilmis midir? ‘

William Stanley Jevons (1835 - 1882), azalan marjinal
fayda ilkesini bagimsiz olarak bulan ve buna dayanarak ye-
ni iktisadi yine bagimsiz olarak kuranlardan biridir. Cok
cesitli konularla mesgul olmus ve bazi alanlarda belirli
katkilarda bulunmus olan Jevons, asil séhretini iktisatci-
Iigiyla kazanmstir. Yenilik getiren eserini 1871 yilinda ya-
yinlamistir. Jevons, daha énce parca parca ortaya atiimis
bulunan fayda analizinin dagintk unsurlarini biraraya geti-
rip bunlarla yeni bir deder, dedisim ve bdlisim teorisi
meydana getiren ilk iktisatcidir.

Jevons’a goére, «insan davranislarinin temel kaynaklar
olan haz ve elem duygulan» iktisat ilminin ilkelerinjn de
kayna§idiriar.

Jevons’un deder ve béliisiim teorilerinin temel kavra-
mi, «nihai fayda derecesi» kavramdir. O, bu kavramla,
mevcut mal stokunda meydana gelen cok kigciik miktar-
daki bir artis ya da_azalisin, yani, mal meveudunun marji-
n_rB'nmmm faydasin ifade eder..Bu kavram daha sonra
wmarjinal fayda» diye ifade edilmigtir.  (Marjinal foyda
Grenznutzeh . terimini ilk defa kullanan iktisatci, Viyana
ve Avusturya Okulu’nun Menger'den sonraki en biyik
temsilcilerinden biri olan Wieser'dir.)

Jevons, dederin fayda ile olan baglanti veyq iliskisine
nasil ulastigini sdyle aciklar: «Uzun uzun disiindiikten ve
arastirdiktan sonra oldukca yeni olan su fikre vardim: de-
der tomamen favdaya davamr Emegdin ¢ok kez degen ta-
yin ettlgl kabul edilir. Ne var ki, bu ancak dolayl bir sekilde,

272




malin miktarindaki bir artis veya azalis yoluyla fayda de-
recesini degistirmek suretiyle olur.»

Jevons'un azalan marjinal fayda ilkesine dayanarak iki
kisi arasinda cereyan eden degigim olayinda fiyatin belir-
lenigini nasil agikladigim daha énce (bkz. Soru: 72) gérmis
oldugumuz icin, burada bu konuyu tekrar ele almayacagiz.
Sadece, onun biitin degisim teorisinin temelini te$k|I eden
6nermesini tekrar kaydetmekle yetinecegiz: «Herhangi iki
‘malin’ birbirleriyle dedisim orami, bunlarin_degisim igslemi

‘tamamlandiktan sonra tiketim icin elde bulungn miktarlg-
finin nihai fayda dereceleri arasindaki.orqnin_tersidir.»
Burada, ayrica, Jevons’un bu ilke ile tam bir fiyat teo-
risi kurmus olmadigini belirtmemiz gerekir. Onun érnegin-
de iki mal ve jki kisi alinmakta, dedisim olay! bunlar i¢cin
aciklanmaktadir. Simdi, burada yuritiillen muhakemeye iki
mal ve iki kisi acisindan bir gey denilemez dense bile,
toplumun butini séz konusu oldudunda, bu iki mal ekono-
minin sahip bulundugu toplam miktarlar, taraflar biitin
alici ve saticilar olacagindan, nlhai fayda dereceleri bitiin
toplum icin s6z konusu olmak, yani kollektif marjinal fay-
dalar olmak gerekir. Oysa, Jevons bunlarin nasil belirlen-
diginl aciklamamaktadir. Bu nedenledir ki, fiill degisim ora-
ninin_ne olacagdl bu yoldan gidilerek belirlenemez.

Soru 77 Jevons'un kayda deger olan diger goriisle-
ri nelerdir?

Jevons’un emegdi dederin kaynadi sayan klasik doktri-
ni tamamen reddetmis olmasi kendi teorisinin en &nemli
ozeII|g|n| tegkil eder. Ona gdre emek bir kez harcandigin-
da artik ebediyen yok olmus olur. Emedin bir malin piya-
sada bulacag fiyat lzerinde higbir etkisi olamaz. (Bu, so-
runa talep yodntinden bakistir.)

Bununla beraber nihai fayda derecesi, (deder buna da-
yanir), arzdaki de§i$meleyle degdisebilecegdi icin, Jevons,
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Uretim maliyetinin bir unsuru olmasi itibariyle, emegm de-
deri dolayh bir yoldan etkileyebliecegini kabul eder:

«Uretim maliyeti arzi_belirler;
‘Arz nihai fayda derecesini belirler:
Nihai fayda derecesi_dederi belirler.»

Ancak, hemen hatirlatmak gerekir ki, Jevons emegi
tamamen siibjektif bir unsur olarak tanimiar; degerin fayda
teorisine benzer bir sekilde bir «<emegdin olumsuz-faydasi»
veya faydasizligi teorisi gelistirir. Bu unsur, yani, olumsuz-
fayda veya faydasizlik, degerin belirlenmesinde emek arzi
uzerindeki etkisi dolayisiyle rol oynar. Jevons, bu tutumuy-
la, klasikler sonrasi dénemin geleneginden tamamen ayri-
labilmis degildir. Yaptigi is, mevcut klasik teorik aletlere
fayda kgvramini daha kesin bir bicimde ildve etmek ol-
mustur.

Emekle fayda arasinda bir denge iliskisi vardir: eme-
gin cesitli kullanimlarindan sadlanacak fayda artiglan bir-
birlerine_esitlenir. Diger bir deyimle, emek cesitli istihdam
alanlarinda bunlarin her birinde saglanacak marjinal fay-
dalar bir digerine esit olacak gekilde kullanilir. Dengenin
tam belirli olabilmesi icin ‘gerekli bir ikinci ili iligki de sudur:
emek _saglangcak fayda artisinin_katlanilacak_elem artigi-
na tam e$|t oldugu noktaya kadar harcamaya devam edi-
lir. Fayda ve faydasiziik bu ifadede bagimsiz degiskenler-
dir; ekonom|k _dengenin behrlenmesn bunlarin azamiles-

meleriyle olur T T

Jevons, fayda teorisine dayanan bir bollisim teorisi
gelistirmemistir. Rant teorisi olarak Ricardo’'dan gelen teo-
riyi benimser. Ucret konusunda acik bir teoriye sahip de-
gildir. Ona gore her isci, sahip bulundugdu yeteneklerle aza-
mi fayda yaratabilecegdi bir iste ¢alismak ister; azami fay-
da, bdyle bir iste calismakla urettigi Grine (veya (rinin
artisina yapti§ katkiya) isverenlerin édemeye hazir olduk-
lart kargilikla él¢ulir veya belirlenir. Buna gore, cret, Gri-
nin dederinin sonucudur, nedeni degildir. Bir marjinal pro-
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duktivite teorisine gétirebilecek olan bu muhakeme tarzina
ragmen, Jevons boyle bir teori geligtirmeye girigmis de-
gildir.

Dogrudan dogruya ticret sorununu ele aldigimiz zaman
yukardaki disinise bagh kalmaz; bununla ilgisi olmayan
baska bir aciklama yapar. Bu kez icret, nihgi olarak, Grin-
den rant, faiz ve vergiler ¢ciktiktan sonra arta kalan kisim
olarak gorular. Ucret, toplam uriinden bakiye olarak kalan

kisim olur,
Faiz, kdr) qlugturan {ic unsurdan biridir. Diger iki un-

sur, “denetim_ve_gozetim icreti ile riske karsi sigortadir.

Jevons, faiz konusunda da yan yolda durur; faiz had-
dinin belirleyici unsurlar olarak imsak dolayisiyle katlani-
lan fedakdrlik ile sermayenin marjinal prodiktivitesi ara-
sinda iliski kurma yoluna gitmez.

Soru 78 Menger kimdir ve katkilan nelerdir?

Carl Menger {1840-1921), Avusturya veya Viyana Oku-
lu diye bilinen yeni iktisat okulunun kurucusudur.

Menger, iktisadi dusinceler tarihinde (serefini Jevons
ve Walras'la paylagsmak Gzere) yeni bir ¢igir actigi kabul
cdilen fikirlerini kapsayan eserini Viyana'da bagbakanlhga
bagh bir devlet memuru iken yazmis' ve heniz geng bir
adam sayilabilecek yasta iken yayinlamisti (1871). Menger,
hayatinin daha sonraki kisminda Viyana Universitesi’'nde
profesorlik yapmstir.

Menger’in modern_iktisada katkilarinin bir kismi, me-
tod ‘dlaninda olmustur. Menger'e gére iktisadi analizin te-
meli ve hareket noktas: birey olmal idi. Toplumun ekeno-
Fﬂk_ olaylan, bazi sosyal gliclerin dogrudan dogruya ifadesi
olan seyler degildi; bunlar, bireylerin, iktisadi faaliyetlerde
bulunan insanlarin davransglarinin sonuglari olan seylerdi.
Ekono‘m_[li slireci batina ile kavrayabilmek igin, bu sdrecin
yurutactleri olan blreylerm davraniglarinin incelenmesi ge-
rekliydi.
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Birey, Gossen ve Jevons igin oldugu gibi, Menger icin
de, ekonomik olayin merkezinde yer alir. Bununla beraber,
Menger, bireyi onldr gibi temel veya hareket noktas: ola-
rak alirken, kendi ekonomik tahlilini «faydaci» veya «haz-
ci» sosyal felsefelere dayandirmamakla ya da bu gibi fel-
sefi dugincelere kendi sisteminde yer vermemekle, adi
gecen iki iktisatei ile onlardan énce gelmig diger bazi ikti-
sateilardan ayrilir, Blreyden hareket etmek, Menger'e go-
re, mutlaka ahlaki, sesyal-felsefi muhtevall bir anlayisa sg-
hipotmayr gefekﬂfmez—vesuhlp "olifidk_demek degildir. Bi-
reycn yak|a$|m sadece ele alinan sorunun mohlyetmden_

tif_qg_ge.r teorisn gelistiren .ilk.iktisatey Mengerdi

Menger, deger analizinde, insan_ihtiyaglan IJQhUnlc-
n tatmine yarayan graglar iktisadi faalivetin iki kutbu ola-
rak alir, Degerl bir seyin. kendisiyle bir (ya da birden fazla
.SOYIdG) |htlu arasinda bir illiyet I|I$kISI kurulmcsmcuLol
acan bir niteligi olarak tanimlar.

Bir_ihtiyac mevcut ve onu duyan bir hirey tarafindan
bu |ht|yccla bir sey arasinda (tatmin anlaminda) bir illivet

iiskisi bulundugdu biliniyor iken, birey o seyi ihtivacint gi-
derebilmek icin kullanabilme glicline veya olanaging_sa-
hipse, boyle bir niteligi olan sey bir «mal» olur.

Menger’e gore, mallar, teknik nedenlerle, birinci, ikin-
ci, ucincu ve daha yiksek siniftan mallar olarak siniflan-
dirifabilirler. Birinci sinif maliar bir ihtiyaci hemen_gider-
meye hazir mallardir; bunlard nihai mallar dendigi de olur.
Ilfinci ve daha yukan siniftan mallar, ihtivaclari hemen ye
dogrudan dogruya gidermeye hazir degillerdir; bunlar ihti-
yaclarin giderilthesine dolayl olarak yarar veya katkida bu-
lunurlar. Birincilere: 6rnek elbise ise, kumas, iplik, yin
(veya pamuk ya da sentetik maddeler), makine, vb., ikinci
ve daha yukari siniftan olanlarin érnekleri olabilir. ikinci
ve daha sonraki siniftan mallann ortak 6zellikleri, bunlarin
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birinci siniftan mallarin Gretimi icin birlikte kullaniimala-
rinin gerekmesidir.

Yukan simiftan mallarin mal olma ézellik veya nitelik-
leri bunlarin daha asagd bir sinifta yer alan ve nihai olarak
birinci siniftan mallarin Gretimlerine katkida bulunmalarin-
dan ileri gelir.

Boyle bir siniflandirma, Gretimin ‘teknik kosullarini or-
taya koymaya yarar ve birinci sinif mallarin degerleri ile
ikinci ve daha yukar siniftan mallarin de@erleri arasinda
derhal bir iligki kurulmasini saglar.

Mallarnn tabi tutuldugu bir ikinci siniflandirma, mallar-
la ihtiyaclar arasindaki nicel iligkiye dayanir. Muhtemel bi-
tin iligkiler arasinda en 8nemli olani gudur: mallar, miktar
itibariyle, kendilerine duyulan veya kendileriyle tatmin edi-
febilecek olan ihtiyactan azdir. Bu gibi mallar, ekonomik

“mallardir; bireyler bunian ekonom_ﬁﬂn_lde_kﬁllﬁh‘mgk_z_o_

rundadiriar; ¢unku, bunlarin _hepsini_veya bir kismuini kay-
‘bedecek olsalar, |ht|yaclar|n|n tamaminin_veya bir kisminin
tatrﬂnwlr_upden yoksun kalirlar.

Mallari ayiran cizgi dévamli olarak yer degistirir. Ihti-
yaclar da uretilen mal miktarlarinda, teknikte vb., meyda-
na gelen dedismelerin sonucu olarak ekonomik mallar,
zamanla, ekonomik olmayan mallar haline gelebilir; bu-
nun tersi de dogrudur. Ekonomik mallar kategorisinde yer

alan mallar_icin_«kit» mallar da denilebilir.

Soru 79 Menger'in deger analizinin Ozelligi nedir?

Mallarin- marjinal faydalan bunlara sahip olan kimse-
ler icin miktarlaninda meydana gelen her artisla birlikte
azalir. Ote yandan, mallarin bireyler icin tasidiklar énem
giderdikleri ihtiyaclarin 6nemine gére degisir. Acligi gidé-
ren ekmek, sigaradan daha énemli bir yeré sahiptir. Her
birey, bu iki ilke uyarinca, mallarin énem itibariyle sirala-
rini ve miktarlarindaki degismelere gére marjinal faydala-
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v thiindo adota bir tablo halinde tasavvur eder. Menger,
asulan marjinal faydayi, ve marjinal faydalar arasinda den-
(Ju kurulmasi olayini boyle bir tgblo yardimiyla aciklar.
Menger'in verdigi tablo gudur:

| l m v v v v vil X X
10 9 8 7 6 5 4 3 2 1

9 8 7 6 5 4 3 2 1

8 7 6 5 4 3 2 1 0.

7 6 5 4 3 2 1 0

6 5 4 3 2 1 0

5 4 3 2 1 0

4 3 2 1 0

3 2 1 0

2 1 0

1 0

0

_Burada romen rakamlari mallar_Onem siralarinag gore
gostermektedlr Diger rakamlar, bu mallarin birim_miktar-
mmUJW ‘mal olan bi-
TiAci mahin ilk biriminin marjinal (bir tek birim oIdugu icin
ayni zamanda toplam) faydasi on, en 6nemsiz olan sonun-
cu malin bir biriminin faydasi birdir. Bu demektir ki, ilk ma-
hin onuncu. biriminin sagladidi tatmin, sonuncu malin ilk bi-
riminin verdigi tatmine egittir. Bu durumda, herhangi_bir
kimse, 6rnegin. iki birim mal satin alabilecek olanaga sa-
_h_|p__ken ya birinci maldan |k| birim ya dg_bir_birim birinci
maldan bir birim de ikinci maldan satn glir. Cinkii, her iki
halde de saglayaccgl fayda gyni olur (104-9=19). Bu sonu-
cu_ifade_edebilmek buradg bir varsayimi gerektirir: bitiin
mollorln b|r birimleri lcm odenen bedel oynldlr Menger bu

0! takdirde, 6rneg|n,.b|r|nC| mahn bir biriminin bedeli, ikinci
malhn bir biriminin iki kati ise, bu blylkliukte bir bedele bi-
rinci maldan bir birim satin alinir. Saglanan fayda on, oysa,
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ikinci maldan iki birim satin alinabilir ve saglanan fayda
onyedi olur.

-~

Diger cok i ur: Menger'e gore
bir kimsenin, 6rnegdin birinci maldan bir birime sghip-clma-

si halinde saglayacag: faydo ile on_birime sahip _olmasi

"halinde saglayacagi faydo “aynidir (14 Culnki, onuncy bj-

fim malin marinal faydasi bir'dir, ve diger-bitin-birimler de
bu kadar faydah olacaklan igin on birimin_toplam faydgs:

on'dur. Bunun gibi, iki birimin toplom._faydas: ile dokuz
birimin toplam foydasn _aynidir (18). Bunun bdyle olmasinin
nedeni, mii_ll—ri—toplam faydasini elde bulunan miktarin mar-
jinai biriminin faydasinin tayin etmesi, ve marjinal fayda-

nin birim sayisi_arttikca gzalmasidir.

Butiin bu sdylenenlerden su sonug cikar: bir malin elde
bulunan miktarn ¢ok iken, bir bagska mal elde etmek icin
bundan verilecek miktar nispeten biylk olur. CUnKu, elde

sadece birinci | mal var en, sgmnhulunul_qw:zlo_m_f_wda
dlger malda Ide edildidi zam

cak_olan toplam faydadan dahg kiiclik Qlur. Bu demektir ki,
Menger’e gore, degisime yol acan sey toplam fayday: artir-
ma arzusudur, ve degisim-degderi toplam faydag ile ézdestir.

Oysa igi fayda, érnedin, birinci mal
_bakimindan on birimin her birinin marjinal faydalarinin top-
lamidir (55). Ve degigim-dederi de marjinal faydaya esittir.

Menger’e gére on birim birinci mal hem marjinal fayda
hem de toplam fayda bakimindan, érnedin, bes birim mal-
dan daha degdersizdir.

Buna kargilik, Jevons igin, on birimin toplam faydasi
bes birimin toplam faydasindan buyik, fakat marjinal fay-
dasi kucuktir. Jevons'a gére malin elde bulunan miktarin-
daki bir azalma, geriye kalan miktarin marjinal faydasini
ylkseltirken toplam faydasini azaltacadt i¢in degisim-de-
geri marjinal faydaya gdre belirlenir.

M ‘e qore, degisi -
deki olanaklarla (araglarla) azami tatmini sadlama amacini
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goreokloglirmeye yarayan bir parcasidir. Degigim, ayni ma-
la farkl bireyler tarafindan atfedilen nispi stbjektif deger-
Torin TarKINginin bir sonucu olarak cereyan eder. Ahmet bir
™ malinin m birimine -herhangi bir nedenle- bir A malinin
bir biriminden daha fazla deger atfeder ve Mehmet A ma-
linin a birimine M malinin bir biriminden daha fazla deger
verirse, bu iki kisi arasinda M ve A mallarinin degigimi
mimkin olur. Ahmet ve Mehmet A ve M mallarinin parga-
larini fiilen degistirmeye basladikiarinda, bu iki malin ta-
raflarin her biri icin sibjektif degerleri arasindaki iliski,
bunlarin her ‘iki birey icin esit hale geldigi noktaya kadar
degisir. Bu noktada deg@isim durur; ¢inki degisime devam
etmek icin tarafiar bakimindan bir neden kalmamisgtir.

Subjektif degerler, boylece, degisim ve fiyatin simir-
) anrmllrlerler _Her bl__y, kendnsn icin dedisim_ v_fII’SQIl dog

‘olarak bellrll bir oran saptar. ‘Bu oran onun zihnindeki de-
éérlerl yonsntlr Ama, bu sibjektif degerler, belirli nicel
biiyikliikler olarak kavranamaziar. Bununia beraber, zihin-
deki siibjektif degerier, bireylerin talepleri yoluyla, fiili.pi-
yasa fiyatlar olarak yansirlar. Menger, fiyat teorisinin ken-
disince esasini teskil eden bu agiklamay! yaptiktan  sonra
iki_kisi ¢ orasmdckl 6zel dedisim halmden serbest rekabeL

inceler.

Iki kisi arasinda cereyan eden degisifrl olayinda, fiyat,
alici ve saticilarin azami ve asgari dedisim oranlar tara-
findan belirlenen sinirlar icinde kalir; ve -azami avantaj
saglama arzusu ile pazarhk gicinin her iki taraf icin ayni
oldugu varsayilldiginda- bu oranlarin ortalamasi olma yo-
niinde egilim gosterir. Daha sonra gelen iktisatcilar, genel
olarak, fiyatlarin bu sinirlar icinde belirsiz olacagint ileri
surdiiler. Menger, bizzat belirtmegnis olmakla beraher, pa-
zarhk gticindeki farkhhiklar yizinden olan
sapmalarm ekonomik karakterde sayilmayacaklarint dii-
sundr.

280



Soru 80 Menger, iiretim faktorleri fiyatianni nasil
aciklar? Atf teorisi nedir?

Menger, iretim faktérlerinin fiyatlarini aciklama konu-
sunda atif veya yansitma terimleriyle ifade edebilecegdimiz
bir teorinin (Zurechnungstheorie, theory of imputation - bu
terimi de ilk kullanan Wieser'dir) esaslarini ortaya koymus
bulunuyordu.

Yuksek siniflarda yer alan mallar dederi neye-gére
belirlenir? Bu teoriyle cevaplandiriimaya calisilan soru bu-
dur. Benimse‘digi subjektif yaklagim biciminin zorunlu bir

sonucu olarak, Menger, yiksek siiftan mallaAn (iretim

faktorleri bunlar arasinda yer alirlar) cit_egt_er_leﬂrm__ur_enm
lerinde ro! oynadiklari daha nlnnL&NMmauann_bekle-
nen_degerleriyle belirlendidini iir. Birlikte kuilanilan
yretici mollormln urinin degerindeki poylonmn nosn be-~

lirlen uno Menger’in kendl |

azalmadan doldy!_ugranilacak deder kaybiyla belirlenece-

§ini belirtir. Bu ifadeyi «marjinal _doz» kastedildifi yolin-
da yorumlamak suretiyle, ancak anlgmli bir hale getirebi-
~Tiriz. Bu, ilkel bir diizeyde kalmig da olsa, Menger'in bir
marjinal prodiiktivite teorisinden yana‘ oldugunu diigiin-
mek demektir. Menger’in ayni tahlili toprak, emek ve ser-
mayeye de uyguladigi gézénunde tutulursa, yukardaki ifa-
deyi belirtilerr ildveyi de iceren bir anlamda almak daha
kolaylasir.

Bu teoriye gore, 6érnegdin, demir bizatihi degerli degil-
dir ve kendiliginden bir fiyati olmaz. Demir; makine ve i§ne
yapiminda kullanildigi icin deder kazanir. Makine de tek
basina degerli degildir. igne yapiminda ise yaradidi icin. bir
degdere sahiptir. Bdylece t.’lf nihai maldan 6nceki bitiin mal-
lann_(yani bu nihai malin ortaya cikmasi igin yorurlamlun

uret|C| mallor_) dederl er| ri bu nihai malin degeri ile belirle-

nir. Dlger bir deyimle, ‘batiin bu mallar nihai malin degerin-
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den dolay! dederlidirler. Nihai malin geri bunlara yan-
sir, veya bunlar nihai mala gtfen deger kazanirjar.

Menger'de herhangi sekilde bir maliyet kavrami ve
teorisi mevcut degildir.

Soru 81 Wieser kimdir ve katkilarn nelerdir?

Friedrich von Wieser (1851-19261, Avusturya Okulu’'nun
kurucusu Menger'den sonraki iki blylk temsilcisinden bi-
ridir (digeri sinif arkadasi ve enistesi E. v. Béhm-Bawerk'-
tir).

Wieser, yiksek devlet memuriyetlerinde bulunmus,
Avusturya hiukimetinde bir sire ticaret bakanligi yapmig
ve once Prag daha sonra Viyana Universitelerinde hocalik
etmis bir iktisatcidir. Wieser, iktisadi doktrinler tarihi aci-
sindan 6nem tasiyan fikirlerini biri 1889'da, dideri 1914'de
vayinlanan iki eseriyle ortaya koymustur.

Wieser’e gore, mallarin «objektif» bir dedigim-degerleri
olamafDeglslm degerﬁ«jkeni ltibariyle bireylerin sijbiek-

sér, mallann deglslm -degerlerinin yamsnra «dogal deger»-
lerinden sdzeder. Mallarin dogal degerleri dogrudan dogru-
ya marjinal faydaThma gore tahmin edilen degerlerdlr
Degisim-degerleri ise marjinal fayda ile satinalma_giici ta-
Tafindan birlikte belirlenir. Sirf sibijektif degeriendirmeleri
’yansntmalan bakimindan gerekli tiuketim maddeleri dogal
deder itibariyle yiksek, luks tiketim mallan algcak bir di-
zeyde gorinirler. Satinalma giicl, faydanin yanisira, ise
katilinca bu durum énemli degisiklikiere ugrar. Bu nedénle-
dir ki, dedigim-dederi ne kadar mikemmel sqyilirsa sayii-
sin, dogal dederin bir karikatiiriidiir; ve onun simetrisini bo-
zar, kiiciik olan.dogal degeri biiyiiltiir, bilyiik olani kiigiiltiir.
Diger bir gekilde ifade etmek gerekirse, degisim-dederi _
vigo—gal___dggg ancak, gelir farklarinin yg hic olmadigi ya
da asgariye inmis bulundugu bir ekonomik toplumda caknsnr
_veya birbirine ¢ok yakin olurlar. Ancak bu gart altinda do-
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gal-deger ve degisim-dederi aym sibjektif degerlendirme-
yi yansitan seyler olurlar. Ancak bu durumda, araya bun-
lan bir digerinden saptiran satinalma gicianin etkisi gir-
memis olur.

_Bunun diginda ise, faxdayl yolnlz kullanlm -degeri veya

dogol deger blger; ¢
ve satinalma gucinden meydandwmm

Elmas veya altin fiyatlaninin yiksek olmalarinin nede-
ni budur. Bunlarin fiyotlaﬁ dodal-degerlerinden ¢ok daha
fazla satinalma guiciinin etkisi altindadir. Bunlar zengin
sinif mensuplari, ellerindeki satinalma gici buyak oldugu
icin, degderli bulur ve yiksek fiyat 6deyip satin alirlar. Ek-
mek ve kdmir gibi seyler ise, esas itibariyle fakirler tara-
findan satin alinirlar, ve fiyatlari onlarin satinalma giciine
vo degerlendirmelerine bagh oldugu icin disgiik olur.

iste bu aciklanan nedenlerledir ki, Wieser'e gére, Ure-
tim yalniz basit ihtiyaclara gére bicim almaz, zenginlige
goro de bicim alir. En blylk faydaya sahip olan seyler ye-
rine, kondilerl icin on yiksek fiyat édenen seyler retilir.
Toplumda zonginlik farklari ne kadar biyik olursa, liretim-
deki bu tirden bozukluklar o kadar géze batici olurlar.
Yoksul ve fakirlerin ihtiyaclarina gozler kapanir ve kulak-
lar tikanirken, zenginlerin liks ihtiyaclan yarisilircasina
tatmin edilmeye calisiir. Bundan dolay {iretimin alacagi
yoni ve bicimi tayin eden, ve tiiketimin en ekonomik ol-
mayan bir mahiyet almasina yol acan sey, servetin dagihm
durumudur.

Wieser, biutun bu sdylenilenleri belirttikten sonra,_de-
gisim-degeri ile dogal-deger arasinda cok biiyiik bir fark

meydana geldiginde devletin sinirli bir 6lciide miidahalede

‘bulunmasindan yana gozuktr—Bu, highIr t
pmmmmﬁﬁﬁgﬁém—
ser, burada, kamusal hizmet saglayan kuruluslan g6z
oninde tutar. Halkin bu.- hizmetlere ihtiyaci vardir, yani
bunlann dogal-degerleri yliksektir, ama biyik satinalma

guci ile desteklenen ylksek fiyatlarn olmadigi i¢in bireyler
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tarafindan uretilmezler, devlet tarafindan saglanmalan
geregdinin nedeni budur.

Gormus oldugumuz gibi, Menger, bir malin toplam fay-
dasini eide butunman birinT sayrsiyle Son binminin_taydasi-
nin—carpimind esit oldugunu kObULQImI$tI Bu anlaynsn Wie-
ser de kabul eder. Toplam fayda .
malin elde bulunan birim sayisi gritikca mariinal fqyda di-
$eceg| Icin topjgmfayda&.azohr By,_ayni zamanda, maln
degerinin de azalmasi demektir. Ciihkii, malin miktarnsda
meydana gelen hei her ilGve artigla birlikte fayda gittikce aza-

lan bir ‘miktarda artar, buna bagh olarak deder de qynt
$eRTdé ozalan blr'ﬂ'ujsmndg_cggglr Bir sey hic mevcut de-
gilse ve bir de cok biyik miktarlarda mevcutsa fayda ve
deder olmaz. Bu ikisi arasinda ise, bdzi noktalarda malin
birim sayisi ile marjinal faydanin ¢arpimi azalan bir toplam
verir. Bu, talebin esnek olmadidi bir halde boyle olur. Ar-
zedilen miktar artarken, talepte bir artis olmuyorsa, s6zko-
nusu mal simdi daha az bir para karsih§inda satilacak de-
mektir. Demek ki, malin Gretim ve arzini mimkin oldugu
halde artirmamakla daha fazla deder elde edilebilecektir.
Ama, boyle hareket edildigi takdirde, mimkin olabilecek
bir bolluktan ve yararianilabilecek olan faydadan vazgegil-
mis olur. Wieser, bu gibi durumlarda, yani degerle fayda-
nin karsi karsiya geldigi hallerde faydanin dedere (stiin
gelmesinden yanadir. Wieser’'in kanaatince, hem zaten
bdyle bir durum ancak pek ender gorilebilecek olan bir
istisna teskil eder. Serbest rekabet, mitesebbisleri tiretimi
kisarak fiyati yiikseltmeye giri§mekten ahkoyar. Tekel ha-
linde ise devlet midahale eder ve durumu duzeltir. Wie-
ser'e gbre bdylesine bir bolluktan mevcut seylerin hemen
hemen tamamina yakin bir kismi bakimindan heniiz cok
uzak bulunulmaktaydi.

Serbest rekabet hali mevcut oldukca her f|rmon|n ar-

S“""!.EP..’.S!H_,EQYI_QQQ .ggnup_g.qlaﬁm_ozgzl_tﬁseb_ugggovah
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kapitalist sistemin lehine olan bir sonuca -variimis.. olu-
yordu

- Wleser'in iktisaci dUsUnceye getirdigi bir de yeni bir
alternatif-maliyet denilen seydir. Uretlm mollyetl bu kov-
ram ve anlayisla bir kez daha bir subjektif-psikolojik mali-
yet haline geliyordu.

Alternatif-maliyeti hem uretici, hem de tiiketici agisin-
dan diigiinmek mum_ls,gpgu._EiLA_malm;_ynpan_ux_eIMU
mali Uretmek icin kullondlgl uretim olanaklarini bir B ma-
lintn_tretiti_jcin_ ~kullanmamakla, B malinin  saglayacagi
foydodon vazgegmisg oluyordu. Boyle bir durumda, ureti-
nTﬁ;koror verilen ve Uretilen malin alternatif-maliyeti, lre-
tllmeyen diger malin faydasi idi. Bunun gibi, beg lira verip

sTnemayq gitseydim bu para ile bir dergi alacak idi isem,

sinemanin benim i¢in alternatif-maliyeti almaktan vazgec-
fifim derginin faydasi olacaktir.

Bu kavram, ayni zamanda, bitin toplum icin de uygu-
lanabilir. Su kadar kilometre yolun alternatif-maliyeti, belli
bir sayida kdy okulunun vazgecilen faydasi olarak distnu-
lebilir.

Hemen anlasilabilecedi gibi B malinin vazgecilen fay-
dasi A mahnin firsat-maliyeti ise, bir bagska C malinin vaz-
gecilen faydasi da B malinin firsat-maliyeti olacaktl. Ya da
tersine. Burada kendisi aciklanmayan bir sey, diger bir se-
yin aciklanmasi icin kullaniimakta ve aslinda bir aciklama
saglanamamaktadir. Hi¢c degdilse, dederin ve piyasa fiya-
tinin aciklanmasinda bu ilke esash bir i gérmek istidadin-
da degildir.

Soru 82 Boéhm-Bawerk kimdir ve katkilari nelerdir?

Eugen von Béhm-Bawerk (1851-1914), Avusturya Oku-
Iu'nun Menger ve Wieser'den sonraki tictinci biiyiik tem-
silcisidir. Viyana Universitesinde iktisat profesorligi,
Avusturya hukimetinde maliye bakanh§t yapti.
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Bohm-Bawerk, polemikteki ustalig! ve gelistirdigi faiz
teorisiyle taninmts bir iktisatcidir. Ona goére, faiz, ikisi tii-.
ketim acisindan biri teknik acidafi”olmak izere, U¢ temele
dayaniyordu. Bunlardan ilk ikisi, sibjektif-psikolojik davea-
nis Uriin{ idi. insanlar ilerideki ihtiyaglarini ve bunlar tat-
min edecek seyleri sistematik ¥ ; Cakn.
larindan daha az 6nemli_gérmek edilimindedirler. Bdyle
olunca, mallara_halihazirda_ileride sahip olabileceklerin-
dén daha fazia éne ilir. kinci olarak, insanlar, ileride
doﬁmmﬁ olacaklarini -sandiklan ve dolay!-
STyte-ttertdeki tatminlerinin dohoyfozlcwolcé-dgml du_ﬂmduk-
lert |c|n"5'§unku tatmlnlerml artirmak uzere bir bedel éde-
meye “hazirdirlar.

Egzm Ucuncii temeli Uretimle ilgilidir. Daha fazig ni-
hai Grun elde etmek uzere, gittikce grtan miktarda lretici
veya sermaye mallar dretilir ve kullanilirsa, lretim_sireci
uzar, veya dolambach bir sire¢ halini alir. Daha fazla mik-
tarda_tiziki nihai tiriin_elde etmek igcin Uretim silirecinin
uzamas! veya dolambagh bir hale gelmesi (simdi tohum
ve urun elle atilacak ve toplanacak yerde makinalarla ati-
lir ve toplanir) gerekll uretmﬂm_knnulabw
mesi_i¢in _hali (i jrir.
Bunun icin de halihazir tiiketim mallarinin deger ve fiyat-
larina bir prim_eklenir, Bu, onlanin tiketimlerinden vazge-

Faizin ilk iki nedeni, insanlarin zaman tercihleri ile
ilgilidir ve onlarin icinde bulunulan zam 1 Tercth-
lerini yenebilmek icin faiz 6denir. Faizin Gg¢incl nedeni de
teknik bakimdan zamanla ilgilidir» Dolambacli, yani serma-
ye mali kullanan uUretim slreci, zamani gerektirir. Bu sirada
tiiketilecek tiiketim maddelerini saglamak icin faiz 6demek
gerekir. Mitesebbis bu faizi kendisine sermaye saglayan
kapitaliste dolambach halde yarittiglu uretim surecinin
yol actidi deger artisindan oder. Kapitalist, miitesebbise
sagladig fonun zaman icindeki hizmetinin karsihgini belli
bir stire sonra alir. Buna karsilik, isciler ve toprak sahip-
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leri miitesebbise sagladiklan lretken hizmetlerin halihazir
degerini alirlar. Ashinda, bunlann aldiklan karsihklar da
bunlarin kendi hizmetlerinin Griinlnin degderidir; ancak,
bu belli bir iskontoya ugrayacak halihazir dederine indir-
genmis bir degerdir. Butun bunlardan anlasilacad gibi, ni-_
hai dridnidn degeri, k i uretmek igin_kullanilan hiz-
etlerin dederinden gecen lretim siiresj icip_6denen faiz
miktar)_kadar blyik olur.

Bohm-Bawerk, dider temel ilkeler bakimindan Menger
ve Wieser'le ayni gérisleri paylasir. Toplam fayda onun
icin de marjinal fayda ile malin eldeki biri I-
mMing esittir ( maye m ' i
|c|n de, bunlarla dretilen nihai mallarin degerlerme daya-
nir ve bu dederler de ayni
bog_l_l_bulunur.

Soru 83 : J. B. Clark kimdir ve katkilan nelerdir?

John Bates Clark (1847-1938), yeni iktisada Amerika
kitasindan gelen en dnemli katkinin yaraticisi olan iktisat-
cidir. Cesitli Amerikan (iniversitelerinde profesorliik yap-
mistir. Sira olarak Avusturya Okulu’'nun ¢ Unlu blyigin-
den sonra geligi, onlarla marjinalist iktisadin biitiin ilkele-
rinde tam bir goris birligi halinde olmasi ve kendisine (in
sadlayan teorisinin onlarin kurdugu sistemin tamamlayici

- bir parcasini teskil etmesi nedenine dayanir. Clark, bu oku-
lun Amerika’daki temsilcisidir.

Clark, meydana gelen Urintin béligimani marjinal
produktuvnteye ‘ddyandirarak aciklar. Bu ferimi icat eden de
kendisidir. Bolisiimin marijinal prodiiktivite teorisi ile isim-
lendirilen bu aciklama, azalan marjinal verim kanununa da-
yanir. Clark, bu ilkeyi biitiin tGretim faktdrlerine uygulamak
suretiyle, hepsi icin bir bicim bir aciklama getirir.

Clark'in béliisii isinin temel ilkesi, ana cizgileriy-

le, s6yle &zetlenebilir: toprumun gelirinin_bolustilmesi bir
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qogial kanuna .gore cereyan eder, Bu dogal kanun her-
hangi bir sirtunme _ile karsilagmaksizin jsledigi takdir-
de, uretimde roi_alan her unsura zenginlidip (servetin)
kendisi_tar verir. Ucretler birey-
sel kisiler arasinda serbestce yapilan pazardiklaria nasil
ayarlaniyor olursa olsunlar bu tirlii_islemlerden dogan
ucret_hadleri, endistrinin_Urininin_bizzat emekten gelen
[(lsmlno esitlenme ediliminde olurlar. Bunun gibi, faiz, ay-
ni sekilde serbestce yapilan pazarhklarla nasil ayarlaniyor
olursa olsun uriniin ayn olarak sermayeden gelen kis-
mina, dogal olarak, -esitlenme egiliminde olur. _I_ELg_n__o-
mik sistemde miilkiyet haklarinin dogdugu anda__-emek
ve sermoyenln sonradan devletgce onlarin kendi mallari
olarak taninan seylere sohuz‘QLd.uklaLgnd.a_snsml
uygulama milkiyet hakkinin dayandigi jlkeye sadik ka-

Tir. Bu ilke, isleyisi bir engelle karsilasmadi-
gt slrece, herkese spesifik olarak ne iretmigse onu tah-
sis eder.

Clark, bundan sonra, bu dogal béliisiim kanununun na-
sil isledigini aciklar: Son gletin.insanin_etkinligine yaptigi

thkI _dahg onceki oT'é_t-erlnklnden dahg kiciik olur. Ser-

maye demimeven bir_miktardaki_is-glici tardfindgn_git-
tikce artan miktarlarda kullanilacgk olursa, azglan dret-
kenlik kanununa tabi_olur. Emegin degismeyen bir mik-

tardaki sermaye ile birlikte kullaniilmasi halinde ise, uret-
kenligin cdismesi, evrensel bir olaydir. Béylece, bu kanu-
nun igleyisinin genelligi, bir bélisum teorisinin temelini
tegkil eder.

Burada, ozellikle uretim teknolojisi dahil olmak. Gizere,
diger her seyin degismeyip ayni kaldigi varsayilir. Uretim
unsurlan olarak sermayenin, topradin ve mutesebbisin (ve-
“ya miitesebbislik hizmetinin) sabit t Gi
olarak artirimasi halinde toplam dretim miktan artmaya
devam etse bile, her_ildve emek biriminin iiretime sokul-
masiyle uUretimde sadlanan artig, bir énceki emek birimiyle
saglanmis olan artistan daha kiiciik olur, dolayisiyle birim
emek basina digen ortalama uriin miktar! nihai olarak di-
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ser. Bu muhakeme aynen diger lretim faktérleri jcin de
gegerlidir,

Clark, burada, baslangicta sadece tarimsal lretime
uygulanmis olan azalan verim ilkesini, bir dogal kanun ola-
rak gdriyor ve bunu tabiat unsurlarinin aisindaki diger
iretim faktorlerine de tesmil ediyordu.

Her bir dretim faktériiniin toplam lriinden alacagdi pa-
ya gelince, bu pay, her bir Uretim faktériniin dretimde kul-
lanilan marjinal biriminin _sadladig lrin arusinin_degeriy-
le belirlenir. Marjinal birimle bu faktor bakimindan denge
noktasina variimig olur. Bu su demektir: 6rnegin, isciye 25
lira licret veriliyorsaq, mariinal isci 25 lira_degerinde trin
artigi_sagliyor olmahdir. Uriinde sagladigi artis bes birim
(irlin ve urinin birim basina piyasa fiyati bes lira ise, an-
oak bes birimlik bir artisa sebep olan is¢i marjinal is¢idir,
ve bu TgoT lo amak Isilhdami bakimindan dengeye varilmis

ulunulur, Marjinal Is¢inin Gretimi bitin Iscilerin paylarini
belirler. Ciunki, her Iscl bir digerinin ayni varsayilir. Marji-
nal Isciden &nceki Iscilerin daha fazla olan uretimlerinden
dolay! bir artik s6zkonusu olursa da, bu diger lretim fak-
térlerine gider.

Clark’a gore, is-adamlari, birbirleriyle daimi rekabet
halinde olduklarn icin, bir yandan daha isin basinda emek
ve sermaye temin etmeye calisirken Ucretleri ve faizi ylk-
seltirler; 6te yandan, isin sonunda daha fazla satmak icin
fiyatlan dugirirler. Béylece, rantin da faizin icinde oldugu
kabul edilmek sartiyla, tam rekabete dayali bir ekonomide,
ticret ve faiz emek ve sermayenin (toprak bunun icinde ol-
mak uzere} marijinal prodiiktivitelerine gbére Odendikten
sonra, {rinden geriye kar olarak herhangi bir baki -
mama eg'Tml hukum surer. Is-adami, kendi yatirdigi serma-
Ye varsa, bunun’ fOIZlnI alir, bunun disinda_yaptidi is ne
ise bunun kargili§i olan “bir ucret elde eder.

T 289 F. 19




Soru 84 L. Walras kimdir ve katkilan nelerdir?

Leon Walras (1834-1910), aslinda bir Fransiz olmakia
beraber Lozan Okulunun kurucusu olarak taninir. Walras,
Fransa’'da yasadidi yillarda cesitli islere girismis fakat hig-
birinde bagarili olamamigti. Bir isvicre kantonunun kendi
mali sorunlan lzerine actigi bir inceleme yarismasinda
dérdiincd olmasi, Walras'in ondan sonraki hayatinin yo-
nini etkiledi. Walras, bir siire sonra, Lozan Universitesi'ne
siyasal iktisat profeséri olarak atandi. Kendisini sdhrete
ulastiracak olan eserini, Walras, bundan sonra yazdi ve
vayinladi (1874).

Daha oOnce belirtmis oldugumuz gibi, Walras, azalan
marjinal fayduo ilkesini (Gossen'den habersiz ve herbiri ay-
r ve bagimsiz olarak) yeniden bulan ve piyasa fiyatinin
aciklanmasini buna dayandiran ic¢ taninmis iktisatcidan
biridir. Bu basansinin yanisira, Walras, kurdugu genel den-
ge teorisiyle en az bunun kadar ve hatta bundan da 6nem-
li bir is basarmis sayilir.

Walras, ekonomiye bir biitlin olarak bakar. Ekonomi,
birbiriyle bagiantiii piyasalardan meydana gefir ve bu piya-
salarda her an yine birbirine bagh sayisiz islemler cereyan
eder. Ekonominin bijtinu icinde yer alan piyasalar baslica
|k| buyuk kesim holmde goruleblhﬂer nlgl__mw

onlar_tarafindan da_etkilenmekte bulunur. Ornegin, diger

her sey ayni kalirken, bir malin fiyatinda bir diisme o'saq,
bunun satin alinan miktan artar. Ote yandan, bu maila bu-
nun yerine kullnilabilecek mallar arasinda oldugu kadar
malin kendileriyle birlikte kullanildi§i mallar arasinda dog-
rudan dogruya bir iliski vardir. Ornegin, zeytinyaginin fiyg-
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tinda bir diisme olsa ve bu. daha fazla zeytinyagi alinmasi-
na yol agsa, diger bitkisel yaglarin satin alinan miktarla-
rinda bir azalma olabilir. Bunun gibi, zeytinyad: ile yapilan
yemek ve salatalar icin kullanilan maddeler daha fazla sa-
tin ahinmaya basglanir. Bu durum, bir kisim {retim faktorle-
rinin tiiketimleri artan tiketim maddelerinin dretimlerine
kaymalarina yol acar. Bu da, ayrica u ya da bu élciide,
diger mallar ve dolayisiyle lretim faktérleri lizerinde etki-
de bulunur.

iste béylece bir malin dogrudan dogruya veya dolayh
olarak diger bitin mallara badh olugu, ve kendi arz ve ta-
lobindeki_herhangi bir dedisikligin dig {

butin mallar ve
tretim faktorleri Uzerinde etki yapmasi, ekonominin bit{-

:\‘___J____ﬂ_lh.l.lxamm_dnﬂunmusluﬂ e ele alinmasi {htlvacini dogurmustur. Walras, kurdu-
u denge teorisiyle, bu ihtiyaca cevap vermeye caligmig-

tir, Tiikoil¢ilerin tercihlerinin ve mallann {retim fonksiyon-

;ogrllrln__d_eal_me&_ﬁr Gretim faktdrleri arzinin_ayni_kaldigs
am ve serbest rekabetin hikim strdugi bir ekonomi-
de, butln flyatlar ve Uretilen miktariar, birbirlerivle kar-
stikli olarak tutarh seviyelere intibak ederlerdi. Matema-

tigin yardimiyla Walras'in gosterdigi sey buydu.

Genel denge fikri, sistemin bir yerinde meydana gel-
mis bir degisikligin biitin ekonomi dikkate alinarak deger-
lendirilmesi gerektigini gostermesi bakimindan onemli bir
is gOrur. Eakat yaran sinirlidir. Genel denge analiziyle eko-
nomide meydona gelen dedismeler incelenip ortaya konu-

lamaziar. Bdyle bir analizle, fiyat ve miktarlar arasindaki
iliskiler, ancak, gercek hayat icin biyiik énem tasiyan bir-

cok faktériin dedismedidi varsayimina dayanilarak_ortaya
Konulabilirler.

Genel denge fikrinin denge esitliklerine iliskin yéna,
daha énce aciklanmig oldugu igin (bkz. Soru: 74) bu konu-
ya tekrar dénmiyoruz.

Lozan Okulu’nun Walras’'tan sonraki ikinci bliyidk tem-
silcisi olan Wilfredo Pareto (1848-1923), diger seyler ya-
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ninda, fiyot anolizinde farkl bir_ydntem gelisdirme gqba-'
herhangi_ bir $ek||de Sigtiimeleri sozkonusu olmaz. Burada,
mallorm farkl_bilesimlerinin . sagladiklan tatmmlenn birey
icin olan farksizhg: fikrinden hareketle, marjinal fayda

olciimi_sorunu_ortaya cikmad jgn, bireyin_talep edrisi bu-
lunur, burgdan da_piyasq talebine gecilir.

Soru 85 A. Marshall kimdir ve katkilar nelerdir?

Alfred Marshall (1842-1924), matematik egditimi gor-
mis, baslangictaki niyeti bir din adami olmak olan bjr ik-
tisatcidir. Marshall, A. Smith ve D. Ricardo'dan sonraki en
biiyiik ingiliz iktisatgisidir. Yeni iktisadin neoklasik cdini
alan kolunun kurucusu Marshall’dir. O, bu isi, klasik ikti-
sadin kendisine gére muhafaza edilmesi gereken unsurla-
rini, baskalan (yani, Jevons, Menger ve Walras) tarafin-
dan ortaya konulmus olmakla beraber, kendisinin de birco-
gundan badimsiz olarak ulastii yeni fikirierle birlestirip
bir sénteze ulasmak suretiyle basarmigtir. Marshall,_gos-.
yal felsefesi itibariyle, reformcu yoni hayli agir basan bir
bifiava Tiberalizminden-yana—idi. Boyle Bir sosyal feisefe
iledir ki, Marshall, yan metamatiksel bir bigimde yurittiga
teorik tahlillerin pratik sorunlara ise yarar ¢6zimler bu-
lunmasinda yararl olmasini daima disiinmis ve gézdniin-
de tutmustur. Diger bir deyimle, teorik cansmalarini, ne
kadar soyut bir bicim almis olurlarsa olsunlar, glinliik ha-
yatin ihtiyaclarina cevaplar bulmaya elverisli ¢abalar ola-
rak siirdiirme niyetini hicbir zaman bir yana birakmamis-
tir. Ornegdin, o, diger seyler yaninda, 19. yiizyiin ekono-
mik liberalizminin spesifik baz! istisnalardan 6teye, genel
olarak sinirhliklarindan séz eder.

Marshall, goru$ler|n|n genel. niteligi itibariyle, yalniz
klasik iktisadin ve zamaninda yeni gelisen modern iktisa-
din degil fakat aym zamanda Alman Tarih¢i Okulu’nun da
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etkisi altindadir. O, teorik tahlile cok biiylik dnem vermekle
beraber, bir seyin kdkeninin ve gelisiminin de incelenme-
sinden yanadir.

Marshall sistemini klasik iktisadin bazi temel kavram-
lariyla marjinal fayda téorisinin yarattigi yeni goruslerin
karisimindan meydana gelen bir hargla kurar. Diger bir de-
yimle, sisteminin_alt-yapisi, gekil olargk klgsik, bunun uze-
rine kurulu Ust-yapist ise anlam olarak marijinal fayda-
cndif"’E}'iF _diger deyimle séylemek gerekirse. Marsholl ek-

Marsholl in kendi sisteminde kullandig1 klasik kavram-
lar, «reel maliyet kavrami» dir, ve degerin temelini teskil
eder; rant kavramid:r, ve ayri bir gelir kategorisini_temsil
i . . .
eder; bunlarin yanisira, klasiklerin para ve dis ticaret teo-
r'iﬁa?yle, «ncrmal kdr haddi» kavramindan yararlanmaya
devam eder. Marshall'in kurup kendisini izieyenlerin gelisg-
tirdikleri-neoklasik sistemde kdr mevcuttur.

Kar, kisa-donem acisindan bir «artik»1 temsil ederse
de, uzun-dénemde bir tesebbiisiin varolmasi icin gerekli
acrmal arz fiyatina esitlenme egiliminde olan bir gelir ka-
1egorisini teskil eder. Kar, bu ikinci anlamda, yani uzun-
donem acisindan, miitesebbisin dodal olarak elde etmeyi
umaugu normal bir kazanctir.

Soru 86 Marshall'in talep teorisinin- 6zelliklerl ne-
lerdir?

Marshall'a gére _dederj talep ve arz hirlikte belirler.
Nasil kesme igi bir makasin her iki kanadinin birlikte yap-
tiklari bir is ise, deder de talep ve arzin birarada belirle-
dikleri bir seydir.

Talep, azalan. marjinal fayda kanununa_ dayanir ve ge-
risindé marjinal foydolorln dengelenmesi olayi yer alir. in-
sanlar, Marshall’a gére de, tatmin sadlamak veya tatmin-
nizlikten kurtulma amaciyla harekete gecerler. insanlan
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harekete getiren slbjektif-psikolojik saiklerin siddeti veya
yodunlugu dogrudan dogruya él¢iilebilen bir sey degildir.
Bir mahn belirli bir miktarindan sagladikian fayda veya
tatmin iki ayn insan icin farkl oldugu gibi, ayni insan i¢in
farkli zamanlarda aynt olmayabilir. O halde, duyulon arzu-
larin_ve bunlara saglanan tatminlerin $|ddet| nasil blllne-
cek veya oiclilebilecektir. Marshall, bu is icin yororlomlo-
“bilecek tek oici-aletinin, ne kadar kabo ve kusurlu olur-

sa oISUn para oldugunu kabul eder.

" Her ne kodqr arzular ve tatminler dogrudan dogruya
blclilemezierse de, bunlar ayni zamanda insanlart hareke-
te getiren gii¢ler olduklari icin, sebep oldukiari davranigia-
rin sonuclarnina bakilarak, kendileri hakkinda bir karsilastir-
ma yapmak ve bir hikme varmak mumkindir. Marshali‘a
gore, ayni sosyal durumda bulunan iki kisi, nitel olarak
farkh iki tatminden her biri icin, érnedin, bir lird 6demeye
razi oluyorsa, bir liraya saglanan bu tatminier hem birbirine
esit ve hem de bu ayn iki kisi icin aym sayilmak gerekir.
Boylece, arzulan sebep olduklar hareketin sonuclaniyla
dlcmemiz, poromn aracihdiyla dolayh bir yoldan mimkin
olur.

Hemen belirtmek gerekir ki, kisiler bu nitel olarak
farkh tatminler karsismdaki mukayeselerini marjda yap-
maktadirlar. Yani, para, saglanacak fayday: marjda élcer.
Ornegin, kisi, bir lirasini harcarken, ayakkabi boyatmak,
gazete almak veya bir bardak meyva suyu i¢in harcamak-
ta tereddiit ediyorsa, onun bunlann herbirinden ayni mik-
tarda tatmin saglayacagini diistinayor olmasi sonucu cika-
rilabilecekti. Bbylece, porosol |_harcamalqr, bireylerin_be-
lirli bir mala olan tolep’lerml Olcebilecekti;_cinkil, fayday
olctugu kabul ediliyordu.

Marshall, toplom foydoyn Avusturya Okulu mensupla-

klmse icin toplom foydasn bmncn blnmmden itibgren bl[b
ri ardindan gelen birimlenin_ mcrunol foydalonnln toplan-
masindan meydana gelen fayda butinudur. Marshall, top-
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lam faydanin bu sekilde anlagihisindan yenj bir disiince ve
Kavrama_sicrar. Bunu kendi verdigi cay érnegiyle acikla-
maya ¢aligalim :

Bir kimse yirmi liraya satilirken yilda bir kilo cay satin
alirken ,fiyat ondort lira olsa iki, on lira olsa u¢, alti lira
olsa dort, t¢ lira olsa alti, iki lira olsa yedi kilo ¢cay satin
aimay: disiinebilir. Cayin fiyati gercekten iki lira olsa ve o
da fiilen yedi kilo ¢cay satin alsa, her kilo cay iki liradan
satin alinmig olacagd icin, birinci kilodan onsekiz, ikinci
kilodan onikl, tiglinci kilodan sekiz, dérdinci kilodan doért,
besinci kilodan iki ve nihayet altinci kilodan bir lira ve
toplam .olarak kirkbes lira kazan¢ saglanmig olurdu. Mar-
shall, bu fazlaya «tiiketici gqriigi» adim verir.

Bu ornekle aciklanan ilkeyi sdyle ifade edebiliriz: bi-
rey herhangi bir malin ken@g__auﬁlqmnél_mtmmm
yoksun kalmamak i¢in ne kadar bir fiyat 6demeye hazir
oldugunu kafasinda kararlastinr; malin fiyau bu fiyatin ql-
oo otdugu takdirde iki fiyat arasindaki fark bireyin ka-
zanci olur ve hu fark, onun tiketici artigim tegkil eder.

Hemen anlasilacagi gibi, béyle bir fark veya artik, bi-
reyin subjektif dederlendirmesine baghdir, ve fiyat dus-
tukce bilyir. Bu kavramin gnemli bir jge yaramadi§: son-
radan genellikle kabul .edilmistir.

Soru 87 Marshall''n arz teorisinin dzellikleri neler-
dir? Deger analizinde zaman unsurunun
rolii nedir?

Degeri (gerisinde faydanin yer aldigi) talep ile birlikte
belirleyen arza gelince, arzin arkasinda dretim maliyeti yer
alyordu. Marshail'a gore, faydg gibi. Uretim maliveti de
para ile Siciilehilirdi. Dolayisiyle arz da talep gibi para ile
ifade edilebilirdi. Marshall icin_Uretim maliyeti iki_seyden
Teydand gelyordu: l$cmm_k_0t_lo_rm§1_zg£m§ue_tsnmp.
tasarruf edenin tatminlerini ileride bi
tif dolayr katlandigr fedakarlik. Bu ikinci unsur, Senior'in
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imsak dedigi geydi. Marshall buna daha renksiz bir isim
olarak «bekleme» adini verir. is¢iye katlandigi zahmet ve
istirap ya da daha teknik bir terimle «faydasiziik» karsiligs
olarak iicret, tasarruf ederek sermayenin ortaya ¢ikmasi-
n1 saglayan kimseye ise, katlandig: fedakarugin ya da fay-
dasizligin karsiligi olarak faiz 6denir. __Licret ve faizin topla-

mi_{iretim maliyetinin- parasal. biyiikliging verir

-Bir m j irta-
kim faydasizhiklara katlaniimast pghasing elde edilir Bun-
dan dolay:, bu_faydadan yararlanmak—isteyenler, bunun
gerektirdigi faydasizligin _bedelini édemek zorundadiriar.
Dider bir deyimle, faydanin parasal ifodesi olan fiyat, zgh-
met ve fedakdrligin, veya siibjektif reel maiiyetin parasal
ifadesi olan arz fiyabna-esit-olmak—zorunraadir. Dederi ve,
_bunun parasal ifadesi olan fivat talep ve arz birlikte tayin
ederler_derken, kastedilen-gey-budur.

Marshall, dederi_ve dolayisiyle fiyati, 1alep. ve_arzin
birlikte belirledigini sGyler: fakat zamanin buniann etkile-
rine farkh agirliklar kazandirdidini ildve eder. Arz_ve ta-
febin Kazandiklar: agurhk. hukxmmdan.MnrsnulLuc_dLem-
den sézeder; piyasa dénemi (veya ¢ok kisa dénem), kisa
dénem ve uzun doénem.

__Pivasa dénemi, talepteki dedisikliklere arzin uydurula-
mayacagdi kadar kisa bir dénemdir. Bu donem;ie _piyasq,
bir veya birkac gunldk bir strenin pIYGSOSIdIr Talepte b|r
artma meydono gelm|$se arzda buna tekabul éden “Bir ar-
hgrtférh‘r’oglonamoz Ya da, tersine olarak, talepte bir
azolmo olmussa, arzda, zarara ugramadan, buna uyan bir
"azalma saglanamaz. Balik, yumurta, cicek vb., gibi giinlik
satilan mallar ig¢in, genellikle bdyle bir durum dusiniilebi-
lir. Piyasa doneminde, aciklanan nedenden dolayi, fiyat
talebin etkisinde olur. Yani, fiyati belirleyen unsur arzdan
¢cok daha fazla, taleptir.

Kisa donem, talepte meydana gelen degdismelere arzin
bir dlciide uyabilmesine elveren bir uzunlukta olan dénem-
dir. Talepte bir artma meydana geldiginde, varsa atil kapa-
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siteden yararlanilarak iretim-ve-arz-artiriabitir. Atil kapga-
site yoksa, mevcut Uretim kapasitesi zorlanmak ¢_suretiyle
‘arzin artinimasi yoluna gldlleblllr Bu siraqq yalniz emek
ve hammadde g‘Jerlennde bir artma olur, sabit giderlerde
bir_dedisme olmaz. Talepte azalma olacak olursa, arzda
‘bu séylenilenlerin tersi yapilarak azalma saglanir ve tale-
be uyulur. Kisa dénemde enddistrinin ve bunda yer alan fir-
malarin bina, makine ve yiiksek y&netim gibi unsurlarla
‘belirienen normal Gretim kapasitesinde bir genisleme sag-
‘lanamaz. Bu dénemde arz talebe bir dlgiide uydurulabildigi
icin, piyasa fiyati bunlarin her ikisinin de etkisindedir.
Uzun dénem butin giderlerin _dedisken hale geldi§i
uzunlukta bir dénemdir. Bu dénemde arz, taiebe fizik tre-
tim kapasitesinde saglanan geniglemeler yoluyla uyduru-"
lur. Ya da, talepte devamli bir azalma varsa, arz, endiistri-
nin firetim kapasnesmlde meydana gelen aaraima_yoluyla

I? flyot yuksekse, mallorma yuksek tq[ep olan endustri ve-
ya endiistrilere daha fazla firma ve sermaye girer. Ya do _
mevcut firmalar yeni ygtirimlarlg kapasitelerini genisletir-
ler, Talepte ve dolayisiyle fiyatta devamh hir edilim halin-
de disme goriliiyorsa bu sOylenilenlerin_tersi olur, yani
ure'fiFn—Fo‘ms:tesn ve arz dorohr Bu nedenlerden dolayi,

uzun dénem fiyati, tamamen uretlm maliyetine-bagl bulu-
nur. Bu Tiydt, arz Ve tatebi—demgaleyen uretim_maliyetine
esitlenme egiliminde olgn ve Marshall'n normal fiyat gdi-
ni_verdigi fivattr,

Soru 88: Marshall liretim faktorleri fiyatlanm nasil
aciklar?

_Gelir bdéllistimiu sorununu duger modern iktisateilar gi-
bi, Marshall da r. nmasi

&anu_olamk_ele_nhue_mcgl_e_n_ Uretim faktérleri _talebi,
tiketicilerin nihat_mallara olan tgleplennﬁ_b_qguL veyo

297




wotim faktorleri, nihai mallar talep edildigi icin tolep edi-
Ilrﬁer

Boyle olmakla beraber, Marshall, tUretim faktdrierinin
fiyatlanni, érnegin, Ciark'in yaptigi gibi, dogrudan dogruya
bunlarin marjinal prodiiktivitelerine baglamaz. Bu, ona go-
re; ancak bir halde, uretim faktdrieri arzinin sabit ve de-
gismez oldugu bir durumda, dogrudur; arzin degistidi hal-
lerde marjinal prodiktivite de degisecegi icin, dogru olmaz.

Uretim faktorleri fiyatiari, bunlarin arzi ile bunlarg glan
oleg tarafindan birlikte belirlenir, Tipkt diger mallarin fi-

yatlarinin belirlenmesinde_oldugu gibi. Nihai mallara olan
talebi belirleyen seyin azalan .marjinal fayaa olmasi gibi,
uretim_faktorlerine olan talebi belirleyen sey de azalan
marjinal prodiiktivitedic.

Bu genel aciklamadan sonrag, liretim faktoérleri fiyatla-
rinin nasil belirlendigini ayn ayri gorelim.

Emegm fiyati olan. dcret edger igci sayisi veya toplam
emek arzi sabit olsoydl, emedin marjingl prodiiktivitesine,
yani, marjinal_emek biriminin (birim igci ise, en son is-
tihdam edilen iscinin) toplam irin degerine katti§) parasal
degere gdre belirlenirdi. Oysa, emek arzi, ekonominin bi-
tinii bakimindan, sabit dedildir, her zaman biiylyiip kici-
lebilir. Béyle olunca, emek arzi arttifi zaman, difer seyler
ayni_kalmak sartiyla, emedin marjinal prodiktivitesi ve do-
onnsuyla dcretler diiger. Emek arzi azalirsa, emegin mar-

iinal prodiiktivitesi ve buna na bagh olarak iicretler yiikselir.

(Burodo emek arzi artar ve azalirken, kendilerinde bir de-
gisiklik olmadigi varsayllan diger Uretim faktorleriyle bi-
rinci halde daha fazla, ikinci halde daha az emek c¢alistinl-
digi diistinGlmektedir.) Bdyle bir durumda, Gcretler, yalntz,
nihai mallarin talebine bagdh olan marjinal prodiktiviteye
dayanan emek talebi ile bellrlenmezler_ngr—an_u_n_b_ehﬂen.
‘mesinde emek talehi kadaremek—arz+da-rol-oynar. Bu iki

gig, ucretleri birlikte belirlerler.

iscilerin emeklenm emek toleb.l_hulun_memnlenn—emek
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toleplerini_itade eder Bu onlomdokl arz ve tolebm belir-
ledigi ucret
veridir. O, istihdam_ettigi e i 1 irdigt
isci_sayisini, _Ucret ile_emedin_marjinal prodiktivitesinin
birbirine esitlendigi noktaya “kadar artinr. B nokta_onun

emek istihdami bakimindan denge durumuny temsil eder.

Emek arz: acisindan bakildiginda,_tcret, iscinin calig-
ma sirasinda katlandigi zahmet ve istirabi {is¢inin hissetti-
gi olumsuz- foydoyl ve faydasizhig) telGfi etmek |c|n odenir.
isci emedi i

tin kendisine saglayacags tatmini mukayese edip bir kara-
ra vararak, arzeder. Bu sekilde hareket eden bitiin iscile-
rin arzlari, Gcreti emek talebi ile birlikte belirleyen emek
arzini meydana getirirler.
, Ayni muhakeme ve izah tarzi sermayenin fiyatt olan
(f-oiz icin de gecerlidir. Marshall'a gdre, sermaye arzi tasar-
rufa dayanir. Tasarruf ise cesitli saiklere bagh olabilir. Aile
seviyesi veya kendi sulbiinden gelenlerin istikbalini ‘gu-
venlik altina alma disiuncesi, aliskanlik, sirf biriktirmek icin
biriktirmek veya marazi tutumiuluk, biiyik gelir sahibi ol-
maktan duyulan zevk, gelecegdi disiinme, vb., bunlarnn basg-
licalarimi tegkil eder. Bu sdylenenlerden hemen anlasila-
bilecedi gibi, bazi hallerde hicbir karsilik elde edilmese, ve
hatta zarara bile ugransa, bir miktar tasarruf olabilir. Or-
negdin, bir kimse yashliinda muntazam bir gelir elde ede-
bilmek amaciyla tasarrufta bulunuyorsa, tasarrufu icin elde
ettigi karsihk (faiz) ylksek olduju zaman daha az, diisik
oldugu zaman daha fazla tasarruf ediyor olabilir. Biitiin
bu haller, sézkonusu olabilmekle beraber, Marshall'a g6-
re istisna tegkil ederler.

Marshall, tasarrufta bulunanlann_ biylik ¢odunlugu-
nun gelirlerini hemen harcamak_suretiyle sadlayocakiari
tatminleri daha sonraki bir zamang birakmakla.bu tatmin-
ler icin bir «bekleme»ye razi olmakla hir fedakarhda kat-
landikiari duygusunda olduguny diisiniir. Bu nedenle de,
tlpk; iscinin katlandi§) zahmet ve istirabs telafi etmek icin

299




ticret 6denmesi gibi, tasarruf edenin katlandigi «bekleme»
fedakarhdinin telafi edilmesi gerekir. Faiz bunu sadlayan
kargihiktir.

Gelir sahipleri, tipki is¢iler gibi, tasarrufta bulunma-
run kendileri icin teskil ettigi fedakdarhk ile saglayacagd: fay-
dayr mukayese ederek, gelirlerinin bir kismini harcamaktan
kendilerini alikoyarlar. Bireyler bakimindan bu sekilde
meydana gelen tasarruf ve sermaye arzlari, sermaye tale-
bi ile birlikte faizi belirlemek lzere ekonominin sermaye
arzini meydana getirirler.

Sermcye'\tolebl emek talebinde oldudu gibi, sermaye-

nin marjinal groduknyuesme_bqghdlr Daha Tazla kullanil-
dig) zaman, °ermaven1anmpna4—pFed-ukt-w&eso—du.$er Do-
layisiyle daha fazla sermaye kullaniimasi ig¢in, sermayeye
O0denecek fiyatin diisiik olmasi gerekir. Yani, arz ve talep
kanunu burada da gecerlidir. Bdylece, sermaye iyati
olan faiz haddi, hir yanda-bekiemeteri-icin-yisksek-faiz-elde
etmeyi uman tasarruf-sahiplerinin arzlan, 6te yandan miim-
kiin oldugu kadcrfiﬁ$ﬁk faiz 0deverek sermaye saglamak
isteyen is @/erenlerm tolenlen ver almak ae:e,_tonlamw
toplam talebe

KKor gelince, Marshall’a gére, normal kar faizle birlik-_

te, yuks—tﬂs_yonemmgmde_eelw#eﬂn-kezenemnm—ve_ie.
“gebbiisi_kurup érgiitleme_hizmetini_sajlayon ve hir dér-
diinci Uretim faktori olargk ortava ctkan mitesebbislik
fiyatinin arz fivatim kapsgr. Yiksek yoneticilerin kazang-
Icm bir tilr uzmanlo$m|$ isin karsiigidirlar. Normal karin

ddrdinca tretim foktorunun varligi_igin gg(gl(j! I_(_q_r__$_lllk
olan kérdir.

Marshall, Ricardo’ nun(ron&teorlsml aynen_kabul eder.

Fakat, bununla kalmaz. Baska seylerin de topraga benzer
" bir sekilde gelir saglayabileceklerini séyler.
Toprak_arzi_her zomon-sabittir- insanyapisi sermaye

mallan _arzi _ile, baz) islerin gerektirdigi edinitmis—hinrerve
yeteneklere schlp emek arzi bir sire icin sabit olabilir-
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ler. Bu itibarla, Morshollo gore_}ggr_qble_msan—yepvsrser-

°FII xcm?olz «Serbesty,. veyc «akici» ya dG vem vaiunlan
sermayenin karsiligi olan kazancgtir. Buna karsilik, halen

mevcut ve arzi sabit eski sermaye yatinmiqrinin kisg dé-
nemde saglodlklon “kazanclar ranta cak henzer. By neden-
le, Marshall bu gnbn kazancglara, rant-benzeri_{quasi-rant)
‘G’d”"VErTr"Bunun‘g‘bl “Kisa dénemde bazi emek sahipleri
de, nc_er_ol ucretlenm asen. buyukluktekazanc.eldﬂ.edebl-
l[rler Bu Ilel orosmdokl fork du bir nevi rant- benzeridir.

e

g-_r_z_lgrmm sabitligi veya smlrlllgl___Qrtadm kalkccagL_tmn
rant-benzeri gelirleri de yok olur. Oyso,_"coprok___l_'q_r]_'gd!qlol-

Mmaktg devam eder.

Soru 89 Keynes kimdir? Sosyal felsefenin 6zellikle-
rl nelerdir?

ikinci Dinya Savasi'ndan bu yana dinyanin «kapita-
list» kesiminde iktisadi dlsiinceyi ve iktisat politikasi uygu-
lamasini en ¢ok etkileyen iktisatc:, kuskusuz, ingiliz iktisat-
¢ist John Maynard Keynes (1883-1964) olmustur. Dunya-
nin bu kesiminin Universitelerinin iktisat fakilte ve yiik-
sek okullarinin programlarinda iktisadin baslica iki kom-
nartimanindan birini (digeri «mikro iktisat» ur) teskil eder
hale gelmis olan «makro iktisat» dogrudan dogruya Key-
nes'e (onun 1936°'da yayinlanmis ve kisaca Genel Teori di.
ye anilan eserine) dayanir. Dinyanin gelismis kapitalist il-
kelerinde gecerli ve moda olani tartismasiz ve elestirisiz
almak, tekrarlamak ve uygulamaya ¢ahgmak ahgkanhigini
henlz siirdiregitmekte olan llkemizde de durum farkl de-
gildir. Yeni Turk iktisateilari ve iktisat politikasi uygulayici-
lari kusaklari da son 20-25 yildir Keynes kaynadindan bes-
lener=k 'vetismis ve yetismektedirler. Konusu tamamen ya
da cok biiylk 6iglide «Keynes iktisadinnin ilke ve 6zellik-
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lerini aciklayip 6gretmek olan ders kitaplarinin sayisi, bas-
ka yerlerde oldugu gibi, yurdumuzda da durmadan artmak-
ta bulunmustur,

iktisadi diglinceyi ve uygulamay! bdylesine etkilemis
bulunan Keynes'in spsyal felsefesi Gzerinde hemen hemen
hi¢ durulmaz. Codu zaman, sadece, onun insani kendisine
hayran eden nitelik ve yeteneklere sahip Ustin bir kisi
oldugu belirtilmekle yetinilir. Onun Gstiin bir kisi, blyuk
bir iktisat¢ ve dnemli bir disitnir oldugu, gercekiep, sz
gétiirmez. Bir Amerikali sosyalist-iktisatci yazarin belirtti-
gi gibi, «21 Nisan 1946'da altmisiki yasinda 6len Lord Key-
nes, cagdas iktisatcilarin en inlisd ve en cok tartisilani
olusu yaninda, klasik okulun biiyGk kigileri Adam Smith,
David Dicardo ve John Stuart Mill gibi, akademik fildigi
kulesine kapanip sirf kendi alaninda ¢aligan biri de degildi.
iki Dinya Savasi arasinda, ingiltere’ ye elestirici ve yone-
tici olarak paha bigilmez hizmetlerde bulunmustu. Sanat-
severligiyle kaltiir alaninda sézii gecen bir otorite idi; son-
ra buyik bir sigorta sirketinin baskani ve Cambridge
King’s College’in mali-ydneticisi olarak bir iktisat teorici-
sinin pek basarili bir is adami olabilecedini gostermigti.
Ekonomi digindaki yazilariysa standart bir kitap olan Tre-
atise on Probability’den Essays in Biography'ye uzanir.
Kisacasi, Keynes ¢agimizin en parlak ve her seye yatkin
dehalarindan biriydi.»

Yakin dostu-Bernard Shaw’a 1935 yili basinda yazdig:
bir mektupta, Keynes, ‘iktisat teorisi Uzerine bir kitap (er-
tesi y!l yayinlanacak olan Genel Teori) yazmakta oldugu-
nu, bu eseriyle diinyanin ekonomik soruniar iizerindeki dii-
sunls tarzinda hemen olmamaklia beraber, gelecek on yil
icinde, buylk 6lciide devrim yaratacagina inandigini, orta-
ya koyacagi yeni teorinin iyice kavranip katfalara yerlestigi
ve politikayla ve duygusal diisince ve telakkilerle icice gi-
rip kaynastigi zaman, sonunda, olaylarin gidisi iizerindeki
etkisinin ne olacagini kestiremedigini, ama biyuk bir degi-
sikligin meydana gelecegini ve &6zellikle de marksizmin
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Ricardo’ya dayali temellerinin yerle bir olacagim bildiriyor,
fakat o anda buna onun (yani muhatabi olan Shaw’un) ya
da herhangi bir bagka kimsenin inanmasini bekleyemeye-
cegini, oysa kendisinin bu soylediklerini yalniz ummakta ol-
madigini, sonucun bdyle olacagdindan kesiniikle emin bu-
lundugunu ekliyordu.

Keynes, 1925 yilinda Cambridge’de yapug: ve politika
hakkindaki gorislerini ortaya koydugu bir konugmada:
«Eder insan dogustan bir siyasal hayvansa, bir partiye
mensup olmamak son derece rahatsizhik verici, soduk, yal-
niz basina ve abes bir durumda olmak demektir.» diyordu.

Keynes, gene bu konusmasinda, ingiliz igci Partisi'ne
neden katilamayacadini aciklarken, bu parti bir sinif parti-
sidir ve temsil ettigi sinif benim mensup oldugum sinif de-
gil, diyordu. Ve, bunun dogal bir sonucu olarak, sinif ¢cikar-
larim kollamak ve sinif micadelesinde saf tutmak sézko-
nusu oldugunda, elbette kendi sinifi olan okumus, bilgili
ve kiltirlti burjuvazinin cikarlarimi kollayacagini ve onun
safinda yer alacadini, tam bir dirastliik ve aciklikla ifade
ediyordu,

Ayni yil kaleme aldig) bir yazisinda Keynes, Sosyalizm,
Kapital ve Proletarya hakkindaki duygu ve diisincelerini,
gene ayni acik-sézlilakle ve fakat tam bir partizan ve pro-
pagandaci tslubuyla ortaya koyuyordu. Ve soruyordu: yal-
niz bilimsel olarak yanhs oldugunu degil fakat modern diin-
ya icin hicbir ilgi cekici veya uygulanabilir yani olmadidini
bildigim modasi gecmis bir iktisat ders-kitabimi her tiirlii
elestiriden minezzeh bir kutsal kitap olarak basina ta¢
eden bir doktrini nasil kabul edebilirim? Camuru bahga
tercih ederek, kaba ve yontulmamis proletaryayi, kusur-
lan ne olursa olsun, hayatta, kalite ve inceligi temsil eden
ve bitin beseri ilerleme tohumlarinin hi¢ kuskusuz biricik
tasiyicilar olan burjuvazinin ve intelligentsiyanin Ustiinde
gbren bir inanci nasil benimseyebilirim?

Keynes, bdyle bir sosyal felseden hareketle, mutlu-
luk sagdlayict nihai ve biricik sistem olarak ancak kapita-
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lizmi kabul edebilirdi. Nitekim &éyle de kabul eder. Ona g6-
re, kapitalist sistem bazi gicliuklerle kargiiagmigsa ve kar-
silagiyorsa bunun kusuru sistemde aranamazdi. Kusur, sis-
temin igleyis mekanizmasini- bir tiirlii dogru olarak kavra-
yamayan ve bu nedenle de sarsintilar gecirmesini 6nleye-
cek tedbirleri bulup uygulayamayan diisiince ve uygulama
adamlarinda idi. Keynes'e gére, buglinkii sistemin eldeki
uretim farktérlerini ciddi bir sekilde yanhs kullandigimi id-
dia edebilmek icin hicbir neden yoktur. Cansmaya istekli
ve yetenckli 10.000.000 kisiden 9.000.000 istihdam edilir-
ken, bu 9.000.000 kisinin emegdinin yanhs islerde veya yer-
lerde kullamildigina dair higbir kanit yoktur. Simdi, sorun
bdyle ortaya konulunca, yapiimasi gereken bitiin ig, geriye
kalan 1.000.000 kisiye (herhalde bunun tamamina degil. bir
kismina) is olanadi yaratmak ve varlan istihndam dilizeyini
devam ettirmenin yolunu bulabilmekten ibaret kahyordu.

iste, Keynes, bundan &teye bir sorunla mesgul degildi
ve ezeriyle bu soruna bir ¢éziim yolu getirdigi kanisinda
idi.

Soru 90 Keynes'in iktisadi diisiinceye-getirdigi katki
nedir?

Bundan énceki soruda sdzii gecen bir milyon issiz isci
calismnva istekli ve yetenekli kisilerdir, fakat kendilerine
verilecek is yoktur, ya da bir siire 6nce calismakta iken
simdi issiz kalmis durumdadirlar. Bunlar igsiz kalmiglardir,
¢inkii dretiminde calistinldiklart mal ve hizmetlere talep
yoktur. Talebin olmayist, bu mallarin {iretiminin kisiimasina
ve dolnvisivle bir kisim igciye yol veriimesine yol acmis-
tir. Ve bunlar. taleote yeniden bir canlanma, bir artis belir-
tisi a6riilmedidi slirece, issiz kalmaya mahkimdurlar. Bu
hnl devamp ettidi miiddetce, tonlam dretim veva toplam
hdsta Imilli celir) ylikselebilecedi daha yukan bir seviye-
nin nitinda bir noktada kalacak ve bundan, basta isciler ol-
mak fizere. herkes zarar gdrecektir. issizligin biiyiik sayi-
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lara varma ve tahammul sinirlarint agsan bir sure devam
etme egilimini gosterdigi bir durumda, buyik sosyal ve si-
yasal huzursuzluk ve patlamalara gebe bir ortam olusur.
Kapitalist bati diinyasi 1929 yilinda bdyle bir durumun esi-
gini asmis bulunuyordu.

A. B. Devletleri'nde issizlik orami 1929'da % 3 iken
1933'te % 25’e ylkselmis, ertesi yil ve ondan sonraki yil
pek az bir dugugle, 1934'te % 22, 1935'te % 20 olmustu.
ingiltere’de 1921 - 1940 yilian arasinda igsizlik hic bir za-
man % 10'un altina digmemisti. 1930’1arin basglarinda % 20
nin Gstiinde idi. Milyonlarca insanin issiz kaldigr diger Gl-
kelerde de durum bundan pek farkh degildi (1933 yilinda,
Naziler iktidara geldiklerinde, Almanya’da. igsizlerin sayisi
6-7 ‘milyonu buluyordu.)

Keynes, 1936'da yayinlanan eserinde, kapitalist ekono-
milerin bu duruma dists nedenlerini aciklama isine girig-
misti. O, olgun kdpitalist ekonomilerin isleyisi hakkinda
yeni bir teorik model ortaya koyuyordu. Bu model o zama-
na kadar tasavvur edilen modelden farkli idi ve farkh pra-
tik politika énerilerinin teorik dayanagini saglama amacini
gudiyordu.

Keynes'den onceki iktisateilar, Marx haric, periyodik
olarak icine dusilen béylesi bunalimlardan ekonominin
kendi normal isleyisiyle cikabilecedi gérusiine 19. ylzyilin
baslarindan beri simsiki sarilageimiglerdi. Sistemin digin-
dan hicbir miidahaleye gerek yoktur diisiincesinin dogrulu-
guna duyulan inanca 1929 bunalimi ¢ok biyuk bir darbe
vurdu. Keynes, bunu peorik planda ilk kabul ve ifade eden
burjuva iktisatcisi oldu, Blylkligid ve énemi de buradan
gelir. Yizyih asan bir siiredir dogrulujundan hic siiphe
edilmeden benimsenegelen kapitalizmin hicbir midahale
olmaksizin miikemmel bir sistem olarak isleyebilecegi
doktrini, kapitalizme ve onun bitiin dederler dinyasina
bu doktrin sahiplerinden hi¢ de daha az sevkle sahip cikip
kanat germeyen katiksiz bir burjuva iktisatcisi tarafindan,
1930’larin ortalarinda, yanlighdt nedeniyle kesinlikle redde-
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dildiginde, gecirilen ilk sokun ardindan, Keynes'in pratik
6nerilerinin sistemi kurtarmak ve ayakta tutmaktan oteye
hicbir sonu¢ ve etkisi olmayacadi anlasildi.

Keynes, bunalimin nedenini talep yetersizliginde géril-
yordu. O, teorik aciklamalariyla bunun sistemin normal is-:
leyisi sirasinda kargilasilabilecek bir durum oldugunu gos-
teriyordu, ve bunu bir kez gosterince kurtulus caresi de
Gneriyordu. Tuketim ve yatiim harcamalarindan meydana
gelen toplam ﬁorcamalordokl (toplam talepteki) _bunalima,
yani, tretimin beseri unsuru olgn iscilerin ve diger kaynak-
larin atil kalmasi durumuna yol acan noksanlik, ngsil kulla-
nilacagini_bilmek sartiyla, eldeki amaca.san derece elve-
tigli bir aractan yararlanilarak giderilebilirdi. Bu arac: dev-
let idi. Keynes'in yeni_eseri_ve teorisiyle getlrdlgl ozu iti-
bariyle ve son’tahlilde, buydu.

Ozel kisisel kar saikinin harekete getirip islettigi ka-
pitalist 0zel tesebbis sisteminin periyodik olarak saplana-
geldigi goérulen agcmazlardan kurtulabilmesi icin, devlet
sisteme disardan midahalelerde bulunabilirdi ve bulun-
mahyd.

Bunalimin nedeni tale izligi nca,
bundan kurtulmanin caresi de kendiliginden ortaya cikiyor-
cu: talebi artirmak ve yeniden canlandirmak. Talep dzel ki-
silerin tuketim, is-adamlarinin yatirrm ve devletin cari gi-
derleri ve yatinm harcamalarindan olustuguna gore, Gzel

_kisi ve kurumlarin harcamalarinda kendilijinden ya da ali-

nan cesitli_tedbirlere (para ve maliye politikas! tedbirle-
rine) ragmen bir canlanma _olmuyorsa veya yeterince bir

canlanma sadlanamiyorsq, devlet harekete gecebilir ve ya-

tirm harcamalarini rm harcamalarint_artirabilirdi. Bu_harcamalarla yaratilan
gellrl ekonominin cesitli kesimlerinde tiiketim ve yatirim
harcamalarini tesvik edjp canlandirirdi, Tesvik edilerek ye-
niden baslatilan bu harcamalar ise gelirleri ve talebi daha
da_artiracaklari .icin _bunalima_yol acan kosullar ortadan
kalkmaya baslar ve normal ortama vardiracak bir yola gi-
rilmis_olurdu.
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Keynes'in eserinin. yayinlanmasindan hemen dnce ve
sonra, onun 6nerdidi politika Nazilerin iktidara gelmesiyle
Almanya’da, Roosevelt'in bagkan secilmesiyle de A. B.
Devletleri'nde uygulanmis ve basarih sonu¢ alinmisti. Hit-
ler Almanyasinda devlet énce biyiik capli bayindirhk ve
bunun hemen ardindan gelen silGhlanma harcamalariyla,
A. B. Devletleri’'nde buyluk sulama ve elektrifikasyon proje-
lerinin realizasyonu igin yapilan. harcamalar ve Il. Dinya
Savasi'nin baglamasi izerine girisilen savas hazirliklarinin
gerektirdigi giderierle 1930'larin baslarinda icine diigiimiig
bulunulan derin bunalimdan tamamen kurtulunmustu.

Bayindirhik harcamalarinin ve 6zellikle savag arag ve
malzemési - Tcin yapilan harcar’nolonn ‘sisfem bakimindan
Tazileti_surada idi: bu gibt: giderter getir yarattiktarr ‘halde;
wg_s_umlmem.geneken_muunmdnna_gelmesme_ae-
derdi_olabilecek seylerin iiretim ve qrz artislarina yol ag-

miyorlard..

Bu tiir harcamalarin bu son derece elverigli sonucla-
rindan dolayi, Keynes, baska hicbir sey yapilamayacak ol-
sa bile, yeni gelir yaratilmasinin bir yolu olarak, issizlere
gcukur kazdirtiip doldurtulabilecegini sdyliyordu. Keynes'e
gore, ‘Firavunlarin o muazzam piramitleri insa ettirmis ol-
malarinin ekonomik_anlami ve manti§i da burada yotlyor-
du. Sonug ve 6z
yoplsal bir degisme ihtimali korku ve end1sesu bertaraf
edilmig, sistemin igleyigi icin bir_yol bulunmus oluyardu.
Ama bu bir mutlak ¢éziim degildir; ¢unkii bu yolda hare-
ket olanaklan sinirsiz_degildir.

Keynes'in teorik sisteminin bitiin kurulusu neo-klasik

iktisadin sibjektivist-marjinalist _kavram ve ngasyonlarina
dayanir. Sisteminde yer alan her sey, olaylar arasindg ku-
rulgn_bitin |I|$k|[er blreysel psukolouk eglllmlere bagdla-

=

nir, bu egilimleri ( r-

Ja_aciklanir.

307



TARIHCI OKUL

Soru 91 Tarihei disiince akimi hangi ekonomik,
sosyal ve siyasal kosullarin driniadiar? Ta-
rihci akimin bashca temsilcileri kim'erdir?
Eski Tarihci Okulun 6nemli goériisleri ne-
lerdir?

Klasik iktisat, ingiltere’de sanayi kapitalizminin giic-
lendigi yillarda dogmus ve gelismisti. icinde dogdugu za-
man ve mekdnda gercek bir ihtiyaca cevap veriyordu. Kla-
sik iktisat, giiclenen ve egemenlidini gittikce artiran sa-
nayi burjuvazisinin teori ve ideolojisi idi. Klasik iktisat ilke
veya kanunlarini zaman ve mekdan siniri tanimayan bir bi-
cimde, yani her zaman ve her yerde gecerli genel, zo-
runlu iligkilerin ifadeleri olan geyler olarak vazetmisti. Bu
haliyle klasik iktisat, o siralar, yalniz bir tek (lkenin, kendi
dogum yeri olan ingiltere’'nin, hem ic ekonomik kosullari-
na hem de dis ekonomik cikarlarina uygun ve yararh bir
sistem teskil ediyordu.

Marx, klasik iktisadt benimsedi ve ondan kapitalizmin
mahiyetini ortaya koymakta yararlandi. Klasik iktisat, za-
man ve mekdn disilik iddiasi bir yana birakildi§inda, toplu-
mun belirli bir ekonomik ve sosyal asamasi demek olan
kapitalizmin teorisi olarak, materyalist tarih goériisinin
vardiracagt bir tahlil ve kavramlar sistemini temsil edi-
yordu.

Diger seyler yaninda, sirf Marx tarafindan benimsen-
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mis olmasi bile, klasik iktisadin geleneksel bicimde muha-
fazasi imkdnsizlagtiriyordu. Klasik iktisatta Marx’i bu sis-
temi benimsemeye sevkeden ne varsa gikariimaliydi, Bun-
lar,Kktsaca, klasik iktisadin yer verdi§i sosyal muhteva,
arettmve pbolugumun sosyal iligkileri idi. Bu igi_subjekti-
vist=rmartmofist akim_ustlendi. Bu_akimin_gayretiyle, ikti-
sat’ilmi, klasik iktisat anlaminda, ilim olmaktan- cikasddr.

" "Klasik iktisada karst tavirlari farkli olan bu iki akimin
yanisira, ve hemen hemen ayni zamanlarda, ona tamamen
hasim olan yeni bir akim daha ortaya ¢ikti: Alman Tarihgi
Okulu. Bu okul, klasik iktisadin zaman ve mekdndan_ba-
gimsiz zorunluluklar olarak takdim ettidi ilke veya kanunla-
rini ve bunlara dayanilarak onerilen politika uygulamalarin
kesinlikle reddediyordu. Ingiltere’deki kosullarin ve bun-
larin dogurdugu ihtiyaclarin mevcut olmadigi bir Ullkede
-Almanya bodyle bir llke idi heniiz- klasik iktisadin gecer-
liligi sézkonusu olamazdi. Boyle bir llke ic ve dis ekonomik
hayatinda devlet midahalesine yer vermezlik edemezdi.
Almanya’nin kosullari devletin ekonomik ve sosyal hayatin
tam orta yerinde olmasini gerektiriyordu. Tarih¢i okul, Al-
manya’nin kosullarinin degerlendirilmesinden bdyle bir so-
nuca varmig, ve benimsenen farkh tutumun teorik gerek-
celerini saglamaya cahsmisti. Tarihg¢i okul, klasik ve siib-
jektivist-marjinalist iktisada karsi yonelttigi elestirilerinin
dozunu giderek artirdi. Bu sistemlerin dayanaklar olan te-
mel-unsurlarin higbiri onun saldirilarina hedef olmaktan
kurtulamadi. Ve sonunda klasik ve neo-klasik iktisadin ta-
mamen reddedildigi bir noktaya gelindi.

Iktisadi doktrinler tarihinde biri «yasli» veya «eski»,
digeri «genc» veya «yeni» tarihgi akim olmak (izere iki ta-
rihci okuldan sozedilir. Eski tarihgi okulun baslica temsil-
cileri Wilhelm Roscher (1817-1894), Bruno Hildebrandt
(1812-1878) ve Karl Knies (1821-1898)'dir. Yeni tarihgi oku-
lun buyik isimleri, basta Gustav Schmoller (1838-1917) ol-
mak Uzere, Max Weber (1864-1920) ve Werner Sombart
(1863-1941)tir.
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ingiliz klasik iktisadina karsi ¢ikan goérusleri ve Al-
manya’'nin izlemesi gereken ekonomik politikasina iligkin
onerileri ile Friedrich List (1798-1846), tarihgi okulun &n-
cusi sayilir. Maceral bir hayat yasamis olan List, Alman-
ya'nin ulusal birligini kurmasi ve ulusal pazar halinde bii-
tiinlesmesinden yana idi. Napolyon Savaslarindan sonra
imzalanan barnig anlagmas! ile Almanya 39 ayn devlete
béliinmis bulunuyordu. Bu devletler arasinda 38 ayri glim-
rik sinin yer aliyordu. List, bu gumriiklerin kaldinimasinin
hararetli savunucusu oldu. Almanya’da gumrik birligi
1834'de - gerceklesti. List, llkenin demiryollan ile érilme-
sini istedi. Batun ulkeyi kapsayan bir posta sistemi ku-
rulmas! yolunda ugrasti. Bir ulusal patent kanununun ¢i-
kariip ylrirlige konulmasini savundu.

Bitiin bunlar &limiinden bir siire sonra gerceklesti-
rildi. 1871°de Almanya tam siyasal birligine kavustu.

List, llke icinde serbestiden yana idi; disa karsi ise
himayecilik politikasi izlenmesini savunmustu. Ancak bun-
da da tarim ve sanayi arasinda ayrim yapiyordu. Tarim ye-
terince geligmis ve olgunlagsmis bulunuyordu; himaye edil-
mesi gerekmezdi. Sanayi ise Almanya’da heniiz emekleme
déneminde bulunuyordu. Tarimin himayesi sanayiin aleyhi-
ne olurdu. Sanayi i¢in ucuz hammadde ve besin maddeleri
gerekliydi. Himaye sayesinde gelisen ve olgunluga dogru
yol alan sanayi, tarim i¢in genisleyen bir pazar yaratird.

Ozel olarak Almanya, genel olarak da sanayi bakimin-
dan heniiz geri durumda bulunan butiin dlkeler ingiliz kla-
sik iktisadinin serbest ticaret dnerisine uyup kapilarini ya-
banci sanayi mamullerine acamazlardi. Bu, onlarin sanayi-
lesmekten tamamen vazgecmeleri demek olmasa bile, bu-
na cok uzak bir tarihte kavusmaya razi olmalar anlamina

gelirdi. Serbest ticaret. sanayilesmeleri mimkin olan bii-

tun queIer yeterln b|r oanIugo ulostlklonndo uygulana-

bilecek i i eler
bir mesafe farki mevcut oldudu surece, geri kglmns du-
Tumd 1§41 kapatinca -
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ye: ve tesvik tedbirlerine yer vermeliydiler. Burada da dev-
lete blyuk gérevler dusiyordu. Devlet, bir yandan sana-
yiin Ulke icinde geligtiriimesi icin elinden geleni yaparken,
6te yandan da onu dig rekabete kargi olanca gucu ile ko-
rumaliydi.

Uluslarin_ekonomik geligimleri, List'e gére, su asa-
malardan geciyordu: Uretimsiz_vahset ddnemi, gdgebe

hayvanciik_donemi, tarim dénemi, tarsm+-sanayi dénemi,
ve tarim+sanayi4-ticaret dénemi. Bagimsizligina ve gu-
venligine biylk o6nem veren bir ulus, tarimini, sanayiini,
denizcilik ve ticaretini mimkin oldugu kadar kisa bir su-
re icinde biitiinlestirip mikemmellestirerek, uygarligin da-
ha asadi bir asamasindan daha yukari agamasina ¢ikabil-
mek igcin olanca glcuni harcamak zorunda idi. Tanmsal
asamada bulunan bir ulusun serbest ticaret rejimi altinda
tarim+sanayi+ticaret asamasina hizla yulkselebilmesi
ancak bazi kogullarin mevcut olmasi halinde mimkun olur.
Bunun icin, sanayilesme cabalarina giristikleri sirada ce-
sitli uluslarin ayni ilerleme ve uygarlik noktasinda bulun-
malari; ve birbirlerinin ekonomik gelismelerine engel ola-
cak durumda olmamalari, ve savaslar ve ters ticaret uy-
gulamalar ile birbirlerinin ilerlemelerini zorlastinp durdur-
mamalar gerekir. Oysaq, i¢cinde bulunulan gercek durum,
List'e gbre, bdyle olmaktan cok uzakti. Ingiltere, diger ul-
keleri ve bu arada Almanya'yi gerilerde blrokmls bulunu-
yordu. Bu nedenle de mevcut durumda sirf ingiltere’nin
kosullarina uyan klasik iktisadin ulusal 6zellikleri hesaba
katmayan, uluslar_arasi —¢i-
kar uyusumu oldugunu varsoyon telkin_ve_tavsiyelerine
‘kuTak osilamazdi. Aksi yénde hareket etmek, ulusal cikar-
larina uygun hareket etmemek, mumkin olabilecek en ki«
s@ surede doha yukari asamalara yukselmek amacindan
vazgecmek demek olurdu.

List’e gore, toplumun cesitli uyelerinin o andaki géri-
nir c¢ikarlar ile bir battin olarak toplumun yuksek cikarlari
arasinda, klasik iktisadin iddia ettigi gibi mutlak olarak zo-
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runiu bir uyum da mevcut degildi. Ulke sanayilesmemis ol-
maktan dolays buyik kayiplara ugrarken, bazi kimseler ya-
banci sanayi mamullerinin ithal ve satisindan buyak karlar
sagliyor olabilirlerdi. Oysa, gecmiste bircok glicliiklerin
asiimasiyle ulagiimis bulunan u'usal birlik, bireyler icin de
gerekli ve yararliydi; ve bdvle oldugu icin de bireylerin ki-
sisel cikarlar bu birligin muhafazas! amacina aykir olma-
mali, aksine, bunun gereklerine tabi olmahydi.

List icin butun dinyg capinda_uluslar arastis-haliimig
ve ticaretin_ancak bir tek gercek temeli vardir: Sanayjles-
menin gerekli kildigi maddi ve manevi gii¢ ve yeteneklere
sadece 1hmh iklim bédlgelerindeki ilkelerin _halklari_sghip-
tir. Tropik bolge halklari bunlardan yoksundular. Bu bélge-
ler sanayilesemeyeceklerine gore, buralarda tropik Grin-
ler yetistiriimesine devam edilecek ve bu uranler sangyi-
lesmis ulkelerin mallar ile degistirilecekti. Serbest ticaret,
ve bunun temeli olan uluslar arast ig-bolumd, ancak bu-
rada_sdzkonusu olahilirdi.

Tarih¢i akim, klasik iktisadin iktisat kanunlarini tarih-
disi bir yaklasimla formullestirmesini elestirerek ige bas-
ladi. insan toplumunda, tabiatta gérildiigi gibi, aynen tek-
rarlanan dizenlilikler yoktu. Bdyle olunca da, klasik iktisa-
din iddia ettigi gibi, devaml olarak tekrarlanan dazenlilik-
leri ifade eden zorunlu ekonomik iliskiler anlaminda eko-
nomik kanunlar mevcut olamazdi. Tarih¢i akim, baslangic-
ta, bu tutumu kesin bir kararlilikla benimsemis degildi. Tam
ve kesin bir kararli tutuma ulagiilmasi ancak bir sure sonra,
genc tarihci okulun kurucusu Schmoller ile miimkiin oldu.
Eski tarihgi okulun kurucusu olan Roscher, klasik iktisadin
kanunlarini, ilke olarak, taniyor; ancak bunlan tarihsel
malzeme ile tamamlamaya c¢alisiyordu. Buna karsilik, Hil-
debrandt. klasik siyasal iktisadin kanunlarint reddediyor ve
bunlarin yerine uluslarin gelisimlerinin ekonomik kanunla-
rini koymayi istiyordu. Ona gére, ekonomik gelisme bir dizi
asamalardan gecerek gerceklesiyordu: dogal ekonomi

agamasi, para ekonomisi agamasi ve kredi ekonomisi asa-
— —_ PPV Redy
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masi. Bu asamalari birbirinden ayiran belirleyici 6zelliklw
nelerdi? Bu konuda cesitli ekonomik kategoriler karmaka-
nisik bir sekilde veriliyor, fakat tiretim iligkilerinden hic sz
edilmiyordu. Dogal ekonominin kargiti mal dretimi olup bu
dag ifadesini_para ekonomisinde buiuyordu. Kredi ekonomi-
si para 1 ekonomisinin sadece bir seklinden ibaretti. Nihayet,
Knies, insan toplumlarinin geligimlerinde devamh olarak
tekrar eden unsurlarin mevcut olmadigini belirterek, sos-
yal hayatta herhangi bir sekilde gézlenebilen bir dizenlilik
bulundugu tezini oldugu gibi bir yana itti. Ona gbre, siya-
sal iktisadin gorevi, basit ve acik bir sekilde, uluslarin
ekonomik hayatlarinin tarihi gelisimlerini ortaya koymak-
tan ibaretti. Bu anlayisa bagh kalindigi takdirde, bir ilim
olarak siyasal iktisadin iktisat tarihine dénisturilmesi ge-
rekecekti. Nitekim, genc tarihci- okulun bu anlayigi benim-
seyen temsilcileri, kesin olarak, siyasal iktisat yerine ikti-
sat tarihi ile mesgul olmuslardi.

Roscher’e goére, ulusal ya da siyasal_ekonomi bilimi,

bir ulusun ekonomik gelisimini lyla, _veya onun
onomik ulusal hayatiyla meggul olan bir bilimdi. Ulusal
hayat, bitin hayatlar gibi cesitli parcalari en siki sekilde

birbirine bagh bir bltlindi. Boyle olunca, bunun _bir -yani-
nin blllmsel blr blclmde anlo$llobllme51 icin, onun butun di-

likle durulmasi gereken yed| konu VGl’dl dil, din, sanat, b|-
lim, huFT “devierve gksnomi. Nasil-insan viicudunun ha-
reketi bosm calismasi bilinmeden anlasiimazsa, bir organik
bitin tegkil eden ulusal ekonomi de bitiin ekonomilerin
en blyugl olan ve diger bitin ekonomiler lzerinde aralik-
s1z ve kargl durulmaz etkiler yapan devlet dikkate alinma-
dan incelenip anlagilamazdi. Kisilerin bireysel davranigia-
rini yoneten ilkelerin bulunup bilinmesiyle yetinilemezdi.
Kisilerin ancak bir parcasi olduklan bitiniin dogal hareket
kanunlarinin da bilinmesi gerekirdi. Bu bitiin devamh ola-
rak evrimleserek daha az olgun olan sekillerden, en mii-
kemmeline dogru, durmadan daha olgun sekillere ulasma
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cabasinda olan toplumdu. Toplumun gegirdigi evrim, an-
cak, tarihsel bir yaklagimld “ortayd_konabilir, _bu_evrimm.
ozellkleri oncok ‘tarihsel incelemelerle saptanabilirdi.

Daha dnce “belirttigimiz gibi, Roscher, ingiliz kdkenli
klasik iktisadin butiin ilke veya kanunlarini bir darbe ile
bir yana itmez. O, soyut olan bu teoriyi tamamen reddet-
mek yerine, onun tarihsel temelini kesfetmeye caligir.
Roscher, klasik timdengelimci yéntemi esash bir sekilde
tamamlamak lizere, cagdas olgu ve disglncelerin incelen-
mesinin zoruniu oldudu inancini tasir.

Soru 92 Geng¢ Tarlh¢l Okulun 6nemli goriigleri ne-
lerdir?

Schmoller, yalniz_genc tarihci okulun en 6nde gelen
temsilcisi olmakla kalmadi, aynt zamanda, uzunca bir sure
Almanya’nin akademik iktisat 6égretimini ve dolayistyle pra-
tik ekonomi politikasini kigisel etkisi altinda tutmay! basa-
ran bir kisi oldu. Bir kimsenin bir Alman (iniversitesine ik-
tisat profesori olarak atanmasi, onun tasvibi olmadan, he-
men hemen mimkuan degildi. Butin kirsileri ya égrencileri
ya da izleyicileri doldurmustu. Alman olup da Avusturya
Okulu’'ndan yana olanlara bitiin Gniversite ve yliksek okul-
larin kapilari, onun etkisiyle, kapanmisti. Schmoller, tim-
dengelimci yontemi izleyen iktisatcilara olan dismanhgini
0 dereceye vardirmisti ki, «soyut» teoriler ortaya koyan
okul mensubu iktisatcilarin Alman iiniversitelerinde ders
vermeye ehil ve yetenekli olmadiklarini acikca ildn etmek-
ten bilé kacinmamisgti. Schmoller, yasaniimis ve cagdas ol-
gular hakkinda tarihsel malzeme toplamay: timdengelimci
teori yapimciiigina hem éngoriyor hem de (stiin tutuyordu.
O, bir ulusal iktisat teorisinin ampirik temelini teskil et-
mek (zere, ¢cok, mimkiin oldugu kadar ¢ok, tarihsel aras-
tirma yapiimasi gerektigini séyliyordu. Ama ne var ki,
kendisinin ve yolunu izleyenlerin yaptiklari ve yayinladik-
lar sayisiz aragtirmaya ragmen, bir iktisat teorisi meyda-
na getirmeleri mimkin olmamisti. Bunca malzemeye daya-
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narak bizzat Schmoller’in kendisinin giristigi bir sentez
cabasi, iki ciltlik bir eser ortaya koymakla beraber, olumiu
bir sonuca varamamisti. Genel ve kapsamli bir gorus or-
taya ‘konulamamisti. Onun bu eseri icin, basindan baglayip
sonuna dogru okunabilecedi gibi sonundan baslayip basgt-
na dogru da okunabilecegi sdylenmistir.

Geng tarihgi okulun bazi temsilcileri de ellerinin al-
tindaki tarihsel malzemeye dayanarak, daha dnce Hilde-
brandt'in yapti§i gibi, bir ekonomik gelisme asamalari se-
masi ortaya koymaya calismislardi. Ornegin, Karl Bicher
birbirinden ayn Ug¢ asama oldugunu dusinmusti: aile eko-
nomisi, (sehir ve gevresindeki alani kapsamak lzere) sehir
ekonomisi ve ulusal.ekonomi. Sgﬂmoller ise drt farkh-asa-
ma diginmuasta: koy ekonomisi, sehir_ekonomisi, bolge
ekonomisi ve ulus—ﬂ:é’kznomx. Buna sonradan besinci bir
asaria olarak diinya_ekonamisi eklenmisti. Bu siniflandir-
ma, géruldugi gibi, ekonomik olaylarin ve iliskilerin i¢inde-
yer aldiklan alanin genisligindeki bilyiimeye dayandinli-
yordu. Bu nedenle de ortaya konan sey, bundan éteye bir
anlami olmayan, asamalarin birinden digerine gecisi daha
anlamli ve belirleyici 6zelliklere indirgemeyen bir tasvir-
den ibaretti. Marx’in dretim bigimlerindeki degisiklige da-
yandirdigi toplumlarin gelisim semasiyle korsllostlrlldlk-
larinda bu’ siniflandirmalarin  bilimsel muhtevasizi§i ve
dolayisiyle degersizligi derhal anlasiir. Tarihgi okul, bitin
cabasina ragmen, bilimsel olarak gelistirilmis bir sosyal ge-
ligme teorisi temelinden yoksundu.

Geng¢ tarih¢i okulun diger iki 6nemli temsilcisi, Som-
bart ve Weber, tarih¢i okulun tarihsel gelisme konusunda-
ki yorum kisirhgini, kapitalizmin mahiyeti ve kokenleri hak-
kindaki teorileriyle, bir 6lgtide, asmaya calismiglardi. Ozet
olarak ifade etmek gerekirse, «Sombart, Kapitalizmin 6zu-
ni onun anatomi ya da flzyolousmm herhonm bir veche-
sinde aramami i

yatina_ilham vermis olan bir f Jklr_yg_dg_mhla_temmLe.due.n

bujgpunde aramigtir. Bu ruh, te$ebbus 'ya da macera ruhu-
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nun hesapci ve akilci ‘burjuva ruhu’_ile senlezidir. ‘Farkh
zimanlarda daima farklh davramiglarin  hikim  sdrdiga,
kendi kendisi icin uygun bir sekil ve suretle bir iktisadi or-
ganizasyon yaratan $ey|n bu ruh oIdugu konlsmdo oldugu
icin, Sombart, Kapitali i n

iktisadi bicim ve iliskilerin dogmasinda faydali ve yardim-
¢! olan beseri davranig ve digincenin geligmesinde ara-
_m|$t| "Uzak gecmiste bir zamanda_kapitalist ruh, daha
hentiz herhon_g_ _bir_kapitalist tegebbiis bir realite -haline
gelmeden evve! -isterseniz embriya halinde deyiniz- mevcut
5[mu$ olmolidlr Kapitalist ¢cag 6éncesi insan, iktisadi fa-
aliyeti kendi tabii ihtiyaclarini saglamak olarak géren ‘ta-
bii bir insan’di. Kapitalist ¢cag éncesi zamanlarda ‘her tir-
10 gayretin ve her tirli endisenin merkezinde yagayan in-
san yer almigti; her seyin 6lcisi odur.’” Bunun ziddi ola-
rak, ‘ilkel ve orijinal dunya gérusi’ ile ‘tabiat insani’'ndan
gelen butin hayati degerleri alt-lst eden ‘kapitalist’, ser-
maye biriktirmeyi iktisadi faaliyetin hakim motifi olarak
gérur, ve saf akilcr bir tutum ve saglam kantitatif hesap
metodlarniyla hayatta her seyi bu hedefin emrine koyar.»

Teorisinde Sombart’inki gibi gene, «kapitalist ruh»
kavramina yer vermig olan Max Weber ise, «Kapitalizmi _
daha basit bir gekilde ‘bir grup insanin ihtiyaclari icin_ge-
rekli_endustriyel faaliyet nerede tegebbis metoduyla icra
edilirse orada mevcut olan’ bir sistem olarak tammiamig
ve ‘rasyonel kapitalist bir kurulusu’, Sermqye hesabi tu-
tan bir kurulug’ diye tarif etmigti; Kapitaliz m ruhunu da
‘rasyonel ve sistematik bir sekilde kir pesinde kogan_dav-
ranig anlatmak_igin’ kullanmigti.»

~— Sombart_ve Weber oglklomoyo kalkigtiklar:_bir seyi
(kapitalizm) 6nce kendisi aciklanmaya muhtac diger bir
seyle (kapitalist ruh) acikhyorlardi: «Bir iktisadi sekil ola-
rak Kapitalizm, kapitalist ruhun eseri ise, Kapitalizmin
mengeinin aciklanmasindan evvel, bu ruhun dogus vo olu-
sumunun aciklanabilmesi gerekir. Bu kapitalist ruhun ken-
disi bizzat tarihi bir gey ise, onun tarih sahnesine ¢ikisina
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sebep olan husus nedir? Bu esrarengiz bilmeceye bugiine
kadar pek kandinici bir cevap .bulunamamisgtir; olsa olsa,
cesitli dusiincelerin, tesebbisle rasyonelligi tesadifen
birlestirerek kapitalist ¢cadl yaratan gici meydana getir-
digi sbylenebilir. Bir sebep bulmak i¢in yapilan aragtirma-
lar kapitalist ruhu (Weber ve Troeltsch’in iddia ettikleri
gibi) Protestaniigin dogurup dogurmadiginin dogrulugu
tzerinde tatminkdr olmayan ve netice vermeyen bir tar-
tigmanin aciimasina sebep olmustur. Kapitalizmi Refor-
masyon’un degil de Sombart’in yaptig1 gibi, bliyuk Slcide
Yahudilerin eseri saymak icin de daha fazla sebep mevcut
degildir.» (M. Dobb, Studies in the Development of Capi-
talism, s. 4, 5, 9).

Burada hemen belirtelim ki, Sombart, énceleri Mark-
sizme yakinltk duyar ve sosyalizmden yana gérinurken,
kapitalizmin gelismesinde Yahudilerin roliine biiylak agirhik
vermisti; daha sonralari, Birinci Dinya Savasi sonrasi ytl-
larda, marksist sosyalizme sempatisi siddetli bir antipa-
tlye donustigiundoe, bu kez, Yahudi disincesinin sosya-
llzmi kuvvetli bir sekilde etkilemis oldugunu sdylemisti. Bir
slire daha gecip 1933'e gelindiginde, Sombart, nasyonal
sosyalist felsefe ve diunya goristnin hararetli bir taraf-
tar ve savunucusu olarak gorinar. Simdi, «Bizim icin yal-
niz bir tek amac vardir -Almanya. Almanya’nin bayakligi,
kudreti ve yiceligi icin, ister liberal ister bir boskd damga
tagisin, her ‘teori’yi ve her ‘ilke'yi seve seve feda edece-
gdiz.» diyordu Sombart.

Max Weber’'in kapitalizmi dinde reform hareketinin ve
Protestaniidin eseri olarak aciklayan tezi de elestirilmis ve
kabul edilmemistir. Din, insanlarin toplum hakkindaki gé-
riglerini etkilemis olsa bile, toplumda meydana gelen eko-
nomik ve sosyal degismeler din (izerinde cok kuvvetli et-
kiler yapar, denmistir. Ornegdin, Weber'i elestirenlerden
biri olan ingiliz iktisat tarihcisi R. H. Tawney, Hiristiyan
ahlékinda 16. yiizyildan itibaren gériilmeye baslanan de-
dismenin nihai nedenleri olarak biyik cografya kesifleri ve
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ticaretteki genislemeler gibi koklii -ekonomik degismeleri
goriir. Tawney’e gore, gerek Calvinizm gerekse kapitalizm
ruhu, ekonomik kurulus ve sosyal yapida meydana gelen
bu degisikliklerin eseri idi.

Buraya kadarki aciklamalardan anlagilmig olacaktir ki,
Tarihci Okul adiyla anilan diisiince akimi, belirli bir tarih
dénemi boyunca ingiltere’'nin kendine ézgii kosullarina ve
cikarlarina uyan bir teori ve ideoloji olarak gelistirilmis
olan klasik iktisada ve onun kapitalizmin degisen kosul-
larina ve ihtiyaclaring uydurulmus uzantisini teskil eden
neoklasik iktisada karsi; Almanya’nin gene belli bir do-
nemdeki kosul ve cikarlarina uygun bir teori ve ideoloji
gelistirme cabasindan fazla bir sey olamamistir. Bu aki-
min iktisadi dusuncenin gelisimi bakimindan énemi, el at-
g konularda saldirdigi teorilerin yerine daha doyurucu
olanlarini koymak seklinde bir basaridan degil, fakat olan- "
c¢a gucuyle tarihsel arastirmalara dikkati ¢cekmis ve bu
yolda bizzat ¢ok biiyiik ve bagarili ¢aligma ornekleri ver-

mis olmasindan gelir..

mAlmon iktisadi diisiincesine ve prati-
gine blyuk olgiide etkide bulundudu ya da hdkim oldugu
dénemde Alman burjuvazisi henliz ekonomik ve siyasal gli-
cu tek basina kontrol edebilecek bir durumda degildi. Bu
nedenledir ki, Alimanya’da burjuvazi, feodal unsurlarn,
Prusya monarsisinin ve bunlarin icra organi olan blrokrasi-
nin destedine ve isbirligine muhtacti. Tarih¢i akim, bu ken-
dine 6zgu nitelikleri olan ortamin (rlin(i olma ve bdyle bir
ortamin dogurdugu ihtiyaglara cevap bulma cabasini tem-

sil etme Ozelligiyle belirgindir. Tarihci akim iki ayri sagviinu
gorevini_{stlenmis bulunuyardu: Bir_yandan Marksizmin

guclii elestirilerine karsi kapitalist_tretim_bicimini savu-
fiiyor, ote yandan Kiasik swcscl iktisadg dayandirilan_eles-
tirilere karsi feodal ve burokratik _ unsurlana . durumunu
savunmada kalkan hizmetini_gériyordu. Geng tarih¢i oku-
lun dnderi Schmoller bunu, «Alman profesorleri Hohenzol-
lern hanedaninin  manevi muhafizlarini teskil ederler.»
cumlesiyle en kisa ve veciz bir sekilde ifade etmisti.
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Xl
MARKSIST iKTiSADI DUSUNCE

Soru 93 Marksist iktisadin kavranabilmesi icin ne-
lerin bilinmesi gereklidir? (1) Marx'in uy-
guladigi Diyalektik yontem nedir?

Karl Marx (1818-1883), «bitiin hayatini insan ve top-
lum problemleri izerinde aragtirmalarla gecirmis ve son
kirk yini ozellikle iktisadi arastirmalara hasretmis bir di-
sin(r, bir bilim ve micadele adamidir.»

Marx'in insan ve toplum hayatina ait disiince ve go-
rﬁ$lerf birbirine siki sikiya bagh olarak bir bitiin meydana
getirirler. Daha_ acik bir ifade ile belirtmek gerekirse,
«Marx'in ¢cok kere kisaca marksizm- diye isimlendirilen di-
stince ve tahlil sistemi, diyalektik materyalizm ile birlikte
tarihi ve toplumlari genis bir perspektif icinde ele alan ve
bunlarin hareketlerini genel ve hdkim cizgileri icinde kav-
ramaya yonelmis bir ‘tarih teorisi, belli tarih donemlerinin
farkli toplum yapilarimi  aciklamaya yOnelmis bir toplum
teorisi ve toplumun gelisme ¢izgisi Gzerinde belli bir asa-
mayi temsil eden kapitalist toplumu tahlil ve teshise yo-
nelmis bir iktisat teorisinden meydana gelen bir batiindir.»
Bu nedenledir ki, bu alanda uzman bir yazarin kisa ifadesi
ile, «Marksist iktisat ancak genel bir toplum ve tarih teo-
risinin bir parcasi olarak anlagilabilir,»

— Marx ve Engels, inceleme ve arastirmalarini bastan
sona tamamen diyalektik ydnteme dayandirdiklari halde,
diyalektik ydntem sudur diye bir aciklamada. bulunmamig-
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lardir. Marx, Kapital icin yazdi§i 6n-s6zlerden birinde (ikin-
ci Almanca Baskiya On-séz), kendi diyalektik yénteminin
Hegel'inkinden farkini gu soézlerle belirtir:  «Benim diya-
rektik metodum, temelinde, Hegel'inkinden yalniz farkh de-
gil fakat onun diipediiz.tam kargitidir. Hegel icin insan bey-
ninin yasama sureci, yani dusunce siireci, -Hegel bunu
«idee» adi altinda hatta kendi bagina bagimsiz bir 6zneye
donustiiriir- gercek olanin, gercek dinyainin yaraticisi, mi-
maridir; gercek olan, gercek diinya, «ideernin sadece dig-
sal gériniis seklidir. Benim icin bunun tam ziddina, «idee»
el olan, ger¢cek olanin, maddi dinyanin insan kafasindaki
yansimasindan ve disiince sekline girmesinden, gercek
dunyanin diisiincemizde yansimis seklinden baska bir sey
degildir. Diyalektigin Hegel'in elinde burindagi misti-
sizm, diyalektigin genel hareket sekillerini, kapsaml ve
bilingli bir sekilde, ilk dnce onun ortaya koymus oldugu
gercegini, hicbir sekilde golgeleyemez. Hegel'de diyalek-
tik basasadi durur. Mistik kabul icindeki rasyonel 6zi bul-
mak icin, onun tersine cevrilmesi, ayaklan ustinde dur-
durulmasi gerekir. ™evcudu, varolani, yuceltip sasaalan-
dirir gordGndugi icin diyalektik mistiklesmis sekliyle Al-
manya’da moda olmustu. Oysa rasyonel sekli ile diyalek-
tik, burjuvazi ve onun sdézciileri icin rezalet ve igrencg bir
seydir; cinkdi, diyalektikle varolani olumilu bir sey olarak
kavradigimiz anda onun olumsuziugunu, zorunlu olarak
yok olacagini da kavrariz; ciinkii, diyalektik her olusmus
sekli, akan bir hgreket icinde, ve dolayisiyle bunun_ygk
olup gidici_yanini da gézden ayirmadan, kavratir; clinkd,
diyalektik Uzerine higbir seyin oturtulmasina izin vermez
oWe elestirici ve devrimcidir.»

Marx, ayni én-sdzde, eserini elestiren bir yazarin kendi
diyalektik yontemi hakkindaki asagiya oldudu gibi aldig:-
miz aciklamasini bu yénteme iligkin anlayisini tipatip yan-
sithd icin tasviple karsilamakta ve aynen vermektedir:

«Marx icin -6nemli olan bir tek sey var: incelemesine
girigtigi olaylarin kanununu bulmak ve, bu olaylar belli ve
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kesin bir sekle sahip bulunduklan ve belli bir zaman cra-
h@inda gozlenebilecek bir kargilikh iligki icinde oldukian
stlirece, onun icin énemli olan sadece bu olaylara hikme-
den kanun degildir. Onun icin daha da énemli olan, olay-
larin degisimlerini,- bunlarin gelismelerini, yani bir sekil-
den digerine, bir iligkiler diizeninden bir diger iligkiler du-
zenine gegislerinin kanunudur. Bir kere bu kanunu bulun-
ca, bunun toplum hayatinda kendini belirtisi demek olan
sonuglari, en ince ayrnintilarina kadar inceler. Bunun sonu-
cu olarak da, Marx'in bir tek derdi vardir: toplumsal iligki-
lerin ve sartlarin belli ve kesin bir sira izlemek zorunda ol-
duklarini, siki sikiya bilimsel bir incelemeyle gostermek,
€lverdigi kadar tarafsiz ve kusursuz bir sekilde, kendisine
hareket ve dayanak noktalan gorevini gérecek vakialar ya-
kalayip saptamak. Bunun icin mevcut diizenin zorunlulugu
le ayni zamanda, bu diizenin, insanlar buna inansiniar
inanmasinlar, bunun farkinda olsunlar olmasinlar, kacinl-
maz bir sekilde kendisine dénismek zorunda oldugu bir di-
ger dizenin zorunlulugunu goéstermesi yeter. Marx, toplum-
sal hareketi, kendileri yalniz insanlann irade, bilinc ve fikir
ve niyetlerinden bagimsiz olmakla kalmayan, aksine, onla-
rin irade, bilinc ve digincelerini etkileyip belirleyen yasala-
rin yonettigi bir dodal tarihi slire¢ olarak gortir... Uygarlik
tarihinde bilin¢li unsur bu derece bagimh bir rol oynarsa,
uygarhigin ta kendisi olan bir elestirinin bilincin herhangi
bir seklini ya da herhangi bir sonucunu kendisine, diger
herhangi bir seyden daha az, temel alabilmesi kendiligin-
den anlasilir bir sey olur. Yani, ide degil, fakat sadece
digsal gorunus elestiri icin hareket noktas: olabilir._Elesti-
ri_kendisini_bir vakiayi, ide ile degil de, bagka bir vakia
ile karsi karsiya getirmek ve karsilastirmakla sinirigr. Bu-
rada yolmz bir $ey ¢ onem||d|r her iki vakia elverdigi ol¢i-

de tam ThAcelenmis s olmall ve gercekten her biri digerine
gore deqisik gelisme momentlerj olmaldiriar; fakat hep-

sinden one(TJJLS._,_g_ehame_agamalannmakenduenm_nm:ﬁu.

koyduklari diizen dizisinin, birbiri ardi sira gelislerin ve bir
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digeri ile. olan _baghlik ve ilintilerin_simsiki ye tam bir in-
celemeden gecirilmeleridir, Ama, denilebilir ki, ekonomik
‘hoyotm genel kanunlari bir ve aynidir; bunlar ister bugiine
ister diine uygulansin hicbir sey dedismez. Marx, bunu di-
pediz reddeder. Ona gdre bu tiirli soyut kanunlar yoktur.

Aksine, onun fikrince, her tarih déneminin kendine 6z-
gli. kanunlar vardir. Bir toplum belli bir gelisme dénemini
yasar ve geride birakir ve belli bir asamada digerine ge-
cer gecmez, birtakim baska kanunlarla da ydnetiimeye
baslar. Kisaca, ekonomik hayat énimiize biyolojinin diger
dallarindaki gelisme tarihine benzer bir olay cikarir... Eski
iktisateilar, fizik ve kimya kanunlar ile bir tutup kargilas-
tirmakla, ekonomik kanunlarin mahiyetini anlamamis ol-
duklarini géstermiglerdir. Olaylar lizerinde derin bir_ince-
leme, toplumsal organizmalann da kendi aralarinda, bitki
ve—ayvarrorganizmalar: gibi, temelinden farkli olduklarn-
m_gosEermistir... Dahasi var, bu organizmalann bir bu-
tin olarak yapilarinin farkl olusu, bireysel organlarin gés-
terdikleri sapmalar, bu organlarin icinde igledikleri sart-
lardaki farkliliklar sonucu bir ve ayni olay butini ile bam-
bagka kanunlann hikmii altinda olabilir.Marx, &érnedin,
her zaman ve her yerde ayni olan nifus yasasini reddeder.
Bunotkearsttktergettsme asamasinin kendine 6zgl nufus
kanunu oldugunu ileri sirer. ..._Uretim giiciiniin gegirdigi
gellsme ile blrllktemkller ve antlnr degisir, bynlarlg bir-
araca bunlar a dedisiklige
ugrarlar. Marx, kapitalist iktisat ‘dizenini bu gdris acisin-
dan arastirma ve aciklamay! kendisine hedef olarak alr-
ken, simsiki_bilimsel bir sekilde, ekonomik hayat Gzerin-
de sirf dogrulara varmak cabasinda olan her oro$t|rmon|n
hedefi oimasi_gereken seyi gosteriyordu... Bdyle bir aras-
tirmanin bilimsel dederi, belli bir toplumsal organizmanin
dogumu, varolusu, geligimi ve yok olusu ile bunun yerini
daha yiiksek bir digerine birakmasi olayim diizenleyip yb-
neten 6zel kanunlan aciklamasindadir, Ve gercekte de
Marx‘in eserinin dederi buradan gelir.»

322



Soru 94 Marksist iktisadin kavranabilmesi icin nele-
rin bilinmesi gereklidir? (2) Tarihi Mater-
yalizm veya Materyalist Tarih Gérisi ne-
dir?

Toplum halinde yasayan insaniar arasinda giristikleri
cesitli faaliyetler dolayisiyle-cesitli iliskiler kurulur. Bu agi-
dan bakildiginda her toplum sekli belli bir iligkiler siste-
mini |fode eder. Mcrx toplumun n_en 6nemli ve diger hiitiin
|I|$k||erm|n temelini test teskil eden _iligkilerin_«iiretim jliski-
leri»_oldugunu_sdyler. Uretim iliskileri insanlar arasinda
maddi lretim olayinin _vol actif iliskilerdir, Bunlar toplu-
_mun karakterini belirliyen iligkilerdir.

{Uretlm |I|§k||gr|\ uretim faaliyetinin &érgdtienme bici-

memwmnwmmk

ortaya clkon ve bunlorlo blrl kt

tim sartlarina fyani_f Uretlm_|l|$-
_———— .- .
kiierini liretim glicleri belirler.

Uretim giiclerindeki gmﬂmmm_mskuemﬂjg
diesmesine yol acarlar. Uretlm u Iermdekl
ucu _emek prodiiktivit i S eklinde

raliir.  Yiikselen emek prodiiktivitesi toplumsal uret:mm
miktar olarak artmasi ve nitel olarak cesitienmesi sonu-
cunu dogurur. Bu bir yandan, «toplumsal fazla»nin, éte
'_chc!ErT':ébolumunun artmasing yol ncor Uretlm 1I|$k|Ier|
Uretim gliclerindeki gelismeye u e
gOsteremedigi takdirde, bunlar arasinda bir Z|tla$mc, bir
bedenin UZérine geciriimis_elbiseye sidgmamast gihi hir
uyusmama durumu_mevydana gelir. Uretim iligkileri Uretim

ggwmuna-wmek—zomnﬂedlr _Bunlar arg-

sindaki celiski_yeni (iretim iliskilerinin_ortaya cikmasini
saglayacak kdkli bir doniisiim hareketine, bir devrime yol
323




acabilir. Toplumlarm hareketleri, daha asad bir durumdgn

daha yukcm bir duruma gecmeleri bu devrimier—yaluyla
P —

Toplum belli bir iliskiler batinudur ve uretim iligkileri
bunlarin en 6nemlileridir dedik. Bunlarin énemi, toplumun
yapisini, veya kurulusunu tayin etmelerinden ileri gelir.
.Burada toplumun yapisi derken kastedilen toplumun sinif
yapisidir. Sinif yapisinin_anahtari, merkezl iliski olan mi-
;ﬂgt_i_liﬁsi-dir. Bu iliski insanlann uretim icin yararlan-

tklan araclar karsisindaki durumlarini ifade eder. Bu_ilig-
kiyi de yine Uretim_araclarinin 6nemli bir bolugunu ‘teskil
ettikleri dretim glclerinin_ula seviye ta-

Herhangi bir durumda uretim glg¢lerinde kendini gés-
termeye baslayan bir gelisme, bu gelismeden yarar ve za-
rar gbren siniflar karsi kursuai’get'rir Buradan sinifiar
arasi bir cikar catismas: dodar, Uretim nume;m,d_ek_l_gehg;-
me, kendisiyle birlikte, eski v
im iligkilerinin devaminda yarar gdren eski sinif veya st-
niarg Karsi halen mevcut ve yiiriirliikte olan iligkilerden
zarar goren bir sinifin_glclenmesine veya yeni bir sinifin
ortaya Elkﬂo’s_m_lgj_acor Uretlm guclerindeki gelismenin
elvermesi olcisinde bundon,mrqr_gore_n _sinif gliclenir ve
h&Km duruma gecer. Bdylece, «toplumsol tazla» Gzerinde-
ki kontrol ve buna elkoyma giici gistirir. $u_hal-
de, Uretim guclerindeki gelisme, bir yandan toplumsul
fazlanin buyamesine sebeD oJurken ote yanaan daq, bunun
dzerindeki ta inifin_elin

ini tayin eder. Hakimiyet durumundaki bu dedisiklik, b bus-
tan sona devam eden bir olusum ve miicadelenin sonucu-
dur. Marx ve Engels bunu ifade etmek Uzere, «bugine ka-
dar devam edegelen insanhk tarihi siniflar micadelesi ta-
rinidir» derler.. ...
arx, derin bir incelemeye tabi tuttugu kapitalist top-
lumy. toplumun uzun gelisme zingirinin_sadece bir halkast
olarak goérir. Bu halka, zincirin heniz son halkasi degil-
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dir. Onun kendisinden bir &ncekini izlemes! gibi, onu da
yeni bir halka izleyecektir. Cuinki, bu toplum da. kendisin-
den o6ncekiler gibi dedisme ve gelismeyi sagdlayacak tohu-
mu kendi §zinde tasimaktadir. Cinki bu toplumda da si-
niflar arasi ¢catigma sona ermemis, yalniz ¢catismanin ta-
raflari, yani catisan siniflar degismistir.

Yukarca Marx'in, Materyalist Tarih Goériisi’'niin kisa
bir 6zetini vermeye ¢alistik. Kisa da olsa bu aciklamadan.
anlasilacadr gibi, bu goris, toplumiarin olusum ve geligim-
leri Uzerinde cok yuksek bir_ so ‘soyutlama dizeyinde ulasti-
mis bir genellémedir. Bu genelleme, gelmis gecmis ve:
bugunki toplum durumlarina ayni derecede gecerlilikle
uygulanabilir ve biitlin toplum sekilleri icin gecerli genel
bir bakis acisi teskil eder. Dider bir ifade ile bu toplumsal
yapi ve bu yapinin i¢ dinamigi_incelenirken bir hareket nok-
‘tas!, bir genel hipotez olarak ig_gérir. Gdriiliiyor ki, bu ge-
nelleme ile son soz dedil fakat ancak ilk séz sdylenmis
oluyor. Bu genel gérisin bir tahlil araci olarak ise yarar-
liiginin gosterilmesi ve bu yoldan ayni zamanda dogrulu-
gunun daha somut bir bicimde saptanmasi ancak yeniden
belli ve 6zel durumlara uygulanmasiyle mimkindur, Boyle
bir is ise derinlemesine yapilacak spesifik arastirmalan ge-
rektirir, Marx’:n kapitalist toplum icin Kapital’de kurdugu
iktisat teorisi bu uygulamanin ilk ve en mikemmel érnegi-
dir. Marx'in genel tarih ve toplum goériisinden kisaca bah-
setmesinin bir zorunluluk olmasinin nedeni burada yatar.
Marx’in burada ana cizgileriyle 6zetini vermeye calistifi-
miz tarih ve toplum gérisinin kendi kaleminden kisa ve
6zl bir aciklamasini 2ur Kritik der politischen Okonomle
(1859) adl ilk iktisat eserinin 6n-s6ziinde buluruz. Bu ¢cok
meshur pasaji buraya aktarmays yararli buluyoruz:

«Arastirmalanimin beni ulastirdi§i sonu¢ su oldu: hu-
kuk iliskileri ve devlet sekilleri bizatihi ne kendiliklerinden
anlasilabilir ve' ne de insan aklinin genel gelisimi denilen
seyle aciklanabilirler; bunlar kdkleri hayatin, Hegel'in’ ...
bir biitiin olarak ‘uygar toplum’ adi altinda topladi§r maddt
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iligkilerinde olan $ey|erd|r ve bu yygar ioplumdr—anato-

_m1sn ekonomi dir. Bu sonuncunun Pa-
ris'ie basladigim incelemesine Briiksel'de... devam ettim.
Vardidim ve, bir kere ulagsinca da, arastirmalarimda rehber
olarak yararlandiim genel sonu¢ kisaca sOyle Ozetlene-
bilir: insgnlarin hayatlonn-sadlemak-icin-yiriitikleri—top-
lumsal lretim faalivetinde aralarinda belirli, zorunlu, ken-
di iradelerinden bagimsiz_iligkiler kurulur; Qu_Gretim _ilis-
kileri kendi maddi uretlm giiclerinin _ belirli-bir-geligme
asamasina uygun er. Bu lretim iligkilerinin biitiini, top-
lumun dretim yoplsm_r_ngxd.anu_gennr _dzerinde belirli
bir hukuki ve snyos1 ist- yapmm kuruldllm.L\lp kegd.;sme
belirli toplums
meli_tegkil eder. Maddi.hayatin iretim bicimi. toplumsal,
siyasal ve ruhsal hayat siirecinin genel karakterini-belir-
ler. Insanlarin varhgint belirleyen bilingleri degildir, tersi-
ne, bilinglerini belir| r. Gelisme-
lerinin belli bir asamasinda, toplumun maddi iireti [icleri
toplumun _mevcu mskileri ile, ya da buplann o za-
mana_kadar icinde hareket ettikleri ve kendilerinin- sirf

hUkUkl ifadelerinden ibaret olan, mulkiyet |I|$k||er|yle

— e

cotls;.mo durumuna_gelirler. Bu |I|$k|Ier uretim gticleripin
gelisme_sekilleri_olmaktan cikip bunlara ayak bag@: olan
zincirler haline gelirler. Boylece toplumsal ‘devrim done-
mine girilir. Ekonomik temelin_ degismesiyle birlikte “ofan-
ca ClJ_§_seS|y|e butun Ust-yapi hizli ya da yavas olarak dedis-
meye baslar. Bu tiirli déniisimler! incelerken, ekonomik
dretim_sartlarinda meydang gelen_ve dogal bilimlere 6zgil
Kesinlikle ortaya konulabilecek maddi det‘jlsmelerle huku-
ki, siyasi, dini, bedii veva felsefi, kisaca, bu catismamn_bi-
lincine insonlarin_kendilerinde ulastiklan ve it gcatismay!

kendileriyle yiriittiikleri, ideoloiik sekiller arasinda dgima
ayrim yanmak aerekir. Nasil ki biz bir birey hakkindaki
porisiimizi bizzat onun kendisi hakkindaki diisiincesine
dayandirmazsok bovle hir dénlistim—ddneml haklandak]
yargimizi da bu dénemin kendi bilincine davandiramayiz;
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twaliwd)
tersine olarak bu ilging moddl hcyotm cellskllennden
foptumsol Uretim glcleri
msveut catigmadan haieket edjlarek aciklonmak gere-
k.r Bu lcplum du enl bu dizande kendiler; icin yer alan

kendi dedI vcm'k sortlcn esk@nlummronmmum
lagsmadan evvel, daha yiiksek
criaya cikmazlar. Bundan dolayi, insanhk daima hakkindan
gelebilecegi sorunlari karsiSina alr; u, n
b3Kilacak olursa gorulir ki, sorun kendini, ancak, ¢6zumu
icin gerekli maddi sartlarin halen mevcut oldugu ya da en
azmdan otushia halinde bulundugu curumlarda agiga vurur,
Genig cizgiler icinde olmok uzere asvank nmmﬂql
ve modern burjuva iireti
oiusum dogrultusunda yer almis gelisim donemleri olarak
isimlendirebiliriz. Burjuva_{iretim _iligkileri toplumsal iire-
tim sirecinin_son catismall geklidir; catisma €6zl burada
b"r?ysel catisma _anlaminda _olmayip, bireyierin toplumsal
hayat sartlarindan dodan bir catisma onlommdadlr oncok
suras! da var ki, burjuva toplu

uretim gucleri ayni zamanda bu cati 6zumini sag-
layacak maddi gartiari da yaratirlar. Bupun jcindir ki, bu
toplumsal olusumla birlikte, insan toplumunun tarjh-éncesi
donemi tamamlanir ir.»

Soru 95 iktisat nedir, veya nasil bir bilimdir?

Marx'in ve Engels’in iktisat ilminin mahiyet ve kapsa-
mi hakkindaki anlayiglan, kendilerinden éncekilerininkin-
cen oldugu gibi kendilerinden sonraki iktisatcilarin anla-
yislarindan da farkhdir. Onlara gbre iktisat jlmi, esqgs itl-
bariyle tarihsel birﬂr_ndir. Engels’in sdzleriyle:

«EKonomi Pcliiik, en genis anlami ile, insan toplumun-
da maadr yasumaooraciarmin urelim ve_degu;mme_(mu-
badelesine) hakim olan kanunlarin bilimidir, Uretim ve
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degisim iki ayri fonksiyondur. Uretim, dedisimsiz olabilir,
fEKctﬁéglsim aslinda sadece Urinierin degistirilmesi ol-
drrgu‘ﬁ;?'ﬁ_’uj“m_mz_,ojg_mw Bu iki toplumsal fonksiyon-
dan her 6zel bir i nda
bulunur, bundan 8tiirii de cogunlukla kendilerine 6zgii ay-
r kanunlan vardir. Fakat ote yandan birhirlerini her an igin
sartlarlar ve birbirlerini o derece etkilerler ki, bunlar eko-
nomi egrisinin apsis ve koordinatlaridir denebilir.

«lnsonlarm dretim_ve dagisim_gartlar, iilkeden {ilke-

.....

ye, hgg[kede.kusuktaukusagn_dem$lr Bu itibarla, ekono-

mi_politik, but_nylkelmxeMnmnhcaglaumn_wmola-

maz. Yoy ile oktan, tas bicaktan ve vahsiler arasinda sa-

dece bir istisna olarak vapilan degisim iligkilerinden binler-

ce beygir giicinde buhar makinesine, mekanik dokuma

tezgdhina, demiryollarina ve ingiltere Bankasi’na kadar ¢ok

biyiik bir mesafe vardir. Patagonya’da kitle halinde tretim

ve diinya capinda ticaret olamadig! gibi, kambiyo rekabeti

ve borsalardaki ¢okiintli ve iflds da olamaz. Patagonya’'nin

ekoncmi politigini bugiinki ingiltere’nin ekonomi politigi-

nin kanunlan altina sokmak isteyen bir kimse, muhakkak

ki, en bayagd: bir sacmadan baska bir sey ortaya cikarmis

olmaz. Bu sebeple ekonomi politik, esgs itibariyle. taribi
bir bilimdir. Tarihidir. yani durmadan degisen hir kony {ize-

rinde isler ; Once lretimin ve degisimin teker litlin

ge'ITgﬁmemalonmn Ozel konunlanm lnceler ve ancak bu

incelemeler sonunda iiretim v i
cerli olan_genel kanunlarini kurabilir. Bu suretle de_belirli
{retim tarzlan ve degisim sekilleri icin gecerli olan ka-
nunlarin_ayni tretim tarzlarinin ve degisim sekillerinin bu-
lundudu tarih caglan icin de muteber olduklar kendiligin-
@_n_unlﬁmr. Ornegdin metal paranin uygulanmasi ile, metal
paranin degisim araci cldugu bu {lkeler ve tarih devreleri-
nin hepsi icin bir dizi kanunlar yiriirlige girerler.

«Belirli bir tarihi toplumun {retim ve de§isim sekil ve
tcrznylc ve bu toplumun tarihi énsartlanyla, drinlerin bo-
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ligim sekli ve tarzi da ayni zamanda belirmis olur. Ortak:
sa topra iyetinin hikim sardigu kabile, ya da koy
Komunlerinde -Ki uygar ulusiarin hepsi bu ortakiasa toprak
miulkiyeti ya da onun gayet gcik kalintilariyla tarihe giter-
ler- urinlerin oldukca esit sekilde dagilmakta oldugu ken-
diliginden anlagilir; Gyeler arasinda drtnlenn boligumiin-
de biiyiik esitsizliklerin_bulundugu yerlerde bu hal, komii-
nin artik ¢cézilmeye basladiginin .bir isaretidir. Blylk ve
kliclik tanm, gelistikleri tarihi 6n sartlara gére birbirinden
cok farklh dagihm sekillerine misaittirler. Fakat biylk bo-
yutlu tanm kicitk boyutiu tarimdan daima tamamiyle ayn
bir bélisirm meydana getirdidi, blylk boyutlu tarimin bir
sinif celismesini -kéle sahipleri ile kéleler, senybérler ile
serfler, kapitalistlerle tcretli isciler- ilk sart olarak kostu-
du, ya da meydana getirdigi, kiicik boyutlu tarimm ise, ta-
rimsal Uretimde calisan bireyler arasinda hicbir simif far-
kimi sart kosmadigi acik bir keyfiyettir; tersine, sinif farkl-
lagmasinin sadece varolusu bile kiiciik boyutlu tarim eko-
nomisinin sukutunun basladidini gosterir. -O zamana kadar
sadece, ya da codunlukla tabii ekonominin gecerlikte oldu-
du bir Gilkede metal paranin ortaya cikist, daima o zamana
kadarki bélisimde yavas yavas ya da hizh bir degisiklije
tabidir; dvle ki, bireyler arasindaki bélisimde esitsizlik,
zengin fakir karsithdim gittikce daha cok arttinr. Ortacag-

daki_mahalli lonca zanaatci isletmesi, blylk kapitalistleri
ve btiin émiirleri boyunca dcretli iscileri, kendisiyle birlik-
te bualinki kredinin tesekkilini ve ona uygun dedlslm
seklinin oelismesIni, serbest rekabeti zorunlu olarak mey-
dana getiren modern biyilk sanayii imkénsiz_kiliyordu.

«Bolasiimdeki ayrihklarla sinif_farklan ortava cikar.

Toplum, imtiyazhlar ile yoksunlar, sdmiirenler ile sémirii-
lenler, yonetenler ile yonetilenler siniflanna aynlir; aynt

kokten ge gelen cemaatiere mensup tabii gruplanin, énceleri

sadece ortak ¢ikarlan (6rnedin, Dogu'da sutama) icin fay-
dalaniimak lizere ve yabancilara karsi korunmak icin gelis-
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tirdikieri cevlet, o anoan itibaren, yonetici_egemen_sinif-
‘larin yonetiieniere karsi havot ve hakimiyer sartlarini, zQr-
lu devam ettirmeyi de kendisine bir amag olarak alir.

«Bununl(:_LMth_g_QiiJﬂgMﬂﬂW&-dGé&M&
dece pasif bir mahsulii degildir, bélisim de bu ikisi iize-
rinde mukabil etkisini_gdsterir. Her yeni Gretim tarzi, ya
do degisim §ekI| baslangictg eski sekiller ve onlara uygun
siyasi kurumiar tarafindan degil, eski béliigim tarz: tara-
findan da eng@llemr Bu tarz ve sekil kendisine uygun bd-
lusimii ancak uzun bir micadeleden sonra elde edebilir.
fakat mevcut lretim ve degisim tarzi ne kadar hareketli,
tesekkiil ve gelisime ne kadar kabiliyetli olursa, bélisim
de, anasinin boyunu astiji ve o zamana kadar mevcut
tretim ve degdisim tarziyla karsithiga distigi bir asamaya
o kadar cabuk ulagir. Bahsi gecen eski ilkel toplulukiar.
dig alem ile iligki, iclerinde servet oyrlllqun meydona ge-
tirmeden ve bunun sonucu. olarak Qrtadan kalkmadan énce
Hintlilerde ve islaviarda oldudu gibi, buglne kadar devam
edeblllrler Buno _karsilik, ancak Gegyiz yil eski olon buyuk
sonoyun ortaya ¢ikmasindan sonra, yam yi ynldon ben ho-
kim duruma’ gé¢mis bulunan modern “kapitalist Gretim ise
bu kisa sire. iginde, boldstmiin, zorunlu_ olarak kendisini
surukleyen celigmelerini  -sermayenin sayica az_ellerde
toplanmast bir yandan, ‘varlikli simiflanin biiyik $eh|rlerde
toplonmast "Te yandan- tamamladi. Her donemde_ “toplum-
da bolusumun o] toplumdokl moddu hayat sartiariyla ilig-
kisi, o kadar olagandir ki, halkin_icgiidisiinde stirekli
yansir. Bir uretim tarzi, _geligiminin yukselme asamasinda
bqundugu slirece, ona uygun bdiGsiim tarzindan en gz pay
dlanlar tarafindgn bile glkisianir. Buyiik sanayiin_geligme-

sinde ingiliz i$cilerinin tuiumu b6y|eydi hatta bu iretim

genel olarak bolusumden memnunluk duyulur ve |t|roz
hakim stnifin kendj icinden cikar, ve mw
len kitlede dogru diiriist bir yanki bulmaz... Ahlak ve hukuk

adina yapilan bu itiraz, bilimsel bakimdan bizi bir santim
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ileri gotirmez; ekonomik Djilim, ahlaki ofkede, ne kadar
yerinde olursa olsun bir delil gérmez, ancak bir belirti gé-
rir. Onun vazifesi daha ziyade, ortaya yeni ¢ikan toplum-
sal koétlldkleri meveut {retim tarzinin zorunlu sonuglari
oiarak, fakat aynt zamanda baslamis olan céziiliislerinin
bir isarell olargk ispatlamak ve céziimlemekte olan eko-

mik hareket sekli icinde, bu kétiliukleri ortadan kaldi-
racak olan yeni tretim ve dedisim &érgitiinin unsuriarnni
kegfetmektir. ..

«Ekonomi politik muhtelif insan toplumlarinin Gre-
timlerini ve degdisimierini yaptikiari ve rinterinin ona gbre
bélisiminid yaptiklar sartlar ve sekillerin bilimi olarak,
dnce bu genis anlamda yaratilmak gerektir. Bizim simdiye
kadar ekonomi biliminden elimizde bulunaniar hemen_he-
men sadece kapitalist. tretim tarzimin dodus ve gelisimine
inhisar etmektedir. Derebeylik dretim ve degisim sekille-
rinin kahntilarini elestirmekle baslamakta, bunlarin yerine
kapituliet sekillerin konulmasi zoruniulugu ispatlanmakta,
sonra daq, kapitalist Uretim tarzinin ve ona uygun degdisim
sekillerinin kanunlan olumlu ybénden, yani genel olarak
toplum yararlarini tesvik ettikleri yonden gelistiriimekte ve
nihayet kapitalist Gretim tarzinin sosyalist elestirisi ile,
yani kanuniarimin bu dretim tarzinin kendi gelisimi ile
kendi kendini imk&@nsiz hale getirdigi gerek¢esiyle olumsuz
yonden aciklanarak son bulmaktadir... Burjuva ekonomisi-
nin bu elestirisini tam olarak yapmak icin, kapitalist (ireti-.
min degisim ve bélusim seklini_bilmek kafi gelmemistir,
Ondan 6nceki, ya da onunla birarada azgehismis Ulkelerde
mevcut olan $ekillerin de hic degdilse baslica cizgileriyle
incelenmis ve kiyaslanmis olmasi gerekmistir. Boyle bir
inceleme, Ve Kiyaslama §imdiye kadar esas_itibariyle yal-
‘nizéa Mdrx tarafinddn yapifmistir ve bundan 6tiirii biz bur-
iuVd ncesi teorik ekonomide simdive kadar tesbit edilmis
buluncn her seyi onun arastirmalanng borgluyuz.

«17. ylizyihin soniarina dogru deha sahibi kafalardan
¢ikmis ise de, ekonomi pojitik dar anlamiyla Fizyokratlarin
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ve Adam Smith’in olumliu formilasyonuyla esas itibariyle
18. yilizyihin ¢ocugudur ve devrinin biitin avantajlan ve
noksanlariyla o zamanmn aydinlaticilarinin bagarilar arass-
na girer. Aydinlaticilar [aydinlanma devrinin biyik Fransiz
filozoflan] hakkinda sdyledigimiz seyler o devrin iktisatci-
lar: icin de gecerlidir. Yeni bilim, onlar_icin _kendi devirle-
rinin sartlart ve ihtiyaglarinin_ifadesi degll olimsiz ve
sonsuz aklin ifadesi_idi; i I

gisim kanunlar, o faaliyetlerin tarihi bakimdan belirli_ge-
kildeki kanunlari degil, 6limsiz ve sonsuz_ tabiat_kanun-
lar idi; bu kanunlar_insanlann_tabigtindan. ¢ikaoliyordu.
Fakat aydinlikta bakilinca bu insan, o zamanki burjuvalasg-
ma yolunda olan ortacag insanr idi, ve fabiat, o zaman-
Kibelirli tarihi $ortlomdﬁfﬁ6kﬁ“ﬁde-
sini __,Iumr_du_» {Anti-Dihring: Turkce Cevirisi.)

Soru 96 Marx'in kapitalist ekonomi lizerindeki aras-
tirmalannin amaci nedir?

Marx, iktisat alanindaki ¢alhismalarinin asil amacinin
ne oldugunu kesin ve acik bir ifade ile belirtmistir: «mo-
dern toplumun ekonomik hareket yasasini ortaya cikar-
mak.» Ona gére «bir toplumun. getismesi, yani.yaptigt ha-
reket ve ugradigi degigme, bu degdisme ve hareketin y&ni
ve hizi_son tohhlde topliimun yoratoblldlgl urtngm biiyiik-

kez daha Engels’in sbzleriyle belirtmek gerekirse, «insan
toplumunun hayvan vahsiligi evresinin Otesindeki biitiin
gelisimi, ailenin emegdinin kendi gecimi icin gerekli olandan
daha ¢ok iriin yaratmaya basladi§t glinden, emegin bir
kisminin artik sadece yasama araclari icin dedil, tretim
araclart icin de kullanilabildigi glinden itibaren baslar.
Emek drdnlerinin emegin idame masraflanindan fazlgs|, ve
bu fazladan bir toplumsal lretim ve ihtiyat fonunun teskili
ve bunun cogaltiimasi_toplumsal, siyasal ve entellektiel
but_qg_geusmue.rm hepsinin_temeli oldu ve halen temelidir.

332




Simdiye kadarki tarihte bu_fon, imtiyazli hir sinifin miil-
kiyeti idi; o sini¥ KI. bu_miilkiveti ile politik egemenligi ve
dnderligi elinde_tutuyordu.» (Bundan &nceki soruda ad
gecen ‘eser.)

Bugiine kadarki tarihte bdyle bir toplumsal artigin icin-
de dogdugu baslica Uc farkli tretim bicimi ve bu iireti
bicimlerine dayal iic farkl toplum sekli g‘g"rﬁlﬁr@rr%
gine dayanan antik dretim bicimi ve koleci toplun; (serf

emedine dayanan feodal lretim bicimi ve ‘fgwun}
(ilcretli emege dayanan kapitalist Uretim bicimi ve kapitg-

list toplum. Bu toplumlardaki ayricalikh sinifiar da swosnyle
'kble sahipleri, feodal senyorler, ve_serm i i ya-

ni kapltchstlerdlr Bunlcrm hepsi de asil Ureticinin (yani
kélenin, serfin ve Ucretli iscinin) drettigi drindn, kendisi-
nin gecimi i¢in gerekli olan kismindan arta kalaning (top-

lumun bitiini a¢isindan bakildiginda, toplumsal artiga) el

koyarlar. Birin¢i halde, kodle sahipleri hem Uretim araclari-
nin hem de kolelerin sahislaninin sahipleridirler. Ne ureti-
liyorsa dogrudan dogruya onlara aittir. Burada «fazla», ko-
lenin gecimi icin gerekli olan tirinden geriye kalan kisim-
dir. ikinci halde, serf zamanininy bir kismindg senydr icin
calismak veya urettlglnm bir klsmlm ona hcroc olarak ver-

mek zorundadir. U ( | hukuk aci-
sindan 6zglirdiir, fakat i -

rumda_bulunur. Emegini diledigi gibi kullanabilmesini
‘mumkiin kilacak iiretim araclar.ndan yoksundur. Boyle ol-
dugu icin de, yasamak icin, emegini iiretim araclarina sa-
hip kisilere, yani kapitalistlere satmak zorundadir. Emegi
karsiiginda isci Geret alir. Bu {icret, onun asgari gegimini
saglamaya yetecek olandan biraz fazla bir seydir. (Siddet-
li bunalim ve igsizlik hallerinde Ucret, asgari gecim icin ge-
rekli olanin altina b||e du$eb|I|r) Em_e.@m.ue.va-a-s—g-ueunu-n
dederi olan iicre
klclktdr, ve bunlar arasindaki fark, kér geklmde kGQthllS
tin cebine girer. Bu so! kuki -
nusu olmaz. Is¢i, sahip bulundugu mal-emedi kendi 6zgir
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iradesivle kapitaliste_satar ve karsiliginda dederi olan Uc-
reti alir. Kapitalist. satin aldi§i emek-mal kullanir {yani is-
ciyi calistinir) bir Giriin-deger elde eder, bundan isciye dde-
digi Ucreti distiikten sonra geriye kalan kendi kar olur.
Isci ile kapitalist arasindaki alis-veris «serbest rekabet»
sartlarina ve piyasa _kanunlaring gére cereyan eder. Ama
bu, iscinin drettigi Griiniin (veya bunun degerinin) bir kis-
mina_kapitalistin_Gretim isine hicbir_istiraki olmadan el
koymasing engel degildir. Iste bu noktada Mdrx bu sekil
somird ile diger iki sémiiri §gkh._qmsmgg_e§q_sﬂ_bn_r_ge,n
zerlik g6riir, ve kapitalist sémiirti olayini bir_iktisat teorisi
halinde actklayip ortaya koyma isine girisir. O, bu isi de-
ger ve artik-deger teorileri_ile yapar. Bu teariler onun.-ka-
pntollsl ekonomik sistem hakkindaki tahlillerinin temel tas-
larini teskil eder.

Soru 97 Marx, degeri ve artik-degeri nasil aciklar?

«Mal», onu ireten kimsenin kendi kullanunigin-degil
de, piyasa X baskalarina satma Gi

nesnedir. Bir malin iki tirld degeri vardir: kulignim-dedgeri
ve degisim-dederi. Kullanim-dederi, kisaca, malin ihtiva¢
giderme oézelligi veya faydasi demektir. Degigsim-degeri ise
malin bir bagka mal veya mallarla degistiriimesinde (mi-
“badele edilmesinde) sdzkonusu olan, karsii§inda baska
mal veya mallarin_elde edilebilmesini saglayan degerdir.
Her kullanim-degeri olan seyin degisim-degderi olmayabilir,
I 151~ T olabilm yin kullanim-de-
geri ol a_gerekir,
Kapitalist ekonomi sisteminde nesneler degisim-de-
-gerleri gdzonlinde tufulargk, yani mal olargk fretitirler, Mal

dretiminin_amacl. malin_satist yoluyla_kazang soglomgk
yani_kdr_elde etmektir. Mal iretip_satmak_suretivle kar
_elde etmek kapitalistin {(sermayesini bu yolda kullanan kim-

senin) amac ve isidir.
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Kar, kapitalist tarafindan, mal dretmek ve satmak su-
retiyle ngsil elde edilir? Bu sorunun cevabindan énce, ser-
fhayenin durmadan yeniden elde edilen kdarlarla kendisini
biyiten deger .oldugunu belirtelim. S_e_rm_aygn_m_ke.n.d.m;_b.u
yiitebilmesi_igin_iiretim _isine_girismesi, ve satilabilir mal-
Jar uretecek gekilde kullaniimasi_gerekir. Ul_'g_umj_me_s_q_tl-
$|on kar elde edilmek istenilen malin tiretimi_icin fgbrika

bm03| makineler ham gd__g_._mkuxb_ue..xs.gum_(emek)
temm ed;lmesn icap_eder. Sermaye her biri belli bir mik-

tarda dederi_temsil eden bu sayilan sevlen satin galmak

icin harcanir veya, yatinhir. Bu ¢esitli_{ In

satin_alinn unlarin tam de er kar: 1
atin_atin

odenir. Kapitalist isciye icret oGe__Utie_t._Ls.cmm_Ls.gu.cu-

ry_n_tgm_de.geu.lmdudlr Yani, igcinin aldig: Gcret, is-glici-
nin viicudunda yeniden lretimj icin tiiketimi ve kullamimi
gerekli seylerin (tiketim araglarinin, yani beslenme, giyin-
me, barinma v.b. ihtiyaclarini_gideren seylerin) satin alin-
masini saglayacak buyiikliktedir, isciye malnin yani is-gii-
clnin tam karsiigy ddenmijstir. Ne var ki, is¢i, aldid: licret
karsiliginda is-gliciinii kapitalist i¢in harcamaya rgzi aldua
Bu sure icinde (8rnegin, is-ginu sekiz saat ise, sekiz saat-
lik slire icinde) {cretine es bir degerle bunun_iistiinde ve
Gtesinde kalan ilave bir deder iiretir. Diger bir ifads jle
sekiz saatin yansi olan dért saatte kendisine ddenen {ic-
rete es bir degeri iiretebiliyorsa, is-glicliniin dider yarisin-
do;gene ayni buyuklukte fakat karslhdl kendme 6denme-
Ven blr deger parccsn daha uret:r istin karnint

|9

ini_alamadigt

Marx, sermayenin is-glcii satin almakta kullanilan, ya-
ni Ucret 6demek icin harcanan kismina degisen_sermaye,
bina, makine, hammadde vb., satin_glmak icin_harcanan
Kismina degismeyen sermaye adirii_verir, birinciyi v, ikin-
ciyi c ile gostermek ddet olmustur. Sermayenin_dedisme-
yen sermaye denilen kismiyla satin alinan unsurlar {iretim
sureci sirasinda kullaniimalari_suretivle. dederlerini veni
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dretilen malin de@erine oldudu gibi aktaririar, sermayenin
bu kismi, kendisiyle satin_glinmis upsurlarin tiiketimleri
yoluyla, yeni malin degerinde kendi biiyuklaglyle yer alir.
Buna karsilik, sermayenin diger kismiyla saun alinan emek
veya is-glcu, Uretim sireci sirgsinda kendi dederinden
(bunu ucret temsil eder) daha bylk bir deger (bu iki de-
ger arasindaki fark brtlk-degerdi}) yarattidi icin sermaye-
nbu kismi bliylimek T¢in_degdisir. Sermayenin bu Torkli
unsurlara yatinlan parcalarina degigmeyen ve degigen
denmesinin nedeni buydur. Urettidi malin kapitalist i¢cin ma-
liyeti{c+v,Jmalin degeri ise bundan artik-deger kadar faz-
ladir. Artik-degel 9 ile gésterilir. Buna gére malin degeri
{c+v+s olur/s_yani grtik-deder, kapitalistin _karsiiginda
hicbir sey 6ddemeksizin cebine indirdigi bir fazladir.
Marx'in burada en genel cizgileriyle acikladigimiz de-
ger ve artik-deger tahlili ve teorisi, mallarin degerlerinin
uretimleri icin harcanan emekten (sermaye daha once
harcanip mallarda maddelesmis emek olarak kabul edilir)
ileri geldigi ve harcanma siresiyle 6lcildiigu _temel inan-
c:na dayanir. '
‘‘‘‘‘ “MA"'n deger teorisi bu diizeyde ancak artik-degerin
nasit meydana geldigini ortaya koyar, ve_bir ilk adim teg-
kil eder. Bundan sonra bir ikinci adim olarak, ekonominin
batini icinde meydana gelen toplam artik-dederin bunun
dretiminde rol almis toplam sermaye arasinda kdér olarak
nasil bolusuldiginin gbsterilmesi_gerexkir.

Soru 98 Toplom artk-dederin kér olarak paylasil-
mas! nasil olur?

Bireysel kapitalistler, is-adamlari, iglerinin veya ise
yatirdiklan sermayelerinin kendilerine ne kadar kar getir-
digi ile ilgilidirler. Onlar, artik-degerin farkinda bile olma-
yabilirler ve herhalde degildirler. Toplam artik-dederin top-
lam sermaye arasinda kar olarak nasil dagildi§ini gostere-
bilmek icin daha bazi kavramlarin bilinmesi _gerekir. Bun:
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lar, artik-deger_orani, sermayenin organik bilesimi ve kér
orani_kavramlardir.

Artik-deger orani, artik-degerin degisen sermaye_ile
olan iligkisini_ifade eder. Artik-deger orani (s')= s4v'dir.
‘Marx, ayni seyi anlatmak Uzere, somiiri_oran) _ifadesini
de kullanir. Bu sonuncu ifade, daha genel bir ifadedir.

Amﬂ orant_bunun 6zel bir_halidir. Bir kimse sekiz
“saat olan is-glclniin 4 saatini kendisi icin, geriye kalan 4
saatini bir baskasi icin calisiyorsa, gerekli emek olan 4 sa-
atle, ort.k -emegi temsil eden 4 saat arasindaki oran bize
somiirl ormm verir: 4 saat/4 saat = % 100; isci bir sa-
atle 2 lirahk deger yaratiyorsa, 8 saatle 16 lirahk deger
varatir; bunun 4 saatte yaratilan 8 lirasi kendisinin, 6teki.
4 saatte yaratilam kendisini ¢alistiran kimsenin olmakta
ise, bu durumda artik-deger ve artik-deger oranindan séz-
edilir: 8°lira/8 lira = % 100. Burada da oranin sayisal bi-
ylklGgi aymdir; clnki, iscinin kendisi ve bagkasi i¢in ¢a-
hstid is-gunG parcalan aym kalmistir; degisiklik, sadece,
bunlarin de§er olarak ifade edilmis olmalarindan ibarettir.
Biraz evvel isaret ettidimiz gibi, bu «iki kavram, ygni_istis-

mar orani ve artik-deger orani, ¢ok kere birbiri yerine kul-
laniabilir; ancak, birincisi istismarin mevcut oldugu batun
toplumiara uygulanabilen daha genel bir kavram iken, ikin-
cisinin sadece kapitalizme u!gulanobileceg”i_rli_in_u_tmom&(

gerekir.»
Sermayenin organik bilesimi, lretim sirasinda harca-
nan toplam sermaye icindeki degismeyen sermayenin de-

gisen sermaye ile iliskisini gésteren orandir. Bu iligkiyi ifa-
dé etmek icin cesitlj oranlar kuilanilabilir; fgkat bunlardan

'éTruygun goruneni, degismeyen sermayenin toplgm ser-
mayeye orani ile gosterilenidir. Buna gbre, sermayenin_or-
ganik bilesimi (q)=c/(c+v) dir. Bu oran, de§igsmeyen ser-
maye ile dogru, degisen sermaye ile ters orantili olarak
degisir Topldm sermaye ayni kalirken, ¢'nin biylimesi v’-
nin_kdgdimesi halinde_ mumkiin olur, ve bilezim oram bi-

yiir. ﬁu ayni mlktor sermaye ile daha fazla dretim arac
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(hammadde, is araclan, makina, vs.) ve daha az ig-glicl
sotm olnnmcsn ve dolayisiyle daha az is-glctne daha fazia
an ulunulmasi demektir
Toptam serrnaye artarken, degl$meyen sermaye _@_s_en
sermayeden daha fazla buyurse, bilesim orant gene yuk-

§3t_|r. Reel ucret seviyesi emegin bunu ve dedismeyen ser-
maye unsurlarinin degerlerini etkileyen prodiiktivitesi, bu-
nunla yak:ndan ilgili bulunan mevcut teknoloji seviyesi ve
gecmisteki sermaye birikiminin buyukligu gibi cesitli fak-
térler sermayenin organik bilesiminin tayininde rol oynar-
lar, Sermoyenln orgomk blleslmlmn molm Oeger ve bunun

r
Onemi _vardir._Ayni ya da farkli_is kollarinda fogluej;_gos-
teren ayni biyuklikte iki sermaye, organik bilesimleri fark-

T ise, bitin_ekonomide ayni artik-deder oraninin_hiikiim
surmesi halinde farkli degerde mallar iretirier. Sermayele-
n"BlleglmlermdﬂkL farkliiklar kér ve mallann fiyatian bg-
kin_l_ngg_rlpgyuk énem_tagirlar.

Elde edilen toplam artik-degerin harcanan toplam ser-
mayeye oranina Marx, anr orani adint verir. K@r_orani
(p)=s/(c+-v)'dir. Aclklcmolonmnzm basinda da belirttigi-
miz gibi, gercek hayatta kapitalisti ilgilendiren tek sey, ya-
tirdigi toplam sermaye ile ne kadar kar elde ettlgldlr Kc-
pitalist, tekrar li g i mez,_

artik-deder orani jl
_hatta atta boxle bir seyin farkinda bile olmayabilir, Kér ora-
“mint artik- -degder orani ile bilesim oranina gdre ifade elmek

de mumkiindiir: p= s(1—_ql

tik-deger "ile bu siire icinde fiilen horconon toplam sezma—
ye tarafindan tayin_edildijine gére, burada karsimizg za-
monlo ilgili_6énemli bir problem cikar. Yatinimig toplam
sermoye veya yapimig «toplom yatinm, genel olarak bir
yil icinde fiilen harcanan sermayenin gynt olamaz; ¢iink,
toplam yatinmin farkh unsurlarinin devir sureleri (turn
over period) genis Olclide degisiklikler gosterir. Bbylece,
oérnegin, bir fabrika binasi 50 yil, bir makine 10 ytl dmurli
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olabilir; oysa, lcret olarak harcanan para (degisen serma-
ye) kapitaliste her G¢c ayda bir geri déniyor olabilir.» Bu
durum, kdr oraninin tayinini gig¢lestirir, 6te yandan, «kapi-
talist pratikte kar oranini, genellikle, belli bir déonem, di-
yelim bir yil icin yapti§ toplam yatirnma godre hesaplar.»
Bunun icindir ki, «meselenin teorik olarak ortayg konma-
sini basitlestirmek ve kar orani formilind_pratikteki aligil-
mis yillik kdr oranina uydurmak Uzere, Marx, devir_sire-
sinin butiun sermaye icin ayni ve bir yil {yg dag analizin ama-
cina_gére secilebilecek herhanai bir birim siire) oldugunu
varsayar. Bu varsayim gu anlama gelir: dretim sireci_bir
y|l alr, y|I|n bo§|ndo satin alinmig olon malzeme mkme
Ve 1s-glcii_yil sonuna kadar tiiketili
nunda Uriin satlir, yapilmis olan masraflar karsgilanir ve
TiGve olarak bir artik-deger elde edilir. Marx, bu_yoldan
giderek, m in_teorik tahlili bakimindag

yararh_ve gerekli olan bir takim_gucliiklerden sakinmig
olur.

‘Son olarak (dayandidi gerekgce veya nedeni aciklama-
ya girigmeksizin) sunu da belirtelim ki, Marx, tahlillerinde,
¢odu zaman, butin endustri kollarinda ve ve bunlarin he her bi-
rindeki firmalar 1¢in aynT artik-deger oraninin gegerli oldu-
gunu varsayar. )

“Oretimin kar elde etmek amaciyla yapiidig kapitalist
sistemde, kapitalistler, toplam artik-degerin (ayni zaman-
da toplam Mmkm poy1o$|ImQS| _bakimindah kendi
aralarinda sanki bir kolektif birlik meydana getl iyor gibi-
dnrler “«Cesitli Gretim clonlonndc faaliyet gosteren kapita-
Ilstler mallanni satarlarken bu mallarin lretimi_sirasinda
horconanéELrlenm geriye aldiklari halde, bu
madilarin Gretimleriyle kendi faaliyet clcnlcrmdo meydana
getirilmis olan artik-dederi ve dolayisiyle ' kan degil, fokat

cncak toplumun butun aretim clonlarmo yot|r||m|$ bulunon

iretilen’ toplom “artik- deger veya toglcm kGrdan esit bir
dagilim _Io_ toplam sermayenin_her kesrine ne kadar. dasi-
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yorsa o kadar artik-deger ve dolayisiyle kar_saglarlgr. Bir
ise yatinimis sermayenin orgamk b|Ie$|m1 ne olursa olsun
her 100 birimi bir yilda ya da dijer bir zaman araliinda
bitiin toplumun yatinlmis bulunan toplam sermayesinin
her 100 birimine bu siire icin isabet eden kadar bir kar ge-
tirir. Kar sézkonusu oldudu siirece, cesitli kapitalistlerin
buradaki durumu, kdnin aralarinda her 100 birim sermaye
icin esit olarak bdlisildigi bir hisseli sirketin hisse sahip-
lerinin durumu gibidir; ve dolayisiyle burada karlar, birey-
sel kapitalistler .bakimindan ancak her birinin toplam te-
sebbiise yatirmis bulundudu sermayenin biyikliigine go-
re, yani-toplam tesebbiisteki nispi katilma payina, yani
hisse senetlerinin sayisina gére farkh olurlar.» Bu_ duru.r'n-
da, her bir farkh sermave ile (retilen mallann satisi_jle

ortalama kﬁr oranina goére belirlenen bir karin elde edile-

e et

ton)ndan meydono gelen. b|r fiyata satimasi gereklr Mqrx
bu yeni fiyata, yani c+v+plc+v) ye, tiretim fiyati odlm
ver|r Mcllar llar, simdi, dederlerine esit fiyatiarig des‘j_l_de_de

gerlermln _degisiklige ugramig bir sekli_olan uretlm fiyat-
Tarina ¢ esit fiyatlarla satildiklarinda

kdlanifan sermayeler toplam kdrdan kendi biyiklikleri
oraninda paylar alacaklardir demektir.

_Serbest rekahet sartlon altndaki bir kapitalist_sis-
temde biitiin endistriler ve her endiistrideki batiin firma-
lar icin genel bir kar oraninin gecerli olmas) bdyle bir sjs-
temin varlik sartidir. Bunun sonugu_olarak, bazi endiistri-_
lerin mallarinin pivasa fiyatlgr {iretim fivatlarini asqcak ve
Bu bir_uzun dénem egilimi niteli§lni_gbsterecek olsa, bu
e_g_d_u_stnlerdekl serm ~_)(eler kendllenne normal olarak diis-
mesi ggreken kdrdan daha fazlasini, buna kor$|l|k diger
bazi endiistrilerdeki sermayeler narmal olarak saglamalarn
‘gereken kardan daha azim ele gecirivoriar demektir. Boyle
bir durumda, fekabet_ mekomzmum igslemeye ve bu sonun-
culardan birincilere dogru bir sermaye akumu _baslar. Ser-
mo& transferi endistriler arasi kér ,,eslt_ll.é_tekr.or saglanin-
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caya kodor devam eder Bunun |b| blr en ri icinde yer
“alan_firmg an. : n
ortalama dretim fiyatinin temelini teskil eden maliyet fiya-
fmin_altina_dugmenin_yolunu_bulacak olsalar bir siire jcipy
digerlerine nazaran ekstrg bir kdr elde ederier Buoun {ize-
rine maliyetleri yiksek olanlar harekete gecgerler ve ken-
dileriyle digerleri arasinda kar farkina yol acmis olan yveni

metod veya teknige kendilerini uydururlar; ve fark bdvlece
ortadan kalkar.

$imdi, bu sdylenenleri basit bir 6rnekle daha anlasilir
bir hale getirmeye caligalim. Ekonomi kendilerinde is gé-
ren sermayelerin organik bilesimlerinin sirasiyle 807100,
707100 ve 60/100 oldugu ve ¢ farkh mal treten l¢ endiist-
riden meydana geliyor clsun. Artik-deder orani batiin eko-
nomi icin ayni ve % 100 ise, bu -endistrilerde yatinimis
bulunan sermayelerin 100 biyiikiigindeki her bir parcasi
ite Gretilen mallarin degerleri asadidaki gibi olur:

I.  80(c)+20(v)+20(s)=120
Il. 70(c)+30(v)+30(s) =130
. 60(c)+40(v) +40(s) =140

Bu durumda, 300 biyiikligindeki sermaye ile
90(=20+30+40) biytikliginde artik-deder elde edildijine
gbre, ekonominin bitiini igcin genel ortalama kar orani:
90/300= %30 olur. Buna gore bu maliarin Gretim flyatlar
asadidaki biyikliklerde olurlar:

30

. 80+20+ ——(80+420) = 130
100
30

Il. 70430+ — (70+30) = 130
100
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30
II. 60+40+ —— (60+40) = 130
100

Goruldigi gibi, birinci mal kendi emek-degerinden da-
ha ylksek, t¢lincii mal kendi emek-dederinden daha algak,
ikinci mal ise tam kendi emek-dederine esit bir fiyatla sa-
tilmak sartiyla, bunlarin liretimlerinde_kullanilan_sermaye-
ler aynt bilyiiklikte (30) kar saglarlar. Serbest rekabetin
hUkum sirdGgi bir_kapi ominin_normal _isleyisi
bunu gerektirir.

Soru 99 Marx, ekonomik buhran nedeninin kapita-
list ekonominin kendi 6z yapisi icinde mev-
cut oldugunu nasil aciklar?

Kapitalist ekcnominin kendi isleyis mantigindan ve ya-
pisindan ileri gelen nedenlerle, periyodik olarak bunalim-
lara suriklenecegdini (buna 1825'lerden itibaren tanik olu-
yordu) ilk gosteren ve bu nedenlere dayanarak bunahm
sorununu cesitli ydnlerden ilk jnceleyen iktisat¢ci Marx'tir.
Ortodoks iktisatgilar bu sorunla ancak bunu onun ortaya
koymasindan sonra ilgilenmeye baslamiglardir. Bundan 6n.
ceki sorunun basit drnedinden yararlanarak, Marx'in kapi-
talist ekonominin bunalima siriklenisinin kacimimazhgini
gosteren bir actklamasini mimkiin oldugu kadar sade bir
anlatimla vermeye ¢alisalim. S6zl gecen 6rnekteki endist-
rilerin sermaye bilesimlerinin _asagidaki gibi deg‘i§i-k_lj§e
ugradigini, ve diger her seyin ayni kaldi§ini varsayalim:

I. 85(c)+15(v)+15(s)=115
Il. 75(c)+25(v)+25(s)=125
. 65(c)+35(v)+35(s)=135

Bu yeniiu_mr_n;d_q_top.lam_sezmaye (300) degismemek-
te, dncak bunun_ig-giicii satin almakta veya isci colistir-
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makta kullantlan kismi, bir dnceki d u r u m a gore
(= 75) kadar aza : rak

toplam artik-deger kitlesi de ayni miktard ve
Holayisiyle emmxm
Bir ifade 1€, ayni miktar sermaye ile simdi dghg gz isci
¢aligtinimakta ve daha az kér elde edilmektedir. Bdyle bir
hal kapitalist ekonominin, her kesiminde ayni zamanda

meydcno gelmemekle beraber, genel egdilimidir.

Bunun nedeni kapitalistler arasindaki rekobettlr._Lo-
bet kap:tallstlen islerinin (OYeTlm in) etkin -
maya zorlar. Bu zorlamanin etkisiyle kopltollstler kariarinmi
emekten tasarruf ettirici makinelere yatinirlar. Béyle hare-
ket etmedikleri takdirde, etkinlik yaniginda geri kalirlar ve

|$ $ hayatinin disina atilirlar. Qysa, emekten tasarruf saglo-
yan makineler kullanilmasi (bu, sermayenin organik bile-
siminin ylkselmesi_demektir) bir kisim ig¢inin igsiz kal-
masina yol agar; igsizlerin_sayisi_ytikselir. Igsizlerin sayisi
arttikca, Ucretler (halen asgari gecime ancak yeten bir
dizeyde degillerse bile) bir diisme egilimine girerler; hdyle
bir_egilim zaten mevcutsa, bu dghg da kuvvetlenir. Bu du-
rumda, halen _calismakta olanlar kapitalistiarin_iicretieri
dusirme yolundaki cabalanna karsi koyamazlar ve daha
dusiik Ucretlerle caligmaya .razi olmak zorunda kalirlar.
Ciinkd, karsilarinda simdi daha biyiik olan bir syadak sa-
nayi ordusu» mevcuttur. Dider bir ifade s, igcHerinkerdi
aralarindaki is rekabeti, ucretlerin dusuriilmesl Icin kapi-
talistlerin yararianabilecekleri miukemmel hir firgat ve ola-
nak teskil eder.

Ote yandan, calistirilan iscl sqyisinda. azalma olmasi,
elde edilecek artik-dederde ve dolayistyle kdrlarda bir dis-
me meydana gelmesi demektir. Ciinki, gériimiis oldudu
gibi, karm bir kismini olugturdugu yeni defjerin yargtiimasi
cdnstirilacak_isci sayisina veya kullanilacak emek mikta-
rnna baghdir.

Kérlarda meydana gelen diisme, cok gecmeden bir bu-

nalimi@ sonuclanur. Kérlar o derece diiger ki, bircok kapi-
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talist bu nedenle iflGs eder. Fabri ki

yatinmlar azalir, hatta kisa ya da uzun bir siire i¢in tama-
men durur, Islefini.-kaybeden iscilerin sayisi_artar, ve is-
sizierden olusan yedek sanayi ordusu daha ga biiyiir. Eko-

nomi, derinligi ve stresi duruma gére degisen bir depres-
YOn icine _girer. Sonunda bunal.mdan biiyiik -sermayalerin

klictiklerini, bu sonuncularin dretim arac ve techizatim yok
panasing safin alarak, yutmasiyle gikilir. Cunkdu, bu yoldan,
ayakta kalabilenlerin karla ¢cahsabilecekieri bir duruma do-
nilmas olur. Ne var ki, bu periyodik dizelme ve iyilesme-
lere ragmen, her sonraki bunalim BIF-8ncEKIAden daha Sid-
“detli olmak Uzere, ekonominin bunalimiara suraklenma edi-
limi bir uzun dénem egilimi olarak devam eder. Ekonomi-
nin yapiss degdisir. Ki¢lk sermayelerin bunalim zamanlarin-
da-buyiik sermayeler tarafindan yutularak ortadan kaldinl-
masi, ekonomide tekellesmenin durmadan bliyimesi ve
kuvvetlenmesi demektir. Tekellesme rekabeti gzailtir, Buna
bagh olarak, rekabetin kapitalistieri karlanni makinelere
Yyaurmaya zorlayan gucu zoylflar ve biylece tuLtur ya-
tinmlara girisme hev
vik unsuru_etkisini biiylk olcude kaybeder. Bu nedenle,
kapitalistler kendilerini uzun donemde karlarini yeni yati-
nmiar i¢in kullanm .
te yandan, kapitalistler_tiketim icin kdriarinin ancak k-
¢uk bir kismini harcadiklarindan, genel bir mal-iiretimi
fazlasi kacinilmaz olur. Bunun_sonucu olarak da, issizlik
gittikce daha da buyuk ve vahim blr hal alir.

Marx, fiyat veya ita-
list ekonominin bunalimlara siiriiklenmesinin kaciniimaz
oldudunu ve bunun nedenlerini, 1930°lardan cok dnce. gos-
termis bulunuyordu. Kapjtalist sistemin maniyetini ve is-
leyis mekanizmasini_daha bir gercek yuzuyle anlayip kav-
ramakta, hic degilse bir i r_ona,
kuskusuz, cok sey borcludyrlar.




Xil. -
*)

GUNUMUZDEKI iKTiSADI DUSUNCE

Soru 100 Giinimizin ekonomik sorunlar karsisin-
da belli bash diisiince okullaninin duru-
mu kisaca nedir?

Cagdas iktisadi duglinceler, birka¢ ana akim cevresin-
c¢e kimelenmis durumdadir

Yakin zamanlarnn en ligin¢ gelismesi, kigsik jktisgdin,
6zelliklemrﬁ—% b n-elin-
d& canlanmasi olmustur. Bunlonin basinda, italyan asill,
fdRat INgINtere de oturan ve Ingllizce yazan P. Sraffa gelir.
Sraffa, 1960°'da yayinlanan Mallarin Mallaria Oretimi adn
kicik kitabinda, Ricardo'nun teorlk-clellenni-medern—bir
bicim_icinde gelistirerek defier va béliigim sorunlgrina
egilmig ve bunu yaparken neoklasik iktisaain dayanakia-
rmWﬂﬂi&Mtlr. Bugln, genc kusak
ikttsatcilari arasinda Sraffa’nin takipeilert vardir; ancak
bunlarin bir kismi, biraz' asadida deginecedimiz Neo-Key-
nesci akimdan da esinlenmektedirley.

Ote yandan, ortaya koydukian_ biyime, genel denge
ve ekonomik yapi 'r_'nodelleri kiasik iktisadin ana unsurlarini
igeren von Neumann VM--EQQQQQLQ'E'@E@ bazi §Q§§b$
fKYisatciiari, neo-kiasik iktisadi Sraffa gibi bilincli olarak
elestiriyor 6lmasalar bile, «cagdag klaslklers arasinda say-
mak hérhdlde pek hatali olmaz.

Keynes'in cagdas takipcileri arasinda da ligin¢ gelis-
meler olmustur. J. Robinson, N. Kaldor ve L. Pasinetti gibi
unlu iktisatcilarca temsil edilen Neo-Keynesci akim, bazen
«Sol-Keynesciler» diye de nitelendirllir. Keynes'in ana te-
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orik sonuclar, asad yukari ayn: yillarda, fakat marksist
iktisadin izlerini tasiyan bir bigimde Polonyah iktisater
M. Kalegki tarafindan tamamen bagimsiz olarak formiile
edilmisti. Neo-Keynesciler bir yandan Kalecki ve dolayi-
siyle Marx'a yeniden egildiler; diger yandan Keynes'in
tartigmasiz kabul ettigi neo-klasik deger ve bolusium teo-
risine, Sraffa’nin katkilarindan da genis di¢iide yararlana-
rak, siddetli elestiriler yonelttiler ve Keynes teorisine bi-
yime ve bélisim unsurlan katarak yeni boyutlar kazan-
dirdilar.

Caddas marksist iktisatgilar icinde de kendilerini ye-
nilem& cabasi_gazienmektedir. Batill_marksistler, tekelci
sermaye (P. Baran ve P. Sweezy), gmperyalizm ve geri kal-
mishk (P. Baran, A. G. Frank), planlama ve gelisme (M.
Dobb), sistemler ve sosyalizmin soruniar (C. Bettetheim)
Uzerinde tahliller getirmiglerdir. Sovyetler Birligi'nde 1920-
1930 yillarinda sanayilesme stratejileri konusunda ve sos-
valizme gec¢isin ekonomi politigine orijinal teorik katkilar
yapiimisti. Sonraki yillarda, 6zellikle son onbes yildir, sos-
yalist ilkelerin iktisatcilar planlama teknikleri ve teorik
kaynak tahsisi sorunlariyla ilgilenmektedirter. '

Neo-kiasik_iktisatcilar. ézellikie Sraffa ve Yeni-Key-
nesci_akimin kendilerinin deger, bolisum ve sermaye teo-
rilerine yénelttikleri elestiriler kargisinda savunmuodakal-
mislardir. _Bu yolda matematiksel ve_istatistiki aletleri,
ekonometrik tahlilleri kendi teorik yaklasimlarini dogrula-
mak; neo-klasik teoriye biyiime unsurlarini katp ona di-
namik bir icerik_kazandirmak; iktisat politikasi ve gelisme

dmix bIr_1¢€!
Ssorunlarinda-burjuva-ideslojilerininrecetelerini ustaca tez-

_gdhlamak icin sinirsiz_cabalar ve kaynaklar harcanmistir.
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iCINDEKILER

N
ESKi YUNAN VE ROMA

Soyfa.

iktisadi disincenin gelisiminde Eski Yunan di-
stncesinin etki ve katkisi nedir?

Eski Yunan disincesi (ve bunun bir parcasi
olarak iktisat disincesi) nasil bir ekonomik,
sosyal ve siyasal ortamda dodmustur?

Yunan duisiincesinin besigi olan  Atina, ekono-
mik, sgsyal ve siyasal kosullar bakimindan na-
sil bir durumda 1d1? ..
Eflatun’un genel olarak  toplum hakkindaki gé-
rislerl ana cizgileriyle nelerdir? .........cccecvvniaennns
Eflatun‘un hayal etti§i devletin ekonomlk, sos-
yal ve slyasal-8zelliklerl ana cizgileriyle neler-
dir? i ereetsareersererstteassestranas
Aristo’'nun sosyal felsefesinin .8z(i nedir?
Aristo’'nun iktisat hakkindaki gorisleri nelerdir?
Aristo'nun milkiyet hakkindaki gbrigleri, ya da
bu konuda Efldtun‘a ydnelttidl elestirller ve diger
katkilari nelerdir?  ..iieiiiiiiriieirireiee e anes
Eski Yunan dﬁ$ﬁncesinfn iktlsadi  ddglnce ve
davranislar Uzerinde dolayl etkilerl ojan diger akim-
lann nelerdir?

Roma’nin  ekonomik, sosyal ve slyasal kosullan
NASHAI? s
Bu kosullardaki dedismeler ne gibl sonuclar
dodurmustu? L | P

u.
DINSEL iKTisADI DOSONCE

Yahudiligin sosyal ve ekonomik doktrinleri ana
cizgileriyle nelerdir?
Hiristiyanhdin sosyal felsefesi nedir?. ...............
Hiristiyanhdin en d&nemli sosyal ve ekonomik
doktrinteri nelerdir?

347

15

21

25

K}

35

39

45

56

60
66



Soru

Soru

Soru

Soru

Soru

Soru

Soru
Soru

Soru

Soru

Soru

Soru

Soru

Soru

Soru

.Soru

15

16

17

18

19

20

21
22

23

24

25

26

27

28

30

Sayfa

Bati Roma imparatoriugu, yikildifinda Bati Av-
rupa’da nasil bir sosyal ve ekonomik yapi dogdu?
Kitisenin Hiristiyanhdin egemen kurumu halire gel-
mesi ve Hiristiyan disuncesini tekeline almasi na-
sil oldu?  ......... eetetitiiteisereiatitirserstarsanasriasaases
Kilisenin ekonomik doktrinlerini zamanin degisen
kosullarina uydurmasi nasil oldu? ..................
islamiyetin  sosyal 've ekonomik doktrinieri nasil
bir ortam Icinde dofddu? ......ccciiiriiiiiiiiiiiiirine.
islamiyetin kiginin toplum icindeki durumu hak-
kindaki telakkisi nasildi?  ....oiiieieiieeceieieeen.
istamiyetin milkiyet ve zenginlik hakkindaki teldk-
Kisi nasildi? i ereve e careererenaes
isldmiyetin caligma hakkindaki. teldkkisi nasildi?
isldmiyetin cesitli igler ve meslekler hakkindakl
telakkisi NAsSIAI? .o e e
islémiyet faiz hakkinda nasil bir gériige sahipti?

MERKANTILIZMIN VEYA TICARET KAPITALiZMI
DONEMININ IKTiSADI DOSONCESI

Merkantilizm (ticaret kapitalizmi)  hangi yuzyillar
icinde yer alir, donemin basglica belirgin nitelikleri
nelerdir?

Merkantilist donemde yer alan Onemli sosyal ve
ekonomik degisgiklikler nelerdir?

Merkantilist iktisadi dﬁsi‘mcenin belirgin nitelikleri
nelerdir? e v e e
Bazi baslica merkantilist yazarlar kimlerdir, flklrlerl
nelerdir? e
Colbertizm adiyla anilan Fransiz merkantilizminin
ozellikleri nelerdir?

Merkantilizm genel olarak nasil degerlendirile-
bilir?

w.

MERKANTILISTLER VE KLASIKLER ARASI
IKTisSADI DUSUNCE

Sanayi kapitalizmine ongelen donemde klasik
unsurlar tagiyan .ktisadi digiincenin bashca tem-
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SANAYi KAPITALIZMI DONEMININ IKTiISADI DUSUNCES!
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silcileri  kimlerdir? Bunlarin 6nemll . gorisleri
nelerdir? Bunlor ne bakimdan ileri bir disunce
asamasini temsil ederier? Petty'nin iktiscdi di-
sunceye o6nemli katkisi nedir?

Locke kimdir, iktisadi disinceye katkisi nedir?
North kimdir, Iktisadi digiinceye katkisi nedir?
Cantillion  kimdir, Iktisadi digiinceye katkisi
NEAir? s s sas s e s s ssnes
Hume kimdir, iktisadi disinceye katkisi nedir?

v.
FiZYOKRATIK IKTiSADI DUSUNCE

Fizyokratik iktisadi digiincenin temel sosyal felse-
fesi nedir? Bu sistemin belirleyici &zellikleri ne-
lerdir? rereirerereeeeaee
Fizyokratik  lktisodi digince nasil bir ekonomik
ortamda dogmustu? .., .
Fizyokratlar ekonomide cereyan eden toplam bb-
ligum dolagim  haroeketini nasil  aciklarlar?
Ekoriomlk Tablo nedir?

Fizyokratlarin sermaye, kdr, faiz ve ucrot hakkin-
daki gorusleri nelerdir?  ........ooieiinenn Ve
Fizyokratlarin- &nerdikleri tek vergi sisteminin
ve taraftar olduklart iktisat politikasinin esaslar
ve Ozellikleri nelerdir? Fizyokratlar ne yolda et-
kili olmuslardir?

VL

VEYA KLASIK IKTiISADI DUSUNCE

Klasik iktisat, genel olarak, nedir? Klasik Iktisat-
cilarin  bellibaglilan  kimlerdir?

Klasik iktisadin  6nem verdi§i konular nelerdir?
Klasik iktisadin bir edefer teorisisne olan ihtiyaci
nereden dofar?  ..iiiciiiiiiicicieniirsiserenaniens
A. Smith kimdir, 6nemi nereden golir?

Smith’in ulusal zenginlik, Merkantillstlor ve Fiz-
yokratlar hakkindakl gorisleri nelordir?

Smith'e gére ekonomik faaliyolin  harcket nok-
tasi ve en uygun ortomi nedir? Ya da onun in-
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san tabiatt ve ekonomik &zgirlik ve rekabet

hakkindaki gérigleri nelerdir?  ......... earerarecane
Ulusal zenginligin meydana geligi, Smith'e gore,
nelere baghdir? (1. is-bdlOMi.)  ..ooovvrveerenneenens
Ulusal zenginiigin meydana gelisi, Smith’'e gore,
nelere baghdir? (2. Uretken emek ve iretken olma-
yan emek.)

Smith bir deder ve fiyat teorisine sahip saytlabi-
lir Mi? el et tertrereste s reneanens
Smith‘in rant, kdr ve ucret hakkindaki gorigleri
nelerdir? .. teaseasese seeresenes
Smith, kapitalist ekonominin igleyigint  nasil’
aciklar?

D. Ricardo kkmdir, énemi nereden gelir?

Ricardo'nun rant teorisi nedir ve sisteminde
nasil bir rol oynar?

Ricardo’nun deder ve rant teorileri hakkinda belir-
tilmeleri gereken dijer hususlar nelerdir?
Ricardo’nun lcret teorisi nedir? ...........cccoeeeen.
Ricardo’'nun kdar teorisi hakkinda belirtilmeleri ge-
reken diger hususlar nelerdir?

Ricardo’nun dig ticaret teorisi nedir?

Ricardo’'nun makine kullanimtnin etkileri hakkin-
daki gorhslert nelerdir?  ......cooiiviiriiiiiieniiinnnn
Ricardo, yoksullugun nedenini nerede -gordr?
Malthus- kimdir? Niafus hakkindaki gdrdslerl ne-
lerdir?

Vi,
RICARDO SONRASI KLASIK IKTISAT

Klasik iktisat Ricardo’dan sonra nasit sardaril-
di? Klasik iktisadin devamt olan iki farklt akim-
dan her birinin temel 6zelliklerl nelerdir? (Bi-
rinci Akim.)

ikinci akimin dzellikleri nelerdir?

Birinci akimin  baslica temsilcileri kimlerdir?
J. B. Say kimdir ve 6nemli goérigleri nelerdir?
Say kanunu nedir?

Senlor kimdir? Onemli gérisleri nelerdir?
Senior'un dmsak» teorisi nedir?

J. S. Mill kimdir? Onemli gbrisleri nelerdir?

J. Bentham kimdir, iktisadi digince bakimindan
dnemli gordsleri nelerdir? «Faydacilik» nedir?
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Vill.

KAPITALiZMiN RICARDO iKTiSADINA DAYANDIRILAN
ELESTIRISi VEYA RICARDO iKTiSADININ DIiGER YUZ{

68 Ricardo'yu izleyen donemin ekonomik ve sosyal
kosullarinin 6zellikleri nelerdir? .......ccoevenviinenenne

69 Ricardo’cu sosyalistler kimlerdir? Kapitalist sis-
temi nasi! elestirirler?

IX.
YENi iKTiSAT

70 Yeni iklisadin belirleyici Ozellikleri nelerdir ve
kuruculan kimlerdir?

71 Yeni iktisadin «devrim»  olarak  nitelendirilen
yenilidi nedir?

72 Jevons, fiyati marjinal faydaya dayandirarak na-
sil aciklar?

73 Deger analizinde maliyete neden ve nasil yer ve-
rilmigtir?

74 Fiyat analizinde kismi denge yaklasiminin ye-
tersizlii gene! denge yaklagimiyla teorik olarak,
nasil giderilmeye calisitmigtir?

75 H. H. Gossen kimdir ve iktisadi dasdnceye ge-
tirdigi katki nedir?

76 Jevons, marjinal fayda flkesiyle tam bir fiyat
teorisi kurabilmis midir? ................. rerereracrieenes

77 Jevons'un kayda de§er olan diJer gorisgleri ne-
111 o 11, S PPN

78 Menger kimdir ve katkilan nelerdir? ...............

79 Menger'in deder analizinin &zelligi nedir?

80 Menger uretim faktdrleri fiyatlarnmi nasi! aciklar?
Atif teorisi nedir?

81 Wieser kimdir ve katkilan nelerdir? ...............

82 Bohm-Bawerk kimdir ve -katkilarn nelerdir?

83 J. B. Clark kimdir ve katkilan nelerdir?

84 L. Walras kimdir ve katkilari nelerdir?

85 A. Marshall kimdir ve katkilar nelerdir?

86 Marshall’in talep teorisinin ozelliklerl nelerdis?

87 Marshall'in arz teorisinin  &zelliklert nelerdir?
Deder analizinde zaman unsurunun roli nedir?

88 Marshall aretim faktorleri  fiyatlarnm nasil acik-
lar?
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Soru 89 Keynes kimdir? Sosyoi felsefesinin  dzellikleri

nelerdir? eeseecescetertesettitasentrssessestrtteetsrentasere . 301
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X.

TARIHCGI OKUL
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Soru 92 ;: Genc Tarih¢ci Okulun 6nemli gorigleri nelerdir? 314

Xl.

MARKSIST iKTISADI DUSUNCE

Soru 93 Marksist iktisadin  kavranabilmes! I¢in nelerin
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yalektik ydntem nedir? 319

Soru 94 Marksist lktisadin kavranabilmesi i¢cin nelerin bi-
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Materyalist Tarih GoOriisi nedir? 323
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Soru 98 Toplam oartik-degerin kar olarak paylasgtimast

nasil olur? 238

Soru 99 Marx, ekonomik buhran nedeninin  kapitalist
ekonominin kendi 6z yapisi icinde mevcut oldu§unu
nasil aciklar? 342

X,
GUNUMUZDEKI iKTISADI DUSUNCE

Soru 100 Gindmizin ekonomik  sorunlan karsisinda belli
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