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SUNU

Bu kitabin ilk doksan sayfasinda, 1953-1995 yillari arasinda
yazdigim, yirmi bir yaz1 yer aliyor

Garip'i kitap olarak anlatan, iki basimini kargilagtiran betimle-
meler; Serbest Nazim akimi ile Garip akiminin benzeyen, benze-
meyen yanlarini ele alan arastirmalar; Destan Gibi'yle, Edebiyat
Diinyamiz’la, Biitiin Siirleri’yle ilgili tartismalar; olaylarin getir-
digi deginmeler diye boliimlenebilecek yirmi bir yazi...

Sonraki altmis sayfada ise, 2000 yilinin temmuz, agustos ayla-
rinda, bu kitap icin yazdigim, daha 6nce hicbir yerde yayimlan-
mamis bes yeni yaz1 yer aliyor

“Orhan Veli'de ‘Haiku’ Edasi”; “Orhan Veli'nin $iir Cevirileri”;
“Orhan Veli'de Bickin Edasi”; “Orhan Veli’de Halk Siiri Edast”;
“Orhan Veli'nin Basyapit1”

Garip siirinin ¢ikis noktasin1 Batr'nin Gergekiistiicti sairlerinde
aramanin yanlis oldugunu, Orhan Veli tekrar tekrar belirtmis,
Garip’in basina koydugu “Garip” adli 6nsoziine ekledigi bir not-
la Gstiine basarak aciklamustir.

Gene de Garip'teki siirlerin aykint Fransiz giirlerinden esinle-
nilerek yazildig1 goriisii ginimizde bile gegerlidir.

Kimileri bu akimi, Gergekiistiici sairlerin uyguladiklan tek-
nikleri dogru duriist bilmeden, salt triinlere bakarak yapilmig bir
oykiinme diye degerlendirirler.

Oysa Orhan Veli Batr'da Dogu siiriyle karsilasmis, ozellikle
de Japonlann “haiku” geleneginden etkilenmisti.

Ki-Ka-Ku'nun “haiku”larim c¢evirip “Varlik”ta yayimladig,
kendisinin de kurallara uygun iki “haiku” yazdig: biliniyor.

Bu arada ceviri zorluklariyla bigimsel kurallara uyamamanin
“haiku”larin asil etkileyici yan1 olan “eda”sindan pek bir scy kay
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ORHAN VELI]

bettirmedigini gérmenin, Orhan Veli'nin serbest bir “haiku” anla-
yisina yonelmesine olanak sagladig: diistinilebilir.

Ug, dort, bes, giderek daha fazla dizelere yaymay: denemistir
“haiku” soyleyis edasini.

Garip'te gittikce uzaklasarak bu edanin izleri hep gorilir.

Sonraki yillarda ise Orhan Veli bagka soyleyis edalarini da
kullanarak, ¢esitlemeler yaparak siirini ¢cok renklendirmistir.

Memet Fuat
Agustos 2000, Camlica



YASAMOYKUSU

Orhan Veli Kanik 13 Nisan 1914 Pazartesi sabahi 7 siralarinda
istanbul’da, Beykoz'da, Yalikéy, Ishak Aga Yokusu 9 numarali
konakta dogdu, 14 Kasim 1950 Sali gecesi saat 23.20’de Cerrah-
pasa Hastanesi'nde olda.

Annesi Beykoz egrafindan tacir Hact Ahmet Beyin kizi Fatma
Nigidr Hanimds. izmirli tacir Fehmi Beyin oglu olan, Muzika-i
Hiimayun'da gorevli babasi Mehmet Veli Bey, cumhuriyetin ila-
nindan sonra, 1923’ten 1948’e kadar, 25 yil Ankara’da Cumhur-
baskanlign Armoni Orkestras1 sefi olarak ¢alisti, Musiki Muallim
Mektebi'nde ogretmenlik etti, bir ara Ankara Radyosu Miudirliga
de yapti. Soyadi yasasi ¢ikinca Kanik soyadini aldi. Son yillarinda
Istanbul Konservatuvart “ilmi Kurul” iiyeligi, istanbul Radyosu
tonmaysterligi gibi gorevlerde bulundu.

Kendisinden kiiciik Orhan ile Firuzan adlarinda iki kardesi
olan Orhan Veli'nin ¢ocuklugu kokla bir sanat kiltiri alabilece-
gi bir ortamda, Istanbul'da gecti. ilkdgrenimine Galatasaray’da
bagladi. Besinci sinifi okuyacagi yil ailece, babasinin yanina, An-
kara'ya gittiler. Gazi ilkokulu’nu bitirince Ankara Lisesi’'ne yazil-
di. Siir serivenine birlikte atilacagi arkadaslan Oktay Rifat'la, Me-
lih Cevdet'le bu okulda tansti. 1932’de mezun oldu.

istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Bolimii'ne
girdi. 1933'te Edebiyat Fakiiltesi Talebe Cemiyeti Bagkan secildi.
Bir yandan da Galatasaray Lisesi'nde muallim muavini olarak
caligtyordu. 1935'te Universiteden ayrildi.

1936-1942 yillan arasinda Ankara’da PTT Genel Midiirli-
gli'nde memurluk etti.

Askerlik gorevini 1942-1945 yillari arasinda Gelibolu'da ye-
deksubay olarak tamamladiktan sonra, Ankara’da Milli Egitim
Bakanligi Terciime Biirosu'nda calismaya basladi.

1947'de bu kurumda kendi deyimiyle “antidemokratik bir ha-
va” estirilince istifa etti.



ORHAN VELI

1 Ocak 1949’da yayimlamaya bagladig: iki sayfalik “Yaprak”
dergisini 15 Haziran 1950'ye degin yirmi sekiz say: ¢ikardi.

Bir gece Ankara’da belediyenin yola kablo désemek icin kaz-
dirdig1 bir ¢ukura diiserek basindan yaralandi. iki giin sonra Is-
tanbul’'a geldi, bir arkadasinin evinde 6gle yemegi yerken fena-
lasmas: Gzerine kaldirildig:i Cerrahpasa Hastanesi'nde beyin ka-
namasindan oldi.

Mezari Rumelihisar’'ndadir.

Uc arkadas, Orhan Veli, Oktay Rifat, Melih Cevdet, ilk siirleri-
ni Aralik 1936’da “Varlik” dergisinde yayimladilar.

Orhan Veli'nin 1936’dan 1940’a degin yazdig1 otuz sekiz siir,
genellikle genclik doneminin iirtinii kabul edilir. Orhan Veli bu
doéneminde hece Olgisine, uyaga 6nem vermis, duru, akici bir
Turkge kullanmisti. Ama bu genclik dénemi triinlerini sagliginda
yayimlanan kitaplarina almadi.

Orhan Veli, Oktay Rifat, Melih Cevdet, Tirk yazininda qigir
acacak olan Garip siirlerine 6rnekler vermeye 1937°'den sonra
bagladilar. Siiri muzikten, resimden ayirmaya, sairanelige buti-
niyle sirt cevirmeye, dislerden, alisilmis benzetmelerden uzak-
lasmaya calisiyorlard:.

Bu siirler yazin cevrelerinde buytik ilgi cekti, tartismalara yol
agti, ote yandan uzun stire gazetecilerin alay konusu oldu.

1941'de basilan Garip adli kitapta, Orhan Veli'nin kapsaml
bir 6ns6zi vardi. Bu Onsozde, kitapta yer alan Melih Cevdet,
Oktay Rifat, Orhan Veli'ye ait siirlerin yaslandig:t ilkeler uzun
uzadiya aciklaniyordu.

Garip’in 6nsdzine gore siir “biitin hususiyeti edasinda olan”
ve “insanin bes duyusuna degil, kafasina hitap eden bir s6z sa-
nati”ydi. Bu sanat “akalliyeti tegkil eden miireffeh siniflarin zev-
kine” degil, cogunluga seslenmesini bilmeliydi. Bunun yolu ise,
siiri, artik ona bir yiik olmaya baslayan s6z sanatlarindan, sairane
imgelerden, kisitlayici bi¢im Ozelliklerinden kurtararak halkin en
genis kesimlerinin mal olan giindelik yalin bir dille yazmakt.
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YASAMOYKUSU

Orhan Veli ve arkadaglarinin Tiirk yazin tarihinde “Garip” ha-
reketi diye anmilan bu cikiglan, bir yandan, halkin diline oldugu
gibi, yasamina da sirt ¢eviren Ahmet Hagim siir gelenegine; bir
yandan, artik kaliplasmis bir hale gelen hece siirine; bir yandan
da, donemin siyasal kogullan sonucu yayginlasmas: engellenmis
olan, halkin davalarini eski siirin kurallan icinde kalarak savu-
nan, bir “begeni devrimi” yapmamakla sucladiklari toplumcu
gercekgi siir gelenegine bir tepki niteligindeydi.

Orhan Veli'nin Garip'ten sonra yazdig: siirlerde ise yeni egi-
limler, 6nemli bicimsel degisiklikler goriildi.

Ol¢iy, uyak yeni bir anlayisla siirine girerken, sasirtma, zeki
Ogeleri azaldi, duygular agir basmaya bagladi. Daha 6nce hor go-
riilen lirizme bol bol yer verildi.

Bu degisimin yami sira toplumsal egilimler agirlik kazanmaya,
guindelik yasamin, sokaktaki insanin sorunlan ele alinmaya bas-
land1. Ozgiirliik dilegi, yasama sevinci, insan sevgisi gibi temalar
iyice belirginlesti.

Bu anlayis degisikliginin temelinde Ikinci Diinya Savagryla
gelen toplumsal sarsintilarin yatud: bir gercektir. Ote yandan ola-
ganistd bir ilgiyle karsilanan Garip siirinin, ¢ogu 6zgiin olmak-
tan uzak taklitcilerce alabildigine somiurilmesi, siirin kiigiik, akil-
lica bulusglarla kolayca yaziliveren bir s6z oyunu gibi gorilmesi
de bu akimu biyiik 6l¢iide hirpalamis, yozlastimusti.

Orhan Veli'nin Vazgecemedigim ile Yenisi adl kitaplarda geli-
sen degisim sureci, Karg: adl kitapta daha genis, daha kesin bir
diizeye ulasti. Artik toplumdaki haksizliklar, bozukluklan ele
alan, gericilige, carpitilmis demokrasi anlayisina karst siirler ya-
zan bir gairdi.

Kisa siiren yagaminin son déneminde “Yaprak” dergisinde ya-
yimladigs yazilarla toplumsal yoni agir basan bir eylem adami
kimligine birtinda.

Geng vyasta beklenmedik Olimi siirseverler arasinda oldugu
kadar ilerici aydinlar arasinda da biiylk tziintl yaratti.

(Tiirk ve Diinya Unlileri Ansiklopedisi'nden gelistirilerek)
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14 Kasim 1953, Orhan Veli'nin i¢iinci o6lim yildonimuydi.
Dergilerde, gazetelerin sanat sayfalarinda onu anan yazilar ¢ikt.

“Vatan”in “Sanat Yapragi’nda (15 Kasim 1953), Oktay Rifat,
Melih Cevdet, Sait Faik, Adnan Veli; “Diinya”nin “Sanat flave-
si’nde (16 Kasim 1953), Adnan Veli, Melih Cevdet, Fakir Bay-
kurt; “Aksam”in “Sanat-Edebiyat” sayfasinda (16 Kasim 1953),
Melih Cevdet, Hikmet Ulgen; “Yeni Istanbul”un “Sanat” sayfasin-
da (21 Kasim 1953), Melih Cevdet, gen¢ yasinda yitirdigimiz ga-
irin kisiligini, sanatc¢ihgini anlatan, 6ven, elestiren yeni yeni yazi-
lar yayimladilar.

“Yeditepe nin 15 Kasim 1953 sayisinda ise, Can Yiicel'in bir
yazisi vardi. Orhan Veli'nin siirini beslemis olan kaynaklar aras-
tirmaya, sanat anlayisinin, diinya goriisiiniin gelismelerini belirt-
meye calisan, gizel bir yazi.

“Kaynak”in 15 Kasim 1953 sayisinda da, O.F. Toprak’in bir
yazisin1 okuduk. Séyle baglhiyor

“1939 yilindan sonra siirimizin en taninmig simast olan Orhan
Veli tizerine ¢ok konusulmustur. Kendisini yerenlerin ¢ogunlugu
eski nesle bagl kisiler veya onlar gibi diisiinenlerdir. Yargilarinin
onemi yoktur. Ovenler ikiye ayrihyor Birinciler Garip sairine
duyduklan sicak sevginin havasi iginde 6vgii yazmuglardir ve ya-
kin dostlaridir. Hissiyatlarinin ilikligindan siyrilamadiklan igin,
vardiklan neticeler, bana biraz mubaldgali gortiniiyor. Bununla
beraber, Orhan Veli'nin siirimizdeki degerini tartisirken, onlar-
dan Ogrenilecek taraflarin kiiciimsenecek kadar az oldugunu
sanmiyorum. Ovenlerden ikinci gruba girenler, daha cok hayran-
lik hissinden kuvvet alirlar. Bu hayranlik, eserlerini okumus ve
incelemis olmaktan gelmiyor; adindan basinda ve dostlar arasin-
da ¢ok s6z a¢ilmasindan geliyor. Yani izerinde 6nemle durula-
cak, bir yazara document olabilecek laflar degildir onlarinki...
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Gergekten insana ¢ok aci verecek sekilde ve gen¢ yasinda olen
bir sanatkinn edebiyatimizdaki yerini belirli hatlarla ¢izmek za-
mani gelmistir.”

Dogru. Yalmz sunu da eklemek yerinde olur Orhan Veli'nin
yakin dostlarinin yazdiklar 6vgi yazilari arasinda, basli basina
birer sanat yapiti olanlar ¢cok. Ornek isterseniz, Sabahattin Eyu-
boglu'nun “Orhan Veli Bogazicinde” adli yazisint okuyun; gecen
yil “Kiguk Dergi”de ¢ikmisti, Adnan Benk, dayanamayip, bu yil,
“Diinya”nin “Sanat ilavesi’nde yeniden yayimlamis. Bana kalirsa,
Orhan Veli i¢in yazilan 6vgi yazilarindan bazilari, daha yillarca
okunacak. Hem, distiniyorum da, elestiri denilen edebiyat tiirii-
niin Otesinde, ya da berisinde, ovgii denilen bir edebiyat tiiri
neden olmasin!

O. F. Toprak yazisinin bagka bir yerinde de style diyor

“Oyle zannediyorum ki, Orhan Veli'nin siirlerinin biyiik co-
gunlugu, eskiyi yikmak icin hazirlanmisti. Yani onda, yikilanin
yerine konulan azdir; yasasayd: bu effort'u gosterecekti herhal-
de.”

Yikici sanat yapiti, nereden nereye kadar uzamir? Yapicilik
hangi noktada baslar? Bu sorularin yarutlan agikca verilmis degil.
Ama, benim oOlgiilerime gore, Orhan Veli'nin son siirleri, bal gibi,
yapici siirlerdir.

O. F. Toprak, Orhan Veli'nin uzun bir oyalanma, aragtirma ¢a-
g1 gecirmis oldugunu, bir ara, yanlis bir gelenekc¢i yontemle ¢ali-
san folklorcularin etkisinde kaldigini ileri sirerek, soyle diyor

“Bu yillarda yayimladigi Destan Gibi kitabini tekrar ele alip
okuyun; nasil bir ¢tkmaz sokakta dolastigini gorirsiiniz.”

Destan Gibi'ye, “Yeditepe’deki yazisinda, Can Yiicel de do-
kunmus O gilnlerde “isi hild bir zevk agisindan goérmektedir;

halkin, toplumun zevk 6l¢lsini yakalamakla her seyin bitecegi-
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ni sanmaktadir. Bu yilizden yeni siir divasinin ¢6zimiini 6zde
degil, isgilikte aramaktadir. iste bu sakat anlayis onu Destan Gibi
kitabinda bir formalizm hendeginin taa kenarina getirmistir.”

Orhan Veli'nin, koyla sairlerin havasina biiriinerek yazdig si-
irleri, Nurullah Atag da kétiilemisti. O. F. Toprak ile Can Yiicel,
Destan Gibi'yi ele alip, ne demek istediklerini, 6rneklerle, uzun
uzun anlatsalar... Sevilmis, benimsenmis yapitlan bir iki sdzciikle
yerip gegivermek dogru olmuyor.

(Yeditepe, 15 Aralik 1953)
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“Yeditepe”nin 15 Aralik 1953 sayisinda, “Orhan Veli” baslikli
bir yazi yayimlamistim. O. F. Toprak’in, sairin 6liim yildéniimiin-
de, “Kaynak”ta soyledigi sozlere dokunarak tartisilmasi gereken
noktalan belirtiyor, séyle de bir dilekte bulunuyordum Destan
Gibi'yi bir iki sozciikle yerip gecen yazar, ne demek istedigini,
orneklerle, uzun uzun anlatsa...

“Kaynak”in Subat 1954 sayisinda O.F.Toprak, “Orhan Ve-
li'den Kalana Bakalim” baglikli bir yazi yayimlayip dustincelerini
daha kesin olarak bildirdi. Dilegimi yerine getirdi diyemem. Des-
tan Gibi uzerine sdyledikleri gene on on iki satrin icinde. Ama
Orhan Veli'yi gesitli yonlerden ele alip iyice elestirmis.

Tartigmaya girismeden Once, sunu agiklamak istiyorum
O.F. Toprak'in ilk yazisindan pargalar aktarmigm. “Bir climlede,
manay: tam tersine geviren bir yanlglik olmus.” O.F. Toprak o
yanlisi benim yaptigimi saniyor. Ben yapmadim. Azicik karisikca
olan o tiimcenin Ustiinde uzun uzun durmus, “Acaba nasil kurul-
sa daha kolay anlagilir?” diye diisinmiistim. Ya diizelten yapmus
o yanlisi, ya dizen. Elestirdigi yazilar1 ustiinkorii Qkuyanlan hig
sevmem de...

O. F. Toprak, Orhan Veli icin yazilan évgii yazilarina dokuna-
rak sunlan séyliyor

“Bir insanoglunu oldugundan biiyiik gostermek, ‘ilkin onu
halka yanlis tanitmak olur, sonra bunun zaran sézi edilen saire
dokunur.”

Bu diisiince bana da dogru gibi goriiniyor. Bir insani oldu-
gundan buyik, ya da kiiclik gostermek, onu halka yanhs tanit-
maktir. Ama sunu da unutmayalim Hi¢ kimse hi¢ kimseyi oldu-
gu gibi gbremez. Cunki bir insan baska bir insam degerlendirir-
ken, ister istemez, kendi digiincelerinden, kendi duygularindian
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yola ¢ikar. Belki ben Orhan Veli'yi oldugundan biyiik goriyo-
rum, belki de O.F. Toprak onu oldugundan kiigiik goriiyor. Biri-
mizden birimiz yaniliyoruz, sairi oviiyor, ya da yeriyoruz. Bu iste
bizden daha ileri gidenler, elestirinin sinirlarini asanlar var. Dog-
rudan dogruya 6vgi, ya da yergi yaziyorlar. iclerinden &yle geli-
yor. “Siz bu adamu halka yanls tanitiyorsunuz,” diyerek, onlan
bir yana itip gecebilir miyiz? Ya o 6vgu, ya da yergi yazilar1 ¢cok
guzel, cok yararh seylerse!

O.F. Toprak, Orhan Veli'nin kisiligine de dokunmus. “Asil
sohretini yapan siirleri tekrar okursaniz, dikkati cekmek mesele-
sini nasil kurnazca kullandigini anlarsiniz,” diyor. Bagka bir yer-
de de “zekice tevazuu’ndan s6z a¢cmis. Anlasilan, Orhan Veli
kurnaz, cin gibi bir adammus, adin1 duyurmak i¢in garip sozlerle
dolu siirler yazar, ayakistii dostluklar kurarmis. Nigin adim du-
yurmak istermis acaba? Belli bir nedeni yok. Nedensiz yere adini
duyurmak isteyenlere “iin budalas1” derler. Ben tanimazdim Or-
han Veli'yi, in budalasi miydi, degil miydi, bilemem. Bu konuda
onu savunmak da bana dismez. Yalniz su kadarint séyleyeyim
Benim Orhan Veli'm, O. F. Toprak’in anlatugina hi¢ uymuyor.

Siras1 gelmigsken, bir tirnak agip, herhangi bir sanat¢inin adinm
yayma cabasi lzerine konugsalim. “Sanat sanat icindir” diyenler,
sanat¢tyt bir tann gibi gorenler, onun halkin éniine ¢ikmasini,
yapitlarini yaymaya calismasint bir dusgtiklik sayarlar. Sanatci ye-
rinden kipirdamasin, halk sanat¢inin ayagina gitsin isterler. “Sa-
nat sanat i¢indir” diyenlerin agzinda hi¢ de giilling olmayan bu
disiince, “Sanat toplum icindir” diyenlerin agzinda son derece
guliing olur. O.F. Toprak yazisini bitirirken H. I. Dinamo adli ga-
iri 6viyor. 1939 ile 1943 yillan arasinda, giizel siirler yayimlamus.
Ben o siirleri gérmedim. Benim gibi daha bir siiri gen¢ okuyucu
gormemistir. O. F. Toprak bana bu yiizden catabilir “Arayip bul-
saydin, okusaydin,” der. Ama bunu biitiin okuyuculara soyleye-
bilir mi? Oyleyse, H. 1. Dinamo’yu yazdigr giizel siirleri yaymasi-
ni1, okutmasinmi bilmedigi icin yermeliyiz. Bence, “Sanat toplum
icindir” disiincesine inanan bir sanatcinin halki kendi ayagina
beklemesi hos gorilmeyecek bir kusurdur. Tirnag: kapamadan,
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sunu da belirtelim: O. F. Toprak, Orhan Veli’'nin adint duyurmak
icin gariplikler ettigini, gerek sanat alaninda, gerek diisiince ala-
ninda zararlt etkiler yarattigini soyliyor. Bu iyi bir sey degil el-
bette. Adint duyurmak icin, bile bile kétu yollara sapanlan yer-
den vere vurmali. Ama, Orhan Veli’'nin ilk siirleriyle zararli mui,
yoksa yararh mt oldugu simdilik yalnizca bir tartisma konusudur.

Gelelim Destan Gibi’'ye. O.F. Toprak o siiri yererken “Can
Yiicel'le beraber” oldugunu saniyor. Oysa aralarinda 6nemli bir
ayrilik var. O.F. Toprak bir sanat¢ity1 degerlendirmek icin soyle
sorarmis

“Topluma kendi zevk agisindan mi, yoksa bagh oldugu hal-
kin zevk Olgiisi icinden mi bakiyor?”

Destan Gibi’de sair topluma kendi “zevk” acgisindan baktig:
icin yeriliyor. Oysa ben o siiri Bolulu bir ag¢1 kadina okumus-
tum. Aglaya aglaya dinlediydi. Orhan Veli'nin Destan Gibi’de
topluma halkin begeni olcileri icinden baktig ylzde yiz. Can
Yiicel de kabul ediyor bunu. Ama vyeterli bulmuyor. O giinlerin
Orhan Veli’sini yererken: “Halkin, toplumun zevk Ol¢lsiini ya-
kalamakla her seyin bitecegini sanmaktadir,” diyor. Bence Can
Yucel'in yerisi daha akla yakin, ama dediklerinin Destan Gibi'ye
uyup uymadig iyice su goturlr.

Bir sairin halkin sanat Urinlerine “zevk” agisindan bakmasi
ne demektir? Diyelim bir kéyli sair bir derdini anlatiyor. Bitiin
sanatini kullanarak okuyucuyu duygulandirmaya, derdine ortak
etmeye calisiyor. Derken bilgili bir sair bu siiri okuyor, icinde
anlatlanlara hi¢ kulak asmadan, deyis gizelliklerini bulup ¢ikar-
maya, onlarin lstiine oturmaya hevesleniyor. O giizelim bicimle-
ri soyup ici bombosg, toplumun dertlerine ilgisiz bir siirinde kul-
laniyor. iste bir sairin halkin sanat (riinlerine “zevk” acisindan
bakmasi budur.

Orhan Veli boyle mi yapt1i? Bana sorarsaniz, boyle yapmadh.
Destan Gibi halka sirtini ¢evirmis bir siir degil. Bicimi kadar iqe-
rigi de guizel.
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O.F. Toprak ile Can Yiicel su gercegi goz oniinde tutmuyor-
lar  Orhan Veli koylu sairlerin havasina birinerek yazdigi bir
iki siiriyle, yeni siirin o yola girmesi, koyli siirinin bicimlerine
baglanmasi gerektigini gostermek istemedi. Sarkilar, turkiilerle
ylzimizi geriye donelim demedi. Kimseyi ¢ikmaz sokaklarda
oyalanmaya cagirmadi. Bir giin Hereke’den kalkip Zonguldak’a
gitti. Kisa bir yolculuk. Ama koyliice gitmis. Gider a!

(Yeditepe, 1 Subat 1954)
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pan )

Elestiri yazilarinda “1940 kusagi” sozi sik sik kullanilir oldu.
Bu s6zin aklimiza getirdigi sanatcilar arasinda 1907 dogumlular
da var, 1927 dogumlular da... Biitin bu sairlere neden 1940 ku-
sag1 deniyor?

1940 yilimin bir siir kusagini, daha dogrusu, bir siir anlayisim
belirtmek icin kullanilisi, yanilmiyorsam, Garip adli kitabin
1941’de yayimlanmis olmasindan gelmekte.

Turk siirinde boylesine 6nemli bir yeri olan Garip’in bugiin
ne 1941'de yayimlanan birinci baskisi, ne de 1945'te yayimlanan
ikinci baskisi kolay kolay bulunamiyor. O giinlere yetisememis,
Garip'i gbrememis geng¢ okuyucular belki ilgilenirler diistincesiy-
le, o baskilan — kitap olarak — anlatmak istiyorum.

Birinci Bask:

Garip’in birinci baskist bliyiikk boy bir kitap. Boyutlar: 23.4
c¢m ile 15.8 cm (68x100, 1/16). Kapagini saymazsak 64 sayfa. Fi-
yatt 50 kurus.

Kigidi oyle purizsiz, iyi hamur kigit degil, kaba bir kagit.
Ustiinde kendiliginden lekeler, cizgiler olan kdgitlar vardir hani,
onlardan. Rengi esmer. Kapak icin kullanilan kigit da gene o ka-
gida benziyor, ama azicik daha kalin, daha temiz. Ustiinde leke-
ler, cizgiler yok. Bir de rengi daha sartya caliyor.

On kapakta stte “Orhan Veli”; ortada, biraz yukan dogru
“Garip”; altta “1941” yazili. Ugii de ortalama yazilmus; ii¢li de ba-
stmevi yazist. “Orhan Veli” ile “1941” kirmuzi, “Garip” kara. Arka
kapakta Sagda, altta “50 kurus” yazili. Baska yaz1 yok. Kapak
icleri de bos.

Birinci sayfada ortadan biraz saga, biraz da yukan dogru, ka-
paktakinden daha kiiciik punto ile, “Garip” yazili. fkinci sayfa
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bos. Uglinct sayfada kapaktaki yazilar hepsi kara olarak tekrar-
lanmis. Yalmiz, “Garip” yazis1 biraz yukan cekilerek altina on
punto daktilo harfleriyle su sozler eklenmis

SIIR HAKKINDA DUSUNCELER
VE
MELIH CEVDET, OKTAY RIFAT
ORHAN VELI’'DEN SEGILMIS SIIRLER

“1941” yazisinin alina da “Istanbul  Resimli Ay Matbaas: T. L.
Sirketi” yazis1 eklenmis.

Dérdiincii sayfa bos. Besinci sayfada “Garip” baslikli yazi
bashiyor. On besinci sayfada sona eren bu yazi imzasiz. Baghg:
kapaktaki biyiik punto harflerle yazilmig. Yazi sekiz punto. Yer
yer araya kanisan degisik harflerden kitabin elle dizilmis oldugu
anlasihyor.

Sayfalarin dizenlenisinde de bir 6zellik var  Yazilar yukan
dogru c¢ekilmis. Yukardan g, alttan yedi santime yakin bosluk
birakilmis. Ustte sayfa basliklan yok. Sayfa numaralari da yazila-
rin altina, dis koselere konmus. iri iri numaralar.

Kitab:1 anlatmakta daha ileri gitmeden, su sorunun yanitini
vermemiz iyi olur sanirtm  Garip ¢ sairin birlikte hazirladiklan
bir kitap mi1, yoksa Orhan Veli’'nin kitabi mi?

Yukardaki bilgilere dayanarak soyle diyebiliriz  Orhan Ve-
li'nin kitaba.

Orhan Veli siir tzerine diisiincelerini yazmug, yazdig yaziya
“Garip” basligini koymus; u¢ sairden — Melih Cevdet, Oktay Ri-
fat, Orhan Veli’den — o yazida savundugu distinceleri dogruladi-
gint sandigs siirler se¢mis; “Garip” baglikli yazinin arkasina o siir-
leri de koyarak Garip adli kitab1 yayimlamis. Benim anladigim,
bu kitap bir siir kitabt olarak degil de, siir Gzerine yazilmis bir ki-
tap olarak dizenlenmek istenmis.

Bu gorisi giglendiren bir 6zellik de su  Kitaptaki her siirin
altinda hangi derginin hangi sayisindan alindig: belirtilmis. Daha
once yayimlanmamis olanlarin altina ise (Nesredilmemis) s6zci-
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804 konmus. Yalniz bir tek siirin daha 6nce yayimlanip yayimlan-
madig belirtilmemis. O da hemen “Garip” yazisindan sonra ge-
len on altinct sayfadaki siir

KUS VE BULUT

Kuscu amca!
Bizim kusumuz da var,
Agacimiz da.
Sen bize bulut ver sade
Yiiz paralik.

Oktay Rifat — Orhan Veli

On yedinci sayfanin ortasinda, azicik saga dogru, biyiik harf-
lerle “Melih Cevdet” yazili. On sekizinci sayfa bos. On dokuzun-
cu sayfanin basindan yirmi altinct sayfanin sonuna kadar, Melih
Cevdet’in siirleri sOyle siralanmig

“Serce”; “Agaclarin Yukandaki Yapraklan”; “Ellerimiz Gibi”;
“Yeni Bastan”; “Gurbet”; “Ikinci Harb1 Umumi”; “Ishk Calmak”;
“Noktiirn”; “Saadet Siirlerinden II”; “Agiz Mizikas1”; “Seyahat Siir-
lerinden I”; “Gunlerimiz’'den”; “Giin Batarken”; “Bir Misafirlige”;
“Fotograf”; “Olmiis Bir Arkadastan Mektup”

Yedi tanesi daha 6nce yayimlanmamug olan bu siirlerden se-
kizi “Varlik” dergisinin 104, 106, 107, 185. sayilarindan, biri de
“Ses” dergisinin 8. sayisindan alinmis.

Yirmi yedinci sayfanin ortasinda, azicik saga, azicik da yukan
dogru, buyik harflerle “Oktay Rifat” yazili. Yirmi sekizinci sayfa
bos. Yirmi dokuzuncu sayfanin bagindan kirk doérdinci sayfanin
sonuna kadar, Oktay Rifat'in siirleri s6yle siralanmusg

“Stkiir”; “Hayranhk”; “Yildizlar”; “Ekmek ve Yildizlar”; “Giin
Sonu Konusmast”; “Sehitlik I”; “Sehitlik II”; “Kuzu”; “Gelin”;
“Siibyan”; “Karga”; “Karaca Ahmet”; “Bir Otelin iki Odas1”; “Kir-
langi¢”; “Nanog¢’un Cocukluk Resmi”; “Pencere”; “Peyizaj”; “Uy-
kusuzluk”; “Zurna”; “Kusdili”; “Tecelli”
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Alu tanesi daha 6nce yayimlanmamis olan bu siirlerden onu
“Varlik” dergisinin 101, 103, 105, 107, 151, 154, 158. sayilarindan,
ikisi “Sokak” dergisinin 1. sayisindan, biri “Olug” dergisinin 29.
sayisindan, biri “Ses” dergisinin 8. sayisindan, biri de “Yenilik”
dergisinin 8. sayisindan alinmuis.

Kirk besinci sayfanin ortasinda, azicik saga dogru, buyik
harflerle “Orhan Veli” yazili. Kirk altinci sayfa bos. Kirk yedinci
sayfanin bagindan elli dokuzuncu sayfanin sonuna kadar, Orhan
Veli'nin siirleri soyle siralanmug

“Sevdaya mu Tutuldum”; “Sabaha Kadar”; “Gemilerim”; “Bay-
ram”; “Robenson”; “Insanlar”; “Hicret 1”; “Hicret II”; “?”; “Bag Ag-
nist”; “Anlatamiyorum”; “Kuglar Yalan Soyler”; “Kitabei-Sengi-Me-
zar”; “Gozlerim”; “Golgem”; “Riiya”; “Istanbul I¢in Hay-Kay’'lar”;
“Guizel Havalar”; “Efkdrlaninm”; “Illusion”; “Harbe Giden”; “Kasi-
de”; “Ne Kadar Glizel”; “Soz”

On bir tanesi daha 6nce yayimlanmamis olan bu siirlerden
sekizi “Varhk” dergisinin 107, 161. sayilarindan, dordi “Insan”
dergisinin 5. sayisindan, biri de “Ses” dergisinin 8. sayisindan
alinmus.

Altmisinct sayfamin Gstiinde, sol kosede, biiyiik harflerle “Ve-
da Miisameresi” yazili. Sayfanin ortasinda ise, on altinct sayfada-
ki gibi, gene Oktay Rifat ile Orhan Veli'nin birlikte yazdiklar su
siir var

Agag¢

Agaca bir tas attim;
Dismedi tasim,
Diismedi tasim.
Tasimi agag yedi;
Tasimu isterim,
Tagimui isterim!

Oktay Rifat — Orhan Veli
(Varlik, Sayi: 101)
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Altmus bir, altmus iki, altmis Gi¢iincl sayfalar “Fihrist” dolduru-
yor. Altmis dordinct sayfanin ortasina, alti kogeli ugurtma bigi-
minde dizilmis olan su yazi konmug

“Bu kitaptan 12 niisha litkks kdgit tizerine bastlmig ve 1 den 12
ye kadar numaralanmistir. Bu niishalar Abidin Dino, Bedri Rah-
mi, Eren EylUboglu, Hamit Gorel ve Turgut Zaim tarafindan ya-
pimss birer krokiyi havidir.”

Garip’in birinci baskisindaki biitiin siirler on iki punto harf-
lerle dizilmig. Siir basliklarinda ise daha bulylk puntolu yarim si-
yah harfler kullaniimuis.

Ikinci Bask:

Garip’in ikinci baskis1 orta boy bir kitap. Boyutlarni  20.1 cm
ile 14.3 cm (57x82, 1/16). Kapagim saymazsak 48 sayfa. Fiyau
100 kurus.

Kagidi gene tglnct hamur kdgit, ama birinci baskidakinden
daha iyi. Rengi sanya caliyor. Kapak bir yizu parlak kartondan.
Yumusak, ince bir karton.

On kapaga da, arka kapa@a da acik yesil alt renk basilmus.
Yalniz, 6n kapag yukardan asag: bir ¢izgi ¢ekip ortadan ikiye
bolersek, sagdaki parcada uzunlamasina bir resim boslugu bira-
kilmis. 17.1 ¢cm ile 7 ¢cm eni boyu olan bu bosluk kapagn alt ke-
narindan da, st kenarindan da 1.5 cm uzaklikta. Sag kenardan
uzakligl ise 1 mm’den azicik fazla... icinde A. Arad'in siyah be-
yaz bir resmi var; ayakta duran bir kadin resmi. On kapagin sol-
daki parcasinin yukarsinda on punto daktilo harfleriyle “Orhan
Veli” yazili. Onun altinda, ama gene yukarda “Garip” yazis1 var.
Bu yazi birinci baskinin kapagindaki yaziya ¢ok benziyor. Yal-
niz, ondan daha biyiik. Kapagin sol alt késesine de Olmez Liscr-
ler Yaymnevi'nin lalesi konmus. Ucii de siyah. Arka kapagi yay!
nevinin kitap listesi kaplamus. Liste cerceve icinde. Cer¢evenin
alunda, sag kosede kitabin fiyat yazili. Kapak icleri bos.
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Birinci sayfada ortadan biraz sola, biraz da yukan dogru, ara-
likly, biiyiik harflerle “Garip” yazilmus.

fkinci sayfa bos.

Uciincii sayfada, tstte biiyiik harflerle “Orhan Veli”; onun
alunda kapaktaki harflerle “Garip”; onun alinda sekiz punto
ile “Ikinci basilis” yazilan; en altta da  yayinevinin lalesi, “Olmez
Eserler” adi, “Ankara Cad. 70 Istanbul” adresi var.

Dérdiincti sayfanin sag alt kosesine, alt punto harflerle, “Ka-
pak, ressam A. Arad tarafindan yapilmugtir.” yazilmus.

Besinci sayfada “Garip icin” baghkli bir yazi bashiyor.

Sekizinci sayfada sona eren bu yazinin altina “Istanbul, Nisan
1945” tarihi konmus.

Dokuzuncu sayfada “Garip” baglikli yazi baghyor; birinci bas-
kida yayimlanmis olan yaz.

Yirmi ikinci sayfada sona eten bu yazidan sonra, yirmi Ggtin-
cii sayfanin ortasina, azicik sola dogru, biyiik harflerle “Netice”
yazilmus.

Yirmi dordiinct sayfa bos.

Yirmi besginci sayfanin ortasinda ise, italik harflerle dizilmis,
basliksiz bir siir gbze carpiyor:

Gemlige dogru
Denizi goreceksin;
Sakin sasirma.

Yirmi altunct sayfanin bagindan kirk altinci sayfanin sonuna
kadar, Orhan Veli'nin siirleri so6yle siralanmug

“Robenson”; “Riiya”; “Insanlar”; “Bayram”; “Hicret 1”; “Hicret
II”; “Sol Elim”; “Golgem”; “Gozlerim”; “Dag Bagt”; “Soforiin Kan-
s”; “Dedikodu”; “Kitabe-i Seng-i Mezar I”; “Kitabe-i Seng-i Me-
zar 1I”; “Kitabe-i Seng-i Mezar III”; “Derdim Bagka”; “?”; “Harbe
Giden”; “Bag Agnist”; “Sabaha Kadar”; “Istanbul i¢in”; “Ne kadar
Giizel”; “Sevdaya mu Tutuldum?”; “Gemilerim”; “Giizel Havalar”;
“Karmakangsik”; “Illusion”; “Anlatamiyorum”; “Kizilcik”; “Eski Ka-
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nm”; “Kuglar Yalan Soyler”; “Festival”; “Kaside”; “Efkarlanirim”;
“S6z”

Kirk yedinci, kirk sekizinci sayfalan “Igindekiler” dolduruyor.
Ayrica, kirk sekizinci sayfanin sag alt kdsesinde “Giiven Basime-
vi — Istanbul, 1945” yazih.

Garip’in ikinci baskisindaki siirler on punto harflerle dizilmis.
Siir baghklarinda ise gene on punto siyah harfler kullanilmus.

Bagtaki iki yazi1 sekiz punto. Bu baskinin da elle dizilmis oldugu
belli.

Iki Baskinin Karsilastirilmas:

Gorildiga gibi, Garip’in ikinci baskisinda birtakim 6nemli
degisiklikler var. Bir kere, Melih Cevdet ile Oktay Rifat'in siirleri
ikinci baskiya alinmamus. Sonra, Oktay Rifat ile Orhan Veli’'nin
birlikte yazdiklan iki siir de bu baskida yok.

Orhan Veli'nin siirleri ise ilk baskidakinden daha fazla; sayila-
n yirmi dértten otuz altiya yiikselmis. ikinci baskiya eklenen on
iki siir sunlar

“Gemlige dogru”; “Sol Elim”; “Dag Bast”; “Sofériin Karisi”;
“Dedikodu”; “Kitabe-i Seng-i Mezar 1I”; “Kitabe-i Seng-i Mezar
I1”; “Derdim Bagka”; “Karmakarisik”; “Kizilcik”; “Eski Karm?”;
“Festival”

Siirlerin diizenlenisi, siralamst da degistirilmis. Yalniz “S6z”
adlt siir her iki baskida da en sona konmus:

SOz

Aynada bagka giizelsin,
Yatakta bagka;

Aldirma s6z olur diye;

Tak takistr,
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Sur surdgtir;
Inadina gel,
Piyasa vakti,
Mahallebiciye.

Soz olurmus,
Olsun;
Dostum degil misin?

iki bask: arasindaki énemli bir ayrilik da su  Birinci baskinin
okuyucuya siir Gizerine yazilmis bir kitap diizeniyle sunuldugunu
belirtmistik. kinci baskida bu diizenden elden geldigince uzak-
lagilmis oldugu goraliyor. Siirlerin altlarindaki yazilar, nereden
alindiklarini belirten yaziar kaldirilmus; kitabin basina “Siir hak-
kinda distnceler” sozit konmamus; sonra, bu baski i¢in hazirlan-
mus olan “Nisan 1945” tarihli yazida, “Garip” yazisinin kusurlu bir
yazt oldugu agikca belirtilmis. Boylece ikinci baski daha ¢ok bir
siir kitab1 olarak okuyucuya sunulmus.

Garip’in iki baskisi arasinda, ilk bakista goriilen bu degisik-
liklerden baska degisiklikler olup olmadigin1 ayn bir yazida aras-
tirmak istiyorum.

(Varlhk, 1 Haziran 1959)
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Garip’in birinci, ikinci baskilart arasinda, ilk bakista gorilen
degisiklikleri bundan onceki yazimda belirtmistim. Bu yazida iki
baskiya da girmis olan siirlerle “Garip” yazisinda yapilan degisik-
likler tizerinde durmak istiyorum.

Once, nedenini bulup ¢ikaramadigim bir noktaya dokunaca-
gum  Garip’in ikinci baskisinda slup, dil, yazim, noktalama ba-
kimlarindan 6nemli degisiklikler yapilmis. Bir iki yerde bu degi-
siklikler anlama kadar uzaniyor. Ama kitapta, nedense, herhangi
bir degisiklik ya da diizeltme yapildigini bildiren bir yazi, bir s6z
yok. Tersine, okuyucu tzerinde hichir degisiklik yapilmamis et-
kisini uyandiracak sozler ediliyor.

Uclincii sayfada yalnizca “Ikinci basilis” denmis. “Garip” yazi-
stnin baghginin yanina bir yildiz konup sayfa altina su not digu-
rilmiis  “1941 yilinda ¢ikan yazi.

Ayrica, ikinci baskiya eklenmis olan “Garip icin” baslikli, “Is-
tanbul, Nisan 1945” tarihli yazida su sozler var

“‘Hi¢bir yaptigimdan pisman olmayacagim, diye bir karar
vermigliginiz var mudir? Benim vardir. Cok da faydasint gérdiim.
Bundan bir hayli zaman evvel boyle bir karar vermemis olsay-
dim, tzintili ginlerimin sayist muhakkak ki daha fazla olurdu.
Bu arada ‘1941 senesinde Garip adli bir kitap negretmisim’ diye
dogunir durur, hele onun yeniden basilmasina diinyada raz
olamazdim. Garip yeniden basilirken, icimde boylece ‘yigitlik
bende kalsin’ dermisim gibi bir his var. Siirdeki garip mefhumu
tizerinde bugiin bir yazi1 yazmaga kalksam herhalde ayni seyleri
yazmam.”

Bu sozler “Garip” baghikli yazinun ikinci baskiya alinirken, sa-
vundugu disiinceler bakimindan herhangi bir degisiklige ugra-

mamus oldugunu belirtiyor. Ote yandan, su sozler de “Garip” ya
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zisinin dil bakimindan herhangi bir degisiklige ugramamis oldu-
gu sanisini uyandirmakta

“Bir olug, bir kendimize gelis devrindeyiz. Dilimizin, giinden
gine bile, ne kadar degistigini farketmiyorsaniz benim bir bu ya-
zima, bir de o zamanlar negrettigim Garip’e bakin. Goreceksiniz
ki fark ¢ok biyuk.”

Yazann “bu yazim” dedigi “Garip icin” baslikli yazi;; “o za-
manlar nesrettigim Garip” diye andig1 yazi ise birinci baskidaki
“Garip” yazist. Ama ikinci baskidaki “Garip” yazisinin, uslup, dil,
yazim, noktalama bakimlarindan degisikliklere ugramis oldugu
belirtilmedigi icin okuyucu yaniltyor; ikinci baskidaki yazinin bi-
rinci baskidakinin tipatip esi oldugu sanisina kapiliyor; yazarin
istedigi kargilagtirmay1 da — yaparsa — ikinci baskidaki iki yazi
arasinda yapuyor.

Garip Yazisindaki Degisiklikler

Orhan Veli “Garip” yazisini ikinci baskiya alicken, yukarda da
soyledigim gibi, Gslup, dil, yazim, noktalama bakimlarindan iyice
bir gozden gecirmis, degistirmis, 1945’teki yazis anlayisina, dil
begenisine yaklastirmaya c¢alismis. Bu arada, 1941 baskisinda
pek c¢ok olan “dir’lar, “ve”leri elden geldigince azaltmug; Fransiz-
ca, Osmanlica sozciiklerden bazilarimi Tirkge Kkarsiliklanyla de-
gistirmis. Sonra, birtakim yargilarini da daha bir yumusatms.

Birinci baskidaki “Garip” s6yle basliyor

“Siir, yani s6z soyleme san’ati, gecmis asirlar icinde bir¢ok
degisikliklere ugramis ve en sonunda buglnkii noktaya gelmig-
tir. Bu noktadaki siirin dogru diirtist konusmadan bir hayli farkli
oldugunu kabul etmek lizimdir. Yani siir, bugiinki haliyle, tabii
ve alelide konusmaya nazaran bir ayrilik gostermekte, nisbi bir
garabet arzetmektedir. Fakat isin hos tarafi, bu siirin bircok ham-
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leler neticesinde kendini kabul ettirmis ve bir an’ane kurmak su-
retiyle mezkir acaipligi ortadan kaldirmis olmasidir. Yeni dogan
ve buginin minevveri tarafindan terbiye edilen ¢ocuk kendini
dogrudan dogruya bu noktada idrik etmektedir. Siiri, kendine
ogretilen sartlar icinde aradigindan, bir tabiilesme arzusunun
mahsuli olan eserleri hayretle karsiliyacaktir. Garip telikkisi, 6g-
rendiklerini tabif kabul edisinden gelmektedir. Ona buradaki iza-
filigi gostermelidir ki ogrendiklerinden siiphe edebilsin.”

ikinci baskidaki “Garip” ise s6yle bagliyor

“Siir, yani s0z so6yleme san’ati, ge¢cmis asirlar icinde bir¢cok
degisikliklere ugramis; en sonunda da, bugiinki noktaya gelmis.
Bu noktadaki siirin dogru diiriist konugmadan bir hayli farkli ol-
dugunu kabul etmek ldzim. Yani giir, bugliinki haliyle, tabii ve
alelade konusmaya nazaran bir ayrilik gostermekte, nisbi bir ga-
rabet arzetmektedir. Fakat isin hos tarafi, bu siirin bircok hamle-
ler neticesinde kendini kabul ettirmis, bir an’ane kurmak suretiy-
le de mezkir acaipligi ortadan kaldirmis olmasit. Yeni dogup bu-
gliniin minevveri tarafindan terbiye edilen ¢ocuk kendini dogru-
dan dogruya bu noktada idrik ediyor. $Siiri, kendine Ogretilen
sartlar icinde aradigindan, bir tabiilesme arzusunun mahsuli
olan eserleri hayretle karsiliyor. Garip telakkisi, 6grendiklerini ta-
bil kabul edisinden gelmekte. Ona buradaki izafiligi gostermeli
ki, 6grendiklerinden siiphe edebilsin.”

Bu pargada sozcikler degistiriimemis, ama anlatis, yazim,
noktalama bakimlarindan birtakim degisiklikler yapimis. Yazi
ilerledikce sozciiklerin de degistirildigi, yer yer isin anlama kadar
uzandigs goriiliyor.

Degistirilen Osmanlica s6zciiklere 6rnekler

Addetmek - saymak; ameliye - is; hari¢ - dig; hemahenk bua-
sabas; tagyir etmek - degistirmek; telakki etmek - saymak; viicu-
da getirmek - yapmak; bundan maada - ayrica.
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(Ama yazar bu degistirmeleri yaparken pek titiz davranma-
mig. “Halbuki, keza, mevcut” sézcikleri yerine “oysaki, yine,
var” s6zclklerini kimi yerde koymus, kimi yerde koymamis.)

“Besatet, mukallit, safiyet” gibi sozciikler de Turk¢enin kural-
larina uydurularak “basitlik, taklitci, saflik” bi¢imlerine sokulmus.

Ote yandan, sézciikler yiiziinden tiimce yapilannin degistiril-
digi de oluyor.

Asiri bir érnek

1. baski

“Tahtessuurun muhteviyatt ne gibi vasiflar arzetmektedir?”
2. baski

“Tahtessuurda bulunan seyler nasil seyler?”

Degistirilen Fransizca sdzclklere drnekler

Atmosfer hava; descriptif  tasviri; deviation sapitma; ele-
man - madde; fonction - iscilik; ideoloji - nazariye; melodi - nag-
me; normal tabii; sembol ifade; sempati sevgi; vokabiler -
dil, vb.

Yazarin bu karsilik bulma isinde basan gosterdigi soylenemez
sanuyorum. Buldugu karsiliklarin yetersizligi yiiziinden kimi yer-
de tiimcelerin anlami bile degisiyor.

Bir 6rnek

1. baski

“Bir takim ideolojilerin soylediklerini bilinen kaliplar icine si-
kistirmakta hicbir yeni ve san’atkirane hamle yoktur.”

2. baski

“Bir takim nazariyelerin sOylediklerini bilinen kaliplar icine s1-
kistirmakta hi¢ bir yeni, hi¢ bir san’atkarine hamle yoktur.”

Bu iki tiimcenin anlami es degil, bence. Ciinkl “ideoloji” s6z-
ciginin yaptig1 cagrisimlarla, “nazariye”. sOzciginin yaptigi

cagngimlar birbirinden epeyce uzak.
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iki bask: arasinda buna benzer daha baska anlam degisiklik-
leri de var.
Ornekler

1. baski

“Ména insanin havassi hamsesine degil, ruhiyatina hitap eder.”
2. baski

“Mina insanin bes duygusuna degil, kafasina hitabeder.”

1. baski

“Basitlik ve iptidailik seniyetlere isaret ettigi zaman sanatin da
sermayesi olmalidir. Clnku her ikisi de sanat eserine hakiki gu-
zelligi getirir.”

2. baski

“Basitlikle iptidailik, ikisi de, san’at eserine hakiki gizelligi
getirirler.”

Bir de birinci baskidaki birtakim kati yargilann ikinci baskida
yumusgatilmis oldugu goriliyor.
Ornekler

1. baski

“Meseli bir siirde dhenktar birka¢ kelimenin yan yana gelme-
sinden meydana ¢ikmis bir mizigi, melodilerindeki tenevvi ve
akorlarindaki zenginlikle muazzam bir san’at olan sahici miZik
yaninda kiicimsememeye imkin yoktur.”

2. baski

“Meseli bir siirde dhenktar birka¢ kelimenin yanyana gelme-
sinden meydana ¢ikmig bir musikiyi, nagmelerindeki tenevvi ve
akorlarindaki zenginlikle muazzam bir san’at olan sahici musiki
yaninda kiigiimsememeye imkin var mi1?”

1. baski
“Resmi bir aralik hacimlestirmeye kalkismis olan Picasso bu
gin oyle zannediyorum ki bu hatasimi anlamis bulunuyor.
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2. baski
“Resmi bir aralik hacimlestirmeye kalkismis olan Picasso, bu-
gin her halde bu hatisini anlamstir.”

1. baski

“Iptidailigin ve basitligin bir hususiyeti de bu giriftliktir.”

2. baski

“Iptidailikle basitligin bir hususiyeti de bu giriftlik olsa gerek.”

Yazim, noktalama degisikliklerine gelince; bunlara ayrica 6r-
nek verecek degilim. Yukardaki orneklerde bu degisiklikler agik-
¢a goriluyor.

Siirlerdeki Degisiklikler

Orhan Veli Garip’in birinci baskisindaki siirlerini ikinci baski-
ya alirken yazim, noktalama bakimlarindan gézden gecirmis.
Dort siirde de sozctikleri degistirmis.

fkinci baskiya hicbir degisiklige ugramadan giren siirler sunlar

“Robenson”; “Bayram”; “Gozlerim”; “Kaside”; “Soz”

Degistirilen sozcilkler ise su siirlerde  “Kitabe-i Seng-i Mezar
I”; “Sabaha Kadar”; “Istanbul i¢in”; “Giizel Havalar”

“Sabaha Kadar™in yedinci dizesi

1. baski
“Veyahut karincalann bugday tagidiklaring”
2. baski
“Yahut da karincalarin bugday tasidiklarini”

“Istanbul I¢in”in baghg:

1. baski
“Istanbul icin Hay-Kay’lar”

32



GARIP’IN IKI BASKISI

2. baski
“Istanbul icin”

“Guzel Havalar”in altinci dizesi

1. baski

“Eve ekmek ve tuz gbtirmeyi”
2. baski

“Eve ekmekle tuz gétirmeyi”

“Kitabe-i Seng-i Mezar I” ikinci baskiya girerken her bakim-
dan en ¢ok degisiklige ugramus olan siir.

Onu biitiiniiyle kargilagtirarak yazim, noktalama degisiklikle-
rine de 6rnek vermek istiyorum

1. baski

Kitabei - Sengi — Mezar

Hig bir seyden ¢cekmedi diinyada
Nasirdan cektigi kadar.

Hatta cirkin yaratildigindan bile
Okadar miiteessir degildi.
Ayakkabist vurmadigi zamanlarda
Anmazdi ama Allahin adini
Glnahkir da sayilmazd.

Yazik oldu Siileyman efendiye.
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2. baski
KITABE-I SENG-I MEZAR
I

Hicbir seyden ¢ekmedi diinyada
Nasirdan c¢ektigi kadar;

Haui cirkin yaratildigindan bile
O kadar miteessir degildi;
Kundurast vurmadigi zamanlarda
Anmazdi ama Allahin adiny,
Guinahkir da sayilmazdi.

Yazik oldu Siileyman Efendi'ye.

(Varlik, 15 Haziran 1959)
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6 Aralik 1964 giinli “Cumhuriyet” gazetesinde Orhaneli 6g-
retmenlerinden Ahmet Ergin ile Yicel Aksan'in bir agik mektup-
lart yayimlandi. Oldugu gibi aktariyorum

ISTANBUL RADYOEVINE ACIK MEKTUP

Radyonuzda 28.11.1964 giinii saat 21-21:30 arast yayimlanan
“Bir Portre” programunda, sair Orhan Veli'nin 14. 6lim yildéni-
mt hittrast anildi. Biiyiik sairin 6liim{ Uzerine pargalar ve Orhan
Veli'nin kendi eserlerinden secilmis bazi siirleri okundu. “Yol
Tarkuleri” isimli siiri okunurken “Arifiye Koy Enstitiisiine ait”
olan kismin ¢tkanlmis olmast gézden ka¢mad:.

1 - Siiri tahrif etmek, sairin hitirasina ne dereceye kadar saygi
gostermektir.

2 - Koy Enstittist s6zd, bir kiiltiir kurumu olan Devlet Radyo-
sunca neden sakincal gorilmustiir?

3 - Bir sanat yapitinin, siyasi goriis ve kanaatle bir nevi sansii-
re ugratilmast sizce de sanat 6zglrlliglh anlayisina aykirt degil
midir?

4 - Bu tutumunuz halkin Devlet Radyosuna olan giivenini
sarsmaz mi?

Biiyiik sairden Istanbul Radyoevi adtna 6ziir diliyoruz.

Mektup bu kadar. Radyoevi'nden ne yanit gelecek diye diisii-
nuyorum. Ne yanit gelebilir!? Sanat yapitina saygisizhigin, sinsi,
acinasi politikaciligin korkung bir &rnegi.

Belki de salt bir igglizarlik. Ben dinlemedim o programi.
Mektupta “Yol Turkileri” diye ikinci basligiyla anilan Destan Gi-
bi’nin bitlinini okuyup da yalmz Arifiye parcasi mu cikarildi?
inanamiyor insan. Gergekten dyleyse...
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Okuyalim birlikte o parcay: da, alttan gelen sansiriin nerele-
re kadar uzandigini goriin

Arifiye!

Sofor durdu, Enistiiti Mektebi, dedi,
Stileyman Edip Bey miidirin adi.
Bir yol da burada duralim;

Ellerinde nastr, yiizlerinde nur,
Yarina umitle ylriiyenlere

Bir selam uguralim.

Bu parcanin radyoda okunmasi Ustten gelen sansiirin yasak-
ladig seylerin icine giriyorsa (ki 6yle oldugunu aklim almiyor), o
zaman programi hazirlayanlarin bu siirden biitiinliyle vazgecme-
leri gerekirdi. Ondan Otesi sanata da, sanatgiya da — tek sozciikle
— saygsizliktir.

Bir bagka yonii daha var isin Ahmet Ergiin ile Yicel Aksan
sairden 6zir diliyorlar; ya koy enstitilerinin yetistirdigi binlerce
ogretmenden kim oziir dileyecck!?

Orhan Veli'ye bu saygisizlik ilk olarak yapilmiyor. Yasadig:
giinlerde de “Aile Dergisi” “Denizi Ozleyenler i¢in” siirinden su
iki dizeyi ¢tkarmugti

Koptikler ki insanlarla
Zinalan ayip degil.

Aile’ler icin yayimlanan bir dergiye girmezmis boyle sozler!..

Orhan Veli'ye saygidan a¢migsken Adnan Veli ile Yagar Na-
bi'ye Biitiin Siirleri'nin dokuzuncu baskisinda da yanlslar bu-
lundugunu — okurlann 6niinde — séylemek istiyorum. Okurlarn
oniinde... ¢inkl sekizinci baskida yanliglar gordigimi Yasar
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Nabi'ye 6zel olarak soylemistim, pek 6nem vermedi... Dizeltil-
medi s6ziinl ettigim yanlglar...
Iste size dokuzuncu baskidan bir parca

Bu daglar Koru daglan degil,
Bu koy Adilhan koyi degil;
Ne su degirmen Ferhat aganin,
Ne de bu tirku hazin;

Ne agim, ne susuz,

Ne de gurbet elde yalniz,
iskeleye yanassin,

Hele gines bir cekilsin,
Gidecegim bir ah¢1 diikkkinina
Bu aksam da orada icecegim;
Hele su Hali¢ vapuru
Yolculdr ¢iksin hele;

En ‘giizel saati simdi Eyap’in.

Destan Gibi’'nin birinci baskisina gore bu parcada iki yanlsg
var “Iskeleye yanagsin,” dizesi, “Hele su Hali¢ vapuru”ndan
sonra gelecek; “Ne de gurbet elde yalmz,” dizesinin sonunda ise
virgiil degil, nokta olacak.

Kitabi bagtan sona inceleyip de bulmus degilim bunlari. Seki-
zinci baskiyr kanstirirken géziime carpan yanlislarin en 6nemlisi
bu dize yanhsiyds; dokuzuncu baskida diizeltilmis mi diye bak-
tum, dizeltilmemis. Britiin Siirleri’nin onuncu baskisint Orhan
Veli'nin kendi yayimladig: ilk baskilarla karsilastirarak hazirla-
mak gerekiyor.

Aralik, 1964
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Sanatcinin diinyaya degisik bir bakisi yoksa, bize ¢evremizde
yasayan insanlann verdiginden bagka bir sey vermiyorsa, nigin
ilgilenelim onunla? Sanat¢1 ne kadar siradan insan olmak isterse
istesin — ki bunu isteyen ancak bilingli sanat¢ilardir — bir yoniiy-
le, icerigi ya da bicimiyle, gene de degisik bir insan olmaktan
kurtulamaz. En azindan, gelecege doniikliigi, icinde yaganilan
cevreyi kirip bagka bir yere ulasma 6zlemiyle degisiktir.

Sairin de herkes gibi diisinmesini, s6ziini herkesin soyledigi
gibi sOylemesini bekleyemeyiz. $air séziniin “sairce”, yani “sa-
irane” olmasi dogaldur.

Ne var ki sairin saire Ozenisi, sairin sairden cikigiyla, yillar y1l-
lart izlerken, kolay siir yazma kurallan olusuverir. Sair, degisik
kigiliginin, insanlara soyleyecegi degisik s6ziin baskisiyla degil,
obir sairlerin baskisiyla herkesten ayn konusmaya, baska bir dil
kullanmaya baglar. Hele ise yeteneksiz sairlerin oncekilerin di-
men suyunda ¢ogaltmacilik etmeleri de karisinca, kot anlamiyla
“sairane”ligin kurallan belirlenir. Yasamin daha 6nce siire sokul-
mus, “siirlestirilmis” yanlarn disinda hicbir seyle ilgilenmeden, us-
tadan ciraga gegip giden bir siir gelenegi dogar. Tekrarlama, bir
yere kadar ustahigr saglarsa da, sonras: isteksizlesme, gevseme,
yapaylasma sakincalanyla doludur. En koétist de, yasamdan ko-
puk, yasamn yaratici etkilerinin diginda bir sanata kapanip kali-
nir. Yerilmesi, kaginilmasi, karsi ¢ikilmasi gereken “sairane” iste
bu noktada beliren bir yozlagmadir. Yoksa, sairin diinyaya, olay-
lara bakugi ille herkes gibi olacak, dili, soyleyisi ginlik konus-
malarin uzagma digmeyecek denemez.

Konusur gibi yazan, giinlitk konugma dilinin disina ¢ikmadan
siire ulasan sairler yok mu? Cok var. En bagta Brecht'in siirleri
geliyor akla. Bilgi veren, 6greten, dogruya ¢agiran, dimdiz siir-
ler. Ama gairce! Gunlik konusmalar dylesine acik, aydinlik, ke-
sin mi? Siirin dolayli sOyleyislere, kapaliiga duskinligiiniin ya-
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ratu@ etkilerle bu agikligt yadirgiyor, “sairce” degil saniyoruz.
Bozulmus, yozlasmis anlamiyla “sairane” degil, oras1 dogru, ama
“sairce”! Kendi kurallarini kendi getiren biytk bir siir...

Edebiyatimizda “sairane”ye kars: bildirili bir ¢ikis yapmis olan
Orhan Veli'yi distinelim. Sairce degil mi yazdiklar1i? Bu soruya
karsilik vermek oldukca gii¢ bugiin. Ustiinden 6ylesine ¢ok siir,
oylesine degisik akimlar geldi gecti ki, Orhan Veli'nin ka¢mak is-
tedigi “sairane”ligin ne oldugunu anlatmak i¢in bir siirii 6rnek
vermek, o ¢ikis yapildiginda, kaliplasmuis, yozlasmis siir yOntem-
leri nelerdi, onlan gostermek gerekir. Giinimiizde “sairane” de-
yince akla gelenle, o giinlerde “sairane” deyince akla gelenin ay-
n1 oldugunu sdyleyemeyiz. Ornekse, Orhan Veli'nin “sairane”ye
kars1 ¢ikan bildirisinin yer aldigi Garip adli kitabinda su siiri de
vardir

ANLATAMIYORUM
(moro romantico)

Aglasam sesimi duyar misiniz,
Misralarimda;

Dokunabilir misiniz
GoOzyaslarima, ellerinizle?

Bilmezdim sarkilarin bu kadar giizel,
Kelimelerin kifayetsiz oldugunu
Bu derde diigmeden 6nce.

Bir yer var, biliyorum;

Her seyi sOylemek miimkiin;
Epiyce yaklagmisim, duyuyorum;
Anlatamiyorum.
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Bugiiniin okurlarina bu siirin “sairane” olmadigin1 kabul ettir-
mek olanaksizdir. Sair kendisi de “moro romantico’ diyerek be-
lirtiyor bunu. Gergi asin bir 6rnek sectim, Garip’teki obir siirler
¢cok daha az “sairane”, ama hepsi de olumlu anlamiyla “sairce”
Gunlik konusmalar cercevesinde, herkesin dilinden dokiilebilir
gibi yazilmug “sairce” sozler.

Tirk siirinde “sairane”nin en uzagina gidebilmis sair, bence,
Rifat Ilgaz’dir. Konusma dilinin siir katina ¢ikanlist, onun ilk siir-
lerinde, Orhan Veli'yi de gecen bir aginliktadir. Cok daha sissiiz,
¢ok daha yalin. Ama o siirler de “sairce”, yani “sairane”dir. (Bu
sozcigu ylklendigi olumsuz anlamdan kurtarmak gerektigi kani-
sindayim.)

Garip’ten bu yana siiriip gelen “sairane” diismanhg, sairleri-
mizi bir yere kadar olumlu y6nde etkiledi, yapaylasma sakincasi-
n1 bir oranda 6nledi denebilir. Ama 6zellikle yetisme dénemin-
deki sairler iki arada kalip tedirgin oldular. $iirin dogasina aykin
diigen bu dismanligin ise agik bir ¢oziimlemesi bir tiirli yapila-
madi.

(Politika, 21 Ocak 1976)
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Sanatcilar1 korikoriine tutmak, toz kondurmadan sevmek gii-
nimuz insaninin kargi durulmaz bir egilimi anlasilan. Her sanat-
¢inin iyi yanlarinin yanit sira koti yanlan da olabilecegi, sanatgi-
lart yadsimak ya da goklere ¢ikarmak degil, degerlendirmek, iyi
yanlan ile kot yanlarint bir arada belirtmek gerektigi tizerinde
ne kadar goris birligine varilsa, gene de bir yerden patlak veri-
yor bu egilim. Asin ovgileri de, genellikle, o sanatciyla yarigir
goriinenlere yoneltilen yergiler izliyor. Birini yliceltmek icin, do-
layli dolaysiz, bir bagkasim1 batirmaya c¢ahismak en tutulan yon-
tem.

Son giinlerde Niazim Hikmet’le Orhan Veli'yi karsilastiranlar-
da da bu yOntemin izleri goriliyor. Biraz ustlerine varsaniz, Sa-
bahattin Ali - Sait Faik ¢ekismesine benzer bir ¢ekisme parlayive-
recek.

Nizim’'la Orhan Veli'nin karsilagtinlmalari, siirimizdeki gelis-
melerin anlagilmast agisindan kacinilmaz bir sey. Ne var ki, iki-
sinden birini 6vmek, Obirini yermek icin degil, aralarindaki
benzeyen, benzemeyen yanlar1 gormek, gostermek icin yapilmali
bu kargilagtirma.

Halka yakinlik duyan, yoksullardan yana olan, barsi, insanla-
nn esitligini 6zleyen, mutlu giinlerin gelecekte olduguna inanan
her saire “Marx’¢t” diyenlerin genellemesine kapilmadan disi-
niirsek, her seyden Once, Nizim’la Orhan Veli'nin diinya goris-
leri ¢cok ayr. Nizim diinya goriisiinii vurgulamig, “Marx’ct” oldu-
gunu, “kominist” oldugunu agikca belirtmis bir sair. Bu agik
sozliligin karsiligini, hukukgularin kanitlanmis oldugunu kabul
etmedikleri bir su¢clamayla yirmi sekiz yillik bir ceza yiyerek gor-
mus — 1938 yilinda. Demek ki Orhan Veli siirinin ortaya ¢ikmak
tzere oldugu yillarda, 1940ta, 41'de, Nazim cezaevinde. Orhan
Veli'nin diinya goristini vurgulamamis olmast, solculugunu, so-
lun neresinde durdugunu acgik¢a belirtmemesi sasilacak, yadirga-
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nacak bir sey degil. Yazdiklarina bakarak yapilan yorumlar ise,
yorumlayanin egilimlerine gore, ister istemez, degisik oluyor. Sa-
ga sola ¢ekmeden yapilacak nesnel yorumlarda, Orhan Veli'nin
“Marx’ct” bir dinya goriisi ¢ercevesine sokulabilecegini sanmi-
yorum. Ancak solcu oldugu, toplumsalciliga egilim duydugu soy-
lenebilir.

Nizim’la Orhan Veli'nin sanat anlayislari da benzemiyor.
Yapmak istediklerini belirten sozlerini karsilagtirinca, siir Gizerine
soylediklerine bakinca, benzer yanlar var, ama ortaya koyduklan
tranlere bakinca ¢ok uzak olduklan goriliyor.

Orhan Veli'nin Ndazim'in cezaevinden de, siirinden de uzak
kalmak istemesi dogaldir. Oniinde yirmi sekiz yila yargih, yaz-
diklarim yayimlama olanag: elinden alinmis bir sair 6rnegi var-
ken, dergi kapilarindan cevrilmek istemeyen, yazdiklarini1 yayim-
lama 6zlemi i¢inde bulunan geng bir sanat¢inin, baska tiirli dav-
ranmast beklenemez. Oylesine 6zgiin, dylesine carpict bir siirin
etki alanina girmek ise, ikinci elden bir ¢ogaltici olmay1 secmek-
ten bagka nedir?

Garip’in 6nsdzinde (1941) Orhan Veli soyle der “Birtakim
ideolojilerin soylediklerini bilinen kaliplar icine sikistirmakta hig-
bir yeni ve sanatkirane hamle yoktur. Yapiy: temelinden degis-
tirmelidir.” (Garip, 1. basim, s. 7)

Nazim’la Orhan Veli'nin sanat anlayislarinda en 6nemli ayrilik
budur, bence. Orhan Veli “yasamak hakkini mitemadi bir didis-
menin sonunda” bulan sinifin “zevkini aramak, bulmak, sanata
onu hakim kilmak” gerektigini soyler. “Mesele bir sinifin ihtiyag-
larinin miidafaasim1 yapmak” degildir, ona gére. Bu anlayisa yo-
nelisinde Nazim'in varhgindan etkilenmedigi, karsisina onu al-
madigi, onun sanat anlayisina bir elestiri getirmedigi dustinile-
mez. Orhan Veli'nin bicimlenisinde, Nazim bazen etkilenilen, ba-
zen sakinilan, etkilerinden kacinilan sanatci olarak hep vardir.

Peki, getirdigi elestiri yanlis mi1? Zorlama mi1?

Yillar sonra, Memleketimden Insan Manzaralari’'na varacak
calismalar icindeyken, Niazim, Piraye'ye yazdigi bir mektupta
soyle diyor “Siirde realist Gsldbu realist muhtevaya uydurmak
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lazim. Realist olmayan muhtevalarin kaliplarin1 simdiye kadar is-
lah edip realist muhtevaya giydirmeye ¢alismis oldugumu sandi-
gum icin bu yeni aragtirmalarla bir déntam, bir sicrama yaptgimy,
yahut yapacagimi umuyorum.” (Ndzim ile Piraye, |. basim, s. 122)

Nizim'in kendisine yoOnelttigi bu elestiri, Orhan Veli'nin eles-
tirisine bir yere kadar uyuyor. Ama bir sinifin zevkini aramanin o
sinifin “ihtiya¢larinin miidafaasin1” yapmaktan ayn bir is oldugu-
na Nizim hicbir zaman inanmamistir. Hangi uslubu kullanirsa
kullansin onun i¢in bu kaygi en onde gelmistir.

Diinya goriisleri ile sanat anlayiglarindaki bu temel aynlikla-
rnn Otesinde, Nizim’la Orhan Veli'nin siirleri de benzemez. Bu
bakimdan, Orhan Veli’nin siirimize getirdigi yeniliklerin hepsini,
daha énce Ndzim'in denedigini sOylemek, bence, yanlstir. Ama
su da bir gercek  Orhan Veli, Nizim'in ac¢tig1 yoldan gelmistir.
Tipki Nazim’in Yahya Kemal'in agtig: yoldan gelisi gibi.

Bir de Nazim’da Orhan Veli etkisinden s6z edenler var. Bazi-
lart kiztyor buna. Oysa isin gercegi soyle

Nazim cezaevinden ¢iktigs sirada, bir sairin, biitlin diinya sair-
lerinden gilizel buldugu seyleri almasi1 gerektigi gorisini savu-
nuyor, yakinlariyla bu konuyu tarusiyordu. Ornekse, Rasih Gii-
ran’la “Kimul kimil kimildanir” dizesi tizerine boyle bir tartismala-
r1 olmus, Rasih bu goriisii bir tiirli kabul edememisti. Batili sair-
lerin birbirlerinin {islubunda yazma denemelerini animsatiyorsa
da, aslinda bir isbirligi, siirde bir ortaklamacilik aranisiydi bu.

Nazim, onceleri pek tutmadigi Orhan Veli'ye “Yaprak” done-
minden sonra yakinlik duymaya baslamis, hele daha sonralar,
dis tlkelerde tanittigi sairlerimizin basina onu almisti. Ayrica,
onun tslubunda siirler yazarak bu kendisinden geng¢ ustay: da
siirini gelistirmek i¢in yararlandigi, hayranlhk duydugu dinya sa-
irleri arasina katt. Bunu 6zellikle yaptig1 kanisindayim. Yoksa si-
irinin gelismesi o yonde degildi. Son doneminde yazdig “Saman
Sarist”, “Tanganika Roportaji” gibi siirlere bakilirsa, bir geri doni-
sii 6zlemiyordu, Orhan Veli tslubundan ¢ok uzaklardaydi.

(Politika, 4 Subat 1976)
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Orhan Veli siir kitab:r ¢itkarmanin belki de en buyuk ustasiydi.
Sagliginda yayimladig: alti kitap (Garip I, Garip II, Vazgecemedi-
8gim, Destan Gibi, Yenisi, Karst) bu ise verdigi 6nemi agik¢a gos-
terir. Kotiiniin kétiisii basimevlerinde, nasil 6éyle begeni tiriini
kitaplar ¢ikarabildigine akil erdirmek gercekten giictiir. Boyutla-
r1, kdgitlary, harfleri, resimleri, kapaklari, tim gorinusleriyle siir
tad: veren kitaplar... Orhan Veli'nin basimevlerinde iscilerle dost-
luk kurdugu, onlarla birlikte calistigi, begenmedigi sayfalan yeni-
den yapurdig:, kisacasi, kitaplarinin basilmasina biyik emek
harcadigi anlasiliyor. Gittikce de ustalasmis bu iste Her kitaby
bir 6ncekinden daha giizel.

Oliimiinden sonra ise, ilk basimi Ocak 1951 tarihini tagiyan
Biitiin Siirleri tatsizlig1 baghyor. O giinlerde en 6nemli sey kitap-
larin ucuz olmasiydi 144 sayfa, 100 kurus. Kigidi, baskisi, ici
dist, her geysi siradan bir kitaba, Orhan Veli'nin siirleri, ¢uvala
doldurulur gibi, tika basa doldurulmustu. Basimlar birbirini izle-
dikcge, dizgi duzelti yanhslari ¢ogaldi, dizelerin yer degistirdigi bi-
le oldu. Bagkalari da uyarmustir herhalde, bir ara ben de gorebil-
digim yanhglan dizeltip vermigtim yayimctya. Asim Bezirci bu
konuda daha ileri gitmis, 1967'de bir yazi yayimlamgti.*

Ucuz kitaplar donemi kapanip kitapgilar yalniz pahalt kitap
satmaya baslayinca, Biitiin Siirleri birdenbire biyuyiverdi, ilk
basimdaki tika basdliktan kurtuldu. Gergi araya sonradan bulu-
nan bazi siirler de katidmisti, ama asil 6nemlisi bir sayfaya iki siir
sikistirdlmiyordu arttk On ikinci basim, Mayis 1973, 240 sayfa,
10 lira. Varlik Yayinevi'ndeki son basim...

Gegen ay, Kasim 1975'te ise Biitiin Siirleri’nin on lg¢iinci ba-
simini Bilgi Yayinevi yapti. Derleyip diizenleyen Asim Bezirci.
298 sayfa, 20 lira. Bastaki “Birka¢ S6z"e gore, sairin “basilmis ya

*Bu kitab: derlerken gordim, Aralik 1964'te konuya ben de deginmisim bir
yazimda. Bkz. ss. 36-37
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da basilmamus biitiin siirleri bir araya getirilmis”, “eksikleri ve
yanliglant giderilmis” Demek ki Orhan Veli, yirmi bes y1l sonra,
siirlerine gereken 6nemi verecek elleri buldu diye disiiniiyor in-
san. Ama ¢ok sirmiyor bu seving. S6yle bir kanstirinca, on
iclincii bastmin, bircok bakimdan, daha énceki basimlar aratan
bir kitap oldugu goriliyor. Sayfa diizeni, dizgisi, dizeltisi kadar,
derlenisi de kotu.

Asim Bezirci alingandir, beni yikmak istiyor diye ayaklanir,
onun icin hemen belirteyim Kitabin basanisizlig: derleyip dii-
zenleyenden ¢ok, yayimcidan geliyor.

Kim disiinmiis, nasil diisiinmis, bilinmez, siirleri on punto
harflerle, on alt1 katrata dizmigler. Biitiin uzun dizeler kirlmis.
Kirilani da alta, saga indiriverince, yeni bir dize gibi olmus.

Sayfa duzeni ise benzeri gorilmemis bir anlayisla yapilmis.
Bakiyorsunuz, uzun bir siir bagliyor, baghg: sayfanin tepesinde,
biraz ara, dort bes dize, alti bos. Bilmeyen bitti sanir. Oysa arka
sayfa silme dolu. Yalniz uzunlar degil, kisa siirler de gelisigtizel
béliinmiis. “Istanbul Tiirkisii’ne (ss. 86-87) bir goz atmak, kitabi
kapatip bir yana birakmaya yeter. (Vazgecemedigim’'in ilk basi-
munda Orhan Veli'nin bu siiri sayfaya nasil yerlestirdigini okurla-
nmin gérmesini isterdim.)

Ayrica, baz siirlerde, bilmeyenlerce anlasilmas: giic dizgi di-
zelti yanliglari da var  “Gece ne kadar serin olsa” dizesinde “se-
rin” yerine “derin” (s. 61); “Gokyliziini boyarim, her sabah” di-
zesinde “boyarim” yerine “boylarim” (s. 143); “Erol Giiney’in ke-
disinin” diye baglayan tiimcede “kedisinin” yerine “kendisinin”
(s. 152) dizilmis, diizeltide de nasil olmussa atlanmis.

Bunlar hep yayimcinin dikkatsizlikleri. Asim Bezirci'ye gelin-
ce “Derlemeye Garip, Vazgecemedigim, Destan Gibi, Yenisi,
Karst adly eserlerin ilk basimlan temel alinmustir,” diyor. Oysa
Garip’in birinci basimini gérmemis bile. ikinci basimi temel al-
mus. Birinci basimda o siirlerin hepsi yoktur. Bambagka bir kitap-
tir birinci basim. “Garip” baglikli yazr da birinci basimda biraz
degisiktir. Sonra Asim Bezirci’nin “Kitaplara Girmeyen Siirler”
béliimiine koydugu iki siir, “Kus ve Bulut” (s. 266) ile “Aga¢” (s.

45



ORHAN VELI

210) Garip’in birinci basimunda girig ¢ikas siirleridir. Ikisi de kita-
ba girmis siirler. Hele “Kus ve Bulut” Orhan Veli'nin kitap sayfa-
sina gecmis llk siiri...

Derleyici birinci basimlarla karsilastinrken bulabilecegi 6nem-
li bir yanligt da atlamis. On ikinci basimda “istanbul Tiirki-
si”’nlin sondan dordinci, tglincu dizeleri yanhsti. (s. 151) On
Ucuncl basimda ilki dizeltilmis, ama “Bir garip Orhan Veli” di-
zesi oldugu gibi birakilmis. (s. 87) Kitabin birinci basiminda bu
dize “Bir fakir Orhan Veli” bicimindedir.

Asim Bezirci'nin siirleri siralayista yaptig: degisikligin de kotu
oldugu kanisindayim. Once kitaplari koymusg, sonra kitaplardan
onceki siirleri (acemilik dénemi), sonra kitaplardan sonrakileri
(ustalik dénemi), en arkaya da yan girgir manzumeleri yerlestir-
mis “Cinidn”, “Efsane”, “Sarki 1", “Sarki II” Bu siralama sairdeki
gelismelerin izlenmesini glglestiriyor. Sondaki *Ask Resmigecidi”
olmasa, okurlar Orhan Veli'yi eski siire donmek tizereyken 6ldu
sanacaklar.

(Politika, 10 Aralik 1975)

46



GEMLIGE DOGRU

Onceki yazilarimdan birinde, Orhan Veli'nin yirmi bes yilda
on U¢ basim yapan Bitin Siirleri’'nin bir kerecik bile yanligsiz
basilamadigina deginmistim.

Gecenlerde, sairin 1949-50 yillarinda ¢ikardigi “Yaprak” der-
gisinde okudugum, Nizim'dan stz eden bir yazisina yeniden bir
g6z atmak icin, “Orhan Veli - Bitiin Eserleri” dizisinin ilk kitabi
Edebiyat Diinyamiz’1 kanstirdim. Hayret! Yok oyle bir yazi!

Varlik Yayinlari’'nda olsa sasilacak bir sey degil, okullara sok-
mazlar filan diye, daha neleri ayikliyorlar! Olciileri degisik. Nite-
kim Nesir Yazilari'na (Varlik Yayinlari, 1953) alinmamisti aradi-
gim yazi; ama Bilgi Yaymevi'nin yayimladigs, tstelik de bu gibi
konularda ¢ok titiz olan Asim Bezirci'nin derledigi bir kitapta bu-
lacagimi umuyordum.

Bagligin1 da animsamadigim igin, kitabi nerdeyse bastan sona
okudum. Hayir. Yok. Bir kugku diistii icime. Acaba yanhs mi
kald1 aklimda, “Yaprak”ta imzasiz ¢ikmis bir yaziydi da, ben yil-
lar gecerken, kafamda onu Orhan Veli'ye mi yakisirdim? diye
diisiindiim...

“Yaprak” dergileri de elimin altinda degildi. Kaldi 6yle.

Birkag giin 6nce, 6gretmenim, sair flhami Bekir Tez, “Orhan
Veli'nin bu yazisin1 biliyor musun?” diyerek daktiloyla yazilmig
bir kgt tutusturdu elime. Aradigim yazinin bir bélimu. Altinda
da derginin tarihi, sayis1 Yaprak, 1 Mart 1950, Say1 21.

Edebiyat Drinyamiz’da, nedense, oykileri disinda, Orhan Ve-
Ii'nin bitin dizyazilan derlenmis saniyordum. Oysa baktim ki-
tapta boyle bir aciklama yokmus. Ama “Biitiin Eserleri” deyince,
insanda oyle bir izlenim doguyor, biitin diizyazilan bu kitapta
diye distiniiliiyor anlasilan.

Neyse, birinci sayist disinda, “Yaprak” dergilerinin hepsini
buldum. Bu dergide Orhan Veli Kanik, ya da O.V.K. imzasiyly
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c¢tkmuis yazilanin buyik cogunlugu var Edebiyat Diinyamiz'da.
Yalniz su yazilar yok

“Pompei'nin Son Ginleri” (15.2.1949, Say1 4); “Geng¢ Sairden
Beklenen” (1.3.1949, Say1 5); “Sait Faik icin” (1.2.1950, Say1 19);
“Nasrettin Hoca ve Yeni Adam” (15.2.1950, Sayi 20); “Siir Yolu
fle Tamitma” (1.3.1950, Say1 21); “Nidzim Hikmet Meselesi” (Melih
Cevdet, Oktay Rifat, Orhan Veli birlikte yazmuslar) (15.5.1950,
Sayi 26).

Buna karsilik, “Philippe Soupault Tirkiye’de, Philippe Sou-
pault Yaprak'ta” baslikli bir yazi (1.5.1949, Say1 9) dergide “Yap-
rak” diye imzalandig1 halde kitaba alinmus.

Bu yazi, bence de, Orhan Veli'nin yazdig: bir yazi, ama dergi-
de “Yaprak” imzali daha baska yazilar da var. Onemli yazilar is-
telik. Birini alinca, oburleri Gizerinde de durmak, arastirmak, so-
rusturmak, kesin kantitlar bulmak, ayrica yayimlarken bu durumu
belirtmek gerekir. Sonra dergide bazi takma adlarla da yazilar
¢ikmis. Onlan da kimlerin yazdigt, o ginierde “Yaprak” cevre-
sinde olanlardan 6grenilebilir. Evet, bu ayn bir konu. Kitaba
alnmams olan yazilara donelim.

Benim goriisime gore, bu alti yazidan dordu ¢ok énemli ya-
zilar  “Geng Sairden Beklenen”, “Sait Faik I¢in”, “Siir Yolu ile
Tanmitma”, “Nazim Hikmet Meselesi”

Asim Bezirci bunlan atlamig, gérmemis olamaz. Sairin gene o
sayilardaki kisa yazilanni, notlanni, deginmelerini kitabina almuis;
bas sayfaya, en gtze batan yerlere konan bu yazlari nasil gor-
mez!

— Yoksa ayn bir kitapta m1 toplayacak onlari?

— Bir kitap daha dolduracak yazi kalmus mudir geriye?

— Opykiilerle birlikte, belki...

Ama s6yle bir durum da var

“Pompei’'nin Son Gilinleri” bu kitaptaki yazilardan ayrnlacak
nitelikte degil.

“Siir Yolu ile Tanitma” ile “Nazim Hikmet Meselesi” baslikli
yazilarin ise, Edebiyat Diinyamiz adli derlemede yer alan “Bir
Yargicin Séyledikleri” (ss. 235-236), “Isin Kolayr” (s. 236), “Ug
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Sosyalist Sair” (ss. 236-237), “Moskova Usaklar” (s. 237), “Baz1
Universiteli Genglere” (ss. 239-242) basglikli yazilarla birlikte ya-
yimlanmalan gerekirdi. Bir olayin gelismelerini, o gelismeler kar-
sisinda Orhan Veli'nin distincelerini veriyor bu yazilar. Birbirine
simstki bagli. Sonra o giinlerin politik kosullan agisindan da, gii-
niimiz okurlarinin bu yazilan birlikte okumalan, bazt gercekleri
daha kolay anlamalarini saglard.

— Neden ayirsin derleyici boyle birbiriyle iligkili yazilari?

~Yoksa bazi dergileri gormedi de, bagkalarinin yaptig1 sec-
melerden mi yararlandi?

— Orhan Veli i¢in bir de inceleme kitab1 yayimlamis bir eleg-
tirmenin “Yaprak” dergilerini gormedigi disiinilemez.

- Oyleyse ne?

Dogrusunu soylemek gerekirse, Asim Bezirci'nin Edebiyat
Diinyamiz’ derlerken nasil bir yontem izledigini ben anlayama-
dim. Kendisi de aciklamamis. Herhalde dizinin ticlinci kitabi ¢i-
kana kadar bekleyecegiz.

Nicin bu kadar kararsizhiga, saskinliga distiigimi okurlarimin
da anlamalan icin, yirmi bes yildir, “Yaprak” dergisini gbrmemis
olanlara bir tirli ulasamayan, nerdeyse benim bile unuttugum,
Orhan Veli imzasiyla yayimlanmamis miydi acaba diye digiin-
mek durumunda birakildigim, “Siir Yolu ile Tanitma” baglikli ya-
zinin son bolimiind birlikte okuyalim

“Buglin, Avrupa’da taninan bir tek sairimiz var Nizim Hik-
met. O da bize ragmen taniniyor. Biz ‘Aman kimse duymasin!
diyoruz. Ama faydasi yok; duymuslar. Ndzim Hikmet’i bize onlar
kabul ettirmege calistyorlar. Adini, lehimize degil, aleyhimize
kullamiyorlar. Bizi, biiyiik sairler yetistiren bir millet olarak degil,
biylik sairleri hapislerde striindiren bir millet olarak taniyorlar.

“Bu satirlari, kiltir propagandasinin 6nemini belirtmek i¢in
yaziyorum; Nizim Hikmet'i dvmek icin degil. Nizim Hikmet icin
soylenmesi gereken sozlerin su U¢ bes satira sigmayacagini bili-
rim. Bugiine kadar, degil yaz1 yazmak, iki G¢ dostumuzla konu-
surken dahi onun adin1 agzimiza alamazdik. Ka¢ defa duymussu-
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nuzdur ‘Fikirleri bir yana, iyi sairdir,” dediklerini. Ni¢in bu kor-
ku? Nigin, insani fikrinden ayirmak arzusu? Insan, fikriyle bir bii-
tindiir. insan, insanlar icinde yasadikca fikrinden dolayr mah-
kim olmaz.

“Neyse; birakalim bunlan da, asil konumuza donelim. Bize,
diinya bansina hizmet ederken milli bir gurur saglayacak sanatgi-
larimiz, dinya milletleri karsisina alin akiyla ¢ikacak sairlerimiz
var. Unutmayahm onlari. Unutmayalim onlari demek, milli men-
faatlerimizi unutmayalim, demektir. Unutmayalim.” (Yaprak, 1
Mart 1950, Say: 21)

iste Orhan Velinin yazisi bdyle bitiyor. Asim Bezirci bu yazi-
y1 bnemsememis, onun i¢in almamis derlemesine denebilir mi?

(Politika, 18 Subat 1976)
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Orhan Veli'nin Btitiin Siirleri, Edebiyat Diinyamiz adh kitap-
lari Gzerine yazdigim yazilarla Asim Bezirci'ye yardim ettigimi sa-
niyordum, oysa o haksizlik ettigim kanisinda. Elestiriye katlana-
mayan bir elestirmenin Ustiine gitmemek, arkasini birakmak da-
ha dogru olur, ama konumuz Asim Bezirci degil, Orhan Veli. Or-
han Veli'nin kitaplar1 dogru durist basilsin diye yaziliyor gorillen
aksakliklar. Asim Bezirci’'nin talihsizligi (ashnda talihi) boylesine
onurlu bir derleyiciligi yiklenmis olmasinda.

“Gemlige Dogru” basliklh yazimda “Dogrusunu sodylemek
gerekirse, Asim Bezirci'nin Edebiyat Diinyamiz’1 derlerken nasil
bir yontem izledigini ben anlayamadim. Kendisi de agiklamamus.
Herhalde dizinin ug¢linci kitab:r ¢ikana kadar bekleyecegiz,” de-
mistim. (Politika, 18 Subat 1976)

Ama o kadar beklememiz gerekmedi. 24 Subat 1976 giinli
“Politika”da “Haksizliga Kars1” baslikli yazisiyla yontemini acikla-
d1 Asim Bezirci  Edebiyat Diinyamiz’a, 1969'da Varlik Yayin-
evi'nin gikardig1 Denize Dogru’'nun disinda kalan yazilart almus.

Once yazismamiza neden olan olay: 6zetleyeyim

1953'te Varlik Yayinevi Orhan Veli'nin Nesir Yazilart adli der-
lemesini yayimladigi zaman, sairin “Yaprak” dergisinde Niazim
icin yazdig1 bir yaziyr da almislar mi1 diye bakmistim. Yoktu. Bas-
Iigin1 bilmiyordum yazinin, onun igin bitin kitab1 bastan sona
gbzden gecirmek zorunda kalmistim.

1969'da Denize Dogru ikt icinde disinda, kitabin Nesir Ya-
zilar’'nin ikinci basimi oldugu belirtiliyordu. Ben gene de karig-
urmustim bir degisiklik var mi, daha dogrusu, 6nemli saydigim o
yaziy1 almuglar mu diye. Yoktu.

1975’te Asim Bezirci'nin Edebiyat Diinyamiz adli derlemesi
cikti. Acip bakmadim bile. Asim Bezirci'nin boyle bir yaziyr der-
lemesine almamasi distniilemezdi. Sonra, “Nizim’dan Orhan
Veli'ye” baslikli, 4 Subat 1976 giinli “Politika”da ¢ikan yazim ya-
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zarken, sairin o yazisin1 yeniden okumak istedim. Basligim bil-
medigim icin de, bu kez Edebiyat Diinyamiz'1 bastan sona goz-
den gecirmek zorunda kaldim. Hayret! Yok oyle bir yazi! Ken-
dimden kugkuya distim. “Yaprak™ta imzasiz ¢itkmig bir yaziydi
da, ben yillar gecerken, kafamda onu Orhan Veli’ye mi yakistir-
dim? diye disindim... Arkasini biraktim. Arastirmadim. (Hani
bir elestirmene de bundan fazla giiven olmaz!)

Derken ilhami Bekir Tez, bir rastlanti olarak, Orhan Veli'nin
aradigim yazisinin aradigim bolimiini bana gosterince, Asim
Bezirci'ye de giivenmemek gerektigini anlayarak “Yaprak” dergi-
lerini aradim. Birinci sayist disinda hepsini buldum. Yazi Orhan
Veli'nin imzastyla 1 Mart 1950 giinli sayida ¢ikmugti. Baghg  “Si-
ir Yoluyla Tanitma” Sagirdim. Asim Bezirci boyle bir yaziyr atla-
mazdi. “Yaprak”taki oteki yazilarin Edebiyat Diinyamiz’a alinip
alnmadigini arastirirken derlemeye girmemis altt yazi bulundu-
gunu gordim. Kararsizligimi, saskinligimi belirten “Gemlige
Dogru” baghkli yaziy1 yazdim. Cok da iyi etmisim. Asim Bezirci
biraz tzilda, haksizliga ugradigini sandi, ama onun da yardimiy-
la ne gercekler ¢ikti ortaya. Az sonra goreceksiniz. Ger¢i Asim
Bezirci'nin soyledigi gibi, yazimda sordugum sorularin karsilikla-
rini, arastirsam ben kendim de bulurmusum, orasi agik, ama
boylesi daha cabuk oldu. Ayrica “Yeni Ortam”daki yaziy1 belki
de hi¢ bulamazdim.

Soyle diyor Asim Bezirci

“Sorular gibi elestirileri de biyiik ¢ogunlukla yersiz, hatta ge-
reksiz. Ciinki, s6zlnu ettigi (ve etmedigi) yazilar Orhan Veli'nin
Nesir Yazilar: (yahut Denize Dogru) eserinde bulunmaktadir.
Oradaki yazilardan hi¢ biri Edebiyat Diinyamiz’a alinmamustir.
Edebiyat Diinyamiz bagimsiz bir eser olarak hazirlanmigtir. (“Bi-
tin Yazilar” degil de “Edebiyat Dinyamiz” adini tagimas: da
bundandir.) Varlik Yaymnevi'nin ¢ikardigi Denize Dogru'nun he-
niz tikenmedigi 6grenildiginden boyle bir yol tutulmustur.

“Memet Fuat bu kadar acik bir gercegi anlayamamus. Kald ki
durum, 18 Mart 1975 tarihli Yeni Ortam’a verdigim haberle de
kamuoyuna ac¢tklanmigtir.” (Politika, 24 Subat 1976)
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Verdigi bilgiler tizerinde durarak Asim Bezirci'ye yardimct ol-
maya girismeden 6nce, ¢cok 6nemli bir ngktaya deginmek istiyo-
rum. Asim Bezirci derlemesini nasil yaptigin1 “Yeni Ortam”a ver-
digi bir haberle “kamuoyuna” acikladigini bildiriyor. Bir kitabin
nasil derlendigi, giinliikk bir gazetede “kamuoyuna” agiklanmaz.
Derlemenin basina, ya da sonuna, bir 6ns6z, bir sonsoz, ya da
arka kapaga bir not olarak konur.

Okurlar Edebiyat Diinyamiz't alacak, 18 Mart 1975 tarihli
“Yeni Ortam” gazetesine derleyicinin verdigi haberde “kamuoyu-
na” agitklanmig bulundugu icin de, nasil derlendigini bilecek, 6n-
ceden biliyor olacak! Asim Bezirci bunu degil okurlardan, eles-
tirmenlerden de bekleyemez. Derlemeyi nasil yaptigini, hangi
yazilart alip hangilerini almadigini “kitapta” agiklamaliyd.

Hi¢ kuskusuz, biyik emek verilmis Edebiyat Diinyamiz’a,
bunu kimse yadsiyamaz. Onca dergiyi taramak, yazilari bulmak,
daktiloya ¢ekmek, baskiya hazirlamak kolay is mi! Ama nedense
kitabin nasil derlendigini aydinhiga ¢ikaracak yarm sayfahk bir
aciklama okurlardan esirgenmis.

Neyse, biz gelelim verdigi bilgiler Gizerinde durarak Asim Be-
zirci'ye yardimci olmaya.

1. Denize Dogru'daki yazilardan “hi¢ biri Edebiyat Diinya-
miz’a alinmamistir” denemez. iki tanesi alinmis  “Dil” (DD, s. 37,
ED, s. 154), “Ciddi” (DD, s. 39; ED, s. 70).

2. “Sozinu ettigim”, “Yaprak®ta ¢ikip da Edebiyat Diinya-
miz’a alinmamig alti yazidan yalniz tci (“Geng Sairden Bekle-
nen”, “Nasrettin Hoca ve Yeni Adam”, “Sait Faik Icin”) Denize
Dogru adli kitapta var.

“Pompei’nin Son Gunleri” ile Orhan Veli, Oktay Rifat, Melih
Cevdet’in birlikte imzaladiklar1 “Ndzim Hikmet Meselesi” baglikli
yazi, Denize Dogru’da yok.

Bu kitabin disinda kalan “butin dizyazilan kucakladigi” “Ye-
ni Ortam”da kamuoyuna aciklanmig bulunan Edebiyat Diinya-
miz’a da bu iki yazi alinmamus.

3. Asim Bezirci’'nin Nesir Yazilar: (1953, ss. 67-69) ile Denize
Dogru’da (1969, ss. 93-95) bulundugunu séyledigi “Siir Yolu il¢
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Tanitma” yazisina gelince. Kolayca ortaya ¢ikarabilecegim bu bu-
yik “dimen”i bugiine kadar geciktirmis olmanin sorumlulugunu
duyuyorum. Yillar 6nce “Yaprak” dergilerini bulup aradigim ya-
zinin bashigina bakmam gerekirmis. Oysa ben bunu yapacagima,
Asim Bezirci'ye giivenerek kendimden kuskuya diisecek kadar
isin arkasin1 birakmisim. Boylece buyuk bir diizmecilik ginimi-
ze kadar suriip gelmis. Ayrica, “Gemlige Dogru” baglkli yazima
karsilik verirken Asim Bezirci’'nin bu “diimen”i ortaya vurmamasi
da c¢ok koth bir davranis. Gergegi aciklayacagina, Nesir Yazila-
ri'nda, Denize Dogru’da var o yaz, “yillardir okurlara ulasmig
bulunmaktadir” diye, beni Orhan Veli'nin kitaplarini iyi okuma-
makla suglamay: yeg tutuyor.

Biiyiik bir “diimen” dedigim su Once Nesir Yazilari'na, son-
ra Denize Dogru'ya “Siir Yoluyla Tanitma” yazist alinmis, ama
Nizim'la ilgili olan, 18 Subat 1976 giinli “Politika”da yayimladi-
gim son bolimi kesilerek alinmis. Bu yazi eksiktir, kesilmistir
diye bir aciklama yapmadan. Yani “Siir Yolu ile Tanitma” baslikh
yazi, Asim Bezirci'nin soyledigi gibi, “yillardir okurlara ulagmis”,
ne var ki Ndazim'la ilgili, aslinda yazinin yazilmasina neden olan
son bolimu “yirmi bes yildir, “Yaprak’ dergisini gérmemis olan-
lara bir tirlii” ulagamanus.

Asim Bezirci iste bu korkung¢ “diimen”i értmeye cahisiyor.
Sayfa numaralarint veriyor da, yazinin kesilmis oldugunu soyle-
miyor. Clinkt Edebiyat Diinyamiz’1 derlerken onu biitinuyle al-
masi gerekirdi. Atlanmis. Simdi 6rtmek, kapatmak istiyor.

Asim Bezirci'nin gerceklerden ¢ok kendine duiskiinligi su
soziinde de acik

“Memet Fuat ‘Pompei'nin Son Giinleri’ baglikli yazinin Orhan
Veli'nin oldugunu soyliyor.” (Politika, 24 Subat 1976)

Ben soylemiyorum, Orhan Veli soyliyor, imzalamis yaziy:.
(Yaprak, 15.2.1949, Say1 4) Ama 6yle usturuplu kuracaksimz ki
tiimceyi, sanki ortada kimin oldugu bilinmeyen bir yazi varmis da,
Orhan Veli'nin oldugu ileri surGliyormus gibi gelecek okurlara...
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Asim Bezirci elegtiriden hoslanmiyor, yanilmis olmay: da sev-
miyor. Anlayisla karsilamak, tstiine gitmemek gerekir. Ama, ne
yapalim ki, basta da sdyledigim gibi, konumuz Orhan Veli. Gele-
cek yazimda Orhan Veli'nin yapitlarini derlerken nasil davranil-
mast gerektigi (izerinde duracagim.

(Politika, 3 Mart 1976)
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Orhan Veli'nin yapitlarini nasil derlemeli?

Degisik dinya gorislerine, degisik sanat anlayislarina bagl,
degisik begeni diizeylerinde elestirmenlerin, bu konuda birbirini
tutmaz Onerileri olabilir. “En dogrusu budur, ille boéyle yapilmali-
dir,” demeden, ben de, kisaca, dusiincelerimi yazmak istiyorum.
Orhan Veli'nin yapitlarin1 bugiin derleyen, ya da ilerde derleye-
cek elestirmenlere yardimci olmak amaciyla...

Once diizyazilarindan baglayalim.

Orhan Veli, adin1 elegtirmenler arasmna sokacak énemde yazi-
lar yazmis mudir? Bir elestiri antolojisi diizenlense Orhan Ve-
li'den yazi alinmamasi bir eksiklik sayilir mi1?

Bu sorulara “Evet” diyen ¢itkmaz kanisindayim. Yazdiklarina
gosterdigimiz ilgi, daha ¢ok, Orhan Veli'nin diusincelerini 6gren-
mek, siyasal goriislerindeki, sanat anlayisindaki gelismeleri izle-
mek icindir. En bagta kendisi 6zlemez elestirmenligi, cesitli ko-
nularda dusiincelerini sdyleyen bir sair olarak yazar. Elestirmen
ya da denemeci havasina hi¢ girmez.

Bu havaya en yakin dustagi, vazdigina da sonradan pisman
oldugu “Garip” baglikli yazisinin bile “inceleme” diye nitelenebi-
lecegini sanmiyorum.*

Uzun yazisi zaten ¢ok az. Genellikle “deginme” yazmis. Giin-
cel sorunlar cercevesinde. Tath tath. Elestirmenlesmemeye, yiik-
sekten konusmamaya biyiik 6zen gostererek.

Bu bakimdan, Orhan Veli'nin yazilarini, konularina gore degil
de, yazilma, yayimlanma tarihlerine gore siralamak daha dogru
olur. Siyasal goruglerindeki, sanat anlayisindaki gelismelerin ko-
layca izlenmesini saglamaktir ¢linki amac.

Belli konulart kendine dert edinmis, yazarhginin gesitli do-
nemlerinde tekrar tekrar o konulan ele almis bir elestirmene
baktigimiz gibi bakamayiz ona.
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Bence, konusmalarint bile, tarih sirasina gore, yazilarinin ara-
sina serpistirmek gerekir. Ornekse 1937, 1938, 1940 yillarinda
“Ulus”ta, “Resimli Hafta”da, “Aksam”da ¢ikan konusmalar Biitiin
Yaziari’'nin en basina konabilir.

Sonra Garip’in birinci basimindaki yazi gelir. Garip’in birinci
basimi Orhan Veli, Oktay Rifat, Melih Cevdet’in birlikte ¢ikardik-
lart bir kitap saniliyor kimilerince. Oysa Uc¢lntin degil, yalnizca
Orhan Veli’'nin kitabidir Garip. Bir “tez” gibidir. Garip / Siir Hak-
kinda Diistinceler ve Melib Cevdet, Oktay Rifat, Orban Veli'den
Secilmis Siirler. Bagta Orhan Veli’'nin “Garip” yazisi, arkasindan
li¢ sairin siirleri. Giriste, ¢ikista ise Orhan Veli ile Oktay Rifat'in
birlikte yazdiklan “Kug ve Bulut” ile “Agac”

“Garip” baslikli yaziy1 1941 basimindan almak gerekir. Ciinka
1945'te yapilan ikinci basim bambagka bir kitaptir. Bircok sey
degistirilirken bu yazi da ufak tefek ama ilgin¢ degisikliklere ug-
ramistir. Yapildig: okura bildirilmeyen bu degisiklikler Orhan Ve-
li'deki gelismeleri gdstermeleri bakimindan 6nemlidir.

Ornekse yazinin can alict bir tiimcesi ilk basimda sdyleyken

“Bir takim idéolojilerin soylediklerini bilinen kaliplar icine si-
kistirmakta hichir yeni ve sanatkirane hamle yoktur.” (Garip, 1.
basim, s. 7)

ikinci basimda g6yle olmustur

“Bir takim nazariyelerin sdylediklerini bilinen kaliplar icine si-
kistirmakta hi¢ bir yeni, hi¢ bir sanatkirane hamle yoktur.” (Ga-
rip, 2. basim, s. 12)

Bu gibi degisikliklerin izlenmesi icin, soldaki ¢ift sayili sayfa-
lara “Garip”in 1941, sagdaki tek sayil sayfalara 1945 basimlarim
karsilikli koymak ilging olur. Bu is gerci notlarla da sergilenebi-
lir, ama dil yoniinden, Gslup yoninden de ufak tefek degisiklik-
ler var, karsilikli basimda onlar da ortaya ¢ikar.

Arkasindan 1942, 1944, 1945 yillarinda “Inkilapgi Genglik”,
“Iste”, “Vatan”, “Istanbul”, “Dogus” gibi yaymn organlarinda ¢ikan
yazilar geliyor. 1945'te bir de Garip'in ikinci basiminin basina
konan “Garip Icin” baglikli yazi var. Onemli bir yazi. Gene o yil
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“Ulkti"de yazmaya baghyor Orhan Veli. “Ulki” bir halkevi dergi-
si. 1946'da da siriiyor bu yazilar. 1946'da Kadikoy Halkevi'nde
bir de konferans veriyor. 1947'nin ilk aylarinda ise, 15.1.1947 ile
1.4.1947 arasi, cesitli yaymn organlarinda birbiri ardina alti konug-
masi ¢ikiyor.

Bu arada “Ulkii” dénemi kapanmugtir. 1947-48'de “Varlik’ta
yazdigini goriiyoruz. Asil 6nemlisi, 15.2.1947'de, Mehmet Ali Ay-
bar'in “Hir” adli haftalik gazetesinde.bir yazisi ¢ikiyor. “Hur” ka-
patilinca, “Zincirli Huarriyet” adiyla yayimlanmaya baslhiyor.
5.4.1947, 12.4.1947, 19.4.1947'de Orhan Veli'nin “Zincirli Hiirri-
yet”te Ui¢ yazis1 birbirini izliyor.

Gene de “aforoz” edilmis degildir. 1948’in onuncu ayinda
C.H.P.’nin “Ulus” gazetesinde “Yolcu Notlart” baslikl iki yazis
basiliyor.

1949-1950 ise “Yaprak” dénemidir. ilerici yazilar, devrimci si-
irler, toplumsalciligs yicelten usturuplu sozler. Arada “Edebiyat
Alemi”, “Aksam”, “Kaynak”ta ¢ikan konusmalar, gene “Aksam”da
bir yazi.

Evet, bitin bu yazilar, konugmalar tarih siralamasiyla verilir-
ken, derleyicinin notlar1 okurlara yardimci olmalidir. Guinimiiz
okurunun, diyelim “Inkilap¢t Genglik” ya da “Ulki” dergisi tizeri-
ne, “Zincirli Hirriyet” ya da “Ulus” gazetesi tizerine bilgisi bulun-
mayabilir. Sonra Orhan Veli'nin “Yolcu Notlar1” nasil girdi
“Ulus”a? Kim vardi “Ulus”ta? Bunlar da bilenlerden 6grenilip not-
larda aciklanmalidir.

Bir de Orhan Veli'nin, ¢limiinden sonra yayimlanan yazilan
var. Bence, o yazilann da tarih siralamasi icinde yerlerine kon-
masi gerekir. Nigin yazildiklan, ni¢in yayimlanmadiklar, sonra-
dan nerede, nasil bulunduklar: belirtilerek.

Derleyicinin Ustlenecegi gorevlerden biri de, Orhan Veli'nin
takma adlarla yayimladigy yazilan arayip bulmakur. Ozellikle
“Yaprak”ta boyle yazilar oldugu anlasiliyor. O giinlerde “Yaprak”
cevresinde bulunanlardan alinacak bilgilerle, olmazsa, Uslup tze-
rinde yapilacak calismalarla bu gibi yazilar ortaya cikarilabilir.
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Ozetlersek, benim goriigiime gore, Orhan Veli'nin yazilarini
derlerken, amag diisiincelerindeki, sanat anlayigindaki gelismele-
rin sergilenmesi olmalidir. Onun i¢in de, bagka bir kitapta yayim-
lanmusti gibi gerekgelerle, su ya da bu yazisini disarda birakma-
dan, tarih siralamasiyla, bitiin yazilanni, biitin konusmalarini bir
araya getirmek gerekir. Aciklayict notlara da ¢cok 6nem verilmeli-
dir.

Gelecek yazimda Orhan Veli'nin siirleri nasil derlenmeli ko-
nusundaki goriiglerimi yazacagim.

(Politika, 10 Mart 1976)
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Orhan Veli'nin Biitiin Siirleri nasil derlenmeli?

Gene, “En dogrusu budur, ille boyle yapilmalidir,” demeden,
diisiincelerimi yaziyorum. Orhan Veli'nin yapitlarini bugiin der-
leyen, ya da ilerde derleyecek elestirmenlere yardimci olmak
amaciyla...

Yahya Kemal gibi, ya da kendi dbneminden, diyelim Cahit
Sitk1 Taranci gibi, gorece durgun sairlerden degildir Orhan Veli.
Cigir acmus, pek ¢ok sanatgiyr arkasindan siiriklemis bir sairdir.
Siirde bazi seyleri degistirmis, kendi de durmadan degismistir.

Digiindyorum da, kisactk 6mrii boyunca, topu topu on dort
yil siir yayimlayabilen bu gen¢ adam, on yila yakin bir siire siiri-
mizi nasil etkisi altinda tutabilmig! Ondaki yeniligi, ¢carpiciligi bu-
giniin okurlarina anlatmak oldukga gii¢c. Cinkd buginin olgiile-
riyle ne yeni, ne de c¢arpici! Kargt ¢iktigr anlayslar gibi, onun sa-
vundugu anlayis da eskidi, herkesin oldu, artik yadirganmiyor,
ilgin¢ gelmiyor.

Bu bakimdan, Orhan Veli'nin siirlerini ilk yayimlandiklar
giinlerde yaratuklan tepkiler, ctkiler icinde sunmak gerekir. lyi
bir siralama yapmak ¢ok 6nemlidir, ama yetmez, mutlaka acikla-
malar da konmahdir.

Bence, Biitin Siirleri’ni gairin siir serivenini Ozetleyen bir
yaziyla baglatmak dogru olur. Bu yazida derlemedeki siirlerin si-
ralanis 6zellikleri de belirtilir.

Arkasindan, Orhan Veli'nin 1936-37 yillarinda yazip — bazila-
rint kendi adiyla, bazilarint Mehmet Ali Sel takma adiyla — “Var-
hik” dergisinde yayimladig ilk siirler gelir. O giinlerin anlayisina
uygun olarak yazdig: siirler. Siralanmalan yayim tarihlerine gore
yapilmalidir. Yazihs tarihleri Gzerine bilgiler varsa, bunlar da be-
lirtilir. Bu donemde yazdigi, ama yayimlamadigi, 6liminden
sonra bulunan siirler ise, gerekli agiklamalarla, bolimin sonuna
cklenir. Ayrica butiin siirlerin ilk yayim tarihleri, nerede yayim-
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landiklar1 belirtilmelidir. Bir sanat¢inin yapitlarin1 yayimlayip ya-
yimlamadid), ya da nerede, ne zaman yayimladigs, sirasinda ¢ok
onemli olabilir.

Bu ilk siirlerden sonra, 1937'de “Varlik” dergisinde yapilan ¢i-
kis yansitllir. Derginin agiklama yazisi, Orhan Veli, Oktay Rifat,
Melih Cevdet’in siirleri. Tipki dergideki gibi. Sonradan kitaplara
giren siirler de konarak. Onemli olan o ilk ¢ikisin havasini ver-
mektir ¢linkd...

Arkasindan, Orhan Veli'nin gene bu arastirma déneminde yaz-
dig1, yayimladigy, ama kitaplarina almadig siirler siralanir. Bola-
miin sonuna “Varlk"taki ¢ikisin yankilarint yansitan bir not ekle-
nir, o giinlerde yazilip sonradan kitaplara giren siirlere deginilir,
sairin sagliginda yayimlanacak degerde bulmadigi, éliminden
sonra ortaya ¢ikarlan siirleri de gerekli aciklamalarla sunulur.

Boylece, 1941 yilina, Garip'in birinci basimina gelinmis olur.
Siir tarihimiz i¢in 6nemli bir belge sayilmasi gereken bu kitap
derlemeye bitiiniiyle alinmalidir. Yazimi, dizgi yanlislan bile de-
gistirilmeden. Bastaki yazi, Melih Cevdet, Oktay Rifat, Orhan Ve-
li'nin siirleri, oldugu gibi...

Kitabin yaratti) yankilar, tartismalan 6zetleyen, Orhan Ve-
li'nin kitap ¢iktiktan sonraki siirlerini anlatan notlarin arkasindan
Garip’in ikinci basimu da, birincisi gibi, bagindaki iki yaziyla bir-
likte, derlemeye biitiiniiyle alinir.

Bunu Garip’in birinci basimiyla ikinci basimi arasindaki degi-
sikliklere dikkati ¢eken bir yazi izler.

Sonra (g kitap siralanir  Vazgecemedigim; Destan Gibi, Yenisi,

Her kitabin arkasina eklenecek notlarla, icindeki siirlerin ilk
nerede, ne zaman yayimlandiklan belirtilir, siirlerde degisiklikler
varsa gosterilir. (Destan Gibi icin boyle bir not bolimi gerek-
mez saninm. Yanilmiyorsam, kitaptan Once, parc¢a olarak da ya-
yimlanmadi bagka bir yerde. Ama Obiir iki kitap i¢in boyle bo-
liimler gereklidir kanisindayim.)

Bu (¢ kitabin arkasindan, Orhan Veli’'nin 1 Mart 1949'da
“Yaprak”ta yayimlanan “Gen¢ Sairden Beklenen” basliklt yazisi
konmalidir. Bir 6zelestiridir bu yazi, benim goriisiimle...
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Sonra Kargs: adli kitap gelir. Gene notlar bolimdyle.

Arkasindan son siirleri. Yayimladigi, ama bir kitapta toplaya-
madigi, bazilarini da yayimlamaya, bitirmeye olanak bulamadig
son siirleri.

Bunlar tizerine agiklamalarla derleme tamamlanir. En arkaya
konan bu notlarda, Orhan Veli'nin saka olsun diye, ya da dostla-
rinin istegi Gzerine yazdigt “Cinin”, “Efsine”, “Sarki I”, “Sarki 11"
gibi siirlerine de yer verilir.

Ozetlersek, ben Orhan Veli'nin Biittin Siirleri'ni aciklamalarla
yayimlamak gerektigine inaniyorum. Boyle yapilmazsa, siirimiz-
deki yeri, 6nemi, ilk savrulmalarindan sonraki olumlu gelismesi
okurlara iletilemez. Ayrica, Orhan Veli'nin, dizyazilarinda oldu-
gu gibi, siirlerinde de tarih siralamasina uyulmalidir gérisinde-
yim.

Bir de bu ilging¢ sairimizin kitap diizenlemekteki ustaligini,
kendi siir kitaplarint yayimlarkenki 6zenini yansitmak sorunu var.
Bu da yayimcinuin derleyiciye yardimiyla saglanabilir ancak. Ama
boyle seylere bnem verecek yayimct pek yok memleketimizde.

Asim Bezirci'nin onca emegine karsilik, Biittin Siirleri’ni ba-
san yaymnevinin tutumu ortada. Ustelik de en iyi yayinevlerimiz-
den biri.

Ek1

Baski islerinden pek anlamadig icin, Asim Bezirci'nin yayim-
cilara kars1 emegini koruyamadig bir gercek. Gene biyik 6zen
gostererek derledigi, Nizim Hikmet'in “Tim Eserleri’nde de bu-
nun kurbani oluyor. Dizgici ile duzeltici dylesine bir savrukluk
icindeler ki, siirlerin dize dizeni bitiniyle bozuluyor, sairin
sagliginda Turkiye'de yayimlanan ilk basimlara hi¢ uymuyor.
Asim Bezirci ne yapar, nasil yapar, dizgiciyi, duzelticiyi nasil de-
netler, bilmiyorum. Benden uyarmasi Sorumlulugunu tasidigi
kitaplar dize diizenlemesi bakimindan piyasadaki kapkag kitap-
lardan daha saglikh degil.
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Ek 11
Bir de, Asim Bezirci've, derledigi Btitiin Siirleri'ni kanstirir-
ken goziime carpan bir seyi bildirmek istiyorum. Orhan Veli'nin,
daha énceki derlemelerde, “Saka Kusu” bashkl: bir siiri vard:. Ilk

siirlerin ikinci bolimiinde. Asim Bezirci’'nin derlemesinde bu siiri
bulamadim. Herhangi bir acitklama da yok.

(Politika, 17 Mart 1976)
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Yeni Turk siiri ne zaman baslamustir? Siirimizi bugiine getiren
donuisiimiin ilk sairi ya da sairleri kimlerdir?

Bu gibi sorulara karsilik arayan elestirmenlerin birbirini tut-
mayan sonuglara varmalarini yadirgamamak gerekir. Ciinkd “Ye-
ni Tirk siiri” s6ziine verilen anlam degisince baslangic noktasi
da degisiyor. “Yeni Turk siiri” soziine verilen anlami degistirme
egilimi ise, elestirmenlerin diinya gorislerinden, sanat anlayigla-
rindan gelmekte. Buyiik bir degisikligi baglatmis, siirde bir donu-
sim yapmis olma onurunu kimse kendi diinya goriisine kars
bir sanat¢iya birakmak istemiyor.

Yeni Tirk siiri hangi sairle baglamigtir?

Bu soruya toplumsalct sanat adamlarinin hi¢ duralamadan
verdikleri karsilik Nazim Hikmet'tir.

Tutucu sanat adamlan ise daha eskiye gider, Yahya Kemal ile
Ahmet Hasim'in adlarini anarlar.

Yeni Tirk siiri soziini ¢ok genis bir anlamda alip Nedim'e
kadar gerilere donmek de dustiniilebilir. Boylece de, siirimizde
en biylik donisimi gerceklestirme onuru Nizim Hikmet'e bira-
kilmamis olur. Tutucu sanat adamlan igin baska bir ¢6ziim yok.
ister istemez geriye gidecekler, ¢linkii onlarin gdziinde Orhan
Veli de asin solcudur.

Bir de 1940’lardaki baski doneminde yetisen sairlerin goriisu
var. Bu sairler Turk siir geleneginden uzaklasip Bati siirini ¢cok
yakindan izlemek isterlerken, Nazim Hikmet'i eski siirden tam
anlamiyla kopamamakla su¢lamuglardi. Onlara gore Yeni Tirk si-
irinin baslangici daha yakinda, 1940’lardadir. Gerek hece Ol¢i-
siinden, gerek sairanelikten siirimizi kurtaran sanat¢i olarak Or-
han Veli'yi gorirler.

Kendileri de toplumsalci egilimler tagsiyan bu sairlerin, Yeni
Turk siirini baslatan sanat¢i olma onurunu Nizim Hikmet'e ver-
mek istememeleri, tutucu sanat adamlarindaki gibi, bir diinya
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gortst ayrihgindan gelmemigtir. Daha ¢ok bir kusak ¢ekismesi,
kicuk kentsoylularda gorillen 6nciliikk 6zlemlerinin agir basma-
stdir neden. Siirimizde en biyltk donitsimu yapan sanat¢i kendi
kusaklarindan olsun, baglandiklari akimdan olsun istemislerdir.

1940’larin, Turk siiri icin gercekten parlak bir donem oldugu
yadsinamaz. Cok sayida sair yetismis, Yahya Kemal ile Ahmet
Hagim gibi, ortak siir begenisini yillarca baskilar altinda tutan,
ozellikle yan aydin okurlar Gizerinde egemenliklerini surdirmek-
te olan, yasamdan kopuk sairler, ancak bu dénemde arkaya itil-
migtir. Baylk bir coskuyla, ama bir baski doneminin ¢izdigi si-
nirlar icinde, o smnirlart astik¢a zora kosulacagini bilerek gelisen
bir siir akiminin, eksiklerini ortmek, yapamadiklarini 6nemsiz
gostermek istemesi, bu arada, ezici kisiligiyle yeni yetisenleri
golgeleyecegi dislinlilen Nizim Hikmet’e uzak durmasi dogal
karsilanmalidir. Hele bu kigik kentsoylu sairlerin toplumsalci
egilimlerine iyi okumalarin kaynaklik etmedigi, o giinlerde mem-
leketimizde “gideni ve gelmekte olani” anlatan kitaplarin yok de-
necek kadar az oldugu da dusiiniilirse, girisilen yanhs ¢ekisme-
nin dogallig iyice belirginlesir.

Cok yonli, ¢aliskan, parlak bir siir kusaginin her onuru ken-
dine alma 6zlemi icinde esriklestigi, Yeni Turk siiri bizimle bag-
ladi demekten buiytik bir tat aldigy yillarda, 19401arda, toplum-
salciligr egilim olarak degil de, ugrunda savasilan siyasal bir erek
olarak goren, baskiyla susturulmus sairlerin de bulunmasi, yeni
yetisenleri diinya gorisleri acisindan kiiciimsemeleri, halki ezen-
lerin ¢izdigi sinurlar iginde kalmalarint kinamalar, Niazim Hik-
met’in siyasal, sanatsal OnctGligiini savunmalarn, ¢ekismeleri ¢ok
sertlestirmis, gerceklere uymayan distincelerin ileri siirlilmesine
yol agmusti.

Ozetlersek, Yeni Tiirk siirini baslatan sair olarak, cesitli go-
riglere gore, en ¢ok adi anilanlar Yahya Kemal, Nizim Hikmet,
Orhan Veli'dir.

Kendi goriistimi belirtmeden once sunu soylemeliyim  Siirde
dontisim yapmak, bir dontisime oncililk etmek 6nemlidir, ama
sanddig kadar onemli degildir. Bir isi iyi yapmus olmak, ilk yap-
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mis olmaktan daha onur vericidir. Onciiliigii, ugrunda gercekle-
rin bile ¢arpitilmasi goze alinabilecek, ¢ok tstiin bir nitelik san-
mak kucik kentsoylulann 6zelligidir.

Yeni Tirk siirinin baslaticis1 Yahya Kemal olursa Nizim Hik-
met’in, Nizim Hikmet olursa Orhan Veli'nin, Orhan Veli olursa
sonrakilerin siirde ulastiklart dizeyin degisecegi soylenebilir mi?
Ya da 6nci olmalart onlart bulunduklar yerin stiine ¢ikarir mi?

Aradigimizin yalnizca bir “gercek” oldugunu c¢ok iyi anlamali-
yizZ.

Hi¢ kuskusuz, en dogru yol, Yeni Tirk siirinin ozelliklerini
aragtirmak, bunlann ilk hangi sairde gorildigini saptamaktir.
Nesnel yol. Ama bu yolun varacag: sonug¢ kesin bir baslangig
noktast bulunmadig1 gercegi olacaktir. Yeni siirin bazi 6zellikleri-
nin doéniisiim noktasindan onceki sairlerde de degisik oranlarda
bulundugu gorilecektir.

Ama ille bir baslangic noktast aranacaksa, bence, en kestirme
yontem sudur  Bir siirin giinimuzde yazilip yazilmadigini, baska
bir soyleyisle, Yeni Turk siiri cercevesine girip girmedigini, okur
okumaz kolayca anlayabiliriz. Nedim'i, Yahya Kemal’i, Hasim'i,
Nizim Hikmet'i, Orhan Veli'yi okuyunca, hangilerinin giirleri gu-
nimiizde yazilmis izlenimi veriyor? Benim gorlisiime gore, Ni-
zim Hikmet'ten geriye gidilemez. Obiirlerinde yeni siirin belli
ozellikleri, belli oranlarda bulunsa da, yeni sairler olduklarn ileri
striilemez. Nazim Hikmet ise, ne yonden bakilirsa bakilsin, Yeni
Tiirk siirinin iginde gériniiyor. Yapilacak nesnel aragtirmalar, bu
oznel degerlendirmenin 151ginda ele alinmalidir.

Kesin bir baslangi¢ noktas: vermek gerekiyorsa, Yeni Turk si-
irinin Nazim Hikmet’le bagladigini s6ylemek dogru olur.

(Politika, 7 Temmuz 1976)
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Orhan Veli, 1941’de, yeni bir siir akiminin bildirisini getiren
Garip adl kitabmni yayimladig) zaman Turk siiri ne durumdaydi?

Erciimend Behzad lav ile Miimtaz Zeki Taskin Bati siirinin
Gergekistuctlik, Fitirizm, Kiibizm, Dadacilik gibi akimlarindan
etkilenen siirler yazmuslar. $.0.S., Kaos, Allo Allo adli kitaplar ya-
yimlanmis. Serbest Nazim akiminin en parlak sairi Nizim Hikmet
dostunu diismanim etkileyen bir basartya ulagsmis. ilhami Bekir
Tez, Nail V. gibi sairler bu akim icinde 6éne ¢ikmuslar. igerik ba-
kimindan yepyeni bir sanat anlayisinin, devrimci proleter siirinin
ornekleri verilmis. Nizim Hikmet yalnizca yazdiklanyla degil,
komunistligi, davalanyla da giiniin konusu olmus. Birbiri ardina
yayimladig: kitaplan1 Seyh Bedreddin Destani’'na kadar gelmis.
flk ¢ikisimin coskunlugundan, yikiciigindan yeni bir siirin kuru-
culuguna gecmis. Hece olgiisiiniin serbest kullanilist, dizelerin
kirilip merdiven gibi siralanisi, yiksek sesle, sarki sdylercesine
okunan bir siir derken, Seyb Bedreddin Destani’'nin “Yagmur Ci-
seliyor” bolimine vanlmus. Yirmi sekiz yillik bir cezaya giden
yargilanmanin ilk basamaklarinda “Bugiin pazar / Bugiin beni ilk
defa giinese cikardilar” diye siir yazacak dizeye ulasilmis.

Bir de siyasal gorinime bakalim 1940’larin basinda Yeni
Tirk siirinin gelecege donuk, canli, durmadan gelisen yoniinin
onclisii Nizim Hikmet cezaevindedir. Ustelik de, sugsuz oldugu,
kamuoyunca kesinlikle bilinmiyorsa da, seziliyor. Onu bu cezaya
carptiran siirinin dig1 degil icidir. Savundugu gorusler, baglandig:
diinya gorugu, acik acik, “Ben komiinistim,” deyisi...

1940’lanin basinda yar aydinlar Serbest Nazim akimina, daha
dogrusu Nizim Hikmet'e sevgi ile bakmakta, komiinistlikte di-
renmesine, Vi-N{, ya da Sevket Siireyya vb gibi “gercek¢i” bir
davranmgla Atatirkgilige yaklagsmayarak kendini “yakmasina”
tzilmektedirler. K¢k kentsoylularin o giinlerdeki “gercekgilik”
anlayist budur. Nazim Hikmet'i — ¢evresindeki sevgi duvarini,
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aractlar, hatta olim dogsegindeki kendi kizlarinin yalvarmalarins
bile hice sayarak — sugsuz oldugunu bile bile, cezaevine attiran
ofkeli yoneticilerin sanat alaninda hicbir kipirdanisa gz yumma-
yacaklart aciktr.

Yart aydinlarin Nazim Hikmet'le birlikte en biiyik saydiklan
Oblr sairler ise Yahya Kemal ile Ahmet Hagsim'dir. Hececiler artik
pek sevilmiyor. Serbest Nazim onlan iyice arkaya itmis. Yahya
Kemal ile Ahmet Hasim'i ise siyasa dist siir anlayisinin buytkleri
olarak sevmekte direniyor aydinlar. Niazim bagka, o kendine 6z-
gl bir sair, ama bilinen siirin, yillar yili siir denince akla gelen
seyin en biytikleri Yahya Kemal ile Ahmet Hagim...

Ercimend Behzad Lavin, Mumtaz Zeki Taskinin siyasa dis
yeni siir cabalanina, Bat siirini izleyen denemelerine karsin, ge-
nel kani boyle...

Geng sanat¢t adaylan ise boyle distinmiyorlar. Kentsoylula-
rin begenisini sarsmak, yikmak, siiri Serbest Nazimla vardig yer-
den daha ilerilere gottirmek amacindalar. Ama siyasal alanda de-
gil. Icinde yasadiklan baski ortami yeni sanat anlayislarini daha
bi¢cimlenmekteyken, daha butindyle ortaya ¢ikmadan siyasal
egilimlerin disina ¢ekiyor. Bu bilincalti kaymalara yenik diisme-
mek i¢in, dnceden ¢ok hazrlikli olmak, baska bir soyleyisle, bi-
lin¢li toplumsaler olmak gerek. Ne var ki o yolda da, gorinen
goriinmeyen ecllerce hep engellenccek, arkaya itilecek, direnirse-
niz urkitilecek, ezilecck, yildirlacaksiniz...

1940’larin basinda, gene de, siyasal yonli ¢ikislar olmustu.
Sanatci topluluklan dergilerde bildiriler yayimlayarak yeni akim-
lar baglatmak, Niazim Hikmet'in susturulusuyla bosalan yeri dol-
durmak istemislerdi. Belki aralarinda sanatsal yetenekleriyle su-
rikleyici adlar bulunmadig icin. belki de ortama ters dustikleri
icin ilgi ¢cekemediler.

Sonra Serbest Nazim akiminin Niazim Hikmetle ulastigi siya-
sal icerigi “es gecen”, bicimsel yonelislerini ise, sanki Erclimend
Behzad Lav ile Mumtaz Zeki Taskin daha 6nce hicbir sey yap-
mamuglar gibi, yeniden Bat sairlerine bakarak cizen gencler orta-
ya c¢ikti: O giinlerde en goze batan yoni, sasirticih@r olan Garip
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akimr... Bu akim hem sanat anlaysiyla siyasa dist kaldigindan
yoneticileri tedirgin etmiyor, hem de bicimsel devrimciligi, tehli-
kesiz halk¢iligiyla, bir baski déneminin eziklik icinde yasayan
kic¢ik kentsoylu sanat¢ilanna, ilerici egilimlerini bir oranda do-
yurarak, soluk alma olanag: veriyordu.

1941’de Orhan Veli'nin ¢ikardigi Garip adh siir kitabinin ba-
sinda bir bildiri vardi. Sonraki sayfalarda ise, kendisinden bagka,
Oktay Rifat ile Melih Cevdet'in siirleri yer aliyordu. Ornekleri ve-
rilerek yeni bir siir anlayist oneriliyordu. Orhan Veli'ye gore siir-
deki biitiin “hudutlar” agilmisti artik. Olgii, uyak, imge, ses, mi-
zik, hicbir sey sinirlamiyordu siiri. Siirin 6ziine varmak istiyordu
bu geng sairler...

Bildirinin en 6nemli yani, bence, adi anilmadan, Nizim Hik-
met'e bir satasmada bulunulmasiydi. Onemli olan eski sanat
araclaniyla, bir sinifin davasim savunmak degil, o sinifin begeni-
sini bulmaktr deniyordu. (Aslinda bu konu bitin yasami bo-
yunca Nizim Hikmet'i ilgilendirmisgtir. Ama Niazim sorunu baska
tirlt koyuyor, bir sinifin begenisini aramanin o sinifin davasim
savunmaya engel olmadigini distniyor, eski yeni, bildigi bitiin
siir araclarim bu yolda kullaniyordu.)

Boylece, Garip'ciler icin siyasal sorun ¢ozulmis, halktan kop-
madan, cezaevi tehlikesi atlatilmig oluyordu. Bir sinifin begenisi-
ni aramak gibi ¢ok 6nemli bir ama¢, daha genis bir deyimle “hal-
kin” davalanni savunmayi Ustlenmemenin “mazereti” olarak ileri
straldigu icin, basit bir kacamak yolu durumuna dismusti.
Ama bu, kabul etmek gerekir ki, o gunlerde, halktan yana olmak
egilimi tastyan geng sairlerin sanlabilecekleri en kandirici “maze-
ret"ti. Baskalanni degil, kendilerini kandirmak icin... Halkin be-
genisini aramanin, halkin davalarim1 savunmaya engel olup ol-
madig1 sorununun konu bile edilmemesi gerektigi, o giinkl or-
tamda, konusulmadan, tartistilmadan biliniyordu.

Garip akimi, 1940'larda, halkgi, devrimci, ama “gercekci”, ya-
ni nelerin yapilip nelerin yapilmamasi gerektigini ¢ok iyi bilen
kicuk kentsoylu sanatcilan kisa sirede etki alanina aldi. Siyasal
yonden sakincalt olmayan, alaya alinmasi, fikralara sokulmast

69



ORHAN VELI

kolay, ustelik de okurlarin sasirtilma 6zlemlerini biyik oranda
karstlayan bu akim birden gazetelerde giinin konusu oldu. Or-
han Veli ince alayciligi, girgir reklamailigiyla isin {stiine istiine
gitti. Gazetecilerle oynadi...

Garip akimi bir sinifin (ya da halkin demek daha dogru bu
akim i¢in) begenisini ararken, kiicik kentsoylularin alt tabakalar-
la birlestigi yerlerde dolagti. Iscilere yaklasamadi. 1940'larin ikin-
ci yanisinda, koylilerin eldeki sanat trinlerinden yola ¢ikarak
koylii begenisini ¢agdas kentsoylu sanatinin verileriyle yeniden
degerlendirme denemelerine yonelindi. 1950’lere girerken ise,
“yalnizca halkin begenisini aramak” goriisinden aynlindigi, bu
akimin surikleyici sanat¢ilarinda da halkin davalarini savunma
ozleminin ciceklendigi goriildi. Aslinda, bu bir su yizine ¢ikisti.
Ortam gorece elverigli bir duruma gelince, Garip bildirisinde Na-
zim Hikmet'e karsi savunulan yanlis goriis bir yana itilivermisti.
Orhan Veli ile Melih Cevdet hece olclisiinden, eski siir araglarin-
dan yararlanan ¢ok giizel 6rneklerle halkin davalarini savundu-
lar. Oktay Rifat da bu kavgaya Bat siirinin en asint rnekleriyle
eski Tirk s6z ustaliklarini birlestirerek katildi.

1940'larda geng sairlerin Garip akimiyla karsi ciktiklar sanat-
¢ilar, sanldig1 gibi, Ndzim Hikmet degil, Yahya Kemal ile Ahmet
Hasim’di. Onlanin yan aydinlarda siirmekte olan etkilerine son
vermeye c¢aligildi. Eskiden yapimis her seye karsi ¢ikildigr do-
nemlerde bile, Nazim Hikmet hep ayn tutuldu.

Ama yukarda séziinu ettigim “mazeret” arangt, bir de, “Siz ne
yenilik getirdiniz ki!” diye kendilerini kiicimseyenlerle tartigir-
ken Serbest Nazim akimint 6nemsemez tavirlar takinmalan Ga-
rip'cileri Nazim Hikmet’e karsiymislar gibi gosterdi.

(Politika, 21 Temmuz 1976)
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Serbest Nazim akimi ile Garip akimini karsilastinrken, bu
akimlara 6ncualik etmis sanatc¢ilarin en baganli donemlerini di-
sunmek yaniltic; olur. Sanatcgilar gelisip kendilerini buldukc¢a
akimlann stnirlarini agarlar. Ne Nazim Hikmet'i Serbest Nazim
akimina sigdirabiliriz, ne de Orhan Veli, Oktay Rifat, Melih Cev-
det’i Garip akimina. Ornek vermek gerekirse Memleketimden In-
san Manzaralar: Serbest Nazim akimi i¢inde, ya da Troya
Ontinde Atlar Garip akimi icinde diisiiniilemez.

Serbest Nazim deyince Nizim Hikmet'in Seyb Bedreddin Des-
taniy'na kadar olan dénemini, Ilhami Bekir Tez’i Nail V.'yi, Er-
cimend Behzad Lav ile Mimtaz Zeki Tagkin'in da 1940’tan 6nce
yazdiklarini hatirlamaliyiz.

Garip akimi ise Orhan Veli'de Destan Gibi, Oktay Rifat'ta
Asagr Yukani, Melih Cevdet'te Telgrafbane ile son bulur.

Bu bakimdan, Serbest Nazim akimiyla Garip akimuni karsilas-
tirmak, diyelim Nizim Hikmet'le Orhan Veli'yi karsilastirmak an-
lamina gelmez.

Once bu iki akimin dogduklari ortamlar arasindaki benze-
mezliklere deginelim.

Styasal acidan Serbest Nazim akimi belki bir kiriklik, umulani
elde edememe ortaminda dogmustur, ama umutsuzluk séz ko-
nusu degildir. Bir oranda sevgiye dayanan, sanata kars: oldukga
hosgorili bir baski vardir. Memleketin yonetimini bitinuyle
elinde tutan, kargt ¢ikilan, dolayisiyla korkulan kisi, aynt zaman-
da bir kurtarict olarak sevilen, ustelik de sanattan anlayan bir in-
sandir. Serbest Nazim akiminin en parlak ginlerinde, siyasal ey-
lemleriyle bast derde giren Nizim Hikmet'i alttan alta korudugu-
na inantir. Garip akimt ise, bu gibi duygusalliklara hi¢ disme-
yen memleketi savasa sokmamaktan bagka bir kaygisi olmayan,
i¢ cekismeleri kokinden kaziyip atmak isteyen, 6din vermez bir
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Milli Sef’in bask ortaminda dogmustur. Umutsuzluk biytik oran-
da soz konusudur. Diinyada savas vardir. Nizim Hikmet gene
cezaevindedir. Ustelik bu kez bagislanacak gibi de gériinme-
mektedir. “Once ckmekler” bozulmustur, “sonra her sey...
Sanatsal acidan benzemezliklere gelince, Serbest Nazim aki-
mi bir degisikligi bekleyen, “hazir” bir ortamda dogmanustir. Di-
zeleri kirmanin, ol¢iiyil serbestlestirmenin tutup tutmayacag bel-
li degildir. Serbest Nazim akiminin ne Batr'dan esinlenen Erci-
mend Behzad deneyi, ne geng Sovyet sairlerinden esinlenen Na-
zim Hikmet deneyi, daha 6nce yapilmis benzer deneylerin baga-
rilarindan hiz almamustir. Garip akimi ise, bir degisikligi bekle-
yen, “hazir” bir ortamda dogmustur. (Serbest Nazim akimunun, da-
ha dogrusu, Nizim Hikmet'in basansindan sonra, bu tiir girisim-
lerin sanat alaninda ilgiyle karsilanacagi ac¢ik¢a bilinmekteydi.)

iki akimdan birinin “hazir” olmayan, ¢biiriiniin “hazir” olan
ortamlarda dogmalari, yayilma giiclerini belirleyen 6nemli bir et-
kendir. Serbest Nazim akimi ¢evresine ¢ok az sair toplarken, Ga-
rip akimi birdenbire yayilivermis, asagi yukarn bitiin geng sanat-
¢ilan etki alanina almistir. Bu duruma yol acan ¢ok o6nemli bir
baska etken de Serbest Nazim'in bir yoniyle siyasal tehlikeler
oOnermesi, Garip’in ise bu tehlikeleri bastan yok etmesidir.

iki akim arasindaki en onemli aynlik iceriktedir denebilir.
Ama bunu sdylerken yalniz Nazim Hikmet, ilhami Bekir Tez, Na-
il V distniiliyor. Serbest Nazim akiminin bir de 6bir kolu var.
Erctimend Behzad ile Mimtaz Zeki Taskin icin de ayn sey soOy-
lenebilir mi? Siyasal acidan belki s6ylenemez, ama onlarin da
icerik bakimindan Garip'cilere yakin durmadiklan bir gercek. Or-
han Veli, “Birtakim ideolojilerin séylediklerini bilinen kaliplar ici-
ne stkistirmakta hicbir yeni ve san’atkirane hamle yoktur,” der-
ken, nasil Ndzim Hikmet'i distiniiyorsa, “Surrealisme’le, burada
bahsettigim istirakler haricinde hicbir aldkamiz olmadig: gibi her-
hangi bir edebi mekteple de baglhligimiz mevcut degildir,” der-
ken de, Erciimend Behzad ile Miimtaz Zeki Taskin't distiniiyor
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olabilir. Aslinda Garip akimimin Nazim Hikmet'e uzakhgi cok
acikca gorilmektedir. Serbest Nazim akiminin Nizim Hikmet'i ile
Garip akiminin Orhan Veli, Oktay Rifat, Melih Cevdet’i arasinda
buyik aynliklar var. Batrdan kaynaklanislanyla Garip'cilerin Er-
ciimend Behzad ile Miimtaz Zeki Taskin’a yakin dismeleri gere-
kirdi. Ama boyle bir yakinlik da yok. Bunun nedenleri izerine
disinirken su gercek ortaya ¢ikiyor Ercimend Behzad ile
Mimtaz Zeki Taskin Batrdaki siir akimlarint izlemisler, onlardan
etkilenerek yazmuslardir. Garip'ciler ise bu akimlardan pek etki-
lenmemisler, “bir edebi mekteple baglilik” kurmak istememisler-
dir. Onlanin Batrda ilgisini ¢eken asil Uzak Dogu siiri olmustur.
Garip'teki siirlerin cogunda Hay-Kay havasi vardir. Kesinlikle go-
riliyor ki, Ercimend Behzad ile Mimtaz Zeki Tagkin’in deney-
leri Garip'cilerin pek ilgisini ¢ekmemistir. Nizim Hikmet'le de
icerik bakimindan temelden aynliyorlar.

Yalniz soyle bir durum var Orhan Veli'ye gore, “Her sey gi-
bi siir de”, “yasamak hakkini miitemadi bir didismenin sonunda”
bulanlarin “hakkidir ve onlarin zevkine hitap edecektir.” Gergi
onlann “ihtiyaclarinin madafaasim1 yapmak” gorevi yulklenilmi-
yor, ama emekcilerin begenisini aramak, bulmak, “sanata hikim
kilmak” 6zleminde, Nazim Hikmet'le birlesiyorlar.

Bu noktada icerik bakimindan bir benzerlikleri olmasi gerek-
mez mi?

Ashinda Orhan Veli, adin1 vermeden, Nazim Hikmet'e karsi o
cikist yaparken, sunu soylemek istiyordu Buglne kadar bilinen
kaliplarla, kentsoylu sanatinin etkilerinden kurtulamadan, emek-
¢i simfinin davalarini savunanlar oldu. Nazim Hikmet de onlar-
dan biri. Ama bu énemli degildir. Onemli olan kentsoylu sanati-
nin ctkilerinden butlindyle siyrilmak, yapiyr temelinden degistir-
mek, emek¢i sinifinin begenisini aramak, bulmak, “sanata hikim
kilmaktir.”

Bu aranista Orhan Veli, kars1 ¢iktigini sandigi Nizim Hik-
met’in yaninda yer almaktadir. Clinkti Nazim Hikmet bitiin sanat
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yasami boyunca kentsoylu sinifinin begenisinden kurtulup emek-
¢i smifinin begenisini aramak, bulmak, “sanata hikim kilmak”
icin savasmgtir. Anlagilan, Orhan Veli’'ye gore, Serbest Nazim do-
neminde yazdiklartyla Nizim Hikmet bu yolda bir basan elde
edememis, hatta boyle bir kaygist oldugunu bile gosterememis.

Yillar sonra, Nizim Hikmet'in de kendi ilk siirlerini bu agidan
elestirdigini biliyoruz. Boylesine gii¢ bir isi basarmak elbette ko-
lay degildir. Nitekim Orhan Veli de, arkadaglan da, bu yolda 6énem-
li bir basan elde edemediler.

Tirk siirine emekgcilerin begenisini getirmek, sonraki donem-
lerinde gene Ndzim Hikmet'in gerceklestirdigi bir gorev oldu. Bir
de bu agidan Rufat Ilgaz'h degerlendirmek gerekir.

(Politika, 4 Agustos 1976)
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Serbest Nazim akimi ile Garip akimuni, yani Nizim Hikmet,
ilhami Bekir Tez, Nail V., Ercimend Behzad Lav, Miimtaz Zeki
Taskin'in 1940'tan 6nce yazdiklarniyla, Orhan Veli, Oktay Rifat,
Melih Cevdet'in 1940’lanin ilk yansinda yazdiklarnim kargilagtirir-
sak, aralarinda benzerliklerden ¢ok aynliklar bulundugunu gori-
raz.

Bicimsel yonden en 6nemli benzerligi nedir bu iki akimin?

Aruz ya da hece olgiisine bagli kalmamalari, bilinen uyak
dizenlerine uymamalari. Bu ortak 6zellik uzaktan bakanlara iki
akim arasinda bliylk bir benzerlik varmis izlenimini veriyor. Oy-
sa pek yok.

Serbest Nazim’da hece Ogeleri, kaliplara bagh kalmayan bir
anlayisla da olsa, daha ¢ok kullaniliyor, biraz dikkat edince he-
men goruliyor. Ritim, uyum, ustiine disilen, siirde bulunmasi
ozlenen seyler. Uyak yeni bir anlayisla ele alinmis, ama ¢ok
onem verilen bir 6ge, sirasinda siirin en ilgin¢ yoéni oluveriyor.

Garip akiminda ise hece ya da aruz ol¢ilerinin izlerini gor-
mek ¢ok daha zordur. Ger¢i Nizim Hikmet “Yazik oldu Siiley-
man Efendi'ye” dizesinde aruz izi bulundugunu soyler, ama bu-
nu okurun gormesi olanaksizdir. Ritim, uyum, bu akimin karst
ciktigy, butiiniyle kurtulamamis da olsa, benimsemedigi seyler-
dir. Uyaktan da elden geldigince kacinilir, dize sonlarinda sesle-
rin uymasina degil, uymamasina cahslir.

iki akim arasindaki cok ®nemli bir aynlik da ses tonlarinda-
dir. Serbest Nazim yiiksek sesle, sarki soyler gibi okunacak siir-
ler getirmigtir. Sair yazarken de siirini yiksek sesle okuyarak, ya-
ni seslendirerek yazar. Gunu gelince, buyiik alanlarda, yiginlara
okunacaktir bu siirler. Garip akimi ise siirin seslendirilmesine ke-
sinlikle karsidir. Alcak sesle diipediiz okunmasim bile istemez.
Siire bakiacakur. $iir kulak icin degil, goz icindir. Bu anlayis Ba-
t’da harflerle resim yapma asinligina donismistiir. Garip akinu-
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an bu yona yoktur. G6z icindir derken, siirin seslendirilmeden,
icten okunmast isteniyor, o kadar.

iki akimin ortak goriinen bir yanlari eski anlamiyla “saira-
ne”den ka¢malarn, siire konusma dilini sokmak amacini glitmele-
ridir. Siire konusma dilini sokmak aslinda yeni bir sey degildir,
daha onceki sairler de bunun basarili Orneklerini vermislerdir.
Yalniz Serbest Nazim akimi ile Garip akimu sairleri bu isi arada
bir degisiklik olsun diye uygulamadilar. Siiri butiintiyle konusma
dilinin icine aldilar, ayn bir siir dili olmamalidir dediler. Ne var
ki iki akim arasinda bu konuda da onemli bir aynlik goruliyor.

Serbest Nazim akiminin ozellikle Nizim Hikmet kolu konus-
ma dili derken, kendi evlerinde konusulan dili degil, emekgilerin
konustugu dili diistintiyorlardi. Bu dili arama c¢abasi onlan argo-
ya, acik sacik sozciklere, yer yer de kabadayi agzina gotird.
Nizim Hikmet emekcilerin konustugu dili, Serbest Nazim déne-
minde degil, ancak sonraki dénemlerinde siire sokabildi. Ozenti
bir dil yaratmanin tehlikelerini gordi, toplumumuzun her sinif-
tan insanmint siirlerinde kendi dilleriyle yasatmak bagansini gos-
terdi. Emekgilerle bir ilgisi bulunmayan kabadayi agzindan ise
kesinlikle uzaklasti.

Garip akimi ise sokaktaki siradan insanin konusma diline
oOzendi. Emekg¢i simifina ¢ok yakin bir yerlerde duran kugiik
kentsoylularin, sessiz, ezik, dertli insanlann dilini benimsedi. Bu
dertliligin icine kucuk mutluluklar serpistirdi, ama umutsuzluk
hep egemendi.

Yiiksek sesle, yer yer kabaday: agziyla, yiginlara gelecek gti-
zel glinleri mustulayan, umutlu bir kavga siiri getirmisti, bir ko-
luyla, Serbest Nazim. Garip akimi ise umutlu bir dil aramak gere-
gini duymadi, boyun egen, ezik insanlarin, kii¢tk insanlarin di-
liyle yetindi.

iki akim arasindaki ¢cok énemli bir aynlik da sudur

Ercimend Behzad Lav ile Mimtaz Zeki Taskin Batt siirlerin-
den etkiler alirken ulusal havadan ¢ok uzaklara dismusler,
uluslararast bir siirin ¢ercevesine girmislerdi. Nizim Hikmet de
Serbest Nazim doneminde yazdiklarinda ulusalliktan 6zellikle
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kacindi. Ger¢i o doneminde de siir gelenegimizden ¢ok yararlan-
g1 acik bir gercektir, ama baglandig) diinya goriisiiniin etkisiy-
le, siirini uluslartsti bir diizeye ¢ikarmak 6zlemini duyuyordu.
Kisilerine yabanci adlar takti, onlart bir dilkenin insan1 olmaktan
kurtarip uluslartstii insanlar durumuna yikseltmek istedi. Cesitli
uluslann iscileri kendi ulkelerinin sOmirici siniflarindan ¢ok
birbirlerine yakinlik duyduklarina gore, uluslararasi orgiitlerde
birlesip dinya c¢apinda bir kavgay: yirittiiklerine gore, sanatta
da ulusal baglardan kurtulunmalydi. Nizim Hikmet bu goriisiin
Marx’¢t acidan da yanlis oldugunu, insanin i¢cinde bulundugu
toplumla birlikte, toplumsal iliskilerinden soyutlanmadan ele
alinmas gerektigini 1940'lara dogru anladi. Serbest Nazim ddne-
minde yuazdiklarint sonralart bu yonden de ac¢ik acik elestirdi.

Garip akimi ise siir gelenegimizden yararlanmadi, Uzak Do-
gu'dan gelen yabanct bir siir anlayisinin etkisinde kaldi. Ama bi-
zim toplumumuzun emekgilere ¢ok yakin duran kigik kentsoy-
lu kesimlerinden insanlan anlatt. Yani ulusal bir siire yoneldi.
Insanlarin gelecegi tizerine diisiinceler getirmedikleri, birtakim
ozlemler ¢cekmedikleri icin, Garip sairlerinin bu alanda bir sav-
rulmalan olmadi. Ulusal baglardan kurtulmanin 6énemini anladik-
lart toplumsalci dénemlerinde ise, Nizim Hikmet deneyi yasan-
miy, soruna nastl bakilmas: gerektigi konusunda saghkli disiin-
celere varilmisti.

Bu iki akim arasindaki 6nemli bir ayrilik da Serbest Nazim’'da
siirin Oyki, hatta romanla yakin bir iliskiye girmesine karsihk,
Garip’'¢ilerin buna hi¢ yanagsmamis olmalandir. Onlar siiri stireli
bir anlatim araci saymadilar, hep ilging, ince alay dolu yasam
parcalarinin sipsak fotograflarini ¢ektiler.

(Politika, 11 Agustos 1976)
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Tirk sanat miiziginin sevilen sanatgilarindan Ahmet Ozhan,
Orhan Veli’nin Gnli siiri “Istanbul Tirkiist”niin alaturka bir bes-
tesini okudu televizyonda. Rahat, yumusak, sicak soyleyisiyle
gizel de okudu. Ama Orhan Veli'yi sevenlerce, Tirk siirindeki
yeri, Turk siirinin gelismesindeki etkileriyle taniyanlarca, yakinlik
duyulmasi, benimsenmesi olanaksiz bir denemeydi bu. Alaturka-
nin glifte anlayisina ters distigu icin, santrim, tutucu alaturkaci-
lar da yadirgamiglardir.

Yapiti besteleyenin kim oldugunu bilmiyorum, ama toplum-
sal gelismelerle birlikte yenilenen sanatlara da yakinlik duyan bir
kisi oldugu, ugrastig: tarihsel sanat dalin1 daha yetkin, daha gi-
niimiize uygun siirlerle iliskiye sokarak cagdaslastirmak istedigi
anlasihiyor. Belki de boyle bilingli bir davrants s6z konusu degil-
dir, yalnizca Orhan Veli sevgisidir besteciyi yonlendiren, ama oy-
le de olsa, biz olaya alaturkay: ¢agdas giiftelere acmak yolunda
bir adim diye bakmak durumundayiz.

Giifte miizigin ne oranda icerigidir? Mizikte bi¢im ne oranda
soziin etkisindedir?

Bu sorulann karsihigi aranirken, elbette, dnce séze yer verme-
yen muzik ele alinacaktir. S6zsiiz mizigin icerigi diistiniiliince de,
miizikte icerigin gifteyle sinirh olmadigt kendiliginden ortaya ¢1-
kar.

Basarilt sanat yapitlarinin icerikle bicimin uyumundan dogdu-
gunu biliyoruz. igerik -i¢ bicim-dig bi¢cim uyumunu ise bir
“denklestirme” degil, bir “olusum” sagliyor. Sanat¢inin yaraticiligi
sirasinda 6znel elestiri gliclyle denetledigi bir olusum.

Miizik iki ayn sanati bir araya getirmek durumunda kalinca,
yani siirle miizik bir araya getirilmek istenince, béyle bir “olu-
sum”dan s6z edilemez, yapilan bir “denklestirme”dir. Siir kendi
icerik - bicim uyumunu bir olusum icinde edinmis, sanat yapitt
niteligi kazanmistir. Besteci o siirden aldigi disiinceleri, duygula-
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r, yani miiziksel icerigini, miiziksel bicimlerle bir olusum icinde
sanatlagtiracaktir. Oznel elestiri giicii yiiksek bir sanat¢iysa, so-
nucta basaril bir siir- miizik denklegtirmesine gidebilir.

Ama ya bicimsel sinirlamalar varsa? Yani yoneldigi bicimler,
her icerige uyum saglayamayan, kaliplasmis bicimlerse?

Bilindigi gibi, sanatlarda, icerikle bicim karsilikl etkilerle geli-
sirken kaliplasmalara yonelebilirler. Bicim kaliplasinca icerigin
de sinirlandigr gorilir. Bu duruma diisen sanatlarin, toplumsal
degismelere ayak uyduramadigi, arkada kaldigi, gecmisteki ko-
numu icindeki giizellikleriyle, aliskanlik edinenlere, gene de, tat
veren, ama ¢agin yagantisiyla ilgisiz, tarihsel kalintillara donisti-
gl gorilir. Uzun yillar islenmis iceriklerin olusturdugu yetkin bi-
cimlerle donanmis bu sanatlarin kaliplarina ¢agdas dusiinceler,
duyular yerlestirilmeye ¢alisilirsa, basanisiz “denklestirme”ler or-
taya cikar.

Sanat niteligi kazanamayan, hicbir zaman da kazanamayacak
olan dizeysiz mizik uygulamalarinda, herkes her seye el atabili-
yor bugiin. Begeni yozlasmasinin sayisiz 6rnegiyle karg1 karsiya-
yiz. Bu kimsenin yadsiyamayacag bir gercek. Onun icin de cok
dikkatli davranmali, biyiik bir gecmisi, yiice yapitlari olan Tirk
sanat mizigini, sevilen, bagarili sanat¢ilarimizin ters yollara sap-
tirmasint 6nlemeliyiz.

Bu deneyi begenen, bu yolda yapit vermeye 6zenenlerin, 6n-
ce, gene boyle tarihsel bir sanatin, Divan siirinin son buytik sairi
Yahya Kemal Uzerinde durup disiinmeleri, kendileri icin ¢ok iyi
olur. Yahya Kemal yasadig: cagin gerceklerini siirlerinden uzak
tutmusg, ustaligina erdigi kaliplasmus bicimleri, ylizyillar boyunca
olusturup gelistiren geleneksel icerikleri degistirmekten elden
geldigince kaginmustir.

Tirk sanat miiziginin tarihsel bir miizik oldugunu, 6zenle ko-
runmasi, yasatilmasi gerektigini, cagdas miizigimizin yararlanaca-
g1 kaynaklar arasinda 6nemli bir yeri bulundugunu, ama gini-
muz Tuarkiye’sinde yasayan insanlarin disiincelerini, duygularini
yansitamayacagini kabul etmek gerekir.
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Alaturka muzige yeni sairlerimizden giifte aramak, hem tarih-
sel bir sanata, hem de cagdas bir sanata kiymak, her ikisini de
bir giilimseme ortamina itmekle sonuclantyor.

Bitirirken, Orhan Veli'nin “El konusur, sevisirmis, bana ne?”
dizesindeki “sevigirmis” soOzcigini “gorigirmis” yapan kimse-
ye, bunun, yapitint savunma olanag: bulunmayan bir sanatciya
karg1 biylik bir saygisizlik oldugunu altini ¢izerek belirtmek iste-

rim.

(Somut, 18 Mart 1983)
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Orhan Veli'nin Btitin Siirleri 1951'den bu yana 22 kez basil-
mug. Bu bilgiyi Can Yaymnlar’nin 1984'te yayimladigi 22. basim-
dan aliyorum. Tirkiye'deki olgtlerle, béyle bir kitap ti¢ binle on
bin arasi basilir. Ortalama bes bin desek, otuz alti yilda tlkemi-
zin dort bir yanma dagidmus, bu arada genel kitapliklara, okul ki-
tapliklarina girmis, yiz binden fazla Buitiin Siirleri bulundugu
soylenebilir. Belki ¢ok daha yuksektir bu say1.

Isin acikl yan, belli bir yerden sonra, basima hazirlama igini
Asim Bezirci'nin yliklenmesine karsin, onca kitabin 22 basim bo-
yunca bir tirld yanhslardan anndinlamamis olmasidir.

Yalniz, hemen belirtmeliyim, Biitiin Siirleri'nin basimlarini
Asim Bezirci’den oncekilerle sonrakiler diye ikiye ayirmak dogru
olur. Oncekiler inanilmaz yanlslarla doludur; o kitaplan toplayip
ortadan kaldirmaktan bagka care yoktur. Dizgi dizelti yanhsglari-
nin otesinde, dizeler yer degistirmis, sozcikler atlanmis, kans-
mis, yazim, noktalama bozulmustur. Biitiin bunlarin nedeni lino-
tip dizginin yarattigy guclikler karsisinda Varlik Yayinevi'nin ge-
reken onlemleri alamamis olmasidir. Her basimda yanliglara yan-
hslar eklenmistir.

Asim Bezirci derledigi Buitiin Siirleri'nin bagindaki “Birkag
Soz"iinde soyle diyor:

“Orhan Veli'nin siirlerini derleyip diizenlemeyi ben istedim.
Bilgi Yayinevi dilegimi anlayisla karsilayinca sevindim. Cinki ni-
cedir kaygilanip duruyordum: Varlik Yayinevi'nin ¢ikardign Or-
han Veli / Biitiin Siirleri adli derlemede bence birtakim Onemli
cksikler, dizgi yanlhslan vardi. (...)

“Elinizdeki bu kitapta s6z konusu kusurlarin 6nlenmesine ¢a-
listlmustir.”

Asim Bezirci isi ele aldiktan sonraki basimlarda, “Orhan Ve-
li'nin basdmug ya da basidmamg buitin siirleri bir araya getiril-
mig”, sairin saghginda yayimlanan siirleri “ilk basimlanyla karsi-
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lastirilmis, eksikleri ve yanlislan gideril’meye calisilmug, “hi¢ ba-
silmayanlar ile sairin 6liminden sonra yayimlananlar ise Orhan
Veli'nin eski yaziyla tuttugu siir eldefterindeki asillariyla denet-
lenmistir.”

Su bir gercek Asim Bezirci’'nin basima hazirladigt Buitiin Si-
irleri derli toplu bir kitaptir; “Sairin siirlerini bellegine almig olan-
lari yer yer duralatan yonleri olsa da, (...) giivenilen bir yayin ni-
teligi” kazanmugtir.

Asim Bezirci'nin derlemesi ¢l Bilgi'de, yedisi Can’da olmak
tizere on kez basildi. Sonra bir giin “Orhan Veli'nin kiz kardesi
Furuzan Yolyapan ile yakin arkadasi Nahit Hanim’in birlikte yap-
tiklar1 bir kargilastirma — sairin eski yaziyla yazdig: siir defterin-
deki siirlerle yirmi ikinci basim arasinda yapilan bir karsilastirma
— birtakim tutarsizliklar1 ortaya ¢ikarinca, bu giivenilen derleme-
ye karst da bazi kugkular dogdu.

Flruzan Yolyapan'in duruma ne kadar uzildigini goren,
Edip Cansever, yillar yilt striip gelen bu akil almaz isi kesin bir
sonuca ulastirmak icin, kitabin Adam Yayinlar’'na getirilmesine,
yeniden derlenip basima hazirlanmasina aracilik etti.

Fliruzan Yolyapan ile Nahit Hanim'in diizeltilerini goriince
her seye bastan baglamak gerektigini disinmemek olanaksizdi.

Asim Bezirci'nin aragtirmaciligina givenmedigimden degil...
Is yillarca dylesine bozulmustu ki, her dizeyi, her s6zciigi, her
harfi, her noktay1 bir bir denetlemek kaginilmaz gériiniyordu.

Tam bu glnlerde Oktay Rifat’tan bir mektup aldim

23 /11 /1985
“Azizim Memet Fuat,
“Adam Haber'de Orhan Veli’'nin tim yapitlarinin Adam Ya-
yinlar’'nda ¢ikacags bildiriliyor.
“Orhan Veli'nin kitaplarindaki yanlslarla ilgili bir yazini oku-
dugumu hatirliyorum. Bunlar yeni basimlarda kugkusuz dizelti-
lecektir.
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“Orhan’in 6lgiili uyakl siirlerinde benim saptadigim birtakim
dizgi yanliglart var. Asim Bezirci'nin Bilgi Yayinlari’'nda ¢ikan ki-
tabin1 goz oniinde tutarsak, ikinci cilt sahife 166, Eldorado siiri-
nin 4. dortlitk son satirr, Ve basimda geceler yesil bir deniz gibi
dizesindeki gibi s6zcligi dibi olacak.

“Sahife 171, Kurt siirinin 2. dortligi, 2. dizesi, Geceyi saran
glzelligin degil, Geceyi saran giizelliginin olacak.

“Sahife 176, Odamda siirinin 7. dortliigiinde, Bulmakgiin be-
yin cehennemini dizesindeki beyin s6zcligii beynin olacak. Ayn-
ca bulmakgtin degil, sanirim bulmakgin.

Sahife 181, Ehram siirinin 3. dortligiinde, Kadehe doyarak
degen dudak dizesindeki doyarak s6zcigi duyarak olacak.

“Sahife 204, Seyahat siirinin son dortligiinde, Geri getirecek-
ler bu ucguslarinda dizesindeki bu sézciigi fazladir, ¢ikanlacak.

“Bir katkim olur disiincesiyle bildiriyorum. Sevgiler.

Oktay Rifat”

Bunlar Asim Bezirci'nin hazirladigi basimlarda ortaya ¢ikmus
dizgi yanlslar degildi. Oncesinden siiriip gelmis yanlislardi. De-
netlenmeleri gerekirdi. Ama kaynaklar yanlis olabilir, gézden ka-
cabilir... Aslinda dizgi, duzelti gibi, bu tiir denetleme islerinin de,
insanin tek basina Ustesinden gelebilecegi isler olmadigini biliyo-
rum. Tekrar tekrar okumak, karsilastirmak gerekir; birinin gor-
medigini bir bagkas: gortr...

Ornekse iinli “Zilli Siir’in ilk dizesi 22. basimda “Bir memur-
lar,” diye ¢ikmis. Adam Yayinlar’nin basimini hazirlarken, son
glinlere kadar, kag kisi atladi bu yanhsi! Can Yayinlar’'nin 1982
tarihli 16. basimina bakum; orada da var aymi yanlis. Demek ki
Can Yayinlar’'ndaki ilk basimin duizeltisi yapilirken atlanmus,
sonra da kimsenin goziine carpmadan Oylece kalmig. Ofsette ye-
niden diizelti yapilmiyor, ama yapilsa da boylesine iinli bir siirin
ilk dizesindeki ilk s6zcligi harflerine bakarak okuyan olur mu
acaba? Kitaptan degil, kafanizdan okuyorsunuz...

“Isi kesin bir sonuca ulasurmak icin”, biitiin siirlerin yeniden
denetlenmesi, ilk basimlaniyla kargilagtirilmasi, eldeki verilerden,
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22. basim uzerinde yapilmis olan ¢alismalarin ortaya koydugu
verilerden kaynaklanan kagimlmaz bir zorunluluktu.

Ayrica, Asim Bezirci, “Siirlerin derlenisinde, genellikle, bu-
ginkii yazim kurallarina uyulmustur,” diyordu ki, bence, bu tu-
tumn da siirsellik a¢isindan 6nemli sorunlar dogurmus, Orhan Ve-
li'yi yer yer zedelemisti.

Uzun siiren bir ¢alismaya girisildi. “Yapit bastan sona incelen-
di, siirler dergilerdeki, kitaplardaki ilk basimlanyla karsilastirddi,
sairin siir defterindeki yazilislanyla denetlendi.”

Yapilan dizeltmeler bekledigimizin ¢ok tstiinde oldu. Hele
yazim ile noktalamada Orhan Veli'ye donis niteligindeki dizelt-
meler de goz 6niinde tutulursa, 23. basimda dizeltilmemis siir
pek azdur.

Siirlerin siralanigt da “sairin saghginda yapug: yayinlarla beli-
ren Ozlemleri dogrultusunda” degistirildi. “Birinci Bolim’de Or-
han Veli’'nin sagliginda yayimladig: kitaplarina aldigi siirlerle 6m-
ra yetmedigi icin bir kitapta toplama olanagi bulamadig: son siir-
leri bir araya” getirildi; Ikinci Boliim'de ise kitaplarina almadig
siirlerine yer verildi.

Adam Yayinlari’'nda ¢ikan 23. basimin bitin yanliglardan
annmig, eksiksiz bir basim olmasi i¢in elden gelen yapild: diye-
bilirim. Gene de birtakim yanlislari atlamig, degerlendirme yanul-
gilarina diismus olabiliriz.

Orhan Veli'yi sevenlerin, “otuz alt1 yil stirmis bir savruklugu
sona erdirme ¢abast” diye niteleyebilecegim 23. basim {izerinde
dikkatle durmalarini, gordiikleri yanhslari, kuskularini, kaygilar-
ni1, her tirla disiincelerini yaymevimize yazili olarak iletmelerini
dilerim. Her uyan {izerinde titizlikle durulacagma inanilmahdir.

(Adam Sanat, Haziran 1987)

84



BUTOUN SIIRLERI

Adam Yayinlari'nin Nisan 1987de
yayimladig: 23. basimun imzasiz
onsozti

Orhan Veli Kanik 13 Nisan 1914'te, Istanbul'da dogdu. Gala-
tasaray’da basladigi Ogrenimini, kisa bir stire sonra babasinin
atandigt Ankara'da strdirdu. Lise siralaninda Oktay Rifat ve Me-
lih Cevdetle tanisip arkadas oldu. Liseyi bitirince Istanbul’a gele-
rek Edebiyat Fakdltesi Felsefe Bolimi'ne girdiyse de, bir siire
sonra Ogrenimini yarim birakti. 1936'da Ankara’ya dondu ve as-
kere gidene kadar PTT Genel Midirlagi'nde memurluk etti. Ye-
dek Subayligini tamamlayinca, iki yil kadar, gene Ankara’da, Mil-
li Egitim Bakanlig1 Tercime Burosu'nda calistt. 1947'de, bu ku-
rumda “antidemokratik bir hava” esmeye basladigini sdyleyerek
istifa etti. 1 Ocak 1949'da yayimlamaya basladigi, on bes ginde
bir ¢ikan, iki sayfalik “Yaprak™ dergisini 15 Haziran 1950’ye ka-
dar yirmi sekiz say: stirdiirdi. Dergiyi ¢ikaramayacagini anlayin-
ca Ankara’dan aynlip Istanbul'a gitti. Gene o yilin kasim ay1 igin-
de, bir haftaligina geldigi Ankara’da, bir gece, yolda, tamirat icin
kazilmis bir cukura diiserek ayagindan yaralandi. istanbul’a doén-
dikten bir iki gin sonra bir arkadasinin evindeyken birdenbire
fenalasarak kaldinldigy Cerrahpagsa Hastanesi'nde, 14 Kasim
1950'de, beyin kanamasindan oldd.

Turk siirine yepyeni bir hava getirmis olan, yasama sevinciyle
dolu, otuz alu yasinda bir sairin 6limi, derin bir Gizintiye ne-
den oldu, genis yankiar uyandirdi. Rumelihisari Mezarligi’'nda
onu topraga verirken ne sdyleyecegini bilemeyen, olim sessizli-
gine birlinen sanat¢t dostlan, dergilerde, gazetelerde, tizGintileri-
ni, sevgilerini, hayranliklarim belirticken birbirinden giizel yazilar
yazdilar.

Varlik Yayinevi, Orhan Veli'nin beklenmedik oliimii tizerine,
okurlardan gelen istekler dogrultusunda, Briitiin Siirleri adlt kita-
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b1 derledi. Birinci basimi 1951°de yapilan bu kitapta, sairin 1945-
1949 yillar1 arasinda basilan bes kitabiyla, ¢cogu “Varlik” dergisin-
de ¢ikmus olan ilk siirleri bir araya getiriliyordu.

Buyik bir coskuyla karsilanan kitabin basimlan birbirini izler-
ken, ne yazik ki, dizgi diizelti yanlslan gittikce ¢ogalmaya, dize-
lerin yerleri bile degismeye basladi. Varlik Yayinevi gairin 6li-
minden sonra ortaya cikan siirlerini de ekleyerek yapiti strekli
gelistirdiyse de, c¢esitli uyarilara karsin, Biitiin Siirleri’ni yanlslar-
dan arindirmayi bagaramadi.

On Uglincti basima kadar stiren bu Gziici durum, on dort ve
on besinci basimlari yapan Bilgi Yayinevi'nin kitab1 yeniden
derleme isini Asim Bezirci'ye vermesi lizerine biiyiik oranda 6n-
lendi.

Can Yaynlarrnin ayni derleyiciyle on altinci basimdan basla-
yip yirmi ikinci basima ulasan yayin etkinliginde, ofset baski tek-
nigine gecildigi icin, her basimda yeni dizgi dizelti yanhslariyla
karsilasma tehlikesi de ortadan kalkmus oldu.

Sairin siirlerini bellegine almis olanlart yer yer duralatan yon-
leri olsa da, Biitiin Siirleri artik gilivenilen bir yayin niteligi ka-
zanmugt1.

Ne var ki Orhan Veli'nin kiz kardesi Firuzan Yolyapan ile ya-
kin arkadasi Nahit Hanimin birlikte yaptiklar bir kargilagtirma —
sairin eski yaziyla yazdig: siir defterlerindeki siirlerle yirmi ikinci
basim arasinda yapilan bir kargilastirma — birtakim tutarsizliklan
ortaya ¢ikarinca, bu givenilen derlemeye karst da bazi kugkular
dogdu.

Yapit bastan sona yeniden incelendi, siirler dergilerdeki, ki-
taplardaki ilk basimlarniyla karsilastirildi, sairin siir defterindeki
yaziliglanyla denetlendi. Ve yirmi ikinci basimda da diizeltilmesi
gereken onemli yanliglar bulundugu gorilda.

“Onemli” sdzcigiiyle neyi vurgulamak istedigimizin anlagil-
mast icin, bu giivenilen basimdaki dize yanliglarina 6rnekler ve-
relim

Aglayarak uyanmigim (Rilya); Dogrusu  Aglayarak uyanigim
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O insanlar ki, renkli, silik, (Insanlar); Dogrusu O insanlan
ki, renkli, silik,

istanbul'un orta yeri sinema; (Istanbul Tirkisi); Dogrusu
Istanbulun orta yeri sinama;

Basimizda, unutamadigim sehrin havasi; (Destan Gibi); Dog-
rusu  Bagsimda, unutamadigim sehrin havasy;

Bugudan, sisten, asktan, kokudan... (Dalga); Dogrusu Bugu-
dan, sisten, 1stktan, kokudan...

Gin ne giizel dogmus meger acik denizde! (Deniz Kizy);
Dogrusu Giin ne giizel dogarmis meger acik denizde!

Denizlerde onunla yasadigim diinya (Oaristys); Dogrusu
Denizlerinde onunla yasadigim diinya

Sardi o her aksamki sessizlik, yokuslari, (Haber); Dogrusu
Aksamla bak yine yandi gul rengi buhurdan (Bir sonraki dortli-
gun ilk dizesi, yanhghkla, siirin ilk dizesinin yerine de girmis ve
basimdan basima oylece siiregelmis).

Bardak bosanir bencileyin dolmayi bilmez (Sarki); Dogrusu
Bardak bosalir bencileyin dolmay: bilmez

Disarda gecen kayiklarin (Deniz); Dogrusu Disardan gecen
kayiklarin

Elimi ¢ok dalli bir aga¢ gibi / Tutarim golin yiiziine (Sabah);
Dogrusu Elimi ¢ok dalli bir agag¢ gibi / Tutarim goékyiiziine

Sen de fena ¢ocuksun! (Fena Cocuk); Dogrusu Sen ne fena
cocuksun!

Kitapta hayli ¢ok olan bu tiir yanlislann yani sira, ilk bakista
goze carpmayan, baska bir aksaklik daha vardi. Yazim ve nokta-
lama acilarindan siirler bugiinku kurallara uydurulurken, o giin-
ki kurallar icinde, ya da Orhan Veli’'nin gonliine gore yazist icin-
de olusan siirsellikler zedelenmis, birtakim incelikler yok edil-
migti.

Bu arada, sairin sagliginda buyiik bir 6zenle yayimladig: ki-
taplarindan Vazgecemedigim ile Yenisi'nde siir siralamalarinin
bozuldugu, Destan Gibi'de ise acgiklik getiren iki degistirme yu-
pildig: ortaya cikti.
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Bir yerde, “Memleket, hemsgeri? / Sinop.” dizelerine, “— Mem-
leket, hemseri? / — Sinop.” diye konusma cizgileri eklenmis; bir
yerde de, “Eki'nin ¢icekli bahgeleri” dizesi “E.K.I.’nin cicekli
bahg¢eleri” diye duzeltilmisti.

Adam Yaymlar’'nin yirmi G¢inci basiminda gorilen degisik-
likler Orhan Veli'ye doniis niteligindedir. Dikkatsizlikten dogan
yanlislar dizeliildigi gibi, siirselligi zedeleyen gereksiz “bugiiniin
yazim kurallarina uydurma” cabalarindan da uzak kalinmustir. Si-
irselligi zedelemedigi kadar bu tiir dizeltmeler yapilmasinin bir
sakincasi yoktur, ama siirde sesli ve sessiz harf benzerliklerinin
onemini unutmamak gerekir.

Ornek verelim

Orhan Veli'nin “Kapali Cargt” siirinde “diyip te” demesi bu-
gun yadirganabilir. Ama bu yazilis “deyip de” diye diizeltildigin-
de siir zedelenir. Ciink{i sair siirini o harflerle kurmustur.

Bagka bir 6rnek

Orhan Veli kitabinin adin1 “Garip” diye yazmustir, ama “Tren
Sesi” basglikl siirine “Garibim” diye baghyor. Bu sozctigi “Gari-
bim” diye diizeltmemek gerekir.

Yirmi U¢lnci basimda siirlerin siralanigt da degisiktir. Birinci
Bolim'de Orhan Veli'nin sagliginda yayimladigs kitaplarina aldig:
siirlerle dGmrl yetmedigi icin bir kitapta toplama olanag: bulama-
dig1 son siirleri bir araya getirilmigtir. Bunlar sairin okurlarina ki-
tap surekliligi icinde sunmak istedigi siirleridir.

ikinci Bolim'de toplanan eski ve yeni bicimli siirlerini ise Or-
han Veli kitaplarina almamistir. Bu bolim, daha cok, meraklilar
icindir. Arada, sairin saglhiginda hi¢ yayimlamadigi, dergilere bile
vermedigi siirler de vardir.

Birinci Bolim'in basinda yer alan Garip, Orhan Veli'nin,
1945'te, kendi adina ¢ikardig ilk kitaptr. “ikinci basim” denmesi,
1941'de gene Orhan Veli'nin dnciliiguyle ve yazdigr dnsozle Ga-
rip adl bir kitap yayimlanmis olmasindandir. Ne var ki, o birinci
basimda, 6nstzden sonra gelen “Netice” boliminde. sirasiyla,
Melih Cevdet, Oktay Rifat, Orhan Veli’'nin siirleri yer almaktaydi.
Yani Garip'in birinci basimi, tirtinler a¢isindan, ortak bir yapitti.
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Elinizdeki derlemede, dergilerde yayimladigi ama kitaplarina
almadig1 yeni bicimli siirlerinin arasina koydugumuz, “Oktay Ri-
fat Orhan Veli” diye imzalanmis iki siirden “Agac” basgliklisi,
Garip'in birinci basiminda, “Veda Miisameresi” tst bashgiyla son
siir olarak, “Kus ve Bulut” bagliklist ise ilk siir olarak yayimlan-
mustir.

Garip’in ikinci basimindaki “Garip” baslikli 6ns6z ise 1941 yi-
lindakinin upatip esi degildir. Sair bu 6ns6zi ikinci basima alir-
ken, dikkatle karsilastinlmazsa gozlerden kacabilecek, ufak tefek
degisiklikler yapmustir. Burada, 1945’teki 0nsoz, yalnizca dizgi
yanliglar diizeltilerek, oldugu gibi verilmistir.

Birinci Bolim'de, kitaplarina girmeyen son siirleri arasinda
sundugumuz “Sucunun Tirkisi” adl siir, “Yaprak” dergisinde
soyle bir notla yayimlanmisti  “Bu par¢a Orhan Veli'nin Altindag
adli uzun bir siirinden alinmistr.” Onceki basimlarin derleyicileri
bu nota dayanarak “Sucunun Turkiisi"ni, Yenisi'ne eklemekte
bir sakinca gérmemisler.

Orhan Veli'nin saghgmda yayimlanmamis olan “Ask Resmige-
¢iti" 1.2.1951 tarihinde bir tek sayi ¢ikarldan “Son Yaprak”ta yer
almustt. Sairin el yazisiyla, dis fircasin1 sardigi bir kdgitta bulunan,
yer yer okunamayan bu siir, sonradan Varlik Yayimnevi'nce Biitiin
Siirleri’ne alinirken bazi bosluklan doldurulmus, ama bu arada*
akla yakin gorinmeyen Dbirtakim degisiklikler de yapilmistir. Bu
basimda siirin — noktalamasi diginda — “Son Yaprak™taki ilk bigi-
mine bagh kalindi.

“Omriin o biiyiik sirrint gor bir bak da” diye baslayan “Ru-
bai"yi Orhan Veli, 6liimiinden kisa bir siire 6nce, “Aile” dergisi-
ne, yayimlanmak Uzere vermistir. Kalem alistirmasi olsun diye
yazip bir kenara birakug: bir siir degildir. Bu nedenle, eski bi-
¢imli siirleri arasina konmamis, Birinci Bolim’de sunulmustur.

Gene bu siirle birlikte “Aile” dergisine verdigi “Yasamak” bas-
liklr siirin son ¢ dizesini sonradan gereksiz bulan sair, dergi yo-
neticisine basvurup bu dizeleri siirden c¢ikartmasini istemis, ama
beklenmedik 6limi lizerine, dergi yoneticisi, bir aciklama yuipa-
rak siiri oldugu gibi yayimlamustir.
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i han Al ke waidens COunistys™; “Ebabil”; “Dastinceleri-
i Waanconda ldonedo™, 1 12,1936 tarihli “Varhik™ta soyle
b pwotba Bl Voohik'in siie kadrosu yeni ve kuvvetli geng
bl conpgilesimcktedic Asagida dort siirini okuyacaginiz
il Vel sichye Kkadar yazilann hi¢ nesretmemis olmasina
vagtnn o olpun bir sanat sahibidir. Gelecek sayillarimiz onun ve
whadledan Oktay Rifat, Melih Cevdet, Mehmet Ali Sel’in siirimize
pietindikleri yeni havayr daha iyi belirtecektir.”

Mchmet Ali Sel, bilindigi gibi, Orhan Veli'nin takma adidir.
.ok yazan sair baz giirlerini bu adla yayimlamasgtir.

saghginda okur 6nune c¢ikarmadigt eski bigimli siirlerinin en
sonunda yer verdigimiz iki “Sarki"dan “Felih bulmadi” diye bas-
layanini Refik Fersan, oblirini Suphi Ziya bestelemiglerdir.

Orhan Veli'nin yeni bi¢imli siirleri ise ilk olarak gene “Varlik”
dergisinde, 15.9.1937 tarihinde basilmstir.

Biitiin bir sayfayt dolduran, Orhan Veli, Oktay Rifat, Mehmet
Ali Sel imzali on siirin {isiine, ortlama olarak “Siirler” diye baslik
atilmis ve altina $oyle yazilmistir  “Bu sayfayr $air Melih Cev-
det’e ithaf ediyoruz.”

Cift siitun dizilmis olan sayfada sirastyla su siirler yer almugtir
“Agac¢” (Orhan Veli - Oktay Rifat); “Saksilar”; “Bir Kadin”; “Yildiz-
lar” (Oktay Rifat); “Hoy Lu-Lu” (Mehmet Ali Sel); “Deniz”; “In-
sanlar”; “Yokus” (Orhan Veli); “Yolculuk”; “Pazar Aksamlart”
(Mehmet Ali Sel).

“Inkilapgi Genglik” dergisinin 15.8.1942 tarihli sayisinda ¢ik-
mug olan “Ben Orhan Veli” diye baslaydn siire, bu derlemede sa-
irin siir defterindeki bicimiyle yer verilmistir. Defterde siirin bas-
lig1 yoktur.

“Canan” baslikli siirin ise bir ince alay siiri olarak yeni bi¢imli
siirler arasinda yer almasi gerektigi kanisina vanlmistir. Orhan
Veli’'nin yakin arkadas: Nahit Hanima gore sair bu siiri bazen su
bicimde de sOylermis

Canin ki giindiizleri gelmez
Gece yansindan sonra hi¢ gelmez.
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“Papiriis” dergisinin 1.1.1967’de yayimlanan Orhan Veli Ozel
Sayisrnda ilk olarak okur Onine ctkanlan “Bayrak” siiri icin di-
silen not sdyledir “Sairin el yazisiyla buldugumuz ‘Bayrak’ siiri-
nin ise daha 6nce hicbir yerde yayimlanmadigini saniyoruz.”

Bu siirin el yazisi aslinin nerede oldugu bilinmemektedir.

Yapitin sonundaki “i¢indekiler” bolimiinde, bilinebildigi ka-
dar, siirlerin yazihs ve dergilerde ilk yayimlanis tarihleri belirtil-
mistir. Orhan Veli kitaplarinda siirlerinin altina, daha 6nce nere-
de yaymmlandiklarini, yazilis tarihlerini koymadig: icin, Birinci
Bolum'deki kitaplarda siirlerin altina bu bilgiler eklenmemistir.
Yalnizca Destan Gibi’nin sonunda sairin kendi koydugu tarih
vardir.

Siirlerin yazihs tarihleri genellikle Orhan Veli'nin siir defterin-
deki tarihlerden yararlaniarak saptanmis oldugundan, bu konu-
da daha onceki basimlarin denetlenmesinden 6te bir calisma
yapmak gerekmemistir.*

(Brittin Siirleri, 23. basim, Nisan 1987)

*Orhan Veli'nin Bditiin Siirleri ile Biittin Yazilan adl kitaplanni,
1987'de, Adam Yayinlan igin, olduk¢a uzun bir ¢calismayla, yeniden der-
lerken, on bir yil 6nce, 1976’da, “Politika” gazetesinde acikladigim go-
rislere neden uymadigim dasinilebilir. $airin kalit¢isi olan kiz karde-
siyle yapugim konugmalarda kitaplann igleme yapitlar durumuna gelme-
sini istemedigini sezdigimden, derleme isini, bir elestirmen olarak degil
de, salt bir yaymnevi gorevlisi olarak Gstlenmeyi daha dogru bulmugtum.
Kitabin bagindaki bu yaziyr da imzalamams, benim yazdigim diginul-
mesin diye de icine bol bol “ve” serpistirmigtim.
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Biittin Siirleri'nin cok satldigini, korsan basimlarinin yapildi-
g biliyordum, ama bu ¢ok genel bir bilgiydi.

Gecenlerde son basimini kanstinrken baktim  Adam Yayinla-
r'nda yirmi dordincd basim... 1987'den 1995’e, sekiz yilda 24
basim.

Daha once de, 1951’den 1986’ya, Varlik Yayinlarr'nda on i,
Bilgi Yayinevi'nde iki, Can Yayinlar’nda yedi olmak uzere, otuz
bes yilda 22 basim yapilmisti.

Demek ki toplam 46 basim. Ama son yillarda biiyiik bir hiz-
lanma var.

Ofset teknigine gecildiginden beri kitaplar bin, iki bin arasi
basiltyor, dyle olabilir diye diisiinerek inci Asena’ya sordum.

— Hayir, 5000 basiyoruz, dedi.

— Her basimda?

— Evet, bastan beri her basumda 5000.

— Yirmi dort basimda 120 000 eder.

— Ayrica korsan basimlar da var.

— Onlar ne kadar?

— Bilmiyorum, ama herhalde az degil...

Demek ki gittikce hizlanan bir Orhan Veli sevgisi s6z konu-
su. Bir siir kitabinin boylesine ¢ok satilmast mutluluk veriyor in-
sana.

Nizim Hikmet'in, Ahmed Arif’in kitaplari da ¢ok satlir, ama
onlarin siyasal- agirliklan oldugu icin, ¢cok satimalarint daha do-
gal karsiliyoruz anlasilan.

— Bir korsan hasimda yazara 6denmeyen telif iicretinin ne ka-

dar oldugunu 6grenmek ister misiniz? diye soruyor Inci Asena.
- Evet. diyorum.
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— Kitabin bugtinkd st fiyatiyla hesaplarsak 5000 basim igin
ylz yetmis milyon lira.

Orhan Veli de solda bir yazar, batiinuyle siyasa dist oldugu
soylenemez. Daha igine kapali bir sairi, Kitaplarinin sirekli yeni
basimlar yapugin bildigim Ozdemir Asaf’t soruyorum.

Verilen dokim soyle

Yalnizhik Paylagiimaz, 1982'den 1995'¢, on ¢ yilda 12 basim,
toplam 38 000 adet.

Bir Kap: Oniinde, 1982'den 1995’e, on ii¢ yilda 11 basim,
toplam 30 000 adet.

Benden Sonra Mutluluk, 1983'ten 1995'e, on iki yilda 9 ba-
sim, toplam 21 000 adet.

Ozdemir Asaf siir kitaplarint énceleri Yuvarlak Masa Yayinlan
adt alunda kendisi basip yayimlardi. Ka¢ basardi bilmiyorum.
Sonra Bilgi Yayinevi'yle bir iliskisi oldu. Ama sagliginda boylesi-
ne ilgi goren bir sair degildi. Simdi ¢ok seviliyor, araniyor, bir ki-
tabin iyi satilmasi i¢in Ustinde onun adi olmas yetiyor.

Yazarlarin okurlarina 6ldikten sonra ulasabilmeleri hiiziin
verici bir sey. Her yazar icinde bu umudu tagir mi, bir giin insan-
larin kendisini anlayip seveceklerini digiiniir ma? Kestirmek ¢ok
gl¢. Guniimizde kimse boyle bir soruya kolay kolay olumlu ya-
nit veremez saninm. Ozledigi yonde bir gelisme gormek, en
azindan sezmek gerekir...

Gene de ortada yadsinamayacak bir gercek var  Bir¢ok yazar
ancak oldiikten sonra yaygin bir tine erisiyor.

Orhan Veli'nin saghginda kimse kitaplarinin korsan basimlan-
n1 yapmyordu.

Edip Cansever de oyle. Yasadigi giinlerde ayni titizlik, aym
ozenle, aynm yayinevince basilan kitaplan on yilda ancak tikeni-
yordu, oliminden sonra ise toplu yapitlart dort yilda ¢ kez ba-
sild.
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Bugiin Nizim Hikmet, Ahmed Arif, Orhan Veli, Ozdemir
Asaf, Edip Cansever gibi sairlerin gittik¢e artan bir okura ulas-
makta oluglart beni sevindiriyor. Kitaplarinin ka¢ basildigini, kag
satildigint bilemedigim bagka sairlerin, 6rnekse Cemal Sire-
ya'nin, Turgut Uyarin da benzer bir gelisme icinde olduklarini
santyorum.

Tek Uziintim, Metin Eloglu gibi, cok degerli bir sairin bu ge-
lismenin diginda kalmasa...

Nedenlerini aragtirmak gerekir.

(Cumbhuriyet, 6 Mayis 1995)
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Adamun biri Ankara’da Miilkiyeliler Birligi'nin online Aziz Ne-
sin’in kitaplarini, fotograflarini yaymus, ortaya da buyiik bir ten-
cere koyup yanina “Sizin de corbada tuzunuz bulunsun!” yaz-
mis.

Bir yandan kitaplar, fotograflarn satiyor, bir yandan da Nesin
Vakfi adina yardim topluyormus...

Yalniz ¢orbanin tuzunda degil dolandiricilik, kitaplarla fotog-
raflar da korsan...

Hem yaratici, hem de girisimci bir adam, anlagilan...

Bir de oyunculugu gugli olanlar vardir...

De Yayinevi'ndeyken birkac¢ kez oyunculugu giicli dolandiri-
cilarla kargilagmistim.

Yoksullugu kiligindan belli, basinda kasket, ezik, sesi zor du-
yulan bir adam agzinin icinde geveler

“Beni bilmem kim génderdi, o sana yardim eder dedi...

Bilmem kim adi duyulmus bir solcu, ama arkadasim, hatta ta-
nidigim bile degil. Bana yardim etmem icin herhangi bir kimseyi
gondermesi olanaksiz. Daha bastan belli karsimda bir dolandiria
oldugu.

Gene agzmnin iginde baslar Oykiisiinii anlatmaya Fabrikada
gece bekcisiymis, Nazim Hikmet'in kitabimi okurken goriip isten
¢ikarmuglar. Baska yerde de is bulamamis. Biri yeni dogmus iki
cocugu varmis. Kondu sahibi de sikistiriyormus.

Iste o bilmem kim benden kitap alip sergi agmasini, sattikca
getirip parasini 6demesini sOylemis, “O sana yardim eder,” de-
mis.

Saroyan’in “Kimi Yoksul insanlar” adli bir éykiisii vardir. Bir
kenar mahallede bakkal dikkinina gelen misterileri anlatir...
Neleri, nasil asirdiklanint... Cok sevdigim bir 6yk...

Boyle durumlarda hep o dykiyl animsarim.
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Adam onca kafa patlatmus, ne diyecegini, nasil diyecegini, be-
ni nasil etkileyecegini tasarlamus, kalkip yayinevine kadar gelmis,
karsimda oynuyor...

Ustelik incelige bakin, Nizim Hikmet'in kitabini okurken ya-
kalanip isten atilmug, geldigi yer ise o kitaplan yayimlayan yayin-
evi...

O yonde tek sozciik etmeden igsizliginin sorumlulugunu ba-
na yukliyor...

“Her yer tiyatrodur” der misin!.. [ste yazan, yonetmeni, oyun-
cusuyla tek kisilik bir tiyatro... Sanaunmin karsiigini kitap olarak
istiyor...

“Veririz... Ne yapalm...”

Yalniz Nesin Vakfr'min tenceresinde is biraz degisik. O tence-
renin ¢orbasini ¢ocuklar iciyor, onlarin tuzuna ortak olmaya
kalkmak yakismaz dolandirciliga!.. Her igin bir raconu var!..

Yoksa dolandiricilik da m1 bozuldu!..

Korsan yayimcilarin el atugi Aziz Nesin kitaplan da blylik ¢o-
gunluguyla Nesin Vakfi'nin gelir kaynagi... Iyi diisiinmek gere-
kir...

Korsan yayimciliktan s6z a¢gmigsken, Milli Egitim Bakanligi'nin
1994’te bastirdigy bir kitaba da deginelim.

Kitabin adi  Orban Veli Kanik (Hayati, Sanati: ve Eserlerin-
den Segmeler).

Yazan Bilge Ercilasun.

Basta kisa bir 6ns6z, Subat 1991 tarihli. Arkasindan sairin “ha-
yat, sanati ve eserleri” iizerine 20 sayfa bir yazy; 112 sayfa siirle-
rinden, 60 sayfa dizyazilarindan se¢meler; sonda onun i¢in yazi-
lanlar, bibliyografya, dizin derken, toplam 260 sayfalik buyik
boy bir kitap...

Bibliyografyasina bakiyorum, Adam Yayinlari’'nin yayimladig
Orhan Veli kitaplarinin higbiri yok.

Bilindigi gibi, Biitin Siirleri Adam Yayinlar'nda ilk olarak
1987 yilinda yayimlanmist. Eski basimlardaki inarulmaz yanhslar
diizeltilerek yapilmis yepyeni bir basim...
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Ama Bilge Ercilasun, 1991'de hazirlanan, 1994'te yayimlanan
Orban Veli Kanik kitabinin arastirmacisi, merak edip de Adam
Yayinlart basimint kangtirmak geregini bile duymamus.

Sonu¢ Yalniz siirlerde 142 yanlis... Noktalama, yazim, ara,
sozciik, atlama, dize, siralama yanlglari... Oysa hepsini diizelt-
mistik bu yanlslarin.

Bizim onca emegimizi hice sayip geriye donmiis Bilge Ercila-
sun.

Milli Egitim Bakanlhgr'nin bu yapiti yayimlamak icin kimden
izin aldigini, nigin yanlislardan anndinlmig Adam Yaynlan ba-
simlarindan yararlanilmadigini arastirdigimda ise su gercekle kar-
silasum Milli Egitim Bakanhgi boyle bir kitap yayimlamak iste-
digini gairin kalitcilarina ya da Adam Yayinlari’'na bildirip izin al-
mamigtt...

Demek ki ayn: hiikiimetin bir bakanligi korsan yayinlan 6nle-
mek icin Telif Haklan Yasas’’'ni giincellestirmeye ¢aligirken, bas-
ka bir bakanligi korsan yayin yapiyormus...

(Cumbhuriyet, 28 Ekim 1995)
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Orhan Veli siirinin kaynaklar disiiniliince 6ncelikle akla
Fransiz siiri, Ozellikle de Gergekdstiiciiler gelir. Sanki bir yerlerde
Garip havasinda yazan gercekiistiicii bir Fransiz sairi vardir da,
Orhan Veli onda gordiiklerini Tirkceye uygulamastir.

Oysa sgair daha yolun basinda belirtmisti gercekiistiici siir
tekniklerini uygulamadiklarini.

“Surréalisme’le (...) hicbir alakamiz olmadig: gibi herhangi bir
mektebe de bagl degiliz.”

Evet, kendilerinden Once belirlenmis herhangi bir yazin anla-
yisina baglanmis degillerdi. Yeni bir siir ortaya koymak isteyen
bagimsiz G¢ arkadastilar.

Ama bu durum onlarnn, Dogu’da, Batr'da, eski yeni sairleri
okumalarina, sevmelerine engel olmadi.

Nitekim Orhan Veli, baglangi¢ yillarinda, Fransizca araciligiyla
da olsa, bir Japon siir tiriine buyik ilgi gostermisti. Begendigi
ornekleri ceviriyor, kendisi de ayni1 anlayisla siirler yazmayi deni-
yordu. “Haiku”, “hokku”, “haikai” diye de anilan, zaman iginde
birtakim gelismeler gecirmis olan bu tiire, sair Turkcede “Hai-
Kai”, “Hay-Kay”, bazen de tiresiz “Hay Kay” diyordu.

“Haiku” 31 heceli “tanka” denilen geleneksel bir siir tiirlinden
tiretilmis. “Tanka”nin ilk U¢ dizesine “hokku” (giris siiri) denir-
mis. “Haikai” ise on yedi heceden olusan, i¢ dizeli bir komik siir
tird imis. “Haikai"nin ilk G¢ harfi “hai” ile “hokku”nun son iki
harfi “ku” birlestirilince “haiku” sdzciigu ¢ikmus ortaya.

“Haiku”yu Edo doneminde (1603-1867) biiyik sair Matsuo
Baso (1644-1694) gelistirip Zen Budact anlayisla yazdig: siirlerle
saygin bir tir olarak yiiceltmis. 1679°da adinin yayginlagmasini
saglayan ilk “haiku”su soyle
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Kuru bir dala
Bir karga kondu
Gliz gecesi inmekte

“Haiku” onceleri 5, 7, 5 olmak tlizere 17 heceden olusan bir
siir tirliyken, zamanla bu bicimsel katiliktan uzaklagilmis.

Baslangicta konular da sinirliymis. Onceleri nesnel bir doga
betimlemesiyle bir mevsim ¢agnistirthp okurda belirsiz bir duygu
uyandinlmakla yetinilirken, giderek her seyden s6z edilir olmus.
Sonunda “haiku” az sozclkle ¢ok sey anlatan bir siir tiirine do-
niismiis. Ama yahin, duru, ince soyleyis edasini yitirmeden.

Yukaridaki ceviride ti¢ dizenin hece sayilan 5, 5, 7, toplam 17
olarak korunmus.

Orhan Veli'nin 17 Ekim 1942'de “Gemlige dogru” ile birlikte
“Inkilapgi Genglik” dergisinde yayimladigi, ama sonradan kitap-
larina almadig “Hay Kay” baslikl: siiri soyle

Yosun kokusu
Ve bir tabak karides,
Sandikburmu’nda

Bu siirde hece sayilan 5, 7, 5, toplam 17, kurallara uygun.

Orhan Veli'nin boyle bir siiri daha var (“Gemlige dogru”),
ama onu asil ilgilendiren “haiku”nun bigimsel kurallan degil, az
sozle ¢cok sey anlatmasi, yogunlugu, en 6nemlisi de yalin, duru,
ince soyleyis edasi...

Orhan Veli 1937-1941 yillan arasinda Ki-Ka-Ku (1660-1707)
adli Japon sairinden ¢evirip “Varlik” dergisinde aralarla yayimla-
dig1 yirmi “haiku”yu, 1946’da, “Tercime” dergisinde “Hai-
Kai'lar” baslig: altinda bir araya getirmisti

I

Cicek bayrami,

Annesinin elinden tutmus,
Bir Ami ¢ocuk.
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II

Kar altinda gizel, ay altinda giizel,
Cinlgiplak

Yamabuki cicekleri.

III

Yagmur yagiyor,

Ama kaldirin kamistan perdeyi,

O mutlaka elinde bir zambakla ordadur.

v

Sair Saygyo 6ldi;

iste aym giin

Yola ¢ikiyorum ben de.

\Y

Erikten, bir dal koparyorum,
Cicekli bir dal,

Geceme ait hayallerle.

VI

Ciceklerin arasinda,
Birdenbire,

Kiciik cocugumuzun yiizii.

VII

Uzun zamandan beri
Cilginca otiiyorsun,
Kicik kelebek.

VIII

Beyaz aya baka baka,
Kapisini ¢aliyorum evin.
Bahgesinde erik agaci.
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IX

Ah! Bunu hi¢ unutmayacagim,
Kiraz dallarina kar yagdigini,
Nisanin ilk giinlerinde.

X

Safak...

Hele seftali cicekleri!
Hele horozlarin Gtisti!

XI

Kuku,! senin 6tiistin bana
Riiyada dirilen annemi
Tekrar kaybettirdi.

XII
Kanisin1 kaybeden bir dosta
Enjo? ne oldu?
Omriini tamamlads; simdi o,
Bir yaz denizi gibidir.

XIn

Dilenciler gibi ¢iplak,

Yerylziinde, gokyliziine burtinmisler,
Yazliklarina.

xXv
Stk sik sebre giden bir dosta

Ciceklenmis bir kiraz agaci bulursan
Anneni babani da
Oraya ¢agiracak musin!

(1) Bir kus.
(2) Bir kadin ismi.
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XV

Ah! bu gecenin i¢indeki
Diri ve aydinlik balik!
Giizel Yokib#® gibi.

XVI

Cicek acmis erik agac
Efendisini bekliyor,
Bahcgede.

XVII

Bahar gecesi, rilyada

Hicbir sey goriilmez,

Kisatsu’nun4 ince kamuglarindan bagka.

XVIII

Uyuyan kiigticiik sevgiliye
Horoz 6tiyor,
Iste biitlin sivrisinekler gitti
Tamako’cugum.5

XIX
Bir Kediye
Yedi seneden beri seni nasil sevdim!
Ne olur sen de beni sev,
Sadece bu yagmurlu gecede.

XX
13 Mays
Yagmur bulutlan,
Sarhog bambularin giing,
Dostlarimla bayram.
(3) Bir kadin ismi.
(4) Bir yerin ismi.
(5) Bir kiz ismi.
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Goriildigi gibi, bitin bu “haiku”lar tger dize, ama dizeler-
deki hece sayilarina 6nem verilmemis. “Safak...” diye 2 hecelik
bir dize oldugu gibi, “O mutlaka elinde bir zambakla ordadir” di-
ye 14 hecelik bir dize de var...

Japoncalan nasildi, Fransizcaya ¢eviren nasil davrandi, bilmi-
yorum. Ama bu kural dinlemezlikte Orhan Veli'nin basroli oy-
nadigim1 diisinmemek elde degil. Ornekse su VII. “haiku”nun
hece sayilarin1 5, 7, 5 kuralina uydurmak ¢ok kolay

VII

Uzun zamandan beri
Cilginca 6tiiyorsun,
Kuguk kelebek.

Zaten ikinci dize 7, uglinci dize de 5 hece. Birinci dizeyi
“Uzun zamandan beri” yerine, “Uzun zamandir” yaparsak, o da 5
heceye iner. Ustelik bu sdyleyis hem daha dogru, hem daha gii-
zel. Orhan Veli, sanki salt kurala uymamak icin, sdyleyisi zorla-
yip “beri"yi ekleyerek hece sayisini 7'ye ¢ikarmus.

Daha sonra, kendi yazdiklarinda, dize sayisina da uymayacak
1940'ta yazip Garip'in 1941’de yayimlanan birinci basimina “is-
tanbul i¢in Hay-Kaylar” bashgiyla aldigi dort “haiku’nun biri bes,
biri dort, ikisi G¢ dize. Ayrica hepsine ayn birer de baslk koy-
mus. Soyle

ISTANBUL iCIN HAY-KAYLAR
Nisan

imkinsiz sey

Siir yazmak,
Asiksan eger;

Ve yazmamak,
Avylardan nisansa.
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Arzular ve Hatiralar

Arzular baska sey,
Hatiralar baska.

Glinesi gbrmeyen sehirde,
Soyle, nasil yasanir?

Bocekler

Diisiinme,

Arzu et sade!

Bak, bocekler de dyle yapiyor.
Ddvet

Bekliyorum

Oyle bir havada gel ki,
Vazgecmek miimkiin olmasin.

Bu “haiku”lann ilk ikisinde, 5, 7, 5 hece kuralimin &tesinde,

¢ dize kuralina da uyulmadig: goriliyor.
Peki, geriye ne kalds?

“Az sozclikle cok sey anlatan bir giir tird... Ama yalin, duru,

ince soOyleyis edasint yitirmeden.”

Bu noktada artik yazilanlara “haiku” dense de olur, denmese
.. mi? Ne duisindiiyse, Orhan Veli Garip’in ikinci basiminda
“Istanbul i¢in Hay-Kaylar” bagligim “Istanbul icin” yapmus.

Artik “haiku” yazmayacak mi?

Hayir, yazacak, bu onun vazgecemeyecegi bir sey Az soz-
ctikle, yalin, duru, inceliklerle dolu soyleyislerle, hicbir sey anlat-

miyormus gibi, ¢cok sey anlatan siirler...

Adinin ne oldugu, kaynagy, tiirii, kurali, 6nemli degil...
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Ayrica, Dogu siiri deyince yalnizca Japonlara baktigi da sanil-
masin Orhan Veli'nin. Cin siiri, Iran siiri, bizim eski siirimiz...

Ornekse, 15 Kasim 1940 tarihli “Ulus” gazetesinde Mevli-
ni’'dan cevirdigi ti¢ rubai yayimlanmig

1

Vakta ki beni gamli goriirler, sddim
Vakta ki harabim sanilir, ibddim

Toprak gibi sikin ve hamis oldugum an
Goklerde inilder nice bin feryadim.

2

Bak! bag ve bahar ve serviler, ey ruhum!
Go6nliim gene gitmemek diler, ey ruhum!
Ac, arkana at nikabini, kal burada;

Yok kimseler evde, gittiler, ey ruhum!

3

Sultan-1 melihat, meh-i mevzunumdur.
Zilfinde esir, hep dil-i mecninumdur.
Hunum ki degersiz sayilir hikinden
Hikinde sebil eyledigim hiinumdur.

1941 Mayisinda “Insan” dergisinde bu Mevlini rubaileri sayi-
lart altiya ¢ikmis olarak yeniden boy géstermisti.

Bilindigi gibi, 1941 Garip’in birinci basiminin yapildig: yildir.
1937'nin ortalarindan beri Orhan Veli ile arkadaglan yepyeni bir
siirin orneklerini veriyorlar.

O siirlerin yam sira bu ceviriler...

Kargimizda bayag donamimli, iginin ustas: bir gair var...

Her tOrlG siiri yazabilen, bir yandan “Kuscu amca!” diye ses-
lenirken, bir yandan da bu ¢evirileri yapabilen bir sair...

Hangi yolu istese secebilirmis diye disiintyor insan.
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Orhan Veli’'nin 1936 ile 1937 yillarinda yazdiklarini gozden
gecirirsek, sanirim, siirimizi bir sire egemenligi altinda tutan Ga-
rip anlayisina nasil ulasildigini, bu anlayisin olugsmasinda Japon
“haiku” siirlerinin etkisini kolayca gorebiliriz.

Sairin 1936 Haziraninda yazip “Varlik”in 1 Aralik 1936 sayisin-
da yayimladig bir siirini okuyalim

OARISTYS
(In Memoriam)

Ey hitiras: icimde yemin kadar buyiik,
Ey bahcesinin hos giinlere acik kapist
Hala riyalarima giren ilk goz agnst,
Cocuk alinlarda duyulan sicak 6piiciik.

Ey sevgi dalimda ilk ¢icek agan tomurcuk,
Kanimin akisini yenilegtiren damar,

Gl rengi 1s1klart sevda dolu aksamlar
Icime yeni bir fecir gibi dolan ¢ocuk.

Ey tahta perdenin iizerinden agan hatmi
Ve havalan seslerimizle dolu bahar,

Kosustugumuz yollar, oynadigimiz sular,
Kiagittan teknesinde seving tastyan gemi.

Duyup karst minarede okunan yatsiyi
Yatagima sicakligini getiren riya,
Denizlerinde onunla yasadigim diinya
Ve ey ufku beyaz cennetlere giden kiy.

Ah! Bircok seyler hatirlatan erik agaci

Ve o ilk yolculukla basliyan hasret, zindan;
Atlan ¢ingirakli arabanin ardindan

Beyaz, keten mendilimle sallanan ilk aci.
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“Varlik” dergisinin 1 Aralik 1936 tarihli sayisinda Orhan Ve-
I’'nin bu anlayisla yazilmig dort siiri (“Oaristys”, “Ebabil”, “Dii-
siincelerimin Basucunda”, “Eldorado”), 15 Aralik 1936 sayisinda
iki siiri (“Odamda”, “Seyahat”), 1 Ocak 1937 sayisinda iki siiri
(“Kurt”, “Ehram”), 15 Ocak 1937 sayisinda iki siiri (“Bugday”,
“Dar Kap1”), 1 Subat 1937 sayisinda iki siiri (“Ave Maria”, “A¢sam
Riizgira”), 15 Subat 1937 sayisinda bir siiri (“Ihtiyarlik”), 15 Mart
1937 sayisinda iki siiri (“Uzun Bir Istirabin Sonunda ve Bir Sa-
adet Aninda Gelecek Oliimiin Tiirkisii”, “Giin Doguyor™), 1 Ni-
san 1937 sayisinda bir siiri (“Giineg”), 15 Mayis 1937 sayisinda
bir siiri (“Zeval”), 1 Haziran 1937 sayisinda U¢ siiri (“Helene
I¢in”, “Masal” “Uyku™), 15 Haziran 1937 sayisinda bir siiri (“Son
Tirkd”), 15 Temmuz 1937 sayisinda bir giiri (“TGba"), 15 Agustos
1937 sayisinda iki siiri (“Haber”, “Olimden Sonra Negelenmek
Icin Lied”) yayimlands.

Bu siirlerden birinin tstiinde “René Bizet’den” (“Seyahat”), bi-
rinin istiinde de “Franz Hellens’den” (“Ihtiyarlik”) yaziyordu.
Ozgiir geviriler gibi sunulmuglards.

Ama oOteki 22 siir, 9 ay gibi kisa bir slirede, Orhan Veli'yi o
giinlerin Tirk yazininda baskin goriinen siir anlayisinin bir ustasi
durumuna getirmeye yetti.

Ne var ki sair, Fransizcada gezinirken Japon siiriyle karsilas-
mis, Bat'da Dogu’yu bulmus, yukarda topluca yayimladigimiz,
Ki-Ka-Ku'nun “haiku”larini ¢evirmeye baglamist.

Bunlardan bazilarini 1 Eylal 1937'de “Varlik” dergisinde ya-
yimladi. Ote yandan kendisi de, bicimsel olarak “haiku” kuralla-
rnina uymayan, ama s6yleyis bakimindan “haiku” edasmi tagtyan
siirler yazmaya koyulmustu.

Gene yukarda Omek olarak verip kurallara uygunlugundan
s6z ettigimiz, 17 Ekim 1942'de “Inkilap¢i Genglik” dergisinde ya-
yimladigi, ama sonradan kitaplarina almadigi, “Hay Kay” baslikli
siirini de, belki bu “haiku”larla ugrastig: giinlerde yazip bir kena-
ra birakmus, dergi yoneticileri siir isteyince de, “Gemlige dogru”
ile birlikte yayimlamakta bir sakinca gdrmemisti.
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Ki-Ka-Ku cevirilerinden bir buguk ay sonra, “Varlik” dergisi-
nin 15 Ekim 1937 sayisinda ise, gene sonradan kitaplarina alma-
dig1 “Asfalt Uzerine Siirler”i yayimladi

I

Ne kadar giizel sey;

Yolun istiindeki bina
Yikildig1 zaman

Bilinmeyen bir ufuk gérmek.

I

Kaldinmin kenarina dizilip
Bacasi olan silindirin
Yiraylsuni seyreden
Cocuklara imreniyorum.

111

Onun sesi

Bir arkadagima
Denizden gecen
Motorlan hatirlatiyor.

v

Kirik taglara bakip

Isikl1 bir asfalt diigiinmek
Acaba yalniz

Sairlere mi mahsus?

Bu siiri Orhan Veli 1937 Eylilinde yazmis. Arastirtyor, dene-
meler yapiyor. “Haiku”lanin soyleyis edasimi dortliiklere tasimaya
calisiyor. Bir ay sonra, 1937 Ekiminde ise, “Bebek Suite’i” diye
bir siir yazip hicbir yerde yayimlamayacak
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BEBEK SUITE'l
Sekiz parcadan miitesekkildir.
Yol

Yol dizdr.

Uzerinden tramvay gecer,
Adamlar gecer,

Kadinlar geger.

Kadwmlar

Kadinlar..

Aksam, sabah
Tramvay1 beklerler
Rejinin 6niinde.

Yesil

Sevdikleri renk
Yesildir.
Ellerinde
Yemek cikinlarn.

Vatman

Hep karsiya bakar
Cigara icmez
Vatman

Omiir adamdir.
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Peyzaj

Evler, diikkidnlar, duvarlar;
Komiir depolar,

Deniz;

Catanalar, mavnalar, kayiklar.

Deniz

Denizi kim sevmez
Ustiinde ve kenarlarinda
Balik

Tutulduktan sonra.

Balik¢ilar

Bizim balik¢ilar
Kitaplardaki balikg¢ilar gibi
Sarkiy1

Bir agizdan soylemezler.

Senin Evin

Bitiin bu yollardan.
Tramvayla gecilir.
Halbuki senin evin
Daha 6tededir.

Sairin arkada biraktig1 kdgitlari arasinda bulunan bu siir 6li-
miinden on altt yil sonra yayimlandi, ama “Asfalt Uzerine Siir-
ler’in hemen arkasindan, 1937 Ekiminde yazilmsti.

Verdigimiz Orneklerin yazilis tarihlerinden acik¢a anlagildig:
gibi, Orhan Veli, 1 Aralik 1936’dan 15 Agustos 1937'ye kadar,
dokuz ay, “Varlik™ta Tirk yazininda baskin goriinen siir anlayigi-
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nin dmeklerini vererek ilgileri iistiine ¢cekmisken, 1 Eylil 1937'de
yaymmladig: Ki-Ka-Ku cevirilerinin ardindan, 15 Eylil 1937'de
yepyeni bir siirle giindeme geldi.

“Varlik"taki sayfa “Sair Melih Cevdet’e ithaf” edilmigse de, bu
ctkista yalnizca Oktay Rifat ile Orhan Veli'nin siirleri yer aliyor-
du. Agirlik da kesinlikle Orhan Veli’deydi. Bir siiri Oktay Rifat’la
birlikte yazmus, Ug¢ siirini kendi adiyla, {¢ siirini ise Mehmet Ali
Sel takma adiyla koymustu sayfaya. Oktay Rifat'in da su ug siiri-
ne yer vermisti “Saksilar”, “Bir Kadin”, “Yildizlar” Sanki ¢ sair-
den Uger siir ahnmus gibi...

Orhan Veli'nin alti buguk siiri sunlard:

AGAC

Agaca bir tag attim;
Dismedi tasim,
Diismedi tagim.
Tasimi agag yedi;
Tasimu isterim,
Tastmi isterim!
Oktay Rifat — Orhan Veli

HOY LU-LU

Isterim benim de acaip isimleri

Hi¢ duyulmamis arkadaslanm olsun.
Onlarla Madagaskar limanlarindan
Cin’e kadar yolculuk yapmak isterim.
Isterim iclerinden bir tanesi

Vapurun gilivertesinde yildizlara karst
“Hoy Lu-Lu” sarkisini sdylesin her gece.

Ve bir giin ansizin bir tanesine
Rastgelmek isterim
Paris’te..
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DENiZz

Ben deniz kenarindaki odamda,
Pencereye hic bakmadan,
Disardan gecen kayiklann
Karpuz ytikli oldugunu bilirim.

Deniz, benim eskiden yaptigim gibi,
Aynasini odamin tavaninda
Dolagtirip beni kizdirmaktan
Hoslanir.

Yosun kokusu

Ve sahile cekilmis dalyan direkleri
Sahilde yasayan ¢ocuklara

Hicbir sey hatirlatmaz.

INSANLAR

Ne kadar severim o insanlari!

O insanlar ki, renkli, silik

Diinyasinda ¢ikartmalarin

Tavuklar, tavsanlar ve kopeklerle beraber
Yagayan insanlara benzer.

YOKUS$

Oteki diinyada aksam vakitleri
Fabrikamizin paydos saatinde
Bizi evlerimize gotirecek olan yol
Boyle yokus degilse eger

Olim hi¢ de fena bir sey degil.
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YOLCULUK

Yolculuk niyetinde degilim.

Fakat boyle bir is yapmaya kalksam
Dogru Istanbula gelirim.

Beni Bebek tramvayinda goriince
Ne yaparsin acep?

Mamafih séyledigim gibi
Yolculuk niyetinde degilim!..

PAZAR AKSAMLARI

Simdi kiliksizim, fakat

Bor¢larimi 6dedikten sonra

ihtimal bir kat da yeni esvabim olacak
Ve ihtimal sen

Yine beni sevmiyeceksin.

Bununla beraber pazar aksamlan
Sizin mahalleden gecerken,

Siislenmis olarak,

Zannediyor musun ki ben de sana
Simdiki kadar kiymet verecegim?

Orhan Veli'nin o giunlerde “haiku”larla ilgilendigini, “az sozle
cok sey anlatan, yogun, yalin, duru” kisa siirler yazmay: denedi-
gini bilmesek, bu siirlerde “haiku” soyleyis edasini aramak her-
halde aklimiza gelmezdi. Bakar bakmaz ¢agngim yapacak kadar

yakin bir benzerlik yok.

Ama simdi disiniyorum

yis edasmnin izleri varmus gibi geliyor.
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Orhan Veli'nin yaptigi denemeler bunlar. Alcakgoniilli, so-
kaklarda dolasacak, yaramaz, ucart bir siire bir sdyleyis edasi art-
yor. Kitaplarina bu siirlerden yalnizca birini, “Insanlar”t alip 6te-
kileri dergilerde birakmus. Bircok siiri gibi bunlar da elestirmen
Orhan Veli'nin stizgecinden gecememisler.

Siirinde ¢ok kokli bir degisiklik yaparken “haiku”larla igli
disli oldugunun bilinmesi, aldig: etkiler bakimindan, elbette be-
lirleyici bir bilgi. Kanimca, Orhan Veli kisa yazmak, acik, aydin-
ik, yalin, duru, “az sozle cok sey” anlatmak gibi &zelliklerinin
yani sira, dilin siirine varmakta da “haiku”lara ¢ok sey borglu.

Yeni anlayisinin yalnizca acemilik giinlerinde degil, siirinin
her doneminde “haiku” edast onu uzaktan da olsa izlemis.

Buraya kadar 6rnek olarak sunduklarimizin disinda, kitaplari-
na almadiklarindan baslayip son siirlerine dogru uzanan bir ser-
gileme yapalim

MAHZUN DURMAK

Sevdigim insanlara
Kizabilirdim,
Eger sevmek bana
Mahzun durmayi
Ogretmeseydi.
(Eyliil 1937)

MEYHANE

Mademki sevmiyorum artik,
O halde, her aksam
Onu distinerek igtigim
Meyhanenin 6niinden
Ne diye gegeyim?..
(Eyliil 1937)
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SAKA KUSU

Gizel kiz, sen kiigikligimde
Bahc¢emizdeki erik agacinin
En yiksek dalina kurdugum
Oksenin istiinde dolasan
Saka kusu kadar
Sevimli degilsin.
(Eyliil 1937)

SEYAHAT

Sogut agaa guzeldir.
Fakat trenimiz
Son istasyona vardig1 zaman
Ben dere olmay:
Sogut olmaya
Tercih ederim.
(Ekim 1937)

YATAGIM

Ben ki her aksam yatagimda
Onu duisiiniiyorum,
Onu sevdigim miiddetce
Yatagim da sevecegim.
(Ocak 1938)

QUANTITATIF

Giizel kadinlar severim,
isci kadinlar da severim;
Guizel isci kadmnlan
Daha ¢ok severim.
(Ocak 1938)
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SOKAKTA GIDERKEN

Sokakta giderken, kendi kendime
Gilimsedigimin farkina vardigim zaman
Beni deli zannedeceklerini diisiiniip
Gilimsiiyorum.

Geldik kitaplara. Orhan Veli Garip’in ikinci basimunin, yani
yalniz olarak yaymmladig: ilk kitabinin basina, bicimsel kurallan-
na uyarak yazdig iki “haiku”sundan birini, “Gemlige dogru”yu
koymus

Gemlige dogru
Denizi goreceksin;
Sakin sasirma.

Birinci dize 5 hece, ikinci dize 7 hece, tglinci dize 5 hece,
toplam 17 hece.

Bu cok ilging bir siir. Bilmeyene sa¢cma bir s6z gibi gelir, de-
nizi gbrince insan neden sasirsin!

Oysa bu ug dize bir ger¢egi yansityor.

Yollar boylesine genisletiimeden 6nce, Bursa'’dan Gemlik'e
gelirken daglarin arasindan birdenbire goriinen denizin giizelligi
insani1 sagkina donduiriirdii.

Deneyimli otobiis yolculan daha 6nce gérmemis olanlan bu
guzellige 6nceden hazirlar, “Sasiracaksin!” derlerdi.

Orhan Veli'nin ilk kitabinin bagina bir “haiku” koymasi da Us-
tiinde diisiniilmesi gereken bir durum.

Yalinligi, alcakgonulliligi yadirganan, deli sacmasi denilen
bir giirin gorkemli gelenegini mi isaret etmek istiyordu?

Kitaplarindaki kisa siirlere g6z atarak son yazdiklarnina dogru
gidelim

116



ORHAN VELI'DE “HAIKU” EDASI
RUYA

Annemi 6lmils g6rdiim riiyamda.
Aglayarak uyanisim
Hatrlatt: bana, bir bayram sabahi
Gokyuiziine kagirdigim balonuma bakip
Aglayisimu.

(1938)

SOL ELIiM

Sarhog oldum da
Seni hatirladim yine;
Sol elim,

Acemi elim,

Zavalli elim!

GOLGEM

Biktim usandim siiriiklemekten onu,
Senelerdir, ayaklarimin ucunda;
Bu diinyada biraz da yasayalim,
O tek basina,
Ben tek bagima.
(Eylil 1937)

DAG BASI

Dag bagsindasin;

Derdin giiniin hasretlik;
Akgsam olmus,

Giineg batmuis,

Icmeyip de ne halt edeceksin?
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HARBE GIDEN

Harbe giden san sa¢h cocuk!
Gene boyle giizel don;
Dudaklarinda deniz kokusu,
Kirpiklerinde tuz;
Harbe giden sarn sach cocuk!
(Mayis 1940)

NE KADAR GUZEL

Caymn rengi ne kadar glzel,
Sabah sababh,
Acik havada!
Hava ne kadar giizel!
Oglan cocuk ne kadar giizel!
Cay ne kadar guzel!
(1941)

SEVDAYA MI TUTULDUM?

Benim de mi dusiincelerim olacakti,
Ben de mi boyle uykusuz kalacaktim,
Sessiz, sedasiz mi olacaktim boyle?
Cok sevdigim salatay1 bile
Aramaz mi1 olacaktim?
Ben boyle mi olacaktim?
(Nisan 1939)

Orhan Veli Garip'ten sonraki kitabi1 Vazgegemedigim’in basi-
na da uc¢ dizelik bir siir koymus. Ama bu kitapta sairin “haiku”
geleneginden alacagini almig da, daha bagka yerlere dogru gidi-
yormus gibi bir havasi var. Gene acik, aydinlik, duru bir soyle-
yis, gene dilin tadini ¢ikarma, ama konulara yaklasim degisik.
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Kitabin basina koydugu ¢ dizelik siire “haiku” soyleyis eda-
stn1 arayarak bakarsak ne demek istedigim kolayca anlagilir. Sa-
irin bagka siir gelenekleriyle de ilgilendigi anlasiliyor

Deli eder insani bu diinya;
Bu gece, bu yildizlar, bu koku,
Bu tepeden tirnaga cicek acmis agag

Bu igclikte “haiku”lanin bigimsel kurallari bulunmadig: gibi,
konulara yaklasim anlaysslari, siir tekniklerini hice sayan diz an-
latimlan da yok.

Vazgecemedigim’de “haiku” sodyleyis edasinin izlerini bulmak
icin insanin kendini olduk¢a zorlamasi gerekiyor. Belki “Tren Se-
si’nde biraz, o da ¢ok uzaktan uzaga

Garibim;

Ne bir glizel var avutacak gonliimii,
Bu sehirde,

Ne de bir tanidik ¢ehre;

Bir tren sesi duymayagéreyim,

iki goziim,

iki cesme.

Sair bu kitaptaki “Istanbul Tirkiisi"yle yakaladig: yerel hava-
y1, bir sonraki kitabi Destan Gibi’de, Hereke’den Zonguldak’a
yaptigt bir yolculuk boyunca, sarkilar, tiirkiilerle strdiriyor. Bu
uzun siirdeki soyleyis edasinin kaynagi dogrudan dogruya kirsal
%kesim halki. “Haiku” okulu mezunu bir sairin dildeki siiri gbrme
glciiyle, kolayca sdylenmis izlenimi veren siradan dizelerle, tiir-
kilerden ¢agdas siire uzanan bir kopriiden geciyoruz.

Izleyen kitaplar Yenisi ile Karsi’da da “haiku” durulugu, se-
rinkanliigr yok. Kisa siirlerde, daha ¢ok, degisik katmanlardan
kent insanlarinin konusma 6zelliklerindeki siirsellik araniyor. Us-
ta isi, ritmik, civil civil soyleyisler.

119



ORHAN VELI

Zorlayarak belki bir iki 6érnek bulunabilir. Ornekse Yeni-
si'ndeki su siirler

BIR IS VAR

Her giin bu kadar giizel mi bu deniz?
Boyle mi goriniir gokylizi her zaman?
Her zaman giizel mi bu kadar,

Bu esya, bu pencere?

Degil;

Vallahi degil;

Bir ig var bu isin icinde.

ICINDE

Denizlerimiz var, giines icinde;
Agaclarimiz var, yaprak icinde;
Sabah aksam gider gider geliriz,
Denizlerimizle agaclarimiz arasinda,
Yokluk icinde.

Aslinda bu Ornekleri uzaklasmay: gostermek icin veriyoruz.
“Haiku” soyleyis edasinin izleri varsa da gorilemeyecek kadar
derinlerde kalmus bu siirlerde.

Orhan Veli’'nin bagyapitlarini iceren Karsi’da ¢ dizelik birkag
siiri var. Onlan da bir gézden gegirelim

AYRILIS
Bakakalinm giden geminin ardindan;

Atamam kendimi denize, diinya giizel;
Serde erkeklik var aglayamam.
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ICERDE

Pencere, en iyisi pencere;
Gegen kuslari gorirsiin hi¢ olmazsa;
Dort duvan gorecegine.

VATAN iICIN

Neler yapmadik su vatan icin!
Kimimiz oldik;
Kimimiz nutuk soyledik.

AHMETLER

Kimimiz Ahmet Bey,
Kimimiz Ahmet Efendi,
Ya Ahmet Agayla Ahmet Beyfendi?

Belki bu ugliklerin yazilmasinda yillar 6nce yasadig “haiku”
doneminin bir etkisi olmustur. Ama artik Orhan Veli'nin kale-
minden dizeler bagka tiirli ¢ikiyor.

“Haiku” soyleyis edasina Garip ddonemindeki yumusaklikla
boyun egmiyor.

Garip siirinin olugsumundaki etkisinin yadsinamayacagina
inandigim, Ki-Ka-Ku cevirileriyle gelen “haiku” soyleyis edasi-
nin, olgunluk déneminde, Orhan Veli kendi soyleyis edasim ge-
listirirken, iyice arkaya c¢ekildigi, genel ilkelerde kaldigi, Vazge-
cemedigim’den sonra da gorinmez oldugu kanisindayim.

25 Temmuz 2000
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Edward FitzGerald adinda, 1809-1883 yillari arasinda yasamug
bir Ingiliz sairi vardir. Sair olarak amlmasin1 Hayyam cevirmenli-
gine bor¢ludur. Tam bes kez yeniden ¢evirmis “Rubailer”i.

Kendi de bir seyler yazmay1 denemistir belki, ama yayimla-
mamis olmali ki, giiniimiize kalmis bir siir kitabi yok.

Hayyam cevirileri ise bes ayn “version”u ile her kitaplikta bu-
lunur, tekrar tekrar bastlir.

ingiliz siirini gelismeleri icinde gdsteren hangi antolojiyi agsa-
niz, Edward FitzGerald'a da yer verildigini goriirsiiniiz.

Demek ki siir cevirerek de sairlik katina yikselinebiliyor.

Ornekse su ceviriyi yapan Sabahattin Eyuboglu'na sair degil
de ne denecek

KARARTMA

Kapilar tutulmus neylersin
Neylersin icerde kalmigiz
Yollar kesilmis

Sehir yenilmis neylersin
Aclikur baslamis

Elde silah kalmamis neylersin
Neylersin karanlik da bastirmis
Sevismezsin de neylersin

(Paul Eluard)

Ya da o giinlerde gencg bir sair olan Necati Cumali ile birlikte
cevirdigi, birka¢ kusak boyunca siirseverlerin dillerinden diisme-
yen, Guillaume Apollinaire’in Gnlu siiri... Ginimuzin darmada-
gin siir ortaminda unutuldu mu yoksa
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MARIZIBILL

Biiyiik bir caddesinde Kolonya’nin
Bir gider bir gelirdi aksam vakti.
Herkese comert, sirin, cana yakin;
Bitince kaldinm gider icerdi,

Basik meyhanelerde yorgun argin.

Kuru tahtalarda yatmaya raz,
Alyanak kumral bir oglan yiiziinden;
Bir Yahudi, sarmisak kokar agzi,
Cin dontist Sanghay kerhanesinden
Cikarip getirmisti kizcagizi.

Cok gormisliigiim var boéylelerini,
Omuzlanna agir gelir kader;
Kararsiz, rizgirda yaprak misali;
Gozleri kisik lambalara benzer;
Kalpleri isler kapilant gibi.

Yalniz Sabahattin Eyuboglu mu! Ya yillarca dinya siirini bu-
yuk bir ustalikla, sairlige hi¢ goz dikmeden, dilimize tasiyan Ce-
vat Capan?

Siiri gencliginde nerdeyse baslamadan birakmig bu arkadasi-
mizi, kavga dovis yeniden siir yazmaya zorlamasak, o incecik
kitaplar birbiri ardina ¢ikagelmese, belki bin sayfay: bulan siir
cevirileriyle sair diye anilacak miydi?

ingilizler Edward FitzGerald’1 gevirileriyle Ingiliz siiri antoloji-
lerine aliyorlar da, bizler neden diyelim Sabahattin Eyuboglu’nu,
Cevat Capan’i, Oktay Rifat’i, A. Kadiri, Can Yicel'i cevirileriyle
Tiirk sairleri arasina sokamiyoruz?

Son dordi kendileri de siir yazdiklan icin giriyorlar antolojile-
rimize, yazmasalar giremezlerdi. $iirin ne oldugu konusunda akil
erdiremedigimiz bir seyler var gibi geliyor bana.
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Oktay Rifat Latin ozanlarindan, Yunan ozanlarindan ¢evirdigi
siirlerin kendi siirleriyle bir arada basilmasini isterdi. Onlar1 ken-
di siirleri sayiyor, benimsiyordu.

Bu su demek Oktay Rifat diye bir sair olmasayd: bile, Latin
ozanlarindan, Yunan ozanlarindan o cevirileri yapan Oktay Ri-
fat'in Turk siiri antolojilerinde yer almasi gerekirdi.

Can Yucel'in siir ¢evirmenligi ise, biliyorsunuz, baska dilde
yazilmig bir giire bakip Tirkce bir siir soylemek gibidir. Zaten
“Ceviren” yerine de, “Tirkge sOyleyen” der.

Oyleyse onu cevirileriyle nasil olur da sair saymayiz!

Oktay Rifat, A. Kadir, Can Yicel, Cevat Capan katmerli sair-
ler... Orhan Veli de onlardan...

Turk siirine bambagka bir soyleyis edasi getiren, bir doneme
damgasini basan bu sair, siir ¢evirisi alanindaki ¢alismalarinda da
cok basarili.

1937-1941 arasinda yaptigi Ki-Ka-Ku cevirilerinin 6nemini
“Orhan Veli'de ‘Haiku’ Edas1” baglikli yazimda belirtmistim.

Sairin, Terciime Biirosu'nda goérevliyken, “Terciime” dergisi-
nin 19 Mart 1946’'da yayimlanan tnli “Siir Ozel Sayisi”nin hazir-
lanmasina biyiik katkida bulundugunu biliyoruz.

Ayrica 1947°de Varlik Yayinevi icin 108 sayfalik kigiik bir
Fransiz Siiri Antolojisi derlemisti.

Orhan Velj, bicimi, kalibi, yapiy1 da aktarmak isteyen, serbest
davranmayan bir siir ¢evirmeniydi.

Ornekse Horatius'tan Azra Erhat ile birlikte cevirdikleri sekiz
dizelik “Vergilius'u Yolcu Ederken” baslikli siirin karsisina bir
sayfalik aciklama yazmisti

“Karsi sayfada okuyacaginiz siir, Latin sairi Horatius'tan terci-
me edilmistir. Bu terciimede, siirin giizel olmasindan ¢ok, o siir-
lerdeki nazim teknigi hakkinda bir fikir vermek maksadinmi giit-
tik. Okudugunuz zaman da goreceksiniz, bu siirler kafiyesizdir.
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Veznine gelince. Esas itibariyle bizim eski aruza benzeyen, yani
hecelerin sayisindan ziyade uzunluklarina, kisaliklarina dayanan
bir vezinle yazidmistir. Esas itibariyle diyoruz, ciinkii hecelerin
uzunluklarna, kisaliklarina dayanan bir vezin olmasina ragmen
kaliplari ne bizim aruzun, ne de Arap yahut Acem aruzunun ka-
liplarina benzemiyor.”

Arkasindan, Ozel isaretlerle kapali hecelerin, acik hecelerin
nasi gosterildigini, bizim aruz i¢in kullandigimiz isaretlerle gos-
termek gerekse, bunun nasil yapilabilecegini anlatiyor.

Aciklamasinin sonu ise soyle

“Bu veznin bir ozelligi de uzun misralarda gordigiimiz du-
raktir. Oysaki aruzda, ikinci yarisi birincinin tekrari olan musralar
mistesna (miistef’ilin fadliin mustef’iliin fadliin gibi) durak yok-
tur. Burada ise duraktan sonraki par¢anin vezin bakimindan bi-
rinci par¢aya benzemedigini goriyoruz. Mistef’iliin fadlon mis-
tef’ilin faGlin vezniyle sdylenmis bir misrai, mustef’iliin fadlin
vezniyle sOylenmis iki misra saymak pek kolaydir. Simdiye kadar
boyle sayilmamis olmasinin sebebi kafiyeden kir etmek olsa ge-
rek.

“Sayin okuyuculanmuzin, bu siiri, daha ¢ok bu endigeleri goz
Oniine alarak okumalanni dileriz.”

Bu ac¢iklamalara konu olan siir su
VERGILIUS'U YOLCU EDERKEN

Hakim tanrica Kibris’a!

Yildizlar, Elen’in kardes isiklarn!
Vursun zincire hepsini

Riizgarlar krali cimle felaketin;
Gostersin yolu boylece.

Bindirdim sana Vergilius'u, isterim,
Sag salim ¢ikar, ey gemi,

— Ruhumdur o benim - karsiki sahile.
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Boyle bir anlayisla carpict siir cevirileri iretmek kolay degil.
Eli yuzu dizgiin cevirileri bile baganli saymak gerekir. Cevirmek
istediginiz siirin 6nce bigimsel ¢ozimlemesini yapip onu Turkge-
ye nasil aktarabileceginizi diistineceksiniz. Bicimsel 6zelliklerine
bizim siirimizde kargilik bulacaksiniz.

Anlam aktarmak yetmiyor, yapt da aktanlacak.

Bu ylizden de Orhan Veli’'nin arkada biraktigy kigitlan arasin-
da yayimlanmamis yirmiye yakin siir bulundu. Yarim biraktig:
degil, tamamladigi, ama yeterli bulup yayimlamadig ceviriler...

Yurtip attiklart herhalde daha fazladir.

Glnumizde siirler genellikle yapilarinin aktarimasina gerek
duyulmadan cevriliyor.

Ornekse A. Kadir'in hi¢ kuskusuz ¢ok basarili olan Mevlini
cevirileri cagdas siirler gibidir

GENE GEL

Gene gel, gene.

Ne olursan ol,

ister kifir ol, ister atege tap, ister puta,
ister yliz kere tdvbe etmis ol,

ister yliiz kere bozmus ol t6vbeni.

Umutsuzluk kapisi degil bu kapy;
Nasilsan oyle gel.

Orhan Veli ise Mevlini cevirirken bicimi de koruyor
Vaktiyle cocuktuk, artik Uistid olduk.
Dostlarla zaman zaman gilip sad olduk.

En sonra ne oldu maceramiz dinle
Geldik o bulut gibi, giden bad olduk.
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Serbest ceviriye oranla bu ¢ok daha cetin bir yol. Bu anlayisi
uygularken siiri yitirmemek her sairin basarabilecegi bir sey de-
gil. Bicim konusunda, cesitli 6lgiiler, uyak dizenleri, kaliplar ko-
nusunda uzun siire ¢aligmig olmak gerekir.

Orhan Veli sakalasmak icin bir Yahya Kemal siiri patlativeren,
besteci dostlarina “Felih bulmadi bir tiirlii derd i mihnetten” ya
da “Dem bezm-i visalinde hebi olmak icindir” diye baglayip gi-
den alaturka sarki s6zleri yazabilen kivrak bir sair olmasa, bu ce-
tin yolda, buylk bir kolaylikla yapilmis izlenimi veren, bir siiri
basgarili ¢eviri ortaya koyamazdi.

Baz gevirilerinden parcalar okuyalim

Olmayin bu kadar kat1 yurekli,

Ey diinyada kalan insan kardesler;
Allah da sizden razi olur belki
Sizler acirsaniz bizlere eger;

Surada asilmisiz {icer beser;

Kus siitiiyle beslenen su bedene
Bir bakin, dagilmada glinden giine;
Bakin kil olan kemiklerimize;
Giilmeyin dostlar, bu hale diisene;
Tanndan magfiret dileyin bize.

(Francois Villon, “Asilmiglar Baladi™)

Bir cicek demeti gonderiyorum size;
Kendi elimle kopardim bu ¢igekleri;
Yarina kadar hepsi dokiileceklerdi

Biri ¢ikip aksamdan onlan dermese.

C..)

Goglip gittigimiz gin biz de bu diinyadan
Unutulur sevdiginiz, sevildiginiz.
Sevmeye bakin gecmeden giizelliginiz.

(Pierre de Ronsard, Sonncl)
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Gozlerim kapali, bir sonbahar aksaminda;
Sicak gogsuniin kokusunu icime ceker,
Dalanm; gozlerimden mesut kiyilar gecer,
Hep ayni giiniin atesi vurur sularina.

(Baudelaire, Alip Gotiiren Koku)

Biitin hazlan tattim, kitaplar okudum,

Ah, kandirmadi; kagmak, kurtulmak istiyorum.
Bir baska kopiikle gok arasindaki kuglar
Orada simdi kim bilir ne kadar sarhoglar!

(Stéphane Mallarmé, Deniz Meltemi)

Gozlerini severdim en ¢ok,

Gokteki yildizlardan parlak;

Bir parca da bastan cikarak.
Dans edelim gel!

(Paul Verlaine, Dans Edelim Gel!)
Bardagimda sarap, bir alev gibi titriyor.
Bakin kayik¢t agirdan bir tirkdl tutturmus.

Ayisiginda yedi kiz gormus, oyle diyor;
Yesil sacglari ta topuklarini bulurmus.

(Apollinaire, Ren Gecesi)
Temiz gseyler diisiindiik, tertemiz;
Uzun yollar boyunca, beraber;

Eli elimde, yan yana, sessiz;
Cevremizde karanlik cicekler.

(Paul Valéry, Dost Orman)

Ne kadar temiz bir Tiirkge! Olciileri uyaklar sanki kendiligin-
den denk diismiis! Ne kadar kolay oluvermis her sey! Cok sansh
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bir sair olmali bu Orhan Veli! Neye elini uzatsa Tirkgesi hazir,
cuk oturuyor! Yoksa en giizel parcalari mi1 segtim!
Bir de butin bir siiri okuyalim

CIN isi

Hayir, madame, siz degilsiniz sevdigim,
Sevdigim ne Ofelya, ne de Beatris;

Ne de sizsiniz, ne de siz, Jilyet'¢igim;
iri gozlii sarisin Lora, ne de siz.

Benim sevdigim giizel su anda Cin'de
ihtiyar akrabalaniyla oturur,

Narin ¢inilerden kuleler icinde;

Sar1 nehir karabatakla doludur.

Gozleri vardir sakaklara cekilen,

Bir avucluktur kiiciiciik ayaklan,
Bakir lambalardan daha aydin bir ten,
Kirmizi boyali uzun tirnaklari.

Basini uzatr kamig kafesinden;
Kirlangiclar gecer siirline siiriine;

Sarki soyler, her aksam, kendiliginden,
Sogit dalina, seftali cicegine.

(Théophile Gautier)

Evet, Orhan Veli ¢ok usta. Oylesine ki yapilan isin cetinligi
aklindan bile gecmiyor okurun, ceviriye bakmadan, dogrudan si-
irle, siirin konusuyla, soyledikleriyle ilgileniyor, boyle siirleri se-
verim ya da sevmem diye diisiiniiyor.

Saninm, Orhan Veli'nin, “anlamla birlikte yapiy: da aktarmak
kaygist” ile, giir cevirmenlerimiz arasinda ¢ok 6zel bir yeri var.
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Gergci bircok cevirisi belleklerde, ama biri var ki, onu, hele gi-
ris ¢tkis dortlikleriyle, ikide bir animsamayan siirsever ¢ok azdir
sanirim. Aragon’dan “Elsa’nin Gozleri” gevirisi...

Su dortliikler

Oyle derin ki gozlerin icmeye egildim de
Butiin giinesleri piril piril orada gérdiim
Orada bitln uimitsizleri bekleyen 6lim
Opyle derin ki, her seyi unuttum iclerinde

C.)

Kiinat paramparca oldu bir aksamuzeri
Her kurtulan ates yakti ustiinde bir kayanin
Gordiim denizin lizerinde parlarken Elsa’'nin
Gozleri Elsa’nin gozleri Elsa’nin gozleri

Bir de Orhan Veli'nin, okurlan ¢eviri olduguna inandirmak
icin bayag1 caba harcadig, kendisine ¢ok yakisan bir ceviri siiri
var Charles Cros’un (1842-1888) “Cirozname”si...

Actklamasinda soyle diyor

“Cros’'un ‘Le Hareng Saur’ adli siirinin tercimesini Ulus gaze-
tesinde nesrettigim zaman bir¢ok kimseler bunun tercime oldu-
guna inanmadilar. Haklar da yok degildi. Cinki Cros, yalniz bi-
zim memleket icin degil, Avrupa memleketleri i¢cin de az tanin-
mig bir gsairdi. Bundan agagi1 yukan yirmi sene evvel ¢ikmig bir
antolojide ondan bahseden bir muharrir, ‘Fonografi,” diyor, ‘Edi-
son’dan evvel icad eden odur. Ama ne vyazik ki onun bu icadi
unutuldu. Onun buyik bir mucit oldugunun unutulmasi bir tara-
fa; isin hazini, biyiik bir sair oldugunun da unutulmasidir.’ Ver-
laine ondan ‘Bir deh4’ diye bahsediyor. Omrii Paris kahvelerinde
tekerlemeler soyleyerek, tiirlt isler, tirli serserilikler pesinde ge-
cen Charles Cros, aradan seneler gectikten sonra yeniden kesfe-
diliyor. Son aylarda Fransa’da siirleri yeniden basildi, hakkinda
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bircok yeni yazi yazildi. (...) Bu hazin kaderi Cros herhalde ya-
sarken de biliyordu. Ama herhalde, kendisini boyle bir kadere
mahkim eden dinyayi alaya almasini da biliyordu. Yoksa o siir-
leri kolay kolay sOyleyemezdi.”

CIROZNAME

Beyaz kocaman bir duvar — ¢iplak mi ¢iplak
Uzerinde bir merdiven — yiiksek mi yiiksek
Duvar dibinde bir ¢iroz — kuru mu kuru

Bir herif geldi elleri — kirli mi Kirli
Tutmusg bir ¢ekic bir ¢ivi — sivri mi sivri
Bir blyik yumak da sicim — zorlu mu zorlu

Cikt1 merdivene derken - ylksek mi yiiksek
Mihlad: sivri giviyi — tak tak da tak tak
Duvarn ta tepesine — ¢iplak m ¢iplak

Att gekici elinden — diis Allahim diis
Takt sicimi ¢iviye — uzun mu uzun
Ast1 ucuna ¢irozu — kuru mu kuru

Indi merdivenden tekrar — ukir da ukir
Sirtinda ¢eki¢ merdiven — agir mu agir
Cekti gitti bagka yere — uzak mi uzak

O giin bugiindir ¢irozcuk — kuru mu kuru
Mezkir sicimin ucunda — uzun mu uzun
Nazikce sallanir durur — durur mu durur

Ben bu hikayeyi diizdiim — basit mi basit

Kudursun bazi adamlar - ciddi mi ciddi
Ve gllstin diye ¢ocuklar — kiigiik mu kiigiik
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Siirin havasi Orhan Veli'nin yagama bakisina ¢ok uygun. Ayn-
ca ciroz kurutmak bizim kualtirimizde de yer alan bir olay. Son-
ra “mezklr” sozciginin kullaniisindaki dilimize 6zgi, “yerli”
ince alay da bunlara eklenince, Charles Cros'u bilmeyen okurla-
rin kugkulanmasi, “Orhan Veli bu, hi¢ bakmaz oynar insanla!”
diye disinmis olmalan son derece dogal.

Aslinda Orhan Veli “muzip”, ele avuca sigmaz, okurlarinm sa-
sirtmay1 seven bir gair, orast dogru, ama ceviri alaninda nerdeyse
tutucular arasina konabilecek, son derece olguly, yaptig ise cok
saygili bir ¢evirmen.

Orhan Veli'nin bir de Dogan Kardes Yaymlan icin cevirdigi
La Fontaine’in Masallar: var. Daha 6nce “Karga ile Tilki"yi, Sa-
bahattin Eyuboglu ile birlikte de “Agustos Bocegi ile Karincayi
cevirdigini bilen Dogan Kardes Yayinevi yoneticileri ondan boy-
le bir kitap derlemesini istemisler. ilk basiminda 49 “fable” ige-
ren yaptt sairin oliminden sonra “Aile” dergisinde yayimlanan
bir cevirisi de eklenince 50 masallik bir dil s6leni olmus.

Bu cevirinin basanisindan sonra, gene Dogan Kardes Yayinevi
yoneticilerinin Onerisiyle, Orhan Veli Tirk yazinina yetmis oyku-
lik 6nemli bir yapit armagan etmisti Nasrettin Hoca Hikdyeleri.

Soyle diyor sair

“Bunlan yazarken La Fontaine'in fable’lerinde kullandigina
benzer bir nazim gekli kullandim. Ol¢iiniin yer yer degismesi, bu
manzumeleri, hep ayni 6lctyle siriip giden manzumelerdeki bi-
teviyelikten kurtardi. Ayaklarda da dilimizin Turkcelesmesinden
sonra sunun bunun uydurdugu kafiye kaidelerine bagli kalma-
dim.”

Demek ki yazinimizin klasikleri arasinda yer alan Nasrettin
Hoca Hikdyeleri’'ni sairin ceviri ¢alismalarindan gelen bir esinlen-
meye bor¢luyuz.

2 Agustos 2000
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Sait Faik, Orhan Veli'yle yasadig: bir giizelligi anlatiyor

Perapalas’'in arka tarafindaki Hali¢’e bakan kanapelerde otu-
ruyoruz. Ne gilizel bir bahar giini amanin. Cingene kizlan geci-
yor.

“Cakir, falina bakayim m1?”

“Istemem.”

“Senin mektepli?”

Cebindeki on kurusu aranip duruyor. Bulamiyor. Bana

“Tosla on kurus,” diyor.

Cingene kizina

“Ama sen bakmayacaksin fala, ben seninkine bakacagim.”

Bir fal bakiyor ¢ingene kizina. Kizin agz1 bir kars.

Bu Orhan Veli’nin dile vurgunlugu... Yalnizca iyi egitimli cev-
relerin, aydinlarin, yazarlann dilini degil, Tirk¢enin her tirlisi-
ni, her kiltir ortaminda konusulan bi¢imini biyiik bir ilgiyle iz-
liyor, tadina variyor, aklinda tutuyor, siirselligini yakalamaya cali-
SIyOr...

Cingene kiz1 gibi fal bakiyor, balik¢i agziyla rizgirlann, ba-
liklarin adlarim sayiyor, ayakisti Karagdz oynatiyor, tirkiileri
yore agziyla okuyor, kalem efendisi gibi konusuyor, Yahya Ke-
mal gibi siir soyliiyor...

Osmanlicadan an Tirkgeye, Karadeniz’den Gilineydogu'ya,
Rumeli'nden Orta Anadolu'ya, dilimizin her gériinGsiniin yam
basinda...

Turkiler, maniler, tekerlemeler, masallar, dykiiler, hepsini
dikkatle izliyor, hepsindeki guizelliklerin ayirdina varmaya caligi-
yor...

Nerede Tirkge saliniyorsa, ardinda Orhan Veli...
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Cocuk konusmalarinda, buyiklerin ¢ocuklarla konusmalarin-
da bile siir aradigini, bunlardan siir ¢ikardigini biliyoruz.

Oktay Rifat’la birlikte, “Kuscu amca!” diye seslenmelerinden,
“Tasimi isterim!” diye tepinmelerinden bagka, kendi siirleri de
var Orhan Veli'nin ¢ocuklarin agzindan soyledigi

AGACIM

Mahallemizde

Senden bagka agac¢ olsaydi
Seni bu kadar sevmezdim.
Fakat eger sen

Bizimle beraber

Kaydirak oynamasini bilseydin
Seni daha ¢ok severdim.

Guzel agacim!

Sen kurudugun zaman

Biz de ingallah

Baska mahalleye tasinmig oluruz.

(Eytal 1937)

Gene ornekse su siir

BAYRAM

Kargalar, sakin anneme s6ylemeyin!
Bugiih toplar aulirken evden kagip
Harbiye Nezaretine gidecegim.
Soylemezseniz size macun alirim,

Simit alinm, horoz sekeri alirim;

Sizi kayik salincagina bindiririm kargalar,
Biitiin zipziplarimi size veririm.

Kargalar, ne olur anneme séylemeyin!

(Kasim 1938)
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Melih Cevdet Anday, “Benim arkadasim, dostum, kafadarim,
duygu disiince ortagim, yakinim, kardesimdi,” diye andigi Or-
han Veli'nin bellek giici icin sdyle diyor

“Ortak bir hatiranizdan, eski giinlerden anlatmaya basladiniz
mi, ‘Bak o ne zamands, biliyor musun?’ der, size yilini, ayini, gi-
niing, yerini soyleyiverirdi. Hafizasi ¢ok, ama ¢ok kuvvetliydi.
Arkadaglarinin mektep numaralari, telefon numaralari, yolculuk,
tanisma, eglence gibi irili ufakli hadiselerin tarihleri unutmadig:
seyler arasindaydi. Mektepteyken arziyat kitabinin bir¢ok bolim-
lerini ezberlemisti. Keyifli anlarinda yakinlarin1 sasirtip guldiir-
mek icin iki yliz, Gi¢ yuz kadar baharat adj, elli altmis kadar balik
ad1 sayardi. Hi¢ ukala degildi. Konusmasi daha ¢ok niikteli, alay-
liydi. Karag6z'le Hacivat'in muhaveresini ¢cok giizel sdylerdi. Sesi
biraz kisik, catlak¢a idi. Ama bazi tirkileri, bazi eski sarkilari
onun kadar icli, tatli sdyleyeni gérmedim. Sohbetini herkes arar-
di. Herkesle iyi, candan, nazik konusurdu. Her siniftan, her mes-
lekten ahbaplari, arkadaslan vardi. Ankara’daki kundura boyaci-
larinin, garsonlann ¢ogunu adlanyla bilir, onlar da onu tanir, se-
verlerdi. (...) Cok nazikti, cok terbiyeliydi. Bir giin bile agzindan
kot bir s6z ¢iktigini duymadim. Birine bir terbiyesizlik ettigini
gormedim. Sevmediklerini, nefret ettiklerini yanina sokmaz, on-
larla bir araya gelmemeye calisir, ama kargilasinca da fena bir
harekette bulunmazdi.”

Bu soézler onun bellek giiciini gdstermenin otesinde kisiligini
de yansitiyor. Bagka bir yakin dostunun, Sabahattin Eyubog-
Ju'nun bu konuda soyledikleri ise soyle

“Tirli hallere duser, zevksizlige diismezdi Orhan Veli. Otur-
dugu yeri, giydigi gomlegi, sdyledigi tiirkiiyl, kullandigi kelime-
leri bir hog ederdi. Nefesinin degdigi yerde bayagilik zor tutu-
nurdu. Belki bana boyle geliyor derdim ilk zamanlar, her haline
dostlugumuz bir baska lezzet katiyor sanirdim. Sonra baktim her
tantyan buna benzer geyler soyliyor. Siirini yadirgayanlar bile
onu tanidilar mt durakliyor, ucuz bir oyun sandiklan sozlerin ar-
kasindaki insan tarife calisirken bir cesit kibarlik, asillik, incelik
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gibi vasiflara bagvuruyorlardi. Ne tiurli perisanhk icinde olursa
olsun usti bast adeta kendiliginden bir ¢ekidiizene girerdi. Ka-
lem tutusunda, merhaba deyisinde, insan sevisinde, ne tabii, ne
sun’i diyemeyecegimiz, Orhan Veli'ye mahsus ol¢uld, bicimli, ra-
hat bir hal, sanatta zevk gibi tarife gelmez bir hal vard:.”

Bagka bir sair arkadagi, Cahit Sitki Taranci ise onu “Kimil in-
san” diye anar. Sait Faik de, “Celebi Orhan Veli,” diyor.

Celebi bir insanin, yazimin girisine aldigim parcada argo ko-
nusmasini, Sait Faik’e, “Tosla on kurus,” demesini mi yadirgadi-
niz? Nazik, kibar, soylu, ince, “kdmil” insan argo konusur mu?

O parganin arkasini da okuyalim da iyice senlik olsun

Mustafa’nin meyhanesinde Kavaklidere’'nin basindayiz.
“Sence en buytk sair kimdir Orhan?”

“Fuzuli.”

ikinci sisenin ikinci bardaginday1z.

“Fuzuli'den sonra?”

“Fuzuli mi? Kimmis o?” diyor. “Birak, o da avu¢ agcmuglardan.”
Ben yanimdaki, dilimin hi¢ avu¢ agmamus sairine bakiyorum.
“Dilimin en buiylk sairi sensin,” diyorum.

Diyorum amma hafifce alay etmiyor degilim. Cakiyor kerata.
“Hadi ordan it,"diyor.

Celebi bir insan arkadasina boyle séver mi? Kendisiyle alay
ettigini sezse bile?

“Tosla on kurus,” deyisinde de, “Hadi ordan it,” deyisinde de
tipki ¢ingene kizina fal bakar gibi Orhan Veli...

Ancak Sait Faik’le yasanabilecek bir arkadaslik oyunu s6z ko-
nusu... Her tiirlii yapayliktan arinma oyunu diyebilir miyiz? Saba-
hattin Eyuboglu olsa, “yapaylik” yerine “sahtelik” derdi.

Bu, ikisi de birbirinden duyarli sanat¢inin ortak ozellikleri,
kicik kentsoylularda gordikleri yapayliklardan kagmak, “mite-
madi bir didismenin” icinde yasayan yoksul, yeterli egitim ala-
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mamus insanlann, kavgasi, sevgisi, her seyi ortada, ictenlikli din-
yalarindaki giizellikleri arayip bulmak, en kirli gériinen toprak-
larda agan piriltih ¢igekleri toplamak degil mi?

Argo konusan, birbirine bazen 6fkeyle, bazen sevgiyle sdven
insanlann oykdilerini yaziyor Sait Faik... Orhan Veli de o insanla-
rin i¢tenlikli konusmalarindaki siirselligi yakaliyor...

Cingene kizinin fal bakisi nasil bellege alinmigsa, her kesim-
den, her kafadan halkin konugmalari da Gylece bellekte.

Sait Faik’in “Gakiyor kerata” deyisindeki ictenlik, sevgi, ne ka-
dar acik. Hem argoyla, hem de sOvgiiyle ortaya vurulan gercek
bir sevgi...

Orhan Veli'nin Istanbullu bickin edasiyla yazdid: siirleri diisii-
nin... Bickin, yani kiilhanbeyi, kabadayi, parasina degil de ytre-
gine giivenen delikanli hovarda...

Evet, sairin bickin edasiyla yazdig: ilk siiri sanirim “Tahattur”
Temmuz 1940’ta yazilmis. Nedense Garip'lere, Vazgecemedi-
gim’e almamus onu, yazilisindan yedi yil sonra, 1947°'de, Yeni-
si’nin basina koymusg

TAHATTUR

Alnimdaki bigak yarast

Senin yiiziinden;

Tabakam senin yadigirin;

“iki elin kanda olsa gel” diyor
Telgrafin,

Nasil unuturum seni ben,
Vesikalt yarim?

Siirde toplumsal bozuklugu deyimleyen “vesikali” s6zciigi,
siddeti, kabadayilig1 deyimleyen “bigcak yarast”, sevday: deyimle-
yen “yarim”, baglihigi deyimleyen “yadigir tabaka”, 6zlemi dc-
yimleyen “telgraf”, yok yok, ama her sey bir “siirsel yapt” kur-
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mak icinmis gibi bir yumugaklk tasiyor, eski sozciiklere yiikle-
nen bir gilimseme, gobege oturtulmus bir deyimin gtizelligi,
soyleyisteki bickin edasinin siirselligi...

Garip’in hem birinci, hem de ikinci basimlannda ise, Subat
1941'de yazilmis olan “S6z” son siir olarak yer aliyor. Anlasilan,
sevdigi bir siir bu Orhan Veli’'nin

SOZ

Aynada bagka giizelsin,
Yatakta baska;

Aldirma s6z olur diye;
Tak takistir,

Sur stirtgtir;

Inadina gel,

Piyasa vakti,
Mahallebiciye.

S6z olurmus,
Olsun;
Dostum degil misin?

Bu siirde, “Tahattur”a gore, daha “masum” bir iligski anlatili-
yor. Buylk bir rahatlikla “yatak”tan soz edis, takip takistirip pi-
yasa vakti muhallebiciye “gelis”, mahalle yasaminin Gnli “s6z
olur” kaygisi, bir cirpida dykuyi sergileyiveriyor.

Yuzleri olmasa da, bu kesim insanlariin ortak ozellikleriyle
bir delikanl: ile bir kiz canlaniyor g6ziimiiziin 6niinde.

Kiz isini gizliden yuriitmek isteyen, yataga atilacak kadar ser-
best oldugu halde, s6z olur ayaklarina yatan bir taze...

Oglan kabaday, dik...

Gene blyluk bir gilimsemeyle agirhig: dile, soyleyise daya-
nan, bicimiyle, bickin edasiyla icerigini asan bir siir...
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Garip'in ikinci basimina sair ayni1 edayla yazidmus iki siir daha
eklemis. Birisi benzersiz giizellikte bir 6fkelenis

DEDIKODU

Kim sOylemis beni

Siheyla’ya vurulmusum diye?
Kim gormils, ama kim,

Eleni'yi 6ptagimi,
Yiiksekkaldirim'da, giipegiindiiz?
Melahat'i almisim da sonra
Alemdar’a gitmigim, 6yle mi?
Onu sonra anlatinim, fakat

Kimin bacagini stkmisim tramvayda?
Glya bir de Galataya dadanmusiz;
Kafalart cekip cekip

Orada aliyormusuz solugu;

Gec bunlari, anam babam, geg;
Gec bunlan bir kalem;

Bilirim ben yaptigimi.

Ya o Mualld’y: sandala atip,
Rubumda bicranin’t sdyletme hikiyesi?

Bu da tipk:t ¢ingene kizinin fali gibi bir bellege yazma olayu.
Dili, kendilerine 6zgii deyimleri, stzciikleri, sOyleyis edalariyla
kullanan kisilerden derlediginiz sozlerdeki siiri sezip bicemlesti-
riyorsunuz.

Orhan Veli bir siir siizgeci gibi dinliyor cevresindeki konus-
malari.

“Deli eder insan1 bu ¢ocuk” diye oglunu kovalayan ananin
baginsindan “Deli eder insani bu diinya” dizesini ¢ikanyor, “Bil-
mem ki nasil anlatsam” ¢irpinmast onda bir siirin, eskicinin so-
kaklardaki seslenmesi bagka bir siirin ilk dizeleri oluveriyor.
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Garip’in ikinci basimina eklenen Obtr bickin edal: siir ise bir
mahalle seriiveni. Kabadayi ahlakinin tadi ¢ikarilmakta...

SOFORUN KARISI

Soférin kansi, kiyma bana;
El etme Oyle pencereden,
Soyunup dokunip;

Senin, enistende goziin var;
Benimse gencligim var;
Mapuslarda cliriiyemem;
Basimi beldya sokma benim;
Kiyma bana.

Buyrun, gene durup dururken siddete bulasttk Bickin eniste
soforiin kanina girip cezaevine diisecek... Gel sen o sokaktan bir
daha gecme, delikanlim, yigitlik sende kalsin!..

Ama bitin bu oykiler 6nemli degil, soyleyis edast 6nemli
Orhan Veli icin.

Yenisi'nde de, “Tahattur’dan bagka, bickin edasiyla yazilmis
iki siir var

ALTIN DISLIM

Gel benim canimin igi, gel yanima;
Ipek coraplar alayim sana;
Taksilere bindireyim,

Calgilara gotiireyim seni.

Gel,

Gel benim altin dislim;

Sirmelim, ondiile saglim, yosmam;
Mantar topuklum, bopsitilim, gel.
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SANOLU SiiR

Kadehlerin biri gelir, biri gider;
Mezeler cesit cesit;

Bir sevdigim sanoda sarki soyler;
Biri yan1 basimda;

Icer icer, 6tekini kiskanur.
Kiskanma, giizelim, kiskanma;
Senin yerin bagka,

Onun yeri bagka.

Orhan Veli sevecen bir alaycilikla, ya da giilimsemeyle diye-
lim, ¢ogu zaman bagkalarinin yagsamlarini yansitiyor. Onlarin ag-
zindan konugarak, dile yaslanarak yapryor bu isi.

Soyleyis edalar1 arasindaki aynmlan belirtmeyi seviyor. Sani-
nim hoglaniyor da bu aynmlardan, tadini ¢ikariyor.

Hem iyi bir gozlemci, hem de bellegi ¢ok giicli. Celebi bir
insanin, yapitlarinda bickin edasinin siirini yakalayabilmis olma-
s1, sezginin Otesinde, biiyiik bir iscilik basansi...

4 Agustos 2000
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Orhan' Veli “Istanbul Tirkiisi’ni 1 Subat 1945'te “Ulkii” der-
gisinde yayimlamistt. Destan Gibi 1946’da basildi, ama onu da
1945’te yazmis. Kirsal kesim insanlarimizin dilinin, soyleyis eda-
sinin tadina baktigi bu doneminde, basta Nurullah Ata¢ olmak
Uzere, yaptig: ise kars1 ¢tkan ¢ok olmustu. Yoruldugu, siirin ko-
lay yollarina saptig: sdyleniyordu. Yeni siirin oncutstyken, koylia
siirinin art¢ist durumuna dismusti.

Nurullah Ata¢ dokundurmali konusuyor, “Yazdirdilar,” filan
gibi sézler ediyordu. “Ulki” dergisi ¢evresindekiler mi, ya da Sa-
bahattin Eyuboglu gibi Koy Enstitileri'yle koyliyt kalkindirma
savasimu verenler mi, kim kandirip yolundan ¢evirmisti Orhan
Veliyi?

Sonradan bunun birkag siirlik bir deney oldugu goérilda.

Orhan Veli yeni siir yolundaki ilerlemesinden vazgecmis, an-
layig degistirmis degildi.

Bol ince alayi, tath gilimsemesiyle eskisi gibi stirdiriiyordu
isini. Saga sola takilarak. Negesini bularak.

Ornekse koylu siirine yoneldi diye huysuzluk eden Nurullah
Ata¢1 “Nuri Bey” diye aniyordu. Ata¢ da ona “Sakuli solucan”
adini takmust1. Soran olursa birbirlerini tanimadiklarim séyliiyor-
lard.

Degisen bir sey yoktu.

Genglerden kimi begendigini soran konugmaciya, Orhan Veli,
sigarasini tiittirerek, gene, “Dogrusu genglerden en begendigim
Yahya Kemal'dir,” yamtini veriyordu.

“Halide Edib’e ne dersiniz?”

“Is yok...”

Bu girgirin icinden arada soyle sozler de ¢ikiyordu
“Ben Divan siirini ¢ok begeniyorum. Divan giirinden sonra
bugline kadar Turkiye'de siir yazilmadigim zannediyorum. Fakat
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bugiin siirimizde bir kimildanma vardir. Bu kimildanma en fazla
Divan edebiyatinin tesirinden geliyor. Yani buglinki sairler Di-
van edebiyatin1 aynen taklit ediyorlar demek istemiyorum. Fakat
bugiin sekil endisesi diye bir sey duyuyorsak, dilin mikemmel-
lesmesi lazimdir diye bir kaygimiz varsa, bu endiseye, bu kaygi-
ya Divan siirini okuduktan sonra geliyoruz. Divan siirinin sanat-
larimt biliyoruz, fakat buglinkii siirin sanatlarini heniiz bilmiyo-
ruz. Onlann neler oldugunu 6grenirsek, buglinki siirimizle Di-
van siirimiz arasindaki yakinhgin nereden geldigi daha iyi mey-
dana cikacak. Eski Tirk cemiyeti dilini, bliylik bir dil yaparak
Avrupalilara Ogretebilseydi Divan siiri diinyanin biyiik siirlerin-
den biri olurdu. O halde Divan edebiyatimin modasi ge¢mis, 6l-
mis bir kiymet olarak bir kenara atilmasina razi olamayiz. Belki
yeni nesiller Divan edebiyati metinlerini kifi derecede anlayama-
yacaklardir. Yani bu metinlerin icinde bilmedikleri kelimeler ola-
caktir. Fakat edasini bir¢cok eski adamlardan, hatta bu igle ugras-
mus dlimlerden daha iyi kavrayip benimseyeceklerdir.”

Gene “eda” geldi gliindeme. Divan siiri edasi. Nizim Hikmet
“Yazik oldu Sileyman Efendiye” dizesinde aruzun izlerini gor-
miisti. Biz de arayalim mu? Ama ben beceremem. O isi Divan si-
iri ustalart yapsin. Orhan Veli ipucunu vermis.

Aslinda Divan siirine bu asiri 6vgi, arada bagka ne siir varsa
hepsini silip stipiirmek, “ciddi mi ciddi” bazi adamlann “kudurt-
mak” icin... Divan siirinden Garip siirine gelene kadar aradaki
biitiin sairlerin iistiine bir ¢izgi ¢ekilmis oluyor...

Peki, Divan siiri boyle de, Halk siiri, Koyla siiri, tirkiilerimiz
ne durumda?

Dilimizi Avrupallara 6gretebilsek onlann diinyadaki durumu
ne olurdu?

Sait Faik’in Orhan Veli'yle yapip 2 Subat 1947 tarihli “Yedi-
gin"de yayimladigs bir konusmada bu konuya da deginilmis.

Sait Faik soruyor

— En ¢ok hangi sairleri seversiniz?
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— En ¢ok isimsiz sairleri severim. Daha ziyade ad: bilinmeyen
halk sairlerini. Mesela tiirkileri ¢ikaranlari.

— Bir tane soyler misiniz?

Ald1 sair bakalim ne dedi

Aksam olur hapishane kitlenir
Kimi kigit oynar, kimi bitlenir
Kiminin temyizden evrak: gelir
Diistiim bir ormana yol belli degil
Yatarim yatarim giin belli degil.

Sait Faik, aslinda Orhan Veli'yi insan olarak da, sair olarak da
¢ok seviyor, ama girgir gecermis gibi yazdig: bazi siirlerinden
pek hoslanmiyor. Ornekse “Sere Serpe”, “Cimbizlt Siir” sevme-
dikleri arasinda.

“Istanbul TurkGst” adl siire ise bayihiyor. Hele icindeki tiir-
kiye

“Istanbulun mermer taslari;
Basima da konuyor, konuyor aman, mart: kuglars;
Gozlerimden bosanir hicran yaslary;

Edali'm,

Senin yiziinden bu hilim.”

“Istanbulun orta yeri sinama;
Garipligim, mahzunlugum duyurmayin anama;
El konusur, sevisirmis; bana ne?

Sevdalrm,

Boynuna vebilim!”

“Sere Serpe” ile “Cimbizli Siir”in kendisini sarmadigini soyle-
yen Sait Faik “Ne yapalim,” diyor, “anlayamiyoruz iste. Ama boy-
lesini anliyoruz. I¢imize bir garipliktir ¢okiiyor. Anadolu ¢cocugu-
yuz nidelim. Yapamiyoruz biz Breton, Tzara ve Michaux ile.”
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Konugmanin sonunda o yazari bilinmeyen tiirkiiden bir beg-
lik daha soyletiyor Orhan Veli'ye

Hapishane icinde ¢ aga¢ incir

Kollarim kelepce anam boynumda zincir
Zincir sallandik¢a her yanim sancir
Diigtiim bir ormana yol belli degil
Yatarim yatarim gin belli degil.

Orhan Veli'nin halk siiri sOyleyis edasimi dogrudan kullanarak
ya da bicemlestirerek yazdigi ¢cok sayida siiri yok.

Vazgegemedigim’'deki “Kesan” icin, bir halk siiri bicemlestir-
mesi denebilir

KESAN

21.8.1942,

Cumbhuriyet Hanr'nda;

Ne gilizel bir geceydi!
Sabaha kars1 yagmur yagdi.

Glnes dogdu, ufuk kana boyand;;
Corbam geldi, sicak sicak;
Kamyon geldi kapimiza dayandi.

Karnim tok,
Sirtim pek;
Ver elini Edirne sehri.

Son giinlerinde yazdigi, kitaplarina girmeyen, 6limiinden
sonra dergilerde yayimlanan siirleri arasinda da Halk siiri soyle-
yis edastyla sGylenmis iki siiri var. Birincisi 1 Ocak 1951 tarihli
“Varlikta, ikincisi 1 Mart 1951 tarihli “Yeni Dergi"de yayimlan-
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mis. Ama bu benim 1964 Ekiminde ¢ikarmaya bagladigim “Yeni
Dergi” degil, daha eski bir “Yeni Dergi” Birka¢ say1 cikmisti.

GELIRLI SIiR

Istanbul’dan ayva da gelir, nar gelir,
Dondiim baktm, bir edali yar gelir,
Gelir desen dar gelir;

Gun agin alacakliar gelir.

Anam anam,

Dayanamam,

Bu is bana zor gelir.

DELIKLI SiiR

Cep delik cepken delik
Yen delik kaftan delik
Don delik mintan delik

Kevgir misin be kardeslik

Orhan Veli'nin Halk siiri sOyleyis edasiyla yazdig: siirlerin en
basarililar1, hi¢ kuskusuz, “Istanbul Tirkisi”, “Destan Gibi”, bir
de “Pireli Siir”, filleri yutan pirelerin unutulmaz siiri...

Gergi kendisi, Kemal Dayan’la yaptigi, 23 Ocak 1947 tarihli
“Son Saat” gazetesinde yayimlanan bir konusmasinda en ¢ok
“Kesan”"in hoguna gittigini sdylemis, ama herhangi bir kargsilagtir-
ma yapmadan. O giiniin esintisiyle...

— En ¢ok hosunuza giden siiriniz?

— Onu da bilemiyorum. Giinline gore o da degisir.
— O halde su anda?

— Su anda “Kesan” siirimi begeniyorum.
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“Pireli Siir"in yalnizca soyleyis edas: degil, bicimi, gorinisi
de halk siirinden geliyor.

Bozuk Diizen

PIRELI SIiR

Bu ne acaip bilmece!

Ne giindiz biter, ne gece.
Kime soyleriz derdimizi,
Ne hekim anlar, ne hoca

Kimi igsinde giiciinde,

Kiminin donu yok kicinda.
Agiz var, burun var, kulak var;
Ama hepsi bagka bicimde.

Kimi peygambere inanir;
Kimi saat kostek donanuir;
Kimi kitip olur, yazi yazar;
Kimi sokaklarda dilenir.

Kimi kili¢ takar bogriine;
Kimi uyar diinya seyrine
Kari hesabina geceleri,

Gindizleri baba hayrina.

Bu diizen boyle mi gidecek?
Pireler filleri yutacak;

Yedi niifuslu haneye

Uc buguk tayin yetecek?

Kangik bir ig vesselam.
Deli dolu yazar kalem.
Yazdig da ne? Bir surl
ipe sapa gelmez kelim.
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Bastaki “Bozuk Diizen” s6zi siirin icinde anlatilan diizene mi
gonderme, yoksa 6l¢ii uyak bozukluklarina mi?

Herhalde ikisine birden.

Halk ozanlarinin kullandiklan sézciikler, deyimler, kif koku-
larindan arninmug, act bir Orhan Veli giiliimsemesiyle su gibi aki-
yor bastan sona.

Dizelerin hece sayilar ayni sanilmasin. On tanesi 8 hece, on
ikisi 9 hece, ikisi 10 hece. Uyaklar ise ben yaptim oldu tiiriinden.

Ama karsimzda Halk siiri s6yleyis edasiyla, Halk siiri goriini-
miyle yazilmis, tadina doyulmaz giizellikte bir “yeni siir” var.

Eski bir gelenege oykiiniilmis, eski sozclikler, deyimler kul-
lanilmis, ama sonugta “yeni” bir siir ¢ikarilmis ortaya...

Bu Orhan Veli'nin Orhan Veli'ligi...

Toplumsal elestirinin dozu da ¢ok ilging. Sesini ylikseltmiyor.
Isin yanlighig bilge halk adamt agziyla bir soruya baglanmus.

Bu diizen boyle mi gidecek?
Pireler filleri yutacak;

Yedi nifuslu haneye

Ucg bucguk tayin yetecek?

Gelelim Orhan Velinin 1945'te yazdigi, 1946'da Destan Gibi
adiyla, ayn bir kitap olarak yayimladigi, yedi sayfalik (174 dize)
“Yol Turkileri” baglikl siirine.

Hereke’den Zonguldak’a bir yolculugun 6ykisi. Nedeni bi-
linmeyen bir yolculuk.

Yolculugu yapan, “istanbul hasreti’nt her zaman icinde tagi-
yan, “efkarl’”, “dertli”, “garip” bir sair. Yol boyunca “sarkilar, tiir-
kiilerle” avunuyor.

“Hayat miicadelesi’nin cetinligini bilen, dogaya vurgun, kent-
ten kirsala “tersine bir gurbetci”

Siir bastan sona araya giren tirkil parcalanyla gelisiyor. Bu
turkilerin soyleyis edasindan “yeni siir”in bagimsiz soyleyis eda-
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sina gegislerle ortaya cok degisik bir kirsal kesim siiri ¢ikiyor. Bu
bildigimiz Halk siiri degil, koylu siiri degil, ama halkimizi, koyli-
mizli, kendi kiiltirlerinden soyutlamadan yansitan yepyeni bir
siir... Disardan degil, icerden bakan, bir siir...

Bir dortligi soyle degistirerek baglamis yolculuguna sair

“Hereke’den ¢iktim yola,

Selim verdim saga sola,

Haydi, benim bu diinyaya garip gelmis sairim,
Yolun acik ola!”

Orhan Veli'nin siir boyunca araya soktugu tirks parcalannin
hangilerini oldugu gibi kullandigini, hangilerini gonliine gore de-
gistirdigini, hangilerini uydurdugunu bilmiyorum.

Ornekse baglarda séyle bir tirki var

“Izmit’in képriisii betondur beton,
Nasil kadrin bilmez yaninda yatan,
Sensin gece giindiiz gbziimde tiiten.
Yiregim yaniktir, cigerim delik,
Of of, kemirir bagrimi of, ince hastalik.”

Sona dogru bu tirkiinin baska bir besligi aniliyor

“Gerede’ye vardik, giinlerden pazar
Kaldirimlarinda yosmalar gezer;
Bilmem, bu gurbetlik ne kadar uzar.

Yiregim yaniktir, cigerim delik,

Of of, kemirir bagrimi of, ince hastalik.”

ilk ti¢ dizeyi Orhan Veli'nin sdylemedigine inanmak cok giic.

Bir uzmanin Destar Gibi’deki turkilerin kullanihsiyla ilgili bir
yazisin1 okumak isterdim.

Arada yaygin olmayan turkiler de var cunkd...
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Gelelim Bolu'ya. Bolulu Ayse Hanimu hiinglir hiingiir aglatan
dizelere

“Benden selim olsun Bolu Beyi'ne,
Cikip su daglara yaslanmalidir;

Ok gicirtisindan, kalkan sesinden,
Daglar seda verip seslenmelidir.”

Hey, hey!

Hey daglar, hey daglar, Bolu’'nun daglari, hey!
Savulun geliyorum, hey Bolu beyleri!

Boyle olur yuksek yerin rlizgiry;

Boylesine soyletir insani.

Orhan Veli'nin aklindan ge¢mis midir acaba bu dizeleriyle
gurbet elde Bolulu bir as¢1 kadini hiziinlendirip aglatacag:?

Arkasindan siirle bir daga tirmaniliyor

Yokus ¢ikar done done;

Yokustan bir Done cikar;

isa Bal'nin ardindan

Hanoglu Kocabey cikar;

Ayvaz c¢ikar, Hoylu cikar;

Bir yardan Koéroglu cikar

“Hemen Mevli ile sana dayandim,
“Arkam sensin, kalem sensin, daglar hey!”

Soluk soluga kaldiniz. Haydi durup Bolu daglarinin havasini
bir ¢ekelim cigerlerimize. Sonra...

Gerede’nin yolu,

Resadiye goli.

Bir gol ki...

Insanin sair olup siir séyliyecegi geliyor.

150



ORHAN VELI'DE HALK SiiRi EDASI

Vurgun Orhan Veli daglann, gollerin giizelligine, Anadolu’yu
seviyor

Bu daglardan ge¢medinse,
Bu sulardan i¢cmedinse,
Yasadim deme be, ahbap.

“Herkesin derdi baska.” Acili, dertli, ¢aresiz insanlarini da se-
viyor buralarin

Haydi yavrum, yolcu yolunda gerek.

Nihayet goriindii Ibricik koy.

— Seldmiin aleykiim kahveci dayi!

— Aleykiim selam, evlit,

Bir hastamiz var, makine bekliyor.
Bir hastalar1 varmis, makine bekliyor.
Gibre kokuyor kahvenin peykeleri.

Sonunda “kans kang” bildigimiz Zonguldak sehrine variyoruz.
Belki de Zonguldakliyiz, kim bilir!

“Siyah akar Zonguldagin deresi
Yiiz karasi degil, komiir karasi
Boyle kazaniir ekmek parasi.”

Orhan Veli'nin ¢esitli sdyleyis edalarint denemis olmasini ya-
dirgamamak gerekir.

Onun gibi canli, kipir kipir bir sairin her geye el atmak iste-
mesi ¢ok dogal.

Suirekli aragtiriyor, deniyor, degisiyor, ama yazdiklarina her
zaman kendi damgasini vurmasini da biliyor.

Bagkalarindan aldigi soyleyis edalarina hep yeni bir goriiniim
veriyor, katkida bulunuyor.
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Orhan Veli en ¢ok elestiriyi Halk siiri sOyleyis edasini denedi-
ginde almugti. Ciinki bu dilimizde ¢ok yaygin olarak bilinen bir
soyleyis edasi. Olculii uyakli ilk siirlerindeki Fransiz siiri etkisi,
ya da Garip dénemindeki “haiku” etkisi pek goze batmad.

Isin ilging yani, bir se¢me yapilsa Orhan Veli'nin en giizel gi-
irleri arasinda, kanimca, “Istanbul Tirkiisi”, “Kesan”, “Pireli Siir”
mutlaka yer alir. Destan Gibi'nin secilmesine ise ancak uzunlugu

engel olabilir.

6 Agustos 2000
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Bir sairin bagyapiti nasil secilir? En giizel siirlerini iceren kita-
b1 mu?

En giizel siirleri bir kitapta toplanmamis, cesitli kitaplarina da-
gilmigsa ne olacak?

Romancilarda kolay Gonlinize gore, “Su yazarin basyapit
su romandir,” diyebilirsiniz.

Sairler i¢in de bazen 6zel durumlar oluyor. Omekse, pek cok
kisi, hi¢ duralamadan, “Niazim Hikmet'in basyapiti Memleketim-
den Insan Manzaralarydir,” demekte. Koca kitap, siirin yani si-
ra, tarihsel, toplumsal, siyasal agirhg: da var, baski altinda tutu-
yor insanlari.

En giizel siirleri o kitapta mi1 Nazim Hikmet'in?

Dort Hapisaneden'deki siirlerin ¢ok daha giizel oldugu soyle-
nemez mi?

Peki, Orhan Veli'nin en giizel siirlerini iceren kitab1 hangisi?

Garip; Vazgecemedigim; Destan Gibi; Yenisi; Karst.

Garip, yeni bir anlayisin triinlerini veren oldukga tutarh bir
kitap. 36 siir.

Vazgecemedigim, ustaliga, bicimsel yetkinlige dogru 6nemli
bir adim. 11 siir.

Destan Gibi, bir Halk siiri sOyleyis edasi denemesi. Sairin ge-
lenekle en acik bulusmast.

Yenisi, birbirine pek benzemeyen, bir degismenin habercisi
denebilecek 15 siir.

Karst, sairin son doneminde yazdigi, hem siirsel, hem diisiin-
sel olgunlugu deyimleyen, usta isi 17 siir.

Sanirim, igindeki “Giin Olur”, “Sizin I¢cin”, “Istanbul’'u Dinliyo-
rum”, “Hirriyete Dogru”, “Galata Koprisi”, “Kars1”, “Dalgaci

Mahmut”, “Pireli Siir” gibi siirlerle Kars: toplar oylarin cogunu.
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Demek ki, kitaplarini disliniirsek, “Orhan Veli’'nin bagyapiti
Karygy'dir,” diyebiliriz.

Peki, biri ¢ikip da sairin bes kitabindaki en guzel siirleri bir
araya getirerek adin1 “Dalgaci Mahmut” koysa, o zaman ne ola-
cak?

Basyapiti “Dalgaci Mahmut” mu diyecegiz?

Yoksa yalnizca kendi derledigi kitaplar arasinda mu yarig?

Biraz Sozliik kangtiralim

Yapit, -t1 a. Ortaya cikanlan degerli ya da 6nemli sey, eser.

Osmanhlica - Tiirk¢e Sozltik'e de bakalim

eser, A. i. 1. Varliga delilet eden sey. Bir insanin meydana
getirdigi sey. 2. Is, etki. 3. Iz, kalint1. 4. Hadis, peygamberin soz
veya hayatina ait bilgi.

“Kitap” sozctigl hi¢ ge¢miyor.

Mimar Sinan'in bagyapiti bir cami ya da bir koéprd, Picas-
so'nun bagyapiti bir tablo, Beethoven'in basyapiti bir kongerto
ya da senfoni, Dostoyevski'nin basyapit1 bir roman olduguna go-
re, Orhan Veli'nin bagyapiti da siirlerinden biri olmals...

Onun “ortaya ¢ikardig1 degerli ya da 6nemli sey”ler siirleri...

Neden bir kitap geliyor aklimiza?

Bu anlayisla, bagyapitin1 bulmak icin, kitaplarina aldig siirler-
le son siirlerini bir gbzden gecirelim

Garip’te “Dedikodu”, sairin Gnlenmesini saglayan Sileyman
Efendi’li siiri “Kitabe-i Seng-i Mezar I”, “Sabaha Kadar”, ¢ok sevi-
len “Anlatamiyorum”, “S6z” var.

Vazgecemedigim'de “Deli eder insani bu diinya”, “Istanbul
Turkiisi”, sonundaki “Bir de raki sisesinde balik olsam” dizesiyle
“Eskiler Aliyorum” géze garpiyor.

Destan Gibi “Yol Tirkileri” adiyla tek bir siir igeriyor.

Yenisi'nden “Denizi Ozliyenler igin”, “Kapali Carst”, “Oliime
Yakin” secilebilir.
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Kargr’da ise gairin olgunluk doneminin bagyapit adaylar sira-
lanmis  “Giin Olur”, “Sizin igin”, “Istanbul’'u Dinliyorum”, “Hiirri-
li Siir”

Bir kitapta toplama olanagi bulamadigi son siirleri arasinda
da bunlann yanina konabilecek diizeyde olanlar var “Dalga”,
“Macera”, “Birdenbire”, “Deniz Kiz1”, “Ask Resmigeciti”, “Yasa-
mak” gibi...

Yukarda Karst'y: sairin kitaplan arasindan basyapiti olarak
se¢mistim. Simdi de onun icerdigi siirlerin diizeyini daha yiksek
gordigimi belirtiyorum.

Baz: sgiirler vardir, havadan sudan seylerden soz etseler de,
goklerde ugsalar da, arkalarinda yasami, insanlar, 6zgurligi se-
ven, bargt, toplumsal diizeni, esitligi, paylasmay:1 ozleyen, yiice
g6nilld bir sair oldugunu duyumsarsiniz.

Bunlar da o6yle siirler...

Yeniden bir gdzden gecirip sayilarim azaltalm “Istanbul’'u
Dinliyorum”, “Hurriyete Dogru”, “Kars1”, “Dalgact Mahmut”, “Pi-
reli Siir”, “Deniz Kiz1”

Ayni anlayigla yazilmis olan “Karst” ile “Birdenbire”, Orhan
Veli'nin yapitlart arasinda son derece énemli yerleri olan diisin-
ce giirleri. Dahasi, “Karst” kurulusu bakimindan da ¢ok dengeli
bir yapit.

“Pireli Siir"den “Orhan Veli’de Halk Siiri Edas1” baghkli yazim-
da soz etmigtim. (Bkz. ss. 146-148) Onun da bagsanli bir siir ol-
dugu kanisindayim.

“Hirriyete Dogru” coskusu, hizla akisiyla, insana dogadan
gelen Ozgirlik duygusunu, 6zgirlikk mutlulugunu duyuran bir
dil cimbiisu.

“Deniz Kiz1” yasamin gerceklerine yaslanisi, “Ama boyna da
yoksulluk s6zu edilmez ya” dizesiyle yukarda tanimladigim “Oyle
siirler”in tadina doyulmaz bir érnegi.
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“Dalgact Mahmut” ise, insanlar icin en gilizel disleri kuran
Orhan Veli'nin ta kendisi

isim giicim budur benim,
Gokyuzini boyarim her sabah,
Hepiniz uykudayken.

Uyanir bakarsiniz ki mavi.

Deniz yirtilir kimi zaman,
Bilmezsiniz kim diker;
Ben dikerim.

Dalga gecerim kimi zaman da,
O da benim vazifem;

Bir bas diistinirim basimda,
Bir mide diigiiniirim midemde,
Bir ayak diigtiniirim ayagimda,
Ne haltedecegimi bilemem.

Aslinda bu siirlerin hepsi Orhan Veli'nin bagsyapiti diye anila-
bilecek, cesitli 6zellikleriyle birbirini asan siirler, ama saninm ic-
lerinden biri, “Istanbul'u Dinliyorum”, kamuoyunun se¢imiyle,
adi konmadan, “Orhan Veli’'nin Basyapit1i” olma onurunu kazan-
mis durumda

ISTANBUL’U DINLIYORUM

istanbul’u dinliyorum, gézlerim kapals;
Once hafiften bir riizgar esiyor;

Yavas yavas sallantyor

Yapraklar, agaclarda;

Uzaklarda, ¢ok uzaklarda,

Suculann hi¢ durmayan ¢ingiraklary;
istanbul’u dinliyorum, gézlerim kapah.
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istanbul'u dinliyorum, gézlerim kapals;
Kuslar geciyor, derken;

Yikseklerden, sirii sirt, ¢ighik ¢ighk.
Aglar cekiliyor dalyanlarda;

Bir kadinin suya degiyor ayaklan;
Istanbul’u dinliyorum, gézlerim kapals;

Istanbul'u dinliyorum, gézlerim kapaly
Serin serin Kapali Carsy;

Cwil aivil Mahmutpasa;

Givercin dolu avlular.

Cekig sesleri geliyor doklardan,
Gizelim bahar riizgirinda ter kokulan;
istanbul’u dinliyorum, gézlerim kapals;

Istanbul’u dinliyorum, gézlerim kapals;
Basinda eski idlemlerin sarhoslugu,
Los kayikhaneleriyle bir yali;

Dinmis lodoslarin ugultusu icinde
istanbul'u dinliyorum, gézlerim kapals;

Istanbul'u dinliyorum, gézlerim kapalr;
Bir yosma geciyor kaldirimdan;
Kiifirler, sarkilar, tirkiiler, 1af atmalar.
Bir sey disuyor elinden yere;

Bir giil olmaly;

Istanbul'u dinliyorum, gézlerim kapals;

Istanbul'u dinliyorum, gézlerim kapals;

Bir kus c¢irpimiyor eteklerinde;

Alnin sicak m1 degil mi, biliyorum;
Dudaklarin 1slak mi degil mi, biliyorum;
Beyaz bir ay doguyor fistiklarin arkasindan
Kalbinin vurusundan anliyorum;

istanbul’u dinliyorum.
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GoOnliiniiz elvermemis olabilir. Siz belki Orhan Veli'nin baska
bir siirini daha ¢ok begeniyorsunuzdur. Sairlerin bagyapitlarini
se¢mek cok gii¢ bir is.

Ben de o yiizden kamuoyuna sigindim. Bu siiri her digiince-
den, her begeniden insanin, uzun siredir, severek okudugunu,
6ne aldigim gériyorum.

7 Agustos 2000
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KITABIN YAZARI

Memet Fuat (d. 1926, istanbul) 1946'da Haydarpasa Lisesi'ni,
1951'de Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Ingiliz Dili ve
Edebiyat Boliimi'ni bitirdi. Ogretmenlik, ¢cevirmenlik, muhabir-
lik, ingaatlarda mimar yardimcilig: gibi islerde calisti. 1960’ta De
Yayinevi'ni kurdu. 1964-1975 yillani arasinda “Yeni Dergi’yi yo-
netti. 1963'ten 1972’ye kadar, on yil, bir 6nceki yilda ¢ikmis yaz,
oyki ve siirlerden yaptig1 secmelerle Tiirk Edebiyati adl yilliklar
derledi.

Kiiciik yaslarindan beri siiregelen spor tutkusunu, yasadigi
cevredeki cocuklan sporculuga yonlendirme yolunda degerlen-
dirdi. Bir semt kulibi olan Alunyurt’ta futbol, masatenisi, voley-
bol kollanyla ilgilendi. 1972-1980 arasinda voleybol erkek milli
takimlarina antrenérlitk etti. Unlii oyuncular yetistirdi. 1979-1982
arasinda ise Anadoluhisart Genclik ve Spor Akademisi'nde Ggre-
tim gorevlisi olarak voleybol dersleri verdi.

1980°den 1983’e kadar “Yazko Edebiyat” dergisini yonetti.

1981’de Adam Yayinevi'nin yerli yayinlar yonetmenligini Gst-
lendi, 1987'de emekli oldu. Ama 1985'te yayimlanmaya baslayan
“Adam Sanat” dergisinin genel yayin yénetmenligi gorevini
1999’a kadar strdirdu.

Yazilaninda agiclikli olarak disiince ozgurliigi, hosgori tize-
rinde duran, cagdas Tirk siiriyle yakindan ilgilenen Memet Fuat,
1959'da dergilerde ¢ikan denemeleriyle Ata¢ Flestiri Armaganrt’'nt,
1961'de Drigiinceye Saygr adl kitabinin birinci basimiyla Tiirk Dil
Kurumu Deneme-Elestiri Odili'nii kazandi. (agdasimiz Makya-
vel adl kitabiyla 1992 Sedat Simavi Odiili'nii Giilten Akin’la pay-
lasti.

1995'te kendisine Kiltir Bakanligi “Kaltiir ve Sanat Biyuk
Odili”, 1996’da Edebiyatgilar Dernegi Onur Odiilii Alun Madal-
vast verildi.
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ICINDEKILER

Bu kitaptaki yazilardan doérdiic Unutulmus Yazilar, biri
Cagimi Gorebilmek, on biri Elestiri Sorumlulugu, biri Tki
Yonlii Yozlagma, biti Ozgiinliik Au, biri Biitiin Siirleri,
biri Sémiirisiiz Bir Diinya, biri Cogunlugun Giicii adh
yapitlarda da yer almiglardi. Sondaki bes deneme ise ilk
olarak burada yayimlanyor.



Memet Fuat

Orhan Veli

Yazarlik yasaminin kirk bes yili boyunca Orhan Veli'nin siiri
Uzerine tartismalara girmis. Garip akiminin Turk siirine neler
getirdigini arastirmis, daha o6nceki siir anlayislariyla
karsilastirmasini yapmis, sairin butiin yapitlarini, dluminden
tam otuz yedi yil sonra, yeniden yayimlayarak yanlislardan

arindirmis bir elestirmenin yazilari...

Garip'in 6nsdzl, "sairane" konusu. Serbest Nazim - Garip

iliskisi, surekli yayginlasan Orhan Veli sevgisi...

Ayrica bu kitapta yazarin daha ©Once higbir yerde
yayimlanmamis bes yeni denemesini bulacaksiniz:

"Orhan Veli'de 'Haiku' Edasi", "Orhan Veli'nin Siir Cevirileri"”,
"Orhan Veli'de Bigckin Edasi”, "Orhan Veli'de Halk Siiri EdasI",

"Orhan Veli'nin Bagyapiti”...
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