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SUNU

Sik sik belirtildigi gibi, I. Nikola'nin saltanat dénemi tuhaf
bir paradoks barindirmaktadir: Bu, bir yandan c¢arlik Rusyasinm
en baskici dénemlerinden biriyken, éte yandan dikkat cekici bir
entelektiiel ve kalturel yaraticilik hiikim sturmektedir. 1830 ve
40'larda, 3. subenin (Nikola'nin siyasi polisi) burnunun dibinde
Batililasmacilar, Slavofiller, liberaller ve hatta sosyalistler, fi-
Kirlerini tartisiyorlar ve gelistiriyorlardi. Rus edebiyatinin en
blyuk klasiklerinden bazilari da bu dénemde yazilip yayinlandi.
Mihail Bakunin'in, doruk noktasina 1873'te yazdigi son blyik
eseri Devlet ve Anarsi'de ulasacak olan entelektuel sertveni,
kaynagim iste bu kuvvetli atmosferden almaktaydi.

Bakunin, Rus anarsizminin teorisyenlerinden pek coguyla
birlikte ardili olan Peter Kropotkin gibi, Rus imparatorlugu'nun
en ayricalikhi sinifi sayilan toprak sahibi asillerin ¢ocuklann-
dandi. Bu hususta ikisi de istisna degillerdi, ¢ciinkii 1860'lara ka-
dar Rus muhalif ve devrimcilerinin hemen hepsi asildiler. Otok-
ratik Rusya'da bireylerin siyasi haklari, sivil 6zgirlik ve 6zgir



ifade glvenceleri yoktu ve ekonomik faaliyetleri disinda, asiller
de bu baskidan paylarina diseni aliyorlardi. 1861'e dek biyik
cogunlugu serflik sistemine tabi olan Rus nifusunun ve ulkesi-
nin, bir biitin olarak, Bati Avrupa'yla karsilastirildiginda sosyal
ve ekonomik geriligi, sadece asillere e§itim ve Bati diislincesine
acilma sansi taniyordu. Bati'yla etkilesmeleri onlara, varolan
kosullari ideolojik terimlerle elestirme ve daha 6zgirlikcu ve
adaletli bir diizen fikrini dile getirme yetene@i kazandirdi. Boy-
lece, 6zellikle 19. yy.da, bu elestirileri dillendiren Rus entelijan-
siyasi yogunlukla asillerin ¢cocuklarindan meydana geldi. Baku-
nin, onlarin aykiri olmasa da hayli u¢ bir érnegidir.

S6z konusu entelijansiyay! doguran aykiri sosyal, politik ve
psikolojik kosullar Bakunin'i erken yaslardan itibaren etkiledi.
Mihail Aleksandrovi¢ Bakunin, Rus takvimine gére 18 Mayis,
on iki gun ileriden giden Bati takvimine g6reyse 30 Mayis
1814'te, kuzeybati Moskova'nin Tver bdélgesinde, Premukhi-
no'daki aile malikédnesinde diinyaya geldi. Babasi Aleksandr,
okumas! icin dokuz yasinda italya'ya génderilmis ve Padua
Universitesi'nden felsefe doktoru derecesiyle mezun olana dek
italya'da egitim gdérmiistii. Sonra da diplomat olarak yine ital-
ya'da calisti. Kirk yasinda emekli oldu. Unlii ve genis Muravev
ailesinin kendisinden on sekiz yas blyik kizlari Varvara Mura-
veva'yla evlendi. ilerlemis yaslarina ragmen on ¢ocuk sahibi ol-
dular. Mihail aralarinda t¢lincii ¢ocuk, ilk oglandi. Bakuninler
hali vakti yerinde ve hayli dizenli bir orta sinif ailesiydi fakat
ne zengin, ne de Unlu sayilirlardi. 500 kadar "canlar™, yani er-
kek serfleri vardi, ancak gelirleri, onca ¢cocugun egitimi ve ceyi-
zi s0z konusu oldugunda hi¢ de ¢ok degildi. Mihail'in genglik
yillarina ait ailevi yazismalari gecim sikintisindan dem vuran
ifadelerle doludur.

Yash Bakunin cocuklarinin egitimini evde ve fikirlerini de-
rinlemesine i¢sellestirdigi Rousseau ve diger Aydinlanmaci sah-



siyetlerin ilkelerine gore verdi. Premukhino’nun pastoral atmos-
ferinin, entelektiiel uyarim, dogal ve sanatsal iklim ve ruhsal
ylcelme hususlarinda zengin olmakla beraber, Rusya'nin gin-
lik hayatiyla pek bir ilgisi oldugu séylenemezdi. Oliimiinden
kisa bir siire énce kaleme aldi§gi otobiyografik bir anlatisinda
Bakunin, kendisinin ve kardeslerinin bir Rus ruhundan ¢ok bir
Batili ruhuyla yetistirildiklerini belirtir. "Biz, tamamen Rusya
kosullarindan bihaber, tabiri caizse duygu ve fantezi yukli ger-
cekdisi bir dinyada yasiyorduk."

Kendi kusagindan birgok egitimli Rus gibi, yash Bakunin
bu aykiri kosullarin pek farkinda degildi. Kiz ve ogullarinin bi-
ling ve Kisilik gelisimlerini saglamis, tzerine diseni yapmis bir
baba olarak, onlardan ailelerine, siniflarina ve carlarina karsi
geleneksel gorevlerini yerine getirmelerini bekliyordu. Bu,
ogullarin subay veya toprak efendisi, kizlarin da subay veya
efendi karisi olmalari anlamina geliyordu. Biling ve yasanan
gerceklik, gok gegcmeden Mihail'in ve bir yere kadar kiz kardes-
lerinin hayatinda keskin bir gerilim olarak yerini ald1.

1828'de, 14 yasindaki Bakunin, Topcu Okulu'nun giris si-
navlarina hazirlanmasi icin St. Petersburg'a gonderildi. Gerek
Bakunin, gerek Rus Ordusu adina hi¢ de hayirli bir tanisma ol-
madi bu. Okul komisyonundan onay alip sinavi ge¢mesine rag-
men, 1834'te disiplinsizlik nedeniyle okuldan atildi ve tasra gar-
nizonlarindan birinde goérevlendirildi. Bakunin askeri hayattan
tiksiniyordu. O donemde yazdi§i mektuplar bu hayata dair nef-
ret ifadeleriyle dolup tasityordu. Subaylarin kabaliklarini ve in-
sanhik disi tavirlarini her firsatta asagiliyordu. Premukhino'da
aldigi kaltirle ve korunakli yetisme dénemiyle taban tabana zit
olan askeri hizmet, sinirlamalari ve sert disipliniyle katlaniimaz
geliyordu ona. Nihayet 1835'te askerligi, babasinin israrlarina
kulak asmayarak tamamen birakti.



Ordunun zincirlerinden kurtulan Bakunin, bu defa kiz kar-
deslerini, onlara uygun bulmadidi evliliklerinden kurtarma ga-
basina giristi. Ailenin en biyik oglu vasfiyla Mihail, Bakunin
evlat toplulugunun lideri haline gelmisti. Bu ugurda kiz kardes-
lerine karsi tahakkimci ve zaman zaman despotca tavirlar ser-
gilemekten geri kalmadi. Fakat amaci, onlari evlenmekten ali-
koymak degildi; tam tersine, onlarla kimi Moskovall arkadaslari
arasinda ¢opcatanlik yapmay!1 bile denedi. O, ana babasinin dis-
ledigi tirden geleneksel orta sinif kocalara karsiydi ve ona gére
bu tur evliliklerde ne ask ne de entelektiel bir uyum s6z konusu
olabilirdi. Duyarhliklari en az onun kadar gelismis olan kiz kar-
desleri, kaygilarini paylasmakla beraber, yine de daha kararsiz
ve karisik duygular icindeydiler. (Sonucta Bakunin, kiz kardes-
lerinin evlilik hayatlarini diizenlemek konusunda oldukg¢a mute-
vazl bir basari kazandi.) Mihail Bakunin, bireysel otonomi ve
kisisel askmlik hakkmdaki gorusleri nedeniyle babasina karsi
kesin olarak isyan bayragini agti. Sonralari, o denli sevip glven-
digi babasini, kelimenin tam anlamiyla bir zorba olarak nitele-
mekten cekinmeyecekti.

Bakunin'in Premukhino yillan onda kalici izler birakti. Dort
kiz kardesten, az buguk kafa dengi birkac¢ arkadastan ve kendin-
den menkul, birbirine siki sikiya bagli bir aile cemberinin mer-
kezindeydi. Bu kapali, sicak ve epey sikicl kiigik kurumun bes-
lendigi kaynak, 1830'lann egitimli Ruslan arasinda pek moda
olan Alman romantik nesri, siiri ve felsefesiydi. Bakunin ve
Premukhino cevresinin diger dyelerinin mektuplari, daha ¢ok
geleneksel dini duygularla karisik gérkemli felsefi kavramlarla
doludur. Retorik epey soyuttur ve ¢okca romantize edilmekte-
dir; dénemin genclerinde tipik sayilabilecek benmerkezci bir i¢
muhasebeye dayanir. Ancak Premukhino'daki genclerin, kendi-
lerini gerceklestirme ydnundeki arayislarini, icinde yasadiklan
geleneksel partiarkal diinyayla uzlastirmakta zorlandiklan agik-



¢a goraliyor. Bakunin'in ¢6zimi buna bir alternatif yaratmakti:
Askin ve ruhsal uyumun ideal dunyasi, o diinyanin romantik
edebiyat ve felsefece kutsallastirilan, duygusuz yaslilarla sava-
sarak ¢ogalan mahremiyeti ve kardesce iliskileri... Premukhino
cemberini sdyle ifade eder Bakunin: "Kutsal birligimiz", "bu
kutsal kardeslik", "kutsal askla birbirine bagh mutevazi cevre-
miz". llerki yillarda Bakunin'in ortak yasam birlikleri, kiicik,
ortaklasmaci anarsist topluluklar gibi géruslerinin tohumlari
muhtemelen boyle atilmistir.

Olanca sicakliina ve duygulu yanlarina karsin Premukhi-
no'daki dinya, Bakunin'in ruhundaki firtinalari dindirmekten
cok uzaktl. Moskova'ya gitmek, bir yandan 6zel matematik
dersleri verip bir yandan da felsefe 6grenimi gérmek istedigini
ifade ederek babasini bir kez daha kahirlara sevk etmis oldu.
Dogrusu Bakunin Moskova'da 6zel dersler vermek konusunda
¢ok caliskan davranmadi. Cogunlukla babasinin goénderdigi
harchikla ve arkadaslarinin yardimiyla hayatini idame ettirdi;
ama felsefenin derinliklerine dalip gitmekten de geri kalmadi.

Moskova'da, donemin felsefi akimlarina tutulmus geng en-
telektieller cevresinin bir parcasi haline geldi. Bu cevrenin ba-
sini, zorlu kisiligiyle digerlerini gélgede birakan ve kisa émriine
ragmen essiz bir edebi elestiri yapiti olan Viss*rion Belinsky'yi
yazan Nikola Stankevi¢ cekiyordu. Bakunin Moskova'da, gele-
cegin onemli aydin sahsiyetleriyle de yakinlik kurdu. Bunlar-
dan, gé¢cmenler arasinda muhalif birer gazeteci olarak iin salma-
yiI basarmis Aleksander Herzen ve Nikola Ogarev, Bakunin'le
omir boyu arkadas kalacaklardi. O siralar Moskova entelektiel-
leri, Rusya'nin Bati'da uygulanip basariya ulasmis politik ve
sosyal kalkinma modelinin genel rotasini izlemesi gerektigini
dusinen "Batililasmacilar" ile en ¢ok yozlasmamis koyltlagin
barindirdigr yerel kaltir ve geleneklere dayanarak ilerleyebile-



cegini savunan "Slavofiller" arasinda iki kampa bélinmeye bas-
lamisti. S6z konusu kamplarin farkh kivamlarda birer karisimi
halinde gelisen birgcok 19. yuzyil Rus aydini gibi, iki grup da
gelecekteki fikirleri bakimindan Bakunin tzerinde dnemli etki-
lerde bulundu. Bakunin Bati'nin en ileri sosyalist prensiplerini
hayata gecirmek icin gézunli "gecmise™, ama bu kez, en basta
bozulmamis Rus koylulerine ve genel anlamda Slavlara dike-
cekti.

Moskova yillarinin blyik boliminu, adi artik Fichte'nin
yerine anilan Hegel (zerinde calisarak gegirdi. Bakunin akla
acilan kapinin anahtarini Hegel'de ariyordu. "Devlet ve Anar-
si"de, "o vakitler Hegel felsefesinin icerdigi tutkuyu anlayacak
birileri olmaliydi” derken, agik¢a otobiyografik bir géndermede
bulunmaktadir. Bakunin Hegel'in doktrinleri Gizerine epey ayrin-
tili ve ciddi bir ¢galisma yapti ve ilk 6zgln eseri, Moskow Obser-
ver dergisinde yayinlandi. Bu, Hegel'in bes bélimlik Ders Not-
lari'nin ikisine yaptigi ceviriye yazdi§i bir 6nsézdi. (Daha 6nce
de Fichte'nin Bilgin'in Gorevleri Uzerine adli notlarini gevirip
yayinlamisti.)

Hegel'in gen¢ Rus okurlari Gizerindeki etkisi iki kat fazla ve
hayli aykiri oldu. Bazilari Hegel'in s6zlerinden "gercek olan her
sey mantikli, mantikli olan her sey gercektir" bigciminde tutucu,
statikonun felsefi olarak dogrulanmasi anlamina gelen bir sonu-
ca variyorlardi. Digerleri igin tam tersi demekti Hegel; eger
mantikli olan her sey gercekse, gunlik hayatin baski ya da geri
kalmishk gibi kesinlikle mantiksiz unsurlari gergekdisiydi ve ta-
rih diyalektiginin durdurulamaz ilerleyisi tarafindan stpirilip
yok edilecekti. Herzen'in unlu tabiriyle, Hegel felsefesinde bu
ikinci  kesim "devrimin matematigi“ni buluyordu. Anglo-
Amerikan siyasi geleneginin perspektifinden ise Hegelci felse-
fe, kurulu dizenin koktenci bir elestirisine varmakta fazlasiyla



soyut ve dolayl bir yol olarak gériniyordu. Fakat hatirlanmali-
dir ki, I. Nikola'nin kati otokratik yénetimi altinda Rusya'da, ba-
gimsiz politik hayat alanlarina izin verilmemekte ve bu dogrul-
tuda herhangi bir ¢aba bozgunculuk olarak kabul edilmekteydi.
Politik faaliyet ve hatta politik ifade firsatinin yoklugunda, di-
zeni sorgulamak isteyenler baska bir yol, dolayli bir yol bulmak
zorundaydilar. iste Hegelcilik ve genelde idealist felsefe, akla
ve bilince dncelik tanimasiyla, dustncelerinden baska gucleri
olmayan ginin geng entelektielleri igin, bitiin soyutluguna
ragmen, en doyurucu secenegi olusturdu. Boylece, stphesiz ya-
raticisini da hayrete dusirebilecek bicimde, Hegelci felsefe,
muhalefeti Ureten, en azindan cazip kilan bir kapasiteye eristi.

Hegelciligin Rusya'da giu¢ kazanmasi, Marx'in da iginde bu-
lundugu Geng¢ ve Sol Hegelcilerin yikselmeye basladigi Al-
manya ile genel anlamda benzerlik gdstermekteydi. Uzunca bir
sure, Bakunin'in 1840'da Berlin'e gelip Sol Hegelci gevrelerle
iliskiye gectikten sonra "radikalize" oldugundan dem vurulmus-
tur. Buna godre, Bakunin Rusya'dan ayrilirken hala politik ba-
kimdan tutucu, en azindan apolitiktir. Fakat 1838'de yazdigi
Onsozde Bakunin "gercekle barisma" cagrisinda bulunmustu.
S6z konusu makalesi ve o donemdeki diger yazilari daha yakin-
dan incelendiginde bu yaklasimin tartismali oldudu ve bilgiyle
somut gerceklik, felsefeyle toplumsal hareket arasindaki kopri-
yli kurmak hususunda Bakunin'in Hegelcilije zaten bulastigi
yoninde kanitlar bulunacaktir. Ancak boylelikle sonraki dev-
rimci durusunun, Rusya'dan ayrilmadan énce baslayan bir felse-
fi gelisimin mantiksal sonucu oldugu kavranabilir; aksi takdirde
Alman topraklarina ayak bastiginda gegirdigi degisim, yoktan
var ve actklanamaz gorinecektir. Felsefeye dair genc yaslardaki
ilgisine her zaman kiicimseyerek bakmis olan Bakunin, birkag
yil sonra Alman felsefesini su sekilde karakterize ediyordu:
"Harekete susamis ve hareketsizlie mahkdm olanlarin ruhsal



uyusuklugu". Bu da gosteriyor ki Bakunin gibi enerjik geng
adamlar, devrime giden yolu her seye ragmen arayip buluyor-
lardi. Nikola'nin Rusya'sinda, soyut fikirlere ilgi duymanin ne-
den zaman zaman cezalandirilabilir bir su¢ olusturdugunu anla-
mak glc¢ olmasa gerek.

1840'da, uzunca bir cabanin ardindan Bakunin, babasini
Berlin'de bir dénem okumasini sa§layacak parayr géndermeye
ikna etti. Alman Felsefesini kaynaginda adamakilli 6grendikten
sonra Rusya'ya doniip Universitede bir profesorlik igin ugras-
may! planliyordu. Babasi oflunun durulup adam olmak ve aka-
demik hayatin gerekliliklerini yerine getirmek hususlarinda ye-
teneginden siiphe duyuyorsa da, fazla bir secenegi olmadigi so-
nucuna vardi ve isteklerini kabul etti. Ailesi geginmesi icin ye-
terli miktarda para géndermeyi kestikten sonra Bakunin zengin
ve eli acik biri olan Herzen'den yardim istemeye karar verdi.
Zaten Moskova'da da baskalarinin yardimiyla geginmeye alis-
misti ve dikkat edilirse ayni ilerde rakibi olacak olan Marx gibi,
bu aliskanhgini émir boyu surdiirdii. Herhalde kurulu diizenin
mezarini kazmaya yeminli bir dismanin, para dertleri gibi
Onemsiz burjuva titizliklerine dikkat etmesi pek uygun diismez-
di. Ancak tatsiz ve arada sirada ¢irkin sonuclar doguran bir alis-
kanhktr bu. Hayatinin geri kalaninda Bakunin, bor¢larini higbir
zaman 6demedigi alacaklilar tarafindan sirekli takip edildi.
(Herzen'in onlara dahil olmadigi ve Bakunin'e daima comertce
yardim ettigi vurgulanmalidir.) Bununla beraber Bakunin kesin-
likle konfor diskiind degildi, her zaman kit kanaat gecinebilece-
gi kadarini istedi ve yeri geldiginde daha aziyla da idare etmesi-
ni bildi. Fakat bu sadece masumca bir beceriksizlik olarak dist-
nilmemeli; tersine, yine ayni Marx gibi, Bakunin kendisine ¢iz-
digi yolda ve tasidigini disiindigic misyonda bdyle bir giveni
gerekli bulmus ve hayatini baskalarina dayanarak sirdirmek
hususuna pek kafayi takmamis gibi géruntyor.



Hayatinin sonraki dénemlerinde Bakunin'i yonlendiren iste
bu misyon duygusu oldu. Fakat baslangi¢ta belirli bir icerige
veya hedefe sahip degildi. Ornegin erken donem mektuplarinda
ya da yazilarinda, serflik sistemine yakindan tanik olmasina
ragmen, Rus koylulerine dair herhangi bir diisiince yoktur. Za-
manin bircok egitimli Rus'u gibi o da kodylilerle yan yana, an-
cak onlardan apayri bir diinyada yasamistir. Rusya'dan ayrilir-
ken Bakunin'in yaninda go6tiirdigu, daha cok kisisel ve entelek-
tuel bir iskeletti; o iskeletin somut politik ve toplumsal idealler-
le ete kemige buriinmesi Bati Avrupa'daki yasantisi sonucunda
mumkin oldu. Birkag yil sonra I. Nikola'ya yazdigi tnla “itiraf-
name"sinde Bakunin hayati boyu baglanacagi inancin kusursuz
bir formalini veriyordu: "Mutlulugumu baskalarinin mutlulu-
gunda, bireysel zenginligimi cevremdeki herkesin zenginliginde
ararim; 6zgurligima de diger insanlarin 6zgiarligiunde... Benim
bitin inancim, hayatimin bitin amaci iste budur.” Bu "itirafna-
me"ye asagida tekrar donecegiz. Biutiin dmriince Bakunin ken-
disini ve bagkalarint maddi, dissal sinirlamalarin tiimuinden
arindirmaya calisacakti; tipki kendisini, kiz kardeslerini ve ar-
kadaslarini ailenin ve kastin dar kaliplarindan, kisilik gelisimle-
ri zerinde yiruttigu baskidan kurtarmaya calistigr gibi. Baku-
nin‘in sonraki yillarin sayisiz deneyimi ve duslncesiyle bicim
ve yon kazanan bu cabasi, doruguna anarsist ideolojisinde ula-
sacakti.

Berlin'e, gelecedin roman yazari lvan Turgenyev’le paylasti-
gr bir kata yerlestikten kisa zaman sonra felsefe calismalarini
bir kenara biraktl ve Sol Hegelci ¢evrelere daldi. Kasim 1842'de
solcu faaliyetleri ilk meyvesini verdi. Bu, Sol Hegelcilerin der-
gisi Deutsche Jahrbiicherfiir Wissenschaft und Kunst'ta yayin-
lanan "Almanya'da gericilik: Bir Fransizdan bir Fragman" bas-
ikl bir makaleydi ve makaleyi, uyanik Rus diplomatlarinin
dikkatini cekmemek icin Jules Elysard mahlasiyla imzaladi. Ya-



zinin buyik bélimi Hegelci diyalektigin soyut terminolojisiyle
kurulmustu, fakat konusu gericilik ve devrim arasinda silren
guncel miicadeleydi. Sondaki birkag sayfaysa Ozgirlik, Esitlik
ve Kardeslik gibi kavramlara ve "devrim ruhuna" yapilan vur-
gularla agikca politik bir nitelik tasiyordu. "Rusya'da bile" diye
iddia ediyordu "kara bulutlar toplaniyor ve firtinayr haber veri-
yor." Makale, Bakunin'in gelecekteki kariyerine damgasini vu-
ran su ifadelerle sona eriyordu: "Bu yiuizden yikan ve yok eden
6lumsuz ruha givenelim. Cinki yalniz o, hayatin anlasilamaz
ve sonsuzca yaraticl kaynagidir. Yikma tutkusu ayni zamanda
yaratici bir tutkudur.”

Bu makalede Bakunin kisaca yoksullarin haklarina isaret et-
mekteydi ve goriinen o ki artik toplumsal sorunlari yoklamaya
baslamisti. Almanya'dan Isvicre'ye, oradan da Paris'e tasindi. O
siralar Avrupa'da giderek gi¢ kazanan gesitli sosyalist akimlarla
iliski kurdu. 1840'larda Avrupa'nin devrimci ve sosyalist cevre-
lerinde heniiz herhangi biri sayilirken hemen hemen herkesle ta-
nismisti. Fakat Paris'te karsilastigi iki adam ve onlarin gorisle-
ri, Bakunin'i iki farkh yénden derinlemesine etkiledi. ilki, Ba-
kunin'in 1844'te tamistigi Kari Marx'ti. ilerleyen yillarda tatsiz
kisisel iligkileri olmakla beraber Bakunin Marx'in zekasina bu-
yik bir hayranhk duydu ve kapitalizm elestirilerinin pek ¢ogu-
nu benimsedi. Ger¢ekte Bakunin icin Marx'in fikirleriyle yakin-
lasmis ilk Rus'tur denebilir. Digeriyse siki dost olacaklari Pier-
re-Joseph Proudhon'du. Proudhon kapitalizm elestirisiyle anar-
sizmin devlet karsithidini bir araya getiren ilk teorisyendi. Baku-
nin sonralari her ne kadar Proudhon'un programinin biyuk bo-
luminid reddetmis olsa da, onun temel duruslarindan kendi ide-
olojisine ¢ok sey kattl. Bu arada Rus hiukimeti Avrupali muha-
liflerle siki fiki oldugunu 6grenmisti; Bakunin'e geri dénmesi
emredildi. Bakunin dénmeyi reddedince asil statlsini kaybetti
ve glyabinda Sibirya'da kiirek cezasina carptirildi. 1844'le bera-



ber Bakunin, ailesiyle iletisimini slrdirmesine ragmen, Rus-
ya'yla arasindaki tim kopraleri atti.

Bakunin'in Gzerinde yogunlasmaya basladigi diger bir konu
Slavlarin, o6zellikle Polonyalllarin  6zglrlesmesi sorunuydu.
1847'de, 1830-31 Polonya ayaklanmasinin on yedinci yildoni-
mund anmak icin Paris'te diizenlenen bir toplantida, Polonyall-
lari ve Ruslan, ortak diismanlari I. Nikola despotizmine karsl
birlesik bir devrimci gl¢ halinde uzlasmaya kiskirtan atesli bir
konusma yapti. 1848 devrimleri patlak verdiginde Bakunin'in
bundan bdyle dayanacagi sosyal ve ulusal saptamalar gig¢li bir
bicimde yerli yerine oturuyordu. Kesin tanimlari ve aralarindaki
iliskiler ilerleyen yillarda daha da rafine olacak olan sosyal ve
ulusal sorunlar Bakunin'in devrimci durusunun ana eksenlerini
olusturmayi surdirdiler.

Polonya Rus hikiimeti icin oldukca hassas bir noktaydi ve
bu yiizden Bakunin Rus elgiliginin baskisiyla Fransa'dan kovul-
du. Subat devrimi patladiginda Briksel'deydi, fakat Louis-
Philippe'in dismesi ve gecici hiukimetin kurulmasiyla hemen
Paris'e dondu. 1848-49 kabarislari Bakunin'e nihayet hareket
firsati vermisti, hirsla Avrupa'nin dort bir kdsesindeki devrimle-
rin pesine distl. Paris'te radikal cevrelere karisti: Aradigi dev-
rimci atmosferi Paris'te bulmustu, "itirafname"sinde de tanimla-
digi gibi "basi ve sonu olmayan bir senlik"ti bu. Gegici hikd-
metin mali destegi ve verdigi pasaportlarla donanmis olarak
Poznan Dikaligi'na dogru yola koyuldu. Polonya'nin Prusya
egemenligindeki bu kisminda Polonyalllari ayaklandirmayi
amagliyordu, fakat oraya ulagsmasi engellendi. Haziran'da Cek
liderliginin Frankfurt'taki Alman Ulusal Kongresi'ne tepki ola-
rak ve Slavlarin ¢ikarlarini Almanya'ya ve blylyen Macaris-
tan'a karsi korumak adina Prag'da diizenledigi Slav Kongresi'ne
katildi. Kuguk bir rolde de olsa kongreyi sona erdiren ayaklan-
mada yer ald1.



1848 Aralik'inda, sinirsiz, birlesik bir Avrupa fikrini ilk kez
dillendirdigi "Slavlara Cagn"yi yayinladi. Slav Kongresi'nde, ye-
niden yapilan bir Avusturya imparatorlugu'nun boyundurugunda
ulusal haklara ulasmayi hedefleyen Cek liderliginden farkh ola-
rak, Prusya'daki, Tlrkiye'deki, Avusturya ve Rusya'daki despotik
rejimleri alasagi etmek ve yerine Slav halklarinin 6zgir federas-
yonunu ve hatta Avrupa Cumhuriyetleri Federasyonu'nu kurmak
¢agrisinda bulundu. "Butin kurtulusumuz devrimdedir, baska
hicbir yerde degil" diye yaziyordu Bakunin. Leipzig'de, Almanca
ve Lehge versiyonlariyla basilan brosiir, Cekge ve Fransizcaya da
cevrildi ve yaygin olarak okunup tartisildi.

Bakunin'in bu dénemdeki bitin hedefi, Slavlarin, Macarla-
rin ve Almanlarin demokratik guglerini, Orta ve Dogu Avru-
pa'nin her yerinde, kurulu diizene karsi planh bir saldin icin bir
araya getirmekti. Cekler arasinda kalici iliskiler kurmus olarak
Prag'dan aynldi ve Almanya'ya geri déndi. Dresden'de yasar-
ken, Saksonya kralina karsi 1849 Mayis'inda baslayan ayaklan-
maya katild1.

Besteci Richard Wagner, Dresden'de Bakunin'le yakin ilis-
kiye gecmistir. 1zlenimleri butuniyle guvenilir olmamakla bera-
ber Wagner otobiyografisinde hayat dolu, coskulu bir Bakunin
portresi ¢izer. Kendisiyle iliski kuran bircok insan gibi Bakunin,
Wagner'i de oldukga etkilemis, onu adeta bir miknatis gibi ken-
disine gekmistir.

Onun essiz ve mikemmel kisiligi beni hemen carpmisti. Otuzla kirk
yas arasinda gostermesine ragmen insanoglunun bitin gengligi onda top-
lanmisti sanki. Onunla alakali olan her sey bir irilik tasiyordu; ilkel bir
coskuyla ve giicle doluydu... Sokrat yontemiyle tartisirdi. Once sakin go-
rinur, koltukta séyle bir kaykilir ve oturdugu yerden herkese laf yetisti-
rirdi. Devrimin sorunlari Gizerine bir y1§in degisik tirden adamla muthis
bir hizla ve bir konudan digerine atlayarak tartisabilirdi. Béyle durumlar-
da tartisirken kaydettigi basariya diyecek yoktu. Biyik bir inancla ifade

ettigi distncelerini ¢lritmek olanaksizdi; konunun bittn yonlerine da-
lar, fikirlerini radikalizmin en u¢ sinirina dek vardirirdi.



Wagner'e gore Bakunin yanlis yolda ve verimsiz bulup onay-
lamasa da bir ayaklanma patlamayagdrsin, kendini bitiniyle
ona adiyor ve "kusursuz bir sogukkanlilikla" hareket ediyordu.
Wagner onun, askerlerin saldirilan yogunlastiginda ihtilalcilerin
tim barut stoklanni belediye binasina yi1gip binayi havaya ucur-
maya niyetlendigini anlatmaktadir. (Bakunin bu hikayeyi "itiraf-
name"sinde dogrular. Sehri bastanbasa atese vermekten kagin-
mayacak oldugundan, bazilannm nasil olup da insanlar yerine
tastan binalar adina kaygilanabildigim anlamadigindan bahset-
mektedir.) Umutsuz bir durumda bulunmasina karsin kacmayi
gururuna yediremedi ve ayaklanmanin diger dnderleriyle birlik-
te tutuklandi. Saxon yetkilileri Bakunin'i yargilayip 6lim ceza-
sina carptirdilar. Fakat sonra ceza bozuldu ve Bakunin Avustur-
yalllara teslim edildi. Bakunin'i bu defa Avusturyalllar
Prag'daki ayaklanmaya katildi§i icin yargiladilar ve bir kez de
onlar 6lime mahk(m ettiler. Ancak ceza yine kaldirildi ve Ba-
kunin Rusya'ya iade edildi. 1851 Mayis'inda zincire vurularak
Rusya'ya gotiruldi ve siyasi suclularin kapatildigi baslica ha-
pishane olan Peter-Paul Kalesi'nde tek basina hapsedildi.

Birkac ay sonra Bakunin, en tartismali eserlerinden biri olan
I. Nikola'ya "itirafname"sini yazdi. Bakunin'e, 1. Nikola'nin on-
dan, "manevi bir oguldan manevi bir babaya yaziliyormuscasi-
na" suclarinin bir dékimiani yapmasini istedigi soylenmisti.
Bakunin kabul etti ve doksan alti sayfa uzunlugunda bir "mek-
tup" kaleme aldi. Ekim Devriminden sonra bu belge ¢arlik ar-
sivlerinde bulunmus ve yayinlanmistir. Kimileri bu belgeyi iki
yil slren bir hapisligin zor kosullariyla "¢dzilen" bir adamin
asagihk itiraflan biciminde yorumladi. Ancak "itirafname" daha
yakindan incelenirse s6z konusu yaklasimin agiklayici olmadigi
anlasilacaktir. Nikola, Bakunin'den iki sey istemis gdrunuyor:
Pismanlik getirmesi ve Bakunin'in devrimci su¢ ortaklari, bil-
hassa Polanyalilar hakkinda bilgi. Bakunin Nikola'y1 her iki ba-



kimdan da hayal kirikliina ugratmistir. Yaptiklarinin Niko-
la'nin bakis agisina gore sug sayilabilecegini kabul ederken ve
mektubu "pisman bir glinahkar" seklinde imzalarken bile Baku-
nin inanclarinin hicbirini inkar etmiyordu. Ayrica baskalarini
ele vermeyi acgikga reddetti ve sadece Nikola'nin diger kaynaklar-
dan edindigine emin oldugu bilgileri agiklamaya &zen gosterdi.

O halde Bakunin Bati Avrupa'ya ayak basmasindan tutukla-
nana dek gecen siuredeki disiincelerinin ve faaliyetlerinin boy-
lesine uzun ve ayrintili bir dokiimini yapmayi neden kabul et-
mistir? Onun durumundaki birinin ruh halini anlayabilmek hay-
li gi¢ olmakla beraber, bir miktar kendi icine dénmek, hayatiy-
la ve hedefledikleriyle hesaplasmak arzusu duydugu soylenebi-
lir. “itirafname”, Bakunin'in Nikola kadar kendi kendiyle de
sOylestigi bir dizi hesaplasma igermektedir. Bunun yani sira Ba-
kunin'in kendisini Nikola'y1 egitmek gibi bir fikre kaptirdigi go-
riliyor. Rus imparatoru'nun hakiki bir devrimci inanci, tstelik
birincil bir kaynaktan 6grenme sansina her zaman sahip olmadi-
gini distinmis olmali. Bakunin belki de biraz Nikola'yi fikirle-
rine kazanmay! duslemisti -gergi Bakunin de dahil olmak uzere
bircok Rus'un icinde "tepeden devrim™ fikrinin inatla etkisini
surdirdigl gbzden kacirilmamahdir. Aslhinda Bakunin, gayet
iyi niyetli bir bicimde, Nikola'yi o giinin Avrupa'sinda durma-
dan gelisen glclerin gercek ylzi hususunda aydinlatmak iste-
misti. Bu nedenlerle bir pismanlik mektubu gérinimi altinda
Bakunin'in radikalizme evrilme surecinin ve Avrupa'nin dort bir
yanindaki huktmetleri yikma cabalarina katilisinin ayrintili bir
dékimind okumaktayiz.

Hikayenin esasina goz atildiginda Bakunin'in disiincesinde
bundan bdyle o veya bu bicimde kalici bir yer tutacak olan bir-
¢cok konunun belirginlesmeye basladi§i fark edilecektir. Mek-
tupta, yogunlukla Avusturya imparatorlugu'na yénelmis bir an-



ti-Almancilik tavriyla beraber éne ¢ikan Slavlarin birligi mese-
lesi bunlardan biridir. Goze carpan hususlardan biri de anti-
parlamentarizm tavridir. Birgok baska Avrupali radikal gibi Ba-
kunin de, 1848-49 olaylarinda "burjuva demokrasisinin” ve ana-
yasaciligin gergek yuzini gorip derin bir hayal kirikhgina ug-
ramisti. Hayli uzun bir analizini Devlet ve Anarsi'de yaptigi, de-
mokratik Alman devriminin yenilgisine dair duydugu Gziintd,
onun anti-Alman duyarliligini daha da giclendirmistir. Sonrala-
ri Marx'a mal edece@i kesin bir sucu yansitir gibi goriindigi ga-
rip bir bélimde Nikola'ya, 6zellikle Rusya icin, gdrevi insanlari
bir diktatérligu gereksiz kilacak noktaya dek egitmek olan giig-
0 bir diktatérlik idaresini tercih ettiginden s6z etmektedir.
(Boyle bir diktatoérligiin basinda kimin bulunmasi gerektigini
belirtmemistir, fakat bu, kariyerinin gelisiminde defalarca bahis
konusu olacaktir.) Ayni zamanda da 1842'deki makalesinin (n-
[0 cimlesini anarak, "yikma tutkusu" tasidigini kabul etmistir.

Sonu¢ olarak "itirafname", yazildigi dénemin kosullarini
dogru bir bicimde anlatmakla kalmayip Bakunin'in hayatindaki
¢ok 6nemli bir dénemin ayrintili ve aciklayici bir dékimunu
vermektedir. Mektup cezasini hafifletmedi, sirpriz sayillmazdi
bu Bakunin icin. (1854'te, Kirim Savas! sirasinda hiikkiimet, gi-
ya St. Petersburg'a yapilacak muhtemel bir saldiridan korktugu
icin Bakunin'i daha uzak bir yere, Schlusselburg Kalesi'ne nak-
letti.) 1855'te tahta Nikola'nin oglu Il. Aleksander ¢ikti. Baku-
nin mektubunu bir kez de onun okumasini rica etti. Bunun ize-
rine Aleksander mektubu okudu ve “itirafname™nin herhangi bir
pismanhk tasimadigini soyledi. Herhalde onun da Nikola'dan
pek farkl bir kafa yapisi yoktu. Ama hakliydilar, Bakunin'in si-
yasi distincelerinde hapse girdiginden bu yana en ufak bir degi-
siklik olmamisti. Bu, hapishane sansuriinden kacirip el altindan
ailesine gonderdigi 1854 tarihli bir mektuptan da agikga anlasil-
maktadir. Mektupta, bes yillik bir yalnizhga ve fiziksel yipran-



maya ragmen, hapisligin inanclarini degistirmeyi basaramadigi-
ni, hatta onlan "daha atesli, daha kesin ve kayitsiz sartsiz" kildi-
gim ifade ediyordu.

1857'de Bakunin beden saghgini ve akli dengesini yitirmek
korkusuyla bir kez daha pismanhgini belirtti ve affedilmesini
diledi. Bu defa ricalan ve ailesinin ¢abalari sonu¢ vermisti. Il
Aleksander Bakunin'in hapisten ¢cikmasina karar verdi ve onu
Sibirya'ya, émir boyu sirgine gdnderdi. Bakunin ailesine kisa
bir ziyarette bulunduktan sonra Tomsk'a gitti. insanlarla yasa-
maya alisik ve tikenmez bir eneijiye sahip olan Bakunin gibi
bir adama, tek basina hapsedilmek katlanilmaz gelmis olmali.
Kaybettigi zamani her iki bakimdan da telafi etmeye giristi.
1858'de 18 yasinda Polonya asilli zarif bir geng kiz olan Anto-
nia Kwiatkowska ile tanisti ve evlendi. Antonia'mn babasi
Tomsk'ta 6zel bir altin madeni sirketinde calisiyordu. Bu bir di-
zi nedenden oldukga tuhaf bir evlilikti. Bir kere Bakunin Anto-
nia'dan yaklasik yirmialti yas bliyiktd ve do§rusu Antonia onun
siyasi faaliyetleri hakkinda pek fazla bilgi ve ilgi sahibi degildi.
Sonra fiziksel olarak da hayli uygunsuz bir gériinumleri vardr;
ufak tefek olan Antonia, Bakunin'in heybetli gévdesinin yanin-
da daha da ufaliyordu. Bir tanidiklari ikisini bir sirkte yan yana
ylriyen bir fille bir midilliye benzetiyordu. Antonia ilerleyen
yillarda ¢ ¢ocuk dogurdu. Antonia, kocasinin éliminden sonra
onun italyan arkadasi Carlo Gambuzzi ile evlenecek ve gocuk-
lara Gambuzzi babalik edecekti. Bununla beraber Bakunin kan-
sini ve c¢ocuklarini ¢ok sevdi ve dmir boyu siren evliliginde
onlara hep sefkatle davrandi.

Bakunin icin siyasi faaliyetlerden uzaklik sorunu, Sibir-
ya'dan go6zlpek bir bicimde firar etmesiyle bitiniyle ¢6zim-
lendi. (Peter Kropotkin 1876'da St. Petersburg askeri hastane-
sinden ¢ok daha curetli bir kagis gerceklestirecekti.) Bakunin



carlik hiktmetini, ticari bir kariyer elde etmek bahanesiyle Si-
birya dahilinde serbest dolasim izni vermeye ikna ettikten sonra
Pasifik kiyilarinda bir Rus gemisine bindi, ardindan onu Yoko-
hama'ya goturecek olan bir Amerikan teknesine gegti. Yokoha-
ma'da da San Francisco'ya giden baska bir Amerikan gemisine
atladi ve Panama Kanali'ndan gecip Amerika'ya ulasti. Bir sire
New York'ta kaldiktan ve Boston ile Cambridge'e (burada
Longfellovv ile aksam yemegine ¢ikmisti) ugradiktan sonra in-
giltere'ye dogru yola ¢ikti. 1861'in son giinlerinde Aleksander
Herzen'in Londra'daki evinin kapisini ¢aliyordu.

Bakunin, Herzen ve Ogarev'le birlikte bir G¢lu olusturmayi
tasarlamis gibi gdriiniyor. O siralar Herzen'le Ogarev'in Lond-
ra'da basilan ve Rusya'ya gizlice sokulan gazeteleri The Bell,
degisim yanhilarinin etkili sesi haline gelmisti. Fakat sonralari
Bakunin'in fikirlerinin arkadaslarina gore olduk¢a radikal oldu-
gu ve onlarin gazetecilik faaliyetlerinin kaldiramayacagi kadar
yogun bir siyasi faaliyet arzusu tasidigi anlasilacakti. Ocak
1863'te yeni bir Polonya ayaklanmasi bas gdsterdiginde Baku-
nin, hararetle destekledigi bu davaya kisisel bir katki yapmayi
gerekli gordi ve Baltik'a silahli bir Polonya lejyonu ¢ikartmak
amaclyla Litvanya kiyilarina dogru Don Kisot¢a bir yolculuga
giristi. Fakat ne Bakunin ne de bindigi gemi isvecten dteye gi-
demedi. Herhalde tiim bu maceranin en memnunluk verici tara-
fi, Mayis'ta, ¢etin bir yolculuktan sonra Stockholm'e ulasan An-
tonia'ya kavusmasi oldu.

Bakunin simdi de italya'ya yerlesmeye karar vermisti.
1864'Un baslannda italya'ya gitti ve 1867'ye dek, dnce Floran-
sa'da ve sonra da Napoli'de yasadi. italya, Bakunin'in hedefleri-
ne en yakin ve uygun gordigi Glkelerden biriydi ve fikirleri
italya'nin yeni yeni filizlenen sosyalist hareketi tizerinde giicli
bir etki yapti. 1866'da Napoli'de Uluslararasi Kardeslik Orgii-



ti'nd kurdu (daha 6nce Floransa'da baslattigi bir girisimdi bu.)
Bu, anarsizm yillarina damgasini vuran uzun ve karmasik bir
gizli devrimci orgutler silsilesinin ilk 6rnegiydi.

Fikirlerinin tam tamina ne zaman olgun bir anarsizm bigi-
minde kristalize oldugunu saptamak gig. En ge¢ 1866 Tem-
muz'unda anarsist ideolojisinin kalbini olusturan devletin kate-
gorik reddini dillendiriyordu. Ajustos 1867'de de bir italyan ga-
zetesi icin yazdigi bir dizi makalede fikirlerini agik¢a "anarsist"
kavramiyla karakterize ediyordu.

Bakunin 1867'nin son aylarinda italya'dan ayrildi ve hayati-
nin geri kalanini, faaliyetlerini daha guvenli bir sekilde yirutti-
gu isvigre'de gecirdi. Baris ve Ozgirliik Ligasi'na katildi; bu,
1867'de kurulan ve merkezi Cenevre'de bulunan liberal bir orta-
sinif grgutuydd. Merkez Komitesinde gorev aldi ve Liga'yr "ra-
dikalize" edip devlet karsiti sosyalist fikirlerine kazanmaya ca-
listi. Bu cabanin bir pargasi mahiyetinde, anarsist ilkelerinin ilk
batunlikli ifadesini buldugu Federalizm, Sosyalizm ve Anti-
Teolojizm adli tamamlanmayan eseri kaleme aldi. Yanma c¢ek-
meyi basaramayinca taraftarlariyla beraber Liga'dan ayrildi ve
Sosyal Demokrasinin Uluslararasi Dayanismasi'm kurdu.

1867-74 arasi Bakunin'in hayatindaki en aktif ve Uretken
donem oldu; blyik anarsist eserlerinin hepsini bu dénemde
yazdi. Bu dénemdeki faaliyetinin unsurlarindan birisi de, Ser-
gey NecayeV'le ishirligi yaparak memleketi Rusya'daki devrim-
ci cevreleri etkileme cabasiydi.

Necayev 1869'da, Rusya'da genis bir orgitin basi oldugu
iddiasiyla isvicre'de ortaya ¢ikti ve Bakunin iizerinde biyiik bir
etki biraktl. Bakunin onun Rusya'da dolasima sokmak icin bir
dizi propaganda brosiri yazmasina yardim etti, faaliyetleri igin
finans bulmaya c¢alisti ve genel olarak girisimlerinde adini kul-
lanmasina izin vererek Necayev'e kefil oldu. Zamanla Nega-



yev'in bu giveni hi¢c de hak etmedigi aciklik kazandi. Belirsiz
bir gecmisten gelen Necayev varolan diizene derin bir nefret du-
yar goriiniiyordu fakat hayli carpik ve ahlaksizca bir digsmanlik-
tI s6z konusu olan ve bu diismanhigi, sirasinda hasimlarina oldu-
gu kadar arkadaslarina da yoneltmekten cekinmiyordu. Mesela
Bakunin Kapital'i Rusca'ya ¢evirmek igin bir yayincidan avans
almisti. Necayev Bakunin'in bilgisi disinda yayinciya tahditkar
bir mektup gonderip alacagindan feragat etmesini istedi. (Marx
bu olayr Enternasyonal icinde Bakunin'e karsi yiruttugd kam-
panyada kullanacakti.) Necayev Herzen'in kizini entrikalarina
katilmasi i¢in ayartmaya da kalkti ve Bakunin'le bozusup ayril-
malarindan sonra onun bazi belgelerini santaj amaciyla caldi.
Ama en kotlsl Necayev'in kicik bir devrimci ¢evre olusturdu-
gu Moskova'da gerceklesti. Negcayev grubun dyelerini, ihbarci-
hikla sucladigi bir Gyeyi 6ldirmesi igin kendisine yardimda bu-
lunmaya ikna etmisti. Bu isten dolayi, beynelminel bir suclu
vasfiyla isvicre'den Rusya'ya iade edildi ve hayatinin geri kala-
nini sefil kosullarda hapiste gegirdi.

Bakunin'in Necgayev'le bir yildan fazla suren iliskisi, hayati-
nin en ¢ok incelenen taraflarindan biri olmustur. En blyuk tar-
tisma, su adi dillerde dolasan nli "Devrimci'nin El Kitabi'nin™
yazarinin kim oldugu konusunda ¢ikmistir. Necayev olayinin en
bilinen yazili drind olan bu kitap, devrimcinin gerici diizeni
yikmak icin bltin insani baglan ve duygulan sogukkanlilikla
bir kenara birakmasi gerektigini vazeden korkutucu bir amenti-
dir. "El Kitab1" Rus polisince bulunmus ve Necavistleri tespit
etmek amaciyla basilmistir. Bakunin'in, tamamiyla olmasa bile,
kitabin hazirlanmasinda rol oynadigi uzun zaman kabul edildi.
Sonradan bulunan kanitlar, kitabin yazarinin muhtemelen Neca-
yev oldugunu, fakat Bakunin'in de yazimina yardim ettigini
gosterdi.



Bu durum, Bakunin'in bdyle vicdansiz ve u§ursuz biriyle is-
birligi yapmasindan kaynaklanan sorumlulugunu affedilmez kil-
sa da, onu Negayev'e ¢ekenin neler oldugunu anlamak giic de-
gildir: Necayev gencti, enerjikti ve Rusya'nin yilikselen geng
neslinin gergek temsilcisi ve devrimci hareketle dogrudan bag-
lari oldugunu iddia ediyordu. Bakunin onun iddialarina ¢ok c¢a-
buk kandt, onlarin boslugunu ve Necayev'in gercek yizinQ fark
etmekte de oldukca yavas davrandi.

ilging bir sekilde Bakunin, Necayev'le ishirligini Entemas-
yonal'in icinde ve disinda yuruttuga diger orgltsel faaliyetlerin
disinda tutmustur. S6z konusu faaliyetler karmakarisik bir yu-
mak halindeydi; bir kismi hem acik hem de gizli ¢alisan, i¢ ve
dis cevreleri (st Uste yigilan orgitler, Rus halk sanatindaki i
ice gecen tahta bebeklere benzeyen bir goriinim arz ediyorlardi.
Bakunin baslarda aktif bir iye olmamakla beraber, Entemasyo-
nal'e 1864'te katildi. 1868 yazindaysa Entemasyonal'in Cenevre
Merkez Seksiyonu'nun dyelerinden biri durumuna geldi. Ayni
yihn Eylil ayinda, esasen 1866'daki Uluslararasi Kardeslik Or-
gutd'nun devami olan Sosyal Demokrasinin Uluslararasi Daya-
nismasi’'ni kurdu ve Entemasyonal'e kabul edilmeleri igin bas-
vurdu. Enternasyonal, drguti ayri bir yapi olarak igine almay:
reddedince Uluslararasi Dayanisma -en azindan resmi mahiyet-
te- kendisini feshetti ve 1869'da Entemasyonal‘in Cenevre Sek-
siyonu kabul edildi. (Daha da karisiklik doguran bir konu, Ce-
nevre'de bir Rus Seksiyonu'nun da varhgini sirdirmesidir. Bu
seksiyonun Ulyeleri Bakunin'e karsi Marx'l destekliyordu.) Ba-
kunin Eylul 1872'de bir grup italyan ve ispanyol yandasiyla bir-
likte, Sosyal Demokrasinin Uluslararasi Dayanismasi'nm ardil
sayilan Sosyal Devrimci Dayanisma Orgiiti'nii kurdu. Birkag
ay 6nce de, kendisini ve Zirih'teki bir avu¢ Rus dgrenciyi ice-
ren bir Rus Kardesligi Orgiitii olusturmustu. Sonra bir miktar
insani daha katarak 1872 Haziran'inda, Entemasyonal'in Hukuk



Federasyonu'yla yakin iliskiler iginde bulunacak olan Zirih
Slav Seksiyonunu vyaratti. Blyuk olasilikla baska devrimci 6r-
gutler de vardi ve faaliyet yurutuyorlardi. Bu 6rgatleri sinifla-
mak, tarihcileri bir ylizyildir ¢ileden ¢ikaran bir ¢caba olagelmis-
tir. Cogu halde bunlar aslinda, kafa dengi birkac arkadasin olus-
turdugu kigik cevrelerden 6te bir sey degildiler. Ama gdriinen
o ki Bakunin bu kucguk ¢evreleri ayrintili bir sekilde organize et-
mekten ve onlar igin hedefler belirlemekten oldukc¢a zevk ali-
yordu.

Ayni zamanda Bakunin bol miktarda yazip ¢iziyordu. ina-
nilmaz bir mektup yazanydi: 1870'de, son u¢ glnde ™"yirmi dg¢
biyik mektup" yazdigini sdyliyordu mesela. Dev boyutlarda,
dogrudan ve ¢cogu zaman oldukca agiklayici mektuplardi bunlar.
Diger taraftan teorik yazilari, tamamlanmamis kisa bélimlerden
olusuyordu. Zaten o hayattayken pek azi basilabilmistir.
Marx'la aralarindaki mizag farkliligini herhalde onun bu karma-
karisik yazili kalliyatindan daha iyi hicbir sey agiklayamaz. Bu
duruma glzel bir 6rnek, 1870-71 yillarinda kaleme aldigi Kam-
¢th Alman imparatorlugu ve Sosyal Devrim adli eseridir. Cogu
calismasinda oldugu gibi bu kitap da yaraticisinin kontroliinden
¢ctkmis ve hayatiyla i¢ ice gecmis gozikmektedir. Ogarev'e soy-
le yaziyordu Bakunin: "Anlayacadin kisa bir brosir olarak bas-
ladim, simdi koskoca bir kitap olarak bitiriyorum. Manyaklik
yahu..." Ve gercekten anormal bir seydi, hi¢chir zaman tamamla-
namayan, sabrin sinirlarini zorlayan kisa kisa bélimler, bir yi-
gin varyantlar, sunumlar vesairelerden menkul biyiik ve darma-
dagin bir kitleydi kitap. O giinlerde yalnizca bir kismi basildi.
Geri kalaniysa Bakunin'in dliminden sonra Tanri ve Devlet
adiyla yayinlandi ve en bilinen eserlerinden biri olarak en az on
alti dile gevrildi.

1870'de Fransa-Prusya savasinin baslamasi ve onu izleyen
gelismeler Bakunin'de gucli bir tepki uyandirdi. Bu konudaki



temel eseri Bir Fransiza Varolan Kriz Uzerine Mektuplar, daha
kapsamli bir ¢alismanin 6zeti olarak 1870 Eylul'inde basildi.
Bu eser Lenin'in I. Dunya Savasindaki "emperyalist savasi i¢
savasa cevirmek" politikasinin carpici bir dnculidir. Bakunin
Fransizlar'a, Almanya'ya karsi yirattikleri savunma savasini bir
halk devrimine dondstirmelerini ve kendi kendilerini yok et-
mek ve tum varliklarini yitirmek pahasina da olsa Fransiz dev-
letini ortadan kaldirip yerine otonom kominler federasyonunu
kurmalarini éneriyordu. Louis Napoleon'un yenilmesinden bir-
kag giin sonra, Lyon'da sosyalist bir ayaklanmanin planlandigi-
ni 6grenir 6grenmez "yasl kemiklerini oraya tasimaya ve son
roluni oynamaya" karar verdi. Bu, 1849'dan beri gercek bir
ayaklanmaya katilmak igin eline gecen ilk firsatti. Lyon'a geldi-
ginde Bakunin'in etkisi kendini hemen gosterdi; devrimci komi-
te tarafindan basilan bir afiste "devletin idari mekanizmasini
imha etmek" ¢agrisi yapiliyordu. Ama ¢ok gegcmeden ayaklan-
manin kendisi imha oldu. Bakunin cesaretle direndi ve kisa bir
sure icin tutuklandi. Ancak bu defa kagmay1 becerdi ve kilik de-
gistirerek Isvigre'ye dondii.

Bakunin, Almanya'nin Fransa'ya karsi kazandigi sasirtici za-
ferle Marksistlerin "doktriner sosyalizmi" arasinda simdiden bir
baglanti kurmaya baslamisti. Hayatinin bir sonraki 6nemli ola-
y1, kafasindaki bu baglantiyr daha da gi¢lendiren, Enternasyo-
nal i¢cindeki 1872 hiziplesmesi oldu. Marx ve Bakunin arasinda-
Ki iliskiler hi¢cbir zaman sicak olmamistir, ancak buna ragmen
sadece 1860'lann sonunda aleni bir micadeleye girismislerdir.
ikisi 1844'te Paris'te karsilastiklarinda Bakunin Marx'm Kisiligi-
ne degil bilgisine hayranlik duymustu. Sonralari Temmuz
1848'de Marx, Kdln'de cikan ve genel yayin yonetmenligini
yaptigi Neue Rheinische Zeitung gazetesinde romanci George
Sand'in elinde Bakunin'in Rus hikimetinin ajani oldugunu gos-
teren kanitlar oldugunu iddia eden bir rapor yayinlayacakti -bu



dedikodu Bakunin'in pesini bir siire birakmadi. Gazetenin daha
sonra Sand'in hikayeyi yalanlayan bir yazisini ve yani sira Ba-
kunin'in protestosunu yayinlamasi, Marx ile Bakunin'in arasini
diizeltmek bir yana gelecekteki ilisikilerinin timden bozulmasi-
na yol acacaktl. (Bir kez de 1864'te Londra'da karsilastilar. Yu-
musak fakat hayli mesafeli bir gérismeydi bu.) Ayrica Ruslara
karsi tepkili ve supheci davranagelmis Marx'a gére Bakunin bir
Alman ve Yahudi dismaniydi. Bagimsizlik micadelesini ikisi-
nin de destekledigi Polonya meselesi bile onlari birlestirmekten
cok ayirmaya yaramisti. Cinki Marx'a bakilirsa, Polonya 6z-
gurligine ancak, Avrupa gericiliginin en saglam kalelerinden
biri olan Rusya'ya karsi savasarak ulasabilirdi. Halbuki Bakunin
icin Polonya'nin bagimsizhgi, Rusya'nin da 6zgirlesmesi adina
bir baslangic noktasi olusturuyordu. Sonucta oldukga sasirtici
olan, uluslararasi bir érgutlenmenin dahi, bu birbirine karsi du-
ran ve epey h&kim iki karakteri bir arada tasiyacak kadar genis
ve yetenekli davranamamasidir. Yine de aralarindaki Kisisel
s6z konusu gerilim olmazsa olmaz bulduklari ilke farkliliklarin-
dan kaynaklaniyordu.

Yillardir beklenen firtina en nihayet Eylul 1872'de, Entemas-
yonal'in Lahey'de diizenlenen kongresinde patladi. Marx tek bir
ikna edici kanit gdstermeden Bakunin'in Enternasyonal icinde
gizli bir ittifak kurdugunu ve amaclara aykiri faaliyetler yuratti-
gund iddia etti ve Bakunin'i Entemasyonal'den azlettirmeyi basar-
di. (Bakunin kongreye gelememisti.) Ek olarak onu, Kapitallin
cevirisinde sahtekarhk yapmakla sucladi. iktidari Bakunincilerin
elinden almak icin (o sira Bakuninciler Entemasyonal'de cogun-
luktular) Lahey Kongresi'ni, Genel Merkez'i Londra'dan New
York'a tagsimaya ikna etti. O gunun isci hareketi acisindan bu ta-
sinma bir Sibirya surgununden farksizdi ve Marx'in da ¢ok iyi
bildigi gibi eski Entemasyonal'in 61imu anlamina geliyordu.



Bakunin Devlet ve Anarsi'yi bir yil sonra, 1870'lerin basin-
daki karmasik gelismelere duydugu tepkiyi 6zetleyen bir eser
olarak kaleme aldi. Bu onun son biylk yazili eseriydi. Simdi
artik hayatinda bir tutarlilik, ailesi icinse glvenli bir ortam icin
ugrasmanin zamani gelmisti. Kisisel servet sahibi bir italyan ta-
raftan Lokamo yakinlannda, Baronata adli bir arazi satin aldi.
Amagc buray! komsu italya'dan ve baska yerlerden kacan dev-
rimciler i¢in bir tir siginak, Bakuninler igin de bir ev haline ge-
tirmekti. Ayrica arazinin resmi miulkiyetinin Bakunin adina
kaydedilmesi ona isvicre vatandaslijina gecme giivencesi sag-
layacakti. Bakunin'in hayatindaki parayla ilgili talihsizlik gele-
ne§i bu hususta da siirdii ve girisim feci sekilde sonuglandi. Ak-
silikler dizisi italyan taraftarin iflasi ve ardindan Bakunin'le bir-
birlerini ¢irkince dava etmeleriyle basladi. Bakunin ve vefakar
karisi araziyi terk etmek zorunda kaldilar ve bu yuzden Baku-
nin'in itibari hayli zedelendi. Bakunin bu fiyaskoyu unutmak is-
tegiyle Agustos 1874'te yeni bir ayaklanma planina katilmak
icin Polonya'ya dogru yola c¢ikti. Fakat plan daha ayaklanma
baslamadan suya distli ve Bakunin ne kendisine ne de kurulu
diizene zarar vermeden isvigre'ye dondi. Bu onun son ayaklan-
ma girisimi oldu. Kalan giinlerini bdbrek ve mesane rahatsizlik-
larinin artan 1stirabiyla gecirdi ve 1 Temmuz 1876'da tedavi ol-
mak i¢in gittigi Bern'de oldi.

Bakunin'in hayati ve distinceleri siki sikiya birbirine bagh-
dir, ¢linkii o fikirlerini okuduklarindan oldugu kadar -ki hayli
iyi bir okuyucudur- tecriibelerinden ve kisisel miicadelelerinden
devsirmektedir. Birbirinden kopanldi§i takdirde ne hayati ne de
dusiinceleri anlasilabilir; ne de biri digerini butiintyle agiklaya-
bilir. Ornegin, Bakunin halkin 6zbilincine ve kendini yonetme
yetenegdine duydugu inangta fazlasiyla samimi olmasina rag-
men, devrimci bir "diktatorlik™ fikri onu daima cezbetmistir.
Sonra yikiciligi kutsamasi sadece Hegelci felsefenin onda birak-



ti§1 soyut bir etki degildir; s6z konusu distur kendini gerek ya-
zili gerek somut bicimleriyle aciga vurmus, gercek hayatta kar-
sthik bulmustur. Fakat bireysel iliskilerinde Bakunin'den daha
yumusak bash ve daha siddet karsiti bir ikinci insan bulmak
zordur. Bakunin'deki muammanin ne hazir bir aciklamasi ne de
an bir diyalektik ¢éziimlemesi vardir. Kisiliginde ve fikirlerinde
banndirdi§i bu karsithklar ve tutarsizliklar, tarihgileri ve biyog-
rafi yazarlarini ¢ilgina déndirmdstir. Artik Bakunin'i kendi ha-
line birakmay1 yeglemis goriniyorlar.

Devlet ve Anarsi teknik olarak tamamlanmamis da olsa,
glicli baglantilarla bir bitin olusturmasi bakimindan Baku-
nin'in eserlerinin pek ¢cogundan daha basanlidir. Gergekten de
eser oldukca ustaca kurgulanmistir. Esas olarak i¢ ana temayi
bir arada islemektedir. Tlki, Fransa-Prusya Savasi'nin ve Alman
Imparatorlugu'nun yiikselisinin Avrupa capindaki etkileri; ikin-
cisi, Entemasyonal'deki hiziplesmenin pesi sira Marksizme y6-
nelttigi elestiriler ve Gglincisl de temel anarsist gorislerinin 6z-
IU bir ifadesidir. Sayilanlardan sonuncusu, ¢calismaya anarsist il-
kelerin ortaya konulmasi bakimindan 6zellik katan taraf olmak-
la beraber asil 6nemli olan, Bakunin'in daha soyut eserlerinde
bulunmayan bigimde, séz konusu ilkelerin diger iki tema kapsa-
minda somut ve hatta programatik birer karakter kazanmasidir.

Devlet ve Anarsi'mn dnemli bir kismi Bismarck'in iktidara
gelmesinin ve Almanya'nin Fransa'ya karsi kazandigi zaferin
pesi sira Avrupa'nin durumu Gzerine incelemelerden olusmakta-
dir. Bircok Avrupali radikal gibi Bakunin de, Fransa'nin dev-
rimci ve sosyalist gelenegiyle birlikte birdenbire ¢okmesinin ve
Almanya tarafindan hiikmedilen bir Avrupa tablosunun sokunu
yasiyordu. Avrupa genelindeki gericiligin ve "devletci" giicle-
rin, Almanya'nin yikselisiyle beraber dl¢giilemez bir glic kazan-
mis olmasindan ve halkin toplumsal ve ekonomik 6zgurliuk yan-
lisi giglerinin zayiflamasindan korkuyordu.



Ne yazik ki Bakunin'in bu tema tzerindeki ayrintili incele-
mesine kotucul bir Almanofobi eslik etmektedir. Bu durum bir
parca, blrokratik Rus devletini Almanya'dan ithal edilmis g6ren
Slavofil akiminin etkisiyle aciklanabilir. Ancak Almanofobi Ba-
kunin'in beynine esasen 1848 déneminde gecirdigi deneyimler-
le kazinmistir: Avusturyall Slavlarin davasini benimsemesi, Al-
man liberalizminden kaynakli hayal kirikligi ve Dresden ayak-
lanmasi sonrasi Sakson ve Avusturyall yetkililerin elinden ¢ek-
tikleri... S6z konusu fobi Bakunin'de, onun Almanya'nin askeri
ve politik giiciine dair tehlike uyarilarina Marx'a karsi ¢ogalan
dismanhginin eslik ettigi bir dénemde, Prusya-Fransa Sava-
si'nin ardi sira battintyle olgunlasmis oldu.

Bakunin'in anti-Alman duyarliligi, onu Almanya'nin yiikse-
lisinden birtakim talihsiz sonuglar ¢ikarmaya sevk etmistir. Al-
manlarin doyurulmamis milliyetci arzulari, otoriteye boyun eg-
me yatkinhklari ve militarize egilimleri hakkindaki uyanlari,
tipki Rus yayilmacihiginin olasi sonuglan hususunda oldugu gi-
bi kesin bir kehanet niteligi tasimaktadir. Bununla beraber ob-
jektif analizlerin 6tesine ge¢cmis ve Almanlann onursuzluguna
ve itaatkarligina dair ettigi hakaretler bir tir irk¢iligin esigine
dek dayanmistir.

Ayni derecede itici olan, Devlet ve Anarsi'de di§er eserlerine
gore daha az vurgulu olsa da, Bakunin'de anti-Almanciliinm
mantiksal bir sonucu olarak sik sik gorilen anti-Semitizmdir
(Yahudi karsithgi). Marx'la miicadelesinde bunu zaman zaman
bir silah olarak kullandi. Ayni zamanda Alman olan Marx elbet-
te Entemasyonal'deki tek Yahudi degildi, fakat Yahudilerden
bir kismi Bakunin'e karsi ylrittigi kampanyada ona destek ve-
riyorlardi. Bakunin'in anti-Semitizmi Marx'la catismalanndan
cok Onceye dayanir. Bu egilimlerin, tatsiz da olsa, Bakunin'in
anarsist ilkelerini gecersizlestirmeyecegi sdylenebilir. Yani sira



bu ilkelere tutkuyla baglanan birinin, kaba etnik dnyargilarla
malul olabilecedi bir olasilik mahiyetinde tartisilabilir. Bakunin
icin en fazla sdylenebilecek olan, bu yaklasiminda yalniz olma-
digidir. Ornegdin Fransa'da en azindan Dreyfus olayina dek, sos-
yalist ve anarsist yazarlar, kapitalist veya banker Yahudi imajini
one cikararak sik sik basmakalip anti-Semitik vurgularda bulu-
nuyorlar, "burjuva" ile Yahudiyi kaba bir anlamdaslik icinde
kullaniyorlardi. Su da belirtilmelidir ki, Bakunin'in Polonyallla-
ri savunmak ve desteklemekteki tutarliligi (elestirelligi de elden
birakmadan) ilkelere baghhliginin dikkat cekici bir érnegidir -
oysa bir¢ok liberal Rus igin ahlaki bir kara lekeydi bu.

Devlet ve Anarsi'nin ikinci ana temasi Marksizm elestirisi-
dir. Marksistlere gore proletaryanin ayri ayr llkelerde politik
hayata katilimlari, sinif micadelesini yiritmenin ve nihai an-
lamda proletarya egemenligini saglayip devleti bertaraf etmenin
en etkili yollanndan birisiydi. Anarsistlerse "burjuva politikasi-
na" herhangi bir katilimin dogasi geregi yozlastirici oldugunu
dasundyorlardi. Onlara gére ya diismana karsi savasirdiniz, ya
da ona katilirdiniz; ikisini bir arada yapmaniz mimkdin degildi.
Politik bagimsizhgi zedeleyecek politik yontemlerden medet
ummak tehlikeli bir tutum olurdu.

Buna baglh olarak ¢okca tartisilan konulardan biri de bizzat
Entemasyonal'in yapisi ve orgitlenmesiydi. Enternasyonal bile-
senleri eger glincel politikayla mesgul olacaksa, érgitiin, bilgi
ve destek toplamak, yani sira koordinasyon saglamak bakimin-
dan kati suretle merkezilesmesi, sonugta en azindan Genel Kon-
sey'in yetkilerini ¢ogaltmasi gerekecekti. Anarsistlere goreyse
Enternasyonal yeni toplum icin dogrudan bir model gibi, gele-
cekteki 6zglr diizenin bir minyatiri gibi is gérmeliydi. Bu yiz-
den Entemasyonal'i, yerel seksiyonlarin miumkin olan en ileri
diuzeyde otonomiye sahip oldugu gercek bir federasyon bici-



minde tasarladilar. Nitekim Genel Konsey'in (ve yani sira Kon-
sey'i yonlendiren Marx'in) yetkileri Gzerindeki tartisma, gercek-
te Entemasyonal'in strateji ve hedeflerini belirleyen temel konu-
lar Gizerindeki tartismalardandi.

Bakunin Marksistlerin, devlete gdre politika yaptiklar tak-
dirde kendi sonlarini da hazirlayacaklarini iddia ediyordu. Bu
politika tarzi olsa olsa iki sonuca varabilirdi: Marksistler ya par-
lamenter sistemin igine siriklenecekler ve burjuva partilerinden
hicbir farklari kalmayacakti ya da eger bir vakit iktidara gelir-
lerse kitleler lizerinde yeni bir hikmedici zimre olusturacaklar-
di. Yani 20. yuzyilin kavramlariyla bakarsak, varacaklari yer ya
Bati Avrupa Sosyal Demokrasisi ya da Leninizm-Stalinizmdi.
Bakunin ikinci olasiligi, Marksist bir "proletarya diktatorli-
gu"nin neye benzeyebilecedini, Devlet ve Anarsi'nin en carpici
bélimlerinden birinde ayrintilariyla betimlemektedir. Gergegin-
den neredeyse altmis yil dnce, Stalin Rusyasi'nin birkag¢ kelime-
de Grpertici bir resmini cizer ve Milovan Djilas kavrami tinlen-
dirmeden ¢ok dnce "yeni sinifin yikselisine dair kehanette bu-
lunur.

Isin ilging tarafi, Rusya'nin ekonomik yapisini incelemek
icin Rusca 6grenen Marx Devlet ve Anarsi'yi dikkatle okumus-
tur. 1874-75'lerde bir vakit bu kitaba gémildi ve uzun uzun
notlar ve o6zetler ¢ikardi. Devlet ve Anarsi Uzerine yaptigi yo-
rumlar az olmakla beraber agiklayicidir. Bakunin'e yonelttigi
baslica elestiri, onun devrimin ekonomik &énkosullarini yeterin-
ce dikkate almamasiydi. "Sosyal devrim dedigi seyin temeli ni-
yet, ekonomik kosullar degil", diye yakiniyordu Marx. Bu yargi
tzerine s@ylenebilecek ¢cok sey var. Marx'in agiklikla géremedi-
gi sey, tersinden bir elestirinin kesinlikle kendisine yoneltilebi-
lir olmasiydi. Bakunin'in uyarilarina verdigi yegéane karsilik
suydu: Sosyalizm yeni bir hikmedici ziimre yaratabilirdi, her-



halde yaratacakti da, fakat bir kez ekonomik kosullar degisip si-
nif tahakkiimi sona erdiginden, devlet ve ona bagh bitin iliski-
ler zaman icinde sdnumlenip gidecektir. Politik hikmediciligin
sadece ekonomik kosullarin degil bir niyetin de trin( oldugu-
nu, ekonomik kosullar donlstukten sonra bile hilkmedenlerin
baki kalabilecegini aklina getirmiyordu Marx.

Devlet ve Anarsi‘deki anlatisal ustalik kendini Marx'a yo-
nelttigi saldirilarda gosterir. Marx ve gorislerinin tartisiimasi
kitabin sadece son u¢ bélimini kapsar. Zaman zaman Bakunin
Marx'a katilmasina ragmen, Almanlarla "devletcili§i" bir tuttu-
gundan olsa gerek, Marx'in politik gériinimin batindyle fesat
ve kotl bir tipoloji iginde ele alir. Devlet ve Anarsi'nm yazildigi
kosullar iginde Marx, bir anlamda pan-Alman egemenligine ¢a-
lisan sosyalist bir Bismarck'a donisir. Boyle bir tarifin gizel-
ligi veya inceligi, Bakunin'in nadiren itibar ettigi bir anlatisal
beceri Grindddr. (Bakunin'in, Marx, Lassalle ve yeni Alman
Sosyal Demokrat Partisi'ni, gercekte t¢unin de bircok konuda
farkli gérisleri olsa da, bir arada degerlendirdi§gi unutulmama-
hdir.)

Devletcilik ve Marksizm'in ikisine de karsi Bakunin, bugin
kullandi§imiz anarsizm terimleriyle, "anarsi" ilkelerinin ve ge-
lecekteki anarsist toplumun genis bir taslagmi ortaya koymakta-
dir. En genel anlamda sunu séylemek mimkin: 19. ylazyilin re-
kabet halindeki ¢ politik ideolojisinden (liberalizm, sosyalizm
ve anarsizm) her biri, Fransiz devriminin 0nlu tg¢lemesindeki
kavramlardan (6zgurlik, esitlik ve kardeslik) birinin Gzerinde
ylkseliyordu. Anarsizm, 19. ylzyil parlamentarizmini reddet-
mek ve "burjuva demokrasisini" ekonomik esitsizlik devam etti-
gi stirece yalniz ayricalikhi siniflar tarafindan kullanilabilecek
darhikta bir ézgurliukler toplami olarak gérmek noktasinda sos-
yalizmden cok da farkli sayilmazdi. Anarsistlerin liberalizm



elestirisi, sosyalistlerinkine pek az sey katmaktaydi; Devlet ve
Anarsi'nin bu elestirileri iceren bélumleri, herhalde en az 6zgiin
ve ileriyi gorebilmek hususunda en az basarih béliumlerdir.
Anarsizmin 06zglnluk tasiyan elestirileri Marksizme Kkarsi,
Marksizmin, iddialarinin aksine gercek bir ekonomik esitligi
kurabilecek yetenekten yoksun oldugu yoniinde gelistirdigi
elestirilerdir. Bakunin, Marksistlerin iktidar olduklarinda kapi-
talistlerin yerine gegeceklerini ve iscilerin iginde bulundugu ko-
sullarda esasen degisiklik olmayacagini dillendiren ilk teoris-
yendi ve ondan sonra bu uyarilar, anarsist distincenin temel bi-
lesenlerinden biri haline geldi.

Ayni zamanda anarsizm, gercek 6zglrlige ve esitlige giden
yolun, devrimci tG¢lemenin Gginci teriminden gectigini ileri si-
riayordu: Kardeslik. Kardeslik kelimesi Bakunin'in yazilarinda
defalarca kullanilir, kurdugu devrimci orgitlerin bircogunun ad-
larinda da sik sik yer alir. Diger anarsistler gibi Bakunin de top-
lumsal dayanismanin, kdki derinlere uzanan ortaklasmaci bir
dirtd, insan dogasina ickin bir 6zellik olduguna inaniyordu. Bu
dartliniin cagdas toplumda kendini ifade etmeyi basaramamasi,
sadece devletin hilekar yapisinca bastiriimis veya tahrif edilmis
olmasindan kaynaklaniyordu. Daha iyi bir toplum yaratmak icin
insanlarin yeniden egitilmesine veya dogalarinin degistirilmesi-
ne gerek yoktu; onlarin hapsedilmis dogal durtilerini ve top-
lumsal enerjilerini agiga ¢ikartmak ve bunlarin éninde engel
olusturan kurumlan ortadan kaldirmak yeterliydi. Bununla bera-
ber Devlet ve Anarside mitemadiyen tekrarlanan nakarat, ki-
¢k gondlli birliklerden olusan, daha biyuk hedefler icin daha
biyuk bilesimler yaratan "asagidan yukanya" orglitlenmis yeni
bir toplum cagnsidir. Devletin "yukandan asagiya" drgitlenmis
hiyerarsik govdesinin yerini alacak olan yapi budur. insan doga-
sindaki sabit bir dogrulugun Ulzerine insa edilmis bdyle bir top-



himsal gorus icin, yasal, idari ve polisiye kuramlariyla birlikte
devletin yoklugunda, toplulugu bir arada tutmak da hi¢ zor ol-
mayacaktir.

Ve nihayet Devlet ve Anarsi'nin A ekinde Bakunin, birey
tizerinde uyguladidi gelenek¢i baskidan dolayr Rus kéyli ko-
minlerini kiyasiya elestirir. Daha 6nceki yillarda daha da sid-
detli ifade ettigi bir elestiridir bu. Rus kdyli kominlerini gokle-
re gikaran, onlarin sosyalist bir potansiyel tasidigina inanan o
donemdeki bircok Rus devrimcisinin arasinda alisiimadik bir
yaklasimdir Bakunin'inki. Bakunin kominal otonomi ve birey
arasindaki olasi catismayi sezmis goérunmektedir. Bu husus,
anarsizmin ideallerinin merkezinde yer alan kic¢uk, ylz yize
komunler bakimindan bir bittn olarak hayati bir 6nem tasimak-
tadir. Ne yazik ki Bakunin, bu sorunu daha ileri boyutta ayrinti-
landirmay1 basaramadi.

Bakunin'in Devlet ve Anarsi‘'de 6zellikli bir yer tutan top-
lumsal hedefleri, onun "sosyal devrim" kavramini da tanimlar,
sirasinda kavrama yon verir. Devrimin birincil gorevi devleti ve
ona bagh her seyi ortadan kaldirmakti; bu nedenle bu isi yap-
maya en uygun toplumsal gug¢, nufusun kurulu dizenin en disin-
da duran, onun yikilmasindan cikari en az zedelenecek olan ke-
simleriydi. Bakunin sik sik, kismen "buijuvalasmis” ve orta si-
nif degerleriyle yozlasmis saydigi, gucla, "sinif bilingli" sehir
proletaryasindan kusku duydugunu dile getirmistir. Oysa
Marx'in bitin umudunu bagladigi kesimdi bu. Onlarin yerine
Bakunin, Marksistlerin Limpen proletarya olarak adlandiracagi
koylilere, yan-sehirli iscilere ve zanaatkarlara, yani toplumun
en yoksul ve Umitsiz unsurlarina géziani dikti. Bazi zamanlar
coskulu hayal guci, onun haydutlar ve eskiyalar gibi unsurlari
romantize etmesine, onlari birer toplumsal sucludan cok top-
lumsal asi olarak kabul etmeyi yedlemesine neden oldu. Diger



yazilarinda oldugu gibi Devlet ve Anarsi'de de 17. ve 18. ylzyil
Rusyasi'nda buyik halk ayaklanmalarina dnderlik eden Razin
ve Pugacev'i kutsuyor ve hatta 1848 devrimlerinin onlarla karsi-
lastirildiginda sokak yaramazliklari olduklarini ima ediyordu.
Fakat s6z konusu unsurlari devrimin kiskirticilari ve esinleyici-
leri olarak go6rliyordu Bakunin; yoksa sosyal devrimi bitiuniyle
onlara dayandirdigi yoktu.

Bakunin'in sosyal devrim icin onemli saydi§i diger glc,
"entelektiiel proletarya” adini verdigi, sinif kkenlerine sirt ge-
virmis eg@itimli bireylerdi. Bunlar tek baslarina érgutler kurabi-
lir, propaganda yapabilir ve daginik, mazlum Kkitleleri cesaret-
lendirebilirlerdi. Buna karsin kitleleri yénlendirmeye veya onla-
ra kendi fikirlerini dayatmaya kalkismamali, kendilerini teorik
ve orgutsel gorevlerle sinirlandirmaliydilar. Fakat boyle adan-
mis ve kararli bireylerin kitleleri yonlendirmekten veya kitlelere
hikmetmekten nasil uzak kalabilecekleri agik degildir. Gordi-
gimiz kadariyla bizzat Bakunin, kendisinden sonra gelen bir-
cok devrimci gibi, ilkelerini hayata gegirmek hususunda olduk-
¢a tahammulsiiz ve tahakkimcuydu.

Sosyal devrim teorisiyle Bakunin, 1840'lardan beri izini sur-
digu sosyal ve ulusal "hatlari" sonunda bir araya getirmisti. Ba-
kunin'e gore "devlet¢i" diizeni hakkiyla yikmaya ve "asagidan
yukariya" yeni bir toplum yaratmaya en hazir halk gigleri Latin
ve Slav Glkelerinde bulunuyordu. ispanya, italya ve Dogu Av-
rupa ulkeleri en genis yoksul kdyli Kitlesini, yan-kdyli kentsel
isglicinl ve yozlasmamis entelijansiya karakteristigini barindi-
ran, bugiin bizim azgelismis llkeler olarak adlandirdigimiz l-
kelerdi. Dahasi buralarda koyliler ve sehirlerdeki emekg¢i sinif-
lar, geleneksel drgutlenme karakterlerini ve yapilarini ve devle-
te karsi mesafeli duruslarini koruyorlardi. Oysa Almanya ve in-
giltere gibi Glkelerde tam tersi soz konusuydu: Ust diizeyde



kentsel gelisimin ve yurttashk bilincinin etkisiyle isciler giderek
artan oranda kurulu duzenin pargasi haline geliyorlardi.

Boylece Bakunin, anarsist devrimi baslatmak icin yizuni
Avrupa'nin giney ve dogu kenarlarina gevirdi. Ve bu bélgeler-
de, 6zellikle ispanya, italya ve memleketi Rusya'da fikirleri bii-
yUk bir etki yaratti ve anarsizm hatiri sayilir bir ideolojik glc¢
haline geldi. Bakunin'in toplumsal glclere ve politik kosullara
iliskin dikkat cekici dogru teshisleriyle birlikte gelisen devrim
teorisi, 20. ylzyilin en 6nemli devrimlerinden bazilarini Gretme-
yi basaracaktl.

Devlet ve Anarsi 0zellikle Rus okurlari hedeflemekteydi ve
Bakunin'in anarsist ddneminde Fransizca yerine Rusca yazdigi
tek kitapti. Eser 1873 yazinda tamamlandi ve isvigre'de 1200
adet basildi, hemen hepsi Rusya igin ayrildi. (Kitap imzasiz ola-
rak basiimisti ama igerigine bir g6z atildiginda yazarin kim ola-
bilecedi kolayca anlasiliyordu.) Devrimci go¢menler bu sakin-
cali kitab1 Rus sinirindan gegirmek igin hemen etkili bir sebeke
olusturdular. Kitaplarin ¢ogu glvenlik icinde St. Petersburg'a
nakledildi ve devrimci cevreler arasinda elden ele dolasmaya
basladi.

Nitekim Devlet ve Anarsi hedefledigi okurlara, séz konusu
okurlarin kitabin mesajint almaya en hazir olduklari zamanda
-1874'teki "halka dénus" hareketinin arifesinde- ulasmayi basar-
di. Digerleri arasinda Bakunin, egitimli gencligi "halka gitme"
yonlinde uzun zamandir zorluyordu ve 1874'Un "¢ilgin (sicak)
yazinda" binlercesinin yapmaya kalkistigi tam da bu oldu. Rus
halkiyla dogrudan iliskiler kurmak adina evlerini, okullarini ve
universitelerini terk edip kirsalin dort bir tarafina dagildilar.
Planlanmis bir hareket degildi bu, o glinden beri bilinen adlariy-
la "Populistler”, orgltsel bir merkeze veya idareye tabi degildi-
ler. Bazilan esas olarak, konforlanni, ayricaliklanni reddedip,



hayatlarini daha anlamli kilmak arayisi i¢indeydiler. Digerleri,
Peter Lavrov'un izinden gidenler, misyonlarini bir gesit egitim
calismasi, koylulere sosyalizmi anlatmak ve bugiin kullandigi-
miz tabirle onlarin "bilinclerini yikseltmek" olarak goriyorlar-
di. Bu programi elestiren Bakunin'i hakl bulan bir grup genc
ise koylileri, Razin ve Pugacev isyanlarini 6rnek alarak, bir
ayaklanmaya tesvik ve tahrik etmeye calistilar. Onlar i¢in sonug
beklenebilecedi lizere epey kotii oldu ve daha sonra yiizlercesi
carlik polisince yakalandi.

Devlet ve Anarsi'nin, "halka dénis" hareketi Uzerindeki et-
kisi bir dizi cagdas Rus aktivistince ifade edildi. Bu etki, bizzat
adalet bakaninca, 6zel olarak Bakunin'in yazilari ve yandaslari
Uizerinde duran, hareketle ilgili bir muhtira yoluyla da teyit edil-
di -herhalde bir Rus devrimcisi i¢in bundan daha buyik bir 6dil
dustnulemezdi- Kitabin ne denli ¢abuk ve genis bir alanda yay-
ginlik kazandi§i, ge¢cmiste garlik arsivlerinden giin isigina ¢ikan
su tuhaf drnekten de anlasilabilir: Haziran 1874'te, kuzeydogdu
Moskova'nin, Yaroslav yéresinde toprak sahibi olan A.l. Ivanc-
hin-Pisarev adh biri, polis tarafindan arastirilir ve arastirmanin
sonucunda Ivanchin-Pisarev'in, diger kuskulu faaliyetlerinin ya-
ni sira Bakunin'in Devlet ve A«ar”i'sini de iceren yikici bir kil-
liyati elden ele dolastirdigi ortaya ¢ikar.

Gergi devlet-karsiti duyarlilik, Devlet ve Anarsinin ortaya
¢tkisinin ¢ok 6ncesinden bu yana Rus devrimci dusiincesinin
belirgin 6zelliklerindendi. Eser, Rus anarsist hareketinin dev-
rimci akimlar arasinda ayri bir akim olarak yerlesmesine yar-
dimci oldu. Bati'da oldugu gibi Rusya'da da anarsistler radikal-
ler arasinda azinhk halinde kaldilar; ideallerini pratife dokme
firsati bulamadilar ve en 6nemli tarihsel islevleri sayica daha
fazla ve daha iyi 6rgutlenmis olan Marksistleri elestirmek oldu.
Bakunin'in anlayisini devrimci entelektiellerin otoriter egilim-



lerine karsi uygulayip gelistirmeye calisarak sol iginde bir tir
vicdan gorevi gordiler. Bu rol, 1917'de Rus devleti Marksistle-
rin eline gegtiginde 6nemli ve yani sira tehlikeli bir yukamlala-
ge donlsti. Sovyet Rusya'nin kosullarina yaklasirken, ayricalik-
li bir sosyalist zimrenin yikselisine dair yaptiklari bildik uyan-
larla Bolsevik diktatorlagin ilk elestiricileri ve tabii ki ilk kur-
banlari arasinda yer aldilar.

Daha genis bir perspektiften bakilirsa, anarsizmin modem
politik disunceye baslica katkisi herhalde elestirel tutumu ol-
mustur. Anarsizm bundan baska neyi temsil ediyor olursa olsun,
onun belirleyici 6zelligi devleti ve politik iliskileri reddetmesi-
dir. Sonucta anarsistler, politikanin kutsanmasina, insan hayati-
nin politikaya tabi kilinmasina karsi yararli ve kiskirtici bir ni-
yetle meydan okudular. Anarsizm su basit fakat keskin soruyu
sordu: insan dogustan itibaren bir sehirde yasamaya yazgih mi-
dir? Buna anarsizmin kendisinin verdigi cevaba katilsak da ka-
tilmasak da, denilebilir ki anarsizm sz konusu soruyu inatla ve
Israrla yukselterek politik dustincenin vicdani gorevini ustlen-
mistir.

Bakunin'in Hayatindaki Onemli Olaylar:

Rusya'da gerceklesen olaylar eski sistem Rus takvimine go-
re, Rusya disinda gercgeklesen olaylarsa on iki giin ileriden gi-
den Batitakvimine gore tarihlendirilmistir.

1814, 18 Mayis . Tver ydéresindeki Premukhino'da dog-
du.
1828 : Topgu okulu giris sinavlanna hazir-

lanmak igin St. Petersburg'a gitti.
1835 : Askeri hizmetten aynldi.



1836
1838, Mart

1840, Haziran

1842, Ekim
1843

1844, Subat

1844, Aralik

1847, 29 Kasim
1847, Aralik
1848, Subat

1848, Mart
1848, Haziran

1848, Aralik
1849, Mayi1s
1849-1851

: Moskova'ya tasindi.
: Hegel'in Ders Notlari'na yazdigi On-

s6z yayinlandi.

: Berlin'de felsefe okumak igin Rus-

ya'dan ayrildi.

: "Almanya'da Gericilik"i yayinladi.
: Zurih'e tasindi, Wilhelm Weitling'le

tanistr.

: Rus hiklimetince geri dénmesi emre-

dildi, Paris'e yerlesti, Marx ve Proud-
hon'la tanisti.

. Rus Senatosu asil statisiuni kaldirdi,

giyabinda Sibirya'da kiirek cezasina
carptirildi.

. Paris'teki Polonya toplantisinda ko-

nusma yapti.

: Fransa'dan smirdisi edildi, Briiksel'e

tasindi.

. Subat devriminden sonra Paris'e dén-

da.

: Almanya'ya gitti.
: Slav Kongresi'ne ve Prag'taki ayak-

lanmaya katild1.

. Slavlara Cagri'yi yayinladi.
: Dresden ayaklanmasina katild1.
: Saksonya'da yargilandi, 6lim cezasi-

na carptirildi, sonra Avusturya'ya ia-
de edildi, Avusturya'da da yargilandi
ve yine 6lim cezasina carptirildi, bu
defa Rusya'ya iade edildi.



1851, Mayis

1851, Haziran-Agustos
1854, Mart

1855,18 Subat

1857, Mart

1858, 5 Ekim

1861, Temmuz
1861, Kasim-Aralik
1861, 27 Aralik

1862

1863, Ocak

1863, Subat

1863, Nisan-Ekim

1864, Ocak

. St. Petersburg'daki Peter-Paul Kale-

si'nde hapsedildi.

: "itirafname™yi yazdi.

. Schlisselburg kalesine nakledildi.

: 1. Nikola 6lda.

: Hapisten cikarildi, Sibirya'ya siril-

di.

: Antonia Kwiatkowska ile Tomsk'ta

evlendi.

. Sibirya'dan kac¢ip Japonya uzerinden

San Francisco'ya gitti.

: New York, Boston, Cambridge'i zi-

yaret etti.

: Londra'ya, Herzen ve Ogarev'in ya-

nina geldi.

: Rus, Polonyali ve diger Slav arka-

daslara ve insanlik Davasi: Roma-
nov mu, Pugacev mi yoksa Pestel
mi? yayinlandi.

: Rusya'ya karsi Polonya ayaklanmasi

basladi.

. Litvanya kiyilarina ¢ikip Polonya

ayaklanmasina katilmak i¢in Lond-
ra'dan ayrildi.

: Stokholm'da Polonya devrimi yanlisi

konusmalar yapti, yazilar yazdi; kari-
siyla bir araya geldi.

. Italya'ya gitti, Garibaldi'yi ziyaret et-

ti, Floransa'ya yerlesti.



1864, Eylil-Kasim
1865

1866

1867, Eylil

1867

1868

1868

1869, Mart

1869, Eylil

1869
1870, Haziran
1870, 2 Eylil
1870
1870, 15 Eylul

1870-71

1871, Mart-May!1s
1871

: Stockholm ve Londra'ya gitti, tekrar

Marx'la karsilasti ve Entemasyonal'e
katildi.

: Napoli'ye tasindi.
. Uluslararast  Kardeslik ~ Orgiitii'nii

kurdu.

. Isvigre'ye tasindi, Baris ve Kardeslik

Ligasi'na katildi.

. Federalizm, Sosyalizm ve Anti-

Teolojizm'i yazdi.

: Entemasyonal'in Cenevre Seksiyo-

nu'na katildi.

. Baris ve Ozgiirliik Ligasi'ndan ayril-

di, Sosyal Demokrasinin Dayanisma-
si'ni olusturdu.

: Negayev'le isbirligine basladi.
: Entemasyonal'in Bazel Kongresi'ne

katildi.

: Lokamo'ya yerlesti.

: Necayev'le iliskisini kopardi.

. Prusya Sedan'da Fransa'yi yendi.

: Bir Fransiza Mektuplar yayinlandi.
: Ayaklanmaya katilmak icin Lyon'a

gitti.

: Oliminden sonra Tanri ve Devlet

adiyla basilan bolimleri iceren Kam-
¢th Alman imparatorlugu'nu yazd.

. Paris Komund.
: Paris Komini ve Devletin Diistince-

si'm yazdi.



1871

1872, Eylil

1873

1874, Temmuz-Agustos :

1874
1876, 1Temmuz

: Mazzini'riin Politik Teolojisi ve En-

ternasyonal yayinlandi.

: Lahey Kongresi'nde Enternasyo-
nalden atildi.

:Devlet ve Anarsi'yi yayinladi.

Basarisizlikla sonuglanan ayaklan-
maya katilmak i¢in Polonya'ya gitti.

:Lugano'ya tasindi.
:Bern'de 6ldu.






ULUSLARARASI ISCI BIRLIGINDE
IKI PARTININ MUCADELESI






Dokuz yil 6nce giigliikle kurulan Uluslararasi isgi Birligi,
Avrupa capinda ekonomik, sosyal ve politik hususlardaki giin-
cel gelismeler tzerinde dyle bir etki dogurdu ki, bugin artik
hichir politika yorumcusu veya devlet adami onu ciddi ve endi-
seli bir dikkatle gozleyip hesaba katmaktan kaginamiyor. Yok-
sul emekgilerin resmi, yari-resmi, keyifleri yerinde sémduruciile-
ri, yani batln bir burjuva diinyasi Entemasyonal'i hala esraren-
giz, anlasilmaz ama oldukca da korkutucu bir tehlike olarak go6-
riyor; i¢lerinden bir ses onlara kotl ginlerin yakinda oldugunu
fisildiyor. Onlara g6re Enternasyonal, Avrupa'nin tim dlkele-
rinde etkili ve eszamanli bir dizi dnlem alinarak hizl ilerleyisi-
ne son verilmezse bitin bir sosyal, ekonomik sistemi ve devlet
dizenini yutmaya hazir bir canavardir.

Bildigimiz kadariyla, Fransiz devletinin tarihsel dstinltgi-
ne son verip yerine daha tehlikeli bir egemenligin, devlet des-
tekli pan-Alman egemenliginin gegmesine neden olan gecen sa-



vasm sonunda, Entemasyonal'e karsi alinacak onlemler hiiki-
metlerarasi gorismelerin gozde glindemlerinden biri haline gel-
di. Bu ¢ok ama ¢ok dogaldir. Dogalari geregi karsilikli catisma
halinde ve kesinlikle uzlastinlamaz olan bu devletlerden, varlk-
larinin nedenini ve temelini olusturan, kitlelerin sistematik ola-
rak koélelestirilmesi isinden baska bir sebeple ortak hareket et-
meleri zaten beklenemezdi. Bu taze Kutsal ittifak'in arkasinda,
bas kiskirticisi ve esin kaynagi olarak tabii ki Prens Bismarck
durmaktadir, daha da duracaktir. Fakat ittifak dnerisini yapan o
degildi. Bu isin akhevveli olma serefini, daha kisa siire dnce
bozguna ugratmis oldugu Fransa'nin rezil hiikkiimetine devretti.

Sahte ulusal hikimetin disisleri bakani, cumhuriyetin has
hainlerinden, entrika duzeninin vefakar dostu ve koruyucusu,
Tanriya inanip insanligi asagilayan ve karsihginda insanlik da-
vasinin bitln dirdst savunucularinca asagilik sayilan, avukat
milletinin prototipi olma serefini olsa olsa Gambetta'ya birakan,
adi ¢citkmis geveze Jules Favre, iftiract ve muhbir rolinu zevkle
Ustlendi. Ulusal sdzde-savunma hukimetinin dyeleri arasinda
Favre, ulusal savunmanin silahsizlandirilip gucten dusurilme-
sinde ve Paris'in arsiz ve acimasiz isgalciye ayan beyan bir iha-
netle teslim edilisinde kuskusuz en buylk katkisi olanlardan-
dir.1 Prens Bismarck onu alenen kullanip enayi yerine koydu.

1 imparator 111. Napoleon'un 2 Eyliil 1870'de Sedan’da yenilmesi ve muzaf-
fer Prusyalllara teslim olmasiyla birlikte Paris'teki Yasama Organi (ikinci
imparatorlugun parlamentosu) gegici bir Ulusal Savunma Hikimeti ata-
di. Yeni hikimetteki merkezi figlr, savas bakanliginin yani sira igisleri
bakanli§i gorevini de yiriten cumhuriyetgi avukat Lfeon Gambetta
(1838-1882) idi. Savasi surdurme c¢abalan, Fransa iginde toplumsal bir
mucadeleye dontusmeye baslamadan, bdyle bir tehdidin glindeme gelme-
siyle basansizliga ugradi. 1871 Subat'inda yeni segilen olduk¢a muhafa-
zakar bilesimli bir Ulusal Meclis, Gambetta'nin politikasini bir bans an-
lasmasi lehine reddetti. Paris disinda Versailles'da Adolf Thiers'in (1797-
1877) basim ¢ektigi yeni bir hilkiimet kuruldu. Versailles hikimeti Pa-
ris'i kusatti ve iki ay icinde Komun'd vahsice bastirdi. 10.000'den fazla,
blyuk olasilikla 20.000'e yakin komunar 6ldd, binlercesi yaralandi veya



Ve nihayet Favre bu katmerli utancla, kendisiyle ve ihanet edip
satti1 Fransa'siyla iftihar ediyormuscasma muzaffer Alman im-
paratorlugumla uzlasma yoluna gitti. Sonra bir de tuttu, biyik
Alman sansélyesinin gonli hos olsun diye ve genelde proletar-
yaya, 0zelde de Paris iscilerine duydugu kinle, Gyeleri Fransiz
emekcilerinin dnderleri olan Entemasyonal'i resmen ihbar etti.
Favre bununla yetinir mi hic? Hem Alman istilacilara, hem de
Fransa dahilindeki somuriculere, hainlere, diizenbazlara karsi
girisilen ayaklanmayi provoke etmeye calisti. Ayaklanmak ha-
liyle affedilmez bir suctu resmi makamlar icin ve Fransa, hal-
kin Fransa'sini tez cezalandirmaliydi, hem de ibret verici bir
sertlikte.

Boylece namussuzca yenilgisinin ertesi gini Fransiz devle-
tinin agzindan dokilen ilk kelime, asagilik bir gericiligin dilin-
den olmus oldu.

Favre'm donek bir cumhuriyetcinin bunakca sayiklamalari-
nin cahilane driiniinden baska bir sey olmayan kaba saba yalan-
larini, o unutulmaz genelgesini okumamis olamazsiniz.1 Bagh
basina kisisel degildir, yeryiiziindeki her seyi yiyip bitirmis, ni-
hai tukenisinin kiyisinda can c¢ekisip duran butin bir burjuva

Yeni Kaledonya'ya suruldd. Ardindan 5 milyar franklik tazminat ve Alsa-
ce-Lorraine'in buyuk bir bolimunin ilhaki da dahil, Prusya’nin baris sart-
lan kabul edildi ve Ugiincii Cumhuriyet érgiitlendi.

Entemasyonal'in Paris Kominu'yle fiilen hi¢ alakasi olmamasina karsin,
gerek Marx, gerek Bakunin kendilerine ait oldugunu iddia ederek Ko-
min'u sahiplendiler. Marx Fransa'da i¢ Savas'i, Bakunin Paris Komunu
ve Devlet Duslincesi'm bu konuya hasretti.

Bir avukat, politikaci ve meshur bir hatip olan Jules Favre (1814-96) Ulu-
sal Savunma Hikumeti’nde disisleri bakanhgi yapti ve Thiers'm hiikiime-
tinde 1871 Agustos'una dek bu konumunu stirdiirdi.

1 6 Haziran 1871'de Avrupa ¢apindaki Fransiz diplomatlara génderilen bir
genelge veya talimatnamede Favre, Entemasyonal’ *“genis bir Hirmason-
luk topluluguna™ benzetti ve Entemasyonal®e karsi kati énlemler almak
hususunda tim Avrupa hikumetlerini Fransa'yla ortak hareket etmeye ca-
girdi.



uygarhigina ait umutsuz bir feryattir bu genelge. Burjuvazi kagi-
nilmaz yokolusunun esiginde oldugunu sezdiginden, umutsuz-
luktan deliye dénmds bir halde, lanetli émrini uzatabilecek her
seye tutunmaya calismaktadir. Vaktiyle bizzat reddettigi gegcmi-
se ait butin idollerden; Tanridan, kiliseden, papadan, patrikal
adaletten ve hepsinden ziyade en sadik korumalari olan polis
baskisindan ve askeri diktatorliikten medet ummaktadir. ister
Prusyali, ister surali burali olsun, yeter ki "dirdst insanlar” sos-
yal devrim k&busundan korusun...

Favre'in genelgesi nerede yanki buldu dersiniz? ispanya'da!
Omrii kisa ispanya krali Amadeo'nun, émrii kisa bakani Sagasta
da anlasilan Prens Bismarck't memnun edip adini 6lumsuzlestir-
meye niyetlendilve Entemasyonal'e karsi savas agmakta gecik-
medi. Kendi niyetlerini tatmin etmek séyle dursun, zayif ve na-
file dnlemleriyle ispanyol proletaryasinin alayl kahkahalarina
mazhar olan sa¢cmasapan bir diplomatik genelge de o yazdi.
Prens Bismarck'in ve ¢dmezi Favre'in tesvikiyle hayli g6zl kara
davrandi sayilir ama karsiliginda ne aldi? Biyik Britanya'nin
daha ihtiyath ve gorece az futursuz hikimetince bir giizel has-
landi ve birkac ay gegcmeden dusirualuverdi.

Bununla beraber Sagasta'nin genelgesi ispanya adina zirva-
liyor olsa da, bahtsiz Amadeo'nun bahti pek acik babasi, anasi-
nin g6zl Kral Victor Emmanuel'in do§rudan denetiminde, keli-
mesi kelimesine yazilmamissa bile, italya'da tasarlanmisa ben-
zer.

1 1869 Eylul'iinde bas gdsteren bir devrim ispanya Kraligesi 1l. Isabelle’nin
dizensiz saltanatina son verdi. 1870'de, 1869'da ilan edilen bir anayasanin
yaptigi diizenlemeyle italya krali Victor Emmanuel'in oglu Amadeo of Sa-
voy lIspanya tahtina ¢iktl. Praxedes Mateo Sagasta (1827-1903) I. Ama-
deo'nun kisa siiren saltanatinin bir bélimunde igisleri bakanhgr yapti. 1873
Subat'inda 6nemli politik kargasalarin ardindan, kisa dmurld bir cumhuri-
yet, tacini tahtini terk eden Amadeo'nun yerini aldi. Sagasta bu cumhuriye-
tin hiikiimetinde kabine bakanhi da yapti. Bkz. sf. 85, dipnot 1.



italya'da Entemasyonal'e ii¢ ayn cepheden baski uygulandi.
ilk olarak, Enternasyonal, beklenebilecedi iizere bizzat Papa ta-
rafindan lanetlendi. Dogrusu Papa bu isi pek mistesna bir tarz-
da kotardi; Entemasyonal'in bitun dyelerini, Hirmasonlar, Ja-
kobenler, Rasyonalistler, Deistler ve Liberal Katoliklerlelbera-
ber toptan aforoz ediverdi. Kutsal Baba'nin sdyledigine gore,
kim ki onun ilahi buyruklarina koért korune itaat etmez, o vakit
bu lanetliler topluluguna dahil demektir. Yirmi alti yil 6nce
Prusyali bir general de komiinizmi asagi yukari bu sekilde tarif
etmisti: "Komunist olmak nedir bilir misiniz?" demisti askerle-
rine; yaniti yine kendisi vermisti: "Komunist olmak demek,
Kral Hazretleri'nin iradesine ve fikirlerine aykiri distinmek ve
de davranmak demektir."”

Entemasyonal'i lanetlemeye heves eden sadece Roma'nin
Katolik Papasi degildi. Unlii devrimci Guiseppe Mazzini bir
metafizikci, deist ve yeni bir italyan kilisesinin kurucusundan
ziyade bir italyan yurtsever, suikastci ve ajitator vasfiyla bilinir
bizim Rusya'da. iste bu Mazzini, 1871'de Paris Komiinii yenilir
yenilmez gaddar Versailles binlerce silahsiz komiinann katle-
dilmesini buyurdugunda, giya devrimci ve yurtsever ama esa-
sen burjuvaca, dahasi ilahi iftiralarini Papa'nin aforozuna ve
Versailles'in polisiye zulmiine eklemeyi pek gerekli ve dnemli
addetti.2 Soylediklerinin italya'da Paris Komini'ne duyulan
1 Papa IX. Pius'un 1864 Aralik'mda yayinlanan Hatalarin Ozeti'ne bir refe-

rans. Hatalarin Ozeti, liberalizm, sosyalizm ve kominizm de dahil, mo-

dem distincelerin ve inanglarin sekiz hatasini mahkam eder.

2 Guiseppe Mazzini (1805-1872) Italya'nin birlesmesini savunan atesli bir
Italyan milliyetgisiydi. Bakunin Mazziniyle 1860'lann basinda, Alexan-
der Herzen'in Londra'daki evinde tanismisti. Mazzini‘nin Italya’nin dis ta-
hakkiimden kurtulusuna yaptigi katkilari degerli bulmakla beraber, onun
dinsel-mistik milliyetciligine, demokratik ve cumhuriyetci politik ilkele-
rine durmaksizin saldirdi. Paris Komuni'nun pesi sira yayinlanan bir dizi

makalede Mazzini, Komunin kendisini, hem de Entemasyonal’i, Ko-
min’den sorumlu tuttugu materyalist doktrinlerinden dolayi elestirdi. Ba-



sempatiyi yok edecegini ve daha yeni kurulmus Enternasyonal
seksiyonlarinin gelismesini engelleyecegini umut etti. Tam tersi
oldu: Bu sempatinin ¢ogalmasini ve Enternasyonal seksiyonla-
rinin blyidmesini onun yaygaraci ve tumturakli itiraflarindan
daha cok hicbir sey beslemedi.

Papa'ya, ama daha ¢ok Mazzini'ye diismanlik besleyen ital-
yan hikiimeti de uyumuyordu. isin basinda, yalniz sehirlerde
degil kdylerde de hizla yayilan Entemasyonal'in ifade ettigi teh-
likeyi kavrayamadi. Bu geng birligin olsa olsa Mazzini'nin cum-
huriyetci burjuva propagandasini kirmaya yarayacagini ve bu
haliyle zarardan ¢ok yarar getirdigini sandi. Fakat ¢cok gecme-
den akh basina geldi; sosyal devrim ilkelerinin propagandasi,
son derece yoksul ve hiikiimet baskisindan yilmis olan kitleler
arasinda heyecan yaratiyordu ve bu Mazzini'nin politik ajitasyo-
nundan ve vaatlerinden ¢ok daha tehlikeliydi. Paris Komi-
ni'nin ve Entemasyonal'in ardindan kizgin kizgin séylenmeyi
hep siirdiiren Mazzini'nin élumu, italyan hikimetinin kafasini,
Mazzini'nin partisi bakimindan rahatlatmisa benzer. Liderinden
yoksun kalan parti bundan béyle hikiimet icin en kigik bir teh-
like arz etmeyecektir. Zaten parti simdilerde g6zle gorulir bi-
cimde dagiimistir ve ilkeleri, hedefleri ve {iye bilesimi burjuva-
lastigmdan bu yana acikca diskinlik belirtileri gdstermektedir.
Bu durum hevesli burjuvalarin topunu kederlendiriyor olsa ge-
rek.

italya'da Entemasyonal'in propaganda ve érgitlenmesinin
sonuclari bir baska seyir izliyor. Enternasyonal kendisini Avru-
pa'nin diger tilkelerinde oldugu gibi italyada da, dogrudan dog-
ruya emekgilerin birlesik cephesi olarak tanimhiyor; icinde ha-
yatin glicind ve caddas toplumun gelecedini barindirdigini soy-

kunin Mazzini'ye Mazzini‘nin Politik Teolojisi ve Enternasyonal bashkh
bir eserle yanit verdi.



luyor. Burjuva dinyasindan da muttefikler buluyor. Bunlar var
olan diizene ictenlikle nefret duyan, ait olduklan sinifa yiz ge-
virmis ve kendilerini insanlik davasina adamis idealistlerdir. Bu
insanlar ¢cok azdirlar ve sdylemek bile fazla, burjuva egilimler-
den tiksinip iclerindeki son bireyci hirs kalintilarini yok ettikleri
takdirde de gercekten degerlidirler. Halk onlara hayat ve glg¢
saglar, saglam bir zemin kazandirir. Karsiliginda da onlar halka
pratik bilgi, soyutlama ve analiz yapma aliskanligi ve birlikler
orgltleme yetenegi tasirlar ve bunlar omuz omuza zaferin bi-
lingli savascgi guciind yaratirlar.

Rusya'da oldudu gibi Italya'da da diger ilkelere oranla ol-
dukca fazla sayida anilan tirden geng insan ortaya ¢ikti. Kusku-
suz ¢ok daha 6nemli olani, italya'nin yiiksek diizeyde yerel bi-
lince sahip, blyuk oranda da cahil ve bisbutin yoksul olan de-
vasa proletaryasidir. 20 milyon topraksiz kdyllinun yani sira se-
hir fabrikalarinda calisan iscilerin ve sehirlerde yasayan kigik
esnafin sayisi 2-3 milyonu bulmaktadir. Daha 6nceleri de belirt-
tigim gibi kralin -o kral ki italyan topraklarinin kurtaricisi ve de
koruyucusudur-1 liberal saltanatina siginmis egemen siniflarin
zulimkar ve soyguncu hikiumeti, kendisine karsi 6zel bir ilgi
besleyen ve kendisini savunan sayisiz yoksul insani ¢ok glg ve
vahim kosullara mahkdm ettiginin farkindadir. Su anki hikd-
met, bu yolda daha fazla ilerlemenin olanaksiz oldugunu kabul
ediyor ve gerek parlamentoda, gerek resmi yayin organlarinda
yiksek sesle sunu ifade ediyor: Bu insanlar i¢in acilen bir seyler
yaptimahdir, yoksa her an yikici bir 6fkeye kapilabilirler.

1 Bakunin'in Rus okurlari, Kuzey Rusya'yl Moskova y6netimi altinda birle-
sik bir devlet halinde birlestiren ve "Rus topraklarinin birlestiricisi* ola-
rak taninan Bilyiik Moskova Prensi Il1. ivan'a (1492-1505) yaptigi ironik
referansi yakalayacaklardir. Paralel bir tarzda, Sardunya (Italyan anakara-
sindaki Pidmont'u ve Sardunya adasini kapsar) Kralligi'nin Victor Ema-
nuel'i de 1861'de birlesmis italya'nin ilk kral haline geldi.



Gergekten, herhalde baska hicbir yerde sosyal devrim ital-
ya'da oldugundan daha yakin degil, ispanya'da bile. Ciinkii is-
panya'da, italya'da her sey sakin gibi goriiniirken tepeden, resmi
bir devrim s6z konusu. italya'da halk bir butin olarak sosyal
devrim umudu iginde ve bunun icin her gin bilingle cabaliyor.
italyan proletaryasinin Entemasyonal'in programini ne denli
acik, samimi ve atesli bir bicimde karsiladigini tahmin etmek
glic olmasa gerek. italya'da, Avmpa'nin bircok tilkesinden farkl
olarak, bir parca egitimli oldugu igin fazla ticret alan ve bu yiiz-
den daha ayricalikli; yani sira burjuva ilkelerinden, beklentile-
rinden ve gosterisinden sadece kosullan bakimindan farkh, di-
stinsel anlamda burjuvalasmis bir isci tabakasi mevcut degil.
Bilhassa Almanya ve lsvicre'de boyle bircok isci var, ital-
ya'daysa tam tersi: Bunlar kalabalijin arasinda gériinmeyecek
ve hicbir etki yaratmayacak kadar azlar. Marx, Engels ve yan-
daslarinin, yani batin bir Alman Sosyal Demokrat Ekol'iin hor-
goriyle baktigr yoksul italyan proletaryasinin tasichigi istinlik
budur. Marx, Engels ve siirekdsi tamamen yanlis bir is yapiyor-
lar; ¢linkll burada, yalniz burada gelecek sosyal devrimin yete-
negi, akl ve disincesi bulunabilir, burjuva isci tabakalannda
degil.

Bunun tzerinde uzun uzadiya duracagiz. Simdilik kendimi-
zi su sonucu belirlemekle sinirlayalim: italya'da yoksul proletar-
yanin su gotiirmez Ustin niteliklerinden dolay! Uluslararasi isgi
Birligi'nin propaganda ve orglitlenmesi kesinlikle en atesli ve
populer karakterini kazandi. Sonug olarak Entemasyonal'in etki-

si sehirlerle kalmayip dogrudan dogruya kirsal niifusu da kucak-
lad1.

italyan hitkiimeti bu hareketin tehlikesini simdi ¢ok iyi anli-
yor ve bitin giciyle onu bastirmaya calisiyor, ancak kar etmi-
yor. Yaygarayl basmiyor, abartili diplomatik genelgeler yayin-



lamiyor, fakat caktirmadan tam bir polis devleti gibi davrani-
yor; aciklamasiz, uyansiz biylk bir baski uyguluyor. Yasalara
muhalefet bahanesiyle -ki bu herhangi bir yasanin herhangi bir
maddesi olabilir, hi¢ fark etmez- is¢i 6rgutlerini bir bir kapati-
yor. Bdylece kanin prenslerini; hikimetin bakanlarim, polis
seflerini ve diger mistesna ve glivenilir zatlari, toplumun serefli
tyeleri vasfiyla korumus oluyor. Oysa geri kalanlan acimasizca
eziyor, birliklerin belgelerini, fonlarini zapt edip Gyelerini yar-
gilamaksizin, hatta ilk sorusturmalanni dahi yapmaksizin kimi
zaman aylarca berbat zindanlara kapatiyor.

Kuskusuz italyan hikiimeti o kadar akilli degildir. Béyle
hareket etmesi igin ona akil verenler var. italya tipki gecmiste
I11. Napoleon'un kuyruguna takildigi gibi simdi de Almanya'nin
bilylik sansolyesinin tavsiye ve talimatlanni uyguluyor. italyan
devleti kendini tuhaf bir durumda hissetmektedir: Kalabalik nu-
fusu ve genis ylzolgimi geregi aslinda biyik guglerden biri
sayilabilir, ama mali bakimdan ¢oktigi, namussuzca orgitlen-
digi, bltin kaynaklari beceriksizce disipline edildigi ve stelik
artik yoksul kitleler, hatta kiicik burjuvazi tarafindan nefretle
anildigr icin ikincil bir gi¢ konumunda duruyor. Bu yiizden
italya'nin disaridan bir patrona, bir efendiye ihtiyaci var, ve IlI.
Napoleon'un dususuyle Prens Bismarck'in, Mazzini ve Garibal-
di'nin yurtsever gugleri ve sdmiricilerince cevrilen Piedmont
entrikasinin ardnd olan bu monarsinin “zorunlu mattefiki" vas-
fiyla yerini almasi son derece dogal goriniyor.1

Simdilerde pan-Alman imparatorlugu'nun yiice sansélyesi-
nin eli kendisini yalniz italya'da degil, Avrupa'nin dort bir kose-

1  Guiseppe Garibaldi (1805-1872) bir italyan milliyetcisi ve devrimcisiydi.
1860'da taraftarlarindan olusan, Kizil Gémlekliler adh kigik bir orduyla
Sicilya'yl ve giiney italya'yl isgal etmesi italya’nin birlesmesinde kilit bir
adimdi. Bakunin Garibaldi'nin kahramanliklarini daha Sibirya'dayken
isitmisti. 1864 Ocak'inda italya'ya gelir gelmez onunla tanismak igin ace-
le etti.



sinde hissettiriyor. Bu durumun olasi istisnalari, ylkselen Al-
man giiciine pek de ilimlihkla bakmayan ingiltere ve en azindan
simdilik cografi konumuyla beraber gecirdigi radikal déntsim
nedeniyle Almanya'nin gerici etkisinden uzak kalabilmis olan
ispanya'dir. Yeni imparatorlugun etkisi Fransa'ya karsi elde etti-
gi sasirtici zaferle aciklik kazandi. Herkes sunu iyi bilmelidir ki
Almanya, ele gecirdi§i muazzam kaynaklar ve kusursuz i¢ or-
gutlenmesinden dolayi su an icin buyik Avrupali glcler arasin-
da basi ¢ekmekte ve bu gic¢lerin her birine dstinliginid duyum-
satir bir konumda bulunmaktadir. Bu etkinin énemli 6lcude ge-
rici olacagindan slipheniz olmasin.

Almanya bu konuma Prens Bismarck'in g6z alici ve yurtse-
verce dizenbazliginin* etrafinda birleserek geldi. Bismarck bir
yandan, yeryliziindeki her seyi ezip ge¢cmek lzere hazirlanmis,
akla gelebilecek bitin gaddarhk cesitlerini tlke icinde ve disin-
da uygulamaya sartlanmis ve kral-imparatoruna da kayitsiz sart-
siz bagh ordusunun 6rnek drgitlenmesine ve disiplinine gliveni-
yor. Ote yandan Almanya'yi olusturan tebaalarin yurtseverligi-
ne; koku antik caglara dek giden sinirsiz ulusal hirslarina ve esit
derecede sinirsiz olan otoriteye tapinma ve itaat aliskanliklarina
dayaniyor. Alman asilzadeleri, Alman burjuvazisi, Alman bi-
rokrasisi, Alman Kilisesi, yani butun bir Alman egemenler lon-
casl ve ne yazik ki onlarin ortak basinci altinda Alman halki da,
bir batin halinde bugine ilerledi. Diyorum ki ben, Almanya,
otokratlarinin ve imparatorunun despotik-blnyeli giclinden
memnun. Ve bu da cagdas sosyal ve politik kalkinmanin iki
kutbundan birini agik¢a gosteriyor, somutluyor: Devletgilik,
devlet, gericilik kutbudur bu.

*

Goriinen o ki blyiik sermaye igin oldugu kadar, politika igin de diizen-
bazlk yigitlik anlamina geliyor.



Almanya, ayni XIV. Louis ve I. Napoleon dénemlerindeki
Fransa gibi, hep dyle olagelmis Prusya gibi mikemmele yakin
bir devlettir. Il. Frederick Prusya devletinin yaratilmasi siirecini
tamamladigindan bu yana soru, kimin kimi yutacagi olmustur.
Almanya mi Prusya'yl yutacak, yoksa Prusya Almanya'yi mi?
Prusya gigsiliz dustigina gorir gérmez Almanya'yl yutuverdi.
Bu yiizden, Almanya simdi gu¢lu bir devlettir ve sahte-liberal,
anayasal, demokratik ve hatta sosyal demokrat, hangi bicim al-
tinda olursa olsun, Avrupa'da ortaya ¢ikacak her tiirden despo-
tizmin sabit kaynagi ve kusursuz temsilcisi haline gelecektir.

Gergekten de, modem devlet kavraminin tam olarak sekil-
lendigi 16. yuzyil ortasindan bu yana Almanya (biylik oranda
Alman olan Avusturya imparatorlugu dahil), acik fikirli ulu tag-
kafa Il. Frederick Voltaire'le mektuplasirken bile, Avrupa'daki
tum gerici hareketlerin asil merkezi olagelmistir. Akilli bir dev-
let adami, Machivelli'nin 6grencisi ve Bismarck'm 6gretmeni
vasfiyla Il. Frederick herkese, Tanriya, insana ve tabii ki mek-
tuplastigi filizoflara da kifredip durdu. Her zamanki gibi "ta-
burlarinin Tanrisal giclne" (“Tanri daima gicld taburlarin ya-
nindadir” der dururdu) ve yani sira ekonomisine, miilkemmelles-
tirilmis (ve tabii mekanik ve despotik) i¢ idari aygitina glivene-
rek yalnizca kendi "devletinin ¢ikarlarina” inaniyordu. Ona gore
(dogrusu bize goére de), devletin gercek 6zini olusturan sey
buydu. Geri kalan her sey, aci gerceklerle ylizlesmekten aciz in-
sanlarin hassas duygularini gomaklayan palavralardan ibaretti.

1. Frederick babasindan ve blyukbabasindan miras kalan
devlet makinesini, atalarinin actigi yoldan giderek kusursuzlas-
tirdi ve yetkinlestirdi. Pek degerli halefi Prens Bismarck'm elle-
rinde de bu makine, Avrupa'nin fethi ve potansiyel Prusso-
Almanlastirilmasi icin bir araca donustu.



Soyledigimiz gibi, Reform'dan bu yana ilerleyen Almanya,
daima Avrupa'daki gerici hareketlerin esas kaynagiydi. 16. yiz-
yilin ortalarindan 1815'e dek s6z konusu hareketlerin dnderligi
Avusturya'ya gitti. 1815'ten 1866'ya kadar bu dnderlik Avustur-
ya ve Prusya arasinda paylasildi. Avusturya'nin hakimiyeti daha
cok, yasli Prens Mettemich tarafindan yonetildigi dénemde,
1848'e dek siirdii. Bizim Kamgili Tatar-Alman Rusya impara-
torlugumuz, tamamen Alman gericiligine tahsis edilmis bu Kut-
sal ittifaka 1815'te, aktif bir katilimcidan ¢ok kendini kapilamis
bir yalaka olarak katildi.

Kutsal ittifak'in isledigi onca giinahin sorumlulugundan ya-
kayi siyirmak istegiyle Almanlar, kendilerini ve baskalarini, bas
kiskirticinin Rusya oldugu yoéniinde ikna etmeyi deniyorlar. Biz
Rusya'yl buna karsl savunmayiz. Hatta Rus halkini ¢ok sevdigi-
miz ve onun gelisip 6zgirlesmesini arzuladigimiz igin bu asagi-
Iik imparatorluk'tan, bir Alman'dan gok nefret ederiz. Rus sos-
yal devrimcileri olarak bizler, programinin baslica hedefi bir
pan-Alman devleti yaratmak olan Alman sosyal demokratlari-
nin aksine, her seyden dnce kendi devletimizi tamamiyla yik-
maya calistyoruz. Cinki biz bir devletin, her ne sekilde olursa
olsun dayandigi ilkenin, halki kélelestirip yoksulluga mahkim
etmek icin baski uygulamak oldugunu cok iyi biliyoruz. Bu
ylUzden Petersburg kabinesinin politikalarini savunmak gibi bir
arzumuz yok, her zaman ve her yerde ise yarar olan gercegin as-
kina bizim Almanlara verdigimiz cevap budur.

Dogrusu Rusya, iki tagckafalinin, I. Aleksander ve I. Niko-
la'nin sahsinda,1 Avrupa'nin ic iliskilerine ¢ok aktif sekilde kan-
siyormus goriintisi verdi. Aleksander Avrupa'yl bir bastan bir
1 I Aleksander 1801'den 1825'e dek Rusya imparatoruydu. Onun yerini Ki-

¢lk kardesi Nikola aldi ve o 1825%ten 1855'e kadar tahtta kaldi. Baku-

nin'in asagida belirttigi gibi 1849'da, Macar devrimini bastirmaya yardim
etmeleri icin Rus ordularini Avusturya'ya génderen Nikola'dir.



basa dolasti, bir yigin yaygara ve girilti kopardi; Nikola da
tehditler savurdu, g6zdaglan verdi. Ama iste bu kadar. Highir
sey yapmadilar, yapmak istemediklerinden degil, dipediz ya-
pamadilar; sevgili arkadaslarindan, Avusturya ve Prusya Al-
inanlarindan izin ¢tkmadi ¢iinkii. Bu tagkafalara sadece serefli
birer gulyabani rolii bahsedildi. Bir zamanlar Avusturya, Prusya
ve en nihayet onlarin denetimleri altinda ve icazetiyle Fransiz
Bourbonlarinin (Ispanya'ya karsi) oynadigi gibi.

Rus imparatorlugu sadece bir kez, 1849'da kendi sinirlarinin
disina ¢iktl, amaci Macar ayaklanmasinin sikintisini yasayan
Avusturya imparatorluguna yardim etmekti. Bu yiizyilda Rusya
Polonya devrimini iki defa bastirdi ve iki defasinda da, bu ise
en az Rusya kadar istekli olan Prusya'nin yardimini aldi. Soyle-
mek bile fazla Polonya'yl ezen imparator'un Rusya'sidir. Halka
ait bir Rusya Polonya'nin 6zgurlugi ve bagimsizhigindan ayri
distnilemez.1

Rusya tabiati geregi, Avrupa'da yalnizca zararh ve 6zgirliik
karsiti bir etki yaratmay1 umabilir; devlet vahsetinin ve baskisi-

1 Polonya on sekizinci yuzyilda fiili anarsi kosullarinin igine dusti. 1772,

1793 ve 1795'te U¢ kez parcalanip paylasilarak Rusya, Prusya ve Avus-
turya tarafindan Avrupa haritasindan, bagimsiz bir devlet mahiyetinde si-
lindi. (Polonya’nin bagimsizhgini yeniden elde etmesi ancak 1. Dinya
Savasi‘ndan sonra mimkun olabildi) Rusya genellikle Polonya'nin, Beyaz
Ruslarin, Litvanyalilann ve Ukraynalllarin yasadigi dogu bdlgelerini il-
hak etti; Prusya orta ve bati kisimlari aldi; Avusturya ise Polonyalllarin
yani sira Rutenyalilarin da (Ukraynalllara Avusturya imparatorlugu’nda
verilen isim) yasadigi Galicya eyaletini ald.
1815 Viyana Kongresi‘nin hukimleri altinda Rusya, Napolyon‘un Prus-
ya'nin Polonya sémiirgelerinden kopardidi, Polonya hakimiyetinde olan
Biyik Varsova Dikaligi topraklarinin biyuk bolimini aldi. Bu toprak-
lar baskent VVarsova'nin yani sira Polonya merkezinin cogunu kapsiyordu.
Adi Polonya Kralli§i olarak degistirildi (Kongre Kralligi olarak da anilir)
ve Rus imparatorlugu icinde bir anayasaya ve 6zerk bir statiiye sahip ki-
lindi. Bu duzenleme 1831'e dek siirdi. 1830-31°de ve 1863'te Polonyall-
lar Rus ydnetimine karsi isyan ettiler. Sonug olarak Rus Polonyasi 6zerk
statiistinii kaybetti, imparatorlugun ayrilmaz bir parcasi ilan edildi ve vah-
si bir kulturel ve dilsel Ruslastirma politikasina tabi tutuldu.



nin her yeni uygulamasini, halk ayaklanmalarinin kanla bastiril-
dig1 her canli 6rnedi, hangi iilkede olursa olsun en samimi ilisle-
riyle, blyik bir sempatiyle selamlayacaktir, bundan kimsenin
kuskusu olabilir mi? Fakat mesele bu degil. Mesele onun gercek
etkisinin ne boyutta olabilecedi: Akliyla, giciyle ve zenginli-
giyle Avrupa'da belirleyici bir ses, baskin bir unsur olabilir mi
olamaz m1?

Hayir cevabi vermek icin Tatar-Alman imparatorlugumu-
zun tabiatina ve son altmis yillik tarihine dikkatle bakmamiz ye-
terli. Rusya, bizim Kvass* yurtseverlerimizin pek bir muhabbet-
le hayal ettiklerinden, bati ve glineydogu pan-Slavcilarin ¢ocuk-
¢a duslerinde yasattiklarindan ve kendilerini icte veya dista,
proletarya tehlikesinden korudugu siirece herhangi bir askeri
diktatorlugun 6niinde egilmeye hazir serefsiz Avrupali liberalle-
rin bunak ve korkakga kuruntularindan farkh olarak gok daha
zayf bir glice sahiptir. Petersburg imparatorlugu'nun bugiinkii
gercek durumuna, umuda veya korkuya kapilmadan nesnel ba-
kan biri, onun biyuk bir Batili gii¢ tarafindan durtilmedikce ve
yakin bir ittifaka cagrilmadik¢a kilini kipirdatmayacagini, Ba-
ti'da veya Bati'ya karsi herhangi bir yikumluluk altina girmeye-
cegini ve zaten bunu beceremeyecegini ¢ok iyi bilir. Rusya'nin
ezelden beri bitun politikasi, yabanci bir girisime o veya bu
yolla yamanmaktan ibarettir. Ve Polonya'nin a¢g6zli paylasi-
mindan bu yana da (herkesin bildigi gibi bu isi Il. Frederick
tezgahlamistir, ayni Il. Catherine'i ayartip onunla isveg'i ayni
yolla paylastigi gibi), Prusya, Rusya'ya mitemadiyen Kirli isle-
rini havale etmektedir.

Avrupa'daki devrimci hareketin gdziinde Rusya, Prusyallla-
rin saldirgan ve gerici girisimlerini akillica gizledikleri bir per-
*  Kvass, genellikle evlerde ekmekten yapilan yumusak bir Rus ickisidir.

""Kvass yurtseverleri” terimi, yuzeysel dusiinen Rus sovenistlerini tanim-
lamak i¢in kullanihyor, (¢.n.)



de islevi gérmektedir. Prusso-Alman ordusu Fransa'nin {izerin-
den silindir gibi gegtigine, bununla beraber Fransiz egemenligi
Avrupa'da kesinlikle sona erdigine gore artik bdyle bir perdeye
ihtiya¢c kalmamistir; yeni imparatorluk, Alman yurtseverliginin
en aziz hayallerini gerceklestirmenin gururuyla, saldirgan gici-
nu ve sistematik gericiligini acik¢a sergilemekten ¢ekinmemek-
tedir.

Evet, Berlin, Avrupa'daki bitiin ding ve etkili gericiligin ar-
tik tartismasiz 6nderi ve baskenti, Prens Bismarck da onun bas
rehberi ve basbakani haline gelmistir. Dikkat edin, din¢ ve etkili
diyorum, yorgun ve demode de§il. Demode, ihtiyar gericilik
esas olarak Roma'da ve Katoliktir; o hala, fesat fakat bunak bir
hayalet olarak Roma'da, Versailles'da, bir yere kadar da Viyana
ve Briksel'de dolasiyor. Bunun diger bir c¢esidi de kamgcil-
Petersburg gericiligidir; o herhalde bir hayalet degil, felg olmus
ve geleceksiz olmasina ragmen kendi sinirlari dahilinde zuliim
yapmaktan geri durmuyor, belki de bdyle avunuyor. Bundan
boyle ding, akill, gercekten gicli gericilik Berlin'de toplanmis-
tir ve Prens Bismarck'in devletci (ve tamamiyla halk diismani)
dehasi aracihigiyla Avrupa'ya buradan yayilmaktadir.

Bu gericilik modem devletin, hedefi bir avu¢ sermayedarin
ctkarna emekgi Kkitlelerin azami somurulmesini 6rgitlemek
olan halk dismani zihniyetinin bitlniyle gercek karsihigini bul-
masindan baska bir sey degildir. Bu devlet, Yid'lerin* ve bir
bankacilar g¢etesinin mali, bilirokratik politikalara ve polis reji-
mine dayali saltanatini ifade etmektedir ve esas itibariyle askeri
glice guvenir. Tabii biz onu sahte-anayasalligin parlamentarizm
oyununda izleriz.

En ileri boyutta gelisim saglamak icin modem kapitalist
uretim ve banka spekiilasyonu, tek basina milyonlarca emekgiyi

* Yid'ler: Bakunin, metnin baska yerlerinde de oldugu gibi, Yahudiler igin
kiglltucl bir Rus terimi olan -zhid- kelimesini kullaniyor, (¢.n.)



sémirusine tabi kilmaya muktedir asin merkezilestirilmis dev-
letlere ihtiya¢ duyar. isci birliklerinin, gruplarinin, komiinleri-
nin, mahallelerinin ve nihayet eyaletlerinin ve uluslannin asagi-
dan yukariya federal érgitlenmesi -ki bu hayali 6zgurligin kar-
sisinda gergek 6zglrlagin biricik kosuludur- bu devletlerin 6z-
lerine, ekonomik otonominin herhangi bir ¢esidi kadar aykiri-
dir. Oysa s6zde-temsili demokrasileriyle gayet gizel idare edip
gitmektedirler.

Yalanci halk temsilcileriyle dolu sahte halk meclislerine ve
diizmece bir halk egemenligine dayanan devletin bu en ileri bi-
¢imi, basarisi igin vazgegilmez olan iki temel kosulu bir araya
getirir: Devletin merkezilesmesi ve mimkin olan en fazla sayi-
da insanin, ybéneten, guya temsil eden ve 6te yandan da sémiren
bir entelektiiel azinliga fiilen boyun egmesi.

Marksistlerin, Lassallecilannlve genel olarak Alman sosyal
demokratlarin sosyal ve ekonomik programlanndan s6z ederken
bu olgusal gercegi daha yakindan inceleme ve arastirma firsati-
miz olacak. Simdi dikkatimizi meselenin bir baska tarafina yo-
neltelim.

Halkin emeginin sémirilmesi, sahte halk egemenliginin ve
6zgurldgindn hangi politik bicimleriyle olursa olsun asagilayici
bir durumdur. Bunu sisleyip puslemek de yetmez. O yiizden
yapisinda uysal, otoriteye itaat etmeye aliskin bir yan olsa da,
hicbir halk sémiriiye gonilli olarak boyun egmeyecektir. Ve

1 Bakunin'in daha sonra bu kitapta uzun uzadiya tartisacagl Ferdinand Las-

salle (1825-1864), Alman Sosyal Demokrat Partisi'nin pargasi haline ge-
lerek sona eren Genel Alman iscileri Birligi’nin kurucusuydu. Parlak bir
sahsiyet olan Lassalle bir duelloda éldurdlda.
Bakunin, Lassalle ve Marx'l bir tutmaya calismasina karsin, bu ikisinin
devlet Uzerine gorusleri butunuyle farkhydi. Lassalle, Marx’in aksine,
sosyalizmin varolan devlet sistemi icerisinde hayata gecirilebilecegine
inaniyordu. Devletle ishirligi yapma niyetindeydi ve Bismarck'la defalar-
ca gorasta.



yine bu ylzden surekli baski ve zor gereklidir. Bunun adi da po-
lis denetimi ve askeri glgtur.

Modem devlet 6z ve hedefleri bakimindan ister istemez as-
keri bir devlettir ve askeri bir devlet zorunlu olarak saldirgan bir
devlet haline gelir. Fethetmezse fethedilir. Su basit nedenden:
Bir yerde gii¢c varsa, kesinlikle sergilenmeli ya da faaliyete geci-
rilmelidir. Mantik dizgesini sirduriirsek, modem devlet mutlak
surette gicld ve biyik olmalidir; bu onun kendisini korumasi
icin olmazsa olmaz kosuldur.

Modem devlet kapitalist tretim ve (nihai anlamda kapitalist
tretimi bile yutmaya muktedir olan) banka spekilasyonuyla
benzerlik gosterir. iflas korkusuyla banka spekiilasyonu, kiigiik
Olcekli Uretimi ve spekillasyonu yutmak pahasina da olsa, si-
rekli olarak faaliyet alanini genisletmek zorundadir; kapitalist
uretimle beraber tek, evrensel ve diinya capinda olmak cabasi
gostermelidir. Ayni sekilde zorunlu olarak askeri bir devlet
kimligiyle modem devlet, diinya ¢apinda bir devlet olma arzu-
sundadir. Diinya capinda bir devlet de her hallikarda yegéne
devlet olacagindan ve yan yana iki devlet bu durumu mantiksal
olarak imkansizlastiracagindan, bdyle bir arzunun gergeklese-
bilme ihtimali yoktur.

Her devletin kalbinde yatan bu karsiliksiz askin tek makul,
gerceklesebilir bicimi hegemonyadir. Fakat hegemonya icin de,
en azindan ¢evredeki tum devletlerin gorece zayif olmasi ve bo-
yun egmisligi gerekir. Fransa'nin hegemonyasi, hikmini sir-
durdiigu dénemde, ispanya, italya ve Almanya'nin zayifhg ko-
suluna dayaniyordu. Buglin Fransiz devlet adamlari -tabii ki en
basta Thiers- herhalde 1ll. Napoleon'u italya ve Almanya'nin
ulusal birliklerini saglayip toparlanmalarina izin verdigi icin hig
affetmiyorlardir.



Simdi artik Fransa bu konumunu kaybetti ve yerine, bize
gére Avrupa'nin tek gercek devleti olan Almanya gecti.

Suphesiz Fransiz halki bugiinden sonra da tarihte buylk bir
rol oynayacak, fakat Fransa'nin kariyeri bir devlet olarak sona
ermistir. Fransa'nin karakteri hakkinda bir fikri olan herhangi
biri, Gstiin bir glice yeniden kavustugu takdirde onun, ikinci si-
nif, hatta digerlerine esit bir devlet olarak kalmaya tahammil
edemeyecegini ¢ok iyi bilir. Gambetta, Thiers ve hatta Orlando
dikleri, hangisi tarafindan yonetilirse yonetilsin bu asagilik du-
rumla bir devlet olarak barisik kalamayacaktir. Yeni bir savas
icin hazirhk yapacak, intikam kollayacak ve kaybettigi ustlnli-
gl tekrar ele gecirmeye calisacaktir.

Basarir mi1? Kesinlikle hayir. Bunun igin bir dizi neden var;
biz iki ana nedeni belirtelim: Son olaylar gosterdi ki, en ylksek
devlet fazileti, devlet glcinin ylredi olan yurtseverlik Fran-
sa'da kalmamistir. Egemen siniflarda kendisini artik ulusal bir
bobiurlenme seklinde gosteriyor. Fakat bu bile hayli zayifladr;
bitin blyuk idealleri pratik gerekliliklere kurban eden burjuva
politikalari ve ihtiraslarinca o denli yipratildi ki, son savas sira-
sinda esnaflardan, tiiccarlardan, stokgulardan, subaylardan, bor-
sacilardan, generallerden, birokratlardan, kapitalistlerden, top-
rak sahiplerinden ve Cizvit egitimli asillerden bir tek fedakar
kahraman c¢ikmadi; oysa adettendir, burjuvalar her savasta ara-
larinda boyle birkag tip bulundururlardi. Topu 6dlekler gibi, ha-
inler gibi davrandi, mal mulk derdine dustiler ve hatta Fran-
sa'nin basina gelen felaketi Fransa'ya karsi entrikalar cevirmek
icin firsat bildiler. Oyle utanmazlastilar, 6yle yiizsiizlestiler ki,
Fransa'nin kaderini belirleyen acimasiz ve burnu biyik isgalci-
lerin iltifatlarina mazhar olmak igin u@rasip durdular. Hepsi
aman dilediler, her ne pahasina olursa olsun baris dilendiler...
Simdi batin bu satilmis gevezeler tekrar milliyetci oldular ve



bununla évinmeye -giristiler. Fakat bu ucuz kahramanlarin asa-
gilik yaygaralarini kim dinler; onlarin daha diinki algakliklarini
kim unutturabilir?

Cok daha énemli olan bir gergek var: Fransa'nin kirsal niifu-
sunda dahi bir damla yurtseverlik kalmadi. Genel beklentilerin
aksine Fransiz koylisi milk sahibi olup yiki tutturdugundan
bu yana yurtseverligi bir kenara birakmistir. Oysa o Fransiz
koyllsl Jan D'arc zamaninda Fransa'yil tek basina sirtinda tasi-
misti. 1792'de ve sonrasinda butin Avrupa'nin askeri koalisyo-
nuna karsi Fransa'yl o kdyluler savunmustu. Fakat o zamanlar
isin rengi baskaydi: Kdoyliler kilise ve asil topraklarinin ucuz
mezatiyla daha dnce kdle olarak calistiklari topraklarin sahipleri
haline geldiler ve dogal sekilde, bir yenilgi durumunda siirgin-
de olan asillerin Alman askerlerinin pesine takilip geri donece-
ginden ve daha yeni elde ettikleri topraklan geri alacagindan
korktular. Simdi ise artik boyle bir korkulan kalmamistir ve
sevgili anavatanlarinin utang¢ verici yenilgisi umurlarinda bire
degildir. Bu koyliler bitiin orta Fransa'da, yurtlarini savunmak
icin silahlanan Fransiz ve yabanci gonillileri kovdular; gonil-
lulerin istedigi her seyi geri c¢evirdikleri gibi, 6te yandan Al-
manlan buyldk bir konukseverlikle karsilarlarken, bir yandan
onlari kendi elleriyle Prusyalllara teslim ettiler. Bir bdlge disin-
da: Almanlarin 6teden beri kendi topraklari olarak goérdugu
Alsace-Lorrainne bdlgesi, Almanlara koti bir saka yaparcasina
yurtseverligin en giizel 6rneklerini sergiledi.

Yurtseverlije sadece kent proletaryasinin sahip ¢iktigini
soylemek yanlis olmaz.

Fransa’nin bitin diger sehirlerinde ve boélgelerinde oldugu
gibi Paris'te de bir tek proletarya ulusal silahlanmayi ve 6limi-
ne savasmay! dile getirdi, talep etti. Ye tuhaf bir durum ortaya
cikti: "Kigik kardeslerin® (Gambetta'nin ifadesi, yani proletar-



ya) ortaya koydugu bu yurtseverce baglilik ve daha erdemli ta-
vir ahilerini pek kizdirdi, burjuvazi sanki kendisine saldirmisga-
sma proletaryaya karsi nefret duydu.

Bununla beraber miilk sahibi siniflar belli bir yere kadar
hakliydilar. Onlara gore kent proletaryasini harekete gegiren,
kelimenin eski ve tam anlamiyla an yurtseverlik degildi. Ger-
cek yurtseverlik elbette ki son derece serefli ama bir o kadar da
dar, kapali, insanlik disi, cogu zaman da vahsi bir duyguydu. Bu
sadik yurtsever kisiligi anavatanini ve ona bagh olan ne varsa
hepsini tutkuyla seviyor ama 6te yandan da yabanci saydi§i her
seyden tutkuyla nefret ediyordu; ayni bizim pan-Slavcilarimizl
gibi. Oysa Fransiz kent proletaryasinin arasinda bdyle bir nefre-
tin zenesi bile olmamistir. Tam tersine, son on yillarda -diyelim
ki 1848'den, hatta daha 6nceki zamanlardan beri- sosyalist pro-
pagandanin etkisi altinda bitin tlkelerin proletaryalanna karsi
kesinlikle kardesce bir tavir gelistirmistir, Fransa'nin sdzde san-
s6hreti edebiyatindan ayni kesinlikle uzak durmustur. Fransiz
iscileri son Napoleon'un giristigi savasa karsi ¢iktilar ve savasin
arifesinde Entemasyonal'in Paris Gyelerince imzalanan bir ma-
nifestoyla, Alman isgilerine karsi kardesce tutumlarini igtenlikle
ve yuksek sesle ilan ettiler. Alman askerleri Fransa'ya girdikle-

1 Slavofiller 1840'larda ve bundan sonra da yukselen kilttrel milliyetciler-
di. Rusya'nin Batili degerleri ve kurumlan benimsemesini elestirdiler ve
yerli gelenekler temelinde farkli bir ulusal gelisme yolu aradilar.
Slavofilizm pan-Slavizmle kanstinimamalidir. Slavofiller yerli Rus kul-
tardnd, dinini ve &detlerini kutsadilar. Hikimeti Buyuk Petro devrinden
beri Bati pratigini (bilhassa Alman pratidini) benimsemekle ve hatta bu-
rokratik baski nedeniyle elestiriyorlardi. Pan-Slavizm ise ¢ok daha politik
ve saldirgandi; diger Slav uluslannin “'kurtulusunun™ Rus imparatorlu-
gu'nun dolaysiz veya dolayli himayesi altinda gerceklesmesini bekliyor-
du. Pan-Slavizm hi¢bir zaman Rus hiukimetinin resmi politikasi olmadi
ve gercekte sik sik Rus dis politikasiyla karsi karsiya geldi. Fakat hiku-
met, amaglanna uygun buldugunda pan-Slav duygulardan faydalanmay:i
ihmal etmiyordu.



rinde onlarin sarildigi silahlar Alman halkina karsi degildi,
Fransiz proletaryast Alman askeri despotizmine karsi savasti.

Savas, Uluslararasi is¢i Birligi'nin kurulusundan tam alti
yil, Cenevre'deki ilk kongresinden de dort yil sonra basladi. Bu
kisacik silirede Entemasyonal'in propagandasi sadece Fransiz
proletaryasi iginde degil bitun ulkelerin iscileri arasinda yepye-
ni ve olaganusti bir distince ve duyarlilik diinyasinin kapilarini
acmay! basardi. O denli dzgur dislinceli bir propagandaydi ki
bu, 6zellikle Latin Glkelerinde, hemen hemen bitiin ényargilari
ve yurtseverce veya cemaatsel aliskanliklari silip ortak bir ulus-
lararasi tutkuyu atesledi.

Bu yeni bakis acisi en rafine ifadesini 1868'deki bir halk mi-
tinginde buldu. Bilin bakalim nerede? Avusturya'nin Viya-
na'sinda. Giney Almanya ve Avusturya burjuva demokratlari-
nin ortaklasa Viyana isgilerine goturdukleri ve tek ve bélinmez
bir pan-Alman vataninin resmen kabuld ve ilani anlamina gelen
bir dizi politik ve yurtseverce oneriye verilen bir tepkiydi bu.
Oneriyi gotiren burjuva demokratlar dehset iginde su yaniti al-
dilar: "Alman anavatani da ne demek? Bizim yegane vatanimiz
iscilerin uluslararasi cephesidir; siz somiuriculerin dinyasiysa
disman bir lkeden baska bir sey degildir bizim igin. Bitin
dinyanin ezilen ve somuriilen proletaryasi bizim kardesimizdir
ve bizi strekli aldatan sizlerin, bize bir anavatandan sz etmeye
hi¢ mi hi¢ hakkiniz yok."

Ve soylediklerinin igtenligini gdstermek adina Viyanali isgi-
ler hemen su ithafla bir kutlama mesaji gonderdiler: "Dinya is-
cilerinin 6zglrlik micadelesinin oncileri Parisli kardeslerimi-
ze..."

Bltun politik distincelerin dtesinde Viyana iscilerinin dog-
rudan do@ruya halkin iggudulerinin derinliklerinden gelen bu
cevabi Almanya'da blyik bir karisikliga neden oldu. Partinin



kidemli lideri Dr. Johann Jacobyl de dahil olmak Uzere bitin
buitjuva demokratlar panige kapildilar ve nazik yurtsever duy-
gulan zedelendi. Bu panikten devlet¢i duruslanyla Marx ve
Lassalle ekolii de payina diseni aldi. Muhtemelen Marx'in tav-
siyesiyle Liebknecht, ki su siralar Alman sosyal demokratlan-
nin lideri sayilmasina ragmen aslinda hala burjuva demokrat bir
partinin (feshedilen Halkgi Parti) Gyesidir, "politik kabahklan"
skandallar koparan Viyana isgileriyle gorusip anlasmak tzere
apar topar Leipzig'den Viyana'ya gonderildi.2 Hakkini vermek
gerekir: Gorevinde dyle basanli oldu ki bir kac ay sonra, Agus-
tos 1868'de Alman iscilerinin Nuremberg Kongresi'nde, Avus-
turya proletaryasinin batin temsilcileri Sosyal Demokrat Par-
ti'nin dar yurtsever programini kuzu kuzu imzaladilar.3

Fakat bu sadece, az ya da ¢ok egitimli ve burjuva olan parti
liderlerinin politik yonelimleriyle Alman veya en azindan Avus-
turya proletaryasinin banndirdigi devrimci icgidiu arasindaki
derin ayrimi ortaya koymus oldu. Dogru, Almanya'da ve Avus-

1 Koninsbergli bir doktor ve siyasi sahsiyet olan Johann Jacoby (1805-
1877), 1848 ve 49'da Frankfurt Parlamentosu'nun uyesi, sonra da Prusya
Parlamentosu’nun Uyesi olarak gorev yapti. Saygideger bir demokrat ve
anayasaclydi, sonunda Sosyal Demokrat Parti‘ye katildi. Bakunin, Jacoby
ile 1848'de Frankfurt'ta tanismisti. Bakunin'in géndermede bulundugu
parti, burjuva demokratlardan ve Prusya karsiti cumhuriyetcilerden olu-
san bir giiney Alman grubu olan Alman Halk Partisi‘dir.

2 Wilhelm Liebknecht (1826-1900), 1869'da kurulan isgilerin Alman Sos-
yal Demokrat Partisi'nin kuruculanndandi. Onceleri radikal-demokrat ve
emek yonelimli bir parti olan Saksonya Halk Partisi'ni kurmustu.
1860'larda Liebknecht ve diger sosyalistler, Alman Halk Parti-
si'ndekilerle benzer sekilde orta sinif liberallerle isbirligi yaptilar. Ba-
kunin'in burada yaptigi imalarin tersine, Marx gercgekte bu politikay!
reddetti.

3 Alman isgileri Topluluklan'mn 1868 Eyliil'iinde Niiremberg'de toplanan
Besinci Kongresi, siyasi demokratiklesmenin isci sinifinin toplumsal ve
ekonomik kurtulusu icin vazgecilmez bir kosul oldugunu ilan etti. Bu,
Alman Sosyal Demokrat Partisi'nin 1869°daki kurulusunda da kabul edi-
len bir durustu. Bkz. sf. 282, dipnot 3.



turyada, sosyal devrimcilikten ¢ok diizen igi politik hesaplar
yapan bir partinin propagandasiyla halkin devrimci i¢gudus
bastirildi ve gercek hedefinden sirekli olarak saptirildi;
1868'den bu yana da ¢ok az ilerleme kaydetti ve bilinglerde yer
edemedi. Buna karsilik, s6z konusu boyunduruktan ve sistema-
tik yozlasmadan etkilenmeyen Latin Glkelerinde, Belgika, is-
panya, italya ve 6zellikle Fransa'da 6zgiirce biyiik bir gelisme
sagladi ve sehirlerdeki fabrika proletaryasinin gergek devrimci
bilinci haline geldi.*

Daha dnce de belirttigimiz gibi, Fransiz proletaryasi, drne-
gin ingiliz iscilerinden farkl olarak, sosyal devrimin evrensel
bir biling karakteri tasidigini ve bitiin tlkelerin proletaryalari-
nin dayanismasi anlamina geldigini ¢oktandir biliyordu. Bunu
daha 1790'lardaki mucadelelerinde fark etmislerdi; kendi esit-
likleri ve 6zgurlikleri igin savasirken aslinda insanoglunun ti-
mun( 6zglrlestirdiklerinin aynmindaydilar.

insan soyunun 6zgirlugi, esitligi ve kardesligi... Bugiin ar-
tik bu biyuk sézler, sik sik bos nakaratlar olarak kullaniliyor.
Oysa ilk kez dile getirilirlerken insanlarin yireklerini kabarti-
yor, iglerini 1sitiyorlardi; o glnin bitin devrimci sarkilarinda
dilden dile dolastyorlardi. iste bu sézler Fransiz iscilerinin yii-
reklerine yeni bir toplum inanci ve sosyal-devrimci bir tutku
olarak kazinmistir, tabiri caizse dogalari haline gelmistir ve hat-
ta bilingsizce de olsa dustincelerinin, taleplerinin ve de hareket-
lerinin ydninu ¢izmistir. Siradan bir Fransiz iscisi bile devrimin
kendisi icin oldugu kadar, butin diinya icin de olduguna, hatta

*

ingiliz iscileri sadece kendi kurtuluslari ve kosullarinin diizeltilmesi igin
miicadele etmislerse de kuskusuz bu ¢abalan bitiin insanhgin ¢ikannay-
di. Fakat Ingilizler bunun da farkinda degiller, arayislan bu degil. Oysa
Fransizlar bu bilince vakiflar, arayislan bu yénde ve bu yiuzden olumlu
bir farkhihk tasiyorlar, devrimci mucadeleleri gercekten evrensel bir an-
lam ve nitelik kazaniyor.



kendisinden fazla diinyanin gelecegi icin olduguna inanir. Pra-
tik politikacilar veya Gambetta tlriinden radikal cumhuriyetgi-
ler, Fransiz proletaryasini bu kozmopolit yonelimden ayirmaya
calistyorlar. Onlari bos yere su sdzlere ikna etmeye ¢abaliyor-
lar: Bitln diinyanin, batin insanhgin kurtulusunu disleyecegi-
nize 6nce kendi 6zgirlaginizi ve refahinizi disinin. Bunun
icin gelin, siz de devletin bir pargas! olun ve bizim gibi siz de
Fransa'nin san sohreti, politik GstlinlGgi icin u@rasin ve ulusal
cikarlara baglanin... Cok anlasilir bir dert bu burjuvalar icin
ama nafile. Clinkii bu dis Fransiz proletaryasinin dogal bir par-
casidir, onlar devlet¢i yurtseverligin son kalintilarini da imge-
lemlerinden ve kalplerinden kovdular. Ve dogayi yeniden yara-
tamazsiniz!

1870-71 olaylari az 6nce sdylenenleri butinlyle kanitlamis
oldu. Fransa'nin bitln sehirlerinde proletarya seferberlik cagrisi
yaptl ve Almanlara karsi bir milis guct olusturulmasi talebinde
bulundu. Bir yandan proletaryanin eline silah vermektense
Prusyalllara boyun egmeyi bin kez yegleyen burjuvazinin co-
gunlugunun algakhgi ve ihaneti, bir yandan da Paris'teki Ulusal
Savunma Hukimeti'nin sistematik olarak uyguladigi gerici kar-
si-hareket ve diktatér Gambetta'mn eyaletlerdeki ayni dlclde
gerici halk dismani muhalefeti tarafindan felce ugratiimasiydi
proletarya kuskusuz amacladiklarini gerceklestirmis olacakti.

Bitin olumsuzluklara ragmen Alman isgalcilere karsi ko-
sullarin elverdigi 6lcude silahlanan Fransiz iscileri, kendi hakla-
r ve 6zgurlikleri igin oldugu kadar Alman proletaryasinin da
haklari ve Ozgurliikleri igin savastiklari inanci icindeydiler.
Fransiz devletinin sani s6hreti umurlarinda bile degildi, onlarin
butun derdi, burjuvazinin bir kdlelestirme araci olarak kullandi-
g1 nefret edilesi askeri giice karsi kesin bir zafer kazanmakti.
Alman askerlerinden Alman olduklari icin degil, asker olduklari



icin nefret ediyorlardi. Thiers'in Paris Komuni'nu bastirmak
icin kullandi§i askerler safkan Fransizdilar ama birkag gin igin-
de, Alman ordusunun yaptigi kiyim ve gaddarliktan daha fazla-
sini yaptilar. Su andan itibaren, proletarya igin yerli veya yaban-
cl, butin askerler dismandirlar ve Fransiz isgileri bunun farkin-
dadir. Bu yizden de milisleri hi¢bir sekilde yurtsever olmaya-
caklardir.

Sehri kusatma altinda tutan Alman kuvvetlerinin g6zl 6énin-
de Paris Komuni'nin Versailles halk kongresine ve anavatanin
kurtaricisi sifath Thiers'e karsi baslattigi ayaklanma, Fransiz pro-
letaryasini bugiin motive eden yegane tutkunun ne oldugunu ga-
yet guzel ifade etmektedir. Bundan bdyle proletaryanin, sosyal
devrimden bagka bir davasi, baska bir savasi olmayacak, olamaz!

Ote yandan yenilen komiinarlara karsi Versailles temsilcile-
rinin uyguladigi akilalmaz gaddarhk, onlarin iclerinde tasidikla-
r azgin siddeti ve kotiligi acikca gostermistir. Devlet yurtse-
verliginin durdugu yerden bakildiginda, Paris isgileri ayaklana-
rak korkung bir sug islediler: Fransa'yl bozguna ugratan, onun
ulusal glctini ve sanim yerle bir eden Alman ordusunun gozi-
niin énidinde isgiler, kendilerini vahsi, kozmopolit bir sosyal dev-
rimci tutkuya kaptirarak Fransiz devletini temelden yikmaya,
devletin bolinmez butinliginu pargalayip yerine 6zerk komiin-
leri gecirmeye kalktilar ve bdylece Fransa'nin serefini bes paralik
ettiler. Almanlar hi¢ olmazsa Fransa'nin sinirlarini geriletip poli-
tik guciinii azaltmakla kaliyorlardi. Oysa isciler onu bitliniyle or-
tadan kaldirmaya niyetlendiler ve bir de bu haince gayeleriyle if-
tihar eder gibi tuttular, Fransa’nin mazide kalmis ihtisaminin goér-
kemli tani§1 Vendome sitununu devirip ¢ope attilar.1

1 Paris'in Vendome alaninda bulunan bu anit, Julius Sezar’in heykelini tasi-
yan bir sutundur. Il1l. Napoleon tarafindan, dnceleri I. Napoleon'un bizzat
diktirdigi heykelinin bulundugu yere konulmustu. Situn imparatorluk
gorkeminin semboli sayildigindan Paris Komini'niin talimati tizerine bir
halk téreniyle yikildi, ama daha sonra tekrar yerine dikildi.



Politik ve yurtseverce bir yerden bakan biri icin bu benzeri
gorilmemis saygisizliktan daha agir bir suc¢ olabilir mi? Agir-
lastirict birtakim nedenler olmasa belki... Fransiz proletaryasi
bu sucu, demagoglarin telkinleriyle veya her ulus gibi Fran-
sa'nin tarihinde de sik sik gorilen ulusal doldurus anlarindan bi-
rinde tesadiifen islememistir. Tsin i¢inde taammud vardir. Bu se-
fer Paris iscileri gayet sogukkanli ve bilingli bir sekilde hareket
ettiler. Devlet yurtseverligini tutkuyla reddettiler, gegici degil
derinlemesine, dahasi dikkatle bakildi§inda halkin kendi bilinci-
ne déndsen bir tutkuydu bu. S6z konusu tutku, bitin kurumlan,
konforu, ayricaliklariyla kurulu diizenin yarattigi uygarhgi tim-
den yutmaya hazir bir hortum gibi, korkulu gozlerle kendisine
bakan diinyanin 6nline pervasizca, birden ¢ikiverdi...

Bu olaylar bir sey gosterdi; benak oldugu kadar da korkung
olan bir gercek var artik ortada: Bundan béyle sosyal devrimci
tutkuya kapilmis, bastan asagi dogruluk, adalet, 6zgurlik, esit-
lik ve kardeslik gibi insani ilkelerle (saygideger yoneticilerimiz
icin bu ilkeler, resmi térenlerde atilan nutuklarda zararsiz birer
climle 6gesi olarak hos gorilebilir) donanmis, yepyeni bir diin-
ya yaratmak cabasindaki a¢ ve yabani proletaryayla, somari di-
zenlerini koruma telasi iginde son bir umutla devlete, yasalara,
metafizige, teolojiye, ordu ve polis kuvvetine sarilan semiz ve
citkirildim egemenlerin dinyasi arasinda bir uzlasma kesinlikle
mumkiin olmayacaktir. Bu iki diinya, kaba saba iscilerin diinya-
siyla, kibar ve egitimli sosyete -hepimizin bildigi gibi giizellik
ve erdem namina ne varsa bunlar temsil ederler- birbirinden
ebediyen aynlmistir.

Sadece Fransa'da degil, Avrupa'nin dort bir késesinde 6limi-
ne bir savas hilkiim surmektedir ve bu savas ancak taraflardan bi-
rinin kesin zaferi, digerinin de kesin yenilgisiyle sona erebilir!



iki ihtimal var: Ya burjuvazi emekgi kitleleri eskiden oldu-
gu gibi sing, kirbag veya sopa zoruyla (Tanrinin ilahi buyruk-
lar1 ve bilimin akilci énerileri dogrultusunda tabii ki) calistir-
mak icin hosnutsuz halki baski altinda tutmaya ve emegini kéle-
lestirmeye devam etmek ve bunu su an igin olanakl kilan, dev-
letin askeri diktatorlik veya imparatorluk bigiminde restorasyo-
nu yoluna gitmek zorundadir, ya da isgiler ylizyillardir siiren bu
nefret edilesi boyundurugu eninde sonunda firlatip atacaklar ve
onun temelini teskil eden burjuva uygarhi§gini toptan yikip gece-
ceklerdir; bu da sosyal devrimin zaferi ve devlet egemenligine
dayali batun bir sistemin yok olmasi demektir.

Devlet bir yanda, sosyal devrim diger yanda... Bugiin bun-
lar, Fransa'da diger Ulkelere oranla daha belirgin olmakla bera-
ber, Avrupa'nin her yerinde ginluk toplum hayatinin 6zini
olusturan karsithgin iki kutbudur. Bitiin burjuvaziyi ve elbette
burjuvalasmis asilleri de kapsayan devlet, odak noktasini, en
guvenli siginagini ve de nihai savunusunu Versailles'da buldu.
Sosyal devrim Paris'te esasli bir yenilgiye ugramis olsa da ke-
sinlikle tikenmis degildir; simdilerde sehirlerdeki fabrika prole-
taryasini bir ugtan bir uca kucaklamakla kalmiyor, giiney Fran-
sa'da biyik alanlara yayilan israrli propagandasiyla kirsal nifu-
su da kendisine gekiyor. iste bu iki diinyanin, ezenlerin ve ezi-
lenlerin, Ozellikle Fransa'da dusmanlik noktasina varan uzlas-
maz karsithiklari, Fransa'nin tekrar gistiin ve hakim bir devlet ha-
line gelemeyecek olmasinin ikinci temel nedenidir.

Fransiz toplumunun bitin ayricalikli tabakalari, Fransa'nin
eski gorkemli glnlerine donmesinden kuskusuz buyik mutluluk
duyacaklardir. Ama yalnizca proletaryanin hayatini ve 6zgurli-
guna feda etmesi kosuluyla... Yoksa para kazanma hirsiyla g6z-
leri ddnmis olan bu benciller toplulugu séz konusu is igin ayri-
caliklarindan, mal mulklerinden en ufak bir fedakéarlikta bulun-



mazlar, hele proletaryayla esit hak ve kosullara mahkim olmak-
tansa yabanci bir tilkenin boyundurugunu tercih ederler.

Su anda gozlerimizin 6nunde olup bitenler soylediklerimizi
bire bir dogruluyor. Thiers'in hikimeti, Berlin kabinesiyle yap-
tiklari anlasma dogrultusunda Alman askerlerinin isgali altinda-
ki Fransiz sehirlerinin Eylul ayinda bosatilmalari gerektigini
Versailles kongresine resmen bildirdiginde, egemen siniflarin
koalisyonundan baska bir sey olmayan bu kongrenin ¢ogunlu-
gundan tek bir ses bile ¢ikmadi, anlasma hikmiine kuzu kuzu
boyun egdiler. Cunki onlar igin hayati 6neme sahip hisse senet-
leri dibe vurmustu ve ne olursa olsun istikrar gerekiyordu. Boy-
lelikle burjuvazi Alman ordusunun varhiginin kendisi icin kurtu-
lus ve rahathk demek oldugunu, Almanlarin Fransa'y: terk et-
mesinin idam hikminden farksiz oldugunu anlayiverdi.

Yani Fransiz burjuvazisinin hikmeti harbiyesi kendinden
menkul yurtseverligi, kurtulusu utanc icinde boyun egmis bir
Fransa'da buluyor. E§er bu konuda héald kuskusu olanlar varsa,
muhafazakar bir Fransiz gazetesi alip okumalidirlar. Gerici par-
tinin bitin fraksiyonlarinin -Bonapartistler, lejitimistler ve Or-
leanistler-, Barodet Paris'ten milletvekili secildiginde ne denli
korktuklari, alttist olduklari ve 6fkelendikleri gayet iyi bilinir.
Peki yahu kimdir bu Barodet?1 Bu zat, konumu, icgidileri ve
egilimleri mahiyetinde muhafazakar, fakat sozlerine bakilirsa
demokratik ve cumhuriyet¢i ve fakat gerici politikalarin yiri-
tilmesini 6nlemek bir yana, yiritilmesine yardim eden, dev-
1 Desire Barodet (1823-1906), 1872 ve 73 yillarinda Lyon belediye bas-

kanhgi gérevini yuriitti. Belediye yetkililerinin devrimci tavirlarina sinir-

lenen Ulusal Meclis, Lyon‘un belediyeligini kaldirdi; bunun Gzerine sol
bir protesto mahiyetinde Barodet, Thiers hikumetinin resmi adayini ge-
cerek Paris'teki bos bir parlamento tyeligine segildi.

Bakunin 1870 Eylul'linde Lyon'da anarsist bir isyan baslatmaya calistigi

sirada, bir cumhuriyetci olan Barodet, belediye enciimenliginin ve Louis

Napoleon'un 6limu Gzerine sehrin ydnetimini devralan Kamu Guvenligi
Komitesi‘nin tyesiydi.



rimle arasinda en ufak bir bag bulunmayan ve zaten hi¢ bulun-
mamis olan ve 1870-71 yillarinda Lyon'da burjuva dizenini ha-
raretle savunan bir adamdir; Gambetta'nin partisinde bol miktar-
da bulunan adilerden biridir yani. Simdilerde bir y1§in burjuva
yurtseveri gibi o da devrimcilikle hicbir alakasi olmayan Gam-
betta'nin kurallarina gére calismayi pek faydali buluyor. Oysa
Paris onu cumhurbaskani Thiers'e ve Versailles'daki monarsist
sahte halk kongresine inat olsun diye se¢cmisti ve bu siradan he-
rifin secilmesi bile muhafazakar partinin topunu ayaga kaldir-
maya yetmisti. Muhafazakarlarin baslica sikayeti neydi biliyor
musunuz? Almanlar!

Hangi gazeteyi acarsaniz agin, burjuvazinin Fransiz prole-
taryasini Prens Bismarck'in ve onun imparatorlugunun kendine
hak gibi gordu§l gaddarligiyla nasil tehdit ettigine tanik olacak-
siniz -ne yurtseverlik ama! Aslinda butin dertleri Fransa'daki
sosyal devrim tehdidine karsi Almanlardan yardim dilenmek.
Oyle salakga bir korku igindeler ki, zararsiz Barodet'yi dahi
devrimci bir sosyalist olarak gortyorlar.

Yurtseverligi ¢coktan bir kenara birakmis olan Fransiz burju-
vazisinin iginde bulundugu bu duygu durumuyla Fransa eski
gicine ve Ustinlugine kavusmak igin ufacik bir umut besleye-
bilir mi?

Fransiz proletaryasinin yurtseverligine gelince, onun da pek
umut verici oldugu s6éylenemez. Onlarin anavatanlarinin sinirla-
riartitk batin dinya proletaryasini kapsayacak kadar genigle-
mistir. Bu konuda Paris Komund'niin tavri kesindir ve yani sira
Fransiz iscilerinin coktandir ispanyol devrimine karsi agikca
ifade ettigi sempati, egemen siniflar icin oldugu kadar Fransiz
proletaryasi icin de devlet yurtseverligi bahsinin kapandigini
gostermektedir. Bu durum bilhassa Gliney Fransa'da oldukca
belirginlik kazanmaktadir; burada Fransiz proletaryasi agikca,



ispanyol proletaryasiyla tiim ulusal farklarin ve sinirlarin ote-
sinde kardesce bir birlik ve dahasi 6zglr emege ve kolektif ml-
kiyete dayali bir halk federasyonu olusturmak yéniindeki arzu-
sunu belirtmistir.

Butiin toplumsal tabakalarinda bdyle bir yurtseverlik eksik-
ligi varken, Ustelik aralarinda halihazirda aleni ve acimasiz bir
savas hikim sirerken Fransa nasil yeniden guclu bir devlet ha-
line gelebilir? Yash cumhurbaskaninin (Thiers) ustin devlet
adami meziyetleri de, yaptigi onca zulim de (on binlerce Paris
kominarimn kadin ¢cocuk demeden katledilmesi, binlercesinin
Yeni Kaledonya'ya génderilmesi...) bosunadir, eski Fransa geri
gelmeyecek!

Thiers'in istikrar ve itibar igin gdsterdigi onca ¢abaya yazik;
Fransa bir daha ne eski diizenine donebilir, ne de askeri glctline
kavusabilir. Proletarya ve burjuvazi arasindaki miicadele bitin
kurumlan temelinden sarsiyor, devletin gdvdesi ¢atirdiyor, par-
calaniyor; devlet her an yikilma tehlikesiyle karsi karsiya. Bu
derece elden ayaktan dusmis bir devlet nasil olur da geng ve
guclu Alman devletiyle rekabet edebilir?

Bir kez daha soéyliyorum, Gstiin bir giic olarak Fransa'nin isi
bitmis, politik hakimiyet devriyse bir daha baslamamak izere
kapanmistir; ayni edebiyatindaki klasisizm ya da siyaset tarihin-
deki monarsi ve cumhuriyet devirleri gibi... Devletin yash te-
melleri batlndyle cirimdastir ve Thiers onlann tzerine muhafa-
zakér cumhuriyetin -cumhuriyet makyajiyla monarsist bir dev-
let elbette ki- bina etmek igin bosa ugrasiyor. Su anda Radikal
Parti'nin lideri, agik¢ca Thiers'in ¢dmezi olan Gambetta ise yeni
temeller {izerine yeni bir devlet, gliya gercekten cumhuriyetgi
ve demokratik bir devlet kurma vaatleri savuruyor: O yeni te-
melleri ara ki bulasin...



Zamanimizda akl basinda ve glclu bir devletin yegane sag-
lam temeli askeri ve burokratik merkezilesme olabilir. Monarsi
ile tam anlamiyla demokratik bir cumhuriyet arasinda tek bir
esash fark vardir: ilkinde devlet yetkilileri egemen siniflarin ¢i-
karina halki ezip soyarlar, bir yandan da ceplerini doldururlar-
ken hiukimdar askina calismaktadirlar; digerindeyse bu askin
adi halk iradesidir. Cumhuriyet sisteminde hayali bir halk, so-
ziim ona devletin temsil ettigi "yasal halk", yasayan, gercek hal-
ki bogazlar. Ancak halk adina bogazina sarilan ellerin kendi el-

leri oldugunu o halka anlatmak herhalde hayli gii¢ olacaktir!

Sosyal devrim tutkusu artik Fransiz proletaryasini tamamen
fethetmistir. Bu tutku ya doyurulacak, ya da bastirilacak, baska
yolu yok. Ancak baskici devlet giic, burjuvazinin bu son kalesi
yikilirsa bu tutku doyurulabilir. Clinkl en demokratiginden en
baskicisina kadar hicbir devlet halka ihtiyaci olan seyi veremez:
Bu sey halkin asagidan yukariya dogru, her tirli midahale ve
vekaletten bagimsiz 6z érgltlenmesidir. Marx'in sahte halk dev-
leti tasarisi da dahil bitin devletci sistemler halkin, halk adina
disinen, halka ragmen davranan bir grup egitimli ve ayricalikl
azinhk tarafindan yénetilmesinden baska bir sey degildir.

Bu sebeplerden dolayr milk sahibi egemen siniflarin halkin
tutkularini ve taleplerini karsilamasi kesinlikle imkansizdir. Ge-
riye tek bir goriintli kaliyor: Devlet baskisi; gerektiginde aleni,
gerektigindeyse gayri resmi tahakkiim demek olan, bir kelime
mahiyetinde bile basli basina baski anlamina gelen devlet...
Gambetta da en az Thiers kadar burjuva ¢ikarlarinin temsilcisi-
dir; o da guclu bir devlet ve orta sinifin, bir de belki Fransiz
proletaryasinin ¢ok kicik bir boliminu temsil eden burjuvalas-
mis is¢i tabakasinin kosulsuz tahakkimun istiyor. Thiers'le
aralarindaki fark butiiniyle sundan ibarettir: Eski zamanin egi-
limleri ve ényargilarinin etkisinde olan Thiers, sadece ¢cok zen-



gin burjuvazinin destegine ve icazetine dayaniyor, kigik burju-
valarin ve burjuvalasmis iscilerin yeni bir hikimet kurulmasi
onlndeki 1srarh taleplerineyse kuskuyla bakiyor. Egemen sinif-
larin tekmeyi vurdugu Gambetta ise politik glicuni, cumhuri-
yetci-demokratik diktatérligind, simdiye kadar devlet yoneti-
minin avantalarindan ve onurundan yoksun birakilan, bastan
asagl burjuva bir cogunluga dayandirmaya calisiyor.

Gambetta, (bizce de) gayet hakli olarak, s6z konusu ¢ogun-
lugun destegiyle iktidari ele gecirirse, bankacilarin, blyiik top-
rak sahiplerinin, tiiccarlarin ve sanayicilerin, kisacasi halkin
emeginin en azili ve zengin somiricilerinin kendine dénecek-
lerini, onu kabul edeceklerini ve onunla ittifak ve dostluk firsati
kollayacaklarini dusiiniyor. Gambetta elbette ki onlara tekme
vurmayacak, ¢linki o adina yarasir bir devlet adami olarak, ege-
men siniflarin desteginin ve dostlugunun gicli bir devlet igin
vazgecilmez oldugunu pek iyi bilir.

Bu da Gambetta'nin en az dncekiler kadar yalanci ve baskici
olacagi anlamina geliyor. Ve daha demokratik bir gériniim ser-
gileyeceginden zenginlere ve a¢gdzli azinhiga halkin emegini
daha pervasizca somurmeleri igin elverisli ve guvenilir bir ze-
min hazirlayacaktir.

Modem okulun piyasaya strdigd bir devlet adami olarak
Gambetta, en genis demokratik uygulamalardan ya da genel oy
hakkindan en ufak bir korku duymamaktadir. O, bunlarin halk
icin ne denli az, sémuriict siniflar iginse ne denli ¢ok givence
sagladigim herkesten daha iyi biliyor ve bu yolla halk iradesinin
hayali temsiline dayali idari despotizmin hi¢ olmadigi kadar
siddetli ve gu¢li olacaginin farkinda.

Bundan dolayr Gambetta, e§er Fransiz proletaryasi bu ihti-
rash avukatin vaatlerine kanacak ve tim asiligine ragmen de-



mokratik cumhuriyetin iskence tezgahina yatacak olursa, Fran-
siz devletini eski sanina ve Ustiinligiine kavusturmayi kuskusuz
basaracaktir.

Fakat sayfalardir agiklamaya calistigimiz mesele de zaten
bu: Basaramaz. Bugln dinya Uzerinde hi¢bir kuvvet, hicbir si-
yasi veya dini ara¢ yoktur ki herhangi bir tlkenin ve 6zellikle
Fransa proletaryasinin ekonomik 6zgirlesme ve toplumsal esit-
lik arzusunu bogabilsin. Gambetta ne yaparsa yapsin, ister sin-
guyle tehdit etsin, isterse gonul oksayici sézler sdylesin, bu ar-
zunun tasidigr herkilimsi gigle basa ¢ikamayacak, emekgi Kit-
leleri devletin ihtisamli arabasina at gibi kosmay! basaramaya-
caktir. Proletaryayla burjuvazinin arasini bulmaya ve aralarin-
daki amansiz micadeleyi sona erdirmeye tath dili de yetmeye-
cektir. Ustelik proletaryayla burjuvazinin savasi Fransiz devleti-
nin kaynaklarinin ve giiciiniin tamamina mal olacagindan, Fran-
sa'nin Avrupa devletleri tizerinde yeni bir hakimiyet olusturma-
ya takati kalmayacaktir. Bismarck'in imparatorluguyla nasil boy
6lcusebilecegini varin siz disunin!

Fransiz devletinin sdzde-yurtseverlerinin iddiasi ne olursa
olsun, onlar ne kadar sisinirse sisinsin Fransa'nin Avrupa trenin-
deki yeri bundan boyle ikinci mevkidir. Ayrica tipki italyan
devletinin 1870'den 6nce Fransa imparatorlugu'nun politikalari-
na tabi olusu gibi, Fransa da Alman imparatorlugu'nun liderligi-
ne ve dostane emirlerine tabi olacaktir.

Bu, diinya pazarinda islerini tikir tikir yiriiten Fransiz spe-
kulatorler adina hayli avantajli bir konum olsa gerek; ama ulu-
sal gururlan distndliurse Fransa'nin devletci yurtseverleri igin
ayni seyleri sdylemek herhalde miimkin degildir, ¢iinki hi¢ de
kiskanilacak bir durum arz etmiyor Fransa'nmki. Gergekten de,
1870'den once olsaydi Fransa'nin Almanya'ya yenilmesi ve bo-
yun egmesi burjuvazinin en sadik ve inat¢i savunuculanni bile



sosyal bir devrime gotlrecek kadar utandirabilir, onlarin gurur-
larini zedeleyebilirdi. Ama proletaryanin ve sosyal devrimin ne
oldugunu anladiklari 1870'den bu yana, Almanlara utang iginde
boyun egmek dururken tutup da proletarya tarafindan alasagi
edilme riskine girmeyeceklerini ciimle alem biliyor.

Fransiz devletinin eski guctine bir daha asla kavusamayaca-
g1 yeterince acgik degil mi? Ancak bu kesinlikle Fransa'’nin ev-
rensel ve ilerici islevinin de sona ermesi anlamina gelmiyor. Bir
devlet olarak sanini yitirmis olan Fransa'ya taptaze bir sosyal
devrim san olacaktir.



Fakat eger Fransa havlu attiysa, geriye kalan Avrupa devlet-
lerinden hangisi yeni Alman imparatorlugu'yla basa ¢ikabilir?

Kesinlikle Biylik Britanya olamaz bu devlet. Cinkd her
seyden once ingiltere, higbir zaman kelimenin tam ve modem
anlamiyla bir devlet; askeri, polisiye ve burokratik merkeziles-
me anlaminda klasik bir devlet olmamistir. ingiltere daha ziya-
de, toprak mulkiyetine dayal geleneksel bir aristokrasiyle yeni
bir mali aristokrasiden menkul bir ¢ikarlar federasyonunun ege-
menli§i altinda olan kendine 6zgu bir toplumdur. Fakat burada
da proletarya, az-cok farkli 6zellikler gdsteriyor olsa da, tipki
Fransa'daki gibi ekonomik esitlik ve siyasi haklar adina agik ve
tehditkar bir mucadele vermekten geri kalmamaktadir.

Elbette ingiltere'nin kita Avrupa'sinin siyasi olaylari tizerin-
deki etkisi daima buylk oldu. Fakat bu etki askeri glcunden
¢ok ekonomik giiciine dayaniyordu. Herkesin bildigi gibi bugin



s6z konusu etki de dnemli dl¢lide asinmistir. Cok degil otuz yil
once ingiltere, Almanlarin Ren eyaletlerini isgal etmesine ya da
Rusya'nin Karadeniz'deki Gstiinligini yeniden yapilandirmasi-
na ve Khiva seferine kesinlikle miisamaha gdstermezdi.1 Gide-
rek sireklilik kazanan bu uysal tavir, ingiltere'nin giinbegiin be-
lirginlesen siyasi iflasini ortaya koymaktadir. Bunun da nedeni
proletarya ve burjuvazi arasindaki derin geliskilerdir.

ingiltere'de sosyal devrim sanildijindan cok daha yakin.
Ustelik oldukca sert ve iyi érgiitlenmis bir direnmeyle karsilasa-
cagindan diger tlkelerden ¢ok daha siddetli olacaktir.

italya ve ispanya'dan s6z etmeye bile gerek yok. Ciinkii bu
tlkeler hicbir zaman tehditkar ve guglu devletler haline geleme-
yeceklerdir. Nedeni maddi kaynaklardan yoksun olmalari degil,
asil neden halklarinin yapisal 6zelliklerinin onlari tamamiyla
farkl hedeflere, farkli mecralara striiklemis olmasidir.

Katolik fanatizm ve V. Charles ile Il. Philip'in despotizmiy-
le normal gelisim seyrinden sapan ispanya, 16. ve 17. yiizyillar-
da halkinin emegi yerine Amerika'dan apardigdi altin ve giimusle
zenginleserek diinya ¢apinda bir monarsi kurdu. Havadan gelen
bu zenginligin aptalca gururu ispanya'ya pahaliya mal oldu. En-
telektiiel, ahlaki yozlasma ve maddi bir yoksullasma bas géster-
mekte gecikmedi. Ispanya'nin, bitin Avrupa'nin korkup hing
duymasina, hatta Avrupa toplumlanndaki ilerlemenin bir an
icin duraksamasina neden olan bu kisa ve dogalisti gelisimi ani-
den durdu, giicii tikendi ve ispanya asin miskin, zayif ve umur-

1 Kirnim Savasi‘ni sona erdiren 1856 Paris Anlasmasi‘nin sartlan geregi Ka-
radeniz tarafsizlastinldi ve Rusya'nin burada bir donanma bulundurmasi
yasaklandi. 1870°de Rusya, Fransa-Prusya Savasi'nm Almanya‘nin zafe-
riyle sonuglanmasimn yarattiyi kansikliktan faydalanarak Paris Anlasma-
si'nin hukdmlerini reddetti.

1860 ve 70'lerde Rus imparatorlugu tarafindan ilhak edilen veya Rus-
ya'ya tabi kilinan birka¢ Orta Asya topragindan biri olan Khiva Hanhgi
1873’Un baslannda Rus askerlerince fethedildi.



samaz bir devlet haline geldi. Ardindan gelen Bourbonlarin ah-
makca idaresiyle de itibar1 dibe vurdu. Ta ki I. Napoleon'un

yagmaci ordusu Ispanya'yi isgal edip iki yuzyillik uykusundan
uyandirana kadar...

Boylece Ispanya'nin hala yasiyor oldugu anlasildi. Cahil ve
silahsiz kitlelerin guclu bir tutkuyla birleserek hareket ettikleri
surece diinyanin en iyi ordularina karsi durabileceklerini kanit-
layan dort basi mamur bir halk ayaklanmasiyla esaretten kurtul-
du. Dahasi ispanya, halkin ézgirlik tutkusunun yozlasmamasi
adina cehaletin, burjuva uygarligina yeg tutulabilecegini goster-
mis oldu.

Almanlar 1812-13 ulusal ayaklanmalariyla (ulusal ayaklan-
malar, halkci degil) bosuna bobiirlenip duruyorlar. Ustelik bir
de Ispanya'yla kiyashiyorlar. Almanlarinkinin Ispanya ayaklan-
malariyla karsilastirilabilir hicbir tarafi yoktur. ispanyollar o
glne dek yenilgi yuzi gérmemis bir isgalciye karsi ayaklandi-
lar, oysa Almanlar, ancak Napoleon Rusya karsisinda kesin bir
yenilgiyle belasini bulduktan sonra ayaga kalktilar. O zamana
dek Fransiz ordularina karsi direnise cesaret edebilen tek bir Al-
man koyl ve kasabasi yoktu.

Gorilinen o ki Almanlar itaate, ylce devlet erdemlerine hayli
aliskin olduklarindan, dahili otoritenin yerine isgalcilerin otori-
tesi geger gecmez onu da kutsal sayiverdiler. Prusyali generaller
kalelerini, istihkdmlarini ve sehirleri birbiri ardi sira teslim
ederlerken kendi kendilerine, o zamanki Berlin kumandaninin
unutulmaz vecizesini tekrarliyorlardi: "Dizen yurttasin birinci
gorevidir!™

Napoleon yalnizca Tirol'de ger¢ek bir halk direnisiyle karsi-
landi. Bilindigi gibi Tirol Almanya'nin en geri kalmis, en egi-
timsiz kdsesidir. Oysa Almanya'nin egitim diizeyi yiksek eya-
letlerinin bir tekinin bile g6zl direnmeyi kesmedi.



Dogasi geregi kaba, kargasali ve acimasiz olanl bir halk
ayaklanmasi daima buyik kayiplari, insan hayatinin ve maddi
degerlerinin  fedasini  &ngerektirir. Kitleler her zaman fe-
dakarhga hazir, kahramanca davranmaya ve ulasiimaz gibi go-
rinen kaleleri fethetmeye muktedirdirler. Clinki olmayan mul-
kiyetlerini kaybetme korkusuyla yozlasmazlar. Hatta savunma
veya saldiri gerektirdiginde kendi kdylerini, kasabalarini yakip
yikmaktan cekinmezler ve bu isi genellikle keyifle, gercek bir
yikma tutkusuyla yaparlar. Cunkid mal milk ¢ogunlukla kendi-
lerine degil baskalarina aittir.1 Fakat devrimin nihai hedefleri
s6z konusu oldugunda bu yikma tutkusu tek basina yeterli ol-
maktan uzaktir. Yine de onsuz bir devrim diusiiniilemez; savasi
ayakta tutan yikma tutkusudur ve yeni bir diinya bu yaratici tut-
kudan dogacak ve onun (izerinde ylkselecektir.

Bu tir bir tutku burjuva aklina, burjuva uygarhgdina uymaz,
¢lnkl batun bir buijuva uygarhgr milkiyete fanatikge tapinir.
Esraftan biri veya bir burjuva milkinden vazge¢cmektense ha-
yatini, 6zgurlugund ve serefini kolayca gdzden gikarabilir. On-
lara gore, her ne amacla olursa olsun milkiyete el uzatani, mil-
kiyeti yikmaya ¢alisani Allah garpar. Bu ylzden zorunlu haller-
de dahi evlerinin veya sehirlerinin yikilmasini kabul etmezler.
1870'de Fransiz burjuvazisi, 1813'te Alman esrafi isgalcilere
bosuna o denli kolay boyun egmediler. Milkiyetin ne kadar
yozlastirici bir etken oldugunu, son yurtseverlik kirintilari da

1 Bakunin'in Rus okurlari, Aleksander Pugkin'in Unli *'bir Rus isyani, duy-
gusuz ve acimasiz' tanimina dair yapilan imayi siphesiz taniyacaklardir.
Bu tanim, Puskin'in Pugagev ayaklanmasiyla ilgili YlUzbasinin Kizi roma-
ninin bitis satirlarinda yer alr.

2 Bu belki de Bakunin'in yazdigi en tnli ve Bakunin'i en iyi tanimlayan
cimlenin yinelenmesidir. 1842'de, siyasi kariyerinin en basinda, Deuts-
che Jahrbicher fiir Wissenschaft und Kunst dergisinde Jules Elysard
mabhlasiyla Almanca yayinlanan "Almanya’'da Gericilik™ adli makalesinin
son cumlesi suydu: "Yikma tutkusu, ayni zamanda yaratici bir tutkudur."



kaybolup giden Fransiz koyliligi érnedinde de gérmistik ha-
tirlarsaniz.

Almanya'nin Napoleon'a karsi sbdzde-ulusal ayaklanmasi
icin son bir seyler séylemeden énce onun ancak, darmadagin ol-
mus Alman kuvvetleri Rusya'ya sigininca ve heniiz kisa bir sire
once Napoleon ordusunun bir parcasi olan Prusya ve Alman ko-
lordulari Rusya'nin tarafina gecince baslamis oldugunu tekrarla-
yalim. Dogrusunu séylemek gerekirse o zaman bile bu, evrensel
bir halk ayaklanmasi karakteri kazanmadi. Kasaba ve koylerde
hicbir hareket yokken sadece genclerden, Ozellikle dgrenciler-
den meydana gelen génilli mufrezeler bir halk ayaklanmasi ru-
hu tasimak bir yana, derhal diizenli orduya katildilar.

Kisacasl, o siralar Almanya'da bir pan-Alman devleti yarat-
ma fikri tekrar canlandidi icin gencler, felsefecilerin hararetli
soylevleri ve ozanlarin coskulu siirleriyle kiskiran bazi sadik
unsurlar, Alman devletini savunmak igin silaha sarildilar. Oysa
Ispanyol halki vataninin 6zgirlagini, ulusal bagimsizhi§ini sa-
vunmak adina tek bir vicut halinde isyan ediyordu.

O zamandan bu yana Ispanya bir daha hi¢ uslanmadi ve ye-
ni bir toplumsal yapiya yonelik altmis yillik arayisinda biyuk
actlara katlandi. iki kez onarilan mutlak monarsiden Kralice
Isabella’nin anayasasina, Espartero’dan Narvaez'e, Narvaez'den
Prim'e ve Prim'den kral Amadeo, Sagasta ve Zorilla'ya, zavalli
ispanya'nin denemedigi yol kalmadi.1 Ve anayasal monarsinin

1 Bakunin'in belirttigi gibi, 19. yuzyil, ispanya tarihinde firtinali bir dé-
nemdi. Napoleon isgalinden sonra 1814'te yeniden tahta cikan (ve
1823'teki devrimin ardindan Fransiz ordusunca bir kez daha tahta oturtu-
lan) VII. Ferdinand'm yerine 1833'te kizi Il. Isabella gegti. I1. Isabella’nin
tahta ¢ikmasina Ferdinand'm kardesi Don Carlos ve yandaslariyla, asin
gerici ve mutlakiyeti savunan Carlistler karsi ¢iktilar. Carlist savas bitti-
ginde dahi Isabella'nin saltanati bitmek bilmez ayaklanmalarla sarsildi
durdu ve nihayet 1868'de tahttan inmek durumunda kaldi. Baldomero Es-
partero, Ramon Maria Narvarez ve Juan Prim bu dénemdeki olaylarda rol



her kosulda baskici ve tahakkiimcii, ispanya icin artik kesinlikle
olanaksiz oldugu anlasildi. Bugiin de muhafazakéar bir cumhuri-
yetin; spekilatorlerin, zengin mulk sahiplerinin ve bankerlerin
cumbhuriyetinin olanaksizligi ortaya gikiyor. ispanya, isvigre tipi
bir kiiclik-burjuva federasyonu arayisina girerse, onunda ¢ikis-
siz oldugunu anlamakta gecikmeyecektir.

Devrimci sosyalizm canavari ispanya'yl pencgesine almistir.
Duydugumuz kadariyla Endilis ve Estremadura koylileri kim-
seyi takmadan topraklari paylasiyorlarmis. Basini Barcelona'nin
cektigi Katalonya bagimsizligini acikga ilan etti. Madrit halkiy-
sa federal bir cumhuriyet kurdugunu duyuruyor ve Kurucu
Meclis'in politikalarina tabi olmayacagini acikliyor. Kuzeydeki
bolgelerin Carlist gericiliginin etkisinde oldugu dusunialirken
onlar ayan beyan sosyal bir devrim gerceklestiriyorlar, bélge ve
komunlerin bagimsizhdini ve Fueros* ilan ediyorlar, adli ve
idari belgelerin hepsini yakiyorlar. Askerler halka yakinlasiyor,
ustlerine karsi baskaldiriyorlar...

Kisacisi tahribat ve kesin bir parcalanma var ispanya'da; iil-
ke icin icin ciurlyor, dagilma halinde kendiliginden bir ¢okis
s6z konusu. Maliye yok, ordu yok, mahkemeler yok, polis yok;
yani devlet yok. Bir tek sosyal devrimci tutkuya kapiimis olan
halk var, gicli ve ayakta. Entemasyonal'in ve Sosyal Devrimci
Dayanisma'ninlkolektif liderligi altinda ispanya halki giiclerini

alan unli askeri ve siyasi sahsiyetlerdi. Manuel Ruiz Zorilla (veya sadece
Zorilla (1834-1895)), Sagasta'mn hasmiydi ve Kral Amadeo saltanatinin
bir déneminde basbakanlik gérevinde bulundu. Amadeo'nun tahttan inme-
sinin ardindan gelen 1873-74 cumhuriyetine, bir baska Carlist savas, turlu
bélgesel ve yerel ayrilikgi hareketler ve devletin alacagi mustakbel bigimler
hakkmdaki esasli tartismalar damgasini vurdu. Kisa zaman sonra monarsi
Isabella‘nin oglu XI11. Alfonso’nun sahsinda yeniden yapilandi.

*  Fueros ortacag Ispanyol krallarinca bahsedilen yerel 6zgiirlik beratlariy-
di. (¢.n.)

1 1872 Eylul'inde Bakunin, Zurih'te 1868'deki Sosyal Demokrat Dayanis-
ma'nin ardill mahiyetinde Sosyal Devrimci Dayanisma'yi kurdu. Bu, Ital-
yan ve ispanyol taraftarlardan olusan kiiciik bir gruptan ibaretti.



birlestiriyor, orgitlilyor; darmadagin olan devletin ve burjuva
uygarhiginin yikintilari tizerinde 6zgir iscilerin diinyasini kur-
maya hazirlaniyor.

italya sosyal devrime en az ispanya kadar yakin. Anayasal
monarsistlerin tim gayretlerine, Mazzini ve Garibaldi gibi iki
biyik liderin kahramanca ama nafile gabalarina ragmen italyan
halki devleti kabul etmiyor, etmeyecek de.

ispanya gibi Italya da, antik Roma'nin merkezci ve otokra-
tik geleneklerini uzun zaman &nce, bir daha edinmemek izere
yitirdi. Simdilerde bu gelenekler halkin belleginde dedil Dante
ve Machivelli'nin kitaplarinda ve modem politik edebiyatta ya-
siyor. Ayrica Italya'da halihazirda yasar durumda olan an bir
otonomi gelene@i var ve bu bir eyalet otonomisi degil, diipediiz
komiin otonomisidir. Halkin vakif oldugu, arasinda varligini
surdiren yegéane politik kavram da bu. Buna bir de birbirlerini
anlamayacak kadar farkli lehceler konusan eyaletlerin tarihsel
ve etnografik farkliliklari eklenirse italya'nin modem devletin
birlik idealini gergeklestirmekten ne denli uzak oldugu kavrana-
bilir. Ama kansik bir toplum da degildir italya; lehgeler, 6rf ve
adetler ne kadar farkli olursa olsun belli bir italyan tipolojisi
vardir. Guneyli bir italyanin bile italyan oldugunu tipinden, ka-
rakterinden derhal ¢ikartabilirsiniz.

Dahasi, maddi ¢ikarlann gergek ortakhgi, ahlaki ve entelek-
tiel hedeflerdeki sasirtict benzerlik italyan eyaletlerini birlesti-
riyor, onlari birbirlerine oldukga yakin kiliyor. Bununla beraber,
butiin bu hedeflerin baski araciligiyla politik birlik saglama ca-
balanna karsit bir yerde durmasi ve toplumsal bir birlik kurul-
masi dogrultusunda ¢aba gdstermesi ayrica énemsenmesi gere-
ken bir nokta. italya'nin politik veya idari birli§inin baski yo-
luyla saglanmaya calisiimasinin toplumsal dagilmayla sonug-
landigini ve buna bagdh olarak génilli bir toplumsal birlige an-



cak cagdas italyan devletinin yikilmasiyla varilabilecegini soy-
leyebilir, italya'daki ginliik hayattan buna dair sayisiz kanit
devsirebiliriz.

Batin bu sdylenenlerin gerceklesmesi elbette yanliz kitlele-
re baghdir. Cunkii diger iilkelerde oldugu gibi italyan burjuva-
zisinin Ust tabakalarinda da devlet birligine, su an gelisme ve
genisleme halinde olan bir birlik, halkin emegini sémiren ayri-
calikli bir sinifin toplumsal birligi rehberlik etmektedir.

italya'da bu sinif Consorterial terimiyle adlandiriliyor.
Consorteria, bitin bir ydneticiler ve egemenler toplulugunu
ifade ediyor: birokrasi ve ordu, polis ve mahkemeler, biyik
mulk sahipleri, sanayiciler, tiiccarlar, bankacilar... Yani sira
Consorteria, sag kanadi su an hiikimet olmanin avantalariyla
keyif catan, sol kanadiysa bu keyfe agzinin suyu akarak bakan
butiin bir parlamentoyla birlikte yazarlari ve resmi, yari-resmi
avukatlari da kapsiyor.

' Yani italya'da da durum diinyanin geri kalanindan farkh de-
gil. Devletin yararlan adina ulkeyi iligine dek sémiren, halki
korkung bir sefalete ve umutsuzluga mahkdm eden yekpare bir
yagmaci-politikaci cetesi burada da isbasinda.

Fakat milyonlarca proletaryay! pengesinde kivrandirsa bile,
en korkung sefalet de devrimini garantilemeye yetmez. Doga in-
sanogluna dyle sasirtici, ¢ogu zaman 6limdine bir sabir vermis-
tir ki, onun ne zaman yeter diyecegini seytan bilir. Esi benzeri
olmayan bir yoksulluga mahk(m olsa da, acliktan ve sefaletten
azar azar 6luyor olsa da, kahredici bir duyarsizlik ve bilingsiz-
likle vakarindan 6dun vermez, itaat etmekten vazge¢mez. Bil-
hassa Dogu Hindistan ve Almanya'da hayli belirgin bir 6zellik-

1 Consorteria (Entrika) aslinda italyan Parlamentosu'nda Piedmont karsiti
sag glclerin olusturdugu bir gruptu.



tir bu. Béyle bir insan higbir zaman cesur olmayacak, 6lse bile
isyan etmeyecektir.

Ancak bir duygu var ki, insani ¢ileden ¢ikarip isyan ettirebi-
lir, en azindan isyan etme olasihigini arttirabilir: Umutsuzluk.
Keskin, tutkulu bir duygudur bu. insani agir, actli uykusundan
cekip alir, ona, en ufak bir ulasma umudu olmasa bile, daha gi-
zel bir diinyanin varolabilecegim hatirlatir.

Kimse uzun zaman umutsuzluk icinde yasayamaz. Umut-
suzluk insani eninde sonunda ya 6lime, ya da eyleme goturir.
Ne tur bir eylemdir varacagi? Su: Kurtulusu igin, daha iyi hayat
kosullarina sahip olmak icin dise dis gbze g6z savasacaktir, agik
acik yapacaktir bunu. Umutsuzluk bir Almani dahi manti§in-
dan, dengesinden koparabilir; ama herhalde o Almanin bu duru-
ma gelebilmesi icin epey bir hakarete ugramasi, hayli dayanil-
maz baskilara, acilara, haksizliklara maruz kalmasi gerekecek-
tir.

Sefalet ve umutsuzluk; bu ikisi bile sosyal devrimi patlat-
mak icin yeterli degildir. Bireysel ya da olsa olsa yerel isyanlar
dogurabilirler; halki topyekln ayada kaldirmaya yetmezler.
Sosyal devrim, ayirt edici olaylar, aci ve siddetli deneyimler sil-
silesiyle aydinlanan halkin icgudulerinin, strekli gelisen ve si-
nirlarini genisleten bir ideale dénlismesine ihtiya¢ duyar; bire-
yin haklariyla ilgili genel bir bilince sahip olmasi, haklarini elde
etmek icin derin, tutkulu ve deyim yerindeyse dinsel bir inanca
kapilmasi gerekir. Halk, bdyle bir ideal ve bu tur bir inanci
umutsuzluk dolu bir sefaletle bir araya getirdigi zaman, sosyal
devrim kacinilmaz ve ¢ok yakin olacak, onu engelleyebilecek
hicbir kuvvet kalmayacaktir.

italyan halkinin durumu tam da bu. Sefaletleri ve yasadikla-
r aci dayanilmaz boyutlarda. Bu hususta Rus halkindan asag!



kalir taraflari yok. Ama italyan proletaryasi, Rus proletaryasin-
dan ¢ok daha acik ve giderek guclenen bir devrimci tutku ve bi-
ling gelisimi icinde. Dogalari geregi zeki ve tutkulu olan Italyan
proletaryasi nihayet ihtiya¢c duydugu seyin ne oldugunu, kurtu-
lusu icin ne yapmasi gerektigini kavramaya basladi. Bu bakim-
dan Entemasyonal’in propagandasi, sadece iki yildir aktif ve
yaygin bicimde yiritilmesine ragmen, italyan proletaryasina
epey yarar sagladi. icgiidiiniin halk ayaklanmasi icin vazgegil-
mez niteligini, ne denli aci ¢ekmis olurlarsa olsunlar bu iggdi-
ye ve onun bicimlendirdigi ideale sariimalari gerektigini 6gretti,
daha da dogrusu iclerinde bu ideali uyandirdi* ve onlara varma-
lari gereken hedefi, o hedefe varmalari igin glclerini nasil or-
gutlemeleri gerektigini gosterdi.

Kuskusuz bu ideal, halk icin en basta yoksulluga ve sefalete
bir son verilmesi, esit ve zorunlu kolektif emek yoluyla tim
maddi ihtiyaglarin herkes adina karsilanmasi anlamina gelmek-
tedir. Ardindan sira, efendilerin her turli tahakkiimini ortadan
kaldirmaya, biitiin devlet sistemlerinin aksine, halkin esas ihti-
yac¢ duydugu 6zglr bir toplumsal yapinin, hayatin asagidan yu-
kar1 6rgutlenmesinin yaratilmasina ve parlamento, hukimet gibi
kuramlarin tarihin c¢opligiune atilmasina gelecektir. Tarim ve
fabrika iscilerinin birliklerinin, komunlerin, eyaletlerin ve ulus-
larin gonullt dayanismasi; ve nihayet biraz daha uzak bir gele-
cekte, bir dinya devletin yikintilari lzerinde zaferle, onurla
yikselen insanoglunun evrensel kardesligi...

italya'da da ispanya gibi, Marx'in devletci komiinizm prog-
rami hicbir basari kaydedemedi; bu dikkat cekicidir. Yaygin ve
tutkulu bir bicimde benimsenen ise, tahakkiime ve otoriteye
karsi 6lumine savas ilan etmis olan Sosyal Devrimci Dayanis-
ma'nin (Liga'nin) programidir.

*  Ek A'ya bakiniz.



Bir ulus kendisini ancak bu kosullarda bireysel ve toplumsal
Ozgurlukler temelinde 6rgutleyebilir ve baska uluslar igin tehdit
unsuru olmaktan cikarabilir. iste bu yiizden Ispanya ve ital-
ya'dan, saldirganhk politikasi ylritmesi degil, artik ancak sos-
yal devrimler beklenebilir.

Isvicre, Belgika, Hollanda, Danimarka ve isveg gibi kiigiik
tlkeler benzer nedenlerle, fakat esasen siyasi arenada tuttuklari
Onemsiz yerleri nedeniyle birilerini tehdit etmek bir yana, yeni
Alman imparatorlugu tarafindan ilhak edilmekten korkmakta-
dirlar.

Geriye Avusturya, Rusya ve Prusya Almanyasi kaliyor.
Avusturya'nin gozi topraga bakan devasiz bir hastadan farksiz
oldugunu soyledik durduk. Hanedanhk iliskilerinin ve askeri
gucin yarattigi bu imparatorluk, aralarinda kigiik bir sevgi ki-
rintisi dahi bulunmayan, birbirleriyle ¢atisma halinde dért ayr
irktan menkuldur. Hakim durumda olansa, diger Gc¢iiniin bera-
berce nefret besledi§i ve nifusun topu topu doértte birini olustu-
ran Alman irkidir. Yakin zamanda Macar ve Alman Slavlari
olarak ikiye boliinen 6zerklik yanlisi Slavlar bu imparatorlu-
gun yansidirlar dstelik.1 Bdyle bir imparatorlugun birligini
korumak igin askeri ve polisiye despotizmden baska caresi
yoktur. Zaten son yirmi bes yil zarfinda aldi§i G¢ oldirici
darbeyle yarahdir. ilk darbe, eski rejimi ve Prens Metternich
hiikimetini temize havale eden 1848 devriminden geldi. O za-
mandan beri de vahsi énlemler ve kuvvet macunlan alarak zar
zor ayakta duruyor.

1 1867 Uzlasmasi (Ausgleich) Avusturya imparatorluju'nu Avusturya-
Macaristan imparatorluguna veya ikili Monarsiye donustirmis oldu.
Macar-egemen Transleithan (Leith nehrinin dogusu) kesim ve Alman-
egemen Cisleithan (Leith nehrinin batisi) kesim kendi anayasalarina, par-
lamentolarina ve ydnetimlerine sahiptiler. Avusturya imparatoru ve Ma-
caristan Kral vasiflariyla saltanat stren bir tek Habsburg hikimdarinin
altinda birlesmekteydiler.



1849'da, imparator Nikola'mn imdadina yetistigi imparator-
luk, burnu havalarda bir oligarkm Prens Schwarzenberg'in ve
Roma'yla anlasma yapmay! tasarlayan Slavci bir Cizvit'in, Kont
Thun'un yo6netimi altinda selameti, gerici dinsel politikalar uy-
gulamakta ve ulusal farkliliklari dizleyip tim eyaletleri kati bir
merkezilik altinda toplamakta buldu.1Fakat 1859'da Il. Napole-
on gelip ikinci darbeyi vurunca askeri ve burokratik merkeziles-
menin de kar etmeyecegini anlamis oldu.

1859 yenilgisinden sonra Avusturya liberalizme merak sar-
di. imparatorluk, Prens Bismarck'in (heniiz konttu o vakitler)
beceriksiz rakibi Baron Beust'u Saksonya'dan ¢agirtip egemen-
ligi altindaki halklari birer birer azat etmeye basladi.2 Niyeti bu
sayede devlet birligini saglama baglamakti -yani ¢dziilmesi ola-
naksiz bir problemi ¢6zmek i¢in bosa kirek salliyordu.

Sadece dogalari, dilleri, karakterleri ve kiltiirel dizeyleri
farkh olmakla kalmayip birbirleriyle durmadan dalasan ve bu ne-
denle ancak idari baski aracglariyla bir arada tutulabilen bu dort te-
mel ulusun-Slavlann, Almanlarin, Macarlarin ve Romenlerin*-
gonlinl ayni anda hos etmesi gerekiyordu Avusturya'nin.

1 Prens Felix Schvvarzenberg (1800-1852), 1848'de Avusturya basbakani
oldu ve 1848 Devrimi’nin ardindan merkezilestirilmis mutlakiyetciligi ye-
niden yapilandiran hikimete baskanlhk yapti. Kont Le Thun (1811-
1888), 1848'den sonraki dénemde egitim bakanhginda bulundu. Papalikla
1855'te, Avusturya'daki Katolik Kilisesi'nin bagimsizhgini ve bilhassa
egitim Uzerindeki etkisini guglendiren bir anlasma yapilmasina aracilik
etti. Thun Alman Bohemya asillerinin mensubu olmasina ragmen, Cekle-
rin dilsel ve kdlturel hak taleplerini destekledi.

2 Baron ve daha sonra Kont Friedrich Beust (1809-1886) 1866'da Avustur-
ya Disisleri Bakani, ardindan bagbakan ve sansdlye oldu. Macarlarla
1867 Uzlasmasi muzakerelerini ylrittu. 1866'ya dek Saksonya basbakani
ve daha sonra Avusturya'daki gdrevi sirasinda Bismarck politikalarinin
muhalifi olarak taniniyordu.

* S0z konusu uluslar 36 milyonluk nifus iginde su sekilde dagiimislardi:
yaklasik 16.500.000 Slav (5.000.000 Polonyal ve Rutenyali; 7.250.000
diger kuzey Slavlari, Cekler, Moravyalilar, Slovaklar; 4.250.000 de gu-
ney Slavi), yaklasik 5.500.000 Macar, 2.900.000 Romen, 600.000 ital-
yan, 9.000.000 Alman ve Yahudi ve 1.500.000 diger uluslar.



Yahudilerle birlikte nifusun ancak dortte birini olusturan ve
Avusturya monarsisi iginde siyasi egemenligin hala kendi hak-
lari oldugunu 1srarla iddia eden Almanlarin da ayrica memnun
edilmesi lazimdu. isin ilging tarafi, liberal-demokratik bir anaya-
sanin borazanhgini yapan da ayni Almanlarin cogunluguydu.

Bitln bu getrefil sosyal problemlerin en kestirme ¢6zimu-
nin evrensel bir devrimde oldugunu bosuna tekerleyip durmu-
yoruz. Bizim derdimizin dogruluguna ve bir devletin en liberal
veya demokratik bicimler altinda da olsa baskici, despotik tabi-
atina (gizli oldugu oranda tehlikeli) bundan daha iyi kanit bulu-
nabilir mi?

Yaradilistan devletci ve burokrat olan Almanlarin iddialari-
ni, tarihsel birtakim haklara (antikite ve fetih haklan elbette) ve
Ote yandan da hayal Grund kaltarel Gstinluklerine dayandirdik-
lari sylenebilir. Ons6zimuzin sonunda Almanlann bu iddiala-
rinda ne denli ileri gittiklerini gdsterme firsati bulacagiz. Genel
olarak Alinanlardan pek farkli iddialan olmasa da simdilik sa-
dece Avusturya Almanlari tizerinden gidelim.

Pek niyetleri yoktu ama Avusturya Almanlari su an icin
Macarlar tizerindeki egemenliklerinden vazgectiler ve Macarla-
rin bagimsizhdini tanidilar. Avusturya imparatorlugu iginde
Macarlar, Alinanlardan sonra en devlet¢i ulustur. 1850'den
1859'a dek imparatorlugun siddetli baskisina, sert dnlemlerine
inatla ayak dirediler ve bagimsizlik davalanndan 6diin vermedi-
ler. Ustelik bir de, toplam niifusun ancak ugcte biri olmalanna
ragmen diger uluslar tizerinde siyasi egemenlik haklan oldugu-
nu iddia ettiler. Macarlara sorarsaniz, onlar igin de tarihsel bir
hakti bu.*

*  Macaristan Kralhgi'mn toplam nufusu 15.500.000'dir. Bunun iginde
5.500.000 Slav, 2.700.000 Romen, 1.800.000 Yahudi ve Alman ve
500.000 c¢esitli baska uluslar vardir.



Boylece Avusturya imparatorlugu, giicleri asagdi yukari esit
ve fakat tek bir egemenlige tabi olan iki devlete ayrildi:
20.500.000 nufuslu (7.2 milyon Alman ve Yahudi, 11.5 milyon
Slav ve 1.8 milyon italyan ve diger unsurlar...) Cisleithan (veya
Slav-Alman devleti) ve Transleithan (yani Macaristan ya da
Macar-Slav-Romen-Alman devleti)...

Isin dikkat cekici yani bu devletlerin, ne bugiin ne de gele-
cekte, i¢ istikrar saglamak hususunda hicbir umut vermemeleri-
dir.

Macar Kralligi icinde de, liberal anayasasina ve idarecileri-
nin tartisitimaz yeteneklerine ragmen irksal dalasmalar, Avustur-
ya monarsisinin bu kronik hastaligi hi¢ eksik olmadi. Macarla-
rin egemenligi altindaki nifusun biylk ¢cogunlugu Macarlardan
nefret etmektedir ve onlarin boyundurugu altinda olmak hichir
zaman iclerine sinmeyecektir. Bunun sonucu, Slavlarin Tirk
Slavlarim, Romenlerin de Eflak, Bogdan, Besarabya ve Bukovi-
na'daki kardeslerini arkalarina alip girisecekleri amansiz bir mi-
cadele olacaktir. Ugte birlik Macarlar kaginilmaz olarak Viya-
na'dan destek talep edecekler. Oysa Macarlarin ayrilmasina bo-
zulan imparatorluk Viyana'si, bitin ¢urimis ve ¢okmeye yiiz
tutmus hanedanliklar gibi, sinsice, dagilan iktidarini toparlaya-
cak bir mucize beklentisi i¢indedir. Bu yiizden Macaristan Kral-
hgi'nin istikrar saglamasini engelleyen i¢ karisikliklardan hayli
memnundur ve el altindan Slavlari ve Romenleri dirtiklemeyi
de ihmal etmemektedir. Macar yonetimi bunun farkinda, onlar
da Avusturya'ya karsi isbitirici bir imha savasinin yolunu gozle-
yen ve bu nedenle Macarlara prim veren Bismarck'la gizli gizli
flort halindeler.

Transleithan'm hali pur meali bu. Cisleithan'in durumu da
pek i¢ agici sayllmaz. Alman-Slav devletinde, (Yahudiler dahil)
7.2 milyon Alman, 11.5 milyon Slavi yénetme derdinde.



Bunun garip bir dert oldugunu sdylemeye gerek var mi?
Gorunen o ki Almanlarin antik ¢aglardan bu yana kendilerine
bictikleri misyon, Slav topraklarini isgal etmek, Slavlari yok et-
mek veya uygarlastirmaktir (yani Almanlastirmak, diger bir de-
yisle kicik burjuvalastirmak). Bu yiizden Almanlarin ve Slav-
larin aralan higbir zaman iyi olmamistir, ikisi de kendi kadrince
birbirinden nefret eder durur.

Yenilse de uzlasmayan ve boyun egmeyen batin halklar is-
galcilerden nefret ederler; Slavlar da Alinanlardan nefret edi-
yorlar. Ote yandan efendiler de kélelerinin kendilerinden nefret
ettigini nefretle bilirler; onlarin 6zgirlik hayallerinden duyduk-
lan korkuyla icin i¢in kivranirlar.

Almanlar Slavlardan nefret etmekle kalmiyorlar, Slavlar Al-
manlasmamakta (yani uygarlasmamakta) israr ettikleri icin on-
lari asagilik bir ulus olarak da goriyorlar. Prusya Alinanlarinin,
Slavlari Almanlastiramadiklan icin Avusturya Alinanlarina na-
sil aci aci sitem ettiklerini, hatta onlan nasil ihanetle sucladikla-
nm hatirlarsiniz. Onlara gére Alman yurtseverligine ve ¢ikarla-
rina, yani pan-Almancilik fikrine karsi bundan daha agir bir sug
islenemez.

Peki dort bir yandan sikistirilan, yine de tamamen kinlama-
yan Avusturya Slavlan (Polonyalilar hari¢) pan-Alman tehdidi-
ne neyle karsilik veriyorlar dersiniz? Baska bir sagmalikla; hal-
kin 6zgirlik micadelesine bir bigak gibi saplanan bir baska ig-
renglikle: Pan-Slavizm.*

*  Biz pan-Almanciliyin oldugu kadar pan-Slavizmin de can dismanlariyiz
ve ilerde kitaplarimizdan birinde son derece énemli olan bu konuya 6zel
bir makaleyle egilmeyi amaghyoruz. Simdilik, Rus devrimci gencliginin
en kutsal ve vazgecilmez gdrevinin butun glicliyle pan-Slavist propagan-
daya karsi mucadele etmek oldugunu vurgulamakla yetinelim. Bu propa-
ganda Rusya'da ve dzellikle diger Slav topraklarinda, hikiimetlere bagh
veya kendinden menkul Slavofiller ya da resmi Rus ajanlar tarafindan



Gergi Avusturya Slavlanmn hepsi (Polonyalllar disinda ka-
lanlar, ¢clinkd onlarin zaten alakalan yok bu meseleyle) bu tehli-
keli ideale tapiyor falan degiller. Ornegin Tiirk Slavlari pan-
Slavizme, etraflannda dolasan onca Rus ajanina karsin pek az
yliz veriyorlar. Fakat yine de Petersburg'u bir kurtanci olarak
gormek, Avusturya Slavlari arasinda epey yaygin bir egilim.
Almanya'ya karsi derin (ve dogrusu butiintyle hakh) bir nefret
duyuyorlar, bu tamam; ama Moskova ve Petersburg despotizmi-
nin Litvanya, Polonya, Ukrayna* ve hatta Rusya halklanni inim
inim inlettigi vakitleri ne ¢cabuk unuttular da kamg¢ili ¢ardan ge-
lecek kurtulusun yolunu goézler oldular? Budalaliktan baska bir
sey degildir bu.

Ama Slavlarin bu tir giling beklentilere kapilmasi sasirtici
degildir. Tarihi bilmiyorlar, Rusya icinde olup bitenlerden ise
zene kadar haberleri yok. Bitin mesele kulaklarina ¢alinan k-
tl bir sakadan ibaret: Giuya Almanlann dizlerini titreten buyik
bir Slav imparatorlugu kurulmustur ve bundan olsa olsa mem-
nunluk duyulur; onlan titretebilen bir imparatorlugu sevmek de
elzem olur.

Dogal, hepsi cok dodal. Ama ya Avusturya imparatorlu-
gu'ndaki egitimli Slavlar arasinda pan-Slavizmi (ya da en azindan
bazdan acisindan Rus imparatorlugunun kurtanci midahalesini
veya Rus cannm egemenligi altinda biiyik bir Slav imparatorlu-
gu'nun kurulmasini) agik¢a savunan onca zeki, bilgili, tecriibeli

yurutuliyor. Slav kardeslerine karsi babacan bir sevgiyle dolu olan Pe-
tersburg'daki Slav carin, onun, halkini ezen, halki tarafindan nefret edi-
len, Ukrayna ve Polonya'ya zulmeden ve dahasi Polonya’'nin bir kismini
Alinanlara satan alcak imparatorlugunun, bedbaht Slavlari Alman bo-
yundurugundan Kkurtarabilecegi yoniinde propaganda yapiyorlar. Ustelik
Petersburg kabinesi Dogu'da yardim gorme vaadine karsilik Bismarck'a
Bohemya ve Moravya'yi alenen satarken yapiliyor bu.

Bakunin, metin boyunca Ukrayna yerine Kuglik Rusya terimini kullani-
yor. Ukrayna adi, ancak 19. yuzyilin sonlarinda kullaniimaya bagslandi,
(¢.n.)



insan olmasina, ustelik bir de parti kurup yonetmelerine ne deme-
li? Garip, Uzlntd verici ve dahasi affedilmeyecek bir tavir bu.

Lanetli Alman uygarliginin Slav yurtseverlerin bile ruhuna
ne derece sizdigina dikkatinizi cekmek isteriz. Slav yurtseverle-
ri Almanlastinlmis bir burjuva toplumunun iginde dogdular, Al-
manlarin Universitelerinde, okullarinda okudular, Almanca du-
siinmeye, hissetmeye ve arzulamaya alisarak biyudiler. Alman
dismani bir miicadele geleneginden gelmemis olsalar kusursuz
birer Alman olup cikacaklardi. Slav kalabildiler ama simdi
halklarini Alman boyundurugundan kurtarmak icin Almanca
yontemler kullantyorlar; dnlerine birlesik ve guclu bir Slav dev-
leti yaratmak dogrultusunda butiniyle Almanca bir hedef koyu-
yorlar. Burokratik, polisiye ve askeri bakimdan merkezilesmis
modem devlet (6rnegin Alman ve Rus imparatorluklar) dogru-
dan dogruya Alman patentlidir; iste size Slavlarin ruhuna sizmis
olan Alman. (Burada bir noktay! belirtmek yerinde olur: Rus-
ya'da, devletin harcinda Tatar unsurlar da vardir. Fakat Alman-
ya'da, Tatarlarin nezaketi* sayesinde bdyle bir durum s6z konu-
su degil.)

Slavlarin dogalarinda ve varoluslarinda politik, yani devlet-
¢i bir yan hic yoktur. Cekler Bilyilk Moravya imparatorlugu'nu,
Sirplarsa Dusan imparatorlugu'nu bosu bosuna yad edip duru-
yorlar.1 Bunlar gecici fenomenler, antik mitlerdir. Simdiye dek
tek bir Slav ulusu kendi iradesiyle devlet kurmadi.

*  Tatarlar Rusya'dan sonra Almanyayl fethetmeye ydnelmediler. Nezaket

dedigi bu. (¢.n.)

1  Ceklerin yerlesik oldugu Moravya 9. yiizyilda Polonya ve Macaristan'in

yani sira bugiinkii Cek Cumhuriyeti ve Slovakya'yl da kapsayan ve kisa
siire ayakta kalan bir imparatorlugun cekirdegi haline gelmisti. Cekler Hi-
ristiyanhgi bu donemde kabul ettiler.
Stefan Dusan (1311-1355 arasinda ydénetimdeydi) ortacag Sirbistan'ini
gucuniin doruguna gikardi ve 1346'da kendisini imparator ilan etti. Ancak
kurdugu devlet dliminden sonra dagildi ve Balkanlar’in geri kalani gibi
Sirbistan da kisa zaman sonra Osmanli Turklerinin idaresine tabi oldu.



Polonya'nin monarsist cumhuriyeti Almancilik ve Latinci-
ligin cift tarafli basinci altinda dogdu. Koyliler (chtopyler)
toptan yenildiler, orta sinifin (Polonyali tarihgilere ve yazarlara
-0zellikle Mickievvicz'el- bakilirsa Slav kékenlidir bunlar) kéle-
leri haline geldiler ve is bitti.

Sonra su Bohemya ve Cek Kralligi2 meselesi var. Bunlar
Almanlarin dogrudan basinciyla birlestiler. Biraz dikkatli bakil-
diginda Almanlarin birer kopyasi olduklari gorilecektir. Zaten
cok gecmeden Bohemya, Alman imparatorlugu'nun organik ve
ayrilmaz bir parcasi haline geliverdi.

Rus Imparatorluguna gelince, onun nasil olustugunu bilme-
yen yoktur: Tatar kamcisi, arti, Bizans inayeti ve arti, Almanla-
rin birokratik, askeri, polisiye akil hocahgi... Zavalli Bilyik
Rus halki ve ilhak edilen diger halklar -Ukraynalilar, Litvanya-
lilar, Polonyalllar- bu olusuma ancak sirtlariyla katilabildiler.

Slavlar hicbir zaman kendi inisiyatifleriyle bir devlet kur-
mamislardir, o kadar. Cunku higbir zaman fetih¢i bir ulus olma-
dilar. Oysa devletleri sadece fetih¢i halklar kurarlar, sonra da
boyun egdirdikleri halklari bir glizel yerler.

Slavlar yalnizca barisci degil, son derece de tarimci insan-
lardir. Alman kabileleri savas¢i ruhlariyla oradan oraya kosup
devletci 6zlemlerini doyurmaya ugrasirlarken Slavlar devlet fik-
rinin uzaginda bagimsiz kdyli kominleri halinde yasayip gidi-
yorlardi. Toprak esit paylasilip ekiliyor, komiini secimle belir-

1 Adam Mickiewicz (1798-1855), 19. yuzyilin buyiuk Polonyal sairiydi:
Milliyet¢i ve romantikti. Bakunin onunla 1840'larda Paris'te tanisti. Mic-
kiewicz Paris'te College de France'da Slav edebiyati kirsusinin basin-
daydi ve Polonyalllarin ve Slavlarin kaderi hakkinda mistik fikirler 6ne
suruyordu.

2 Cek Bohemyasi 10. yluzyilda Moravya’dan ayrildi ve Kutsal Roma tmpa-
ratorlugu’'nun parcasi haline geldi. 12. ylizyilin sonunda Bohemya impa-
ratorluk icinde bagimsiz bir krallik oldu ve Prag 14. yiizyilda bir sire biz-
zat imparatorlugun baskentligini yapti.



lenen yaslilar, patriarkal &detlere gore yonetiyorlardi. Bu yiiz-
den Slavlar soyluluk nedir bilmezlerdi, bir rahip kastlari bile
yoktu. Patriarkal adetlerden kaynakli eksikliklerle de olsa, esit-
likci ve kardesce bir hayat surtiyorlardi. Komunler arasinda si-
reklilik arz eden politik iliskiler yoktu. Ancak yabanci bir kabile
saldirisi gibi ciddi bir tehdit s6z konusu oldugunda savunma it-
tifaklari kuruyorlardi, fakat tehlike gecer gecmez bu birlikten
eser kalmiyordu. Bu yilizden bir devlet haline gelmekten cok,
aralarinda kardesce iliskiler kurmakla yetindiler.

Slavlarin bu bi¢cimde &rgitlenmesi onlan, 6zellikle Alman-
lar gibi savasci kabilelerin saldirilari karsisinda savunmasiz bi-
rakti. Bir kismi yok edilirken biyik ¢ogunlugu Tirk, Tatar, Ma-
car ve bilhassa Alman kabilelerinin boyundurugu altina girdiler.

Onuncu yiizyihin ikinci yarisindan itibaren Slavlann esaret
tarihi baglar. Bu acili oldugu kadar kahramanca bir tarihtir de.
Yuzyillar boyunca isgalcilere karsi inatla savastilar, tlkelerinin
0zgirlagl adina oluk oluk kan akittilar. On birinci yizyilda iki
onemli olay ¢ikar karsimiza: Oder, Elbe irmaklan ve Baltik de-
nizi arasinda yasayan Paganist Slavlar, Alman sovalyelerine ve
rahiplerine karsi giristikleri genel ayaklanma ve Polonyali kdy-
ltlerin orta sinif yonetimine karsi baslattiklari isyan. Bu iki kal-
kismanin etkileri, bati Slavlannin Almanlara, giney Slavlarinm
Tirklere ve kuzeydogu Slavlannin da Tatarlara karsi yirittik-
leri mutevazi fakat siirekli micadelelerin iginde 15. yuzyila ka-
dar hissedildi.

15. yizyilda karsimiza Cek Hussitlerinin bitintyle bir halk
ayaklanmasi karakteri tasiyan ve seytanin bacagini kirip basan-
ya ulasan biyik devrimi ¢ikar.1 Dinsel goérislerini bir kenara
1 Hussitler, Constance Konseyi'nin emriyle 1415'te yakilan Cek din re-

formcusu Jean Hus'un yandaslanydilar. Gorusleri bircok bakimdan 16.
yluzyil Reformu'nu dnceden haber veriyordu. Jean Hus'un 6liuminu izle-



birakirsak (yine de sdylemeden ge¢cmeyelim, esitlik ve 6zgurlik
ilkelerine Katoliklerden ve Protestanlardan ¢ok daha yakindir
bu gorigler), bu devrimin sasirtici bir devlet karsiti toplumsal
niteligi vardir. Slav komininin Alman devletine isyanidir bu.

Hussitler, 17. ylzyilda ancak Prag'in yan-Almanlasmis ki-
¢Uk burjuvazisinin bir dizi ihaneti sonucunda tamamen yenile-
bildiler. Cek niifusunun neredeyse yarisi katledildi ve topraklari
Alman kolonicilere verildi. Savasi Almanlar ve Yahudiler ka-
zanmisti ve yenilen Bati Slavlari iki ylzyildan fazla bir sire
sessizlige gomilerek Katolik kilisesinin ve Almanlarin boyun-
durugu altinda yasadilar. Ayni yillarda gliney Slavlari da Macar
ve Tirk egemenli§ine tabiydiler. Ancak kuzeydoguda bu duru-
mu telafi etmek istercesine, ticari ve toplumsal gerekceli bir
Slav isyani patlamakta gecikmedi.

Tarih icinde, katiksiz halk hareketleri olan, devlete karsi
hep ayni nefreti tasityan, 6zgur kominlerden menkul bir koyli
diunyasi yaratmayi arzulayan Slav isyanlari saymakla bitmez:
16. yiizyilda biliyliilk Novgorod, Pskov ve diger bazi bolgelerin
Moskovit carlara karsi verdikleri umutsuz savas, 17. yuzyilin
basinda Polonya kralina, Cizvitlere, Moskova boyarlarina karsi
miucadele eden birlesik Rus milisleri, Ukrayna ve Litvanya hal-
kinin Polonya orta sinifina karsi unutulmaz isyanlari, Stepan
Razin'in onderliginde Volga kéylulerinin kararli ayaklanmasi
ve nihayet bir yuzyil sonra gérkemli Pugagevlisyani...

yen Hussit savaglari Katolik ve Alman Kutsal Roma imparatorluju'na

karsi milliyetci bir Cek ayaklanmasi olmakla birlikte, dinsel bir ayaklan-

maydi da; yirmi yil boyunca bu savaslar orta ve dogu Avrupa'yl harabeye

cevirdi. Hussitler ve genel anlamda Protestanlik Cek topraklarinda 17.

ylzyilda, otuz yil savaslari sirasinda Habsburglarca kesin ve vahsi bir bi-

cimde ezildi.
1 Bakunin, Rusya tarihinin bu tamamen farkli hadiselerini bir arada gruplu-

yor, ¢unku her biri merkezi hukimete karsi yerel zerklik, inisiyatif veya
isyan girisimi olarak yorumlanabilirdi. Ortacagda Novgorod ve Pskov,



Ve boylece Slav ulusunun topyekdn uyanis ¢agi olarak ad-
landirilabilecek olan 19. ylzyila gelindi. Polonya hakkinda bir
sey sOylemeye gerek yok. O, hi¢bir zaman uyumadi, 6zgurli-
glinin gasp edilmesine ve ¢ yagmaci gi¢ arasinda paylasil-
masina karsi micadele etmeyi bir an bile birakmadi. Ve Po-
lonya, Muravevlerlve Bismarcklar ne yaparlarsa yapsinlar is-
yanini sirdirecektir, ta ki 6zglrligini geri alana dek. Bu
noktada itirazlari duyar gibiyiz. Dogru, halkin degil orta sini-
fin ve devletin 6zgurlugidir s6z konusu olan. Ne yazik ki Po-
lonya'da esas itibariyle orta sinif kokenli olan partiler devlet
merkezli programlarindan vazge¢me niyetinde degiller. Polon-
ya'nin sosyal devrimle kurtulusunu ve yeniden yaptlanmasini
gbzetmek yerine eski geleneklere boyun egiyorlar, su ya da bu
Napoleon'un himayesi altinda, Cizvitlerle veya feodal Avus-
turya lordlariyla sirt sirta verip devletgi hedeflerin pesine di-

Baltik tzerinden Bati'yla siki ticari baglan olan bagimsiz Rus sehir dev-
letleriydiler. 15. yluzyilin sonunda ve 16. yuzyilin baslannda Rusya tara-
findan ilhak edildiler.

17. yuzyilin basinda bir sosyal kargasa, siyasi yikim ve yabanci mudaha-
le donemi olan Bunalim Zamanlari sirasinda bir Polonya ordusu Rusya'yi
istila ve Moskova'yl da isgal etti. Boyar-egemen hikumet felg olunca
Moskova'nin dogusunda bulunan Volga Nehri bdlgesinde kendilijinden
ortaya ¢ikan halk destekli milis guict Polonyalilan strdl ve 1613'te yeni
Romanov hanedanini kurdu.

17. yuzyilin ortasinda Polonya denetimindeki Ukrayna'daki Ortodoks
koyluluk, bolgenin Polonyall (ve Katolik) toprak sahiplerine karsi Cosso-
acic 6nderliginde bir isyana giristi ve bu isyan Rusya'nin Kiev’le birlikte
sol-kiy1 Ukrayna'yr (Dinyeper Nehri'nin dogusu) ilhak etmesine yol acti.
Stepan (Stenka) Razin ve Emelian Pugacev sirasiyla 1670 ve 1770'lerde
Rusya tarihindeki en Kitlesel koylu isyanlanna onderlik ettiler. Bakunin
bu koyli isyanlanni bu kitabin A Ekinde tekrar ele almaktadir.

1 General (daha sonra da Kont) Mihail Muravev (1796-1866) 1863
Mart’inda Vilna Genel Valiligi‘ne atandi ve Polonya isyaninin bastinlma-
sI ve Prusya'nin elinde tuttugu Polonya topraklarinin kontroliyle gérev-
lendirildi. tdamlann ve sinirdisi etmelerin yani sira Muravev iki yil suren
gorevi sirasinda bélgenin acimasizca Ruslastinimasina yonelik bir politi-
kayr kurumlastirdi. Bu c¢abalan yizunden Bakunin'in sonralari sik sik
kullanacagi Cellat Muravev adiyla anilmaya basladi.



suyorlar. Ama Polonyalllarin bunca israrli yaramazliklarinin da
kendi ¢apinda bir dnemi var.

Yuzyilimizda bati ve giiney Slavlari da silkindiler, uykula-
rindan uyandilar. Bohemya mesela, t¢ yuzyillik uykunun ardin-
dan, Almanlarin onca politik ve polisiye baskisina, asimilasyon
cabasina ragmen, bastan asagi Slav kimligiyle cesaretini topladi
ve batidaki bitiin Slav hareketlerinin odagi haline geldi. Gliney
Slavlari icindeyse Bohemya'nin roliini Turk Sirbistan'i tstlendi.

Ancak bu uyanis oldukc¢a hayati ve tarihsel 6nemde bir so-
ruyu da beraberinde getirdi: Slav uyanisi nasil sonucglanacak?
Eski tas eski hamam misali devlet tahakkimi mu, yoksa butin
bir Avrupa proletaryasiyla birlikte devlet boyundurugundan
kurtulus mu? Slavlar kitleleri Alman esaretinden kurtarip bu de-
fa Slav markali yeni bir esarete mi mahkdm kilacaklar, yoksa
bitiin Avrupa proletaryasiyla birlikte sosyal devrim i¢in mi ¢a-
balayacaklar? Slavlarin gelece@i bu iki yoldan hangisini sece-
ceklerine baglidir. Acaba hangi yolu tutmalilar?

Bu sorunun, yanitim da iginde tasidigini disiniyoruz. Haz-
reti Stileyman'in mesellerine kulak asmayin siz, gegmis geri gel-
mez. Modem devlet, gecmisten bu yana siiregelen tahakkiimiin
kusursuz uygulanisindan baska bir sey degildir (tipki teolojik
inanislarin ve dinsel kdéleligin son seklini Hiristiyanhkta bulma-
si gibi). Ve yaradilisindan gelen bir itkiyle, ¢evresindeki biitin
canli varliktan bogmaya kosullanmis, birokratik ve askeri anlam-
da merkezilesmis bu polis devleti (doruk noktasi pan-Alman im-
paratorlugu'dur) artik miadini doldurdu. Bitin halklar onun bir
an once yok olmasini ve 6zgurliklerine kavusmayi bekliyorlar.

Slavlarin, tarihin simdiden mahkim ettigi, halklann nefret
duydugu bir tavri sergilemekten c¢ikarlan ne olabilir? Boyle
davranirlarsa serefli degil lanetli olacaklardir, gelecek kusaklara
karsi sug islemektir bu, utangtir. Slavlar Almanlar kadar nefret



edilesi olmaya mi 6zenecekler? Evrensel bir Tanri roli oynama-
ya mi niyet edecekler? Eder yizlerce yillik kolelik, iskence ve
suskunluk seriivenlerine ragmen Slavlar insanhigi yeni bir esare-
te mahk(im ederlerse, ruhlarini ve ordularini diipediiz seytana
satmis olacaklardir!

Su biyik Slav devleti hayaline gelince, bu Slav halkinin
toptan kolelestirilmesinden baska bir ise yaramaz. Clnki emek-
¢i kitleler icin bir devlet ne kadar biyilikse zincirleri o kadar
agir, zindan duvarlari o kadar kalin demektir, birka¢ bin sémi-
ruciiniin sefahati demektir. Hemen itiraz edecekler Slavcilarin
cogu: "Ama biz bliyik bir Slav devleti istemiyoruz ki" diyecek-
ler, "Slav halklarinin bagimsizlik garantisi mahiyetinde soyle
orta boy birkag devlet..." Mantiksizlifa bakar misiniz? Bagim-
s1z olmak isteyen her devlet, 6yle komsularinin lutfuyla falan da
degil, dogrudan dogruya askeri gliciine dayanarak yapar bunu!
Ustelik orta halli bir gucle yetinmeye kalkisirsa biytk bir dev-
let tarafindan yutulmasi an meselesi olur. Bu yiuzden hem bi-
ylk olmak, hem de askeri glcuni sirekli gelistirmek zorunda-
dir, saldirmak zorundadir (hatirlayin; askeri bir devlet, saldirgan
bir devlettir); bu denli buylk bir askeri drgiitlenmenin oldugu
yerde de elveda 6zgirlik! Hem sonra pan-Alman imparatorlu-
gu'nun devasa glicliyle baska turli nasil boy 6lgiisebilir? Uzun
lafin kisasli, bu isin varacagi yer ya sifir adet Slav devleti, ya da
hepsini yutan kamgili ve pan-Slavist bir Petersburg imparatorlu-
gu'dur.

Ayni Slavcilar yine itiraz edecekler, diyecekler ki, "Orta
boy Slav devletleri bir araya gelir, yetmezse baska ulkelerle itti-
fak kurar, Almanya'nin tozunu atar..." Fakat birbirlerine ¢ikarla-
r bakimindan bagh bir dizi mistakil devletin ortak eylemliligi
guvenilir olmaktan ¢ok uzaktir. Bu ortaklik dismanla esit gugte,
hatta ondan daha giiclii olsa bile zayif kalacaktir. Ustelik ortak-



lik kuran devletlerin ydneticileri, buttn faniler gibi, o anin ¢i-
karlarini gozetirler, karh ¢ikma tutkusuyla bir yigin temel zo-
runlulugu goérmezden gelirler. Oysa disman giici homojendir,
tek bir iradeye ve amaca tabidir; bu yltzden 6rgitlenmesi basit
ve sorunsuzdur.

1863'te Rusya'ya karsi Polonya'nin yaninda yer almak Fran-
sa, Ingiltere, Isvicre ve hatta Avusturya'nin dogrudan ¢ikarinay-
di, fakat hicbiri yerinden kipirdamadi. 1864'te Prusya-
Avusturya, bilhassa Prusya-Alman saldirisi tehdidi altindaki
Danimarka'dan yana olmak ingiltere, Fransa, Isve¢ ve Rus-
ya'nin ¢ikarlarina ¢ok daha dogrudan bir bicimde uygundu, kil-
larini kipirdatmadilar. Nihayet 1870'de Paris'e ve neredeyse gii-
neye dek ilerleyen Prusya-Alman kuvvetlerine karsi Fransa'yla
dayanismak, kigctlk kuzey devletlerini bir yana biraksak bile, en
azindan Ingiltere, Rusya ve Avusturya'nin isine gelirdi ama bu
defa da yaprak kimildamadi. Ne zaman ki yeni Alman iktidari-
nin yayllmaci giiciniin boyutlari anlasildi, hepsinin akillan bas-
larina geldi; mudahale etmediklerine bin pisman oldular.

Bu nedenlerden dolayi Slavlar devletlerarasi bir ittifaka ve-
ya komsu devletlerin yardimina bel baglayamazlar; hi¢bir Slav
devleti de kendi basina pan-Alman basincina dayanamaz. Peki
ya Kuzey Amerika ya da isvigre tipinde federatif bir Slav birligi
olusturulursa?... Geginiz!

Cunki her seyden énce, bdyle bir birligin olusmasi Rusya
Imparatorlugu'nun dagilmasina baghdir. Orta veya kiiciik bo-
yutlu Slav devletleri bu kadar blyik bir imparatorlukla 6zgur-
luklerini koruyarak federal bir iliski sirdiremezler, onun igin
Rusya Imparatorlugu, birbirine yalniz federatif baglarla bagl
bir dizi bagimsiz devlete béliinmek zorundadir.

Bir an icin Petersburg imparatorlugu'nun éyle ya da boyle
bagimsiz parcalara bolindigini ve Polonya, Sirbistan, Bulga-



ristan gibi devletlerle birlikte blyik bir Slav federasyonu olus-
turdugunu farz edelim. Bu bile yeterli olmayacaktir, ¢iinki hig-
bir zaman Almanya kadar glicli bir merkezilik tasimayacaktir.

Zaten bir devletler federasyonu, bir yere kadar burjuva 6z-
gurldgind garanti edebilse bile, higbir sekilde ustln bir devlet
glicu, bir askeri gu¢ yaratamaz; ¢inki gi¢ her zaman daha mer-
kezi olanin yanindadir. Bize isvigre ve ABD 6rneklerinden dem
vuracaklara da iki ¢ift lafimiz var: isvicre devletini ve ordusunu
guglendirmek icin 6teden beri merkezilesme dogrultusunda ha-
reket etmektedir; Kuzey Amerika ise gucli merkezi devletlerle
ugrasmak zorunda degildir, Amerika kitasinda Rusya, Almanya
ve Fransa gibi gu¢li komsulari olmadigindan rahati yerindedir.

Dolayisiyla pan-Almancilikla basa ¢ikmak igin Slavlara tek
bir yol kaliyor: Merkezi bir pan-Slavist devlet kurmak. Yani pa-
sa pasa Rus boyundurugu altina girmek. Hi¢ olmazsa Alman ik-
tidarini alasag! edip onun girtlagina basalim derdinde olanlarin
yizind galdardr ma bu yontem?

Hayir. Guldirmemekle kalmaz, yari yoldan geri déndirdir.
Avrupa’da 50.500.000 Alman var (9.000.000 Avusturya Almani
da dahil buna). Alman disinin gergek oldugunu, Almanya'nin
Belgika'nin Flaman kismini, Hollanda'yi, Alman isvigre'sini ve
bitiin Danimarka'yl, stiine Gstliik isve¢ ve Norvec'i de impara-
torluguna kattigini varsayalim. Bunlarin hepsinin 15 milyonun
biraz Uzerinde olan nufusunu da eklersek, topu topu 66 milyon-
luk bir Almanya elde ederiz. Oysa Slavlarin niifusu neredeyse
90 milyondur. Peki ne anlama gelir bu? Slavlar bir buguk kati
olduklari Almanlara diz ¢oktirebilirler mi? Hayir, hi¢cbir anlami
yok bunun; pan-Slav devleti Almanlarin askeri giiciine, Alman
devletinin glciline asla erisemezler. Cunkld Almanlarin gelenek-
sel bir devlet¢i yapilar vardir; disipline yatkindirlar, otoriteye
tutkuyla itaat ederler. Oysa eksikligi bir yana, bu niteliklerin



tam tersi s6z konusudur Slavlar icin. Onlari disipline etmek igin
sopa gerekir. Almanlar icinse 6zgirlik, duzen ve disiplin de-
mektir; 6zgurlikleri icin gerekirse sopa yemekten yakinmazlar.

Yani sira Almanlar ¢ok ciddi, ¢ok caliskan insanlardir. Egi-
timli, tutumlu, tedbirli ve titizdirler ama gerektiginde (yani bas-
larindakiler emrettiginde) 6limine savasmaktan da geri kal-
mazlar. Olaganisti savascilar olduklarini son savasta fazlasiyla
kanitladilar. Ayrica bu meziyetlerini bol bol sergileyip gelistire-
bilecekleri, askeri ve idari érgitlenmesi miukemmel bir devlete
sahiptirler. Zavalli Slavlar bu adamlarla nasil basa ¢iksinlar?

Almanlar hayatlarini ve o6zgurliklerini devlette ariyorlar,
Slavlar icinse devlet bir tabuttan baska bir sey degildir. Slavlar
Ozgurliklerini devletin disinda aramalidirlar; yalniz Alman dev-
letine kars! savasarak da degil, bitiin uluslarin batiin devletlere
karsi isyaninda, sosyal devrimde...

Slavlarin yapmasi gereken Almanlari boyunduruk altina
alip kolelestirmek degdil, onlari evrensel kardeslik ve 6zglrluk
davasina davet etmektir. Slavlarin kurtulusu, Alman devletinin
yikilist ancak boyle mimkin olacaktir.

Ancak ¢ok uluslu, ¢ok irkli, diinya ¢apinda bir devrim yikici
olandir, yoksa devletler kendi kendilerine yikilmazlar.

Slav irkinin 6zgurligini igtenlikle arzulayan birinin gorevi,
devrim icin halkin giclerini 6rgitlemektir. Bu ilerici insanlar
sunu cok iyi bilmelidirler: Ge¢cmiste Slav halkinin devletlese-
memesinde yeteneksizlik gibi goriinen ne varsa, bugiin gelecege
dair bir umut 151§1, halklarin micadelesine anlam katan birer
unsur haline gelmistir. Cagdas devletlerin artik sagmalik dere-
cesine varmig olan buyik gelisimleri, olsa olsa onlarin sonunun
yaklastiginin kanitidir. Emekgi kitlelerin kolektif Gretici emek
temelinde, bitin sinirlarin ve ulusal farkliliklarin 6tesinde, go-



ndlli toplumlar halinde asagidan yukari orgitlendigi bir hayatin
kiyisinda duruyoruz.

ilerici Slavlar safdil aldatmacalardan, halkgi 6zlemlerin soz-
de temsilcisi oldugunu iddia eden ulusculuk oyunlarindan bir an
once arinmalidirlar. Ulusculuk evrensel degil yerel bir olgu, ge-
nel kabul goren bitin digerleri gibi tarihsel ve zararsiz bir olgu-
dur. Her ulus kendine ait bir karakter tasir; bu onun 6zu, tarihsel
varolus kosullarinin bir Granadir.

Her birey gibi her ulusun da kendine &zgl degerlere sahip
cikarak kendi olmak, kendini gergeklestirmek hakki vardir. Ulu-
sal hak denen sey de zaten budur. Fakat tum bunlar, yine ayni
bir birey gibi, bir ulusun niteliklerini bulunmaz kilmasini, séz
konusu haklardan ¢ikar saglamasini ve sirekli olarak bu haklar-
la mesgul olmasini gerektirmez. Tersine, bir ulus evrensel insan
degerlerine sahip ¢iktigr 6lctide ulusal degerleri diger uluslarin
degerleriyle beraber anlam kazanir, yicelir.

iste Slavlarin durumu tam da budur. Evrensel insanlk dava-
sina kayitsiz kaldiklari, bencilce dar ve soyut Slavciligm pesine
distukleri siirece yozlasacaklar ve 6nemsizlesecekler, sahip ¢ik-
tiklari oranda da uluslarin 6zgurluk tarihinde onurlu bir yer edi-
neceklerdir.

Tarihin her déneminde cemaatsel ve dar ulusal ilgilere Us-
tin tutulan evrensel bir insanhk ideali olmustur. iclerinde bu
ideallere dair bir misyon duygusu barindirmis olan uluslar, tari-
hin yapiminda en biiyuk pay sahibi olan uluslardir. Hakim olan
idealler dénemden doneme farklilik goéstermislerdir. Ornegin
cok da eski sayllamayacak bir tarihte bu idealin ismi, 6zgirlik
karsiti kutsal bir inang, saldirgan Katolizmin inanciydi. O siralar
bu ideale sahip ¢ikan uluslar Almanlar, Fransizlar, ispanyollar,
bir 6lcude Polonyalllar- kendi ¢aplarinda Gsttn olan uluslardi.



Ardindan entelektliel canlanma ve dinsel baskaldiri dénemi
geldi. Evrensel insanlik idealinin bayragi bu defa Rénesans'in
eline gecti ve Roénesans once italyanlari, sonra Fransizlan ve
daha ikincil bir dizeyde ingilizleri, Hollandalllari ve Almanlari
one cikardi. Daha 6nce giney Fransa'yl ayaga kaldiran dinsel
isyan ise bizim Hussitlerimizi on besinci yuzyilda gelip buldu.
Ayni Fransiz Albigensianlar gibi Hussitler de uzun siireli kahra-
manca direnislerinin kirilmasiyla ezildiler. Ve sira Reform do-
nemindeydi; Reform da Alman, Fransiz, ingiliz, Hollanda, is-
vigre ve iskandinav halklarini harekete gecirdi. Almanya'daki
hareket ayaklanma niteligini kisa zamanda kaybederek sistema-
tik devlet despotizminin temeli haline geldi ve banscil bir dev-
let reformuna donistl. Fransa'da, 6zgurlikct fikirlerin serpil-
mesine aracilik eden uzun ve kanh bir miucadelenin ardindan
Katolisizmce bastirildi. Yalnizca Hollanda, ingiltere ve daha
sonra Birlesik Devletler reformdan 6z itibariyle devlet karsiti
ancak ekonomik bakimdan burjuva ve liberal bir uygarlikla ¢ik-
mis oldular.

16. ylzyilda neredeyse tim Avrupa'yi kasip kavuran bu din-
sel reform hareketi iki temel yénelim yaratti: ilki ingiltere ve
Amerika'nin basini ¢ektigi burjuva liberal yénelimdi. Digeriyse
temelde burjuva ve Protestan (Katolik soyluluk unsuruyla bir-
lesmis bir halde) ama butuniyle devlet gidimindeki despotik
bir yonelimdi ki baslica temsilcileri dnce Fransa ve Almanya,
ardindan da Avusturya ve Prusya'ydi.

On sekizinci yuzyilin sonuna damgasini vuran buyuk Fran-
siz devrimi, Fransa'yi tekrar lider giic konumuna getirdi. Bu bii-
ylk devrim yeni bir idealin, insanligin mutlak 6zglrligu ideali-
nin yaraticisi oldu, ancak sadece politik diizlemde. S6z konusu
ideal bu haliyle giderilemez bir celiski barindirtyordu ve ger-
ceklestirilmesi imkansizdi. Ciinkii ekonomik esitlik temelinden



yoksundu. Bdyle olunca salt politik bir 6zgurlikten, devletle si-
nirlandiriimis bir 6zgurlikten, yani bir palavradan ibaret kaldi.

Boylelikle Fransiz Devrimi de iki temel yonelim dogurmus
oldu. Sarekli micadele ve catiski halindeki bu iki yonelimin as-
linda tek bir amaci vardi: Sayisal anlamda siirekli azalan, bir
yandan da durmaksizin zenginlesen mulk sahibi bir azinhgin ¢i-
karina proletaryanin sistematik sémarisu...

O zamandan bu yana iki yonelimin farki sudur: Bir taraf de-
mokratik bir cumhuriyet yoluyla sémirmek derdindedir; diger
tarafsa somiriyl anayasal bigcimlerle kamufle ettigi monarsist
bir devlet despotizmi, biirokratik olarak merkezilesmis bir dev-
let baskisi yoluyla kotarir. Birincinin lideri Gambetta simdilerde
Fransa'da iktidari ele gegirmeye ugrasiyor. Prens Bismarck ikin-
cinin 6nderi olarak Prusya Almanyasi'nda iktidarini ¢oktan sag-
lama almis durumda. Hangisinin halk agisindan daha hayirli ol-
dugunu, daha dogrusu daha az koétuluk yapacagim kestirmek
zor.

Ama her ikisi de 1789 ve 1793 burjuva devrimlerinin Griind
olan cumhuriyet¢i ve neo-monarsist baskici devlet uygulamala-
rina karsi proletarya da nihayet kendi yolunu buluyor. Once
Fransa ve Avusturya'da ve ardindan diger Avrupa llkelerinde
ortaya ¢ikan proletarya hareketleri, blrokratik ve yasal baskila-
rin, siniflarin ve bunlarin anasi olan devletin ortadan kaldiriima-
sina do@ru ydriyor.

iste bu sosyal devrim programidir.

Gunlimuzde uygar diinya bir bitin olarak tek bir evrensel
soruyla karsi karsiya ve tek bir ideali paylasiyor: Proletaryanin
somiriden ve devlet baskisindan butinsel ve kesin kurtulusu.
Bu sorunun yaniti siddetli ve kanl bir micadeleyle verilecektir.
Uluslarin kaderiyse bu micadeleye katilim oranlarina baghdir.
Ve tabii Slavlarin da.



Uluslarin mustakil micadelesi énemlidir fakat sosyal dev-
rim tek basina bir ulusun devrimi olarak kalamaz. Sosyal dev-
rim do@asi geregi uluslararasi bir devrimdir. Bu yizden Slavlar
Ozgurlik miucadelelerini, ulusal glclerini ve odrgitlenmelerini
diger Ulkelerin giclerine katmak zorundadir: Slav proletaryasi
topyekdn Uluslararasi isci Birligi'ne katilmalidir.

Daha dnce Avusturyall ve Schwabian yurtseverlerin israrla-
rina kanmayip pan-Almancilii reddeden Viyanali iscilerin
1868'deki gorkemli uluslararasi kardeslik ilanindan sz etmis-
tik. Onlar batiin diinya iscilerinin kardes olduklarini, uluslarara-
sI proleter dayanismadan baska kamp tanimadiklarini haykiri-
yorlardi. Dahasi hi¢bir ulusal miicadeleyi kabul etmediklerini,
¢lnku Avusturya proletaryasinin ¢ok farkl uluslardan menkul
oldugunu yerindelikle savundular. Bu nedenle Viyana iscilerin-
den, problemlerinin pratik ¢c6zimun( ulusal devlet cenderesinin
disinda aramalari beklenirdi.

Bu dogrultuda birka¢c adim daha ileri gitmek Avusturya pro-
letaryasina kurtulusun, bitiun devletleri yikmakla ve diinya isci-
lerinin, Uluslararasi is¢i Birligi'nde ifadesini bulan, basta eko-
nomik temelli birlesik eylemliligiyle mimkin oldugunu géste-
rebilirdi. Ve Avusturya'daki Alman isgiler bir kez bunu anlasa-
lardi, yalniz kendi kurtuluslarini degil, Slavlar da dahil impara-
torluga tabi Alman olmayan kitlelerin kurtulusunu da baslatabi-
lirlerdi. Ve de Slavlari halklarin hapishanesi olan bir devletin
yikilmasi ve tam esitlik ve 6zglrluk ilkesine dayali yeni bir
dinya kurulmasi dogrultusunda Alman iscilerle dayanismaya
yonlendirecekler ilk biz olurduk.

Fakat Avusturyall isciler bu adimlari atmadilar, c¢linki
1868'de Liebknecht ve onunla birlikte Viyana'ya gelen diger
sosyal demokratlarin propagandasiyla birden durdular. Sosyal
demokratlarin amaci Avusturya iscilerinin toplumsal kabansla-



rint uluslararasi devrim kanalindan pan-Almanci birlesik bir
devlet (onlar bu devleti bir yigin halk¢i terimle susleyerek ka-
mufle ederler) kanalina akitmak, kisacasi Bismarck'in idealine
sosyal demokratca, s6zde-yasal halkgi ajitasyon yoluyla ulas-
maktl.

Sosyal demokrat propaganday! reddetmek sadece Slavlarin
degil, Alman isgilerinin de gérevidir. Ciinki en demokratik kili-
ga da birlnse, on kez halktan yana oldugunu da soylese devlet
devlettir, yani proletaryanin hapishanesidir. Zaten Slavlarin bu
yolu izleme ihtimali hayli azdir, ¢clinki Alman boyundurugun-
dan baska yere ¢ikmayacak ve bu da Slavlari derinden yaralaya-
caktir. Bu nedenle bizim yapacagimiz ilk ve esas is Slav kardes-
lerimizi arkalarina Bebel'il, Liebknecht'i ve birka¢ Yahudiyi
alarak diktatorce yetkilerle donanmis olan Marx ve Engels'in
Sosyal Demokrat Partisi'nden uzak tutmak olacaktir. Onlari, yo-
nelimi, hedefleri, yéntemleri butundyle burjuva olan bu sahte-
halkci partiyle, bastan asagi Alman olan bu partiyle élimcil bir
ittifaktan vazgecirmeye calisacagiz.

Slav proletaryasi bu partiyle (elbette ona bagl olan isgiler-
den degil, tepeden tirnaga burjuvaca orgitlenmesinden ve bil-
hassa liderliginden stz ediyoruz) degil dayanismak, uzlasma-
malidir bile; onlarin yeri Uluslararasi isci Birli§i'dir ve sosyal
demokratlarin Alman partisiyle Enternasyonal birbirine karisti-
rilmamalidir. Bu partinin programinin Entemasyonal’in progra-
miyla higbir ortak yani yoktur, hatta ona tamamen karsidir. La-
hey Kongresi'nde Marksistler programlarini Entemasyonal’e hi-
leyle kabul ettirmeyi denediler. Fakat bu deneme italya, ispan-
ya, Fransa, Belgika, Hollanda, ingiltere ve kismen isvicre ve
1 Hakiki bir is¢i sinifi mensubu olan August Bebel (1840-1913), Alman

Sosyal Demokrat Partisi'nin kurucularindan ve énemli 6nderlerinden bi-
riydi.



Birlesik Devletler'den gelen delegelerce ¢ok buyik bir protes-
toyla karsilandi ve Alman programini Almanlardan baska kim-
senin istemedigini bitin dinya gérmis oldu.1 Alman proletar-
yasinin da, diger llke proletaryalariyla ortak ¢ikarlarinin farkina
varip kendisine ait olmayan bu programatik yoénelimi, Sosyal
Demokrat Parti'nin burjuva liderlerini, Fihrerlerini cok gecme-
den firlatip atacagindan kuskunuz olmasin.

Sunu bir kez daha yineliyoruz: Slav proletaryasi esaretten
kurtulmak icin, bir bitiin halinde Entemasyonal'e katilmal, fab-
rika, esnaf ve tarim seksiyonlari olusturmali ve bunlari yerel fe-
derasyonlarda -hatta gerekirse genel bir Slav federasyonunda-
birlestirmelidir. Slav isciler Alman iscilerle, kendi bagimsizlik-
larini yitirmeden ancak butln iscileri ulusal kaygilardan arindi-
ran Enternasyonal icinde yan yana durabilirler, durmalidir; bas-
ka esaslarda bir ittifak kesinlikle olanaksizdir.

Slavlarin ézgirlesmesinin yegane yolu bu. Fakat goriinen o
ki, bati ve gliney Slavlannin gen¢ kesiminin buyik ¢ogunlugu,
saygideger ve de fosillesmis yurtseverlerin liderligi altinda tam
ters yonde kiirek salliyor. Devlet yoludur bu, kitleleri mahvede-
cek bir yol.

Mesela Slavlann az ¢ok bagimsizhgini kazandigi Tirk Sir-
bistan'ini ve 6zellikle, Karada§ hari¢c, Rusya disinda kalan tek
nokta olan Sirp Prensli§gi'ni gézinizin 6niine getirin.2 Tiirk bo-

1 Enternasyonalin 1872 Eylul'inde Lahey'de toplanan besinci kongresi
Marx ve Bakunin taraftarlari arasinda nihai bir bélinmeye sahne oldu.
Bakunin, Entemasyonal'in kurallari arasina, proletaryanin kendisini "ayri
bir siyasi parti" seklinde drgitlemesini ve "siyasi iktidari fethetmesini*
blyuk bir gérev olarak dniuine koymasini da sokmak yéniunde kongrenin
¢ogunlugunun oyladi§i karara géndermede bulunuyor. Kongrenin aldigi
kararlar daha sonra Entemasyonal‘in ulusal federasyonlarinin ¢ogu tara-
findan reddedildi.

2 Turk idaresine karsi 1804'te baslayan iki isyandan sonra Sirbistan, Os-
manli imparatorlugu icinde 6zerk bir prenslik haline geldi. Rusya ve Tiir-



yundurugundan kurtulmak icin onca can feda eden Sirp halki
daha yeni 6zglrlagine kavusmustu ki bu defa en az Tirklerinki
kadar korkunc olan yeni bir esarete, Sirp Prensligi'nin esaretine
tabi kilindi. Halkin kahramanca miicadelesini atesleyen ve zafe-
ri getiren canhilik kaybolur kaybolmaz Sirp topraklarinin bu bé-
lumi yasalari ve kuramlariyla hemen bir devlet 6rgltlenmesine
kalkisti. Egitimsiz ve son derece yoksul olmasina ragmen ol-
dukca diri, 6zgurligiune diskin bir ulus boylelikle birokratik
despotizme ve yagmacilia kurban giden bir koyun sirisiine
donisturdlda.

Tiark Sirbistan'inda ne soylular sinifi, ne biyuk toprak sa-
hipleri, ne sanayiciler ne de ¢ok zengin tlccarlar var. Bu durum,
genellikle Odessa, Moskova, Petersburg, Viyana, Almanya, is-
vigre ve Paris gibi yerlerde devlet bursuyla egitim gérmis genc-
lerden menkul yeni bir birokratik aristokrasinin olusmasina ne-
den oldu. Gencken ve devlet yetkileriyle bozulmamisken bu
geng bireyler ¢odunlukla atesli bir yurtseverlik, insan sevgisi,
icten bir liberalizm ve hatta demokrasi ve sosyalizme bagllik
tasimalariyla ayirt ediliyorlardi. Ancak devlet gorevlerinin kati
mantiginin, devlete iliskin hiyerarsik ve ayricalikli konumlan-
malarinin etkisiyle, belki birer yurtsever ve liberal olmayi sir-
dirarler ama, kusursuz birer birokrat olup ciktilar. Liberal bir
barokratin, basit ve klasik bir blrokrattan ne kadar tehlikeli ol-
dugunu da herkes bilir.

kiye arasinda imzalanan 1829 tarihli Edime Anlasmasi uyarinca statiisu
tanindi ve Rusya himayesi altina girdi. 1856 Paris Anlagsmasi blyuk gic-
lerin hepsinin himayesi altinda Sirbistan'in biitiinligini garanti altina al-
di. 1878°de de egemenlik sahibi bir krallik haline geldi.

Karadag daghk bir bélge olmasi nedeniyle, Sirbistan imparatorlugunun
14. ve 15. yuzyil Turk fetihlerinden sonra bagimsiz kalabilen yegane ke-
simiydi. 19. ylzyilda bagimsiz bir krallik olusturdu ve 1918'de ayni Sir-
bistan Kralligi gibi yeni Yugoslavya ulusunun bir pargasi oldu.



Belli bir konumun gereklilikleri, daima duygulardan, ideal-
lerden veya iyi niyetlerden daha gucludur. Yurtdisinda okuyan
Sirp genclerinin birokratlasmaktan baska sanslari yoktu; ¢iinki
egitimli olan onlardi, kendilerini hiikiimete karsi borclu hissedi-
yorlardi ve zaten baska gegim yollari da yoktu. Ulkedeki tek ay-
ricalikli tabaka olan birokratlar sinifinin birer tiyesi olur olmaz
halka disman kesildiler. Vaktin birinde halkinin kurtulusunu is-
temis olsa da, hald istiyor olsa da bir burokratin temel gérevi o
halki bastirmak ve soymaktir. Bdyle bir konuma liberal veya
demokratik bazi doktriner palavralarla uyum saglamak en fazla
iki-ug¢ yillik bir istir ve zamanimiz bu tir palavralar Gretmek ba-
kimindan hayli zengindir. Bir kez bu kati zorunlulugun gerekle-
riyle barisir hale geldiklerinde de, istedikleri kadar liberal ve
demokratik nutuklar atsinlar, artik adiyla saniyla tehlikeli birer
halk digsmanidirlar.

Sonra da genc biirokratlarimizin arasindan daha becerikli ve
kurnaz birkagi ¢ikar, bu minik prensligin minik hikiimetinde et-
kili bir mevki kapar ve gelene gecgene ilkeyi peskes ¢cekmeye
baslar. Bu bir prens, tahta hak iddia eden biri (Sirbistan'da dev-
rim dedikleri, bir prensin devrilip yerine yenisinin gecirilmesi-
dir) ya da Rusya, Avusturya, Turkiye ve simdilerde (Fransa'yi
doguda da yerinden eden) Almanya'nin gic¢li hiikiimetlerinden
biri veya hepsi birden olabilir, bu birka¢ a¢ikgdz icin hi¢ fark
etmez.

Boyle bir devlete tabi olan bir halkin ne denli 6zgir ve mut-
lu olacadini varin siz distiniin. Ne de olsa Skupstina*'yi halk se-
cer ve Sirbistan da anayasal bir devlettir...!

Fakat bazi Sirplar icin avuntu mu yok? Onlara gore bu du-
rum gegicidir. Hele mini prenslik sinirlarini bir genisletsin, bi-

*  Skupstina: Sirp parlamentosu, (¢.n.)



yik Sirp topraklarini ele gecirsin (bazilari isi batin giiney Slav
topraklarina dek vardiriyor) ve Dusan imparatorlugu'nu dort ba-
st mamur bir sekilde yeniden kursun, elbet her sey degisecektir.
O zaman da artik degmeyin halkin keyfine; buyik bir 6zgtrluk-
ler ve firsatlar dénemi baslayacaktir.

Evet, tam distinduginiz gibi; Sirplar arasinda buna inana-
cak kadar saf insanlar hala var!

Devletin, sinirlarini genisletip tebaasini iki, ti¢ on katina ¢i-
kardiginda daha glclu bir halk devleti olacagina ve halkin ¢i-
karlarina, taleplerine daha uygun bir hilkiimet yaratacagina cid-
di ciddi inananlar az degil. Bu umudun, bu beklentinin altinda
yatan nedir? Teori mi? Bos versenize; teorik olarak bir devlet
ne kadar genis, orgltlenmesi ne kadar karmasik olursa halka o
kadar yabanci demektir. Bunun sonucu da kitlelerin ¢ikarlarina,
halkin denetimine ve 6zyonetimine fersah fersah uzak bir dev-
lettir.

Bagska ulkelerin yasadigi deneyimlerden mi feyz aliyorlar
acaba? Bu soruyu cevaplamak igin Rusya, Avusturya, genisle-
mis Prusya, Fransa, ingiltere, italya ve hatta Birlesik Devletler
deneyimlerine bir g6z atsak yeter. Hepsinde de emekgi Kitleler
bir monarsik devlette olabilecegi kadar sefil bir hayat strdirir-
ken, onlari yonetmek burjuva siyaset agalarinin veya dogrudan
burjuvazinin isidir.

Belki de birtakim iyi egitimli Sirplar gikacaklar ve bize kit-
lelerin bu mevzuyla alakalari olmadi§ini sdyleyeceklerdir, bu
yetenekte olanlar vardir aralarinda. Onlara gore Kitlelerin gorevi
kaba kol emekleriyle vatanin uygarligini gelistirmek ve ulusun
gercek temsilcilerini besleyip, giydirip desteklemektir; bu boyle
gelmis bdyle gidecektir. Yani mevzu egitimli, karinca kararinca
mulk sahibi ve ayricalikl siniflarin ¢ikarindan ibarettir.



iste problem tam da bu zaten: Vaktiyle Avrupa'nin ilerici
uygarhginin gild olan, gelismenin 6n saflarinda yer alan bu
sozde-egitimli siniflar (soylular, burjuvalar) semirdikce semir-
diler, kitlestiler, korkaklastilar ve bugin artik hichir ilerici ta-
raflari kalmadi. Bugin artik temsil ettikleri, insan dogasina en
zararli, en alcakca niteliklerdir. Bakin Fransa'ya, egitim dizeyi
o denli yiksek olan bu ulkede Almanlara karsi bagimsizhgi sa-
vunmaktan bile acizler. Almanya'ya bakin, sadece vefakar ve de
kopeklesmis birer dalkavukturlar.

Son olarak Tirk Sirbistan'inda bu siniflarin dahi varolmadi-
gini, sadece burokratik bir tabakanin s6z konusu oldugunu be-
lirtelim. Sirp devleti, bu birokratlarin daha da semirmeleri icin
Sirp halkini ezecektir, dimdiz edecektir. Sirp Prensligi'nin bu
yapisindan derinden nefret etmelerine karsin onu hala Turk ve-
ya Avusturya boyundurugundan kurtulmak icin zorunlu bir arag
olarak gorenler de az degil. Prensligin, Slavlarin genel ayaklan-
masl icin hi¢ olmazsa bir basamak olabileceginden dem vuru-
yorlar. Slavlarin kurtulusu igin silinmesi gereken bir sefil yanil-
sama daha...

Bu yanilsama, italya'yi kurtardigi ve birlestirdigi disinilen
Piedmonte Kralhigi 6rneginin yanhs degerlendirilmesinden kay-
naklaniyor. italya kurtulusa, yarim yiizyilhk kahramanca bir
micadeleyle, gencligi atesleyen, onlari tehlikeli yurtseverlik da-
vasina seferber eden bliyuk yurttas Guiseppe Mazzini'nin kirk
yillik araliksiz ve bastirilamayan c¢alismalariyla eristi. Mazzi-
ni'nin gabalari meyvesini 1849'da verdi. Bu kez asi Italyan halki
biitiin Avrupa'yr devrim senligine cagiriyordu. italya'nin kuzey
ucundan guney ucuna dek bitin kasabalarinda bir avug cesur
geng isyan bayra§ini acti ve italyan buijuvazisinin tamamini pe-
sine taktl. Avusturya ydnetimi altinda olan Lombardiya-Venedik
Kralhigi'nda halk topyek(n ayaklandi ve Avusturya alaylarini



askeri bir yardim olmaksizin, kendi cabasiyla Milano ve Vene-
dik disina sirdd.

Peki Kraliyet Piedmontu, Victor Emmanuel'in babasi Kral
Charles Albert 1821'de heniiz veliahtken, (italya'nin 6zgirlugu
icin kendisiyle birlikte carpisanlari Avusturya ve Piedmont cel-
latlarina teslim etmisti) ne yapti? 1848'de tek derdi vaatler ve
entrikalarla italyan devrimini felce ugratmakti, ¢iinkii devrimi
gunahi kadar sevmiyor, devrimden korkuyordu. Bdylece onun
tarafindan giicii kirtlan istim iizerindeki italyan halkinin Avus-
turya kuvvetlerince bastiriimasi hi¢ de zor olmadi.

Charles'in oglu Victor Emmanuel italya'nin kurtaricisi ve
birlestiricisi olarak anilir. Ne sefil bir yalan! italya'nin kurtarici-
st olan biri varsa o da Fransa imparatoru Louis Napoleon'dur.
Saka bir yana, italya Victor Emmanuel'e ve Ill. Napoleon'un
iradesine ragmen birlesti ve 6zgurligini kazandi.

1860'da Sicilya tzerine o Unlu yurayds icin Garibaldi tam
Cenova'dan ayrilirkenl, Victor Emmanuel’in bakani Kont Cavo-
ur Napoli hukimetini yolda olan saldiriya karsi uyardi. Ve Ga-
ribaldi Sicilya'y1 ve bitin Napoli Kralhigi'nt 6zgurligine ka-
vusturunca Victor ikisini de gonilsizce kabul etmek zorunda
kaldi.

Ve on (¢ yildir bu hiikiimet italya'y1 yagmaliyor, yakip yiki-
yor. Halk kovulan Bourbonlarin despotizmini arar oldu.

Krallarin ve devletlerin uluslarint kurtarma bicgimi iste bu-
dur. O yiizden italya'nin yakin tarihini ayrintilariyla ve dogru
olarak 6grenmenin herkesten ¢ok Sirplara yarari vardir.

1 Kont Camillo di Cavour (1810-1861), Sardunya Kralhgi'nin basbakaniy-
di. Parlak bir devlet adami olan di Cavour, italya’nin birlesmesini de ce-
kip ceviren adamdi. Hedefine ancak, 6lumunden iki ay 6nce, Victor Em-
manuel birlesik italya'nin krali ilan edildiginde ulasabildi.



Sirp hikimetinin geng yurtseverlerin atesini distrme yon-
temlerinden biri gelecek baharda -ya da hasat mevsimi olan
sonbaharda- Tirkiye'ye savas ilan edilecegine dair periyodik
vaatlerde bulunmaktir. Bu vaatlerle heyecanlanan gencler her
kis ve her yaz savas hazirliklarina girisiyorlar ama sonra hesap-
ta olmayan bazi engeller ve blyik guclerden gelen telkinlerle
savas bir baska bahara kaliyor. Bdylece Sirp yurtseverleri higbir
zaman baslamayacak bir savasin yolunu gozleyerek eziyet igin-
de dmir tiketiyorlar.

Sirp Prensligi giuney Slavlanni, Sirplari ya da Sirp olmayan-
lar1 kurtarmak bir yana, entrikalar yoluyla onlari fiilen bélip
parcaliyor, zayiflatiyor. Mesela Bulgarlar Sirplari kardes gibi
bagirlarina basmaya hazirlar ama su anda Dusan imparatorlu-
gu'na dair tek kelime duymak istemiyorlar. Ayni tepkisellik Hir-
vatlar, Karadagllar ve Bosna Sirplari icin de gecerli.

Bitln bu saydigimiz tlkeler igin tek kurtulus ve birlesme
yolu, Rusya veya Avusturya'ya boyun egmek ya da biliyiik olasi-
likla ikisi arasinda bolinmelerine neden olabilecek bir devlet
savasi degil, sosyal devrimdir.

Neyse ki Cek Bohemyasi Wenceslas saltanatini®eski sani ve
ihtisamiyla yeniden kuramadi.1 Viyana'daki merkezi hukimet
Bohemya'ya, Galigya imtiyazlarini dahi kullanamayan bir tasra
eyaleti g6ziyle bakiyor, halbuki Bohemya'da herhangi bir Slav
devletindeki kadar siyasi parti var. Fakat Almanya'nin lanet
devletcilik ve siyasi entrika ruhu Cek gencliginin igine dyle bir
islemis ki, kendi halklarini anlama yetenegini timden kaybet-
mek Uzereler.

1  "St. Wenceslas Taci (Hukimdarhgi)*, Bohemya, Moravya ve Silezya'dan
olusan ve Habsburg idaresi altina giren eski Bohemya Kralli§i'nin toprak-
lan icin kullanilan terimdir. Benzer sekilde Macaristan Kralhgr da "St.
Stephen Hukimdarligi™ olarak aniliyordu.



Cek koyluleri Slav tipinin en mukemmel 6rnekleridirler.
Damarlarinda Hussit kani, Taboritlerin atesli kani dolasiyor;
Ziska'nin anisi hala yireklerinde yasiyor.1 Deneyimlerimizden
ve 1848 olaylarindan ¢ikardigimiz kadariyla2, Cek dgrencilerin
en gipta edilecek taraflari, Cek koyluleriyle kurduklari siki, kar-
desce baglardir. Cek kent proletaryasinin da enerjileri ve atesli
baghhklariyla koéylilerden asadi kalir yani yoktur, 1848'de bu-
nu fazlasiyla kanitladilar.

Bugiine dek proletarya ve koyluler 6grencileri sevdiler, on-
lara glivendiler. Fakat geng Cek yurtseverleri bu guvene sirtlari-
ni dayayip yan gelip yatmamaldirlar. iclerinde bu giiveni hak
edecek adalet, esitlik, 6zgirlik ve halk sevgisi gibi degerleri ¢o-
galtmazlarsa kendilerine duyulan glven haliyle zayiflayacak ve
nihayet bitecektir. Hele hele biitin Ulkelerin proletaryalariyla
ayni amag icinde olan Cek halki (halk terimiyle kastettigimiz,
her seferinde bilhassa proletaryadir), Bohemya'nin Slav prole-
taryasi ekonomik 6zglrlesme ve sosyal devrim adina bu denli
dogal ve basa ¢ikilmaz bir sekilde micadele ederken...

Zaten gunimizde bir ulusun, diunya uzerindeki tek esasli,
hayati meseleye kayitsiz kalmasi igin, dogal gelisimden zerre
kadar nasibini almamis, tarihin agirhgi altinda ezilmis, acik
soylemek gerekirse, avanak ve 6li bir ulus olmasi gerekir. Cek
gencligi halkini bdyle degerlendirmemelidir, Cek halki bunu
hak etmiyor. Bati Slav proletaryasinin toplumsal meselelerle ic-

1 Jan Zizka (1353-1424) Taborit mezhebinin askeri lideriydi. Daha ziyade
Cek koylulugu kokenli olan Taboritler, 15. yuzyildaki dinsel ve ulusal
Hussit ayaklanmasinin en radikal unsurlanndandilar. Parlak ve yenilikgi
bir asker olan Zizka egitimsiz kuvvetleri igin geleneksel sayillmayacak
teknikler tasarlamisti. Baska bir yerde Bakunin, Razin ve Pugagev igin
kullandigi évgi dolu kelimeleri onun igin de kullanmis, onu devrimci bir
kahraman olarak yuceltmistir.

2 Bakunin’in kongre sirasinda patlak veren ve Windsichgratz tarafindan
bastirilan halk isyaninin yani sira, 1848 Haziran'inda Prag'da toplanan
Slav Kongresi'ne de katildi§i hatirlanacaktir.



li dish olduguna dair tartisilmaz bir siiri kanit var. Sozgelimi
Slav ve Almanlarin kansik bir nifus olusturdugu bitiin Avus-
turya kasabalarinda Slav iscileri, proletaryanin genel ¢ikislarin-
da en aktif davranan kesimdir. Fakat bu kasabalardaki iscilerin
hemen hepsi Alman sosyal demokratlarinin programini benim-
semektedir. Bu yuzden pratikte sosyal devrimci icgudilerle ha-
reket eden Slav iscileri, hedefi acikca pan-Almanci bir devlet,
yani blyik bir Almanya hapishanesi kurmak olan bir partide
toplanmis oluyorlar.

Bu Gzlintl verici ama 6te yandan da ¢ok dogaldir. Slav isci-
lerinin iki secenegi var: Ya toplumsal stati, aglik, yoksulluk ve
baski gérmek bakimindan ortaklastiklart Alman isci kardesleri-
nin cazibesine kaptlip, Alman iscilere bir devlet vaadinde bulu-
nan partiye (Alman olan fakat kapitalistlerin zararina hala bir
halk partisi vasfi tasiyan) katilacaklar, ya da saygideger liderle-
rinin ve atesli ama ¢éziimleme yeteneginden yoksun genclerinin
propagandasina kaptlip her zamanki somiriciler ve zu-
limkarlarla (burjuvazi, fabrika sahipleri, tiiccarlar, spekulator-
ler, Cizvit rahipleri, miras veya zor yoluyla biyilk topraklara
konmus olan feodal lordlar...) ayni partinin saflarinda yer tuta-
caklar. ikincisi, birincisinden daha tutarli bir bigimde, isgilere
ulusal bir hapishane, bir Slav devleti vaat etmektedir. Yani
Wenceslas saltanatinin eski ihtisamiyla yeniden kurulmasi; Cek
iscilerine ne faydasi olacaksa...

Slav isgilerinin bu iki partiden baska secenekleri olmasaydi
onlara birincisine katilmalarini dnerirdik. Yanlis manlis ama hig
olmazsa micadele, gelenek ve hayat itibariyle Alman veya Al-
man olmayan kardesleriyle ayni kaderi paylasmis olurlardi. On-
lara cellatlari, kan emicileri kardes saymalanndansa, Slavlarin
kurtulusu adina korkung bir esarete mahkdm olmalanndansa, ya-
ni satilmaktansa kendilerini kandirmalari ehvendir diyecektik.



Oysa dogrudan dogruya kurtulusa giden bir tiglincl yol var:
Enternasyonal programi temelinde tarim ve fabrika isci birlikle-
rinin yapilandirilmasi ve dayanismasi. Elbette Alman Sosyal
Demokratlan'nm Enternasyonal programi adi altinda dayattikla-
r programdan so6z etmiyoruz. Uluslararasi is¢i Birligi'nin biitin
ozgir federasyonlari, italya, ispanya, Jura, Fransa, Belgika, in-
giltere ve bir yaniyla Amerika iscilerince taninan, bir tek Al-
manlarin kabul etmedigi programdir bu.*

Alinanlardan veya baska yerden gelen her tir baskidan arin-
mak istiyorlarsa, Cekler ve diger butiin Slavlar igin yegane se-
cenedin bu olduguna inaniyoruz. Geriye kalan segeneklerin hep-
si, alcak ve ihtirash parti liderlerini génendirmek, ceplerini dol-
durmak ve emekgi kitleleri kdlelestirmekten baska bir ise yara-
maz.

Cek gencliginin ve genelde egitimli Slav gencliginin karsi
karsiya oldugu soru artik ¢cok belli: Halklarini somirmek, bu sa-
yede zenginlesmek ve algakca hirslarini doyurmak niyetindeler
mi? O zaman onlara bunamis Slavci partilerle, Palacky'lerle, Ri-
eger'lerle, Brauner'lerle ve surekalariyla birlik olmalarini éneri-
riz.1 Ancak bunlara baglanan gencler arasinda kérlestirilmis, al-
datilmis, bitiin iyi niyetlerine karsin onlarin masasi olarak halki

*  Zurih'te Jura Federasyonu'nun parcasi haline gelen bir Slav Seksiyonu

kuruldu. Bu seksiyonun Ek B'de bulunan programini okumalarini bitiin
Slavlara hararetle tavsiye ediyoruz.

1 Frantisek Palacky (1798-1876), bir Cek tarihgisi ve yazdigi anitsal Cek
tarihi Cek ulusal gururunu fiseklemis olan politik bir liderdir. Politik ba-
kimdan 1slah edilen ve federal bicimde yapilanan (ama pargalanmayan)
bir Avusturya devletinin bir tarafta Rusya'ya, diger tarafta Almanya'ya
karsi Slavlar adina en iyi korunma yolu oldugunu disiinen Avusturya-
Slavizminin ileri gelen sdzcilerindendi. Palacky'nin gazeteci olan damadi
Frantisek Ladislav Rieger (1818-1903) ve bir avukat ve iktisat¢i olan
Frantisek August Brauner (1810-1880) de ileri gelen politik Cek sahsiyet-
lerdi. Bir stre U¢u de Avusturya Parlamentosu yeliginde bulundular ve
Bohemya Hukimdarli§rnin topraklarinin 6zerk olmasini savunan muha-
fazakar Cek milliyetci programini desteklediler.



kandirmaya sevk edilmis gencler her zaman var olacaktir, yap-
tiklari her seye ragmen pek hayirli bir is olmasa da...

Kitlelerin nihai kurtulusunu ictenlikle isteyenlerin yeri an-
cak bizim yanimiz, sosyal devrimin safidir; dézgurlikler diinya-
sini fethetmenin baska yolu yoktur.

Simdiye kadar bati Slav Ulkelerinde, eski bir politika tarzi,
devletciligin bu en dar bicimi hakim olmustur. Bir Alman ko-
medisidir sergilenen, Cekcge tercimesiyle ve Ustelik iki perdelik
bir komedi: iste size Cek ve Polonya 6rnekleri. Bohemya ve
Galicya devlet adamlarinin durmadan sekil degistiren ittifaklari-
nin, kopuslarinin acikli tarihini, Avusturya Reichsrat'mda bazen
birlikte, bazen de ayri ayri verdikleri beyanatlari bilmeyen var
midir? lyice eselerseniz en altinda feodal Cizvit entrikasini bu-
lursunuz. iste bu beyefendiler bdyle acinasi ve algakga yontem-
lerle vatandaslarini kurtarmay1 umuyorlar! Yahu ne tuhaf devlet
adamlaridir bunlar; onlarin siyasi ayak oyunlarini izlerken kig-
larinin dibindeki komsu Bismarck kimbilir ne kadar egleniyor-
dur!

Ne zaman ki Galigyali muttefiklerinin sayisiz ihanetiyle Vi-
yana'da o meshur yenilgiyi yasadilar, Cek siyaset triosu -Palacky,
Rieger ve Brauner- babayigitce bir gdsteri sahnelemeye karar
verdiler. Bu vesileyle 1867'de Moskova'da acilan Slav etnografi
sergisinde boy gosterip "Beyaz Car"a*, Polonyali Slavlarin cel-
ladina sadakat yemini etmek icin peslerine bir yigin bati ve gi-
ney Slavmi da takip Moskova yollarina distiler.1 Varsovada
* 16. ylzyilda Doguda egemenlik altinda tutulan kabilelerin Moskova hii-

kumdari icin kullandiklari tanim, (¢.n.)

1 1867de Moskova'da bir Slav etnografik sergisiyle bir arada bir Slav

Kongresi toplandi. Kongre Rusya'da pan-Slav cevreler, bilhassa da guiney

Slavlanna insani yardim géndermek icin kurulmus olan Moskova Slav

Yardim Komitesi'nce desteklenen, 6zel olarak orgitlenmis bir olaydi.
Kongreye ¢ogu Avusturya Imparatorlugu’ndan gelen seksenin Uzerinde



konakladiklarinda Rus generalleri, subaylari ve soylu Rus hani-
mefendilerince agirlandilar; dislerini sikmis susan Polonyallla-
rin g6z éniinde bu 6zgurluk havarisi Slavlar, kardes katilleriy-
le Opustiler, koklastilar. Hep beraber kafalari ¢ekip "Yasasin
Slav kardesligi!" diye naralar attilar.

Ardindan Moskova ve Petersburg'da ne cesit sdylevler ¢ek-
tiklerini de ciimle &lem biliyor. Uzun lafin kisasi, sayin liberal-
lerin, demokratlarin, halk savunucularinin, acimasiz bir rejime
bundan daha utanmazca saygi gosterdikleri, Slav kardesligine,
6zgirlige bundan daha bliyuk bir ihanette bulunduklari baska
bir 6rnek yoktur. Sonra bu beyefendiler siikranlariyla birlikte
gayet sakin bir bicimde Prag'a donduler ve tek bir Tanrinin kulu
da ¢ikip onlara yaptiklarinin ne kadar algakga, ustelik ne kadar
salakca oldugunu sdylemedi.

Gereksiz bir salakhikti bu, ¢linkii yaptiklarinin onlara Viya-
na'daki meseleleri hal yoluna koymak hususunda en ufak bir ya-
rari olmadi. Surasi artik ¢cok acik: Wenceslas saltanatini dirilte-
memekle kalmadilar, ayaklarinin altindaki politik zemini kaydi-
ran yeni bir parlamenter reforma da caresiz, seyirci kaldilar.

italya'daki yenilgisinin ardindan Macar Kralligi'na 6zgirliik
tanimak zorunda kalan Avusturya hukiimeti, Cisleithan devleti-
ni nasil yapilandiracagini uzun siire 6lciip bicti. icgtdiileri ve

Rus olmayan Slav katildi. Cekler en 6nemli delegasyonu olusturuyorlar-
di. Delegeler St. Petersburg'da Il. Aleksander tarafindan kabul edildiler.
Aralarinda Polonya delegesi yoktu, ancak Rieger Moskova'dayken Polon-
yalllar adina kuvvetli bir destek beyaninda bulunmustu bile.

Rusya'ya yapilan bu yolculuk, Avusturya Slavlari kadar Ceklerin de 1867
Uzlasmasi'nin sonucunda yasadiklari Habsburg monarsisinden kaynakli
dis kirikhgmin kanitiydi. *"Diializm™ monarsinin her iki kisminda da im-
paratorluk idaresini Almanlar ve Macarlar arasinda Slavlarin aleyhine
bélmisti. imparatorluk dahilindeki Slav azinliklar arasinda sadece Galig-
ya Polonyalllari yeni duzenlemelerden fayda goérmuslerdi; hikimete
Avusturya parlamentosunda verdikleri destegin karsiliginda onlara daha
fazla yerel 6zerklik verilmisti.



Alman liberal ve demokratlarinin talepleri onu merkezilesmeye
yoneltiyordu, ancak feodal-kiliseci bir partiye bagl olan Slavla-
rin, 6zellikle Bohemya ve Galigya'nin istekleri agik¢a bir fede-
rasyon dogrultusundaydi. Hikimetin bu iki zit talepten kaynak-
li tereddiidi bu yila dek surdu. Ve nihayet bu yil, Slavlari deh-
sete dusuren, Alman liberal ve demokratlarini da sevince bogan
bir karara vardi: Cisleithan devletini olusturan uluslarin hepsine
birden geleneksel Alman burokrasinin kiyafetini giydirmek.1

Avusturya boyle yaparak guglenmis mi oldu? Ne gezer? En
basta toparlayici olmaktan c¢ikti. Bundan béyle imparatorluk da-
hilindeki bitin Almanlar ve Yahudiler Berlin'e yakinlasacaklar-
dir. Slavlarin bazilari yizlerini Rusya'ya doniyorlar; daha sag-
lam bir i¢guidiinin rehberliginde olan digerleriyse bir halk fede-
rasyonu kurarak kurtulma derdindeler. Yani artik kimse Viya-
na'dan bir sey beklemiyor. Avusturya imparatorlugu tamamen
tikenmistir; heniiz ayakta gibi gériniyorsa bu yalnizca onu bo-
lustrken aslan payini kapma hesaplariyla tereddut icinde olan
Rusya ve Prusya'nin sabri yiziindendir; ¢cok agik degil mi bu?

Bu yiizden Avusturya'nin da Prusya-Alman imparatorlu-
gu'yla basa ¢ikamayacagi gun gibi ortada. Simdi biraz da Rus-
ya'ya bakalim, bakalim o basa ¢ikabilecek durumda mi?

1 1871de imparator Franz Joseph Bohemya'yl Macaristan'la ayni duruma
yerlestirerek Cekleri ulusal olarak tanimay! dusundu. Teklif gerek Al-
manya'dan, gerek Macaristan'dan gelen basing yuzinden reddedildi, fakat
muhafazakar Cek milliyetcilerinin pozisyonunu ciddi bigimde zayiflatti.



Simdilerde mutluluk icinde saltanat siren Il. Aleksander
tahta ¢iktigindan beri Rusya her bakimdan ne kadar benzersiz
bir ilerleme kaydetti dyle degil mi sevgili okuyucu?1

Son yirmi yil zarfinda Rusya’nin kaydettigi ilerlemeyi anla-
mak icin, s6zgelimi 1859'da her alanda Avrupa ile arasinda va-
rolan farkla, simdiki farki karsilastiralim: Sasirtici bir ilerleme
s6z konusu gercekten de.

Bakmayin siz, Rusya'nin dyle ileri gittigi falan yok. Bati
Avrupa resmi, yari-resmi ve birokratik burjuva kuramlariyla
beraber 6yle bir ¢curime yasadi ki, Rusya'yla arasindaki mesafe
epeyce kapanmis oldu. Mesela artik Almanlar, Almanyanin

1 1. Nikola'mn oglu Il. Aleksander 1855'te tahta ¢ikti ve 1881'de diizenle-
nen bir suikastta 6lduruldi. 1861'de serfleri 6zgur birakti (Bakunin’in asa-
gida géndermede bulundugu *'kéylii reformu™*) ve Rusya'nin kurumlarini,
askeri gugclerini ve ekonomisini modernlestirmek igin planlanan bir dizi
degisiklige giristi.



1807'de Fransa'da veya Fransizlar, Fransa'nin 1871'de Paris'te
sergiledigi gaddarliktan sonra Rusya'yi barbarlikla suglayabilir-
ler mi? Onca pislikleri ortaya dokuldiikten, Fransiz biirokrasisi-
nin ve siyasetinin cenazesini kaldirdiktan sonra Fransizlar, Rus
memurlarinin ve devlet adamlarinin ahlaksizliklarindan, risvet-
ciliklerinden dem vurabilirler mi? Elbette hayir. Rusya'daki se-
refsizlerin, hirsizlarin, canilerin Fransizlardan veya Alinanlar-
dan utanmalari icin hicbir sebep kalmadi. Cunki ahlaksizlik
Avrupa'da da almis basini gidiyor.

Politik glic meselesine gelince, o biraz farkli. Ama en azin-
dan Fransiz devletiyle karsilastirildiginda Kvass yurtseverleri-
miz Rusya'yla iftihar edebilirler, ¢linkii Rusyamiz siyasi bagim-
sizhik hususunda Fransa'dan tartismasiz daha tstiindlr. Baksani-
za, yenik Fransa Bismarck'a kur yaparken, Bismarck bizim Rus-
ya'ya kur yapiyor. Sorun, Rus imparatorlugu'nun giiciiniin, en
azindan Avrupa kitasinda kesin bir dstinlik kurmus olan pan-
Alman imparatorlugu'nun giiciiyle iliskisi cercevesinde ne bo-
yutta oldugudur.

Biz Ruslar, her birimiz tlke dahilindeki hayat s6z konusu
oldugunda sevgili Rusya imparatorlugumuzun neye benzedigini
pek iyi biliriz. imparatorun merkezinde oldugu birkag bin dal-
kavuk icin, bu en muhterem cemaat igin bitimsiz zevklerle dolu
bir cennettir. (Ahlak sahibi birka¢ entelektlel hari¢.) Yasal ve
oldukca karli hirsizlik isleriyle mesgul olan daha genis, genis
dedigimiz de topu topu on-yirmi bin Kisilik bir azinhi§in (askeri,
sivil veya dini hizmetlerde c¢alisan yuksek memurlar, zengin
toprak sahipleri, kapitalistler, asalaklar...) misfik koruyucusu-
dur. Halka nazaran ctiz'i miktardaki kiigik memurlar surtsu igin
kuru memeli bir sutannedir. Ve milyonlarca is¢i i¢inse cadi bir
uvey anne, acimasiz bir haydut ve éldirmeye aliskin bir isken-
cecidir.



Koyl reformundan dnceki imparatorluk buydu, halad budur
ve daima bu olacak. Kanita ne hacet, her yetiskin Rus bilir bu-
nu. Bizim Rus toplumundaki okuryazar takimi ¢ sinifa ayrilir,
bu rezaleti bilenler ama adam sende diyenler, onaylamasa da gi-
kini ¢cikarmayanlar ve hicbir sey yapmadan boyuna gevezelik
edenler. Sayilari ¢cok az da olsa, konusmakla kalmayip kendile-
rini samimiyetle halk davasina adayanlardan menkul bir dor-
dinci grup da var.

Herhalde olan bitenlerden zerre kadar anlamayan, en ufak
bir sey gdérmeyen azimsanmayacak miktarda insan da yok degil-
dir. Ama onlardan s6z etmenin hicbir anlami yok.

Biraz akil, biraz da vicdan sahibi her Rus, imparatorlugu-
muzun halkla kurdugu iliski tarzini degistirme yeteneginden
yoksun oldugunu kavrar. Bu imparatorluk dogasi geregi halki
dimdiz etmek ve kanint emmek zorundadir. Bitiin gévdesi ve
iktidari halkin sefaleti tzerine kurulmustur, bu ylizden baskisiz
varolamaz. Saldirganlik gerektiren harici hedefleri bir yana, ic-
teki dlzeni, zora dayali birligi ve disa karsi glciuni korumak
icin biyuk bir orduya ve polis teskilatina, sayisiz burokrata,
devletin himayesinde dinsel bir tabakaya... yani kisacasi (hirsiz-
ligindan vazgectik) yalniz gunlik ihtiyaglarinin karsilanmasi bi-
le halkin sirtinda dev bir kambur gibi duran, kocaman bir resmi
yapiya gereksinimi vardir.

En liberali ve demokrati§i olsa bile, herhangi bir anayasanin
devletin halkla surdardigi bu iliskiyi olumlu yonde de§istirebi-
lecegini distinmesi icin bir insanin ya aptal, ya cahil, ya da deli
olmasi lazimdir. Bu iliski olsa olsa daha kot yénde degisebilir,
ancak daha ezici olabilir; artik bundan daha kotisti nasil olabi-
lirse? Bir devletin halki dzgirlestirebilecegini ve halkin kosulla-
rint iyilestirebilecegini diisiinmek diipediiz sagmaliktir! impara-
torluk diinya durdukca halki soyacaktir, bu yuzden halkin yara-
rina olan tek anayasa onun yikilmasidir.



Rusya'nin dahili kosullanndan séz etmeyecegiz, daha koti-
st olamaz cunkd. Bari Rusya kendi varli§i adina énem verdigi
(elbette insaniyet namina degil, siyaseten bir 6nem) dis hedefle-
rine ulasabilecek durumda mi, halkin katlandigi onca fe-
dakarhkla (gonilsuz fedakarliklar ve bu yizden daha da kahre-
dici zaten) yeni Alman Tmparatorlugu'yla boy 6lglisebilecek bir
askeri gug¢ yaratabildi mi? Simdi buna bakalim:

Yukarida dile getirdigimiz sorular, Rusya'nin su anda yiiz
yiize bulundugu politik meselenin 6zetidir: icte sosyal devrim,
dista Almanya...

Berlin ve Petersburg'daki imparatorluk saraylarinda oturan
amca-yegen su anda birbirlerine bol bol 6vgl yagdiriyorlar, kar-
sihikli andlar iciyorlar, épulcikler yolluyorlar, ayni dertlerle ke-
derlenip birlikte gbdzyasi dokuyorlar. Politikada bes kurusluk
degeri yoktur bunlarin, herkes bilir. Ortaya koydugumuz sorun,
aniden ¢ok glclu bir devlet haline gelen Almanya'nin edindigi
yeni konumlanmadan kaynakli sorundur. Esit guclerde iki dev-
let bir arada bulunamaz, bunu tarih de, mantik da dogruluyor.
Ustiin bir giic olmaya kosullanmis biinyelerine terstir, stinliik
esitlik kabul etmez. Esit giclerden biri zorunlu olarak parcala-
nacak ve digerine tabi olacaktir.

Kaldi ki Almanya icin hayati bir mesele bu. Uzun yillar si-
yasetten asagilandi, asagilandi ve simdi birden Avrupa kitasinin
en gucld iktidari haline geldi. Sizce ona asagilanmanin ardindan
burnunun dibinde heniiz alt edemedigi bagimsiz bir giiciin, ken-
disine esit bir muhatap olarak bakmaya cesaret edebilen bir gi-
clin varhigina tahammil edebilir mi? Hele bu gl¢ zerre kadar
sevmedigi, can dismani saydi§i Rusya ise!

Almanlarin Rusya'dan ne denli nefret ettiklerini bilmeyen
pek az Rus vardir. Almanlarin hepsi, bilhassa Alman burjuvazi-



si Rusya'y1 giinahi kadar sevmez. Uziintii verici olan, burjuvazi-
nin etkisi altinda kalan Alman halkinin da bu nefreti paylasma-
si. Almanlar Fransizlardan da nefret ederler ama Rusya'ya duy-
duklari nefretle kiyaslanamaz, ¢iinkii bu Almanlann tarihten ge-
len ulusal ihtiraslarinin bir pargasidir.

Butun Almanya'yl kapsayan bu nefret nasil olustu? Aslinda
kaynaklan hayli kabul edilebilir gerek¢elere dayaniyor: Bizim
Tatarlarin barbarligina karsi, onunla karsilastirildiginda (Alman
da olsa) ¢cok daha insani bir uygarligin protestosuydu séz konu-
su olan. 1820'lerde daha 6zgul bir karakter kazandi, politik libe-
ralizmin politik despotizme karsi ¢ikisi haline geldi. Bilirsiniz,
Almanlar 1820'lerde kendilerini liberal olarak tanimhyor, libe-
ralizme ictenlikle inaniyor ve Rusya'dan despotizmin temsilcisi
vasfiyla nefret ediyorlardi. Dogrusu yapmalan gereken, bu nef-
reti Rusya, Prusya ve Avusturya arasinda pay etmek olmaliydi,
ama yurtseverlikleri buna izin vermiyordu. Kutsal ittifak politi-
kalannin b{tiin sorumluluunu Rusya'ya yikleyivermeleri de
bundandir.

1830'lann basinda, Rusya, Almanya ¢apinda biyik bir sem-
patiyle karsilanan Polonya devrimini kanla bastirinca, Alman li-
berallerinin Rusya'ya karsi 6fkesi daha da blyudi. Dogal ve
hakl bir tepkiydi bu ama Polonyalilann igreng bir bicimde ezil-
mesinde Rusya'nin agikca su¢ ortagi olan Prusya'nin da hakka-
niyet geredi bu tepkiden nasibini almasi gerekirdi. Prusya sug
ortakhigini iyi niyetinden degil, dogrudan cikarlan dyle gerektir-
digi igin yapmisti. Ciinkii Polonya Kralligi'nin ve Litvanya'nin
kurtulusu, Prusya Polonyasi'nin da ayaklanmasiyla sonuglana-
caktl ve bu da Prusya monarsisinin yeni yeni sekillenen iktidari-
nin sonu anlamina gelecekti.

1830'lann ikinci yansinda Almanya'nin Rusya'ya nefreti ye-
ni bir gerekce buldu ve liberal olmaktan cikip politik ve ulusal



bir karakter kazandi: Slav sorunu bas gostermisti ve Avusturya
ve Turk Slavlari arasinda Rusya'dan yardim gdrmeyi uman bir
parti olusmustu. 1820'lerde Pestel, Muravev-Apostol ve Bestuz-
hev-Riumin énderligindeki gizli bir demokratlar grubu, ézellik-
le bu grubun glney kanadi, ilk olarak Slavlarin 6zgiir federas-
yonu fikrini dillendirmisti.1 imparator Nikola'nin canina min-
netti, hemen bu fikrin {izerine atladi ve onu kendi cikarlari dog-
rultusunda yeniden bicimlendirdi. Ve Nikola'nin kafasinda 6z-
gur Slav federasyonu dustincesi, (elbette ki demir yumrugunun
golgesi altinda olan) otokratik ve tek bir pan-Slav devletine d6-
nismis oldu.

1830 ve 40'larda bazilari resmen gorevli, bazilari da gonulli
olan bir yigin Rus ajani Petersburg ve Moskova'dan yola dise-
rek Slav topraklarina dagildilar. Gonalli olanlar, Slavofillerin
pek de gizli sayllmayan Moskova cevresindendiler. Bdylece bati
ve gliney Slavlar arasinda bir pan-Slavist propagandadir basladi.
Kimi Almanca yazilmis, kimi de Almancaya terciime edilmis bir
dizi brosur yayinlandi ve bu brosiirler pan-Alman kamuoyu ara-
sinda ciddi bir korku yaratti, Almanlar yaygarayi bastilar.

Almanya'nin tam go6beginde eski bir imparatorluk topragi
olan Bohemya'nin kopabilecegdi ve bagimsiz bir Slav llkesi, ya

1 Bakunin, I. Aleksander'in 6lumu Uzerine 1825 Aralik'inda basarisiz bir is-
yan yuriten ve bu yizden Aralikgilar olarak adlandirilan bir grup Rus or-
du mensubuna géndermede bulunuyor. Gorunirdeki amagclan 1. Niko-
la'mn tahta ¢ikmasina engel olmakti ama daha genis bir bicimde Rus-
ya'daki kurumlan liberallestirmek istiyorlardi. Suikast¢ilar iki gizli ba-
gimsiz grup olusturdular: St. Petersburgdaki kuzey grubu, Kiev'deki gu-
ney grubuydu. Pavel Pestel (1793-1826), Sergey Muravev-Apostol
(1796-1826) ve Mihail Bestuzhev-Riumin (1803-1826) daha radikal olan
Guney Grubu'nun liderleriydiler, 1. Nikola tarafindan asilan bes Dekab-
rist arasinda onlar da vardi. Yine Ukrayna'da yerlesmis subaylardan olu-
san Birlesik Slavlar Toplulugu ayn bir yeralti grubu mahiyetinde ortaya
¢iktl. Fakat isyandan kisa stire 6nce Glney Grubu'yla birlesti. Programin
icerigi tum Slav halklanmn federal bir cumhuriyet dahilinde bir araya
gelmeleriydi.



da Tanri esirgesin, bir Rus eyaleti haline gelebilecegdi diistince-
siyle Almanlarin goziine uyku girmez, bogazlarindan tek lokma
gecmez oldu. Bitiin Almanya bir 6fke nébetine kapildi ve Rus-
ya'ya karsl nefreti bu zamandan itibaren blyudikce blyidd.

Almanlarin Rusya'ya karsi duyduklari nefret simdilerde
kendini cok genis bir dizlemde gosteriyor. Ama diger taraftan
Ruslar da Almanlara pek iyi gozlerle bakmiyorlar. Béylesine
gerilimli bir iliski g6z 6nine alindiginda, bu iki komsu impara-
torlugun uzun zaman baris iginde yasayabilme ihtimalleri var
midir?

Baris halinin bugiinlere dek devam etmesinin gerekgeleri
vardi, hala da var: Gerekgelerin ilki Polonyadir. Polonyay! (¢
ulke eskiyalar gibi aralarinda bélusmuislerdi: Avusturya, Rusya
ve Prusya. Gerek bolusme sirasinda, gerek Polonya sorununun
gundeme geldigi her defa Avusturya ug¢ tlke arasinda en az hirs-
Il davranan ulkeydi. Hatta Avusturya ilk basta bu paylasima
karsi cikti. imparatorice Maria Theresa'nin ise Biiyiik Frederick
ve Buyik Katerina'nin israrlari tizerine payina diseni almayi
kabul ettigi biliniyor. Yani imparatorice Polonya icin agjlaya ag-
laya payini aldi.1 Nasil almasin? Mademki kafasinin {zerinde
bir ta¢ tasiyordu, o halde gasp etmeliydi. imparatorlar icin nere-
de yazili olursa olsun yasa diye bir sey ve oburluklarinin da ucu
buca@i yoktur. Frederick hatiratinda, Polonya'nin yagmalanma-
sinda yer almaya karar verir vermez Avusturya hiukimetinin,
payina disenden fazla topragi askeri gu¢ yoluyla almak i¢in na-
sil telasa kapildigini giizel giizel anlatir.

Yine de su vurgulanmali: Rusya ve Prusya pervasizca, gile
oynaya eskiyalik yaparlarken Avusturya buruk bir bigimde yag-

1 Sik sik anilan bir cimlesinde Blyuk Frederick Polonya'mn birinci payla-
simiyla ilgili olarak Maria Theresa'dan su sekilde séz ediyordu: ""Hem ag-
ladi, hem de aldi.”



maya katildi. (Tam o sirada Katerina ve Frederick Fransiz filo-
zoflarla gayet zarif, gayet insanca yazismalar yapiyorlardi.) Ay-
rica surasi da dikkat cekici: Bugiine dek Rusya ve Prusya saray-
lari, talihsiz Polonya kendini kurtarmak ve yeniden yapilandir-
mak i¢in ne vakit umutsuz bir ¢aba icine girse, 6fkeyle kendile-
rinden gecerler ve Polonya'y1 bastirmak icin agik¢a veya gizlice
guclerini birlestirmeye yonelirler. Oysa Avusturya onlarin ey-
lemlerine katilmayi reddetmekle kalmadi, her yeni ayaklanma-
da Polonyalllara yardim etmeye niyetlendi, hatta bir yere kadar
yardim da etti. 1831'de, 6zellikle daha belirgin olarak 1862'de,
Bismarck Rusya'ya acgikc¢a polis rolii ylklediginde durumlar tam
da bu minvaldeydi. Avusturyalllar ise tam tersine, Polonyallla-
rin Polonya'ya gizlice silah sokmalarina g6z yumuyorlardi.

Ortada Avusturya bakimindan belirgin bir tavir farkhiligi
var, actklamasi ne olabilir bunun? Avusturya'nin asaleti, hayir-
severli§gi veya adalet duygusu mu? Degil, ¢ok basitce, Avustur-
ya'nin ¢ikarlari... Maria Theresa'nm g6zyasi dokmek icin iyi bir
nedeni vardi. Digerleriyle birlikte Polonya'nin siyasi varligina
tecaviiz etti§i takdirde Avusturya imparatorlugu'nun da kuyusu-
nu kazmis olacagini seziyordu. Maria Theresa icin kuzeydogu
sinirinda Polonya gibi orta sinif bunyeli bir devletin (tabii ki
akilsiz, ayni zamanda muhafazakar ve butindyle zararsiz bir
devlet) varolmasindan daha avantajli ne olabilirdi ki? Polonya
yaramazliklariyla Rusya'yr mesgul ediyor, Prusya'nin basina be-
la kesiliyor ve bdylece Avusturya'yi her ikisinden de korumus
oluyordu.

Durumun bu oldugunu ancak iflah olmaz aptallar, Maria
Theresa’'nm risvetci bakanlarinin serefsizliginden asagr kalma-
yanlar, yash Mettemich'in (onun Petersburg ve Berlin saraylari-
nin emrinde oldugunu bilmeyen yoktur) ketumluguna ve gerici
inadina sahip olanlar ve pilisini pirtisini toplayip tarih sahnesin-
den cekilmesi gerekenler anlayamadilar.



Rus Imparatorlugu ve Prusya Kralligi karsilikh ¢ikarlarinin
ne oldugunun cok iyi farkindaydilar. Polonya'ylr paylasmak
Rusya'yl buyik Avrupali gigler sinifina soktu, Prusya ise bu-
glnlere dek gelen ustin gelisim slrecine basladi. Polonya'nin
kana bulanmis bir parcasini da Avusturya'nin 6nine firlattilar
ki, acgozliligiyle kendi sonunu hazirlayan Avusturya'yi ezip
gecmek icin bir gerekgeleri olsun. Birbirlerinden élimine nef-
ret etseler bile, Avusturya'yl paylasma hirslarini giderene dek,
Rusya ve Prusya dost birer muttefik olarak kalacaklardir, kal-
mak zorundalar. Elbette Avusturya'yi fiilen paylasirken birbirle-
rine girecekler, fakat o giine dek bozusmalari icin bir neden yok
ortada.

Bozusmak islerine gelmez. Prusya-Alman imparatorlu-
gu'nun Avrupa capinda Rusya, diinya ¢apindaysa Birlesik Dev-
letlerden baska tek bir muttefiki yok. Yikilmasi herkesi sevindi-
recektir, ¢cunkl herkes ondan korkuyor, nefret ediyor; bu denli
baskici ve yagmaci bir giicten nasil nefret edilmez? Ustelik pan-
Alman imparatorlugu idealini hakkiyla hayata gecgirmek icin
hala bir dizi isgale gereksinimi var. Lorraine'in geri kalanini da
ele gecirmeli; Belgika, Hollanda, isvicre, Danimarka ve bitin
Iskandinavya Yanmadasi'm isgal etmeli; Baltik eyaletlerini alip
Baltik Denizi'ne hdkim olmali. Yani kisacasi, Macar Kralhigi'ni
Macarlara, Avusturya Bukovinasi ve Galigya'yl Rusya'ya birak-
tiktan sonra, Bohemya dahil butiin Avusturya'yi zapt etmek zo-
runda. Trieste ve Petersburg kabineleri boyle bir seyi tartismaya
bile cesaret edemezler.

Petersburg ve Berlin saraylarinin Avusturya'nin paylasimini
gizli gérismeler yoluyla tartistiklarindan kuskumuz yok; tabii
ki buyik gugler arasindaki dostca iliskilerin geregi olarak bir-
birlerini kaziklama cabalarini da ihmal etmeden.

Her seye ragmen Prusya-Alman imparatorlugu yalniz basi-
na Avrupa'nin geri kalaninin iradesine karsi gelerek biyik isler



kotaracak kadar da babayigit degildir. Bu nedenle Rusya'yla itti-
fak hayati bir meseledir onun igin ve goriinen o ki bu ittifak
uzun siire devam edecek.

Peki Rusya icin bu denli hayatiyet tasiyor mu Almanya'yla
ittifak?

Once imparatorlujumuzun herkesten fazla ve esasli bir bi-
cimde askeri bir devlet karakteri tasidigini belirtelim. Bu sadece
kuruldugu zamandan bu yana halkin tim olanaklarini biiyik bir
askeri guc olusturmak igin seferber etmesinden kaynaklanmi-
yor. Tek bir hedefin pesinde o: Fetih; askeri bir devlet olarak
kendisine bictigi yegane misyon budur. Zaten bu hedef olmaksi-
zin imparatorluk kocaman bir hicten baska nedir ki? Fetihgilik
onun karakteridir. Soru, imparatorlugun saldirganligina nasil bir
yon tayin edecegdi?

Biri batiya, digeri doguya giden iki yol var 6niinde. Bati yo-
lu Almanya'ya cikar. ingiltere ve Birlesik Devletler bilyiik olasi-
likla tarafsiz kalacaklar; Prusya Almanya'st ve Avusturya'nin
birlesik gicline karsi Fransa'yla ittifaka gidilecek. Adiyla saniy-
la pan-Slavist yoldur bu.

Dogu yolu dogrudan dogruya Hindistan, iran ve istanbul'a
varir. Bu yolda Avusturya, ingiltere ve bir ihtimal Fransa dis-
man, Prusya Almanya'si ve Birlesik Devletler de muttefik ola-
caklardir.

Hangi yolu tutacak bizimki? Duyduumuz kadariyla veli-
ahtltutkulu bir pan-Slavisttir ve Almanlardan nefret edip Fran-
sizlara derin bir dostluk besledigi icin birinci yoldan, imparator
ise Almanya'nin dostu, yani amcasinin sevgili yegeni oldugun-
dan ikinci yoldan gitmek istiyor. Fakat bu zatlarin duygularina
bagl degil tutulacak yol; imparatorluk basaracagina g6zl kes-

1 1881'de tahta Ill. Aleksander olarak g¢ikan ve 1894'e dek tahtta kalan
Aleksander Aleksandrovig; Il. Aleksander'm oglu.



tigi, kendini yok etme riski tasimadigina inandi§i yoldan gide-
cektir.

Birinci yoldan giderse Fransa'yla ittifak yapmak durumunda
kalacaktir, fakat Fransa t¢-dort yil dnceki glcinde degil ve bu
ylizden hi¢ de avantajli bir mattefik vasfi tasimiyor. Fransa'nin
ulusal birligi bir daha kurulmamak tzere parcalanmistir. Birle-
sik gibi gorinen Fransa'da birbirine karsit t¢, hatta dért Fransa
yasiyor: Aristokrat-dinsel Fransa, burjuva Fransa, proleter Fran-
sa ve koylu Fransa... Glneyde simdiden ipuglarini verdigi haliy-
le uzlasabilecek olan son ikisi disinda Fransa'daki bu kesimle-
rin, ulke savunmasinda bile ayni fikirde olmalari ihtimali kal-
mamistir. Buna hemen ertesi gun tanik olduk.

Almanlar hala Fransa'dalar, son milyar franklarini cebe in-
dirmeyi bekleyerek Belfort'u isgal altinda tutuyorlar. En fazla
uc-dort hafta sonra Fransa'dan cekilecekler. Fakat lejitimistle-
rin, Orleanistlerin, Bonapartistlerin Versailles Meclisi bu kadar
bile sabretmek niyetinde degil. Thiers'i alasag! edip yerine Fran-
sa'daki ahlak diizenini slingli ucuyla tekrar kuracagini bagiran
Marshall MacMahon'u getirdiler...1 Devlet¢i Fransa aklin ve er-
demli duygularin topragi degil artik. Yozlasti, alcakhgin, adili-
gin, rlsvetin, ihanetin, iflah olmaz salakliin cenneti haline gel-
di. Cehalet saltanat siiriyor. Fransa kendisini papanin, rahiple-
rin, engizisyonun, Cizvitlerin, Meryem'in ve manastirlarin kol-
larina teslim etmistir. Din Glkeyi bastan basa etkisi altina aliyor,
maglup proletaryanin protestolarini, yakinmalarini ilahiler bas-
tirtyor. Milletvekilleri, bakanlar, polis sefleri, generaller, 6gret-

1 Alsace'daki blyuk Belfort Kalesi, Almanyaya 5 milyar frank tazminati
tam olarak ddedikten sonra Fransa'ya geri verildi.
1871 basindan itibaren iktidarda bulunan ve ayni yilin Agustos ayinda ye-
ni Ugilinci Cumhuriyet'e bagkan secilen Thiers, 24 Mayis 1873te bu g6-
revden alindi. Ulusal Meclis'teki monarsik ¢cogunluk Thiers'in yerini al-
masli i¢in Marshal Marie Edme Patrice Maurice de Mac Mahon'u (1808-
1893) secti.



menler, yargiglar utanmadan, yureklerinde zerre kadar inan¢ ol-
madan, "halkin inanca ihtiyaci oldugu igin" ellerinde mumlar,
alaylar halinde yiriyorlar. Fransa'nin halkin Gretici emeginden
kaynakli ulusal zenginligi borsa spekilatorleri, dizenbazlar,
zengin mulk sahipleri, kapitalistler tarafindan yagmalaniyor;
butun devlet adamlari, hikimet dyeleri, milletvekilleri, her ge-
sit sivil ve askeri gorevli, avukatlar ve bilhassa tickagitgi Cizvit-
ler, yani bir serefsizler ve vicdansizlar ordusu kiplerini doldu-
ruyor ve bu esnada Fransa bir rahipler hikiimetinin kucagina
oturuyor. Bu dini ¢ete egitim sistemini, batlin Gniversiteleri, li-
seleri ve halk okullarini avcunun igine aliyor. Bu papazlar ve
ruhbanlar giruhu, ¢cok gegcmeden savasma yetenegini bitindyle
yitirip kendi halkinin can dismani haline gelecek olan Fransiz
ordusunun da giinah ¢ikartmasina yardim ediyor.

Iste size devletci Fransamnin gergek hali! Kisa bir siire sonra
Schvvarzenberg'in 1849 Avusturya'sini da geride birakacaklar.
Avusturya'nin akibetinin ne oldugunu bilirsiniz: ispanya'da ye-
nildi, Bohemya'da yenildi ve ¢okis siirecine girdi.

Fransa son savasta yenilmis olsa da, 5 milyar frank 6deye-
rek Almanya adina mitevazi bir ekonomik c¢ikar saglansa da
Almanya'dan halihazirda ¢ok daha zengindir. Bakin Fransiz hal-
kina, kisa slrede yeniden toparlaniyor, dizenli bir 6rgitlenisin
ipuclarini veriyor. Fakat bu zenginligin sagladigi bitiin avantaj-
lara karsin Fransa c¢lrimustir. Bunu anlamak icin ¢ok derinlere
gitmeye gerek yok, sahte pariltilar sacan devlet kabugunu kaldi-
rip bakmak yeterli: Orada ruhu ¢oktan ucup gitmis, pis pis ko-
kan kocaman bir les bulacaksiniz.

Devletci Fransa bitti, geri de gelmeyecek. Bu ylizden onun
muttefikligine glvenen kim olursa aldanacaktir, Fransa tablosu-
nun iginde acizlikten ve édleklikten baska bir sey bulamayacak-
tir. Fransa kendini papaya, isa'ya, Meryem'e, ilahi akla, yani ¢il-



ginhga adamistir. Kendini hirsizlara ve rahiplere kurban etmis-
tir. Bir miktar askeri takati kalmissa onu da proletaryayi bastir-
mak ic¢in kullanacaktir. Bu kosullarda Fransa'dan muttefik olur
mu?

Fakat tepesinde ister Il., ister Ill., isterse 1V. Aleksander ol-
sun, Rusya'nin bati yolunu, pan-Slavist fetih yolunu tutmasini
olanaksiz kilacak ¢ok daha dnemli bir neden var:

Bu neden, cesitli uluslarin, en basta Slavlarin iktidardaki hi-
kiimdarlara (Avusturya ve Prusya-Alman) karsi dogrudan ayak-
lanmasina yol acacagindan devrimci bir anlam tasir ve Prens
Paskevic tarafindan vaktiyle imparator Nikola'ya tavsiye edil-
mistir.1 O vakitler Nikola'nin durumu sallantidaydi, ¢unkl en
guclii iktidarlardan ikisini karsisina almisti (ingiltere ve Fran-
sa). Eski dost Avusturya tehditkar davraniyordu. Geriye guve-
nebilecedi gug¢ olarak sadece, bir zamanlar savastigi Prusya kal-
misti. Ama o da diger Gcunln basinciyla tereddiit etmeye basli-
yor ve Avusturya hikiimetiyle agiz birligi edip Rusya'ya karsi
tedirgin edici ifadeler kullaniyordu.2 Sanini yiritenin esas iti-
bariyle o Unli boyun egmezligi olduguna inanan Nikola ya bo-

1 Maresal ivan Paskevig (1782-1856), I. Nikola'nin en giivendigi askeri
yetkililerdendi. 1828-29 Turk Savasi'nm kahramanlarindan olan Paskevig
daha sonra 1831°de Polonya ayaklanmasini (bu nedenle Varsova Prensi
tayin edildi ve Genel Vali olarak Polonya Kralli§i'nin asli yoneticisi hali-
ne geldi) ve 1849'da Avusturyaya karsi bas gosteren Macar isyanini bas-
tirdr.

2 Bakunin, 1854-56 Kirim Savasi'nda Rusya'nin yalitilmasina gdndermede
bulunuyor. Rusya, ingiltere, Fransa ve Sardunya Kralligi'ndan olusan bir
koalisyon tarafindan kendi topraklarinda yenilgiye ugramisti. Bakunin'in
dalga gecerek belirttigi gibi, Avusturya 1849 Macar isyaninda aldi§i yar-
dima karsilik Nikolalya "minnettarh@ini’ Rusya dismani bir pozisyona
gecerek gosterdi. Prusya, Nikola'nin Almanya’'nin Prusya tarafindan bir-
lestirilmesine karsi gosterdigi muhalefetten dolayr "danlmisti”*. Nikola
1850 Olmitz Kongresi'nde, Prusya'yl Prusya liderligindeki bir Alman
Birligi'nden vazgecmeye zorlamasi hususunda Avusturya'ya koltuk ¢ik-
misti. Kirim Savas! sirasinda Prusya muglak bir tarafsizlik gosterdi. Ni-
kola, Rusya yenilgiye dogru ilerlerken 1855'te 6ldu.



yun egecek ya da olecekti. Ilkini yaparsa yerin dibine gecmis
olacakti ama dogrusu 6lmek de pek hos bir durum degildi. Ni-
kola boyle muskil bir durumdayken Paskevi¢ kalkti, Nikola'ya
pan-Slavizm bayragini agmasini ve imparatorluk tacini gikarip
kafasina Frigya migferi* gecirmesini ve sadece Slavlara degil,
Macarlara, Romenlere ve italyanlara** da ayaklanma cagrisi
yapmasini dnerdi.

Nikola bu éneriyi hesaba katti ama dogrusu ¢ok da kararsiz-
lik gostermedi. Herhalde bu yastan sonra despotlugu birakip
devrimcilige soyunacak hali yoktu. Olmeyi tercih etti.

Gayet haklhydi Nikola. Bir insan hem disarida devrimi kis-
kirtip hem icerdeki despotizmiyle gurur duyamazdi. Bilhassa
Nikola i¢in imkansizdi bu, cunki ise baslar baslamaz Polon-
ya'yla yuzlesecekti. Bir yandan Polonya'yi inletirken Slavlara
ve diger uluslara nasil bir ayaklanma c¢agrisinda bulunabilirdi
ki? O halde Polonya meselesini ne yapmaliydi? Polonyalllar
serbest mi birakmaliydi? Tabii ki hayir. Bu hem Nikola'nin ig-
gudilerine, hem de Rus devletinin yapisal mantigina tersti.

Polonya sorunu yilzyillardir iki devlet bi¢ciminin micadele-
sine sahne olmustur ve ortada duran soru hep aynidir: Polonya
orta sinifinin 6zgirlik davasi mi, Rus carinin kamgisi mi galip
gelecek? (Devlet binasinin dilsiz tuglalari olarak isinde giliciinde
cile ceken halktan s6z eden kim?) Basta Polonyalllar kazanaca-
ga benziyordu. Egitimliydiler, askeri anlamda becerikliydiler ve
cesaretleri vardi. Ustelik orta siniftan menkul ordularindaki as-
kerler 6zgir bireyler olarak savasiyorlardi. Oysa Rus askerleri
birer kdleden farksizdi. Her sey Polonyalllarin lehine géruni-
yordu ve uzun bir siire de her carpismadan galip ciktilar. Rus

*  Frigya migferi; Fransiz devriminde 6zgurligl ifade eden simgedir, (¢.n.)

** Resmi gorevli Rus ajanlari Londra‘da Mazzini‘yle bulusup, tam bu dé-
nemde ona tekliflerde bulunmuslar; bizzat Mazzini’'den duydugumuz bu.



eyaletlerini dimdiz ettiler, hatta bir keresinde Moskova'ya diz
cOktlrip carin tahtina kendi krallarini ¢ikardilar.

Polonyalllari Moskova'dan atan gii¢c ¢arin veya aristokratla-
rin degil, yine halkin gici oldu. Rus kitleleri savasa katilana
dek sans Polonya'dan yanaydi. 1612'de Bohdan Khmelytskyl
onderliginde Ukrayna ve Litvanya koylileri birleserek ayakla-
ninca Polonya'nin isi tamamen bitti ve o andan baslayarak Po-
lonya orta sinifinin 6zgir devleti, yok olmaya dek giden bir za-
yiflama ve ¢okis siirecine girdi.

Ve Rus kamgisi halk sayesinde zafere ulastl. Devlet, min-
nettarhidinin bir ifadesi olarak, kendisine usaklik eden toprak sa-
hibi asillere kdleler armagan edince halk zaferin ne demek oldu-
gunu anladi. Simdilerde saltanat stiren 1. Aleksander koylilere
6zgurligu veren adam olarak aniliyor. Bunun da ne menem bir
6zgirlik oldugunu bilen bilir.

Boylece kamgili Rus Iimparatorlugu Polonya devletinin yi-
kintilari Gzerinde kurulmus oldu. Zaten onun altindan bu yikint
zeminini ¢ekin, 1772'ye dek Polonya'nin parcasi olan eyaletleri
cikartin, ortada Rus imparatorlugu diye bir sey kalmayacaktir.

Kalmayacaktir, ¢iinkli bu eyaletler, zenginlikleri ve nifusla-
riyla Rusya'nin giicinun yarisidir (zaten ne kadar ki...) Sonra si-
ra Baltik topraklarinin kaybina gelecektir. Bir Polonya devleti-
nin, k&git tzerinde degil de gercekten kuruldugunu ve yeniden
etkili bir eylemlilige giristigini farz edersek, kisa sire icinde
Ukrayna da kaybedilecektir. Ve bu kayipla birlikte Rusya Kara-
deniz kiyisini yitirecek, Avrupa'yla baglari tamamen kopacak
ve gerisin geriye Asya'ya donecektir.

1 Ukrayna Hetmani Bohdan Khmelnitski (1595-1657), Cossack't Polon-
ya'ya karsl ayaklanmaya sevk etti. Bu, Rusya'nin sol-kiy1 Ukrayna'yi ve
Kiev'i ilhak etmesiyle sonuglandi.



Bazilari imparatorlugun, Polonya'ya hi¢ degilse Litvanya'y
geri verebilecegine inaniyorlar. Ayni nedenlerle veremez. Cin-
kii Litvanya ve Polonya'nin birlesmesi demek, Polonya yurtse-
verlerinin Ukrayna'yl ve Baltik eyaletlerini fethetmeye girismek
icin cok elverisli bir hareket noktasi bulmalari demektir. Polon-
ya Kralhgi'ni azat etmek bile yeter: Podolia ve Volhynia bir ya-
na, Varsova aninda Vilna, Grodno, Minsk ve belki Kiev'le birle-
secektir.1

Polonyalilar 6yle zapt edilmez bir halktir ki, bir tek serbest
bolge birakmaya gelmez, hemen suikastlara, eylemlere baslaya-
caklar, kaybetmis olduklari eyaletlerle gizli baglar kurmaya gi-
riseceklerdir. Ornegin 1841'de serbest birakildijinda Krakov,
hemen bitin Polonya devrimci faaliyetinin merkezi haline gel-
misti.2

Rus Imparatorlugu varhgini ancak Muravev sistemi dogrul-
tusunda Polonya'y1 bogarak strdirebilir, bu yeterince acik degil
mi? Ve 6zlemleri, c¢ikarlari bitiinayle zit yénde olan Rus hal-
kindan degil imparatorluktan s6z ettigimizi yinelememize gerek
var mi?

imparatorluk yikilhp Biyiik Rusya, Ukrayna, Beyaz Rusya
ve diger halklar 6zgurliiklerine kavustuklarinda, Polonya devlet
yurtseverlerinin ihtirasli planlan onlar igin bir tehlike arz etme-
yecektir; bu planlar yalniz Rus imparatorlugu icin élduriicudir.

Bu yiuizden aklini kaybetmedigi ve biiyik bir mecburiyet du-
rumunda kalmadig: siirece Rus imparatoru Polonya'nin bir avug

1 Bati Ukrayna'daki Podolia ve Volhynia eyaletlerinin yani sira, Litvan-
ya'daki Vilna ve Grodno, Beyaz Rusya'daki Minsk sehirleri de, Rusya'nin
Polonya paylasilirken ele gegirdigi bélgelerdi.

2 1851 Viyana Kongresi Krakov'u, Polonya'yl paylasan u¢ giicin mulkiyeti
disinda sayarak 6zgur sehir ilan etti. 1846'da Krakov Avusturya tarafin-
dan ilhak edildi. 1841 yilinin ifade etti§gi 6nem pek anlasilir degil; belki
de Bakunin Rus ydnetimine karsi girisilen isyan sonucunda Polonya
Kralligi'mn 6zerkligini kaybettigi 1831 yilindan séz etmek istiyordu.



topragini dahi serbest birakmayacaktir. Boyle bir durumda
Slavlara nasil bir ayaklanma cagrisi yapacagini kestirebilen var
mi?

Nikola'nin pan-Slav ayaklanma bayragini dalgalandirmasini
olanaksiz kilan nedenler bugiin de bitiinuyle gecerli. Tek bir
farkla: Eger bu yola Nikola doneminde girilseydi ¢cok daha karl
cikilabilirdi. Hala, vaktiyle Avusturya boyundurugu altinda
ezilmis olan Macarlarin ve italyanlarin ayaklanacagina giive-
nenler ¢ikabilir. Artik italya kesinlikle tarafsiz kalacaktir, giinkii
Avusturya, kurtulusu icin elinde kalan birkac parca italyan top-
ragini da biyik olasilikla gbzden ¢ikaracaktir. Macarlara gelin-
ce, Rusya'ya karsi Almanya'dan yana olacaklar, ¢linkii onlar da
Slavlari egemenlik altina alma derdindeler.

Yani Rus imparatoru Slavlari Almanya'ya karsi kiskirtmaya
kalkarsa arkasinda yine sadece Slavlari bulacaktir. Onlarin da
Avusturya ayagina guvenebilir. Cinkid eger Tirk Slavlanni kis-
kirtirsa karsisinda Osmanl Devleti'nin kiskan¢ koruyucusu in-
giltere'yi bulacaktir. Avusturya Slavlari dediginiz de topu topu
17 milyonluk bir kitledir. Polonya tarafindan ayartilacagi kesin
olan Galigya'daki 5 milyon Rutenyaliyi ¢ikartirsaniz geriye 12
milyon kalir ki aralarinda komutanlarin sdézinden ¢ikmayacak
olan Avusturya ordusu askerleri de vardir. Ayrica bu 12 milyon
Slavin bir arada olmadigini, Avusturya imparatorlugu'nun dort
bir yanina dagilmis olduklarini, batiintyle farkh lehgelerle ko-
nustuklarini ve Alman, Macar, Romen ve italyan topluluklariy-
la ic ice girdiklerini eklemeliyiz. Kisacasi Avusturya hukimeti-
ni ve genelde Almanlari strekli tedirgin edecek kadar ¢cok olsa-
lar da, Rus ordusuna Prusya Almanyasi ve Avusturya'nin birle-
sik gucl karsisinda esasli bir destek olamayacak kadar azlar.

Rus hikimeti bu durumu ¢ok iyi biliyor, her zaman da far-
kindaydi. Bu ylizden Avusturya ve Almanya'ya karsi boyutlana-



bilecek bir pan-Slavist savas agcmak niyeti tasimadi, higbir za-
man da tasimayacaktir. Peki sevgili hiilkimetimizin Avusturya
sémurgelerinde pan-Slav propaganda yiriten ajanlari neyin ne-
si? Daha once de belirttik, ¢ok basit bir nedeni var bunun: Rus
hukumeti Avusturya eyaletlerinde kalabalik, atesli ve aptal olma-
sa da kor bir taraftar giruhuna sahip olmay! faydah gorayor.
Clnkl boylece Avusturya hiikimetinin elini kolunu baglamis
oluyor, onu tedirgin ediyor ve kendi basincini Avusturya (izerin-
den Almanya'ya da hissettiriyor. Rus Iimparatorlugu eninde so-
nunda yine Macarlarin ve Almanlarin ellerine teslim edecegini
bile bile Avusturya Slavlanni Macarlara ve Alinanlara karsi kis-
kirtiyor. Bu ancak bir devlete yakisan, algakca bir diizenbazliktir.

Diyecegimiz o ki, Rusya Alinanlara karsi pan-Slav bir savas
sirasinda batidan ¢ok az mittefik ve destek bulacaktir. Ama ote
yandan, en basta Prusya ve Avusturya Alinanlarina sonra Macar-
lara, sonra da Polonyalllara karsi savasmak zorunda kalacaktir.

Polonyalllari, hatta Macarlari bir kenara ayiralim ve Rus-
ya'nin Prusya ve Avusturya'nin ortak kuvvetlerine, hatta sadece
Prusya'ya karsi bir saldiri savas! yiritebilecek durumda olup ol-
madigina bakalim. Saldiri savasi diyoruz, ¢iinkii Rusya'dan bek-
lenen, asil niyeti Avusturya Slavlanni ilhak etmek olsa da, sava-
st onlan kurtarma bahanesiyle baslatmasidir.

Her seyden Once surasi tartisilmaz: Rusya'da hicbir saldiri
savas! ulusal bir savas olmayacaktir. Bu neredeyse genel bir ku-
raldir; uluslar hilkiimetlerinin tlke disinda giristigi savaslara na-
diren aktif bicimde katilirlar. Bu tur savaslar, devrimci veya
dinsel bir hedef tasimadiklan siirece tamamen siyasi savaslar-
dir. Fransizlar i¢in 18. yiizyil sonlarindaki savaslar devrimci bir
anlam tasiyordu; reform yanlilan ve Katolikler arasindaki 16.
yiizyil savaslan da Almanlar, Fransizlar, Hollandalllar, ingiliz-
ler ve hatta isvegliler igin benzer nitelikteydi. Yakin tarihte kit-



lelerin devlet sinirlarini genisletmek veya baska politik neden-
lerle hiikkimetlerinin yurittugu siyasi savaslara sempatiyle katil-
diklari sadece iki istisna vardir.

ilki, I. Napoleon'un pesine takilan Fransiz halkidir. Ama ye-
terince tanimlayici bir érnek degil bu, ¢linki Fransiz halki im-
paratorluk ordularini devrimci hedeflerle kurulan ordunun bir
devami olarak gérmekteydi.

Cok daha tanimlayici olan ikincisidir. Alman halki bir bi-
tin olarak, yeni Prusya-Alman devletinin ikinci Fransa impara-
torlugu'na karsi giristigi blylk savasta atesli bir bicimde adeta
kendinden gecti. Bu tarihsel donemecte, belki bir avug is¢i di-
sinda bitin Alman ulusu, Alman toplumunun bitun katmanlari
pan-Alman devletinin sinirlarini genisletmek gibi tamamen si-
yasi bir amagla harekete gecirildi. Bu ama¢ halad da hangi sinif-
tan olursa olsun bitiin Almanlarin yireginde ve beyninde hik-
miini sirdirmektedir. Almanya'nin bugiin sahip oldugu o6zel
glcu yaratan iste bu ruh halidir.

Rusya hakkinda herhangi bir fikri olan, Rusya'yi biraz olsun
anlamis birisi, hiklimetin baslatacag! bir saldiri savasinin ulusal
karakterde olamayacagini ¢ok iyi bilir. En basta, bizim halki-
miz, siyasi hesaplarin uzaginda olmak bir yana, onlara i¢cgldi-
sel olarak karsidir. Bir hapishaneyi daha giivenli hale getirme-
nin mahkdmlara ne faydasi dokunabilir ki? ikincisi hiikiimetle
halk arasinda ne bir bag, ne de bir ¢ikar ortakligi vardir, birbir-
lerini anlama ihtimalleriyse hi¢ yoktur. Hilkiimetin beyaz dedigi-
ne halk kara der, halk 6zgurluk derse, hikiimet elveda hayat der.

Belki Puskin'in agzindan sdyle bir soru sormak yerinde ola-
caktir: "Yoksa artik Rus carinin séziinde iktidar yok mu?"1

1 Puskin’in 1831'de, Rusya’'nin Polonya ayaklanmasini bastirmasina dair
yoneltilen Fransiz elestirilerine (General Lafayette'i de iceren) cevaben
yazdidi yurtsever siir ""Rusya'ya iftira Edenlere*den bir dize.



Evet, halktan halk icin berbat olan sey istediginde Rus ¢ari
iktidarsizdir. Fakat carin sunu séyledigini disinin: "Tez toprak
sahipleri, memurlar, ticcarlar yakalanip 6éldarilsin, mallan
paylasilsin.” Ertesi giin Rusya'da tek bir tiiccar, memur ya da
toprak sahibi bulamazsiniz, halk sevkle uyar bu emre. Ama car
halka vergi vermesini, askerlik yapmasini, toprak sahiplerinin
ve tlccarlann c¢ikarlan icin calismasini emrettigindeyse halk
simdi yaptigi gibi kirbag zoruyla, istemeye istemeye boyun ege-
cek ve firsatini bulur bulmaz yan cizecek, emri geri gevirecek-
tir. Peki ¢ann sozinin mucizevi etkisi nerede kaldi?

Bu car halkin yiregine ve aklina hitap eden, halki canlandi-
rabilecek ne sdyleyebilir? Yunan ve Slav dindaslarimiza yapi-
lan saldinlari bahane edip 1828'de Osmanli Devleti'ne savas ag-
tig1 zaman imparator Nikola, halkta dinsel fanatizm duygular
uyandirmak igin kiliselerde bildiriler okutmustu. Ama biyuk bir
basansizhiga ugradi. Rusya'da atesli bir dini inang tasiyan
yegane cemaat Eski inananlar'dirl ve zaten onlar da ne devleti
ne de imparatorun kendisini takarlar. Resmi ortodoks kilisesine
gelince, biktinci dinsel ayinleri, tembelligiyle tam bir ruhsuzluk
abidesidir.

ingiltere ve Fransa, Kirim seferine baslayan Rusyaya savas
ilan ettiklerinde Nikola ayni politikaya basvurdu ve yine bece-
remedi. Bu savas sirasinda halk arasinda yayilan soylentiyi ha-

1 Eski inananlar veya hizipgiler, 17. yizyilin ortasinda kilise térenlerinin
reformu Uzerine kopan bir tartismayla resmi Ortodoks Kilisesinden kopan
Rus niifusunun biyik bir kesimiydiler. imparatorlugun sinir bolgelerine
cekilerek ve kendi kendine yeten topluluklar icinde yasayarak kurumlas-
mis kilisenin ve onu savunan Car'in mesruiyetini tanimadilar. Bazi Rus
devrimcileri Eski inananlar'in var olan diizenden uzaklasmalarini devrim
adina potansiyel bir gii¢ olarak goérduler, Bakunin de belli bir noktaya ka-
dar dahildi bunlara. Fakat sonradan Eski inananlar'in derdinin politika de-
gil sadece din oldugunu anladilar.



tirlaym, insanlar birbirlerine "Fransizlar bizim 6zgir birakilma-
miz1 istiyorlarmis™ diye fisildiyorlardi. Rusya'da halk milisleri
vardi ama herkesin bildigi gibi bunlarin blyik ¢ogunlugu carin
talimatlariyla, otoritelerin komutasinda 6rgitlenmislerdi. Degi-
sik ve 0 déneme 6zgu bir askere alma bicimiydi bu. Bir¢ok bol-
gede koylulere, savas sona erdiginde 6zgir birakilacaklari vaat
ediliyordu.

Koylllerimizin siyasete duyduklari ilgi iste bundan ibaret-
tir! Orta sinif arasinda bayagi benzersiz yurtseverlik gosterileri
sahnelendi: Ozellikle icki alemlerinde aptalca nutuklar, cara
baglhihk bildirileri... Fakat para verme ve koylilerin basinda sa-
vasa gitme vakti gelip ¢attiginda hepsi ¢il yavrusu gibi dagildi,
herkes isi baskalarina yikmaya calisti. Milisler de onca yaygara
koparmalarina ragmen hicbir ise yaramadilar. Ve Kirim Savasi
bir saldiridan ¢ok savunma savas! seyri izledi. Bu nedenle ulu-
sal bir savas karakteri kazanabilirdi, kazanmaliydi da. Ama bi-
zim st siniflarimiz tepeden tirnaga curimis ve asagiliktirlar;
halk ise devletin dogal dismanidir. Kazanamadi.

Rus halkini Slav sorunuyla ayaga kaldirmay! umut edebili-
yorlar hala! Slavofillerimiz arasinda Rus halkinin "Slav kardes-
lerinin" yardimina kosmak icin sabirsizlandigini ciddi ciddi di-
sunen bazi saflar var. Oysa Rus halki o kardeslerden haberdar
bile degildir ve zaten kendisine Rus halkinin bir Slav ulusu ol-
dugunu sdyleyen biri olursa onun yiiziine saskinlikla bakacaktir.
Duchinski ve onun Polonyali ve Fransiz mritleri tarihsel ve et-
nografik gergekleri timden yadsiyip Biylk Rusya halkinin da-
marlarinda dolasanin Slav kani olmadigmi soyliyorlar tabii.1Fa-

1 Polonya go¢cmeni bir yazar ve bilim adami olan Franciszek Duchinski
(1817-1893), Buyiik Ruslarin Slav degil, "Turanl" ya da "Aryan” ve Av-
rupall Slavlardan farkli olarak Asyatik bir halk olduklanni ileri stiren Tu-
ranci sdzde teorisini yorumladi.



kat halkimizi bu kadar az taniyan Duchinski bile herhalde onun
Slav olup olmadigiyla zerre kadar ilgilenmediginden kusku
duymuyordu. Giya Slav, aslinda Tatar-Alman bir imparatorlu-
gun iligini sémardigd, inim inim inletti§i bir halk kdkeninin ne
oldugunu 6grenip de ne yapsin?

Slavlari kandiramayiz. Slavlara Rus halkinin Slav sorununa
kafa yordugunu sdyleyen insan ya kendini had safhada kandin-
yordur ya da namussuzca hesaplar adina yalan séyliyordur. Rus
sosyalistleri, devrimcileri olarak bizler, Slav proletaryasina ve
gencligine ortak bir dava ¢agasinda bulunurken, az ya da ¢ok
Slav kdkenli olmamizi ortak payda kilmamaliyiz. Bizi bir araya
getirmesi gereken, yoklugunda bir tekimizin ulusu icin kurtulus
umudunun olamayacagi sosyal devrimdir. Slav halklarinin ka-
rakter veya yazgi benzerlikleri, gecmisteki ve glinimizdeki 6z-
lemlerinin tasidigi ortak 6zellikler, Almanlarin devletci ihtiras-
larina karsi ortak sekilde tavir almalari da, sosyal devrim teme-
linde kardesce bir araya gelen Slavlarin ¢imentosu olacaktir.
Hedefimiz birlesik bir devlet kurmak degil butiin devletleri yik-
mak olmalidir; kendimizi yalitmamali, aksine Almanya'nin sal-
dirganlik politikasinin tehdidi altinda olan Latin uluslariyla ya-
kin bir ittifak kurmakla ise baslayip diinya genelinde bir etki
alani yaratmaliyiz.

Hatta ittifak bu haliyle kalmayacak, Almanlar sahte halk
devletlerinin gercek yiiziini gorip devlet esaretini kirdiklarinda
ve devletci tutkularindan ebediyen vazgectiklerinde, Avrupa'nin
baslica ¢ ulusu -Latinler, Slavlar, Germenler- kardesce el ele
verecekler, 6zglrce dayanisacaklardir. Ancak o zamana kadar
Slav ve Latin uluslari, kendilerini tehdit eden Alman saldirgan-
li§ina karsi, tatsiz da olsa ittifak halinde olmak zorundadirlar.

Almanlarin garip bir islevi var! Ortak bir nefret ve tehlike
hissiyati yaratarak uluslari birlestiriyorlar. Mesela Slavlari béy-



le bir araya getirdiler; Slavlarin iclerinde giderek kdk salan Al-
man nefreti olmasaydi pan-Slavist propaganda ne Moskova ve
Petersburg ajanlarinin nutuklariyla, ne de ayni ajanlarin entrika-
lariyla bu denli basari kazanabilirdi. Simdilerde ayni nefret Slav
ve Latinlerin ittifakina zemin hazirliyor.

Almanlari sevmemek séz konusu oldugunda Ruslar da tepe-
den tirnaga bir Slav halkidir. Fakat kendimizi de kandirmaya-
him, kendi kendine bir savas doguracak kadar uzun boylu degil-
dir bu sevgisizlik. Almanlar Rusya'yi isgal edecekler, Rusya'da
kendi iktidarlarini kurmaya yeltenecekler ki Rus halki isyan et-
sin. Yoksa halkimizin Almanya'ya karsi bir saldir savasina ka-
tilacagina glivenenler fena yanilirlar.

Bu da Rus hikimetinin boyle bir savasa kalkissa bile halkin
yardimi olmaksizin, sadece devletin mali ve askeri kaynaklarina
dayanmasi anlamina gelir. Peki s6z konusu kaynaklar Alman-
ya'ya karsi basarili bir saldin savasini kaldirabilecek durumda
mi?

Askeri kaynaklaniniz, sézde-sanli ve tikenmez ordumuz
Almanya'nin ordusuyla kiyaslandiginda bir higtir. Bunu gérme-
mek icin hayal aleminde gezen bir avanak veya kor bir Kvass
yurtseveri olmak gerekir.

Rus askeri cesurdur ama Alman askerleri de korkak degil-
ler, bunu art arda l¢ savasta fazlasiyla kanitladilar. Kaldi ki,
Rus askerleri sadece komutanlannm emirlerine uymak adina,
rakip sahada bikkin ve moralsiz bir savas yurutirlerken Alman
kuvvetleri hem kendi fanatikge yurtseverlikleriyle, hem de bu-
tin siniflannin, bitln ndfusunun yurtseverce -ve bu defa ger-
cekten genel- ayaklanmasiyla desteklenecek ve kendi sahasinda
diri bir ruhla savasacaktir.

Rus ve Alman subaylan arasinda tarafsiz, batinayle insani
bir bakis acisindan bir karsilastirma yaparsak, Rus subaylarinin



Almanlardan insaniyet namina daha dstin olduklarini sdyleye-
biliriz. Savas bakanimiz Miliutinl ¢ok ugrasti ama subaylarin
biyuk cogunlugu eskiden nasildilarsa, ayni dyle kaldilar: kaba,
cahil ve iflah olmaz derecede beyinsiz. Askeri talim, igki
alemleri, kumar, sarhosluk ve béluk, alay, hatta batarya komu-
tanlarindan baslayarak, karli oldugu oranda sistematik ve nere-
deyse tamamiyla yasallasmis hirsizlik... Bunlar Rus subaylan-
mn gunlik hayatlarinin ayrilmaz pargalandir. Aralannda kibar
bir Fransizcayla konusurlar, tamamen anlamsiz ve uygarliktan
uzak bir bicimde yasar giderler. Fakat her seye ragmen, bu kaba
ve budalaca ortamda bile, insani bir duruslari, insanlari sevme-
ye ve anlamaya hazir bir potansiyelleri vardir; bu dogrultuda
olumlu bir etkiye maruz kaldiklarinda halkin bilincli dostlan ol-
ma yetenegi gosterebilirler.

Alman subaylanndaysa bigimcilik, kuralcilik ve subaylara
mahsus o igren¢ kibirden baska bir sey bulamazsiniz. Kibirleri
iki unsura dayanir: Hiyerarsik olarak Gsttn olanlara karsi kélece
itaat etmek, asagi olanlariyla -sadece askeri anlamda asagi olan-
lar degil, tniforma giymeyen herkes, soylular ve yiksek sivil
memurlar hari¢ batlin bir halktir bu- kiistahca asagilamak.

Alman subay! hiikkimdar saydigi herkese -bir diik, bir kral,
veya simdi tiim-Alman imparatoru olabilir bu, fark etmez- ken-
disini tutkuyla adamis bir koéledir. Onun her zaman, her kosulda
en korkung¢ gaddarliklan yapmasi, onlarca, yizlerce koyli ve
kasabayi yerle bir etmesi, kilictan gegirmesi icin hikimdarinin
bir isareti yeter de artar bile.

1 Kont Dimitri Miliutin (1816-1912), 1861'den 1881'e dek II. Aleksan-
der'm savas bakanhgim yapti. Bakanlk yaptigi sire icinde, subay egiti-
minde iyilestirmeler, genel zorunlu askerlik ve yedek sisteminin gelistiril-
mesi basta olmak uzere Rus askeri kuvvetlerinde kapsamli bir modernles-
tirme gerceklestirdi.



Alman subayi halki kiciimsemekle kalmaz, ondan nefret
eder; clinki halk, ona gore daima ayaklanmaya hazirdir. Fakat
simdilerde bu kaygiyi butiin ayricalikh siniflarla paylasiyor. Za-
ten Alman subay! (aslinda herhangi bir diizenli ordunun herhan-
gi bir subayi) ayricalikh siniflarin ayricalikli bek¢i kdpeginden
baska bir sey de degildir. Almanya'da ve bitiin diinyada sému-
raculer halklarina korku ve glvensizlikle bakiyorlar; bu korku,
nerelerde gercek karsiliklar bulup bulmadidi bir yana, Kitlelerin
sémird dinyasini yikmak adina giderek daha da giclenen bir
bilin¢ gelisimi icinde olduklarini agik¢a kanithyor.

Bu ylzden halk yiginlari aklina geldiginde Alman subayi-
nin tayleri, ayni iyi cins bir bek¢i kdpegi gibi diken diken olur.
Bu zatin halkin haklari ve ddevlerine dair oldukca patriarkal go-
rasleri vardir. Buna goére halk efendileri iyi beslensinler diye ¢a-
lismali ve vergi 6demelidir; sosyal yukimlaltklerini ifa etmeli
ve sirasi geldiginde askere gidip subayin ¢izmelerini parlatmali,
atini getirmeli, o emrettiginde kim olduguna bakmaksizin vur-
mali, kirmal, éldirmelidir; yani emredildijinde duraksamadan
Kaiser ve Vaterland icin 6lume gitmelidir. Savas bitince gazi
olanlar sadakayla yetinmeli; tek parga kalabilenlerse derhal gi-
dip yedeklere yazilmali, otoritelerin kullari olarak, Ustleri éniin-
de egilip bikilerek, istendiginde 6lmeye hazir, mezara dek ora-
da dylece hizmet vermelidirler.

Halk arasinda bu ideal durumla ¢elisen herhangi bir tavrin
gelismesi Alman subayini 6fkeden kopirtmek icin yeterlidir.
Hele devrimciler s6z konusu oldugunda Alman subayinin ne gi-
bi bir hissiyat icinde bulunacagini varin siz disiinin. Dahasl
ona gore devrimci kavramina butin demokratlar, hatta liberal-
ler, herhangi bir bicimde Majesteleri'nin, bitin Almanya'nin
Yice Hikumdari'nin fikirlerine ve iradesine aykiri bir eylem, is-
tek veya dusiince sergilemeye cesaret edebilen herkes dahildir.



Bu adamin bilhassa llkesinin devrimci sosyalistlerine, hatta
sosyal demokratlarina karsi besledigi kini tahmin etmek zor ol-
masa gerek. Onlari disindikce cilgina déner, onlardan s6z
ederken agzindan kopukler sagmadan yapamaz. Onun pengesi-
ne disenin Tanri yardimcist olsun; ne yazik ki yakin zamanda
bircok Alman sosyal demokrat onun tezgadhindan gegti. Ama yi-
ne de bu adam devrimcileri pargalara ayirmak, vurup 6ldirmek
icin yasalara dayanmak zorundadir; bu onu bir kat daha ¢ileden
cikarir ve kinini ifade etmek icin en asagihik kuafirleri savurur,
en vahsi tacizlerde bulunur. izin verilmeyegérsiin, coskuyla ve
en ¢ok da kibirle iskencecilik, cellatlik, kasaplik hiinerlerini ser-
gilemekten bir an olsun geri kalamayacaktir.

Oysa bu yontulmus hayvana, sadik kdpege, vahsi cellada
bakti§inizda, hele geng biriyse, bir canavardan ¢ok taze yizi,
sarisin ayva tuyli yanaklari, algcakgonulli, kibar hatta utangac
tavirlariyla duygusal bir delikanli gorursiuniz (onun kibiri ken-
dini bdyle aciga vurur). Schiller ve Goethe'yi ezbere bilir, on se-
kizinci ylzyil himanist edebiyatini hatmetmistir. (Tek bir insa-
ni fikir kirintisi ya da tek bir duygu goélgesinden nasibini alma-
dan elbette...)

Bu durum ortaya ¢ozilmez bir ¢eliski ¢ikarmistir. Egitimle
barbarhgi, bilingle koéleligi bagdastirmak; iste bu Almanlarin,
6zellikle Alman memurlarinin ve subaylarinin bas meselesi ola-
gelmistir. Toplumsal hayatta iki yonli ve ayni zamanda da ol-
dukca guling bir Kisilik yaratilmistir: Kitlelerle iliskilerde siste-
matik ve acimasiz caniler, devlet hizmetinde ise paha bicilmez
bireyler...

Alman esrafi bu ikili ruhu pek iyi bilir, onda az bucuk da
kendini bulur. imparatorlugun bu ayricalikli képeklerinin canla-
ri sikildikca kendilerine satasmalarina ses ¢ikarmaz; ne de olsa
pan-Alman devletinin guvenceleridir onlar, hakaretlerine kat-
lanmak yurtseverliktir.



Dogrusu dizenli bir ordu adina bir Alman subayindan daha
yararh olan bir ikinci sey disinmek gii¢. O egitimi budalalikla,
budalali§i cesaretle, emirlere tam uyumu inisiyatif koyma yete-
negiyle, disiplini futursuz vahsetle, vahseti kendine 6zgu bir di-
rustlikle ve belirgin bir heyecani (her ne kadar tek tarafli ve
sert olsa da) otoritelerin iradesine sasirtici bir itaatle birlestirile-
bilen adamdir. Komutanlarinin kiclk bir isaretiyle onlarca,
ylzlerce, binlerce insani iskenceden veya kiyimdan gecirmeye
daima hazir ve nazir, Ustlerine karsi daima kibar, algakgonulld,
uysal ve dikkatli, erlere karsiysa daima kibirli, asagilayici, me-
safeli ve yeri geldiginde zalimdir. iste size ordu ve devlet igin
yeri doldurulamayacak bir adam.

lyi bir ordunun érgiitlenmesinde esas teskil eden askeri egi-
tim, Alman ordusunda hayli sistematiktir; son derece iyi plan-
lanmis, deneyler yoluyla kusursuzlastirilmistir. Fransa seferin-
den bu yana isvicre cevresinde kurt siriileri gibi dolasan birgok
Prusyali, Saksonyali, Bavyerali ve diger Alman subaylarinin
(ilerde lazim olur diye araziyi inceleyip haritalar giziyorlar) dil-
lerine doladiklari su vecize, disiplinlerinin temel prensibini ifa-
de etmektedir: "Askerin ruhuna hikmetmek i¢in dnce bedenine
hiikmetmek gerekir."

Ya askerin bedenine nasil hiikmedilir? Sonu gelmeyen ta-
limlerle elbette ki. Alman subaylari talimi kiigimsemek bir ya-
na, onu kol ve bacaklari giiclendirmenin, askerin bedenine s6z
gecirmenin en iyi yolu olarak gorirler. Ardindan tufek talimi,
silah bakimi, tiniforma temizligi gelir. Askerin sabahtan aksama
kadar basini kasiyacak vakti olmamalidir, komutaninin sert ve
soguk bakisini her an Gzerinde hissetmelidir. Vaktin daha sinirli
oldugu kis mevsiminde askerler okullara goénderilirler, okuma,
yazma ve aritmetik 6§renirler. Ama en énce 6grenmek zorunda
olduklari, imparatora tapinmak ve halki ezmekten ibaret olan



askeri kurallardir. Zaten bir askerin ahlaki ve politik egitiminin
0zl, silahim imparator adina halka do§rultmaktir.

Boyle bir cangilin icinde ug-bes yil gegiren bir asker, ora-
dan ancak bir canavar olarak ¢ikabilir. Bunun benzeri, bir baska
bicimde subay icin de gecerlidir. Askeri bilingsiz bir silaha d6-
nistirmek niyet edilir; fakat subaydan bilingli olmasi beklenir,
inang, fikir, merak ve tutku dolu bir silah olmalidir 0. Diinyasi
subay toplulugundan ibarettir, bir adim disina ¢ikmaz ve bitln
topluluk, yukarida tanimladigimiz ruhla kosullanmis bir halde,
uyelerinin her birini korur, kollar, izler. Tecrubesizlikten veya
bazi insani duygularla diger cevrelerle arkadasca iliski kurmaya
kalkisanin Tanri yardimcisi olsun. Eger bu yakinlasma politik
anlamda zararsizsa, ona yalnizca giliinecektir. Fakat subay si-
ristiinden farkh bir politik egilimi varsa, sdzgelimi liberal veya
demokratikse (sosyal devrimciligi hesaba katmayin bile) vay
onun haline. Cevresindeki tim subaylar onu ihbar etmek igin
yarisacaklardir.

Genelde daha yuksek otoriteler subaylardan azami baglilik
beklerler ve bu yiizden askerler gibi onlari da ku¢uk bir bos za-
manlari kalmamacasina mesgul ederler. Askerlere talim yaptir-
mak ve onlari denetlemek bir subayin guniinin dértte Gguni
alir; geriye kalan dortte birde de askeri ilimlerle ilgilenmesi is-
tenir. Mesela binbasilik ritbesine ylkselmek isteyen bir subay
yiginla sinavdan ge¢cmek zorundadir. Yani sira subaylara tirli
konularda mutemadiyen dénem odevleri verilir ve terfileri bu
Odevlere gdre belirlenir. Yani tipki Fransiz ordusu gibi Alman
ordusu da halk dismanhligi hususunda hayli guvenilir, kendi
kendine yeten, kapall bir diinyadir.

Fakat Alman ordusu Fransiz ordusundan, aslinda diger bi-
tin Avrupa ordularindan ¢ok daha blyik bir avantaja sahiptir:
Alman subaylari bilgilerinin genisligi ve bilimsel kalitesi, askeri



konulari teorik ve pratik olarak kavrayislari, askerlik meslegin-
deki gayretli ve kismen &limce tutumlari, dayanikliliklari, inat-
cthiklari, adanmislhiklan ve ayrica o gorece durtstlukleri s6z ko-
nusu oldugunda diger tim ordularin subaylarindan ustiindrler.

Batin bu vasiflarin sonucu olarak, Alman kuvvetleri, érgit-
lenis ve silahlanma bakimindan, I1l. Napoleon Fransa'si ve ne-
redeyse her zamanki Rusya gibi kagit (izerinde kalmiyor, dogru-
dan bir gercek olarak karsimiza ¢ikiyor. Bu avantajlarin otesin-
de Almanya'da idari, kamusal, dzellikle askeri hesap kontrolleri
buylik caph dolandiriciliklari engelleyecek titizlikle yapiliyor.
Oysa Rusya'da tam tersine, "hirsiz hirsizdan hesap sormayaca-
gi" icin gerge@i aciga cikarmak hemen hemen imkansiz hale
gelir.

Bunlarin hepsini aklinizda tutun ve kendinize Rus ordusu-
nun Almanya'ya karsi bir saldiri savasindan basariyla ¢ikma
sansi olup olmadigini sorun. Diyeceksiniz ki, ama Rusya bir
milyon askere ulasabilir. Muhtemelen iyi érgitlenmis ve iyi si-
lahlanmis olmayacaksa da Rusya'nin bir milyon askere ulastigi-
ni farz edelim. Bunlarin yansi, kendi halinde mutlu mutlu yasa-
yip giden halki gbzetlemek adina imparatorlugun dért bir yani-
na dagilacak ve eger siki denetlenmezlerse giinlik hayatin ra-
hathgina kapilip hamlasacaklardir. Sadece Ukrayna, Litvanya
ve Polonya icin kag asker gerekecegini bir dusinin! Cok. Bu
yluzden Almanya Uzerine 500.000 kisilik bir ordu géndermeyi
de ¢ok beklersiniz; Rusya'nin tarihinde bdyle bir ordu topladigi
vaki midir?

Ama Almanya'da gercekten bir milyonluk bir orduyla, 6r-
gutlenisi, egitimi, ruh hali ve silahlanyla dinyanin en biyik or-
dusuyla yiiz yiize geleceginizden emin olabilirsiniz. Ustelik ar-
kasinda, gecen savasta galip gelen Prusyali Fritz* degil de IIl.

*  Fritz, IV. Frederick WVilliam'dir. Daha ¢ok Fritz ismiyle bilinirdi, (¢.n.)



Napoleon olsaydi biyuk ihtimalle yerlerinden kipirdamayacak
olan ama simdi artik bir Rus istilasina karsi tek vicut halinde
ayaklanmaya hazir devasa bir milis giici bulunacak.

Ve diyeceksiniz ki ihtiya¢ halinde Rusya (yani Rus impara-
torlugu) bir milyon asker daha toplayabilecek giigtedir. Elbette,
kagit Gzerinde kaldigi sirece neden olmasin? Yeni bir seferber-
lik kararnamesi yayinlar ve meseleyi halledersiniz. Fakat bu bir
milyon asker nasil toplanir? Kim toplar? Yedekte tutugunuz ge-
neralleriniz mi, subaylariniz mi, garnizonlariniz mi, valileriniz
mi, burokratlariniz mi? Bir milyon askeri toplamak icin on bin-
lerce, hatta yiiz binlerce insan acliktan 6lur yahu! Onca adami
topladiniz diyelim, onlari drgutleyecek kadar ¢ok subay, onlari
donatabilecek kadar ¢ok silah nerden bulunur? Ellerine sopa mi
vereceksiniz? Bizim bir milyonu adamakilli silahlandiracak pa-
ramiz yok, siz bir milyondan daha s6z ediyorsunuz. Size borg
verecek kadar enayi bankacilar dunya Gzerinde yoktur; tutun Ki
verdiler, bir milyon adama techizat duzmek yillarinizi alir.

Yoksullugumuzu ve gligsizligumizi Almanlarin zenginligi
ve glciyle karsilastiralim. Almanya Fransa'dan 5 milyar frank
aldi. 3 milyarinin tirlt masraflar icin kullanildigini farz edelim:
prenslere, devlet adamlarina, generallere ve albaylara avantalari
dagitilmistir (askerler elbette avucunu yalamistir), i¢ ve dis ge-
zilerin giderleri karsilanmistir. Geriye yeni kaleler dikmek ya
da eski kaleleri onarmak, yeni toplar, tufekler siparis etmek vb.
icin iki milyar kalir. Zaten su haliyle bile Almanya'nin, her tara-
fi tika basa silahla dolu muazzam bir cephanelikten farki yok-
tur. Ve siz gelisigiizel egitiminiz ve silahlanmanizla Almanya'yi
alt etmekten dem vuruyorsunuz.

Burnunuzu Alman topraklarina sokar sokmaz dyle siddetli
bir darbe yiyeceksiniz ki, saldin savasiniz daha attiginiz ilk



adimda savunma savasma donlsuverecek ve Alman askerleri
Rus Imparatorlugunun sinirlarini gececekler.

Hic olmazsa bu defa Rus halkini genel bir ayaklanma igin
provoke etmis olmayacaklar mi? Rus sehirlerine girerlerse ve
sozgelimi Moskova'ya dodru harekete gecerlerse evet. Fakat Al-
manlar o kadar aptal degillerdir. Onun yerine Baltik sehirlerini
katederek Petersburg yoniinde kuzeye ilerleyecekler ve yalniz
kicik burjuvaziden, Protestan Papazlardan ve Yahudilerden de-
gil, tedirgin Alman baronlarindan, onlarin ¢ocuklarindan, 6§-
rencilerden ve bunlar araciliiyla Petersburg'daki bir y1§in Bal-
tik generalinden, subayindan, yiksek veya alt diizey memurlar-
dan dostlar edinmek bakimindan hi¢ sikinti cekmeyeceklerdir.
Polonya'yl ve Ukrayna'yi Rus imparatorlugu'na karsi kiskirt-
maktan da geri kalmayacaklardir.

Paylasildigi zamandan bu yana gelisen siire¢, Polonya'nin
en inatcl, en tehlikeli diismaninin Prusya oldugunu ortaya koy-
du. Rusya da az barbarlik sergilemedi ama binlerce insani 0l-
diurmesine, idam etmesine, iskenceden gecirmesine, Sibirya'ya
sirmesine, yani tam anlamiyla bir vahset uygulamasina, ustelik
Muravev'in yontemlerini arkasina almasina ragmen Polonya'nin
kendi payina dusen kismini bugiine dek Ruslastirmayi bir turli
basaramadi. Avusturya Galigcya'yr Almanlastirmak igin parma-
gini bile oynatmadi. Prusya ise Alman ruhunun ve diger tlkeleri
zor yoluyla, sunni bir bicimde Almanlastirmak misyonunun
gercek temsilcisi olarak, evvelce ele gecirdigi Koninsberg bir
yana, Danzig eyaletini ve Poznan Dikaligi'ni ne pahasina olursa
olsun Almanlastirmaya koyuldu.

Prusya'nin asimilasyon sirecinde uyguladigi yontemlerin
hepsini saymak uzun sirer. Bu yéntemler icinde en 6nemli ola-
ni, Polonya topraklarinin yaygin bir kolonizasyonla Alman koy-
lulerine acilmasidir. Topragi milk edinme hakki taninan ve



alimlarda her cesit yardim yoluyla desteklenen koyliler,
1807'de tam olarak dzgurlestiler ve bu uygulamalari hayata ge-
ciren Prusya hikimeti, Polonya koylileri arasinda bile ¢ok bu-
yuk bir prestij kazandi. Ardindan koéy okullari kuruldu ve bu
okullar aracihigiyla Almanca 6gretilmeye calisildi. 1848'e gelin-
diginde bitin bu dnlemler sayesinde Poznan Dikaligi'nin lgte
birinden fazlasi Almanlastiriimisti. Kasabalardan sdz etmeye
gerek yok; buralarda Alman esrafinin, zanaatkarlarinin ve hayli
iyi gecindikleri Yahudilerin ¢coklugu nedeniyle Polonya tarihi-
nin ¢ok eski dénemlerinden bu yana zaten Almanca konusulu-
yordu. Hem sonra herkes ¢ok iyi bilir ki, Polonya'nin bu kesi-
mindeki kasabalarin biyik c¢ogunlugu antik caglardan beri
Magdeburg sd6zde-yasasina bagh olarak idare edilmislerdir.1

Prusya Polonya'da, baris dénemlerinde hedefine dogru bu
sekilde ilerliyor, fakat Polonya yurtseverligi bir halk hareketi
yaratti1 veya yaratmaya kalkistiginda da en vahsi dnlemleri al-
maktan geri kalmiyor. Yanisira, daha énce de belirttiimiz gibi
Polonya Kralli§i'nda bas gdsteren ayaklanmalari bastirmak hu-
susunda Rus hiikiimetine daima sadakatle ve hararetle yardim
ediyordu. Prusya polisi, saygideger Prusyali subaylar, kendi il-
kelerinde saklanan Polonyalllari yakalamak icin bilhassa caba
gosteriyorlar ve onlari, "insallah sizi asarlar" demeyi de ihmal
etmeden, pis bir keyifle Rus polisine teslim ediyorlardi. Fakat
bu bakimdan Prens Bismarck'in yaninda Muravev celladinin la-
fi bile edilmez!

Bismarck bakan olana kadar Prusya bu isleri daima gizliden
gizliye ve mahcup bir bigimde kotarmisti ve eylemlerini her fir-
satta yadsimisti. Maskeyi firlatip atan Bismarck oldu. Bis-

1 Magdeburg Yasas! kasabalara buyuk 6zerklik taniyan belediyesel bir 6z-
yonetim sistemiydi. 13. yuzyilda Magdeburg sehrinin berati olarak ortaya
¢ikmis, sonradan yalnizca Almanya igin degil, Dogu Avrupa'nin dnemli
kesimlerinde de yiizlerce ortagag kenti icin bir model haline gelmisti.



marck'm énderligindeki Prusya hikimeti, Polonya'yr kanh 6n-
lemlerle bastirmakla tereddiit etmemesi hususunda Rusya'yi ik-
na etmeye calisti ve bu amagla Rus hukimeti Gzerindeki bitin
niifuzunu kullandi. Dahasi Prusya'nin bu is i¢in en aktif yardim-
da bulunmaya hazir oldugunu Rusya parlamentosu ve Avrupali
diplomatlar 6nlnde ac¢ik acik ve alay derecesine beyan etti ve
Ustelik bununla bébirlendi.

Son olarak, yakin bir zamanda Bismarck, parlamentoda hi-
kiimetinin su an Prusya-Alman egemenliginde bulunan Polonya
eyaletlerinde Polonya ulusunun kalintilarini toptan ortadan kal-
dirmakta kararli oldugunu agikga ilan etti. Ne yazik ki Galigya
Polonyalllarindan sonra simdi de Poznan Polonyalilan, ulusal
davayla papalik iktidarinin giclenmesi meselesi arasinda her
zamankinden daha yakin bir iliski kuruyorlar. Bu tavra sahip ¢i-
kanlar Cizvitler, ultramontanlar*, manastir tarikatlari ve psiko-
poslardir. S6z konusu yakinlasma ve ittifak bu zatlara, ayni 17.
ylzyilda oldugu gibi, hayli yarar saglayacaktir. Ama neyse, bu
Polonyalllarin sorunu, bizim degil.

Bitun bunlardan Polonya'nin en tehlikeli ve zalim dismani-
nin Bismarck oldugunu go6stermek icin soz ettik. Polonyalllari
yeryliziinden silmek isi Bismarck'in hayatinin anlami olmusa
benzer. Ama Almanya'nin ¢ikarlari gerektirdiginde Polonyallla-
rn Rusya'ya karsi isyana kiskirtmaktan da geri kalmayacaktir.
Ve Polonyalllar Almanlari zerre kadar hazzetmemeleri bir yana,
Bismarck ve Prusya'dan nefret ettikleri halde, butiin Slav halk-
lari gibi Almanya'ya karsi tarihsel bir kinle dolu olduklari hal-
de, daha diine kadar Prusya Alinanlarinin pencesinde aciyla in-
ledikleri halde, Bismarck'in ¢agrisiyla kesinlikle ayaklanacak-
lardir.

*  Ultramontanlar; Katolik kilisesi tarihinde papanin tstunlaguna ve kilise-
nin merkezilestirilmesini savunan géras yanhlari, (¢.n.)



Almanya'da ve bizzat Prusya'da ¢oktandir, bir arada parla-
mentonun buylik ¢ogunlugunu, toplumunsa daha biyik ¢ogun-
lugunu olusturan U¢ genis ve ciddi siyasi parti var: Liberal-
ilerici parti, demokrat parti ve sosyal demokrat parti.1 Alman-
ya'nin Rusya'yla yapacagi bir savasi 6ngoren, bir yere dek arzu-
layan ve gerekli bulan bu partiler, Polonya'nin isyan etmesinin
ve belirli sinirlar iginde yeniden kurulmasinin s6z konusu sava-
sin zorunlu kosulu oldugunu anlamis bulunuyorlar.

Ne Bismarck'm, ne de bu partilerin bir tekinin Prusya'nin
gasp ettigi tim eyaletleri Polonya'ya geri vermeyi kabul etme-
yeceklerini sdylemek bile fazla. Koninsberg bir yana, Dan-
zig'den veya Bati Prusya'nin bir karisindan dahi vazge¢cmezler.
Artik bitliniyle Almanlastigini iddia ederek Poznan Dikali-
gi'nin buyuk bélimind de kendilerine saklayacaklardir. Yani
Prusya'ya diisen Polonya payindan Polonyalllara ¢ok az yer ve-
receklerdir. Bunu kitabina uydurmak icin de Lvov ve Krakov da
dahil butin bir Galigya'yl ve Polonya'yi elinde tutabilme gici
gosterirse Rusya'nin icglerine dek gani gani topragi sunmaktan
kacinmayacaklardir. Yani sira onlara gerek duyduklari tim mali
yardimi, silahlari ve askeri deste§i de sa§layacaklardir (elbette
bunu Polonyalllara duyduklari bir borcu ifa etmek seklinde ga-
ranti edeceklerdir).

Polonyalllarin bu teklifin Gzerine atlayacaklarindan kusku
duyulabilir mi? Daha azina bile razi olacak kadar umutsuz di-
rimdalar ¢ink.

Polonya'nin paylasiimasindan bu yana bir yiizyil gecti. Po-
lonyall yurtseverlerin binlerce sehit verdikleri araliksiz bir mi-
cadeleyle, umutsuz isyanlarla dolu koca bir yuzyil! Bdyle bir
kahramanlk gdsterebilmis kac ulus vardir?

1  Bu g parti, Ulusal Liberaller, sol-liberal ilericiler ve Sosyal Demokratlar
idi.



Polonyalilar neler neler denemediler ki? Orta sinif suikastla-
ri, kiiclik burjuvazinin entrikalari, silahh ¢eteler, ulusal isyanlar,
her tirden diplomatik oyunlar ve kilisenin yardimlari... Dene-
medikleri kalmadi, en ufak bir umuda sarildilar ve her seferinde
ihanete ugradilar. Simdi, can dismani Almanya'dan geliyor olsa
da, boyle bir teklifi nasil geri gevirebilir?

Bazi Slavofiller onlari muhtemelen ihanetle suglayacaklar-
dir. Neyin ihaneti yahu? Slav davasina ve dayanismasina ihanet
mi? Peki nedir bu dava, i¢inde ne var, kendini nasil ortaya ko-
yuyor? Bu dava pan-Slav sergisi icin Palacky'in ve Rieger'in
Moskova'ya yaptiklari yolculuk ve ¢ara baglihk bildirgeleri mi-
dir? Slavlar Polonyalllara ne zaman kardesce davrandilar; sem-
patilerini ne zaman, nasil ifade ettiler? Palacky, Rieger ve mai-
yetlerindeki bati ve giiney Slavlari, ellerindeki kan heniiz kuru-
mus olan kardes katili Rus generalleriyle dpusip, car celladinin
serefine kadeh kaldirirken mi?

Polonyalilar kahraman insanlardir, cok sehit verdiler ve se-
refli bir gecmisleri var. Slavlarsa hald ¢ocukturlar ve dnemleri
gelecekte yapacaklarina bagh. Slav sorunu bir gergeklik degil,
sadece sosyal devrimle hayata gecebilecek olan bir umuttur.
Ancak simdiye kadar Polonyalilar da -yani daha ¢ok egitimli or-
ta siniftan menkul olan Polonya yurtseverleri- boyle bir devrim
icin pek hevesli davranmadilar.

Varolmayan bir Slav dunyasiyla miadini az ¢cok doldurmus
Polonyall yurtseverler arasinda ne gibi bir ortaklik s6z konusu
olabilir? Aslinda Slav sorunu, onu Polonya'ya tasimaya ¢alisan
birkag kisi disinda Polonyalllarin imranda bile degildir. Macar-
larla daha iyi anlasir Polonyalilar, onlari kendilerine daha yakin
bulurlar. Ciinku bazi benzer taraflari var, bir dizi tarihsel aniyi
paylasiyorlar. Ustelik Polonyalilar, giiney ve bati Slavlarindan,
ozellikle Polonya'nin can dismani Rusya'ya duydugu sempati-



den dolay! bati Slavlarindan (hatta denebilir ki kategorik olarak)
ayrilirlar.

Diger Ulkelerde oldugu gibi Polonya'da ve Polonyall goc-
menler arasinda da siyaset zemini bir dizi partiye bélinmusti.
Aristokratik bir parti, dinsel bir parti ve anayasal monarsist bir
parti vardi; yani sira askeri diktatérlik yanhsi bir parti, Birlesik
Devletler hayrani ihml bir cumhuriyetgi parti, Fransa ¢izgisin-
de ilerleyen bir kizil cumhuriyetciler partisi ve nihayet hatta
sosyal demokratlarin kicik bir partisi bile vardi. Mistiksekt
partilerinden sz etmeye gerek yok. Fakat biraz dikkatli bakildi-
ginda hepsinin esasen ayni amaca sahip oldugu goriliiyordu:
Polonya devletini 1772 sinirlariyla yeniden kurmak dogrultu-
sunda hepsi tutkulu bir arzu duyuyordu. Liderlerinin karsilikh
anlasmazliklari bir yana birakilirsa, bu partilerin baslica ayrilik
noktalan, 1772 idealine ancak kendi ydntemleriyle ulasilabile-
cegine inanmalariydi.

1850'ye dek Polonyall go¢menlerin ¢ok biyik ¢ogunlugu
devrimciydi; ¢linkl bagimsiz bir Polonya'nin yeniden insasinin
Avrupa capindaki muzaffer bir devrimin kaginilmaz sonucu ol-
dugundan emindiler. 1848 Avrupa'sinda Polonyalllarin katilma-
digi bir tek hareketlilik yoktur; hatta genellikle liderligi ustlenir-
lerdi. Saksonyali bir Alman saskinhgini soyle ifade ediyordu:
"Bir yerde buyik bir karisiklik mi var, Polonyalllar mutlaka
oradadirlar.”

1850'de devrim dort bir kdsede yenilgiye ugrayinca devrime
duyulan inan¢ da azaldi, Napoleon'un yildizi parladi ve birgok
Polonyall go¢cmen atesli ve goziipek Bonapartistler haline geldi-
ler. 11l. Napoleon'un yardimini alarak bir yigin meseleyi hallet-
meyi hayal ettiler. Napoleon'un 1862-63'teki rezil ihaneti bile
ona duyduklan glveni yikmaya yetmedi.1Ta ki Sedan'a kadar.

1 Bakunin Ill. Napoleon'un, Rusya’nin Polonya isyanini bastirmasina yone-
lik diplomatik protestolardan baska bir sey yapmamasina géndermede bu-
lunuyor.



Bu dis kirikhiginin ardindan Polonyalllar igin geriye si§ina-
bilecekleri bir tek Cizvitler ve ultramontanlar kaldi. Avusturyall
ve diger Polonyali yurtseverlerin ¢cogu umutsuzluk iginde telas-
la Galigya'ya yoneldiler. Simdi distunin ki Almanya'nin icinde
bulundugu durumun zorlamasiyla can disman Bismarck Polon-
yalllari Rusya'ya karsi isyan etmeye cagirmis ve Ustelik onlara
bos vaatler yerine para ve silah vermis, askeri destekte bulun-
mus. Reddetmek mimkin mi?

Polonyalllarin bu yardim karsihiginda simdi Prusya'ya ait
olan topraklarin blyik béliminden, aci ¢cekerek de olsa resmen
vazge¢mek zorunda kalacaklari dogrudur. Fakat kosullarin zor-
lamasiyla ve Rusya karsisinda zafere ulasacak olmanin glve-
niyle ayaklanacaklar ve o topraklan Polonya'yi yeniden kurduk-
tan sonra elbet bir giin geri alacaklarini distinerek avunacaklar-
dir. Ve de dogrusu, kendi bakis acgilanndan pek de haksiz sayil-
mayacaklardir.

Alman askeri yardimiyla ve Prens Bismarck'in himayesinde
kurulacak olan bir Polonya elbet garip bir Polonya olacaktir.
Ama hi¢ yoktan iyidir ve zaten Polonya Bismarck'in himayesin-
den kendini kurtarma planlari yapmaya derhal baslayacaktir.

Uzun lafin kisasi Polonyalilar bu teklifi her seyiyle kabul
edecekler ve Polonya ayaklanacak, Litvanya ayaklanacak ve ki-
sa slire sonra Ukrayna da ayaklanacak. Polonya yurtseverleri bi-
rer sosyalist olarak hicbir ise yaramazlar, ulkelerinde devrimci
sosyalist propaganda falan yapmayacaklardir. Kaldi ki hamileri
Bismarck izin vermeyecektir buna, ¢iinkil Polonya Almanya'ya
cok yakindir ve belli olur bdyle bir propaganda Prusya Polon-
ya'sina da yayiliverir. Fakat Polonya'ya uygun olmayan bu is,
Rusya'da kotarilabilir. Gerek Almanlar, gerek Polonyalilar igin
Rusya'da bir koyli isyanini kiskirtmak hayli yararli olacaktir;
Rusya'nin her yanina dagilmis ne ¢ok Polonyali ve Alman oldu-



gunu bir dasiinin, hi¢ de zor olmayacaktir bu is onlar igin. En
azindan cogu Bismarck'in ve Polonyalllarin dogal miuttefikleri
olacaklardir. Mizanseni gézuntzun onune getirin bir: Kafalari-
na dipci§i yemis askerlerimiz kagacak, onlarin pesi sira Alman-
lar kuzeyden Petersburg'a, Polonyalllar batidan ve glineyden
Slomensk ve Ukrayna'ya ilerleyecek, tam o esnada da Rusya ve

Ukrayna'da sahneye genel ve muzaffer bir kdyliu isyani c¢ika-
cak...

Bu yiizden delirmedigi siurece hicbir Rus hikimeti pan-
Slavizm bayragina sarilmayacak ve Almanya'ya savas agmaya-
caktir.

Yeni Alman imparatorluju 6nce Avusturya'yl, sonra da
Fransa'yl ezip gecti ve onlari ikinci sinif glic durumuna disur-
di. Sadece bu iki devleti degil, kendi iyiligi i¢in Avrupa'dan ya-
ittigr Rusya'yl da er ge¢ somirgesi kilacaktir. (Kuskusuz halk
bu ablukayr dagitmak isterse kendi yolunu acacaktir. Biz Rus
Imparatorlugu'ndan bahsediyoruz.)

Rus Imparatorlugu icin Avrupa kapisi artik kapandi. Anah-
tar Prens Bismarck'in cebinde ve ne olursa olsun onu Prens
Gorchakov'a vermeyecek.1

Fakat Tanri bir kapiyi kapatirsa bir kapiyr acar derler. Eger
kuzeybati kapilan ebediyen kapanmissa, hi¢ bu denli glvenli ve
genis bicimde agilmamis olan giiney ve gineydogu kapilan;
Buhara, iran, Afganistan, Hindistan sinir boylari ve nihayet im-
paratorlugun tutkuyla son hedef belledigi istanbul ne giine du-
ruyor? Sevgili imparatorlugumuzun san-séhretinin atesli savu-
nuculari, Rus politikacilan uzun zamandir imparatorlugun bas-
kentini ve onunla beraber agirlikli giic merkezini, yani kendisini
kuzeyden glineye, Baltik Denizi'nin kurak kiyilanndan Karade-

1 Prens Aleksander Gorchakov (1798-1883), 1856-1882 yillan arasinda
Rus Imparatorlugu’nun sansélyeligini (yani disisleri bakanligini) yurutta.



niz ve Akdeniz'in yesil kiyilarina (kisaca sdylemek gerekirse
Petersburg'dan istanbul'a) tasimanin daha iyi olup olmayacagini
tartisiyorlar.

Elbette Petersburg ve Baltik Denizi'ndeki merkezi ve ege-
menligi sabit tutup istanbul'u almaya niyetlenecek kadar a¢cgdz-
10 yurtseverler de var Rusya'da. Ama 0yle olanaksiz bir niyet ki
bu, Rus Imparatorlugu'nun giiciine duyduklari mutlak inanca
karsin basarilabilecegine onlar da pek inanmiyorlar. Dahasi ge-
cen yillarda bu zatlarin gézini agcmis olmasi gereken bir olay
gergeklesti: Prusya Kralligi Holstein, Schleswig ve Hanover'i il-
hak edip dogrudan dogruya bir Kuzey Denizi giici olup ¢ikti.

Denizlere hatiri sayilir uzunlukta kiyist bulunmayan bir
devletin dinyayla dogrudan iletisim kuramayacagi, dolayisiyla
diinyanin gerek ekonomik, gerek sosyal ve kiltirel gelisimine
uzak kalacagi, yani birinci derece bir gli¢ sayillamayacagi kabul
edilir. Apagik bir gergektir bu. En gicli, egitimli ve mutlu (bir
devlet diizeninde ne kadar mutluluk olabilirse artik) devlet dahi
diunyadan yalitildigi takdirde elli yil i¢inde veya iki kusaklik bir
sure gecmeden fel¢ olacaktir, glicii azalacak, aptallasacak ve
mutlulugu kabak tadi verecektir.

Bakin Cin'e, akh basinda ve kendi ¢apinda mutlu gérini-
yordu. Peki simdi neden Avrupa deniz kuvvetlerinin en miiteva-
z1 ¢abalan, onlari Avrupa'nin egemenligine degilse bile aklina
ve iradesine tabi kilabiliyor? Cin'in bu denli zayiflamis olmasi-
nin nedeni nedir? Cunkd Cin yizyillardir, bir yaniyla dahili ku-
rumlannin bunalimindan, fakat énemli 6lglide dinyadan uzun
zaman yalitilmis olmasindan kaynakl bir duraklama yasiyor.

Devlet gercevesi iginde bir ulusun dinya capindaki ilerle-
meye katilabilmesi icin bir dizi farkli kosul gerekir: Mantik,
enerji, egitim, Gretici emek kapasitesi ve en genis dahili 6zgir-



luk (kitleler igin degil elbette). Fakat bu kosullarin yeterince is-
levli olabilmesi icin denizcilik ve deniz ticaretini kapsamasi ge-
rekir. Cunku deniz ulasimi gorece ucuz, hizli ve serbesttir (de-
nizlerin sahibi yoktur). Bu bakimlardan demiryolu da dahil bu-
tin ulasim bigimlerinden Gstiindir. Belki de guiniin birinde deni-
zin yerini hava tasimacihgi alacak ve tlkelerin kosullarini, geli-
simlerini esit kilmakta énemli bir rol oynayacaktir. Ama su an
icin ciddi bir alternatif degildir ve denizcilik uluslar igin en uy-
gun ulasim yoéntemidir.

Devletlerin tamamen ortadan kalktiklari giinler de gelecek.
Avrupa'daki sosyal devrimci hareketin butiin hedefi bunu haya-
ta gecirmek olacaktir. Siyasi devletlerin yikintilari Gzerinde,
gercek ozgurlikle asagidan yukariya orgitlenerek gonalla reti-
ci birliklerinin, kominlerin, eyalet federasyonlarinin, ayrim
yapmaksizin bitiin uluslari kucaklayan birlesik bir dinyanin ya-
ratilacagi glinler uzakta degil. O zaman herkes, kiyi sakinleri
dogrudan dogruya, uzaktakiler her cesit vergiden, denetimden,
gumrikten, yonetmelikten, izinden, basvurudan kurtulmus ola-
rak demiryoluyla denize varabileceklerdir. Bu durumda bile ki-
yi insanlari sadece maddi degil, bir dizi entelektiel ve ahlaki
dofal avantaja sahip olacaklardir. Diinya pazariyla, diinya ¢a-
pindaki ilerlemeyle dogrudan iliski kurma olanaklari ne kadar
muazzam bir gelisim seyri izlerse izlesin, denizden uzak olanlar
kiyidakilerden daha yavas geliseceklerdir.

Havaciliin epey 6nem kazanacak olmasi bundandir. At-
mosfer yekpare bir okyanustur, kiyilan her yerdir, béylece kus
u¢cmaz kervan gecmez yerlerde yasayanlar bile bu olanaktan esit
sekilde yararlanabileceklerdir. Fakat atmosfer denizin yerine
gecene kadar kiyr insanlari her bakimdan daha ileri konumda
olacaklar ve insan irki icinde bir tir aristokrasi meydana getire-
ceklerdir.



Butun bir tarih, bilhassa tarihte ilerleme namina ne varsa ¢o-
gu, kiyr insanlarinca yapilmistir. Uygarhgin yaraticisi olan Yu-
nanlilarin ulkesi bastan basa denizin kiyisindaydi. Eski Ro-
ma'nin gicld bir diinya devleti haline gelmesi ancak denizlere
acildiginda mimkiin oldu. Modem tarihte siyasal 6zgurliklerin,
toplumsal hayatin, ticaretin, sanatin, bilimin ilerlemesini -tek
kelimeyle insanligin Rénesansini- ayni Yunanistan gibi nere-
deyse tamamen bir kiyi seridinden ibaret olan italya'ya borglu-
yuz. italya'dan sonra diinya ¢apindaki ilerlemenin liderleri olan
uluslar da hi¢ farkli degildir: Hollanda, ingiltere, Fransa ve ni-
hayet Amerika.

Ote yandan Almanya'ya bir géz atalim. Halkinin marifetleri
saymakla bitmez; ender bulunur bir ¢aliskanlik, bilimsel ve di-
sinsel kapasite, rahminden biylk sanatcilarin ve sairlerin dog-
dugu estetik duyarlilik, buyik felsefeciler Greten ¢ok boyutlu
bir beseri ilgi... Halkinin bu yetenekleri ve geliskinligiyle herke-
se fark atan burokratik, askeri ve polisiye devlet diizenine kar-
sin Almanya neden birgok bakimdan Fransa ve ingiltere'nin ge-
risindedir? Sézgelimi ticarette Hollanda'yl, sanayideyse Belgi-
ka'yl neden hala gegmemistir?

Denecek ki Almanya higbir zaman bir 6zgurlik tutkusuna
ve talebine sahip olmadi. Bu bir yere kadar dogru ama isin sa-
dece bir yani. Ayni derecede 6nem tasiyan bir baska neden var:
Almanya'nin uzun bir kiyr seridi yoktur. 13. yiizyilda Hansetik
Liga olusturuldugunda Almanya'nin hi¢ olmazsa batida kiyilari
vardi. Hollanda ve Belgika heniiz Almanya'nin elindeydi ve Al-
man ticareti hayli bayuk bir gelisim vaat ediyordu. Fakat on
dérdiincl yizyilda cesur bir ruhla ve 6zgirlik talebiyle ayaga
kalkan Benelux ulkeleri Almanya'dan kopmaya basladilar. Ko-
pus 16. yiizyilda tamamlandi ve Roma imparatorlugu'nun han-
tal varisi olan bu blyuk imparatorluk neredeyse tamamen bir



kara devleti haline geldi. Elinde sadece Hollanda ve Danimarka
arasinda, Almanya gibi genis bir tlkenin rahat nefes almasi i¢in
son derece yetersiz olan dar bir kiyi penceresi kaldl. Bdylece
Cin'e benzer bir uyusukluk hali Almanya'yi da sardi.

Bu tarihten itibaren Almanya'da gicli bir devletin olusumu-
nu sa§layan bitin ilerici politikalarin merkezinde Brandenburg
Elektorligu™ yer aldi. Brandenburg elektorleri Baltik kiyilarinin
denetimini ele gecirmek yonlndeki tutarli ¢cabalariyla Almanya
adina ¢ok énemli bir is yaptilar. Once Koéninsberg'i, sonra Po-
lonya'nin ilk paylasiminda Danzig'i ele gecirerek Almanya'nin
simdiki blyukliginin temelini attilar. Prusya da alkislar arasin-
da Kiel'i, yani sira tum Schleswig ve Holstein'i alarak blyik
Almanya tablosunu tamamlamis oldu.

1848'den sonra hepimiz, ayri ayri bitiin Vaterland devletleri-
nin; tlkenin kuzeyindeki, glineyindeki, dogusundaki, batisindaki,
ortasindaki Almanlarin Schleswig-Holstein sorununun gelisimini
nasil tutkulu bir merakla izlediklerine tanik olduk. Almanlarin bu
merakini Danimarka despotizmi altinda ezilen soydaslarina duy-
duklarr sempati biciminde aciklayanlar ¢ok yaniliyorlardi. Tama-
men farkl bir ilgi, politik, pan-Alman bir ilgi, deniz yollarini ve
kiyilarini fethetmek ve glcli bir Alman donanmasi yaratmak
dogrultusunda gelisen bir ilgiydi s6z konusu olan.

Almanya'da donanma sorunu kendisini 1840 veya 41'lerde
coktan ortaya koymustu. Henvegh'in "Alman donanmasi™ siiri-
nin Almanya'da nasil bir heyecanla karsilandigini animsamak
gug¢ degil.1
*  Brandenburg Elektérleri; Kutsal Roma Cermen imparatorlugu'nda, impa-
rator se¢cimine katilma hakkina sahip prenslere elektér denirdi. 1272'de
ortaya ¢ikan bir kurum olarak, 1806°da imparatorlukla birlikte sona erdi.
Yedi elektorluk vardi, Brandenburg bunlardan biridir, (¢.n.)

1  Politik bir Alman sair olan Georg Hervvegh (1817-1875), Almanya'ya de-
mokratik ilkeleri uyarlamaya c¢alisan bir hareket olan "Gen¢ Almanya"
hareketinin temsilcilerindendi, "'Die Deutsche Flotte™ adl siiri 1841'de



Almanlar akli basinda bir halktir. Denizlersiz gucli bir dev-
letin varolmayacagini iyi biliyorlar. Bu ylizden tarihsel, etnog-
rafik ve cografi gercekleri hice sayarak israrla Trieste'nin bir
Alman sehri, bitiin Tuna'nin da bir Alman nehri oldugunu iddia
ediyorlar. Ciinku bunlar deniz demek. Ve sosyal devrim Alman-
lari durdurmazsa yirmi veya on yil icinde, belki de daha kisa bir
zaman sonra (su siralar her sey o denli hizli ilerliyor ki) Alman
Danimarka'sini, Alman Hollanda'sini ve Alman Belgika'sini da
geri alacaklar. Dogruyu soylemek gerekirse Almanlarin politik
duruglarinin ve icgudisel arzularinin dogal mantiginda bunlar
yer almaktadir.

Bu yolda ilerlemeye basladilar, yolun bir bolimunu katetti-
ler bile.

Buglin Almanya'nin sahsinda cisimlestigi, onun akli ve elleri
olan Prusya, Baltik ve Kuzey Denizi'ndeki konumunu giclendir-
mistir. Bremen, Hamburg, Libeck, Mecklenburg ve Oldenburg'un
6zerklikleri masum gibi goriinen bir sakadan ibarettir. Holstein,
Schleswig ve Hanover'le birlikte hepsi Prusya'nin parcalan haline
geldiler. Ve simdi Fransiz parasiyla eksikliklerini gideren Prusya
biri Baltik Denizi'nde, digeri Kuzey Denizi'nde, iki gii¢lii donanma
olusturmaya koyuldu. iki denizi birlestirmek icin kazimi siiren nak-
liye kanaliyla bu iki donanma pek yakinda tek bir donanma olacak
ve su haliyle bile Danimarka ve isve¢ donanmalanndan giiclii olan
bu iki donanma, yillar gegmesine hi¢ gerek kalmadan Rus Baltik
donanmasini da geride birakacak. iste o vakit Baltik'taki Rus ege-
menligi, ayni bir savas gemisi gibi Baltik sulanna gémiilecek. Yani
elveda Riga, hoscakal Revel, gile gule Finlandiya ve yenilmez
Kronstad'iyla beraber gorisiriiz Petersburg.1

yayinlandi. Bakunin, 1842'de Dresden'de Henvegh ile yakin arkadashk
kurdu.

1 Rigave Revel (Talin'in Rusca ismi), sirasiyla Letonya ve Estonya'daki Bal-
tik limanlandin St. Petersburg'un ¢ok yakinindaki bir adada bulunan bir de-
niz tssu olan Kronstad, Rusya'nin Baltik donanmasinin durdugu yerdi.



Rusya'nin gicunid abartmaya alismis olan Kvass yurtsever-
lerimiz bunun bir sagmaliktan, bir seytan masalindan ibaret ol-
dugunu dislneceklerdir. Ama hayata gecmis olgulardan kay-
nakli, butuntyle dogru bir ¢cikarsamadir bu. Mali kaynaklardan
yonetsel kadrolarin niteliklerine, bilimsel bilgi dizeyinden hal-
kin karakter yapisina ve yeteneklerine kadar Almanya'ya Rusya
lizerinde kesin bir Gstinlik saglayan gercek veriler tizerinde te-
mellenmistir. Ama tabii, gercekler acidir.

Alman devletinin faaliyetleri itici, nahos ve igren¢ olsa da,
her seye ragmen pratik ve ciddi sonuglar Gretmektedir.

Oysa Rus devletinin faaliyetleri 6yle mi? iticilik, nahosluk,
igrenglik hususlarinda bir santim asagi kalmaz ama butiin faali-
yetleri daha ilkel ve Ustelik yararsiz sonuglar dretir. Bir 6rnek
verelim: Alman ve Rus hukiimetlerine bir is igin, s6zgelimi bir
gemi yapimi igin esit miktarda para verildigini -diyelim ki bir
milyon- farz edin. Sizce Almanya'da bu para i¢ edilebilir mi?
Olsa olsa yiuiz bini, bilemediniz iki yuz bini ¢alinabilecektir. Ge-
risi dogrudan dogruya is icin kullanilacak, Gnli Alman verimi
ve yetenegiyle degerlendirilip karsimiza piril piril bir gemi ola-
rak cikacaktir. Ya Rusya'da? Her seyden dnce yansi zimmete
gecirilecek, dortte biri ihmalkéarlik ve cehalet sebebiyle carcur
edilecek, geri kalan dortte biriyle alti kaval {stu sishane, topla-
ma bir gemi uretilecektir.

Bdyle bir durumda Alman donanmasina karsi Rus donan-
masi nasil direnebilir, demir degil neredeyse altin gilleler firla-
tabilecek kadar giicli olan Alman bombardiman guct karsisin-
da Kronstad benzeri Rus kiyi istihkdmlari nasil ayakta kalabilir?

Ve iste size bir elvedalar silsilesi daha: Baltik Denizi'ndeki
hakimiyete, Buyuk Petro'nun Finlandiya batakliklan Gzerinde
ylkselttigi kuzey baskentinin siyasi yasamina elveda! Eger bi-



yik ve saygideger sans6lyemiz Prens Gorchakov'un guciiniin
hald hikm( olsaydi, mittefikimiz Prusya'nin, en az onun kadar
muttefik saydigimiz Danimarka'yl cezalandinrcasma talan et-
mesine riza gostermeden once kendi kendine bunlari sdylemis
olmasi, Prusya'nin kanatlari altinda olusan yeni Alman impara-
torlugu kita Avrupa'sinin en gicli Glkesi haline geldigi ve Bal-
tik icin tehdit edici bir konuma eristigi zaman Rusya'nin Baltik
Denizi'ndeki hakimiyetinin sona erdigini anlamis olmasi gere-
kirdi. Glineyde, kuzeydeki serbest deniz yolunun kaybini gide-
ren yeni bir yol aciimasaydi simdi Petro'nun biyik politik eseri-
nin ve onunla beraber Rus devletinin yerinde yeller esiyor ola-
cakt.

Almanlar Baltik'a giderek agirlik koyacaklar, bu artik belli.
Baltik kapisinin anahtarinin Danimarka'da oldugu dogrudur
ama sunu gérmemek icin kor olmak lazim: Bu zavalli devlet
once Almanya'yla génulli bir federasyonlasmaya gidecek ve ar-
dindan merkezi pan-Alman devletince butiintyle yutulacak; bu
surece razi olmaktan baska sansi yok. Boylelikle ¢ok kisa bir
zaman zarfinda Baltik tamamen bir Alman denizi haline gele-
cek ve Petersburg'un politik 6nemi buyiik oranda sona erecektir.

Gorchakov Prusya'nin Danimarka Kralhigi'ni parcalamasini
ve Holstein ve Schleswig'i ilhak etmesini kabul ederken herhal-
de bitln bunlari biliyordu. Mantik iki durumu gerektirir: Gorc-
hakov ya Rusya'ya ihanet etti, ya da Rus devletinin kuzeybati
egemenligini feda etmek karsiliginda Bismarck'tan giineydogu
politikasina yardim etmesi yéniinde resmi bir taahht kopardi.

Paris Bansi'nin hemen ardindan veya en azindan 1863 Po-
lonya ayaklanmasi sirasinda, Prusya disinda bitin Avrupali
glgcler Fransa ve ingiltere'yi ornek alarak Rus barbarligini pro-
testo ettiklerinde, Rusya ve Prusya arasinda savunma ve saldiri-
ya yonelik bir ittifak anlasmasi yapildigindan ve bunun resmi,



karsihikli baglayici bir anlasma oldugundan hi¢ kuskumuz yok.
Glnkl Bismarck'in, Fransa'nin midahale etme tehlikesine rag-
men gile oynaya Avusturya'ya ve Almanya'nin blyuk bir kesi-
mine karsi savasa girmesinin ve sonra Fransa'ya karsi daha ka-
rarli bir savas agmasinin agiklamasi ancak bdyle bir anlasmanin
varhgiyla mimkin. Rusya kicik bir diismanlik gdsterisi mahi-
yetinde kuvvetlerini Prusya sinirina dogru hareketlendirseydi,
Prusya ordusunun iki cephede ilerleyisini, 6zellikle Fransa cep-
hesinde durdurabilirdi. Sunu hatirlayin: Gegen savasin sonunda
batin Alman, bilhassa kuzey kesimi askerden arindirilmis, Rus-
ya'nin Avusturya kuvvetleri harekete gecerse kendi ordusunu da
harekete gecirecegi tehdidi sonucunda Avusturya Fransa lehin-
de mudahalede bulunamamis, italya ve ingiltere de salt Rusya
istemedigi icin miidahale edememisti. iste Rusya bir miittefik
olarak bu kadar kararli davranmasaydi Almanlar Paris'i hayatta
alamazlardi.

Bismarck'in Rusya'nin kendisine kazik atmayacagindan
emin oldugu belli. Bu giivenin temeli ne olabilir? iki imparator-
lugun akrabalik baglari veya kisisel dostluklari mi1? Bismarck
politikada duygulara bel baglamayacak kadar akilli ve deneyim-
li bir heriftir. Yumusak kapliligi ve sulu goézluligu herkes tara-
findan bilinen imparatorumuzun ise, icki partilerinde sik sik ifa-
de ettigi bicimde, bdyle bir dostluk ve hisimhk duyarlihgiyla
hareket ettigini varsaysak bile, ¢evresindeki kalabalik (hikiime-
tin tamami, saray efradi, Alman dismani bir veliaht ve nihayet
pek saygideger yurtseverimiz Prens Gorchakov) kamuoyunu ve
kosullarin giicinii arkasina alarak ona devletlerin duygulara de-
gil cikarlara gore idare edildigini hatirlatacaklardir.

Dahasi Bismarck Rusya ve Prusya'nin ¢ikarlarinin benzerli-
gine de glivenemez. Bdyle bir benzerlik yoktur, olamaz da. Tek
bir husus hari¢: Polonya sorunu. Ama bu mesele uzun siire 6nce



¢Ozuldd. Simdi artik Rus devletinin ¢ikarlari bakimindan gugclu
bir Alman imparatorlugu'yla kapi komsusu olmaktan daha sa-
kincali bir sey yoktur. iki hacimli imparatorlugun yan yana dur-
masinin varabilecedi tek yer var: Birinden birini yikacak olan
bir savas.

Savas kaginilmaz, fakat bu iki imparatorluk bir 6lim kalim
savasini baslatacak derecede ig istikrar ve gii¢ saglayamadikla-
rini distindikleri stirece ertelenecektir. Bu sirada birbirlerinden
nefret etseler bile karsilikli destekler vermeyi surdirecekler, bu
gonulsiz ittifaki gelecekteki kaginilmaz carpisma adina gii¢ ka-
zanmak ve kaynak yaratmak icin avantaja cevirmeye calisacak-
lardir. Gerek Prusya-Almanya’si, gerek Rusya bakimindan du-
rum tam da budur.

Alman imparatorlugu giicinii icte ve dista heniiz saglama
alamamistir. icte, yok olmaya yazgili olmalarina ragmen, acikca
onemini yitirmeye baslayan 6zerkliklerini ne pahasina olursa ol-
sun korumaya calisan irili ufakli bir yigin devletcikten menkul
garip bir bilesimdir. Distaysa burnu sirtilen ama bitiiniyle ezi-
lememis bir Avusturya ve yenilmis olsa da uzlasilamamis bir
Fransa Almanya'ya sinir sinir bakiyorlar. Yani sira neo-Alman
imparatorlugu'nun hedefledigi sinirlara hala tam olarak ulasil-
mis degil. Almanya yeni fetihler, yeni savaslar tasarliyor, Al-
man toplumunu bastan asa§i saran yurtseverlik furyasinin etki-
siyle Ortaga§ Alman imparatorlugu'nu ilk sinirlariyla yeniden
kurmayi hedefliyor. Bu dogrultuda, belki Bohemya degil ama
Trieste'yi de kapsayarak, Macaristan hari¢ butiin Avusturya'yi,
biitiin Alman isvigre'sini, Belgika'nin bir bélimunii ve denizlere
aclimak bakimindan buyik 6nem tasiyan Hollanda ve Danimar-
ka'nin tamamini ilhak etme hayalleri kuruyor. Bati ve Giiney
Avrupa'yl ayaga kaldiracak ve Almanya'nin karsisina dikecek
kadar devasa planlar bunlar ve bu yizden bir Rus ittifaki olma-
dan kategorik olarak imkansiz planlar.



Kendi cikarlari gere§i Rus imparatorlugu da bu ittifaka ya-
nasmak zorundadir. Kuzeybatida yayilmak artik suya distigi
icin glineydoguya yonelecek ve Baltik yerine Karadeniz'de ege-
menlik kurmak isteyecektir, aksi takdirde Avrupa'dan kopacak-
tir. Fakat Karadeniz'deki egemenligin bir ise yaramasi igin is-
tanbul'u ele gecirmesi gerekiyor. Ciinki istanbul olmadan yal-
nizca Akdeniz'e inmesi her an engellenebilir olmakla kalmaya-
cak, disman donanmalarinin ve ordularinin Kirim seferindeki
gibi, Karadeniz'e girmeleri daima kolay olacaktir.

Dolayisiyla devletimizin yayilmaci politikasinin hedefi,
simdi daha da israrli bicimde istanbul'dur. Bu hedef Fransa da
dahil butiin gliney Avrupa'nin ¢ikarlarina terstir elbette. Yalniz-
ca onlarin degil, Karadeniz'deki sinirsiz Rus egemenligi Tuna
boylarinin dogrudan dogruya Rusya'ya baglanmasi demek oldu-
gundan ingiltere ve Almanya'nin ¢ikarlarina da aykiridir. Fakat
her seye ragmen, Prusya batidaki fetih planlarini hayata gegir-
mek icin Rusya'ya glineydogu politikasinda resmen yardim et-
mek durumunda. Prusya'nin ilk firsatta séziinden déneceginden
de kuskunuz olmasin.

Su an anlasma uygulamasinin basi, herhangi bir anlasma ih-
lali beklenemez. Prusya-Alman imparatorlugu'nun Paris Anlas-
masiyla getirilen kisitlamalarin feshedilmesi hususunda Rus-
ya'yl nasil canla basla savundugunu goérdik, Khiva'da da ayni
gayretli destedi surdirecedine kusku yok. Zaten Rusya ne kadar
doguya cekilirse Almanlarin o kadar isine gelir.

Peki Rus hikimetini Khiva seferine zorlayan neydi? Bu se-
ferin Rus ticaretinin ve tlccarlarinin ¢ikarlarini savunmaya yo6-
nelik oldugunu disinmek miamkin degil. EGer dyle olsaydi hi-
kimetin Rusya icinde bizzat kendisine karsi, s6zgelimi Mosko-
va valisine karsi, herkesce bilindigi gibi Rus ticaretini ve tic-
carlarini her firsatta soyan, baltalayan eyalete ve sehir valilerine
karsi da niye sefere ¢ikmadigini sormak gerekirdi.



Colleri fethetmenin devletimize ne faydasi dokunur? ihti-
mal, bazilarinin dilinin ucuna s6yle bir yanit geliyordur: Rusya
ylice misyonunu ifa ediyor, Bati uygarliini Dogu'ya tasiyor.
Bu tam akademik veya resmi agizlara ya da doktriner kitaplara,
broslrlere, gazetelere yarasir bir yanittir. S6z konusu agizlarin
sacmalamakta tzerine yoktur, dahasi daima gergekte olan bite-
nin tam tersini soylerler. Bu da bize gelmez. Petersburg hiki-
meti Rusya'nin uygarlastirici misyonuna gore hareket ediyor
ha? Bu adamlar insani gilmekten éldurir yahu!

Kimse umuda kapilmasin, Hindistan'a dogru yeni ticaret
yollari agmaya da kalkismayacagiz. Ticaret politikasi ingilizle-
rin isidir, Rusya hic¢bir zaman bir ticaret politikasina sahip ol-
madi. Rus devleti esas itibariyle (yani yalnizca) askeri bir dev-
lettir. isi glici baskici iktidarlarin gikarlarini gézetmektir. Hii-
kiimdar ve devlet i¢cin 6nemli olan bunlardir. Geri kalani -halk,
hatta sinifsal ¢ikarlar, sanayi gelisimi, ticaret ve su uygarlik de-
nen nane- bu yegane amacin araclanndan baska bir sey ifade et-
mezler. Oysa belli bir uygarlasma, sanayi ve ticaret gelisimi ol-
maksizin devlet, bilhassa modem devlet ayakta kalamaz; ¢inki
giict ulusal zenginlikten (ayricalikli siniflarin zenginligi tabii)
gelir. Fakat Rusya'da devlet bu zenginligi afiyetle mideye indi-
rir ve ardindan devasa bir askeri, sivil ve dinsel memurlar ordu-
sunu doyurur. Genel yolsuzluk, kamu fonlarini zimmete gegir-
mek ve halki soyup sogana cevirmek... iste size Rus devletinin
uygarhiginin gergek yizi.

Rusya'yl Khiva seferine yoneltenlerin arasinda daha énemli
nedenlerin yani sira su sdzde ticari nedenlerin de olmasi sizi sa-
sirtmasin. Oyle ya, sayilan durmaksizin artan memur sirisi
icin (ticcarlarimiz da aralarinda olmak tzere) yeni isler yaratil-
mali, yagmalayabilecekleri taze sehirler bulunmahdir. Tabii ki
bu durumda devletin ne zenginliginde, ne de giiciinde bir artis



s0z konusu olacaktir, tam aksine bu isin astan yuziinden pahali-
ya ¢ikacaktir.

Niye Khivaya yiriyoruz madem? Orduya is ¢iksin diye
mi? Askerler on yillardan beri Kafkasya'ya talim ediyordu, sim-
di Kafkasya yatistiina gore yeni bir talim alani bulunmasi ge-
rekiyordu ve iste Khiva seferi... Bu sefer niyetini Rus hikiumeti-
nin basiretsizligine ve ahmakligina yorsak bile acik bir taraf yi-
ne kaliyor. Askerlerimizin Khiva ¢élinde kazandiklari tecrube-
nin Bati'ya karsi savasirken ne denli faydali olacagini disilinebi-
liyor musunuz? Higbir ise yaramayacak bir tecribe igin onca
masraf, onca tantana...

Rus hikumeti Hindistan'l fethetmeyi ciddi ciddi disunmis
olabilir mi sizce? Petersburg'daki yoneticilerin bilgeligine pek
guven duymuyoruz ama dogrusu bu kadar avanaklik da olmaz.
Hindistan'l fethetmek! Kimin icin, neden, nasil? Bu, Rus nifu-
sunun yarisinin olmasa bile dortte birinin doguya tasinmasi de-
mektir. Ustelik Afganistan'in yiginla savasci kabilesini alt ede-
rek Hindistan'l fethetmenin ne cazip yani olabilir? Kismen ingi-
lizlere egitilmis olan silahli Afgan kabilelerini yenmek, Khi-
va'yl yenmekten en az ¢ dort defa zor olacaktir.

Eder ortada bir fetih derdi varsa ise neden Cin'le baslanma-
sin? Cin oldukca zengin ve bizim igin Hindistan'dan ¢ok daha
ulastlabilir bir Gilke. Clnku Rusya'yla arasinda tek bir tilke yok.
Goziinlz kesiyorsa gidin ve alin.

Dahasi Cin, bir tirlt kurtulamadi§i i¢ karisiklik ve i¢ savas
benzeri illetlerinden faydalanilarak gok iglerine dek fethedilebi-
lir. Rus hikiumeti bu dogrultuda ciiretli bir girisim duslniyor
gibi. Mogolistan ve Mancurya'yl ayirmak icin agikca calisiyor.
Belki de gliniin birinde Rus ordusunun Cin'in bati sininni gecti-
gini duyacagiz. Bu, eski Romalilann Germen halklarina karsi



kazandidi o Unli zaferlere benzeyen hayli riskli bir istir. (Bu za-
ferler vahsi Germen kabilelerinin Roma imparatorlugu'nu énce
defetmesi, sonra da fethetmesiyle sonuclanmisti)

Bazi tahminlere bakilirsa sadece Cin'de 400 milyon insan
yasiyor. Bazilarina gére ise 600 milyon gibi inanilmaz bir ra-
kam s6z konusu. Kitleler halinde engellenemez bir go¢ hareketi
var Cin'de. Go¢ edenlerden bir kismi Avusturya'ya, bir kismiysa
Pasifik'i asarak Kaliforniya'ya akiyor. Ya bir kisim Cinli de ku-
zeye ve kuzeydoguya goc etmeyi kafasina koyarsa? G0z acip
kapayana dek Sibirya, Urallardan Tatar Bogazi'na kadar tim
bdlgenin ve Hazar Denizi'nin Rusluk bir tarafi kalmaz.

Fransa'nin yirmi kati biydklugindeki (528.000 km2/
12.220.000 km2) bu genis bdlgede topu topu 6 milyon kisi yasi-
yor (bunun da sadece 2.6 milyonu Rus, geri kalani Tatar veya
Fin kokenli yerlilerdir). Ustelik bu bolgeyi bekleyen ¢ok az sa-
yida asker var. Orta Asya'daki yeni somurgelerimiz de dahil, Si-
birya'y1 bastan basa doldurmakla yetinmeyip ilk firsatta Urallar
tzerinden Volga Nehri'ne akacak olan Cin kitlelerini durdurma
sansi var mi?

Doguda yuz ylze kalacagimiz kaginilmaz tehlike budur.
Cin kitlelerini kicimsemek buyuk bir hata olur. Nufuslari bile
bash basina bir tehlike arz etmektedir, ¢uinkl ilerde asin nifus
artisi yuziinden Cin'e sigamayacaklardir. Aynca Cinliler Avru-
palilann Sangay, Kanton veya Maimacin'de aligveris yaptiklari
Cinli tlccarlara benzemezler.1 Cin'de, Cin uygarliginin hemen
hemen hi¢ yozlastiramadigi hayli enerjik, savassever ve yiz
binlerce insanin hayatma mal olan bitmek bilmez i¢ savaslarda
pismis Kitleler vardir. Ustelik son zamanlarda modem silahlari
kullanmayi 6greniyorlar, Avrupa askeri talimine alisiyorlar

1 Maimachin (veya Maimachen), bugiin Mogolistan‘daki adi Altan Bulak
olan, buyik bir Rus-Cin ticareti merkeziydi.



(Avrupa devlet uygarhiginin Griini ve son resmi numarasidir bu
talimler). Bu talimleri, yeni silahlarla ve taktiklerle hasir nesir
olmalarini Cin kitlelerinin barbarhiyla, 6zgurlik i¢gtdisiinden
yoksun dogalariyla ve kolece itaat aliskanliklariyla birlestirin,
Uzerine bir de ¢ikis yolu bulmak zorunda olan o devasa nifusu
ekleyin, Dogu'da ne buylk bir tehditle karsi karsiya oldugunuzu
anlarsiniz. (Ustelik simdilerde, 1860'daki son Fransiz-ingiliz se-
ferinden sonra Cin'e dolusan bir yigin Amerikali ve Avrupali as-
ker kdkenli maceraperestin etkisi altinda bir araya getiriliyorlar)

Rus hikimetinin bir gocuk safligiyla atildigi tehlike iste bu.
Rusya 2.100.000 km2'lik (Fransa'nin neredeyse dort kati) bir
alana sahip bulunan, Uzerinde 65.000 Kisinin yasadigi 1ssiz
Amur bélgesine bugune dek nufus aktaramayacak kadar yoksul
ve aciz durumdayken bir de tutuyor, sinirlarini genisletme he-
saplari yapiyor.1 isyan etmekten baska caresi kalmayan Rus
halkinin icine distrildigu sefalet de cabasi.

Kicucuk bir basari ihtimali olsa da olmasa da, Rusya'nin bu
yonde biraz daha ilerlemesi, sirtini batiya tamamen dénmesi an-
lamina gelmekle kalmayacak (zaten Bismarck'in istedigi de bu),
askeri glicinlin topunu Sibirya ve Orta Asya'ya yigmak, Timur-
lenk misali bltin ulusla birlikte Dogu'nun fethine kalkismak
zorunda kalacak. Fakat Timurlenk'in halki onu izlemisti; Rus
halki Rus hukimetinin bir milim bile pesinden gitmeyecektir.

Yine Hindistan'a donelim. Rus hiikiimeti ne denli budala ol-
sa da, Hindistan" fethedip Gzerinde egemenlik kurmayi riyasin-
da bile géremez. ingiltere Hindistan'i en basta ticaret sirketleriy-
le fethetmisti; bizim bdyle sirketlerimiz yok, olanlar da kigik,
paravan sirketler. ingiltere Hindistan'la somiirii iliskisini deniz
1 1860 Pekin Anlasmasi’yla Cin, Pasifik kiyilarindaki genis bir bdlgeyi

kapsayan topraklan, Amur Nehri ve Ussuri Nehri bdlgelerini Rusya'ya
birakti.



yoluyla, blyuk ticari ve askeri filolar yoluyla yuritiyor. Bizim
boyle filolarimiz olmadi§i gibi Hindistan'la aramizda ugsuz bu-
caksiz ¢Oller uzaniyor. Yani bu Hindistan'in fethi meselesini
atin bir kenara, olanaksiz.

Eger Hindistan'l fethedemiyorsak onu yok edebilir ya da en
azindan vyerli asileri kiskirtip onlara yardim ederek, hatta gere-
kirse askeri bir mudahaleyle destekleyerek ingiltere'nin ege-
menligini 6nemli élclde zayiflatabiliriz.

Evet, bunu yapabiliriz, tabii kaybedilecek o kadar ¢ok ada-
ma ve paraya gunin birinde sahip olabilirsek. Niye bu kadar
kaybi g6ze alalim ki? Bunun bize zerre kadar yaran yok (hatta
bu fiilen yikilmamiz demek), olsa olsa ingiltere'ye karsi dalave-
ra cevirmenin budalaca doyumunu yasanz. Geginiz bunlari, in-
giltere bizi engelliyor, olan bitemeyenin nedeni bu. ingiltere'nin
kozu ne? istanbul. ingiltere giicinii kordugu siirece istanbul'un
Rus imparatorlugu'nun, bir Slav veya Dodu imparatorlugu'nun
yeni baskenti olmasini engelleyecektir.

Rus hukiimeti Khiva'da savasa giristi, ¢cunki eskiden beri
Hindistan'a yaklasmaya ugrasiyor. ingiltere icin zararl olabile-
cek bir acik anyor ve baskasini bulamadigi i¢cin Hindistan'l teh-
dit ediyor. Bu yolla Ingilizlere Istanbul'un Rusya tarafindan fet-
hini kabul ettirmeyi, onlari, her zamankinden hayati bir 6nem
tastyan bu fetih icin zorlamay1 umuyor.

Rusya Baltik'taki Gstiinligini kaybetti, bir daha da kazana-
maz. Rusya'nin yiikselen Alman imparatorlugu'nun korkutucu
ve kusursuzca 6érgltlenmis gucuyle boy dlglismesi, glici sadece
kagit tzerinde gorilen, ancak mazlumlara karsi savasabilen (o
zaman bile korkakca) ordusu bakimindan olanaksiz. Hele Rus-
ya'nin halklar hapishanesinin gardiyani vasfiyla tiksinilen, ahla-
ki bakimdan ¢ékmus, sasirmis, despotizmine ickin ahmakhgi ve



hirsizhgiyla yagmaci kesilmis olan devletinin kapasitesini diisi-
nince... Rusya Baltik Denizi'nden vazge¢mek ve pasa pasa Bal-
tik Denizi'nin Alman eyaleti olacagi glinleri beklemek zorunda-
dir. Sadece bir halk devrimi bu c¢arki tikayabilir. Fakat devleti
adina boyle bir devrim 6lim demek olacagindan hiukimetimiz
kurtulusunu orada aramayacaktir.

Kurtulusunu arayacagi yer olarak geriye kalan bellidir: Al-
manya'yla ittifak. Baltik't Almanlara birakmak zorunda kalan
Rus devleti bundan bdyle salt politik varhigini ve sayginhgini
korumak icin dahi Karadeniz'e yénelmek, orada yeni bir ege-
menlik kurmak zorunda. Tabii ki Almanlarin izni ve yardimi
olursa.

Almanlar yardim etmeye sz verdiler. Ger¢i Bismarck ile
Gorchakov'un buna dair resmi bir anlasma imzaladiklarindan
eminiz. Fakat Almanlarin yardim etmeyeceginden de ayni oran-
da eminiz. Etmeyecekler ¢linkli Tuna boylarini ve ticaretini hic-
bir zaman Rusya'nin mizikciligina birakmazlar. Ayrica Rusya'yi
guclendirmek, Avrupa'nin giineyinde biiyiik bir pan-Slav impa-
ratorlugu'nun yikselisine sebep olmak islerine gelmez. Bu pan-
Alman imparatorlugu icin bir tiir intihar anlamina gelir. Ama ya
Istanbul'a kestirmeden ulasmak bahanesiyle Rusya'yl Orta As-
ya'ya, Khiva'ya dogru askerlerini siirmesi icin tesvik etmek? is-
te bu baska bir sey.

Pek saygideger devlet yurtseverimiz ve de diplomatimiz
Prens Gorchakov ve onun imparator patronu Il. Aleksander'in
bu dokunakli meseledeki aptalliklari dayanilir gibi degil. Anla-
stlan meshur Alman yurtseveri ve devlet dolandiricisi Prens
Bismarck bu ikisini 1ll. Napoleon'dan daha hiinerli bir bicimde
kandirdi.

Fakat bir kez adim atildi, geri dénmek ne mimk{in? Tim
heybeti, tehditkarhgi ve climle aleme gosterdigi alayci giler yi-



zilyle yepyeni bir Alman imparatorluju ortaya ¢iktl. Rusya'nin
zayif kuvvetleri ona islemez, ancak bir devrim Almanya'yi ala-
sag1 edebilir. Devrim Rusya veya Avrupa'da muzaffer olmadigi
sirece Alman devleti zafer dizisine devam edecek, herkes uze-
rinde egemenlik kuracak ve Rusya, Avrupa kitasinin diger dev-
letleri gibi onun icazeti ve keyfi oldukc¢a varligini sirdirebile-
cektir.

Kuskusuz bu durum Rus devlet yurtseverlerinin topunu bir-
den derin acilara sevk etmektedir. Ama dedi§imiz gibi, gercek-
ler acidir, tehlikeli gercekler daha da acidir. Alinanlar artik ba-
yag! bayagdi basimiza efendi kesildiler ve Rusya'daki Almanla-
rin Fransa zaferini yirekten kutladiklarina, tim Petersburg Al-
manlarinin yeni pan-Alman imparatorlugu'nu coskuyla selamla-
diklarina siiphe yok.



Bitin Avrupa kitasinda bugin, gercekten egemenlik sahibi
olan tek bir devlet kaldi: Almanya. Dahasi, kita tzerindeki bi-
rinci sinif devletlerden (elbette ki sadece blyik gucleri goz
oniine aliyoruz. Cinkd digerleri, orta veya kigiik boyutlu dev-
letler, 6nce kesin olarak bagiml hale gelmeye, kisa siire zarfin-
da da yok olmaya yazgihdirlar) sadece Alman imparatorlugu
tam bagimsizligin tim kosullarina sahiptir, geri kalanlarsa ona
bagimh duruma gelmislerdir. Neden, son yillarda Danimarka,
Avusturya ve Fransa'ya karsi parlak zaferler elde etmis olmasi,
Fransa'nin bitln silahlarini ve askeri kaynaklarini yagmalama-
si, onu kendisine 5 milyar frank 6demeye mecbur birakmasi ve
Fransa'ya karsi Alsace-Lorraine'yi ilhak ederek hem savunma
hem de saldiri bakimindan kusursuz bir konum kazanmasi degil
sadece. Bu, sadece Alman Genelkurmayi'nin astiin niteliklerin-
den, subaylarindan erlerine kadar bitin ordusunun niceligi, si-
lah gucd, disiplini, érgutlenmesi, etkinligi ve bilgisinin Avru-



pa'mn geri kalan ordularindan birkag gémlek dstiin olmasindan
da kaynaklanmiyor. Alman toplumu cogunlukla egitimli, cahs-
kan ve itaatkar insanlardan olusmustur ama tek basina bu da bir
neden degil. Ya da Alman ydnetimi ve birokrasisinin, diger
devletlerin ydnetim ve birokrasilerinin varmak icin bosuna ug-
rastigi bir ideali gerceklestirmis olmasi da degil...

Tdm bu avantajlar yeni pan-Alman devletinin carpicl basa-
risini olabileceginden daha ileri tasidi, tasiyor. Fakat bu yikici
glciin temel nedeni bunlar degil. Hatta Alman toplumsal hayati-
nin temelinde yatan daha derin, daha genel bir nedenin etkisi
s6z konusu oldugunda bunlarin birer hi¢ oldugu bile s6ylenebi-
lir. Alman halkinin 6zellikli karakteristigini bicimlendiren sos-
yal icgududir asil neden.

S0z konusu i¢cgudi gorindste birbirine karsit ama daima ay-
rilmaz olan iki unsura dayanir: Her kosulda s6zde-yasal otorite-
ye go6zi kapali itaat, glcli olan karsisinda teslimiyetci bir kole
icgudusu, zayif olana karsiysa sistematik tahakkim ve baski, bu
dogrultuda egemenlik kurma ve fetih i¢gldisi. Bu iki icgudi
de, elbette en azindan ikincisinin oniinde engelleyici bir konum-
lanma ihtimali arz eden proletarya disinda neredeyse butun Al-
inanlarda hatiri sayilir bir olgunluk diizeyine erigmistir. iste bir-
birinden hicbir zaman kopanlamayacak olan, birbirini daima
butunleyen ve acgiklayan bu iki icgldi, yurtsever Alman toplu-
munun tam temelinde yatmaktadir.

Bltin bir Alman tarihi sinifsal kokeni, egitim diizeyi ne
olursa olsun, her Almanin otoriteye itaat etme 6zelligini kanitla-
yan bir dizi siregten ibarettir; teslimiyetin ve sabrin yarattigi
basarinin tarihidir bu. Yuzyillardir Almanlarin benliginde dev-
let iktidarina tapinma, gitgide birokratik bir teori ve pratigi ya-
ratan bir tapinma gelisti. Alman bilginlerinin onca cabalarinin



ardindan simdilerde Alman (niversitelerinde okutulan siyaset
ilmine kaynaklik eden de budur.

Ayni bicimde tarih, Alman hacli sévalyeleri ve Ortagag ba-
ronlarindan, modem zamanlarin cahil esrafina dek, Alman ulu-
sunun saldirgan ve tiranca arzularina taniklik etmistir.

Bu arzulardan nasibini Slavlar kadar aci bir sekilde alan bir
baska ulus yoktur. Denebilir ki Almanlarin, en azindan kuzeyde
ve doguda tiim tarihsel misyonlari, Slavlari silmek, kolelestir-
mek ve zor yoluyla Almanlastirmaya calismak (asagi yukari bu-
gun de durum budur) olmustur.

Hatirasi hala Slavlarin ta iginde yasayan bu uzun ve acili
hikaye, sosyal devrim &nce davranip onlari baristirmadigi tak-
dirde, Slavlarin Almanlara karsi girisecedi nihai ve kaginilmaz
savagsl siphesiz ¢cok daha sert kilacaktir.

Alman toplumunun bir bitin olarak, saldirgan arzularini
do§ru diizgin degerlendirmek igin, Alman yurtseverliginin
1815'ten bu yana gelisimine kisaca bir goz atmak yeterli olacak-
tir:

Koylu isyaninin kanla bastirildigi 1525'ten 18. yizyilin
ikinci yansindaki edebi Rénesansa dek Almanya, arada bir top
sesleriyle, cogu zaman hem cellat hem de kurban roli oynadigi
korkung savas sahneleriyle kesintiye ugramis olsa da derin bir
uykuya dalmisti. S6z konusu kesinti donemlerinde dehsetle
uyaniyor, soyle bir yekiniyor ama bir siire sonra Lutherci telkin-
lerle uyusmus bir halde tekrar uykuya gémiliyordu.

Almanya'nin, neredeyse iki yiiz elli yil siren bu uyku ddne-
minde Lutherci telkinlerle sinanan itaati ve sabri had safhada
gelisip dogrusu bir nevi kahramanlik diizeyine eristi. Otoriteyi
kutsayan, kayitsiz sartsiz itaate dayal bir diizen olustu ve bu,
butin Almanlarin hayatina, etine, kanma isledi. Kendine has bir



idari anlayis, yani sira sistematik bir biling ve insanlikdisi bir
burokratik pratik gelisti. Tim Alman memurlari, sézgelimi en
sevdigi oglunun bedenini devletin sunadina yatirip bigak yerine
kalemle deserek kurban etmeye hazir birer devlet papazina dé-
nustuler. Diger taraftan askerlikten ve dolandiriciliktan baska is
bilmeyen asillerse birer saray soytarisi ve diplomat olup ¢ikiyor
ve satilik kiliglarini, omurgasiz sirtlarini parayi bastiran Avrupa
saraylarinin hizmetine sunuyorlardi. Su 6limune itaatkar olan
Alman esrafina gelince, onlar her sikintiya katlandilar, ¢alisip
cabaladilar, agir vergileri yakinmaksizin ddediler, sefalet icinde
yasadilar ve kendilerini ruhlarinin 6limsizlige varacak olma-
siyla avuttular. Almanya sinirsiz iktidar sahibi bir dizi prens
arasinda paylasiimisti. Profesdrler birbirlerinin yuzlerine tuki-
riyor, sonra da gidip birbirlerini iktidara ihbar ediyorlardi. Be-
yinlerini ezbere bilgilerle, midelerini fi¢1 fi¢ci birayla dolduran
ogrencileri de dogrusu tam onlara géreydi. Emekgi halki zerre
kadar umursayan, onunla ilgili konusan ve ona biling tastyan bir
Tanri kulu yoktu ortada.

18. yuzyilin ikinci yansinda Almanya'nin hali pir meali
hala bu minvaldeyken, bu bok gukurunun iginden birdenbire bir
mucize gibi, Lessing tarafindan bicimlendirilen, doruk noktasi-
na Schiller, Kant, Fichte ve Hegel'le ulasan gérkemli bir edebi-
yat yukseliverdi. Bu edebiyat basta, 17. ve 18. yuzyil Fransiz
edebiyatinin, ilkin klasik, sonra de felsefi killiyatinin dogrudan
etkisiyle sekil kazanmisti. Fakat en bastan bu yana, babasi Les-
sing'in eserlerinde de goruldigd gibi, Alman disiince yapisinin
derinliklerinden gelen bitinuyle 6zgun bir karakter, icerik ve
bicim tasidi§i soylenebilir.

Bizce modem Almanyanin insanlija en biylk ve zaten
yegéane katkisi s6z konusu edebiyat olmustur. Cesareti ve ufku-
nun genisligiyle insan zekasinin gelisimine bliyik bir fayda sag-



ladi ve yepyeni distince kanallari acti. 18. ylzyil Avrupa edebi-
yatinin tasidigi genel karaktere o da sahipti: Bir yaniyla tama-
men ulusal, ayni zamanda hayli himanist ve evrenseldi.

Fakat Fransiz edebiyatinin, 6rnegin Voltaire, Rousseau, Di-
derot ve diger ansiklopedistlerin ortaya koydugu eserlerde bi-
tin bir insanligin sorunlari teorik zeminden pratige aktarilmaya
calisthirken Alman edebiyati tutucu bir bigimde teorik ve blyik
oranda kamutanrisal (panteistik*) karakterini korudu. Bu d6-
nem Alman Edebiyatinin sadik izleyicileri giindelik hayata te-
peden, kiicimseyerek bakiyorlar (hayatin Almanya'daki kaba
saba ve tiksinti verici yapisi s6z konusu oldugunda dogrusu hig
de haksiz sayilmazlardi), soyut bir siirsellik iginde, metafizik
bir himanizmin edebiyatini tretiyorlardi.

Boylelikle Alman disuncesi birbirini iten, ayni zamanda da
butinleyen iki alana ayrildi. Soyut hiimanizmin ug¢suz bucaksiz
ylcelikler diinyasi bir yanda, sefil bir itaatkarhgin ve kabaligin
diinyasi diger yanda. Fransiz Devrimi Almanya'yi iste bu ikili
durumda yakaladi.

Bildiginiz gibi Fransiz Devrimi, Alman okuryazar takiminin
hemen hepsince buylk bir sempatiyle karsilandi, onaylandi.
Goethe hafiften kaslarini ¢atip bu beklenmedik gelismelerin gi-
raltd patirtisindan rahatsiz oldugunu, olan bitenlerin bilimsel ve
sanatsal calismalariyla siirsel yogunlugu arasindaki bagi kopar-
digini ifade ederek yakinip durduysa da edebiyatin, metafizigin
ve fenni bilimlerin son temsilci ve yandaslarinin ¢ogu, idealleri-
ni gercege donlstiirecedi beklentisiyle devrimi sevingle karsila-
dilar. On sekizinci yizyilin sonlarina dogru, heniiz belirleyici
bir role sahip olan ve Avrupa'nin butun tlkelerindeki kimi ileri-

*

Panteistik: (panteizm) bir butun olarak kavranan evrenin Tanri ile 6zdes
oldugu ve evrende acifa cikan bilesik toz, glgler ve yasalar disinda Tanri
olmadigi disiincesi, (¢.n.)



ci unsurlari soyut ama epeyce de i¢ten bir kardeslikle birlestiren
hirmasonlar, Fransiz devrimcileriyle Almanya'nin hayalperest
asilleri arasinda canli bir iliski sagladilar. Cumhuriyetci kuvvet-
ler Brunswick'il kahramanca puskurtup perisan ettikleri ve ilk
defa Ren'in 6tesine gegtikleri zaman Almanlar tarafindan kurta-
rictlar gibi karsilandilar.

Ama Almanlarin Fransizlara gosterdikleri yakinlik pek uzun
surmedi. Fransiz askerleri bitiin Fransizlar gibi oldukca kibar-
dilar ve dogrusu birer cumhuriyetci olarak sempatiyi de hak edi-
yorlardi. Fakat her seye ragmen asker askerdir; yani onlar da
guctin acimasiz temsilcileri ve usaklariydilar. Cok ge¢cmeden
béyle kurtaricilarin varhgi Almanlarin gururuna dokunmaya
basladi ve onlara karsi besledikleri sicak duygularin yerini me-
safeli bir tavir aldi. Ayrica bizzat devrim 6yle hizli ve atesli bir
karakter kazanmisti ki artik Almanlarin soyut fikirleriyle, duy-
gusuz ve durgun binyeleriyle uyusabilecek bir tarafi kalmamis-
ti. Heine2, Eylul katliamlarina, XVI. Louis ve Marie Antoinet-
te'in idamlarina ve Robespierre terdriine ragmen3 Fransiz Dev-
rimi'ne tim Almanya'da bir tek Koninsbergli filozof Kant'in
sempati duymaya devam ettigini anlatir.

Sonra cumhuriyetin yerini 6nce Direktuvar, ardindan Kon-
sullik ve nihayet imparatorluk aldi. Ve cumhuriyetci ordu uzun
bir zaman g6z0 kapali bir bicimde Napoleon'un delice ihtirasla-

1 Brunsvvick Dukd, devrimci Fransa’yr isgal eden ve 1792 Eylul'unde
Valmy carpismasinda yenilgiye ugratilan Prusya ordusunun komutaniydi.

2 Heinrich Heine (1797-1856), Almanya'nin en blyik lirik sairlerindendi.
1831 'de Paris'e yerlesti ve Almanya'da demokratik ve ilerici Fransiz fikir-
lerini yaymaya calisan Gen¢ Alman edebiyat hareketinin basini ceken
sahsiyet haline geldi.

3 Eylul Katliamlari (2-7 Eylal 1792), karsi-devrimcilik suclamasiyla Fran-
sa hapishanelerinde tutuklu bulunan kisilerin avam takimi tarafindan ling
edilmeleriydi. Bu katliamlar, 1793 Ocak'inda kralin idam edilmesine (ar-
dindan ayni yil icinde kralice de idam edildi) ve Maximillien Robespierre
ve Kamu Guvenligi Komitesi'ndeki arkadaslarinin liderliginde 1793-
94'deki terdr doneminin baslamasina yol acti.



rinm araci haline geldi. 1806'nin sonlarinda, Jena ¢arpismasinin
ardindan Almanya bastan basa esir alindi.

Ve 1807'de Almanya icin yeni bir hayat basladi. Prusya
Kralligi'mn ve onun sirtinda biitin Almanya'nin hizla parlayan
yildizinin carpici hikayesini hepiniz bilirsiniz. 1806'da Biliyuk
Frederick, onun babasi ve biylkbabasmca yaratilan devlet ikti-
dari koca bir yikintidan ibaretti. Buyuk komutan Frederick'in
egitip orgutledigi ordu yok edilmisti. Kéninsberg'in sinir tesin-
deki topraklan disinda Almanya ve Prusya'nin timi Fransiz as-
kerlerince zapt edilmisti ve tamamen Fransiz valiler tarafindan
yonetiliyordu. Prusya Kralligi'nin siyasi varhgiysa Rus impara-
toru I. Aleksander'in ricalariyla kilpay1 kurtulmustu.

iste bu kritik durumda bir grup atesli insan, bir avug Prusya-
1 ve Alman yurtsever meydana ¢ikti. Bu akill, cesaretli ve ka-
rarli insanlar Fransiz Devrimi érne§inden feyz alarak Prusya ve
Almanya'y! liberal reformlar yoluyla kurtarma fikrini gelistirdi-
ler. Bir baska vakitte, s6zgelimi Jena Savasi'ndan 6nce ya da
belki 1815'ten sonra, asillerin gericiligi ve burokratik gericilik
kendini topladiginda boyle reformlan dusinmeye dahi cesaret
edemezlerdi. Agizlarindan bu hususta ¢ikacak tek kelimeyle sa-
ray ve askeri parti onlan dimduz eder, gézu kendi sinirsiz kut-
sal yetkisinden baska bir sey gérmeyen pek sanli ve pek aptal
krallari Ill. Frederick Wilhelm tarafindan Spandau Hapishane-
sine yollaniverirlerdi.

Oysa 1807'de durum tamamen farkliydi. Askeri, blirokratik ve
aristokratik parti dagiimisti ve tek kelime edemeyecek kadar utang
icindeydiler. Kral ise bir avanagin bile akimi kisa bir siire de olsa
basina getirebilecek iyi bir ders almisti. Baron Steinlbasbakan ol-

1 Baron Heinrich Friederich Kari von und zum Stein (1757-1831), 1807-
1808 yillarinda Prusya basbakanhgr yapti. Kisa gorev suresi iginde getiri-
len, serfligin kaldirilmasini da kapsayan genis sosyal, askeri ve idari re-
formlar programi Prusya’yr canlandirdi ve modernlestirdi. Napoleon'un
israrlariyla gérevinden alindi ve Rusya'ya stirgine gonderildi.



du ve cesaretili bir tavirla Prusya’daki eski dizeni yikip yeni bir
dizen insa etmek icin kollari sivadi.

Ik is olarak koyliileri serflikten kurtarip bireysel toprak
mulkiyetini sadece bir hak olmaktan ¢ikardr ve gergeklesebilir
bir olasilik haline getirdi. ikinci olarak asillerin ayricaliklarim
kaldirdi, askeri ve sivil hizmetler bakimindan bitin siniflan ya-
salar oniinde esit kildi. Yaptigr tglinci is secimle isbasina gelen
eyalet ve belediye yonetimleri olusturmak oldu. Ama esasli isi
orduyu 1slah etmek, daha dogrusu Prusya ulusunun hepsini (¢
kategoriye bolunmis bir orduya donustirmekti: Aktif ordu,
Landwehr ve Sturmwehr*... Ve nihayet Stein'in son isi Alman-
ya'daki butin zeki, coskulu ve canli unsurlara Prusya universite-
lerinin kapilanni agmak, universiteleri onlar icin birer barinak
haline getirmek oldu. Weimar Duki (Goethe'nin arkadas! ve ha-
misi) tarafindan ateizmi savundugu icin Jena'dan atilan (nli
Fichte'yi Berlin Universitesi'ne ald.

Fichte derslerine, esas itibariyle Alman gencgligine yonelik
olan, fakat sonra Alman Ulusuna Soylevlerl adiyla yayinlanan
hararetli bir konusmayla basladi. Konusmasinda Almanya'nin
gelecekteki siyasi Ustiinligini gayet basanh ve acik bir bigim-
de dngoériyor, Alman ulusunun insan irkinin en yice temsilcisi
olmak icin segilmis bir ulus oldugu yonindeki inancini ifade
ediyordu. Bu hayale vaktiyle, iistelik Alinanlardan ¢ok daha so-
mut gerekcelerle kapilmis uluslar yok degildi (eski Yunanlilar,
Romalilar, modem c¢a§da Fransizlar), ancak s6z konusu hayal
butin Almanlarin bilincinde derinlemesine koklesti ve bugiinki
kaba ve grotesk** boyutlanna ulasti. Oysa Fichte bu hayali ifa-

* Yani, bolgesel yedekler ve muhafizlar, (¢.n.)

** Grotesk: Gergekdisi ve eski zamana ait veya kabasaba anlaminda, (¢.n.)

1 Fichte'nin 1807-1808 yillarinda verdigi Alman Ulusuna Soéylevleri Al-
man milliyetgiliginin duygularini kabartti ve Almanya’nin liberal bir ulu-
sal egitim sistemiyle yeniden dogusunu cabuklastirdi.



de ederken, en azindan kahramanca bir karakterden dem vuru-
yordu Fransiz trampetleri galinirken séylenmis sézlerdi bunlar.
Dahasi Fichte'nin, bu idealist filozofun yurtsever Alman gururu-
na kazandirdigi bakis agisi gergcekten hiimanizmin, 18. ylzyil
buyltk Alman edebiyatini belirleyen genis anlamda kamutann-
sal (panteistik) bir himanizmin izlerini tasiyordu. Fakat glini-
muzdeki Almanlar yurtsever-filozoflannin gérkemli iddialarini
surdirirken, hiimanizmini bir kenara firlatip attilar. Artik Fich-
te'yi anlamaktan ¢ok uzaklar, hatta soyut, uygulanabilir olma-
yan bir fikrin yozlasmis urtinu saydiklari Fichte'yle dalga geg-
meye hazirlar. Bir Bismarck'in veya bir Marx'in yurtseverligi
daha makul geliyor onlara.

Almanlarin nasil, ancak Napoleon Rusya'da kesin olarak
ezildikten ve ordusundan arta kalanlarla birlikte Rusya'dan kag-
tiktan sonra ayaga kalktiklarini herkes bilir, daha 6nce belirt-
mistik. Elbette bu ayaklanmadan dolayi kendilerini yere goge
sigdiramiyorlar, ama nafile. Almanya'da tam anlamiyla 6zgur-
lik¢u bir halk ayaklanmasi hicbhir zaman olmadi. Napoleon ye-
nilip siingusu distnce, ilkin Polonyalilar, ardindan da Avustur-
yalllar silahlarini Napoleon'a cevirdiler ve Rus ordusuna katilip
Fransizlari kovalamaya giristiler. O ana kadar yasal anlamda
tahtta oturan ama sansi bir tirli yaver gitmemis olan Prusya
krali 111. Frederick Wilhelm kurtaricisi Rus imparatoru'nu Ber-
lin'de gbzyaslari i¢cinde kucaklayip ona siikranlarini sundu ve te-
baasini, glicten dismis olan Napoleon'a karsi ayaklanmaya ca-
giran bir bildiri yayinladi. Alman (esas olarak Prusya) gencligi
krallarinin bu ¢agrisina uydu ve daha sonra diizenli orduya kati-
lacak olan lejyonlar olusturdu. Ayni zamanda meshur bir ajan
ve resmi bir muhbir olan bir Prusyali 6zel meclis iyesi, 1815'te
tim yurtseverlerin simseklerini Gzerine ¢eken bir brosir yayin-
ladi. O brosiirde asagidaki cumleyi yazarken halkin kurtulus ha-



reketinde bagimsiz bir roli olabilmesi fikrini biutiniyle yadsi-
yor ve dogrusu ¢ok da isabetli bir lakirdi ediyordu: "Prusya va-
tandaslari sadece krallari emrettigi zaman silaha sarilirlar. Ve
bunda kahramanca veya olaganisti bir durum yoktur. Kralin te-
baasi gorevini ifa etmektedir o kadar."1

Oyle béyle Almanya Fransiz boyundurugundan kurtuldu ve
savas biter bitmez Avusturya ve Prusya énderliginde dahili re-
form meselesi ele alindi. Girisilen ilk is, yiginla kiiciuk prensligi
birbirine baglamakti. Boylece bu prenslikler bagimsiz devletler-
den, unvan sahibi kilinan ve (Fransizlarin milyar franklariyla)
zararlari giderilen bagh unsurlara donistirilmis oldular. Al-
manya'da geriye toplam otuz dokuz devlet ve hikimdar kald1.

Simdi sira prenslerle tebaalarinin iliskilerini kurmaktaydi.

Napoleon kilicinin herkesin tepesinde sallandigi ve kicu-
gunden biytgine tim prenslerin halkin baghligina ihtiyag duy-
dugu savas déneminde bir dizi s6z verilmisti. Prusya hiikiimeti
ve ardindan batin diger prenslikler bir anayasa s6zl vermisler-
di. Fakat bela savusturulunca hepsi birden anayasanin pek de
oyle yararli bir sey olmadigina hikmettiler. Prens Mettemich
idaresindeki Avusturya hikimeti patriarkal diizene dénmekte
kararli oldugunu alenen ilan etti. Viyana esrafi arasinda hayli
itibarli olan iyi imparator Francis, Leibach Lyceum profescrle-
rini huzuruna kabul ettiginde samimiyetle sunu beyan ediyordu:
"Gunimizde yeni fikirlere ragbet ediliyor. Ben bunu onaylaya-
mam, onaylamayaca§im da. Eski fikirlerde israr ediniz, atalari-
miz bu fikirlerle muvaffak oldular, biz neden olmayalim? Hem
sonra benim aklievvellere degil duriist ve sadik yurttaslara ihti-

1 Bakunin, hukuk profesérii ve Napoleon sonrasi Prusya gericiliginin basli-
ca savunucularindan olan Teodor Scmalz’a (1760-1831) gdéndermede bu-
lunuyor. Scmalz'in yazdigi brosiir, Bakunin'in asagida bahsettigi Wart-
burg Festivali'nde yakilan brostrlerden biriydi.



yacim var. Sizin goreviniz onlari egitmektir. Bana hizmet etmek
demek benim buyruklarimi 6gretmek demektir. Bdyle yapacak-
lar kalsin, gerisi defolup gitsin...1"

Francis* s@zlini tuttu. Avusturya'da 1848'e dek dizginsiz
bir keyfiyet hikim sirdii. Buyik bir titizlikle, esas amaci tebaa-
sini uyusturmak, onlari avanaklar suriisi haline getirmek olan
bir yonetim sistemi uygulandi. Universiteler bile, canli bilgi ve
fikirler yerine ezberci bir egitimle miskinlesti, uyustu. Her biri
skandal derecesinde kaba romanlar, berbat siirler disinda edebi-
yat namina bir sey kalmadi. Doga bilimleri Avrupa'nin elli yil
gerisine distu. Siyasi hayat diye bir sey kalmadi. Tarim, sanayi
ve ticaret alanlarinda Cin'den asagi kalmayan bir durgunluk s6z
konusuydu. Halk, emekgi kitleler tam bir esaret altindaydilar.
italya'nin ve bir yere kadar Macaristan'in Avusturya tebaasinin
mutlu uykusunu arada bir fitne ficurla bozmasi disinda denebilir
ki bitiin bir imparatorluk ugsuz bucaksiz bir mezarliktan fark-
sizdl.

Mettemich bu kosullara dayanarak otuz ¢ yil boyunca Av-
rupa'nin geri kalanini da ayni duruma dasirmeye ugrasti. Avru-
pa gericiliginin kose tasi, esin kaynagdi ve énderi oldu. Elbette
asil derdi Almanya'daki herhangi bir liberal tepkiyi bogmaktan
baska bir sey degildi.

Bu siurecte Mettemich'i en fazla kaygilandiran Prusya oldu.
Blyuk Frederick'in dehasi, (Avusturya'dan alinmis olan) Silez-

1 Bakunin'in bu alinti igin ve Devlet ve Anarsi‘nin bu boliminde Alman ta-
rihi Gzerine bilgi devsirmek icin yararlandiyi kaynak, asagida génderme-
de bulundugu, Wilhelm Mauller'in yapiti gibi gérunuyor. Bakunin tirnak
icine aldig ifadeler konusunda pek titiz sayllmazdi ve yorumu dogrudan
alintiyla pervasizca karistirtyordu. Bakunin'in kullandi§i bu ve baska
alintilarin Almanca metni icin bakiniz: Lehning, ed., Archives Bakouni-
ne, Il1, ss. 427ff. Ceviriyi yaparken orjinalden ziyade Bakunin'i takip
ettim.

*  Francis Joseph'ten s6z ediyor, 1848'de tahta ¢cikmisti (¢.n.)



ya’hin ve Polonya'nin paylasiimasi, Baron Stein Schamhorstlve
yandagslarinin yeniden yapilanma sirasinda sergiledikleri cesur
liberalizm sayesinde bu genc devlet 18. ylzyil sonunda buyuk
giclerden biri haline gelmis; bdylece Almanya'nin 6zgurlesme-
sinde dnder durumuna ulagmisti. Kosullarin, olaylarin, tecriibe-
lerin, basarilarin, zaferlerin ve cikarlarin zorlamasiyla Prusya
hikiumeti ilerde bayadi hayirh oldugu goriilecek olan bir yolda
ilerliyordu. Zaten Mettemich'i korkutan da buydu ve hi¢ de hak-
siz sayllmazdi.

Almanya'nin geri kalani entelektiel ve ahlaki bakimdan aki-
lalmaz bir yozlasma igindeyken, arsiz ve bunak hukimetlerin,
clrimis ve dizenbaz bir sarayin kurbani olurken Prusya, Bii-
yik Frederick devrinden itibaren akli basinda, dirist ve mim-
kiin oldugunca adaletli bir yonetim idealini hayata gegirmisti.
Prusya'nin basinda tek bir despot vardi ve devlet anlayisi herke-
sin ve her seyin onun manti§i 6niinde egilmesine, tim haklarin
devlet cikarlarina feda edilmesine dayaniyordu. Diger taraftan
Prusya'da diger Alman devletlerine gore daha az keyfi idare, da-
ha az yozlasmishk s6z konusuydu. Almanya'nin geri kalaninda
oldugu gibi kral sarayin, karilarinin veya goézdelerinin oyuncagi
degildi, aksine butin tebaa Prusya hiikimdarinin sahsinda ci-
simlesen devletin kdlesiydi. Bu yizden Almanya'nin tim{ Prus-
ya'ya belirli bir saygiyla bakiyordu.

Bu saygi 1807'den sonra blyidikce blyudi ve Prusya'ya
dair bir sempatiye donusti. Bu donemde giicii neredeyse tama-
men tikenmek {zere olan Prusya devleti kendisinin ve Alman-
ya'nin kurtulusunu liberal reformlarda aramaya giristi ve bir di-
zi yerinde yeni drgltlenmenin ardindan Prusya krali kendi hal-

1 Bir Prusya generali olan Gerhard Johann David von Schamhorst (1775-
1813), genel zorunlu askerligi yurirluge koyarak ve Bakunin'in yukarida
gondermede bulundugu yedek sistemini tasarlayarak Prusyanin askeri
kuvvetlerini yeniden dizenledi.



kiyla beraber butin Almanya'yi Fransiz isgalciye karsi isyan et-
meye cagirdi. Bu arada liberal bir anayasa s6zi vermeyi de ih-
mal etmedi. Bunun icin bir tarih bile saptandi: 1 Eylul 1815.
Kraliyetin bu resmi s6zii Napoleon Elbe Adasi'ndan déndiikten
sonra, Waterloo Savasi'ndan 6nce 22 Mayis 1815'te yayinlandi.
Bu Napoleon'un (¢ikarma) yaptigi haberinin yarattii panikle
Viyana Kongresi'nde bir araya gelen Avrupali liderlerin verdigi
ortak s6ziin yinelenmesinden baska bir sey degildi. Boylece ve-
rilen bu séz, yeni olusturulan Alman Konfederasyonu yasalari-
nin icerdigi esaslardan biri olmus oldu.1

Orta ve giney Almanya'daki kimi ufak prenslikler sézlerini
darist bir bicimde tuttular. Fakat askeri, blrokratik ve asil un-
surlarin kesin bir hakimiyet sirdirdigi kuzey Almanya'da eski
aristokratik diizen, Avusturya'nin dogrudan ve belirleyici koru-
yuculugu altinda hicbir degisiklige ugramadi.

Almanya'nin timu 1815'ten 1819 Mayis'ina dek Avustur-
ya'ya ragmen, Prusya'nin gicliu kanatlari altinda liberal reform-
lara dair ortak arzularinin giderilecegini umut ediyordu. Kosul-
lar ve aleni cikarlari Prusya hikimetini bu yonde davranmaya
itecek gibiydi. Ill. Frederick Wilhelm'in Mayis 1815'teki resmi
s6z0 bir yana, Prusya'nin 1807'den beri igine dlstiigi onca si-
kintinin ve en basta Prusya hukiimetinin liberalizme bor¢lu ol-
dugu sasirtici yenilenmenin s6z konusu egilimi giglendirmis ol-
masi gerekirdi. Ve son olarak, Prusya hikumetini liberal re-
formlarin kararli hamisi olmaya zorlayan daha belirleyici bir
husus vardi: Prusya Monarsisi ile yash Avusturya imparatorlu-
gu arasindaki tarihi rekabet.

1 1815 Viyana Kongresi'nde kurulan Alman Konfederasyonu, bitin Al-
man devletlerinin gevsek bir federasyonundan ibaretti. Buna Prusya ve
Avusturya'nin Alman olmayan bélgeleri dahil degildi. Konfederasyon
Frankfurt'ta Avusturya baskanliginda toplanan bir Kurultay dizenledi.
Alman Konfederasyonu 1866'daki Avusturya-Prusya Savasi‘na dek varli-
gim devam ettirdi, daha sonra yerini Avusturya'yl dislayan Kuzey Alman
Konfederasyonu’na birakti.



Almanya'nin basina kim gecgecekti, Avusturya mi Prusya
mi? Gec¢miste olup bitenlerin ve ayri ayr ikisinin konumsal
mantiginin getirip biraktigi soru buydu. Almanya esarete alis-
mis bir kdle misali 6zglr yasamanin ne oldugunu bilmiyordu ve
fakat kole gibi yasamak da istemiyordu. Kendisini birlesik bir
devlet haline getirecek, kendisine Avrupa'nin buyik gucleri ara-
sinda segkin bir yer acacak, her seyiyle tabi olacagi kudretli bir
efendi, ylce bir dnder ariyordu. Efendi namzetleri Avusturya
imparatoru veya Prusya Krali'ydi ama ikisi birbirlerine celme
takmadan, gli¢siizlestirmeden bu isi bir arada kotaracak durum-
da degillerdi.

Avusturya Almanya'yi tabiatiyla geri cekmeyi deneyecekti.
Baska sekilde davranamazdi. Elden ayaktan dismis, bunamis,
yorulmus bir Avusturya icin hareket 610m demekti ve kurtulusu
adina sadece Almanya'ya degil bltiin Avrupa'ya hareketsizligi
dayatmak zorundaydi. Her ulusal canlanma, Avrupa kitasinin
herhangi bir yerindeki her ilerici atilim Avusturya igin saldin ve
tehdit anlamina geliyordu. Geberip gidiyordu ve herkesi yanin-
da silriklemek istiyordu. Politika hayatin diger alanlanndan
farkli degildir, yerinde saymak veya geriye gitmek 6lim de-
mektir. Bundan dolayr Avusturya'nin halihazirda korkutucu ol-
may! strdiren son maddi gicind genelde Avrupa'daki, 6zellik-
le de Almanya'daki tiim ilerici hareketleri acimasizca bastirmak
icin kullanmis olmasini anlamak pek gi¢ degildir.

Madem Avusturya'nin politikasi kacinilmaz olarak bu yén-
deydi, Prusya tam ters yone kiirek sallamaliydi. Napoleon sa-
vaslarindan, Saksonya aleyhine topraklanni genislettigi Viyana
Kongresi'nden, bilhassa, Bliicher komutasindaki ordusunun
Willinghton komutasindaki ingiliz ordusuyla dayanisarak ka-
zandi§i tarihi Waterloo Savasi'ndan ve Paris'e ikinci kez zaferle
girisinden sonra Prusya, artik gug¢li Avrupalilar ailesinin besin-



ci lyesiydi. Fakat giicliniin gercek karsihgi bakimindan (devlet
zenginligi, nifus, hatta cografi konum) hala onlarla rekabet ede-
bilecek durumda degildi. Stettin, Danzing ve Baltik'taki Konins-
berg, kuvvetli bir donanma bir yana, hatiri sayilir bir deniz tica-
reti olusturmak icin bile yeterli degildi. Prusya sanssiz bir yayil-
ma hatti izlemisti; heniiz ele gecirmis oldugu Rhineland eyale-
tiyle arasinda diger devletlerin sémirgeleri vardi ve bu yizden
askeri bakimdan hayli elverissiz sinirlara sahipti; gliney Alman-
ya, Hanover, Hollanda, Belgika ve Fransa yonlerinden kolayca
saldiriya maruz kalabilir, kendini zorlukla savunabilirdi. Ve ni-
hayet nufusu 1815'te topu topu 15 milyondu.

n. Frederick, kendi saltanat devrinde daha da vahim bir du-
rum arz eden bu cografi glicsizlige karsin yonetsel ve askeri
dehasiyla Prusya'nin siyasi 6nemini ve askeri gucini arttirip
oturtmay1 basarmisti. Fakat Napoleon onun bu basarili eserini
un ufak ediverdi. Prusya Oyle sasirtici bir gelisim sergiledi ki,
buyik gicler arasinda ¢abucak sonlardan basa dogru yol alma-
ya basladi. Her seye ragmen daha kararli ve sireklilik arz eden
bir ¢aba igine girmeksizin, siyasi gicini ve moral basincini
guclendirmeksizin Prusya’nin durdugu yeri korumasi, sinirlarini
genisletmesi ve tamamlamasi mimkin gérinmiyordu.

S0z konusu hedeflere ulasmak icin Prusya'nin 6ninde iki
farkli yol uzaniyordu: ilki en azindan gériniiste daha halke, di-
geriyse bastan asagi devletci ve askeri yollardi bunlar. ilk yolu
tercih ettigi takdirde Prusya'nin kararh bir sekilde Almanya'daki
anayasac! hareketin basini cekmesi gerekiyordu. Ill. Frederick
NVilhelm, Oranje'nin meshur Wilhelm'inin 1688 6rnegini izleye-
rek sancagina sunu yazmaliydi: "Protestanlik inanci ve Alman-
ya'nin 6zgurligi icin." Boylece Katolik ve despot Avusturya'yi
acikca dusman ilan etmis olacakti. Bu yuzden kraliyet sgzlinden
resmen dondu, liberal reformlari bir kenara birakti ve ikinci yo-



la saptl. Bundan bdyle bitin ilgi ve ¢abasini, muhtemel fetihleri
goz Onine alarak, dahili yonetimi ve orduyu gelistirmek tzerin-
de yogunlastiracak, alenen Almanya'daki gericiligin safinda yer
tutacakti.

Gergi bir Gc¢lnci yol da yok degildi; uzun zaman 6nce Ro-
ma imparatorlugu Augustus ve halefleri tarafindan tutulan fakat
sonra birakilan, yakin zamanlarda Ill. Napoleon'ca tekrar kesfe-
dilen ve 6grencisi Bismarck'm genisletip diizenledigi, en acik
ve zararsiz bigimde halk temsiliyetiyle kamufle edilen, sislenip
pislenen askeri ve politik devlet despotizmi yoluydu bu.

Fakat 1815'de s6z konusu yol heniiz hi¢ bilinmiyordu. O va-
kitler herkes, bugiin en salak despotun bile farkinda oldugu,
sahte anayasal temsiliyet sisteminin askeri, politik ve ekonomik
devlet despotizmini engellemedigi gerceginden bihaberdi. En-
gellemek bir yana bu sistem despotizme mesruiyet kazandiri-
yor, ona sahte bir halk idaresi goériinimu veriyor, despotizmin
dahili gucunl ve enerjisini arttiriyordu.

iste kimse bu isi bilmiyordu, aslinda bilemezdi de. Cunkii
somurdcilerle sdmurtlenler arasindaki ugurum, ne burjuvazi ne
de proletarya tarafindan buglinki agikligiyla gorilebiliyordu.
Hikimetlerin tamami ve bizzat burjuvazi, halkin burjuvazinin
arkasinda olduguna inaniyor, burjuvazinin bir isaretiyle yoneti-
me karsi ayaga kalkacagini distiniiyordu. Ama artik kazin ayagi
oyle degil; Avrupa burjuvazisinin tamami sosyal devrimden
hicbir seyden korkmadi§i kadar korkuyor; devrim tehdidini or-
tadan kaldiracak tek carenin devlet sopasi oldugunu biliyor. Bu
ylzden talebi, mumkun mertebe glcli bir devlet; yani basitce
sOylersek askeri diktatorlik. Serde de erkeklik oldugundan ve
kitleleri daha rahat aldatmak gerektiginden askeri diktatorligu
halk temsiliyetiyle boyamak istiyor. Tek derdi var: Halki halk
adina somirmek.



1815'te bu korku ve kurnazlik Avrupa devletlerinin hicbirin-
de yoktu. Aksine burjuvazi Avrupa'nin her kdsesinde samimi ve
saf bir bicimde liberaldi. Hala cabalarinin toplum adina oldugu-
na inanityor ve bu yiizden halktan, halki hikimete karsi kigkirt-
maktan korkmuyordu. Bunun karsiliginda da tim hikimetler
ellerinden geldigi kadar asillere dayaniyor, devrimci bir sinif
olarak gordukleri burjuvaziye dis biliyorlardi.

1815'te, ya da ¢ok sonralari bile Prusya en ufak bir liberal
acitlim saglamis, Prusya krali tebaasina bir burjuva anayasasina
dair kiclcuk bir umut 151§1 yakmis olsaydi kusku yok ki Al-
manya onu lideri olarak kabul edecekti. Prusyali olmayan Al-
manlar henliz Prusya'ya karsi kuvvetli bir antipati beslemiyor-
lardi; bu antipati ¢ok sonralari, bilhassa 1848'de gelisti. Hatta
tam aksine o dénemde butin Alman tlkeleri Prusya'ya umutla,
bir kurtarici gozuyle bakiyorlardi. Prusya hikimeti su siralar
Avusturyalllar disinda tim Almanlara comertce ihsan eyledigi
liberal ve temsili kurumlan (tabii ki despotik giiciine halel ge-
tirmeden) yansini o vakitler yurirlige soksaydi, Avusturyall ol-
mayan Almanlann hepsi Prusya'nin hegemonyasini seve seve
kabul edeceklerdi.

Avusturya bu ihtimalden muthis korkuyordu, ¢iinki perisan
olmasi icin bugline dek beklemesine gerek kalmayacakti. Al-
man Konfederasyonu'ndaki Gstinligini kaybetmesi Avustur-
ya'y1 bir Alman iktidan konumundan uzaklastiracakti. Daha 6n-
ce de belirttigimiz gibi, Almanlar Avusturya imparatorlugu'nun
ceyregini teskil etmektedirler. Avusturya'nin Slav sehirlerinin
yani sira Bohemya, Moravya, Silezya ve Styria gibi Alman se-
hirlerinin bir arada Alman Konfederasyonu'nun dyesi oldugu
hesaba katilirsa Avusturya Almanlannin Almanya'nin pek ¢ok
sakinine dayanarak imparatorluklanni bir dereceye kadar bir
Alman imparatorlugu olarak gérmeleri isten bile degildi. Fakat



simdi oldugu gibi imparatorluk Alman Konfederasyonu'ndan
bir kez koptugunda 9 milyon Almanin (su siralar daha bile az)
tarihsel Ustlnluk iddiasinda bulunmak icin hayli zayif oldudu
meydana ¢ikacakti. Bdylece Avusturya Alinanlarinin Habsburg
Hanedanh§iyla baglarini koparmaktan ve Almanya'nin geri ka-
laniyla birlesmekten baska careleri kalmayacakti. Simdilerde
Avusturya Alinanlarinin yapmaya c¢ahistiklari tam da budur ve
bu suretle bilerek ya da bilmeyerek Avusturya imparatorlugu'nu
kacinilmaz bir sona siiriklemektedirler.

Bir kez Prusya hegemonyasi Almanya icinde saglamlasti-
ginda Avusturya hikimeti kendine ait Alman eyaletlerini Kon-
federasyon kapsamindan g¢ikarmaya mecbur kalacakti. Bu eya-
letleri Konfederasyon'a birakmak, en basta onlan (ve yani sira
Avusturya hikumetini de) Prusya kralinin hakimiyetine terk et-
mek anlamina gelecekti. Diger yandan bu durum Avusturya im-
paratorlugu'nu Prusya hegemonyasini kabul edenler ve etme-
yenler olarak iki parcaya bolecek ve bu da imparatorlugun sonu
olacakti.

Prens Schwarzenberg'in 1850'de denemeye niyetlendigi
ama basanh olamadigi (zaten olamazdi da) baska bir yontem
daha oldugu dogrudurl: Macaristan, Transilvanya ve tim Slav
ve italyan eyaletleriyle beraber bitiin bir Avusturya imparator-
lugu'nu Alman Konfederasyonu'na katmak. Basari sansi sifir
olan bir istekti bu, ¢ciinkii 1850'de oldugu gibi Prusya'yl ve Al-
manya'nin geri kalanini, basta Rusya ve Fransa olmak tzere di-
ger tim buylk glcleri dogrudan karsisinda bulacakti. Ve niha-
yet Avusturya nifusunun Almanlasmanin disincesine bile kat-
lanamayan dortte ticii (Slavlar, Macarlar, Romenler ve Italyan-
lar) 6fkeyle ayaga firlayacaklardi.

1 Schwarzenberg'in plani 1849da gindeme getirildi ve Frankfurt Parla-
mentosu‘nca reddedildi.



Prusya ve Almanya'nin tamami bdyle bir girisime dogal ola-
rak karsi ¢ikacaklardi, ¢cinki bu, Prusya'nin yok olmasi ve ¢zel-
likli Alman karakterinden mahrum kalmasi demekti. Almanya
Almanlarin vatani olmaktan ¢ikacak, ancak zor yoluyla bir ara-
da tutulabilen epey heterojen uluslardan menkul karmakarisik,
sekilsiz bir yigina doniisecekti. S6z konusu girisim, Almanya'yi
kendisine tabi kilan bir Avusturya, aniden Avrupa kitasinin en
glclu iktidari haline geleceginden Rusya ve Fransa'nin da isine
gelmeyecekti.

Avusturya'nin basvuracag! yegane yol olarak geriye, bitiin-
sel bir katilimla Almanya'nin nefesini kesmekten sakinmak ama
Ote yandan Prusya'nin Alman Konfederasyonumun lideri olma-
sini dnlemek kaliyordu. Avusturya bu politikayr uygularken
Fransa ve Rusya'nin aktif destegine givenebilirdi. Zaten Rusya
Oteden beri, birbirlerinin Gzerinde egemenlik kurmalari icin
Avusturya ve Prusya arasindaki rekabeti sistematik bir bicimde
kizistirmak, ayni zamanda da Almanya'daki irili ufakli devletler
arasinda huzursuzluk ve korku yaratmak ve onlari Avusturya ve
Prusya'ya karsi korumaktan ibaret olan bir politika izliyordu.

Prusya'nin Almanya'nin geri kalani tzerinde yarattigi etki-
nin daha ziyade manevi bir yapisi vardi. Clnk( bu esas itibariy-
le cok da uzun sayilmayacak bir siire dnce yurtsever ve aydin li-
beral yénelimine dair bol miktarda kanit sergilemis olan Prusya
hikimetinin kisa bir zaman iginde s6zin( tutacagina, tebaasina
bir anayasa ihsan eyleyecegine ve bdylece Almanya'daki ilerici
hareketin dnderligini Ustlenecegine dair bir beklentiler silsilesi-
ne dayaniyordu. Mettemich'in asil derdi bu anayasa beklentisi-
nin gerceklesmesini engellemek ve Prusya kralini Almanya'daki
gerici hareketin basini cekmek hususunda Avusturya imparator-
lugu'nun tarafina ¢cekmekti. Ve Mettemich amagladiklarini uy-
gulamak konusunda Bourbonlann ydénettigi Fransa'dan ve



Arakcheevl tarafindan yonlendirilen imparator 1. Aleksan-
der'dan atesli bir destek gordi.

Mettemich (¢ok ufak istisnalar disinda), bizzat Prusya igin-
de de (Prusya asillerinin hepsi, yiiksek sivil ve askeri burokrasi
ve nihayet kral) esit derecede hararetli bir destek buldu.

1. Frederick Wilhelm ¢ok hos bir adamdi, ama ne de olsa
bir kraldi ve her gergek kral gibi dogasi, yetistirilisi ve aliskan-
hiklari geredi iyi bir despottu. Dahasi, belli bash dogmasi "bitin
iktidar Tanrinindir" olan muhfazakar Protestan kilisesinin sofu
ve vefakar bir ogluydu. Yizine sivanan kutsal yagin hikmetine,
hakki olanin, daha dogrusu gérevinin, emirlerine kayitsiz sartsiz
itaat etmesi igin tebaasinin Gzerine basmak olduguna batin ig-
tenligiyle inaniyordu. Bu bi¢cimde diisinmenin de liberalizmle
bagdasir bir yani yoktu dogrusu. Elbette devletinin basi sikisti-
ginda tebaasina bir dizi liberal s6z vermisti. Ama o zamanlar bir
hikimdarin bile elini kolunu baglayabilir olan su Ustiin devlet
cikarlari s6z konusuydu. Simdi devlet pagay! kurtardigina gore
halkin zararina olacak sézleri tutmanin da alemi yoktu.

Psikopos Eylert bu durumu bir vaazinda pek gizel acikli-
yordu: "Kral tipki bilge bir baba gibi davranmistir” diyordu Ey-
lert, "Dogum gilinindeymis veya bir hastaliktan kurtulmuscasi-
na, sevgisinden ve ilgisinden hosnut kaldi§i ¢cocuklarina birta-
kim sozler verdi. Ve sonunda yerinde bir vakarla sézlerini geri
aldi ve dogal ve hayirh iktidarini yeniden tesis etti. Olan biten
bundan ibarettir."2 Onun cevresindeki herkes, saray, askeri sef-

1 Kont Aleksey Andrevi¢c Arakcheev (1769-1834), bir general ve Aleksan-
der'in en glvenilir adamlanndandi. Genellikle sert bir asker olarak taranan
Arakcheev, Aleksander‘in Napoleon Savaslan‘ndan sonra planladigi vahsi
askeri koloniler sisteminin basina getirildi ve Aleksander'in saltanatinin son
yillarinda giderek gericilesen yonetim karakteri nedeniyle suglandi.

2 Piskopos Friedrich Eylert (1770-1852), Ill. Frederick'in Kilise islerindeki
danismani ve Napoleon sonrasi donemdeki siyasi gericiligin savunucu-
suydu.



ler ve yuksek birokrasi de ayni ruh hali icindeydiler. Prusya'da
gozden duistikleri o felaket doneminde Baron Stein ve ileri ge-
len yandagslarinin reformlarina sikinetle katlanmislardi. Ama
simdi yine onlarin devri baslamisti ve her zamankinden fazla
bela yaratmaya, hile yapmaya girismislerdi.

Bunlar diipediiz gericiydiler, bu konuda kraldan asagi kal-
miyorlar, hatta onu geride birakiyorlardi. Alman yurtseverligi
denen su nane zerre kadar akillarina yatmiyor, ondan tum kalp-
leriyle nefret ediyorlardi. Alman bayragi onlar igin bir pagavra-
dan ibaretti ve onlara isyan bayragi gibi geliyordu. Varsa yoksa
sevgili Prusya'lariydi, ama onu su igreng liberallere birakmak-
tansa mahvetmeye hazirdilar, burjuvaziye siyasi haklar, bilhassa
elestiri ve mali denetim haklan tanimak, onunla olasi bir esitlik
durumuna dismek distncesi bile bu giruhu cileden ¢ikarmaya
yetiyordu. Prusya’nin sinirlarini genisletmek ve hedefledikleri
sinirlara varmak istiyorlardi ama éngordikleri tek yontem fetih-
lere kalkismakti. Amaclari bastan bu yana belliydi: Prusya'yi
Almanlastirmaya calisan liberal partinin aksine Almanya'yi
Prusyalastirmak.

Dahasi hemen hemen hepsi, kralin dostu olan ve bir siire
sonra basbakanlija gelen Prens Wittgenstein'in liderliginde
Mettemich icin is goriyorlardi.1 Karsilarinda ufak bir grup ma-
hiyetinde Baron Stein (¢oktan azledilmisti bile) ve yandaslari
vardi. Bu bir avuc¢ devlet yurtseveri kralin liberal reformlar tara-
finda durmasi icin olaganisti bir ¢caba gostermeye devam edi-
yorlardi. Kamuoyundan baska hicbir yerden destek géremediler
ve kisa zamanda devrilip gittiler. Zaten kral, saray, birokrasi ve
ordunun kamuoyunu taktiklari falan da yoktu. Bdylece Metter-
1 Mettemich’in politikalarinin savunucusu olan Prens Ludwig Georg von

Sayn (Wittgenstein) Hohenstein (1770-1852), 1812'den 1819'a kadar
Prusya polisinin basi (basbakan degil) olarak gorev yapti.



nich'in altinlarinin ve Almanya'daki st dlizey cetenin gerici y0-
neliminin daha baskin ¢iktigi anlasiimis oldu.

Bundan dolay! bastan asagi liberal tasanlari hayata gecir-
mek adina Prusya'nin 6nlinde agik olan tek bir yol kalmisti: Al-
manya dahilindeki olasi ilhaklan, yani Almanya'nin bir bitin
olarak kademeli fethini g6z éniinde tutup, Prusya'nin hem aske-
ri gicund, hem de yodnetsel ve ekonomik kaynaklarini diizenle-
yip derece derece ¢ogaltmak. Kaldi ki bu yol Prusya'nin gele-
neklerine, askeri, birokratik, polisiye bir rejime, bir baska de-
yisle yasal giiciini tim i¢ ve dis hareketlerinde acimasizca kul-
lanmaya aliskin olan Prusya monarsisinin karakterine de hayli
uygundu. O zamandan baslayarak akilci ve aydin karakterli bir
despotizm ideali resmi Alman cevrelerinde yapilanmaya basladi
ve 1848'e dek Prusya'yi yonlendirdi. S6z konusu ideal yalniz
Mettemich'in cahilane despotizm yandashgini degil, pan-Alman
yurtseverlerinin liberal arzulanni da yadsiyordu.

Butinuyle dogal bir bigcimde, Avusturya'nin ve Prusya'nin
ic ve dis siyasetinde kuvvetli bir ifade bulan gericilige kars li-
beral-yurtsever partinin giristigi miicadele az ¢ok tum Alman-
ya'da, ama esas olarak giineyde yikseldi. 1815'den 1870'e kadar
tam elli bes yil suren, tarzlar arasinda bir dielloydu bu. Sireg
icinde ¢ok gesitli bicimlere burtinse de bu duello daima Alman
liberalleri adina oldukca aci verici sonuglar dogurdu. S6z konu-
su sure¢ bircok déneme aynlabilir:

1. 1815-30 aras! liberalizm ve Toéton romantiklerinin Fran-
sofobi dénemi.

2. 1830-40 arasi, aciktan agiga Fransa liberalizminin taklit
edildigi dénem.

3. 1840-48 arasi ekonomik liberalizm ve radikalizm déne-
mi.



4. 1848-50 arasli, her ne kadar ¢ok kisa olsa da kalici izler
birakan ve Alman liberalizminin pes etmesiyle biten kriz déne-
mi. Ve son olarak,

5. 1850-70 arasl, can ¢ekisen liberalizmin Prusya parlamen-
tosunda devletcilie karsi inatla verdigi son micadele ve bu
micadeleyle baslayan ve tim Almanya'da Prusya monarsisinin
kesin zaferiyle sonuclanan dénem.

1815-30 arasindaki birinci dénem Alman liberalizmi, ken-
dinden menkul bir fenomen degildi. Sadece, hayli ayirt edici
yanlan olmakla beraber, Madrit'ten Petersburg'a, Almanya'dan
Yunanistan'a dek hemen her yerde monarsik ve aristokratik-
dinsel cehreli pan-Avrupa gericiligine karsi yorulmaz bir miica-
dele baslatan Avrupa liberalizminin ulusal bir daliydi. Gericilik,
Bourbonlarin Fransa, ispanya, Napoli, Parma ve Luka tahtlanna
yeniden sahip ¢ikmasi, papanin ve Cizvitlerin Roma'ya, Pied-
mont kralinin da Turin'e geri donmesi ve Avusturyalilann ital-
ya'ya yerlestirilmesiyle zaferini ilan etmis oldu.

Tamamen uluslararasi nitelikte olan bu gericiligin asil resmi
temsilcisi, ilkin Rusya, Prusya ve Avusturya arasinda akdedilen,
ardindan ingiltere, Roma ve Tiirkiye disinda butin irili ufakli
Avrupa iktidarlarini da kendisine ba§layan Kutsal ittifak't
(la sainte allience). Bu ittifakin kaynagdi romantizmdeydi. Kut-
sal ittifak fikri ilk olarak, heniiz genclik dénemini yasayan zam-
para I. Aleksander'in kollarinda gunini gin eden meshur Baro-
nes Krudener'in mistik imgeleminde olgunlasti.1 Aleksander'i
doldurusa getiren Barones, onu bahtsiz Avrupa'yr "kara melek"

1 Bir Rus diplomatinin dul esi olan Barones Barbara Juliana von Krudener
(1764-1824) bir romanci ve dinsel bir mistikti. Aleksander onunla 1815
yazinda Almanya'da tanisti ve Barones kisa bir sure i¢in onun Uzerinde
gliclil bir etki yaratti. Kutsal ittifak fikri (izerinde hak iddia etti. Oysa
Aleksander'in kisiligindeki mistisizm ve dinsel tutuculuk ozellikleri ken-
disini ¢ok énceden belli etmeye baslamisti.



Napoleon'un pencesinden kurtarmak ve yeryiiziinde Tanrisal
duzeni kurmak igin cennetten goénderilen "beyaz melek" oldu-
guna inandirdi. Bdyle gorkemli bir misyona sahip oldugu di-
suncesi Aleksander'i pek keyiflendirdi ve hemen gidip Prusya
ve Avusturya'ya Kutsal ittifak anlasmasi yapmayi teklif etti.
Kutsal yaga bulanmis olan bu {ic monars, Kutsal tg¢linin (baba-
ogul-kutsal ruh) tanikhginda kayitsiz sartsiz ve de bozulmaz
kardeslik taahhiidiinde bulundular ve ittifak'in hedefinin Tanri-
sal iradenin, ahlakin, adaletin ve barisin yerytzindeki zaferi ol-
dugunu ilan ettiler. Daima ittifak halinde hareket edeceklerine,
kot ruhla, yani uluslarin 6zgurluk arzulariyla planh ve kararl
bir sekilde mucadele ederken birbirlerine yardim edeceklerine
dair and ictiler. isin gercegdi, devrimin yikti§i ancak sonra resto-
rasyonca yeniden insa edilen feodal kurumlan ne pahasina olur-
sa olsun koruyacak ve bu ugurda Avrupa'daki tim liberalist gi-
risimlere karsi birlesik ve amansiz bir savas yirutecek olmala-
riydi.

Aleksander Kutsal ittifak'in sisirilmis ve melankolik sézci-
s, gercek lideriyse Mettemich'ti. O zaman da Almanya gerek
Bilylk Devrim sirasinda gerek ginimizde oldugu gibi Avrupa
gericiliginin kose tasiydi.

Kutsal ittifak gericili§i uluslararasi kildi ve bunun sonucun-
da ona kars! girisilen ayaklanmalar da uluslararasi bir karakter
kazandi. 1815-30 arasindaki donem burjuvazinin son kahraman-
hk dénemiydi.

Monarsik mutlakiyetciligin ve feodal-dinsel kurumlann zo-
ra dayali yapilanmasiyla devrim sirasinda edindigi tim menfa-
atlerden yoksun kalan bu saygideger sinif (burjuvazi), az ¢ok
devrimci bir sinifa déniisme egilimi icine girdi. Fransa, italya,
Ispanya, Belgika ve Almanya'da daha yeni zafer kazanmis olan
gerici dlzenleri devirmek amaciyla gizli burjuva topluluklar



kuruldu. Anayasaciliin kéklesmis oldugu yegane ulke olan In-
giltere'de, adetlere uygun bir bi¢imde, burjuva liberalizminin
yeniden canlanan feodalizme karsi her alanda yurattigid miica-
dele, yasal ajitasyon ve parlamento kaynakl ayaklanmalar ka-
rakteri kazandi. Dogrudan devrimci bir yonde ilerledi ve Fran-
sa, Belgika, italya ve Ispanya'da, hatta Rusya ve Polonya'da bile
yanki buldu. Bu ulkelerin hepsinde, hikumetin belirleyip imha
ettigi her gizli toplulugun yerini hemen bir baskasi aliyordu ve
hepsinin bir tek hedefi vardi: Silahli bir ayaklanmaysi, bir isyani
orgitlemek. 1815'ten 1830'a kadar Fransa tarihi Bourbon salta-
natini yikmaya yoénelik bir dizi girisimle yazildi. Bir basarisiz-
liklar silsilesinin ardindan Fransizlar en sonunda 1830 yilinda
muratlarina erdiler. 1830-31 yillarinin ispanya, Napoli, Pied-
mont, Belcika ve Polonya devrimlerini, Rusya'daki Dekabrist*
isyanini bilmeyen yoktur. Kimi basarili, kimi de basarisiz oldu
ama hepsi de oldukca sik ayaklanmalardi. Oluk oluk kan akti,
¢ok sayida kurban verildi; kisacasi 6limine ve ¢cogunlukla kah-
ramanca bir muicadele sireciydi. O sirada Almanya'da neler
olup bittigine bir bakalim simdi:

Bu ilk dénem siirecince Almanya'da liberal ruhun pek de
onemli sayilmayacak iki ifadesine tesadiif ediyoruz yalnizca: il-
ki 1817'deki Unlu Wartburg toplantisiydi. Vaktiyle Luther'in
gizli siginagi oan Wartburg kalesinde, Almanya'nin doért bir ko-
sesinden, ellerinde t¢ renkli Alman bayraklari**, gégislerinde
u¢ renkli kurdelelerle gelen yaklasik 500 égrenci toplandi.

Bunlar, o Gnli ulusal marsi, "Wo ist das deutsche Vater-
land?" marsini besteleyen yurtsever ozan, profesér Amdt'm ve

*  Dekabristler: 26 Aralik (adlan da bu aydan gelir Aralik¢ilar) 1825'te bas-
lattiklari ayaklanma basansizlia ugrayan ama miicadeleleriyle sonraki
kusaklara esin kaynagi olan, ¢ogunlukla Ust sinif ailelerden gelen Rus
devrimciler, (¢.n.)

**  Siyah, kirmizi ve san. (¢.n.)



san yeleli Alman gencligi idealini dort kelimede ifade etmeyi
becermis olan (diri, neseli, dindar, hir), tim Alman liselilerinin
bir nevi yurtsever babasi sayilan Jahn'in manevi evlatlariydilar.1
Kuzeyden ve gineyden gelen Alman &égrenciler, bu toplanti ara-
cith@iyla bitiin Avrupa'ya, bilhassa tim Alman hikimetlerine
halkin taleplerini haykirma gere§i duymuslardi. Peki tam olarak
neyi ilan ve talep ediyorlardi bu ¢ocuklar?

O donemde Avrupa ¢apinda anayasal monarsi modasi hi-
kiim sirdyordu. Fransa, ispanya, Polonya ve hatta italya'daki
burjuva gencliginin hayalleri de bundan daha ileri gitmiyordu.
Sadece Rusya'da, Giiney toplulugu olarak bilinen Dekambristle-
rin Pestel ve Muravev-Apostol liderligindeki bir kanadi Rus im-
paratorlugu'nun yikilmasini ve bitin topraklann halka dagitilip
federal bir Slav cumhuriyeti kurulmasini talep ediyordu.

Almanlann boéyle bir distnceleri yoktu. Yikmak niyetinde
olduklan bir sey de yoktu. Adam gibi bir devrimin esasl ve
vazgecilmez kosulu olan bu tir bir eylemlilige olsa olsa glini-
mizdeki kadar egilim  duyuyorlardi.  Yiginla  baba-
hukimdarlarina el kaldirmak, kumpas kurmak akillannin kose-
sinden dahi ge¢miyordu. Butin dertleri s6z konusu baba-
hiikimdarlarinin herhangi birinin kendilerine bir c¢esit anayasa

1 Saxe-Weimar'daki Eisenach yakininda bulunan Wartburg Kalesi'ndeki
festival, Luther'in Tezleri'nin G¢ yuzincl ve Leipzig carpismasinin dor-
dinct yilini kutlamak icin 1817 Ekim'inde duzenlendi. 1815'te kurulan
duzene Kkarsi ilk agik protesto olmasiyla Almanya'da hatiri sayilir bir etki
dogurdu.

Emst Moritz Amdt (1769-1860), bir ozan ve tarih profesériydd. En bili-
neni "Almanin Anavatani Neresidir?" olan yurtsever sarkilari Napoleon
doneminde ona buylk Un kazandirdi. Buyulyen gericilik dalgasiyla bera-
ber, 1820'de Bonn Universitesi'nden atildi.

Friedrich Ludwig Jahn (1778-1852), Tumvater veya “jimnastigin babasi"
olarak anilir. Alman gengcliginin fiziksel ve ahlaki yeniden dogusunu he-
defleyen bir jimnastik birligi olan Tumvater'in kurucusudur. Alman milli-
yetciliginin ifadesinde bu birlik sonralari populer bir arag haline geldi.



bahsetmesiydi. Dahasi, ulusal birligi yerel parlamentolarin tize-
rinde bir tim-Alman parlamentosunun, yerel prenslerin Gzerin-
de bir tim-Alman imparatorunun temsil etmesini istiyorlardi.
Gordiguniz gibi oldukga 1hmli, ayni zamanda da epey giliing
bir talepti bu. Cunki bir yandan monarsik bir federasyon isti-
yorlar, 6te yandan birlesik bir Alman devleti hayali kuruyorlar-
di; ayan beyan sagmaliyorlardi anlayacadiniz. Bu acgik¢a ortada
olan sagmaligin bir yanlis anlamadan kaynaklandigini gérmek
icin Alman programini biraz daha yakindan incelemek yeterlidir.
Mesele, Almanlarin ulusal giic ve birligin yani sira 6zgirlik de
talep ettiklerine dair hatali varsayimdan baska bir sey degildir.

Almanlar higbir zaman 6zgirlige ihtiyag duymamislardir.
Onlarin hayati, hikiimetin, yani dstin bir iradenin emirler yag-
diran soguk sesinin yankilandigi bir sahneden ibarettir. Ses ne
kadar yulksek perdeden c¢ikarsa kendilerini o kadar onurlanmig
sayarlar, keyiflenip neselenirler. iste bu yiizden onlari kederlen-
diren zerre kadar faydali bulmadiklari bir 6zgirlik yoksunlugu
degil, surtiyle ufak tiranhk yerine birlik ve bitiinlik halinde bir
ulusal iktidarin olmamasiydi. Gizli tutkulari, yegéne hedefleri,
onunde diger tim uluslarin tir tir titreyecegi, 6niine ¢ikan her
seyi silip suplren devasa bir pan-Alman devleti yaratmak yo-
nindeydi.

Bundan dolayr Almanlarin bir kez olsun bir halk devrimi
derdi tasimamis olmalari ¢cok ama ¢ok dogaldir. Bu bakimdan
Almanlar ne kadar mantikli olduklarini defalarca kanitladilar.
Elbette ki bir devlet iktidari halk devrimi marifetiyle kurula-
maz. Olsa olsa Fransa'dakine benzer bigimde, belirli bir sinifin
bir halk ayaklanmasi karsisinda kazandigi zaferin Grind olabi-
lir. Fakat buna ragmen Fransa'da bile kuvvetli bir devletin nihai
insa Napoleon'un despotik demir yumruguna ihtiya¢c duydu.
Alman liberalleri Napoleon despotizminden nefret etseler de,



pan-Alman iktidarini kurmayi kafalarina koyduklari sirece
Prusyali veya Avusturyall bir devlet iktidarina tapinmaya din-
den raziydilar.

Amdt'in Almanya'nin ulusal marsi olarak buglnlere kalan o
meshur sarkisi "Wo ist das deutsche Vaterland?", giiclii bir dev-
let yaratmaya dair tutkulu arzuyu gayet guizel ifade etmektedir.
Sarki sorar: "Almanin vatani neresidir? Prusya mi1? Avusturya
mi? Kuzey veya giney Almanya mi? Bati veya dogu Almanya
mi?" Sonra da yanitlar: "Hayir, hayir, onun vatani ¢cok daha ge-
nis olmali.” Ve sarki su genislikte bir vatan dngérar: "Vatan Al-
man dilinin isitildigi, Tanriya cennetten ilahiler sakindigi her-
yerdir..."

Mademki Almanlar dinya tzerindeki en dogurgan uluslar-
dan biridir ve madem ki kurduklari kolonilerle Avrupa, Ameri-
ka ve hatta Sibirya'nin batiin biyilk sehirlerini doldurmaktadir-
lar, o halde kisa siire sonra tim diinya pan-Alman imparato-
ru'nun otoritesine boyun egmek zorunda kalacaktir.

Iste Wartburg'daki égrenci toplantisinin asil anlami buydu.
Onlari gugli kanatlarinin altina alacak, onlarin tutkulu ve de goé-
nalli itaatlerini arkasina alip bitiin Avrupa'y: titretecek pan-
Almanci bir sahip ariyor, talep ediyorlardi.

Dertlerini nasil anlattiklarini bir bilseniz... Festivalde énce
Luther'in meshur "bizim Tanrimiz yikilmaz bir kaledir" ilahisi-
ni, ardindan da "Wo ist das deutsche Vaterland?" marsini soyle-
diler. Alman yurtseverlerinden bazilarini "viva" nidalariyla yad
ettiler ve gericilere sévip saydilar. Finali de t¢ bes gerici bro-
siir yakarak yaptilar. iste hepsi bu.

1819'da meydana gelen iki baska olay daha biyik 6nem ta-
siyordu: Rus ajani Kotzebue'ye bir 6grenci tarafindan yapilan
suikast ve geng bir eczacinin, Kari Longing'in Nassau mini-



Dukahgi'nda kiiglik bir devlet memuru olan von Ibell'e karsi su-
ikast girisimi.1 Bu eylemlerin ikisi de dupediz komik eylemler-
di ve saglayabilecekleri hi¢hir fayda yoktu. Fakat en azindan sa-
mimi bir tutkuyu, kendini feda edebilen bir kahramanhgi, di-
siince, séz ve eylem arasindaki, yoklugunda devrimin bastan
basa gevezelige, tiksinti verici bir palavraya doénustigi o gor-
kemli birligi aciga vuruyordu.

Bu iki 6nemli olay disinda, Alman liberalizminin kendini
ifade etme bigimleri tlimh ve hayli giling gevezeliklerden 6te-
ye gitmedi. Dénem vahsi bir Tétonizm dénemiydi. Alman 6§-
renciler, cahillerin ¢ocuklari, bizzat gelecegin cahilleri, kendile-
rini, Tactius ve Julius Sezar'in ballandirarak tasvir ettikleri antik
cag Almanlari, Arminius'un déviisken torunlari, balta girmemis
ormanlarin glnahsiz sakinleri olarak gériyorlardi. Bu ruh hali-
nin mantiksal sonucu aslinda bu zatlarin kendi kiiciik burjuva
diinyalarindan utanmalari olmaliydi ama yaptiklari, Fransa'ya,
Fransizlara, genel anlamda Fransiz uygarhginin damgasini tasi-
yan her seye karsi derin bir horgoruyle yaklasmak oldu. Franso-
fobi Almanya'da salgin bir hastalik gibi yayildi. Universite 6§-
rencileri, bizim 1840 ve 50'lerdeki Slavofillerimiz gibi, antik
Alman kiyafetleri giymeye basladilar; bir yandan savas beceri-
lerini, cogunlukla yilz facalariyla sonuclanan bitmek bilmez di-
ellolarla sergilerlerken, 6te yandan delikanh ateslerini ficilar
dolusu birayla sondiirmeye giristiler. Yurtseverlik ve sahte-
liberalizm en net ifadesini ve tatminini "Almanin vatani neresi-

1 Akli dengesi bozuk geng bir teoloji 6grencisi olan Kari Sand, 23 Mart
1819'da I. Aleksander’in ajani, oyun yazan August von Kotzebue'yi 6l-
durmek kastiyla bigakladi. Kari Loning, 1 Temmuz'da Kari von Ibell adli
bir memuru dldirmeye tesebbis etti. Sand 1820’de idam edildi, Loning
ise hapishanede intihar etti. Mettemich bu olaylan Alman Konfederasyo-
nu Kurultayi'mn birka¢ ay sonraki Carlsbad Kararlan'ni onaylamasini ga-
rantilemek icin kullandi. Bu kararlar 6grenci demeklerini ve jimnastik
birliklerini dagitmak, Universiteleri siki bir denetim altina almak ve kati
bir sanstrt kurumlastirmak i¢in alinmisti.



dir?" ulusal marsi basta olmak tzere, militan yurtsever sarkilar
ve Almanya'nin bugiin geldigi noktay! sanki o zamandan gore-
bilen ilahileri béglre bogure sdylemekte buluyordu.

Liberalizmin bu ifadelerini o dénemde italya, Ispanya,
Fransa, Belcika, Polonya, Rusya ve Yunanistan'dakilerle karsi-
lastiran biri Alman liberalizminin ne denli naif ve giliing bir ka-
rakter tasidigini hem fark edecektir. Alman liberalizminin atesi
kendisini ahmakgca bir itaat duygusunda, hilkimdarina bagh ol-
masinda veya daha ince bir ifadeyle, iktidara ve otoriteye dair o
dindarca saygisinda gostermekteydi. Béme'nin bu ziici man-
zaraya bakip nasil aci aci yakindigini herkes bilir (muhtemelen
daha 6nce de almtilamistik): "Diger uluslar cogunlukla koledir-
ler ama biz Almanlar daima usakhk yapariz!"*1

Gergekten de ¢ok az sayida birey ve durum disinda Alman
liberalizmi bitin Alman ulusunun usaklik etme hevesinin 6zel
bir bigciminden baska bir sey degildi. Tek farki sansiir tarafindan
yasaklanmis olmasiydi. Fakat liberal olsun olmasin, itaatkar te-
baanin s6z konusu talepleri muhtelif hiikiimetlerce bir isyan gi-
risimi olarak degerlendirildi ve ayni bir isyan gibi ezildi.

Olan bitenin aciklamasi Avusturya ve Prusya arasindaki re-
kabette yatiyor. Her biri Barbarossa'nin yikilmis tahtina oturma-
ya can atiyor, fakat ikisi de tahti rakibinin isgal etmesine razi
olmuyordu. Sonugta Rusya ve Fransa'nin birlikte destek verdigi

*  Usakhk gonullu koleliktir. Ne tuhaf sey! Ruslardan daha iyi kéleler bu-
lunmaz sanilir, oysa bugiine dek Rus dgrencileri arasinda, Alman dgren-
cilerinin profesorlere ve otoritelere karsi o akilalmaz kolece itaati hicbir
zaman varolmadi.

1 Ludwvig Bome (1786-1837), demokratik goruslere sahip olan bir yazardi;
Heine ile beraber Gen¢ Almanya Hareketi'ni baglatti. Kimilerince Alman
politik gazeteciliginin babasi sayilirdi. Bakunin 1872 tarihli Marx'a yone-
lik kaleme aldi§i bir el yazmasinda bu kelimeleri kismen degisik bir ts-
lupta kullanir. Bakiniz, Leining, ed. Archives Bakounine, Il., ss. 216-17.
Her zamanki gibi, her iki durumda da kesin bir alinti yapmak yerine yo-
rum katiyor.



ve bitindyle farkli nedenlerle de olsa onlarla ittifak halinde
davranan Avusturya ve Prusya, Almanya c¢apindaki birlesik ve
glclii bir pan-Alman impratorlugu'nun yaratilmasina dair ortak
arzuyu, sanki cok uc bir liberalizmin tezahuriilymiscesine bas-
tirmaya koyuldular.

Kotzebue suikasti en kudurgan gericiligin baslangi¢ sinya-
liydi. Alman prensleri hemen toplantilar, konferanslar dizenle-
meye giristiler. 1. Aleksander'in ve bir Fransiz el¢inin de yer al-
digi uluslararasi kongreler yapildi. Alman Konfederasyonu'nun
aldigi bir dizi tedbirle zavalli liberal Alman usaklarin eli kolu
baglanmis oldu. Jimnastik egzersizleriyle ugrasmalari veya
yurtsever sarkilar sdylemeleri yasaklandi, biralariyla bas basa
kaderlerine terk edildiler. Sansir her yerde kurumlasti ve netice
ne oldu sizce? Almanya'nin aniden sesi kesildi, Burschen* pro-
testo mahiyetinde tek kelime etmeden boyun egdi ve 1819-30
arasindaki on bir yil boyunca Alman topraklari tizerinde siyasi
hayata dair en ufak bir kipirti gorilmedi.

Bu son derece sasirtici bir olgudur. 1816-65 arasi Alman-
ya'nin elli yillik tarihini son derece ayrintili ve dogru bir bigim-
de yazmis olan Profesér Miller, bu ani ve tuhaf suskunluk do-
nemini hikdye ederken hayretle sunu ifade eder: "Almanya'da
devrim adina en ufak bir zemin olmadigina bundan daha iyi ka-
nit bulunabilir mi?"1

Alman liberalizminin ikinci ddénemi 1830'da basladi ve
1840 gibi sona erdi. Fransa'nin kérce taklit edildi§i bir dénemdi
bu. Almanlar Galya'y taciz etmeyi birakip bitin nefretlerini
Rusya'ya yonelttiler.

*  Burschen: Universite 6grencileri, (¢.n.)
Wilhelm Miller (1820-1892) liberal bir tarihgiydi. Yakin Zamanlarin Po-
litik Tarihi: 1816-1875, Almanya'ya 6zel Referansla Birlikte adli kitabi
ilk kez 1867'de basild!.



Alman liberalizmi on bir yillik uykusundan kendiliginden
degil, krali defederek Kutsal ittifak'a ilk darbeyi vuran Paris'teki
Haziranin Ug Giini hareketiyle uyandi.1 Ardindan Belgika ve
Polonya devrimleri patladi. italya da ayaga kalkti ama Louis
Philippe tarafindan Avusturyalllara teslim edilerek daha agir bir
boyunduruk altina girmis oldu. Ispanya'daysa Cristinistlerle
Carlistler arasinda i¢ savas basladi.2 Yani kosullar Almanya'nin
bile g6zunl acacak nitelikteydi.

Almanya'nin uyanisini Avusturya ve Prusya da dahil butin
Alman hukimetlerinin 6lip 6lip dirilmesine neden olan Tem-
muz Devrimi daha da kolaylastirmis oldu. Bismarck'a gelinceye
kadar gerek Almanya tahtinda oturan kral-imparator, gerek di-
ger tim Alman hukumetleri diken Gstlinde oturuyorlardi, siyasi
ve askeri bakimdan onca gi¢li gérinmelerine ragmen zerre ka-
dar 6zguvenleri yoktu.

Bu yadsinamaz gergek, Alman halkinin dogasinda bulunan
saygl ve sadakat duygulari séz konusu oldugunda epey garip
gorundyor. Hiakumetleri endiseli ve korkak kilan neydi? Huki-
metler o gline dek uysal bir tebaa olarak kendilerine itaat eden
Almanlarin, bundan bdyle onlara tahammil etmeyeceklerinden
kayg! duyuyor, hatta bunu biliyorlardi. Peki hukimetler, yoneti-
cilerine tapmaya bu denli aliskin bir halkin nefretine mazhar
olabilecek ne yapmislardi? Neydi bu kinin nedeni?

1 Aslinda Bakunin X. Bourbon Charles'in tahttan indirilmesine ve yerini
Orlean Hanedani mensubu Louis-Phillippe'in almasina sahne olan 1830
Temmuz Devrimi‘ne (27-29 Temmuz, U¢ Sanli Gun olarak da bilinir)
gondermede bulunuyor. (Bakunin'in asagida géndermede bulundugu Pa-
ris'in Temmuz Ginleri 1848'de gercgeklesti.) 1830-31 italyan devrimleri
Louis-Philippe’in yeni hukimetinden yardim alabilme beklentisiyle yapil-
di, ancak her ikisinde de yardim gelmedi.

2 Yani ll. Isabella taraftarlari ile tahtta hak iddia eden amcasi Don Carlos ta-
raftarlari arasinda. Napolili Maria Cristia, Isabella'ran (1830 dogumlu) an-
nesiydi ve Isabella 1833'te tahta gecince saltanat vekili oldu.



iki tane var: ilki biirokrasi ve ordu iginde asillerin baskin ol-
masiydi. Temmuz Devrimi Fransa'daki feodal ve dinsel tahak-
kiim kalintilarint - stipirmiistii; ingiltere'de Temmuz Devri-
mi'nden burjuva-liberal reform zaferle ¢ikmisti.1 Yani 1830 iti-
bariyle Avrupa genelinde (Almanya hari¢) burjuvazinin zafer
dénemi baslamisti. Almanya'daysa ¢ok yakin bir zamana kadar,
yani aristokrat Bismarck diizenine gelinceye kadar feodal parti
saltanatini surdurdd. Birokrasi ve ordu icindeki bitiin yiksek
idari mevkiler, diger mevkilerin de buylk bélimi onlarin elin-
deydi. Alman aristokratlarinin, prenslerinin, kontlarinin, baron-
larinin ve hatta sade suya "von"larinin esraftan herhangi birine
nasil asa@ilayict davrandiklarini, hor gordiklerini bilmeyen
yoktur. 1848'de Prag'i ve 1849'da Viyana'yi topa tutan Avustur-
ya generali Prens Windischgratz'in meshur vecizesini herkes ha-
tirlar: "Yalnizca baronlardan yukarisi insan sayilir."2

Asillerden entelektuel askinlik, ekonomik zenginlik ve daha
bir yigin hususta ileri olan burjuvazi icin, asillerin egemenligi
bir kat daha dayanilmaz bir hakaret anlami tasiyordu. Pespaye-
likte Uzerlerine yoktu ama asiller yine de herkese ve her seye
hikmediyorlardi. Dogrusu tahammdl sinirlarini zorlayan bir du-
rum vardi ortada. Burjuvazi su asiller olmasa, bastaki hiikimda-
ra gonil rahathigiyla tapmaya hazirdi.

Bircok defa denemesine karsin burjuvazinin asillerin boyun-
durugundan kurtulamamis olmasi hayli ilging bir noktadir. S6z
konusu boyunduruk 1848 ve 49'un firtinali giinlerinde bile var-

1 1832 Reform Yasasi oy verme hakkini orta siniflara dek genisletti ve
temsiliyeti daha da giclendirmek amaciyla parlamentodaki koltuklan ye-
ni bir dagilhima tabi tuttu.

2 Bohemya genel valisi Prens Alfred zu Windischgratz (1787-1862), Slav
Kongresi'nin pesi sira patlayan ayaklanmayi bastirmak i¢in 1848 Hazira-
m'nda Prag'l topa tuttu. Ayni yilin Ekim'inde (1849 degil) Viyana'daki bir
ayaklanmayi bastirmak icin Viyana'yl kusatti.



hgini sirdurd; Pomeranyal asil Prens Bismarck'm ellerinde
simdi simdi ¢6zilmeye basladi.

Almanlarin hikumetlerine karsi antipatilerinin ikinci temel
nedenini daha once agiklamistik. Hikumetler Almanya'nin bir-
lesik bir devlet glicii olusturmasina karsi c¢ikiyorlardi. Bu yuz-
den Alman yurtseverlerine, onlarin burjuva-politik i¢cgtdulerin-
den dolayr yapmadiklarini birakmadilar. Huklimetler baslarina
gelecek olani biliyorlardi ve bu ylizden tebaalarina hi¢ given-
miyorlardi. Tebaalarinin sinirsiz itaatine, zararsiz olduklarini
kanitlamak icin harcadiklari onca ¢abaya ragmen bu ciddi kor-
kuyu hep surdardiler.

Bu ve buna benzer yanhlis anlamalarin st tste yigiimasiyla
hiukiumetler, Temmuz Devrimi'nden sonra korkudan adeta ken-
dilerini kaybettiler. Oyle korktular ki son derece zararsiz ve de
kansiz bir mahalle ayaklanmasi, Almanlarin deyisiyle Putsch,
Saksonya ve Hannover krallarini, Hesse-Darmstad ve Briins-
wick duklerini tebaalarina bir anayasa ihsan etmeye zorlamak
icin yetip de artti bile. Dahasi Prusya ve Avusturya,-hatta bizzat
Mettemich, Alman Konfederasyonu'na tebaasinin mesru talep-
lerine bundan bdyle karsi ¢ikmamasini tavsiye ediyordu. Giney
Almanya parlamentolarindaki sahte-liberal partilerin liderleri de
soyle bir silkinip bir tim-Alman parlamentosu ve tim-Alman
imparatoru secimine dair taleplerini tekrar yiiksek perdeden dil-
lendirmeye bashyorlardi.

Her sey Polonya devriminin sonucuna bagliydi. Devrim ba-
sartyla sonuclandidi takdirde Prusya'nin kuzeydogu baglantilari
kopacak, Prusya monarsisi Polonya eyaletlerinin timind olma-
sa bile cogunu geri vermek durumunda kalacak ve kendisi igin
Almanya'da yeni bir dayanak noktasi aramaya girisecekti. Sim-
diye kadar fetihler yoluyla dayanaklar bulamadigi icin Almanla-



rin timand imparatorluk catisi altinda toplamak ve liberal re-
formlar sayesinde sempati ve itibar saglamak zorunda kalmak
demekti bu. Yani kisaca, bugun yapilan ne varsa, farkli yéntem-
lerle de olsa, belki en liberal agilimlardan baslanarak daha o za-
manlar tamamlanmis olacakti. Ayni buginki gibi Prusya Al-
manya'y1 deg@il, Almanya Prusya'yl yutmus goriinecekti. (Elbet-
te sadece goriints bu olacakti. Clinkl gercekte Prusya'nin gi¢li
devlet drgltlenmesi tarafindan Almanya kolelestirilecekti.)

Fakat Polonyalllar ihanete ugradilar, Avrupa'nin timiince
kendi kaderlerine terk edildiler ve kahramanca direnmelerine
ragmen yenilmekten kurtulamadilar. Varsova ve onunla beraber
Alman yurtseverlerinin bitin umutlan yerle bir oldu. Damadi
imparator Nikola'ya ¢ok ciddi yardimlarda bulunan Ill. Frede-
rick Wilhelm, Nikola'nin zaferinden yiz bularak maskesini ¢i-
karip atti ve pan-Alman yurtseverleri tGzerinde her zamankinden
daha cok teror estirmeye basladi. Alman yurtseverleri son bir
cabayla giclerini bir araya getirip bir deklarasyon yayinladilar;
modem Alman tarihinde Mayis 1832 Hambach Festivali adiyla
bilinen, pek giicli olmasa da epey yaygara koparmis olan bir
deklarasyondu bu.

Bu vesileyle Bavyera Palatinligi'nde bulunan Hambach'ta
30 bin erkek ve kadin bir araya geldi. Erkeklerin goguslerine ¢
renkli kurdeleler takiliydi, kadinlarsa ti¢ renkli basortileri bag-
lamislardi. Dalgalanan yiginla Alman bayragiyla ¢ renge kes-
mis olan bir gokylzunin altinda toplandilar. Toplantida artik
bahis konusu olan Alman ulkelerinin ve halklannin federasyonu
degil, dupediiz pan-Alman bir merkezilesmeydi. Dr. Wirth1gibi

1 Johann Georg August Virth (1798-1848), Bavyerali bir demokrat ve ga-
zeteciydi. Hambach Festivali’nde (Polonyall multeciler de katiimisti) yap-
tig1 konusmada prenslerin tahttan indirilmesi, Almanya'mn yani sira Po-
lonya, italya ve Macaristan'in kurtulusu ve federal bir Avrupa Cumhuri-
yeti kurulmasi ¢agrisinda bulundu.



konusmacilardan bazilari bir Alman Cumhuriyeti'ne, hatta bir
Avrupa Federal Cumhuriyeti'ne ve hatta bir Avrupa Birlesik
Devletleri fikrine atifta bulundular.

Fakat ortada kelimelerden baska bir sey yoktu; Alman
prensliklerinin bir pan-Alman imparatorlugu yaratmak hususun-
daki isteksizliklerinin veya beceriksizliklerinin anlasiimasiyla
Alman yireklerinden yukselen 6fkenin ve hiuznln ifade edilme-
siydi s6z konusu olan. Kelimeler hostu ama ne iradeleri, ne de
orgutleri vardi. Bir kirik gtcleri yoktu yani.

Ama her seye ragmen Hambach festivali iz birakmadan geg-
medi. Bavyera Palantinligi'nin koylileri kelimelerle tatmin ol-
madilar. Tirpanlarini ve tirmiklarini kaparak asillerin kalelerini,
gumrik ve hikimet binalarim dimduz edecek, bitin resmi bel-
geleri atese verecek, vergi 6demeyi reddecek ve kendileri adina
toprak ve ozgirlik talep edecek kadar ileri gittiler. Baslangi¢
noktalan itibariyle 1525'teki genel koylu ayaklanmasina olduk-
¢a benzeyen bu isyan, sadece muhafazakarlan degil, béyle me-
selelerle baslan pek hos olmayan liberalleri ve cumhuriyetgileri
bile hayli drkattid. Bir kéyla isyani icin epey diri nitelikler tasi-
yan bu tesebbiis Bavyera askerlerince bastirilinca hepsi rahat bir
nefes aldi.

Hambach Festivalinin bir diger sonucu, yetmis silahli 6g-
rencinin Frankfurt'taki Alman Konfederasyonu binasini koru-
yan devriyelere saldirmasiydi. Guling, fakat oldukca cesur ve
saygly! hak eden bir gisimdi bu. Gillngtd ¢iinkii Alman Konfe-
derasyonumla savasilacak yer Frankfurt degil Berlin veya Viya-
na olmaliydi ve ne yalan séylemeli, Almanya'daki gerici iktidari
alasagi etmek icin yetmis 6§renci de cok ¢ok fazlaydi yani. Bir-
kac giin 6nceden ispiyonlanmis olduklarindan bihaber, btin
Frankfurt ahalisinin pesleri sira ayaklanacagini ummuslardi.
Hikimet bu yetmis 6grenciyi engellemeye kalkismadi, ¢linki



eylemin gerceklesmesi halinde devrimcilerin ve devrimci heves-
lerin isini bitirmek igin ellerine iyi bir bahane ge¢mis olacakti.

Frankfurt olayinin hemen ardi sira Almanya'nin bitin Glke-
lerinde tam bir vahset uygulanmaya baslandi. Frankfurt'ta, irili
ufakl batin devletlerde isler durumda olan 6zel komisyonlarin
emirlerine tabi bir merkezi komisyon kuruldu. Elbette merkezi
komisyona derhal Avusturyall ve Prusyali mufettisler atandi.
Memur takimi ve Almanya'nin kagit fabrikalari igin gergek bir
senlikti bu; 6l¢lilemez miktarda kagit heba edildi. Almanya ca-
pinda 1800'den fazla insan tutuklandi; iclerinde Almanya'nin
tim liberal seckinleri, bircogu namuslu bireyler olan profesor-
ler, doktorlar, avukatlar da vardi. Bir kismi kagti, kalanlarin bir-
cogu 1840'a, bazilariysa 1848'e dek hapiste kaldi.

Bu caresiz liberallerin dnemli bir kismini, 1848 Mart'inda
on parlamentoda ve sonra da Ulusal Meclis'te gérdiik.1 istisna-
siz hepsi, bu kez garesiz gericiler haline gelmislerdi.

Hambach Festivali, Palatinlik'teki koylu isyani, Frankfurt
olayi ve onu izleyen yaygin tutuklamalarla Almanya'daki siyasi
hareket bir bitis noktasina gelip dayandi. Almanya'nin (izerine

1 Cogunlukla giiney ve bati Almanya‘dan gelen liberallerden olusan bir én-
parlamento 1848 Mart'inin sonlarinda Ulusal Parlamento segimlerini
planlamak i¢in Frankfurt'ta bir araya geldi. Sonralari secilen Frankfurt
Parlamentosu veya Ulusal Meclis esas itibariyle liberal Ust ve orta sinif-
tan elli kadar profesori kapsayan 500 vekilden olusuyordu. Frankfurt
Parlamentosu 1848 Mayis'inda toplandi ve Almanya'y liberal ilkeler ze-
mininde federal bir devlet ¢atisi altinda birlestirmeye ugrasti. Parlamento,
esas olarak Ceklerin, Polonyalllarin ve Danimarkalllarin yerlesik oldugu
eyaletler de iginde olmak Uzere Almanlarin oturdugu buttn bélgelerin ye-
ni Ulusal imparatorluga dahil edilmesinde i1srarli davraninca liberal ilke-
leriyle celiskiye distl. 1849 Marti'nin sonunda Meclis, Prusya'nin IV.
Frederick Wilhelm’ini imparator secti, fakat Frederick secilmis bir Meclis
tarafindan kendisine dnerilen bir taci giymeyi reddetti. Bu Meclis faali-
yetlerinin bitecedine dair ilk sinyal oldu ve Meclis dagiimaya basladi.
Haziran'da geri kalan Uyeler Stuttgart'a gittiler ve orada Prusya askerle-
rince dagitildilar.



bir 61im sessizligi ¢oktl ve 1848'le beraber yirtilana dek kesin-
tisiz devam etti. Siyasi hareketin yerini edebi hareket ald!.

Daha dnce de sdylemis oldugumuz gibi, ¢ilginca bir Franso-
fobi dénemi olan Alman liberalizminin ilk déneminin (1815-
30) tersine, ikinci ve lcincu dénemleri (1830-40/1840-48) en
azindan edebi ve siyasi literatlir bakimindan tepeden tirnaga
Fransizdir denebilir. Bu yeni egilimin basini iki Yahudi ceki-
yordu: biri dahi bir sair, Heine, digeriyse dikkat cekici bir bro-
siir yazan olan Bome. ikisi de Temmuz Devrimi'nin hemen he-
men ilk gunlerinde Paris'e tasindilar ve oradan Almanlara dogru
Fransiz teorilerini, kurumlanni ve Paris hayatini savunmaya
basladilar; ilki siirlerinde, ikincisi Paris Mektuplari'nda-1

Denebilir ki bu iki adam, Alman edebiyatinda bir devrime
yol actilar. Kitapgilar ve kitiphaneler, Fransiz piyeslerinin, me-
lodramlarinin, komedilerinin, hikayelerinin ve romanlannin ce-
virileriyle ve zavalli taklitleriyle dolup tasti. Burjuva gencligi
Fransiz tarzinda dusiinmeye, hissetmeye, konusmaya, giyinme-
ye ve sa¢ taramaya basladi. Fakat bu onlari daha zarif kilmak
bir yana, iyice komik hale getirdi.

1 BoOme, 1830-33 yillan arasinda Fransa'dan, Almanya'ya, Fransa’nin ko-
sullarini 6vdugu ve militan Fransiz demokratlarini itaatkar Almanlarla ki-
yasladigi bir dizi uzun mektup génderdi. (Paris'ten Mektuplar.) Heine
1832°de Paris'ten, Fransa'nin Kosullari baslikli, parlak bir ifadeyle Fran-
siz 6zgurlaguna tasvir ettigi ve kendi vatandaslarinin bilgisizligini hicvet-
tigi raporlar yazdi.



Bitun bunlar olurken, Berlin'de daha siki ve saglam bir ze-
mine basan, Alman ruhu bakimindan c¢ok daha karakteristik
olan bir baska egilim koék saliyordu. Tarihte sikga goruldugu
uzere, Hegel'in Temmuz Devrimi'nin pesi sira 6lmesi, onun me-
tafizik fikirlerinin Berlin, Prusya ve ardindan tum Almanya'daki
hakimiyetini giiclendirmis oldu. Prusya az 6nce andi§imiz ne-
denlerle Almanya'nin liberal reformlar araciligiyla birlestirilme-
sinden en azindan simdilik vazge¢misti. Fakat butin Alman
devletleri ve topraklan Gzerinde kurdugu maddi ve manevi he-
gemonyadan vazge¢me niyetinde degildi ve vazge¢cmeyecekti
de. Tam aksine tim cabasi Almanya i¢in daimi bir entelektiel
ve ekonomik odak noktasi olmak ydénindeydi. Bu amaca ulas-
mak icin iki yoénteme basvurdu: Berlin Universitesi'ni gelistir-
mek ve GUumrik Birligi.

I11. Frederick Wilhelm saltanatinin son yillannda kultur ba-
kanhgi goérevinde, Baron Stein, Wilhelm von Humbolt ve yan-



daslarinin eski liberal ekolinden bir devlet adami olan 6zel
meclis Gyesi von Altenstein bulunuyordu.1 Kabinenin geri kala-
ninin, Avusturya ve Almanya'nin tzerine kara bir bulut gibi ¢6-
ken Metternich'in aksine Altenstein, bu gericilik déneminde
elinden geldigi kadar eski liberal geleneklere bagl kaldi. Birgok
ilerici sahsiyeti, en parlak Alman bilginlerini Berlin Universite-
si'nin catisi altinda toplamaya calisti. Béylece Mettemich'le itti-
fak halinde olan ve Imparator Nikola tarafindan doldurulan
Prusya hukumeti, liberalizmi ve liberalleri ezip ge¢cmek icin
elinden geleni ardina koymazken Berlin, Almanya'nin bilimsel
ve entelektiiel hayatinda parlak bir odak noktasi haline geldi.

Prusya huklimetinin Fichte'nin koltuguna oturmasi igin
1818'de davet etmis oldugu Hegel 1831 sonunda 6ldi. Fakat ar-
dinda Berlin, Kdninsberg ve Halle Universitelerinde gorev ya-
pan geng profesorler, eserleri lizerinde calisan editorler, doktrin-
lerini hararetle savunan, derinlemesine yorumlayan izleyiciler
birakti. Onlarin usanmak nedir bilmeyen calismalari sayesinde
Hegel'in doktrinleri sadece Almanya'da degil, bircok baska Av-
rupa ulkesinde, hatta Fransa'da bile (Victor Cousin2 tarafindan
carpitilmis bicimde) yayildi. Yeni bir kesif falan yoktu ortada
ama yeni bir 1sik, yeni bir hayat kaynagiydi bu ve ¢ok sayida
Alman ve Alman olmayan entelektieli Berlin'e ¢ekti. O gunleri
yasamayanlar bu felsefi sistemin 1830 ve 40'larda ne denli kuv-
vetli bir cazibe tasidigini anlayamazlar. Ezelden bu yana aranan
Mutlak nihayet bulunmus ve anlasiimisti; artik toptan veya pe-
rakende fiyatina Berlin'den alinabilirdi.

1 Baron Kari vom Stein zum Altenstein (1770-1840), 1817-1838 yillan
arasinda Prusya kiltir bakanligi yapti. Baron Wilhelm von Humbolt
(1767-1835), 1815'ten dnce ileri gelen bir liberalizm taraftariydi. 1809 ve
1810'da Prusya egitim bakani olarak okul sisteminde reform yapti ve Ber-
lin Universitesi'nin kurucularindan biriydi.

2 Victor Cousin (1792-1867), bir felsefeci, egitimci ve politik liberaldi. Al-
manya’da 6grenim gordi ve bilhassa etkileyici konferanslariyla
1820'lerde Hegel felsefesini popilarize etmeye basladi.



insan diisiincesinin tarihsel gelisiminde Hegel felsefesi ger-
cekten 6nemli bir fenomendir. Lessing'le baslayan ve Goet-
he'nin eserlerinde etrafli bir ilerleme kaydeden Alman ruhunun
kamutannsal (pateistik) ve soyut himanistik hareketinin nihai
ve kesin ifadesiydi. Bu hareket sonsuzca genis, zengin, magrur
ve goriinuste kusursuz derecede rasyonel bir dinya yaratti fakat
Hiristiyan teolojisinin cennetine oldugu kadar maddi hayata ve
gerceklige de yabanci kaliyordu. Sonugta bu diinya ne cennete
uzanan, ne de yerylziine inen, ikisi arasinda dylece asili kalan
Fata Morgana misali, fikirler ve tecriubeler arasinda surekli
uyurgezer gibi dolasan, ince ruhlu takipciler ve ice donik ha-
yatlar yaratti. Hayatla bu insanlar arasindaki uyumu parcaladi,
daha da kotisu onlari, maddi diinya icinde siirsel veya metafi-
zik ideallerinin tam tersi yonde davranmak zorunda birakti.

Bugin Lessing, Schiller, Goethe, Kant, Fichte ve Hegel'in
atesli yandagslarinin, hikimetlerin insanlikdisi ve anti-liberal
uygulamalarina uysal ve hatta génilli bir bicimde hizmet ede-
bilmis olmalarini, hald da etmelerini bu ruh hali gayet glizel
aciklamaktadir. Yani bir Almanin idealleri ne kadar yiceyse,
giindelik hayatinin ve davranislarinin o kadar ¢irkin ve asagilik
oldugu sdylenebilir.

Iste bu yiice idealler diinyasinin biitiinleyicisi Hegel felsefe-
si oldu. Metafizik yapilar ve kategoriler araciligiyla bu dinyayi
net olarak tanimladi ve ortaya koydu; demirden mantigiyla
onun sonsuzca temelsizliginin, gercekdisiliginin, daha kestirme-
den ifade edersek boslugunun tam olarak bilincine vardi ve boy-
lece onu yikti.

Hegel ekolunin iki karsit kampa bélindugi iyi bilinir. (Do-
gal olarak bir Giciincii, ara kamp da var ama mevzu bahis etmeye
gerek yok) Muhafazakar kamp bu yeni felsefede, Hegel'in mes-
hur "gercek olan her sey rasyonaldir" sdziine dayanarak bugin



varolan her seyi dogruladi, mesrulastirdi. Bu kamp, bizzat He-
gel'in ideal siyasi orgitlenme vasfiyla onaylamis oldugu Prusya
monarsisinin resmi s6zde-felsefesini yarattl.

Diger kampta duranlar, sézde-devrimci Hegelciler, Hegel'in
kendisinden daha tutarli ve karsilastirilamaz derecede ciretli
ciktilar. Hegel doktrinlerinin muhafazakar maskesini siyirip al-
tindaki reddiyetgi 6zl bitun c¢iplakhidiyla gozler éniine serdiler.
Bu kampin basinda, mantiksal tutarligini sadece tim dinsel diin-
yanin degil, metafizigin de reddine dek vardiran Feurbach bulu-
nuyordu. Ama daha ileri gidemedi, ¢uinkl kendisi de bir metafi-
zikciydi ve yerini mesru varislerine, Blchnerlve Marx gibi so-
yut metafizik disiincenin etkisinden arinamayan ve annamaya-
cak olan materyalist veya realist ekollin temsilcilerine birakmak
zorunda kald1.

1830 ve 40'lardaki hakim kani, bastan asa§i reddedis dog-
rultusunda gelisen Hegelciligin etkisi altinda kalacak bir devri-
min 1793 devriminden ¢ok daha radikal, acimasiz ve yaygin
olacadiydi. Bunun nedeni Hegel tarafindan ortaya konan ve 6g-
rencilerince epey ug sonuglara vardirilan felsefenin Voltaire ve
Rousseau'nun fikirlerinden daha batunlikld, ayrintili ve derin
olmasiydi. Bilindigi gibi Voltaire ve Rousseau birinci Fransiz
Devrimi'nin gelisimi ve bilhassa sonuclanmasi izerinde dogrudan
ve dogrusu her zaman da hayirli olmayan bir etki dogurmuslardi.
(Yadsinamayacak bir érnek: Kitlelere, bu aptal kalabaliga i¢gu-
diisel bir horgoriyle bakan Mirabeau benzeri devlet adamlari
Voltaire hayraniydilar. Bir 6rnek daha: Jean Jacques Rousse-
au'nun en fanatik taraftan olan Maximillien Robespierre, Fran-
sa'daki dini ve gerici sehir ayinlerini yeniden resmilestirmisti.)

1  Ludwvig Buchner (1824-1899) aklin ve evrenin materyalist yorumunu
yapmaslyla bilinen bir Alman felsefeciydi. 1855'te yayinlanan Kuvvet ve
Madde adli kitabi genel anlamda materyalizmin en guclu anlatimi olarak
kabul gérdu.



1830 ve 40'larda, devrimci eylem vakti bir kez daha gelip
cattiginda Hegelci ekolln takipgilerinin 1790'larin en cesaretli
sahsiyetlerini bile geride birakacaklari ve tepeden tirnaga man-
tik yikli ve merhametsiz devrimcilikleriyle tim dinyayi saski-
na cevirecekleri saniliyordu. Sair Heine coskuyla sunlari yazi-
yordu mesela: "Gelecek Alman devriminin yaninda sizin bitin
devrimleriniz bir higten baska bir sey olmayacak" diyordu Fran-
sizlara, "dini sistemli ve bilimsel bir bigimde yerle bir etme ci-
retine sahip olan bizler yeryizine dikilmis tek bir putun éniinde
duraksamayacagiz; ayricaliklarin ve iktidarin yikintilari tizerin-
de tim diinya adina toptan esitligi ve 6zglrligi kazanana kadar
da durup dinlenmeyecegiz." Heine bu gibi sdylemlerle Fransiz-
lara Alman devriminin mustakbel mucizelerini ifsa ediyordu.
Bir yigin insan da inandi bunlara. Ne yazik ki 1848-49 dene-
yimleri bu inanci un ufak etmeye yetti. Alman devrimcileri bi-
rinci Fransiz Devrimi'nin kahramanhgini geride birakmak soyle
dursun, 1830'lardaki devrimcilerle dahi boy 6lcisemeyecekleri-
ni gosterdiler.

Bu hiziinli iflasin nedeni neydi? iflasin agiklamasi elbette
ki Almanlarin isyan etmenin tersine sadakatle itaat etme yonin-
deki 6zgln tarihsel karakterlerinde, yani sira devrim adina so-
yut bir yontem kullanmalarinda yatmaktadir. Yine dogalariyla
uyum halinde hareket ettiler: Hayati diislinceye degil, dusinceyi
hayata uygulamaya kalktilar. Oysa soyut dislinceyi hareket
noktasi olarak almanin hayatla hicbir ilgisi yoktu; metafizikten
hayata giden yol kapalidir. Dahasi asilmaz bir ugurum vardir
aralarinda. Bir salto mortale veya bizzat Hegel'in deyisiyle nite-
liksel bir sicrama (qualitativer Sprung) yaparak bu ugurumu as-
mak, mantigin dinyasindan dogal diinyaya ge¢mek heniiz kim-
senin basarabildigi bir is degildir, basanlamayacaktir da. Soyutla-
maya bel baglayan kisi onun icinde 6lecek, igcine gdmiilecektir.



Bilimin yasayan, somut rasyonel ydntemi gergek olgudan,
olguyu kapsayan, ifade eden ve bdylece onu aciklayan dustince-
ye dogru yol almalidir. Gunlik hayatta bu, toplumsal hayatin ta-
rifleriyle, kosullariyla, gereksinimleriyle ve az ¢ok tutkulu ta-
lepleriyle uyum halinde, olanakli olan en rasyonal 6rgitlenme-
lere dogru hareket etmek anlamina gelir.

Genis halk yiginlarini kucaklayan, herkese ulasabilir olan
yontem; gercek ve tam 0Ozgurlesmenin yontemi budur. Halkin
varolusunun ta derinliklerinde 6zgir toplumsal drgitlenmenin
yeni yapilarini yaratmak adina kendiliginden ylkselen ve halkin
hayatina karsi gelen her seyi, o hayatin sinir tanimaz akisiyla si-
lip stipiren anarsist sosyal devrim yéntemidir bu.

Metafizikcilerin yontemiyse batintyle farkhdir. "Metafizik-
ciler" derken sadece Hegel doktrinlerinin diinyada tek tik kalan
takipcilerinden degil, pozitivistlerden, bilim tanrigasinin gini-
mizdeki tapinicilarindan da s6z ediyoruz. Bunlarin hepsi su ya
da bu anlamda, ¢agdas prokrustesler* misali gelecek kusaklari
ne pahasina olursa olsun kendileri icin 6ng6rdikleri bir toplum-
sal orgutlenmenin cenderesine sokmak isterler; kisacasi bunlar
dislnceyi veya bilimi dogal toplumsal hayatin kaginilmaz birer
tezahiri olarak gormek yerine, kendi zavalli hayatlarinin iginde
kendi distincelerinin ve daima yarim yamalak olan bilimlerinin
pratik tezahurlerini gérecek kadar darkafahdirlar.

Metafizikgiler veya pozitivistler, dusincenin ve bilimin bitin
bu sovalyeleri, bilim ve distince adina hayatin yasalarini belirle-
meyi gorev bilen bu papazlar, bilincli veya bilingsiz gericilerden
baska bir sey degillerdir. Bunu kanitlamak son derece kolay:

*

Prokrustes: Yunan mitolojisinde, Eleusis yakinlarinda yasayan ve sonun-
da Attikali kahraman Theseus tarafindan éldirulen haydut. Efsaneye gore
iki demir yatagi vardi: Kurbanlarini bu yataklara yatirir, boyu yataktan
kisa olanlari bacaklarindan ceke ¢eke uzatir, uzun olanlarin bacaklarini
da yataga sigmalari icin keserdi, (g.n.)



En parlak oldugu dénemde bile sadece birka¢ kisinin mes-
gul oldugu genel metafizikten s6z etmiyoruz. Bugiin bile kavra-
min genis anlamiyla bilime, adina yakisir, ciddi bilime ancak
cok kucik bir azinhk ulasabiliyor. S6zgelimi 80 milyonluk Rus-
ya'da ka¢ tane ciddi bilgin vardir sizce? Bilimsel gevezelikler
yapan belki binlerle ifade edilebilir fakat gercek bilimsel bilgi
sahipleri olsa olsa birka¢ yuiz kisiden ibarettir. Yani suna benzer
bir durum cikiyor ortaya: Eger bilim hayatin yasalarini belirli-
yorsa, 0 vakit insanligin bilyik ¢cogunlugu, milyonlarcasi birkag
yiz bilginin idaresine tabi olacaktir. Aslinda bu say! daha da az-
dir, ¢linkd bir bireyi toplumu ydénetmeye muktedir kilan herhan-
gi bir bilim degil, bilimlerin bilimi, bilimlerin en itibarlisi olan,
onde gelen bilim adamlarinca diger bilimlerin 6ncil bilgisi sa-
yilan sosyolojidir. Rusya'yi bir kenara birakin, butin Avrupa'da
bile ka¢ tane bdyle bilgin var? Yirmi, bilemediniz otuz! Ve bu
yirmi-otuz bilgin diinyay! yonetecek! Su sacmaliga, su igrenc
despotizme bakar misiniz?

Bu otuz bilgin muhtemelen ilkin kendi aralarinda dalasacak-
lar ve olur da birlesebilirlerse bu bitin insanhgin ayvayi yeme-
si anlamina gelecektir. Bir bilgin dogasi geregi her tirden ente-
lektlel ve ahlaki ¢irimeye meyillidir, fakat esas koti huyu bil-
gisini ve zekasini bulunmaz sanmak ve geri kalan cahillere asa-
gilayarak bakmaktir. Bir kez y6netmesine izin verin, en daya-
nilmaz tirana donulstigini goreceksiniz. Clnki bilgin kibrin-
den daha igreng, kot ve baskici bir baska sey yoktur. Cok bil-
mislerin kdleleri olmak; insanlik adina ne berbat bir kader! Diz-
ginleri onlann eline birakirsaniz, simdilerde bilim adina yaptik-
lari deneylerde kullandiklari tavsan, kedi ve kopeklerin yanina
insan toplumunu da ekleyivereceklerdir.

Bilginler faydalidir, bu tamam; ama onlara toplumsal ayri-
caliklar taninmamali, inanclarini, fikirlerini ve bilgilerini tretip



yaymak 6zglrlugli disinda haklar taninmamahdir. Bu onlarin
akli ve ahlaki 6zgurlesmeleri icin de gereklidir.

Bilimin surekli birka¢ kisinin tekelinde kalmayacagi, elbet
herkesin bilimle deginebilecedi glinlerin geleceginden dem vu-
rulacaktir. iyi ama o giinler o kadar uzak ve o kadar biiyiik top-
lumsal altust oluslara bagh ki. O giine dek yazgisini bilginlerin,
bilim papazlarinin eline birakacaklar kimlerdir? Madem dyle ni-
ye yazgimizi Hiristiyan papazlarin elinden kurtarmak icin bu
kadar ugrasiyoruz?

Bizce sosyal devrimden sonra herkesin esit diizeyde bilgili
olacagini disiinenler de tamamen yanihyorlar. Bilim simdi ol-
du§u gibi o zaman da bir dizi toplumsal uzmanlik dalindan biri
olarak kalacaktir. Tek farki, siniflar ortadan kalktigi i¢in giini-
muizde sadece ayricalikli siniflarin erisebildigi bilimsel uzman-
lasma yolunun, bu yola meyil eden, bunu arzulayan her bireye
actlmasi olacaktir. (Tabii ki, herkes icin zaruri kilinacak olan
genel el emeginin zararina olmayan bir sekilde.)

Sadece olgularin genellemeye, onlardan az ¢ok dogru so-
nuglar ¢ikarmaya yarayacak olan egitim, bilhassa bir disinme
yolu olarak bilimsel yonteme asinalik ortak bir 6zellik olacaktir.
Fakat daima ¢ok az sayida ansiklopedik akil ve sosyolog varola-
caktir. Hayatin kaynagi ve tek yol g0stericisi disiince olursa,
toplum bilgi ve bilim tarafindan yonetilmeye baslanirsa o za-
man vay insanligin haline. Kupkuru bir hayat olacaktir boylesi,
koyun sirustinden farksiz bir insan toplumu ortaya ¢ikacaktir.
Ve sonug: Dilsiz ve kdle ruhlu bir aptallar diinyasi.

Devrimci anarsistler olarak bizler, evrensel halk¢i egitimin,
Ozgirlesmenin, toplumsal hayatin sinirsiz gelisiminin yaninda-
yiz ve bu yiizden devletin, her ¢esit devletciligin dismanlariyiz.
Butun metafizikgilerin, pozitivistlerin, alimce olsun olmasin bi-
lim Tanrigasina tapanlarin aksine bizler, dogal ve toplumsal ha-



yatin daima duslinceden (sadece toplumsal hayatin fonksiyonla-
rindan biridir bu) énce geldigini, hi¢cbir zaman disincenin so-
nucu olmadigini savunuyoruz. Hayat ugsuz bucaksiz derinlikle-
rinden birbiri ardi sira ylkselen farkl olgularla gelisir, soyut
dusincelerle degil. Soyut distnceleri treten hayattir, onlar ha-
yati Gretmezler. Onlar, olsa olsa birer kilometre tasi misali ha-
yatin rotasini, kendiliginden ve kendisini dreten gelisiminin
farkli asamalarini gosterirler.

Bu inancla bizler halkimiza veya baska halklara kitaplardan
devsirdigimiz veya kendi zihnimizde yarattigimiz bir toplumsal
Orgutlenmeyi dayatmak gibi bir niyet tasimiyoruz, ne de bu
dogrultuda bir istek duyuyoruz. Kitlelerin tarihsel anlamda az
¢ok evrilmis icgudulerinin, giindelik gereksinimlerinin, bilincli
ve bilingsiz arzularinin gelecekteki orgitsel normlarin tim 6ge-
lerini tasidigina gliveniyor ve bu yiizden s6z konusu ideali biz-
zat halkin icinde ariyoruz. Bitln devlet iktidarlari, hikiimetler
dogalari ve duruslari geregi halka yabanci olduklari igin, halki
daima halkin ¢ikarlarina aykiri kurallara ve hedeflere tabi kil-
maya c¢alistiklari igin bizler kendimizi bitiin hikumetlerin, dev-
let iktidarlarinin ve her tirden devlet¢i drgitlenmenin dismani
ilan ediyoruz. insanlarin, ancak kendi hayatlarina sahip ¢iktikla-
ri, toplumu resmi tahakkiimden ve vesayetten arinmis bir bigcim-
de, bagimsiz ve bitunlyle 6zgir birlikler yoluyla asagidan yu-
karitya oOrgutledikleri zaman mutlu ve 06zglr olabileceklerine
inaniyoruz.

Sosyal devrimcilerin inanclari bu minvaldedir ve bu yizden
bizlere anarsist diyorlar. Kavramla hi¢bir sorunumuz yok, ¢un-
ki bizler gergekten de iktidarin, ona boyun egmek zorunda bira-
kilanlar kadar ona dahil olanlari da yozlastirdi§gini biliriz ve bu
nedenle iktidarlarin topuna dismanizdir. iktidarin pargasi olan-
lar, onun yozlastirici basinci altinda, bireysel veya sinifsal ¢i-



karlari adina ihtirasli ve haris birer despot, birer sémurgen olup
cikarlar. Geri kalanlarsa onlarin kéleleri haline gelirler.

Her cinsten idealistler, metafizikciler, pozitivistler, doktri-
ner devrimciler, yani bilimin toplum Uzerindeki egemenligini
ongorenlerin hepsi farkli argimanlarla da olsa ayni sevkle dev-
leti ve devlet iktidarini savunuyorlar. Kusursuz mantiklariyla
(kendi kavramlaridir bu) devleti toplumun yegéne kurtaricisi
olarak goruyorlar. Kusursuz mantiklari demem bosuna degil;
¢linki bir kez dislincenin hayattan, teorinin toplumsal pratikten
once geldigini ve dolayisiyla sosyolojinin toplumsal ayaklan-
malar icin ¢ikis noktasi oldugunu kabul ettiginizde (bizce tepe-
den tirnaga yanhs bir is yapmaktasinizdir) distince, teori ve bi-
lime hakim olan bir avu¢ bireyin toplumu y6netmesi sonucuna
varirsiniz. Bu zorunlu bir sonugtur, ¢ciinkii saydigimiz nitelikle-
re, en azindan bugin icin sahip olanlar bir elin parmaklan ka-
dardir. Onlara gore bu bireyler sadece birer ayaklandmci degil,
tim halk hareketinin yoénlendiricileri olmalidirlar. Devrimden
hemen sonra yaratilmaya baslanacak toplumsal drgutlenmeyse,
halk birliklerinin, komunlerin, bdlgelerin ve eyaletlerin 6zglrce
birlesip asagidan yukanya, halkin ihtiyaclari ve icgudileriyle
uyum halinde degil, bilgi sahibi bir azinhgin giya halkin irade-
sini temsil eden diktatdrce iktidanna g6re olmalidir.

SOzde devrimci diktatorluk ve devlet teorilerinin ikisi de
sahte halk temsiliyeti masalina (gergekte Kitlelerin, neye oy ver-
digini dahi bilmeyen halk yi§ginlarinin segtigi (ya da segemedi-
gi) birkac ayricalikli kisi tarafindan yonetilmesi masalidir bu),
halkla zene kadar ilgisi olmayan bu hayali dusiinceye dayanir.

Devrimci diktatorlukle devlet arasindaki yegéane fark disa
yansiyan goérinumlerinden ibarettir. Birinde aptallik adina, di-
gerindeyse bir tir akil adina ¢ogunluk azinligin hikimetince
yoOnetilir. Bu yizden ikisi de ayni oranda gericidirler; kacinil-



maz olarak ve dogrudan dogruya yonetici azinhgin siyasi ve
ekonomik ayricaliklarini, Kitlelerin ise siyasi ve ekonomik kole-
liklerini gii¢lendirici bir sonug¢ dogururlar.

Tek hedefleri varolan hikimetleri ve rejimleri devirip onla-
rin yikintilari tzerine kendi diktatdrliklerini kurmak olan dokt-
riner devrimcilerin neden higbir zaman devletin dismani olma-
diklari, olmayacaklari artik son derece agiktir. Aksine onlar dai-
ma devletin en atesli savunucularidirlar. Dismanliklari sadece
varolan hiktmetleredir, ¢inkl dertleri onlarin yerini almaktir.
Varolan siyasi kuramlara da dismandirlar, ¢iinkd bu kurumlar
onlarin diktatorliklerinin dninde engel teskil ederler. Ama yine
de devletlerle ¢cok iyi geginirler, ¢clinki devlet, kitleleri gercek-
ten Ozglrlestirecek, bu sahte devrimci azinligin kitlelere yeni
dizginler takip hayirli yonetimlerini sergileme umutlarini bosa
cikaracak olan devrime karsi durmaktadir.

Bunun ne denli dogra oldugu, simdilerde Marx'm onderli-
gindeki doktriner devrimcilerin her yerde devletin tarafinda saf
tutmalarindan ve devleti halk devrimine karsi desteklemelerin-
den belli. Ustelik Avrupa'nin dort bir yaninda gericiligin zafer
kazandigi, parcay! kurtarmak ve halki bastirmaktan baska dert-
leri olmayan devletlerin l¢ kat askeri, polisiye ve mali zirhla
donandiklari, Bismarck'm ulu onderligi altinda sosyal devrime
karsi caresiz bir savasa hazirlandiklari ve batiin diriist devrim-
cilerin uluslararasi gericiligin saldirilarini puskirtmek icin bir-
lesmeleri gerektigi bir dénemde yapiyorlar bunu.

Fransa'da 1870'ten baslayarak, Fransa'yi Almanlarin kéle-
lestirmesinden ve dincilerin, lejitimistlerin, Orleanistlerin ve
Bonapartistlerin ¢ok daha tehlikeli ve bugin artik zafere ulasan
koalisyonundan tek basina kurtarabilecek olan Giney Ligasi'na



karsi (la Ligue du M id idevletgci-cumhuriyetci-gerici Gambet-
ta'y1 savundular. Ttalyada Garibaldi'yle ve Mazzini partisinden
artakalanlarla flort ediyorlar. Ispanya'da agik agik Castelar'in,
Piy Margall'in ve secici Madrid Cortes'inin* safinda yer aliyor-
lar.2 Ve nihayet Almanya dahilinde ve ¢evresinde (Avusturya,
Isvicre, Hollanda ve Danimarka'da) bizzat son derece faydali
bir devrimci saydiklari Prens Bismarck'a hizmet veriyorlar ve
tum dlkeleri pan-Almanlastirma isinde ona koltuk ¢ikiyorlar.

Boylece Hegelci felsefi ekolun izleyicilerinin, soyut disin-
celer diinyasindaki atesli devrimciliklerine ragmen 1848 ve
49'daki gerici tutumlarinin ve ¢cogunun simdilerde Bismarck'in
aleni destekgileri olmalarinin nedeni aciklik kazaniyor.

1 Giney Ligasi, Ill. Napoleon'un yenildigi giinlerde kurulmus olan bélge-
sel bir savunma birligiydi. Ulusal savunmay radikal ve federalist gorus-
lerle i¢ ice gegiriyordu; Gambetta benzeri tlimli cumhuriyetgiler ise buna
karsi cikiyorlardi.

2 Bakunin 1873-74 Ispanya Cumbhuriyeti'nin siyasi liderligine gondermede
bulunuyor. Federal Cumhuriyet¢i Parti‘den Emilio Castelar y Ripoll
(1832-1899) ve Francisco Piy Margall'in (1824-1901) her ikisi de bu do-
nemde kisa siirelerle baskanlik yaptilar. Bakunin'in destekledigi kantona-
list isyanlar, ayrilikci ‘yerel hareketler Castelar doneminde cumhuriyetgi
glcler tarafindan bastirildi.

*  Cortes: Parlamento, (¢.n.)



Fakat sahte-devrimcilikleri 1830 ve 40'larda heniiz herhangi
bir yolla denenmis ve anlasiimis olmadigindan o vakitler yaygin
bir glvenle karsilaniyorlardi. Her ne kadar ¢cogunlukla oldukca
soyut karakterde yazilarla agiga vuruyor olsalar da devrimcilik-
lerine kendileri de inaniyorlardi; dyle soyut ifadeler kullaniyor-
lardi ki Prusya hukimeti bir kez donip onlara bakma ihtiyaci
duymamisti. Belki de hikimet daha o zamandan onlarin kendi
hesabina galistigini anlamisti.

Diger taraftan hikimet liberal reformlardan, hatta Alman
biliminin yireklendirilmesinden ¢ok daha avantajli ve hayirh
bir yontem izleyerek (ilkin Almanya'da Prusya hegemonyasinin
kurulmasi, ardindan Almanya'nin Prusya'nin yekpare idaresine
dogrudan dogruya tabi kilinmasi), esas hedefine dogru kararl-
likla ilerleme ¢abasindaydi. Gelismek icin genis ¢apli bir devlet
merkezilesmesine gereksinim duyan zengin ticaret ve sanayi



burjuvazisinin ve Yahudi finans cevrelerinin sempatisini kaza-
nacak olan bir ekonomik yontemdi bu. Bu yéntemin yeni bir 6r-
negine simdilerde, nifuzlu tiiccarlarin, sanayicilerin ve bankaci-
larin dev Alman pazariyla yakin bir siyasi birlik kurmak igin
aciktan aciga bastirdiklari Alman isvigre'sinde tanik oluyoruz.
(Alman pazari tabii ki ¢cevresindeki butun kiiciik tilkeleri bir boa
yilani gibi saran, onlari adeta miknatis gibi kendine ¢eken pan-
Alman imparatorlugu'ndan baska bir sey degildir.)

Gimrik Birligil fikri ilk olarak Prusya'dan degil, 1828'de
boyle bir birligi yapilandirmis olan Bavyera ve Wdrttem-
berg'den ¢ikti. Ama Prusya bu fikrin Gzerine baliklama atladi ve
derhal yirarluge koydu.

Onceleri Almanya'da ne kadar devlet varsa o kadar giimriik
ve 0 kadar da glimrik yénetmeligi vardi. Beraberinde Alman ti-
caretinin ve sanayisinin durgunlasmasini getiren, gercekten de
tahammil edilemez bir durumdu bu. Prusya yumrugu masaya
vurup gumrik birligi meselesini ¢6zdi ve bdylece Almanya
adina paha bicgilemez bir is kotarmis oldu. 1836'yla beraber
Hessen'lerin ikisi birden, Bavyera, Wirttemberg, Saksonya,
Thuringia, Baden, Nassau ve Frankfurt serbest kenti, Prusya
monarsisinin yiice idaresi altinda Gimrik Birli§gi'ne dahil ol-
muslardi bile. Buralarda 27 milyonu asan bir nifus s6z konu-
suydu. Birligin disinda kalanlar sadece Mecklenburg ve Olden-
burg Dukaliklari, Hamburg, Libeck ve Bremen serbest kentleri,
Hanover ve tim Avusturya imparatorlugu'ydu.

Bununla beraber Prusya'nin hayati menfaati Avusturya im-
paratorlugu'nun kesinlikle Gimriik Birligi'nden dislanmasinda

1 Prusya egemenligindeki Gumrik Birligi (Zollverein) 1834'te kuruldu.
Prusya bu birlige sonralari Almanya‘daki ¢ogu devleti katti, ancak Avus-
turya'yi disinda tuttu; boylece Prusya liderligi altinda bir Alman birliginin
yolu ac¢ilmis oldu.



yatiyor. Cinkd bu ekonomik dislanma, politik dislanmanin da
onlni agacaktir.

1840'da Alman liberalizminin tglnct dénemi basladi. Ka-
rakterize etmesi ¢ok glc¢ bir dénemdir bu. Bu donemde Alman-
ya, cok tarafli muhtelif egilimlerin, ekollerin, ilgilerin ve fikirle-
rin gelismesi bakimindan olaganiisti zengin ama olaylar baki-
mindan ayni oranda kurakti. Ulke, tahta bu dénemde, 1840'da
ctkan Kral 1V. Frederick Wilhelm'in dengesiz Kisiligiyle, kar-
makarisik yazilari marifetiyle idare ediliyordu.l IV. F. Wil-
helm'le beraber Prusya'nin Rusya'ya karsi tutumu bastan asagi
degisti. Yice kral, babasinin ve kardesinin aksine, imparator
Nikola'dan nefret ediyordu. Sonralari bu tutumu ona pahaliya
patlayacak, acikca pismanlik getirmesine neden olacakti; oysa
saltanatinin ilk gunlerinde onu bir gérmeliydiniz: Seytana bile
kafa tutuyordu. Yan-egitimli, yari-sair, fiziken 6zurld, alkol ba-
gimhisi, avare romantiklerin ve pan-Alman yurtseverlerinin ha-
misi ve yareni olan 1V. Frederick Wilhelm, babasinin émrinin
son yillarinda Alman yurtseverliginin umudu haline gelmisti.
Herkes onun bir anayasa bahsedecegini umuyordu.

Ik isi genel af ilan etmek oldu. Nikola bu harekete bayag
bozulmustu, fakat Almanya'nin tamami affi alkislarla karsiladi
ve liberallerin umutlari arttikga artti. Ancak anayasadan haber
yoktu; bir anayasa bahsetmek yerine o kadar cok politik, ro-
mantik, Totonik zirva geveledi ki Almanlar bile onun yiizine
bon bon bakmaktan kendilerini alamadilar.

Mesele gayet basitti aslinda. Burnu biyuk, san-s6hret dis-
kind, rahatsiz, kuruntulu, fakat ayni zamanda ne azim ne de ey-

1 IV. Frederick Wilhelm (1840-1861) I. Nikola'nin kayinbiraderiydi (kiz
kardesi Nikola'nin karisiydi). Akli dengesizliginden dolayi erkek kardesi
1858'de vekil oldu ve 1861'de dlmesi uzerine I. Wilhelm vasfiyla tahta
gecti.



lem hususunda yeterli; sadece basit bir hazci, ayyas, romantik
ve ikinci sinif bir tiran... iste size mesele, yani IV. Frederick
Wilhelm. Gergekte hicbir sey yapma becerisi olmayan bu adam,
hicbir seyden de gocunmuyordu dogrusu. Kraliyet glcunin, sa-
mimiyetle inandi§1 kutsal, mistik misyonunun, kendisine kafasi-
na koydugu her seyi yapma hakki ve glcu verdigini dislniyor-
du; mantigi, do§a ve toplum yasalarinin topunu birden iskalayip
imkansizi basarmak, kategorik olarak zit kutuplarda olanlar
birlestirmek gibi...

iste boylece 1V. Frederick Wilhelm, giicii ve sinirsiz key-
fiyeti sabit kalmak sartiyla Prusya'da tam bir 6zgurlik olma-
sini istedi. Bu ruh haliyle, 6nce eyaletler icin anayasalar ya-
yinlamaya basladi, ardindan 1847'de genel anayasaya benzer
bir sey cikardi. Ama ortada ciddiye alinabilecek hichir sey
yoktu. Becerebildigi yegane is her seyi karmakarisik etmek,
eski duzeni tepesi tzerine dikmek ve tebaasini bastan asagi
soyle bir calkalamak oldu. Herkes belirsiz bir seyler bekle-
meye basladi.

Iste bu "bir sey" 1848 devrimiydi. Yalniz Fransa ve Ital-
ya'da degil her yerde, hatta Almanya'da bile (evet Almanya'da
bile. 1840'dan 48'e dek siiren lcgincu dénemdi bu. Almanlar
Fransizlarin isyankar ruhuna kapilmislardi) devrimin ayak ses-
leri duyuluyordu. Almanlari etkisi altina alan Fransiz dislncesi
Hegelcilik tarafindan hicbir sekilde engellenmedi, tam aksine
Hegelcilik, soyut devrimci ¢ikarimlarini Fransizca dile getirme-
yi sevmisti (elbette ki Almanlarin sikletine gdre ve Alman aksa-
niyla). Dogrusu Almanya higbir zaman o glnlerdeki kadar
Fransizca kitap okumamistir. Oyle ki, neredeyse kendi edebiya-
tini unutmus gibiydi. Buna karsilik Fransiz edebiyati, bilhassa
devrimci edebiyat Almanya'nin her yerine nifuz etmisti. La-



martin'in Girondistler'in Tarihi, Louis Blanc ve Michelet'inl
eserleri, en yeni Fransiz romanlariyla beraber son hizla Alman-
caya terciime ediliyordu. Almanlar Biyuk Devrim'in kahraman-
lariyla alakali fanteziler kurmaya, kendilerine gelecege dair
kahramanca roller bigmeye basladilar: bazisi kendini Danton'un
veya tath Camille Desmoulins'in (der lieberiswiirdige Camille
Desmoulins!) yerine koyarken bir digeri Robespierre veya Sa-
int-Just'la, bir baskasiysa Marat'ya 6zdeslestiriyordu. Hemen
herkes kendisi olmaktan ¢cikmisti, zaten kimsenin gercek bir ka-
rakteri de yoktu. Almanlarin her seyleri vardi (derin distnceler,
seckin duyarlhiliklar...) fakat karakterleri yoktu. Eger bir miktar
varsa, o da bir kdle karakteriydi.

Bir surt Alman edebiyat¢i ve bilim adami Heine ve rahmet-
li Bome'nin pesinden giderek Paris'e yerlesti. Aralarinda Dr.
Amold Ruge, sair Herwegh ve Kari Marx gibi taninmis sahsi-
yetler vardi. Niyetleri ortaklasa bir gazete ¢ikarmakti, ama ara-
lan acildi.2 Herwegh ve Marx daha o zamandan sosyalisttiler.

Almanya sosyalist doktrinlerle ancak 1840Q'larda yakinlk
kurmaya basladi. Almanya'da sosyalist doktrinler {izerine kitap
yazan ilk kisi Viyanali profesor Stein idi.3 ilk Alman sosyalist,

1 Alphonse Marie Louis de Lamartine (1790-1869), bir Fransiz sairi ve si-
yasi bir sahsiyetti, Girondistler'in Tarihi'ni yazdi (1847). Louis Blanc
(1811-1882) dnde gelen bir Fransiz sosyalistiydi. Yayimina 1847'de bas-
lanan on iki ciltlik Fransiz Devrimi Tarihi‘m yazdi. Jules Michelet ise
(1798-1874) 19. yuzyilin en buyuk Fransiz tarihgilerindendi. Yayimina
yine 1847’de baslanan yedi ciltlik bir Fransiz Devrimi Tarihi de o yazdi.
Oldukga atesli ve etkileyici bir tarihceydi bu.

2 Amold Ruge (1802-1880), bir felsefeci ve demokrat olarak Sol Hegelci-
ler'in gelisiminde buyuk payi olan sahsiyetlerden biriydi. Bakunin Ruge
ile 1842'de Dresden’de oturdugu siralarda dost olmustu. Bakunin’in 1842
yilinda "Almanya’da Gericilik" makalesinin yayinladi§i Deutsche Jahr-
blcherfur Wissenschaft und Kunst, Ruge’lin dergisiydi.

3 Lorenz von Stein (1815-1890), Kiel Universitesinde, ardindan da Viya-
na'da ders veren bir Alman iktisatcisi ve sosyologuydu. ilk olarak
1842°de yayinlanan Cagdas Fransa‘'da Sosyalizm ve Kominizm adli eseri
Alman demokratlarina Fransiz sosyalist dusuncesini tanitan ilk eserdi.



daha dogrusu kominist eylemci, gizli bir Fransiz kominist top-
lulugunun dyesi olarak faaliyet ylrittigu Paris'ten 1843 basin-
da isvigre'ye gelen terzi Weitling'di.1isvigre'deki Alman esnaf-
lar arasinda bir dizi komunist grup olusturdu, fakat o glnlerde
Zirih Kantonu'nu yoneten, simdilerdeyse Almanya'da seckin
bir hukuk profeséri olan Bluntschli tarafindan 1843 sonlarinda
Prusya'ya iade edildi.2

Fakat Almanya'da sosyalizmin en 6nde gelen propagandaci-
sI, 6nce gizliden, sonra da aleni olarak Kral Marx'tir.

Marx, Alman proletaryasinin sosyalist hareketinde oOyle
onemli bir rol oynadi ki, bizim i¢in bu dikkate sayan sahsiyeti
kimi gercek nitelikleriyle tanimlamadan ge¢mek mimkiin de-
gildir.

Marx Yahudi kdkenlidir. Bu becerikli irkin batun olumlu ve
olumsuz taraflarini sahsinda bir araya getirmistir denebilir Marx
icin. Bazilari onun namertlik derecesinde sinirli bir adam oldu-
gunu sdyler. Marx asiri ihtirash ve kibirli, yani sira kavgacli, ta-
hammilsiiz ve ayni Yehova ve atalarinin Tann-efendisi gibi tu-
tucu ve delilige varacak 6lcude intikamci bir adamdir. Kiskang-

Bakunin "itirafname*'sinde kitabin Gizerinde biyuk bir etki biraktigini 6ne
surdd ve von Stein'i Fransiz demokratlan ve sosyalistleri hakkinda daha
kapsamli bir ¢calisma yapmaya zorladi.

1 Magdeburglu bir terzi olan, énce Pariste, sonra da isvicre'de faaliyette
bulunan Wilhelm Christian Weitling (1808-1817) ilk Alman komunistiy-
di. Paris'te Adalet Ligas! adli gizli bir gruba katiimisti. 1843'te kominizm
propagandasi yapmak ve hakaret sucuyla (isa'yi komiinizmin habercisi
olarak tasvir eden bir kitap yazmisti) Zurih'te hapsedildi ve ardindan
Prusyalllara iade edildi. Serbest birakildiktan sonra Amerika'ya gitti,
Amerika’da is¢i hareketine katildi ve New York'ta 6ldu.

2 Johann-Kaspar Bluntschli (1808-1881), muhafazakar bir hukuk profesoéru
ve siyasi bir sahsiyetti. Weitling Olay Uzerine Bakunin'in de dahil edildi-
§i (1843te Bakunin Zirih'te yastyordu ve Weitling'le tanismisti) bir rapor
yayinladi. Bakunin'in faaliyetleri hususunda bir suredir tetikte bekleyen
Rus hukimeti birtakim incelemeler yapti ve Subat 1844'te Bakunin'e Ul-
keye donmesini emretti. Bakunin bu emri reddedince giyabinda yargilan-
di ve Sibirya'ya surgiin cezasina carptinldi.



ligina veya nefretine mazhar olacak adamin vay haline; uydura-
mayacag! ve yayamayacag! yalan veya iftira yoktur. E§er pozis-
yonunu gliclendirecek veya giicinl arttiracak oldugunu disi-
nurse (ki genellikle yaniliyordur) algakca entrikalar cevirmek-
ten bir an bile geri durmaz. Bu bakimdan tepeden tirnaga politik
bir adamdir.

Bunlar Marx'm olumsuz vasiflan, ama yiginla olumlu olan-
lari da var. Son derece entelektiiel ve birgok hususta bilgi sahibi
bir adamdir. Daha 1840 civari Koln'deyken, birlikte, bir siire
sonra hiukimet tarafindan kapatilan muhalif bir gazete ¢ikarma-
ya basladigi meshur ilerici Hegelciler ¢evresinin ruhu ve merke-
ziydi. Bu ¢evre ayni zamanda Bruno ve Edgar Bauer kardesleri,
Max Stimer'i kapsiyor, iginde sinik mantiklanyla en uguk Rus
nihilistlerini dahi fersah fersah geride birakan ilk Alman nihi-
listlerini de banndiyordu.1

1 Bakunin'in gondermede bulundugu Geng Hegelciler ¢evresi Kéln'de degil
Berlin'deydi ve bir Doktorlar Kulibu'ydd. Marx 1836-1841 yillan arasin-
da Berlin Universitesi'nde okudu ve doktorasini 1841'de Jena Universite-
si’nden aldi. Doktorlar Kuliibii'niin 6nde gelen sahsiyeti, Berlin Universi-
tesi'nde teoloji okutmam olarak gorev yapan Bruno Bauer (1809-1882)
idi. isa'nin tarihsel varligini ve Incillerin tarihsel gercekligini reddeden
yazilan nedeniyle 1842'de gorevinden alindi. Kardesi Edgar (1820-1886),
anti-otoriter yazilan ylziinden dort yil hapis yatan bir gazeteci ve tarih-
¢iydi. Max Stimer (bu bir mahlastir, asil ismi Johann Kaspar Schmidt'tir)
(1806-1856) bir felsefeci ve lise d6gretmeniydi. Kitabi Birey ve Milkiyeti
(1845) anarsist bireyciligin en ug ifadesi sayilir. Marx ve Engels 1845-
46'da yazdiklan Kutsal Aile ve Alman ideolojisi adli kitaplannda bagkala-
nnin yani sira Bauerler'i ve Stimer'i de elestirdiler.

Marx 1842'nin ikinci yansini 1843'Un ilk yansini Kdéln'de gecirdi. Baku-
nin'in géndermede bulundugu gazete, Rheiland‘daki bir grup liberal sana-
yici tarafindan finanse edilen ve Berlin Hiukumeti’nin politikalan tzerine
politik ve ekonomik hususlarda makalelerin yayinlandigi Rheinische Zei-
tungfir Politik, Handel und Gewerbe idi. Marx bu gazeteye katkida bu-
lundu ve 1842 Ekim'inde editérligiine getirildi. Gazete 1843 bahannda
kapatilinca (bir yaniyla I. Nikola'mn sikayeti de dikkate alinarak) Marx
Paris’e tasindi.

Bakunin'in soz ettigi “nihilistler’ eski Doktorlar Kuliibu Uyelerinden ve
Berlin kafelerinde bir araya gelen dider edebiyatci ve felsefeci radikaller-



Marx 1843 veya 1844'te Paris'e yerlesti. Paris'te ilk olarak
Fransiz ve Alman koministlerinden olusan bir topluluklal ve
bilgili bir ekonomist olan, sosyalistligi Marx'tan 6nceye uzanan
ve 0 gunlerde Marx'in bilimsel gelisimi Uzerinde hatiri sayihir
bir etki yaratan vatandasi Moses Hess'le (o da bir Alman Yahu-
disiydi) iliskiye gecti.2

Marx kadar bilgiii ve Marx kadar bilincli okuyan bir adam
ender bulunur. O ginlerde iktisat, Marx'm g¢alismalarinin ¢coktan
tek konusu haline gelmisti. Bilgilerinin bilimsel niteligi, pratik
akil yuratisleri bakimindan herkesi geride birakan ingiliz ikti-
satcilarini 6zel bir cabayla inceledi; bdylece Marx terbiyesini,
ingiliz iktisadi olgulariyla, ingiliz iktisatgilarinin sert elestirel-
likleri, 6zenli ve cesur ¢ikarimlariyla almis oldu. Marx onlara
iki yeni unsur ekledi: Hegel okulundan devsirip, genelde sapkin
bir oyuna indirgedidi hayli soyut ve acayip derecede inceltilmis
bir diyalektik ve kom{nist bir ¢ikis noktasi.

Soylemek bile fazla, Marx Saint-Simon'dan Proudhon'a3 ka-
dar bidtin Fransiz sosyalistlerini okumustur ve Proudhon'dan

den olusan ve akli basinda saygideger toplumu sarsmak adina tirli soyta-
rilklar yapan, Ozgiirler adli gruptu. Bir sire Rheinische Zeitung'da
Marx'la isbirligi yaptilar, ancak Marx bir siire sonra onlarla iliskisini ko-
partt.

1 Wilhelm Weitling'in mensubu oldugu Adalet Ligasi'na bir gonderme.
Bkz. No. 100.

2 Moses Hess (1812-1875) sosyalist bir dnderdi ve Rheinische Zeitung'un
kurulusunda énemli bir rol oynadi ve gazetenin yazarlanndandi. Sosya-
lizmle Sol Hegelcilik arasinda dnemli bir bag gorevi gérdd; Sol Hegelci
genclere sosyalist kuramlari tanitti, Marx ve Engels Gzerinde etkili oldu.
Marx sonralari Hess'in sosyalizminin idealistik versiyonunu reddetti.

3 Kont Claude-Henri de Saint-Simon (1760-1825), Amerikan Devrimi‘nde
savasan bir Fransiz asiliydi ve ilk sosyalistlerdendi. Emek ve toplum uze-
rindeki denetimin bilim adamlarina, mihendislere ve sanayicilere ait ol-
masini, 6te yandan sanayinin ve sermayenin kamu miulkiyetinde tutulma-
sinl savundu ve sanayi Uretiminin azamilestirilmesinde toplumsal planla-
manin ilk yandaslarindan biri oldu.

Pierre-Joseph Proudhon (1809-1865) sosyalizmin ve bilhassa anarsizmin
gelisiminde dnemli bir sahsiyetti. isci kékenli olan ve bilyiik oranda ken-



nefret ettigi iyi bilinir. Proudhon'a yonelttigi acimasiz elestirile-
rinde kuskusuz bir hayli gercek payi var. Proudhon, kendisini
gerceklik zeminine oturtma yoniindeki tim g¢abalarina ragmen
bir idealist ve metafizikci olarak kalmaktan kurtulamadi. Kalkis
noktasi soyut bir adalet fikriydi; adalet fikrinden ekonomik ol-
gulara dogru ilerledi. Oysa Marx tam aksine, ekonomik olgunun
daima yasal ve siyasi adaletten énce geldigini kanitladi. Bitin
insan topluluklarinin, uluslarin ve devletlerin tarihinde ge¢cmis-
ten bugiine dogrulanmis olan, yadsinamaz bir gercekti bu. Bunu
ortaya koymasi ve kanitlamasi Marx'in bilime yaptigi katkilar-
dan biridir.

Bununla beraber en dikkate deder olan ve tabii ki Marx tara-
findan higbir zaman kabul edilmeyen ger¢ek sudur: Marx politi-
kalari bakimindan dogrudan do§ruya Louis Blanc'in mirididir.
Marx'in zekasi ve bilgisi bu basarisiz kiigiik devrimci ve devlet
adamindan kiyaslanamayacak kadar fazladir. Fakat bir Alman
olarak onca heybetli endamina karsin Marx, bu 6nemsiz Fransi-
zm doktrinlerinin vekili olup ¢ikmistir.1

di kendini yetistiren Proudhon, Mulkiyet Nedir? adli eserinin yayinlanma-
siyla hatiri sayilir bir in kazandi. Bu soruya, hizla agizdan agiza yayilan
0 Unlu cevabi veriyordu: ""Milkiyet hirsizhiktir." Hem devletin hem de
modem kapitalizmin dismani olan Proudhon, toplumun gonulli ekono-
mik birliklerin 6zgir federasyonu yoluyla érgltlenmesini éngdren "'karsi-
lhkliik™ adh bir sistem gelistirdi. Balcunin 1840'larda Paris'te kalirken
Proudhon'la siki bir arkadaslik kurdu ve Proudhon Bakunin'i anarsizm ba-
kimindan oldukga fazla etkiledi; fakat Bakunin sonralari Proudhon'un bir
kisim fikirlerini reddetti. Proudhon 1846'da, Ekonomik Celiskiler Sistemi
veya Sefaletin Felsefesi adli iki ciltlik bir sosyalizm elestirisi yayinladi.
Marx bu elestiriye iki yi1l sonra Felsefenin Sefaleti‘yle siddetli bir cevap
verdi.

1 Blanc 6zel isletmelerin yerini asama asama alacak olan devlet destekli
"'sosyal atdlyelerin® kurulmasi yoluyla yeni bir sosyalist duzenin yapilan-
dirilmasini savunuyordu. Louis-Philippe'in kovulmasinin ardindan 1848
Subat'mda kurulan gegici hikumetin tyeleri arasinda yer aldi ve oldukca
talihsiz bir akibete ugrayan Ulusal Atélyeler’in kurulusunda rol oynadi.



Fakat bu tuhaf olgunun basit bir agiklamasi var: ilki bir bur-
juva siyasetcisi ve Robespierre'e agikca hayranlhik duyan bir
Fransiz retorikgi, digeriyse l¢ kat kapasiteye sahip bir bilim
adami olmasina ragmen bir Hegelci, bir Yahudi ve de bir Al-
man olarak, ikisi de iflah olmaz devletciler, ikisi de devlet ko-
munizmi taraftaridirlar. Aralarindaki yegéane fark, Blanc'in ar-
gimanlar yerine retorik gevezeliklerle yetinmesi, Marx'm ise
bilgili ve can sikici bir Almana yarasir bicimde, ikisi icin de
kutsal olan devletcilik ilkesini Hegel diyalektiginin bitin icatla-
riyla, ¢cok yonli bilgisinin tim zenginlikleriyle allayip pullama-
sidir.

Asagl yukari 1845'e dogru Marx Alman komdnistlerinin li-
deri haline geldi. En az onun kadar zeki ama daha az bilgi sahi-
bi olan ve arayi kapatmak istercesine politik iftiralar, yalanlar
uydurup dolaplar ¢cevirmek hususunda daha usta sayilan kadim
dostu Engels'le birlikte gizli bir Alman komunist grubu (ya da
devletci sosyalistler grubu) kurdu. Grubun merkez komitesi (ta-
bii ki basinda Marx ve Engels vardi) 1846'da Paris'ten sirulin-
ce Briiksel'e tasindi ve 1848'e dek orada kaldi.1 Bu yila kadar
Almanya'da belli bir yayginlik kazanmakla beraber, propagan-
dalarini gizlice yurattiler, acik alana tasimadilar.

Sosyalizm "zehiri" Almanya'ya ¢ok cesitli kanallardan aka-
rak artik kesin olarak niifuz etmisti. Dini hareketlerde bile karsi-
lik buldu. 1844'te yukselip 1848'de batan, Yeni Katolisizm de-
nilen dinsel doktrinden haberdar olmayan yoktur herhalde.

1 Marx 1845 Subat’inda (1846'da degil) Paris’ten kovuldu ve birkag ay son-
ra Briksel'de Engels’le bulustu. Bakuninin géndermede bulundugu *gizli
grup" biraz daha sonra kuruldu. Adalet Ligasi'mn merkez komitesi Pa-
ris'ten Londra'ya tasinmisti. 1847'de orgutiin adi Komdinist Liga olarak
degistirildi ve iste bu noktada Marx ve Engels bu érgite katildilar ve
onun programi olarak Komunist Manifesto'yu yazdilar.



(Simdilerde Almanya'da Eski Katolisizm adi altinda ortaya ¢i-
kan Roma Kilisesi'ne karsi yeni bir aykiri durustu bu.)1

Yeni Katolisizm sOyle bir tavirla ortaya cikti: 1844'te Al-
manya'da, bugiin Fransa'da oldugu gibi, Katolik ruhbanlar, giliya
Trier'de korunan isa'nin dikissiz pelerininin onuruna diizenleye-
cekleri gorkemli bir ylruyisle Katolik cemaatin fanatizmini
kiskirtmay! kafaya koymuslardi. Bu festival i¢in Avrupa'nin
dort bir kdsesinden yaklasik bir milyon haci bir araya geldi.
Kutsal elbiseyi blyuk bir ciddiyet ve vakarla tasiyip "Kutsal pe-
lerin Tanriya bizim igin dua et!" ilahisini sdylediler. Téren Al-
manya'da blyuk bir skandal kopardi ve Alman radikallerine bu
giling canlandirmayi teshir etme firsati verdi. 1848'de, téren-
den hemen sonra Breslau birahanesinde, aralarinda Kont Reic-
henbach ve lniversiteden arkadaslari, lise 6gretmeni Stein, eski
katolik rahip Johannes Ronge'un da bulundugu bazi Silezyali
radikallerin bir araya geldiklerine tanik olduk. Ronge'a, on do-
kuzuncu ylzyilin Tetzel'i hitabiyla Trier psikoposuna yonelik
bir agik mektup, etkileyici bir protesto mektubu yazdirildi. Yeni
aykiri Katolisizm iste boyle basladi.2

Bu yeni tavir hizla batin Almanya'ya, hatta Poznan Dikali-
gr'na yayildi ve eski Hiristiyan dostluk yemegi pratigine doénis

1 Eski Katolik Hareket, 1870 Vatikan Konseyi kararlarim, bilhassa papalik
yanilmazhginin ilan edilmesini protesto ederek Roma Katolik Kilise-
si'nden kopan Alman rahipleri ve rahip sinifindan olmayan Kisiler arasin-
dan ylkseldi.

2 Silezyal bir asil olan Kont Eduard von Reichenbach (1812-1869), tanin-
mis Brelau demokratlarindan ve Bakunin'in dostuydu. Julius Stein, Bres-
lau sehrinin tarihini yazmisti. Johannes Ronge (1813-1887), bugun Al-
man Katolisizmi adi verilen akimin lideriydi. Trier Psikoposu Amoldi'ye
yazdi§i bir mektup nedeniyle aforoz edilmis, arkadaslariyla beraber papa-
lik otoritesini ve Katolik ortodoksisinin diger unsurlarini reddeden bir di-
zi "Alman Katolik™ 6rgutiu kurarak bir tur ilkel komunizm propagandasi
yurutmusti. (Johannes Tetzel, 1517'deki af satislari Luther'i kizdiran ve
Reform’u atesleyen rahipti.)



bahanesiyle acik acik kominizm propagandasi yapilmaya bas-
landi. HukOmet tedirgindi, ne yapacagini kestiremiyordu. Bu
doktrinler dini bir karaktere dayaniyordu ve Protestan cemaati
icinde de, daha ihmh olmakla beraber, kendini siyasi ve top-
lumsal bir egilim bigiminde ifade eden 6zgur dini topluluklar
olusturuluyordu.1

1847'de on binlerce dokumaciyr achiga mahkdim eden sanayi
krizi, Almanya capinda toplumsal meselelere duyulan ilginin
daha da artmasina neden oldu. Bukalemun sair Heine bu firsati
da kagirmadi ve amansiz bir sosyal devrimin ¢ok yakinda oldu-
gunu bildiren o mikemmel siiri yazdi: "Dokumaci.”

Aslinda Almanya'da herkes yiice Alman vataninin canlan-
masini ve yenilenmesini saglayabilecek, sosyal olmasa bile en
azindan politik bir devrim beklentisi icindeydi. Bu yaygin bek-
lentinin, bu umut ve arzu dolu koronun ana melodisi ise yurtse-
verlik ve devlet¢ilik makamindandi. Almanlar Fransiz ve ingi-
lizler tasafindan bilgili ve akilli bir ulus sayiliyordu sayilmasina
ama Ote yandan pratik beceriden veya gerceklik duygusundan
yoksun olduklari dusuntliyordu. Almanlar elbette gliceniyor-
lardi buna. Bu yiizden tiim arzu ve talepleri bir tek hedefe yo6-
neldi: Birlesik ve giglu bir pan-Alman devletinin yapilandiril-
masi. Devletin alacagdi bicimin cumhuriyet veya monarsi olma-
sinin bir 6nemi yoktu onlar igin; yeter ki bitin komsularini yil-
dirabilecek, komsulanna hadlerini bildirebilecek kadar gug¢li
bir devlet olsundu.

1848'de Avrupa genelindeki devrimlerle beraber Alman li-
beralizminin dérdinci dénemi, yani nihai krizi, kesin iflasiyla
sonuclanan krizi basladi.

1 1841'de kurulan Aydinhi§in Dostlan, Lutherci dogmatizmi elestiren, basit
Hiristiyan erdemlerine ve Reform ruhuna bir geri dénis yolu arayan bir
Alman Protestan hareketiydi. Gerek Isigin Dostlan, gerek Alman Katolik
Hareketi, 1848'den énce Almanya'da politik radikalizmin yukselisine kat-
kida bulundular.



1525'te ayan beyan yokolusun kiyisinda duran feodalizmin
ve yeni yeni bigim kazanmaya baslamis olan modem devletin
birlesik gicleri, bliylik koylu isyani karsisinda Gzlct bir zafer
kazandi. Tim Almanya'yi ¢ok uzun bir zaman birokratik devle-
te esir kilan bu zaferden sonra Almanya'da hi¢ 1848'deki kadar
patlayici madde ve devrimci unsur bir araya gelmemisti. Y k-
sek birokratlar ve asiller hari¢, Almanlar arasinda bas gosteren
hosnutsuzluk ve devrim beklentisi evrensel karakterdeydi. Al-
manya'da 1820 veya 30'larda olmasi gerekenler, iste simdi ger-
ceklesiyordu: Bizzat burjuvazi arasinda bile kendisine devrimci
diyen ve dogrusu demeye de hakki olan degil diizinelerce, yiiz-
lerce insan vardi ve bunlar edebiyat par¢alamak, bos gevezelik-
ler yapmak yerine inanclari igin hayatlarini feda etmeye dipe-
diiz hazir insanlardi.

Bdyle bircok birey tanidik. Onlar elbette zenginlerin dinya-
sina veya ukala burjuvaziye ait degillerdi artik. Aralarinda bir-
kac avukat, biraz fazlaca doktor ve ilginctir (Viyana Universite-
si'ndekiler hari¢) pek az 6grenci vardi. Bilimsel bakimdan diger
Alman Universiteleri'nden ¢ok daha geri olmasindan kaynak-
lansa gerek, Viyana Universitesi 1848 ve 49'da gergekten de
ciddi devrimci egilimler sergiledi. (Butuniiyle bir Slav Univer-
sitesi olan Prag Universitesi'ni, atifta bulundugumuz Alman
Universiteleri'nin disinda tutuyoruz)

O giinlerde Almanya'daki 6grencilerin blyik ¢cogunlugu ge-
riciligin saflarina ge¢mislerdi bile. Tabii ki feodal degil muhafa-
zakar-liberal gericilikti s6z konusu olan: Ne pahasina olursa ol-
sun devlet diizeninin desteklenmesi gerektigini soyluyorlardi.

Bu genc insanlarin bugin artik ne hale gelmis olabileceklerini
tahmin edersiniz.

Radikal kanat iki kategoriye boélinmdasti, ikisi de Fransiz
devrimci fikirlerinin dogrudan etkisi altinda sekillenmislerdi.



Fakat buna ragmen aralarinda biyik bir farklilik séz konusuy-
du. Birinci kategori egitimli gen¢ kusak seckinlerden (cesitli
branslardan uzmanlar, hekimler, avukatlar, sayisi hi¢ de az ol-
mayan memurlar, yazarlar, gazeteciler, hatipler...) olusuyordu.
Tabii ki bunlarin topu, yeteneklerine uygun genis ufuklar acga-
cak bir devrimin yolunu gozleyen uyanik politikacilardan baska
bir sey degillerdi. Bu kategoriye dahil olanlar devrim baslar
baslamaz Radikal Parti'nin liderligini kaptilar ve partiyi gerek-
siz yere yorgun disiren ve enejisinin son kirintilarini da tike-
ten birgok badireyle partinin posasini ¢ikarttilar ve bdylece onu
oldukca dnemsiz bir pozisyona siriiklemis oldular.

Ancak, klguk burjuva bilesimli, daha az parlak ve ihtirash
olmakla beraber daha samimi ve kiyaslanmayacak dlc¢lide ciddi
insanlardan olusan bir ikinci kategori vardi. Aralarinda ¢ok sa-
yida 6gretmen, ticaret ve sanayi kuramlarinda gérev yapan yok-
sul katip bulunuyordu. Elbette avukatlar, doktorlar, gazeteciler,
kitapcilar ve hatta memurlar da vardi ama sayilan ¢ok azdi. Bu
kategoridekiler, adanmishk ve devrimci fedakarlik bakimindan
evliya gibi adamlardi, gergekten ¢ok siki devrimcilerdi. Eger
farkli liderleri olsaydi ve eger Alman toplumu bir bitiin olarak
halk devrimi niyeti ve becerisi tasiyor olsaydi kuskusuz akilal-
maz isler yapabilirlerdi.

Bu insanlar devrimciydiler ve daha devrimin ne oldugunu,
ondan neler talep etmeleri gerektigini bile bilmeden devrimcilik
yapmaya hazirdilar. Kolektif bir icguduleri, iradeleri veya ilke-
leri yoktu, olamazdi da. Ayaklan yere basmayan bireysel dev-
rimcilerdi bunlar ve yol gosterici ilkelerden yoksun olmalari on-
lari, bilgili agabeylerinin liderligi altinda kitlelerin bilincli veya
bilingsiz bir bicimde aldatiimasi yéninde birer masa gdrevi gor-
mek durumunda birakti. Bireysel icgtdileri onlan evrensel 6z-
gurlik, esitlik ve herkes adina refah dogrultusunda davranmaya



itiyor ama agabeyleri tarafindan pan-Alman devletinin zaferi
icin calismaya zorlaniyorlardi.

Simdilerde oldugu gibi o zaman da Almanya'da ¢cok daha
ciddi bir devrimci unsur vardi: Sehir proletaryasi. 1848'de Ber-
lin, Viyana ve Frankfurt'ta, 1849'da Dresden, Hanover ve Ba-
den'de kafasi calisan ve dirist bir onderlik buldugu takdirde bir
ayaklanma igin ne denli yetenekli ve hazir olabilecegini gdster-
di. Hatta Berlin sokaklarinda dyle yaramazliklar, dyle avarelik-
ler yaptilar, devrimci ve kahramanca bir bicimde savastilar ki,
Paris'e bile tas cikarttilar.

O zamanlar Marx'in propagandasinin ve kominist parti or-
gutinin Alman sehir proletaryasi veya en azindan onun ¢ok bi-
ylk cogunlugu tizerinde hemen hemen hi¢ etkisi yoktu. Marx'in
Orgutu esas itibariyle Prusya Rhieland'indaki sanayi kentlerinde,
bilhassa Ko6lIn'de yayginlik kazanmisti. Berlin, Breslau ve Viya-
na'da da kollan vardi ama cok zayiftilar. Diger ulkelerin prole-
taryalari gibi Alman proletaryasi da, sosyalist arzularini i¢giidi-
sel talepler bigciminde ifade ediyorlardi. Ge¢gmiste kitlerin dinsel
veya siyasal devrimler arasinda az ¢ok kararlilikla ama olgun-
lasmamis bir bicimde sergileyegeldikleri arzulardi bunlar. Fakat
icgudusel bir ifadeyle, bilincli, sarih bir bicimde tanimlanmig
bir sosyal devrim veya sosyal reform talebi arasinda daglar ka-
dar fark vardir. Alman komunistlerinin Marx ve Engels tarafin-
dan yazilan Unli Manifesto'su 1848 Mart'mda yayinlanmis ol-
masina ragmen Almanya'da 1848 veya 49'da bu tiirden talepler
s6z konusu degildi. Manifesto Alman halkinda hemen hemen
hic bir iz birakmadan gecip gitti. Almanya'nin tiim sehirlerinde
devrimci proletarya dogrudan dogruya politik radikallere veya
devasa bir gii¢ sagladi§i asiri demokrasi partisine baghydi. Fakat
halki yaniltan, bizzat kendi buijuva-yurtsever programi ve lider-
lerinin kesin iflastyla dumura ugrayan buijuva demokrasisiydi.



Son olarak Almanya'da, buglin artik adi esamesi okunma-
yan baska bir unsur daha vardi: Devrimci veya en azindan dev-
rimci olma becerisi gosteren bir koyliluk. O glnlerde Alman-
ya'nin blyik boélimiinde, bugin Mecklenburg Dukaliklarinin
ikisinde oldugu gibi, hala serflik sisteminin izleri vardi. Avus-
turya'daysa serflik hakimdi. Alman kdyltliginin isyankarhgindan
kimsenin kuskusu yoktu. 1830'da Bavyera Palatinligi'ndeki gi-
bi, 1848'de Almanya'nin hemen hemen her yerinde, Fransiz
Cumbhuriyeti'nin ilan edildigini 6grenir 6grenmez koyliler hare-
ketlenmeye basladilar ve yapilan ilk secimlere atesli, diri ve et-
kili bir bicimde katilarak ¢ok sayida devrimcinin parlamentoya
vekil olarak gdnderilmesini sagladilar. Alman kéyluleri heniiz,
bu parlamentolarin onlar icin bir seyler yapabilecegine, yapaca-
gina inaniyorlardi ve bu yizden temsilci olarak en ugtaki, "en
kizil"* adaylari segtiler (tabii bir Alman politikacisi ne kadar ug-
ta ve kizil olabilirse). Kisa zaman sonra parlamentolardan hayir
gelmeyecegini anlayip mesafeli durmaya basladilar: Oysa isin
basinda her seye, hatta genel bir ayaklanmaya hazirdilar.

1830'daki gibi, 1848'de de Alman liberallerinin ve radikalle-
rinin boyle bir ayaklanmadan &dleri kopuyordu. Marx ekoliin-
den sosyalistler bile ayaklanmaya karsi en ufak bir yakinlk
duymuyorlardi. Ferdinand Lassalle'in, Kominist Parti'nin
hakim liderinin miridi oldugunu herkes bilir, zaten bunun boyle
oldugunu bizzat kendisi soyler dururdu. (Kendisini pratik hu-
suslarda ¢ok ¢ok geride birakan parlak dgrencisi Lassalle'in 61i-
mindn ardindan Marx, kiskanchigini ve 6fkesini gizleme geregi
duymadi.) Ve sunu da herkes bilir ki, Lassalle 16. ylzyil koyli
isyaninin yenilmesinin sonucunda Almanya'da birokratik dev-
letin glclenip gelismesinin devrim adina gergek bir zafer oldu-
gunu defalarca dile getirmisti.

Alman komunistleri veya sosyal demokratlarina gére koyli-
lik her halukarda gericiligin yanindadir. Oysa hangisi olursa ol-



sun devlet, hatta Bismarck¢i devlet bile devrimin tarafmdadir.
iftirada bulundugumuzu sanmayin; gercekten boyle distindiik-
lerinin kanitini isterseniz alin size soylevleri, brosuirleri, gazete
makaleleri, mektuplari... Vakti geldiginde bunlarin hepsi Rus
halkinin 6niine serilecektir. Dahasi Marksistlerin baska tirli
dustinme, baska bir seye inanma ihtimalleri de yoktur zaten. Bi-
rer devletgi olarak tim sosyal devrimlere, bilhassa tabiati geregi
anarsist olan ve dogrudan devletin tasfiyesine yonelecek olan
bir kdylli devrimine hayli hayli sévip saymak durumundadirlar.
Acg06zIli pan-Almancilar olarak da, sadece bir Slav devriminin
yolunu acacagi i¢in bile bir kdyli devrimine karsi ¢ikmak zo-
rundadirlar.

Bunlar bir yandan kdylu ayaklanmalarindan nefret ederler
ama Ote yandan Alman burjuvazisinin tim partileriyle ve kat-
manlariyla epey sevgi dolu bir bicimde dirsek temasi halinde-
dirler. 1830'da giiney Alman Burschen'\ehnin devrimci atesinin
birdenbire sénivermesi icin, Bavyera Palatinligi koylulerinin
tirpan ve tirmiklartyla milk sahiplerinin kalelerine saldirmasi-
nin yetip arttigini gordiik. 1848'de olan yine ayni seydi: Alman
radikallerinin devrimin en basinda kdylulerin ayaklanma girisi-
mine karsi inatla takindiklari reddiyetci tutum, devrimin tziici
bir bicimde sonuclanmasinin baslica nedeniydi.

S0z konusu ayaklanma esi benzeri olmayan bir halk zaferle-
ri dizisiyle basladi. Paris'teki Subat Gunleri'nin neredeyse bir
ay! zarfinda bitln devlet kurumlan, hiktimet gugleri, halkin he-
men hi¢ caba gostermesi gerekmeden Alman topraklan tzerin-
den silinivermisti. Halk devriminin Paris'te zafer kazanmasinin
hemen ardindan Alman egemenleri ve hikimetleri panik ve gi-
vensizlik i¢cinde domino taslan gibi devrilmeye basladilar. Elbet
Berlin ve Viyana'da askeri direnise benzer bir durum vardi ama
anmaya degmeyecek kadar 6nemsiz direnislerdi bunlar.



Boylece devrim Almanya'da hemen hemen hi¢ kan dokil-
meden zafer kazanmis oldu. Bitln zincirler kirtlmis, engeller
kendilijinden ortadan kalkmisti. Alman devrimcileri her seyi
yapabilecek durumdaydilar. Ya ne yaptilar dersiniz?

Denilecektir ki devrim sadece Almanya'da degil, Avrupa
capinda iflas bayragini cekti. Fakat surasi da unutulmamahidir
ki devrim diger Glkelerin timiinde uzun ve siki micadelelerin
ardindan ancak yabanci kuvvetlerce yenilebildi: italya'da Avus-
turya askerleri, Macaristan'da Ruslardan ve Avusturyalllardan
olusan birlesik bir ordu s6z konusuydu. Oysa Almanya'da dev-
rim, bizzat Alman devrimcilerinin iflasiyla ezildi.

Belki sunu da sOyleyecekler vardir: Ama ayni durum Pa-
ris'te de gergeklesti. Ama iste bu dipediiz aymazhktir, ¢inki
Fransa'da bambaska bir durum vardi. Orada burjuva politikaci-
larini, hatta kizil devrimcileri bile birdenbire gericilige iten kor-
kunc¢ bir devrimci soru gundeme geldi. Unutulmaz Haziran
Gunleri'nde Fransa'da burjuvazi ve proletarya uzlasmaz dus-
manlar olarak ikinci defa ¢irilgiplak karsi karsiya geldiler (ilk
olarak 1834'te Lyon'da kozlarini paylasmislardi).1

Daha 6nce de belirttigimiz gibi Almanya'da toplumsal sorun
proletaryanin bilincine yeralti kanallari vasitasiyla sizmaya bas-
lamis olmakla beraber teorik kavramlar bir Alman sorunundan

1 Ulusal Meclis 22 Haziran 1848'de bircok issize is imkani saglayan Ulusal
Atdlyeler'in kapatiimasina karar verince bir is¢i ayaklanmasi patlak verdi
ve cumhuriyetci gliclerce vahsi bir sekilde bastirildi. Olii ve yaralilarin
sayIsi binlere ulasti ve binlerce isyanci da smirdisi edildi. 1848 Paris Ha-
ziran Gunleri (23-26 Haziran), diger bir¢ok radikal igin oldugu gibi Ba-
kunin i¢in de, daha Subat'ta Louis-Philippe’in devrilmesi amaciyla isbirli-
§i yapmis olan buijuvazi ve proletaryanin aslinda uzlasmaz diusmanlar ol-
duklarinin, parlamenter demokrasinin sadece burjuvazinin cikarlarina
hizmet edebileceginin tartisiimaz bir bigcimde kanitlanmasiydi. 1834 Ni-
san’inda, Lyon ipek sanayisinde ¢alisan is¢iler arasindaki huzursuzluk ge-
nis ¢apli bir ayaklanmayla sonuclandi; ve daha sonra bu, Paris'te de bir is-
yan atesledi. Her ikisinin de bastirilmasi ¢ok sayida cana mal oldu.



cok bir Fransiz sorununu zikredermisgesine kullaniliyordu. iste
Alman proletaryasindaki bu biling eksikligi, onun demokratlar-
dan kopamamasina neden oluyordu. Oysa demokratlar Alman
proletaryasini micadeleye cagirdigi takdirde, isciler sorgusuz
sualsiz savasa girismeye dinden hazirdilar.

Ama sokak savaslari tam da demokratik parti liderlerinin ve
politikacilarinin istemedi§i seydi. Habsburg gericiliginin masa-
larindan, Hirvatistan valisi Kont Jelaci¢'inl yerinde bir sekilde
"gevezelik talim kurumlan" olarak adlandirdigi parlamentolar-
daki guvenli ve kansiz savaslari tercih ederlerdi.

O ginlerde Almanya'da sayisiz parlamento ve kurucu mec-
lis vardi. Almanya'nin tumi adina ortak bir anayasa hazirlaya-
cagdi1 tahmin edilen Frankfurt'taki Ulusal Meclis, aralanndaki en
ustlin meclis olarak goriliilyordu. Bu meclis dogrudan dogruya
halk tarafindan secilmis 600 milletvekilinden, tim Alman llke-
lerinin temsilcilerinden olusuyordu. Aralarinda Avusturya im-
paratorlugu'nun tam anlamiyla Alman olan eyaletlerinden gelen
milletvekilleri de vardi. Ancak Moravya ve Bohemya Slavlari
temsilci gondermeyi reddettiler. Bu, nifuslan timuyle Slavlar-
dan olusan Bohemya ve Moravya'nm birer Alman Ulkesi sayil-
mayacagini anlamayan, anlamak islerine gelmeyen Alman yurt-
severlerinin 6fkeden kdpurmelerine neden oldu. Nitekim Al-
manya'nin dért bir kdsesinden gelen Alman yurtseverliginin, li-
beralizminin, aklinin ve bilgisinin se¢kinleri Frankfurt meclisini
bastan basa doldurdular. 1820 ve 30'lann hayatta kalacak kadar
sansh olan tim yurtseverleri ve devrimcileri, 1840'lann butin
liberal aydinlan da bu ulu tim-Almanya Parlamentosu'nda bu-
lustular. Ve birden ortaya, herkesin saskin bakislan altinda soy-

1 Metinde "Baron Ishlagish' yaziyor, ama bu muhtemelen bir basim hatasi.
Bir Hirvat asili olan Kont Josip Jelaci¢ (1801-1859), 1848'de Hirvatistan

bastiran askeri komutanlar arasindaydi.



le bir tablo ¢ikti: Daha ilk giinden dogrudan genel oyla secilmis
temsilcilerin en az dortte tgtiniin gerici olduklari anlasildi! Bun-
lar sadece gerici de§il, hayli bilgili ama asin derecede de naif
birer politika caylagiydilar ustelik.

Tim yapmalan gerekenin, bilgi dolu beyinlerinden butin
Almanya icin bir anayasa ¢ikartmak ve onu halk adina ilan et-
mek olduguna ve Almanya'daki hiikiimetlerin hepsinin anayasa-
ya derhal tabi olacaklanna ciddi ciddi inaniyorlardi. Sanki
1815-48 arasindaki otuz yili geckin bir siire boyunca ytzsizce
ve sistematik bicimde Alman prenslerinin ihanetine ugramamis-
lar gibi onlarin verdigi sozleri tutacaklanni disiiniiyorlardi. ic-
lerindeki onca akilli gecinen hukukcguya ve tarihgiye ragmen, ta-
rihin her firsatta dogruladigi basit bir gercegi, politik bir iktidar
zararsiz kilmanin, pasifize etmenin ve boyun egdirmenin
yegéne yolunun onu yikmak oldugu gergegini anlamamakta di-
reniyorlardi. iglerindeki felsefeciler politik gii¢ karsisinda, onu
batiinayle tasfiye etmekten baska garanti olmadigini anlamadi-
lar. Kuvvetlerin ve olgulann carpistigi bir arena olan politikada
sozlerin, vaatlerin ve yeminlerin zerre kadar anlami yoktur.
Glnki adina yakisir bir iktidar, dogasi geregi ve siirekli yikilma
tehdidi altinda oldugu igin, iktidan yiriiten otoritelerin ve prens-
lerin iradesine ragmen, hatta gerekirse onlara karsi koyarak, ne
pahasina olursa olsun hedeflerini hayata gecirmeye calsir.

1848 Mart'inda Almanya'daki hukimetlerin moralleri bozul-
mustu, korkmuslardi ama kesinlikle yikilmis da degillerdi. Eski
devlet, birokratik, adli, mali, siyasi ve askeri drgutleriyle birlik-
te oldugu yerde duruyordu. Ddénemsel basincin etkisiyle bir
miktar boyun kirmislar, dizginleri bir parca gevsetmislerdi ama
kamci hala prenslerin ellerindeydi. Emirleri mekanik bir bigim-
de uygulamaya alismis olan memurlann biyiik cogunlugu, yani
sira polis teskilati ve ordu eskisi gibi sadakatle itaat ediyorlardi;



hatta eskisinden daha sadiktilar ¢iinkii varliklarini tehdit eden
bir halk firtinasi icinde savrulup gitmemek i¢in tutunabilecekle-
ri tek dal sevgili prensleriydi. Ve nihayet, devrim her yerde za-
fer kazanmisti kazanmasina ama vergiler de tikir tikir toplani-
yordu.

Devrimin ilk glinlerinde t¢ bes yalitik sesin, vergi 6demele-
rinin, ayni ve nakdi tum yukumluluklerin, Almanya capinda ye-
ni bir anayasa sunulana dek askiya alinmasini talep ettigi dogru-
dur. Fakat bizzat halkin kendisi, bilhassa da koyluler tarafindan
bile yogun bir kuskuyla karsilanan bu talebe karsi batiin bir bur-
juva aleminden, sadece liberallerden degil en kizil devrimciler-
den radikallere kadar hayli genis bir cepheden koro halinde
gbkgurlemesini andiran bir azar yikseldi. Bu 6énlemler diipediz
devletin iflasi ve tim devlet kurumlannin tasfiye edilmesi de-
mekti; Ustelik herkesin yeni, daha kudretli, béliinmez bir pan-
Alman devleti derdine diisip yaygaray! bastigi bir ddnemde! El
insaftl yani! Devlet tasfiye edilecekti ha? Aptal emekgi surisi
icin bir kurtulus, bir senlik vesilesi olabilirdi bu ama saygideger
zatlar adina, sadece devlet iktidarina dayanarak varolabilen bi-
tin bir burjuvazi adina adiyla saniyla bir felaketti. Alman prens-
lerinin ellerindeki devlet iktidarini tasfiye etme dislincesi,
Frankfurt Ulusal Meclisi'nin veya herhangi bir Alman radikali-
nin aklinin kdsesinden bile gecemezdi. Diger taraftan devlet ik-
tidarina karsi duran bir halk giclnin nasil drgitlenebilecegini
de bilmiyorlar ve zaten bunu istemiyorlardi. Dolayisiyla onlar
icin geriye tek bir avuntu noktasi kaliyordu: Prenslerin verdikle-
ri sozlerin, ettikleri yeminlerin kutsalliina giivenmek.

Bilimin ve bilim adamlarinin toplumlan 6rgitlemelerine ve
devletleri idare etmelerine dair 6zel misyonlarindan dem vuran-
lar, bahtsiz Frankfurt Parlamentosu'nun trajikomik hikayesini
daha sik hatirlasalar iyi ederler. Bilgiye haizdir denebilecek bir



parlamento varsa o, siralarinda tim Alman {niversitelerinden
ve fakiltelerinden sdhretli profesorlerin, 6zellikle hukukcularin,
ekonomi politikgilerin ve tarihcilerin oturdugu bugiinin pan-
Alman parlamentosudur.

Daha 0Once belirttiimiz gibi daha ilk elde, meclisin berbat
bir gerici ¢ogunluktan menkul oldugu anlasildi. S6zgelimi Ulu-
sal Meclis'teki milletvekillerden biri, Kral IV. Frederick Wil-
helm'in dostu, daimi mektup arkadasi, sadik hizmetkari, daha
once Alman Konfederasyonu'nun Prusya el¢iligini yapmis olan
ve 1848 Mayis'inda Ulusal Meclis lyeligine segilen Radowitzl
idi. Meclis'te Avusturya Ordusuna (Viyana kabinesince isyanci
italyanlarin Gizerine salinan ve bilyilk oranda Macar ve Hirvat-
lardan olusan Alman ordusu) dair ciddi bir yakinlik ilani yapil-
masini teklif ettijinde, sOylevin Alman yurtseverligi tonuyla
kendinden gegen temsilcilerin biylk ¢cogunlugu coskuyla ayaga
firlayip Avusturyalllari alkisladilar. Boéylece Alman devriminin
asil amacinin (denebilir ki yegéne ciddi amacinin) Alman halki-
ni ozgirlestirmek degil, birlesik ve bolinmez bir pan-Alman
imparatorlugu, yani yeni ve bilyiik bir yurtseverlik hapishanesi
insa etmek oldugunu biitin bir Almanya adina acikca ilan etmis
oldular.

Meclis Poznan Dukaligi'ndaki Polonyalllara ve genel an-
lamda tim Slavlara ayni utanmaz adaletsizlikle davrandi. Al-
inanlardan nefret eden bu halklarin hepsi birden pan-Alman
devletince yutulmaliydi. Alman vataninin gelecekteki giciinin
ve saninin buna ihtiyaci vardi.

Bu bilge ve yurtsever mecliste ele alinan ilk i¢ mesele tim-
Alman devletinin bir cumhuriyet mi yoksa bir monarsi mi ola-

1 Joseph Mana von Radowitz (1797-1853), Prusyali bir general ve devlet
adamiydi, 1V. Frederick Wilhelm'in guvendigi danismanlardandi. 1850
sonunda kisa bir siire Prusya disisleri bakanhgr yapti. (Bakunin'in asagida
soyledigi bicimde, basbakanlik degil.)



cagiydir. Soylemek bile fazla, karar monarsi yoniinde oldu elbet.
Fakat bunda prof-vekillerin ve yasa koyucularin sucu yok. Adi-
na layik Almanlar ve bilgili insanlar vasfiyla, yani bile bile la-
des diyen avanaklar olarak tabii ki tim kalpleriyle kiymetli
prenslerini korumak derdindeydiler. Ancak dertleri ne olursa ol-
sun, her haltikdrda monarsi yoniinde karar vermek zorundaydi-
lar, cunkii daha 6nce de andi§imiz birkag yiz samimi devrimci
disinda bitiin Alman burjuvazisinin istedigi buydu.

Kanit mahiyetinde, simdilerde sosyal demokrat olan, de-
mokrat partinin muhterem patriarki, evvelce de anidigimiz Ko-
ninsbergli yurtsever Dr. Johann Jacoby'nin s6zlerinden bazi
alintilar yapalim. 1858'de Koninsberg se¢cmenlerine yaptigi bir
konusmada sunlari séyliyordu: "Simdi sayin baylar, tim kal-
bimle inantyorum ki, bitin tlkede ve bitiin demokrat partide,
monarsiden gayri bir devlet bigimi arzulamak bir yana, bunun
hayalini kuran tek bir birey bile yoktur."” Ve ardindan ekliyordu:
"Monarsik unsurun halkin kalbine saldigi derin kokleri bize
gobsteren bir an varsa o, 1848'dir."

ikinci husus Alman imparatorlugu'nun alacagi bicimdi, mer-
kezi mi yoksa federal mi olacakti? ilki, birlesik ve giiclii bir Al-
man devleti kurma hedefi bakimindan daha mantikli ve tutarhydi.
Ancak hayata gecirilmesi, biri disinda tim hikimdarlarin tahtla-
rindan olmasini ve Almanya disina sirilmesini, yani bir miktar
yerel ayaklanmanin bagslatilip yuratalmesini gerektiriyordu. Bu,
Alman tebaasinin sadakatine oldukca ters bir durumdu ve bu yiiz-
den soruna federal bir monarsi yoniinde ¢6zim getirildi. Hem
boylesi eski ideale de uygundu: bir tek tim-Alman imparatoru li-
derliginde bir siri kiicik ve orta ¢aph prens; ve bir tek tim-
Alman Parlamentosu 6nderliginde yine bir siirii parlamento...

Fakat kim imparator olacakti? Asil mesele buydu. Bu mev-
kiye sadece Avusturya imparatoru'nun veya Prusya Krali'nin



yerlesebilecedi agiktl. Ne Avusturya ne de Prusya bir baskasina
tahamm{l edebilirdi.

Meclisin ¢ogunlugu Avusturya Tmparatoruna yakinhk du-
yuyordu. Birgok nedeni vardi bunun: ilki, ayn italyada Pied-
mont'dan nefret edilmesi gibi, Prusyali olmayan Almanlarin
hepsinin Prusya'dan nefret etmesiydi (bugiin de ediyorlar.) Son-
ra IV. Frederick Wilhelm, devrim &ncesi ve sonrasindaki den-
gesiz ve inat¢l tavirlariyla tahta c¢iktiginda kazanmis oldugu
sempatiyi yitirmisti. Ve bununla beraber, Katolik nifusu ve ta-
rihsel geleneklerinin niteligiyle bitin giney Almanya'nin egili-
mi Avusturya'dan yanaydi.

Ancak her seye ragmen s6z konusu mevki icin Avusturya
imparatoru'nun secilmesi imkénsizdi. Ciinki italya, Macaristan,
Bohemya ve nihayet bizzat Viyana'daki devrimci hareketlerle
sarsilmis olan Avusturya Imparatorlugu yikilmanin kiyisinda
duruyordu. Oysa Berlin, Kdninsberg, Poznan, Breslau ve Kéln
sokaklarinda siiren kargasaya ragmen, silahla donanmis olan
Prusya bu is icin bigilmis kaftand.

Almanlar 6zglrlukten ¢ok daha fazla birlesik ve glclu bir
imparatorlugun derdindeydiler. Ciddi bir imparatorlugu Alman-
ya adina tasiyabilecek olanin sadece Prusya oldugu herkes tara-
findan agik¢a goriliyordu. Bu yuzden eger Frankfurt Parlamen-
tosu'nun fiili ¢ogunlugunu olusturan profesorler bir parca sag-
duyu ve enerji sahibi olsalardi, imparatorluk tacini, isteksiz bir
bicimde de olsa duraksamadan ve ertelemeden Prusya Krali'na
takdim ederlerdi.

Devrimin baslangicinda IV. Frederick Wilhelm buna kesin-
likle razi olacaktl. Berlin ayaklanmasi, halkin orduya karsi ka-
zandig1 zafer onu canevinden vurmustu. Rezil oldugunu disi-
niyor, serefini kurtarmak ve itibarini tekrar kazanmak icin bir
yol artyordu. Baska bir yol bulamadigindan imparatorluk tacini



kendi girisimiyle kapmak tzere harekete gecti. 21 Mart'ta, yani
Berlin yenilgisinden t¢ gin sonra, Alman ulusuna, Almanya'nin
selameti igin birlesik Alman vataninin basina gececegini duyu-
ran bir manifesto yayinladi. Bizzat yazdi§i manifesto bir elinde,
ic renkli pan-Alman bayragi ébir elinde, atina atladi ve askeri
bir maiyet esliginde magrur magrur Berlin sokaklarini arsinladi.

Fakat Frankfurt Parlamentosu bu pek ince sayilamayacak
imay1 anlamadi veya anlamazliktan geldi. Kaim kafali ve karar-
siz insanlarin yapacagi gibi, Frederick Wilhelm'i derhal impara-
tor ilan etmek yerine, isleri daha da allak bullak eden ve dogru-
ca Wilhelm'e hakaret anlamina gelen kifayetsiz énlemler aldi.
Profesorlere sorarsaniz bir Alman imparatoru se¢meden dnce
bir tim-Alman anayasasi uydurmalari ve "Alman halkinin temel
haklarini™ agikca belirlemeleri gerekirdi.

Bilgili yasa koyucular yilin yansini bu haklarin hukuki tani-
mi Uzerinde ugrasarak harcadilar. Sorumsuz bir devlet baskani
ve sorumlu bir bakanliktan olusan gecici bir hikimet kurup
pratik isleri ona devrettiler. Yonetici olarak da, nispet yaparca-
sina Prusya Kralini degil Avusturya Arsidiiki'nd segtiler.1

Frankfurt Meclisi Alman Konfederasyonu ordularinin hep-
sinden, Avusturya Arsidiki'ne baglihk andi igmelerini talep et-
ti. Prusya, Hanover ve hatta Avusturya ordulari bu talebi acik
acik reddederlerken, sadece ufak devletlerin dnemsiz ordulari
baglihk andi igmeyi kabul ettiler. Béylece Frankfurt Meclisi'nin
sahip oldugu iktidarin etki ve 6neminin bir higten ibaret oldugu-
nu, Almanya'nin kaderini Frankfurt'un degil Berlin ve Viya-
na'nm ¢izdigini cimle alem gormis oldu. (Bilhassa Berlin'in et-
kisi ¢ok belirleyiciydi. Clinkdl Viyana kendi sorunlanna gémiul-
muisti ve Almanya'nin meseleleriyle ugrasacak takati yoktu.)

1 Avusturya imparatorunun amcasi olan, fakat ilerici fikirleriyle taninan
Arsiduk John (1782-1859), Frankfurt Meclisi tarafindan Reichsvenveser,
yani imparatorluk adina kral vekilligine atanmisti.



Peki bitln bunlar olurken radikal veya s6zde-devrimci parti
neyle istigal halindeydi? Prusyali olmayan dyelerinin ¢ogu,
Frankfurt Parlamentosu'nda ufak bir azinlik olusturuyorlardi.
Geri kalanlar yerel parlamentolardaydilar. Ama oncelikle bu
parlamentolar pek 6nemsiz olduklarindan Almanya'daki olayla-
rin genel gidisati Gzerine higbir etkide bulunamiyorlardi. Ve za-
ten Berlin, Viyana ve Frankfurt'taki parlamenter aktivite bile ko-
mediden ve lafligiizaftan ibaret oldugundan felg hale gelmisti.

22 Mayis 1848'de Berlin'de agilan ve radikalizmin tim seg-
kin sahsiyetlerini barindiran Prusya Kurucu Meclisi bu duru-
mun agik kanitiydi. Meclis kursisiinden cekilen nutuklar bir
hayli hararetli, dokunakli, hatta devrimciydi ama ortada olan
hicbir sey yoktu. Meclis ilk oturumlarda hikiimetin sundugu
anayasa taslagini reddetti ve ayni Frankfurt Meclisi gibi aylar
boyunca kendi taslagini tartisip durdu. Bu sirada radikaller tim
ulusun hayret dolu bakislari altinda devrimciliklerini ilan etme
yarisi yapiyorlardi.

Aptalliklarini bir kenara birakin, Alman demokratlarinin ve
devrimcilerinin devrim hususundaki kapasitesizlikleri bdylece
kendini a¢i§a vurmus oldu. Prusyali radikallerin gozi, kendile-
rini kaptirip gittikleri parlamenter oyunlardan baska bir sey gor-
mez olmustu. Parlamenter c¢dzimlerin hikmetine ciddi ciddi
inaniyorlar, en akli basinda olanlari bile parlamenter mizakere-
lerde kazandiklari yengiler yoluyla Prusya ve Almanya'nin ka-
derini cizdiklerini distintyorlardi.

Kendilerine imkansiz bir mesgale bulmuslardi: Demokratik
Ozyonetim ve esit haklar meselesini monarsik kuramlarla uzlas-
tirmak. Dr. Jacoby'nin Berlin'de, segmenlere yaptigi ve demok-
ratik programin i¢ylziinii acikca yansitan konusmasindan bir-
ka¢ kanit alintisi daha yapalim: "Cumbhuriyet fikri sivil 6zydne-
timin ve hak esitliginin en yiice ve saf ifadesidir. Ama belli bir



zamanda, belli bir Glkede cumhuriyetci bir hiikiimet biciminin
hayata gegirilmesinin verili kosullara bagh olarak mimkin olup
olmamasiysa baska bir meseledir. Bunu ancak yurttaslarin genel
ve baglasik iradesi kararlastirabilir. Bu tir bir kararin sorumlu-
lujunu tek basina Ustlenmeye ciret eden kisi anlamsiz bir is
yapmis olacaktir. Bu hilkiimet bigimini halka dayatmayi kafaya
koyan bir parti duyarsiz, hatta suclu olacaktir. Sadece bugiin de-
gil, Mart'ta, Frankfurttaki 6n-Parlamento'da, Baden milletvekil-
lerine de ayni seyleri sdyledim. Onlari cumhuriyetci bir ayak-
lanmadan caydirmaya ugrastim. Ama ne yazik ki bitiin ¢abala-
rim bosa gitti. Almanya ¢apinda devrim (Baden harig), sallanan
tahtlarin 6ninde saygiyla durdu; bdylece prenslerin keyfi gicle-
rini sinirlamak dururken onlari yikmak niyetinde olmadigini
gostermis oldu. Halkin iradesi énlnde egilmeliyiz, ve bu yiz-
den anayasal bir monarsi, yeni bir politik yapilanmayi temel-
lendirece§imiz yegéane esastir.”

Demokratik esaslar tzerinde yeni bir monarsik yapi kur-
mak!... Prusya Kurucu Meclisi'nin akilli fakat devrimcilikle
uzaktan yakindan ilgisi olmayan radikallerinin ve kizil demok-
ratlarinin kendilerine atfettikleri zor, isin dogrusu imkansiz go-
rev iste buydu. Sadece halk iradesini degil, pek muhterem yan-
deli hukimdarlarinin da monarsik keyfiyetini sinirlayan yeni
anayasal zincirler uydurup kendi ellerini kollarini da bagladilar
ve bdylece asli gorevlerinden uzaklastikga uzaklastilar.

Ama onca kalin kafaliliklarina ragmen, Mart Ginleri'nde
yenilgiye ugrayan fakat yikilmayan monarsinin, bitin eski geri-
cileri (aristokratlari, askeri, polisiye ve burokratik glgcleri) etra-
finda toplayip demokratlan darmadagin etmek ve sinirsiz ikti-
danni yeniden tesis etmek igin pusuya yattigini gérmeden ede-
mediler. Jacoby'nin konusmasi Prusya radikallerinin bu uyanik-
hgr yaptiklanni agikca gdsteriyor: "Mutlakiyetcilik ve Junker



Partisi* kesinlikle kaybolmus veya fikirlerini degistirmis degil.
Bunlar gi¢ durumda kaldiklarinda 6Ilmis numarasi yaparlar.
Gericiligin niyetlerini fark etmemesi icin insanin kér olmasi la-
zim..."

Yani Prusyali radikaller kendilerini tehdit eden tehlikenin
ne oldugunu gayet acik bir sekilde goérlyorlardi. Peki bu tehli-
kenin dnline ge¢cmek icin ne yaptilar? Dogrusu monarsik-feodal
gericilik hi¢ de oyle teori falan degil, diipediiz bir glc, hem de
korkutucu bir gictu. Arkasinda, Mart yenilgisinin utancini hal-
kin kaniyla temizlemek icin yanip tutusan ve kralin yaralanmis,
asagilanmis onurunu kurtarmak icin sabirsizlanan koca bir ordu
vardi. Ustelik devasa maddi kaynaklara sahip olan biirokrasiye
ve devlet mekanizmasina hakimdi. Sizce radikallerin bu teh-
ditkér glcl taze yasalar ve taze bir anayasayla, yani tek basina
k&gt parcalariyla engelleyebileceklerini gergekten dusinmis
olma ihtimalleri var mi?

Var. Boyle umutlar beslemek séz konusu oldugunda, yeteri
kadar bilge ve pratik adamlardi bunlar. Baslarindaki belaya kar-
si pratik ve etkin dnlemler almak dururken devlet iktidarini ve
otoritesini bastan asadi parlamentoya tabi kilacagi varsayilan
bir anayasayi ve yeni yasalari tartisarak aylar heba etmeleri bas-
ka tarld nasil agiklanir? Parlamenter tartismalarin ve yasa teklif-
lerinin hikmetine dyle bel baglamislardi ki, devletin gerici guc-
lerine karsi durmanin yegéne aracina doniip bakmadilar bile:
Halkin devrimci gucuni drgutlemek.

1848 devriminin baslangicinda neredeyse tim Avrupa bas-
kentlerinde halk ayaklanmalarinin ordular karsisinda kazandigi
inanilmaz kolay zaferler, devrimciler adina sadece Almanya'da
degil, diger llkelerde de zararh oldu. En ufak bir halk gdsterisi-

*  Junker Partisi: Prusya'da bu terim aristokrat yonelim ve askeri-aristokrat

parti icindir. Junker kelimesi toprak sahibi asil anlaminda kullanilir.



nin bile askeri direnisi bltlniyle kiracagina dair budalaca bir
giiven hasil oldu. Sonugta, Prusya ve diger Alman demokratlari-
nin ve devrimcilerinin tima, lizumu halinde bir halk hareketiy-
le hikiimete daima godzdagdi verebileceklerine inanarak, degil
halkin devrimci tutkularini ve giictini mimkiin mertebe ¢ogalt-
mak, onlari érgltlemek veya yodnlendirmek geregi bile duyma-
dilar.

Tam aksine bu zatlar, hayirh burjuvalar olarak, en devrimci
gecinenleri dahi, s6z konusu tutkulardan ve giicten korkuyorlar,
onlara karsi devletin ve buijuva dizeninin tarafinda yer almaya
daima hazir ve nazir duruyorlar, tehlikeli bir halk ayaklanma-
sinda gare aramaktan olabildigine kaginmalari gerektigine inani-
yorlardi.

Yani Almanya ve Prusya'nin resmi devrimcileri tekrar diri-
len gerici giclere karsi gercek ve kesin bir zafer kazanmak igin
sahip olduklari yegéne araca tenezzil bile etmediler. Bir halk
devrimi Orgitlemeyi akillarina getirmemekle kalmayip bir de
tuttular, devrimi her yerde pasifize etmeye ve baski altina alma-
ya ¢alistilar. Ve bdylece ellerindeki tek ciddi silahi da yok etmis
oldular.

Haziran Gunleri, askeri diktatér ve cumhuriyet¢i general
Cavaignacinl Paris proletaryasina karsi kazandigi zafer Alman
demokratlarinin géziuni acmaliydi aslinda. Haziran felaketi sa-
dece Paris iscileri adina bir talihsizlik degildi, bu devrimin Av-
rupa'daki ilk kesin sayilabilecek yenilgisiydi. Gericiler her yer-
de, bilhassa da Almanya'da, Haziran Ginleri'nin ifade ettigi tra-
jik (ve onlar icgin avantajli) 6énemini devrimcilerden ¢ok daha
cabuk kavradilar.

1 Louis-Eugene Cavaignac (1802-1857), gegici hukimetin savas bakaniydi

ve Haziran Gunleri ayaklanmasini bastirsin diye kendisine diktatorce yet-
kiler taninmisti.



Haziran Ginleri'ne dair ulasan ilk haberlerin butiin gerici
cevrelerde yarattigi seving sarhoslugu goériilmeye degerdi dog-
rusu; onlara gore kurtulus haberleriydi gelenler. Yerinde bir ig-
gudiyle, Cavaignac'in zaferini sadege Fransiz gericili§inin de-
gil, uluslararasi gericiligin devrim karsisindaki zaferi biciminde
algiladilar. Butin tlkelerdeki ordu mensuplan, genel kurmaylar
s0z konusu zafere askerlik onurunun uluslararasi kefareti olarak
selam durdular. Prusya, Avusturya, Saksonya, Hanover, Bavye-
ra ve diger Alman devletlerinde subaylarin hemen, Fransiz
cumhuriyetinin gecici y6neticisi General Cavaignac'a bir tebrik
mesaji yolladiklari biliniyor (kumandanlarinin icazeti ve prens-
lerinin onay1yla elbette ki).

Gergekten de Cavaignac'in zaferi ¢ok buyuk bir tarihsel
Oneme sahipti. Bu zafer gericilik ve devrim arasindaki uluslara-
rasi miicadelede yepyeni bir donem acti. Paris iscilerinin 23 Ha-
ziran'dan 26 Haziran'a dek dort gin devam eden kalkismalari,
yabani enerjisi ve acilifiyla Paris'in ge¢miste tanik oldugu tiim
halk ayaklanmalanndan ustiindil. Sosyal devrimin baslama isa-
retini verdi: Bu ilk hareketti, yakinlarda gerceklesen Paris Ko-
mii'piin daha umutsuz direnisiyse ikincisi.

Haziran kalkismasinda iki gug, ilk defa maskelerini firlatip
atmis olarak yuz yiize geldiler: Artik baskalari igin degil, kendi
icin, kimsenin liderligini takmadan, kendi inisiyatifiyle en kut-
sal ¢ikarlanni savunmak icin ayaga kalkmis savasan halkin ya-
banil gict ve uygarliga, insanhifa, toplumsal geleneklere, me-
deni hukuka yonelik taleplere saygi gosterecegim diye kendini
sinirlamaksizm savas sarhosluguyla kendinden ge¢mis bir halde
yolunun uzerindeki her seyi acimasizca yakip yikmaya ve yok
etmeye hazir askeri gig...

Daha 6nceki devrimlerin timiinde ordu halkla savasirken
kitlelerin yani sira kitlelere énderlik eden saygideger yurttaslar-



la, Universite ve politeknik 6grencileriyle ve ¢cogunlukla burju-
valardan menkul olan Ulusal Muhafizlar'la karsi karsiya kalinca
cabucak demoralize oluyor, bilfiil yenilmesine gerek kalmadan
teslim bayragini ¢ekiyor, geri ¢ekiliyor veya halkin saflarina ka-
tiliyordu. Savasin cangili icinde bile insan dogasi birbiriyle an-
lastyor, sanki danisikli dovis yapiliyorcasma, en gozi kara tut-
kularin bile belirli bir siniri asmasina engel oluyordu. Gerek
halkin, gerek ordunun, evlerin ve sokaklarin yikilabilece§i veya
on binlerce silahsiz insanin sogukkanlilikla kesilebilecegi akli-
nin kosesinden gecmiyordu. Muhafazakar Parti'nin, birtakim
gerici tedbirlere kilif uydurmak ve muhalif partinin kuskularini
gidermek istediginde sik¢a yineledigi mutat bir séz vardi: "Hal-
ka karsi zafer kazanmak icin Paris'i bombalamayi kafaya koyan
bir yonetim derhal imkénsiz hale gelecektir."*

Askeri gic kullanimindaki bu sinirlama devrim icin hayli
avantajliydi. Ve bu, halkin énceleri neden cogunlukla zafere
ulasabildigini de aciklar. Simdi artik General Cavaignac halkin
ordu tzerinde kazandigi bu zahmetsiz zaferlere bir son verme
kararindaydi.

Neden yiginla isyanci icin kesinlikle 6lim demek olan agir
bir saldiri emri verdigi soruldugunda Cavaignac'in karsihigi su
oldu: "Askeri sancagin namusu bir defa daha halkin zaferiyle
kirlenmesin istedim." Butiinlyle askeri ama tepeden tirnaga da
halk diismani olan bu tasarimin kilavuzlugunda Cavaignac, is-
yancilarin isgal ettigi ev ve sokaklari dagitmak i¢in top kullan-
maya yeltenen ilk adam oldu. Son olarak, zaferini takip eden
ikinci, tGclinct ve dérdlncu gunlerde, bir yandan bu macarape-
rest biraderlerine onlari kardesge kucakladigini duyuran doku-

*  Bu sozler Thiers tarafindan 1840'da Millet Meclisi'nde sdylenmisti. O si-
ralar Thiers Louis-Philippe’in bakaniydi ve Paris'in istihkdmlari igin bir
plan sunmustu. Otuz bir yil sonra Fransiz Cumhuriyeti‘nin baskani vas-
fiyla Thiers, komunu bastirmak icin Paris’i bombaladi.



nakli bildiriler yayinlarken, 6te yandan ordunun ve 6fkeden de-
liye dénmis muhafizlarin, aralarinda bircok masum insanin da
oldugu on bin kadar isyanciyi i¢ giin boyunca sorgusuz sualsiz
katletmelerine, kursuna dizmelerine géz yumdu.

Bunlarin hepsi bir tasla iki kus vurmak amaciyla yapildi:
Askeri onurunu(!) isyancilarin kaniyla temizlemek ve ayni za-
manda proletaryanin yiregine askeri gilicle korku salarak, ona
gozdagi vererek devrimci hareketlere meyil etmesini dnlemek.

Cavaignac ikinci hedefe ulasamadi. Paris Komiini bize, Ha-
ziran dersine ragmen proletaryanin ayaklanmaktan yilmadigini
gosterdi. Komiin'den kaynakli, kat kat vahsi olan yeni dersin de
sosyal devrimi durduramayacagini veya geciktiremeyecegi, tam
aksine yandagslarinin enerjisini ve tutkusunu on kat bileyerek za-
fer anini yakinlastiracaginin umudu igindeyiz.

Cavaignac sosyal devrimi dldirmekte basari kaydedemedi
ama diger hedefine ulasti: En sonunda liberalizmi ve burjuva
devrimciliginin defterini dirdi. Cumhuriyeti temize havale etti
ve onun yikintilari Gzerinde askeri bir diktatérlik kurdu.

Cavaignac askeri giici, burjuva uygarliginin ayagina doladi-
g1 baglardan kurtardi, onun dogal vahsetini bastan asagl yeni-
den yapilandirdi, insanlikdisi ve acimasiz bir bigimde dizginleri
eline almasi hususunda 6zgir birakti ve bundan béyle bir burju-
va direnisini imkansiz kilmis oldu. Askeri hareketin parolasi bir
kez acimasizlik ve imha olunca, sokak barikatlarina dayali eski,
klasik, masum burjuva devrimi de cocuk oyununa dénusmus ol-
du. Hichir seye minnet etmeyen, en korkung imha silahlariyla
donanan, sadece evleri ve sokaklari degil igindeki biitin insan-
larla birlikte sehirleri yikmaya daima hazir bir askeri guce hak-
kiyla karsi durabilmek, bu denli vahsi bir hayvanla kapisabil-
mek i¢in artik en az onun kadar vahsi ama daha adil ve hakl bir



hayvana gerek var: Halkin érgitli ayaklanmasi, ayni hasmi
olan askeri gericilik gibi hicbir seyden korkmayan, hicbir za-
man durmayan sosyal devrim hayvanidir bu.

Cavaignac Fransiz gericiligine ve uluslararasi gericilige pa-
ha bicilmez bir hizmette bulunmasina ragmen olduk¢a da sami-
mi bir cumhuriyetciydi. Su ise bakin ki, Avrupa'da askeri dikta-
torlik adma ilk kurumlan yumurtlamak, dogrudan dogruya IlI.
Napoleon'u ve Alman imparatorlugu'nu mustularcasma, bir
cumhuriyetciye nasip oldu; garip bir durum degil mi? Onun 6n-
ctli olan Robespiene de, neredeyse ayni bicimde, I. Napoleon
tarafindan cisimlestirilen devlet despotizminin taslanni ddse-
misti. Bu, her seyi yutan ve parcalayan askeri disiplinin (pan-
Alman imparatorlugu'nun ideali) 6ziinde burjuva devletinin
merkezilesmesinin, burjuva cumhuriyetinin ve bizzat burjuva
uygarhiginin yer aldigini kanitlamiyor mu?

Alman subaylari, soylulan, birokratlan, y6neticileri ve
prensleri Cavaignac'a deli gibi tutuldular ve onun basansindan
esinlenip gozle gorilir bir cesarete kapildilar, yeni bir savas
icin hazirlik yapmaya basladilar.

Peki Alman demokratlari ne yaptilar? Kendilerini tehdit
eden tehlikeyi ve onu engellemenin sadece iki yolu oldugunu
(halkin icindeki devrimci tutkulan ateslemek ve bir halk kuvve-
ti 6rgitlemek) kavradilar mi dersiniz? Kavramak soyle dursun,
sanki inadina yapiyormuscasina parlamento ici tartismalara da-
ha da ¢ok gémiuldiler ve halka sirtlarini déniip onu her tirden
gericiligin etkisiyle bas basa biraktilar.

Halkin Alman demokratlanndan bitlniiyle sogumasinda,
onlara ve davalanna karsi tum guvenini yitirmesinde sasilacak
ne olabilir ki? Prusya Krali Kasim'da Fedaisi'ni geri getirdi, her
cephede gerici bir taarruza ge¢cmek niyetiyle general Branden-



burg'ul basbakanlia atadi, Kurucu Meclis'in feshedildigini
ilan etti ve Prusya'ya bizzat kendisinin hazirladigi anayasayi
bahsetti. (Bastan asagi gerici bir anayasa oldugunu sdylemeye
gerek var mi1?) Mart'ta omuz 6muza ayaga kalkip Fedai'yi Ber-
lin'den cekilmek zorunda birakacak kadar cesurca carpismis
olanlarla simdi killarini bile kipirdatmayan, "askerler demok-
ratlarin izini siirerken” sessizce izleyenler ayni Berlin iscile-
riydiler.

Bu, Alman devrimi adli trajikomediyi gercek anlamda sona
erdirdi. Daha 6nce de, Ekim'de Prens Windischgratz, tabii ki
bol miktarda kan dékmeyi ihmal etmeden Viyana'da isleri hal
yoluna koymustu -Avusturya devrimcileri genel itibariyle Prus-
ya'dakilerden daha devrimci olduklarini kanitladilar.

Batin bunlar olup biterken Frankfurt'taki Ulusal Meclis ne
alemdeydi dersiniz? 1848 biterken nihayet temel haklan ve ye-
ni bir tim-Almanya anayasasini oylayabildi ve imparatorluk ta-
cini da Prusya Krali'na takdim etti. Fakat Avusturya, Prusya,
Bavyera, Hanover ve Saksonya hiikiimetleri temel haklari ve
heniiz tlyu bile bitmemis olan bu anayasayi reddettiler. Prusya
Krali'ysa imparatorluk tacini geri ¢evirdi ve ardindan meclisteki
vekillerini geri cagirdi.

Gericilik Almanya'nin dort bir kdsesinde zafer kazandi. Ni-
hayet akli basina gelen devrimci parti 1849 baharinda genel bir
ayaklanma orgutleme kararina vardi. Can cekisen devrim son
kivilcimlarini Mayis'ta Saksonya, Bavyera Palatinligi ve Ba-
den'e sicratti. Bu kivilcimlar Prusya askerlerine viz geldi ve ki-
sa fakat kanl bir micadelenin ardindan Almanya c¢apinda eski
dizen yeniden tesis edildi. O sirada Baden'de Prusya kuvvetleri-
1 Kral Il. Frederick Wilhelm'in oglu olan Kont Friedrich Wilhelm von

Brandenburg (1792-1850), 1848 Kasim'indan, 6lene kadarki iki yil zar-
finda Prusya basbakanhgr yapmisti.



ne komuta eden Prusya Prensi (su anki imparator ve kral 1. Wil-
helm) firsat bu firsattir diyerek birkag isyanciyi asiverdi.

iste tek ve uzun bir sire de son Alman devriminin akibeti
boyle tizlici oldu. Simdi su sorulabilir: Basarisizliginin nedeni
neydi?

Bilginlerin siyasi tecribesizliklerinin ve ¢ogunlukla karak-
teristiklerini olusturan pratik beceriksizliklerinin dtesinde, dev-
rimci cesaret yoksunlugu, Almanlarin devrimci hareketlere yo6-
nelik kokli nefretleri, otoriteye boyun egme tutkulari ve nihayet
Ozgulrlik icgudisunden ve arzusundan nasiplerini almamis ol-
malari da bir yana, basarisizhgin esasli nedeni Alman yurtsever-
lerinin hepsinin bir pan-Alman devleti kurmak dogrultusundaki
ortak istekleriydi.

Alman karakterinin derinliklerinden yikselen bu istek, Al-
manlarin devrim hususundaki toptan yetersizliklerinin adidir.
Guclu bir devlet yaratma derdindeki bir toplum otoriteye boyun
egmek ister; devrimci bir toplum ise tam tersine, otoriteye karsi
gelir. Peki bu iki celisen ve birbirini iten talebi uzlastirmanin bir
yolu yok mudur? Yoktur. Bu iki talep kaginilmaz olarak birbir-
lerini fel¢ ederler. Almanya'nin 1848'deki korkung yenilgisine
bir bakin: Ozgirliik ve giclii bir devlet arzusu arasinda kalan
Almanya dupediz felg hale gelip hareketsiz kalmamis miydi?

Bu iki istek ayni anda tek bir ulusta bulunamayacak kadar
karsittirlar. Bunlardan birisi ister istemez gercedi perdeleyen,
g6z boyayici bir istek olmak durumundaydi; 1848'deki mesele
tam da buydu. Bir pan-Alman devleti i¢cin duyulan istek ciddi-
yet tasimaktayken 6zgirlige dair hayali istek bir kuruntudan ve
aldanistan baska bir sey degildi. Devlet, en kizil demokratlarin
ve radikallerin biylik cogunlugu da dahil, en azindan Alman-
ya'daki egitimli burjuva toplulugunun bitiind icin tartisilmaz bir
istekti. Alman proletaryasinin, dzgirlik kazanma yeterliligine



tahvil edilebilecek bir anti-sosyal icgudi barindirdi§r dasinile-
bilir ve umut edilebilir; ¢iinkii o da ayni esaret altinda inlemek-
te, devletten en az diger Ullkelerin proletaryalari kadar nefret et-
mektedir; ve ¢iinkii ne Alman proletaryasi ne de bir baska tlke-
nin proletaryasi, adina devlet denen yuzlerce yil yasindaki ha-
pishane yikilmadan kendini 6zgurlestirebilir. Ama sadece bir
varsayim veya bir umuttur bu, ¢linkdl elimizde buna dair tek bir
olgusal kanit yok. Hatta aksine, 1848'deki gibi glinimuzde de
Alman isgilerinin liderlerine g6z kapali itaat ettiklerine ve li-
derlerinin, isgilerin Alman Sosyal Demokrat Partisi'nin érgiitle-
yicilerinin onlari 6zgurlige ve uluslararasi kardeslige degil, di-
pediz pan-Alman devletinin boyunduruguna dogru sirikledik-
lerini gordik, goruyoruz.

Yukarida belirtildi§i izere, 1848'de Alman radikalleri ken-
dilerini, devleti daha glcli ve genis olmak dogrultusunda zorla-
mak igin devlete karsi isyan etmek zorunda kalmak gibi bahtsiz
ve trajikomik bir pozisyonda buldular. Devleti yikmak sdyle
dursun, ona karsi savasirken dahi korunmasi i¢in en musfik ala-
kalarini ondan esirgemediler. Eylemlerinin hepsi daha bastan
sakatti yani. Otoritelerin eylemleri bu tiir bir celiski yansitmadi
elbette. Bir an bile duraksamadan buttn gucleriyle bu garip, pek
sevilesi olmayan ve asi arkadaslarini, demokratlari ezmeye gi-
ristiler. Ozgurlugin radikallerin umrunda olmadigini, dertleri-
nin sadece bir imparatorluk yaratmak oldugunu gostermeye tek
bir olgu yetecektir:

Goktandir demokratlarin hakim oldugu Frankfurt Meclisi 28
Mart 1849'da imparatorluk tacini 1V. Frederick Wilhelm'e tak-
dim ettigi sirada Frederick, sdzde-devrimci kazanimlari veya
halkin haklarini butiintiyle gasp ediyor, dogrudan halkin sectigi
Kurucu Meclisi dagitiyor, en gerici ve rezil anayasayi glindeme
getiriyor ve sahsinin ve tahtinin kirtlan gururundan kaynakl bir



ofkeyle kdéplrmis halde polisleri ve askerleri nefret ettigi de-
mokratlarin pesine saliyordu.

Demokratlar boyle bir prensten 6zgurlik talep edebilecek
kadar korlesmis olamazlar! Ne umuyorlar, ne bekliyorlardi pe-
ki? Birpan-Alman devleti!

Kral onlara bunu bile verecek durumda degildi. Kralla
omuz omuza zafere ulasan ve devlet iktidarini bir kez daha ele
geciren feodal parti Alman birligi fikrinin can dismaniydi. Al-
man yurtseverligine karsi nefret besliyor, yurtseverlerin ortahigi
karistirdigini disiniiyor ve sadece kendi Prusya yurtseverligini
biliyordu. Tim ordu, subaylarin hepsi ve bitiin askeri okul 6§-
rencileri o gunlerde deliler gibi Prusya'nin meshur yurtseverlik
sarkisini s@yluyorlardi: "Ben bir Prusyaliyim, siz benim bayra-
gimi bilir misiniz?"1

Frederick imparator olmak istiyordu istemesine ama bizzat
kendi adamlarindan, Avusturya ve Fransa'dan ve hepsinden ¢ok
da imparator Nikola'dan korkuyordu. 1848 Mart'inda Poznan
Dikaligr adina 6zglrluk talep etmeye gelen bir Polonya heyeti-
ne verdigi cevap suydu: "Dile@inizi kabul edemem. Eger eder-
sem kayinbiraderim imparator Nikola'nin isteklerine karsi gel-
mis olurum. Kendisi ¢ok biyuk adamdir bilirsiniz! Evet derse
evettir, hayir derse hayir."

Prusya Krali, imparator taci giymesine Nikola'nin kesinlikle
razi olmayacagini biliyordu. Bu yizden, bilhassa bu yiizden,
imparatorluk tacini herkesin g6z 6ninde Frankfurt heyetinden
almayi reddetti.

Her seye ragmen, kendi Mart manifestosuyla tehlikeye atti-
g1 onurunu kurtarmak igin, sadece bunun igin bile, Alman birli-
gi ve Prusya hegemonyasi adina bir seyler yapmaliydi: Prusya

1 Bemard Trierch tarafindan 1830'da yazilan yurtsever bir Prusya sarkisi-
nin ilk dizesi.



askerlerinin Alman demokratlarini ezip gecerek sagladiklari iti-
bardan ve onun ve askerlerinin Almanya'daki basarilarini ceke-
meyen Avusturya'nin i¢ sorunlarindan yararlanarak 1849 Ma-
yis'mda Prusya, Saksonya ve Hanover arasinda bir birlik kurma-
ya kalkisti. Bu girisim, bittn bunlarin diplomatik ve askeri isle-
rinin Prusya'nin elinde toplanmasi gibi bir etki doguracakti, fa-
kat uzun sirmedi. Avusturya 1849 Eylul'inde Rus ordusunun
destegini alarak Macaristan'l bastirdiktan hemen sonra Schwar-
zenberg agiz dolusu tehditlerle Prusya'dan, Almanya dahilinde-
ki her seyin Mart'tan dnceki haline getirilmesini istedi; durma-
dan Avusturya hegemonyasini pompalayan, ona yardim eden
Alman Konfederasyonu'nun yeniden yapilanmasi anlamina geli-
yordu bu. Saksonya ve Hanover derhal Prusya'dan ayrilip Avus-
turya'ya katildi; onlari Bavyera takip etti ve Wirttemberg'in ka-
baday1 krali ciimle aleme Avusturya imparatoru nereye gitmesi-
ni isterse ordusuyla oraya gidecegini ilan etti.

Boylece bahtsiz Prusya kendini bitintyle yahitilmis bir du-
rumda buldu. Acaba ne yapmaliydi? Avusturya'nin talebini ka-
bul etmek pek magrur ama gigsiz kralimiza imkansiz gibi g6-
rindyordu. Bunun icin dostu General Radovvitz'i bashakanliga
atadi ve askerlerine hareket emri verdi. Kiyamet koptu kopacak-
ti. Ama imparator Nikola Almanlara "durun!" seklinde gurledi,
bir konferans igin dortnala Olmitz'e segirtti (Kasim 1850) ve
karan bildirdi. Rezil olan kral boynunu biktl, Avusturya galebe
caldl ve 1851 Mayis'inda Frankfurt'taki yash konfederasyon sa-
rayinda u¢ yildir yanmayan lambalar, Alman Konfederasyo-
nu'nun 1s131 bir kez daha parladi.

Devrim hi¢ olmamisti sanki. Devrimin biraktigi tek sey Al-
manlar i¢in faydal bir ders gorevi gormesi gereken kudurmus
gericilik oldu: Ozgiirlik degil devlet derdinde olanlar devrimle
oynamamalidirlar, bizden sdylemesi.



Alman liberalizminin tarihi 1848-49 kriziyle birlikte tam bir
bitis noktasina gelip dayandi. Almanlara sadece ézglrlige ulas-
mak hususunda yetersiz olduklarini degil, zaten onu hig isteme-
mis olduklarini gosterdi. Onlara Prusya monarsisinin inisiyatifi
olmaksizin gercek ve ciddi hedeflerine varmaya muktedir olma-
diklarini da gosterdi: Birlesik ve kudretli bir devlet yaratacak
kadar glclu degillerdi. Ortaya ¢ikan gericilik, 1812 ve 1813'teki
gericilikten farkliydi; 1812 ve 13'te Almanlar, o yillardaki geri-
ciligin batin sertlifine ve eziciligine ragmen 6zgurligi sevdik-
lerine dair yanilsamalarini koruyabilmislerdi. Ve eger miuttefik
hukimetlerin, Almanlarin bozguncu gigclerinden kat kat tstiin
olan gucleri engellemeseydi Almanlar, 6zgur ve bilesik bir Al-
manya yaratmis olabilirlerdi. Simdi artik bu rahatlik verici ken-
dini kandirmay! surdirmek olanaksizdi. 1848 devriminin ilk ay-
larinda Almanya'da istedikleri gibi at kosturuyorlardi, onlara di-
renebilecek bir hikiimet giici yoktu karsilarinda. Sonradan
bdyle bir giciin olusturulmasi icin en fazla gayret gdsterenler
yine onlar oldu. Yani devrimden tek bir kazanimla c¢ikarilama-
mis olmasinin nedeni dissal engeller degil, Alman liberallerinin
ve yurtseverlerinin kendi iflaslariydi.

Bu iflasin itiraf edilmesi Almanya'da siyasi hayata ve kamu-
oyuna yeni bir zemin, yeni bir yol gosterici sezgi kazandirmis
gibi goriiniyordu. Almanlar agikga degismisler ve pratik bir
halk haline gelmislerdi. Lessing'ten Goethe'ye, Kant'tan Hegel'e
uzanan klasik edebiyatlarina evrensel dnemde bir nitelik kazan-
diran su soyut fikirleri bir kenara birakmiglar, Fransiz liberaliz-
minden, demokrasisinden ve cumhuriyetgiliginden yiiz cevir-
misler, Almanya'nin nasibini Prusya'nin saldirgan politikalarin-
da aramaya koyulmuslardi.

Onlarin namina bu degisimin bir gecede gergeklesmedigini
eklemek gerekir. Kisa kesmek icin énceden tek bir dénem igine



aldigimiz 1849'tan gunimuize kadarki yirmi doért yil, esasinda
dért ayri déneme ayrilabilir:

5) 1849-58 arasi, yani Prusya'daki vekaletin baslangicina
kadarki umutsuzca boyun egme dénemi.

6) 1858-66 arasi, can cekisen liberalizmin Prusya mutlaki-
yetgiligine karsi 61im doseginden verdigi micadele dénemi.
7) 1866-70 arasl, ezilen liberalizmin sarth teslimi dénemi.

8) 1870-bugiin arasi, kdlelestirmenin zafer kazandigi do-
nem.

Besinci ddnemde Almanya'nin icteki ve distaki utanci doruk
noktasina vardi. icte kolelerin sessizligi vardi: Giney Alman-
ya'da Mettemich'in halefi olan Avusturya bakaninin kesin
hakimiyeti s6z konusuydu; 1850'de kuzeyde bulunan OlI-
muitz’de, Avusturya'nin, keyfi icin Prusya sarayinin, asillerinin
ve askeri-birokratik partinin keyifli bakislari altinda Prusya
monarsisini yerin dibine geciren dnlemler alan Manteuffel,1ha-
yatta kalan son demokratlarin izinden gitti. Ozgiirlik namina
tek bir is yapmadi, bir devlet olarak Almanya'nin disardaki onu-
ru, itibari ve dnemi naminaysa higten de az sey yapti. 1847'den
itibaren her tlkeden, her partiden (saray, askerler, birokratlar
ve asiller disinda) Almanlar, Schleswig-Holstein sorununda en
atesli tutkularini ifade ediyorlardi ve sorun ise Prusya'nin karis-
masi sayesinde nihayet Danimarka'nin lehine ¢ozildi. Diger
bitin sorunlarda Almanya'nin (daha dogrusu Alman Konfede-
rasyonunun parcaladigi Almanya'nin) sesi baska gigler tarafin-
dan kaale bile alinmadi. Prusya her zamankinden daha fazla
Rusya'nin kolesi haline geldi. Onceleri Nikola'dan nefret eden
talihsiz Frederick artik ona giveniyordu. Prusya Petersburg sa-

1 Kont Otto Theodor von Manteuffel (1805-1882), 1850 Kasim'mda &len
Brandenburg‘un yerine Prusya basbakani oldu ve Olmutz Anlasmasi'ni
imzaladi. 1858'e dek basbakanlkta kaldi.



rayinin menfaatlerine baglihkta o denli ileri gitti ki savas baka-
nini ve ingiltere kralinin dostu olan ingiliz sarayindaki elgisini,
Batili glclere yonelik sempatisini ifade etmek icin gorevlerin-
den aldi.

Prens Schvvarzenberg ve Avusturya'nin, Nikola'yi derinden
yaralayan ve pek tizen "nankorlikleriyle" alakali hikayeyi her-
kes cok iyi bilir. Prusya tiim Almanya'nin biyik ofkesine rag-
men sonuna dek Rusya'ya sadik kalirken, Dogu'daki menfaatleri
bakimindan Rusya'nin dogal dismani olan Avusturya Rusya'ya
karsi alenen ingiltere ve Fransa'nin safinda yer ald.

Altinci dénem, simdi hala kral-imparator olan 1. Wilhelm'in
vekilligiyle baslar. I. Frederick sounda kafayr tamamen yemisti.
Bunun 0zerine, Prusya prensiyken tim Almanya'nin nefretine
mazhar olmus olan Frederick'in kardesi Wilhelm 1858'de vekil,
abisinin 6limiyle de 1861 Ocak'mda kral oldu. Kraliyetin talim
cavusu ve demokratlarin adi ¢ikmis celladi olan bu adamin,
kendini halka hos gostermek adina liberalizmle bir balayi yasa-
mis olmasi dikkat cekicidir. Vekillige gelmesi Gzerine verdigi
bir sdylevde, Prusya'yi ve onunla beraber tim Almanya'y: layik
oldugu yere cikarmak hususundaki niyetinin kesin oldugunu,
bunu yaparken anayasanin kraliyet iktidarina* getirdigi smirla-

*  Bu saygly! gostermek ona ¢ok kolay gelmise benzer. Cunku kralin tevec-
clhiyle onaylanan bu anayasa kraliyet iktidarini bir nokta harig, hicbir
yolla sinirlamiyordu: Yeni borglara karar vermek ya da yeni vergiler koy-
mak icin Millet Meclisi'nin onay! gerekiyordu. Fakat daha dnce parla-
menter onay almis vergileri toplamak icin yeni bir oylama gerekmiyordu,
¢linki parlamento bu vergileri feshetme hakkina sahip degildi. Bu icat,
Alman anayasasini ve parlamentarizmini bittntyle sagma bir oyuna dén-
durdu. ingiltere, Fransa, Belgika, italya, ispanya, Portekiz, isveg, Dani-
marka, Hollanda gibi ulkelerde parlamentolar hikimete karsi, gercek ve
temel haklan olan vergileri reddetme haklanm korurlar ve eger isterlerse
herhangi bir hikumet uygulamasini imkénsiz kilabilirler. Sonu¢ olarak
hiukimet islerinde hatin sayilir bir agirliga sahiptirler. Bu hakki Prusya
parlamentosundan esirgeyen Prusya anayasasl, parlamentoya sadece yeni



malara saygi gOsterecegini ve daima halka ve halkin isteklerinin
temsilcisi olan parlamentoya dayanacagini ifade ediyordu.

Verdigi bu séz dogrultusunda yaptigi ilk is, Prusya'nin gel-
mis ge¢cmis en gerici yoneticilerinden biri olan ve Prusya'nin si-
yasi yenilgisi ve yok edilisi adeta sahsinda simgelesen Manteuf-
fel'in bakanhgina son vermek oldu.

Manteuffel Kasim 1850'de, Prusya adina hayli utan¢ verici
olan Olmitz Konferansi sartlarini imzalamak ve Prusya'yla bir-
likte tim Almanya'yl Avusturya hegemonyasi altina sokmak
icin basbakan olmustu sanki. Bu, Nikola'nin temennisi, Prens
Schvvarzenberg'in iddiali ve tutkulu arzusu ve Prusyali junkerle-
rin veya asillerin ezici cogunlugunun hasretiydi. Prusya'nin Al-
manya'yla birlestigini duymak dahi istemiyorlar, gorev icabi
sevgisizce itaat ettikleri kendi krallarindan ziyade kendilerini
Avusturya ve Prusya imparatorlarina bagli goriyorlardi. Mante-
uffel Prusya'yi sekiz yil boyunca iste bu ruh haliyle y6netti; onu
Prusya'nin 6nunde her firsatta kiucuk disurdl, Prusya ve Al-
manya'da liberalizmi ima eden veya halk hareketiyle ve halkin
haklariyla ilgili olan her seyi acimasizca ezdi.

Bu nefret edilen bakanhgin yerine Prens Hohenzollem-Sig-
maringen'inlliberal bakanhgi getirildi ve o da hemen, kral veki-
linin, yalniz Prusya'nin onurunu ve Viyana karsisindaki bagim-
sizhgini degil, Almanya Ulzerindeki yitirilen etkiyi de yeniden
yaptlandirma niyetini duyurdu.

Bu dogrultuda sarf edilen birka¢ kelime ve atilan birkag
adim Almanlarin timini kendinden gegirmeye yetti. Gegmiste-

vergilerin yiklenmesini ve yeni borglarin karara baglanmasini reddetme
hakki taniyordu. Buna ragmen I. Wilhem'in parlamentonun haklarim g6-
zetecegine dair dindarca verdigi sézden ug yil sonra kendisini bu haklan
¢ignerken buldugunu gérecegiz.

1 Prens Kari Anton von Hohenzollem-Sigmaringen (1811-1885), 1858-62
yillan arasinda Prusya basbakanhginda bulundu.



ki hakaretlerin, zulimlerin ve cinayetlerin hepsi unutulmus, da-
ha din tiksinilen ve lanetler okunan biri olan demokrat kasabi I.
Wilhelm, birdenbire gbézde, kahraman ve yegane umut haline
gelmisti. Yine kanit mahiyetinde su meshur Jacoby'mizin 11
Kasim 1858'de Kdéninsberg se¢menlerine yaptigi konusmadan
bir parca aktaralim: "Prensin vekillige gelisi tzerine verdigi
bastan basa erkekce ve anayasayla uyumlu séylev tim Prusyall-
larin ve tim Almanlarin ylregine su serpmistir ve onlari yeni
umutlarla doldurmustur. Baksaniza, se¢cim sandiklarina kosmak
icin sabirsizlaniyorlar; goriilmis sey midir bu?"

1861'de de ayni Jacoby sunlari yaziyordu: "Prens-vekil biz-
zat kendi karariyla tlkenin hiikiimetini eline aldigi vakit herkes
artik Prusya'nin engel tanimaksizin amaclarina dogru ilerleye-
cegini bekliyordu. Herkes vekilin iilke yonetimini emanet ettigi
heriflerin, her seyden dnce son on yilda hikiumet tarafindan ya-
pilan kotulukleri temizleyeceklerini, ortak bir yurtseverlik ruhu-
nu, vatandaslarin 6zgurliklerini ve d6zgivenlerini yeniden dirilt-
mek adina burokratik keyfiyete bir son vereceklerini umut edi-
yordu.

"S6z konusu umutlar gergek oldu mu? Ortak bir ses, bagira
bagira ve acikca bize su cevabi veriyor: Bu iki yilda Prusya bir
arpa boyu yol almamistir ve 6nceden oldugu gibi simdi de tari-
hi yazgisini yerine getirmenin ¢ok uzagindadir."

Alman siyasi demokrasisinin son inanani ve temsilcisi olan
saygideger Dr. Jacoby, kuskusuz Alman sosyal demokratlarinin
pek genis olmayan programatik sinirlarina varmasi igin genis-
letti§i programina sadik kalarak olecektir. Jacoby'nin ulus ca-
pinda 6zglrlesme araciligiyla bir pan-Alman devleti olusturma
ideali Gtopyadan, sacmaliktan baska bir sey degildir. Daha dnce
de bahsettik bundan. 1848 ve 1849'dan sonra Alman yurtsever-
lerinin buylk ¢ogunlugu pan-Alman iktidarinin ancak ve ancak



topla, slingliyle mimkin olduguna inanmaya basladilar. Bu
ylzden de kurtulusu savas¢i ve monarsik Prusya'dan beklemeye
koyuldular.

1858'de Ulusal Liberal Parti'nin tamami, hikimet politika-
larindaki bir degisimin ilk isaretlerinin dogurdugu firsattan isti-
fade ederek hukimetin tarafina gegti. Eski Demokrat Parti par-
calandi, cogunluk ilerici Parti adiyla yeni bir parti kurdu, kalan-
lar kendilerine demokrat demeyi sirdiirdiler. ilerici Parti bastan
beri hukiimetle birlesmeye can atiyor ama gururuna yediremi-
yordu. Bu ylzden hikimetten géstermelik bir bahane yaratma-
sini, ondan sbézgelimi anayasaya en azindan goriiniste saygi
gostermesini talep etti. 1866'ya dek hikimetle kah flort, kah
kavga etti ve sonunda Danimarka ve Avusturya'ya karsi kazani-
lan zaferlerden g6zu kamasarak hikiimete kayitsiz sartsiz tes-
lim oldu. ilerde gérece§imiz gibi Demokrat Parti de 1870'de ay-
ni yolun yolcusu olacakti.

Jacoby genel érnegin pesinden gitmedi, asla da gitmeyecek.
Demokratik ilkeler onun hayati demektir. Siddetten nefret eder
ve glcld bir Alman devletinin siddet yoluyla kurulabilecegine
inanmaz. Bu yuzden su anki Prusya politikasina dismandir (el-
bette yalniz ve gigsiiz bir diisman). GligsizIligu esas itibariyle
bastan asa§i bir devlet¢ci olmasindan, birlesik bir pan-Alman
devleti isterken ayni zamanda Ozgirlik disleri gérmesinden
kaynaklaniyor.

Simdiki Alman imparatoru I. Wilhelm celiskilerden dolay!
canini hi¢ sikmiyor. O da, ayni unutulmaz I. Nikola gibi sanki
tastan yaptmistir; sinirli fakat tek kelimeyle battunlikld bir Kisi-
liktir. Bu zat, Kont Chambord'lalberaber kutsanmishginin, kut-
sal misyonunun ve kutsal yetkilerinin gercekligine ciddi ciddi

1 X. Charles'm torunu Chambord Kontu (1820-1883), Fransa tahtinda hak
iddia eden Bourbondu.



inanan yegane kisidir. Nikola gibi dini biitin bir asker-kral olan
Wilhelm, kalitsal yénetme hakki anlamina gelen mesrutiyet il-
kesini, ilkelerin en yiicesi olarak kabul etmektedir. is Alman-
ya'nin birlesmesine geldiginde, akli ve vicdani bir hayli gugliik
yasadi; cunkil yiginla mesru prensin tahtindan kovulmasi gere-
kecekti. Fakat devletin ahlaki disturlari arasinda bir baska ilke
daha vardi: Kutsalfetih hakki. Mesele hallolmustu iste. Monar-
sist yuktumliliklerine bagh bir prens, hikiimdarindan kurtarip
Ozgurlestirdigi asi bir ulusun kendisine takdim ettigi taci hayatta
kabul etmeyecektir. Ama hele Tanri silahlarini bir kutsasin, bir
de savas ilan etmek i¢in uygun bir bahane bulsun, o ulusu ve ta-
cifethetmekten onu kimse alikoyamayacaktir. Prensler bu ilkeyi
ve bu ilkeden kaynakli hakki daima tanidilar, bugiin de taniyor-
lar.

Bundan dolayi I. Wilhelm'in devleti savas yoluyla genislet-
menin mesru bahanelerini ve yontemlerini yaratabilecek bir ba-
kana ihtiyaci vardi. 1862 Ekim'inde bakanliga atanan Bismarck
iste tam bu islerin adamiydi, Wilhelm igin bulunmaz bir bakandi.



Prens Bismarck bugiin Avrupa'daki en gicli adamdir. Kra-
liyete donkisot¢ca baglihigiyla en saf nev'inden bir Promeranya
asilidir. Tipik soguk ve askeri tavirlara, kibirli ve kuru bir neza-
kete sahiptir. Burjuva-liberal politikacilara karsi genellikle kii-
cimseyen ve alayci bir tarzda davranir. "Junker" yani aristokrat
seklinde anilmasina sinirlenmez ve karsitlarina ¢gogunlukla soy-
le cevap verir: "Sizi temin ederim ki Junkerlerin onurunu el (s-
tinde tuttugumuzu go6recedimiz ginler de gelecek."” Junkerlere
karsi veya degil, her tir ényargidan timiyle arinmis, boyle de
olaganisti zeki bir adamdir bu Bismarck.

Bismarck't Il. Frederick'in dogrudan siyasi miridi olarak
anmistik. Frederick gibi o da her seyin basinda iktidara, ardin-
dan iktidari kullanan ve cogunlukla onu on kat guglendiren
zekaya inanir. Tepeden tirnada bir devlet adami olarak, ayni bi-
ylk Frederick gibi ne Tanriya veya seytana, ne insanliga, hatta
ne de asalete inanir; bunlarin hepsi onun icin birer aragtan baska



bir sey degildir. ilahi ya da insani, devletci hedeflerinin pesin-
den kosarken hicbir kuralin dniinde duraksamayacaktir. Politi-
kada ahlak tanimaz: Ona gore algakca eylemler ve kiyimlar sa-
dece basariyla tagclanmadiginda ahlaksizliktir. Frederick'ten da-
ha soguk ve duygusuz bir herif olan Bismarck, en az onun kadar
teklifsiz ve magrurdur. Yikselisini asillere borclu olan bir asil-
dir ama onlari devlet menfaatine siirekli olarak ezmekten, dnce-
leri liberallere, ilericilere ve demokratlara ettigi kiftrleri onlara
da etmekten sakinmaz. Aslina bakilirsa imparator disinda
(onun yardimi olmaksizin eli kolu baglanir ¢link(l) sévip say-
madigi higbir sey, hi¢ kimse yoktur; kimbilir belki arkadasla-
riyla (varsa eger) birlikteyken gizli gizli imparatora da sévip
saylyordur.

Bismarck'in yapmis oldugu her seyi tam olarak degerlendir-
mek icin onu cevreleyenleri akilda tutmamiz gerekir*. Bir teo-

*  Dolaysiz ve guvenilir bir kaynaktan alinan, Bismarck'l tanitici bir anek-

dot: 1848 devrimcilerinden, en kizillarindan biri olan Schurz'u duymayan
yoktur (s6zde-devrimci Kinkel'i bir kale-hapishaneden kurtarmisti). [Kari
Schurz (1829-1906) ve Bonn'da yasayan bir sair ve sanat tarihi profesoru
olan Gottfried Kinkel (1815-1882), 1849 baharinda, 1848 Devrimi'ne da-
ir Almanya’daki son eylem olan Biyik Baden Diikali§i ayaklanmasina
katildilar. Schurz hapishaneden firar etti ve ardindan dostu ve dgretmeni
olan Kinkel’i de kurtardi. Schurz Amerika'ya gitti ve Amerika'da asker,
diplomat ve politikaci olarak yliksek bir kariyer yapti. Bakunin'in krono-
lojisinin aksine, Schurz 1861 'de Ispanya’ya orta-kademe el¢i tayin edildi
ve 1869-75 yillan arasinda Missouri senatéru olarak gdrev yapti. Daha
sonra da Rutheford B. Hayes déneminin igisleri bakani oldu, (¢.n.)] Kin-
kel siyasi bakimdan bes para etmezdi, ama Schurz onun siki bir devrimci
oldugunu disiintlyordu ve en basta kendi 6zgurligi olmak tzere, birgcok
seyi g6ze alarak ciretli ve usta bir bicimde onu kurtardi. Sonra bizzat
kendisi Amerika'ya kagcti; zeki, yetenekli ve ¢aliskan bir adam olarak ken-
disini kanitlad1 ve kisa sure iginde milyonlarca uyesi olan Alman Parti-
si'nin lideri haline geldi. Son savasta kuzey ordusunda generallije kadar
ylkseldi. (Daha dnce de senatdr secilmisti) Savastan sonra ABD buyikel-
cisi olarak Ispanya‘ya atandi. Hazir yakinlara gelmisken, sézde-devrimci
Kinkel'i kagirdidi icin 6lim cezasina ¢arptinldigi Prusya'yl degilse de gii-
ney Almanya'yi ziyaret etmek istedi. Bismarck onun Almanya'da oldugu-
nu duyunca, Amerika'daki Almanlar Uzerinde buyuk bir etki sahibi olan



log ve bir talim cavusu egitimiyle kafasi kalinlasmis, algisi kit-
lasmis bir adam olan kral, aristokratik-dinci bir partiyle cevre-
lenmistir. Bunlar Bismarck'a agik acik diismanlik beslemekte-
dirler ve bu ylizden Bismarck, almak istedigi her yeni énlemde,
atmak istedigi her yeni adimda bunlarla savasmak durumunda
kalmaktadir. Bu i¢ miicadele Bismarck'm zamaninin, aklinin ve
enerjisinin en az yansina mal oluyor ve bu onu tabii ki hayli ge-
ciktiriyor, engelliyor ve fel¢ ediyor. Bu durum bir yere kadar
Bismarck adina iyi de oluyor, ¢iinkii Bismarck'tan hi¢ de daha
aptal olmayan meshur tiran 1. Napoleon misali girisimlerinde
cizmeyi asmasina engel oluyor.

Bismarck'm acik faaliyeti 1847'de basladi: Genel Prusya
Kurultayr'nda en ucta duran asiller partisinin basina gecti.
1848'de Frankfurt Parlamentosu'nun ve tim-Alman anayasasi-
nin acikca dismani, Rusya ve Avusturya'nin, yani i¢ ve dis geri-
ciligin atesli mattefikiydi. Bu ruh haliyle o sene kurulan (hala
yayinlanmaktadir) ultra-gerici Kreuzzeitung gazetesindelolduk-
ca aktif bir bigcimde yer aldi. Séylemek bile fazla, Brandenburg
ve Manteuffel bakanliklarim ve dolayisiyla Olmitz Konferansi
kararlanni sevkle savunanlar arasmdaydi. 1851°de Frank-
furt'taki Alman Konfederasyonumda elgilik gérevine geldi. Tam
0 glinlerde Avusturya'ya karsi tavnni radikal bir sekilde degis-
tirdi: "Avusturya'nin politikalanni séyle bir yakindan inceledik-

bu adami kazanmak istedi. Onu Berlin'e davet etti ve aracilarin ona "‘ya-

salar Schurz gibi adamlar icin yapilmaz" demelerini emretti. Schurz'un
bu daveti kabul edip Berlin‘e gelmesi Uzerine bir yemek duzenledi ve ye-
mege butin bakanlarini da davet etti. Yemekten sonra herkes gidip Bis-
marck ve Schurz bas basa kalinca 6zel bir sohbete koyuldular. Bismarck

Schurz'a sunlari soyledi: "Calisma arkadaslarimi gérdiinuz, onlari dinle-

diniz; ben Almanya'yi iste boyle eseklerle birlikte kurmaya ve yénetmeye

mahkdmum.**
1 1848'de kurulan Neue Preussiche Zeiturig, Prusya aristokrasisinin en ug

anti-demokratik goruslerini dile getiriyordu. Yaygin olarak Kreuzzeitung
adiyla biliniyordu.



ten sonra gozlerimdeki perdeler kalkmis oldu sanki" diyordu ar-
kadaslarina. Simdi artik Avusturya'nin Prusya i¢in nasil bir dus-
man oldugunu anlamis, Avusturya'yi hararetle savunurken onun
can dusmani haline gelivermisti. O andan baslayarak kendisini,
Avusturya'nin Almanya'dan dislanmasi ve Almanya Utzerindeki
basincinin bertaraf edilmesi fikrine kaptirdi.

Hal bdyleyken, Olmitz Konferansi'ndan sonra devrimden
nefret ettigi kadar Avusturya'dan da nefret eder hale gelen Prus-
ya prensi Wilhelm'le tanisti. Wilhelm vekil olur olmaz Bis-
marck'a ydneldi ve onu 6nce Rusya, sonra Fransa biyikelciligi-
ne ve en nihayetinde basbakanli§a atadi.

Bismarck biylkelcilik yaptigi sirada programini olgunlas-
tirdi. Paris'te devlet dolandiriciligi hususunda I1l. Napoleon'dan
birtakim degerli numaralar kapti. 1ll. Napoleon onun gayretli
(hevesli) ve yetenekli bir 6§renci oldugunu anlayinca ona igini
acmis, Ren sinirint ve Belgika'yr kendine ayirip Almanya'nin
geri kalanini Prusya'ya birakacagini, yani su halde Avrupa'nin
haritasinin yeniden cizilmesi gerekliliine dair bariz imalarda
bulunmustu. Bu muhabbetlerin neticesi iyi biliniyor: Boynuz
kulag gecti.

Basbakan olusu (zerine Bismarck, programini ortaya seren
bir sgylev verdi: "Prusya'nin sinirlan birinci sinif bir devlet icin
kisitlayicidir, uygun degildir. Yeni sinirlara ulusmak istiyorsak
askeri oOrgutlenmemizi gelistirmeli ve kusursuzlastirmaliyiz.
Micadele guna yakindir; o giuni beklerken bos durmamali, gig-
lerimizi toparlamali ve arttirmaliyiz. 1848'deki yanilgi Alman-
ya'yl halk¢i kurumlar aracihiyla tek bir devlet halinde birlestir-
mek arzusuydu. Devletin énemli meseleleri hakla degil gicle
belirlenir, gi¢ daima haktan énce gelir.”

Bismarck bu son anlatimi aslinda 1862-66 arasindaki Al-
man liberallerinden almisti. 1866'dan, yani Avusturya'ya karsi



kazanilan zaferden, bilhassa da 1870'den, yani Fransa'nin yenil-
mesinden sonra bitun bu yakinmalar, sarhosluk veren kasidele-
re donasti.

Bildik kistahhgi, sinik karakteri ve hakaret dolu pervasizli-
giyla Bismarck, uluslarin siyasi tarihinin tam 6ziind, devlet ida-
resinin tim sirrini iste bu sozlerle dile getiriyordu. Gucuin daimi
hakimiyeti ve zaferi: Yani giciin gergek 6zi; politik lisanin hak
dedigi ne varsa, gug¢ tarafindan yaratilan bir olgunun kutsanma-
sidir. Surasi acik ki 6zgirlige susamis kitleler onu soyut hakkin
kuramsal zaferinden bekleyemezler; ézglrligu gugle fethetme-
liler ve bdyle yapmak icin de kendi ihtiyari guglerini devletin
disinda ve devlete karsi érgiitlemek zorundalar.

Daha 6nce de sdylemis oldugumuz gibi, Almanlar 6zgurliik
degil glclu bir devlet istiyorlardi. Bismarck bunu kavradi ve
gucli bir devlete Prusya birokrasisi ve askeri giicliyle ulasma
ihtimali oldugunu sezdi. Bu yiizden ne haklara, ne atesli pole-
miklere ve liberallerin ve demokratlarin kendisine karsi giristigi
saldirilara doniip bakti; cesaretli ve saglam adimlarla hedefine
dogru ilerledi. Bismarck dnceki yoneticilerin aksine, bir kez he-
define ulastiginda hem liberallerin hem de demokratlarin atesli
mattefikleri haline gelecegine inaniyordu.

Talim cavusu kral ve politikaci Bismarck orduyu kuvvetlen-
dirmek istiyorlardi; bu is icin yeni vergiler ve krediler gerekliy-
di. Yeni vergi ve bor¢larin yarirliage girmesiyse Millet Mecli-
si'nin onayina baghydi. Meclis onay vermeyi defalarca reddetti
ve karsiliinda defalarca feshedildi. Bir baska tlkede boyle bir
catisma, politik bir devrime yol acabilirdi, fakat Prusya'da de-
gil; Bismarck bunu cok iyi kavradi. Verilen retlere karsin, ihti-
yacl olan fonlari, nereden olduguna bakmaksizin, borg ve vergi
olarak topladi. Bir ret makinesi gibi ¢calisan Meclis ise bu arada,
Avrupa'yl kahkahadan kirip gegirmekteydi.



Bismarck yanilmiyordu. Hedeflerine ulasinca hem liberalle-
rin, hem de demokratlarin idoli haline geldi.

Almanya'da 1864, 66 ve 1870 yillarinda gergeklesen kadar
hizli bir degisiklik herhalde dinyanin baska higbir tlkesinde
gerceklesmemistir. Tam bir zihniyet degisikligi s6z konusuydu.
Danimarka ve Avusturya-Prusya arasindaki savasa gelinceye
dek Bismarck Almanya'nin en sevilmeyen adamiydi. Bu savas
sirasinda ve de bilhassa savastan sonra uluslarin ve devletlerin
haklarina karsi son derece saygisizca davrandi. Prusya'nin ve
Prusya tarafindan kandirilan avanak Avusturya'nin, Alman
Konfederasyonu'nun talimatiyla Schleswig-Holstein'i isgal eden
Saksonya-Hanover miifrezelerini nasil bir pervasizlikla kovduk-
lari, Bismarck'in kandirilmis Avusturya'yla beraber bu eyaletleri
nasil bir kibirle paylastigi ve buralari Prusya'nin nifuz bélgeleri
ilan edip isi nasil bitirdigi iyi bilinir.

Boyle bir davranisin, tim dirdst, hirriyet asigi ve adaletli
Almanlarda gugcli bir infial yaratacadi disinilebilirdi. Ama
tam aksine, bu andan itibaren Bismarck'in popitlaritesi arttik¢a
artti; Almanlar kendilerini yurtsever bir devlet aklinin ve gucli
bir idari otoritenin yonettigini hissettiler. 1866'daki savas sade-
ce Bismarck'in énemini arttirmasina yaradi. Bohemya'daki hizli
seferberlik (1. Napoleon'un seferberliklerini hatirlatiyordu),
Avusturya'yl ¢okerten parlak zaferlerin birbiri ardina gelmesi,
Almanya'ya yonelik yapilan zafer yurlyisi, disman topraklari-
nin yagmalanmasi, Hanover, Hesse-Cassel ve Frankfurt'un as-
keri nifuz bolgeleri olarak ilan edilmesi, mistakbel imparato-
run korunmasi altinda bir Kuzey Alman Konfederasyonu'nun
olusmasi gibi gelismeler Almanlari sevingten sarhos etti. Prusya
mubhalefetinin liderleri Wirchow, Schulze-Delitzschlve digerle-

1 Rudolf Wirchow (1821-1902) bir patolog ve ilerici Parti'nin kuruculann-
dandi. iktisatgl Franz Hermann Schulze-Delitsch (1808-1883) de ilerici



ri kendilerini moral bakimdan ¢okmus ilan ederek sessizlige g6-
muldiler. Muhalefet olarak asil ihtiyar Jacoby'nin basini ¢ektigi
ufacik bir grup kaldi ve 1866'dan sonra Almanya'nin giineyinde
kurulan Alman Halk Partisi'ne katild1.

Muzaffer Prusya'yla darmadagin olmus Avusturya arasinda
imzalanan anlasmayla eski Alman Konfederasyonu feshedildi
ve yerine Prusya liderliginde bir Kuzey Alman Konfederasyonu
kuruldu. Avusturya, Bavyera, Wirttemberg ve Baden'e de bir
glney konfederasyonu kurma hakki tanindi.

Savastan sonra atanan Avusturya bakani Baron Beust, bdyle
bir konfederasyonun biliyik énem tasidigini kavrayip cabalari-
nin tumind onu yaratmaya yoneltti. Cézulmemis dahili sorunlar
ve bu tir bir konfederasyonun islerine gelmedigini disiinen bir-
¢ok devletin yoluna tas koymasi nedeniyle Beust'un ¢abalari bo-
sa ¢iktl. Bismarck hepsiyle girgir gegiyordu: Prusya'nin su anki
pozisyona ulasmasina engel olacak bir konfederasyon olustur-
mak kendileri icin 6nem arz eden Alman prensleriyle, Rus-
ya'yla, Fransa'yla...

O glnlerde giney Alman burjuvazisi tarafindan kurulan ve
yegéne hedefi Bismarck'a muhalefet etmek olan Halk Partisi'nin
programi temelde Beust'un programiyla ayniydi: Avusturya'ya
gbbekten bagh ve en genis bicimde halk kurumlarinin tizerinde
yikselen bir giiney Alman konfederasyonu yaratmak.

Halk Partisi'nin merkezi Stuttgart'tl. Avusturya'yla konfede-
rasyon kurmanin yani sira heveslendigi baska bir y1gin sey de
vardi. Bavyera'da ultra-Katoliklerle, yani Cizvitler'le flort edi-
yordu; Fransa ve isvicreyle Konfederasyon kurma niyeti vardi.

Parti'nin ileri gelen sahsiyetlerinden biriydi. Daha ziyade kooperatif is¢i

birlikleri sisteminin kurucusu olarak tanindi (Bakunin asagida bu demek-

leri tartisir). Wirchow ve Schulze-Delitzsch'in ikisi de Prusya Kurultayi
vekilleriydiler.



Baris ve Ozgirliikk Ligasi'ninl baslica kurucusu, parti icindeki
cumhuriyetgi isvigre'yle konfederasyon isteyen gruptu.

Parti programi genellikle naifti ve celiskilerle doluydu: de-
mokratik halk kurumlan acayip bir tarzda monarsist hiukimet
yapisiyla, prenslerin hakimiyeti pan-Alman birligiyle, pan-Alman
birligi de Avrupa capinda cumhuriyetci bir federasyonla birles-
tiriliyordu. Kisacasi hemen hemen her sey eskisi gibi kalacak ve
her sey temelde insan sevgisine dayali yepyeni bir ruhla doldu-
rulacakti. Ozgirlik ve esitlik, bizzat kendilerini yokeden kosul-
larda tomurcuklanacaktl. Zaten bdyle bir programi ancak,
1868'deki Liga Kongresi'nin de gdsterdigi tzere, ayirt edici ta-
raflari ilkin glincel sosyalist 6zlemlere sistematik olarak kayit-
siz kalma ve ardindan onlan tutkuyla reddetmek olan duygusal
gliney Alman esrafi hazirlayabilirdi.

Halk Partisi acikca, 1860'larda Ferdinand Lassalle tarafin-
dan kurulan Genel Alman isgileri Birligi'ne karsi dismanca bir
tutum almak zorundaydi.

Bu kitabin ikinci kisminda2 Almanya'da ve bir bitln olarak
Avrupa'da isci birliklerinin gelisimini aynntil bir bicimde anla-
tacagiz. Simdilik sunu belirlemekle yetinelim, son on yilin biti-
minde, kesin sdylemek gerekirse 1868'de Almanya'daki isciler
iic kategoriye béliinmiistii: ilki ve en Kitleseli tim dérgitlerin di-
sinda kahyordu. ikincisi ve yine bir hayli kitlesel olani "isci egi-
timi topluluklarindan" olusuyordu.3 Ugiincii ve en az kitlesel

1 Bans ve Ozgiirlik Ligasi, 1867'de Cenevre'de toplanan pasifist bir kong-
reden ¢ikan orta sinif demokratik bir érgittt. Bakunin bu 6rgutin merkez
komitesinde yer aldi ve onlan ekonomik ilkelerine kazanmak igin ugrasti.
Cabalari sonug¢ vermeyince yandaslanyla birlikte Liga'dan aynldi ve Sos-
yal Demokrat Dayanisma'yi kurdu.

2 Bakunin elinizde tuttujunuz kitaba hicbir zaman bir ikinci kisim yaz-
madi.

3 Bakunin 1863'te Lassalle’'a karsi ¢ikmak igin orta sinif himayesinde kuru-
lan ve apolitik bir tutum alan Alman iscileri Topluluklannm Birligi'ne



ama en enerjik ve duyarli olani, Genel Alman isgileri Birligi
adinda siki bir Lassalleci isgiler orgitilydi. i1k kategori icin bir
sey sdylemeye gerek yok. ikinci kategori Schulze-Delitzsch ve
bu cinsten burjuva sosyalistlerinin dogrudan liderligi altinda
ufak isci birliklerinin bir tir federasyonunu temsil ediyordu.
Bunlarin slogani, anlami emekgi halkin strekli olarak devletten
veya hiikimetten medet ummayi birakip kendi giicline, dayanis-
masina ve ¢abalarina guvenmeleri yoninde telkinde bulunmak
olan "kendi kendine yardim™ (Selbsthulfe) idi. Bu telkin berabe-
rinde emekg¢i halkin kurtulusunun verili toplumsal érgitlenme
kosullar: altinda, isgileri ezen ekonomik tekellerin ve tekelleri
bir halk ayaklanmasina karsi koruyan siyasi devletin varligina
bagh kilinmasi seklindeki yanhs kaniyi tasimasaydi dogrusu
mikemmeldi. Bu dogrultuda hareket eden (partinin burjuva sos-
yalistlerine ve liderlerine bakilirsa tamamen bilingli bir hareket-
ti bu), etkilerine maruz kalan isgilerin kendilerini devlet, mulki-
yet vb. ile ilgili bltln politik ve toplumsal kaygilardan, arayis-
lardan sistematik bir bicimde uzaklastiracaklari disunuliyordu.
Varolan toplumsal diizenin ussalligini ve mesruiyetini hareket
noktasi olarak alip gelisimi ve refahi tiketici, tretici kooperatif-
lerinde ve kredi birliklerinde arayacaklardi (aramaliydilar).
Schulze-Delitzsch, siyasi egitimleri igin iscilere, kendisinin ve
arkadaslarinin bagl oldugu ilerici Parti'nin tam programini 6ne-
riyordu.

Simdilerde herkesin gorebildigi gibi, ekonomik bakimdan
Schulze-Delitzsch'in sistemi dogrudan dogruya burjuva diinya-
sinin herhangi bir toplumsal tehditten korunmasi sonucunu veri-
yor, politik bakimdansa proletaryayi, onu sémiren ve bu yuz-

(Verband deutscher Arbeitervereine) géndermede bulunuyor. Bu birlik
Liebknect ve Bebel’in etkisiyle Marksizm'e yakinlasti ve Niremberg‘de
diizenledigi Besinci Kongre'de (1868) Enternasyonal hikumlerini kendi
programi olarak benimsedi. Birlik'in cogunlugu 1869'da Sosyal Demok-
rat Parti'ye katildi.



den onun itaatkar ve akilsiz bir ara¢ olarak kalmasi gerektigini
distnen buijuvaziye bitindyle tabi kiliyordu.

Ferdinand Lassalle bu cift tarafli rezil hileye karsi silahlari-
ni kusandi. Onun i¢in Schulze-Delitzsch'in ekonomik sistemini
yerle bir etmek ve bu sistemin bes para etmedigini gostermek
kolaydi. Bir tek Lassalle Alman iscilerine, sadece bir avug isci-
ye gegici faydalar saglayabilecek olan kooperatif gayretlerine
ragmen proletaryanin ekonomik kosullarinin oldugu gibi kala-
cagini, hatta ekonominin 6nlenemez yasasi geregi yildan yila
daha da kotiye gitmek zorunda oldugunu anlatabilir ve ikna
edici bir bicimde kanitlayabilirdi.

Lassalle Schulze-Delitzsch'in politik programini yerle bir
ederken de, onun sahte-halk¢i politikalarinin olsa olsa burjuva-
zinin ekonomik ayricaliklarim giliclendirmeye yarayacagini gos-
terdi.

Biz bu noktaya kadar Lassalle ile anlasma icindeyiz. Ama
buradan sonra ne onunla, ne de geri kalan Alman sosyal demok-
ratlariyla veya genel anlamda komunistlerle anlasabiliyoruz. is-
cilere sadece kendi cabalariyla kurtulmalarini, devletten higbir
sey talep etmemelerini ve beklememelerini telkin eden Schulze-
Delitzsch'in karsisinda Lassalle, iscilere birincil olarak varolan
toplumsal kosullar altinda kurtulmak bir yana, alin yazilarinda
en ufak bir degisiklik olmayacagini, hatta durumlarinin daha da
kotulesecegini, ikincil olarak da burjuva devlet varoldugu sire-
ce buijuvazinin ekonomik ayricaliklarinin sabit kalacagini gos-
terdi. Ancak ardindan su sonuca variyordu: Gergek dzgurliga,
ekonomik 6zgurlige dayal 6zglrliga ele gecirmek igin prole-
tarya devleti gasp etmeli ve devlet silahini isgilerin yararina
burjuvaziye cevirmelidir; ayni su anda yalnizca sémuriici sini-
fin ¢ikarina proletaryaya ¢evrili oldugu gibi.



Ya devleti nasil gasp edeceklerdi? Sadece iki yontem sz
konusuydu: Politik bir devrim veya bariscil reform icin yasal
halk ajitasyonu. Bir Alman, bir Yahudi, bir alim ve zengin bir
adam olarak Lassalle, iscilere ikinci yolu se¢gmelerini tavsiye etti.

Lasselle aklina koydugu bu hedef dogrultusunda hacimli ve
esas itibariyle politik bir parti, Alman iscilerinin Partisi'ni kur-
du; partiyi hiyerarsik bir bicimde drgutledi ve kati bir disipline,
kendi diktatorlugine tabi kildi. (Yani kisacasi Marx'in son (g
yildir Entemasyonal'de yapmak istedigini yapti.) Marx'in ¢abasi
basarisizlikla sonuglandi ama Lassalle bu ydnde tam bir basari
sagladi. Lassalle'm parti adina saptadi§i dogrudan ve acil hedef,
devlet temsilcilerinin ve yetkililerinin genel oyla secilmesi icgin
ulus capinda baris¢il ajitasyon yapilmasiydi.

Yasal reform yoluyla halk bu hedefe ulastiginda, sadece
kendi temsilcilerini halk parlamentosuna génderecek ve parla-
mento bir dizi karar alarak ve yasalar ¢ikartarak burjuva devleti-
ni bir halk devletine dénustirecekti. Halk devletinin ilk gorevi
iscilerin Uretici ve tiketici birliklerine sinirsiz kredi agmak ola-
caktl; s6z konusu birlikler ancak o zaman burjuva sermayesiyle
rekabet edebilecek bir duruma gelecek ve kisa sire zarfinda onu
silip stpurecekti. Yutma islemi tamamlaninca da toplumun ra-
dikal bir bicimde transformasyonu (dénisturilmesi) dénemi
baslayacakti.

Lassalle'in programi buydu, ayni zamanda Sosyal Demokrat
Parti'nin programiydi bu. Dogrusunu sdylemek gerekirse bu
program Lasselle'a degil Marx'a aittir. S6z konusu program
Marx ve Engels'in 18484de yayinladiklari tnli Komdinist Parti
Manifestosu'nda berrak bir bicimde ifade edilmisti. Programa
dair agik bir ima Marx'in 1864'te yazdigi Uluslararasi Ts¢i Bir-
ligi'nin Ag¢is Konusmasi'nda da bulunabilir. $S6yle diyordu
Marx: "iscilerin devrime dogru atacaklari ilk adim, proletaryayi



hikmeden sinif seviyesine ¢ikarmaktan ibaret olmalidir. Tim
uretim araclari devletin, yani hikmeden sinif haline gelmis olan
proletaryanin elinde toplanmahidir.”1

Lassalle'in programinin, 6gretmeni saydigi Marx'm progra-
mindan hicbir farki olmadi§i acik degil mi? Lassalle, Schulze-
Delitzsch'e karsi yazdi§i brosiirde, yazilarina hakim olan o ber-
rakligiyla, modem toplumun toplumsal ve siyasi evrimi {izerine
temel fikirlerini ortaya koyduktan sonra, bu fikirlerin ve hatta
terminolojinin kendisine degil Marx'a ait oldugunu, ilk olarak
Marx tarafindan dile getirildigini ve heniiz yayinlanmamis dik-
kate deg@er bir calismasinda da gelistirildi§gini agik¢a belirtir.2

Sonralari, Lassalle'in éliminin ardindan Marx'in Kapi-
tal'in3 6nsodziinde yayinlanan protestosu bir hayli ilgingtir. Marx
acl acl, Lassalle'in kendisini soyup sogana cevirdiginden, fikir-
lerini kendisine mal ettiginden yakinir. Kolektif milkiyeti savu-
nan, ancak bir fikrin dile getirildikten sonra dile getirenin mul-
kiyetinden c¢iktigini anlamayan, bir koministten gelmesiyle
epey acayip olan bir protestodur bu. Lasselle bir sayfay! kopya
etseydi hikdye baska olurdu elbette; bu, bir yapiti calmak veya
alintiladi§r fikirleri sindiremeyen, onlari kendi entelektiiel eme-
giyle bagimsiz bir yapida yeniden tretemeyen bir yazarin ente-
lektlel iflasinin kaniti anlamina gelirdi. Sadece entelektlel ye-
tenekten yoksun olan degersiz ve serefsiz insanlarin (tavuskusu
tiyleri iginde kargalar) yapacagi istir bu.

Lassalle kamuoyunun dikkatini cekmek adina béyle zavalli-
ca yontemlere basvurmayacak kadar zeki ve bagimsiz bir adam-

1 Bkz. Komunist Parti Manifestosu, Kisim II.

2 Lassalle'in Schulze-Delitzsch'e yonelik elestirisi Bay Bastiat-Schulze von
Delitzch, Ekonomik Julian, ya da: Sermaye ve Emek ismini tasiyordu ve
1864'te yayinlandi. Mara'in bu meseleyle ilgili eseri Ekonomi Politigin
Elestirisine Katki'dir. 1859'da sadece birinci cildi basild1.

3 Marx'in yorumu, Kapital'in (1867) I. cildinin ilk Almanca baskisinin 6n-
sozline bir dipnot olarak girdi.



di. Gosterisciydi, bir Yahudiden beklenebilecek kadar gosteris-
ciydi ama 6te yandan bunun altini doldurabilecek kadar da kafa-
st calhistyordu. Akilli, bilgili, varlikli, becerikli ve son derece ce-
saretliydi. Diyalektik akil yirutme, konusma, kavrayis ve ifade
hususlarinda en yilksek diizeyde yetenek sahibiydi. Teoride ve
perde arkasi veya yeralti entrikalarinda giicli olan fakat kamuo-
yu 6nindeki tim 6nemini ve forsunu yitiren 6gretmeni Marx'in
aksine Lassalle, sanki pratik zeminde agik mucadele yiritmek
icin yaratilmisti. Mucadeleyle alevlenen 6zgiiveni diyalektik us-
taligini, mantik giicini ¢cogaltiyor, tutkulu inanclarin sahip ol-
dugu glcln yerini aliyordu. Proletarya lizerinde ¢ok kuvvetli
bir etkisi vardi, oysa halk adami falan da sayilmazdi.

Hayat tarzi, kosullari, aliskanliklari ve zevkleri bastan asagi
ylksek burjuvaziye aitti; varlikli ve ziippe genclikten biriydi.
Elbette kendini asti, bu cevreden uzaklasti ve zekasi sayesinde
Alman proletaryasinin lideri haline geldi. Birka¢ yil icinde bu-
yik bir popularite kazandi. Liberal ve demokrat burjuvazinin
hepsi Lassalle'dan tum kalbiyle nefret ediyordu. Benzer fikirler
tasityan yoldaslari, sosyalistler, Marksistler ve bizzat 6gretmeni
Marx ona karsi art niyetli bir kiskanghk besliyorlardi. Aslina
bakilirsa en az burjuvazi kadar nefret ediyorlardi Lassalle'dan;
fakat o hayattayken nefretlerini ifade edemediler. Ciinku Las-
salle onlardan ¢ok daha gucliydi.

iscilere nihai idealleri mahiyetinde olmasa bile, en azindan
acil ve baslica hedefleri olarak bir halk devletinin yaratiimasini
telkin eden Lassalle ve Marx'm teorisine karsi duydugumuz de-
rin nefreti defalarca ifade ettik. Onlarin izahina bakilirsa bu,
"yoneten (hiikmeden) sinif seviyesine ¢ikartilmis proletarya-
dan™ baska bir sey olmayacaktir.

Sormak gerek, eger proletarya ydneten sinif olacaksa kimi
yOnetecektir? Bu yeni yOnetime, yeni devlete tabi olacak bir



baska proletarya daha gerekir. S6zgelimi bu, Marksistlerin pek
hazzetmedikleri, daha dusuk bir kilttrel seviyede bulundukla-
rindan muhtemelen sehir ve fabrika proletaryasi tarafindan yo-
netilecek olan koyli kitlesi olabilir. Veya meseleye ulusal agi-
dan bakarsak Slavlar zafere ulasan Alman proletaryasinin karsi-
sinda muhtemelen ayni simdi kendi burjuvazisinin karsisinda
oldugu gibi kdlece itaat etmek durumunda kalacaklardir.

Nerde devlet varsa orda kaginilmaz olarak tahakkiim ve do-
layisiyla kolelik vardir. Agik veya kamufle edilmis kélelige da-
yanmayan bir devlet disiiniilemez. iste biz bu nedenle devletin
can dismanlariyiz.

"Ydnetici smif durumuna yukselen proletarya..." ne demek-
tir bu yahu? Proletaryanin hepsi birden yénetimin basi mi ola-
cak? Almanlarin sayist 40 milyon civarinda; bu 40 milyonun to-
pu birden hikiimet mensubu mu olacak? Ulusun tamami yone-
tecek ama kimse yonetilmis olmayacak. Yani ne devlet ne de
hiikiimet olacak. Ama eger devlet varsa, ydnetilenler de, koleler
de baki kalacaktir.

Marksist teoride bu ikilem kestirme bir yoldan halledilir.
Halk hikiimetiyle kastettikleri, halkin sectigi bir avug temsilci-
nin yoénetimidir. Genel oy (Marksistlerin ve demokrat ekolin
son numarasi) temelinde secilen s6zde halk¢l temsilciler ve
devlet yoneticileri bir palavradir, bunun arkasinda ydnetici bir
azinhigin despotizmi saklidir; kendisini sahte bir halk iradesinin
ifadesi seklinde yutturdugu icin de daha tehlikeli bir palavradir.

Yani bu meseleye hangi acidan bakarsak bakalim hep ayni
kederli sonuca variriz: Halkin ¢ok biyik ¢cogunlugunun ayrica-
hkli bir azinhk tarafindan yodnetilmesi. Marksistlere sorarsaniz
bu azinhk isgilerden menkul olacaktir. Tabii bunlar eskiden isci
olabilirler, fakat halkin yoneticileri veya temsilcileri haline gelir
gelmez iscilik bir taraflari kalmayacak, bitin iscilere devletin



tepesinden bakmaya baslayacaklardir. Temsil ettikleri halk de-
gil, halki yonetme yetkisi olacaktir. Bunun bdyle olacagindan
kusku duyanlar insan dogasini zerre kadar tanimiyorlar demektir.

Ama bu segilenler bilgili olduklari kadar tutkuyla adanmis
sosyalistler olacaklardir. iste Lassallecilann ve Marksistlerin
yazilarinda durmaksizin anilan "bilgili sosyalist” veya "bilimsel
sosyalizm™ soOzcikleri, iclerinde bizzat sahte halk devletinin,
kitlelerin gercek veya sahte bilginlerin yeni ve ¢ok ufak aristok-
rasisi tarafindan oldukga despotik bir bicimde ydnetilmesinden
baska bir sey olmayacaginin kanitini barindirmaktadirlar. Halk
bilgili degildir, dyleyse hilkimet eliyle toptan kurtarilacak ve
gudilen siriye toptan dahil edilecektir. Ne harika bir kurtulus!

Marksistler bu ¢eliskiyi seziyorlar ve bu bilginler hiikimeti-
nin, tim demokratik bigimlerine ragmen diinyanin en baskicl,
asagilayici ve Kibirli hiikiimeti, gercek bir diktatdrlik olacagini
kabul ediyorlar. Bu yiizden onun gecici ve kisa siireli olacagina
dair avutucu dusiinceyi One sirliyorlar. Bu diktatorligin tek
derdinin ve hedefinin halki egitmek, ekonomik ve politik baki-
mindan her tir yonetimi gereksizlestirecek bir diizeye ylkselt-
mek olacagini, siyasi, yani hikmedici karakterini yitiren devle-
tin kendisini ekonomik cikarlarin ve topluluklarin battinuyle 6z-
gur orgitlenmesine tahvil edecegini sdyliyorlar.

Bariz bir celiski var ortada: bunlarin devleti gercek anlamda
bir halk devleti olacaksa niye yikilmasi gereksin ki? Ote yandan
yikilmasi halkin gercek kurtulusunun temeliyse bu devlete bir
halk devleti demeye nasil ciret edebiliyorlar? Yurattigimiz
polemikler onlari, 6zgirligin veya anarsinin (yani isgilerin asa-
gidan yukari gonulli 6rgatlenmesinin) toplumsal gelismenin ni-
hai hedefi oldugunu ve halk devleti de dahil her gesit devletin
despotizme ve kdlelige yol acan bir boyunduruktan baska bir
sey olmadigini hatirlamaya zorlamistir.



O yiizden careyi bu boyundurugun, bu diktatérligin halkin
butinsel kurtulusuna varmak igin zorunlu ve gegissel bir arag
oldugunu soylemekte buluyorlar: Onlara gore anarsi veya 0z-
girlik amac, devlet veya diktatorlik aractir. Dolayisiyla kitlele-
rin kurtarilmalari igin dnce kodlelestirilmeleri gerekmektedir.

Su siralar polemigimizi bu celiski tzerinde yogunlastirdik.
Onlarin yegane iddiasi halkin 6zgurliguni yaratabilecek olanin
bir diktatorliik (elbette kendi diktatorliikleri) oldugudur. Biz ise
buna, hicbir diktatérligin kendi varligini devam ettirmekten
baska hedefi olmayacagi, halki kolelestirecedi ve koleligi artti-
racagd! biciminde karsilik veriyoruz. Ozgirliik dediginiz ancak
ozglrlikle, halkin bir bitln olarak isyan etmesiyle ve iscilerin
asagidan yukari gonilli érgitlenmesiyle yaratilabilir.

Bu kitabin ikinci boliminde s6z konusu meseleyi daha ya-
kindan ve ayrintili olarak inceleyecegiz. Ciinkl ¢agdas tarihin
kaderi bu mesele etrafinda dontyor. Fakat simdi okurlarimizin
dikkatini hayli énemli olan ve siirekli olarak yinelenen bir olgu-
ya yoneltelim.

Devlet karsiti sosyalistlerin veya anarsistlerin politik ve sos-
yal teorileri onlari dogrudan dogruya ve kaginilmaz olarak hi-
kimetlerin ve burjuva politikasinin tim bigimlerinden kati su-
rette kopmaya yoneltiyor, onlara sosyal devrimden baska sece-
nek birakmiyor. Buna karsilik devlet¢i komunistlerin ve bilim-
sel otoritenin teorisi, siyasi taktik bahanesiyle yandaslarini hi-
kiimetlerle ve turli burjuva partileriyle bitmek bilmez uzlasma-
lara itiyor, onlari diizenin agina dislriyor ve hedef sasirtiyor;
yani yandaslarini dogrudan dogruya gericilige strukliyor.

Bunun en iyi kaniti Lassalle'dir. Lassalle'in Bismarck'la kur-
dugu iliskinin, yaptigi goriismelerin farkinda olmayan yoktur
saniriz. Lassalle'in acimasizca ve basariyla savastigi liberaller
ve demokratlar bu durumdan yararlanarak onu rusvetcilikle it-



ham ettiler. Marx'm Almanya'daki sahsi taraftarlari da ayni sug-
lamay! Marx'a karsi yaptilar ama fisildayarak. Ancak hepsi ya-
lan soyliyordu. Lassalle'in kendisini satmasi igin higcbir neden
yoktu, ciinkii gok zengindi. Ozgir bir ajitatér olmak dururken
hiikimetin veya baska birinin ajani olmay! kabul edemeyecek
kadar zeki ve serefli bir adamdi.

Lassalle bir halk adami degildir dedik. Cogunlukla zekice
ve parlak konusmalar yaptigi toplantilarda dinleyicilerin tim
dikkatini Gzerinde toplardi ama proletaryanin arasina kansama-
yacak kadar da ziippeydi. Halkin gindelik hayati bu zengin, za-
rif ve ince adami elbet karsilayamazdi. Ayrica bir Yahudi ola-
rak da halk arasinda rahat edemezdi. Ve egitimsiz kalabalija
karsi belli bir kicimseme hissetmeyecek kadar entelektiel (s-
tunligunin farkindaydi, onlara bir kardesin kardese baktigindan
cok bir doktorun bir hastaya baktigi gibi bakardi. Bu sinirlar
icinde, Lassalle ayni dirlst bir doktorun kendisini insan degil
vaka olarak gordigi hastasini tedavi etmeye adamasi gibi, ken-
disini halk davasina samimiyetle adamisti. Onurlu ve gururlu
bir adamdi Lassalle, ne olursa olsun halkin davasina ihanet et-
medigine yirekten inaniyoruz.

Lassalle'in Prusya bakaniyla iliskilerini, gorusmelerini izah
etmek adina asagilik varsayimlara basvurmaya hi¢ gerek yok-
tur. Soyledigimiz gibi Lassalle, liberal ve demokratlarin her ce-
sidine karsi acik bir savas yuritiyordu. Bu naif gevezelerin ¢a-
resizliklerini, iflaslarini acik acik goriyor ve onlari kiicimsi-
yordu. Farkli nedenlerle de olsa, Bismarck da onlara dismandi
ve bu, Lassalle ile uzlasmalarina zemin hazirlayan nedenlerin
basinda geldi. Fakat esas zemin, Lasselle'in siyasi ve toplumsal
programi, Marx'in yarattigi kom{nist teoriydi.

Bu programin temel noktasi, proletaryanin sadece devlet
aracdifiyla (hayali) kurtarilmasidir. Fakat bu, devletin prole-



taryay! burjuva sermayesinin boyundurugundan kurtarmayi ka-
bul etmesine ihtiyac duyar. Bu tir bir istek devlete nasil asilana-
bilir? iki olasi yontem var sadece: Proletarya devleti ele gegir-
mek i¢in devrim yapmalidir (kahramanca yontemdir bu); ve
devleti ele gegirir gegirmez de bu ezeli hapishaneyi derhal yok
etmelidir, biz bdyle disliniriz. Oysa Marx'in teorisine bakilirsa
halk, devleti yok etmek sdyle dursun, onu saglamlastirmali,
guglendirmeli ve bu ¢aki gibi devleti velinimetlerinin, gardiyan-
larinin ve o6gretmenlerinin (kisaca sdylemek gerekirse, halki
kendi kafalarina goére kurtarmaya baslayacak olan komunist par-
ti liderlerinin, yani Marx ve arkadaslarinin) emrine bitlnuyle
amade kilmalidir. Bunlar hikimetin dizginlerini gicla bir elde
toplayacaklardir, ¢unku cahil halk glg¢lu bir denetime ihtiyac
duyar. Ticari, sinai, zirai ve hatta bilimsel Uretimi kendi ellerin-
de toplayip tek bir devlet bankasi kuracaklardir. Bilimsel ve po-
litik ayricaliklariyla yeni bir sinif olusturacak olan devlet mu-
hendislerinin do§rudan komutasi altinda halki, biri sinai digeri
zirai olmak tzere iki orduya béleceklerdir.1

Alman komiunist ekoliinin halk adma ne kadar sahane bir
hedef saptadiklarini géruyor musunuz? Fakat tim bu faydalara
ulasmak icin 6nce ufak bir adim atilmasi gereklidir: Devrim!
Almanlarin devrim yapmasini daha c¢ok beklersiniz! Sonsuza
dek devrim tzerinde tartisacaklardir, ama is yapmaya gelince...

Bizzat Almanlar Alman devrimine inanmiyorlar. Devrimi
bir baska ulus baslatmali veya distan bir giic Almanlari devrime
cekmeli veya itmelidir. Kendi baslarina kaldiklarinda sirekli
felsefe yapip duracaklardir. Bu nedenle devleti ele gecirmek
icin baska bir yol yontem aranmalidir. Devletin basini ¢cekenle-

1  Bakunin Komunist Manifesto'min Il. kisminin sonunda, ""y6netici bir sinif
olarak drgutlenecek olan proletarya™ tarafindan alinmasi gerekecek on
tedbirin listesini veren pasaji belirtiyor. ""Devlet Muhendisleri'* kendi ek-
lemesidir.



rin veya cekebilme ihtimali olanlarin sempatilerine mazhar
olunmalidir.

Lassalle'in zamaninda devletin tepesinde bugiin oldugu gibi
Bismarck vardi. Zaten onu nasil yerinden edebilirdi ki? Liberal
ve ilerici partiler yenilmislerdi; sadece sonralari Halk Partisi
adini alacak olan Demokrat Parti ayakta kalmisti. Bununla bera-
ber giicii gerek kuzeyde, gerek giineyde (Avusturya imparator-
lugu'nda) oldukca énemsizdi. Son olaylar bu partinin de yaradi-
lis itibariyle bagimsizliktan ve glcten yoksun oldugunu goster-
di. Ve nihayet 1870'de dagilip gitti.

Lassalle bilhassa pratik icgidiu ve sezgiye, ne Marx ne de
yandaslarinda bir nebze olsun bulunmayan bu 6zelliklere fazla-
siyla sahipti. Butiin teorisyenler gibi Marx da, is pratik faaliyete
gelince miizmin ve iflah olmaz hayalperestti. Entemasyonal'de
ve Enternasyonal araciligiyla Avrupa ve Amerika'daki devrimci
proleter hareketler (izerinde diktatérlik kurma dogrultusundaki
nafile kampanyasi sirasinda bunu kanitladi. insanin bdyle bir
gayenin pesine dusmesi icin ya deli ya da oldukg¢a soyut bir bi-
lim adami olmasi gerekir. Bu yil icinde Marx kesin ve miste-
hak oldugu bir yenilgi aldi, fakat ihtirasli hayallerinden kurtula-
mamisa benzer.1

Bu hayaller ve yani sira burjuvazi icinde taraftarlar ve sak-
sakcilar bulma iste§i nedeniyle Marx proletaryay: sirekli burju-
va radikalleriyle uzlasmaya sevk etti. Egitimi ve yaradisili gere-
gi bir Jacobendir ve en buylk siyasi hayali bir diktatorlik kur-
maktir. Onun gergek idealleri Gambetta ve Castelar'dir. Kalbi
ve fikirleriyle onlarin yanindadir. Son zamanlarda onlara karsi
cephe almak zorunda kaldiysa bu, sadece Gambetta ve Caste-
lar'in sosyalist gibi gérinmeyi becerememelerinden kaynaklan-

1 Entemasyonal'e bagh ulusal federasyonlarin cogunun 1872 Lahey Kong-
resi'nde alinan kararlan sonradan reddetmeleri olgusuna génderme.



maktadir. Marx'in son yillarda daha da artan radikal burjuvaziy-
le uzlasma hevesi ¢ift tarafli bir hayal barindirmaktadir: Tlki ra-
dikal buijuvazinin devlet iktidarini ele gecirmeyi basardig tak-
dirde iktidari proletaryanin menfaatleri dogrultusunda kullan-
mak isteyecedi, istemeye muktedir oldugu, ikincisiyse kokleri
bizzat kendi icinde sakli gericilie karsi direnme konumunda
oldugu hayalidir.

Burjuva radikal parti, ekonomik ve siyasi menfaatleri, hayat
tarzi, ihtiraslari, kibri ve onyargilariyla sémarici sinifa derin,
organik baglarla baglidir ve bu ylizden emekg¢i Kitlelerden kop-
mustur. Boyle bir durumda elde ettigi iktidari (halkin destegiyle
elde etmis olsa bile) halkin ¢ikarlari dogrultusunda kullanma ni-
yeti tasiyabilir mi? Bir sinifin killiyen intihar etmesi demektir
bu, dislinmesi bile imkansizdir. En kizil, en atesli demokratlar
dahi, halk sosyalist taleplerini ve duygularini ciddiyetle, yuksek
sesle ifade etmeye basladigi zaman, kendilerini derhal en azili
ve ¢ilgin gericilige kapilayacak derecede burjuvaydilar, hala da
burjuvalar ve hep burjuva kalacaklar.

Bu mantiksal bir zorunluluktur, yakin tarih bastan basa bu-
nun bodyle oldugunu kanitlar. Kizil Cumhuriyetci Parti'nin 1848
Haziran Giinleri'nde ettigi ihaneti hatirlayin yeter. Ama 1848
ornegi ve Ill. Napoleon'un sonraki yirmi yil icinde verdigi aci
dersler ayni ihanetin 1870-71'de Fransa'da tekrarlanmasini en-
gellememise benzer. Gambetta ve partisi, devrimci sosyalizmin
en atesli dismanlari haline geldiler. Fransa'yi eli kolu baglan-
mis bir halde bugiinkl azgin gericilige teslim ettiler. Bir baska
ornek daha var: Ispanya! En radikal siyasi parti, Ihtilaf¢i Parti,
simdilerde uluslararasi sosyalizmin en atesli dismanidir.1

1 Thtilafcilar, Federal Cumhuriyet¢i Partinin radikal kanadiydi. 1. Ama-
deo’'nun monarsisine karsi ¢iktilar ve parlamenter yontemlerden ¢ok kitle
ayaklanmalarini desteklediler.



Simdi diger meseleye bakalim: Peki radikal burjuvazi hal-
kin isyani olmaksizin muzaffer bir devrim gergeklestirebilecek
konumda midir? Sorunun cevabi daha sorarken belli: Tabii ki
hayir. Halkin burjuvaziye ihtiyaci yoktur; devrim yapmak igin
halka ihtiyaci olan burjuvazidir. Her yerde ayan beyan goruldi
bu, Rusya'da ise daha da ag¢ik bir bicimde meydana ¢ikti. Dev-
rim hayalleri kuran ve felsefe parcalayan orta sinifimizin ve
burjuva gencligimizin hepsini alin ve sorun: Disiincede ve he-
defte ortak olan tek bir diri govdeyi nasil olusturabilirler? Birle-
sebilmelerinin yegane kosulu halkin icine dalmalaridir. Halkin
disinda durduklari siirece daima iradesiz, butindyle aciz, bos
gevezeliklerle vakit 6ldiren bir giuruhtan baska bir sey olmaya-
caklardir.

Burjuva diinyasindan gelen iyi insanlar, kdken itibariyle
burjuva ama inanclari ve 6zlemleri bakimindan burjuva olma-
yan bireyler, sadece ve sadece kendilerini halka, halkin davasi-
na adadiklarinda faydal olabilirler. Aksi takdirde faydadan ¢ok
zarar getireceklerdir.

Radikal Parti halkin disinda yasayan ve davranan bir parti-
dir. Peki emekgci halkla ittifak kurmak istemeleri neye yorulabi-
lir? Gugsizluklerinin itirafidir bu, devlet iktidarini ele gecirmek
icin (elbette kendi ¢ikarlari adina) halkin destegine ihtiya¢ duy-
duklarini kabul etmeleridir, ne daha az ne daha fazla. iktidar
ele gecirdikleri andan itibaren de halkin dismanlari olup ¢ika-
caklardir. Bu dusmanhk halk icindeki destek noktalarini yitir-
melerine yol agacak ve iktidarlarini kisa sireligine korumak
icin bile yenik gerici partilerle yapacaklari ittifaklar ve uzlasma-
larla, bu defa halka karsi yeni destek kaynaklan aramaya zorla-
nacaklardir. Boylece bir teslimiyet ve ihanet furyasi icinde hem
kendilerini hem de halki gericiligin ellerine teslim etmis olacak-
lardir. Atesli cumhuriyetgi Castelar'in (ki o da artik bir diktator-



dir) sozlerine kulak verelim: "Siyaset bir uzlasma sanatidir. Bu
ylizden thmli monarsist partiden generalleri cumhuriyet¢i ordu-
nun basina gegirmek niyetindeydim." Sonucunun ne olacagini
sdylemeye gerek var mi?

Lassalle pratik bir adam olarak bunu kusursuz bir icimde
anladi. Ustelik Alman burjuvazisinin timine yénelik derin bir
horgoriiyle doluydu, bu yizden iscilere herhangi bir burjuva
partisine baglanmalarini 6gitlemezdi.

Devrim alternatiflerden biriydi. Ancak Lassalle vatandasla-
rint, onlardan devrimci bir inisiyatif beklemeyecek kadar iyi ta-
niyordu. Ya ne kaliyordu geriye? Bismarck'la bir araya gelmek.

Marx'in teorisi bir karsilasma noktasi sagladi: Genis, birle-
sik, guc¢li bir merkezi devlet. Lassalle'in istedigi ve zaten Bis-
marck'in yapmakta oldugu da buydu. O halde neden giglerini
bir araya getirmesinlerdi?

Bismarck hiikiimete girdigi, hatta 1848'de Prusya kurultayi-
na katildigi andan itibaren burjuvaziyi horg6rdigini, ona dis-
man oldugunu gosterdi. Fakat simdiki tavirlarina bakilirsa, ko-
ken ve egitim itibariyle mensubu oldugu asil-feodal partiye de
oyle fanatikce, kdlece bir baglihigi olmadigi anlasihyor. Yenil-
mis, teslim bayradini ¢cekmis, kéleler gibi itaat eden burjuva li-
berallerinin, demokratlarin, cumhuriyetgilerin ve hatta sosyalist-
lerin yardimiyla asil-feodal partiyi asagiliyor, devlet dniinde
ona da diz ¢oktirmeye calistyor.

Ayni Lassalle ve Marx gibi Bismarck'in da esas hedefi dev-
let. Bundan dolayi Lassalle, Bismarck'l devrimci addeden (el-
bette kendi yolunda) ve blyilk olasilikla kendine layik gérdigi
makami isgal ettigi icin Bismarck'i devirme hayalleri kuran
Marx'a nazaran ¢ok daha mantikli ve pratik bir adamdi.

Lassalle'in kendisine dair bdyle yiksek bir fikri yoktu ve bu
yizden Bismarck'la iliskiye gecmekten gocunmuyordu. Buti-



nuyle Marx ve Engels'in Komiinist Manifesto'da. zikrettikleri po-
litik programa uygun olarak Lassalle, Bismarck'tan bir tek ta-
lepte bulundu: iscilerin Uretici birliklerine devlet kredisi veril-
mesi. Ama aynl zamanda, yine Kominist Manifesto'ya uygun
olarak isciler arasinda, oy hakkina yonelik baris¢il ve yasal bir
kampanya yurittd (Bismarck'a ne denli givendigini gosterir
bu). Yani bir baska hayalin pesine dustu.

Lassalle'in beklenmedik ve erken 6limu planlarini tamam-
lamasini, hatta belli bir yere kadar getirmesini engelledi.

Lassalle'in 6lumiinin ardindan, dogrudan dogruya Marx ta-
raftarlarinin etkisiyle Almanya'da, Alman isci Topluluklari Bir-
ligi'nin 6zgur federasyonu ile Lassalle'in Genel Alman isgileri
Birligi arasinda bir Gglincu parti sekillenmeye basladi. Alman
Sosyal Demokrat isci Partisi'nden baskasi degildi bu. Partinin
basini oldukca yetenekli iki adam c¢ekiyordu. Biri bir yan-isg¢i,
digeriyse Marx'in miridi ve vekili olan bir yazardi: Bebel ve Li-
ebknect.

Liebknect'in 1868'deki Viyana seferinin olumsuz sonuglari-
ni1 daha dnce andik. Bu sefer, Sosyal Demokrat Parti'nin nihayet
orgitlendigi Agustos 1868'deki Niiremberg Kongresi'nde ortaya
kondu.1

Dogrudan Marx'in kilavuzlugunda hareket eden parti kuru-
cularinin niyeti, partinin Uluslararasi isci Birligi'nin pan-Alman
seksiyonu olmasiydi. Fakat Alman, bilhassa da Prusya yasalari
acgisindan boyle bir iliski kurmak yasakti. Bu nedenle sfz konu-
su iligki dolaylh bir bicimde, 6zellikle su sdzlerle beyan edildi:
"Alman Sosyal Demokrat isci Partisi Alman yasalarinin izin
verdigi 6l¢tide Enternasyonalle birlik halindedir."

1 Ashnda Niiremberg Kongresi Alman isci Topluluklari Birligi‘nin besinci
kongresiydi. Sosyal Demokrat Parti 1869'da Eisenach'ta kuruldu.



Bu yeni partinin kurulmasinin altinda yatan gizli beklenti ve
niyet elbette ki Marx'in 1866'daki birinci Cenevre Kongresi'nde
reddedilen programini oldugu gibi Entemasyonal'e kabul ettir-
mekti.

Marx'in programi Sosyal Demokrat Parti'nin programi hali-
ne geldi. Bu program Cenevre Kongresi'nce benimsenen Enter-
nasyonal programinin temel maddelerinden birkaginin tekrar-
lanmasiyla baslar. Sonra birdenbire "acil ve dogrudan hedef bi-
ciminde telkin edilen "siyasi iktidarin fethine" gecis yapilir ve
su 6nemli ciimle eklenir: "Siyasi haklann (genel oy hakki, basin
0zgirlugl, demek kurma ve toplanti 6zgarluga vb.) fethedilme-
si, iscilerin ekonomik kurtuluslari icin zorunlu bir 6nkosuldur.”

Ciimlenin icerdigi anlam su: Isciler sosyal devrime girisme-
den 6nce politik bir devrim yapmalidirlar, veya (Alman karakte-
rine daha uygun bigimde) baris¢i ajitasyon yoluyla politik hak-
lari kazanmali ya da daha basitce almalidirlar. Bir politik hare-
ket, toplumsal hareketin gerisinde kaldigi veya ondan ayri dis-
tigu (ki bu da ayni anlama gelir) siirece burjuva bir hareketten
baska bir sey olmaz. Bu yizden bdyle bir programin yapip ya-
pacadl, Alman iscilerine ilkin buijuva ¢ikar ve hedefleri benim-
semelerini, politikalarini radikal burjuvazinin ¢ikarlarina gére
ylrutmelerini telkin etmektir. (Sonra radikal burjuvazinin ne
yapacag! gun gibi ortadadir: Halki 6zgirlestirmek bir yana, onu
yeni bir hikimete, yeni bir sémurlye tabi kilacaktir.)

Alman ve Avusturyall iscilerin Halk Partisi'nin radikal bur-
juvalariyla etkileyici uzlagmalari iste bu program temelinde ha-
yata gecirildi. Niremberg Kongresi biter bitmez, kongrenin bu
hedef dogrultusunda se¢cmis oldugu delegeler, bu Gckagitci isgi
temsilcileri, burjuva-radikal parti liderleriyle resmi bir savunma
ve saldiri ittifakinin hiikkme baglanacagi Stuttgart'a do§ru yola
koyuldular.



Bu ittifak geregi Eylil'de Bern'de baslayan Baris ve Ozgiir-
lik Ligasi'nin ikinci kongresinde iki grup kardesce yan yana
oturdular. Kongrede oldukca dikkat c¢ekici bir gelisme oldu.
Okurlarimizin hepsi olmasa da ¢cogu, bu kongrede burjuva sos-
yalistleri ve demokratlan ile sézde-ittifak grubuna dahil olan
veya sonradan katilan devrimci sosyalistler arasinda bas g0dste-
ren hiziplesmeyi duymuslardir.*1

Bolinmenin gorunisteki nedeni olan meseleyi Dayanisma-
cilar agik¢a ve kesin kavramlarla ortaya koydular (zaten kaginil-
maz hale gelen bir bélinmeydi bu). Dayanismacilar burjuva de-
mokratlara ve sosyalistlere, halk sorunu bi¢ciminde adlandirila-
bilecek olan sosyal soruna, bu biricik soruna karsi sadece ilgi-
sizlik degil, aktif bir dismanlik da gosterdiklerini kabul ettir-
mek istiyorlar, bunu yiiksek sesle ilan etmeleri igin ugrasiyor-
lard1.

Bu ama¢ dogrultusunda, Baris ve Ozgirliik Ligasi'nin tim
cabalarinin temel hedefi olarak 6niine, “bireylerin” ve "sinifla-

Bu hususta bilgisi olmayanlar, yayinlarimizin ikinci kitabi olan Entemas-
yonal'in Tarihsel Gelisimi‘nden esasli bilgiyi alabilirler. I. Kisim, ss. 301-
364, 1873. [Bu, Bakunin'in makalelerinin ve baska makalelerin bir araya
getirildigi Zurih'te basilan bir derlemeydi. Sosyal Devrimci Parti yayinla-
rinin ikinci kitabi olarak basildi. ilk kitap Devlet ve Anarsiydi, (¢.n.)]

1  Teknik olarak Bakunin, 1866'da italya‘'da kurdugu Uluslararasi Kardes-
lik'e gondermede bulunuyor. Sosyal Demokrat Dayanisma'yl Baris ve
Ozgiirluk Ligasi'ndan gekildikten hemen sonra kurdu. Asa§ida 1869'daki
olaylara gondermede bulunurken, Sosyal Demokrat Dayanisma'dan ziya-
de Sosyal Devrimci Dayanisma'dan dem vuruyor. Yazilarindan birinde,
Almanlar Sosyal Demokrat terimini yeni partilerinin adinda kullanmaya
basladiklarinda Dayanisma'nin ismini degistirdigini iddia etti. Aslinda
Sosyal Devrimci Dayanisma, Bakunin'in Sosyal Demokratlarin Dayanis-
masi ve Kardesligi'nin ardili olarak 1872 Eylul'inde Zirihte kurdugu ye-
ni bir rgutlenmeydi. Bu drgutlenmeye daha 6nce Ispanya’daki Bakuninci
faaliyetle alakali olarak gondermede bulunmustu. Sosyal Devrimci Daya-
nisma adini 1872'de kullanmaya bagladi, fakat burada Sosyal Demolaat
Dayanisma'yl da kapsayacak bicimde kullaniyora benzer.



rin esit kilinmasini" (sadece siyasi veya yasal degil, hepsinden
onemlisi ekonomik esitlikleri) koymasini 6nerdiler. Diger bir
deyisle Liga'y1l, sosyal-devrimci programi benimsemeye davet
ettiler.

Liga'nin ¢ogunlugunu olusturan karsitlarinin, sorunun asiri
keskin bir bicimde formile edildigi bahanesinin arkasina gizle-
nerek reddetmelerini dnlemek igin, énerilerini bile bile oldukca
ihmli bir tarzda sundular. Onlara agikca sunu soylediler: "Sim-
dilik bu hedefe varmanin yol yordami meselesine dokunmuyo-
ruz. Size, bizzat bu hedefin kendisini isteyip istemediginizi so-
ruyoruz. Bunu mesru, tek degil elbette ama su an igin temel he-
def olarak kabul ediyor musunuz, etmiyor musunuz? Dinya
izerindeki hangi cografyadan, ulustan ya da cinsiyetten olursa
olsun tim bireylerin tam esitligine (fizyolojik, etnografik falan
degil, sosyal ve ekonomik esitligine) ulasmak istiyor musunuz
istemiyor musunuz? Bizler, insanlik sémurtcu bir azinlik ve s6-
miren bir cogunluk arasinda bolindigu sirece 6zgurligin bir
hayalden ve palavradan ibaret olduguna, biatin tarihin de bunu
dogruladigina inaniyoruz. Eger derdiniz 6zglrlikse siz de bizim
gibi genel esitlik istemelisiniz! istiyor musunuz istemiyor mu-
sunuz?"

Buijuva demokratlarinin ve sosyalistlerinin kafalari biraz
daha calissaydi, onurlarini kurtarmak icin "evet" derler ve pra-
tik insanlar olarak bu hedefin hayata gecirilmesini belirsiz bir
gelecege postalarlardi. Dayanismacilar boyle bir karsilik almak-
tan korktuklari igin, bu hedefe varmanin yollari ve araclari me-
selesini glindeme getirmenin hazirhigini da énceden yapmislar-
di. Boyle bir karsilik halinde hemen bireysel ve kolektif mulki-
yet, yasal haklarin ve devletin ortadan kaldiriimasi gibi hususla-
ri gindeme getireceklerdi.



Kongrenin ¢ogunlugu igin, bir micadele alani mahiyetinde
bu ikinci mesele (yasal haklarin ve devletin ortadan kaldiriima-
s1) cok daha elverisli olarak kabul edilebilirdi kuskusuz. ikinci
mesele (bireysel ve kolektif mulkiyet) kacak glresmeye izin
vermeyecek berrakliktaydi. Ama ikincisi ¢ok daha karmasikti
ve bir yandan halk sosyalizmine karsi gevezelik edip oy kulla-
nirken, 6te yandan héala bir sosyalist, bir halk dostu olarak gérii-
nebilmeyi sadlayacak olan sayisiz yoruma kapi agiyordu. Marx
ekolu bize bu bakimdan bir¢cok drnek sunmustur. Alman dikta-
tor (Marx), son derece konuksever bugiinlerde; sancaginin altin-
da bir stril burjuva sosyalist ve demokrat topluyor (Marx'a bo-
yun egmeleri kosuluyla tabii). Baris ve Ozgurliik Ligasi bile
kendine bir siginak bulabilir orda, yeter ki Marx'in hakimiyetini
kabul etsinler.

Burjuva kongresi bu bicimde hareket etseydi Dayanismaci-
larin pozisyonu ¢ok daha zor hale gelecekti. Simdilerde Marx'la
aralarinda varolan micadele, o vakit onlarla Liga arasinda bas
gosterecekti. Ama Liga Marksistlerden daha aptal, 6te yandan
da daha diirust oldugunu kanitladi: Kendisine dnerilen ilk alan-
da savasl kabul etti ve "ekonomik esitlik istiyor musunuz, iste-
miyor musunuz?" sorusuna blyik ¢ogunlukla "istemiyoruz" di-
ye karsilik verdi. Boylece kendisini proletaryadan butinuyle
koparmis ve yakin bir 6lime mahkdm etmis oldu. Ve arkasinda
sadece acl acl yakinarak gezinen iki hayalet birakip son nefesini
verdi: Amand Gdgg ve Saint-Simoncu milyoner Lemonnier.1

Simdi tekrar, s6z konusu kongrede bas gdsteren garip bir
olaya dénelim. Niremberg ve Stuttgart'tan gelen delegeler (yani

1 Amand Gogg (1820-1897), 1849'da Buyilk Baden Diikaligi devrimine ka-
tilmis bir Alman demokratiydi. Baris ve Ozgirlik Ligasi'nin bagkan yar-
dimcihgim yapti ve Halk Partisi merkez komitesinde yer aldi.

Charles Lemonnier (1806-1891) bir felsefe profesoru ve Saint-
Simonculugun temsilcilerinden biriydi. Baris ve Ozgirliik Ligasi'nin etki-
li tyelerindendi.



taze Sosyal Demokrat Parti'nin Niremberg kongresince secilen
isciler ve Halk Partisi'nin burjuva Schwabianlari) Liga'nm ¢o-
gunluguyla beraber esitlik karsiti oy kullandilar. Burjuvazinin
oy renginde sastlacak bir durum yok; burjuvaliklarini yaptilar.
Hicbir burjuva, en kizil devrimcisi bile ekonomik esitlik iste-
mez; niye 6lmek istesin ki?

Ama ya isgiler? Sosyal Demokrat Parti Gyeleri? Su an icin
bagli olduklari programin onlari dogrudan dogruya toplumsal
konumlarina ve iggudulerine aykiri bir hedefe siriikledigine,
burjuva radikalleriyle siyasi hesaplar geregi yapilan ittifaklarin
proletaryanin burjuvaziye degil burjuvazinin proletaryaya bo-
yun egdirmesine gelip dayandigina bundan daha iyi kanit olur
mu?

Dikkat c¢ekici bir baska olay da suydu: Entemasyonal'in
Briiksel Kongresi, Liga'nm Bern Kongresi'nden birkag¢ giin dnce
sonuclandi ve Kongre, Liga'yla herhangi bir ittifaki reddetti.
Kongrede Marksistlerin hepsi bu dogrultuda konustular ve oy
kullandilar. O halde Marx’in dogrudan etkisi altinda bulunan
baska Marksistlerin, Bern Kongresi'nin ¢ogunluguyla etkileyici
bir ittifak kurabilmeleri nasil aciklanir?

Bugtine dek bu, ¢ézilmemis bir bilmece halinde kalmistir.
Ayni celiski 1868'de, ve hatta 1869'dan sonra Sosyal Demokrat
Parti'nin resmi yayin organi sayilan ve editorligini Bebel ve
Liebknecht'in yaptigi Volksstadt gazetesinde de agiga ¢ikti. Ara-
da bir burjuva Ligasi'na yonelik oldukga kuvvetli karsi-makaleler
yayinhiyor, fakat hemen arkasindan aleni sevgi beyanlari veya
bazi bazi dostca sitemler geliyordu. Sadece halkin c¢ikarlarini
savundugu distnulen bu gazete, Liga'nm isgilerin goziinden
dusmesine yol agan burjuvaca ifadeler kullanmak hususunda
asirlya kagmamasi icin ona adeta yalvariyordu.



Marx'in partisi icindeki bu tir gelgitler Eylil 1869, yani
Bazel Kongresi'ne dek devam etti. Bu kongre Entemasyonal'in
gelisimi siirecinde bir donim noktasini ifade eder.

@] zamana kadar Almanlar Enternasyonal kongrelerinde ¢ok
az varhk gostermislerdi. Basrolde Fransa, Belgika, isvicre ve
bir yere kadar ingiltere isgileri vardi. Fakat Almanlar, toplumsal
ve halk¢l olmaktan ¢ok siyasi ve burjuva bir partiyi artik 6rgit-
lemis, iyi terbiye edilmis liderleri Liebknecht'in siki denetimi
altinda tek bir insan gibi oy kullanan bir giruh olarak Bazel
Kongresi'nde peyda oldular.

Tabii ki birincil kaygilan, siyasi meselenin diger meseleler-
den 6nce gindeme alinmasini teklif etmek yoluyla programlari-
ni sunmakti. Kiyasiya bir micadele oldu ve Almanlar esash bir
yenilgiye ugradilar. Bazel Kongresi Enternasyonal programinin
batinlagind korudu ve Almanlarin burjuva politikalarini soka-
rak onu yozlastirmalarina izin vermedi.

Boylece Entemasyonal'de Alinanlardan kaynakli (h&la da
Almanlardan kaynaklanarak sirlyor olan) bir hiziplesme bas
gosterdi. Almanlar uluslararasi bir birlige dar burjuva, bitiniy-
le Alman veya pan-Alman olan ulusal bir politik programi 6ne-
recek ve zorla kabul ettirmeye calisacak kadar kistahtilar.

Tamamen bozguna ugratildilar ve Sosyal Devrimci Daya-
nisma dyeleri, yani Dayanismacilar Almanlarin yenilgisine en
ufak bir katkida bulunmadilar. Bdylece Almanlarin Dayanis-
ma'ya karsi nefretleri daha da artti. 1869 sonu ve 1870'in ilk ya-
nsi, Marksistlerin Dayanisma yelerine karsi art niyetli (bazen
de alcakca) saldirilari, daha da art niyetli hileleriyle dolup tasar.

Fakat kisa zaman sonra Almanya (lizerinde bulutlanan ve
Fransa'ya patlayan askeri bir siyasi firtina yiiziinden tim bunlar
birdenbire kesildi. Savasin sonucu iyi biliniyor: Fransa devrildi
ve yerine imparatorluk haline gelmis olan Almanya gegti.



Almanya'nin Fransa'yi yerinden ettigini daha dnce defalarca
belirttik. Ama is bununla kalmiyor; Almanya tarihte hicbir dev-
letin, hatta V. Charles'in Ispanya'sinin dahi elde edemedigi bir
yere geldi. Gig ve etki bakimindan Almanya'yla belki sadece I.
Napoleon'un imparatorlugu kiyaslanabilir.

Savasl I1l. Napoleon kazansaydi ne olurdu bilemeyiz. Elbet-
te kotd, belki cok kotl olurdu ama btiin dinyanin ve uluslarin
0zgurligi soz konusu oldugunda bundan ko6t de olmazdi. IlI.
Napoleon'un kazanacagi bir zaferin etkileri, diger Glkeler adina,
akut bir hastalik misali aci verici ama gecici olurdu. Cinki
Fransa ulusundaki hichir tabaka, zaferin saglamlastiriimasi ve
devam ettirilmesi icin esas teskil eden organik devletci unsura
yeteri oranda sahip degildi. Fransizlar belki gururlarini oksaya-
cak, fakat yaradilislari geregi tasiyamayacaklari bu gegici (s-
tinlaga yine kendi elleriyle yok edeceklerdi.

Ama Alman dediginiz baska bir seydir. Ayni anda hem ko-
lelik hem efendilik etmek icin yaratilmistir. Fransiz da yaradili-
st ve ovingenligi bakimindan askerdir ama disipline gelemez.
Alman en dayanilmaz, en asagilayici, en agir disipline génalli
olarak boyun eger. Kendisini, daha dogrusu Alman devletini di-
ger tim devletlerin ve uluslarin {izerinde goérdu§l oranda disip-
lini sever, disipline hazir hale gelir.

Alman ordusunun elde ettigi parlak zaferler serisine ve so-
nunda Paris'in distigine dair haberler geldikce Alman ulusu-
nun tamamini, toplumun bitin tabakalarini saran cilginca ken-
dinden ge¢me halinin baska ne gibi bir aciklamasi olabilir? Al-
manya'daki herkes bu zaferin dogrudan dogruya, bilinen kistah-
hgiyla askeri unsurun kesin hakimiyetine ve ardindan en acima-
siz gericiligin zaferine varacagini gayet iyi biliyordu. Ve ne ol-
du? Bir iki kisi disinda tek bir Alman bile bunu bir tehlike ola-
rak gérmedi. Aksine, bu ¢ilginca sevince hepsi katildi. Scwabi-



an muhalefetinin tamami, yeni imparatorluk giinesinin altinda
mum gibi eriyip gitti. Halk Partisi yoklara karisti ve esraf, asil-
ler, kdyluler, profesorler, sanatcilar, yazarlar, 6grenciler hep bir
agizdan pan-Alman zaferinin sarkisini sdylemeye koyuldular.
Yurtdismdaki Alman birliklerinin ve ¢evrelerinin hepsi bir yan-
dan tebrikleri kabul ederken, bir yandan da "imparatorum sen
cok yasa!" diye bagirdilar (1849'da demokratlari asan ayni im-
paratordu). Liberallerin, demokratlarin, cumhuriyetgilerin topu
birden Bismarckci oldular. Birlesik Devletler'de bile, milyonlar-
ca Alman gdé¢meni kendinden ge¢gmis bir halde pan-Alman des-
potizminin zaferini kutlarken, 6zgirlige alismak bir yana, 6z-
glrluge dair zerre kadar bir sey 6grenmediklerini gosterdiler.

Boyle yaygin bir olgu gecici bir fenomen olamaz. Bu her
Almanin ruhuna islemis tutkuyu, emir ve itaat, tahakkiim ve ko-
lelik unsurlarini ayrilmaz bir bigimde blinyesinde barindiran bir
tutkuyu acgiga vurur.

Peki ya Alman iscileri?.. Hichir sey yapmadilar. Fransiz is-
cilerine sempati bildiren tek bir dise dokunur bildiri yayinlama-
dilar. Havalarda ugan ulusal gururun, uluslararasi kardesligi ze-
deledigine dair iki ¢ lakirdinin gevelendigi birka¢c miting di-
zenlediler o kadar. Ortada asker falan yoktu, bir seylere kalkis-
manin, bir seyler yapmanin tam zamaniydi aslinda, ama kimse
laf ebeliginden Oteye gitmedi. Yiginla iscinin mikemmel asker-
ler olarak gdérevlerini ifa ettikleri, yani komutanlarinin emirleri
dogrultusunda insanlari dévdukleri, bogduklari, kesip bigtikleri,
vurduklan ve hatta yagmaladiklari dogrudur. Ama hal bdyley-
ken bile aralarindan bazilari, Volkstadta Alman ordusunun
Fransa'da uyguladigi barbarhigi canli bir bicimde betimleyen hii-
zinld mektuplar yaziyorlardi.

Yine de yasl kahraman Jacoby'nin hala kalenin birinde ha-
pis tutulmasina, Liebknecht ve Bebel'in bugin hala tutuklu ol-



malarina yol acan daha siki muhalefet érnekleri de yok degildi.
Fakat bunlar yalitik ve ¢ok nadir drneklerdi. 1870 Eylul'inde
Volkstadt'ta. yayinlanan ve pan-Alman dviincini acik agik yan-
sitan makaleyi unutmak ne mimkun? Soyle bashyordu: "Alman
ordusunun kazandi§i zaferler sayesinde tarihsel inisiyatif niha-
yet Fransa'dan Almanya'ya ge¢cmis oldu; biz Almanlar..."

Uzun lafin kisasi, hareketli bir askeri, siyasi ve ulusal zafer
duygusu Almanlarin tamamini avcunun icine aldi ve hala av-
cunda tutuyor. Pan-Alman imparatorlugu iktidarinin ve onun
ulu sansélyesi Prens Bismarck'in esas olarak dayandiklari sey
iste bu ruh halidir.

ilhak edilmis zengin eyaletler, ele gecirilen sayisiz silah ve
Almanya'nin oldukca iyi silahlanmis ve kusursuzlastiriimis de-
vasa bir orduya sahip olmasini saglayan su 5 milyar frank; im-
paratorlugun yaratilmasi ve organik olarak Prusya'ya boyun egi-
si; yeni kalelerin insasi ve bir donanmanin kurulmasi... Butin
bu etkenler kuskusuz pan-Alman iktidarinin biyimesinde
6nemli rol oynadilar. Fakat basrol oyuncusu halkin derin ve gi-
venilir sempatisidir.

Isvigreli arkadaslarimizdan birinin ortaya koydugu gibi:
"Simdi Japonya, Cin veya Moskova’da yasayan her bir Alman
terzisi Alman donanmasini ve tim Almanya iktidarini arkasinda
hissediyor. Bu gururun bilincinde olmak ona ¢ilginca bir seving
veriyor. Almanlar en nihayet, bir ingiliz veya bir Amerikali gi-
bi, devletlerine sirtlarini yaslayip gururla '‘Ben bir Almanim' di-
yebildikleri giinleri gordiiler. Elbet ingiliz veya Amerikali, 'Ben
bir ingilizim' veya 'Ben bir Amerikaliyim' derken "Ben 6zgiir
bir insanim” da demis oluyor. Oysa Alman 'Ben bir koleyim
ama benim imparatorum senin imparatorunu déver' diyor."

Alman halki bu gurur hissiyatiyla kendini uzun muddet tat-
min edebilir mi? Kim bilebilir ki? O kadar uzun zaman birlesik



bir devlet, tepelerinde asili duran tek bir sopa hasretiyle yanip
tutustular ki, bu gaz onlara epey bir yetecektir belki de. Her ulu-
sun zevki kendisine. Gortnen o ki Alman ulusunun devlet kili-
findaki kaim bir sopaya yonelik hususi bir zaafi var.

Devleti merkezilestirmesiyle beraber Almanya'nin, genis bir
merkezi devlette kaginilmaz olarak treyecek olan bitin kotui-
lukleri, ahlaki ¢tirimeleri ve dahili ¢c6zilmeleri yasayacagindan
kimsenin kuskusu olmasin. Ahlaki ve entelektiiel ¢uriimenin
ipuglari bariz bir bicimde goérulmeye basladi bile. Dunyanin en
dirust ulusu olarak bilinen Alman halkini avcunun igine almaya
baslayan curimenin korkung tasvirlerine tesaduf etmek igin sa-
dece en muhafazakar veya en i1limli Alman gazetelerini acip
okumak yeter.

Yozlasma devletin gucglenen ve genisleyen merkezilesmesi-
ne eslik eden kapitalist tekellesmenin zorunlu sonucudur, her
zaman ve her yerde bdyledir bu. Birkac elde toplanan ayricalikli
sermayenin, bugiinlerde bitiin devletlerin ruhu haline gelmis ol-
dugu soylenebilir. Devleti finanse eden sadece ve sadece odur;
bunun karsiliginda da devlet ona halki sémirebilmesi igin sinir-
siz garanti saglar. Finansal tekel, sinai ve anonim sirketler araci-
hgiyla kitlelerin (giderek yoksullasan kiigiik ve orta burjuvazi-
nin de) cebindeki son kapikleri de sizdiran borsa spekiilasyonu-
na yapisiktir, ayrilamaz.

Borsa spekilasyonuyla birlikte, tasarrufa, dirayete ve calis-
kanliga dayal eski burjuva erdemleri gdzden diismeye basla-
mistir. Kose dénmecilik dogrultusunda yaygin bir egilim gelis-
mistir. Dolandirmadan, yasadisi yollara bulasmadan zengin olu-
namayacagina gore, eskinin cahil diristligi ve vicdani tarihe
karismak zorundadir.

Meshur Alman dirastliginin géziimizin 6niinde bu kadar
cabuk yok olmasi dikkate deger bir noktadir. Cahil Alman di-



rastligi anlatilamayacak kadar dar kafali ve aptaldi. Ama glni-
muzun yozlasmis Almanini karakterize etmeye kelimeler yet-
mez, mide bulandirici bir yaratiktir. Fransizin ¢trimusligd, za-
rafetinin, canh ve cekici niktedanliginin ardina saklanabilir. Fa-
kat Alman clrimek hususunda sinir tanimaz, onun g¢uriimesini
hichir sey saklayamaz; tiim igrencligi, kabaligi ve aptalligiyla
g6zimizin éninde 6ylece durur.

Alman disuncesinin, sanatinin ve biliminin seckinligi de
Alman toplumunu bastan basa avcunun igine alan bu yeni eko-
nomik yonelimle birlikte gortnur sekilde kaybolup gitmektedir.
Profesorler hi¢ bu denli yalaka olmamislardi; 6grencilerse im-
paratorlarinin selameti ve serefi adina her zamankinden daha
fazla bira gotirayorlar.

Ya koyluler?.. Onlar tam anlamiyla serseme dondiler. Yuz-
yillar boyunca liberal burjuvazi tarafindan bir kenarda birakilan
ve sistematik bir bicimde gericilik saflarina itilen koyliler sim-
dilerde, bilhassa Avusturya, orta Almanya ve Bavyera'da genel-
likle gericilie en siki destek veren kesimdir. Birlesik pan-
Alman devletinin, yiginla asker-sivil ve polis usagiyla birlikte
imparatorun kendilerini bogazladigini, soyup sogana g¢evirdigini
anlamalari icin kdylulerin daha kirk firin ekmek yemeleri gere-
Kiyor.

Ve isgiler... Liderleri (politikacilar, aydin gliruhu ve Yahu-
diler) onlarin kafalarini allak bullak etti. Almanya'nin baslica
sanayi merkezlerinde meydana gelen ciddi karisikliklarin da
ac¢iga vurdugu tzere, kosullari glinden gine dayanilmaz bir hal
aliyor. Bazi Alman sehirlerinde sokak kargasaliklari, hatta ara-
da bir polisle catismalarin olmadidi bir ay, bir hafta yok. Fakat
bundan bir halk devriminin yakinlarda oldugu sonucu ¢ikaril-
mamali. Cinkd liderleri onlari siirekli olarak aldatiyorlar, dev-
rimden en az burjuvazi kadar nefret ediyor, korkuyorlar!



Bu korku ve nefret yizinden isgileri, genellikle Sosyal De-
mokrat Partili birkac iscinin (veya ikinci sinif burjuva yazari-
nin) Alman Parlamentosu'na secilmesini saglayan yasal ve ba-
riscl sdzde-ajitasyona sevk ettiler. Liderlerin bu politikasi, Al-
man devleti adina tehlike arz etmek bir yana, bir tur paratoner
veya emniyet supabi islevi gérdi§linden oldukga faydalidir.

Son tahlilde, Almanlarin akillarinda, karakterlerinde ve ya-
radilislarinda pek az devrimci unsur varoldugu igin bir Alman
devrimi de beklenemez. Yeter ki isteyin, bir Alman herhangi bir
otoriteye, hatta imparatora karsi yagip esecektir. Felsefe par¢a-
lamakta Gzerine yoktur ve iste bu ylzden entelektiiel ve ahlaki
gugleri dagitir, tabiri caizse yapilanmalarina engel olur ve impa-
ratorunu devrimci bir patlama tehdidinden uzak tutmus olur.

Aslinda defalarca sdyledik durduk; Alman halkinin karakte-
rinin esasini teskil eden, yaradilisindan kaynakli itaat aliskanligi
ve tahakkim tutkusuyla, devrimci bir yonelim nasil olsun da
birlessin? Bugtnlerde her Almanin bilincine, icgudulerine
hakim olan arzuyu hepimiz biliyoruz: Alman imparatorlu-
gu'nun sinirlarini enine boyuna her yerde genisletmek...

Herhangi bir sosyal tabakadan bir Almani karsiniza alin,
bin, hatta on bin Almandan size Amdt'm meshur sarkisinin sgz-
leriyle cevap vermeyecek bir tane bulursaniz hemen gidin ve
kendinize bir piyango bileti alm: "Hayir, hayir, hayir, Almanin
vatani daha genis olmali...”

Her bir Almanin inanci, biyik Alman imparatorlugu'nu
kurma gorevinin daha yeni basladigi ve tamamlanmasinin tim
Avusturya'nin (Macaristan disinda), isveg'in, Danimarka'nin,
Hollanda'nin, Belgika'nin bir kisminin, Fransa'nin da bir kismi-
nin ve Alpler'e varincaya dek biitin isvigre'nin ilhak edilmesiy-
le miimkiin oldugudur. Tutkulari budur, su an onlar icin bundan



daha 6nemli baska bir sey yoktur. Bu tutum ayni zamanda Sos-
yal Demokrat Parti'nin tiim faaliyetine de yon vermektedir.

Sanmayin ki Bismarck Sosyal Demokrat Parti'ye tasladigi
kadar dusmanlik duymaktadir. Bismarck'in kafasi, bu partinin
Avusturya, Isveg, Danimarka, Belgika, Hollanda ve isvigre'de
Alman devlet anlayisini yaymak yoluyla bir 6ncii gi¢ gorevi
goérdugini anlayacak kadar iyi ¢alisiyor. Daha énce de belirttik,
Enternasyonal dahilinde Bismarck'in kahramanliklarini ve za-
ferlerini kendi cikarlari dogrultusunda kullanmaya calisan
Marx'in su anda esas 6zlemi, bu Alman devlet fikrinin yaygin-
lasmasidir.

Partilerin hepsi Bismarck'in avcunda ve Bismarck onlari
Marx'a kaptirmaya hi¢ niyetli degil. Bismarck Papa'dan veya
dinci Fransa'dan ¢ok daha gericidir ve simdilerde Avrupa, hatta
diinya gericiliginin lideridir.

Fransiz gericiligi ¢irkin, guling ve hayli acinasi durumda
ama tehlikeli degil. Cagdas toplumun 6zlemlerinin timiine bir-
den beyinsizce, aptalca karsi duruyor (sadece proletaryanin de-
gil burjuvazinin de 6zlemlerine). Bu, Fransiz devletinin can ce-
kismesinden baska bir sey degildir, gericiligin devletin bekasin-
dan baska dusundigu higbir sey yok ve bdyle giderse hicbir za-
man gercek bir gii¢c haline gelemeyecektir.

Pan-Alman gericiligi ise tamamen baska bir seydir. Burjuva
uygarhiginin ¢agdas taleplerine kabaca ve aptalca karsi ¢cikmak-
la dvinlyor hesapta. Ama aksine, butiin meselelerde burjuva-
ziyle uyum halinde davranmak icin hicbir firsati kacirmiyor.
Despotik eylemlerini ve kararlarini en liberal ve hatta demokra-
tik bicimlerle maskeleme sanatinda &gretmeni Ill. Napoleon'a
bile tas ¢ikartiyor.

Din meselesine bakin sézgelimi. Papalik saltanatinin orta-
cagdan bu yana gelen hak iddialarina kararlilikla ve cesaretle



kim karsi ¢ikiyor?1 Almanya ve Bismarck. Bismarck, halki ken-
disine karsi kiskirtan, bilhassa imparatorluk sarayinda tirli ent-
rikalar ¢eviren ikiylzli Cizvitler'den, onlarin hasimlarina karsi
kullanmay1 adet edindikleri su hancgerlerinden veya zehirlerin-
den korkmadi. Roma Katolik Kilisesi'ne dyle bir gicle saldird
ki, yash ve kalender Garibaldi (savas meydanlarinda esi bulun-
maz bir kahraman ama oldukga zavalli bir felsefeci ve politikaci
olan Garibaldi'nin, sizi en ilerici ve liberal insan olarak methet-
mesi icin rahiplere disman oldugunuzu séyleyin yeter, o denli
tiksinir rahiplerden) kisa bir sire 6nce Alman sansélye igin,
kendinden gecmis bir halde bir siir yayinladi ve onu Avrupahin
ve Dinya'nin kurtaricisi ilan etti. Zavalli general, bugiin artik
devlet gericiliginin, kilise gericiliinden daha beter ve tehlikeli
oldugunu anlamadi. (Kilise gericiligi kétlidir ama gugsuzdiir,
cunki kategorik olarak imkansizdir.) Devlet gericili§i daha teh-
likelidir, ¢ciinkid gericiligin son ve yegane olanakl bicimidir. Bir
surti s6zde-liberal ve demokrat bunu anlamamakta israr ediyor
ve bu yiizden ¢ogu, ayni Garibaldi gibi Bismarck'a halk 6zgr-
lGglnin sampiyonu goziiyle bakiyor.

Bismarck ayni sekilde toplumsal meselelere de kayitsiz kal-
miyor, onlarla da hasir nesir oluyor. Daha birkag ay dnce, isgi-
lerle alakali tim sorunlarin dikkatle ve derinlemesine tartisiima-
st i¢in yetkin Alman hukukgularindan ve ekonomi-politikgilerden
menkul hakiki bir sosyal kongre topladi. Elbette ki bu centil-
menler hicbir hususta karara varmadilar, zaten varamazlardi da;
¢inkd 6nlerine konan bir tek sorun vardi: Sermaye ve emek ara-
sindaki iliski sabit kalmak kosuluyla iscilerin durumlarini iyi-
lestirmek, yani balik kavaga nasil ¢ikar sorunu. Herhangi bir ka-
rara varmadan dagildilar, fakat Bismarck, Avrupanin diger dev-
1 Bismarck'in 1871'de glindeme getirmeye basladigi, Katolik ibadet ve egi-

tim sinirlamalarini ve Cizvitlerin kovulmasini da kapsayan bir dizi anti-
Katolik yasadan ibaret olan Kulturkampfa génderme.



let adamlarindan farkli olarak toplumsal sorunun 6nemini kav-
radigini, onu titizlikle inceledigini gdsteren bodyle bir toplanti
duzenledigi icin bir kat daha siikse yapmis oldu.

Ve son olarak Bismarck yurtsever Alman burjuvazisinin po-
litik kibrini de tam anlamiyla tatmin etmistir. Guclu, birlesik bir
pan-Alman imparatorlugu kurmakla kalmadi, burjuvaziyi en li-
beral ve demokratik hikimet bicimine sahip kildi. Burjuvaziye
genel oy hakkina dayali bir parlamento ve akla uygun her mese-
lede sinirsiz tartisma hakki verdi; tabii ki kendisi ve imparator
icin caninin istedigini yapma hakkini sakli tutmayi ihmal etme-
den. Bdylece kendisine ¢ sey ayirarak meydani istedikleri ka-
dar gevezelik yapmalari i¢in Almanya'nin geri kalanina birakti.
Kendine ayirdiklar sunlardi: Maliye teskilati, polis teskilati ve
ordu teskilatl. Yani ¢agdas devletin tam 6z, gericiligin tam ik-
tidari...

Bu Ug¢ clzi sey sayesinde simdilerde tim Almanya lizerinde
ve Almanya aracihigiyla tim Avrupa kitasi (zerinde mutlak
hakimiyeti avcunda tutuyor. Diger kita devletleriyle alakali ola-
rak sunlari sdyledik, kanitlarini verdik: S6z etmeye degmeyecek
kadar giigsiiz olanlar, italya misali kendilerini ciddi birer devlet
olarak yapilandiramamis (aslina bakilirsa sittin sene de yapilan-
diramayacak) olanlar, veya Avusturya, Tiirkiye, Rusya, ispanya
ve Fransa gibi dagilma sirecinde olanlar. Bizce bu kategorizas-
yonun dogrulugu kanitlanmis gibi gortndyor. Bir tarafta bina
iskeletleri, 6te yanda viraneler ve ortada tum glct ve parlakh-
giyla pan-Alman devletinin heybetli binasi yikseliyor: Alman-
ya; bitin ayricaliklarin ve tekellerin (yani burjuva uygarhiginin)
son sigmagi, devletciligin (yani gericiligin) son mevzisi. Avru-
pa kitasinda artik bir tek gercek devlet var: Pan-Alman devleti;
geri kalanlarin hepsi bilyiilk Alman imparatorlugu'nun becerik-
siz yamaklaridir.



Iste bu imparatorluk, bilyiik sansélyesinin agzindan sosyal
devrime 6lim kalim savasi ilan etti. Bismarck sirtini dayadigi
40 milyon Alman adina sosyal devrimin idam fermanini imzala-
di. Bu sirada fesat hasmi Marx ve Alman Sosyal Demokrat Par-
tisi'nin liderlerinin hepsi, sanki Bismarck'tan el almislarcasina,
kendi caplarinda sosyal devrime bir savas daha ilan ediyorlardi.
Batin bu hususlari, bu calismanin sonraki béliminde ayrintila-
riyla ele alacagiz.

Alman imparatorlugu'nun ve fetih ve tahakkiim tutkusuna
kapilmis (devleti yonetmek adina) olan Alman halkinin temsil
ettigi glclu gericilik bir yanda, uluslarin, bittin tlkelerdeki mil-
yonlarca emekginin kurtulusunun biricik savunucusu sosyal
devrim diger yanda; su anda durum bu. Sosyal devrim simdilik
sadece Avrupa'nin giineyinde, italya, ispanya ve Fransa'da sag-
lam bir guice sahip. Fakat umudumuz yakin bir zamanda kuzey-
bati Avrupa uluslarinin da (Belgika, Hollanda, bilhassa ingiltere
ve nihayet butiun Slav uluslari) bu bayrak altinda toplanacaklari
yoniindedir.

Pan-Alman bayradinda sunlar yaziyor: Ne pahasina olursa
olsun devleti koru ve giclendir. Sosyal devrimin bayraginda, bi-
zim bayragimizdaysa atesten ve kandan harflerle sunlar kazili-
dir: Bitln devletleri yerle bir et, burjuva uygarhdim yik, ézgir
birlikler yoluyla asagidan yukariya ozgirce Orgltlen -
zincirlerini kiran emekgi kalabaliklarini, 6zgirlesen insanhigin
timina 6rgdtle, bltun insanlik icin yepyeni bir diinya yarat.

Bir sonraki bélumde bu iki karsit ilkelerin Avrupa proletar-
yasinin bilincinde nasil dogdugunu ve gelistigini gosterecegiz.



EK A

Yanhs anlasiimaktan kaginmak adina, halk ideali adina ver-
digimiz olgunun, burjuva bilginlerinin veya yari-bilginlerinin
bos vakitlerinde halk yasamtndan yalitilmis bir bicimde tasarla-
diklari ve cahil kalabalia gelecekteki 6rgitlenmelerinin zorun-
lu formu olarak gayet zarif bir sekilde sunduklari politik ve top-
lumsal kuramlarla, formillerle ve teorilerle higbir ilgisi olmadi-
gini vurgulamay! gerekli gorilyoruz. Bu teorilerin higbirine zer-
re kadar glivenimiz yok. Onlarin en iyileri bile bize gére halk
yasaminin genis ve kudretli alanini kusatamayacak kadar dar
Procrastes yataklaridir.

En rasyonal ve malumath bilim bile toplumsal hayatin gele-
cekte alacagi bigimi kestiremez. Olsa olsa varolan toplumun ke-
sin bir elestirisinden c¢ikacak mantiksal sonuglan izleyerek
olumsuz kosullan belirleyebilir. Nitekim sosyal ve iktisadi bi-
lim, bu tdr bir elestiri yoluyla kalitsal birey mulkiyetini reddetti
ve bunun sonucunda kolektif milkiyetin soyut, tabiri caizse ne-



gatif konumunu, gelecekteki toplumsal diizenin olmazsa olmaz
kosulu olarak kavradi. Ayni yolla, birtakim hayali haklar adina
(teolojik veya metafizik, ilahi veya entelektiiel ve bilimsel) top-
lumun yukaridan asagi idaresi demek olan devlet veya devletci-
lik mutlak disiincesini bir kenara atti. Karsit veya negatif konu-
mu secti: Anarsi; yani toplulugun tim birimlerinin ve parcalari-
nin 6zgiur ve bagimsiz drgitlenmesi; secilmis dahi olsa herhangi
bir otoritenin emirleriyle, herhangi bir bilimsel teorinin dayatma-
siyla degil, bizzat hayat tarafindan tretilen her tir talebin dogal
gelisimi ve bunun bir sonucu olarak s6z konusu 6rgutliluklerin
asagidan yukari, gonilli federasyonu anlamina gelen anarsi.

Bu yiizden higbir bilgin halka, sosyal devrimin ertesi guni
nasil yasayacagini, yasamasi gerektigini 6égretemez, hatta bunu
kendisi icin bile belirleyemez. Bu, ilkin her bir halkin durumuy-
la, ikinci olarak da halkin arasinda kendisini aciga vuran ve en
gicli bicimde devinen arzularca belirlenecektir, yukaridan kila-
vuzluk ve agiklamalar yoluyla ve devrimin arifesinde icat edili-
veren teorilerle degil.

Rusya'da, halkin sdzde-6gretmenlerinin formasyonunu sa-
vunan bagimsiz bir akimin gelismis oldugunu biliyoruz.1 Bu
akim halkin énce egitilmesi gerektigini ve ancak egitildigi, hak-
larini ve sorumluluklarini kavradigi zaman isyana kiskirtilabile-
cegini iddia ediyor. Derhal bir soru ¢ikiyor ortaya: Halka ne 6§-

1 Bunun kisa 6murli Ruble Toplulugu'na (1867-68) bir gonderme olma ih-
timali var. Grubun amaci koylere seyyar okul 6gretmenleri gondermekti;
ogretileri, tartismalari ve kamuya acik okumalari toplulukca yayinlanan
yasal kitaplara dayanacakti. Finansman adam basi bir ruble olarak aydin-
lar arasindaki sempatizanlardan toplanan bagislarla saglanacakti.
1874'teki "halka donls™ hareketini yaratan fikir ve faaliyet akimlarindan
biriydi bu da. Bakunin bu grup hakkindaki bilgiyi, 1870°de Sergey Neca-
yev'in devrimci iddialarinin birer efsane oldugunu ortaya ¢ikaran German
Aleksandrovi¢ Lopatin‘den (1845-1918) edinmis olmali. German Lopatin
bu grubun Gyesiydi.



reteceksiniz? Bizzat kendinizin bilmedi§i ve bilemeyecegi, en
basta sizin halktan 6grenmek zorunda oldugunuz seyi mi?

Bu akim veya parti (her seye ragmen hic de yeni sayilmaz)
icinde ayirt edilmesi gereken iki insan kategorisi vardir.

Daha hacimli olani, esas itibariyle kendilerini de kandiran
doktrinerlerle, sarlatanlar kategorisidir. Bunlar varolan toplu-
mun zengin ve ayricalikli azinliga hasretti§i doyumlarin ve
avantajlann bir tekinden feragat etmeksizin, gercek anlamda
halkin kurtulusu davasina adanmis insanlarin, hatta devrimcile-
rin sanina konmak istiyorlar (fazla zahmet icap ettirmedigi sire-
ce tabii). Rusya'da bir y1gin boyle herif tiredi. Halk bankalari
tiketici kooperatifleri ve Uretici birlikleri kuruyorlar, tabii ki ka-
din sorununu inceliyorlar ve kendilerini bagira cagira bilim yan-
lilari, pozitivistler ve bugunlerde de Marksistler olarak adlandi-
riyorlar. Bunlarin ayirt edici ortak o6zellikleri, ufacik bir fe-
dakarhga bile yanasmamalandir. Her seyden ¢ok da, bizzat ken-
di aziz sahsiyetlerine ilgi duymak ve dikkat etmekle beraber ay-
ni zamanda her bakimdan ilerici gecinmek istiyorlar.

Sayilari ne kadar ¢ok olursa olsun, bu insanlarla tartismak
faydasizdir. Devrime dek olsa olsa teshir edilip utandinlabilir-
ler, peki devrim giind geldiginde... eh, kendiliklerinden g&zden
kaybolacaklarini umuyoruz.

Ama bir baska kategori daha var: Son dénemde caresizlikle,
sadece varolan kosullar altinda baska alternatifleri yokmus gibi
gorindagi icin bu partinin icine dismis olan, dirist ve gergek-
ten adanmis genc insanlardir bunlar. Polisin dikkatini ¢ekme-
meleri icin onlari daha acik bir bigimde tarif etmeyecegiz, ama
aralarinda bu satirlari okuyacak olanlar, séylediklerimizin dog-
rudan dogruya kendilerine atifta bulundugunu anlayacaklardir.

Bu partideki zatlara halka ne 6gretmek niyetinde olduklarini
sormak isteriz. Halka rasyonal bilimleri mi 6§retmek istiyorlar?



Bildi§imiz kadariyla hedefleri bu degil. Halk okullarina bilim
sokmak isteyenlerin hikiimeti derhal karsilarinda bulacaklarini
biliyorlar, halkimizin bilimle mesgul olamayacak kadar sefalet
icinde yasadigini bildikleri gibi. Teorinin halk icin ulasilabilir
hale gelmesi igin pratik kosullan degistirmek, her seyin basinda
ekonomik kosullari kokten dénustiirmek ve halki genellesen, ar-
tik neredeyse evrensellesen achgin ve yoksullugun pengesinden
kurtarmak gerekir.

Fakat dirist insanlar halkin ekonomik hayatini nasil degis-
tirebilirler? Hic gucleri yoktur ve az sonra gostermeye ¢alisaca-
gimiz uzere, devlet iktidan dahi halkin ekonomik durumunu di-
zeltmek hususunda yetersizdir. Devlet iktidarinin halk adina ya-
pabilecedi yegane hayirl is kendisini feshedip ortadan yok ol-
maktir. Ciinkd halk kendi faydasini kendi yaratabilir, devletin
varligi ise bu faydayla stirekli celiski halindedir.

Oyleyse halkin dostlan ne yapabilirler? Yapacaklari sey su-
dur: Halki bagimsiz inisiyatife ve eyleme kiskirtmak ve en bas-
ta (andigimiz partinin yandaslarinin bile savunduklari gibi) hal-
ka kurtulusun yollanni ve araglarini gostermek...

Bu yollar ve araglar iki cesit olabilir: TIki dogrudan dogruya
genel bir ayaklanmanin drgitlenmesine gotiiren tamamen dev-
rimci yollar ve araclar; ikincisiyse halkin kurtulusunu diizenin
yavas ve sistematik, fakat ayni zamanda radikal dénusimiyle
saglamaya calisan daha bariscil yollar ve araclardir. Bu ikinci
yontem eger samimiyetle izlenirse burjuva iktisatcilarinin kutsal
saydigi tasarruflara dair basmakalip nasihatleri kuskusuz disla-
yacaktir. Su basit nedenden: Genelde emekci halkin, bilhassa
bizim perisan halkimizin kenara koyacak higbir seyi yoktur.

Fakat dirust insanlar halkimizi yavas fakat radikal bir eko-

nomik transformasyon yoluna ¢ekmek icin ne yapabilirler?
Koylerde sosyoloji kiirsileri mi a¢sinlar? Buna en basta bir ba-



ba ihtiyathihgina sahip olan hiikimetimiz izin vermeyecektir;
ikinci olarak kdyluler hicbir sey anlamayacaklar ve karsilarinda
dikilen profesorlere kahkahalarla glleceklerdir; ve son olarak
da sosyolojinin kendisi gelece@e ait bir bilimdir. Su an igin po-
zitif belirlemelerden ziyade ¢6zilememis problemler bakimin-
dan zengindir. Perisan koylulerimizin sosyoloji arastirmalarina
ayiracak zamanlari yoktur. Onlara teoriyle degil, ancak pratik
faaliyet yoluyla etkide bulunulabilir.

Bu pratik faaliyet ne icerebilir? Tek degilse bile esasli hedef
olarak oniine, devasa kdyli kitlesinin tamamini ¢cagdas sosyolo-
jinin telkinleriyle bagimsiz ekonomik degisim yoluna ¢ekmeyi
mi koymalidir? Bu, is¢i artellerinin* ve kredi, tlketici ve Uretici
kooperatiflerinin olusturulmasindan ibaret olabilir ancak. (Ozel-
likle kooperatifler. Ciinkii digerlerinden daha dolaysizca, Uretici
emegi burjuva sermayesinin etkisinden kurtarma amacina goti-
rar.)

Fakat bu 6zgirlesme cagdas toplumda hikim siren iktisadi
kosullar altinda olast midir? Bilim, olgular ve 6zellikle son yir-
mi yilda cesitli Glkelerde yasanan bitln bir deneyler silsilesi bi-
ze, kategorik olarak sunu soyliyor: Hayir. Lassalle (hicbir ba-
kimdan onun izleyicileri [taraftarlari] degiliz), brostrlerinde bu-
nun olanaksizligini en parlak ve popilarize edilmis bir tarzda
kanitladi. Son ddnem iktisatgilarin hepsi, hatta burjuva (fakat
ciddi) iktisat¢ilar bile, sosyal devrimin simsekleri karsisinda ko-
ruyucu bir paratoner olarak gordikleri (timdiyle haklilar) koo-
peratif sisteminin acizligini a¢iga vurmak her ne kadar islerine
gelmese de, bu hususta Lassalle'la ayni goriist paylasiyorlar.

Enternasyonal de kendi payina kooperatif birlikler meselesi-
ni birkag yildir sik sik gindemine ahiyordu. Bir miktar argliman

*  Artel, Rusya'da esnaflarin veya emekgilerin bir tir geleneksel kooperatif
birligiydi, (¢.n.)



temelinde, 1867 Lozan Kongresi'nde zikredilen ve 1868 Brik-
sel Kongresi'nde onaylanan sdyle bir karara vardi:

Bitlin bicimleriyle kooperasyon, kuskusuz gelecege dair
rasyonal ve adaletli bir Uretim tarzidir. Fakat hedefine varmasi
icin (b0tln iscilerin 6zgurlesmesi; ihtiyaclarinin tam anlamiyla
karsilanip doyurulmasi) topragin ve sermayenin timi kolektif
mulkiyet haline gelmelidir. Bu olana dek, kooperasyon cogu
durumda biylk sermaye ve toprak sahipleriyle rekabet edeme-
digi icin ezilecektir. Bazi Uretici birliklerinin (daima az ¢ok ya-
htilmis durumdadirlar) bu rekabete dayandiktan ve hayatta ka-
labilmeyi basardiklari ender durumlarda, sonu¢ sadece yoksul
proleter Kkitle icinden yeni bir ayricalikli kolektivistler sinifinin
yikselmesi olacaktir. Bunun igin, varolan sosyal ekonominin
verili kosullan altinda kooperasyon, isci kitlelerini 6zgurlestire-
mez. Yine de bugiin bile kimi faydalan yok degildir: iscilere
birlesme, drgiitlenme ve kendi islerini kendi gérme aliskanhgi
saglar.

Yadsinamaz yararlari bir yana, baslangi¢ta ¢ok hizli bir bi-
cimde gelisen kooperatif hareket, sonralan Avrupa'da hatin sa-
yilir 6lcude zayifladi. Nedeni gayet basit: Bu yontemle kurtula-
bileceklerine duyduklan inanci yitiren isci Kitleleri, fiili egitim-
lerini tamamlamak icin kooperasyonu zorunlu saymaktan vaz-
gectiler. Bir kez hedeflerine ulasabileceklerine dair guvenlerini
yitirince, ona giden yolu da (daha dogrusu gitmeyen yolu) ki-
clmsediler. Faydali bile olsa, jimnastik egzersizleriyle mesgul
olacak hi¢ zamanlan yoktu dogrusu.

Bati'da dogru olan Dogu'da yanlis olamaz; biz kooperatif
hareketin Rusya'da ¢cok hacimkar boyutlara varabilecedine inan-
miyoruz. Hatta bugiin Rusya'da kooperasyon, Bati'dan daha az
mimkiin. Kooperasyon, basari sagladigi her yerde, basannin en
asli kosullanndan biri olan bireysel inisiyatif, sebatkarlik ve ce-



sarete dayandi; Bati'da bireysellik, hala sird icgtdusinin hi-
kiim slrdigd Rusya'dan karsilastirilamayacak kadar geliskindir.
Ustelik egitim dizeyinin yani sira, Bat'daki digsal politik ve
ekonomik sartlar kooperatif topluluklarinin kurulup gelistiril-
mesi bakimindan ¢ok daha elverislidir. Bitiin bunlara ragmen
Bati'da kooperatif hareket gerilemeye baslamisken Rusya'da na-
sil gelisebilir?

Denecektir ki Rus halkinin i¢cgtdulerinin surimsu karakteri
kooperasyon icin uygun olabilir. ilerlemenin unsurlari; calisma-
nin, dretimin ve dretilenlerin drgutlenmesinin kesintisiz ilerleyi-
si (bunlarsiz zaten bastan itibaren esitsiz bir seyir izleyen serma-
ye rekabetine karsi micadele etmek hepten imkansizlasacaktir),
daima hareketsizlige egilim gosteren sirii faaliyetiyle celisir.
Bu ylzden kooperasyon Rusya'da, tamamen ¢nemsiz olmasa
da, hayli 6nemsiz bir dlcekte, ancak sermayenin ezici, hikime-
tin daha da ezici giclerince fark edilmedigi slrece serpilip geli-
sebilir.

Her seye ragmen, baska bir alternatif bilmeyen gen¢ insan-
larin, kendilerini nicin s6zde-kooperatif hareketin icine attiklari-
ni anlayabiliyoruz. Bu gencler, hem liberal gevezeliklerle ken-
dilerini avutmayacak, bencilliklerini bir Mirtov veya bir Ked-
rovl gibi doktriner, ruhsuz, anlamsiz bilgigliklerle kamufle et-
meyecek kadar duriist ve siki, hem de yuz kizartici bir hareket-
sizlik icinde kollarini baglayip oturmayacak kadar diri ve tutku-
ludurlar. Bu hareket onlara, en azindan iscilerle iliski kurma, is-
cilerin saflarina sizma, iscileri tanima ve onlari bazi hedefler

1 Mirtov ve Kedrov, Rus Populizmi'nin 6nde gelen teorisyenlerinden olan
Peter Lavrovi¢ Lavrov'un (1823-1900) takma isimleriydi. ilk olarak P.
Mirtov ismiyle 1868-69'da yayinlanan Tarihsel Mektuplar bashkl son
derece etkili eserini yazdi. Bu eserde Lavrov, gen¢ aydinlan maddi kon-
forlari ve entelektlel gelismeleri nedeniyle halka olan manevi borglarini
o6demeye cagiriyordu. Bu eser 1874'teki "halka dénus™ hareketinin blyiik
oranda ilham kaynagi oldu.



dog@rultusunda birlestirme firsati veriyor. Bu da bir seydir ve
hicbir sey yapmamaktan iyidir.

Bu bakis agisindan kooperatif cabalara karsi degiliz. Fakat
Ote yandan buna kalkisan genc insanlarin varabilecekleri sonug-
lar hususunda kendilerini kandirmamalari gerekti§ine inaniyo-
ruz. Buylk sehirlerde ve lretim yerlerindeki fabrika iscileri ara-
sinda hatiri sayilir sonuclar alinabilir. Ancak kirsal niifus arasin-
da olduk¢a 6nemsiz bir gelisme mimkin olabilir; zaten o da
¢cOlde kum tanesi, denizde damla misali eriyip gidecektir.

Peki bugiin Rusya'da kooperatif girisimlerinden baska bir
alternatif, baska bir dava olmadi§i yaklasimi dogru mudur? Biz
kesinlikle dogru olmadidina inaniyoruz. Var.

Sosyal devrimin zorunlu 6nkosullari mahiyetinde isaret ede-
cegimiz iki temel unsur Rus halki arasinda fazlasiyla mevcuttur.
inaniimaz yoksulluklariyla ve ibret olusturan kélelikleriyle ne
kadar dvinseler yeridir. Cektikleri acilar anlatilir gibi degil. Bu
actlara sabirla degil, c¢ildirmamak icin kendilerini zor tutarak
katlanabiliyorlar; tarihte iki korkun¢ patlamayla a¢iga vurdukla-
ri (Stenka Razin ve Pugacev isyanlari) ve bugiine dek kendisini
kesintisiz yerel koylu isyanlariyla ifade edegelen derin ve tutku-
lu bir caresizlik icindeler.

Muzaffer bir devrim yapmalarini, uru kokinden sokup at-
malarini engelleyen nedir? Bir halk devrimine anlam vermeye,
ona iyi saptanmis bir hedef saglamaya yetecek ve daha dnce de
sOyledigimiz gibi, halkin bir batiin olarak eszamanl ve genel
ayaklanmasini bir devrimle taclandirabilecek ortak bir idealin
yoklugu mu s6z konusu? Rus halki i¢in heniiz boyle bir ideal ge-
listirmemis oldugunu séylemek hi¢ mi hi¢ dogru olmayacaktir.

Eger boyle bir ideal, en azindan ana hatlanyla halkin bilin-
cinde mevcut degilse Rus devriminden umudu kesmek gerekir;



¢lnki bu ideal halk yasaminin ta derinliklerinden yikselir. O,
halkin tarihsel deneyimlerinin, ugraslarinin, acilarinin, protesto-
larinin ve micadelelerinin Grinl ve ayni zamanda umutlarinin
ve gercek taleplerinin daima herkes icin anlasilir olan canli ifa-
desidir.

Eger halk bu ideali kendisi gelistiremezse kuskusuz kimse
de tutup halka ideal veremez. Zaten genel olarak, olgunlagsma-
mis bir halde olmasi bir yana, kesin bir gelismislik diizeyine er-
medigi slrece hi¢ kimseye (birey, topluluk veya halk, hi¢ fark
etmez) olmayan bir sey verilemez. Bireyi ele alin. Eger bir fikir
bireyin icinde hayati bir icgiidu ve bu icgidinin ilk yansimasi
gorevi goren az cok agik bir kavram olarak yer etmemisse, ona
bu fikri agiklayamaz veya onun anlamasini saglayamazsiniz.
Kaderinden hosnut olan bir burjuvaya bakin; ona proletaryanin
tam insani gelisime, toplumsal hayatin tum zevklerine, doyum-
larina ve nimetlerine esit katilim hakki oldugunu agiklamak ve-
ya ayni burjuvaya sosyal devrimin mesrulugunu, faydasini ve
zorunlulugunu kanitlamak hususunda en ufak bir umut besleye-
bilir misiniz? Tabii ki hayir. Akliniz basinizdaysa bdyle bir ise
kalkismazsiniz bile. Neden? Clinki bu burjuva yaradilistan iyi
yurekli, zeki, asil, alicenap ve adaletli (neler syledigimi gori-
yorsunuz degil mi? Dogrusu yeryiiziinde bdyle burjuvalar bul-
mak kolay kolay kimseye nasip olmaz), hatta egitimli ve bilgili
olsa bile sizi anlamayacagim, bir sosyal devrimciye doniseme-
yecegini er ge¢ anlayacaksinizdir. Ve neden? Su basit neden-
den: Onun hayati, ruhunda sizin sosyal devrimci fikirlerinizle
kesisen icgldiisel bir caba viicuda getirmemistir de ondan. Ote
yandan, bu tir bir ¢caba o burjuvanin iginde olgunlasmamis bir
bicimde veya en sagcma kavramlarla bile mevcut olmus olsaydi,
toplumsal pozisyonu duyarliliklarini ne denli hosnut ederse et-
sin, kibrine ne denli doyum saglarsa saglasin kendisiyle barisik
kalmasi mimkin olmazdi.



Diger taraftan en egitimsiz ve en giling adami ele ahn:
Eger onun iginde sadece, belirsiz de olsa sosyal devrimci idealle
kesisen 6zlemlerin iggldilerini ve durdstlugini bulursaniz, te-
mel kavramlari ne denli ilkel olursa olsun duraksamayin, onun-
la ciddi bir bigimde, sevgiyle ilgilenin. Fikirlerinizi (daha dogru
bir deyisle, kendi icgudisunin tam acik ve mantikli ifadesinden
baska bir sey olmadigindan kendi fikirlerini) ne kadar genis bi-
¢imde ve tutkuyla kucaklayacagini ve 6zimseyecegini gdérecek-
siniz. Esasinda ona bir sey vermemissinizdir, ona yeni bir sey
getirmemissinizdir; sadece size tesaduf etmeden gok once igin-
de olan seyi onun adina aydmlatmissinizdir. Bu yizden kimse-
nin kimseye bir sey veremeyecegini soyliyorum.

Bu eger birey acisindan dogruysa, bitin bir halk adina daha
da dogrudur. Halka herhangi bir sey verebilecegini; ona herhan-
gi bir tir maddi litufta bulunabilecegini, yeni bir entelektel
veya ahlaki bakis, yeni bir dogru bahsedebilecegini, halkin ha-
yatina keyfine gore yeni bir yon cizebilecegini veya son Chaa-
daev’in, bilhassa Rus halki adina ortaya koydugu gibi, halkin
Uzerine bos bir kagit parcasi misali istenilen seyin ciziktirilebi-
lece§ini zanneden insan ya tam bir gerizekali, ya da iflah olmaz
bir doktrinerdir.1

Bugune dek en biliyuk dehalar arasinda pek azi halk igin fii-
len bir sey yapmistir. Dahiler hangi ulustan olurlarsa olsunlar

1 Peter Yakovlevi¢ Chaadaev (1794-1856), 1830'lann ileri gelen Rus ente-
lektlellerindendi. 1836'da Felsefe Mektuplarimn ilkini yayinladi. Bu
mektuplarda Rusya'yi tarihten ve kiltiirden yoksun, ahlaki ve entelektiel
bir ¢61 olarak betimliyordu; Chadaaev bu durumu Ortodokslugun 11. yiiz-
yilda Katolik'ten ve dolayisiyla Bati uygarhiginin dinamik gugclerinden
kopmasina dayandiriyordu. imparator Nikola bu denemesinden dolayi
Chaadaev'i resmen deli ilan etti. Chaadaev 1837'de, Bir Delinin Savun-
masi adli ironik bir deneme yazdi. Bu denemesinde dncekinin pesimist
tahlilini hafifletmis ve Rusya'nin tarihsel geleneklere sahip olmayisinin
bir avantaj olarak da degerlendirilebilecegini 6ne stirmusti. (Batililasma
reformlarini Rusya'nin ""bos kadidina™ rahat rahat yazabilen Biyiik Pet-
ro'nun durumunda oldugu gibi.)



son derece aristokrattirlar; simdiye dek tim yaptiklari yalnizca
somarici azinh§r egitmeye, giclendirmeye ve zenginlestirme-
ye yaradi. Herkesin bir kenara itti§i ve suiistimal ettigi yoksul
kitleler verdikleri sehitlerin 6zgirlige ve aydinliga giden yolu-
nu, sonsuz sayida ¢aprasik ve verimsiz ¢abalarla agmak zorunda
kaldilar. En buyik dahiler bile topluma yeni bir 6z vermediler,
veremediler. Bizzat toplumca yaratiimis insanlar olarak, yuzler-
ce yil boyunca sadece toplumsal hayatin bizzat kendisi tarafin-
dan mitemadiyen yeniden Uretilen ve ¢ogaltilan 6ziine yeni bi-
cimler veren calismalar yaptilar.

Fakat, yineliyorum, en sohretli dahiler, dzellikle halk adina,
milyonlarca emekgi proleter adina ya higbir sey yapmadilar, ya
da ¢ok az sey yaptilar. Halk icin hayat, halk icin gelisme, halk
icin ilerleme yalniz ve yalniz halkin kendi isidir. Ebette bu nok-
taya kitabi bilgilerle degil, kusaktan kusaga iletilen ve 6z do-
gal olarak genisleyen, derinlesen, kendini mikemmellestiren ve
agir agir bigim kazanan bir dogal deneyim ve disiince biriki-
miyle varildi. Sonsuz sayida sert ve acili tarihsel deneyim tim
tlkelerdeki, veya en azindan tim Avrupa ulkelerindeki kitlele-
rin en sonunda ayricalikli siniflardan, ¢agdas devletlerden veya
genelde politik devrimlerden hicbir sey beklenemeyecegini ve
kendilerini ancak bizzat kendi ¢abalariyla, sosyal devrim yoluy-
la kurtarabileceklerini fark etmelerini sagladi. Bugiin kitlelerin
arasinda yasayan ve uzerlerinde etkili olan evrensel ideali tarif-
leyen iste budur.

Rus halkinin zihninde bdyle bir ideal var m1? Kusku yok ki
var; Ustelik bu idealin baslica dzelliklerini tariflemek igin halki-
mizin bilincinin ¢ok derinlerine gitmek de gerekmez.

Bu idealin birinci ve en énemli 6zelligi tim topragin, onu

teriyle sulayan, kendi el emegiyle gibreleyen halka ait oldugu-
na dair genel inangtir. ikinci biyik 6zelligi toprag! isleme hak-



kinin bireye degil bitiin komiine, topragi gegici olarak bireylere
dagitan mir'e* ait oldugu inancidir. ilk ikisi kadar énemli olan
ucunci ozellik ise, neredeyse mutlak olan otonomisi ve 6zydne-
timinden dolay! kominin devlete karsi kesin dismanhigidir.

Rus halkinin sahip oldugu idealin temelinde yatan baslica
tc ozellik bunlardir. Rus halkinin ideali 6zlnde, bugiin sosyal
devrime Alman (lkelerinden karsilastirilamayacak kadar yakin
olan Latin dlkeleri proletaryalarinin bilincinde son yillarda ge-
lismis olan idealle butunlyle kesismektedir. Fakat i¢ 6zellik da-
ha var ki, Rus halkinin idealinin karakterini ¢arpitip hayata ge-
cirilmesini engellemekte ve geciktirmektedir. Bu yiizden onlara
karsi tum giicimuzle mucadele etmek zorundayiz. (Bu micade-
le zaten halk arasinda da hikim sirdiginden isimiz kolaylas-
maktadir.)

Uc lanetli 6zellik sunlardir: 1) patriarkalizm, 2) bireyin mir
tarafindan yutulmasi, 3) ¢ara duyulan baglilik.

Belki bunlara bir dérdunci 6zellik mahiyetinde resmi Orto-
doksluk veya mezhepcilik bicimiyle Hiristiyan dinini de ekleye-
cekler olacaktir. Fakat bizce bu husus Rusya'da Bati Avru-
pa'dakinden hi¢ de daha 6nemli degildir (sadece Katolik degil
Protestan tlkelerinden de). Elbette sosyal devrimciler bu mese-
leye 6nem veriyorlar ve halkin 6niinde Kalabaliklarin Tanrisi'na

*  Mir ve komun terimleri genellikle birbirinin yerine kullanilir. Mir terimi,
ekonomik ve cografi bir birimden ziyade kendi kendini idare eden bir
topluluk mahiyetinde, 6zellikle kdyli komiUnuni ifade ederdi. Komunal
kararlar aile reislerinden olusan, mir gorevlilerini ve temsilcilerini secen
ve vergi yikumliluklerini ve diger ortak yukdmlilikleri mire bagh aile-
ler arasinda paylastiran bir meclisce alinirdi. Rusya‘'nin bazi bélgelerinde
Mir, kaba bir ekonomik esitlik saglamak adina komunin ekilmeye elve-
risli topraklarim gesitli ailelere periyodik bigimde yeniden dagitirdi. Top-
rak tekil hanelerin yararina ve onlar tarafindan ekilirdi. Populist entelek-
thelleri kdyli kominunin Rus sosyalizmine dogru atilabilecek bir ilk
adim olduguna inandiran iste topragin bu komiinal yeniden dagitimi pra-
tigidir. (¢.n.)



ve onun yeryiiziindeki teolojik, metafizik, politik, yasal, polisi-
ye ve burjuva-ekonomist temsilcilerine dair olduriicii gercegi
anlatmak icin her firsati degerlendiriyorlar. Ancak din meselesi-
ni basat kilmiyorlar, ¢linkii cehaletlerinin dogal bir sonucu olsa
da, halkin batil itikatlarinin cehaletlerinden ziyade sefaletleriy-
le, maddi acilariyla ve her gun yiiz yize geldikleri esi benzeri
olmayan baskilarla kok saldigina inaniyorlar. Halkin dinsel kav-
ramlari ve efsaneleri, sagma olana dair fantastik tercihleri teorik
olmaktan ¢ok pratik bir olgudur ve zihinsel bir durumdan ziya-
de hayata karsi bir tiir protesto, varolmalarinin dayanilmaz agir-
hgr karsisindaki irade ve tutkulandir. Halk icin kilise bir cesit
Tanrisal meyhaneden baska bir sey degildir, nasil ki meyhane
yeryuziindeki bir ¢esit kutsal kiliseden baska bir sey degilse.
Kilisede ve meyhanede bir an icin de olsa acliklarini, baskilari
ve asagilanmalarini unuturlar; ilkinde akilsizca bir inancla, ikin-
cisindeyse sarapla gunlik hayatin dertlerinden siyrilmaya cali-
sirlar. Birbirinden farksiz sarhosluk bigimleridir bunlar.

Sosyal devrimciler biatin bunlarin farkindadirlar. Ve bu
yizden halkin dini inanclarinin sdzde-6zgtr dustnceli zatlarin
soyut doktriner propagandalariyla degil, ancak sosyal devrimle
bertaraf edilebilecedine inanirlar. Bu 6zglr disinceli centil-
menler, kendilerine pozitivist demelerine ve kendilerini mater-
yalist saymalarina karsin tepeden tirnaga burjuvadirlar; yéntem-
leri, aliskanliklari ve hayat tarzlar itibariyle iflah olmaz metafi-
zikgilerdir. Onlar hayati, dnceden tasarlanmis bir fikrin birtakim
yollarla hayata gecirilmesinden ibaret sayarlar; onlara gére ha-
yat disunceden dogar ve boylelikle dusiuncenin (tabii ki kendi
yoksullasmis distincelerinin) hayati yonlendirmesi gerektigine
inanirlar. Tam aksine disincenin hayattan dogdugunu ve di-
stinceyi degistirmek icin en basta hayati degistirmek gerektigini
anlamazlar. Halka hele bir insanca ve genis genis varolma firsa-



ti verin, sizi disuncelerinin derin rasyonalitesiyle hayrete disi-
recektir.

Kendilerine 6zgur dusunceliler diyen bu mizmin doktriner-
lerin teorik, din karsiti propaganday1 pratik faaliyet icin 6nkosul
kilmalarinin diger bir nedeni daha var. Genellikle kot devrim-
cilerdir bunlar, basitge gururlu birer egoist ve korkaktirlar. Da-
hasi sosyal pozisyonlari geregi egitimli sinifa mensupturlar ve
bu sinifin hayatindaki konforu, citkirildim zarafeti ve entelekti-
el sisinmenin hazzini her seyin Ustlinde tutarlar. Bir halk devri-
minin dogasi ve hedefleri geregi kaba saba ve teklifsiz oldugu-
nun, icinde guzel giizel yasayip gittikleri burjuva dinyasini yi-
kacaginin farkindadirlar. Bu ylizden devrimci davanin guglikle-
rine katlanamazlar, davaya diristce hizmet edemezler; yani sira
egitimleri, dinyevi baglan, ¢itkmldimhliklan ve maddi konforla-
ri geregi, ayni keyfi paylastiklan kiymetli patronlarini, hayran-
lanni, dostlanni ve meslektaslarini, az liberal ¢ok arsiz olsalar
da bunlar, kizdirmak istemezler. Ve dahasi kendilerini su an
icinde bulunduklan kosullarin avantajlanndan yoksun biraka-
cak, bastiklan topragi ayaklannin altindan birdenbire kaydira-
cak bir devrimden korkarlar, boyle bir devrimi hi¢ istemezler.

Ama bunu tam olarak itiraf etmek de istemezler. Kendileri-
ni, radikallikleriyle burjuva dinyasini sok etmek, arkalanna
devrimci gencligi ve e§er mimkinse halki almak zorunda his-
sederler. Ya bu nasil yapilacaktir? Burjuva dinyasini sok eder-
ken o6fkelendirmemeleri gerekmektedir; devrimci gengligi ken-
dilerine cekerken, devrimin cehenneminden kaginmalan gere-
kir. Bir tek yol vardir: Tum sahte devrimci hiddetlerini Tannya
yoneltmek. Tanrinin varolmadigindan o denli emindirler ki
onun gazabindan korkmazlar. Oysa otoriteler (¢ardan en kiigik
memura kadar) dyle midir? Ya zenginler ve gicliler (bankaci
ve vergi yikiumlisid Yahudi ciftciden en mitevazi kulak tiiccara



ve toprak sahibine dek hepsi)? Asil bitiin bunlarin gazabindan
korkmak gerekir.

Boyle bir muhakemeye dayanarak tum bicimleri ve tezahur-
leriyle dini reddederler ve (elbette daima ceplerinde hazir bu-
lundurduklarr bir yigin zirvayla) bilim adina teolojiye, metafizik
fantezilere ve halkin batil itikatlarina séviip sayarak Tanriya
karsi amansiz bir savas ydritirler. Fakat 6te yandan ilahi diin-
yanin tim siyasi ve sosyal giclerine olaganusti bir nezaketle
yaklasirlar; mantik ve kamuoyu gerektirdiginde onlari da redde-
debilirler ama bunu oldukga nazik ve sakinimli bir tarzda, kim-
seyi kizdirmadan yaparlar, daima bir kagamak noktasi birakirlar
ve soz konusu glclerin islah olabilecedi yoniinde umut tasidik-
larini soylerler. Onlardan bir seyler umma ve onlara inanma
egilimleri o kadar guclidar ki, su Ydénetici Senato'nun bile enin-
de sonunda halki dzgurlestirebilecek bir organ oldugunu varsa-
yarlar. (Yakinda Zurih'te gtkmasi beklenen ve periyodik olma-
yan Ileri!'nin tigiincii ve en son programina bir géz atin dilerse-
niz.)1

1 lleri! (Vpered!), 1870'de Rusya'dan ayrilan Lavrov ve bir grup Rus arka-
dagi tarafindan ¢ikarilan bir dergi ve (daha sonra) bir gazeteydi. 1873-76
yillari arasinda 6nce Zirih'te, sonra Londra'da yayinlandi. Grubun yayin
programinin Uglinct versiyonu 1873 Mart'mda dolasima girdi ve ayni yi-
lin Agustos ayinda derginin birinci sayisinda yayinlandi. Ileri! Bakunin'le
taban tabana zit bir tutum i¢indeydi. Yakin bir halk ayaklanmasi ihtimali-
ni ¢ok zayif buluyor, Popiilist devrimcilerin agirhigi, bir egitim programi
yoluyla entelektiiel hazirhga vermeleri gerektigini ve koylilere sosyalist
propaganda yapilmasini savunuyordu. Bakunin asagida isim vermeden
Lavrovistleri ve onlarin “*hazirlik¢l* programini elestiriyor.
ileri! grubunun programi, Rusya'da iktidari imparatordan Yénetici Sena-
to benzeri parlamenter bir organa gecirecek olan (yasal veya anayasal) bir
devrim igin birtakim umutlar olduguna atifta bulunuyordu; fakat sonra,
grup bu tir 6nerilere disman oldugunu ve nihai bir halk isyanina duydu-
gu guveni ifade etti. Yonetici Senato 18. yuizyil basinda Biyuk Petro tara-
findan kurulmustu. Yasama yetkisi olmayan, atama yoluyla olusan bu or-
gan, 19. yiizyilda Rus imparatorlugu'nun merkez yénetiminde birtakim
idari islevler gordd ve hukuk sistemi i¢inde bir tir anayasa mahkemesi
olarak gorev yapti.



Fakat bu sarlatanlari bir kenara birakalim ve asil mevzumu-
za donelim:

Halk hangi bahane veya amacla olursa olsun aldatilmamali-
dir. Bu devrimci dava adma sadece 6limcil degil zararli da ola-
caktir; ¢linkli her cesit aldatma dogasi geregi ufuksuz, adi, dar
ve her zaman c¢irlk ipliklerle érili oldugundan parcalanmasi
ve su ylzlne ¢ikmasi kaginilmazdir. Devrimci genclik i¢in hal-
ka diusman, hatali, keyfi ve tiranca bir dogrultudur bu. Kisi sa-
dece kendi dogrularina sahip ¢iktiginda, en derin inancglariyla
uyum iginde konusup eylediginde giicludiir. iste o zaman, hangi
duruma diserse dissiin, ne sdylemesi ve ne yapmasi gerektigini
bilir. Tokezleyebilir ama kendisine veya davasina halel getir-
mez. E@er halkin kurtulusunu yalanlarin pesinden giderek arar-
sak, kesinlikle sasiracak, yanlis yonlere sapacak ve hedefimizi
yitirece§izdir. Ve eger halk lzerinde bir gidim etkimiz varsa,
halki da yolundan edecegizdir. Diger bir deyisle gerici bir ruhla
gericiligin ¢cikarma davraniyor olacagizdir.

Bu yizden derinlemesine inangh ateistler, her tiirden dinsel
inancin dismanlari ve materyalistler olarak bizler, din hakkinda
halkla her konusma firsati buldugumuzda ona inang sahibi ol-
madigimizin tam bir ifadesini (ben daha da ileri gidecegim ve
dine yonelik dismanliimizin diyece§im) vermek zorundayiz.
Halkin din hakkindaki biatin sorularina diriistge karsilik verme-
liyiz ve gerekli oldugu zaman, yani basari ihtimali oldugunda,
fikirlerimizi halka agiklamaya ve dogrulugunu kanitlamaya ¢a-
lismaliyiz. Fakat boyle tartismalar icin biz kendimiz firsat kolla-
mamaliyiz. Din meselesini halkin arasinda yurittigimiz propa-
gandanin basat maddesi haline getirmemeliyiz. Bizim kesin
inancimiz, bdyle davranmanin halk davasina ihanetle esanlamli
oldugu yonindedir.

Halk ne doktriner ne de felsefecidir. Ayni anda bir yigin
meseleyle ilgilenme aliskanhdi ve zaten buna ayiracak zamani



yoktur. Bir meseleye daldi§i zaman geri kalanlari unutur. Bu
ylzden bizim dogrudan yikimlualigimiz, halkin éniine kurtu-
lusunun ¢6zimi olan temel soruyu koymaktir. Fakat 6te yandan
bu sorunun yaniti tam da onun durumunun, bir bitin olarak va-
rolusunun igindedir -sosyal devrim ve devletin yikilmasi demek
olan ekonomik ve politik sorudur bu. Onun kafasini din mesele-
siyle mesgul etmek, onu asil davadan uzaklastirmak ve bdyle-
likle davaya ihanet etmek demektir.

Halkin davasi sadece, halkin idealini onun arzusuyla uyum
icinde dogru hale getirip, onu en kestirme yoldan hedefe yonel-
tip hayata gecirmekten ibarettir. Bilhassa Rus halkinin idealini
korelten Gc lanetli 6zellige parmak bastik. Simdi son ikisinin
(bireyin mir tarafindan yutulmasi ve cara tapinma) birinciden
(partiarkalizm) kaynaklandi§ina isaret edelim. Bu ylzden patri-
arkalizm tim gictmiuzle savasmamiz gereken tarihsel kotulik-
lerin basinda gelmektedir; ama ne yazik ki butiniyle populer
bir kétuluktar bu.

Bu koétulik Rusya'daki hayatin butininl carpittt ve ona,
onu dayanilmaz kilan nitelikler verdi: Vurdumduymazlik, hare-
ketsizlik, kadercilik, pislik, geleneklesmis yalancilik, acg6zli-
luk, ikiyuzlilik ve nihayet itaatkarlhik ve koélelik. Kocanin, ba-
banin ve biylk erkek kardesin despotizmi (yasal ve ekonomik
dayanaklariyla zaten ahlaksizca olan) aileyi hakim kuvvet ve
zulmin, ev igindeki gindelik algcakhigin ve ahlaksizhgin okulu
haline getirdi. "Badanalanmis mezar® Rus ailesini tariflemek
icin kusursuz bir ifadedir. Tyi bir Rus aile babasi, eger gergekten
iyi ama karakter fakiri bir adamsa (yani iyi yirekli, giinahsiz ve
sorumsuz bir domuzsa) higbir sey hakkinda sarih bir yaklasima,
belli birtakim arzulara sahip olmayan, iyiligi ve kotiligi nere-
deyse ayni zamanda pervasizca ve sanki istem disi bir bicimde
uygulayan bir yaratiktir. Yapip ettiklerini belirleyen amaglar de-



gil kosullardir; davranislarini o anki ruh hali ve bilhassa cevre
belirler. Aile iginde itaate alistirilmis oldugundan toplum icinde
de itaat etmeyi ve riizgar hangi yonde eserse o yone egilmeyi
surdurdr. Kéle olmak ve kéle kalmak igin yaratiimistir ama bir
despot da olmayacaktir. Gict yoktur bunun icin. Bizzat kimse-
yi kamg¢ilamayacak olsa da, otoritelerin kam¢ilamak istedigi ki-
siyi (suclu, sugsuz fark etmez) yakalayip teslim edecektir. Onun
karsisina bu otoriteler ii¢ esas ve kutsal bicim iginde cikarlar:
baba olarak, mir olarak ve ¢ar olarak.

Ote yandan eger hirsli ve atesli bir adamsa hem bir kole,
hem de altindaki herkese, ona bagh olan herkese zulmeden bir
despot olacaktir. Efendileri mir ve ¢ardir; mir'in hizmetcisi, ca-
rin kdlesi ve eger bir aile reisiyse, evin despotudur.

Onun dinyasi komiindir. Komiin ailesinin, klaninin dogal
uzantisindan baska bir sey degildir. Bu ylzden aile icindeki par-
tiarkal ilkenin, algakca despotizmin, sefil koleligin ve dogasin-
dan gelen adaletsizligin ve bireysel haklarin timden yok sayil-
masinin aynist komin icinde de hiakmuand strdarir. Mir'in ka-
rarlan her zaman yasa demektir. "Mire karsi ¢ikmaya kim ciret
eder!" diye donakalmis bir halde sorar Rus kdylisi. Ama Rus
halkinin iginde Mir'e, onun disinda ve Ustiindeki herkese (cara,
memurlara ve bizzat koylilere) karsi koymaya ciiret eden bir ki-
si vardir: Eskiya. Dolayisiyla Rusya'da eskiyalik dnemli bir ta-
rihsel olgudur. Rusya'nin ilk isyancilan, ilk devrimcileri Puga-
cev ve Stenka Razin, birer eskiyadirlar.

Mir'de sadece ihtiyarlarin, aile reislerinin oy kullanma hakki
vardir. Bekar bir geng, hatta evini agmamis evli bir adam, emir-
lere itaat etmek ve emirleri yerine getirmek zorundadir. Komi-
nin, komdinlerin hepsinin tepesindeyse ortak patriark ve tim
Rusya'nin atasi, babasi olan ¢ar oturur. Onun iktidan sinirsizdir.



Kominlerin her biri kendi kendine yeten bir bitiin olusturur
ve (Rusya'nin baslica talihsizliklerinden biridir bu) bunun sonu-
cunda hicbir kominin diger bir kominle organik bagi yoktur;
bdyle bir bag kurma gereksinimi de duymaz. Onlari birbirlerine
baglayan yegane bag, "car ve kiigiik baba"nin ulu, babadan kal-
ma iktidarlaridir.

Biz bunun biyik bir talihsizlik oldugunu sdyliyoruz. Bu
baglantisizlik acikca halki zayiflatiyor, yerel ve kendinden men-
kul ayaklanmalari kaginilmaz yenilgilere ugratiyor ve bdylece
despotik iktidarin hakimiyetini daha da saglamlastirmis oluyor.
Bundan dolay1 devrimci gengligin esash yukumluliklerinden
biri de ne pahasina olursa olsun birbirinden kopuk olan bu ko-
munler arasinda canli bir isyan bagdi yaratmak olmalidir. Gii¢ fa-
kat imkénsiz olmayan bir gorevdir bu; tarih bize, sahte Dimitri
i¢c cekismesi, Stenka Razin ve Pugacev devrimleri ve Car Alexis
saltanatinin ilk ginlerinde bas gosteren Novgorod ayaklanma-
sI benzeri bunalim dénemlerinde kominlerin kendi inisiyatif-
leriyle bu tur faydal baglar kurmaya calistiklarini géstermek-
tedir.1

Sayisiz komin vardir ve ortak "carlar ve kicik babalan™
onlan bir basina yonetemeyecek kadar yiksekte (Tanndan sa-
dece bir basamak asadida) oturmaktadir. Nasil Tann dinyayi
idare etmek icin kalabalik bir kutsal orduya ve ilahi askerlere
(serafim, cherubim, basmelekler, alti kanathh melekler ve sira-
dan kanatli melekler) ihtiya¢ duymaktaysa, ¢ar da memurlari ol-

1 Sahte Dimitri 17. yuzyilin basindaki Bunalim Dénemi sirasinda Rus tah-
tinda hakki oldugunu iddia eden biriydi. Korkung ivan'in en kiigiik oglu
Dimitri oldugunu (oysa Dimitri 1591°de esrarh bir bicimde 6lmustd) id-
dia ediyordu ve 1605%e ¢ar ilan edildi; ama ertesi yil tahttan indirildi ve
olduruldd. Car Alexis (1645-1676) saltanatinin ilk yillarinda ekonomik
bunalim ve resmi yozlasma birgok Rus kentinde huzursuzluklara neden
olmustu. 1648'de Moskova'da ciddi bir ayaklanma yasandi, bunu
1650'deki Novgorod isyani da dahil, baska sehirlerdeki isyanlar takip etti.



madan higbir is beceremez. Askeri, sivil, adli ve polisiye bir y6-
netim teskilatina gereksinim duyar. Boylelikle ¢ar ve halk ara-
sinda, ¢ar ve komun arasinda asker, polis, birokrasi, yani kaci-
nilmaz olarak, tam anlamiyla merkezilesmis bir devlet durur.

Sanal c¢ar-baba, halkin gardiyani ve hamisi, yiikseklere, ¢cok
cok yikseklere, neredeyse cennet katma oturtulurken devlet, ¢a-
rin kamgisi, hirsizi ve yok edicisi vasfiyla onun yerini almakta-
dir. Bundan dolayi ortaya dogal bir sekilde s6yle garip bir vazi-
yet ¢cikar: Halkimiz bir yandan hayali, masalsi ¢can Tannlastinr-
ken, 6te yandan devletin sahsinda cisimlesen gercek cardan nef-
ret eder.

Halkimiz devlete, hangi kiliga girerse girsin devletin tim
temsilcilerine yonelik derin ve tutkulu bir nefret duyar. Kisa bir
sure dncesine kadar bu nefret asillere ve memurlara yonelikti,
memurlara bir miktar daha fazla nefret duymakla beraber halk,
ikisini de kendisine ayni oranda disman géruyordu. Fakat sert-
ligin kaldiriimasindan ve asillerin gozle gorilur sekilde dagil-
maya, kaybolmaya ve (aslinda her zaman oldudu gibi) devlet
hizmetkari bir sinifa donismeye baslamasindan itibaren halk
asillere, memurlara duydugu tirden bir nefret duyar oldu. An-
cak halk bu nefretinin ne denli mesru oldugunun gosterilmesine
ihtiya¢ duymaktadir.

Devlet, patriarkal ilkesiyle ¢coktan her bakimdan yozlasmis
olan Rus komiiniind hepten pargaladi ve yozlastirdi. Devlet bas-
kisi altinda yapilan kominal secimler birer oyuna doénisti ve
gecici olarak halkin sectigi kisiler (kdy baskani, ihtiyarlar ve
polisler) hem hikiumetin masalari, hem de zengin kdylulerin,
kulaklarin paral usaklari haline geldiler. Bu durumun yani sira,
devletin koydugu agir vergilerle daha da perisan olan, otoritele-
rin keyifleri istedikce bogazlari sikilan kominlerin iclerindeki
son adalet, dogruluk ve insaniyet kinntilan da yok olup gitti.



Birey icin tek care olarak geriye her zamankinden fazla eskiya-
ik yapmak, batin halk icinse genel bir ayaklanmaya ve devri-
me girismek kald1.

Boyle bir durumda diriist, samimi, kararli sosyal devrimci
Rus gencligi, entelektlel proletaryamiz ne yapabilir? Elbette ki
halka gitmelidirler; c¢linki bugiin artik halkin disinda, milyon-
larca emekc¢inin disinda hayat, dava, gelecek yoktur. Fakat hal-
ka nasil ve neyle gitmeliler?

icinde bulundugumuz su dénemde, 6zellikle Necayev girisi-
minin talihsiz bir bicimde sonuclanmasinin ardindan, bu konu-
daki gorisler bir hayli bélinmus gibi gérinuyor.1 Fakat bu ge-
nel fikir karmasasinin iginden simdilerde iki esas ve karsit parti
ylkselmeye basliyor. Biri daha baris¢i ve hazirhikg bir karak-
terde, digeriyse isyankéar; dogrudan dogruya halk¢l savunmanin
drgutlenmesi icin gayret gdsteriyor.

ik yénelimin yandaslan su an igin bir devrimin imkan dahi-
linde olduguna inanmiyorlar. Fakat halkin cektigi acilarin pasif
seyircileri olarak kalmadiklan, kalamayacaklari i¢in bu acilari
halkla kardesce paylasmak ve yani sira halka yol gdstermek,
halkin kendi yasayisindan devsirdigi 6rneklerle onu pratik muca-
deleye hazirlamak adina halka gitme karamdalar. Bir kismi fab-
rika iscilerinin arasina kansip onlarla esit kosullarda calisacaklar;
isciler arasinda komiinalizm ruhunu yaymaya ugrasacaklar...

Fabrikalara gitmeyenler kirsal koloniler kurmaya galisacak-
lar. Buralarda topragin ortak kullaniminin (kdylilerimiz bu isi

1 Sergey Gennadiyevi¢c Necayev (1847-1882) Bakunin'in 1869-70 yillarin-
da talihsiz bir isbirligi icine girdigi militandi. Bu gen¢ devrimci patolojik
bir vakaydi. 1872'de adi bir suclu olarak isvigre tarafindan Rusya'ya iade
edildi, Moskova'da olusturdugu devrimci cevrenin uyelerinden birini 6l-
dirmek sugundan yargilandi ve bir kalede hiicre hapsiyle cezalandirildi,
orada da oldu. Dostoyevski Necayev olayini Ecinniler romani igin temel
almistir.



iyi bilirler) yaninda ekonomik bakimdan zorunlu bir ilkeyi
(koylulerimiz iste bunu hi¢ bilmezler) getirecek ve uygulaya-
caklar: Gergek adalet temelinde (gicli ve yeterli olandan daha
fazla, zayif ve yetersiz olandan daha az calisma talep eden ve
getiriyi calismaya gore degil gereksinimlere gore ulestiren yasal
de@il insani adalettir bu) ortak topragin kolektif bir bicimde
ekilmesi ve Uriinlerin veya Grinlerin de@erinin esit paylasiimasi
ilkesi.

Kdéyluleri kendi érnekleriyle ve bilhassa kolektif emegin or-
gutlenmesi yoluyla elde etmeyi bekledikleri faydalarla cezbet-
meyi umuyorlar. Basarisiz 1848 Devrimi'nin ardindan ikaryali-
lariyla beraber, Yeni ikaryasini kuracagi Amerika'ya dogru yola
¢iktiginda Cabet'in tasidigi umut da buydu.1Bu girisim oldukca
kisa 6mirla oldu, Gstelik Amerikan topraklari béyle bir deneyi-
min basarisi bakimindan Rus topragindan ¢ok daha elverisli ol-
masina ragmen. Dahasi Amerika'da tam bir 6zglrlik, bizim
Tanrinin cezasi Rusya'mizda ise car saltanat siriyor... Tim
bunlar 6zellikle akilda tutulmasi gereken noktalardir.

Fakat halki hazirlikli kilma ve baris¢il bir bicimde ikna et-
me niyetinde olanlarin beklentileri daha da ileri gidiyor. Bireyin
tam 0zglrligu temelinde kendi dahili hayatlarini érgitlemek
yoluyla Rus kéleliginin altinda yatan patriarkalizm algakhgina
karsi savasmak istiyorlar. Toplumumuzdaki baslica kétuligu
canevinden vurmak ve bdylece halkin idealinin islahina, dogru-

1 Etienne Cabet (1788-1856), ilk Fransiz sosyalistlerindendi. 1840'da ko-
munist ilkeler temelinde 6rgiitlenmis ideal bir toplumu tasvir ettigi yay-
gin olarak okunan ikarya'ya Yolculuk adli Utopik romanini yayinladi.
1848'de "1karyanlann ilk bélimu (daha sonra bizzat Cabet ve baska yan-
daslan da onlara katildi) Cabet'in fikirleri temelinde bir koloni kurmak
adina Fransa‘'dan Amerika'ya dogru yola ¢ikti. Teksas'a yerlesmek dog-
rultusunda basarisiz bir girisimin ardindan Nauvoo'ya gittiler (lllinois'te).
ikarya adi verilen kolonilerinde i¢ cekismelerden kaynakl sorunlar bas
gosterdi ve kisa zaman icinde bolunduler. Kolonide kalanlar 1895% dek
varliklarini surdurdler.



dan dogruya halk icinde pratik adalet, 6zgirlik kavramlarinin
ve pratik kurtulus yodntemlerinin yayginhk kazanmasina yar-
dimci olmak istiyorlar.

Bltin bunlar pek hos, yiice gonilli ve asilane istekler, fa-
kat hayata gecirilmeleri imkansiz. Herhangi bir yerde basari ka-
zansa dahi bu, denizde bir damla olacak, halki hazirlamak, hare-
kete gecirmek ve 6zgurlestirmek adina yetersiz kalacaktir. Mu-
azzam bir kaynak ve enerji gerektirecek, bunun karsiliginda ol-
dukca 6nemsiz sonuclar alinacaktir.

Kusku yok ki bdyle planlar yapip, onlari samimiyetle haya-
ta gecirmeye niyetlenenler Rusya gerceginin rezilliginden goz-
leri kararmis bir bicimde hareket ediyorlar. Daha planlarini uy-
gulamaya koyar koymaz ugrayacaklari ciddi ve korkung dis ki-
rikligini kestirmek giic degil; belki birka¢ sansh durum séz ko-
nusu olacaktir, fakat bu daha fazla ilerlemelerine, devam edecek
gucu bulmalarina yetmeyecektir.

Eger baska bir alternatif gérmiyorlarsa birakiniz denesinler,
ama onlara bunun yoksul halkimizin kurtulusu ve 6zgurligu
adina pek az getirisi olacagini da anlatmayi ihmal etmeyin.

Diger yonelim ise militan, isyankar olandir. Bizim inandigi-
miz ve kurtulus bekledigimiz yegane yonelim iste budur.

Halkimizin agik¢a yardima ihtiyaci var. Halkimiz o denli
caresiz bir dar bogazda ki kdyler hi¢ caba gdstermeden bile aya-
ga kaldirilabilirler. Ama ne kadar basarili olurlarsa olsunlar bi-
reysel patlamalar yeterli degildir; bir ayaklanmanin tasidigi tim
faydalara karsin bdyledir bu. Koylalerin hepsi ayni anda ayaga
firlamalidirlar. Stenka Razin ve Pugacev liderligindeki genis
halk hareketleri bunun mimkiin oldugunu fazlasiyla géstermis-
lerdir. Bu hareketler halkimizin bilincinde gercekten yasayan
bir ideal oldugunu ve halkin bu ideali gerceklestirmek adina ca-



ba gosterdi§ini ortaya koymuslardir, basarisiz olmalari, bu idea-
lin birtakim esash yanlislar icermesinden kaynaklanmistir.

Bu yanhislan tespit ettik ve bunlarla savasmanin devrimci
gencligimizin asli yukimlilugu olduguna dair inancimizi ifade
ettik. Bu tur bir micadelenin mimkinligind vurgulamak igin,
onun uzun zamandir halk arasinda varoldugunu gésterdik.

Patriarkalizme karsi her kdyde, her ailede fiilen bir savas
ylrataluyor. Komin ve mir, nefret beslenen devlet iktidarinin
ve burokratik keyfiyetin o denli aleni araglari haline geldiler ki
artik devlete ve birokrasiye karsi ayaklanmak, ayni zamanda
komin ve mir despotizmine karsi da ayaklanmak anlami tasi-
yor.

Geriye cara tapinma meselesi kaliyor. Cara tapinmanin,
Yardimsever imparator Aleksander'in bilgece ve insani politika-
lari sayesinde usanan halkin bilincinde giderek zayifliyor oldu-
guna inaniyoruz. Serf sahibi asil genellikle halkin nefret dolu
simseklerini toplayan bir paratoner islevi gérmekteydi ama artik
degil. Asil veya toprak sahibi tiiccar, zengin kulak ve bilhassa
memur carin melekleri veya basmelekleri olarak baki kaldilar.
Ama memur carin iradesini icra eder. Her seye ragmen koyli-
miz nihayet ¢ara anlamsiz tarihsel inancinin basina ne isler
actigini anlamaya basliyor. Nasil anlamasin? On yildan beri
Rusya'nin dort bir kdsesinden c¢ara ricacilar goénderiyor ve ¢ar-
dan alabildigi tek bir cevap var: "Size daha fazla 6zgurlik
yok!"1

Ne derseniz deyin, Rus kdylisu cahil olabilir ama enayi de-
gildir. Bunca hakarete, bunca iskenceye, ustline ustiine gelen
bunca olguya ragmen cardan daha beter bir disman olmadigini
1 Koylilerin 1861 sertligin kaldirilmasi kosullarindan duyduklari hosnut-

suzluk ve daha kapsamli yeni bir 6zgirlestirmenin ilan edilecegine dair
yaygin inanc¢larina génderme.



anlamamasi ic¢in kusursuz bir aptal olmasi gerekirdi. Bunu ona
aciklamak ve hissettirmek icin her firsati degerlendirmek, hal-
kin glindelik hayatinin acili ve trajik olaylarindan yararlanmak,
ona hayat hakki tanimayan memurlarin, toprak sahiplerinin, ra-
hiplerin ve kulaklarin yaptigi zuliimlerin, haksizliklarin, yagma-
nin hepsinin ¢ann iktidarindan kaynaklandigini, ona dayandigi-
ni ve ancak onun sayesinde mimkin olabildigini gostermek;
yani uzun lafin kisasi, o denli nefret besledi§i devletin bizzat
carin kendisi oldugunu gostermek... Bugiin bu, devrimci propa-
gandanin dogrudan ve baslica yikimlualaguaddr.

Fakat yeterli degil. Bugiine dek Rusya'da genel bir halk is-
yanini sekteye ugratan ve imkansiz kilan esas problem, komin-
lerin kendi kendilerine yeter olmalari, yerelliklerinden kaynakh
yalitilmighiklari ve bélunmuslukleridir. Bltun koylerin, kazala-
rin ve mumkinse bolgelerin en ilerici koylulerini, dogal dev-
rimcilerini birlestirmeli ve mimkin olan her yerde, ayni hayati
bagi fabrika iscileriyle koyliler arasinda da yaratmaliyiz. Bu
baglar kisisel baglar olarak kaldiklarinda higbir sey ifade etme-
yeceklerdir. Bu isi yurutirken elbette her bir kdyun, her bir ka-
sabanin ve her bir bdlgenin en iyi ve ilerici kdylilerinin, en ¢a-
liskan unsurlarinin diger koylerin, kasabalarin bdlgelerin ti-
munde varolan yoldaslarini bilebilmeleri gerekmektedir.

Bu ilerici bireyleri (ve butin halki olmasa da, onlar Gzerin-
den biyik bir halk kesimini, halkin en hareketli kesimini) ilkin
bir bitln olarak halkin, Rusya capindaki ve hatta disindaki tim
koylerin, kasabalarin ve bdlgelerin ayni kaderi ve dolayisiyla
tek bir ortak davayi paylasiyor olduguna inandirmaliyiz. Onu,
halkin yenilmez bir giicii olduguna, simdiye dek kurtulusa vara-
mamasinin sadece yogunlasamamasmdan, her yerde eszamanli
olarak ve uyum icinde hareket edememesinden dolayi glgcsiz
dismesinden kaynaklandigina ikna etmeliyiz. Bu gliciin yogun-



lasmasi icin kdylerin, kasabalarin ve bdlgelerin ortak bir plan
dogrultusunda, genel bir kurtulus hedefiyle birlesmesi gerekir.
Halkimizda gercek bir birlik ruhu ve bilinci yaratmak icin, her-
hangi bir yerde bas gosteren bir kdy veya fabrika ayaklanmasi
hakkinda, Bati Avrupa proletaryasinin rettigi 6nemli devrimci
hareketler hakkindaki bilgileri derhal Rusya'nin doért bir kdsesi-
ne, en ufak yerlesim birimine dek yayabilecek bir halk gazetesi
yaratilmahdir. Ne tiir olursa olsun: ister matbaayla, ister taghas-
ki, elyazmasi, hatta sdzle... O zaman koyluler, fabrika iscileri
kendilerini yalitilmis hissetmeyecekler, aksine arkalarinda ayni
esareti yasayan ama 6zgurlesmek icin ayni tutkuyu ve iradeyi
de tasiyan, evrensel bir firtinaya hazirlanan devasa bir emekgi-
ler diinyasi oldugunu bileceklerdir.

Gorev budur ve biz agikga bunun devrimci propagandanin
biricik hedefi oldugunu sdyleyecegiz. Geng insanlarimizin bu
hedefe nasil ulasacaklarini kesin olarak tayin etmek yakisik al-
maz.

Tek bir sey soyleyece§iz: Rus halki gengligimizle ancak
kendi hayati, kendi kaderi, davasi ve umutsuz isyani iginde kar-
silastiginda onu kendisinden bir parca kabul edecektir. Genglik
su andan baslayarak artik tanik vasfiyla degil aktif katihmci
vasfiyla, her zaman ve her yerde, biyik olsun olmasin tim halk
ayaklanmalarinin, firtinalarinin en dninde, kendini dizeni yik-
maya adamis olarak yer almahlidir. Ozenle tasarlanmis ve belir-
lenmis bir planla uyum iginde hareket ederek, faaliyetlerini za-
ferin vazgecilmez sarti olan birlesikligi yaratmak yoninde en
siki disiplinle seferber ederek, kendisini ve halki sadece direnis
icin degil, cesaretli bir saldin icin de hazirlamalidir.

Sonu¢ mahiyetinde birka¢ s6z daha ekleyelim: Entelektiel
proletarya dedigimiz ve bugiinden sosyal devrimci bir pozis-
yonda (yani basitce tmitsiz ve imkansiz bir pozisyonda) olan si-



nif eger utang icinde ve beyhude yere telef olmak istemiyorsa
sosyal devrim davasina bilingli bir tutkuyla baglanmalidir. Bu
sinif simdi artik, bir halk devrimini hazirlamaya, yani 6rgtle-
meye c¢agrilidir. Baska bir alternatifi yoktur. Aldigi egditim ona
elbette ki soyguncularin, sémaricilerin ve zulimkarlann safin-
da az ¢ok avantajh bir mevki saglayabilir. Ancak giderek ¢ok az
sayida insan bu mevkilere ulasabiliyor. Bunlarin ¢cogu, ellerinde
sadece ihanetin utanci ve sefilligi, 6nemsiz bir bicimde ve al-
cakca yok olmaya mahkdmdurlar. Bizim ¢agrimiz ihaneti dusi-
nemeyen, imkansiz goren insanlaradir.

Sizler; Rus halkini sémdrenlerin, ezenlerin ve Rus halkinin
dasmanlarinin dinyasindan geri doniissiiz bir bigcimde kopup
kendinize, halkin kurtulus davasina ait bir sermaye, sadece halk
propagandasi temelinde, gliinbegiin hareket kazanan ve orgutle-
nen genel bir halk ayaklanmasi temelinde ¢odalacak bir serma-
ye olarak bakmalisiniz.



EK B

ZURIH SLAV SEKSIYONU’NUN PROGRAMI1

1) Slav Seksiyonu Uluslararasi is¢i Birligi'nin ilk Kongre-
si'nde (Cenevre, Eylil 1866) onayladigi temel hiukimleri butd-
niyle kabul ederken, devrimci sosyalizm ilkelerinin propagan-
dasini yapmay!1 ve Slav llkelerindeki halk gug¢lerini érgutlemeyi
0zel hedef olarak kendi 6nline koyar.

1 Bakunin 1872 Temmuz'unda Enternasyonalin Slav Seksiyonu’nhu kurdu.
Cogunlugu Rus, kiicik bir kismi da dogu Avrupali Slavlardi; on bes-yirmi
kadar Gyesi vardi. 1872'nin Agustos ayinda Bakunin Slav Seksiyonu'nun
programini kaleme aldi. Bu program agik bir bicimde, Bakunin'in ertesi
yil Devlet ve Anarsi‘de gelistirecegi temel fikirlerin ipuglarini veriyordu.
Bakunin programin aslini Rusca ve Fransizca olarak yazdi. Asil metnin
sadece Fransizca versiyonu buglne ulasmistir. Burada cevrilmis olan
Devlet ve Anarsi'nin Rusga baskisina eklenmis olan 1873 tarihli metindir
ve digerinden ¢ok ¢ok az farkhlik gdstermektedir. Bkz. Lehning, ed.,
Archives Bakounine, Ill, ss. xviii-xix, ve 1872 tarihli Fransizca metin
icin, ss. 185-186.



2) Slav Seksiyonu, pan-Slavizme, yani Slav halkinin Rus
Imparatorlugu'nun ve pan-Almanciliin, yani simdilerde kendi-
lerini dev bir sahte halk devleti halinde érgitlemeye ugrasan Al-
manlarin buijuva uygarhginin destekleriyle kurtulmasi 6zlemleri-
ne ve tezahirlerine karsi ayni enejiyle micadele edecektir.

3) Bizce kitlelerin gercek ve topyekdn kurtulusu icin tim
sartlari yansitmakta olan biricik program anarsist devrimci
programdir. Bu programi benimseyerek, hangi bicim altinda
olursa olsun devletin varliginin halkin ézgirlagiyle gelistigine
ve devletin halklarin uluslararasi kardesce dayanismasini engel-
ledigine inanarak devletlerin hepsini yikmak istiyoruz. Bilhassa
Slav halklari i¢in bu bir 61im kalim meselesidir; yani sira Tirk-
ler, Macarlar veya Almanlar gibi baska irklardan halklarla ba-
rismasinin da yegane yéntemidir.

4) Devletle beraber adli hukuk adina dayanan her sey, yasa-
ma ve ylritme aracihigiyla yukaridan asagiya yaratilmis olan ve
tek amaci egemen siniflarin ¢ikarina halkin emeginin sémirisi-
nd kurumlastirmak ve sistemlestirmek olan her yapi yok olmali-
dir.

5) Devletin ve adli hukukun ortadan kaldirilmasi, zorunlu
olarak beraberinde miras yoluyla gegen, insani adaleti engelle-
yen bireysel mulkiyetin ve buna dayali yasal ailenin de ortadan
kaldirilmasi sonucunu verecektir.

6) Devletin, mulkiyet haklarinin ve yasal ailenin yok edil-
mesi halkin hayatinin asagidan yukariya, olaylarin zorlamasiyla
herkes adina olanakli ve zaruri hale gelecek olan kolektif emek
ve milkiyet temelinde 6rgutlenmesini mimkiin kilacaktir.

7) Slav Seksiyonu materyalizm ve ateizm iddiasiyla her tir-
den kutsal tapinmaya karsi, resmi ve gayri resmi dinsel inancla-
rin hepsine karsi mucadele edecektir. Herkesin vicdan ve du-



suince ve disilincelerini yayma hakkina tam saygiyi s6zli ve ey-
lemli bir bigimde savunurken bu zararh dislncenin kéleligin
onaylanmasi oldugu ve hep bdyle kalacagi inanciyla tim dinsel,
metafizik, kuramsal, politik ve yasal tezahurleriyle birlikte ila-
hiyat diislincesini yikmak i¢in ugrasacaktir.

8) Seksiyon'un pozitif bilimlere gliveni tamdir; cinsiyet ay-
nim olmaksizin herkese esit bilimsel egitim talep eder. Fakat
bilginlerin hikimetinin bitin ydénetimlerin dismani oldugunu
bilir ve bu zararh hiikiimet bicimini nefretle reddeder.

9) Slav Seksiyonu erkekler ve kadinlar adina ézgurlagin
yani sira esit hak ve yiktamlilukler de talep eder.

10) Slav Seksiyonu Slav halklarinin 6zgurligi icin miicade-
le ederken hicbir sekilde ulusal duygular araciligiyla baska irk-
lardan halklara dusman olan ayri bir Slav dlnyasi orgltlemeyi
6nermemektedir. Aksine cabasi, Slav halklarinin Uluslararasi
Isci Birligi'nin 6zgirlik, esitlik ve evrensel kardeslik temelinde
ulasmay1 gorev bildigi ortak insanlik ailesine katilmalari yonin-
de olacaktir.

11) Entemasyonal'in {izerine aldigi blyik gérevi g6z éniine
alarak (kitlelerin her gesit vesayet ve tahakkimden kurtulusu)
Slav Seksiyonu Enternasyonal i¢inde herhangi bir ylksek otori-
te veya yonetimin yapilanmasina, 6zerk seksiyonlann 6zgur fe-
derasyonundan baska higbir 6rglitlenmeye izin vermez.

12) Slav Seksiyonu Genel Konsey veya genel bir kongrece
emredilen resmi bir dogruyu ya da tek tip bir politik programi
tanimaz. Sadece bireylerin, seksiyonlann ve federasyonlann,
butun ulke iscilerinin sémdaruculere karsi yarattiikleri ekonomik
micadele temelindeki tam dayanismalarim tanir. Bilhassa Slav
iscilerini bu micadelelerin pratik sonuclannm icine ¢ekmeye
calisir.



13) Slav Seksiyonu butin Ulke seksiyonlari igin, a) felsefi
ve toplumsal propaganda 6zgurligu, b) diger seksiyonlarin ve
federasyonlarin 6zgurliguni ihlal etmedikce herhangi bir politi-
kay! yuriitme 6zgurligund, halk devrimi icin érgltlenme 6zgur-
lugand, diger Glkelerin seksiyonlari ve federasyonlariyla iliski
kurma 6zgurlagind tanir.

14) Jura Federasyonu bu ilkeleri yiksek sesle (agikca) be-
yan etti§i ve samimiyetle hayata gecirdigi i¢in Slav Seksiyonu
Jura Federasyonu'na katilmistir.1

1 lisvicre'nin Jura Daglan bélgesinde saat yapiminda calisan zanaatkarlardan
olusan Jura Federasyonu, Bakunin yandaslannin Entemasyonal’deki en
saglam kaleleriydi.






j  Kofefetivist Anarsizm’in kuramcisi
f Mikhail Bakuniiij Moskova.
| Universitelerinde, okurken Alman
| idealistfelsefesinin etkisine kapilarak
| Hegelci olur. Almanya’da Ruge ve
* leue.rbac.fi gibi Sol Hegelciler'in; isvicre,
Belcikave Fransa’da Cabet, WeitUng ve
Proudhon gibi Utopik Sosyalistlerin
etkisiyle sosyalist diistinceyi Benimser.
Bu dénemde Marx ve Engels’le tanisir.
Bakunin Anarsizm kuramim
1860 ve 1870’lerde gelistirirken
devletin kokenini toplum sozlesmesiyle
aciklayan kurama kars! cikar.
Bakunin® Manc’m 6ngordigi
“Gelecekte devletin halka
Hikmetmekyerine esyay!
yonetecedi”’savina, "Devletyok
edilmeden insan 6zgiir olamaz. insana
sonul amacina ulagmasini kolektivizm
ve 0zglrlik birlikte saglarteziyle
| karsi cikar.
| Onun, devletin bizatihi
| kendisinin insanlar tizerinde siyasal bir
| zorlamanin ifadesi oldugu ve hemen
| yikilmasi gerektigi tezinin agilimim bu
[, v kitapta bulabileceksiniz.



