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Sunus

ELINIZDEKI kitap baglangigta Ingilizce bir derleme olarak tasarlandi
ve 2002 yilinda The Politics of Permanent Crisis. Class, Ideology
and State in Turkey baghigtyla Nova Science yayinevi tarafindan
Amerika Birlesik Devletleri'nde yayimlandi. Boyle bir derlemeyi
Ingilizce olarak hazirlamaktaki amacimiz gok yalin ifade edilebilir.
Bazi 6nemli istisnalar olmakla birlikte, Tiirkiye hakkindaki Ingiliz-
ce literatiir genellikle sosyal bilimlerin ana akim olarak adlandinla-
bilecek diisiince ekollerinden kaynaklanir. Standart olarak kullanilan
¢aliymalanin gogunlugu, ya Amerikali veya Britanyali aragtirmacila-
rin Bati iiniversitelerinin ve sosyal biliminin 6nyargilanna uygun
olarak yaptiklar aragtirmalarin driiniidiir, ya da Tiirkiye'de diizen
yanlisi bir bakig agisryla yapilmig g¢aligmalarin. Bizim amacimiz,
Tiirkiye'nin politik hayatinin bazi boyutlarini, Marksist temelde ya
da bagka tiirden elestirel bakiy agilanna dayanarak ele alan aragtir-
macilarin Tiirkiye iizerine ¢aligmalanni Ingilizce literatiire katarak
diinya okuruna alternatif bir yaklagim sunmakt.

"Diinya okuru" diyoruz, giinkii Ingilizce sosyal bilimler literatii-
rii uzun zamandir sadece Ingilizce konusulan iilkelerde degil, biitiin
diinyada arastirmacilarin, 6grencilerin ve sosyal bilimlere ilgi duyan
insanlann bagvurdugu ana kaynak niteligini tagiyor. Amacimiz sade-
ce ABD'nin ya da Britanya'nin sola yatkinlik duyan, elestirel ve al-
ternatif kaynaklar arayan bilim insanlanna, 6grencilerine ve politik
kadrolanna erigmek degildi. Daha genis bir ufukla, bagta Ortadogu
ve Arap iilkeleri olmak iizere, diinyanin neresinde olursa olsun Tiir-
kiye'ye veya genel olarak Ortadogu ve Avrasya sorunlarina ilgi du-
yan okura hitap etmek istedik. Ozellikle uzun bir tarihi paylagmig ol-
dugumuz Ortadogu ve Avrasya insanina emperyalist bir kiiltiire] ha-
kimiyeti temsil eden Ingilizce aracilifiyla degil, bagka ortak dillerle
erigsmenin olanakli oldugu bir diinyay: elbette 6zliiyoruz. Ama ora-
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ya uzanan yolu birlikte agabilmek igin de birbirimizle iletigim halin-
de olmamiz gerekiyor. Bugiin ingilizce'yi ortak iletigim dili olarak
kullaniyorsak, bunun amaci, yarin birgok dilin ortak dilimiz olmasi-
na olanak saglayan bir diinya yaratmaktir.

Yabanci okur i¢in tasarlanmig bir kitabin Tiirkge'de yayimlanma-
sinin nedenine de kisaca deginmemiz gerekiyor. ingilizce kitap tasar-
lanirken, baslangigta oldukga algak goniillii bir girigim olarak diigii-
niilmiigtii. Zamanla gesitli araghmacilarla temaslanmiz olumlu so-
nuglar dogurunca, kitaba katkida bulunacak yazar sayis: artti. O ka-
dar ki sonunda ortaya, biri politika alaninda, éteki ise ekonomi, top-
lumsal yagam ve toplumsal cinsiyet sorunlariyla ilgili iki ayr kitap
cikti. Yani elinizdeki kitabin bir de kardes cildi var. ingilizce'de The
Ravages of Neo-Liberalism. Economy. Society and Gender in Turkey
basligiyla yine aymi yayinevi tarafindan yayimlanmig olan bu kitabin
Tiirkgesi de kisa siire sonra Metis Yayinlan tarafindan okura sunula-
cak. Kisacasi. Ingilizce kitap projesi, ilk tasarlandigindan gok farkli
bigimde, genis ufuklu, kapsayici ve zengin bir derlemeye doniistii.

Her biri kendi alaninda degerli birer uzman olan yazarlann kat-
kida bulundugu boylesine kapsamli bir derleme bir kez giin yiiziine
¢tkuktan sonra, bunun Tiirkiye okurunun istifadesine sunulmamasi
talihsiz bir segim olurdu. Elbette Tiirkiye'de Marksist ya da bagka
tiirden elegtirel perspektifle aragtirma yapan, bu kitapta katkilarinin
yer almasini arzu edecegimiz daha onlarca yazar var. Ama burada
bir araya getirilmig olan yazilann, konu gesitliligi ve perspektif zen-
ginligiyle okura ¢ok sey verecegini diigiindiigiimiizden, hazir bir ga-
hismanin Tiirkge'de de yayimlanmasuu son derece anlamli bulduk.

Son dénemde yabanci dilde yayin yapan Tiirkiyeli aragtirmaci
sayisi ¢ogaldi. Bu yayinlarin Tiirkiye okuruna da sunulmasinin ga-
yet anlaml1 oldugu ortada. Ama bu yapilirken, yayimlanan galigma-
nin Tiirkiye okuru i¢in uyarlanmas: konusunda yazarlann gogu za-
man gerekli titizligi gostermedigini vurgulamak zorundayiz. Diinya
okuru i¢in hazirlanmig bir yayinin Tiirk¢e'de aynen yayimlanmasi
biiyiik sakincalar igeriyor. Tiirkiye okurunun giinliik deneyiminden
gayet iyi bildigi olgularin aktanlmasinin gereksizliginden. kullani-
lan kavramlarin geviri kokmasina dek, Tiirkiyeli bir yazar ile Tiirki-
yeli bir okur arasinda ciddi bir yabancilagma ve iletisim sorunu ya-
ratacak bir dizi kusur bu tiir yayinlara damgasini vurabiliyor. Biz bu-
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nu goz oniinde bulundurarak biitiin yazarlanmizdan yazilann Tiirk-
¢e versiyonlarini hazirlarken iislubu "yerlilestirmelerini", deyim ye-
rindeyse, makalelerini yeniden Tiirkge iginde diigiinerek yazmalan-
ni1 rica ettik. Aynca iginde yasadigimiz donemi ele alan yazarlarn,
genellikle 2001 yilinda kaleme alinmig olan yazilarini son geligme-
leri kapsayacak bigimde giincellegtirmelerini de talep ettik. Bu agi-
dan elinizdeki kitabin, 6nce yabanci dilde yayimlandiktan sonra
Tiirkgelestirilen yerli aragtirmaci ¢aliymalan agisindan iyi bir 6mek
olusturacagini umuyoruz.

Sadece biz degil yazarlanmiz da, yabanci okur ile Tiirkiyeli okur
arasindaki farkliliklar meselesine titiz bigimde yaklagtilar. Tiirkiye
insanina hitap ediyor olma bilinci, bu kitabin Ingilizce orijinal ver-
siyonunda yer almig olan bir yaziyi yitirmemize yol agti. Aragtirma-
cilar Necmi Erdogan ve Fahriye Ustiiner, Ingilizce basunda yer alan
ve son donem "demokrasi" tarigmalanni elegtirel bir siizgegten ge-
¢irdikleri degerli ortak yazilaninin, Tiirkiye okuru igin bagtan agagi
yeniden formiile edilmesi gerektigi diigiincesiyle Tiirkge kitapta yer
almamasir istediler. Ayse Bugra'nin yazisi ise Ingilizce orijinalde
yer alandan biitiiniiyle farkli bir yazi oldu.

Temelde akademik bir yonelis iginde olan bu kitap, elbette ken-
di aralannda birgok goriig farklilir olan yazarlan bir araya getiriyor.
Buna ragmen, yazarlann her biri Tiirkiye'deki mevcut diizene eleg-
tirel bir bakig agisiyla ve mazur gosterici olmayan bir tavirla yakla-
styor. Kitaba degerini veren ana noktalardan biri de bu: Her bir ya-
zanmiz, sosyal bilimlerdeki uzmanhgin Tiirkiye'nin gelecekte daha
iyi bir toplum olmas: amaciyla birlestiriyor.

Okurumuzun da ayn1 amaci paylagmasina algak goniillii bir kat-
kida bulunursa, bu kitap amacini yerine getirmis demektir.

Nesecan Balkan,
Sungur Savran
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Sungur Savran

YIRMI BIRINCI yiizyiln ilk yillan Tiirkiye'nin Avrupa Birligi'ne (AB)
uyum c¢abas i¢inde bir dizi alanda hukuksal reformlar gergeklestir-
mesine tanmk oldu. Bu reformlar konusunda toplumun farkh giigleri
farkli tavirlar takindi. Gergek tablo ¢ok karmagik olmakla birlikte,
Tiirkiye burjuvazisinin, biitiiniiyle olmasa bile en azindan hegemo-
nik tekelci katmaninin, bu reformlara verdigi destekle artik toplum-
da "demokratik" bir gii¢ rolii oynamaya basladigs yoniinde yaygin
bir kam olustu. 90'h yillann "demokrasi raporlan”, 2002 yilinda TU-
SiAD'in gazetelere verdigi ilanlarla idamin kaldinlmasimi ve anadil-
de egitimin serbest birakilmasimi savunmasi, 2003'te biitiin igveren
kuruluglannin toplu halde verdikleri bir ilanla 6. uyum paketini des-
teklemeleri bu "demokratik" yaklagimin birer nisanesi olarak kabul
edildi. Tirk Silahl: Kuvvetleri'nin (TSK) ise birgok reform kargisin-
da ayak diremesi, 6zelikle sag ve sol liberal ¢evrelerde yalin bir ge-
manin yerlesmesine yol agti. Burjuvazi, liberal ve "demokratik" bir
giictii; buna kargilik TSK, kendi yerlesik gikarlanni korumak igin
Tiirkiye'nin demokratiklegsmesine engel olmaya g¢aligiyordu. TSK,
zaten tam da bu yiizden, Tiirkiye'nin AB'ye girmesine de karsiyd.
Sonug olarak, Tiirkiye'de burjuvazi ile "biirokrasi"yi kars1 kargiya
getiren bir tablo son derece yaygin bir gema olarak kabul gérmeye
bagladi.

Bu geligme, Tiirkiye tarihinin yorumu bakimindan son iki onyil
boyunca toplumda hakim konuma yiikselen bir tarih yorumuna gii¢
katacak Ozellikler tagiyor. Hepimiz biliyoruz ki. Tiirkiye'nin "gok
partili” siyasal hayati, diizenli olarak askeri darbeler ve daha sinirh
miidahalelerle kesintiye ugramigtir. Her birinin yorumlanmasi baki-
mundan farkl fikirler mevcut olsa da, 27 Mayis, 12 Mart ve 12 Ey-
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lill vakalarinin birer askeri miidahale oldugu kimse tarafindan yad-
sinmiyor. Bu klasik vakalara, 28 Subat 1997'de siyasal hayata bir as-
keri miidahale olup olmadig: ¢ok daha tartigmali bir bagka geligme-
nin eklenmig oldugu da biliniyor. Bu siirekli miidahale egilimine ge-
sitli agiklamalar getirildigi de malum. 1980 6ncesinde solda yaygin
olan agiklama tarzi, biitiin askeri miidahaleleri ABD'nin "tezgih"ina
baglamakti. 1980 sonrasinda bunun yerini bagka bir hakim yorum
aldi. Bu yoruma gore, askeri miidahaleler, Tiirk ordusunun kendini
cumbhuriyetin bekgisi sayan ideolojisinin bir iriiniidiir. Bu ordu, Os-
manl doneminde topluma biitiiniiyle hakim olan biirokrasinin bir
devamudir. Bu agidan Tiirkiye'nin siyasal hayatinda askerin agirhgi-
m agtklayan ey, Osmanl ile cumhuriyet donemleri arasinda temel
bir siirekliligin mevcudiyetidir. Aynen Osmanli'da oldugu gibi, cum-
huriyet doneminde de biirokrasi toplumun geligmesini kisitlar, en-
geller ve basunr. Biirokrasinin temsil ettigi devlet, “sivil toplum"un
biitiiniinii sultasi altinda tutar. Bu biitiiniin bir pargasi olan burjuva-
zi ise ilerlemeden ve demokrasiden yanadir. Tiirkiye tarihinde ya-
sanmig demokratik atiimlann arkasinda hep burjuvaziyi temsil eden
giigler vardir. "Sol liberalizm" diye adlandinlabilecek gents diigiin-
ce ailesinin Tiirkiye tarihi yorumunuu ana hatlan bunlardir.

Son dénemde TUSIAD'in ve daha genel olarak burjuvazinin AB’
ye uyum reformlarina destek veriyor olmasini igte bu tarih yorumu-
nun pratikte dogrulanmasi olarak gérmek miimkiindiir. Ne var ki, sol
liberal akimdan bu verileri kullanarak kendi tarih yorumunun zafe-
rini ilan eden ¢aligmalara pek rastlayamiyoruz. Her ne kadar, sol li-
beral egilime sahip giigler giinbegiin izledikleri politik ¢izgide Tiir-
kiye burjuvazisinin "demokratik" bir gii¢ oldugu varsayimini koru-
yorlarsa da, bu varsayim nedense teorik tartigmalarda eskisinden bi-
le az dile getiriliyor. Bunun bir ncdeni olmali.

Nedeni bulmak i¢in gok diigiinmeye gerek yok. TUSIAD'In "de-
mokratik" agilimlarini lekeleyen bir dizi gelisme. yukanda sozii edi-
len biitiin verilere ragmen, sol liberalizmin teorik 6zgiivenini gii¢-
lendirmek bir yana sarsmigtir. "Demokrasi” raporlanni soldan aka-
demisyenlere yazdiran TUSIAD, daha sonra kendi i¢inden gelen sert
tepkilerle bunlar rafa kaldirmak zorunda kalmigtir. Ayrica son yil-
larda biiyiik burjuvazinin gesitli vesilelerle TSK'nin siyasal hayata
miidahalelerine verdigi destek, AB'ye uyum yasalarina verdigi "de-
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mokratik" destegin yaratugi "olumlu” izlenimi fazlasiyla telafi ede-
cek niteliktedir.

Demek ki, 21. yiizyihin baginda, Tiirkiye tarihinin g¢ok yaygin
olarak kabul goren sol liberal yorumunun dogru olup olmadigini tar-
tigmak hala giinceldir. Biz bu bdliimde sol liberal yorumun Tiirkiye
tarihinin déniim noktalarin1 agiklamak bakimindan son derece yeter-
siz oldugunu, biirokrasi ile burjuvazi arasinda kurulan karsithgin
miicadele halindeki toplumsal giiglerin gergek niteligini kavramak
bakimindan aydinlatici olmak bir yana, birgok seyi anlagilmaz hale
getirdigini ortaya koymaya galigacagiz. Askerin Tiirkiye'nin ¢agdas
siyasal yagsamindaki agirliginin ve parlamenter hayatin dénemsel
olarak askeri miidahalelerle kesilmesinin, her seyden 6nce, toplu-
mun kendi igindeki geligkilerin, 6zel olarak da sinif miicadelelerinin
bir iiriinii olarak kavranabilecegini ortaya koymaya ¢alisacagiz. Cok
daha karmagik faktorleri goz 6niine alan bu altematif yorumda, bur-
juvazinin, Tiirkiye tarihinin biitiin dnemli doniim noktalarinda TSK'
nin karsisinda degil, tam yaninda yer aldig1 da goriilecek. Boylece,
silahhi kuvvetlerin antidemokratik egilimi, burjuvazinin ise "demok-
ratik” bir yoneligi tcmsil ettigi yolundaki efsane ¢iiriitiilmiig olacak.

Bir bagka agidan bakildiginda, bu béliim, Tiirkiye'de 20. yiizy1l
boyunca yaganan sinif miicadelelerinin 6zet bir taramasi niteligini
tagiyor. Bolim boyunca, 20. yiizy1l Tiirkiyesi'nin politik tarihi, sinif
miicadelelerinin degisen dogasina bagl olarak bir donemlegtirmeye
tabi tutulacaktir. 20. yiizyil tarihine bakigta bu yazinin temel politik
onermesi sudur: Tirkiye Cumhuriyeti'nin tarihi, kapitalizmin bu
topraklarda yerlesmesinin, gelismesinin ve geliskilerinin, simif mii-
cadeleleri tarafindan bigimlendirilmis tarihidir. Elbctte, biitiin bunlar
diinya ¢apinda kapitalizmin ve ona karg! biitiin bir yiizyil boyunca
verilmis miicadelelerin tanimladig) bir baglamda ve bu gelismelerle
yakin bir etkilesim iginde gergeklesmistir. Ama bu yazida odak nok-
tasi iilke igindeki simif miicadeleleri olacak, diinya gapindaki gelis-
melere ancak iilke igi giiglerin gelimesini anlamak bakimindan ka-
¢inilmaz oldugu durumlarda deginilecektir.
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Burjuva Devrimlerl Dénemi (1908-45)

Modem gagin habercisi burjuva devrimi, ingiliz (1640), Amerikan
(1776) ve Fransiz (1789) devrimleriyle bagladi, Avrupa'y: yavag ya-
vag kat ederek 1848'de biitiin kitay: sarst1 ve nihayet Rusya'y1 (1905)
ve Cin'i (1911) etki alanina aldi. 20. yiizyihn ilk ¢eyregi, aym za-
manda, adim adim pargalanmakta olan Osmanli imparatorlugu igin
de bir burjuva devrimleri donemi olacakti. Anadolu topraklan ve
cevresi, bu donemde bir degil iki burjuva devrimi yasgiyordu: 1908
Jon Tiirk devrimi ve 1919-23 arasi Kemalist devrim. Ne var ki, za-
man ve mekan iizerinden yaptig1 uzun yolculuk sirasinda, Rusya,
Osmanh ve Cin gibi iilkelere ulagtiginda, burjuva devrimi demokra-
tik karakterinden gok seyi geride birakmigti.

Osmanl topraklarinda yaganan iki devrim, genellikle iddia edil-
digi gibi, birtakim iyi niyetli aydinlarin kafalanndaki fikirlerden
dogmamugti. Biitiin on dokuzuncu yiizyil boyunca toplum ¢apinda
icten ice siiregiden bir degigim siirecinin lriiniiydii. Bu yiizyil siire-
since Osmanli Bat1 Avrupa kapitalizmine eklemlenmistir. Ozellikle,
ilki Britanya ile 1838'de imzalanan serbest ticaret anlagmatannin et-
kisi altinda, diinya pazanna yonelik meta iiretimi imparatorlugun ge-
sitli bolgelerini (Ege ve Akdeniz, Cukurova, Selanik, $am ve Halep
cevreleri, vb.) adim adim ele gegiriyordu. Yiizyilin ilerleyen agama-
lannda Anadolu'nun gesitli bolgelerinin demiryollariyla birbirine
baglanmasi, daha sonra da yiizyilin son geyreginde etrafindaki mii-
cadele dolayisiyla iilkenin hayatina biitiiniiyle damgasini vuran Bag-
dat demiryolunun ingasi, dogmakta olan bu ulusal pazan biitiinlesti-
rici bir etki yapiyordu.

Kapitalist ekonomiye gegisin yolunu doseyen ikinci geligme,
toprakta 6zel miilkiyetin daha onceki sistem karsisinda agama aga-
ma gelismesiydi. Uzun bir tarihsel siire¢ iginde, miiltezim, tiiccar ve
biirokrasinin bazi unsurlan, toprak iizerinde farkli bigimler altinda
hédkimiyet tesis edecekti. Egraf ile 4yanin dogusu bu siirece eslik edi-
yordu. Beklenebilecegi gibi bu katmanlar, elde ettikleri fiili kaza-
mimlarin yasal bir giivenceye kavusturulmas: igin ¢aba gosterecek-
lerdi.

Ugiinciisii, Osmanl iilkesi Bati Avrupa sermayesinin akiginin bir
parcas: haline geldigi 6lgiide. bagta istanbul, izmir ve Selanik olmak
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iizere imparatorlugun baglica kentlerinde ithalat, ihracat, bankacilik,
sigorta ve deniz ve kara tagimacilig ile istigal eden bir ticaret burju-
vazisi ortaya gikiyordu. Ama derhal eklemek gerekir ki, bu yeni yet-
me burjuvazinin en gii¢lii bilesenleri gayrimiislim etnik gruplardan
(Rum, Yahudi, Ermeni, Levanten, vb.) oluguyordu.

Derinden derine siirmekte olan bu degisim siyasal ve hukuki dii-
zeylerde de etkilerini gostermekte gecikmeyecekti. Aslinda Osman-
I'nin on dokuzuncu yiizyihnin biitiinii, iistyapinin, dogmakta olan
yeni sosyo-ekonomik yapinin ihtiyaglarina ayak uydurabilmek igin
¢ok agir ve inig ¢ikigh bigimde degigmesi siireci ¢ergevesinde 6zet-
lenebilir. Bu degisim ¢ogu zaman, Batili "diivel-i muazzama"mn ba-
sinci altinda yukaridan baghiyordu. Ne var ki ironik bir bigimde, ge-
ligmeleri durduran, hatta bazen geri bile geviren baglica aktor, eski
rejimdeki yerlesik gikarlan dolayisiyla devleti basing altinda tutan
giiglerin etkisiyle harcket eden aym kapitalizm-6ncesi devlet olu-
yordu. Idealist tarih yorumlanndaki, Osmanli'da her seyin devlette
baslayip devlette bittigine dair yanilsama da buradan kaynaklanir.
Bu zorlu yolculukta baglica kilometre taglan padigahin yetkilerini
ilk kez yazili bir belge aracilifiyla ayan lehine kisitlayan Sened-i It-
tifak (1808), Yenigeri Ocagi'nin ilga edilmesiyle sonuglanan Vaka-yi
Hayriyye (1826), Batr'nin burjuva toplumunun hukuki bigimlerini
ilk kez Osmanli toplumuna aktaran Tanzimat (1839), 6zel miilkiye-
tin yasallagtinlmasina dogru ilk adimlan atan Arazi Kanunnamesi
(1858) ve Birinci Megrutiyet'in ilan1 (1876) olarak 6zetlenebilir. ik
bakista aralarinda bir iligki kurulmasi zor gibi goriinen bu olaylann
ortak yan, bunlarin kapitalizm-6ncesi devletin mutlak giiciinii kisit-
lamas! ve 6zel miilkiyeti adim adim yasal dokunulmazlia kavustur-
maya baglamasidir. Tarihin ironisiyle, bu geligmelerin dorugunu
olugturan Birinci Megrutiyet asin bir tepkisellige yol agacak, yeni
meclisin kisa siirede kapatilmasinin ardindan padisah II. Abdiilha-
mid on dokuzuncu yiizyilin en mutlakiyet¢i yonetimini kuracaktir.
iste Jon Tiirk devriminin kogullarini hazirlayan da bu “Istibdad" re-
jimi olmugtur.

ittihat ve Terakki'nin 6nderliginde yiiriitiilen 1908 devrimi, bilin-
digi gibi, genellikle Tiirkiye'de Jakobenizmin 6nciisii gibi kabul edi-
lir. Fransiz Jakobenizminin dogasi konusunda oldukga yanlig bir an-
layisa dayanan bu nitelemenin ana temasi, devrimin (ve Ittihatgih-
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gin) antidemokratik, yukandan asagiya ve merkezilestirici egilimle-
re sahip oldugu yolunda oldukga yuvarlak bir iddiadur. ittihatg1 ha-
reketin 1913 Babiali baskinindan sonra iktidan tekeline almig oldu-
gu kusku gotirmez. Ama 1908'in kendisi, 1923'e dek siirecek olan
burjuva devriminin her bir agamasindan daha demokratik nitelikler
tagiyordu. Abdiilhamid'in anayasay: yeniden yiiriirliige koymasi kar-
sisinda, mevcut biitiin etnik gruplardan olusan biiyiik kalabaliklar
"Hiirriyet!" sloganiyla sokaklan doldurmugtu. 1908'in Agustos ve
Eyliil aylan, ta 1960’1 yillara dek bir esi daha goriilmeyecek dev bir
grev dalgasina sahne oluyordu. Madalyonun 6teki yiiziinii de hatir-
lamak gerekiyor: ttihat ve Terakki hiikiimetinin bu grev dalgasina
tepki olarak sendikalagma ve grev haklarini kiskivrak baglayan Ta-
til-i Eggal Kanunu'nu ¢gikarmasi, Tiirkiye burjuvazisinin daha sonra
igci sinifi hareketleri karsisindaki tavri bakimindan karakteristik ha-
le gelecek bir dizi antidemokratik 6zelligi ilk kez ortaya koymustur.

Jon Tiirk devriminin tamamlanmamig gorevlerini, Birinci Diinya
Savagi'nin yarattigi sarsinti baglaminda, alti yiizyillik Osmanl im-
paratorlugu'nun yerine modemn bir burjuva cumhunyeti kuran Ke-
malist devrim sonuglandiracaktir. Bu devrim de, bir 6nceki gibi, da-
ha demokratik bigimler altinda baghyordu: Padigah'in iktidarina kar-
s1, neredeyse klasik bir ikili iktidar durumu yaratan bir odak olarak
kurulan Biiyiik Millet Meclisi‘'nin, dogmakta olan yeni devletin iilke
capindaki miicadeleleri merkezilestiren ve harekete mesruiyetini ka-
zandiran baglica arag olmasi 6nemsiz degildir. Ne var ki Meclis da-
ha bagindan itibaren, Osmanli'nin hakim siniflannin gayrimiislim
unsurlarina (6zellikle Rumlara ve Ermenilere) kargi, miisliman un-
surlarinin orgiitlenmesinden bagka bir sey degildi. Ulkenin genis
emekgi kitlelerini diglarken, eski diizenin temsilcilerini (Kiirt aga ve
seyhlerini, 6teki bolgelerin esrafini ve toprak sahiplerini) yanina ali-
yordu. Ustelik, cumhuriyetin ilanindan hemen sonra Mustafa Ke-
mal'in 6nderligindeki Cumhuriyet Halk Firkasi/Cumhuriyet Halk
Partisi biitiin politik hayati tekeline alacak, meclis de bu siiregte tek
parti rejiminin bir danigma organi haline gelecekti. Milli Miicade-
le'de bag miittefik olan Kiirt unsuru, Seyh Sait isyanindan itibaren
defalarca askeri yontemlerle bastirilacak, giderek varligi inkir edi-
len bir toplumsal grup haline gelecekti. Nihayet is¢i simifi, son dere-
ce baskici bir galigma mevzuatinin da yardimiyla susturulacakt.
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Bu gii¢lii ve baskici devleti doguran nedenler iyi anlagilmalidir.
Tiirkiye'nin ikinci Diinya Savag: sonras: “"gok partili” donemde ya-
sadig1 askeri miidahaleleri, Osmanli'nin kadim baskici1 geleneginin
yeni donem tarafindan miras alinmasina atfeden goriigler, cumhuri-
yetin ilk doneminde de letin bu niteliklere sahip olmasini da ayni te-
melde agikhiyorlar. Oysa asil neden, Tiirkiye'nin hakim simflannin
kapitalizm oncesi bir cokuluslu imparatorluktan modem bir kapita-
list ulus-devlete gegisinin sancilannda aranmalidir. Yani cumhuriye-
tin baskici karakteri gegmis bir ¢agin hayaletlerinden degil, yeni d6-
nemin geliskilerinden kaynaklanmustir.

Her seyden once, Tiirkiye burjuvazisi, kapitalizmin geg gelistigi
biitiin iilkelerde oldugu gibi, emperyalist iilkelerin, ekonomik ba-
kimdan kendisinden karsilagtiritlamaz derecede daha giiglii burjuva-
zisinden kaynaklanan rekabete kargi ayakta kalmak zorundaydi. Do-
layisiyla burjuvazinin, hem ig¢i sinifimi ve emekgileri bastirarak
kendi rekabet giiciinii artiracak, hem de miidahaleci bir tarzda ser-
maye birikiminin kogullanin olusturacak bir devlete ihtiyact vardu.

Tiirkiye'de burjuva toplumuna gegisin dogrudan dogruya bu top-
raklara ozgii yonleri de bu yapinin ortaya ¢ikiginda 6nemli bir rol
oynuyordu. Bunlarin baginda da bu topraklarda burjuvazinin bir si-
mf olarak dogusunun somut tarihsel kosullari geliyordu. 19. yiizyil
boyunca kapitalizm Osmanli topraklarinda yayilirken, yiikselen ti-
caret burjuvazisinin esas giiglii unsurlari, kapitalist Bati ile ¢ok da-
ha kolay iligkiye girebilen ve ¢gok daha hizli modemlcsebilen etnik
azinliklar olmugtu. Ekonomik alanda Rum, Ermeni ve Levanten ra-
kiplerinden ¢ok daha zayif olan Tiirk hakim siniflan ise politik alan-
da onlardan daha giigliiydii; dolayisiyla hem ittihat ve Terakki'nin,
hem de Kemalist devrimin sert ve baskici yontemlerine ihtiyaci var-
di. 20. yiizyilin ilk geyreginde Tiirk ile Rum'u, Ermeni ile Kiirt'ii
kanh katliamlarda kars1 kargiya getiren igte bu olmugtur. Yani Erme-
ni sorunu ve Milli Miicadele sirasinda Tiirkler ile Anadolu Rumlan
arasinda yaganan biitiin katliamlar, Tiirkiye'de burjuva devriminin
gelisiminin ve bir Tiirk burjuvazisinin dogusunun aldigi bigimlerdir.
Bir kez bu miicadele politik olarak basariya ulagip cumhuriyet ku-
ruldugunda ise, Tiirk hakim siniflar1 Kiirt etnik kimligini de yads-
maya kadar giden bir baski rejimi kurmaya yonelmistir.

Yine bu iilkenin tarihsel gelismesine 6zgii bir bagka unsur, Tiirki-
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ye'nin 1917 Ekim devriminin komgusu olmasidir. Bu gi§ir agic1 dev-
rimin, Bolsevik onderligin izledigi politikalann da etkisiyle Dogu
halklan iizerinde yarattig1 gekim giicii, Tiirkiye'de is¢i simifinin nes-
nel giigsiizliigiine ve geng komiinist hareketin zayifligina ragmen,
sovyet sisteminin Anadolu'ya bulagmasinm ciddi bir olasilik haline
getiriyordu. Kemalist hareket Milli Miicadele'den baglayarak ikinci
Diinya Savasi'na kadar, bir yandan Sovyetlerden aldig1 destek ile 6te
yandan kendi solundan gelisebilecek inisiyatiflerin tehdidi arasinda
hassas bir denge kurmaya galigti. Ama her durumda, kuzeydeki giig-
lii komsudan duyulan korku, Tiirkiye hakim siniflarinin isgi haklan-
na ve sosyalist hareketlere yaklagimina damgasini vuracakt.

Kisacasi, geng cumhuriyet Osmanli'dan birgok yontemi 6gren-
mis olabilir, ama bu yéntemleri dogus halindeki Tiirk burjuvazisinin
ihtiyaglanim kargilamak iizere kullanmigtir. Yani giiglii ve baskici
devletin dogusunu ve biirokrasinin iktidar bloku igindeki giiciinii
aciklayan, gelenegin ataleti degil, Tiirkiye'de kapitalizmin geligme-
sinin 6zgiil dinamikleridir. Bagka bir bi¢imde soylenirse, sol libera-
lizmin yiikselisinden bu yana Osmanl: ile cumhuriyet arasinda oldu-
gu iddia edilen siireklilik gergekte mevcut degildir. Tam tersine, ye-
ni cumhuriyetin kurulusu modemn Tiirkiye'nin tarihi agisindan ger-
¢ek bir kopusa igaret eder. Demokratik olmayan bir burjuva devrimi
karakteri tagiyan 1919-23 politik devrimi tamamlanir tamamlanmaz,
Kemalist 6nderlik kapitalizmin geligmesinin 6niinii agmak amaciyla
Osmanli'dan kalmig kurumlara saldirmigtir. 1920'li ve 30'lu yillan
kavrayan bu toplumsal devrimde, ii¢ alan 6ne ¢ikar.

Medeni hukuk, ticaret ve borglar hukuku, aile ve miras hukuku
alanlarinda hukukun kapsamli bigimde bastan agag1 yeniden bigim-
lendirilmesi, kapitalist ekonominin ve burjuva toplumunun 6niiniin
agilmasi bakimindan, ceza hukuku ve benzeri alanlardaki degisim-
den ¢ok daha belirleyicidir. Bu bag dondiiriicii degisimde merkezi
unsur modern burjuva 6zel miilkiyetinin ihlal edilmesi tehlikesini
ortadan kaldiran giivencelerdir. On dokuzuncu yiizyilda iizerinde
onca miicadele verilen, Osmanli'nin "miisadere” kurumu araciligiy-
la siirekli 6rselenen bu kilit 6nemdeki toplumsal yapi, Kemalist dev-
rimle birlikte nihayet giivence altina alinmig olmaktaydi.

Ideolojik /kiiltiirel alandaki degisim de sarsici etkiler yaratir nite-
likteydi. Egitimin laiklegsmesi ve birligi, Hilafetin ilgasi ve devletin
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din iizerinde hakimiyetine dayanan bir tiir laikligin kabulii, bagimsiz
dini orgiitlenmelere vurulan darbe, kadinin yasalar karsisindaki egit-
liginin taninmas, biitiin bunlar Tiirkiye'yi, daha dogrusu kentsel top-
lumu (kira daha sonra donecegiz) Islam-Dogu kiiltiir alanindan ko-
pararak Batili bir hayat tarzina dogru siiriiklemekle kapitalizm 6nce-
si bigimlerin ¢oziilmesinde 6nemli bir rol oynamigtir. Osmanlr'da s-
lam devlet katinda ve toplum iginde en 6nemli megrulastinci 6ge ol-
dugundan, bu gelisme sadece ideolojik/kiiltiirel alanda degil, devlet
diizeyinde de eski rejime vurulmug biiyiik bir darbedir.

Nihayet, belki de ecn 6nemlisi, ticarete dayal bir sermaye biriki-
minden sinai sermaye birikimine gegis, Tiirkiye'de 1930'lu yillanin
Biiyiik Depresyonu sirasinda devletin inisiyatifiyle saglanmigtir. Bu,
esitsiz ve bilesik gelisme yasasimin iki degisik anlamda garpici bir
omegidir. Bir yandan devlet kapitalizmi, kapitalizmin ileri derecede
gelismis oldugu iilkelerde uzun bir tarihsel olgunlagma siirecinin
iiriind iken, Tiirkiye s6z konusu oldugunda kapitalizmin gelismesi-
nin 6nkogulu olarak ortaya gikmaktadir. Bu da, modemizasyon te-
orisinin temel dogmalannin tam tersine, biitiin iilkelerin kapitalizme
gegciste dogrusal bir gelisme gizgisini izlemesi gerckmedigini agikga
ortaya koymaktadir. Ote yandan, geri kapitalist iilke, ayn1 zamanda,
oldukga dikkatli bir tarzda uygulanan bes yillik planlar temelinde,
ileri iilkelerde (6megin Hollanda ve Fransa'da) ikinci Diinya Savagi
sonrasinda ortaya gikacak olan bir diizenleme tarzini ilk benimseyen
iilke olmustur. Hatirlatmaya bile gerek yok ki bu, Kemalist Tiirkiye'
nin ikinci Diinya Savasi dénemine kadar Sovyetler Birligi ile siir-
diirdiigii huzursuz fakat yakin iligkilerin etkisi alunda ortaya ¢ikan
bir geligmedir.

Madalyonun 6teki yiiziinde, Kemalist 6nderligin sermayenin il-
kel bigimleriyle ve kapitalizm oncesi hikim siniflarla uzlagmasi ya-
tar: yani iilkenin batisinda biiyiik toprak sahipleri ve egraf, Kiirt bol-
gelerinde ise agiret beyleri ve seyhler. Yoksul koyliiliik ile kentlerin
yeni dogmakta olan isgi simifina en ufak bir giiven duymayan Kema-
list 6nderligin, bu eski hdkim simflara dayanmaktan bagka bir alter-
natifi kalmiyordu. Buna karsilik bu siniflar da topraklanni Rum ve
Ermenilere kaptirma korkusuyla Milli Miicadele'yi savunuyorlar,
boylece cumhuriyetin de goniilsiiz destekgisi halinc geliyorlard.
Tiirkiye'nin modern tarihinde bir toprak devriminin yaganmamg ol-
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masinin temel nedeni budur; yiizyilin geri kalan bélimii boyunca
kent ile kir arasinda muazzam bir egitsiz gelisme yaganmasina yol
acacak olan da yine budur. Bunun ekonomik diizeydeki sonucu sa-
nayi ile tarim arasinda biiyiik bir iiretkenlik farkidir; bu fark, toprak
sahiplerinin giiciiyle birlesince (genellikle sanayilesmenin Snemli
bir kaynagi olan) tanmdan sanayie artigin aktanlmasinin oniinde
ciddi bir tahdit olmugtur. Toplumsal, kiiltiirel ve ideolojik diizeyler-
de, kirlik alan, kentsel toplumu kavrayan sigramali degigime bu yiiz-
den ayak uyduramamus, Tiirkiye burjuvazisinin modemist projesinin
uzaginda kalmigtir. Nihayet politik diizeyde bu, burjuvazinin en mo-
dern dilimlerinin (farkl1 agamalarda sanayi ve finans dilimleri) top-
lum iizerinde saglam bir hegemonya kurmalarini engellemistir. Bir
dizi merkezkag politik hareket, biiyiik kirsal kitlelerin modemist
cumhuriyet devletine karg1 soguklugundan yararlanma olanagin bu
sayede bulmustur. Tiirkiye burjuvazisinin dogustan gelen bu zaafla-
n yiizyilin ilerleyen agsamalarinda sinif miicadelesinde yeniden ve
yeniden burjuvazinin ayagina dolanacaktir.

Sanayi Burjuvazisinin Yikseligi (1945-60)

Yukarida da belirtildigi gibi, Tiirkiye'de sanayi kapitalizmine gegisg
devletin kurdugu igletmeler sayesinde gergeklesmigtir. Burjuvazinin
kendisi, bazi istisnalar diginda, 50'li yillann ortalanna dek esas ola-
rak ticaret, bankacilik ve sigorta, tagimacilik ve tarimda faal olmaya
devam etmistir. Ikinci Diinya Savagi'nin zorluk ve kitliklart iginde
palazlanan bu burjuva dilimlerinin temsilcileridir ki 1946'da CHP'
den koparak Demokrat Parti'yi kunnug ve 1950'de iktidan ele almig-
lardir. DP'nin dogusu, bir bakima, CHP'nin béliinmesi olarak nitelen-
melidir; bu ise, artik kendini daha giiglii ve giivenli hisseden ve koy-
li kitlelerini pegine takan burjuvazinin. iktidar bloku iginde biirok-
rasinin geyrek yiizyillik vesayetini kirmasi anlamina gelir.

ikinci Diinya Savagi'n izleyen doneme damgasini vuran, Mars-
hall Plani ve Avrupa'nin yeniden ingas: dolayisiyla Tiirkiye'nin tanm
ve madencilik iiriinlerine talebin yiikselmesiydi. Bu, hem burjuvazi-
nin ticari ve tanimsal dilimlerinin, hem de piyasaya doniikk tanma
gegmekte olan daha genis koylii kitlelerinin ¢ikarlarina uygun bir
durumdu. DP'nin ekonomik politikasim belirleyen de bu kitle taba-
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ninin ¢ikarlan oldu: Tiirkiye'nin diinya ekonomisiyle iligkilerinde li-
beralizm ve igeride tarima 6ncelik. Ne var ki Avrupa tariminin topar-
lanmas: ve Tiirkiye ekonomisinin yapisal zaaflar1 sonucunda ekono-
mi 50'li yillann ortasinda ciddi bir dig 6demeler krizine diigecek, bu
da 1958 yilindaki devaliiasyon ve istikrar programi ile sonuglana-
cakti. Iste bu déviz yoklugu sayesinde neredeyse kendiliginden bi-
¢imde korunmuyg i¢ pazar ortaminda Tiirkiye burjuvazisi ilk kez yay-
gin bigimde sanayie yonelecekti. Yani genellikle devlet korumas: al-
tinda gergeklestigi varsayilan “ithal ikamesi", burada kendiliginden
gerceklesiyordu.

1950'li yillarin ikinci yansi, burjuvazinin yeni yiikselen sinai ka-
nadinin ihtiyaglar: ile DP'nin temsil ettigi burjuva dilimlerinin prog-
ram arasinda artan bir gerilime sahne oluyordu. Hakim siniflann
daha geri dilimlerinin hegemonyasindaki kirsal ¢gogunlugun kargi-
sinda. sanayi burjuvazisinin gevresinde agir agir biirokrasinin, ay-
dinlarin ve iiniversite 6grencilerinin bagim gektigi bir kentsel ittifak
oluymaya bagladi. Her ne kadar CHP'nin oylan 1957 segimlerinde
%40'a yiikselmis olsa da, kentsel ittifak hala azinhktaydi. 1960 ba-
sinin toplumsal g¢alkantilan, silahli kuvvetler iginde olugmug bir
cuntanin (Milli Birlik Komitesi) 27 Mayis'ta iktidara el koymasini
olanakl kilan yolu agacakti.

27 Mayis darbesi Tiirkiye'nin politik hayatina 1961 Anayasasi ve
1963 ¢aligma yasalannda simgelesen bir yeni rejimi miras biraka-
caktir. Anayasa demokratik haklar ve 6zgiirliikleri ve bu arada iggi
haklarim daha 6nce goriilmemis dl¢iide genigletiyor, ama ayni za-
manda gelecekte DP tiirii politik hareketlerin kirsal gogunluga daya-
narak yeniden iktidan ellerine gegirmeleri ihtimaline karsi, iki mec-
lisli bir parlamento, Anayasa Mahkemesi ve en 6nemlisi de Milli
Giivenlik Kurulu gibi diizenlemelerle tedbir aliyordu. Béylece bur-
juvazinin en geligkin kanadi, yani sanayi burjuvazisi, modemist
cumhuriyete kargi mesafesini koruyan koylii ¢ogunluk karsisinda
biirokrasiyle yeniden ittifak arayigina girmisti. Yani ¢ok partili done-
min ilk askeri miidahalesi, burjuvazinin kendi igindeki bir miicade-
lenin iriiniydi.

27 Mayis darbesinin tarihsel dnemi, politik ve hukuki iistyapi-
nin, esas olarak tanma ve ticarete dayanan bir sermaye birikim si-
recinden sinai sermaye birikimine gegisin ihtiyaglanina uygun hale
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getirilmesinde yatar. Ozel olarak, 1930'lu yillann devletgi sanayiles-
me atiiminin temel kurumlanndan biri olan planlamanin yeniden
tesisi ve liberal dig ticaret rejiminin yerini korumacihigin ahgi, 50'li
yillarda kendiliginden bir siireg olarak baglamug olan i¢ pazara do-
niik sanayilesmeye devlet destegini sistematik hale getiriyor ve gii-
vence altina aliyordu. Tabii, 30'lu yillardan farkl olarak, bu kez ig
pazara doniik sanayilegmenin merkezindeki aktor, devlet degil 6zel
sermayeydi.

Iktidardaki Sanayi Burjuvazisine Kargi
Is¢i Sinifi Miicadelesinin Yiiksellgi (1960-80)

Korumaciligin ve sanayie devlet deste8inin yerlesmesi sonucunda
dayanikli tiiketim mallan iiretimi Tirkiye'de sermaye birikiminin
motoru haline geliyordu. Sanayi burjuvazisi, 1961 Anayasasi'nin gii-
venceleri sayesinde hakim siniflarin yonetici giicii olarak konumu-
nu saglamlagtirmigtr. Ustelik, iilkenin ekonomik hayatindaki agirh-
g1 sayesinde, DP geleneginin devamu niteligindeki Adalet Partisi'nde
de onderlik sanayi burjuvazisine yakin kadrolarin eline gegmisti.
Hakim siniflar igin bir asr-1 saadet agiliyor gibiydi.

Diizenin huzurunu ve siikiinetini bozan, 1908'den beri sanki
uzun bir uykuya yatmg olan ig¢i simifimin tarih sahnesine ¢ikmasi ol-
du. Elbette bu kisa yazi ¢ergevesinde 1960-80 doneminde sinif mii-
cadelesinin yiikseligi aynnusiyla ele alinamaz. Baz1 ana noktalara
deginmekle yetinelim. 1961 yilinda bazi sendikacilar tarafindan ku-
rulan Tiirkiye Isgi Partisi, kisa bir siire sonra farkl: kugaklardan sos-
yalistleri ve ilerici Kiirtleri saflarina kazamyordu. 1965'te Tiirkiye
tarihinde ilk kez sosyalist bir partinin 15 temsilcisi parlamentoya gi-
riyordu. Bu andan itibaren TiP birkag yil boyunca Tiirkiye politika-
sinin temel belirleyici giiglerinden biri olacakti. Bagta metal sekto-
rinde olmak lizere bir dizi igletmede patlak veren bir grev dalgas
sonucunda, 1967 yilinda Tiirk-Ig'ten kopan bazi sendikalar DiSK'i
kuruyordu. Kendisi ciddi bir smnif militanliginin iiriinii olan DISK
yeni grevlerin ve miicadelelerin 6niini agiyor, bu gelismeler is¢i si-
nifina yiikselen iicretler ve ig giivencesinin bir bigimi olarak yiiklii
kidem tazminatlan gibi kazanimlar getiriyordu. Sinif hareketinin bu
yiikseligi 6nce 6grenci hareketinde, ardindan da kéyliiliigiin saflarin-
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da ciddi bir canlanmaya yol agti. Biitiin bunlara, Kiirt bolgesinde, iki
savag arasindan bu yana ilk kez bir kipirtinin igareti olan "Dogu Mi-
tingleri" eglik ediyordu. Kisacasi, 1960’ yillann sonuna gelindigin-
de, biitiin toplum bir hareketlenme igindeydi. Bu, 20. yiizyil tarihin-
de (Kiirt isyanlar1 diginda) ezilen simif ve katmanlarin miicadelesine
hi¢ aligkin olmayan Tiirkiye hakim siniflanmi ciddi bir sekilde tela-
sa diigiirecek bir durumdu.

Bu yeni geligsme ironik bir duruma yol agti: 60'li yillarin baginda
sanayi burjuvazisinin 6nderligindeki bir koalisyonun olugturmus ol-
dugu politik ve hukuki gergeve, simdi emekgi simiflann, dgrencile-
rin ve Kiirtlerin bu miicadeleciligi sonucunda, sanayi burjuvazisinin
kendisine gevrilmig bir silah haline gelmisti. Burjuvazinin i¢inde bu
duruma kars: geligtirilen egilimlerden biri, TiP'in toplumsal miicade-
leyi daha da fazla kendi bagnnda toplamasini engellemek amaciyla,
devletin kurucusu CHP'yi yeni bir makyajla bir "sosyal demokrat"”
parti haline getirmek oldu. CHP, TiP'in etkisizlegtirilmesiyle gérev-
lendirilirken, sendikal alanda Tiirk-Ig'e fiili bir tekel saglayarak
DiSK'i ortadan kaldirma girigimi, CHP'nin sessiz onayiyla, AP hiikii-
metinin hazirladig1 bir yasayla geldi. i¢i simifinin buna tepkisi, sa-
dece DISK'in degil, Tiirk-Ig'in iyelerinin de katildig1 eylemlerde, 15-
16 Haziran 1970 giinlerinde on binlerle sokaklara ¢ikarak yeni yasa-
y1 protesto etmek oldu. 15-16 Haziran, yasanin gegmesini engelledi,
ama ayni zamanda hakim siniflann ig¢i miicadelesinin bu iirkiitiicii
diizeyine sikiyonetimle cevap vermesine yol agti. Sikiyonetim, 12
Mart 1971 miidahalesinin 6nsozii olacakti.

12 Man, aldig: bigimler bakimindan, hem yeni yeni olugmakta
olan silahli devrimci harekete bir tepki, hem de bir cuntalar savag
goriinimii sunar. Ama 6ziinde, ig¢i stnifinin ve genis kitlelerin mii-
cadelesinin yiikseligine karg: hakim siniflarin rejimin sinirlarimi da-
raltma, sinif miicadelesi sonucunda 1961 Anayasasr'nin amaglanmig
olanin tersine bir sonug¢ vermesinden kaynaklanan ironiyi giderme
yoniinde bagansiz kalmug bir girisimdir. Her ne kadar iicretleri ve ta-
nmsal destek fiyatlarimi gegici olarak diigiirmiig, sola sert bir taarru-
zu orgiitlemis ve anayasamin bazi demokratik hiikiimlerini budamig
olsa da, 12 Mart rejimi son tahlilde bagarisiz kalmigtir, ¢ilinkii yiik-
selisi tersine gevirememistir. Iki yilda dort hiikiimet kurmak zorun-
da kalan askeri rejim, sonunda diizenli bir ricat uygulamak zorunda
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kalinca, kitle hareketi yeniden patlamig ve (zaten i¢ bolinmelerden
dolay: zayiflamig olan TiP'in askeri rejim tarafindan kapatilmig ol-
dugu bir ortamda) CHP'yi yeni sozde sosyal demokrat kimligiyle ik-
tidara getirmistir. Bu donemde, 60’11 yillarin miicadeleci giiglerinden
koyliilik geri gekilmig, buna kargilik kamu ¢alisanlari, hekimler,
miihendisler, mimarlar, eczacilar, vb. kentsel katmanlar, sendika gi-
bi ¢aligan dernekleri ya da meslek orgiitleri araciligiyla, iggi sinifiy-
la ittifak iginde geniy miicadele cephesine katilmigtir. Aslinda, 12
Mart rejimi kendisini izleyecek olan 12 Eyliil rejiminin beceriksiz
bir genel provasi olarak goriilmelidir. Hegel'in sozii bir kez daha
dogrulanmug olmaktadir. Bir tarihsel olay burada da iki kez gergek-
legmigtir. Ama bu kez, birincisi komedi, ikincisi trajedi olmustur!
1970°1i yillar 60'l: yillardan daha galkantili gegecektir. Bu gal-
kantilarin arka planini, 1974-75 daralmasiyla baglayan diinya kapi-
talizminin krizi ile baglantili bigimde 1977 yilinda patlak veren eko-
nomik kriz olusturuyordu. Tiirkiye ekonomisinin bu krizinin teme-
linde i¢ pazara doniik sermaye birikiminin geligkileri yatiyordu. He-
men hemen biitiiniiyle i¢ pazara doniik bir sanayi kesiminin yiiksek
bir korumacilik temelinde sermaye birikiminin ana ekseni oldugu
bir ekonomide, iiretim birimlerinin 6lgegi ve kullandig: teknoloji ig
pazarin biiyiikliigii tarafindan belirlenen tahditlere tabidir. Goreli
olarak kiigiik olgekler ve standartlagmig teknoloji kullanimi, emek
iiretkenliginin artigina sinirlar getirir. Korumacilik olmasa bu iiretim
birimlerinin diinyadaki rakipleriyle rekabet etmesi mimkiin degil-
dir. Boylece ekonomi, geleneksel tanm ve madencilik iiriinlerinin
ihracat1 (ve turizm ve iilke diginda galigan iscilerin yolladigy doviz
gibi sinirl etkisi olacak kalemler) diginda yeni doviz kazandinc: fa-
aliyetler yaratamaz. Bu yiizden, ar1 bir ithal ikamesi modeli, her iil-
kenin biiyiikliigiine, dogal kaynaklanna, cografi konumuna, vb. bag-
I1 olarak degisen siireler sonunda, sinirlarina ulagir. Tiirkiye s6z ko-
nusu oldugunda, sermaye birikiminin bu tarz gelismesinin sinirlari-
na iki onemli faktor katkida bulunmugtur. Tiirkiye'de kapitalizmin
tarihsel kurulugsunun sonucu olarak ortaya ¢ikan tarimin ekonomik
bakimdan zayiflig1 ve gesitli faktarler (is¢i sinifinin kazanimlari, je-
ostratejik konum, vb.) dolayisiyla yabanci yatinm sermayesinin
Tiirkiye ile kargilagtirilabilecek oteki iilkelere gore ¢ok daha diigiik
seviyede yatinm yapmig olmasi. iste, 6nceleri “"ihracata dayali kal-
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kinma", daha sonra ise "kiiresellesme” olarak anilan yeni strateji,
burjuvazi tarafindan sermaye birikiminin bu ¢eligkileri dolayisiyla
benimsenmigtir.

Bu baglamda, ig¢i simifinin 1965-77 arasinda iicret diizeyleri, ki-
dem tazminati ve her seyden 6nemlisi DISK'te cisimlegen orgiitliiliik
diizeyi bakimindan elde etmig oldugu kazanim, yeni sermaye biri-
kim stratejisi oniinde bir engel olarak yiikseliyordu. Yiiksek iicretle-
rin 60'li ve 70'li yillann ithal ikameci sermaye birikimi igin pazar
yaratma bakimindan burjuvazinin lehine oldugu yolundaki oldukga
yaygin iddia aslinda yanhgtir. Burada bu sorunun teorik bir temelde
ele alinmas! miimkiin degil. Ama olaylann somut ampirik tarzda in-
celenmesi dahi, 1960-80 déneminde ig¢i sinifi ne kazanim elde et-
tiyse, bunlari, hem burjuvazinin, hem de devletin gosterdigi kararli
direnci agarak elde ettigini gosteriyor. Deyim yerindeyse, bu donem-
deki biitin kazammlar "aslanin agzindan" miicadeleyle kopanlmig-
tir. Bunlar, kapitalist sistemin ya da burjuvazinin gikarlanyla uyus-
saydi, durum hig kuskusuz g¢ok farkli olurdu. Oyleyse, genellikle
soylendigi gibi, sermaye agisindan bakildiginda, ithal ikamesi done-
minde iicretlerin bir maliyet unsuru olmanin yam sira bir talep un-
suru oldugu, oysa "ihracata dayah kalkinma" stratejisi benimsendi-
gi andan itibaren talep unsuru olarak 6nemini yitirdigi dogru degil-
dir. iki dénem arasindaki fark, iicretlerin bir talep unsuru olmasiyla
degil, kapitalist rekabetin yasalariyla ilgilidir. ithal ikamesi déne-
minde yiiksek giimriik duvarlan ve bagka onlemlerle uluslararasi re-
kabetien korunmug olan Tiirkiye burjuvazisi, “ihracata dayah kal-
kinma" ile birlikte diinya piyasalannda, bir yandan kendinden ¢ok
daha geligkin, ¢ok daha biiyiik dlgekte iiretim yapan, uluslararasi pa-
zarlama bakimindan ¢ok daha biiyiik olanaklara sahip emperyalist
sermaye ile, bir yandan da askeri diktatorliikler altinda orgiitsiiz, dii-
siik iicretlerle ¢ok uzun saatler ¢aligan bir iggi sinifin1 somiiren bag-
ka iilkelerin sermayesiyle rekabet etmek zorunda kalmustir. Iste iic-
retler ve haklar bunun igindir ki "ihracata dayali kalkinma" déne-
minde, burjuvazi agisindan ithal ikameci denilen donemden daha
biiyiik bir engel olusturmaktadir.

12 Eyliil'iin kogullarinin 6rtiiléi bir i¢ savag donemi tarafindan ha-
zirlandig, o donemi yagamamig geng kusaklar tarafindan dahi bili-
niyor. Burada vurgulanmasi gereken iki nokta vardir. Birincisi, fagist
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hareket tarafindan biitiin 70'li yillar boyunca sola ve iggi hareketine
karg1 verilen miicadele, 12 Eyliil ile birlikte askeri cunta tarafindan
iistlenildigi igindir ki fagist hareket sistem agisindan bir donem bo-
yunca gereksiz hale gelmistir. Hareketin kendisinin hapiste, fikirle-
rinin ise iktidarda oldugu seklindeki saptama bu durumu miikemme-
len ifade ediyor. Yani 12 Eyliil ile birlikte, hakim siniflann yiikselen
stnif miicadelesini bastirma yontemleri degismistir. ikincisi, yiikse-
len sinif miicadelesi kargisinda burjuvazinin siyasal olarak, biri soz-
de sosyal demokratlagmig CHP, oteki ise Milliyetgi Cephe etrafinda
iki kampa boliinmiig olmasi, burjuvazinin parlamenter giiglerini tam
bir fel¢ durumuna sokmustu. 12 Eyliil darbesi, burjuvazinin isgi si-
nifina ve emekgilere kargi birlesik cephesini TSK'nin silahli giiciiyle
tesis etmigtir.

Finans Kapitalin Yikselisi ve Neoliberalizm Dénemi
(1980'den Giinimiize)

12 Eyliil darbesiyle kurulan askeri rejimin temel hedefi, isgi simifi-
nin sinif miicadeleci orgiitliiligiinii ve sosyalist harcketi-ezmek ve
is¢i simifim1 geride kalan iki onyil boyunca zorlu miicadelelerle elde
etmis oldugu kazamimlardan yoksun birakmakti. Kendisinden kisa
siire once, 24 Ocak 1980 tedbirleriyle temeli atilmig olan, kapitalist
diinya pazanyla derinden biitiinlesmeyi hedefleyen neoliberal yone-
lisle birlikte, 12 Eyliil'iin tarihsel anlami, Tiirkiye ekonomisini ve
politik ve hukuki listyapiy: sermaye birikiminin bu yeni patikasi igin
hazir hale getirmekti. Bu yeni yoneligin 6nkogulu, yukarida anlau-
lan nedenlerle, kapitalizmin iki ana simif1 arasindaki gii¢ dengesini
burjuvazinin lehine radikal bigimde yeniden kurmakti. Askeri dikta-
torliigiin bagarili bigimde gergeklestirdigi misyon bu olmugtur.

12 Eyliil'iin sicili saydamdir. Aynen 12 Mart'in bagbakami Nihat
Erim'in "sosyal uyanig ekonomik gelismeyi gegti” soziiyle o miida-
halenin amacini anlatmasi gibi, 12 Eyliil cuntasinin bagi Kenan Ev-
ren de, daha darbenin ilk giinlerinde bir sef garsonun genelkurmay
bagkanindan daha yiiksek licret aliyor olmasindan sikdyet ederek
darbenin ardindaki dinamigi ortaya koymustur. Is¢i sinifinin kaza-
mimlarini ortadan kaldirmak igin DiSK'e hiicum edilmis, yoneticile-
ri yillarca hapiste tutulmus, konfederasyonun 90l yillarin bagina
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kadar ¢aligmasina izin verilmemistir. Yiiz binlerce sendikaci ve sol-
cu goz alunda iskence gérmiig, on binlercesi uzun hapis cezalarina
carptirilmug, binlercesi en temel haklan igin defalarca aghk grevleri-
ne gitmek zorunda kalmug, yiizlercesi iceride ya da digarida katledil-
mig, onlarca insan idam edilmigtir. 1982 Anayasasi, 1961 Anayasa-
si'nin tanimig oldugu demokratik hak ve 6zgiirliikleri geri almig, ye-
ni caliyma yasalan ig¢i simfinin miicadelesini kiskivrak baglamayi
hedef edinmigtir.

Ortaya ¢ikan sonuglar da aym derecede berraktir. 1980'li yillar
boyunca iicretler, grev ve toplu sézlesme haklarinin tamndig1 yil
olan 1963 diizeyine diigmiig ve uzun siire o diizeyde kalmigtir. Yeni
caliyma yasalarinda, 15-16 Haziran olaylarina yol agan yasanin ge-
tirdigi kisitlamalardan daha da sert hiikiimlere yer verilmistir. Toplu
sozlesmelerde bagitlanabilecek kidem tazminatlarina bir tavan ko-
nulmugtur. 1970'1i yillarda DIiSK &nciiliigiinde biitiin toplumsal hare-
ketin miicadelesi ile kapatilan Devlet Giivenlik Mahkemeleni yeni-
den tesis edilmigtir. Her ey, sanki askeri yonetim, 1970'li yillarda ig-
¢i sinifinin kazanmig oldugu kismi zaferlerin (15-16 Haziran, kidem
tazminati, DGM, vb.) intikamim aliyormug gibi geligmigtir. 12 Ey-
lil'iin yiikselen iggi sinifi miicadelesine karg geligmis niteligini bu
iic 6nlemden daha agikga ortaya koyabilecek higbir sey bulunamaz.

Tirkiye'de askeri miidahalelerin sikliginin, ordunun siyasal ha-
yata miidahalesinin siirekliliginin yorumlanabilmesi agisindan en
onemli unsur burjuvazinin askeri yonetime kargi tavndir. Burada da
durum saydamdir. Biitiin igveren orgiitleri, burjuvazinin biitiin ay-
dinlar), sozciileri, ideologlari, hatta rejimin ilk déneminde bizzat
kendileri iktidardan edilmig, faaliyetleri durdurulmug burjuva parti-
leri dahi, hem igeride aldig: tedbirler bakimindan, hem de Avrupa'
dan yavag yan . yiikselen elestiriler kargisinda desteklemiglerdir as-
keri rejimi. Vehbi Kog'un, askeri yénetimi DiSK'e ve &teki "yikici
unsurlara” kars1 kigkirtmay: hedefleyen mektubu yeterince iinlen-
mistir. Anayasa ve ¢aligma yasalan gectikten sonra, TiSK'in o giin-
kii bagkani Halit Narin'in sarf ettigi sozler ise 12 Eyliil'iin sinifsal
karakterini sayfalarca tahlilden daha iyi vermektedir: "Bugiine kadar
hep iggiler giildii; gimdi sira bizde."

12 Eyliil'ii izleyen donem, aynen 27 Mayis sonrasinin sanayi
burjuvazisinin iktidara yiikselmesine tamk oldugu gibi, yeni bir ser-
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maye diliminin, finans kapitalin ekonomik, toplumsal ve politik ik-
tidarini pekistirmesine sahne oldu. 1960l ve 70'li yillarda baglayan,
ama olgun bigimine ancak 1980'li yillarda kavugan bir siireg iginde,
sanayi burjuvazisinin tekelci katmani, kendini, klasik Marksist an-
lamda (yani para sermaye ile iiretken sermayenin i¢ ige gegmesi ve
kaynagmasi, sermayenin her tiirlii iglevini birden iistlenen yeni dev
gruplarin ortaya ¢ikmasi anlaminda) finans kapitale doniigtiirmeyi
bagarmustir. Burjuvazinin bu yeni yonetici katmaninin benimsedigi
karakteristik kurumsal bigim holding sirketidir. Holdingler, imalat
sanayiinin ¢ok farkli dallarindan bankacilik ve sigortaciliga, ingaat
ve taahhiit girketlerinden perakende ve dig ticarete kadar uzanan fa-
aliyetleriyle ve dev boyutlanyla ekonomiye hakim olmuglar, spor-
dan kiiltiir hayatina, medyadan iiniversitelere toplumsal hayatin he-
men hemen biitiin hiicrelerine sizmiglardir. Bu agidan, 1960-80 do-
neminde Tiirkiye burjuvazisinin hakim dilimi olan an anlarnda sa-
nayi burjuvazisi bugiin ikinci plana diigmiigtiir. Artik burjuvazinin
en 6nemli orgiitii, Istanbul Sanayi Odasi (1SO) ve Tiirkiye Odalar ve
Borsalar Birligi (TOBB) ya da Tiirkiye Igveren Sendikalari Konfede-
rasyonu (TiSK) degil, biitiin toplumun gayet iyi bildigi gibi. 70'li yil-
lann sonundan itibaren hiikiimetlerin politik tercihlerinde en 6nem-
li rolii oynamaya baglayan TUSIAD'dur.

12 Eyliil'i izleyen iki onyil, yeni sermaye birikim stratejisinin
adim adim uygulamaya konulmasina tanik oldu. Tiirkiye uluslarara-
s1 burjuvazinin diinya ¢apinda tedricen benimsedigi neoliberal yone-
lisi erken bir agamada, heniiz "kiireselleyme" retorigi arg-1 alay: sar-
madan 6nce uygulamaya sokmugtu. Pinochet Silisi gibi birtakim de-
ney tahtalan diginda, neoliberalizm ilk biiyiik atilimini. Thatcher'la
birlikte 1979'dan itibaren Ingiltere'de ve Reagan'la birlikte 1981'den
itibaren Amerika'da yapiyordu. Ozal'in 24 Ocak 1980 kararlannin
bu iki yilin arasina yerlegmis olmasi sembolik bir anlamla yiikliidiir.
Ne var ki bu erken girige ragmen Tiirkiye burjuvazisi. kendisine ra-
kip durumda olan yan-sanayilesmis, emperyalizme bagiml kapita-
list iilkelerin 6nemli bir boliimiine gore neoliberal programin gerek-
lerini yerine getirmede belirli bir gecikme yasayacaktir. Bilindigi gi-
bi neoliberal program dort temel ayak iizerinde yiikselir: kuralsizlag-
tinna/deregiilasyon yoluyla devletin piyasanin isleyisi iizerinde ser-
maye birikiminin mantigina ters diigen miidahalelerinin azaltilmast;
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iiretim alaninda devlet faaliyetini asgariye indirme amaciyla 6zelleg-
tirme; sosyal hizmetlerin (saghk, egitim, emeklilik, konut, vb.) isci
sinifi ve emekgilerin direnme giiciinii artirmasin engellemek igin
bunlann ticarilestirilmesi ya da 6zellestirilmesi; nihayet esneklestir-
me ve sendikasizlagtirma. Bunlardan birincisi konusunda Tiirkiye
burjuvazisi 80'li yillarda, 1989 konvertibilite karariyla doruguna
ulasan hizli adimlar atmayi bagarrmigtir. Ne var ki, bagka seylerin ya-
ni sira, tanmsal siibvansiyonun ciddi bi¢gimde kisitlanmasi ancak
simdilerde, yani 21. yiizyihn baginda, "dogrudan gelir destegi" ile
uygulamaya gegirilmektedir. Ozellestirme programi ancak 1995'ten
sonra hizlanmigtir, ama birgok alanda (en bagta Tiirk Telekom, THY,
Tekel, POAS harig petro-kimya sanayii olmak iizere) amaglara hala
tam olarak ulagilamamigtir. Saglik ve egitim gibi alanlarda burjuva-
zi hein devlet harcamalarini biiyiik 6lgiide kisarak, hem de kamu ke-
simine paralel bir 6zel sektoriin geligmesinin Oniinii agarak belirli
basarilar elde etmigtir. Ama SSK'ya vurulan biitiin darbelere ragmen,
emeklilik alaminda istenen sonuca heniiz ulagilamamig, 6zellikle de
"bireysel emeklilik" olarak anilan program saglam temellere kavus-
turulamamigtir. Nihayet, scndikasizlagtirma, hem o6zellestirmeler,
hem de igyeri diizeyinde uygulanan yahn iiretim teknikleri sayesin-
de hizlandinlmakla birlikte, bir dizi ig¢i kazaniminin, iggiicii piyasa-
siin biitiiniiyle esneklegmesini saglayacak tarzda yasalardan ayik-
lanmasi hedefi ancak 2003 yilinda gergeklestirilebilmistir.

Burjuvazinin, 1980'li yillarda askeri yonetim ve onu izleyen ne-
redeyse tek partili ANAP donemlerinde programin uygulanmasinda
kendi agisindan sagladigi basanya kargilik, 90°h yillarda siirekli ola-
rak tokezlemesinin elbette ¢ok onemli nedenleri vardir. Bu yazi ger-
gevesinde son yirmi yilin karmagik politik tarihinin biitiin unsurlari-
n1 ele almak miimkiin degil, ama neoliberal programin daha hizl ve
piiriizsiiz tarzda uygulanmasinin 6niinde engel olarak yiikselen iig
ana faktore (6nem sirasindan bagimsiz bigimde) kisaca deginmek
gereklidir.

Birincisi, 1980'li yillann sonundan itibaren yeniden canlanan si-
nif miicadelesi, hi¢ olmazsa 1995'e kadar burjuvazinin neoliberal
onlemleri uygulamaya koymasinin 6niinde ciddi bir engel olarak
yiikselmigtir. 1980'li yillarin baglanindaki agir baskinin travmas: al-
tinda uzun bir siire boyunca durgun kalan is¢i hareketi, 80°li yillarin
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sonunda gii¢lii bir yiikselig gostermigtir. 1989 Bahar Eylemlerinde
sokaga ¢ikan yaklagik bir milyon isgi, 12 Eyliil'iin kitle hareketleri-
ne getirdigi kisitlama ve engelleri ¢gigneyerek, miicadelenin her ko-
sul altinda kendine uygun bir mecra yaratabilecegini kanitlamigtir.
1990-91 Zonguldak grev ve yiiriiyiisii, baganya ulagmasa dahi, ig¢i
hareketinin politize olmasina yol agmi§ ("Cankaya'nin gigmani, isgi-
lerin diigman1"), kendinden sonraki bir dizi baganli eylemin de (Pa-
sabahge, Erdemir, vb.) esin kaynagi olmustur. Kamu ¢alisanlannin
biitiin 901 yillar boyunca verdigi miicadele, ciddi sinirlarina rag-
men, proletaryanin bu donemdeki en miicadeleci orgiitii olan KESK'i
dogurmugtur. Isci hareketindeki bu yiikselig, 1991 segimlerinin so-
nucunu etkileyerek, 1995'te Ciller hiikiimetini sarsarak ve daha son-
ra Ciller'in bir azinhk hiikiimeti kurmasini olanaksiz kilarak, bur ju-
vazinin neoliberal programini rahatga ve piiriizsiiz bigimde uygula-
maya koymasini onlemistir. Bu yiikselig, 90'li yillann ikinci yarisin-
da, ozellikle Susurluk vesilesiyle bir dizi sendika, meslek orgiitii
(TMMOB, TTB, TEB, vb.) ve sol partinin bir araya gelmesiyle, 70'li
yillardaki miicadele cephesini andiran bir yapilanmanin énkogullan-
ni yaratmig ve daha sonra Emek Platformu'nun kurulmasini olanak-
I kilmig olsa da, 90'l yillann ikinc yarisi miicadeleler agisindan (24
Temmuz 1999 eylemi gibi istisnalar diginda) gok soniik gegmistir.
Burada 12 Eyliil'iin DISK'e ve sola vurdugu darbenin bu hareketler-
de bir ideolojik ve politik goziilmeye yol agmig olmasinin, Dogu Av-
rupa ve Sovyetler Birligi'nin yikilmasinin solda yarattig: krizle bir-
lesmesi temel etken olarak diigiiniilmelidir. Bu nedenlerden dolayi,
is¢i sinifinda ve 6teki emekgi ve galigan kitlelerde defalarca ortaya
¢ikan canlanma, kendine sendikal ya da politik alanlarda orgiitsel bir
¢ikig bulamadig: igin her defasinda saman alevi gibi sonmiistiir. Oy-
sa Tiirkiye bu donemde en az ii¢ defa, biiyiik emekgi kitlelerinin go-
ziinde biitiin sistemin sorgulandigi, devletin kendisinin hedef alindi-
g1 doniim noktalanndan geg¢mistir: 1996-97 Susurluk olayi, 1999
depremi ve 2001 ekonomik krizi. Ama sendikal hareket de sol da,
kitlelerde dogan biiyiik 6fkeyi yiikselen bir miicadeleye kanalize
edecek ciireti ve mecali kendinde bulamamistir.

Bu donemin burjuvazinin hareket alanini kisitlayan bir ikinci ge-
lismesi elbette Kiirt sorunu ve savastir. Ekonomik diizeyde bunun
anlami, savagin ekonominin ve devletin kaynaklanni devasa boyut-
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larda yutmasi olmugtur: Bugiin biitin resmi agiklamalarda on beg
yillik savagin maliyeti en az 200 milyar dolar diizeyinde verilmekte-
dir. Yani Tiirkiye'nin toplam kamu borcundan fazla! Politik diizey-
de, Kiirt sorunu 1984'ten 1999'a biitiin bir doneme damgasini vur-
mus, ardi ardina gelen hiikiimetlerin enerjisini tiiketmis, iktidarlan
hizla yipratms, giderek hiikiimetlerin 6mriini kisaltmg, siyasal par-
tileri bagansizhga iterek (birazdan deginilecek bagka faktorlerin ya-
m sira) burjuvazinin partilerinin siirekli daha kiigiik pargalara boliin-
mesine yol agmigtir. Bugiin Tiirkiye'de en az iki s6zde liberal sag
parti, dort sozde sosyal demokrat parti, ii¢ fagist parti mevcuttur.
Burjuvazinin ana akimlanndan, biitiinliigiini uzun siire koruyabilen
mesruiyetgi Islamci akim da ikiye boliinmiistiir. Yani burjuvazinin
politik giigleri agin bir bolinme, hatta atomizasyon igindedir. Bu
atomizasyonun iiriinii olan koalisyon hiikiimetleri, tutarsiz program-
lan ve i¢ geligkileriyle, neoliberal prograrm hizh bigimde uygulama
yeteneginden yoksun kalmigtir. (AKP hiikiimetinin ise bir tek parti
hiikiimeti olmakla birlikte. kendi iginde Milli Goriis ile altemnatifle-
ri arasinda bir koalisyon niteligini tasidig1 gergegi, 1 Mart tezkere
oylamasinda en garpici ifadesini bulmugtur.)

Burjuvazinin giigleri politik diizeyde genel olarak boliinmiistiir,
ama bu boliinmenin toplumsal diizeye kadar indigi, gergek bir gat-
lak ya da kirilma halini aldig: bir boyutu da vardir: burjuvazinin la-
ik-Batici kanad ile Islamci kanadi arasindaki bolinme. Bu konu son
donemde son derece hassas bir hal aldig) igin daha bastan iki nokta-
nin birbirinden dikkatli bigimde ayngtirilmasi gerekiyor: Toplumun
biiyiik kesimlerinin laiklik/Islamcilik ayrimi konusundaki tercihleri
arasindaki farklilik ile burjuvazinin iki biiyilk diliminin ekonomik
ve politik tercihleri arasindaki ¢atigma, aradaki biitiin ince baglara
ragmen, farkl karakterde ayngmalardir. Toplumun biiyiik bolimi
igin, laik/Islamci tartigmasi bir hayat tarzi tarugmasidir: Kadinlann
toplumsal statiisii, egitimin niteligi, hangi kiiltirel akimlara 6ncelik
verilecegi, giinliik hayatta insani iligkiler ve bir dizi bagka konu, bu
tarigmada temel anlagmazlik noktalandir. Bu tartigma son tahlilde
bir uygarlk segimi iizerinedir. Buna kargilik, burjuvazinin laik-Ba-
tict kanadi ile Islamci kanad: ve bunlann politik temsilcileri arasin-
da siiregiden tartigma, esas olarak ekonomik ve politik tercihlerle il-
gilidir. Laik-Batici biiyiik burjuvazi, emperyalist Bati ile ekonomik
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biitiinlesmeyi hedefleyen, buna uygun olarak da uluslararasi alanda
Bati'yla (ABD ve Avrupa Birligi ile) ittifaka dayanan bir y6nelisi siir-
diirmeyi savunurken, Islamci kanat (en azindan son donemde kose-
ye sikigtirilana kadar) Islam diinyasina yonelik bir ekonomik biitiin-
lesmeye ve uluslararasi politikada bir Islami devletler ittifakina da-
yanan bir dig politika gelistime pesindedir. Elbette, bu farkl tercih-
lerin temelinde de, iki kanadin devlet destegi, pazar, kredi, vb. alan-
lardaki miicadelesi yatmaktadir. Hakimiyeti elinde bulunduran ve
buna dayanarak biitiin bu alanlarda biiyiik avantajlara sahip olan la-
ik-Batic1 sermaye kanad: iken, [slamci kanadin karakteri hareketin
ilk ortaya giktig1 1970'i yillardan bugiine degismistir. Bugiin sade-
ce laik-Batic kanatta degil, Islamci kanatta da yonetici gii¢ finans
kapitaldir. Burjuvazinin bu iki kanadi, kitleler igindeki farkliliklan
da kullanarak, ig¢i ve emekgi siniflann farkli boliimlerini bu boliin-
mede yanlanna ¢ekmeyi bagarmiglardir. Ama bu, miicadelenin
oziinde finans kapitalin iki kanadi arasinda bir miicadele oldugu ger-
¢egini ortadan kaldirmaz.

1990'h yillarin ilk yansinda islamci hareket géz kamagtinc: bir
hizla yiikselirken laik-Batici kanadin temsilciligini iistlenmiy politik
partilerin birbirleriyle diiymanlagacak kadar béliinmiis olmasi, Tiir-
kiye'de laik-Batic1 burjuva gizgisinin cn giivenilir giicii olan TSK'y1
bir kez daha harekete gegirdi. 28 Subat 1997 tarihli MGK kararlari,
askeri kanadin onerileri yerine getirilmedigi takdirde "yaptirim" uy-
gulama tehdidi igerdigi igin, kelimenin sozlik anlaminda bile bir
“muhtira"ydi. Muhtiray) izleyen aylarda da, TSK'min dogrudan ve
"silahsiz kuvvetler" araciliiyla uyguladigs basing, Refahyol hiikii-
metinin normal demokratik prosediiriin biitiiniiyle diginda, askeri
basing altinda diisiiriilmesine yol agacakti. Basincin bir agamada ya-
kin bir darbe tehdidine doniistiigii, o donemin gegitli politik aktorle-
rinin agiklamalariyla az gok kesinlik kazanmig bulunuyor. Oyleyse
28 Subat, ordunun kirk yil iginde politik hayata dordiincii miidaha-
lesi olarak tescil edilmelidir.

Bir kez daha, burjuvazinin ve miittefiklerinin, son derece incelik-
li bigimde hazirlanmig olan bu son askeri operasyona kargy nasil bir
tavir aldigina bakmak yararli olacaktir. Bu kez, burjuvazinin orgiit-
lerinin ve politik temsilcilerinin silahli kuvvetlere verdigi destege
iligkin kanit géstermek bile gereksiz goriiniiyor. Ciinkii 28 Subat'in
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temel taktigi zaten "silahsiz kuvvetler"in seferber edilmesine daya-
niyordu. Bu "silahsiz kuvvetler'in en 6nemli temsilcilerinden "Sivil
Inisiyatif” iginde burjuvazinin en yaygin olarak érgiitlenmis olan iki
kurulugu (TiSK ve TOBB) yer aliyordu. TUSIAD ise daha diigiik pro-
filli bir yaklagim sergiledi, ama silahli kuvvetlerin biitin demokratik
kurallara aykin bigimde hiikiimet diisirme faaliyetine girigmesine
higbir an karyi gtkmadi. Aym sey, burjuvazinin politik temsilcileri
icin de gegerlidir. Iki 6mek verelim. Son segimlerde siyasal hayat-
tan silinmeden once AB taraftarhiginin prim yapacagi hesabiyla "li-
beral demokrat” roliine soyunmug olan Mesut Yilmaz, 1997'de 28
Subat'in kendisine sundugu bagbakanhg: sevkle yiiriitti. "Sosyal de-
mokrat" Deniz Baykal ise ordunun bir demokratik bask: grubu gibi
hareket ettigi tiiriinden orijinal katkilarla 28 Subat'in en atesli savu-
nuculan arasinda yer aldu.

Kisacas! 28 Subat, burjuvazinin iki kanadi arasindaki ¢atigmayi,
Tiirkiye'nin Bat ile biitiinlesmesini arzu eden laik-Batici kanat lehi-
ne ¢ozmek iizere yapilmig bir askeri miidahaledir. Aym1 zamanda,
burjuvazinin laik-Batic1/Islamci kanatlar arasinda ve daha 6teye bo-
linmigliigiiniin yarattigi olumsuz ortainda uygulamaya sokulama-
yan neoliberal 6nlemlerin derhal uygulamaya konulmasi igin de ¢a-
ba gostermigtir. 2000 IMF programi da, biitiin biiyik is¢i grevierinin
“"erteleme" adiyla yasaklanmasi da bu ¢abanin iiriiniidiir.

28 Subat'tan 2001 Krizine

Tiirkiye 21. yiizyila cumhuriyet tarihinin savag donemleri disindaki
en biyiik ekonomik kriziyle girdi. Bu krize burjuvazinin tepkisi, si-
yasal hayata askeri miidahaleyi yeniden giindeme getirdi. Kasim
2000'de ve Subat 2001'de yaganan iki mali ¢6kiintiiniin ardindan, ha-
kim siniflarin iginden ¢ok tamidik bir formiil yiikseldi: "teknokratlar
hiikimeti" temelinde bir "ara rejim". Temmuz 2001'de Tiirkiye
ticlincii kez bir mali ¢okiigiin esigine geldi, "teknokratlar hiikkiimeti"
formiili de bir kez daha politik giindemi kapladi. Bu formiilii savu-
nanlar arasinda, biiyiik sermaye sozciilerinden kendini solda kabul
eden askeri yonetim taraftarlarina, oradan da gidisat normalken libe-
ralizm savunuculugu yapmay: hobi olarak benimseyen ideologlara
kadar uzanan genis bir yelpaze vard.
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Yeni donemde isaret figegi Kasim krizinden sonra Istanbul Tica-
ret Odasi bagkam1 Mehmet Yildinm'dan geldi. Yildinm'a gére MGK
hilkimete soyle demeliydi: "Arkadagim beceremediniz. Siz §oyle
parlamentoda durun. Biz bu igi bilen 15-20 bakan belirleyelim."
Eger Yildinm'in 6nerisi kabul edilecek olsa, partiler bir kenara itile-
cek, meclis biitiiniiyle siis haline gelecekti. Yildinm'in bu konuda
yalmz olmadigini anlamak igin ¢ok beklemek gerekmedi. Subat
2001 mali ¢okiintisinden sonra, biiyilk sermayenin nabzini tutan
yazarlar, bu egilimin yayilmakta oldugunu agikladilar. 21 Subat ¢o-
kiintisinden alti giin sonra Hasan Cemal Milliyet gazetesinde soyle
yazdi: "...kiglaya doniip bakma aligkanhigi ug veriyor. Bu egilimler
yeni degil. Ancak kara gargamba sonrasi yogunlagma var. Devlet ve
toplumun gii¢ odaklaninda, 6megin biiyiik is cevrelerinde, kapali ka-
pilar arkasinda mevcut siyaset sinifindan umudunu kesmis olanla-
nn sesi gu giinlerde gok yiiksek ¢ikiyor." (Vurgu bizim.) Hasan Ce-
mal bu yaziyr, Ertugrul Ozkok'iin. Kog grubunun Nakkastepe'deki
merkezinde diizenlenen toplantiy1 agikladigi 27 Subat giinii yazdi.
"Kapal kapilar arkasinda” derken de muhtemelen o toplantiy: kas-
tetti. Bilindigi gibi, o toplanuya Kog ailesinin yani sira, Sabanc ai-
lesi, Karamehmet, TUSIAD, TiSK ve iSO bagkanlan ve birkag miim-
taz sahsiyet daha katilmigti. Bu gruplara belli ki TUSIAD dahi artuk
dar geliyor. Hasan Cemal kisa siire sonra bir yazisinda uyarny: tek-
rarladi: “...ig diinyasinin doruklarinda, kapal kapilar arkasinda siya-
set kurumuyla ilgili arayiglarin hiz kazandig goriiliiyor. Siyaset ku-
rumunun kendini yenileyebilmesi igin bir hareket nasil yaratihr; bu-
nun i¢in hangi yollarla kamuoyu olugturulur sorulannin konusuldu-
gu dikkat gekiyor. TUSIAD'In iizerinde yeni kuliipler yaratmaya do-
nikk bazi gabalarda bu arayigin izlerini gormek de miimkindir."
(Boylece Nakkastepe toplantisindaki "siiper kuliip” tartigmasiyla as-
keri miidahale tarigmasinin i¢ ige gegmis oldugu kesinlegmis oldu.)

Hasan Cemal. bu isin iginde olan bir ijadamina anlagilan neden
parlamenter yollan denemeyi diisinmediklerini, dmegin bir parti
kurmadiklarini sormug. Cevap, parti kurmanmin “zor ve ¢ok pahal”
oldugu yolunda. Hasan Cemal bir de "devletin ve toplumun gii¢
odaklan"ndan s6z ediyordu. Gozlerin kiglaya donmesi s6z konusu
olduguna gore "devletin... gii¢ odaklan” diye askerlerden soz etmis
olamaz. Bunlarin kim oldugunu da yine Milliyet'te yayimlanan bir
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bagka haber ortaya koyacakti. Bu haberde, iist diizey ekonomi bii-
rokratlannmin hemen kara garsamba ertesinde yaptiklan bir toplanti
anlatihiyordu. "...ekonomide sivillerin ¢6ziim Onerilerinin ve krize
yaklagimlannin yetersiz ... oldugu yolunda goriis birligine vanldi ...
biirokratlar geligmelerin ancak giiglii bir otoriteyle dengelenebilece-
gi kanaatlerini ortaya koydular. Bu otoritenin de Genelkurmay ola-
bilecegi ... Bir grup biirokrat ise asker, biirokrat ve Kosk isbirligiyle
¢6ziim bulunabilecegini...”

Temmuz 2001'de Telekom gevresinde yasanan kriz iginde "tek-
nokratlar hiikkiimeti” tartiymasim bu kez Hiirriyet gazetesi yazarlan
Serdar Turgut ve Ertugrul Ozkok agacak ve konu giinler boyunca, ta
Tiirkiye ekonomisi, IMF bagkan yardimcisi Stanley Fischern iilke-
yi ziyaret ederek suni bir moral pompalamasiyla galkantiy: atlatana
dek giindemde kalacakti. (Serdar Turgut en son 2002 segimleri 6n-
cesinde “ara donem hiikiimeti"ni umutsuzca savunurken gorilmiig-
tiir; ancak bu sefer gerekgesi ekonomik kriz degil, segimin sonucun-
da AKP'nin iktidara geleceginin belli olmasiydi.)

"lki Cephe" Efsanesi

Bu boliimiin giriginde sol liberalizmin Tiirkiye tarihinin genel yoru-
munu, devlet ile toplum arasinda bir kargithk temelinde yorumladi-
£1, bu genel yorumda asker ile burjuvaziyi kargit kamplara yerlesti-
rerek ilkini baski yanlisi antidemokratik bir giig, ikincisini ise de-
mokrasi yanlis1 olarak gosterdigini belirtmistik. Son yillarda, AB
iiyeligi Tirkiye'nin politik gindeminin ana maddelerinden biri hali-
ne geleli beri sol liberalizm bu klasik yema dogrultusunda, toplum-
da iki cephe olugsmug oldugunu ileri sirmiigtiir. Buna gore bir yanda
AB ve demokrasi yanhsi bir cephe vardir ve burjuvazi bu cephenin
unsurlanndan biridir. Ote yanda ise AB kargiti ve demokratiklesme
karsiti giigler vardir. TSK da MHP, Islamc giigler ve sol milliyetgi-
lerin yani sira bu cephenin en 6nemli unsurudur.

Bu "iki cephe" teorisi, gergekte kargiligi olmayan bir kurgudur.
Bu teori, Avrupa Birligi taraftan ya da karsiti olarak bir yelpazeye
yerlestirdigi bir dizi giiciin pozisyonlarim yanhs nitelemektedir. Bu
yazinin konusunun sinirlan iginde teorinin biitiin boyutlarini ele al-
mamiz miimkiin degil. Ancak Tiirkiye kapitalizminin hakim giigleri-
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nin saflannda dahi bu tiirden bir "iki cephe” mevcut degildir. "Iki
cephe” teorisi ne TSK'nin, ne de burjuvazinin pozisyonunu dogru
olarak yansitmaktadir. TSK'dan baglarsak, sol liberaller bir kural ola-
rak TSK'y1 AB karsiti olarak gosterirler. Oysa TSK, tarihsel olarak, en
azindan tam iiyelik bagvurusunun yapildig1 1987'ye kadar, Tiirkiye'
yi AB'ye ve onciillerine (Ortak Pazar, AET, AT) yaklagtirmakta sii-
riikkleyici gii¢ olmugtur. Ayni sekilde, bugiin de jeostratejik ve jeopo-
litik nedenlerle AB iiyeligine taraftardir. Bunu sadece Genelkur-
may'in iist diizey s6zciilerinin agzindan donem donem agiklamakla
kalmaz TSK. 1997 Kasimi'nda kabul edilen ve bilindigi kadariyla he-
niiz bir degisiklige ugramamis olan Milli Giivenlik Siyaset Belge-
sinde (eger Hiirrivet gazetesine sizdinlan ve yalanlanmayan versi-
yon dogru ise), AB iiyeligi Tiirkiye'nin milli giivenliginin bir giiven-
cesi olarak agikga ulagilmasi gereken bir hedef olarak ilan edilmistir.

TSK'nin, kendi ayncaliklan ve MGK dolayisiyla sahip oldugu
birtakim yetkiler bagta olmak iizere, bugiinkii antidemokratik yapi-
nin bazi yonlerinin uyum siireci iginde budanmasina kargi miicadele
verdigi tartigma gotiirmez bir olgudur. Zaten tartigina TSK'nin biitiin-
sel bir demokratiklesmeye kargi olup olmadig iizerine bir tartiyma
degildir. Bunda herhangi bir kugku yoktur. Tartigma, TSK'nin bu tiir
uyum tedbirlerine karsi olmasinin ardinda bir biitiin olarak AB iiye-
ligine karg1 olmasinin yatip yatmadig1 noktasindadir. TSK'nin kargi
oldugu AB iiyeligi degildir; liberallerin AB'ye girig tarzinin ters tepe-
bileceginden kaygilanmakta, daha kendi kontroliinde bir girigi miim-
kiin kilmaya ¢aligmaktadir. TSK igin sorun biitiiniiyle bir zamanlama
sorunudur. Tiirkiye'nin AB iyeligi geri doniilmez bir nitelik kazan-
madikga, verilecek "tavizler"in iilkeyi giivenlik bakimindan zor du-
rumda birakabileceginden kaygilanmaktadir. Bu bakig agisina gore,
bugiin Kiirt sorununda, Kibns'ta, askeriyenin yetkilerinde AB'nin ta-
lepleri kargilanirsa ve Tiirkiye yann AB gemsiyesinin yaratacagi gii-
venceden yoksun kalirsa, bu, sirasiyla Kiirt hareketi, Yunanistan ve
Islamci hareket kargisinda agir giivenlik sorunlari yaganmasiyla so-
nuglanabilir. Buradaki varsayim elbette Tiirkiye uyumn konusunda ne
kadar gaba gosterirse gostersin, AB'nin Tiirkiye'yi liyelige kabul et-
meyebilecegidir. Bu varsayimin gergekg¢i bir yam oldugu, AB iginde
Tiirkiye'yi liyelige kabul etme yanlisi olan giiglerin yani sira, ekono-
mik, politik, kiiltiirel ve benzeri nedenlerle Tiirkiye'yi diglamaya yat-
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kin giiglerin de mevcut oldugu tartiyma gotiirmez.

TSK'min AB'ye iligkin tavn konusundaki bu zamanlama yorumu-
nun dogrulugu, 2003 bahannda TSK'nin AB liyeligini savundugunu
bir kez daha agiklayan Genelkurmay ikinci bagkani Yagar Biiyiika-
mt'in bir gazeteci ile goriigmesinde kelimesi kelimesine dogrulani-
yor. Biiyiikanit Radikal yazann Murat Yetkin'e kuliste sunlan soyli-
yor: "AB Tiirkiye'ye bir an 6nce miizakerelere baglayacag tarihi ver-
meli. Miizakereye baslasin bile demiyorum. Miizakere tarihi verme-
li. Bu reformlarin 6niinii agar, hizlandirir. AB'ye kars olanlarin elini
zayiflatir, yana olanlann elini gii¢lendirir" (Radikal, 30 Mayis 2003).
Murat Yetkin, gériigmenin 6zetini §oyle yapiyor: "Ozetle Tiirk aske-
ri, 'getirecegi giivenlik sikintilanmn bilincinde olmama kargin AB
iiyeligini zorunlu goriiyorum. Yeter ki AB'nin beni kabul cdecegin-
den emin olayim.' diyor.” Bu goriiymede konusulanlann bizim Gte-
den beri yaptigimiz zamanlama yorumuyla bire bir uyustugu agiktir.

Kisacasi, TSK “iki cephe” teorisine sigmaz. TSK'y1 AB kargiti gi-
bi gormek, Tiirkiye tarihini bir ordu/toplum geligkisi temelinde oku-
maya ¢ahigan sol liberal 6nyargilarla ortiigiir, ama gergeklerle degil.

“iki cephe” teorisinin 6teki ugta, burjuvazi konusunda soyledik-
leri de yanhgtir. TSK s6z konusu oldugunda yanhg, demokrasi konu-
sunda degil AB meselesindeydi. Burada ise tersi dogrudur. Sol libe-
ralizmin burjuvazinin AB taraftarligi konusunda soyledikleri zaten
kimse tarafindan yadsinmiyor. Sorun, burjuvazinin demokrathiginda-
dir. Bu yaklagima gore, AB taraftarlan cephesi, burjuvazi de dahil ol-
mak iizere, ayn: zamanda bir demokrasi cephesidir. Yani "iki cephe”
teorisi sadece AB karsithgini ve taraftarhgini karsi kargiya getirmez.
Ayni zamanda, statiikoculuk ile demokrasiyi de karsi kargiya getirir.

AB taraftarhig) ile demokratiklik arasinda kurulan bu 6zdeslik
denklemi yanhgtir. Bu konuda sayisiz ampirik olguya igaret edilebi-
lir. En berrak kanitlardan biri, Dogan grubunun, Hiirriyet'in ve Er-
tugrul Ozkok'iin politik tavridir. Gayet iyi bilindigi gibi, bunlar Tiir-
kiye'nin AB iiyeligini biitiiniiyle desteklemektedir. Ama Hiirriyet ga-
zet~si, aym zamanda, 28 Subat'a sonuna dek destek olmustur. Daha
da otede, Susurluk koruyucusudur: Korkut Eken'i savunan pagalann
demeglerini sistematik bir tarzda ve mangetten yayimlanugtir. TUSI-
AD iiyesi Ertugrul Ozkok, DSP'den kopan troyka heniiz béliinmeden
once, AB yanlhsi bu olusumun Mehmet Agar' da biinyesine almasi
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gerektigini savunmustur. Aymi Ozkok, bir banka soygununda giiven-
lik gorevlisinin, kagmakta olan soygunculann arkasindan 6ldiirmek
iizere ateg etmesini, "Amerika'da polis boyle soygunculari vurur”
gerekgesiyle savunmugtur. AB yanlisi1 Aydin Dogan, MHP'nin AB'ye
karg1 soguk tavri ortadayken, 1999 segimlerinden 6nce, hatta 2002
segimlerine kadar MHP'ye hayirhah bir tavir takinabilmistir. Biitiin
bunlar, Tiirkiye'nin biiyiik burjuvazisinin ortalama tavndir. TUSIAD
da dahil burjuvazi, demokratik haklan bugiin AB'ye girebilmek igin
gerekli oldugu olgiide biitiiniiyle aragsal bir bigimde savunmaktadir.
Kosullar gerektirdiginde, biitiin bu retorik unutulabilmektedir ve ge-
lecekte de unutulacaktir.

Bir ikinci ¢arpici 6mek Kemal Dervig'tir. 2001 Nisani'nda Diin-
ya Bankasi'ndan paragiitle Bagbakan yardimciligina inen Kemal
Dervig'in biiyiikk burjuvazinin programinin biitiin ana unsurlarini
(devletin kiigiilmesi, ekonomiye siyasal miidahaleye son verilmesi,
ozellestirme, ABD ile ittifak, AB iiyeligi, vb.) savundugu ve bu yiiz-
den burjuvazinin biiyiik giivenine mazhar oldugu biliniyor. Sol libe-
ralizm (ge¢miste bagka 6meklerde de goriildiigii gibi), AB yanlisi ve
ekonomik bakimdan neoliberal oldugu igin Dervis'in demokrathgi
konusunda da bir yanilsamay! beslemigtir. Dervig, bir teknisyen gi-
bi davrandi: hiikiimet gorevinden aynldiktan sonra, bu hayallere
biiyiik darbe vuran agihmlar yapmustir. 3 Kasim 2002 segimlerinin
oncesinde Radikal gazetesinde Nege Diizel ile yaptig1 goriigmede,
Tiirkiye'nin 6zgiin yapisi dolayisiyla TSK'nin siyasal hayat iizerinde-
ki vesayetinin bir siire daha devam etmesi gerektigini agikca ifade
etmistir. Milletvekili olarak da TSK ile hiikiimet arasindaki iligkile-
rin agik bir gerilime doniistiigii 23 Nisan 2003'ten itibaren agikga or-
dunun siyasal hayata miidahalesinden yana tavir almigtir. Haziran
2003'te yaninda iki bagka CHP milletvekili ile Briiksel'e giderek Av-
rupa Parlamentosu Sosyalist grubunun bagkam1 Hans Swoboda ile
goriismiis ve muhatabini ordunun AKP hiikiimetine karg! aldig1 tav-
rin Tiirkiye'de laikligin korunmasi bakimindan olumlu olduguna ik-
na etmeye galigmistir.

Burada séylenen, AB yanlsi biitiin liberallerin demokrasiye bu
kadar ikircikli, bu kadar aragsal tarzda yaklasgtig: degil. Elbette libe-
raller arasinda AB taraftarliginda oldugu gibi demokratlikta da daha
tutarh olan aydinlar mevcut. Bu insanlar 28 Jubat’i da destekleme-
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diler, Kiirt sorununa askeri ¢oziimii de. Ama bizim burada tartigtigi-
muz, bireylerin diigiince ve davraniglan degildir. Bu toplumun hakim
sinifinin yoneligine damga vuran, onun ifadesi olacak kadar etkili
olan temsilcilerinden s6z ediyoruz. Zaten liberaller arasinda 28 Su-
bat1 desteklemeyen, Kiirt sorununa barig¢i bir ¢oziim igin gaba gos-
teren, Kibris'in kendi kaderini tayin hakkim destekleyenler, kural
olarak sol liberallerdir.

Burjuvazinin bir sinif olarak demokrasi yanlis1 olmasini engelle-
yen tahditlere son donemde bir yenisi eklenmistir. ABD'nin siirekli
savag stratejisi kargisinda, biiyiik burjuvazinin temsilcilerinin nere-
deyse istisnasiz olarak tamami, Tiirkiye'nin ABD ile ittifak iginde
hareket etmesini ve gerekiyorsa savagmasim savunmuslardir. Kemal
Dervig daha bagbakan yardimcisi konumundayken, Tiirkiye'nin
ABD'ye savasta destek vermemesinin “ahlaksizlik” olacagim ileri
siirebilmigtir. TUSIAD, hem Irak savasi 6ncesinde, hem de 1 Mart
tezkeresinin kabul edilmemesi ABD ile Tiirkiye arasinda bir kriz ya-
ratuktan sonra. agikga savas kigkirticihgi yapmigtir. Ertugrul Oz-
kok'in ise TSK'nin Irak savagina bulagmasini en ¢ok savunan yazar
oldugunun biitiin Tiirkiye farkindadir.

Savag kigkirticilhiginin demokrasi sorunuyla iligkisi ilk bakigta
agik gorinmeyebilir. Oysa, genel olarak militarizm, 6zel olarak da
Tiirkiye'nin savaga girmesinin savunulmasi, toplumun hayatinda si-
lahli kuvvetlere ¢ok daha agirlikh bir roliin taninmas: anlamina ge-
lir. Bu, tekil aktorlerin bilincinden bagimsiz bir egilimdir. Herhangi
biri aym anda hem savag, hem demokrasi isteyebilir. Ama biitiin Or-
tadogu'nun ve islam cografyasimin uzun yillar siirecek bir savaglar
silsilesinin sahnesi haline gelmekte oldugu bir tarihsel agamada,
Tiirkiye'nin bag aktor ABD ile birlikie bu savaglarda yer almasina
dayanan bir ¢izgiyi savunmak, kaginilmaz olarak militarizmi giig-
lendirecek, demokrasi sorunlarinin ikinci plana diigmesine yol aga-
cak bir yaklagimi benimsemek demektir. Sol liberalizmin popiiler
temsilcilerinden Cumhuriyet gazetesi yazan Oral Caliglar'in gu satir-
lar, bu egilimin yarattif ¢eligkileri berrak bigimde yansitiyor:

"Tezkere" tartigmalan sirasinda ABD askerlerinin Tiirkiye'de konuglan-
dinlmasini savunanlann bir kesimi aym1 zamanda bu iilkenin sivillegtirilme-
sinden yana olduklanni da sdylilyorlardi. Daha dogrusu, Irak'in iggalinden
once Tirkiye'de askerin siyaset igine fazla girdigini syleyip, bu durumun
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degismesi gerektigini séylcyenlerden bazilar1 ABD ile Irak'in iggali sirasin-
da igbirligi yapilmasindan yana witum aldslar... Simdi ABD isgal birlikleri-
ne destek igin Irak'a asker gonderilmesini savunanlarin bir kism yine ken-
disini sivil toplumcu diye tanimlayanlardan... Yiizlcrce deneyle sabittir ki,
igin igine asken ¢dziimler girdigi andan itibaren sivillegme, demokratikles-
me, insan haklar), 6zgiirliikleri ikinci plana aulir. Silahin konugtugu yerde.
barigg1 ve demokratik ¢6ziimler susar. Iin dogasi bunu gerektirir (Cumhu-
riyet, 28 Temmuz 2003).

Biitiin bunlardan gikan sonug agiktir. Burjuvazinin sinif orgiitle-
ri de (TUSIAD, TOBB, TiSK, vb.), ideologlan da, stratejik bir anlam-
da TSK'nin kargisinda konumlanmug degildir. TSK'nin yetki ve islev-
lerini Tirkiye'nin geligmesi 6niinde bir engel olarak gordiikleri dog-
ru degildir. Sadece AB kargisinda askeri biirokrasi ile burjuvazi ara-
sinda bir taktik yaklagim farki vardir. Burjuvazinin ekonomik gtkar-
larini temsil eden ya da 6ne alan giigler ve ideologlar AB ile her ne
pahasina olursa olsun biitiinlesmenin saglanmasi gerektiginde israr-
hdirlar. AB'nin talep ettigi reformlan israrla desteklemeleri bundan-
dir. Buna kargilik TSK ve ona yakin goriigleri savunanlar Tiirkiye
devletinin askeri/giivenlik ¢ikarlarini 6n plana almakta, ekonomik
¢ikarlann korunabilmesi igin bunlann bir 6nkosul olarak korunmasi
gerektigini savunmaktadirlar. Bu (ve bazi bagka ikincil) farklilik(lar)
diginda, burjuvazi TSK'y1 bir giivence olarak goriir. Profesér Yilmaz
Esmer'in yaptig1 ve Haziran 2003'te Milliyer gazetesinde yayimla-
nan bir anketin sonuglan, "etkili ijadamlannin" orduyu kendisinin
"orgiitlii giicli ve giivencesi” olarak gordiigiinii ortaya koymugtur
(aktaran Orhan Bursali, Cumhuriyet, 26 Haziran 2003). Tiirkiye' nin
tarihinin ve bugiiniiniin anlagilmasinda burjuvazi ile biirokrasiyi
kargi karsiya getiren teorik yaklagimlar gergek diinyanin olgulan ta-
rafindan dogrulanmamaktadir.

Sonu¢

28 Subat askeri miidahalesi sirasinda ve 2001 krizi ertesinde ortaya
cikan gelismelerle birlikte, toplumsal pratik teorik ve ideolojik bir
tarugmayi kesin bigimde ¢ozmiig olmaktadir. En azindan 1980 dar-
besinden itibaren yaygin bigimde savunulan sivil toplumcu tez, Tiir-
kiye'deki askeri miidahalelerin temelinde, Osmanli'nin yonetim ge-
leneklerini devralarak Kemalist bir kilik iginde yeniden iireten silah-
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It kuvvetlerin ideolojisinin esas etken oldugunu, bu miidahalelerin
toplumun biiyiik kesimlerinin istegine, hatta burjuvazinin tercihleri-
ne aykir1 oldugunu, onlara ragmen yapildigini ileri siiriiyor. Toplum-
sal pratik bu teze agir bir darbe vurmugtur.

Bu yazida sergilenen gergeve, aslinda 27 Mayis, 12 Mart ve 12
Eyliil miidahalelerinin de burjuvazinin (en azindan bazi kanatlari-
min) ihtiyaglan dogrultusunda gergeklestirildigini ve bu sinif (ya da
s6z konusu kanatlar) tarafindan desteklendigini ortaya koymayi
amaghiyordu. Yine de bu ilk ii¢ vakada askeri miidahale toplum igin-
de bu kadar agik, bu kadar ciiretkar bigimde savunulmuyordu; de-
yim yerindeyse, askeri yonetime agik davetiye ¢ikartiimiyordu.
1997'de 28 Subat muhtirasinda, destek kamusal ve agikti, ama hig
olmazsa "silahsiz kuvvetlere" ¢agn ¢ikaran ordunun kendisi olmug-
tu. Dort yil sonra, ekonomik kriz kargisinda bu sira da degigmigtir.
"Teknokratlar hiikiimeti” ya da "ara rejim" ¢agrilan artik burjuvazi-
nin sozciilerinin kendi inisiyatifiyle yapiliyor. Hatta ortada daha da
garpici bir durum vardir. Subat 2001 mali ¢okiintiisii sonrasi "ara re-
jim" ¢agnlar siklaginca, bahar aylarinda MGK bir agiklama yaparak
sorunlarin demokratik gergeve i¢inde ¢6ziilmesi gerektigini vurgula-
di. Yani askeri kanat "ara rejim" davetiyesini (elbette simdilik) red-
dediyordu. Buna ragmen, Temmuz ayinda iigiincii mali gokiinti
ufukta goriiniince "sivil toplum" bir kez daha orduyu yonetime mii-
dahale etmesi ve sorunlan IMF paketi dogrultusunda ¢6zmesi igin
goreve gaginyordu.

Burada bir gergegi ¢iplak bigimde goriiyoruz. Tiirkiye burjuvazi-
si, cumhuriyetin ilk yillannda oldugu gibi, bir kez daha, kendi zaaf-
lanndan dogan sorunlarin ¢6ziime kavugturulmasi igin askeri yardi-
ma g¢aginyor. Oyleyse, AB konusunda ne diigiiniirsek diiiinelim,
Tiirkiye burjuvazisinin 20. yiizyilldan (ama Osmanli'dan degil) dev-
raldig1 mirasin sahip ¢ikilacak herhangi bir yani yok. Ancak isgi si-
nifinin, 6teki emekgilerin ve ezilenlerin harekete gegmesiyledir ki,
21. yiizyilda bu lanetli mirasin reddedilmesi miimkiin olacaktir.



Tiirkiye'de Devlet ve Burjuvazi:
Alternatif Bir Okuma Denemesi*

Galip L. Yalman

"Marx'in, topluma egemen olan diigiincelerin ‘dogrulugu-
nun' ya da sinifsal kokenlerinin aragtinlmasindan gok, bu
diigiincelerin sinifa dayal iktidar iliskilerinin kurulmasina
nasil yardimci olduklannin sorgulanmasina, nasil olup da
dogru olarak kabul edildiklerinin incelenmesine, toplum-
sal gruplann ya da kurumlarin stratejilerini nasil akhn ge-
regi olarak sunduklannin anlagilmasina ve (kapitalist) top-
lumsal denetim mekanizmalanmn kurulmasina nasil yol
actiklannin gosterilmesine agirhik verdigi s6ylenebilir."

McLennan 1996

FASIZMIN Avrupa'da yenilgiye ugramasinin hemen ardindan Aydin-
lanma geleneginin 6nde gelen siyaset felsefecilerinden biri, iki savag
arasindaki donemin modem siyasal diigiincenin geligimi agisindan
en iirkiitiicii 6zelliginin "yeni bir giiciin, mitlere dayal diigiincenin
giicliniin ortaya ¢itkmasi" oldugunu yazmgti (Cassirer 1946: 3). Onu
iirkiiten, Devlet Efsanesi adini tagiyan kitabinin daha adindan da an-
lagilacagi gibi, devletin mitlestirilmesiydi. Yirminci yiizyihn son
yirmi yilinda ise tarihin bir cilvesi olarak bir bagka eski mit 6ne ¢i-
kacakti: Kerim devletin yerini alacak olan bu eski mit, otomatik ola-
rak dengeye gelen piyasa mitiydi. Giiniimiiziin deregiilasyon ve li-
beralizasyon furyasi nedeniyle devlete, gerek toplumsal degisimi
harekete gegirme, gerekse kapitalist gelismenin olumsuz sonuglari-
n1 onleme araci olarak eskiden duyulan giiven ortadan kalkmakta.
Bu nedenle de, neoliberal saldinnin Aydinlanma geleneginin bir mi-
rasini, devletin belirli bir amaca y6nelik rasyonel bir arag olarak al-
gilanmasi anlayigini hedef almasi hig de sagirtici degil. Zira son otuz

* Simten Cogar tarafindan gevrilmigtir.
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yildir hem sanayilesmig kapltalist iilkeleri hem de azgeligmis ekono-
mileri etkileyen uzun erimli iktisadi kriz nedeniyle, kalkinma ve re-
fah saglayic1 bir arag olarak devletin yapabileceklerinin sinirlihig
ortaya ¢citkmigtir. Ancak 1990lardan itibaren giderek belirginlegen
bir gerilimin de altim1 gizmek gerekir. Ekonomilerin uluslararasilag-
masinda devletten beklenen "olumlu” rolle, Yeni Sag'in, devletin be-
lirli bir amaca ydnelik rasyonel bir arag olarak kullanimini reddi ara-
sindaki gerilimdir bu.

Tiirkiye, gegitli mit kurgulannin yiikselig ve diigiis seriivenlerinin
incelenmesi agisindan ilging bir 6mek olugturuyor. Bunun nedeni,
sadece uzun yillar devlet giidiimlii bir iktisadi kalkinma deneyimi
yasamg bir iilke olmasi degil, aym zamanda 1980'den itibaren, ya-
pisal uyum politikalan olarak bilinen, acimasiz iktisadi ve siyasal
yeniden yapilanma deneyinin kobaylanndan biri haline getirilmig
olmasidir. Yapisal uyum savunuculan Tiirkiye deneyiminden yine
de hayal kinklig:1 duyarlar; bunu daha 1980'lerin sonunda, Anavatan
hiikiimeti tek bagina iktidardayken bile dile getirmiglerdir:

Tiirkiye'de devlet ekonomiyi yonlendirici (dirigiste) 6zelligini hila bii-
yilk dlgiide korumaktadir. “Liberal" ve “piyasa-y6nelimli” terimlerinin Tiir-
kiye'nin 1980'lerde gergeklestirdigi reformlarla iligkili olarak kullamilmasi
oldukga yamltcidir (Rodrik 1991).

Bu tiir degerlendirmeler, s6z konusu stratejiyi destekleyen aydin-
lar arasinda belli bir rahatsizlik yaratacaktir. Ciinkii bu aydinlar, 24
Ocak 1980 istikrar paketini salt iktisadi anlamda bir d6niim noktasi
olarak degil, ideolojik alanda da, liberal bireyci devlet kuraminin
ongordiigii "ozerk bireyler'in olugumunu saglayacak bir doniigiim
siirecinin baglangici olarak gormektedirler (krg. Vergin 1985a). Ger-
¢ekten de yapisal uyum politikalarinin Tiirkiye'deki bagmiman bir
degerlendinnesinde, toplumda yaygin olan devlet kavraminin bir
miitasyona ("degigsime") ugradigini, yapisal uyum politikalannin so-
nucu olarak "dirigiste/devletgi" anlayigin yerini, neoliberal tanimla-
ra uygun bir devlet anlayigina biraktigini ve bunun kendi iktidar d6-
neminin bir basarisi oldugunu ilan etmekteydi.! Ote yandan, elde

1. Sekizinci cumhurbaskam Turgut Ozal'in Ugiincil 1zmir Tktisat Kongresi'ni
Agis Konugmasi, 4.6.1992.
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edilen basanlara kargin, piyasa reformlan siirecinin, devlet giidiim-
lii ekonomik kalkinma ideolojisine kogullanmyg Tiirk halkinin zihni-
yet yapisinda herhangi bir degisime yol agmadigina hayiflananlar da
yok degildir (Akat 1994: 25).

Tiirkiye'nin tarihsel geligme siirecini belirli bir perspektifle de-
gerlendiren bir yaklagim, yirminci yiizyilin son yirmi yilinda Tiirk
kamuoyunda muhalif olmakla birlikte hegemonik nitelikli de olan
bir sdylemin olugmasina katkida bulunarak mit kurgulannin yeni bi-
¢imlerini yaratmigtir. Birbiriyle bagdagmaz bir bilegim gibi goriinse
de bu soylem, bir yandan Tiirk devletinin kendine 6zgii gergekligi
anlayisini, diger yandan da piyasay: bireysel se¢im ve 6zgiirliik ala-
ni olarak yiicelten neoliberal diigiinceyi temel almaktaydi. Bu, dev-
let-merkezli bakig agisinin, piyasa liberalizmini yeni kamusal uzlag-
manin merkezine oturtan bir anlayis dogrultusunda bir diigiinsel ye-
niden yapilanmay: 6ngoren bir devletgilik kargithigiyla megrulastiril-
dig1 ol¢iide muhalif bir tutum igerir gibi goriinen ilging bir bilegm-
di gergekten de. S6z konusu yaklagimin hegemonik olmasi, Max
Weber'in belirttigi gibi, kavramsal kategorilerin, kigilerin zihinlerin-
de bir anlama sahip olmasina bagliydi. Bu da kavramsal kategorile-
rin kismen fiilen yagandigi, kismen de normatit olarak, bireylerin
eylemlerinde giilii, belirleyici bir ncdensel etkiye sahip oldugu 6l-
¢iide miimkiindii (Weber 1947: 93).

Bu gorelikgi yaklagimin yapisal uyum siirecinde etkinlik kazan-
mas! dikkate deger bir konudur. Ciinkii bu yaklagim, hem ekonomik
liberallesme diye ifade edilen siyasal projeyi megrulagtinna girigim-
lerini dogrudan etkilemis, hem de bizatihi devleti yeniden yapilan-
dirmaya yonelik ideolojik girigimin bir pargasi olarak islerlik kazan-
mustir. Aym zamanda Tiirkiye'deki temel ¢atigma ekseninin merkez-
cevre ¢ekismesi bigiminde siirdiigii, bunun da sivil toplumun goreli
zayifligina igaret ettigi inancina bagh olarak, yapisal uyum siirecin-
de yasanan hayal kinkliklanm da yansitmaktadir.

Tirkiye Devletinin Benzersizligi Tezinin Yontemsel A¢mazlari

Bu muhalif olmakla birlikte hegemonik soylemin kokleri, Tiirkiye
toplumsal formasyonunun, 6zellikle de devletinin, Cumhuriyet 6n-
cesi ve cumhuriyet donemi evrelerinde kendine 6zgii niteliklerini,
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kendisi de 6zel bir epistemolojik konumu gerektiren bir ontolojiye
bagh olarak agiklamaya yonelen giiglii egilimde bulunabilir. Kugku-
suz, bu egilimde olanlann bir béliimii, bu yaklagimin, tikel bir “bol-
ge" ya da "kiiltiiriin” kavramginda "Oryantalist/Sarkiyat¢1” yaklagi-
m1 gagnstirdigini kabul etmeyeceklerdir. Zira bu egilim, tekil top-
lumlara 6zgii nitelikler kadar kalkinma siirecinin genel niteliklerine
de 151k tutmay: miimkiin kilacak bir yaklagim: hedefleyen daha kap-
samh teorik tartigmalan da paralel bigimde gergeklestirmeye galig-
mistir.2 Ancak bu egilim, kimi kurum ve/veya aygitlarin Tiirkiye'de,
Batih kapitalist toplumlarda gozlemlendigi sylenen toplumsal pra-
tiklerden farkli toplumsal iligkilere yol agtiklarini 6ne siirdiigii olgii-
de gorelikgi bir agiklama bigimini dogurmugtur. Boylelikle, ister
cumhuriyet oOncesi, ister giiniimiizdeki bigiminde olsun, Tiirkiye
devleti, liberal ve Marksist teorilere atfedilen, Avrupa-merkezci, bi-
rey ve toplumsal sinif gibi kategorileri temel alan kavramsal gerge-
veler baglaminda incelenmesi miimkiin olmayan "aykin [bir] dmek"
(Kazancigil 1994) olarak ele alinir (krs. Ancanh ve Thomas 1994,
Bugra 1994).

Bu kuramcilann ¢ogu, toplumsal gerc¢ekligin dogasini aragtirma-
y1 reddeden ampirist metodolojiye ille de kargi gitkmamakla birlikte,
onlarin bu tikelci yaklagimlan, Osmanli-Tiirk devletini toplumsal
formasyonun kurucu 6znesi olarak tanimladigs 6lgiide de, gergekli-
gin dogasiyla ilgilenir gibi goriiniir (krg. Akat 1983). Aynca bu yak-
lasimda devlet kurumlan, iktidarin kaynag: olarak tammlandiklan
ve devlet fikrini cisimlegtirdikleri olgiide, asli bir 6ziin ifadesiymis
gibi goriiniirler. Bu eklektik agiklamalar, Osmanh-Tiirk devletini
kendine ait bir mantig1 ve ¢ikarlari olan 6zerk bir yapi olarak ele al-
makla kalmayip, devletin toplumdan ayrigtinlmig halini, olusumu-
nun yapisal bir 6zelligi haline getirir. Devlet, devlet segkinleri ola-
rak ifade edilen, kendi kendilerini belirleyen ve kendi 6zgiil varlk-
larinin bilincine sahip olan 6znelerle 6zdeslestirilerek 6zgiil kurum-

2. Bunun yakin gegmisteki émeckleri igin bkz. Ancanl ve Thomas 1994; Bug-
ra 1994; Keyder 1987: Sunar ve Sayan 1986. Ancak. Tiirkiyc toplumsal formas-
yonunun kendine 6zgii bir olgu olarak incelenmesi gerektigi gorisgiiniin en belir-
gin savunucusunun bu tilr ¢alhismalar benimsemedigi anlagiimaktadir (bkz. Mar-
din 1990: 150).
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sal yapilaniyla tamimlaninca, kendi “"rasyonalitesi“ne sahip bir (tiir)
"gergeklik"mig gibi goriinecektir. Buna goyle bir 6nerme eslik eder:

Osmanl imparatorlugu'nda sosyal bolinmenin en belirgin gizgileri,
sosyal sinuflar arasinda... degildir. Bolinme ve gatigmanin gizgilerini tayin
eden temel toplumsal gruplan, merkez ve gevre olarak kavramsallagtirmak
daha dogru olacakir. Burada merkez, Osmanh devletinin iglemesini miim-
kiin kilan megruiyetin 6ziinii temsil ettigi kadar, bu devletin bir arada tutma-
y! basardig1 merkezi biirokratik aygiti da temsil eder. (Mardin 1978)

Bu gorils, ister gergekligin bu yaklagim: benimseyen yazarlarca
(yanhs) sunumu, ister siyasal secgkinler ve/veya biirokratlar tarafin-
dan (yanhs) kavranmasi yoluyla olsun, biirokrasinin sadece devletin
temelini olugturdugunu iddia etmekle kalmaz; aym zamanda gerck
Marx'in gerekse Hayek'in kuvvetle karsi ¢ikacaklan bir fikri, yani
biirokrasinin sivil toplumun maddi kogullannin 6tesinde bir bilgiyle
donatilmig oldugu fikrini de dayatir (krg. Heper 1991: 201; Kiigiiko-
mer 1969: 87, 1994: 132). Bu ise Osmanh-Tiirk baglaminda devlet
kavraminin, bireylerin bilinglerine ve/veya gozlemcinin kavramsal
araglarina digsal olan bir gergekligi ifade etmesi, bu baglamda nes-
nel bir anlama sahip olmasi demektir. S6z konusu devlet kuramcila-
nnin ¢ogu ille de subjektivist episternoloji yanlisi olmadiklan halde,
bu yaklagim, toplumsal gergekligin 6znel anlamlarla simirli kavram-
larla belirlendigi yolundaki yanhs kavrayiga miikermmel bir 6mek
teskil eder.

Bu tiir bir yeylestime ve/veya nesnelestirme, kurumsal ayrigma
vurgusuyla birlestirildiginde, Osmanli-Tiirk devletini, kurumsal ay-
ngmanin olmadig1 diger Islami toplumlarda var olan, siyasal otori-
tenin dogasi geregi siyasal iktidarin kaynagim olugturmadigi devlet-
lerden ayirmaktaydi (krs. Ayubi 1995: 5; Gellner 1994: 17; Kazan-
cigil 1994). Ote yandan Osmanh devleti, merkantilist iktisadi gelis-
menin ortaya ¢ikmastni engelleyen bir etken olarak algilandigindan
Avrupa'min mutlakiyetgi devletlerinden dc ayn tutulmaktaydi (inal-
cik 1969, 1994; Kazancigil 1994; Kiigiikémer 1994: 49). Iddia §6y-
leydi: Avrupa'nin mutlakiyet¢i devletlerinin merkantilist politikala-
rinin aksine, devletin gelirlerinin artinlmasi yoluyla biiyiitiilen giicii,
ulusal zenginligin devletin giicii sayesinde artirilmast sonucunu ver-
memisti. Bu durumun nedeni, 6zel sermaye birikimine olanak vere-
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cek mekanizmalann eksikligi degildi. Ciinkii bu mekanizmalarin
ozellikle ticari ve finansal sermaye igin var oldugu kabul ediliyordu.
Necden olarak devlet segkinlerinin, iilke ekonomisinin biitiinsel ve
sistematik bir gekilde diizenlenmesini saglayacak bir "ulusal ekono-
mi" anlayigindan uzak olduklan ileri siiriilmekteydi (bkz. inalcik
1969, 1994; Islamoglu-inan 1994). Dahasi devletin kalkinma proje-
lerine girigmesi de s6z konusu olamazdi. Zira devlet, "geleneksel
goriig" Oyle gerektirdigi icin, toplumsal asayis ve nizarmun saglanma-
st i¢in mevcut toplumsal hiyerarginin korunmasina 6ncelik vermek
zorundaydi (inalcik 1964; Mardin 1980). Aslinda bu, devletin, iire-
tici gii¢lerin gelismesinde Avrupa'nin diger Mutlakiyetgi devletleriy-
le aym tarihsel rolii iistlenmedigini sdylemenin diger bir yoluydu
(krs. Supple 1973). Bu durumda, "ydnlendirici bir gii¢" olarak faali-
yette bulunabilme ve/veya toplumun biitiinii adina "organik" olarak
plan yapabilme yetisi olarak anlagilan "dirijizm"in bu devlet gelene-
gini tamimlamak bir yana, ona 6zgii bir 6zellik olmadig: da anlatil-
maktayd: (krs. Dyson, 1980: 97; Hall 1984; Stepan 1978: 29).

Devletgllik Siireklllige mi lsaret Eder, Kopuga mi?

Osmanli-Tiirk devletinin benzersizligi yolundaki bu goriigiin o done-
me iligkin dogrulugu ya da yanlighg: bir yana, 20. yiizyil boyunca
merkantilizmle iligkilendirilen her iki amag da siyasal ve ekonomik
gelismelerin merkezinde yer aldigina gore, Osmanli'dan Cumhuri-
yet'e siireklilik tezi inandincihgim yitirmektedir. Cumhuriyet'in ku-
rulusunun hemen oncesinde toplanan 1923 izmir iktisat Kongresi,
ulusal ekonominin yaratiimasini yeni devletin temel stratejisi olarak
benimsemigti. Bu karann, var oldugu sdylenen devlet geleneginden
kesin bir kopusu simgeledigi agikti. Dahasi 1929 Biiyiik Buhrani'nin
ardindan giindeme getirilen uyum stratejisi de neo-merkantilist bir
kalkinma stratejisinin karakteristik 6zelliklerini tasimaktayd.

Ne var ki iilkede kotiilegen iktisadi kogullarda (ki bu kogullar sa-
dece diinya kapitalist sisteminde yasanan ¢alkantilarla agiklanamaz)
sanayilesmeyi baslatmaktaki kararlilik, toplum igindeki giiciinden
vazgecmeye hig niyetli olmayan modemlestirici bir biirokrasinin, te-
peden inme yontemlerle toplumu doniistiirme egiliminin bir tezahii-
ri olarak gorilecekti (krg. Ahmad 1981; Barkey 1990: 50; Heper
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1977). Etatizm, devletin ulusun refahim saglamak igin ekonomik fa-
aliyetlere katilma gorevini iistlenmesi olarak algilandig i¢in, kendi-
sine ait "6zsel amaglan” olan bir devlet geleneginin devam etmekte
oldugunun bir gostergesi olarak kabul edilecekti (krs. Birtek 1985;
Heper 1985: 67). Ancak meseleye boyle yaklasilinca, mevcut top-
lumsal hiyerarsiyi siirdiirmek amaciyla iktisadi faaliyetin gelismesi-
ni engelledigi séylenen devlet ile yeni bir toplumsal diizeni olugtur-
ma gabasina girigerek mevcut toplumsal gergeklige meydan okuyan
devlet arasindaki ayrim belirsizlesmektedir. Ciinkii Weberyen bir
perspektiften bakildiginda, her ikisi de kendileri i¢in "ulvi" sayilan
amaglar dogrultusunda ¢aba gostermektedirler. Aynca, devlet gele-
negi yaklasimini savunanlar agisindan bir bagka agmaz daha ortaya
¢ikmakta, devlet giidiimlii sanayilesme, devletin kendine ait amagla-
rini geligtirmesi ve /veya "gelenegin eski giicii"nii —diger bir ifadey-
le geleneksel olarak belirlenmis toplumsal ve siyasal yapilan— pe-
kistirmesi i¢in gerekli bir araca indirgendigi 6lgiide Osmanh Mutla-
kiyetgiligi ile Avrupa’'mn Mutlakiyetgi Devletleri arasinda mevcut
oldugu iddia edilen niteliksel fark da ortadan kalkmaktadir. Goster-
meye ¢ahigtigimiz biitiin geligkilerine kargin, siireklilik vurgusunun
yapilmasinin asil nedeni, bagat toplumsal geligkinin, iireten ve arti-
ga el koyan siniflar arasinda degil, artiga el koyan kesimlerin kendi
aralarinda oldugunu gosterme c¢abasidir. Bu baglamda devlet, rant
yapmaya yonelik bir araca ve/veya bencil ¢ikarlarin elde edildigi bir
alana indirgenmekte, toplumu olusturan bireylerin toplumsal bir bag
kurabilecekleri, kolektif kimligin olasi bir odag: olarak algilanama-
maktadur.

Devlet gelenegini Tiirkiye'deki ekonomi-politigin agiklayici il-
kesi olarak alanlar agisindan etatizm, “biirokrat secgkinler"in statiile-
rini ve ¢ikarlanm korumak amaciyla iiretilmig bir politikaya indir-
genmektedir (krg. Birtek 1985: 409; Keyder 1979: 14, 1987: 108-9;
Thomburg 1949: 195). Etarizm'in daha da diigmanca bir yorumu ik-
tisadi kalkinmayi bir amag olmaktan ziyade amaca yonelik bir arag,
diger bir ifadeyle devletin toplum ve/veya birey iizerindeki tahak-
kiimiinii siirdiirmeye y6nelik etkin bir strateji olarak gérmektedir
(insel 1990: 42, 47-8). Siireklilik tezinin asli unsuru olarak, agagida-
ki alintida goriildiigii gibi, devletle 6zdeslestirilen bir biirokrasi ya
da yonetici sinif 6ne gikanlmaktadir.
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...blirokrasi, toplumsal sistemdeki konumunu muhafaza ederken sistemi
doniigtiirmeye tegebbiis etmesi miimkiin bir siif olmaya devam etmigtir.
(Keyder 1987: 48)

flging olan sudur ki, eratist deneyimi iktisadi gelisme siirecinde
bir kopug olarak tamimlama egiliminde olanlar bile, biirokrasiyi bir
"sinif” olarak tamimlamaktan kaginsalar da. irdeledigimiz yaklagi-
min bazi temel unsurlarim paylagsmaktadirlar (bkz. Boratav 1974:
144, 1993; Kepenek 1984: 62). Bu tahlillerde, diinya ekonomisinde
yasanan krizin, merkez ve ¢evre iilkeler arasindaki bagintilan zayif-
lattig: olgiide azgeligmigslik kisir dongiisiinii kirmak igin firsatlar ya-
rattigr vurgulanmakla birlikte, kosullann kaynak dagitim mekaniz-
malan iizerinde siyasi bir denetim kurulmasi igin elverigli oldugu da
belirtilmektedir (bkz. Birtek 1985; Boratav 1974: 162; Tezel 1975:
5). Diger bir ifadeyle, 6zerkligin ortaya ¢ikmasina katkida bulunan
etkenleri farkh agiklamakla birlikte, her iki perspektifte de, kalkin-
maci devlete goreli bir 6zerklik atfedilmektedir (Boratav 1974: 162;
Keyder 1979; Tezel 1975: 333). Ancak ilk perspektifie, kaynak da-
giim mekanizmalan iizerindeki siyasal denetim kapasitesinin olum-
suz yonlerine dikkat gekilirken, ikinci perspektifte, devletin giderek
¢ikar gruplannca ele gegirilmesine agirlik verilmekte, el konulan ar-
ugin kullamilma bigimleri vurgulandigindan, devlet ozerkliginin
olumlu yoénlerinin alti gizilmektedir (Boratav 1981, 1993; Kurug
1987: 98, 1993b: 58; Tekeli ve ilkin 1982: 336; krs. Akat 1983;
Keyder 1979). Ne var ki bu farkhi degerlendirmelerin kesigtigi nok-
ta, devlet ve (olusumn halindeki burjuvaziyle 6zdeslestirildigi olgii-
de) toplum arasindaki iligkinin, yaratilan rantlar iizerindeki bir pay-
lagim miicadelesine indirgenmesidir.

Eiatist deneyim ig dleminde giivensizlik yaratmakla elestirilir.
Zira modemlegtirici segkinlerin baglattign “iistyapisal” reformlar
cergevesinde Batili kapitalist iilkelerden uyarladiklan bir idari-hu-
kuki sistemni yiiriirliige koymalarina ragmen uygulamada "hukukun
iistiinliigii" ilkesine uymadiklan one siiriiliir (bkz. Bugra 1994: 23;
Koker 1990: 92; Thomburg 1949: 189). Ancak serbest piyasa yanl-
s1 birgok kiginin kabul edecegi gibi,

Etatizm 6zel yaunmlan kisitlayic bir politika olmamug, aksine ozel sek-

tordeki sermaye birikimini kolaylagtinc bir politika olmustur. (Yaga 1963:
103)
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Nitekim, etatist politikalann uygulanmasi siirecinde, 6zel sektor
ile kamu sektorii arasindaki iligkilerin hasmane olmaktan ziyade,
birbirini tamamlayici nitelikte olduklan konusunda bir goriig birligi
vardir (krs. Boratav 1988: 57; Bugra 1991; Kurug 1993a: 225; Tezel
1975: 171; TOBB 1966). Ustelik yatirimlann koordinasyonunda
devlete "liderlik" rolii verecek bir stratejinin tercih edilmesi, efatist
politikalan elegtirenlerin iddia ettiginin aksine bir burjuva sinifinin
dogusunu yavaglatma egiliminden (Kerwin 1951) ziyade, 6zel biri-
kim olanaklannin gelistirilmesi igin gosterilen kararliliktan kaynak-
lanmaktayd: (bkz. Kurdas 1979: 4; Tekeli ve Ilkin 1977: 217, 1982:
336). Aynca bu donemde gergek iicretlerin ve iicretlilerin ulusal ge-
lirden aldiklan payin siirekli azalma egilimi gosterdigi de unutulma-
malidir (Boratav 1988: 60).

Ote yandan etatizm, kriz kosullarinda ulusal ekonominin kurul-
masini hedefleyen bir gelisme stratejisi olarak kavrandiginda, dev-
letin kendisini ulvi bir varhk olarak koruma arzusunu yansittigin
ileri siirmek zorlagacaktir. Konuya bu agidan yaklagilinca, ulusal
ekonominin kurulmasi, ¢agdas uygarhk diizeyine ulagmanin bir ara-
c1 olmakta, bu ise uygulamalan belirleyen devlet anlayiginin, koken-
leri Aydinlanma gelenegine uzanan pozitivist bir yaklasimi yansitti-
gin1 ortaya gitkarmaktadir (krg. Keyder 1987: 54; Timur 1968: 96).
Ancak eratizm'i bu baglamda bir kalkinma stratejisi olarak gérmenin
yam sira, toplumu olusturan bireylerin kalkinmanin gergeklestiril-
mesi igin gerekli goriilen bir biling diizeyine ulagmalanna bagh ol-
dugu goriigiiniin de varhig1 dikkate alininca daha farkli bir boyutta
degerlendirmenin kaginilmaz oldugu belirginlesmektedir. Devletgi
iktisat politikalannin ilk uygulandig) yillarda 6nemli sorumluluklar
yiiklenmis olan Mustafa Seref Bey'in devletgiligi tanimlama bigimi
bu agidan ilging ipuglan sergiliyor:

Memleket dahilindeki iktisadi menfaatler kendi kendine ve alabildigine
anargik bir surette faaliyet ve harekerte bulunmayacaklardir... Her fen, ferdi
tegebbiiste guurla hareket edecek ve iktisadi faaliyette diger ferdi menfaatle-
n kendisi tamamlayacak ve yine kendisi bir miiteazziv Kiilliin ctiz'ii (organik
bir biitiiniin birunsuru) oldugunu kavrayacakur. Hiikiimet devletgilik dendi-
gi zaman bunu anlar ve bu gayeyi temin igin miidahaleyi esas tutmugtur.

3. Dénemin lktisat Vekili Mustafa Serefin TBMM'de yapugi konugma,
22.1.1930 (Kurug 1987: 97'den alinulanmigtir).
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Antonio Gramsci'nin siyaset kuramina kazandirdig1 bakig agisin-
dan degerlendirilecek olursa bu, devletgilik diye tammlanan devlet-
giidiimlii ekonomik kalkinma stratejisinin, ayn1 zamanda yeni tarih-
sel blokun olusumunda iglevsel olacak bir hegemonya projesi olarak
tasarlandig1 gergegini gozler oniine serer. Ciinkii miitegebbislerin,
Gramsci'nin kavramlarnyla ifade edecek olursak, "ekonomik korpo-
ratif ugraklarim" agmaya ve organik bir biitiiniin pargasi olduklari-
nin bilinciyle davranmaya ¢agnlmalan, s6z konusu "devlet segkin-
leri"nin konuya yaklagimlarim hig kugkuya yer birakmayacak sekil-
de ortaya koymaktadir (bkz. Gramsci 1971: 181).

Ancak devlet-toplum iligkilerine sifir-toplamli yaklagimlan ne-
deniyledir ki ne liberal-bireyci ne de devletgi-kurumsalci perspektif-
ler bunu bir hegemonya sorunsal ger¢evesinde algilamazlar. Ciinkii
hem iktisadi anlamda egemen olan sinif ile siyasal erki elinde bulun-
duranlar arasindaki gekigmeyi toplumsal degisimin temel dinamigi
olarak goriirler. Hem de bir toplumsal kesimin dar ekonomik gikar-
larinin Gtesinde hareket edebilecegi fikrine yatkin degildirler. We-
beryen mesruiyet sorunsalinin 6tesine gegilemediginden, boyle bir
tarihsel blok kurma girigimi, s6z konusu toplumdaki girisimcilerin
toplumsal megruiyetine ve/veya toplumsal statiisiine tehdit olarak
algilanacaktir. Bu nedenle, Gramsci'nin siyasal biling olarak adlan-
dirdig1 olgu, gikarlann bireysel olarak savunulmasinin mesruiyeti
pahasina, devleti temsil iddiasindaki "siyasal segkinlerin" degerleri-
nin paylasiimasi olarak yorumlanacaktir (bkz. Bugra 1994: 97; krs.
Buci-Glucksmann 1980: 57; Gramsci 1971: 181).

Ote yandan 1930'larda toplumu bdyle bir hegemonya projesi ger-
¢evesinde yonlendirmek isteyenlerin temel bir geligkisi vardi: Bu,
yaratmak istedikleri —ve sinif gatigmasinin olmayacag: “organik bir
toplum" 6zlemiyle ifade ettikleri— bir toplumun geligiminin, gelig-
mig bir kapitalist toplum olmay: basardig: dlgiide bir sinif olugum
siirecini de igerecegini gormezlikten gelmeleridir. Ancak sinif te-
melli siyasete son vermek bu projenin belirleyici 6zelligi olsa da,
bunu ayn: dénemde birgok Latin Amerika iilkesinde goriilen ve ay-
n1 amaci giiden korporatist devletle 6zdeslestirmek yanhs olacaktir.
Donemin etkin isimleri arasinda korporatist bir temsil bigimini sa-
vunanlar olsa da (bkz. Bagar 1945: 53; Bianchi 1984: 355; Sunar ve
Sayan 1986; Tekeli ve Ilkin 1977: 206), béyle bir temsil bigiminin
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Tiirkiye gergeklerine uygun diismeyecegi goriigii hakimdir. Ozellik-
le CHP Genel Sekreteri Recep Peker, sinif milcadelesini azaltmaktan
cok kigkirtacagi gerekgesiyle karsi ¢ikiyordu korporatist devlete
(bkz. Kurug 1993a: 283, 289). Nitekim 1930'lardaki yasal gergeve
de igci sinif1 igin her tiirlii 6rgiitlenme bigimini yasadigi birakimigti
(bkz. Karpat 1959: 68). Ancak korporatist devletin olmayisi, devle-
tin ozellikle i§ diinyasinin taleplerine duyarsiz oldugu yoniindeki
devletgi-kurumsalct iddianin dogrulugunu gostermez (bkz. Bugra
1994). Ciinkii Bilsay Kurug'un Belgelerle Tiirkiye Iktisat Politikast
yapitinda da 6rmekleriyle ortaya konuldugu gibi, eratist politikalarin
gelisim siireci, ekonominin kurumsal gergevesinin kurulmas: ve
kaynak dagitimiyla ilgili temel kararlarda burjuvazinin giderek artan
roliine tanikhik etmistir,

Organik toplum yaratma o6zlemlerinin bir hegemonya projesi
olarak kavranmasinin en onemli getirilerinden biri de, Tiirkiye'de
giiniimiize degin gegerli oldugu iddia edilen "devlet gelenegi" savi-
nin temel zayiflklarimi gozler 6niine sermesidir. Devlet gelenegi
yaklagimi, bu yaklagimi benimseyenlerin hepsi igin gegerli olmasa
da. toplumun kurumlarin: temel bir 6ziin digavurumlariymes gibi go-
ren tikelci argiimanlara bir 6mek tegkil etmektedir (bkz. Tumer
1978: 81). Bu noktada, Gramsci'nin de aluni ¢izdigi gibi, bir tarih-
sel blokun ve/veya biitiinciil bir devletin (inregral state) ortaya gik-
masinin, s6z konusu toplumsal formasyona "anlaml bir biitiinlik"
atfedilmesini gerektirmedigini hatirlamakta yarar var (bkz. Buci-
Glucksman 1980: 49; Golding 1992: 77).

Savas Sonrasi Dénemin Hegemonya Projeleri:
Kalkinmacilik ve Piyasa Llberallzml

14 Mayis 1950 genel segimleri, tek parti yinetimine son vermesi iti-
bariyle, Tiirk siyasal tarihinde bir doniim noktas: olarak goriiliir. Bu
baglamda yapilagelen degerlendirmelerin ortak noktalarindan biri
de tek parti doneminin tahakkiime dayali ve rizadan yoksun bir re-
jim olarak nitelenmesidir. Bunun 6meklerini, gerek Demokrat Par-
ti'nin Cumhuriyet'in ilk otuz yilina iligkin elegtirilerinde, gerekse do-
neme iligkin daha yeni akademik galigmalarda bulmak miimkiindiir.
liging bir sekilde, Demokrat Parti 6nderlerinin sdylemi de giiniimiiz-
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deki liberal-bireyci ve/veya devlet¢i-kurumsalci sdylemlerde oldu-
gu gibi cumhuriyet devletini agirlikh olarak kirsal topluma niifuz
edemedigi igin, politikalanni baski yoluyla yiiriirlige koymakla sug-
layacaktir (bkz. Avcioglu 1969: 512-3). Benzer bir bigimde, Tiirki-
ye tarihi devletgi-kurumsalc1 bir yaklagimla degerlendirildiginde,
DP'nin iktidara gelisi, tepeden inmeci gelenegin piyasanin hakimiye-
ti lehine reddedilmesi anlaminda, gevrenin merkezin tiranhgina kar-
st zaferi olarak yiiceltilecektir (bkz. Birtek 1985; Keyder 1988; Mar-
din 1978, Sunar 1985). Cok partili yonetime gegis, adeta devleti "ul-
vi bir varlik” olarak kavrayan gelenekten kopusun simgesi olacaktir.

Cok partili yasama gegisin merkez-gevre gatiymasi temelinde
kavranmasi ¢arpici bir bigimde indirgemeci/aragsalc bir devlet-si-
mif kavramsallagtinlmasiyla pekistirilerek, DP'nin iktidara geligi bur-
juvazinin devletin vesayetine meydan okumas: olarak degerlendiri-
lecektir (bkz. Keyder 1979; Schick ve Tonak 1981). Piyasanin dev-
letten ozerklesmesiyle, 1940lardan itibaren burjuvazinin devlete
karg1 kendi bagimsiz kimligini kurmaya karar verme noktasina gel-
mesi arasinda dogrudan bir iligki kurulmasi dikkat gekicidir. Bu, ay-
m zamanda degisim dinamiklerinin devlete digsal oldugu yeni bir
dénemin baglangicini ifade edecektir. Ne var ki, devletgi-kurumsal-
c1 bakig agisinin vurgusu bir kez daha popiilist liderlerin patronaj
iligkilerini siirdiirmelerine bagh olarak, merkezin gevre iistiindeki
egemenliginin devamindadir (bkz. Sunar 1985). Cevrenin muzaffer
giiglerinin 6zerk (olarak olusturulmus) orgiitsel yapilardan mahrum
birakilmalan patrimonyal bir gelenegin tezahiirii olarak yorumlanin-
ca, degisim dinamiklerini devletin diginda gormek imkansizlagacak-
tir. Tanimlayici 6zellikleri patrimonyalizm ve popiilizm olan siyasal
yap: sivil toplum olusumunun gecikmesinden sorumlu tutulmakla
birlikte, aynm yapinin piyasa ekonomisinin kurulmasina ve siirdiiriil-
mesine engel olarak goriilmemesi garpicidir (bkz. Bugra 1994: 238;
Keyder 1988)

Hegemonya sorunsali agisindan ise, tek parti donemine yonelik
suglama, etartist hegemonya projesinin biitiinciil devlet hedefine
ulagsmadaki basansizliginin ifadesi olarak goriilebilir. Bagka bir de-
yisle, siyasal kadrolarla halk kitleleri arasindaki kopukluk, eratist
projenin Gramsci'nin terimleriyle bir pasif devrim olarak nitelenebi-
lecegini ortaya koyar. Demokrat Parti'nin anti-segkinci ve anti-era-
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tist soyleminin ise, devletle bagim koparmak gibi bir gabasi olma-
yan burjuvazinin liderligi altinda, farkl tikel gikarlar arasinda bag-
lar kurmak amacinda olan yeni bir hegemonya projesinin geligimin-
de islevsel oldugu kuskusuzdur. Devletgi-kurumsalci perspektifin
goriisiiniin aksine, bu olguyu yeni bir tarihsel blok olusturma girisi-
mi olarak kavramak toplumsal gergekliklerin anlagilmasi ve degisim
dinamiklerinin ortaya konmasi igin daha saglam bir zemin saglaya-
cakur. Boylelikle, devlet ve toplumsal sumiflar arasindaki iligkinin
bir digsallik olarak goriilmesi yerine, burjuvazinin olusumunun an-
cak "devlet yoluyla ve devlet i¢inde" olabileceginin bilincine vanl-
masinin yolu agilmig olacaktir (bkz. Buci-Glucksmann 1980: 212).

Vurgulanmasi gereken diger bir nokta da tek parti yonetiminden
cok partili parlamenter sisteme gegisin, devletgi-kurumsalci bakigin
iddia ettigi gibi bir kopusu degil, devlet/toplum iligkileri baglamin-
da bir devamlilig: simgeledigidir. Ciinkii 1950'deki iktidar degisikli-
gi, ne iktidar bloku i¢inde ne de bu blok ve kitleler arasindaki sinuf
giiclerinin dengesinde bir degisiklik igermiyordu. S6z konusu rejim
degisikliginin merkez-gevre ve benzeri sorunsallar ¢ergevesinde ge-
reginden fazla abartilmasi, cumhuriyetin kurulugundan beri hiikiim
siiren otoriter devlet bi¢iminin aynen devam ettigi gercegini ortbas
etmektedir ( bkz. Karpat 1959: 315). Bu anlamda, ¢ok partili siste-
me gegis, sinifsal gii¢ dengelerinde higbir degisiklik icermeyen bir
degisim projesi olarak, degisen kosullarda "pasif devrim" stratejisi-
nin yeni bir uygulamasidir.* Bu baglamda, hiikkmedilen siniflann
kendi ekonomik ve siyasal orgiitlenmelerini kurmaktan mahrum bs-
rakilmalarinda devletin merkezi bir rol oynamaya devam etmesi eza-
tist ve anti-etatist hegemonya projelerinin ortak paydasidir.

1950'de hiikiimetin segim yoluyla degisimi, Tiirkiye'de sinif giig-
lerinin dengesinde bir degisiklik yaratmadiysa da, 27 Mayis 1960
askeri miidahalesi, s6z konusu giigler dengesindeki bir degigim bag-
laminda, devlet ve (sivil) toplum iligkisinin yeniden yapilandinlma-
sina zemin hazirladi. Bagka bir deyisle, Tiirkiye Cumbhuriyeti tari-
hinde ilk kez, demokratik bir devlet bigimi umudunu gergek bir ola-

4, Etatist proje, "tepeden pasif devrim" olarak, DP'nin projesi ise. anti-devlei-
¢i s8ylem halkin cski rejime karyi dilgmanhgim kigkintugs 6lgiide, “agagidan pasif
devrim” olarak tanimlanabilir (bdyle bir aynm igin bkz. Hall 1980: 182).
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silik haline getiren, ¢ok partili sisteme gegis degil, askeri bir darbe
oldu. Darbeden sonra yiiriirliige giren 1961 Anayasasi, bazi sinurlar
dahilinde de olsa, iktidar bloku diginda kalan toplumsal kesimlerin
ekonomik ve siyasal orgiitlenmelerine zemin hazirlayacakti. Ancak,
daha demokratik bir devlet bigiminin olugsmasi, burjuvazi agisindan
yeni bir hegemonyanin habercisi olmadig gibi, iktidar bloku ile kit-
leler arasindaki iligkinin de pasif devrim olarak nitelenmesini giig-
lestiriyordu. Ciinkii daha demokratik bir gergevenin kurulmasi, ikti-
dar bloku digindaki toplumsal kesimlerin, 6zellikle de sendikal hak-
larina kavugan kentli sanayi ig¢ilerinin sinifsal ¢ikarlanni giderek
daha etkin bir bicimde savunmaya baglamasiyla, toplumun genelinin
benimseyecegi tiirden projelerin burjuvazi tarafindan kolaylikla be-
nimsenmesinin sinirlarini ortaya koymustur.

Tiirkiye burjuvazisinin demokratik gergceveye uyum siirecinde
sikintilar yagamasi, ilk bakigta, 1960'lara iligkin yapilan ekonomik
temelli degerlendirmeler goz oniine alindiginda, sasirtici bulunabi-
lir. Zira 1960'l yillarda ithal ikameci sanayilesme stratejisinin kapi-
talist gelismenin belirleyici 6zelligi haline gelerek i¢ pazann genis-
lemesinden faydalanan tiim sosyo-ekonomik gruplann lehine sonug-
lar dogurmasi, benzer birgok azgelismis iilkede de oldugu gibi goz-
lenebilir bir olguydu (bkz. Boratav 1983; Keyder 1988: 214; Onisg
1995: 35). Dolayisiyla "popiilist” boliigiim politikalan temelinde bii-
tiinlestirilecek bir pazann olusumunun, "biitiinciil bir siyasal 6zne-
nin" olusumunda da iglevsel olmasi beklenebilirdi. Bu, ayn1 zaman-
da, Tiirkiye burjuvazisinin kisa donemli gikarlanndan taviz verme
geregini duymadan hegemonyasini olusturabilmesi anlamina gele-
cekti. Ne var ki, 1960'l yillar, boyle bir hegemonyanin kurulmasina
degil, simif miicadelelerinin yogunlagmasina bagh olarak, 1970’ le-
rin sonlannda daha da netlesecek bir hegemonya krizinin tohumla-
nnin atilmasina taniklik edecektir.

Ote yandan son déneme ait galigmalarda, 1980 6ncesindeki kriz
bir hegemonya krizi olarak goriilmese de, burjuvazinin hegemonya
kurmaktaki basansizligini, liberal burjuva degerleri Tiirk toplumu-
nun benimsedigi degerler haline getirmeyi bagaramayigina bagla-
mak sik sik gozlenen bir egilimdir (bkz. Keyder 1987: 147). Bir si-
nif olarak burjuvazinin gelisiminin kendi “ctos"unun, kiiltiiriiniin ve
deger sisteminin gelisimine bagh oldugu inanci, genel olarak devlet
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gelenegi yaklagimi gergevesinde Tiirkiye'yi Batili kapitalist toplum-
larla kargilagtiran ¢aligmalarda da goézlenebilir (bkz. Heper 1976a;
Mardin 1977).

Ne var ki, iktidann sinifsal niteliginin goriinmez kilinmasi de-
mek olan hegemonyanin kurulmast igin burjuvazinin sadece belirli
bir degerler kiimesini benimsemesi ve/veya bu degerlerin topluma
benimsettirilmesi bir zorunluluk degildir. Daha once gordiigiimiiz
gibi, organik bir toplum kurma amacim giiden devletgi proje, birey-
ciligi yiiceltmeyen, onu izleyen DP'nin devletgilik karsit1 soylemi ise
s6z konusu degerleri yiicelten 6zgiil gabalardi. Ustelik DP bunu ya-
parken otoriter bir devlet bigiminin sinirlan iginde mevcut olan ciliz
demokratik haklarin dahi kullanilmasina karsi tahammiilsiizdii. Bu
yiizden Tiirkiye burjuvazisinin hegemonik bir sinif olamayigini,
devlete olan bagumlihigina degil, toplumsal diizeni degistirmeyi
amaglayan bir ig¢i sinifinin olusmasina karsi tahammiilsiizliigiine
bagh olarak agtklamak daha gergekgi olacaktir. Hegemonya, her ug-
raginda yeniden kurgulanmay: gerektiren megakkatli bir siireg oldu-
gu icindir ki, kurulusu ve siirdiiriiliigii, hem degerlerin yeniden ta-
nimlanmasini hem de ig¢i sinifinin haklarinin bir gekilde =demokra-
tik ve/veya korporatist— temsilinin kabuliinii gerektirir (bkz. Gray
1977). Halbuki Tiirkiye burjuvazisinin, 1961 Anayasasi'nin kabu-
liinden sonra bile, ig¢i sinifina grev ve toplu sézlesme hakki tauyan
ve onlarin kendilerini bir simif olarak ifade etmesine temel hazirla-
yan yasal ¢ercevenin gegerliligini kabul etme konusunda kaygilan
olacakti. Bu nedenle 1961 Anayasasi'nin yiiriirliikte kaldig: yaklagik
20 yillik siire, goreli bir refah ve ekonomik biiyiime donemi olmasi-
na kargin, "siirgit" bir sinif gatigmasinin yasandig: bir donem haline
gelmisti.

Bu baglamda 1961 Anayasasi'nin bir bagka 6zelliginin altini giz-
mekte yarar var. Yiiriitme giicii olmayan Devlet Planlama Tegkila-
tI'nin kurulmasi, sadece ekonomik gelisme igin planlamanin vazge-
¢ilmez 6nemde oldugunu vurgulamakla kalmamig, aym zamanda
planlama ya da planh kalkinma yeni bir hegemonya stratejisi girigi-
minin simgesel bir ifadesi olmugtur. Planlamanin, kit kaynaklarin,
doénemin bagbakanlannin kullandiklar: ifadeyle, "memleket hay-
ri"na, akilct kullanimi igin gerekli bir arag olarak tamimlanmasi bu-
nun somut bir kanitidir.5 Devletgilik doneminden farkl olarak plan-
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lama toplumun organik biitiinliigiinii kurmaya yonelik bir arag ola-
rak goriilmese de, "yoksul siniflarin” yasam kosullarinin iyilegtiril-
mesinde iglevsel olacagi beklentisinin, en azindan o yillarda DPT'de
sorumluluk yiiklenen plancilann 6nemli bir kisminda mevcut oldu-
gu anlagilmaktadir (bkz. Aytiir 1971: 31; Sonmez 1967: 38; Uras
1968: 3). Boylece planlama hem ekonomik kalkinmanin hem de sos-
yal adaletin gergcklestirilmesinde basat bir rol oynadig1 6lgiide, ye-
ni bir siyasal uzlagmanin kosullarinin yaratilmasinda da iglevsel ola-
cakti. Diger bir deyigle, planlama farkli toplumsal kesimlerin nzasi
temelinde islevsel olacak bir hegemonya aygiti olarak, yeni bir de-
mokratik diizenin belkemigini olusturacaku.

Ne var ki, "genel irade"nin ifadesi olacak bir ulusal plan anlayi-
s1, demokratik Orgiitlenmesi igin yasal araglara sahip olacak halkin
etkin rizasini elde etmek igin gayet uygun goriinse de, Tiirkiye bur-
juvazisi ve onun siyasal temsilcilerinden bazilarinin, baglangigta
planh bir ekonomi konusunda endiseli olduklan anlagiliyordu. Ken-
di sozciilerinin ifadesiyle, "1960'tan beri 6zel tesebbiis. CHP'nin ve
Hiikimet yetkililerinin tekrar daha devlet¢i karakter tagiyan bir eko-
nomi politikasina donmek ve 6zel tesebbiise kar§t aynmci bir mu-
amele egilimini endise ile karsilamigtir."é Planin finansmaninda,
ozellikle dis kaynak saglamada karsilasilan zorluklar, ithalata ba-
gimlilig) artarak siiren ekonomide dar bogazlar yarattig dlgiide, i
¢evrelerinde, "planin yeni bir biirokrasi engelinden bagka bir sey ol-
madigi1 anlayig1 kuvvetlenmeye baglamigtir” (Aytir 1971: 33).

Tiirkiye burjuvazisinin bu planlama kargiti tutumu, devlet gele-
negi anlayigina uygun bigimde, merkez ve gevre arasindaki iligkinin
uzlagmaci degil, ¢gatigmaci nitelikte oldugunun kaniti olarak deger-
lendirilmigtir (bkz. Milor 1989: 157; Onis 1992). Ancak kalkinma
planlarinin, kamu sektorii ile 6zel sektorii bir kargithk iliskisinden
ziyade birbirini tamamlar sekilde degerlendirdigi unutulmamalidir.
(Barkey 1990: 66; Kepenek 1984: 160-1). Ayrica Birinci Beg Yillik
Kalkinma Plani'nin (1963-67) 6ngordiigi sanayilesme stratejisinin

S. Bkz. Bagbakan Ismet In6nii'niin Birinci Bey Yillk Kalkinma Planrna yaz-
dig1 "Ons62", 1963 ve Suat Hayr Urgiiplii'niin "Karma Ekonomide Planlama ve
Geligme" konulu konferans: agiy konugmasi, Agustos 1965. ESEKH 1965.

6. "Tiirkiye'nin Milli Ekonomi PolilikaS|". ESEKH, 1965.
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burjuvazinin gikarlanna aykin goriildiigiinii ileri siirmek de miim-
kiin degildi. Planli ekonomik kalkinmaya iligkin kugkular, planlama-
nin mevcut toplumsal diizeni zayiflatmak igin kullanilabilecegi kay-
gisindan kaynaklanmaktayd: (bkz. Ongiit 1967: 162; TOBB 1966:
47). Bagka tiirlii soylersek, planlama fikrine mesafeli yaklagiimasi-
nin nedeni, bir kargi-hegemonya stratejisinin olugturulmasina katki-
da bulunabilecegi diigiincesiydi. Ne var ki, o giinkii kosullarda, ka-
pitalist diizene karsi tehdidin emekten degil, devlet giiciinii elinde
bulunduranlardan kaynaklandigina inanildig: igindir ki, bu devlet
projesinin taraftarlan olarak, 6zel sermaye birikimini engellemeye
kararh oldugu diisiiniilen bir grup biirokrat goriiliiyordu.

Teorik olarak, o yillarda planh ekonomi kapitalist iiretim iligki-
lerinin yeniden iiretimi i¢in gerekli goriilse de, tek tek kapitalistlerin
ve/veya siyasetgilerin dar gikarlarina aykiri uygulamalari giindeme
getirdigi 6lgiide tepki gorecekti (bkz. Milor 1990). Omegin, askeri
rejim tarafindan yaygin vergi kacagini 6nlemek amaciyla yillik zo-
runlu servet bildirimi uygulamasinin getirilmesi ve vergi reformuna
yonelik cesitli basarisiz denemeler de miilk sahibi gruplann hisset-
tigi giivensizligi artiracakti. Boylelikle, tek parti doneminden beri
bircok kez dile getirilen 6zel sektoriin bekasinin tehlikede oldugu
kligesi bir kez daha donemin siyasal tartigmalarinin belirleyici un-
surlarindan biri olacakti (bkz. Kirag 1995: 157; TOBB 1966: 47-8).
Bu kligenin igaret ettigi kaygilar 6ne ¢iktik¢a, Tiirkiye burjuvazisi-
nin sosyal adalete vurgu yapan bir hegemonya stratejisine sicak bak-
mas! miimkiin olmayacakti. Ancak ©6nceki donemle aradaki fark,
Tiirkiye burjuvazisinin sadece devlet iktidarini elinde bulunduranla-
n degil, ig¢i simifim da kendi varligina yonelik potansiyel bir tehdit
olarak gormeye baglamasiydi.

Ayni zamanda bu tiirden kaygilar burjuvazinin kurucu 6geleri
arasinda bir siyasal bilincin ilk tohumlarini atmigti. Bu yeni agama-
nin baslangici olarak, 1963'te Tiirkiye ¢aligma iligkileri tarihinde ilk
kez grev ve lokavti yasal hak olarak taniyan ve toplu i§ s6zlesme
hakkinin kullanilmasin: diizenleyen 274 ve 275 sayil yasalann ¢ik-
masindan 6nce Tiirkiye igveren Sendikalan Konfederasyonu'nun
(TiSK) kurulmas: gériilebilir (bkz. Esin 1974). Burjuvazinin siyasal
miicadele igindeki roliiniin giderek daha belirginlesmesi ise 1971'de
Tiirk Sanayici ve Isadamlan Demegi'nin (TUSIAD) kurulmasindan
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sonra hiz kazanacaktir. 1970'li yillar boyunca giderek agirlasan siya-
sal ve ekonomik kriz kosullannda, Tiirkiye burjuvazisi agiktan simf
orgiitii niteliginde orgiitlenmeler kurmakta ve geligtirmekte tereddiit
etmeyecektir. Burjuvazinin farkh nitelikteki orgiitlenmelerini ayni
¢ati altinda toplamayi amaglayan Tiirk Hiir Tegebbiis Konseyi'nin
yani sira, TiSK'e bagh Madeni Egya Sanayicileri Sendikasi (MESS)
da bu donemde 6ne ¢ikan sinif miicadelesi araglandir.

Kamu sektoriiyle 6zel sektoriin karma ekonomi modeli ¢erceve-
sinde birbirlerini tamamlayici roller oynamalarini 6ngoren bir anla-
y1s, planli donem oncesinde ve sonrasinda Tiirkiye'de sag iktidarla-
nn benimsedigi bir yaklagim olmugtur. Burjuvazinin planlamadan
iirken tavnna paralel olarak 1961 sonrasi donemde Adalet Partisi
(AP) de "plan degil pilav” soylemiyle sermaye birikimi ve ekonomik
biiyiime igin yonlendirici de olsa bir planlama anlayiginin kabul edi-
lemez oldugunu ilan ederek baslafmigti siyasal yasamina. Ancak
1965'te iktidara geldikten sonra Siileyman Dcmirel, "hiir tegebbiis"
iin gelismesi igin planlama orgiit ve mekanizmalannin kullanilma-
sinda bir sakinca gormeyecektir. Ashnda, donemin Batlh kapitalist
iilkelerindeki yol gosterici planlama anlayigina uygun olan bu tavn,
AP hiikiimeti planlamanin eratist gegmisle bagim kopararak savun-
ma ¢abasindaydi. Programina bakilacak olursa AP, planlamay: eko-
nominin akla uygun bigimde idare edilmesi igin gerekli bir arag ola-
rak gérmekle kalmiyordu, ayni zamanda planlamay: devlet ve birey
arasinda olusturulacak uzlagsmanin —daha onceleri devletgilik kargit
bir perspektiften bakildiginda sorunlu goriinen bir uzlagmanin- asli
Ogesi olarak yeniden bigimlendirme ¢abasi igindeydi. Bir anlamda
bu, is aleminin korku ve kaygilanm ortadan kaldirarak yeni done-
min hegemonya projesini hayata gegirme ¢abasiydi.

Ne var ki burjuvazi, planh kalkinma modeli gergevesinde gesitli
olanaklardan yararlandinlmasina ragmen, plan hedefleriyle 6zel sir-
ketlerin gergeklestirdigi yatinmlar arasinda ciddi farklar gozlen-
mekteydi. Sermaye kesimlerinin bazi temsilcileri bunu planin 6zel
tesebbiisii disipline edici iglevinin olmayigina baglamiglardir (ESO
1981: 277; Kirag 1995: 169). Bu, is ¢evrelerinin kendi ¢ikarlanna
oncelik vermekten vazgegmeye, Gramsci'nin kavramlanyla, "eko-
nomik korporatif ugraklarini' agmaya niyetlerinin olmadiginin, biz-
zat kendi temsilcileri tarafindan kabul edilmesidir.
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Plam hazirlayanlara gore, bu fedakdrliklann yapilmasi, “ulusal
ve kiiltiirel entegrasyon ve toplumsal dayanigma“nin gergeklestiril-
mesi i¢in elzemdi (DPT 1973). Ancak 1970'li yillar boyunca kétiile-
sen ekonomik durum, planlamanin bdyle bir hegemonik iglev gor-
mesine olanak tanimayacakti. Ozellikle, ekonominin dis kaynaklara
bagimliiginin artmas: sonucu, plan ekonomiyi ydnlendirme iglevini
tamamen yitirecekti. Neticede, yeni bir tarihsel blok inga etmek igin,
devletin bigimi ve/veya siyasal rejim agisindan oldugu kadar, izle-
nen kalkinma ve uyum stratejileri agisindan da kritik 6nem kazana-
cak yeni bir hegemonya aracina ihtiyag duyulacakti.

Devletin Yeniden Yapilandiriimasi:
Sinif Temelli Siyasete Son Vermek Miimkin mii?

Tiirkiye'deki "yapisal uyum" siirecinin belki de en garpici 6zelligi,
iilkenin siyasal yapismin yeniden diizenlendigi bir doneme denk
diigmesidir. Bu baglamda, 1980 askeri darbesini bir siyasal rejim de-
gisikliginin Gtesinde, devlet bigimindeki bir degigimin de baglangici
olarak degerlendirmek gerekir. 1982'de bir referandumnla uygulama-
ya konulan anayasanin belgeledigi bu degisim, 1983 segimleriyle
baslayan yeni sivil yonetimler doneminin de tanimlayici 6zelligi ol-
mustur. Devlet bigimindeki degisiklik, toplumdaki sinifsal gii¢ den-
gelerinde gergeklesen degisikliklerin sonucu olarak stz konusu gii¢
iligkilerinin alan1 olan devletteki degisimi ifade eder. Farkli bir ge-
kilde sOylemek gerekirse, devlet bigimindeki degisiklik, devlet ve
(sivil) toplum arasindaki iligkilerin yeniden yapilandinlmas: olarak
da nitelendirilebilir. Bu nedenle, Tiirkiye'de 1980'lerde gergeklesen
onemli siyasal ve kurumsal degisiklikleri "devletin yeniden yapilan-
dinlmasi1” olarak nitelendirecegiz.”

Emekgi sinifin sermayenin iktidarina meydan okuyugu, devletin sivil
toplumla iligkisindeki anayasal otoritesine meydan okuyuga déniigtiigiinde
devlet bigiminde bir kriz ortaya gikar. (Clarke 1992: 148)

Her ne kadar 1970'lerin ikinci yansinda yasananlar g6z Oniine

7. Neoliberal séylemin de, IMF ve Dilnya Bankasi'nin empozc ettigi “"reform"
siirecini betimlemek igin aym terimi kullanmaya baslarmig olmas: dikkat ¢ekicidir.
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alindiginda bu degerlendirmenin Tiirkiye igin gegerli oldugunu soy-
lemek miimkiin olmasa da, burjuvazi ve ordunun o dénemde bu tiir
bir tehdit algilamasi iginde olduklar: sdylenebilir. Ya da en azindan,
Devrimci Ig¢i Sendikalari Konfederasyonu (DiSK) gibi iggi sinif1 ér-
giitlenmelerinin taleplerinin "demokratik rejim"le —"liberal-demok-
ratik devlet bigimi"yle~ bagdagmadig) ilen siirilmiistiir. Giigli ta-
ban destegine sahip is¢i simif1 partileri geleneginin olmadig bir iil-
kede, 1961 Anayasasi'nin sagladig nispeten daha demokratik rejim-
de bile bu tiir partilerin faaliyetleri iizerinde ciddi kisitlann bulundu-
gu bir siyasal ortamda, DiSK'in, sinif-temelli siyasetin sembolii ol-
dugu goz 6niine alindiginda bunda sasirtici bir gey yoktur. Aslinda
DiSK, 1967'de kuruldugundan itibaren 6zgiil bir ikilemle yiiz yiize
kalmigti: Taban destegini genigletmek icin gerekli bir "iktisadi mii-
cadele"nin gerekleriyle, sosyalizmi amaglayan bir siyasal parti imig-
cesine faaliyette bulunma goérevini uzlagtirmak. Burjuvazinin gesitli
temsilcilerinin o dSnemdeki sikayetlerine bakildiginda, DiSK'in top-
lu s6zlesme goriigmelerinde iiyeleri igin daha iyi kogullar elde ede-
bilme kapasitesinden ziyade, sosyalist egiliminden daha fazla rahat-
sizlik duyduklar séylenebilir.

12 Eyliil 1980 askeri darbesiyle ilgili olarak daha bagka ne s6y-
lenirse soylensin, "Bonapartist” bir rejim olmadig1 agiktir. Zira bur-
juvazi, "diger siniflarla birlikte siyasal agidan etkisiz bir konuma
mahkim" edilmemistir (bkz. Marx 1852: 190). Ne de, ¢atisan sinif-
lar arasinda olusan bir dengenin ifadesi olarak devletin 6zerklestiril-
mesi s6z konusudur (bkz. Draper 1977: 483). Askeri rejimin izledi-
gi iktisadi politikalarin, burjuvaziden 6zerk oldugunu diigiinmek igin
mantikli higbir neden de yoktur. 12 Eyliil rejiminin asli 6nceligi,
burjuvazinin g¢ikarlarimi 6zerkleymis devletin ¢ikarlan kargisinda
ikincil konuma irmek degil, gerek yabanci finans gevrelerine, gerek-
se yerli burjuvaziye yapisal uyum programina sadik kalacagina ilig-
kin giivence vermek olmugstur. Bu agidan, diger biitiin demeklerin
faaliyetlerinin yasaklanmig oldugu bir ortamda askeri cuntanin yap-
ug ilk seylerden birinin, bu mesajin yurtdigina iletilmesinde TUSt-
AD'in destegini aramak olmasi dnemlidir. Bu nedenle, Tiirkiye'deki
askeri rejimlerin hedefinin devletin prestijinin korunmasi ya da ge-
ligtirilmesi olduguna dair geleneksel iddianin —eger bu, "devletin
prestiji"yle "gevre"nin prestiji arasinda ters bir iligki anlamina geli-
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yorsa— 1980 darbesi 6meginde sinirlandirilmasi gerekmektedir (krs.
Heper 1976b). Diger bir ifadeyle, darbenin 6zellikleri, askeri rejim-
lerin toplumdaki simifsal giiclerden 6zerk olduguna ‘ligkin devlet ge-
lenegi yaklagiminin 6nermesini desteklememektedir.

Liberal-bireyci ve devletgi-kurumsalci yaklagimlarin 6nermele-
rinin aksine, askeri rejimin iistlendigi ve sivil yonetimler tarafindan
devam ettirilen devletin yeniden yapilandinlmasi projesinin, kurgu-
lanmaya ¢aligilan yeni hegemonya stratejisinin temel bir unsuru ola-
rak goriilmesi gereklidir. Zira 1970'lerin sonundaki iktisadi kriz, gi-
derek yogunlasan bir dizi toplumsal gatigma ile eszamanl olarak ya-
saninca, sadece Tiirkiye burjuvazisinin yagamsal bir tehditle kars
kargiya kaldigina iligkin kroniklegsmis endigesini artirmakla kalma-
yip, ayni zamanda, bizatihi Tiirkiye devletinin varliginin tehdit altin-
da oldugu endigesinin yayginlagtigi bir ortamin olugmasina katkida
bulunmugtur. Aslinda, bu krizi ve sonrasinda yasananlan, hegemon-
ya krizinin fiilen devletin krizi oldugunu vurgulayan Gramsci'nin
teshisini dogrulayan bir dmek olay olarak degerlendirmek yanls ol-
mayacaktir (bkz. Buci-Glucksmann 1980: 95; Gramsci 1971: 210).

1970'lerin sonunda yasanan kriz, savag sonrasi donemin biitiin
krizlerine benzer gekilde, her scyden once, bir demeler dengesi kri-
ziydi. Ancak, 6megin 1950'lerden farkh olarak, burjuvazinin “iggi
sinif1” sorunu ile karsi kargiya olmasindan 6tiirii, izlenen stratejiler
farkliydi. Ciinkii burjuvazinin ve temsilcilerinin goéziinde tehdidin
seviyesini yiikselten, salt iicret artigi taleplerinden ziyade, sanayi
sermayesinin varliginin ve yeniden iiretiminin gelecekteki kosullari-
nin arka plana itilmesine neden olan artan sinif gatigmasiydi. Benzer
bir baglam olan Arjantin'deki 1976 darbesinin 6ncesi igin de belirtil-
digi gibi bu tehdit algilamasi nesnel olarak kanitlanamasa da, burju-
vazinin davraniglarinin belirlenmesinde 6nemli bir rol oynadigi soy-
lenebilir (Flichman 1990: 28). Daha da 6nemlisi, boyle bir tehdit al-
gilamasinin Tiirkiye burjuvazisinin, Gramsci'nin deyisiyle, siyasal
bilince, gegici olarak da olsa ulagmasi agisindan iglevsel olmasiyd:
(bkz. Gramsci 1971: 181).

Krizin, bir hegemonya krizine doniistiigiiniin belirtilerini vurgu-
lamak gerekirse: Birincisi, Tiirkiye'deki iktidar blokunu olugturan
unsurlar ile 1971 askeri miidahalesinin ardindan sivil yonetime do-
niilmesinden itibaren parlamentoda ¢ogunluk olugturamamig siyasal
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partiler arasindaki baglarin ¢oziildiigiinii gozlemek miimkiindii. Di-
ger bir deyisle, calisan kesimler agisindan zaten var olan temsil so-
runu, artik belirgin bigimde burjuvazi igin de gegerliydi. Ikincisi,
burjuvazinin toplumsal ve ideolojik 6nderlik edebilme vasfini —cum-
huriyet tarihi boyunca hi¢bir zaman tam olarak sahip olmasada-iyi-
ce yitirdigi ortaya ¢ikmisti. ingiliz Marksist diiiiniir Ralph Mili-
band'in da belirttigi gibi, "burjuvazi” terimini neredeyse gereksiz ki-
lacak sekilde, sinif gatigmasini sanki sadece iicretlileri ilgilendiren
bir seymis gibi gostermeye yonelik yaygin bir yanilsama vardir (Mi-
liband 1994: 17). Ote yandan burjuvazi higbir zaman kendisinin bir
sinif olarak goriilmesini istemez. Zira bunun, hakim sinif olarak kur-
dugu hegemonyay: tehlikeye diisiircbileceginin bilincindedir. Yine
de, "sinifsal hedeflerle belirlenmis rolleri oynama*lan ve toplumun
biitiinii igin bir "vizyon" gelistirerek hikimiyetlerini siirdirmek igin
sahip olmalari gereken stratejik kapasiteyi edinmeleri anlaminda, di-
ger siniflar kargisinda (siyasal oldugu kadar ekonomik) ¢ikarlarini
tarimlayabilme yetenekleri (Thompson 1978: 51), ancak, belirli bir
toplumsal diizenin siirdiiriilmesine yonelik 6zgiil tarihsel deneyimler
temelinde agiklanabilir. Ve bu diizene yonelik olarak algiladiklan
tehditlerin diizeyi yiikseldikge, bu diizeni siirdiirmek igin gerek duy-
duklan toplumsal pratiklere —diger bir deyisle, sinif gatigmasina— ka-
tilmalan ihtimalinin de yiikseldigini ileri sirmek miimkiindiir (bkz.
Leys 1985: 13). Ozetle, Tiirkiye'de 1970'lerin sonunda ihtiyag duyu-
lan yeni siyasal stratejinin bi¢imlenmesinde, Tiirkiye burjuvazisinin
ve ordu bagta olmak iizere Tiirkiye devletinin belirli unsurlannin, ig-
¢i sinifinin ve dgrenci hareketinin gittikge militanlagan kisimlarim
demokratik devlet bigimi gergevesinde kontrol altinda tutamayacak-
larina iligkin endiseleri belirleyici olmugtur denebilir.

Dolayisiyla 1980 sonrasinda devletin yeniden yapilandinlmasina
eslik edecek yeni hegemonya stratejisinin esasini sinif-temelli siya-
sete son vermek geklinde tanimlamak anlaml olacaktir. Genelde hal-
ka ve ozelde iggilere —kisisel gikarlar1 dogrultusunda hareket etme-
leri beklenen— "bireyler" olduklarini animisatan bir soylem gelistiri-
lirken, sendikalan, dar gikarlarin kollayicisi orgiitler olarak gosterip
gozden diigiirmeye gahgmak bu stratejinin ayirt edici 6zellikleri ara-
sindaydi. Otc yandan, basta ingiltere olmak iizere bu dénemde ben-
zer bir doniigiim yagadigi sGylenebilecek birgok kapitalist toplumda
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gozlendigi gibi, “bireyin erdemleri”ni yiiceltirken, bir yandan da de-
mokratik hak ve ozgiirliikleri kisitlayacak sekilde devletin yetkileri-
ni giiclendirme egilimi vardi (krg. Letwin 1992). Bu, ekonomik bi-
reyciligin siyasal giivencesi olarak gii¢lii bir devletin zorunlu oldu-
gunu vurgulayan Yeni Sag diigiinceyle de uyumluydu. Nitekim In-
giltere baglaminda Yeni Sag diisiinceye bagl kuramcilar da, olugan
sosyopolitik yapilanmay: tanunlarken Otoriter-bireycilik kavramin
kullanmaktaydilar. Ciinkii bireyin 6zgiirlesmesinin 6niindeki engel-
ler olarak goriilen, sendikalar gibi —demokratik ve/veya korporatist
cergevede— kolektif ¢ikarlan temsil etme iddiasindaki araci nitelik-
teki orgiitlerin giiglerinin kirilmasi gerekliydi (krg. Clark 1990: 43).
1980 askeri rejimi agisindan da, Tiirkiye devletinin bekasina yone-
lik tehditlerin ortadan kaldirilmasi, benzer bir yaklagimi giindeme
getirecekti.

Askeri yonetimin, sadece otoriter bir rejim kurmay degil, daha
da 6nemlisi, siyasal ve ekonomik krizlerden giindelik yasamlarinda
etkilenmig olan kitlelerin toplumsal rizasini elde etmeyi bagarmasi
olgiisiinde, s6z konusu hegemonya stratejisinin bagarisinda rol oyna-
dig1 soylenebilir. Ozellikle de askeri rejimin "huzur ve giiven" soy-
leminin, bagta darbe 6ncesi donemdeki silahli gatiymalardan en faz-
la zarar goren emek¢i mahallelerinde olmak iizere, etkili olduguna
kugku yoktu. Liberal-bireyci devlet yaklagimini benimseyenler agi-
sindan, boylelikle "bireysel 6zgiirlikler”in yaganimas: icin gereken
ortam da saglanmig oluyordu. Bir bakima, darbe oncesindeki "doga
durumu" benzeri, kaotik siyasal ortama son verdigi igin askeri dar-
be kutlaniyordu (bkz. Vergin 1985: 37). Bu agidan da, askeri rejimin
ve 1983'te iktidara gelen Turgut Ozal liderligindeki Anavatan Parti-
si'nin benimsedikleri soylemin, ingiltere'de Margaret Thatcher 6n-
derliginde 1979'da iktidara gelen Muhafazakar Parti'nin soylemiyle
carpici benzerlikleri vardi. Zira, her iki soylemi kullananlar da, ig
catigmalar ve modasi gegmis iktisat politikalarinin neden oldugunu
ileri siirdiikleri krizle 6zdeglestirdikleri 6nceki donemi karaladiklan
Olgiide, yeniden yapilandirma projelerinin temellerini saglamlagtir-
ma ¢abasindaydilar.®

8. Bk2. donemin Bagbakant Turgut Ozal'in 25 Aralik 1987'de TBMM 'de yap-
ug1 konugma.
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Eger "huzur ve giiven" ortami 1982 Anayasa referandumunun
sonucunu belirlemekte etkili oldu denebilirse, kriz yillarinda piyasa-
dan gekilen mallarin yeniden piyasaya ¢ikmasinin da —1980'li yillar
boyunca iicretlilerin yagam kosullaninin bozulmasina yol agan- “li-
beral” iktisat politikalarinin ilk asamada benimsenmesinde benzer
bir rol oynadigi soylenebilir. Askeri rejimin ilk iki yilinda ekonomik
islerden sorumlu bagbakan yardimcisi olarak gorev yapan Turgut
Ozal'in, yine Thatcher'dan kopya gektigi, "Alternatifimiz yok" soy-
lemiyle, iktisadi krizin ancak yapisal uyum politikalarinin yeterince
uzun bir siire uygulanmasiyla atlatilabilecegi mesajini kitlelere ilet-
mekte oldukga basarili olduguna kugku yoktu. flging olan, Ozal'in
izledigi stratejinin meyvelerini toplamak igin toplumdan talep ettigi
dort-bes yillik siirenin, yapisal uyum politikalan ig¢in Diinya Banka-
st uzmanlarinin 6ngordiigii siireyle aym olmastyd: (krs. Balassa
1982). 1980'li yillarin ilk yarisindaki diinya ekonomik konjonktiirii-
niin hizh bir toparlanmaya uygun olmayisini, kitlelerin ekonomik si-
kinularinin hafifletiimesini saglayacak sonuglarin alinmasini engel-
leyen bir mazeret olarak gostermekten de geri durulmadi — tipki
1990'1arin ilk yarisinda ingiltere'de iktidarda bulunan John Major
hiikiimetinin yaptig1 gibi. Carpici olan, bu mazereti beyan edenlerin
piyasa-yonelimli reform programlarinin hararetli savunuculan ol-
malariydi.

1980'lerdeki garpici degisimlerden bir digeri, diinya ekonomisiy-
le biitiinlesmenin, en azindan sdylem diizeyinde, kendi bagina bir
amaca doniigtiiriilmesiydi (Yalman 1985). Nitekim, yapisal uyum
programinin temel hedeflerinden biri olarak da, Tiirk ekonomisinin
diinya ekonomisiyle biitiinlegmesinden s6z edilmekteydi (krs. Ebiri
1980). Halbuki gercekte hedeflenen, biitiinlesme bigiminde bir degi-
siklikten bagka bir ey degildi. Yapisal uyumun hedefinin bu sekilde
belirlenmesinin asil nedeni, periyodik olarak yasanan diy 6demeler
dengesi krizlerine son verecek yeni bir biitiinlesme biciminin, ithal
tiikketim mallanmin simgeledigi yeni bir "yagam tarzi"nin kitlelere
benimsetilmesinde iglevsel olmasini saglamakti.? Diger bir ifadeyle,
diinya ekonomisiyle biitiinlesmenin kendi basina bir amag olarak al-

9. Bkz. A. Kogman (Ddnemin TUSIAD Bagkam), Banka ve Ekonomik Yorum-
lar. Kasim 198S5.
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gilanmasi, gesitli kismi gikarlarin aymi potada eklemlenmesini sag-
ladig 6lgiide hegemonya projesinin hedeflerine ulagmasina yardim-
c1 olacakti.

Raymond Williams'in ¢ok dogru bir sekilde ifade ettigi gibi, bir
sinifin hegemonyasinin kurulmasi, bir anlamlar ve degerler sistemi-
nin, yasam deneyimleriyle dogrulanmasiyla miimkiindiir. S6z konu-
su anlamlar ve degerler sistemi ancak bu sekilde o toplumda yasa-
yanlann birgogu igin gergekligin bir ifadesi haline gelebilecektir
(Williams 1977: 110). Benzer bigimde, Yeni Sag hegemonyanin pa-
radigmatik 6megi sayilabilecek Ingiltere baglaminda vurgulandig
gibi, bir hegemonya projesinin basansi, somut hedeflerini gergekles-
tirmesiyle degil, hem bu hedef ve 6nceliklerin, hem de bunlara yone-
lik araglann, toplumun genis kesimlerince benimsenmesi ve payla-
siimasina bagh olarak degerlendirilmelidir (Gamble 1984). 1980'
den itibaren iktidara gelen askeri ve sivil hiikiimetlerin, ve bagta
TUSIAD olmak iizere burjuvazinin temsilcisi konumundaki gesitli
orgiitlerin benimsedikleri “serbest piyasa" / "agtk ekonomi" s6ylemi-
nin, burjuvazinin acil sorunu olan siyasal ve ideolo jik hegemonyasi-
nin yeniden kurulmasina olan katkisi bu baglamda irdelenmelidir.
Bu agidan, piyasa sdyleminin, kitlelerin depolitizasyon siirecinin ¢ok
o6nemli bir unsuru olmasinin yani sira, toplumun genelinde etkinlik
kazandig1 olgiide toplumsal gergekliklerin belirleyicisi oldugu, bu
anlamda yeni bir tarihsel blokun ingasina katkida bulundugu soyle-
nebilir. Ancak, piyasa soyleminin burjuvazinin 1970'li yillardaki he-
gemonya krizini agmasinda oynadigi rol yadsinamasa da, bu, devlet
gelenegi yaklagiminin algiladigi tiirden, burjuvazinin devletten niha-
yet bagimsiz olarak benimsedigi bir degerler sisteminin Tiirkiye top-
lumsal formasyonuna egemen oldugu anlamina da gelmez (krs. Bug-
ra 1987; Heper 1976a; Mardin 1977). Ciinkii belirli bir ideolojinin ig-
levselligi ve dolayisiyla hegemonya projesinin bagansi, devletin si-
mif miicadelesindeki kritik rolinden bagimsiz olmadig gibi, sinifla-
nn olugum siirecinin de devletin diginda gergeklesen bir olgu olarak
diigiiniilmesi, yontemsel agidan son derece yaniltici olacaktir.

Ayrica, bir sinifin gergek anlamda hegemonyaya sahip olmasinin,
kargiti olan siniflarin da orgiitlenerek iktidar alternatifi bir siyasal
gii¢ haline gelebilecekleri bir ortamdan ¢ekinmedigini gostermesiy-
le dogru orantili oldugu da unutulmamalidir (Buci-Glucksmann
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1980: 57). Dolayisiyla, demokratik bir devlet bigiminde gozlemlene-
bilecek hegemonya stratejileriyle karsilagtinldiginda, Tiirkiye'nin
1980 sonrasi deneyimi, Yeni Sag diisiincenin belirleyici oldugu bag-
ka omeklerde de goriildiigii gibi, bu agidan hi¢ de umut verici degil-
dir. Tiirkiye burjuvazisinin, emekgi siniflara, orgiitlenerck 6zerk bir
siyasal gii¢ olusturma imkanini vermeye hig niyetli olmadig agik¢a
ortaya ctkmigtir. Emekg¢i siniflann sosyal ve demokratik haklanni
ozgiirce kullanmalann: kabul etmeye hig istekli olmayan siyasal ik-
tidarlarin —siyasal rejimin niteligi demokratik olsun ya da olmasin—
izledikleri bu strateji temelinde halkin toplumsal destegini elde etme
¢abalanni, Gramsci'nin terimleriyle, "kapsayict” degil, “baskici" ola-
rak nitelemek gerekir (krg. Buci-Glucksmann 1982: 119).

Sonug olarak, Bati diinyasindaki benzerleriyle birlikte 1980 son-
ras1 Tiirkiye deneyimini, bir kez daha girigilen bir "pasif devrim" ¢a-
basi olarak diigiinmek yanhs olmayacaktir. Piyasa sdyleminin dog-
rulannin otoriter bir devlet bi¢imi gercevesinde mutlak dogrular ola-
rak yiiceltilmesiyle birlikte, burjuvazinin hegemonyasini yeniden
kurma girisimleri bu donemin siyasal giindemini belirlemigtir. "S-
nif temelli siyasete son verme stratejisi” olarak ifade etmek istedigi-
miz, tam da budur.

Ancak 1980 sonras: Tirkiye deneyimini, s6z konusu stratejinin
farkl tarihsel kosullarda giindeme geldigi baska 6meklerden ayirt
eden ozellikler olduguna da dikkat gekmekte yarar var. Omegin, yi-
karida incelendigi gibi 1930'lardaki etarist deneyim de, otoriter bir
devlet bigimi gergevesinde, korporatist temsili dahi reddeden bir an-
layisla, sinif temelli siyasete kargi bir strateji icermekteydi. Ne var
ki 1930'lardaki yaklagim, bireyciligin erdemlerinden dem vurmak
bir yana, bireylerden ekonomik-korporatif ¢ikarlarini agmalann ta-
lep ettigi 6lgiide, yine Gramsci'nin deyimiyle, "etik devlet" olarak is-
lev gorme egilimindeydi (bkz. Gramsci 1971: 258). Oysa 1980 son-
rasi siireg, "otoriter bireycilik" ifadesiyle 6ziimsenen, tam da zit
ozelliklere sahipti. Ote yandan ironik bir gekilde bu siireci "dislayi-
c1 popiilizm" olarak tanimlamak da anlamh olacaktir.!9 Zira, Latin

10. Aslinda "diglayic1 popiilizm" terimini. "popillizm" teriminin boligiimcii
iktisadi politikalan, siyasal rejimi, devlet bigimlerini ya da siyasal hareketleri gos-
termek agisindan uygun olmadigim vurgulamak igin kullamyoruz.
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Amerika'nin "popiilist” diye tammlanan 1930'lardaki deneyimlerine
benzer sekilde, kolektif kimlik ve eylemin temeli olarak sinifin éne-
mi azaltilmaya ¢aligiliyordu. Fakat ayn1 zamanda emek giiciiniin de-
proleterizasyonu olarak da adlandirilan bu siireg, Latin 6rneklerin-
den iki 6nemli agidan farklhiyd: (bkz. Fitzgerald 1983: 127). Tiirkiye'
de gerek askeri rejimin gerekse 1980'lerde iktidara gelmis olan sivil
yonetimlerin siyasal hedeflerinden biri “de-politizasyon" oldugu
i¢in, bu stratejiyi siyasal mobilizasyon araci olarak kullanmaya ni-
yetleri yoktu. Ne de 1930'larda bazi Latin Amerika iilkelerinde goz-
lendigi bigimiyle, yeniden boliisim politikalanina agirlik verilerek,
tahakkiim altindaki siniflann/kitlelerin devletle biitiinlestirilmesi
diye ifade edilen bir siiregten bahsetmek miimkiindiir. Aslinda, Tiir-
kiye'de 1980 sonrasinda durum bunun tam aksi oldugu igin, siirecin
"diglayic1” niteligini vurgulamak 6nem kazanmaktadir.

Bugiine gelince, muhalif ama hegemonik séylemin ve aldig: ye-
ni bigimlerin, en azindan neoliberal anlayigin gerekli gordiigii yapi-
sal doniisiimler temelinde gergeklesen diinya ekonomisi ile yeni bii-
tinlesme siirecinde kargilagilan krizlerin olagan kargilanmasina ze-
min hazirlayarak, bunlarin hegemonya krizine doniismemesinde kri-
tik bir rol oynadigina ve de oynamaya devam ettigine kusku yoktur.
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Tiirkiye'de Siyasal Kriz
ve Krize Miidahale Stratejileri

"Diigiik Yogunluklu Gatigma“dan
“Diigiik Yogunluklu Uzlagma" Rejimine

Tilin Ongen

Glrig

Son geyrek yiizyildir kapitalist diinyada gok yonlii bir tikaniklik ya-
sanmaktadir. Tikaniklik, "sermayenin organik bilegimi"ndeki artigin
yol agtig1 "agin birikim" sorunuyla ilgilidir. Daha 6nce 1929 Biiyiik
Buhrani'na neden olan birikim sorunu, 70'li yillardan itibaren kapi-
talist ekonomileri tekrar durgunluga siiriiklemis bulunmaktadir. On-
ce reel sektorde iiretim ve iiretkenlik artiglannda yavaglamayla bas-
layan durgunluk, daha sonra istihdamdaki diigiis ve enflasyondaki
artigla tirmamiga gegmistir. 80'lerden sonraki finansal dalgalanmalar
ise, sorunu kiiresel boyutlara tagimigtir.

Birikim krizi, kiiresellesme ideolojisine ve neoliberal dalgaya bi-
lingsizce teslim olan iilkelerde daha yikici sonuglar dogurmustur.
Omegin Yapisal Uyum Politikalan, pek gok iilkede genis toplum ke-
simlerinin igsizlesmesine ve yoksullagmasina neden olmugtur. Buna
karsilik krizi agmaya doniik politikalar, ekonomiyi canlandirmaya
yetmedigi gibi, sosyal dengeleri de bozmugtur. Ozellikle dayanigma-
c1 degerlerin ve geleneksel toplumsal iligkilerin yerini alan tiiketim-
cilik ve bireycilik ideolojisi, toplumsal dokulan bilyiik 6lgiide tahrip
etmigtir.

Kriz, niteligi geregi tiim toplumsal formasyon iizerinde etkili ol-
dugundan, pek ¢ok iilkede ekonomik yasam yaninda siyasal yagam
da istikrarsizliga siiriiklenmigtir. Omegin yeni ekonomik diizenin
yol agtig1 toplumsal ¢6ziilmeye tepki olarak gelisen kimlik arayigla-
n, ozellikle geligmekte olan iilkelerde siyasal dengeleri altiist etmig-
tir. Bazi Ugiincii Diinya iilkelerinde patlak veren ve gogu kez i¢ sa-
vasgla sonuglanan etnik, dinsel ve kiiltiirel nitelikteki toplumsal gatig-
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malar, zaten son derece kinlgan olan siyasal rejimleri ciddi bir mes-
ruiyet bunalimina itmistir.

Gerek ekonomik krizle gerek sosyal ve siyasal istikrarsizlikla
bogusan bu iilkeler arasinda Tiirkiye de yer almaktadur. Tiirkiye ka-
pitalizmi, son yirmi yildir ¢ifte kriz dinamiklerinin etkisi altinda cid-
di bir nkanma igindedir. Bir yanda yapisal sorunlann besledigi eko-
nomik istikrarsizlik, 6te yanda konjonktiirel gerilimlerin tirmandir-
dig1 siyasal istikrarsizlik, sistemin dengelerini altiist etmig bulun-
maktadir. Ekonomik ve siyasal istikran saglamaya doniik onlemle-
rin hi¢biri bu dengesizlik durumunu ortadan kaldiramadig gibi, tam
tersine kalicilagtirmaktadr.

Omegin 1980'lerde uygulanan militarist ve otoriter yontemler,
simif dinamiklerini bastinnakta etkili olmus, buna karsilik toplumu
acik bir savag psikolojisiyle kugatmugtir. Tiirkiye ekonomisini kiire-
sel kapitalizmle biitiinlestinneye doniik neoliberal ekonomi politika-
lan ise, simiflar arasi ugurumu haddinden fazla genigletmistir. Ote
yandan ekonomi digt sorunlarin uzlagma yerine "zor"adayanan yon-
temlerle ¢oziilmeye galigilmasi, siyasal istikrarsizlia neden olmus-
tur. Benzer bigimde 1990°'lann ekonomik ve siyasal uygulamalan
da, sorunlan ¢6zmemis, tam tersine irmandirmugtir. Ozellikle bu do-
nemde rejimle ilgili sorunlann giderek yogunlagmasi, egemen simif
blokunun toplumu ortak bir proje etrafinda biitiinlegtirme sansini
yok etmigtir. Diizen i¢i ¢6ziim segeneklerini tiiketen Tiirkiyc burju-
vazisi, sonunda bir kez daha "zor"a teslim olmugtur. Siyasetin mes-
ruiyet alanini biiyiik 6lgiide daraltan bu teslimiyetle birlikte toplum-
sal yeniden iiretim kanallan hemen hemen tiimiiyle tikanmugtir.

Tiirkiye'de son yirmi yildir yasanan bunalimin ele alinacag: bu
yazida, sistemde tikanmaya yol agan yapisal ve konjonktiirel etmen-
ler ile bu tikaniklig1 agmaya doniik miidahale stratejileri bir arada de-
gerlendirilecek ve bunlann neden Tiirkiye kapitalizminin krizini ag-
mada etkili olamadiklari aragtirilacaktr. Kapitalist toplumsal for-
masyonun temel analitik degiskenini sinifsal giig iliskileri olugturdu-
gundan, yazida oncelikle son yirmi yilda sinifsal gii¢ dengelerinde
meydana gelen degisiklikler irdelenecektir. Bu baglamda ekonomik
krizle birlikte maddi iiretim siircglerinde gergeklesen degisikliklerin
emek ve sermaye yapisi iizerindeki etkileri ile bunlarin sinif miica-
delesi pratiklerine yansimalari incelenecektir. Omegin yeni birikim
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stratejileri ile onun 6ngordiigii boliisim politikalarinin, ig¢i sinifinin
bilegimi, pazarlik giicii, yagam tarzi, siyasal ve kiiltiirel pratikleri ile
cikar gruplari, sinif koalisyonlari ve yonetici gii¢ bloklar: yapisi iize-
rinde ne gibi etkilerde bulundugu saptanmaya galigilacaktir.

Coziimleme, kriz bilegkesinde yer alan Gteki etmenleri de (simif
dig1 gerilimler) kapsayacaktir. Ancak bunlar, birer bagimsiz ya da
olugsal kriz etmeni olarak degil de, kapitalist toplumsal formasyon-
daki donigiimiin parametreleri ¢ergevesinde etkili olan, dolayisiyla
sinifsal belirlenimden tamamen bagimsiz olmayan etmenler olarak
degerlendirilecektir. Ciinkii bir toplumsal formasyonda pratikte dog-
rudan iiretim iligkileriyle ilintili olmayan 6zgiil sorunlar ortaya ¢ik-
sa bile (6megin Kiirt miicadelesi, dinci gericilik, ¢eteler gibi) bun-
lar, ancak sinif iktidarinin gegerli giic iliskileri ekseninde birer kriz
etkeni haline doniigmekte, dolayisiyla toplumsal formasyon diize-
yinde yaganan tiim ¢atigmalar gibi simif miicadelesinin tarihselligi
icinde somutlagmaktadir. Aynca bu gerilimler, gérevi simf hege-
monyasim kurmak ve korumak olan devletin kurumsal gatisi altinda
cereyan etmektedir. Nitekim kapitalizmin knzleri, devlet, tim top-
lumsal iligkileri mevcut egemenlik endeksine eklemleme ve bu yol-
la sinif hegemonyasini kurma roliinii yerine getiremediginde bag-
gostermektedir. Bunun igindir ki yalnizca ckonomik alan degil, siya-
sal rejim de bir ukanma igine girmektedr.

Boyle bir kuramsal model gergevesinde ya~inin ana sorunsali gu
olacakur: ister ekonomik yasamla, isterse rejimle ilgili goziiksiin,
son yirmi yillik doneme damgasini vuran bu bunalim, gergekte kapi-
talist toplumsal formasyonun krizi niteligindedir. Nitekim tim veri-
ler, devletin sinif egemenligine iligkin roliini ve iglevlerini ilgilendi-
ren. dolayisiyla rejime yonelik kurumsal diizenlemelerin gok 6tesin-
de koklii ve sistematik miidahalelere ihtiyag duyan bir krize igaret et-
mektedir. Bundan 6tiirii toplumsal yagamin her alanini kugatan bu ti-
kaniklig), genelde Tiirkiye kapitalizminin, 6zelde ise onun 6zgiil
devlet bigiminin krizi olarak degerlendirmek daha dogru ve gergek-
¢i olacaktir. Bu baglamda yazida kriz ¢6ziimlemesinin nesnesini,
toplumsal ve siyasal 6znelerin stratcjik ¢atiyma alani olan devletin
kurumsal gatis1 altinda yer alan tiim iligki ve pratikler olugturuyor.

Coziimlememizde ii¢ ana boliim var: 80'lerden giiniimiize uza-
nan tikanikhigin Tiirkiye kapitalizminin yapisal sorunlar ile kon-
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jonktiirel gerilimlerin bilegkesi olan 6zel bir tarihsel ugrag: niteledi-
gi varsayildigindan, ilk boliimde bu ugragin yapisal bilesenleri iize-
rinde durulacakur. Burada Tiirkiye kapitalizmini siirekli olarak kriz
ile krize karg1 miidahaleler arasinda gidip gelmek zorunda birakan
tarihsel ve toplumsal istikrarsizlik etkenleri belirlenmeye galigila-
caktir. Daha sonraki boliimlerde ise, bunlarla konjonktiirel dinamik-
lerin ¢akigmasinin iiriinii olan son yirmi yillik ttkanma siireci ele ali-
nacaktir. Bu siireg, kriz etkenlerinin ve bunlara kars1 uygulanan mii-
dahale stratejilerinin 6zgiilliikleri g6z oniine alinarak iki ayr1 do-
nemde degerlendirilecektir. Once ikinci bolimde 12 Eyliil Askeri
Darbesi ile baglayan ve gerek siyasal felsefesi, gerek siyaset pratigi
agisindan fagizm ile "diigiik yogunluklu demokrasi"nin eklektik bir
sentezine dayanan 80-90 arasi donem incelenecektir. Bunu izleyen
iigiincii boliimde ise, siyasal iktidarlann ekonomik ve politik tercih-
leri agisindan 80'lerin devamu niteliginde goziikkmekle birlikte alter-
natif strateji arayiglarina imkan veren belli bazi kinlma ugraklarim
da igeren 90’ yillar iizerinde durulacaktir.

|
Tirkiye Kapitalizminin Kriz Sarmali

Bir iiretim bigimi olarak kapitalizm genelde geligkili bir sistemdir.
Omegin toplumsal yeniden iiretimin tikanmasi demek olan krizler
ayni zamanda sistemin termostati gorevini de goriirler. Gerek kriz
kosullan gerekse onu izleyen genisleme donemleri, sermayeye emck
tizerindeki egemenligini restore etme olanagini vererek (O'Connor
1995: 77-91, 261), kapitalizmin yeniden yapilanmasim saglar. Kug-
kusuz s6z konusu yeniden yapilanma 6znesiz bir siireg degildir. Sis-
temler, kendilerini otomatik olarak diizenlemediklerinden, yeniden
yapilanma siireci, toplumsal aktorler arasinda olugsal olarak yasanan
stratejik gatigmalar yoluyla gercgeklesir. Gelismis bir kapitalist top-
lumsal formasyonda bu gatigmalar, genellikle demokratik-megru-
iyetgi yapinin sinirlari iginde ve onun kurallan gergevesinde yaganur.

Oysa Tiirkiye'de, pek ¢ok azgeligmiy iilkede goriildiigii gibi, ye-
niden yapilanma siirecinin kendine 6zgii bir isleyisi vardir. Bir kere
demokratik-mesruiyet¢i gelenekler yeterince gelismediginden veya
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yerlesmediginden, toplumsal uzlagmalar-gatigmalar, toplumsal giig-
ler arasinda olugsal olarak degil, siyaset-iistii aktorlerin belirledigi
oyun kurallan gergevesinde ve siyaset-dis1 araglarla gergeklesir. S6z
konusu aktorler, genellikle "kendinden menkul gii¢"ten aldiklari il-
hamla sistemi yeniden "ayarlama"ya galigan "siyaset miihendisleri"
olur. Bu durumun azgeligmis kapitalizmin nesnelliginden Tiirkiye
Burjuva Devrimi'nin Ozgiilliigiine kadar uzanan g¢esitli nedenleri
vardir. Tiirkiye kapitalizminin neden siirekli krizlere mahkiim oldu-
gunun anlagilmasina da 151k tutacak olan bu nedenlerin baginda sira-
siyla sunlar gelir:

1. En 6nemlisi, gecikmig kapitalizmin bir tiirlii asilamayan kay-
nak, pazar ve sermaye birikimi sorunudur. Kapitalist iiretici giiglerin
geligsmesini onleyen bu sorun yiiziinden bugiine kadar toplumsal
giicler arasinda kalici bir denge kurulamamigtir. Bu da, gerck sinif-
lar arasinda gerekse egemen siniflar i¢inde olugsal miicadelelerin
geligmesine izin vermedigi gibi devletle siniflar arasindaki iligkileri
de son derece sorunlu hale getirmigtir. Sonugta organik biitiinliikten
yoksun kalan sistem, yeniden iiretim siireglerine iglerlik kazandira-
mamuigtir.

2. Tiirkiye Burjuva Devrimi'nin siyasal mirasi da, toplumsal giig-
ler arasindaki olugsal miicadelelere izin vermemektedir. Bir kere
dogrudan sinif miicadelelerinin iiriinii olmayan ve geleneksel simif-
larla ittifak iginde gergeklesen Dcvrim, daha sonra da kitlelerin ge-
nis destegine dayanan bir cumhuriyet rejimi haline doniigeremisgtir
(Savran 1992: 50). Benzer bigimde kiigiik burjuva radikal kadrola-
nn Ittihat ve Terakki Orgiitii'nden devraldig: orgiitsel gelenek varli-
g1 siirdiirmiig, dolayisiyla siyasete digsal miidahaleler genellikle
dogalshatta mesru goriilmiistiir. Bugiin bile iktidar mekanizmalarin-
da herhangi bir bosluk ortaya ¢iktifinda bunun ordudaki Ittihatg
burjuva kadrolar tarafindan doldurulmasi, kiigiik bir azinlik diginda
kimseyi rahatsiz etmemektedir. Burjuva siyasetine hikim olan bu
gelenek, Tiirkiye burjuvazisinin toplum iizerinde hegemonik iistiin-
lige dayanan bir sinif iktidan kuramamasinda en 6nemli etkendir.
Oyle ki egemen siniflar, sorunlara g6ziim iirctemedikleri her durum-
da "zora" ya da "zor" unsuru agir basan siyaset tarzlanna teslim ol-
mus, buna karsgilik her “zor" donemi de burjuvazinin iktidarsizligini
yeniden iiretmigtir.
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3. Sinif miicadelesi iizerinde yiikselmeyen bir kapitalistlegme sii-
reci iginde, simiflar arasindaki hegemonik miicadeleye 6nderlik ede-
cek kadrolann yetigmesi de miimkiin olmamugtir. Bu yiizden ideolo-
jik, kiiltiirel ve entelektiiel yeniden iiretim kisirlagmig, dolayisiyla
iktidar ideolojisinden bagimsiz ideolojiler arasinda hegemonik bir
iktidar igin gerekli olan hesaplagmalar yagsanamamgtir. Siniflann
"organik aydinlan” yerine rejimin "organik aydinlan”na yaslanmak
durumunda kalan Tiirkiye burjuvazisi, saf bir burjuva ideolojisi ol-
maktan ¢ok kiigiik burjuva radikalizmi-"pretoryanizm"* sentezine
dayanan Kemalizm ile bulagik eklektik bir sinifsal ideolojiyi hala
asabilmis degildir. Benzer bir sorun yonetici kadrolar i¢in de geger-
lidir. Osmanli'dan miras "kutsal devlet" anlayisi ile pozitivist bir
modem-burjuva toplumu kurma projesinin bir sentezi olan Kemaliz-
mi resmi ideolojinin temel referansi olarak benimseyen siyasal ikti-
darlar, toplumun tiim kesimlerini kucaklayacak hegemonik projele-
re mimarhk edememektedirler.

4. Egemen sinif blokunun ideolojik formasyon eksikligi, siyasal
rejimin niteligi agisindan da belirleyici bir rol oynamaktadir. Oyle ki
Tiirkiye'de siyaset her dénemde ideolojiye egemen olmaktadir. Bu-
na kargilik ideoloji unsuru zayif bir siyaset de, orgiitsel destege-ko-
mitaci gelenege (ordu) yaslanmaktan kurtulamamaktadir (Saban Iba
1998a: 78). Militarizme ihtiyag duymakla kalmayip, onu gelistirip
giiglendiren Kemalizmin (iba 1998b: 109) tiim toplumsal ideolojile-
rin ortak-kurucu unsuru olmasi, siyasete militan ve militarist yakla-
simlann egemen olmasina zemin hazirlamaktadir. Ayrica ideolojiyi
onceleyen siyaset, Tiirkiye'de siyasal ahlak anlayigim1 da sakatla-
maktadir. Omegin Tiirkiye burjuvazisi bugiin bile yapisal zaafiyet-
lerini agmak yerine onlarn suistimal etmeye doniik (Giiler 1999: 37)
pragmatik bir siyaset anlayisinin digina ¢ikamamaktadir. Sorunlara
¢6ziim iretmek yerine i¢ ve dig diiyman tehlikesini kullanmak ya da
siirekli bolinme korkusunu sémiirmek, Tiirkiye egemen siuflarinin
siyasal felsefesinin ve siyasal ahlak anlayiginin temel normunu olus-
turmaktadr.

* "Vesayetci demokrasi” diye de adlandinlabilecek olan "pretoryanizm”, dev-
let segkinlerinin siyaset iizerindeki kontroliine dayanan bir yénetim bigimidir.
Bdyle bir siyasal rejim iginde askerlerin, hatta din adamlannin siyasete aktif mii-
dahalesi sbz konusudur (Huntington 1969:195).
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5. Ote yandan 1960l yillar, Tiirkiye egemen siniflarninin gerek
ekonominin yapisal sorunlannm gerekse kendi sinifsal zaaflanm ag-
ma yoniinde ciddi egzersizler yaptigi 6nemli bir esiktir. Gergekten
27 Mayis 1960 Darbesi'nden sonra sanayi sermayesinin hegemonik
onciiligiinde daha demokratik-megruiyetci bir siyasal yapi olugtu-
rulmaya g¢aligilmigtir. Ozellikle 1961 Anayasasi, bu agidan ileriye
doniik 6nemli bir adim olmugtur. Yeni anayasal diizen iginde her si-
nif ve katman, kendi ideolojisini geligtirme firsati bulabilmistir. Ke-
malizmden tamamen kopuslar yasanmasa dahi bu donemde hig de
kiigiimsenmeyecek oranda radikal hesaplagmalar giindeme gelmis-
tir. Ne yazik ki bu siireg daha sonra kesintiye ugramig ve burjuva si-
yaseti yeniden tikanmugtir. Bunun basglica nedeni, birikim sorununun
giincellesmesi ve buna bagh olarak mevcut iistyapinin gegersizles-
mesidir. Bir bagka neden ise, yeni rejimin yarattig: sinifsal farklilag-
ma ve siyasallagmanin, ideolojik konsolidasyonunu heniiz gergek-
lestirememis olan egemen siniflan irkiitmiis olmasidir. Ozellikle
70'lerde yiikselen sosyalist, sosyal demokrat, fasist ve islamci ide-
olojiler, sinif i¢i sorunlarini ¢6zememis burjuva simifimi tehdit eden
gelismeler olarak algilanmigtir. Bu tehdit, daha sonra’ yeni bir biri-
kim rejimine ve onun 6ngordiigii listyapiya gegisin ilk adimi olan 12
Eyliil Darbesi'nin mesru gerekgesini olugturacaktir.

I
Krize Miidahalede llk Adim: Askeri Darbe
ve "Diigitk Yogunluklu" Gatigma Stratejilerl

Tiirkiye kapitalizmi 80'lere dogru yeni bir kriz siirecine girmistir. T1-
kanmanin nedeni birikim sorunu oldugundan, krizin tek bagna ikti-
sadi araglarla atlatilmasi giigtiir. Aynca toplumsal ve siyasal kogul-
lar da, radikal miidahaleleri zorunlu kilmaktadir. Her seyden 6nce 12
Mart 1971 askeri miidahalesiyle bir siire kontrol altinda tutulabilen
sinif miicadelesi tekrar canlanmig ve sinai kérlarda ciddi bir sikigma
yaratmaya baslamustir. ikincisi, Diinya Bankasi'min Yapisal Uyum
Programi'na angaje olan hiikiimet, ekonomiyi serbest piyasa diizeni
uyarinca yeniden yapilandirma taahhiitii altina girmigtir. Ugiinciisdi,
Milliyetgi Cephe hiikiimetleri doneminde bir 6lgiide ¢oziilen sinif it-
tifaki sorunu giincellesmis ve sermaye iginden farkli sesler yiiksel-
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meye baglamigtir. Son olarak, uluslararasi konjonktiir, Tiirkiye'yi
Ortadogu'nun giivenilir ve istikrarh bir iissii olmaya zorlamaktadir.

1980 baginda sancilarin artmasi iizerine hiikiimet tarafindan ka-
muoyunda 24 Ocak Kararlan diye bilinen bir paket hazirlandi. Bu
paket, sinifsal 6zii agisindan basit bir istikrar programi olmanin gok
otesindeydi. 24 Ocak Paketi, 6ncelikle yerli sermayenin emek kargi-
sinda giiglendirilmesine ve siyasetin ekonominin gereklerine uyar-
lanmasina doniik hedefler igeriyordu. Bu hedeflere ulagilmas: ise,
siyasal onderlik sorununun ¢oziimiine ve sinif hareketinin kalic1 bir
bigimde bastinlmasina baghydi. Ac¢ikgasi, 24 Ocak Paketi'nin haya-
ta gecebilmesi, otoriter ve baskici bir siyasal rejimi gerektiriyordu.
Nitekim daha 6nce benzer deneyimlere sahip bazi iilkelerde otoriter
yontemlere bagvurulmus, kriz, silahli giiglerin "burjuvazinin de fac-
to siyasal partisi" (Poulantzas 1981: 25) haline gelmesiyle agilabil-
misti.

Tiirkiye burjuvazisi de ayni1 yolu denedi ve siyasal temsilcileri-
nin iktidardan uzaklagtinlmasina g6z yumdu. 12 Eyliil 1980'de or-
du, krize miidahale etmek i¢in burjuvazinin de facro siyasal temsil-
cisi haline gelerek iktidara el koydu. Askeri diktatorliik, hi¢ zaman
kaybetmeden 24 Ocak Kararlari'n1 hayata gegirdi. Ekonomi tama-
men IMF'nin denetimi altina girdi ve kalkinma paradigmasi kokten
degisti (Kazgan 1995: 164), Ekonomik ve sosyal yasam tamamen
neoliberal politikalara agilmak suretiyle Tiirkiye ekonomisinin diin-
ya pazanyla biitiinlesmesinin oniindeki engeller ortadan kaldinldi.
Ardindan solu ve ig¢i sinif1 hareketini bastirmaya ve iggiicii piyasa-
sin1 disiplin altina almaya sira geldi. Sinif hareketi, ekonomi-dig1 as-
keri ve yasal yontemlerle biiyiik 6lgiide kontrol altina alindi. DiSK'e
bagh sendikal faaliyetler durduruldu ve tiim iilkede grevler yasak-
landi. Aynca iicretler dondurularak, toplu s6zlesme diizeninin yerini
Yiiksek Hakem Kurulu'nun kararlar aldi.

Darbe ve onu izleyen ANAP iktidan eliyle yeni birikim rejiminin
olmazsa olmaz kosulu olan "diisiik ticretli bir ekonomi yaratma" he-
defi biiyiik 6lgiide gergeklesmis oldu. Omegin 1988 yilinda iicretler
1983'iin altina diigtii (Boratav 1991: 42). Béliigiim politikalan iize-
rinden yiiritiilen radikal operasyon, yalnizca orgiitlii igci sinifim de-
gil, aym1 zamanda galisan kesimlerin ve tanm iireticilerinin 6nemli
bir boliimiinii de kapsadi. Gerek memur maaglarina gerekse tarimsal
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desteklemelere doniik uygulamalar, gelir boliigiimiinii sanayi serma-
yesi lehine yeniden belirledi (Boratav 2000: 163). Bu arada isgi si-
nifinin ve sendikal hareketin zayiflig1 da, bu politikalann uygulan-
masim kolaylastirdi. Sonugta 1984-87 donemi, ekonominin sermaye
cikarlan lehine yeniden yapilandig: altin yillar oldu.

Ote yandan yalnizca ekonomik yagamda degil, siyasal ve ideolo-
jik yasamda da 6nemli adimlar atildi. Omegin kendi igindeki gekis-
melerikontrol altina alan burjuvazi, sinif i¢i uzlagmay: saglayabildi.
1983 segimleriyle iktidara gelen Ozalin Anavatan Partisi (ANAP)
biinyesinde muhafazakarhk, milliyetcilik ve ¢agdashik ayni potada
eritildi. Aynca ANAP'In "yoz" popiilizmi (Boratav, 2000: 164), kent-
li yoksul kitleler ile hizlanan go¢ nedeniyle kentlerde yigilan kursal
yoksullan, serbest piyasa ekonomisinin ve ideolojisinin miittefiki
haline getirdi. Is¢i stufinin genig katmanlan bile "iicretlilik" konu-
mundan ve sinifsal kimliginden uzaklagip, diizenin empoze ettigi
"koseyi donme", “igini uydurma”, "bugiinii kurtarma" zihniyetine
teslim oldu. Bu donemde Tiirkiye solu da, ciddi bir ideolojik ve 6r-
giitsel savrulma yasadi. Boylece Tiirkiye'yi kiiresellegen kapitalizm-
le eklemleyecek uluslararasi proje ciddi bir giicliikle kargilagmaksi-
zin baganyla uygulandi.

Ne var ki Ozal hiikiimeti igin bir siire sonra tehlike ganlari yeni-
den galmaya bagladi. Ciinkii 12 Eyliil Rejimi'nin radikal 6nlemleri-
ne ragmen ekonominin gelencksel kaynak, pazar ve teknoloji soru-
nu agilabilmis degildi. Uygulanan ekonomi politikalan, iiretimden
¢ok rantiyecilige dayanan bir ekonomik gelisme yaratmug, dolayisiy-
la iilkeyi ig ve dig borg kiskacina sokmugtu. Omegin 1983-87 done-
minde Tiirkiye'nin dig borcu ikiye katlanmig, benzer bigimde artan
i¢ borglanmadan 6tiirii biitge agiklan iyice biiyiimiigtii. Bu arada da-
ha once segim nedeniyle ertelenen zamlann yapilmasiyla enflasyon
da 87'den itibaren tirmanisa gegmisti (Ekinci 1998: 14, 17, 19).

Bir bagka tehlike de bastinlan simif hareketinin yeniden dirilme-
siydi. Ciinkii diizene tamamen teslim olmayan katmanlar eliyle
87'den sonra simf dinamigi tekrar harekete ge¢cmisti. Gergi heniiz
ekonomik miicadele diizlemini agan ve siyasallagma potansiyeli ta-
styan bir dinamizm s6z konusu degildi, ama bu bile 12 Eyliil'iin re-
havetine aligmig olan burjuvaziyi iirkiitmeye yetti. Ozellikle 89 Ba-
har Eylemleri ve daha sonra onu izleyen 91'deki Zonguldak Grevi,
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ig¢i simfimin 12 Eyliil'iin rovangini almaya ve igbirlik¢i sendikal yo-
netimle (TURK-I$ y6netimi) restlegmeye kararli oldugunu gésterme-
si agisindan son derece 6nemliydi. Dahasi sinif dinamiginin yiikse-
lige gegmesiyle birlikte kamu emekgileri de orgiitlenmeye, dolayi-
styla emek cephesi geniglemeye baglamigt.

Bu arada Giineydogu'da siirdiiriilen savagin hizlandirdig: gég ne-
deniyle biiyiik kentlerin varoglarinda gelisen ¢eperler de bagka bir
tehlikeyi igaret etmekteydi. Kapitalizmin garpik ve esitsiz geligimi-
ni gozler oniine seren varoslar, diizen kargiti hareketler igin elveris-
li bir toplumsal ortam olusturuyordu. Gergi bu mahallelerde 80'lerin
depolitizasyonuna ugramig, dolayisiyla simifa yabancilanmig altsimif
unsurlar barimiyordu, ama kriz, bunlann sistem tarafindan masedil-
me olanaklarimi giderek sinirlamaktaydi, Ozellikle Kiirt ve Alevi ko-
kenli kent yoksullarninin kendi i¢lerinde sahip olduklan etnik ve kiil-
tirel temeldeki dayanigma, bunlarin sol hareketle yakinlagmasina
zemin hazirhyordu. Nitekim devrimci demokrat solun militan ke-
simlerinin orgiitlendigi pek ¢ok varogda giivenlik giigleriyle varog
halk: arasinda zaman zaman siddetli gatigmalar yasandi.

Ve nihayet Kiirt miicadelesinin yiikseligi tehlikeli boyutlara ulas-
mug bulunmaktaydi. Ustelik bu yiikselig, daha oncekilerden (gerek
cumhuriyet dncesi gerek sonrasinda ortaya ¢ikmig bulunan tiim ote-
ki Kiirt isyanlarindan) tamamen farkli dinamikler igeriyordu. Yan-
feodal iligkilerden kopmug yoksul koyliiliikk iizerinde yiikselen yeni
hareket, 70'lerdeki devrimci demokratizmden farkl1 bir siyasallagma
siireci baglatmigti. Ozellikle bu hareketin siyasal temsilcisi olan
PKK, ulusal kimlik iizerinden bir ideolojik, kiiltiirel ve politik mobi-
lizasyon yaratmayi bagarmigti. Ayrica Kiirt miicadelesinin simf ha-
reketine 6nemli girdiler sunma olasilig1 da vardi. Hareketin mevcut
onderlik kadrolan ile ig¢i simf1 ve sol arasindaki diyalog heniiz ye-
terince gli¢lii olmasa da, ilerde bunun gergeklegmeyeceginin herhan-
gi bir garantisi yoktu.

Bu tehlikeler kargisinda Ozal iktidari hi¢ zaman kaybetmeden iki
cepheden taaruza gegti. Ilkinde sinif hareketini kontrol altina almak
icin milliyetgilik ve fundamentalizme dayanan ideolojik kugatma,
ikincisinde Kiirt yiikseligini bastirmak iizere militarist 6zde bir "dii-
sik yogunluklu gatigma" baglatildi. Ideolojik taarruz, sinif1 etkisiz-
lestirmekte baganh oldu. Kenan Evren 12 Eyliil'den 6nce, heniiz Ge-
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nelkurmay Bagkan iken, hiikiimete ve meclise bir Psikolojik Karsi
Savag Stratejisi 6nermisti (Iba 1998b: 169-70). Bu yiizden toplum,
topyekiin bir Ozel Savag Harekat olarak gergeklesen darbeyle bir-
likte zaten agik bir savag psikolojisiyle kugatilmigti.

Buna karsilik "diigiik yogunluklu" siddet politikalan iflas etti.
Burjuva siyasetinin sefaletini ve Ozal'in o iinlii "vizyon"unun gapi-
n1 gormek agisindan bu uygulamalarin kritik bir degerlendirmesini
yapmak yararl olacaktir. Bir kere "Diigiik Yogunluklu Demokrasi"
(DYD) doktrininin stratejik bir araci olarak tasarlanmig olan "diigiik
yogunluklu gatigma", ancak bu gergevede uygulandiginda baganl
sonuglar verebilecek olan bir yontemdi. Genellikle muhafazakar
partiler, is gevreleri ve askerlerden olusan ii¢ ayakh hegemonik bir
bloka dayanan yan-militarist bir rejim olan DYD, bu tiir koalisyon-
lardan olusan sivillestirilmig askeri yonetimlerin igbaginda oldugu
Latin Amerika iilkelerinde basariyla uygulanmaktaydi. Oysa Tiirki-
ye'de DYD'nin kosullar yoktu, dolayisiyla "diigiik yogunluklu gatig-
ma", kontrgerilla destekli bir kargi-devrim harekdti olmaktan Gteye
gitmedi. Tiirkiye'de sivillestirilmig bir askeri rejim iktidarda olsa da,
siyasal iktidar hegemonik bir bloka dayanmiyordu. Egemen simif di-
limleri, kendi aralarindaki geligkileri agip, ortak sinif ¢ikarlar teme-
linde kalici bir uzlagma saglamaktan uzakti. Genel sinif ¢ikarlar ile
tekil gikarlar ya da uzun donemli gikarlar ile giindelik gikarlar ara-
sindaki uzlagmazliklar siiriiyor, bu yiizden egemen siniflar iginden
farkli ekonomik ve siyasal tercihler yiikseliyordu. Nitekim 1983'te
"sivil" rejime geciste izlenecek yol veya 1988-90 yillarinda ANAP
iktidarina kars1 alinacak tavir konusunda sermayenin farkl gruplan
arasinda genel sinif gikarlan temelinde bir uzlagma saglanamadi
(Boratav 1991: 71).

Benzer bigimde egemen siniflar ile devlet (dolayisiyla silahl
giigler) arasindaki iliskiler de piiriizsiiz degildi. Ozellikle neoliberal
programin ckonomik rasyonalitesi ile militarizmin siyasal rasyona-
litesi arasindaki aginin genisledigi anlarda, devletle bazi egemen si-
nif dilimleri arasinda ciddi siirtiigmeler yaganmaktaydi. Bu tiir du-
rumlarda sinif igi geligkiler daha da belirginlesiyor, dolayisiyla bur-
juvazi, zaman zaman siyasal iktidarlar denetlemekte giigliik gek-
mekle kalmiyor, aym zamanda devletle olan iligkisinde gelisik tu-
tumlar sergiliyordu. 80'er, aslinda sermaye ile devlet arasindaki ilig-
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kilerde son derece garpic1 doniigiimlerin yasandig1 sorunlu bir do-
nemdi.

En 6nemlisi de, birden fazla cephede yiiriitilen "diigiik yogunlu
¢atigma”, toplumun biiyiik gogunlugunu kargisina almig, dolayisiyla
genis tabanli bir uzlagma olasilig fiilen sifirlanmigti. Oysa "eli yak-
madan sicak diidiiklii tencereyi agmayi, yavagga ve dikkatlice buha-
n digan ¢ikarirken tencereyi biraz sogutup dokunulabilir hale getir-
meyi" (Gills, Rocamora, Wilson 1994: 39) amaglayan bir rejim olan
DYD'nin basarili olabilmesi, toplumda belli bir "hareketlenme"nin
ve "kiimelenme"nin gergeklesmesine bagliydi. Ancak bu yolla top-
lumsal tansiyon yavag yavas ve kontrollii bir bigimde diisiiiilebilir-
di. Buna karsilik Tiirkiye'de toplumsal basing asin olgiide yiiksel-
mis, dolayisiyla zaten son derece kirilgan bir rejim olan DYD'yi bir
segenek olmaktan gikarmigti. Ciinkii gerek simif hareketi gerekse
Kiirt miicadelesi, toplumsal dinamizmi tamamen fel¢ eden "zor"
yontemleriyle bastinlmaya gahigilmigti. Ozellikle Ozal'in toplumsal
kutuplagmalan kigkirtmaya doniik karsi-devrimci ideolojik kusatma
siyaseti, toplumsal gerilimi ¢cok tirmandirmisti. Bu kogullarda temsil
yeteneginden yoksun kalan siyasal iktidarlann bir mesruiyet krizine
siiriiklenmesi kaginilmazdi, nitekim Gyle de oldu.

Sonug olarak ne askeri miidahale yontemi ne de diigiik yogunluk-
lu gatigma stratejileri, Tiirkiye kapitalizminin sorunlanm ¢oziip, kri-
zi sonlandirabildi. Buna kargilik toplumsal maliyeti son derece yiik-
sek oldu. Ekonomik politikalar toplumu yoksullasgtirirken, siyasal ve
ideolojik politikalar da siyasetin istikrarsizlik katsayisimi gok yiik-
seltti. Ozellikle bagimli simiflar gok biiyiik bir diyet 6dedi. Burjuva
sinifi da, 6zellikle uzun dénemli politik gikarlan agisindan, kazandi-
gindan daha fazlasini kaybetti. Bu kayiplann kritik bir degerlendir-
mesi, hem krizin gergek boyutlarini hem de krize miidahale strateji-
lerinin neden basanh olamadiklanni gormek agisindan yararh ola-
caktir:

1. Is¢i sinifinin sirtindan gergeklestirilen radikal operasyon, sinif
hareketini bir kriz dinamigi olmaktan ¢ikaramadig: gibi sanayileg-
menin dinamizmine de herhangi bir katkida bulunmad: (Boratav
1991: 43). ihracata yonelik yeni birikim stratejileri, sanayi sermaye-
si yerine mali sermaye ile spekiilatif sermayenin geniglemesine, do-
layisiyla iiretmeden zengin olan kiigiik bir rantiye kesiminin palaz-
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lanmasina yaradi. Ote yandan bagimh simiflar gok fazla yoksullagti-
rildigindan, sermaye birikimi igin sart olan tiiketim diizeyi de tuttu-
rulamadi. Bu donemde tekil sermaye ¢ikarlan ile genel olarak ser-
maye ¢ikarlan arasindaki ekonomik ¢eliskiler varligini korudu; do-
layisiyla siyasal ittifaklar sorunu bir tiirlii agilamada.

2. Ekonomi digindaki alanlarda ise daha ciddi kayiplar yagand:.
Her seyden 6nce bu donemde siyasetin mesruiyet zemini daha 6nce
hi¢ goriilmedigi ol¢iide agindi. Genis toplum kesimlerini siyasetten
dislayan politikalar yiiziinden devlet, ¢ok dar bir temsil tabanina da-
yanmak zorunda kaldi. Benzer bigimde siyasal partiler de, toplum-
sal temsil tabanindan uzaklasti; bu da onlan kollamaci ve yanagma-
c1 temsil bigimlerine yoneltti (Jessop 1990: 163). Bu donemde dev-
let, tekil ¢ikarlann temsilcisi haline gelmekle kalmayip, giderek on-
lann hizmetine girdi. Ozellikle Ozal iktidan, tekil sermaye gruplan-
nin ve kisilerin siyasal partilerle, hatta dogrudan biirokrasi ile iligki-
sinin son derece partikiilarist nitelik aldig1 bir donem oldu. Esasen
bu tiir iligkiler, devlet mekanizmasi ve siyasal karar siiregleri kulla-
nilmak suretiyle yeni bir burjuva kesiminin palazlandirtimasma ya-
radi (Culhaoglu 1997: 206). Bu arada bu tiir iligkileri kuramayan ve-
ya dislanan sermaye gevreleri ile hiikiimet arasinda ciddi siirtiigme-
ler yasandi (Boratav 1991: 99). Devlelle ¢ikar ¢evreleri arasindaki
iligkinin bireysellesmesi ve mesru zemininden uzaklagmasi, devlet
yonetiminin de keyfilesmesine ve yozlagmasina neden oldu. Cema-
atsel iligkiler, gizli paramiliter orgiitler, geteler ve mafyatik iligkiler,
bu donemde sosyal ve siyasal yagamin dogal bir pargas! haline gel-
di (Bugra 1995). Bu yiizden devlete ve kamu diizenine kars1 yogun
bir belirsizlik ve giivensizlik olugtu.

3. Sermaye ile iligkilerin 6zelleymesi, aynca devletin siniflar kar-
sisindaki “goreli Ozerkligi"ni yitirmesine neden oldu. Bu yiizden
devlet, hem egemen siniflar i¢inde hem de kargit siniflar arasinda
uzlagsma saglamayi ve bir iktidar bloku olusturray: bagaramad.
Tam tersine devlet, tiim toplumsal ve siyasal aktorler arasindaki ge-
kigmenin arenasi haline geldi. Omegin bu dénemde yasama, yiiriit-
me, yargl, kamu biirokrasisi ve MGK gibi devlet organlarinin hem
kendi aralanndaki iligkiler hem de devletin 6teki organlanyla (6me-
gin ideolojik aygitlar) olan iligkileri son derece kaotik bir nitelik ka-
zand.
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4. Uygulanan politik ve ideolojik kugatma, bir siire sonra geri te-
pip, yonetici simifi ideolojik krize siiriikledi. Bu donemde devlet, ge-
rek ekonomi gerek siyaset alaninda, toplum iizerinde agik bir tahak-
kiim kurmak diginda hemen hemen higbir siyasal, ideolojik, kiiltiirel
yeniden iiretim iglevi gormedi. Aynca egemen sinif dilimleri arasin-
daki ideolojik ve siyasal farklilagmalar da giderek siliklesti, dolayi-
styla siyasal ve ideolojik yeniden iiretim siiregleri biiyiik olgiide ti-
kandi. 1980'ler ve onu izleyen yillarda Kemalizmin, 6zellikle Kiirt
hareketinin ve siyasal Islam'in rejime doniik muhalefeti nedeniyle
onemli darbeler almig olmasi da, egemen siniflar igindeki ideolojik
ayngmayi hizlandirdi. Ortak ideolojik paydadan yoksun kalan ege-
men siniflar, ortaklaga benimseyecekleri ve topluma sunabilecekleri
yeni bir hegemonik proje de iiretemediler. Sonunda geriye kala kala
yoz bir "serbest piyasa ekonomisi" ve bireycilik ideolojisi ile dinci
gericilik ve milliyetgiligin kullanilmasi kald ki, bunlar da ideolojik
krizi derinlestirmekten Gteye gitmedi.

5. Ote yandan piyasa fetisizmi ve asin bireycilik, genig toplum
kesimlerinde ciddi bir kolektif yabancilagma yaratti. Bu donemde
var olan tiim degerler sistemi altiist olurken, geleneksel ve dayanig-
maci toplumsal baglar hizla ¢6ziildii. Buna kargilik topyekiin yasa-
nan ideolojik ve kiiltiirel yabancilagmaya ve kimliksizlesmeye du-
yulan tepkiler, gerici ideolojilerin igine yaradi. Yeni ekonomik diize-
nin ve agin bireyciligin yol agtig1 kimliksizlegmeye tepki duyanlann
biiyiik bir boliimii dinci gericilik ile goven bir milliyetgiligin pegine
takildi. Bu arada devlet de, kitleler iizerindeki ideolojik hakimiyeti-
ni restore etmek igin dinsel temalan, "milli birlik ve biitiinliik" de-
magojisini bol bol tiiketti; bu da, dinci ve fagist partilerin toplumsal
tabaninin geniglemesine yardimar oldu. Ozellikle Ozal'in dinci ig
cevreleri ve cemeatler lehine kayirmaci politikalari, hem dinci ide-
olojilerin palazlanmasinda hem de dinci gericiligin siyasallagmasin-
da 6nemli bir rol oynadi.
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Krize Miidahalede lkinci Adim:
"Diigiik Yogunluklu Catigma" Stratejilerinden
"Diisiik Yogunluklu Uzlagma" Stratejilerine

80 donemi uygulamalan, Tiirkiye kapitalizminin krizini ¢6zememis,
tam tersine 90'lara yiiklii bir fatura birakmugti. 90'larm ilk yarisinda
kriz etkenleri birden fazla cepheden sistemi sikigtirmaya bagladi. En
onemli sikiyma ekonomi cephesinde yagamyordu. Tiirkiye ekonomi-
si bir siiredir biiyiime ve durgunluk arasinda gidip geliyor, ancak re-
el bir biiyiime gergeklesmiyordu. Istatistiklerde yer alan biiyiime
oranlan ise, sermaye birikiminden ¢ok mevcut kapasitenin daha
yiiksek oranlarda kullamlmasindan kaynaklaniyordu (Boratav, 2000:
208). Bir bagka sikigtirma sinif cephesinden geliyordu. Sinif hareke-
ti, emek aleyhtan boliigiim politikalarinin iflas etmesiyle birlikte
(ozellikle 1989'dan sonra) tekrar ataga gegmis bulunuyordu. Ayrica
neoliberal ekonomi tercihlerinin zorunlu kildig1 sosyal politikalar,
toplumsal muhalefeti her gegen giin giderek yiikseltmekteydi. Ome-
gin 1988'de yapilan yerel segimler, yiikselen toplumsal muhalefetin
ilk sinyalleri niteligindeydi. Buna rejim kargiti hareketlerin (Kiirt ha-
reketi ile dinci gericilik) yiikselige gegmesi de eklendiginde, yeni bir
kriz siireci esikte goriiniiyordu.

Nihayet 1993 sonunda 6nce ekonomik kriz patlak verdi. Bu, 6y-
le baz1 burjuva iktisatgilaninin iddia ettigi gibi parasal ya da finansal
sorunlarla ilgili konjonktiirel bir dalgalanmadan ibaret olmayp,
dogrudan iiretim alamyla ilgili sorunlardan kaynaklanan ve ekono-
minin “agin 1sinmasi” sonucunu doguran (Savran 1994: 22) yapisal
bir krizdi. Ne var ki teghis dogru konulmadig: igin alinan 6nlemle-
rin gogu ige yaramadi, tam tersine ekonomik dengeler daha da bo-
zuldu. Omegin para piyasalanna doniik finansal miidahaleler yiiziin-
denemek gelirleri yeniden erirken, bankacilik karlan ve rantiye ge-
lirleri agin sisti. Ucret hareketlerine tepki olarak yiikseltilen kar
marjlan ise, kamu agiklarinin bilyiimesi ve enflasyonun yiikselmesi
sonucunu dogurdu. Bu kosullarda istikrar uygulamalari tam bir gik-
maza girerken, mali kriz de giddetlendi.
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Tiirkiye burjuvazisi 1994 ve onu izleyen yillarda tam bir ikilem-
le kargi kargiya kaldi. Bir kere 80'lerin tercihleri geleneksel iktisat
politikas! araglarini biilyiik olgiide kullanilamaz hale getirmig, bu
yiizden hiikiimetlerin elinde etkin mudahale araglan kalmamigti.
ikincisi, Kiirt miicadelesi siddet politikalariyla bastinlmaya ¢aligil-
digindan, askeri harcamalar gok artmigti. Oyle ki kamu agiklan gi-
derek biiyiiyor, dig borglar hizla katlaniyordu. Bu kogsullarda biitge
dengeleri her gegen giin daha gok bozuluyordu. Ayrica hem savag
nedeniyle yapilan alimlar hem de turizm gelirlerindeki diisiiler yii-
ziinden ciddi doviz kaybi yasaniyordu. Ekonomi, ciddi bir enflasyo-
nist etki altinda durgunlukla yiiz yiize bulunuyordu.

Tiirkiye ekonomisi, "kor ateg iizerinde dans eden kanadi kink bir
kus" gibi ne ugabiliyordu, ne de ates soniiyordu (Kazgan 1995: 204).
Egemen siniflar cephesinden kimse “elini atege sokmak" istemedi-
ginden, yangim sondiirmek igin "kusu" feda etmekten ya da atesin
iizerine kalin bir ortii 6rtmekten bagka gare kalmamig goziikiiyordu.
Buna ragmen ates kolay kolay sonecek gibi degildi. Ciinkii savag
ekonomisi, yalnizca biitge dengelerini degil, ayn1 zamanda toplum-
sal dengelcri de sarsmayi siirdiiriiyordu. Omegin kendine 6zgii siya-
sallagma dinamikleriyle yiikselen Kiirt miicadelesi. soruna "zor" di-
s1 segenekler iiretemeyen diizen giiglerini ciddi bir "megruiyet” bu-
nalimina siiriikliiyordu. Benzer bigimde 12 Eyliil rejiminin bir kargi-
devrim silahi olarak kullandigi din somiiriisiiniin namlusu da, gide-
rek rejimin kendisine yoneliyordu. "Diigiik yogunluklu savag" kosul-
lanindan ve uluslararasi konjonktiirden aldig: cesaretle siyasallagan
dinci gericilik, artik rejimden bagimsizlagma yoniinde ilerliyordu.

Aslinda fundamentalizm yeni bir olgu olmakla birlikte, dinsel
ideolojinin siyasallagma potansiyeli Tiirkiye'de gegmisten beri var-
di. Omegin Osmanli'dan beri gevrenin merkeze karsi kendini koru-
masinin ve kimligini kanitlamasinin en 6nemli kaynagini dinsel ide-
oloji olusturuyordu. Cumhuriyet'in kurulug yillarinda bu potansiyel
bir siire bastinldiysa da 1950'lerden sonraki siyasal gelismeler onu
yeniden canlandinnigti. Dinsel ideolojiyi simif ve Kiirt dinamigine
kars1 bir dalgakiran olarak kullanan 12 Eyliil rejimi, bu potansiyelin
harekete gegmesinde 6nemli bir rol oynadi. Omegin 80'lerde Kiirt-
ler, rejim tarafindan sistemli bir bigimde seriatgi orgiitlenmelere yo-
neltildi (Aydin 1994: 58). Dinsel ideolojinin siyasallagmasindaki bir
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bagka onemli i¢ etken de, siyasal partiler arasindaki ideolojik farkli-
liklann siliklesmesi oldu. Bu gelisme, kimlik politikalarinin gele-
neksel referansi olan dinsel ideolojinin kredisini biiyiik 6l¢giide artir-
maktaydi.

Bu arada dinin siyasallagmasinda, dis etkenlerin de 6nemli bir
payi oldu. Omegin emperyalizmin kapitalizmle bangik bir Yesil Ku-
sak yaratma projesi (Fuller ve Lesser 1996) Tiirkiye'yi de igine ali-
yordu. Baslangigta Islamci gericiligin denetimden ¢ikma potansiye-
lim 6ngéremeyen emperyalist giicler, Tiirkiye'yi bu konuda 6nemli
bir laboratuvar olarak gormekteydi. Ancak siyasal Islam'in zamanla
tiim diinyada yiikselige gegmesi ve pek gok yerde ongoriilerin aksi-
ne rejimin kontrolii digina gtkmasi durumu degistirdi. Tiirkiye'de de
ozellikle 27 Mart 1994 yerel segimleri ile Refah Partisi'nin birinci
parti olarak ¢iktig1 1995 genel segimleri bu agidan belirleyici oldu.
Ciinkii segim sonuglan, dinci ve muhafazakar kesimlerin yani sira
Kiirtlerin ve varoglarin 6nemli bir boliimiiniin de rejime muhalif
akimlara yoneldigini agikga ortaya koydu (Timur 1996: 157).

Dinci gericiligin, burjuva toplumun modem-laik yasam tarzi di-
sinda kapitalist diizene gergekte herhangi bir itirazi yoktu. Bu yiiz-
dendir ki hemen her dénemde diizen giiglerinin gizli-dogal miittefik-
lerinden biri olarak goriilmiistii. Ancak itirazlar, laisizm iizerinden
rejime yonelmeye baglayinca bir tehdit haline geldi. Modem-burju-
va toplum kavrayigi laisizm ile sinirli olan giigler, siyasal Islam'in
totaliter ideolojik, kiiltiirel ve moral degerleri ile kat: toplum kural-
larindan kargi-devrimci bir hareketin yiikselebilecegini gordii. Ciin-
kii yukandan asagiya devrim siirecinde modem-burjuva iistyapinin
olugsmasinda 6nemli bir katalizor rolii listlenmis olan laisizmin top-
lumun burjuvalastirilmasina doniik tarihsel rolii heniiz sona erme-
misti. Bu yiizden laisizmin sorgulanmasi, burjuva diizenine meydan
okumanin tetigini ¢ekebilirdi.

Dahasi laisizm, idcolojik iistyapinin biitiinliigiinii koruyan gok
onemli bir paratonerdi. Bu yiizden dinci gericiligin laisizme doniik
itirazlan, yalniz siyasal rejimle degil, ayni zamanda iktidar ideolo ji-
si ile de bir hesaplagmaya yol agabilirdi. Ustelik dinci gericilik bu
girisiminde yanliz kalmamakta, modem-laik ¢evrelerden de kendine
onemli miittefikler bulmaktaydi. Omegin kiiresellesmeci ve neolibe-
ral dalganin etkisiyle "sivil toplumculuga" ve cemaatgi zihniyete
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sempati duyan cevreler, islamci akimlann argiimanlan iizerinden
Kemalist ideoloji ve diizenle hesaplagsmaya kalkigiyordu. Sinif ve
Kiirt dinamigini kontrol altina almakta giilik ¢eken egemen simf
blokunun, kargilarindaki cephenin bdylesine geniglemesinden rahat-
sizhk duymasi dogaldi. Bir bagka sorun da, dinsel temalar iizerinden
yiriiyen bir ideolojik hesaplasmanin, egemen siniflan bolme riski
tagimasiydi. Nitekim ideolojik ayrimlar, daha sonra egemen sinif di-
limleri arasindaki gekismelerin 6nemli bir boyutu haline geldi.

1995 yih, krizin doruga ¢iktig1 ve ekonomiden siyasal ve ideolo-
jik alana tasindig1 6nemli bir doniim noktas: oldu. Bir yandan eko-
nominin ¢6ziime kavusturulamayan yapisal sorunlan ve bunun bes-
ledigi sinifsal yiikselis siirerken, 6te yandan Kiirt miicadelesi ve asi-
n sigkinlegen fundamentalizm Tiirkiye burjuvazisini "yonetememe"
sorunuyla yiizlegmek zorunda birakti. Bu durumda Tiirkiye egemen
siniflanmn iki segenegi vardi; ya restorasyon ya da agik fasist bir re-
Jjim. Tiirkiye burjuvazisi, hem ge¢mis deneyimlerinden, hem de AB
hayalinden 6tiirii birinci g1kki tercih etti. Ancak bu da, toplumu "zor"
yoluyla razi etmeye doniik yontemlere dayandi.

Omegin 6nce emegi hizaya getirmek iizere 5 Nisan 1995'te res-
mi ad: "Ekonomik Onlemler Uygulama Plam1" olan bir kemer sikma
programi uygulamaya kondu. Bu program biiyiik 6l¢iide etkili oldu;
nitekim 95 yil1 toplu sozlesmeleri bagtan "sifir iicret artig1” talebiyle
basladi (Harb-Is: 3-5). Ucretlerle birlikte maaslarda ve tarima doniik
destekleme kalemlerinde ciddi digiisler meydana geldi. Ardindan
KiT'lerin 6zellestirilmesi yoniinde radikal adimlar atildi. Bu progra-
min bagansinda sinif hareketinin ve sol orgiitlerin goreli zayifliginin
onemli bir pay: oldu. Orgiitsel deformasyon ve kadro yetersizligi ile
malul sol, sinifa onciiliik edip, programa karg1 gikmayi bagaramadi.
Boylece yalniz kalan isgi sinif1, ideolojik manipiilasyonlar kargisin-
da tamamen savunmasiz kaldi. Sonugta Tiirk-Is igindeki sagc1 ve iil-
kiicii sendika yoneticilerinin igbirligi ile sendikalar kolayca etkisiz-
lestirildi. Aynica seriatgi hareketin sendikal ayag olan Hak-Ig Kon-
federasyonu eliyle dinci gericiligin toplumsal tabam emekgi sinifla-
ra tagindi.

Daha sonra Kiirt miicadelesini bastirmaya sira geldi. Bu arada
Milli Giivenlik Kurulu'nun (MGK) savunma konsepti degismisg (1993'
iin Kasim ay1) ve "i¢ tehdit” etkenleri yeniden belirlenmisti. Bu ger-
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¢evede en 6nemli “i¢ tehdit" unsuru olarak belirlenen Kiirt miicade-
lesini bastirmak iizere kontrgerilla destekli askeri giddet politikalan
basladi. Ote yandan "zor"u mesrulagtiracak kurum ve kavramlar da
tedaviile sokuldu. Omegin askeri yetkililer, "diisiik yogunluklu sa-
vag” kavramimi ilk kez bu donemde yiiksek sesle telaffuz etmigtir.
"Diigiik yogunluklu savag" ile yiiriitme giicii, devletin gizli siddet or-
glitlenmesinin eline gegti ve siyasal sistem TBMM eski bagkanlann-
dan Hiisamettin Cindoruk'un deyimiyle bir “askeri cumhuriyet” (ak-
taran Donat 1994) bi¢imini aldi. Daha sonra yayimlanan 28 Subat
1997'deki MGK bildirisi, esasen daha 6nce yagama ge¢mis bulunan
“askeri cumhuriyet"in resmen ilanindan bagka bir gey degildi.

Ordunun siyaset iizerindeki "vesayeti"ni daha dolayimsiz ve
megru kilan 28 Subat rejimi, parlamentoyu biiyiik 6l¢iide saf dig1 bi-
rakt. Oyle ki daha dnce 1996 Marti'nda MGK biinyesinde olugturu-
lan Kriz Yonetim Birimi, 28 Subat'tan sonra iglerlik kazandi; boyle-
ce iilkede ortaya ¢ikan veya gikabilecek her tiirlii kriz durumunun
yonetimi veya ¢ozimii hiikimetten MGK'ya devredildi. Bundan
boyle iilkenin yonetimi, “sivil" bir goriinim altinda iggéren silahl
giclerin eline gegti. Ekonomik, sosyal, siyasal, kiiltiirel, askeri her
tiirlii karar oncelikle MGK'da alinirken, hiikiimetlere ancak bu kurul-
da alinan kararlar dogrultusunda uygulamada bulunmak kaldi. So-
nugta iilkede "fonksiyonsuz", ama "yasal" tasarruf yetkisine sahip
bir icra ile gergekte "yasal" olmayan, ama icra "fonksiyonu"nu teke-
linde bulunduran, buna kargilik hiikiimetler ve parlamento iistiinde
yer aldig1 icin herhangi bir siyasal sorumluluk tagimayan MGK'dan
olusgan iki bagh bir devlet yapisi ortaya ¢ikti.

Devletin yasal-politik listyapisinda yaganan bu d6niigiim, ideolo-
jik iistyapiy1 da yeniden bigimlendirdi. Omegin "milli giivenlik ide-
olojisi", giderek tiim kurum ve kunuluglann, hatta tim ideolojilerin
tanimlayici kodu haline geldi. "Devletin iilkesi ve milletiyle boliin-
mez biitiinligi", devletin kurumsal ve ideolojik yapisinin tartigma-
siz temel ilkesini olugturdu. Boylece ilk kez 27 Mayis'in kurumsal
temellerini atuif1 ve daha sonra 12 Eyliil'iin milliyetgilik ve Tiirk-is-
lam sentezi ile biitiinlegtirdigi "milli giivenlik ideolojisi". devleti ve
toplumu yukaridan agagiya kusatt (Iba 1998b: 110-3, 208). Tiirki-
ye'de zaten Bati'dakinden farkli bir bigimde Tiirk kimliginin temeli
kabul edilen, dolayisiyla hem resmi ideoloji iglevi goren, hem de
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egemen ideoloji olarak tiim siyasal akimlara bulagan milliyetgilik
(Timur 1996: 25), 28 Subat'dan sonra daha soven ve daha militarist
bir 6ze biiriindii. Sonugta devletin ideolojisi "milliyetgi“legirken (Er-
dogan 1997: 55), siyasal partilerin ideolojileri de bu dogrultuda ye-
niden bigimlendi. 1982 Anayasasi'nin devletin tanimlayici nitelikle-
ri arasina katug1 "Atatiirk milliyetgiligi”, siyasal iktidarlann hem
ice, hem diga doniik politikalarinin temel referansi haline geldi.

So6z konusu ideolojik yeniden yapilanma, siyasetin merkezileg-
me siirecini hizlandirdi. Omegin merkez, fagist MHP'nin irk¢1 milli-
yetiligine yaklagirken, MHP de fagist milliyetgi toplumsal tabanin
merkez partisi haline geldi. Benzer bigimde Ecevit'in DSP'si de, Ke-
malist milliyet¢i kesimlerin merkez partisine doniistii. Boylece eski
“solcu" bir parti ile fagist bir partinin sag ve sol kanatlannin olugtur-
dugu eklektik bir merkezilesme ekseninde burjuva siyaseti giderek
kisiliksizlesti; daha dogru bir deyisle, siyaset "siyasetsizlesti". Oyle
ki parti programlan ve segim propagandalari gergek sorunlardan ve
gercekgi argiimanlardan uzaklagarak tamamen soyut ve hamasi soy-
lemlere indirgendi. Siyasal partiler, gergek toplumsal ¢ikarlardan ve
temsili iligkilerden soyutlanip, birer halkla iligkiler acentasina do-
niigtii. Bu yiizden hem siyasal agidan partilerin nemi azaldi, hem de
partiler arasindaki aynmlar 6nemsizlegti. Siyaseti merkezilegtirmek-
le kalmayan, merkezi sagcilastirdig icin siyaseti de sagcilagtiran bu
gelisme, burjuva siyasetinin manevra alamim agin olgiide daraltt,
90'lann ikinci yarnsina gelindiginde egemen siniflann diizen igi ¢6-
zim olanaklarn biiyiik 6l¢iide tiikenmis durumdayda.

Son olarak reel bir "i¢ tehdit” unsuru haline gelmis bulunan din-
ci gericiligi hizaya getirmeye sira geldi. Sorunun daha gok siyasal
rejim agisindan tehlike tagiyan elemanlanni hedef alan ve "dolayl
zor" yontemlerine agirlik veren operasyonlar yapildi. Omegin Refah
Partisi'ni (RP) siyaseten etkisizlegtirmeye doniik yasaklamalar geti-
rildi. Once 97 Mayisi'nda Genelkurmay'in baskisiyla RP'ye kapatma
davasi agildi. Belli bazi medya organlan araciligiyla bu y6nde kii-
climsenmeyecek oranda bir kamuoyu destegi de saglandi. Ardindan,
hiikiimetle (RP-DYP koalisyonu) ordu arasindaki gerginlik tumandi-
nlarak, hiikiimet istifaya zorlandi. Ocak 1998'de RP resmen kapatil-
di ve partinin ileri gelen 5 yoneticisine 5 yil siireyle siyaset yasagi
getirildi. RP'ye ve onun siyasal varislerine doniik yasaklamalar, da-
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ha sonraki yillarda da, siyasal Islam diizenin icazet sinirlan igine ge-
kilinceye kadar devam etti.

Gerek "diigiik yogunluklu savag" gerekse "diigiik yogunluklu uz-
lagma", 1990'1an "yiiksek yogunluklu" bir kriz donemi olmaktan
kurtaramadi. Ozellikle bu dsnemde emege saldinlar gok yogunlagti.
IMF ile yapilan stand-by anlagmalan uyannca bagta sosyal giivenlik
ve iicret olmak iizere tanmsal destekleme, vergi ve kamu istihdami
ile ilgili alanlarda g¢aligan siniflar ve kiigiik iireticiler aleyhine bir di-
zi politika uygulandi. Bunlar, ig¢i sinifinin galiyma ve yagam kosul-
larini ¢ok kotiilestirdi. Bir yandan igsizlik ve iggiicii piyasalannda ta-
seronlagma artarken, 6te yandan iicretlilerin gelir diizeyi ¢ok diistii.
Omegin 1998 rakamlarina gore GSYiH iginde isgiicii 5demeleri yiiz-
de 25.6'ya kadar geriledi (Petrol-Ig 2000: 1047). Biitgelerde sosyal
harcamalara iligkin 6nemli kisitlamalar yapildi ve 6zellestirmelere
hiz verildi. Tarim reformu tasansiyla ve ener;ji ile telekomiinikasyon
alanina iligkin diizenlemelerle hem Tiirkiye tarim: hem de iletigim ve
enerji sektorii, yabanci sirketlerin ¢ikarlanna teslim edildi.

Bu arada idari yapinin rehabilitasyonuna doniik baz:1 girigimler
oldu; ancak bunlar gogu kez ya yanm kald: ya da yiizeysel ve gos-
termelik olmaktan 6teye gitmedi. Omegin hem siddet politikalannin
ise yaramadig1 gergegi ile yiizlesme, hem de devlet yonetimindeki
yozlagmanin boyutlanm gérme agisindan 6nemli bir firsat olan Su-
surluk Skandal, bir "adli vaka"” imiggesine gegistirildi. Sorugturma-
nin higbir agamasinda ne kontrgerilla destekli “diigiik yogunluklu sa-
vag" tercihi ne de bu tercihin gerisindeki giigler tartigilabildi. Benzer
bigimde sistemi antmaya doniik operasyonlar da, yalnizca kontrol-
den ¢ikti1 igin desifre olan birkag "cete" ve onlarin failleriyle sinir-
11 kaldi. Yargilama siiregleri dahil idari ve siyasal sorugturmalarin
onemli bir boliimii, yargisiz infazlann ve cinayetlerin gergek faille-
rinin gizlenmesi veya korunmasi igine yaradi. Ne bizzat devletin ne-
den ve nasil “getelestigi" sorunu ne de toplumun bir boliimiinii ko-
lektif fail veya sug ortag: 6teki bolimiinii ise kurban konumuna sii-
riikkleyen yozlagma sorgulandi. Cok kiigiik bir kesim diginda medya-
nin konuya yaklagimi da gogu kez sansasyon pesinde kogmaktan ya
da dezenformasyondan &teye gitmedi. Coziim arayiglarinin siirekli
¢oziimsiizliik iirettigi 90'h yillann kisa bir degerlendirmesi, hem bu
donemde krize karg1 uygulanan politikalarin neden bagansiz oldugu-
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nu anlamak hem de Tiirkiye kapitalizmini krize mahkidm eden tarih-
sel dinamiklerin bu donemdeki izdiigiimlerini gérmek agisindan ya-
rarhdir:

1. Bu doneme de damgasim1 vuran yine “"zor"” ve “zor” unsuru
agir basan siyasal ve ekonomik uygulamalar oldu. Gergekte Tiirkiye
burjuvazisinin iktidarsizligindan dogan bu uygulamalar, s6z. konusu
iktidarsizlig1 yeniden iiretmekten 6teye gitmedi. Bu donemde de ser-
mayenin gerek devletle olan iligkilerine gerekse toplumsal projeleri-
ne hegemonik bir iktidar perspektifinden gok giindelik gikarlar ha-
kim oldu. Kugkusuz bunda en 6nemli etken ekonomik kosullar ve
ekonomi ile ilgili tercihler oldu. Bir kere hangi tiirde olursa olsun,
bir birikim stratejisinin hegemonik olabilmesi igin toplumsal artig
biiyiitecek olan sinif diliminin (yani sanayi sermayesinin) ¢ikarlari-
m veri almasi gart (Jessop 1990: 200) iken, Tiirkiye'de uygulanan
ekonomi politikalan, iiretken sermayeden ¢ok iiretken olmayan sinif
dilimlerinin gikarlanm gozetti. Omegin bagta otomotiv, beyaz esya
ve elektronik olmak iizere enerji. savunma, tarim ve tekstil sektorle-
ri gozden gikanhrken, ekonomi biiyiik 6lgiide spekiilatif sektorlerin
eline kald. _

Aynca, hegemonik bir iktidar igin devletin, sermaye birikiminin
gerekleriyle toplumsal yeniden iiretimin gerekleri arasinda makul bir
denge gozetmesi gerekirken, Tiirkiye'de devlet, bu donemde toplum-
sal yeniden iiretimle ilgili roliinii bilyiik 6l¢iide, sermayenin ekono-
mik ¢ikarlarini koruma gorevine feda etti. Benzer bigimde hegemo-
nik bir sinif iktidan igin birikimle ilgili tercihler ile bu tercihlerin yol
agacag! uyusmazliklarin toplumsal giigler arasindaki stratejik miica-
deleler yoluyla ve olugsal olarak giderilmesi gerekirken (Jessop
1990: 206), Tiirkiye'de bu da gergeklesmedi. Devlet, bizatihi kendi-
si sermaye i¢i ¢ikar gekismelerinin tarafi haline gelip, bu uyusmaz-
liklara dogrudan miidahale etti. Gerek sermaye gikarlar ile toplum-
sal gikarlar arasindaki uyugmazlhiklar gerekse devlet “¢ikarlan” ile
¢esitli toplumsal giiglerin talepleri arasindaki ¢eligkiler “zor" yoluy-
la bastinlmaya gahgildi. Omegin sinif dinamigini ve Kiirt miicadele-
sini basurmak igin "diigiik yogunluklu savas" uygulanirken, dinci ge-
riciligi etkisizlestirmek i¢in de 28 Subat'a bagvuruldu. Bu tercihler,
"kolektif kapitalist” olarak hareket etmesi gereken devletin, belli si-
nif veya sinif dilimlerinin dogrudan temsilcisi haline gelmesine, do-
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layisiyla hegemonik bir proje iiretme sansinin ortadan kalkmasina
neden oldu. Sonugta devletin kendisi ciddi bir megruiyet bunalimina
striiklendi.

2.28 Subat ile toplumsal muhalefet kontrol altina alindiktan son-
ra "digik yogunluklu ¢atigma“dan "diisik yogunluklu uzlagma"ya
kayildi, ancak bu tercih de, bu uzlagmanin sadece siyasal degil, ay-
ni zamanda sosyolojik kosullan da bulunmadigindan sonugsuz kal-
di. Bir kere "diigiik yogunluklu" da olsa herhangi bir uzlagmanin as-
gari kogulu olan ortak ¢ikarlann veya ortak dogrulann neler oldugu
belirsizdi; dahasi buna kimin/kimlerin ve nasil karar verecegi de
belli degildi. Ciinkii gerek krizin yol agtig1 yikimdan gerekse buna
kars1 uygulanan giddet politikalanndan 6tiirii ciddi boyutlarda bir
toplumsal anomi yaganmig, dolayisiyla kolektif gikarlarin ve ortak
aklin yerini tekil gikar arayiglan, firsatgilik ve pragmatik bir teslimi-
yetcilik almigti.

Boyle bir nesnelligi agamayan bir uzlagma agiliminin baganli ol-
mas! miimkiin degildi. Bu nesnelligi doniistirmeye doniik baz: giri-
simler olduysa da, dayatmaci bir zihniyetle yiiriitildiigiinden ige ya-
ramadi.. Omegin MGK tarafindan kabul edilen Milli Giivenlik Siya-
set Belgesi ("gizli anayasa") dogrultusunda Kiirt hareketi yeni agi-
limlara zorlandi, ama uzlagmadan ¢ok teslim alma mantig1 hakim ol-
dugu igin, ortaya ¢ikan siyasal bang firsatlan degerlendirilemedi.
Benzer bigimde Genelkurmay'in savunma konseptini degistirmesiy-
le miicadele, askeri alandan sosyal ve kiiltiirel alanlara kaydinldi,
hatta bu konuda biiyiik medya kuruluglarinin da aktif destegi ile “si-
vil hareket" adi altinda bolgeye yonelik bir kampanya bile baglatil-
di. Ne var ki tim tegvik ve destege ragmen sermayeyi bolgeye ¢ek-
mek miimkiin olmadig: gibi, bolge halkin1 buna ikna edecek yollar
da aranmadi. Sonunda bu projeden vazgegildi ve bolge yine kendi
kaderine terk edildi.

Ote yandan sinif hareketini kalic1 bir bigimde kontrol altinda tut-
mak iizere diizen igi sola déniik yeni agilimlar denendi. Omegin
merkez solda CHP'yi, liberal solu ve ulusal solu igine alan koalisyon
arayiglan giindeme geldi. Boylece simif dinamiginin diizen igi ara-
yiglara endekslenmesi, ideolojik egemenligin restore edilmesi, daha
6nemlisi de iggi simifinin gericilestirilemeyen kesimlerinin neolibe-
ral politikalarla biitiinlegtirilmesi miimkiin olacakti. Ancak tasarla-
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nanlar gergeklesmedi. Bir kere burjuva siyasetini normallegtirme
agthmi bile militer agirhikli “zor” mantigini veri aldi; dahasi toplu-
mun biiyiik bir béliimiiniin talepleri hige sayildi. Omegin niifusun
kiigiik (beste ya da altida birini gegmeyen) bir tiiketici kesimi digin-
da kalan biiyiik boliimiinii ekonomiden tamamen diglayan politika-
lara devam edildi. Bu arada burjuva siyasetinin ve ideolojisinin ye-
niden iiretimine katkida bulunmasi beklenen liberal ve ulusal sol, bir
siire sonra etkisizlegerek, restorasyoncu giiglerin birer masasi haline
geldi. Sosyalist sol diginda kalan "sol"un merkeze g¢ekilmesi operas-
yonu, karsi-devrimci toplumsal tabanin merkez sagda biitiinlegsmesi,
buna kargilik merkezin de sagcilagmasiyla sonuglandi.

3. ideolojik bir yeniden yapilanma igin ortak ideolojik, kiiltiirel
ve moral degerler gerekirken, Tiirkiye'de son yirmi yilda yasanan
yogun depolitizasyon siireci ve onu izleyen ideolojik kutuplagma
buna imkan vermedi. Asker-sivil restorasyoncu giiglerin ideolo jik
yeniden iiretim kanallarin1 agma girigimleri, ideolojik kutuplagmayi
trmandirmaktan 6teye gitmedi. Omegin dinci gevreler ile merkez
arasindaki zitlagma ve buna eklenen laik-laik olmayan kutuplagma-
s1, toplumu neredeyse iki hasim kampa béldii. Ozellikle 28 Subat'tan
sonra sistemli bir bicimde tirmanan bu cephelesme, toplum iiyeleri
arasindaki giiven, anlayig ve empatiyi sifirlayacak noktalara vardi.
Ayrica iki kutuplu ideolojik merkezilesme, devletin geleneksel oto-
ritarizmini gii¢lendirirken, 6te yandan toplumdaki otoritarizm egi-
limlerini kamgiladi. Oyle ki agin sigen kargi-devrimci giiglerin (fa-
sist-milliyet¢i ve dinci) ve Kiirt muhalefetinin diizen igi yollardan
merkeze g¢ekilmesinde veya egemen ideoloji ile eklemlenmesinde
giigliikle karsilagildiginda, toplumun geleneksel yapisinda sakh olan
otoriter egilimler kolayca su yiiziine ¢ikti.

Genel Degerlendirme

Kiiresel kapitalizmin krizi, yalmzca Tiirkiye'de degil, pek ¢ok iilke-
de sermayenin ekonomik ve siyasal iktidanm sarsmig bulunmakta-
dir. Bunun igindir ki kapitalist toplumsal iligkilerin yeniden iiretimi-
ni saglayacak yeni hegemonya stratejileri ve toplum projeleri aran-
maktadir. Nitekim kiiresellesme ideolojisi ve Yeni Diinya Diizeni'
nin kurum ve politikalari, s6z konusu yeniden yapilanmanin kiiresel



100 SUREKLI! KRiZ POLITIKALARI

olgekteki enstriimanlandir. Benzer bigimde liberalizasyon, dercgii-
lasyon, 6zellestirme, tahkim, esneklestirme, toplumsal hizmetlerin
metalagtinlmasi ve toplumun Orgiitsiizlestirilmesi, emegi, yerli ve
yabanci sermayenin sinirsiz iktidan kargisinda savunmasiz birakma-
ya doniik stratejik uygulamalardir. Ne var ki bu uygulamalar, krizi
sonlandirmada etkili olamadiklan gibi hegemonik bir iktidar sege-
negini fiilen ortadan kaldirmaktadir. Ciinkii,

1. Neoliberal ekonomi politikalannin kriz (“eksik tiiketim" ve
"karhiik" krizi) kargisinda etkili olmasi miimkiin degildir. Nitekim
serbest pazar kogullan iginde kapitalist iiretimin "anargik" dogasi
kontrol altina alinamamakta, dolayisiyla iiretim ile tiiketim sektorle-
ri arasindaki dengesizlik giderilememektedir. Bu sorunu ¢6zmek
iizere talep yonlii iiretim politikalanndan arz yonlii iiretim politika-
lanna gegilmekte, ancak bu da durgunluk i¢inde enflasyonla ve reel
sektorde istihdam hacminin daralmasiyla sonuglanmaktadir. Ureti-
min ve emek pazannin esneklestirilmesini zorunlu kilan arz yonlii
iiretim politikalari, aynca ¢ahganlann toplam gelir ve tiikketim dii-
zeylerinde biiyiik diigiiglere neden olmaktadir. Bu yiizden kiigiik bir
tiiketici kesimin pazar tercihlerine doniik iiretim politikalannin ge-
gerli oldugu sektorlerde sermayenin yeniden iiretimi igin gerekli
olan tiiketim diizeyi bir tiirlii tutturulamamaktadir.

2. Serbest pazar stratejileri, ayrica emek ile sermaye arasindaki
ekonomik gii¢ dengelerini scrmaye lehine bozmaktadir. Ote yandan
emegin pazarlik giiciinii yok eden bu dengesizlik durumu, sermaye-
nin emek iizerindeki ekonomik kontroliinii giderek giiglestirmekte-
dir. Ciinkii pazarhk sansin yitiren kesimlerin sermayenin ekonomik
diizenine boyun egme nedenleri de kalmamaktadir. Omegin Tiirkiye
ekonomisinin kiiresel pazarla biitiinlesmesinde, yabanci sermayeye
agilmasinda, iiretimin ve emek pazarinin esneklesmesinde oldukga
etkili olan neoliberal ekonomik diizen i¢inde igsizlegen, yoksullagan,
daha Once yararlandiklan hizmetlerden mahrum kalan ve orgiitsel
baglarindan kopan insanlar, giderek ekonomik yasamdan diglan-
makta, dolayisiyla sistemin sinirlan digina itilmektedir. Sonugta kri-
zin ok emicileri haline gelip, asin sigkinlesen yiginlar, toplumsal
patlamanin sinirlanina her gegen giin biraz daha yaklagmaktadur.

3. Endiistriyel rejimde gergeklesen doniigiimle birlikte ¢alisanla-
nin diizenle pragmatik ya da normatif biitiinlegmesini saglayan sos-
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yalizasyon bigimleri giderek gegersizlesmektedir. Omegin karsit si-
nif gikarlart arasinda uzlagma-karsilikli 6diin ilkesini veri alan For-
dist diizenleme tarzi ¢oziilmekte, dolayisiyla galisan siniflan kitle
pazannin kosullarnina eklemleyen iicretlilik bigimleri (sendika ve
toplu sozlegme gibi ekonomik kurumlar ile refah kazanimlar) zayif -
lamakta, buna karsilik emegi dogrudan sermayenin sinif gikarlany-
la biitiinlesmeye, onun programina kosulsuz boyun egmeye zorlayan
yeni bigimler geligmektedir. Ne var ki "itaatkar" bir iggi sinifin1 ve-
ri alan bu yeni iicret iligkisi bigimleri, kapitalist toplumsal iligkilerin
ideolojik, kiiltirel ve moral yeniden iiretimi siireglerini tikamakta-
dir. Omegin neoliberal politikalanin uygulandig1 her yerde "tek ulus-
lu" hegemonik projeler® a priori giindemden diigerken, ekonomisi
zayif pek ¢ok iilkede “iki uluslu" hegemonik projelerin uygulanma
sans! da ortadan kalkmaktadir. Tiirkiye, bu son gruba giren sanssiz
iilkeler arasinda yer almaktadir. Emegi, sermayenin prograrmna ko-
sulsuz teslim olmaya zorlayan yeni galiyma kosullan, gergekte uzun
donemli sinif iktidan agisindan Tiirkiye burjuvazisini silahsizlandir-
maktadr.

4. Krizle birlikte temsili demokrasi de ¢ikinaza girmektedir. Ni-
tekim tiim diinyada "demokrasinin krizi'nden, hatta "demokrasinin
6limii"nden s6z edilmektedir. Buna karsilik temsil iligkilerinden
uzaklagma, kapitalist sinif egemenliginin yeniden iiretimini zora
sokmaktadir. Ciinkii kapitalizmde, ekonomik alan ile siyasal alan
birbirinden kurumsal olarak ayn orgiitlenmis olsa dahi sinif ege-
menligi, ekonomik iktidar ile toplumsal ve siyasal iktidann birlikte-
ligini varsaymaktadir (Wood 1981: 39). Oysa krizden ¢ikis igin ser-
mayenin programi topluma zorla dayatilmakta (ingilterede Thatc-
her'in ve ABD'de Reagan'in monetarizm uygulamalan bunun en iyi
omekleridir), dolayisiyla ekonomik yeniden iiretim ile toplumsal ye-
niden iretim siiregleri birbirinden bagimsizlagmaktadir. Yeni sagin

* "Tek uluslu" hegemonya stratejileri, tiim niifusun destegini alan, bunu mad-
di odiinler ya da sembolik tdiillerle kazanmaya ¢aligan bir sinifsal uzlagma strate-
jisidir. "1ki uluslu” stratcjiler ise, toplumun yalmzca strate jik dneme sahip belli bd-
limlerinin destegini kazanmaya galisan, dolayisiyla sinirli bir hegemonyaya sahip
uzlagma stratejileridir. Bu projede ekonomik ve toplumsal politikalanin maliyeti,
gozden ¢ikanlan halk kesimlerine ddetilir. Ekonomik kriz dsnemleri, tek ulus stra-
tejilerinin uygulanma gansinin diiglik oldugu dénemlerdir (Jessop 1990: 212).
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iinlii ideologlarindan Hayek'in agikyiireklilikle dile getirdigi gibi kii-
resel kapitalizm giderek "demo"suz bir demokrasiye ihtiyag duy-
maktadir. Kapitalist iktidar iligkilerinin siirekliligini tehlikeye sokan
temsil krizinin Tiirkiye'de daha ciddi boyutlarda yaganmasi, burjuva
siyasetinin gelecegini biiyiik olgiide belirsizlestirmektedir.

5. Sinif dis1 toplumsal 6znelerin muhalefeti de temsil krizinin
yogunlagmasinda etkili olmaktadir. Diinyanin pek ¢ok yerinde yaga-
nan dinsel, kiiltiirel, irksal veya etnik nitelikteki ¢atigmalar, siyasal
rejimleri megruiyet bunalimina siiriiklemektedir. Bu tiir gatigmalann
onemli bir boliimii, geleneksel anlamda birer sistem kargiti hareket
olmasa bile, demokrasisi giiglii olmayan iilkelerde rejimi kolayca bir
tikanma igine sokabilmektedir. Omegin Tiirkiye gibi son derece ki-
rilgan siyasal rejimlere sahip iilkelerde toplumsal bangi ve istikrar
tehlikeye atabilmektedir. Nitekim Ocalan'in yakalanmasina ve De-
mokratik Cumhuriyet teziyle rejimle hesaplagmaktan vazge¢mis go-
ziikmesine ragmen Kiirt hareketi, toplumsal tabam agisindan hala
bir istikrarsizhk unsuru olmaya devam etmektedir. Benzer bigimde
siyasal giicii biiyiik 6lgiide kinlan ve rejimle uzlagmaya yonelen din-
ci gericiligin megruiyeti de tamamen ortadan kalkmig degildir. Mer-
kezkag giigler ile merkez arasinda kalic1 bir “tarihsel uzlagma" sag-
layacak toplumsal ve siyasal projeler iretilemediginden, toplumsal
bang ve istikrar heniiz ¢ok uzakta goziikmektedir.

6. Siyasal bunalimi derinlestiren bir bagka etken de, devletin
"goreli 6zerkligi"nin aginmig olmasidir. Bu sorun da tiim kapitalist
diinyada yaganmaktadir. Devletin “goreli 6zerkligi”, hem kapitalist
toplumsal iligkilerin yeniden iiretiminin hem de burjuva siyasetinin
yeniden yapilanmasinin 6nkoguludur. Oyle ki ekonomiden kurumsal
olarak ayn bir siyasal alan iginde iggoren kapitalist devletin toplum-
sal biitiinliigii/diizeni korumaya doniik siyasal, ideolojik, kiiltiirel,
entelektiiel ve moraliiretim etkinlikleri ile burjuvazinin kisa donem-
li tekil gikarlanm temsil eden politikalann bire bir ayn1 olmamasi,
sinif iktidannin biricik garantisidir. Oysa Tiirkiye'de son yirmi yil
boyuncauygulanan politikalar yiiziinden devlet, toplumun biitiiniinii
ilgilendiren sorunlart ("ortak ¢ikarlar") sermayenin gereksinmeleri-
ne ("yakin sinif gikarlan") feda edip, simiflar kargisindaki “goreli 6z-
erk" konumunu yitirmig, dolayisiyla toplumu ortak ¢ikarlar etrafin-
da biitiinlestirme giiciinden uzaklagmigtir. Sonugta sinif egemenligi-
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nin “"zor"dan bagka kaynag: kalmadigindan, burjuva siyaseti bir ki-
litlenme igine girmigtir.

Bu kosullarda gelecege iligkin gergexgi ongoriilerde bulunmak
son derece giictiir. Ancak bazi olasi senaryolardan s6z etmek miim-
kiindiir. Akla en yatkin senaryoya gore, ordu bir siire daha dig poli-
tikadan i¢ politikaya kadar her konuda bir "merkez siyasal parti"
olarak agirhigini siirdiirecektir. Bu senaryo gergeklesirse, burjuva si-
yaseti, yari-sivil bir "kriz yonetimi" rejimi altinda giderek daha da
"siyasetsizlegecek"tir. Buna kargilik ikinci senaryoya gore, burjuva
siyasetinin restorasyonunu gerceklestirmek iizere merkez sag ve
merkez solda yeni ittifaklar ortaya gikacaktir. Bu durumda siyaset,
tek kutuplu merkezilesme kiskacindan kurtulacak, buna kargilik ye-
ni sorunlar dogacaktir. Ciinkii mevcut kogullarda bdyle bir agilimin,
ideolojik farkliliklar iizerinden ve sinif ittifaklan temelinde ortak bir
programla sonuglanmasi gii¢ géziikkmektedir. Buna kargilik her giig
odaginin tekil ¢ikarlanna ve pragmatik siyasal reflekslerine dayanan
celisik ve gok bash bir "kriz yonetimi" olasilif1 daha yiiksektir.

Geriye gerceklesme olasilig1 agisindan en uzak, ancak kalici bir
toplumsal bang ve istikrar igin zorunlu olan tek segenek kaliyor ki,
o da kapitalizmin krizlerinden, geligkilerinden ve onun yol agtig
tiim gatigymalardan ¢ikan olmayan toplumsal 6znelerin siirece miida-
halesidir. Bunun 6nkogulu ise, bu miidahaleye kilavuzluk edecek
giiglii bir solun, emekgi dinamigi ile 6teki devrimci dinamikleri bir-
lestirmeyi bagarmasidir. Yoksa hem Tiirkiye kapitalizmi daha uzun
yillar krizlere mahkiim olacak hem de Tiirkiye halklar1 daha gok be-
deller 6demeye devam edecektir. Ciinkii krizler, kapitalizmin iiretim
kosullarinda "gegici" durumlar olmadig: gibi, "kriz yonetimleri" de
burjuva siyasetinin "istisnai" iktidar bigimleri degildir.
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Milliyetcilik, Demokratiklesme
ve Tiirkiye'de Kiirt Sorunu

Zilkaf Aydin

Giris

Bu yazinin konusu, birgok ¢agdas toplumun etnik gerilimler ve ga-
tigmalar yiiziinden ciddi gelisme sorunlanyla yiizlestikleri gozlemi
temelinde olugmugtur. Diinyanin birgok bolgesinde i¢ savag, gerilla
savagl, terérizm ve insan haklan ihlallen, etnik gerilim ve ¢atigma
ile birlikte bag gostermistir. Birgok devlet ve toplum, gelirlerinin bii-
yiik bir kismini etnik temelli bir gatiymaya destek vermeye ya da bu-
nu kontrol altina almaya tahsis etmek zorunda kalmistir. Bu tiir ¢a-
tigmalar, diinyanin dort bir yaninda biiyiik sayilarda insana yikim,
yerlerinden edilme, 6liim, sefalet ve yoksulluk getirmistir. Baz: yer-
lerde etnik ¢catigmalar ulusal sinirlarin 6tesine sigramig ve uluslara-
rasi boyut kazanarak ulusal biitiinliik ve ulus-devletlerin megruiyeti
sorunlarini ortaya ¢ikarmugtir. Kiirt sorunu da boyle bir dogaya sa-
hiptir ve uluslararasi uzantilar1 vardir. Ne var ki Tiirkiye'de son za-
manlardaki resmi yaklagim Kiirt sorununu etnik, kiiltiirel ve ulusla-
rarasi muhtevasindan soyutlayarak bunu bir terérizm ve yanhs gelis-
me stratejisi sorunu olarak sunmaktadir.

Resmi agiklama yiiksek diizeyde ekonomik biiyiime ile refahin
dagilimi arasinda bire bir iligki olmadig1 varsayimina dayanmakta-
dir. Tiirkiye'nin gegmisteki iktisadi politikalar iilke genelinde iktisa-
di biiyiime getirirken, bolgeler ve toplumsal gruplar arasindaki egit-
sizlikleri artirnugtir. Bu tiir sosyo-ekonomik gerilimler Tiirkiye'de et-
nik bir boyut da kazanmglardir. Zira, bu durumdan etkilenen bolge-
ler aym zamanda etnik yogunlugun oldugu bolgelerle ¢akigmaktadir.

Etnik ¢atigmalann gogunlugunda, gatigan gruplar arasinda esit-
sizlikler mevcut oldugu g6z oniine alindiginda resmi pozisyonla
mutabik kalmak bir dereceye kadar ¢ok da zor degildir. Biitiin etnik
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catiymalann, kaynaklann esitsiz dagihmi yiiziinden ortaya ¢iktigi
soylenemese de, Birlesmis Milletler'in insani Kalkinma Endeksi'nde
alt siralarda yer alan iilkelerde giddetli ve uzun donemli etnik ¢atig-
malarin ortaya ¢ikma egiliminin daha yiiksek oldugu sGylenebilir.
Tigre ve Eritre'nin Habegistan'a karsi verdikleri kurtulug savaslan
diinyanin en yoksul bélgelerinde ortaya ¢ikan etnik gatiymalann 6r-
nekleridir. Ne var ki, etnik ¢atigmalarin ana belirleyeni altta yatan
ekonomik esitsizlikler olsaydi, imtiyazlari elinden alinmig gruplarin
sadece ekonomik talepleri olmasi beklenebilirdi. Kiiltiirel, siyasal ve
insan haklanyla ilgili konularin Tiirkiye'deki ¢atiymanin giindemi-
nin oldukga iist siralannda oldugu gergegi, ekonomik boyut kadar
onemli bagka boyutlann olduguna igaret etmektedir. Bu béliimiin sa-
vi1 Tiirkiye'de Kiirt sorununun gok boyutlu oldugu ve kiiltiirel olam
da igeren ¢ok boyutlu bir analizi gerektirdigidir.

Kiirtlerin ¢ogunlugu Ortadogu'da degisik ulus-devletler altinda
yasamaktadirlar: iran, Irak, Suriye ve eski Sovyetler Birligi. Kiirtle-
rin ilk fiziksel bolinmesi Osmanhi-iran simrlanm yeniden gizen
1544 Caldiran Savagi'ndan sonra gergeklegmigtir. Ne var ki Kiirt nii-
fusunun en genis gaph boliinmesi, Sevr Antlagmasi'nin-(1920) Suri-
ye ve Irak devletlerini yaratarak Kiirtleri beg farkli devletin hiikmii
altinda birakmasiyla olmustur.! Ancak, gatigan birgok agiret grubu
ve agiret ittifaklannin olmasindan yola ¢ikarak, herhangi bir birlegik
Kiirt milliyetciliginden bahsedilemeyecegini belirtmek gerekir. Bu,
biiyiik Olgiide -merkeziyet¢i Osmanli Devleti'nin uzaktan kontrol
edilmesi gii¢ olan Kiirt bolgelerinde benimsemis oldugu planh bir
politikadan, ileri gelen Kiirt agiret liderlerini kendi temsilcileri ola-
rak se¢me ve onlara yari-6zerk bir devlet verme politikasindan kay-
naklanmaktadir. Bolgedeki agiret liderlerine, buyruklarn altinda olan
kabile ya da agiretleri nami hesabinasiyasal bagimlilik yemini etme-
leri kargihginda mir-i miranlik adi verilen genig topraklar iizerinde

1. Osmanl Devleti'nin pargalanmasinin temelinde Sevr Antlagmasi (1920) ya-
tar. Kiirtiere yerel 6zerklik 6ngérmiig olsa da, Sevr dokiimam imzaci devletler ta-
rafindan higbir zaman onaylanmamigtir. Oysa belgenin, imparatorlugun béliiniigi
konusundaki diger maddclerine neredeyse tamamen bagh kalinmigtir. Bbylece
Kiirtler bblgede farkli devletler aluna yerlcgtirilmiglerdir. Lozan Antlagmasi gibi
daha sonraki antlagmalarda, Kiint Bolgesi'nin geleccgiyle ilgili bblimler dikkate
alinmig olsaydi, bugiinkii tablo farkls olabilirdi.
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yonetim serbestisi veriliyordu. Osmanli Devleti ve yerel agalar gii¢
dengesini siirdiirebilmek amaciyla kabile ve agiretlerini birbirlerine
kargit olarak konumlandirdiklan igin asiretler arasinda ve asiret igi
¢atiyma ve rekabet yaygindi (Bruinessen 1992: 164-5).

Osmanhlar onlarca ayn ulusal, etnik ve dinsel cemaatlerini ol-
dukga keyfi ve despot¢a yonetmis olsalar da, hoggoriiyii kurumsal-
lagtirmiglardi. Toplumsal uyumluluk ve din degistirmis olmak belir-
leyici prensipler degildi, mevkiler yetenekli kigilere agikti. Oysa
modern Tiirk Devleti yiikselme kanallarim agik birakirken toplum-
sal uyumluluk talep eder ve Kiirtlere ayn bir statii vermeye karsi ¢1-
kar. "Tiirkiye, Kiirtlere tam vatandaglk onermektedir — ama Tiirkler
olarak" (Pfaff 1999).

Etnislte

Diinyada bir devletin igine dahil olmayan hi¢ kimse yoktur. Bir ya
da daha ¢ok kisi, kendilerini topraklannda yagadiklan devletin bir-
lestirici ideolojisiyle tanimlamadiklannda etnik sorun ortaya gik-
maktadir. Bir grubun, "etniler” olarak adlandirilabilecek, ayirt edici
etnik oznitelikleri farkl tarihsel siireglerin bir sonucu olarak ortaya
¢ikar. Dolayisiyla baz1 etnik gruplarin kokenleri ¢ok eski zamanlara
kadar uzanirken, digerleri heniiz gok yakin zamanlarda olugmus ola-
bilirler. Etnik kimliklerin olugumuna genis bir i¢sel ve digsal faktor-
ler ag1 katki saglar. Etnilerin uluslar ve ulus-devletlere doniigiip do-
niigmeyecekleri uluslararasi siireglere oldugu kadar goreli giiclerine
de dayanmaktadir. Ulus-devlet haline gelemeyen etniler giiglii mev-
cudiyetler halinde var olmaya devam edebilirler ve digerleri onlara
ulus nitelemesi atfedebilirler. Baz1 zamanlarda, boyle giiglii etniler
tahayyiil edilen ya da gergek taleplerinden duyulan korku nedeniyle
topraklan iizerinde yagadiklan devlet tarafindan taninmayabilirler.
Etnik sorunun dogasin: ve dinamiiklerini devlet yapilar: ve poli-
tikalar1 belirler. Etnik kimlik belirli kogullar altinda atil kalabilir, bu
tiir bir kimligi bir devlete doniigtiirme girigimlerinin oldugu bagka
kosullar altindaysa seferber edilebilir. Omegin, Osmanli imparator-
lugu'nun hilkmii altinda Kiirt Kimligi atil kaldi ve bagimsiz bir Kiirt
Devleti olusturmaya yonelik ¢ok az talep oldu. Osmanh devlet yapi-
s1 ve politikalan, birlestirici prensibin din olmasi vesilesiyle, birgok
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etnisitenin kendilerini serbestge ifade etmelerine izin veriyordu. is-
lam dini, Laz, Giircii, Pomak, Kiirt gibi birgok etnisitenin kendi
farkliliklarini resmi etnik politikalar tarafindan zora maruz kalma-
dan siirdiirebildikleri serbest bir forum saglhiyordu. Bu nedenle, Os-
manli doneminde kiiltiirel 6zniteliklerini koruma sorunu pek yasan-
mamugtir. Etnik kimlikler ve bunlarin devamliligi temel norm ve ge-
leneklerin olabildigince bagimsiz aktanmi yoluyla muhafaza edile-
bilmiglerdir. Etnik kiiltiiriin merkezi niivesi, sosyallesme ve degerle-
rin i¢sellestirilmesi yoluyla yeniden iiretilmigtir. Etnik-merkezcilik,
etnik kiiltiiriin 6zsel bir niteligidir ve zaman zaman bir etnik grubun
kendini diger kiiltiirel gruplar kargisinda iistiin gormesi geklinde or-
taya ¢ikabilir. Bu, "6teki'nin reddedildigi, horgoriildiigii, diglandig1,
diigmanlastirildig1 veya kigsiliksizlestirildigi bir duruma yol agabilir.
Baskin kiiltiirel grup, yukanda adi gecgen tutumlardan bir ya da da-
ha ¢ogunu benimserse, bunun kargiliginda, azinhk ya da alt-grup ta-
rafinda onemsiz goriilme. tehdit edilme ve mevcudiyedin tehdidi
seklinde hisler olugabilir. Boyle bir durum potansiyel olarak ihtilaf -
lidir ve diger durumsal tetikleyici faktorler de mevcutsa gatigma teh-
likesi somutlagabilir (Stavenhagen 1996: 14-21).

Etnik gruplar arasinda, toplumdaki ekonomik, siyasal ve toplum-
sal unsurlar itibariyle var olan asimetrik iligkiler etnik ¢atiymalann
cikmasinda dnemli bir role sahiptir. Ancak, bu tiir asimetrik iligkile-
rin varlig: etnik ¢atigma agisindan kendi bagina yeterli bir kogul de-
gildir. Etnik olugsumlar arasindaki iligkiler sadece gerceklestikleri
yapisal baglama degil, aynm1 zamanda, bireylerin bu iligkilen i¢sel-
lestirme bigimine de baghdir.

Etnik gruplann belirlenmesinde kesin bir sekilde evrensel olarak
kabul edilmis mutlak bir kriter yoktur. Emik gruplarin tanimlanma-
sinda kullanilacak kriterler iki genig alan altinda kategorilestirilebi-
lir: nesnel ve 6znel. Bireysel istemden bagimsiz olan ve bireyi do-
gumunda bir gruba baglayan irksal 6zellikler ve maddi kiiltiir gibi
disandan goézlemlenebilir unsurlar nesnel kriterlerden bazilaridir.
Ote yandan, 6znel kriterler birinin farkli gruplara karsi davraniglari-
n1 belirleyen bireysel psikolojik, akli ve duygusal siireglere tekabiil
eder. Dil, din, toprak, toplumsal 6rgiitlenme ve kiiltiir insanlarin et-
nik kimliklerini tanimladiklan en 6nemli nesnel kriterlerdir. Bunun-
la birlikte, farkli kogullarda bu kriterlerden sadece bazilan 6nemli
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bir rol oynayabilir.

Etisitenin dil, din, mekansal ve bolgesel yogunlagma gibi nes-
nel kriterleri etnik ¢atiymanin gergeklegmesi igin yeterli kogullar de-
gildirler. Kolektif eylemin ortaya ¢ikmasinda 6nemli olan bireylerin
nesnel 6zellikler hakkinda ne hissettigidir. Ayni dini, dili, irki ve ata-
lardan kalma toprag! paylasan biitiin insanlar etnik gatiymaya dahil
olmazlar. Dolayisiyla, nesnel kriterin 6nemine dair hisler (6znel kri-
ter) kolektif eyleme yonelik hareketlenmenin belirleyicisi de olabi-
lir. insanlann kimlikleri hakkindaki hisleri ve inanglan duragan de-
gildir ve catigmanin dogasiyla degistirilebilir. Dahasi, bu tiir kimlik-
ler gaugmanin akiginda bile kurulabilir ya da faaliyete gegirilebilir-
ler. iki taraf arasindaki ¢atigmanin dogas: herhangi birinin kimligi
hakkindaki atil hislerini tahrik edebilir.

Tarihsel olarak verili olan sosyal, ekonomik ve siyasal faktorle-
rin etnik kimlikleri gekillendirdigi gergegine ragmen, etnik ¢atigma-
lann ortaya ¢ikmasi igin higbir mantiksal zorunluluk yoktur. Etnik
¢atiymalar ¢ogunlukla ulus-devletlerin sinmirlar1 dahilindeki etnik
gruplara karg1 izlenen davranig tarzinin sonucu olarak ortaya gikar.
Dolayisiyla, bir sonug olarak, etnik ¢atigmalarin neden ortaya ¢ikti-
gin1 anlamak igin her durumun 6zgiil kogullarinin incelenmesi ge-
rektigi soylenebilir. Takip eden boliimlerde, yukanda belirtilen nok-
talarin 1s1g1nda Tiirk-Kiirt sorununun goze ¢arpan Ozelliklerine 151k
tutulacaktir. Tiirk-Kiirt sorunu 1984'ten beri 30 binden fazla insanin
6liimiine ve milyarlarca dolara malolmugtur. Bu durum neden ve na-
sil ortaya ¢ikt1? Ardinda yatan temel faktorler nelerdir? Bir agikla-
ma saglayabilmek igin Tiirk milliyetgiliginin tarihine ve Kiirt milli-
yetgiligi ile nasil iligkilendigine bakmak gerekli.

Catisan Tiirk ve Kiirt Etnilerl Nasil Ortaya Qikti?

Tiirk ve Kiirt milliyetgiliklerinin birbirinin antitezini olugturan do-
galarinin ve ortaya gikiglarimin Avrupa'da milliyetgiligin ve ulus-
devletlerin yiikseligine bagh olarak anlagilmasi zorunludur. Tiirk
milliyetgiligi, Osmanl imparatorlugu'nda, Balkanlar'daki milliyetgi
ayaklanmalara tepki olarak tarihsel bir zorunluluk olarak ortaya ¢ik-
migtir. Oncelikle 1880'lerin sonlannda, imparatorlugun Balkanlar'
daki milliyetgiligin baskisi altinda pargalanmasini 6nlemek igin gok
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boyutlu bir Osmanh milliyet¢iligi tegvik edildi. Yabancilar Osman-
hlara Tiirkler olarak atifta bulunsalar da, imparatorlugun tebaas:
kendilerini, lideri aym zamanda hem halife hem de Osmanl sultam
olan Islam Cemaati ile tamimhyorlardi. Kolektif bir Tiirk kimligin-
den bahsetmek miimkiin degildi (Lewis 1968: 2). Osmanlilar impa-
ratorlugun birligini Islam ve Osmanlilik vasitasiyla Osmanh millet
sisteminin uygulanabilirligini yitirdigi yirminci yiizyilin baslanna
kadar siirdiirmeyi bagarmiglardi.2 On dokuzuncu yiizyilin baglann-
daki olagandigi kosullar altinda, Osmanhlar, pargalanan imparator-
lugu kurtarabilmek igin Tiirklige bagvurmuglardir. Islam etrafinda
donen Osmanl millet sistemi, artik, birgok farkl kiiltiirii bir arada
tutamiyordu.3 Tiirk milliyetgiligine, batan gemiyi kurtarmak igin gii-
niin siyasal zorunluluklannin bir sonucu olarak miiracaat edildi.
1900'lerin baglarinda Osmanh devletinin politikalanna hakim olan
Jon Tiirk hareketi, olgunlagmasi belirli bir siire alan Tiirk milliyetgi-
liginin tohumlanm atti. Modemn Tiirkiye'nin kurucusu Kemal Ata-
tiirk'iin liderligindc. 1918-23 yillan arasinda iggalci itilaf kuvvetle-
rine karg! yiiriitiilen bagimsizlik savaginda bile Tiirk, Laz, Cerkez,
vb. farkli miisliiman gruplarn harekete gecirmek i¢in Osmanhcilik ve
Hilafet diigiincesi genig olgiide kullamlmigtir (Oran 1990; Tuncay

2. "Millet” terimi kelime anlam: itibariyle “ulus" anlamina gelmckiedir. Ne
var ki bu terimin Osmanlilar tarafindan kullamiiyi modem kullamimindan biiyiik
o6lgiide farkliydi. Yunan Ortodoks veya Gregoryen Ermeni gibi dinsel cemaatlerin,
yerlesik olduklar: topraklar nerede olursa olsun, ayn bir millet olugturduklan dii-
silniiliiyordu. Her cemaat kendi kilisesinin ya da dini liderliginin kurallanna, dil-
zenlemelerine ve otoritesine baghydi. Kamu diizeni ve devletin faaliyetleri gerge-
vesinde sultanin nihai otoritesini kabul ettikleri stirece farkh dinsel kimliklcre say-
gt duyuluyor ve dini otoritelere belirli bir olgiide 6zyonetim hakki tammyordu.
Gayrimiislimler yasadiklan bolge ya da mahalden bagimsiz olarak kimliklerini de-
vam ettirebilmekteydiler. Otc yandan, Osmanh "millet" sisteminde etnik kékenle-
rinden bagimsiz olarak biitiin Miislimanlanin "Islam Milleti" (umma) olarak bir-
lestikleri diigiinilliiyordu. Araplan, Bognaklan, Cerkezleri, Giirciileri, Kiirtleri,
Lazlan. Pomaklan. Tatarlan ve Tiirkleri kapsayan {slam gruplan mozayigi biitil-
niiyle, aym zamanda halife de olan, sultanin tebasiydi. "Millet Sistemi“nde birles-
tirici ilke, etnisite yerinc dindi ve Kiirtler ayn bir "millet” olarak degil, "islam Mil-
leti"nin bir pargasi olarak goriiliiyorlard.

3. Balkanlar'daki birgok kiiltiirel grup milliyetgilik dalgas: vasitasiyla haliha-
zirda Osmanh Devleti'nden kopmuglardi. Birinci Diinya Savasi'nda Araplar da im-
paratorluktan aynlmiglardi. Sonralan, imparatorlugu bir arada tutmak igin islam'in
yeterli olmadig) anlagildi.
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1981). Tiirk milliyetgiligi 1923'te cumhuriyetin kurulmasindan son-
ra zirveye ulagmistir (Kutlay 1997: 245).

Bir kez bagimsizlik saglandiktan ve yeni devlet kurulduktan son-
ra yonetici kadrolar iilkeyi, aym sinirlar igerisinde, aym yasalar al-
tinda ve aym ahlaki ve dili paylagarak yagama diigiincesine 6nem ve-
ren yurttaghk temelli bir milliyetgilik nosyonu etrafinda birlestirme
girisiminde bulundular. 1923'ten 1940'a kadarki donem sekiilarizme
vurgu yapan ve dini birlestirici bir unsur olmaktan diglayan Kema-
list ideolojinin ortaya gikigina ve gii¢lenigine tanik oldu. Ulusal ide-
olojinin goriiniisteki yurttaghk¢1 dogasina ragmen, birlestirici unsur
olarak islam'in yerinc Tiirk milliyetgiliginin konulmasi kolay bir sii-
regdegildi ve antidemokratik 6nlemlerin gok yaygin kullanimini ge-
tirdi. Milliyetgiligin dogasi dikkate alindiginda retorik ve gergeklik
birbirinden farkliydi: Teoride yeni Tiirk devleti yurttaghk temelli bir
milliyetgilik nosyonu" iizerine temellendirilmigti, fakat pratikte et-
nik milliyetgilik nosyonu hiikiim siirmekteydi.4

Bu noktada, Umit Cizre-Sakallioglu (1996), Smith (1991, 1995),
Anderson (1991) ve Kymlicka'min (1995) milliyetgilik ve etnisite
iizerine analizleri oldukga agiklayici saptamalar sunar. Cizre, Tiirk
Milliyetgiligi‘nin "birbiriyle ¢atigan iki unsur..." iizerinde temellen-
digini ileri siirer; "Tiirkliik'iin etnik tekilliginin altini gizen bir etno-
kiiltiirel boyut ve 6zsel olarak Tiirk topraklarinda yasayan herkese
etnik kokeninden bagimsiz olarak esit vatandaglk vaad eden mo-
dern bir sivil bilegen" (1996: 6). Tiirk milliyetgiliginin tanimina bu
tiir bir tezatin dahil edilmesi masum bir hatanin sonucu degil, gerek-
li oldugunda ikisindcn birine bagvurabilmeye yonelik bilingli bir gi-
rigimin sonucuydu. Tiirk milliyetgiliginde kutsanan bu iki zit unsur.
devletin, zamanin ve siyasetin gereklerine gore birine ya da digeri-
ne bagvurmasini miimkiin kildi. Kymlicka'nin Tiirk Devletinin Kiirt-

4. Modem ulus-devletler iki gaugan milliyetgilik nosyonu iizerine kurulmus-
tur. lki, topraksal ya da sivil ulus kimligi olarak adlandinlabilecek olan. ulusu, ya-
sal olarak taminmig bir egemen devlet alunda. etnik farkhliklar dikkate alinmadan
yasayan biitiin insanlarla tanimlayan nosyondur. Bu tarz bir devleti yonlendiren te-
mel prensip paylasilan vatandaglik ve hukukun istiinliigiidiir. Bu, ulusun degerle-
ri ve amaglannin herkes tarafindan paylagildigini varsayar. Ikinci anlayis, etnisite
nosyonunu ulusun tcmeli olarak alir ve paylasilan kiilttirel nitelikler, ortak tarih.
ecdat ve etnik vatana 6nem verir. Cogu etnik gatigma, bu iki farkl ulus kavrami-
nin sonucu olarak ortaya gikar.
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ler karsisindaki tavrim betimleyisi de oldukga dogrudur: "Sorun,
Tiirkiye'nin Kiirtleri Tirk vatandaglarn olarak kabul etmeyi reddet-
mesi degildir. Sorun, tam olarak, devletin Kiirtleri kendilerini Tiirk
olarak gormeye zorlama girigimidir" (1995: 132). Resmi yaklagim
—dag Tiirkleri olarak anilan— Kiirt azinhgin varhiginin reddiyesi iize-
rine temellendirildiginden, etnik haklar sorunu alakasiz hale gel-
mektedir. Bir Tiirk vatandag: olarak iilkedeki herkes ayni ayricalik-
lardan yararlanmak agisindan egit haklara sahiptir ve biitiin haklar
Tiirk vatandaghg yoluyla verildiginden kimsenin azinhk haklari is-
temesi igin bir neden yoktur.

Tiirk Devleti'nin temelinde yatan Tiirk ideolojisine gore Kiirtler
azinlik olmadiklanndan Kiirt azinhgin asimilasyonu diye bir sorun
yoktur. Tiirkiye'de sadece gayrimiislimler bir azinlk tegkil etmekte-
dirler; geri kalanlar ise ortak din ve vatandaglik yoluyla Tiirk ulusu-
nun bir pargasidir. Kemalistler, Kiirtlerin Tiirkiye'de herkesle ortak
muameleye tabi tutulduklarini ¢ok giiglii bir gekilde vurgularlar; ak-
sini 6ne siirenlere pek iyi bir gozle bakilmaz. Ozellikle, 1930'dan iti-
baren tek lisan, tek kiiltiir ve tek iilkii nosyonu kurumsai hale gele-
rek merkeziyetgi bir devletin temelini olugturmugtur.- Devlet, ¢ok-
kiiltiirlilikten korkarak asimilasyonist politikalara bagvurmug ve bu
politikalara direnenlere karsi demir yumrugunu kullanmigtir (Giizel
1995: 12). Vatandaghk baglan yoluyla biitiin vatandaglarin Tiirk ol-
dugu sianna sahte bir baghlik gosterilmig olsa da, gergekte hesaba
katilan Tiirk irki ve kiiltiiriiniin aidiyetidir. Boylelikle, kendilerini
Kiirt olarak ilan edenler aynmci olmaktan dolay: takibata ugramig-
lardir. Bu da devletin demokratik olmayan yapisim biiyiik 6lgiide
pekistirmigtir.

Tiirkiye'deki Kiirt sorununun kokleri Kiirtlerin iki uluslararasi
antlagimada geligkili bir gekilde konu edilmelerinde yatar: Osmanh
donemindeki Sevr Barig Antlagmasi (1920) ve Lozan Antlagmasi
(1923). Birinci Diinya Savagi'nin ardindan, maglup Osmanli Devle-
ti oncelikle Kiirtlerc yerel 6zerklik tamimaya ve ikinci olarak gele-
cekte bagimsizlik ihtimaline dair s6z vermeye zorlandi. Osmanl
Devleti'nin yerini alan Kemalist Tiirkiye Sevr Antlagmasi'nin hii-
kiimlerine kars1 asir1 sert bir konum aldi ve Sevr Antlagmasi'nin ye-
rine gecen Lozan Antlagmasi'nda Kiirt azinliklann haklanm bahis
konusu bile etmedi. Ulusal sinirlarin yeniden gizilmesi Kiirtleri beg
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farkh devlete dagitti — Iran, Irak, Suriye, Tiirkiye ve Sovyetler Bir-
ligi. O zamandan beri Kiirtlerin ve igerisinde yasadiklan devletlerin
taraf oldugu sayisiz siyasal ve askeri ¢atigma yaganmigtir. Bu gatig-
malann dogasi ve yogunlugu Kiirtlerle igerisinde yagadiklan devlet
arasindaki iligkilere bagh olarak devletten devlete degismektedir.

Tiirkiye'de Kiirt Milliyetgiliginin Ortaya Cikigt

Kiirt kimliginin ve milliyetgiliginin ortaya ¢ikig1 uzun bir siireg ige-
risinde gergeklesmistir. On dokuzuncu yiizyilda biitiinlesmis bir
Kiirt kimliginden bahsetmek miimkiin degildi. Tarihsel olarak, Kiirt
toplumu kabilelere ve genis ailelere béliinen, topraga dayal olarak
ayrilmig asiretlerden meydana gelmekteydi. Feodal liderler olan
agalar tarafindan kontrol edilen asiret gruplan siyasal etkinlik ve
ekonomik iistiinliik (toprak ve kaynaklar igin savaslar) igin sik sik
birbirleriyle ¢atigmaya giriyorlardi. Bu durum, yirminci yiizyila ka-
dar devam etti (Chailand 1994).

Kiirtler arasinda ulusal birlik ve biling yoklugundan biiyiik olgii-
de Kiirt segkinlerinin pargalanmig yapisi ve Tiirkiye Cumhuriyeti' nin
1923'te kurulmasinin 6ncesinde agalar arasindaki uzayip giden gikar
catigmasi sorumludur (Oran 1990). Dahasi, Kiirtler farkl: tarikatlara
iiyeydiler ve bu da biitiinliige bir engeldi. Kiirtlerin yagadig1 alanda,
aymt zamanda Ermeniler, Siiryaniler ve Keldaniler gibi diger halkla-
nn da bulunmasi Kiirt kimliginin olugmasini kosteklemigtir. Yirmin-
ci yiizyilin bagina kadar Tiirkiye'de bir Kiirt milliyetgiligine tank
olamiyoruz. Bu dénemde bile hareket pek gii¢ kazanamarmgtir.?

5. 1891'de Sultan Abdillhamid tarafindan Hamidiye Alaylan'nin kurulmasi
hem bir Kiirt kimliginin ortaya ¢ikigini haber verdi, hem de bu kimligin giiglenme-
sinin 6niinde bir engel teskil ctti. Hamidiye Alaylan, Ermenilerin Ruslar ve ingi-
lizler tarafindan kigkirtilan milliyetgi 6zlemlerini kontrol altmda tutabilmek igin
kurulmuglardi. Bunlar kirsal alanlardaki Siinni Miisliimanlar arasindan segilmek-
teydiler. Sultan Abdiilhamid, Siinni Kiirtleri ii¢ gruba karg: kullanmay: diigiinmiis-
tii: baskici rejimi kargisinda diis kurikhiina ugramig kent burjuvazisi, asi milliyet-
¢i gayrimiislim unsurlar ve Sii Kiirtler. Kursal agiret reisleni gegitli asiret gruplan-
ni Hamidiye Alaylan'nin bayrag alunda birlestirnekte basarihi olmakla kimlik
olusumuna katkida bulunurken, ayn1 zamanda ¢egitli dinsel mezhepler arasindaki
rekabet ve dinsel husumet bir Kiirt kimliginin olusumunun aleyhine islemistir
(Kutlay 1997: 80-95).
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Tiirk bagimsizlik savag sirasinda, Kiirt kimligi Kiirtler agisindan
bir sorun tegkil etmemekteydi. Onlar igin, Tiirklerden farkh olmak
normaldi. Topraklannda yasadiklan devlet onlann kimlik bilincine
sahip olmasina izin vermemisti. Birgok asiret reisinin devletle ve
birbirleriyle iligkilenme bigimleri farkliydi. Devlet, asiret reisleri
arasindaki ¢catigmalar1 kendi lehine kulland: ve siklikla bunlar bir-
birlerine kargi konumlandirdi. Dahasi, birgok Kiirt agireti Ermenile-
re karsi yapilan hareketlere katild1 ve gocen Ermenilerden miisade-
re ettikleri miilkleri ellerinde tutabilmek igin Kemalistlere yakin
durma ihtiyacim hissettiler. Nc var ki, Tiirkiye Cumhunyeti'nin ku-
rulmasindan sonra birgok asiret reisi Tiirkiye'nin dogusunda Kiirtle-
re 6zerklik vaadinde bulunmasina ragmen Tiirkliik digindaki kimlik-
lerin ifade edilmesi kargisinda kati bir durug alan yeni devletin iha-
netine ugradiklanm hissettiler. Kiirt asiret reislerinin ¢ogu Yeni
Cumhunyet'in, 6zerk bir Kiirt bolgesi 6neren 1920 Sevr Antlagma-
si'm taniyacag gorigiindeydi. Bu antlagma, imzalanmasindan kisa
bir siire sonra Osmanh Imparatorlugu yikildig1 igin higbir zaman yii-
riirlige konulamamug olsa da, Atatiirk'iin, bagimsizlik savasi sirasin-
da Kiirtlere yaklagimi, Dogu'da Kiirt 6zerkligini ve Kiirt kimligini
taniyacagi izlenimini veriyordu (Kutlay 1997: 151). Atatiirk, bagim-
sizhik savagi (1920-23) yillannda, zaferin ardindan Kiirtlerle ulusal
kimlikleri hakkinda miizakereye oturmaya hazir oldugu intibasmni
bilingli olarak verdi. Ne var ki, yeni rejim tarafindan izlenen Tiirk
milliyetgiligi diger etnik ve dinsel gruplara Osmanh Devleti'nde ali-
stk olduklan esit haklar1 vermeye hazir degildi. Kemalizm "egitim
ve askeri gii¢ vasitasiyla Kiirtleri Tiirk ulusu igerisine asimile etme-
ye kararliydi” (Barkey ve Fuller 1995: 63). Bu diglayici Tiirk milli-
yetgiligine ilk tepkiler, siradan halk yerine bazi Kiirt segkinlerinden
ve karizmatik liderlerden geldi. Osmanh Devleti'nin temelinde ya-
tan, alt1 yiizyil boyunca farkh etnik kokenlerden gelen tebaasi ara-
sinda aynm go6zetmeksizin her seyi saran millet sistemi nosyonuna
kargi ¢ikan yeni milliyetgilik nosyonu ¢ogunlukla cahil olan siradan
Kiirtlerin anlayamayacag kadar karmagikt1. islam, Tiirkliik ve Kiirt-
lik gibi soyut diigiincelerin, ugruna savasgilmas bir yana, idrak edil-
mesi bile ¢ok giigtii.

Seyh Said gibi bazi karizmatik liderlerin dinsel kisiliklerini,
Kiirtleni Kiirtliik nosyonu etrafinda harekete gegirmek igin kullanma
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girigimleri baganh olmaktan uzakti. Ne var ki 1920'ler ve 1930'ar-
daki geysitli isyanlar sadece Kiirt milliyetgiliginin degil, Tiirk Devle-
ti'nin Tiirk kimligi digindaki herhangi bir kimligin varligina goster-
digi hosgoriisiizliigiin tohumlann: da atti. Sonug olarak, bu amaca
yonelik baskici politikalar Kiirt kimliginin ve Kiirt etnik bilincinin
gelisecegi zemini hazirlad..6
1920'ler ve 1930'lardaki isyanlar sirasinda Kiirt milliyetgiligi sis-
tematik ve iyi tasarlanmig bir ideolojiye sahip degildi (Mumcu 1996;
Rambout 1947: 27; Bruinessen 1992: 370). Dinsel yonetime yonelik
talepler milliyetgi 6zlemlerle birbirine gegmisti. Ancak Kemalizm
iistiinliigiinii diger ideolojilere dayatmaya ve diger kimlikleri siste-
matik olarak asimile etmeye bagladiktan sonra diger kimliklere vur-
gu yapan hareketler ortaya gtkmaya ve taraftar bulmaya bagladi. Ke-
malizm, Islamiyet'i devletin temel ilkesi olarak almay: reddetti ve
yerine Tiirk milliyetgiligini koydu. Catigan kimlikler ifadelerini sik-
likla siyasal hareketler igerisinde bulurlar. $eyh Said (1925), Agn ya
da Hoybun (bagimsizlik) (1930) ve Dersim (1937) ayaklanmalan gi-
bi ¢ogu Kiirt isyanlan, sistematik olmasalar da Kiirt kimliginin ifa-
de edilme ihtiyacinin altim1 gizmekteydiler (Bruinessen 1992; Ken-
dal 1980).
Kiirt milliyetgiligi, Tiirkiye'de Tiirk milliyetgiligine birincil 6nem
veren bir ulus-devlet olusturmaya galisan siyasal modernizasyon
¢abalanna bir tepki olarak ortaya ¢ikti. Tiirk milliyetgiliginin varh-
g1, bizatihi, Kiirt etnisitesinin ayirt edici 6zelliklerini vurgulayan bir
Kiirt anlatisinin ya da sdyleminin kurulmasinin yolunu hazirlad.
Bagka bir ifadeyle, Tiirk modemlesmesiyle bagintilandinlan “kitle
siyaseti”, kaynaklar, iktidar ve refah iizerinde yapilan yangta Kiirt
kimliginin olusumunda etkili oldu. Ancak Tiirkiye'deki sanayilegsme,
modem iletigim ve ulagim hizmetlerinin gelismesi ve egitimin erigi-
lebilir kilinmasiyla bélgede yagayantann gogunlugu bir Kiirtliik his-

6. Yeni parlamentoda Kiirt kimligine gosterilen goreli hoggorii Kemalizm'in
devletin ideolojisi olarak yerlestirilmesi esnasinda kademeli olarak ortadan kalk-
musur (Kutlay 1997: 152). Kiirt vilayetlerini temsil eden birgok parlamenter Bat
vilayetlerinden atanmigti ve Kiirt kbkenli degitlerdi (Kutlay (997: 152). Bu du-
rum, feodal ve yani-feodal Kiirt nufuz sahiplerinin (agalar, beyler, gihlar) Kiirt bol-
gesinde sahip olduklan ekonomik ve siyasal giice dayanarak parlamentoya segil-
dikleri. gok-partili sisteme gegisin gergeklestigi 1950 yiina kadar devam etmigtir.
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si geligtirebildi. Agiret ve mezhep kimlikleri kargisinda modem bir
olgu olarak "Kiirt kimligi" sorunu gok yenidir ve Tiirkiye'de yakin
zamanlarda yasanan sosyo-ekonomik ve siyasal doniigiimlerin bir
sonucu olarak ortaya ¢ikmigtir. Modemn ekonomik ve teknolojik ge-
lismeler Kiirt milliyetgiliginin kitleler arasinda canlandiriimasin-
da aragsal olmugtur. Modem iletigim olanaklari; medya, radyo, tele-
vizyon, kasetgalar, vb., Anderson'in "hayali cemaatler” kavramini
animsatir gekilde (Anderson 1991), Kiirt kimliginin ingasinda biiyiik
bir rol oynamistir (Gellner 1992: 279). Kiirtliik bilincinin geligimi
kademeli bir siire¢ olmugtur: Tirk toplumunun modemlesmesiyle
paralel olarak kentsel kesimdeki egitimli genglerin bir kismi devle-
tin asimilasyonist politikalanni sorgulamaya baglamig ve etnik hak-
lar talep eden orgiitler olusturmuglardir. Cok-partili sisteme gegil-
mesi Kiirtlik bilincinin egitimliler arasinda daha da geligmesine
meydan veren gorece serbest bir atmosfer getirmistir. Ancak, siyasal
partilerin Kiirt etnik bilincine gorece hosgoriisiine ragmen, ordu,
Kiirt kimligi konusunda her zaman ihtiyath olmugtur. 1954 segimle-
rinden sonra Kiirt bolgesindeki asimilasyonist politikalar1 gevseten
Demokrat Parti yonetimi 1960 askeri darbesiyle cezalandinlmigtir.
Dahasi, devlet biitiin Kiirtge koy isimlerini kaldinp yerine Tiirkge
isimler koymus ve bolgeden ¢ikanildiklarinda assimile olacaklan ve
Kiirt niifusunu ayaklandirmayacaklani umuduyla niifuz sahibi 55
Kiirt'ii Tiirkiye'nin batisina giéndermistir (Besik¢i 1969; Entessar
1992; Bruinessen 1993). Ne var ki, zaman resmi yaklagimi yanhsla-
miag ve Kiirt sorunu ortadan kalkmamugtir.

1960'larda Kiirt aydinlan kapitalizmin yikilmasinin Kiirt bolge-
lerine gelismeyi ve serbestiyi getirecegi diisiincesiyle Tiirk soluyla
ittifaka girdi. Bununla beraber, Tiirk solunun kendini Kiirt sorununa
yeterince hasretmis olmadiginin anlagilmasi, 1970'ler ve 1980'lerde
etnik temelli Kiirt hareketlerinin ortaya ¢ikmasinin yolunu agmistir.
1980'den itibaren, askeri rejim Tiirk solu ve Kiirt hareketleri arasin-
da aynm yapmadan her ikisini de devletin diigmanlan olarak gormmiig
ve bunlara kargi demir yumruk politikasi uygulanugtir. Bu ise, ken-
dilerini ifade etmeleri kargisinda devletin geleneksel siddetine tanik
olmakla kalmayip, aymi zamanda, bolgede Kiirdistan isgi Partisi'ne
(Partiye Karkeran Kurdistan — PKK) kars yiiritiilen savasla baglan-
tih olarak devletin gittikge sertlesen politikalariyla da yiiz yiize ka-
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lan Kiirtler arasinda kimlik bilincinin artmasina yol agmigtir (Bar-
key ve Fuller 1998: 17; White 2000: 135).

1970 ve 1980'lerde Kiirt kimligi bilincindeki siirekli artig, ordu-
nun Kiirt etnisitesiyle bir gekilde iligkisi olan biitiin hareketlere kar-
s! sert 6nlemler almasina yol agti. Ordu, Tiirkiye'nin bolinmezligini
vurgulamig ve ulusal biitiinliige gelecek herhangi bir tehdidi vatana
ihanet girigimi olarak algilamigtir. 1983'te 2932 sayih kanun madde-
sinin yiirirliige girmesiyle Kiirt dilinin yayinlarda ve diigiincelerin
yayllmasinda kullanilmas: yasaklanmigtir. Tiirk Devleti'nin etnik
haklara yonelik tiim taleplere kars1 gosterdigi hoggoriisiizliik ve bol-
gede son 20 yildir siirdiiriilen askeri politikalar Kiirtler arasinda kim-
lik bilincinin yiikseligini koriiklemigtir. Giineydogu'daki milliyetgi
muhalefetle miicadele etmek iizere ilan edilen olaganiistii halin sert
gergeklerinin de buna katkisi olmustur. Devlet gorevlileri, zaman za-
man herkese potansiyel terorist olarak davranmig, kotii muamelede
bulunmuglardir. Devletin uyguladig: siddet insanlann Kiirt kimligi-
nin taninmasi arzulann kuvvetlendirmigtir. Ordu tarafindan tercih
edilen askeri ¢6ziim, sorunu kutuplasgtirmaktan bagka bir ige yarama-
mustir. Son yillarda birgok birey igin sadece ortak kokenlere, mitle-
re, kiiltiir, hissiyat ve topraga sahip olmaktan kaynaklanan bir etnik
grup iiyeliginden, biitiinlestirici bir ortak bilingle Kiirt "hayali cema-
atine" dogru biiyiik bir kayig olmugtur (Smith 1986).

Kiirt milliyetgiliginin Tiirk Devleti'nin milliyet¢i politikalan ol-
madan ortaya ¢ikip gikmayacag sorusuna yanit vermek imkansizdr.
Kiirt kimliginin hala var oldugu ve bunu askeri yollarla ortadan kal-
dima girigimlerinin son yirmi yildir bagansiz olageldigi bir gergek-
tir. Insanlarin daha fazla ac1 gekmelerine neden olmayacak baska ¢6-
ziim yollannin bulunmasi zorunludur. Yanitlanmasi gereken soru,
Kiirt sorununa ne tiir bir ¢oziimiin gergekgi olabilecegidir. Kiirt mil-
liyetgi soylemi yol gostericilik saglayabilir mi? Kiirt milliyetgiligi
ne kadar daimi, ya da tutarli olmugtur?

Tiirkiye'de Kiirt milliyet¢i soylemi tutarliliktan uzaktir ve degi-
sen siyasal kogullan yansitagelmigtir. PKK'min Tiirk ordusuna karsi
savagta geri ¢ekilmesi ve lideri Abdullah Ocalan'in yakalanmasi tam
bagimsizhgin digindaki siyasal ¢6ziimleri daha fazla 6ne gikarmigtir.
PKK, ortaya ¢ikiginin ilk yillarinda Marksizm-Leninizm'in ilkelerine
dayali bagimsiz bir Kiirt devleti istiyordu. Yaklagik son on yildir ise
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etnik ve kiiltiirel haklanin Tirkiye Cumhuriyeti igerisinde taninma-
sin1 istemektedir. Bugiin Kiirt milliyetgi ¢evrelerindeki baz1 unsurlar
cumhuriyetin "asli kuruculan” kavramina dayanan "anayasal vatan-
daghk" iizerine konugmaktadirlar. Boylelikle Kiirtler kendilerini
cumbhuriyetin iki kurucusundan biri olarak gérmektedirler. Diger bir
ifadeyle, devlete sahip olmak agisindan kendilerini Tiirklerle aym
kefeye koymaktadirlar. Boylece, kendilerini, Tiirklerle birlikte, her
kim olursa olsun “"Gteki“ne karsit olarak konumlandirmaktadirlar.
Bu durumda devlet, biri Kemalist digeni Kiirt olmak iizere "oteki"ni
disanda birakan iki milliyetgi ideoloji tarafindan yonlendirilecektir.
Buradaki niyet Tiirklerle “Tiirkliik konumu”nu paylagmak ve "Tiirk
vatandagl" kavraminin ortaya gikardig giigliiklerin iistesinden gel-
mektir. Bu yeni "anayasal vatandasligin” temel diregi Tiirk milliyet-
¢iligini kargisina almadan iktidan paylagmaktir. Buna gore, Tiirk ve
Kiirt milliyetgiliklerinin iigiincii taraflar kargisinda koalisyona gir-
meleri igin ortak bir zemin bulundugu varsayilr. Kiirt milliyetgiligi-
nin bu versiyonu, ayni vatana ait olma seklindeki kapsayici bir kim-
ligin ingasi vasitasiyla Tiirk milliyetgiliginin iistiinliigiinii ortadan
kaldiracagint ve onunla egitlik kuracagini varsaymaktadir. Uluslaon
kendi kaderini tayin etme hakki prensibinden ve azinlik haklan ta-
leplerinden bu kokten kayis, ree/politik'in gerekleri tarafindan belir-
lenmigtir. Tiirklerin bu tiirden bir iktidar paylagimi nosyonunu kabul
edip emmeyeceklerini ve bunun demokrasiyi gelistirip gelistiremeye-
cegini zaman gosterecektir.

Milliyetgl Inatgilik

PKK'nin Kiirt sorununun ¢oziimleri kargisinda takindigi esnek tutu-
mun tam aksine Tiirk devleti Kiirt sorunu olmadigi, var olanin bir te-
rorizm ve ekonomik gerikalmighk sorunu oldugu konusunda israr
etmektedir. Tiirk Devleti'nin Kiirt milliyetgiligi kargisinda resmi du-
rusu agir1 derecede hoggoriisiizliik yoniindedir. Omegin, 1980 Ana-
yasasi Tiirk ulusal gikarlarini tehlikeye diisiirecek diisiinceleri ya-
saklar. Kanun tarafindan yasaklanmig herhangi bir dildeki metinle-
rin basim ve yayimim meneder (madde 26 ve 28). Resmen taninma-
mug diller diigiincenin nesredilmesinde ve ifadesinde kullanilamazlar
(6zel kanun hiikiimlenri 1926, 1967, 1983). Dinsel, irksal, dilsel, kiil-
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tiirel ya da Tiirkliik digindaki herhangi bir ulusal kritere dayanan
herhangi bir siyasal partinin kurulmas: yasadigidir.

PKK'nin 1993'teki tek-tarafli ategkesinden beri, Tiirkiye'deki
Kiirt hareketi basit bir terorist eylem olmanin &tesine gegip siyasal
bir hareket olma yoluna girmistir. Her ne kadar bu hareketin hedef-
leri, siyasal dogrulardan ziyade kazanimlar igin hareket edilmesi so-
nucu kayma gosteriyor olsa da. her geye ragmen, talepler siyasal ni-
teliktedir ve hem i¢sel hem de digsal destege sahiptir. Kiirt kimligi
taninmadan, Kiirtlerin kiiltiirlerini ifade etmelerine imkan saglaya-
cak mekanizmalar kurulmadan ve onlara yerel faaliyetlerini yiiriit-
me firsat1 verilmeden Kiirt sorunu kendiliginden ortadan kalkmaya-
caktir. Bu konuda ilk énemli adimlar 3 Kasim 2002 segimlerinde
parlamento digina itilen Ecevit bagkanhigindaki koalisyon hiikiimeti
tarafindan atilmigtir. Atillan adimlar, AB'nin zorlamasi ile olmugtur
iddiasina ragmen, Tiirkiye'de demokratiklesme y6niinde atilmig gok
6nemli adimlardir.

Vurgulanmasi gereken gergek sudur: Kiirt sorunu ekonomik ol-
dugu kadar etnik bir sorundur. Dolayisiyla, terérizm sorununa indir-
genemez. Etnik boyutu yoksayip militarist ¢éziimlere yogunlagmak
Kiirt sorununu ortadan kaldinmnayacaktir. Gegmisten ders alinmali-
dir. 1923'te Cumhuriyet'in kurulmasindan bu yana militarist politi-
kalar ige yaramamugtir. Milliyetc¢i 6zlemler sadece yiizeye geri ¢ik-
mak igin donemsel olarak yer altina ¢ekilmistir.

Tiirkiye'nin NATO iiyeligi ve Avrupa Birligi'ne tam iiyelik aday-
lig1 Bat1'y1, kagimilmaz bir gekilde, Tiirkiye'deki Kiirt sorunuyla ilgi-
lenmeye itmektedir. Bugiin yanm milyondan fazla Kiirt, bagta Al-
manya olmak iizere, Bat1 Avrupa'da yagamaktadir ve Avrupa'da ya-
sayan Tiirkler ve Kiirtler arasindaki gatigmalar oradaki hukuk ve dii-
zen iizerinde ¢ok 6nemli etkilere sahiptir. Yani Kiirt sorunu Tiirkiye
sinirlan digina ister istemez tagmgtir.

Ordu, Tiirkiye'nin kiiltiirel gesitliligini bir gii¢siizliik olarak gor-
mekte, Avrupa Birligi'nden gelen Bati tipi, gok-etnili, cok-kiiltiirlii
bir demokrasi kurulmas: y6niindeki oneriler kargisinda kat: bir tu-
tum benimsemektedir. Tiirk liderler, boliiciiliigii tegvik edecegi kor-
kusuyla 1liml Kiirt gruplarinin olugumuna bile hoggoriiyle bakma-
yan ordunun tavizsiz durusuna meydan okuyacak giice ya da siyasal
iradeye hi¢bir zaman sahip olamamuglardir.
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Tiirk Devleti'nin Kiirt sorununu askeri yollarla ¢ozme yolundaki
kararlihigi, kullandig) ii¢ ana stratejide agiga gikar: ik olarak, 1985'
te "koy koruculan” sisteminin kurulmas; ikincisi, niifusun biiyiik
boliimiinii Kiirtlerin olugturdugu sekiz vilayette "olaganiistii hal"
ilan edilmesi ve iigiinciisii, 1991'de Terorle Miicadele Kanunu'nun
yirirliige girmesi. K6y koruculan sisteminin amaci yerel koyliileri
silahlandirarak PKK'nin kirsal alanda faaliyet gostermesinin Oniine
gegmekti. Ucretli koy koruculannin sayisi 1998'de 62 bine ulagmig-
t1. K6y koruculanna katilmayi reddedenler kdylerinden gikmaya ve
kasabalara ve gehirlere go¢ etmeye zorlanmiglardir. Koy koruculan-
nin birgok iiyesi devlete sadik kalan asiretlere mensupturlar.

"Terorizmle savagmak igin bolgeye muazzam bir kaynak aktanl-
d1 ve yaklagik 250 bin asker ve diger giivenlik giicii bolgede konus-
landinldi. Helsinki izleme Komitesi ve Uluslararasi Af Orgiitii gibi
uluslararas aktorler olaganiistii hal yonetimindeki bolgede yaygin
insan haklan ihlallerini devaml bir yekilde rapor etmiglerdir (Am-
nesty International, 1991, 1994, 1995; Helsinki Watch Report. 1988;
Human Rights Watch, 2000). Bolgedeki PKK hareketini sinirlandir-
mak ve gerillalara herhangi bir olasi yardimin 6niinii almak igin
Tiirk giivenlik giigleri 3 binden fazla kdyii bosaltmiglardir. Ciftgilik
ve hayvancihgin durmasiyla yiizbinlerce insan geg¢im kaynaklarim
kaybetmis ve biiyiik sehirlere go¢ etmigtir.” Catiymanin bedeli insan
ve maddi kaynaklar bakimindan yikici olmustur. Barkey ve Fuller'a
gore (1998: 207, 220) yillik olarak 12 milyar dolardan (Tiirkiye'nin
GSMH'sinin yaklagik yiizde iigii) fazlasi bolgedeki savag gabalarina
aktanlmigtir ve ordu harcamalan ulusal biitgenin yiizde 45'ini olug-
turmaktadir.

Hem insan hem de maddi kaynaklar itibariyle bu biiyiik bedeller
Tiirk Sanayiciler ve Isadamlan Demegi'ni (TUSIAD) bile devletin
biitiin Kiirt 6rgiitlerine kargi sert tavninin PKK'nin giiclenmesine yar-
dim etmig olabilecegi ve siddete bagvurmayan siyasal partilerin sii-
rekli olarak taciz edilmesinin bunun iyi bir 6megi oldugunu agikla-
maya sevk etmistir. Normalde muhafazakar, hiikiimet yanlisi bir or-

7. Bugiin devlet, insanlan kdylerine geri donmeye ikna etme politikasini ha-
yata gegirmektedir ve insanlar geri dSnmeye isteksiz olduklanndan, bunu sagla-
manin en iyi yolunun ne oldugunu bulabilmek igin aragtirmalar yaptirmaktadir.
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ganizasyon olan TUSIAD, devletin Kiirt sorununda uyguladigi de-
mokratik olmayan politikalara karsi gikma ihtiyacini hissetmis ve
Kiirtlerin kargilagtiklan kiiltiirel, siyasal ve ekonomik egitsizlikleri
azaltmak igin demokratik 6nlemler alma ¢agnsinda bulunmugtur
(TUSIAD, 1997).

Benzer sekilde Tiirkiye Odalar ve Borsalar Birligi (TOBB) tara-
findan Profesor Dogu Ergil’e hazirlatilan rapor, temelde, Dogu Tiir-
kiye'deki sorunlarin sebebinin Tiirk milliyetgiligi, militarizm ve sos-
yo-ekonomik politikalar oldugunu ve PKK'nin bolge insanlan iize-
rinde pek bir etkisi olmadigini 6ne siimekteydi (TOBB 1995). PKK'
nin bir dizi ekonomik, siyasal ve sosyal reform vasitasiyla bolgede
marjinallestirilebilecegini 6neren bu 1limh rapor bile biiyiik bir tep-
kiyle kargilandi. Ergil firsatgy, asin solcu, CIA ajani ve PKK sempati-
zani olarak adlandinldi. Devlet Giivenlik Mahkemesi'nde yargilanan
Ergil, 6zellikle, Tiirkiye'nin Avrupa Gimriik Birligi'ne girigini tehli-
keye atma kaygilan g6z 6niinde bulundurularak serbest birakild:.

Sonug: Avrupa Birligi ve Kiirt Sorunu

Abdullah Ocalan’in yakalanmasindan sonra Batili devletler, ittifak
halinde Tiirkiye'yi militarist politikalardan ¢okkaiiltiirlilige dayanan
demokratik politikalara gegmeye ikna etme girigimlerine bagladilar.
Avrupa Parlamentosu, Tiirkiye'yi siirekli olarak Kiirtlerin siyasal,
sosyal ve kiiltiirel haklarini tanimaya, ¢atigmanin altinda yatan se-
bepleri giindeme getirmeye ve bu hususlarda demokratik reformlan
yiiriirliige koymaya davet etmektedir.® Ancak Bati, Tiirkiye'deki
Kiirt sorunuyla ilgilenmesine ragmen Tiirkiye iizerinde 6nemli bir
baski uygulamamaktadir. Aslinda ABD'nin, Tiirk Devleti'nin Kiirt-
lerle ilgili politikalanm aktif olarak destekledigine dair iddialar
mevcuttur.? Diger yandan da 2002 yilinin yaz ve giiz aylannda Tiir-

8. Omegin, Avrupa Parlamentosu bdyle bir gagny: TUrkiye'ye 25 Subat, 6 Ma-
yis ve 22 Haziran 1999 tarihli kararlannda yapmisuir.

9. Stephen Zunes (1999), 1998'de Suriye'yi. Ocalani simr digi etmeye zorla-
yanin ve Qcalan'in ubat 1999'da yakalanmasinda Tiirk istihbaratina yardim ede-
nin ABD oldugunu savunur. Kendal Nezan (1999) Tiirkiye'nin yakin bir NATO
miittefiki olmasinin yam sira, ABD'nin, PKK'y1 Ortadogu politikalannin 6niinde
bilyilk bir engel ve 6zelde, Irak'taki 6nde gelen iki Kiirt partisi arasinda 1998 Ey-
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kiye ABD'nin Kuzey Irak'ta bir Kiirt devleti kurulmasina yardimci
olacag soylentileriyle ¢a'kalandi. Kapali kapilar ardinda ne tiir ent-
rikalarin dondiigiini bilmek gok zor, ama Tiirkiye'nin AB'ye katil-
masini kesinlestirici ve hizlandirici 6nlemleri almasi onu bu tiir ent-
rikalara kars: giiclii kilacaktir.

Gerek Aralik 1999'daki Helsinki zirvesinde Avrupa Birligi, ge-
rekse 8 Kasim 2000'de "Katilim Ortaklik Belgesi"nde (KOB) Avrupa
Komisyonu Tiirkiye'nin Kopenhag Kriterleri'ni kargilamasi igin at-
masi gereken adimlan belirlemiglerdir. KOB'da "demokrasiyi garan-
ti altina alan kurumlann istikrari, hukukun hakimiyeti, 6lim cezasi-
nmin kaldinlmasi, insan haklan ve azinliklara saygi gosterilmesi ve
bunlarin korunmasi, bolgelerarasi esitsizliklerin azaltilmasi” vurgu-
lanmaktaydi. Bu, Tiirkiye'nin kendi dogusunda bari1 ve istikrar
saglamasi ve uzlagmaz Tiirk milliyetgiligi ve Kemalizm'den uzaklas-
mas! igin kagirilmamasi gereken bir firsat olarak sunulmugtu. Ba-
gimsizhk arayiginda olan gerilla grubu PKK, artik, ayn bir devlet
kurma pesinde olmadiklarim ve Tiirkiye'deki Kiirtlerin kiiltiirel ve
egitim haklarim taniyan yeni bir durumu kabul etmeye hazir olduk-
lanni israrla vurgulamaktaydi. Bu, tam da, AB'nin, Tirkiye'den 6n-
ceki benzer isteklerini yineleyen KOB'daki beklentileriyle aymdir.
Tiirk Devleti'ne benzer bir ¢agn, AB ile Giimriik Birligi antlagmasi-
n1 imzaladig1 1996 yilinda da yapilmgti. Tirk Devleti'nin Kiirt soru-
nu konusundaki uzlagmaz durusu, AB'nin Tirk reformunun insan
haklan ihlallerini ortadan kaldirmasi ve Kiirt-Tiirk ¢atigmasini ¢6-
ziimlemesi yolundaki taleplerine ragmen devam etmisti. Demokra-
tiklesme siirecinin geligmesi igin girigilen reform gabalan gok kisith
kalmig ve AB tarafindan kozmetik degisiklikler olarak goriilmiigtii.
PKK'nin megru muhatab olarak alinmasinin reddine, ordunun, soru-
nu terérizm sorunu olarak gorme ve bununla askeri yollardan ilgilen-
me yolundaki inatg1 tavrinin eklenmesi, uzun siireli, demokratik ve
bariggil bir ¢dziim yolunda kagirilmug firsatlarin artmasina neden ol-
mustu. Zaman, askeri baski digindaki kanallar aragtiriimadikg¢a Tiir-

lili'nde ABD'nin himayesinde yapilan antlasma kargisinda bir tehlike olarak gor-
diigiinii diigiinmektedir. ABD, PKK'y), Suriye ve iran tarafindan pax americana'ya
karg1 kullanilan bir arag olarak gérmekte ve bu yiizden ortadan kaldirtimasim is-
temektedir.
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kiye'nin Avrupa ve ABD ile olan iligkilerinin riske atilmig olacag yo-
niindeki yaygin 6ngoriiyii hakli gikarmigti. Etnik sorunun ¢oziimlen-
mesinin Tirkiye'nin AB'ye tam iiyeligi agisindan 6nde gelen bir gart
haline geldigi ger¢egini devlet sonunda kabul etmigtir. Ecevit hiikii-
metinin 2002 y1linda giderayak ¢ikardig1 demokratiklesme reformla-
n Tiirk Devleti'nin artik otoriter ¢oziimler digindaki biitiin alternatif-
lere kulaklarini tkamadiginin bir gostergesidir. Tiirk¢e diginda diger
dillerde yayin ve ogretim yapilabileceginin kabul edilmis olmasi
devletin, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulugundan itibaren reddettigi
kiiltiirel ve etnik gogulculugu kabul etmesi anlamina gelmektedir.

Diger yandan 6liim cezasinin kayitsiz sartsiz kaldirilmasi, olaga-
niistii halin Simak ve Diyarbakir digindaki illerde kaldirilmasi, DE-
HAP'In segimlere katilmasinin engellenmemesi demokrasinin ve in-
san haklarinin iyilegmesi yolunda atilan 6nemli adimlardir. Gergi
AB Tiirkiye'nin bu cesur reformlarina temkinli yaklagarak uygula-
malarin nasil olacagina bakacagini belirtmistir ama AB'ye girsin ya
da girmesin bu reformlar Tiirkiye'de bang, kardeslik ve huzur orta-
minin gelmesi i¢in olmazsa olmaz niteliktedir.

Bati'min Tiirkiye iizerindeki baskisinin yogunlugu ve giicii ne
olursa olsun, uluslararasi toplumun isteginin, Tiirkiye'nin kendisini
demokratiklegtirerek ve herkese gercek esitlik saglayan vatandaghk
prensibini oturtarak milliyetgi ideolo jiden vazge¢mesi oldugu agik-
tir. Milliyetgilik, kargi-milliyetgiliklere yol agtig igindir ki siyasal
bir birlegtirici gii¢ olarak artik pek savunulabilir yan kalmamigtir.
Birbirine karsit eylemlerde bulunan milliyetgilikleri bertaraf edecek
kapsayici bir vatandaghk nosyonuna ihtiyag vardir. Uluslararasi top-
lumun talepleri, kiiresel sermayenin referans gergevesinin artik ulus-
devletler olmadig! gergegi iizerinde tesis edilmigtir. Yirminci yiizyi-
lin baginda sermaye ulusal bir karaktere sahipti ve milliyetgilik, em-
peryalizmle miicadele etmek igin bir ideoloji olarak kullanilmaktay-
di. Kiiresel kapitalizm devrinde, sermayeyi belirli bir ulus ya da
alanla tanimlamak artik miimkiin degildir. Siyaseti yerel, bolgesel
ve ulusal konular etrafinda 6rgiitlemek kiiresel kapitalizmin ihtiyag-
larim kargtlayamadig igin Tiirkiye'nin demokratiklegmesi ve siyase-
te gergek katilima izin vermesi igin baskilar ortaya ¢ikmaktadir. Bu-
nun barig ve istikrar siirecine olumlu bir katkisi, Kiirtlerin karar-al-
ma siirecine katilimlarina izin vermesi yoluyla olacaktir.
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Sonug olarak denilebilir ki, Kiirt sorununu ¢6ziimsiiz birakmak
ne Tiirklerin ne de Kiirtlerin yarannadir. Catigmanin insani ve mad-
di agidan neden oldugu muazzam bedeller gz 6niine alindiginda so-
runun miidahil taraflarin tiimiinii tatmin edecek sekilde ¢oziilmesi
yasamsaldir. Giiniimiizde durum sakinlesmistir ve ¢atiymalann yo-
gunlugu carpic bir sekilde azalmigtir. Tiirkiye'nin Subat 2001'den
beri kargi kargiya kaldig1 ekonomik kriz ve kitlelerin gergek demok-
rasiye yonelik beklentileri g6z 6niine alindiginda, dogru yonde ge-
rekli adimlar aulmadigi takdirde bu sukanetin bir firtinaya doniigme
tehlikesi vardir.

KAYNAKLAR

Amnesty Intemational (1991), Report 1991, Londra: Amnesty Intemational
Publications.

Amnesty International (1991), A Time for Action, Londra, $ubat.

Amnesty International (1995), Turkey: A Political Denial. Londra, Subat.

Anderson, B. (1991), Imagined Communities: Reflections on the Origin and
Spread of Nationalism, Londra: Verso (Tiirkgesi: Hayali Cemaatler, Mil-
liyetgiligin Kokenleri ve Yaydmas:, istanbul: Metis, 1993).

Barkey, J. H. ve G. E. Fuller (1995), "Turkey's Kurdish Question: Critical Tur-
ning Points and Missed Opportunities', Middle East Journal, 51 (1): 59-
79.

—— (1998), Turkey's Kurdish Question, Rowman and Littlefield Publishers
Inc.: New York.

Besikgi (1969), Dogu Anadoli'nun Diizeni, Ankara: E Yayinlan.

Brown, J. (1995), "The Turkish lmbroglio: Its Kurds", Annals, AAPSS, no.
541, Eyliil.

Bruincssen, M. van (1992), Agha. Shaikh and State: the Social and Political
Structure of Kurdistan, Londra: Zed Books (Tiirkgesi: Aga, Seyh ve Dev-
let, Istanbul: iletigim, 2003).

Chailand. G. (1994), The Kurclish Tragedy, Londra ve New York, UNRISD.

Cizre-Sakallioglu, U. (1996), "Historizing the Present and Problematizing the
Future of the Kurdish Problem: A Critique of the TOBB Report on the Eas-
tern Question", New Perspectives on Turkey, Bahar, 14: 1-22.

Entessar. N. (1992), Kurdish Ethnonationalism, Boulder CO: Lynee Riener.

Gellner, E. (1992), Uluslar ve Ulusguluk, istanbul: insan.

Guzel, §. (1995), Devlet-Ulus, Istanbul: Alan.

Helsinki Watch Report (1988), Destroying Ethnic Identity: The Kurds of Tur-
key, New York-Washington: Helsinki Watch Report (Helsinki izleme Ko-
mitesi Raporu).



MILLIYETGILIK, DEMOKRATIKLESME, KURT SORUNU 125

Human Rights Watch (2000), Report on Turkey, hutp://www.hrw.org/reports/
2000/turkey2/turk09.htm

Kendal [Nezan] (1980), "Kurdistan in Turkey", People without a Country: The
Kurds and Kurdistan iginde, G. Chailand (der.). Londra: Zed Press.

— (1999), “No Justice for the Kurds", Le Monde Diplomatique, 3 Mart.

Kutlay. N. (1997), Kiirt Kimliginin Olugum Sireci, istanbul: Belge Uluslarara-
s1 Yayincilik.

Kymlicka, W. (1995), “Misunderstanding Nationalism", Dissent, Winter.

Lewis, B. (1968), The Emergence of Modern Turkey, Londra: Oxford Univer-
sity Press (Tirkgesi: Modern Tirkiye'nin Dogugu, gev. M. Kiratl, Anka-
ra: TTK, 1988).

Mumcu, U. (1996), Kirt Islam Ayaklanmas:, 21. basim, Ankara: Umag Vakfi.

Oran, B. (1990), Aratirk Milliyesgiligi: Resmi Ideoloji Digt Bir Inceleme, An-
kara: Bilgi.

Pfaff, W. (1999), “Between the Turks and Kurds, a History of Tension", /nter-
national Herald Tribune, 3 Nisan.

Rambout, L. (1947), Les Kurdes et le Droit, Paris.

Smith, A. D. (1986), Ethnic Origins of Nations, New York ve Oxford: Black-
well,

— (1991), National ldentity, Harmondsworth, Middlescx: Penguin.

— (1995), "Gustronomy or Geology? The Role of Nationalism in the Re-
construction of Nations", Nations and Nationalism, 1(1): 3-23.

Stavenhagen, R. (1996), Ethnic Conflicts and Nation-Siate, Basingstoke: Mac-
millan Press.

Tan, D. (1999), Kiirt Ulusal Sorunu, istanbul: Devrimci Proletarya.

TOBB (1995), Dogu Sorunu: Teghisler ve Tepkiler, Temmuz, yayin no. 302.

Tuncay, M. (1981), Tirkiye Cumhuriyeti'nde Tek-Parti Yénetiminin Kurulma-
st (1923-1931), Ankara: Yurt.

TUStAD (1997), Tirkiye'de Demokratiklegme Perspektifleri.

— (1993). Kirdistan Uzerine Yazilar, istanbul: iletigim.

White. P. (2000) Primitive Rebels of Revolutionary Modernizers? The Kurdish
National Movement in Turkey, Londra: Zed Books.

Yiiksel, M. (1993), Kdrdistan'da Degigim Siireci, Ankara.

Zunes, S. (1999), “Kurdistan Policy Critiqued', The Progressive Response,
3(7), http://www kurdish.com/articles/kwr-article-31.htm.



Dini Kimlik ve Sinif:
Bir MUSIAD - Hak-ls Karsilastirmas:'

Ayse Bugra

DININ siyasetle iligkisi iizerine yapilan galigmalarin hizla artmaya
basladig1 1980'lerde, bu konuda farkli toplumlar iizerine yapilmig
birkag ¢aligma iizerine yazdig1 bir degerlendirme makalesinde. D
H. Levine (1986) dinin giderek daha géze ¢arpar bir toplumsal olgu
haline geldigini, bunun da bazi diisiiniirleri “dine bir zamanlar
Marksizme veya modemlegmeye atfedilen belirleyici 6neme benzer
bir bnem atfetmeye" ittigini yazmigti. Levine, din konusunda bu bir-
den bire edinilmig uzmanhklanin ¢gogu zaman yeuersiz kaldiklanna
isaret ederken, aym zamanda da, yapilan galiymalarn hig olmazsa
bazilarinin, din hakkindaki aligilmig goriislerin radikal bir bigimde
degigmesine yol agabildiklerini, dolayisiyla da toplumu anlama ga-
balanna 6nemli bir katkida bulunma potansiyeli tagidiklanni sbyli-
yordu. Levine'e gore, s6z konusu degisme, siyasallagan dinin ideolo-
jik niteligi hakkirida sorulan aligilagelmis sorularin yeniden formiile

1. Bu yazi, konusuyla ilgili iki 6nemli gelisme ger¢eklesmeden 6nce yazildi
ve Ingilizce olarak yayimlandi (Middle Eastern Studies. Nisan 2002). Bu gelisme-
lerden biri, AKP'nin kurulmasi ve iktidara gelmesiydi. Ikincisi ise, Dogu Asya kri-
zinin, Dogu Asya modelinin biiyiik bagansi lizerine yapilan degerlendirmelerin ye-
niden g6zden gegirilmesi geregini dogurmasiyd:. Bu konuyla yakindan ilgili gelis-
melerc ragmen, yazimin ana temasi anlamimi koruyor gibi goriiniiyor. MUSIAD
cevrelerinde, artik biiyiik bagari modeli 5megi olarak Korc'ye degil de Malezya'ya
bakilsa da, gozler hila Dogu'ya gevrili ve Tiirkiye'nin AB iiycligine karsi olumsuz
tavir siiriiyor. Hak-Ig isc. kosullarin zorluguna ragmen bir is¢i sendikasi olarak
varhigini siirdilrmeye gahsiyor ve isgi haklanm en rahat savunabilecegi toplumsal
ortamin Tiirkiye'nin AB iyeliginin gerccklesmesiyle olugsacak ortam oldugunun
bilinciyle hareket ediyor. Dolayisiyla bu yazida karsilagtinlan iki 6rgiitiin birlikte
icinde yer aldiklan siyasi hareketin iktidarda olmasi, bu orgiitlerin tavirfanindaki
sinif aidiyetiyle belirlenen farkhiliklann ortadan kaybolmasina yol agmamig gibi
goriiniiyor.
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edilmesiyle ilgiliydi. Sorulmasi gereken sorunun, dinin "devrimci”
mi, “thmh" m1 yoksa "tutucu” mu oldugu degil, dinin 6nem kazan-
masina yol agan yapisal unsurlarin ne oldugu veya dini goriiglerin
farkli ihtiyaglan ve farkli yagamlar olan kesimlere neden g¢ekici gel-
digi sorusu oldugu kismen anlagiimaya baglamigti. Tiirkiye'de siya-
sal Islam'in giiglenigiyle ilgili bu makalenin sordugu sorular, bu
ikinci gruptaki tiirden sorular.

Tiirkiye'de siyasal islam'in giiglenigiyle ilgili ¢aligmalarin en
onemli katkisinin cumhuriyet donemindeki ¢agdaglagma siirecinde
devletin oynadigi roliin ve devlet-toplum iligkilerinin incelenmesiy-
le ilgili oldugu s6ylenebilir. Buna karsilik, siyasal Islam'in tabanimi
olusturan kesimler arasindaki uyum ve ¢atigma, gikar birligi ve ¢1-
kar aynlig1 konulan ¢ok daha az ilgi gordiiler. Bu makale, bir olgii-
de ihmal edilmis olduklanm soyleyebilecegimiz bu konulan, iggi
sendikasi Hak-Ig'le girisimci demegi MUSIAD'In (Miistakil Sanayi-
ciler ve isadamlari Demnegi) kargilagtirmali bir incelemesi baglamin-
da ele alacak. S6z konusu kuruluslarin ikisi de, giiglerini siyasal s-
lam'in yiikseliginden alan kuruluslar. Her ikisi de, Tiirkiye'nin dev-
let giidiimiindeki ¢agdaglagsma deneyimine ve cumhuriyet donemi-
nin geleneksel devletgiligine kargi elegtirel bir tavir takinan kurulug-
lar. Her iki durumda da, s6z konusu tavrin biitiin diinyada ekonomi-
de ve sanayi iligkilerinde gozlemlenen degigmelerin bilinci iginde
bigimlendigi goriilebiliyor. Ama biitiin bu ortak yanlara ragmen,
Hak-Ig'in savundugu toplumsal entegrasyon modeli, MUSIAD'In ge-
nel goriigiinii tamimlayan modelden cpeyce farkl.

iki kurulusun bu kargilastirmas, sinif iligkilerine, genel olarak
siyasal Islam'in yiikseligiyle ilgili ¢aligmalarda oldugundan daha
fazla agirhk tamyan bir yaklagimla yiiriitiilecek. Bu, makalenin di-
nin emelleri ve davramglan simflar 6tesi bir diizeyde bigimlendire-
bilme potansiyelini goz ardi ettigi anlamina gelmiyor. One siiriilen
sey sadece, dini temalar ¢evresinde bigimlenen sosyal projelerin
iizerinde insanlarin sinifsal konumlarini yansitan farkli hayat tecrii-
belerinin de 6nemli bir etkisi oldugu.

Ulkenin geligme siirecinin yansittigs i¢ geligkiler, Tiirkiye'de is-
lami goriiglerin 6nem kazanmasinin tarihsel geri planini olugturan
oénemli unsurlardan biri. Tiirkiye'de devletin ekonominin ve toplu-
mun bi¢imlcnmesinde herhangi bir Bati iilkesinden daha biiyiik bir



128 SUREKLI KRIZ POLITIKALARI

rol oynadig1 sdylenebilir. Devlet ekonomik hayata ¢ok kapsamli bir
bigimde miidahale etmigse de, bu miidahalenin kuralli bir bigimde,
formel kurumlar araciligiyla gergeklestirildigini s6yleyemeyiz. Ak-
sine, devlet miidahalesinin belirleyici niteligini olusturan gey, siya-
sal otoriteyle igjadamlan arasindaki, kisisel, yiiz yiize iligkilerdir
(Bugra 1994). Bunun yan sira, kapsaml devlet miidahalesinin top-
lumsal bir birlik ve biitiinliik saglayabildigini 6ne siirmek de gok
zor. Cumhuriyet dénemi boyunca, toplumun 6nemli bir kesiminin
modemlesmenin ekonomik nimetlerinden yararlanamadig:1 ve farkli
kesimlerin hayat tarzlannda 6nemli bir benzesme saglanamadigi
acik. Kemalist modemlesme siirecinin bu gifte bagarisizliginin yan-
sittir sorunlar siyasal islam'in yiikseligi baglaminda agik¢a dile ge-
tirilmeden ¢ok 6nce, Serif Mardin'in (1973) bu konuya egildigini ve
modem toplumlara 6zgii, kapsayici ve igerici bir kurumsal gergeve-
nin Tiirkiye'de olugturulamadigini, bu eksikligin ideoloji vasitasiyla
giderilmeye ¢ahsildigimi yazdigini goriiyoruz.

Uzerine boylesine agir bir yiik binen ideoloji, laik bir ideolojiy-
di. Ama son yillarda baz1 yazarlann dikkat ¢ektikleri gibi, Tiirk dev-
leti tam da Bati1 anlaminda laik bir politika ¢izgisi izlemis de degil-
di (Cizre-Sakallioglu 1996). Bir yandan [slam' siyaset alanindan
uzaklagtirmak igin gayret sartedilirken, bir yandan da resmi din an-
layigimi devlet yapisinin asli bir pargasi olarak kurumsallagtirma
gayretlen siiriyordu. Devletle din arasindaki bu muglak iligki, 1980
askeri darbesinden sonra yeni bir bigim ald1 ve "Tiirk-Islam sentezi"
olarak bilinen ideolojik goriis, sosyal muhalefeti kontrol altina al-
mak ve muhafazakar giiglerin iktidari pekigtirmek yoniindeki ¢a-
balann merkezine yerlesti. Darbeyi gergeklestirenlerin izledikleri
toplumsal birlik stratejisi de aym goriisii biiyiik 6l¢iide benimsiyor
ve ulusun [slami kimligine 6nemli bir yer veriyordu (Onig 1997; Ya-
vuz 1997).

Yani 1980 sonrasinda islam, sosyal ve siyasal hayatin her za-
mankinden daha 6nemli bir pargasi haline gelmisti. Ama bu, pek de
askeri yetkililerin beklentileri dogrultusunda gergeklesmemisti.
1980'lerde iktidara gelen ANAP hiikiimetleri sirasinda, islam'in dev-
letin giiciinii pekistirmek iizere iistlendigi rol, devletin toplumdaki
geleneksel konumunun sorgulanmasinda oynadig roliin epeyce ge-
risinde kaldi. Bu ortamda Islam, yeni ve oldukga radikal bir "kimlik
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politikasinin" (Taylor 1994) en 6nemli unsuru haline geldi ve Refah
Partisi'nin (RP), once belediye segimlerinde sonra da merkezi segim-
lerde kazandig1 bagarilan belirledi. 1995 segimlerinden sonra kuru-
lan Refahyol hiikiimeti uzun omiirlii olmadi ve askeri yetkililerin,
olduk¢a 6nemli bir sivil kesimin destegi ve onayiyla yaptiklan bas-
kilar, bir iktidar degisikligiyle sonuglandi. Bu hiikiimet degisikligi,
bir dizi miisliman kimlikli partinin birbirinin ardindan kapatilip ye-
ni bir isimle yeniden agilmasindan olugan ve zaman iginde bu parti-
lerin isimlerini birbirlerine kangtimadan izlemenin epeyce zorlagti-
g1 bir siirece yol agt.

Siyasal Islam'in segim bagarilarina baktigimizda, kimlik politika-
larina 6zgii bir "toplumsal diglanmighk" s6yleminin, toplumun pek
¢ok farkh kesimini, yeni ortaya ¢ikan girigimcileri, miisliiman ente-
lektiieller ve serbest meslek sahiplerinden olugan bir orta sinifi ve
ozellikle yeni gégmenlerin olugturdugu sehir yoksullarini kapsaya-
cak bigimde kullanilmig oldugunu goriiyoruz. S6ylemin yoneldigi
gruplardan birini iilke ¢apinda basariyla temsil eden MUSIAD, Tiir-
kiye'de siyasal Islam iizerine ¢ahigan bazi arastirmacilarin ilgisini
¢ekmis durumda (Onis 1997; Yavuz 1997; Bugra 1998). Buna kargi-
lik, kuruldugu tarih olan 1976'dan bu yana, Islami gizgideki MSP
(Milli Selamet Partisi), RP ve FP (Fazilet Parisi) ile yakin iligkiler
icinde bulunan Hak-Ig'in aym 6l¢iide dikkat ¢ekmis oldugu soyle-
nemez.

Yukarida degindigimiz kimlik politikalan icindeki ortak konum-
larina ragmen, bazi 6nemli retorik ve eylem farklari, MUSIAD'la
Hak-Ig'in izledikleri stratejilerin toplumsal dayanigma ve toplumsal
diglanmayla ilgili farkh paradigmalar iginde yer aldiklarini gésterir
nitelikte. Eger Polanyi'den (1944) alinma bir terminoloji kullanr-
sak, bu paradigmalarin, ekonominin toplum igindeki yerini belirle-
yen kurumlarla biitiiniiyle ilgili olduklanm soyleyebiliriz. Onlan
birbirinden ayiran seyin de. "degisim" (exchange), "karsiikhlik"
(reciprocity) ve "yeniden dagitim" (redistribution) ilkelerinin, eko-
nomik faaliyeti yonlendirmekte ve "bireyin geg¢iminin toplumsal ko-
ordinatlarin1” belirlemekteki rolleri ve bu rollerin farkl agirhiklan
oldugu soylenebilir. Bu gergeve iginde. kargiliklilik ilkesi akrabalik
baglariyla ya da etnik veya dini baglarla birbirine bagh insanlar ara-
sindaki kisisel ve enformel nitelikli ilikileri tammlar. Yeniden dag-
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tim, merkezi devlet miidahalesiyle yiiriitiilen formel sosyal giivenlik
bigimlerini igerir. Modemn Avrupa toplumlannda goriilen sekliyle, bu
ilke "orgiitlenme" (association) ilkesiyle birlikte yer alir ve merkezi
devletin koydugu kurallar gergevesinde isleyen ¢ikar orgiitlerinin fa-
aliyetlerinin yani sira iglev goriir. Soziinii ettigimiz her iki tiir sosyal
diizenlemede de, eckonomi, ya karsiliklilik ilkesi ya da yeniden dag-
tim/orgiitlenme temelinde, toplumsal iligkilerin igine yerlesmis (em-
bedded) durumdadir. Piyasa toplumlarinda ise, ekonomi toplumdan
ayrigmig ve piyasa siireci iginde anonim bireyler arasindaki kisisel
olmayan iligkileri tanimlayan degisim ilkesi ¢evresinde kurumsallag-
mugtir. Stallings ve Streeck'in (1995) veya Perkin'in (1997) ¢aligma-
larinda buldugumuz tiirden, Dogu Asya, Avrupa ve Kuzey Amerika
modellerini birbirinden ayiran iiglii tipolojilerin, Polanyi'nin yakla-
simiyla agag1 yukan aymi ¢izgiye oturduklarimi ve sirasiyla, karsilik-
lilik, yeniden dagitim/6rgiitlenme ve degigim ilkeleri temelinde or-
giitlenmis ekonomilerin toplum igindeki yerlerini tanimlamayi
amagladiklanini soyleyebiliriz. Aym gekilde, H. Silver'in (1994/95)
onerdigi "dayanigma" (solidarity), "tekel" (monopoly) ve "uzmanlag-
ma" (specialization) paradigmalannin, sirasiyla. kargiliklilik, yeni-
den dagitim/orgiitlenme ve degisim ilkelerinin ekonomik faaliyeti
belirleyici konumlariyla tamimlanan ii¢ farkhi toplum modeline atif
yaptiklar ileri siiriilebilir.

Polanyi'nin karsiliklilik ilkesinin modem toplumlarda da 6nemi-
ni korudugu yoniindeki uyarilarina ragmen (Polanyi 1977), genelde
kargilikliligin ilkel kabile toplumlanna, en azindan kapitalizm 6nce-
si toplumlara 6zgii ekonomik yapilan tanimladigi varsayilir. Bence
bu varsayim, H. Silver'in, toplum modelleriyle ilgili genis kapsamh
taksonomi ¢aligmasinda, "modem"” ve “organik” sosyal entegrasyon
modelleri arasinda yaptigi ayrima da yansumug durumda (H. Silver
1994/95: 546-7). Bu ayrim dogrultusunda H. Silver, dayanigma, te-
kel ve uzmanlagmadan olugan modern paradigmalann, "cemaat” ve
“tabiyet" (subsidiarity) ilkelerince tamimlanan organik paradigma-
lardan niteliksel olarak farkli olduklanini éne siirer. Ikinci tiir para-
digmalar, etnik, dinsel veya dille ilgili primordiyal ayrmnlara daya-
nan gruplar temelinde inga edilmis bir sosyal diizene atif yaparlar.
Daha alt diizeylerin 6zerkliklerini koruyarak yerine getirebilecekle-
ri sorumluluklann, mesela ailenin veya dinsel cemaatin yerine geti-
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rebilecegi sorumluluklann, daha genis ve daha kapsayici orgiitlen-
me diizeylerine, mesela devlet diizeyine, taginmalanna kargi gok
giiglii bir tavir alinmas, bu organik paradigmalann 6nemli bir 6zel-
ligi olarak ortaya ¢ikar. Bu formiilasyon, organik toplum modelle-
riyle modern modellerden biri olarak sunulan dayanigma paradig-
mast arasinda ¢ok net bir aynm yapildigina isaret ediyor. Oysa da-
yamgma modelini kargihiklilik ilkesine atifla taméimlayan bir yakla-
sim i¢inde, bu ayrim netligini biiyiik ol¢iide kaybedecektir. Nitekim,
H. Silver'in, modem dayamgma paradigmasinmin bir 6megi olarak
sundugu esnek iiretim modelini tammlarken siraladig: 6zelliklerin,
organik toplum modellerinin 6zelliklerinden aynlmalan gayet giig
olan ozellikler olduklarn kolayca goriilebilir. Bagka bir deyisle,
1980'lerde yayginlasan esnek iiretim modeli, modem bir politik ik-
tisat gergevesi iginde yer alan ama belirgin geleneksel 6zellikler ta-
styan bir model olarak, kapitalist toplumlan tanunlayan modem pa-
radigmalarla kapitalizm 6ncesi toplum modellerine 6zgii olduklan
soylenen organik paradigmalar arasindaki ayrimin muglakhgim net
bir bigimde ortaya koymaktadir.

Ikinci Diinya Savagi'ni izleyen otuz yillik donemin iiretim diize-
ninin yerini almig olan esnek iiretim diizenine genel olarak atfedilen
ozellikler gunlar:

a) Ulus-devletin ekonomideki roliiniin azalmasi ve buna bagh ola-
rak geligmis iilkelerde "refah"in, gelismekte olanlarda da "gelig-
me"nin sosyal hareketlerin amaglan arasindaki yerlerinin 6nem-
sizlegsmesi (Arrighi 1996);

b) Korporatist veya neo-korporatist nitelikli ¢ikar orgiitlerinin, 6zel-
likle sendikalarin ve toplu sozlegme siireglerinin, toplumsal rolle-
rinin 6nemlerini kaybetmeleri (Lash & Urry 1998; Allen 1990);

c¢) Biirokratik bir yonetim yapisina sahip biiyiik sirketlerin ufalma-
ya baslamalan ve daha az merkezi bir yapilanmaya gitmeleriyle
birlikte, orta ve kiigiik isletmelerin ekonomideki agirliklannin
artmasi ve bu tiir igletmeleri verimsiz veya teknolojik agidan ge-
ri olarak gorme egilimlerinin zayiflamasi (Piore & Sabel 1984,
Sylos-Labini 1992; Arrighi 1995: 239-324);

d) Dogu Asya ekonomilerinin bagansinin ¢ektigi ilgi ve bu bagan-
nin sosyal baglan kiiltiirel 6zgiinliikleri iginde koruyan kurumlar
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biitiiniiniin i¢ine yerlegmis bir ekonomik diizene atfen agiklan-
mas1 (Woolsey-Biggart & Hamilton 1992; Woolsey-Biggart &
Ormu 1997, Stallings & Streeck 1995);

e) Sosyal hayatin politik, ekonomik ve kiiltiirel yonleri arasindaki
aynmn muglaklagmasi ve buna bagh olarak geleneksel sol-sag
ekseninin, yerini yeni sosyal aidiyet ve kimlik bi¢imlerinin olug-
turdugu farkhilagmalara birakmasi.

Fordist "diizenlenmig ekonomi" modelinin yerine gegen esnek
iiretim modeli iizerine yapilan ilk ve en etkili ¢aligmalardan birini
gergeklestirmis olan Piore ve Sabel, bu modelin “geleneksel - mo-
demn", "kapitalist - kapitalizm 6ncesi" veya "sanayi toplumu - sanayi
oncesi toplum" aynmlarinin étesinde bir anlam tagidigini gok net bir
bigimde ifade ediyorlar: "Esnek iiretimde, (aile ve okul baglaninda ya
da etnik ve siyasal kimligin cemaat diizeyindeki ifadelerinde kendi-
ni gosteren) toplumun nerede bittigini, ekonomik orgiitlenmenin ne-
rede basladigini s6yleyebilmek gok zordur. Zanaatkarligin yeniden
ortaya ¢ikiginin tuhaf taraflanndan biri, bugiin modem teknolojinin
etkin kullaniminin, sanayi 6ncesi bir gegmisle 6zdeslestirilen sosyal
baglann canlandinhp giiglendirilmelerine bagh olugudur” (Piore &
Sabel 1984: 275). Sozii edilen sosyal baglar, gogu zaman 6zgiin kiil-
tiirel yapinin belirledigi toplumsal iligkilerin igine yerlesmis olduk-
lan sdylenen Dogu Asya ekonoinilerini tammlayanlardan farkh de-
giller ve H. Silver'in (1994/95) organik modellerin kurmaya y6nel-
dikleri toplum diizeninin temelini olusturduklarini sdyledigi 6zellik-
lerle ortiigiiyorlar. Dolayisiyla, bugiinkii esnek iiretim bigimi gerge-
vesinde, bazi sosyal entegrasyon modellerini olusturan temel ilkenin
karsiliklilik oldugunu, bu ilkenin de kendini ¢ogu zaman organik ni-
telikli cemaat iligkilerinde gosterdigini soylemek miimkiin.

Tiirkiye'de dinle siyaset arasindaki iligki, boyle bir uluslararasi
cergeve icinde yer aldi. Bu gergeve i¢inde hem MUSIAD hem Hak-
Is, Islam" orgiit stratejilerinin 6nemli bir pargasi olwrak kullanarak
diinya ekonomisinden kaynaklanan yeni sorunlar agmaya galigtilar
ve iilkenin ge¢misteki kalkinma deneyiminin devletgi niteligini eles-
tirdiler. Ekonominin toplumdan ayrigmighgiyla tanimlanan saf bir
piyasa ekonomisi modeli, iki Orgiit tarafindan da ne olabilir ne de is-
tenilir bulunuyordu. Ama MUSIAD'in benimsedigi, yiizii agik¢a Do-
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gu Asya'ya doniik modelde kargilikhlik ilkesinin tasidifr 6nem,
Hak-Is'in modemn Avrupa toplumlarindaki gibi yeniden dagitim/6r-
giitlenme ilkelerince belirlenmig bir toplum ¢agrisinda biiyiik 6l¢ii-
de ortadan kayboluyordu. Kisacasi, igadamlan ve iggilerin [slami re-
feranslarla tasvir edilen bir ekonomik diizenden anladiklan ve bek-
ledikleri sey, epeyce farkh goriiniiyordu.

Tiirkiye'de ve miisliimanlann niifusun ¢ogunlugunu olugturduk-
lan diger iilkelerde bir islami ekonominin ortaya gikigini inceleyen
Timur Kuran (1995), "Islami" diye tanimlanan bu ekonomilerin ¢o-
gu zaman ig tutarlihga sahip bir biitiin olugturmadiklann ve ekono-
mik koordinasyon mekanizmalarinda 6nemli farkliliklar igermedik-
lerini yaziyor. Bununla birlikte, Islami ilkelere baglihigin isadamlar:
agisindan iki onemli iglev gordiigiine inaniyor. lk olarak, islamin
bireysel zenginligin yaratabilecegi sugluluk duygularini yumugatti-
gindan s6z ediyor. Para kazanma ugraginin ¢ok saglam olmayan ya-
sal temeller iizerinde yiiriitiildiigii, dolayisiyla sosyal megruiyetinin
epeyce zayif oldugu yerlerde, bu sugluluk duygusunu azaltma isle-
vinin ne kadar ige yarar bir sey oldugu agik. Islam‘in ikinci bir igle-
vi ise, kargilikli giiven ve dayanigmaya dayanan iligki aglari olugtu-
rulmasini kolaylagtirarak ig ortaminin belirsizligini azaltmas: olarak
tamimlaniyor.

Bu psikolojik ve ekonomik iglevlerin, i§ ortaminin miidahaleden
arinmig, diizenlenmemis niteliginin 6n plana giktig1 esnek iiretim
diizeni iginde 6zellikle 5nem kazandiklari sdylenebilir. Yani bu dii-
zende, piyasa mekanizmasinin sagladigi kendiliginden koordinasyo-
nun veya devlet miidahalesinin sagladig1 formel diizenin yerini kii-
¢iik ve orta dlgekli igletmeler arasindaki giiven ve dayanigma bagla-
nnin aldig1 one siiriilebilir. Buna bagh olarak, bu tiir isletmelerin
onem kazandig1 bir ortamda, sanayi iligkilerinin de, piyasa ekono-
misinin igleyigini veya orgiitlii ¢ikar temsili faaliyetlerini belirleyen
formel kurallardan fazla etkilenmeyeceklerini soylemek miimkiin
olabilir. Bunun da, sanayi iligkilerinin adaletli olup olmadig1yla ilgi-
li tartigmalarda "ahlaki degerlere" veya "ig ahlakina" yapilan gon-
dermelerin giderek 6nem kazanmalarina yol agmasi beklenebilir.
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MUSIAD"1n Islami Piyasa Ekonomisi

Bu agidan bakildiginda, uluslararasi ekonominin yeni kazandig: ni-
teliklerle, bir sinif 6rgiitii olarak MUSIAD'1n, islam'in hem iligki ag-
lan kurmak hem de sugluluk duygularini azaltmak konusunda sag-
ladig1 avantajlari sonuna kadar kullanmasi arasinda yakin bir iligki
oldugunu gériiyoruz.2 MUSIAD, bugiin 10 000 kadar isletmeyi tem-
sil eden agag1 yukar1 3000 iiyesi olan bir kurulug. Bu igletmeler yay-
gin bir cografi dagiima sahip ve ¢ogunlukla kiigiik igletmelerden
olusuyor. Ama aralarinda biiyiikler de yok degil. Aralarindaki en ba-
riz ortak ozellik ise, hemen hemen tamaminin 1985 sonrasinda ku-
rulmug geng isletmeler olusu. Nitekim, MUSIAD'In benimsedigi re-
torigin en 6nemli 6zelliginin, bu geng isletmelerin, 6zellikle Istan-
bul'da bulunan, devlet destegiyle bilyiimiig eski igletmelere gore ne
kadar dezantajli bir konuma sahip olduklarinin vurgulanip durmasi
oldugu soylenebilir.3

MUSIAD'In, cografi olarak Tiirkiye'nin her yanina yayilmig, ¢o-
gunlukla kiigiik igletmelerden olusan iiyelerine ¢ok 6nemli bazi hiz-
metler verdigi, 6zellikle teknolojik gelismeler ve piyasa olanaklany-
la ilgili gok yararl bilgiler sagladig1 goriiliiyor. Orgiitiin faaliyetleri
sayesinde bu iiyeler uluslararasi fuarlara katilabiliyor ve kendi ken-
dilerine kurmalan kesinlikle imkdnsiz olan baz ig iligkileri kurabi-
liyorlar.

Bizim dont sehirde MUSIAD iiyeleriyle yaptigimiz yiiz yiize gé-
riigmeler, bu faaliyetlerin iiyeler agisindan tagidig pratik 6nemi gok

2. Bugra (1998), MUSIAD" bir simif 6rgiitii olarak, TUSIAD'la birlikte ele
alan bir ¢ahigma.

3. MUSIAD'In kurulug hikiyesi, orgiit yetkililerince genellikle 1990'da yer
alan bir olaya aufla su gekilde anlatlir: Bu tarihte, Sanayi ve Ticaret Odalan'yla
TUSIAD" igine alan bir yemsiye kurulug olan DEIK (D1 Ekonomik tligkiler Ku-
rumu), yurtdiginda dlizenledigi bir toplantiya, sonradan MUSIAD iiyesi olacak
olan baz: igjadamlarini ¢agirmamigtir. Daha sonra da, kendi kendilerine toplanuya
gelen bu igadamiannin bazi goriigmelerc kaulmalan engellenmigtir. Bu olaydan
sonra, devlet kanad: altinda biiyiimiig ijadamlan camiasindan siirekli diglanan bu
grup, kendilerini temsil cdecek bir 6rgite ihtiyaglan oldugunu iyice anlamig ve
MUSIAD bu sekilde kurulmugtur. Bu olay ve 6zellikle MUSIAD-TUSIAD iligki-
leri igin bkz. Bugra (1998).
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agik bigimde ortaya koyacak nitelikte. Orgiitiin sadece belirli bir se-
hirdeki iiyeleri arasinda degil, ulusal diizeyde biitiin iiyeleri arasin-
da giiven ve dayamgma duygularinin gelismesi ve giigleninesini sag-
ladig1 ve bu sekilde iligki aglari kurulmasini kolaylastirdig: goriile-
biliyor. MUSIAD'In iiyeleri arasindaki girdi arzini, toptancilik-pera-
kendecilik veya taseronlugu igeren iliskilerde araya girerek bu ilig-
kileri kolaylastirdig1 da oluyor. Bu sekilde, belirsizlik ve s6zlesme-
lere riayet edilmemesi tehlikesi azaliyor, dolayisiyla bilgi edinme ve
iglerin geligmesini kontrol etme maliyetleri diigiiyor.

Bu tiir iligki ag1 kurma faaliyetlerinde Islam, MUSIAD iiyeleri
arasinda giivene dayanan cemaat baglan olusturan ¢ok yararh bir
ekonomik kaynak haline geliyor. Ama ayn1 zamanda, Islami deger-
ler diinyasina yapilan géndermeler, MUSIAD'in benimsedigi ve ger-
ceklesmesi igin gayret sarfettigi toplum projesi iginde gayet 6nem!li
biryer tutuyorlar. S6z konusu proje, giiniimiizde Bat1 medeniyetinin
biiyiik bir ¢skmaz iginde oldugu, diinya ekonomisinin ise iki dnemli
tarihi unsurla tanimlandig varsayimina dayamyor. Bu unsurlardan
biri, sanayi oncesi tarun toplumlannin pek ¢ok 6zelligini i¢inde ba-
nindiran bir enformasyon toplumuna gegilmis oldugu. Ikincisi ise,
diinyanin merkezinin Dogu Asya'ya kaymis oldugu (Yarar ytv - ya-
yin tarihi verilmemis).

Béylece MUSIAD yénetimi, Tiirk modernlesmesinin Batic1 yo-
neliginin kargisina yiizii Dogu'ya d6niik bir ekonomik strateji koyu-
yor. Bu dogrultuda orgiitiin, kisa 6miirlii Refahyol hiikiimetinin yal-
nizca miisliman iilkelerle degil, Malezya ve Endonezya gibi 6nem-
li bir miisliman niifusa sahip ASEAN (Giineydogu Asya Ulkeleri
Birligi) iiyeleri aracihigiyla Dogu Asya'nin ¢ok baganh iilkeleriyle
de ekonomik igbirligi yapmak iizere girigtigi sistematik gabalar can-
la basta destekledigini biliyoruz.*

Dogu Asya toplumlarinin kiiltiirel kimliklerine ve geleneksel de-
gerlerine baghhklan, Dogu Asya modelinin ¢agdag enformasyon
topluinlanna en uygun model olarak goriilmesinin sebebi olarak gos-
teriliyor. Bu geleneksel degerlerin enformasyon toplumunun 6zellik-

4. Bu konuda MUSIAD'n, Erbakan'in bagbakanhg sirasinda yapug Dogu
Asya pezisi ve MUS__iAD'ln diizenledigi Bosna-Hersck gezisiyle ilgili yayim 6zel-
likle aydinlauci (MUSIAD 1996).



136 SUREKL! KRIZ POLITIKALARI

leriyle, mesela bu toplumda kiigiik ve orta boy isletmelerin tasidigi
onemle veya kiiltiirel planda ailenin ve dinin tagidig: agirlikla ne ka-
dar uyumlu olduklan vurgulanirken, biiyiik, sermaye yogun igletme-
ler, miidahaleci refah devleti politikalan ve rasyonalist/pozitivist bir
diinya goriigiiyle tanimlanan Bati sanayi toplumlarnindan bugiin ne
kadar uzakta oldugumuz da giindeme getiriliyor (Yarar ytv: 50-51).

Batr'nin sanayi toplumlarinda homo sapiens'in homo brutalis'e
doniiserek barbarlagtig: ve Tiirkiye'ye uygun modelin bu barbar eko-
nomisi yerine Islami insanin ekonomisi oldugu sdyleniyor (Yarar
ytv: 51). Nitekim Homo Islamicus, orgiitiin savundugu islami diize-
nin farkh cepheleriyle tartisildig1 bir MUSIAD (1994) yayininin alt
baglig! olarak kargimiza gikiyor.

Bu Islami diizeni tanimlama ¢abalaninin bagka MUSIAD yayin-
larinda da siirdiiriildiigiinii ve bu ¢aba iginde hem Kuran'dan ayetle-
re hem de peygamberin s6z ve amellerine dayanildigin1 goriiyoruz.’
Bu baglamda, peygamberin Medine pazanndaki aligveris islerini dii-
zenlemek iizere koydugu kurallar, genellikle siyasal otoritenin.mini-
mum miidahalesiyle isleyen rekabetgi bir diizenin kurallan olarak
tartigthyorlar. Ama s6z konusu diizenin saf bir piyasa ekonomisin-
den farkl oldugu, ¢iinkii ekonominin 6zerk degil dinsel ahlak anla-
yisinin yonlendirdigi bir sosyal iligkiler biitiinii igine yerlesmis bir
faaliyet alam olugturdugu goriiniiyor. Ekonomik kurumlann niteligi-
ni belirleyen dinsel kurallar arasinda mesela zekat yer aliyor. Devle-
te ya da dogrudan dogruya yoksullara zekat vermenin ig ahlakinin
o6nemli bir pargasi oldugundan soz edilirken, halen kanunlarda yer
alan vergileri vermekten ahlaki bir vecibe olarak s6z edilmedigini
goriiyoruz (Zaim 1994; Balc1 1994).

MUSIAD yénetiminin 6zellestirme konusuna yaklagimi da, savu-
nulan Islami ekonomi modelinin miidahalesiz isleyen ve merkezi-
yet¢i olmayan niteligiyle uyum iginde. S6z konusu ekonomik mo-
del, devletin dogrudan iiretici roliinii benimsemesini giddetle diglar-
ken aym1 zamanda biiyiik igletmelerin biirokratik yonetim yapilarini

5. Hem ayhk MUSIAD Biilten'inde, hem de iig ayda bir gikanlan Cergeve der-
gisinde bu konuda tartigmalar sik sik yer aliyor. Mesela Akpinar (1995).

6. Bu, mesela, MUSIAD"n istanbul'da diizenledigi Dordiincii Uluslararas: Fu-
ar sirasinda gergeklestirilen miiltivizyon gosterisinin ana temasim olusturuyordu.
Bkz. MUSIAD Biilten, c. 5, no. 18, 1997. s. 15-8.
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da dighyor. Bu dogrultuda, MUSIAD'in kurucu bagkam Erol Yarar
KiT'lerin biiyiik sirketlere degil, uygun 6deme kogullariyla Tiirkiye'
de inkar edilemez bir dinamizm sergileyen orta boy isletmelere dev-
rinin uygun olacagim savunuyor. Ozellestirmenin yol agabilecegi is-
sizlik sorunu ise, uzun dénemde etkinligin ve ona bagh olarak istih-
danun artmasi igin kisa dsnemde 6denmesi kaginilmaz bir bedel ola-
rak goriiliiyor.?

MUSIAD'In sanayi iliskileri konusundaki tutumunun da, saf bir
piyasa ekonomisinin temel 6zelliklerine atifla anlagilmasi pek miim-
kiin degil. Burada orgiitiin ig¢i haklannin yeniden dagitim /6rgiitlen-
me ilkesi temelinde degil, enformel ve kisisel iligkiler igcinde belir-
lendigi bir modeli benimsedigini gorilyoruz. MUSIAD yayinlar, ge-
nel olarak, miiminler toplulugunu bir arada tutan baglann, sanayi
iligkilerinin de dengeli ve verimli bir sekilde yiiriimesini saglaya-
caklan inancim yansitiyorlar (Yilmaz 1991; Zaim 1994; Balci 1994,
Can 1997). Boyle bir islami gergeve iginde yer alan sanayi iligkile-
rinin, formel bir ig hukukuna veya ig¢i sendikalarina gerek duyul-
maksizin, kargilikh giiven temelinde yiiriitiilebileceklerine inanih-
yor. Bu konudaki MUSIAD yayinlanna katkida bulunan baz diigii-
niirlerin, sendikalarin goniillii olarak ¢aligan is¢i temsilcileri olarak
varliklanni siirdiirebileceklerini, ama Islami emek piyasalarinda ke-
sinlikle grevlere yer olmadigim savunuyorlar (Balc1 1994: 124-5).

Ama Islam'in uyum ve bans ¢agnlannin simf gatigmalanmin or-
taya ¢tkmasim engellemekte her zaman baganh olamadigim goste-
ren bazi olaylan gormezden gelmek imkansiz. Bunlann en garpicila-
rindan biri, Bursa'da, MUSIAD iiyesi bir tekstil fabrikasinda yasanan
olay. Bu fabrika sahibinin, Hak-Ig'e bagh tekstil sendikasi Oz Iplik-
I gorevlilerini MHP (Milli Hareket Partisi) ve BBP (Biiyiik Birlik
Partisi) militanlarini kullanarak igyerinden zorla uzaklagtirdig: basi-
na yansimigti. Isveren, gazetecilerle yaptigi konugmada, sendikacila-
rakarsi kaba gii¢ kullanildigini inkar etmekle birlikte, igyerinde sen-
dikalagmay: engellemeye gahigtigim rahathkla kabul ediyordu.®

Benim bu olayla ilgili olarak Hak-Is yetkililerine sordugum so-
rulara aldigim cevaplar, olayin ahiymadik yaninin sadece kaba gii¢

7. Bkz. Hak-I§, no. 18, Nisan 1992, s. 53.
8. Bkz. "Yesil Bayrakli Simf Miicadelesi”, Tempo, 4 Ocak 1994.
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kullanimr oldugu, bunun disinda pek ¢ok miisliiman isgadaminin "sa-
dece kendinc miisliiman" bir tavir iginde olduklan ve sendikalarin
ig¢i haklanm korumalanndan hi¢ hognut olmadiklan yo6niindeydi.
Yani ortada, MUSIAD'la birlikte siyasal Islam'in tabaninda yer alan
Hak-1Ig'in, bir ig¢i sendikasi olarak karsi kargiya oldugu geligkileri ta-
nimlayan bir gerilim vard.

Kimlik Politikasinin Otesinde ls¢i Haklari

Gegtigimiz yirmi beg y1ilin uluslararasi ekonomiyi etkileyen son ge-
ligmeleri iginde, hem istihdamin ve iicretlerin diizeyini korumaya
yonelik politikalar esnek iiretimin gerekleri tarafindan zorlanmaya
basladi, hem de kamuoyunda is¢i sendikalanna karg! olumsuz bir ta-
vir olustu. Sendikalar, etkinlik artiglarini ve uluslararasi rekabet gii-
ciinii olumsuz etkileyen, kati ve biirokratik unsurlar olarak gériilme-
ye bagladilar. Biitiin diinyada sendikalar acimasiz bir uluslararasi re-
kabet ortaminda, devletin toplu s6zlesme siireglerine verdigi gele-
nekscl destekten de yoksun bir halde buldular kendilerini (Allen
1990). Teorik olarak bdyle bir durumun, diinya isgileri arasinda ulus-
lararasi dayamigma bilincinin keskinlegmesine yol agacag diigiiniile-
bilir. Ama en azindan uzun bir siire boyunca yaygin bir bigimde goz-
lemlenen gey, boyle bir bilinglenmeden ¢ok, etnik, dinsel veya milli
aidiyetlerin kesfi ve giiglenmesi oldu. Baz1 yazarlar, iggiler arasinda
bu tiir ekonomi dig1 baglarin her zaman 6nemli olmug olduklarini, bu
baglarin bazen kapitalizmin farkliliklan ortadan kaldirip her seyi
diizleyen etkisine kargi giiglii bir direng imkam yarattiklarini, ama
bazen de ig¢i hareketi iginde patriarkal, irk¢1 veya milliyetgi tavirla-
rin siirlip gitmesine yol agtiklarini hatirlattlar (Arrighi 1990; B. Sil-
ver 1995). Bununla birlikte, 1980’'lerden baglayarak, sinif kimligiyle
kimlik politikas arasindaki iligkinin ikinci Diinya Savagi sonrasinda
hi¢ gozlemtenmeyen bigimlerde ortaya ¢iktig1 da inkar edilemez.
Sinif kimligiyle rekabet eden bu tiir bir kimlik bilincinin ne gibi
sonuglan olacag hig agik degil. Sinif dig1 aidiyetlerin barizlesmesi,
ig¢i hareketini daha yaratici, sekter bir militanliktan daha uzak bir ha-
le getirebilecegi gibi (Allen 1990; Godard 1997), standart sendikaci-
liktan iyice uzaklagilmasina ve "toplumsal hareket sendikaciligi" de-
nilebilecek pratiklere yonelinmesine de yol agabilir (Waterman
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1993; Scipes 1992). Ayni sekilde, dinin, belirli bir sendikal hareketin
izledigi orgiitlenme stratejisinin 6nemli bir pargasi haline geldiginde,
"kitlelerin afyonu" olup onlann somiiriiye daha kolay raz: gelmeleri-
ni mi saglayacag), yoksa baskiya direnme iradesini pekigtiren bir gii¢
kaynagina m1 doniigecegi hig belli olmaz (B. Silver 1995). Hak-ig'in
durumunda da, 6rgiitiin siyasal Islam'la iligkisi onun bir sendika ola-
rak nasil 6zellikler tagidigini tanimlayamaz. Ama MUSIAD'n yakla-
sim1 hakkinda bir fikir sahibi olduktan sonra, Hak-Ig'in siyasal Is-
lam'in tabaninda MUSIAD'1n yanindaki yeriyle, bir is¢i sendikasi ola-
rak orgiitlii iggi hareketi igindeki yeri arasinda en azindan potansiyel
bir gerilim bulunmas: gerektigini diisiinebiliriz.

Hak-Is, 1976 yilinda, Ecevit liderligindeki CHP-MSP (Cumbhuri-
yet Halk Partisi - Milli Selamet Partisi) koalisyonu doneminde ku-
ruldu. Milli Goriig hareketinin onemli isimlerinden Sevket Kazan,
doénemin Calisma ve Sosyal Giivenlik bakamydi. Hak-I§'in kurucu
bagkani Necati Celik ise, Kazan'in 6zel kalem miidiiriiydii.? Celik
1996'da Refahyol hiikiimetinin Caligma ve Sosyal Giivenlik bakani
oldugu tarihe kadar konfederasyonun baskanhginm siirdiirdii.

Ne Necati Celik ne de konfederasyonun diger yetkilileri, siyasal
Islam'la olan iliskilerini inkar etmig degiller. Bu .iligki, gofu zaman,
siyasal partilerle sendikalar arasinda organik baglarin bulunmasinin
hem Tiirkiye'de hem de Bati iilkelerinde sik sik rastlanan bir durum
olduguna dikkat ¢ekilerek savunuldu. Ama aym zamanda, kurulug
doneminin boyle bir siyasal iligkiyle tammlanmasinin, orgiitiin ka-
muoyundaki imajini zedeledigi, onu “irticanin sendikasi" damgasiy-
la yagamaya mahkim ettigi de diigiiniiliiyordu.!9 Bununla birlikte
1980'lerde Hak-Ig'in, 6nemi kesinlikle Islami kesimle sinirla olma-
yan bir toplumsal aktor haline geldigi de inkar edilemez.

1980'lerde Hak-Is, kapatilan radikal sol sendika Devrimci fggi
Sendikalari Konfederasyonu'nun (DISK) azimsanmayacak sayidaki
liyesini kazanarak biiyiidii. Askeri darbeden sonra DIiSK gibi Hak-Ig

9. Kazan daha sonra, Refahyol hiikimeti doneminde Adalet Bakani oldu.

10. Bu konuda Necati Celik'in Hak-ig'le ilgili degerlendimmeleri 6zellikle il-
gingtir. Bkz. Hak-I§, no. 33, Kasim 1995, s. 24-7 ve "Necati Celik'le Soylesi".
Hak-I5 Alunct Genel Kuruluna Sunulan Rapor. Ankara, 1989, s. 254-5. Aynca,
"Salim Uslu'yla Stylesi", Makro, Aralik 1996, s. 36-7.
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de kapatilmigti. Ama Hak-Is alti ay sonra gorevine geri donerken,
DiSK. 1992'ye kadar kapali kaldi ve ancak uzun ve zorlu bir hukuk
miicadelesinden sonra yeniden agildi. DiSK'in basgina gelenlerin
Hak-Ig'in gelismesinde oynadig: rol, konfederasyon yetkililerini son
derece rahatsiz eden bir konu. Hak-Ig'in 6rgiitsel bagarilarinin DiSK'
in sendikal hareketten zorla uzaklagtinlmasina dayandig: yolundaki
en ufak ima bile giiglii tepkilere yol agabiliyor. Ama bir yandan da.
bu uzaklagtimanin Hak-Is tarihini etkilemis oldugu isteksizce de ol-
sa kabul ediliyor. Gene de bunun dolayh bir etki oldugu, Hak-Ig'in
yeni iiyelerini, eski DISK iiyelerinin degil, Tiirk-Ig'in 1980'lerde isgi
kesimine yoneltilen baskilar kargisindaki pasif, hatta iktidar yanhsi
tavrindan usanip bu konfederasyondan ayrilan iggilerin olusturdugu
sdyleniyor.!!

1990'arin Tiirkiye ortaminda, Hak-Is diger konfederasyonlarla
rekabet ederken Islami kimlik politikasini etkili bir bigimde kullan-
d1. Bu rekabet iginde Tiirk-I§'in bir devlet organ gibi ¢alistig1 ve go-
gu zaman baskici devlet politikalanini destekleyici yonde tavir aldi-
g1 sOylenirken, DiSK'in de, iflas ettigi aruk diinyanin her yerinde ka-
bul edilen bir ideolojiye bagh kalarak sinif gatigmasmni ve istikrar-
sizhig1 koriikledigi 6ne siiriiliyordu. Hak-Is yetkilileri sik sik ideolo-
jilerin sonundan so6z ediyorlardi ve sonu gelen ideolojilerin arasinda
komiinizm ve fagizmin yam: sira kapitalizmin de adi gegiyordu. Boy-
le bir ortamda geleneksel degerlere geri doniigiin 5nem kazandig: ve
kiiltiirel kimligin sendikacilik dahil biitiin sosyal hareketlerin 6nem-
li bir 6zelligi haline geldigi de 6ne siiriiliiyordu. Biitiin bunlardan ¢-
karilan sonug, sendikal hareketin, teknolojiye odaklanmis ve kitle
tiiketimine yonelmis toplumlarin materyalist degerlerini reddederek
insan merkezli bir yaklagimi benimsemesi gerektigiydi.!2 Bu tiir bir
yaklasimin ise bireysel ¢ikar yerine toplumun biitiinliigiinii, stnif ga-
tigmas! yerine toplumsal uyumu vurgulamasi, dolayisiyla Islami de-

11. Hak-f§. no. 33, Kasim 1995, s. 24-7.

12. Bu konuda mesela Necati Celik'in Hak- -Iglin yedinci genel kurulunda yap-
ug ag1y konusmasma bakilabilir: Hak-f§, no. 21, Mart 1993, bzellikle s. 5-6 ve 23.
Ayrica, N. Gelik, "3. fzmir [ktisat Kongresiyle ilgili Bazi Du§unceler Hak-I§, no.
19, Mayss, Haziran, Temmuz 1992, s. 1. Salim Uslu'nun “islamda Sanayi fligkile-
ri" konulu ISAV Kongresi tebligi de benzer bir konudadir; bkz. Hak-I§ Altinci Ge-
nel Kurul Raporu, Ankara, 1989, s. 197-201.
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gerlerle milkemmel bir uyum iginde olmasi beklenirdi.

Biitiin bunlara ragmen, konfederasyonun gimdiki bagkam Salim
Uslu'nun altini gizmeye 6zen gosterdigi gibi, Islam bir ideoloji de-
gildi. Yok olan ideolojilerin yerine islam" koymak da, Hak-Ig'in giin-
demini tanimlayamazd. Islam'in biitiin insanlik igin bir kurtulug yo-
lu oldugu agikti, ama bu onun somut sorunlann ¢6ziimlenmesi igin
gelistirilmig somut kurumlar igerdigi, mesela sendikal kurumiarin
yerini alabilecek kurumlara sahip oldugu anlamina gelmezdi. De-
mek ki yapilmasi gereken, islam'in degerleri ve kurumlariyla uyum-
lu, ama modem nitelikli kurumlar geligtirmek ve var olanlann refor-
mu i¢in galiymakti.!3

Hak-Ig'in lider kadrosu, sendika hareketinin karsi karsiya oldugu
sorunlanin ve bu sorunlann iistesinden gelebilmek igin eskisinden
daha uzlagmaci ve daha yaratici yaklagimlar gelistiek gerektigi-
nin bilincindeler. Ama ayn1 zamanda da. sendikal harekete baghlar
ve hareketin bugiinkii giigliiklerini agma potansiyeline sahip oldugu
inancim lagiyorlar.’ Zaman zaman konfederasyonun dinsel gevki
fazla bazi yetkililerinin, konfederasyonun Islami kimligini vurgula-
makta Necati Celik'ten ve Salim Uslu'dan daha ileri gittikleri goril-
se de,!s geleneksel Islami kurumlann, modem sendikal orgiitlere al-
temnatif tegkil edebilecegi iddiasina higbir yerde rastlanmadigi, mo-
dern sendikal orgiitlerin ¢agdag diinya ekonomisinde sanayi iligkile-
rinde adaleti saglamanin olmazsa olmaz kogulunu olusturduklan go-
riigiiniin biitiin yetkililerce kabul edildigi agik.

Salim Uslu'yla ve konfederasyonun Istanbul sube bagkaniyla
yaptigimiz goriismelerde. igyerlerinde sendikal orgiitlenmeye izin
vermeyen bazi MUSIAD iiyesi kuruluglann tavirlan sik sik gikayet
konusu oldu. Her iki yetkili de, "bazi miisliiman igverenlerin kisisel

13. Salim Uslu'nun yukarda zikredilen ISAV Kongresi tebligi. Aynca bkz.
"Salim Uslu'yla Soylesi*, Huk-f§, no. 19, Temmuz 1992, s. 66-9.

14. Mesela Necati Celik'in Hak-ig'in yedinci genel kurulunda yapugi konus-
ma: Hak-f 5, no. 21. Mart 1993, s. 7-8. Aynca Salim Uslu'nun CGT/ISERES tara-
findan Fransa'da diizenlenen bir konferansta yapugi konuyma: Hak-fg, no. 21,
Man 1993, s. 109-15.

15. Mesela Hak-ige bagh Hizmet-Is sendikas) genel sekreteri Mahmut As-
lan'in, Nisan 1993'te Pakistan'da Yapilan "ly¢i Harekeli igin fslami Model” konu-
lu konferansta sunduu teblif: Huk-f§, no. 22, Mayis 1993, s. 109-15.
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cikarlanni tehdit eden bir isgi-igveren gerginligi s6z konusu oldu-
gunda islam'la bagdagmasi miimkiin olmayan davraniglarda bulun-
duklanindan” yakindilar. Her ikisi de, Avrupa veya Amerika kokenli
yabanci girketlerin, sendikalann iggi haklarini en kolay koruyabil-
dikleri kuruluglar olduklanni, MUSIAD iiyesi kuruluglann sicilleri-
nin ise, bu konuda hi¢ de parlak olmadigimi soylediler.

Hak-igle MUSIAD arasinda sendikal 6rgiitlenme konusunda or-
taya ¢ikan ihtilatlann, bagka bir alanda ortaya ¢ikan paralel ihtilaf-
lara uzandiklan gériilebiliyor. Iki 6rgiit, Tiirkiye'nin uluslararasi top-
lumdaki yerinin ne olmasi gerektigi konusunda da anlagamiyorlar.
Hak-Ig'in, MUSIAD'tn yiizii Dogu'ya doniik stratejik vizyonundan
¢ok farkli bir gizgide oldugu agikga goriilebiliyor. Konfederasyon li-
derleri, Tiirkiye'nin kat: bir tek yonliiliikle tanimlanan dig politikasi-
nin yerine daha esnek ve daha gesitlilige agik bir politika izlenmesi-
nin dogru olacagin dile getirmekle birlikte, iilkenin Avrupa Birligi’
ne katilma iradesini bir ulusal politika segimi olarak agikga ortaya
koydugunu ve biitiin hiikiimetlerin bu se¢im dogrultusunda hareket
etmeleri gerektigini ifade ediyorlar (Uslu 1996: 7-8).

Salim Uslu'nun bir yazisinda agik¢a sunu soyledigini goriiyoruz:
"Kokiimiiz Dogudadir, evet, ama yoniimiiz Batidir."16 Belki de Hak-
Is'in, Islami kimligi 6rgiit stratejisinin 6nemli bir pargasi olarak kul-
lanan modem bir ig¢i sendikasi olarak nerede durdugunu en giizel
ifade eden ciimle bu. islam, iiyeleri ortak bir aidiyet duygusu etrafin-
da bir araya getiren ve onlarin birlikteligini saglamlagtiran bir unsur
olarak gayet yararh bir iglev gormektedir, ama orgiitiin bir sendika
konfederasyonu olarak varolus nedenini tanimlayan, orgiitlii ¢ikar
temsilinin temelini olusturan Bati kurumlarn ve siyasal ilkeleridir.

Uluslararas: iligkiler Konfederasyonun faaliyetleri arasinda 6nem-
li bir yer tutuyor. Bu faaliyetler arasinda miisliiman iilkelere veya
Tiirki cumhuriyetlere yapilan geziler de yer almakla birlikte, 6nce-
liklerin bagka yerde, Bati'da, ulusal ve uluslararas: sendikal orgiitler-
le yakin iligkiler geligtirmekle ilgili olarak tanimlandig1 agik. Orgiit
yetkililerine gore, miisliman iilkeler ve Tiirki cumhuriyetlerde ge-
lismekte olan sendikal hareketlere destek vermek, Bati'nin geligmis
toplumlannda gorillen norm ve kurumlann bu iilkelerde de yerles-

16. “Salim Uslu'yla Soylesi". Makro, Aralik 1996, s. 36-7.



DIN! KIMLIK VE SINIF 143

mesine katkida bulunmak, Hak-i§'in sorumlulugudur.!” Ama ayn
norm ve kurumlann Tiirkiye'de giiglenebilmelerine katkida bulun-
mak igin yapilmasi gereken ey, Batili sendikacilarla daha yakin ilig-
kiler igine girmek, daha siki bir igbirligi iginde olmaktir. Bu agidan
Hak-I§'in, ETUC (Avrupa Sendikalar Konfederasyonu) ve ICFTU
(Uluslararas: Ozgiir Sendikalar Konfederasyonu) nezdindeki iiyelik
girigimleriyle sergiledigi azim, yonetimin konfederasyonun ulusla-
rarasi ig¢i hareketi igindeki yerinin ne olmasi gerektigi konusundaki
goriiglerini agik¢a sergiler nitelikte. 18

Dolayisiyla Hak-Is liderlik kadrosunun MUSIAD'In Uzak Asya
modeli konusunda duydugu heyecant kesinlikle paylagmamasini an-
lamak hi¢ zor degil. Hak-Is yetkililerine gore s6z konusu model,
otoriter ve antidemokratik bir siyasal sistem iizerine bina edilmis-
tir.!9 MUSIAD'In giindeminde merkezi bir yer tutan "esneklik" vur-
gusu da, Hak-Ig'in ekonomik iligkilerin formel kurallar ve diizenle-
meler temelinde yiiriitiilmesi gerektigi konusundaki goriigleri gerge-
vesinde geri planda kalmaktadir. Kural koyma ve diizenleme ihtiya-
cinin dile getirilmesine ragmen, Hak-I§ yonetiminin piyasaya yone-
lik reformlara kargi giktigi sdylenemez. Mesela, Konfederasyonun
ozellestirme konusunda kati bir 6zel sektor veya kamu sektorii taraf-
tan tavir takinmadan, her kamu igletmesinin kendi 6zel durumuna
gore, kendi bagina degerlendirilmesi gerektigini savundugunu gorii-
yoruz. Bunun yan: sira, Konfederasyonun ¢alisanlann girkete ortak
olup yonetime katilmalarini saglayacak modeller gelistirmeye ¢alig-
tgini ve bu tiir bir modelin, metal iggileri sendikasi Oz Celik-Ig ta-

17. Bkz. Salim Uslu, "Hak-i§'i Gelecege Tagimak Zorundayiz", Hak-f§. no. 34.
Ocak 1996, s. 34.

18. Hak-I§'in bu kuruluglara iiyelik bagvurusu yapma karari 1992'de aliniyor.
Ama bagvurunun sonuglanmasi bes yil almig ve iiyclik ancak 1997'de gergeklege-
bilmis. Bu gecikmede Tiirk-lg'in Hak-ig'in ICFTU'ya iiyeligini engellemek igin sis-
tematik girigimlerde bulunmug olmasinin &nemli rolii oldugu diisiiniiliiyor. Ama
bagvuru tarihinden itibaren Hak-f yetkililerinin, bu sendikal orgiitlerin hem lider-
leri hem de iiyeleriyle siki bir temas iginde bulunduklan ve Tiirkiye hiikiimetleri-
nin iilkenin AB iiyeligi bagvurusunun sonuglanmas: yoniindeki girigimlerinden gok
daha etkin bir lobi faaliyeti siirdiirdiikleri goriiliiyor. Bu konuda bkz. Hak-f3. no.
33. Kasim 1995. s. 29; no. 37, Temmuz 1996, s. 93 ve no. 45, Mayis 1998, s. 6-7.

19. Bkz. Salim Uslu'yla yapilan ve “Tiirkiye Giincy Kore Degildir” baghgiyla
yayimlanan soylesi: Hak-I§, no. 23, Agustos 1993, s. 52-5.
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rafindan, demir-gelik tesisi Kardemir'in Ozellestirilmesi sirasinda
denendigini biliyoruz. Benzer bir model, Et ve Balik Kurumu (EBK)
ve Siit Endiistrisi Kurumu (SEK) tesislerinin 6zellestirilmesi sirasin-
da Oz Gida-1s tarafindan giindeme getirilmis. fakat Hak-Is yetkilile-
rine gore bu 6zellegtirmelerin gaibeli niteliginden otiirii gergeklesti-
rilememis (Uslu 1996: 34-5).

Kardemir deneyiminin Hak-Is yetkililerinin anlattig gibi bir ba-
sar1 hikdyesi oldugu kugkulu. EBK veya SEK ozellestirmelerinin ger-
¢ekten saibeli olup olmadiklan da kesin degil. Gene de, bu 6zelles-
tirmeler baglaminda Hak-Ig'in gelistirdigi projeler, sendikanin top-
lum vizyonunda iggiler igin diigiiniilen sosyo-ekonomik konumun
MUSIAD'In devlet miidahalesinden bagimsiz isleyen Islami ekono-
mik diizeninde oldugundan epeyce farkli oldugunu gosteriyorlar.
Bagka bir deyisle, Hak-Is modelinin, MUSIAD'In 6ngordiigii Islami
ekonomi diizeninin 6zerk alanindaki gibi iglerinde Allah korkusu ta-
styan girisimcilerin kendilerine gosterdigi sefkate sadakat ve diiriist
caliyma sevkiyle karsilik vermeleri beklenen iggilerden gok, bazen
calistiklan girkete ortak olup yonetime katilabilecek ve her zaman
yasalarla diizenlenmis haklara sahip kisiler olarak igverenle iligkiye
girecek iscilerle ilgili bir model oldugu goriilebiliyor.

Sonug

Genelde diinya ekonomisinin, 6zel olarak da Tiirkiye toplumunun
giincel gergekleri, 6zel sirketlerin, girigsimci derneklerinin ve sendi-
kalann artik gegmiste denenenlerden farkl orgiit stratejileri izleme-
lerini gerektiriyor. Bugiinkii ortamda orgiitlenmeyi kolaylastiran bir
unsur olarak —hatta bir ¢egit "orgiit sermayesi" olarak da denilebilir—
dinsel aidiyet temelinde kurulan iligki aglari 6zel bir 5nem kazanmig
durumda. MUSIAD iiyesi isadamlar igin Islam hem ekonomik hem
de ideolojik agidan ¢ok yararh bir kaynak olusturuyor. Buna karsi-
lik, orgiitlenmeyi ne kadar kolaylastirirsa kolaylastirsin, isgiler agi-
sindan saglam iligki aglannin, istihdamin siirekliligini ve iicretlerin
diizeyini, igverenin iyi niyetinden bagimsiz olarak koruyan haklari
belirleyen yeniden dagitim/6rgiitlenme ilkelerinin yerini almasi im-
kansiz. Giderek, Islam ahlakina dayanan bir ekonomik diizen iginde,
islani ilkelere gore gayet hakkaniyetli davrandiklanna inanan miis-
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liman igverenlerin ig¢i haklanm tam bir vicdani rahatlik iginde ihlal
edebilmeleri de miimkiin olabilir. Taraflar arasinda ortaya ¢ikabile-
cek hakkaniyetle ilgili goriig farkliliklannin ¢6ziildiigii yasal bir te-
melin yoklugu durumunda, isgilerin sanayi iligkileri igindeki ko-
numlannin igverenlerin konumundan daha zayif olmasi kaginilmaz-
dir. Dolayisiyla Hak-Ig'in siyasal islam'la yakin iligkilerine ve Tiir-
kiye'nin tek yonlii bir Baticilikla tanimlanan dig politika gizgisine
getirdigi elestirilere ragmen, geligmis Bati toplumlannin sanayi ilig-
kilerini belirleyen yeniden dagitim/6rgiitlenme ilkelerini benimse-
mesi ashinda ¢ok da gagirtici degil. Bunun anlami da, simfsal konu-
mun, hala, farkli sosyal aktorlerin benimsedikleri toplum projelerini
tanimlayan 6nemli bir unsur oldugudur.
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Fagizmin Siyaseti:
MHP'nin |ktidar Bloku Kargisinda
Degisen Strateji ve Konumlar

Emre Arslan

ALPARSLAN Tiirkes'in 1997'de 6liimiinden sonra bir gazeteci, Tiir-
kes'in siyasal hayati1 boyunca birden fazla kimlik tagidigim belirti-
yordu: Birincisi, 27 Mayis 1960 askeri darbesinin "kudretli albay1"
olan, ikincisi 1970'lerin siyasal kutuplagma ortaminda taraf tutan,
iigiinciisic de 1985'ten sonraki ¢ogulcu, uzlagsmaci Tiirkes (Donat
1997). Kanimca, Tiirkeg'in siyasal hayatindaki bu ii¢ agama, MHP
tiirli siyasetin stratejilerinin de agamalar olarak agiklanabilir. Fagist
partiler lider kiiltiine dayandiklan i¢in Tiirkeg'in MHP 6ncesi siyasal
faaliyetleri de MHP tiirii siyasetin i¢inde degerlendirilebilir. Tarihsel
olarak ilk strateji, askeri darbe yoluyla devlet iktidanm ele gegir-
mek; ikinci strateji, i¢ savag gikarma ve bagkente baskin yapma yo-
luyla klasik Italyan fagizminin eylem planina benzer bir tarzda ikti-
dan ele gegirmek; igiinciisii ise, Avrupa'daki neofasist partilerin si-
yasetine benzer bir sekilde segimleri merkeze alarak iktidara sizma
stratejisi olarak belirtilebilir. Genellikle “strateji" denildiginde bir si-
yasal 6znenin tamamen bilingli olarak planlanmig hareket planini
uygulamaya koymasi anlagiliyor. Oysa bu kismen dogrudur, zira or-
negin MHP'nin stratejilerinde, Tiirkiye'deki iktidar blokunun yapisi
ve sinf miicadeleleri bigimlendirici olmugtur. Diger bir deyisle,
MHP'nin stratejilerinin birgok 6gesi tam bir biling halinden ziyade
farkh kogullara ve karg1 stratejilere gosterilen refleksler ve yan bi-
lingli tepkilerden de olugmaktadir.

Farkl tarihsel kogullarda fagizmin siyaseti somut diizeyde bam-
bagka goriiniimlere biiriinmiigtiir. Partinin ekonomi, demokrasi, kiil-
tiir, millet, vs. iizerine goriigleri farkl1 kosullarda farkl1 vurgular ka-
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zanmugtir. Buna karsin belirli bir soyutlama diizeyini takip edip MHP
tiirii bir siyasetin ideolojik diizeydeki ultra-milliyetgi niteligini sii-
rekli akilda tutmakta fayda var, Ultra-milliyetgilige diisiinsel diizey-
den pratik diizeye dogru ii¢ asamada yaklagmaya ¢aligalim: ilk asa-
mada ultra-milliyetgilik, tarihi milletler arasindaki miicadelelerden
ibaret gormektedir. Burada millet farkh donemlerde irka indirgenir-
ken bazen de kiiltiir, din, dil gibi bagka 6gelere vurgu yapilarak kul-
lanilabilir. ikinci diizeyde, ultra-milliyetgilik milleti devletle 6zdes
goriir. Devlet tarihsel olusumu iginde degerlendirilmez, ezelden ge-
len ve ebediyete giden tarih-iistii veya tarih-disi bir gerceklik adde-
dilir. Ugiincii agamada ise kendi partisini veya hareketini milletin
gercek temsilcisi ve boylece de devletin gergek sahibi olarak goriir.
Bu noktada ultra-milliyetgiligin en temel siyaseti ortaya ¢ikmig olu-
yor: Devletin gercek sahibine, yani kendilerine iade edilmesi.!

1. MHP Tiri Siyasetin Kékenleri

MHP'nin ultra-milliyetgi niteligini siirekli hatirda tutmak faydal ise
de, siirekli ayn1 soyutlama diizeyinde kalmak ayag: yere basar 6ner-
melerde bulunmay: engelleyecektir. Zira ultra-milliyetgiligin farkli
doénemlerde islevi, niteligi ve goriiniimii de farkhilagmigtir. Bigimci
bir degerlendirmenin otesine gegebilmek igin farkh tarihsel kosul-
larda bu ideolojinin somut durumunu incelemek gereklidir. Somut
tarihsel kogullar dahilinde MHP'yi analiz etmek igin Tiirkiye'deki ik-
tidar blokunun déniigiimlerini dikkate almak gerekmektedir. iktidar
bloku kavramu gesitli simiflann ve sinif fraksiyonlarinin 6zgiil bir it-
tifakin1 ima etmekteyse de, egemen siniflarin siyasal yonelimlerinin
dogasi hakkinda basit bir ittifaktan daha fazla i¢goriiler tagimaktadir.

1. Bu nitelikleri 6meklemck i¢in MHP liderlerinin s6zlerinden pek gok érmek
verilebilir, Ultra-milliyetgiligin yukanda bahsettigim 6zelliklerini donemin Ulkil
Ocaklan Demcgi Genel Bagkan Sevkart Cetin'in (1972: 161) su so6zlerinde gérmek
miimkiindiir: "Manifesto: 'diinya tarihi bir simif miicadelesi tarihidir' diye baslar,
‘biitiin diinyamin proleteri birleginiz' diyc biter. Tiirk milliyetgiliginin manifestosu
yazilmak lazum gelse. herhalde ‘dilnya tarihi milletler miicadelesi tarihidir' diye
baslayip 'her sey tiirk igin, tiirke gore, tiirk tarafindan’ diye bitirmek gerekirdi."
MHP ideolojisinin ultra-milliyet¢i boyutlanyla ilgili olarak daha aynnul: 5mekler
igin benim "Neofagizmin Tiirkiye Versiyonu Olarak MHP" (2000) adl yazima ba-
kilabilir.
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Genellikle gesitli simiflar belirli bir iktidar bloku iginde esit bir gekil-
de yer almazlar. Nicos Poulantzas'in belirttigi gibi, “iktidar bloku
egemen sinif veya fraksiyonlann, hegemonik sinif ya da fraksiyon
tarafindan yonlendirilen geligkili bir birligini olugturur (1975: 296-
7). Bagka bir deyisle, diizenli bir iktidar blokunda bir sinif ya da bir
sinif fraksiyonu iktidar blokunun diger siniflarini birlegtirir.2

Her bir toplumsal formasyon, tarihsel kogullara ve sinif miicade-
lelerine gore degisen farkl iktidar bloklanna sahiptir. Tiirkiye'de ka-
pitalist geliymenin baglangicinda biiyiik burjuvazi, iktidar blokunun
ozerk bir giicii olacak denli geligkin degildi. Gegen yiizyilin ikinci
yarisindan sonra biiyiik burjuvazi Tiirkiye iktidar blokunun egemen
bileseni haline gelmigse de, toplum iizerinde olaganiistii rejimlere
ihtiya¢ duymayacak gekilde siirekli bir hegemonya kuramadi. Bu
durum Tiirkiye'de biiyiik burjuvazinin diger siniflar ve kendi i¢ sinif
fraksiyonlar: kargisinda dogugtan zayifligini gostermektedir (Taylan
1984: 40). Taylan'in da belirttigi gibi, Tiirk burjuvazisinin zayiflig
Tiirkiye'nin diinya kapitalist diizenindeki kinlganhgindan, olugumu
sirasinda Osmanl burjuvazisinin diger etnik gruplarla giddetli mii-
cadcleler yapmig olmasindan ve alt siniflardan korkusundan kay-
naklanmaktadir (1984: 40).

Tiirkiye'de milliyetgi ideolojinin bigimlenmesinde iilkenin diinya
kapitalist diizenindeki bagimli konumu ve biiyiik burjuvazinin ikti-
dar blokunda 6zerk gii¢ halinre gelemeyisi etkili olmugtur. Bat1 6r-
neklerine kiyasla daha sonra ortaya gikan Tiirk milliyetgisi fikirlerin
gergek anlamda politiklesmesi ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin (IiTC)
1908'de iktidan ele gegirmesiyle gerceklesti. 1900'in baglarinda
milliyetgilik, iginde hala immet anlayigiyla bir arada bulunan miis-
liman gruplar da dahil olmak iizere gok-etnili bir yapida olan Os-
manl imparatorlugu'nun temel ideolojisi degildi. Mesrutiyetin ila-
nindan ve iTC'nin iktidara gelmesinden sonra birgok daginik ve 6r-
giitsiiz Tiirk milliyetgisi grup ITC altinda bir araya geldi. Omegin
Carlik Rusyasi'nda yasayan Yusuf Akgura, Ahmet Agaoglu ve Ali

2. Bu noktada Poulantzas'in fagizm analizinde ckonomizmi elestirmek igin
ozel bir gaba sarfcttigini hatirlatmak gerekiyor. Fagizmin yikseliginin Snleneme-
mesinde Komintern'in ekonomist fagizm analizlerinin 6nemli bir yeri oldugunu
vurgulayan Poulantzas, siyasct alanindaki simf miicadelesinin ncelige sahip ol-
dugunu sdylemektedir (1980: 37).
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Hiiseyinzade gibi birgok milliyetgi Tiirk entelektiieli Osmanh impa-
ratorlugu'na geldi ve ITC liderligine belirli 6lgiilerde etkide bulundu.
ITCnin Tiirkgii milliyetgiliginin 6zgiilliigii Birinci Diinya Savagi 6n-
cesi donemin tarihsel kosullanindan da kaynaklanmaktadir. Bu savag
kosullan altinda Tiirk burjuvazisinin ve ITC'nin radikal bir milliyet-
ciligi vardi. Balkan savaslarinda Balkanlar'daki Osmanl topraklan-
nin gogu kaybedilmisti. Birinci Diinya Savasi'ndan sonra ve impara-
torlugun Orta Asya'daki topraklannin 6nemli bir kismi Avrupa dev-
letleri tarafindan paylagildik¢a ITC'nin milliyetgiligi emperyalizme
heveslenen bir Turanciliga biiriinmiigtii.

Tiirk milliyet¢iliginin geg kalmig karakteri ve Alman emperya-
lizminin politikalarinun pan-Tiirkizmle uyugmasi savag kogullanyla
birlestiginde emperyalizme hevesli ve tepkisel bir milliyetgilik orta-
ya ¢ikmusti. Tiirkgiiliik ve Turancilik 1890’larin sonunda sadece kiil-
tiirel alana sikigmigken 6zellikle Birinci Diinya Savagi'nin ardindan
siyasal alanda da destek bulmaya baglamigti. (Agaogullan 1987:
184). Ancak ITC'nin Turanci idealleri Enver Paga'nin 1922'de Kizil
Ordu'ya yenilmesiyle siyasal olarak sona ermis oluyordu. Takip
eden yillarda cumhuriyet donemi siyaseti Turancilik’tan tamamen
vazgegen bir Misak-1 Milli kavranuna dayanacakti. 1930 ve 40'larin
baginda ise 1I. Kusak Tiirkgiiliik olarak adlandinlabilecek kg bir
Turancilik ortaya gikti. Bu donemde Kemalist rejim, Alman devleti-
nin de aktif destegiyle belirli bir ¢ekicilik kazanan irk¢1 Tiirkgiiliigi
kontrol altina almaya ¢aligirken ayn1 zamanda hoggérii de gosteri-
yordu. ikinci Diinya Savag: arifesinde milliyetgiligin irkg1 ve fagist
bigimleri diinyanin birgok iilkesinde hegemonik hale gelmisti. Bu
donemde Tiirkiye'de de birgok irk¢i yayin ve faaliyet etkili olmaya
baslarmgken Tasvir-i Efkar ve Cumhuriyet gibi devlete yakin ve gok
okunan gazete ve dergiler de agik¢a irkg1 ve Nazi yanlisi yayinlar
yapmaktaydi. 1938 ve 1944 arasinda Reha Oguz Tiirkkan ve Nihal
Atsiz gibi irkeilar, ultra-milliyetgi politikalan destekleyen hiikiimet
iiyelerini ve iist diizey biirokratlar1 etkilemeye ¢alisiyorlardi. Enver
Pasa'nin kardesi Nuri Pasa orduda Nazi yanlis1 Tiirk grubun lideriy-
di. Bu donemde Alman devleti de Turanci kampanyay: aktif bir bi-
cimde destekliyordu.3 Bu destegin en 6nemli nedenlerinden birisi de

3. Suat Parlar (1996: 168) Alman devletinin bu dbncmde Tilrk devleti iizerin-
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Tiirkileri etkileyerek Sovyetler Birligi'ni giigsiiz diigiirmek isteme-
siydi (Turan: 2001).

Siikrii Saragoglu hiikiimeti doneminde Tiirk devletinin politikasi
irk¢1 bir milliyetgilige tamamen sempatiyle bakmaktaydi. Bir irkgi-
Tiirkgii olan ilhan Darendelioglu 5 Agustos 1942'yi (Saragoglu Ka-
binesi'nin kurulusu) Tiirk milliyetgiliginin en mutlu giinii olarak ifa-
de etmektedir (1968: 96). Saragoglu, o giin yaptig1 konugsmada Tiirk-
¢ii olduklanm ve bu Tiirkgiiligiin hem vicdan ve kiiltir meselesi
hem de kan meselesi oldugunu soyliiyordu. Ancak Tiirkgiilerin mut-
lulugu 1944 Mayisi'na kadar siirdii. Almanya'nin yenilecegi iyice
anlagildiginda Tiirk hiikiimeti, Tiirkg¢iilere olan hoggoriisiinii tama-
men bir kenara birakti. Zaten Almanya'nin gerileyisiyle hayal kirik-
lig1 iginde olan Tiirkgiiler sadece Tiirk soluna ve komiinistlerine de-
gil, hiikiimete karsi da tepki gostermeye baglamiglardi. Tiirk irk¢ili-
ginin en 6nemli ismi olan Atsiz'in Saragoglu'na Orhun dergisinde
yazdig iki agtk mektup hiikiimetin komiinistlerle yeterli bir gekilde
savagamadigi mesajini tagityordu. Hiikiimet bu elegtirel mektuplar-
dan sonra dergiyi kapatti. Bu yazilarda hakarete ugrayan Sabahattin
Ali, Atsiz1 mahkemeye verdi. 3 Mayis 1944'teki mahkemede Atsiz,
kendisini destekleyen bir grup 6grenciyi Orgiitleyip gosteri yapma-
larini sagladi. Bu gosterilerin ve mahkemenin ardindan birgok Tiirk-

deki etkisi iizerine daha ayrinul baz: bilgiler vermektedir. Ismail Soytemiz (1989:
2220) daha da ileri giderek Tirk fagizminin kikenlerini Hitler Almanyasi'nm Tiir-
kiye'deki etkinliklerine dayandinr. Soytemiz, milliyetgiligin fagizmden tamamen
farkl bir olgu oldugunu diisiindigil igin, Tiirk fagizminin tarihi ile Tirk milliyet-
ciliginin tarihi arasinda baglant kuranlan elestirir. Ona gére fagizm, kapitalist
merkezin rakipsiz ve engelsiz bir bigimde diinyay: hikimiyet altina alma geklinde-
ki "arkaik" hayalinin bir belirtisidir. Sémilrge ve yari-sbmiirge illkelcrdeki fagist
hareketler ise emperyalist iilkelerin ajanlan olan ideolojik orgiitlenmelerdir. Tiir-
kiye'deki sivil fagist hareket Hitler Almanyasi'min ajam olarak dogmus ve emper-
yalizmin ajam olarak da geligmigtir. Soytemiz'in daha genis bir baglam olarak em-
peryalizmi fagizm analizinin merkezine koymast ufuk agict olmakla birlikte, ka-
mmca Soytemiz'in fagizm ve milliyetgiligin tamamen farkl: olgular oldugu seklin-
deki goriigil yanilucidir. Milliyetgiligin ve ultra-milliyetgiligin dogusunu incele-
menin Tiirk fagizminin dogasini, bigimlerini ve sinirlanni anlamakta gerekli bir ig-
lem oldugunu diigiiniiyorum. Burada milliyetgilik, ultra-milliyetgilik ve fagizm
arasindaki gerilimli ama yakin iligkileri inandinci bigimde analiz eden baz1 yazar-
larin da oldugunu belirtelim: Mark Neocleous (1997). Montscrrat Guibernau
(1996) ve Thomas Naim (1981).
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¢ii hapse atildi. Zeki Velidi Togan ve Reha Oguz Tiirkkan gizli der-
nek kurarak hiikiimet darbesi planlamaktan yargilandi. ismet inonii
19 Mayis 1944 tarihli Genglik Bayrami konugmasinda Turanciligin
Tiirkiye Cumhuriyeti milliyetgiligiyle bagdagmayacagini ve bir teh-
like oldugunu ilan ediyordu.*

Irkgilik-Turancihik davasi Tiirkeg'in siyasal alanda goriindiigii ilk
olaydir. Bu dava itibariyle ultra-milliyetgiligin darbe yoluyla iktida-
n ele gegirme stratejisini uyguladigini sdyleyebiliriz. Buradaki ko-
sullar ve ideolojik bigimler gok daha farkli olsa da Tiirkes'in 27 Ma-
yis 1960'ta askeri darbe yoluyla iktidan ele gegirme gabasiyla bu
agidan bir benzerlik vardir. MHP donemine kadar ultra-milliyetgili-
gin devleti ele gegirme stratejilerinde askeri darbe ve devlet aygitla-
nna sizma 6n plandadir. Burada kitle destegi hayati bir yere sahip
degildir. Cok-partili sisteme gegildiginde ve 1945 sonrasi s6zde Rus
tehditi ortaya ¢iktiginda hiikiimetin ultra-milliyetgilere olan yaklagi-
minda bir yumusama goriildi. Soguk savasin bagladigi dénemde
Tiirkgiiler komiinizm kargithigina daha da fazla vurgu yaparak ken-
di etkinliklerini siirdiirebilme olanag: buldular. 19401ann sonunda
ve 1950'lerde hiikiimetlerin sola kargi tutumnlan kati iken ultra-mil-
liyetgiler solcularla miicadelede faydal bir arag olarak goriilebili-
yorlard.

Ancak ultra-milliyetgiler 60'larin sonuna kadar giiglii ve uyumlu
bir siyasal yap1 kuramadilar. Ultra-milliyetgi orgiitlerin dagimkhgi
ve donemin sosyo-ekonomik kogullar1 1950 ve 1960'larda bagimsiz
bir fagist giiciin olugmasini engelledi. Ultra-milliyetgi entelijensiya,
segkinci ve dine uzak tutumunun da etkisiyle bu donemde kitleleri
harekete gegiremedi. Ayrica donemin yonetici partileri milliyetgi ve
antikomiinist ideolojiyi etkili bir bigimde dillendirebildiklerinden
Tiirkgii bir milliyetgiligin sans1 daha da azaliyordu. Dénemin burju-
vazisi igin olaganiistii bir rejim gerekli gorilmiiyordu. Kemal Kar-
pat (1959: 270) 1950'ler boyunca ultra-milliyetgiligin neden bagim-
s1z bir gii¢ haline gelemedigini su sekilde agiklamaktadir:

4. 1smail Soytemiz (1989: 2222) bu am Tiirk fagizminin tarihinde bir dniim
noktasi olarak gorur. Ona gore Tiirkiye'deki fagist ajanlar 1944'e kadar bir askeri
darbe igin gerekli olan gevrescl drgiittenmeyi tamamlamiglardi. Tiirkes, bu darbe
eyleminin son anda iptal edildigini séylemisti. Soytemiz'e gore bu son an, inénii’
niin Genglik Bayrami'nda yapugi konugsmayd,.
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Son on yildaki geligmeler —goreli demokratiklegme, iktisadi faaliyette-
ki artig ve hoggoriiyii destekleyen genel bir havanin meydana gikigi— irkgi-
lan uygun bir bagan zemininden mahrum birakt: ve onlan gergeklikle ilgi-
si olmayan kiigiik bir grup olarak izole etti.

Karpat'in analizi baz1 dogru noktalar gosterse de yukanda belir-
tilen diger bir dizi ctken (Tiirkgiilerin daginiklig), segkinci ve din
kargiti tutumlan ve her seyden 6nemlisi, donemin egemen sinif ve
partilerinin giicii) ultra-milliyetgiligin o donemde bir siyasal gii¢ ha-
line gelmesini engellemede temel nedenler olarak goriinmektedir.
Ultra-milliyegiligin tim giigsiizligiine ragmen, bu dénemde MHP
tiirli bir siyasetin olugsumunun bazi izlerini gormek miimkiindiir. 2.
Kusak Tiirkgiiler arasinda 6nemsiz bir figiir olan Alparslan Tiirkeg'in
27 Mayis 1960 darbesine katihig1 ultra-milliyetgiligin tarihinde bir
donim noktas: sayilabilir. Asagidaki bélimde MHP'nin olugumun-
dan 6nce Alparslan Tiirkes'in siyasal hayat: lizerine biraz daha aynn-
tih olarak duracagiz.

2. MHP'den Onceki Tiirkes: Askeri Darbe Stratejisi
ve "Kudretli Albay"in Diigiisii

Tiirkiye'de kapitalizmin emperyalist giiglere bagiml bigimde gelis-
mesinden kaynakh olarak iktidar bloku daha kirilgan bir yap: arzet-
migtir. Egemen siniflar yiiziini hep Bati'ya donmiig ise de Bati stan-
dartlarinda bir liberal demokratik diizeni siirdiirmek igin gerekli ko-
sullara daha az sahip olmuglardir. Bu anlamda parlamento dig1 ola-
ganiistii rejimlere olan ihtiya¢ Bati'ya gore daha fazla kendini gos-
termistir. Tiirkiye egemen siniflarinin ¢ok partili tarih boyunca ola-
ganiistii rejim ihtiyaglarim kargilayan kurum ordu olmugtur. Ordu,
diizen iginde bir siyasal parti gibi davranmanin mekanizmalarina
gittikge daha fazla sahip olmug, bazi diizenlemelerle burjuvaziyle
ortak hassasiyetlere sahip hale getirilebilmistir.5 Ordu egemen sinif-
larin dogal ve zorunlu koruyucusu degildir, onun Tiirkiye'de iktidar
blokunun bir garantérii haline gelebilmesi tarihsel bir olgudur. Bu

5. Omegin OYAK gibi orduya ait kurumlann Tiirkiye'nin en biyiik girketle-
rinden bini halinc gelmesi ordunun kapitalist sistemdeki donilsimlere daha duyar-
h olmasim saglamigtir.
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tarihsel olgu olaganiistii rejim olarak fagizmin Tirkiye'deki sinirla-
nn ve olanaklarini belirlemigtir.

Tiirkeg'in ultra-milliyetgi fikirlerini gergeklestirebilmek igin ilk
siyasal stratejisi orduya sizmak ve askeri darbe yoluyla iktidar ele
gegimekti. 27 Mayis 1960'ta yapilan darbeye katilarak bu sansi ya-
kaladi. Ancak kendisiyle birlikte 14 askerin Milli Birlik Komitesi'n-
den (MBK) tasfiye edilmesi yiiziinden iktidan ele gegirme iglemini
tamamlayamadi. Darbeyi gergeklestiren askerlerin hepsi Demokrat
Parti (DP) hiikiimetine kars1 olmakta birlesiyordu. Ancak darbeden
sonra olugturduklarit MBK'nin yapisit homo jen degildi. Komitede bir-
biriyle catigma halinde olan goriigler vardi. Tiirkes'in MBK hakkin-
daki goriigleri MBK'nin diger iiyelerinden oldukga farkhiydi. Tiir-
keg'e gore MBK'de ii¢ grup vardr: 11k grup milletin geligmesi igin ik-
tidarda kalmak isteyen "yapicilar'di. ikinci grup CHP yanhlanndan
olusuyordu. Tiirkes'e gore (1995d: 150-1) "CHP yanhlannin bir dev-
letin nasil idare edilecegi ve Tiirk Milletinin tarihsel gelisimi hakkin-
da higbir fikirleri yoktu." Son olarak, etrafinda donen gatigmalar kar-
sisinda tarafsiz kalmaktan memnun olan bir grup vardi. Onlarin
olaylara karg:1 kayitsizligy, gesitli siyasal giiglerin gelgitlerine tabi ol-
malarina yol agiyordu. Sdylemeye bile gerek yok ki, Tiirkes kendi-
sini ilk grupta goriiyordu. "Dinamik" ve "otoriter" bir yonetime ulag-
mak isteyen bu grup MBK'nin bir siire iktidarda kalmasini ve milli
birligin siyaset iistii bir hilkkimeti olmasini istiyordu. Tiirkes, iktidar-
da kalmak igin gegitli taktiklere yoneldi. Omegin, MBK iiyelerinden
olusan ve ad1 Milli Birlik Partisi olan bir parti kurulmasini 6neriyor-
du (1995c: 128).

14'leri tasfiye eden ve gogunlugu olusturan askerler, iktidar se-
¢ilmis bir hiikiimetin geri almasi gerektigini diigiiniiyorlardi. Caglar
Keyder'in (1979: 25) belirttigi gibi CHP liderleri tarafindan destek-
lenen ¢ogunluk grubunun goriigleri, istanbul burjuvazisi yavag ya-
vag askeri rejim altinda kurulan gegici hiikiimetin teknokratik karak-
terli olmasini saglamay: basardikga daha da giiglendi. Bazi giiveni-
lir yoneticiler bakan yapildi ve bir yil sonrada MBK'nin 14 iiyesi tas-
fiye edildi. Tiirkes'in darbe sonrasinda Tiirk Kiiltir Demeklerini
kurdurtmas, Oncii adh bir giinliik gazete gikmaya baglamasi ve top-
lumu korporatist bir anlayigla yeniden orgiitleme hayalinin bir iiri-
nii olarak "Ulki Kiiltir Birligi"ni kurdurtmak istemesi, kentsel bir
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koalisyona dayanan 1960 darbesinin sinirlannin 6tesindeydi.

Tiirkiye'de kapitalist iligkilerin baslangicinda bir tanm reformu-
nun yapilmayisi, sanayi burjuvazisini biiyiik toprak agalanna bagh
hale getirmigtir (Taylan 1984: 41; Savran 1992: 98). Oldukga giiglii
bir sanayi burjuvazisi daha 1930 ve 50 aras1 olusmugsa da, bu siuf
fraksiyonu ancak 1960'larda yonetici sinif haline gelebilmistir. 1950'
lerde Demokrat Parti hiikiimetlerinin iktisadi politikalari, sanayi bur-
juvazisinden ziyade biiyiik toprak agalarini ve ticaret burjuvazisini
destekliyordu. 1960 darbesi, DP hiikiimetlerinin bu politikalannakar-
s1 kentsel bir koalisyonun sonucuydu. Bu kentsel koalisyonun 6ncii
sinif1, halihazirdaki iktidar blokunun diger bilesenleriyle olan gatig-
malarin1 agmay! amaglayan sanayi burjuvazisiydi (Savran 1992: 97).

Iktidar blokunun gikarlan diginda politikalar gelistirmeye ¢aligan
Tiirkes 1960'arin ortasina kadar Hindistan'a siirgiine gonderildi.
Tiirkiye'ye donmesiyle beraber degisik siyasal platformlarda giicii
eline gegirmeye ¢ahsti. 14'ler arasindan kendisi dahil 9 kisi 1965 y1-
linin Haziran ayinda Cumbhuriyet¢i Koylii Millet Partisi'ne (CKMP)
katildi. Agustos 1965'te yapilan olaganiistii kongreylc Tiirkes parti-
nin lideri oldu. Partinin 6nceki donemlerde baskanligin1 yapan Os-
man Boliikkbagi'nin sozleri partideki degigimi yansitmasi agisindan
ilgingtir: "Parti askeri merkeze benzedi. Postal patiruisindan ve kilig
singirtisindan parti gubelerine girilmez oldu” (aktaran Turgut 1995:
390). CKMP o donemde esas olarak Orta ve Dogu Anadolu'daki kir-
sal kesim oylanna dayaniyordu. 1965 segimlerinde partinin genel
oylar1 %2.2 yi ge¢mezken toprak sahibi sinifin etkisindeki oylarla
Mug, Agri, Adiyaman ve Nigde'de %10'un iizerine ¢ikabiliyordu
(Bora 1994a: 53

Tiirkeg'in CKMP bagkanhigini ele gecirmesinden sonra, partinin
ideolojisi muhafazakar tonlarimi geri plana itti ve ultra-milliyetgiligi
one gikardi. Daha 1967'de parti solculara karg! savagmak igin geng-
leri komando kamplannda egitmeye baglamisti. Parti'nin kitlesel ve
dinamik bir ultra-milliyetgiligi merkeze alan yonelimine uygun ola-
rak adi 1969 olaganiistii Adana kongresinde "Milliyetgi Hareket Par-
tisi" olarak degistirildi. Ultra-milliyetgiligin partilesmesi ve kitlesel-
legsmesi, Tiirk¢ii milliyetgiligin bigimlerini de kokten bir sekilde de-
gistirdi. Klasik fagist partilerin 6rgiitlenme yapusi, lider kiiltii, soka-
ga hakim olma stratejisi, vs. gibi 6zellikleri ilk kez olarak Tiirk ult-
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ra-milliyetgiliginin pratikleri haline geldi. MHP oncesi Tiirkes'in ik-
tidan ele gecirme denemesinde Tiirkiye'deki ultra-milliyetgiligin
onceki donemlerdeki stratejilerinin izlerini gorebiliriz. Ordu ve bii-
rokrasi icine sizma ve askeri darbe yoluyla iktidan ele gegirme stra-
tejisi, yonetici partilerin giicii ve Tiirk iktidar blokunun farkl ihti-
yaglan nedeniyle hayata gegemedi. Kitleleri harekete gegirme bu
strateji igin gereksizdi. Bu nedenle din gibi toplumun ortak duyu-
sunda bulunan 6gelere 6nem verilmedi ve segkinci bir retorik yeter-
li goriildi. Tiirkiye'de ultra-milliyetgiligin tarihinde bir gegis agama-
s1 olarak goriilebilecek MHP Oncesi Tiirkes'in siyasal etkinliklerini
ozetledikten sonra, ultra-milliyetgiligin fagistlesme agamasina teka-
biil eden MHP donemine daha aynntili bakabiliriz.

3. 1970'lerde MHP: |¢ Savag Stratejisi
ve |timada Layik Olamama

Bu donemdeki ultra-milliyetgiligin daha 6nceki donemlerden farkh
olarak fasist Ozellikler tasidigim belirtmistik. Literatiirde birgok
farkh tammi olan fagizmi burada, belirli bir kapitalist kriz evresinde
ultra-milliyetgi ideolojinin yayginlagtig1 ve kitleleri harekete gegire-
bildigi bir agama veya durumu ifade eden sosyal ve siyasal bir olgu
anlarminda kullaniyoruz.6 MHP'nin bu dénemi, ultra-milliyetgiligin
gorece geligmig bir kapitalist iilkede kitleleri harekete gegirebildigi
doneme tekabiil ettigi igin "fagizm" olarak nitelenebilir. Fagist hare-
ketin bu donemdeki stratejisinde parlamento hala birincil 6neme sa-
hip degildir. MHP ve iilkiicii hareket, ii¢ diizeyi orgiitleyerek iktida-
n ele gegirmeye galigmaktadir: Devlet, sokaklar ve parlamento. Si-
yasal orgiitlenmelerin yam: sira, mahallelerde, gecekondularda, koy-
lerde, devlet dairelerinde, iiniversite kampuslarinda ve daha bagka
yerel diizeylerde hiicre tipi orgiitlenmeler (oba birimleri) olusturul-

6. Bu noktada fagizmin harekete gegirdigi kitleler alt simflar olmakla birlikte,
diger deyisle simf tabani alt siniflar olsa bile, biiyilk burjuvaziyle olan organik ba-
gina 6zellikle dikkat gekmek gerekiyor. Bu olgunun anlagilamamasi fagizmin yan-
hg bigimde "kiiguk burjuva radikalizmi" olarak tarif edilmesine yol agmigtir. Fa-
sizmin lider kadrosu ve tabam arasinda silrekli bir inorganiklige sahip olmasim ge-
rektiren bu 6zellik, onun retoriginde demagojinin hayati hale gelmesini de be-
raberinde getirmektedir.



158 SUREKLI KRIZ POLITIKALARI

mugstu. Bu birimler hem gizli haber alma servisi gibi igledi hem de
devlet organlanndaki ultra-milliyet¢i kadrolarin sayisim ve etkisini
artirmaya galigti. 1977'den sonra oba birim orgiitleri silahli saldin-
larda bulunmak igin de kullanilmaya baglanmugt..”

1960 ve 1980 arasinda ig¢i sinifinin bagimsiz bir siyasal giig ola-
rak yiikselisi bu donemin iktidar blokunun dogasimi belirleyen en
onemli etkendi. Bu dénemde sanayi burjuvazisinin ana savasi, ikti-
dar blokunun diger bilesenlerine degil, ig¢i sinifina karsiydi. Ancak
Caglar Keyder'in de belirttigi gibi, "burjuvazinin tek bir fraksiyonu-
nun istikrarli yonetimi altinda bir iktidar blokunun olugamayigi
1960'lann bagindan itibaren daimi bir siyasal krize yol agiyordu”
(1979: 29). Tarihsel olarak, sanayi burjuvazisinin 1971 ve 1980 dar-
belerinde ordunun giiciine dayanmak zorunda kalmas: iktidar blo-
kundaki diger bilesenler iizerindeki sinirh etkisini gostermektedir
(Savran 1992: 111).

MHP, bir koalisyon ortagi olarak iktidara kauldigi Milliyetgi
Cephe hiikiimetleri boyunca ¢ok boyutlu bir karsi-devrimci strateji-
yi giindemine almugti. ismail Soytemiz'in (1989: 2238) isaret ettigi
gibi bu stratejinin temelinde, askeri bakig agisiyla iktidan ele gegir-
me vardi. Diinyadaki fasist hareketlerin 6nemli bir mirasi olarak,
MHP 6rgiitlenmesinin ilk zincirleri bagkentin ¢evresinde olugturulu-
yordu. Ikinci zincir de baskenti kesen yollardaki lojistik mevkilerdi.
Kisacasi, donemin fasist hareketinin askeri stratejisi, merkezi ani bir
baskinla iggal etmekti.?

Ancak iktidar blokunun olaganiistii rejime iyice ihtiya¢ duydugu
1970'lerin sonlanna dogru MHP siyasal stratejisini uygulayabilme
kosullanni bir tiirlii yerine getiremiyordu. Devrimci giigleri engelle-
yecek olaganiistii rejim ihtiyac iktidar bloku agisindan bu kadar acil
ve belirgin iken, MHP ne segimlerde, ne devlet aygitlaninda, ne de
sokaklarda hakimiyet saglayabilmigti. 1970'lerin sonunda toplumda-
ki etnik ve mezhepsel aynmlan kigkirtarak belirli bir kitle destegi el-

7. 1970'lerde MHP'nin ig savag stratejisinin aynntlt ve ufuk agici bir anlati-
mini Sosyalizm ve Toplumsal Miicadeleler Ansiklopedisinde bulmak mimkiindiir.
(1988, cilt 7).

8. Soytemiz (1987: 2238-9) kisa ama aydinlatict yazisinda fagist hareketin
1970'lerdeki askeri stratejisini tarif cder. Ona gore, partinin daginik 6rgiltlenmesi
bu plami desteklemck ve gizlemek igin planlanmigti.
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de etmeye ve i¢ savas stratejisini derinlestirmeye ¢aligti. MHP 6zel-
likle prekapitalist iligkilerin egemen oldugu kiigiik sehirlerde terdrist
eylemlere dayal provokasyonlarla Alevilere karg: Siinnileri kigkirt-
maya gahgti. Orta ve Dogu Anadolu'da, bagta Marag olmak iizere
Corum, Sivas ve Malatya gibi illerde Alevi katliamlan yapildi. Met-
ropollerde ise sadece DiSK, TOB-DER, POL-DER gibi devrimci 6r-
giitlerin iiyelerini degil, siyasal olmayan kisileri de (Abdi Ipekgi gi-
bi gazeteciler, Cevat Yurdakul gibi Emniyet gorevlileri, Bedrettin
Comert gibi aydinlar) 6ldiirmeye dayanan bir i¢ savagi derinlegtirme
stratejisini uyguluyordu.

Ancak MHP kaynakh siddet ve buna maruz kalan solcular ve ay-
dinlar ifadesi bu donemdeki fagizmi resmetmeye yetmeyecektir.
MHP'nin i¢ savag ¢ikarma ve bagkente baskin yaparak iktidan ele
gegirme stratejisi hem belirli bir kitle destegini hem de sokaklara ha-
kim olabilmeyi gerektiriyordu. Segimlerde alinan oylar bu kitle des-
teginin yeterli seviyede olmadigini gostermektedir. MHP bu strateji-
sinde segimlerde oylarin ¢ogunlugunu almay: gerekli gormiiyordu.
Oy orami olarak hdla marjinal bir partiydi ve bu haliyle iktidar blo-
kuna itimat telkin edemezdi. Bu donemde yiikselen sola karsi sagin
birlesmesinin kaginilmaz oldugunu savunan bazi muhafazakar ay-
dinlar icin MHP o6zellikle 6nemliydi. Zira diger sag partilerin aksine
MHP'nin devrimcilere karg: sokaklarda ¢atigan giiglii genglik orgiit-
leri vardi. Ulkiiciilerin sokaklara hakim oldugu tezi, geleneksel ay-
dinlarin goziinde partinin 6nemini artinyordu. Omegin Aydinlar
Ocag igin MHP oy oranimin cilizhgina kargin sokak giicii nedeniyle
ozel bir partiydi. Eger gercekten MHP sokaklan ve devletin zor ay-
gitlarini kontrol edebilecek denli giiglii bir hareket olsayd, belki oy
oram marjinallikten kurtulmasa da stratejisini baganyla uygulayabi-
lirdi. Bu noktada devrimcilerin sokaklar1 tamamen fagistlere birak-
mamasinin 6nemi ortaya gikmaktadir. Fagistlerin giremedigi bir¢ok
"kurtarilmig bélge" vardi. Devrimciler bagta gézde iiniversiteler ol-
mak iizere birgok stratejik noktay: elde tuttukga MHP, egemen ke-
simler agisindan iki asin ugtan birisi olarak goriinmekten kurtula-
mazdi. Fasist hareketin i¢ savag gikarma ve halki sindirmek igin kat-
liamlar yapma plam Marag'ta gergeklestirilmigse de, 6megin Co-
rum'da devrimci gruplann destegiyle halkin direnigi fagistlerin bu
plam o kadar rahat hayata gegiremeyeceklerini gosteriyordu. Bu di-
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renigler fagizmin sindirme politikasinin sekteye ugratilmasinda ger-
¢ekten 6nemli iglevler gordii.

Devrimciler sadece sokaklarda degil devletin zor aygitlarinda da
fasistlerin karsisina gikabilmiglerdi. Kugkusuz bunun en 6nemli or-
negi solcu polislerin kurdugu POL-DER'dir. O dénemde POL-DER,
MHP'nin ve fasistlerin en fazla sikdyetci olduklan olusumlardan bi-
ri haline gelmisti. Omegin istanbul Ulkii Ocaklan Demegi Bagkami
Recep Oztiirk, sunlan soylemektedir:

Dista birgok mesele kargisinda aciz kalanlar, igte de iilkiicii genglik iize-
rinde akil almaz baskilar uygulamakta. Ulkiiciilerin kaldig1 yurtlar kapatil-
makta, iilkiiciilerin bulundugu semtler CHP iktidannin Pol-Der’'li eskiyalan
tarafindan basilmakta, iilkiidaglanmiz evlerinden ocaklanndan toplanarak,
istanbul emniyetinin karanuk hiicrelerinde igkencelerden gegirilmektedir.
(Oznur 554)

Bu donemde sosyalist hareketlerin birgogu fagizmi yalmzlagtir-
ma stratejisine 6zel bir 6nem verdiler. 70'lerin sonlaninda Tiirkes ve
MHP'li yazarlann sola saldirmalannin tonunda bir “can havli" duru-
mu vardir. MHP'nin giinliik gazetesi olan Hergiin'e 20 Eyliil 1979 ta-
rihinde diizenlenen silahl saldin sonrasinda gazete yazarlan sunlan
yaziyordu:

Oysa biz, devlet garantisine deger veren bir milletin gocuklan idik.
Devlete daima giivenmistik. Diin 6grendik ki, devleti devlet yapan kadrola-
ndir. Boyle olmasa idi, bu facia olur muydu? Sug devlette olmazds; sug onu
giigsiiz gosteren kadrolarda idi. Gergekten sagirdik. Kime bagvurahm? Ki-
me derdimizi anlatalim? (Arvasi 1979)

ve yine,

..biz gazetemize yapilan saldinnin ardinda kimlerin oldugunu gok iyi
biliyoruz. Bu komiinist getelerin birlikte planladiklan bir operasyondur. Bu
saldin aylardir gazetemizi ve gahislanmizi hedef gosteren TKP'nin sesi "Po-
litika" gazetesinin, Dogu Peringek isimli komiinistin kontroliindeki Aydin-
lik gazetesinin, Milliyet gazetesi yazan Orsan Oymen'in, Almanya'da amgl
nutuklarla boyundan biiyiik laflar eden Ugur Mumcu'nun, Mihri Belli'nin
miisterek yayin ve gayretlerinin sonucudur. (Altayh 1979)

Partililer bir yandan solculann yalnizlagtirma politikasina biiyiik
tehditler savururken, bir yandan da demokrasi ve anayasal diizen re-
torigine daha fazla sanlip izole edilmemeye gahigiyordu. Bu donem-
de fagizm, devrimcilerin direnisini hi¢bir zaman tam olarak kirama-
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dig1 ve pata kalmanin &tesine gecemedigi igin iktidar blokunun he-
gemonik sinifi olan sanayi burjuvazisinin giivenini bir tiirlii kazana-
muyordu. Zira parti, sanayi burjuvazisinin ihtiya¢ duydugu yapisal
doniigiimler igin gerekli olan "huzuru" saglayabilme giiciinii goste-
recek bir goriintii veremiyordu. MHP bir tiirlii iktidar blokuna itimat
telkin edemiyordu. Olaganiistii rejime olan ihtiyacin artik dayanil-
maz noktaya geldigi 1980'de diizenin en giivenilir ve en giiglii "par-
tisi" ordu, rejimin garantorii oldugunu yeniden ispat etti.

Bu noktada ordunun siyasete aktif bir gsekilde katilan bir giig ol-
sa bile, iktidar blokunun bilegeni olarak ayn bir simif ya da sinif frak-
siyonu gibi ele alinmamasi gerektigini s6ylemek gerek. Ordu daha
¢ok, burjuva toplumunun bir kurumu ve onun idamesinin nihai bir
garantorii olarak goriilmelidir (Taylan 1984: 42). Ordunun Tiirkiye'
de siyasal miidahale yetenegine sahip mesru bir kurum olmaya bas-
lamasi, fagizmin siyasetinin dogasini ve sinirlanni da 6nemli §lgiide
belirlemigtir. Zira olaganiistii rejime ihtiya¢ duyan biiyiik burjuvazi
icin alt simflan harekete gegirme bedelinin 6dendigi fagizm segene-
ginden ziyade her tiirlii kitle hareketliligini ve orgiitlenmeyi durdur-
maya kararl otoriter bir askeri darbeyi tercih etmesi anlagilir bir du-
rumdur. Bu perspektiften, 1980 darbesi Tiirkiye'de iggi simifina kar-
s1 "bilyiik burjuvazinin baskici birlesik cephesi” olarak goriilebilir
(Taylan 1984: 33-4).

4. 1980 ve 1990'larda MHP:
Secime Dayall Stratejl ve Marjinden Merkeze Hareket

Darbenin ardindan gelen yeni sermaye birikim tarzi az sayidaki bii-
yiik burjuvanin elinde finansal, ticari ve sanayi sermayesinin yo-
gunlagmasina ve tekellesmesine yol agti (Boratav 1989: 48). Bu ne-
denle 12 Eyliil diktatorliigi, tekelci biiyiik burjuvazinin olaganiistii
rejimi olarak tanimlanabilir (Kiirkgii 1988: 2388). Bu yeni yapinin
egemen bir Ggesi olarak tekelci sermayenin iktidar blokundaki 6n-
cii rolii, giiniimiize kadar olan geligmeleri anlamak igin akilda tutul-
mahdir. .

12 Eyliil darbesi iilkiicii hareket igin de bir doniim noktasiyd:.
Parti, askeri rejim tarafindan kapatildi. Tiirkes ve daha birgok yone-
tici yargilandi, hapse atildi. Bazi iilkiiciiler idam edildiler. Devlet ve
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orduyu daima yiicelten bir ideoloji i¢in durum pek i¢ agic1 degildi.
Askeri rejim komiinistlerle birlikte agin milliyet¢i gruplari da "anar-
si"den sorumlu goriiyordu (Evren 1994: 322) Bazi eski MHP'liler
1983'te iktidara gelen ANAP'In iginde yer aldilar. Bu tarihte MHP'nin
devami olarak Milliyetgi Caliyma Partisi (MCP) kuruldu. Tiirkes ise
hila siyasal yasakliydi. 1980 sonrasinda MGP-MHP daha 6nceki yil-
lardaki parlamento-iistii stratejilerini uygulayabilecek kosullara sa-
hip degildi. Bu durumda geriye sadece segime dayali bir strateji uy-
gulamak kaliyordu. Ancak ilk seg¢im sonuglar partiler igin tam bir
soktu: 1987'de oylann sadece %2,9'sini alabilmigti. Oysa 1980 6n-
cesi son segimlerde oylann %6,4'nii almiglardi. Se¢im sonuglarinin
gecmise gore daha 6nemli oldugu bu donemi daha iyi anlayabilmek
icin MHP'nin tarih boyunca aldig1 segim sonuglanni hatirlatmakta
fayda var:

Yil Oy Orani Milletvekili Sayisi
1965 2.2 n

1969 30 1

1973 34 3

1977 6.4 16

1983 katilmadi

1987 29 -

1991 16.9 16

1995 8.18 -

1999 184 130

* RP ve I0P'yle ittifak yaptt

Bu sonuglardan da anlagilabilecegi gibi pek iimit verici olmayan
ilk sonuglardan sonra MHP, oylarinda ciddi yiikseligler gerceklegtir-
meyi bagarmigtir. 1992 yilinin Temmuz ayinda MHP'nin 16 milletve-
kilinden 6's1 ayrilarak Biiyiik Birlik Partisi'ni (BBP) kurdular. 1993'
te parti, isim yasaginin kalkmasiyla yeniden MHP ismini aldi. Bu
olay partide bir bagka bdliinmeye daha neden oldu. Tiirkeg 23 Tem-
muz 1993'te MHP'yi yeniden agarken aymi giinlerde MHP'nin eski
Bagkan Yardimcisi Sadi Somuncuoglu bagka bir MHP kurnmugtu. Bii-
tiin bu boliinmeler Tiirkes'in parti iginde gegici bir gii¢ erozyonuna
ugradigim gosteriyor. Ancak Tiirkes bu i¢ sorunlan kisa bir siirede
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ast1 ve partide yeniden kontrolii sagladi. Oliimiinden sonra olayh bir
kongrenin ardindan Devlet Bahgeli genel baskan oldu. Birgok ada-
yin katildig1 bagkanlik segiminin ikinci turunda diger adaylar Bah-
celi lehine gekilince Tiirkeg'in oglu Tugrul Tiirkes segim digi yolla-
ra bagvuninaya galigti. Bu olayh kongrede Ulkii Ocaklar: genel bas-
kam1 Azmi Karamahmutoglu kiirsiiyii yere devirip, "Tiirke§'in ema-
neti Tugrul Tiirkes'i engellemek igin yapilan ittifaka" karg illegali-
teyi ilan ettigini agikladi. Bunun sonucunda kongre tarihi ertelendi.?
Bu olay Bahgeli déneminde Ulkii Ocaklarinin sayisinin azaltilmasi-
na ve partiyle iligkilerinin yeniden diizenlenmesinde 6nemli bir et-
kiye sahiptir. Baz1 gazetecilere gore Ulkii Ocaklarinin sayisinin
azaltilmasi Bahgeli'nin MHP'yi sadece parlamento giiciine dayali bir
merkez sag parti haline getirme istegini gosteriyordu. Oysa Ulkii
Ocaklarnyla ilgili bu yeni diizenlemeler parti igindeki gegici gii¢ mii-
cadelesinin bir sonucuydu.

Bahgeli ile birlikte girilen ilk segim olan 1999'da MHP artik mar-
jinal bir parti degildi. Bu segimlerde merkez sag ve Islami sagdan
MHP'ye biiyilk oy kaymalar1 yasandi. Bir se¢im arastirmacisi (Er-
dem 1999) I 100 000 merkez sag, 700 000 islami sag oy MHP'ye ka-
yarken ilk kez oy kullananlar arasinda 1 500 000 (%40') kisinin
MHP'ye oy verdigini iddia etti. Partinin [slami sagdan liberallere ka-
dar biitiin sag etkisi altina alabilirken genglerin 6nemli bir kismini
da gekebilmesi dikkate deger bir gelismedir. Ancak ultra-milliyetgi-
ligin hegemoniklesmesi bu segimler 6ncesinde dahi gozlemlenebile-
cek bir gelismeydi. Son se¢im 6ncesinde dahi, medyada ve popiiler
kiiltiiriin gesitli vechelerinde ultra-milliyetgiligin izlerini gdrmek
miimkiindii. Can Kozanoglu'na (1995: 125-80) gore Tiirkiye'deki
pop kiiltiirii gagim iki ey niteliyordu: pop miizik ve iilkiicii hareket.
Kozanoglu MHP kimliginin popiiler kiiltiir iizerindeki etkilerine pek
¢ok 6mek vermektedir. Se¢im Oncesinde ana akim medyada birgok
kez haberlerin verilig gekli MHP yanlis1 gazetelerinkinden daha az
fagizan degildi.'0

9. Ulkiiciiliik hakkinda bu tirden gazetecilik bilgileri igin su kitaba bakilabi-
lir; Pekmezci ve Biiyiikyildiz (1999).

10. Omegin, PKK lideri Abdullah Ocalan'in italya’ya sifinmasi siirccinde ana
alam medyanin mangetlerini Ortadogu gibi MHP yanhs: gazetelerin mangetlerin-
den ayimak miimkiin dcgildi. Ana akim medyadaki birgok manget fagizmin tipik
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1990'1ar boyunca egemen medyada ve geleneksel aydinlar ara-
sinda Alparslan Tiirkes'in ilimli ve dengeli bir politikaci olarak say-
g1 gormmeye ve oOvgiiler almaya baglamasi onemli bir gostergedir.
Tiirkes neredeyse partiler iistii bir devlet adamlig1 sifatina layik go-
riliiyordu. Oysa Tiirkes, 1980'lerde Tiirk Ocaklari'ndaki aydinlardan
bile bekledigi degeri géremiyordu. 1988'de Tiirk Ocaklari kongresi-
ne Turgut Ozal ve Namik Kemal Zeybek gagrilirken Tiirkeg'in davet
edilmemesine iilkiiciiler iiziiliyordu. Zeybek Hiirriyet gazetesiyle
yaptig1 roportajda "Ulkiicii Hareket misyonunu tamamlamugtir,” di-
yen eski bir iilkiiciiydii. Ozal ise Tiirkes'e kargi kolay kolay sindiri-
lemeyecek bir agagilamada bulunmugtu: Ozal'la Alparslan Tiirkes,
Antalya Kemer tatil kdyiindeki Saima Oteli'nde kargilagmiglard.
Tiirkes Bagbakan Ozal'a, "Hoggeldiniz, Sayin Bagbakanim," diyerek
elini uzatmig, Ozal ise Tiirkes'i gormezlikten gelerek elini verme-
misti. MGP'liler bu olaya tepki gostermislerdi (Oznur 1999: 37-40).

Oysa 1990'larin ortalarina gelindiginde Tiirkeg'e sadece egemen
medya degil, merkez sagin liderleri de ¢ok biiyiik saygi gosteriyor-
lardi. Tiirkes, 6zellikle 1995 segimlerinden 6nce merkez sag parti-
lerle MHP'yi kendi liderligi altinda birlestirmeye ¢alisiyordu. Se¢im
oncesinde egemen medyada MHP'nin ¢ok gii¢lendigi ve ayni zaman-
da ilimli ve demokratik bir parti haline gelmeye bagladig1 s6yleni-
yordu. Kendisine gosterilen bu sicak ilgi ortaminda Tiirkes, siyasal
yasini kutlamak gibi daha once higbir siyaset¢inin aklina gelmeye-
cek ilging etkinliklerle iliml, dengeli, kucaklayici lider imaj1 verme-
ye ¢aligiyordu. 1 Agustos 1995 giinii Tiirkes, Sheraton otelinde otu-
zuncu siyasal yasim kutladi. Tiirkes, siyasal yasin1 27 Mayis darbe-
siyle degil, CKMP'ye katilisiyla baglatiyordu. Toérene dénemin bag-
bakani Ciller'in yam sira, ANAP lideri Mesut Yilmaz da katilmig ve
torendeki su sozleriyle Tiirkes'in duymak istediklerini dillendirmis-
tir: "Sayin Tiirkes'in siyasal yasarm 1965 yilinda degil 1960 yilinda
baglamigti. Ama kendisinin bilingli olarak belki de siyasal yasami-
nin en etkili oldugu bir donemini 30 yillik siyasal yagaminin baglan-

ozelliklerini 6meklemekteydi. Fagizmin retorigindeki 6nemli 6gelerden birisi “ko-
milnizm tehdidi"dir. Omegin. Sabah gazetesinin manseti, o dénemdeki uliru-mil-
liyetgi gazelelerin tahayyill giiciniln ¢ok dtesinde bir “entelektiicl dcha" 6megi
sergiliyordu: "Kizil Tezgah: Komiinist-Yesil ittifaki PKK Teroriine Kucak Agiyor”
(Sabah, 21.11.1998).
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gicr olarak kabul etmemesi ve siyasal yagsamini, 30 yil 6nce bugiin,
parti genel bagkanligina segildigi giin baglatmig olmasi, kendisinin
sivil siyasete olan inancinin bir ifadesidir..." (aktaran: Taylak 1996).
Daha Tiirkes zamaninda baslayan dengeci ve uzlagmaci bir tarzi pa-
zarlayan strateji, bir gazetecinin deyimiyle igte bu tiirden “taktiksel
diizlemeler" ile birlikte yiiriiyordu: “"Daha bangci imajh bir MHP 6n
plana gikiyor, iin siyasal strateji yam bu. Bir diger boyutu ise, giin-
delik veya tabir-i caizse taktiksel diizleme. MHP yeni gizgisine uy-
gun adimlar atmak ve bunu organize edebilmek sorunuyla karg: kar-
stya goziikiiyor. Iste Tiirkeg'in siyasette 30. Y1l1 olarak baglayan kut-
lama, aslinda bu doniigiimiin bir pargas1” (Akar 1995).

Uzlagmac bir devlet adami olarak pazara siiriilen Tiirkeg'in 1980’
lerde alic1 bulamazken 1990'1ann ortalarinda asin bir taleple kars:-
lagmasi nesnel kogullardaki bazi degigimlerin 6nemli oldugunu gos-
teriyor. 1995 segimlerinde oyunu artirmig olsa da bekledigi bagany:
gosteremeyen MHP, Bahgeli'yle birlikte girdigi 1999 segimlerinde
tarihinin en biiyiik se¢im bagansini elde etti. Bu basan gesitli bigim-
lerde yorumlandi. Ana akim medya 6zellikle PKK'den ve Giineydo-
gu Anadolu'daki savag kogullarindan bahsetti. Savas kogullanyla ult-
ra-milliyetgiligin yiikseligi arasinda bir iligki oldugu birgok tarihsel
omekte goriilebilir. Aynca bagta 6zel tim olmak iizere devletin savas
aygitlart iginde iilkiiciilerin 6nemli yerler edinmeleri de 6zellikle
dikkate deger bir noktaydi. Ancak nesnel kogullar kategorisine savag
kosullan diginda eklenebilecek bagka kosullar da vardi. Oncelikle
Tiirkiye'deki egemen simiflann Sovyetler Birligi'nin dagihsindan
sonra pan-Tiirkist politikalara yonelmesinden bahsedilebilir. Tiirki-
ye burjuvazisi Tiirki diinyaya yonelik olarak ABD'nin Israil-Tiirkiye
ittifakiyla birlikte yiiriittiigii genel politikaya hizmet eden hegemon-
yact bir politika izlemektedir (2000: Ulker: 57). Tiirkiye gizli servis-
leri MHP ve kontragerillaya dayanarak 1995'te Azerbaycan'da, 1999'
da da Ozbekistan'da bagansiz darbe girigimleri gergeklestirmistir.
Tiirkiye, 90'h y1llarda savag kiiltiiriinii yiikselten bir gekilde Kafkas-
ya'da, Orta Asya'da, Balkanlar ve Ortadogu'da niifuz ve hegemonya
pesinde kogmaktadir. Sungur Savran'in belirttigi gibi, "Militarizmin
pan-Tiirkizm ile iligkisi agik: emperyalizmin yedeginde siirdiiriilen
bu dig politika, Tiirkiye'yi artan élgiide bu bolgenin (israil digindaki)
en giiglii iilkeleriyle, yani Rusya ve Iran ile karg: kargiya getirmekte-
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dir" (2000: 8). Militarizmin ve pan-Tiirkizm'in biitin burjuva ku-
rumlarinca benimsenmesi, bu ideolojilerin en tutarh savunucusu
olan MHP'nin ilerleme olanaklarinin arimasina yardimci olmustur.

Ote yandan 90'lar boyunca egemen ideolojilerde 6zgiil krizler-
den de soz edilebilir.! En bagta, Tiirk devletinin resmi ideolojisi
olan Kemalizm 1990'lar boyunca gesitli meydan okumalara maruz
kaldi. Kemalizm'i sorgulayan ideolojilerden biri olan Islami Sag da
bir geri gekilme i¢indeydi. Refah Partisi'nin kapatilmasiyla kurulan
yeni partinin daha az keskin bir retorige sahip olmasi gerilemeye bir
isaretti. 1980'lerin ortalarinda hegemonik olma yolunda 6nemli iler-
lemeler kaydeden neoliberal ideoloji esas temsilcileri olan merkez
sag partilerin giicten diigmeleriyle fazlaca dillendirilmez oldu. Esa-
sen parlamentodaki biitiin partiler neoliberal programin uygulayici-
s1oldular. Ayrica birgok neoliberal 6nerme artik tartigilmaya bile ge-
rek gérmeden dogal sayilmaktadir. Ancak 1990'lar boyunca ekono-
mik ve siyasal krizlerle sarsilan Tiirkiye'de artik neoliberalizm ikti-
dar blokunun biitiinlestirici ideolojisi olma 6zelligini yitirmigtir. Par-
tiler bu ideolojiye dayanarak kitleleri gekemeyecek duruma gelmis-
tir. Egemen ideolojilerdeki krizin kiiresellesmeyle ilgili bir boyutu
da vardir: Neofagist partilerin yiikselisi sadece Tiirkiye'ye 6zgii de-
gildir. Kapitalizimin giiniimiizdeki agamasinda iilkeler ve toplumsal
simiflar arasindaki egitsizlik yogunlagmig ve bunun yan sira igsizlik
ve gelecege olan giivensizlik de artmigtir. Bu gelismeler neofagiz-
min yiikseligi igin uygun kosullar yaratmigtir.

Biitiin bu nesnel kosullar (savag durumu, iktidar blokundaki gat-
lak, egemen ideolojilerin krizi ve kiiresel emperyalizmin yogunlag-
masi) MHP'nin ilerleyigini agiklamaya yardimci olsa da, MHP tiirii
siyasetin uygulamak durumunda kaldig: segime dayal stratejiyi
hakkiyla uygulayabilmesi ve solun kitleleri orgiitleyememesi esas
belirleyici faktorler olarak goriinmektedir. MHP'nin Kemalizm, Yeni
Sag ve Islam gibi egemen ideolojileri kucaklayacak tarzda bir dil
kurabilmesi, hem segimde hem de popiiler kiiltiirde bagari kazanma-
sinda hayati bir rol oynadi. Bu egemen ideolojilerin eklemlenmesi

I1. Tiirkiye'de 1990'larda cgemen idcolojilerin durumunun MHP'nin hegemo-
nik ilerleyisiyle ilgisi konusunda daha aynnuh bir ¢aliyma igin benim "MHP'yi
Konumlandirmak: Hegemonik lligkiler ve Miicadcleler” (2000a) adh yazima ba-
kilabilir.
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siirecinde reaksiyoner ve Islami kesimleri sogururken, iktidar bloku-
nun ve devlet ideolojisinin rahatsiz olmamasin saglamak 6nemli bir
bagariydi. Ultra-milliyetgi karakteriyle alt stmiflan gekebilirken, ne-
oliberal prensipleri benimsedigini agik¢a ve siirekli olarak belirterek
egemen siniflann yiiregine su serpmeyi bildi. Neoliberal idcolojiye
meydan okuyan giiglii bir siyasal giiciin olmaysi, somiiriilenlerin re-
aksiyoner ideolojilere yakinlagmasi siirecinde neoliberal prensiple-
rin dillendirilmesinden rahatsizlik duymasini engelliyordu. Bu sii-
recler sadece nesnel kogullarla degil, sinif savagiyla da ilgilidir; si-
niflann siyasal 6zne olup olamayislanyla, oluyorlarsa bu siyasal 6z-
nelerin stratejileriyle de ilgilidir. MHP'nin siyasal stratejilerini hesa-
ba katmadan ultra-milliyetgiligin yiikseliginin sadece maddi kogulla-
ra verilen bir tepki olarak agiklanmasi milliyetgiligin hegemonik gii-
ciinii ispatlar. Zira hegemonik ideolojinin en 6nemli 6zelligi siyasal
olaylar1 ve gelismeleri dogal ve normal olarak gosterebilme giiciin-
de yatmaktadir. Boyle bir kabullenis, bagka tiir olanaklarn ve ¢oziim-
leri akla getirebilmeyi engelledigi igindir ki ultra-milliyetgilik hege-
monik hale gelir.

Tiirk fagist harcketini belirleyen bir bagka 6nemli etken de sos-
yalist hareketin gosterdigi direnistir. Ozellikle 1970'lerde fagizme
kargi gosterilen direnis MHP'nin iktidan ele gegirememesinde 6nem-
li bir etken olarak anilmalidir. Tarihinin en kitlesel yiikseligini 1970’
lerde yasayan devrimci hareket ne iktidan ele gegirebilme ne de oto-
riter bir rejimin olaganiistii rejimi karsisinda tutunabilme giicii gos-
terebilmigtir. Buna kargin, fagizmin sokaklara ve devlete hakim ol-
masini engellemede 6nemli bir etken olabilmistir. 1990'1arda ise fa-
sist hareketin yiikselmesinde sosyalist hareketin kitleleri orgiitleye-
memesi ve neoliberal ideolojinin yarattig1 hognutsuzluk iizerinde bir
entelektiiel hegemonya kuramamasi da belirleyici olmugtur. 1970'
lerde fasistlerin sosyalist kavramlar: kullanmasi demogojik bir nite-
lik tagtyordu. Sosyalist kavramlarin kullanilmas: parti liderliginin
onemli bir kismu igin pek de zevkli degildi.'2 Ama MHP agisindan bu
demogojiyi yapma zorunlulugu bugiin artik kalmamgtir.

12. Ulkii Ocagn Bagkam Sevkat Cetin'in (1972: 160) iilkiicillerc yazdifi "Has-
talik" adl: yazi bu rahatsizhi§1 gostermesi agisindan anlamhdir: "Evet, hastalik. Bir
hastaliktir gidiyor, dlkiidaslanmiz arusinda. Moda gibi. Belki dc baz: ¢evreler ve
onlarin igindcki uzanuisi bazi gahislann zorlamasi, propagandasi: yolda, okulda,
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Sonug

MHP'nin koalisyon ortag: olarak iktidar1 paylagmasindan sonra iilkii-
ciiliik ve fagizm iizerine daha fazla ilgi olustu; MHP'nin siradan bir
burjuva partisi olmadigin bilenler onu daha fazla aragtirmaya basla-
di. Ancak bu ilgi ve aragtirmanin kapsaml tahlillerin yapilmasinda
yeterli oldugunu s6ylemek miimkiin degil. Bu yazida MHP tiiri si-
yaseti, diger deyisle Tiirkiye'deki fagist siyaseti, onun stratejileri ve
iktidar bloku kargisindaki konumlarina gére donemsellestirmeye ¢a-
hgtik. Fagist partilerin lider merkezli yapilan geregi bu donemselles-
timede MHP 6ncesi Tiirkeg'in siyasal faaliyetleri de gz 6niine alin-
di. Tiirkeg, 27 May1s 1960 askeri darbesini gerceklestirenlerden bi-
riydi ve fagizan bir rejimi olusturmak i¢in MBK iginde etkisini artir-
maya ¢alisiyordu. Ancak Tiirkiye'de darbeyi yapan askerler egemen
simiflann genel gikarlan gergevesini ¢cok fazla zorlama kudretine sa-
hip olmamuglardir. Tiirkes'in darbe sonrasinda otoriter ve fagizan 6r-
giitlenme modellerine dayali planlan kentsel bir ittifaka dayanan
egemen siniflann ¢ikarlarina uymuyordu.

MHP oncesi donemde askeri darbe yoluyla iktidan ele gegirme-
ye ¢alisan Tiirkes, bunu bagaramayinca kitlesellesmeye dayah bir
stratejiye yoneldi. Tirkes'in CKMP'yi ele gecirmesiyle baslayan
1965-80 doneminde ultra-milliyetgilik klasik fasist partilerin hemen
hemen biitiin goriintiilerine kavugmus ve onlann stratejilerini uygu-
lamaya gahiymigtir. 1970'lerde kitleleri harekete gecirebilen ve kla-
sik fasist partilerin birgok 6zelligini agik bigimde tagiyan MHP bas-
ta ordu olmak iizere devletin gesitli kadrolanna sizmak, i¢ savas ¢1-
karmak, hiicre tipi oba birim orgiitlenmeleri kurmak gibi stratejiler-
le bagkente baskin yaparak iktidarn ele gecirmeye ¢ahgti. Ancak bu
strateji icin gerekli olan kogullan yerine getiremedi. Ne segimlerde
marjinal bir parti olmaktan kurtuldu, ne sokaklara tam olarak hikim

yurtta kargilagtifimiz bir iilkiicil kardegimiz goriiyoruz ki, koltuklannin arasinda
mark'in (a.h.). mao'nun kitaplanm gerilla gilnliiklerini solun tiirkiyede ¢tkan yeni
yaywlanm sikigurmug, ya da okumakla meggul. Kimi de 12 mart sonrasinin yigit
(!) dergi ve gazetelerinin hastasi. Soruyorsun, yahu bunlar sende ne anyor, milli-
yetgi cephenin durmadan yeni yeni yayinlan gikiyor. énce onlan oku, okudun mu
ki bunlarla ugragiyorsun. Cevap hemen hazir: 6nce kargimizdakini, muhatabimiza
Sgrenmek, bilmck gerek, yoksa nasil miicadele ederiz."
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olabildi ne de devletin organlarinda yeterince kadrolagabildi. Bu ha-
liyle devrimci yiikselig kargisinda olaganiistii rejim bigimlerine agik
hale gelen iktidar blokuna giiven veremezdi. Tiirkiye'de ordu olaga-
niistii rejim ihtiyacim kargilamak igin yeterince megru ve donamim-
hydi. Eger ordu devrimci yiikselige engel olabilecek olaganiistii re-
jimi tesis edebilme yetenegine sahip olmasayd, fagizmin 6nii belki
daha fazla agik olabilirdi.!3

1980 darbesiyle bu stratejinin sonu gelmig, 1990'larda ise bugiin
birgok Bati iilkesindeki neofagsist partilerin bagvurdugu segimle ikti-
dara gelme stratejisi ortaya gikmigtir. Bu strateji, Tiirkes'in 1990'la-
nn baginda dengeli, 1liml, uzlagtinc: siyaset iistii devlet adami ola-
rak takdim edilmeye ¢aligilmasini igermis ve egemen medya ve par-
tilerde 6nemli bir bagan saglamigtir. Ancak elbette bu bagan, Kiirt
haraketinin iilke giindemini belirler hale gelmesi, Sovyetler Birligi'
nin dagilmasiyla Tirk iktidar blokunun pan-Turanizm'e yonelmesi,
merkez sag partilerin temsil yetenegini yit:rmeye baglamasi gibi
nesnel kosullarin iizerinde yiikseldi. Ulkiicii hareket Kiirt hareketine
karg) savasan devlet organlannda etkinlik kazanabiliyor, Tiirkes ise
Demirel'in Orta Asya gezilerinde 6zel konuk olarak ¢agrihyordu.
Burada segime dayal: stratejinin 6n plana gikmasi, parlamento digi
potansiyellerinin gbzden kaginlmasina yol agmamalidir. MHP para-
militer orgiitlerini arkasinda 6nemli bir gii¢ olarak tutmaya devam
etmektedir.

iktidar bloku ve MHP'nin stratejileri baglaminda Tiirk fagizmini
degerlendirmek sadece MHP tiirii siyaseti donemsellestinnenin ote-
sinde agilimlar saglayacakur.! Iktidar bloku ve fagizmin iktidar: ele
gegirme stratejileri iizerine yogunlagmak, toplumsal formasyondaki

13. Ridvan Turan ufuk agic1 bilgiler ve Snermeler igercn yapitinda, "Eger sos-
yalist hareket, darbeye kars: ciddi bir direnig gostercbilmis olsayd:, bagka bir de-
yisle. eger askeri darbe toplumsal muhalefeti susturamarmig olsaydi o zaman oli-
garsi, topyekiin bir savunma-saldin sistematigine ybnelerek fagist hareketin mili-
tan potansiyeline ihtiyag duyacak. ya da sorunu askeri-fagist bir diktanin (Fasist
Diktatérliik) olusumuna havale edebilecekti. Bu MHP'nin iktidar perspektifine de
uygun bir gidigat olabilirdi” tesbitini yapmaktadir (2001: 153).

14. Bu kisa yazida iktidar bloku ve hegemonya perspektifinden yapilabilecek
acihimlann hakkinin verilmesi miimkiin degildir. Bu perspektif igifinda Tiirk fa-
sizminin farkh boyutlan incelenebilir. Bu boyutlardan bazilan sunlar olabilir: 1)
Tiirkiye'de fasizmin stratejilerini sekillendirmede antif agist miicadelenin etkisi na-
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nesncl ve 6znel kogullarin, gesitli vecheleriyle birlikte bir biitiinliik
icinde ele alinmasini saglayabilir. Fasizmin stratejileri olsun, iktidar
blokunun bilegenleri ya da ordu olsun, siirekli orada bir yerlerde du-
ran, sabit kendilikler olarak diigiiniilmemelidir. Bunlar siirekli olarak
siyasal sinif miicadeleleriyle bigimlenirler.

Bugiin Tiirkiye'deki fagizm konusunda, MHP'nin sadece kiigiik
burjuvazinin temsilcisi bir parti oldugu, Tiirkiye'deki iktidar bloku-
nun yapist nedeniyle 6niiniin zaten kapal oldugu, onun Tiirkiye'de
ceberrut devletin veya ordunun sadece basit bir uzantisi oldugu gibi
diigiincelere kapilmaktan daha 6liimciil ve tehlikeli hatalarin olama-
yacagin diigiiniiyorum. Antifagist miicadeleyi ciddiye almayanlarin
ftalya Komiinist Partisi Genel Sekreteri Antonio Togliatti'nin 1935'te
oOzelegstiri iceren degerlendirmesinde kendilerinden bir parga bula-
caklanni umuyorum: “...dikkatimizi yalnizca eski burjuva siyasal ku-
ruluglarinin fagizmin ilerlemesine karsi koyuglan iistiinde topladik;
daha o zamanlar, biitiin bu dircniglerin hemen karg1 konulmaz bir 'si-
yasal bunalim’ kogullarim yaratma noktasina dek varmasi gerektigi-
ni diisiindiik; ve bu arada fagizmin iistiinliigiinii sarsabilecek kesin
Ogenin ancak yiginlarin antifagist miicadelesi olabilecegini unuttuk"
(1995: 166).

s1l olmugtur? Sosyalist gruplar ne tiir kargi-stratejiler geligtirmig ve bunlar ne 61-
giide ctkili olmustur? 2) MHP ve diger fagist partilerde sinifsal konumlanndan
kaynaklanan 6zel bir inorganiklik vardir. Bu parti bir yanda biiyiik burjuvazinin ¢i-
karlarina hizmet ederken bir yandan da alt simiflan harekete gegirir. Bu inorganik-
lik, liderkiiltii, partinin hiyerarsik orgiitlenmesi, vs. gibi araglarla etkisizlestirilme-
ye ¢aligihr. Bu agidan Tiirk fagist hareketinin geligimi ve geligkileri nasil olugmus-
tur? 3) Tiirk fagizmi Tiirkiye'nin bagimh bir iilke olmasindan kaynakl olarak ge-
sitli Ozellikler kazanmigtir. Bunlar bagka iilkelerin fagist hareketleriyle karsilagu-
nidiginda agiBa gikarilabilir. 4) Tiirkiye'deki olaBaniistii rejimlerin bag aktorii olan
ordu ile fagizmin iligkisi tarihsel olarak nasil gelismis ve doniigmiigtiir? S) Fagiz-
min stratcjilerinde. militarist bir savag killtilriinii ve korku toplumunu egemen ki-
larak. antifasist gigleri yildimaya galigmak temel 6nemdedir. Tiirkiye'deki ege-
men kiiltiirii ve onun popiiler goriiniimlerini bigimlendirmede fagizmin ne tiir et-
kileri olmugtur? Fasist kiiltiirin yayilma araglan ne tiir farkhilagmalar yagamignr?
6) MHP bugiin Avrupa‘daki neofagist partiler gibi parlamentarist bir stratejiyi uy-
gulamaktadir. Ancak basta Ulkii Ocaklan olmak iizere parlamento digi 6rgiitlen-
meleri hald giiglil bir sekilde ayaktadir. Bunlarda ne tlir doniigiimler olmugtur? Par-
tiyle iligkileri nasil kurulmaktadir ve ne tiir yonelimleri vardir? 7) Geleneksel ay-
dinlarin ve cgemen medyanin fagizme bakiginda ne tiir degisiklikler olmugtur? Ay-
nica burjuva partilerin fagist hareketlerle iligkileri nasil geligmigtir?
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Dért Gosterge Isiginda
Tiirkiye Sosyalist Hareketi

Metin Culhaoglu

Girig

Once Osmanh donemindeki sosyalist gevreleri, sonra da sirasiyla
"ortanin solu", "sosyal demokrasi" ve "demokratik sol" gibi katego-
rileri bir yana birakacak olursak, Tiirkiye'de orgiitli sosyalist-komii-
nist hareketin 80 y1llik bir tarihi vardir. Bu tarihe gorece kisa bir ya-
zinin sinirlan iginde egilmek, yontem agisindan 6nemli kimi giigliik-
ler igermekiedir. 80 yil gibi uzunca bir tarih kesitine kronolojik ve
betimleyici bir yontemle yaklasildiginda, asin yiizeysel kalma gibi
bir tehlike giindemde olacaktir. Buna kargihk, aym tarihe 6nemli
bashklan 6ne gikaran ¢6ziimleyici bir yontemle yaklagilmasi, bu kez
ister istemez yazann 6znel yargilanni davet edecektir. Bu durumda,
icerdigi risklere karsin, agin 6znel denebilecek yargilardan miimkiin
oldugunca kaginma kaydiyla ikinci yol tercih edilmistir.

Yapmaya galisacagimiz, herhangi bir sosyalist-komiinist hareke-
tin tarihi incelenirken bagvurulabilecek kimi baghk ya da olgiitleri
Tiirkiye'deki harekete tagimak, hareketi ve donemlerini bu baglikla-
ra gore degerlendirmektir. Baghklan, herhangi bir 6nem siras1 go-
zetmeden soyle belirledik: Diigiinsel zenginlik ve iiretkenlik; sinifla
iligkiler; orgiitsel yetkinlik; ve nihayet politik stratejiler. Dolayisiy-
la, bu yazida Tiirkiye'deki sosyalist-komiinist hareketin tarihi, az 6n-
ce siralanan olgiitlere vurularak ve bu baglamdaki ayriksi ya da 6z-
giil donemler &ne gtkanlarak ele alinacaktir.

Olgiitlere iligkin kisa agiklamalar gerekebilir. Diigiinsel zenginlik
ve iiretkenlik'ien kastedilen, sosyalizmin temsilcisi olan kadrolarin,
bu arada en basta sosyalist aydinlanin diigiinsel derinlikleri ve orta-
ya koyduklan iriinlerdir (kitap, brosiir, makale, rapor, degerlendir-
me, vb.). Stufla iligkiler, adi iistinde, aydinlarin ve orgiitgii kadro-
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larin temsil ettigi bir diigiincc olarak sosyalizmin, simifin kendi nes-
nel dinamikleriyle ne kadar bulugabildigine, ig¢i-emekgi kesimler
icinde ne olgiide etkili olabildigine iligkin bir olgiittiir. Orgiitsel yer-
kinlik, bir 6nceki baghgi da igerse bile, onun 6tesinde, sosyalist-ko-
miinist hareketin orgiitsel sirekliligine; kadro devsirme, kadrolan
diri tutabilme, ¢evresindeki bagka orgiitleri etkileyebilme ve cografi
anlamda iilke sathina yayilabilme becerilerine iligkindir. Nihayet,
politik stratejiler, belirli bir hareketin ve o6rgiitiin, diinya ve iilke ko-
sullarini nasil, ne tiir bir biitiinlilk igerisinde degerlendirdigine, bu
degerlendirme sonucunda genel stratejilerin, ana sloganlarn, ittif ak-
larin, vb. nasil belirlendigine 151k tutan bir baghktir.

Bu bagliklan tek tek ele almadan 6nce, agiklanmasi gereken bir
nokta daha var. Dikkatli bir okur, yazarin, genel olarak sosyalist ha-
rekete belirli bir 6nkabulle yaklagtigini gérmiig olmalidir. Kisaca be-
litmek gerekirse, yazar, ne sinif hareketini sosyalist diigiincenin
dogrusal bir uzantisi saymakta, ne de sosyalist diigiince ve hareketi
sinif hareketinin dogrudan ve bire bir sonucu olarak gormektedir.
Bagka bir deyigle, bir yanda simifin kendi devinimi ile 6biir yanda
sosyalist diigiincenin ve kadrolagmanin, birbirinden biisbitiin kopuk
olmasa bile gorece bagimsiz dinamiklere sahip oldugu diigiiniilmek-
tedir. Oziinde, Tiirkiye'de sosyalist-komiinist hareketin tarihini, bu
iki dinamik arasindaki mesafenin azalip ¢ogalmasina gore belirle-
nen bir eksende okumak pekald miimkiindiir.

Diisiinsel Zenginlik ve Uretkenlik

20. yiizyilin ilk geyreginin sosyalist-komiinist aydin toplulugu, son
donem Osmanl aydininin bagkalagmig uzantilar olarak goriilebilir.
Gergekten de, sosyalist diigiince ne olgiide igten benimsenmiy olur-
sa olsun, bu arada 1917 Ekim Devrimi'nin etkileri ne kadar derine
inerse insin, Tiirkiye'nin ilk sosyalist aydinlari, gelencksel Osmanli
aydininin kimi temel 6zelliklerini biiyiik Ol¢iide tagimiglardir. Bu
ozelliklerden 6n plana ¢ikanlar, felsefi derinlikten yoksunluk, yii-
zeysel sosyoloji bilgisi, milliyetgi-popiilist egilimler ve her seyin
oniinde gelen bir pragmatizm'dir. Osmanl aydininin, devleti ve top-
lumu hasta, kendini de doktor olarak gorme egilimi tagidig1 s6ylen-
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migtir. Benzer bir 6zellik, Tiirkiye'nin ilk sosyalist aydinlannda da
goruliir.

Ik donemin kugatici paradigmasi ulusal kurtulug oldugundan ve
bu aranig hemen her yonelime basat duruma geldiginden, Tiirkiye'
nin ilk sosyalist aydinlari, sosyalizmi biitiinliiklii bir diigiince sistemi
ve evrensel bir kurtulug arayigi olarak degil, iilkeyi verili durumdaki
sorunlanndan kurtaracak bir ¢are olarak gormiiglerdir. Aralarinda,
omegin Sefik Hiisnii gibi Batr'da egitim gormiis, bu arada Mark-
sizm ile tanigmig insanlar olsa bile, 6nce ulusal kurtulug paradigma-
si, sonra Bolsevizmin Ekim Devrimi ile kazandig: itibar ve nihayet
Komintern politikalan, diigiinsel derinligi esasen az olan sosyalist
aydnlar1 hayli dar kanallara zorlamustir. igerde Kemalist iktidarla,
disarida ise Komintern'le iligkilerin bigimlenmesi, reel politikay: ya
da pragmatizmi, pratik adimlann yam sira, diisiince ve ¢6ziimleme
siireglerini de pesinen belirleyen bir konuma yerlegtirmistir.

Yeri gelmigken, kisa bir agiklama yapalim. 1920 yilinda kurulan
Tiirkiye Komiinist Partisi, ii¢ ayr1 sosyalist-komiinist niivenin birli-
gi olarak degerlendirilebilir. Bu niivelerden ilkini ya da asil kurucu
kadroyu, eski ittihat ve Terakki kargitlanindan, komiinizmi Birinci
Diinya Savasi yillarinda Rusya'da 6grenen Mustafa Suphi ve arka-
daslan olugturmaktadir. Mustafa Suphi ve arkadaslari, partiyi kur-
duktan sonra Ankara hiikiimeti ile anlagarak Tiirkiye'ye dogru yola
¢ikmuglar, ancak Trabzon agiklaninda bugiin halen tartigilan bir dii-
zen sonucunda katledilmislerdir (28-29 Ocak 1921). Kimi tarihgiler,
Mustafa Suphi ve arkadaglannin Ankara'ya ulagabilmeleri durumun-
da Mustafa Kemal ve gevresiyle yakin bir tesriki mesai i¢inde ola-
caklarim diisiinmektedirler. TKP'nin ikinci niivesini ise, bagta Sefik
Hiisnii olmak iizere, Avrupa'da egitim gérmiig, bu sirada Marksizm-
le tanigmug kisiler olugturmaktadir. Nihayet, sosyalizme "Istiraki-
yun" kanalindan y6nelen iigiincii ve son 6bek, digerlerine gore daha
Anadolulu ya da "yerli" 6zellikler sergilemektedir. ikinci 6bek bir
oOlgiide disarida tutulmak kaydiyla, bu 6beklerin diigiinsel iiretkenli-
ge zemin olusturacak ciddi bir Marksist formasyona sahip oldukla-
rin1 sOylemek pek miimkiin gorinmemektedir.

Her seye karsin bu ilk donem, sosyalist aydinlar1 derinlegsmeye
ve iretime yoneltebilecek bir soruyu giindeme getirmigtir. Bu soru
sOyle ozetlenebilir: Kapitalizmin gok az gelistigi, ig¢i stnifinin nicel
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ve nitel agirhginin hayli sinirh kaldigy, iistelik bir yan somiirgelik
mirasi devralan Tirkiye, Bati'daki gibi normal bir kapitalistlegme
siireci yagayabilir mi (yagamak zorunda mi1), yoksa bu siire¢ hig ya-
sanmadan, yani "kapitalist olmayan bir yoldan" sosyalizme gegis
miimkiin miidir?

Tiirkiye sosyalist hareketinin ilk kadrolari, 6nce, heniiz yerlesme
donemindeki Kemalist iktidann kapitalizm digi1 bir yol izleyecegini
diigiinmiig, kisa bir siire sonra da Kemalist rejimin kapitalistlegsme
yolunu tercih ettigi yargisina varmigtir. Ancak bu yargs degisikligi,
donemin ilk komiinistlerinin Kemalizme yonelik tutumlannda ciddi
ve kalici bir etki yaratmamgtir. Anlasildigi kadariyla. Kemalist ikti-
darin tercihi komiinistlerin géziinde netlik kazandiktan sonra bile,
bu iktidara, bu kez klasik burjuva devrimi gsablonu geregince tarih-
sel olarak ilerici bir rol taninmig, gerici-feodal-dinci giigler kargisin-
da Kemalist iktidann desteklenmesi gerektigi sonucuna vanlmgtir.

1920'lerdec Komiinist Parti saflarinda yer alan aydinlardan bir ke-
sim, hem sinif miicadelesi temeline dayanan sosyalizmin, hem de
klasik burjuva devrimi-kapitalistlesme modelinin diginda, biisbiitiin
"tiglincii yolcu” bir arayi§ igine girmigtir. 1930'larda Kadro dergisi
cevresinde toplanan bu kesim, yaganmamasi gereken bir siire¢ olarak
gordiigii burjuva devrim-simif miicadelesi yollan digindaki arayigla-
rin1, 6zgiin denebilecek birtakim iiriinlerle sonuglandirmigtir. Kema-
list iktidara kuramsal bir zemin olugturmaya yonelik bu gaba, yon
vermeye ¢aligtig: iktidarin agin pragmatist egilimleri nedeniyle bir
noktadan sonra ilgi gekmez olmugtur. Ne var ki, geleneksel sosyalist-
komiinist ¢izginin biisbiitiin digina diigen Kadro hareketinin sol dii-
siince iizerinde kalici etkileri olmug, 1960'1arla birlikte aym yonelim
bu kez bagka sozciiler eliyle yeni bir canlanma daha yagamigtir.

flk déneme iligkin bir toparlama yapacak olursak, sunu soyleye-
biliriz: Once "kapitalist olmayan yol"dan sosyalizme gegis modeli
ile klasik burjuva devrimi 6ngoriisiiniin, ardindan daha ortodoks bir
Marksizm anlayigi ile bu anlayip "Batilli” ve Tiirkiye'ye ters sayan
Kadro diisiincesinin kars1 karsiya geldikleri ciddi bir tartigma siire-
ci, Tiirkiye sosyalist hareketinin kuramsal-ideolojik temelini sag-
lamlagurabilirdi. Ancak bu potansiyel ya da zemin degerlendirile-
menmig, sinirh birkag tartigma diginda, donemin siyasal jargonunda-
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ki suglayici-agagilayici sifatlann karsihikh olarak pes pese siralan-
masinin 6tesine pek gegilememistir.

Tiirkiye sosyalist hareketinin ilk donemindeki mevcut diisiinsel
zenginlik ve iiretkenlik diizeyi de 6zellikle 1930'arla birlikte daha
da gerilemigtir. Bu gerilemede, hi¢ kuskusuz, birbiri pesi sira gelen
baski ve tutuklamalarin, tek parti rejiminin giderek despotlagmasi-
nin ve ikinci Diinya Savagi'ni getiren olaganiistii uluslararasi kogul-
larin da payr vardir. Bu donemde 6n plana ¢ikan iki isim, Nazim
Hikmet ile Dr. Hikmet Kivilcimlr'dir. ilging olan noka, herkes tara-
findan bilinen komiinist kimligine ve donemin agir antikomiinist
ideolojik-siyasal kosullanmalarina kargin Nazim Hikmet'in siirleriy-
le toplumun genis kesimlerine, 6zellikle de genclere uzanabilmesi-
dir. Siirlerinin 6tesinde, Nazim Hikmet'in kendi doneminin uluslara-
ras1 durumuna, fagizme, Tiirkiye'ye, genel olarak sanat ve edebiyata
iliskin degerlendirmeleri, hayli kuru gegen 1930-50 doneminin 6n
plana gikan ve bugiin de bagvuruda bulunulabilecek 6nemli diigiin-
sel iiriinleridir.

Dr. Hikmet Kivilciml ise, denebilirse, Tiirkiye'nin gelmis geg-
mig en Ozgiin (orijinal) komiinistidir. Parti iiyesi olan Kivilcimli'nin
onemi, Tiirkiye'ye ve tarihine iligkin degerlendirmelerinde siirckli
ozgiilliik (spesifik olan) arayis1 iginde olmasidir. Kivileimli, gerek
bu donemde gerekse daha sonra, uluslararasi komiinist hareketin
klasik ¢oziimlemelerini agan, bu arada Marksist gemanin igini 6zgiin
bigimde doldurmaya ¢aligan iiriinler vermistir. Ne var ki, Kivileim-
I'min bu arayiglan, kendisini. Tiirkiye'nin biricikligi/ benzersizligi
gibi bir noktaya gotiirmiigtiir. Kuramsal planda boyle bir biriciklik
sonucuna varan Kivilciml, bir reel politiker olarak da Tiirk ordusu-
nun bagka ordulara benzemezligi savini 6ne gikarmigtir israrla. Da-
ha sonraki ¢aligmalannda da ortaya ¢ikacag: gibi, Kivilcimli'nin si-
yasal kurgusunun, siniflann diginda kalan “zinde giigler" temsilcisi
ordu ve ona kendi programiyla yon verecek sosyalist kadrolar eliy-
le gelecek bir sosyalizme indirgenmesi miimkiindiir.
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Tiirkiye solunun diigiinsel iiretim ve tartiyma agisindan en canh d6-
neminin 1960-70 arasindaki donem oldugu sGylenebilir. Bu done-
min garpici 6zelliklerinden biri, iilkedeki kapitalistlesme siireglerine
kogut olarak kentli bir ig¢i sinifinin gekillenmesi ve siireglere agirh-
gim1 koymaya baglamasidir. Daha 6nceki 40 yillik donemden farkli
olarak, sinif dinamigi ilk kez sosyalist aydinin kafasindakileri gekil-
lendiren 6nemli bir veri haline gelmeye baglamigtir.

Ancak, bu donemin sosyalist aydinim1 gorece iiretken kilan asil
etmen, belki sinif dinamiginden de fazla, belirli bir uluslararasi-ye-
rel konjonktiiriin varhgidir. Bir kere, istisnasiz biitiin sol-sosyalist-
komiinist gevrelerin despot olarak niteledikleri Demokrat Parti ikti-
dannin, bagim albay-yiizbag: riitbesindeki geng subaylarin ¢ektigi
bir darbeyle devrilmesi, darbe ardindan benimsenen yeni Anayasa'
da “sosyal devlet" gibi temalara yer verilmesi ve Anayasa'nin "sos-
yalizme agik oldugu” yolundaki saptamalar, bir donemin suskun ay-
dinlarmna itilim saglamigtir. Aydinlar, bu dénemin 6zellikle ilk yan-
sina damga vuran kalkinma-sanayilesme-sosyal adalet paradigmasi-
na sevkle sanlmiglardir. Ozetle bu dénem, Tiirkiye aydmmm kendi-
ni su ya da bu davaya en ¢ok adadif1 dénemdir.

19501 yillarda ABD'nin soguk savag politikalarinin kayitsiz sart-
siz tagtyicisi olarak iigiincii diinya iilkelerinden kopan Tiirkiye, 6zel-
likle Kibris sorunu nedeniyle ABD'ye ihtiyath bir mesafe koymaya
baglamigtir. Merkezden kaynakianan bu ihtiyath mesafe, ¢eperdeki
sol aydnlar tarafindan giiglii bir anti-Amerikan, anti-emperyalist
sOyleme taginmig, kalkinma ve sanayilesme paradigmasi bu neden-
le bir de "emperyalizme bagimhilik” ekseninden ele alinmigtir.

Devam edecek olursak, donemi canh ve verimli kilan en 6nemli
i¢ etmenin, 1961 yilinda kurulan Tiirkiye Isci Partisi oldugu soyle-
nebilir. 1961-71 doéneminin diger 6zellikleri bagka baghklar altinda
ele alinacafindan, burada donemin diigiinsel dinamikleri ve tartig-
malanm kisaca degerlendirmekle yetinecegiz.

Kanimizca, 1961-71 déneminin canh tartigmalannin arka planin-
da, bugiine dek fazla dillendirilmeyen bir yonelim ya da arayig yat-
maktadir. 1961 yilinda kurulan TiP'e daha sonra iilkenin taninmig
sol-sosyalist aydinlar1 katilmiglardi. Ne var ki, 1960 6ncesinde TKP
saflarinda yer alan aydinlarin ve iggilerin, 1951 tevkifati ardindan
giydikleri hiikiimler yiiziinden yasal bir partiye iiye olmalan miim-
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kiin degildi. TiP'te gérev alan aydinlann ise, 1950'lerin has TKP'lile-
ri olduklanm sdylemek miimkiin degildi. Boyle olsa bile, bagta
Mehmet Ali Aybar, Behice Boran, Sadun Aren ve Nihat Sargin ol-
mak iizere 6nde gelen TIP yoneticilerinin hem TKP tarihine hem de
"has” TKP kadrolanna yakinhklan bulunuyordu.

Bize gore, TiP'in bu dénemdeki yoneticileri, bir mirasi red anla-
minda olmasa bile, hareketin onyillarina damgasim vuran g¢ekigme-
leri yeni partiden uzak tutmak, bu anlamda bir donemin defterini ka-
patmak igin bilingli bir gaba gostermiglerdir. O donemde "eski tii-
fek" olarak adlandinlan TKP'lilerin TiP'e yasal iiyelik haklarinin ol-
mamasi, TIP yéneticilerinin igini kuskusuz kolaylagtirmigtir. Ne var
ki bir yanda eski tiifeklerin "hak iddiasindan” kaynaklanan elestirel
savlar1 ve yaklagimlari, diger yandan TiP yéneticilerinin eski defter-
leri karigtirnama kararlihigi, sosyalist kesimde ciddi ve zaman za-
man derinlik kazanabilen tartigmalara da zemin olugturmugtur.

Bu tartigmalar, zamanla "milli demokratik devrim-sosyalist dev-
rim” zitlagmasina evrilmigtir. Bu zitlagmada. Parti'nin diginda kalan
ve milli demokratik devrim savini1 benimseyen eski tiifeklerin, kla-
sik evrim gemasina, fki Taktik'in Lenini'ne ve Komintern'in egemen
politikalarina gore daha ortodoks ama sabloncu, TiP'lilerin ise bu an-
lamda ortodoks sayilamayacak, ama daha arayig¢i, yenilikgi ve ge-
maltizm digi bir yerde durduklarim s6ylemek miimkiindiir. Bununla
birlikte. bu tarigma ve saflagmalardan hareketle bir tarafin mutlak
anlamda kisirlagtirici ve kurutucu, diger tarafin ise gene mutlak an-
lamda yenilikg¢i ve yaratici oldugunu séylemek dogru olmayacaktir.
Omegin, bu donemde Marksist klasiklerin Tiirkge'ye kazandiriima-
sinda ve giindelik tartigmalarda bu klasiklere bagvurulmasinda Mil-
li Demokratik Devrim (MDD) kesimi TiP'ten ¢ok daha canli bir rol
oynamigtir. Buna kargilik, ortodoksi digi gibi gériinen TiP liderleri,
MDD savina o donem hayli belirgin bigimde damgasim vuran cun-
taci-askerci araniglar karsisinda bu kez ortodoks denebilecek sinif
¢6ziimlemelerine yonelebilmistir.

Saflarini eski tiifeklerle TiP'lilerin olusturduklan tartigmalara,
hayli etkili bagka taraflar da katilmig ya da bu tarigmalarda belirli
bir agirhk sergilemistir. Bu taraflardan en 6nemlisi, 6nce Ydn, daha
sonra da Devrim dergisi gevresinde toplanan Dogan Avcioglu ekibi-
dir. Hemen belirtmek gerekirse, 1960’ yillarin baginda yayin yaga-
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mina atilan Yén, igerigine damga vuran sol-Kemalist yonelimine
karsin solun farkh kesimlerinin de yazabildigi bir dergi olmustur.
Asya tipi iiretim tarzindan kapitalist olmayan yola, Arap sosyaliz-
minden Nukrumahgiliga, Tiirkiye'de ordunun yonelimlerinden sinif
¢oziimlemelerine dek pek ¢ok konuya iligkin goriigler yer almigtir
Yén sayfalarinda. Bu anlamda, Tiirkiye solunun 1960 sonrasi siyasal
canlamiginin TiP'le, entelektiiel canlaniginin ise Yén'le bagladigim
soylemek miimkiindiir.

Donemi diigiinsel zenginlik ve iiretim agisindan verimli kilan,
MDD-sosyalist devrim polemiklerinin kendisinden ¢ok, bu polemik-
lerin vesile oldugu ya da Oniinii agtif1 arayig ve 6grenme siiregleri-
dir. Omegin, bu donemin geng-yash birgok sosyalist aydini, Lenin'in
ilk kez Tiirkge'ye gevrilen yapitlarina daha gok MDD-SD tartigmasin-
da koz elde etmek i¢in yonelmig, MDD savinin temel taglanndan bi-
ri olan "yan feodal Tiirkiye" saptamasi, tanmda kiigiik iireticiligin
ve kapitalizmin gelismiglik diizeyi konusunda ciddi aragtirmalan da-
vet etmigtir. Gene ayni zitlagmanin bir uzantisi olarak devrim kavra-
mu Tiirkiye'nin sol gevrelerinde ilk kez derinlemesine ele alinmig,
toplumsal bir degisim-doniigiim siireci olarak devrim ile siyasal ik-
tidann fethi, ele gegirilmesi anlamindaki bir devrim ayrimina bu sa-
yede vanlmigtir.

1961-71 dénemi Tiirkiye sol-sosyalist hareketinin diigiinsel plan-
daki 6nemli dinamiklerinden birini de, sosyalistlerin Kemalizm ile
iligkileri olugturmugtur. Agik s6ylemek gerekirse, 1960'h yillarin ba-
sindaki sol canlanma, sol-Kemalist denebilecek yorumlann egligin-
de gergeklegmigtir. 1930'lann Kadroculugu bu sayede yeniden can-
lanabilmig, Avcioglu ekibi gene bu sayede gii¢ toplayabilmig, MDD
cizgisi kendi "kargi-devrim” savlanm Tiirkiyc'nin DP iktidan ile Ke-
malist ¢izgiden kopmasina dayandirmig, Kivilcimh da 27 May:s ve
Yon Hareketinin Stnifsal Elegtirisi adh gahymasinda "Gazi Pasa'nin
izinden giden" askere gesitli misyonlar bigmigtir. Obiir tarafta, TIP
de ozellikle ilk donemlerindeki s6ylemlerini, 6megin "ikinci kurtu-
lug savag1” gibi temalara dayandirmigtur. Tiirkiye sosyalist hareketi-
nin diigiinsel-ideolojik planda Kemalizmden kopmaya baglamasi,
1961-71 doéneminin sonlanna dogru ger¢eklesmigtir. Tiirkiye'de sos-
yalistlerin Kemalizmi sorgulamaya baglamalannda, sosyalist hare-
ket icindeki Kiirt aydinlanin da belirli bir pay! olmugtur.
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1961-71 doneminin biiyiik boliimiine damga vuran goreli iiret-
kenlik ve verimli tartigma siireci, 1968'le birlikte korelmeye basla-
mugtir. Burada hi¢ kugkusuz 1968'le birlikte sol hareketin inise geg-
tigini s6ylemiyoruz. Tersine, Tiirkiye sosyalist hareketi, bu kez agir-
likh béliimii TiPin disinda kalmak iizere 1968-71 doneminde belki
de daha biiyiik bir nicelige ulagmigtir. Ancak, hareket igindeki bo-
linme ve pargalanmanin agin boyutlara varmasi tartijmalan lokali-
ze etmis ve tartisma konulanm daraltmigtir. Ozellikle 1968-71 done-
minde, sayica ¢ogalan sol gruplardan her biri daha ¢ok kendi yani
basinda duran ve kendisine rakip saydig: diger grupla tartigmig, ide-
olojik iretimini biiyiik ol¢iide bununla simrlamigtir. Gene bu do-
nemde, Maoizm, Sovyet ¢izgisi, Ho Si Min tavn, fokoculuk, sehir
gerillacihig, kirlardan gehirlerin kugatilmasi, oncii savag, halk sava-
st, milli demokratik devrim-milli demokratik hareket ayrimi ve bu-
na benzer sayisiz kavram adeta havada ugugmus, bu kaotik ortamda-
ki diigiinsel iiretim diizeyinde ise belirgin bir diigii§ goriilmiigtiir.

12 Mart askeri darbesi ile gelen 34 yillik aradan sonra Tiirkiye sos-
yalist hareketi yeni bir yiikselig-kitlesellegme donemine girmistir.
Ancak, gencl olarak sol diigiincenin daha genis kesimlere ulagmasi
gergegi bir yana birakilacak olursa, 1975-80 donemine, 1961-68 do-
nemindekine benzer bir diigiinsel canhligin ve arayiggiligin eslik et-
tigini soylemek miimkiin degildir. Tersine bu donemde, 1968-71 do-
nemi boliinmelerine yenileri eklenmig, dolayisiyla bir siire 6nce bag-
layan lokalizasyon daha da derinlegmistir.

12 Eyliil 1980 darbesine uzanan donemde Tiirkiye solunu karak-
terize eden 6nemli bir etken de, Cin-Sovyet kutuplagmasinin agirh-
ginin Tiirkiye solu iizerine de ¢okmesidir. S6zii edilen uluslararasi
angajmanlar, bu arada dil bilenlerin ve geviri kitaplann sayica art-
masi, diigiinsel zenginligi ve iiretkenligi daha da korelten gablonla-
rin koklesmesine yol agmistir. Tiirkiye solu igin artk iilke gergekle-
rini, simiflari, toplumsal formasyonu aragtirmak ve bundan siyasal
sonuglar gikarmak yerine, angaje olunan uluslararasi gizgilerin soy-
ledikleri olugturmaya baglamigtir baghca bagvuru kaynagini. Kendi-
lerini bu tiir kutupsal angajmanlann diginda sayan sosyalist 6bekler
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de, belirli bir gizginin mirasgis1 olma adina 1968-71 donemi sapta-
malannin digina ¢ikamadiklarindan, bu konumlarinin kargiligi ol-
mas: gereken iiretkenligi ve yaraticilig sergileyememislerdir.

Tiirkiye solunun giiniimiize uzanan son donemini ise yaklagik
olarak 1985'le baglatmak miimkiindiir. 12 Eyliil darbesinin etkilerin-
den siyrilmaya baglayan sol, bu kez ezberini bozan bir diinyanin ve
Tiirkiye'nin igine yeniden dogmak zorunda kalmistir. Ulkede Ozal'in
neoliberal politikalar ile gindemne gelen, ekonomiden toplumsal ve
kiiltiire] yagama kadar her alana damgasini vuran degisim, uluslara-
rasi planda Thatcher-Reagan déneminin yeni sag saldirilan, bu ara-
da sosyalist iilkelerdeki ¢okiig, Tiirkiye solunu belki de her zaman-
kinden daha fazla sorgulayici ve merakl kilmig, ancak bu sorgulay:-
cilik ve merak herhangi bir diigiinsel sisteme oturmadigindan (giinkii
bu sefer sorgulayicilik, sonugta herhangi bir sistemi de sorgulayan
uglara varmigtir), parti kurma bigimindeki orgiitsel gikiglar diginda
kayda deger bir diisiinsel canlanma ve iiretkenlik gorilmemistir.

Tiirkiye sol hareketi, bugiin, herkesin dilinde dolasan "kiiresel-
legme” savlannin da etkisi altinda bir diigiinsel fetret donemi yaga-
maktadir. Yaganan siire¢ ve edinilen deneyimler, yeni bir sistematik
biitiinliik i¢in kimi ipuglarn vermektedir. Ancak, gegmiste yasadikla-
rinin 6lii elini iizerinde hisseden Tiirkiye solu, "pratigin bir adim
oniinde gitme" endisesini neredeyse fobi haline getirdiginden, su an
icin kendini giincel pratige ve verili duruma baglama egilimindedir.
Diisiinsel plandaki fetret donemi ancak bu egilim agildiginda kapa-
nabilecektir.

Sinufla lligkiler

Tirkiye'de sosyalist-komiinist hareketin ig¢i simifiyla iligkileri, bag-
ka her seyden once iilkede kapitalizmin ve modem ig¢i sinifinin ge-
ligmiglik diizeyiyle birlikte ele alinmasi gereken bir konudur. Tiirki-
ye, cumhuriyet doneminin uzunca bir boliimiini, tarim kesiminin
agirhikta oldugu, niifusun biiyiik bolimiiniin kirsal kesimde yasadi-
1, kentli ig¢i sinifinin ise daha gok birkag biiyiik kentte ve devlet ig-
letmelerinde toplandig: bir iilke olarak gegirmistir.

Tiirkiye'de, Cumhuriyet'in ilk donemlerinde, is¢i simifinin belirli
bir nicelige ulastifi birkag merkczden (istanbul ve izmir gibi) s6z
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edilebilir. Ne var ki ig¢i hareketinin kendi i¢inden filizlenen, iitopik
ya da naif de olsa sosyalist bir yonelime ya da akima rastlanmaz.
Dolayisiyla sinifin ilk sosyalist temsilcilerini, simifin kendisinin ge-
ligtirdigi bir diigiincenin savunuculan olarak degil, biiyiik 6l¢iide s1-
nmifin diginda sekillenen sosyalist hareket ve orgiitlenmenin simif
icinde uzanabildigi kigiler olarak gérmek gerekir.

1920-60 doneminin Tiirkiye Komiinist Partisi iiyeleri arasinda
belirli bir iggi kesiminin varhg: goriilmektedir. Parti varhigim siirck-
li olarak illegalite kogullarinda siirdiirdiigiinden, bu konuda kesin is-
tatistiklere bagvurulmasi miimkiin degildir. Ancak, bu donem iginde
ortaya ¢ikan komiinist tevkifatlari, bu kiigiik partide belirli bir iggi
agirhg oldugunu gostermcktedir. Komiinist hareket ve orgiitlenme
igindeki iggilerin 6nemli bir bolimiiniin, Osmanh Devleti sinirlan
icinde kalip sonra birakilan, bagta Makedonya olmak iizerc kapita-
lizmin daha gelismig oldugu bolgelerin kentlerinden gelen gogmen-
ler olmalan kayda deger bir husustur.

Is¢i simfinin kendi dinamikleriyle sol yonelimler iretmesini,
sosyalistlerin ise sinifa ulagmalanm giiglestiren bir bagka gergek de,
sendikal orgiitlenmenin uzunca bir siire yasak olmasi, bunun ardin-
dan Amerikan tipi giidimlii sendikaciigin devreye sokulmasidir.
Tiirkiye'de sosyalist hareketin tarihinde 40 y1li agkin bir donem, sen-
dikasizlik ile giidiimlii sendikacilik olgularinin belirleyiciligi altinda
gecmigtir.

Tiirkiye'de sosyalistlerin sinifa yaklagimlannda belirli bir donem
etkisi olan “ideolojik" bir veriden s6z etmek de mimkiindiir. Kurtu-
lug Savag1 yillannda ve ardindan cumhuriyet déneminin uzunca bir
kesitinde iilkenin agir1 yoksullugu ve kirsal kesimin agirhgi, sosya-
list kesimin sinif kavramina yaklagiminda belirli yonelimlere yol ag-
migtir. Modern sanayi proletaryasindan s6z etmenin miimkiin goriin-
medigi kogullarda, yoksul koyliiliigiin ve kentlerdeki yoksul ve yok-
sullagan kii¢iik burjuva kesimlerin sosyalist hareketin hedefi ve si-
nifsal temeli olarak goriilmesi dogal kargilanmahdir. Ancak gerek
Kadro hareketinin, gerekse merkezi iktidarin, azgeligmiy bu iilkede
sinifsal ayrigmalarin olmadig1, "halkin tiimiiniin proleter sayilmasi
gerektigi" yolundaki ideolojik vurgulan sosyalist kesimde de belirli
bir etki yaratmigtir.

Tiirkiyc'de sinif hareketinin, gerek sendikal orgiitienme gerekse



184 SUREKLI KRiZ POLITIKALARI

siyaset alaninda bagimsiz bir gii¢ olarak ortaya gikmasi 1960'larla
birlikte gergeklegmigtir. 1960'lann baginin Tiirkiye sol hareketi agi-
sindan en ilging ve garpici olgusu, Tiirkiye Ig¢i Partisi'nin 1961 y1-
linda “ig¢i simifinin ayn sesini duyurma" amaciyla sendikacilar ve
ig¢i onderleri tarafindan kurulmasidir. Bu, Tiirkiye tarihinde, sinifin
kendi dinamikleri ve tercihiyle siyasal parti orgiitlenmesine girigtigi
ilk ve tek omektir. En az bunun kadar ilging olan bir bagka nokta,
TiP'i kuranlarmn, salt sinifa iligkin 6zel sorunlan dillendirmenin po-
litika igin yeterli olmayacagini gorerek sosyalist aydinlar: partiye
davet etmeleridir.

Sosyalist aydinlann TiP'e girisleriyle, Tiirkiye'de sosyalist aydin-
sinif onderi bulugmasinin genis kapsamh ilk 6megi ortaya ¢ikmugtir.
Partinin ilk kuruculannin ig¢i sinifi agirhigim koruma kaygilan, sos-
yalist aydinlann ise 1920-51 dénemi TKP'sinden farkli bir defter ag-
ma niyetleri TIP gatis1 altinda birbiriyle ortiigerek, parti i¢inde isgi
sinifina “pozitif aynmcilik" uygulayan bir tiizilk maddesini giinde-
me getirmistir (53. Madde)

TiP, yavas yavag ortaya ¢tkan, kentli ve sendikal ig¢gi sinifiyla
bulugmasini, 1967 yilinda hemen hemen hepsi T1P iiyesi olan kigile-
rin kurduklan Devrimci Is¢i Sendikalan Konfederasyonu (DiSK) ile
daha ileri diizeye tagimigtir. Bununla birlikte, TiPiin bu donemdeki
etkisini biiyiik kentlerdeki modem ig¢i sinifiyla sinirlamamak gere-
kir. TiP, déneme 6zgii ilging ve garpici sloganlarla, etkileyici hatip
ve yazarlanyla ve belki de en 6nemlisi 1965 segimlerinde meclise
gonderdigi 15 (hemen ardindan 14'e diigmiistiir) milletvekili ile
Anadolu'nun pek ¢ok kentindeki ve kdyiindeki emekgilere de uzana-
bilmigtir. Tiirkiye Isgi Partisi'nin 1965 ve 1968 yillarinda ulastig
yiizde 3'e yakin oy oranina, bu tarihten sonra bagka higbir sol parti
ulagamamistir. Bundan da 6nemlisi, 1961-71 déneminde ilk kez TiP
kanaliyla ulagilan ya da kendileri TiP'e yonelen igci ve emekgi 6n-
derleri, daha sonraki yaklagik 30 yil boyunca Tiirkiye'deki her tiir
sol-sosyalist parti, hareket, orgiitlenme ve gevrenin ig¢i-emekgi nii-
vesini olugturmugtur. Daha agik bir deyigle, bu donemde kurulan
iligkiler, yaklagik 30 yil boyunca Tiirkiye sosyalist hareketinin simf
temelini olugturmustur.

1968'den sonra baglayip 1975-80 arasinda iyiden iyiye yogunla-
san sol igi boliinmeler sonucunda ortaya ¢ikan her bir gevre ya da
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parti sinifin iginden unsurlara su ya da bu 6l¢iide ulagabilmigtir. Par-
ti bigciminde Orgiitlenmeyen, siiriikleyici kadrolaruu iiniversiteli
genglerin olusturdugu, silahli miicadeleye de yonelebilen “radikal”
gruplar, ideolojik sOylemleri ne olursa olsun, Tiirkiye'de yasanan
kentlesme, gecekondulasma ve miilksiizlesme siireclerine kayitsiz
kalamamiglardir. 1961-71 donemindeki kirsal canhiliin (toprak ig-
galleri, vb.) 1975 sonrasinda inige ge¢mesi ve biiyiik kentlerde kala-
balik yoksul mahallelerin olugmasi, s6z konusu gruplan da bu ke-
simlere yoneltmigtir. Bagka bir deyisle, sendikalh modemn sanayi
proletaryas: diginda kalan, enformel sektorde, gelip gegici iglerde
calisan vasifsiz emekgiler, bu donemde gesitli sol gruplarin militan-
lar olarak 6ne ¢ikmuglardir.

12 Eyliil darbesi solu zindanlara, iggi sinifim ve emekgileri ise
evlerine tikkmugtir. Otoriter rejimin yasak ve baskilarinin yam sira,
grev-toplu sdzlegsme yasag ile reel iicretlerdeki ciddi azalma, sinifi
“gegim stratejileri” arayigina yoneltmigtir. S6z konusu arayis, kimi
yonleriyle sin:fin genis toplumsal iliskilerini kopanp dogrudan dog-
ruya gegimle ilgili olmayan arayiglarim koreltmig, onu daha fazla
kendi kabugunun igine itmistir.

Tiirkiye'de sinif hareketinde 1989'1a birlikte yeni bir canlanma
goriilmiistiir. Bu canlanmaya, daha sonra 6zellikle kamu galiganlar-
nin hareketlilikleri eglik etmistir. Ne var ki, son on yillik donem si-
nif hareketi agisindan hayli inigli ¢ikigh gegmis, kalici bir yikselig
cizgisi yakalanamamgtir. Bu kez, 12 Eyliil donemindeki gibi agik
baski ve yasaklar olmasa bile, 6zellestirme, taseronlagma, isten ¢i-
karma, kiigiilme ve sendikasizlagtirma siireglerini devreye sokan ka-
pitalist yeniden yapilanma ve neoliberal politikalar, sinifi pargalayi-
c1, ortak hareketi giiclestirici ve sendikal orgiitlenmeleri zayiflatici
etkiler yaratmigtir. Son 10 yillik donemin ig¢i hareketi, 1961-71 do6-
nemi kazanimlarinin Gtesinde sosyalist harekete hi¢ kugkusuz yeni
unsurlar da katmigtir. Ne var ki sendikal hareket ile siyasal hareket
arasindaki a¢1 bugiin ¢ok daha biiyiimiis durumdadir. Sendikal hare-
kette 6nder konumda olanlar, siyasal anlamda su ya da bu sosyalist
orgiit diye bir tercih yapmg olsalar bile, daha ¢ok kendi ekonomik-
sendikal alanlannda sikigip kalmakta, bu konunilanyla sosyalist ha-
reket ve orgiitlenmeye yeni girdiler saglayamamaktadirlar.
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Orgiitsel Yetkinlik

Tiirkiye sosyalist hareketinin 80 yilina bu 6lgiit 15181inda goz atilabil-
mesi igin, once Olgiitiin biraz daha agimlanmasi gerekiyor. Bu yazi-
nin amaglari agisindan "orgiitsel yetkinlik"ten kastedilen sudur: Sos-
yalist hareketin, belirli kurallar, igleyis ilkeleri ve hiyerargisi olan
yapilar olusturabilme, kendi kadrolarim bu yapilar iginde iglevli ve
hareketli kilabilme, ve nihayet bu yapilarla kendi digina yonelme ye-
tenegi. Kuskusuz, kadrolarin siirekliligi de bu yetenegin hem girdi-
si hem de sonucu olarak goriilmek durumundadur.

Yukarida sozii edilen olgiit ve gostergelere, sosyalistlerin illegal
kosullarda ¢aligtigi donemler ve gene illegal konurnda olan yapilar
icin atifta bulunulmasi kugkusuz birtakim dogal sinirlara sahiptir.
Bununla birlikte, Tiirkiye'deki komiinist orgiitlenmenin (TKP) yak-
lagik 40 yil boyunca ¢ok dar kalmasindan hareketle, yukaridaki 6l-
giitlerden kimilerine, paradoksal da olsa, dogal bir rahatlik iginde
ulagildig1 soylenebilir. Partinin giicii ve etkinligi ne kadar sinirh
olursa olsun, en azindan Komintern iiyeliginin TKP'yi belirli bir for-
ma zorladig: agiktir. Bir yandan Komintern iiyeliginin getirdigi yii-
kiimliliiklerin, diger yandan iilkede illegal kogullarda ¢aliyma zo-
runlulugunun, TKP'i siirekli olarak yukandan belirlenimli, kati bir
hiyerargiye yonelttigi diiiiniilebilir.

Bununla birlikte, Komintem direktiflerinin zaman zaman ayr
yonlere isaret etmesinin (Omegin Kemalist iktidara kargi tutum ko-
nusunda) yarattigi sarsintilar ve Kemalizmin ideolojik niifuzu, bu
katiligin bile kabugunu pargalayabilmigtir. Ancak dar bir kadro ola-
rak varhgim siirdiirebilen, iistelik 6nde gelen orgiit¢ii ve ideologla-
nndan bir béliimiiniin parti ve sosyalizm digt bagka yollar segmele-
rine tanik olan bir partide, az 6nce sayilan orgiitsel yetkinlik olgiit-
lerini aramanin ¢ok fazla anlami yoktur. Bir bagka kisit da, komiinist
bir orgiitlenmenin niifuz edebilecegi ve etki alanini dolayl yollardan
genisletmesinde ona yardimci olacak bagimsiz toplumsal orgiitlen-
melerin yoklugudur. Bu kosullarda, TKP'lilerin diga doniik orgiitgii-
lik yeteneklerinin tartigilabilecegi nesnel zemin de daralmaktadr.
Sonugta, partiye sinif dinamiginden kaynaklanan bir yonelimin de
olmadig gozetilirse. TKP'nin orgiitsel yeteneginin, 6zellikle aydin,
akademisycn ve sanatgi kesime yonelik bire bir ¢aligmadan ve bu
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yolla insan "partileme"den Gteye gecemedigi soylenebilir.

Bagka bir¢ok alanda oldugu gibi, orgiitgiilik alaninda da 1961-
71 doneminin yeni bir gigir agtig1 ortadadir. Bu donemle ilgili 6nem-
li bir noktanin altinin gizilmesi gerekir. 1961-71 déneminde, kalktn-
ma, sanayilesme ve sosyal adalet gibi paradigmalarla sosyalizmin
yasadig1 6zgiil bulugma, sosyalizme yo6nelik olarak, tek tek insanla-
nn orgiitiilik yeteneklerini 6nceleyen genel bir ilgi yaratmigti. Bu
ilgi bir yandan kendi yeni orgiitgiilerini yetigtirirken, eski orgiitgiiler
de onceki donemlerden farkl olarak bu kez ¢aliymalanna daha faz-
la alic1 bulabiliyorlardi.

Tiirkiye'de sosyalizm, tarihinin en verimli kadrolagma dinamik-
lerini bu donemde yakalamigtir. Donemin ilging bir 6zelligi, 6zellik-
le tagrada, tek parti rejimine kargi bir donem Demokrat Parti ile ge-
lecegi diigiiniilen demokrasiyc bel baglayan, ancak daha sonra DP'ye
de yiiz ¢eviren samimi demokratlarin sola yonelmeleridir. Bagka bir
deyisle, istanbul, Ankara ve izmir gibi biiyiik kentlerden farkl ola-
rak “eski tifegi” bulunmayan tagra, kendi sosyalist onciilerini yarat-
maya baghyordu. TiPin tagradaki orgiitlerinin biiyiik ¢ogunlugu,
1960 6ncesinde sosyalist bir gegmigi olmayan serbest meslek sahip-
leri, kiigiik ireticiler, igciler ve koyliler tarafindan kuruluyordu. Ge-
rie bu doneme 6zgii 6nemli bir olgu da, Kiirt aydinlannin ve demok-
ratlarinin TiP'e yonelik ilgileriydi. Gergekten de TiP, bélgenin 6rme-
gin Diyarbakir gibi biiyiikge kentlerinde giiglii orgiitler kurabilmis-
ti. Sonugta, 1961-71 déneminde TIP'i yiikselige geciren etmenin, ki-
mi yazarlarin da isaret ettikleri gibi, partinin sendikaci-aydin-Kiirt
demokrati sacayagina oturmasi oldugu soylenebilir.

1960'l1 yillarin ikinci yansiyla birlikte, TiP'in igsellestirdigi kad-
rolar ile, yaratilan canlanmanin kendi iginden ¢ikardigi 6zellikle
geng kadrolar arasinda bir ag1 olugsmaya bagladi. TiP'in has kadrola-
i daha biirokrat, konformist ve giderek parlamentarist egilimler ser-
gilemeye baghyor, buna kargilik donemin canli ortaminda yetisen
geng kadrolar bu egilimlere giderek yabancilagiyorlardi. Sonugta,
TiPin ilk dénemde tagra 6nderleriyle bulugsmasina benzer bir bulug-
may, bu kez TiP'e soguk bakmaya baglayan iiniversiteli aktivistle-
rin yerel 6nderlerle bulugmas: izledi. O kadar ki, bu d6nemin sonla-
rina gelindiginde, hemen her kentte ve kasabada TiP’li kadar TiP di-
1 devrimci gormek miimkiin hale gelmigti.
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Boylece, Tiirkiye sosyalist hareketinin daha sonraki 30 yilina
damgasini vuran bir aynm ilk kez bu yillarda gekillenmeye baghyor-
du. Sosyalist orgiitlenmedeki bu aynm, klasik parti formu ile hare-
ket formu arasinda yasand. Tiirkiye sosyalist hareketi, 1960'h yilla-
nn sonuna kadar hep klasik parti formunda orgiitlenmisti. 1960’ar-
dan sonra ise, klasik parti formu ile hareket formu iki varolug tarzi
olarak birbirinden bir dlgiide ayngmugtir.

Klasik parti formu, hem legal hem de illegal yapilanmalar igin
gegerli olabilir. Omegin TKP, klasik parti formundaki illegal bir ya-
pilanma olarak varhgim uzun siire siirdiirmiigtir. Buna kargilik,
1961-71 déneminin TiP'i (ve daha sonraki dénemlerin legal sol par-
tileri) klasik parti formundaki yapilanmalardir. 1996 yilinda kurulan
ve solun gesitli kesimlerini bir araya getiren Ozgiirliik ve Dayamsg-
ma Partisi (ODP) ise, bugiin igin klasik parti formu ile hareket for-
mu arasinda bir yere oturmaktadir.

"Hareket formu" Tiirkiye sosyalist hareketinin, 1968'den sonra
ilk niiveleri goriilen, en yaygin etkiye ise 1 975-80 doneminde ulagan
gergekten Ozgiin bir iiriiniidiir. Kugkusuz, hareket formunda da mer-
kezi bir yapilanma ve siiriikleyici merkezi kadrolar vardir. Ancak
burada, hareketin ulagtig) kitlesellik, 6megin demokratik merkezi-
yetcilik, merkez-yerel iliskilerinin dogrudanhg, aidiyette netlik
(klasik anlamda iiyelik), goriis ve tutumlann standartlagmasi, vb. gi-
bi klasik parti formuna 6zgii nonnlarn digina tagilmasim kagimilmaz
kilmaktadir. Sozii edilen formun Tiirkiye solundaki en etkili omegi,
1969-71 iirini Dev-Geng'in mirasim tagiyan 1975-80 doneminin
Dev-Yol hareketidir. Bugiin ortada Dev-Yol adini tagiyan ya da ona
benzeyen etkili ve kitlesel bir hareket olmasa bile, bu deneyim, Tiir-
kiye soluna belirli bir miras birakmigtir. Bu mirasin baghca 6zellik-
lerinden birini, klasik parti formunun kitlesellesemeyecegi, kitlesel
bir hareketin ise klasik parti formuna oturmasinin miimkiin olmad-
g1 yoniindeki inang ya da egilimler olusturmaktadir.

Tiirkiye'de sosyalist hareketin kadro siirekliligi saglama alanin-
daki performansi kimi ilging 6zellikler sergilemektedir. Burada unu-
tulmamasi gereken gergek. TKP'nin 1920'den 1951'e uzanan done-
minin tevkifat ve cezalarla gegmesi, daha sonra da Tiirkiye sosyalist
hareketinin istisnasiz biitiin parti ve 6beklerinin 6nce 12 Mart 1971,
sonra da 12 Eyliil 1980 askeri darbelerinin agir baskilarina maruz
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kalmasidir. Bu darbcler, mevcut orgiitlenmeleri biiyiik 6l¢iide ¢oz-
miig ve dagitmigtir. Bu gergek gozetilse bile, Tiirkiye sosyalist hare-
ketinde olabildigi kadariyla kadro siirekliligini saglayan asil etme-
nin, orgiitsel angajman ve orgiitsel besleyicilikten ¢ok bireysel mo-
tivasyon ve solukluluk oldugu soylenebilir. Ozetle, Tiirkiye sosya-
list hareketinin, kendi kadrolanna egik atlatma, gii¢ donemlerde
ayakta tutma ve yeni girdilerle besleme anlamindaki orgiitgiiliik per-
formansi hayli zayiftir bize gére. Bugiin Tiirkiye sosyalist hareketin-
de hala aktif konumda olanlarin biiyiik bir boliimiinii, 1 980 6ncesin-
deki orgiitsel angajmanlarinin digina gikanlar olugturmaktadr.

Bu durumun, aragtirmaya deger nedenleri olmahdir. Sosyalist
sistemin ¢okiigiiniin, geleneksel sovyetik yapilanmalar iizerinde de-
rin etkileri oldugu bir gergektir. Ne var ki, ayni daginikhik ve kadro
siireksizligi "sovyetik" gegmisleri olmayan bagka obeklerde de ra-
hathikla goriilebilmektedir. 12 Eyliil doneminin agir baskilan, durug-
malarda ve zindanlarda gegen yillar da bir etmen sayilabilir. Ancak,
Tiirkiye sosyalist harcketindeki kadro siireksizliginin ve orgiitsel an-
gajmanlann sik sik bozulmasinin biitiin bu nedenlerin 6tesinde bag-
ka gerekgeleri de olmalidir. Bu noktalarin daha aynntih bigimde
aragtirilmasi, Tiirkiye sosyalist hareketinin gelecegini kestirebilme
agisindan anlamh olacaktir. Bu baglamda gegerken belirtelim ki,
Tiirkiye sosyalist hareketinin hemen her 6beginde, orgiitii tamimla-
yan onkabuller ve kadrolan ayakta tutan merkezi kaynakl beklenti
ve perspektifler ile, o an igin gegerli ya da yakinda ortaya ¢ikacak
reel durum arasinda doldurulmasi olanaksiz bosluklar varolagelmis-
tir. Bagka bir deyisle, Tiirkiye sosyalist hareketi, insanlan gergekgi-
lik temelinde diri ve soluklu tutmay: becerememis ya da hi¢ dene-
memis, bunun sonuglarina da 6nemli kadro kayiplanyla katlanmak
zorunda kalmugtir.

Politik Stratejiler

Bu son baglk altinda kisaca degerlendirmeye galigacagimiz konu,
Tiirkiye sosyalist hareketinin temel stratejileri ve bu stratejilerin
uzantisi olan ittifak arayiglanidir. Dolayisiyla, belirli donemlerdeki
siyasal iktidarlari hedef alan politik taktikler bu yazinin sinirlan di-
sinda kalmaktadir.
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Tiirkiye kapitalizminin azgeligmigligi ve burjuva demokrasisine
6zgii normlarin yoklugu, uzunca bir donem Tiirkiye sosyalist hare-
ketinin stratejilerini ve ittifak arayiglarini belirleyen temel veri ol-
mustur. Klasik burjuva devrim modeli gergevesinde "emperyalizm-
le ve feodalizmle geligkisi olan ulusal giiglere" yer ve 6nem tanin-
masi, 1920'den 1960'1ara uzanan donemde Tiirkiye sosyalist hareke-
ti tarafindan biiyiik 6l¢iide benimsenen bir yonelimdir. Bununla bir-
likte, benimsenen modelin temel unsurlarindan bir olarak “ulusal
burjuvazi" 6zelliklerini sergileyen bir sermaye kesiminin olmamasi
ciddi soru igaretleri ve tartigmalar yaratmgtir. Hareketin ilk donem-
leri s6z konusu oldugunda ittifak arayigi, var olan bir ulusal burju-
vaziden ¢ok, boyle bir sermaye kesimi yaratacag varsayilan mo-
demlesmeci-aydinlanmaci Kemalist kadrolara yonelmistir. Baglarda
da belirttigimiz gibi Kemalist iktidann “kapitalizm dig1” bir rota iz-
leyecegi beklentileri karsiliksiz kalinca, aymi iktidara bu kez kapita-
lizmi geligtirme, bu arada feodalizmi tasfiye etme ve burjuva de-
mokrasisine gegme gibi misyonlar atfedilmigtir.

Yukandaki genel hatun sorgulanmasi, ancak 1960'larla birlikte
baglanuiguir. Dolayisiyla, Tiirkiye sosyalist hareketinin 40 yillik bir
donemine klasik burjuva devrimi modecline oturan agamac strateji-
lerin damga vurdugunu sdylemek miimkiindiir. Klasik hattin 1960’
larla sorgulanmaya bagladigi s6ylense bile, bu sorgulamanin temel-
de farkl arayiy ve yonelimlerle sonuglandigini ileri siirmek gii¢ go-
riinmektedir. Omegin klasik model en ¢ok TiP diginda kalan MDD
kesimi tarafindan benimsendigi halde, TiP'in aym baglamda geligkin
bir kargit strateji geligtirdigi s6ylenemez. TiP'in ig¢i sinifinin 6nemi-
ni vurgulamasi, "zinde gii¢" sayilan orduya MDD'ci kesime gore gok
daha uzak durmasi, “ulusal burjuvazi" gibi kavramlara pek itibar et-
memesi ve feodalizmin iilkedeki agirhgim daha gergekgi bigimde
saptamas gibi veriler, bu partinin klasik sema diginda kalan biitiin-
liiklii ve tutarh bir stratejik hat geligtirmesine yetmemistir.

Tiirkiye sosyalist hareketinin, 1968-71 kesitinde baglayan boliin-
me ve ayngmalari izleyen stratejik yonelimlerini kabaca iki baglik
altinda degerlendirmek miimkiindiir. Birinci baghigin altina, legal ya
da illegal konumda olsun klasik parti formunda 6rgiitlenen ve "gele-
neksel sol” olarak nitelenebilecek “sovyetik" gizgiler girmektedir.

"Ulusal burjuvazi“, "feodalizmin tasfiyesi" gibi daha eski temalarin
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giindemden diismesi, bu partileri agama belirleme ve ittifak arayigin-
da daha farkh kavramlara yoneltmistir. Klasik fagist harcketin yiik-
selmesi ve burjuva iktidarlarin solu hedef alan baskici uygulamala-
nnin artmasi, “antifagist miicadele-cephe” ve “"demokratiklesme"
baglhklarim 6n plana gtkarmigtir. Bu arada 6zellikle donemin illegal
TKP'si tarafindan benimsenen "tekellerin kusatiimasina dayanan ile-
ri demokrasi" hatti ve giderek sosyal demokrat s6yleme yonelen
CHP'yi bu hatta gekme gabalar1, DiSK gibi ig¢i kuruluglarimin yani si-
ra donemin diger geleneksel sol partilerini de su ya da bu 6lgiide et-
kilemistir.

Yasal parti forrnunda orgiitlenmeyen, ancak nicel gii¢ ve yaygin-
ik agisindan geleneksel sol partileri asan diger sol-devrimci hare-
ketler ikinci baghk altinda ele alinabilir. Bu hareketler arasinda en
gii¢liisii olan Dev-Yol, 1968-71 donemi kurucularindan Mabhir Ca-
yan'in tezleri ile Latin Amerika'daki kimi hareketlerin etkisi altinda
temel strateji olarak "oligarsik dikta"y1 hedef alan bir halk devrimi-
ni-iktidarin1 benimscmigtir. Bu arada, gene 1968-71 donemi iiriinii
olan Maocu gruplardan birinin, 1975 sonrasi donemde yasal parti
formunda orgiitlendigini belirtelim. Gerek bu parti gerekse yasal
parti formunda orgiitlenmeyen diger Maocu gruplar ise siyasal gahs-
malarinda kirsal kesime yonelmigler, yoksul koyliiligii temel alan
bir strateji benimsemiglerdir.

Yasal parti formunda orgiitlenmeyen Maocu gruplar “kirlardan
kentlerin kugatilmasi” temasim ve "halk savag1” modelini savunur-
ken, oligarsiyi bashedef sayan diger gruplar “suni denge" kavramini
on plana ¢ikamuglardir. Bu kavrama gore, mevcut oligarsik dikta-
torliik ile ezilen genig halk kesimleri arasinda, ikincisinin harekete
gecmesini engelleyen bir "suni denge" vardir ve bu denge devrimci
onciilerin miidahaleleri ve Oncii savas yoluyla bozulacak, kitlesel
halk hareketi boyle baglayacaktir.

12 Eyliil askeri darbesi solun her kesimini ciddi bigimde etkile-
migstir. Askeri rejimin teror ve baskisi kargisinda solun kitlesel an-
lamda ciddi bir direng gosterdigini soylemek miimkiin degildir. As-
keri rejimin igkenceleri, idamlar1 ve binlerce devrimciyi zindanlara
tikmasi sonucunda Tiirkiye sosyalist hareketinin kitle baglan biiyiik
ol¢iide kopmugtur.

Tiirkiye sosyalist hareketi bu agir baskilar kargisinda gerilerken,
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oncii kadrolanim bir donem sosyalist hareketin iginde yer alan kisi-
lerin olugturdugu Kiirt hareketinin bolgedeki silahli miicadelesi gi-
derek giiclenmis ve yayginlagmigtir. Kiirt hareketinin ulagtig kitle-
sellik, 12 Eyliil doneminin sokunu atlatmaya ¢aligan sosyalist hare-
ket iizerinde de etkili olmug, sosyalist hareket ile Kiirt direnisi ara-
sindaki iligkilenme bigimlerine iligkin tartigmalar solun giindeminde
onemli bir yer tutmugtur.

Son 15 yillik donemin sosyalist hareketi, Kiirt direniginin yam
sira 6nemli uluslararasi gelismelerden de ciddi bigimde etkilenmig-
tir. Once SSCB'deki Gorbagov agihimlari, ardindan sosyalist iilkeler-
de yasanan ¢okiig, uluslararasi dengelerin yeniden olugmasi, "kiire-
sellesme" siirecinin getirdikleri ve biitiin bu 6nemli degisikliklere
eslik eden Bati kaynakl gesitli sol-sosyalist savlar (bu arada sol-li-
beral egilimler) Tiirkiye solunda diigiinsel anlamda ciddi kangtklik-
lara ve daha once soziinii ettigimiz “fetret donemine" yol agmstir.

Ortamin kaotik goriinimiine kargin sosyalist hareket 12 Eyliil'
den ¢ikis doneminde yasal parti formunda degisik orgiitlenmelere
yonelmistir. Geleneksel sovyetik ¢izginin temsilcileri arasinda tam
boy liberalizme savrulmamig olanlar ve ortodoks bir Marksizm-Le-
ninizm anlayigini benimseyenler, sirasiyla, Sosyalist Birlik Partisi
(SBP) ve Sosyalist Iktidar Partisi (SiP) olmak iizere iki ayn partide 6r-
giitlenmislerdir. Bunlardan SiP varligini halen siirdiirmektedir (2001'
de adim1 Tiirkiye Komiinist Partisi - TKP olarak degistirdi). SBP ise
geleneksel sovyetik ¢izgi digindaki bagka sosyalist gruplarin da kati-
Iimu ile 6nce Birlesik Sosyalist Parti'ye doniigmiis, ardindan biiyiik
agirhgim 1975-80 doneminin Dev-Yolcularinin olugturdugu Gelece-
gi Birlikte Kuralim Girigimi ile Ozgiirlik ve Dayanigma Partisi ati-
s1 altinda birlesmistir. Geleneksel Maocu gizginin kadrolar ise Iggi
Partisi'nde toplanmuglardir. Nihayet, gene 1970'li yillarda yasal parti
formunda orgiitlenmeyen "Halkin Kurtulugu” kesimi de halen galig-
malanni sirdiiren Emegin Partisi'nde orgiitli durumdadur.

Bu partilerin genel yonelimleri konusunda kisaca bilgi vermek
gerekirse sunlar soylenebilir: iggi Partisi, 6zellikle ilkedeki dinci
hareket kargisinda geleneksel Kemalist kadrolar ve bu arada CHP gi-
bi partilerle ittifak arayigini temel strateji saymaktadir. Emegin Par-
tisi 6zel olarak kentli ig¢i sinifina ve sendikalara yonelmigtir. Daha
¢ok geng sosyalistleri orgiitleyen SiP/TKP sosyalist devrim strate ji-
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sini benimsemigtir. Farkh sosyalist grup ve platformlar1 banindiran
ve nicelik olarak digerlerinden daha giiglii durumda olan ODP ise
son donemde ig¢i simfini ve “emegin sosyal haklarini” eksen alan
bir ¢izgiye yonelmigtir. Bu partiler, demokratiklegme, antifagist mii-
cadele, dinci gericilige karg tutum, Tiirkiye'nin Avrupa Birligi iiye-
ligi, Kiirt sorunu ve kiiresellesme gibi giincel politik temalann de-
gerlendirilmesinde zaman zaman farklilagan yonelimler sergilemek-
tedirler.

Yukanda s6z edilen dort partinin dordii de 1999 yilinda yapilan
genel segimlere ayn ayn katilmigtir. Dort partinin toplam oy oram
yiizde 2'nin altinda kalmigtir. Segim donemine 6zgii birtakim kosul-
lann sosyalist partilere verilen oylan olumsuz etkiledigi kabul edil-
se bile, ortadaki durum Tiirkiye'de sosyalizmin bir gii¢ ve alternatif
olarak heniiz marjinal diizeyde kaldigim gostermektedir.
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AB-Tiirkiye Entegrasyonu
Nasil? Nereye Kadar?

Mehmet Tirkay

UZUN siiredir Tiirkiye'de giindemi belirleyen Avrupa Birligi mesele-
si son giinlerde her diizeydeki tartigmalarin temel referansini olugtu-
rur hale geldi. Tartigmanin bu gekilde canlanmasina AB'nin Tiirki-
ye'yi aday iiye statiisiine kabul etmesi ve Katihm Ortaklig:1 Belge-
si'nin taraflarca kabul edilmesinden sonra baglayan siiregte, belgede
tamimlanan kisa ve orta vadede alinmasi gereken kararlar yol agtu.
AB'ye uyum yasalannin erken segime endekslenmiy olarak meclis-
ten gegmesi, tartigmalan ve taraflan net olarak ortaya ¢ikardi. AB-
Tiirkiye iligkisinde gelinen bu agamay: anlayaoilmek ve yorumlaya-
bilmek i¢in Oncelikle gbz Oniine alinmas! gereken husus, bu iligki-
nin yapisal /sistemnik ve tarihsel boyutudur. Bu boyutun dogasinin
agik/anlagilir hale getirilebilmesi i¢in ise AB'nin kapitalizmin diin-
ya genelinde gegerli olan gelisme siireci iginde nasil bir entegrasyon
bigimi oldugunun agik bir bigimde ortaya konmasi gerekmektedir.
Bu amagla agagida 6nce AB'ye iligkin bir tespit yapilip, daha sonra
AB-Tiirkiye iligkisi degerlendirilmeye ¢aligilacaktir.

Bir Gii¢ Merkezi Olarak Avrupa Birllgi

Bilindigi gibi AB'nin temelleri ikinci Diinya Savas: sonras: kapita-
lizmin yeniden yapilanma siirecinde atilmigtir. Birinci Diinya Sava-
st'yla somutlagan sistem i¢i egemenlik sorunu, arada yasanan dur-
gunluk ve 1929 Diinya krizini izleyen ikinci Savag sonunda belirli
bir diizeyde ¢6ziilmiigtir. Savagi izleyen siiregte ABD'nin sahip ol-
dugu tartigmasiz gii¢ ve ortaya ¢ikan soguk savas kogullari, kapita-
lizmin hiikiim siirdiigii cografyadaki sistem igi gerilim ve gatigma-
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larin ertelenmesini de beraberinde getirmigtir. Bu kogullarda Avru-
pa, oncelikle savagin yol agug tahribau gidermekle ugragmis ve
1950'lerin ikinci yansinda s6z konusu ycniden yapilanma biiyiik 6l-
¢lide tamamlanmigtir. Bu siireg aym zamanda uluslararasi sermaye
agisindan en yiiksek potansiyele sahip olan pazann uluslararas: ka-
pitalist sisteme entegrasyonunun da saglanmasi anlamina gelmekte-
dir. Bu agamada Avrupa'da once bir takim stratejik sektorler arasi
gii¢ birligi anlayiginin ortaya giktig1 ve bu anlayigin tedrici olarak
Ortak Pazar fikrine ve bunu takiben de Avrupa Birligi fikrine donii-
secegi yeni bir siireg baglamigtir. Bu siirecin baglamasinin arkasinda
yatan temel neden, sistem igi potansiyel gerilimlere karsi ileriye do-
niikk olarak Avrupa sermayesinin ve dolayisiyla ulus-devletlerinin
bir gii¢ ve ¢cekim merkezi olusturma kaygisidir. Boyle bir tasan ay-
rica Avrupa igi sicak gatigmalan onleyecek bir mekanizma olarak da
islev gorecektir.

Bir gii¢ ve ¢ekim merkezi olugturma kaygisi, kapitalizmin reka-
bet ve korunma mantigina uygun bir tavir aligtir. Kapitalizmin gii¢
ve esitsizligin tammladig) yapisal igleyisi, tiim ulusal aktor ve dii-
zeyler igin gegerli oldugu gibi, bunlarin iginde yer alan tiim sermaye
bigimleri i¢in de gegerlidir. Bu anlamda, s6z konusu donemde Avru-
pa sermayesinin ve dolayisiyla Avrupa ulus-devletlerinin rekabet ve
korunma kaygilarinin gekillendirdigi bu proje, kapitalizmin diinya
genelinde gegerli olan egilimlerine kendi mantigina uygun cevaplar
gelistirmesi sonucunda Avrupa Birligi projesine doniigmiigtiir. Bu
siireg sonunda gekillenen birlik fikrinin Avrupa ulus-devletleri ve
Avrupa sermayesinin kendi iginde tiim taraflar agisindan kabul edi-
lebilir, uygun bir bi¢im almas: bilindigi gibi siirtiinmesiz, problem-
siz bir siire¢ degildir. Birlige katilma fikrine Avrupa sermayesi ve
ona bagli olarak, Avrupa ulus-devletleri bu proje iginde sahip ola-
caklan pay ve konumlanna goére farkli zamanlamalara dayal farkh
tepkiler gostermiglerdir. Ancak bu farkl tepkiler sonucu ortaya ¢ikan
Avrupa Birligi yine aym kaygilann hiikiim siirdiigii bir igleyis ve ya-
piya sahiptir. Diger bir deyigle Avrupa Birligi lizerinde yiikseldigi
celisik gikarlar nedeniyle tamamlanmg bir proje degildir.!

1. Bu tamamlanmumglik tartigmast igin bkz. Tekeli-ilkin 1993 ve 2000; Carc-
hedi ve Carchedi 1999.
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Bu tamamlanmamighg! birligin kendi iginde siiren gerilim araci-
hgiyla izlemek miimkiindiir. Gerilimin resmi taraflari da birligin
mantigina uygun olarak yeniden tanimlanan ulus-devletlerdir. Birli-
gin tamamlanmig goriiniimii birlik dig1 iilkelere doniik politikalarda
daha belirgin hale gelmektedir. Birlik disi iilkelere doniik bu birlik-
te hareket etme anlayisi, kapitalizmin diinya genelinde egemenligi-
nin somutlastigi bugiinkii agamada Pasifik ve Uzak Dogu'da olusan
alternatif ¢cekim ve / veya gii¢ merkezleri kargisinda korunmak ve re-
kabet giiciinii artirmak zorunlulugunun sonucudur (Vercammen
2002). Bu zorunlulugu anlamak ve ¢6ziimleyebilmek i¢in kapitaliz-
min geligme ve yayilma dinamiginin esasa dair 6zelliklerinin goz
oniine alinmasi gerekmektedir. Ciinkii, Avrupa Birligi olusumunu
kapitalizmin siireklilik arz eden sermaye birikimi dinamiginin bir
ifadesi olarak "kiiresellegme"” siirecinden bagimsiz ele almak miim-
kiin degildir.

Kapitalist Kiiresellesme ve Avrupa BIrigi

Neoliberal bir proje olarak kiiresellesme siire¢ ya da stratejisi ise ni-
hai olarak tek bir anlama gelmektedir ki o da, kapitalist sermaye bi-
rikim dinamiginin diinya genelinde ulastig1 yeni bir agamada, bir an-
lamda olgunlagma safhasinda oldugudur. Diger bir deyigle uluslara-
ras1 sermayenin "kendi suretinde bir diinya yaratma" siirecinin son
rotuglarinin yapilmaya gahlisildigi bir donem yaganmaktadir. Kiire-
sellesen tiim Ozellikleriyle kapitalizmdir. Kiiresellegme kavramiyla
ifade edilen dinamik siirece atfedilen anlamlar ve bu siiregte yasana-
cagi ima edilen kokli doniigsiimlerin Tirkiye'de esas referansinin AB
olarak ortaya ¢ikmasi, kiiresellesme ve AB iligkisinin net bir bigim-
de tamimlanmasim gerekli kilmaktadir. Kiiresellesmenin bir prototi-
pi olarak sunulan AB, ayn1 zamanda Tiirkiye'yi bu siirece tagiyacak
bir kanal olarak da goriilmektedir. Bu bakig agisina gére AB diginda
kalmak kiiresellesme siirecinden diglanmak anlamina gelecektir, do-
layisiyla Tiirkiye agisindan kiiresellesmenin vadettikleriyle AB'ye
girmenin vadettikleri ¢akigir durumdadir. Bu agamada 6ncelikle kii-
resellesme iddiasimin 6ziinii ve bilegenlerini ortaya koymak ve sor-
gulamak 6nem kazanmaktadir.
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Kiiresellesme iddiasi, klasik iktisatgilann kendi donemlerinde
ongordiikleri uluslararasi ticarete iligkin varsayim ve kuramlarla, yi-
ne bu ¢gizgiyi takip eden neoklasik ya da neoliberal iktisatgilarin var-
sayim ve kuramlarinin olugturdugu teorik zemin iizerinde yiiksel-
mektedir. S6z konusu kuramlarda piyasa ve serbestlige yapilan vur-
gu kategorik olarak sermayenin dogasi geregi sahip oldugu yayilma,
uluslararasilagma ihtiyacina karsilik gelmektedir. Bu anlamda kapi-
talizmin diinya ol¢eginde yayilma dinamikleri agisindan kiireselles-
me, iddia edildigi gibi yeni bir siireg¢ ve olusum anlamina gelmemek-
tedir. Kapitalizmin, 1970'li yillarda diinya olgeginde agiga ¢ikan ve
siireklilik kazanan kriz kosullanna uyum saglamaya doniik yeniden
yapilanma siirecine megruiyet kazandirmaya yonelik neoliberal pro-
je, kapitalizmin biitiinsel yeniden iiretimi agisindan en agtk ideolojik
ifadesini kiiresellegme kavraminda bulmaktadir (Kofman ve Youngs
1996). Kiiresellesen kapitalizm, insan dogasina aykin tiim 6zellikle-
riyle kiiresellegsmektedir. Bu anlamda kiiresellesme projesinin vitri-
nini olugturan teknolojik ilerleme, bilgi toplumu, zamana ve mekéana
iligkin simirhliklann ortadan kalktigy, her diizeyde biitiinlesme siire-
cine girildigi iddialan, onlerine kapitalizmin en agik 6zelligi olan
"esitsizlik" sifati konularak okundugunda ger¢ek anlamlarina kavu-
sacaklardir. Biitiinlegsmeye degil pargalanmaya, dayanmigmaya degil
rekabete dayal bu siirecin igleyiginin ortaya ¢ikardigi en somut ge-
lisme, ulusal ve uluslararasi alanlarda, maddi ve manevi her diizey-
de esitsizlik ve tahribattir. En genel hatlariyla kiiresellesme olarak
ifade edilen kapitalizmin yayilma siirecine iligkin gizilmeye ¢alisilan
bu tablo, bu siirecin bir pargasi olmasi nedeniyle AB'ye yonelik tar-
tisma ve degerlendirmelerde g6z Oniine alinmalidir (Gabriel 1994).

Bu gergeveden bakildiginda AB, kapitalist sermaye birikimi
mantigina dayanan ve onun gerekliliklerine gore yapilanan bir pro-
je olarak ortaya ¢ikmigtir. Farkh sermaye gruplannin aralanindaki
gerilim ve miicadele, birligin gerekliliklerine gore yeniden yapila-
nan ulus-devletler araciligiyla resmi diizeyde ifadesini bulmakta,
temsil edilmektedir (Busch 1989). Ancak Avrupa kamuoyu nezdin-
de bu temsiliyetin megruiyeti halihazirda tarigmaldir. Yapilan ka-
muoyu yoklamalarinda yaklagik yan yanya birlige kars: bir sonug
cikmaktadir. Ancak bu karg gikiglar kendi iginde homojen bir nite-
lige sahip degildir. Irk¢1 bir milliyetgilikten ulusalcihga ve sosyalist-
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lere kadar uzanmaktadir.2 Bu tepkilerin iyi bir analizi bir gok konu-
da aydinlatic1 olacaktir. Omegin refah diizeyi gok yiiksek iskandi-
nav iilkelerinde birlige karg: bir anlayig daha yiiksekken, italya ve
Yunanistan'da agirhikli olarak birlik taraftan bir sonucun ¢ikmig ol-
masi bir hareket noktasi olabilir. Bu kabul ya da reddetme anlayig-
larim besleyen tarihsel birikim, cografi konum, ulusallik anlayis,
sistem karsithg: gibi faktorleri birbirinden aynstirmak 6nemli, an-
cak zordur; yine de tim bunlarin toplami mevcut gelisgkiye isarel et-
mektedir.

Bu sekilde, kapitalizmin tamimladig1 gerilime ve geligkili bir
mantiga dayandig igin AB tamamlanmamakta ve siirekli degisen bir
proje olma o6zelligini gostermektedir. Dolayisiyla s6z konusu olu-
sum siireci, birlik igindeki hiyerargik yapilanmanin olugum siireci
olarak da okunabilir. Bu hiyerarsinin izlenebilecegi diizeyler, bir tiir
tamamlayicilik iligkisi iginde farklhilagmaktadur; birligi olusturan iil-
keler arasinda merkez-gevre ayngmasy, iilke boyutunu asan bolgeler
arasi farklilagma, siniflar arasi farklilagma, iicret diizeylerine bagh
olarak ortaya ¢ikan is¢i sinifimin iginde beliren farklhilagma (Amm ve
Tomaney 1995; Shepley ve Wilmot 1995).

Bu hiyerarsinin olugum siireci esas olarak birligin, esitsizligin ta-
mmladig) iktisadi igbolimiiniin mantigina uygun bir nitelige sahip-
tir. Birligin dayandig iktisadi rasyonel, birligin nesnel kosullarimin
sinir ve niteliklerini de belirlemektedir. "Cok Kath Avrupa"” (Lipietz
1990) olarak da tammlanan bu yapida sosyal boyut, iktisadi boyuta
tabi bir siireg izlemekte, sosyal siirecler kapitalist rasyonelin ifade
buldugu piyasa siireglerinin igleyisine gore sekillenmektedir; Maas-
rich Anlagmas) bu durumu agik bir bigimde ifade etmektedir (Oguz
1996). Bu yapistyla birlik siireci, dogal olarak Avrupa ig¢i simfinin
aleyhine igleyen bir nitelige sahiptir. AB iilkelerinde bir taraftan ig-

2. Bu konuda bkz. www.eusceptics.org. Aynca Avrupa Parlamentosu'nda bir
grup parlamenterin yapt§i AB igindeki temsil ve demokrasi sorununa iligkin bir
araghina ve projeksiyonda parlamento segimlerine kaulmayanlann, bog oylann
ve gegersiz oylann toplami "Empty Chairs Party” bajhfinda toplanmigtir. Buna
gore su an 626 olan toplam ilye sayisinin 367'si Empty Chairs Party'nin olmakta-
dir. "Composition and Tumout - A Class Issue; A Report About The Popular Sup-
port of The European Parliament”. Rapportcurs: Giorgos Dimitrakopoulos & Jo
Leinen (www.europarl.eu.int/meetdocs/committccs).
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sizlik siirekli artig gosterirken bu siirece sendikasizlagma da eslik et-
migtir.3 Diger bir deyigle Avrupa sermayesinin "kendi suretinde” bir
Avrupa yaratma pratigi AB projesinde somut bir hal almaktadir. Bu
genel degerlendimmeden hareketle AB-Tiirkiye iligkisini kapitaliz-
min zaman ve mekina gore degisen tarihsel egilimleriyle ortaya ¢i-
kan degisik entegrasyon iligkileri baglaminda ele almak bir zorunlu-
luk olarak ortaya ¢ikmaktadir.

AB-Tirkiye: Asimetrik Bir lligki

AB-Tiirkiye iligkisinin tarihsel arka planinda modemlegme kurami
icinde anlam kazanan, Tiirkiye'de hakim bir s6ylem olarak cumhuri-
yetin kurulugundan bu yana varligin siirdiiren "Batililagma” anlay:-
s1 ve/veya projesi vardir. Bu sylem Tiirkiye'nin uluslararasi kapita-
list sisterne entegrasyon siirecinde zaman ve mekana gore farklilagan
kritik bir mesruiyet araci olarak siirekli bir iglevsellige sahiptir. Ba-
tihlagma s6ylemi, ikinci Diinya Savagi'm takip eden donemde kapi-
talist sistemin yeniden yapilanma siirecine entegrasyon s6z konusu
oldugunda "6zgiir diinyada yer almak” seklinde ifade edilmis ve en-
tegrasyon bu mesruiyet zemininde gergeklesmistir. Bugiin AB-Tiir-
kiye iligkilerinde gegerli oldugu gibi s6z konusu donemde de enteg-
rasyonun gerceklesebilmesi igin Tiirkiye'nin bir dizi kosulu yerine
getirmesi gerekmistir. Bu anlamda Tiirkiye'nin Ikinci Diinya Sava-
si'ndan sonra kapitalist igbolimiine entegrasyonunda gegerli olan
mantik AB 6zelinde bir siirekliligin ifadesi olarak ortaya gikmakta-
dir. Dogasi geregi asimetrik bir gii¢ iligkisine bagh olarak gergekle-
sen bu entegrasyon siirecinde Tiirkiye, iktisadi ve siyasal yapilanma-
sin1 doniistiirecek 6nemli kararlar almig ve uygulamaya koymustur.

Buna gore dig ticaret serbestlestirilmig, Tiirk Liras1 %105 oranin-
da devaliie edilerek degisim oram 1$=1.32 TL'den 1$=2.80 TL'ye
digiiriilmigtir. Savag sonras1 uygulanmak iizere hazirlanan sanayi
oncelikli planlardan vazgegilmistir (Singer 1977). iktisadi diizeyde-
ki bu kararlara paralel olarak siyasal diizeyde de 6nemli bir karar ali-
mp, tek partili siyasal sistemden gok partili siyasal sisteme gecilmis-
tir (Karpat 1959). Tiim bu degisiklikleri takip eden siiregte Tiirkiye

3. Bu konuda bkz. Waddington, Hoffman, Lind 1999; Hutscbat, 1999.
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IMF iiyeligine kabul edilerek Marshall Plan1 kapsamina alinmigtir.
Donemin bagbakani Recep Peker bu siireci §oyle yorumlamaktadir:
"...Eger sistemi degistimmemis olsaydik diinya ticaret nizami iginde
ister istemez tecrit edilmig bulunacaktik."* Boyle bir zorunlulukla
iktisadi diizeyde yapilan degisikliklerin ilk ve dogrudan etkisi dig ti-
caret agiklarinda kendisini gostermigtir. 1932'den itibaren (1938 ha-
rig), fazla veren dig ticaret bilangosu, 1947 yilinda agik vermis ve bu
durum giiniimiize kadar ekonominin yapisal bir 6zelligi olarak de-
vam etmigtir. Demokrat Parti'nin iktidara gelmesini takip eden sii-
regte CHP iktidanyla baglatilan entegrasyon siireci daha da gelistiri-
lip derinlestirilmigtir. 1950'li yillann ikinci yansinda ekonomide
baglayan sikigiklik bu tiir bir entegrasyon bigimini de zorlamaya
baglamig ve korumaya doniik tedbirler giindeme gelmigtir. Yeni bas-
layan bu entegrasyon diinya genelinde sermaye birikimi siireglerine
o donemde damgasini vuran iiretici sermayenin uluslararasilagmasi
dinamigi ile, ulusal diizeyden gelen iiretici serrnaye birikimine do-
niik taleplerin bir bigimde uyumlu hale gelmesiyle netlik kazanmig-
tir (Keyder 1979; Giilalp 1993).

Boyle bir ortamda DP iktidan 1959 yilinda AET'ye iiyelik talebi
i¢in bagvurmustur. Bu bagvuruda Yunanistan'in AET iiyeligi igin basg-
vurmasi 6nemli bir faktor olarak degerlendirilmektedir (Birand
1986). Bu bagvuruyla baslayan iiyelik goriigmeleri, 27 Mayis 1960
tarihinde yasanan askeri darbeyle gecici olarak durmug, daha sonra
verilen giivencelerle baglayan siireg, sivil rejime gegilip AET-Tiirki-
ye arasinda 1963'te Ankara anlagmasinin imzalanmasiyla noktalan-
mustir. Ankara anlagmasi ve 1970'te imzalanan Katma Protokol ile
siirecin igleyisine doniik bir takvim 6ngoriilmiigtiir. S6z konusu sii-
re¢ Tiirkiye'de 1971 ve 1980 yillannda yasanan iki askeri darbeyle
kesintiye ugramg, 1983'te sivil rejime doniilmesiyle goriigmeler ye-
niden baglamig ve bugiine kadar gelmistir.’

1963'ten bu yana yasanan siirece bakildiginda AB-Tiirkiye iligki-
sinin asimetrik bir yapiya sahip oldugunu izlemek miimkiindiir. Ta-
raflar arasindaki bu asimetrik giig iligkisi ilk etapta Ankara Anlag-
masi'nda ifadesini bulmugtur. Bu iligkideki asimetriyi tamimlayan

4, Siyasi [limler Mecmuasi, 1946, cilt 138,
S. Bu siirecin detayh bir analizi i¢in bkz. Dag 1996.
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kapitalist rasyonele dayalh mantik ise Ankara Anlagmasi'nda 6ngo-
rilen ve taraflar arasinda 1996 yilinda imzalanan Giimriik Birligi
Anlagmasi'nda agik bir hal almaktadir.

Ankara Anlagmasi'nin 28. maddesine gore, Tiirkiye bu anlag-
mayla dogan yiikiimliiliiklerini yeterince yerine getirdiginde tarafla-
nn Tirkiye'nin katihm olasiligint degerlendirmesini 6ngérmektedir.
Bu ongériiden de anlagilacag) gibi Tiirkiye'nin tam katilimu igin ke-
sin bir ifade ya da herhangi bir garanti verilmemig, durum degerlen-
dirilecek bir olasilik olarak tanimlanmigtir. Siireg bu tamima gére ya-
sanmaktadir. 1998'de Avrupa Konseyi'nin adaylara iligkin raporunda
Tiirkiye'nin durumu hakkindaki raporun 28. maddeye dayandirilaca-
g1 diger adaylardan farkli olarak aynca vurgulanmigtir.6

Giimrik Birllgi Anlagmasi

Giimriik Birligi Anlagsmasi, AB-Tiirkiye arasinda kapitalist rasyone-
lin tamimladigi asimetrik iligkinin agik hale geldigi bir belge niteligi-
ni tagimaktadir. Bu dogrultuda bakildiginda, Giimriik Birligi tek ba-
sina esitsiz bir iligkinin onaylanmasindan 6te bir anlam tagimamak-
tadir. Tiirkiye'nin Gumriik Birligi'ne kabul edilmesi, AB'nin mantig
agisindan istisna olmak bir yana, varolus mantigim pekistirici bir ge-
lismedir (Oguz 1996). Bu baglamda Tiirkiye, tam iiyelige dair bir
garantisi olmadan Giimriik Birligi Anlagmasi'ni1 imzalayan ilk ve tek
aday iilke durumundadir. Giimriik Birligi Anlagmas, birlige katilma
prosediiriinde en son agsamay temsil eder. Diger iiyeler, 6nce birlige
kaulmig ve uyum siireci igin gerekli fonlan alip, doniigiimleri ger-
ceklestirdikten sonra Giimriik Birligi'ne gitmiglerdir. Tiirkiye bu sii-
reci sonundan baglayarak yagamiy ve uyum igin gerekli higbir fon-
dan bu siiregte yararlanamamigtir (Kazgan 1994). Aynca sadece sa-
nayi ve iglenmig tanm iriinlerini kapsayan bu anlagma emegin ser-
best dolagimim kapsam dig1 birakmigtir. Bu durumda birlik igindeki
olagan prosediire uyulmadig kendiliginden ortaya gikmaktadur.

6. Ankara Anlagmasi'min 28. maddesi: "Anlagma‘nin igleyigi, Toplulugu kuran
Antlagma‘dan dogan yilkilmliiliklerin tiimiiniin Tirkiyc'ce ustlenebilecegini gos-
terdiginde, Akit Taraflar, Tiirkiyc'nin Topluluga kaulmas: olanagm incelerler”
(www.disisleri.gov.tr)
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Giimriik Birligi Anlagmasi'nin ekonomiye olan etkilerini farkli
diizeylerde izlemek miimkiindiir. Omegin anlagmayla kaldirilan ver-
giler kamu gelirlerinde azalmalara neden olmug, bu durum kamu ta-
sarruf-yatinm dengesini olumsuz etkilemistir. Bu kayiplann telafisi
ise dolayli vergilerin artirllmasiyla dengelenmeye ¢aligilmigtir (Tiirk-
Is 1996; Manisali 1998).

Diger taraftan anlagmay: takip eden siiregte AB ile Tiirkiye ara-
sindaki dig ticaret artan bir bigimde Tiirkiye ekonomisi aleyhine ge-
lismekte, dig ticaret agig1 artmaktadir. Burada goz 6niine alinmasi
gereken birbirine bagh birkag noktaya igaret etmek gerekiyor. Birin-
cisi, yaygin olarak kullanilan "Tiirkiye ekonomisi” bir genellemeye
isaret etmektedir ve ekonomideki sektorel farkliliklan orten bir ya-
m vardir. Bu anlamda s6z konusu etki AB ile Tiirkiye arasinda tica-
rete konu olan mallann niteligine gore degismekte ve dolayisiyla
sektorel olarak farklilagmaktadir. Tirkiye'nin AB'den yaptig: "...sa-
nayi mallan ithalatinda en 6nemli paya kimya, elektriksiz makine-
ler, tagit araglan, elektrikli makineler ve demir gelik sanayii gibi ara
ve yatirim mali iireten sektorler sahiptir. Tiirkiye'nin yapmig oldugu
ihracat ise giyim sanayii, tekstil, gida gibi agirhikla tiiketim-mal iire-
ten sanayilerde yogunlagmaktadir. Katma deger yaratma potansiyel-
leri siirhi olan, diigiik gelir esnekligine sahip bu mal grubunda uz-
manlagma beklentileri AB ile ticari ortakhgin sonuglar1 hakkinda
ipuglanm vermektedir..." (Kose-Ye!dan 1996: 10). Bu anlamda Tiir-
kiye esas olarak standart teknoloji iiriinlerini ihrag¢ ederken ileri tek-
noloji igeren iiriinleri ithal etmektedir. Standart teknoloji kullamimi-
nin tamamlayici 6gesi ise diigiik iicret diizeyleridir ve bu baglamda
diigiik iicret diizeyi rekabet edebilmeyi miimkiin kilan 6nemli bir
faktordiir (Ozkale 1992; Kiigiikahmetoglu 1996, 2000). Ancak bu
durum AB ile yapilan ticarete 6zgii bir durum da degildir; Tiirkiye
gecerli olan kapitalist igb6liimiine bu yapisiyla katilmaktadir. Bu tiir
bir entegrasyon birligin iktisadi rasyoneline uygun bir durumdur,
"Avrupa" isbéliimiinde de Tiirkiye'ye diigen yer ve gérev bu haliyle
tanimlanmig bulunmaktadir.

Burada igaret edilmesi gereken bir diger husus, 24 Ocak 1980'de
alinan bir dizi kararla Tiirkiye'nin Diinya ekonomisiyle entegrasyon
bigiminin neoliberal esaslara dayandirildig1 ve serbestlik giar1 gere-
gince isledigidir. ithal ikameci stratejinin tasfiye edilerek, Ihracata
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dayah bir stratejinin uygulanmaya bagladig: bu siiregte Tiirkiye eko-
nomisi emek yogun sektorler ve diigiik iicretlerle diinya isbdliimiin-
deki yerini almigtir.” Degisen bu entegrasyon bigimiyle birlikte Tiir-
kiye ekonomisinin yapisal bir 6zelligi olan dig ticaret agig1 da gide-
rek artmigtir. Bu haliyle dig ticaret agig1 dogal olarak AB ile yapilan
ticaret igin de gegerlidir. 24 Ocak 1980'de ahnan kararlarla tedrici
olarak serbestlesen dig iktisadi iligkilerin hemen hemen son safha-
sinda Avrupa Giimriik Birligi Anlagmasini onaylamis ve bu gergeve-
de Tiirkiye' nin iiciincii iilkelerle olan iktisadi iligkilerinde baglayici
bir konuma gelmigtir. Dolayisiyla Giimriik Birligi'nin bu baglamda
ortaya ¢ikan 6nemi AB'nin diger ilke ya da iilke gruplanna gore
Tiirkiye'nin dig ticaretinde giderek artan bir paya ve baglayicihga
sahip olmasidir. AB'nin Tiirkiye'nin dig ticaretindeki payi, Mayis
2002 itibariyle ihracatta %65, ithalatta %67'dir. AB igindeyse Tiirki-
ye'nin dis ticaretinde en biiyiik pay %20 civannda bir oranla Alman-
ya'ya aittir. (DIE 2001-2 Ulke Gruplarina Gére Dig Ticaret. Ist.)

Bu gergevede bakildiginda, Giimriik Birligi Anlagmasi Tiirkiye'
nin diinya kapitalist igboliimiindeki yer ve iglevinde gegerli olan
mantiga uygun bir nitelige sahiptir. Bu anlamda Giimriik Birligi An-
lagmasi, diinya kapitalist igboliimiiniin iligki ag: i¢inde gegerli olan
gerilim ve denetim gibi daha genis bir baglamda anlam kazanan bir
iktisadi entegrasyon bigimidir. Bu noktada Giimriik Birligi Anlas-
masi Tiirkiye-AB iligkisini niteleyen asimetrinin agik hale geldigi
kritik bir agama anlamina gelmektedir. Bu baglamda bir noktaya da-
ha igaret etmek gerekiyor. Soguk savagin bitmesiyle Dogu Bloku iil-
kelerinin kapitalist igb6limiine entegrasyonlan bu donemin en geri-
limli sorunu olarak ortaya gikmigtir. Ozellikle eski Sovyet cumhuri-
yetlerinin kapladig: alanda var olan dogal kaynak ve madenlerin de-
netlenmesi ve bu cografyadaki potansiyel pazarlara ulagilmasi soru-
nu Tiirkiye'nin askeri ve stratejik 6nemini yeni siiregte de arttirarak
devam ettirmigtir. Diger taraftan Dogu Avrupa iilkelerinin AB'ye en-
tegrasyon siirecine girmesi birlik icindeki merkez-gevre farklilagma-
s yeni bir boyuta tagimakta ve Tiirkiye'nin 6nemini goreli olarak

7. 1980 sonras: Tiirkiye ekonomisinin yapisal dzellikleri ve entegrasyon bigi-
mi igin bkz. Kdse-Yeldan 1998, K&se-Oncil 2000, Boratav-Kose-Yeldan 1999, Er-
can 1998.
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azaltmaktadir. Tiirkiye'nin sahip oldugu bu konum Giimriik Birligi
Anlagmas: ve takip eden siiregte. iligkilerin, tam iiyelige adaylik sta-
tiisiiniin taninmasiyla tagindig1 yeni agamada goz oniine alinmasi ge-
reken 6nemli bir faktordiir.

Sonug
AB-Tiirkiye: Son Asama

Giimriik Birligi Anlagmasi'ni izleyen boyle bir siiregte AB-Tiirkiye
iligkileri istikrarsizligini koruyarak devam etmis, Tiirkiye 6nce 1997
de genigleme siirecinin diginda tutulmusg, ardindan Avrupa Konseyi'
nin 1999'da Helsinki'de yaptig1 toplantida Tiirkiye'nin ilerleme rapo-
ru kabul edilmigtir. Takip eden siirecte ise Kasim 2000 tarihinde AB
tarafindan Katihm Ortaklig1 Belgesi (KOB) hazirlanmug, ilk agama-
da Tiirkiye'nin kisa, orta ve uzun vadede yerine getirmesi gereken
kosullarla ilgili baz1 konularda taraflar arasinda sorun ¢ikmakla bir-
likte daha sonra kismi degisikliklerle belge kabul edilmistir.¥

KOB'da tartigma yaratan kosullar Kopenhag Sartlan olarak 1a-
nimlanan demokratiklesme ve insan haklan konulanyla, Kibris, Er-
meni soykirimi ve benzeri konularda yerine getirilmesi gereken ko-
sullarla ilgiliydi. Tartigma sadece taraflar arasinda degil, Tiirkiye'de
farkh kesimler arasinda da yaygin olarak aym konular etrafinda de-
vam ediyor. Bu tartigmalarda kargi kargiya gelen iki temel argiiman
ulusal perspektiften bakanlarca "ulusal gikar”, liberaller ve sosya-
listlerin bir kismi tarafindan “"demokratiklesme" olarak ileri siiriil-
mektedir. Tirkiye'nin KOB'da ileri siiriilen s6z konusu kosullar1 ye-
rine getirmesi ilk yaklagima gore ulusal g¢ikarlara kargi iken diger
yaklagima gore Tiirkiye'nin demokratikleymesinin yolunu agacak bir
siire¢ olarak degerlendirilmektedir. Tartigmalann bu eksende sikigip
kalmamas: i¢in KOB'un diger kogullaninin g6z oniine alinmasi ge-
rekmektedir.

Kopenhag Kriterleri'nin yaninda yerine getirilmesi gereken ko-
sullar, esas itibariyla Diinya Bankasi ve IMF gibi uluslararasi kurum-
lann yapisal uyum politikalarina uyumu zorunlu gérmektedir.® Bu

8. Bu konuda bkz. www.disisleri.gov.tr.
9. Kisa ve orta vadede yerine getirilmesi gercken kogullardan bazilan: IMF ve
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perspektiften bakildiginda neoliberal politikalarin uygulanma kogul-
lan ve sonuglannin "ulusal ¢ikar” ve "demokrasi” kavramlanyla ne
kadar uyumlu oldugunun yasanan deneyimler goz 6niine alinarak
degerlendirilmesi 6nem kazanuyor. Ciinkii KOB'un diger kosullarin
da goz 6niine alacak bir degerlendirmede AB-Tiirkiye iligkisinin asi-
metrik yapisi ve dayandig: kapitalist rasyonelin biitiinselligini gor-
mek miimkiin olacaktir.

Bu anlamda devreye sokulan birlige tam iiyelige adaylik, AB ile
Tiirkiye arasindaki iligkilerin degil, AB'nin diinya ekonomisinde/sis-
teminde rakip ¢ekim merkezleriyle olan gerilim ve miicadelesinden
kaynaklanmaktadir. Bu statiiyle Tiirkiye ile pazarlik kosullar1 yeni
bir boyuta taginmigtir. Gelinen asamada AB bir taraftan NATO'nun
ikinci biiyiik ordusuna sahip Tiirkiye'yi NATO'nun olanaklanni ko-
sulsuz kullanmak konusunda ikna etmeye galigirken, bu siiregte Tiir-
kiye'yi tagidig1 yeni konumu pazarhk unsuru olarak kullanmaktadr.
AB Nice Zirvesi sonrasinda agikladigi genigleme planindan 2010 y1-
lina kadar Tiirkiye'yi diglayarak pazarhg siirdiirmektedir.'0 Tiirkiye'
nin bu siirece ilk tepkisi ise tam iiyelik i¢in hazirladigi Ulusal Plan
ozellikle stratejik i¢ ve dig giivenlikle ilgili diizenlemeler alaninda
zamana yaymak bigiminde ortaya ¢ikmugstir. Dolayisiyla AB'nin ka-
pitalist bir rasyonel ile ortaya ¢ikan bu yapisinin mantiki sonucu ola-
rak Tiirkiye ile iligkisini tagidig1 yeni noktada, 6ncelikle uluslarara-
s1 jeopolitik/askeri denge ve denetime dair sorular ve sorunlar ¢ik-
maktadir kargimiza. Bu durum, Amerika'nin 11 Eyliil'den sonra ver-
digi tepkiyle daha agik hale gelmistir. AB'ye uyum gergevesinde ger-
ceklestirilen yasal diizenlemeler, kisa donemli politik ongoriiler di-
stnda bakildiginda, gergek anlamlanna Tiirkiye'nin de bir bigimde
yer alacagi ABD-Irak ¢atigmasinin ertesinde kavugacaklardur.

Diinya Bankas ile mutabakata varilan enflasyon ile micadele ve yapisal reform
programinin uygulanmasinin temin edilmesi, 6zellikle kamu harcamalannin kont-
rol altina abnmasinin saglanmasi, 6zellegtirme siirecinin tamamlanmasi, tanm ve
mali sektorin reformunun tamamlanmasi, vb. Bu kogullann hayata gegirilmesine
ilisgkin karar siireglerinin ve sonuglannin nc kadar “demokratik” nitelikte oldugu
bugiin Tiirkiye'de yagananlara bakildiinda kendiliginden ostaya gikmaktadur.

10. Nice Konferansi'nin ve alinan kararlann genel bir degerlendirmesi igin
bkz. "Nice 2000 Raporu", Gaye Yilmaz-Selim Yimaz (www.antimai.org/in-
dex.htm).
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Bugiin gelinen son agama igin su séylenebilir; AB-Tiirkiye iligki-
sinde kapitalist iktisadi mantiga gore isleyen siire¢ Gimriik Birligi
Anlagmasr’yla tamamlanmig ve bu anlamda AB agisindan entegras-
yon rasyonel sonucuna ulagmigtir. AB, aym1 manukla Tiirkiye'ye ta-
nidig1 adaylik statiisiiyle jeopolitik ve askeri alanlarda da iligkideki
asimetriyi tammlayip mutlaklagtirmak amacindadir. Bu gergeveden
bakildiginda AB, tam iiyeligin bugiin gegerli olan hak ve yiikiimlii-
likleri baglaminda Tiirkiye'yi resmen olmasa bile yiikiimliiliikleri
yerine getirmek agisindan igermekte, haklarin kullanumindan ise dig-
lamaktadir. Diger taraftan, son genigleme siirecinde s6z konusu olan
on ii¢ llkenin sadece niifus yogunlugu agisindan AB'ye getirecegi
yiikii Tiirkiye tek bagina birlige tagimaktadir. Bu ¢ergevede, Tiirki-
ye'nin tam iiyeligi igin Avrupa nezdinde higbir nesnel kosul bulun-
mamaktadir.!!

Tiirkiye'nin iiyeligi ancak AB, ABD ve Asya'da olugmasi muhte-
mel gii¢ merkezleri arasinda degigen gii¢ dengelerinin dayattigi bir
zorunlulukla s6z konusu olabilir. S6z konusu gii¢ merkezleri arasin-
da nasil bir dengenin olusacagi ise 6nemli oranda yakin gelecekte
yasanacak ABD-Irak savasinin sonuglanyla netlik kazanacaktir. Ye-
ni durumda Tiirkiye'nin AB'ye iiyeligi, AB agisindan bir zorunluluk
olarak ortaya ¢ikarsa. AB-Tiirkiye iligkisini niteleyen asimetrinin ta-
mimlayacagi yeni bir statiide gergeklesebilir. Ankara Anlagmasi'nin
28. maddesinde vurgulanan Tiirkiye'nin tam iiyeligi olasihginin tar-
tistimasinin dayandigi mantik bu gergevede anlam ve siireklilik ka-
zanmaktadir. Bu durum da AB'nin dayandig: piyasa rasyoneli agisin-
dan hig sagirtici degildir.

11. Omepin AB Parlamentosu'nda bugiin gegerli olan sandalye dagilimimin,
Tiirkiye'yi de kapsayacak bir genigleme s6z konusu oldufunda nasil degisecegine
iligkin olarak bir projeksiyon yapilmigtir. Buna gore 28 iiyeli bir genigleme duru-
munda parlamentodaki sandalye sayis1 626'dan 963'e gikarken iiyeler arasindaki
sandalye dagiiminda Almanya 99, Turkiye 89, ingiltere 87, Fransa 87, Yunanis-
tan 25 sandalyeye sahip olacakur. Tablodan da anlagilacag: gibi bugilnkii temsil
prosediirl gegerli oldufu siirece Tiirkiye'nin tam adayliginin AB a¢isindan higbir
nesnel kogulu yoktur. Bkz. www.europarl.eu.int/mectdocs/committees.
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Soguk Savastan Giiniimiize
Kibnis Sorunu

Mehmet Hasgdler

Girlg

Kibris sorununu anlamaya doniik tarih ¢aliymalannda klasik bir
yaklagim hakimdir. Bu yaklagima gore ada iizerinde hakimiyet kur-
mus olan emperyalist giiglerin gelis ve gidiglerini kronolojik olarak
esas alan incelemelerle anlatiimaya ve anlagilmaya ¢ahgilir Ada ta-
rihi. Aslinda yanhg bir yaklagim olmamakla birlikte, bu yaklagim,
Kibris'ta uzun yillar yasayan yerli halklar ile dogrudan bir bag) ol-
mamig dis giiglerin bir biitiin olarak algilanmasina ve s6z konusu
cografyadaki halklarin ¢ogu zaman dig giiglerin strate jik ¢ikarlannin
bir unsuru gibi goriilmesine yol agmaktadir. Bu ¢aligma asil olarak
klasik yaklasimdan aynlmamakla birlikte, Ada halklanm dafa belir-
gin gizgilerle ifade etmeyi ihmal etmemeye ¢aligacaktir.

Bu galiymada 1571-1878 donemi incelenen siirecin biitiinliigii
icinde fazla bir anlami olmadig igin dikkate alinmayacaktir. Birinci
bashkta 1878'de Ada'nin Osmanhlardan Ingiltere’ye devri ile bagla-
yan somiirgecilik siirecinin son on beg yilindaki (1945-59) gelisme-
lerin uluslararas: politikaya yansimalan ve bu siirecin Tiirkiye, Yu-
nanistan ve Kibns'taki halklara etkileri ele alinacakurr. ikinci baghk-
ta Kibns'in "sui generis" yapisi ve bagimsizhik donemi olan 1960-63
yillan arasi donem iizerinde durulacaktir. Bu dénem, 6zellikle So-
guk Savag'in Kibris'a ilk etkisinin bag gosterdigi yillar olmugtur.
1964-74 arasi donem ise Ada halklar1 agisindan bagimsizhgin yeri-
ni gatigmanin ve boliinmenin aldigi yillar olarak yagsanmigtir. Bagka
bir deyisle, Ada'min "Taksim"e dogru gittigi bu yillar igiincii baghk
altinda incelenecektir. Bu yillann mirasi olarak Ada, tarihinde ilk
kez boliinmiig ve bu siireg ¢eyrek asirhk 6mriinii tamamlamgtir. Son
olarak Soguk Savag sonrasi donem de "AB Baglaminda Kibris" bag-
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ligiyla incelenecektir. Ayni zamanda burada 1974 sonrasi gelismele-
re, her iki toplum agisindan bakilacak ve 1990 sonrasinda AB'nin
Kibris sorununa miidahil olmaya baslamasiyla olugan siireg tartigila-
caktir.

1. Soémiirge Donemi ve Sonu: 1945-59

Kibris sorununun uluslararasi boyut kazanmasi, ikinci Diinya Sava-
s! ertesinde baglayan dekolonizasyon siireci ve uluslararasi iligkile-
rin demokratiklegtiriimesine doniik ¢gabalarin yogunlagmasiyla egza-
manhdir. Bu kosgullar igerisinde bulunan uluslararas: topluma, Kib-
ns'taki Ortodoks-Rum liderligi daha kolay ayak uydurmugtur. Bu-
nun Osmanh idaresindeki Bagpiskoposluk miiessesesinin 6zerk sta-
tiisiiyle de iligkisi oldugu soylenebilir (An 1996). Kibris'taki siyasal-
dinsel liderligin bu 6zerk yonii, Kibns sorununu, Asya-Afrika ve La-
tin Amerika halklarinin miicadele zeminine tagimaya katki yapti.
Adanin Ingiliz idaresindeki statiisiinii Kibris Rum liderligi, klasik
somiirgecilik olgusuyla biitiinlestirdi ve boylece Asya-Afrika halk-
larimn miicadelesiyle Kibris'in "bagimsizhgimin" ve kurtulusunun
ortak bir temeli oldugunu anlatmakta basarili oldu.

Kibns'in yakin siyasal tarihine kisaca bakmakta fayda vardir:
1878'de Osmanli imparatorlugu tarafindan ingiltere'ye kiralanan ada
1914'te iggal edildi ve 1925'te de bir "Tag Kolonisi" (Crown Colony)
haline getirildi. Yani Kibris'in miisliimani, hiristiyan1 topyekiin s6-
miirgelestirildi. Ingiltere'nin Kibris' ilhak etmesinden (1914) ancak
11 yil sonra Ada'nin kendi somiirgesi oldugunu agiklamasi da bu sira-
larda Ortadogu'da kurdugu giivenlik gemberi igindeki yerinin 6nem-
li olmamasiyla ilgiliydi. Ortadogu'da 6nce 1952'de Misir'da "Hiir
Subaylar" ihtilaliyle baglayan ve 1956 Siiveys Krizi'yle doruk nok-
tasina ulagan "Ingiliz kargiti tepkiler" ingiltere'nin Ortadogu politi-
kalannda degisikliklere neden oldu. ingiltere'nin ozellikle 27 Tem-
muz 1954 tarihinde Misir'la yaptigi anlagma geregi buradaki Orta-
dogu Komutanlig iissiinii Kibris'a tasima karan da bu iilkenin Kib-
ris'a askeri algilamalar agisindan yeni bir gozle bakmasina neden ol-
du. Ingiltere 1955 yihindan 1958 Irak ihtilali'ne kadar, tek Arap iil-
kesi olarak Irak'in katildigs Bagdat Pakti nedeniyle de Kibris'a ayr1
bir askeri 5Snem vermeye baglamisti. Ingiltere Ortadogu'daki bu stra-
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tejik (yani askeri) ¢ikarlari uyaninca Kibris'in biitiiniinii 1958'e kadar
bir iis olarak diigiindii. 1958'den giiniimiize kadar da Kibris'taki iis-
lerini koruma stratejisini uyguladi (Zaharidis-Alp 1979). Bu siirecte
Ortodoks Kilisesi'nin sagladig: orgiitliilik ve sosyal biling diizeyi
ingiliz sémiirgeciligine karsi Kibns'taki hiristiyan halkin kolayca is-
yan etmesine zemin teskil etti. Kibrish miisliimanlar da (veya Kib-
nsh Tiirkler) Ingiliz yonetiminin "igbirlikgileri" olarak goriildiiler
(Birinci 1997). Kibns konusunda aragtima yapanlann genelde bu
noktalar iizerinde uzlagsma sagladiklan pek az goriilmektedir. Bu-
nunla birlikte Kibris Tiirk liderliginin kendi agizlanndan “kori ko-
riine Ingiliz dostlugu giittiikleri" veya "bana bir anti-British Kibrish
Tiirk gosteremezsiniz” gibi "kiigiik diigiiriicii" sozlerle, bunu bobiir-
lenme konusu yaptiklar bilinmektedir (Denktag 1967).

Makarios'un |8 Ekim 1950'de Bagpiskopos olmasindan ve Yuna-
nistan'da Papagos hiikiimetinin goreve gelmesinden sonra Kibrish
Rumlar, Kibris sorununa farkl bir yaklagim sergilemeye baglamig-
lardi. Makarios heniiz Kitium Piskoposu iken, Kibris Patrikhane
Konseyi'ne bagkanlik yaparak "plebisit" yapilmasi karannin alinma-
sinda 6nemli bir etkisi olmustur. Plebisit, Kitium Piskoposu Mous-
kos tarafindan son derece iyi orgiitlenmis ve 15 Ocak 1950'deki din-
sel torenin ardindan yapilmigti. Plebisit, "Enosis istiyoruz" yazil
sayfalan imzalayarak yapilan bir oylamaydi (S6nmezoglu 1991).
Bu, plebisit sorununun uluslararasi alana taginmasi i¢in 6nemli bir
baslangi¢ olusturdu. Makarios'un Bagpiskopos segilmesinden 3 yil
sonra 30 Aralik 1953 giinii Kibrish miisliimanlar da Kibns Miiftiisii
segmek igin toplandilar. Kibris'ta yapilan ilk ve son Miiftii se¢imin-
de Dana Efendi Kibris Miiftiisii olarak segildi. Kibns'ta miiftiiliik
makaminin 6zellikle Osmanli'dan sonra ingiltere'nin eline gegme-
siyle, Kibns Miiftiisii aynen Osmanh kargisinda hiristiyanlarin Bag-
piskoposluk kurumu gibi, miislimanlarin dogal liderligini de elde
etmis oluyordu.

18 Nisan 1955 tarihinde Bagpiskopos Makarios 29 Asya-Afrika
iilkesinin katilmiyla gerceklesen Bandung Konferansi'na Kibmns'
temsilen gozlemci olarak katilmig, Ada Rumlarinin ingilizlere kargi
silahl1 direnig hareketine bagladiklan bir donemde yaptig: temaslar-
la destek vaatleri almigti. Bandung Konferansi'na herhangi bir Kib-
nsh "miisliman-Tirk" katilmazken, bu konferansa miisliiman kim-
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ligiyle Filistin halki adina katilan bagka bir isimle kargilaginz: Ku-
diis Miiftiisii Haci1 Emin El-Hiiseyni (Elpeleg 1999). Bu konferansa
katlmak igin epeyce ugragan eski Kudiis Miiftiisii, sonunda Ye-
men'in kendi delegeleri arasinda Makarios gibi gozlemci sifatiyla
davet almayi bagarmmigti. Filistin sorununa Bandung Konferansi na-
sil Ugiincii Diinya halklan nezdinde tarihsel bir baslangig olduysa,
Kibns sorununa da Bagpiskopos Makarios sayesinde boyle bir etki
saglanmig oldu. Bandung Konferansi aslinda gerek Baglantisizlik
zirvelerinde gerekse BM platformlannda Kibns sorununun uluslara-
rasi kimlik kazanmasinda ve Asya-Afrika halklan tarafindan "dev-
letlerin egemenlik ve ulusal bagimsizlik haklan" gergevesinde algi-
lanmasinda 6nemli bir doniim noktasi olmustu.

Bandung Konferansi'nda Tiirkiye'nin tutumu ise sadece Fatin
Riistii Zorlu'nun "Bati sozciiliigi" yapmasi olmugtur. Bu da Asya-
Afrika halklan agisindan biiyiik hayal kinkligi doguran bir olaydi
(Gerger 1998). Tiirk delegasyonu, Baglantisizlik politikasina kargi
ABD Diagsisleri Bakani John Foster Dulles adina kargi saldinya geg-
migti. Tiirkiye'nin bu tutumunun bedelinin, BM'den yalitilma ve aga-
gilanma oldugu ancak Kibns konusundaki oylamalar sirasinda anla-
stlacakti (Ahmed 1996). Bandung Konferansi'nin Makarios agisin-
dan 6nemi dinsel kimligiyle somiirgecilik olgusuna karg tarihsel bir
tutum takinmasiydi. Kisacasi Makarios, kiigiik iilkesine ve sayica az
halkina ragmen, uluslararasi politikaya boyle sartlar altinda baganl
bir bigimde gimmis oluyordu. Bandung Konferansi'ndaki Makarios
ile Zorlu'nun durusu arasindaki temel fark, Baglantisizliga Makari-
os'un "olumlu" yaklagimi ile Tiirkiye'nin "Bati yanlisi" tutumudur
(Hasgiiler 1998).

29 Apustos 1955 tarihinde Londra Konferansi, Lancaster House'
da Ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan heyetlerinin ortak katihimiyla
bagladi. Konferansta Tiirkiye heyetine Digigleri Bakani Fatin Riistii
Zorlu, Yunanistan'a Disisleri Bakani Stefanopulos, Ingiltere'ye ise
Disigleri Bakani Harold Macmillan bagkanlik yapiyordu. Bu konfe-
ransin Tirkiye agisindan 6nemi, Lozan Konferansi'yla Ada iizerin-
deki tiim haklanm yitirmesinden sonra “birinci derecede" taraf oldu-
gunu gostermesi ile birlikte giiniimiize kadar garantor iilke misyonu-
nu kazanmasina iligkin ilk adim ‘olmasiydi. Konferansin son giinii 6
Eyliil 1955'te Ingiliz Digisleri Bakam Macmillan bazi anayasal 6ne-
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riler ileri siirdii (Giirel 1985).! Bu teklifler, 6zerklik temelinde bir
¢Ozimii de igermektedir. "Self-government” olarak amilan bu plan,
Ada'min egemenligini ingiltere'ye birakmaktaydi. Uglii konferansin
tarihsel olarak en énemli sonucu Ingiliere'nin Ada iizerindeki ege-
menligini devam ettirmesi igin yanina Tiirkiye'yi almig olmasiydi.
Ug NATO iiyesi iilke arasinda bu gelismeler yaganirken, Kibris'ta
"ulusal kurtulus savagi verenler" ile "anti-Enosisgiler” kargilikl
"diismanhk temrinlerini" geligtirmeye baglamiglardi bile. Bundan
sonra yasanacak olanlarin sadece Ingiltere'nin stratejik gikarlarini
Kibris iizerinde iis alarak devam ettirmesine (ya da Ada'nin biitiinii-
nii iis yapmasina) hizmet edecegi de ortaya ¢ikmig oluyordu.

1956 yilina girildiginde Ingiltere hiikiimeti, Kibris Valisi Har-
ding'e ozerklik —yani self-government— konusunu ele alma gorevi
vermigti (Esenbel 1993). Harding, Makarios ile yaptig1 goriigmeler-
de oOzerklik konusunda bekledigini bulamadi. Dogrusu Makarios
"self-determination” hakkiyla ilgili bir teminat elde etmek istemisti.
Isbirligi yapmayan Makarios'u Ingiliz Somiirge Yonetimi 9 Mart
1956 tarihinde tutuklatarak, bagka bir somiirgesi olan Seysel Adasr’
nasiirgiine gonderme karari aldi. Bu arada Makarios'un Ada'dan siir-
giine gonderilmesiyle, Kibris'ta Rumlarin miicadelesi ve ingiltere'ye
olan 6fkesi daha bir artmug oluyordu.? Béylece Ugiincii Diinya halk-
lar1 agisindan Makarios "tam bir ulusal kurtulug savasi veren" lider
kimligini kazanmiy oluyordu. Makarios siirgiine gonderildikten 3
giin sonra, Yunanistan, 13 Mart 1956 tarihinde sorunun Genel Kurul
gindemine alinmasi igin BM'ye bagvurdu.

1956 yilinda statiiko yanlihgindan Taksim tezine gegildigi ilk de-
fa BM oturumunda Tiirkiye temsilcisi Selim Sarper tarafindan ilan

1. Tiirkiye'de 6-7 Eyliil 1955 tarihlerinde Istanbul'da biiyiik bir yagmalama
"organize" edildi. Bu konuda Zorlu'nun Londra Konferans: sirasinda istanbul'a te-
lefon ederek “Buradaki durumuma, biraz (aaliyet gostererek yardimci olabilirsi-
niz" dedigi, 1960-61 Yassiada Mahkemeleri sirasinda agiklantyordu. Yine aym du-
rugmalarda, polisin, Istanbul'daki olaylar sirasinda fazla bir sey yapmama emri al-
dig1 da 6ne siiriilecekti. Bkz. W. F. Weiker, T'he Turkish Revolution 1960-1961,
Wash, D. C., 1963, s. 34, aktaran S. Giirel (1985: 109).

2. Kibns Tiirk Cemaat Meclisi Bagkani olarak Denktag'in 1964-67 yillan ara-
sinda ddnemin TC yetkilileri tarafindan Ankara'da “gdz hapsinde” tutulmas: Ma-
karios'un durumuna bir anlamda benzetilebilir. Bu donemeiliskin clegtirel tutumu-
nu Denktag su kitapta ele almigti: 12°ye Beg Kala Kibris (Denktag 1967).



214 SUREKLI KRiZ POLITIKALARI

edilmigti. 12 Temmuz 1956 tarihinde Avam Kamarasi'nda Ingiltere
Bagbakani Anthony Eden, "self-determination” ilkesini kabul ettik-
lerini agikhyordu (Altug 1978). Makarios'un siirgiine gonderilmesi-
nin nedeni olarak gosterilen bu talebin ingiltere tarafindan kabul
edilmis olmasi, Makarios'un itibarinin artmasi anlamina geliyordu.

19 Haziran 1958'de. ingiltere'nin 6nceden Yunan ve Tiirk hiikii-
metlerine hakkinda bilgi verdigi Macmillan Plani adi altinda yeni
onerileri Avam Kamarasi'nda agiklandi (Giirel 1985). Bu planin iki
ilkeyi igerdigi ortadadir: "Ortaklik" ve "Taksim". Macmillan Plant’
ndaki "Ortaklik", ii¢ devletle birlikte Kibris'ta Tiirk ve Rum toplum-
laninin katildiklan bir sistemi 6ngérmektedir (Cyprus 1971). Diger
¢oziim ise "egemenlik paylagimi" adi alinda Ada'nin ingiltere. Tiir-
kiye ve Yunanistan arasinda "taksim" edilmesini hedefleyen bir ice-
riktedir. Yunanistan Hiikiimeti, Macmillan Plani'nin uygulanmasini
onlemek igin, 15 Eyliil 1958'de yeniden BM'ye bagvurdu. Ayni giin-
lerde NATO Genel Sekreteri Spaak'in arabuluculugunda Kibrisla il-
gili bir konferans toplanmasi 6nerisini de Yunanistan Hiikiimeti red-
detmigti.

NATO Bakanlar Konseyi toplantisindan sonra, 18 Aralik 1958 ta-
rihinde, ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan Digigleri Bakanlan, Kibris
sorunu konusunda diplomatik kanaldan yeni goriigmelerin yapilma-
sin1 kararlagtirdilar. Tiirkiye ve Yunanistan arasinda 25 Aralik'ta bag-
layip Ocak ayinda da siirdiiriilen 6n goriigmelerden sonra, nihai bir
¢Oziime gotiirecek esasla ilgili goriigmelerin yapilmasi konusunda
goriig birligine vanldi (Cyprus 1971).

1950-58 arasi 6nemli bir nokta da, 1954'e kadar Tiirk resmi gev-
relerinin NATO ittifakindan 6tiirii Kibns sorununun varligim kabul
etmemesiydi (Hasgiiler, 2000). Bunun nedenlerinden birincisi bu
yillardaki geleneksel resmi yaklagimd: Statiikonun devamui igin bir
anlamda somiirgeciligin tasfiyesine kargi ¢ikmak. Bununla birlikte,
Kibris sorununun varhigini kabul ettigi takdirde Tirkiye yonetimi
Yunanistan ile bir ¢gatigma durumuna girebilecegi kaygisina sahipti
(Bil 1976). Tiirkiye'nin 1955'e kadar siirdiirdiigii bu statiikocu tutum
aniden degisti ve Tiirkiye "Taksim" tezine sarildi. 1958'e kadar siir-
diiriilen "Ya Taksim Ya 6lim" gosterilerinden sonra Tiirkiye Kibris'
in bagimsizhigini savunmaya bagladi. Kisacasi Tiirkiye'nin 1950-59
arasindaki yalpalamalarinin altinda ulusal bir Kibris politikasinin ol-
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mayisi ve Batli giiglere gore karar vermesi yatmaktaydi.

Kibris'in sémiirgelikten kurtulug donemi gokga ele alinan ve tar-
tigma konusu yapilan bir donem olmasina ragmen, aymi zamanda
iizerinde en ¢ok tahrifat yapilan donemdir. Ozellikle taraflann milli-
yetgi tezlerinin Atina ve Ankara merkezli olarak imal edilmesinden
otiirii bu donem siirekli ¢arpitilmigtir. Bilindigi gibi s6z konusu .do-
nem sOmiirgelerin tasfiye edilmeye bagladigi ve ¢ok sayida ulusal
bagimsizligin kazanildig1 bir donemdir. Kibrisli Rum sosyalistler
Enosis tezini neden savunduklarinin agiklamasimi ve dolayisiyla ra-
dikal bir 6zelestirisini heniiz yapmig degiller.

1958 yilinda Tiirk Mukavemet Tegkilati'nin (TMT) Kibrish Tiirk-
ler iizerinde kurdugu baski ve teror ortami bu donemin Kibris'ta ilk
politik gdglerin oldugu yillar olarak hatirlanmasina neden olmakta-
dir. Ayni sekilde, EOKA'min da Kibrish Rum ilericiler iizerinde kur-
dugu baski ve teror uygulamasinin unutulmasi miimkiin degildir.
Her iki toplum iginde olusturulan bu orgiitlerin igledigi faili mechul
onlarca vaka hila aydinlatiimayi beklemektedir. Kibrish aragtimmaci
Ahmet An bu donemi ve TMT'yi soyle degerlendiriyor: "1940'h yil-
larda baglayip, 1950'li yillarin ilk yansina kadar siiren ve Kibris Tiirk
toplumunun demokrasi kiiltiiriinde ileri adimlar attig1 bu ¢agdaglag-
ma donemi, 1958'de TMT'nin kendisine muhalefet edecek demokrat
unsurlara karg: ilk teror dalgasim uygulamas: ile kesintiye ugramig
ve Kibns Tiirk liderliginin Ada'nin taksimini amaglayan politikasina
karsi muhalefet yapan demokrasi giigleri sindirilmigti. TMT'nin ayn-
hikg1 ve soven goriislerine, eylemlerine kargi ¢ikan demokratlann bir
kismi Oldiiriliip yaralamirken, tehdit altinda olanlar da gareyi Ada’
dan aynilmakta bulmuglardi. Ada'daki Rum ve Tiirk ¢aliganlann or-
tak sendika orgiitii olagelmiy PEO'dan yiizlerce is¢i TMT'nin 6liim
tehditleri sonucu istifa edip, kurulan milliyetgi Tiirk sendikalanna
iye olmaya zorlanmigt1" (An 1995).

Aym yillarda "Tiirk'ten Tiirk'e" kampanyasi nedeniyle Kibrish
Tiirkler iizerinde kurulan baskilar hemen her alana yayilmigti. Top-
lumun giinlik hayati adeta bazi elebaglari 1arafindan tamamiyla
kontrol alina alinmigti. Bu konudaki tedirginlikler ve tepkiler Tiir-
kiye'de de belli yayinlar tarafindan dile getirilmekteydi: "Gegen Cu-
martesi giinii birlikte Kibrish Tiirk ve Rum gazetecilerle konusan
Dr. Kiigiik ve Makarios iki cemaatin hasmane hareketlere girigmesi
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icin artik hicbir sebep kalmadigimi soyliiyorlardi. Ama buna ragmen
Tiirklerin Rum ¢arsisindan aligveris etmelerini onleyen sergerdeler
(elebast M.H.) hdla kogebaglanm tutmuglar. Bu sergerdelerdi ki, bu
yil Kibrish Tiirklere mesela kiraz ve geftali yedirmemisti. Ama, bun-
lan yemek igin liderin evine kadar uzanmak lazimd1" (Kim 1959).

Kibns'ta 1 Mayis 1958 gelismeleri de sonuglan bakimindan in-
celemeye degerdir. Tirk ve Rum emekgileri ig¢i bayramini ortak
kutlamak ve somiirgecilige kars bir durug sergilemek igin bir miting
diizenlemiglerdi. Sonrasinda bu eyleme katilan Kibnsh Tiirkler ade-
ta "komiinist avindan" gegirilircesine baski ve dliimle karg karsiya
kalmiglardi (flke 1977).3

2. Bagimsizlik Dénemi: 1960-63

Kibris, Ingiliz somiirgesindeki "zorlu yillar"in ardindan 1960 itiba-
riyle ingiltere, Yunanistan ve Tiirkiye'nin garantorliigiinde Tiirklerin
ve Rumlarin ortak olduklan "sui generis” bir devlet oldu. Bagka bir
deyisle, uluslararasi hukuk agisindan “yetkileri simirli” bir devlet
modeliydi. Bu model bir anlamda Ada halklarinin kendi uzlagmaz-
liklariyla da yakindan ilgilidir. Belki de bu 1960 oncesi kosullarin-
da da anlatildig gibi o gelismelerin belirledigi bir durumdur.
Kibris'in 16 Agustos 1960'ta bagimsiz ve egemen bir devlet ola-
rak ortaya gikigi ve Ingiliz somiirge yonetiminin sona erisi, her iki
halkin devletin ekonomik ve sosyal olanaklanndan faydalanmasini
gerektiriyordu. Lakin Kibns'taki ekonomik duruma bakildiginda
sermaye birikimi ve pazar agisindan egemenligin Kibrish Rumlarda
oldugu goriilmekteydi. Bu bir anlamda, kurulu devletin olanaklarin-
dan faydalanacak olanin, Kibrisli Rum burjuvazisi olmasini da bera-
berinde getiriyor ve Kibnsh Tiirk burjuvazisinin Kibrish Rum bur-
juvazisiyle rekabet edememesine ve kurulan devletten ayrilmak is-
temesine de neden olugturuyordu (Kizilyiirek 1983). Kibris Tiirk
burjuvazisinin primitif diizeydeki olusumunda ingiltere'nin belli bir

3. lik tedhis eylemi 22 Mayis 1958'de PEO'nun Tilrk Subesi Bagkani Ahmet
Sadi'yi 6ldurme tegebbbilsil ilc baglar. 24 Mayis 1958 tarihinde /nkilapg gazetesi-
nin yaa igleri midiir Fazil Onder 6ldiiriililr. Bkz. "Kibns'ta Gerici Fagist Gilglerin
Kan ve Cinayel Listesi", /lke, sayi1 41, Mayis 1977, 5. 334.
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katkisinin oldugu dogruydu. 1955 yilinda, Rumlann baslattiklan si-
lahl eylemler sonrasi Ingiltere, Evkaf mallarimi Tiirklerin idaresine
vermigti. Evkaf mallannin Kibrish Tiirklerin yonetimine verilmesi
ile, Tiirk biirokrasisi, 6zerk varolma olanaklanna sahip olmustu
(Sadrazam 1993):

"Ingiliz Yonetimi'ne biiyiik 6lgiide bagli olan Tiirk biirokrasisi de
bu yeni olanakla gérece bagimsizlasti ve Tiirk toplumuna yeniden
bigim vermek igin gerekli maddi yapiya kavustu. 1957 yilinda kuru-
lan, Kibris Tiirk Kurumlar Federasyonu, bir Tiirk burjuvazisi yarat-
mak igin elindeki tiim olanaklar: seferber etti. Rum burjuvazisine
bagh da olsa, bir Tiirk ticaret burjuvazisi (kompradorun komprado-
ru) Ada'da filizlendi. Kibrish Tiirk ticaret burjuvazisinin yagamsal
varligi, tam anlamiyla Kibrish Tiirk toplumunun ahgveriglerini bu
tiiccarlardan yapmasina baghydi. Salt bu nedenle baglatilan "Tiirk-
ten Tiirke kampanyas!" ya da “Tasarruflann Tiirk Kooperatiflerinde
ya da Bankalannda Biriktirilmesi Kampanyasi”, kimi zaman Tiirk
toplumunda ve 6zellikle de Tiirk koylerinde var olan hognutsuzlugu
kullanarak, kimi zaman da zora bagvurarak uygulandi. Sonugta siya-
sal edimler, Tiirk ve Rum toplumu arasinda ekonomik alanlann bir-
birinden aynlmasim basard:."

Yukarda anlatildigi gibi, ilk Kibnsh Tiirk burjuvazisinin olugu-
muna katkilan bakimindan ingiliz etkisi 5nemlidir. Bunlann yani si-
ra Kibnsh Tiirk toplumunun liderlerinden Denktag Tiirk garsis1 ve
Tiirk'ten Tiirk'e kampanyasi hakkinda soyle diyordu: "Bugiin Kib-
ns'ta Tiirk ve Rum ¢arsis1 diye iki ¢arsi mevcuttur..." "1958'e kadar
ayn bir Tiirk ¢arsimiz vardi diyemezdik..." (Aydin 1974). Sonrasin-
da 6zellikle yeni devletin kurulmasiyla baglayan siiregte ciliz Kibris-
I Tiirk burjuvazisinin ekonomik sahanin tek hakimi olan Kibrish
Rum burjuvazisiyle rekabeti siirdiirmesi olanaksizdi. Bu anlamda
yeni devletin olanaklarini da arkasina alan Kibnish Rum burjuvazisi
bir yandan da devlete yon vermekteydi. Bu durum Kibnsh Tiirk bur-
juvazisini ve onlarin siyasal alandaki s6zciilerini rahatsiz etmektey-
di. Dolayisiyla 1960 Cumhuriyeti sermaye ve emek hareketliligini
sinirlamadig igin cihiz Kibns Tirk burjuvazisinin ve siirdiirdiigii
kampanyanin ayakta kalmasina imkan yoktu. Pazann mantigina ir-
kin ve rengin otesinde kar giidiisiiniin hakim olmasi, Kibris Tiirk
burjuvazisini yok olma tehdidiyle karsi karsiya birakti. Bundan 6tii-
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rii de cumhuriyetin devam etmemesi igin ortaya gikan firsatlan kul-
lanmaya baglad: (Kizilyiirek 1983).

Temsilciler Meclisi'nde iki toplum temsilcileri arasinda siirekli
bir gerilim ve siirtiigme yaganmaktaydi. Bu siirtiigmelerden biri 1963
baharinda vergi yasa tasansinin giindeme gelmesiyle yaganmigti.
Vergi Yasasi'nin anayasaya gore ancak iki toplumun ayri ayn temsil-
cilerinin oy ¢ogunluguyla onaylanmasi gerekiyordu. Bu tartigmala-
rin sadece, Kibrish Tiirkler ile Kibrish Rumlar arasinda kalmadigi
ve Tiirkiye'nin Lefkoga Biiyiikelgisi'ne kadar yansitildigi da goyle
anlatilmaktadir:

“... Zamanin Tiirkiye Biiyiikelgisi Emin Dirvana, Tiirkiye'nin
vergi yasasinin gegirilmesinden yana oldugunu, Kibns Tiirk temsil-
cilerine tekrar tekrar belirtti. Hatta. Elgi teker teker ve tekrar tekrar
tim meclis liyelerinden bu yasanin gegirilecegine dair s6z aldi. O
zaman Temsilciler Meclisi'nde 15 Tiirk liye vardi. En 6nemlisi Elgi
Dirvana, Kibris'ta Tiirkiye Cumhuriyeti'nin goriiglerini temsil ettigi-
ni, Kibris Temsilciler Meclisi iiyelerine vurgulama geregini duydu.”
Ne var ki Temsilciler Meclisi'nin Tiirk iliyelerinin vergi yasasi iize-
rinde kendi aralarinda grup toplantisi yaptiklan bir giinde telefon ¢ga-
Iiyor ve "bir biiyiik" tarafindan vergi yasasinin gegirilmemesi gerek-
tigi belirtiliyordu. Devamla vergi yasasinin halki galeyana getirdigi
ve bu bakimdan da gegirilmemesi gerektigi vurgulaniyordu.

30 Kasim 1963'e gelindiginde Makarios, Kibris Cumhuriyeti'nin
anayasal rejiminde ve siyasal kurumlarinda "reform” yapmak iste-
migti. Makarios'un Kibris Anayasasi'nda yapmak istedigi 13 madde-
lik degisiklik onerisi, Kibrish Tiirklerin uzun vadeli gikarlan agisin-
dan degerlendirildiginde, inandinci ve tatmin edici olmaktan uzakti.
Bu tartigmaya ge¢meden 6nce, Makarios'un bu anayasa degisiklik-
lerinin nedenleri iizerinde kisaca durmakta fayda var. Makarios dig
politika yaklagimi olarak Baglantsizlik yanhisiydi. Bu yaklagimin-
dan dolay: igerde EOKA baskisiyla karg: kargiya kalmaktaydi. Ma-
karios, “antikomiinist papaz" olarak komiinist AKEL ile Kilise'yi
miittefik yapmayi bagarmigti. Ama diger taraftan da fasistler, bu du-
rumdan hi¢ hognut degillerdi ve sert elestiriler yapmaya baglamiglar-
di. Makarios, anayasada yapilacak bazi degisikliklerle Kibrish Tiirk-
lerin karar alma mekanizmalanndaki etkisini kirmay1 ve boylece
EOKA'y1 da yumugatmay: diigiinmekteydi. Normal kosullarda yapti-
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g1 oneriler nedeniyle Makarios'un devletin ikili yanim1 kirmay: ve
sistemin ¢aliymasim istedigi diigiiniilerek "ilerici” ve “reformcu”
olarak anlagilmasi da miimkiindii. Lakin cumhuriyetin heniiz iigiin-
cii yihna girilmigken, karsilikli tam bir giivenin olugmadig: kogullar
altinda Makarios'un 13 maddelik degisiklik Onerisi, “erkin bir top-
lumdan &tekine aktanlmasiydi”. Bagka bir deyisle devletin iki top-
lumlu karakterinin yikilarak, tek toplumlu, yani Helen karakterine
biirinmesiydi. 1960 Anayasasi temelinde Kibnsh Tiirkler Kibns
devletinin ortak sahipleriydi (Polyviou 1980). Degisiklikler onlan
siradan misafir haline getiriyordu (Rusos 1999). Bu meshur 13 mad-
delik degisiklik oOnerileri bir anlamda cumhuriyeti dinamitlemeye
yetmisti (TC Dagigleri 1964). Kibns'ta 30 Kasim 1963 tarihinde Ma-
karios'un yapmis oldugu bu onerilerin, tartijma yerine gatigma ya-
ratmug olmas biiyiik bir olumsuzluk olmustu (Sonyel 1997).4

Zaten Kibris Anayasasi'nin yapisi ve igleyisi her iki toplumun iyi
niyetli davranmasina bagliydi. Makarios'un bu 6nerileri Tiirkler iize-
rinde olduk¢a olumsuz ve infial yaratici nitelikteydi. Makarios'un
ayni Onerileri 22-26 Kasim 1962'de Tiirkiye'ye ziyareti sirasinda da
giindeme geldi (Tiilimen 1998). Lakin donemin Tiirkiye Cumbhuri-
yeti Bagbakani Ismet in6nii s6z konusu 6nerileri dinleme geregi bi-
le duymadan reddetti. Aym1 donemdeki Tiirkiye Cumhuriyeti Cum-
hurbagkani Cemal Giirsel, Makarios'un 6nerilerinin inonii tarafin-
dan goriigme konusu bile yapilmamasini elegtirmigti.

Makarios'un bu degisiklik onerilerine iistii kapal olarak resmi
diizeyde destek veren garantor iilkenin Ingiltere olmasi da hayli il-
gingti. Farkli bir baglamda, uzun yillar siiren Ingiliz somiirge yone-
timi sirasinda, iki toplumun egitim sisteminin Tiirkiye ve Yunanis-
tan merkezli materyallerle siirdiiriilmesine yine bu somiirgeci giiciin
destek vermis olmasi da "bdl ve yonet" siyasetinin 6nemli gosterge-
lerindendi. Ingiltere'nin Makarios'u bu degisiklik onerilerinde cesa-
retlendimmesi Ada’nin boliinmesi yolunda 6nemli bir tegvikti. Lakin
Makarios'un bu destege "gozii kapali" sanlip savunmasini anlamak

4. Kibns Dugigleri Bakam Kiprianu'nun 1S Mayis 1963 tarihindeki ingiltere
ziyareli sonrasi Makarios'un degisiklik onerilerine “ihmh” baktiklanm ileri stir-
mesi de aynca Ingiliere'nin Ada iizerindeki rollerinin anlagilmasi bakimindan ol-
dukga ilgingti. Bkz. Sonyel (1997: 35-8).
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cok zordu. Makarios'un uluslararasi politikayr ve somiirgeci tilke
yaklagimlanni bilen birisi olarak, bu tarihsel hataya diigmesinin so-
rumlulugunu yine emperyalizme baglamak pek dogru degildir. Bu-
nun, Makarios'un dar ve kisa goriiglii yaklagimiyla ilgili oldugunu
gormek gerekir.

Makarios bu onerileri yaparken, Kibrish Tiirk yoneticilerin de
Kibns Cumbhuriyeti'nin kurumlanndan ayrilarak, olay: yasal olma-
yan, gayri megru zeminlere kaydirmalanni da tespit etmek gerekir.
Belki bu oneriler var olan mesru ve yasal mekanizmalar igerisinde
goriigiiliip, makul ve mantkh bir ¢oziim bulunmas1 miimkiin olabi-
lirdi. Boylelikle 1963 yilinda binlerce Kibrish Tiirk yerlerinden ve
islerinden ayrilarak gettolara siginmak zorunda kalmazlard:.

Bu donemin en biiyiik 6zelligi, gerek Tiirkiye'de gerekse Yuna-
nistan'da resmi yaklagimlarin tiimiinde Kibns Cumhuriyeti'nin yaga-
tilmasinin savunulmasiyd:. Bu dénemde Kibris'ta gorevli Tiirk ve
Yunanh diplomatlar boyle bir hassasiyeti devletlerinin resmi politi-
kasi olarak yiiriitmekteydiler. Bu durum 1962'ye kadar Kibris Cum-
huriyeti'nin ilk Tiirk biiyiikelgisi olmugy Emin Dirvana'da belirgin
olarak goriiliyordu. Bunun yam sira Yunanistan Digigleri Bakam
Averof da (Kibris Cumhuriyeti'nin kurulmasinda oncii olan diplo-
mat) farkli bir tutuma sahip degildi. Sonrasinda her iki toplumu yon-
lendiren ve resmi yaklagimla da ortiigmeyen bazi planlar uygulama-
ya kondu. Bu planlann heniiz aydinlatiimamig olmasinin, iki toplu-
ma ait gergeklerin heniiz bir araya getirilememis olmasiyla yakindan
ilgisi vardir. Ada iizerinde hem Tiirkiye'nin hem de Yunanistan'in
resmi politikasi diginda bagka bir iigiincii giiciin uygulamayakoydu-
gu catiyma plani hayata gegirildi ve Kibns'ta uzun bir boliinme sii-
recinin ilk adimi atilmig oldu.

3. Béliinmeye Dogru: 1964-90

Kibris'ta 1963 sonrasi geligmelerin tepe noktasina 1974 Yunan Cun-
tasi'nin Kibris darbesi ve sonrasinda Tiirk miidahalesiyle ulagildi.
Ozellikle 1964 sonrasi binlerce Kibrisli Tiirk, Ada'nin bir yerinden
bagka yerine go¢ etmek durumunda kalmigti. Bu on yillik donem
Kibrish Tiirkler igin biiyiik bir travmaydi (Moran 1995). Belki 1974
sonrasi aym durumla kargilagan Kibnsh Rumlar Kibrish Tiirkleri
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anlamiglardi. Ama tanhsel felaketler olup bittikten sonra halklar
iizerindeki etkileri maalesef gok daha uzun siireli olmaktadir. Bu an-
lamda 1964-74 aras1 d6nem hayatin on yil boyunca "derin donduru-
cu"da bekletilmesi gibi durmaktadir. Bu donemin anlagilmas: igin
salt i¢ etkenlere bakmak da dogru degildir. Bunu egzamanl bir bi-
¢imde, bolge igerisinde ve sorunun aktorleri arasindaki geligmelerle
paralel bir bigimde anlamak gerekmektedir. Kibris'taki 1974 bunali-
m1 ashinda cumhuriyeti digannin dayatmalanyla ¢okertmek anlami-
na geliyordu. Kolaylikla yara alabilir, kinlgan, istendiginde kolay-
likla ortadan kaldinlabilecek bir yap: s6z konusuydu.

Zaten 1963'te ortak devletin "kokiine kezzap" dokiilmiig ve sade-
ce Kibrisli Rumlardan olugan bir yap: haline getirilmisti. Bu yapidan
Kibnsh Tiirk siyasal yoneticilerinin aynlmasi da aslinda bir tiir “si-
vil darbe" niteligi tagimaktaydi. Nitekim, devletin iglerligini saglaya-
cak tiim mekanizmalar harekete gegirilmeden, Kibrish Tiirk liderler
bu yapidan ¢ekilmislerdi. Dahasi, bu mekanizmaya Kibrish Tiirk li-
derlerin sonradan katilmalan miimkiin oldugu halde, halk: nigin bu
kadar giigliiklerle karg kargiya biraktiklan da merak konusudur.

Kibns'taki gatigmalar ve miidahaleler ancak disanya bakilarak
anlagilabilir. Bagka bir anlatimla, digandaki ii¢ garantoriin iginde bu-
lundugu sorunlar, Ada'ya miidahaleyi kogulladig) gibi bunlarin ken-
di aralanndaki gekigmeler ve ¢atigmalar da kolaylikla bu ortaklhiga
yansitilabilmekteydi. Ozellikle Yunanistan'la Tiirkiye arasindaki an-
lagmazliklar kolaylikla Kibris'i da igine alip genisleyebiliyordu. Da-
ha once de belirtildigi gibi Kibris'in stratejik 6nemi igerdeki gelig-
melerin genelde dig giiglerden ve gelismelerden bagimsiz ele alin-
masini zorlagtiriyordu. Omegin, Yunanistan'daki Papadopulos Cun-
tasi Ekim 1973 Arap-israil Savagi sirasinda Amerikan ugaklarina Yu-
nan havaalanlarindan yararlanma izni vermedigi gibi, CIA'nin Kib-
rish giiriiltisiizce iggal ve ilhak plani da bagarisiz kalmigti (Tiirsan
1987). Boylece 25 Kasim 1973 tarihinde Papadopulos Cuntasi'na
karg1 yeni bir askeri darbe yapildi ve General F. Gizikis Cumhurbag-
kam oldu. Bu ikinci askeri cunta doneminin en 6nemli ozelligi, 15
Temmuz 1974'te Makarios'a darbe yapilmasi ve Kibris'ta ABD' nin
de tasvip edecegi bir yonetimin kurulmasiyd. Tirkiye'nin Yunanis-
tan darbesinden beg giin sonra Ada'ya miidahale etmesi Tiirk basi-
ninda epeyce abartild.
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Tiirkiye 1974'teki Kibris'a miidahalesini, bozulan anayasal diize-
ni yeniden kurmak, Ada'nin toprak biitiinliigiinii ve egemenligini ko-
rumak olarak gerekgelendirmigti. Oysa, Tiirkiye garantor iilke ola-
rak bu misyonunu yerine getirmedigi gibi, Kibns Cumbhuriyeti'nin
topraklannda yeni bir devlet kurulmasim da desteklemigti. Bu ne-
denle Tiirkiye'nin 1974 miidahalesinin ve sonrasi gelismelerin ulus-
lararasi hukuk gergevesinde savunulmasi gok zordur. Sorunun ¢ozii-
mii hususunda Tiirkiye'nin ortaya siirekli yeni argiimanlar siirerek
esas meseleden uzaklagmasinin, basta Tiirkiye olmak iizere kimseye
faydasi yoktur. Kibns'taki ateskes halinin bir an 6nce ¢oziime kavug-
turulmasi, her seyden once Tiirkiye'nin yagsamakta oldugu agir so-
runlann g¢oéziimlenmesi igin de 6nemli bir adim olacaktir. Aksi tak-
dirde Tiirkiye, diinya ile bu kavgali durumunu siirdiirdiikge, higbir ig
sorununu ¢ézemeyecegi gibi uluslararasi toplumda da siirekli "so-
runlu" bir iilke olmaktan kurtulamayacaktir.

1974 miidahalesiyle Ada tarihinde ilk defa, tam olarak ikiye ay-
nlan ve iki tarafin olugacag bir siire¢ baglamig oldu. Bu siiregte 6n-
celikle Kibns Tiirkleri Kibns Tiirk Federe Devleti adi alinda bir ya-
piy1 1975'te ilan ettiler. Sonrasinda Tiirkiye'deki 1980 askeri darbe
kosullannin yarattig: ige kapah ve Bati'dan uzaklagmig bir Tiirk dig
politikas ufku iginde 15 Kasim 1983 tarihinde Kuzeyde KKTC diye
bir devlet ilan edildi. Bu devletin ilani, bir anlamda askeri darbe ile
Bati'dan uzaklagan Tiirkiye'nin Bati'ya bir ders verme ve dislerini
gosterme girigsimiydi. Bunu kurulan yeni devletin taninmasi ve ba-
gimsizhig1 konusunda resmi diizeyde son 18 yildir higbir ¢abamn
gosterilmemesiyle de anlamak miimkiindiir. 1974 sonrasinda aslin-
da on binlerce Kibnsli Rum ve Kibrish Tiirk yerlerinden edildiler.
Bu, 1963 yilinda ¢ok sayida Kibrish Tiirk'iin evlerinden edilmesine
karsi ciddi bir vicdani duyarlilik gostermeyen Rumlarin 1974'te ay-
n1 durumu yagsamasiyla bir anlamda iki halkin birbirini empati yo-
luyla anlamasim da miimkiin kilabilirdi. Kibnis'ta 1974-90 yillan
arasinda iki toplum agisindan kayda deger iki 6nemli anlagma ol-
mustu. Bunlardan birisi 1977 Makarios-Denktas Doruk Anlagmasi,
digeri ise 1979 Kipriyanu-Denktag Doruk Anlagmasi'ydi. Her iki an-
lagmanin da giicii, Ada'nin ategkes halinden bir barig haline gegme-
sine yetmemisti. Ozellikle 1990 sonrasi baglayan AB-Kibns iligkile-
riyle sorun yeni bir boyut kazandi. Soguk Savag boyunca Ada'nin
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boliinmiig haline ve statiikkonun devamina kargi pek aktif politika iz-
lememis olan Avrupa, 1990 yilinda yeni bir ataga gegtl. Bu siirecin
ayr bir donem olarak ele alinmasi Kibris'taki Avrupa boyutunun an-
lagilmasi agisindan 6nemlidir.

4. AB Baglaminda Kibris Sorunu

Bilinenin aksine, Kibris ile Avrupa Birligi iligkileri 3 Temmuz 1990’
da Kibris Cumhuriyeti Digigleri Bakani'nin yaptigi tam iiyelik bag-
vurusuyla baglamamgtir. Kibris Cumhuriyeti 24 Mayis 1961 tarihin-
de Avrupa Konseyi iiyesi olmug ve hem Baglantisizlik Hareketi'nin
hem de AvrupaKonseyi'nin iiyesi olan tek devlet olma 6zelligini ka-
zanmugtir (Necatigil 1993). Bu iiyelik AET ile iligkilerin yolunu ag-
mig, hemen ertesi sene 4 Ekim 1962'de Avrupa Insan Haklari Sozles-
mesini kabul etmig ve aym yil iginde Kibns Hiikiimeti ortak iiyelik
icin Briiksel'e miiracaat etmigtir (Sonmezoglu 2000). Bagimsizhgin
ilk iki yilinda Avrupa ile bu hizh biitiinlegme siirecine yonelmesi
Kibris Cumhuriyeti yoneticilerinin iilkeleri iizerinde garantor dev-
letlerin etkisini azaltmayr amagladiklarim gostermektedir. Ayrica
Kibris Cumhuriyeti'nin Avrupa Birligi'ne hemen bagvurmasindaki
diger bir etken de, Ingiltere AET iiyesi olursa Kibris'in ingiltere pa-
zanm kaybetme kaygisiydi. Bu karar, meclisteki Kibnsli Rum ve
Kibrish Tiirk temsilcilerin rizasiyla alind. ingiltere'nin AET'ye res-
mi iiyeligi, De Gaulle'iin vetosu yiiziinden 1970'lere kadar ertelendi.
Bu yiizden Kibris'in ortakhik anlagmasi da 1972'ye kadar bekletildi
(S6zen 1996).

Kibris Cumhuriyeti'nin Avrupa insan Haklan Sozlegmesi'ni im-
zalamasindan tam bir yil sonra 1963 sonunda Kibris'ta baglayan kriz,
Ada Tiirklerini baski ve abluka altina aldi. Ozellikle 1964-67 yillan
arasinda Kibrish Tiirkler ¢ok zor giinler yagarken, bu s6zlesmelere
hem Tiirkiye hem de Kibris taraf oldugu halde, Tiirkiye'nin Kibrs
Hiikiimeti'ni baskici ve ayrinci politikalarindan otiirii Avrupa insan
Haklan Komisyonu'na devlet bagvurusu yaparak sikdyet etmemig ol-
masi diigiindiiriiciidiir. Sayet boyle bir siireg baglatilmig olsaydi Kib-
ns'in AET'ye ortaklik siireci bundan etkilenirdi. Ama muhtemelen
Tiirk diplomatlar1 herhalde boyle bir mekanizmanin varhiginin ne gi-
bi etkiler dogurabilecegini tahmin edemedikleri i¢in bu yolu kullan-
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ma geregi duymamiglar ve Kibris''n AET'ye ortaklik siireci hizla yii-
riitiilmiigtir. Oysa aym donemde Kibris Cumhuryeti Temsilciler
Meclisi'nden Avrupa Konseyi Parlamenterler Meclisi'ndeki temsili-
yette "Kibris'taki iki toplum, ayn1 zamanda temsil edilmeli" karan
alinmisti. Bu karara aykirilik gerekgesiyle Tiirkiye'nin yaptig itiraz
sonucunda Kibris'in Parlamenterler Meclisi'ndeki temsili 6nlenmis-
ti. Bu karardan 6tiirii Kibris Cumbhuriyeti, Avrupa Konseyi Parla-
menterler Meclisi'ne 1965-83 yillar1 arasinda ahinmamigt1 (Feyziog-
lu 1986). ’

19 Aralik 1972'de imzalanan ortaklik anlagmasiyla Kibris'in Top-
lulukla biitiinlegme siireci baglamigtir. Donemin Ankarasi'nda darbe-
cilerin atadi: giidiimlii bir hiikiimet bulunmaktayd:. Tiirkiye "igine"
biiziilmiigti. Kibris Cumhuriyeti'nin ortak iiye olma siirecine Anka-
ra'dan itiraz eden olmamus, sadece siiregte Kibrish Tiirklere yer ve-
rilmemesi itiraz konusu olmugtur. Eger Garanti Antlagmasina aykin
bir durum olsayd: Tiirkiye buna itiraz edebilirdi. Donemin Tiirkiye-
si su bakimdan da rahatti ki, Yunanistan Albaylar Cuntas: iktidar sii-
riilyordu, Yunanistan'in AET'ye tam iiyeligi heniiz gergeklesmemisti,
Avrupa Konseyi'yle iligkileri bozuk durumdaydi.

ingiltere'nin 1973'te, Yunanistan'in 1981'de AET iiyelikleri son-
rasinda Kibnis ciddi bigimde Avrupa'nin giindemine girmistir ve
Tiirkiye'nin Avrupa Toplulugu'na katlmasinin 6niindeki ana engel-
lerden biri olmugtur. Kibris sorununun Avrupa giindemine her geli-
sinde Tirkiye, bundan Yunanistan sorumlu gordil ve bunu bir bas-
k1 araci olarak algiladi. Bagka bir deyisle, Tiirk-Yunan uyusmazlk-
larinin tiimiiniin sira ile Avrupa giindemine taginma ihtimaline kar-
s1, Tiirkiye Kibris'ta mevzilerini stklagtirdi ve Denktag'a oyalama ve
askiya alma yoniinde her tiirlii destegi verdi.

Avrupa Birligi'nin Kibris ile olan iligkilerine yeniden bakildigin-
da, birligin Akdeniz Ortaklig: girigimi igerisinde Kibris'in Dogu Ak-
deniz bolgesinde ¢ok merkezi bir Snemi oldugu anlagilmaktadir. AB'
nin bagindan beri miistakil bir Akdeniz politikasi vardir. Avrupa Bir-
ligi'nin Akdeniz ortaklar arasinda Cezayir, Kibris, Misir, Israil, Ur-
diin, Liibnan, Malta, Fas, Filistin Ozerk Yé6netimi, Suriye, Tunus ve
Tiirkiye bulunmaktadir. AB miisliiman cografyasindaki Arap iilkele-
ryle boyle bir politika igerisindeyken, tarihsel ve kiiltiirel olarak Av-
rupa'nin bir pargasi olarak goriilen Kibns'la olmamasi diisiiniilemez-
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di (Theophylactou 1995). Giiniimiiz Kibrishlannin boyle bir talebi
olmasa dahi, Avrupalilar onlarla ilgilenecektir. On dokuzuncu yiiz-
yildaki Ingiltere'nin Kibris'a olan 6zel ilgisi bugiin Avrupa'nin genel
ilgisine doniigmiigtiir.

Soguk Savag'in sona ermesiyle birlikte, Kibnsh Rumlar 6nceden
pek onemsemedikleri Avrupa Birligi'ni hizla giindemlerine aldilar.
Kibns Rumlan, Baglantisizlik ve BM platformlanm, 1974-90 yilla-
n arasinda daha g¢ok sorunu uluslararas: alana tagima, giindeme ge-
tirme ve ¢oziime varma yerleri olarak diisiinmekteydiler. Ozellikle
Sovyet Bloku'nun ¢oziilmesi, Baglantisizlik Hareketi'nin prestij
kaybina ugramasi ve Yunanistan'in AB igerisindeki roliiyle birlikte
Kibns Rumlan, sorunu AB ile birlikte ¢6ziime kavusturacaklan dii-
siincesine kapildilar. Bu anlamda da artik biitiin politikalarin1 AB'ne
doniik olarak olusturmaya basladilar.

Bu istck ve arzular sadece Kibnsh Rumlarla simirh kalmanust,
Avrupa Komisyonu Delegasyonu 24 Mayis 1990 tarihinde Lefkoge'
de biiro agarak faaliyetlerine baglamigt1. Kisa bir siire sonra da Kib-
ris Disisleri Bakani AT Konseyine 3 Temmuz 1990 tarihinde tam
iiyelik bagvurusunda bulunmugtu. Bu bagvuruyla ilgili Avrupa Ko-
misyonu 30 Haziran 1993 tarihinde Kibris'in iiyelik igin uygun oldu-
gu goriigiinii yayimladi ve BM Genel Sekreteri’nin siyasal ¢6ziim i¢in
devam eden gabalarim gozleyerek durumu Ocak 1995'te yeniden de-
gerlendirme karar aldi. Avrupa Birligi Konseyi Kibns Hiikiimeti'nin
bagvurusunu ve Kibris'la baglayan yogun iligkisini de goz oniinde
bulundurarak, Ada'daki baris siirecini yakindan izlemek amaciyla bir
AB gozlemcisi atadi. Bu geligmeler AB-Kibns iligkilerinin yukarida
daifade edildigi gibi, artik geri doniilmez bir siirece girdigini goster-
mektedir. Avrupa Konseyi 24 Haziran ve 9 Aralik 1994 tarihlerinde
Korfu ve Essen'de diizenlenen toplantilannda AB' nin ilk genisleme-
sinin Kibns ve Malta'yi icerecegini ilan etmigti. Daha sonra Haziran
1995'te Cannes'daki Konsey toplantisinda da bu teyit edildi.

Aralik 1999 Helsinki Zirvesi'nde, Tiirkiye'nin aday iilke ilan
edilmesinc kargilik, Kibris ve Ege sorunlanmin dort yil igerisinde ¢6-
ziimlenmesinin istenmesi yeni bir hata ve ¢ifte standart 6rmegi olus-
turur. ingiltere 1973'te tam iiyelige alinirken, Kuzey irlanda sorunu-
nu ¢6zmesi istenmemisti. ispanya 1986'da tam iiye olurken Avrupa-
hlarin Bask sorunu konusunda bir talepleri olmanugti. Buna kargilik
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Tiirkiye'nin tam iiyeligi igin Kibris, Ege ve Kiirt konularinda talep-
ler, 6n sartlar, kisacas) tavizler one siiriilmektedir. Bu tip “kosullu
onermeler" Tiirkiye'nin iki yiizyilhk Batulilagma macerasinin karar
verici merkezlerde yeniden ele alinmasini gerektirebilir. Bu konuda
Tiirkiye'de yillardir kamuoyuna Kibns sorunu milli ¢ikar sorunu
olarak takdim edilmigtir. Boyle bir sorunun AB siireciyle ¢6ziimlen-
mek istenmesi, ayrica sorunun AB iiyesi Yunanistan'la ulusal anlam-
da bir rekabet ve toprak verme ikileminde sikigmasiyla birlikte dii-
sliniildiigiinde, sorunun Tiirkiye'deki karar vericiler agisindan tagidi-
g1 zorluk anlagilabilir.

Sonug¢

Yukarda soylenenler 1518inda Kibris sorununda Avrupa Birligi'nin
sorunun taraflarindan birisi olmak anlaminda Yunanistan'in yerini
alacag yeni bir agamaya yonelecegini ¢ikarsamak dogru goriinmek-
tedir. Her seyden once, Tiirkiye'nin Kibris politikasinin belli bagh il-
kelerinden birinin ardindaki mantik buharlagmaktadir. Buradaki
onemli nokta, Kibns Tiirk niifusu sorunudur. 1960 antlagmalari im-
zalandiginda orijinal Kibnsh Tiirk niifusu 120 bin civanndayken,
bugiin belki 60 000-70 000 civarindadir. Bu durumun olasi herhan-
gi bir anlagmada Tiirklere getirecegi kaybin heniiz hig dile getirilme-
mig olmas biiyiik bir eksikliktir. Zaten 1960 Anlagmalan'nda Kibris
Tiirkleri Rumlar kargisinda %18'lik bir niifus oraniyla %30'luk bir
agirhga sahiptiler. Bugiin bu niifus oraninin %9 diizeyine diigmesi-
nin, Kuzey Kibris'taki halkin bir anlamda gelecegini Ada iizerinde
gormemesiyle yakin ilgisi vardir. Niifusun ilerki yillarda daha da
aginmaya ugramasi, Tirkiye'nin Kibris'ta bulunmasinin temel ne-
denlerinden birinin ortadan kalkmasim getirebilir. Boyle bir durum-
da Tirkiye'nin stratejik anlamda ¢ok 6nemsedigi Kibris'ta zorlanma-
s1 muhtemeldir. Ciinkii Tiirkiye'nin Ada iizerinde 1974 miidahalesin-
den giinimiize degin bulunmasimin hakl tek agiklamasi Kibrish
Tiirklerin varhigiydl. Bu durumun daha da kétiiye gitmesi en fazla
Rumlarin isine gelmektedir. Zaten uzun vadede (yani 5-10 yil igin-
de) Kibrish Tiirklerin gogiinii beklemeleri bundan dolayidir. Ada
iizerinde Kibnish Tiirklerin hemen hi¢ kalmamasi, Kibris''n AB ile
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biitiinlegmesi durumunda Tiirkiye-AB ile kars: kargiya gelecek ve bu
durumda Yesil Hat aslinda yeni bir Soguk Savas hattina doniisecek
ya da Dogu-Bat Berlin ayrimim hatirlatmakla kalmayip, Tiirkiye
AB sinirlan (artik, Rum sinirlan degil) iginde asker bulunduran iilke
durumuna itilecektir. Ayn1 zamanda Ada'daki ordu Rum degil, Avru-
pa ordusu olacaktir. Bu durumla kargilagmamak igin Tiirkiye'nin
Kibris sorununa yaklagiminda dar anlamda askeri kaygilar gidere-
cek, genis anlamda Dogu Akdeniz politikasiyla ortiigecek bir plani
zaman kaybetmeksizin hayata gegirmesi gerekir. Ozellikle ikincisi-
nin birincisine de yon verecek nitelikleri olmasi gerekir. Tiirkiye'nin
Soguk Savag sonrasi olusan yeni uluslararast kogullar altinda uzun
erimli bir Dogu Akdeniz stratejisi icinde Ada'nin kimligi tanimlanir-
sa, bu sorun daha genis bir bakigla ele alinabilir ve yeni yaklagimla-
ra hayat verebilir. Obiir tiirlii, Ada iizerinde siirekli yeni onerilerle
sorun daha bir ¢ikinaza siiriiklenmis ve ¢oziimsiizliige hayat veril-
mig olur. 1974 sonras! olugan statiikonun devam etmesi, uzun vade-
de Kibrish Tiirklere kaybettirmektedir. Bunu en iyi bilenler ise ulus-
lararast kosullarin riizgir etkisini arkasina almig Kibris Rumlan ve
Yunanistan'dir.
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