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ONSOzZ

Kinlgan bir umut g : .

Sandinjstlcri iktidara faegtl:z:arl: ]:j\!,:,‘:;:inta halkim cemsil Cdc?
Cok buyuk csitsizliklere ragmen, yen © yana 20 il gegel
nomik kalkjfm?.ayl amaglayan, saghk ve egitim harcamalarin ar-
tran ve genig Slgekli bir tanm reformu baglatan hursh bir prog-
r%ml devreye soktu.! Asagidaki haber, Sandimstierin zaferiyle
olugan heyecandan ctkilenmig, bir kooperatiftc yasayan Esmila
Flores adli bir kéylit kadnla yapilan réportajdan ahnmigti:

1 hitkiimer sosyal ve cko-

“Devrimden éace, higbir geye kanlamazdik. Yalmzcea tortilla ve fa-
sulyc pigirir ve kocalarimizin soylediklerini yerine getirirdik. Yal-
mzca bey yil iginde, bir ok degisime gahit olduk ve yenileri igin ga-
hgmaya devam ediyoruz!™ Esmilda Flores, Esteli'nin kuzeyindeks
daglarda bulunan bir koopceratiftc yagiyor ve sckiz kadm ve on beg
crkekle birlikee, daha énee bir derebeyine ait bir kahve plantasyonu
olarak kullanilmig toprakta gahgiyor. Daha nce o toprakta creth
olarak caligan ailcler 1979daki devrimden sonra, topragmn sahibi
oldular. Urctimi genigletip, masir, fafulyc, patates ve lahana ckme-
ye ve inck yetigtirmeye bagladilar. “Onceden bunlan yetigtirmek .i-
gin kiigitk bir toprak kiralamak zorundaydik ve ycris,tirdigin?lzm.
yanisint da mal sahibinc vermek zorundaydik” diyor Flores, “simdi
de cskisi kadar gok gahstyoruz, ama arada bir fark var, aruk kendi-

. - = 2
miz igin gahgryoruz...”

1986 yilinda Nikaragua’ya yapiia
ginde, Chomsky, iilkeyi; “makul bir i

yapilan bir seyahateen dondi-
nsanin, givenilirlik iginde

¢, Panthcon Boouks, 1987, 320.

' James Peck (ed), The Chomsky Readc
ka masass, Peck’ten alintt, The Chomsky

: Jethro Pettit, Oxfamvin Latin Amen
Reader 320-21. ,



ve bir umut duygusuyla yagayacag ender yerlerden bin” olarak
tanimiamist1.> ABD iginse Nikaragua’nin “givenilirlik ve umut”
kaynag: olugu, karsilk verilmesi gereken oneml bir tehditti ve
Chomsky’nin dedigi gibi “boyle bir iilke bir diigmand:”.* On
yildan fazla bir siire sonra, ABD tiim Latin Amerika ¢apinda,
Emilda Flores gibi insanlara karyi korkung bir savag baglatti.
Yiizbinlerce insan 6ldiirildii.?

Tiim bu dénem boyunca, Chomsky ve Edward Herman’in
da kapsamh bir bigimde belgeledigi gibi, ABD propaganda sis-
temi, savaglarin gergek dofasimi ve 6nemini, kamuoyundan giz-
lcmeye galigti.® Sandinistler 1990 segimierinde iktidarlarini kay-
bettiklerinde “ABD hiikimeti, segimleri destekledikleri parti
olan UNO koalisyonu kazanmazsa, gimdiden 3 milyar dolarlik
zarara yol agmis olan ambargonun ve ABD sponsorlu Kontra
terdrizminin devam edecegini defalarca duyurmasr™ gergegine
ragmen, ABD medyasi olay, Latin Amerika demokrasisinin bir
zafen olarak betimledi. Daha once de, El Salvador ve Guatema-
la’da yapilan ve ABD tarafindan destcklenen “Ozgiir ve adil” se-
¢timler sorumlulugunu bilen medya tarafindan biiyik alkigla
kargilanmgt1.®

Yukandakiler gibi tarihin sistematik bir bigimde tahrip edil-
mesi kargisinda, Chomsky ile yapilan on bir roportajdan olugan
bu koleksiyon 6zellikle degerli bir hale geliyor. Chomsky, haya-
tiun 6nemli bir bolimiinii ABD’nin Latin Amernika ve diger

3 Noam Chomsky ile réportaj, bu kitaptan béliim 3, 53.

* Peck (ed), The Chomsky Reader, 321.

® Milan Rai, Chomsky’s Politics, Verso, 1995, 153,

® Bkz. Edward S Herman ve Noam Chomsky, Manufacturing Consent: The

Political Economy of the Mass Media, Vintage, 1994; v¢ Noam Chomsky,
Necessary Illusions: Thought Control in Democratic Socicties, Pulto Press, 1989.

7 Rai, Chomsky’s Politics, 38.
$ Bkz. Herman ve Chomsky, Manufacturing Consent, Ch. 3.
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yerlerdeki politikalarinin alunda yacan gergekler ortaya gikararak
“propaganda seline” kargi miicadeleye harcadi.® Chomsky’nin
Latin Amerika iizenne bir gok galigmas: arasinda bu kolcksiyon
oldukga farkli bir yere sahip, ¢iinkii 14 yilik bir donemi kapsa-
yan roportajlar, okuyucuya, Kontra saldinlannin artiggndan ve
Reagan’in yeni soguk savagindan, Asya Krizinin yol agug yiks-
ma ve ABD’run Kiiba’ya yenilenen saldinisina kadar, eylemcileri
1984’ten 1998’c mecsgul etmis konular hakkinda bir gozlem
yapma imkan:t veriyor. Daha da onemlisi, roportajlar, belki de
somiirgeciligin 1492’den bugiine, Columbus’dan Clinton’a sii-
regelen devamhligina vurguluyor. Siirekliligi olan temalara yaps-
lan bu vurgu, Chomsky’nin ABD dig politikasint analizinde 6-
nemli bir mihenk tagidir. Durdugu yer, 1986’da Managua’daki
Universidad Centroamericana’da verdigi bir dersten yapilan alin-
tida ok daha iyi anlagilacaktir:'®

ABD’nin, bugiin Latin Amerika’ya yapmaya galistigy sy, hig de
yeni bir ey degildir. Gazeteciligin ve ABD ve diger yerlerdeki aka-
demisyenligin sik stk yapugn gibi, kendimizi bu konulara gok dar
bir gergeveden bakarak yamiltiyoruz.

Tarthi kayitlar1 inceledigimizde, ABD’nin politikalarinda bazi deg;i-
simler goze garpmakta. Fakat, taktikscl degerlendirmeleri yansitan
ve olasiliklan belirleyen siireklilikler, degisimlerden gok daha dikkat
sekiaidir. ABD dig politikasimin siirekli ve bityiik olgtide degigme-
yen yaklagimlari, ABD toplumunun da derinliklerine iglemigtir. Bu
faktorler, ¢ok az bir degigimi kabul eden, simirh bir politika olugu-
munu belirler.

Planlama ve harckat, ig belgelerde oldugu kadar tarihsel kayitlarda

da agik bir gekilde ifade edilen ilkelere ve jeopolitik analizlere da-
yandiriimaktadir. Eger bu ilkeler anlagibrsa, ABD’nin ne yaptgini

? Noam Chomsky ik réportaj, bu kitap, boliim 3, 45.

10 Sonradan On Power and Ideology: The Managua Lecrures, South End Press,
1987 adiyla yayimhanan ve ¢agday siyasi sorunlar lizerinde yogunlagan, ogleden
sonra seminerlen.
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daha iyt kavrayabiliriz. Ayn: gcklide, Orta Amerika’dak: mevcut po-
litikalar1 da gorcli olarak sabit gikarlar ve bunlardan dogan iktidar
odaklan yiiziinden gok az degigiklige ugramig tarthsel seyirle uyum
igindedir. !

Chomsky, ABD dig politikasin1 baglangicindan 1tibaren yon-

lendiren ilkeleri agiklamaya devam ediyor. Bu ilkelerden ilki
uzerine yapug tartigma, bu koleksiyonun ve Chomsky’nin diger
siyasi yazilarinin en 6nemli temalarindan birini olugturacak nite-
likeedir:

Ik basta, ABD dig politikasi, karli yatrimlara agik, ihracat piyasalari
ve sermayc transferinin hizla genisledigi, ve hammaddclerin ve insan
kaynaklannin, ABD girkctleri ve onlarin yerel ortaklan tarafindan
somiirtildiigh bir “agik toplumlar” diinyasin:i idarc cden ABDD mer-
kezli bir uluslararasi bir diizen olugturma ve devam cturebilme tize-
rinc inga edilmigtir. “Agik toplumlar” terim dogru anlagilacag gekil-
dc, ABD ckonomik niifuz alamna ve siyasi kontroliine agiktir.

Bu “agik toplumlar’in genellikle parlamenter demokrasi ile ydnetil-
mesi tercih cdilir, ancak bu ikincil 6neme sahip bir cemendir. Parla-
menter yapilar... ckonomik, sosyal ve idcolojik kurumlar olduklar
siircce hog gorilebilider. Devletin zorlayia giigleri, ancak ABD top-
lumunu da idare edenlerin thtiyaglariyla uyumlu bir bigimde harcket
cdecck gruplanin clicrinde roplanmugtir. Eger bu kogullar saglanirsa,
ABD siyasi liderlerini ABD halkinu idealist bir retorikle maskelenen
(“demokrasinin savunulmasi™), fakat aslinda daha degigik amaglar
dogrultusunda baglaulan dis maceralarda harckete gegirmeye imkan
saglayacak bir bigimde, ABD clitleri tarafindan desteklenen bir grup
azinhigin cgemenligi miimkiin kilan ilkelerde parlamenter yapilar
oldukga clveriglidir. Asil kullamminda, ABD rctorigindeki “demok-
rasi” terimi, halkin digaridan scssizee izledigi, ig gevrelerinin kendi
6zcl miilkiyctlerinin egemenligini baz alan, clit gruplann kontroliin-
deki devietin yonetimine tekabiil ctmekeedir. Anlagddifs gibi, de-
mokrasi, kamuoyunun onayim almig ve karar organlarinin clitlerin
clinde oldugu, ABD’dceki gibi bir sistemdir.

' Chomsky, On Power and Idcology, 5.
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Buna miitcakiben, sosyal politikadaki halkgi miidahalcler, ciddi bir
tehdit olarak degerlendirilir. Boyle bir miidahale, demokrasiyc yo-
nclik bir adim olarak degcrlendirilemez. Olsa olsa hakkindan ge-
linmesi gereken bir “demokrasi krizi”ne yol agar. Bu sorun, hem
ABD’nin hem de onun miittefiklerinin tipik bir sorunudur ve halka
iligkiler kampanyalarindan, @lim timlerine, hedef aldigs halka gére
degigen olgiitlerle giderilmeye gahigilir. ..

Tim bunlann iglincii diinyanin biiylik bolitmii igin anlami, ABD)
dig pelitikasimin temel mesclesinin, galma ve somiirme Szgiirliigii-
nii garantilemck oldugudur.

Baskan Franklin Declano Roosevelt’in, fkinci Diinya Savagi sirasin-
da Bauh mirttefiklerin savag gikarlarim formiile cden iinlii dort 6z-
giirliigii; Kenugma Ogzgiirliigii, Ibadet Ozgiirliigii, Yoksulluktan
ozgirlik ve Korku'dan ozgiirliikk’a telaffuz cttiginde bunu daha
once “Besinci Ozgiirliik”, olarak tanimlamigtim. Orta Amerika ve

Karayiplerin tarihi, -sadecc bunlarda degil- bu giizel kelimclerin
nasilda Beginci Ozgurliik’in savunulmasi igin yapilan kampanyalar
igin halkin dcstegini kazanma geklinde anlagildigini ortaya gikar-
maktadir.'?

Propagandanin korkung giiciine ragmen ABI) kampanyala-
rinin “halk destegi” her zaman hazir degildir. Bu koleksiyonda,
ve diger galigmalarda, Chomsky, ABD terorinii sinirlayan yerel
muhalefetin 6nemini vurguluyor. Chomsky’e gore, ABD’nin
1980ler boyunca Latin Amerika’ya yapug miidahaleler, genig
bir muhalefet olmadig olglide ¢ok daha giddetli olabilirdi: “O-
lanlar yeterince kotiiydi. B-52 bombalamasi ¢ok daha kotii ola-
bilirdi, ¢ok daha kotii.” 13

Bu kolcksiyon ve Chomsky’nin diger ¢aligmalari, umutsuz-
luk Snerileri degildir, aksine harckete gagiran 6neml umut me-
sajlandir:

12 Chomsky, On Power and Ideology, 6-7.
13 Rai’den alint, Chomsky’s Politics, 153.
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...Yalmzca olaylar hakkinda diigtindiiklerimi agiklamaya galigiyo-
rum. Baknigimzda pek de sevimli bulmayabilirsiniz, gelecek igin
tahmindc bulunmaya gahigtifimzda isc gok gickin gorincebilir.
Fakat, asil diigiiniilmesi gercken nokta, bunun kagmmimaz oldugu-
dur. Gelecek degigtinilebilir. Ancak, ne oldugunu anlamaya bagla-
madigimiz siirece higbir geyi degagtiremeyiz. '

* % *

Bu koleksiyon, 1998 wilinda, Noam Chomsky habla de
América Latina adiyla Casa Editora Abril tarafindan Havana!da
yaymnlanan Tspanyol baskiya dayandirilmaktadir. Ne yazik ki,
bazi réportajlarin orijinal metinleri, kolcksiyonun bu basiminda
yer alamamugar. Bininci, altinc, yedinci, sekizinci ve dokuzuncu
boliimlerdeki roportajlar, Roque Grillo tarafindan Ispanyol-
ca’dan Ingilizce’ye titizlikle ¢evrilmigtir. Diane Chomsky ve
Moisés Espinoza da geviriye yardimcr olmuglardir. Editérler,
son boliimiin el yazmalarin1 okuma ve bazi énemli diizcltmeler
yapmasindan dolayr Chomsky’e tegekkiir etmek isterler.

Agiklayici notlar banindiran dipnotlan, editorler eklemigler-
dir. Noam Chomsky ve Heinz Dieterich 6nsézdeki ya da agik-
layic1 notlardaki herhangi bir hatadan sorumlu degildirler. Ro-
portajlarin baglangicindaki abntilar, editorler tarafindan Noam
Chomsky’nin gesith eserleri ve Chomsky’nin Edward Herman
ile bir ¢aliymasi arasindan scgilmiglerdir.

Julian Sempill ve Denise Glasbeek
Haziran 1999

4 David Barsamian’in Chomsky ile réportajt, The Common Good, Odenian Press,
1998, 158.
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GiRig

NOAM CHOMSKY'DEN
LATIN AMERIKA'NIN O2GURLIGD G2€RINE

Eger umurt olmadigm diisiinecek olursantz, umudun olmadigi-
na giivence veriyorsunuz demektir. Eger 6zgiirliik iggiidisiniin
var oldugunu disiniirsentz, bir seyleri degistirmek igin firsat
var demcektir ve dafa iy1 bir diinya yaratmada sizin de katkiruzin
olabilecegi ihtimali dogar. Se¢im sizin.

Noam Chomsky

Noam Chomsky’nin hayat felsefesim yukanidaki sozlerden
daha iyi anlatacak bir yol yoktur herhalde. Genglerimizin en iyi
becerileninin neo-liberal amentiiler tarafindan tikerildigi, haya-
tin anlamunin ig bulmak, titketim yapabilmek ve siyasi giic elde
edebilmek iizerine kuruldugu su kapitalist diinyada, dogasinda-
ki etik degennin yamnda yazanmn inanglanni pratige dokme
derecesiyle de bilim adamimizin bu bildirisi karanhkta bir mum
15151 niteliginde.

Bu anlamda, Chomsky’nin praksis felsefesi hakkinda konus-
mak, kendisi bunu hi¢bir zaman aynnulandirmamss olsa da, a-
bartn olmasa gerek. Nasil Marnx’in sosyal bilimler iizerine kurdu-
gu manak, hicbir zaman agik¢a yazmamig oldugu halde, galiyma-
lannda mevcutsa, Chomsky’nin praksis felsefesi de yazilarinin
iginde gizlidir. Onun felsefesi gelecegin demokratik toplumu igin
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zorunlu iig geye odaklamyor; bir, somiiriiyc ve ckonomik cgitsiz-
liklere son verilmesi; demek ki bu toplum anti-kapitalist olmahi-
dir, iki, siyasi clitizme son verme ve katilimci bir demokrasi olug-
turulmasi, demck ki bu toplum devletsiz olmahdir; {ig, tiim in-
sanlarin bilinglenmesi ontindcki engellerin kaldinlmasi ve tiim
fcodal ve endiistri 6ncesi yapilann yok cdilmesi. Iste, ancak bu
yapi, yeni toplumun en onemh amacina; her insamin kendini
gergeklegtirebilmesi amacina ulagmayi garanti edeccktir,

Bu praksise dayanarak Noam Chomsky, Amerika kitamizin
Ozgiirliguniin cpistomolojik (bilgi kuramina ait) ve siyasi anah-
tarlarim Oniimiize koyuyor: Latin Amerika ve ABD tarthinin
bilimsel kavramgi. Chomsky, iste bu kelimenin, Amerikan cge-
mcnlerinin giddet cfsanclerinde kullandif esic edici anlamini
pargalyor ve manuk yoluyla 6zgiirlestirici giiciinii yeniden kur-
guluyor. Anahzi kargisinda, propagandanin zincirleri kinhyor ve
sistem yoncticilerinin styasetindeki gergek sebep sonug iligkiler
agiga ¢ikeyor. Tiim bunlart bogmaya galigan doktriner deli gom-
legine bagkaldinhyor.

Bu nedenle, bu galigma, imparatorlugun son birkag on yilki
dig siyasctinin canl bir hafizasi olmaktan &6te, Latin Amerika ve
ABD tarihinin meggul oldugu La Patria Grande’nin (Amerika-
larin Biiyilk Anavatam) ozgurligunii hatirlatma ve bagvuru
kaynagi. Aym zamanda da, Ispanyol somiirgecilerine karg veri-
len bagimsizhk savaglarindan beri Latin Amerika anti-demokra-
sisinin ve gektigi cziyctin kayna), cgemenlerin davramglarinin
arkasindaki mantig1 agi8a ¢ikaran bir prizma. Zira bu manug:
anlamadan La Patria Grande iginde “daha 1yi bir diinya yarat-
maya katki” koyabilmenin de miimkiinii yok.

Chomsky’nin manug bizi, 6rmegin, burjuva demokrasisi igin-
deki halkg: ulusal bir proje, Beyaz Saray’in yikicl ve kaosa stiriik-
leyici gabalan alnda ne kadar yagayabilir? gibi bir dizi soruyla
kargi kargtya getiriyor. Guatemala’daki Jacobo Arbenz hiikiimets,
Amecrika’min darbesiyle devrilenc kadar sadece tig y1l siirdii (1951

14



-54). Salvador Allende hiikiimeti de aymi kaderi paylasmadan 6n-
cc iki buguk yil yagayabildi (1970-73). Sandinist devrim ise alti
yul direnebildi (1984-90). Bolivya devrimi de yine bir Washing-
ton darbesi ile devrilene kadar on iki yil dayand: (1952-64).

Bu 6rnekler arasindaki siire farkhliklarn basit bir gergege da-
yaniyor. Allende ve Arbenz, devleti degil hiikiimetleri kontrol
ediyorlardi. Sandinistler ve Bolivyahlar her 1ki giicii de cllerine
gegirmiglerdi ve Beyaz Saray’in yikici faaliyetlerine daha uzun
bir siirc dayandilar. Bu saptamalarin isiginda Kiiba dencyimi,
Amecrikan ambargosuna 39 yildir direniyor ve Latin Ameri-
ka’nin burjuva demokratik ve sosyalist yapilarinin arzulanip ar-
zulanmamasi iizerine basit bir kuramsal saptamadan dogan yeni
boyutlar kazamyor.

Bizi dislinmeye zorlayan bir diger 6rnck de su; Salvador
Allende, 1970 yilinda segimleri kazandiginda Nixon-Kissinger
hiikiimetleri, demokratik yollarla segilmiy bagkanin goreve gel-
mesini engellemeye gahgti. Fakat, Washington igin bir askeri
darbc diizenlemck miimkiin degildi; giinkii CIA’nin gizli rapor-
larinda anlatildig tizere, $ili ordusu “anayasal olarak ctkisiz”di.
Bu nedenle Beyaz Saray’a iilke ckonomisini yok etmck ve halkg
rejimi yikacak bir darbe organize etmek igin iig y1l gerckti. Bu
deneyimin bir daha gergeklesmemesi igin de ABD, uyugturucu
baronlarina kargi savag agmak gibi anlamsiz bahanclerle sik sik
yeni darbeler diizenledi. Boylece neo-hberalizmin ihtiyag duy-
dugu her yerde, demokratik hiikiimetleri yok eden “onleyici”
darbcler diizenlenir oldu.

Alman filozof Schelling’in soyledigi “felsefenin baglangicr da
sonu da ozgiirlitktiir” s6zi, “insanoglu duraksamamak ve hare-
ket etmck i1gin dogar” soziine dikkati gekiyor. Chomsky, bu her
iki zarurcte de uyuyor; ve bu ona, Jose Marti’'den Manucla
Saénz’e ve Che Guevaraya, La Patria Grandc’nin biiyik diigii-
niirlert ve 6zgiirlitkgiiler: arasinda yer agryor.

Heinz Dieterich
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1492: KIRESELLESMENIN (LK (STILAS!

Amerika’mn kesti ve Umit Burnu’nun agilarak Dogu Hint Ada-
farr’na ulagiimas insanlik tarihindeki en 6nemli olaylardan iki-
st..., yeni miibadele bigimleri... cski diinyaya oldugu kadar yeni
diinyaya da biiyiik avantajlar saglamaliydi... Avrupalilarin her-
kese yararlt olmas: gereken orman kanunlars bir gok sanssiz litke
i¢in yrkici ve yok edicr oldu.

Adam Smith, 1776

Inantyorum ki, béylesine adaletsizce ve barbarca siirdiirtilers bu
canice, kafircc, namussuzca harcketler yiiziinden, Tanri Ispan-
ya’ya gazabina ugratacak ve bu kanlt scrvete ortak olan tiim Is-
panyollar bundan paylarint alacakerr.

16. yiizyll Ispanyol yazar Las Casas’in vasiyernamesinden bir béliim’

Burada (Latin Amenka), simdiye dek kimscye zarar vermemis
kiiciik bir bolgemizin olmasiu istemek kanimca fazla gey iste-
mek degildir.

Henry Stmson, ABD Savag Bakani, 1945°

* Bu goriigmeler Ekim 1989 ve Mart 1992 rarihleri arasinda gergeklegtirilmigtir.

! Noam Chomsky’den alinn, Year 501: The Conquest Continucs, Verso, 1993, 4,
Y1l 501: Kesif Devam Ediyor, Verso, 1993, s.4.

2 Noam Chomsky’den alinct, Las Casas™in “Yerlilerin Yikimi1”na gahit olmasim casvir
eden 1552 basimi vasiyctname’den, Yil 501, s.32.
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Heinz Dieterich: 1992, Columbus’un, Amerika scyahatinin
500. y1ldoniimii. Resmi kutlamalarda bu olaydan, “Amerika’mn
kesfinin 500. y1li” ve “ika kultiiriin bulugmas1” geklinde s6z edi-
liyor. Bunlar sizce bu olay1 anlatmak igin uygun ifadeler mi?

Noam Chomsky: iki diinyanin bulugmasi kuskusuz s6z ko-
nusu. Fakar, “Amerika’min kesfi” ifadesi dogru degil; iinkii
Amcrika, tizerine binlerce yil 6nce yerlegenler tarafindan zaten
kesfedilmigti. 500 yit dnce olan gey, Amerika’nin yabancr bir
kiilciir tarafindan iggalidir.

HD: O zaman, yerli halk “fetih” ya da “istila”dan s6z cder-
ken dogruyu soylityordu.

NC: Elbette. Bir insan bir yeri ancak orada kimsc yagami-
yorsa kesfedebilir. Eger Mcksika’ya gidecck olsam, herhalde
“Mcksika’nin kegfi” adli bir makale yazamam.

HD: 1 Ekim 1492 sizce kutlanmah mi? (Bu tarih, Colum-
bus’un, Amertka’ya ulagtigs giin olarak kabul cdiliyor).

NC: Her scyden once insanlar bugiinii dikkate almallar,
Modern tarihte bunun gibi korkung sonuglar olan gok az olay
var vc bu ylizden gok onemili bir giin. Yalmizea istatistiki veriler
agisindan bakacak olursak, ki genclde dogruyu séylemezler, fe-
tihten sonra bir buguk ytizyil iginde 100 milyon civarinda insan
yok edilmigti.

Insanlik tarihinde bununla kiyaslanacak bir olay daha bula-
bilmek gok zor. Fetih, bat1 yanmkiireyi, yam bati uygarhgim
korkung bir gekilde degigtirdi, bu nedenle de §liphesiz diinya ta-
rihinde 6nemli bir doniim noktasidir. Yine de eger dikkat ede-
cck olursak “kutlama” yabana bir kelime. Hitler’in iktidara geli-
sinin yildoniimiinii kutlayabilecegimizi dugtinemiyorum.

HD: Columbus, bati yanimkiircye vardiginda, kargilagtis
yerliler: “Hintli” ofarak adlandirmigt; ¢iinkii Hindistan’a geldi-

3 Noam Chomsky’den alint, On Power and Ideology, 8. ideolvji ve Giig Uzerine, .8.
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gini diginiiyordu. Bu cografi hata, dizeltildikten bes yiiz yil
sonra bile, hild bu insanlara Hintli deniyor, neden?

NC: Bu durumun yerli halklan kiigiik gérmenin bir yansi-
mas! oldugunu diigiiniiyorum. Eger gergekten bulunduklan
yerde herhangi bir haklar yoksa nasil adlandinlacaklarinin da
bir 6nemi yoktur. Istilacilar, ayni sekilde hayvanlar: da yanhs
isimlerle adlandirdilar ve bundan da kimse tedirgin olmad.

Bu durum, yarikiirenin bir yerinden digerine degigiklik gos-
teriyor. Omegin bugiin, Ingilizce konugulan ve bir zamanlar
Ingilizlerin yerlegtigi bélgelere, Ingiltere’nin yazili olmayan a-
nayasas1 empoze edildi. Ingiliz yasalarina gére, bu tepraklarin
yerlesimcileri, herhangi bir hakka sahip degildiler; giinkii yerle-
stk bir halktan ziyade avci-toplayictydilar. Bu gibi birgok yanlig-
lik onlan yasalara uygun hale getirmek iin yapilageldi.

Ornek verecek elursak, 1970%lere kadar, alaninda sivrilmig
birgok antropolojist agikga bu halklarin yerlegik insanlar oldu-
guna ve onlarin kendi ifadesiyle goreli geliymig uygarliklar ol-
dugunu gosteren arkeolojik ve belgelenmig kanitlara inanma-
mamiz gerektigini soyliiyorlardi. Aksine, bu insanlar1 avci-
teplayict olarak kabul etmeliydik; ve bu yizden Rio Grande’nin
kuzeyinde, ger¢ekte 10 milyondan ¢ok olmasina ragmen bir
milyon insan vardi diyecektik.

Neden bu yanliglann ylizyillardir yapildigr sorulacak olursa,
ccvabi basit. Sorun orada yagayan insanlann, toprak tzerinde hig-
bir haklarinin olmadigin, yalmizca avlanmak igin iizerinde dolas-
tiklariny herkese kabul cttirmek, bunu bir ilke haline getirmek so-
runuydu; ve bu nedenle, Avrupahlar iin yerlilerin topraklarin: cl-
lerinden almanin ahlaki veya yasal bir problemi yoktu. Eger top-
rak tizerinde higbir haklan yoksa, kim olduklar: veya Hindis-
tan’dan ya da bagka bir yerden gelmig olduklar énemli degldi.

1960’larda meydana gelen olaylanin bir sonucu olarak, bir ge-
sit kiiltiircl degigim dénemi yasandi. O zamanki olaylar 6nemli
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ve onemli oldugu kadar da olumluydu; glinkii ik defa yerli Ame-
rikahlara ne oldugu sorusuyla karg1 kargiya gelindi; ve “Hintliler”,
yanmi kim olduklan 6éneml: olmayanlar gibi tenmlen kullanmaya
devam etme istegimizin irkgi dogasi hakkinda bir bilinglenme
mcydana geldi.

HD: Dayamgma harcketlen igindeki insanlarin 1992'ye yak-
lagimi sizce nasil olmals?

NC: Dayanigma harcketlerinin yaklagimi, her geyden 6nce
olaylarin farkina varmak ve olaylar kargisinda diiriist bir anlayig
geligtirmek geklinde olmali. Avrupalilarin bu istilasiyla ilgili o-
laylari, meydana gelen sonuglanni ve de 1492°de baglayip bu-
giine dek siiren tiim bu katliam ve baskilan bilmede avantajh
bir duruma sahip olma firsatim kullanmak gerekiyor.

Insanlarin yapmas: gercken sey, Guatemala’da veya ABIY’nin
bausindaki rezervasyonlarda neler oldugunu gormeleri veya
tiim yarikiirede baski ve zulmiin gozlerimizin 6niinde- vahgice
surdiigiiniin farkina varmalandur.

500 yil boyunca neler oldugunu 6grenmek, sadece tarih
hakkinda bilgi edinmek degildir. Bu ayn1 zamanda mevcut igle-
yigin farkinda olmamizi da saglar. Bana sorarsaniz, dayaniyma
hareketleri, hem kendisi hem de bagkalan i¢in bu olaylar hak-
kinda genel bir anlayiga ulagmaya, ilk defa olarak bu olaylan dii-
riist ve insani bir temelde kavramaya galigmah.

HD: Latin Amerika halklan, 1492°den sonra diinya sistemi-
ne bagimhlar grubundan dahil oldular. Ozerkliklerini tekrar ele
gecirmeye hig galigtilar my?

NC: Hayrr. Istilacilar ve yerliler arasindaki iligkiler bblgeden
bolgeye degisiyordu. Bazi bolgelerde, yerli halk gesitli gekillerde
sisteme entegre oldu. Bazi bolgelerde ise ya tamamen yok edil-
diler ya da rezervasyonlara yerlegtirildiler. Iligkiler degisiyordu,
ancak sonugta yankiirenin ¢ogunlugu hild kendini boyun egdi-
rilmig goriiyor.
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Ingilizce konugan bélgeler, zorunlu nedenlerden dolay: diin-
yanun egemen giigleri haline geldiler. Ozellikle ABD, tarihteki ilk
kiiresel gug oldu. Latin Amerika da bauli imparatorluk giiglerine
ve onlann vahsetine tabi kilindi1 ve bu hep boyle devam etu; dig
borg krizlerinde, miidahalelerde, garpitimiy kalkinma bigimlerin-
de ve onemli kiiltiire]l zenginlik tagiyan bélgelerin geri birakilma-
smda... Tiim bu olaylar uluslararasi iligkiler baglaminda olustular;
ve kutanin gogunlugunun gesitli nedenlerden dolayr bagiml, itaat
altina ahnmig ve aynu zamanda zalim durumunu agikhyorlar.

1992 yih, bizi ayn1 zamanda diinyadaki siiregelen egemenlik
bigimint diigitnmeye zorluyor. Bu cgemenlik geleneksel somiir-
geciligin tiim bigimlerini kapsamasa da diirist higbir insanin
kabul edemeyecegi goniniimlere sahip. Sik sik korkung sonugla-
ra yol agtyor ve bu sonuglarin ne kadar ciddi oldugunu gormek
icin Orta Amerika’daki son on yil iginde gergeklesen olaylara
bakmak yeterh.

HD: ABD’nin yerli halklarinin maruz kaldigi baskilan goz
éniinc aldigimizda, Bagkan Reagan’in, Nikaragua’nin yerli
Miskitu halkini savunmasini nasil agikliyorsunuz?

NC: Reagan ve ABD’nin tiim ideolojik aygitlari, Miskitulan
savundular ya da savunur gibi gorindiiler. Bu sirada da yine
Reagan ve gevresindekiler, Guatemala’da olanlan alkighyorlard.
Hatta Reagan, bunlari savunmakla kalmiyor arkasina destek de
topluyordu. 1982°de, diktator Rios Montt’dan (1982-83) ken-
dini demokrasiye adamig biri olarak bahsetti. Jeane Kirkpatrick®
ve getenin diger iiyelerinden de benzer geyler duyduk.

Tiim bu zaman boyunca, George Shultz® Elliot Abrams® ve
Reagan’in diger ahbaplan Guatemnala’daki olaylan desteklediler

* ABD Biresmig Milletler Elgisi, 1981-85.

5 ABD Digigleri Bakar, 1982-89.

8 ABD fnsan Haklan ve Insancd igler Bakan Yardimcisi, 1981-85; Inter-Amerikan
Islen Bakan Yardimasi, 1985-1989.
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ve olup bitenleri asla elegtirmediler. Aymi zamanda, Miskiru-
larin kaderiyle mesgul oluyorlarmig gibi davrandilar. Evert,
Miskitulara kotii muamele yapiliyordu, ancak bu haliyle bile
kendilerine yarikiiredeki en iyi gekilde davranilan yerli gruplar
arasindaydilar. Ozerklikleriyle ilgili Sandinist hiikiimete yaptk-
lan1 talepler, eger Nikaragua’nm kuzeyindeki herhangi bir iilke-
de yapilacak olsaydi, (taleplerinin yetersiz oldugu sdylenip alay
cdilerek) kolayca katledilirlerdi.

Reagan ve hiikiimeti, siirekli Miskitulara kargt yapilan insanhk
digt ve barbar muameleden bahsctuler. Birkag diizinesi Sandinist-
lerlc yaptiklan ¢atigmalarda 6lmiig olabilir; ancak aymu tarihlerde
Guatcmala’nin yiiksek platolarinda yetmis ya da seksen bin insan,
Rcagan’in demokrasiyr savunan 1yi ve diiriist insanlar diye bah-
scttigt ordu giigleri tarafindan kadedildiler. Bugiin bile Guatema-
la ordusunun haksiz yere suglandigini iddia edebiliyorlar.

Ayni gckilde ABD’nin yerhi halklara karsi davramglarina bir
goz atacak olursak Miskitulara yapilanlar bunlarin yaninda ga-
yet saygideger kaliyor. ABD’nin yerlileri benzer 6zerklik talep-
Icri One siirecek olsalard: ve kargilagacaklar alayciik onlar: bas-
tirmakea yetersiz kalsaydi, herhalde toptan imha edilirlerdi. Bu
ncdenle kimse bunu ABD hiikiimetinin ikiyiizliiligiiniin cn ilcri
boyutlarindan daha fazla bir gey olarak diigiinemez.

HD: Tarihsel olarak, ABD’nin yerli halklan, kend: iilkele-
rinde sosyal ve ctnik statiilerin en alt basamaklarinda yer altyor-
lardi, son zamanlarda bu durumda bir degigiklik gozliiyor mu-
sunuz?

NC: Evet, bir degigim var. Hatirhyorum, gocuklugumda,
“kovboylar ve yerliler” isimli favori bir oyunumuz vardi, orma-
na giderdiniz ve orada yerlilerin oldugunu farzederdiniz. Ava
gitmek, hayvanian avlamak gibi bir geydi. Popiiler kiiltir, yerli-
leri tehlikeli vahgiler ya da belki de Avrupalilann yiiksek uygar-
ligina erigmeden 6nceki ilkel yagama ait asil vahgiler olarak alg-
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byordu. Bu algilayigta, yani 1960’lara kadarki bayag: irkeilikea
onemli bir degisim gozlendi. Bu degigim, 1960’larda kiiltiirel ve
ahliki standartlardaki 6nemli geligmelerin bir senucuydu. Orte
yandan, ABD yerlileri hdld kotii muamele ile kargi kargtyalar.
Ornek isterseniz, Ward Churchillin “Baskunin Failleri” adh
FBI’'un Amerikan yerli harcketine kargi agnf savagi anlatan
miikemme! kitaba bakabilirsiniz. Igerigi ile gergekten qok somut
bir oérnck ve daha da Onemlisi heniiz ¢ok cski olmayan
1960’lardaki olaylardan bahsediyor.

HD: Oylcysc Amerikan yerlileri itk¢) 6nyargilarda hili en
ale siradalar.

NC: Evet, birgok konuda hala en agagidalar ve hila yok say-
liyorlar.

HD: Bazi kigiler 1992 kutlamalarinin bir pargasi olarak Bar-
selona’daki Columbus heykelini New York’a getirip Hiirriyet
heykeliyle evlendirmeyi 6ne siirdiiler. Bu fikir hakkinda ne di-
sunayorsunuz?

NC: Columbus o donemde yapilan katliamlarin en 6nemli
sorumlulanndan biriydi. Kot gegmigint bir kenara koyacak ol-
sak bile, bu sembolizm oldukga girkin; giinku bati yanimkiireye
yaptif1 seyahat, on milyonlarca insanin yok edildigi bir d6nemi
baglatti. Bunu Ozgiirliik diye adlandirmak, George Orwell’in
hayal ettiklerinin bile 6tesine gegiyor.

HD: Carlos Fuentes’e, Santigao de Chile’deki Ispanyol fatih
Pedro de Valdivia’min biiyiik heykeli hakkinda ne diiglindiigii
sorulmugtu, cevabi; “Meksika’ya daha fazla Cortés heykeli diki-
lecegini umuyorum, bdylelikle kendimizi sOmiiriildigimiz
kompleksinde kurtarabiliriz” oldu. Bu bana ¢ok garip geldi. Siz
ne diigiiniiyorsunuz?

NC: Ben de aynen sizin gibi diigiinliyorum ne demck istedi-
gini anlayamadim, kendisine ncyi kastettigini sormak isterdim.
Ama ¢ok garip, sémiiriildiigiini soylerken, acaba kimden bah-
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sediyordu, Ispanya mi1 somiiriiyordu, ayru sekilde Ingiltere de
ABD’yi mi somiiriiyordu, kimdi sémiiren? Fuentes, istilacilanin
torunudur. Yerli niifus neredeyse tamamen yok edild, katillerle
onur duymamiz gerekrigini mi soyliiyor. Ne demek istedigini
anlamadim.

HD: Herhalde 500. y1l kutlamalarim: protesto edenler hak-
kainda konuguyordu. Clinkii ona gore, kutlamalar protesto e-
denlerin §6yle bir kompleksleri var; SO0 yil 6nce olanlari unu-
tamiyorlarmig, ya da en azindan ben 6yle anladim.

NC: 500 yil 6nce olanlar aynen devam ediyor. Insanlik tari-
hinin ana temas1 hild degismedi. Bugiin Kuzey-Giiney gatigma-
s1 diye adlandinlan gey, ashnda diinyanin Avrupalilarca istilasi-
dir. Eger yagadigimiz gergekligi tammak bir kompleks ise, evet
anhyorum. Clinkii entelektilellerin temel gorevlerinden bin de
bu kompleksten kurtulmak, ama bunu Fuentes’ten bekleye-
mem.

HD: 500. y1l kutlamalanm savunanlar, Ispanyollann kitaya
uygarhg ve Cervantes’in miikemmel dilini getirdiklerini soylii-
yorlar. Bu essiz dilin bile 0 zaman meydana gelmig korilitklere
degebilccegini ima ediyorlar.

NC: Nazi donemini ¢ok 1y1 bilmiyorum, ama acaba kimse,
Almanlarin Vargova gettolarina, Goethe’nin egsiz dilin1 getir-
diklerini s6ylemig midir? Bu iki durum ancak biri bunu soyle-
migse kargilagtinlabilir herhalde.

HD: Benzer bir ifade de; “eger ortada bir ac1 varsa bu Hiris-
tiyanhk inancinin gelmis olmasiyla eelafi edilebili” geklinde ol-
mustu.

NC:Size ancak yine aym 6rnegi verebilirim, Almanlar da
Varsova gettolanna Hinsuyan inancin getirmiglerda.

HD: 150 yildir kutanin bu béliminde yasayan insanlar ken-

dilerini Latn Amerika vatandag olarak goriiyorlardi. Ne za-
manki Ispanyollar 500. yil kutlamalan igin biiyiik paralar dok-
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tiller, birgok gazeteci ve entelektiiel, buranin ashinda “Ibero-
Amerika” oldugunu kegfettiler. 150 yil sonra, biraz para, boyle
bir degisiklige nasil yol agabiliyor?

NC: Cevap sorunun iginde gizli. Insanlarin bir fiyati vardr.
Kimisi kendini beg sente satar, kimisi bir milyon dolar ister.

HD: Puerto Real’de (Ispanya’da bir kent) bagimsiz Ispanyol
gruplan ve sehir meclisiyle birlikte bir “1492 Avrupa istilasinin
kurbanlary” amti ingaa ediyoruz. Amt1 iinlii Ekvatorlu sanat¢
Osvaldo Guyasamin dizayn ediyor. Felipe Gonzales’in sosyalist
hitkiimeti de bunu susturmaya gahgiyor ve Puerto Realde yaga-
yanlara belediye bagkammu gorevden atmalan igin imza topla-
mak amaciyla mektup gonderiyorlar. Kampanyalarini amtin ba-
n§ degil ditymankk anitt oldugunu iddia ederek hakh gikarmaya
cahstyorlar. Bu konudaki fiknniz?

NC: Istilacilar, dogrulann bilinmesini istemezler. Ispanya
bat1 yanimkiireyi salt istila etmekle kalmadi, bundan oldukga
faydalands ve hild faydalaniyor. Soyledigim gibi, sik sik dile ge-
tirilen Kuzey-Giiney Catigmas: dedikleri, Avrupa’nin diinya isti-
las1 devam ediyor. Latin Amerika’ya bugiine kadar boyun egd:-
rildi. Sosyal ve ekanomik yapisal uyumn ise yerli halklarin katle-
dilmesinin modern bir bigimi.

HD: Bu yiizden bir anit inga etmek gibi masum bir eylem...

NC: Bunda bir masumluk goéremiyorum. Dunyadaki fakir
insanlan bilinglendirecek higbir eylem masum degildir.

HD: Tehlikeli?

NC: Anlagildig gibi. Cok tehlikeli.

HD: O zaman biz zararl bir tiiriiz.

NC: Kesinlikle. Bu yiizden binlerce yildir peygamberleri ¢ol-
lere gonderiyorlar.
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LATIN AMERIKA VE VIETNAM SENDROMU

... diinya nifusunun yalnizca yiizde 6,3 linc sahipken, diinyada-
ki zenginliginin yaklagik yiizde 50%sinc sahibiz. Bu durumda,
igerlerne ve kiskanglik nesnesy olmaya devam edeccgiz. Yaklagan
dénemde asi gorevimiz, bu egitsiz duromu ulusal grivenfigimi-
ze herhangt bir zarar gelmeden sirdiirmemize izin verecek or-
nck thskiler kurmak olmalidir. Bunu yapabilmck i¢in hayal
kurmay: ve agirt duygusalliklari bir kenara birakmal ve dikka-
tumizi, diinyamin neresinde olursa olsun acrl ulusal amaglarimiza
yogunlagtirmaliyiz, kendimizi liiks fedakdrliklar yapabilecegimiz
ve dinyamm mutlulugunu saglayabilecegimiz manciyla aldat-
maya hi¢ gerek yok... Uzakdogu igin insan haklari, yasam stan-
dartlarimn yikseltilmesi ve demokratiklestirme gibr, muglak ve
gergeker olmakean uzak amaglardan bahsctmcekeen vazgegmeli-
yiz. Dogrudan iktidar fikirleriyle iigilenmek zorunda ofacagimiz
guinfer ¢ok uzak degil. Idcalist sloganlar bize ne kadar az engel
olursa o kadar iydir.

George Kennan, Politika Planfama Calismast 23, ABD Bakanligr, 1948’

En sonuncu sonug istcruncyen bir sonug olabilir, ancak... yerel
hiikiimetin yapug: polls baskisi yadirgamamaliysz. Bu hig de
utang verici bir scy degil, ¢inkii komiinistier vatan hamferidir...

* Bu gonigme Mayis 1984'te gergeklegtinilmigtir.
! Noam Chomsky’den alinti, On Power and idcology, 15-16.
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Giigli bir tktidar; gevsek, hog gorilii ve komiinustlerden etki-
lenmuy liberal bir hikimerten daha iyrdir.

George Kennan, Latin Amerika elgleniyle yaptgh bir brifiagden, 1950°

(Salvador'un) oliim timleri ne yapmalan lazimsa onu yapular:
1980¥enin baginda bur kent ayaklanmasi hazirliginda gibi goriinen
sendikalann ve kitle orgiitlerinin baglaniy ezdifer. (Ordu mensup-
far1) basvurdugu hileleri Panama ve ABDdeki kontra genlla okul-
farinda &grendi. “Sizden ogrendik’, olim amyi tyesi bir ABDli
gazcreciye; “kolnik alanu yakma, yumurtaliklara vurma gibr me-
totlan sizden 6grendik” diyordu. Politk tutuk/ular da kendiferine
tskence edenferin yabanci kisiler olduklarinu, bazilannun Anjantink,
bazdanmun da ABD'l olabileceklerini iddia ediyoriar.

Ambrose Evans- Pritchard, Spectator gazetssinden alinty, 10 Mayis 1986°

(Miidahale ya da diger asker1 harekatlan) savasaginiz sanks Sovyet-
ler Birligrymis g1bi bir etki uyandiracak sekilde pazarlamalisiruz.
Proftsér Samuel Huntington, Harvard Universitest®

HD: Orta Amerika’daki ¢atigmayi, Cinhindi’ndeki ¢atigma
ile kargilagunlabilmemiz miimkiin mii? Eger cevabimz cvetse,
hangi yonlerden kargilagtirabiliniz?

NC: Ikisi arasinda bircok farkhliklar olsa da benzerlikler de
var. Bugiin Orta Amerika’daki gatigmalar bana 20 yil 6ncesinin
Cinhindi’ni hanrlatmiyor degil.

1954ten, 1960%a kadarki déneme tekrar bir bakalim. ABD,
Cenova Antlagmasim gignedikten ve bir siyasi uzlagmayi imkan-
s1z kilmayr bagardiktan sonra Giiney Vietnam’da parah askerler
kullanmaya bagladi. Bélgede yeni bir askeri giig ve tiim bu yillar

2 Ag.c., 16.
Fagc., 59.
*Agec, 108
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boyunca halka yogun bigimde saldiracak bir kukla hiikiimet
kurdu. Amaci, bizim Vietkong dedigimiz, ashnda Vietminh’in
(anti-Fransiz direnig hareketi) giiney kolu olan Giiney Victnam
ulusal hareketini yok ctmekti.

Amerikan hiikiimeti, Vietnam ulusal harcketi yagadif siire-
ce, Giiney Vietnam’da giidiimlii bir repm kuramayacagini ¢ok
iyi biliyordu. Bu ylizden 1954’ten 1960’a dek, harckeu parqa-
lamak ve yok etmek i¢in yogun ¢abalar sarf etti. Cok kanh bir
dénemdi. Binlerce siyasi tutuklandi ve birgok insan oldiirildii.
Vietnam uzmam ve askeri tarihgi Bernard Fall, yetmig bin ila
scksen bin insamn kontra gerilla operasyonlarinda oldiiriildiik-
lerina soyliiyordu.

1959a kadar Vietminh, kanunlara uyuyor ve kendini koru-
mak igin gii¢ kullanmiyordu. Ciinkii hila Cenova’da kabu! e-
dilmig olan politik yerlegimin, birlegme ve segimlerden sonra
saglanabilecegi umudunu besliyorlardi. Ancak 1959a gelindi-
ginde, dogrudan ABD destekli paral giigler tarafindan hila yok
cdiliyorlard: ve kendilerini korumak igin giag kullanmaya bagla-
dilar. Buna baglar baglamaz da hukiimet ve askeri aygitlar ¢abu-
cak ¢oktiiler. 1960’lann baginda da ABD, hemen harekete gegti;
ve 1961 ve 1962’de Giincy Vietnam kirsaim bombalamaya
baslad, birkag y1l sonrada dogrudan istilaya giristi.

Orta Amerika’ya donelim. El Salvador drnegini cle aldig-
mizda, Romero hiikkiimetinin (1977-79) devrildigi ve Amerikan
miidahalesinin bagladigt 1979 yiindan sonraki donemin,
1950’lerin Giiney Vietnam’im andirdigini séyleyebilirim. 1980
yih, halka kars1 yapilan saldinlarin arttig, koyliilere kargt done-
min en 6nemli saldin harckitinin bagladigy, halk 6rgiitlenmele-
nni parcalamak ve yok etmck amaaiyla devlet terérizminin agin
yiikseldigi bir yildi. 1970’ler boyunca, kdy kooperatifleri, sendi-
kalar, kilise birlikleri gibi 6nemli bir érgiitlenme ag1 olugmustu.
Amerikan destekli rejimin kurulabilmesi igin, bu ag kesinlikle
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yok cdilmeliydi. Boylece 1980 yili, siyasi muhalefetin bu 6rgiit-
lenmelerini pargalanmaya adandi, Kastm ayinda dnemli siyasi
liderler katledildiler.

Mayis ayinda genig koylii ayaklanmasi bagladi. Haziranda
tiniversite tahrip edildi; halkin sindirilmeye galigildig1 gencl bir
baski ortamn olugturuldu. ABD, arttk uydurma bir segim ayar-
layabilir ve tilkeye kendi organize ettiii tipik bir Orta Amerika
rejimi dayatabilirdi. Bu faaliyetler 1980 yilinda bir dereceyc ka-
dar ige yaradi, siyasi muhalcfetin odaginda yer alan halk orgiit-
lenmclerini yok etmede bagarili oldular. Ancak Reagan yoneti-
mi, 1981 yilinda basa ge¢tiginde 20 yil once Kennedy yoneti-
minin karg1 karsiya kaldigi probleme benzer bir problemle yiiz
yiize geldi. Siyasi muhalefetc karst baglatilan yogun askeri ve te-
rorist saldinlar, kontrol edemedikleri bir gerilla savagini da ates-
ledi. Daha once Kennedy, dogrudan ABD asker: miidahalesine
bagvurmugtu. Reagan da buna benzer bir yol izlemeye galigti.
Cesitli yollarla tilkenin kendilerine olan askeri bagimhhginm ge-
niglettiler. Hi¢ kugkum yok, Recagan yapabilseydi 1981 yilinda
bir askeri miidahalede bulunabilirdi.

1960’larla bu donemin temel farkibhgi ABD halkinin davra-
niglartyds. Once Kennedy daha sonra da Johnson, énce Viet-
nam’a daha sonra da tim Cinhindrne savag agmiglar; ve savag
geniglettiklerinde iilke iginde ciddi bir muhalefetle kargtlasma-
muglardi. El Salvadordaki her adim, tilkede 6nemli bir muhale-
fetle kargilagti ve yonetim geri gekilmek zorunda kaldh.

Ote yandan Carter yénctimi, Nikaragua’daki Somoza yéne-
timini sonuna kadar desteklemigti. 1979°da Sandinistler baga
gegince, Amerikan destekli askeri miidabale hizla uygulamaya
konuldu. Onceleri Carter ydnetimi, Sandinist koalisyon igindeki
daha muhafazakir ve ABD yanlis1 unsurlar destekleme ve onla-
rin yonetimi cle gegirmelerinin yollarini aramugti. Reagan yone-
timt isc bundan vazgecti ve dogrudan savaga yoneldi. Siki parah
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askerlerden olugan daimi bir askeri gii¢ olugturuldu. Bu askeri
gii¢ Orta Amerika’nin en biiyiik ve en iyi donatilmig ordularin-
dan biriydi; Nikaragua ordusundan bile daha geligmig techizata
sahipti ve Nikaragua limanlarina mayin dégeme operasyonlanm
da igeren bir savag baglact.

Nikaragua’da rejime kargt gelecek ciddi bir muhalefet olmadi-
g icin saldin likke disindan yapilmak zorundaydi. Nikaragua’y,
El Salvador ile kargilagtirdalar, fakat bir benzerlik bulamadilar. El
Salvadorda kendi halkina kargi savasan, digandan destckli gii-
diimlii bir hiikiimet vardi. Nikaragua’da ise saldinyi, C1A spon-
sorlu ordu digaridan baglatt. Bana gore Reagan y6netimi, gu an-
da bu iilkeye kargt askeni saldinyr arirmak zorunda oldugu bir
durumla karg1 karsiya. Ancak ABD halki, Kongre’ye siirh bir ct-
kisi oldugu halde, hitkimetin bu adimlarina kargt koyuyor.

HD: Rcagan’in miidahalesini &nleyecek anayasal bir yol var
ma?

NC: Ever boyle bir yol var. Eger kamuoyundan énemli bir
muhalefet gelirse Kongre fonlan kesebilir ve boylece kamuoyu-
nun baskisini yansitabilir. Aslinda Nikaragua ve El Salvador’a
miidahaleye karsi oldukga giiglii bir muhalcfet var. Ornegin
1981 baglarinda; Reagan yonetiminin ilk aylarinda, Beyaz Ka-
g0’ ortaya anldig: sirada ve El Salvador ve Nikaragua’ya yo-
nelik mildahalenin altyapisim kurmaya ¢aligtiklarinda, iilkede
biiylik bir muhalefet vardi. Gosteriler, Beyaz Saray’a mektup-
lar... vs. Bazi anketler, niifusun ylizde 50’sinin cger Amerikan
asken giigleri bolgeye gonderilecck olursa direnisi destekleye-
ceklerini soyliiyorlardi. Bu, Vietnam savag sirasindakinden ¢ok
daha ileri bir durum. Ortada giiglii bir muhalefet var ve bunun
Kongre’ye yansiyacagin diigliniiyorum.

51981 yilinda yayintanan ABD Devict Bakanlig raporu. Rapor, El Salvador geril-
lalanina ciddi Sovyer destegi oldugunu iddia eomis daha sonra da yanhg bilgilerc
dayandigh ortaya gikmigri.
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Ote yandan, Kongre’deki muhalefer oldukga giigsiiz, giinkii
ahlaki bir temele sahip degil. Bu yuizden de eninde sonunda hep
bagarisiziga ugruyor. Kongre’deki muhalefetin gogu Reagan
yonetiminin ana baghklarim kabul ediyor, yonetimin ve muhale-
ferin tavirlarinda ise gok kiigiik farkliliklar var.

HD: Nedir bu tavirlar?

NC: Bu tavirlar, ABD’nin emellerine kavugabilmek igin
diinyanin her yerinde giig ve giddet kullanmayi bir hak olarak
goriyor. Emirlerine itaat ezmeyen her kim varsa “komtinist” o-
larak adlandinliyor ve “kendini koruma” adina bu komiinistlen
yok etme hakkini kendinde buluyor.

HD: Bu tavirlar1 ordu da paylagiyor mu?

NC: Bunlar neredeyse herkes tarafindan paylagihyor. Halk
tarafindan kabul edilip edilmedigini bilmiyorum; ama kabaca
“politik siniflar” dedigimiz, diigiincelerini rahatga ifade edebilen
entelyjensiya, iilkeyi yoneten elider ve ulusal giivenlik sisteminin
askeri-biirokrat bilegenleri tarafindan kesinlikle paylagihiyor. On-
lara gore ABD kiiresel yargilayici ve infaz edicidir. Her nerede
olursa olsun isteklerimizi elde etmek i¢in gidder kullanmak. gibi
ahlaki bir gorevimiz var.

HD: Ikinci Diinya Savagindan beri de bir degisiklik olmads,
oyle mi?

NC: Evet, olmadi olmazda. Birkag bircydc bazi kiigiik degi-
simler olabilir; fakat temel hikim anlayiy hep budur. Sadece;
Biz nasil uzak dururuz? Taktik olarak uygun mu? ya da, ¢ok pa-
halh olmasin? gibi sorular soruluyor. Bazen de ¢ok kanh olup
olmadigini soruyorlar. Biriler1 napalm saldirtlarinin gok fazla
¢ocuk 6ldiirdiigiini soyliiyor. Bu biraz fazla deniyor: Fakat az
sayirda gocuk oliirse bu normaldir deniyor...

Tabu ki igler higbir zaman bu gekilde yiirimiiyor. Rusya
destekli saldiriar1 diinyanin her yerinde durdurmaya hakdamiz
var, yapufmimiz her gey Ruslan durdurabilmek igin yapilan sa-
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vunmalardir. Ruslarin orada olup olmamasi onemli degil, yine
dc kendimizt savunmamiz gerekir diyorlar. Amerikan propa-
ganda sistemini bu agidan Hitler’inkiyle ya da Rusya’ninkiyle
kargilagtirabilirsiniz. Hitler, Almanya’yr basitge Yahudilere ve
Bolgeviklere kargt savunuyordu, Ruslar ise Cekoslovakya’yr ve
Afganistan’s iggal ettiklerinde, kendilerini Amerikan ve Bati Al-
man militarizminc karg1 savunduklarim séylediler. Biiyiik gugle-
rin gatgma §ekli iste budur.

Diigtincenun ¢ok etkili bir gekilde kontrol edildig), doktrine c-
dilmig bir toplumda insanlar bu gibi sagmaliklara ger¢ekten ina-
nabiliyor. ABD toplumu da diinyanin en doktmine edilmis top-
lumlarindan bin ve bu tuhaf sagmahklara kolayca inamyor. Orne-
gin ABD, Grenad2’yr iggal ctuginde insanlar Grenada’min,
ABD’yc karg1 askeri bir tehdit olugturduguna gergekten inamiyor-
lar. Bu, bir kuru giildiini olarak defl, ciddi bir iddia olarak kabul
goriiyor. $imdi de Nikaragua ve El Salvador'un, Rusya destckli
saldinlart haklunda bir tartigma var. Ruslann orada olmamas: 6-
nemli deil, glinkii bu rasyonel degil teolojik bir tartigma. Rusya
tchlikesi abartiliyor olabilir denebiliyorsa da bu teolojik sistem, si-
yasi siiflar tarafindan tartigmasiz kabul goriiyor. Asil gergek ABD
saldirganhigh ve ter6rizminin higbir zaman anlagilamiyor olmast.

Victnam’a donersek, aym durum burada da gegerli. Birkag giin
oncc New York Times’da yayinlanan bir makalede Walter
Mondalc ve Gary Hart, Victnam’a yaklapmlarinin farkhhklanm
degerlendinyorlardi. Ornegin Mondale, 19692 kadar Vietnam’da
Rusya destekli bir gatigmanin oldugunu digiiniiyormug, fakat
1969’dan sonra bunun abartildigimt kesfetmiy. Sanki bir deliyle
konuguyorsunuz. Rusya tarafindan desteklenen bir tilkeye ortada
hi¢ Rus yokken saldirdik. Bunlan ancak bir deli seyleyebilir.

Zamanin ABD hiikiimeti, bir “ig saldirs” fikr1 uydurmusgtu.
Adlai Stevenson® ve digerleri BM’de; Vietnam’da “ig saldin™ya,

¢ ABD Birlesmis Milletler Elcisi, 1961-65.
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yani Vietnamlilarin, ABD’ye saldirisina kargt kendilerini savun-
duklarini sOyliiyorlardi. Gergekte isc Rcagan’in damigmanlari,
1940’lardaki Yunanistan1, 1960’lardaki Victnam’t ve bugiinkii
Orta Amerika’yr bir araya getiren baglantiyr biliyorlar. “Evet,
tim bu olaylar i¢ saldiny: igeriyor” diyorlar. Bu demck oluyor
ki birileri kendi iitkesinde oray: iggal eden Amcrikalhilara saldiri-
yor; ABD) isc, hem o iilkenin tnsanlarim hem de kendini bu ig
saldiriya karg: koruyor.

Bu hayal edilmest bile gii¢ bir diigiince kontrolii. ABD ile a-
lakadar olmak, fanatik bir hayali sistem hastaligina tutulmug
Humcyni’nin Irant ile alikadar olmaya benziyor. Reagan hig
siiphesiz tnaniyor ki, cger Nikaragua'yr bombalarsak ya da El
Salvador hava kuvvetlerinin kegif uguglarina ABD pilotlarini da
dahil edersek, bunun adi savunmadir. El Salvadorlulari, Ruslara
kargi savunmadur.

Simdi sorun halkin buna inandinhp inandirilamayacag:.
Halkun genel yaklagimlar: ile diigiincelerini rahatga ifade edebi-
len siyasal siniflarin tutumlan arasinda ciddi bir ayrihk sz ko-
nusu. Buna Victnam savagiyla 1lgili olarak yapilan anketlerde de
gorebilirsiniz. Gallup Aragtirma Sirketi her yil bu yaklagimlar
yemiden goz oniine seriyor. Her yil, “Sizce Vietnam savag bir
hata miydi ya da temelden yanhyg bir girisim miydi?” sorusunu
tekrar tekrar soruyorlar. 1982 yilinda bir hata degildi, temelden
yanligt1 diyenlerin oram ylizde 72 idi. Bu oran “Fikir babalar”
dediklert, din adamlan vs. igeren grupta ytizde 40 ve diigiincele-
rini rahatqa ifade edebilen entelekriieller arasinda isc sifira yakin
bir rakamdt.

Bu durum bizi tckrar; bu tutumlar siyasal siniflart temsil c-
den Kongreyi ctkileyecek mi? sorusuna geri getiriyor. ABD sal-
dinisini kanunlara uygun gérmelen nedeniyle kargt duruglar za-
yifltyor; ve muhalefet, yalmzca taktik konulara indirgeniyor.
“Bize maliyeti gok mu fazla olur?” ya da “bir igc yarar m?” ya
da belki “ ¢ok mu kanl olur?” gibi sorular sorulmaya baglani-
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yor. Gergek bir gatigma halka ahliksizca ve korkak¢a goriintr
aks: takdirde, cger aldigimiz kararlar yasalsa; El Salvadorlulart
iilkelerinde katledip onlan savunuyoruz demek, bunun igin as-
keri gii¢ kullanmak yasal ise pcki neden bu korkaklar bunu
yapmamamizi séyliiyorlar?

Bir sonraki giiniin New Republic’ine bir goz ann. Bu gazete
ABD liberalizminin resmi gazctesi niteligindedir. El Salvador
lizerine yazdiklar1 bagmakalede “kag kigi Oliirse Olstin El Salva-
dor hikiimetine askeri yardim yapmaya devam ctmeliyiz, El
Salvadorlular komiinizm ve savag arasinda bir tercih yapacaklar-
sa ABD halke savagi segecektir” diye yaziyordu. Bu tamamen
kanunt bir durum; gtinkii ABD halki, tanrisal otoritenin aracisi
oldugu igin Salvadorlulanin yerine scgim yapma hakkina sahip-
tir. Bu nedenle komiinizm ve savag arasinda El Salvadorlular a-
dtna bir se¢im yapma hakkina sahibiz ve savag scgiyoruz. Karg
devrimcilere yapilan yardim bir ige yaramazsa o zaman da dog-
rudan harekita gegeriz. Liberal bir gazete olduklan igin de “biz
bunlan clbette ki insan haklarinin korunmasi igin yapiyoruz”
diyorlar. Eger El Salvador’a miidahale cdersck tim Orta Ame-
rika tarthimizin apagik gosterdigi gibi yapilan bu miidahale 6-
liim timlerine karg1 olacakur. Kag kigi oliirse lstin yapacagimiz
ig asker1 yardimi siirdiirmek olmali, glinki onlar en kotii diig-
mana; kominizme kargt savunuyoruz. Aptal kéyliler bunu an-
lamayabilir istec 0 zaman insan haklarim korumak adina hepsini
6ldiirmek zorundayiz. New Republic’in bu bagmakalesi liberal-
ler arasinda bir tarngmaya yol agmadi. Aym sekilde liberal sol
yazarlar da herhangi bir itirazda bulunmadilar. Iste liberalizmin
olaylara bakig agis1. Onlart en biyiik diigmandan korumak igin,
ne kadan gerckiyorsa o kadarini 6ldiirmeliyiz. Siyasal simiflar
arasindaki gencel anlayis da aynen budur.

HD: Bu bana Franco’nun, Ispany2’yr komiinizmden koru-
mak igin eger gerckliyse bir milyon Ispanyol &lebilir, séziinii
haurlatt.
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NC: Aradaki tck fark New Republic, Franco’nun biraz ileri-
sinde. Ciinkii El Salvador’da bir milyon insami 6ldiirmek gere-
kiyor demiyorlar, hepsini 6ldiirmek zorunda da kalsak onlan
komiinizmden korumak igin bunu (askeri yardimi) yapmaya
devam edecegiz diyorlar. Bu sckilde standart fagist s6ylemin bir
adim ilerisine gegiyorlar.

HD: Siyasal diizenin bazi geyleri 6grenemeyccegini mi dii-
sunuyorsunuz?

NC: Asil 6nemli olan 6grenmek degil. Demck istedigim
kendileri igtn 6nemli olan birgok geyi bir dahaki sefere nasil da-
ha iyt yapabiliriz’in diginda 6gremlecck bir geyleri yok. Viet-
nam’a saldirmaya hakkimiz var, bu yiizden, neden bagarisiz ol-
duk ve bir dahaki sefere daha iyisini nasil yapabiliriz diginda 6-
renilccek bir gey yok.

ABD miidahalelerinin ya da saldirilarimin asla yanhg oldugu-
nu diiginmiiyorlar. Nasil yanhg olabilir ki? Tanima gorc biz
miikemmeliz ve tiim yaptiklarimiz insan haklan adinadir, tak-
tiklerimizi nasil geligtirebilirizin diginda daha ne 68renecegiz ki?
Bu durum ABD tarihinin gerilerine gidiyor, Bolscvik tehlikede
de bu boyleydi. Orta Amerika’da ise buna ilk kez 1920’[crin so-
nunda bagvurulmugru. Bagkan Calvin Coolidge, Nikaragua’ya
askeri gemiler gondermis, iilkedeki ABD emperyalizmine kargs
harcketin lideri Sandino 6ldiiriilmig ycrine Somoza gegirilmigti.
Zamanin hitkiimeti ise konuyla 1lgili olarak, “Bolseviklerin ve-
killigini yaptig igin Meksika’yr kugatmak zorundayiz” geklinde
bir agiklama yapmigti. $imdi de Sovyetlerin, Kiiba chiyle yaptigs
saldinlar durduruyoruz.

Gergekee isc, bu argimanlar kullanmaya baglamalarindan
onceye gidecek olursamz, Filipinler’e, Hait’ye, Dominik Cum-
hunyeti’'ne yapilan miidahalclerde de uygarh@ ve ilerlemeyi
temsil ediyorduk. Ancak oralann insanlar: bunlan anlayabilecek
kadar geligmig degildiler ve bu sebeple onlarin 1yiligi igin iilkele-
rini i5gal cteik.
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Tiim bunlar ta Kizilderili savaglarina kadar gidiyor. ABD ta-
rihi en bagindan itibaren diiz bir gizgi dogrultusunda ilerliyor.
Ulke fethedilirken yerli halklara kargt yapilan saldirilar soykirim
tarzindaydi. Insanlar bunlara inanmak istemiyor, fetihler téren-
lerle amliyor higbir gey yanlig kabul edilmiyor. Size bir 6mcek
verecegim, tist-orta stnifin yagadig ilerici bir schirde yagiyorum.
Bir siirii egitim}i liberal demokratin yagadigr ve ¢ok 1y1 okullann
bulundugu bir gehir. 1969 yilinda, kizim o zamanlar ilkokul ¢a-
gindaydi. Bu tarith énemli, glinkii Mai La1 katliamindan hemen
sonraydi. Kizim dordiincii simfti ve “Yeni Ingiltere’yi Kegif” i-
simli, parlak sOmiirge gagim anlatan bir kitap okuyordu. Kitaba
bir géz atugimi haurliyorum, yagh bir adam Robert adli 10 ya-
sindaki bir gocuga somiirge tarihini anlatiyordu. Tam da otur-
dugumuz bolgede gergeklesmis olan Pequot Kizilderililerinin
katliamina geldiklerinde, somiirgecilerin barigg1 bir kdye saldir-
diklarini, koyii yakip yikuklarini ve kadin-erkek-gocuk yaklagik
600 insan oldiirdiikleri anlatihyordu ve bu o zamanlar biiyiik
alkig almugts. Kitap, katliami gok 1y1 gozden gegirmig, dogru bir
sckilde betimlemigti. Sonunda Robert yagh adama doniip g6yle
diyordu: “Ben de bir erkek olarak orada olmay isterdim”. Tiim
betimleme pozitifti ve onlara gore sémiirgeci gegmigimizin 6-
wiing kaynaklarindan biriydi. ABD’nin tiim tarihini gozden ge-
¢irirscmiz benzer geylerle kargilagacaksiniz.

ABD’nin Filipinler’e saldins1 daha 6nce Kizilderililere kargt
savagmug askerler tarafindan yiinitiilmiigti. Yiiz binlerce insanin
oldiiniliip, 1skenceden gegirildigi, koylerin yakihp yikildig vahsi
bir saldinyd:. Birligin kumandan: da cgitimini Kizilderili savag-
larindan almigti. O zamanlar bu saldiry: yalmizea gok kiigiik bir
azinhk clegtirilmigti. Genel kani; bu saldinyr yapmak zorunda-
yiz, Filipinller kendi ¢ikarlar igin yok edilmchdir, ¢r geg ama-
camizin yardimseverlik oldugunu anlayacaklardir, anlamayacak
olurlarsa onlara iskence ctmek, koylerini yakip yikmak ve ¢o-
cuklarmi 6ldiirmek  zonundayiz, scklindeydi. Bugiine kadar
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ABD rarihinde bu anlayig hikim oldu. Bir¢ok tarihginin “Ame-
rikan idealizmi” ya da “Amerikan ahliki” diyc adlandirdiklar: ig-
tc bu anlayigur.

O giinden bugiine siyasal siiflar arasinda bir degigimden
soz etmek zor. Elbette ki, ABD halkinin olanlari algilama kapa-
sitesinde bazi degjsiklikler oldu, fakat bu egemen smiflann an-
layigin: ctkileyemedi. Eger fikirlerini degistirmig olsalardi, bun-
lar1 yapacak giigleri de olamazd. Iktidardan diigerlerdi ve yerle-
rinc bagkalar gegerdi. Bu durum, General Motors’un ydnetici-
lerine, kidr ctmemcyi dgretebilmeye benziyor. Eger birisi kar
maksimizasyonu yapmamay: ogretirsc o artik yonctici olamaz,
giinkii bu girketin dogasina aykin bir durumdur. $irketlerin do-
gasi kar maksimizasyonu, ABD’nin dogasi da iilkcnin baskin
gruplarimin gikarlari igin kiiresel kontrolii maksimize ctmektir.
Bu tavirlart kabullenmeyenler sistemin pargast olamazlar.

HD: O zaman soyle sdyleyebilir miyiz; ABD, Leninist an-
lamda ok uluslu girketlerin ihtiyaglarimin bekgisi olan bir emper-
yahist sistemdir ve hiikiimet de bunlann uygulayici clemamdir?

NC: Bu thtiyaglarin ncler olduklarini biliyoruz. ABD ¢ok a-
¢tk bir toplum, belki de diinyanin ¢n agik toplumu ve bunun so-
nucunda iilke hakkinda ¢ok genig bir dokiimantasyona ulagabiki-
yorsunuz ve planlamacilarin ne diiglindiiklerini bilebiliyorsunuz.

ikinci Diinya Savagina dénclim. Doncmin diplomasisinin
belki de en 1himly, liberal ve bariger figiirl, $imdi bir bilgin olan
George Kennan'di. 1940’lann sonunda bakanligin politika
planlama dairesinin bagindayd: ve bu daire tarafindan yazilmig
bir dizi agiklayiar teblig yayinlamugti. Bunlar bariggi, liberal yazi-
lardi. “PP3 23” isimh bir galiymasinda, yalmizca Asya kitast anla-
tihyordu, ancak diinyanin her rtarafina uyarlanabilecck bir ya-
ziydi. Yazida, “ABD diinya nifusunun yiizde 6’simt olugturu-
yor, fakat diinya kaynaklarinin ytizde 50’stni kullaniyor, bu cgtt-
sizlik tiim diinyada protestolara yel agiyor, yinc dc biz bu cgit-
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sizlii stirdurecek politikalar tirctmeye devam etmeliyiz” diyor
ve ckliyordu; “bu hususta gergekgi olmak zonundayiz, Asya’da
ve diinyanmin her yerinde demokrasi ve insan haklar ile ilgili
duygusal kaygtlar bir kenara birakmaliyiz ve siki tedbirler uy-
gulamak igin hazirhikh olmaly1z”. Kennan, ashinda Latin Ame-
rika icin de benzer fikirlere sahipti. 1950 yilinda kendisine Latin
Amerikan buyiikelgileri igin bir seminer verip veremeyccegi so-
nidu. Kabul etti ve seminerinde ABD’nin kendi halklarina gid-
det uygulayan Latin Amerika iilkelerine destck vermeye devam
edecegini séyledi. Bunun kanunsuz higbir yoniiniin olmadigin
komunistlerin vatan haini olduklarini ve cfger devletler komii-
nistlere karg giig ve giddet uygularlarsa bunda bir yanhshk ol-
mayacagim anlatti. Iste bu, standart ABD duruguydu. J.F.
Kennedy, ornegin 1960’larin baginda El Salvador igin uygun
olanin askeri hiikimetler oldugunu soylemigti. Bu nedenle
ABD demokratik rejimlere kargt gig kullandiginda bu derece
kuvvetli destck buluyor.

Guatemala’ya bakin, 1954’tc Arbenz’c” kargi yapilan darbe
onemsiz, kiiciik bir muhalefet diginda genelde kabul gormiisti.
Daha ilging bir olay isc 1963 yilinda yagands, bu yil herkes se-
¢imleri tckrar Arévale® kazanacak goziiyle bakarken, ABD’nin
liberal Kennedy hiikiimeti askeri darbeyi destekleyerck segimle-
rin yapilmasim cngelledi. Ciinkii komiinistlerin -ABD’nin s6-
ziini dinlemeyeccklerin- segimi kazanacaklarindan korkuyorlar-
d1. Bu tutum diinyanm her yerinde boyleydi.

Daha gii¢ fark cdilen Dominik 6rneginin ele alahm. Domi-
nik Cumhuriyeti, diktator Trujillo® 1960’larin baginda devrildi-
ginde kisa bir demokratik ddnemden gegti. Juan Bosch, halkin

7 Guatemala’nn scsilmig bagkani, 1951-54.
® Guatemala’nm segilmig bagkani, 1945-51.
% ABD) destekli diktatdr, 1930-61.
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destegiyle segilmig, ABD demokratlart gibi devrimcilikten uzak,
ilimh bir sosyal demokratti ve koltugunu saglama almak igin
halkin orgiitlenmelerini destcklemek zorundaydi. Fakat zamanla
bu orgiitlenmeler kendilerine kargt en biiyiik tehdidi olugturan
askeri guiglerin kargisina dikilecckti. Askeri giigler daha bagindan
ABD tarafindan kurulmus ve desteklenmigti. Boyle bir durum-
da halkin destegini nasil saglayabilirdiniz ki? Tarim reformunu
gerceklestirerek, sendikalan destekleyerck, diger deyigle halkin
destegini clde cdeceginiz 1limh reformist uygulamalara bagvura-
rak orduyla denge kurulacak ve bir askeri darbeye set olugturu-
Jacakti. Amerikan clgiligi, tiim Orta Amerika ulkelerinde en 6-
nemli gii¢ odagyds; ve aymi zamanda Kennedy’nin gorevlilerin-
den biri olan Biiyiikelgi John Bartlow Martin, bu gibi halkg: ha-
reketlere arka gtkmayr reddetti. Fiili olarak da orduyla denge
olusturacak ve halkin desteginin arkasina alacak her harckete
siddetle kargt gikarak tanm reformuna, sendikalarin geligmesi-
nin onuana agan degisimlere, hatta Avrupa ile iligkiler kurulma-
sina bile kargi koydular. Fazla kurnaz bir yaklaggmdi. Artik
1970Qlerde El Salvador’da oldugu gibi halkin bu tip orgiitlen-
meleri tekrar geligmeye baglar baglamaz giddete bagvurmak ve
bu orgutlenmeleri yok ectmek zorundayiz.

Tum bu olaylar daha da gerilere gidiyor. Herhalde Thomas
Jefferson’du, ABD tamamen kendine ait bir yarikiireye sahiptir
demigti. Ikinci Diinya Savagi’ndan sonra yalmz yarikiireyle ka-
inmadi, dinyanin biiytik bir boliimiine cl anldi. Bakanhk ve
Dig Iligkiler Konseyi, 1939 yilindan 1945’¢ kadar, savag sonrasi
diinyanin alacagi yeni gckille ilgili bir dizi aragtirma yapu. O
zamanlar “Savag-Bang Caligmalan Programlari” adim verdikleri
bu aragtirmalar, 6zcllikle sanayi ve ticaretin dig politikaya dahil
cdilmesiyle ilgili aragtirmalardi. Ilging olan: galigmalarin kendi-
leriydi, higbir zaman akademik boyutta incelenmemiglerdi.
Halka agiktilar, fakat sansiirlenmig, hig tartigglmamug, genel lite-
ratirde haklarinda higbir makalenin yazilmadify galiymalardi.
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Bahscdilen konular oldukga basitti ve igeriklerine bakacak olur-
samiz, tamamen rasyoncl, duygusalliktan uzak empcryal planlar-
dan oluguyorlardi. “Biiyiik alan” dedikleri bir fikir geligtirnigler-
di, kendi sozleriyle; “bu ‘bilyiik alan’ diinyanin kontroli igin
stratejik olarak gerckli bir bolge olmal”yd: ve Amerikan cko-
nomisinin gerckleri dogrultusunda idare edilmek zorundaydi.
Kisa zamanda bu alanin neresi olacagini 6ngoren bir jeo-politik
analize gingtiler. Alan minimum Bat1 yarimkirey, Uzakdogu’yu
ve eski Britanya kralligim kapsamaliydi. Maksimumda isc tim
kainati kaplamak vardi. Daha sonra ise kurumsal bir planlamaya
girigtiler; dinya ABI) ckonomisinin ihtiyaglanna gore nasil ye-
niden diizenlenebilirdi? Ise Giineydogu Asya’dan basladlar.

Bu rasyonclize edilmig emperyal planlama tizerine akademik
bir tartiyma elberte mevcuttu. Fakat medya, ortada boyle bir
goruntiiniin olmadi§ina insanlan inandirmaya galisiyordu; ona
gore ortada yardimsever ve iyi kalpli, fakat bazen neden hata
yaptiklarini anlamayan insanlarin olugturdugu bir goriintdi var-
di. Tiim bu nedenlerden dolayi, yonetici ckibin Vietnam savag
sirasinda tamamen merhametli davramiglara sahip oldugu tim
alanlarda kabul gérmiigtii. Ornegin Asyal liberallerin énde ge-
lenlerinden, aynmi zamanda Amerikan Tarih Toplulugu’nun bas-
kani ve Harvard’da da profesor olan John K. Fairbank; sola u-
zak oldugu halde McCharty’ciligin bag hedeflerinden biri haline
gelmigti. Tet saldins: yilh olan Aralik 1968°’de; Amerikan Tarih
Topluluguna verdigi konferansta Vietnam Savagini bir fclaket
olarak nitelendirmig ve g§6yle séylemigti; “biz onu agin1 bir dog-
ruluk ve tarafsiz bir yardimseverlik haline getirdik”. Bu cgemen
akademisyenin agirt soldan bir elegtirisi. Savaga agin dogruluk ve
tarafsiz yardimseverlikle girmigiz. Tet saldirisi yihinda iilke bir
yangin yceriydi ve kapitalistler dahi savaga sirt ¢evirmiglerdi. Li-
beral-sol bir Harvard profesoriinden duydugunuz ise bunlardi.

Bu bakimdan ABD ¢ok ilging bir iilke. Ozgiirliikler alam ¢ok
genig ve kimse aydinlan ve medyayr partinin gizgisine uymalari
4]



igin zorlamiyor. Yine de paru gizgisi olarak ifade edilen itaatkar-
ligin Slglsii, totaliter bir devletle kargilagtirilacak boyutlarda.

Tckrar Orta Amerika’ya donclim. ABIY’deki farkh giigler a-
rasindaki ¢atigma, Orta Amerika’ya dogrudan mudahale cdile-
cck mi edilmeyecck mi sorusuna cevap ararken birden bitiveri-
yor. Kongre’dcki muhalefet oldukga zayif, ¢linkii daha &nce
soyledigim gibi ahlaki bir temele sahip degil. Eger Reagan so-
runu kamuoyuna tagirsa, bu, Kongre’deki muhalefer icin gok
kiigiik bir csas olugturacak, ¢linkii Reagan gdyle soyleyccek:
“Bakin bu adamlar korkak. Bizim komiinizmi durdurmak zo-
runda oldugumuzu ve bu ylizden de bizim El Salvador'daki
Rus saldinsini durdurmamuz gerckugim biliyorlar, fakat higbir
scy yapmak istemiyorlar, glinkii korkaklar”. Cevap ne olacaktir
sizce? Gayet agik: “Ever bunlar korkaklar”.

HD: Halk buna inanacak mi?

NC: Halk belki de bunlara prim vermeyecck kadar duyarh,
fakat gimdiye kadarki ¢anigmalar kargisinda muhalefetin tabam
cok zayiftu.

HD: Recagan’in, cger seqimleri kaybederse Demokratlarin,
Orta Amcrika’dan vazgegememelerini saglamak igin scgimler-
den 6nce miidahale etmesi miimkiin goriiniiyor mu?

NC: Bu olasithfin ¢ok biiyiik oldugunu diigunmiiyorum.
Arnerikan taburlan gondermek hig de iyt goninmeyebilir. Siya-
sal siniflarin neler istediklerinden 6te halk buna siddctle kars:
¢ikar. Hem de gok siddetli. Grenada gibi kigiik bir dlke igin
bunu kabul edeceklerdir, giinkii bu ¢ok ucuz bir zafer olacaktir.
Grenada zaferi agirt milliyetgt duygulart kabartmigti. Tim bun-
lar Hitler'in 1930’larda ucuz zaferler yoluyla tarihtcki en popii-
ler lider olmasini haarlatyor. Grenada olayindaki ruh hali de ig-
te buydu. 6.000 segilmis Amerikan askeri, birkag diizine Gre-
nadal ve 40 Kiibalinin direnigini kirmigti. Muhtesem bir zafer-
di. 6.000 asker de daha sonra bu biiyiik baganidaka yigitlikler:
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dolayisiyla 8.000 madalyayla édiillendirildiler. 82. Hava tugay:
iilkeye ger1 dondiigiinde miicadele kahramanlan gibi kargilan-
muglard.

Halki da bir sckilde anliyorsunuz, g¢iinkii Grenada’dan,
ABD’yc karg1 askeri bir tchdit olarak bahsediyorlardi. O zaman-
lar tclaffuz cdilen bu kelimeler, bu tilkede insanlarin beyinleri-
nin nasil temiz yikandigini bir kez daha goézler 6niine seriyor.
Buna Humeyni 6rnegi de gok uygun. Genelkurmay Eg bagkan-
hginin eski bagkam, radyoda Grenada’min ABIYye kargi askeri
bir tehdit olugturdugunu kendini gilmckten zor tutarak soylu-
yor. Istc endoktrinasyonun derecesi.

Zaterler ucuzladig oranda agirt milliyetgi duygular kortiklii-
yor. Fakat zafer, Orta Amecrika’da, simdi bu kadar kolay olma-
yacaktir. Eger ABD, Orta Amerika’ya miidahale cdecck olursa
bunun ¢ok vahgi olacagim bilen tlkenin genis kesimleri ciddi
bir muhalefet olugturacaklar. Biiyiik medyada ifadesint her za-
man bulmasa da ortada boyle bir durum s6z konusu.

HD: El Salvador'daki durumda dramatik bir degisim olma-
dik¢a Reagan segimlerden once bir miidahaleye kalkigamaz, bu-
nu mu diyorsunuz?

NC: Segimden sonra dogrudan miidahale igin cllerinde iig yil
olacak. Ancak bilmiyorum, maliyctleri de hesap etmek zorunda-
lar. Bunlardan bini de i¢ kangiklik oldugu igin pasif ve stz dinle-
yen bir topluma ihtiyaglari var. 60’larda olanlardan korkuyorlar.

Japonya, Bat1 Avrupa ve ABD)’nin uluslararasi kapitalist clitlc-
rinin liberal kanadini olugturan Ug Tarafli komisyon tarafindan
1975’te yaptirilmug “Demokrasinin Krizi” adli gok ilging ve ¢ok
samimi bir aragtirma var. Caliymaya gore, kriz, halkin genig ke-
simlerinin politize olmast anlamina gehyor. Halk gegitli orgiit-
lenmeler yoluyla hareketleniyor ve siyasi arcnaya dahil oluyor.
Buna g6z yumulmamaly, giinkii demokrasi, tamamen cgemen c-
litlerin idare ctrigi ve halkin pasif ve yumugak bagh olmasi gerck-
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tugi bir sistem. Kafalanndaki bu demokrasi fikri, yalmzca yar-
dimscver asillerin ve bazi taleplerde bulunmalarina izin verilmig
bir halk tabakasinin yer aldi feodal sistemi haurlatyor. Asiller
¢ok yardimsever olduklar igin halkin taleplerine ara sira raz: ge-
liyorlar. Fakat halk daha fazlasini istemeyc baglayinca cevap ‘ha-
yir oluyor, ¢linkii egemenlere kesinlikle meydan okunamaz.

Bu tarz bir kriz ABD toplumunda daha 6nce de 1960’larda
yasanmigtl. O zamanki kriz, kesinlikle iistesinden gelinmesi ge-
rcken bir krizdi; ve halk tekrar pasifize edilmeli, apatiye geri
dondiriilmeliydi. Egemenlerin tarihten ¢ok gey 6grendiklerini
diigliniiyorum. Victnam Savagindan sonra bir daha bdyle bir
scyin yagsanmamasim isttyorlard: ve pasifize toplumu geri geu-
rebilmek i¢in 6nemli bir miicadele verdiler. Halkin ruh halinde
ve harcketlerinde bir kipirdama soz konusu oldugunda bunun
oncmli bir faktor oldugunu diiginiiyorum.

HD: Uluslararasi diigiincenin ikincil bir faktor oldugunu mu
diginiiyorsunuz?

NC: Bence, ABD clitleri, dostlarinin gogunun yalnizca s6-
miirge iilkeler oldugunu diigiinecck kadar akithlar. Ornegin Bri-
tanya, tamamen somiirgelesmig durumdadir ve kimi komgu il-
kclerden itirazlar yiikselse de higbir gey yapacak gugte degiller,
giinkii pozisyonlari ¢ok zayf.

HD: O zaman temel faktor i¢ hesaplar mi oluyor?

NC: Evet, i¢ hesaplar ve asil maddi maliyctler.

HD: Rcagan’in 1981’den beri bazi ABD kanunlarini ve u-
luslararasi kanunlan ¢ignedigi biliniyor. Bu nedenle kongre iye-
lerinin gorevi onu itham ctmek olmali. Bu neden yapilmiyor?

NC: Tckrar tamimimiza donclim. Uluslararasi  hukuk
ABD’ye uygulanmaz, iktidardakiler mahkim cdilemez. Kanun-
lar giigsiiz insanlara uygulanir. Bu hukukun 6zcllikle de ulusla-
rarast hukukun dogasinda olan bir gey.
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Bu durum yalnizca Reagan’la dzdeglegen bir durum degil.
Orncgin Bagkan Kennedy, Amerikan Hava Kuvvetlerini, Giiney
Vietnam’a saldirmak igin gorevlendirdiginde de uluslararast ve
yerel hukuku ¢ignemisti. ABD, Birlegmig Milletler beratina im-
za atmugt1 ve berat bu durumu; uluslararasi iligkilerde giig kul-
lanmayi; bir sug, bir savag sugu olarak kabul cdiyordu. Yalmz
bir istinasi s6z konusuydu, ancak silahli bir saldirtya kars: ken-
dinizi savunabilirdiniz. ABD dc kendine gore bunu yapmisti.
Nikaragua’ya saldiracak kontralarni silahlandinrken ve iilkenin
limanlarim mayinlarken silahh saldinya kargt kendint savunmasi
gerektigini soylilyordu. Bu kelimeleri kullanmalarinin nedent,
aksi takdirde yapacaklart harckatlarin uluslararasi hukukea ve
ABD hukukunda illegal faaliyetler olarak nitclendirilecek olma-
lariydi. BM beran, cksiksiz kabul edilmis bir anlagmaydi; ve bu
nedenle de ABD anayasasinin “yiiksek toprak hukuku” boli-
miinde yer aliyordu.

Kennedy, Eisenhower ve digerlerini biiytik bir kism yiiksck
toprak hukukuna her zaman agik agik saldirdilar, uluslararas: ilig-
kilerde birgok kez giig kullandilar. Bu Watcrgate gibi hafif bir sug
degildi. Oldukga ciddiydi. Ashnda, bu bize neden Nuremberg’de
insanlan astgimizi da anlatiyor. Ikinci Diinya Savagindan sonra
dogan legal sistem bunu 6nemli bir sug olarak goriiyordu. Difer
suglar ikinct planda kaliyordu, en 6nemlisi saldirganbk ve ulusla-
rarast sorunlarda gi¢ kullanma suglanyds. Bu tamm clbette ki
ABD veya diger iilkeler tarafindan hicbir zaman ciddiyc ahnma-
di. Peki nasil oluyor? Bu sizin diigmanlara kargi kullandiginiz il-
kclere gore bigimleniyor.

HD: Eger Reagan’in konusmalarini okuyacak olursamz, tu-
tarh argiimanlar gelistirmekten yoksun oldugunu goriyorsu-
nuz. Nasil oluyor da onun gibi bir insan karmagik bir sosyal ve
idari sistemin bag olabiliyor? Egemen siniflar igin ne gibi bir
fonksiyonu var, neden orada bulunuyor?
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NC: Baz fonksiyonlar: var clbette. En bagta “buyiik ileti-
simcr” dedikleri becerisi sayesinde orada. Bir dizi giiliing ve u-
tandinct sagmabk Uretiyor olsa da arkasinda gikarlarint koru-
maakta oldugu giiglii gruplar var.

Bagkanlar, genelde devlet giiciinii clde etmede ¢ikarlan olan
biytk yaunma gruplarin halkin ontne stirdiga tigiirler. Bu
gruplar, seqildigi zaman yaurnmlarim garantiye alacak birisini
one siiriiyorlar. Iste bu ytizden bagkanhk scgimi kampanyalar:
bir ¢egit Hollywood gosterisine donligityor. Amag adayi pazar-
lamak olunca, oy verenler yatirimar gruplanin birini veya digeri-
ni segmeye zorluyorlar. Hatta bu durumu “bagkan satigi” diye
adlandinyorlar.

Béylece Reagan ne soylese halki kontrol edebiliyor. Ister
yalvariyor gibi goriinstin, ister giiliimscsin ya da baska gckillere
girsi...

HD: Hila bu iglevimi stirdiiriiyor?

NC: Oldukga da iy1 bir bigimde. Tckrar scgilecckmig gibi

goruanuyor.
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AMERIKA BIRLESIK DEVIETLER]:
KUIQUK OLKELERDEN KORKAN SUPER GiIQ

Bu biiviik kitarn baginda ¢ok giiglii, ¢ok zengin, savagscever ve
ayimn zamaanda higbir scye mukeedir olamayan bir devlee var.

Simon Bolivar'
..ABD ozgiirliik admna kitaya iskence ve cziyet eemeye yonelmis
goriniyor.

Simon Bolivar’
Ekonomik milliyetgilik, endiistrilesme adina yapirlan yeni talep-
lerin ortak paydasidir. Latin Amerikahfar, bir titkenin kalkiim:-
sindan itk yararlanacaklann o ilkenin yurteaglart olmasi gercker-
ginden eminler.

Laurance Duggan, ABD Decvict Bakanlgr

..dikkat edilmiesi gereken asil giigler, Nikaragua giiglering sunr
oresi saldinifar yapmaya tahrik cdecek paramifiter giiglerds; ve
bovilece, Nikaragua'mn saldirganligs ortaya serilecck ve Ameri-

* Bu goriisme Mayis 1985'te gergeklestirilmistir.

! Noam Chomsky'den alints, Year 501, 142.

? Noam Chomsky’den ahinti, On Power and ideology, 3.
% Noam Chomsky’den alinn, Ycar 501, 34.
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kan Devietleri Orgiitii'niin artlac: giindeme gelebileceker. Nika-
ragua hiikiimetinin, sézde totaliter dogasim ortaya gikaracak se-
kilde ozgiirliikler: sinirfamasi, bunun da dlke igindeki ¢atigmala-
rr arttiracagr bekleniyordue.

D. MacMichacl, eski CLA uzmanu, Diinys Mahkemesindcki ta-
mukligindan’

HD: Bagkan Rcagan, “Nikaragua’nin politikas: ve eylemleri,
ABD’nin ulusal giivenligine ve dig politikasina olaganiistii bir
tehdit olusturmaktadir” sdzleriyle Nikaragua’ya uygulanan tica-
ret ambargosuna arka gikarak, “Nikaragua tchlikesiyle miicade-
le” baghkh bir ulusal giivenhk politikasini kamuoyuna duyurdu.
Nasil oluyor da ii¢ milyonluk, azgeligmig bir koyli ulusu,
ABD’nin givenligine karg: olagantstii bir tehdit olugturabili-
yor?

NC: ABD’nin giivenligine tehdit, tartigilmas: giiliing bir ko-
nu, fakat ABD dig politikasina tehdidin belli bir gergekhk payr
var. Gergegi soylemek gerekirse, bu kiigiik ve zayif iilkeler ABD
chg politikasinin en biiyiik tehdit unsurlani. Bilindigi Gizere, ABD,
belki de en zayif ve en onemsiz lkeler olan Laos ve Grenada’ya
olaganiistii bir vahset uygulamgti. Ne kadar zayif ve kiigiikkse o
kadar biiyiik vahget, Nikaragua da bu agidan ele ainmaldar.

ABD siyasctinin uzerinde ytikscldigi temclleri diisiindiigu-
niizde, bunlarin olduk¢a anlamh konular oldugunu géniyorsu-
nuz. 1940’larda agik¢a telaffuz edilmeye baglanan ABD’nin yeni
dig siyasctinin temel ilkeleri, George Kennan’in deyimiyle
“hammaddeclerimizin korunmast” saglanacak gckilde dizayn c-
dildi. Burada ashnda Latin Amecrika’dan bahscden Kennan,
“hammaddclerimizi” giiya Ruslara kargi korudugumuzu soylii-
yordu; ancak bu, yalmzca kendi vatandaglarimi kandirmak ve
onlari strekli tehdit alunda olduklarina inandirmak igin tuttu-

* Noam Chomsky’den alinti, On Power and Ideology, 85.
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rulmug bir sylemdi. Ashinda bu “hammaddecleri” yerli halklara
kargi koruyorduk; ve asil sorun, yerli halklann “bizim hammad-
delerimizi” kendi amaglar igin kullanma egiliminde olmalariyds.
Bu, bugiin de¢ yok cdilmesi gereken bir komplodur. Neden
Laos, Grenada ve Nikaragua gibi kiigiik iilkeler bu kadar 6nem-
112 Asil scbep, ABD dig siyasctinde her zaman gok iyi anlagildig:
tizere bu iilkelerin kendi halklarinin refahina ilgi gostermeleri-
dir. Eger bu iilkelerde herhangi bir basan, 6zellikle ekonomik
ve sosyal kalkinma bagarisi s0z konusu olacak olursa, bu diger
bolgeler igin bir model, bir kanit olugturacaktr.

Plancilanin bu konudaki konugma tarzlar1 gergekten ilging,
ornegin Allende’nin Sili’siyle ile ilgili olarak Kissinger; “Sili 6r-
negi diger iilkeleri de ctkileyebilecck bir viriis olabilir™ demigti.
Diger deyigle, tilkenin bagaril kalkinmas: diger iilkelert de etki-
leycbilecek bir hastalikei. Siirekli kullandiklart bir diger sdylem-
de giiriik elma soylemidir; sepette bir tane iiriik elma var ve bu
tim scpeti glriitebilir. Ciiriikten kasitlani, kesinlikle tedavi c-
dilmesi gercken, baganli ckonomik ve sosyal kalkinma.

Bir iilke nc kadar kiigiikk ve 6ncmsizse, o kadar ¢ok tehlikeli
oluyor. Necdenine gelince, ornegin Laos’a bakin; ABD, Laos
demekrasisini iglevsiz kilmak igin olaganiistii bir vahget uygula-
di. 1958 yilinda o zamana kadarki tek demokratik hiikiimeti or-
tadan kaldirip ve agir1 sag bir diktatorliik kurdurduk. Daha sonra
iikkcyi bombalamaya bagladik, tarihtcki cn kotii bombalamalar-
dan birtydi. Laos, izole olmus bir kéylii toplumudur; insanlanin
bir¢ogu dig diinyanin olup olmadigindan bilc habersizken, gok-
yiiziinde tizerlerine bombalar yagdiran ugaklar gordiiler.

Peki neden Laos’un koylii toplumu yok etmeliydik? Nedeni
suydu; Pathet Lao 6nderliginde baglatilan diigiik seviyel tarim
devrimi ve buna eglik eden saglik ve egitim seviyclerindek yiik-
selme ve ulusal eategrasyon, kesinhkle durdurulmahydi, Laos
gibi bir lilkedeki devrim isc ozcllikle tehlikeliydi. Etnik koken
olarak Laos ile benzesen Tayland halki, eger Laos gibi onemsiz
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ve zayif bir iilkedeki baganh kalkinmayr gérecek ohursa; neden
daha zengin bir toplumda, neden burada da olmasin, sorusunu
kendilerine de soracaklar agikard:.

Aym durum Grenada ign de gegerli. ABD’nin ashnda
Genada'dan bir gikan yok, Grenada diinyadan silinsc dahi ha-
berleri olmazdi. Ancak ne zaman ki Maurice Bishop hiikiimeti
basa gegri (1979). ABD olaganiistii bir diigmanhk sergilemeye
bagladi. Ulkeye yapug: yardimi kesti, askeri operasyonlar dii-
zenledi ve lilkenin pargalanmasindan emin olana dek ne gereki-
yorsa yapti. Pcki Grenada neden bu kadar 6nembhiydi? Cuinkii
cger Bishop hikiimetinin reformlar bagarih olsaydi, yam ba-
sindaki iilkelerin soracag soru agikti: Neden bizde de olmasin?

Ulke nc kadar kiigiikse korku da o kadar biiyiik oluyor.
Glinkii ne kadar biiyiik zorluklar igindc bagarih olunuyorsa so-
nu¢ da o kadar 6nemli oluyor. Bu nedenle bir enfeksiyonun
kaynag olabilecek, tiim scpen ctkileyebilecek “giiriik clmalar”a
bu vahgeti ve saldirganhg gostermek zorundayiz.

Nikaragua’ya donersck, o zamanlar Sandinistlerin ilk prog-
ramlarma bakan biri, bunlarin yok edilmesi gercken diigmanlar
olduklanin: hemen gorecekti. Bu programlar, okuma-yazma ora-
mm biiyiik oranlarda arttiran cgitim programlar, ortalama yagam
siircsini uzatan ve bebek oliimlerim azaltan saghk programlar
hatta Diinya Saglk Orgiitii (WHO), bu bagarilarmdan dolay: iil-
keya odillendirmigti- ve bir tarim reformundan olusuyordu. Bu
Nikaragua’mn “kaynaklarimizi” ¢almasi demcek oluyordu, yani
“bizim” kaynaklarimizi kendi amaglan igin kullamyorlardi. Ame-
rikan idaresinin ve kontroliiniin diginda, bagimsiz. bir sosyal, c-
konomik ve ulusal kalkinma baglatarak ABD cgemenligindeki
tiim uluslararas: sisteme yonclhik bir tehdit olugruruyorlardi. Yap-
tiklan gcy, Amerikan ckonomisinin lokomotiflerine yol veren
“kaynaklarimiz”t galmakt. Bu duruma bir son verilmeliydi. Bun-
lar ABD dig politikasinda her zaman gériilebilecek durumlar.
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Ornegin George Kennan, Latin Amerika’nin bityiikelgileriy-
le yapilan gizli bir brifingde yaptigt konugmasinda, ABD dig si-
yasctinin cn 6nemli cndigelerinden bin “kaynaklarimizi” koru-
makuoir, yerel hiikiimetlerin serr uygulamalarini her zaman des-
teklemeliyiz ve bunda asla tereddiit eememcliyiz. Ve ckliyordu;
“baskicr bir hiikiimeti destcklemek, komiinistlere tevazu goste-
rccek liberal bir hiikiimeti desecklemekten her zaman daha 1yi-
dir” Komiinistlerden kasti, Amerikan siyasi rctorigindcki an-
lamiyla bizim refahimiz yerine -ki refah en Gstiin degerdi- kendi
halkinm rcfahr ile ilgilencn herkesti. Bu amagla da bu halklanin
Sovyet uydulan haline gelmcelerine ¢ahgtuik. Tiim bunlar kendi
iginde tutarh bir biitiin olugturuyor.

HD: ABD digigler1 bakan: Shultz, ambargonun Nikaragua
ckonomisi tizerine fazla bir ctki yapacagim ummadigini soyledi.
Eger durum bdyleyse neden yine de ambargoyu baglattilar?

NC: Bu durumun gift yonli bir ctkisi olacak. Birincisi, Ni-
karagua’daki direnigi artiracak ikincisi de dilkeyi Ruslarin kolla-
rina itecck. Her ikisi de gok 6nemli. Dikkar ettiyseniz ABD bu-
nu hep yapiyor. Kontrolii digina ¢tkmaya baglayan her iilke ve
her bolgede bu yola bagvuruyor. Eger bir iilkey: yok edemezsck
ya da istila cdemezsck Ruslar’in kollarina itiyoruz, glinkii boyle-
ce diger nedenlerden dolayr yapilacak bir saldin igin de mazeret
doguyor. Bagmmsiz kalkinmay: kesinlikle 6nlemck zorundayiz,
igte bu yiizden saldirtyoruz ve bu yiizden bir mazerete ihtiyac-
miz var. Elimizdeki tek mazeret, saldirdigimiz yerin bir Rus is-
sii olmasi; ve bu yiizden orayr bir Rus iissiine geviriyoruz. Yapi-
lanlar tamamen birbiriyle tutarh seyler.

Bunu Ornegin Guatecmala’da da, 6nce Arévalo daha sonra da
Arbcnz hitkiimerine yaprik. Her iki hiikiimet de New Deal tarz
programlara sahip kapitalist hukumetlerdi. Ne zaman ki ayni
dalalete kapildilar ne zaman ki kaynaklarr kendi amaglar: ve yerli
halkin bagimsiz. gelisimi igin kullanmaya bagladilar, ite o za-
man ABD bu hiikiimetleri devirmeyi kafasina koydu. Ancak
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kapitalist bir hitkiimete saldiriyr hakl gitkarmak zordu ve bu sc-
beple ABD onlart Ruslarin kollanna itmcek igin elinden geleni
yapti; korkuttu, silah gondermceyi reddetti, Nikaragua'ya niikle-
cr silahlarla kusanmig bombacilar gondererck Guatemala’ya kar-
$1 saldimsinda ne kadar kararh oldugunu gosterdi. Dikkat ede-
cck olursamz, yanliy yola giren bu kapitalist demokrasinin aya-
gim kaydirmadaki istekliliklen: oldukga sagirticiydi. En sonunda
onlan Dogu Blok’undan silah talcp ctmcleri noktasina getirdik
ve saldirtya bir megruiyet kazandirdik.

Ambargonun ilk “iyi” etkisi, direnigin yiikselmesi oldu ve
belki de bu yiizden muhalefeti giinden giine artiryoruz. Ikinci
“iyi” etki isc, ABD’nin yine de hangi sartlar altinda olursa olsun
bagaracag saldinyr megru kulacak olan Ruslarnin kollarna itilme-
leri olacak. Ugiincii “olumlu” etki isc olayin ABD’nin kendi i-
¢indeki yankisi. Gortiliiyor ki bu olaymn bir ylzlegmeyi ortaya ¢i-
karacagin ve bu ylizden de birgok hiikiimetin bir diigmana karg
saldirdifi zaman kendi halki iginde olugturmaya ¢ahigtirdig
sovenist fanatizmi koriikleyecegini umuyorlar. Eminim ki, Rus-
larin gemilerini gonderecegini ve Amerikan deniz kuvvetlerinin
de bu gemileri bloke edecegini umuyorlar. Boylece ¢ok giizel bir
yiizlegme olacak ve insanlar olduklarindan daha histerik davran-
maya baglayacaklar ve arkasi gelecek. Eger “kaynaklarimizi” ken-
di amaglan igin ¢almaya baglayan kiigiik bir iilke gibi gergekten
tehlikelt bir digmani yok etmcek istiyorsaniz, bunun yolu budur.

HD: Ileride bir askeri miidahale goriiniiyor mu?

NC: Kugkuluyum. Burada bana biraz aldamyormuguz gibi
geliyor. 1960°1arla bir kargilagtirma yapmama izin verin. Viet-
nam’da olanlarla gok yakin benzerlikler igindeyiz. 1960’larda
ABD, Giincy Vietnam’a ¢ok siddctli saldirlar diizenledi. Ashn-
da bu saldirilar daha 1950°larda baglamigti ve 1965’ gelindi-
ginde, Giincy Victnam’daki direnis Gyle bir noktaya gelmisti ki
ABD karadan istilaya baglamak zorunda kaldi. Ulkeye yillarca
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havadan bombalar yagdirdilar, ama sonugta istila edebilmek
i¢tn karadan taburlar géndermek zorundaydilar.

Bu arada yillarca siiren bombalama Subat 1965te birden
siddetlendi. Bu son saldin ¢ok daha ciddiydi ve tim savag bo-
yunca saldinnin asil yiikiinii Giiney ¢cka. Ancak, ABDD ve Avru-
pa'daki protestolar, Kuzey’in bombalanmasindan sonra baglad.
Giiney’e yapilan saldir1 sirasindaki protestolar ise gok simirhiydt.
Pentagon’un kendisi de bunun farkindaydi, zamanin savunma
bakam McNamara daha sonra Pentagon raporlarinda agiga ¢gika-
cak olan gizli agiklamalar yapmigui. Agiklamalarinda ABD ve Av-
rupa’daki asil protestolar Giiney’in ¢ok daha ciddi bombalanma-
sina degil Kuzey’'in bombalanmasina kargtyds diyordu. Sebep ba-
sitti, Kuzey’in bombalanmasi uluslararas: kangikhik tehlikesini de
beraberinde getirmisti. Bu durum ABD ya da Avrupa igin ol-
dukga zararhyds, qlinkii bir diinya savagina yol agabilirdi. Giiney
Vietnam’daki ise basit bir koylii imha opcrasyonuydu. Uluslara-
ras1 karigikhk s6z konusu olmazd: ve bu ylizden de protestolar
da ¢ok cibzdi. Bugiine geri donersek ortada ciddi bir benzerlik
var. ABD birkag yildir El Salvadora ciddi bir saldiri ylirtitityor
ve bu saldin gegenlerde iyice siddetlendi. Yogun bir bombardi-
man var ve ¢ok genig bir scrbest atig bolgesi olugtu. Honduras
ve Panama’daki iislerden kalkan Amerikan ugaklan iitkeyi diizen-
li olarak bombardimana tutuyor. Buyiik bir katliam var ve siire
giden duruma kargin protestolar ¢ok ciliz.

Ote yandan, El Salvador'un yaninda Nikaragua’ya da saldir1-
yoruz. Bu isc protestolara yol agiyor, ¢iinkii yine uluslararas: ka-
rigiklikla kargt karsayayiz. Iste simdi 1960"larla benzerlik iyice a-
¢i1ga qikayor. El Salvador, Gliney Vietnam’a, Nikaragua da Ku-
zey’e benziyor. Her iki durumda da genel gitdii ayni; bu yerler-
den herhangi birinin kendini ABD giidiimlii kiiresel sistemin
dencuminden kurtarmasini imkinsiz kilmak. Ancak saldirinin
asil yiikii gimdilerde El Salvador’un azerinde, 1960’larda Giney
Vietnam’in tizerindc oldugu gibi.
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O zamanlar protestolar Kuzey Vietnam’a yapilan saldinlara
karst yapiliyordu. $imdi de Nikaragua saldinsina kars1 yapihyor.
Bu sebeple Kuzey Vietnam’i istila edecegimizi higbir zaman
ummadigim gibi Nikaragua’ys istita cdecegimizden de giipheli-
yim. Yapmaya ¢ahgtigumz, bolgedeki baganh kalkinmalart e¢n-
gellemek ve oncelikli ilgimiz dahilindeki tlkelerdeki halkgt ha-
reketlent pargalamak. 1960’larin baginda Giiney Vietnam’s yok
ctmeck zorundaydik ve bunu yaptik. ABD bu savagi kazandi.
Simdi de El Salvador’daki her gesit halkgr harcketi pargalamaya
galigiyor ve bu savagi da kazanacagim zannediyorum.

Basin, bolgeden giicbeld yayin yapabiliyor. Nikaragua ve
kontralarin vahgetiyle ilgili birkag haber var; fakat ABD’nin ve
yerel ordunun El Salvadorda uyguladigy daha biyuk vahgetle
ilgili ncredeyse hig haber yok. Bu durum nadiren tacugihyor.
Orncgin cn son nc zaman Honduras’taki miilteci kamplarindaki
insanlarla El Salvadorda ncler olup bittigi hakkinda ya da ABD
bombardiman: ile ilgili roportaj yapan bir gazcteci gordiiniiz?

HD: Gegenlerde bir gorevlinin belirttii tizere ABD yone-
tumi bir gtkmazla kargt kargtya ve yeni bir Vietnam va da yeni
bir Kiiba istemiyor. Peki ne yapabilirler?

NC: Yonetim, ABD tarihi boyunca ncyi en iyi yaptiysa yinc
onu yapacaktir. ABID’nin Latin Amerika tariha, halkg harcketle-
ri yok ctmek, herhangt bir bagimsizlik harcketimi pargalamak ve
bolgenin kontroliinii clinde tutmasina yardim cdecck baskic
diktatorlitkler kurmak iizerine kuruludur. ABD’nin, modern
diinyanin ger¢ek korku odaklarindan birt olmasinin ana nedeni
de istc budur. Bir yiizyildan fazladir bu durum devam ediyor.
ABD, Nikaragua’ya 1854'te de saldirmigt; ve ABD donanmasi,
Nikaragua’da bir kiy1 kasabas) olan San Juan del Nortc’yi yok
ctrnigti. Bunu yapmalanmn nedent bir Amerikan milyonerine
kotii muamcle yapildig iddiasiydi. ABD), bu ylizyil iginde Kii-
ba, Panama, Mcksika, Hairi, Dominik Cumhuriyeti, Guatemala

54



ve Nikaragua’y: iggal ctti. Saldirilan ve iggal edilen tiim bu yer-
lerde sonug, degismez bir gekilde ayrmiydi. Bu nedenle ABID'nin
Ruslarla bir igi yok. Wilson, érnegin Meksika iggaliyle Haiti ve
Dominik Cumhuriyetine Amerskan taburlan génderme iglerini
Bolsevik Devriminden 6nce yapmugtr. O zamanki bahanc de ha-
zirdl. Kendimizi Almanlara kargi savunuyorduk. $imdi Ruslar
nc kadar Nikaragua’nin gevresindeyscler, Almanlar da o zaman
o kadar ¢evremizdeydiler.

Bu iggallerin ya da bagka deyisle yok edici kontra gerilla sa-
vaglarinin sonucunda ABD, Haiti’de koleligin, igkencenin ve
koy yakmalarin yeniden ortaya gikmasinda oldukga basanh ol-
du. Ulkeyi diinyanin en fakir yerlerinden biri haline geriren
Duvalicr hiikiimen: yeniden kuruldu. Nikaragua'da, giicinii 6-
zlhkle demzcilikten kazanan Semoza diktatorliigiine mitsaade
cdildi; ve Guatemala’da da demokratik hiikiimer devirerck bir
dizi Guatemala Himmler’ini 1§ bagina geurdik.

Dominik Cumbhuriyet’nde 1960%a kadar siiren dénemde,
once Wilson ve Harding yonctimindeki kontra gerilla rejimi
daha sonra Trujillo diktatorliigti ve ondan sonra da, Bosch yo-
nctimi sirasinda kisa bir demokrasi donemi yasandi. Eger
Bosch, ¢evresinde halker bir destek olugruramazsa er geg bir as-
keri darbe gergeklesecegini biliyordu, Boyle bir destegin yolu
ise tarim rcfermu, igg1 drgiitlenmesi gibi ycmliklerden gegiyor-
du. Kennedy doéneminin Amerikan clgiligi, bu reformlan ger-
geklestirmek igin yardima yanagmadi ve ABD destckli bir askeri
darbe gergeklesti. 1965’te yine bir demokrasi tehlikesi ortaya
¢ikti. ABD'nin cevabr da yeni bir donanma gonderip yeni bir
diktatorliik kurmak oldu. Ne¢ zaman ki tim ilke demoralize
olmug, parcalanmig ve girketlere satilmigti, igte 0 zaman “segim™
dedikleri gey giindeme geldi. Iste sizc ABD’nin tipik Latin A-
merika tarihi. §imdiki dec bu tarihin yalmzca yeni bir agamasi,
degisen higbir sey yok. Simdi yagananlar daha dnce de diizine-
lerce kez tekrarlandi,
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HD: Latn Amcrika uluslarinin ABD baskisindan muaf, ba-
gimsiz olarak yagamalan neden imkénsiz?

NC: Imkinsiz, giinkii baski ve kontrole odaklanmig bu vahgi
ve sadist siipergiicin golgesinden kurtulamiyorlar. ABD, Latin
Amcrika’nin kaynaklarinin Amerikan ckonomisinin hizmetinde
oldugunu ve her zaman da Amerikan ckonomisin istcklerine
gore sekillendigini diigiiniiyor ve bunu garanti aluna almak isti-
yor. Bu durum kiiresel yapinin bir pargasi. Ancak en agir yiik
Amertkan nitfuzunun uzun zamandir en giiglii oldugu Karayip-
lerin sirtinda.

Eger neden ABD’nin Kiiba’dan bu kadar rahatsiz oldugunu
kendimize soracak olursak da cevabimiz ayni. Bazi basit istatis-
tikler gergegi aynen gozler oniine seriyor. Denizagir Kalkinma
Konscyi’nin, oliim oram, bebcek liimleri; ortalama yagam stiresi
ve okuma yazma oranlan iizerine her yil hazirladigt “yagam kali-
tc indcksleri” adli diinya gapindaki rapor gegenlerde yayinlands.
Saruyorum listenin bagindaki iitkeler Japonya ve Izlanda idi.
Daha sonra Iskandinav iilkeleri ile Kanada ve onlardan sonra da
indcksin belirledigi yiizde 97lik bir oranla ABD geliyordu. Si-
radaki iilke 1sc yiizde 95°]ik bir oranla Kiiba’yd, ve zcngin Latin
Amerika iilkelerine gelebilmeniz igin ytizde 89’lara kadar diis-
meniz gerekiyordu. Demek ki bu indekste iist siralarda olan her
ulke, diger deyigle; yiiksek yagam standartlarina, duigiik bebek
6liimii oranlarina, yiiksek yagam iiresine ve okuma yazma bilme
oranlarina sahip her iilke bir diiymandir. Demck 1stedigim, bu
ilkeler kendi kaynaklarini kendi amaglan igin kullanmakradirlar,
bizim (ABD’nin) amaglarimiz igin degil. Istc bu yiizden onlari
yok ediyoruz.

Kiiba orncginde gordiigiimiiz tizere, ABD ulkeyi Ruslarin
kollanna itmek igin elinden gelen her seyi yapti. Herkes igin bir
model olabilmesini imkinsiz kilmak i¢in iilke igindeki baski ve
merhamctsizligi clinden geldigince artirmaya gahgti. Fakat iil-
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kede hala korku verici bir kalkinma sz konusu. ABI)’nin arka
cikngh bolgelere baktginizda, igkence, 6liim, aghk, kole emegi
vs. goriirsiniiz. Fakat Latin Amcrika’min kiigiik bir kogesinde,
ABI>’dcki hayat standartlariyla boy olgiigen bir tlke goriiyorsu-
nuz. Jagirtici, Oyle degil mi? ABD, her riirlia 6lgiite gore diinya-
nin cn zengin iilkest. Kiiba’ysa diinyanin cn fakir {ilkelerinden
biri; fakat ABD ile ayn1 yagam kalite indeksine sahip. Bu durum
gergekren korku verici ve Kiiba gergek bir diigman. “Bir tanc
daha Kiiba'ya asla izin vermeyiz” dediklerinde igte bunu kaste-
diyorlar. Bu gegit bir kalkinmaya model olusturan yalnizca bir
tilkenin dahi varolmas: yeterince koti. Bir de iki hatta iig tanc
oldugunu diigiiniin?

Devler Bakanhg: Istihbarati, 1949 yilinda tiim yarkiireyc
yayilan tchlikeli bir ideolojinin varligina isarct eden ilging bir
rapor yayinladi. O zamanlar bir¢ok insani ctkileyen bu 1deoloji-
de “hiikiimetler kendi halkinin refahina kargs sorumludurlar”
deniyordu. Istc buna bir son verilmesi lazimdi. Bu gesit bir da-
lalete asla izin veremczdik. Ciinkii ortada daha derin bir sorum-
luluk; onlarin bize kargt sorumlulugu vard.

HD: Vietnam protestolar: sirasinda, bir makalenizde, savasa
karg1 direnig “Amerikan yagaminin zihinleri altiist eden ideolojik
baskisi”’ndan 6zgiir olmalidir diye yazmigtimiz. Bunu biraz agar

misiniz?

NC: Himm. Amcrikan toplumu olagandis1 bir toplum. Bcl-
ki de duinyanin en bilingli burjuvazisine sahip, oldukga iyi or-
giitlii ve dikkatliler. Ornegin, bir halkla iliskiler endiistrisinin
dinyanin her yerinden ¢ok daha geligmig oldugunu séyleycebili-
riz. Yiizyihn baglarina dek uzanan, scrmaycnin yonctimindcki
bu érglitlii propaganda ve ajitasyon sistcmi dogrudan halkin
beynine yonelmig durumda. Birinci Diinya Savagindan once bi-
le bir AT&T yoneticisi girkete yoncelik tek tehlikenin Amerikan
halkinin akli oldugunu ve kontrol edilmesi gerckugini sdylemis-
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ti. Bu durumu iyi anhyorlar ve tizcrinde gahigiyorlar. Avrupa bu
konuda bizim ok gerimizde. Diigiinceyi ve siyaseti kontrol ct-
mceyc ¢aligan Kongre’ye ve Heritage Foundation® gibi kurulug-
lara, medyay! kontrol etme ¢abalarina bakin mesela. ABD’dc,
yalmizca kiigiik bir kasabanin belediyc bagkaminin sosyalist ol-
masinin nedeni de iste bu. Ulkede tek bir sosyalist belediye bag-
kanimn olmasi, Avrupa’da anlagilamaz gibi goriinen bir du-
rumdur. Ya da Amerikan basinina bir bakin, iimh bir sosyalist
olarak nitelenen tek bir gazetecinin oldugundan giipheliyim.
Tuam diger tilkeler igin anlagilamayacak durumlar bunlar.

Bir yanda sinif bilinci ok yiiksck bir egemen sinif, diger
yandan yok denccek kadar az bir bilince sahip digerleri. Inamil-
maz bir ugurum soz konusu. Nedenleri is¢ oldukga kangtk ve
Amcrikan tarihinin derinliklerine kadar iniyorlar. Sonug isc ta-
mamen depolitize olmug bir toplum oluyor. Siyasi igleyise kati-
lminmiz en yiizeysel gckilde olsa bile yine de ¢ok yetersiz. Oy
verme oram bile gok diigitk. Dogrudan katihm ise ¢ok ¢ok sinir-
L. Bir styasi partinin iiyesi olamiyorsunuz. Gorcli olarak ege-
men gevrelerden gelmiyorsaniz, orgitlenmck ve siyast gindeme
yonclik gikiglar yapmak miimkiin degil. Bagka bir yol da yok gi-
bi. Unutmadan ckleycyim, dcpolitizasyonun bir yansimas: da,
Amcrikan toplumunda, dini baglilik olaganiistii scviyede, tiim
diger sanayilegmig toplumlardan daha fazla.

Endoktrinasyon derecesi, Bagkan Reagan’in halkin kargisin-
da, Nikaragua’nin ABD’nin givenligini tehdit cttigini, ortada
ulusal bir olaganiistii hal durumu oldugunu soylemesiyle iyice
agiga gikiyor. Bu durum Gorbagov’un bir giin kalkip Litksem-
bourg’un, Rusya’nin ulusal gavenligini tehdit ettiging sdylemesi
gibi bir sey. Eger Gorbagov gergekten boyle bir gey soyleseydi,
Rus halks buna oldukga giilerdi. Ancak burada kimse gulmuyor,

® Muhafazakir think-tank kurulugu. 1973 yilinda kuruldu, ézellikle Reagan ve Bush
yillannda oldukga ctkiliydi.
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hig bir protesto gésterisi yapilmiyor. Iste endoktrinasyon ve
kontroliin diizeyi. Tiim bu anlatlanlar “Amecrikan yagaminin
zihinleri alt tist eden idcolojik baskisi”nin bir delu érneginden
birkaga.

Otc yandan, bu ortamin unutulmamas: gercken bazt olumlu
raraflari da var. Bunlardan biri iilkcnin disiplinsiz olugu, belki
de diinyanin en disiplinsiz iilkesi ABD. Fakat aym1 zamanda da
sikt disiplinli, sinif bilincine sahip ayricalikhlarin bir pargasi olan
bir enteclekeiicl sinifa sahip. Ancak niifusun biiyiik ¢ogunlugu-
nun sinif bilincinden yoksun olugu dogal bir muhalcfete, itaat-
sizlige ve giiphecilige yol agiyor, yani idcolojik kontroliin bir
yizeyselligi s6z konusu. Amerikan Barig Harcketi gibi bir olgu-
nun varbginin nedenlerinden birt de bu olsa gerck. Bu gibi
spontonc, orgiitsiiz ve tilkenin her kégesinden gelen bir harcketi
diger iilkclerde bagarmak zor olsa gerck. Hitkiimeti Orta Ame-
rika politikasin engelleyen de igte bu.

Bu gckliyle toplum bir gegit kangim gibi. Bir tarafta birkag
istisna diginda egititmig koleleri de kapsayan cgemenlerin yiik-
sek simf bilinci, 6te tarafta her gesit clestirel toplum analizinden
veya iletisim, Orgitlenme ve bilinglenme araglarindan yoksun
orgutsiiz, fakat aynm1 zamanda da kuramsal yapilara riayet etme-
yen, stipheci gogunluk. Oldukga zor bir karigim.

HD: Vietnam protestelanna neden katldiginizi ve bu denc-
yimin sizde ne gibi etkileri oldugunu agiklar misimz?

NC: Asil soru gu olmali: “neden katilmakta bu kadar gecik-
tim” Scbepleri ise ortada, Diinyada olup bitenlcre bakacak o-
lursamz, katulmak korku verici bir gcydi.

HD: Kaalan entclekdicllerin sayist neden bu kadar az?
NC: Bunun bir bedeli var, ¢iinkil biiyiik bir kigisel bedeli
var. Burasi gok zengin bir toplum ve egemen siniflarla 1yi gegi-

nenlere oldukga iyi paralar veriyorlar. Ote yandan kendi sinifi-
mza thanet ediyorsamz; devlet, ayncaliklara kars: siddet uygula-
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yacak mckanizmalara sahip olmadigy igin toplama kamplarina
gonderilmiyorsunuz, ama yagam bir¢ok yonden zorlagiyor. O-
kulda marjinalize oluyorsunuz, kétilleniyor ve hor goriiliiyor-
sunuz ve bu zamanmnza ve enerjinizc biiyiik yikler getiriyor.
Ornegin benim yerimde olsamiz; araguirma asistamimiz yok ve
her gey1 kendimiz yapmaniz gerekiyor. Muhalif halk ve itaatkar
entelektiicl arasindaki bu derm aynliktan dolayr, muhalif ente-
Icktiicllerden gok fazla sey isteniyor. Panellere, siyasi olugumla-
ra, gosterilere ve bunlar gibi bir sirid geye katlmak igin olaga-
niistii bir baski var iizcrinizde. Bunlar bir taraftan bedcl bagka
bir taraftan da imtiyaz olarak goriiniiyor; fakat hangisi olursa
olsun, hayatiniz bityiik olglide ctkileniyor.

HD: ABD igindcki gu anki siyasi roliiniizii ve misyonunuzu
nasil tarif ediyorsunuz?

NC: Egitimim, alt yapim ve pozisyonum gercgi yapabilece-
gim bazi geyler var. Insanlar benim cgitimci roliimii éne gikar-
mayi seviyorlar, yani propaganda scline ve cndoktrinasyonun
ctkilerine kargt durmaya yardim ctmemi istiyorlar. Bu realitenin
resmini gizecek kaynaklara, zamana ve egitime sahip ¢ok az in-
sarun boyle bir pozisyonu var; ve buna gore de talep ¢ok fazla
oluyor, benden istenen tim konugmalara katilmam miimkiin
degil, bu en azindan fizikscl olarak imkansiz.

HD: Butun bu birtkimimze ragmen neden simdiye kadar
New York Times gazetesinde bir makalenizi okuyamadik?

NC: Soyledigim gibi, ABD’dcki egemenler, yiiksek simif bi-
lincinc sahip. Cok kiigiik bir gemide yol aliyorlar ve ¢ok etkili
bir endoktrinasyon sistemini idare ediyorlar. Bu nedenle de or-
negin parti gizgisini kabul etmeyen insanlarin galigmalari ya ko-
tileniyor ya da cger bunu yapamazlarsa gérmezden geliniyor.
Medyaya da girmck imkinsiz. Kanada toplumu da ABD top-
lumuna benziyor, ama Kanada'ya gittifimde hemen radyoya
veya televizyona ¢ikiyorum, yaymnevleri kitaplarimi yayinliyor
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vs. ABI>’de 1sc bu imkinsiz. Scbebi ise bu simif bilinci yitksek
egemenler. Elestirel ve muhalif seslerin varolmasini, halka ulas-
masini engcllemenin ne kadar Onemli oldugunu biliyorlar. Elcs-
tiri dedikleri seyi de ¢ok dikkatli kullaniyorlar. Ama eger dikkat-
li bakacak olursaniz, onlann clegtirileri partinin temel ilkelerini
bagtan kabul ediyor. Parti gizgisine siku sika bagh bu elegtiri “ye-
terince 1yi yapmiyorsun”® ya da “hata yapiyorsun” gibi seyler
soylityor. Parti gizgisine kars: gikan bir clegtiri tarz1 isc ortadan
kaldinimak zorunda. Bunun yolu ise genelde goérmezlikten
gelmek, bu bagarilamazsa da clegririci kigi fesathkla, husumet
yaratmakla suglamyor.

HD: Pcki dilbilim? Hali ilgi ¢ekict mi?

NC: O, cvet dilbilim gok gekici. Son dort-beg yil bu alandaki
cn sagirtict yillardandi diye diigliniiyorum. Eger dilbilim diinya-
min diginda duruyor olmasayds, bol vakit ayirabilirdim. Gergek-
ten gok ilging bir dénemdi.

HD: Bir dilbilimci olarak, Reagan’in sdylevini nasil buluyor-

sunuz? Insan bunu tanimlarken Orwellin 1984’iine ihtiyag du-
yuyor mu?

NC: Hayrr, tammlamak igin dilbilimci olmaya gerek yok,
gencl bir fikir yeterli. Aslinda her sey Orwellin hayal edebile-
ccklerinin dc geristnde, fakar bir fakhihk var o da konugmalarin-
daki saydamlik. Bir parga zckaya sahip herkes bu tarz bir séyle-
mi, bir karikatiir dizisi olarak diigtinebilir.

HD: Onccki makalclerinizde, “ecmperyalizm™ ya da “bati
cmperyalizmi” gibi tammlamalara sik sik bagvuruyordunuz.
Ornegin Vietnam Savagimin, “derin emperyalist giiglerin bir
manifestosu” oldugunu yazdimz. Fakat bugiin, bu terimi kul-
lanmakta daha istcksiz gibi goriniiyorsunuz. Bu gozlem sizce
de dofru mu?

NC: Artk kullanmadigimin pek farkinda degilim, fakat em-
peryalizm hild aym emperyalizm. 1940’lardan beri dikkatli ve
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nazik bir plamn igledigini, diinyanin buyiik bir béliimiiniin
Amcrikan ckonomisinin hiakim sektorlerinin ihtiyaglar dogrul-
tusunda yonctildigini; birgok olglitiin bu igleyigi garanri altina
almak igin ahndigim biliyoruz. Eger bu emperyalizm degilse
nedir? Ben bilemiyorum.

HD: Bazi1 ABD bankalannin uyusturucu paralarim akladig-
m ve bir senato arasurmasinda CIA’min kiraladigy mafya tetikgi-
lerinin Kiiba lideri Fidel Castro’ya suikast yapmaya ¢ahgtgt an-
latthiyor. ABD ve onun egemen siniflari ilc organize suglar ara-
sindaki iligki nedir sizce?

NC: Bu konuda uzman degilim, ancak goriniirde baz1 gey-
ler var. Devletin organize sugla baglanusi tamamen dogal. Ge-
nel tabirle, organize sug, marjinalleri gettolardaki gibi kontrol
altinda tutmaya yardim ediyor. Ornegin EBI'a; ulusal siyasi po-
lisc bakacak olursamz, 1960’lardaki faaliyctleri olduk¢a ogreti-
ciydi. Gettolardaki siyahi geteleri yok ctmeye galigmadilar, yap-
mak istedikleri siyahi orglitglileri yok ctmekti ve bunu yaparken
de sug érgiitleriyle birlikee harcket ettiler. Tlgingtir, sug 6rgiitleri
tchdit olugturmuyor ve digandaki giglerin hizmetinde gettolars
kontrol cdiyorlar. Ancak Kara Panter lideri Fred Hampron gibi
siyah orgutgiiler dldiiriilmelli, ¢iinkii insanlar politize edebilir ve
siyasi arenaya gircbilirler, yani tehlikeliler.

Bu durum uluslararas: gapta da gegerli. Ikinci Diinya Savag-
na bakin, ABD ordusu Italya’ya dogru ilerlediginde tilkey: yo-
nctecck birilent lazimds, daha dogrusu direniggilerin yonetimi
cle gegirmelerine izin verilmemeliydi, direnig kinlmalh ve yok
edilmeliydi. Oncelikle iilke tekrar cski fagist hiikiimete teslim
cdildi. Fagistler yeniden ikeidara gelirken Mussolin’'nin temizle-
digi mafyayr da yeniden canlandirdi. Mafya, isgalcilerin istekle-
rinc cevap veren ve Amerikan sug yapisina da oldukga benzeyen
bir olugumdu, zaten daha sonra da Amerikan sisteminc entegre
cdildi. Mafya, daha sonra 1940’larin sonundaki Fransiz 151 ha-
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rcketini yok etmck igin de gerekli oldu, o siralar grev kincilarina
ihtiyag vardi ve tabii ki mafyadan baskas) bu igi beeceremczdi.
Fakatr kargihginda bir 6deme yapmaniz gerckiyordu ve croin
trafigi yeniden kuruldu ve bugiinlere tagindi. Sug Orgiitleri ve
devietin birbirleriyle 6rtiigen gikarlari var. Sug orgiitleri, biiyiik
sirketlerle de i ice gegmig durumda ve sik sik birlikte ¢aligmaya
thtiya¢ duyuyorlar. Ortada kimseyi gagirtmayacak bir stirti ornek
var.

HD: Bu birliktelik kolay mi degil mi?
NC: Decgistyor, bazen kolay bazen de zor bir birliktelik.

HD: Rcagan yonctimi ve ABD) saginin saldinlan ortaday-
ken, BM’nin gclecegi size de tehlikede goriantyor mu?

NC: Rcagan yénctimi BM’nin karyisinda, fakat onu yok ct-
meye kalkisacagimi degil disiplin altina almaya gahsacagim di-
suniiyorum. BM’ye olan diigmanhgin, agik bazi ncdenlerden
dolay1 yillardir biiyiidiigtiniin bilinmesi gerekiyor. Tlk baglarda
tamamen ABID’nin kontroliindeydi; ve bu yiizden burada,
ABD’de biyiik bir ilgi uyandirmigti. Yillar boyunca tiim diin-
yanin ilgisiyle kargilaginca ABD’nin zorlama giicii zayifladi ve
dogal olarak BM ile cgitimli siniflar arasindaki muhalefette artti.
Buradaki dcyimiyle BM, “gogunlugun tiranhg1”na doniistd, ya-
mt daha demokratik oldu.

Ilk baslarda uzmanlar, Ruslarin neden onergeleri stirekli ve-
to cttiklerini anlamaya gahgiyorlardi (bazilarina gore Ruslarin
bebeklerini kundaklamalan, onlanin olumsuz kigilikler edinme-
lerine yol aglyordu). Bu gibi aragtirmalar artik yapslmiyor, artik
ABD, Israil'in Liibnan" iggali, Giincy Afrika, Deniz Yasas: gibi
konularda yalmz bagina ayak dirctiyor. $imdi, olgiilii bir diigiin-
cc igin sorulan soru neden SSCB’nin bu kadar ¢ok engel olug-
turdugu degil, neden tiim diinyanin birbirine ayak uydurama-
dig1. Basinin ve cntelektiicllerin BM’deka kayatlar Gizerine agik-
lamalar ok trajik degillerse ancak komik olabiliyor.
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Moynihan-Kirkpatrick® ¢aginda, ABD, BM’ye muhalefeti i-
yice alenilegtirdi. Moynihan, 6zellikle Idi Amin’i ihbar etmekte-
ki ve Benin gibi biuyiik giiglerin kargisina dikilmekeeki biiytik
cesaretinden otirin methedildi, daha sonra Reagan’ing (1983’te)
Grenada’ya saldirmasindaki cesaretinden Otiirii bityik korku
uyandirmas: gibi. Ve Moynihan yerel tribiinlerc oynarken bagka
iglerle de ugragiyordu. Biyografisinde BM’nin, Endonczya’nin
Timor’u iggal ctmesini 6nlemesine engel olmak icin kredi aldi-
gini, yani (bu arada kendisi durumdan az veya gok haberdar i-
ken) Pol Pot’la yarigan katliamlar igin krediler aldigini yaziyor.
Bu espriler onun izleyicileri olan ¢gitimli Amerikalilan: gildiire-
bilir, ama gergekte hig de komik degiller.

Ayni durum Kirkpatrick igin dec dogruydu ve ileride de Oyle
kalacak gibi. Reagan yonetimi teror, giddete ve anlagmazhiklann
¢Oziimlerini ortadan kaldirabilecck her seye kargt sozlerinin i-
gerdigi normun biraz Otesinde duruyor. Fakat kimscnin bu
normdan ayrilamayacagint ve venli kurum ve kuruluglanyla
herhangi bir ABD yéneticisinin de gok farkli bir yol alamayaca-
g bilmek lazim.

HD: Nikaragua’nin, himanlarin1 maymladig: gerckgesiyle ag-
ug: davada, ABD, Uluslararas1 Mahkemenin yctkisini onayla-
may1 reddetti. Bu uluslararasi anlagmazhklanin hukuki yollarla
¢oziimiinde ne manaya geliyor?

NC: ABD de diger biiytik gigler gibi kanunun {istiinliigiine
bir slogan goziiyle bakiyor. Bunun ii¢ ncdeni var; birincisi tilke
niifusunu pasifize etmek, ikincisi resmi dilsmanlan ifga cemek,
ugiincisu ise diger yollarin ctkisiz kaldigi kogullarda son gare
olarak problemleri ¢ozmek. Bunlann diginda ABD) de digerlert
gibi kendint Giicin Yasasina adamugtir. Yakinlardaki, Diinya

8 >anicl Moynihan 1975 yilhinda ABD’nin BM clgisiydi ve 1976 yillinda senatér (R)
seildi.
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Mahkemesi olays, Reagan yonctiminin hantalhid: yiiziinden dik-
kate deger bir olay olamadi. Bu da yine normdan sapmanin bir
yansimasiydl. Devletin toplum nezdindcki gliciinii artirmaya ga-
hgan ve uluslararasi amaglarina ulagmada zor kullanabilmek icin
giiciinii elinden geldigince genigletmeye galigan ABD hitkiimerti
gibi bir hiikiimet, dogaldir ki diplomasiye yaptigi baskilarda
daha az nazik olacakur.

Fakat yine de normdan sapmanin o kadar da biiyiik olmadi-
gt bilmeliyiz. Bu 6zcl olay, Gizerinde durdugumuz noktay: gok
iy1 resmediyor. Reagan yonctiminin cahil ya da ikiytizlii clegtir-
mcnlen (6rnegin Senatér Moynihan) onu -6rnegin Moynihan’in
Timorun yasadig: istilast konusunda ABD’nin verdigi yasadist
destege thigkin agikgozlitklerinde sergilendigi tizere- ABD igin 0
denb kutsal olan Yasa'min Yonctimi'nden sapmakla suglarken,
ABD tarihim bilen herkes, Yuksck Divan olayinin yeni bir gey
olmadigim anlayacaktir. Ashinda bu olay, ylizyihn basindaki
olaylarin yalnizca bir tekrari; ABD kendi kurdugu Orta Amerika
Mahkemesi, Nikaragua miidahalesinde kendisine karg1 karar a-
linca, Wilson yéncriminin mahkemeyi ortadan kaldirdigimi bili-
yoruz. Jimdiki olaydaki goze ¢arpan tck farklihk, ABID’nin,
Diinya Mahkemesini yok edecck kadar giighi olmayisidir,

Birlesmig Milletler, buyiik giglerin uyguladify siddetin ve
yol agtif1 terorizmin oniini kesmek igin higbir gey yapamaz.
Biiyiik giigler anlagt1f1 zaman isc kullaugh bir alettir; ve onlarn
amaglarina ulagmada ctkili mckanizmalar geligtirebilir. Bunlarin
diginda, érnegin egitim igin 1ge yarar bir forumdur ya da kamu
bilinci yaratmada vc aksi takdirde 6rtbas cdilecck konularin an-
lagilmasinda yardimar olabilir; ve yapuklarina siiper giiglerin bi-
le engel olamayacag alanlarda, diinya barigina 6nemli katkilar
sunabilir. Fakat Sovyetler Birligi'nin, Dogu Avrupa tizerindeki
baskisini rahatlatmaya ya da ABD’nin Orta Amcrika’ya yapug
igkencclert durdurmaya ctki edemez. Moynihan’in Timor ola-
yinda sergiledigi davramigta oldugu gibi, kolaylikla biiyik giigle-
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rin sabotajlanyla kargilagabilir. Benzer gekilde, eger ABD, Arap-
Israil catigmasinda, yerli niifusun herhangi bir kendi kaderini
tayin bigimin kabul edecek olan gérisgliimiig bir karar yok diye-
cck olsa, BM’nin bu konuda yapabilecegi bir gey yoktur, Genel
Sckreterligin 1984 yih boyunca sarf cttigi gabalar tamamen bo-
sa ¢iker; canki ABD, kendisi de hemen agikladign gibi anlamh
bir s1yasi karara taraf olmadi. BM tarihindc bu gibi birgok 6r-
nck var ve bu agidan ciddi bir degigim thtimah de yok gibi go-
rinuyor.
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WASHINGTON: DUNYANIN EN BAYUK TERORIST HUKUMET]

Demokratik sisteme daha uygun, daha insancil ve daha az mas-
rafli bir strateji olugturduk. (1982dc) niitusun wyiizde 707ni
katkindrran sivil bir program olugturduk, yiizde 30°u isc katlet-
ttk. Bir Griceks strareyr yrizde 1007%ind de oldirmekti.
General Héctor Gramayja, Guatemala hikiimetinun 1980lerde
uygulamaya koydugu sivil isler programuu anlatirker’

(Vietnam Savagindan) alacagmmuz cn onemli ders, bir daha asla
Vietrnam tarz bir durumuon olugmasina izin vermemck olmall.
Yikici echlikenin biiyiikliigani anlamakea ¢ok geg kaldik. Her
geng Litkenin, uyamk olmas: ve Giincy Victnam'da oldugu gibr
cchlikeli bir duruma diismemek igin isarceleri fyi takip etmess
gerekeiginin farkindayiz. Yikicr bir durumun belirtilerini en ba-
simdan beri takip cdecek guichi bir polis giiciniin ve giiclhii bir
polis istihbarar orgiitiiniin Oncmini kavramiy bulumuyoruz.
General Maxwell Taylor’

* Bu goriyme 28 Nisan 1986'da Frankfurt'ta gergeklestirilmigtir.
' Noam Chomsky’den alinny, Year 501, 29.

? Noam Chomsky ve Edward § Herman’dan ahnti, The Washington Connection
and Third World Fascism: The Political Economy of Human Rights Volume |,
Halc & Ircmonger, 1980, 100.
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Ticaret, ulusal sinirfant yok saydigi ve imalacgt da, aim diinyays
bir piyasa olarak gordiigii icin, ulusunun bayrag: da onu takip
cemeck ve llkelerin kapali duran kapilarr agilmak zorundadir.
Ulusal cgemcenlige recaviiz ctse bile finansorierin elde crtigi im-
tiyazlar, deviet yoneticilerr tarafindan korunmaldir. Somiirgeler
kesinhkle elde tutulmalt ve yerlesime agilmabdir. Diinyamin kul-
lanigh highbir kbgesi gozden kagirdmamalidir.

Woodrow Wilson, ABD Bagkani, 1919

HD: Nikaragua’ya yapugimz ilk ziyarerten heniz dondi-
niiz. Oradaki deneyimlerinizi aktarabilir misiniz?

NC: Ziyaretimin amac, Cizvit Universitesi’'nde ders vermek-
t, fakar bu sirada biraz seyahat etme ve bir¢ok insanla sohbet
cdebilme gansim da oldu. Cok daha baskici ve kapah bir sistemn
bulmayr bekliyordum; fakat Nikaragua toplumunun agikligim,
insanlardaki umutlu havayr ve Amerikan ambargosunun baskila-
nna ve sinirlara yonelik terorist saldinlara kargi ayakta durabilme
kararhiliklarini goriince ¢ok gsagirdim. Gergek su ki; Nikaragua
simdiye kadar ziyarct cttigim en glizel yerlerden biri. ABD) des-
tekli korku gemberlerinden kagan siirgiinlerle miikkemmel bir va-
kit gegirdim, hepsi temiz bir insamn diiristlik ve umutla yaga-
yabilecegi ender yerlerden birine yerlegmiglerdi. Genel olarak
ok ilging ve bir 0 kadar da dzendirial bir scyahatti.

HD: Acaba cn olumlu deneyiminiz neydi?

NC: En olumlu dencyimimin yaptigim sohbetler oldugunu
diigiiniiyorum. Birgok degigik tiirden insanla bir dolu agik tar-
ngmaya girdim. Bir¢ok dcgigik konuda hatta ¢ok az yeterli ol-
dugumu diigtindiigiim konularda bile (bazen bu “gok az” vur-
gulanmak zorunda) dersler verdim. Oldukga canh ve aym za-
manda herkesc agik olan dersler radyodan da yayinlandi. Her
zaman bir¢ok insan vardu.

3 Noam Chomsky’den alinti, On Power and Ideology, 14.
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Gogunlukla Managua’daydim ve ok fazla scyahat cdeme-
dim. Yine de kilisenin kirsalda iglettigi kooperatiflere ve birkag
schre gitme firsan bulduk. Bir siire de Digigleri Bakanhginda
vakit gecirdik. Burada da ilging tartigmalar yaptik ve son olarak
bazi entelekdiicller ve hitkiimet adamlanyla gérugtiik.

HD: Bu dencyimin Nikaragua deviimine ya da ABD top-
lumuna ve ABD’dela dayanigma gahigmalarina karst tutumunu-
zu degistirdigini diigiiniiyor musunuz?

NC: Evet bir bakima degigtirdi diyebilirim. Her zaman igin
bir seyi gormek onu okumaktan gok farkli oluyor. Higbir sey
ogrenmedigimi asla sdyleyemem, bu deneyim bana daha 6nce
ayrimina varamadigim bir doku, bir renk katt. Ozcllikle Nika-
ragua toplumunun agikhg beni gok ctkiledi, savagan bir Glke-
nin, Ozcllikle de bir siiper giice karg savagan bir tilkenin bu ka-
dar 6zgiir ve bu kadar agik oldugunu hayal ctmek bile giig.

Her iki diinya savaginda da hig saldirya ugramadigi haldc,
ABD, Nikaragua’dakilerin kargilagtigindan kat be kar daha fazla
baskic: politikalar uygulamigt. Ornegin Ikinci Diinya Savag si-
rasinda, Japonya yanls: bir gazetenin yayinlanmasi imkéansizdi.
ABD’dcki tiim Japonlar kim olduklarina bakilmaksizin toplama
kamplarina kapatilmuglardi. Fakat Nikaragua'daki La Prensa adh
kontra yanhsi gazete, halen faaltyetini sirdiirebiliyor.

Bu bakimdan iilke gok agik, istediginiz yere gidebilir, istedi-
giniz seyi konugabilirsiniz. Ulkelerine saldiran giiciin temsilcile-
rinc iilkeye girig izni verebiliyorlar. Bu gibi seyler gergekten gok
sagirtict. Sagct ABD senatorlert dilkeye gidip, havalimaninda
yaptiklar1 basin agiklamalarinda, Nikaragua’ya yaptilan bir saldin
hakkinda beyanat verebiliyorlar. Ikinci Diinya Savaginda, Nazi-
lerin; ABD’y; ziyaret etmesi ve daha buyiik bir saldin hakkinda
basin agiklamasi yapmasi gibi bir durum hayal edilemeyccek 61-
ciide zordu. ABD, Birinci Diinya Savag: sirasinda pasifist agik-
lamalar yapug igin bir bagkan adayini, sosyalist aday Eugenc
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Dcbs’t on yil boyunca hapsctmigti. Nikaragua’daka ozgiirlik ve
serbestlik isc beni gergekten gok gagirttr.

HD: ABD’dcki Japonlarin Ikinci Diinya Savag! sirasinda ah-
konulmalarini biraz daha ayrintilandirabilir misiniz?

NC: Evet, savag siiresince yliz bin Amerikalr Japon, higbir
seyle suglanmadiklan halde toplama kamplarina kapauldilar,
Bunlarin bir bolimii, topraklannin ¢alindifimn veya benzer:
scylerin farkinda degillerdi.

HD: ABD vatandagiydrlar degil mi?

NC: Evet, ve higbir seyle suglanmamiglard:. Tekrar soyliiyo-
rum, Amerika saldinya ugramamigts, saldinlar Amerikan kolo-
nilerineydi, Hawai ve Filipinler bombalanmigti. ABD  higbir
zaman saldin tehdidi altinda olmadi. Sansiir uygulayan ve grev-
ler1 yasaklayan kararnamcler gikaran da ABD 1di. Tim bunlar
savagan bir iilkeden beklenen seyler, savag halindeki bir llke to-
taliter yapilara yonclir, ABD’de bunu yapti. Ekonomi kontrol
altindayd vs., fakat higbir zaman saldirya ugramada.

HD: ABD gibi ok giglis bir iilkenin, saldiriya ugramadign
halde, sivil 6zgiirliiklere boyle aiddi kisitlamalar getirirken; Nika-
ragua gibi tigiincii dereceden bir giiciin binlerce asker tarafindan
saldinya ugrarken bunlara bagvurmamasini nasil agikhiyorsunuz?

NC: Ikinci Diinya Savagi sirasinda, demokratik toplumlar,
totalitcr yapilara yoneldiler. Albert Speer, biyografisinde bu du-
rumu yorumlarken Almanya’nin, higbir zaman demokrasilerde
kuruldugu cinsten gergek bir totaliter hakimiyet kuramadig
gercegine parmak basiyor ve bu durumun, Hitler'in savag gaba-
larim bir yil veya ona yakin bir siire geriye aldigim iddia cdiyor.
Eger Specr hakliysa, bu savay neden Almanya’nin kaybettigine
de bir agtklama getirilebilir. “Insanfarin dahil olduklari demok-
rasilerde, gergek ve ctkilt bir totaliter hikimiyeun kurulmas:
miimkiindir” diyor. Almanya’da ise halka giivenemeyenler onu
bir nevi satin alma yoluyla clde etmck zorundaydilar.
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Nikaragua isc farkl bir hikaye. Birincisi, gergek bir (ke de-
gil, kiigiik egemen gruplann ve zenginlerin talan cttigi bir bol-
ge. Ulusal bir birlik; bir Nikaragualilik duygusu yok veya yok
denecek kadar az. Ulke belki de ilk kez ulusal entegrasyon gibi
problemlerle beraber, ulusal bir biitiin olarak ortaya ¢ikiyor.
Fakirlerin amansizca soyuldugu bir mckanizmadan, bir devlete
dogru doniigiim 6nemli bir degigim olsa gerek. Bu degisim ha-
talarla, sorunlarla ve baganlarla, miithig kogullar altinda gergek-
lesiyor. Planlama nasil igliyor bilmiyorum, ama goriinen gergek;
sert ve hig hog olmayan kogullara kargin, biiyilk bir umut ve
serbestlik duygusunun varhig.

HD: Nikaragua’'nmin devrimci demokrasisini, ABD’nin, ba-
gimsizhgindan sonraki deveimci demekrasisi ile kargilagtiracak
olursak, nasil bir tabloyla kargilagiyoruz?

NC: Himm. Bir kerec ABD gok daha sertti. Her seyden once
ABD’nin kazananlar, basitge teroristti ve gergekte ABD tarihi-
nin tim degisik gorinimleri, her ne kadar yizlerce yil 6nce
gergeklesmig olsalar da ortbas edildiler. Ornegin miilteciler so-
rununu cle alalim. Devrimden sonra Amerikan kolonilerinden
kaganlanin toplam niifusa orani, Vietnam’daki savagtan kaganla-
rin oranindan daha yiiksekti. Diinyanin en zengin iilkesindeydi-
lcr, ama koti kogullardan kagiyorlardi. Kig ortasinda Bos-
ton’dan sandallarla kagiyorlar, Nova Scotia’ya ulagmaya g¢alii-
yorlar, karda oliiyorlar ve korkung acilarint anlatan hikayeler ya-
ziyorlardi. Onlara gore kagtiklan kigtler teronstti ve yaptiklar
¢agday kosullarda, bezelye iiflenen borularla savagmakti. Dort
kigi oldiiriildiiglinde bunu bir “katliam™ olarak adlandiniyorlar-
di; “Boston katiaminda 4 kigi oldiiriildi”.

Savag beyunca, daha dogrusu savagin tam orrasinda; 1779
yiinda, General Washington, Kuzey Amerika’daki en gelismig
yerli kiiltlirii olan Iroquois kiiltiiriinii yok etmck igin ordular
gonderdi. Iroquois’lar askeriye diginda birgok konuda kolonici-
lerden daha geligmig bir kiiltiire sahiptiler. Tarimda ve tag cvcili-
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gindc ustaydilar ve canh ve siirckli gelisen bir uygarhklar vards.
Yerli niifusun gogunlugu gibi onlarda ingiltere yanhsiydilar,
qunkii kolonicilerin onlar igin diigiindiirdiikleri geyin soykirim
oldugunu biliyorlardi. Bu geligkin kiilrlir, devrimin ortalarina
dogru tamamen yok edildi. Simdi tim bunlari Miskitu yerlileri-
nin tchlike altinda olmalaniyla kargilagtirin. Hepsi bir gaka gibi.

Amenkan devrimi boyunca, halki da ikiye boltinmiigtii. Sa-
vag da birgok devrimci savag gibi esit oranlarda boliinmiig bir ig
savagts. Kralcilarin, yani Ingiltere yanlilarinin sayist, bagimsizhik
yanlist asilerin sayisina egitti. Aym zamanda da uluslararasi bir
savagti ve galip gelenler Ispanya ve Fransa oldu. Bugiiniin soz-
leriyle, Fransa, bazi terérist odaklarin yardimyla Ingiiterc’yi
maglup ctmisti. En son muharebe olan Yorktown muharebesi
sonunda Ingiliz generali, kiicimt Washington birliklerine degil
Fransiz kumandanina teslim etmigti.

18. ylizyiin sonunda, ABD her alanda ¢ok énemli bir kal-
kinma sagladi. Ortada demokrasinin olup olmayacag ya da ola-
caksa nasil olacag hususunda bir ciddi tarugma vardi ve
1780’ler siiresince; devrim sirasinda ve devnimden sonra, gergek
ve katilimct bir demokrasi dénemi yasandi. Isciler, kéyliiler ve
zanaatgilar katihma sistemin igindeydiler. Yiizyihin sonuna dog-
ru bu kisa dénem kapandi ve hiikiimetr miilk sahiplen hikiime-
tinc doniigtii. Anayasa Mahkemesinin itk bagkam ve aym za-
manda Anayasal Kongre’nin bagkani John Jay, bu durumu ¢ok
a1k bir dille anlatiyordu; “iilkenin sahibi kimse, yoneticist de o
olmalidir’; ve dedigi oldu, hiikiimct miilk sahibi beyaz erkek-
lerden olugur oldu ve giderck daha fazla, dnemii yatirimcilarin
mali haline geldi. Bu adamlar onceleri arazi sahipleriydi, daha
sonra girket sahipleri oldular. Ayni zamanda, iilke hizla yayilma-
c1 bir role biiriindii, 19. ylizyibn bagindan itibaren, yerli niifus
hizla gog cttirildi ya da katledildi. Iste bu, gergek Amerika tari-
hidir, 6gretilmeye galigilan degil. Herkes biliyor, daha 19. yiz-
yilin ortasinda, Mcksika’nin iigte biri gasp edilmigti.
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HD: Nikaragua, anayasal vc burjuva demokratik sinirlari ih-
1a] etmedigine gore, ABD’nin Nikaragua’yl yok ctme gabalarim
nasil agikhyorsunuz?

NC: ABD, bir iilkenin resmi demokrasisinin olup olmadigs-
i onemscmez; onemli olan, ililkkenin ABD egemenligindeki
dinya sistemnine uyup uymadigidir. Onun igin temel sorun, bir
tilkenin soyulmaya ya da yabancilann yatirim yapip scrbestge
sémiirmelerine izin verip vermeyecegidir. Ulke buna izin ver-
dikten sonra, hangi siyasi sistemi benimserse benimsesin, ister
fagist, ister demokratik, ister komiinist olsun fark etmez. Fakat
bir iilke kaynaklarini kendi halkina yonlendirmeye baglarsa igte
o zaman o iilkenin yok edilmesi gerekir.

Nikaragua’daki durum, 1950’lerin bagindaki Guatcmala’nin
durumuna ¢ok benziyor. Guatemala, 0 zamanlar kapitalist de-
mokrasiye sahip, Roosevelt'in New Dealimt model almig ihml
reformist bir iilkeydi. Fakat kaynaklarin1 kendi halkina yonlen-
diriyordu. Yeni bir tarim reformu ve bagarili bir kalkinma bag-
latmugti. Kamu polieikast, yerel halka yonelikti; ve tlke, giderck
yerel zenginlerin ve yabanc yatinnmailarin talan alanindan, kal-
kinmakta olan bir iilkeyc doniisiiyordu. Iste bu nedenle, kapita-
list demokrasiye sahip oldugu halde yok edilmesi gerckiyordu.

1960’larin baginda, Kennedy yonctimi, Dominik Cumburi-
yet’'ndeki resmi demokrasili Bosch dencyimini de 6zellikle yok
ctti. Bosch, Kennedy yanlhisiydi, pozisyonu Kennedy’nin resmi
pozisyonunun aymsiydi. Buna ragmen ABD destekli bir askeri
darbe sonucunda demokratik hiikiimet devrildi ve Trujillo’nun
adamlari yeniden baga gegti.

Nikaragua’da da aym hikdye gegerli. Sandinistlerin de sugu,
bagarili bir kalkinma baglatmig olmalariydi. Devrimden hemen
sonra iilke kaynaklanm nitfusun yoksul kesimlerine yonlendir-
mceye bagladilar ve iilke digarida da kabul gordii; comert kal-
kinma orgiitleri, uluslararas: bankalar vs. tiim bu yapilanlan ta-
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nidilar, takdir cttiler. Ornegin Inter-Amerikan Kalkinma Ban-
kasi, Ocak 1983te yazdi§) raporda, Nikaragua’nin sosyo-
ckonomik kalkinmada 6nemli biiytime firsatlan yakaladigini ve
simdiden gelecckteki biyiimenin temclini kurdugunu belirti-
yordu. ABD’ye gore bu bir sugtu. Dahasi, uluslararas: kalkinma
orguti OXFAM da, raporlarinda Nikaragua’yr yeganc titke sta-
tisiiyle digerlerinden ayinyordu. Sosyal reformlara yoksul go-
gunlugun yararina bir yaklagim ve niifusun yoksul kesimini kal-
kinma programina dahil etmedeki bagarilarindan dolayi, 76 kal-
kinmakta olan iilke arasinda ayr bir yen vardi. Buna izin veri-
lcmez. Bu bir tehlikedir. OXFAM’in brosiiriiniin de adi; “Nika-
ragua: iyi bir érnegin tchdidi mi?” idi. Tam anlamiyla dogru bir
baghk.

Honduras’a bakun, tilke nifusu aghktan 6liyor, tarim alanlan
ve ormanlar, yalmzca thracata yonchk ranm trinleri iiretimine
ayrilmig durumda. Ordu, sahte bir sivil dig goriiniigiin arkasinda
lilkkeyil demir yumrukla yonctiyor. Bu durum, Bati’da bir sorun
yaratmiyor, herkes dunumlarinin mikkemmel oldugunu diiginii-
yor; ¢linkii halk aghktan Oliiyor olmasina kargin sesini ¢ikartmi-
yor, bu iyi bir durum. Ancak Honduras giftgilerinin sinirin Ste-
sinc baktiklarini ve kendilerine benzeyen bir tilkede saglik klinik-
lerinin, toprak rcformunun, kirsal kalkinmamin vs. oldugunu
gorduklerini varsayin. Cabucak sorular sormaya baglayacaklardir
ve bu hizla tiim bolgeye yayilabilir. Yonctim, Nikaragua’dan bir
tchlike diye bahsediyorsa dogrudur, o bir tchhikedir.

HD: Demck ki, cger ABD siyasctinin anahtarlar1 miilkiyet
ve kar isc, Nikaragua, Somoza tipi bir haydutluk diizenine geri
donmedikge barig iginde yagayamaz. Oyle mi?

NC: Evet, ABD Nikaragua’yn yok ctmeye ¢ahgiyor. Ancak
oldukga komplike yapilara sahip bir diinyada yagiyoruz. Once-

likle ABD niifusu olduk¢a karmagik ve gesitli sinirlamalar getiri-
yor. Fakat diigitncelerini rahatga ifade edebilen gevrelerde bile
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bir Nikaragua goriigi meveut degil. Durumun basit gergekleri
bile tartigtlamiyor. Diinya Bankasinin, Ulusal Kalkinma Banka-
sinin, OXFAM’n ve iilkede gahijan din adamlarinin raporlann-
dan bahscdiyorum, yalin gergekler bile tartisiimiyor. Entelijan-
siya, medya ve bunlara giivenen halk iilkede ne olup bittigi hak-
kinda herhangi bir fikre sahip degiller.

Fakat, bagka baglantularda s6z konusu. Ulkede kilise aglari,
bagimsiz gruplar vs. var. Politik ve endoktriner sistemin digin-
daki nifusun 6ncmli clemanlarina ulagmak miimkin. Vietnam
Savagi strasinda oldugu gibi ashnda. Ustelik ABD halki da mu-
haliflesmeye oldukga egilimli. Otoriteye kargt birgok yollardan
direniyor; fakat bu sefer de bu direnis, asirt bir yurtseverlikle
birlikte gidiyor. Anlagilacag: gibi oldukga komplcks bir karigim;
ancak ortada boyle bir durum var ve her geye kargin bir tehdie
olugturuyor.

Latin Amerika ise bagh bagina bir tehdit. ABD, eger ¢ok sal-
dirgan politikalar uygulayacak olursa kitanin kalaninda kontrolii
kaybedcebileceginden endige ediyor. Bir baska endigest de Avru-
pa. Simdilik korkak bir rol oynuyorlar ve diinyanin cfendisinin
cmirlerini kabul cttiler. Birkag istisna diginda herhangi bir yar-
dim yapmay: reddediyorlar. Amenkan planlamacilar: yine de
endige igindeler, 6rnegin Frankfurter Allgemeine Zeitung’un bu
sabahki sayisin1 agtiklarinda, Bundestag’in, Gorbagov’un giig
indirimi  tekliflerini  ciddi ciddi  kabul emtigini  okuyorlar;
Bundestag, agik agik bunun bir propaganda malzecmesi olmadi-
gim herhangi bir anlama gelebilecegini soylityor. Bunu duyan
Amcrikah planlamacilar endigelentyor, glinkii her zaman igin
Avrupa’min, tarafsizhifa yonelebilecegi ihtimali var. Aym gekil-
de, ABD’nin, Nikaragua’ya saldinsinda da 6nemli bir rakip ola-
bilir ve saldirtya bir engel teskil cdebilir.

Diinyada, ABD’nin isini zorlagtiracak vc gegith bogluklar ya-
ratan birgok karngik faktor var. 1954’tc Guatemala’da yaptikla-
rint artik yapamayacaktr. O zaman rejimi rahatga degistirmigler
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ve kimseyi dikkate almamaiglardi. $imdi ise, ABD’nin giicii mut-
lak olarak ok daha fazla, ama goreli olarak daha az. Sovyetlerin
giicti ortada. Diinya artik gok daha karmagik.

HD: ABD’nin, Nikaragua’daki emelleri neler? Mevcut rejimi
yok ctmek ve yerine yenisini koymak ya da Libya gibi daimi bir
giinah kegisine sahip olabilmck igin, iilkenin devriima demokra-
siden, (Jakoben modelde) devrimei bir dikeatorlige donigme-
sinc zorlamak ABD igin bu kadar kolay m1?

NC: ABD’nin her zaman iin tercih edecegi rejim herhalde,
Honduras’taki gibi resmi bir demokrasinin oldugu bir rcjimdir.
Fakat demokrasi, Amerikan siyasi ajandasinda ¢ok 6zel bir an-
lam tagir, gergek John Jay’in sdyledigi gibidir; demokrasi, se-
¢ilmig 1§ gevrelerinin yonettigi, halkin tamamen pasif oldugu ve
seyircilerin yalnizca egemenlerin Kararlarini onaylamasina izin
verilmig bir sistemdir. Halkin kaunlimim saglamaya yonelik her
harcket tehbkeli goriiliiyor. Evde ve digarida buna asla izin ve-
rilmiyor. Diganda, oliim tmleri gondererck, igeride ise daha
karmagik tedbirlerle buna izin verilmiyor. Ancak, duyulan endi-
s¢ 1geride de diganda oldugu kadar giiglii ve derin.

Bu konuyla ilgili elimizin alunda ilging bir dokiimantasyon
var. Her ¢esit politik bilincin ya da politik katihmin yikseligi,
ABD’dcki liberal gevrelerde biiyik korku yaratiyor. Avrupa’da
da bu boyle. Nerede dogrudan bir styasi katihm varsa, orada
cgemenler iin bitylik bir korku var demcktir. Bu konuda en
¢ok goze garpan dokiiman, Avrupa, ABD ve Japonya liberal
elitlerinin olugrurdugu Ugtaraflh Komisyon’un hazirladig: rapor
olsa gerck. “Demokrasinin Krizi” adh bu rapor 1975 yilinda
yaymlanmist1 ve 1960’lar siircsince endiistriyel diitnyada demok-
rasiyc dogru bir yonelimin oldugunu anlatiyordu. Yalmzca bir
sivil haklar harcketinin degil aym zamanda kadin ve genglik ha-
rekcetiyle, ctnik hareketlerin de var oldugunu, toplumun hare-
ketsiz kesimlerinin de sistemin igleyigine dahil olmaya baglad:-
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gim dile geririyordu. Iste bu demokrasinin krizidir ve durdu-
rulmas: gerekir. Liberal clitler, bunun durdunilmasinda hemen
anlagtilar ve halkin onlara uyan gckle; apati ve harcketsizlik hali-
nc tekrar geri dénmesinin yollari gizdiler.

Simdi dc cndistriyel demokrasilerden bahsediyorlar. Ashn-
da, Orta Amcrika'dan duyduklan endigenin aymsi. Orta Ameri-
ka’da da halk¢: orgiitlenmelerin temelleri atihyor, Incil gahgan
gruplar, yardim gruplarina doniisiiyor; koylii ve dgretmen bir-
likleri oluguyor... tehlike yine aym tchlike. Halkin onayin almug,
sanayici ve toprak sahipleri diizenine degil de gergek bir kati-
hma demokrasiye gegilebileceginin tehlikesi. Dedigun gibi...
Orta Amcrika’da oliim rimleri gondenrsin, Almanya, Fransa ve
ABD’de farkli yollara bagvurursun, her haliikkarda amacin, de-
mokrasi techlikesini uzaklagtirmaktir.

HD: Libya politikasim analiz ederken, ABD’y1 bir “gangster
deviet” olarak tamimladiniz. Acaba bununla neyi kastettiniz?

NC: ABD 6nde gelen bir terorist devict. Libya’ya yaptig)
hava baskinlan teronst saldinlarindan yalmzca biri. Bu yilin
(1986) 1se en onemli terorist saldirsi. Tek saldirida, Libya des-
tekli terdrizmin son on yil iginde aldig1 canin belkt beg misli in-
san Oldurildi. Libya’ya uygulanan yaptinmlara bakarsamz ve
bunlarin aymsim ABD’ye uygulayacak olursamiz gok ilging so-
nuglarla kargilagirsimz. Libya, ortada siki baglantilar olmamasi-
na ragmen ugaklarin bombalanmasiyla suglaniyor; fakat biliyor-
sunuz 1985 yilinda, Ortadogu’da, olen insan sayisina gore cn
kanli terorist saldin Beyrut’ta 80 insanin 6ldiigii araba bomba-
lamasiydi ve saldiri CIA baglanuh kisiler tarafindan diizenlen-
migti. CIA isc, olaya karismadifini soyleyerck saldiriya karigan-
lan temize gikartmigts. $imdi de ortada Libya’nin, sorumlu gos-
terildigi olaylara kaaldigim kanitlayan bir delil yok. CIA ve bir-
likte galigtigy gruplar yaptiklar1 bombalamada 80 lugiyi 6ldiirdii-
ler. 1985’te diinyamin en biiyiik terorist saldiris: ise Air India
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u¢aginin bombalanmasi idi. Bunu yapanlar da muhtemelen
ABD’nin giineyinde cgitim gormiig teronstlerdi. Libya’ya uy-
gulanan standartiara uyacak olursak bu olaydan da ABD sorum-
ludur.

Bir de bu gibi kigiik gaptaki terorizme degil de El Salva-
dor’daki devlet terorizmi gibi biiylik gaptaki terorizme bakahim.
ABD’nin parah ordusu, son alt1 yilda iilkede yaklagik 60.000 in-
sam katletti. Ay sckilde Guatemala’daki parali ordu da ABD)
tarafindan her zaman destcklendt. Ya da kontralar; diinyanin cn
onde gelen terdrist gligleridir. ABD’nin Kiiba’ya kargi uygula-
dign terdrist faaliyetler de bir bagka 6rnek. Kennedy yonctimin-
den beri, Kiba, uluslararass terorizmin en onemh hedefi konu-
munda ve Nikaragua dahil tiim diger iilkelerden daha biiyiik
tchdit alunda. Karsimizdaki diinyanin cn biiyiik terdrist glicu.
“Gangster devlet” uygun bir tanimlama olsa gerek.

HD: Pcki bu gangster devlet, sizce Nikaragua’da nc yapma-
ya ¢ahgiyor? Karadan bir midahale gimdilik s6z konusu degil
gibi, ancak yakin gelecck igin scnaryolarimiz neler? Bir seyler
yapabtliricr mi2

NC: Opyle diigiiniiyorum. Her scyden once, bilinmeli ki,
Amcrikan yonctici simifi, gergek bir cinnetten gegiyor. Fakat bu
bir cndige degil, bir histeri. Bagkamin konugmalarina bir goz a-
tin. Tabii ki ncler yazdigim bilmiyordur, fakat onun konugma-
lanim yazanlar, fantastik yalanlar iirctiyorlar. Naziler ve Stalin
diginda tanhsel paralellikte benzerini bulmasi zor geyler. George
Shultz televizyona gikiyor ve s6yle diyor; “Nikaragua bir kan-
serdir ve yapmamiz gercken onu kesip atmakur”. Iste histeri bu.
Nazilerin 1930’lann sonundaki konugmalarini haurlatiyor.

Simdi yapmaya ¢abgtiklan gey savayn kizgurabilmek igin
kongrenin otoritesini cle gegirmek. Yalnizca bir gosteri igin bile
100 milyon dolardan bahsediyorlar. Para onlar igin hig éneml
degil, giinkii rahathkla galabilirler. Ortada tamamcn kanunsuz
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insanlardan olugan bir grup var ve parayr rahathkla CIA’nin
biitgesinden alabilecckler. CIA da zaten son birkag yildan ben
kontralar: besliyor. Honduras’in uydurma istilasi, kismen kont-
ralara yapilan 20 milyonluk askeri yardimin bir ortiisii idi. Bu
sebeple paranin hig 6nemi yok. Asil istedikleri, ok daha sem-
bolik bir gcy; ilerideki harekatlar igin kongrenin onayin istiyor-
lar. Yeni harckit samyorum ki bir abluka olacak.

Kontralar belki de baganh teroristler degiller. Bir biitiin ha-
linc gelebileceklerinden giipheliyim. Cegitli sinirlamalar nede-
niyle de ABD dogrudan 1ggale katkigamiyor. Bu nedenle tekno-
lojik avantajlarim: kullanacaklarimi diigiiniiyorum. Orncgin siirat
botlariyla gemileri korkutabilir, hatta belki saldirabilirler. ABD
ambargosu, Avrupa’nin korkakhig: ve Latin Amerikalilarin orta-
liktan gckilmeleri nedeniyle gemilerin ¢ogu Dogu Bloku’na;
Kiiba’ya, Rusya’ya, Bulgaristan’a ait. ABD, uluslararas bir karg:
karstya gelme durumu yaratarak buna bir son vermeyi dencye-
bilir. Kiiba’daki memi krizinde oldu@u gibi kazanacaklarins
umduklar bir ortam yaratmak istcyebilirler, giinkii Ruslann ge-
ri ¢ckilecegini digiiniiyorlar. Kiiba’min ya da Dogu Bloku’nun
gemilerine yonclik bir tehlike, hatta dogrudan bir saldiri thtima-
It oldugunu disiiniiyorum, bunu da siirar botlariyla ya da belki
de Pirahnalarla (limanlara saldirmak ya da mayin désemek igin
kullanilan deniz araglar) yapacaklardir.

Nikaragualilar gu anda buna cevap vercbilecck durumda de-
giller. Fakat Kiiba ve Rusya bunu yapabilir. Eger gemilerine
yapilan saldirilara cevap verecek olursalar, ABD tamamen bir
histeriye kapilabilir ve etrafa niiklcer bombalar firlatmaya bagla-
yabilir; ¢tinkii kimsenin, kendini bir Amerikan saldirisina -karg
koruyacak olmasini megru bir durum olarak gormez. Ruslarin
ve Kiibalilann bunu anlamas: ve kendilerini korumaya ¢ahyma-
mas1 daha miimkiin gérintiyor. Boyle olursa, ctkili bir ambar-
go ve yine etkili bir abluka s6z konusu olacakur. Washing-
ton’daki planlamacilarin da bunlan diiglindiigiinii saniyorum.
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HD: Sandinistlerc de, savag tiim Orta Amcrika’ya yaymak-
tan bagka segenck kalmiyor herhalde. Bagka ne yapabilirler ki?

NC: Ben de bilmiyorum.
HD: Bu bdlgesel bir savagin baglangici m1 demek olur?

NC: Bunu 6ngodrmek ¢ok zor. Bir niildeer savag gikabilir ve
o zaman konugacak higbir gey kalmaz. Eger bir uluslararasi kars:
kargiya gelme durumu olugacak olursa diinya infilak cdebilir.
Amerikall planlamacilar, bu tehlikeyt siirckli olarak yaratmaya
gok hevesliler. Onlar bunu kiigiik bir tehlike olarak goriiyorlar.
Diinyanin havaya ugmas: fikri, kiigiik bir tilkenin kendi kaynak-
larint kendi halki iin kullanmasini 6nlemekle kargilagtirinca
6énemsiz kahyor. Planlamacilarin galigma bigimi bu, ancak kolay
ongoriilebilir gibi degil; yliksek riskler ahiyorlar.

HD: Vietnam Savag boyunca direniy harcketi iginde ¢ok
onemli bir rol oynadiniz ve o zamanlar hapse girme tehlikeniz
vardi. Bundan bahsctmekten hig hoglanmadigimiz: biliyorum,
fakat yinc¢ de bize biraz anlatir misimz?

NC: Evet, direnige ve sivil itaatsizlige katulmigtim ve beg yil
hapis yatrmakla kargi karsiya kaldim. Hiikiimet direnigi orgiitle-
yenlerin pesindeydi ve onlari mahkemeye veriyordu.

Fakat sonradan Ter Saldinsy ortaya ¢iku ve igte o zaman hii-
kimetin planlart ve kapitahstlerin dugtinceleri degigti. Ocak
1968°dcki Ter Saldinsy, savagin ¢ok pahaliya patladig ve likidite
edilmesi gerektigi konusunda Amerikan clitlerini ikna etti. Bu
nokradan sonra bir¢ok degigiklik gergeklesti. En bagta yiiksck
seviyede bir iy delegasyonu Washington®a gitti ve Johnson'u is-
tifa cemeyce zorladi. Gergek bir gic oyunuydu ve Johnson istifa
ctmek zorunda kaldi.

Daha sonra “Vietnamlagtirma™ dedikleri, Amerikan giigleri-
min azaluldig, sermaye yogun savaga yoneldiler. Bunun bir ne-
deninin de Amerikan ordusunun giivenini kaybetmes: oldugu-
nu sOyleyebilirim. ABD, bir taktik hatas) yapmigti ve bir s6-
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miirge savagina kendi vatandaglarindan olugan bir orduyla gir-
misti. Daha 6ncc Fransa, savaga yabanci lejyonlanni, profesyo-
nel katillerint ve eski Nazileri gondermisti, somiirge savaginin
yolu buydu. Ozellikle sivilleri 8ldiirdiigiiniiz zaman profesyonel
katillerc 1thtiyacuun vardir. Sivil bir ordu, bu gorevi yerine geti-
remez, buna uygun cgitim almamgtir ve gogunlukla sivil top-
lumun degerlerini goz oniinc alir.

Ordu giivenini kaybetmeye baglayinca, tilke ¢alkalanmaya
bagladi ve ozellikle yoneticileri ilgilendiren bir demokrasi krizi
ortaya qikti. Taktikler degistirildi ve davalar durdu. Bu kararla,
ben de dahil olmak uzere direnige katilanlardan birgogu uzun
hapis cezalarindan kurtuldu. Bundan sonra da sivil itaatsizlik
donemi bagladi.

Ancak bunlar ciddi sorunlar degillerdi. ABD igin ok 1y1 gey-
ler de sOyleyebilirsiniz. Bunlardan en iyisi, devletin niifusun go-
rchi egemen boliimler: iizerinde -ki ABD gibi zengin bir lilkede
niifusun biiyiik bolimiidiir- gok stmrl bir baski olusturmasidir.
Demek istedigim, devletin kendi vatandaglarina uyguladig §id-
detin boyutlari agisindan diinyadaki en ézgiir iilke belki de
ABD’dir. Islevsel bir demokrasiye dair pek bir isarer olmasa da
Ozgiirliikler ¢ok genig tutulmugtur. Esasen tiim bunlar tilkenin
kapitahist karakterini yansitiyor. Kapitalist toplumda ozgiirlik
dahil her sey birer metadir ve istediginiz kadar ¢ok satin alabi-
lirsimz. Egcr bir orgiit yéncticisi olursaniz, oldiiriiliirsiiniiz ya
da bagimza buna benzer bir sey gelir; fakar goreli olarak ege-
menler igindeyseniz giigliisiiniizdiir ve hiikiimetin gergek sidde-
tinden korunursunuz. Bu ¢ok énemli bir gergek.

HD: Bu ylizden mi bu konuda konugmaktan hoglanmiyor-
sunuz?

NC: Evet, o kadar da 6nemli oldugunu digiinmiiyorum; ve
biltyorsunuz, cger hapse gondenilirsck gikayct cdemcyiz glinkii
bunu hak ctmisizdir. Demek istedigim, eger “kanun dedikleri
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scye direneccgim” derseniz, sizin illegal dediginizc onlar “ka-
nun” derler ve sizi mahkemeyc verirler. Hiikiimet, clbette ki siks
tedbirler alacaktr ve bu bir siirpriz olmaz. Devlet kanunsuz giig
kullaniyor ve kendi kanunlarina riayct etmiyor olabilir, fakat bu
daha bagka, daha derin bir sorun.

HD: Yine de, yoksullari adaletsizlige, baskiya karsi savun-
maya devam ediyorsunuz. Sizi bu ise baglayan gii¢ nedir? Bu-
nun bir bedelt var mi?

NC: Her geyden 6nce, o6dedigim bedeli abartmiyorum, gok
onemii bir gergek var; kargimizda 6lilm umleri, psikiyatrik
mahkéimlar ve iskence yok bunu kimse unutrmamah. Odedigi-
miz bedel daha farkl... Marjinalestirme, iftira atma, fazla sert
olmayan hitkiimet baskisi; bunlar gergek bedeller degiller. Bag-
hca terorist iilkede yagiyonuz, oldiiriiyor, iskence ediyor, insan-
lar1 aghga mahkdm ediyoruz; fakat en azindan kurbanlan kendi
devletinizin siddetinden korumaya galhigan ahlaki bir sorumluluk
var, sorun bundan ibarer.
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(RANGATE: DUSMANLA TICARET

Oxfam’in kalkinmakea olan lilkclerdeki 76 yillik ¢aligma denc-
yimilcrinden ¢ikardiginuz sonug, Nikarigua hitkiimetinin (hal-
km yagsam kogullarin gelistirmede ve kalkiirna siirecine akeif ka-
tthmim desteklemede) sozierini yerine getirmedceks ayricalikl
guctini kanttlamas: olmugeur.

Diana Mclrose, Nikaragua: “Iyi Bir Omek”in Tehlikesi 1985

HD: Size Irangate ile ilgili birkag soru sormak istivorum. Bu
konuyla ilgili, herkeste bir kafa kangikligi var. En bagta da gu so-
ru akla geliyor: Reagan’in yillardir yaptigy isler neden birden
skandal olarak degerlendirilmeye baglandi? Giicli kéttiye kullan-
ma ve buna benzer olaylar neden birer problem haline geldiler?

NC: Bunun birden fazla nedeninin oldugunu digtintiyorum.
Birincisi, cvet, bu konuda herkeste bir kafa karigikhigr var. Ilk
once, Hascenfus ugaf, vurularak diigtirildiikren sonra franlilar,
énce Beyrutta daha sonra da Iran’da, McFarlanc’nin? olay ye-
rindc oldugunu ag¢ikladilar. Her iki hikdye de ¢ok onemliydi,
susturmak miimkiin olmayinca da gazetclere yansidilar.

* Bu goniigme Mart 1987'de gergeklegtinlmigar.
! Noam Chomsky’den ahnts, On Power and ideology, 38.

2 ABD Ulusal Giivenlik Damgmam, 1983-85; iran-Kontra durugmalannda sugla-
nan iig Ulusal Giivenlik Konsey’ts memurundan biriyd.
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Israil, 1980°den beri ABD’nin de destegiyle, Iran’a kargi bir
askeri hazirlik iginde ve bunu herkes biliyor. Fakat sorun stu
ortiilmig bir sorun gibi. Farefu/ Triangle adh kitabimda bundan
sik sik bahscttim, ancak o zamanlar kimsc alding etmedi. Fakat
simdi McFarlane; Tahran’da goriiniince ve bir kontra ugag i-
¢inde bir Amenkaliyla birlikte diigiiniliince, durumu gormez-
den gelmek imkénsiz hale geldi. Olaylar ¢orap sokugu gibi or-
taya ¢ikinca kontrolii ortadan kaldirmamz miimkiin oluyor, fa-
kat o zaman da higbir geyi susturamiyorsunuz.

Ikinci soruna gelince, olay kamuoyuna yanstyinca ve uzun
sitrredir basturilmig gergekler bir bir suyun yiiziine ¢tkmaya bag-
layinca, idari gli¢ kongrenin yasama giiciine meydan okumaya
baghyor. Kongre ise sistemin giiciinii temsil ediyor ve hemen
savunmaya gegecektir. ICJ ilerlemeleri ya da buna benzer igleri
tchdit etmekten asla gekinmiyorlar. Kontralara destek sorunu
gizli kaldig siirece higbir seyden endigelenmiyorlar. Sorun ne
zaman ki kamuoyunun sorunu haline gelir, igtc 0 zaman idari
gu¢ Kongrey: hige sayacakuar. Kongre de buna daha fazla tole-
rans gosteremez ve haklarint savunmak zorunda kalir, pargah da
olsa guglii bir gicii emsil ediyor. Bu durum ashinda Tower
Komisyonu Raporunun igerigiyle de ilgili.* Yontemsel sorunla-
ra gok dar bir bakig agisiyla bakiyor; fakat Kongrescl otorite,
anayasal sistem vs. ile bir arada olmak zorunda ve hepsinden

once 1§ ¢evreleri sistemin canh tutulmasini istiyor.

Usgiinciisii, belki de en 8nemlisi, bu sorun idcolojik sistemle
de yan yana olmak zorunda. Biitiin bu adamlar uluslararasi te-
rorizmi, merkezi bir gli¢ haline soktular; ve halki, terorizmie
korkutarak kontrol cder hale geldiler. 1980’lerin idcolojik sis-

3 Ulusal Giivenlik Konseyi'nin Iran-Kontra olayindaki rolii iizerine yapitan aragtie-
madan gikan rapor, fonlann Kontralara gittiginin ortaya qikmasindan sonra
Reagan rarafindan goreviendirilen ve eski senatdr Jotin Towerin bapinda oldugu
komisyon tarafindan hazirlanan raporda, Iran-Konmra skandalnmn, Beyaz Saray
memurclarinin prosediice uymamalacinun bic sonucu oldugu dile getinliyordu.
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teminin odagindaki olgu da terdrizm oldu. Mecrmiye ihtiyaci-
miz var ve bu yliizden hayat standartlanm dusiirmek ve kendi-
mizi bu uluslararasi terorizm belasina kargt korumak zorunda-
y1z. Terornistlerle asla diyalog kurmayiz vs. Fakat daha sonra
Reagan yonctimi birden, terdrist bir devletle 1§ yapmaya baglads
ve bu tim ideolojik sistemin su yiiziine gitkmasina yol agti. Buna
asla izin verilmemelidir. Eger dikkatlice bakacak olursaniz, bu
durumun hayal kinklig: yaratugim goériirsiiniiz. Bunu nasil be-
cerdik? Oysa herkesi terorizme kargi koruyacagimiza soz ver-
migtik. Ortada derin geligkiler var, insanlarin tim igin bir kara-
kulli oldugunu anlamasina scbep oluyorsunuz; iste 0 zaman ba-
siniz belada demektir. O zaman tiim yapilanlar bir gegit hata ya
da bagka tiirlii bir gey olmak zorunda. Fakat bu olayr higbir ge-
kilde hasir alu etmeniz miimkiin degil, ortada agik bir geliski
var, bana gore durum tamamen boyle.

Medyadaki ve diger yaymlardaki yorumlar, tabu ki asil so-
runlan goéz ardi ediyor. Hepsinden once, kimse kontralarn fi-
nanse etmenin, Diinya Mahkemesinin kararlarim hige saymanin
ve bu gibi diger kanunsuz iglerin dogru olup olmadi§ hakkinda
higbir soru sormuyor, bunlar tamamen giindem di1 turuluyor.
Ustelik, Iran iginin arka yiizii de tamamen giindem digi. 1985
sonrast Iran destcgini anlamak istediginiz zaman, akliniza taki-
lacak olan 1985’ten énce neler oluyordu sorusuyla kargi kargiya
gelinmis degil. 1985’ten 6nce ABD, Iran’a, Israil yoluyla silah
saghyordu, dahasi bunu gayet agik bll' §<:k1|dc yapiyordu. Tiim
bu ¢abalar bir askeri darbeye yol agabilmek igindi. Yaptiklan,
Sili ve Allendc, Endonezya ve Sukarno, Brezilya ve Goulart ya
da binlerce bagka 6rnegin bir tekrarindan ibaretti.

Bir iilkeyle dugmanca iligkiler igindeyseniz, o tilkenin ordu-
suyla baglanti kurmaya ¢aligarak, devleti iceriden yikmaya gah-
sirsimz. Bu ise yarar bir igur. Daha o6nce, Pmnochet ve
Sukarno’da ige yaramigts ve bu sefer de ige yarayacagim umu-
yorlardi. Orduyla iletigim kurmanin yolu da iilkeye silah gén-
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dermck ve ordu personclini egitmek gibi iglerdir. Eger, Tower
Komisyonunun raporuna dikkatlice bakacak olursamiz, gonder-
dikler1 silahlarin Pasdaran’a (devrim mubhafizlan) degil, profes-
yoncl orduya ulagmasina ozcllikle dikkat crriklerini gonirsiiniiz.
Devrim muhafizlarinin onlarin tipi olmadigin biliyorlar ve pro-
fesyoncl ordunun rolinii gliglendirmek istiyorlar.

Subat 197%da $ah, Iran’ terk ettikten hemen sonra, NATO-
nun ABIY’li kumandani General Huyser, Iran’a gitti ve bir askeri
darbe gergeklegtirmeye galigti. Carter, generalt Humeyni gelme-
den once kontrolii saglayacak generaller bulmasi igin gorevlen-
dirmigti. Fakat bunu yapamadilar ve moralleri gok bozuldu. Ar-
tk darbe imkansizdi, iilke patlamak iizereydi. Bunun iizerine
Huysen geni dondii. Brzezinski, Kirkpatrick ve Marty Peretz gi-
bi sagailar, yillardir, bir askert darbe gergeklegtiremedigimiz igin
sansumz: kaybettik diye sizlamyorlar.

Bundan hemen sonra, Israil ve ABD agik yola sapular ve bu
darbeyi onlar igin yapacak generalleri, albaylan ya da her kimse
onlant bulmak umuduyla orduyla iliskiler kurmaya bagladilar.
Pcki ne oldu? 1984’te orduyla ihgki kuruldu ve yeni bir yola
sapular, §imdi yapuklan da iste budur. Fakat goreccksiniz bun-
larin hi¢biri tactigilmayacak bile. Bunun tizerine hayatiniza bile
bahsc girebilirsiniz.

HD: Gazcteler, bazen Amerikan siyasal sistcminin herhangi
bir problemi olup olmadigint soruyorlar. Ortada yapisal olarak
yanhg olan bir gey var ma? Bu olay ABD siyasal sistemini nasil
agikhyor?

NC: Olayda bizim bilmedigimiz bir scy yok. Idari meka-
nizma uluslararas) terérizme odaklanmig durumda. Olayy, “kont-
ra gerilla”, “diigiik yogunluklu savag” ya da buna benzer tamim-
lamalarla agikhyorlar. Kongre de bunu boyle kabul ediyor. Ama
yinc de bir yere kadar daha genig bir fikir yclpazesini temsil edi-
yor ve bagarisizhk thtimalini géz 6niinde tutuyor. $imdilerde Ni-
karagua ile 1lgili tim tartigmalar gok dar bir gergevede yapihiyor,
86



cn gok tizerinde durduklan ey “kontralar bagarih olacak mi?” so-
rusu. Konrtralar Nikaragua'da bir schri cle gegirecck olurlarsa
bunu yapamayacaklar, ama varsaymn ki yaptilar- kongredeki mu-
halcfet cabucak gokecektir. Kontralar da bunu biliyorlar ve s6zcii-
lert; “bize yardim etmeye devam ct ve biz de asken bir zafer ka-
zanalm” demceye devam ediyor. Bu onlanin genel gizgisi ve bunu
ozclhkle ABWy1 gayet 1y anladiklant icin sdyliyorlar. Giindem-
deki tek sorun bunun ige yarayip yaramayacagi sorunu.

Siyasal sisteme gelince, size miithig seyler sdylemiyor. Eger
Kongrenin otoritesi kamuoyunda tartiilmaya baglanirsa, yapa-
caklan gey olaylan size ycniden agiklamaya galigmak olacakur.
Siyasal sistem bu gekilde igliyor, ayncn Warergate skandalinda
oldugu gibi. O zaman da asil guriiltii neydi? Demokrat Partinin
merkezine zorla girdiler, fakat Demokratlar organize bir giigtiir
kendilerini savunacaklardir. FBI yoluyla Sosyalist Ig¢i Partisi’ni
yikabilirsiniz, ama Demokratlan degil.

HD: Irangatc skandalimn ABI’nin Nikaragua politikasina
ctkileri, Mcksika ve tiim Latin Amerika’da ciddi bigimde tartigi-
lan bir sorun.

NC: Saniyorum ki, bir siire igin bu onlara yasaklanacakar,
¢iinkii ortada gok biiyiik stkintilar soz konusu. Ote yandan, uzun
vadede higbir ctkisinin olmayacagini digiiniityorum. Sandinist-
leri, kontralarla durduramazlarsa, baska bir yola bagvuracaklarin
diigtiniiyorlar. Bu nc olabilir? Belki bir miidahalede bulunuriar.

HD: Bunun ciddi bir thrimal oldugunu mu diigiiniiyorsunuz?

NC: Hayir, ashnda bir deniz kugatrmasim daha muhtemel
goriyorum.

HD: Fakat bunun olacagi konusunda ciddisiniz galiba.

NC: Evet, savunma komiseri Carlucci de bunu séyliyor.

HD: Bu gibi bir olayin zamanlamasina iligkin bir gcyler soy-
lemck miimkiin mii? Yoksa bu imkansiz mi?

NC: Durum biiyik olgiide degerlendiremedigim olaylardan
olusuyor. Mescla, askeri baganilann ya da kontralarin basarisizh-
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gwnun ne olacagim bilmek gibi. Fakat eger kontralar higbir yen a-
lamazlar ve askeri yikima ugrarlarsa, Kongre ve digcrleri hayal ki-
nkhgina ugrar, ¢iinkii bu bizc pahaliya patlar. O zaman bagka bir
tarafa yonelmek zorunda kalirlar ve agik thumal bir ablukadur,

HD: Irangate, Reagan’in bagkanhi: igin ne anlama geliyor?

NC: Buna da cevap vermek zor. Tum sorun halkla iligkiler
sisteminin ne kadar iyi galigtigma bagli. Watergate’e bakun, cger
silinmig kasetin 18 dakikasi ortaya gikarilmasayd:, herhalde ka-
lan bu kismn da Nixon silerdi. Olay ortaya ¢ikinca, Nixon ¢ok
iler1 gitth ve kimsc onu korumak istemedi. Sonunda da kurban
cttiler. Belki benzer bir olay da Reagan’in bagina gelebilir. Kim
bilebilir ki? Bir skandal ¢ikarirlar ve artik igleri onunla birhkte
yiriitemtyoruz derler. Bagkan bu scfer higbir kargiigy olmaksi-
zin kurban gider, ¢iinkii o yalmzca bir halkla iligkiler Griini. Sa-
nmyorum ki o zaman daha diigiik diizcydcki adamlara da giile
glile denceckeir. North?, birkag yilligina hapse girecek, sonra
her scy yeniden diizenlenceeketir.

Bu sirada bagkanhk siiphesiz zayiflar, diger gikar gevreleri
kendilerini 6ne gikaremakea artik ¢ok daha istekliler. Bu durum,
gelecek yillarda Reagan yanlilarinin giiciinii bir yere kadar zayif-
latabilir. Hepsi aymi gau altinda bulunduklart igin de bu duru-
mun da gok 6nemli olmadigim diigiiniiyorum.

HD: Cumhuriyctgilerin dniimiizdeki iki yil iginde tekrar se-
¢ilme sanslar belirsiz mi yoksa hild aym durumdalar me?

INC: Bu noktada durumlarinin belirsiz oldugunu disuniiyo-
rum. Tckrar séylityorum, bu bana gore onuncu dereceden bir
sorun, giinkii temcelde aym politikalarr izliyorlar.

% 1981-86 yillan arasinda Ulusal Giivenlik Konseyi yardimcisi, 1989 yihnda iran-
Kontra olayim gizlemekle suglanmyg ve ccza almugti.
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KUBA: AED IQIN OLGUN MEWA

(Guatemala), Honduras ve El Salvador daks istikrar giderck artan
bir tchltke olusturmakeadir. Yapuiklan tanm reformu gagli bir
propaganda silatudrr. Ust simiflara ve biiviik yabanci yatinmcilara
kargt, isgrlerin ve koyldlerin arkasidaki giigli ¢abalarla baglatilan
genis sosyal program, kendi dikclerine de aym kogullarn cgemen
oldugu Orta Amerikali komgu halklari heyecanlandirmakeadir.

ABD Devlet Bakanligr goreviisi, 1954

(Kiiba), yari kiiredeki diger ulusilar tarafindan yakindan takip
cdilmektedir. Ulkenin herhangi bir baganst, bélgedeks duragan
trend dzerinde giiglii bir cekide bulunacakerr.

CIA Raporu, 196¢

...Genig bir ideolojik gegitliligi barindiran akademisyenler ara-
sinda, hayat beklentiferinin scviyess, cgitim ve saglik konularin-
da Kiibamn bagarisinm, kisi bagina diiscnn gelirc ragmen ¢ok
biiviik oldugu konusunda hikim bir konsenstis olusmuys du-
rumda. 113 Ugiincii Diinya Glkesi arasinda gegenlerde yapilan
bir aragtirmada, halkin refah dizeyinin temel géseergeleri sginde

* Bu gorugme Ekim 1991'dc gergeklegtirilmigtir.
! Noam Chomsky’den alinu, Ycar 501, 37.
? Noam Chomsky’den aliner, On Power and Idcology, 36.
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Kiiba, Tayvan’t bile gegerek birinct sirada yer aldi... Degisen nc
diyve sordugunuzda, temel biiyiikliklerden ote, yoksul insanlarm
hayat standartlarr géze ¢arpryor. 1958 yilinda, kirsaldaki bir
hastane, aim ulkenin saghk resislerinin yiizde ikisini temsil
ederken, 1982°ve gelindiginde 117 kir hastanesi dlkedeks tiim
hastanclerin yalmizca yiizde 35%ini olugturuyor.

Tom Farer, ABD Devlet Bakanlign, Inter-Amerikan islerinden
sorumlu eski gorevlis?’

HD: Sovyetler Birliginin, Kiiba’daks birliklerini geri gekmesi
sizce ne kadar onemlidir?

NC: Birliklerin ger1 ¢ekilmesi ashinda fazla 6nemli degl,
giinku adadaki varliklar zaten sembolik diizeydeydi. Asil 6nem-
Ii olan ckonomik yardimlartn geri ¢ekilmesidir.

HD: Bunun nc gibi sonuglan olacaktir?

NC: 1959-60 doneminde, Eisenhower yonetimi Kiiba hii-
kimetini devirmek igin kesin karar almigti. Mart 1960’tan sonra
da Kennedy yonctiminden kalma planjar var. ABD, genig bir
terorizm kampanyasindan, dogrudan miidahaleye kadar bir dizi
plam uygulamaya koydu. Miidahale baganisizhikla sonuglaninca,
terorizm kampanyast yogunlastirildi. Bu kampanya iilke cko-
nomisint bogma, her kim olursa olsun, Kiiba’y1 izole edilmisli-
ginden kurtaracak kigilere uygulanacak kiiltiirel karantina ve
yildirma politikalarini da igeriyordu. Agik ki higbir iilke bu tip
saldirilara kargt koyamazdi.

Bu durum, ABD ilc sahip oldugu tarihsel ibskiler nedeniyle
Kuba igin bir kat daha zordu. Kiiba, ABD’nin somiirgclestirdi-
g1 ve tamamen ona bagimh bir tilkeydi; ve gergek bagimsiz bir
itlkke bile, bu tip saldirlara direnecek gigten yoksundu. Kiiba
da, ancak Dopgu Avrupa ile olan iligkileriyle ayakta kalabilirdi.
Bu iligki 1se ¢cok pahalt ve ctkili olmaktan uzakr; fakat cn azin-

3 Peck'ten (ed) alinti, The Chomsky Reader, 360-61.
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dan Kiiba’nin hayatta kalabilmesini saghyordu. Sovyetler Birli-
gi’nin gokiis ve yok olug siirecine girmesiyle birlikee, ABD’nin
¢n 6nemli amaglarindan biri Kiiba’yl, Sovyetler Birligi ve eski
miittcfiklerinin desteginden mahrum birakmak ve kendi ellerine
digiirmekr. 1980’lcr boyunca Kiiba ile iligkiler, Gorbagov’'un
yeni diigiincelerinin de test alam oldu. Diger bir ifadeyic,
Gerbagov’un gergekten ciddi olup olmadigi, Soguk Savagin de-
vam cdip etmeyecegi sorularina verilecek cevaplar, Kiiba’ya ya-
pilan yardimlarda gizliyd:.

ABD’nin yok ermck istedigi birinc yardim etmek agikga ka-
nunsuzluk olarak goriliiyor. Nedeni isc basit; tamma gore
ABD’nin tiim yaptiklann dogru, ABD’nin yapukiarina karismak
isc yanhigtir. Bu herkesin kabul et bir diigiince. Gorbagov’un
yeni disgtincesinin ve ciddiliginin kanin Kiiba’nin yikimina izin
verip vermeyecegindeydi.

Eski temalarin hila siiregeldigini gormek gergekten sagirtici.
Her zaman Dogu-Bati kargithginin yanhs yorumlandigini dii-
sinmiigtiim, kargithgin kokeni Kuzey-Giiney farkhiliginda yat-
maktadir. Fakat, ABD’nin daha ilk giinlerinde viicut bulan te-
malarin nasil hi¢ degismeden devam crtigini gérmek gergekten
ilging bir durum. Thomas Jefterson ve John Quincy Adams, bu
iki “founding fathers” (“kurucu babalar”) Kiba’yr yeni dog-
makta olan ABD) imparatorluguna katmanin gercklerinden bah-
sctmiglerdi. Jefferson, adanin, basitge iilkeye dahil edilmesini 1s-
tiyordu. Fakar o giinlerde bunu yapamaditar. Onlerine Ingiltcre
engeli ¢iku, Ingiliz donanmasy, iilkeyi ilhak edip anavatana kat-
ma diilgiincesini ABDliler igin imkansiz hale soketu.

O zamanlar herkes tarafindan kabul goren ve J.Q. Adams’in
“siyasal yergekimi kanunlari” adinmi taktigt teoriyc gore Kiiba bir
“olgun mcyve” gibi climize digecckti. Meyvenin olgunlagmasim
ve cllerimize diigmesini beklemeliydik. Bu durum ABD’nin ne-
den Kiba’nin, kendisini Ispanya’dan kurtarmasina kesinlikle
kargi oldugunu aqiga gikartyor. ABD, Kiiba’nmn bagimsizhgim
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engellemek igin Mcksika, Kolombiya ve digerlerine gok giiglii
baskilar uyguladi. Bolivar* tiim bunlardan haberdardi ve ¢ok
iiziiliyordu. Fakat ABD’nin bakig agisina gore de kendi pozis-
yonu gayet mantikhydi. Eger, Kiiba bagimsizhga kavusursa, ol-
gun bir meyve gibi ellerine digmeyecekti. Adada kolelerin 6z-
glrligini ve Afro-Kiibahlarin esicligini savunan 6zgiirliikgu
harcketlerden ve demokrasi cgilimlerinden de ¢ok endige edi-
yorlardi. Bu nedenle, 1800’lerin bagindan itibaren Kiiba’nin
bagimsizigina karg1 giktilar; ve bu karg koyusu, yiizyihn so-
nunda, iilkeyi Ispanya’dan kurtarma bahanesiyle iggal cttikten
sonra, bir somiirge yapmalarina kadar siirdiirdiiler. Fidel Castro
yonetiminin 1959°da iktidara gelmesine kadar ada bir ABD
sOmiirgesi olmaya devam ctti.

Devrimden sonra giiphesiz ABD’nin diigmanhklari baglad.
Daha 1959’un sonunda CIA yikiai faaliyctlerine baglamgt bile.
Mart 1960°’ta Eiscnhower yonctimi biraz 6nce bahsettigim gizli
belgelert hazirladi. Amaglarinin, Castro rejimini “Kiiba hatkinin
ihtiyaglarina daha iy1 kargahk verecek ve ABD tarafindan daha
kabul edilebilir” bir rejimle degistirmek oldugunu soylediler; ve
bu 15 “ABD miidahalesi gériiniimiinden kaginilacak bir gckilde”
yapilmak zorundaydi. Aym1 zamanda da Mart 1960taki politi-
kanin bir ana temasiyd:. Daha sonra bunu Kennedy ve ondan
sonrakiler de devam cerirdiler; olgun meyvenin ellcrimize duge-
ceginden emin olmak zorundaydik.

“Kiiba halkinin gergek ihtiyaglart” kismimt es gegebiliriz,
herhangi bir yoruma gerckmiyor fakat digerleri, “ABD tarafin-
dan daha kabul edilebilir” ve “ABD miidahalcsi goriiniimiinden
kaginmak™ sozleri goz 6niine ahindiginda ortada bir sorun oldu-
gu goriniiyor; Latin Amerika iilkelerinin yoneticilerinin,
ABD’nin vahgice miidahalesini agik agik onaylamalarn gok zor.

* Simon Bolivar, Giiney Amerika’nin Ispanya’ya karp bagimsizhigini kazanmasinda-
ki 6ncii rolii nedeniyle “the Liberator” ismiyle tarunyordu.
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Bu nedenle bir konsensiis olugturuldu; ABID, miidahale yokmug
gibi yapacak ve Latin Amerika hiikiimetleri de buna inamiyor-
mug gibi yapacaklar. Iste yarikiiredcki isleyig. Ambargo politi-
kass, kiiltiirel karantina, olasi sabetajlar ve Kiiba’mn gerilemesi
igin dig destck, ABD tiim bu politikalari tamimamak konusunda
Latin Amerika rejimlerinin, kendisi; kitamin patronu tarafindan
korkutulacagimi hesap ediyor. Avrupa ve Japonya bunu yapabi-
lir, fakat o zaman bu sorun ABD ile karst kargiya gelmeye dege-
cek kadar 6nemli olamaz.

HD: Bu kosullarda ABD’nin, Irak’ta oldugu gibi bir askeri
operasyon baglatmast mimkiin goriiniiyor mu?

NC: Bana gore, bu biiyiik ol¢iide, ABD’nin i siyast duru-
muna ve Kiiba’nin tavrina bagh olacakur. Elitlerin gergek gizhi
planlarina ulagmak gibi bir gansimiz yok, fakat onlar bunun ya-
pilabileceginden kugku duyabitlirler. Agikga, bogma politikala-
niyla Kiiba’daki durumun ciddi bigimde bozulacagimi umuyorlar
ve durum kotiilestikge de protestolar artacakeir, bu da bogma
polittkasinin biiyiiyen ctkileri sonucu baskiyr giddetiendirccek-
tir. Daha fazla baski, daha fazla muhalcfer, ve belkt de zamanla
siddet bir dongiisiine girilecck. Kiibal siirgiinler gelecekler ve
daha ¢ok problem yaratacaklar, bir dercceden sonra da ABD 1g-
gale girigebihir.

ABD,; silahl direnig olacagtni hesaba kattig igin Kiiba’y: ig-
gal ctmck istemeyccekeir. Kendini savunan insanlara saldiramaz,
bu agik. Ulkeyi “Ozgurlegtirme” fikrinin ABD’nin gikarlarina
hicbir maliyeti yokeur. Igerideki durum gok kotiilesenc kadar
bekleyercek, fazla bir kargi koyug olmadan ABD birliklerini tilke-
yc sokmay: ya da belki de Kiiba yonetiminin halkin onayiyla
mevcut durumu daha fazla siirdiirememesini umuyorlar.

HD: Panama’da oldugu gib1.
NC: Evet, Panama iyi bir 6rnck. Insanlara, sizi bir ézgiirliik
olarak kabul edecck hale kadar igkence edersiniz. Herkes bunu
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anlamak zorunda... Ciinkii durum ¢ok korkungtur ve hayatta
kalmanin tek yolu Kuzey’in devinin egemenligidir. ABD’nin
Kiiba’y: iggal edip ctmemesine karar verecck birgok faktor ola-
cakur. Ornegin, ABD'nin i¢ sorunlart gibi. Bush yénctimi, ge-
lecck segimlerden 6nce, bir dig politika hamlesine ihtiyag duya-
bilir. Hiikiimetin en 6nemli diigmanlanndan biri de kendi hal-
kidir. Bu yiizden halks siki bir gekilde kontrol etmek gerekar.
Halkin kendilerini gevreleyen sosyal felaketler gérmelerine izin
vermemck gerekir. Bunu yapmanin klasik yolu da ucuz zaferler
ugruna sovenist histeri yaratmaktir. Ancak dikkat ¢ekiyorum
ucuz olmasi ¢ok dnemli.

Bunun korkung bir uyarlamas: Irak’ta yagandi. Askeri ope-
rasyonlar higbir muharcbeye firsat vermeyecek sekilde diizen-
lendi. Kansastaki Fort Rilcy Birinci Mckanize Tiimeni kararga-
hinda bir Newsday muhabiri, daha gegenlerde gunu kegfetti;
ABD birlikleri Kuveyt’e girdiklerinde, bir tabur buldozer siirii-
cisii mithendis tarafindan yonlendirildiler. Bu buldozerler, bel-
ki binlcrce Irakh askerin siperlerde canh canlt yakilmasinda kul-
lamidilar. Buldozerler siperiere siiniildii ve askerler1 yakular. Bu
korkung bir savag sugudur, fakat kimse ilgilenmiyor. Ama yinc
de ABD’nin askeri planlan hakkinda bir geyleri agiklamaya ycti-
yor. Eger kendisini savunacak birisine saldinrsamz, muharcbeye
buldozer gondermezsiniz. Bu ABD’nin her geyi nasil higbir za-
man bir savay olmayacakmig gibi hazirladigim agikhyor. Savag
ve muharcbe yoktu; katliam ve kiyim vardi.

Tiim bunlar bir savag yonetmenin, kahraman olmanin ve so-
ven histeri yaratmamin gesitli yollanidir. Hitler bunu biliyordu,
simdi isc tiim dinya biliyor; igin sirr1 ucuz zaferlerdir.
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KUIBA'NIN GELECEGI VE ABD

(Kiiba) birligimizin siyasi ve ticari ihtiyag/arimn iistiin Oncmce
sahip bir pargasidir.
John Quincy Adams, ABD Devict Bakans'

Demokratik isleyis her zaman kusursuz sonuglar tirctmez.
Robert Tormicelli, Digisleri Bakaniig1 Bat Yanmbkiire Islert Komi-
test Bagkans, Haiti’nin demokratik yollatria segilmuy bagkans
Anistide’in ABD arafindan devrilmesi iizerine yorumd’
Haiti erdusu vc bakanhk arasinda iiseii kapal bir 1sbirligr vardir.
Son sozii Amerikalilar soylcyccekur, ve onfar Anistide’in doni-

suni istemiyorlar.

New York, Haiti konsolosu’

(Nikaragua'ya karg: diizenlenen operasyonlar icin ABDD tarafin-
dan beslenmig) Bu 2000 siki adam Nikaragua hiikiimeti lize-
rindc baski kurabilir, ckonomik kaynaklarim askcriye igin kul-
lanmasim saglayabilir ve boylece ckonomik sorunlarini ¢ozmec-
lerine cngel olabilirier. Bu bir art: puandir... Sandinist rejimine

* Bu goriiyme Ocak 1992'de gergeklestirdmigtir.
! Noam Chomsky’dcn alinn, Year 501, 143.
?ag.e., 215,

3Agec.,217.
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baski yapabilecck bir giiciin, dikkatleri ilkede demokrasinin
olmayisina gekebilmesi ve Sandinistlerin ckonomik sorunlariru
gozmclerine engel olabilmesi bir art: puandir.

ABD Savunma Bakanligr goreviisi, 1988 *

HD: Terorist Betancourt’un idami Kiba’nin pozisyonunu
giiclendirdi mi, yoksa tam tersine zora mt soktu?

NC: Ban gore zora soktu. Olay tam da Kiiba’nin zayifligimin
bir gosterges: oldu. ABD baskiyr artinyor ve ava hazirlamyor.
Eger herhangt bir ispat gerekiyorsa soylemek isterim; ABIYnin,
Soguk Savas yiuiziinden Kiiba'ya karst oldugu yalami sGyleniyor-
du. Kiiba’ya kin duyan resmi dokerin 30 yil boyunca adayy,
“Giinah Imparatorlugu”nun ahtapot kollarindan biri olarak ta-
mmladi. Kendimizi Ruslara karsi korumak zorundaydik, fakat
artik bunu iddia edemezler. Iste tiim bu iddialann terk edilme-
siyle ABD, Kiiba’ya baskiyr yogunlagtirdi. Alulh biri Soguk Sa-
vag doneminin, bu sorunun yaninda hig kaldigini anlayabilirdi;
devam cden bu kinin nedeni; ABD’nin asla tahammiil cdemeye-
cegi scy olan Kiiba’nin bagimsizhigiydi. Buna Bolivar giinlerin-
de de kargi gitkmigti, ayni nedenlerle bugiin de karg: cilayor.

Ancak, Washington, Kiiba’y1 pargalamak ve eski giinlere geri
dénmek ihtimalini nc kadar yliksck goriiyorsa, ki o zaman ABD
sirketleri, mafya vs. adayr kolayca somiircbileceklerdir, ckono-
mik alam da o kadar ¢ok daraltyor ve terdrist aktiviteleri o ka-
dar ¢ok artinyor. Son terdrist olaylardan sonra bu en azindan
bana dyle geliyor.

Kiiba da, tizerindck: baski arttik¢a, tam da ABD’nin istedig;
gibi davranmaya bagliyor. Bu reaksiyon bir bakima anlagilabilir,
ama yine de bir hatadir.

HD: Egcr bu reaksiyon bir hataysa, ne yapmalan gerekiyor?

* Noam Chomsky’den alinn, Deterring Democracy, Verso, 1991, 296.
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NC: Bu adamlan hapse atmalan gerekirdi diye digiiniiyo-
rum. Bu ¢ok daha uygun olurdu; giinkii bu adamlar, bir terorist
saldin sebebiyle gozaltina alinmiglard: ve Kiiba bu firsati, ABD
terorizmini teshir eemek igin kullanabilirdi. Fakat bunu yapmak
yerine, teroristlerden birini idam ettiler ve ABD’ye rolleri degis
tokug etme ve Kiiba’yr insanhk digi davraniglarindan dolay: tiim
diinyaya ihbar ctme gansinu verdiler.

HD: 1961’de, Domuzlar Kérfezinde ele gegirilen binden
fazla terorist parah askerin ne yapilacagyla ilgili tartigmalar var-
di. Agik ki bu insanlarn idam edemezlerdi ve eger uzun yillar
hapis tutulurlarsa, ABD bunlarin 6zgiir birakilmasiyla ilgili ola-
rak giiglii propaganda kampanyalan baglatabilirdi.

Bu nedcnle, ABD’yi ancak fidyeyle serbest birakilmalan igin
zorlamaya karar verdiler. Betancourt olay: ise gok farkh, Kiiba
idam yolunu scgti. Bu bir hata miydr?

NC: Evet bir hatayd: ve hata olarak kalacakur. Insanlar i-
dam ctmek her geyden 6nce ABD’nin eline guglii bir propagan-
da silahi verdigi i¢in hatahdir. Aynca scbebi ne olursa olsun i-
dam hakh bir ccza degildir. Tim digiinceler bir yana, insanlari
oldiirmemelisiniz. Uluslararas) Af Orgiiti’niin 6liim cezasi kar-
si1 kampanyalar igin yaptugm gibi Kiiba’ya da bir telgraf gek-
tim. Bunu ABD dahil her iilke igin yaparim. ABD idam cezasi-
na siirckh bagvuruyor ve neredeyse tamamen Afro-Amerikalilar
idam ediliyor. Bu yiizden ABD)’nin kendinin de yaptig igler igin
kimseyl kinamaya hakki yok. Fakat, 6lim cezasi uygulamasi
dogugtan kétiidiir ve hem siyasi hem de taktik olarak da yanls-
ur. Iste bu, tam da Bush yonetiminin istedigi seydir. Kiiba’nin
daha fazla koseye sikigmasi: Ekonomik abluka, kiiltiirel karanti-
na ve terorizmin yeniden hortlamasi, Kiiba’ya baskslar1 genig 61-
giide biiyiitecektir. Aynen Nikaragua’da oldugu gibi. Ulkenin
daha fazla kogeye sikigmasin istersiniz, giinkii bu size baskiy
devam cttirme sansini verir. Klasik bir taktiktir bu.

HD: Kiiba hiikiimeti sizin dediginiz bu tuzaga nasil diigebilir?
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NC: Bana sorarsaniz, tuzaga digcbileccklerini hissediyorlar
ve bir bakima da &yleler. Diiriist olursak, yapabilecekleri de faz-
la bir gey yok. Eger demokratiklegme yolunu takip ederlerse ve
Avrupa ve Latin Amcrika ile yakin iligkiler kurarlarsa ABD bas-
kisindan kurtulabilme sanslar: var. Fakat bu ithtimalin gok zayif
oldugunu diigiiniyorum, ¢iinkiit ABD ¢ok giiclii ve kimse onun
planlarina zarar veremez.

HD: Bakanbk, Miami’den yapilan terdrist yolculuklara daha
fazla izin vermeyeccklerini séyliiyor. Bunu ciddiye alabilir miyiz?

NC: Bunu 30 yil 6ncesinde nc kadar ciddiye alirsaniz gimdi
de o kadar ciddiye alin. Eger, Miamrdcki teronst faaliyetleri
durdurmak isterlerse bunu kolayca yapabilirler. Fakat, gegmiste
bunlarla asla ilgilenmediler ve simdi de ilgilenmiyorlar. Bu beni,
en azindan terdrist akuviteleri destekledikleri ve organize cttik-
leri stirece gagirumiyor. Bunu bir otuz yil daha boyle bulacagz.

HD: ABD’nin, Kiiba'ya kargi sert saldirt politikasiyla Haiti
ye kargi yumugak politikasi arasindaki zith@in 6nemi sizce nedir?

NC: Gergekee bir zithk yok, her ikist de ashinda ayn: politika.
Haiti sorununda ABD, darbe lidcerierinin ABD bankalannda ko-
runan servetlerini dondurmak gibi en basit yola bile bagvurmad:.
Bir ambargoya bile gerek gormedi. Yapug tek gey yardimlan
dondurmak oldu. Bu bile Haiti’ye vurulan agir bir darbeydi ve
ilkeyi derinden yaraladi. Fakat ABD), Kiiba’y1 da aym ncdenlerle
parcalamak istiyorsa bu yola bagvurmayacak. Haitr’h elitler ikti-
darda gormek isteyecegimiz tirden insanlar. Aym gekilde onlar
Kiiba’da da iktidarda gormck isteriz. Bu nedenle Kiiba ve Hai-
ti’ye yonelik politikalar tamamen birbirleriyle uyumludur.

HD: Aristidc’i destcklememelerinin nedeni de bu mu?

NC: Castro’yu devirmekle ilgili ilk belgeler, Mart 1960 tari-
hini tagiyor ve bu agidan gok agiklayicilar. Eisenhower yonetimi
boyunca, Ulusal Giivenlik Konseyi, Kiiba rejimini devirmeyi
gerekli kilan ve bunu ABD’yi higbir gekilde ctkilemeyecek bir
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yolla yapilmasini gart kogan bir ¢éziime onay verdi. En 6nemlisi
buydu; ¢iinkii ABD, Latin Amerika devletlerine karg1 olan gii-
venilirligini korumak zorundaydi. Bolgedeki ABD miittefikleri
bunun agik¢a farkundaydilar; fakat n¢ oldugunu bilmiyor gibi
goriinmek onlar iginde gok dnemiiydi. Ciinkii eger ne olup bit-
tigini bilirlerse, bunu kendi halklanina agiklamak zorundaydilar.
[stc bu ylizden ABD terorizmini, ancak mirtefiklerinin ne olup
bittigini bilmiyormug gibi gériinmeleriyle siirdiiriiyor. Bahset-
tiginiz bakanlik agiklamasinin nedeninin bu oldugunu saniyo-
rum. Anlami gu: Evet biz bugiine kadar yapugimiz gibi yapma-
ya devam edecegiz, bolge iktidarlar da farkinda degillermig gibi
yapmaya devam edecek.

HD: ABD’nin askert harckita gegtifini gorebiliyor musunuz?

NC: Bu igerideki politik duruma da bagh. Bush hiikiimeti,
segimlerden Once bir gesit ckonomik canlilik inga etmeye galigi-
yor. Bu gegici bir canlilik olacak ve boylece Bush durumun dii-
zeldigini soyleyccek. 10 yillik Reagan-Bush yanlig yonetimi so-
nucu ekonomi kotii bir durumda. Tekrar canlandinp canlands-
ramayacaklarnini kimse bilmiyor. Fakat eger canlandiramazlarsa,
dig politikada miisrif birtakim geyler 6ne siirmek zorunda kala-
caklar. Dig politika maceralan halki korkutur ve hareketlendirir.
Savag siiresince halk, liderin ve bayragin arkasina dizilir ve bu
diizenh olarak iki ya da iig yil siirer. Bu durum, basitge halkin
gogunlugunun koriiliigiine olan ckonomi politikalarinin berabe-
rinde gelir. Bu ikisi, Siyam ikizleri gibi hep bir aradadr.

Egcr ckonomiyi sabitlemeyi bagaramazlarsa, bazi dig politika
bagarilari clde etmeye ¢alisacakiardir, bunda da en giiglii aday
Kiiba olacaktir. Simdiden bagmakaleler yazmaya baglayabilirsi-
niz; “Kiiba’yr 6zgiirlegtirdik”, “Utopya burada”, “demokrasi ar-
tik tiim yarikiirede” vs. I¢ faktorler siireci hizlandirabilir, fakat
asil akiler plan Kiiba’nin gokmesini beklemck olacakur. 1ligkileri
cngeller, kiiltiirel karantinay: siirdiiriir, kimsenin izolasyonu ki-
ramayacagindan cmin olur ve ambargoyu korursaniz, sonug
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Kiiba’mn zora diigmesi; mubhalefet, protestolar ve isyandir.
Bunlar da daha fazla baskiya neden olur, sokaklarda insanlar vu-
rulmaya baglamir. Daha fazla direnige ncden olunca da sivil top-
lumun kendi kendini yok etmeyc bagladig1 bir noktaya gelirsi-
niz. Artik 0 zaman, adaya savas gemilerini génderebilirsiniz. In-
sanlar gemileri sevingle kargilar, giinkii ilkede her gey kotilye
gitmigtir. Iste bu izlenecek “dogru” yoldur.

HD: Burada, Kiiba’ya petrol géndermck igin para toplayan
buiyiik dayanigma hareketleri var. Yaptiklari i§ sizce dogru mu?

NC: Evet dogru. Hiikiimetler yapilmasi gerckenleri yapmaz-
larsa, sivil toplumun goérevi ABD siyasctine karg1 gikmak olma-
hdir. Nikaragua’da olanlara benziyor. Hiikiimetlerin ABD sal-
drrilarina kargt koymalarim saglayamazsamiz, bunu bagaramazsi-
mz. Fakat insanlani bunu yapmalarina motive ederseniz, 6nem-
siz sonuglarin ¢ok otesindeki yerlere ulagirsimz. Bu gibi igler,
Avrupa gibi daha uygun; daha zengin yerlerde yapilmak zorun-
da. Bunu ABD’de yapmak ise ¢ok daha 6nemli, fakat ne yazik
ki olamiyor.

HD: New York’ta diizenlenen Kiiba ile dayamgma kongresi
gugla bir baglangig ma2

NC: Beklendigi gibi, basin Kongreyi bir skandal olarak de-
gerlendirdi ve anti-Kuba protestocular: kahramanlar gibi goste-
rildi. 1960’larin Vietnam protestolarina gok benziyor. O za-
manlar da protestocular yikiciyds, kargi gostericiler ise ozgiirli-
gii savunan kahramanlardi.

Kiiba’yr devirmek igin yanip tutugan bir Kiibah siirgiin top-
lumuna sahibiz. Igadamlarinin bunlardan, ézellikle de kanunsuz
igler i¢in, bilyiikk gikarlan var. Haurlayin, (devrimden oncc)
Kiiba, mafyanin en 6énemli merkezlerinden biriydi, 1820’lerden
beri ABD dig politikasinin en onemli temalarindan biri oldu; ve
bilbiyorsunuz, 30 yildir da bir anti-Kiiba propagandas: yiiriitii-
yoruz. Yani hep 6nemliydi.
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UQINCU DUNYA'NIN GELECEL!

Orta Amenka, bugiin, 500 yil onccsinin kegifler ve somiirgeler
gagindan ¢ok daha yagmacr olan kiirescllcgme olgusuyly karsi
kargryadir... Ekonomi politikalarint yonlendiren ve kaynak tah-
sistni diizenleyen baskin gig (piyasa degil) guglii bir ulus-otesi
devicrar. IMFE, Diinya Bankasi, Amcrikan Kalkinma Bankasi,
ABD Uluslararas) Kalkinma Orgiitii, Avrupa Birlig, BM Kal-
kinma Programu ve benzerleri ulus-Gtesi bir karakteri olan ve
ilkcler iizerinde piyasadan ¢ok daha fazla ckonomik miifuza sa-
hip, tek bir deviere air ya da devletler arast kurulug/ardir.

San Salvador'da diizenlenen Cizvie Konferanst Raporu, Ocak 1994

Amecrika o kadar iyr degil, sirketleri ¢ok daha iyi is yapiyor.

New York Times eckonomi makalesi:“92 Paradoksu: Zayif Ekonom,
Giiglii Karlar®

HD: [nsanligin ¢ogunlugu icin kabul cdilebilir hayat stan-
dartlari olugturmak gagdag kapitalizm igin miimkiin midir?

NC: Amacnin bu oldugunu diiginmiiyorum. Bugiinkii
planlar ve amaglar gosteriyor ki diinya niifusunun ileride belki

" Bu goriigme Aralik 1993'te gergeklegtirilmigtir.
! Noam Chomsky’den alinti, World Orders and New, Columbia University Press,
1994, 179.

2 a.g.c. 18l
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dec biiylik ¢ogunluga doniigebilecck 6nemli bir bolimi marji-
nallegtirilecck. Zaten bu paradigmanin ige yaradigs yerlerde ta-
nimlanmig olan Ugiincii Diinya modeli, artik rcfah toplumlari-
na da yayihyor. Bu durum, iiretimin uluslararasilagmasimn ka-
¢inilmaz bir sonucu olarak kargimiza gikiyor.

Aslinda, scrmayc basimt da bu konuda oldukga samimi. So-
guk savagin bitimiyle ilgili yazdiklarina bakin, bunu gayet iy
anlamiglar, ideolojik oyunlar oynamuyorlar. Sonugta, bunun
Dogu Avrupa’nin liglincii diinyalagmas1 demek oldugunu bili-
yorlar ve bu durumun uluslararasi girkctler igin biiyiik firsatlar
dogurdugunu vurguluyorlar. Mescla Londra Financial Times,
cn iyi uluslararas: i§ dergilerinden biri ve dogas1 geregi liberal
olan bu dergi yakinlarda “Komiinizmin Yikintilarinda Yeglle-
nen Filizler” baghkh bir makale yayinladi. Makale, piyasa re-
formlar1 sonucu olugan yiiksck igsizligin Batil 1§ ¢evrelerine, e-
gitilmig, ucuz ve kolay sémiiriilebilir bir iggiici sundugunu,
bunun da tatil olanaklan, ytksck iicret ve diger avantajlar talep
cden Batih iggilerin, bu taleplerini karsiliksiz birakacak sonuglara
yol aguigini anlatiyordu. Sermaye basiminin standart gizgisi igte
bu. Iggilere; “cger yiiksek iicret isterseniz, o zaman biz de Tay-
van’a ya da Mcksika’ya gideriz” deniyor. Tiim bunlar iretimin
uluslararasilagtinlmasinin bir pargasi, otomatik bir sonucu.

Belki de iglerini diger katalara tagimayacaklar -bazi insanlarin
NAFTA hakkinda soylediklerine inanmiyorum. Bu anlagmanin
meslekler izerinde ciddi etkileri olacagim diiglinmiiyorum, fa-
kat sermayeye, ABD iggilerine kargt kullanacag bir silah veriyor.
En onemlisi; iggilere verilen mesaj su: “artik size ihtiyacimiz
yok, siz bize ulusal ckonomi zamaninda lazimdiniz”. 1920’ler
boyunca, érnegin Henry Ford iggilerine makul ticretler vermek
zorundaydi, aksi takdirde onun arabalarini alamazlardi. Ancak
¢ok daha uluslararasilagmig bir ckonomide buna gerek kalmiyor.
Artik “sgimartilmig” Barils iggilere daha fazla ihtiyactmz yok, ay-
rica onlara bir diketici; sizin mallarimzi tiketecek kagtler olarak
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da bakmaniza gerek yok. Uretim, baskinin yiiksck, iicretlerin
diigiik oldugu yerlerde yapilabilir ve diinyanin zengin kesimle-
rinc yonlendirilebilir. Modemn diinyamin bir pargasi olan kesim-
ler New York’ta, Paris’tc ya da Londra’da; Mcksiko City ya da
Sao Paulo’da oldugundan gok daha fazla. Uluslararas: diizeyde,
zenginler dnemli bir pazar olugturuyor ve belk de diinyanin ge-
r1 kalanmina hig ihtiyag duyulmayacak.

HD: Eger gagdag kapitalizm, insanhgin ¢ogunlugu igin uy-
gun bir tercih degilse, reformlar yoluyla tercih edilebilir bir hale
getirilebilir mi?

NC: Her seyde reform yapilabilir ve reformlar tabii ki baz:
seyleri degigtirebilic. Fakat gelecekte, kapitalizmi kaldiracak bir
seyler de olabilir. Ancak tiim bunlarin kapitalizmle asla bir ala-
kas1 olamaz. Bunun adimi koyabilecck her scyden ok uzaga.
Piyasa fikrini alin, buna uzaktan bile benzcyen bagka bir scy
yok, ya da uluslararas: ticaret, yaklastk yiizde 40’tnin ticaretle
bir alikasi yok, aym girket igindcki degig tokuglardan ibaret bir
scy. Ford mallarim bir gubesinden digerine gonderiyor, bunun
neresi ricaret ki? Serbest Ticaret Antlagmasi buna iyl bir drnek.
Bundan kimin memnun olduguna bakmaniz yeterlh; biiyiik gir-
ketler bundan memnun, giinkii bu onlar igin bir gegit korumaci-
Itk demek. Ulusal radyoda soylediklerine bakin, NAFTA’nin
neden bu kadar fantastik oldugunu samimiyetle agikhiyorlar.
Antlagma, Asya ve Avrupa cndiistrileri kargisindaki konumu-
muzu guglendiren 200 sayfalik bir kurallar biituniinden olugu-
yor. Eger bu endistriler misillemeye girigirlerse -ki er geg bunu
yapmalar1 bekleniyor- bu bizim korumacili§imiza karsi olacak-
ur. Gergekte NAFTA, Avrupa Birligi'nin korumacihigina kargi
bir misilleme idi. Eger onlar misilleme yaparlarsa bu bizi gok
rahatsiz edecektir; glinkii biz zaten onlanin sistcminin igindeyiz.
Otc yandan iggiler de bundan biiyiik 6lgiide etkileneceklerdir.

NAFTA’nin ve uluslararas: serbest piyasanin sonuglanyla il-
gili bir dolu modeller tretildi. Fakat, tim bunlarin neredeysce
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hi¢ bir anlami olmamasinin nedenleri iginde cn 6nemlisi, bu
modellerin, tim bu bahsettiklertmizin higbirini hesaba katma-
mug olmalandir. Yine de NAFTAdaki gibi korumaa 6neriler,
kapitalist piyasanin idaresini biiyiik dlgiide elinde tutan ve mer-
kezden idare cdilen kuruluglar i¢in tamamen manukh geyler.
Diinya piyasa sistemi, kapitalist sistemle gok az ortak degere sa-
hip. Bazi insanlar bu piyasaya “sirket merkanulizmit” adim veri-
yorlar. Bu daha dogru bir tanimlama. Hepimiz biliyoruz ki bir
sirket kendi iginde, piyasz ilkelerine gére davranmaz. Ornegin,
General Motors’da bir piyasa sistemi yoktur. Organizasyon
merkezidir ve stratejik planlama s6z konusudur. Bu tip Orgiit-
lenmeler uluslararast ckonominin 6nemli bir boliimiinti, muh-
temelen yarisim olugturuyor.

Bu ve benzeri konular gelencksel ckonomi teorisinin bir par-
gasidir; fakat aym1 zamanda da, Diinya Bankas: ekonomistleri-
nin hesaplamalarimin ok &tesinde yer alirlar. Klasik teoride, i-
¢inde kiigik diikkanlanin yer aldigi kiigiik bir serbest piyasa
modeli s6z konusuydu. Bu kiigiik igleemeler, i¢lerinde serbest
plyasa gartlarina gore galigmiyorlard, ancak tek baglarina siste-
min ¢ok kiigilik pargalariydilar; serbest piyasa denizindcki kiigitk
adalardi. Fakat gimd: bu adalar deniz kadar biiyiidiiler; ve artik
deniz, eskisi gibi bir serbest piyasa yeklinde igleyemez.

Eger David Ricardo ve Adam Smith’in serbest piyasanin il-
keleri iizerine yazdiklanni okursaniz, iggliciiniin serbest dolasi-
mina ok bityiik bir nem arz ettiklerini gériirsiiniiz. Iggiiciiniin
serbest harcket edemedigi kogullarda scrbest piyasadan da bah-
scdemcyiz. Ricardo, ayrica sermaycnin harcketsizligini de 6nce-
den varsaymigti. Mukayeseli tstiinlitkler modeli, sermayenin ha-
reketsizligi ve igguciiniin hareketliligi Gzennc kuruludur. Bu
nedenle, mevcut scrbest piyasa modellerinden bahsederken, biz,
realiteyle uyugmayan modellerden degil, realite ile hig alikas
olmayan modellerden bahsediyoruz.
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Ancak bu demek degildir ki bu modeller uygulanamaz. Bun-
lar yoksullara, yani Ugiincii Diinya’min sirtina yuklcncblllr
Ugiincii Diinya ekonomileri yapisal uyum dedikleri serbest pi-
yasa sisteminin degistirilmig bir bigimini uygulamaya zorlanirlar
ve tabii sonunda gokerler.

Tarihte, scrbest piyasa kurallarim takip etmig, tek bir gelis-
mi§ toplum omegi yok. Tarthsel kaytlar birbirleriyle tamamen
tutarh. Ingiltere’den ABD’ye, Japonya’ya ve Giiney Kore'ye,
tim geligmis toplumlar, ve Ingiltere himayesindeki Irlanda ve
Hindistan ya da Sahra-alti Afrika ve Giiney Afrika gibi kendile-
rini izlemeye zorlanan iitkelerin hepsi bu ilkeleri istisnasiz gig-
ncdiler. Yapmaniz gereken tek gey simdiki durumlarina bir goz
atmaktir. Stratesik planlamacilar, bunun her zaman dogru oldu-
gunu buliyorlard: ve ckonomistler bunun bir pargasi olmaya ik-
na oldular. Eger sisteme dahil olmazlarsa maag alamazlardi. G-7
grubuna lye tek Giiney tilkesi Japonya’dir, bunun da nedeni
higbir zaman somiirgelegtirilmemis olmasidir; ve sémiurgeleri-
nin bazilan da kendilerini uluslararas: piyasa sisteminden koru-
muglar, higbir zaman onun kurallarini kabul etmemigler, merke-
zi planlama gergeklegtirmiglerdir. Bunlar sermaye ve iggliciinii
kontrol eden giiglii devletlere sahip toplumlardir. Kalkinmay:
gergeklestirebilmig olmalarinin nedent de igte budur.

Sistemin ¢ahgmasi oldukga gagirtici. Gegenlerde, New York
Times’da uzun bir 6n sayfa makalesi vards ve baghg: da “Serbest
Ticarcte Girig”ti. Yoksul ve egitilmemig kitlelere serbest ticare-
tin neden 6neml oldugunu Sgretmeye galigan bir makaleydi.
300 ckonomistten gelen bir mcktubun bir kisminin, biiyik
harflerle tirnak igine alindig boliimde; “hepimiz serbest ticaret
taraftanyiz, ¢linkii bu tamamen kanitlanmignr ve dogal olarak
da tamamen matematikseldir; yani sizlerden bunu anlamanizi
beklemek ¢ok zor” deniyordu. Ve uluslararas: serbest ticarctin
kaynak kullzaniminda neden maksimum verimlilik sagladig iize-
rinc Paul Samuclson’u kaynak gosteriyorlard:. Gergekte isc yap-
tiklan gey dogrulugunu ispatlamakti.
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Fakat kimse sonuglan su yiiziine ¢tkarmaya zahmet ctmiyor.
Varsayn ki iddialar1 dogru ve 150 yil 6nce de dogruydu, giinki
bu evrensel bir hakikat. ABD 1830’larda Ingiliz tekstil mallari-
rin ithaline yiksck giimniikler uygulamaya bagladi ve bu yolla
Boston’da kendi tekstil endiistrisini kurmay: bagardi. Bu cko-
nomik kaynaklarin verimli kullamimim engelleyen bir davramgt,
fakat ABD imalat sanayinin temelini olugturdu. Tkrisat tarihgile-
ri, o zamanlar bu yiiksek koruma giimriikleri olmadan Yeni In-
gilterc imalat sanayinin yiizde 50’sinin derhal iflas edecegini he-
sapladilar.

Bir de 19. yiizyil sonu gelik endiistrisinc bakalim. $u an
ABD’nin bir gelik endiistrisine sahip olmasinin nedeni o zaman-
lar Britanya geliginin diglanmig olmasidir; ve bu, Andrew
Carnegi¢’nin milyarlarca dolarhk bir girket kurabilmesini sagla-
mistir. 20. ylizyila gelince; neden simdi bilgisayarlarimiz ve e-
Iektroniklerimiz var? Ciinkii bunlar: devlet yaratt1 vergi Gdeyen-
lerin paralanimi bunlara yanrdi; is piyasaya kalsaydi, bu scktor-
dcki verimsizlik bunlanin geligmesini onleyecekti. Bu nedenle
cger ABD, ckonomistlerin bize yiirckten sundugu serbest piya-
sa Ofretilerinm takip edecck olsaydi, bugiin yalmzca kiirk ihrag
cdiyor olacakn. Serbest piyasa politikasinin olmadig1 kosullarda
da Hindistan kendi sanayi devrimini gergeklestirebilmis olacak-
t1. Fakat, kimse bunlar1 agiga gikarmaya zahmet etmiyor.

Tekrar kapitalizmin degistirilebilir olup olmadig sorusuna
donecek olursak, ilk cecvabim kapitalizmin bizde bile olmadig-
dir. Fakat soru §u gekilde sorulmali: “Ekonomik ve siyasal sis-
tem uzerindeki merkezi otoritenin gittikge arttifgr ve her tarlii
kamusal kontrol ve denctimden her gegen giin daha da uzaklag-
ug bir diinyada ne yapabiliriz?™ Uretimin uluslararasilagmas iki
actk sonuca yol agiyor, birincisi, Uglincii Dunya modeli geri c-
vine dontyor, ikincisi de yeni iircttm, yeni yonetscl yapilar olu-
suyor. Ulusal yonerimler, ulusal ckonomiler etrafinda butunle-
siyor, uluslararasi yonetimler de uluslararasi ckonomiler ctra-
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finda biininlegiyor. IMF, Diinya Bankasi, G-7 grubu,®* GATT,*
Avrupa Birligi vs. uluslararasi yonetimin ana bilesenleridir, bun-
larn tizerinde herhangi bir kontrol mekanizmasi yok. Insanlar
onlara baglanmak zorunda, giinkii gii¢ onlarin elinde ve bu yeni
sistemin giizelligi halkin tamamen diglamig olmasi. Demokrasi
tehlikesi sz konusu degil, halk ne olup bittigini dahi bilmiyor.
Mesela kim GATT"in iginde nc oldugunu biliyor ki? Her sey
tam bir gizlilik igindc ve halk tamamen diglanmig durumda.

Ekonominin uluslararasilagmasirun, bahsctmedigim daha bir-
gok goriiniimii daha var. Ornegin, gegen yirmi yil iginde, ticaret
ve tretim icin degil de, spekiilasyon ve mali igler igin kullanian
denersiz uluslararast sermayede biiyiik bir artig oldu. Bu konuda-
ki rakamlar oldukga sagirtict. 1970 yibnda, wluslararasi sermaye-
nin yizde 90" trcum ve ticaret igin kullambirken, yalmzca yiizde
10’u spekiilasyon igindi. Bugiin (1993) bu rakamlar agag yukan
yer degistirdi. Bunun sonucunda hiikimetler uluslararast spekii-
latorlerin istegi dogrultusunda anti-enflasyonist politikalar gelig-
tirmeyc zorlaniyor. Yine spekiilatorler paranin sabit olmasini isti-
yorlar. Avrupa lilkeleri kendi paralaritu koruyamyorlar. Herkes
bunu biliyor, ABD kadar varbikh bir iilkede bile bu durumlar ya-
saruyor. Clinton tegvik edici bir biitge olugturmaya yoncldigi za-
man, hemen mat oluyor. Hisse secnedy, tahvil vs. sahipler diigiik
enflasyon istiyorlar, bu da ckonomiye, diigitk biiyume oranlar
scklinde yansiyor. Tiim bunjar iktidardaki herhangy bir sosyal
demokrat hiikiimet igin korkung durumlar.

HD: insanllgm cn 6ncmli gorevi nedir? Sistemi demok-
ratize ctmek mi yoksa onu temelden degistirmek mi?

1975 yihnda Makro-ckonomik ve uluslararasi politikalan yénlendirmek amaciyla,
ABD, Japonya, Kanada, Fransa, Ingiltcre, Almanya ve [talya arasinda olugturul-
mug kurulug.

* GATT 1948 yuinda, ticaret politikalarim diizenlemek amaciyla olugturulmug ve
1995 yilinda Diinya Ticaret Orgiitii ile birlegmigtir.
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NC: Her ikisi de, giinkii demokratiklesme, mevcut kogulla-
rnn kokten degisimi de demek olabilir. Demokrarik yapilarin
yeniden ingasi radikal degigimlere yol agacakur zaten.

HD: Diinya ¢apinda bir program meydana getirmek gerek-
tigini diigiiniyor musunuz? Bu programi kim geligtirmeli? Sen-
dika hiderlert mi, entelektiicller mi, sivil toplum kuruluglari mi?

NC: Genel konugursak, bityiik entelektiicller bu ise katl-
mamah, bunun énemli yapisal nedenleri var. Eger onlarmn gikar-
larina hizmet etmezscniz, asla saygi goren bir entelektiiel ola-
mazsimz, diglanir, marjinallcgerrilirsiniz. Fakat, bazi entclektiiel-
ler bu igin bir pargas: olabilirler. Ashinda, sisteme alternatif -
retmek, yalmzca kendi yagamlarim, kendi toptumlarini, degerle-
rini, gelecck kugaklanim vs. koruyor olsalar bile onlarin isi.
Ciinki, ¢ok girkin bir uluslararass sisteme dogru yol aliyoruz ve
uluslararasitagnng bir Uciincii Diinya, sevimli bir manzara ol-
masa gerek.

HD: Post-modernizm hakkindaki fikriniz nedir?

NC: Bana gore, post-modernizm, entelektiiel toplulugun in-
sanlarin kafalarini karigtima ve onlan marjinalize etme gabasi-
nin bir pargasi. Higbir anlama gelmedigint sdylemek istemiyo-
rum, fakat kavramin yiizde 90’trun bir aldatmaca oldugunu dii-
siniiyorum. Ancak ¢ok kullanigh bir kavram, entclektiiellerin
pozisyonunu saglama aliyor.

HD: ideolojinin bir iriinii, 6yle mi?

NC: Bunu yorumlamak benim igin gergekten zor, ¢iinkii
bliytik boliimii hicbir anlama gelmiyor. Ortalama bir insandan
daha dilsiz oldugumu diiglinmiiyorum, diger zor kavramlar an-
layabiliyorum. Fakat, bu geye bakugim zaman bakiglarim do-
nuklagiyor. Neden bahsediyorlar diye diigiiniiyorum. Bunu na-
diren anladigimda da yalmzca herkesge bilinen gergeklert gore-
biliyorum. Ornegin, bilginin saglam temellerinin olmadig fikri,
300 yildir bilinen bir gergek.

108



Digerleri 1se tamamen anlamsiz kavramlar, mescla ortada bir
realitc yok, yalmzca konular var. Anlamsiz ya da havadan sudan
olmayan bir seyler varsa bile ben bulamiyotum. Tiim bunlar
aynt zamanda oldukga ige yarar seyler, geng insanlarin goziinii
korkutuyorlar, ancak sizin kartyeriniz i¢in faydal seyler; ciinkii
kendinizi herhangi bir miicadeleden soyutladiginiz anda, geri
kalanlardan gok daha radikal bir durug sergilementzi saghyorlar.
Iyi ve ciddi insanlar buna dahil oluyorlar, fakat genclleme yapa-
cak olursak, size bu bahscttiklerimin dogru oldugunu diigiini-
yorum.

HD: Bu konuda herhangi bir geyler kaleme aldimz ma?

NC: Sadece beni buna siinikledikleri zaman... Bu konulan
tartigmak i¢In yogun bir baski altindayim, ¢iinkii tim bunlar,
sol iginde biiyiik bir histeriye yol agiyor. Bir rasyonclite ve post-
modernizm miibadelesine ben de dahil oldum. Fakar zamanimy,
bu gibi konulara harcamamaya ¢aligiyorum.
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KURESEL TOPLUM

Askcn giiciimiiziin yeni bir gagda daha degisik yollarla ve daha az
goze garpsa da, kiiresel dengenin Gnemlr bir bileseri ofarak kalma-
ya devam edeceging simdiden gorebiliyoruz... Ugtincii Diinyadiki
gatsmalann artan teknolofik karmagikligh meveut giiglenimize daha
fazla takep doguracak ve sabnce arkasinda sipergiiglenin rekabeti
olmasa bilc ABID nin gikarlann: tehdit cemeye devam edecektir.
Ulusal Giivenlik Stratejisi Raporu, 1990

Soguk savag boywnca, piyasa demokrasierine karyr kiirescl bir tchdit
yaragmugtk, simdi 1se bunun ctks alamim genisleancye galismaliyiz.

Anthony Lake, Ulusal Giivenlik Dantsmani, 1997

HD: “Kiiresel Toplum sGylencesi hakkindaki fikirlerinizi 8-
renebilir miyiz?

NC: Temclde fazla anlami olmayan bir terim kiiresel top-
lum. Egcr scrmayenin, ckonomilerin kapasitclerine gére simirlar
otesi dolagimi gibi olgulary cle aldigimzda yilizyilin bagindaki
durumdan pck de farkh bir durumda degiliz. Elbette sosyal dii-
zende biiyiik degisimler olmugtur ve bu anlamda, terimimiz o

* Bu goriigme Mart 1996'da gergeklegtinlmigtir.
! Noam Chomsky’den alint, Deterring Dcmocracy, 29.
? Noam Chomsky’den ahinn, World Orders and New, 71.
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kadar da kétii degldir. Ancak onu oldukga dikkath kullanma-
miz gerekmektedir.

Kiiresel ekonominin gok biiyiik bir pargasim, artik ulusotesi
sirketler kontrol ediyor olsalar da hila buayuk ol¢lide kendi lke-
letine bagimbilar. Foreune’un listesindeki 100 ulusétesinin ince-
lendigi, en iyi gabgmalarindan birine gore bunlarin hepsi iize-
rinde kurulduklar1 ulus devletlerin 6zel miidahalelerinden yarar-
lamyorlar.

100 sirketin yirmisi, tamamen ¢okmekten, devler miidahale-
leri saycsinde kurtuldu. Bu demek oluyor ki girketler kendi ulus
devletinin hiikiimetine ve halktan alinan yardimlara ok ihtiyag
duyuyorlar. Omegin, en ¢ok ulusotesi girketin bulundugu
ABD’de, bu girketlerin tamami Pentagon ve diger kaynaklar yo-
luyla clde cdilen desteklere bagimhilar. Eger vergilerle olugturu-
lan kamu finansman olmasaydi bu kadar ¢ok biiyiik girkete sa-
hip olamazdik. Sirketler bunalima girince bunu yiikiinii tilkenin
vergi miikellefleri gekiyor. Ayni durum Ingiliz ve Japon sirkctle-
r1 i5in de gegerli.

Biiyiik girketler 18. yiizyl Ingiltere’sindeki modern cndiistri-
lesmenin ik ginlerindeki gibi gitgide ekonominin daha fazla
sektorinii ele gegiriyorlar. Bir piyasa s6z konusu, fakat bu piya-
sa devlet tarafindan yonlendiriliyor ve bu “dadi devlet” tiim gir-
ketlerin bagimh oldugu 6nemli bir fakeSr. Fakar bu arada bazi
degisiklikler de séz konusu. Ornegin finans-kapital oldukga ge-
nigledi ve sahip oldugu para eskisine gore ok daha biiyiidi. Si-
nai sermaye ile iligkisinde daha baskin hale geldi. Bu durum 6-
nemli sonuglar dogurmug durumda.

Latin Amerika’daki dogrudan yabanc yatinma bir goz ata-
hm. Bolgeyi biiyiiyen piyasalardan biri olarak nitelendiriyorlar
ve birden herkes heyecana kapibyor. Fakat ABD’un Latin A-
merika’daki dogrudan yatirimlar tizerine mevcut veriler, 1994
yihinda yatirimlarin en biiyiik diliminin; yaklagk ylizde 25’inin,
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Bermuda’ya gittigini gosteriyor. Peki bu durum fabrikalarin
Bermudalara kaydinldigi anlamina mu1 geliyor? Hayir, yatinm-
lar buraya yoneliyor, ¢iinkii boylece vergiden kagihyor; iilke
uyusturucu transferi ya da aklimza ne gelirse onun igin kullan-
iyor. Bu ylizden ABD bankalan buraya akin ediyor. Eger bu
gibi finansal igler igin bir bagka sifinak yaratirsamz, mescla Kay-
man Adalan gibi, o zaman yabanci yaturimin yiizde 50’si bura-
lara gider. Kiigiik rakamlar degil bunlar.

Yaganan bu geligmeler daha 6nce Mcksika’da olanlara benzi-
yor. Sozde ckonomik mucize doneminde, ok yiksck miktar-
lardaks para bu ulkeye girmisti. Fakat, Diinya Bankasr’nin cko-
nomistleri diginda herkes bunlann iiretken olmayan, geldikleri
gibi hizla gidebilecek portfGy yatirimlan oldugunu biliyordu.

HD: O zaman “kiircscl toplum” terimini kullanmaya devam
edebiliniz.

NC: Anlamini karigeirmadigimiz siirece kullanabilecegimizi
diigiiniiyorum. Suphesiz onemli bir olgu... Ulusotesi girketlerin
yabana kollarinin satiglari, 6rnein tim ihracatlanin toplam de-
gerini agtyor. Ticaret dedikleri geye bakarsamiz, piyasalar hak-
kindaki tim bu retoriklerin ve GATT 1n, neden tamamen do-
landincibik igleri iizerine kuruldugunu gorebiliyorsunuz. ABD
ticarctinin yaklagik yiizde 40’ iilke girketlerinin ig ticarcti o-
lugturuyor. Ford, Srnegin bir mah Michigan’dan Kuzey Mcksi-
ka’daki montaj fabrikalarina oradan da tekrar Michigan’a gon-
deriyor, bunu da “Mcksika’ya ihracat” ve “ABD’ye ithalat” ola-
rak gosteriyor ve bdylece daha biiyiik kirlar elde ediyorlar. Igte
bu bizim “ticarct”in yaklagtk yanisini olugturuyor. NAFT'A im-
zalandiginda, ABD ihracatimn yanisinda fazlast higbir zaman
Meksika piyasasina girmemigti, yapilan basir bir i¢ ticarctti.
Tiim bu operasyonlar, gériiniirdeki cller tarafindan merkezi o-
larak planlanmug biiyiik totaliter kuruluslarin i¢ fonksiyonlarimn
birer pargasiydilar. Burada gizli el yoktu.
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Sirketler kendilerini, piyasa disiplinim bozmaya programla-
dilar. Bu onlarin varolma nedenlerin biridir. Riski igsellegtirmek
zorundalar. Merkezi bir kumandalan var ve biyiikliikleriyle o-
rantil olarak diinya ticaretinde yikic1 bir giice sahipler. Bu so-
runun sadece bir pargasi. Her giin milyarlarca dolar, biiytik mak
kuruluglar yoluyla aym1 amaglar dogrultusunda (diigiik biiyiime
oranlari, diigiik ticretler ve yiiksck kirdar) bir mali piyasadan di-
gerine harcket cdiyor.

Bunlar oldukga onemli ve aym zamanda da kolayca degigtiri-
Iebilecek, 62¢l sosyal ve ckonomik politikalar. Piyasa kanunlan
ya da buna benzer kontrol edilemez olgular degyller.

HD: S6z konusu olan tarthscl bir ilerleme ya da bir kalkin-
ma ilkesi mi? Yoksa yalnizca kaotik bireyscl girisimlerin bir top-
lam m1?

NC: Doga biltmlerinin birkag kiigiik alan1 disinda yiizeysel,
fazla derin olmayan bir bilgi birikimine sahip oldugumuzu, ge-
ncl geger ilkemin de, olsa olsa bu yetersizlik oldugunu diigtinii-
yorum. Insanlar herhangi bir gcy hakkinda karmagik ranimlar i-
leri siirdiiklerinde, bunu belki de kariyerleri ya da sahip oldukla-
n buna benzer pozisyonlar geregi yapiyorlar.

Sordugunuz soruyu c¢le alirsak, tarihi incelediginizde stirckli
bir degigimin ve bunu taninabilir kilan baz: kogullarin var oldu-
gunu goriirsiiniiz. Eger 17. yiizyil ile bugiinti karsilagurirsamz,
bugiin her yerde ¢ok daha fazla ézgiirliik oldugunu sonucunu
gikanirsimz. Birileri sizi devleti clestirdiginiz igin 18. yiizyil In-
giltere’sinde oldugu gibi gukura atmaz. Artik fcodalizm ve kole-
lik de s6z konusu degil, ya da en azindan ABID’de degil. Binina
Diinya Savagi’ndan sonra da kadinlarin resmen siyasctc katili-
mina izin verildi. 30 yildir pratikee higbir sey yapilmiyorsa da en
azindan Amerikan toplumunun temel ginahi; daha dnce onay-
lanmas bile s6z konusu olmayan yerh halklarin yok edilmesi so-
runu, kabul gérmeye baglandu.
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Geriye, uzun bir tarihsel doneme baktigimzda, genellikler
tzerinden dugiiniirseniz, ozgiirlik ve adaler sathinda bir genis-
leme oldugu sdylencbilir. Ote yandan bir dizi rekabetgi cgilimin
varhfi da ortadadir. Ornegin, tortaliterligin yayilmasina dogru
biiyiik bir egilim var. Sirketler, bircyin iizerindck: sosyal orgiit-
lenmeler hakkindaki 17. ylizyihn Hegelei fikirlerinden kaynak-
lanan ve Bolsevizm ve fagizmle aym entelektuel zeminde yetis-
mig rotaliter kuruluglar. Dahas1 buradan bu, Hcgelcl fikirlerden
yola gikilarak toraliterligin degisik gagdag formlan geligtirilmig
durumda. Bolgevizm ve fagizm sona ermek durumundaydailar;
fakat girketler gogalip yayildilar ve bu sebeple piyasanin zaferi
dedikleri gey, aslinda totalitarizmin zaferiydi.

Sirketler merkezden kumanda edilen, idarecilerin, kanun ko-
yan vc yargilayan birimlerin bir arada oldugu totaliter kurulug-
lar olmalarinin yaninda propaganda ve zihinlerin kontrol cdil-
mesi konularinda da derin bir ig baglantiya sahipler. Ornegin
ABD GSYIH’nin yedide biri; yilhk yaklagik bir trilyon dolar
manipiilasyon ve diizenbazhgin degigik bigimlerini yansitan
halkla iligkiler ve pazarlama harcamalarina aynlyor. Fortune
dergisinde siralanan en oncmli 500 ulusétesi girket, ABD
GSYIH’nin yaklagik iigte ikisini ve uluslararasi ckonominin bii-
yuk boliimiinii kontrol ediyor. Bu sirketlerin hepsi birbirleriyle
siki baglantilar igindeler. Bu iligki, piyasanin ve tabii ki demok-
rasinin sirtina yiklenmis bir yiikair. Gozlemlcyebildigimiz ka-
dariyla ¢ok degisik yonlere dagslmig cgilimler mevcurtur.

Elbette ki, herhangi biri bu durumu degisik bir dille de, or-
negin Hepel’in ya da Fukuyama gibi gecikmig Hegelcilerin di-
liyle de formiile edebilir. Fakat o zaman da durumun giiliing bir
hale gelecegini diigiinityorum. Bu insanlar gok iyi anlagilamayan
basit scyleri cle alip, agdals bir dillc gok daha karmagik bir hale
getiriyor ve insanlarda bdyle bir izienim birakiyorlar.

HD: Pcki, aydinlanma ve liberalizmin fikirler: hala gegerht mi?
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NC: Aydinlanma ideallerinin hild gegerli oldugunu ve ¢ok
ciddi bir bicimde ele ahnmasi gercktiine inamyorum. 18. yuz-
yilda yagamiyoruz tabii ki. Hergey ¢ok farklt ve bu degerler ¢ag-
dag kogullara adapte edilmek zorunda. Von Humboldt, Adam
Smith ve Manchester liberalizminin kurucularina ilham olan
dugtinceler, kapitalizm oncesi diigiince bigimlendir. Bunlarin
anti-kapitalist olduklarim s6ylcyemceyiz, fakat bu idealler kapita-
lizmin kayalarina garpip pargalandilar. Bu kayalar, klasik libera-
lizm ve aydinlanma fikirlerini yok etriler.

Popiiler miicadelelerde tekrarlanan bu idcaller, ok ciddi bir
sckilde cle ahnmak zorunda. Orncgin 19. yiizyil ABD sanayi
devriminin merkezi Boston bolgesinin ig¢i sinifi literatiiriinii ta-
rarsamiz; ozgiirlikgi, sosyalist, anargist, radikal bir tip endiistri-
yel demokrasi ctrafinda dénen bir hteratiirle kargilagirsimiz. En-
ditstriyel kapitaizmin gelisimint devimde kazandiklan haklara
bir saldin olarak degerlendirmigler. Bu tamamen dogruydu,
makinenin ve patronlarin kumandasina terkedilmig iggilerin de-
gersizlesmesine saldirdilar... Dogrudan Adam Smith’den gelen
bir mantikt1.

HD: Zapatista hareketi demokratik degisimden yana evren-
sel bir program inga etmek igin, “neo-liberalizme kargi insanhk
i¢in” adiyla kitasal kongreler organize ediyor. Siz de boyle bir
program gelistirebilecek bilgi birikimine sahip birkag kigiden bi-
nsimz. Bu girigime katlmayi digiinityor musunuz?

NC: Hayatimin biiyiik boliimiinde yapugm gibi, evet. Ge-
neblikle gok meggul oldugum igin kongrelerde bulunamayacak ol-
sam da bunlar bensiz de muhakkak yapilmas: gereken faaliyetler.
Giinkii dinyadaki insanlarin biiyiik ¢ogunlugu kiiresel boyutta
uygulanan ekonomik ve sosyal politikalara itiraz cdiyorlar.

Bunlara nco-liberal politikalar dense de ayru zamanda bir
alay sahtckarhgl da igerdigi ve vurguncular igin degil de kurban-
lar igin ortaya aulan politikalar oldugu bilinmesi gerekiyor. Bu
konuda ABD iyi bir rnck. Neo-liberalizmin ilkelerini, Ugiincii
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Diinya’da ve Amerikan gchirlerinin varoglarinda uygulamak is-
teyenler aym ilkcleri kendileri igin kesinlikle uygun gérmiiyor-
lar; ve her zaman oldugu gibi kendilerini koruyacak giiglii bir
bakic1 devlete ihtiyaglan var. Iste bu nedenle medya, entclekrii-
clicr ve ckonomistler olup bitenlen anlamadiklarini iddia ermek
zorundalar, bu onlarin isinin bir pargasi.

Pentagon biitgesine bakugimizda, yillardan ber bu butgeyle
ilgili olarak bizi “Ruslar”dan korudugu scklinde bir yalan soyle-
niyordu. Bu yiizden, Pentagon’un biiyiik bir biitgeye sahip ol-
masi gerektigi soyleniyordu. Fakat artik “Ruslar” yok, peki Pen-
tagon biitgesine ne oldu? Aynen duruyor ve kendilerini “muha-
fazakar” olarak nitcleyen insanlarin zoruyla vergiler artirihiyor.
Kongrenin fikir babas), agin sagca Hentage Foundation, Newt
Gingrich ve digerleri, i§ diinyasinin da her zaman ¢ok tys bildigi
ncdenlerden dolaya Pentagon biitgesinin artiridmasini istiyorlar.
Pentagon biitgesinin aym zamanda yerel bir fonksiyonu da var.
Biitge, ecgemenlerin ve zenginlerin piyasanin disiplininden ko-
runmasini saghyor. Bunda bahsedcrken yalmizca askert harca-
malardan bahsetmiyorum, NASA’min; Encrji Dairesinin ve
Ulusal Saghk Enstidilerinin dc dahil oldugu bir sistemden s6z
cdiyorum. Tiim bu kuruluglar, kamu kaynaklarinin endiistrinin
idan1 sektorlerine transfer edilmesinin yerel mckanizmalandir.
Istc bu yiizden Pentagon biitgesi hild ok yiiksck. Eger Newt
Gingrich’in misterileri zengin kalmak istiyorlarsa piyasa disip-
lininden korunmalan gerckir. Eger bu disiplinle ytizlegmek zo-
runda kalirlarsa igte bu idam fermanin imzalamak olacakur. Bu
nedenle piyasalar, New York’un varoglarindaki yedi yagindaki
gocuklar igin iyidir, zenginler igin degil. Bu tek bagina nco-
liberalizm degil, ayni zamanda endiistri devriminin bagindan
beri siircgelen piyasa dokerinidir.

HD: Cin ile Tayvan ve ABD arasindaki gerginlikler, ABD
ve Kiiba arasindaki ¢atigma ve Israil ve Filistin arasindaki sorun-
lara, YDD’nin manifestolaridir diyebilir miyiz?
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NC: Aslinda bu tigli birbirinden farkh sorunlar. ABD ve Cin
arastndaki strtiigme damigikh bir doviigii andiriyor. ABD,
Nixon déneminde, adanin Gin’in bir pargasi oldugunu tanimig-
ti; ama bir taraftan da adayr Cin’den uzak tutmaya galigiyor.
Cinliler de bu problemde net olmayan bir pozisyona sahipler.
Cin hiikiimeti, resmi olarak aday! Cin’in bir pargasi olarak kabul
ctsc de aday ulkeye baglayacak bir yol olmadigine biliyor; ve
yalnizca, ada gevresinde makul bir dozda askeri manevra ve tat-
bikatlar yapiliyor. Samimiyetle soyliilyorum ki bu durum 6nemli
bir ¢auigmaya yol agmaz. Fakat giiphesiz oldukga gergin bir or-
tam s6z konusu.,

Kiba’mn, $ubat 1996’da iki kiigiik ugad diigiicmesinin ya-
ractif ctki, entelekeiicl gevrenin yapug: sahtekarh@in bir diger
orncgidir. ABD, 30 yildir, Kiiba’ya karg terorist saldirilar tertip
ediyor, fabrikalar1 bombaliyor, gok ciddi bir ambargo uygulu-
yor. Cunki kendimizi “Rus tchlikesi”ne kargt korumamiz gere-
kiyordu. Artik bir Rus tchdidi de s6z konusu degil. Peki ncler
oluyor da ABD), Kiba’ya karg1 saldinlarim gemigletiyor? Bu du-
rum vc aym gckilde Pentagon biitgesi, size gimdiye kadarki Rus
techlikesinin nc kadar 6nemli oldugunu, Ruslardan ne kadar gok
korktuklarint herhalde agikliyordur. Herhalde, Kiiba gimdi daha
degerli goriniiyor ve bu nedenle ABD bdlgeye yapug saldinla-
rin1 yogunlagtiriyor.

Tekrar soruna donclim. Kiiba, clbctte ugaklan diigirmemeli,
fakat kendinizc bir sorun, eger Libya ugaklari New York iize-
rinde ugar ve insanlara mevecut hitkkiimetlerini devirmelerini sGy-
leyen ya da belki de bir binamin nasil havaya ugurulacagin anla-
tan bildiriler atarsa, ne olur acaba? Sormaya bile gerck yok. O
zaman [srail-Filistin sorununa gegebiliriz.

Israil ugaklan diigiirmiiyor, glinkii zaten oraya kimsce gitmi-
yor, fakat ydlardir uluslararas: sularda teror estiriyor. Kibns’tan
Beyrut’a igleyen feribotlara saldirilar dizenliyor ve bazen de bun-
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lan baunyor. Israil, bugiine kadar birgok insanun suda bogularak
olmesine scbep oldu, insanlan kagird: ve ortada hig sug yokken
20 yila mahkdm crti. Bunlar kamuoyunda bilinen olaylar.

Peki Kiiba buna uzaktan yakindan benzcyen bir gey yapti
mt? Hayir. Peki Israil’in yaptiklanindan endigelenen birileri var
mi? Yine hayir. Bu demek oluyor ki Kiibalilarin yaptiklarindan
sikayetci olan biri, bir saniye igin bile dikkate alinmamah. Bu,
Hitler'c insan haklarina kargy olup olmadigin1 sormak gibi bir
scy oluyor. En biiyiik teroristlerden olugan bir grup politikac,
gecen hafta uluslararasi terorizm konferansi igin Misir’da bir a-
raya geldi. Herhangi bir giiliing duruma ya da kizginhga yol
agmadan anti-teroristler olarak bulugabilmelen gergekten ¢ok
ilging bir durum.

ABD’nin Kiiba politikast bir doniim noktasinda. Artik bir
gesit denge s6z konusudur ve 1§ gevrelert, ablukaya cskist kadar
hevesli degiller. Fakat aym zamanda da Kiibahlarin kétii fikirle-
rine kimsenin kanmayacagindan emin olmak isteyen farkh gig-
lerde var.

Kiiba ile ilgtli bu skandal devam ederken, Giiney Afrika hii-
kiimeti kirsal alanlarda gahgacak yeni bir grup Kiibali doktoru
daha kabul crti. Bagkan Mandela ve digerleri, Kiiba’yr destegin-
den ve dayamigmasindan dolay: kutladi. Kiiba’nin diinyanin geri
kalan karsal alanlarinda da galigacak, belki de diger tiim ilkeler-
den daha fazla doktoru var. Iste bu ABD’nin korktugu bir du-
rum. Giincy Afrika’nin yoksul insanlan, tahmin edebileceginiz
gibi Kiibal: doktorlan sevgiyle kargihiyor; ama bu haberlere yan-
simtyor, haber ajanslarinda s6zii gegmiyor.

Iste bu gibi durumlarda ABD her zaman endisclenmigtir.
Ciinkix boyle durumlarda birileri hep yanl§ mesajlar gonderir,
bagimsizlik mitmkiindiir ya da bir iilke yabancilar igin galigmak
yerine kendi i¢ sorunlanni ¢ozmek igin ¢ahigabilir gibi. Bunlar
tehlikeli mesajlardir ve herkes bilmelidir ki boyle mesajlar gén-
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derenlerc mafya babalari tarzinda zarar verilecektir. Bu kendini
bilmezler, ckonominin digina itilmekle kalmayip biiviik darbe
yiyeceklerdir. Eger herhangi biri korunma iicretini 6demezse
parasini almakla kalmayin, iyi bir de cczalandirin...

Otc yandan, ABD girketleri, Kiiba’ya gitmek ve iilkeyi yag-
malamaya da ¢ok hevesliler. Kiiba’min yikilacagina inandiklar
icin itlkenin Japonlarin ve Avrupalilarin clinde kalmasina engel
olmak ve bir an énce yagmaya girismek istiyorlar. Ite bu yiiz-
den ortada Vietnam’dakine benzeyen bir gatigma var ve bu ga-
tigma {ilkenin dig siyasctine de yanstyor.

Tekrar Israil-Filistin sorununa dénelim. Bolgede olanlar faz-
lasiyla sagirticr. Yaklagik 25 yildir Israil, Birlesmis Milletlerin,
iggal cdilmig topraklardan gckilmesini talep eden 242 Ichte oya
sahip kararina ragmen, ABD ilc birlikte tiim diinyaya karg di-
reniyor. ABD, 1971°den beri bu karara kars1 gikiyor, 1976’dan
beri de Giivenlik Konseyi kararlarini veto ediyor ve Genel Ku-

rul’daki oyunu neredeysc oybirlidiyle alinmig kararlara karg: kul-
laniyor. Ulke igindc de, Filistin’in kendi kaderini rayin hakkimu
savunan partilerin faaliyerlerini engelliyor.

Sonugta, ABD, Korfez Savagindan beri ditnyanin geri kalani-
m, kendi kar§t planimin uygulanmasini saglayacak gekilde sindir-
di. Once Madrid Miizakerelerinde daha sonra da Oslo I ve II'de
bunu yapti. Oslo 11, Giiney Afrika’nin anayasallagtirdigs apart-
heid’dan daha kot bir sistemi anayasallagtiriyor. Apartheid hii-
kiimeti bile, olugrurdugu kiigiik topraklan -Transke: gibi- “dev-
let” diye adlandirmigti. Aslinda bu ABD’nin baginda oldugu kar-
st cephenin liderliginin durumunu oldugu gibi yansitiyor. Orta-
da, gii¢ kanunu ve propaganda rejimi igin biiyiik bir zafer var.
Bizim bu propaganda rcjimi, arttk yalnizca Avrupa tarafindan
degil, Ugiincii Diinya tarafindan da kabul gériiyor. Beg yil 6nce-
ki duruma gore onemb bir degigim s6z konusu. Durum sanki
Suriyc bSlgeyi istila etmig, her geyi idare eder olmug ve Yahudi-
lerin yalnizca Tel Awiv trafigini idare etmelerine izin vermig gibi.
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HD: Kiiba’nin 6énemli liderleri sizin makalelerinizi okuyor
ve onlar1 gok begeniyorlar. Bu sizi gagirtiyor mu?

NC: (Giilerek) Hayir, Hig sagirtmuyor.
HD: Eger sizi Kiiba’ya davet ederlerse gider misiniz? Eger
giderseniz bu nasil kogullarda olur?

NC: Gitmeye hazirlaninm, fakat her zamanki zaman prob-
lemim s0z konusu. Bu bir bakuima da entelektiiellerin biiytk ¢o-
gunlugunun son 20-30 yidir satilmig olmalarindan kaynaklani-
yor. Ortada pck fazla kimse yok. Ancak ayni zamanda da halk
harcketlerinde biiyiik bir arug var, béyle olunca da katihm, bil-
gilendirme ve konferans talepleri ¢ok fazla oluyor.

Gegenlerde, Pat Buchanan, 1960’larda ogrencilerin demok-
ratik toplum sloganlarimin sagc versiyonuyla, iilkeyi dolagmaya
baglad: ve diigliniin ig¢ilerle konusuyor. Yine Socafist Rewrev
adlr bir dergi yayina baglad: ve 1960’larin biiyiik sol dergilerin-
den biri yeniden viicut buldu. Ilk sayisinin neye itham cdildigini
biliyor musunuz? “Garip Tarih”c.

Sahip oldugu 6nemin yaninda derginin garip tarihe ichaf c-
dilmesi ve Buchanan gibi bir insanin solun sloganlarim kendine
mal etmesi bazi geylen daha iyt agikliyor olsa gerek.

Ne yazik ki, iilkedeki ve diinyadaki durum igte bu. Ugiincii
Diinya iilkelerine gidip de Batili aydinlardan s6z ettifinizde, nc-
redeyse herkes agiz birligi etmigge yap1-bozumculugun son ver-
styonlarim seslendiriyor. Tam da insanlarin ihtiyag duydugu

sey!
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2APATISTALAR VE NAFTA ARASINDAKI MEKSIKA

Agtkga gonilityor ki diizen, yeri yemi harcketlenmceye baglimis kat-
manlan ne papip edip bozgauxculuk ve pasifizme gen dondiirmeldir.
Ithiel Pool, Massachusetes Teknoloji Enstitiisii’

Burada paranizla istediginizi yapabilme ozgiirliigii var, bu be-
mm i¢in dinyadaki tiim ozgurliklere bedeldir.

ABD’li bankerin, Pérez Jiméncz diktatorligii alundaki Venczii-
ella iizerine yorumu’

Ikinci Diinya Savagr'ndan sonra, ABD kendi gikarlan diginda, diin-

ya kapitafist sistccminin de refafurun serumbuugunu dstlenmigtir.
Gerald Haines, CIA’in kidemli tarihgisi, Brezilya’nin Amerika-
lagtirilmasi, 1989

HD: NAFTAmin Mcksika, ABD, zenginler ve yoksullar -
zerinde ne gibi etkileri oldu?

NC: ABD ve Mecksika’yr birbirinden ayiran zengin ve yoksul
ayrimiin ¢ok onemli oldugunu diginiyorum. NAFTA™nin

* Bu gonigme Ocak 1997'de gergeklegtirilmigtir.
! Noam Chomsky’den alinu, Year 501, 38.
PAgc,99.
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kabul cdilmesinden bugiine yasananlar ve NAFTA’nin ctkileri-
ni de birbirinden ayirmak gerckiyor.

Antlagmanin kabuliinden sonra olanlan kolayca gérebilmek
miimkin. Birincisi, iki iilkenin zenginleri igin ¢ok yararh, iki iil-
kenin fakirleri i¢in de ¢ok zararh bir antlagma olmugtur.
ABD’de belki de yliz binlerce iy1 ticreth iggi, ulusotes: girketle-
rin, faaliyetlerini daha ucuz ve sindirilmig iggiiciiniin bulundugu
Mecksika’ya kaydirmalari nedeniyle iglerini kaybettiler. Fakat bu
durum, Mecksika’nmin yaranina da bir durum degilds; giinkii bu-
nun sonucunda milyonlarca g gib1 iilkenin iiretken endiistrisi
de ¢okeiifii igin onceden 6ngoriildiigu gibi yok olmustu. Engel-
lert kaldirmaya zorlamalari, ulusGtesi sirketler tarafindan alt
edilmelerine yol agti. Ulke hizla, kargisinda kimscnin ayakta ka-
lamayacag) girketlere agildi. Mceksika Ticaret Odasi, ozcllikle kii-
ik igletmeler bagta olmak tizere igletmelerin yaridan fazlasinin
can gekigtiini, yalmzca biiyik uluslararas: girketlerin ortaklikla-
rinin 1yl durumda oldugunu soyliyor. Evet, Mcksika da
ABIDYyc ihracat yapiyor, ama thracat sanayis1 biyudiigi igin
degil yerel piyasalar gokriigu igin.

Mcksika toplumuna ctkilerinden konugmaya ise hig gerek
yok. Niifusun belki de ancak yansi hayatta kalabilecek kadar yi-
yecek bulabiliyor. Misir piyasasim clinde tutan adam hila mil-
yarderler listesinde, yani Meksika igin gereginden fazla yiiksek
bir pozisyonda. Bana gore genel tablo bu ve gok da siirpriz ol-
mayan bir durum. Bdyle olacag biiyiik dlgiide bekleniyordu.

Acaba NAFTA bunun ne kadarindan sorumlu, buna cevap
vermcek zor. Fakat NAFTA’'nin fazla bir seyi degistirdigim dii-
sunmilyorum. Siireg zaten ilerliyordu, NAFTA bunu belki biraz
daha hizlandirds, fakat bir 6lgiit koymak kolay degil.

Akbma gelmisken, istediklerinin tam bir dolandinicihk oldu-
gu NAFTA’nin savunuculan tarafindan da agikga ifade ediliyor.
Mcksika ve ABD tzerindeki muhtesem etkilert ve ckonomiy, ig
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alanlanim nc kadar geniglettigi Gzerine verilen soylevler, 6rmegin
Digiglerinin agiklamalari, artik birer sahtckarhik 6rnegi olarak
kabul ediliyor. Artik, NAFTA’mn amacinin, Meksika’nin sézde
reformlara kilitlenmesi saglamak oldugunu soyliiyorlar. Eger
Mcksika'da “demokrasi agilimi” dedikleri konsept gergeklegseydi
bile; ki asil biiyiik tchlike belki de daha fazla demokrasinin var-
hg olacakur, bu Mcksika’mn ABD kokenl uluslararas: serma-
yeye tabi kilacak ekonomi politikalarinin varhig: nedeniyle pek
de bir ige yaramazdi. Bu gayet agikti. Aruik bunu halk da iuraf
cdiyor. 1990°da Pentagon’daki bir Latin Amerika stracejik kal-
kinma konferansinda kabul edildigi iizere, o zaman Meksika’yla
olan ilgkiler 1y1 durumdayds; fakat ortada “demokrasi agihmi”
gibi bir tchlike vardi ve bu Mckstka hitkiimetinin halkg! ve ulu-
salci iglere kalkismasina sebep olabilirdi. NAFTA’nin asil amac,
boyle bir tehlikenin 6nine gegmek ve yapilan antlagmalarla il-
kenin elini kolunu baglamakti ve bu bilyiik oranda baganld.
Halkin biiyiik gogunlugu igin sonuglarin korkung olmasinin bir
nedeni de budur. Fakat bir bakima da digcer siircglerin bir de-
vam niteligindedir ve aim bunlan birbirinden aymrmak; igte bu
NAFTA’nin sonucudur diyebilmek zor.

HD: Amerika kitasindaki bir diger ticaret anlagmas: da
Mcrcosur anlagmasi. Bu anlagmalarin gelecegi tizerine tahminle-
riniz ncler? Ileride birlegebilirler ma?

NC: Cok sayidaki rakibin amaglannin neler oldugunu agags
yukan biliyoruz. Aym zamanda da kendilerini nasil tammladik-
lan da ¢ok agik degil. Somiirgecilik doneminden beri Latin
Amerika’nin en biiyilkk sorunlarindan biri uilkeler arasi iligkiler
olmugrur. Hatra, tlke igindeki bolgcler bile birbirlerinden kopa-
nlmug, tek tek yabana emperyalist giiglere bagimh kilinmiglar-
dir. Ig iligkilerin bozulmasi, Ispanyol somiirgeciligi doneminde
baglamus, Ingiliz niifuzu altindayken devam ctmig ve gegmig yil-
larda, ABD niifuzu alunda da {ilkeler, hatta bolgeler arasindaki
baglar zayif kalmaya devam ctmigtir. Elbette ki ABD, bu du-
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rumdan faydalanmaya bakiyor, fakar oyundaki tck oyuncu de-
gil. Avrupa da kaybettifi niifuzunun ve kita ile olan iligkilerinin
birazim da olsa yeniden kazanmaya gahgtyor. Ve Japonya, o da
yauirimlarin ve kalkinma yardimlarinin bag finansmanlarindan
biri olma yolunda ilerliyor. Karmagik bir diizen.

ABD, Kuzey Amerika’da kurmay: bagardifi korumac ticaret
sistemnini; NAFTA’y1 6ne gikarmak, Mercosur'u ise ikinci plana
almak istiyor.

Bu durum, 6nemsiz biiyiikliikkteki Giiney Amerika iilkcler:
igin ciddi bir sorun. Cegitli diizenlemclere kendilerini uydurmak
ya da halkin ihtiyaglarina yonelik polirikalara yonelmek ikilemi
llc karg! kargiya kaliyorlar ve bu ig ¢angmalanna yol agiyor. Tek-
rar iilkeler arasindaki ayrima dcgil de zengin fakir arasindaki
uguruma donmek zorundayiz. Latin Amerika tilkelerindeki baz
sckrorler kendilerini ylice sermayenin ihtiyaglarina uyarlamaya
gahgtyorlar ve bu sermaycnin yerel aracilart olmak istiyorlar,
ABD’nin c¢gemenligindeki daha korumaa ticaret sistemi ile bir-
lesmeyi arzuluyorlar. Diger scktorlerin ise daha degigik amaglan
var. Giincy Amerika sathina yayilmig sosyal gatigmalarin sonug-
larim1 tahmin ctmckeen bagka yapabilecegimiz bir gey oldugunu
digiiniiyorum.

HD: ABD hiikiimetine gore, Mcksika ABD ulusal giivenli-
ginin bir sorunu. Bu nc demck oluyor? Bu tarz bir ifadenin an-
lam1 nedir?

NC: Bununla ilgil en iyi yorum Mcksikali bir diplomat tara-
findan 30 yil 6nce yapilmigti. O zamanlar Kennedy, Kiiba’y:
ABD ulusal giivenliginin 6niinde bir cngel olarak gériiyor ve
Kiiba’ya karg1 cylemlerinde Mcksika’yr da yanina almaya gahgt-
yordu. Diplomat, Mcksika’min bu igse karigmayacagim, eger
Mcksika, Kiba’yi ulusal giiveoligine bir tchdit olarak goriirse
40 milyon Mcksikalinin giilmekten yerlere yatacagim ileri siir-
migrii. §imdi de yaklagik olarak aym durum sé6z konusu; yant
ortada ulusal givenlik sorunu olabilecck bir durum yok.
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ABD vec Mcksika arasindaki en son gatigma, ABD’nin, Mck-
sika’nin iigte birinc ¢l koyup, iilkenin giiney batisi haline getir-
digi zaman ortaya ¢ikmugti. “Ulusal giivenlik” sorunu ABD ya-
tinmailarimin giivenligh ile ilgilidir. Giivenlige onlann ihriyac
vardir. Mcksika’da “ticarct” diye adlandirdiklars “spekiilasyon
yeluyla kir clde etme”ye devam edeccklerinden emin olmak 1s-
tiyorlar. Yiksck oranlarda somiiriiyc tabi tutulan iggiicli varhg
ve gevre diizenlemelerinden muaf bir ortamda iglerini geniglet-
mck vc iirctilen mallan tckrar ABD’ye tagimak istiyorlar. Buna
ticarct denemcz, ama yogun somiini iglerine geliyor. Eger kork-
tuklan gcy; bir demokrasi agilimi gergeklesirse, bu tiim anlagma-
lan tehlikeye atacaktir. Giivenlik sorunlan igte bunlar.

HD: ABD hiikiimeti ve kamuoyu, iki yiin sonunda Zapa-
tista harcketine nasil bakiyor? EPR gibi harcketler ne durumda?

NC: ABD hiikiimeti, Zapatista’y1 sindirilmig, hatta mim-
kiinsc vahgi bir gckilde sindirilmig gérmeyi istiyor. Hareket,
kamuoyunun 6niine giktiktan hemen sonra 1yi bir kamuoyu
destegi kazanabilecck durumdaydr. Aynt zamanda da ¢ok yara-
tic1 yollarla kendilerini korumay: bildiler. Bu durum, Mcksika
hiikimetini zora soktu; ve ABD destegiyle hareketi vahgicc yok
ctmeye koyuldular. O giinden beri, hareketi kamuoyunun goz-
lert 6niindcn ¢gekmeye gahgiyor ve bu nedenle bazi Snlemler ah-
yorlar. Gizleme politikasi en azindan ABD’de az ya da gok baga-
nhyor. ABI>’de ¢ok fazla insanin Zapatistalardan haberdar ol-
dugunu sanmiyorum. EPR’y1 ise kamse bilmiyor, hakkinda yal-
nizca birkag haber yapildi 0 kadar. Kamuoyunun ilgisini siirekli
kilmak ve giderck geniglctmck bir harcketin yok olmamas: igin
¢ok onemlidir. Ben bile EPR igin yorum yapamayacagim, hak-
kinda pck bir gey bilmiyorum, ne oldugunu tam olarak anlamig
degilim. Bu bakumdan Zapatistalar daha iyi anlagilhyor ve halkin
dikkatini tizerlerine gekmek onlar igin gok 6nemli. Bir harcketin
cn 6nemli korumasi, yok olmaya karsi en dnemli direnci, halkin
ilgisini gckmck olsa gerek.
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HD: Ama galiba ABD yatinmlarina karg bir tchdit olarak
goriilmiyorlar. ABD yatirnmcilan Zapatistalardan korkuyorlar
m1?

NC: Asil korktuklan gey, Mcksika ilc olasi bir ¢augmadir.
Ornegin iggiicii drgiitienmecsi, onlarin gikarlarina gére ikinci
plandaki sektorlerin siki kontrolii demek olan ve “istikrar” de-
dikleri geyi tchlikeye sokabilecek bir olaydir. Bunlar aym za-
manda giivenligi de tehdit edici unsurlar. “Demokrasi agihmi”
bir tchlikedir, herhangi bir halk harcketi tchlikedir. Mcksikah ig
gevrelerinin ulusalc: politikalan birer tehlikedir. Mcksika'yr bir
kdle degil de, kendinden menkul bir giig yapan her gey*birer
tehlikedir.

HD: Kiirescllesmenin 1giginda, Kolombiyahlarin 6zgiirliik
hareketi gibi ulusal ozgirliik projeleri hild uygulanabilir mi?
Yoksa tiim bu gabalar gegmigte mi kaldy?

NC: Ulusal 6zgiirliik her zaman uygulanabilir bir projedir.
Gerilla harcketleri 6nemli bir sosyal tabana sahip olduklan siire-
ce ulusal dzgiirlige anlaml katkilardir. Eger gerilla harcketi, 1k-
tidarin sosyal adaleti ve insan haklarini genigletmektek: istcksiz-
ligine kargt halk miicadelesinin bir digavurumu ise, tam olarak
buysa, cvet, uygulanabilir bir miicadeledir. Ancak Latin Ameni-
ka’da bu tabam biiyiik Olglide kaybettiklerini diigiiniiyorum.
Kolombiya’daki durum ise biraz kangik. FARC, siiphesiz iilke-
nin koyli halkiyla baglantilara sahip bir 6rgit; fakat dedigim
gibi Kolombiya oldukga karmagik bir hikiye.

Orta Amerika’da bu gruplar, ctkili devlet terérii nedeniyle
halk igindcki tabanlarini hizla kaybettiler ve biiyiik dlgude giig-
ten diigtiiler. Siyasi ortamda bir parga yagama kabuliyetine sahip
olabilirler. Bu ¢ok 6neml bir nokta ve bunu yapacaklarim dii-
suniiyorum. Fakat asil gerekli olan, on villik terér déneminde
pargalanmig olan sivil topluma yeniden gii¢ vermcktedir. So-
nuglar ortada, ona gére harcket edilmeli. Birkag y1l 6nce de San
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Salvador’daki bir cizvit konferansinda, “teror kiiltiini” dedikleri
olgunun uzun dénemli sonuglarini kimsenin gozden kagirma-
masi gerektigi vurgulanmuger. Bu sonuglar dogrudan, “cogunlu-
gun isteklerini chlilegtirmek” dedikleri, artik iktidarin ihtiyagla-
rina uymayan tercihleri diigiinemeyen toplumlar: etkilemisti. Bir
oliiye kadar bu boyle, cogunlugun istckleri bu chlilegtirmeyi
larmadikga halk hareketleri geligemiyor. Halk harcketlerinin ge-
rilla mucadclesine doniigiip doniigemeyecegi, bana gore ikrida-
nn giddetinin Olgiisiine bagh. Eger sosyal adalet ve insan haklar
taleplerini reddederlerse ve devlet baskish artarsa insanlar kendi-
lerini savunabilirler. Fakat yillar 6nce iizerinde gokga konugulan
fokdcu strateji... Higbir zaman bir anlami oldugunu diigtinme-
dim, bugiin de uygulanabilir oldugunu diigiinmiiyorum.

HD: Bolgesel Latin Amerika projesini uygulanabilir gori-
yor musunuz?

NC: Evet, fakat bugiin Latin Amerika’daki temel problemier
ashinda igeriden kaynalkdaniyor. Devletler varliklt siniflara ikame
edilmig durumdalar. Bu, bir dereceye kadar wim diinyanin so-
runu olsa da Latin Amerika’daki durum bunun 6tesine gegiyor;
varlikhlar, sosyal zorunluluklardan muaflar ve devlet erki tama-
men onlara yonclmis durumda. Bu ig ¢6ziilenc dek, bu ilkelerin
kendi kaynaklanini kendi refahi igin kullanmak ya da bolgesel
projelere imza atmak gibi ganslari yok goriintiyor.

Kanimca, bunun bir i¢ sorun oldugu gergegi, iistesinden ge-
linebilecegi anlamina geldigi icin umut verici. Elbette her za-
man igin digaridan girkin baskilar gelecektir. Fakat bu konuda
ozellikle Giiney Amerika, refah ve 6zkaynak bollugu ile birgok
firsata sahip. Brezilya, Arjantin ve $ili gibi iilkelerin 6nlerinde,
cger kendi evlerini diizene sokabilirlerse pek gok secgenck var.

HD: ABD’nin ve yerel clitlerin, 1970’lerde yaptiklar: gibi,
kitasal devlet terérii agim tekrardan giiglendirdigi gibi bir izle-
nim uyandi. Siz de boyle bir durum gézlemliyor musunuz?
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NC: Surpriz bir durum olmadigim digiinilyorum, en azm-
dan bildiklerimin i¢inde buna yonelik 6nemlt kamtlar var. Ko-
lombiya gibi yogun devlet terériiniin yagandig ve ABD’nin de
buna dahil oldugu, su gotiirmez dogru bir tespit. Kolombiya,
199C’larin bagindan beri ABID’nin en ¢ok askeri yardim ve egi-
tim verdigi tilkelerden biri. Bunun kita ¢apinda bir yardim olup
olmadigint bilmiyorum. Belki de bir parga jliphcciyim, fakat
kosullara bakinca, bu nokrada uygun bir cevap olabilecegini dii-
sunmilyorum. Bana gore ABD ve ulusal oligarsiler, nco-liberal
hikimiyetlerinin, halkin yerel ve yabana sermayeye bagimilag-
urilmasina yol agmasim bekliyorlar. Belki olur belki olmaz. E-
ger olmazsa, devlet terdriiniin yeniden giddetlenccegini diigi-
niyorum.

Aklima gclmigken, devlet terornii ihtimali 30 yil 6ncesinden
¢ok daha diigiik. O zamandan bu zamana 6nemli degisimler ol-
dugunu ve bir askeri darbe ya da dogrudan bir ABD miidahale-
si thtimalinin zayifladigimi diigiiniiyorum. Diinya artik daha
karmagik bir yer oldugu igin, ABD) 30 yil ncesinin czici iistiin-
liaklii akeorii degil. Bu nedenle ve aym zamanda i¢ nedenlerin-
den dolayr devlet teroriinti ya da askert darbeleri daha oncek
yillarda, Kennedy ve Johnson yillaninda yaptig gibi agtkga des-
tekleyecek durumda degil.

HD: Caspar Weinberger® son kitabinda, gelecck on yil igin-
de cger igler kot giderse Meksika’ya bir ABDD miidahalcsinden
bahsediyor. Bu sadece bir fantezi mi?

NC: Su an igin 10 yil iginde neler olup bitecegini diiglinme-
ye degmez. Kim bilebilir ki? Dikkate degecek bir diiglince ol-
dugunu diisinmtiyorum.

HD: Avrupa Birligi cger Mcksika ya da Kiiba ile (insan hak-
Jarinin vs. geligtiilmesine bagh olarak) bir ortakbk anfagmas

3 ABD Savunma Bakam, 1981-89.
130



imzalarsa diinyanin iki giicii, ABD vc AB, Latin Amerika’ya po-
litika dikee cetirir hale gelirler mi?

NC: Dikkat cdin AB 6ncelikle Kiiba daha sonra Mcksika
hakkinda konuguyor. Fakat Endonezya, Suudi Arabistan ya da
Kolombiya hakkinda konugmuyor. Bu iilkelerle i yapmakran
mutlular, ama bu tlkeler aynt zamanda vahgi ve gaddarlar. Tiim
bunlar ABD’nin oncelikleridir, ABD’yc bagimhhgin bir yansi-
masidir. ABD, Endonezya ve Suudi Arabistan’tn gaddar ve bas-
kic1 bir devlet giiciine sahip olmasindan oldukga memnun. Ki-
ba’nin da, gelenckscl kontroliine dahil olmasimi ve Mcksika’nin
da kend: gaus: aluunda kalmasini, bundan emin olmayi istiyor.
Burada Avrupa bir bakima bagimsiz bir yol izliyor. ama aym
zamanda da ABD egemenliginden kendini koparmyor.

Insan haklarindaki iyilesmeler ve serbest segimler hakkindaki
tartigmayi bir kenara koyabiliriz. Ortada gozle goriilur bir sah-
teckarhik var, bu sorunlanin vurgulandig yerlere bakugimizda ve
bunlar hig bahsedilmeyen ¢ok daha kot durumlarla kargilagtir-
digimizda bunu rahatga gorebiliyoruz. Doktriner bir sorun bu,
bir kenara koyabiliriz. Bu baglamda asil sorun AB ve ABD ara-
sindaki iligkilerdir. AB’yi olugturan devletler, yeni geligen ve gok
daha bagimsiz pozisyonlara yoneliyorlar. Ayni zamanda
ABD’nin ckonomik ve askeri iistiinliigiiniin dc farkindalar ve
buna kargi koymaya isteksiz goriiniiyorlar. Avrupa’da bu gibi
bir siirii uyugmazlik var. Fransa émegin Ingilterc’den daha fark-
h bir durug sergiliyor. Tim bu sorunlar nasi ¢6ziiliir bilemiyor-
sunuz.

Bir de g6z ardi cdilemeyecck igiincii bir blokun, Japonya
merkezli blokun varlig s6z konusu. Bu bloka bagh ilkcler ara-
sindaki kargihikl: etkilesim 20 ya da 30 yil 6nce herhang bir 6-
nem arz ctmiyordu. Latin Amerika siyasctinin belirleyenlerine
de yine Latin Amerikahlar tarafindan karar veriimek zorunda-
dir. Yine s6z konusu olan, 6ncclikle bir i¢ sorundur.
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Giiney Amerika, clbette Orta Afrika degil. Birgok tercih ya-
pabilme ganslan var. Yine de biiyiik giiglerle kargilagtinlinca za-
yiflar, ama tamamen gligsiiz de degiller. Eger i¢ sorunlariyia a-
likadar olabilirlerse, diinyanin herhangt bir yerinden dikte edi-
lecek politikalara da kars: gelebilirler.

HD: Latin Amerika elitleri bir araya gelme ve sorunlara bir-
likte gogiis germe isteginden yoksunlar mi?

NC: Hayir, tam tersine kendilerini geligtirmek ve devlet ay-
gitlarim kendi amaglan igin kullanmak igin gok istcklilery Bu on-
larin tarihscl rolidiir ve tekrar elde eemck istiyorlar.

HD: O zaman yabanc miiittefiklerine boyun egmek istemi-
yorlar mr?

NC: Neden istesinler ki? Britanya Kralhigr’mn idaresindeki
Hindistan’t diigiiniin. Hindi elitler imparatorluk taraftanydilar
ve biiyik 6lgiide mutluydular. Siirekli zenginlegiyorlardi. Daha
sonralan milliyctgi yapilar ortaya gtkti. Fakat imparatorluk gagt
boyunca, elit yapilar Britanya’yi hep destcklediler. Latin Ameri-
ka’da da durum ayni. Bazen daha fazla cgemenlik istiyorlar. Fa-
kat aynu zamanda da yabana giiglerle iligkilerini koruyarak,
kendi pozisyonlanint saglama ahyorlar, iligkilerini bozmak iste-
miyorlar.
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PAPA, KUEA VE ASYA KRI2/

ABDYi, Kiiba'daki Ispanya hakimiyeane karsr stlaha zorfayan, fa-
kat zamanla yok olmug popiiler fikirlerin gerisinde Barr Hindis-
ran’la ve Glincy Amenka devietleriyle olan ckonomik iligkiferimiz
yatmakeadir. Bu ticari giidiiler oyle giihidiicfer ki, asla Ispanya
hakumiyetirun biytik kériliklen ya da Maine'ninn bombalanimasi
gibi duygusal sonuglara yol agmaz, bu yiizden, stphcsiz, sonunda
ckonomik bir bag belasi gibi goninen gugli bir el yardmmyla or-
tadan kaldirmak igin adim/ar atacaktik... Ispanyol-Amcrrkan sava-
§1, koklcriu, yerel giglerimizin tiketiminy goktan agms bir ci-
disariyel kapasitcnin degisen dogasindan alan genel bir genisleme
harckctiydi. Bu savas, hem mallanmiza yabancr albicdar budmak
hem de yabanci piyasalarla kolay, ekonomik ve giivenli bir bigim-
de gircbidmenin kogullannt olusturmak icin gerekli goriintiyordu.
ABD Ticarer Bakanlig, Dis Ticarer Biirosu Sefi, 1902

HD: Ik sorum, Papa'nin Kiiba seyahari ilc ilgili olacak. Bu
ziyarctten Kitba’nin ve Papa’nin beklentilen nelerdi?

NC: Kiiba’min beklentileri ¢ok agik; diinyaya daha fazla cn-
tegre olmak ve ABD kugatmasindan kurrulmak. Papa’mnkileri
isc soylemek zor. Latin Amcrika’min ilerict kilisesine zarar ver-

* Bu gorigme Ocak 1998'de gergeklegtinlmigtir.
! Noam Chomsky’den alinti, On Power and Ideology, 71.
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mcye ¢aligtyor olabilir. Ya da belki bu girigimini siirdiirecek bir
adim olarak goriyordur. Papa tarafindan bakinca anlagilmass
zor bir ziyarct.

HD: ABD, 1898 yilinda, Havana’ya, Mainc isimli zirhh
muharebe gemisini gondermisti: tam yuz yil sonra 1998°de isc
Papa gidiyor. Sizce hangisi daha tchlikeli?

NC: Maine zirhlisinin batirilmasi (Kiibalilarin Ispanyollara
kars1 baglattig1) ozgiirliik savagint bitiren ve Kiiba’yr bir ABD
sOmiirgesine dondgtiiren miidahaleye davetiye ¢ikarmigti. Bu-
nun nclere yol aghgim biliyoruz. Papa ilc iliski kurulmas: isc
bana gore giiphcli ve birgok anlama gelebilecck bir durum. En
olumlu yorumu -umudu da diycebilinz- §oyle olabilir; bu ziyaret
ABD ambargosu ve teroriinden bunalan Kiiba’nin bunlardan
kurtulmas: igin birgok firsat sunabilir.

HD: O zaman gegmig deneyimin yol géstericilig) s6z konu-
su degilse bile, Papa’nin Nikaragua’da yapmaya ¢ahstiindan da
mi1 bir ders gtkaramayiz?

NC: Bunu sdylemck ¢ok zor. Papa, yalniz Nikaragua’da de-
gil daha dramarik bir gckilde Brezilya’da ve daha sonra da El
Salvador ve diger yerlerde, ayricahikh ve giglii bir kurum olan
kilisenin, yoksullarin yaninda yer almasim 6nleyebilmek igin bir
gundem olugturulmugtu. Bunun igin yogun bir siddet uygulan-
d1 ve Vatikan’in roli higbir zaman yardimscverlik olmadi. Ote
yandan Papa, aym1 zamanda da devlet kapitalizminin nco-liberal
versiyonunun gaddarligina, insanhk disi olusuna, Ugiincii Diin-
ya’ya ecmpoze cdilig sckline ve burada yol agtifi sonuglara karg
bir durug da sergiliyordu. Kilisenin iginde hald catigan fikirler
var ve sonucun nc olacagini tahmin etmenin miimkiin olmadi-
gim diiginiiyorum. Bence durum, 1960’lar ve 1970’lerde, 6z-
giirlitk teolojisinin yikseliginde oldugu gibi, yerel diizeyde ola-
caklara bagh. O zamank yiiksclg biiyiik 6lglide halk arasindaki
olaylarin bir yansimasiydi.
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HD: Neden ABD, bagimsizlik savagindan sonra Kiiba’yr da,
Porto Riko, Hawaii ve Guam’da oldugu gibi kendi topraklarina
katmay: denemedi?

NC: Hatirlayin, en bagta bu yerlerin higbirini tam anlamiyla
topraklarina katmamigti. Hawai, {ilkeye teknik olarak dahil e-
dilmemis ve 1950Jere kadar da bir devlete dontigtiiriilmemigti.
Guam isc (Ikinci Diinya Savagi sonrast olugan diinya sisteminin
genel yapisina karg1) korunan bir iilke statiisiindeydi. Porto
Riko’ya gelince, hili ABD’yc bagimli fakat resmi olarak toprak-
lan iginde degil. Kiiba’mn, ABD egemenligi altinda sdzde bir
bagimsiziga sahip olmasi ABD yatinmailarinin gikarlan igin
daha uygun bir pozisyondu. Ik bagta bir plantasyona, daha
sonra da bir kumar ve turizm merkezine donigtiriildii.

Bir seyi kontrol etmenin degigik yollan vardir ve dogrudan
topraklarina dahil ctme her zaman en ctkili yol degildir. Avru-
pa’da ve ABD’de, somiirgeleri cle gegirmek ve onlart metropol-
den yénctmek dzellikie 19. yiizyil sonlarinda yapilan bir uygu-
lamaydi. Bu sistem, 20. yilizyihn bagindan itibaren tiim diinyada
agildi ve yerine daha ctkili egemenlik bigimler: kondu. Somiir-
geci glinlerde dahi karma bir sistem vardi. Omegin Britanya,
Hindistan’t resmi olarak Londra’dan idare cdiyordu, fakatr ger-
gekre tilke idaresi Hintli elitlerin elindeydi.

HD: CANF lideri Mas Canosa’nin 6liimii, ycni olanaklar
sagladi m? Yoksa yalnizca kiigiik bir 5neme mi sahip?

NC: Asil soru, bu olayin bagta Florida olmak iizere
ABD’dcki Kiba toplumunu nasil etkileyeccgidir. Bu olay top-
lumun, Kiiba ile daha Gretken ve daha yapiar iligkilere yonelme-
sine yardim edecck ve Mas Canosa’mn liderhgindeki insanlar-
dan gelen giddetli baskilar1 zayiflatacak geligmelere yol agacak
midir? Asil soru bu olmalidir.

Bana gore, ABD politikasinin alacagy yon higbir zaman kesin
degildir. ABD i5 gevrelerinin giigli kesimleri diger yarni-bagimsiz
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alanlarda ise yarayan yontemic Kiiba’yr tckrar ABD sistemine
entegre cdecek bir agilimdan yanalar. Hatirlay, Castro, New
York’a geldiginde, baglarinda David Rockefellerin oldugu bir
grup isadamu tarafindan kargilanmigtt.

Ayni tarzda bir olay da daha 6nce Vietnam’da gergeklegmig-
ti. 1950’lerde, ABD politikasinda, Cin’e nasil bir tavir alinacag
konusunda derin bir ayrilik vardi. Cin’, aralaninda ciddi bir ¢a-
nigmanin var oldugu bilinen Sovyetler Birligi’nin kollarina geke-
cck, digman bir tavir mt alinmaliydi, yoksa daha sonra Nixon
ve Kissinger tarafindan ylirtitiilccek olan, Cin’i bir dereceye ka-
dar bagimsizlik ve otonomluk vererek ABD cgemenligindeki
sisteme entegre cdecek bir tutum igine mi girilmeliydi? Bunlar
taktik tercihlerdi ve her iki yola da gidilebilirdi.

Daha dramatik bir olay: ele alalim. 1940’larin sonunda CIA,
Bolivya ve Guatemala’yl, yarikiiredeki ABD cgemenliginin ¢i-
karlarinin Gniindcki tki 6nemli tehdit olarak tanimlamigu. Ciin-
ki her ikisi de, ABD’nin radikal milliyetgi hareketler dedigi ya-
pilara sahiptiler. Her ikisine de kargi tutum alindi ve Guatema-
Ja’da hiikiimet bir askeri darbeyle devirdi. Hiikiimetin trogkist
ve radikal madencilerden olugtugu, yani daha radikal oldugu
Bolivya’da ise yonetimi kendi sistemine entegre etti. Sonug her
ikisi 1Gin de pek farklh degil. Basitge ABD, benzer durumlara
kargi farkli taktik tercihler yapti. Bagka bir yolu da 1zleyebilirdi.

Dedigim gibi bunlar, dencysel ve kesin olmayan yargilara
dayanan taktik kararlar. Amaglar isc gayet agik ve bunlan ger-
geklestirmek igin ortada birgok degigik yol var. Sahin kararlar
bu amaglari zor yoluyla gergeklestirmeye galigir. Giivercin karar-
lar isc amaglarina egemen finansal ve ckonomik giiglery, tilkeleri
ve sistemle birlegtirecek 6zendirici igleri devreye sokarak ulag-
maya gahgir. Eger son 50 yihin tarithine bir goz gezdirecck olur-
saniz, bu igin pck gok degisik bigim aldigint goriirsiiniiz. Japon-
ya hig istila cdilmedi, fakat o bile olabilirdi.
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HD: O zaman, Kiiba'nin bir ihtimal Vietnam’in yoluna gi-
decegi soz konusu?

NC: Bu bir olasilik, fakat diger olasiliklar da var. Ugiincii
Diinya dayamgmasi ve Birinci ve Ugtincii Diinya arasindaki in-
sanlar aras1 dayamgma. Ugiincii Diinya hep birlikte, bir dizi ¢ok
farkli gelismeye yer agabilir. Diigiiniin birgok iilkelerde boliin-
meler haritalardaki renklere gére bigimleniyor. ABD diinyanin
en zengin ve en gliglii iilkesi, fakat niifusunun 6énemli bir boli-
mii, hatta bazi kriterlere gére niifusunun gogunlugu; gerilcyen
licretler, abgma giivenliginin olmamas: gibi Ugiincii Diinya’nin
pck de yabanci olmadif problemlerle karst karstya. Bu sorun-
lar, Anglo-Amerikan toplumlarda 6zellikle gegen 20 yil iginde
ortaya ¢iksa da, zcngin iilkelerden ziyade tiim diinya sistemi ya-
vag yavag degismekee. Yapisal uyum gibs polmkalar zengin tlke-
lerc de dayauhyor. Oyleyse ABD’li ve Meksikali isgi artik ben-
zer sorunlarla karg karsiyalar.

HD: Pcki o zaman, Asya Krizi; Kiiba ve diger yoksul iilkeler
1Gin nc¢ anlama geliyor?

NC: Bu biiyiik olgiide Asya Krizi’nin nasil ¢oziilecegine bag-
i. IMF ve oteki uluslararast mali kuruluglar;, ABD ve Avru-
pa’'min 6nemli giiclert ile birlikee, Uzak doguyu Latin Amerika-
hlagtirmayi dencycbilirler. Diger deyigle, bu e¢konomileri yeni
yabanc: sahiplere agmaya, serbest sermaye akigim saglamaya ¢a-
ligtyor olabilirler. Bu gibi durumlar, her zaman Latin Ameri-
ka’nin sorununun bir pargasi oldular. Bu sorunlar, Uzakdogu’ya
da yayildilar ve krizin arkasindaki sorunun biiyiik bir pargasi is-
te bunlar.

Ancak, Uzakdogu iilkeleri bu knze kargi koyma imkinlarina
sahipler ve isterlerse bunu yapabilirler. Fakat bu, bana gore
gozlerimizin hemen oniinde gergeklegsecek hig beklenmedik bir
gaugma olur. Eger Uzakdogu, Latin Amcrikallagirsa, Giiney’in
diger tilkelerinin tiim umutlan kaybolur. Ote yandan, cger daha
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az ya da daha gok geliymekte olan bolge, bir bigimde mevcut
konumlarini siirdarebilirlerse ve en azindan Giinecy Kore’de ol-
dugu gibi demokratlagtirilabilirse, bu gok daha olumlu bir ge-
ligme olabilir.

HD: Asya knzinin, son 10-15 yildir yayilan kapitalist kal-
kinmamin yamlmazhg fikri tizerindcki idcolojik formasyona bir
ctkisi oldu mu?

NC: Bu bir bakima, insanlann idcolojik doktrinlerin Gtesine
gecebilme ve gergekleri gorebilme kapasitesine baghdir. 1970lc-
rin baglarinda diinya diizeninde 6nemli bir degigim yagand.
Ikinci Diinya Savag sonras: diizen, sdzde Bretton Woods diize-
ni, scrmaye akigmin diizenlenmest ve ticarctin serbestlegtirilmesi
fikirleri izerine kurulmugtu. John Maynard Keynes, Amerikall
gorigmeci Herry Dexter White ve digerleri riim bunlan gayet
1y1 anlamiglardi. Mali serbestlesme ve ticari serbestlesme bir biri-
ne kargi ylirinildi. O zamanlar, “Liberalizmin oturmug formu”
dedikleri bir yapiy: gelistirmeyi umuyorlardi. Bu gckilde serbest
ticaret, finansal harcketlerin diizenlenmesi ve bir gegit sosyal soz-
legsme olacak olan “refah devleti” cn azindan zengin devletler igin
miimkiin olacaknti. Ongérdiikleri sistem buydu.

1960’larin baginda baglayan, fakat asil 1970’lerdc hiz kaza-
nacak olan krizle beraber sistem ¢oktd, ya da ¢okertildi. ABD ve
Ingiltere, digerleriyle de bir olup sistemi ¢okerttiler ve finansal
harcketlerin liberalizasyonuna yoneldiler. Artik sermaye hare-
ketlerinin dercgiilasyonu s6z konusuydu ve bu nedenle piyasa-
nin kinlganhg; artan krizler, inigler-gikiglar, siddetli sarsintilar
vs. 1le birlikte oldukea artu.

Bu déncm ayni zamanda da ticaretin kisitlandigi bir donem-
di. Scrbest ticaret donemi olarak tanimlamyor, fakat bu dogru
degil. Aslinda Reagan yonetimi, siki korumaciydi, sermayce ha-
rcketleri tim diinyada serbestlestirilirken ticaret siki kontrol al-
tindaydi. 1980°lcrde 6nce Avrupa (daha ok da kita Avrupa’sy),
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¢ok kisa bir siirc sonra da Uzakdogu iilkeleri ve Giiney Kore,
secrmaye kontrollerini azaltmugts. Hizla artan ve beklenmedik
knizler, yukaridan agagiya hizh dalgalanmalar ve yavag biiyiime,
donemin karakteristik 6zellikleri haline geldi.

Yine donem, ayni zamanda artan bir csitsizlik dénemiydi.
ABD’de 20 yil boyunca, niifusun yaklagik yiizde 80’inin gelirler
ya diigtii ya da yerinde saydi. Aym yillarda, tist dilimlerde (en
ust yiizde 2) ise bilyiik bir varlik yogunlagmasi yagandi.

Yine, varliklarin degeri, reel ckonomideki degerinden, dra-
mattk bir bigimde ayrildi. 1980’lerin orralanna kadarki uzun
dénemde Wall Street’teki hisselerin degerleri, iilke varhklarinin
degeriyle, yani GSMH ile uyusuyordu. 1980’lerin ikinci yan-
sinda bu ikisi; senetlerin ve iilke varhiklarimin degerleri, birbi-
rinden kesin gizgilerle aynildi. “Varhik enflasyonu” dedikleri ra-
dikal degisim gergeklegti... Piyasadaki senetlerin degerleri, cko-
nominin trettigi asil degerden gok farkli ve kimse bunun ycni
bir fclakete yol agabilecegini kestiremiyor. Aymi zamanda, spe-
kiilatif mali iglemlerde de astronomik bir artiy yagandi ve tim
bunlar 1970lerin bagina dck tahmin bile edilemeyecck; reel e-
konomiyle iligkisi olmayan geligmelerdi.

Bugiin kiiresellesme dedikleri ey ticaret, yatinim harcketleri
vs. bakimindan kargilasurildiginda ikinci Diinya Savagi énce-
sindeki durumdan pek farkh degil. Ekonomiye gore ise Birinci
Diinya Savagi 6ncesi ddneme benziyor. Orte yandan, 1970’lere
gelinceye kadar uluslararast mali harcketler, biiyiik oranda recl
ckonomiye bagimliyds, yani yaurim ve ticaret ile birlikte yapl-
maktaydilar. Fakat gimdi, bunun yaklagik yiizde besi ila onu ya-
tinim ve ticarete bagh, geri kalam tamamen spekiilatif iglemler.
Aslinda, yabanci yatirimlarin dnemli bir bélimii iiretken yau-
rimlardan degil manipiilasyonlardan ve el degistirmelerden olu-
suyor. Tiim bunlar biiyiik degisimler ve belirsizliklere, volarili-
teye, beklenmedik krizlere ve yeni isten gikarmalara yol agiyor-
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lar. Asya krizine bakin. $imdiye kadarki toplam igten gikarma
kabaca 100 milyar dolar. ABD’dcki S&L (Savings and loan; ta-
sarruf ve borg) krizi, iilkke ckonomisinin 6nemsiz bir boliimiin-
dc gergeklegse de daha birkag yil 6énce 200 milyar dolari bul-
mugtu. Tam olan bitenler ycrmezmig gibi.

HD: Bazen, bu hastalikli, psikolojik iklimin iginde bir degi-
sim oldugu hissine kapiliyorum, bana bazen 1960’lan haurlati-
yor, Ogrenciler yeniden 6rgiitleniyor ve yagananlar: protesto e-
diyorlar. Siz de bunu hissediyor musunuz? Yoksa ben mi yamih-
yorum?

NC: Her seyden once protestolar higbir zaman gergekten
bitmedi. Verilmeye ¢ahglan imaj, sadece ABD igin, 1960’larda
biiylik bir heyecan oldugu, 1970’lerde ve 1980’lerde ise bunun
tamamen bittigi, 6grencilerin artik boyle seylere ilgisiz oldugu
scklinde. Fakat bu tamamen yanly, dinyada ve toplumlarda
uzun omiirlii etkilere yol agan en onemli halk hareketleri 1970
ve 1980’lerde yagandi. Kadin hareketi, gevre hareketi, Ugiincii
Dinya ile dayamgma hareketleri; tim bunlar 60larin hareketle-
rinin bitmesinden ortaya gikuolar.

Fakat bunlar 6grenci hareketleri degillerdi. Aslinda, ABD
toplumunun ¢ok daha derinlerine niifuz eden harcketlerdi.
1980’lerin Orta Amerika ile dayanigma hareketlerini 1960’larin
Victnam savagt kargsitt hareketlerle kargilagtirirsamz carpict bi-
¢imde farkh olduklanm goriirsiiniiz. Vietnam savagt kargiti ha-
reketler, bityiik oranda bir 6grena olusumuydular ve daha cesur
ve 6nemli seyler yaptilar, bu yizdende simirlandinldilar. Orne-
gin 1960’larda kimse beyaz bir surat devlet teroriinii azaleabilir
umuduyla bir Vietnam kdyiinc gidip oraya yerlegmedi. Bu ola-
naksiz bir geydi. Fakat bildiginiz gibi 1980’lcrde binlerce Ame-
rikal: bunu yapti. Dayanigma harcketleri ¢ok daha yaygin ve
Amcrikan toplumunun derinlerine niifuz eden harcketler oldu-
lar. Ara sokaklardan degil ana caddeden, genellikle de Bang igin
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Sahitlik gibi muhafazakar ve dindar gevrelerden geliyorlard. In-
sanlar, dogrudan kurbanlarin hayatlarina kauhyorlar ve ABD
stddetine kargi direntyorlardi. ABD higbir zaman Giiney Viet-
nam’1 1ggal ettigi gibi Orta Amerika’y:r iggal erme giictinii ken-
dinde bulamadi, ¢iinkii igerde de gok daha giiglii bir direnig
vardi.

Bana sorarsamz, 1970’ler ve oOzellikle 1980°ler, Amerikan
toplumunun ¢ok daha derinlenne niifuz eden harcketlerin orta-
ya ¢iktign yillardr. §imdi de yeni gelimeler meydana geliyor,
ornegin igg1 harekets yeniden canlamyor ve iimiversiteler de da-
hil olmak tizere toplumun diger kesimlenyle iligkiye gegiyor. Bu
¢ok 6neml bir geligme. Ayn gekilde, diger tlkelcrin iggilerinin
i§ ve yagam kogullariyla ilgilenmeye baglayan simir-6tesi iligkiler-
de mevcut. Bu yeni bir gey, isci hareketinin biirokrasisi Ikinci
Diinya Savag’'ndan beri sendikalan el altindan yikmaya galigi-
yordu. Bu da degisiyor. Tiim bu degigimler tabandan gelen ve
nereye yonclecegini kimsenin kestircmedigi olaylar. Fakat, igle-
rinde bir dolu umut igaretini barindinyorlar.
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