ONUR OYMEN

Remzi Kitabevi



ONUR OYMEN

___n
PROPAGANDA
4dla/e olahak
BASIN
i bt s

®

Remzi Kitabevi



BiR PROPAGANDA SiLAHI OLARAK BASIN / Onur Oymen
© Remuzi Kitabevi, 2014

Her hakki saklidir.

Bu yapitin aynen ya da 6zet olarak

higbir bélimd, telif hakk: sahibinin

yazili izni alinmadan kullanilamaz.

Editor: Eyliill Duru

ISBN 978-975-14-1615-5

BiriNCt BASIM: Nisan 2014

Kitabin basiru 2000 adet yapilnugtir.

Remzi Kitabevi A.S., Akmerkez E3-14, 34337 Etiler-Istanbul
Sertifika no: 10705

Tel (212) 282 2080 Faks (212) 282 2090

www.remzi.com.tr post@remzi.com.tr

Baski ve cilt: Remzi Kitabevi A.$S. basim tesisleri
100. Yil Matbaacilar Sitesi, 196, Bagcilar-Istanbul
Sertifika no: 10648






Igindekiler

Onséz 11
Girig 13
I
DUNYADA BASIN NASIL DOGDU VE

BASIN OZGURLUGU NASIL ENGELLENDI?

Hapse Atilan 11k Gazeteciler ..., 26
Devlet Hayatinda Gergekleri Gizlemek

Ne Zaman Bagsladi, Nasil Gelisti?............ccuvererennee 31
Yakilan ve Yasaklanan Kitaplar ... 33
Protestanlikta Hoggorii Var miydi?....eereisinieeeeiunesenscnssnssessnss 36
Rusya’nin Sansiirle Ik Tanigmast.... SRR (|
Aydinlanma Caginda Avrupa’da Sansur Uygulamalan ................... 43
Fransiz lhtilali Basin ve Diigiince Ozgiirliigiinii

Getirebildi mi? 46
Tiirkiye’de Basinin Dogusu ve Baski Altina AINist ......ceveevececinnenee 51
Hiikiimetin Ihsaniyla Yagayan Basin 63
Baskilara Direnen Gazeteciler 65
Yabancilar $eriatg1 Ayaklanmalari Destekledi mi? ........cc..cecvennnce. 67
Miitareke Basininda Yabana Etkisi 73
Cumbhuriyet Déneminde Tiirk Basim 85
Takrir-i Siikiin Yasas ve Istiklal Mahkemeleri

Y1llarinda Basin ... iasssesnans 91
Nézim Hikmet Olay1ve Yazarlarin Yargilanmast .....ccccvcuiiveicnnacns 97
Zekeriya Sertel, Atatiirk’ii Nasil Degerlendiriyor? ..........ocoevecurenes 99
20. Yiizyillda Diinyada Basinin Evrimi 102




11
BASIN PROPAGANDA AMACIYLA
NASIL KULLANILIYOR?
1. Diinya Savag1 Yillarinda Propaganda

Ingiliz Propaganda Orgiitii Wellington House’un
Sira Dis1 Faaliyetleri

19. ve 20. Yiizyillarda Osmanli Imparatorlugu’na
ve Tiirklere Kars: Yapilan Propagandalar

Ermeni Propagandast..........cceveerevcnneee.
Yunan Propagandasi .....

Nazi Propagandasiyla Weimar Cumhuriyeti Nasil Yikild??......

Sokak Eylemleri Yoluyla Propaganda

Hit]er Basml Nasil Ele Ge(;irdi?

Savas Yillarinda Alman Propagandasi
Yahudi Soykirimi ve Alman Gazetecileri

Hitler’e Suikast ve Nazizm’in Sonu

Bir Ingiliz Propaganda Silahi Olarak Churchill .......coccereneenreene
Amerika’nin Degisik Propaganda Yontemleri .........cocvcuvcucenes

De Gaulle’iin Savag Araci: BBC Londra

Savas Yillarinda Yabancilarin Tiirk Basinim
Etkileme Cabalan

Savagtan Sonra Medya ve Haber Ajanslan
Nasil Bir Rol Oynadi?

Soguk Savas Doneminde Propaganda ve Basin...........ccoveveunnne.

McCarthy ve Amerika’da Yaratilan

Korku Imparatorlugu
Amerika'nin Giiglii Propaganda Silah1 USIA
Diinyay: Nasil Etkiledi?

Sovyetler Birligi’nde Propaganda Orgiitleri

Nasil Calisiyordu?
Demokratik Segimlerden Sonra Tiirkiye’de
Basin ve Umutlan Izleyen Baslalar

27 Mayis’ Tiirk ve Diinya Basim Nasil Kargiladit ....................

Cagdas Anayasayla Yeseren Umutlar

Demirel'li Yillar, Askeri Mﬁdaha]eler ve Basm

Almanya’da Devlet Politikasi ve Medya

118

... 120

.124

131
150
159
163
167
177
184
191
197

227

239

252
257

265

274

285

291
303
310
312
325
348



Almanya’nin KUrt POltiKast ........cereeeeceesermscnmsescsisensrarensssnscsesenes 350

Tirkiye'nin Dig Politika Sorunlar ve Yabanci Basin ..........ccccueure. 354
Medyalar: Kimler, Nasil Etkiliyor? .......ccoccceveierenecncscrerereeniierennnens 375

Liderlerin Sozlerine Giivenilebilir mi? .....c.ocovvvvrevvncivvirinncrinnnees 389
Binyay: Etkileyen Gizli Belgeler ve Basin ........oevicvecuncrunininnns 409
Sivil Toplum Orgiitlerinin Medyalan Etkileme GUci.......cceevveren. 413
Reklam Veren Sirketlerin Medya Uzerindeki Etkisi.......cccoeeecnenen. 420
Maddi Cikar Saglayarak Medyalan

Etkilemek Mimkiin ma? SO, 423
Biinya Medyalarinda Tarafsizlikla Bagdagmayan

Bazt Ornekler....
Siyaset Ve Basin ....cuivnccrccninnniniisissnsenesesenien s
21. Yizyilda Tirkiye’de Medyanin DUrumu ..o 442
SOMUG cciiiiriiiininitnristsires et snessstsssere et st sassesensessoranonesasessnses 475
BibliyOBrafya......curreecercnrurerensirsieresenensesssesssenssssesasssesessrssasensessranns 481







Demokrasi ve ozgiirliik ugruna
hayatini feda eden gazetecilere. ..






Onsiz

Medya ¢agdas demokrasinin en 6nemli unsurlarindan biridir.
Bu nedenle dordiincii kuvvet sayillir. Demokrasilerde medyalarin en
onemli iglevi, halki tarafsiz bicimde bilgilendirmek ve ¢esitli alanlar-
da dogru tercihler yapmasina katkida bulunmaktir. Bunun vazgegil-
mez kosulu da basin 6zgiirligidir. Oysa fikirlerin halk kitlelerine 6z-
giirce ulagmasi tarihin eski ¢aglarindan beri liderlerin korkulu riiya-
st olmusg; bu nedenle kitaplar yakilmus, yazarlara biiyiik acilar gekti-
rilmigtir.

Basin o6zgurligiinin engellenmesi igin tarih boyunca bagvurulan
en etkili yontem sansiirdiir. Devletler sansiir uygulayarak halkin sade-
ce onlarin izin verecegi bilgilere ulagmasim saglamiglar. Bunun hem
diinyada hem de Osmanli Imparatorlugu’nda ¢arpici 6rnekleri var.

Bu da yeterli olmamg. Halklar iktidarlarin istedigi yonde diisiin-
meye yonlendirmek i¢in propaganda yontemine bagvurulmus; savag-
ta ve barigta propaganda etkili bir silah gibi kullamlmigtir. 1letisim
teknolojisindeki basg dondiiriicii geligmeler, biiyiik medya kurulugla-
rina sahip devletlere diinyanin her tarafindaki insanlar etkileme ola-
nag saglamistir.

Bir¢ok iilkede medyalar iilkelerinin ¢ikarlarimi korumak i¢in hii-
kiimetlerinin politikalarinin sézciisii gibi ¢alisiyor ve hedef alinan iil-
kelere baski yapilmasina aracilik ediyorlar. Bagka iilkelerdeki gazete-
cilerin etkilenmesi i¢in de 6zel ¢aba harcaniyor ve hatta bazen ahlak
kurallarina uymayan yéntemlere bagvuruluyor.

Tiirkiye’de yaganan gelismeleri de medyalarin oynadig rolden ba-
gimsiz olarak diiginmek miimkiin degil. Basin 6zgiirligi kisitlandik-
¢a gazete ve televizyonlarin ig ve dig faktérler tarafindan daha da faz-
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la etkilendigi goriliyor. Buna kars1 en biiyiik giivence, basin 6zgiir-
liga icin en zor kogullarda bile 1stirap gekmeyi goze alarak miicade-
le eden gazeteciler.

Bu kitapta, ge¢miste ve bugiin basini kullanmak isteyenlerle basin
ozgirliigii i¢in miicadele edenlerin 6ykiisii anlatiliyor. Bu kitap, ge¢-
misten ders almasim bilip, 6zgiirligi ve demokrasiyi yagatmak igin
daha bilingli hareket edenlerin miicadelesine kiigiik bir katki saglaya-
bilirse ne mutlu...

Bu kitabi yazarken degerli katkilarindan yararlandigim Burcu
Kanbal’a, Merve Karadayrya ve Evrim Yarimagan’a igtenlikle tesek-
kiir ediyorum.

Esim Nedret Oymen, ¢ocuklarim Burak ve Bagak her zaman oldu-
gu gibi bana esin kaynag oldular. Onlara da gitkran borgluyum.

Onur Oymen
Istanbul, Mart 2014



Giris

Kibris'ta Rumlarin 1963 yilindaki kanli Noel baskininin iize-
rinden kisa bir siire gegmisti. Adanin birgok yerinde Tiirklere kar-
s1 kanli saldirilar diizenleniyordu. Tirk Hava Kuvvetleri Erenkéy’de
Rum Kuvvetleriyle deniz arasinda sikisan miicahitleri korumak igin
harekéta baglamistu. ..

Iste tam o giinlerde Avrupa’nin en biiyiik iilkelerinden birinin en
etkili gazetesinin yoneticisi ve bagyazan Tiirk Biyiikelgisi'nden ran-
devu aldi. Onemli bir konuyu goriiseceklerdi. Bityiikelgi geciktir-
meden randevuyu verdi ve konuklarim1 gaijma odasinda kabul et-
ti. Yaninda da her zamanki gibi gen¢ bir diplomat bulunuyordu.
Kahveler i¢ilip nezaket konusmalar1 yapildiktan sonra esas konuya
gegildi. Yonetici sordu: “Kibris’la ilgili yayinlarimizi nasil buluyorsu-
nuz?” Biyiikelgi o gazetenin yayinlarindan memnundu. Gergekler ta-
rafsiz bir gozle oldugu gibi kamuoyuna yansitiliyordu. Gazeteyi oku-
yanlar Kibrish Tiirklerin haksiz yere insanlik dig1 bir saldinya ugra-
digin, evlerini, koylerini terk etmek zorunda kaldiklarini, biitiin so-
rumlulugun Rumlarda oldugunu kolayhkla anlayabilirdi. Biiyiikelgi,
“Evet memnunuz, tarafsiz ve gergekgi bir gazetecilik yapiyorsunuz, si-
zi kutlarim,” dedi. Gazete yoneticileri bu sozleri duymaktan memnun
oldular. Demek ki, Tiirkler iizerinde bekledikleri etkiyi yapmislard:.
Ancak ziyaretlerinin sebebi sadece bu giizel sozleri duymak degildi.
Biraz sikilarak da olsa baklay: agizlarindan gikardilar: “Gazetemizin
yayinlarinin bu sekilde siirmesini istiyorsaniz biraz maddi katkida
bulunmalisimz.” Biiyiikelgi saskinhigin1 ve kizginhigini gizleyemedi:
“Siz gazetecilik gorevinizi yapiyor ve gergekleri halka oldugu gibi yan-
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sittyorsunuz. Bu gérevinizi stirdiirmeniz i¢in size ayrica para m1 ver-
memizi istiyorsunuz?” Gorigme buz gibi bir hava iginde sona erdi.
Gazeteciler yanlhs bir kapiya geldiklerini anlamiglardi. Kagar gibi bii-
yiikelgilikten ayrildilar. Ertesi giinden itibaren gazetenin Kibris'la ilgi-
li yayinlarinda biiyiik bir degisim gériildi. Artik haberleri ve yorum-
lar1 neredeyse Kibrish Rumlarin sozciisiymiis gibi yansitiyorlard.
Tiirk Biyiikelgiligi'nden giktiktan sonra acaba bagka bir adrese ugra-
muglar miyds? Orasi bilinmiyor ama tahmin edilebilir...

Bu ve benzeri tecriibeleri yasayan Tiirk diplomatlar: yabanci basi-
nin tarafsizligindan so6z edenleri biraz tebessiimle dinlerler. Kugkusuz
her iilkede gergekten diiriist, tarafsiz, mesleginin yiiz aki olan gazete-
ciler vardir ama bunu genel bir kural gibi kabul etmek miimkiin degil.

Gazetecilerin olaylara bakis agis1 ¢esitli unsurlarin etkisiyle degi-
sebilir. Bu unsurlar sadece yukaridaki érnekteki paradan ibaret de
degildir. Devletlerin medyalar tizerindeki yonlendirici etkisi goz ar-
d1 edilemez. Ayrica sesli ve goriintiili medyalarin ayakta kalabilme-
si biiyiik 6l¢iide aldiklar: reklanlara baghdir. Reklam veren sirketle-
ri elestiren yaz1 ve yorumlar yayinlamak, reklam alan medyalar1 ma-
li agidan sikintiya sokabilir. II. Diinya Savagi yillarinda Tiirkiye’de go-
rialdaga gibi, baz1 yabanc girketler basina verdikleri ilanlarin mik-
tarini gazetelerin kendi iilkelerini destekleme 6lgiisiine gére ayarla-
yabilirler. Ayrica, simdilerde gene Tiirkiye’de oldugu gibi hiikiime-
tin tepkisinden ¢ekinen yerli ve yabanc: sirketler muhalif medyala-
ra reklam vermekte ¢ok ¢ekingen davranirlar. Medya sahiplerinin ik-
tidarla iligkileri ve ticari menfaatleri de yayin politikalarinin saptan-
masinda etkili rol oynar. Ekonomik giicii simirhi olan medya kurulus-
larimin varliklarini siirdiirmeleri de kolay olmaz. 2000’li yillarin bas-
larinda Tiirkiye’de birgok televizyon kanalinin kapanma sebeplerinin
basinda yeterli reklam alamamanin dogurdugu ekonomik giiliikler
geliyordu.

Biitiin bu nedenlerle demokrasilerde dordiincii kuvvet denilen
basin, bazen kamuoyunun yonlendirilmesinde neredeyse birinci kuv-
vet gibi rol oynamaktadir, ama her zaman sadece tarafsiz gazetecilik
yaparak degil...
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Diinyanin degisen kogullar1 devletlerin dis politikada izledikle-
ri yontemlerin de degismesine yol agti. Demokrasinin heniiz gelis-
medigi, neredeyse sadece kaba kuvvetin uluslararasi iligkileri etkiledi-
gi donemlerde devletler bagka iilkelerin politikalarim istedikleri gibi
yonlendirmek igin pek de ince yontemlere bagvurmak geregini hisset-
miyorlardi. Kendi ¢ikarlarinin geregini bagka tilkelere kabul ettirmek
i¢in askeri giicii veya gii¢ kullanma tehdidini ¢ok agik bigimde kulla-
niyorlardi. Buna evvelce gambot (gunboat) diplomasisi deniliyordu.
Amerikan siyasi tarihinde “biiyiik sopa politikasi” deyiminin de kul-
lamldigini goriiyoruz.

Emperyalizmin ve somiirgeciligin gecerli oldugu dénemlerde bii-
yiik devletler etkilemek istedikleri tilkelerin sularina savas gemileri-
ni gonderiyor, bu gemiler toplarim kral sarayina dogru yoénlendiriyor
ve eger talepleri kabul edilmezse hasim devletlerin sarayim veya bas-
ka hedeflerini tahrip etmekle tehdit ediyorlard:.

Bunun &rneklerinden biri 1850 yilinda Ingiltere’yle Yunanistan
arasinda yasandi. Ashinda Ingiltere Yunanistan’in bagimsizlik sava-
sinda bu iilkenin yaninda yer almig ve Osmanli Imparatorlugu’nu
baski altinda tutmaya ¢alismigti. Ancak simdi bir Ingiliz vatandagi-
na haksizlik yapilmist: ve bu her seyden 6nemliydi. Biyiik bir dev-
let tek bir vatandasinin kilina bile dokunulmasina miisaade ede-
mezdi. Don Pacifico adli, Cebelitarik dogumlu bir Ingiliz vatandagi-
na Atina’da resmi makamlarin haksizlik yapmasi iizerine, Basbakan
Lord Palmerston Ingiliz donanmasina mensup bir filotillayr Pire
Limanr'na génderdi. Liman abluka altina alindi. Yunan Krali Otto’ya
Don Pacifico’nun zararim kargilamay reddetmesinin bedelinin agir
olacag1 mesaji verildi. Tabii Yunanistan bu baskilara direnebilecek du-
rumda degildi. Mesele bu yontemle ¢oziildi.

1853-1854 yillarinda Amerika, Komodor Perry’nin komutasin-
da gonderdigi savas gemilerinin etkisiyle Japonya’yr bazi limanlari-
n1 Amerikalilara agmaya ve bir ticaret antlagmas1 imzalamaya “ikna
etti.”

20. yiizyilda da bu yonteme sik stk bagvuruldu. 1914 yilindaki
Meksika Ihtilali sirasinda Amerikan donanmasi Veracruz Limani’'ni
isgal etti. Goriiniirdeki sebep alt1 Amerikali denizcinin Meksikalilar
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tarafindan tutuklanmasiydi. Bunlarin bagina guval gegirilmemis-
ti ama Amerika boyle agagilatici bir muameleyi kabul edemezdi.
Denizciler derhal serbest birakilmali, Meksika 6ziir dilemeli ve 21 pa-
re topla limandaki Amerikan gemilerini selamlamaliydi. Denizciler
serbest birakildi, 6ziir dilendi ama top atis1 kabul edilmedi. Biiyiik
devletler taleplerinin kismen yerine getirilmesine razi olamazlard.
Tam o sirada bir Alman gemisinin Veracruz’a silah getirdigi de 6g-
renilince Bagkan Woodrow Wilson donanmaya Veracruz’u isgal et-
me emrini verdi.

20. yizyilda gambot diplomasisinin baska o6rnekleri arasin-
da, Venezuela i¢savag sirasinda zarar géren Avrupalilara tazminat
odenmedigi icin Ingiltere, Almanya ve ltalya Deniz Kuvvetleri’nin
1902-1903 yillar1 arasinda bu iilkeye uyguladigi abluka, Panama’nin
Kolombiya’dan ayrilmasi sirasinda Amerikan savas gemilerinin yap-
t1g1 miidahale, 1911 yilinda Fas’ta krala karg) gerceklestirilen bir ayak-
lanma sirasinda Almanya’nin Panther zirhlisin1 Agadir limanina gon-
dererek yaptigy gii¢ gosterisi ve 1996 yiinda Cin’in Tayvan’a kars:
yaptig1 govde gosterisine kargi Amerika’nin Tayvan bogazina génder-
digi deniz giicii sayilabilir.

Gambot politikasina kars: devletlerin kendilerini korumak i¢in al-
diklar1 6nlemler de vardi.

Atatiirk, 16 Ocak 1923 tarihinde lzmit’te gazete bagyazarlarina
Ankara’nin bagkent olarak segilmesinin sebeplerini anlatirken oyle
diyor:

“...Her nevi taarruz ve tecaviize karsi yerinden kipirdamaya-
rak kuvvet ve siikiinetini muhafaza edebilecek bir yer olmali... Yoksa
bir geminin topundan telasa diisebilecek bir yerde hiikiimet merkezi
olamaz...™"

Atatiirk gambot diplomasisinin tarihte ne gibi ac1 sonuglar verdi-
gini biliyordu.

Zaman iginde tek bagina askeri govde gosterisinin yeterli veya uy-
gun olamayacag goriildii. Cagin degisen kosullarinda bagka yollara
da bagvurulmaya baglandi. Bunlarin basinda ekonomik yaptirimlar

(1) Melih Asik, Milliyet, 16 Ekim 2013,
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geliyor. Biyiik devletlerin isteklerini yerine getirmeyen devletler ken-
dilerine zarar verecek ekonomik kisitlamalara, ambargolara hazir ol-
maliydilar. Bu ekonomik yaptirimlar, hedef iilkenin diger iilkelerle ti-
caretinin engellenmesi, bazi mallari ihrag veya ithal etmesine izin ve-
rilmemesi, hava ulagiminin engellenmesi, yabanc iilkelerin bankala-
rindaki paralarimin dondurulmas: gibi alanlar1 kapsayabiliyor.

Bu yaptirimlarla kargilagan iilkelerin mutlaka haksiz olmasi, yan-
hi§ bir i yapmasi gerekmiyor. Biiyiik devletlerin taleplerine karg1 ¢1-
kilmasi veya beklentilerinin yerine getirilmemis olmas: yeterli bir ne-
den sayilabiliyor. Biiyiik devletlerin etkisiyle bu yaptirimlar Birlesmis
Milletler karari haline de don istiiriilebiliyor. Bunun érnekleri arasin-
da Birlesmis Milletler’in 1966’da Rodezya’ya karg1 uyguladiga yapti-
rimlar, Arap Birligi'nin 1979’a kadar Misir’a uyguladig yaptirimlar,
Amerika’nin 1962 yilinda Kiiba'ya kars1 uyguladigy ambargo sayila-
bilir.

En haksiz ve acimasiz yaptirim 6rnekleri arasinda Kibrish Tiirklere
karg1 uygulanan ekonomik, ticari, turistik, ulagim, hatta spor alanla-
rindaki ambargolar yer aliyor. Bugiin KKTC’ye karg1 uygulanan am-
bargolarin bagka bir 6rnegini bulmak zordur. Tiirkiye’yi ve Kibris
Tirkleri’ni Kibris sorununun ¢éziimiinde taviz vermeye zorlamak
amaciyla baglatilan bu ambargolar bugiine kadar sonug vermemis ve
sadece Tirkiye’yi Kibris’a yaptig1 miidahale nedeniyle cezalandirma
amacina yonelmigtir.

Ornegin KKTC'ye kars1 uygulanan ambargolardan biri olan ulus-
lararasi spor temaslarina katilmanin engellenmesinin diinyada bag-
ka o6rnegini bulmak zordu. Bunun hatirlanan nadir 6rneklerin-
den biri, Bosna Savag: sirasinda Sirbistan’a karg: Birlesmis Milletler
Giivenlik Konseyi'nin aldig1 30 Mayis 1992 tarihli ve 757 sayih kara-
ndir. Bir de Apartheid rejimi sirasinda Giiney Afrika’nin 1964 Tokyo
Olimpiyatlarrna katilmasinin engellenmesi ve Commonwealth
Devlet ve Hiikiimet Bagkanlar diizeyinde 1977 yilinda yaptiklar: top-
lantida Giiney Afrika’yla spor temaslarimin sinirlandirilmasi karari

(2) Bilal Karabulut, “Uluslararasi Yaptirimlarin Hukuksal Bir Analizi,” Uluslara-
rast Hukuk ve Politika, 2007, C. 3, S. 12, 5. 15-40.

BP2



18 BIR PROPAGANDA SILAHI OLARAK BASIN

var. Bu yasaklar kisa siirdii. Kibnish Tiirkler boyle ambargolara ma-
ruz birakilmalan i¢in hangi sucu islemislerdi? Higbir su¢ islememis-
lerdi ama maalesef bazi durumlarda bu ambargolara boyun egmek
zorunda kalmuglardi. Ornegin simdiye kadar uluslararasi temaslar-
da bulunma hakkindan yoksun bulunan KKTC Futbol Federasyonu,
FIFA’nin 6nerisi iizerine, 2013 y1linin Kasim ayinda Kibris Rum Futbol
Federasyonu’nun gatisi altina girmeyi kabul etti. Tirkiye’nin ve Kuzey
Kibris Tiirk Yénetimi’nin rizasi olmadan KKTC Futbol Federasyonu
boyle bir karar alabilir miydi? Buna inanmak zor. Nitekim bu karara
KKTCdeki baz1 politikacilardan kisa siireli ve sinirh bir tepki geldiy-
se de Turk Hiitkiimeti’nin giglii bir itiraz1 duyulmadi. Basin ve muha-
lefetten gelen tepkiler de KKTC Futbol Federasyonu’nun bu yanhs ka-
rarini geri almasini saglayacak etkinlikte olmadi.

Meselenin bir bagka yonii de su: Bu haksiz ambargo kararlarina
demokrasiyi, hukuku adaleti, insan haklarini savunan iilkelerden hig-
biri ger¢ek bir tepki gostermedi. Zira bu ambargolar onlarin ¢ikarla-
rim pek etkilemiyordu ve dig politikada verilen en kolay taviz bagka-
larinin sirtindan verilendi. Iste tek bagina bu érnek bile uluslararasi
iligkilerde sik sik yaganan acimasizliklarin ve adaletsizliklerin goster-
gelerinden biridir ve dis politikanin sadece yiiksek ideallere gore yii-
ritildagini disiinenlerin ne kadar yanildigini gésterir.

2007 yilinda Hamas 6rgiitiiniin yonetimi ele gegirmesinden sonra
Gazze'ye yonelik olarak Israil ve Misir tarafindan uygulanmaya bas-
layan ambargo da ¢ok ciddi ekonomik ve sosyal problemlere sebep
olmus ve bu ambargoyu delmek i¢in yapilan uluslararas: girigimler,
Mavi Marmara olayinda oldugu gibi yeni trajedilere yol agmig, ancak
ambargoyu tiimiiyle kaldirmak i¢in uluslararasi toplumun ciddi bir
gayret gosterdigi goriillmemistir. Tiirkiye’nin diinya dengelerini yete-
rince gozetmeden ve bolgeye yon verici bir konumda oldugu diistin-
cesiyle sarf ettigi bazi ¢abalar da beklenen sonucu vermemis, tam ter-
sine Turkiye’nin dokuz vatandaginin hayatina mal olan bir bedel 6de-
mesine yol agmugtir.

Sonugta, biitiin diinyada gerek gambot diplomasisinin, gerekse
yaptinnmlarin verdigi sonuglar simirh kalmigtir. Ciinkii bunlar gogu
zaman belirli bir zaman dilimi i¢inde ve bir veya birkag iilkeyi he-
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defleyen onlemler olmustur. Bazen, son zamanlardaki Suriye krizin-
de oldugu gibi, bagka biiyiik iilkelerin ambargo uygulayan iilkelerden
farkli politikalar izlemesi, baskilara maruz kalan iilkelere arka ¢ikma-
st da bu yontemlerin basarisini sinirlamig, hatta baz: hallerde, 6zellik-
le ekonomik ve ticari ambargolarin uygulandigi durumlarda, bekle-
nenin aksine ambargo uygulayan iilkenin ticari menfaatlerine zarar
vermigstir. Ustelik yurtdigindan yapilan bu agik ve diismanca baskila-
ra maruz kalan iilkelerde milli dayanigma duygulan gii¢lenmis, birlik
icinde dig baskilara karg1 koyma duygusu kuvvet kazanmigtir. Ornegin
Tiirkiye’ye, Kibris harekatindan sonra Amerikan Kongresi’nin 1975
yilinda uygulamaya basladig1 silah ambargosuna karg1 Tirk milleti
birlik ve beraberlik iginde tepki gostermis ve siyasi partilerden ve ka-
muoyundan bu ambargoyu sona erdirmek igin Kibris’ta taviz veril-
mesini hiikiimete 6neren ¢ikmamigti. Tiirk Hiikiimeti de giiglii bir
tepki gostererek, iilkedeki askeri iis ve tesislerden Amerikan Silahl
Kuvvetleri’nin yararlanmasini yasaklayarak, bu iilkenin Tiirkiye tize-
rinden Sovyetler Birligi’nden istihbarat toplama ¢abalarini zora sok-
mustu. Sonunda Amerika, Tiirkiye’den hi¢bir tavizalamadan buam-
bargoyu sona erdirmek zorunda kalmigt1.

Bu ve benzeri yontemlerin basarisizhginin kanitlanmasindan ve-
ya sadece bu yontemlerle sonug alinamayacaginin anlagilmasindan
sonra hedef alinan iilkeleri belirli politikalar izlemeye ikna etmek igin
bagka yéntemler 6n plana ¢ikarilmaya baglanmigtir. Bunlarin baginda
yazih ve gorsel basin araciligiyla yapilacak yogun propagandalar yo-
luyla o iilkelerin halkinin egilimlerini etkilemek, ulusal gikarlar dog-
rultusunda ortak ulusal duygu ve diisiincelerin olusmasini engelle-
mek, alg1 yonetimi yontemleriyle yonlendirilebilecekkamuoyu araci-
ligryla o iilkenin siyasetini etkilemeye ¢aliymak geliyor.

Aslinda bu pek de yeni bir yontem sayilmaz. Basini kendi siya-
sal amaglari i¢in kullanmak devletlerin 6teden beri bagvurduklari bir
yontemdi. Teknolojinin gelismesi basinin, 6zellikle radyo ve televiz-
yonlarin diinyanin her kdsesine ulagmasi, medyalar araciligiyla dev-
letlerin siyasi goriislerini, tercihlerini ve beklentilerini genis halk kit-
lelerine ulagtirmalarina ve halki etkilemelerine olanak verdi. Yeni tek-
nolojiler sinirlarin Stesine yayin yapma olanagim sagladig i¢in bu
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yontem biiyiik devletlere, sadece halkini degil, yabanci iilkelerin halk-
larinin algilarini da yénlendirme imkam sagladi.

Iste son yillarda diinyada ve Tiirkiye’de ornekleri siklikla gorii-
len bu uygulama neredeyse biitiin diinya tlkelerinin halklarin ay-
n1 zamanda etki altina alan, toplumun siyasi tercihlerini, bu arada se-
¢im sonuglarim yénlendiren bir siyaset vasitasi, hatta bazi hallerdebir
diplomasi silahi haline geldi.

Ozetle, bagka iilkelerin temel ¢ikarlar1 ve beklentileri dogrultu-
sunda giiglii medya kuruluglar tarafindan yapilan yayinlarla her eve
ulasan bazi yonlendirilmis bilgi ve degerlendirmeler, sik sik tekrarla-
narak insanlarin diisiince sistemini etkilemekte ve bu yontemler as-
linda kendi iilkelerinin ¢ikarlariyla bagdagmayan, hatta bazen ac1 bir
ilag niteligi tagiyan politikalarin dahi halka benimsetilmesinde etki-
li olmaktadir. Tiirk halkinin ve Kibris Tiirkleri’nin Kibris Sorunu’nu
¢ozme iddiasiyla o zamanki Birlesmis Milletler Genel Sekreteri tara-
findan hazirlanan ve Adadaki Tirklerin kendi bolgelerindeki ege-
menlik haklarin: ellerinden alma sonucu doguracak olan Kofi Annan
Planr’nmin kabulii igin medyalar yoluyla yapilan olaganiistii kampan-
yalar bunun 6rnegidir. Bu ¢abalar Kibris Tiirkleri’nin ¢ogunu bu pla-
n1 onaylamaya ikna etmig ama Rum kesimi reddettigi icin bu plan ha-
yata gegirilememisti.

Medya iizerinden uygulanan propaganda silahinin gergekten etki-
li olabilmesinin 6nemli bir kogulu var: Aksi yondeki diigiince ve de-
gerlendirmelerin genis halk kitlelerine ulagmasinin biiyiik olgiide en-
gellenmesi gerekiyor. Gergekten karg: goriigler de medya kuruluglan
araciligiyla genis halk kitlelerine ulastirilabilirse, halkin dogruyu yan-
listan ayirma ve biiyiik devletlerin bu yolla yapacaklari baskilara di-
renme giicii de artar. Iste Tiirkiye gibi iilkelerde hiikiimetlerin, belki
de bazen yabana iilkelerin telkini ve destegiyle, yazili ve gorsel med-
yalar tizerinde yapilan baskilarin esas amaci1 da budur. Halk: belirli bir
yonde psikolojik baski altina alacaksiniz ve kars1 goriisleri giictiniiziin
yettigi oranda isitiimez hale getireceksiniz.

Kars fikirleri 6grenemeyen, resmi politikalari tartigma ve sorgu-
lama olanaklarindan yoksun olan insanlari ustaca planlanmis propa-
ganda yontemleriyle yonlendirmek, bu baskici yontemlerin uygulan-
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dig1 iilkelerde pek de zor olmamaktadir. Bu yéntemin basarisinin en
onemli kosullarindan biri de, yerel medyalarin sahiplerini ve yoneti-
cilerini ayn1 dogrultuda yayin yapmalari igin ikna veya baski yontem-
leriyle etkilemektir.

Aslinda diinyada gazetelerin yayinlanmaya basladiklan yillardan
itibaren hiikiimetlerin bu dogrultudaki etkileme ¢abalarina rastlani-
yor. Diiriist ve kendilerine saygisi olan gazeteciler bagindan beri mes-
leklerinin geregini yerine getirirken ¢ogu zaman giigliiklerle kargilagi-
yorlar. Sonunda, baskilara boyun egmeden halki tarafsiz bir anlays-
la bilgilendirme yolunu segen basin mensuplar: mesleklerinin yiiz aki
oluyor. lktidarin baskilarina teslim olanlar ise bir propaganda meka-
nizmasinin pargalar: olmaktan kurtulamiyorlar ve basin tarihinin ka-
ranlik sayfalarinda yerlerini aliyorlar. Basinin diinyadaki gelisimi bu
konuda ilging 6rneklerle dolu. Iste bu kitapta, basinin ve genel olarak
medyalarin gesitli alanlarda, 6zellikle dis politikanin olusturulmasin-
da, uygulanmasinda, bagka iilkelerin halklarinin etkilenmesinde oy-
nadig rol anlatilacak, basinin zaman zaman nasil bir propaganda ve-
ya dis politika silah1 gibi kullanildig 6rnekleriyle agiklanacaktir.






|

Diinyada Basin Nasil Dogdu ve Basin
Ozgiirliigii Nasil Engellendi?






Basinin kaynaklarimi aragtiranlarin bulgularina gore, haberle-
rin giinliik olarak yazihp dagiilmasi Gin’de M.O. 202 yilinda Han
Hanedani déneminde baglyor. Onemli haberler yazihp resmi gérev-
lilere dagitiliyor. Avrupa kitasindaki ilk uygulamaysa M.O. 59 yilin-
da Roma’da ortaya ¢ikiyor. Orada da her giin 6nemli haberler hiikii-
met tarafindan Roma Forumu’na katilanlara génderiliyor. Bu uygu-
lama M.S. 222 yilina kadar siiriiyor. Bu biiltenlerde siyasal gelisme-
ler, davalar, skandallar, askeri harekatlar gibi konular yer ahyor. Yani
magazin basinin kokleri de anlagilan o tarihlere kadar gidiyor. Gergek
anlamda, haberleri ve yorumlan halk kitlelerine ulastiran ilk basin
orneklerine matbaanin 1450 yilinda Gutenberg tarafindan icadin-
dan kisa bir siire sonra rastlaniyor. Ornegin Kristof Kolomb’un ke-
sifleri 1493 yilinda Barselona’da haber biilteni seklinde halka duyu-
ruluyor. Amerika kitasinda ilk basin duyurusu érnegine 1541 yihn-
da Meksika’da rastlaniyor. Konusu o siralarda yasanan bir deprem.

Venedik’te 16. yiizyilda yayinlanan haber biiltenlerine “avisi” veya
“gazette” deniliyor. O biiltenlerde Italya ve Avrupa’yla ilgili siyaset ve
savag haberleri yer aliyor. Basih gazetelerin ilk 6rneklerinden biri 1609
yilinda Strazburg’da yayinlanan “lligkiler” baghkh Almanca bir gaze-
te. Bunu bir yil sonra Isvigre’nin Basel sehrinde yayinlanan bir gaze-
te izliyor. Daha sonra da Frankfurt, Viyana, Hamburg, Amsterdam
ve Berlin’de gazeteler yayinlanmaya baghyor. Ingiltere’de ilk gazete
1621’de yayinlaniyor. Fransa’nin ilk gazetesi ondan on yil sonra yayin
hayatina atihyor. Isin ilging tarafi, ilk gazetelerde yayinlandig iilke-
ler hakkindaki i¢ haberlere rastlanmiyor, sadece baska tilkelerde olup
bitenler yer aliyor. Belli ki, hiikiimetlerin kendi iilkelerinde olup bi-
tenlerleilgili elestirilere gosterecegi tepkilerden gekiniliyor. Gazetenin
yayinlanmasi izne tabi. Resmi makamlara yonelik en kiigiik bir elesti-
ri kapatilma sebebi oluyor.
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Budurumun ilk istisnasi Ingiltere’de 1640’11 yillarda, Cromwell’in
cumhuriyeti kurma agamasinda yasaniyor. O ortamdan yararlanan
gazeteler i¢ haberleri de vermeye baghyor. O kosullarda Ingiltere’ye
basin ozgiirliigii gelmis sayilabilir mi? Pek sayilamaz, ¢iinkii Kral
I. Charles’in idamindan sonra iktidar ele gegiren ve tarihteki ilk ve
tek Ingiliz Cumhuriyetini kuran Cromwell, basin iizerinde biiyiik bir
baski uygulamaya bagliyor. Yayinlanmasina izin verilen sadece birkag
gazete var. O devirde cumhuriyetin kurulmasi gergek bir demokrasi-
nin yerlestigi anlamina gelmiyor. Kisa bir siire i¢in de olsa krallik dev-
rilmis ama 6zgiirliik heniiz gelmemis. Bunun i¢in 1688’e kadar bek-
lemek gerekecek. Ancak o tarihten sonra iktidar elestiren yazilar ya-
yinlanabiliyor.

Hapse Atilan 1lk Gazeteciler

Basin ozgiirliigii fikirleri de o tarihlerde gene de Ingilizlerden ¢iki-
yor. John Milton, Areopagitica adli eserinde basin 6zgiirliigiinii savu-
nuyor. Basinda 6zgiirliik havasi yayilmaya bagsliyor ama gene de eles-
tirileri dolayisiyla hapse atilan gazeteciler var. Bunlardan biri hapis
cezasindan sonra Amerika’ya siirillen Benjamin Harris. Bu cesur ga-
zeteci Amerika’nin ilk gazetelerinden birini ¢ikariyor. Ancak o gaze-
tenin ilk sayis1 ayn1 zamanda son sayis1 da oluyor. O devir Amerika’da
hala Ingiliz kolonilerinin bulundugu devir. Harris, Ingiltere’ye kars1
Katoliklerin komplo yaptiklar1 yolunda sansasyonel bir haber yayin-
layinca biiyiik tepki olusuyor ve gazete kapatiliyor.

O devirdeki gazeteler somiirge makamlarini rahatsiz edecek ha-
ber ve yorumlar yayinlamaktan 6zenle kagimyorlar. Ingilizcedeki
iinli “Kral daima hakhdir” sozii herhalde o zamanlardan kalma.
Gazetelerin dikkatli davranmak zorunda kalmalari sebepsiz degil.
Gene Boston’da 1721 yilinda yayinlanmaya baslanan bagka bir gazete
The New-England Courant'in sahibi James Franklin, hiikiimetin halki
korsanlara kars1 yeterince koruyamadigini yazinca hemen yargilanip
hapis cezasina carptiriliyor. Amerikan basininin ilk yillarinda bunlar
yasaniyor.®)

(3) Mitchell Stephens, “History of Newspapers”, Collier’s Encyclopedia.
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Amerikan basin tarihinde bagka ilging 6rnekler de var. 24 Nisan
1704 tarihinde, yani Amerika’nin bagimsizhigindan 72 yil 6nce ya-
yin hayatina atilan Kuzey Amerika’nin ilk gazetelerinden The Boston
News-Letter’in biiyiik 6l¢iide Ingiliz Hitkiimeti’nin finansmaniyla ya-
yinlandigim goriiyoruz. Paranin kaynagim elinde tutan hiikiimet,
kugskusuz gazetenin yayin politikasin1 da yonlendiriyordu.

Amerika’da basin 6zgiirligiini kisitlama girisiminin ilk 6rnekle-
rinden biri 1734-35 yillarinda New York’ta yasandi. O yillarda New
York Valisi William Cosby aleyhindeki yolsuzluk iddialarim yayinla-
yan ve kuvvetli elestirilerde bulunan gazeteci John Peter Zenger yar-
gilanarak 8 ay hapis cezasina garptirildi. O tarihlerde bir gazeteci-
nin 8 ay hapis cezasi almasi bile tepkiyle karsilaniyordu. Oysa daha
Amerika bagimsiz olmamis, dolayisiyla diigiince 6zgirligiini giiven-
ce altina alan Amerikan Anayasas1 da dogal olarak kaleme alinmamus-
t1. Zenger’in avukat1 Andrew Hamilton durugsmada sunlar: séyliiyor:
“Ulkemizin yasalari yazil1 ve sozlii olarak keyfi yénetime karsi ¢ikma
hakkini bize veriyor. O yiizden gazeteci Zenger’i mahkiim edemezsi-
niz.” Bu savunmay: dikkate almayan mahkeme mahkdmiyet kararin-
da 1srar ediyor, ancak jiiri savunmay: gegerli bularak Zenger’i beraat
ettiriyor. Yani o tarihte elegtiriye tahammiil edemeyen y6netimler ve
onlarin suyundan giden yargiglar olsa da, jiiri sistemi adaletin yerini
bulmasini saglayabiliyordu.

Bagimsizlik savagina giden yillarda Amerika’da basin yaygin bir
propaganda araci olarak kullanildi. 1740 yilinda Ingiliz sémiirge ida-
resinin gazetelere vergi uygulama karari almasi giddetli tepkilere yol
agtl. Bagimsizlik savaginin bagladigy 19 Nisan 1775’te Amerika’da 37
gazete yayinlaniyordu. Bu karara uymayan 8 gazete kapatildi. Diger
gazeteler siyah bagliklarla bunu protesto ettiler. Basina baski vardi.*¥

Amerika bagimsizligim kazandiktan, modern demokrasilere 6r-
nek sayilan, insan haklarina, 6zgiirliiklere saygil bir anayasa kabul
edildikten sonra basin ve ifade 6zgiirliigii tam olarak saglanabildi mi?
Amerikan baskanlar: basin 6zgiirliigiine her zaman saygi gosterdi mi?

(4) GarthS. Jowett - Victoria O’Donnell, Propaganda and Persuasion, SAGE Pub-
lications, Londra, 2006, s. 77.
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1k Bagkan George Washington, basinda ¢ikan yalan haberlerden ¢ok
rahatsizdi. Basindan gelen elestirileri “ahlaki degerlere saldir1 olarak”
nitelendiriyordu. Hatta bagkanhg1 sona erince yayinlayacagi veda me-
sajinda basina yonelik sert elestirilere yer vermis, ancak son dakikada
Bagkan Yardimcisi Alexander Hamilton’un 6nerisiyle bu bolimii me-
tinden ¢ikarmigti. Washington’un tepkisi bugiin de bazi siyasetgilerin
basina gosterdikleri tepkilere ¢ok benziyor.

O zamandan beri pek ¢ok siyasi lider basini yalan haber yazmak-
la, gergekleri gormemekle suglamigtir. Bu suglamalar ¢ogu zaman ay-
naya kizmak gibi olmugtur. Basin baska amaglarla bir miicadele ara-
a1 olarak kullanmak isteyen gazete sahipleri ve yazarlar bir yana bira-
kilacak olursa, gercekleri yazmayan, halki aldatmaya ¢aligan gazete-
ler kusa siire iginde giivenirliklerini kaybetmisler ve okunmaz olmus-
lardi. Hitler doneminde biitiin basin Nazi Partisi’nin eline gegtikten
sonra gazeteler halkin biiyiik kesimi tarafindan okunmaz olmus ve ti-
rajlan1 diigmiistii. O nedenle bilingli olarak yalan haber yazmay1, ucuz
propaganda yapmay1 ddet haline getiren gazetelerin uzun vadede ba-
sin piyasasinda tutunmalari mimkiin olamiyor.

Basina kizarak sansiir uygulamaya ¢aliymak birgok tilkede hiikii-
metlerin uzun yillar boyunca uyguladiklan bir politika olmugtur. Baz:
tilkeler basina sansiir konulmasin1 6nlemek igin anayasalarina hi-
kiimler koymuglardi. Ornegin 1787 tarihli Amerikan Anayasasi’nin
I. maddesi diigiince 6zgiirliigiini giivence altina aldig igin, bagkan-
lar ne kadar kizarlarsa kizsinlar ilke olarak basina sansiir koyami-
yorlardi.

Buna ragmen Amerikan Anayasasi’nin kabuliinden hemen son-
ra bu anayasanin oziiyle pek de bagdasmayan baz1 yasalar ¢ikartil-
di. Bunlardan biri 1798 tarihli “Amerika Birlesik Devletlerine Karg
Islenen Bazi Suglarin Cezalandinlmasi”yla ilgili yasaydi. Bagkan John
Adams’in déneminde ¢ikarilan bu yasaya gore, hi¢ kimse, mahkeme
oniinde haklihgin kanitlayamadikga bir hiikiimet gorevlisini elestire-
meyecekti. Bu yasa uyarinca 25 kisi tutuklandi. Ayrica, herhangi bir
yasaya kargi ¢itkmak iki y1la kadar hapis cezasiyla cezalandirilabilecek
bir sug olusturuyordu. Cumhurbagkanina veya kongreye karsi yanhs,
kotu niyetli, skandal nitelikli yazilar yayinlanmasi da yasaklaniyordu.
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Bu anti-demokratik yasa 1801 yilinda Thomas Jefferson’un baskanli-
ga secilmesinden sonra yiiriirlikten kaldirildi.

Amerika’nin ilk baskanlarindan Thomas Jefferson, basin 6zgiirlii-
giine ¢ok 6nem veriyordu. $u sozler Thomas Jefferson’a aittir: “Bana
basinsiz bir hiikiimetle hiikiimetsiz basin arasinda bir se¢im yap dese-
niz, ben hi¢ duraksamadan ikincisini secerim.” Jefferson’un dénemin-
de Amerika’da yaklagik 200 gazete yayinlaniyordu. Jefferson bunu ye-
terli bulmuyor, biitin Amerikan vatandaslarinin gazetelere ulasacak
ve onlar1 okuyabilecek duruma gelmelerinin 6nemli bir hedef oldu-
gunu soyliyordu.

1830’lu yillarda Amerika’y: ziyaret eden Fransiz yazar Alexis de
Tocqueville, 1835 yihinda yayinladigy Amerika’da Demokrasi adh ese-
rinde Amerikan basinindan hayranlikla s6z ediyor ve Fransiz basi-
nyla yaptig1 kiyaslamalarda ¢ogu zaman Amerika’daki 6zgrligiin
Fransa’dan ¢ok ileri oldugunu séyliiyordu. Tocqueville, “Egemenligin
halka ait oldugu iilkelerde sansiir yalmz tehlikeli degil, ayn1 zamanda
da anlamsizdi,” diyordu. Amerika’da gazetelerin 6n izin alinmadan
yayinlanabilmesini, kendi tilkesindeki durumla kiyaslayip sagkinlikla
kargilayan Tocqueville, Amerikalilarin kdse yazarlarinin diigiincele-
rinden ¢ok haberlerin igerigiyle ilgilendiklerini belirtiyordu.”®

Amerika’da secilen bagkanlarin hepsi Thomas Jefferson gibi de-
gil. Basina kars1 ¢ok olumsuz diigiincelere sahip olanlara da rastla-
niyor. Ornegin Jefferson’dan yaklagik 150 yil sonra bagkanliga ge-
len Harry S. Truman basindan gelen elestirilere o kadar kiziyordu ki,
“Haksiz suglamalarda bulunan muhabirlerin burnuna birka¢ yumruk
indirmemek i¢cin kendimi zor tutuyorum,” diyordu. Daha sonraki bag-
kanlardan John Kennedy’nin ve ozellikle Richard Nixon’un da basi-
na karg sicak duygular besledigi séylenemez. Ozellikle Nixon ken-
disini elestiren gazetecilerin listesini tutuyordu. Gérevden ayrilmak
zorunda birakilmasina da Nixon’un rakip partinin genel merkezi-
ne dinleme aletleri koydurdugunu belgeleyen ve boylece Watergate
Skandalrnin diinyaya duyurulmasim saglayan iki cesur gazeteci se-

(5) Alexis de Tocqueville, Democracy in America, Wordsword Classics of World
Literature, Herd Forshare, 1998, s. 78-80.
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bep oldu. Nixon’un déneminde bazi haber ajanslarinin partizanca
yayin yaptiklarina dair belgeler Amerikan kiitiiphanelerinde yer ah-
yor. Bu belgelere gore, Bagkan Nixon’u destekleyen televizyon ha-
berleri ve yorumlar: paket programlar halinde belirli iicretler kargili-
ginda bazi medya uzmanlarn tarafindan hazirlaniyor ve yerel televiz-
yonlara gonderilerek, Amerika’nin ¢esitli bolgelerinde yasayan hal-
ka Nixon’un propagandasinin yapilmasi saglaniyordu. Jimmy Carter
basinin 6nemli konularla ilgilenmedigini s6ylilyordu. Ronald Reagan
ozellikle Iran-Kontra Skandal’ndan sonra hemen hemen hig basin
toplantisi yapmama yolunu se¢migsti. Bir defasinda mikrofonun agik
oldugunu fark etmeden muhabirler i¢in agiza alinmayacak bir kiifiir
savurmustu.’®

Amerika’da Tocqueville’in evvelce yazdig gibi, basin Avrupa’dan
daha 6zgiirdii ama iilkede tam bir 6zgiirlik rejimi oldugu soylene-
mezdi. Bir kere kolelik sistemi bu “ozgiirliik¢ii” anayasaya ragmen
1865 yilina kadar stirdii. Ancak sunu da belirtmek gerekir ki, koleli-
gin devam ettigi donemde buna cesaretle karg1 ¢ikan gazeteci ve ya-
zarlar da vardi. Bunlardan biri olan siyahi yazar Frederick Douglass,
1847 yilinda The North Star gazetesine yazdig yazilarda, “Artik baska-
larinin bizim hakkimizi korumaya ¢alismasindan biktik, biz kendi hak-
kimiz1 kendimiz koruyacagiz,” diyor ve koleligin her sekline kars giig-
li bir miicadele yiiriitiiyordu. Douglass soyle diyordu: “Oniimde da-
valarla, durusmalarla dolu bir hayat goriiyorum... Ancak adalet yerini
bulmalidir, gercekler anlatimalidur. Sessiz kalmayacagim.™” Amerikan
basininda sadece kolelige kars1 miicadele edenler yoktu. Koleligi sa-
vunanlar da vard.. I¢savag sirasinda ve koleligin kaldirilmas siirecin-
de her iki goriigii savunanlar da basim bir propaganda araci gibi kul-
landilar.

Artik basin gideren yayginlasan ve etkisi artan bir iletisim araci ol-
mustu, 1870 ile 1900 yillar1 arasinda Amerika’nin niifusu iki katina

(6) Malek Abbas, ed. News Media & Foreign Relations, Ablex Publishing Corpo-
ration, Norwood, New Jersey, 1997, s. 102.

(7)  William S, McFeely - Frederick Douglass, New York: W. W. Norton and
Company, 1991, s. 146-147.
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¢ikmis, sehirlerde oturanlar ise ii¢ kat artmigti. Ayni1 dénemde gaze-
telerin sayis1 dort, tiraji alt1 kat artt1.’® Amerika’nin en tinlii gazeteci-
lerinden Joseph Pulitzer, 1878 yilinda St. Louis Post-Dispatch gazete-
sinde ve daha sonra 1883’te New York World*ta isciler, go¢gmenler ve
fakirlerin haklarin1 korumak i¢in biiyiik bir miicadele yiiriitiiyordu.

Amerika’da bagimsizhigin ilanindan 120 yil sonra bile 6zgiirliikle-
ri kisitlayan yasalar ¢ikartilabiliyordu. Ornegin 1897 yilinda baz si-
nema filmlerinin oynatilmas: 6nce Maine eyaletinde, daha sonra da
baska eyaletlerde ¢ikartilan yasalarla yasaklandi. Mahkeme kararla-
rina gore film bir sanat eseri degil, ticaret metasiydi. Sinema sekt6-
riiniin anayasamn 1. maddesindeki 6zgiirliiklerin kapsamina alina-
bilmesi ancak Yiiksek Mahkeme’nin 1952 yilinda aldig1 bir kararla
miimkiin olabildi.

Devlet Hayatinda Gergekleri Gizlemek
Ne Zaman Bagladi, Nasil Gelisti?

Bazi tarihgiler, gergekleri gizlemek, halkin bilgilenmesini 6nlemek
ahigkanhginin yazinin icadindan hemen sonra bagladigini séyliiyorlar
ve bunun ilk 6rnegi olarak da 6liimsiizligi arayan Gilgamig’a, bu ha-
yalden vazgecerek diinya nimetlerinden yararlanmasini 6neren Siduri
adh bir kadinin bu 6giidiiniin sansiirlenerek Gilgamig Destani’ndan
¢ikarilmasini gosteriyorlar. Yani sansiiriin tarihi neredeyse insanhk
tarihi kadar eski.

Eski Yunan’da da Euripides’in diigiince 6zgiirligiinii savunan go-
riislerini okuyoruz ama bir yandan da Sokrates’in diiiincelerini 6z-
girce savundugu igin zehir igirilerek 6ldiiriilme cezasina ¢arptirildi-
gim da goriiyoruz. Gene eski Yunan’da Perikles’in kendisini elesti-
ren muhaliflerini nasil yurtdigina sirgiine gonderdiginin de 6rnek-
leri var.®

Diigiince 6zgiirligiiniin kisitlanmasi girisimleri matbaanin ortaya
¢tkmasindan sonra hiz kazandi. Diinyada ilk matbaanin Cin’de, agag
oyma teknigiyle M.S. 593 yilinda kuruldugu séyleniyor. Misir’da da 4.

(8) Jowett,s. 103.
(9) Onur Oymen, Demokrasiden Diktatorliige, Remzi Kitabevi, 2011, s. 28.
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yuzyilda aga¢ kaliplar kullanilarak kumag tizerine baskilar yapildig-
na iliskin bulgular var. Arapga harflerle baskilar 9. ve 10. yiizyillarda
goriiliyor. Pekin’de ilk yayinlanan kitabin tarihi 868. Harflerin tek tek
dokiilerek baskiya gegilmesi gene Cin’de 1040 yilinda gergeklestirildi.

Matbaanin Uzakdogu’dan Avrupa’ya ulagmasi yiizyllar ali-
yor. Avrupa’da ilkel yontemlerle de olsa ilk matbaa 1430 yilin-
da Hollanda’nin Harlem sehrinde kuruluyor. Ancak gergek anlam-
da bir matbaadan s6z edebilmek i¢in 20 y1l daha beklemek gereke-
cek Gutenberg, 1450 yilinda metal harfler kullanan ilk matbaay:
Almanya’nin Mainz sehrinde kuruyor. Kisa bir siire icinde matbaa
diger Avrupa iilkelerine yayihyor. ltalya’da 1470, Portekiz’de 1480,
Ispanya’da 1489 yilinda ilk matbaalar faaliyete gegiyor.

Tiirkiye’de ilk matbaa denilince akla Ibrahim Miiteferrika’nin
1727°de kurdugu matbaa geliyor. Oysa ondan 234 y1l 6nce Istanbul’da
gayn Mislimlerin kurdugu, oldukea ilkel matbaalar var. Ornegin
Ispanyol gégmeni David ve Samuel Ibn Nahmias kardegler 1493 yi-
linda Ibranice kitaplar basan bir matbaa kuruyorlar. 1530’da da,
Soncinoailesiltalya iizerinden daha gelistirilmis bir matbaa makinesi
getiriyor. 1567 yilinda Ermeniler, 1627 yilinda Rumlar kendi matbaa-
larini kuruyorlar. Rum matbaalan 19. yiizyilda isyancilar destekleyen
yazilar basmaya baglayinca kapatiliyor.

Macar asilli lbrahim Miiteferrika topu topu 17 kitap basabiliyor.
Zaten daha sonraki yillarda da Osmanli Imparatorlugu’nda basilan
toplam kitap sayis1 diger iilkelerin ¢ok gerisinde. Ornegin 18. yiizyil-
da Osmanli Imparatorlugu’nda 50 kitap basilabilmigken, Avrupa’da
daha 15. yiizyilda her y11 30-35.000 kitap basiliyor. 18. yiizyillda bu say1
Japonya’da 10.000. Matbaanin icat edildigi tarihlerden itibaren san-
stiriin de ortaya ¢giktig) goriilityor.

Matbaanin Istanbul’a gelmesindeki gecikmeden herkes ¢ok
sikayetci. Bazilan1 din adamlarinin engellemesinden s6z ediyor, bag-
kalar1, o donemde 6nemli bir ge¢im kaynagina sahip olan hattatlarin
matbaanin gelisini engelledigini s6yliyor.

Atatiirk, gecikmenin “bazi geri kafali hukukgularin ugursuz
direnisi’nden kaynaklandigy goriisiinde. Atatiirk, Ankara Hukuk
Mektebi’nin agilis téreninde s6yle diyor:



DUNYADA BASIN NASIL DOGDU... 33

“Beynelmilel umumi tarihin cereyaninda Tiirklerin 1453 zaferini,
yani [stanbul’un fethini tasavvur buyurunuz. Biitiin bir cihana kar-
st Istanbul’u ebediyen Tiirk camiasina mal etmis olan kuvvet ve kud-
ret, takriben ayni yillarda icat edilmis olan matbaay: Tiirkiye’ye kabul
icin hukuk erbabimin mes’'um mukavemetini iktihama [ugursuz direni-
sini gogiislemeye] muktedir olamamgstir. Kohne hukukun ve miintesip-
lerinin matbaanin memleketimize girmesine miisaade etmeleri igin ii¢
yiizyl miisahede ve tereddiit etmelerine ve leh ve aleyhte pek ¢ok kuv-
vet ve kudret sarf etmelerine 1stirar hasil olmustur. (...) Bu hadiseler
inkilapgilarin en biiyiik, fakat en sinsi can diismam, ¢iiriimiis hukuk ve
onun biderman [¢aresiz] miintesipleri oldugunu gosterir. (...) Biisbiitiin
yeni kanunlar viicuda getirerek eski hukuk esaslarini temelinden sékmek
tesebbiisiindeyiz.”'®

Yakilan ve Yasaklanan Kitaplar

Yazinin icat edildigi donemlerden itibaren devleti yonetenler ve
¢ogu zaman da kilise ve din adamlar1 sadece sansiir yoluyla gergek-
lerin halk tarafindan 6grenilmesini engellemekle yetinmemisler, ay-
n1 zamanda kendilerinden 6nce yayinlanan veya onlarin goriisleriyle
uyum i¢inde olmayan kitaplar ve belgeleri yakarak imha ettirmisler-
di. Tarih boyunca sansiire bagvuran yonetimler hep halkin zararh ce-
reyanlardan korunmasi, toplumun ahlaki degerlerinin muhafazasi gi-
bi gerekgelerin arkasina saklanmiglardir. Dogrusu bu gerekgeleri hak-
li gosterecek ornekler azdir. Insanlan din diigmanhgina, ahlaksizhga,
siddete bagvurmaya y6nlendiren kitap ve yayinlarin sayisi sansiirle-
nen veya yakilan kitaplarin pek kiigiik bir kismim olusturmaktayd.
Herhalde on binlerce kitabin birden yakilmasini emredenlerin boyle
titiz bir eleme yoluna gittiklerini diiginmek miimkiin degil.

Isin gercegi su ki, farkh diigiincelere tahammiilsiizliik daha eski
¢aglarda baglamigti. Sadece devletin baginda, yani iktidarda olanlarin
goriisleri, ideolojileri, felsefeleri bilinecek ve benimsenecek, farkh go-
riiglere halkin ulagmasi engellenecekti. Yaizyillar boyunca bu anlayig

(10) Atatiirk’iin, 5 Kasim 1925°te Ankara Hukuk Mektebi’nin agilig téreninde
yaptigi konugmadan: Tarih 1V, Istanbul, 1931, Maarif Vekaleti, s. 210-211.

BP3
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egemen olmus ve bu nedenle, baz1 kisa donemlerin diginda, gergek
demokrasi ve diisiince 6zgiirliigii bir tiirlii gelisemnemistir. Bu durum
liderlerin iktidar hirsindan m1 kaynaklanmistir, dar gorislilagiinden
mi, kiiltiir eksikliginden mi? Belki hepsinden birden.

Gegmiste yasanan ornekler bu tahrip edici yaklasimin ve taham-
miilstizligiin diinya medeniyetinden, diinya kiiltiiriinden neler alip
goturdigiinii agik¢a ortaya koyuyor.

Bu kiiltiir katliaminin birkag 6rnegi:

M.O. 213 yiinda Cin Imparatort’nun veziri Li Si, basta
Konfigyiis'iin eserleri olmak iizere, ok sayida tarih ve felsefe kitabini
imha ettirdi. Kitap yasaklari Han Hanedanr’nin igbagina gelmesinden
sonra M.S. 191 yilinda kaldirildi. Ancak daha sonra, M.S. 300 yilinda
ilk resmi sansiir yasasi kabul edilerek, Hanedanin benimsemedigi go-
riiglerin halka ulagmasi engellendi.

Roma Imparatoru Augustus, dénemin iinlii sairi Ovidius’in 6z-
giirce yazdi siirlere tahammiil edemedi. Eserlerini yasaklad: ve ken-
disini imparatorlugun en uzak koselerinden olan Karadeniz kiyisina
stirgiine gonderdi. Ovidius, bugiin bile Avrupa edebiyatinin 6nemli
eserlerinden sayilan ve dilnyanin olusumunu anlatan Metamorfozlar’t
orada bitirdi.

Roma imparatorlarindan Caligula da, Homeros ve Virgil gibi iin-
lii yazarlarin eserlerini yaktirdi.t"

Unlii digiiniir Protagoras’in eserleri de “demokrasinin kaynag”
sayilan Atina’da yakildi.

Eski ¢aglarda, M.O. 50 yilindan itibaren diinyanin en degerli eser-
leri Iskenderiye Kiitiiphanesi’'nde bulunuyordu. Nasil ¢iktigi kesin
olarak bilinmeyen bir yanginda yiiz binlerce ¢ok degerli el yazmasi
eser tahrip oldu. Bazi kaynaklar kiitiiphanede 700.000 kitap ve bel-
ge bulundugunu kaydediyorlar. Yangim kimin ¢ikarttigs yolunda ge-
sitlirivayetlervar. Bazilar1 Julius Caesar’in Iskenderiye’deki Misir do-
nanmasini yakmasi sirasinda sehre sigrayan yanginin kiitiiphaneyi de
yaktigini soylerken, bazi yazarlar sehirdeki bir dini ayaklanma sira-

(11) Claudia Eppert - Wang Hongyu, Cross-Cultural Studies in Curriculum, Rout-
ledge, New York, 2008.



DUNYADA BASIN NASIL DOGDU... 35

sinda Bizans Imparatoru Theodosius’iin emriyle kiitiiphanenin yakil-
diginu ileri siiriiyorlar. Hatta kiitiiphaneden kalan bazi eserlerin daha
sonra Msliimanlarca yakildigini ileri siirenler bile var.

Daha sonra, M.S. 367 yilinda, gene Iskenderiye’de Athanasius ad-
11 bir piskopos igerigini onaylamadig biitiin dini eserlerin imha edil-
mesini emretti.

M.S. 364 yilinda Antakya Kiitiiphanesi Hiristiyanhg kabul eden
Imparator Jovian’in emriyle yakildi. Bu kiitiiphanede Hiristiyanhk
oncesi doneme ait ok degerli eserler vard..

Bu, Antakya’daki son kitap yakilmasi olayr degildi. 372 yilinda
Imparator Valens, Hiristiyanlkla ilgili olmayan biitiin eserlerin ya-
kilmasini emretti. Bu kitaplar arasinda hukuk ve giizel sanatlar alan-
larinda yazilmug pek ¢ok degerli eser de vardi. Imparatorun bu konu-
daki tavrindan etkilenen baz sehir ve kasaba yoneticileri de kendi kii-
tiphanelerini imha ettiler. Demek ki, biat kiiltiiri, lidere korii koriine
itaat etme adeti o zaman da varmus.

Kitap yakilmasi geleneginin yaraticilan arasinda kilise 6n planda
geliyor. Bazi papalar bu konuda ¢ok ileri gittiler. Ornegin 540 ile 604
yillar1 arasinda yasayan Papa 1. Gregory, eski Roma eserlerinin nere-
deyse tamaminin imha edilmesi emrini verdi.

Daha sonra yiizyillar boyunca kilisenin bu kitap yakma aligkanli-
g1 devam etti. Hagh ordulari 1109 yilinda Trablus’u isgal ettikleri si-
rada, diinyanin en degerli Islam eserlerini barindiran Banu Ammar
Kitiphanesi’ndeki yaklagik 100.000 kitabi yaktilar. 1204 yilinda
Istanbul’a giren ha¢h ordularinin hedeflerinden biri de oradaki de-
gerli klasik yazih eserlerdi.

Insanlik Yenigaga girdikten sonra da bilgilerin halka ulagmasini
engelleme aligkanlig1 devam etti. Bu bazen sansiir, bazen de kitaplarin
imhasi seklinde ortaya gikti. 1534 yihinda Ingiltere Kral VIII. Henry,
Anglikan Kilisesi’nin bagina gegtikten sonra herhangi bir kitabin ya-
yinlanmasindan 6nce kendi 6zel daniymanlarinin onayinin alinmasi
zorunlulugunu getirdi.

Ayni y1l Fransa Krah 1. Frangois da yazarlara, yayinevlerine ve kii-
tiphanelere kargi kat1 bir baski uyguladi. John Calvin basta olmak
tizere birgok Protestan, baskilar nedeniyle iilkeden kagt1.
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Protestanlikta Hoggorii Var miyds?

Yayinlanan bazi kitaplar da, bazi dinlere ve mezheplere kar-
s1 nefret duygulan yaratmak amaciyla kaleme alinmist. Ornegin
Protestanhigin kurucusu Martin Luther’in yazdig1 bazi kitaplarda agik
bir sekilde Yahudi diiymanhg yapiliyordu.

Ashnda Yahudi diigmanhiginin ge¢misi Martin Luther’le baglami-
yor, ¢ok eskilere gidiyor. Yahudilere kars: nefret duygulan 529 ile 534
yillar1 arasinda diizenlenen Jistinyen kanunlarinda yer aliyor. Orada
Yahudilerin kolelestirilmesinden s6z ediliyor.

Martin Luther baslangigta bu kati yaklagimlara kars: ¢ikiyor. Ya-
hudilere yakinlhk gosterilerek onlarin Hiristiyanhiga kazanilmas: ge-
rektigi goriigiinii savunuyor. Peki, Hiristiyan olmay1 kabul etmeyen Ya-
hudiler ne olacak? Iste Luther onlara karsi sert davranilmasindan ya-
na. Din degistirmeyi kabul etmeyen Yahudilere kars1 Saksonya, Bran-
denburgve Silezya’da kampanyalar diizenliyor. Luther’in yakinlarindan
Saksonya Prensi John Frederick, Yahudilerin kendi bolgesinde oturma-
larini, ig kurmalarini ve hatta bu bélgeden gegmelerini yasakliyor.

Daha sonra, Aydinlanma Caginda bile Fransa, Rusya ve diger ba-
z1 Avrupa iilkelerinde gelisen Yahudi diigmanligimin tohumlarini iste
bu sozlerde aramak gerekir.

Martin Luther, Yahudiligin nasil bertaraf edilecegi yolunda-
ki disiincelerini 1542 ve 1543 yillarinda yazdig) yazilarda topladi.
Luther’in 1543 yilinda yayinladig kitaplarindan birinin baghg: soy-
le: “Yahudiler ve Onlarin Yalanlarina Dair.” Luther’in yedi madde-
de ozetledigi Yahudi karsiti 6nlemlerden birincisi Sinagoglarin ya-
kilmasi, ikincisi Yahudilerin evlerinin tahrip edilmesi, tigiinciisii ise
Yahudilerin en 6nemli din kitaplarindan Talmud’un ortadan kaldiril-
mastydi. Katolikligin kat1 kurallarina kars1 ¢ikarak Protestanligi ku-
ran Martin Luther’in Yahudilere kars1 bu kadar acimasiz olabilme-
si hayret verici. Aslinda Luther yalniz Yahudilere degil, Tiirklere ve
Miislimanlara karg1 da kitaplar yazdi. Bunlardan biri Tiirklere Karsi
Duaya Cagri, digeri de Tiirklere Karst Savas.

Papaligin da Talmud’u yasaklamasindan sonra, I1X. Louis zama-
ninda Paris’te Yahudilikle ilgili eserler toplatildi. 24 vagonu dolduran
bu eserler yakilarak imha edildi.
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Luther’in, propaganda amaglh séylemlerinin bas hedeflerinden bi-
ri Papa’ydi. Luther onu “Isa karsiti” olmakla su¢luyordu.

Tirkiye, yiizyillardan beri Yahudi diigmanligina kars1 ¢iktigi igin
bu konuda diinyadaki olumlu 6rneklerden biri olarak kabul ediliyor.
15. yiizyilin sonlarinda gemiler géndererek Yahudileri Ispanya’daki
engizisyon zulmiinden kurtaran Osmanli Imparatorlugu, daha son-
ra da Tiirkiye Cumhuriyeti, onlarin 6zgiir insanlar olarak yasama-
larini ve toplumla biitiinlesmelerini saglamisti. I1. Diinya Savasi yil-
larinda Tiirk diplomatlan biiyiik tehlikeleri goze alarak ¢ok sayida
Yahudi’nin canini kurtarmiglardi. Bu diplomatlardan biri olan Rodos
Baskonsolosu Selahattin Ulkiimen’e Israil Devleti 6zel bir 6diil ver-
mis ve Kudiis’teki soykirrm miizesinde onun adina bir aga¢ dikil-
misti.

Yahudilerin Tirkiye’ye gelislerinin 500. yildéniimii torenlerinde
bu gergekler Yahudi toplumunun pek ¢ok 6nde gelen temsilcisi ta-
rafindan defalarca dile getirilmigti. Gergek bu iken ne yazik ki, ay-
n1 topluma mensup bir isadami 2013 yilinin sonlarinda katildigi bir
radyo programinda, Yahudilere yiizyillarca ev sahipligi yapmis olan
Tiirk toplumu igin hi¢ de yakigik almayan sozler séyledi. Tiirkiye’de
Yahudilerin birkag y1l 6ncesine kadar insan bile sayllmadig: yolunda
belki de maksadini asan ifadelerde bulundu. Tabii ki, tek bir beyanin
bir toplulugun goriglerini yansitamayacag kuskusuz.

Osmanhlann Yahudileri zulimden kurtarmak igin ¢aba gosterdigi
Ispanya’da 15. yiizyildaki engizisyonun hedeflerinden biri de kiitiip-
hanelerdi. Yiizyihn sonlarinda Salamanca Kiitiiphanesi’ndeki 6000
eser yakild. 16. yiizyihn baglarinda da Grenada’da 24.000 kitap yaki-
larak imha edildi. Bu kitaplarin imha edilmesi emrini veren Kardinal
Jiménez Complutense Universitesi’nin kurucusu oldugu i¢in tarihe
“ogrenmenin onciisii” olarak gegti. Gegmiste yasanan tuhafliklarin
orneklerinden biri de bu.

Ispanyol Katolikleri’nin o yillardaki kiiltiir katliami Avrupa’yla da
sinirh kalmadi. Giiney Meksika’da ve Latin Amerika’nin diger ba-
21 bolgelerinde yasayan Mayalar ¢ok zengin bir kiltiiriin temsilci-
siydi. Ozellikle astronomi ve matematik gibi bilimlerde ¢ok ileri dii-
zeyde bilgiye sahiptiler. Ispanyollarin isgalinden sonra, 1562 yilinda
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Yucatan Piskoposlugu’na getirilen Diego de Landa, Mayalarin bii-
tin bu eserlerini yaktirdi. Landa s6yle diyordu: “Cok sayida kitap
bulduk. Bu kitaplarda seytanin yalanlarindan bagka bir sey yoktu.
O nedenle hepsini yaktik.” Bugiin Mayalardan kalan sadece iig cilt
eser var. Bu nedenle Mayalarin kiltiirii hakkinda tam bir bilgi sahi-
bi olunamiyor.

11. yiizyilda Buhara’da Ibn-i Sina’nin baginda bulundugu diinya-
nin en zengin kiitiiphanelerinden biri de yandi. Bunun nasil yandig
veya yakildig1 konularinda gesitli rivayetler var.

Ortagaglarda IX. Gregory, IV. Innocent, IV. Clement, XXII. John,
1V. Paul ve VI1II. Clement adl: papalarin déneminde Yahudilikle ilgili
pek ¢ok eser ortadan kaldirildi.

1500’lii yillarin sonuna dogru Incilin Ingilizce gevirisi kilisenin ta-
lebi iizerine imha edildi. Kiliseye gére Incil sadece Latince okunabi-
lirdi.

Incilin Almanca gevirisi de 1624 yilinda Papa’nin istegi iizerine
yasaklandu. Kilise Galilei’nin teorilerini igerenkitaplarin da yasaklan-
masini destekledi.

Diinya tarihinin en uzun siiren sansiir 6rneklerinden biri Ronesans
doneminde bagladi. Katolik kilisesi Index Librorum Prohibitorum
adl bir liste yayinlayarak bu listedeki kitaplar1 yasakladi. Bu yasak
1950’lere kadar siirdii.

Katolik kilisesinin 1720 ile 1744 yillan arasinda yasakladig kitap-
lar arasinda Robinson Crusoe de bulunuyordu. Protestan kilisesi de
Goethe’nin Geng Werther’in Acilariadli inli kitabini yasaklatti.

Ingiltere’de 1. Elizabeth déneminde kraligenin kitaplar iizerinde
etkili bir denetimi vardi. Kralige 1597 yilinda Shakespeare’in oyun-
larinda, birinde kraliyet ailesinin eski mensuplar1 hakkinda olumsuz
sozler gegtigi igin bu boliimiin oyundan ¢ikarilmasiniistedi. Aym ge-
rekgeyle Kral 1. James de 1614 yihnda Walter Raleigh’in Diinya Tarihi
adh kitabin yasaklatt1.

Ingiltere’de kitap yasaklari uzun yillar boyunca devam etti.
Ornegin Amerikan bagimsizhk hareketini savunan Thomas Paine,
Fransiz thtilali’ni 6ven Insan Haklar:adli kitabi nedeniyle vatana iha-
netle su¢landi.
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Amerika’da da benzer 6rnekler var. Daha 18. yiizyillda, Amerika
bir Ingiliz kolonisiyken bazi edebi eserlerin halkin manevi degerle-
riyle bagdasmayan icerige sahip olduklari gerekgesiyle yasaklandiklari
goriilda. Bunlardan biri 1748 yilinda John Cleland tarafindan yazilan
Fanny Hill adl eserdi. Bu eserin iizerindeki yayin yasaginin kaldiril-
masi ancak 1966 yilinda alinan bir mahkeme karariyla saglanabildi."?

20. yiizyihn baglarinda Amerika’da yasaklanan kitaplardan biri,
bazi edebiyat kuruluslar: tarafindan yiizyilin en iyi hikaye kitabi ola-
rak kabul edilen James Joyce’un Ulyssesadlieseri. Bueser 1918’den iti-
baren 15 yil siireyle yasakl kaldi. Amerikan Kongresi’'nde 1873 yilin-
da kabul edilen Comstock Yasalar1 dénemin ahlaki degerleriyle bag-
dagsmayan pek ¢ok eserin yasaklanmasina olanak veriyordu. Bu ya-
sa gergevesinde Aristophanes’in Lysistrata, Boccaccio’nun Decameron
gibi eserleri on yillarca yasakli kaldi. 1881 yilinda yasaklanan kitap-
lardan biri de, Walt Whitman’in Cimen Yapraklar: adl siir kitabiyd.

I. Diinya Savast Amerika’da kitap yasaklarinin en yogun olarak ya-
sandig1 yillardi. 1918 yilinda Amerikan Savag Bakanhiy, Kiitiiphaneler
Birligi Teskilat’'ndan barigg ve rahatsiz edici kitaplarin dagitilmasi-
nin durdurulmasini istedi.

Jean-Jacques Rousseau’nun [tiraflar bashkl otobiyografisi 1929
yilinda Amerika’da yasaklanan kitaplar arasindayer aldi.

1930y1linda Voltaire’in iinlii eseri Candide de, bir siire Amerika’da
yasaklanan kitaplar listesinde kald.

Amerika’da kitap yasaklarinin daha yakin tarihte de 6rnekleri var.
1954 yihinda Amerikan Posta Idaresi Brown Universitesi’nin 1smarla-
dig1 Lenin’in Devlet ve 1htilal baghkh eserini “yikici nitelikte” oldugu
i¢in teslim etmedi.

Bizim 6grencilik yillarimizda Miilkiye Kiitiiphanesi’ndeki sosya-
list ideolojiyi anlatan kitaplarin igindeki bazi boliimlerin gikarilmig
oldugunu hatirhyorum.

1940’ yillarin sonlarindan itibaren Amerika’da herkesi komii-
nistlikle suglayan Senatér McCarthy’nin onciliigiindeki yasakla-

(12) Tom Head, Censorship in the United States, An Illustrated History and
Timeline, Civil Liberties.



40 BIR PROPAGANDA SILAHI OLARAK BASIN

ma rejimi siiriiyordu. Bunun tipik 6rneklerinden biri McCarthy’nin
Amerikan Edebiyat1 Antolojist nin kiitiiphane raflarindan kaldiriimasi
talebiydi. Ciinkii bu antolojide Thoreau’nun Sivil Itaatsizlik adli ese-
ri de yer ahiyordu.

11 Eylil 2001 tarihinde New York’ta ikiz kulelere yapilan tero-
rist saldinlardan sonra Amerikan Meclisinde kabul edilen “ABD
Vatanseverlik Yasas1” kimin hangikiitiiphaneden hangi kitaplan oku-
mak iizere aldiginin tespiti i¢in hiitkiimete yetki veriyordu. O sirada
kitaplarin okunmasi yasaklanmadi ama bu 6nlem bile yeterince cay-
diric1 oldu.

Son ornegi de yakin tarihten verelim. 2003 yilinda bir Amerikan
boélge mahkemesi Irwin Schiff’in The Federal Mafia adli eserini yasak-
ladi. Ciinkii bu eserde Amerikalilarin yasal olarak gelir vergisi verme-
yi reddetme hakkina sahip olduklar ileri siiriiliiyordu.

Avrupa iilkelerinde oldugu gibi, Amerika’da da yasaklanan eserler
listesi ne yazik ki boyle siiriip gidiyor. Peki, bagkalarina demokrasi 6r-
negi olma iddiasiyla ortaya ¢ikan iilkelerin birgok kitabi yasaklama-
larin1 hakli ve makul bulmak miimkiin mii? 1997 yiinda Amerika’da
satilan kitap sayis1 3 milyan buldu. Bunlardan ka¢im yasaklayarak ra-
hatsizlik duyulan disiincelerin halka ulagmasi engellenebilir?...

Rusya’nin Sansiirle 1lk Tanismasi

Amerika’da ve Avrupa iilkelerinde yiizyillarca uygulanan bu ya-
saklarin bir benzeri, hatta bazi dénemlerde daha da kétiisii Rusya’da
yasand.

Rusya’da ilk matbaa 1550 yilinda kuruldu. Bir yil sonra devletin
ilk sansiir belgesi yayinlandi. Devletin ve kilisenin ¢izgisine aykir1 ya-
yinlar yapilamayacakti. 1679’da bir Saray Basimevi kuruldu. 17. yiiz-
yilin sonuna kadar 500 kitap yayinlandi. Bu kitaplar genelde devle-
tin ¢ikarlar1 dogrultusundaki goriisleri yansitiyordu. Zaten kitaplar
Senato, Bilimler Akademisi ve dini bir kurulus olan Sinod tarafin-
dan yayinlaniyordu. Bu kuruluslar bile yaymnlarinda kendi kendileri-
ne sansiir uyguluyorlar, Carlig rahatsiz edecek herhangi bir yayinin
yapilmasina pek imkan vermiyorlardi. Buna ragmen Carligx ve kilise-
yi bir 6l¢iide de olsa elestiren yayinlara da zaman zaman rastlaniyor-
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du. Bu yayinlari yapanlarn agir cezalar, hatta 6liim cezasi bekliyordu.
1690 y1linda yayinci Sylvester Medvedev idam cezasina garptirildi ve
yayinladig biitiin eserler yasaklanarak Moskova’da yakildi.

1770 yilindan itibaren Rusya’da 6zel basimevlerinin kurulmasi-
na izin verildi. Bu tarihten sonra daha da kat1 bir sansiir uygulan-
maya baglandi. Yerel yonetimlerde yayinlan izleme komiteleri kurul-
du ve polis bu denetlemelerde etkili bir rol oynamaya basladi. Carige
Katerina zamaminda kat1 ve otoriter bir rejim iilkeye hakim oldu.
Ozel yayinevleri yasaklandi. Ondan sonraki Car Pavel dahaileri gide-
rek her tirli kitabin ithalini ve ihracim yasakladi. Kitaplanin ihtilal-
cilere esin kaynag olacagindan kaygi duyuluyordu. Ondan sonra ge-
len Car 1. Aleksander, 6zgiirliik yanhs: bir politika izledigi goriintii-
sii verdi. Birkag y1l 6nce gergeklestirilen Fransiz thtilali anlagilan he-
niiz Rusya’da etkisini gostermemisti. Ancak I. Aleksander kisa siirede
tutumunu degistirdi ve 1804 yilindan itibaren etkili bir sansiir rejimi
kurdu. Onun deyisiyle sansiir 6zgiirliikleri kisitlamak igin degil, “hal-
ki korumak” igin uygulanacakti! Sansiir yetkisi Egitim Bakanhgi’na
verildi.

Biitiin eserler yayinlanmadan tniversitelerin ilgili birimleri tara-
findan inceleniyor, bir sakinca goriilmezse yayinlanmalarina izin ve-
riliyordu. 1826 yilinda sansiir kurallar1 daha da sertlestirildi. Sansiir
gorevlilerine yazarin eserinin dilini ve tislubunu degistirme yetkisi ve-
rildi. 1ki y1l sonra bu sistem yeniden gézden gegirildi. Artik yayn iz-
ni vermeye yetkili makam Car’in kendisi veya onun gorevlendirdigi
ozel bir biiroydu. Bu biiro zamanla Rus istihbarat servisine doniigtii.
Avrupa’da 1848 Ihtilali yasanirken Rusya sansiir rejimini giderek ka-
tilagtirtyordu. Bir st sansiir komitesi kuruldu. Bu komite sansiir go-
revlilerini de denetleme yetkisine sahipti.

Car II. Aleksander zamaninda sansiir yetkisi Igisleri Bakanhgi'na
verildi. O dénemde sansiiriin amacinin “halkin aydinlanmasina yar-
dimc1 olmak” degil, diipediiz “devletin ¢ikarlarini korumak” oldu-
gu agiklandu.

1860 yilindan itibaren sosyalizmi savunan biitiin eserler yasaklan-
d1. Yasaklanan kitaplarin ve diger basili eserlerin listesi yayinlanmaya
baslandi. Yurtdiginda yayinlanan eserler tizerinde daha kat: bir dene-
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tim vardi. Tiirkge dahil, yabanc dillerde yayinlanan eserlerin ithaline
yasak getirildi. Rejimin en tehlikeli gordiigi yazarlar arasinda Tolstoy
da vardi. Onun eserlerinin yasaklanmasiyla kalinmadi, adindan bile
s6z edilmesi engellendi. Hitkiimetin ¢aligmalari hakkinda tartigmalar
yasakland. I§¢i grevleri, 6grenci hareketleri, dogal afetler, salgin has-
taliklar gibi konularda yayin yapilamayacakti.

Bitiin bu yasaklamalara ragmen 1865 ile 1880 yillar: arasinda
Rusya’da yayin hayatinda biiyiik bir canlanma giriildii. Bu dénem-
de her yil yayinlanan kitap sayis1 500’den 2.000’e ¢ikt1. Tagrada yayin-
lanan gazetelerin sayisinda da ti¢ misli artig gorildi. Biitiin baskilara
ragmen halkin okuma arzusu engellenemiyordu.

Rusya’da Bolsevik lhtilali’ne kadar sansiir sistemi béyle inislerle
ve cikiglarla devam etti. Bolsevik Devrimi sirasinda, 6nce genis bir
ozgirlik ortami yaratildi. Sansiir kaldirildi. Kisa bir stire igin d igiin-
ce ve ifade 6zgiirliigii kabul edildi. Ancak daha sonra kati bir sansiir
rejimi kuruldu. I¢erigi komiiinizmin ilkeleriyle bagdagmayan biitiin
kitaplar sansiirlendi. Bunlar arasinda ¢arligi 6ven eserlerin yani sira
Incil ve diger dini kitaplar da bulunuyordu.

Sovyet rejimi 6 Haziran 1922 tarihinde Devlet Sirlarinin Korun-
masi Biirosunu kurdu. Glavlit denilen bu biiro biitiin basili eser-
lerin yani sira sinema, radyo, daha sonra da televizyon yayinlari-
nin sansiirlenmesinden sorumluydu. Sovyet lhtilali’nin ilk yilla-
rinda radyo bir propaganda araci olarak biiyiik 6nem tagiyordu.
Lenin radyoyu “kagitsiz gazete” olarak nitelendiriyordu. Glavlit 6r-
giitiinde ¢aliganlarin sayis1 70.000"i buluyordu. lhtilalden énce ya-
yinlanan kitaplarla, yabana tilkelerden gelen yayinlar imha edil-
di. Yahudilerle ilgili kitaplar da 1930’lu ve 1940’l yillarda Stalin’in
emriyle yakild.

Sansiir o kadar ileri gitti ki, rejimin goziinden diisen Bagbakan
Yardimaisi ve Gizli Servis $efi Lavreny Beria’min tutuklanmasindan
ve 6ldiiriilmesinden sonra Biiyiik Sovyet Ansiklopedisi'nde ondan s6z
eden sayfalar degistirildi.

Stalin’in 6limiinden sonra Nikita Kruscev’in liderligi tistlenme-
siyle bu kat1 sansiir sistemi bir 6l¢tide gevsetildi. Evvelce yasaklanan
bazi eserler serbest birakildi. Yazarlar nispeten 6zgiirce yazmaya bas-
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ladilar. Gene de sansiir tamamen ortadan kalkmig degildi. Bazi eserle-
rin yasaklanmaya devam edildigi goriildi.

Kitaplar1 yasaklamak, gazeteleri sansiirlemek kolay sayilirdi.
Ama artik gelisen teknolojiler yabana iilkelerdeki radyo ve televiz-
yon yayinlarinin Sovyet vatandaglarina ulagmasini miimkiin kiliyor-
du. Bu arada Amerikan Kongresi tarafindan finanse edilen Radio
Free Europe ve Radio Liberty istasyonlari 1958 yilindan beri Federal
Alman topraklarindan Dogu Avrupa ve Rusya’ya yonelik yayinlar ya-
ptyordu. Bu yayinlarin Dogu Avrupa iilkelerinde ve Rusya’da dinle-
nilmesi nasil 6nlenecekti? Bu amagla gii¢lii yayin bozucu elektronik
araglarkullanildi. Bu istasyonlar ve Bati iilkelerinden yayin yapan di-
ger radyo ve televizyonlar neredeyse dinlenemez hale getirildi.

Sovyetler ve Dogu Avrupa iilkeleri de Bati ilkelerinin kamuoyunu
etkilemekigin siirekliradyoyayinlariyapiyorlardi. Dogu Almanya’dan
Tiirk¢e yayin yapan “Bizim Radyo” ile 6zellikle Budapeste radyosu-
nun Tiirk¢e yaymlar1 27 Mayis’tan 6nceki giinlerde, Tiirkiye’de sik
sik yayin yasaginin uygulandig: dénemde ¢ok sayida insan tarafindan
dinleniyordu. Tabii o radyolar haberlerin yani sira kendi dogrultu-
larindaki yorumlarini da Tiirk vatandaglarina ulastirmis oluyorlardi.

Aydinlanma Caginda Avrupa’da Sansiir Uygulamalar:

Rusya’da bunlar olurken Avrupa’da kiiltiiriin, diigiincenin, ede-
biyatin, sanatin en 6nemli merkezlerinden biri sayilan Fransa'da ve
Ingiltere’de neler oluyordu?

Matbaanin icadi ve yazih eserlerin basilarak iilkenin her tarafi-
na yayilmaya baglamasi Fransa’da da derhal kontrol ve sansiir meka-
nizmalarinin harekete gecirilmesine yol a¢ti. 1521 yilindaki Kraliyet
Kararnamesi dini eserlerin yayinina siki bir denetim getirdi. 1542’de
Protestanlikla ilgili kitaplarin yasaklanmasi yoluna gidildi. 1551 yilin-
da sansiir kurallarikapsamli bigimde diizenlendi.

Isin ilging tarafi su ki, 17. yiizyihn 6énemli bir béliimiiyle 18. yiiz-
yil tarihe Aydinlanma Cag olarak gegti. Bu donemde bagnazhiga kar-
s1 bilim ve sanat alanlarinda yeni fikirler ortaya gikti. Plastik sanat-
lar, miizik, edebiyat, felsefe alanlarinda yalniz kendi tilkelerine degil,
diinyaya damgasini vuran sanatgi ve aydinlar yetisti. Bunlar arasin-
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da Montesquieu, Voltaire, Diderot, Beaumarchais, D’Alembert ak-
la ilk gelen isimler arasinda. Matematik, fizik, astronomi alaninda
da biiyiik buluglar bu donemde gergeklesti. Diderot ve D’Alembert
1751- 1772 yillan arasinda yirmi yil ¢alisarak ve donemin tinli bil-
gin ve disiinirlerinin katkisini alarak 28 ciltlik iinlii ansiklopedi-
lerini yazdilar. Fakat Aydinlanma Cag biitiin disiincelerin 6zgiir-
ce savunulup tartigilabildigi bir dénem gibi anlagilmamali. Ornegin
Diderot, Bilim ve Sanat Ansiklopedisindeki baz1 “tehlikeli fikirler”
nedeniyle hapis cezasina ¢arptirildi ve Fransiz kiiltiir hayatina dam-
gasini vuran ansiklopedinin ilk iki cildi Fransa Kral XV. Louis’nin
emriyle yasaklandi. XVI. Louis kendinden 6nceki krallardan daha
hoggoriilii degildi.

Sunu unutmamak gerekir ki, 17. yiizyilda sansiir olsun mu ol-
masin mi tartigmasi yok, sadece sansiiriin kimin tarafindan yapila-
cag tartigithyor. Kendisi de bir din adami olmasina ragmen Fransa
Bagbakan: Kardinal Richelieu, sansiir yetkisini kilisenin elinden alip
kraliyet makamlarina veriyor. “Bana bir adamin yazdig alt1 satirlik bir
metin getirin, ben onu idama gétiirmenin yolunu bulurum,” sozleri de
iste bu Richelieu’ye ait.

1635 yilinda kurulan iinlii Fransiz Akademisi’'nin kurulug amagla-
rindan biri de, yazil eserlerin nasil sansiirleneceginin bir diizene so-
kulmasiydi.

Sansiir denilince akla 6ncelikle tiyatro gelmeli. Tiyatro eserleri
halk iizerinde ¢ok etkili oluyordu. O nedenle “zararh fikirler”in tiyat-
ro yoluyla halka ulagsmasi engellenmeliydi. 1664 yihnda Fransiz sarayi
Moliére’in Tartuffeadh eserinin halkin 6niinde oynanmasini yasakla-
di. Bu oyuna ancak 1668’de izin gikt1.

Fransa'yla Ingiltere’de sansiir o devirlerde neredeyse at bagi gidi-
yor. 1662’de Ingiliz parlamentosu krala, kiliseye, parlamentoya ve hii-
kiimete yonelik elestirilerin siddetle cezalandiriimasim 6ngoren bir
yasa gikartiyor. Bu yasadan Robinson Crusoe’nin yazari Daniel Defoe
de kendini kurtaramiyor. Kiliseye yonelik elestirileri nedeniyle hapis
cezasina ¢arptirihyor. Ondan beteri de var: 1719 tarihinde “Halkin se-
si Hakkin sesi” sozlerinin sahibi John Matthews, bu s6zleri nedeniy-
le idam ediliyor.
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Ingiliz yazarlarindan Thomas Paine’in Insan Haklar1 1791-1792
adli eseri bozguncu bir kitap olarak nitelendiriliyor ve Paine yurtdigi-
na kagmaktan bagka ¢are bulamiyor.

Bugiin de 6zgiir diigiincenin yeserdigi donem sayilan “Aydinlanma
Cag1”nda bile birgok yazar bu sansiir ve baskilar nedeniyle eserlerini
bagka tilkelerde yayinlatmaktan bagka ¢are bulamiyorlar. Bunlardan
bir béliimii kitaplarim Hollanda’da, bir béliimii de lsvigre’de ya-
yinlatiyor. Montesquieu’nin Iran Mektuplar: ile Kanunlarin Ruhu
Uzerine adheserleri Hollanda’da, Jean-Jacques Rousseau’nun Toplum
Sozlesmesiadlieseri Isvigre’nin Cenevre kentinde, yine Rousseau’nun
Esitsizligin Kokenleri Hakkinda Nutuk adh kitab1 da Amsterdam’da
yayinlaniyor.

Beaumarchais’nin Figaro’nun Diigiinii adl operasinda ugaklarin
efendiler iizerinde kazandi iistiinliik anlatihyor. Halkin aklina kétii
seyler diismesin diye bu eserin de oynanmasi yasaklaniyor.

Gazetelerde yayinlanacak her yazi kraliyet makaminin onayina su-
nuluyor. Bu yazilar1 incelemek iizere 160 sansiircii gorevlendiriliyor.
Eserleri, yazilar1 begenilmeyenlerden bir¢ogu Bastille Hapishanesi’ne
atihyor. Bunlardan biri de 1717°de hapsedilen iinlii filozof Voltaire.
Voltaire serbest birakildiktan sonra krali elegtiren yazilar1 nedeniyle
ikinci defa tutuklaniyor ve tilkeyi terk etmesi kosuluyla serbest bira-
kiliyor. Omriiniin 6nemli bir béliimiini Ingiltere’de, Almanya’da ve
Isvigre’de gecirmek zorunda kaliyor. Felsefi Mektuplar adli eseri parla-
mento tarafindan yasaklamyor ve kral sarayinin merdivenlerinde ya-
kihyor. Voltaire baslangigta Miislimanhga kars1 da olumsuz ve eleg-
tirel goriiglere sahip. Muhammed adh eserinde bu elestiriler yer ali-
yor. Eser Miislimanlar tarafindan siddetle elestiriliyor ve birkag kez
sahnelendikten sonra sahneden kaldirilyor. Voltaire hayatinin da-
ha ileri y1llarinda bu defa Islamiyet’ten éviicii bir dille s6z ediyor ve
Hiristiyanhg: siddetle elestiriyor. Isin 6zeti su ki, ne yazarsa yazsin,
Voltaire eserleri nedeniyle kraligin higmin iizerine gekiyor ve yillar-
ca Paris’e girmesi yasaklamyor.

XVIIL. yiizyilda eserleri en ¢ok yasaklanan yazarlar arasinda yal-
ni1z Fransa’ya degil, biitiin diinyaya damgasimi vuracak olan Jean-
Jacques Rousseau da var. Rousseau biitiin dinleri esit saydigi i¢in sug¢-
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laniyor. Baz1 eserleri yasaklaniyor ve yakiliyor. Hakkinda tutuklama
karar gikartiliyor. Isvigre’nin Neuchitel sehrine kagiyor. Orada da evi
taglaniyor. Ingiltere’ye gitmek zorunda kaliyor. ileri yaglarinda kitap
yazmamak kaydiyla Paris’e gelmesine izin veriliyor. Iste Aydinlanma
Caginda bile bunlar oluyor.

Tabii kralligin baskisi altinda olan sadece Voltaire ve Rousseau de-
gil. Ozgiirce yazmak isteyen biitiin yazarlar rejimin baskisini hissedi-
yor. 1742’de bir Kraliyet Sansiir Kurulu olugturuluyor. Bu kurulun 79
tiyesi var. Her biri farkl1 bir alanin uzmani; kimi dini, kimi hukuki, ki-
mi tibbi ve anatomik eserleri sansiir etmekten sorumlu. Diigiince 6z-
gurlagiinden s6z etmek miimkiin degil.

Peki her seye ragmen bu uygulamalan elestiren ¢tkmiyor mu?
Gikiyor. Ornegin Figaro’nun Diigiinii’niin son bélimiindeki mono-
loglar sosyal adaletsizligi elestiriyor, ancak sansiirciilerin agina dis-
memek i¢in sanki biitiin bunlar Ispanya’da yaganmug gibi gésteriliyor.

Ozetle Fransiz lhtilali’'ne kadar siki bir sansiir rejimi var. Aydin-
lanma Caginin simgeleri olan mantik, hoggérii ve insanlik diigiince-
leri ger¢ek hayatta 6zgiir bir diigiince ortaminin yaratilmasini tam
anlamiyla saglayamamig. Bugiin Aydinlanma Cagindan ovgiiyle soz
ederken bu karanlik sayfalar1 da hatirlamakta fayda var.

Fransiz Ihtilali Basin ve Diisiince Ozgiirliigiinii

Getirebildi mi?

Fransiz lhtilali baglangigta fikir ve ifade 6zgiirliigii getiriyor.
Ihtilalin parolasi da “esitlik, 6zgiirliik ve kardeglik”. 26 Agustos 1789
tarihli Insan ve Vatandas Haklar Bildirgesi 6zgiirliikleri giivence al-
tina aliyor. O bildiride soyle bir ifade var: “Hi¢ kimse dini goriisleri
de dahil olmak iizere, fikirleri dolayistyla kaygiya diisiiriilmeyecektir.”
Ancak ciimle §6yle sona eriyor: “...yeter ki, bu diisiinceler kanunla
diizenlenen kamu diizenini zedelemesin” (madde 10). Arkadan gelen
madde daha da umut verici: “Diisiincelerin ve goriislerin serbestce pay-
lasiimas: insamn en degerli haklarindan biridir. Her vatandas ozgiir-
ce konugsabilir, yazabilir, bunlar: yaymlayabilir. Bu édzgiirliikler yasada
ongoriilen hususlar1 kotiiye kullanmadik¢a engellenemez” (madde 11).
On sansiir kaldiriliyor. Eserler, yazilar ancak yayinlandiktan sonra de-
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netlenebilecek. Bu da bir agama. Peki, Fransiz thtilali’nin getirdigi 6z-
girlik ortamindan sonra Fransa’da gergekten diisiince 6zgiirlagi ge-
lisebilmis mi? Gazeteler, kitaplar serbestge yazilip yayinlanabilmis mi?

Kisa zamanda anlagihyor ki, yukarida belirtilen 6zgiirlik madde-
lerine simirlayici kayitlar ve kogullar bogsuna konulmamig. Bu sinirla-
malarin ne anlama geldigi 1793 yilinda ¢gikarilan bir yasayla agikliga
kavusturuluyor: “Meclisin dagitilmasina yonelik ¢abalar: tahrik eden,
kraliyetin yeniden kurulmasimi amaglayan, halkin iradesine diger yol-
lardan miidahale edilmesini hedefleyen yazilar: yazan ve yaymnlayan-
lar olaganiistii mahkemelerde yargilanir ve liim cezasina ¢arptirilir.”
Kanun béyle diyor. Diinyanin en 6zgiirliikgii ihtilalinden dért yil son-
ra boyle kat1 kurallar, simirlamalar geliyor ve giyotinler isliyor. 1793
yasasi bir seyi eksik birakmig. 1796’da o da tamamlaniyor. “Boyle ya-
zilar1 dagitanlar da 6liim cezasina ¢arptirilacak!” Sonug ne oluyor? 4
milyon kitap imha ediliyor. Bunlardan 26.000’i eski d6nemlerden ka-
lan gok degerli elyazmalari.

Ozgiirliikleri savunarak yonetimi ele gegirenler ashinda kendi ku-
rallarina pek uymamiglar. Ornegin Fransiz lhtilali’nin énciilerinden
olan Robespierre, Camille Desmoulins adl1 yazarin biitiin eserlerini
yaktirmis.

Fransiz lhtilali’'nin baslangigta halka vaat ettigi 6zgiirliikler, hat-
ta cumhuriyetin kendisi pek uzun émiirlii olmuyor. Rejim kolay ko-
lay yerlesemiyor. Silahh ayaklanmalar var. Sadece Vendée’deki koy-
li ayaklanmasinda 6lenlerin sayisi 170.000’den fazla. Bu arada ihti-
lalciler birbirine diisiiyor. Giyotinler arahksiz ¢ahsiyor. 1789 yilinin
Temmuzu'yla 1794 yilinin Temmuzu arasinda yaklagik 500.000 kigi
tutuklaniyor. 100.000’den fazla kisi idam ediliyor veya katliamlar s1-
rasinda o6ldiriiltyor. 17.000 kisi giyotinle infaz ediliyor, 20-30.000 ki-
si kursuna diziliyor. Giyotine gonderilenlerden biri de ihtilalin 6n-
derlerinden Robespierre. Aslinda Robespierre mecliste idam cezasi-
nin kaldirilmasim savunanlardan biriydi, ama meclis aksi goriigi be-
nimsemisti. ..

Bu ¢alkantilar arasinda 22 Agustos 1795 tarihinde diizenlenen bir
referandumla Direktuvar idaresi kuruldu. Referandum sonucu soyle:
Kabul edenler: 1.057.000. Reddedenler: sadece 49.000. Merkezi gii¢
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referandumda halkin egilimlerini kolaylikla etkileyebiliyor. Cok da-
ha sonra Hitler, Pinochet, Ceausesku gibi diktatorler de referanduma
sik sik bagvuruyorlar. O nedenle bazilarinin “diktator olsaydim refe-
randum yaptirir miydim?” sozlerinin tarihi tecriibeler agisindan ge-
cerliligi bulunmuyor.

1789°daki ihtilalden on yil, Fransiz Cumhuriyeti’nin ilanindan sa-
dece yedi y1l sonra, 1799 yilinda, Napoleon Bonaparte bir darbe ya-
parak yonetimi ele gegiriyor. Ne yazik ki, diinyay1 sarsan bir ihtila-
lin sonunda olusturulan cumhuriyet ¢ok kisa bir siire yasatilabili-
yor. Cumhuriyet devrilmig ama her sey usuliine uygun olmah. Halkin
onayl ahnmal.. Fransiz halki Konsiilliik rejimini ve Napoleon’un
Birinci Konsiil segilmesini, yani fiilen otoriter bir yonetimin bagina
ge¢mesini onayliyor mu? Kabul: 3 milyon. Ret: sadece 1.500.

Bu de yetmiyor, 1802’de yeni referandum yapiliyor: Napoleon ha-
yat boyu konsiil olsun mu? Kabul edenler: 3.5 milyon. Reddedenler:
10.000. Pek demokratik bir sonug sayilmaz."*

Yani Napoleon fiilen kendisini Birinci Konsiil ilan ediyor. Bes y1l
sonra da, 1804’te imparatorlugunu ilan ediyor.

Napoleon’un devlet yonetimini ele gegirerek imparatorlugunu
ilan etmesinden sonra ilk el atilan konulardan biri sansiir. Derhal ba-
sinla ilgili bir kararname ¢ikartilarak yasaklar ve sinirlamalar getirili-
yor. Her eyalette siyasi igerikli yayin yapabilecek tek bir gazete yayin-
lanacak. Sadece Paris’te dort gazeteye izin var. 29 Temmuz 1881 tarih-
li bir yasaya gore yarg biitiin yayinlari denetleyecek. 1ki y1l sonra her
gazeteye bir sansiir gorevlisi ataniyor. 1810 tarihinde Napoleon’un
imzaladig1 bir kararname sansiirii resmilegtiriyor.

Ama nasilsa bir yil sonra kitaplar iizerinden sansiir kalkiyor. Artik
ihtilalin ongordugi 6zgiirliik rejimine gegilecek mi? O kadar iyimser
olmamak lazim. 1820’de yeniden kat: sansiir kurallar1 geliyor. Eserler
yayinlanmadan sansiir edilecek. Basin suglar1 yeniden belirleniyor. Ve
1830 y1linda basin 6zgiirligi askiya aliniyor.

1857 yilinda donemin en 6nemli sair ve yazarlarindan bazilari yar-
gilaniyor. Bunlardan biri, eserleri bugiin bile Fransizca ders kitapla-

(13) Jowett,s. 87.
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rinin bagkosesinde yer alan Baudelaire. Onun Kotilitk Cigekleri ad-
li eseri sansiirciilerin boy hedefi oluyor. 5 Temmuz 1857’de bagsla-
yan davada bu eserin toplatilmasina karar veriliyor. Le Figaro gaze-
tesi Baudelaire aleyhine kampanya baslatiyor. Demek ki, 0 zaman da
Ozgir sanatgilara tahammiil edemeyen gazeteler ve gazeteciler var-
mug. Davanin sonunda Baudelaire 300, yayincisi da 200 Frank para
cezasi ddemeye mahkim ediliyorlar. Gene de tutuksuz yargilamyor-
lar. Demek ki, kagma siiphesi yokmug! Ayrica kitaptan alt1 siirin gika-
rilmasi da kararlagtinihiyor. Fransiz lhtilali'nden 68 y1l sonra Fransa’da
boyle seyler olabiliyor. Aym y1l Gustave Flaubert’in Madame Bovary
adl eseri de yargilaniyor. Flaubert, Baudelaire’den daha sansh. O na-
silsa ceza almadan kurtuluyor.

1870’te Ugiincii Cumbhuriyet kuruluyor. On sansiir kaldirihyor.
Basimevlerine kismen ozgiirliik veriliyor, tiyatro eserleri tizerindeki
sansiir de sona erdiriliyor. Ancak bu olumlu hava sadece bir y1l sii-
riiyor. Bir yil sonra yeniden sansiirlii hayat basliyor. 1881 yilinda es-
ki yasalar: iptal eden ve basin-yayin 6zgiirligii getiren bir yasa ¢iki-
yor. Gene de ¢ok iyimser olmamak lazim. D6neminin taninmg yazar-
larindan Jean Grave Can Cekisen Toplum ve Anarsi baglikh kitabi ne-
deniyle iki yil hapis ve 1000 frank para cezasina ¢arptirihyor. Tiyatro
tizerindeki 6n sansiir de 1906 yiina kadar devam ediyor. Bazen ya-
zarlarin davalanna yayin yasag) konuluyor. Ornegin 1894 ylinin
Agustos ayinda baglayan “Otuzlar davasi” hakkinda haber yaynla-
mak yasak... Bu davada amag¢ anargistleri yargilayip cezalandirmak.
29’u tutuklu 426 sanik var. Bunlarin hepsi bir ¢etenin mensuplan gi-
bi takdim ediliyor. I¢lerinden anarsist teorinin taninmig sahsiyetleri
ile onlarla hig ilgisi olmayan adi suglular da var. Yayin yasag oldugu
i¢cin kamuoyu bu davayi takip edemiyor. Sonunda hepsi beraat ediyor
ama gektikleriyle kaliyorlar. Hig degilse beraat karan verilmesi bir ra-
hathk yaratiyor. Demek ki, o siralarda Fransa’da bagimsiz hakimler
de varmis. Ancak hepsi oyle degil.

Ayni yillarda iinli Dreyfiis davasi da goriilityor ve Dreyfiis haksiz
yere mahkam ediliyor. Hitkiimet Dreyfiis’iin mahkam edilmesi i¢in
biiyiik ¢aba gosteriyor. Kamuoyunun biiyiik bolimi de Dreyfiis’iin
suglu olduguna ikna ediliyor. Onun mahkam edilmesi i¢in sokaklar-

BP 4
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da gosteri yapanlar, sugsuzlugu igin meydanlara ¢ikanlardan gok daha
fazla. Dreyfiis’tin Yahudi olmasi da bunun sebeplerinden biri, giinki
o tarihlerde Fransa’da giiglii bir Yahudi diiymanhgs var. Gergegin an-
lagilip Dreyfiis’iin beraat etmesi igin 12 yil gegmesi gerekiyor. 120 yil
once Fransa’da yargi boyle...

Peki, halkin demokrasiye bakigi nasil? Fransa’nin en iinlii gaze-
tecilerinden Pierre Lazareff, II. Diinya Savag’'ndan onceki yillar-
da Fransa’da basinin durumunu anlatan kitabinda sunlan séyliyor:
“1918’e kadar Fransizlar cumhuriyete inantyorlardi 1918’den son-
ra onlar1 cumhuriyetten igrendirmek, uzaklastirmak, yerine ilk doku-
nusta dagiliverecek bir demokrasi hayaleti koymak oyununa girisildi.
Disaridan diismanlarin idare ettikleri oyun ince ve seytaniydi. Fakat
bu oyuna igeride paralar: iizerine titreyenler, iktidar mevkiine susa-
yanlar, biitiin hasetgiler, kiskanglar, kabiliyetsizler ve algaklar kapil-
dilar. ‘Fransa’min yasamast i¢in Cumhuriyet batsin’ diyenler oldu.”
Lazareff, bu gozlemleri yaptiktan sonra basinin durumuna deginir-
ken sunlar belirtiyor: “Bu suikastgilarin kullandiklar: baghca silah ba-
sin oldu. Demokratik bir rejimde basin yalan soylerse rejim de dliime
mahkum olur. Zira hdkimiyete sahip olan millet eger dogru haber ala-
mazsa hakimiyetini serbestge kullanamaz... Paris’in giindelik gazetele-
rinden dortte iigii satilmisti. Dortte biri ise sayist pek az olan istisna-
lar disinda zaaf, para kazanmak yahut anlaysssizlik yiiziinden gorevini
yapamadi.”¥ Lazareffin bu kitabinda, neredeyse biitiin gazetelerin
bir tek haber ajansina bagimli oldugu ve bu ajans sahibinin hitkiimet-
le iyi iligkiler kurarak, nasil biitiin gazeteleri hiitkiimetin istedigi dog-
rultuda yayin yapmaya zorladig1 anlatiliyor. Basin bu durumda olun-
ca yarginin siyasallagmasina gagirmak miimkiin mu?

Politik yarg: yoluyla diigiincelerin cezalandirilmasinin érnekleri-
ne o yillarda da rastlaniyor, ne yazik ki. Bunun bagka 6rnekleri 21.
yiizyihin Avrupa’sinda da goriililyor. Yogun Ermeni propagandala-
rinin dogrultusunda yayin yapan gazeteler, bazi iilkelerde yargiy: da
etkiliyor. Ornegin Ig¢i Partisi Genel Bagkani Dogu Peringek, Ermeni

(14) Pierre Lazareff, Fransa’da Basin Rezaletleri, Cev. Sevket Rado, Universite
Kitabevi, Istanbul, 1945, s. 3-4.
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soykirimi iddialarini reddettigi igin bir Isvicre mahkemesi tarafindan
yargilanp suglu bulunuyor. Bereket Avrupa’da hakimler var. Avrupa
Insan Haklar1 Mahkemesi birkag yil gecikmeyle de olsa bu karar bo-
zuyor. (lsvigre Hiikiimeti bu karara itiraz etti. Son karar1 mahkemi-
nin tist kurulu verecek.)

19. yiizy1l Bati iilkelerinde ve Rusya’da boyle gegiyor. Baskilar,
sansir, kisitlamalar bazen sertlestiriliyor, bazen yumusatiliyor
ama sansiir hep var olmaya devam ediyor. Peki, o yillarda Osmanh
Imparatorlugu’nda basinin durumu nasil?

Tiirkiye’de Basimin Dogusu ve Baski Altina Alinis

Yukarida belirtildigi gibi, Osmanh Imparatorlugu’nda ilk mat-
baa Macar asilli lbrahim Miiteferrika ile 1721’de atandigi Paris
Bityiikel¢iligi'nden Istanbul’a dénen Celebi Mehmet ve oglu tarafin-
dan 1729 yihinda kuruldu. Bunun igin seyhiilislamdan fetva ve padi-
sahtan izin almak gerekiyordu. O zaman paralel devlet boyle bir seydi.
Onemli konularda hiikiimetin karar vermesi ve padigsahin da onayla-
masi yetmiyordu. Bir de Seyhiilislamdan fetva alinacakti. Onemli yar-
g1 kararlarinda da onun onay gerekiyordu. Ornegin Nemrut Mustafa
Paga Divam Atatiirk igin idam karan verdiginde Seyhiilislam da bu-
nu onaylamigti.

Matbaa i¢in bu izinler verildi ama bir sartla: Din kitab: basiima-
yacakti. Bu matbaada 1732 yihnda basilan kitaplardan biri Ibrahim
Miiteferrika’min kendisi tarafindan kaleme alinan Usul-ii Hakem fi
Nizamiil Umem adh eserdir. Bir cins 1slahat projesi niteliginde olan
bu kitabin bir 6zelligi de Tiirkce kaynaklarda ilk defa demokrasi s6z-
ciigiine yer vermesidir."">

Osmanh Imparatorlugu’nun matbaayla oldugu gibi basinla da
tanigmasi Avrupa iilkelerinden ¢ok sonra oldu. tlk gazete Takvim-i
Vekayi 1831’de yayinlaniyor. Misir bile bizden once davraniyor.
Misir’in ilk gazetesi bizden iig y1l 6nce yayin hayatina atiliyor. Osmanh
déneminin ilk gazetesi, Avrupa’da ilk gazetelerin yayinlanmasindan

(15) Alpay Kabacali, Tiirk Basininda Demokrasi, Kiiltiir Bakanligi Demokrasi Kla-
sikleri, Ankara 1994, s. 6.
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yaklagik 200 yil, Ibrahim Miiteferrika’nin matbaayi Tiirkiye’ye getir-
mesinden 102 y1l sonra yayinlanabiliyor. Bu biiyiik gecikmenin sebebi
ne? Devletin otoriter yapisi mi? Tek bagina bu olamaz. Avrupa’da da
15. ve 16. yuzyilda otoriter devletler var. Basin tizerinde orada da bii-
yiik baskilar yaganiyor, ama bu baskilar gazetelerin ¢ikarilmasini en-
gellememis. Yeniliklere kapal olmak mi? Yeni fikirlerden korku mu?
Bazi ¢evrelerin taassubu mu? Padisahlarin kisisel tutumu mu? Belki
de hepsi. Netice su ki, bu ilkenin insanlar1 basinla Avrupalilardan
200 y1l sonra tanigryor.

Takvim-i Vekayi padisalun fermamiyla yayinlaniyor. Padisah gaze-
tenin sorumlularin1 da kendisi tayin etmis. “Bu ise Esat Efendi ne-
zaret edecek, Sarim Efendi’yle Sait Bey’i de bu ise memur ediyorum,”
diyor"® Yani gazete bir cins hiikiimet s6zciliigii yapacak. Osmanh
Imparatorlugu’na 6zenenlerin bugiin gazetelerin yonetimine, yazar-
larin segimine miidahale etmeleri igte o gelenekten geliyor. Bagka iil-
kelerde de baglangi¢ donemlerinde hiikiimetlerin basimi yonlendir-
diklerinin 6rneklerini yukarida belirttik, ama bu kadar agik ve aleni
ornek bulmak zor.

Onceleri Tiirkgenin yaninda Fransizca, Arap¢a, Rumca, Ermenice
ve Fars¢a niishalari da yayinlanan bu gazetenin amaglari arasinda hal-
ki bilgilendirip egitmek de var ama esas hedef hiikiimetin icraatim
halka anlatmak. Yani Takvim-i Vekayi bir cins resmi gazete haline ge-
liyor. 1879’da bir dizgi yanlisi nedeniyle kapatiliyor ve tam on iki yil
kapali kaliyor. 1891°de yeniden yayinlanmasina izin veriliyor.

Ancak bir yil sonra, gene bir dizgi yanhgi nedeniyle kapatiliyor.
Yani dizgi yanhgina bile miisamaha yok... Dizgi yanhslar1 anlagilan
agir suglar arasinda sayihiyor. 1908’de 11. Mesrutiyet ilan edilinceye
kadar kapal kalyor. Igte daha baslangi¢ yillarindan itibaren Tiirk ba-
sinminin bagina bunlar geliyor.

Takvim-i Vekayi'den sonra 1840 yilinda Ceride-i Havadis giki-
yor. Bunun o6zelligi sahibinin yabanci olmasi. Bu gazeteyi William
Churchill adindaki bir Ingiliz gikariyor. Bu zat evvelce Morning
Herald gazetesinin Istanbul muhabiriymis. Kaza eseri bir ¢ocugu ya-

(16) Hifzi Topuz, Tiirk Basim Tarihi, Remzi Kitabevi, Istanbul, 4. basim, 2012, s. 15.
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raladip: i¢in tutuklanyor. Bir Ingiliz vatandagi tutuklanabilir mi?
Devir kapitiilasyonlar devri. Ingiltere Biiyiikel¢iligi’nin girisimi iizeri-
ne Churchill hemen serbest birakiliyor. Kendisine cesitli 6diiller veri-
liyor ve bu arada bir gazete ¢ikarma imtiyaz1 da ihsan ediliyor. Gazete
¢ikiyor ama pek satilmiyor. Care? Hiikiimete bask: yaparak para yar-
dim1 almak. O da béyle yapiyor ve devletten ayda 2.500 kurus yardim
altyor. O zaman igin bu az para degil. Tiirkiye’de gazetelerin devlet-
ten parasal yardim almalarinin ilk 6rnegi bu ama son 6rnegi olmaya-
cak. Devletten para alinca tabii gazetenin yayinlarinin igerigi da bun-
dan etkileniyor.

Gazeteler yavag yavas toplum hayatinda yerini alirken Tanzimat
Fermanr’'ndan sonra yetisen ve Tanzimat kusag: denilen aydinlar
ozellikle Fransiz yazar ve sairlerinden ceviriler yapiyorlar. Bunun
ilk ornegi Sinasi’nin 1859 yilinda yayinlanan l.amartine, Racine ve
Gilbert’in siirlerinden olusan Terciime-i Manzume adh eseri. Arkadan
Voltaire ve Victor Hugo’dan geviriler geliyor. 1850 yilinda Istanbul’da
5 Fransizca, 4 ltalyanca, 1 Rumca, 1 Ermenice ve 1 Yahudice gazete
yayinlaniyor.

1860 yilinda Terciiman-1 Ahval gikiyor. Sinasi’yle Agih Efendi’nin
¢ikarttig1 bu gazetebazilarinca gergek gazeteciligin ilk 6rnegi sayihyor.
Ahmet Vefik Pasa gibi devrin iinliileri de bu gazetede yaziyor. I¢ ve dig
haberlerin yaninda padisahin fermanlari, hiikiimetin bildirileri de ya-
yinlaniyor ama bu devletin goziine girmek igin yeterli degil. Gazete
1861 yilinin Mayis ayinda iki hafta siireyle kapatihyor. Kapatma sebe-
bi ne? O belli degil, agtklanmuyor. Gazete 5.5 yil yasayabiliyor.

Donemin tinlii gazetelerinden biri de Tasvir-i Efkdr. 1862 yilinda
Sinasi tarafindan yayinlaniyor. Sinasi yazdigy bagmakalelerde diigiin-
ce ozgurligi gibi konulara deginiyor. O devirde bunlar1 yazmak ce-
saret ister. Sinasi bazi arkadaslarinin tutuklandigim goériince Paris’e
kagtyor. Sinasi’den sonra Namik Kemal gazetenin bagina gegiyor. O
da yazilarinda o6zgiirlitkten, vatan sevgisinden bahsediyor. 1867 yi1-
linda yazdigy bir yaz1 tizerine gazetecilik yapmasi yasaklaniyor. O da
Avrupa’ya kagiyor.

Daha sonra yurda doniiyor. Namik Kemal halkin sevgisini kazan-
mis bir sair ve yazar. Vatan duygusunu en etkili bigimde yansitan ya-
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zar ve sairlerden biri. Onun Vatan Yahut Silitre oyunu 1873 yilinda
Gedikpasa Tiyatrosu’nda sahneleniyor. Halkin oyuna cogkulu bir tep-
ki vermesi iizerine Namik Kemal, Ebiizziya Tevfik ve Ahmet Mithat
Efendi gibi bir¢ok arkadagiyla birlikte tutuklaniyor ve Magosa’ya siir-
gine gonderiliyor. Halkin vatanseverlik duygularini galeyana getir-
mek de anlagilan sug sayiliyor.

O devirde hiikiimet bu gibi yazarlar1 zaman zaman cezalandiriyor,
zaman zaman miikifatlandiriyor. Namik Kemal de bu kurahn istisna-
larindan biri degil. 1876 yilinda V. Murat’in tahta gegmesi vesilesiy-
le qikarilan aftan yararlanarak 7 Haziran 1876’da Istanbul’a déniiyor.
Itibar gorityor ve Danigtay iiyesi oluyor. Anayasayi hazirlayan kurulda
gorev aliyor. Oyle bir dénem ki, Osmanl Imparatorlugu’nun bu ilk
anayasasinin mimari Mithat Paga bagbakan ama anayasanin mecliste
kabuliinde hazir bulunamiyor, giinkii gozden diiymii, gérevden alin-
mis ve yurtdigina gonderilmistir. Zaten 23 Aralik 1876’da kabul edi-
len bu anayasa da sadece bir yl yiiriirliikte kalabiliyor ve padisah ta-
rafindan yiriirliikten kaldiriliyor. Ondan sonra tam biristibdatdéne-
mi bashyor. II. Abdiilhamit 1877 yilinda meclisi de kapatiyor. Namik
Kemal beg ay kadar tutuklu kaldiktan sonra Midilli adasinassiiriiliiyor.
Namik Kemal gibi ¢ok degerli bir aydinin hayatinin yaklagik 3,5 yiim1
hapiste veya siirgiinde ge¢irmesi tiziintii verici.

Namik Kemal hiirriyet gairi olarak tanimyor. Siirlerinde zorla,
baskiyla hiirriyetin ortadan kaldirilamayacagim yaziyor. $u dizeler
onundur: “Ne miimkiin zulm ile biddd ile imha-i hiirriyet/Cals idraki
kaldir muktedirsen ddemiyetten.” Zuliim ve iskenceyle 6zgiirligi kal-
dirmak ne miimkiin. Giiciin yetiyorsa insanlarin diisiinme kabiliyeti-
ni diinyadan kaldir, diyor.

Muhalif aydinlarin bazilan o devirde birgok kimsenin séylemeye
cesaret edemeyecegi kavramlan dile getiriyorlar. 1876 Anayasasi’nin
yaraticisit Mithat Pasa, kendisine “cumhuriyet kurmak istiyor” diyen-
leri iftiracilikla suglarken, Ziya Paga Cenevre’den Hiirriyet gazetesine
yazdigx “Idare-i Cumhuriyye ve Hiikiimet-i Sahsiyye” baglikh maka-
lede sunlari soyliiyordu: “Cumhuriyet idaresinde padisah, imparator,
sadrazam yoktur. Memleketin padisahi, imparatoru, krali memleketin
ahalisidir... Cumhuriyet idaresinde gazeteciler hiikiimeti koltuklama-
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ya bor¢lu olmayip kanun hiikmii gergevesinde her tiirlii tarizi yazmaya
yetkilidirler... Meclis iiyelerinin higbirinde memuriyet iizerinden zengin
olmak, para kazanmak kusuru olamaz. Cumhuriyet idaresinde bakan-
larin entrikalari asla yiiriiyemez.”

Peki, sahsa bagh iktidarlarda durum nasilmig? Ziya Pasa yazisinda
onu da yaziyor: “Sahislara bagh hiikiimetlerde bunlarn viikelass, miiste-
sarlart unvaniyla bazilar1 isbasina gegerler. S6zde memleket bunlarin ced-
dinden miras kalmus ¢iftlik, halk da ciftlikteki darmizlik gibi milyon hal-
ki1 galistirirlar, soyarlar, ellerindekini alip kendi safahatlarina harcarlar.
Himaye ettiklerinden biri suglu olsa kanunun pengesinden kurtanr, mah-
kemede haksiz bir isi olsa hakl gikartw, diismanlik ettigi bir adarm asla
sugu yokken hapsedip siirer, gecim yolunu ortadan kaldirr, sefalet gekti-
rir. Sahislara bagl hiikiimetlerde gazeteciler isbasindaki biiyiiklerin dal-
kavukluguyla geginirler. Hiikiimet bir fena iste bulunsa da gene ovgiileri-
ni goklere gikartirlar. Yapilan fenahg iyilik gibi gostermeye ¢alhsirlar. Zira
asil maksatlar1 vatana ve millete hizmet olmayp para kazanmaktsr,™'"

Ziya Paga’nin zamaninda yandas basin kavrami daha ortaya ¢ik-
mamigti.

O donemin en 6nemli gazetelerinden biri Muhbir. Bagyazarhgim
Ali Suavi yaptyor. Gazete 8 Mart 1867’de kapatiliyor. Gerekgesi hiikii-
metin dig politikasini elestirmesi ve hiikiimet aleyhine zihinleri bu-
landiracak yazilar yazmasi. Ali Suavi’nin gazetecilikten baska heves-
leri de var. Padigsah: devirmek ve V. Murat’1 tahta gegirmek igin eylem
yapiyor ve bu eylemi sirasinda 6ldiiriliiyor.

Diger iilkelerde oldugu gibi Osmanh Imparatorlugu’nda da ba-
sin iki yontemle denetim altina alimyor: Ceza ve miikafat. 1858 tarih-
li Ceza Yasasi basinla ilgili hiikiimler ieriyor. Ozetle saltanat ve hiikii-
met aleyhine yayin yapilmayacak, bunu yapanlarin yayinlarina el ko-
nulacak, matbaalar1 kapatilacak.

1864 yilinda bir Matbuat Nizamnamesi ¢ikariliyor. Buna gore ga-
zete gikarmak i¢in devletin izni gerekiyor. Peki, yabanci iilkelerde ya-
yinlanip da devleti ve hiikiimeti elestiren gazeteler ne olacak? Onlarin
da ithali yasaklanacak. Nizamname hangi suglar: igleyenlerin ceza-

(17) Kabacaly, Tiirk Bastminda Demokrasi, s. 40-42.
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landirilacagini da yaziyor. Ornegin ig giivenligi bozacak eylemler i¢in
halki kiskirtmak, genel ahlaka aykiri yazilar yayinlamak, padisaha ve
bakanlara yonelik elestiride bulunmak, meclis, mahkemeler ve devlet
memurlari aleyhinde yayin yapmak. Zaten geride ne kald: diye diigii-
nenler olabilir. Gerisi de var. Ornegin dost iilkelerin ve yabanci diplo-
matlarin aleyhinde yazi yazmak da yasak.

1876 yilinda 1. Mesrutiyet kabul edilmistir. 1k akla gelen islerden
biri basini denetim altina almak. Padisahin arzusu iizerine mecliste
matbuat kanunu tasarist goriigiiliiyor. Tasarinin tgiincii maddesin-
de bir hiikiim var: Politikaya, dinlere, edebiyata iliskin konularla ilgi-
li yazilacak kitaplar i¢in 6nceden izin alinacaktir. Yani 6n sansiir uy-
gulanacaktir. Edebiyat kitaplarinin 6n izne tibi olmas: tartigma yara-
tiyor. O tartigmadan birkag 6rnek:

“Sebuh Efendi: Edebiyatin hi¢ zarar: goriilmedi.

Reis: Edebiyat nedir bilir misiniz? Diinyada ne kadar rezillik varsa
onun adina edebiyat denilmistir.

Sebuh Efendi: Herhalde edebiyatt menetmek caiz degildir.

Reis: Nasil caiz degildir? Katli bile caizdir.”

Reisinin bile bu zihniyette oldugu bir meclisten o zamanin 6lgi-
lerine gore ¢agdas bir basin yasasi beklenebilir miydi? Kuskusuz bek-
lenemezdi.

Bu tartigmalar sonucunda Abdiilhamit’in tam istedigi gibi bir ya-
sa gtkamayacagi anlagilinca bu isten vazgegildi."®

Bu yasaklar ve sinirlamalar yetmiyor. Bir basin kararnamesi gikar-
tiliyor. Buna yasaklar kararnamesi demek belki daha dogru olacak.
Artik gazetelerin basimindan 6nce 6n denetim yapilacaktir. Yani 6n
sansiir uygulanacak. Bu ne demek oluyor? Bazi gazeteler bunu anla-
makta zorluk gekiyorlar. En iyisi risk almamak. Tesadiif bu ya, karar-
namenin giktiginin ertesi giinii Basiret gazetesinin baski makineleri
bozuluyor! Gazete yayinlanmiyor. Boylece su¢ da islenmemis oluyor.
Sabah gazetesinin yontemi bagka. Sansiiriin yasakladig yazilarin yeri
bos birakiliyor."® Bu gibi kararnameler birbirini izliyor.

(18) Kabacaly, s. 47-49,
(19) Topuz,s. 45-47.
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Abdiilhamit’in istibdat doneminde basinin yazmas: yasaklanan
kelimeler de var. Ornegin: Grev, suikast, anarsi, sosyalizm, dinamo,
infilak, kargasa, Kanuni Esasi, hiirriyet, vatan, miisavat (esitlik), bii-
yik burun (Abdilhamit’in burnu biyikkmiis), Makedonya, Girit,
Kibris, cumhuriyet gibi kelimeler kullanilmayacak. Mithat Pasa’dan,
Namik Kemal'den s6z edilmeyecek. Bunlar insanin aklinda koétii gag-
risimlar yaratabilirmis. Peki bu kelimeleri kullanmadan siyasi yazi na-
sl yazilacak? En iyisi hi¢ yazmamak.

Abdiilhamit'ten ©nceki dénemlerde de Osmanli Imparator-
lugu’'nda kati bir sansir uygulamasi var. 15 Subat 1857 tarihli
Basmahane Nizamnamesi'ne gore yayinlanacak kitaplar 6nce vilayete
gonderiliyor. Oradan Egitim Komisyonu’na havale ediliyor, ayn za-
manda polise gonderiliyor. Biitiin bu asamalardan gegildikten sonra
sarayin onayina sunuluyor. Padisahin onaylamadig: hi¢bir kitap ya-
yinlanamiyor.?” Abdiilhamit zamaninda birgok gazete yasaklamyor.
Tiirk basini i¢in karanlik bir dénem.

Hiikiimeti en ¢ok rahatsizedengeylerden birikarikatiir. Tanzimatin
ilanindan sonra 1858 yilinda kabul edilen Ceza Yasasi’nin 139. mad-
desinde “genel adaba aykiri olarak yazi ve siir, gaka ve yergiye dair gey-
leri veya edepsizce resim ve tasviri basanlardan bir mecidiye altindan
bes mecidiye altina kadar ceza alinacag” belirtiliyor. Yani karikatiir
de yasak.?"1876’da gazetelere gonderilen bir bildirimde karikatiirle-
rin 6nceden Matbuat Idaresi’nin onay1 alinmadan yayinlanamayaca-
g1 bildiriliyor. Bu hassasiyet nereden geliyor? Acaba o zamanlarda da
kedi gibi ¢izilen devlet adamlar1 m1 varmig?

Mahmut Nedim Pasa’nin ikinci defa sadrazam oldugu dénem-
de isler kotiiye gidiyor. Rusya’nin sadrazam iizerindeki niifuzu tep-
ki gekiyor. Olumsuz yazilar1 6nlemenin yolu bir kere daha sansii-
re bagvurmak. Ogrenciler ve halk bu baskilara ve sansiire tepki-
li. Gostericiler Babidli’nin kapisina kadar geliyor. Mahmut Nedim

(20) H. Nedim $Sahhiiseyinoglu, Diinden Bugiine Tiirkiye’de Diisiinceye Sansiir,
Paragraf Yayinlar, Ankara, 2005.

(21) Yrd. Dog. Dr. Meltem Unal Erzen, Siyaset, Derin Yayinlarn, Istanbul, 2011, s.
16.
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Paga’y1 ve Seyhiilislam Hasan Fehmi Efendi’yi istemiyoruz diye teza-
hirat yapiyorlar. Teknoloji bugiinkii kadar gelismedigi igin bu goste-
ricileri dagitmak zor oluyor.

Baskilarin sonucunda bir¢ok aydin Avrupa’ya kagmistir. Miica-
delelerini oradanyiiriitiyorlar. Paris’te siirgiin hayat1 yagayan Mustafa
Fazil Paga 1867 yilinda La Liberté gazetesine bir yaz1 yaziyor. Bu aym
zamanda padigaha yonelik bir mektup niteliginde ve padigaha hal-
kin sikéyetlerini bildiriyor. O mektuptan birkag ciimle soyle: “Bizim
milletimizi digerleri gibi sanayici ve ¢aliskan kilmaya engel olan sadece
miilki idare usuliimiiziin yolsuzlugudur. (Ne tesadiif! Demek o zaman
da yolsuzluk varms...) Milletler maddeten de hiirriyetleriyle yasarlar.
Her nerede hukuka riayet olunmazsa orada neticede yiyecek ekmek bu-
lunmayacak duruma diigiiliir.”

Basin iizerindeki baskilarin tahammiil edilmez diizeye ulastig:
Abdiilhamit’in istibdat déneminde yayinevlerinin sayisinda biiyiik
artis olmasi dikkat gekici. 1883’te 54 olan matbaa sayis1 1908’de
99’a ¢ikiyor. Il. Mahmut doneminde yilda 11 eser yayinlaniyorken,
Abdiilmecit déneminde bu say1 43’e, Abdiilaziz zamaninda 116’ya
ve Abdiilhamit déneminde de 285’e ¢ikiyor. Yabanci dilden gevi-
rilerin sayis1 da artiyor ama gevrilen kitaplar daha ok giinlik ha-
yatla ilgili popiiler eserler.?? Siyasi igerikli kitaplardan pek hogsla-
nilmiyor.

24 Temmuz 1908’de 1. Megrutiyet’in ilaniyla beraber sansiir res-
men kaldirihyor. O giinden sonra 24 Temmuz basin bayrami ola-
rak kutlaniyor. fkdam ve Sabah gazetelerine gelen sansiir memurla-
rina gazete ornekleri verilmiyor. Basin 6n sansiirii fiilen kaldiriyor.
Megsrutiyetin ilk bir buguk ay1i¢cinde 200°den fazla gazete ve dergi ya-
yinlaniyor. Yeni gazeteler sadece Istanbul’da yayinlanmiyor. Selanik’te
yayinlanan ve lttihat ve Terakki’nin s6zciisii gibi gorev yapan Rumeli
gazetesi de var. Gene Selanik’te Ziya Gokalp Geng Kalemler dergisi-
ni gikariyor. Omer Seyfettin, Aka Giindiiz, Emin Ali ve Ali Canip bu
dergiye yazan geng ve yetenekli yazarlardan birkagi. Dergi esas olarak
Ziya Gokalp’in goriiglerini yansitiyor. Gene Selanik’te Yeri Felsefe ad-

(22) Robert Mantran, Histoire de I’ Empire Ottomar, Fayard, Paris, 1989 s. 556.
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11 bir dergi gikiyor. Onun yazarlari arasinda gazetecilige yeni baglayan
geng Zekeriya Sertel de var.?

Meclisin agiligim1 basin coskuyla kutluyor. Hapishanelerdeki ga-
zeteciler serbest birakilmigtir. Seyhiilmuharririn diye anilan Mahmut
Sadik Yeni Gazete’de su satirlar1 yaziyor: “Bes ay dnce nice zindan-
lar masumlarin ahiyla sinkliyordu... Kimse bir vah bile diyemiyordu.
Imdi o zindanlar bosalds... Zalimler savustu. Hiirriyet toplar: patliyor.
Istibdadin seytanlarim dagitiyor.” 9

Ancak gene de fazla sevinmemek lazim. Ozgiirliik havasindan ya-
rarlanan basin organlarindan biri 31 Mart ayaklanmasinin kigkirti-
ciligim yapacak olan Volkan gazetesi. Bu gazete seriat yanlisi yayin-
lar yaparken cumhuriyet s6ziinii agzina alanlan bile siddetle elestiri-
yor. “Bazilari yabancilarin géziinde medeni goziikmek igin dinlerini bi-
le asagilarlar. Kaldi ki, cumhuriyet kelimesini agizlarina almaktan ka-
¢insin!” Yani cumhuriyet soziini agiza almak dini agagilamayla kiyas-
lanacak bir giinah gibi goriililyor. Yabancilar halkin yagamin ilgilen-
diren her alana el atmiglar. Ornegin Tiirklerin ayri, yabancilarin ay-
n giimriigii vardi. Simdilerde Avrupa iilkelerinde AB vatandaglarinin
bir kapidan, digerlerinin bagka bir kapidan girmesi gibi... Baz1 geng-
ler buna kargi gikiyor, iilkenin yenilestirilmesini, ekonomide reform-
lar yapilmasini, giimriiklerin birlestirilmesini istiyorlardi. Ancak top-
lumun bir kesimi de toplumun biisbiitiin geriye gotiiriilmesini savu-
nuyordu.

Volkan gazetesinin yaninda Siwrat-1 Miistakim dergisi gericili-
gin sozciiligiini yapan yaymn organlarindan biriydi. Hiirriyet ve
Itilaf Partisi’nin iyeleri arasinda da gericilere destek olanlar vardi.
Orduda subaylar mektepli ve alayl olarak ikiye ayrilmigti. Gericiler
daha ¢ok ordudaki alayllar: etkilemeye ve onlar1 mektepliler aley-
hinde kigkirtmaya ¢ahgiyorlardi.® [ste seriatcilarin tahrikleri sonu-
cunda bazi asker kitalar1 13 Nisan 1909’da “seriat isteriz” diye ayak-

(23) Zekeriya Sertel, Hatirladiklarim, Remazi Kitabevi, Istanbul, 5. basim, 2001, s.
35.

(24) Kabacaly, s. 65.

(25) Sertel, s. 38.



60 BIR PROPAGANDA SILAHI OLARAK BASIN

laniyorlar. On giin siiren bu ayaklanma sirasinda birgok kisi o6ldii-
rililyor. Sura-yr Ummet ve Tanin gazetelerinin merkezleri yagma-
laniyor. Kigkirticilarin baginda gelen Volkan gazetesinin yami sira
Ikdam, Mizan, Osmanli ve Serbesti gazeteleri de isyancilar1 destekli-
yor. Harekat ordusunun Istanbul’a gelmesi iizerine ayaklanma basti-
rildi, 27 Nisan 1909’da Abdiilhamit tahttan indirildi. Volkan gazetesi
bagyazari Dervig Vahdeti’yle beraber birgok kisi 6liim cezasina garpti-
rildi. Ayaklanmay: destekleyen bazi gazeteler hemen agiz degistirdiler.

16 Temmuzda Matbuat Kanunu yasalasti. 1881 tarihli Fransiz ba-
sin yasasindan esinlenen bu kanunun en 6nemli 6zelligi sansiirii kal-
dirmasiydi. Ancak devlet giivenligini bozucu yaynlar yapan gazete-
ler agilacak dava sonuglanincaya kadar hitkiimetge kapatilabilecekti.
Hiikiimet yabanci iilkelerde yayinlanan gazetelerin yurda girisini ya-
saklama yetkisine de sahip olacakti.

Basinin sikintist sadece hiikiimetin baskisindan ibaret degil-
di. Bundan daha koétiisii geldi. Gazetecilere yonelik siyasi cinayet-
ler baslad. Fikirleri 6ldiiremeyenler fikirlerin sahiplerini 6ldiriiyor-
lard1. 1909 ile 1913 yillan1 arasinda Hasan Tahsin, Ahmet Samim ve
Zeki Bey adl gazeteciler 6ldiiriilityor. Ne yazik ki, gazeteci ve aydin-
lara yonelik cinayetler ondan 80, hatta 90 sene sonra bile yagsanacak-
ti. Oldiiriilen gazetecilerden Ahmet Samim bir yazisinda goyle diyor-
du: “Basin Osmanhhgin erdemlerinden, ululugundan, san ve giiciinden
bahsetti mi gorevini yapmus oluyor. Su veya bu kusurlarindan soz etti
mi o zaman fena bir yol izlemis olur, garazkdr oluyor, ihanetle, hain bir
amaca hizmet etmekle suglaniyor.” Ahmet Samim sanki sadece o giin-
lerde yasananlar1 degil, bugiinkii durumu da anlatir gibi.

Yazdiklarinin bedelini hayatiyla 6deyen bagka gazeteciler de var.
10 Temmuz 1911 tarihinde Serh gazetesi yazarlarindan Zeki Bey 6l-
dirilda. Onun sugu neydi? O giinlerde ortaya ¢ikan yolsuzluk id-
dialarini aragtintyor, belge topluyordu. Brem madenlerinin igletilme-
si i¢in yurtdisindan alinan borglarla ilgili sdylentiler vardi. Tirkiye
Milli Bankasina Maliye Nazir1 Mehmet Cavid Bey’in ortak oldugu yo-
lunda iddialar ortaya atiiyordu. Zeki Bey bu konularda bir yaz: dizi-
si yazmaya hazirlaniyordu. Yolsuzluklarin iizerine gitmek tekin bir is
degildi, bunu yapmaya ¢alisanlar agir bir bedel 6demeye hazir olma-
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liydilar. Zeki Bey’i 6ldiirenler yakalandi. Bunlarin Ittihat ve Terakki
Partisi’yle baglar1 oldugu anlagildi. Eski Ittihatgilardan Tahsin Uzer
anilarinda Ittihat ve Terakki’nin liderlerinden Talat Paga’nin, katille-
ri kurtarmak i¢in mahkemeye miidahale ettigini yaziyor.?® Demek ki,
o devirde mahkemeleri etkilemeye ¢aligan siyasetgiler varmig. Ne tu-
haf tesadiif!

Osmanh Imparatorlugu son dénemlerini yasiyordu. Balkan Savasi
¢ikmus, iilke bityiik bir felakete siiritklenmigti. ki Balkan Savagi’nda,
toplam 10 hafta icinde 200.000 sehit verilmigti. Ittihat ve Terakki goz-
den digsmiigti. 12 Temmuz 1912’de kurulan Ahmet Muhtar Paga ka-
binesinin hedefi Ittihat¢ilar tasfiye etmekti. Bu partinin yandag: olan
birgok memur goérevden alindi. Maliyeci Cavit Bey, Dr. Nazim, Meclis
Bagkani Halil Mentege gibi Ittihatcilarla aym1 zamanda iinlii gazeteci-
lerden Hiseyin Cahit de Avrupa’ya gidenler arasindayd.

Tiirkiye’de kalan gazetecilerin bir b6limiinii yargy, zindan ve zu-
lim bekliyordu. Babiali’de diizenlenen gosterilerden sorumlu tutu-
lan gazetecilerden Aka Giindiiz ve Tanin yazar1 Cemil Bey beser yil
kalebentlik cezasina ¢arptirildilar. Bu cezalar yiiz yil sonra esitli ga-
zetecilere verilecek olan cezalarin yaninda gene de hafif sayilabilirdi.
Ustelik onlar bir ay sonra serbest birakildilar. Tutuklanan bagka ga-
zeteciler de vardi. Siilleyman Nazif, Abdullah Cevdet, Salah Cimcoz,
Hiiseyin Suat ve Muhiddin Birgen bunlar arasindaydi.®” Siyasi ¢al-
kantilarin cezasin her devirde gazeteciler ¢ekiyordu.

1908 yilindan beri Tanin gazetesinde bagyazarhk yaparak ltti-
hatgilarin gérislerini savunan Hiiseyin Yal¢in 1914 yilinin baginda
gazeten ayrildi. Yaptig1 agiklama dikkat gekiciydi. Uzun yillar boyun-
ca kimse yazilarina karigmamigti ama son zamaniarda bazi Ittihatgilar
gazeteye gelerek neyi nasil yazmasi gerektigini sdylemeye baglamig-
ti. O buna tahammiil edemezdi, o yiizden gazeteden ayrilmaya karar
vermisti. Siyaset¢ilerin basina miidahalelerinin ge¢misi demek o y1l-
lara kadar gidiyor. Hiiseyin Cahit diiriist¢e gazeteden ayrilmigt1 ama

(26) Kabacaly, s. 71-75.
(27) Kabacaly, s. 80-81.
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bu baskilara boyun egerek ayrilmayanlar da vardi. O devirde gazete-
cilerin bagina gelenler bunlar.

O donemde sarayin basinla ilgisi sadece ceza vermekten ibaret de-
gildi. Padisah yabanci basinda yayinlanan Tiirkiye karsit1 yayinlara
Tirk basim aracihiyla cevap vermekle bizzat ugrasiyordu. O sira-
larda Abdiilhamit’in Bat: iilkelerinin kamuoyunda ¢ok kétii bir s6h-
reti vardi. “Kizil Sultan” diye adlandirilan Abdiilhamit, 6zgiirliikle-
ri ayaklar altina alan, Ermenileri katleden ve hi¢ kimseye itimad: ol-
mayan bir padisah gibi tamimyordu. Abdiilhamit, 33 yillik iktidarin-
da 17 sadrazamla ¢alismis ve 26 kere hiikiimet degisikligine gitmis-
ti. Onun déneminde imparatorluk bir polis devletine doniigmiis-
ti. Abdiillhamit donemi, devletin din unsurunu eskisinden ¢ok da-
ha fazla 6n plana ¢ikardig bir dsnem olmusgtu. Okullarda din ders-
leri artilmigts. Din unsuru kullanilarak baska Islam devletleriyle ya-
kin iliskilerin kurulmasina galisiliyor, bu amagla Cezayir’e, Misir’a ve
Hindistan’a temsilciler gonderiliyordu.”® Padigah ise bu 6nemli sug-
lamalar: bir tarafa birakip 6nemsiz konulardaki elestirileri cevaplan-
dirmakla ugrasiyordu. Kendi hazirlattig yazilar1 yayinlattig: dergile-
rin basinda Servet-i Fiinun geliyordu. ki 6rnek: Bazi Avrupa gazeteleri
padisahin saraydan ¢ikmadigini yazip bunu elestirmislerdi. Buna ce-
vap olarak papanin da senede bir defa, iistelik bir kafes icinde torenle-
re katildig: haberi yayinlatildi. Sarayda haremagalarindan biri bir ci-
nayete karigtig1 iginidam ettirilmisti. Avrupa basinibunu kuskulu bir
durum olarak yansitti. Buna karsilik Amerika’da ling edilenlerle ilgili
bir haber yayinlatildi. Yani bizi elestireceginize siz kendi halinize ba-
kin anlamina gelen bir yaklasim. Padisahin yabanci basinda ilgilendi-
gi konular bunlar m1olmaliydi? Basin yoluyla bazi mesajlar verilecek-
se diinyada ¢ok daha 6nemli meseleler yok muydu? Padisahin bir de
gazeteci kimligiyle Babiali’ye soktugu jurnalciler vardi. Bunlarin en
tinlilerinden biri herkesin ¢ekindigi Baba Tahir’di. Padisahin mesaj-
larim Servet-i Fiinun araciligiyla yayinlatmasi ve bu dergiye hiikiime-
tin parasal destek saglamas: o derginin, bugiinkii deyimiyle “yandas
basin” olmasi gibi bir durum yaratmis miydi? Pek sayilmaz.

(28) Mantran, s. 529-533.
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Dergide istibdada karst tutumuyla taninan Tevfik Fikret gibi sa-
ir ve yazarlarin yazilan da yayinlamiyordu. Zaman iginde bunlar, ¢e-
sitli bahanelerle siirgiine gonderildi. Toplumda saygin bir yeri olan
ve Galatasaray Lisesi'nde de miidiirliikk yapan Tevfik Fikret’in evi ba-
silip arandi. Dergi bir siire sonra, Hiiseyin Cahit Yalgin’in “Edebiyat
ve Hukuk” baglikli bir makalesi bahane edilerek kapatildi. Gerekge
Fransa'da Kral ve Kralice’nin idamindan s6z ederek halki padigaha
karg: isyana tegvik etmek. Bir ay sonra durum anlagiliyor. O makale-
de Fransa’da Kral ve Kralige’nin idamlarina deginen tek bir satir yok.
Peki, tamamen gergek dis1 iddiaya dayanan bu ihbar1 kim yapmugti?
Bu daha sonra anlagiiyor. Padigahin Babiali’ye soktugu sansiirciisii
Baba Tahir. Giiniimiizde de 6rneklerini gérdigiimiiz gibi, hitkkiimete
yaranmak isteyen bazilari, meslektaglarini sudan bahaneler ve ger¢ek
dis1 iddialarla ihbar edip padisahin gonlinii kazanacaklar.

Gazetenin yeniden yayinlanmasina izin verilecek ama bir sartla;
Bundan sonra “padisahin gonliine uygun olmayan” seyler yazilmaya-
cagna dair bir senet imzalanacak!®® Istibdat devrinde Istanbul’da ga-
zetecilik yapmak kolay is degildi. O devrin sansiiriinden bagka bir 6r-
nek: Servet-i Fiinun, Hamidiye ¢cesmesi agiligi vesilesiyle suyun bagin-
da dua eden bir adam:in resmini yayinlayacakken sansiir buna engel
oluyor. Sebep? Bu resmi gorenler “isimiz duaya kaldi” mesajini ver-
mek istediginizi diisiinebilirler. Olimpiyatlarla ilgili bir haberin ya-
yinlanmasina da izin yok. $imdi zamam degil diyorlar.®® Osmanli’da
sansiir boyle ¢calisiyor.

Hiikiimetin thsaniyla Yasayan Basin

Peki, padisahin, hitkiimetin hosuna giden yazilar yazan gazete-
ler ve gazeteciler nasil miikafatlandirilacak? Saraydan ihsanlar, para-
sal desteklerle... 1891°de kurdugu Servet-i Fiinun dergisini 1942 y1-
lina kadar ¢ikartarak o zamanki Tiirk basini i¢in rekor kiran Ahmet
lhsan Tokgéz, basinin hitkiimetten aldig1 parasal destekten sz eder-

(29) Ahmet thsan Tokgdz, Matbuat Hatiralarim, Tirkiye I3 Bankas: Yayinlari,
{stanbul, 3. basky, 2012, s. 98, 135,
(30) Tokgoz, s. 175.
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ken “Yamilmiyorsam Bakanlar Kurulu karariyla ve bir bakanlik biit-
gesinden yardim alan ilk basin kurulugsu Servet-i Funun’du. Digerleri
Hazineyi Hassa’dan, yani padisahin 6zel hazinesinden yardim alirlar-
di. Servet-i Fiinun’a Iisleri Bakanhg biitgesinden ayda 3.240 kurug ve-
rilirdi,” diyor.®!

Demek ki, o devirde basinin parasal destek saglamasi yadirgana-
cak bir durum olmaktan ¢ikmus. Peki, hangi gazete ne kadar ihsan al-
mu§? Bazi 6rnekler: Terciiman-1 Hakikat gazetesine hazineden 120.000
kurug veriliyor; Istanbul’da yayinlanan Levant Herald adl gazeteye
100.000 kurus, Le Moniteur Oriental gazetesine 67.606 kurus, Saadet
gazetesine 36.000 kurus La Turquie gazetesine 84.000 kurus, [stanbul
gazetesine 24.000 kurus veriliyor. Gorildiigii gibi, yabanci dilde yayin
yapanlara biraz daha fazla para veriliyor. Yabancilar etkilemek daha
onemli. Tiirk vatandaglarini hizaya getirmek igin nasil olsa bagka yol-
lar da var...

Tiirkiye'de yabanci dilde yayinlanan gazeteler bu yéntemle elde
edilecek... Abdiilhamit yabanci basina biiyiik 6nem veriyor. Bu ga-
zetelerin tlkeye girmesi yasak. Evlerinde yabanc iilkelerde yayinlan-
mis kitap veya gazete bulunduranlar yargilanip hapse atiliyor veya
stirgline gonderiliyor. Ama saraya diizenli olarak 154 yabanci gaze-
te ve dergi geliyor. Bunlarin terciimesi igin 6zel bir biiro kurulmus.
Padisah o6zellikle Times, Temps, Kélnische Zeitung, Tribuna ve The
Standard gazetelerinde yayinlanan haber ve yorumlar1 merak edi-
yor. Orada ¢ikan 6nemli makaleler Tiirk¢eye ¢evrilip padisaha su-
nuluyor. Bunlardan bazilarina cevaplar hazirlanip gonderiliyor. Peki,
sadece mektup gondermek yabanci basim etkilemek igin yeterli mi?
Kugskusuz degil. Onun da yolu var: Tiirk¢e yayin yapan gazetelere ve-
rilen 6deneklerden bir miktar kisint1 yapilarak “diger baz1 devletle-
rin yaptig1 gibi”, bu paranin yabanci iilkelerde yayin yapan gazetele-
re gonderilmesi.

Paris Biiyiikelgisi Salih Miinir Paga saraya arzda bulunuyor:
“Débats ve Le Temps gibi iinlii gazetelere eski bakanlar yazi yazarlar.
Bunlara memleketimiz hakkinda verilen bilgiler yanhistir ve garaza da-

(31) Tokgde,s. 87.
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yamnir. Bu yazarlardan bir kisrm miinasip sekilde taltif edilmelidir. 30 ga-
zetenin ayda 5.000 franklik édenekle tamamen ele alinmalarim sagla-
mis durumdayim. Bu gazetelerin yazarlariyla bir mukavele imzalan-
masinin gerektigi kamsindayim.” Biiyiikelgi boyle diyor. Peki, bu giz-
li kalabilir mi? Kalmiyor. 1897 yilinda Paris’te Victor Bérard imzasiy-
la yayinlanan La Politique du Sultan adh bir kitapta o yillarda Paris’te
yaymlanan 17 gazeteye Tirkiye’yle ilgili heyecan verici haberler yaz-
mamalar igin para verildigi ileri siirililyor. Bazi kaynaklara gore, La
Liberté gazetesine 750 frank, Voltaire gazetesi ve République Frangaise
de Presse’e de 1.000 frank verilmis.

Bazi gazeteler de Osmanh Hiikiimeti’'nden para alabilmek igin
santaj yontemlerine bagvurmus. Bunlardan biri Marango adindaki
biri tarafindan yayinlanan La Turquie Libre gazetesi. Sonunda Paris
Biiyiikelgiligi’mizin talebi iizerine bu zat Fransa’dan simir dig1 edilmis.

llging santaj 6rneklerinden biri de su: Constantinople Ajansi mu-
habirlerinden Grosser, Osmanli Imparatorlugu aleyhine bir brogiir
yaymlamis. Bu menfi yayinlardan vazgeg¢mek igin saraydan 5.000 al-
tin ile egine miinasip bir is istiyor. Bunlar verilmeyince aym dogrultu-
da alt1 brosiir daha yayinhyor.

Viyana’'da yayinlanan Correspondence de I’Est ve Correspondence
de Vienne gazeteleri de gesitli ydntemlerle Osmanh Hiikiimeti’ni ken-
dilerine para vermeye zorlamiglar.®?

Istanbul’da yayinlanan bazi gazeteler de gayr Miislimlerden des-
tek aliyor. Ornegin Sada-y1 Millet gazetesinin destekgisi Rumlar.®?

Baskilara Direnen Gazeteciler

Osmanl Hikiimeti’ni, biitiin baskilara ragmen elestirme cesare-
ti gosteren gazeteciler neler yaziyorlardi? Bir 6rnek: Ahmet Mithat
Efendi, Devir gazetesinde Mithat Paga’ya soyle sesleniyor: “Ey Veziri
azam, biz terakki isteriz. Bizi okut, sanat dgret, zengin et, hiir et. Okul
yap, eger okumazsak kabahat bizim. Sen fabrikalar, ornek ¢iftlikler yap,
isletemezsek kabahat bizim. Sen bize hiirriyet ver, kitiiye kullanirsak ka-

(32) Topuz,s. 60-63.
(33) Tokgoz, s. 287.
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bahat bizim.” Bu s6zlerin cezasi Devir gazetesinin kapatilmasi oluyor.
Mithat Pasa gibi 6zgiirliik¢ii bir anayasa yapilmasina ¢alisan bir bag-
bakanin déneminde béyle seyler nasil oluyor? Belli ki, o da saray: et-
kileyecek durumda degil: Zaten bir siire sonra gérevden alinryor. Bu
da onun i¢in sonun baglangici oluyor.

Ahmet Mithat Efendi daha sonra bagka gazeteler de ¢ikarir, tutu-
culukla miicadeleye girigir. Bu miicadelenin sonucu Rodos’a ii¢ yilli-
gina siirgiin cezasidir.

Istibdat doneminde gazete gikarmak kolay degil. 1894’te Ahmet
Cevdet [kdam gazetesini gikariyor. Onun yaklagimi saraya yakinlagip
maddi destek saglamak. Abdiilhamit’e “Siz Allah’in yerdeki gilgesisi-
niz, adalet kapimz, bityiik kiiciik herkese agiktir,” diye baglayan telgraf-
lar gekiyor. Buna ragmen gazete yayinlandiktan dort giin sonra kapa-
tiliyor. Sebep, bir dizgi yanlisi. Ahmet Cevdet Isvigre’ye gidiyor. 10 yil
boyunca oradan yaziyor. Gene de /kdam dénemin en énemli gazete-
lerinden biri. Pek ¢ok iinlii yazar orada yaziyor. Gazete 1926 yilina ka-
dar yayin hayatin siirdiiriiyor.

I1. Mesrutiyet’in ilan edildigi 24 Temmuz 1908 tarihi Tirk basim
i¢in de bir doniim noktasi oluyor. Artik gazeteler sansiirsiiz ¢ikacak.
Ertesi giinii her zamanki gibi gazetelere gelen sansiir memurlari igeri
sokulmuyor. Artik basin 6zgiirdiir. En azindan bir siire igin. 200’den
fazla yeni gazete i¢in imtiyaz aliniyor. Yeni gazetelerden birinin adi
Edep Yahu. Amac yolsuzluklarla miicadele etmek.*¥ Gazetelerin tira-
j1 hizla yiikseliyor. 24 Temmuz giinii Cumhuriyet déneminde “basin
bayrami” olarak kutlaniyor. II. Mesrutiyet’in ilanindan sonra basin-
da gériilen seving pek uzun siirmiiyor. Ittihat ve Terakki kargit1 yayin-
lar yapan Serbesti gazetesi bagyazar1 Hasan Fehmi, 1909 yilinin Nisan
ayinda oldiriiliyor. Artik sansiir korkusunun yerini can korkusu al-
mugtir.

Cok ge¢meden, gene lttihatgilara kargi yazilar yayinlayan Sada-
y1 Millet gazetesinin bagyazari Ahmet Samim de bir suikasta kur-
ban gidiyor. 31 Mart Olayi sirasinda bu defa gericiler ttihatilan des-
tekleyen Sura-y1 Ummet gazetesini ve Tanin gazetesinin matbaasi-

(34) Tokgoz, s. 248.
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m basarak tahrip ediyorlar. 31 Mart Olayr’nin 6nciilerinden Dervig
Vahdeti’nin gazetesi Volkan, gericilerin bir savag ati1 gibidir. Basin ar-
tik bir savag alam gibidir.

O devirde Istanbul basinin genel havasi nasildir? Daha 1. Diinya
Savagi tkmamugtir. Tiirk gazetecilerinin ¢ogunda Ingiltere’ye hayran-
lik duygulan vardir. Ornegin 1897°de baslayan ve 1915’e kadar siiren
Giiney Afrika’daki Boer ayaklanmas sirasinda Istanbul basininin ¢o-
gu oradaki bagamsizlik yanhlarim degil, sémiirgeci Ingiltere’yi des-
teklemistir. Ingiltere hayranhgi o dereceye varmigtir ki, 1908 yrhinin
Temmuz ayinda bir dig geziden donen Ingiliz Biiyiikelgisi Malet’ye
agin sevgi gosterilerinde bulunan gengler, onun arabasimn atlarn-
n1 gozerek arabayi Sefaret binasina kadar elleriyle ¢ekerek gotur-
miiglerdir. Bu Ingiliz sevgisi nereden kaynaklamyordu? Oyle anlagi-
liyor ki, Avrupa basininda Ingilizleri destekleyen yazilar Tiirk aydin-
larimi da etkilemigti. O gazeteler Boer savaglarim bir bagimsizhik ha-
reketi gibi degil, mesru devlet otoritesine kargi bir ayaklanma ola-
rak yansitiyorlardi. Buna kargilik Istanbul’a iki kere gelen ve istibda-
din simgesi haline gelen Padisah Abdiilhamit’le yakin iligkiler kuran
Alman Imparatoru 11. Wilhelm’e karsi olumsuz duygular olugmus-
tu.®” Diinyadaki gelismelere bagka iilkelerin gézliikleriyle bakanlar
bugiiniin diinyasinda da az degil. Aydinlar, ¢agdas diigiinceyi benim-
seyenler o giinlerde Ingiltere’yi destekliyor. Peki, Ingiltere ne yapiyor?
Ornegin aydin diiymanhginin simgesi haline gelen 31 Mart Olay: kar-
sisindaki tutumu nedir?

Yabancilar Seriatcit Ayaklanmalari Destekledi mi?

31 Mart Olay: sadece yurtigindeki bazi geriati gevrelerin tahrik-
lerinin mi eseridir? Bunun dig boyutu yok mudur? Dogan Avcioglu,
31 Mart Olayrnda yabanci parmag oldugunu aym adh kitabinda
kanitlanyla agikliyor. Bir kere 1. Diinya Savag: yillarinda Ingilizlerin
Ortadogu’daki gelismeleri yonlendirmek igin pek ¢ok kisiyi elde etti-
ginden kugku yok. Ornegin Ingilizlerin Mekke Emiri Serif Hiiseyin’e
1915-1920 yillar1 arasinda her ay 200 bin altin verdigi ileri striiliiyor.

(35) Tokgdz,s. 133.
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Su sozler Serif Hiiseyin’e aittir. “Ingilizlerin ve Fransizlarin yaptiklar:
iyilikleri gérmemek igin biitiin tarihin redds gerekir.”%

31 Mart vakasinin tegvik¢ilerinden olan Dervig Vahdeti, bu olay-
dan 6nceki yazilarinda sik sik Ingiltere’den 6vgiiyle sz ediyor.
Ona gore Rus Can ve Ingiliz krali Islam’in dostlanidir. Diigman ise
Sadrazam Kamil Paga’ya karsi ¢ikan Ittihat ve Terakki’dir. Kimdir bu
sadrazam? Bizzat Ingiliz belgelerinde “cilginlik derecesinde Ingiliz ta-
raflis1” denilen kisidir. Tek bagina bu bilgiler bile birgok seyi agiga ka-
vusturmaya yeterlidir.

Bu goriigit dogrulayan baska aragtirmalar da var. Degerli gazeteci-
lerden Ecvet Giiresin’in 31 Mart Isyant adl kitabinda belirttigine gé-
re, Volkar’cilarin arkasinda dis iilkelerin gizli kuruluglan var. Soruyu
sOyle de sormak miimkiin: Ingilizler istemeseydi 31 Mart ayaklan-
mast olabilir miydi? Bunun cevabini, Stanley Lane-Poole’un yazdi-
g1 Lord Stanford Canning’in Tiirkiye Amlar: adli eserde aramak la-
zim. O kitapta Ingilizlerin nasil her seye hakim olduklar, onlarin is-
temedigi hi¢bir eyin yapilamayacag anlatiliyor. Kitapta soyle denili-
yor: “Canning’in yardimiyla kabul edilmis yasalar1 uygulamayan pasa-
lar tepetaklak olurdu. Resit Pasa harig biiyiikelginin karsisinda yilginli-
ga kapilmayan hi¢ kimse yoktu.” Canning 1853 yilinda egine yazdig
bir mektupta sunlan soyliiyordu: “Osmanli Hiikiimeti apansiz degisi-
verdi. Resit ile sadrazam azledildi. O saat padisaha ¢iktim, yeniden va-
zifelerinin bagina getirildiler.” Yalmz Canning degil, 19. yizyihn son-
larinda ve 20. yiizyilhin baglarinda, Istanbul’da devlet hayatinda genel
olarak Ingilizlerin agir1 derecede etkili oldugunu séylemek abartmalh
olmaz. Bunun en yakin taniklarindan biri Maresal Fevzi Cakmak’tir.
Maresal, Ankara’ya gegtikten sonra, Biiyitkk Millet Meclisi’nde 27
Nisan 1920'de yaptigg konusmada bakin ne diyor?:

“Damat Ferit Pasa Hiikiimeti’nin olusumuyla beraber temasa gel-
digim, gerek o kabine iiyelerinden, gerekse Harbiye Nezareti’nde bu-
lunan bazi arkadagslardan aldigim bilgilere gore, o kabineye Fetvay
(Diirrizade’nin Atatiirk’e idam fetvast) veriniz diye baskr uyguladilar.

(36) Dogan Avcioglu, 31 Mart'ta Yabanc: Parmag, Kaynak Yaynlari, 2013, Istan-
bul, s. 25-26.
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Nihayet o fetvay: aldilar. Bildiginiz gibi, o fetva Ingiliz siingiisii ile alin-
mus, Islam’s sinesinde birbirine diisiirmek i¢in ilk defa yazilmus ac bir
vesikadir. Milletin gergegi kavrayan hissi, iimit ederim ki, bundaki feca-
ati gorecek ve bunun ehemmiyeti stfira inecektir.®”

Yurticinden yabancilarin miidahalesini davet eden akimlar, 6r-
giitler ve etkili sahislar olmasaydi, acaba yabancilar Osmanh Im-
paratorlugu’na bu kadar niifuz edebilir miydi? 1902 yilinda Paris’te
yapilan Jon Tiirk Kongresinde konusan Prens Sabahattin, yapmay ta-
sarladiklarn ihtilalin basariya ulagmasi igin 6nceden bir yabana tlke-
nin destegini saglamak gerektigini soyliiyor. Peki, halk bu ise ne diyor?
Yabancilara bagimhhig) siyasetlerinin ekseni yapanlarin halkin 6nemli
bir béliimiiniin destegini saglamalari zor olmuyor. Ustelik onlar halki
evlerinde zor tutuyoruz da demiyorlar. Ingilizlere destegi géstermek
i¢in halki sokaga dékiiyorlar. Peki, Mesrutiyet'in ilani Ingilizlerin nii-
fuzunu azaltmaz mi? Iste onlar bundan korkuyor. Disigleri Bakani
Edward Grey, 31 Temmuz 1908 tarihinde Istanbul’daki biiyiikelgisi-
ne yazdig1 mektupta “Tiirkler gercekten megrutiyeti kurup yasatabilir-
lerse bunun Misir’a, hatta Hindistan’a kadar etkileri olur,” diyor.®® O
satirlar yazildiginda 31 Mart ayaklanmasina sadece dokuz ay kalmis-
tir. Ingilizler Ittihat ve Terakki iktidarini isbagindan uzaklagtirmak is-
temektedirler. Mahmut Muhtar Pasa bunu fark etmis ve séyle demis-
tir: “Ingilizler Sark’ta kendisini tehlikeye diisiirecek olan bir Tiirkiye'yi
cekemediginden, Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ni husumetine hedef ede-
cek ve onu diisiirmeye ¢alisacaktir.” Yani Tiirkiye’de kimin iktidar ola-
cagina onlar karar verecek, istemediklerini, bugiinlerin deyimiyle de-
likten asagiya siipiireceklerdir. Tiirkiye’deki gelismeler iizerinde et-
kili olan sadece Ingiltere degil. Ittihat ve Terakkicilerin bityiik boli-
mii de Almanya’ya asir1 6lgiide baghdir. Hiirriyetin ilanindan sonra
Mahmut Sevket Paga Tiirkiye’yle iligkilerini siirdiiren Goltz Paga’ya
gonderdigi telgrafta, “Sadik dgrencilerinizin Osmanli Hiikiimeti’nin
mesum istibdadina son vermeye ve Anayasay: kabule mecbur ettigini
ekselansiniza hiirmetle bildirmekten seref duyuyorum,” demektedir.

(37) Belgelerle gergekler: worldpress.com.
(38) Avciogly, s. 46,



70 BIR PROPAGANDA SILAHI OLARAK BASIN

Dénemin iinlii gazetecilerinden Hiiseyin Cahit Yalgin, 31 Mart
ayaklanmasindan s6z ederken “Istanbul’daki islerin gidisi iizerinde
muhtelif kuvvetler tesir icra etmislerdir. Bunlanin iginde en biiyiik rolii
oynayanlarin mutlaka ecnebi olmalariicapeder...” diyor. Ahmet Emin
Yalman da segimlerde Ittihat ve Terakki’nin muhaliflerine Ingiliz ve
Rus ajanlarin yardim ettigini yaziyor. Celal Bayar'in izlenimleri de
farkh degil. Ingiliz istihbaratinin temsilcisi olarak bilinen ve Istanbul
Hiikiimeti iizerinde biiyiik niifuz kuran basterciiman Fitzmaurice
i¢in soyle diyor: “Tiirkiye’nin istikrarin1 bozmak isteyen sahis ve grup-
larla devamli temas halindeydi. Mesrutiyetin ilanini saglayan ve onun
bekgiligini yapmak isteyen Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ni ystkmakla meg-
guldii.” Demek ki, yabancilarin siyaseti etkilemeye ¢alisma ahgkan-
liklan yeni bir gey degil. Rauf Orbay da, 31 Mart ayaklanmasinda
Fitzmaurice’in Prens Sabahattin’i kullandigini yaziyor.

31 Mart’ta Almanlarin parmag olabilir mi? Bunun kanitim bul-
mak zor. Tam tersine Almanlarin bu ayaklanmanin bastirilmasi i¢in
Tiirk askerlerini tegvik ettiginin isaretleri var. Goltz Paga 24 Nisan
1909'da Die Woche dergisinde yayinlanan yazisinda Mahmut $evket
Paga’nin ayaklanmacilara karsi sert bir saldiriya girismesini tavsiye
ediyor. Dervig Vahdeti’nin ikiz kardesi, Serbesti gazetesinin bagyaza-
r Mevlanzade Rifat da 31 Mart giinii yazdigy makalede “Ingiltere bizi
bizden daha ¢ok diisiiniiyor,” demektedir. Atatiirk hakkinda bir kitap
yazan Philippe de Zara, biitiin bu tahmin ve degerlendirmelerden da-
ha ileri giderek, Ingiliz Istihbarat Servisi’nin 31 Mart ayaklanmacila-
rina para yardimi yaptigini yaziyor. Aym gorisleri paylasan bagkalari
da var. The Times gazetesinin yazdifina gore 31 Mart ayaklanmasin-
dan sonra Ayasofya’ya gelen Amerikan biiyiikelgisi, ayaklanan asker-
lerin isteklerini “yerinde” gérmiis ve agirbagh davramglarini takdir et-
mig. The Times gazetesinin muhabiri de isyancilarin gosterdikleri “in-
tizamperverlige” ve “siyasi terbiyeye” hayran kalmig. Ayaklanmanin
tigiinci giiniinde Times gazetesinde yayinlanan bagyazida, Tiirklerin
hemen hi¢ kan d6kmeden, maddi zarar vermeden ordu eliyle bir ihti-
lal yaptiklari ifade edilmekteydi. Bagyaziya gore belki askerler arasin-
da bazi gericiler vardi ama aydinca karar alabilecek olanlar da eksik
degildi. Bunlar, Ittihat ve Terakki’nin “diktatorliigiiniin devami”nin
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yaratabilecegi tehlikeleri gorerek harekete katilmiglardi. “Tiirk halk:
askerlere giiven duymaktadir.” Times gazetesi bunlar1 yaziyordu. Daha
harekét ordusu Istanbul’a ulagmamigtir. Askerler denilenler ayaklan-
maci askerlerdir.®%

Onlarin 31 Mart ayaklanmasinin bastirilabilecegi endisesini ta-
sidig1 goriililyor. The Times gazetesi harekdt ordusunun tehditlerin-
den bléf olarak s6z ediyor. Gazeteye gore Ingiltere’ye ve Yunanistan’a
yakinhgiyla bilinen Meclis Bagkani Ismail Kemal, harekat ordu-
sunun Istanbul’a girisinin engellenmesi igin Ingiltere Biiyiikelgisi
Lowther’den yardim istemis.(4?

Ayaklanma basladiktan sonraki gelismeleri anlatan Servet-i Fiinun
gazetesi yaralanan askerlerin iizerinden biiyiik paralar ¢iktiguu ve o
sirada ¢ekilen baz: telgraflarin ayaklanmadan saray: sorumlu tuttu-
gu belirtiliyor.

Ayaklanmanin 6nderlerinden Prens Sabahattin bir-iki giin goz-
altina alindiktan sonra serbest birakiliyor ve Avrupa’ya gidiyor. Yurt-
disina gikma yasag1 koymak kimsenin aklina gelmemis. Prensin sali-
verilmesine Ingilizlerin katkida bulunmus oldugu tahmin ediliyor.4"

Ozetle 31 Mart irtica ayaklanmasinda yabancilarin roliiniin olma-
digini diisiinmek zor. Daha da 6nemlisi, yabancilarin Tiirkiye'yi etki-
lemek, hatta yonlendirmek igin din unsurunu kullanabilmis olmala-
r1. O zamanin basinini bu dogrultuda etkilemek i¢in bir yandan padi-
sahin bir yandan yabancilarin nasil ¢alistiklari, ne gibi menfaatler sag-
ladiklar1 da artik gizlenemeyecek derecede ortada.

Simdi sorulmas: gereken soru su: Bu ¢abalar acaba sadece 20.
yiizyilin baglarinda mi1 gosterilmig? Tiirkiye’nin daha sonraki haya-
tinda yabancilarin Tiirkiye’yi yonlendirme ¢abalari olmamig mi?
Tiirkiye’deki bazi silahli ayaklanmalar: desteklememisler mi? Bu ¢a-
balar1 gosterirken din unsurunu kullanma yoluna gitmemigler mi?
Bazi Tiirk gazetecilerini bu dogrultuda etkilemek i¢in evvelce kullan-
diklar1 yontemleri daha sonra kullanmarmglar mi?

(39) Sina Aksin, 31 Mart Olays, Sinan Yaymevi, Istanbul, 1972, s. 84, 104.
(40) Avciogly, s. 71-83, 104.
(41) Aksin, s. 2, 225,289.
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Bu gibi sorular soranlara 6teden beri yapistirilacak yafta hazirdir:
Komplo teorisi kurmak. Acaba Cumhuriyetin yetistirdigi en 6nem-
li devlet adamlarindan Ismet Inénii de mi komplo teorisini ileri sii-
renlerdendi?

Savas yillarinin ve Lozan miizakerelerinin tecriibesini yagayan
Ismet Inénii, yabancilarin din unsurunu kullanarak Tiirkiye’nin i¢ig-
lerine karigmaya ¢aligtiklarini siyasi hayatinin son donemlerine kadar
endigeyle dile getirmigtir. In6énii 1969 yilinin Mayis ayinda mecliste
yaptig1 bir konugmada s6yle diyordu:

“Bazi din gorevlileri, millete, anayasaya, anayasa miiesseseleri-
ne meydan okurcasina devlet yonetimine el koyma tasavvurlarim ger-
geklestirme tesebbiisiine agikca gegmislerdir. Bu tesebbiisiin altinda ba-
z1 yabanci siyaset ve is gevrelerinin bulundugu yolundaki haberler, me-
selenin vahametini biisbiitiin artirmaktadr... Tirk milletinin selame-
ti, bagimsizhigr ve ilerlemesi icin yapilan her ¢aba tarihimiz boyunca i¢
ve dis diismanlarca ‘kiifiir’ ilan edilmistir. Oteden beri, Osmanli devrin-
de ve her devirde Tiirkler, iceride ve disarida bulunan diismanlar tara-
findan ‘kafir’ ilan edilerek mutlaka diisiiriilmek istenmigtir... Milletin
oliim kalim savaginda biitiin ¢abalarimz esnasinda Seyhiilislam’in fet-
vasini iizerimizde tastyarak ¢alistik.”?

Peki, sonra ne oldu? Sonra ne oldugunu da Ismet Inénii’niin ag-
zindan duyalim ve Sevket Siireyya Aydemir’in kaleminden okuyalim:

“Ben demokrasiye giderken arkadagslarimdan ¢ok iirken olmugtur.
Siikrii Saracoglu gibi olgun bir arkadas bile bana ‘Irticaya gideceklerdir,
ben irticadan korkarim’ demigtir. Saragoglu hakli ¢ikt1. Ben irticanin bu
olgiide istismar edilecegini tahmin etmemistim. Gergi agir1 sagdan kor-
karim. Ama isin oraya vardirilacagini hakikaten diisiinememigstim.”#»

Ismet Paga’min 44 yil 6nce sdyledikleri bunlar. Acaba simdi yaga-
saydi ne derdi? Kendisinin sorumluluk tagidig1 ddnemi Miisliimanlara
zuliim yapilan dénem olarak nitelendirmeye ¢aliganlarin kendisin-
den “fagist diktator” diye bahsedildigini isitse ne diigiiniirdii?

(42) Ulus gazetesi, 7 Mayis 1969.
(43) Sevket Siireyya Aydemir, “Menderes’in Drami”, Cumbhuriyet gazetesi, 22
Nisan 1969.
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Dogan Avcioglu’'na gore $eyhiilislam’in Mustafa Kemal ve arka-
daglarina “katli vaciptir” fetvasini vermesini israrla isteyen Ingiltere
Bagbakani David Lloyd George’dan bagkasi degildir. Bugiin dini siya-
set malzemesi yapmaya ¢alisanlarin yurtdigindan destek aliyor olma-
lar1 herhalde Ismet Paga’y1 sagirtmazdi, ama Tiirk basininda bu dii-
stincelerin bu kadar destek bulmasi karsisinda biiyiik tiziintii duyar-
di. Onlarin kurdugu cumhuriyet ve onlarin giiven besledigi Ttirk hal-
ki buna miistahak degildi.

12 Mart ayaklanmasi bastinlmigtir. 18 Temmuz 1909 tarihinde ye-
ni bir basin yasasi ¢ikartiliyor. Bu yasa Fransa’dan 6rmek alinmis ama
Fransa da o yillarda ideal bir demokrasi 6rnegi degil. Her ne kadar
19. yiizyilin son yillariyla 20. yiizyilin ilk yillar1 “Giizel Devir” (La bel-
le époque) olarak anilsa da iilkenin iginde bolgesel, dini, ekonomik
ve sinifsal farkliliklar ciddi sorunlar yaratiyor. Iste Fransa érnek ali-
narak hazirlanan bu yasaya gore, 6rnegin devletin i¢ ve dis giivenligi-
ni bozabilecek gazeteler, mahkeme kararina bile ihtiya¢ duyulmadan
Bakanlar Kurulu karariyla kapatilabilecektir.

Miitareke Basininda Yabanci Etkisi

Mesrutiyet doneminde yayin yapan gazetelerin esin kaynag:
Ittihat ve Terakki’yle onun kargitlarindan mu ibaret? Pek &yle degil.
Gazetelerin birgogu yabanan iilkelerin temsilciliklerinden para yar-
dimi aliyor. Bu ac1 tabloyu o dénemin 6nemli yazarlarindan Ahmet
Emin Yalman s6yle anlatiyor:

“Gazetelerin ¢ogu yabanci parasi aliyor ve bunun karsiligs olarak
memlekette fitne ve karisiklik ¢ikartyor, onlarin emellerine bilerek veya
bilmeyerek alet oluyorlardi. O sirada bir ecnebi hiikiimetten, bir ecne-
bi sirket ve bankadan para almak, bir gazetenin tipk: satis gibi, ilan gi-
bi normal gelir kaynaklarindan biri sayiliyordu. Biitiin gazeteler yaban-
a parast alir miydr? Bu elbette iddia edilemez... Fakat her giin takim
takim yazilarla ortaligs bulandiran, megsru gelirlerle yasamalarma ihti-
mal olmayan biiyiik bir kissm gazetelerin ecnebi paras: aldiklarina siip-
hem yoktur.”

Yalman kendisinin sorumluluk tasidig1 Yeni Gazete'ye de sik sik
yabana iilkelerden temsilcilerin, gazetecilerin, ajans muhabirlerinin
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geldigini, kendi gazetesinde ¢alisanlardan bazilarimin Ingilizlerden ve
Avusturyalilardan para aldig izlenimi tagidigin soyliiyor.

Ahmet Emin Yalman’in bu saptamalari ve izlenimleri o dé6nem-
de Istanbul basininin énemli bir boliimiiniin yabancilarin parasiyla
yo6nlendirildiginin en 6nemli isaretlerinden biridir. O donemin tari-
hini arastiran bilim adamlari ve siyasetgiler i¢in en ¢ok diisiindiiriicii
ve kayg verici olan da bu husus olmahdir.

Yalniz gazetelerin degil, baz1 haber ajanslarinin da yabancilarin gii-
diimiinde oldugu anlagiliyor. Ornegin 1911 yilinda kurulan Osmanh
Telgraf Ajans’’m perde arkasindan Reuters ve Havas ajanslarinin y6-
nettigi anlagilmaktadir. Nitekim bu ajans, Ingiliz ve Fransiz hiikkiimet-
lerinin propagandasimi yaptif1 gerekgesiyle 1914 yilinda kapatilmg-
tir.(49

Bagka bir ajans da Osmanl Milli Telgraf Ajansi. 1914 yilinda,
yani 1. Diinya Savasr’nin baglamasiyla birlikte kurulan bu ajansin
adinda milli sézciigii gegiyor ama kendisi milli sayilmaz, ¢iinkii isi
Alman haber alma servislerinden gelen haberleri yayinlamak. Savas
Almanlarin yenilgisiyle sonuglaninca bu ajansin da isi bitiyor ve ka-
paniyor.

Ugiincii bir ajans, 1920 yihimin Nisan ayinda kurulan Tiirkiye
Havas-Reuters Ajansi. Bu ajans da yabancilarin goriislerini yaymak-
la gorevlendiriliyor. Kurtulug Savag: basariyla sonuglaninca bu ajansa
yapilacak ig kalmiyor ve 1923 yilinda kapatiliyor.

Yabanc: giidiimiindeki basin denilince akla hemen miitareke d6-
nemi basini geliyor. Gergekten o dénemde yazilan bazi yazilari, ma-
kaleleri Cumhuriyet doneminin insanlar1 utan¢ duymadan okuya-
mazlar. Gene de haksizhk yapmayalim. Istanbul’'un iggal altinda ol-
dugu donemde Anadolu’daki milli kurtulug hareketini cesaretle des-
tekleyen gazeteler ve yazarlar da var. Bazilar1 biraz daha dikkatli bir
iislupla, saray1 ve Istanbul Hiikiimeti’ni agik¢a kargilarina almadan
yiireklerinin Anadolu’da oldugunu hissettiren yazilar yaziyorlar. lleri,
Yeni Giin, Aksam ve Vakit gazeteleri milli miicadeleyi agikga destek-
leyen gazeteler arasinda yer ahyor. Peyam-1 Sabah, Alemdar ve Tiirkce

(44) Topuz,s. 87,93.
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Istanbul gazeteleri adeta Ingilizlerin sézciisii gibi yayin yapiyorlar,
Atatiirk’e ve arkadaslarina en agir ifadelerle hiicum ediyor, adeta ates
piiskiiriiyorlar. Tasvir-i Efkdr, Tevhid-i Efkar, lkdam ve Terciiman-1
Hakikat uginci gruba giriyor. Yani Anadolu’ya sinirh ve élgila bir
destek verirken sarayin simgeklerini iizerlerine ¢ekmemeye dikkat
ediyorlar. Gerici akimlarin sézciisii ise Sebiliirresat.

Miitareke basini denilince akla gelen Milli Miicadele kargiti gaze-
telerde yayinlanan makalelerden birkag ornek verelim:

Vakit gazetesi “Memleket artik barig ve sitkiina kavugtu,” diye ya-
ziyor. Gene Vakit gazetesi Mondros Miitarekesi’ni halka anlatirken,
“Ateskes anlasmasinda igislerimize karisma ve milli hdkimiyetimize
saldir1 yok,” ifadelerini kullanmigti. Aslinda bu sézleri pek de yadir-
gamamak lazim. 30 Ekim 1918 tarihli Mondros Miitarekesi’ni im-
zaladiktan sonra Istanbul’a donen Rauf Bey, “Cok sevingli dondiim.
Mondros ategskesi bir basaridir. Devletin bagimsizlig1, milletin onu-
ru tam olarak kurtarilacaktir. Sizi temin ederim ki, Istanbul’'umuza
tek bir diiyman askeri bile girmeyecektir,” demisti. Oysa Mondros
Miitarekesi, Miittefik kuvvetlere hem Bogazlardan serbest gegis, hem
de o bolgede asker bulundurma yetkisi veriyordu. 1 Kasim 1918 ta-
rihinde Amiral Calthorpe’un komutasindaki Miittefik savas gemileri
Ganakkale Bogazi’na girdi. Istanbul halkinin gergekleri gérmesi igin
uzun zaman gerekmeyecekti. 13 Kasim’da bu gemiler Istanbul’a ulas-
t1 ve karaya ¢ikan askerler sehrin kontroliinii ele aldi.*%

Bundan birkag giin once, 9 Kasim 1918'de Ali Kemal Sabah’ta
“Ingiliz milleti kainatin en azimli milletidir,” diyor.“)

Aym gazeteci 16 Kasim’da ise soyle diyordu: “lki vatanimiz var:
Biri asil vatanimiz, digeri Fransa.”

Boyle yazilar hem yabanci iggal kuvvetlerini hem de saray1 mem-
nun ediyordu. Nitekim Ali Kemal, I. Damat Ferit hitkkiimetinde Egitim
Bakanhgr’na getirildi. Bu goreve getirildikten sonra sunlar séyliiyor-
du: “Hiikiimet bu siralarda isgalcilere karst savasa tutusamaz... Milli
ordu kurmak gibi devletin selametine son bir darbe vurmak isteyenleri

(45) Mantran, s. 637-638.
(46) Aydin Kelegoglu, [hanet Basins, Bilgi Yayinevi, Ankara, 2010, s. 20-21.
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zorla yola getiririz... Mustafa Kemal’in telkinlerine uyan memur ve su-
baylar divan-1 harbe verilecektir.”*? Ali Kemal’e gére Mustafa Kemal
ve arkadaglar1 Rumlardan daha tehlikeli diiymanlardi.

Tiirkge Istanbul gazetesinin bagyazar ve yoneticisi Sait Molla ise
milli miicadele kargitlarinin ve Ingiltere’nin destekgilerinin en 6nde
gelenlerinden biriydi. Sait Molla iistelik Danistay iiyesiydi.

Sait Molla, Ingiliz Muhipleri Dernegi’nin Bagkani Rahip Frew’e
yazdig1 bir mektupta bir ara I¢isleri Bakanhgi’na getirildikten sonra
istifa etmesineragmen padigahabaglihg devam eden Ali Kemal’den
soz ederken “Bu zat1 elde bulundurmak gerekir. Bu firsat: kagirmaya-
lim. Bir hediye takdimi igin en uygun zamandir... Ali Kemal Bey tali-
matiniza harfi harfine uyacak,” diyordu. Sait Molla’nin Frew’e yaz-
dig1 12 mektubun metinleri Atatiirk’iin Nutku’nda yer aliyor. “®

Isgalci giigleri bu kadar kuvvetli ifadelerle destekleyen ve Milli
Miicadele’yi yonetenlerin bertaraf edilmesini savunan bu gibi yazila-
r yazanlar nereden ilham alhiyorlardi?

Sait Molla hakkinda Atatiirk’iin bityiik Nutku’nda da bilgiler var.
Tiirkge Istanbul gazetesi sahibi Sait Molla, Milli Miicadele’nin basa-
nyla sonuglandirilmasindan sonra yurtdigina gonderilen 150’1ik-
ler listesinde 98. siradaydi. Kibris’ta bes yil bulundu. Burada Kibrs
Tiirkleri’nin Atatiirk devrimlerini takip etme ve uygulamaya koyma
girisimlerini baltalamaya ¢alisti, ancak basarili olamadi. Kibris’tan
sonra gittigi Yunanistan’da 6ldii.

Tiirkiye’nin Ingiliz himayesi altina girmesi konusunda en faal ¢a-
lismis kisilerden biri olan ve Ingiliz Muhipleri Cemiyeti’nin baskan-
ligin yapan Ingiliz Ajan1 Rahip Frew ile Sait Molla arasindaki yazis-
malar ele ge¢mis ve bu mektuplarda Sait Molla’nin Frew’dan yiik-
lii miktarlarda para aldig1 ve bu paralan isyan ¢ikarmak amaciyla
Anadolu’daki bazi sifreli isimlere génderdigi anlagilmigtir. Atatiirk,
Biiyiik Nutku’nda, Ingiliz Muhipler Cemiyeti’nin gizli faaliyetleri ara-
sinda, memleket iginde orgiitlenerek isyan ve ihtilal ¢ikarmak, ulusal

(47) Topuz, s. 98-108.
(48) Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, Istanbul, s. 268- 274,
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suuru felce ugratmak, yabanci miidahalesini kolaylastirmak gibi ha-
ince girisimlerin bulundugunu belirtiyor.“%

Sait Molla, Nemrut Mustafa Divanr’'nda yargilanan Bogazliyan
Kaymakami Kemal Bey’in davasinda mahkeme heyetindeydi.

Ali Kemal bu noktaya nasil gelmisti? 1889 yilinda siyasi faaliyetle-
ri nedeniyle Halep’e siiriildiikten sonra Paris’e kagmis, oradan lkdam
gazetesine yazidar gondermeye baglamigti. Bir ara Abdiilhamit’le
Jon Tiirkler arasinda arabuluculuk yaptigi igin affedilip Briiksel
Bityiikelgiligi'nde bir goreve atanmugsti. II. Mesrutiyet'ten sonra
Istanbul’a dénerek Peyam gazetesini gikardi ve lttihat ve Terakki’ye kar-
s1 sert bir muhalefet yapmaya basladi. Miitareke déneminde Hiirriyet
ve ltilaf Partisi’'ne girdi. Egitim ve Igisleri bakanliklarinda bulundu.
Isgal kuvvetlerini 6ven ve milli miicadeleye kars1 gikan yazilariyla ta-
nind1. O donemde gazetecilikle siyaseti bir arada yiiriitmeye galiganlar-
dan biriydi. Oyle anlagiliyor ki, bazen siyasi kimligi daha 6n plana ¢1-
kiyordu.

Sait Molla 1919 yilinin Mayis ayinda Istanbul’daki Ingiltere
Biiyiikel¢iligi’ne bir rapor vererek Ingiltere’nin Tiirkiye’de yoneti-
me el koymasini istedi. Bu tavrin1 20 Mayis 1919 tarihinde yazdig
bir makalede aynen s6yle ifade ediyordu: “Memleketimizin hal ve is-
tikbalini kurtaracak yegane ¢are Ingiliz himayesidir. Millet zaman ge-
¢irmeden Ingiliz himayesini istemelidir” Sait Molla, aym giin “Ingiliz
Dostlar1 Dernegi’nin” kurulug bildirisini de Igisleri Bakanhgi’na ver-
di. Bu dernegin iiyeleri arasinda Damat Ferit Pasa ile Ali Kemal de
vardi. Padisah Vahdettin de bu dernegin basta gelen destekgilerinden-
di.® Aym tarihte Ingiltere Bagbakam Lloyd George, Fransa Bagbakam
Clemenceau ve Amerikan Bagkam Wilson Paris’te yaptiklar toplan-
tida Yunanistan’a Izmir ve havalisini isgal etme yetkisi vermislerdi.*V

Ancak yukarida da belirtildigi gibi, o donemin Istanbul basinin-
da milli miicadeleyi cesaretle destekleyen kalemler de vardi. Ornegin
Aksamgazetesinde 25 Nisan 1921’de susatirlar yazilmisti: “Anadolu’da

(49) Mustafa Kernal Atatiirk, s. 24.
(50) Topuz,s. 113.
(51) Mantran, s. 639
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herkes silah basima.” Aksam, ertesi giin de Necmettin Sadak’in su s6z-
lerini yayinhyordu: “Istanbul kalbiyle, ruhuyla Anadolu’ya bagland:k-
tan sonra kendini hissetti. Bu kuvvet buradaki diismanlar: ezdi, sus-
turdu.” Falih Rifki Atay da s6yle diyordu: “Sénmiis goriinen Tiirk ru-
hu yedi giindiir Sakarya kiyilarinda bir alev gibi yamyor.” 22 Eyliil
1921°de de sunlar yaziyordu: “Mustafa Kemal artik bir insan degil, bir
timsaldir.” Iste o giinlerde Istanbul’da bunlar yazabilecek yiirekli ga-
zeteciler vard.

1919 yilinin Subat ayinda Padisah Vahdettin imzasiyla basini biis-
biitiin baski altina alan bir sansiir kararnamesi ¢ikarilmigti. Artik her
tiirli yazinin sansiir kurulunun izni olmadan yayinlanmasi yasaklana-
cakti. Peki bundan basinin tamamu etkilenecek miydi? Kuskusuz hayr.
16 Mart 1920 tarihinde Istanbul’u iggal eden yabana iilkeleri destek-
leyen yayinlan engellemek kimsenin haddi degildi. Isgalden sadece bir
ay sonra 20 Nisan 1920 tarihinde Ali Kemal Peyam-1 Sabah gazetesin-
de, sunlan yaziyordu: “Kuyucu Murad Pasa Celalilere nasil davranmug-
sa, Kuvay1 Milliye’ye de 6yle davranmak gerekir.” Son giine kadar miita-
reke basini yabancilan destekleyen yazilarina devam edecekti.

lzmir’in kurtulusundan ve milli miicadelenin bagariya ulagmasin-
dan sonra Istanbul basinindaki hava da degisti. Ali Kemal de soylem-
lerini yumusatti, “Tiirk milletinde bu kadar bityiik bir yasama ruhu
oldugunu bilmiyordum,” gibisozler séyledi. 1922 yilinin Eyliil ayinda
Ankara’ya gotiiriiliirken Izmit'te maalesef ling edilerek 61diiriildii.®?

Siyasi kanaatleri ne olursa olsun bir gazetecinin ve siyaset adaminin
sonu boyle olmamaliydi. Ali Kemal’in kisiligi ve diisiinceleri konusun-
da farkh dusiinenler de var, Onlarin yazdiklarini ve soylediklerini de
degerlendirecek olan tarih gergek hitkmiinii verecektir.

Onlar isgal kuvvetlerini desteklerken Ingilizler Velid Ebiizziya,
Hiiseyin Cahit Yal¢in, Ahmet Emin Yalman, Celal Nuri lleri, Ahmet
Agaoglu, Siilleyman Nazif, Aka Giindiiz ve Ziya Gokalp gibi gazeteci-
lerin de aralarinda bulundugu 140 kadar aydin ve siyasetgiyi Malta’ya
siirityorlardi. Isgalcilerin Istanbul’da kendilerine muhalefet edecek
seslere ihtiyac1 yoktu. Miitareke basininin yayinlar1 onlara yeterdi.

(52) Topuz,s. 107.
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Malta’ya siiriilenler Ermenilere katliam yapilmasina destek olmakla
suglanacaklardi.

Ingilizler ne istiyordu? Istanbul’daki Ingiliz Yiiksek Komiser Vekili
Amiral Richard Webb, 3 Nisan 1919’da: “Cezalandirmanin, hem Tiirk
Imparatorlugunu pargalayarak milleti cezalandirma, hem de kendi lis-
tesindekiler gibi yiiksek gorevlileri ibret icin yargilayarak kisileri ceza-
landirma bigiminde olmasini,”® 6neriyordu.

Padisah bu konuda ne diyordu? Ingiliz Yiiksek Komiseri
Calthorpe’un Disigleri Bakani Balfour’a 10 Ocak 1919 tarihinde gon-
derdigi mesaja bakilacak olursa, padisah Ingiltere’nin arzulayacag
her kisiyi, yine Ingiltere’nin arzusuna gore yakalatip cezalandirma-
ya hazirdir. Ingilizlerin bir de azledilip siiriilecek kisiler listesi vardir.
Haber alma subay: Yiizbasi1 Hoyland tarafindan 28 $ubat 1919 tari-
hinde hazirlanan bu kara listenin baginda Mustafa Kemal Paga’nin ad
yer almaktadir.®*¥

Peki, yabana iilkeler kendi menfaatleri ve politikalar1 agisindan
zararh gordiikleri kigilerin cezalandirilmasinm veya gorevlerinden az-
ledilmesini talep etme aligkanhgindan vazgegmisler midir? Bunu ge-
lecegin tarihgileri yazacak.

Ingilizler, 23 Ocak 1919 ile 20 Nisan 1919 tarihleri arasinda
Osmanl Hikimeti’ne toplam 223 kisilik bir liste vererek bunlarin
tutuklanmasini isterler. Bunlar arasinda yiiksek riitbeli subaylar da
vardir. Yalniz Ermeni tehcirine katilanlarin tutuklamp cezalandiril-
masi Ingilizleri tatmin etmemisti. Bir de savag sirasinda Ingiliz tut-
saklarina kotii muamele yaptiklar: iddiasiyla haklarinda sikayet olan-
lar vard1. Ingilizler bunlar arasinda oldugunu iddia ettikleri 22 suba-
yin teslimini istediler. Osmanh Hitkiimeti hig degilse karma bir mah-
keme kurulmasini istemiy, Ingilizler bunu da reddedip 14 subay: tu-
tuklamiglardi.®®

Ingilizler bu listelerde yer alan devlet adamlarinin ve askerlerin
59 kisilik bolimiini 1919 yilinin Mart ayindan itibaren Malta’ya sii-

(53) Bilal Simsir, Malta Siirgiinleri, Bilgi Yayinevi, Ankara, 1985, s. 15.
(54) Simgir s. 33, 53.
(55) Turan, s. 89, 90.
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rerler. Tutuklularin bir boliimiiniin Malta’ya siiriilmesini talep eden
Sadrazam Damat Ferit Paga’dan bagkasi degildir. Daha sonra Malta’ya
siiriilen tutsaklarin sayis1 115’e gikar."®

Aslinda uluslararasi hukuka gore devletler yabanci bir iilkenin ta-
lep etmesi halinde dahi kendi vatandaslarinin o iilkeye génderilmesini
kabul etmezler. Bu olayda ise kabul etmek soyle dursun, devletin ken-
disi bunu 6neriyor. Diinya tarihinde acaba bunun bagka bir 6rnegi var
midir? Ne var ki, Osmanli Imparatorlugu Sevr Antlagmasi’n1 imzalar-
ken boyle bir yiikiimliliigi de kabul etmistir. Sevr’in 230. madde-
si oyle demektedir: “Osmanli Hiikiimeti kirnmlardan sorumlu kisile-
ri Miittefik devletlere teslim etmeyi yiiklenir...” Bu kosullarda Malta’ya
siirgiin edilen siyasetgiler, gazeteciler ve devlet gorevlileri yaklagik iki
buguk y1l orada kalirlar. Ingiliz makamlari onlarin mahkam edilme-
lerini saglayacak higbir delil bulamamigstir. Nemrut Mustafa Divanini
baski altina alarak pek ¢ok vatanseverin mahkimiyetine, hatta bazila-
rinin idamina sebep olan Ingilizler, Malta’daki kendi mahkemelerin-
de bir tek kisiyi bile mahkim edememislerdir.

Miitareke basininda yazilar yazan bazi gazetecilerin kaleminin 61-
¢iisii yoktu. Ornegin Alemdar gazetesinde yazan Refi Cevat Ulunay
21 Nisan 1919 tarihli yazisinda soyle diyordu: “Ingilizleri bekliyoruz.
Tiirkler kendi giicleriyle adam olamaz.” 14 Temmuzda da sunlari ifade
ediyordu: “Tiirkiye’nin yabanci bir devlete dayanmas: sarttir. Bu devlet
Ingiltere’den baskasi olamaz. Islam dininin anahtarini Ingiltere’nin gii-
venilir eline teslim etmekte Islam dlemi i¢in hi¢bir tehlike yoktur.”

Refi Cevat sadece Ingiliz hayranhgini dile getirmekle kalmiyor-
du. Onunyabancilarin telkinleriyle Nemrut Mustafa’nin bagkanhgini
yaptig1 Orfi ldare Mahkemesi’nde yargilanip haksiz yere idam edilen
Bogazliyan Kaymakami Kemal Bey i¢in yazdiklar1 da utang vericidir.
Iste onun 12 Nisan 1919 tarihli yazisindan birkag satir: “Kemal Bey bir
koldu. Seriatin kuvvetli satir1 insanlik igin zararl olan bir kolu kopardi.
Sira onu diigiinen dimaglardadir. Bu kafalar tasin altinda ezilmelidir.”
Iste iilkesi igin diiriistce ve fedakarca ¢alisan bir devlet gorevlisi i¢in
soylenen bu kin ve 6tke dolu sézler, 0 zamanki Istanbul basininin bir

(56) $imsir, s. 100, 201.
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kesimindeki zihniyeti yansitmaktadir. Refi Cevat, Kurtulug Savagi’ni
yapanlar i¢in de farkl seyler diigiinmiiyordu: “Anadolu harekdtin: tu-
tan zehirli mahluklarin kafalan ezilmelidir.” (13 Nisan 1920)

Refi Cevat'in hing ve otke dolu sozlerle idamim destekledigi
Bogazliyan Kaymakami ve Yozgat Mutasarrif Vekili Kemal Bey s6zde
Ermeni katliamiyla suglanmigti. 2 $ubat 1919°da baglayan yargilama-
sinda Nemrut Mustafa Paga’nin 6zel gayretleriyle diizmece tamklar
dinlenmis, saniga savunma olanag taninmamgti. 10 Nisan 1919’da
Beyazit Meydani'nda idam edilen Kemal Bey halka soyle seslenmisti:
“Sevgili vatandaglarim; ben bir Tiirk memuruyum. Aldigim emri yerine
getirdim, vazifemi yaptigima vicdanim emindir. Sizlere yeminederim ki
ben masumum. Yabanci devletlere yaranmak i¢in beni asiyorlar... Eger
adalet buna diyorlarsa kahrolsun béyle adalet!”

Nemrut Mustafa kimdi? Emekli bir tiimgeneral olan Mustafa
Paga, Istanbul’daki Ingiliz Yiiksek Komiseri’nin 5 Ocak 1919 tari-
hinde yazdig1 bir raporda bildirdigine gore, Ingiliz Mandas altinda
Ozerk Kiirdistan kurulmas: fikrini destekleyenlerdendi. Yani siyase-
tin igindeydi. Bir ara atandig Bursa valiliginden Tiimen Komutam
Bekir Bey tarafindan “aziz gehitlere dil uzattig1” i¢in uzaklagtirilmig-
t1. 19 Ocak 1920 tarihli Yenigiin gazetesine gore Nemrut Mustafa ver-
digi demegler dolayisiyla Esat Pasa bagkanhigindaki Harp Divanr’'nda
yargilanmigti. Boyle bir zat nasil olmugtu da Orfi ldare Mahkemesi
bagkanligina getirilmigti? Ciinkii kendisi hem Ingilizlerin hem de
Damat Ferit’'in himayesindeydi. Yargiladig1 saniklardan Hiisamettin
Ertiirk’e soyledigi su s6zler birok seyi agiklamaya yeter: “Sizin dii-
riist bir asker oldugunuza inaniyorum ama isgal altinda ¢alisan bir
Divant Harp vicdamindan ziyade hisleriyle hareket eder. Bu bize yuka-
ridan gelen emirdir.”

Yukaridan gelen emirle hareket eden mahkemelerde gérev yapan-
larin ruh hali demek ki boyleymis...

Mustafa Kemal Paga’y: ve arkadaglarimi 11 Mayis 1920 tarihinde
idam kararina garptiran da Nemrut Mustafa’nin bagkanligin1 yapti-
g1 mahkemedir. 24 Mayis’ta Padigah Vahdettin tarafindan onaylanan
o kararin gerekgesinde soyle denilmektedir: “Kuvay: Milliye ad1 al-
tinda fitne ve bozgunculuk yapmak, halktan zorla para toplamak, asker

BP6
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almak... bozguncu nutuklar séylemek ve halk: isyana tesvik etmek...”
Divanin bu kararini padisah da onaylamistir. Bereket bu kararin uy-
gulanmasina olanak bulamamiglardir.

Bogazliyan Kaymakarm Kemal Bey, Ingilizlerin séziinden ¢ikma-
yan bu Nemrut Mustafa Divanr’nin son kurbani olmayacakti. Urfa
Mutasarrifi Nusret Bey de ayn1 akibete ugrayacakti. Ona da ayni sug-
lama y6neltilmisti. Ermenilerin katliamindan sorumlu tutuluyordu.
Bu iddialarin gergekle ilgisi yoktu. Onun “sugu” Urfa mutasarrifiyken
Mustafa Kemal’in baslattigi Milli Miicadele’ye agik¢a destek olmasi,
Urfa’nin caddelerinden birine Mustafa Kemal Paga adin1 vermesi ve
kendisine baski yapmak isteyen yabanci iilkelerin iggalci subaylarina
boyun egmemesi, onlara karsi sert bir direnis gostermesiydi.

Mahkeme onu idama gondermek igin ¢ok ugrasti ama delil bu-
lamiyorlardi. Sudan bir gerekgeyle ii¢ y1l hapis cezas: verdiler. Ancak
hinglar1 gegmemisti. Yeni kurulan divanin reisi Nemrut Mustafa’ydi
ve onu mutlaka cezalandirmak istiyordu. Yeni divan cezayi 15 yila ¢1-
kardi. Mahkemeyi y6nlendiren Ingilizler bile artik bu kadar hukuk-
suzluga g6z yumamadilar, Nusret Bey’i Malta siirgiinlerinin arasina
katarak Istanbul’dan uzaklagtirmaya ¢alistilar. Nusret Bey, sorgulan-
mak igin gittigi odanin bitigiginde Nemrut Mustafa’nin bir Ingiliz su-
bayina, “Onu bana birakin birkag giine kadar idam edecegiz,” dedigi-
ni duyar. Patrikhane dort yeni diizmece tanik génderir. Ancak onlar
da 6nce Nusret Bey’i teshis edemezler, geliskili ifadeler verirler. O si-
rada ayni hapishanede bulunan Falih Rifki Atay, Nemrut Mustafa’nin
Nusret Bey’e yaptig1 hukuksuzluklara tanik olur.*”

Sonunda, bitmis bir davanin yeniden goériilmesini kararlagtirir. Bu
defa mahkeme tiyelerinde degisiklik yapilmistir. Yeni iiyeler Nemrut
Mustafa’nin gizgisindedir. Hukuku agik¢a ¢igneyerek Nusret Bey’in
idamini kararlastirirlar. Bu diiriist ve serefli devlet memuru idam
edildiginde cebinde sadece bir lirasi vardir. Sehpaya giderken akli ge-
ride parasiz ve ¢aresiz biraktig1 esi Hayriye Hanim’la ¢ocuklarindadir.

Bu davadaki adaletsizlik o kadar asikard: ki, sonunda Nemrut
Mustafa ve onun mahkemesinin iig iiyesi yaptiklar1 hukuksuzluklar

(57) Falih Rifka Atay, Cankaya, Pozitif Yayinlari, Istanbul, 1968, s. 267.
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dolayisiyla yargilandilar ve hapis cezasina garptirildilar. Hukuku ¢ig-
nemek kimsenin yaninda kar kalmazdi. 8 Aralik 1920 tarihli Karagoz
gazetesi sunlan yaziyordu: “Diinyanin iistii varsa alt: da var. Daha diin
Divani Harp Reisi sifatiyla istedigini idam eden Mustafa Pasa, bugiin
adli bir mevkuf olarak cezaevi kogusunda sira bekliyor.” Ama Nemrut
Mustafa cezasimin pek az bolimiinii gekti. 85 giin hapiste yattiktan
sonra padisah onun cezasim affetti.

Cumbhuriyet kurulduktan sonra Atatiirk bu haksizhga el koydu.
Nusret Bey’e Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi tarafindan sehitlik payesi
verildi. Cocuklan Galatasaray Lisesi’nde okutuldu.

Nemrut Mustafa 2 Eylil 1922 tarihinde askerlikten ¢ikarilda.
Sam’a gitti. Orada Kiirtleri orgiitlemeye ¢alisti ancak yeterli destegi
bulamad:.”® Nemrut Mustafa Paga Kuzey Irak’ta 6ldii.

Harp Divam Ingilizlerin baskisiyla kurulmugtu. Ingiltere’nin
Istanbul’daki Yiiksek Komiser Vekili Amiral Webb, Babiali’yi mah-
kemelerin bir an 6nce kurulmasi i¢in sikigtirtyordu. Damat Ferit so-
nunda “Simdi giivendigim yeni bir mahkeme kurdurdum,” diyerek
Ingilizlerin isteklerinin yerine getirilecegi mesajim verdi.

Demek ki, o devirde mahkemeler hiikiimetin arzusu iizerine bas-
bakanin ve iggal giiglerinin giivendigi kimselerden kuruluyormus.
Ama baski yaparak adaleti yonlendirmeye ¢alismak haksiz yere sug-
lanan bazi serefli insanlarin hayatini kaybetmeleri sonucunu dogursa
da, sonunda gergekler ortaya cikiyor ve adaleti siyasete alet edenlerin
saltanati gok uzun siirmiyor.

Peki, Nemrut Mustafa Divan’’min hukuk ve insanlik dis1 karar-
larim destekleyen ve tegvik eden miitareke basimi yazarlarina ne ol-
du? Ornegin Refi Cevat milli miicadelenin bagariyla sonuglanma-
sindan sonra yurtdigina kagti. 150’likler listesine alinarak iilkeye gir-
mesi yasaklandi. 1938 yilindaki aftan yararlanarak yurda déndi.®®
Hayatinin son donemlerinde Milliyet gazetesinde Istanbul’un sorun-
lar1 gibi konularda yazilar yazd.

(58) Zeki Sarihan, Kurtulus Savas: Giinliigii, C. 4, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
Ankara, 1996
(59) Topuz,s. 111-112.
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Malta siirgiinleri zor sartlar altinda yasamlarini siirdiiriiyor-
lardi. Onlar arasinda iinlii g6z doktoru Esat Pasa da vardir. O di-
ger siirgiinlerin moralini yiikseltmek i¢in her vesileyle sunu séy-
ler: “Yenilmeyeceksin...” Yillar sonra Esat Paga’nin oglu Hasan Esat
Isik Paris Biiyiikel¢iligi sirasinda Ermenilerin baskisina kargi ayni
direnci gostermiy, iilkesinin gurunu yiiksek tutmus ve “yenilme-
migtir.”

O sirada Anadolu’daki milli kuvvetlerin elinde de Ingiliz esirler
vardir. Savunma Bakam Churchill, Malta siirgiinleriyle bunlarin de-
gis tokus yapilabilecegini diigiiniiyordu. Ingiliz Disigleri Bakanlhg:
baslangigta buna olumsuz cevap verdi.

Ancak bu konunun siiriincemede birakilmasini Ingilizler de iste-
miyordu. 7 Mart 1921’de Londra’da Ankara Hiikiimeti’nin temsilci-
si Bekir Sami Bey’le Ingiliz yetkililer bir toplanti yaptilar. Ingilizler bu
sefer Tiirklerin elindeki Ingiliz esirlerine karsihk Malta’daki Tiirk siir-
gunlerin bir kisminin serbest birakilmasini 6nerdiler. Bekir Sami Bey
talimatini agarak kismi bir anlasmay1 imzaladi. Buna gore 22 Ingiliz
esire kargilik o sirada Malta’da bulunan 118 siirgiinden 64’ii serbest
birakilacakti. Atatiirk bu anlasmay: kabul etmedi. Ingilizler Malta
stirgiinlerinden bir boélimiinii serbest biraktilar ama Ankara usta-
ca bir diplomasiyle elindeki Ingiliz esirlerini birakmiyordu. Ankara
Hiikiimeti ayn1 zamanda bir propaganda savagina giristi. Tiirk basi-
ninda Ingilizlerin Malta siirgiinlerine yaptiklari muamele hakkinda
haftalarca siiren yayinlar yapildi.

Bu arada Bekir Sami Bey, Londra’da imzaladig anlasma nede-
niyle yetkisini agan bir i§ yaptig1 i¢in Digisleri Bakanhgr'ndan aynil-
mak zorunda kaldi. Yeni Digigleri Bakam Yusuf Kemal Tengirsenk,
ancak Malta’da geri kalan siirgiinlerin tiimiiniin serbest birakilma-
s1 kargihginda Ingiliz esirlerinin tamaminin birakilabilecegini soy-
ledi.

Uzun miizakerelerden sonra Ingilizler, 6zellikle Sakarya Savagi’'nda
Tiirklerin basarisini gordiikten sonra Malta’da kalan biitiin siirgiinle-
rin Tiirkiye’ye gonderilmesini kabul ettiklerini Ankara Hiikiimeti’ne
bildirdiler. 1 Ekim 1921 tarihinde bu konuda anlagmaya varild. 1
Kasim 1921 giinii Tiirk siirgiinler Inebolu’da Tiirk makamlarina tes-
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lim edildi.® Zaten Malta’daki Ingiliz Mahkemesi onlar suglayacak
hig¢bir delil bulamamigti.

Bir yandan Anadolu’da milli miicadele ve Kurtulug Savag atesi ya-
narken bir yandan da Istanbul’da bunlar oluyordu. Acaba Atatiirk’iin
Cumhuriyet’in ilanindan sonra dért yil Istanbul’a gitmemesinin se-
bepleri arasinda bunlar da var miydr?

Cumbhuriyet Déneminde Tiirk Basim

Iste Milli Miicadele’yi baglatanlar, i¢ ve dig siyasi niifuz altina alin-
mu§ olan Nemrut Mustafa Divani gibi mahkemelerin ceza, hattaidam
hikimlerini boyunlarinda tagiyarak Anadolu i¢inde miicadele veri-
yorlardi. Miitareke basininin yiiz kizartici yayinlari onlara da ulagiyor
ve halkin bu yola fikren zehirlenmesinden biiyiik iiziintii duyuyorlar-
du. Bir seyi daha anlamiglardi: Boylesine biiyiik bir Milli Miicadele’ye
atilirken mutlaka onlarin goriislerini ve hedeflerini halka anlatacak
bir basin olmaliydi.

Daha Sivas Kongresi sirasinda Atatiirk ve arkadaglar1 Irade-i
Milliye gazetesini gikardilar. Bu gazete adindan da anlagilacag: gi-
bi padisahin iradesine kars1 milletin iradesinin savunuculugunu ya-
pacakti. Atatiirk’iin Ankara'ya gelisinden sonra Hakimiyet-i Milliye
gazetesi ¢ikarildi. Ilk sayis1 10 Ocak 1920’de yayinlanan bu gazete,
Ankara Hiikiimeti’nin yayin organi niteligindeydi.

Hakimiyet-i Milliye gazetesi o sartlarda zorlukla gikarilmisti,
ama onun bir tagra gazetesi gorinimiinden ¢ikarihp iilkenin her
tarafinda okunan ¢agdas bir gazeteye doniistiiriilmesi gerekiyor-
du. Atatiirk Cankaya’da onde gelen gazetecilerle bir toplant1 yapti.
Falih Rifkr’nin bagkanliginda bir komite kurulup 6neriler hazirlan-
di. Ama Atatiirk’iin kafasinda bagka fikirler vardi. Gazetenin basina
Recep Peker’i gegirmek istiyordu. Bu fikrini o komitenin iiyelerine
acti. Amerika’daki gazetecilik egitiminden déndiikten sonra Matbuat
Genel Midiirligii’ne atanan Zekeriya Sertel buna siddetle itiraz etti.
“Recep Peker iyi bir asker olabilir ama gazetecilikten anlamaz, ben na-
sil komutan olamazsam o da Hakimiyet-i Milliye’nin basina gecemez,”

(60) Simsir, s. 393.
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dedi.® Atatiirk’iin yaninda, iistelik onun onerilerine béyle agik¢a
karsi gikabilen gazeteciler vardi.

23 Nisan 1920’de Tiirkiye Biiyitk Millet Meclisi’'nin kurulmasin-
dan sonra ilk yapilan islerden biri, 7 Haziran 1920’de bir yasa ¢ikar-
tarak Istanbul Hiikiimeti’nin yaptig1 biitiin antlagmalari, verilen ayri-
caliklar, alinan kararlari iptal etmek oldu. Artik yeni bir Tiirkiye var-
dive o Tiirkiye’de kararlar isgal kuvvetlerinin talimatiyla veya padisa-
hin kisisel tercihleriyle degil, milletin iradesine dayanilarak alinacak-
t1. Bu yasa, diger biitiin kararlarla birlikte basina iligkin diizenlemele-
ri de iptal etmigti. Anadolu’nun her tarafinda Milli Miicadele’yi des-
tekleyen gazeteler yayinlanmaya basladi.

Daha heniiz Kurtulug Savagi kazanilmamigtir. Diiyman Anadolu
topraklarindan ¢ikarilmamigtir. Ona ragmen Ankara’da bir 6zgiirliik
riizgari esmeye baglar. Mecliste fillen muhalefet gorevini yapacak olan
Ikinci Grup kurulur. Bu grubun sézciisii durumundaki bir yayin or-
gan1 da vardir. Trabzon Mebusu Ali $itkrii Bey’in ¢ikardigi bu gaze-
te Hilafetin kaldirilmasina karg:1 ¢ikmaktadir. Bu kars: gikiglar sonug
vermeyecek, Cumhuriyet kurulacaktir. Mecliste Cumhuriyet’e karsi
¢tkanlar etkin olamamustir. Atatiirk, Anadolu’ya ¢iktigindan beri ak-
linda olan projesini gergeklestirmistir. Bu projesini 7-8 Temmuz gece-
si Erzurum’da yakin ¢aligma arkadaglarindan Mazhar Miifit Kansu’ya
yazdirmist1, O projede sunlar vardr:

* Zaferden sonra sekli hitkiimet Cumhuriyet olacaktir.

* Padisah ve hanedan hakkinda zamani gelince icap eden muame-

le yapilacaktir.

* Tesettiir kalkacaktir.

* Fes kalkacak, medeni milletler gibi sapka giyilecektir.

¢ Latin harfleri kabul edilecektir.‘®

Iste Atatiirk’iin Cumhuriyet’in ilanindan dért y1l 6nce kayda gegir-
digi hedeflerden birincisi gergeklestirilmisti. Acaba basin buna ne di-

(61) Sertel,s. 110,
(62) Mazhar Miifit Kansu, Erzurum’dan Oliimiine Kadar Atatiiri’le Beraber, Tiirk
Tarih Kurumu, C. I, Ankara, 2009, 5. baski, s. 131.
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yecekti? Siyasetgilerin ve gazetecilerin biiyiik gogunlugu Cumhuriyet’i
coskuyla kargilamigti, ama hepsi degil... Ornegin Rauf Orbay Vatan
ve Tevhid-i Efkdr gazetelerine verdigi demeglerde Cumhuriyet’in ila-
nin1 erken buldugunu belirtiyordu. Ahmet Emin Yalman’in da go-
rugii farkh degildi. Aksam’in bagyazari Necmettin Sadak da ayni dii-
stincedeydi. Muhalif olan mebuslar nasil birkag saat iginde goriisle-
rini degistirdiler, diye soruyor ve yapilan isin bir emrivaki oldugu-
nu ileri stiriyordu. “Bir devlet seklinin birkag saat icinde miizakere
edilip kararlagtirilmasinin tarihte 6rnegi yoktur,” diyordu. Hiseyin
Cahit Yalgin da acele karar verilmesini elestirdikten sonra yeni reji-
min saghkl bigimde isleyebileceginden kusku duydugunu séyliiyor,
hatta Mustafa Kemal’i firkacilik yapmakla elestiriyor ve Halk Firkas
bagkanligindan gekilmesini 6neriyordu.

Bu tartigmalarin ilging bir tarafi da su: devrimle kurulmusg bir
cumbhuriyette daha ilk giinden itibaren boyle elestiriler ve itirazlar ya-
pilabiliyorsa, gazeteciler dzgiirce tepkilerini dile getirebiliyorsa, bazi-
larinin iddia ettigi gibi o rejime diktatorliik denilebilir miydi?

Bitiin bu farkl diisiincelere ragmen artik Cumhuriyet kurulmus-
tur. Tiirk halki ve yabancilar artik Tiirkiye’nin haberlerini, yabanci-
larin giidiimiinde olmayan, Tiirklerin y6nettigi Anadolu Ajans’’ndan
alacaklardir. Anadolu Ajansi, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin agihi-
sindan 17 giin 6nce, 6 Nisan 1920’de, Kurtulug Savast ile ilgili dogru
ve “gerekli” bilgileri Tiirk ve diinya kamuoyuna duyurmak i¢in ku-
rulmustu.

Ulkede biiyiik bir cogku havasi vardir. Artik sarayin tahakkiimi,
yabanci devletlerin baskilar1 sona ermistir. Artik yeni bir Tiirkiye
vardir. Simdi tartigmalar hilafet tizerinde yogunlasacaktir. Ciinkii
cumhuriyetle birlikte saltanat sona erdirilmig, ama hilafet kaldiril-
mamugtir. $imdi Istanbul’daki gazeteciler arasinda seriat diizenini
savunan ve hilafetin korunmasin isteyen kalemlerin de bulundu-
gu goriiliyor.

Ornegin Hiiseyin Cahit Yalgin sunlar1 yazmaktan ¢ekinmiyordu:
“Seriatin savunucusuyuz. Ciinkii seriata tecaviiz edilmesini memlekete

(63) Kabacaly, s. 107-110.
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zararh goriiyoruz.” Rauf Orbay da Vatan ve Tevhid-i Efkar gazetelerin-
de yaynlanan bir demecinde Devlet Bagkanligi’na halifenin getiril-
mesini savunuyordu. Bu tartigmalara katilanlardan biri olan Istanbul
Barosu Bagkani ve eski Dersim milletvekili Liitfi Fikri Bey, halifeye hi-
taben yazdig bir agik mektupta hilafeti kuvvetle savunmakta ve ha-
lifeye istifa etmemesini tavsiye etmektedir. Milli Miicadele yillarinda
bu gibi diisiincelere sahip olanlarin Istanbul Barosu Bagkanligi’na se-
¢ilebilmis olmas: sagirtici.

Necmettin Sadak, bu defa Liitfi Fikri Bey’e soyle kargi ¢ikiyor:
“Diinya Savasi’nda halife cihat ilan etti. Ama biitin Miisliman mem-
leketleri aleyhimize savagstilar. Istiklal Savags: olurken halife miicahitlere
‘kafir’ dedi. Anadolu harbinde Miisliiman memleketlerden halifeyi kur-
tarmaya tek bir insan gelmedi.”®" Onemli bir saptama. Sadak’in bu
sozleri Tiirkiye’nin yoniinii degistirip Ortadogu’nun bir pargasi yap-
mak isteyenlerin kulaklarina kiipe olmalidir.

Ismet Paga hilafeti savunan yazilara ve demeglere biiyiik tepki gos-
terdi. Artik Tirkiye’nin geleceginde halifenin etkili olmasi s6z konu-
su bile olamazd1. Ismet Paga boyle diyordu. Hilafeti savunan bazi ya-
bancilara da tepkiliydi. Tanin ve lkdam gazetelerinde Hintli Aga Han
ile Emir Ali’nin hilafeti savunan bir mektubu yayinlanmigt:. Ismet
Paga bu konuyu meclise getirdi ve orada yapti1 konugsmada sunlari
soyledi: “Agan Han ve Emir Ali maddi gikarlar pesinde kogan ve Ingiliz
Hiikiimeti’nin etkisi altinda olan kisilerdir.”®® Demek ki, devletin bii-
tiin bilgilerini elinde bulunduran Ismet Paga hilafetin devamin iste-
yen bazi yabancilarin dig gevrelerin etkisiyle hareket eden ve onlara
para karsihg hizmet vermeye ¢alisan kisiler oldugu hakkinda bilgi-
lere sahipmis.

Acaba daha Cumbhuriyet ilan edilmeden, Milli Miicadele yillarin-
da meydana gelen irili ufakl1 42 ayaklanmayi, hig degilse onlardan bir
kismini ve Cumhuriyet dénemindeki silahli ayaklanmalar1 yabanci
iilkeler tegvik etmis, desteklemis, para ve silahla takviye etmis olamaz
m1? Bunun kanitlar1 yok mudur? Ingiliz argivlerini aragtiranlar bunun

(64) Kabacaly, s. 107-112,
(65) Topuz,s. 144-145.
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kanitlarina ulasmiglardir. Salahi Sonyel’in Kaygil: Yillar adli eserinde
Ingiliz argivlerinden alinmg ok ilging belgeler var.

Cumbhuriyetin kurulmasindan hemen sonra bazi unsurlarin cum-
huriyete karsi hareket etmeye basladiklarinin goriilmesi tizerine, 8
Arahk 1923 tarihinde yapilan meclisin gizli oturumunda bir Istiklal
Mahkemesi’'nin kurulmas: kararlagtinldi. 9-13 Arahk 1923 tarihle-
rinde baz1 gazeteciler tutuklandilar. Matbuat Cemiyeti bu gazetecile-
re sahip ¢ikt1 ve bu gazetecilerden vatanin ¢ikarlarina aykir bir hare-
ket beklenemeyecegini soyledi. Simdilerde oldugu gibiacaba hapiste-
ki gazetecileri kotiileyen meslektaslari da ¢itkmg midir? Peki, bu ga-
zeteciler yargilanmadan yillarca hapiste tutuklu olarak kalmiglar mi-
dir? Hayir kalmamiglardir. 15 Aralik 1923 giini baglayan durugmalar
2 Ocak 1924 tarihinde sona ermis ve mahkeme sanik gazetecilerin tii-
miini sug igleme kast: tasimadiklari igin beraat ettirmistir.

Basinda hilafetle ilgili tartiymalar devam eder. Yakup Kadri
Karaosmanoglu Aksam gazetesindeki makalesinde halifeye ¢ok biiyiik
bir biitge ayrilmasini elestirir. Hakimiyet-i Milliye gazetesi de bu eles-
tiriye katilir. Hilafetin kaldirilacaginin isaretleri alinmaktadir ve kose
yazarlari1 da bunun Cumbhuriyet devriminin dogal bir sonucu olacag-
n1 anlamaya baglamiglardir.

1 Mart 1924 giinii Atatiirk’iin meclisin agihiginda yaptigi konus-
ma hem bu konuya dolayh atifta bulunuyor hem de Cumhuriyet’in
kararhhkla korunacagi yolunda gelecege mesajlar veriyordu. Atatiirk
s0yle diyordu:

“Millet, Cumhuriyet’in simdi ve gelecekte biitiin saldirilardan ke-
sin ve ebedi olarak masun bulundurulmasin istemektedir. Tiirk mille-
ti iizerinde kabus bulunduramaz.”®") Bu sozler yalmz o giinler icin de-
gil, 21. ytzyila giren Tiirkiye icin de biiyiik anlam tagiyor ve millete
yon gosteriyor.

Gergekten, o giinlerde kimse 90 yil sonra “Tiirk milleti” kavra-
manin bile tartiymaya agilacagini diisiinemezdi. Tam tersine, Tirk-
lik kavramini daha 6nce de ytiiceltmeye ¢aligan diigiiniirler var-

(66) Salahi R. Sonyel, Kaygilt Yillar, Remzi Kitabevi, Istanbul, 2012.
(67) Kabacali, s. 124.
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di. Ziya Gokalp bunlardan biriydi. Ittihat ve Terakki Partisi’nin ide-
ologlarindan olan ve Osmanl zihniyetini degistirmek isteyen Ziya
Gokalp, Osmanlilarin Tirklige zarar verdigini, Tiirkgenin Arapga
ve Farsgamin etkisi altinda kaldigini, Tirklerin kendi benlikleri-
ni kaybetmeye bagsladiklarini, Osmanli Imparatorlugu’'nda Arap’in
Arapligini, Rum’un Rumlugunu, Yahudi’nin Yahudiligini korudugu-
nu ama Tiirk’iin Tirkligini inkdr edecek kadar benliginden uzak-
lastigin s6ylemekteydi. Ziya Gokalp’in hedefi Tiirk ulusuna benli-
gini tanitmak ve halkin milli bilincini uyandirmakti. Yabanc iilke-
ler Osmanli Imparatorlugu’ndaki azinliklari himayeleri altina almis-
lar, onlarla ig yapmuglar, onlara kredi agmislar, memleketin ekonomi-
sine el koymalar: i¢in onlara yardimci olmugslardi. Ziya Gokalp tilke
ekonomisinin yabancilarin elinden alimip Tirklere verilmesi gerekti-
gi goriisiinii savunuyordu.®®

20 Nisan 1924 tarihinde Cumbhuriyetin anayasasi kabul edil-
di. Bu anayasada yeni partilerin kurulmasini engelleyen bir madde
bulunmuyordu. Nitekim ayni yil iginde, 17 Kasim 1924 tarihinde
Terakkiperver Firka adl bir siyasi parti kuruldu. Bagkanligini1 Kazim
Karabekir’in yaptig1 bu firkanin yéneticileri arasinda Rauf Orbay,
Adnan Adivar ve Ali Fuat Cebesoy gibi taninmig isimler yer almak-
tayd.

Lozan Antlasmasr’nin imzalanmasinin tizerinden daha bir yil bi-
le gegmemisti. Tirkiye’nin Lozan’da kendini egemen, esit, bagimsiz
bir tilke olarak kabul ettirmesini biitiin tilkeler igine sindirebilmis de-
gildi. Ustelik Lozan’da Musul meselesi ve dolayisiyla Tiirk-Irak sini-
rinin nereden gegirilecegi karara baglanms degildi. Meseleye Tiirkiye
ile Ingiltere arasinda bir ¢6ziim bulunmasi kararlagtirilmigti. Ingiltere
ikili miizakerelerde makul ve dengeli bir ¢6ziime yanasmadi, hatta
Hakkari’yi bile Tiirkiye’den koparmay: isteyen agir1 taleplerde bulun-
du. Tiirkiye’ye ¢6ziim yolu olarak Lahey’deki Adalet Divani gosteril-
di. O zaman uluslararasi hukukun bagimsiz karar verebilecegine ina-
nild1 ve bu 6nerikabul edildi. Ancak kisazamanda oradan adil bir ka-
rar ¢ikmayacag anlagildi.

(68) Sertel, s. 35.
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Iste tam bu sirada Seyh Sait [syam patlak verdi. Bu isyanin ¢ika-
rilmasinda Musul meselesini kendi istedigi dogrultuda ¢6zmeye ¢a-
hisan Ingiltere’nin parmag olmus mudur? Ingiliz arsivlerindeki bel-
geler bunu dogruluyor. Herhalde su kisa zamanda anlagilmist1 ki,
Tiirkiye’nin Lozan’daki kazanimlarini huzur iginde hayata gegirmesi-
ne engel olunmaya ¢aligilacak ve iilkenin hizla demokrasiye ve refaha
kavusturulmasi i¢in galisanlara rahat ve huzur verilmeyecekti. Bunun
ilk adim1 Seyh Sait [syan1 olmugtu. $Simdi cumhuriyet bir sinavla kar-
s1 karsiya bulunuyordu: Ya Cumhuriyet devrimi sonuna kadar koru-
nacak ya da temel hedeflerden biri olan demokrasiyi koruma ugru-
na Cumbhuriyetin temellerinin sarsilmasina razi olunacakti. Atatiirk
ve arkadaglan birinci yolu segti. Cumhuriyet korunacakti. $eyh Sait
Isyam bir isaret fisegiydi; devrimi tahrip etmek isteyenlerle kararhlik-
la miicadele edilecekti.

Takrir-i Siikiin Yasas: ve Istiklal Mahkemeleri
Yillarinda Basin

Iste bu isyanin dogurdugu kosullarda sikiyonetim ilan edildi. 4
Mart 1925 tarihinde de Takrir-i Siikan yasasi kabul edildi. Bazi mil-
letvekillerinin basini suglamasina kargihk Ahmet Emin Yalman tepki
gosterdi ve “Memlekette her yapilam dogru, her yazilam yanhs goster-
mek hatadir,” dedi. Tevhid-i Efkdr, Sebiliirresat, Aydinlik, Resimli Ay ve
Vatan gazeteleri kapatildi ve baz1 gazeteciler tutuklandi. Ancak yar-
gilama gene kisa zamanda sonuglandi. Mahkeme, gazetecilerin dev-
let otoritesini sarsmaya ¢aliymak sugunu islemediklerine karar verdi.

Daha sonra basin mensuplarina yonelik tutuklamalar devam etti.
Cesitli vesilelerle gozaltina alinan gazetecilerin yaptiklar: savunmalar
gercek bir demokrasi miicadelesine doniigtii. Hiiseyin Cahit Yalcin
mahkemede “Hiir diinyada fikir meslegine ceza yoktur,” diyordu. Gene
de bazi gazetecilere hapis cezalan verildi. Zekeriya Sertel’le Cevat
Sakir’e (Halikarnas Balikqis1) tger yil siirgiin cezasi verildi. Bagka da-
valarda Sevket Siireyya Aydemir, Hikmet Kivilcimli, Sadrettin Celal
gibi aydinlara 10 yil, yurtdiginda bulunan $efik Hiisnii Degmer,
Nazim Hikmet ile Hasan Ali Ediz’e 15 y1l hapis cezasi verildi. 1926 y1-
linda lzmir'de Atatiirk’e suikast girigiminin ortaya ¢ikarilmasindan
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sonra yeni bir yarg: dalgasi bagladi ve girisimin sorumlular yargila-
narak cezalandirildilar.*”

Sikiyonetim 2,5 yil sonra, 1927°de kaldinldi. Takrir-i Stikan kanu-
nu da beg yil yiiriirliikte kaldiktan sonra sona erdirildi. Seyh Sait ayak-
lanmasindan sonra devlet ger¢i giiciini géstermisti ama bunun be-
delini 6deyenler ¢ok olmugtu. Onlarin arasinda gazeteciler de vard:.

Simdi iilkedeki havayi yumugatip demokrasi yolunda adimlar at-
manin zamam gelmisti. Ceza Yasasi’'nda yapilan degisiklikler sonun-
da cezalandinlan gazetecilerin bir béliimii serbest birakildi. Ornegin
Hiiseyin Cahit Yal¢in iig yilhigina siirgiin olarak gittigi Corum’dan on
sekiz ay sonra Istanbul’a déndii. 1929 yilindan itibaren Yarin ve Son
Posta gazeteleri muhalif yayin yapmaya bagladilar.

Seyh Sait Isyani’ndan ve Istiklal Mahkemeleri’nin kurulmasindan
sonra iilkede sikintili bir hava vardi. O ortamda giivenlik 6nlemleri
alinmasi dogaldi ama bazidevlet gorevlileri 6l¢iiyt biraz kagirmams-
lar miyds? Iste o0 ortamda Son Posta gazetesinde Zekeriya Sertel imza-
stylayayinlanan ve bu sikintili havay yansitan bagyazi “Boguluyoruz,
biraz hava istiyoruz,” bagligiyla yayinlandi. Bu yaz iilkedeki aydinlar
arasinda biyiik yank: yapt1.?® Tirkiye’nin artik demokrasi yolunda
adimlar atmasinin zamani gelmisti.

Atatiirk de demokrasi yolunda ilerleyebilmek igin bir muhale-
fet partisine ihtiyag oldugunu gériiyordu. Paris Biyiikelgisi Fethi
Okyar’in Serbest Firka adli bir parti kurmasini tegvik etti. Hatta kiz
kardesi Makbule Hanimi bu partiye tiye yazdird:. Siyaset, Cumhuriyet
Halk Partisi ile Serbest Firka arasindaki dengeye dayah olarak yiirii-
tilecekti. Yarin ve Son Posta gazetelerinin yani sira Yeni Astr, Halkin
Sesive Cumbhuriyet gazeteleri muhalefeti destekleyen yayinlar yapma-
ya bagladilar.”"’ Izmir’de diizenlenen mitingde halkin biiyiik cosku-
su vardi. Ancak bu ikinci ¢ok parti deneyimi de uzun émiirlii olmada.
Parti mitinglerinde istenmeyen olaylar ¢ikti, 6lenler oldu. Fethi Okyar
partisini kapatmak zorunda kalds.

(69) Kabacal, s. 138-139,
(70) Sertel, s. 168.
(71) Kabacal, s. 142-143.
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1931 yilinda bir basin kanunu ¢ikarildi. Bu kanun baz: kisitlama-
lar getiriyordu. Ornegin sug islemeyi kigkirtic1 yazilar yazmak yasak-
t1. Padisah¢ilig1 ve hilafeti, komunistligi ve anarsistligi kigkirtan yazi-
lar da yayinlanamayacakti. Ulkenin genel politikasina dokunacak ya-
yinlardan dolayi gazete ve dergiler bakanlar kurulu karariyla kapati-
labilecekti.”? Bu kurallar1 diinyada bugiin gegerli olan 6zgiirlik ku-
rallariyla yorumlamak kuskusuz miimkiin degildir. O devirde 6nce-
likli hedef Cumhuriyeti ve devrimleri korumak, yurtiginden ve digin-
dan Cumbhuriyete yonelik olarak gelebilecek saldirilarla miicadele et-
mektir.

Bunun fikri temellerinin gelistirilmesine basin yoluyla nasil katki-
da bulunulabilir? Bu digiincede olan bazi yazarlar 1932 ile 1935 yil-
lar1 arasinda yayinlanacak olan Kadro dergisinde bir araya geldiler.
Bunlar arasinda Sevket Siireyya Aydemir, Vedat Nedim Tér, Ismail
Hisrev Tokin, Burhan Asaf Belge, M. Sevki Yazman ve Yakup Kadri
Karaosmanoglu gibi donemin en taninmi§ diginiirlerinden bazilar
da yer aliyordu. O tarihlerde Avrupa’da bir yandan fasist, bir yandan
komiinist goriisler hizla yayiliyordu. Italya ve daha sonra Almanya
fagizmin kaleleri olmugtu. Sovyetler Birligi de komiinist ideolojinin
bayraktarhigim yapiyordu. Kadro hareketi bu iki goriigiin de Tiirkiye
i¢in uygun olmayacagim diginiiyor, Atatiirk inkilaplarinin sozciisi
olmaya ¢ahgiyordu. 36 niisha yayinlanan Kadro dergisi, o yillarda ay-
dinlar ve siyasetgiler iizerinde biyiik etki yapti.

Savagin yaklagtig) yillarda basimin tizerinde denetimler de artti.
1936 yilinda Tiirk Ceza Kanunu’na iinli 141. ve 142. maddeler ek-
lendi. Bu maddelerin kat1 bir anlayisla yorumlanmas: 6zgiirliikleri ki-
sitlayic1 sonuglar dogurdu ve elestini konusu yapildi. Bu yasalar nede-
niyle yillar boyunca pek ¢ok digiinir ve yazar yargilandi ve cezalan-
dirildu.

Tiirkiye’de bunlar olurken diinyada neler yasamyordu ve o tilke-
lerde basinin durumu neydi? I. Diinya Savagi’nin biitiin savaglar biti-
ren son savas olacag diigiiniilmiigtii ama 6yle olmadi. Basta Versailles
Antlagmasi olmak lizere savastan sonra imzalanan antlagmalarin ge-

(72) Topuz,s. 159.
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tirdigi kati hitkkiimler Almanya’da ve diger baz iilkelerde ciddi tepki-
lere yol agti. Radikal eylemler ortaya ¢ikti. Tiirkiye’de Cumhuriyetin
ilan edildigi 1923 yilindan sadece iki yil sonra Italya’da Mussolini res-
men diktatérligiinii ilan etmigti. Hitler de 1923 yilinda Miinih’te bir
birahanede darbe girisiminde bulunmugtu. Almanya’daki Weimar
Cumbhuriyeti biiyiik bir istikrarsizlik i¢indeydi ve hiikiimetlerin or-
talama 6mrii bir yih pek agmiyordu. Yeni bir savagin iaretleri ortaya
cikmaya baglamisti. Ingiltere ve Fransa Almanya’y: yauigtirarak savag
onlemeye ¢alisiyorlardi. Amerika’da Bagkan Roosevelt, Mussolini’yle
iyi iligkiler kurmaya gahigiyordu. Rusya’da Stalin yiizbinlerce insanin
hayatina mal olacak bir ter6r havasi estiriyordu. Diinyanin biiyiik bir
boliimii somiirge idarelerinin zulmii altinda inliyordu.

Aslinda o devirde ¢agdas uygarhk diizeyinin temsilcisi sayilabi-
lecek, demokrasiyle yonetilen iilkelerin sayis1 pek azdi. O dénemde
Tiirkiye’de yasanan gelismeleri, gazetecilerin ve yazarlarin gektikleri
sikintilar1 degerlendirirken diinyanin o tarihlerde iginde bulundugu
kosullar1 da g6z ardi etmemek ve o giiniin Tiirkiye’sini diinyanin bu-
giinkii kogullarinin terazisinde tartmamak gerekiyor. Kuskusuz hak-
sizhklar1 her dénemde ve her kogulda kinamak lazimdir ama insaf 6l-
¢iisiinii kaybetmeden ve ge¢misten bugiiniin siyaseti i¢in malzeme ¢1-
karmaya ¢aligmadan...

Uygulamada bu sikintilar yasaniyordu ama igin esasinda devle-
tin basin ozgirliigi anlayisi neydi? Atatiirk, Cumhuriyetin ilanin-
dan hemen sonra, 1 Kasim 1923 tarihinde bu konuda soyle diyor:
“Muhterem efendiler, basin dzgiirliigiinden dogacak sakincalarin gide-
rilmesi dogrudan dogruya basin ozgiirliigiiyle saglanmalidir.” Atatiirk
1929 yilinda da $6yle demektedir: “Basin dzgiirliigii ve toplumsal 6z-
giirlitkler olmadan ve kamuya ait isler hakkinda genis elestiri alam bs-
rakilmadan kamuoyu gorevini yapamaz. Kamuoyu ozgiir elestiri ve tar-
tisma alamdir. Bu alan hep agik olmal: ve degisik fikirlerle desteklenme-
lidir.”

Devrin 6nde gelen siyasetcilerinden Siikrii Kaya’nin gériisleri de
soyleydi: “Yazarlarimz iilke iglerini elestirmekte ozgiirdiirler. Elestirme
ozgirliigiinii ve gergevesini saptayacak ve sintrlandiracak olan yazarin
irfami, vicdani ve sagduyusudur.” Ulus bagyazan Falih Rifka Atay da
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sOyle diyor: “Bizdeki basin ozgiirliigiine birgok Batili meslektaslarimi-
zin imrendigini biliyoruz. Cumhuriyet yonetimi kendi kusurlarin dii-
zeltmek gorevini gazeteciye birakrmgstir. Her yazar, kanunlara bakarak
kalemini kolayca ayar edebilir.”"*

Basin 6zgiirliigii konusundaki bu giizel szlerle uygulamalar her
zaman 6rtiigiiyor muydu? Pek soylenemez. Oyle anlagihyor ki, de-
mokrasi ve laiklik konularinda oldugu gibi, basin 6zgiirliagii konu-
sunda da uygulamaya adim adim gegilecekti. Bazen de geri adimlar
atilmasi goze alinacakti. Ancak Cumhuriyetin getirdigi 6zgiirliikleri
Cumbhuriyetin temel degerlerini tahrip etmek isteyenlerin istismar et-
mesine izin verilmeyecekti. Peki, o yillarda tutuklanan ve cezalandi-
rilanlarin hepsi kotii niyetli miydi? Bunu séylemeye imkan yok. Yarg
gorevini yapanlara her dsnemde biiyiik gérev diigiiyordu. O gorev de
her kosulda hukukun iistiinliigiinii korumak ve vatandaglarin hak ve
hukuka saygi gostermek olmahydi. Yargiglar aldiklan: kararlarla, yal-
niz giiniin kogullarinda degil, tarih karsisinda da hesap verecek bir
meslegin mensubuydular.

Olumsuz 6rnek, 6rnek sayllamaz derler. Ancak o yillarda huku-
kun iistiinligii agisindan Tiirkiye’yle kiyaslanamayacak durumda il-
keler var. Nazi Almanyasi’'ndan bir 6rnek: Hitler 1933 yilinda “se-
¢imle” iktidara geldikten hemen sonra bir Basin Odasi kuruyor. Bu
oda araciligiyla partiyi destekleyen bir basin ordusu olusturuluyor.
Baslangigta Nazileri destekleyen gazetelerin sayis1 59, bunlarin top-
lam baski sayisi ise 782,121. Ayni yilin sonunda yandas gazete say1-
s1 86’ya, toplam baski da 3 milyona yiikseliyor. 1935-1936 yillarinda
500’den fazla gazete kapatiliyor. Yahudi ve sosyal demokrat gazeteci-
ler igten atiliyor.”®

Fagist tilkeler boyle. Peki demokrat sayilan iilkelerde basin na-
s11? Stanley Baldwin 1931 yilinda yazdig: bir yazida Ingiliz basininin
“gi¢ sahibi olan ama sorumluluk sahibi olmayan baronlarin elinde
oldugu”nu séylityor. 1938 yilinda Ingiliz basininin durumuyla ilgili
bir raporda Ingiliz gazetelerindeki haberlerin ger¢eklik oraninin bir

(73) Topuz,s, 112, 161.
(74) Oymen, Demokrasiden Diktatérliige, Remzi Kitabevi, s. 168.
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hayli diisiik oldugunu soyliiyor ve bir basin enstitiisiiniin kurulma-
sin1 Gneriyor.

1931 yihinda Fransiz basinimin durumu hakkinda yayinlanan bir
rapor ge¢misteki bazi suiistimallerden s6z ediyor. Savas yillarinda
Fransiz basim koyu bir sansiiriin denetimi altinda.

O sirada Tiirkiye Hatay sorunuyla ugragiyor. Fransa’nin gikardign
zorluklari, yaptig1 engellemeleri ortadan kaldirmak i¢in basin yoluy-
la baz1 mesajlar vermek gerekiyor. Bu mesajlar1 devletin resmi gorii-
su olarak dile getirmek diplomasinin kurallarina uymayacak. Onun
i¢in bizzat Atatiirk tarafindan yazilan makaleler 22-26 Ocak 1937 ta-
rihlerinde Vakit gazetesinde Asim Us imzasiyla yayinlamyor. Bu yazi-
lardan bir 6rnek:

“Fransa’min dostlaria sesleniyoruz! Tiirk halkoyu artik Fransiz
devlet yineticilerini Hatay meselesinde muhatap olmak kabiliyetinden
uzak goriiyor. Fransa’mn bagina, her nasilsa bas diye iisiismiis olan bu
efendiler, Tiirk enerjisini takdirden uzak adamlardir.”7>

Bu satirlar devletlerin basim bir dig politika silah1 olarak nasil kul-
lanabildiginin érneklerinden biri.

Atatiirk devletin siyasi amaglan igin bazen olagandisi kamuoyu
olusturma yontemlerine de bagvuruyordu. Gene Hatay konusunun
en alevli oldugu giinlerden birinde, Atatiirk’iin 6nceden verdigi ta-
limatla manevi kiz1 ve diinyanin ilk savag pilotu Sabiha Gokgen, bir
aksam Atatiirk’iin arkadaslariyla birlikte bulundugu Karpig lokan-
tasina geliyor. Fransiz Bityiikelgisi’nin de o aksam Karpig’te olacagi-
ni Atatiirk 6grenmistir. Masada Hatay konusu goériigiiliirken Sabiha
Gokgen askeri tiniformasiyla igeri girer, ok heyecanh bir konusma
yapar ve 6zetle sunlari séyler: “Fransa bir oyunun igine girmistir ve bu
oyunun sonunda bizim olan topraklar1 Suriye’ye vermeyi planlanustir,
Biitiin Tiirk gengligi adina diyorum ki, hayr, beklemeyecegiz, isi uzat-
mayacagiz... Hatay bizim canmimiz, feda olsun kanirmz.” Gokgen bu
sozleri soyledikten sonra havaya iki ii¢ el ates ediyor.”®

(75) Topuz, s. 165.
(76) Sabiha Goke¢en, Atatiirk’iin Izinde Bir Omiir Boyle Gegti, Tiirk Hava Kurumu
Yayinlan, Istanbul, 1982, s. 377.
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Yukaridaki béliimlerde de anlatildig1 gibi, Cumhuriyetin kurulu-
sundan Atatiirk’iin 6liimiine kadar gegen siirede i¢ ve dis kosullarin
etkisiyle basin 6zgiirliigiinde zaman zaman kisitlamalar oluyor. Baz
gazeteciler yargilaniyor, bir kismi hapis cezasina ¢arptirihyor. O do-
nemde bu kisitlamalardan rahatsizlik duyan basin mensuplar firsat
buldukga elestirilerde bulunmaktan kaginmiyorlar. Hatta bazen eles-
tirilerin tonu bir hayli sert de olabiliyor. Onlar bazen cesaretlerinin
bedelini agir bir gekilde 6diiyorlar.

Ndzim Hikmet Olayr ve Yazarlarin Yargilanmasi

Savagin yaklagtig1 yillarda Tiirkiye’de diigiince 6zgiirliigiiniin en-
gellenmesinin en hazin 6rneklerinden biri, tinlii gair Nazim Hikmet’in
yargilanmasi ve mahkiimiyeti olayidir.

Istanbul’da miitareke basim Milli Miicadele’nin 6nderlerine en
agir bir dille saldirirken Nazim Hikmet, Faruk Nafiz, Yusuf Ziya ve
Vala Nurettin’le birlikte gizlice Anadolu’ya gegen dért sairden biri-
dir. Ndzim daha sonra Moskova’ya ge¢mis ve orada okumugstu. 1927
yilinda yurda déndiigiinde basta Resimli Ay olmak iizere gesitli gaze-
te ve dergilerde siirlerini yayinlamig, yazilar yazms, daha sonra sine-
ma alaninda da ¢aliymigti. Ndzim, Tiirkiye’nin en biiyiik sairlerinden
biri, belki de birincisi olmustu. Atatiirk de onun siirlerini okumus,
plaktan dinlemis ve ¢ok etkilenmisti. Bir gece siirlerini okumak iizere
onu Dolmabahge Sarayr'na ¢agirdi. Ne yazik ki, bu gagriy ileten po-
listi ve vakit gece yanistydi. Ndzim biraz da amacini agan bir dille gag-
riy1 reddetti ve “Ben Denizkizi Eftalya degilim, her ¢agirilan yere git-
mem,” dedi. Davetin yapihg bigiminden incinmisti.

Atatiirk onun bu tavrindan etkilendi ve “Aferin ¢ocuga, sair dedi-
gin boyle olmah,” dedi.””

Devletin en iist diizeyinde bile takdir edilen bu sair nasil olmus-
tu da sudan bir bahaneyle yargilanmip mahkim edilmisti? Nazim geng
yaslarindan itibaren komiinist ideolojiyi benimsemisti ve etrafina bu
ideolojiyi yaymaya ¢alisiyordu. Onun bu tavr devletin giivenlik ma-
kamlarini rahatsiz ediyordu. Onun sesini kesmek igin ¢ahganlar var-

(77) Sertel, s. 146.
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di. 17 Ocak 1938 gecesi tutuklamp Ankara Harp Okulu Komutanhg:
Askeri Mahkemesi’'nde yargilandi. Dava kisa siirdii. 29 Mart 1938
tarihinde “askeri kigsileri iistlerine karg: isyana tegvik” sugundan 15
yil agir hapis cezasina mahkam edildi. Haziran ayinda Donanma
Komutanhg yetkilileri onu Erkin gemisine gotiirdiiller. Donanma
Komutanhg Askeri Mahkemesi’'nde 29 Agustos 1938’de “askeri is-
yana tegvik”ten 20 yil agir hapse mahkim oldu. 1ki cezasi birlesti-
rildikten sonra 28 y1l 4 aya indirildi. O siralarda Atatiirk’iin hastal-
g1 ilerlemektedir. Bu gibi gelismelerin ona duyuruldugu kuskuludur.
Néazim 1 Eyliil 1938’de Istanbul Tevkifhanesi’ne gétiiriiliir, daha son-
ra Cankir1 ve Bursa cezaevlerinde yatar.

1949 ortalarina dogru Ahmet Emin Yalman’in Vatan gazetesin-
de yazdig bir dizi yazinin ve gazetenin, avukati Mehmet Ali Sebiik’e
yaptirdig1 on yazidan olugan bir incelemenin etkisiyle, kamuoyunda
Nazim Hikmet’in bir “adli hata” yiiziinden cezaevinde yattig1 gorii-
si agirhk kazandi. Ankara’da avukatlar, Istanbul’da aydinlar topluca
imzaladiklar dilekgelerle camhurbagkanina bagvurdular. Yurtdisinda
da sanatgilarin, hukukgularin 6nciiliigii ile benzer girisimler yapil-
di. Bu arada Birlesmis Milletler Orgiiti’'niin danigma organlarin-
dan olan Uluslararasi Hukukgular Dernegi Nazim’a verilen hiikkmii
ve bu hiikmiin nasil yerine getirildigini incelemek iizere Tiirkiye’ye
bir heyet gondermeye karar verdi. Tiirkiye’deki ve diinyadaki tep-
kiler Nazim’a af gikartilmasim artik kaginilmaz bir zorunluluk ha-
line getirdi.

Cumbhurbagkani bu beklentileri dikkate alarak Nazim’a 6zel bir af
¢ikaracak miydi? Hayir, gikarmayacakti. Bunu yeni kurulacak hiikii-
met yerine getirecekti. O da Nazim igin ozel bir af ¢ikarma yoluna git-
medi. Hatta af kanunu gériigiiliirken Nazim Hikmet'in bagislanma-
masini isteyen bazi milletvekilleri onun kisiligini incitici, kiric1 ko-
nugmalar da yaptilar. Sonunda bazi suglardan mahkdm olanlarin ce-
zalarinin iigte ikisini ¢ektikten sonra saliverilmelerini 6ngoren hitkkme
dayanilarak ve hapiste gegirdigi 12 y1l 7 aylik siire dikkate alinarak, 15
Temmuz 1950’de tahliye edildi. Ancak tahliye edildikten sonra da 6z-
giir bir ortamda yagama olanagina sahip olmasi engellendi. lleri ya-
sina ragmen askere alinma karar ¢ikt1 ve sonunda Tiirkiye’den kaga-
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rak once Romanya’ya, sonra da Rusya’ya gitti. Hitkiimet 25 Temmuz
1951 tarihinde Nazim Hikmet’i vatandagliktan ¢ikardi. Yani Nazim’a
yapilan ve ¢ok partili rejime gegilmeden baslayan haksizliklar daha
sonra da devam etti. Tiirkiye diinyada hayranlik uyandiran bir sairi-
nin degerini bilememisti. Tipki §imdi diinyaca tinlii bazi sanatgilari-
mizin degerini anlayamamalar gibi...

Nazim biitiin diinyada hakh bir iin kazandi. UNESCO Néizim’in
dogumunun 100. yil1 olan 2002 y1limin Nazim Hikmet y1l olarak kut-
lanmasi igin bir tavsiye kararialdi. Bir uluslararasi toplantida Zekeriya
Sertel’le kargilagan iinlii Ispanyol sair Pablo Neruda, “Bu adamin kad-
rini bilin. Biz onun yanmmnda sair bile sayilmayiz,” dedi.”®

Kemal Tahir de 12 yil hapis yatan yazarlardan biriydi. O yillarda
diisiinceleri dolayisiyla mahkam olanlardan biri de Orhan Kemal'di.
Orhan Kemal 1938 yilinda tutuklandi ve 5 yil hapis yatt.

Kuskusuz diinyada hayatinin bityiik bir boliimiinii hapishanede
gegiren veya siyasi diisiinceleri nedeniyle 6ldiiriilen bagka sairler ve
yazarlar da var. Ornegin iinlii Rus yazarn ve sairi Soljenitsin, 1945 y1-
linda tutuklanmis ve uzun yillar toplama kamplarinda kaldiktan son-
ra ancak 1956 yilinda serbest birakilmig, 1974 yilinda da Sovyetler
Birligi’'nden sinir dig1 edilmigti.

Amerikali yazar Ezra Pound, savas yillarinda kendi hiikiimeti-
nin politikalarim elegtirdigi i¢in 1945 yilinda tutuklanmg, daha son-
ra akil hastanesine yatirnlmg, ancak 1958 yihinda serbest birakilmigt.
Ispanya’nin en iinlii gairlerinden Federico Garcia Lorca, 1936 yilinda
solcu fikirleri dolayisiyla Franko’nun agin milliyetgi giigleri tarafin-
dan once tutuklanmig, daha sonra kursuna dizilmisti.

Ancak bu orneklerden higbiri Nazim’in ve o yillarda diisiinceleri
dolayisiyla hapsedilen bagka Tiirk yazarlarina yapilanlari mazur gos-
termez.

Zekeriya Sertel, Atatiirk’ii Nasil Degerlendiriyor?

Atatiirk doneminde yazarlara ve sairlere yapilan muameleleri eles-
tirenlerden biri de Zekeriya Sertel’di. Soziinii esirgemeyen bir gazete-

(78) Sertel, s. 162.
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ci olan Sertel birkag defa hapse girmisti. Ancak Atatiirk’iin 6liimiin-
den sonra biitiin o dénemi bir arada degerlendirdikten sonra soyle-
dikleri ¢ok ilging. Sertel 6zetle soyle diyor: “Atatiirk’iin cenaze téreni-
ni izlerken vicdammla bir hesaplasma geregini duydum. Saghginda biz
bu adama kars1 demokrasi ve dzgiirlitk savasi yaprmgstik. Onu demok-
rasi ve hiirriyet getirmedigi i¢in adeta suglu saytyorduk. Ciinkii o vakit
agaglarin icindeydik, ormani goremiyorduk. Simdi gecenleri daha aydin
gorebiliyorum. Atatiirk memleketin sosyal, siyasal ve ekonomik hayatin-
da biiyiik devrimler yaprmgsts. Halifeligi ve padisahligs yrikrms, yerine bir
cumhuriyet rejimi getirmisti. Halkin sosyal hayatinda ve geleneklerin-
de bir¢ok esasl degisiklik yapmist1. Bu devrimler bazilarinda hosnutsuz-
luk yaratrmgsti. Halife ve Padisahtan yana olanlar ona cephe almglardh.
Ittihatgilar ona karsi suikast tertiplemislerdi. Emperyalistler de memle-
ket i¢inde isyanlar ¢ikarmuglards. Istanbul’da biitiin Halifeci, padisah-
¢t ve gerici basin Atatiirk’e karst yayhm atesi agrmgsti. Biitiin bu kogullar
icinde hiirriyet ve demokrasi gelisebilir miydi? Tersine devrim diisman-
larina kars1 az ¢ok sert davranmak gerekir. Atatiirk de i¢ ve dis diisman-
lara karst ihtiyatls ve tedbirli bulunmak ihtiyacindaydi. Béyle olmakla
beraber Hitler ve Mussolini bigiminde bir diktatorliige gitmedi. Kisi ege-
menliginden ¢ok meclis egemenligine, yani halk egemenligine 6nem ver-
di. ...yumusak, sevimli ve akilli bir otorite kurdu. Bu otorite diktator-
litkkte oldugu gibi korkuya degil, sevgiye dayamyordu. Onun igin bizim
istedigimiz kadar degilse de gene de giiniin kosullarinin elverdigi ol¢ii-
de hiir bir rejim kurdu. Biz elegtirilerimizi dzgiirce yapabildik. Nazim
Hikmet en devrimci siirlerini onun déneminde yazdi. Ndzim’in en son
ve uzun mahkumiyeti de Atatiirk’iin hastalik yillarina rastlar. Bugiin
memlekette ilerici kuvvetler Atatiirk ilkelerine dayanarak savasabiliyor-
lar. Onun igin Atatiirk diin de biiyiiktii, bugiin de biiyiiktii, yarin da bii-
yiik kalacaktir. Biz ugrunda savastigirmz ozgiirliik ve demokrasiye ancak
onun agtig yoldan ulasabiliriz.”’

Iste Atatiirk déneminde elestirisel yazilar yazan, sol fikirleri dola-
yistyla biiyiik sikintilara katlanan Zekeriya Sertel’in Atatiirk’iin 6lii-
miinden sonra dile getirdigi diisiinceler bunlar.

(79) Sertel, s. 192-193,
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Gegmise bakarak Atatiirk donemi haklkinda belki bazen 6l¢iisiiz
elestiriler yaptiktan sonra Sertel'in vardig1 noktaya gelen baska de-
gerli yazarlar da var. Onlardan biri de Aziz Nesin. Nesin soyle diyor:
“Gegmigte Atatiirk’ii elestirmis olmaktan dolayr simdi utaniyorum. Her
gegen giin goziimde kiigiilecegine, tersine daha da biiyiiyor.”

Gegmige bakarak Atatiirk’iin biiyiikligiinii simdi daha iyi anla-
yanlardan biri, Tiirk edebiyatinin guru kaynagi olan Yagar Kemal. O
soyle diyor: “Cesaretim olsa, tipki Ince Memed ’in destanini yazdigim
gibi, Mustafa Kemal’in de destamm yazmak isterdim.’*®

Bugiin Atatiirk’ii, onun yaptiklarini, onun dénemini her vesileyle
ol¢iisiiz bicimde elestirmeyi ddet haline getirenler de, belki giiniin bi-
rinde bu yaptiklarinin yanhs oldugunu anlayip onun degerini anlaya-
bilirler mi? Umit edelim ki, dyle olsun.

Acaba bugiin Atatiirk’iin donemini yerden yere vurmaya ¢a-
lisanlar, en haksiz ve yakigiksiz sozlerle onu diktator gibi goster-
mek isteyenler Sertel'in bu sozlerini okuduktan sonra insafa gelir-
ler mi? Kugkuludur. Ciinkii bugiin bazilarinin en affedemedigi sey,
Atatiirk’iin dinin siyasi amaglarla istismarina imkan vermeyen laik
bir devlet kurmug olmasidur.

Ismet In6énii’niin cumhurbagkanhgina secilmesi diinyanin ok zor
bir doneme girdigi siraya rastladi. Hitler biitiin diinyay bir ates topu
haline getirecek girisimlerine 6nce Avusturya’y: “birlesme” goriintii-
siiyle ilhak etmekle baglamig, daha sonra da Siidetler meselesini baha-
ne ederek Cekoslovakya’y: fiilen iggal etmigti. II. Diinya Savagi’na ay-
lar kalmugt1. Ingilizlerin ve Fransizlarin Hitler’i yatigtirma ¢abalar so-
nug vermiyordu. Iste béyle bir ortamda géreve baglayan Inénii’niin
ilk icraatlarindan biri Atatiirk déneminde yurtdigina kaganlara bir af
¢ikarmak oldu. Inénii ige hoggériiyle baglayacakti.

Tirkiye’de Atatiirk’iin 6liimiine ve Il. Diinya Savagi’nin bagla-
masina kadar gegen siire iginde basinin ve aydinlarin durumu boy-
le. Peki, diinyada 20. yiizyilin bagindan itibaren basin ne durumda?

(80) Ahmet Taner Kislaly, Atatiirk’e Saldirmamn Dayamilmaz Hafifligi, Imge Kita-
bevi, Ankara, 1994, s. 15, 17.
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20. Yiizyillda Diinyada Basinin Evrimi

20. yiizyihn baglarinda, 1914’te I. Diinya Savasi ¢ikiyor. Derhal san-
stir rejimi baghyor. Hem de en koyusundan. Birgok gazete, sansiiriin
engelledigi yazilarin yerinde beyaz bosluklar birakilarak yayinlaniyor.
Tipki Tiirkiye’de, Demokrat Parti’nin son zamanlarinda oldugu gibi...

Amerika’da kabul edilen 5 Agustos 1914 tarihli bir yasa “Ordunun
ve halkin maneviyat: iizerinde olumsuz etkiler yaratabilecek her se-
yin cezalandinlmasi”m 6ngoriiyor. Bu yasa 1919 yilina kadar yii-
riirliikte kaliyor. 1917 ve 1918 yillarinda, Amerika’nin I. Diinya
Savagr’'na katilmasindan sonra ¢ikarilan bir yasa da, savaga karsi go-
riigler savunan bazi aydinlarin hapis cezasiyla cezalandirilmalarina
olanak veriyor.

Ne yazik ki, Fransa gibi 6zgiirliiklerin besigi sayilan bir iilkede bi-
le sansiircii zihniyet 20. yiizyilda da siirmiis. Bunun ilging érneklerin-
den biri iinlii yazar Pierre Loti’nin 1918 y1linda yazdig Les Massacres
d’ Arménie (Ermenistan’daki Katliamlar) adl kitabinin bazi béliimle-
rinin sansiirlenmesi. 1918 y1linda Calman-Levy Yayinevi tarafindan,
her nedense sadece 100 niisha basilan ve tarafsiz bir gozle o donem-
de olup bitenleri anlatan, Tiirkler hakkinda da olumlu goriisler ige-
ren bu eserin Ermeniler hakkinda elegtirileri dile getirmeye basladif
boliimdeki 27. ve 28. sayfalar beyaz ¢ikmig. O sayfalarda “sansiirlen-
mistir” ibaresi bulunuyor. Nasil oluyor da, iistelik resmen ilan edile-
rek kitabin bir boliimii sansiirlenebiliyor? O sayfalarda acaba ne yazi-
yordu? Arastirmacilar iin ilging bir konu.

Il. Diinya Savagr’'na kadar gegen yillarda ozgiirliikler ¢ok sinir-
l1. Fransa’da 1939 y1linda biitiin yayinlara 6n sansiir yeniden geliyor.
1940 y1linda Fransa Alman ordulan tarafindan isgal ediliyor. Isgalci
Almanya’nin bagkentinde saptanan sansiir kurallar1 Fransa’da da uy-
gulaniyor. Yasaklanan eserlerin listeleri hazirlaniyor. Birgok eser piya-
sadan ¢ekiliyor. Fransa’nin bir boliimii dogrudan dogruya Nazi igga-
li altinda. Merkezi Vichy’de olan Maregsal Philippe Pétain’in baskanli-
gindaki Fransiz Hiikiimeti de bagimsiz goriinmekle birlikte Nazilerin
direktiflerine gore hareket ediyor. Once 1.600 kitaptan olugan bir lis-
te hazirlaniyor. Buna daha sonra Marksist gizgideki kitaplar ekleni-
yor. Sonra Ingilizce kitaplar yasaklaniyor. 1942 yilinda 1.170 kitap da-
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ha listeye ekleniyor. Bir y1l sonra 739 kitap daha listeye giriyor. Artik
nelerin okunmayaca@ degil, nelerin okunabilecegi saptansa belki da-
ha kolay olacak. Oyle de oluyor. Vichy yénetimi gazete sahiplerine
hangi haberlerin birinci sayfadan yayinlanacagini dahi teblig ediyor-
lar. Istanbul’un isgali yillarinda Istanbul’da nasil Ingiltere’yi destekle-
yen yazarlar ve gazeteciler olmugsa, II. Diinya Savagi’nda da Alman is-
galindeki Fransa’da ve Almanya’nin etkisi altindaki Fransiz Vichy yo6-
netiminde igbirlikgiler vardi. O yillarda Vichy Hiikiimeti’nde basta
Bagbakan Pierre Laval olmak iizere, pek ¢ok siyaset¢i ve devlet yone-
ticisi Nazi Almanyasi’nin sézciisii gibi ¢ahgiyordu. Halk arasinda da
¢esitli nedenlerle kendi vatandaslarimi Almanlara ihbar edenlere rast-
laniyordu. Bir ara ihbar mektuplarinin sayis1 giinde 2.700 gibi ¢ok
yiiksek bir rakama ulagmugt1. Paris’teki Alman Biiyiikelgisi Abetz ve
onun gorevlendirdigi enformasyon gorevlileri Fransiz basinin1 dene-
tim altina almak i¢in 6zel ¢aba gosteriyorlardi. Ne yazik ki, goniil-
lii olarak Almanlarla igbirligi yapan bazi Fransiz gazeteciler ve yazar-
lar da vardi. Onlar arasinda su isimler 6n plana ¢ikiyordu: Tarihg¢i
Jacques Benoist-Méchin, gazeteci-yazar Henri Béraud, akademi iiye-
si Abel Bonnard, gazeteci-yazar ve politikact Georges Albertini, ga-
zeteci-yazar Robert de Beauplan ve Robert Brasillach, sosyalist mil-
letvekili Charles Spinasse, gazete sahibi yazar Jean Luchaire, L’Action
Francaise gazetesinin genel yayin miidiirii Charles Maurras, yazar
Louis-Ferdinand Céline.

Bu isimlerin ¢ogu zaman iginde unutuldu ama hala Fransiz edebi-
yatinda adi gegenler var.

1945 yilinda savas bitmigstir. Artik 6zgiirlitk ortamina doniilebilir.
Ama pek de 6yle olmuyor. Fransa’daki durum ilging. 1955 yilinda ¢1-
karilan bir yasa basin, yayin, radyo ve sinemayla ilgili birgok diizenle-
me getiriyor. Bu arada “gengleri koruyucu” bazi kisitlama da getirili-
yor. Ornegin Henry Miller’in Sexusadlieseri 1950 yilinda yasaklaniyor
ve 1968 yilina kadar yasakl kaliyor. Sovyet yanhsi eserlerle Franko dé-
neminin Ispanyasi’'nda yayinlanan bazi kitap ve dergilere yasak getiri-
liyor. Amerika’da yayinlanan bazi Ermeni dergilerine de yasak konu-
luyor. Federal Almanya’da yayinlanan iinlii Stern dergisinin 26 Mayis
1952 tarihli niishasi da her nedense yasaklhlar listesinde. Yillar boyun-



104 BIR PROPAGANDA SILAHI OLARAK BASIN

ca bu kitap ve dergi yasaklama yontemi devam ediyor. Bazilarinin ger-
cekten ahlaki nedenlerle yasaklandig anlagiliyor ama ¢ogu siyasal ige-
rikli. Ornegin Cezayir Ozgiirliik Hareketi’ni veya Cinhindi’'ndeki sa-
vascilari destekleyen kitap ve dergiler de yasaklar listesine aliniyor.

1954 ile 1962 yillar1 arasinda Cezayir Savagi, ozellikle igkence id-
dialaniyla ilgili yayinlar sansiirleniyor, gazeteler toplatiliyor. Mao do-
nemindeki Cin’i 6ven dergiler de 1950’lerin baslarinda yasak. Yalniz
Dogu’dan degil, Bat’’dan yasaklananlar da az degil. Ornegin Oscar
Wilde’in yazdig Teleny adli eser de listede.

llging bir nokta: Yasakh dergiler arasinda 1996 yihinda Tiirkge
Devrimci Sol, Siyah Bayrak gibi yayinlar da var. Demek ki o tarihler-
de Fransa, Tirkiye’dekibazi agir1 gruplara karg1 pek de hoggoriilii de-
gilmis. Ancak baz1 Fransiz yazarlarina da hoggoru gosterilmedigini
goriiyoruz. Yasaklanan eserlerden biri Roger Garaudy’nin Les Mythes
Fondateurs de la Politique israeliénne adli eseri.

Yasakh yayinlar listesi bugiine kadar uzaniyor. 1949 yilinda Fran-
sa’da gocuklara yonelik yayinlar1 denetlemek tizere bir komisyon ku-
ruluyor. Bu komisyon 6zellikle yabanci kaynakli olan ve haydutluk,
yalan, tembellik, kin tutma gibi unsurlar igeren ¢izgi filmleri yasakli-
yor. 1976 yilinda glinah1 mazur gordigi gerekgesiyle Serge Korber’in
L’Essayeuse adl filmi yakilarak imha ediliyor.

1990’1 yallarin sonlarinda bile Fransiz televizyonlari baz1 Amerikan
dizi filmlerinin agin siddet iceren sahnelerini sansiirleyerek yayinh-
yorlar. Bu arada Hitler’in iktidan ele gecirdigi donemde yaptig1 ko-
nusmalar1 iceren bir belgeselden onun Yahudi aleyhtari séylemleri
ayklaniyor.

Fransa’da savas yillarindan sonra hig degilse bir siire i¢in yasakla-
nan filmler arasinda Stanley Kubrick’in Zafer Yollar: (1957) ve Jean-
Luc Godard’in Kiigiik Asker adli filmleri de var.

Yalniz filmler degil, baz1 garkilar da yasaklamyor. Jean Ferrat ve
Léo Ferré baz1 plaklar1 yasaklanan sanatgilar arasinda geliyor.

Irlanda’da 1950 yilinda halki ayaklanmaya tegvik ediyor gerekge-
siyle John Steinbeck’in kitaplar1 yasaklaniyor.®"

(81) History of Book Censorship.
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Daha yakin zamanlarda birgok iilkede kitaplar yasaklanan yazar-
lardan biri Salman Riigdi. Onun Seytan Ayetleri adh kitabi neredeyse
biitiin Islam aleminde biiyiik olaylara sebep oldu. Iran’in dini lider-
leri onun 6ldiiriilmesine fetva verdi. Kitabi Japonya’ya ¢eviren ¢evir-
men 6ldiiriildi, Italyancaya ¢eviren agir yaralandi.

Danimarka’da Jylland-Posten gazetesinde Hazreti Muhammed’i
kiigiik digiiriicii bir karikatiiriin yayinlanmasi da biitiin diinyada cid-
di tepkiler dogurdu. Bazi iilkeler bunu diisiince ve basin 6zgiirlagii
gergevesinde savunmaya kalktilar, ama Danimarka yasalan bile dine
kars:1 hakareti sug sayryordu. Ne var ki bu yasa 1938 yrlindan beri uy-
gulanmamigti.

Isin ilging tarafi su ki, Amerika Birlesik Devletleri’nde Avrupa iil-
kelerinin ¢ogunda dine hakaret sug degil, Ingiltere’de de sug olmak-
tan gikartildi. Bazi Avrupa iilkelerinde ise dine hakaret edenlere hapis
veya para cezasi verilmesini 6ngéren yasalar var. Her nedense pek ¢ok
konuda ortak mevzuata sahip olan Avrupa iilkelerinin bu konuda ya-
salarin1 uyumlagtiramamig olmalar dikkat ¢ekici.

1990 yilinda Fransiz parlamentosu iinlii Gayssot Yasasi’'m kabul
ediyor. Insanliga kargi ciirimleri savunmak sug haline getirilirken
Ermeni soykirim: iddialarimi kabul eden bir yasa gikartiiyor. Oysa
Birlesmis Milletler’in 1948 tarihli Soykirimla Miicadele S6zlesmesi’ne
gore parlamentolarin boyle karar alma hakki yok. Oyle anlagiliyor ki,
i¢ politika hukuka galip geliyor. 2006 yihnda “Ermeni soykirim1”ni
inkar edenlerin para ve hapis cezasiyla cezalandirilmalarin1 6ngéren
bir yasa meclisten gegiyor ama senatodan déniiyor.

Fransiz Meclisi'nde bu yasa goriisiiliirken bir parlamento heye-
tiyle Paris’e gittik. Milletvekilleriyle goriisiiyoruz. Biz daha tezleri-
mizi anlatmaya baglar baslamaz muhataplarimz bizi susturuyor.
“Anlatmamiza gerek yok, biz sizin hakli oldugunuzu biliyoruz. Ama
Ermeni segmenlerimiz var, bu yasaya karsi ¢ikamayiz,” diyorlar. I¢ po-
litika kaygilarinin akli, mantigy, gergekleri, siyasiahlaki nasil etkiledi-
gini goriyoruz.

O giinlerde bizi Fransiz radyosunda canl yayina davet ettiler.
Programi yoneten gazeteci sordu: “Tarihinizle nicin yiizlesmiyorsu-
nuz?” Ben su cevabi verdim, “Sizin tarihle yiizlesmekten anladiginiz,
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gegmiste olup biten her seyi halka anlatmak nudir? Eger dyleyse bakin bi-
zim yakin tarihimizde neler oldu,” diyerek 500.000’den fazla vatandagi-
muzin Ermeniler tarafindan nasil 6ldiiriildiigiinii, camilere doldurulan
kadinlarin, ¢ocuklarin nasil yakildigini, Kurtulug Savagi’mizda hamile
kadinlarimizin nasil siingiilendigini anlattim. “Bunlar: biitiin agikhigy-
la anlatsak, okullarda okutsak Tiirk ¢ocuklar: bir daha Ermeni ve Rum
gocuklariyla arkadas olabilir mi? Biz tarihten kinve nefret ctkarmak iste-
miyoruz. Tarihin acilarim deserek gelecekteki dostluklar: engellemek iste-
miyoruz, Sizin yiizlesme dediginizi yapip biitiin bu gercekleri ortaya sere-
lim mi?” dedim. Cevap veremediler. Tiirklerin her zaman her konuda
yanls isler yaptiklar1 yolundakikanilar biraz sarsilir gibi oluyor.

Nicolas Sarkozy’nin cumhurbagkanhg sirasinda “Ermeni soyki-
rimin1” inkar etmeyi sug sayan yeni bir yasa meclise getiriliyor. Bu
defa hem mecliste hem de senatoda kabul ediliyor. Ancak Yiiksek
Mahkeme tarafindan iptal ediliyor. Daha sonra cumhurbagkanh-
gina segilen Frangois Hollande se¢im kampanyas: sirasinda yasayi
tekrar meclise sunmay vaat ediyor. Ancak segildikten sonra bu va-
at hi¢ degilse bu kitabin yayinlandig tarihe kadar hayata gegirilmi-
yor. Ancak Hollande, 2014 yilinin Ocak ayinda Ankara’ya yaptig zi-
yaret sirasinda, gazetecilere bu yasanin arkasinda durdugunu séyli-
yor ve Avrupa Birligi’nin Irkqilik ve Yabanci Diigmanhg, ile ilgili 2008
tarihli Cergeve Karari’na atifta bulunuyor. Bu karar BM Soykirimla
Miicadele Sozlesmesi’ne agik¢a aykiri ve AB iiyesi ilkelere, belirli bir
olayin soykirim olup olmadigim belirleme hakkini yerel mahkemele-
re birakma olanag taniyor.

Isvigre’de de benzeri bir durum yasanmugsti. lsci Partisi Genel
Bagkani Dogu Peringek, 2006 yilinin 7 Mayis, 22 Temmuz ve 18 Eyliil
tarihlerinde Isvigre’de yaptig: konugsmalarda, “Ermeni soykirimi” id-
dialarinin “emperyalist bir yalan” oldugunu s6ylemisti. Bu konugsma-
lar iizerine Lozan Bidayet Mahkemesi 9 Mart 2007 tarihinde verdigi
kararla, Peringek’i Isvigre Ceza Yasasi’nin miikerrer 261. maddesinin
4. fikrasina dayanarak, 90 giin hapis cezasi karsihig1 9000 Isvigre fran-
g1 para cezasina garptirdi.

Bu maddede “irki, etnik kékeni veya dini nedeniyle bir sahsi ve-
yabir grup insan alenen kin ve ayrimciliga tahrik edenler veya bir 1ir-
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kin, etnik grubun veya dinin mensuplarin agagilamayi veya kotiile-
meyi amaglayan ideolojileri alenen yayanlar, bu amagla propaganda
kampanyalan diizenleyenler... i¢ y1l hapis cezasina veya para ceza-
sina garptirthir” denilmekteydi. Mahkemeye gore Peringek “Ermeni
soykirimi1”nin bir emperyalist yalan1 oldugunu séylemekle igte bu ya-
sa maddesini ihlal etmigti.

Dogu Peringek, Isvi¢re’de yaptigs temyiz bagvurusunun reddedil-
mesi iizerine Avrupa Insan Haklari S6zlesmesi’nin (AIHS) ilgili mad-
delerine dayanarak Avrupa Insan Haklari Mahkemesi'ne bagvurdu.
Yapilan bagvuruda, “Dogu Peringek’in diigiincesini ifade etme ozgiir-
ligiiniin ik aynmciligr gerekgesiyle ¢ignenmesi ve mahkium edilmesi
AIHS’nin 10. maddesinin ihlalini olusturmaktadir,” denilerek Isvigre
hakkinda dava agildi.

Mahkeme, AIHS’nin ifade 6zgiirliigiinii diizenleyen 10. madde-
sinin Isvigre yargs: tarafindan ihlal edildigine hiikmetti. Mahkeme,
Isvigre’nin Dogu Peringek’i mahkdm etmek igin ileri siirdiigii gerek-
celerin yeterli olmadig kararina vararak “AIHS’nin 10. maddesi ihlal
edilmistir,” dedi. AIHM, hassas ve tartismali konularda da fikir beyan
etmenin ifade 6zgiirliigiiniin temel unsurlarindan olduguna dikkat
¢ekti. Hoggoriili, gogulcu ve demokratik toplumu; totaliter yonetim-
ler ya da diktatorliik rejimlerinden ayiranin da bu oldugunu belirtti.

Mahkeme, diinyada “soykirim”in taninmasiyla ilgili su tespiti de
yapt: “Diinya’da, 190 iilkeden sadece 20 iilke Ermeni soykirimyla ilgili
iddiay: tammaktadir. Bu da aym Isvigre’de oldugu gibi o iilkelerin par-
lamentolan tarafindan yapilmaktadir.” Ermeni soykirimi iddialarim
resmen tanityan bu iilkelerin de bunu inkéir eden sahislara yaptirim
uygulayacak yasalar gikarmadigini belirten AIHM, Fransa Anayasa
Konseyi'nin kararlarina génderme yapti. Fransa’da Anayasa Konseyji,
Ermeni soykirimi iddialarinin reddini sug sayan yasay: iptal etmigti.
Mahkeme, Dogu Peringek’in bu ifadelerinin Isvi¢re’de kamu diizeni-
ne ciddi tehlike olusturdugu iddiasinm da inandirict bulmad.

AHIM’nin son karar1 Avrupa Konseyi iilkelerinin bundan sonra
Ermeni soykirimi iddialarinin reddedilmesini cezalandiran yasalar
¢ikarmasini 6nleyecek olmasi agisindan da 6nemlidir. AHIM’nin bu
kararn Tiirk basininda genis yanki yapti ve memnuniyetle karsiland:.
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Ancak Fransa cumhurbagkaninin bu karara ragmen eski tutumunda
1srar etmesi kayg vericidir.

Halki Miisliman olan iilkelerde fikir ve diisiince 6zgiirliigiine
saygidan bahsetmek ¢ok zor., Arap bahari riizgar ile demokrasiye ilk
adimlarini atmaya ¢alisan bu iilkelerde yazarlarin eserleri dolayisiyla
yargilanmalar: ve mahkiim edilmeleri sagirtic1 olmuyor.

Biitiin bunlarin gosterdigi gibi, tarihin ¢ok eski donemlerinden
itibaren gerek devleti yonetenler, gerek kilise halkin bir¢ok bilgi-
ye ulagmasini engellemek istemisler, bunun i¢in bazen koyu bir san-
siir uygulamislar, bazen de kitaplarin, belgelerin, hatta kiitiiphanele-
rin yakilmas: gibi insanlik igin utang verici yontemlere bagvurmuslar-
dir. Bu yasaklamalarin kismen de olsa 21. yiizyilda bile devam etmesi
gergekten ¢ok diisiindiiriiciidiir. Bilgiden ve bilgilerin paylagilmasin-
dan korkanlar, o bilgilere tahammiil edemeyenler daha dogru ve sag-
lam bilgileri ortaya koyamayanlar, kendi diisiincelerini 6zgiir ortam-
larda tartigmaya agma cesaretine sahip olamayanlardir. Dogru bilgi-
lere dayali 6zgiir tartisma ortamu yaratilamadikga gergek bir demok-
rasiye ulagilmasi miimkiin degildir. Hele farkli fikirlere, diisiincele-
re sahip olanlari suglayarak dogru fikirlerin ortaya ¢ikmasi hi¢ miim-
kiin degildir.

Yukaridaki boliimlerde zararl sayilan diigiincelerin ve yayinlarin
nasil yasaklandiginin, engellendiginin, sansiirlendiginin ve kitaplarin
nasil yakildiginin 6rnekleri anlatildi. Ama bu yasaklar toplumun dii-
stincelerinin iktidar sahiplerinin beklentileri dogrultusunda sekillen-
dirilmesi igin yeterli degildi. Halkin neleri bilmemesi, duymamasi is-
teniyorsa bu yontemlerle bu saglanabilirdi ama iktidari elinde bulun-
duranlarin diisiincelerini, politikalarini ve icraatini benimsemesi na-
sil saglanacakti?

Bunun i¢in bagvurulan yontemin adi propaganda. ..



II

Basin Propaganda Amaciyla
Nasil Kullaniliyor?






Propaganda sézii Latincedeki “propagare” kelimesinden gelir. Bir
diisiinceyi veya eylemi yaymak anlamin tasir.

Propaganda yontemlerinin ilk uygulamalarina eski Yunan’da
rastlaniyor. Orada 6zenle hazirlanmig nutuklar halkin yénlendiril-
mesinde etkili oluyor. Atina ve lspartalilarin Pers Kral Darius ile
yaptiklari savasta yanltici propaganda taktiklerini uyguladiklari go-
riliiyor.

Propagandanin ustalarindan sayilanlardan biri de Biiyiik Iskender.
Biiyiik Iskender, Darius’un kiziyla evleniyor, 80 subayini da asil aile-
lerden gelen Pers kizlariyla evlendiriyor ve boylece biitiin vatandasla-
rinin esit oldugu ¢ok biiyiik bir imparatorluk kurdugu inancini diin-
yaya yaymak istiyor. Kendini Tanr1 Zeus’un oglu olarak tanitarak ila-
hi bir kimlik de kazanmaya ¢alistyor. Eski Roma’da da Caesar, propa-
ganda yontemlerini kendi giiciinii gostermek i¢in kullanan liderler-
den biri.®*? Daha yakin zamanlardaki propaganda mekanizmalarinin
orneklerinden biri Katolik kilisesinin 1622 yilinda kurdugu “Inancin
Propagandasindan Sorumlu Ofis.” O yillarda Protestanhigin yayilma-
sindan kaygi duyan Papa XV. Gregory, Katolik din adamlarinin mis-
yonerlik anlayigiyla egitilip Katolikligin propagandasini daha iyi bi-
¢imde yapabilmeleri i¢in boyle bir ofis olusturmug.®”

Yillar boyunca propaganda deyince akla dini amagh etkileme ¢a-
ligmalari geliyor. Zaman i¢inde propaganda sozii siyasal bir igerik ka-
zaniyor. Halki etkilemenin 6nem tagidigi dénemlerde propagandanin
da 6nemi artiyor.

(82) Jowett, s. 51, 53.
(83) Edward Bernays, Propaganda, Brooklyn, New York, 2005, s. 9.
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Demokrasiden 6nceki donemlerde, halkin tercihinin 6nem ta-
simadig1 zamanlarda iilkeyi yonetmek bir anlamda daha kolaymus.
Kral ne derse o oluyor. Ornegin XIV. Louis’nin sbzii iinliidiir: “Devlet
benim!"®* Kralin kararlarini tartigmak miimkiin degil. Ustelik halkin
egitim ve kiiltiir seviyesi gok diisiik, tilkeyi ilgilendiren konularda ki-
silerin goriis olusturmasi kolay degil. Ancak egitimin yayginlasmasin-
dan ve matbaanin icadindan sonra, kitap ve brosiirlerin yayilanmasi
zaman iginde bir tartisma ortamini da meydana getiriyor. Demokrasi
yoniinde ilk adimlarin atilmasiyla birlikte kamuoyu desteginin sag-
lanmas: ihtiyaci da hissediliyor. O tarihten sonra propaganda, yalmz
baslangigta oldugu gibi din adamlarinin kullandign bir vasita olmak-
tan ¢ikiyor, siyasetin en 6nemli araglarindan biri oluyor.

Siyasi amagh propaganda Amerika’nin bagimsizhik hareketin-
den sonra 6n plana ¢ikiyor. 17 Eylill 1787’de kabul edilen Amerika
Birlesik Devletleri Anayasasi’nda halkin tercihlerinin nasil yénlen-
dirilecegi pek diisiiniilmemis. O nedenle anayasada siyasi partiler-
den soz edilmiyor. Zaten o devirde diinyada da siyasi partilere oy ver-
me esasina dayal bir sistem yok. Ancak anayasanin kabuliinden iig
yil sonra, 1790’da halkin pek ¢ok kisinin goriis ve 6neri arasindan
bir segme yapmasinin zorlugu anlagilinca, belirli fikirleri ve 6nerileri
bir ¢at1 altinda toplayan siyasi partiler kuruluyor. Baslangigta iki bii-
yiik parti olusturuluyor: Cumhuriyetgi Parti ve Demokrat Parti. Daha
sonra gesitli kiigiik partiler kurulsa da Amerikan siyasetini héla bu iki
biiyiik parti yonlendiriyor.

Propaganda kavrami 20. yiizyhin baglarinda Amerikali bilim
adamlari tarafindan ¢esitli yonleriyle tartigilmis. Bir¢ok yazar, propa-
gandayla ikna etme gabalarinin arasindaki farka isaret ediyor. Onlara
gore propaganda, onu yapanin amaglarina uygun sonuglar almaya
yarayan bir iletigim bi¢imi. Jkna ise hem ikna etmek isteyene, hem de
onun kargisindakinin beklentilerinin gerceklesmesine yardimci olan
kargilikh bir iletisim yolu. Cagdas diinyada bu kavram daha ¢ok ha-
berlerin belirli bir amaca uygun olarak y6nlendirilmesi seklinde an-
lagiliyor. Burada amag propaganday: yapanin ¢ikarlarina hizmet ede-

(84) Bernays,s. 47.
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cek haberlerin 6n plana ¢ikarilmasi, zarar verecek haberlerin kiigiil-
tillmesi.®

Ozellikle I. Diinya Savagi’nin yaklastig: yillarda halkin savag fikri-
ni desteklemesi i¢in propaganda yontemlerinin yogun bigimde kul-
lanilmasina gereksinme duyulmus. Savagin baginda Ingiltere’nin en
o6nemli amacglarindan biri Amerika’nin savaga katilmasiydi. Bu sag-
lanamadig1 takdirde Almanya'yr yenilgiye ugratmak zor olacakti.
Ingiltere Propaganda Bakanhgi “Wellington House”un ¢aligmalari-
nin en 6nemli hedefi buydu. Amerika’nin savaga katilmasi nasil sagla-
nacakti? Baskan Woodrow Wilson, 1916 yilinda yapilan bagkanlik se-
¢iminde “Zafersiz Barig” sloganini kullanarak, yani savagkargitlarinin
destegini saglayarak basarili olmustu. Amerikan halki savaga katilmak
istemiyordu. Bagkan Wilson ise savasa katilma yanlistydi. Bunun igin
halkin egilimlerini degistirmek, savas karsit1 bir halki savas taraftar
bir halk haline getirmek gerekecekti.

Bu amagla Creel Komisyonu denilen bir heyet olugturuldu. Bu ko-
misyonun yaptig1 propaganda ¢aligmalari sonucunda Amerikan halki
savagl kuvvetle destekler hale getirildi. Wellington House’un hazirla-
dig1 ve gergeklere dayanmayan Almanya ve Tiirkiye kargit1 propagan-
da belgeleri halkin savagi destekleme egiliminin artirilmasinda etki-
li olmugtu. Mademki, o iilkeler bu kadar kétitydii, o zaman Amerika
onlarla savasarak diinyayr kurtarmahydi. O zaman gegerli diigiince
buydu. &

Halkin egilimlerini etkilemenin yolu neydi? O yillarda kamuo-
yunun 6nemini aragtiran en 6nemli bilim adamlarindan biri sayilan
Walter Lippmann, iste bu gibi propaganda komisyonlarinin da iiye-
siydi. Lippmann’a gére toplumda gesitli siniflar vardi. Bunlardan bi-
ri toplumun giindelik iglerini yiiriitenlerdi. Diger bir sinif, siyasi eko-
nomik ve ideolojik konularda meseleleri degerlendiren, kararlar alan
ve uygulayan kisilerden olusuyordu. Bir de bu kararlara gére hareket
eden genis halk topluluklari vardi. Lippmann bunlan “siirii” olarak
nitelendiriyordu. Demokrasilerde onlar kendilerini yonetecek olanla-

(85) Jowett,s. I, 3.
(86) Noam Chomsky, Media Control, Seven Stories Press, New York, 2002,s. 11.
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r1 segecek ve onlarin kararlanina uyacaklardi. Bunun igin halkin mu-
tabakatinin saglanmasi 6nem tagiyordu. Bir toplumda gergek giig, ka-
rar veren kiigiik bir grubun elindeydi. Bunlann 6zel bir egitimden
gegirilmesi gerekecekti. Halkin ¢ogunlugu ise daha ¢ok izleyici ko-
numunda olacakti. Simdilerde de bir kere se¢imi kazandiktan son-
ra, halkin destegini aldigini s6yleyerek bir dahaki segimlere kadar, de-
mokratik denetime tabi olmadan, her istediklerini yapabileceklerini
diisiinenlere rastlaniyor.

1920’li yillarda toplumsal iletisim alaninin en 6nemli uzmanlarin-
dan olan Harold Lasswell de halkin, kendi ¢ikarlarini en iyi bilecek
durumda oldugu tezine kars: gtkmaktaydi. Ona gére halkin gergek ¢1-
karlarinin nerede oldugunu gostermek igin propaganda yontemleri-
ne bagvurulmaliydi.

Her siyasi partinin liderleri ve temsilcileri kendi diisiincelerinin,
halk icin 6nerdikleri ¢6ziimlerin bagkalarininkinden daha iyi oldu-
gunu ortaya koymak igin propaganda yontemlerine bagvuruyorlar-
d1. Tabii o tarihlerde propaganda yapacak olanlarin biitiin vatandas-
lara tek tek ulagmalari kolay degil. Halkin igindeki kanaat 6nderleri-
ni ikna etmek 6nem tagiyor. Zaman iginde kitle iletisim araglar bi-
tiin bir tilkeyi, hatta diinyayr kapsayacak duruma gelince propagan-
danin biitiin vatandaslara, hatta diger tilkelerin halklarina da ulagma-
s1 daha kolay oluyor.

Genis kitlelerin herhangi bir konudaki diigiince ve tercihleri-
ni yonlendirmek igin siyasetgiler ve isadamlan o tarihlerden itiba-
ren propaganda yéntemlerini yaygin bigimde kullandilar. Bu isi per-
de arkasindan yé6nlendirenlere “goriinmeyen hiikiimet” deniliyordu.
Propaganda konusuna bilimsel agidan bakan uzmanlara gére, po-
litikacilar agisindan 6nemli nokta, propaganda araglarim kullana-
rak halkin hosuna gidecek seyler sdylemek, insanlarin duygularina,
inanglarina, giinliik beklentilerine hitap etmekten ¢ok onlar1 dogru
yonde bilgilendirmek ve gergekgi bir yaklagimla onlarin destegini sag-
lamaya ¢aligmaktir.®” Ancak bu gériise ne kadar siyaset¢i uymustur,
bilinmez. Daha yaygin uygulama segimleri kazanmak ve kitleleri be-

(87) Bernays,s. 119.
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lirli bir konuda ikna etmek i¢in ¢ogu zaman ger¢ek olmayan bilgiler
de propaganda yoluyla halka ulagtirilmigtir.

Bazi bilim adamlar1 kamuoyunun igeriginin bastan asag1 propa-
gandaoldugunu soylityorlar. Onlara gore, kisilerin eldeki bilgilere da-
yanarak gériiglerini tam bir 6zgiirliik i¢inde sekillendirmeleri ve se-
¢im zamaninda kanaatlerine uygun olarak sandiga oy pusulasini at-
malari sadece demokratik bir efsanedir.®®

1937 yilinda Pennsylvania’da ¢elik isgileri bityiik bir greve gittiler.
O yllarda Pennsylvania denilince bu grev hatirlaniyordu. Bu grevi
kirmak lazimdi. Giinkii bityiik sanayi bundan rahatsiz olmustu. Iste o
zaman propaganda silah1 bu amagla kullanildi ve Amerikan kamuoyu
grev yapan igcilere karg1 sartlandirildi. Biiyiik firmalarin yénlendirdi-
gi propaganda ¢aligmalarinda isgiler, isverenler, onlarin aileleri hepsi
“biz Amerika” kapsami igine sokuldu, grevciler ise Amerika’nin men-
faatlerine zarar veren bir grup olarak tanitildi.

Daha sonraki biiyiik grevlerde de ayni yéntem uygulandi. Pro-
paganda simdi grev kiricithiginin bir silah1 olmugtu. Bu yénteme “The
Mohawk Valley Formula” denildi.

Ozetle, propaganda yoluyla, hi¢ kimsenin kolay kolay kars1 ¢ika-
mayacagi sdylemler kullanilarak kitleler yénlendirilecekti. “Bizim iil-
kemiz, bizim ordumuz, bizim givenligimiz” gibi... Yakin zaman-
larda da propaganday: etkili kilmak i¢in bazi sloganlar kullanildi.
Ornegin Afganistan’da Taliban ve El Kaide’yle miicadele edilirken
“Siirekli Ozgiirliik Operasyonu” slogami kullanild:. 11 Eyliil 2001°de
New York’ta lkiz Kuleler’e yapilan saldiridan sonra Bagkan Bush’un
slogani “Terore Karg1 Savag”11.®%

Bu gibi sloganlar dis politika konularinda sik sik kullanildi
Ornegin 1954 yilinda Guatemala’da muhafazakar, demokratik bir
hiikiimet vardi. United Fruit Company gibi sirketler o hiikiimetin
bazi kararlarindan rahatsizlik duyuyordu. Yogun bir propaganda ¢a-
ligmasiyla o hitkiimete karg1 bir kamuoyu olugturuldu. Hiikiimet bu-
nun etkisiyle devrildi ve yerine hi¢ de demokratik olmayan bir rejim

(88) Nermin Abadan Unat, Halk Efkdri, Ankara, Yeni Matbaa, 1956, s. 57.
(89) Jowett,s. 10.
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kuruldu. Yani propaganda her zaman iyi niyetle kullanilan ve halkla-
rin iyiligine hizmet eden bir arag degildi. Giiniimiizde de bunun 6r-
neklerine sik sik rastlaniyor.®®

Bu yolla genis halk kitlelerine tarihi olaylar1 da farkh bigimde yan-
sitmak miimkiin oluyor. Ornegin Vietnam Savag’'nda Amerika’nin
miidahalesi nasil hakli gosterilebilecekti? Giiney Vietnam’a “Giiney
Vietnamlilarin saldiris1” nasil agiklanabilecekti? Amerikan miidaha-
lesinden 6nce Giiney Vietnam denilen bir tilke yoktu.

Zaman iginde gergekler herkes tarafindan anlagildi. Amerikan bir-
likleri Vietnam’dan gekildi. Ulke, biitiinliigiine yeniden kavugtu ve
Amerika da yeniden biitiinlesen Vietnam Devleti’yle siyasi ve eko-
nomik iligkiler kurdu. Ama o yillarda yogun propaganda galiymala-
riyla savagin baginda Amerika’nin hakl bir savag verdigine halk kit-
leleri inandirilmis ve Amerika’nin bu savagta ugradig: kayiplar hak-
kinda halkin gergekleri 6grenmesi pek miimkiin olamamigti. Ornegin
bir siire 6nce Massachusetts Universitesi’nin yaptig bir aragtirmada,
Vietnam Savas’’'nda kag¢ Vietnaml 6ldii sorusuna Amerikan vatan-
daslar ortalama olarak 100.000 kisi cevabini verdiler. Oysa resmi ra-
kam 2 milyondu, ger¢ek rakam belki de 3, hatta 4 milyonu buluyor-
du. Almanya’da Nazilerin Yahudilere yaptig1 soykirimda kag kisi 61dii
sorusuna verilen ortalama cevap 300.000’di.®®” Oysa gergek rakam 6
milyon civarindaydi. Medyalardan diinyay izleyen kitleler yalmz bu-
ginkii olaylar ve gelismelerle degil, gegmisle ilgili konularda da ger-
geklerden uzak izlenimler ediniyorlardi. Propaganda ok seye kadir-
di...

Burada 6nem tagiyan bir nokta da yu: Halki yamltic1 bilgilerin
birgogu siyasetgilerden kaynaklamiyordu ve gazeteciler onlardan al-
diklar bilgilere gére kamuoyunu yonlendiriyorlardi. Cogu zaman si-
yasetgiler, gazetecilerin baglica haber kaynagini olugturdugu, esas bil-
gi onlarda oldugu igin gazetecilere ne kadar ve ne yonde bilgi ve-
rirlerse kamuoyu o kadar ve o yonde bilgileniyordu. O nedenle ga-
zeteciler bir olgiide siyasetgilere bagiml oluyorlar ve haber kaynak-

(90) Chomsky, Media Control, s. 23-25.
(91) Chomsky, s. 36.



BASIN PROPAGANPA AMACIYLA NASIL KULLANILIYOR? 117

larin1 kaybetmemek i¢in onlari rahatsiz edecek haber ve yorumlar-
dan kaginiyorlar. Iste bu da bir cins kendi kendini sansiirleme duru-
mu oluyor.

Aym sekilde siyasetciler de bir olgiide basina bagimh oluyor.
Goriglerini en uygun zamanda ve en uygun bi¢cimde kamuoyuna
yansitabilmek i¢in basinin ozelliklerini de dikkate almak zorunda-
lar. Bunun orneklerinden biri su: Cekoslovakya’nin bagimsizligim
17 Ekim 1918 tarihinde ilan etmesi 6ngorillmigtii. Cumhurbagkani
Masaryk, o giiniin pazar oldugu i¢in bu biiyiik olayin basinda yete-
rince yer bulamayacagini diigiindiigiinden, bagimsizhk ilanim bir
gin geciktirdi. 18 Ekim Pazartesi giinii bagimsizlik ilan edildi ve ba-
sinda genis yer buldu.®” Gene de siyasetgilerin basini diledikleri gibi
yonlendirmeleri her zaman kolay olmuyor. Basin 6zgiirlagii igin mii-
cadele eden, gergekleri diiriistge yazmayi ilke edinen gazetecilerin sa-
yist az degil. Ama su veya bu etki altinda kalemini iktidarlarin hizme-
tine sunmayi kabul edenler de var. Iste propaganda ¢aligmalari1 daha
¢ok bunlara yonelik olarak yapihyor.

Propaganda sadece segimlerde degil, ekonomide, ticarette, belir-
li tirtinlerin tamtiminda yaygin bigimde kullaniliyor. Siyasette de sa-
dece secimlerde bagvurulan bir yéntem degil, ¢iinkii demokrasiler-
de her sey se¢imden ibaret degil. Siyasetgiler siirekli olarak goriisleri-
ni halka kabul ettirmek zorundalar. Bunun igin propagandaya gide-
rek artan olgiide ihtiyag duyuyorlar.

19. yiizyildan itibaren propaganda 6zellikle Avrupa’da, Balkan-
lar’da ve Ortadogu’da siyasi gelismeleri, imparatorluklarin boliinme-
sini, yeni devletlerin olusumunu, yani milletlerin kaderini kuvvetle
etkileyen unsurlardan biri olmustu.

Propagandanin 6nemi daha 19. yiizyilin ilk yarisinda, Yunan Ba-
gimsizlik Savagr’'ndan itibaren anlagilmigt. Bu konuya agagidaki bo-
limlerde dahaayrintili olarak deginecegiz.

Ozellikle savas yillarinda propagandaya ¢ok genis 6l¢iide bagvu-
ruldu ve propaganda bir savag silaln gibi kullamldi.

(92) Barneys,s. 120, 122.
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1. Diinya Savag: Yillarimda Propaganda

I Diinya Savag1 demokratik rejimle yonetilen biitiin iilkelerde ba-
sinin s1ki bir denetim altina alindig, diigiince 6zgiirliigiiniin kisitlan-
dig1 bir donem oldu.

Biiyiik devletler gii¢lii propaganda teskilatlari, hatta propagan-
da bakanliklari kurdular. Bunlarin en iinliilerinden biri Ingiltere’nin
Propaganda Bakanhg. Adim iginde ¢ahstign binadan alarak
“Wellington House” olarak bilinen bu bakanlik, I. Diinya Savas1 yil-
larinda yalniz Ingiliz kamuoyunu yénlendirmekle kalmadi, baska iil-
kelerin halklarini etkileyecek projeler de yiiriittii.

I. Diinya Savagi yillarinda Ingiltere propaganda alaninda ok et-
kili bir ¢aligma yiiriittii. Savagtan once gazeteler iizerinde asir1 bir
baski goze ¢arpmiyordu. Bazi gazeteler savas kargiti yayinlar yapi-
yor, Ingiltere’nin Almanya’ya karg: savaga girmemesi gerektigi gorii-
siinii savunuyorlardi. Ingiltere’nin savasa girme karar1 vermesinden
sadece alt1 giin 6nce baz1 Ingiliz gazete bagliklar1 soyleydi: “Nigin sa-
vagsmainaly1z?”, “Fransa, Ingiltere ve ltalya halklar1 savaga kars1 ¢ik-
malidirlar.” Ingiltere 4 Agustos 1914 tarihinde savasa girdikten son-
ra her ey birdenbire degisti. Artik biitiin gazeteler hiikiimetin sa-
vag ¢abalarimi desteklemeye basladilar. $imdi tek hedef savasta zafere
ulagmakti. Ingiltere’de basin sektériiniin neredeyse tamamina hakim
olan gazete sahipleri hiikiimetle yakin bir igbirligi icine girdiler. 19.
yiizyrhin sonlarina dogru okuma yazma bilenlerin orani hizla artin-
ca yayinlanan gazete sayisi da artmig ve bazi isadamlar1 1888 yilin-
dan itibaren gazetelerin ¢oguna sahip olmuglardi. Onlarin talimatiy-
la gazete bagliklar1 Ingiliz Hiikiimeti’nin beklentilerine gére atihyor-
du. Bu bagliklardan biri g6yleydi: “Almanlar Belgikali ¢ocuklarin el-
lerini kesti.” Diger bir baghk: “Kanadalh subay Almanlar tarafindan
¢armiha gerildi.”

Ingiliz propaganda teskilatinin yaydig: bir habere gére Alman as-
kerleri Hollanda’nin Amsterdam sehrine girdiklerinde papazlardan
bunu kutlamalar igin kilise ¢anlarinin ¢almalarini istemigler, bunu
yapmay1 kabul etmeyen papazlar: ¢anlarin igine asarak 6ldiirmiig-
ler. Sokaklarda gordiiklerikiigiik gocuklar siingiilemigler. Ashinda bu
bagliklarin gergekle ilgisi yoktu ve savagtan sonra hem Ingilizler, hem
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de Bel¢ikalilar bunlarin savag yalani oldugunu agiklayacaklardi. Savas
yillarinda ise bu gibi haberler halkta Almanlara karg1 biiyiik bir nefret
duygusu yaratiyor ve hiikiimetin Almanya’ya kars1 savagina halk des-
tegi sagliyordu. Yani gazeteciler o yillarda fiilen hiikiimetin memur-
lan gibi ¢alisiyorlardi. Basin ozgiirliigii, arastirmaci gazetecilik gibi
kavramlar tamamen bir tarafa birakilmisti. Savasta olenlerin sayisi
hakkinda dogru bilgi verilmiyor, Ingilizlerin kazandigi muharebeler
abartilarak haber yapiliyor, kaybettikleri ya hi¢ haberlestirilmiyor ya
da kisaca gegistiriliyordu.

Parisliler 150 kilometre 6tedeki Verdun’un Alman saldinsina ug-
radigim ve diistiigiinii 6grenemediler. Sansiir bu gibi haberlerin ya-
yinlanmasin engelliyordu. Bu gibi haberleri yazmaya yeltenenler he-
men kigkirtici ajan muamelesi goriiyor ve tutuklanyordu.

Alman propaganda tegkilat1 da aym sekilde, ger¢ek dis1 haberler-
le halkta Ingiltere’ye ve Fransa’ya kars1 diismanhik duygulan yarat-
maya ¢alistyordu. Ingilizler basim “agik toplum”un kurallar iginde
ikna yoluyla diledikleri sekilde yonlendirirken Almanlar daha oto-
riter, yasaklayic1 yontemlerle gazetelerini diledikleri bicimde yayn
yapmaya zorluyorlardi. Aslinda sonug farkli degildi. Almanya’da ya-
yinlanan Sosyal Demokrat egilimli Vorwirts gazetesinin bagyazisinda
“Askeri makamlar tarafindan verilen talimatlar bizim yaymnlarimiza
kisttlama getiriyor, artik gazetemizin varhig: bile tehlikededir” diyordu.
Vorwiirts gazetesi bir siire sonra gegici olarak kapatildi. Yeniden aqil-
diginda da “simif miicadelesi” gibi konularda yayin yapmas: yasak-
lands. Bir sosyalist gazete igin bu uyulmasi zor bir yasakti. Savas yil-
larinda biitiin haberler 1871 yilinda kurulmus olan yar1 resmi Wolff
Telgraf Biirosu denilen haber ajansindan alinacakti. 1921 yilina ka-
dar bu ajans tek haber kaynag: oldu. Ajans biitiin 6nemli haberle-
ri once Disisleri Bakanhigi’'nin onayina sunuyor, daha sonra basina
ulastiriyordu.

L. Diinya Savagsi yillarinda en etkili propaganda faaliyetinde bulu-
nan iilkelerin baginda Ingiltere geliyor. Ingiliz halkina savaga katilma
fikrini kabul ettirmek kolay degil. 1905 yilindan beri iktidarda bulu-
nan Liberal Parti savasa kargi. Muhalefetteki Is¢i Partisi ise savaga gir-
meyi savunuyor.
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Ingiliz Propaganda Orgiitii Wellington House’un
Sira Dis1 Faaliyetleri

Halki savaga girme fikrine aligirmak gorevini iistlenen Ulusal
Vatanseverler Birligi adinda bir sivil toplum orgiitii. Bu orgiit savagin
baglamasindan sonraki bir y1l icinde 250.000 brosiir bastirip dagiti-
yor. Yapilan propagandalar o kadar etkili oluyor ki, 1915 yilinin Eyliil
ayina kadar 2.250.000 géniillii orduya katihyor.®*

Ingiltere’de parlamento da propaganda ¢aligmalarina fiilen ka-
tiliyor. Savas baslar baglamaz biitiin partilerin katilimiyla bir Savas
Amaglan Komitesi kurulmusg, bu komite bir basin biirosu olugturmus-
tu. Hitkiimet savagla ilgili haberleri muhalefetin olusturdugu “gélge
kabine”ye ulagtiriyordu. Acaba biitiin haberler muhalefete veriliyor
muydu? Muhalefet bundan kugkuluydu ama savas kosullarinda ikti-
darn isini giiclestirmek de istemiyordu. Ingiltere’de muhalefet parti-
leri i¢in “Kralin sadik muhalefeti” sozii bosuna séylenmemisti. Ayrica
tinlii gazetelerin sahipleri de zaman zaman propaganda teskilatinin y6-
netici kadrosu iginde yer almiglardi. Bu arada Ingiliz propaganda 6rgii-
tiyle istihbarat orgiitleri yakun bir ibirligi iginde ¢ahsiyorlardi.

Hiikiimetin Savag Biirosu ve Deniz Kuvvetleri’nin bagh oldugu
Amirallik makami propaganda ¢aligmalarinin ¢ogunu yiriitilyordu.
Ancak dis politikayla ilgili galiymalar Disisleri Bakanligr'nin biinye-
sinde kurulan Savag Propaganda Biirosu’nun sorumlulugundaydi. Bu
biiro 1914 yilinda “Wellington House” adl bir binada galiymaya bas-
lamigti. Ondan sonra Ingiliz propagandateskilat: “Wellington House”
olarak adlandinldi. Wellington House ve Toynbee’nin Tiirkiye karsi-
t1 propaganda faaliyetleri agagidaki boliimlerde daha ayrintih bigim-
de anlatilacaktir.

Biironun baginda Charles E G. Masterman vardi. Onun yardimci-
s1 Albay John Buchan giinliik propaganda ¢aliymalarinin gogunu {ist-
lenmigsti. 1918 yalinda bir Enformasyon Bakanligi kuruldu. Onun ba-
sina da Lord Beaverbrook getirildi. Gene de bu bakanliga “Wellington
House” denilmeye devam edildi. Savas yillarinda 6zellikle Almanya
ve Turkiye’ye yonelik ¢aligmalar iste bu Wellington House tarafin-

(93) Jowett, s. 207.
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dan yiiriitiildii. Biironun bagdanigmani tarihgi Arnold J. Toynbee ol-
du. Toynbee savas yillarinda propaganda stratejisini saptayan komite-
nin de iiyesiydi. O yillarda Toynbee imzasiylayayinlanan ve Tiirklerle
ilgili pek ok asisiz iddiaya yer verilen raporlar, ashnda Wellington
House’ta kararlagtirilan politikalarin iiriiniiydii.

1917 yihinda Wellington House’un propaganda ¢aliymalarinda 54
kisi gérevyapiyordu. Bu teskilat devletin biitiin ilgili kuruluglarindan
bilgi ve destek alma yetkisine sahipti. Wellington House’un ¢ok genis
bir dagitim ag vardi. 1915 yilinda bu teskilatin 17 dilde yazdirip da-
gittig kitap, brogiir ve diger basil1 yayinlar 2.5 milyon adete ulagmig-
t1. 1916 yilinda bu say1 7 milyonu buldu.

Almanya’da ise savas baglar baslamaz sikiyonetim ilan edilmigti
ve yaz1 ve resim yayinlamak gibi yollarla diigiinceleri 6zgiirce agik-
lamak yasaklanmugti. 3 Agustos 1914’ten itibaren Alman Genel-
kurmayr'ndan bir albay her giin gazetecilere hangi haberi nasil ya-
zacaklarini teblig ediyordu. Alman Disisleri Bakanhg da diiyman iil-
kelerin yaptig1 “vahset” hakkinda diizenli olarak basina bilgi ulasti-
riyordu. 7 Eylil'den itibaren Genelkurmay Bagkanhigr’'nda bir Savag
Basin Biirosu kuruldu. Bu biiro her giin ii¢ basin biilteni yayinh-
yordu. Haftada iki-ii¢ defa da basin toplantilar1 diizenleniyordu.
Bagbakan Bethmann-Hollweg, uzmanlarin biitiin 1srarlarina ragmen
bir Propaganda Bakanhig kurulmasini kabul etmemisti. Bu yiizden
propaganda islerini daha gok askerler ele aldilar ve onlar kendi y6n-
temleriyle basini yonlendirmeye bagladilar.

Alman basini dar bir cendere igine sokuldu. Savas Propaganda
Biirosu gazetelerin kendi muhabirlerinden gelen haberleri bile 6n
sansiirden gegiriyordu. Aglik, kithk gibi halkin moralini bozacak ha-
berlerin yayinlamasi yasaklanmigti. Aslinda buna benzer haberlerin
yasaklanmas: ve sansiir uygulamalar Ingiltere’de de vardi ama orada
bu isler daha esnek ve daha az buyurgan bir iislupla yapihyordu ve ga-
zete sahip ve yoneticileri bu propaganda ¢alismalarinin bagindan beri
icinde bulunuyordu. Gazete sahipleri sik sik diizenlenen ¢alisma ye-
meklerinde bagbakanla dogrudan dogruya temas etme imkéani bulu-
yorlard: ve Ingiltere’nin ¢ikarlarina hizmet edecek yaklagimlar o ye-
meklerdeki yumusak ortamda olusturulabiliyordu.
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Genel yaklagim gazetelerin kendi kendilerini sansiir etmeleriydi.
Onlar bunu iilkeye hizmet etme anlays: i¢inde yapiyorlardi. Ornegin
Audacious zirhhis1 27 Ekim 1914 tarihinde bir mayina ¢arpip batti-
ginda gazeteler bunu haber yapmadilar. Basbakan Lloyd George,
19 Eyliil 1916 tarihinde soyle diyordu: “Kamuoyu isin yarisin bili-
yor. Sadece zaferleri okuyorlar, savasin neye mal oldugu halktan gizle-
niyor.” Gazeteciler sadece boyle dostane yaklagimlarla mu etkileniyor-
lardi? Pek sdylenemez. Asalet unvam verilerek kazanilan gazeteciler
de vardi. Ornegin Daily Chronicle’dan bir gazeteciye énce dizbag ni-
sani, daha sonra da baronluk payesi verilmek istendi. Ancak o gaze-
teci bunun ne anlama geldigini anlayip bu unvanlari kabul edeme-
yecegini bildirdi. Demek ki o kosullarda bile unvan ugruna kalemi-
ni satmayanlar varmis. Ertesi giin Westminster Chronicle’dan bagka
bir gazeteciye dizbag1 nisam verildi. Kral da bu isten pek hosnut de-
gildi ama sonunda gazetecilere boyle unvanlar verilmesini istemeye-
rek kabul etti. Savasin sonlarina dogru basinin bu sekilde kullanilma-
s1 parlamento icinde de elestirilere sebep oldu. Austen Chamberlain
“Basin ozgirliigunii kaybetti, ozgurliigiiyle birlikte giiciinii de kaybet-
ti,” diyordu.®®

Her seye ragmen kurallara uymayan gazeteler de olabiliyordu.
Onlar diiymana yardimca olabilecek bilgiler yayinladiklar1 zaman bu
gazetelerin kapatilmasi yoluna gidiliyordu. Ingilizlerin esnek ve et-
kili propaganda teskilatina kars1 Almanlarin biirokratik, otoriter ve
kuralc1 propaganda orgiitii yuzlerce kisi ¢ahistirmasina ragmen pek
basarili olamadi. Gene de 6zii itibariyla iki propaganda teskilatinin
amaglar birbirine ¢ok benziyordu.

Almanya’da Bagbakan Bethmann-Hollweg tarafindan giivenil-
mez haberlerin halka yansitilmasini 6nlemek igin basina 26 maddelik
bir yasaklar listesi gonderilmisti. Bu arada askeri konularda her tiirli
haberin yayinlanmasi yasaklanmisti. Tagische Rundshau gibi bazi ga-
zeteler kapatilmigti. Artik Alman basim hiikiimet tarafindan verilen
propagandalari ve asilsiz haberleri yayinlamak zorundayd.

(94) Journal of Contemporary History, SAGE, London and Beverly Hills, C. 13,
1978, s. 467-498.
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Denetim altina alinan Alman gazetelerinde yayinlanan baz1 bag-
liklar da soyleydi: “Fransiz doktorlar Alman kuyularina veba mikro-
bu bulastirdilar.” “Miittefikler esir aldiklar: Almanlarin goziinii kor et-
tiler.”

Basina o kadar kati bir sansiir uygulaniyordu ki, gazetelerin san-
stirden s6z etmeleri bile yasaklanmigti. Savag Bakanhgi tarafindan ya-
yinlanan bir genelgede milli duygularla ilgili en kiigiik bir kusku ya-
ratilmayacag), aksi takdirde milli birlik ruhunun zedelenecegi belirti-
liyor, Almanya’nin zaferlerinin baska iilkelerin halklarinin Ingiliz ve
Rus hegemonyasindan kurtarilmas) anlamina geldigi s6yleniyor, bu
dogrultuda yayin yapilmasi isteniyordu.

Imparatorun talimatiyla hareket eden bagbakanin dis politikas
hi¢bir sekilde elestirilmeyecekti. Ingiltere’de oldugu gibi Almanya’da
da basin savasta 6lenler hakkinda bilgi veremeyecek, 6lenlerin ve ya-
ralananlarin isimleri yazilamayacakti. Almanya’nin savas amagla-
rt hakkinda yayin yapmak da yasaklanmigti. Sadece savagin savunma
amaciyla yapildig) yazilabilecekti. Aym sekilde Almanya’nin sémiir-
gelerindeki kazanglar veya kayiplar hakkinda da halka bilgi verileme-
yecekti. 25 Temmuz 1916 tarihinden itibaren Amerika’yla ilgili ola-
rak yayinlanacak biitiin yazilar 6n sansiire tabi olacakti. Yani sansiir
makamlarinin onayr alinmadan Amerika hakkinda higbir yazi yayin-
lanamayacakti. 24 Haziran 1917 tarihinde Frankfurter Zeitung, Max
Weber imzasiyla “Parlamentarizmin Diinii ve Bugiinii” baghkh bir
dizi yayinlamaya basladi. O dizide biirokrasinin haber 6zgiirligiini
kisitlayic1 yaklagimlari ve anayasanin eksiklikleri anlatiiyordu. Bélge
askeri komutanhgi derhal bundan boyle bu gazetenin biitiin yayinla-
rinin 6n sansiire tabi olacagin bildirdi. 1. Diinya Savagr’nin sonlarina
kadar Avrupa’da bunlar yasaniyordu.

Amerika’da durum biraz farkh. Yukarida da belirtildigi gibi, orada
George Creel’in bagkanliginda ve sivil yapida bir Kamu Enformasyon
Komitesi (CPI) kuruluyor. Bu komitenin gorevi savasa katilma fikri-
ni Amerikalilara kabul ettirmek. Komite yaklagik 100 milyon brogiir
bastinp 6zellikle is¢i kesimine dagitiyor.®> 1917 ve 1918 yillarinda,

(95) Jowett, s, 160.
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Amerika’nin 1. Diinya Savagsr’'na katilmasindan sonra gikarilan bir ya-
sa, savasa karg1 goriisler savunan aydinlarin hapis cezasiyla cezalandi-
rilmalarina olanak veriyordu.

Basinin ve yayin faaliyetlerinin bir propaganda arac olarak kulla-
nilmasi1 Osmanh Imparatorlugu’nu nasil etkiliyordu?

19. ve 20. Yiizyillarda Osmanls Imparatorlugu’na
ve Tiirklere Kars1 Yapilan Propagandalar

19. yiizyihin ilk yanisindan itibaren Osmanh Imparatorlugu’na ve
genel olarak Tirklere kars1 yogun propaganda faaliyetlerinde bulu-
nuluyor. Bu propagandalarin bir bélimii dogrudan dogruya Yunan
ve Ermeni komiteleri gibi imparatorlugun dagiimasindan me-
det uman gruplar tarafindan, daha da 6nemli bir boliimii Osmanh
Imparatorlugu’nu parcalamak, 6zellikle orada yagayan Hiristiyanlari
kendi egemenlik alanlari igine almak isteyen biiyiik devletler tarafin-
dan yapilmaktadir. Esasen Yunan ve Ermeni propagandalarinin arka-
sinda da ¢ogu zaman biiyiik devletlerin parmak izini gormek miim-
kiindiir.

1. Diinya Savag1 yillarinda Ingiltere, Osmanl Imparatorlugu ve ge-
nel olarak Tiirkler hakkinda ¢ok haksiz ve insafsiz suglamalari propa-
ganda kampanyalarinin malzemesi yapiyor. O tarihlerde Ingilizler ta-
rafindan yayinlanan gergek dis1 iddialarla dolu propaganda kitaplar
hala Turkiye’ye karg1 tarihi husumeti olan gruplarca tekrar tekrar ba-
silmakta ve yeni kugsaklarin da Tiirk karsit:1 olarak bilinglendirilmesi
icin bazi iilkelerdeyaygin olarak dagitiimaktadir.

Yunan Bagimsizlik Hareketi'nden baslayarak Yunan Devleti’nin
Osmanh topraklarinin ve adalarin bir boliimiinii alarak gercekles-
tirdigi yayllmacilik siyasetinde, Girit’in Osmanlilardan alinmasinda,
Balkan savaslarinda, Kurtulug Savasi’'nda, Ege sorunlariyla ilgili tar-
tigmalar sirasinda, Kibris konusunda ve son olarak Kardak Krizi’nde
Yunanhlarin Tirkiye’ye karg1 ¢ok yogun propaganda faaliyetlerin-
de bulunduklari goriilmektedir. Bu propagandalar su veya bu konu-
da Tiirkiye’ye baski yapmak isteyen devletler tarafindan da gergekle-
ri yansitan bilgilermis gibi kullanilmig ve Tiirkiye karsit: politikalarin
malzemesi yapilmigtir.
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Aym sekilde, 19. yiizyilldan baglayan Ermeni propagandalari da
bazen Hiristiyanlik adina bazen de devletlerin siyasi ¢ikarlar1 geregi
olarak en acimasiz bigimde tegvik edilmis, kullanilmig ve Tirkiye’yi
etkilemek isteyenler tarafindan istismar konusu yapilmigtir.

Benzeri propaganda ¢aligmalar1 bagka tilkelere karsi da yiiriitil-
miigtii. Ozellikle I. Diinya Savagi'nda Ingiltere Almanya’ya kargi gok
yogun propaganda faaliyetlerinde bulunmustur. Ancak isin ilging ta-
raf1 sudur: Savagtan sonra Ingilizler savag yillarinda Almanya’ya kar-
s1 yapilan yayinlanin bir propaganda tiriinii oldugunu, gergekleri yan-
sitmadigini resmen agiklamiglar ama Tiirkiye'ye kars: yapilan yayin-
larin aym sekilde propaganda amagh oldugunu agiklamaktan kag¢in-
miglardir.

I. Diinya Savagi’'nda Ingiliz propaganda tegkilatinin temel yak-
lasimi suydu: Ingiltere’nin diigmanlar1 miimkiin oldugu kadar ké-
tii, Ingiltere ve miittefikleri miimkiin oldugu kadar iyi gésterile-
cekti. Ingiliz propagandasinin boy hedefi Almanlardi, onu hemen
ikinci diigman sayilan Tiirkler izliyordu. Savag yillarinda Osmanh
Imparatorlugu Almanya’yla beraber Ingiltere’nin kargisindaki, cep-
hede yer almist1. Ingiliz propaganda tegkilati bir yandan Almanya’ya
bir yandan da Tiirkiye'ye karsi halk: tepkiye sevk edecek, kiskirta-
cak yayinlar yapmaliydi. Bu kolay bir is degildi. Ingiliz kamuoyun-
da Tiirkler hakkinda genellikle olumlu izlenimler vardi. 1876 yilinda
Tiirklerin Bulgarlarla yaptig1 savas sirasinda Ingiliz Hiikiimeti ve hal-
ki farkh izlenimler edinmigti. Baglangigta Bulgar Savag’’'nda Tiirkler
suglanmig, ancak 1877 yiinda Tiirkler Rusya’yla savaga baglayin-
ca Ingiltere, Rusya’yla arasindaki menfaat ¢ekigmesinin de etkisiyle
Osmanl Imparatorlugu’nu kollayan bir tavir i¢ine girmisti. Iste o yil-
larda Tiirkiye’yi ziyaret eden pek ¢ok seyyah, diplomat ve isadaminin
agzindan Tiirkiye hakkinda olumlu izlenimler Ingiliz halkina akta-
rilmigti. $imdi Ingiltere savag kogullarimin geregi i¢in bile olsa bu iz-
lenimleri nasil tersine gevirecek ve Tiirkleri kotii, nefret edilecek bir
halk gibi Ingiliz halkina tanitacakti?

Savagtan sonra Wellington House’un biitiin belgeleri imha edildi.
Ingiltere gibi diizenli argiv tutmaya merakh bir iilke i¢in bu sik rast-
lanan bir durum degildi. Herhalde gelecek kusaklarin o devirde yapi-
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lan bazi utang verici ¢aligmalar1 ve haksizliklar1 6grenmesi istenme-
misti. Gene de Wellington House tarafindan baska bakanlik ve kuru-
luslara dagitilan bir kisim belge imha edilmekten kurtuldu ve bugiin-
kii aragtirmacilar Wellington House’un faaliyetleri hakkinda bir 6l¢i-
de de olsa fikir sahibi olma olanagina kavustular. Buarada Wellington
House tarafindan yazdirilan ve dagitilan baz: kitap ve brosiirlerin lis-
tesi ele gegirildi.”®

1. Diinya Savag’'nda Rusya Ingiltere’nin miittefikiydi. O yiiz-
den Ingiltere Rusya’nin diinyadaki gériiniimiinii de iyilegtirme-
yi kendi siyasi menfaatleri agisindan gerekli goriiyordu. Oysa o si-
ralarda Rusya’nin 1915 yilinda Almanya’yla yirittigi savas sira-
sinda Yahudilere kars:1 yaptig1 katliam nedeniyle Amerika’daki itiba-
n ¢ok diisiiktii. Ingilizler Amerika’daki Yahudi lobisinin baskisiyla
Amerikan Hikiimeti’nin Rusya’yla ayni safta savasa katilmayi kabul
etmeyeceginden kaygi duyuyorlardi. Boyle bir ihtimali 6nlemenin yo-
lu, Tirklerin Ruslarin yaptigindan daha da vahim bir katliam yapti-
g1 iddiasin1 Amerikan kamuoyuna sunmaktu. Iste Ingiliz Propaganda
Teskilat1 Wellington House’un Tiirklerin Ermenilere kargi soykirim
yaptig1 iddiasim1 en 6nemli propaganda malzemelerinden biri yap-
masinin arkasindaki gerekgelerden biri de buydu. Ustelik o siralarda
Tiirklerin Islam aleminde de biiyiik bir itibar1 vardi. Ingilizler savas-
ta karg1 kampta yer alan Osmanl Imparatorlugu’nun diinyadaki, bu
arada Islam alemindeki itibarini sarsmak igin de bu soykirim iddia-
sin1 kullanacaklardi. Bir milyondan fazla insan1 katleden bir impara-
torlugun pesinden hangi iilke giderdi? Ingiltere béyle diisiiniiyordu.

Amerika’da Tirkiye aleyhinde propaganda yapmak nispeten ko-
laydi. Zira Ingiliz kamuoyundan farkh olarak Amerikan kamuo-
yunda zaten Tirkiye aleyhinde olugmus olumsuz izlenimler vardi.
Amerikal misyonerlerin yllar boyunca yazdiklar: raporlarda Tiirkler
Hiristiyanhigin diigmani gibi tamtiliyordu. Hele simdi, her tirli k-
tiligun kaynag olarak bilinen Almanya’yla ittifak yapmus, aym saf-
ta yer almig bir Tirkiye’yi Amerikan halkinin géziinde kotillemek
hi¢ de zor bir is olmayacakti. Wellington House bu diisiinceden yo-

{(96) Justin McCarthy, Wellington House and the Turks.
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la gikarak Amerika’da Osmanli Imparatorlugu’na ve Tiirkiye’ye karsi
cok yogun bir propaganda kampanyas: baglatti. Unlii tarih¢i Arnold
Toynbee, o siralarda Wellington House’un danigmanlhigimi yapiyor-
du ve propaganda stratejisinin yiiriitilmesinde etkili olan “politika
komitesi”nin de iiyesiydi. Bu komitede d6nemin saygin tarihgilerin-
den J. W. Headley, Lewis Bernstein Namier, Edwyn Bevan gibi 6nem-
li kimseler deyer aliyordu. Iste Tiirkiye kargiti propagandalarin yiirii-
tilmesinde Toynbee bu sifatiyla ok etkili bir rol oynad.

Wellington House savas yillarinda Tiirkiye’ye karsi, Tiirkleri k-
tillemeye, asagilamaya, Tiirkler aleyhinde nefret duygular1 uyandir-
maya ¢alisan birgok kitap ve brosiir yayinladi. Bunlardan bazilarinin
baglhklan g6yleydi:

* Israel Cohen: Tiirklerin Yahudilere Yaptig1 K6tii Muamele.

* Israel Cohen: Almanya, Tirkiye ve Ermenistan; Ermenilere

Yapilan Vahgetin Belgelerinden Se¢meler.

¢ Arnold Toynbee: Ermeni Katliami, Bir Milletin Katledilmesi.

* Arnold Toynbee: Osmanl Imparatorlugu’nda Ermenilere Yapi-

lan Muamele (Mavi Kitap).

* Arnold Toynbee: Tiirkiye, Ge¢mis ve Gelecek.

* Arnold Toynbee: Tiirklerin Cani Tiranlig.®?

Liste boylece uzayip gidiyor. Bu kitaplarin biiyik bolimi
Amerika’da Doran Yayinevi tarafindan yayinlaniyor. Ingiltere propa-
ganda orgiitiiniin Amerika’daki temsilcisi Butler, Doran Yayinevi’nin
sahibi ile yakin temas ve isbirligi icindedir. Doran Yayinevi, ayni za-
manda Toynbee’'nin ve Wellington House’un siparisi iizerine yazan
diger yazarlarin Almanlan kiigik diigiirmeyi amaglayan kitaplari-
nin da yayinlayicisidir. Yani Ingiliz propaganda tegkilati bu karala-
ma kampanyasimin Amerikan halkini etkileyip hiikiimetlerini sava-
sa girmeye zorlamasl igin her ¢areyi diigiinmiistiir ve bu kampanya
Ingiltere agisindan bagarili olmustur.

Sadece birkag yil i¢cinde ger¢ek dis1 iddialarla bir milleti bu kadar
kétiileyici, agagilayici ve suglayici ifadeler igeren ¢ok sayida kitabin ya-

(97) Justin McCarthy, a.e.
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yinlanmasim savas kosullarinda bile mazur gérmek miimkiin degil-
dir. Tamamen iftiralarla dolu, somut kanitlardan yoksun olarak bu-
giine kadar piyasada satilan Mavi Kitap1 Toynbee, Viscount Bryce’la
igbirligi halinde yazmigtir. Peki, bu kitapta neler yer almaktadir? Kitap
bastan sonra Tiirklerin Ermenileri nasil katlettigine dair, insam 6fke
ve nefret duygusuna sevk edecek 6ykiiler igermektedir. Ama kitapta
bu olaylarla ilgili somut bilgi, kamt, hatta isim bile yoktur. S6zii gegen
kisiler X, Y, Z gibi sembollerle adlandiriimaktadir. Kimdir bu sem-
boller? Iste bu sorunun cevabimi Amerikali aragtirmaci Prof. Justin
McCarthy uzun ¢alismalarin sonucunda bityiik 6l¢iide ortaya ¢ikar-
mustir. Bunlarin ¢ogu o yillarda Tiirkiye’de faaliyet gésteren ve yaz-
diklari raporlarda Tiirkleri her vesileyle kétilleyen Amerikali misyo-
nerlerle siddet yanhsi bazi Ermeni 6rgiitlerinin mensuplaridir. 150
belgenin 59’u misyonerler tarafindan yazilmistir. Geri kalanlardan 52
belge Ermeniler tarafindan génderilmistir. Osmanllar1 bagdiigmani
sayan Ermeni Tagnak Partisi’nin raporlari da kitapta yer almaktadir.
Diger belgeler de Tagnak yanlisi veya Ermeni davasini destekleyen ga-
zetelerden alinmugtir. Yani o devirde Ermeni gazeteleri de bir propa-
ganda silahi olarak kullanilmigti.

Misyonerlerin raporlarina bakilacak olursa sadece Tiirkler
Ermenileri 6ldiirmilg, Ermenilerse Tiirklere hi¢bir sey yapmamus,
kimseyi 6ldiirmemiglerdir. Oysa o tarihlerde Ermeniler ¢ok sayida
Osmanh subayim 6ldiirmiis, Osmanh ordusunun ikmal ve ulagim
yollarini kesmis, bazi Osmanh sehir ve kasabalarini ele gegirmeye ¢a-
ligmig, Van’da Tiirkleri kitlesel olarak imha etmigler ve bir milyon-
dan fazla Miisliimani goge zorlamiglardi. Devletin arsivlerinde biitiin
bunlarin belgeleri var.

Misyonerlerin raporlarinda su ifadelere rastlanmaktadir: “Tiirkler
egitimden nefret ederler ve egitilmis insanlar1 ezerler. Higbir Hiristiyan
Osmanli Hiikiimeti'nde gorev almamgstir. ... Tiirklerin Hiristiyanlara
ihtiyact vardir zira ik olarak doktorluk, disgilik, terzilik, marangozluk
ve ustalik isteyen hi¢cbir isi yapamazlar. Simdi Tiirkler Ermenileri 6l-
diirdiiklerine gére Batu iilkeleri Osmanly Imparatorlugu’nu yénetmeli-
dir, ¢iinkii artik Ermenilerin beyninden yoksun olan Tiirkler kendi ken-
dilerini yonetemezler” lste bu misyonerlerle Wellington House ara-
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sinda yakin igbirligi vardi. Onlar raporlarini Ingiliz propaganda tegki-
latinda gorevli Prof. Toynbee’ye gonderiyor ve bu teskilatin yayinlari-
n1 da Amerika’da dagitiyorlardi. Amerikan hiikiimeti de kendi tem-
silciliklerine misyonerlerin raporlarin1 géndererek bu raporlarin pro-
paganda malzemesi olarak kullanilmasini saghyorlardi. Bu raporlar-
da, “Higbir kosulda bu raporun kaynag agiklanamaz,” ibaresi de yer
ahyordu.

Misyonerlerin siyasi propagandalara alet olmalar1 ¢ok diigiindii-
riiciidiir. Bir dinin propagandasim yapmakla gérevlendirilen insan-
lar bagka dinlerin mensuplarini bu kadar haksizca ve insafsizca sug-
layabiliyorlarsa, bagka konularda neler yapabilecekleri kolayca tah-
min edilebilir. Sadece Tiirklere diiymanhk etmeyi meslek haline ge-
tiren kaynaklara atifta bulunarak, onlarin her soyledigi dogru kabul
edilerek ve agin 6lgiide abartilarak yazilan Mavi Kitap, hala Ermeni
Hiikiimeti'nin ve radikal Ermeni gruplarin Tiirkiye'ye kars: yiiriit-
titkleri soykirnm kampanyalarinda baghca kaynak olarak kullamil-
maktadir. Yukarida dabelirtildigi gibi, o kitapta Ermenilerin Tiirklere
kars1 yaptiklar1 katliam hakkinda tek bir ciimle yoktur. Oysa devle-
tin resmi belgelerine gére Ermenilerin katlettikleri Tiirklerin sayisi
500.000’i gegmektedir.

Peki, Ingiliz basim bu 6lgiisiiz ve gergek disi iddialar kargisinda ne
yapmugtir? Ingiliz basin, Tiirklere ve Almanlara karsu ileri siiriilen bu
dayanaksiz iddialar1 Ingiliz ve diinya kamuoyuna naklederek bu kam-
panyanin bir pargasi olmuslardir.

Arnold Toynbee, Cumhuriyet’in ilanindan sonra Tiirkiye'yi zi-
yaret etmis ve Cumbhuriyet’i 6ven yazilar da yazmigtir ama bugiin
héla insanlarin zihninde yer edenler onun savas yillarinda yazdik-
landur.

Isin tuhaf tarafi, Ingiliz Hiikiimeti’nin sorumlulugu altinda bu in-
safsiz saldirlarda bulunan kitaplarin yayinlanmasindan sadece bir-
iki y1l sonra Istanbul’u isgal eden Ingiltere’ye o zamanki “miitareke
basin1”nin kucak agmasidir. Bazi Tiirk gazetecilerinin agagidaki bo-
liimlerde 6mekleri verilecek olan yazilarini okuyunca utang duyma-
mak miimkiin degildir. Tiirklere bu kadar haksizhk yapan Ingiltere
nasil olmustur da o gazetecilerin muhabbetini kazanabilmistir? Iste

BP9
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bu sorunun cevabi basinin yabanc iilkeler tarafindan nasil yénlendi-
rildigi sorusunun da cevabi olacaktir.

Savagstan sonra Ingiltere Hiikiimeti, aym yillarda Almanlara kar-
s1 yaymlattigt Mavi Kitap'in ve diger koétiileyici yayinlarin savag
propagandasinin bir uriini oldugunu resmen itiraf etmis, Avam
Kamarasi’nda bu yolda agiklamada bulunmugtu. Ama Tiirkiye aley-
hindeki kitaplarin da propaganda malzemesi oldugunu agiklamamig-
t1.

Ermenilerin asilsiz iddialarinin kaynaklarindan biri de Isvigreli
Léopold Favre idi. Misir’da bagbakanlik yapan Bogos Nubar Paga da
Toynbee’nin kaynaklarindan biriydi. Nubar Paga belgelerden birinin
Tiirkleri sempatik gosterdigini goriince Toynbee’yi uyarmus, o da bu
belgeyi kitaptan gikarmugti. Yani her belge ve her ifade Tiirkler aley-
hinde olmaliyd: ve Mavi Kitap iste boyle bir yaklasimin triniydi.
Kitabin 6nsoziinde Bryce, bilgi veren kaynaklarin birbirini tanima-
digim1 yazarak kitabin gergekleri yansittigim1 kanitlamaya ¢alisiyor-
du. Oysa Justin McCarthy’nin aragtirmalari, kaynak olarak gésterilen
misyonerlerin raporlarin1 Wellington House’a gondermeden birlik-
te degerlendirip metinleri kargilagtirdiklarim gosteriyor. Yani Bryce’in
yazdiklarinin gergekle ilgisi yoktu,

Kaynaklardan biri de Xenides adh bir profesérdii. Yunan asilli
bu profesoriin ders verdigi kolejdeki 6grencilerin hepsi Ermeni’ydi.
“Yetkili bir kaynak” olarak zikredilen sahis da Ermeni Patrigi’'nden
baskasi degildi. Ozetle, en acimasiz suglamalarin yapildig1 kita-
bin kaynaklari arasinda tarafsiz birine rastlamak miimkiin degildi.
Raporlarin 6nemli bir boliimi o kadar gergek disiyd: ki, Toynbee bi-
le Bryce’a yazdig: bir mektupta 34 belgenin kaynagim kendisinin de
bilmedigini bildiriyordu. Buna ragmen o kaynag: belirsiz raporla-
n1 da kitaba koydular. Mavi Kitap’in disindaki yayinlarda da benze-
ri vahget iddialar1 ve yalanlar yer almaktaydi. Ornegin Toynbee’nin
Tiirklerin Cani Tiranhg adh kitabinda, Tirklerin 1913 yihinda da
Arnavutlar1 imha ettikleri yalanina yer veriliyordu. Gene Toynbee,
Tiirklerin Balkan savaglarindan sonra topraklarinda kalan biitiin
Yunanlilar: ve Slavlari katlettigi yalanina da yer veriyordu. Bir baska
iddia da Tiirklerin biitiin Araplar1 imhaya hazirlandiklarina iligkindi.
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Sonunda Toynbee “Tiirklerin medeniyeti yoktur. Onlarin askeri gele-
neklerinde sadece siddet vardi,” diyordu.

Wellington House tarafindan yazilan bagka bir kitapta, sozde
iki Miisliman subaya atfen Seyhiilislam’in Ermenileri katletme ta-
limati verdigi gibi iddialarda bulunuluyordu. Bagka bir kitapta da,
Tiirklerin 2 milyon Ermeni’yi katlettikleri iddia ediliyordu. (O sira-
larda Osmanh Devleti’'nde yasayan Ermeni niifusu bu rakamin ¢ok
altindayd..)

Bagbakan Lloyd George’un da Tiirkler hakkindaki diigiinceleri
olumsuzdu. Propaganda biirosunun faaliyetleriyle yakindan ilgilenen
bagbakan, bu propaganda ¢alismalarinin yogun bigimde siirdiiriilme-
si icin talimat verdi. Lloyd George, Mark Sykes’in The Times gazete-
sinde “Clean Fighting Turk” (Temiz Savasan Tiirk) bashgiyla yayin-
lanan, aslinda Tiirkleri suglayan makalesinden ¢ok memnun olmus-
tu. Taninmig bir diplomat olan ve Ortadogu’daki Osmanl toprak-
larinin Ingiltere’yle Fransa arasinda béliinmesini amaglayan Sykes-
Picot anlagmasini hazirlayanlardan birinin kaleminden ¢ikan bu ma-
kale biyik ilgi uyandirdi. Makale Amerikan gazetelerinde de defa-
larca yayinlandi. Aslinda Tirklerin Ingiliz kamuoyundaki olumlu
goriintiisiinii zedelemeyi amaglayan bir makale yazmasi, Sykes’tan
Wellington House tarafindan istenmigti. Ingiltere Disisleri Bakanlig
The Times'taki makaleden 100.000 adet ayr1 basim satin alarak propa-
ganda malzemesi olarak dagitt,. Bunlardan 32.000 adedi Amerika’ya
gonderildi.®®

Ermeni Propagandast

Savas yillarinda Ingiltere, Tiirkleri diinyanin géziinde kétiile-
mek, kii¢iik diigiirmek, Tiirkler aleyhinde bir kamuoyu yaratmak
icin Ermeni meselesini agik¢a istismar etmisti. Peki, Ermeni soru-
nu nereden ¢ikmigti? Bazi Ermeni geteleri nasil orgiitlenmisti, on-
larin Tiirklere yonelik saldirilarimin sebebi neydi? Giiney Afrika’da,
Apartheid déneminde oldugu gibi Osmanh Imparatorlugu’nda
Ermeniler veya bagka Hiristiyan topluluklar devletin digina m itil-

(98) Justin McCarthy.
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misti? Ikinci sinifinsan muamelesi mi gériiyorlardi? Hayir. Bunlardan
higbiri degildi. Ozellikle 1856 yilinda ilan edilen Islahat Fermani’'ndan
sonra Miisliiman olmayan niifus Miisliimanlarla esit haklara kavus-
mustu. 19. yiizyil sonlarinda Hiristiyanlarin oy verme hakk: var-
di. Parlamentoda temsil ediliyor, onemli gorevlere getirilebiliyorlar-
di. Devlet yonetiminde 6nemli gorevler iistlenmiglerdi. Ornegin Ali
Pasa’nin bagbakanhg déneminde Bayindirhk Bakani Krikor Agaton
adh bir Ermeni’ydi. Ohannes Giimiigyan da daha sonra Bayindirhk
Bakanhg! yapan bagka bir Ermeni’ydi. Ticaret, Orman ve Maden
Bakanlig1 yapan Ermeniler de vardi.

Padisahin sahsi servetini yoneten Hazine-i Hassa Nezareti’'ni,
1880 ile 1908 aras1 28 yil boyunca, sirasiyla Agop Kazazyan Pagsa,
Mikael Portakalyan Efendi ve Sakiz Ohannes Efendi iistlenmigler-
di. II. Mesrutiyet doneminde Krikor Sinapyan, Oskan Mardikyan,
Istanbulyan ve Hallagyan efendiler de kisa siirelerle Nafia, Orman
ve Maadin, Posta ve Telgraf ve Ticaret nezaretlerinde bulunmuslar-
d1. 1912 yilinda Dagsigleri Bakanhgi makaminda Kapriel Noradunkyan
adh bir Ermeni gérev yapmugtir.®

1876’da Anayasa’nin ilaniyla birlikte olugturulan Osmanl parla-
mentosunda toplam 46 gayn Miislim milletvekilivardi. Bunlardan 9’u
Ermeni’ydi. 1908’deII. Mesrutiyet’in ilanindan sonra kurulan meclis-
te 11, 1914’teki mecliste de 12 Ermeni milletvekili gérev yapiyordu.
Bu Ermeni milletvekillerinden 4’ii Hingak, 2’si Tagnak Partisi’ne men-
suptu. 1908 Meclisi’nde 13 Rum, 5 de Yahudi milletvekili vardi.

Ayrnica Disigleri Bakanligr’'nda galisanlarin % 25’i Miisliiman ol-
mayanlardan olusuyordu. Adalet Bakanhgr’ndakilerin % 10’'undan
fazlas1 gayn Miislim’di. 1880 ile 1912 yillan arasinda devletin yone-
tim kadrolarim yetistiren Miilkiye Mektebi ogrencilerinin % 7’si de
Miisliiman degildi.!"®

Osmanl Imparatorlugu’nda 7 Ermeni biiyiikel¢i ve 41 Ermeni iist
diizeyde subay da gorev yapmusti.

(99) Nisanyan.
(100) Justin McCarthy, The Ottoman Peoples and the End of Empire, Oxford Uni-
versity Press, New York, 2001, s. 35.
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Diger iist diizey devlet gorevlileri arasinda da gayr1 Miislimlerin sa-
yis1 az degildi. Simdi bu tabloya bakarak Osmanl Imparatorlugu’nda
Ermenilerin ikinci simf insan muamelesi gérdiigi, onlarin toplum-
dan timiyle diglandig, hele hele Ermenilere soykirim yapildigi séy-
lenebilir mi?

Buna ragmen bazi Ermenilerin Osmanhlarakargisilahl saldinlar-
da, suikastlarda bulunmalannin sebebi neydi? Bu sorunun cevabini
bulmak igin 19. yiizyihin baglarina kadar gitmek gerekiyor.

Rusya daha 18. yiiznhn sonlarindan itibaren Kafkaslara yayil-
ma yolunda adimlar atmigti. 1800 yiinda Giircistan Kralligrm ken-
di topraklarina katmig, 1804 ve 1829 yillarinda da Iran’a ve Osmanl
[mparatorlugu’na kargi savagmgti. O yillarda silahh yerel Ermeni giig-
lerinin yardimiyla Ermenistan ve Azerbaycan’i ele gegirmisti. 1855 ve
1877 yillarinda Rus birlikleri Anadolu topraklarini iggale bagladiklarn-
da Ermenilerden destek gérmiistii. Yapilan bang antlagmalari sonucun-
da Ruslar Anadolu’daki bazi topraklar terk edip gekilirlerken on binler-
ce Ermeni de onlarla birlikte Anadolu’dan Kafkasya’ya ge¢misti. 1860°li
yillarda 1.2 milyon Cerkes ve Abhaz Ruslar tarafindan Kafkasya’nin
batisindaki evlerinden ve topraklarindan siiriilmiigtii. Bunlardan tig-
te biri ¢atiymalarda veya siirgiin kosullarinda hayatim kaybetmis, gerisi
Osmanli Imparatorlugu’na siginmigti. 1878 yilinda yapilan San Stefano,
sonra da Berlin Antlasmasr’yla Rusya Kars, Ardahan ve Batum’u al-
mugt1 ama Ermenilerin beklentileri pek kargilanmamusti. Istanbul’daki
Ermeni Patrigi Nerses’in bagimsiz bir Ermenistan kurulmasi igin yapti-
g1 girisimlere Rusya’dan olumlu cevap alinamamigti. Ruslarin o siralar-
da kendi beklentileri agisindan bagka 6ncelikleri vardi.

Iste o tarihlerde Ermeniler siddet hareketlerine bagvurarak biiyiik
devletlerin dikkatini gekmeye ve bagimsizlik hedeflerine bu yolla ulag-
maya ¢alistilar. Yunanlilarin ve bagka Balkan iilkelerinin Osmanlilara
kars1 bagkaldinsina destek olan Batili devletler ni¢in Ermenilerin
miicadelesine destek olmasindi? Bati iilkelerinin kamuoyu da zaten
Hiristiyan nifusun Miisliimanlar tarafindan yonetilmesi fikrine kar-
s1yds, bu sekilde sartlandinlmigti. $imdi Ermenilerin yapacag eylem-
ler Bat iilkelerinin basininda yer alacak ve o tilkelerin kamuoyu hii-
kiimetlerini Ermenileri desteklemeye zorlayacakti. Hesap buydu.
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Ermenilerin Osmanlilara karg: siddet hareketlerine bagvurarak si-
yasi amaglarina ulagma ¢abalarina Rusya’nin yam sira Anadolu’da
gorev yapan Amerikali misyonerler de destek olmustu. Bu misyo-
nerler 1819 yilindan itibaren Ortadogu’da gérev yapmaya bagladilar.
Anadolu’ya onyargilarla gelmiglerdi ve siyasi amaglari vard. 1820 yi-
linda Izmir’e ¢ikan ilk misyoner Levi Parsons soyle diyordu: “Bu gii-
nah imparatorlugunu yitkmak ahtim olsun.” Bunun yollarindan biri
de Tiirklerle Ermenileri birbirine diigiirmekti. Onlar da bunu yap-
tilar.

Artik Amerika her vesileyle Ermenileri kollayan bir politika izle-
yecekti. Ornegin 1830 yilinda Osmanh Imparatorlugu’yla Amerika
arasinda imzalanan ve Amerika’ya kapitiilasyon haklari taniyan an-
lasmada bile Ermenileri gozeten hiikiimler vardi. Anlagmaya gore
Amerikal tiiccarlarin kullandiklari Ermeni simsarlar da kapitiilasyon
haklarindan yararlanacakti.

Misyonerler, Ortodoks Ermenilerinin bir béliimiinii Protestanliga
gecmeye ikna etmiglerdi. Baslangigta Misliimanlan ve Yahudileri de
kendi din ve mezheplerine kazanma amaci giidiiyorlardi ama bunun
kolay olmad:gini gérdiiler. O bélgede yasayan insanlar dinlerine bag-
liydilar ve din degistirmeye yanasmiyorlardi. O zaman yapilacak sey
egitim yoluyla bu bélgede yasayan insanlarin ¢ocuklarim etkileme-
ye ¢aligmakti. 1850 ile 1885 yillar1 arasinda 80 lise, 8 yiiksek kolej ve
16 kiz okulu agtilar. Bunlar arasinda en inliileri olan Istanbul’daki
Robert Kolej, Uskiiddar Amerikan Kiz Koleji gibi egitim kurumlari da
vardu. 19. yiizyil boyunca misyonerlerin agtiklari bu okullara hig¢ Tiirk
dgrenci alinmadi. Osmanli Imparatorlugu misyonerlerin egitim ¢a-
ligmalarina kars: ¢ikmadi. Sonunda Miisliman olsun olmasin egiti-
lecek ¢ocuklar iilkeye hizmet edeceklerdi. Imparatorlugu yénetenler
boyle digiiniiyorlardi. Misyonerlerin sayis1 hizla artt. 1913 yilinda
bunlarin kurdugu 450 okuldaki 6grencilerin sayis: da 26.000’e ulas-
t1. 1858 yilinda din degistirenlere ceza verilmesini 6ngoren mevzuat
yurirliikten kaldirildi. Hitkiimet 1862 yilindan itibaren misyonerle-
rin yayinlarinin sansiirlenmesini kararlagtirdi. 1. Diinya Savag: bagla-
diktan sonra Bagkan Wilson misyonerlerin Osmanl topraklarim terk
etmesini istedi. 1917 yilinda sadece 24 Amerikali misyoner kalmig-



BASIN PROPAGANDA AMACIYLA NASIL KULLANILIYOR? 135

11.% 1865 yilindan sonra misyonerler yetenekli gordiikleri Ermeni
genglerine burs vererek onlarin Amerikan iiniversitelerinde egitimini
sagladilar. Bunlarin bir boliimii Amerikan vatandaghgina gecirildi ve
Tiirkiye aleyhindeki propagandalarda kullanildi.

Osmanl Imparatorlugu misyoner okullarina miisamaha goster-
misti ama misyonerlerin Ermeni getecilerin kuryeligi yapmalarina de-
gil. 1893 yilindasugiistii yakalanan iki misyoner idama mahkam edil-
di. Ancak birgok olayda oldugu gibi burada da Amerika ve Ingiltere
devreye girince bu misyonerler serbest birakildilar ve Londra’ya git-
melerine izin verildi. Gider gitmez de orada Tiirkiye aleyhindeki pro-
pagandalarini siirdiirdiiler. Yabancilarin baskisiyla ve yalanci tanikla-
rin ifadeleriyle Ermenilere kotii muamele yaptiklar iddia edilen yiik-
sek dereceli Tirk devlet memurlarini1 idam eden Osmanh Devleti, iil-
kemizde sug¢ isleyen yabanci misyonerlerin kargisinda ¢aresiz kaliyor-
du. Bugiin bazilaninin ézlemini ¢ektigi Osmanh Imparatoriugu’nun
son donemlerinde igte boyle seyler olabiliyordu.

1886 yilinda ilk Amerikan Konsoloslugu Sivas’ta agild1. Tabii go-
revi Ermenilerin haklarim korumakti. Orada atanan konsolos da za-
ten misyoner bir ailenin ¢ocuguydu. 1895 yilinda da Erzurum’da bir
Amerikan Konsoloslugu agildi. 1900 yilinda bir konsolosluk da gene
Ermenilerin yogun olarak yasadiklar1 Harput’ta agild.

1909 yihnda Amerika, Adana’daki bazi1 olaylar1 bahane ederek
Tiirk sularina iki savag gemisi génderip gozdag: vermek istedi.

Ermeni propagandalari Amerika’da sonu¢ vermeye baglamigti.
Louisiana Senatorii Newton Blanchard’'in 6nerisi tizerine Amerikan
Senatosu, 3 Arahk 1895 tarihinde Sasun’daki Ermeni ayaklanmasi-
n1 bahane ederek Osmanh Imparatorlugu’nu kinayan bir karar ka-
bul etti. 1896 yilinda da Ermeni propagandasinin etkisiyle Amerikan
Temsilciler Meclisi ve Senato Tiirkiye’yi kinayan benzeri kararlar ka-
bul etti.

Isin ash suydu: 1860’1 ve 1870’li yillarda siddet yoluyla bagim-
sizhiga ulagmak isteyen Ermeniler, Istanbul’da ve Dogu Anadolu’da
orgiitlenmislerdi. Bunlar Rusya’dan siyasi destek ve silah yardimi al-

(101) Alkan, s. 42-45.
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maya bagladilar. 1k cemiyet 1885 yilinda Van’da Armenakan Partisi
adiyla kuruldu. Daha sonra 1887 yilinda Cenevre’de Kurulan Hingak
Devrimci Partisi’nin programinda, hedeflerine terér yoluyla varmayi
amagladiklar belirsiliyordu. Ancak belki de Ermeni 6rgiitlerinin en
etkilisi 1890 yilinda Tiflis’te kurulan Tagnaksiityun (Tagnak Partisi)
oldu. Bunlarin hedefi Osmanli topraklarina sokacaklari ¢eteciler ve si-
lahlarla Osmanl Devleti’nin binalarini, kuruluglarini ses getirecek ey-
lemlerle bombalamakti. Bu dernegin iiyelerinden biri Robert Kolej’in
kurucusu Hamlin’e soyle diyordu: “Hedefimiz Tiirkleri ve Kiirtleri 6l-
diirmek, onlarin koylerini yakmak, sonra da kagarak daga ¢ikmakti. Bu
saldirilara tepki olarak Miisliimanlar da masum Ermenilere saldiracak
ve onlar1 barbarca katledecektir. Rusya bu saldirilara tepki olarak insan-
lik ve Hiristiyanlik namina miidahale edecek ve Ermenilerin yasadiklar:
bolgeleri ele gegirecektir. Avrupalilar Bulgarlarin ugradigi mezalime tep-
ki gostererek onlarin ozgiirliigiinii sagladilar, ayni seyi bize de yapacak-
lardmr. Biz ¢aresiz durumdayiz ve yapacagimz bagka bir sey yoktur.”('*?

1894 yilinda bu plan yirirlige konuldu. Sasun bélgesindeki
Hingak geteciler 5nce Osmanl: vergi memurlarina ve diger devlet go-
revlilerine saldirdilar. Osmanli Hiikiimeti bu getelerin tizerine asker
gonderince de daglara dogru kagtilar ve yollarinin tizerindeki Tiirk
koylerini basarak ¢ok sayida Tiirki 6ldiirdiiler. Osmanli Devleti’nin
Dogu illerinde giivenligi saglamak i¢in kurdugu ancak yeterince egi-
tim veremedigi ve disipline sokamadig1 Hamidiye alaylari, bu Ermeni
cetecilerle ¢arpisirken bazi masum insanlarin da 6limiine yol agti-
lar. Isler Ermenilerin planladig1 gibi gidiyordu. 1895 yilinda bu de-
fa Zeytun bolgesinde Hingak Partisi bir saldir1 diizenledi ve Osmanli
Devleti’ni biisbiitiin tahrik etmek igin miibalagah agiklamalar yap-
tilar ve 20.000 Miisliman: 6ldiirdiiklerini ilan ettiler. Bu saldir1 da
Osmanl birliklerini karsilik vermeye zorlad:. Bir yil sonra Van’da bu
defa Armenakan Partisi bir ayaklanma bagslatti. Orada da her iki ta-
raftan cok sayida insan 6ldii. Ermeni geteciler cok ses getirecek bagka
eylemlere de giristiler. Istanbul’da Osmanli Bankasi’n1 bombaladilar.
Sehrin bagka yerlerinde de bombalar patlattilar.

(102) Justin McCarthy, The Ottoman Peoples. .. s. 69-72.
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Aym yil Abdiilhamit’e yonelik suikast girisiminde 20 polis 6ldi-
riildii. Padigah yara almadan kurtuldu. Ancak Osmanh Devleti cete-
cilerin bekledigi kitlesel tepkiyi gostermedi. Buna ragmen Ingiltere ve
Rusya, Osmanli Devleti’ni Ermenilere zulim yapildig iddiasiyla ki-
nadi. Ermeni cetelerinin terér eylemlerini kinayan yoktu. Ingilizler
Bogazlardan savas gemilerini génderip II. Abdiilhamit’i tahtindan in-
dirmeyi ve Ermenileri kurutacak girisimlerde bulunmayi disiindiiler.
Ruslarin da kendi planlari vardi. Onlar Ermenilerden ¢ok Bogazlarin
denetimini ele gegirmek istiyorlardi ama Ingilizlerin veya diger iilke-
lerin Istanbul’u isgal etmelerine tahammiilleri yoktu.%? lste biiyiik
devletlerin kendi aralarindaki niifuz miicadeleleri Ermenilerin arzu
ettigi hedeflere ulagmalarini engelledi, hig degilse bir siire i¢in... Ama
ozellikle Amerikan basininda Trkleri siddetle suglayan ve Ermenileri
destekleyen ¢ok sayida yazi gikti. Amerika’ya yerlesen Ermeniler, daha
o tarihlerde orada giili bir lobi olugturmuglards.

Amerika’da Tirkler aleyhine yillardan beri yapilan bu propagan-
dalar hep cevapsiz m1 kalacakti? Tiirkler her seyi sineye mi gekecek-
lerdi. 1914 yilimin Haziran ayinda Washington’a atanan Biiyiikelgi
Ahmet Riistem Bey, Tiirkiye'ye kargi yapilan biitiin haksizliklara ve
kara propagandaya karsi gikmaya kararliydi. Ahmet Riistem Bey’in
gelisinden birkag giin sonra I. Diinya Savagi ¢ikti. [ngiltere Osmanl
Devleti’nin siparis ettigi, parasim da 6dedigi Resadiye ve Sultan
Osman adl iki savas gemisini teslim etmedi. Ayni tarihlerde Amerika
Yunanistan’a iki savas gemisi satti. Kongre’de Ermeni lobisinin ya-
1 sira giigli bir Yunan lobisi de kendini géstermeye baglamigti. Tiirk
Biiyiikelgisi’nin Yunanistan’a bu gemilerin verilmesini engelleme gi-
risimleri sonug vermedi. Senato agik farkla bu satigi onaylad.

Biyiikelcinin kargilagtigy ikinci 6nemli sorun Amerikan basinin-
daki Ermeni propagandalariydi. Ermeni propagandasinin arkasinda
Ingiltere Hiikiimeti ve onun Tiirkiye aleyhtari propagandalarini yén-
lendiren Wellington House’un Washington’daki temsilciligi vardi.
Savagta Ingiltere’nin miittefiki olan Fransa da bu ¢abalar: destekliyor-
du. Amerika’y: savaga gekmek i¢in Ermenilere zuliim yapildig: iddia-

(103) Justin McCarthy, The Ottoman Peoples, s. 72.
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styla kamuoyunu etkilemeye ¢aligiyor ve bunun i¢in de Amerika’daki
Ermenilerden yararlaniyordu.

Mademki Ermeni yanhs: saldirilar basin yoluyla yapihyordu, bii-
yiikelci de goriislerini ve tepkilerini basin yoluyla agiklayacakti. Ahmet
Riistem Bey 8 Eylil 1914 tarihinde Evening Star gazetesine bir de-
meg vererek, Ermenilerin Hiristiyan olduklar igin degil devlete kars
ayaklandiklar igin cezalandirildiklarim s6yledi. O devirde Tiirkiye’de
devlete karg1 ayaklananlara arka gikan yoktu. Biiytikelgi sert bir dil
kullanarak Ingiltere’yi ve Fransa’y1 kinadi. Fransizlarin Cezayir’de,
Ingilizlerin de Hindistan’da yaptiklarindan érnekler verdi. Bununla
da yetinmedi, Amerika’nin Filipinlilere karg1 uyguladiklar1 isken-
celeri hatirlatti. S6zgelimi zenciler Amerika’y: istila etmek isteyen
Japonlarla isbirligi yapsalard: siz ne yapardiniz, diye sordu. Bagkan
Wilson bu agiklamaya tepki gosterdi. Biiyiikelgi sinir1 agmasti, eger o
demeg kendisine aitse sinir digi1 edilmeliydi. Digisleri Bakan: William
Jennings Bryan, biiyiikelgiye bu sozlerin kendisine ait olup olmadi-
g sordu. Biiyiikelgi baskilar kargisinda geri adim atmadi. Cevabini
12 Eylil 1914 tarihinde Amerikan digislerine yazih olarak bildirdi.
Biiyiikel¢i gazetede yazilan sozlerin kendisine ait oldugunu belirt-
ti ve Amerikan basininda yazilan yazilarin biitiin Tiirkleri agagilay:-
ci nitelikte oldugunu vurgulayarak sézlerini “Ben Tiirkiye’ye, Amerika
Birlesik Devletleri'ne ve insanliga kars1 manevi gérevimi yerine getir-
mis olduguma inantyorum,” diyerek bitirdi. Baskan Wilson bundan
tatmin olmad. Biiyiikel¢iden 6ziir dilemesini istedi. Biiyiikelgi s6z-
lerinin arkasinda duracak cesarete sahipti. Oziir dilemedi. Durumu
hiikiimetine bildirdi ve 15 giin sonra Amerika’y: terk etti. Ahmet
Riistem Bey’in Washington Biiyiikelgiligi sadece 3.5 ay siirmiigtii ama
o, Tiirk diplomasi tarihine serefli bir isim birakmigt1,t*

Savag basladiktan sonra Amerika’daki Ermeni propagandasi hiz-
lanarak devam etti. Ingilizler Ermeni iddialarini abartarak Amerikan
kamuoyunda Tiirklere kars1 nefret duygulari yaratma ¢abalarin siir-
diiriiyor ve bu yolla Amerika’y: savasa girmeye ikna etmek istiyor-

(104) Bilal $imgir, Amerika’daki Ermeni Propagandalari ve Biiyiikelgi Ahmet
Ristern Bey, Ermeni Arastirmalars, S. 2, 2001,
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lardi. Bu arada Istanbul’daki Amerikan Biiyiikelgisi Morgenthau da
Tiirklerin Ermenilere katliam yaptig1 yolunda iddialar igeren rapor-
larim Washington’a gonderiyordu. 1918 yilindan itibaren “Near East
Relief” adli Amerikan yardim kurulugu Ermenilere biiyiitk maddi des-
tek sagladi. Biitiin bu baskilara ragmen Amerika 1917 yilina kadar sa-
vaga katilmadi.

1901 ile 1909 yillari arasinda ABD cumhurbagkam olan Theodore
Roosevelt’in Tiirkler hakkindaki diisiinceleri ¢ok kat1 ve olumsuz-
du. The New York Times gazetesi Roosevelt’in su sozlerini naklediyor-
du: “Bir saat bile gecikmeden Tiirklere savas ilan etmeliydik. ... Tiirkler
Avrupa’da birakildikga ve kendilerine tabi olan halklar iizerinde bir ti-
ran gibi davranmalarina miisaade edildikge, diinya demokrasi igin tii-
miiyle giivensiz bir yer olacaktir,”'%)

Savagtan sonra da Amerika’daki Ermeni ve Rum lobilerinin
Tirkiye aleyhindeki propagandalar1 devam etti. Gazetelerde sik sik
Tiirkiye’ye kars1 olumsuz ve abartih elestiri yazilar ¢ikiyordu. O si-
ralarda gazetecilik egitimi igin Amerika’ya giden gengler arasinda
Zekeriya Sertel de vardi. The New York Times gazetesinde yayinla-
nan ve Atatiirk’i ve ulusal Kurtulug Savasi’ni elestiren bir yaziya ce-
vap yolladi. The New York Times bu yaziy1 yayinladi ve daha sonra
Sertel’den Kurtulug Savagr’yla ilgili siirekli yazilar ve yorumlar yazma-
sin1 istedi. Sertel'in yazilar1 daha sonra bagka gazete ve dergilerde de
yayinlandi. Bir Musevi vatandagimizin destegiyle New York’ta bir bii-
ro a¢an Sertel, o yillarda Tiirk kurtulug hareketinin Amerika’daki sesi
gibi caligti. Amerikan basini, o yillarda bazi Tiirkiye kargitlarinin go-
riiglerine yer vermisti ama aksi goriigii savunanlar gikinca onlara da
siitunlarimi kapatmamugti.'°®

Tiirkiye 6 Agustos 1923 tarihinde Lozan’da Amerika’yla ikili bir
Dostluk ve Ticaret Antlagmasi imzalamigti. Simdi Ermenilerin hedefi
bu anlagmanin kongrede onaylanmasim engellemekti. Antlagmanin
tigte iki oy ¢ogunluguyla onaylanmasi gerekiyordu. Ermenistan’in
bagimsizhg) i¢cin Amerikan Komitesi adli bir 6rgiit, bu antlagma-

(105) The New York Times, September 25, 1918.
(106) Sertel, s. 89.
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nin onaylanmamas! igin bilyiik gaba gosterdi ve basini da etki alti-
na aldi. Baz1 kongre tiyeleri de Ermenilerin bu ¢abalarina destek ver-
di. Amerika’nin eski Istanbul Biiyiikel¢isi Henry Morgenthau da, The
New York Times gazetesinde yayinlanan bir makalesinde sunlar ya-
ziyordu: “400 yildir Tiirkleri Avrupa’dan kovmak igin ¢aba harcayan
Avrupalilar icin Lozan ¢ok aci bir ders olmugstur. Tiirkleri yola getirme-
nin tek yolu onlara kars: silaha basvurmaktir” Ne yazik ki, The New
York Times gibi iinlii bir gazete siitunlarini bir millete kars1 bu kadar
haksiz, saygisiz ve agagilayici suglamalarda bulunan kalemlere siitun-
larini agabiliyordu.

Ermeni propagandasininatesli savunucularindan biride Demokrat
Parti’den Utah Senatérii William H. King’di. King, 2 Subat 1922 tari-
hinde yaptig1 bir konusmada “Dini, siyasi ve insan haklarinin korun-
masindan yana olan tiim érgiitlerimizle... Mustafa Kemal’in vahset ve
zulmiine kars: ¢tkmaliyiz,” diyordu. Amerikan Anglikan Kilisesi’nden
110 kisilik bir din adarmi grubu da Lozan Antlagmasi’nin onaylanma-
sina karsi ¢ikiyordu. New York’taki Tiirk Teaviin Cemiyeti bu olumsuz
propagandalara kars1 gitkmaya ¢caba gésteriyordu. Bu yikici propagan-
dalara karg1 bir kisim Amerikal da, Amerikan Kongresi’nin Lozan’da
Tiirkiye’yle Amerika arasinda yapilan bu ikili antlagsmay: imzalama-
s1i¢in girisimde bulundular. Ama onlarin girisimleri basinda Tiirkiye
karsitlarinin goriigleri kadar yer bulmadi. Amerikan basini esitli siya-
si ve dini gevrelerin ve lobilerin etkisine karsi1 daha duyarhiydi ve o ko-
sullarda o basindan tarafsiz bir yaklagim beklemek miimkiin degildi.

Rum ve Ermeni lobilerinin baskisisonucunda senatoda yeterli ¢co-
gunluk saglanamadi. Boylece savas yillarinda, Tiirkiye’yle Amerika
arasinda fiilen bir savag durumu olmasa da 1917’de kesilmis olan
Tiirk-Amerikan diplomatik iliskilerinin baslatilmasi miimkiin ola-
madi. Bunun igin 1927 yilina kadar beklemek gerekecekti. O tarih-
te de Amerikan Kongresi’nin onayina gerek birakmayan bir formiil
bulundu ve iki hiikiimet arasinda imzalanan bir Modus Vivendi’yle
Tiirkiye ile Amerika arasinda biiyiikelgi diizeyinde iliskiler kurulma-
st mimkiin oldu.

O yillardan beri Amerika’da siiriip gelen Ermeni propagandalari-
na ve soykirnim iddialarina kars1 69 Amerikal: bilim adami 19 Mayis
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1985 tarihinde bir bildiri yayinladi. Basinda da yer alan bu bildiride
ABD Temsilciler Meclisi’nde hazirlanan ve Ermeni tezlerine haklhihk
verecek bir nitelik tagiyan 192 sayih tasar elestiriimekte ve soykirim
sozcugiinin kullanilmasina itiraz edilmekte, ilgili tilkelerin arsivleri
agilmadan o tarihlerde olup bitenler hakkinda tam bir kanaate vari-
lamayacag) kaydedilmektedir. Temsilciler Meclisi’nin 192 sayih kara-
rinin Tiirkiye hakkinda adaletsiz yargilara varilmasina yol agabilece-
gi vurgulanmakta, tarihsel bir soruna yasa yoluyla karar vermeye ¢a-
hsmanin yanhghgina deginilmektedir. Bildiride son olarak, “Tarihsel
olarak siipheli varsayimlara dayali boylesine bir karar sadece diiriist ta-
rihsel arastirmaya zarar verir ve Amerikan yasama siirecinin giivenilir-
ligini sarsar,” denilmektedir.

Bu bildirinin altinda Heath W. Lowry, Bernard Lewis, Justin
McCarthy, Dankwart Rustow, Pierre Oberling, Stanford J. Shaw gi-
bi diinyaca taninan saygin bilim adamlarinin imzalar1 da bulunmak-
taydi.

Ermeni lobisi bu bildiriden ¢ok rahatsiz oldu ve bildiriyi imzala-
yanlar aleyhinde biiyiik bir kampanya baslatti. Bu baskilarin sonu-
cunda bildiriyi imzalayan bazi bilim adamlar: tiniversitedeki kiirsile-
rini kaybettiler, bazilar1 Amerika’y terk ederek akademik yasamlari-
na baska iilkelerde devam etmek zorunda kaldilar.

19. yuizyihin sonlarinda baglayan ve 1. Diinya Savagi’'nda ozellikle
Ingilizlerin savas propaganda érgiitii tarafindan kériiklenen Ermeni
propagandalarina bu bilim adamlarinin bildirisi ¢ok yerinde bir ce-
vap veriyordu. Ama belki de bunlara en etkili cevap daha 1923 yi-
linda Ermenilerden gelmisti. Ermenistan’in ilk bagbakam Ovannes
Kagaznuni, 1823 yihinda Tagnak Partisi’nin kongresinde yaptig1 ko-
nugmada, Ermenilerin baglarina gelen felaketlerin baglica sorumlusu-
nun dogrudan dogruya Tagnak Partisi oldugunu séyledi. Kagaznuni
ozetle sunlar1 vurguladr:

* Goniilli silahh birliklerin olugturulmasi hataydi.

» Kayitsiz sartsiz Rusya’ya baglanilmasi dogru degildi.

* Tiirklerden yana olan gii¢ dengesi hesaba katilmamugtu.

* Tehcir karar1 amacina uygundu.

* Tirkiye savunma i¢giidiisiiyle hareket etmisti.
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* Tagnaklar Ermenistan’da bir diktatérlitk kurmuglardi.

* Miisliiman niifusu katletmiglerdi.

* Ermeni terérii Bati kamuoyunu kazanmaya yonelikti.

* Tagnak y6netimi diginda suglu aranmamaliydi.

* Tagnak Partisi’nin siyasi intihardan bagka yapacag bir sey yok-
tu. (107

Kacaznuni bu gériislerini iceren raporu Tagnak Partisi’nin 1923
yilinda Biikreg’te yapilan kongresinde okumustu. Kagaznuni, Ermeni
devletini bagbakan sifatiyla 1918 yilinin Temmuz ayindan 1919 yili-
mn Agustos ayina kadar yonetmisti. Tagnak Partisi’nin ilk kurucu-
larindand: ve partinin en 6nemli yéneticisiydi. Bu sifatlar1 tagiyan
bir Ermeni liderin goériiglerini bir tarafa birakmak miimkiin miiy-
dii? Ancak Ingiltere’deki ve Amerika’daki propaganda érgiitlerinin
bu gibi diigiinceleri dinleyecek halleri yoktu. Onlar karar vermislerdi.
Ermeni ayaklanmalar1 bahane edilerek Osmanli Imparatorlugu bii-
tiin diinyada boy hedefi haline getirilecek ve Tiirk diigmanlig1 duygu-
su Amerikan kamuoyunda siirekli olarak iglenerek, halkin baskisty-
la Amerika savaga sokulacakti. Hedef buydu ve bu hedefe “bagariyla”
ulagildi. Bunun bedelini de Tiirkler 6dedi.

Ermeni iddialar1 konusunda Tiirkiye aleyhindeki propaganda-
lar yillar boyunca Amerika’da ve Avrupa’da devam etti. Hatta baz
Ermeni tarihgiler Niirnberg Mahkemesi’nin kararlarim1 kendilerine
destek olarak gostermeye galigtilar. Oysa bunun bir yalan oldugu biz-
zat Nirnberg Mahkemesi tarafindan kamtlanmigti. Ermeni asilli ta-
rih¢i Hovanissian’a gore Hitler, 1939’da generalleriyle yaptigitoplan-
tida Polonya’ya saldirma kararini su sozlerle agiklamigtir:

“Polonyali kadin, gocuk ve erkeklere 6liim igin birlikleri gorevlendir-
dim. Ermenilerin yok edildigini bugiin kim hatirliyor ki...”

Bu sozler Niirnberg mahkemelerinde kanit olarak kullanilmaya
¢aligilmigtir. Oysa bizzat mahkeme savcisi o toplantida zabit tutul-

{107) Ovannes Kagaznuni, Tagnak Partisi’nin Yapacags Bir Sey Yok, (gev. Avni Aca-
loglu), Kaynak Yayinlari, Istanbul, 2005, s. 9 (Mehmet Peringek’in yazdig
onsozden)
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madig1ni, sadece bazi generallerin kisisel notlar tuttuklarini, kendisi-
ne ikiayri not sunuldugunu ama ayn1 konuda Associated Press Ajansi
muhabiri Louis P Lochner’in igiincii bir not génderdigini, bu notun
tuizerinde farkl: bir el yazisiyla ilaveler yapildigim ve Hitler’e atfedilen
sozlerin bu el yazilarindan ibaret oldugunu ve kendisinin tarih ve yer
belirtiimeyen ve tizerinde oynamalar yapilan bu yaziy1 isleme koyma-
digim bildirmigtir.'%®

Peki, bu tahrifat1 kim yapmigtir? O yazi kimin el yazisidir? Yoksa
Ermeni propagandacilar1 Niirnberg Mahkemesi’ni kendi amaglariyla
kullanmak igin mi bu yola gitmislerdir? Bu bilinmiyor.

Washington Biiyiikelgimiz Ahmet Riistem Bey, Tiirkiye’ye yonelik
Ermeni propagandalarina kars1 kuvvetle tepki gosteren tek biiyiikel-
¢i degildi. Bunun Tiirk diplomasi tarihinde 6rnegi ¢oktu. Hala hatir-
lanan 6rneklerin baginda, Paris Biiyiikelg¢imiz Hasan Esat Is1k’in gene
Ermenilerin tahrikine kapilan Fransiz Hiikiimeti’ne tepki gostererek
Merkeze dénmesi geliyor.

1971 yilinda Fransizlarin Marsilya’da Ermeni soykirim amiti dik-
mesine Paris Biiyiikel¢cimiz Hasan Esat Isik sert tepki gosterdi. Fransiz
Digigleri Bakanhg: hiikiimetin bunda sorumlulugu olmadigini, ant
dikme kararinin Marsilya Belediyesi tarafindan alindigimi séyledi ve
diizenlenecek torene Fransiz Hikkiimeti’nden higbir bakanin katilma-
yacagi konusunda teminat verdi. Bunun yerel yonetimin karari oldu-
gunu, hiikiimeti baglamadigim séyledi. Ama bu s6z tutulmadi ve bir
bakan torene katilda.

Bunun uzerine Biiyiikelgi Hasan Esat Itk Ankara’ya bir telgraf
cekerek ertesi giin ilk ugakla Tiirkiye’ye dénecegini, eger daha 6nce
donmesi isteniyorsa buna gére talimat verilmesini istedi. Yani hiikii-
metin Fransa’nin bu tutumu kargisinda kendisini geri ¢ekme karar
vereceginden kusku duymuyordu. Iste iilkesinin gikarlarimi ve haysi-
yetini her seyin iizerinde tutan bir biiyiikel¢inin davramsi ancak boy-
le olabilirdi.

Ermeni militanlar Fransa’min ve diger bazi Avrupa iilkelerinin

(108) Ulug Giirkan, Ermeni Sorununu Anlamak, Destek Yayinlari, 2. baski, Istan-
bul, 2012.



144 BIR PROPAGANDA SILAHI OLARAK BASIN

miisamahakar tutumundan gii¢ aliyorlardi. Tiirkiye’nin 1974 yilinda
yaptig1 Kibris harekatindan sonra Rum, Kiirt ve Ermeni teror orgiit-
leri arasinda yakin bir isbirligi olustu. Bu isbirligini degerli gazeteci
Ugur Mumcu ayrintili bigimde yazmugti. Iste bu igbirliginin sonucun-
da Ermeni Asala orgiitiiniin militanlar1 1975 yilinin bagindan itibaren
Tirk bityiikelcilerini, diplomatlarini ve bityiikelcilik ¢alisanlarini kat-
letmeye basladilar. Once Viyana Biiyiikelgimiz Danis Tunaligil, onun
arkasindan Paris Biiyiikel¢cimiz Ismail Erez katledildi. Fransa’da ¢ok
sayida Asala saldirisi oldu. Biitiin diinyada oldiiriilen biiyiikelgi ve
diplomat sayis1 40’1 gegti. Bu silahli propaganda nasil durdurulacakti?

1984 yilinda biiyiik bir Fransiz sirketi Digigleri Bakani Biiyiikelgi
Vahit Halefoglu'na Mersin’de yapilmas: tasarlanan niikleer santral
projesi icin ¢ok cazip bir teklif getirdi. Fransizlar ileri teknolojiyle ger-
ceklestireceklerini sdyledikleri bu proje igin ¢ok uygun kredi ve 6de-
me kosullar1 6neriyorlardi. Vahit Halefoglu bu onerileri dinledikten
sonra kendilerine sunlar: syledi: “Projeniz gercekten ¢ok cazip. Ama
siz bu odadan ayrildiktan sonra ben projenizi su ¢ p sepetine atacagim.
Ciinkii siz Ermeni teror érgiitlerine bu kadar miisamaha gosterirken,
ben Fransa’dan gelecek higbir projeyi hiikiimetime teklif bile edemem.”

Mesaj yerini bulmugtu. ki hafta sonra Galatasaray Lisesi’nin eski
Ogretmenlerinden Etienne Manaque, Cumhurbagkan: Mitterrand’in
ozel temsilcisi olarak geldi. Mesajisuydu: “Bu konuda hata yaptigim-
z1 kabul ediyoruz. Bundan sonra Fransa’da Ermeni teroristlere en kii-
¢iik bir miisamaha bile gosterilmeyecektir.” Gergekten o tarihten son-
ra Fransizlarin Asala teréristlerine karsi daha dikkatli oldugu goriil-
du. Demek ki anladiklar: dil buydu. Ancak siyasi agidan Ermenilere
desteklerini siirdiirmeye devam ettiler.

Ermeni lobilerinin 6ncelikli hedefi Amerikan Kongresi’nin 1915
olaylarim bir soykirim olarak kabul eden ve Tiirkiye’yi kinayan bir
karar ¢ikarmakti. Bazi yillar bu hedeflerine ulagmak iizereydiler.
Ornegin 1984-85 yillarinda kongrede yeterli cogunlugu saglamis gi-
biydiler. Washington Biiyiikelgimiz $iikrii Elekdag’in da telkinle-
riyle, Tirk Disisleri bunu engellemek igin yogun bir ¢aba igine gir-
di. Bakanlikta Siyaset Planlama Dairesi bagkani oldugum o yillarda
bu gorev bana verildi. Diger bazi iilkelerin yaptig1 gibi, ¢ok sayida
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Amerikali senatorii ve Temsilciler Meclisi tiyelerini danigmanlariy-
la birlikte Tiirkiye’ ye davet edildiler. Gelenler arasindan Jim Moody
gibi Ermeni lobisinin 6nde gelen temsilcileri de vardi. Kendilerini
Cumbhurbagkani Ozal dahil en iist diizey devlet yetkilileriyle goriis-
tirdiik, brifingler diizenledik. Gazetecilerle ve toplumun cesitli ke-
simlerinden kisilerle goériiymelerini sagladik. Bunlarin biiytik bir kis-
mu bu ziyaretlerden ¢ok etkilendiler. Ornegin daha sonra defalarca
Tirkiye’ye gelen Jim Moody, kongrede Tiirk tezlerinin en hararet-
li savunucularindan biri oldu ve bu nedenle Ermeni lobisinin tepki-
sini ¢ekti. Bu temaslarin da etkisiyle Kongre’de ibre Tiirkiye’nin le-
hine déndi ve Ermeniler en giiglii olduklarini sandiklar1 o donem-
de de, ondan sonra da diledikleri soykirim tasarisin1 meclisten geg¢i-
remediler. Ama 20’den fazla tilkenin parlamentosundan kendi tezleri
dogrultusunda kararlar ¢ikarmay: bagardilar. Soykirim karar ¢ikaran
parlamentolar ve bu kararlarin kabul tarihi soyle: “Uruguay (1965),
Kibris Rum Yo6netimi (1982), Avrupa parlamentosu (1987), Arjantin
(1993), Rusya Federasyonu (1995), Kanada (1996), Yunanistan
(1996), Liibnan (1997), Belgika (1998), Isve¢ (2000), ltalya (2000),
Fransa (2001), Isvigre (2003), Slovakya (2004), Hollanda (2004),
Polonya (2005), Almanya (2005), Venezuela (2005), Litvanya (2005),
sili (2007).”

Dikkat ¢ceken nokta 1. Diinya Savasi yillarinda Tiirkiye'yle en ya-
kin temas iginde olan ve Istanbul’'un iggalinden sonra Ermenilerin
hamisi kesilen, pek ¢ok Tiirk devlet memurunun gercek dis1 katli-
am iddialariyla idamina veya hapis cezasina ¢arptirilmasina sebep
olan Ingiltere’nin parlamentosundan boyle bir karar ¢ikarmamig
olmasidir. 1ki Ingiliz bakan cesitli vesilelerle yaptiklar1 agiklamalar-
da Ingiltere’nin hi¢bir zaman soykirim iddiasim kabul etmeyecegi-
ni agikladilar. Bunlardan Devlet Bakan Baroness Ramsay of Cartvale,
14 Nisan 1999 tarihinde Ingiltere Hitkiimeti adina yaptifn agiklama-
dagéylediyordu: “Osmanli Idaresinin Ermenilerin yok edilmesi karari-
nt kamtlayacak bir belgenin yoklugu nedeniyle Ingiliz hiikiimetleri 1915
ve 1916’daki olaylan soykirim olarak tantmamaktadir... Bizce 80 y1l
dnce cereyan etmis olaylanin bugiinkii hiikiimetler tarafindan degerlen-
dirilmesi uygun degildir. Zira bu olaylar hukuki ve tarihi tartismalar-

BP 10
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dir.” Ingiliz Bayindirhk ve Cevre Bakani Beverly Hughes da 24 Ocak
2001 tarihinde Istanbul’da gazetecilere verdigi demegte soyle diyor-
du: “Bir siire énce Ingiltere Hiikiimeti Ermeni iddialar konusunda su-
nulmug olan delilleri gozden gegirdi. 1915 ve 1916’da meydana gelmis
olan olaylanin belgelerini inceledi. Bu olaylarin Birlesmis Milletler ta-
rafindan tamimlanmis olan soykirim tarmamlamasina uymadigina karar
verdi. Bu Ingiliz Hiikiimeti’nin tutumudur ve degismeyecektir.”

Acaba neden? Bu konuda savas yillarinda Wellington House araci-
ligryla yaptiklarinin mahcubiyetini tagidiklari igin mi? Yoksa Malta’ya
siirgtin ettikleri Tiirk milletvekillerini ve devlet adamlarini yargilaya-
cak su¢ isnadinda bulunamadiklarindan hepsini serbest birakmak zo-
runda kaldiklarindan m1? Yoksa her ikisi de mi?

Peki, soykirim iddialarini kabul eden iilkeler, 6rnegin Uruguay,
Ingiltere’nin bulamadig; belgeleri bulmugtur da onun igin mi bukara-
r1 almigtir? Bu kadar ¢ok devletin soykirim karari almasinin arkasinda
yatan unsuru tek bir kelimeyle 6zetlemek miimkiindir: Propaganda.

Yillarca siiren soykinm suglamalarinin ardi arkasinin kesilme-
mesi ve Tirkiye’nin tezlerini anlatmak ve haksiz iddialara cevap ver-
mek i¢in sarf ettigi ¢abalarin sonucunda ortaya ¢ikan durum goster-
di ki, Tiirkiye sadece savunmada kalarak, Tiirkler aleyhindeki sug-
lamalara cevap yetistirmeye c¢ahigarak sonu¢ alamazdi. Gergi bagta
Digsisleri Bakanhgr’'min degerli miistesarlarindan Kamuran Giiriin’iin
yazdigy Ermeni Dosyast adli yabanci dillere de gevrilen bir eser vardi.
Profesor Tiirkkaya Ataov gibi Tiirk bilim adamlanyla tarafsiz yaban-
c1 bilim adamlarinin yayinladiklari ve Ermeni iddialarini, Bityiikel¢i
Morgenthau’nun anilarindaki ve aym ¢izgideki bagka kitaplarda
yer alan asilsiz rivayetleri ciiriiten ¢ok sayida kitap yayinlandi ama
Ermenilerin yikic faaliyetlerine ve onlara kulak vermeye hazir bazi
Batili siyasetcilere engel olmak ve onlari ikna etmek kolay degildi.

Disisleri Miistesar1 oldugum sirada Tiirkiye’nin esitli iilkeler-
de hizmetlerinden yararlandig lobi firmalariyla bir toplant1 yaptik.
Kendilerine Ermenilerin ve onlar1 destekleyenlerin Tiirkiye’ye y6ne-
lik olarak siyasi bir taarruza doniigen faaliyetlerini anlattiktan sonra
sunlan soyledim: “Sizden sadece Tiirkiye’nin gériislerini, tezlerini sa-
vunan ¢alismalar beklemiyoruz. Karst karstya bulundugumuz durum
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bir propaganda savasidir ve bu savagsi sadece kars: tarafa cevap vererek
kazanamayiz. Bizi haksiz yere suglayanlar bunu biraz da esitli konu-
larda kendi kusurlarim ortmek, giindemden ¢ikarmak igin yapiyorlar.
Bizim de gerekli durumlarda karsimizdakilerin eksiklerini, yanlislarim,
gegmiste yaptiklarim dile getirmemiz lazsm. Bunu yapabilecekseniz bir-
likte calismaya devam edebiliriz.”

Lobi sirketleri boyle bir miicadeleye pek aligik degillerdi. Ama ar-
tik sadece kars tarafin haksizhgim anlatarak ve kendimizi savuna-
rak bu miicadeleyi kazanmamiz miimkiin degildi. Fransizlarin dedi-
gi gibi kendini savunmak bazen kendini suglamak anlamina da gele-
bilirdi. Siyasette her devletin elinde kozlar vardi ve gerektigi zaman
bu kozlan kullanmak gerekebilirdi. Aynen Disisleri Bakam Vahit
Halefoglu’nun niikleer santral kurma teklifinde bulunan Fransiz gir-
ketine yaptig1 gibi...

Ustelik Ermeni militanlar1 sadece propagandayla yetinmiyorlar-
d1. Rum ve Kiirt terér orgiitlerinin de destegiyle Tiirk diplomatlarina
kars silahl1 saldirnya girigmislerdi. Bu militanlarin hangi tilkelerden
nasil destek aldiklar1 da biliniyordu. Tiirkiye biitiin olanaklarim kul-
lanarak bu terér saldirilarini da durdurmak zorundayd.

O tarihlerde goreve gelen biitiin Tiirk hiikiimetleri tilkemize yo-
nelik bu saldinilar1 durdurmak igin ¢aba gosterdiler. 1980’li yillarin
ortalarina dogru ASALA teror orgiitiiniin saldirilar1 durdu. ASALA
militanlarindan bazilar1 Ermenistan’a yerlestiler, orada is kurdular.
Bunlar hakkinda isledikleri suglardan dolayr herhangi bir aragtirma
yapildi mi? Dava agildi mi? Cezalandirilan oldu mu? Maalesef hayir.
Cumbhurbagkam diizeyinde ziyaretler yapilip iligkiler diizeltilmeye ¢a-
lisildi. Cenevre’de bazi devletlerin tegvik ve destegiyle gizli goriigme-
ler yapilip protokoller imzaland:. Peki biitiin bu temaslar sirasinda,
Asala militanlarinin nigin yargilanip cezalandirilmadig: soruldu mu?
Bu konuda bir sey duymadik.

Ne tesadiftiir ki, ASALA terorizminin sona ermesiyle hemen
hemen aym giinlerde PKK saldirilar1 bagladi. Baz1 yabanc giigler
Tiirkiye’yi hedef segmiglerdi ve I. Diinya Savagi’nin sonunda Sevr
Antlagmast’yla gergeklestirmeye ¢aligtiklar1 ama bagariya ulagamadik-
lar1 hedeflere mutlaka ulasacaklardi. Bunu istiyorlardi. Yalniz Ermeni
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konusunda degil, Yunanistan’la iliskilerde, Kibris sorununda, Kiirt
meselesinde onlara gore hep Tiirkiye haksizdi ve Tiirkiye onlarin is-
tedigi tavizleri vermedikge bu saldirilar1 durdurmaya niyetleri yoktu.
Bazilan Tiirkiye nasil olsa kargihk veremez, diye Tiirkiye’nin gikarla-
rim zedeleyici ve Tiirk milletini incitici saldirilarina fiitursuzca devam
ediyorlardi. Ornegin biitiin davetlere ragmen Tiirkiye’yi bir kere bile
ziyaret etmemis olan Cumhurbagkan Jacques Chirac, 29 Eylil 2006
tarihinde Ermenistan’1 ziyaret eden ilk Fransiz ve hatta ilk Avrupah
cumhurbagkani oldu. Erivan’da soykirim amitini ziyaret ettikten sonra
yaptig1 konugmada Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne iiye olabilmesi igin
Erneni soykirimi iddialarim kabul etmesi gerektigini soyledi.

Oysa Chirac, daha 6nceleri Tiirkiye’nin AB tyeligine destek veren
liderlerden biri olarak taniniyordu ve Tiirk devlet adamlariyla yap-
tig1 konugmalarda buna benzer gartlar kosmamigti. Acaba Almanya
Bagbakam Angela Merkel'in Tiirkiye’nin iiyeligine kars: izledigi kati
tutumu gordiikten sonra mi eski tutumundan vazge¢misti de, simdi
Ermeni soykirimi iddialarini bahane gibi gosteriyordu, yoksa Fransiz
i¢ politikasinda Ermeni azinhigin oynadigi rolii diigiinerek i¢ politika
amaglariyla mi Tiirkiye’yi karsisina almigti?

Chirac’in i¢ politika diisiincesiyle Ermenilere yakinhk gosterdi-
gi bagka ornekler de var. Ornegin evvelce Ermeni ASALA terér or-
gutiniin destekleyicisi olan Patrick Deveciyan gibi kimseler, Fransiz
siyasetinde Chirac’a yakin mevkilere getirildiler. Gene Chirac’in do-
neminde, 2001 yilinda, Fransiz Meclisi soykirim yasasim kabul etti.
Bagbakan Ecevit bu karara sert tepki gosterdi ve Fransiz firmalari-
nin Tirkiye’deki faaliyetlerini kisitladi, ama bu Chirac’s Ermenilerin
Tiirkiye kargiti politikalarini desteklemekten vazgegirmeye yetmedi.
Chirac zamaninda Fransa’nin birgok kentinde Ermeni soykirim amit-
lan dikildi.

10 Ekim 2007 tarihinde Fransa’y: ziyaret eden Ermenistan Cum-
hurbagkani Robert Kogaryan ile birlikte s6zde Ermeni soykirim amit1
olarak dikilen, Ermeni miizik kompozitérii Komitas’in heykeline gi-
derek sayg1 durusunda bulundu. O amitin kaidesinde sunlar yazihy-
di: “1915’te Osmanli Imparatorlugu’nda gerceklestirilen 20. yiizyilin ilk
soykiriminin kurbanlari 1 milyon 500 bin Ermeni’nin amsina...”
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2006 yilinda Fransiz Parlamentosu’nda bir karar tasaris1 goriili-
yordu. Zaten 2001 yilinda Fransiz Meclisi Ermeni soykirimi iddiasi-
n1 kabul eden bir karar almigti. Bu defaki karar tasarisi daha agir ola-
cakti: Soykirim iddiasim1 reddedenler para ve hapis cezasina carptiri-
lacakti. Yani Fransa’da yasayan Tiirk vatandaglari atalarinin Ermeni
katili olmadigim s6yleme hakkindan mahrum edilmek isteniyordu.
Buna tepki gostermek amaciyla Paris’e génderilen bir parlamento he-
yetinde ben de vardim. Onde gelen Fransiz milletvekillerini ziyaret
ettik. Bircogu Ermeni meselesi hakkindaki agiklamalarimizin sonu-
nu beklemeden s6ziimiizii kesip bize soyle dedi: “Bizi ikna etmeye ¢a-
lismaniza gerek yok. Biz bu konuda sizin hakli oldugunuzu biliyoruz.
Ancak bizim segcim bolgemizde ¢cok sayida Ermeni secmen var. Biz bu
tasartya aleyhte oy verirsek bir daha secilemeyiz.” Fransa gibi ¢agdas
demokrasinin 6énciilerinden sayilan bir iilkede, milletvekillerinin se-
¢im kaygisiyla yanhighigini bildikleri bir tasariya oy vermeleri ¢ok ha-
zin bir durumdu. Biitiin itirazlarimiza ragmen tasar1 meclisten gegti.
Ancak oylamaya katilim orani ¢ok diigiiktii. Milletvekillerinden yak-
lagik beste biri fiilen oy kullanmgti.

Aym girisimleri senatoda da yaptik. Oradaki girisimlerimiz da-
ha etkili oldu ve tasariy1 senatoda durdurabildik. Chirac 2007 yilim
“dostum Ermenistan yili” ilan etti, Tiirk milletinin incinmesi onlar
pek rahatsiz etmemis goriiniiyordu.

Ancak birkag y1l sonra, Sarkozy’nin cumhurbagkanhg sirasinda ve
onun israriyla benzeri bir tasar1 hem meclisten hem de senatodan geg-
ti. Bu defa da yeterli sayida milletvekili ve senator bu tasari aleyhinde
Yiiksek Mahkeme’ye bagvurdular. Yitksek Mahkeme yasay1 iptal etti.

O tarihte igbaginda olan Tirk Hiikiimeti, evvelce Biiyiikelgi Hasan
Esat Isik’in yaptig1 gibi buna gerekli tepkiyi gosterdi mi? Maalesef
gostermedi.

Onceki hiikiimetlerin bu konuda gésterdikleri duyarlihg abartili
bulanlar oldu. Bagbakan Erdogan soyle diyordu: “Giindemimizde soz-
de Ermeni soykinimi iddialarini bu kadar asir1 tutmays yersiz buluyo-
ruz. Olay1 oldugundan biraz fazla biiyiitiiyoruz gibime geliyor.”

Tiirkiye’de iktidar boyle diigiinilyordu ama muhalefet daha du-
yarhydi Fransiz Sosyalist Partisi’nin o zamanki birinci sekreteri
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Frangois Hollande ile Fransa’y: ziyaret eden Ermeni Tagnak Partisi
Bagkan1 Murad Papazyan, 3 Haziran 2004 tarihinde yaptiklar agik-
lamada, Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne iiyeligini Ermeni soykirim
iddialarinin kabuliine baglayan ifadelere yer verdiler. Yani bu bildi-
riye gore Tiirkiye soykirim iddialarini kabul etmezse AB’ye iiye ola-
mayacakti. Ayni bildiride Ermenistan’: hig ilgilendirmeyen baz1 ko-
nularda da Tiirkiye’yi rahatsiz eden hiikiimlere yer verdiler. Bildiriye
gore Tiirkiye’nin AB'ye girebilmesi Tiirk askerlerinin Kibris’tan ge-
kilmesine, bagta Kiirtler olmak iizere Tiirkiye’deki “azinlik” hakla-
rinin taninmasina ve insan haklarina saygi gosterilmesine baglani-
yordu.

O siralarda CHP genel bagskan yardimcisiydim. Fransiz Sosyalist
Partisi’'nin Bagkan Yardimcisi1 Moscovici’ye telefon ederek partimin
bundan duydugu iiziintiiyii ve tepkiyi dile getirdim. Cevabi sagirticiy-
di: “Sizde politikacisimz biz de politikaciyrz. Bu gibi durumlari anlay:s-
la karsilamamz: bekliyoruz.” Yani Fransiz i¢ politikasindaki dengele-
rin kendilerini béyle bir tutuma mecbur ettigini séylemek istiyordu.
Bagka vesilelerle Tiirkiye’nin AB iiyeligini destekleyecegini s6yleyen
Sosyalist Parti 6yle anlagihyor ki, simdi, iilkesindeki 500.000 kisilik
Ermeni azinliginin oyunu diisiinerek Tirkiye’yi bir cendereye sok-
makta sakinca gérmiiyordu. 2006 yilinda “soykirimi inkar edenlere”
ceza verilmesini 6ngéren yasanin kabuliinde iktidardaki UDP’nin ya-
n1 sira Sosyalist Partinin 6nde gelen iiyelerinin de oyu vard.

Tirkiye’yi propagandalarinin hedefi haline getiren sadece Er-
meniler degildi. Yunanlilar da bir taraftan Tiirkiye aleyhine toprakla-
rim genigletmeye ¢aligirken, bir yandan da propaganda yoluyla diin-
ya kamuoyunu etkilemeye gayret ediyorlardi. Onlar da propaganda-
nin siyasi miicadelenin etkin bir silahi oldugunu daha o zamanlardan
itibaren fark etmiglerdi.

Yunan Propagandas:

Iki yiizyih agkin zamandan beri Tiirk-Yunan iligkilerinde Yunan ta-
rafinin siirekli olarak propaganda yéntemlerine bagvurarak Tiirkleri
zalim, kendilerini ise magdur olarak gostermeye ¢alistiklari ve bu yol-
la donemin biyiik devletlerinin destegini sagladiklar: goriiliiyor.
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Sultan I Bayezid, Mora yarimadasim 1397 yilinda Bizanslilardan
alarak bir bolimini Osmanli Devleti’ne baglamisti. O siralarda
Ortodoks Yunanhlar Katolik Latinlerin baskisi altinda bulunuyor-
du. Fatih Sultan Mehmet’in 1460 yilinda Mora’y: tiimiiyle fethedip
Osmanli hikimiyetine katmasi, Ortodoks Yunanlilari bu Katolik bas-
kisindan kurtarmigti. Profesér Douglas Dakin, “Moral: Yunanlilar
Osmanlilar Venedik yonetimine tercih ediyorlard. Ciinkii vergiler da-
ha hafifti ve yoneticiler daha ilimhyds,” diyor. O siralarda Mora’da
yaklagik 400.000 Yunanl: yagtyordu. Yarimadaya yerlesen Tiirklerin
say1s1 da zaman iginde 50.000’e ulagmugt1,%)

Peki, baris iginde yasayan bu iki toplum nasil oldu da birbirine
diigman kesildi? Rusya’da Panslavizm akimlar: gii¢ kazandik¢a bagsta
Mora yarimadasindakiler olmak iizere, Rus ajanlar1 Balkan iilkeler-
deki Ortodokslari Osmanlilara kars1 kigkirtmaya baglamiglardi. Amag
Balkanlar’daki biitiin Ortodokslar1 Rusya’nin etkisi altina almak ve
bu yolla bolgede Rusya’nin niifuzunu giiglendirmekti.

1789 Fransiz lhtilali’nden sonra, Fransizlar da ihtilalin fikirleri-
ni yaymak amaciyla Balkanlar’da ayn: sekilde kiskirtmalarda bulu-
nuyorlard.

Car Aleksander déneminde Rusya baz: gizli orgiitlerin kurulma-
sina yardimci olmug ve bu orgiitlerin gazete ve dergiler yaynlatarak
propaganda faaliyetlerinde bulunmalarini saglamigti. Bu amagla 1814
yilinda Odesa’da Filiki Eteria 6rgiitii kurulmugtu. Bu orgiitiin men-
suplar1 1818 yilinda Kibris’a giderek Bagpiskopos Kiprianos’u kendi
orgiitlerine iiye yapmiglardi. Yani Kibris’ta Ortodoks din adamlari-
nin siyasete, hatta cetecilik faaliyetlerine girismelerinin uzun bir ge¢-
misi var.

Aslinda Yunan isyam Mora’da degil, Aleksandros Ipsilantis’in
onderliginde Eflak Bogdan’da baglamigti. Daha sonra onun kardesi
Dimitrios Ipsilantis isyam Mora yarimadasina tagidi.

Osmanli Imparatorlugu daha baglangi¢ asamasinda bu isyan bas-
tiramaz miydr? Kuskusuzbastirabilirdi ama Mora Valisi Hurgit Ahmet

(109) Salahi R. Sonyel, Gizli Belgelerde Osmanli Devleti’nin Son Dénemi ve Tiirkiye'yi
Bilme Cabalari, Kaynak Yayinlari, Istanbul, 2009, s, 22,
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Paga’nin emrindeki hemen hemen biitiin kuvvetler devlete kars ayak-
lanan Tepedelenli Ali Paga’nin isyanini bastirmak i¢in Yanya’ya gén-
derilmisti. Isyancilar bu kuvvet boslugundan yararlandilar.

Istanbul’daki Fener Rum Patrikhanesi isyan1 destekledi mi? Ba-
zilarina gore Patrik Grigorius 1821 yilinda bu isyan: destekledigi igin
asildi. Ama bagka bazi kaynaklar da Patrikligin isyancilara karg: tavir
aldigini ve bazilarini aforoz ettigini bildiriyor.

Baglangigta isyancilarin basariya ulagmasindan sonra 1821 yihinin
Aralik ayinda Epidaurus’da bir meclis toplaniyor ve Ocak 1822’de
Mesalongi’de bir hiikiimet kuruyorlar. Béylece Yunanistan bagimsiz
bir devletin siyasi altyapisim olugturuyor.

Osmanh Devleti sonunda isyanin bastirilmasi igin Kavalal
Mehmet Ali Paga’dan yardim istiyor. Kavalali’nin oglu Ibrahim Paga
Mora’ya vali olarak atamyor. Kisa bir zaman iginde Navarin'’i ele ge-
giriyor, isyancilar etkisiz kiliyor. Siyasi tarih agisindan isin kisa 6ze-
ti boyle.

Iste bu asgamada Yunanlilarin propaganda silahi devreye giriyor ve
Ibrahim Paga’nin Rumlara katliam yaptig iddialar1 Avrupa kamuo-
yunda yogun bigimde isleniyor.

Yunanlilar bolgedeki siyasal faaliyetlerini siirdiirmektedir. Bu ara-
da ikinci meclis toplanmis ve bagkanligina Yunan asilli iinlii bir Rus
diplomati olan Kapodistrias getirilmistir. Onun ¢abalari, temaslari ve
propagandalar sonucunda Yunan bagimsizhik hareketi Avrupa’nin
giindemine yerlesmis ve destek bulmustur. Ingiltere ve Rusya’nin 4
Nisan 1827’de St. Petersburg’da imzaladiklar1 protokoliin gerekge-
lerinin baginda brahim Paga’nin Yunanllara zulim uyguladig: yo-
lundaki propagandalar yatmaktadir. O toplantida Ingiltere ve Rusya
Yunanhlara muhtariyet verilmesi konusunda anlagmiglardir. Bu iki
tilke, Fransa’nin da katilmasiyla 6 Temmuz 1827 tarihinde Londra’da
yaptiklari toplantida Yunanistan’a bagimsizlik verilmesini kararlasti-
riyorlar.

Osmanl Imparatorlugu bu karari reddediyor. Bunun iizerine
Ingiltere, Fransa ve Rusya’nin donanmalar1 20 Ekim 1827’de Mora
yarimadasimin Navarin limaninda bulunan Osmanlidonanmasini ta-
mamen yakiyor.
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Ingiltere ve Fransa’nin Kavalali Mehmet Ali Paga’ya yaptiklar1 bas-
kilar sonucunda Ibrahim Paga 1828 yilinin Agustos ayinda Mora’daki
kuvvetlerini tamamen gekiyor ve boylece Yunanistan’in fiilen bagim-
sizliga kavugmasinin yolu agiliyor. Yani Yunanistan’in bagimsizligim
kazanmasinda propaganda 6nemli bir rol oynuyor.

Bu gelismeler Ingiltere, Fransa ve Rusya’nin ortak girisimiyle ger-
ceklestigi halde Osmanh Imparatorlugu Rusya’yr bagsorumlu sayiyor
ve bu iilkeye karg1 savag ilan ediyor. 1828-1829 Osmanlh Rus Savagi
bu nedenle gikmigtir. Bu savagta Osmanh Imparatorlugu biiyiik za-
rar goriyor, Tuna boylarinda baz1 topraklarin: kaybediyor ve 1829 y1-
linda imzalamak zorunda kaldig) Edirne Antlagmasr’yla Yunanistan’a
ozerklik vermeyi kabul ediyor. 1830 yilinin Subat ayinda Londra’da
imzalanan bir antlagmayla Yunanistan’in Anayasal Monarsi statiisiin-
de bagimsiz bir devlet olmasi resmen kabul ediliyor.

Yunanistan’in bagimsizhigindansonraOsmanh Imparatorlugu’nun
par¢alanma siireci hizlanmigtir.

Peki, bu siyasi gelismelere gétiiren siirecin insani boyutu neydi?
Yunanistan’in bagimsiz olmasi i¢in kim ne bedel 6demisti? 1821 yi1-
linin ilkbaharinda baglatilan ayaklanmanin slogani suydu: “Mora’da
tek bir Tiirk birakilmamalidir.” Ve sonunda birakilmamstir.

Yunan Bagpiskoposu Germanos’un soézleri soyleydi: “Hiristi-
yanlara baris, konsoloslara sayg, Tiirklere 6liim!” Bir din adaminin
bunlar: séyleyebilmesi ne kadar hazin. Acaba ayaklanmacilar mi din
adamlarin etkilemigti, yoksa din adamlan mi isyancilan tegvik etmis-
ti? Galiba her ikisi birden.

Ingiliz yazar St. Clair, “Vahsice intikam alma duygusu artik insan-
lar1 oldiirmekten zevk alir hale getirmisti,” diyor.

Ingiliz tarihgi C. M. Woodhouse, “Sehirlerdeki ve kasabalardaki
biitiin Tiurk niifus toplandi ve sehrin disinda uygun bir yere dogru yiirii-
yiise zorlands, orada hepsi oldiiriildii,” diye yaziyor.

Tarafsiz Ingiliz yazar ve tarihgilerinin gordiiklerini kendi hiikii-
metleri goremiyor muydu? Yunan propagandasi mi onlarin goriisi-
nii perdelemisti, yoksa Tiirklere karg: izledikleri politikalarin bekle-

dikleri sonucu vermesi igin bu katliamlan gérmezlikten mi geliyor-
lardr?
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Biitiin sikintilarina ragmen déneminin biiyiik bir devleti olan ve
simdi de bazilarinin hal4 6zlem duydugu Osmanl Imparatorlugu bu
katliamlart diinyaya anlatamiyor muydu? O zamanin kosullarinda
biitiin gelismelerden kisa zamanda haberdar olmak belki giigtii, ama
devlet gorevlilerinin bulundugu bir bolgede biitiin bu olup bitenlerin
Istanbul’da duyulmasi ne kadar zaman alabilirdi? Yoksa Osmanllar
Batr’nin biiyiik devletlerine karg etkileme gii¢lerini daha o tarihte mi
kaybetmiglerdi? Rusya’ya kars1 savagi goze alan Osmanl Devleti na-
s1l olmugtu da Moraisyanini Ruslarla birlikte destekleyen Ingiltere ve
Fransa'ya karg1 neredeyse tamamen sessiz kalabilmigti? Iste bu soru-
lara verilecek dogru cevaplar Osmanli Imparatorlugu’nun son yiizy1-
I hakkinda saghkh bir degerlendirme yapmaya olanak saglayacak ve
belki de Osmanli Imparatorlugu’nu yeniden diriltmeye ¢alisanlarin
gozlerini agacaktir.

1821 yilimin Mart ve Nisan aylarinda Mora’da yagayan Tiirklerin
bityiik ¢ogunlugu 6ldiiriilmiiy, pek az sayrda Tiirk camm kurtarmak
i¢in kagabilmisti. Iste bu katliam etnik temizlik hareketinin tipik bir ér-
negiydi. Ingiliz yazar St. Clair, “Yunanistan Tiirkleri, 1821 yilimn ilkba-
harinda ani olarak ve tiimiiyle ve diinyanin haberi olmadan yok edildi-
ler,” diye yaziyor. Yunanhlarin ele gegirdikleri Tiirk erkekleriyle kadin
ve ¢ocuklarinin birgogu 6ldiiriilmiis, bir kismiysa kole olarak satilmigti.

Bazi Ingiliz yazarlarinin anlattigina gére yakalanan bir Tiirk gemi-
sinin 57 kisilik miirettebat1 yakilarak oldiiriilmiistii. Sadece Navarin
kentinde birka¢ giin iginde 2-3.000 Tirk valinin ikamet ettigi
Tripolitsa kentinde de 10.000 kisi 6ldiiriilmiigtii. Atina sokaklarinda
da pargalanmig Tiirk cesetlerine rastlaniyordu. Oldiiriilenler arasin-
da Yunan bagimsizhk hareketine destek olarak gelmis baz1 Avrupal
goniilliller de vardi.™® Yabanci kaynakh bu verilerin gosterdigi gibi
Mora’da yasananlar bir bagimsizlik hareketinden ¢ok bir katliam ni-
teligi tagiyordu.

Bu olaylar Bat1 Avrupa iilkelerine nasil yansimigti? Bati iilkeleri-
nin basim1 Mora’daki gelismeleri Yunanllarin degil, “Liberalizmin ve
Huristiyanhigin” bir zaferi gibi degerlendirmislerdi.

(110) Sonyel,s. 26-34.



BASIN PROPAGANDA AMACIYLA NASIL KULLANILIYOR? 155

Peki, nasil olmustu da iinlii Ingiliz sairi Lort Byron bu ayaklanma-
nin 6nciileri arasinda yer almigti? Lort Byron aslinda iinlii bir roman-
tik sairdi. Siirleri Ingiltere’de genis kitleleri etkiliyordu. Ancak yaga-
dig1 sira digi hayat nedeniyle Ingiliz toplumu i¢inde tutunamad ve
1816 yilinda bir daha d6nmemek iizere iilkesinden ayrildi. Venedik’te
bulundugu sirada Yunan ayaklanmacilarinin etkisiyle Mora’ya gitti.
Orada cebinden 4.000 sterlin harcayarak Yunan donanmasinin gii¢-
lendirilmesine katkida bulundu. Bir ¢arpigmaya katilmaya hazirlanir-
ken hastalandi ve kisa bir siire sonra 1824 yilinda 36 yasindayken o6l-
dii. Onun Yunan ayaklanmacilarina sagladig destek Italya, ABD ve
Ingiltere’de birgok insanin Yunan isyanim desteklemesine yol agti.
Cenazesi Ingiltere’ye getirildi ama Westminster Kilisesi, yagamg ol-
dugu firtinalarla dolu 6zel hayat nedeniyle onun “sairler késesi’ne
gomiilmesine izin vermedi. Oliimiinden ancak 145 y1l sonra, 1969’da
onun adina bu kiliseye bir plaket konuldu.

Lort Byron Mora’da Tiirklere yapilan katliamlar hakkinda bilgi
sahibi olmus muydu? Olsayd:1 bu ayaklanmay: desteklemeye devam
eder miydi? Bu sorularin cevaplarim bilmek zor. Ama surasi muhak-
kak ki, Yunan propagandasi Lort Byron’un adim siirekli olarak Bati
diinyasim etkilemek i¢in kullandi ve hala kullaniyor. ‘

Yunan propagandasi onu “Yunan ozgiirlilk savaggilarim zafere
ulagtiran bir 6nder” gibi takdim ediyor.

Mora’daki ayaklanmalarla es zamanh olarak Girit, Kibris, Sisam,
Sakiz gibi Ege adalarinda ve Makedonya ve Epir’de de benzeri isyan
hareketleri olmugtu. Osmanhlarin bu silahli ayaklanmalari bastirmak
i¢in aldiklann 6nlemler Bati diinyasina “Hiristiyan diinyasina kars:
Tiirk barbarhg” olarak yansitilmigti. Kitlesel katliam yapan Rumlar
magdur, katliama ugrayan Tiirklerse cani gibi tamtilmak istenmek-
teydi. Ne yazik ki o tarihlerde Avrupa’da bu propagandalara kulak
verenlerin say1si az degildi. 1821 yilimin Agustos ayinda Hamburg’da
dagitilan ve Alman gengligine ¢agn bashgim tasiyan bir bildiride
“Miisliimanlarin Avrupa’daki ysnetiminin sonu yaklagtyor. Avrupa’nin
en giizel iilkesi canavarlardan kurtarilmalidw,” deniliyordu.

Orada yasanan insanlik dig1 saldirilan tarafsiz ve gergekgi bir gozle
goren ve bunlara tepki gosteren Batihlar yok muydu? Vardi. Ornegin
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Prusyali bir subay, Mora’ya gitmeye hazirlanan géniilliilere soyle di-
yordu: “Orada yalmz sefalet, éliim ve nankorliikle karsiasacaksiniz.
Size Almanya’da ve Isvigre’de soylenenlere inanmayiniz, yash bir aske-
rin soylediklerine inammz.” Gene Prusyah bir bagka subay da séyle di-
yordu: “Eski Grekler artik yoktur. Solon, Sokrates ve Dimosthenis’in ye-
rini kor cehalet almigtir. Atina’min makul yasalarimin yerinde barbar-
lik vardir.” Bu tarafsiz gzlemciler karsilagtiklar1 barbarliklari ayrintili
olarak anlatiyorlardi. Tarafsiz gézlemciler béyle diyordu ama Ingiliz,
Fransiz ve Rus hiikiimetleri istihbarat o6rgiitleri araciligiyla ayaklan-
macilara yardimci oluyorlardi.

Tirklerin boyle insanlik digi katliamlara ugramalarinin sebe-
bi neydi? Ingiliz Rahip John Hartley’in 1831 yilinda Londra’da ya-
yinlanan Researches in Greece and Levant adl kitabinda yazdiklari-
na bakilacak olursa “Tiirkler Hiristiyan olmayi kabul etmedikleri igin
Yunanhlanin elinde bircok kotiiliige ugramglards.”™" Bu bir tespit
miydi, yoksa bir mazeret mi? Boyle bir mazeret kabul edilebilir miy-
di? Yani dininizi degistirmezseniz katliama ugrayabilirsiniz! Bunun
15. yiizyihn sonlarinda Ispanya’da yasanan engizisyon zulmiinden ne
farki vardr?

I. Diinya Savas1 yillarinda Yunan propagandasi Amerika ve Av-
rupa’da yogunluk kazandi Avrupa’daki Tiirkiye kargiti propa-
gandalarin destekgilerinin baginda Yunanl silah fabrikatorii Basil
Zaharoff vard1. Zaharoff'un kurdugu haber ajansi Fransiz gazeteleri-
nin Tiirkiye’yle ilgili konularda haber kaynagiydi. Zaharoff'un Ingiliz
Bagbakani Lloyd George ve Fransiz Bagbakan1 Clemenceau ile de ya-
kin iligkileri bulunuyordu. 1919-1920 yillarinda Paris’te yayinla-
nan Exelsior gazetesinin sahibi de Zaharoff’tu. Le Temps, Journal des
Débats, Le Figaro gibi gazeteler de Yunan propagandasinin etkisi alti-
na girmislerdi.

En ilginci Yunanhlarin Monde Nouveau dergisiyle yaptiklar1 an-
lagmaydi. Derginin yayin miidiiriiniin Yunanistan Digsigleri Bakam
Politis’e gonderdigi 19 Mayis 1919 tarihli mektupta 6zetle sunlar ya-
zillydr: “Monde Nouveau Fransizca, Ingilizce ve diger dillerdeki bas-

(111) Sonyet, s. 36-37.
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kilaninda istenen yazilara en ¢ok sekiz sayfa ayirmak suretiyle, Yunan
Hiikiimeti’nin ¢ikarlarini desteklemeye hazirdin. Monde Nouveau,
Yunan davasina hizmetinin karsihs olarak aylik 2.000 frank ddenegi
kabul eder... ™"

19. ve 20. yiizyillarda yabancilarin Tiirkiye’ye karg: yaptiklar pro-
pagandalarin ve propaganda yoluyla Tiirkiye’ye kars: yiiriitiilen dip-
lomatik savaglarin 6zeti boyle.

Bir¢ok taninmis Batil yazarlarin eserlerinde Tiirkleri bir biitiin
olarak kétiileyen ifadeler az degildir. Yunanistan’in hayranlarindan
Chateaubriand, “Yunanlilarin zalim Tiirklerin amansiz zulmii altin-
da inim inim inledigini, Tiirklerin medeniyet eserlerini yiktigim” ya-
ziyor. Victor Hugo ise bir siirinde, “Oradan Tiirkler gegti; her yer ha-
rabe ve matem,” diyor.'!¥

Tiirkiye aleyhinde yapilan bu gibi propagandalara gene Bati iil-
kelerinden tepki gosterenler de var, 1842 ile 1906 yillar1 arasinda ya-
samig olan Fransiz tarihgi Albert Sorel soyle diyor: “Bazit medeni mil-
letlerin Doguda izledikleri politika béyledir. Tiirklerin, Hintlilerin,
Cinlilerin vatanlarindan bir parga koparip alinir, mal ve miilkleri yag-
malanir, kendileri sldiiriiliir ve yine de ‘kizmayn, biz sizinle savasmiyo-
ruz, biz sizin en iyi dostunuzuz’ denilir.”

Tiirkiye’ye dostluk baglariyla bagh yazarlarin belki de baginda
Pierre Loti geliyor. Onun Tiirk karsiti propagandalarla ilgili sozleri
soyle: “Simdi gidin de bizde baz: burjuvalann goziinii acin, agabilirse-
niz. Bunlar babadan ogula zavall Tiirk dostlannmun giiya vahsiligi ko-
nusunda gozleri baglanmis, adeta aptallastinlmslardir.”

Gene Fransiz yazarlarindan Claude Farrere, Bulgarlarin ve 6teki
Balkanlarin zulmiinii gormezlikten gelen, siirekli olarak Tiirkleri ko-
tilleyen Fransiz basininin, bu art niyetli tutum ve davraniglariyla “se-
refine golge disiirdiigiinii yaziyor. Claude Farrére’in Tiirk gengleri-
ne de bir mesaji var: “Tiirkler kursundan korkmaz... Fakat ben Tiirk
gengligine hitap ediyorum. Onlar diismanla yalmz savas meydanlarin-

(112) Yahya Akyiiz, Tiirk Kurtulus Savags: ve Fransiz Kamuoyu, 1919-1922, Tirk
Tarih Kurumu, Ankara, 1988, s. 41.
(113) Akyiiz, s. 34.
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da carpislmadigini bilmelidirler. Bazen ordularimkinden énemli bir
miicadele vardir: siyasi miicadele. Tiirklerin diismanlar: Avrupa kamu-
oyunu yanltmaya, kandirmaya ¢alisiyorlar... Bu propagandaya kars
gozlerinizi agimz...”"'

Fransiz devlet adamlari da o tarihlerde Tiirkiye i¢in 6viicii sozler
soylerler. Aristide Briand, Sevr Antlagmasi’na kars1 ¢ikar; Tiirklerin
bagimsizlik i¢inde yagamasi gerektigini belirtir. Fransiz basim da bir
ara aym ¢izgiye gelir. Yalniz 1922 yilinin Kasim ayina gelindiginde ha-
va birden degisir. Tek bir merkezden emir almig gibi neredeyse biitiin
Fransiz basim1 Tiirkiye aleyhinde yayin yapmaya, Tiirkleri kétiilleme-
ye, gercek dis1 haberlere dayanarak Atatiirk’ii elestirmeye baglarlar.
Anlagihyor ki, Fransizlar, Lozan’dan énce Ingiltere’nin baris konfe-
ransinda birlikte hareket etmek yolundaki gorisiini benimsemigler-
dir. Lozan’da Tiirkiye’nin kargisina bir cephe gibi gikmal ve istekleri-
ni Tiirklere kabul ettirmeye calismahdirlar. Baska 6rneklerini de ver-
dipimiz gibi, artik basin, devlet politikasinin bir propaganda araca gi-
bi ¢aligmaktadir.¢!®

Bu gibi propagandalar yalniz I. Diinya Savagi’'nda degil, daha son-
raki yillarda da kullanihyor. Biitiin biiytik devletlerin yaygin bir pro-
paganda orgiitii var. Yalmz devletlerin de degil. Baz siyasi partiler
propaganday: bagariya ulagmalarinin 6n sart: gibi gériiyorlar ve pro-
paganda yontemlerine en yaygin bigimde bagvuruyorlar. Bunlarin ba-
sinda Almanya’da Hitler’in 6nderligindeki Nazi Partisi geliyor. Belki
de tarihte propaganday bir silah olarak en genis ve etkili bigimde kul-
lananlarin baginda bu parti geliyor.

Propaganda yoéntemlerini en yaygin bigimde kullanan Hitler,
Alman tarihinin ilk demokratik donemi olan Weimar Cumbhuriyeti’ni
sona erdirip bir Nazi imparatorlugu kurmay1 basgariyor ve diinyay1
atege vererek, 60 milyon insanin 6limiine yol a¢an ¢ilginca hedefleri-
ni gergeklestirirken sonuna kadar propaganda silahini kullanmaktan
vazgecmiyor. O nedenle o donemdeki propaganda faaliyetlerini ya-
kindan incelemek ve bir daha boyle bir felaketle kargilasmamak i¢in

(114) Akyiiz, s. 30, 32, 43-48.
(115) Akytiz, 5. 325.
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dinyanin biitiin iilkelerinde yikici propagandanin oniine gegecek
onlemleri almak gerekiyor. (Demokratik segimlerle geldikten son-
ra diinyanin gordigi en acimasiz diktatorligi kuran Hitler’in y6-
netimindeki Nazi Partisi’nin iktidara gelis siireci ve iktidar donemin-
deki insanlik dig1 uygulamalarinin ayrintilar i¢in bkz. Onur Oymen,
Demokrasiden Diktatorliige, Remzi Kitabevi, Istanbul, 2011, s. 142-
185.)

Nazi Propagandasiyla Weimar Cumhuriyeti Nasil Yikild:?

Hitler siyaset hayatina 1919 yilinda Alman lgci Partisi iiyesi ola-
rak baghyor. Aslinda bu kiigiik bir parti, sadece 54 tiyesi var. Hitler’in
katilip propaganda yeteneklerini ortaya koymasindan sonra partinin
tiye sayisi kisa bir siire sonra 55.000’e gikiyor. Bu arada partinin adi
da degistirilip Nasyonal Sosyalist Alman ls¢i Partisi (NSDAP) oluyor.
Hitler partinin propaganda ¢aligmalarindan sorumludur ve kisa za-
manda etkili konugma yetenegi sayesinde insanlar1 pesinden siirtikle-
meye baglamistir. 1919 Kasim ayindaki ilk konugsmasinda 400 dinle-
yici vardir. Ug ay sonra bu say16.000’e ¢ikar. Artik herkes Hitler’i din-
lemek istemektedir. Hitler 1921 yilinda partinin liderligine getirilir.

Donem Weimar Cumbhuriyeti dsnemidir. Ulkede biitiin fikirler ve
siyasi akimlar aktifbigimde temsil edilmektedir. Ozellikle Sosyalist ve
Komiinist gruplarin Nazilerin saldirgan politikalarina ve séylemleri-
ne tepkileri gecikmez. Onun i¢in Hitler’in giivenligini saglamak gere-
kir. Bu amagla “Salon Korumalar1” adinda 300 kisilik bir giig olustu-
rulur. 1922 yi1linda bu giiciin adi Darbe Boliimii (Sturmabteilung), ki-
sa adiyla SA’dir. Iste Nazilerin sokak eylemlerini, saldirilarim diizen-
leyen meghur SA orgiitii boyle kurulur. Bunlarin sayisi kisa zaman-
da 5.000’e gikar. Almanya’da artik siyaset sokakta sekillendirilecektir.
SA’larla sosyalistler ve komiinistler arasinda giddetli gatigmalar olur.
Hitler’in o giinlerde kurdugu diger bir 6rgiit de “Hitler Gengligi”dir
(Hitler Jugend). Hitler bu 6rgiitten de propaganda ¢ahsmalarinda ge-
ni§ bigimde yararlanacaktir.

Sokak giiciinii arkasina alan Hitler, artik o dénemde siyasi tartig-
malarin mekan olan birahanelerdeki konugmalarinda istedigini s6y-
leyebilir ve istedigi eyleme kalkigabilirdi. O da 6yle yapiyor ve 8 Kasim
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1923 aksami Miinih’teki bir birahanede hiikiimet darbesi yapmaya
kalkistyor. Miinih’in iinlii birahanesi Biirgerbraukeller’de 3.000 kisi-
nin katihmiyla yapilmakta olan bir toplantiy1 adamlariyla birlikte ba-
siyor. Orada yaptig konugmada Berlin’de bir “Yahudi Hiikiimeti”nin
igbaginda oldugunu ve devrilmesi gerektigini soyledikten sonra
“Milli devrim baglarmstir, yeni bir hiikiimet kurulmugstur, baskanhg-
na da Erich Ludendorff getirilmistir,” diyor. Hitler ve adamlar1 Miinih
polis merkezini ele gegiriyorlar. Ertesi giin Naziler, Bavyera Savas
Bakanhgr'm basip Bavyera Hitkiimeti’'ni devirmek igin bir yiriyis
baslatiyorlar. Hitler yakalamyor, yargilaniyor ve bes yil hapis cezasi-
na ¢arptinhyor. Daha sonra Bavyera Yiiksek Mahkemesi tarafindan
affediliyor. Ama Hitler’in Almanya’nin herhangi bir yerinde konus-
ma yapmasi yasaklanmug, en giiglii silah1 elinden alinmistir. Bu yasak
1928 yilina kadar siirer. Hapisteyken iinlii Kavgam adh kitabimi ya-
zar. Bu kitap aslinda ¢ok satan ama az okunan bir kitaptir. En yakin
yardimcilarindan Hermann Géring bile kitab: hi¢ okumadigini itiraf
edecektir. Kitleleri Hitler’in ne sdylediginden ok nasil soyledigi etki-
lemektedir. Bazilarina gore Hitler, halka adeta bityiileyici bir etki yap-
makta ve propaganda silahini en etkili bigimde kullanmaktadir.®'®)

Zaman iginde partide propaganda ¢aliymalarinda bir isim daha
ortaya ¢ikar: Joseph Goebbels. Hitler, onu bir siire sonra partinin pro-
paganda ¢alismalarinin bagina getirecektir.

Nazilerin insanlar: ikna etmeye degil peslerinden siirikklemeye ih-
tiyaci var. Bunun igin siddet dahil her yola bagvurmak onlara gore
megrudur. Propaganda sdylemlerinde de gergekleri tahrif etmekten
hi¢ ¢ekinmezler.

Goebbels 1927 yilinda partisinin genel kurulunda yaptig1 konus-
mada “Ideolojik bir hareketin itici giicii, halkin siylenenleri anlamas:
degil, onlara inangla baglanmasidi,” der. Ona gére, parti goriislerini
anlatmaya ¢alismamals, ikna edici gerekgeler bulma gayreti igine gir-
memelidir. Amag kitleleri siiritklemek olmalidir.!"”

(116) Kersaudy, Frangois Les Secrets du I1I e Reich, Perrin, Paris, 2013.
(117) Peter Longerich, Goebbels, Siedler Verlag, 2010. Fransizca Gev. Editions
Héloise d’Ormesson, Paris, 2013, s. 90.
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Hitler’in Miinih’teki basarisiz “birahane darbesi” girisiminden
sonraki yargilandigi mahkemede séyledikleri ilgingtir: “Biitiin ko-
tilliikler demokrasiden ve demokratik esaslara gore kurulan Weimar
Cumbhuriyeti’nden gelmektedir.” Yani Hitler tam bir demokrasi kar-
sitidir. Peki, nasil oluyor da daha sonra demokratik yéntemlerden
yararlanarak iktidara gelmeye galistyor? Segimlere katiliyor ve diger
partilerle yarisa giriyor? Ciinkii o tarihlerde Almanya’da demokrasi-
den bagka yol yoktur. Nitekim Hitler’in darbe girisimine hi¢bir gii¢
destek olmaz. Bagka garesi olmayan Hitler agisindan demokrasi belir-
li bir siire i¢in, yani iktidara geginceye kadar kullanilabilecek bir vasi-
tadir. Nitekim iktidara gelir gelmez hi¢ vakit kaybetmeden demokra-
siye ve Weimar Cumhuriyeti’ne son veriyor ve diinyanin en acimasiz
diktatorliklerinden birini kuruyor.

Nazi Partisi’nin Alman siyasetinde giiglii rakipleri var. En giigli
Parti Sosyal Demokrat Parti. 4 Mayis 1924 tarihinde ilk defa segim-
lere katilan Nazi Partisi’nin aldig1 oy % 6.5’ten ibaret. Parti segimle-
ri altinci sirada bitiriyor. O siralarda hig kimse bu partinin dokuz yil
sonra birinci parti olup da iktidari ele gegirecegine ihtimal vermiyor.

Biitiin secimlerde en giiglii parti Sosyal Demokrat Parti’dir. Hep
birinci parti oluyor ama tek bagina iktidar olamiyor. Ulkeyi koalis-
yonlarla idare etmek zorunda. Sol partiler arasinda goriis ayrilikla-
n var. Kisa bir siire sonra 1929 diinya ekonomik krizi patlak veriyor.
Ulkeyi yonetmek biisbiitiin zorlagiyor. Halk memnun degil. Bu ikti-
dar gidince baglarina neyin gelecegini hentiz fark edemiyorlar. Gene
de Nazilerin aldig1 oy sosyal demokratlarin ¢ok gerisinde kalyor. 1929
cumhurbaskanhig segiminde, Nazi Partisi’nin aday: Ludendorfun al-
dig10y sadece % 1.1’den ibarettir.

Kriz doneminde iilkeyi y6netmek i¢in hiikiimetin olaganiistii yet-
kilere ihtiyaci var. O zamanki sosyal demokrat Basbakan Hermann
Miiller cumhurbagkanindan istedigi yetkileri alamayip istifa ediyor.
Iste Almanya’nin yakin tarihindeki kirilma noktasi burasidir.

Nazi Partisi artik istedigi firsati ele gegirmistir. lktidara ulagmak
i¢in iki silah1 vardir: Propaganda ve sokak giicii. Bu iki giigten ya-
rarlanarak iilkenin siyasal yapisin1 ¢ok kisa zamanda tersine gevi-
rebilir.

BP 11
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Nazilerin SA vurucu birlikleri komiinistlerle ve sosyalistlerle mii-
cadelelerini daha da aktif hale getiriyorlar. O devirde Almanya’daki
Weimar Cumbhuriyeti rejimi sokak gosterileri konusunda hosgoriilii.
Sokak gatiymalarinda meydana gelen zarar 400 mark: agmazsa goste-
ricilere herhangi bir ceza verilmiyor.

Propaganda g¢aligmalarinin bagindaki Goebbels’e gére propagan-
da afigleri biiyiikk 6nem tagiyor. Bunlarin etkili olabilmesi igin bu
afiglerin hem sanat degeri olacak, hem de icerigi halki etkileyecek ni-
telik tagiyacak. Kamuoyunu etkileyebilecek olan unsurlar basin, afig-
ler, radyo, sinema, okullar, iiniversitelerdir. Parti bunlara egemen ol-
mahdir. Oysa o tarihe kadar biitiin bu propaganda araglarinin iize-
rinde sosyal demokrat agirhikli hitkiimetin biiyiik etkisi var. Naziler
birer birer biitiin kurumlari giddet eylemleriyle sindirmeye ¢aligi-
yorlar.

Goebbels halkin tercihlerini etkilemek i¢in Amerika’da gelistirilen
ticari reklamlardan yararlamyor. O reklamlarin hazirlanmasinda kul-
lanilan teknikler nasil halkin ticari konulardaki tercihlerini etkiliyor-
sa aym yontemler kullanilarak halkin Nazi Partisi’ne destegi saglana-
maz m1? Bu anlayisla yola ¢ikan Goebbels herkesin kolaylikla anlaya-
cagi sloganlar: sik sik tekrarlayarak yaygin bir propaganda faaliyetine
girigiyor. Ama goériililyor ki, bu ¢aligmalar halkin destegini saglama-
ya yetmiyor. Siyasetin gilndeminde 6n plana ¢ikmak igin siddet yon-
temlerinin daha da fazla kullanilmasi yoluna gidiliyor. Goebbels, da-
ha 1926 yilinda yazdig: bir makalede, “Ideolojisini terir ve sertlikle ya-
yanlar sonunda devleti devirme hakkim elde ederler,” demigti. $imdi
eline bu stratejiyi uygulama firsat1 gegmistir.

Ulkenin gegsitli kentlerinde sokak ¢atigmalarina girigen gruplari
polis ayirmaya galisiyor. Naziler bu defa polisle ¢atismaya baghyorlar.
Bu siddet eylemleri giivenlik makamlarini bezdiriyor. Nazi Partisi’nin
Berlin orgiitiiniin faaliyetleri yasaklaniyor. Ancak yeraltina giren bu
orgiit sokak hareketlerine devam ediyor. Berlin’in en biiyiik cadde-
si Kurfurstendamm’da Yahudi zannettikleri herkese saldinyorlar.
Saldirganlardan 18’i mahkeme tarafindan hapis cezasina garptirilinca
Goebbels’in kurucusu ve bagyazari oldugu Der Angriff gazetesi “Artik
Berlin’de hakimler yok” diye baghk atiyor.
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Bagka iilkelerde mahkemeler demokrasiyi savunamayinca kullani-
lan bu slogan, o zamanin Almanya’sinda fasizmi cezalandirarak de-
mokrasiyi korumaya ¢alisan hikimlere karg1 kullaniliyor.

1928 yilinda Almanya’da segimler yapilacaktir. Hitler Goebbels’i
milletvekili aday1 yapiyor. Segimlerden 6nce yerel makamlar Nazi
Partisi’nin Berlin o6rgiitii tizerindeki yasag: kaldirmak zorunda kali-
yorlar. Siddet yoluyla propagandanin yolu agilmistir. Der Angriffin
yam sira Nazi Partisi’nin propagandasini yapmak iizere yayinlanan
bagska yayin organlar: da vardir. Bunlardan biri Racial Observer gaze-
tesi, bir digeri de Stormer adl1 ve siirekli olarak halk: tahrik edici ya-
yinlar yapan gazetedir. Nazi Partisi giiclendik¢e bu gazetelerin tiraji
suiratle artar. Stormer’inki 500.000’e, Racial Observer’inki ise bir mil-
yona ulasir.

Parti biiyiik sokak gosterileri diizenliyor, siddet eylemlerinde bu-
lunuyor. Gene de se¢im sonuglar1 Nazi’ler agisindan hayal kiricidir.
20 May1s 1928’de yapilan segimlerde partinin oyu % 2.6’dan ibaret-
tir. Berlin’de ise % 1.6’da kaliyor. Meclise sadece 12 milletvekili soka-
biliyorlar. Bunlardan biri de Goebbels olacaktir. Artik onun dokunul-
mazlig1da vardir. Demokrasinin olanaklarindan yararlanarak demok-
rasiyi tahrip etme yolundaki ¢abalarim siirdiirebilir... Se¢imlerden
sonra Merkez Partisi’nin lideri Heinrich Briining bir azinhk hiikiime-
ti kuruyor. Ancak hiikiimetin de 1limh partilerin de Alman siyasetin-
deki asir1 ve siddet yanhs: partileri engelleme giicti yoktur. Almanya
hizla felakete dogru siiriikklenmektedir.

Sokak Eylemleri Yoluyla Propaganda

Sokaklar artik onlarin egemenligindedir. Partinin sokaktaki vuru-
cu giicti partiiginde bir parti, hatta devlet iginde devlet gibidir. Higbir
kural ve engel tanimadan her tiirlii siddet eylemlerinde bulunmayi
kendileri igin hak gormektedir. Kitlesel toplantilara giderek daha ¢ok
kisinin katilmasini saghyorlar. Berlin’deki spor sarayinda 10.000 ki-
sinin katildig1 bir toplantida Goebbels soyle diyor: “En iyi ¢imento
kandr.”11®

(118) Longerich, s. 154.
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Naziler kendilerine engel gordiikleri herkese ve her kurulusa sal-
dirmakta simir tamimiyorlar. Bunlarin arasinda Cumhurbagkani
Hindenburg da vardir. Ama sadece Hindenburg'u elestirmek yetmez.
Propagandanin bagariya ulagmasi i¢in Nazilerin bagka ve daha 6nem-
li bir diigmana ihtiyaglar1 vardi. Bu diigman 6teden beri Yahudilerden
bagkasi olamazdi. Baslangigta Hitler’in hedefi, Yahudilerin biitiin
haklarini ve varhklarini ellerinden almak ve onlani Almanya’yi, hat-
ta Avrupa’y: terk etmek zorunda birakmaktir. 30 Kasim 1937 giinii
Hitler, Goebbels’le yaptig1 bir konugmada bu gériisiinii ifade eder-
ken, “bunun biraz zaman alacagin1 ama sonunda mutlaka gergekles-
tirilmesi gerektigini,” soyliiyor. Hitler’e gore, ancak aym irktan ge-
lenleri bir devletin ¢atis1 altinda topladiktan sonra Almanya biitiin
Avrupa’nin hékimiyetini eline gegirebilir. Hitler'in amac1 sadece
Versailles Antlagmasr’yla Almanya’nin elinden alinan topraklarn ye-
niden kazanmaktan ibaret degildir. Biitiin Orta Avrupa ile Volga’ya
kadar uzanan Rus topraklari da Almanya’nin egemenlik sinirlari igi-
ne alinmalidir.?"®

19. ytizyihin sonlarindan beri zaten Yahudiler yalmz Almanya’da
degil, Fransa ve Rusya gibi iilkelerde de boy hedefidir. Nazi Partisi’nin
stratejisinin 6ziinde de Yahudilerin biitiin kotiilitklerin kaynag: ol-
dugu ve mutlaka bertaraf edilmeleri gerektigi goriigii bir saplant: gi-
bi yer aliyor. Naziler siddet yoluyla propagandalarin siirdiiriiyorlar.
Ama sadece siddet de yeterli olmuyor. Medyalar1 daha etkili bigimde
kullanarak halki peslerinden siiriiklemek gerekiyor.

Der Angriff gazetesi en aykiri goriisleri en sert uislupla dile getiri-
yor. Bazi yerel yoneticileri boy hedefi haline getiriyor.

Propaganda ¢aligmalarinin ve sokak eylemlerinin yan: sira iil-
kenin i¢inde bulundugu olumsuz kosullar, ekonomik sikintilar, di-
ger muhalefet partilerinin bagarisizliklar1 Nazilerin siyasi giiciinii
artiran unsurlar oluyor. 24 Eyliil 1930 tarihinde yapilan segimlerde
Nazi Partisi’nin oylar1 % 18.3’e yiikselmistir. tktidar umudu belir-
mistir. Partisini her tiirlii yasa dis1 yollara bagvurarak yéneten Hitler
“Partimiz sadece yasal yollara basvurarak iktidar olacakti,” diyor.

(119) Antony Beevor, The Second World War, Phoenix, Londra, 2012, s. 5.



BASIN PROPAGANDA AMACIYLA NASIL KULLANILIYOR? 165

Soyledikleri bagka, yaptiklar1 bagka, hedefleri bambagkadir. Peki, so-
kaklardaki siddet hareketlerini gordiikten sonra Hitler’in bu sozleri-
ne inanan oluyor mu? Demek ki, 0 zamanin Almanya’sinda oluyor-
mus ki, genis halk kitleleri neredeyse biiyiilenmis bir sekilde Hitler’in
pesinden gidiyorlar.

Siddet eylemleriyle sonug almak miimkiin miidiir? Almanya’nin o
giinkii kosullarinda hi¢ degilse bazi konularda miimkiin oldugu anla-
sthyor. Ornegin Erich Maria Remarque’in 1. Diinya Savagi’nda yasa-
nanlar savag kargit1 bir goriisle anlatan Garp Cephesinde Yeni Bir Sey
Yok romaninin filmi ¢ekilmigtir. Naziler bu filmin “Alman askerleri-
nin gerefine hakaret” ettigini soyleyerek sinema salonlarinda biiyiik
olaylar gikaniyorlar. Ayrica Kurfurstendamm caddesinde 40.000 kisi
film aleyhinde gosteri yapiyor. Sonunda filmin gésterimden kaldiril-
masindan bagka gare bulunamuyor.

Birkag giin sonra Komiinist Partisi’nin 6nde gelenlerinden Walter
Ulbricht’in konugmasi Naziler tarafindan olay ¢ikartilarak engelleni-
yor. Yiizlerce yarali var. Nazilerle komiinistler arasindaki ¢atigmalar
bir i¢savag gorintiisii kazaniyor.('2

13 Mart 1932’de cumhurbaskanlig segimi var. Hindenburg’un
karsisindaki aday Hitler'dir. Naziler sonugtan emin. Ama bekledik-
leri olmuyor. llk turda Nazi Partisi’nin saglayabildigi 11.3 milyon oya
karg1 Hindenburg 18.6 milyon oy aliyor. Ikinci turda da Hindenburg
oylarin % 53’tint alarak cumhurbaskanligina yeniden segiliyor.
Nazilerin bu defaki hedefi 1932 yilinda yapilacak milletvekilligi segi-
midir. Bu segimlerde Hitler SA’larin ve SS’lerin vurucu giiciinden ya-
rarlanabilecek mi? Bagbakan Heinrich Briining, buna imkéan verme-
mek igin SA orgiitiiniin biitiin Almanya’daki faaliyetlerini yasakliyor.
Biirolarina el konuluyor. Buna ragmen Nazilerin sokak savasindan
vazgecmeye niyetleri yoktur. SA ve SS’leri bu defa spor kuliibii goriin-
tiisti altinda o6rgiitleyip sokaga siiriiyorlar.

Cumbhurbagskan1 Hindenburg yashdir ve siyasi giictini kaybetmis-
tir. Hitler onu kolayca ikna ediyor ve SA ve SS’ler tizerindeki yasak
kaldiriliyor. Goebbels 9 Temmuzda Berlin’de Lustgarten’da 200.000

(120) Longerich, s. 146-147, 153.
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kisiye hitap ediyor. Bu, o tarihe kadar Berlin’in gordiigii en kalaba-
lik mitingdir. Bu kalabalik sadece Nazilerin propaganda kampanya-
larinin sonucu mudur, yoksa bagka tilkelerde de 6rnekleri goriildiigi
gibi, hiikkiimetin ve diger muhalefet partilerinin bagarisizliklarinin da
bunda payi var midir? Muhtemelen vardir.

Hiikiimet ilk defa o segimlerde siyasi partilerin radyoyu kullan-
malarina izin veriyor. Bu Naziler i¢in bulunmaz firsattir. Goebbels 18
Temmuz 1932°d e ilk radyo konugmasini yapiyor.

31 Temmuz 1932°de yapilan parlamento segimlerinde Nazi Parti’si
oylarin % 37.27’sini kazanarak birinci parti oluyor ve meclisteki mil-
letvekili sayisini 123 iskemle artirarak 230’a ylikseltiyor. Rakibi sos-
yal demokratlar oylarin sadece % 21.58’ini kazaniyor ve 123 millet-
vekili ¢cikariyor.

Cumhurbaskam Hindenburg bagbakan atamakta zorlaniyor.
Bagbakanhiga von Papen’i atiyor. Ama bu gorev o giiniin sartla-
rinda von Papen tarafindan altindan kalkilamayacak kadar agirdir.
Von Papen, Hindenburg’a Hitler’in bagbakanhga atanmasini 6neri-
yor. Niyeti kendisinin de bagbakan yardimcisi olmasidir. Von Papen
belki de tarihte, se¢imlerden birinci parti olarak ¢ikan bir parti-
nin genel baskaninin bagbakan olmasini demokrasinin geregi gi-
bi diigiinmiis olabilir. Ama Nazilerin daha sonra yapacaklarini tah-
min edebilseydi acaba gene de Hitler’i bagbakanhga 6nerir miydi?
Kugskuludur.

Almanya tarihinde gergek bir demokrasi dénemi sayilabilecek ilk
donem Weimar Cumbhuriyeti denilen, 1919’1a 1933 arasindaki do-
nemdir. Bu donem de istikrarsizliklarla dolu olarak ge¢mistir. 14 yil-
da 14 bagbakan atanmugtir. Iki yil siireyle bagbakanlk yapabilenle-
rin sayis1 ligten ibarettir. Bazilarinin gorev siiresi bir y1l bile siirme-
migtir. 1930 yilinda Merkez Partisi'nden Heinrich Briining bu gorev-
de iki y1l kalabiliyor. Onun yerine ge¢en von Papen bu gérevi sade-
ce dort-bes ay siirdiirebiliyor. Cumhurbagkan1 Hindenburg’un par-
lamentoyu feshetmekten bagka garesi yoktur. 6 Kasim 1932 tarihinde
yeni se¢imler yapilacaktir. O secimde Nazilerin oylarinda diigiis olu-
yor. Toplam oylarin sadece % 33.1’ini alabiliyorlar. Cumhurbagkani o
agsamada ancak partiler ustii bir hiikiimete riza gosterebilecegini soy-
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lilyor. 3 Aralik 1932’de Kurt von Schleicher yeni hiikiimeti kuruyor.
Gorevden ayrilma tarihi 28 Ocak 1933. Yani iki ay bile gérevde kala-
miyor.

Sonunda Hitler 30 Ocak 1933’te Bagbakan (Sansolye) olarak ata-
niyor. O tarihte Almanya’da Hitler’in bagbakanliga atanmasini de-
mokrasinin dogal bir sonucu gibi gorenler olabilir. Hele demokra-
siyi sadece se¢im kazanmak olarak diisiinenler i¢in Hitler’in iktida-
ra gelmesi demokrasinin dogal sonucu gibi sayilabilir. Ama goz go-
re gore siddeti bir siyaset vasitasi olarak kullanan, demokrasinin bii-
tiin ilkelerine karsi oldugu bilinen bir adamin bagbakan yapilmasinin
da agir bir maliyeti olacaktir ve bu maliyeti Alman halki en ac1 bigim-
de tdeyecektir.

Hitler Basini Nasil Ele Gegirdi?

Hitler, 30 Ocak 1933 tarihinden itibaren bir koalisyon hii-
kiimetinin bagbakanidir ve onun baginda oldugu hiikiimette sa-
dece ii¢ Nazi bakan vardir. Ancak o bununla yetinecek degildir.
Cumhurbagkanini zorlayarak onu genel segimlerin iizerinden ii¢ ay
gecmeden, 5 Martta yeniden segime gitmeye ikna ediyor. Segimlere
biiyiik bir propaganda kampanyasiyla giriyor. Artik hiikiimetin ola-
naklar1 da elindedir. Nazi partisi %43.91 oyla segimleri kazaniyor.
O giinlerde Almanya’daki sagc1 gazetelerin toplam tiraj 30 milyo-
na ulasmigtir. Iste Hitler béyle karmagik bir dénemde iktidara geli-
yor ve kendisinden 6nceki on bagbakanin toplam siiresi kadar, ya-
ni 12 yil iktidarda kaliyor. lktidara gelmek i¢in kullandig1 propagan-
da yéntemlerini, daha da fazlasiyla iktidardayken kullaniyor. lzledigi
insanhk dig1, saldirgan, acimasiz politikalarinin “dogrulugu”nu 67
milyon Alman vatandagi coskuyla karsiliyor ve Hitler’i adeta gok-
ten inmis ilahi bir sahsiyet gibi kabul ediyor. Onlara gore Hitler se-
vilecek degil, tapilacak bir adamdir!

Hiikiimet cumhurbagkanina bir kararname imzalatir. Buna gore
hiikiimet biitiin grevleri, toplanti ve gosterileri yasaklama hakkina sa-
hip olacaktir. Gazetelerin kapatilmasi da kolaylagtirilmistir.

Hitler’in iktidara ge¢mesinin iizerinden heniiz bir ay ge¢mistir.
Berlin’deki parlamento binasi 24 yagindaki Marinus van der Lubbe
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adli bir Hollandali komiinist tarafindan kundaklanir. Iste simdi
Hitler istedigi propaganda firsatini ele gegirmistir. Ertesi giin yayin-
lanacak olan Vlkischer Beobachter gazetesinin mangetini ve haberle-
rini bizzat kendisi diizenler. Der Angriff de aym ¢izgide yayin yapar:
“Yabanc bir komiinist, Reichstag’s Alman ve Rus komiinistleri hesabina
yakmustir. Daha ne bekliyoruz?”

Bu bir isaret fisegidir. Aym giin genis bir tutuklama kampanya-
st baglar. Komiinist egilimli memurlar tutuklanir. Sol ¢izgideki gaze-
teler yasaklanir. Segimler Nazilerin estirdigi teror ortaminda yapihir.
Sokaklarda sosyal demokrat ve komiinist partilerin tek bir flamasi go-
riinmez. Iste bu ortamda Nazi Partisi oylarin % 43.9’unu elde eder.
Artik 6nlerinde higbir engel kalmamgtir.

Hitler’in ilk yaptig1 islerden biri, Propaganda Bakanhg kurmak-
tir. 13 Mart 1933 tarihinde kurulacak olan bu bakanligin basina,
beklendigi gibi Goebbels getirilecektir. Hitler Ingilizlerin 1. Diinya
Savagr’'nda yaptiklar propaganda ¢alimalarinin ¢ok etkili oldugunu
gormiistiir. Simdi kendisi de propaganda yoluyla amacina ulagmay:
hedeflemektedir.2"

23 Mart 1933’te Hitler’in teklifiyle meclis bir yetki yasas: ¢ika-
rir. Buna gore Hitler’in bagkanligindaki hiikiimet dért yil i¢in bii-
tiin yasama yetkilerini iistlenecektir. Erkler ayrilig fiilen sona er-
dirilmektedir. Sosyal Demokrat Parti bu yasaya karsidir. Komiinist
Parti o tarihte yasaklanmig bulunmaktadir. Sosyal demokratlarin
oy vermesini 6nleyecek usul yontemleri bulunur. Oylama sonu-
cu: 441 evet, 84 hayir. Iste Almanya’da diktatérliigiin baglangici
bu tarihtir.

Hitler’in yogun bigimde kullandig1 propagandalari kendisi agisin-
dan bagariya ulagtirabilmesi i¢in 6nemli bir kogul var: Ulkede muha-
lefet olmayacak. Kimse onun soylediklerinin aksini sdyleyemeyecek,
izledigi politikalar elestiremeyecek. Onun i¢in bagta meclisteki par-
tiler olmak iizere biitiin muhalif ¢evreler ¢ok kisa zamanda yasa di-
s1 ilan edilir.

(121) Richard Evans, The Third Reich in Power, Penguin Books, Londra, 2006, s.
121.
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Sosyal Demokrat Parti yasaklanir. Mallarina el konulur. SA grup-
lar1 sendika merkezleriniiggal ederler. Biitiin sendikalar yasaklanir, li-
derleri tutuklanir. Yetki yasasinda Hitler’e destek olan Merkez Partisi
Bagkam Alfred Hugenberg, Hitler tarafindan istifaya zorlanir. Diger
biitiin partiler de kapatilir. Artik Almanya’da tek bir parti kalmigtir:
Nazi Partisi.

Goebbels 29 Mayis’ta gazetelerin genel yayin miidiirlerini toplar.
Onlardan istedigi gok agiktir: Basin ilkelerde tam bir birlik i¢inde ola-
caktir. Ancak ayrintilarda farkh goriisler olabilir. “Gazeteler hiikiime-
tin diledigi gibi ¢alacag bir piyano gibi olmalidir.” Birkag yil sonra bu
piyanoda Almanya’nin cenaze margi ¢ahnacaktir.

Yeni hiikiimetin bagdiigmani Yahudiler olacaktir. Hitler zaten si-
yasi hayatinin ilk giinlerinden itibaren Yahudiligi bagdiigman ilan et-
misti. Simdi iktidar ele gegiren Naziler Yahudileri Almanya’dan ve
Avrupa’dan kovmak igin her seyi yapacaklardir; cinayet, hatta soy-
kirim da dahil olmak iizere... Halka yogun bir propagandayla biitiin
yanhghklardan ve kotiililkklerden Yahudilerin sorumlu oldugu soyle-
necek ve onlarin toplumdan ayiklanmalarinin en dogru politika ol-
dugu kabul ettirilecektir.

Kraldan ¢ok kralct konumundaki Goebbels derhal bir kararname
hazirlar. Yahudi tiiccarlar, doktorlar, avukatlar ve Yahudiler tarafin-
dan dagitilan biitiin mallar boykot edilecektir.('?2

Bu kararname ve benzeri kararlar radyodan genis bicimde yayin-
lanacaktir. Bunu yapabilmek i¢in biitiin radyolarin tek bir istasyon-
dan ve Propaganda Bakanhgr’na bagh olarak yayin yapmalan sagla-
nir. Yerel radyolar kapatilir.

1934 yilinda Almanya’da 6 milyon radyo alicis1 bulunmaktadir.
1939°'da, savas baglarken Alman ailelerinin % 70’inin evinde radyo
bulunmaktadir. Bu radyolar tamamen Propaganda Bakanhigi’'nin de-
netimindedir. 1933 yilinin sonlarinda kurulan Imparatorluk Radyo
Odas, radyolarda galisacak biitiin personelin ise alinmasinda veya is-
ten atilmasinda tam yetkilidir. Naziler iktidara geger gegmez Goebbels
radyo ¢aliganlari arasindaki biitiin Nazi kargitlarini, solculan ve ta-

(122) Longerich, s. 217.
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bii Yahudileri tasfiye eder. Orada ¢aliganlarin hepsi rejimin giivenilir
adamlar1 olmahdir."?® Tirkiye’de iktidara gegen partilerin TRT y6-
netimini kendi ¢izgileri dogrultusunda yonlendirmeye ¢aligtiklar1 ve
medya 6zgiirlaginiin en son ulasacag yerin TRT oldugu son yillarda
biisbiitiin ortaya ¢ikmugti. O zamanmin Almanya’sinda ise tamamen
yandas bir radyo tegkilat1 kurulmasi igin hi¢ zaman kaybedilmemis
ve Hitler’in iktidarimin ilk aylarinda bu gergeklestirilmistir. Radyo
Goebbels’in belki de en etkili silahidir.

Hitler’in bagbakanhiginin tizerinden daha alt1ay gegmeden Weimar
doneminde yayin yapan radyolarin birgok y6neticisi hapse atilmigtir.
Evvelce farkh gérisleri savunan gazeteciler tutuklanmadan Nazi reji-
minin rahat etmesi mimkiin degildir. Art: kimse basin 6zgiirliigiin-
den bahsetmemelidir. Nitekim 1 Temmuz 1933’te Basin Konseyi ilga
edilir. Propaganda Bakanhgi’na bagh yeni bir konsey kurulur. Bunun
gorevi bakanhgin verecegi bilgi ve yorumlar gazetelere ulagtirmak-
tir. Genel yayin miidirlerinin Aryan irkindan olmasi kosulu da geti-
rilmistir. Onlarin Yahudilerle evli olmamalar1 bu goreve getirilmele-
rinin en 6nemli koguludur. Devletin biitiin kurumlar1 Nazilerin de-
netimine girmistir.

O tarihlerde babam Miinir Rasit Oymen, Almanya’nin Frankfurt
an der Oder sehrinde pedagoji tahsili yapmaktadir. Nazi rejiminin
kurdugu kural geregince sinifta ders vermeye gelen biitiin profesérler
soze baslamadan 6nce topuklarini ¢arpip sag kollarim 6ne uzatarak
Nazi selam verir ve “Heil Hitler” (Yagasin Hitler) derlermis. Bir giin
bir profesor derse baslarken “Heil Deutschland” (yasasin Almanya)
demis. Adami hemen alip gétiirmiisler. Bir daha ondan haber alan ol-
mamis. Iste Almanya’daki Nazi yénetimi boyle bir yénetimdi. Herkes
Hitler’e biat edecekti.

Diinya Almanya’da olup bitenleri nasil kargilayacaktir? Bu
Hitler’in umurunda degildir. Hatta Almanya, Milletler Cemiyeti iiye-
liginden de gekilebilir. Bunun igin bir halk oylamas: yapilir. Sonug
sOyledir: Kabuledenler: % 95.1, etmeyenler % 4.9. Bu referandum so-
nuglan “Hig diktatorler referandum yapar mi?” sorusuna cevap sayi-

(123) Evans, s. 133, 135.
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labilir. Evet diktatérler referandum yapar, giinkii sonucun agik farkla
kendi istedikleri gibi ¢ikacagindan emindirler. Kars1 goriislerin yasak-
landig1 ve basinin ve biitiin propaganda araglarinin hiikiimetin em-
rinde veya denetiminde oldugu bir rejimde farkli sonug ¢ikmasi bek-
lenebilir mi?

Peki, ama¢ nedir? Goebbels 15 Kasrm 1933’te yaptig1 bir konug-
mada amac: §6yle acikliyordu: “Bizim yaptiginuz tam bir devrim-
dir. Toplum yasaminin tamanum kapsayacak ve onu yeniden yapilan-
diracaktir. Insanlarin birbirleriyle ve devletle iliskileri bastan asagiya
degisecektir.” 129

Her seye ragmen hiikiimet basindan memnun degildir. Aslinda
diinyada basindan memnun olan hiikiimet de pek goriilmemigtir
ama fasist bir yonetimin beklentilerinin tamamu siirekli olarak kar-
sillanmadik¢a hiikiimetin basindan memnun olmasi beklenemez.
Yandag yazarlarin bile en kiigiik bir elestirisine tahammiil edilemez.
Iste Nazi Almanyasi’'nda da boyleydi. 7 Subat 1934’te propaganda
Bakan: Goebbels yaptig1 bir konusmada neredeyse tamamen dize ge-
tirdigi basindan bile sikayet eder. Ona gore “Alman basim ya anarsist-
tir, her seyi tahrip eder veya bir fino kopegi gibi emirleri yerine getirir.”
Yani emirleri yerine getirenler de iktidara yaranamaz. Onlardan bek-
lenen bir cins goniilli, istekli, hevesli koleliktir. Goebbels basinin ta-
ze bir kana ihtiya¢ duydugunu séylemektedir. Bu kan “nasyonal sos-
yalist kan” olacaktir.

Biitiin gazeteler etki altina alinmugtir, biri harig... Frankfurter
Zeitung hala, ol¢iilii dille de olsa bazi elestirilerde bulunabilmektedir.
Bu gazete Goebbels’in bu sozleri iizerine “Artik Alman basini halkin
goriislerini yansutabilecek durumda degildir,” diye yazar. Birkag hafta
sonra ayni gazete “basinda bir kriz”den s6z eder ve abone sayisindaki
biiyiik diigiisten yakinir. Halk artik kolelesmis gazeteleri okumak is-
tememektedir. Pazar gazetesi Griine Post'ta Ehm Welk, Goebbels’e ce-
vap verirken “Biitiin soylediklerinize ragmen nelerin iyi gittigini go-
remiyorum” diye yazar. Bu yazinin bedeli gazetenin tig ay siireyle ka-
patilmasi ve Welk’in toplama kampina gonderilmesidir. Bu arada 230

(124) Evans, s. 120.
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yildan beri yayinlanan liberal egilimli Vossische Zeitung da yayin ha-
yatina son verir.

Simdi biiyiik gosteriler diizenleyerek halkin Hitler’e verdigi des-
tegi diinyaya gostermenin zamanidir. 1934 yilinda Niirnberg'de dii-
zenlenen mitinge yiizbinlerce kisi katilir. Hitler’i coskuyla selamla-
yan kitlelerin agizinda tek bir slogan vardir: “Parti Hitler'dir, Hitler
Almanya’dw, Almanya da Hitler’dir, yasasin zafer.”'*> Devleti tek bir
kiginin iradesiyle 6zdeslestirmek ve biitiin umutlan Hitler’e bagla-
mak Almanya’yi bir siire sonra felakete gotiirecektir. Almanlar heniiz
gelecegin neler getireceginin farkinda degildirler, tek bir kisiye tapan-
lar onun iilkeyi siirtikledigi yanlis yolda en biiyiik 1stiraplar1 da ge-
kenler olacaktir.

Hitler yonetiminin propagandalar1 hem yurticine hem de yurt-
digina yoneliktir. Ancak bir de parti ve ona bagh kuruluslan etkili
propaganda yontemleriyle Hitler’in ¢izgisinde tutmak gerekmekte-
dir. Oysa parti icinde tam bir uyumdan s6z etmek miimkiin degildir.
Bir kere parti iist yonetiminde yetki paylagimi sorunu vardir. Ornegin
Goebbels propagandadan sorumludur ama gesitli kuruluslarin da bir
olgiide bagimsiz propaganda orgiitleri ve bu 6rgiitlerin sorumlula-
r1 bulunmaktadir. Ornegin Imparatorluk Basin B6liimii’niin sorum-
lusu Max Amann’dir. Hitkiimetin basin béliimiiniin baginda Otto
Dietrich bulunmaktadir. Dig basindan Ernst Hanfstaengl sorumlu-
dur. Walther Funk basinla gérevli devlet sekreteridir. Batiin bunlarin
diginda SS’lerin, Dasisleri Bakanhgi’min ve Silahli Kuvvetlerin kendi
propaganda teskilatlar vardir.(?®

Goebbels’in biitiin bu orgiitleri kendi denetimine almasi kolay ol-
mamig, bu ig cok uzun zaman almig, her zaman da basarili olamamig-
tir. Ozellikle savas yillarinda Silahli Kuvvetler, propaganda alanindaki
yetkilerini devretmek istememigtir. Biitiin bu orgiitleri bir arada tu-
tan Hitler’in iradesidir. Onun her sozii son karar niteligindedir.

Birbirlerine kars1 giivensizlik duyan iist diizey y6neticiler, kendi-
lerinerakip gordiiklerinin dosyasini tutmaktadir. Heniiz kaset tekno-

(125) Evans, s. 126.
(126) Kersaudy, s. 68.
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lojisi gelismemistir ama her birinin gegmisinde karanlik sayfalar ara-
yanlar utang verici noktalar: bulabilmektedirler. Bazilarinin gegmis-
te adi sugtan hapis cezasi ¢ektikleri bilinmektedir. Bazilarinin uyus-
turucu bagimlisi oldugu yolunda bilgiler vardir. Bazilar1 partinin en
duyarlioldugu Yahudi konusunda ge¢mislerinde saklamak istedikleri
bazi iligkiler vardir. O zamanlarda anlagilan kaset teknolojisi yeterin-
ce gelismedigi igin dosya tutma yoluna gidiyorlar!

Gene de parti igindeki bu karsilikh suglamalar ve giivensizlikler
disariya yansitilmamaya ¢aligilmaktadir. Bir parti yoneticisini basin
yoluyla elestirmeye cesaret edenler en agir sonuglara katlanmalidir-
lar. Ornegin SA’larin bagi olan Ernst R6hm’ii elestiren bazi makaleler
yazan, Der Gerade Weg gazetesinin genel yayin miidiiri Fritz Gerlich
evinde 6lii bulunmustur, viicudu kursunlarla delik desik edilmis ola-
rak... Rejimin rahatsizhik duydugu iinlii filozof Theodor Lessing de
katledilenler arasindadir.!*#"

Hitler parti igindeki herkesin biitiin zaaflarin, eksikliklerini, dos-
yasin1 bilmekte ama ekibini bozmadan kafasindaki hayalleri gergek-
lestirmeye ¢aligmaktadir. Cay1 gegerken at degistirilmeyecegini dii-
sunmektedir. Ama disiplinsizligin de bir sinir1 vardir ve SA’larin ba-
sindaki Rohm bu sinirt agmugtir. 1933 yilinda sayilari 1.5 milyon olan
SA’larin sayis1 1934’te 4.5 milyona ulagmistir. Oysa Alman ordusu-
nun toplam mevcudu bile Versailles Antlagmasi’yla 100.000 kisiyle s1-
nirlanmig bulunmaktadir. R6hm kendini partinin ve devletin istiin-
de gormekte, silahli kuvvetlerin de kendisine baglanmasini istemek-
tedir. 30 Haziran 1934 giinii erken bir saatte Hitler, yardimcilariyla
birlikte Rohm’iin ve diger iist diizey SA yoéneticilerinin birlikte kal-
diklari oteli basar. Elinde tabancasiyla R6hm'’iin odasina girer ve ona
tutuklandigim bildirir. Birkag giin sonra Rohm’e iki segenek verilir:
Ya intihar edecek veya oldiiriilecektir. R6hm birincisini yapmaya ce-
saret edemez ve Nazi infaz gorevlisinin kursunlarina hedef olur. Genis
kapsamli bir temizlik hareketi yapilir. SA’larin pek ¢ek yoneticisi ve
sorumlusu oldiiralir. Sadece Nazi Partisi'nin Berlin yénetimi 60 SA
mensubunu 6liime génderir.

(127) Kersaudy, s. 77-81.
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Nazi Partisi’nin bagvurdugu siddet eylemlerinden pek ¢ok kim-
se sikayetcidir. Bunlardan biri de Bagbakan Yardimcisi von Papen’dir.
Von Papen 17 Haziran 1934’te Marburg Universitesi’nde yaptig1 bir
konugmada keyfi yonetimi elegtirmis ve Nazilerin icinde siddete bas-
vuranlari suglamigtir. Hitler bu konugmayi hogkargilamaz. Onun em-
riyle Goebbels, von Papen’in konugmasina yayin yasag getirir. Higbir
gazete onun sozlerini yazamayacaktir. SA tasfiyesi sirasinda 6ldiirii-
lenler arasinda Bagbakan Yardimcisi von Papen’in destekgileri de var-
dir. Von Papen’in kendi makam odasina bile girmesine izin verilmez.
Onun artik istifa etmekten bagka secenegi kalmamistir. SA’larin bii-
yiik 6lgiide tasfiyesine yol agan o geceye “uzun bigaklar gecesi” de-
nilmektedir."*® Daha sonraki yillarda von Papen Ankara’ya biiyiikel-
¢i olarak atanir.

Cumbhurbagkani Paul von Hindenburg 2 Agustos 1934 tarihinde
o6liir. Onun yerine kim gegecektir? Nazi Partisi hazirhklarini yapmus-
tir. Cumhurbagkanligi makami bagbakanlikla birlegtirilecek ve Hitler
her iki makamin birden yetkilerini iistlenecektir. Peki, halk buna ne
diyecektir? O da digsiiniilmiistiir. Bir referandum yapilarak halkin
onayi saglanacaktir. Propaganda mekanizmalar: derhal etkin bicimde
¢alistirilir. Referandumda halkin 89.9’u Hitler’in her iki makamin so-
rumlulugunu tstlenmesini kabul eder. Nasil olup da biitiin bu olum-
suzluklar, cinayetler, Yahudilere karg insanlik dig1 uygulamalar orta-
dayken iyi egitilmig, kiiltir diizeyi yiiksek olan Alman halk: Hitler’e
bu kadar biiyiik bir destek verebilmistir? Oyle anlagiliyor ki, o yil-
lar Almanya’da akil tutulmas: yillaridir. Diktatoriin baskisi ve kargit-
larin1 en agir bigimde cezalandirmada gozii kara yaklagimlar: karsi-
sinda halkin biiyiik bir kismi sinmig, bir késeye gekilmis veya ken-
dini riizgarin estigi yone birakmigtir. O rizgar kisa bir siire sonra
Almanya’y: da, diinyay: da felakete siiriikleyecektir. Almanya bir kor-
ku imparatorlugu dénemi yasamaktadir.

Basin tizerinde daha da siki bir denetim ve yonlendirme yapil-
masinin zamani gelmistir. Gazete editorlerine 15 maddelik bir lis-
te verilir. Bu maddelerde yer alan konularda elestiri yapmak s6y-

(128) Kersaudy, s. 108-112, 250.
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le dursun, bunlardan sz etmek bile yasaktir. Ornegin devlet teski-
latiyla ilgili tartigmalar yapmak artik soz konusu bile degildir. Yasa
tasarilari iizerinde goriig bildirmek miimkiin degildir. Kiliseyle ilgi-
li olarak sadece Alman Devlet Ajansi’nin yayinladig metinler kul-
lamilacaktir.

1935 yih sonlarinda Goebbels basinla ilgili goriislerine daha da
agiklik getirir ve basin 6zgiirliigii hakkinda sunlar1 soyler: “Kimin sa-
yesinde ve ne zamandan beri insanlarin diisiincelerini serbestce agikla-
ma hakk: vardir? Biz gazetecileri siyasi partilere ve ekonomik gruplara
asagilatici sekilde bagimli olmaktan kurtardik ve onlar: devletin sadik
destekgileri haline getirdik. Alman halkimin ozgiirliigii herkesin istedigi-
ni yapmast degil, ozgiir ve sorumlu bicimde yasalara ve devletin yiiksek
manevi degerlerine saygi gostermesi seklinde anlasilmalidir.” Yani gaze-
teciler ve genel olarak Alman halk: Nazileri korii kortine destekleme
ve Hitler’e itaat etme hakkina ve o6zgiirliigiine sahiptir!

Birgok gazete bu kosullarda yayinlarina son verir veya devletin ya-
yin kurulusu Eher Verlag’a teslim olur. 1936 yilinda kapatilan gaze-
te sayis1 500-600 civarindadir. Almanya’da 1933 yilinda yayinlanan
3.000 gazete varken bu say1 1944’te 975’e diigmiigtiir.!'>

Ayni baski sanatgilar tizerinde de yapilir. Gozden diigen iinlii bes-
teci Paul Hindemith’i savundugu igin Berlin Filarmoni Orkestrasi’nin
diinyaca taninan sefi Wilhelm Furtwingler gorevinden uzaklastirilir.
Ancak Goebbels’i ziyaret edip kendini affettirmeye ¢ahsan sozler soy-
ledikten sonra orkestra sefligine donebilir. Ne kadar yetenekli ve iin-
li olurlarsa olsunlar devletin ideolojisini benimsemeyen sanatgila-
ra yer yoktur. Bugiin bile eserleri biitiin diinyada begeniyle dinlenen
Richard Strauss da gozden diigenler arasindadir. Onun suqu da tnli
yazar Stefan Zweig ile yazismaktir. Goebbels film yapimcilarinin eser-
lerini de y6nlendirir. Almanya’da sadece Nazi yonetiminin benimse-
yecegi filmler gekilecektir. Hitler ve arkadaglarinin begenmedigi sanat
eserleri bir ucubeden bagka bir sey degildir!

13 Ocak 1935 tarihinde Saar sehrinde halkoylamasina gidilir. Bu
defa konu halkin Saar’in Almanya’ya mi1 Fransa’ya mi baglanmasi-

(129) Longerich, s. 272.
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n1 istedigidir. Biitiin propaganda mekanizmalar: faaliyete gegirilir.
Saar’daki Nazi yanlilarinin kurdugu Alman Cephesi’ne her tiirlii des-
tek verilir ve sonunda Saar halkinin % 91’i Almanya’yla biitiinlesme-
yi kabul eder. Biitiin Almanya’da ¢anlar ¢alinmakta, biiyiik kutlama-
lar yapilmaktadir. Saar halki “kendi 6zgiir iradesi”’yle Almanya’ya ka-
tilmigtir, (2

Nazilerin propaganda ¢alismalarinda film endiistrisinden genis 61-
¢iide yararlanilir. 1930’lu yillarda Alman halkinin sinemaya ilgisi art-
mustir. Bir yilda satilan sinema bileti sayis1 240.000’den 400.000’e ¢1-
kar. Pek ¢ok uzun metrajli filmin konusu politikayla ilgilidir ve o film-
lerin senaryolar iginde Nazi Partisi’nin goriigleri yer alir. Halk: etki-
lemek igin gevrilen belgesel propaganda filmleri de vardir. Bunlarin
en iinliisii, donemin taninmig film yapimcilarindan Leni Riefenstahl
tarafindan gekilen Iradenin Zaferi adh filmdir. Adi bugiin de kullani-
lan baz1 propaganda sloganlarini andiran bu film, ileri teknoloji kul-
lanilarak gekilir ve Hitler’in konugsmalarinin yani sira Nazi Partisi’nin
milis giiglerini heybetli bir sekilde gosterir. Film halk kitleleri tizerin-
de ¢ok etkili olur. Cesitli 6diiller kazanir. Bazi iilkelerde savas bittik-
ten sonra da gosterilir, Almanya harig... Orada artik Nazi propagan-
das1 yasaklanmigtir.??

Almanya’da biitiin bunlar olurken diinyanin diger biyiik devlet-
lerinin tavri nedir? Acaba Almanya’daki demokrasi digi, hatta insan-
lik dig1 uygulamalar demokrasinin besigi sayilan iilkeleri rahatsiz et-
mekte midir? Onlar Almanya’nin bu tehlikeli gidigini durdurmak
icin adimlar atmakta midir? Hayir. Tam tersi. Biitiin bu olumsuzluk-
lar1 biiyiik 6lgiide goz ardi ederek Almanya’yla igbirliginin yollarin
aramaktadirlar. Onlarin goziinde Yahudilerin ve bagkalarinin sokak
ortasinda oldiiriilmesi, demokrasinin ayaklar altina alinmas, parti-
lerin kapatilmas: giindemin en 6n sirasinda yer alan konular degil-
dir. Ulkelerin dis politikanin kendi gikarlarina gére yonlendirdikle-
ri 6teden beri bilinen bir kuraldir. Bagka devletlerden sefkat ve destek
umanlar yillar boyunca bu destegi bosuna beklemiglerdir. Uluslararasi

(130) Longerich, s. 284.
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iliskilerin acimasiz yonii budur. O ortamda, 18 Haziran 1935 tarihin-
de Ingiltere’yle Almanya arasinda denizcilikte igbirligi antlagmasi im-
zalanir. Almanya, gemilerinin toplam tonajinin Ingiliz gemilerinin-
kinin % 35’ini agmayacagini taahhiit eder. Ingiltere de bundan pek
memnun olur. Ancak Ingilizler, bunun Almanya’nin kisa vadeli taktik
bir yaklagimi oldugunu ¢ok kisa zamanda anlayacaklardir.

Peki, Amerikan ve Ingiliz hiikiimetleriyle basinin ve kamuoyunun
Hitler konusundaki gorisleri nelerdi?

Bat1 Ulkeleri ve Basim Hitler Hakkinda N e Diisiiniiyordu?

I1. Diinya Savag baglamadan sadece bir yil 6nce The Times gazete-
sinde Winston Churchill’in su sézleri yer alir: “Her zaman siyledim.
Eger Ingiltere bir savasta yenilirse bizi uluslararas: alanda yeniden hak-
It duruma getirecek Hitler gibi bir adam bulacagimzi iimit ederim. ..
Biitiin diinya Hitler’i bir bars ve hosgorii unsuru gibi gormek ister... Bu
biiyiik adanun bagskalarin savas yanlist olarak suglamadan once kendi
kalbini ve vicdamini dinleyecegini iimit edelim,™"*?

Hitler’e kars1 politikalariyla taninan Churchill nasil olmustu da
bunlari sGyleyebilmisti? Bazen biiyiik devlet adamlarindan da beklen-
medik sdzler duyulabiliyordu.

Hitler’e sempati duyanlardan biri de John Kennedy’'dir. 1937 yi-
linda Almanya’y: ziyaret eden Kennedy notlarinda sunlari yazar:
“Almanlar gergekten ¢ok iyiler. Bu yiizden bir¢ok iilkenin halki onlar-
dan kendilerini korumasini istemektedir.” Kennedy, Hitler’in yaptirdi-
g1 otoyollara da hayran kalmigtir. Hitler’in Bavyera’da yasadig yerle-
ri ziyaret eden Kennedy, onu “simdiye kadar yagamis en 6nemli sah-
siyetlerden biri” olarak gorir.!?*

Savag yillarinda Kennedy Nazi Almanyasi’'nin gergek yiiziinii go-
recek, Amerikan Deniz Kuvvetleri’'nde Hitler Almanyasi’'na kars: sa-
vasa katilacak, madalyalar alacaktir. Savastan sonra, cumhurbagkani
oldugu dénemde Berlin’i ziyaret ederek, Sovyetler’e karst Alman hal-
kiyla dayanigma iginde oldugunu vurgulayarak “Ich bin ein Berliner”

(132) Parker, 190.
(133) Allan Hall, 23 May 2013, history.com.
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(Ben bir Berlinliyim) soziinii soyleyecektir. Ancak savastan 6nceki
genglik yillarinda o da Hitler hakkinda olumlu diigiinceler besleyen-
lerden biri olmustu.

Bagkan Roosevelt’in diinya ekonomik buhranindan sonra izledi-
gi “New Deal” politikasi Hitler ve Mussolini tarafindan ovgiiyle kar-
stlanmus, her ikisi de Roosevelt’in politikalarini kendi izledikleri eko-
nomi siyasetine benzetmislerdi. Roosevelt’in de Mussolini hakkinda-
ki gozlemleri ilgingtir. Roosevelt bir gazetenin Beyaz Saray muhabiri-
ne soyle diyor: “Size ézel olarak soyleyeyim, ben bu hayranlik duyula-
cak Italyan centilmeniyle yakin temas igindeyim. Italya’da simdiye ka-
dar hi¢ gormedigim etkin bir sosyal mekanizma ¢ahsiyor. Bu beni im-
rendiriyor.”

Bu sozler, Amerikan liderlerinin yabanci devlet adamlar1 hakkin-
da baslangicta yanly izlenimler edinmelerinin ve onlarin gergek yii-
ziinii anlamakta gecikmelerinin ilk 6rnegi degildi, son 6rnegi de ol-
mayacakti.

Amerikan basininda da Hitler hakkinda zaman zaman olumlu ya-
zilar yayinlaniyordu. Ornegin Hitler’in Roosevelt’in ekonomi poli-
tikalarini 6viicii sozlerinden sonra The New York Times, 1933 yilin-
da birinci sayfadan verdigi bir haberde soyle diyordu: “Avrupa’da
Bagskan Roosevelt’in metotlarini éviicii bir ses ¢ikt1. Bu ses Basbakan
Adolf Hitler’in temsil ettigi Almanya’nin sesidir.” 30 Ocak 1933’te
Philadelphia Evening Bulletin “Hitler’de iimlagma yaklagimi” baglik-
I1 bir bagyaz1 yayinhyor, Cleveland basini da “Hitler’in bagbakanliga
atanmas! baslangicta sanildig: gibi diinya barig! i¢in bir tehdit olma-
yabilir,” diye yaziyordu."?%

Savag yillarindan 6nce bazi Batil liderlerin ve Bat1 basininin Hitler
ve Mussolini hakkinda olumlu izlenimler edinmelerinde, herhalde
Nazi propaganda mekanizmasinin da etkisi vardir. Gene de Hitler’in
iktidara ge¢meden o6nceki yillardaki soylemlerinin ve eylemlerinin

gercek boyutunun Batr’da yeterince anlagilamamig olmas: dikkat ¢e-
kicidir.

{134) Wolfgang Schivelbusch, C. 12, No. 3, Fall 2006 “Reflections on Roosevelt’s
America, Mussolini’s Italy and Hitler's Germany.”



BASIN PROPAGANDA AMACIYLA NASIL KULLANILIYOR? 179

1934 ve 1935 yillarinda Nazi y6énetiminin Yahudilere karsi saldir1-
lar1 busbiitiin sertlegti. Bir yandan Nazi milisleri Yahudi diikkanlarina
ve sokaktaki Yahudilere saldirirken, bir yandan da hiikiimet Yahudi
kargit1 yasalar gikariyordu. 14 Eyliil 1935 giinii kabul edilen yasalar-
dan biri Yahudilerin diger Alman vatandagslariyla esit haklara sahip
olamayacagini belirtiyor, diger yasa ise Yahudilerle Yahudi olmayan-
larin evlenmelerini yasakliyordu. Bir siire sonra Yahudilerin tiyatro-
lara ve kiiltiirel faaliyetlere katilmalarini yasaklayan bir yasa da ¢ika-
rildi.

1936 yilinin Mart ayinda Hitler, savastan sonra silahsizlandinl-
mis olan Ren bélgesine Alman askerlerinin girmesine karar verdi.
Artik bu bolgenin Almanya’nin diger taraflarindan farki kalmamug-
ti. Almanya I. Diinya Savagrndan sonra imzalanan antlagmalar: fii-
len yok saymaya devam ediyordu. Locarno Antlagmasi bu kararla fii-
len gegersiz kalmigti. 1925 yihnda Almanya, Fransa, Ingiltere ve Italya
arasinda imzalanan bu antlagmaya gore, Ren bolgesinin silahtan arin-
mig stattisti siiresiz olarak devam edecekti. Ancak Hitler’in boyle ant-
lagmalara uymaya niyeti yoktu. Peki niyeti neydi? Almanya’nin yéne-
timinde bir Avrupa birlegik devletleri kurmak.

Diinyadan gelen tepkilere karsi Hitler derhal halkoylamasina git-
ti. Halk bu karar nasil karsiliyordu? Yogun bir propaganda bom-
bardimaniyla halk kitleleri etkilendi. Sonuglar agiklandi. Almanlarin
%99’u Hitler’in bu kararimi onaylamigti. Her ne kadar gegersiz oy-
lar kabul oyu sayilsa da sonug etkileyiciydi. Peki, biitiin Almanlar
bu propagandalara inanmig miyd:? Aslinda 400.000 kisinin oylama-
ya katilmamig olmasi 6nemliydi, ama Hitler i¢in Almanya kendisini
destekleyenlerden ibaretti, gerisi teferruatt.(®®

1936 yil1 ayn1 zamanda Berlin’de olimpiyatlarin diizenlendigi yil-
dir. Olimpiyatlar sirasinda Yahudi kargiti soylemlere ve eylemlere bi-
raz ara verildi ama Almanya’daki olaylar, 6zellikle Yahudi diiymanhg;,
antlagmalara aykur1 olarak bazi topraklarin silahlandirilmas: gibi ge-
ligmeler ortadayken, nasil olmugtu da diinyanin diger devletleri olim-

(135) Longerich, s. 296, 357.
(136) Longerich, s. 304.
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piyatlarin Berlin’de yapilmasina karsi ¢itkmamiglardi? Gergi olimpi-
yatlarin Berlin’de yapilmasina daha Naziler iktidara gegmeden karar
verilmisti ama ii¢ yildir Hitler iktidardaydi ve bu siire iginde Nazilerin
yaptiklarimi diinyanin gérmemesi miimkiin degildi. Almanya’nin po-
litikalar1 olimpiyat ruhuyla bagdasiyor muydu? Yoksa devletler in-
san haklarini en agik bigimde ihlal eden bir iilkede olimpiyat diizen-
lenmesinde sakinca gérmiiyorlar miydi? Olimpiyatlarda, basta Jesse
Owens olmak iizere bazi siyahi Amerikalilarin altin madalyalar ka-
zanmalan1 Alman yéneticilerinin irkgi duygularini zedelemisti ama
sonunda Almanya 33 altin madalya alarak birinci olmustu. Bundan
biiyiik propaganda firsati olur muydu? Ustelik Amerikan NBC rad-
yosunun bir yéneticisi bile Nazileri bu olimpiyatlar1 basariyla diizen-
ledikleri igin kutlamigsa kimin ne diyecegi olabilirdi?

Oyle anlagihyor ki diinya devletlerinden birgogu Nazilerin
Almanya’da iktidarin siirdiirmesini iglerine sindirmisti. Zaten o de-
virde diinyada gergek bir demokrasiyle yonetilen devletlerin sayi-
s1 ¢ok azdi. O devirdeki demokrasilerden biri olimpiyatlarin besigi
olan Yunanistan degildi. Berlin olimpiyatlarindan kisa bir siire sonra
Atina’yi ziyaret eden Hitler’in bagpropaganda sorumlusu Goebbels’e,
Yunanistan Diktatorii Bagsbakan Metaxas iilkesinin en yiiksek nisa-
nin verdi,

Almanya’da hala zaman zaman elestirisel yayinlar yapmaya ¢ali-
san tek onemli gazete Frankfurter Zeitung'un bu yayinlar: artik sona
erdirilmeliydi. Aslinda Frankfurter Zeitung, 1920’li ve 1930’1u yllar-
da hem Almanya’da hem de diinyada tarafsizlig) ile taninan ve etki-
li bir gazeteydi. Weimar Cumbhuriyeti doneminde iilkedeki diisiince
akimlarina yon veren bu gazetenin yayin politikas: genel yayin mii-
diirleri tarafindan degil, gazetenin biitiin yonetici kadrosunun ortak
karariyla olusturulurdu. Ancak bir siire sonra gazete mali giigliikler
i¢ine girdi ve ekonomik agidan ¢ok giiglii olan I. G. Farben adh kim-
yasal trriinler firmasina satild. Gazete yavas yavas bagimsizhigim kay-
betmeye bagladi. Firmanin ticari menfaatleri 6zellikle ekonomik ige-
rikli yayinlar etkiliyordu. lsin ilging tarafi, 1932 yilinda bu gazete
Hitler’in ve Nazilerin koalisyon hiikiimetine katilmasini savunmaya
basladi. Daha da dikkat ¢ekici olani, gazetenin iilkenin i¢inde bulun-
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dugu krizden gikabilmesi igin anayasanin degistirilerek daha otori-
ter bir yapiya kavugturulmasini énermesiydi.*” “Cehenneme giden
yolun taglar iyi niyetle d6senmigtir,” derler. Almanya’da da 6yle olu-
yordu ve iilkeyi krizlerden ¢ikarip istikrara kavugturmak igin, hem
Almanya’y1r hem de diinyay: felakete siiriikleyecek bir yénetim, de-
mokrasi adina iktidara getirilecekti.

Totaliter bir diktatorliikte tek bir muhalif sese bile tahammiil gés-
terilemezdi. Goebbels’e kalsa bu gazeteyi hemen kapatacakt: ama o
giinlerdeki ortam dikkate alarak, bunun yerine gazetenin genel ya-
yin miidiirligiine kendi adamim yerlestirmenin daha iyi olacagi-
n1 diisiindii. O da olmadi, sonunda gazete 1939 yilinin Nisan ayinda
Nazilerin yayinevi sayilan Eher Verlag tarafindan satin alind1 ve do-
gum giiniinde Hitler’e hediye edildi.®*®

Nazi rejiminin getirdigi 6nemli yasaklardan biri de mizah yoluy-
la siyasi elestiri yapma yasagiydi. Hitler’in emriyle 1937 yilinin so-
nundan itibaren tiyatrolarda, varyetelerde her tiirlii siyasi mizah ya-
sakland1. Bir tilkede tiyatroda siyasi mizah yasaklanmuigsa, siyasi dii-
siinceleri dolaysiyla tiyatro sanatgilari kovugturulabiliyorsa, o iilke-
nin demokratik iilkeler arasinda yerinin olmadig: hiikmiine kolayca
varilabilirdi. Bu o zaman da béyleydi, bugiin de boyledir.

Artik savag bulutlar1 gériinmeye baglamigti. Hitler o zamana ka-
dar yaptiklariyla yetinecek degildi. Adim adim Avrupa’y: ele ge-
cirecekti. llk hedefi Cekoslovakya olacakti. Orada yasayan Siidet
Almanlar’nin durumu Hitler i¢in uygun bir vesile olugturuyordu.
Derhal propaganda bakanlig devreye girdi. Alman basininda dért ay
siireyle Cekoslovakya aleyhinde yogun bir kampanya baglatildi. Amag
Prag’da bir panik havasi yaratmakt.

Diinya bu ige ne diyordu? Higbir sey demiyordu. Aksine Hitler’i
yatigirmaya cahsiyordu. Ingiltere’de Bagbakan Neville Cham-
berlain, Hitler’i yatigirma politikasi izliyordu. Nazi Almanyasi’nin
Cekoslovakya ile ilgili talepleri bir 6l¢iide de olsa kargilansa, acaba
Almanlarin bagka iilkelere saldirmalar: 6nlenebilir miydi? Ingiltere’de

(137) Evans, s. 141.
(138) Longerich, s. 313, 329.
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herkes bu goriiste degildi. Ozellikle Churchill, Chamberlain’in
bu politikasina hem mecliste hem de basinda siddetle kars1 ¢iki-
yor, Ingiltere’nin Fransa ve Rusya’yla birlikte, eger Almanya Ce-
koslovakya’ya saldirirsa bunun savag sebebi sayilacaginin agiklanma-
sin1 istiyordu. Churchill’in bu goriislerini destekleyenler de az degil-
di ama Chamberlain bagbakand: ve son sozii o sdyleyecekti. Fransiz
Hiikiimeti de esasta Chamberlain gibi diisiiniiyordu. Chamberlain
1938 yilimin Eyliil ayinda iki hafta iginde iig kere Almanya’ya gide-
rek Hitler’le goriistii. Bu goriismelere onunla ayni gériisii paylasan
Fransa Bagbakani Edouard Daladier de katildi. Mussolini de bir cins
arabulucu roliinde goriismelerin bir boliimiine istirak etti.

Daha ilk goriismede Hitler Almanya’nin derhal askeri bir miida-
haleyle Cekoslovakya’nin Siidet Almanlari’nin yasadig1 bolgeleri isgal
edecegini s6yledi. Chamberlain ise 6zii itibariyle Hitler’in istekleri-
nin savasa bagvurulmadan gergeklesmesini istiyordu. Yani Hitler iste-
diklerini silahli kuvvetlerini kullanmadan elde edebilirdi. 24 Eyliil’de
Chamberlain, Bad Godesberg’den ayrilirken Hitler’den 6nemli bir
vaat almisti: Bu Almanya’nin son toprak talebi olacakt1.!**

Bu vaade inanilabilir miydi? Dis politikada liderlerin yalan soy-
leyebildiklerinin pek ¢ok érnegi vardi. Bunlardan biri de Hitler’in
Chamberlain’a séyledigi “sivilleri bombalamaktan nefret ettigi” yo-
lundaki sézlerdi. Bu sozlerin sahibi kisa bir siire sonra milyonlarca si-
vilin 6ldirilmesinin sorumlulugunu tasiyacak bir liderdi!

Chamberlain’in hedefi, Hitler’in beklentilerinin bir savasa yol
agilmadan kargilanmasiydi. Ingiltere’nin buna karsi ¢ikmaya niyeti
yoktu. Belki Cekoslovakya feda edilerek diinya barigi kurtarilabilir-
di. Cekoslovakya’da Siidetlerin yasadig1 bolge Almanya’ya verilebi-
lirdi. Ingiltere Bagbakani Neville Chamberlain ve Fransa Bagbakani
Edouard Daladier Miinih’te Hitler’i ziyaret ederek buna onay ver-
diler.

Miinih antlagmasina Ingiltere’de de ciddi tepkiler oldu. Chur-
chill’in yan sira Miinih’te verilen tavizlerin ¢ok ciddi sakincalar ya-

(139} R. A. C. Parker, , Churchill and Appeasement, Papermac, Londra, 2000, s. 176-
180.
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ratacagim soyleyenler oldu. Bu diisiincede olanlardan Duff Cooper
bakanlik gorevinden istifa etti. Churchill “Fransa’nin ve Ingiltere’nin
biiyiik bir felaketle kargi kargiya bulundugunu” séyledi. Buna kargilik
mecliste Chamberlain’a 6vgiiler diizenlere de rastlandi. Victor Raikes
“Chamberlain’in tarihe biitiin zamanlarin en biiyiik devlet adam ola-
rak gegecegini” soyliiyordu.’* Alman ve Fransiz basin1 da hemen hii-
kiimetlerinin ¢izgisinde saf tuttu. Ingiliz The Times gazetesi “yatis-
tirma politikasi”nin en biityiik savunucularindan biriydi. Heniiz II.
Diinya Savag1 baglamamusti. Savag sansiirii devreye girmemisti. Buna
ragmen gazeteler goniillii olarak hiikiimetin, yanhshg pek kisa bir sii-
re sonra anlagilacak olan politikalarini destekliyorlardi ve Cekoslovak
Hiikiimeti’ne kars: siddetli elestiriler iceren yazilar yayinhyorlardi.
Ingiltere ve Fransa, basini bir diplomasi silah1 olarak kullaniyordu.
Basbakanin her dedigini savunan gazeteciler az degildi. $imdi de ba-
z1 iilkelerde oldugu gibi.

Chamberlain’la goériiymesinden sonra Hitler Goebbels’in géziin-
de daha da bilyiimiistii. Not defterinde Hitler i¢in “Tanrisal bir dahi”
diyordu. Daha sonraki yillarda bagka iilkelerde de liderlerini Tanr: gi-
bi gorenlere rastlanacakt. llahi bir giice tapar gibi onlara biat edenler
goriilecekti. Liderler arasinda da kendilerini Tanri tarafindan segilmis
varliklar gibi hissedenler olmugstu ama zaman iginde, basta Hitler ol-
mak tizere hepsinin gergek nitelikleri, zaaflari, kotii taraflar1 anlasil-
must1. Neyazikki, bunu anlamakigin ¢ok sayida insanin hayatini kay-
betmesi gerekmisti. ..

15 Mart 1939 sabahi saat altida Alman askerleri Cek topraklari-
ni1 iggale baglamigti. Ayn1 aksam Prag’a gelen Hitler, bu topraklarin
Almanya’nin himayesi altina alindigini agikladi. Cekoslovakya’nin
pek yakinda Isvicre gibi barig iginde yagayan bir iilke olacagini soyle-
yen Chamberlain yanilmigti. II. Diinya Savagi’nin baglamasindan kisa
bir siire sonra, 10 Mayis 1940’ta gorevinden istifa etti. liging olan su
ki, krala kendi yerine bagsbakanliga atanmasini 6nerdigi kisi Winston
Churchill oldu, Hitler’in Cekoslovakya’yla ilgili niyetleri konusun-
da Churchill hakh ¢ikmisti. Siddet yoluyla sonuca ulagma yolunu be-

(140) Parker, s. 184,
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nimseyenlere giivenmek biiyiik bir yanilgiydi. Aynen teror orgiitii li-
derlerin sozlerine giivenmek gibi. ..

Peki, Churchill’in biitiin tahminleri her zaman dogru mu ¢ikmis-
t1. Bu sdylenemez. Nitekim Canakkale Savagi’nda Tiirkler karsisinda
yenilgiye ugrayan Churchill yanilgisini kabul etmis, “Bu savag bizim
kazanmaruz lazimdi. Her seyi hesap etmistik, bir sey harig: Mustafa
Kemal,” demigsti. Churchill 1929 yihnda da Kanada’da yaptig1 bir ko-
nusmada “Oniimiizdeki 50 yil igin baris kosullar higbir zaman bu ka-
dar iyi olmamigst1,” demisti. Bu sozlerin séylenmesinden on yil sonra
1. Diinya Savas ¢ikti. Biiyiik devlet adamlarinin da biiyiik yanilgila-
n olabilirdi ama bu defa Hitler’in niyetleri konusunda Churchill ya-
nilmamugti.

Savas Yillarinda Alman Propagandas:

I1. Diinya Savas1 yillarinda Churchill’in konusmalar1 Almanlari
¢ok rahatsiz ediyordu. Savastan 6nce, Churchill’in bagbakanhg he-
niiz istlenmedigi yillarda Alman propagandasinin giindeminde
Churchill pek yoktu. Almanya’nin silahsizlanmasina iliskin goriisleri-
nin diginda ondan s6z edilmiyordu. Ama savas bagladiktan ve 6zellik-
le Churchill bagbakan olduktan sonra Alman propagandasinin bas-
lica hedefi o oldu. Savas sirasinda Goebbels ve propaganda orgiitii
Churchill’den Roosevelt ve Stalin’in kuklas: olarak soz ediyorlardi.
Onlarin arkasinda da Yahudiler vardi. Alman propagandasi boyle di-
yordu.

Almanya'da artik savas donemi propagandasi hiz kazanmaya bas-
lamisti. Prag’dan Berlin déniigiinde Goebbels’in Hitler igin diizenle-
digi olaganiistii kalabalik ve cogkulu karsilama toreni igin Vilkischer
Beobachter gazetesi “diinya tarihinde hi¢bir devlet bagkaninin boyle
kargilanmadigin,”®4 yazd:.

1942 yilinin 27 Mayis giinii, Nazilerin Prag’daki en yiiksek tem-
silcisi Reinhard Heydrich bir suikast sonucunda yaralandi. Birkag
giin sonra da 6ldii. Onu 6ldiirenler Ingilizler tarafindan egitildikten
sonra paragsiitle Cekoslovak topraklarina atlayan Cek direnisgilerdi.

(141) Parker, s. 14.
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Ama Alman propagandasi bu olay1 da Yahudilere bagladi. Nazilerin
bu olaya tepkisi acimasiz oldu. Ladno civarindaki Lidice koyiinii ba-
san Almanlar 199 kisiyi kursuna dizdi. Kadinlar ve ¢ocuklar ayr ay-
n kamplara gonderildiler. 10 Haziran giini Prag Yahudileri’'nden
1.000 kisilik bir grup Majdanek kampina siiriildi. Hitler igin sade-
ce Cekoslovakya Yahudileri’ni cezalandirmak yeterli degildi. Temmuz
ayinda Avrupa’nin gesitli tilkelerinden gelen trenlerle binlerce Yahudi
Auschwitz Kampr'na goénderildi. Bunlarin biiyiik bir ¢ogunlugu o
kampta oldiirilda.

Nazi propagandasi Hitler’in emellerini gergeklestirmesine ne ka-
dar yardimci olmugtur? Herhalde Hitler’in hedeflerinin gergeklesti-
rilmesinde propagandanin rolii biiyiik olmustur. Bu propaganda ¢a-
ligmalarinin etkisini artiran unsurlarin baginda, Alman milletinin bir
biitiin olarak Hitler’i desteklediginin ortaya konulmasini amaglayan
gosteriler gelir. Ornegin Cekoslovakya’yr isgal kampanyasinin bagla-
yacag giinlerde Goebbels Lustgarten’da 500.000 kisiye hitap etmis-
ti. Almanya ¢apindaki gosterilerde slogan suydu: “Benes artik bitti.”
Ancak bu tahmin de gergeklesmedi. Edvard Benes Ingiltere’ye gege-
rek, orada Siirgiinde Cekoslovak Hiikiimeti’ni kurdu. Savastan son-
ra da 1948 yilina kadar cumhurbagkanhg gérevini siirdiirdii. Ozetle
Beneg'e “sen bittin” diyen Hitler'in kendisi bittiginde, Benes hala
cumhurbagkaniydi. Bagka iilkelerin liderlerinin sonunun geldigi yo-
lunda demegler vermek insan1 mahcup edebilirdi, simdilerde oldu-
gu gibi...

Hitler propaganda yontemlerini Almanya sinirlar1 diginda da
uyguluyordu. 4 Arahk 1938 tarihinde Cekoslovakya’nin Siidet Al-
manlarr’nin yagadigy bolgesinde yapilan segimlerde Nazi Partisi oy-
larin % 98.9’unu aldi. Se¢im sonuglarini tek gosterge gibi kabul et-
meye c¢alisanlar i¢in dikkatle degerlendirilmesi gereken bir durum.
Diktatérler secimden kagmiyor, tam tersine se¢im sonuglarinin hal-
kin neredeyse tamaminin kendisini destekledigi izlenimini verecek
sekilde gergeklestirilmesini sagliyor. Gergek demokrasilerde hi¢ go-
rilmeyen boyle se¢im sonuglarina ancak totaliter iilkelerde rastlani-
yor.

Alman birliklerinin bir kere komsu bir tilkeye girmesi kabul edil-
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dikten sonra gerisi ¢orap sokugi gibi gelecek ve sonunda 60 milyon-
dan fazla insanin hayatina mal olacak olan II. Diinya Savagi gtkacak-
t1. Bu savagl, Alman birliklerinin 1 Eylal 1939 giinii Polonya toprak-
larina girmesi baslatacakti.

Almanya’nin Polonya’ya saldirmasindan o6nce, Bat’da hala
Chamberlain ile Edouard Daladier’nin Hitler’le yaptiklar1 mutabaka-
tin yasayacagini timit edenler vardi. Bazilar1 da onlarin Hitler’le yete-
rince bagarili miizakere edemediklerini diigiiniiyorlardi. Amerika’nin
eski baskanlarindan George W. Bush, 8 Mayis 2008 tarihinde Israil
parlamentosunda yaptig1 konusmada teroristlerle, siddet yanhlariyla
miizakere etmenin gok yanls olacagini soylemis ve bir Amerikali se-
natériin Alman tanklan Polonya sinirimi gegerken “Hitler’le bir ko-
nusabilseydim biitiin bunlar olmayacakti” dedigini nakletmisti. Baz1
siyasetgilerin hayal diinyasi bir hayli genis oluyordu. Ashnda terorist-
lerle goriismenin yanlhs olacagini kendi cumhurbagkanlarinin agzin-
dan s6yleyen Amerika, giin gelecek Tiirkiye’nin PKK lideriyle goriis-
melere baslamasini destekleyecekti. llkeli politika ne yazik ki, ulusla-
rarasl iligkilerde her zaman rastlanan bir durum degildi.

Savas yillarinda Hitler’in izledigi propaganda stratejisi su esasla-
ra dayanmyordu:

* Halk siirekli olarak propagandalarla mesgul etmek, propagan-

da kampanyasinin sogumasina imkan vermemek.

* Higbir zaman hata yaptigin1 kabul etmemek.

* Hasmimzin herhangi bir konuda, en 6nemsiz meselelerde bile

hakli olabilecegini soylememek.

* Yaptiklarinizdan bagka segenekler de olabilecegini higbir zaman

kabul etmemek.

* Size yonelik suglamalary, igerigi ne olursa olsun derhal reddet-

mek.

* Her defasinda tek bir diigmani karginiza almak ve biitiin kotii-

liikleri ona ytiklemek.

* Halkin her zaman biiyiik bir yalana kii¢iik bir yalandan daha

kolay inanabilecegini unutmamak.

* Yalam: siirekli olarak tekrarlarsaniz, halkin sonunda bu yalani

dogru gibi kabul edecegini hatirdan ¢gikarmamak.
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George Orwell'in 1984 adli kitabinda da “biiyiik yalan” teorisinin
orneklerine rastlanir. Ona gore diismandan s6z ederken siyahin be-
yaz, beyazin siyah oldugu soylenmelidir. Sonunda pek ¢ok kimse bu-
na inanacaktir. Yalan soylediginiz zaman siz de o yalani aslinda dog-
ruymus gibi kabul edeceksiniz ve gercekleri unutacaksiniz. lge boyle
yalanlar savag zamaninda biitiin taraflarca sik stk kullanildi.

Avusturya ve Cekoslovakya’da istedigi sonuglari alan Nazi Al-
manyasi $imdi Polonya’ya saldiracakti. II. Diinya Savagr’'na yol aga-
cak olan bu saldir1 sirasinda ve sonrasinda, Hitler ve onun yardim-
cilan siirekli olarak biiyiik yalanlara dayal propaganda yontemleri-
ni uygulayacaklardi. Savagin propaganda yoluyla kazanilabilecegi dii-
stincesi birgok kisinin zihnine yerlesmisti. Ancak Polonyahlar, Cekler
gibi kolay kolay teslim olacaga benzemiyorlardi. Askeri birliklerini
savaga hazir duruma getirdiler. Ingiltere’nin destegine giiveniyorlar-
du. Iste 0 agamada Alman propaganda tegkilati Ingiltere’yi hedef al-
di. Tarihten ornekler verilerek Ingiliz emperyalizmi boy hedefi ha-
line getirildi. Ingiltere ge¢ de olsa yatistirma politikasinin bir ige ya-
ramadigini gérmiistii. Chamberlain Hitler’e bir mektup yollayarak,
Almanya Polonya'ya saldirirsa Ingiltere’nin savag agacagini bildirdi.
Hitler’in yolundan dénmeye niyeti yoktu. Polonya Cekoslovakya gi-
bi ezilecekti.

Hitler bu saldirilari diizenlerken Rusya cephesinden emin olma-
liydi. Stalin’le on yillik bir saldirmazlik ve danigma pakti imzaladi.
Aslinda bu pakt ¢ok kisa 6miirlii olacakt1 ama o sirada Hitler’in bu-
na ihtiyac vardi.

Ancak Alman propaganda teskilat: gii¢ durumda kalmugti. Yillarca
kamuoyunu Bolsevik diigmanlig1 icin sartlandiran Goebbels, simdi
bu durumu nasil izah edecekti? Sovyet aleyhtar1 yayinlar rafa kaldi-
rildi. Simdi propagandanin hedefi Ingiltere olacakti. Polonya’ya sal-
diriy1 hakh gostermek igin de “Polonyalilarin yaptiklari vahget” tema-
st her vesileyle islenecekti.

Almanlarin Polonya’y: isgaline tepki olarak, Polonyallarin bazi
Alman asilh Polonya vatandaglarini oldiirdiikleri bir gercekti. 3 Eyliil
1939 tarihinde Polonya’nin Bydgoszcz sehrinde boyle bir saldiri so-
nucunda 223 kisi 6ldii. Bagka yerlerde de benzeri olaylar oldu. Bu
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olaylarda 6len etnik Almanlarin toplam sayisi 2-3.000 civarinda ola-
rak tahmin ediliyor. Goebbels ise bu sayiy1 biiyiik 6l¢iide abartarak
58.000 olarak agikladi. Béylece Almanlarin Polonyalilar: ldiirmesine
bir gerekge bulmaya ¢alisiyordu."*? Almanlarin bu propaganda ¢a-
ligmalarina kargi Ingilizler de kendi propagandalarim yapiyorlar ve
radyo yayinlariyla bu propagandalarini Alman halkina duyuruyorlar-
di. 2 Eyliil 1939'da Alman Bakanlar Kurulu bir kararname yayinla-
di: Yabanci radyolar dinleyenler siddetle cezalandirilacakti. Bu, 6liim
cezasi da olabilirdi.("»

Propaganda teskilat idam edilenlerle ilgili olarak kamuoyuna sik
sik bilgi veriyordu. Amag halki korkutarak tam bir disiplin altinda
tutmak ve aykiri davraniglarda bulunabilecekleri caydirmakt.

Savas sirasinda hi¢ hesaba katilmayan gelismeler de oluyordu.
Omegin Alman ordular1 Yunanistan’ isgal edip Atina’ya girdikleri
giin, Hitler’in en yakin yardimcilarindan Rudolf Hess bir ugaga bin-
mis, Iskogya iizerinde paragiitle atlayarak Ingilizlerin eline gegmis-
ti. Bu Ingilizler agisindan bulunmaz bir propaganda firsatiydi ama
Alman propaganda tegkilat1 bunu nasil anlatacakti? En iyisi bu olayin
tizerine gitmeyip dikkatleri baska tarafa gekmekti.

Savag propagandasinin kurallar1 farkh olacakti. Gergeklerin tam
tersini sdylemekte hicbir sakinca yoktu. Ornegin 3 Eyliil 1939 giinii
Ingiliz yolcu gemisi Athenia bir Alman denizaltisi tarafindan torpil-
lendi. Yiizden fazla yolcu 6ldii. Almanya bunu hemen yalanlad: ve
Ingiliz propagandasinin bir yalan gibi géstermeye ¢ahsti. Hatta daha
ileri gitti. Goebbels bu geminin bizzat Churchill’in talimatiyla torpil-
lendigini s6yledi. Birkag giin sonra Alman denizaltilar1 Ingiliz zirhli-
st Royal Oak’u batirdi. Goebbels’in hedefi gene Churchill’di. Her se-
yin sorumlusu oydu.

Alman Dagsisleri Bakanlhi1 da kendi propaganda teskilatin1 kurdu.
Bakanligin biinyesinde yabanci dillerde yayin yapacak bir radyo ku-
ruldu. Aym tarihlerde Alman Silahl Kuvvetleri de kendi propagan-

(142) Antony Beevor, s. 29.
(143) Antony, s. 25
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da teskilatim harekete gegirdi. Gelecek savagin bir propaganda sava-
s1 olacag anlasiliyordu.

Savag basladiktan kisa bir siire sonra belenmedik bir sey oldu.
Miinih’i ziyaret eden Hitler bir birahaneden ayrildiktan hemen son-
ra bir bomba patladi. 8 kisi 6ldii, 60 kisi yaralandi. Goebbels’in yo-
rumu hazirdi: “Londra’da planlanan ve Bavyeral igbirlikgileri tara-
findan diizenlenen bir suikast girisimi.” Eger Hitler planlanan za-
mandan daha 6nce oray: terk etmeseydi suikasta kurban gidecekti.
Goebbels bunu §oyle yorumluyordu: “Hitler Tanri’min korumasi al-
tindadw. Gorevini tamamlamadan Glmeyecektir.” Bir kere daha Nazi
liderine Tanrisal bir nitelik verilmeye ¢aligthyordu. Bir siire sonra bu
saldiriy1, Georg Elser adli bir Hitler karsitinin diizenledigi anlagila-
cakti ama propagandanin geri vitesi yoktu, daha énceki suglamala-
r1 geri almadilar.

Hitler’in hayallerinin simir1 yoktu. 1940 yilinin Ocak ayinda soyle
diyordu: “Ingiltere Avrupa’dan siipiiriilecektir. Fransa’mn biiyiik devlet
statiisiine son verilecektir. Biitiin Avrupa Almanya’mn egemenligi alt:-
na girecek ve baris da boyle saglanacaktir... Organizasyon yetene§imiz
ve sahip oldugumuz elitler sayesinde diinyaya hakim olmaruz kendili-
ginden gergeklesecektir. "9

Goebbels’in Propaganda Bakanhgi’'min savas stratejisi suydu:
“Igeride zaferi yiiceltmek, disarida panik ve kargasa yaratmak.”
Bunun igin gizli radyolardan yararlanilacakti. Bu radyolar ashin-
da Alman radyo kanallarindan yayin yapacakti ama goriiniirde
Almanya’ya diisman olan iilkelerdeki muhalif gruplarin sesi gibi ¢a-
lisacakti. S6zde kendi hiikiimetlerine muhalif olan bu gruplar ta-
bii Almanya’nin goriislerini desteleyecekti ve o iilkelerin halklari-
nin moralini bozmaya ¢alisacakti. Bu radyolarin simdi 6ncelikli he-
defi Fransiz Hitkiimeti olmustu. S6zde Fransiz komiinistleri adina
yayin yapan radyonun adi L’Humanitéydi. Bu isim aslinda Fransiz
Komiinist Partisi’ni destekleyen gazetenin adiydi. $imdi halkin kafa-
sim karigtirma zamaniydi.

Almanya Paris’i 14 Haziran 1940 giinii isgal etti. Ug giin sonra

(144) Longerich, s. 417.
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L. Diinya Savagi kahramani Maresgal Pétain hiikiimetin basina gegti.
Fransa teslim olmugtu, ama Alman propagandasi bunu “Fransizlar si-
lahlarini dostga biraktilar” diye verdi. Isgal bélgelerinin disinda, bas-
kenti Vichy olacak olan “Fransiz devleti” Pétain’in yonetiminde ta-
mamen Nazi Almanyasi’nin bir uydusu gibi ¢alisacakti. Onun igin
Pétain’e ihtiyaglar1 vardi ve Fransizlarin gururunu kirmanin zama-
n1 degildi.

Fransa’nin iggalinden sonra Paris’e giden Hitler’in Berlin’e donii-
$l, gene ytizbinlerce kisinin katildig1 gosterilerle kutlandi. Amag diin-
yaya Alman halkinin Hitler’i ve Nazi rejimini gii¢lii bigimde destek-
ledigini gostermekti. Bu propagandalarin etkisiyle Alman halk: ar-
tik Hitler’i “iistiin insan” olarak gormeye baglamigti. Baglangicta, I.
Diinya Savagi'nin kétii hatiralar1 nedeniyle savasa karsi olan Alman
halki, simdi basarili sonuglar alindik¢a savas: desteleyen bir ruh ha-
li igine girmisti.

Savagin baslangicinda Alman hava kuvvetlerinin Londra ve diger
Ingiliz gehirlerine yaptiklari saldirilarin amaglarindan biri, halkin mo-
ralini ¢okiintilye ugratmakti. Bunu saglamak igin Alman propaganda
teskilat1 6zel bir gayret gosteriyordu. 13 Agustos giinii Alman ugak-
lar1 1.500 ugus yaptilar. Ingilizler buna fazla dayanamazdi. Nazi yé-
netimi bu hesabin i¢indeydi. Birkag giin sonra Alman hava kuvvetleri
Londra’nin merkezindeki ve dogusundaki sivil yerlesim merkezlerini
bombaladilar. Churchill buna kargilik Ingiliz u¢aklarina Alman sehir-
lerini bombalama talimat: verdi.""*® Liibeck sehrinin bombalanmasi
sonucunda 300 kisi 6ldii. Arkasindan Rostock’a hava saldiris1 diizen-
lendi. Orada da 6.000 ev tahrip oldu, 200 kisi 6ldii. Ingiliz ugaklar1 k-
sa siire sonra da Berlin’in iizerinde gériildii. $imdi Alman propagan-
das: 6nceligi Ingilizlerin saldirisina verecek, Almanya magdur rolii-
nii oynayacak ve Alman ugaklarinin Ingiltere’ye yaptiklari saldirilara
hakhlik kazandirilmaya ¢aligilacakti. Alman basininin yaptig1 yayin-
larda su ifadelere rastlaniyordu: “Ingiliz hava korsanlar: abidelerimize,
hastanelerimize ve yerlesim merkezlerine saldirdilar,4®)

(145) Beevor, The Second World War, Phoenix, Londra, 2012, s. 136.
(146) Longerich, s. 442.
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Ingiltere’nin kisa siirede yenilemeyecegi anlagilmisti. Simdi
Almanya’nin basarisaglayacag yeni bir cepheye ihtiyacivardi. O cep-
he de Dogu cephesi, yani Sovyetler Birligi olacakti.

Bunun igin yeni propaganda malzemeleri bulmak gerekecekti.
Bolsevik karsit1 eski séylemler yeniden ortaya ¢ikti. Ancak baz1 so-
mut iddialara da ihtiya¢ vardi. “Bolsevik Yahudiler, Lviv sehrinden
Sovyet birlikleri cekilirken hapishanelerdeki biitiin siyasi tutuklulari ve
Ukraynali direnisgileri 6ldiirmiislerdi.” lddia boyleydi. Alman basin
Yahudi Sovyetler’in “kan dékiicii gilginhiklar”imi dile getirmeliydi.

Yahudiler tamamen bertaraf edilmeden Almanya da diinyada
rahat yiizii gérmeyecekti. Ciinkii biitiin kétiiliiklerin kaynaginda
Yahudiler vardi. Hitler boyle diisiiniiyordu ve hapiste gegirdigi siire
icinde yazdigy Kavgam adh kitabinda da, bu konudaki akil ve insanhk
dis1 diisiincelerini savunuyordu.

Yahudi Soykirimi ve Alman Gazetecileri

Miinih’te Ingiltere ve Fransa’yla yaptig1 anlagmadan sonra, da-
ha savas baglamadan sira Yahudilere karg1 daha kapsaml bir tasfi-
ye hareketine girismeye gelmisti. 26 Ekim 1938 tarihinde gizli ser-
vis Gestapo’nun bagindaki Heinrich Himmler, Almanya’da yasayan
Polonyali Yahudilerin sinir digina siiriilmeleri emrini verdi. Birkag
giin i¢inde Almanya’da yasayan 18.000 Polonyali Yahudi iilkelerine
stiriildii. Bu ilk biiyiik Yahudi siirgiinitiydii. Bundan birkag giin sonra,
stirgiine génderilen anne babasinin intikamini almak isteyen Herschel
Grynszpan adh bir Yahudi, Almanya’nin Paris Biiyiikelgiligi’nde go-
rev yapan Emst vom Rath adh bir Alman diplomatim 6ldiirdii. Der
Angriff gazetesi bu olayla ilgili olarak cinayeti isleyen gengle birlik-
te Churchill ve Clement Attlee’nin resimlerini “Iste bu olayin Yahudi
katilleri ve onun tahrikgileri” alt baghgiyla verdi."”

Bu olay, Almanya’daki Yahudilere kargi, daha 6nce 6rnegi goriil-
memis saldinlar i¢in bir vesile olarak kullanildi. 9-10 Kasim 1938 ge-
cesi Almanya’nin her yerinde Yahudilerin evlerine, diikkanlarina, si-
nagoglara yonelik biiyiik saldirilar bagladi. Goebbels bu saldirilar tize-

(147) Parker, s. 191.
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rine sunlari soylityordu: “Sinagoglar yaniyor. Birakin yansinlar, bitisik-
lerindeki binalar: koruyun.” O gece 75 sinagog kundakland.. Hitler bu
kundaklamalari yeterli gérmiiyordu. 25-30.000 Yahudiyi tutuklayin,
diye emir verdi. Bu saldiriya, yapilan tahribati, yikilan binalar1 ve ki-
rilan camlar simgelemek iizere “kristal gece” deniliyor.

Alman basim Yahudilere kars1 yapilan bu zalimce eylemleri des-
tekleyen bir koro gibi yayin yapiyordu. Hitler 400 gazeteciyi davet
ederek kendilerini kutladi. Onlar “Alman halkinin yasama hakkim ko-
ruma miicadelesine destek olmuglards’.

Hitler gazetecilere bir sey daha soyledi: “Sartlarin geregi olarak y1l-
lardan beri baristan soz ettiniz. Ama bu soylemin sakincalar1 da var.
Insanlar bizim bedeli ne olursa olsun baristan yana oldugumuza inana-
bilirler. Bu nedenle halka bazi seylerin ancak siddet kullanilarak kabul
ettirilebilecegini anlatmak lazimdar.”

Bu sozler agik¢a siddete destek vermek demekti. Hitler, daha son-
ra yapilacak soykirimin isaretini de vermektedir. Peki bu 400 gazete-
ciden bir tanesi bile tepki gostermemis midir? Hepsi bagbakana biat
mi1 etmislerdir? Maalesef 6yle olmugtur. En kiigiik bir elestiride bu-
lunmaya cesaret etmeye niyetlenenler baslarina gelecek olan1 bilmek-
tedirler. Hitler Alinanyasi’nda gazeteci olmak, hiikiimete sonuna ka-
dar teslim olmak demekti.

Hitler Yahudilere yénelik bir mesaj daha vermektedir: “Alman-
ya’daki Yahudilerin kaderi yalmz kendilerinin degil, diinyadaki Yahu-
dilerin de tavrina baglhidir.” Bu sozlerin anlami sudur: Eger yabana iil-
kelerdeki Yahudiler Almanya’ya tepki gosterecek olurlarsa bunun be-
delini Almanya’daki Yahudiler 6deyecektir. Hitler daha da ileri gide-
cektir. 30 Ocak 1939 tarihinde parlamentoda yaptig bir konugmada
sOyle diyecektir: “Bir diinya savagsi ¢ikarsa Avrupa’daki Yahudi irk: im-
ha edilecektir”

Hitler’in Sovyetler Birligi’ne kars1 soylemi de farkh degildi. Yiiri-
tilen saldirinin hedefi de sadece savagi kazanmaktan ibaret degil-
dir. Hitler “Bolsevizmden geride hi¢bir iz kalmamalidir. Moskova ve
Saint Petersburg gibi sehirleri haritadan silecegiz,” diyordu."*® Aynen

(148) Longerich, s. 385-386, 465.
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Yahudiler igin diiginildigu gibi Bolsevikler igin de yagama hakki ol-
mayacaktz.

Sovyetler Birligi'ne kars1 baglatilan harekati, Alman propaganda
teskilat: halka ve diinyaya nasil anlatacakti? 1lk bagslarda elde edilen
baz1 bagarili sonuglara ragmen kisa bir siire sonra bu savagin pek de
kolay olmayacag: anlagilmisti. Goebbels tedbirini aldi. Agir1 iyimser
haberler vermek sonunda ciddi hayal kirikliklar: yaratabilirdi. O cep-
hedeki savagla ilgili ihtiyath bir dil kullanilmaliydi. Ustelik karg tara-
fin propaganda tegkilati da harekete ge¢migti. Tam bir propaganda sa-
vag1 yasaniyordu. Sovyetler’le savastan da Bolgevik Yahudiler sorum-
lu tutulacakti.

Simdi yeni 6nlemlere bagvurmanin zamani gelmisti. Her Ya-
hudinin tzerine san yildizli bir Yahudi isareti konulacakti. Bu isa-
reti tagtyanlar halk diigman: sayilacakti. Herkes kimin Yahudi oldu-
gunu anlayacak ve onlarla temas etmekten kaginacakti. Onlarla te-
mas kuranlara da Yahudi muamelesi yapilacakti. Ne var ki, Alman
halkinin bir boliimii Hitler’in tehditlerine ragmen insani duygulari-
n1 kaybetmemigti. Bask altindaki Yahudilere yardim etmeye ¢alisan-
lar da oluyordu. Goebbels, 25 Eyliil tarihinde yaptig1 bir konugma-
da bazi Alman aydinlarinin bu davramiglarini sert bir bicimde kina-
di. “Egitilmis Alman aydinlan bir pislikten ibarettir,” diyordu. Kendi
aydinlarim1 diigman gibi géren bir hiikkiimet olabilir miydi? Nazi
Almanyasi’'nda olabiliyordu.

Derhal bir bildiri yayinlandi. Yahudilerle iligki kuranlar tutuk-
lanacak ve ii¢ ay igin toplama kampina gonderilecekti. Avrupa’da
11 milyon Yahudi vardi. Artik bunlan tamamen tasfiye etmenin za-
mani gelmisti. Once bunlar1 Polonya’ya géndermek, sonra da orta-
dan kaldirmak gerekiyordu. 1941 yilinin Aralik ayinda Polonya’nin
Chelmno bélgesindeki kampa gaz kamyonlar1 gonderildi. Daha son-
ra Belzec Kampr'nda da gaz odalan yapimina baglandi. 17 Mart 1942
tarihinden itibaren Yahudilerin bu gaz odalarinda kitleler halinde 61-
diirilmesine baslandi. Bu tarihin gordiigii en insanhk digi, acima-
siz katliamlarin baginda geliyordu. Goebbels bile notlarinda orada-
ki uygulamanin “barbarca” oldugunu kabul ediyor, buna ragmen
Yahudilerin % 60’inin 6ldiiriilecegini, geri kalan % 40’1nin da eme-

BP 13
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ginden yararlamlacagim yaziyordu. Bu operasyon ¢ok gizli tutulu-
yordu.

1942 yiinin Mayis ayinda, Berlin’de Lustgarten’da Propaganda
Bakanhgrnin diizenledigi bir sergiyi bazi solcu Almanlar kun-
daklamaya ¢aligti. Derhal Gestapo tarafindan tutuklanan Berlinli
Yahudilerden 154t Sachsenhausen toplama kampina génderil-
di. Oradaki 96 tutukluyla birlikte kursuna dizildi. Bunun diginda
Berlin’de 250 Yahudi daha tutuklandi. Yahudi cemaatine, benzeri bir
eylemde bulunanlarin kurguna dizilecegi bildirildi. Alman Hiikiimeti
kendi vatandaglarimi rehin ahyordu. Bu da yetmezdi. Hitler’in bagka
bir talimatimi da yerine getirmek gerekiyordu. “Opera T4” sifresiyle
anilan bir operasyonla akil hastanelerinde yatan hastalar teker teker
oldiiriilecekti. Nazi Almanyasi’nin onlara ihtiyaci yoktu.(4%

Almanlar Sovyet cephesindeki giigliiklerle ugragirken Batrda,
Fransa, Belgika, Hollanda gibi iggal altindaki tilkelerden de iyi haber-
ler gelmiyordu. Bu iilkelerdeki direnis orgiitleri Alman askerlerine
karg: suikastler dizenliyorlardi. Buna kargi bu ilkelerin halkini yil-
dirmak lazimdi. Goebbels “Diismana demir yumrugumuzu gosterme-
liyiz,” diyordu. Bunun yolu o iilkelerde rehin alinanlar1 6ldiirmek-
ti. Ornegin Fransa’da 6ldiiriilen her Alman askerine karsi 50 Fransiz
kursuna dizilecekti. 1941 yilinin Eyliil ayindan itibaren Nazi giiven-
lik giigleri Fransa, Belgika ve Norveg’teki rehineleri kursuna dizmeye
basladilar. Savas en acimasiz yiiziinii gostermeye baglamigti. 1942 y1-
linda Bat1 basim1 Almanya’da Yahudilerin kitleler halinde 6ldiiraldii-
gune iligkin haberler yazmaya bagladi. Mittefik tilkeler bu konuda bir
bildirge yayinladilar. Almanya bu bildirgeleri 6nemsemedi. Bunlara
karg: Ingilizlerin Hindistan’da, Ortadogu’da, Iran’da ve Misir’da uy-
guladiklan1 siddetle ilgili yazilar yayinlamaya basladilar. Ama artik
Alman propagandasi savunmaya ge¢migsti. Stalingrad’ta Rus birlikle-
ri tarafindan kugatilan Alman ordularinin “kahramanca savunmala-
r1” gibi haberler artik inandiric1 olmuyordu. Stalingrad kaybedilmis-
ti. Maresal Paulus’la ¢ok sayida general esir olmugtu. Ug giinliik yas
ilan edildi. Yahudileri 6ldiirmekle savagin kazanilmasinin miimkiin

(149) Longerich, s. 469,478, 494.
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olmadig artik anlagilmig miydi? Kuskuludur. Ciinkii Naziler savagin
sonuna kadar Yahudileri katletmeye devam ettiler. O kosullarda bi-
le Hitler Berlin’de tek bir Yahudi kalmamalidir, diyor ve Yahudilerin
biitiin Avrupa’dan temizlenmesi igin talimatlar veriyordu. Hitler de,
Goebbels de 6liimlerine kadar Yahudi saplantisindan kurtulamaya-
caklardu.

Agustos 1941’de Japonlar Pearl Harbour limanina saldirarak
¢ok sayida Amerikan savas gemisini batirdilar. Yiizlerce Amerikan
askeri hayatin1 kaybetti. Bu saldiri Amerika’y1 resmen savasa gir-
mek zorunda birakti. Amerika’nin Japonya’ya kargi savasa girme-
si Hitler’i ok memnun etti. Boylece Amerika biitiin giiciinii ve dik-
katini Uzakdogu’ya verecegi igin Avrupa’ya yeterince gii¢ ayirama-
yacak, bu da Almanya’nin igine gelecekti. Ashinda Hitler’in bilmedi-
gi, Amerikan ve Ingiliz askeri makamlarinin savasta birinci 6nceligi
Avrupa’ya vermis olduklariyd.

11 Aralik 1941 giini Almanya Disigleri Bakam Joachim von
Ribbentrop, Berlin’deki Amerikan biiyiikelgisini davet ederek Al-
manya’'nin Amerika’ya savag ilan ettigini bildirdi. Almanya’nin da
artik yeni bir digman: vardi: Amerika Birlesik Devletleri. Alman
propagandas: derhal Amerika ve Bagkan Roosevelt aleyhine siirek-
li bir kotiileme kampanyasi baglatti. Orada da sorumlular Amerikan
Yahudileri’ydi. Goebbels 6yle diyordu. Goebbels, Pearl Harbour sal-
dinisindan sonra anilarinda sunlar1 yaziyor: “Hitler’in dedigine gé-
re, Yahudiler yeni bir diinya savagi ¢ikarirlarsa bu onlarin da sonunu
getirecektir.\'%)

Alman propagandasi bir yandan Amerikahlara, bir yandan da
Ruslara karsi saldirilarimi siirdiiriiyordu. Polonya’da Katyn orma-
ninda 1940 yilinda Sovyet askerleri tarafindan o6ldiiriilen binlerce
Polonyali subayin cesetleri toplu mezarlarda bulunmugtu. Bu olay
Alman propagandasi igin yeni bir malzeme olusturmustu. Nazilere
gore bu Polonyalilar1 6ldiirenler Rus Yahudileri’ydi.

Polonya’da bunlar yasanirken diinyada Nazi zulmiine sade-
ce seyirci kalanlar yoktu. Onlar1 hararetle destekleyenler de vardi

(150) Beevor, 278, 293.
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O siralarda 84 yasinda olan Nobel edebiyat 6diilii sahibi iinlii yazar
Knut Hamsun, 18 Mayis 1943’te Almanya’ya bir ziyarette bulundu.
Goebbels ve Hitler’le goriistii. “Almanya’nin zaferine olan inanc1”m
vurguladi. Déniisiinden birkag hafta sonra Goebbels’e Norveg’ten bir
paket geldi. Knut Hamsun, 1920 yilinda aldig1 Nobel 6diilii madalya-
sin1 Goebbels’e hediye ediyordu.*s"

Rus birlikleri Stalingrad zaferinden sonra Almanya sinirlari-
na dogru yaklagsmaya baglamiglardi. Goebbels Stalingrad yenilgisin-
den de Alman propagandasi igin bir malzeme ¢ikarmaya ¢aligmig ve
Stalingrad’ta Alman 6. ordusunun Almanya’nin yasamasi igin ken-
disini tiimiiyle feda ettigi soylemisti. Yani o ordudaki askerlerin hep-
si 0lmiistii. Goebbels’in dediklerinden bu anlagihyordu. Oysa birkag
giin sonra o ordunun tiimiiyle imha olmadig, Ruslarin 91.000 askeri
esir aldiklar agiklandi. Goebbels zor durumda kalmigt1.!'5?

Ingiliz hava kuvvetleri Alman sehirlerini ve sanayi merkezle-
rini tahrip etmektedir. 29-30 Mayis gecesi yedi yiiz Ingiliz ugag:
Wuppertal’e saldirmis ve bu saldirilarda 3.000 kisi 6lmiistii. Kisa bir
stire sonra 700 ugaklik bir filo Duesseldorf’a saldirdi. Orada da 6lii sa-
yis1 1,200’ gegti. Simdi hedef Hamburg’du. Ingiliz ve savaga katilma-
ya baglayan Amerikan ugaklari, Almanya’nin bu 6nemli ticaret ve sa-
nayi merkezini haritadan sildi. Binalarin % 40’1 yikildi. Bu bombard:-
manlar sonucunda 40.000 Hamburglu hayatini kaybetti,

Almanya hizla savagi kaybetme yoluna giriyordu. 18 Subat1943 ta-
rihinde Goebbels, Berlin’dekispor salonunda yaptigiheyecanli bir ko-
nusmay izleyenlere sordu: “Topyekun savasa hazir misimz?” Toplum
bityiik bir coskuyla “evet” dedi. O toplantiy: izleyenlerden biri, “Eger
Goebbels orada halka *6lmeye hazir nusiniz?’ diye sorsaydh, o hava iginde
halk o soruya da olumlu cevap verirdi’>> demisti. Propagandanin gii-
cii insanlarin diigiinme yetenegini yitirmelerine yol agmugti.

1943 yih sonu ile 1944 yih baslarinda Ingiliz u¢aklarinin hede-
fi Berlin’di. Orada da binlerce kisi hayatini kaybetti. 8.700 bina y-

(151) Longerich, s. 558-559.
(152) Beevor, s. 399.
(153) Beevor, s. 400,
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kildi. O tarihe kadar Almanya’nin gesitli yerlerinde toplam olarak
98.000 kisi hava bombardimanlari sonucunda 6lmiis ve 1 milyon ev
yikilmisti. Yikilan binalar arasinda Goebbels’in evi de bulunuyordu.
Simdi Alman propagandasi ne diyecekti? Halki disiplin iginde yiik-
sek bir moralle miicadeleye ¢agirdilar. Hitler’in bu hava bombardi-
manlan konusunda higbir sey sdylememesi dikkat gekiyordu. Onun
yerine Nazi genglik 6rgutintn diizenledigi bir toplantida Goebbels
konustu. O kosullarda bile halk onu coskunca alkighyor ve intikam
yemini ediyordu. Goebbels her zaman soyledigi gibi, halki ikna et-
mek i¢in dogrularin séylenmesinin degil, mesajlarin tekrarlanmasi-
nin nem tasidigina inaniyordu. Goebbels soyle diyordu: “Yeterince
tekrarlamirsa, halka bir karenin ashinda bir daire oldugunu kabul ettir-
mek mimkiindiir.”

Hitler’e Suikast ve Nazizm'in Sonu

Alman halki cephelerdeki savagslar ve hava bombardimanlanyla
mesgulken, 20 Temmuz 1944 giinii beklenmedik bir haber bomba gi-
bi patladi. Hitler’e karargahinda bir suikast diizenlenmisti. Hitler ha-
fif ce yaralanmigti ama bu olayin yankilar: biiyiik oldu. Suikasti yapan
Claus von Stauffenberg adli bir albaydi. Aslinda arkasinda bazi gene-
raller de vardi. Niyetleri Hitler’i 61diriip acil durumlar igin 6ngéri-
len “Valkiir” planim yiirtirlage koymakti. Berlin’deki yedek kuvvetler
devlet y6netimini ele gegirecekti. Zaten Stauffenberg de yedek kuv-
vetlerin kurmay bagkanhg gorevini yiriitiyordu. Bu operasyonu o
birlikten ¢ok az sayida subay biliyordu. Ozetle bu bir darbe girigimiy-
di ve basanisizlikla sonuglanmigti. Stauffenberg’le beraber dért subay
suikastin dizenlendigi yerde 6ldirildi. Hitler bu darbe girigiminin
kokiine inilmesini ve ordu i¢inde kapsamh bir temizlik hareketine gi-
risilmesini istiyordu. Saniklarin yargilanmalarinin nasil cereyan ede-
cegini ve mahkemenin nasil karar verecegini de bizzat Hitler tayin
edecekti. Yargi Hitler’in s6ztiinden gikamazd.

Davaya, Naziler tarafindan 1934 yilinda yiiksek diizeydeki iha-
net suglarinin samklarini yargilamak tizere 6zel olarak kurulan “Halk
Mahkemesi” bakacakti. Hitler durugmalar baslamadan hemen 6nce
mahkemenin hakimi Roland Freisler’i davet etti ve neler yapmasi ge-
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rektigini soyledi. Mahkeme herhalde subaylara, generallere, orduya
ve asilzadelere yo6nelik kigkirtmalara vesile vermemeliydi. O siralar-
da Almanya’da mahkemelerin hangi davada nasil davranacaklarina
ve ne hiikiim vereceklerine Hitler karar verirdi. 1936 yilinda Adalet
Bakani Hans Frank, hitkiimetinin hikimlerden bekledigi seyi soyle
agikhiyordu: “Hakimin gorevi kurallara ve uluslararas: normlara uy-
mak degildir... Hakimin gorevi, Nazi Partisi’nin programina ve liderin
konusmalarina gore hukuk kaynaklarini yorumlamaktsr.”5%

Hitler “Alman halkinin kanseri” olarak gordiigii asillerin hesab-
n1daha sonra gorecekti. Ilk durusmada 8 sanik idama mahkam edil-
di. Ayn1 davada 150°den fazla samik yargilandi, bunlarin arasindan
idama mahkam edilen ve cezalari infaz edilenlerin sayis1 100’den faz-
laydi. 1dam edilen saniklar arasinda Goebbels’in yakin dostu, Berlin
Polis Midiiri Wolf-Heinrich Graf von Helldorf da bulunuyordu.
Nazi propagandasi bu darbe girigimini en yaygin bi¢cimde kulland:.
Bunu halkin Hitler’e olan baghligim diinyaya gostermek igin bir fir-
sat gibi degerlendirdi.">

Bu arada Alman V-1 ve V-2 fiizeleri Londra’y1 vurmaya baglad1.
Simdi Alman propagandasi bu yeni savag aracinin savagin kaderini
degistirecegi, sadece L.ondra’da 900.000 evin tahrip edildigi yolun-
da haberler yaymaya basladi. Bu haberler ¢ok abartmaliydi. Ancak
Ingiliz propaganda 6rgiitiiniin bu fiizelerin yaptig tahribatla ilgili
yayin yasag1 koymasi, bu gibi sdylentilerin yayilmasin kolaylagtiri-
yordu.

Ingiliz hava saldirilar1 giderek yogunlasiyor ve bu saldirilarin tah-
ribat1 ¢ok biiyiik boyutlara ulagiyordu. 13-14 Subat 1944 tarihlerin-
de Ingiliz hava kuvvetleri Presden’i bombaladi. Sehrin tarihi bolim-
leri yerle bir oldu. Bu saldirida 25.000 kisi 6ldi. Bu Alman halki igin
biiyiik bir felaketti. 1992 yilinda Almanya’ya resmi bir ziyarette bulu-
nan Ingiltere Kraligesi 11. Elizabeth’in programinda Dresden de var-
di. Alman basinin ve kamuoyunun en ¢ok merak ettigi sorulardan bi-
ri suydu: Acaba Ingiltere Kraligesi, Dresden bombardimani dolayisiy-

(154) Evans, The Third Reich in Power, Penguin Books, Londra, s. 75.
(155) Longerich, s. 609, 616-617.
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la Alman halkindan 6ziir dileyecek miydi? Hi¢ degilse iiziintii beyan
edecek miydi? Bu beklentiler gergeklesmedi.

13 Mart giinii yapilan bir Ingiliz hava saldirisinin 6zel hedefi
Goebbels’in Propaganda Bakanhigr'ydi. Bu saldir1 sonucunda bina ta-
mamen tahrip oldu. Artik ¢ok kisa bir siire iginde propaganda ¢alis-
malar yeraltindan siirdiriilecekti. Bir taraftan da iilkenin tamamen
isgal altina girmesi durumunda yapilacak gerilla savasinin hazirhiklar
stirdiiriilliiyordu. Bu operasyonun ad1 “Werwolf” olacakti. Goebbels,
Werwolf orgiitiiniin gizlice yayin yapan radyosundan hala eski giin-
lerdeki gibi miicadele ruhundan s6z ediyordu ama artik dinleyen de,
bu sozlere inanan da kalmamsti. Yolun sonu gorinmiisti. Goebbels
son bir gayretle Hitler’i radyodan Alman halkina hitap etmek i¢in ik-
naya ¢alisti ama basarili olamadi. Hitler'in ne konusacak giicii kal-
mugt1 ne sdyleyecegi bir sey...!*®

28 Subat giinii Goebbels Alman radyolarindan bir konugma yapti
ve Almanya’nin yenilmesi halinde kendisinin ve yakinlarimin hayati-
na son verecegini agikladi.!*”

Goebbels’in son makalesi 22 Nisan 1945 tarihinde Das Reich gaze-
tesinde yayinlandi. O makalede Goebbels, bu gibi savaslarin kaderi-
nin son saniyede belli olacagini belirtiyor ve Miittefik iilkelerin asker-
lerine karg: bir halk savas1 yapilmasi ¢agrisinda bulunuyordu. Artik
isin sonu gelmisti. Nazi Almanyasi’nin Propaganda Bakani Goebbels,
ailesiyle birlikte Hitler'in bulundugu siginaga yerlesti. O sirada
Goring, bagkentten aksi yonde bir talimat almadig takdirde impa-
ratorlugun yonetimini ele alacagini bildiren bir telgrafi Berlin’e yol-
ladi. Hitler’in buna tepkisi ¢ok sert oldu ve Goring’i Hava Kuvvetleri
Bagkomutanligr’'ndan azletti. Aym giinlerde Heinrich Himmler de
Isvegli Kont Bernadotte aracihigiyla Miittefikliklere teslim olma girisi-
minde bulundu. Hitler buna da biiyiik tepki gésterdi ve Himmler’in
kendisinden sonra devlette ve partide higbir gorevi olmayacagim va-
siyetine yazdi. O vasiyette Cumhurbaskanhigini Amiral Karl Dénitz’e,
bagbakanlhig1 da en sadik yardimcisi, Propaganda Bakani Goebbels’e

(156) Beevor, s. 654.
(157) Longerich, s. 648.
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biraktigini s6yledi. Hitler’in ve hayatinin son giinlerinde evlendigi
Eva Braun’un intiharindan sonra birkag saat igin bagbakanlg iist-
lenen Goebbels, son zamanlarda savundugu diisiinceyi hayata gegir-
meye caligti. Sovyetler Birligi’ne ikili barig goriiymelerinde bulunma-
y1 teklif etti. Stalin’in buna cevab: ¢ok agik ve netti: Almanya kayit-
si1z gartsiz teslim olmaliydl. Goebbels’in bir siire 6nce agikladig: gi-
bi esi ve ¢ocuklariyla birlikte intihar etmekten bagka segenegi kalma-
mugt1...® Sadece propaganda yoluyla bir savagin kazanilamayacag-
ny, bir irka diiymanlik yaparak, masum insanlan 6ldiirerek ve biitiin
bu insanlik dig1 uygulamalar: kendi halkina ve diinyaya karg1 savun-
maya ¢algarak Alman milletine hizmet etmis olamayacaginm hayati-
nin sonunda anlamig miydi? Kugkuludur. O propaganda taktiklerini
kullanmasin iyi bilen ama insani degerleri Hitler’den farkh olmayan
bir savag suglusuydu ve kendi cezasini kendisi vermisti, ailesini de pe-
sinden siiriikleyerek...

Bir Ingiliz Propaganda Silah1 Olarak Churchill

Almanya’nin, neredeyse her seye hikim olan savas propaganda
teskilatinin kargisinda Ingilizlerin ve Amerikalilarin da giiglii propa-
ganda orgiitleri vardi. ki taraf da savag1 kazanmak i¢in propaganda
araglarn olarak, basini ve radyoyu onemli bir silah olarak kullaniyor-
du. Yalmiz bu propaganda teskilatini ve yontemlerini kullanan taraf-
lar arasinda 6nemli farkliliklar vardi. Hitler agik¢a bir diktatérliik re-
jimi kurmustu. Kimseye danigma ihtiyaci yoktu. Siyasi partiler ka-
patilmisti. Hitkiimet iginde farkh bir ses ¢ikarmak miimkiin degildi.
Hedefleri Hitler belirliyor, bu hedeflerin halka ve diinyaya nasil anla-
tilacagina o karar veriyordu.

Dis politika baglantilarinda degisiklikler oldugunda, o6rnegin
Sovyetler Birligi’yle ittifak yapildiginda farkli, Sovyetler’e savas agil-
diginda farkli séylemler kullaniliyordu ama politikasinin 6ziinde de-
gisiklik yoktu. Almanya Avrupa’nin tek hakimi, diinyanin en etki-
li devleti olacakti. Bunu yapmak igin de Aryan irkina dayanan irk-
¢1 bir siyaset izleyecekti. Yahudiler biitiin kétiilitklerin kaynag) ve so-

(158) Longerich, s. 645.
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rumlusuydu. Yahudilerin kokii kurutulacak, onlar Almanya’dan da,
Avrupa’dan da bertaraf edilecekti. Bu politikalara karsi ¢ikan herkes,
ister Almanya’nin i¢inde olsun ister disinda olsun, rejimin diiymanla-
riydilar. Hitler’e ve Nazi Partisi’ne kargi gikacak olanlar da rejim diig-
mani sayilacak ve bertaraf edilecekti. Basin, kiiltiir ve sanat hayat1 bu-
na gore sekillendirilecek, yargi tamamen Hitler’in buyruguna gire-
cekti. Kadin haklar kisitlanacak, kilise denetim altinda tutulacakti.
Almanya’yla Mussolini Italyasi ve Japonya arasinda gériis ayrihig he-
men hemen hi¢ ortaya ¢ikmiyor, Mihver devletleri denilen bu iig iil-
kenin 6nciiliigiindeki devletler bir biitiin halinde hareket ediyorlardu.

Ingiltere’deyse durum farkliyd. Gergi savag zamaninda sansiir
uygulaniyordu, hiikiimetin politikalarina ters diisecek haberlerin ya-
yinlanmasina izin verilmiyordu ama siyasi partiler kapatilmamsti.
Parlamento demokratik bir iilkenin parlamentosu olarak islevini siir-
diiriiyordu. lktidar Partisi, hatta hiikiimet iginde goriig ayriiklar: sik
sik su yuiziine gikiyor, sert tartismalar yasaniyordu. Heniiz hiikiimette
gorev almadig1 donemde Churchill, Bagbakan Chamberlain’in poli-
tikalarini agik¢a elegtiriyordu. Bagbakan ile Digigleri Bakan1 Anthony
Eden arasinda ciddi goriis ayriliklar: vardi. Eden bu nedenle gorevin-
den istifa etmek zorunda kalmugti.

Churchill'in bagbakanhga gelmesinden sonra da énemli konu-
larda goriis ayriliklar1 devam etti. Churchill’in diinyaya bakigi ve ge-
nel stratejisi Almanya’dan ¢ok farkliydi. O her seyden 6nce Ingiliz
Imparatorlugu’nun ekonomik ve stratejik ¢ikarlarini koruma-
y1 ve diinyadaki etkinligini siirdiirmeyi hedefliyordu. Balkanlarda
ve lIran’da niifuzunu siirdiirmek istiyordu. Oncelikleri arasinda
Ortadogu’daki petrol kaynaklarinin denetim altinda tutulmasi vard.
Amerika’nin Ingiltere’yi golgede birakarak diinyanin tek lideri olma-
sin1 istemiyordu. Sovyetler’in yayilmasindan ok rahatsizdi ama Nazi
Almanyasi’'na karg onlarla ittifak yapmaktan ¢ekinmiyordu.

Churchill demokratik bir iilkenin lideri olmasina ragmen, gerek
Almanya’daki gerek Sovyetler Birligi’ndeki agir insan haklar: ihlal-
leri onun igin birinci 6ncelik degildi. Ingiltere’nin ¢ikarlari ugru-
na bagka tilkelerdeki katliamlar bile g6z ard: edilebilir miydi? Belki,
bir dereceye kadar. Yeniden Digisleri Bakanligi’'na getirilen Eden,
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Churchill’le anlagsmazhiga diisiip bir kere daha istifa etme noktasi-
na gelmisti. Ingiltere, en yakin miittefiki Amerika’yla bile her za-
man her konuda goriis birligi iginde degildi. Amerika’nin savasa gir-
mesi i¢in yaptig1 girisimler Japonlarin Pearl Harbour baskinina ka-
dar sonug vermedi. Ingiltere’yle aym safta yer almasina ragmen de
Gaulle’le de goriig ayriliklar: ortaya ¢ikiyordu. Ingiltere de Gaulle’iin
hasmu olan Vichy Hiikiimeti’yle de zaman zaman temaslar kurmak-
tan ¢ekinmiyordu. Churchill, Hitler’in yontemlerine bagvurmadan,
ince taktiklerle iilke igindeki ve diinyadaki hasimlarini bertaraf et-
meye ¢aligiyordu.

Ingiltere ve Almanya arasindaki bu kéklii farkhiliklar, izledikleri
propaganda yontemlerine ve sdylemlerine de yansiyordu. Ozii itiba-
riyle Hitler bir korku imparatorlugu yaratarak, Churchill ise kendini
hakli gostermeye ¢alisarak propaganda yapiyorlardi.

Churchill’in temel yaklagimi ve degerlendirmesi neydi? Daha 1933
yihinda Hitler’in iktidara gegmesinden kisa bir siire sonra Churchill,
eger Almanya Ingiltere’yle silah esitligi diizeyine gelirse, Avrupa ¢a-
pinda bir savagin yakin bir gelecekte ger¢eklesebilecegi goriisiindeydi.
Ona gore yeniden silahlanmig bir Almanya, Versailles Antlagmasi’nin
hiikiimlerine karg1 ¢ikacakti. Onun igin Ingiltere’nin silahlanma ¢a-
ligmalarina hiz vermesi, Fransa ve Rusya’yla birlikte hareket etmesi
ve Milletler Cemiyeti biinyesindeki silahlarin kontrolii ¢aligmalarina
destek vermesi gerektigi goriisiinii savunuyordu.

Churchill, Hitler hakkinda ne diigiiniiyordu? Arkadaslariyla yap-
tig1 6zel bir goriiymede, Hitler’in yoluna ¢ikan biitiin giigliikleri ag-
may1 basardiginy; tarihten 6rnekler vererek, ge¢miste siddet yoluna
bagvurarak, korkutucu yontemler izleyerek iktidara gelen bazi kisi-
lerin hayatina bir biitiin olarak bakildiginda, bunlardan bazilarinin
biiyiik sahsiyetler oldugunu ve insanligin tarihini zenginlestirdigi-
ni soylilyordu. Ingiliz gazetesi Evening Standard’in yazdiklarina ba-
kilacak olursa, Hitler’in uyguladigi yéntemlerden nefret edilebilece-
gini, ancak onun vatanseverlik duygulariyla yapti1 islerin hayranhk
uyandirdigini ileri siiriiyordu. “Eger bizim iilkemiz yenilirse cesareti-
mizi yeniden kazanmamizi ve diinya milletleri arasindaki yerimizi ye-
niden almamz: saglayacak boyle bir kisiyi bulacagimizi iimit ederim,”
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diyordu. Yani Hitler’in izledigi insanlik dis1 uygulamalarin farkinday-
di1 ama buna ragmen onun biiyiik bir gahsiyet olabilecegini diigiinii-
yordu. Hatta Ingiltere’nin bir yenilgiye ugramasi halinde Hitler gibi
bir lidere sahip olmasini iimit ediyordu.

Churchill kugkusuz Hitler’in barbarca yontemlerinden, irk¢i teo-
rilerinden, Yahudi diiymanligindan, siyasi muhaliflerini vahsice ber-
taraf etmesinden, demokratik siyasi hayatla ilgili her seyi acimasizca
bastirmasindan nefret ediyor, Hitler’'den bir gangster olarak soz edi-
yordu. Ama ona gére, bagka iilkeler kendi i¢ meselelerini kendi gele-
neklerine goére kendileri ¢6zmeliydiler.*

Churchill meseleye Ingiltere’nin uluslararasi ¢ikarlari agisindan
bakiyordu. Onu Nazi rejiminin niteliginden ¢ok Almanya’nin silah-
lanma ¢abalar1 kaygilandiriyordu. Ozellikle Almanya’nin hava giicii
diisiindiirityordu. Churchill’e gore, bir hafta siirecek yogun bir hava
bombardiman: sonucunda Ingiltere’de 30-40.000 kisi hayatimi kay-
bedebilir veya yaralanabilirdi. O nedenle, hava kuvvetleri dengesinde
Ingiltere Almanya’nin gerisinde olmamaliyd."'*?

Churchill’e gére Ingiltere, Almanya’nin saldirgan niyetini bil-
mesine ragmen bu iilkeyle miizakere etmenin yollarin1 aramaliy-
di. Diplomaside her seye ve herkese hayrr demek iyi bir yol degildi.
Bagbakan Chamberlain’in “Hitler’i yatistirma” politikasina kargiydi.
Bunun sakincalarin1 gériiyor ve “sadece yatigtirmak igin yatigtirma
politikasi olmaz” diyordu. Giiglendirilmis bir Milletler Cemiyeti’nin
gozetiminde baz1 bolgesel antlagmalar yapilabilirdi ama bu ¢aligma-
larin amac1 Almanya’y: kendi sinirlari iginde ve uluslararasi hukuka
saygl gosteren bir iilke haline getirmekti.

Churchill, Almanya’nin 6nce Avusturya’yi, sonra da Cekoslo-
vakya’yr isgal etmesini kaygiyla karsiladi. Caresiz bir durumday-
di. Aktif bir sorumluluk tasgimiyordu. O asamada yapabilecegi bir
sey yoktu. Ustelik Digisleri Bakani Lord Halifax, 1937 yilinin Kasim
ayinda Almanya’y: ziyaretinde Hitler’e Avusturya, Cekoslovakya ve

(159) Norman Rose, Churchill an Unruly Life, Simon & Schuster, Londra, 1994, s.
219-220.
(160) Rose, s, 224.
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Danzig Koridoru konularinda mevcut antlagmalarin gozden gegirile-
bilecegini s6yleyerek bir anlamda hareket serbestligi tanimigti.

Bagbakan Chamberlain’in Almanya’nin Berchtesgaden kasabasina
giderek Hitler’i evinde ziyaret etmesi, Churchill’e gére “o zamana ka-
dar yapilmig en akilsizca hareket”ti. Avam Kamarasr’nda yaptigx ko-
nusmada Chamberlain’in Almanya ziyaretini “tam bir felaket” olarak
nitelendirdi ve bu ziyaretin Ingiltere’nin giivenligine, hatta bagimsiz-
ligina zarar verdigini séyledi. Ona gore mutlaka Almanya’yla bir ant-
lagma yapilacaksa Sovyetler Birligi’nin de buna katilmas: gerekiyor-
du. Churchill'in israrh 6nerilerinden sonra Chamberlain 1939 yili-
nin Mayis ayinda Fransa ve Rusya’yla bir pakt imzalamanin yollarim
aragtirmaya bagladi. Ama artik bunun i¢in ¢ok gegti. Simdi Sovyetler
Almanya’yla yakinlagmanin hazirhig i¢indeydi.

Artik Hitler’in yatistinlamayacagi anlagilmisti. $Simdi Hitler’in
hedefinin Polonya oldugu anlasihyordu. Ingiltere Polonya’ya ga-
ranti verdi. Bir Alman saldinsi halinde Ingiltere Polonya’nin yanin-
da yer alacakti. Yunanistan ve Romanya’ya da benzeri garantiler ve-
rildi. Turkiye’yle de bir karsilikli yardimlagsma antlasmasi imzaland:.
Churchill bu gelismelerden memnun oldu.

1 Eylal 1939 giinii Bagbakan Chamberlain’1 arayan Londra’daki
Polonya Biiyiikelgisi, Alman ordularinin Polonya sinirini gegtigini
bildirdi. Ingiltere i¢in artik Almanya’ya karg1 savas agmaktan bagka
¢are kalmamigti. Chamberlain dar kapsamli bir savas kabinesi kurdu.
Bu kabineye ilk davet edilen, o tarihe kadar kendisine siddetle muha-
lefet eden Churchill’den bagkas: degildi. Siyasette ebedi diismanlikla-
ra yer yoktu. Chamberlain, bir¢ok konuda géris aynligina disse de,
Churchill’in vatanseverliginden ve ustiin yeteneklerinden kugku duy-
muyordu. $imdi énemli olan Ingiltere’nin menfaatlerinin en iyi bi-
¢imde korunmasiydi ve bu yapilirken Churchill’in katkisina ihtiyag
duyulacakti. 3 Eyliil giinit Chamberlain, radyodan halka Ingiltere’nin
Almanya’ya savag agtigini duyurdu. Arkasindan Ingiliz milli marg: ga-
lind1.1%" Béylece Hitler’i yatistirma politikas: da fiilen iflas etmis ol-
du.

{161) Rose, s. 235, 240-250.
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Savag baglamisti. Bir ada iilkesi olan Ingiltere’nin halkinin yaga-
yabilmek i¢in 55 milyon ton gidaya ve temel ihtiya¢ maddesine ge-
reksinmesi vardi. Ingiltere’nin bu mallan tagiyabilecek 4.000 tica-
ri gemisi ve onlarin giivenligini saglayacak 200 savas gemisi vard.
Ama Alman denizaltilarinin ve bombardiman ugaklarinin saldin-
larina karsi bu gemiler nasil korunacakti? Savagin baslarinda Royal
Oak zirhhis1 Alman denizaltlan tarafindan 833 kisilik miiretteba-
tiyla birlikte batinldi. Bir yil sonra Ingiltere’nin elinde biiyiik savas
gemilerinden sadece dokuzu kalmisti.!? Amerika savasa girmezse
Ingiltere’nin igi zordu.

Ustelik biitiin bu olumsuz gelismeleri halkin moralini bozma-
dan anlatmak, ulusal direnis azmini yiiksek tutmak gerekiyordu.
Churchill’in en 6nemli islerinden biri buydu. Ingiliz muhalefeti de bu
durumdan rahatsizdi. Muhalefet lideri Clement Attlee’ye “Churchill
savagl kazanmak igin ne yapiyor?” diye soruldugunda o §6yle cevap
veriyordu: “Sadece konusuyor.”

Churchill konusuyordu ama bu konugmalar halkin iizerinde bii-
yik etki yapiyordu: Hele bazi konugmalari vardi ki, onlar yillar sonra
bile hatirlanacakti. Churchill soyle diyordu:

“Size kan, ter ve gozyasindan baska sunacak bir seyim yok. Poli-
tikanuz nedir, diye soruyorsunuz. Politikarmiz karada, denizde ve hava-
da Tanri’mn bize verdigi biitiin giicle savasmaktir. Tarihte benzeri go-
riilmemis canavarliklar yapan bir tiranlikla savastyoruz. Amacimz ne-
dir, diye soruyorsunuz. Zaferdir, zaferdir, her ne pahasma olursa olsun
zaferdir. Yolumuz ne kadar uzunve zorlu olursa olsun, zaferi kazanmak
zorundayz. Aksi halde yasayamayiz. Gelin hep beraber ortak giiciimii-
ze dayanarak yiiriiyelim.”

Churchill bu sozleri 13 Mayis 1940 tarihinde séyliiyordu. Ayni y1-
lin 4 Haziran giini halki costuracak su sézleri de soyledi:

“Sonuna kadar gidecegiz, Fransa’da savasacagiz, denizde ve okya-
nuslarda savasacagiz, havada daha da biiyiik bir giivenle savasacagiz.
Bedeli ne olursa olsun adamizi koruyacagiz. Sahillerde, tarlalarda, so-
kaklarda, tepelerde savasacagiz, hi¢bir zaman teslim olmayacagiz.”

(162) Rose, s. 253.
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Birkag giin sonra, aymi cogkuyu siirdiirerek soyle dedi:

“Hitler bizi bu adada bitirecegini saniyor, aksi halde savas: kaybe-
decegini biliyor. Ona karyst direnirsek biitiin Avrupa ozgiirliigiine kavu-
sacaktir. Ama bagsarisiz olursak, Amerika dahil biitiin diinya biiyiik bir
uguruma yuvarlanacak ve yeni bir Karanlik Cag baslayacaktir. Gelin
birlikte gorevlerimize sahip gikalim. Ingiliz Imparatorlugu bin yil yasar-
sa bile, insanlar ‘o en giizel ve mutlu animizdy’ desinler.”

Iste bu ve buna benzer konugmalar, Ingiltere’nin halkin moralini
yiikseltmeye yonelik propaganda ¢aligmalarimin 6ziinii olusturuyor-
du. Kuskusuz duvar afigleri, basinda yazilan yazilar, el ilanlari, gevri-
len kahramanlik filmleri 6nemliydi ama Churchill’in sozleri bunla-
rin hepsinden daha fazla etki yapiyordu. Amerikah gazeteci Edward
R. Murrow “Churchill Ingilizce dilini seferber etti ve onu savas alanina
yollads,” diyecekti.!6?

Ingiltere, daha énce de anlatildigs gibi, daha 1. Diinya Savas: yil-
larinda Wellington House denilen etkili bir propaganda tegkilati kur-
musg ve savag yillarinda Alman propagandasimi geride birakmigti.
$imdi, yeni kogullarda Almanya’da Goebbels’in baginda bulundugu
giclii propaganda tegkilatiyla nasil miicadele edecekti?

Ingiliz Hiikiimeti’nde propagandadan sorumlu olan Enformasyon
Bakanlhigr'ydi. Onun baginda da Brendan Bracken bulunuyordu.
Enformasyon Bakanligi’'nin propaganda servislerinde yaklagik 3.000
kisi gahgiyordu. 1. Diinya Savas: siralarinda yapildig: gibi, 1I. Diinya
Savagr’nda da baz iinlii yazarlarin propaganda galiymalarinda gérev-
lendirilmesine galigilmigti. Gergi onlarin iginde boyle bir gorevi kabul
etmeyenler de vardi. Agatha Christie de bunlardan biriydi. O “ben sa-
dece gergekleri soylerim” diyerek bu gérevi reddetmisti. Ancak bas-
kalar1 bu propaganda ¢aliymalarinda gérev aldilar.

Ingiltere’de iizerinde hoparlérler bulunan kamyonetlerden pro-
paganda amagl yayinlar yapiliyordu. Almanya’ya da ugaklarla pro-
paganda brogiirleri atiiyordu. Baglangicta bu propaganda galiymala-
n1 pek bagarih olmadi. Almanya’ya atilan el ilanlarinda ciddi Almanca
yanhglar1 yapilmigti. Onlar1 okuyan halkin bunlan ciddiye almasi

(163) Rose, s. 268.
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zordu. Bazi duvar ilanlan da propaganda hedeflerine uygun olmadi-
g1 i¢in toplatildi. Zamanla propaganda bakanhg bu eksiklerini gider-
di. Kamuoyu aragtirmalan yapilarak hangi séylemlerin ve hangi pro-
paganda yontemlerinin daha bagarih oldugu arastirildi. Ona gore dii-
zeltmeler yapildi.

Sadece olumlu haberler ve umutlar veren konusmalarin ve yayin-
larin yeterince etkili olmadigi anlagildi. Halk ger¢ekleri duymak is-
tiyordu. Simdi nasil iktidardaki bazi politikacilarin her seyi olumlu,
basarili, tozpembe gosterme amagh s6ylemleri toplumlarin genis ke-
simlerini etkilemiyor, hatta ters tepki yaratiyorsa, o zaman da Gyley-
di ve Ingilizler, liderlerin halkin zekésina ve sagduyusuna sayg gos-
termesini bekliyordu.

Ingiltere sadece yumugak yontemlerle sonug alamayacagim kisa
zamanda gordii. Ingiliz propaganda teskilati halki etkilemek igin ge-
ni§ bigimde sansiir uygulamasina giristi. Basin ve biitiin iletisim arag-
lan sansiir edilecekti. Bu gergevede yayin organlarinda bazi haberler
verilmeyecek, ac1 gergekler halktan saklanacakti. Japon denizaltilari-
nin bir Ingiliz gemisini batirdig1 haberi uzun siire halktan gizlendi.
Bazi fotograflarin yayinlanmasi yasaklandi. Ornegin diigman ugakla-
rinin bombardimani sirasinda éldiiriilen ¢ocuklarin cesetlerinin res-
mi yayinlanmayacakti. Bir metro istasyonuna isabet eden bomba-
nin yarattig1 goriinti de gazetelerde yer almayacakti. Savas kargit1 ya-
yin yapan komiinist egilimli Daily Worker gazetesinin yayinina 1941
yihndan itibaren yasak getirildi. Askerlerin ailelerine génderdikleri
mektuplarda yer alan bilgiler sansiirlendi. Bu bilgiler diismanin eli-
ne ge¢memeliydi. En 6nemlisi, savagin baglarinda Ingiltere’nin rada-
r1 icat ettigi halktan ve diigmanlardan gizlendi. Halka, Alman ugakla-
rinin sadece Ingiliz pilotlarinin goriis yetenekleri ve askeri maharetle-
riyle distrildaga soylendi.

Savagta BBC'ye biiyiik gorev diisti. Aslinda Enformasyon Ba-
kanligr'nin BBC’yi dogrudan dogruya denetim altina alma yetkisi
vardi ama bu yetki kullanmilmadi. BBC kendiliginden hiikiimetin iste-
digi gibi yayinlar yapti. 23 yayin istasyonuna sahip olan BBC’de o si-
ralarda 4.233 kisi ¢alisiyordu.

II. Diinya Savagi ayni zamanda radyolar arasi savasti. Unlii aktér
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Laurence Olivier'nin, BBC’deki radyo programinda Shakespeare’in
V. Henry piyesinden vatanseverlik duygularim yansitan bir bolimii
okumasi halki ¢ok etkiledi.

Bir de kara propaganda vardi. Alman radyolarinda William )oyce
adl bir spiker tarafindan her gece yayinlanan ve Ingiliz halkina sa-
vag1 kaybedecegini soyleyen program, agir1 miibalagali sylemleri ve
kullandig dil agisindan gok tuhaf bulundugu igin Ingiliz halkinin il-
gisini gekmisti. O program her gece 6 milyon Ingiliz tarafindan din-
leniyordu. Almanlar boylece propaganda hedeflerine ulagmis oluyor-
lardu.

Buna kargilik Ingilizler de Sefton Delmer adl1 bir gazetecinin sun-
dugu Almanca programlar yayinlhyordu. Bu programlarda Alman
dinleyicilerin kafasini karigtirmak igin bir yandan Ingiltere’yi elegti-
rici sozler soyleniyor ama arkasindan da Hitler hakkinda agir sugla-
malarda bulunuluyordu. Almanya’da genis bir izleyici kitlesini ¢eken
bu programlar Nazi yonetimini o kadar rahatsiz etti ki, bu yayinlar:
izleyenlerin yakalanip idam cezasina garptirilacagini ilan ettiler. Kara
propaganda iste boyle bir seydi.

Ozetle, Ingiltere’nin Almanya’ya ve onun miittefiklerine yonelik
sOylemlerinin hedefi o iilkelerin halkinin moralini bozmak ve 6zel-
likle Alman propagandasinin kitleler iizerindeki etkisini zayiflatmak-
ti. O yillarda Ingiliz propagandasinin ana stratejisi Almanya’nin ba-
sin1 gektigi Mihver devletlerini kotiilemek, Miittefik tilkeleri ise sii-
rekli olarak hakli ve bagarili gostermekti. Bu amaca yonelik propa-
ganda soéylemlerinin her zaman gergekleri yansitmasi gerekmiyordu.
Onemli olan gergeklerle yalanlar: bir araya getirip insanlari ikna et-
mek ve y6énlendirmekti.!'*¥

Aslinda Ingiltere, savastan 6nceki yillarda da Almanya’dan rahat-
sizdl. Churchill’e gore, Almanya’nin o yillardaki en biiyiik giinahi,
ekonomisini diinya ekonomik sisteminin digina gikarmasi ve kendi
mali ve ticari sistemini kurmasiydi. Diinya mali sistemi Almanya’nin
bu politikalar1 nedeniyle karhhgini kaybetmeye baslamisti. Yani
Ingilizleri rahatsiz eden sadece Almanya’nin bagka iilkelerin top-

(164) John E Aylett, The Home Front, Edward Arnold, 1988,
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raklarina goz dikmesi veya iilke icinde insan haklarim ayaklar alti-
na almasi degildi. Almanya’nin ekonomik politikalar da 6teden be-
ri ciddi bir rahatsizlik konusuydu. Ingiltere’nin eski bagbakanlarin-
dan Lord Palmerston “Bizim kalici ilkelerimiz yoktur, kalici menfaatle-
rimiz vardi,” demigsti. Churchill da daha 1. Diinya Savagr’nin 6ncesin-
de Ingiltere’nin ekonomik ve ticari menfaatlerinin korunmasina 6n-
celik veriyor ve soyle diyordu: “Biz kaynaklarin sahibi veya onlar1 de-
netleyen gii¢ olmaliy:z. Ihtiyacimiz olan petroliin hig degilse bir boliimii
bizim elimizde olmalidir”

II. Diinya Savagi’nin baslarinda ayni goriiy Amerika’da da hiikii-
metleri etkileyen bazi ¢evrelerce benimsenmekteydi. Amerika’nin
Dis lliskiler Konseyi, 1941 yilinda Dugsisleri Bakanligina génderdi-
gi bir miitalaada s6yle diyordu: “Eger savasin amaglari sadece Ingiliz-
Amerikan emperyalizminin beklentileri olarak ortaya konulursa, bu di-
ger iilkelerin halklar1 igin fazla bir sey ifade etmez. Diger iilkelerin bu ko-
nudaki menfaatleri de dile getirilmelidir. Bu daha biiyiik bir propagan-
da etkisi yapar.”

Ingilizlerin en yaygin olarak kullandiklar1 propaganda araci sine-
mayd. Ingiliz sinemasi savagin hemen baginda, 4 Eyliil 1939 tarihin-
de kurulan Enformasyon Bakanhgi’'na bagh olarak ¢alisiyordu. Bu
bakanlik savag boyunca biitiin Ingiliz propagandasinin merkezi oldu.
Film yapimcilarini yénlendirmek o bakanligin gérevleri arasindayd.
Ingiliz korku filmlerinin ana temasi Almanlarin yaptig1 vahgetti. Isgal
edilen iilkelerde yapilan zuliim, filmlerin arka planinda siirekli olarak
isleniyordu. Bu arada Norveg, Fransiz ve Belgika’daki direnig hareket-
lerini igleyen filmler de gevrildi. Ingiltere sinema yapimcilar savas yil-
lar1 d6neminde bir propaganda silahi olarak galistilar. Bir ugagin kay-
bolusu konulu bir filmde, diisen ugagin Ingiliz pilotunun kahraman-
ca miicadele eden Hollandal direnisgiler tarafindan nasil Nazilerin
elinden kurtanhp Ingiltere’ye gonderildigi anlatiliyordu. Halk boyle
filmleri begeniyle izliyordu.

Sinemanin yam sira basindan, afislerden, el ilanlarindan, bel-
li amaglarla yazdirilan kitaplardan da propaganda amaciyla genis 6l-
¢iide yararlanihyordu. Cok sayida bastirilan beyanname ugaklarla
Alman iggali altindaki iilkelerin halklarina atiliyor, onlarin morali ve

BP 14
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direnis giicti yiikseltilmeye galigihyordu. Normandiya gikarmasindan
hemen sonra Ingiltere’de ve Amerika’da propaganda amaciyla basti-
rilan ¢ok sayida kitap Fransiz kitabevlerine dagitildi.

1940 yilinda Bagbakan Churchill Ingiliz halkina “Sonuna kadar
miicadele edecegiz, gerekirse olecegiz ama teslim olmayacaiz,” me-
sajin veriyor ve propaganda ¢aligmalarinda aktif olarak rol aliyor-
du. Ornegin Giinther Prien’in komutasindaki Alman U-47 denizal-
tis1 Ingiliz savag gemileri tarafindan batirllmigti. Alman propaganda-
s1 bunu halkina duyurmamak igin ¢aba sarf ediyor, bu konuda hig-
bir haber vermiyordu. Churchill radyoda sik sik “Prien nerede” di-
yerek, Almanlari denizaltinin Ingilizler tarafindan batirildigim kabul
etmek zorunda birakti. Churchill 1940 yilinin May:s ayiyla 1941 yi-
linin Aralik ay1 arasinda tam 25 kere radyodan halka seslendi. Ingiliz
halkinin yaklagik % 70’i bu yayinlari izledi."s?

Churchill’in iki parmagim agarak yaptign “V” (Victory), yani za-
fer isareti savagin simgelerinden biri haline geldi ve halka moral ver-
di. Baginda siyah melon sapkasi, agzinda purosuyla siirekli “V” isareti
yapan Churchill adeta bir marka haline gelmisti. Propaganda islerinin
kendi etki alani icinde kalmasina 6zel bir 6nem veriyordu. Bu neden-
le damadi Vic Olivier’i Propaganda Bakanligi’na atadi. 1940 yilinin
Haziran ayinda yapilan bir kamuoyu yoklamasinda halkin % 88’inin
Churchill’in bagbakanlhgini destekledigi goriildi. Ingiltere zaferi ka-
zanacagina inaniyordu.

Churchill'in Alman halkina y6nelik séylemleri Nazi y6neticilerini
rahatsiz etmigti. Goebbels dogrudan dogruya Churchill’i hedef alan
“Yalan Makinesi” baglikh bir makale yazdi. Goebbels o makalede sun-
lar1 s6ylityordu:

“Churchill sadece inkar edilmesi miimkiin olmayan seyleri kabul
ediyor. Karsi tarafin kayiplarint halka ikiye veya iige katlayarak miiba-
lagal: bicimde yansitiyor. Churchill soyledigi yalanlar: sik sik tekrarliyor,
sonunda kendisi de bunlara inaniyor. Churchill, I. Diinya Savagsi’nda da
Ingiliz propagandasinda etkili rol oynuyordu. O zaman séylediklerinin
gergek dis1 oldugu sonradan anlasildy. Ingilizlerin taktigi sudur: Yalan

(165) Rose, s. 269.
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soyleyeceksen biiyiik soyleyeceksin, sonunda ortaya ¢ikan gergekler sizi
giiliing duruma diigsiirecek olsa bile...”

“Churchill’e gére Ingiliz ugaklar1 Almanya’da sadece askeri hedefle-
re saldirtyor, oysa Alman ugaklarimn hedefinde okullar, hastaneler, kili-
seler vardi. Alman ugaklar: Cardiff’teki sanayi bolgesini tahrip ettigin-
de BBC ‘kimligi belirsiz ugaklar bir saldirida bulundular. Hasarn tes-
pitine ¢alisiliyor ama higbir askeri veya sanayii hedefine isabet kayde-
demediler’ diye haber yapiyordu. Ingilizlerin hedefi Amerika’y1 savasa
sokmaktir. Churchill Alman bombardimaniyla yikilms bir bolgeyi zi-
yaret edince halk onu qlginca alkisliyormus. Ingiliz propagandas boy-
le diyor.”1%) Goebbels Ingiliz propagandasinin etkisini azaltmak igin
bunlar yaziyordu.

Ingiltere’nin propaganda afiglerinde Ingiliz askerlerini 6vii-
cii ve sivil halki ordunun savas giiciinii ve tasarruflarin1 artirmaya
davet edici sloganlar yer aliyordu. Ingiliz propagandasinin ana te-
malarindan biri Hitler’in diktator kisiligiydi. Afislerde ve basinda
bu tema siirekli olarak isleniyordu. Charlie Chaplin’in 1940 yilin-
da Hollywood’ta gevirdigi Diktator filminin de konusu Hitler’in ve
Mussolini’nin diktator kimlikleriydi. Onlarin davraniglan alay ko-
nusu yapiliyordu.

Ingiliz Propaganda Bakanhgr'nin hedefleri arasinda kugkusuz
Mussolini ltalyasi’yla Japonya da vardi, ama propagandanin ekseni
en biiyiik diigman olarak gériilen Almanya’ydi.

Ingiltere, Hitler’in Rusya’ya saldirmasindan 6nce Sovyetler Birligi
hakkinda oldukg¢a olumsuz yayinlarda bulunuyordu. Ama Alman or-
dular1 Rus simirim gegtikten sonra propagandanin havasi degisti ve
Bolseviklerin samldig1 kadar tehlikeli olmadig1 temasi islenmeye bas-
landu. Siyasetteki degismelere paralel olarak propagandanin da séyle-
mi degisiyordu. Siyasette oldugu gibi propaganda igin de “diin diin-
di, bugiin bugiin”di. Ingilizler Alman isgali altindaki iilkelerde de
direnis orgiitlerinden yararlanarak propaganda ¢aliymalarin yiiriiti-
yorlardi.

(166) Joseph Goebbels, “Aus Churchills Liigenfabrik”, Die Zeit ohne Beispiel,
Munich, Zentralverlag der NSDAR, 1941, s. 364-369.
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Propaganda savasta ¢ok 6nemliydi ama her sey propagandadan
ibaretdegildi. Savagalanindan kayg verici haberler geliyordu. Ustelik
Ingiliz ugaklarinin Alman sehirlerindeki sivil yerlesim merkezlerini
hedef almalari, on binlerce sivilin éldiiriilmesi, evlerin % 80’inin y1-
kilmas1 Churchill’i diigiindiirdii. Acaba bu tarz stratejik bombardi-
manlara devam edilmesi dogru muydu? Ingiltere de sivilleri acimasiz-
ca oldiiren Almanya’nin durumuna diigmiiyor muydu? Savasin son-
larina dogru hali bombardimani denilen, sehirlerin havadan sistemli
bi¢cimde bombalanmasi artik bir katliam gériintiisii almigti. 14 Subat
1945 gecesi Dresden sehrinin merkezi acimasizca bombalandi. O ge-
ce bu bombardimanlarin sonucunda kag kisinin 6ldiigii tam olarak
bilinmiyor. Ama tahminler genellikle 25.000 kisi civarinda. Churchill
de artik ol¢iiniin kaginldigini fark etmisti. Savasin sonunda verdigi
demeglerde Dresden’den hi¢ s6z etmedi. Savastan sonra bu konuda
gazeteciler tarafindan sikistinldiginda “Bu konuda higbir sey hatirla-
miyorum. Amerikalilar yaprms olabilir. Siz en iyisi hava kuvvetleri ko-
mutanna sorun,” demigti.!s?)

Ingiltere’yle Amerika arasindaki iligkilere bu kadar 6nem veren,
tilkesini Avrupa’yla Amerika arasinda en kuvvetli bag olarak goren
Churchill, nasil olmugstu da Amerika’ya bu kadar agir bir suglama-
da bulunabilmisti? Iin esasi su ki, Churchill ve Roosevelt biiyiik bir
diinya savasinda igbirligi yaparken bir yandan da kendi ulusal ¢ikar-
larin1 korumaya ve gelistirmeye ¢aligiyorlardi. Birgok alanda rekabet
icindeydiler. lzlenecek siyasi ve askeri stratejiler konusunda da goriig
ayriliklar1 vardi. Roosevelt, Churchill’i bir 19. yiizy1l sémiirgecisi gi-
bi goérilyordu. Hitler’in Amerika igin de biiyiik bir tehdit olugturdu-
gunun farkina varmisti. Ancak Almanya’ya karsi izlenecek politikalar
s6z konusu oldugunda Churchill’in diimen suyundan gitmek istemi-
yor, Ingiltere’den bagimsiz hareket etmeye ¢aligtyordu. Amerika sa-
vasa katilma kararim da Churchill’in politikalarim benimsedigi igin
degil, Japonlar Pearl Harbour’da Amerikan donanmasina saldirdik-
lar igin almigt,te®

(167) Rose, s. 275,
{168) Rose, s. 275-276.
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Alman hava saldirilarinin sonunda verilen biiyiik kayiplar
Churchill'i kaygilandiriyordu ama ltalya’da ve Kuzey Afrika’da
Ingiliz kuvvetlerinin sagladig1 basarilar da savagin sonucu hakkunda
bazi iimitlerin dogmasina yol agiyordu. Ingilizler Taranto limaninda
bulunan ltalyan donanmasinin yarisini imha etmigsti. Libya’da Ingiliz
birlikleri 400 mil ilerlemisler ve 130.000 ltalyan askerini esir almiglar-
d1. Bunlar azimsanacak sonuglar degildi. Siyasi alanda da Churchill’in
bazi hesaplari vardi. Kendilerinin etkisi altinda bir Balkan Bloku ku-
rulamaz miydr? Tiirkiye de bu bloka dahil olmaliydi. Yunanlilar Ingiliz
askerinin kendi topraklarina gelmesine pek istekli degildi. Bunun bir
Alman saldinsini davet edebilecegini diigiiniiyorlardi. Buna ragmen
Disigleri Bakami Anthony Eden ve Ingiliz komutanlar Ingiltere’nin
bir an 6nce Yunanistan’a miidahalede bulunmasini éneriyorlardi. O
devirde komutanlara siz sivillerin isine karigmayin diyen ¢ikmiyor-
du. Sonunda Ingiliz Hitkiimeti Yunanistan’a miidahale karan ald.
1940 yilimin Mart ayina kadar Macaristan, Romanya ve Bulgaristan,
Almanya’nin liderligindeki Mihver devletlerine katilmay: kabul et-
tiler. Balkan iilkelerinden Tiirkiye tarafsizlik politikasini kararlilikla
stirdiiriiyor ve savasin diginda kalmaya ¢aligiyordu.

6 Nisan’da Alman birlikleri Yugoslavya’y:r ve Yunanistan isgal
ettiler. Ingiliz birlikleri o cephede direnemedi. 10.000 Ingiliz askeri
Almanlara esir diigtii. Bir ay sonra Alman parasiitgii birlikleri Girit
adasini da ele gegirdiler ve o civardaki Ingiliz savag gemilerine bii-
yiik zarar verdiler. Ingiltere Yunanistan’a miidahale ederek dogru bir
is mi yapmust1? Bazi kaynaklar, Churchill'in yakin gevresine bir de-
gerlendirme hatas1 yaptigimi kabul ettigini bildiriyor. Ama o kamu-
oyu 6niinde hatasimi kabul etme aligkanhigina sahip degildi. Avam
Kamarasi’nda yaptig1 bir konugmada, sonucun béyle olacagini bilsey-
dim de aym karan verirdim, demisti. Churchill karg: tarafa kendisini
zor durumda birakacak bir propaganda firsati vermek istemiyordu.

Bu arada beklenmedik bir sey oldu. Yukaridaki béliimlerde de
deginildigi gibi, Nazi Partisi’nin yonetiminde ig¢iincii sirada ge-
len, Hitler’in en yakin yardimcilarindan Rudolf Hess bir u¢aga bi-
nerek Iskogya iizerine geldi ve paragsiitle atladi. Hess, Hitler’e olan
inancini ve sadakatini mi kaybetmisti? Hayir. Tam tersine, aklin-
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ca Ingiltere’deki “barig hareketi” mensuplariyla bir araya gelecek,
Churchill Hiikiimeti’nin devrilmesini sagladiktan sonra onlarla bir
¢Oziime ulagacaktl. Bu ¢6ziimiin esas1 Almanya’nin Avrupa’daki he-
deflerini gerceklestirmesine Ingiltere’nin razi olmasi, buna kargihik da
Almanya’nin Ingiltere’nin sémiirgelerindeki hakimiyetini siirdiirme-
sine riza gostermesi olacakti. Ingilizler de Almanlar da bu ige gagir-
dilar. Hitler, Hess’in biitiin riitbelerinin sokiildiigiinii ve Almanya’ya
donerse idam edilecegini agikladi. Ciinkii Hitler’in boyle bir diigiin-
cesi yoktu ve Hess kendi bagina hareket etmisti. Churchill de bu ise
sasirdy, ¢iinkii Ingiltere’de boyle bir “barig hareketi” yoktu. Hess ken-
di hayalinde yarattig1 bir hareketle isbirligi yapmaya gelmisti. Zihni
bu kadar karigik bir adam Hitler’in yénetiminde nasil olmugtu da bu
kadar yiiksek makamlaragelmisti? Ne yazik ki, bagka tilkelerde de ba-
zen hig hak etmedigi makamlara gelip, daha sonra akilla ve sagduyuy-
la bagdagsmayan isler yapanlara rastlaniyordu. Bu da o 6rneklerden
biri olarak tarihe gecti.!'s”

Diger onemli bir gelisme de su oldu: Ingiliz askeri uzmanlari
Alman askerisifre servisi Enigma’nin kodlarini ele gegirmislerdi. Bu
once havadaki, sonra da denizlerdeki kuvvet dengesinin Ingilizler
lehine degismesine yol agt1. Artik Ingiltere Alman ugaklarinin ve ge-
milerinin ne zaman hangi hedefe saldiracagini biliyor ve ona gore
onlemlerini aliyorlardi. Bu biiyiik bir savas sirriyd: ve savagin so-
nuna kadar agiklanmadi. Bu sifreler ¢6ziilmeden once Ingilizler ve
Amerikalilar Atlantik Okyanusu’ndaki Alman saldirilarinin sonu-
cunda biiyiik kayiplar vermislerdi. Yalniz 1941 ve 1942 yillarinda
batirilan gemilerin toplam tonaji 7.893.000 tona ulagmisti. Ancak
sifreler ¢oziiliince bu kayiplar siiratle azaldi. Artik Miittefikler han-
gi Alman denizaltisinin nerede oldugunu ve hangi hedefe saldira-
cagim biliyor ve izleyecekleri rotay1 buna gore saptiyorlardi. Simdi
Alman gemilerinin kayb:1 artmigti. Alman denizalt: filolarinin ko-
mutani Amiral Karl Donitz sadece 1943 yilinin Mayis ayinda 41 ge-
misini kaybettigini, bunun siirdiriilebilir bir durum olmadigini hii-
kiimetine bildiriyordu.

{169) Rose, s, 279-280.
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Churchill halk etkilemek, etkili propaganda konugmalarini siir-
diirmek i¢in inanilmaz bir hareketlilik igindeydi. 1939 yilinin Eyliil
ayiyla 1943 yilinin Kasim ay1 arasinda, 792 saati denizde, 339 saati ha-
vada olmak iizere tam 110.000 mil yol kat etti. Bu hareketlilik sagli-
gin1 da olumsuz etkiledi. Kalp krizi ve zatiirree gegirdi. Ancak her ge-
ye ragmen halkina ve diinyaya giiglii goriinmek zorundaydi. Bu has-
taliklara ragmen agzindan purosunu eksik etmeden propaganda faa-
liyetlerini siirdiirdi.

Uzakdogu cephesinden iyi haberler gelmiyordu. 1941 yilinin
Aralik ayinda, Pearl Harbour yakininda, Japon ugaklarinin bombar-
dimani sonucunda iki bityiik Ingiliz zirhlis1 600 denizciyle birlikte
sulara gémiildii. Singapur'daki Ingiliz Birligi Japonlara teslim oldu.
40.000’i Ingiliz, gerisi Ingiliz somiirge askerlerinden olugan 130.000
kisi esir oldu.

Hitler’inSovyetler Birligi'ne savagagmasuisleri degistirdi. Almanya
biiyiik bir risk almisti. Ingiltere bu durumda, diigmanimin diigmani
dostumdur, anlayigiyla Rusya’ya yardim etmeye bagladi. Arhangel li-
man iizerinden, i¢inde 5.000 tank ve 7.000 ugak bulunan 4 milyon
ton askeri malzeme yardim olarak Rusya’ya génderildi. Roosevelt de
Stalin’e bir mesaj gondererek yardima hazir oldugunu bildirdi.

Bu gelismeler kargisinda Roosevelt ile Churchill, 9 Agustos 1941
tarihinde Newfoundland agiklarinda ABD’ye ait Augusta gemisin-
de bulugtular. Bu iki liderin savas zamaninda gerceklestirdikleri do-
kuz bulusmanin birincisiydi. Bu temaslarin sonucunda Atlantik
Pakti ortaya ¢gikacakti. Bu goriigme Churchill ile Roosevelt’in her ko-
nuda anlagtiklar1 anlamina mi geliyordu? Pek sayilmaz. Churchill
Roossewelt’in uluslararasi ticaret serbestligini korumaya 6ncelik ver-
digini digiiniiyor. Uzerinde ¢ahstiklar1 maddelerden biri biitiin mil-
letlerin kendi hiikiimet seklini 6zgiirce segebileceklerine iliskin mad-
deydi. Churchill bundan rahatsizdi. Bu maddeden sadece Avrupa
milletlerinin yararlanmasini, kendi somiirgelerindeki halklarin bu-
nun diginda tutulmasini istiyordu.?”® Yani demokrasi iyidir ama her-
kes i¢in degil! Churchill’in yaklagimi bagka tiirlii yorumlanabilir mi?

(170) Rose, s. 286-288.
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Anlagilan demokrasiyi sadece Britanya adasinda yasayanlar igin
kabul ediyor, somiirgelerde yasayanlar1 esit haklara sahip insan-
lar olarak goremiyordu. “Demokrasi kétii bir rejimdir ama daha iyi-
si bulunamad,” s6zii de Churchill’indir. Roosevelt aksi goriisteydi.
Isin ilging tarafi su ki, Churchill’in beklenmeyen ¢ikiglarindan rahat-
siz olan Roosevelt zaman zaman Stalin’le daha rahat anlagabilecegi
diisiincesine variyordu. Churchill’in de benzer diisiincelere kapildig:
anlagiliyor. Tahran’da Stalin’le bag basa yedigi bir aksam yemeginde
Churchill “Kadehimi proletarya kitlelerinin serefine kaldiriyorum,”
demis, Stalin de “Muhafazakar parti serefine i¢iyorum,” diyerek kar-
silik vermigsti. Gene de Roosevelt ile Stalin’in yakinlagmasi Churchill’i
rahatsiz ediyordu. Bir keresinde Violet Bonham Carter’e su sagirtici
sozleri sdylemisti: “Ne kadar kiigiik bir milletiz. Tahran’da bir yanim-
da Rus ayst oturuyor, 6biir yammda Amerikan bufalosu. Ben de ortala-
rinda kiiiik ve zavalls bir Ingiliz esegi gibi kaliyorum.”

1943 yilindaki Tahran zirvesinde bunun isaretleri gorilmiistii.
Churchill de bundan rahatsizdi. Egine yazdig1 bir mektupta “Ame-
rikalilarla sadece zaferden bize pay vermek istemedikleri zaman tartigs:-
yorum. Bizim ordulanmizin onlarinkinden ¢ok daha kiiciik olduklarin:
gormekten acit duyuyorum. Daima onlarla esit duruma gelmek istedim.
Ama niifusu bizim ii¢ katimz olan biiyiik bir devletle dengeyi nasil sag-
larsimz?” diye yakinmagti. 1. ve I1. Diinya savaslari, Amerika’nin pa-
rasi, malzemesi ve insan giicii olmadan Ingiltere’nin biiyiik bir sava-
§1 kazanamayacagini gostermisti. Churchill’in biitiin propaganda ¢a-
ligmalarina ve Ingiltere’yi iistiin gosterme ¢abalarina ragmen biitiin
diinya bu gergegi gormiistii.

Churchill sonunda Sovyetler Birligi’nin bir¢ok talebini kabul etti.
Polonya ve Almanya’nin yarisi Sovyetler’e birakildi. Ingiltere’nin ¢ok
onem verdigi Akdeniz’in kuzeyindeki Balkan devletleri, Sovyetler’le
Ingilizler arasinda niifuz bolgelerine ayrildi. Bu paylagmalar birgok
tilkeyi rahatsiz etti. Londra’daki siirgiinde Polonya Hiikiimeti’nin
Bagbakam Stanislaw Mikolajczyk, tlkesiyle ilgili diizenlemeye itiraz
edince Churchill ona soyle dedi: “Stmr diizenlemesini kabul etmezse-
niz ebediyen devre dist kalirsimz... Rusya’yla iliskilerimiz her zaman-
kinden ¢cok daha iyidir. Bu iliskileri siirdiirmek istiyorum. Siz talepleri-
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nizle benim kendi idam cezami mi1imzalamamu istiyordunuz?” Polonya
bagbakaninin istifa etmekten bagka caresi kalmamigti. Ulkesi onlarca
yil Sovyetler Birligi’nin fiilen egemenligi altinda kalacakt:.”!'7"

Churchill 1944 yilinda, Amerika’ya onceden haber vermeden
Stalin’i ziyaret ederek, Yunanistan ve Romanya iizerinde niifuz bél-
geleriyaratma konusunda anlagmaya vardi. Roosevelt’in buna biytik
tepki gosterdigini séylemeye gerek yok. Bu olay onun Churchill’den
ne kadar rahatsizlikduydugunun sebeplerini anlamaya yeter. Savastan
sonra yardim ve 6diing verme politikasi goriisiilirken de Churchill
devre dig1 kaldigini hissetmis, “Benden ne istiyorsunuz éniiniizde aya-
ga kalkip kopeginiz Fala gibi dilenmemi mi?’ demigti.

Churchill'inde Gaulle’leiligkileri de her zaman sicak vedostaneol-
mamugti. Gergi Ingiltere Gaulle’e yillarca BBC’den kendi halkina ses-
lenme olanag1 vermistiama onunla Churchill’in bir¢ok konuda gériig
ayriligina diistiigii de biliniyordu. 1943 yilinda Churchill, de Gaulle’iin
bir siyasi faktor olarak etkinligini siirdiirmesini 6nlemeyi diigiinmiig-
tii. Onu bir Ingiliz diigmani olarak goriiyordu. De Gaulle’iin onun
otoriter ve benmerkezci davraniglari Roosevelt’i de rahatsiz ediyordu.
Roosevelt Churchill’den deileri gidiyor, de Gaulle’iinyerine Nazi yan-
lis1 Vichy Hiikiimeti’nin temsilcisi Amiral Frangois Darlan’la temas
kurulmasini istiyordu. Onun 6ldiiriilmesinden sonra gene Vichy’nin
temsilcisi General Henri Giraud’yu de Gaulle’e tercih etmisti.

Her seye ragmen 1944 yihmin Ekim ayinda de Gaulle Ingiltere ve
Amerika tarafindan Fransiz Hiikiimet Bagkani olarak tanindi. Bir ay
sonra da Churchill’i Paris’te ok sicak bir gekilde misafir etti. Gene de
Churchill, Anthony Eden’e yazdigy mektupta “Bu tehdit edici hasim
adam barnis igin ve Ingiltere’nin menfaatleri icin ileride biiyiik bir tehli-
ke olusturacakt1s,” diyordu. Churchill pek de haksiz ¢ikmad. Yillarca
sonra de Gaulle, Ingiltere’nin Avrupa Ekonomik Toplulugu’na iiye
olma girisimini iki kere veto etti. Biitiin bu olumsuz diigiinceleri bes-
lemesine ragmen Churchill Fransa’nin biiyiik devletler arasina gir-
mesi ve Giivenlik Konseyi’'nde daimi tiye olmasi i¢in ¢aba harcadi,("?

(171) Rose, s. 309.
{172) Rose, s. 302-305.
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Churchill’in Stalin hakkinda da ilging diisiinceleri vardi. Oyle an-
lagiliyor ki, yiizbinlerce vatandagim 6liime géndermesi Churchill’in
onun hakkindaki kanaatlerinin olusmasinda tayin edici faktér degil-
di. O Stalin’in diinya politikasinda ne yapacagini1 anlamaya gahsiyor-
du. Acaba Stalin Rusya’nin milli menfaatlerini korumaya m ¢alii-
yordu, yoksa saldirgan emelleri mi vardi? Bunu kestiremiyordu. “Bir
komiinistle iyi iliski kurmak bir timsahla arkadaglik etmeye benzer, gi-
disimt mu1 oksayacagimzi yoksa kafasina mi vuracagimzi bilemezsiniz.
Timsah agzim agtiginda giiliimsiiyor mu yoksa sizi yemege mi hazir-
lantyor kestiremezsiniz,” diyordu. “Stalin’in programi bizim ugrunda
savastigimz biitiin ilkelere aykiridir,” diyen Churchill, aym zamanda
da “Eger Stalin’le haftada bir aksam yemegi yiyebilseydik hi¢bir sorun
kalmazds,” sozlerini sarf edebiliyordu. Bu bir tutarsizhik miydi, yok-
sa Sovyetler’in biiyiik askeri giicii kargisinda ¢aresizlik mi? Belki da-
ha ¢ok ikincisi...

Balkanlar’daki niifuz paylagiminin gérisiildiigii Moskova konfe-
ransinda Churchill, Stalin’in 6niine yarim sayfahk bir kagit uzat-
t1. Stalin mavi bir kalemle bu kagida onayladigini belirten bir isaret
koydu ve Churchill’e geri verdi. Buna gore Yunanistan Ingiltere’nin,
Romanya ve Bulgaristan ise Sovyetler’in niifuz alaninda kalacak,
Yugoslavya ve Macaristan’da da iki devlet esit s6z sahibi olacakti.

Churchill Stalin’e goyle diyordu: “Ingiltere Akdeniz’'de éncii dev-
let olmalidir. Adriyatik ve Ege denizlerinde giivenilir dayanak nokta-
lart bulunmalidir.” Churchill o goriismeden sonra bunlan elde etti-
gine inaniyordu. Milyonlarca insanin kaderi yarim sayfahik bir kagit
tizerine konulan bir isaretle belirlenmisti! 1945 yiinin Subat ayin-
da Yalta konferansindan ayrilirken Churchill pek de iyimser degil-
di: “Yunanistan harig biitiin Balkanlar Bolseviklerin eline gegecek. Bunu
dnlemek igin yapacak bir seyim yok. Zavalli Polonya igin de birsey ya-
pabilecek durumda degilim,” diyordu.

Churchill biitiin bunlan Ingiliz halkina anlatmay: ve kabul et-
tirmeyi basarabilecek miydi? O artik gergekleri gormeye baglamigti.
Rusya’yla yakinlagma politikasin1 Avam Kamarasi’nda 25’e kars1 396
oyla kabul ettiren Churchill, savastan sonra Roosevelt’in yerine bas-
kanhga segilen Truman’a “Dogu ile Bat1 arasina bir demirperde inmis-
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tir” diyecekti. Ama bu perdenin bir daha kaldirilmasi ¢ok zor ve zah-
metli olacak ve uzun yillar alacakt1."”? Acaba Dogu ile Bat1 arasina bir
demirperdenin inmesinde Churchill’in zaman zaman sergiledigi agir1
iyimserligin pay1 yok muydu? Bagindan itibaren daha ihtiyath politi-
kalar izlenseydi, gelismeler boyle mi olurdu? Kim bilir?...

Stalin ile vardigi mutabakattan sonra Churchill, Kral II. George’u
kuvvetle destekliyordu. Ulkeyi Komiinist EAM ve ELAS gerillalari-
nin denetimine birakmak istemiyordu. Ancak kral yanllarinin bazi-
lan Ingilizlerin degil, Almanlarin ve ltalyanlarin yaninda yer almis-
t1 ve onlarla birlikte komiinistlerle miicadele etmeye ¢ahsiyorlardi.
Yetkilerini diktatorce kullanan General Metaxas’in rejimine karsi du-
yulan tepkiler de komiinistlere halkin verdigi destegi artirnyordu."7%

Churchill 1944 yilinin Noel tatilini Atina’da gegirmeye karar ver-
di. Orada Komiinistlerle Ulusal Halk Kurtulug Cephesi arasinda i¢-
savag baglamigt1. Atina’da da ¢atigmalar yasaniyordu. Churchill ora-
daki Ingiliz birliklerinin komutani General Robert Scobie’ye su tali-
mati verdi: “Burada diizen miimkiinse kan dékiilmeden, ama gerekir-
se kan dokillerek saglanmalidir.” Onemli olan diizenin saglanmasiydi,
kanin dokiilip dokiilmemesi ikinci derecede 6nemliydi. Son zaman-
larda bazi protesto eylemlerini asir1 siddet kullanarak bastiranlar aca-
ba Churchill’in o sozlerinden mi esinlenmigslerdi?

Normandiya gikarmasi sirasinda da Churchill gii¢ durumda kald.
Artik savasa iyice agirhgim koyan Amerikallar, Alman birliklerinin
kullanacag ana yollar gegilmez hale getirmek i¢in baz1 kiigiik Fransiz
sehirlerini bombalamak zorunda olduklarini bildirdiler. Churchill sa-
sirdi. Hem Dwight D. Eisenhower’e, hem de Roosevelt’e bagvurarak,
olecek Fransizlarin sayisinin 10.000’i gegmemesini istedi. Bir dost iil-
keninssivil halkindan bu kadar ¢ok kisinin 6ldiiriilmesine, savagin zo-
runlu kildig1 nedenlerle bile olsa, razi olmak bir siyasetgi agisindan
zor bir karardi. Sonunda bu bombardimanlarda 15.000 Fransiz 6l-
di.’”® Aci bir tabloydu. Churchill daha 6nce de Almanlarin eline geg-

(173) Rose, s. 312-315.
(174) Beevor, s. 423.
(175) Beevor, s. 572.
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memesi igin Fransiz Vichy Hiikiimeti’nin denetiminde Kuzey Afrika
kiyilarinda bulunan Fransiz savag gemilerinin batirilmasi emrini ver-
mis ve orada ¢ok sayida Fransiz denizci “dost atesi” sonucunda 6l-
migti.

Savagbittikten sonra da Churchill kendine 6zgii yaklagimlarini ve
degerlendirmelerini siirdiirdii. Bir giin Maregal Harold Alexander’in
“Savas Avrupa halklarina ozgiirliik ve refah getirmek i¢in yapild,” yo-
lundaki sozlerine kargilik Churchill, “Hi¢ de dyle degil. Biz Ingiliz hal-
kina hak ettigi sayginin gosterilmesi igin savastik,” demisti. Savastan
sonra Ingiliz parlamentosu 6niinde toplanan biiyiik bir halk toplulu-
guna zafer konugmasi yapan Churchill’in su s6zleri yillarca hatirlan-
d: “Britanya ileri!” O bir Ingiliz milliyetgisiydi.®”®

Ingiltere artik diinyanin en biiyitk devleti degilse bile biiyiik
devletlerden biriydi, Churchill’in hedefi 19. yuzyida gegerli olan
Ingiltere, Fransa, lItalya, Ispanya ve Prusya’nin Dogu’daki Rusya’y1
dengeleyen yapisinin bir benzerini olusturmakti. Yeni diinya diize-
ninde Almanya’nin saldirganhigin1 6nlemek igin Ingiltere, Amerika,
Sovyetler Birligi ve Cin'den olusan bir “diinya konseyi” kurulacak-
t1.77 Savagtan sonra kurulan Birlesmis Milletler’in en etkili organi
olan Giivenlik Konseyi’'nde bu iilkeler ve Fransa daimi iiyeler olarak
yer aldilar ve diinyanin giivenlikle ilgili sorunlarinda s6z sahibi oldu-
lar.

Bu bes iilkeden her biri veto hakkina sahip olduklar i¢in diinyaya
nizam verecek kararlar, ancak bunlarin hepsinin olumlu veya ¢ekim-
ser oyuna ilaveten Giivenlik Konseyi’nde olusacak ¢ogunlukla alina-
cakti. Savagin bitisinden 69 yil gegtikten sonra bile ayn1 diizenin de-
vam etmesi dikkat gekicidir. Bu diizenin degismesini, daimi iiyeler
arasina Almanya ve Japonya’nin da katilmasini, baz: iilkelere de agir-
likli katilim saglanmasini amaglayan girigsimler bugiine kadar bagari-
l1 olamad:i. Son zamanlarda bagta Tiirkiye olmak iizere, bazi iilkele-
rin Birlegmis Milletler sistemini elestirerek yeniden yapilanmaya gi-
dilmesi onermeleri de simdiye kadar sonug vermedi.

(176) Rose, s. 306, 312, 321.
(177) Rose, s.301.
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Aslinda savagtan kisa bir siire sonra Ingiltere’nin artik diinyanin
en biyik giicli, en ustiin ve etkili devleti olmadig1 gorilecek, yeni
dengeler Amerika’nin ve Sovyetler Birligi’nin 6ncilaigiindeki ittifak-
lar arasinda saglanacakti. Ingiltere artik oyunculardan biriydi ama
basoyuncu degildi.

Biitiin bu yasananlarin sonucunda Churchill’in 6n planda gé-
rev aldigy propaganda ¢ahgmalarimin basarii oldugu séylenebi-
lir mi? Kugkusuz savasin kazanilmasinda onun konugmalari, séy-
lemleri etkili olmugtu ama Ingiliz halkinin savastan sonra yapti-
g1 degerlendirmede bu etkinin sinirli oldugu goriilecekti. Nitekim
Churchill’in Muhafazakar Parti agirlikhi ulusal koalisyonu, savagtan
sonra yapilan ilk segimlerde rakibi Clement Attlee’nin bagkanligin-
daki Ig¢i Partisi kargisinda agir bir yenilgiye ugradi. 1s¢i Partisi oy-
larin % 47.7’sini Churchill’in partisi % 36.2’sini almigti. Oysa sa-
vag yillarinda yapilan kamuoyu yoklamalarinda Churchill’e verilen
destek % 78’in altina diiymemisti. Halkin biiyiik bir gogunlugunun
destegine sahip oldugu iddiasiyla hiikiimet edenler bazen boyle zor
durumlarla karg: kargiya kalabiliyorlardi. Ingiliz halki Churchill’i sa-
vagtaki biiyiik bagarisina ragmen nigin boyle biiyiik bir yenilgiye ug-
ratmigti? Genel kanm su: Churchill savasi tek adam gibi yonetmigti.
Partisiyle yeterince ilgilenmemisti. I¢ politikaya zaman ayirmamg-
t1. Demokrasinin koklestigi tilkelerde tek kisiye bagh hiikiimetler de
partiler de pek uzun 6miirlii olamiyorlardi. Churchill daha sonraki
yillarda da 6nemli gorevlerde bulundu. 1951’le 1955 yillan1 arasin-
da yeniden bagbakanlk gorevini iistlendi. Ama onun savag sonra-
sindaki siyasi yenilgisi kolay kolay unutulmadi ve tek adamhga 6ze-
nen siyasetgilere hatirlatildi.

Amerika’nin Degisik Propaganda Y ontemleri

Savag yillarinda Ingiliz propagandasiyla Amerikan propagandasi
arasinda hem benzerlikler hem de farkhiliklar var. Amerika’nin pro-
paganda stratejisinin oncelligi, halkin iilkenin savas ¢abalarini des-
teklemesini saglamakti. Vatanseverlik unsuru 6n plana ¢ikarihyordu.
Savunma giiciinii artirmak igin ¢ikarilan tahvillerin satiginin artiril-
masi da propagandanin 6nemli hedeflerinden biriydi.
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Ingiltere’de oldugu gibi Amerika’da da savas yillan 6zgiirliikle-
rin, 6zellikle basin 6zgiirliigiiniin en kat1 sekilde engellendigi yillard.
Hem 1. hem de II. Diinya Savag: yillarinda savasan birliklerle beraber
cepheye giden gazetecilerin haberi 6n sansiirden gegirildikten sonra
yayinlanabiliyordu. Bagkan Franklin Roosevelt 19 Aralik 1941 tari-
hinde imzaladig1 kararnameyle bir sansiir biirosu kurdu. Bu biironun
bagkan biitiin uluslararasi haberlesmeleri sansiir etme yetkisine sa-
hipti. 1941 ile 1945 yillar1 arasinda Amerika’dan yabana iilkelere ve-
ya yabanci iilkelerden Amerika’ya gonderilen biitiin mektuplar agild
ve okundu. Daha sonraki yillarda, Vietnam Savagi ve Grenada’nin is-
gali yillarinda da sansiir uygulandi.

Savagin baslangicinda Amerikan halkihiikiimetin propaganda ¢a-
ligmalarina mesafeli duruyor. I. Diinya Savagi’nin tecriibeleri unutul-
mamig. O zaman yapilan propagandalarla halka séylenenlerin gogu-
nun gergek dig1 oldugu daha sonra anlagilmig. Bu tecriibenin 151g1nda,
hiikiimet simdi amacin propaganda degil, halka gelismeler hakkinda
bilgi vermek oldugunu anlatmaya galisiyor. Oysa yapilan propagan-
dadan baska bir sey degil.

1942, Amerika’nin savaga katildigy y1ldir. O y1l Bagkan Franklin
Roosevelt bir Savag Enformasyon Biirosu (OWI) kuruyor. Bu biiro
halk: etkilemek i¢in Hollywood’taki film stiidyolarindan, radyodan
ve yazili basindan genis olgiide yararlaniyor. Yazarlardan savas pro-
paganda ¢aliymalarinda yararlamlmak amaciyla da “Yazarlar Savas
Biirosu” olusturuluyor. Bu biironun gorevi de, hiikiimetin propagan-
da alanindaki beklentilerini taminmig yazarlar araciligiyla halka ulas-
tirmak; savagin sonuna dogru Alman halkina dayatilan agir barig sart-
larinin hakh ve dogru oldugunu Amerikahlara anlatmak. OWI’nin
yurtdigindaki orgiitlenmesini de Amerikan Enformasyon Servisi
USIS iistleniyor.

Evvelce “Nazi Partisi baskadir Alman halki bagkadir” séylemi-
ni savunan propaganda teskilati artik bu sdéylemden vazgegiyor.
Ginkii barig antlagmasinin acisin1 herkesten ¢ok Alman halki ¢eke-
cektir. Bunun gizlenecek tarafi yoktur. Roosevelt’'in propaganda ve
enformasyon konularindaki yakin danigmanhigini iistlenen Nelson
Rockefeller, ozellikle Nazilerin Giiney Amerika’daki propaganda faa-
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liyetlerinden rahatsiz. Bagkana bu faaliyetlerin 6nlenmesini 6neriyor.
Bu 6neri tizerine Amerika’nin goriiglerini yansitan gazeteler ve dergi-
ler, Giiney Amerika ve Karayip iilkelerinde genis ol¢iide dagitiimaya
baglaniyor. Buna benzer bir propaganda ¢aliymasina da Avrupa iilke-
lerinde girisiliyor. Bu amagla kurulan orgiitiin adi “Enformasyonun
Koordinasyonu Orgiitii” (CIO). Bu érgiit 1942 yihnda Stratejik
Hizmetler Ofisi (OSS) ile birlestiriliyor. Savastan sonra, 1947 yilinda
kurulacak olan CIA’nin niivesini bu kuruluglar olugturuyor.

Amerikalilar kendi vatandaslarim etkilemek igin duvar ilanlari-
na oncelik veriyorlar. Savag sirasinda herkesin goérecege yerlere asil-
mak tizere 200.000 duvar ilam hazirlaniyor. Diger miittefik tlkele-
rin ilanlarinda daha ¢ok diigmana karsi nefret duygular agilanirken
Amerikalilar gorev ve vatanseverlik temalarini 6n plana ¢ikariyorlar.

Alman halkini ve onu destekleyen iilkelerin halklarim etkilemek
i¢in de ugaklardan atilan el ilanlarindan genis 6l¢iide yararlamyor-
lar, El ilanlarinda Miittefiklerin hedefinin siviller degil, sadece aske-
ri tesisler oldugu belirtiliyor. Bu ilanlarin bir béliimii de Japonya’nin
tizerinde atilmig. Bu propaganda ilanlarim1 gorenler Hirosima ve
Nagazaki bombardimanlarindan sonra herhalde savas sirasindaki
propagandalara inamlmayacagim anlamig olmalilar. Ilanlardan bir
boliimii de diigman askerlerine yonelik. Bu ilanlar elinde bulundu-
ran askerlerin Miittefik giiglerine teslim olmalar1 halinde kolayhk go-
recekleri soyleniyor. Amerika B-17 bombardiman ugaklarindan olu-
san bir filoyu bu el ilanlarin atmak igin gorevlendiriyor.

Amerika i¢inde de propaganda yaygin bigimde uygulamyor ve 6z-
gurliikleri kisitlayic1 yasalar gikariliyor. Bunlardan biri de 1940 yi-
linda gikarilan ve yabancilarin kayit olma kurallarini getiren Smith
Yasasi. Yasa ABD Hiikiimeti’nin veya eyalet hiikiimetlerinin dev-
rilmesini savunmayi, tegvik etmeyi biiyiik bir su¢ haline sokmus,
Amerikan vatandasi olmayan yabancilara da dért ay igine resmi ma-
kamlara kayitlarini yaptirma zorunlulugu getirmisti. Bu yasamn uy-
gulamaya gegirilmesiyle 1941 ile 1957 yillar1 arasinda, biiyiik gogun-
lugu sol egilimli olan ytizlerce kisi yargilamyor ve cezalandiriliyor.
Once Trogkistler, daha sonra fasistler ve sonra da komiinistler yargi-
lanip cezalandiriliyor.
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Amerikalilar savas yillarinda radyonun olanaklarindan genis bi-
¢imde yararlaniyorlar. Baskan Roosevelt’in “S6mine Bag1 Sohbetleri”
adiyla yayinlanan programi ¢ok etkili oluyor. 1942 yilinin Subat ayin-
da Norman Corwin’in “Iste Savag Budur” baghkh programi da ki-
sa dalgadan biitiin diinyaya ulagtirihyor. Bunun istisnasi Japonya.
Cinki o yillarda Japon vatandaslarinin kisa dalga ahicilani olan rad-
yolan1 kullanmalar1 yasak. Amerikan propaganda teskilati, ancak
Amerikan birlikleri Uzakdogu’daki Saipan’ isgal ettikten sonra ora-
dan yaptiklar orta dalga yayinlanyla Japon halkina ulasabiliyor.

1942-1943 yillarinda tnlii oyuncu Orson Welles’in CBS radyo-
sunda sundugu “Merhaba Amerikalilar” baghkh program, Amerikan
Hiikiimeti’'nin propaganda birimleri tarafindan yonlendiriliyor ve
Amerikan kitasinda yasayan halklar arasinda dostluk duygularini ge-
listirmeyi amaghyor. Savas yillarinda Amerikan Hiikiimeti’yle yakin
isbirliginde bulunanlar arasinda Walt Disney stiidyolar1 da var. Artik
¢izgi filmler de propaganda arac olarak kullanilmaya baslanmigtir.
Walt Disney’in en ¢ok etki yapan ¢izgi filmlerinden biri, Fiihrer’in
Yiizii adh, Hitler’le alay eden bir film.

Hollywood, savas yillarinda Amerikan propaganda 6rgiitiiniin en
biiyiik destekgileri arasinda. Orada ¢evrilen filmlerde savag konula-
n1 sik sik ele alintyor. O filmlerde Naziler gangster kiliginda gosterilir-
ken, Japonlar insani degerleri olmayan, diisiinme yeteneginden yok-
sun kisiler gibi yansitihyor. Ozellikle Pearl Harbour baskinindan son-
ra Amerikan filmlerinde vatanseverlik duygularini yiiceltici tema-
lar kullaniliyor. Savag sirasinda yayinlanan en 6nemli filmlerin ba-
sinda Humphrey Bogart'in oynadigi1 Kazablanka geliyor. O filmde
Amerika’nin Nazi yanhs: Fransiz Vichy Hiikiimeti'yle iligkileri anla-
tiliyor.

Sanatgilar nasil oluyor da propaganda faaliyetlerinde rol aliyorlar?
I. Diinya Savasi’nda Ingiltere’de oldugu gibi II. Diinya Savagi’nda da
Amerika’da bunun érneklerine rastlaniyor. Ustelik bu gibi yayinlarda
ve basil eserlerde gergek dis1 bilgiler @inlii yazarlarin kaleminden ya-
yinlaniyor. I1. Diinya Savas yillarinda yapilan propagandalarin bir de
ticari amaci var. Savag araglari iireten firmalar da firsati kagirmiyor ve
radyolardan kendi iriinlerinin reklamini yapiyorlar.
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Savag sirasinda Amerika gazeteleri ne yapiyor? Hiikiimetin etki-
li sansiir mekanizmasi gazetelerin yayinlarina y6n veriyor. Kendi al-
keleri hakkinda olumsuz haber ve yorumlarin yazilmamasi igin gaze-
teciler sik sik uyariliyor. Hiikiimetin bu ¢abalar: bagarili oluyor mu?
Her zaman degil ama ¢ogunlukla oluyor. Ornegin radyolarda ve ga-
zetelerde hava raporlarinin yayinlanmasi bile yasaklaniyor. Diismana
istihbarat saglamamak igin bu gibi konularda kamuoyuna da bilgi ve-
rilmiyor. Basih yayinlarda da sinirlama var. Ornegin denizaltilarla il-
gili bilgiler iceren kitaplarin yayinlanmasi yasaklaniyor. Diigmanin
eline Amerikan denizaltilariyla ilgili bilgilerin gecmesinden ¢ekini-
yorlar.

Bagkan Roosevelt Amerikan basinina verdigi demeglerde, halkin,
diktatorlerin savagi kazanmasi halinde Avrupa’nin ve Asya’nin ne gi-
bi sikintilarla kargilagacagim diigiinmelerini istiyor. Roosevelt’in savas
propagandasinda demokratik haklar, halkin birligi gibi konular 6n
plana gikariiyor. Ama Amerika’daki siyah derililerin érgiitleri tilke
igindeki hak miicadelesini unutturmak istemiyorlar. O nedenler sa-
dece hak, adalet, esitlik gibi kavramlarin onlar tarafindan desteklen-
mesi kolay olmuyor. Siyah derililerin savas yillarindaki soylemi séyle:
“Yurtdisinda fasizme karsi, yurtiginde ayirimciliga karsi zafer” Savas,
onlara iilke i¢inde ¢ektikleri sikintilar1 unutturmamus.

Savagin seyrine gore propagandanin igerigi de degisiyor. Ornegin
Almanlarin Sovyetler Birligi’ne saldirmasindan sonra Ruslan 6vii-
cii baz1 filmler gevriliyor. Ornegin Roosevelt’in énerisiyle cevrilen
Moskova Gorevi adli filmde Stalin déneminde Trogki yanhlarinin yar-
gilandiklar ve pek ¢ok kisinin idamiyla sonuglanan davalar hakh gi-
bi gosteriliyor.

Japonya’nin saldirisina ugrayan Cin'i destekleyen ve Cinlileri
6ven filmler de yapiliyor.

Siyasal gikarlar gerektirdiginde demokrasinin 6nciiligiinii yapan
tilkeler bile insan haklar, 6zgiirliikler ve yarg: bagimsizhi: gibi alan-
larda bagka iilkelerin insanlik dig1 uygulamalarini ve o tilkelerin halk-
larinin gektiklerini gormezlikten gelebiliyorlar. Tabii savas sona ere-
ne kadar... Daha sonraki Soguk Savas doneminde Ruslar Amerikan
filmlerinde yeniden kotii kisi olarak temsil ediliyor.

BP 15
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Amerikan sinemalarinda Hitler’i, Mussolini’yi, Tojo’yu biitiin k6-
tiilliiklerin kaynag olarak gosteren ve ¢ogu zaman onlar1 mizah yo-
luyla elegtiren filmler gosteriliyor.

Ozellikle giineydogu Asya’daki savaslar1 her iilke kendisine gére
yorumlayarak halka anlatiyor, Ornegin Amerikan basini1 Coral Deniz
Savagr'nda Japonlarin biiyiik kayiplar verdigini yazarken, Japonlar
bu savagin kendi zaferleriyle sonuglandigi yolunda yayinlar yapi-
yor. 1942 yilindaki Savo muharebesi Amerikalilarin yenilgisiyle so-
nuglanmigtir. Bunun bagari gibi gosterilmesine imkan yok. O neden-
le bu savagsla ilgili haberlerin yayinlanmas iki ay boyunca yasaklani-
yor. Amerikan halki benzin sikintisinin neden kaynaklandigini 6gre-
nemiyor. Aslinda bunun sebebi Amerika’ya petrol tasiyan ¢ok sayida
tankerin batirilmasu.

Savagta 6len ve yaralanan Amerikan askerlerinin sayis1 da uzun
siire Amerikan halkindan gizleniyor. Roosevelt izin verene kadar 6len
askerlerin fotograflarinin yayinlanmasi da yasaklaniyor. Roosevelt bir
radyo konugmasinda Pear] Harbour’da ugranilan kayiplarin ciddi
boyutta oldugunu soyliiyor ama say1 vermiyor. Halkin Japonlarin bu
biiylik saldirisinin ger¢ek boyutunu 6grenmeleri uzunca bir zaman
sonra miimkiin olabiliyor.

Savas ekonomik sikintilar1 da beraberinde getiriyor. Cok sayida
Amerikalinin askere alinmasi, ulagim yollarindaki giigliikler gida si-
kintisina yol agiyor. Hiikiimet halki sebze bahgeleri kurmaya tegvik
ediyor. Savag yillarinda Amerikalilar 50 milyon sebze bahgesi olugtu-
ruyor. Buralarda tiretilen sebzeler Amerika’nin savas 6ncesi iretimi-
ni ag1yor.

Savagin bir de mali yiikii var. Bunun igin savas bonolar: satisa gika-
riliyor. Devlet halktan borglaniyor. Biitiin bu konularda halkin etkilen-
mesi icin propaganda yontemlerinden genis 6l¢iide yararlaniliyor.

Peki, bu propaganda ¢aliyjmalar1 Amerikalilarin timiini etki-
liyor mu? Japonlarin Pearl Harbour saldirisina kadar kuzey ve or-
ta bati eyaletlerinde yasayan Alman kokenli Amerikalilarin bir bé-
limii Nazi yanlsi, bir béliimii de bu goriiste olmamakla birlik-
te Almanya’ya kars1 savagi desteklemiyorlar. Irlanda asilli Katolik
Amerikalilarin da 6nemli bir boliimii Nazilere sempati duyuyor,
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¢iinkii onlar Ingiltere’nin bu savagtan kazangh ¢ikmasini istemiyor-
lar. Onlarin hasmu Ingiltere. Buna kargilik Amerika’nin giiney eyalet-
lerinde yasayanlarin Ingiltere’ye biiyiik sempatileri var. Yani savagin
baglarinda Amerikan halki iginde farkl: egilimler var. Amerikan pro-
pagandasinin hedeflerinden biri de iilke iginde goriis birligini gergek-
lestirmek ve hiikiimetin alacag: kararlarin halkin biitiinii tarafindan
desteklenmesini saglamak. Savas kosullarinda halk artik propaganda-
larin gergekleri yansittigina gittikge daha fazla inanmaya bashyor. O
tarihlerde, yazar ve insan haklari savunucusu Ward Churchill’in de-
digi gibi: “Amerikan halk: kendisine soylenenleri aynen yapma ozgiir-
liigiine sahipti!”

Sovyetler Birligi gibi otoriter yontemlerle yonetilen ve basinin
higbir zaman gergek anlamda 6zgiir olmadig; tilkelerin gazetecilerin-
den savag bittikten sonra bile fazla bir ey beklemek miimkiin degil-
di. Ama ozgiirliigiin ve demokrasinin 6nciliigiini yaptigim sdyleyen
Bat: iilkelerinde zaman zaman digiince 6zgiirliigiiyle bagdasmayan
akimlar veya hiikiimetlerin yénlendirmeleri oldugunda basimin da-
ha direngli davranmasi bekleniyordu. Ozellikle Amerika’da senatér
McCarthy’nin adeta bir medya terorii estirdigi donemde birgok gaze-
teci onun soylemlerini benimsemese bile, onlar1 halka aktararak bir
anlamda onun istedigi dogrultuda kamuoyu yaratilmasina yardimci
oldu. II. Diinya Savagi’'nda propaganda adeta tam bir savags silah1 gibi
kullaniliyor. Daha savagtan 6nce radyonun bir silah gibi kullanilabile-
cegini anlayanlardan biri de, Fransiz Ozgiirliik Hareketi’nin fiili lide-
ri konumundaki General de Gaulle.

De Gaulle’iin Savas Araci: BBC Londra

De Gaulle 1934 yilinda yayinlanan Meslek Ordusuna Dogru baghk-
I kitabinda, zirhl birliklerin radyoyu etkili bi¢imde kullanabilecekle-
ri yoniinde tahminlerde bulunuyordu. Savagan taraflar kendi goriis-
lerini halka kabul ettirmek igin 6zellikle radyolardan genis dlgiide ya-
rarlaniyorlar. Tabii o yillarda tarafsiz basindan bahsetmek neredeyse
imkansiz. Savasan iilkelerde radyo ve gazetelerin yayinlarini yonlen-
dirmek ve denetlemekle gorevli 6zel birimler var.

Almanlarin yam sira Ingilizlerin ve Amerikallarin ¢ok gii¢lii pro-
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paganda orgiitleri var ama Fransa’nin yok. Fransa Alman isgaline gir-
dikten sonra iggale direnen Fransizlariniilke iginde propaganda yapma
sansi gok sinirl. Direnigin lideri de Gaulle, propaganda galigmalarini
Londra’dan yiiriitiiyor. Ingiliz Hiikiimeti’nin izniyle BBC de Gaulle ve
arkadaslarina ¢ok genig yayin yapma olanag taniyor. BBC 1922 yilin-
da kurulmug ama 1927 yilindan itibaren kamu kurumu haline gelmis.
Ozellikle savag yillarinda hiikiimetin tavsiyelerine uymak zorunda.

Ashnda de Gaulle’iin 6nderligindeki “Ozgiir Fransiz Kuvvet-
leri’nin pek bir giicii yok. 1940 yilinda sahip olduklari kuvvetler
7.000 kigiden ibaret. Bunun ¢ekirdegini de “yabanci lejyon” kuvvetle-
ri olugturuyor. Ancak BBC’nin Fransizca yayinlan bagh bagina bir or-
du gibi gorev yapiyor. Ozgiir Fransa hareketinin énciisii de Gaulle, i§-
gal atindaki Fransa’nin Nazilere boyun egmis hiikiimetine karg: basg-
kaldiran, emre itaatsizlikten giyabinda idama mahkim edilmis bir
general. BBC’nin Fransiz halkina yayinlarini etkili bir savag silahi gibi
kullanan de Gaulle, defalarca bu yayinlar yoluyla dogrudan dogruya
Fransiz halkina hitap ediyor. De Gaulle 18 Haziran 1940’ta BBC’den
Nazi iggali altindaki Fransiz halkina tarihi bir ¢agrida bulunuyor. De
Gaulle’iin ¢agrisi 6zetle s6yle:

Biitiin Fransizlara...

Fransa bir muharebeyi kaybetti ama savagst kaybetmedi. Tesadiif ese-
ri isbasina gelmis bir hiikiimet panige kapilarak, (milletin) serefini unu-
tarak teslim olabilir ve iilkeyi teslimiyete gétiirebilir. Ama higbir sey kay-
bolmad.

Higbir sey kaybolmad ¢iinkii bu bir diinya savasidir. Ozgiir diinya-
da ¢ok biiyiik kuvvetler heniiz hicbir sey kaybetmedi. Bir giin bu kuv-
vetler diismam ezeceklerdir. Fransa’nin o giin zafere hazir olmast lazim.
Iste 0 zaman Fransa ézgiirliigiine ve biiyiikliigiine yeniden kavusacaktir.
Benim tek amacim budur.

Bu nedenle, nerede olurlarsa olsunlar, Fransizlar: fedakarlikta ve
umutta eylemde benimle birlikte olmaya ¢agirtyorum.

Ulkemiz 6liim tehlikesiyle karsi karstyadir. Onu kurtarmak igin he-
pimiz miicadele edelim.

Yasasin Fransa.
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De Gaulle’iin bu sozleri Fransizlari ¢ok etkiledi ve direnigin atesini
tutusturdu. Vichy Hitkiimeti’nin bagindaki Maresal Pétain, Verdun
kahramani olarak Fransizlarin gonliinde ok saygin bir yere sahip-
ti. Ama artik Nazi Almanyasi’nin etkisi altina girmigti. De Gaulle
onu “Almanlarin rehine aldig1” bir komutan gibi goriiyordu. O 6z-
giir Fransa’y: temsil edemezdi. BBC’de soyle diyordu: “Maresal Pétain
igren¢ bir miitarekelerin sorumlulugunu iistlenmistir.” Oysa Ingilizler
hala Pétain’le isbirligi yapabilecekleri diigiincesinden vazgegmis de-
gillerdi. De Gaulle ile Churchill’in iliskilerinin sogumasindaki en
6nemli etkenlerden biri buydu.

De Gaulle BBC’den Fransiz halkina siirekli olarak eylem ¢agrisin-
dabulunuyordu. Ornegin 1 Ocak 1941’de saat 15.00’la 16.00 arasinda
halkin biitiin sokaklar1 bogaltmasini istemisti. Fransizlarin milli giinii
olan 14 Temmuz’da da cogkulu bir kutlama yapilmasi igin ¢agrida bu-
lunmustu. Ancak bazi aginliklara da kargiydi. Ozgiirliik Hareketi, ya-
kaladigi Almanlan 6ldiirmeye baglamigti. De Gaulle buna kars1 ¢ik-
tl.(”s)

BBC’deki yayinlar1 Fransa’nin en inli yazar, diigiiniir, gazete-
ci ve aydinlarindan bir grup yénetiyor. Bunlarin arasinda Maurice
Schumann, René Cassin gibi daha sonra ¢ok 6nemli goérevlere geti-
rilecek kisiler de var. Benim de Avrupa Konseyinde gorev yaptigim
yillarda yakindan tanima firsati buldugum, zaman zaman evine gi-
derek ozellikle insan haklar1 konusunda gériislerinden yararlandigim
Prof. René Cassin, 7 Agustos 1940 tarihinde de Gaulle ile Churchill
arasinda yapilan anlagmanin metnini hazirlayan iinlii bir hukukgu-
dur. NATO Antlagmasi’m hazirlayan heyette Fransa’y: temsil etmistir.
Milletvekilligi yapmis, UNESCO’da Fransa’yr temsil etmig, Avrupa
Adalet Divanmi Bagkanhigi’nda bulunmustur. Bagarili hizmetleri dola-
yisiyla Nobel Barig Odiilii’ne layik gériilmiistiir. Iste savag yillarinda
BBC’nin Fransiz halkina moral veren ve Ozgiirliikk Hareketi’ni y6n-
lendiren yayinlarim bu gibi sahsiyetler yonetiyordu.

Alman Hikiimeti Fransiz halkina yonelik Fransizca yayinlar ya-
parak halki etkilemeye caligiyor. O sirada Fransa’da 5-6 milyon rad-

(178) Crochet, s. 14, 135.



230 BIR PROPAGANDA SILAHI OLARAK BASIN

yo alicis1 var. Ama herkes haberleri ve yorumlar radyodan 6gren-
menin bir yolunu buluyor. Tabii Fransizlarin giivendikleri radyolar
Almanya’nin propaganda yayini yapan radyolar degil.

Savagtan 6nce BBC’nin Fransizca yayinlari haftada 3.5 saatten iba-
ret. Savag bagladiktan sonra 6nce 28 saate, daha sonra da 35 saate ¢i-
kiyor. Savagin sonuna dogru bu programlarin siiresi 45 saati agiyor.
BBC’nin Fransizca yayinlar baglangigta “Ici France” (burasi Fransa)
slogamyla yapiliyor. Daha sonra bu slogan degisiyor ve “Fransizlar
Fransizlarla Konusuyor” adini aliyor.

Bu yaynlar Nazi yonetimini ¢ok rahatsiz ediyor. Bu yiizden BBC
programlarinin dinlenmesini yasakliyorlar. Dinleyenlere de agir ceza-
lar veriyorlar. Ayrica yayin1 engelleyici cihazlar kullaniliyor. Ama ya-
yinlar1 tamamen dinlenemez hale getirmeyi bagaramiyorlar.

Fransa Alman isgali altindadir. Miitareke metninin 14. maddesi-
ne gore biitiin Fransiz radyolar susturulacaktir. Goebbels bu kogulun
uygulanmas igin talimat veriyor ve Fransa’dan yayin yapan Fransiz
radyolan susturuluyor. Alman kuvvetleri biitiin yayn istasyonlarim
ele gegiriyorlar. Paris radyosu da isgalcilerin propaganda dairesinin
y6netimine gegmistir. Bu dairenin basin, radyo ve ozgiirliikleri kisma
alanlarinda ¢ok genis yetkileri var. Paris’teki Alman Biiyiikel¢isi Otto
Abetz de bu alandaki uygulamalar1 denetlemekle gorevlidir.

Devletin resmi radyosundan artik sadece isgal kuvvetlerinin
propaganda yayinlan izlenebiliyor. Istanbul’da miitareke zamanin-
da yabancilarin hizmetine giren gazeteciler gibi, Fransa’da da isgal
doneminde iggalcilere hizmet sunmaya hazir gazeteciler var. Paris
radyosunun Nazi propagandasi yapan yayinlarinda onlar gorev ali-
yor. Philippe Henriot, d’Herold-Paquis ve Lucien Rebatet bunlar-
dan birkagi. Artik resmi Fransiz radyosunda gérev alan gazeteci-
ler “Almanya’dan esinlenen ve Almanya’nin yonettigi Avrupa” fik-
rinin génilli savunuculan olmuglardir. Ozgiir Fransa hareketi ve

onun lideri General de Gaulle bu radyo yayinlarinin bas hedefi-
dir.t™

(179) Bernard Crochet - Franck Bauer, et 'Epopée de Radio Londres, Editions
Ouest-France, Rennes, 2013, s. 11, 42.
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Fransa’nin bir de fiilen Alman isgali altinda olmayan dogu ve gii-
ney bolgesi var. Bu bélgenin bagkenti Vichy. Vichy y6netiminin ig-
gal altindaki Fransa topraklarindan pek farki yok. Pétain ve Bagbakan
Laval tamamen Nazi Almanlarr’nin etkisi altinda. Almanlar ne isterse
o oluyor. Vichy radyosu da dolayisiyla Almanlann istedigi gibi yayin
yapiyor. Ne yazik ki, Fransa’nin iinlii bazi sanatgilan da bu yayinlara
katilarak Vichy y6netimine dolayh destek veriyorlardi. Bunlar arasin-
da Maurice Chevalier ve Tino Rossi gibi sanatgilar da vardi.""® Paris
radyosuyla Vichy radyosunun pek farki yok. Biitiin yayinlar sansiir
ediliyor.

Isgale kargi gikan Fransizlar artik kendi yayinlarim yapmak zorun-
dalar. Ama o kogullarda bu imkansiza yakin. Gene de 1940 yilinin
sonlarinda yeraltina giren mukavemetgiler gizlice baz1 gazeteler ¢i-
karmaya caligihyorlar. Iste BBC’nin Fransizca yayinlari bu ortamda
baghyor. Ingilizler baslangigta ¢ekingendir. Vichy Hiikiimeti’yle he-
men ipleri koparmay: istemiyorlar. Ilk baglarda BBC’den Fransiz 6z-
giirlitk hareketi sozciilerine giinde sadece 5 dakika konugsma hakk:
taniniyor. Daha sonra bu 45 dakikaya ¢ikiyor. Sonra ¢ok daha uzun
programlar yapma hakki veriliyor. Artik BBC Fransiz 6zgiirliik hare-
ketinin, direnigin sozciilerinin yaymn orgam haline gelmistir. Bu ya-
yinlarda sik sik su sézler duyuluyordu: “Paris radyosu yalan soylii-
yor... Paris radyosu yalan séyliiyor... Paris radyosu Alman’dsr.”

De Gaulle ve arkadaglarinin yayinlar Ingiltere’nin savagta izledigi
politikalara da, hi¢ degilse ilk yillarda hizmet ediyor. Bizzat Churchill
bu yaymnlarda bir konusma yaparak Fransiz halkina hitap ediyor.
“Fransizlar, ben Churchill'im. 30 yildan beri barista ve savagta sizler-
le beraber oldum... Bugiin karanliklar i¢inde olan Fransa’nmn iizerinde
giines yiikselecektir,™'®" diyerek halkin moralini yiiksek tutmaya ¢ali-
§1yOr.

BBC’nin Fransizca yayinlarinda sadece halkin moralini yiiksel-
tecek haberler ve yorumlar verilmiyordu. Aynm zamanda Ozgiirliik
Hareketi’ne de sifreli mesajlar ulastiriiyordu. Ornegin bu mesajlar-

(180) Crochet, s. 78.
(181) Crochet, s. 66.
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dan biri “Lisette iyidir” s6zleriydi. Herkesin anlamadigi bu mesaj,
Ozgiirliik Hareketiigin dnemlibirisaret veriyordu. Tipki Cenevre'deki
Kibris miizakerelerinde Bagbakan Biilent Ecevit’in Disigleri Bakam
Turan Giineg'e “Ayse tatile gitti” diyerek ikinci harekatin mesajin
verdigi gibi...

BBC’nin mesajlar1 arasinda hereksin anlayabilecegi cinsten olan-
lar da vardi: “kaplumbaga” mesaji gibi. Bu halki isgalcilerin igini zor-
lagtirmak i¢in yavag caligmaya tegvik eden ve halkin biyiik béliimii-
niin benimseyerek uyguladigi bir mesajdi."# Ashnda isgal kuvvetle-
ri 28 Apustos 1940 tarihinde yayinladig bir kararnameyle halkin mil-
li duygularini harekete gegirecek simgelerin yasaklanmasini kararlas-
tirmigti. Ornegin binalarin iizerine Fransiz bayrag ve simgeleri asi-
lamayacak, yurtseverligi yansitan giysiler ve isaretler kullanilamaya-
cakti. Bu yasaklara uymayanlara bir yil hapis ve agir bir para cezas
verilecekti. Bu gibi yasalar belki savag zamanlarinda iggal kuvvetleri
tarafindan konulabilirdi ama halkin iizerinde beklenen etkiyi yapa-
mazdi. Nitekim isgal altindaki Fransa’da da 6yle oldu. Halkin biiyiik
kismu direnisi desteklemeye devam etti. Ornegin I. Diinya Savagi’n
anma giini Nazi iggalini protesto giinii haline geldi. BBC'de René
Cassin’in yaptig1 ¢agriya uyan Fransizlar meghul asker anitina ge-
lenler koydular. Polisin bu eylemi engelleme ¢abasi sonugsuz ald.
Celenk koymayi engelleme girisimleri yabanci isgali altinda bile ba-
sarih olamiyordu.

Vichy Hiikiimeti’'nin Nazi Almanyasr’'na yakinlagtiginin her isa-
reti ortaya ciktiginda, BBC radyosundan gerekli cevap veriliyordu.
Ornegin Maresal Pétain’in 24 Ekim 1940 tarihinde Hitler’le bulug-
masindan ¢ giin sonra, 27 Ekimde de Gaulle BBC’de yaptig1 konus-
mada, Vichy rejiminin vatana ihanet yolunda bir adim daha attigim
soylemisti. Ama Vichy yonetiminin izledigi yanhs yoldan geri adim
atma giicii, hatta niyeti yoktu. Ornegin artik fagizmin simgesi haline
gelen Bagbakan Laval, 22 Haziran 1942 tarihinde verdigi bir demegte,
“Almanya’nin zaferi kazanmasini diliyorum. Aksi halde Bolsevizm her
yere yerlesecektir,” diyordu.

(182) Crochet, s. 70.
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Isin hazin tarafi su ki, isgal altindaki Fransiz Hiikiimeti de nere-
deyse her giin teslimiyetciligin isaretini veriyordu. Ornegin milyon-
larca insami silah altina alan Almanya’nin sanayiini ¢ahistirabilmek
icin ¢ok sayida iggiiciine ihtiyac1 vardi lsgal altindaki Fransa bu-
nun igin ¢ok elverigli bir kaynak olamaz miydi? Bunun kargihginda
Almanya Fransa’ya kiigiik bir taviz de verebilirdi. Eger Fransa 300.000
is¢ci gonderirse, Almanya’da elindeki 1.200.000 Fransiz savas esirin-
den 50.000’ini serbest birakacakti. Teslimiyet bayragim ¢eken Paris
Hiikiimeti’yle Vichy yonetimi bunu yapmaya hazirdi ama bu kadar
is¢i nereden bulunacakt?? Bunun igin 1.300 fabrikay: kapatip iscile-
rini Almanya’ya gondermek gerekiyordu. BBC bir kere daha devreye
girdi. Fransizlara “Almanya’ya gitmeyin” ¢agrisi yapmaya basladi. Bu
¢agri 1943 yih boyunca tam 1500 kere tekrarlandi. Bu ¢agrlar baga-
rili oldu mu? Pek bagarili olamad:. 1sgal altindaki Fransiz makamlari
600.000 ig¢iyi Almanya’ya gonderdi.

Gene de BBC’de acik¢a direniggagrilariyapiliyordu. Pierre-Olivier
Lapie, 12 Kasim 1943’teki radyo konusasinda sunlan soyliiyordu:
“Ormanlara gidin, daglara gidin, uzak yerlere gidin, gruplar halindegi-
din, aramizdan bir sef tayin edin, bulundugunuz yeri gizli tutun ve di-
renisi orgiitleyin.”'®3 Paris’teki “Fransiz Devleti” 28 Ekim 1940 tari-
hinde kabul ettigi bir yasayla BBC yayinlarinin dinlenmesini yasakla-
di. Buna uymayanlar hapis ve para cezasina ¢arptirilacakti. Vichy yo-
netiminde ¢ikarilan yasalarin ve yapilan uygulamalarin Paris’ten far-
ki yoktu. Basin 6zgiirliigii tamamen sona ermisti.

Nazilerin talepleri bitmiyordu. 1942 yiinin yaz aylarinda Vichy
Hiikiimeti’nden, bolgesindeki Yahudilerin yakalanip Almanya’ya
gonderilmesi istendi. BBC'nin Fransizca yayinlarinda buna da sert
tepki gosterildi ve halka Yahudileri saklamalari ¢agrisinda bulunuldu.
Bu konuda da bagarisinirl kaldi. Sadece 1942 yilinin Agustos ve Eyliil
aylarinda Bagbakan Laval 10.000 Yahudi’yi yakalatip Almanya’ya gon-
derdi. Bu olay, 6zgiirliikler iilkesi olarak taninan Fransa’nin tarihine
kara bir leke olarak gegti.

BBC savagin bagindan beri Fransiz direnisinin onderlerine bii-

(183) Crochet,s. 84.
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yiik hizmetlerde bulunmugtu. Ama her sey sorunsuz yiiriimiiyordu.
Savasa katilan ABD’nin Cumhurbagkan1 Roosevelt, de Gaulle’e karsi
biiyiik bir antipati duyuyordu. Onun Fransa’da bir diktatorliik kurma-
y1 hedeflediginden kugkulaniyordu. Roosevelt’in Vichy Hitkiimeti'yle
baglarin1 koparmamasi, Amiral Darlan gibi o hiikiimetin askeri tem-
silcileriyle goriiymeler yapmasi da direniggilerde rahatsizhk yarati-
yordu. Oyle anlagihiyor ki, Amerikahlar, Vichy Hiikiimeti’nin Kuzey
Afrika’daki Fransiz askeri tizerinde bir etkisi olduguna inamiyor ve
ondan o bolgedeki miittefik askeri harekatinda yararlanmak istiyor-
lardi. Ingilizler de Amerikallar gibi diisiiniiyorlardi. Hatta 1942 yih-
nin Kasim ve Aralk aylarinda de Gaulle’iin BBC’de yapacag iki ko-
nugma bizzat Churchill’in talimatiyla engellendi.

De Gaulle’le Churchill arasinda soguk riizgérlar esmeye bagladi.
Ingiltere Fransiz direnisini desteliyordu ama kendi ¢ikarlari sé6z konu-
suoldugundaFransizlaratavizvermeye niyeti yoktu. BBC’yi Fransizlar,
ancak Ingiliz Hiikkiimeti’nin menfaatlerini gozettikleri 6lgiide kullana-
bilirlerdi. Bu gelime tizerine Maurice Schumann BBC’deki “Seref ve
Vatan” baglkh programini iptal etti. Ayn1 gruptan Jacques Duchesne
BBC’deki gorevinden ayrildi. Bazi Fransiz gazeteciler BBC’de ¢aliyma-
ya devam ettiler, ama artik BBC'yi istedikleri gibi kullanamayacakla-
nimi anlamiglardi. Ozgiir Fransa hareketi goriglerini Fransiz halkina
ulagtirabilmek i¢in artik bagka kanallar aramaliydi. Bu kanallardan bi-
ri Kongo’daki Radio Brazzaville olacakti. Ingilizler de beklenmedik bir
adim attilar; Fransa’daki Ozgiirliik Hareketi’ne “de Gaulle adina ya-
yin yapan” Radio Patrie adinda destek amaciyla yeni bir kanal kurdu-
lar. Oysa de Gaulle’iin bundan haberi ve buna rizas1 yoktu. Bu kana-
lin kurulmasi Fransiz direnisgilerinin bir béliimiiyle temasiginde olan
Ingiliz istihbarat servislerinin 6nerisiyle gerceklestirilmisti. Ancak bu
kanal uzun 6émiirlii olmadi. 1943 yihnin Haziran ayinda Radio Patrie
kapatildi, onun yerine Ingilizlerle Fransizlarin birlikte yénetecegi yeni
bir gizli radyo kuruldu: “I’'Honneur et Patrie.”18

Ingilizlerle Fransiz Ozgiirliik Hareketi arasinda buzlar ¢6ziilme-
ye baglamigti ama gegmiste yasananlar herkes igin derslerle doluy-

(184) Crochet, s. 99.
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du. Ozellikle savas sirasinda Ingilizlerin yalniz diigmanlariyla de-
gil, bazen dostlariyla da miicadele edebildikleri gériilmiistii. Bundan
yalmz Fransiz direnisgileri degil, baskalar1 da ders ¢ikarmaliydilar.
Diplomaside hi¢bir zaman bagka bir iilkeye tam giivenerek yola ¢1-
kilmazdi. Ingiltere’nin eski bagbakanlarindan Lord Palmerston iin-
li s6ziinii bosuna sdylememigti: “Ingiltere’nin ebedi dost ve diisman-
lan yoktur, degismez menfaatleri vardir.” Bugiiniin diinya kosullarinda
dis politikayla ugragan siyasetgiler ve diplomatlar bu s6zii hi¢ unut-
mamalidirlar.

BBC’ye tam anlamiyla giivenemeyeceklerini anlayan de Gaulle ve
arkadagslari, Radio Brazzaville’in yani sira Beyrut’taki Radio Levant,
Gana’daki Akra radyosu gibi yayin organlarindan yararlanarak go-
riiglerini Fransiz halkina ve diinyaya duyurmaya ¢aligtilar ama bunla-
rin giicii BBC’yle kiyas bile edilemezdi.

30 Mayis 1943’te de Gaulle Cezayir’e yerlesti. Caligmalarini ora-
dan sirdirmeye bagladi: Miittefik Kuvvetler Komutani Orgeneral
Eisenhower, Ingilizlerle de Gaulle arasindaki siirtiismeden ¢ok rahat-
s1z olmustu.

Biitiin bu olumsuzluklara ragmen BBC’nin Fransizca yayinlari
devam ediyordu. 1944 yilinda BBC'nin olanaklarindan yararlanila-
rak haftada 17 yayin yapiliyordu. Ancak bu yayinlarda bazen ¢ok za-
rarl sonuglar verebilecek ve kargi tarafa yarayacak bilgiler de verile-
biliyordu. Ornegin 1944 yilinin baglarinda yapilan yanhs bir yayin,
Fransa’da Almanya yanhsi hitkiimet kuvvetlerinin Almanlarla bir-
likte ¢ok sayida direnis¢inin 6ldiirmelerine istemeden yardimci ol-
mustu. Normandiya ¢ikarmasindan sonra BBC direnisgilere Miittefik
kuvvetlerle igbirligi yaparak, isgalcilerin Fransa’dan kovulmasinakat-
kida bulunmalari igin gesitli ¢agrilarda bulundu. Ancak Churchill ile
de Gaulle arasindaki gerginlik sona ermemisti.

De Gaulle, Normandiya ¢ikarmasinin tarihinin kendisine bildi-
rilmemis olmasini hazmedemiyordu. Bu arada Alman kuvvetleri-
nin ¢ekilmesinden sonra kurtarilmis Fransa’nin Miittefik kuvvetle-
rince kurulan AMGOT (Allied Military Government of Occupied
Territories) adh bir 6rgiit tarafindan yoénetilecegini, hatta bu gegici
hitkiimet zamaninda Amerika’da basilmig paralarin kullanilacagini
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ogrenmek de Gaulle’ii biisbiitiin rahatsiz etti.*®® Bunlar Fransa’nin
bagimsizhigy fikrine kuvvetle bagh olan de Gaulle’iin kabul edecegi
seyler degildi.

Peki, tarafsiz yayin yapan medya kurulusu hi¢ mi yoktu? Vardu.
Isvigre’den yayin yapan Sottensradyosu hem halki gelismeler hakkin-
dabilgilendiriyor hem de tarafsiz yorumlariyla etkilioluyordu. Isvigre
gazeteleri de ayn islevi goriiyordu. Fransiz makamlari bunlari engel-
lemek i¢in her ¢careye bagvurdular ama pek de bagarili olamadilar.

Muiittefiklerin Avrupa’ya asker ¢ikarmaya baslamalari Almanya’nin
isgali altindaki biitiin tilkelerde cogkuyla karsilandi. Londra’da siir-
giinde bulunan liderler birer birer BBC’den halklarina hitap ettiler.
Once Norveg Krali konugtu, onu Hollanda Kraligesi, Litksemburg
diigesi, Belgika ve Polonya basbakanlar: izledi. Konuganlar arasin-
da de Gaulle yoktu. Cikarmadan kendisine zamaninda haber ve-
rilmemesine kizmig ve Miittefik Kuvvetler Bagkomutani General
Eisenhower’in Fransiz halkina kendi emirlerine uymalari i¢in yaptig
cagriya tepki gostermisti. De Gaulle’iin bu tavri Churchill’i 6fkelen-
dirmisti. Churchill, “De Gaulle’ii ugaga koyup Cezayir’e gondermeli...
gerekirse kelepgeleyerek,” diyordu. Uzun ¢abalardan sonra de Gaulle
de BBC’de bir konugma yapmaya ikna edilebildi. De Gaulle sunla-
r1 soyledi: “En biiyiik savas baslamistir. Artik biitiin milletlerde ve or-
dularda tek bir irade ve tek bir umut vardir. Kanlarimzin ve gézyasla-
rimzin olusturdugu agir bir bulutun arkasindan biiyiikligiimiiziin gii-
nesi goriinmiistiir.” De Gaulle Fransiz halkini miicadeleye ¢agirmak-
ta, ancak diigiincesizce hareketlerden uzak durulmasini istemektedir.
Gunkii adim adim yenilgiye dogru giden Nazilerin yapamayacag sey
yoktur. Ornegin 9 Haziran 1944’te Almanlar esir aldiklar1 99 rehine-
yiidam ettiler. Ertesi giin de Limoges civarinda 600 sivili 6ldirdiiler.

Paris ve Vichy radyolar1 yayinlarini iyice azalttilar. Mittefik kuv-
vetlerin askeri birlikleri kamyonlara yiikledikleri portatif radyo ve-
ricilerinden savas haberlerini veriyorlardi. 4 Temmuz’da Cherbourg
radyosu 6zgiir Fransa’nin ilk radyosu olarak yayina baglad. 1ki giin
sonra Pétain, yaptigi radyo konugmasinda “Fransa bir savag alanina

(185) Crochet, s. 112, 124.
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déniismiistiir. Ulkeyi felakete siiriikleyenleri dinlemeyin,” diyordu.
Ama artik onun séziine inanlarin sayisi iyice azalmigt:."

17 Agustos 1944’te isgal altindaki Fransiz Hikkiimeti’nin yayin or-
gan1 Radio Paris, Alman iggal kuvvetlerinin talimatiyla yayinlarim
durdurdu. 20 Agustos’ta Fransiz direnisgileri Paris radyosuna el koy-
du. 26 Agustos’ta da Vichy radyosu yayinlarini durdurdu. Artik soy-
leyecekleri bir ey kalmamigti.

22 Kasim 1944’te BBC “Fransizlar Fransizlarla Konugsuyor” prog-
raminin son yayinini yapti.

Savag boyunca diismana hizmet eden teslimiyetgi yaklagimla is-
gal kuvvetlerinin sozciiligiinii yapan gazeteciler kendilerini kurtar-
ma telagina girdiler. Bunlarin en 6nde gelenlerinden biri Jean Hérold-
Paquis’ydi. Almanlarin savag1 kaybedecegini anlayinca hemen Fran-
sa’y1 terk etti. Ama sonunda yakaland: ve 13 Ekim 1945 tarihinde
kursuna dizildi. Isgal kuvvetleriyle igbirligi yapan radyolarda ¢ahsan
gazeteciler, spikerler ve yonetim kadrolan yargilandilar. Radyolarda
genis bir tasfiye hareketine girigildi. Mahkemeler tarafindan cezalan-
dinlan gazeteciler igin 1947 ve 1953 yillarinda iki af gikarildi. Artik
hayat normale dénmeye baglamigti, Savagin kiillerinden yeniden do-
gan Fransa, kin ve intikam temelleri tizerinde yonetilemezdi.

De Gaulle ve arkadaglarinin BBC’deki yayinlari, medyalarin savas-
ta oynayabilecekleri rolii gostermesi agisindan son derecede dikkat ce-
kicidir. Savagin baglarinda bir bolimii Almanlar tarafindan isgal edi-
len, gerisi de fiilen Nazi Almanyasi’nin kontroliine giren Fransa’nin
savagta Miittefiklerle birlikte savasacak silahli kuvvetleri yoktu. De
Gaulle, elinde hemen hemen hig askeri gii¢ olmadan, Fransa agisin-
dan savagi Fransa disindaki medyalari kullanarak yiiriittii. Fransa’daki
Ozgiirliik Hareketi’ni de medyalari kullanarak yénlendirdi. Kuskusuz
bu Ozgiirliik Hareketi, Fransa’nin iggal kuvvetleriyle miicadelesinde
onemli bir rol oynadi ama Almanya’nin yenilmesine yol agan asil giig
Amerika’nin ve Ingiltere’nin askeri giicii oldu.

De Gaulle savag sirasinda Churchill ve Roosevelt gibi liderlerle sik
sik ters diigmesine ragmen, savagtan sonra galip devletler arasinda yer

(186) Crochet, s. 142-143.
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almay1 bagardi. Savas sirasinda yaptigi konusmalarla hem kendisini
hem de iilkesini diinya giindeminin 6n siralarinda tutabildi. En zor
kosullarda bile Fransiz halkinin gururunu korudu. De Gaulle, savas-
tan sonra Amerika, Ingiltere, Rusya ve Cin’le beraber Fransa’yi, yeni
kurulan Birlesmis Milletler’in Giivenlik Konseyi’nin veto hakkina sa-
hip bes iilkesinden biri haline getirdi.

Ozetle 11. Diinya Savagi bir agidan medyalar arasi bir savag sayila-
bilir. Medyalarin bir diplomasi silah: olarak kullanilmasinin en ¢arpi-
c1 ornekleri bu savag sirasinda yasandi. Medyalari bagariyla kullanan-
lar savagta bagariya ulagmakta onemli bir avantaj elde ettiler. Ciinkii
medyalar araciligiyla, yalmz Fransa’nin degil, iggal altindaki bir¢ok
iilkenin halkina umut verdiler ve onlarin moralini yiikselterek isgalci
tilkeye kars1 direnig ruhunun canh tutulmasini sagladilar.

II. Diinya Savagsi yillarinda, artik Avrupa’da ozgiirliikklerden bah-
setmeye olanak kalmamigtir. Alman Nazileri’nin giidiimiinde kuru-
lan merkezi Vichy’deki hiikiimetin Bagbakani Laval, aynen soyle de-
mektedir: “Parlamenter demokrasi savast kaybetmistir. Bu rejim or-
tadan kaldirilmali ve onun yerine otoriter, hiyerarsik bir devlet kurul-
malidir.” Bu totaliter yaklagimh hiikiimeti destekleyenler arasinda
Fransa’nin iinlii bir gazetesinin sahibi de bulunuyordu.“®”

Isgal altindaki Fransiz basini artik kimligini kaybetmistir. Savagtan
6nce Basbakan Edouard Daladier tarafindan kurulan ve amaci hal-
ki Nazi Almanyasi’na kars: bilinglendirecek yayinlar yapmak olan
Enformasyon Genel Komiserligi, Alman isgalinden sonra tamamen
bunun aksiyonde yayinlar yapilmasini saglamakta ve Nazi propagan-
dasinin sézciisii gibi ¢alismaktadir. Pek ¢ok gazete ve iinlii gazeteci
Alman isbirlik¢ilerinin safina gegmistir.

Alman isgali altinda olmayan Ingiltere gibi iilkelerde de basin,
radyo, sinema endiistrisi Ingiltere’nin Almanya’ya savas agmasinin
ertesi giini kurulan Enformasyon Bakanhigr’nin sansiirii ve yénlen-
dirmesiyle faaliyet gostermektedir. Bagka tilkelerde de savas yillarin-
dabasin denetim altindadir. Tiirkiye’deki basini da digaridan denetim
altina almak isteyenler vardir.

(187) @nur Oymen, Demokrasiden Diktatorliie, s. 213.
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Savas Yillarinda Yabancilarin Tiirk Basinini
Etkileme Cabalar:

1933 yilindaki segimleri kazanip iktidara gegen Hitler’in liderli-
gindeki Alman Nazi Partisi Hitkiimeti, Tirkiye'yi kargisina almama-
ya 6zen gosteriyordu.

Savas yillarinda Nazi Almanyasi’nin, iki tlke arasindaki yakin
bilimsel ve ticari iliskilerden yararlanarak, Tirk bilim adamlari-
ni1 ve isadamlarim da etki altina alma ¢abasi igine girdigi goriiliyor.
Ornegin Deutsche Bank’in miidiirii Petzold, 27 Ekim 1933 tarihin-
de Berlin’deki, Aiman kuliibiinde sanayicilere ve isadamlarina hitap
ederken oyle diyordu: “Tiirkiye’nin sanayilesmesinde bilim adamlar:-
min etkisinin biiyiik olmas: nedeniyle, Tiirk biliminin ve egitim sistemi-
nin Almanya’nin etki alanina olabildigince sokulmas: gereklidir.”

Nazilerin igbagina gelmesinden sonra Yahudi kokenli olan veya
rejime muhalefet eden ¢ok sayida Alman bilim adami hiikiimet ta-
rafindan Tirkiye’ye davet edilmis ve onlara iiniversitelerde 6nem-
li gorevler verilmigti. Ancak oyle anlagiliyor ki, bunlarin diginda-
ki bazi Alman bilim adamlar1 Tiirk iiniversitelerinde ¢aligirken bir
yandan da Nazi Almanyasi hesabina bilgi toplamakla gérevlendi-
rilmiglerdi. Ornegin Ankara’daki Ziraat Fakiiltesi profesérlerinden
Christiansen Weniger, bazi Alman kaynaklarina gére aymi zaman-
da Nazi Almanyasi’nin istihbarat ve propaganda ¢ahgmalan igin de
gorevlendirilmigti. Weniger daha sonra Almanya’nin isgalindeki
Polonya’ya atandi. Almanya Yurtdigi Koruma Orgiiti’niin 18 Mart
1940 tarihli raporunda Weniger’in Ankara’dan gekilmesinin gok yan-
lig bir karar oldugu goriisiine yer verilmekte ve “Bu kisinin Ankara’da
kalarak bu iilke hakkindaki bilgilerinin Almanya’mn ¢ikarina kullanil-
mastdaha dogru olurdu,” denilmektedir.

Almanya savag yillarinda sanatgilari da propaganda amaciyla
kullanmaya ¢aligmisti. Ama o yillarda Tiirkiye’de gérev yapan Paul
Hindemith ve Ernst Pretorius gibi sanat adamlarinin siyasi propa-
ganda ¢aliymalarinin diginda kalarak gorevlerini diiriistge yaptikla-
r1 inana yaygindir.

Buna kargilik Tirkiye’de kurulmus olan Alman derneklerinin
bir bolimiiniin Nazi Partisi’nin propaganda ¢aligmalarina katki-
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da bulunduklan bilinmektedir. Propaganda ¢aliymalarinda kullani-
lan dernekler arasinda “Almanya Tiirk Ticaret Odas1”, “Alman Sark
Dernegi” gibi kuruluglar vardi. Alman $ark Dernegi’nin “Tiirkiye
Komisyonu”nun bagkanhigimi Deutsche Bank’in genel miidiirii
Weigelt yapiyordu. Bu dernegin faaliyetleri arasinda, Nazi egilimli
Reinhard Hiiber’in yoneticiligini yaptig1 Sark Haberleri dergisini ya-
yinlamak da vardi.

Tiirkiye’deki Alman dernekleri arasinda en etkili olanlardan bi-
ri “Teutonia”ydi. 1933 yilinda bu dernegin bagkanligina Deutsche
Bank’in Istanbul miidiirii Weidtman getirildi. Istanbul’daki Alman
kolonisinin bagkanligini da tersane miidiirii Mewes yapmaktayd.
Ozetle siyaset, ticaret ve propaganda ig ie girmisti.

Savastan sonra bu orgiitler yeni bir kimlik kazandilar ve biiyiik 61-
¢iide Tiirk-Alman dostluguna ve igbirligine hizmet eden kuruluglar
haline geldiler. Ornegin Teutonia Dernegi, 1954 yilinda ismini Alman
Kuliibii olarak degistirdi. Bonn’dada “Alman-Tiirk Toplumu” adinda
bir dostluk dernegi kuruldu. Bu dernegin ilk yénetim kurulunda bas-
bakan yardimcis1 Mende de yer aliyordu. Almanya bagbakanlig1 gé-
revini iistlenecek olan Adenauer de, dernegin iiyeleri arasindayd.."®®

Savas yillarinda Tiirkiye’de bir yandan Nazi Almanyas’nin bir
yandan da Miittefik kuvvetlerin istihbarat ve propaganda faaliyetleri
biiyitk yogunluk kazanmisti, Ankara’da ve Istanbul’da adeta bir pro-
paganda ve istihbarat savasi yasaniyordu. Tiirk istihbarat 6rgiitleri ve
Emniyet Genel Miidiirliigii de bu faaliyetleri yakindan izliyordu. En
yogun propagandayi yapanlar Almanlardi. Ingilizlerin faaliyetlerinin
amaci daha ¢ok Alman propagandasini etkisiz hale getirmekti.

Tiirkiye’deki propaganda faaliyetleri sadece basini ve radyoyu et-
kilemekten ibaret degildi. Her uygun ortamda brosiirler dagitiliyor
ve “fisilt1 gazetesi” denilen yontemle gesitli rivayetlerin topluma ya-
yilmasina ¢aligiliyordu.

Ingilizlerin faaliyetlerini Special Operations Executive (SOE) de-
nen kurulug yonetiyor, Alman istihbaratini ise Deutsche Nachrichten-
biiro (DNB) idare ediyordu.

(188) Glasneck.
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Almanlarin Viyana’da bulunan bir istihbarat merkezi Istanbul’a
nakledilmigti. Bu merkez bir yandan Tiirkiye’de yagayan Almanlara,
bir yandan da Tiirklere yonelik faaliyetlerde bulunuyordu. lzlenen
amaglardan biri Tiirkiye’deki Almanlari, 6zellikle Alman gengle-
rini Nazi Partisi’'nin hedefleri ve ilkeleri dogrultusunda yénlendir-
mek, bir digeri nasyonal sosyalizm siyasetini Tiirk toplumuna agi-
lamak ve Tiirk-Ingiliz dostlugunu bozacak ¢ahgmalar yiriitmekti.
Giidiilen amaglardan biri de Hitler’in Avusturya’yr Almanya’ya bag-
lamasina karg1 Tiirkiye’deki Avusturyahlar arasinda meydana gelebi-
lecek tepkileri 6nlemekti. Diger bir faaliyet alan1 da gazete, dergi, rad-
yo ve brogiir yayinlama yoluyla halka yénelik propaganda faaliyetle-
ri ylritmekti.

Almanlar Tiirkiye tizerindeki galiymalarinin etkisini artirmak igin
zaman zaman Tiirkiye’yi memnun edecek bazi jestlerde bulunuyor-
lardi. Ornegin Tiirklere karg1 bir Ermeni propagandas niteligindeki
Musa Daginda Kirk Giin adl kitabin Almanya’ya sokulmasi yasaklan-
mus, Alman radyolarinda Tiirk gecesi diizenlenmigti.!'®

Bazi kaynaklara goére, 1932 yihinda Nazi Partisi’nin yurtdigin-
da olugturdugu orgiitlerden 11°i Tiirkiye’de bulunuyordu. Emniyet
Genel Miidiirui Siikrit S6kmensiier biitiin bu gelismeleri dikkatle de-
gerlendiriyor ve hiikiimete bilgi sunuyordu. Bunlar arasinda Nazi
Partisi’nin Ankara’daki gorevlisi Victor Frederick’in evinde diizenle-
nen toplantilar, Tirkiye’de bulunan iist diizeydeki Almanlarin olug-
turdugu “Calisma Cephesi”’nin (Arbeitsfront) faaliyetleri, Nazi kargit
Almanlarin dis hekimi Sami Giinzberg’in baskanliginda olugturduk-
lan faaliyetlerle ilgili bilgiler iceren raporlar yer almaktaydi.

Aym raporlarda, Tiirkiye’deki Almanlarin Yahudilerden ahgve-
rig yapmamasini telkin eden Nazi girisimlerine de dikkat gekiliyor-
du. Tiirkiye’deki Alman okullarindan Yahudi 6grencilerin uzaklagti-
rilmas i¢in yapilan girisimler de raporlarda yer almaktaydi.

1. Diinya Savagr’nin baglamasindan birkag ay once, Paris’te yayin-
lanan Aux Ecoutes adli dergide, 7 Haziran 1939 tarihinde Almanlarin

(189) Bayram Kizilirmak, I1. Diinya Savag’'nda Alman Propagandass, Afro-Avrasya
Stratejik Aragtirmalar Merkezi, 2012.
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Tiirkiye’deki faaliyetleri hakkinda kapsaml bir yazi yayinlanmigti.
Bu yazida, Almanya’nin daha von Papen Ankara’ya biiyiikelgi olarak
atanmadan once, ¢ok iyi Tiirk¢e ve Rumca bilen 80 civarinda aja-
mn gonderildigi ve bunlarin halkin igine yayilarak asisiz iddialarla
halk: panige sevk etmekle gérevli olduklar: bildirilmekteydi. Bu iddi-
alar arasinda Galata Kopriisii’niin, vapur iskelesinin ve Haydarpasa
Garr’'nin havaya ugurulacag), Tiirk yoéneticilerine suikastlar diizenle-
nebilecegi gibi asilsiz haberler de yer almaktaydi.

Emniyet Genel Miidirligi’ne ulagan raporlar arasinda Alman
Hiikiimeti’nin gesitli propaganda faaliyetlerinde kullanilmak iizere
alti hafta iginde milyonlarca mark gonderdigi, bu paralarin biyiik da-
vetler, onemli sahislara hediyeler, gazetelere 6denen biiyiik abonman
bedellerine harcandig1 yolundaiddialar da yer almaktaydi. Gergekten
Dugigleri Bakani Ribbentrop’un von Papen’e gonderdigi 5 Aralik 1942
tarihli yazida, “Tiirkiye’deki dostlarimizi iginde bulunduklar: gii¢ du-
rumdan kurtarmak igin size 5 milyon altin Alman Mark: gonderilmesi-
ni emrettim. Bu parayi cémertge kullanmanizi ve bana durumu raporla
bildirmenizi rica ederim,” denilmekteydi."™®

Tirk Emniyet yetkilileri 6zellikle Ankara, Istanbul ve lzmir gi-
bi gehirlerde Nazi propagandasi yapanlarin isimlerini de tespit et-
mis bulunuyorlardi. Ancak Tiirk istihbarat ve emniyet tegkilatlarina
gelen bu bilgilerin ne kadar gergekleri yansitiyordu, ne kadar kar-
s1 tarafin propaganda gorevlileri tarafindan tretilmisti, bunu bilmek
miimkiin degil. Ama anlagihyor ki, biitiin bu propaganda faaliyetleri
Tiirkiye’de bagimsizlik yanhsi gogunluk ve onlarin sézciileri tarafin-
dan tepkiylekargilaniyordu. Ornegin Almanya’nin Berliner [lustrirte
Zeitung adl haftalik dergisinin 6zel bir yayim olarak Istanbul’da ya-
yinlanan Signal dergisinin agik¢a yaptig1 Nazi propagandas: Tiirk ga-
zetelerinin bazilan tarafindan tepkiyle kargilaniyordu. Tan gazetesin-
de Selami Izzet Sedes imzasiyla yayinlanan bir yazi “Besinci kol girtla-
gimiza sarilsin diye mi bekliyoruz?” baghgini tagiyordu.

Tirk makamlan Almanlarin Suriye, Libnan gibi Ortadogu’daki
faaliyetlerini de yakindan izliyorlardi. Bu arada Arap Birligi'nin,

(190) Attild Ilhan, O Karanlikta Biz, Bilgi Yayinlar, Ankara, 1988, s. 355.
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Arap, Ermeni ve Kiirt bagimsizlik hareketlerinin, Almanlarin yar-
dimiyla bagarilabilecegi yolundaki haberlerin bu iilkede propagan-
da malzemesi yapildig1 da 6grenilmisti. Radyo yayinlariyla da Arap
milliyetciligi tegvik ediliyor, Nazi Almanyas’nin bolgedeki unsurla-
r1 araciligtyla Arapga isimler tagryan ama Nazi ideolojisine bagh ola-
rak faaliyet gésteren cemiyetler, kuliipler ve talebe yurtlar1 agiliyor-
du. Ozellikle Suriye’de Gestapo, Alman Askeri Istihbarat Biirosu ve
Alman Konsolosluklar araciligiyla bu faaliyetler yiiriitiiliiyordu. Bu
arada Bedirhanzade Kidmuran’in liderligindeki Haybun orgiitii ve
diger Kirt militanlar araciigiyla Alman propagandasi yiiriitillme-
ye ¢ahgiliyor, Sam’da Alman sermayesiyle Kiirtge alfabe, tarih ve bas-
ka okul kitaplar: bastiriliyor, Cezayir’de Haco Aga araciligiyla Kiirtge
egitim verecek bir okulun agilmas: i¢in girisimlerde bulunuluyordu.
Fransiz istihbarat orgiitleri de Suriye ve Liibnan’da Almanya’nin bu
propaganda faaliyetlerini izliyor ve etkisiz kilmaya ¢ahgiyorlard.!*

1939 yilindan itibaren dis propaganda ¢aligmalarinda Alman
Digigleri Bakanligi’na 6nemli gérevler verilmigti. Nazi Partisi’nin pro-
paganda tegkilatina da Ingiltere’den Afganistan’a kadar olan boélge-
de fagist gevrelerle iligki kurma gorevi verildi. Bu 6rgiitiin temsilcileri
Istanbul’daki Alman derneklerini ziyaret ederek onlarin da bu propa-
ganda ¢aligmalarina katilmalarini saglamaya ¢ahgtilar.

Tirkiye’nin 19 Ekim 1939 tarihinde Ingiltere ve Fransa’yla bir it-
tifak anlagmasi yapmasi1 Alman basininda tepkilere yol agti. Tiirkiye
Muittefiklerin saflarinda Almanya’ya karsi savagan cephenin iginde
mi yer alacakti? Fritz Réssler 1940 yihinda yayinladigi bir yorumda,
“Tiirkiye’nin dogal gelisimi ne Balkanlar’a ne de kuzeydoguya dogru
olacaktir. Aksine sadece ve sadece giineye, yani Irak’a ve Musul’a yone-
lecektir,” diyordu.

Tiirkiye’yle Almanya arasinda 18 Haziran 1941 tarihinde imzala-
nan Dostluk ve Saldirmazlik Antlagmasi’ndan sadece dort giin sonra
Almanya Sovyetler’e saldird:.

(191) Yasemin Doganer, “Il. Diinya Savag Yillarinda Tiirkiye’de Nazi Propagan-
das’” (Emniyet Genel Miidurliigii raporlarina gore), Hacettepe Universitesi
Tiirkiyat Aragtirmalan dergisi, 2012-Giiz (17) s. 65-81.
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I Diinya Savag’'min baglamasindan yaklagik bir yil sonra, 22
Kasim 1940 tarihinde, Tiirkiye bazi illerde sikiyonetim ilan etti.
Baglangigta bir ay olan sikiyonetim siiresi defalarca uzatilarak 1947
yilinin Kasim ayina kadar tam yedi yil siirdii. Bu dénem iginde Tiirk
basini bir yandan hiikiimetin, bir yandan da sikiyonetim makamlari-
nin denetimi altindaydi. Sikiyonetimin de gazeteleri kapatma yetkisi
vardi ve bu yetki birgok kere kullanildi. Sadece Tasvir gazetesinin 25
kere kapatildigin1 séylemek o donemdeki uygulamalar hakkinda bir
fikir verebilir.- Ustelik bir gazetenin kapatildig1 haberinin bagka gaze-
telerde yazilmasi da yasakt."%?

Nazi Partisi’nin basin biirosu, 29 Kasim 1941°de yayinladig bildi-
ride “Avrupa’nin yeni diizeni iginde Tiirkiye de dahil olmak iizere tiim
Avrupa iilkeleri yerlerini alacaklardsr,” diyordu. Ama Tiirkiye’nin sa-
vasta ne Almanya’nin ne de Miittefiklerin yaninda yer almaya niye-
ti vard1 ve savastan sonra da Tiirkiye kendi yolunda ilerlemeye ka-
rarhyd:. Bu bolgede Alman propagandasinin 6nemli hedeflerin-
den biri Sovyet karsithgim giiglendirmekti. Nazi Partisi’'nin yurtdi-
sindan sorumlu dairesinin bagkan1 Werner Daitz, “Almanya, Italya,
Macaristan, Bulgaristan ve Tiirkiye, 6nce Avrupa’da Bolsevizm’in y1-
kilmasina ve Orta Asyal: degerlerin istilasina kars1 savunmaya gegtiler,”
diyordu. Yani kendi agisindan Tiirkiye’yi de Mihver devletleri ile bir-
likte degerlendiriyordu.

Iste bu ortamda Tiirkiye’nin kendi kamuoyunu savagan iilkelerin
etkilerinden korumak i¢in basini yénlendirmek gibi zor ve demokra-
tik ilkelerle bagdagtirilmasi gii¢ bir gorevi vardi. Bu gorev nasil yerine
getirilecekti? Donemin basbakanlarindan Refik Saydam’in Matbuat
Umum Miidiirii Selim Sarper’e, Selim Sarper’in de Sikiydnetim
Komutanligr’'na gonderdigi yazida, gazetelerin 6nce dikkatinin gekil-
mesi, uyarilar: dikkate almayanlarin kapatilmas) talimat: veriliyordu.
Isin ilging tarafi o dénemin iinlii gazetecilerinden énemli bir bolii-
miiniin CHP milletvekili olarak mecliste gorev yapmalariydi. Bunlar
arasinda Falih Rifki Atay, Assim Us, Ahmet Sitkrii Esmer, Hiiseyin

(192) Kabacali, Tiirk Basiminda Demokrasi, s. 159-160.
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Cahit Yal¢in, Yunus Nadi, Abidin Daver, Hamdullah Suphi Tanriéver
de yer aliyordu.!®®

Alman Dugsigleri Bakanligr'nin Ortadogu Dairesi Midiiric Werner
Otto von Hentig, Tiirkiye'de Ingiliz ve Fransiz propagandasinin
Tirk halk: tizerinde etkili olmaya bagladigini, bunu 6nlemek igin
Almanya’nin da propaganda faaliyetlerini hizlandirmas:1 gerektigi-
ni soyliiyordu. Gergekten o yillarda Tiirkiye’de Ingiltere’nin ve Fran-
sa’nin finanse ettigi yayin organlan vardi: Bunlar arasinda Do you
speak English?, Parade, Images, Réalité, La Turquie gibi dergiler de yer
aliyordu. Bu yayinlar vasitasiyla Tirk kanaat onderleri Miittefiklerin
gorigsleri dogrultusunda etkilenmeye ¢aligiliyordu.

Bunlara karsi Nazi Almanyasi da Fransizca Beyoglu, Istanbul,
Tiirkge Yeni Diinya, Fransizca, Ingilizce, Almanca ve Tiirkge Signal
ve Almanca Tiirkische Post (bu gazete 1. Diinya Savagi yillarindan
beri Alman Biiyiikelgiligi’nin himayesinde yayinlaniyordu) gaze-
telerini yayinlatiyordu. Istanbul’daki Alman kitabevlerinde, Nazi
Partisi’'nin yayin organi niteligindeki Volkischer Beobachter ve
Deutsche Allgemeine Zeitung’u bulmak miimkiindii. Tirkiye’de ay-
rica Deutsche Nachrichtenbiiro ve Transcontinental Press gibi alt1
Alman haber ajansi da faaliyet gosteriyordu. Bunlar her giin dort ha-
ber biilteni yayinlayarak Tiirk basinina ulagtiriyorlardi. Bu biiltenler
tagra gazetelerine de telefon ve telgrafyoluyla ulagtirihyordu.

Deutsche Bank gibi Alman ticari kuruluglari bu yayinlara maddi
destek saghyorlardi. Yalmiz bu girketlerin destekleri kogulsuz degildi.
Ornegin Tiirkische Post Alman Nazi Hiikiimeti’ni tatmin edici yayin-
lar yapinca Deutsche Bank’in verdigi destek 500 liradan 1.000 liraya
¢ikanildi. Ancak Bagdat Demiryollan hissedarlarina verilecek tazmi-
nat konusunda Tiirk Hiikiimeti’nin gériigleri dogrultusunda yorum-
lar yayinlayinca, destek yeniden 500 liraya indirildi. Tiirkische Posfun
Genel Yayin Midiirliigii’'ne Nazi Partisi iiyesi Heinz Mundhenke ge-
tirilince yardim tekrar yiikseltildi. Yani Istanbul’daki Alman girketle-
ri, maddi kaynaklarim Tiirkiye’de, Alman Hiikiimeti'nin destekledi-

(193) Kabacali, Tiirk Basininda Demokrasi, s. 161.
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gi basin kuruluglarinin Nazi Hitkiimeti’nin beklentileri dogrultusun-
da yonlendirilmesi igin kullaniyorlardi.!*¥

Savasg yillarinda Alman radyolan1 giinde yedi defa 15’er daki-
kalik Tiirk¢e propaganda yayini yapiyorlardi.. Bu yayinlarin dér-
dii Berlin’den, digerleri Biikres, Sofya ve Tiran’dan yapiliyordu.
Tiirkiye’de satilan radyolarin ¢ogu Alman maliydi. 1942-1943 yilla-
rinda Alman Propaganda Bakanhgi’na bagh Radio-Union GmbH sir-
keti Tiirkiye’de ucuz halk radyosu imalatina baglamay: ve bu yolla
daha genis halk kitlelerine Alman propagandasini yaymay: planladu.
Ancak bu proje gergeklesemedi.

Bu arada von Papen Biiyiikelgilik’te diizenledigi davetlerde pro-
paganda filmlerinin gosterilmesini sagliyor ve Tiirk misafirlerinin
zihninde Almanya’nin savagi kazanacag! inancini yerlestirmeye ¢a-
higiyordu. Tiirk sinemalar1 da ¢ok sayida Alman filmini oynatarak,
o amaci giitmeseler de dolayl olarak Almanya’nin tanitimina yar-
dimci oluyorlardi. 1941-42 sezonunda Tiirk sinemalarinda oynatilan
Alman filmlerinin sayis1 60’1 bulmustu.

Tiirkiye’de diizenlenen fuarlara genis bigimde katilan Alman fir-
malari yoluyla da propaganda faaliyetleri destekleniyordu. 1868 y1-
linda Istanbul’da kurulan, daha sonra da Alman Lisesi adin1 alan
okulda savas yillarinda verilen konferanslarin bir béliimiinii Alman
Devleti, Nazi Partisi ve Istanbul’daki zengin Alman isadamlar1 des-
tekliyorlardi. Tiirkiye’deki yabanci okullarda tarih derslerinin Tiirk¢e
okutulmasi zorunluydu. Alman okullarinda da bu kural gecerliydi ve
Tirklerin hazirladig tarih kitaplarinda, 6zellikle 1. Diinya Savasi yil-
lar1 anlatilirken, Almanya’yi rahatsiz eden, hatta suglayan bazi ifade-
ler de yer aliyordu. Almanlar bu kitaplarin igerigini degistirmek i¢in
¢ok ugrastilar ama pek de bagarili olamadilar. Tiirk Hiikiimeti izledi-
gi denge politikasi ger¢evesinde Almanya’nin bazi faaliyetlerine mii-
samaha ediyordu ama Tiirkiye’nin Almanlarin her istediklerini yapa-
bilecekleri bir iilke olmadigini da her vesileyse hatirlatiyordu.

(194) Johannes Glasneck, Deutsch-Faschistische Propaganda in der Tiirkei, Mar-
tin-Luther Universitat, “Wissenschaftliche Beitrage”, Halle, 1966 (Tiirkge
evirisi: Murat Gakur).
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Alman propagandasinin esas hedefi Tiirk basimydi. Alman
Disigleri Bakani Ribbentrop ve Istanbul Biiyiikelgisi von Papen dog-
rudan dogruya Tiirk gazetelerini etkilemek i¢in yogun bir program
uyguluyorlardi. 18 Haziran 1941 tarihinde yayinlanan Tiirk-Alman
Ortak Bildirisi’'nde “Her iki iilkenin basinin ve radyosunun Alman-
Tirk iligkilerini nitelendiren dostluk ve karsilikli giiven ruhuna uy-
gun ¢ahsacaklar1” yolunda ifadeler yer aliyordu. Istanbul’daki Alman
sirketleri Tiirk gazetelerine verdikleri ilanlarin miktarini o gazetele-
rin yayinlarinda Almanya’nin goriislerini ne 6lgiide desteklediklerini
dikkate alarak ayarhyorlardi. Aynen simdi Tiirk ve yabanci sirketlerin
yaptiklari ve 6rnegin hiikiimetin tepkisini gekmemek i¢in mubhalif te-
levizyon ve gazetelere reklam vermekte ¢ekingen davrandiklari gibi...

Peki, Alman Hiikiimeti Tiirk basinini nasil etkileyecekti? Bazi
Alman kaynaklari, bir kisim gazete sahibine, gazete yéneticilerine ve
basin mensuplarina Alman Hiikiimeti’nin maddi destek sagladigim
ileri siiriiyor; Ribbentrop 9 Mart 1941 tarihinde von Papen’e gonder-
digi bir telgrafta “Tiirkiye’nin tarafsizhgini saglayabilmek igin Tiirk
basin ve radyo ¢aliganlarina verilmek iizere birka¢ milyon mark-
lik dé6vizin rezerve edildigini” bildiriyordu. Bu operasyonu yiiriiten,
Ankara’daki Alman Biiyiikelgiligi’nde ¢alisan Ribbentrop’un kayinbi-
raderi Jenke’den bagkasi degildi. Von Papen, Ribbentrop’a gonderdig
cevap yazisinda bu operasyonun basariyla sonuglandigini bildirdi.!*

Alman kaynaklarinda yer alan bu bilgi dogruysa Tiirk basini-
nin bir béliimiiniin o devirde hi¢ de iyi bir sinav vermedigi sonu-
cuna varmak gerekir. Sedat Simavi'nin geng gazetecilere 6giit verir-
ken “Kaleminizi kirin ama sakin satmayin” sozleri acaba bu tecrii-
belerin 1g1ginda m1 s6ylenmisti? Yoksa savastan sonra da aym yo6n-
temleri uygulamaya ¢alisan bagka iilkeler de mi vardi? Simavi yoksa
Tiirkiye’deki bazi siyasi ve i gevrelerinin parayla gazetecileri satin al-
maya ¢alistiklarindan mi kugkulaniyordu? Sebebi ne olursa olsun, 1I.
Diinya Savagi’nda Almanya’nin Tiirk gazetecileri satin alma girisim-
leri ve Sedat Simavi’nin geng gazetecilere soyledigi bu sézler Tiirk ba-
sin tarihinde yerini ald1. Kugkusuz bu gibi iddialar kanitlanmadik¢a o

(195) Glasneck.
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donemde yagamug hi¢cbir basin mensubunu suglamak miimkiin ola-
maz. Kald ki, Tiirkiye’nin en deneyimli gazetecilerinden Bedii Faik,
anilarinda, II. Diinya Savag: yillarinda higbir Tiirk gazetecisinin ne
Almanlardan, ne Ingilizlerden, ne de Amerikalilardan maddi menfa-
at sagladigim yaziyor.t%

CHP’nin yayin orgami durumundaki Ulus gazetesi dengeli bir po-
litika izliyordu. ki yayin miidiiriinden biri olan Ahmet $iikrii Esmer
daha ¢ok Alman kargiti, Miittefikleri 6ven yazilar yazarken, Falih Rifki
Atay Almanya lehinde yazilar kaleme aliyordu. Cumhuriyet gazetesi ve
onun Fransizca yayinladig1 La République zaman zaman Almanya’y:
elestiren yazilar yayinlasa da, Avusturya’nin ve Cekoslovakya’nin
Siidet bolgesinin Almanya’ya katilmasini desteklemisti. Tan gazete-
si Almanya kargiti yayinlar yapiyor ve siirekli olarak Cumhuriyet ga-
zetesini sugluyordu. Aksam, Vakit ve Ikdam gazeteleri nispeten taraf-
s1z yayin yapiyorlardi. Alman Nazi Hitkiimeti’ni siirekli olarak eleg-
tiren yayin organlariysa Tan’a ilaveten Yeni Sabah, Haber, Son Telgraf
ve Vatan gazeteleriydi. Yeni Sabah ve Haber gazetelerinin Genel Yayin
Miidiri Hiseyin Cahit Yal¢in, Alman diplomatlarinin baghedefiydi.

1939-1949 yillarinda Berlin’de Tiirkiye biiytikelgisi olarak gérev
yapan Hiisrev Gerede, Nazi Hiikiimeti tarafindan kendi gorisleri-
ne yakin bir diplomat olarak tanitilmak isteniyordu. Belki de biiyii-
kel¢inin yaptig1 goriigmelerde taktik amaglh soyledigi sozlerden boy-
le bir izlenim almig olabilirlerdi. Oysa Tiirk biiytkelcileri gorevleri-
ni kigisel egilimlerine gore degil, devletin politikalar1 dogrultusunda
yerine getirirlerdi. Nazi yonetiminin izlenimleri dogru olsayd, Tiirk
Hiikiimeti’nin savagin bitiminden sonra Gerede’yi dért yil daha gore-
vinin baginda tutmasi nasil agiklanabilirdi?

Bagbakanlik Basin Yayin Genel Midiirliigii'ne bagl olan Anadolu
Ajans’'min haberlerinin %20’si Alman kaynakliyd.. Haberlerin
% 50’si ise Reuters’tan aliniyordu. Amerika savaga katildiktan sonra
United Press Ajansi’nin haberlerinin Anadolu Ajans: biiltenlerindeki
pay! hissedilir derecede artt1.

(196) Bedii Faik, Matbuat, Basin Derken Medya, Cilt 1, Dogan Kitap, Istanbul,
2001, s. 46.
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Anadolu Ajansrmin Genel Miidiirii Muvaffak Menemencioglu
Almanya’ya karsi Miittefik iilkeleri destekliyor, Basin Yayin Genel
Miidiirii Selim Sarper ise daha ¢ok Alman yanhs: gibi tanimiyordu.
Oyle anlagiliyor ki, o tarihlerde Tiirk Hiikiimeti iki taraf arasinda-
ki dengeleri basin alaninda da korumak igin béyle izlenimler yarata-
cak yontemlere bagvuruyordu. Basin Yayin Genel Miidiirliigii, hiikii-
metin gelismelere gore izledigi hassas politikalarin kamuoyuna yan-
simasi icin her giin gazetelere neyi nasil yazacaklarina dair talimatlar
gonderiyordu. Bu basin 6zgiirliigiine uygun muydu? Kuskusuz degil-
di ama diger iilkelerin basin politikalar1 hatirlanacak olursa, sagirti-
c1da degildi.

Biiyiik devletler Tiirk basinim etkileyebilmek igin gazetecileri
gruplar halinde davet ediyorlardi. 1939 yilinda Fransa bir grup Tiirk
gazeteciyi davet etti. Tirk gazetecilerine Maginot hattim gezdirdi-
ler. Bu ziyarete katilan gazeteciler Fransizlarin yiiksek teknolojisin-
den ¢ok etkilendiler. Zaten davetin sebebi de buydu. Savas baslayin-
ca Belgika tizerinden saldiran Alman kuvvetleri, birka¢ giin iginde
Maginot hattini etkisiz hale getirdiler.

Amerikahlar da Tirk basinimi etkilemeye ¢ahgiyorlardi. Istan-
bul’da Beyoglu’nda biiyiik bir haber biirosu agtilar. Gazetelere her
tiirli bilgi, haber, resim servisi yapiyorlardi. Hazir bilgileri bulan ga-
zetelerin 6nemli bir b6liimii propaganda malzemesi oldugunu dii-
stinmeden bunlar1 kullaniyordu. Ingiliz Bityiikel¢iligi’nin basin biiro-
su bir de dergi yayinliyordu. Fakat en yogun propaganda yapan tilke-
lerin baginda Almanya geliyordu. 17-19 Kasim 1941 tarihlerinde bir
Alman basin heyeti Tiirkiye’yi ziyaret etti. Karsiliginda da hiikiimetin
basin s6zciisii gérevindeki Selim Sarper’in bagkanhginda bir Tiirk he-
yeti Almanya ve Avusturya’ya bir ziyarette bulundu. Fakat ayni tarih-
te bagka bir Tiirk basin heyeti de Ingiltere ve Amerika’y ziyaret edi-
yordu. Denge politikasi yiiriitmek kolay bir ig degildi.

Alman ugaklarinin bombardiman ettigi Ingiliz gehirlerinde yasa-
yan halkin yokluk i¢inde olmasina ragmen biitiin sikintilara dayanis-
ma iginde gégiis germesi, Ingiltere’de birbirine rakip iki partinin sa-
vasin sorumlulugunu bir koalisyon hiikiimeti kurarak ortaklasa tist-
lenmeleri Tiirk gazetecilerini gok etkiledi.
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Gazetecileri Digisleri Bakan1 Anthony Eden’le de goriistiirdiiler.
Ingiltere, o tarihteki miittefiki Sovyetler Birligi'ne yardim igin ikinci
bir cephe agmasi gerekirken bunu geciktiriyordu. O gériismede Tiirk
gazetecileri Ingilizlerin, Alman kuvvetlerinin Stalingrad saldirisinin
sonucunda hem Almanlarin hem de Ruslarin yipranmasim bekle-
diklerini anladilar. Di§ politikanin sadece iyi niyetle yapilan bir mes-
lek olmadigin1 da gormiis oldular. Amerika’nin ekonomik giiciinii ve
Amerikan savag sanayiinin diizeyini sagirarak gordiiler. Amerikallar
ti¢ giinde 10.000 tonluk bir gemi yapabiliyorlardi. Portland sehrinde
ayni anda 12 kizak iizerinde 12 gemi iiretiliyordu. Gezdikleri bir fab-
rikada giinde 3.000 cip yapiliyordu.®” Almanlarin savagi kazanacagi-
na kesin goziiyle bakan bazi gazetecilerin bu gordiiklerinden etkilen-
memeleri zordu. Zaten bu davet de onlar etkilemek icin yapilmuigt,

Sarf ettigi biitiin gabalara ragmen Almanya’nin Tirk basini-
nin tamamini etkilemesi miimkiin degildi. Ismet Paga’nin o yillar-
da izledigi denge politikasi sonucunda bazi gazeteler de Ingiltere’nin
ve Amerika’nin goériiglerini savunuyordu. Ancak 1941 yilinda
Ingiltere’nin propaganda faaliyetleri 6l¢iiyii aginca Tiirk resmi ma-
kamlari Ingiltere’nin Ankara Biiyiikel¢iligi’'nden bu propaganda ¢a-
ligmalarinin azaltilmasini istediler.

Tiirkiye iizerinde bu kadar yogun propaganda faaliyetlerinin ya-
pildigy, her iki tarafin da Tiirkiye’yi kendi yaninda savasa g¢ekme-
ye hazirlandig1 bir dénemde hiikiimetin basina yonelik ¢ok dikkat-
li bir politika izlemesi anlayigla karsilanabilirdi. Ancak o dénem-
de de uygulamada olgiilerin kagtigi durumlar oldu ve hem gazete-
lerin sahip ve yoneticileri, hem de basin mensuplar1 bunun sikinti-
sin1 gektiler. Birgok gazeteci savay yillarinda yazdiklar yazilar nede-
niyle tutuklandi. O dénemde sikint1 gekenler sadece gazeteciler de-
gildi. Cok degerli bazi tiniversite 6gretim tiyeleri de baski altinda bu-
lunuyordu. Onlardan bir béliimii yurtdisina giderek ¢aliymalarini
orada siirdiirmek zorunda kaldilar. Muzaffer Serif Amerika’ya gitti,
Ohio Universitesi’'nde psikoloji profesérii oldu. Pertev Naili Boratav
Paris’te Sorbon Universitesi’nde gérev aldi. Niyazi Berkes Kanada’ya

(197) Sertel, s. 204-205.
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gitti, Montreal Universitesi’nde sosyoloji profesorii oldu. Tiirkiye’nin
kaybr o iilkelerin kazanci oldu.

Savas yillarinda Ankara, propaganda savasinin yani sira casus-
luk savaginin da merkezlerinden biri haline gelmisti. 1942 yilinda
Ingiltere’nin Ankara Biiyiikelgisi Sir Hughe Knatchbull-Hugessen’in
hizmetkar olarak goreviendirilen Arnavut asilli Elyesa Bazna, biiyiik-
el¢cinin odasinda ele gecirdigi bazi ¢ok gizli belgeleri aym zamanda
Nazi Partisi tyesi olan, Alman Biiyiikelgiligi'nde gérevli diplomat
Ludwig Moyzisch’e 20.000 sterlin karsiliginda satti. Daha sonra bu
casusluk faaliyetlerini siirdiirdii ve gok degerli belgeleri ve fotografla-
r1 Alman Biiyiikel¢iligi’ne ulastirdi.

Bu belgeler Biiyiikelgi von Papen tarafindan ¢ok onemli goriilerek
Alman Hikiimeti'ne ulagtirilmis ve Disisleri Bakani Ribbentrop’un,
hatta dogrudan dogruya Hitler’in bilgisine sunulmugtu. Almanlar ta-
rafindan Cigero kod adi verilen Bazna’nin ulagtirdig belgeler arasin-
da, Ingiltere’nin Tiirk havaalanlarindan Romanya’daki petrol tesisle-
rini bombardiman etmek igin yararlanmaya ¢aligtig1 yolunda bilgi-
ler igeren belge ve fotograflar da yer almaktaydi. Daha sonra Alman
Yabanci Casusluk Tegkilat’nin bagina gegecek olan istihbarat go-
revlisi Walter Schellenberg, Cigero’nun verdigi bilgilere dayanarak
Ingiltere’nin sifre sistemini ¢6zmeye ¢aligmis ancak basarili olama-
mugt.

1943 yihnda Cigero tarafindan saglanan ve Hitler’e ulagtinlan bir
belgede, Miittefiklerin bahar aylarinda Batr’dan bir ¢ikarma yapacak-
lan bildirilmekteydi. Hitler, Cicero’nun gonderdigi belgelerin dogru-
luguna inanmakla birlikte saldirnmin Balkanlar’dan yapilacag yolun-
daki inancindan vazge¢memis, bylece 6nemli bir istihbarati goz ar-
di etmisti.

Cigero’nun verdigi belgelerde Miittefiklerin Sofya’ya bir hava sal-
dinisinda bulunacaklari bilgisi de yer aliyordu. Bu saldir1 gergeklesin-
ce, Cigero’nun sagladig belgelerin gergekligi daha iyi anlagildi. Cigero
1944 yihinin ilk aylarina kadar Alman Biiyiikelgiligi’ne bilgi aktarma-
ya devam etti. Daha sonra Ingiltere Biiyiikelgiligi’ndeki baz1 personel
degisiklikleri ve giivenlik 6nlemlerinin artirilmasi iizerine gérevinden
aynldi. Alman istihbarat servisleri Cigero’ya yaptig1 biitiin hizmetle-
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rin kargiliginda 300.000 sterlin 6dedi. Ancak bu paralarin Almanlar
tarafindan Ingiliz ekonomisini ¢6kertmek i¢in bastiklari sahta paralar
oldugu anlasildi. Cigero savastan sonra Federal Alman Hiikiimeti’ne
bir tazminat davasi agt1. Sonunda kendisine kiigiik bir 6demede bu-
lunuldu.

Cigero olayinin igyiizii, Alman diplomat Moyzisch’in 1950 y1lin-
da yazdi1 anilardan 6grenildi. Ingilizler de aym y1l bu bilgileri dog-
ruladilar. Cigero’nun Cigero Bendim bashgiyla yazdig anilar, diinyada
biiyiik yanki uyandird: ve bagroliinii James Mason’un oynadig: Five
Fingers adl1 bir filmle beyaz perdeye aktarildi. Cigero, 1970 yilinda
Miinih’te yoksulluk i¢inde 6ldii.

Gerek Mihver devletleri gerekse Miittefik iilkeler bir yandan
Tiirkiye’yi kendi yanlarina gekmeye galisirken, bir yandan da kars: ta-
rafin saflarina itebilecek davraniglardan kaginmaya 6zen gosteriyor-
lard1. Tiirkiye biitiin bu ¢alkantilarin, propagandalarin casusluk faa-
liyetlerinin yasandigi savas yillarinda ustaca manevralarla savagin di-
sinda kalmay1 bagardi. Cumhurbagkani Ismet Inonii’niin izledigi dik-
katli ve ongoriili politikalar ve dig baskilara direnme azmi sayesin-
de, Tiirkiye 60 milyon insanin hayatina mal olan diinya tarihinin bu
en kanli savagim higbir vatandaginin hayatini feda etmeden gegirme-
yi bagardi. Savagin sonlarinda, 23 Subat 1945’te Tiirkiye, Almanya
ve Japonya'ya savas ilan etti Hemen hemen ayni tarihlerde Misir,
Suriye, Liibnan, Suudi Arabistan, Finlandiya ve Arjantin de Almanya
ve Japonya’ya savas ilan ettiler. Tiirkiye 24 Ekim 1945 tarihinde, 50
kurucu devletten biri olarak Birlegsmis Milletler Teskilati’na katildi.

Savagstan Sonra Medya ve Haber Ajanslar:
Nasil Bir Rol Oynads?

Simdi baslayan yeni dénemde devletler tam bir uyum ve isbirligi
icinde ¢alisabilecekler miydi? Aralarindaki ihtilaflar1 dondurup, diin-
ya meselelerine birlikte ¢6ziim arayabilecekler miydi? Belki boyle dii-
stinenler vard1 ama gergekgi olanlar uluslararasi niifuz miicadelele-
rinin artik bagka yollardan siirdiiriilecegini gorebiliyorlardi. Bu yeni
miicadele ortaminda devletlerin en 6nemli hedeflerinden biri, diin-
ya kamuoyunun destegini saglamak olacakti. Bu konuda medyalarin
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iglevi buytikti. Onlarin yayinladiklan haberler ve yorumlarla genis
halk kitleleri ikna edilecekti. Peki, bu basin yayin organlarinin yayin-
ladig1 haberlerin ve yorumlarin kaynag neydi? Medyalar haberlerini
nereden alacaklardi?

19. yiizyihin ilk yarisinda kurulan bazi haber ajanslar o tarihten
bugiine kadar diinyada neredeyse bir tekel olusturmuglardi. Diinya
iilkelerinin radyo, televizyon ve basinimin haber kaynaklari, baz iil-
kelerdeki medya temsilcilikleri veya 6nemli olaylar izlemek tizere go-
revlendirilen muhabirlerin diginda genellikle bu ajanslardi.

Ajanslann dogrudan dogruya devletlerin emrinde ¢aligtigi kus-
kusuz soylenemez. Ama acaba haberlerin segiminde, olaylann yoru-
munda her zaman kendi devletlerin politikalarindan tamamen ba-
gimsiz hareket ettiklerini soylemek miimkiin mia? Medyalan ajanslar
yonlendiriyordu. Peki, ajanslar1 kim yonlendiriyordu?

Ozellikle savag durumunda, hiikiimetlerin daha fazla etki alanina
girdikleri donemlerde, ajanslarin haber segimi ve haberleri yorumla-
ma bi¢imi hiikiimetlerin politikalarinin ve tercihlerinin halka ulagti-
rilmasinda etkili oluyor. Son iki yiiz y1l iginde savagsiz gegen donem-
ler ¢ok kisa oldugu igin, hiikiimetlerin ajanslar tizerindeki etkisinin
de neredeyse siirekli oldugu sonucuna varilabilir.

llk haber ajansi Fransiz Haber Ajansi (AFP) adiyla 1835 yilin-
da Paris’te kuruluyor. Onu kisa zamanda Londra ve Berlin’de ku-
rulan ajanslar izliyor. Reuters ve Havas ajanslari, Avrupa’yr bélge-
lere ayirip her bolgede tekellesmeye gidiyorlar. 1talya’da 1835 yilin-
da kurulan Stefani ajansi da aymi1 amagla faaliyet gésteriyor. Stefani
Italya’da Fagsist Partisi iktidara geldikten sonra onlarin emrine giriyor
ve Mussolini’nin bir propaganda araci haline geliyor. Savas bitip de
fagizm yok olunca, Stefani ajansi da tarih sahnesinden siliniyor.

L. Diinya Savag sirasinda AFP de diger haber ajanslari gibi koyu
bir sansiiriin etkisi altinda. Fransa’da 2 Agustos 1914 tarihinde ya-
yinlanan bir kararname “ordunun ve halkin zihninde olumsuz etki-
ler yapabilecek biitiin haberler ve yorumlar”in yayinlanmasini yasak-
liyor. Savag bittikten sonra da bu sansiir yaklagik bir yil boyunca de-
vam ediyor ve ancak 1919 yilinin Ekim ayinda kaldirihiyor. Savas yil-
larinda gazetecilerin ne durumda oldugunu en iyi anlatanlardan biri
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Ernest Hemingway: “I. Diinya Savast 0 zamana kadar diinyada yasan-
mus en biiyiik, en 6ldiiriicii cinayetlerden biriydi. Bunun aksini s6yleyen
her gazeteci yalan séyliiyordur. Yazarlar ya propaganda yapiyorlards ve-
ya susuyorlardi veya fiilen savasa katiliyorlardi.”

II. Diinya Savas’nda Almanlarin Fransa’yr iggalinden son-
ra AFP isgal makamlarinin denetimine giriyor. Ajansin adi1 Fransiz
Enformasyon Ajansi olarak degistiriliyor. Alman isgalinden sonra
kurulan ve Nazi y6netiminin etkisi altinda ¢alisan Vichy Hiikiimeti
zamaninda sansiir uygulamasi daha ileri gidiyor. Haberlerin 6nce-
den sansiir kurulundan gegirilmesi gerekiyor. Miittefik kuvvetler 20
Agustos 1944’te Paris’e girdikleri zaman Fransiz direnisgilerinin ilk
isi, bu “Fransiz Enformasyon Ajansi”ni ele gegirerek AFP adiyla yeni-
den yayina baglamasini saglamak oluyor.

1954 ile 1962 yillar1 arasindaki Cezayir savasi sirasinda da sansiir
var. “Ordunun moralini bozacak haberler”in yayinlanmasi yasakla-
niyor.

Bir biitiin olarak bakildiginda, 6zellikle savas zamanlarinda ajan-
sin tamamen tarafsiz habercilik yapmas: miimkiin degil. Zaten AFP
bir devlet ajansi olarak kurulmus ve bu niteligini uzun siire koru-
mus. AFP ancak 1957 yilinda kabul edilen bir yasa ile bagimsizhigina
kavusuyor. Artik ajans hiikiimetin etkisinden bagimsiz olarak ¢aliga-
caktir. Statiisiine gore “biitiin haberleri 6zgiirce verecek, bu haberle-
rin dogruluguna golge disiirecek her tiirlii etkiden uzak kalacak™tir.
Ajans gercekten hitkiimetten tam bagimsiz olarak ¢aligabilecek mi-
dir? Yapisina bakilirsa pek 6yle goziikmiiyor. Nitekim ajansin 15 kisi-
lik yonetim kurulunda, biri dogrudan bagbakan tarafindan atanan iig
hiikiimet temsilcisi, Devlet Radyo ve Televizyonlari’ndan da iki tem-
silcinin bulunmasi 6ngoriilityor. Geride kalan 10 temsilciden sekizi
Fransiz basiny, ikisi de AFP personeli arasindan segiliyor.

Yabanc iilkeler de ajansi etkilemek i¢in ilging yontemler uygu-
luyorlar. Ornegin Vasili Mitrokhin’in argivlerine bakilacak olursa,
Sovyetler Birligi zamaninda Ruslar Fransa’daki operasyonlarini des-
teklemek igin alt1 ajanla iki giivenilir adamin1 AFP’ye sokuyor.

Statiiye gore ajansin bagimsizligini saglamasinin en biiyiik giiven-
celerinden biri hiikiimetten siibvansiyon almasinin yasaklanmis ol-



BASIN PROPAGANDA AMACIYLA NASIL KULLANILIYOR? 255

masi. Ama AFP’nin en biiyiik misterisi Fransiz Hitkiimeti ve hiikii-
mete bagli gesitli devlet daireleri. Bu da dolayh bir siibvansiyon anla-
mina geliyor.

Diinyanin en tnlii ajanslarindan biri Associated Press. 1846 yilin-
da New York’ta yayinlanan beg gazete tarafindan kurulan bu ajansin
bugiin 100 iilkenin 300 kentinde biirolan var. Ajansin gimdiki sahi-
bi Amerika’nin birgok kentinde yayinlanan 1.500 gazete. Associated
Press, huzh ve tarafsiz habercilik yapmakla 6viiniiyor. Cok sayida ga-
zete, radyo ve televizyon AP kaynakh haberleri okuyucularina veya
izleyicilerine ulagtiriyor. Amerika’daki 1.700 basin kurulugu ve 5.000
radyo ve televizyon, diinya haberlerini AP’den aliyor. AP’nin televiz-
yon haberleri iireten APTN, diinyadaki biitiin televizyon haberleri-
nin % 88’ini saghyor."®® Diinyada yasayan insanlarin yaklagik yarisi-
nin her giin Associated Press kaynakh bir haberi okudugu veya gor-
diigii soyleniyor. Peki, Associated Press ve diger haber ajanslan, 6zel-
likle sansiiriin uygulandigi dénemlerde hiikiimetin yonlendirmele-
rinden bagimsiz kalabilmigler mi? Ornegin savag zamaninda bagim-
s1z gazetecilik yapabilmigler mi? Maalesef yapamamugslar. Ister istemez
sistemin bir par¢asi olmuglar. Sansiir yetkililerinin izin verdigi 6l¢i-
de gorev yapmuglar.

Bunun istisnasi hi¢ mi olmamig? Olmug. 7 Mayis 1945 tarihinde
Almanlar Fransa’nin Reims gsehrindeki kiigiik bir okulda Miittefiklere
resmen teslim oluyorlar. Bunun igin kiigiik bir téren yapilacaktir. Artik
savag bitmigtir. Bu 6nemli haberi diinyaya duyurmak gerekir. Ancak
sansiir makamlar buna heniiz izin vermiyorlar. Ciinkii Reims’teki
teslim toreninde savagin galiplerinden Sovyetler Birligi’nin temsilci-
leri yoktur. Onlar igin bir giin sonra Berlin’de ayn bir teslim toreni
diizenlenecektir. O zamana kadar Almanlann teslim oldugu diinya-
ya duyurulmayacaktir. 16 gazeteci Reims’e, bu tarihi ana gahit olmak
i¢in gotirilir. Ama onlar tamk olduklan olay1 diinyaya duyurama-
yacaklardir. Sansiirciiler boyle istemektedir. Hepsi sansiiriin bu yasa-
gina uyarlar, biri harig!: AP’nin Paris temsilcisi Edward Kennedy...
O Almanlarin teslim olduklari haberini ajansina geger. Ajansta san-

(198) Davies, s. 101, 104.
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siiriin izin verdigini zannederek haberi yayinlar. Gergek anlagilinca
Edward Kennedy’nin ajanstaki gérevine son verilir. Aynen bugiiniin
Tiirkiye’sinde goriislerini cesaretle agikladiklan igin gorevlerini kay-
beden gazeteciler gibi... Cesaretli gazeteciler bunun bedelini 6deme-
ye hazir olmalidirlar. Edward Kennedy’nin gérevine son vermek ba-
sin ozgiirligi agisindan ¢ok yanlig bir karardi. Associated Press bu-
nun bir hata oldugunu 67 yil sonra kabul etti. Ajansin Genel Miidiiri
Tom Curley, Edward Kennedy’nin dogru hareket ettigini, diriist bir
gazetecinin yapmasi gereken geyi yaptifini soyledi. Ancak Kennedy
bu 6zrii duyamadi, ¢iinkii 0 1963 yilinda bir otomobil kazasinda ha-
yatim kaybetmisti.

Acaba haberleri biitiin diinya basininda yayinlanan bu ajanslar,
onde gelen siyasetgilerin demeglerini oldupu gibi yazdiklar1 zaman
tarafsiz gazetecilik gorevlerini tam olarak yapmus sayilabilir mi? O
siyasetcilerin verdikleri bilgilerin gerceklere uygun olup olmadigini
aragtirmak da gazetecinin gorevleri arasinda degil midir? 1947 yilin-
da kurulan Hutchins Komisyonu basinin sorumlulugunu aragtirmig
ve yazdig1 raporda sunlar: belirtmisti: “Basin haberle yorum arasinda
bir ayirim yapmalidir. Bir olayi oldugu gibi yansitmak yeterli degildir.
Basn, o olayla ilgili gercekleri de arastirip yayinlamalidir.”™'%

Tiirkiye’de de son yillarda insanlarin terérist veya darbeci olduk-
larin1 iddia eden siyasetgilerin beyanlarinin, daha davalar sonuglan-
madan ve iddialarin ash yeterince aragtiriimadan haber yapilmas: ¢ok
sayida insanin 6zgiirltigline ve itibarina zarar vermigtir. Gergeklerle
bagdasmayan beyanlarin son 6rneklerinden biri, Tiirkiye’deki son
Gezi olaylarinda bazi siyasi liderler tarafindan dile getirilen, camide
igki i¢ildigi veya bagortiilii bir kadinin ¢ok sayida insanin saldirisi-
na ugradig1 yolunda kanitlanmamig iddialar1 arastirmadan yayinla-
yan gazeteciler gorevlerini yapmig sayilabilirler mi?

1851 yilinda Berlin’de kurulan Reuters Haber Ajansi’nin tarihin-
de uyulmasina 6zen goésterilen bazi ilkeler var. Ancak bu ilkeler ba-
zen tartigma yaratiyor. Ornegin Reuters higbir zaman terérist keli-
mesini kullanmamakla tnli. Ajansin editérlerinden Stephen Jukes

(199) A Free and Responsible Press, s. 22.
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“Bazilarinin terorist dedigine bagkalar: ozgiirlitk savasgist diyor. O ne-
denle terorist kelimesini kullanmamaya 6zen gosteriyoruz,” diyor. Ama
uygulamada bu ilkeden sapmalar oldugu gériiliiyor. Ornegin 1995
yiinda Oklahoma’daki bombalama olayinda ve 2001 yilinda New
York’taki ikiz kulelere saldir1 diizenlendiginde ajans “ter6r” kelimesi-
ni kullanmig. 7 Temmuz 2005 tarihinde Londra’daki bombalama ola-
yinda da bu kelime kullanilmig. Demek ki, biiyiik ajanslar her zaman
ilkelerinin arkasinda duranuyorlar.

Roosevelt Universitesinden Henry Silverman, 2011 yilinda
Journal of Applied Business Research dergisinde yayinlanan makale-
sinde Reuters Ajans’'m Araplan ve Filistinlileri destekleyen yayinlar
yapmakla sugluyor. Mavi Marmara olayinda da ajansin baz: fotograf-
lar1 rétuglayarak yayinlamasi elestiriliyor.

Yukaridaki 6rnekler bagimsiz haber ajanslari olarak iin salmig olan
ajanslarin her zaman tarafsizhiklarim koruduklarinin séylenemeyece-
gini gosteriyor. Oysa bir anlamda diinyamin giindemnini bu ajanslar
yonlendiriyor.

Bityiik devletlerin bagkanlarinin ve iist diizey yoneticilerinin he-
men hemen her séyledikleri, bu ajanslar aracihigiyla diinya kamuoyu-
na aninda ulagtiriliyor. Bir anlamda bu ajanslar, biiyiik devletlerin po-
litikalarinin diinyanin her tarafindaki insanlara ulagtinlmasinda ara-
c1 rolii oynuyorlar.

‘Tabii bu yolla ¢ogunlukla biiyiik tilkelerin tercihlerini yansitan ha-
berler ve yorumlar da milyarlarca insanin zihnine her giin ustaca yer-
lestiriliyor. Bu gelisme bir agidan kiiltiir emperyalizmi olarak da yo-
rumlanabilir.

I1. Diinya Savagr’'nin sona ermesinden kisa bir siire sonra diinya
bir Soguk Savag donemine girdi. Kogullar gergek bir savastan farkh
da olsa Soguk Savag doneminde de medyaya biiyiik gorevler diisecek,
devletler etkili olduklar1 medya kuruluglarini bir diplomasi silahi gibi
kullanmak isteyeceklerdi.

Soguk Savas Dineminde Propaganda ve Basin

I1. Diinya Savag1 Miittefikler tarafindan kazanilmigti. Nazilerin in-
sanlk disi diisiinceleri ve eylemleri artik utang i¢inde sona ermigti.

BP 17
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Japonya’nin teslim olmasindan ve savagin tamamen sona ermesinden
birkag hafta sonra Bagkan Truman “Savas Enformasyon Dairesi’ni
lagvetti. Onun yerine Amerikan dis politikasini destekleyecek miite-
vazi biitgeli bir enformasyon programi uygulanacakti. Daha heniiz
Soguk Savag ortamina girilmemisti. Savas sonras1 donem igin iyimser
bir hava vardi. Fakat bir siire sonra Soguk Savag uluslararasi iliskilere
damgasini1 vuracakti ve o ortamda propaganda, Amerikan dis politi-
kasinin en 6nemli unsurlarindan biri olacaktu.

1948 yilinda kabul edilen Smith-Mundt Yasasi’yla propaganda ¢a-
lismalarina yasal bir zemin kazandirildi. Bu yasa, yayinlarina daha
1942 yilinda baglamig bulunan Amerika’nin Sesi radyosuna da hu-
kuki bir zemin kazandiriyordu. Smith-Mund Yasas: kongrede bii-
yiik tartigmalara yol a¢ti. Baskan Wilson zamaninda kurulan “Kamu
Enformasyon Komitesi” (CPI) veya Bagkan Franklin D. Roosevelt ta-
rafindan kurulan Savag Enformasyon Dairesi (OWT) yeniden mi can-
landirihyordu. Bu orgiitlerin propaganda ¢aligmalari hafizalarda iyi
izlenimler birakmamigti. Ustelik bu yasa propaganda ¢aligmalari-
nin yiriitillmesinde Disisleri Bakanhgi’na gorev veriyordu. Disisleri
Bakanlhigi’nin boyle bir gorev iistlenmesi kongre iiyelerinin 6énemli
bir bélimii tarafindan olumlu kargilanmiyordu.

Soguk Savag'in baslamasindan kisa bir siire sonra Amerika’da
McCarthy’nin Digsigleri Bakanhigr'na yonelik suglamalarinin ilk iz-
lerine rastlanmaktaydi. Amerikan Disisleri Bakanhigi’'na komiinist-
ler sizmamig miydi? Rus yanlisi politikalar yiiritilmiyor muydu?
Boyle bir bakanhga devletin propaganda isleri nasil emanet edilebi-
lirdi? Birgok kongre iiyesinin bu nedenle itirazlar1 vardi. Bu kaygi-
lar yiiziinden yasanin kongreden gegmesi bir hayli zaman aldi. Fakat
anlagihiyor ki, yénetim disiglerinin propaganda ¢aligmalarini ele al-
masinda israrhydi. Disisleri Bakani George Marshall, Genelkurmay
Bagkani Eisenhower, Ticaret Bakani Averell Harriman ve ABD’nin
Moskova Biiyiikelgisi Walter Bedell Smith, bu yasanin ge¢mesi igin
kongre iiyelerinin ikna edilmesi galiymalarinda on siralarda gorev al-
muslardi. Sonunda yasa 1948 yilinin Ocak ayindakabul edildi. Kongre
bu yasay: kabul ederken bazi ilkeleri de ilan etti. Bu ilkeler sunlardi:
Gergegi soyleyeceksiniz. ABD’nin politikalarinin gerekgelerini anla-
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tacaksiniz. Halkin moralini yiikselteceksiniz ve umut agilayacaksiniz.
Amerika’nin yagam bigimi ve idealleri hakkinda gergek ve inandirici
bir izlenim yaratacaksiniz; gergeklerin saptirilmasiyla miicadele ede-
ceksiniz ve Amerikan dig politikasin1 “saldirgan” bir yaklagimla yo-
rumlayip destekleyeceksiniz.

Bu ilkelerden 6zellikle sonuncusu ¢ok dikkat ¢ekici ve Amerikan
propaganda faaliyetlerinin esas amacim ortaya koyacak nitelikte.
Dikkat gekici bir nokta da, Amerikan Disigleri Bakanligi’nin bu ¢a-
lismalar: sadece dig diinyaya y6nelik olacak ve propaganda malzeme-
leri Amerikan halkin etkilemek igin kullanilmayacak. Yillarca bu il-
ke tartigildi. Unlii senatérlerden William Fulbright bu ¢aligmalardan
¢ok rahatsizdi ve “Amerikan propagandas: Soguk Savas’in mezarligina
gomiilmelidir,” diyordu. Gene Fulbright yargi makamlarina bagvura-
rak, Amerikan Enformasyon Ajansi tarafindan hazirlanan bir filmin
Amerikan halkina gosterilmesinin yasaklanmasini istedi. Cok da-
ha sonra, 1994 yilinda USIA internet yayinlarina baglayinca, Senatér
Jesse Helms bunun Smith-Mund Yasasi’na aykir1 oldugunu soyle-
di. Ciinkii internette yayinlanacak propagandalarin Amerikan hal-
ki tarafindan gériilmesini engellemenin olanag: yoktu. Ancak tekno-
loji bazen yasalar1 anlamsiz hale getirebiliyordu. Interneti olan her
Amerikal1 da bu propaganda yayinlarini izleme olanagin buldu.

Sonugta bu yasa Disisleri Bakanligi'na uluslararasi enformas-
yon, kiiltiirel degisim gibi alanlarda genis yetkiler verdi. Dasisleri
Bakanlhigrnin propaganda ¢aligmalarinin biitgesi 1948 yilinda 20 mil-
yon dolarken, 1952 yilinda 115 milyon dolara yiikseltildi.

Soguk Savas yillar1 boyunca devam eden “Fulbright 6grenci de-
gisim” programi, “halktan halka” adi verilen program, baris goniil-
lilleri galigmalari, Amerikalilarin ilgili tlkelerin halklar ile dogru-
dan dogruya goriiserek kendi tilkelerinin nigin “her konuda hakh”
oldugunu anlatmalarina olanak veriyordu. Belki bu programa kati-
lan Amerikalilarin biiyiik béliimii kendilerini propaganda gérevlileri
olarak gormiiyorlardi, sadece verilen gorevi goniilli olarak, bagka iil-
kelerin insanlarina bir hizmet gibi yiiksek gayeler i¢in kabul etmisler-
di. Ancak ¢ogu zaman, bu ¢aligmalarin sonucu o tilkelerin insanlari-
n1 belirli bir yonde sartlandirmak oluyordu. Zira bu temalar arasinda
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bir yandan Sovyetler Birligi’ndeki zorunlu ¢aliyma kamplari, diisiin-
ce 6zgurligiiniin yoklugu, titkketim mallarinin bulunmamas: gibi ko-
nular islenirken, bir yandan da Amerikan toplumunun iistiin yanla-
r1, her alandaki basarilari, liberal ekonominin faziletleri 6n plana ¢i-
kariliyordu.

Amerika’da da, bagka NATO iilkelerinde de o yillarda komiiniz-
min gergekten bir tehdit olup olmadigini sorusturmaya cesaret ede-
cek gazeteciler igin bu bir siyasal intihar anlamina geliyordu. Aym se-
kilde askeri harcamalarin agir1 derecede yiiksek oldugunu sdylemek
de cesaret isiydi. Darbeyle is basina gelen yénetimleri demokrasi adi-
na elestirmek de her zaman kolay olmuyordu. Orada yasananlar “hiir
diinya”nin korunmasi igin yapilmisti. Yani “demokrasiyi ve 6zgiir-
liikleri koruma” amaglarina uygun sayilmaliydu.

Sovyetler Birligi ve genel olarak Dogu Bloku’na kars: en etkili pro-
paganda araci, Radio Free Europe ve Radio Liberty tarafindan gergek-
lestirilen radyo yayinlari oldu. Bu yayinlar Amerika’nin Avrupa’da
kurdugu “Ozgiir Avrupa Komitesi” tarafindan yénlendiriliyor ve ya-
yinlarda evvelce Sovyetler Birligi’'nden Bati’ya kagmig gazeteciler kul-
laniliyordu. Ayrica Bat1 Avrupa’daki komiinist kargiti sendikalara, ga-
zetecilere, bazi siyasetgilere ve siyasi partilere de para yardimi yapih-
yordu. Bat1 Avrupa’da olusturulan “Kiiltiirel Ozgiirliik Komitesi” de
bu propaganda ¢aliymalarinda etkili bir rol oynuyordu. Bu galigma-
lar kapsaminda yaklagik 20 dergi yayinlaniyor, sergiler ve sanat faali-
yetleri diizenleniyor, uluslararasi konferanslar yapiliyor ve ¢ok say1-
da kitap yayinlaniyordu. Soguk Savas yillarinda Amerikan propagan-
da teskilatlarimin yayinlattig1 ve Sovyetler Birligi’yle Dogu Avrupa iil-
kelerinde onemli goriilen kisilere ulastirilan kitaplarin sayis1 10 mil-
yonu agmigts, 2

Soguk Savag’in bitiminden sonra yalmz Amerika ve diger Bati
tilkeleri degil, Rusya ve Cin gibi biiyiik devletle, NATO ve Avrupa
Birligi gibi uluslararasi kuruluslar, goriislerini bitiin diinyaya ulagti-
rabilmek i¢in biiyiik ¢aba harciyorlard.

(200) Wilson P Dizard Jr., Inventing Public Diplomacy: The Story ofthe U S Informa-
tion Agency. Boulder, Colorado: Lynn Renner, 2004.
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Gerek Amerika’nin gerek Sovyetler Birligi’nin Soguk Savas d6-
neminde yiuriittitkleri propaganda ¢aliymalarinin bagarili olabilme-
si igin halkin biitiin gergekleri bilmesine engel olmak gerekiyordu.
Kamuoyundan saklanan bazi gergekler bilinirse, insanlar1 kullam-
lan propaganda malzemeleriyle ikna etmek gii¢lesebilirdi. Ancak za-
man iginde bazi gizli bilgilerin basin veya o gercekleri bilenlerin yaz-
diklar kitaplar yoluyla diinya kamuoyuna ulagtigx goriildii. Ornegin
Sovyetler Birligi'nin eski Washington Biiyiikelgisi Dobrynin, ABD
Baskani John Kennedy’nin kardesi Robert Kennedy’le Kiiba krizinin
sona erdirilmesi igin yaptig gizli gériismeleri ayrintilariyla agiklayan
bir kitap yazdi. Kamuoyu 6niinde birbirlerine en agir sézlerle saldi-
ran iki siiper devletin o sirada yiiriitiilen gizli gériismelerde neler ko-
nustuklari da, gecikerek de olsa kamuoyunun bilgisine ulagti. Bu vesi-
leyle Rusya’min Kiiba’ya fiize yerlestirmemesine kargilik, Amerika’nin
NATO ¢ergevesinde Tiirkiye’ye yerlestirilen Jiipiter fiizelerini ¢gekme-
yi kabul ettigi de 6grenilmis oldu. O tarihte Tiirk Hiikiimeti’nin bu
pazarliklardan haberi yoktu.

Vietnam Savasr’yla ilgili olarak Amerikan Savunma Bakanligi’nin
hazirladig1 Pentagon belgelerinin basina sizmasi o savagin gergek yii-
ziiniin ortaya ¢ikmasina ve savas sirasinda Amerika’nin izledigi poli-
tikalarin 6grenilmesine olanak verdi.

Iki gazetecinin Bagkan Nixon’un rakip siyasi partinin sirlarini giz-
liyollardan dinletme girisimini ortaya gikarmas: da, Amerikan siyasi
hayatim1 derinden etkiledi. Yaganan biitiin bu gelismeler biiyiik dev-
letlerin medyalara y6n verme ihtiyacini biisbiitiin ortaya koydu. O
devletler i¢in basin 6zgiirliigii 6nemliydi ama iilke gikarlar1 daha da
onemliydi. Ulke ¢ikarlarinin korunmasi igin basin ve televizyon gi-
bi medya kuruluglari araciyla kamuoyunun destegi saglanmah ve dig
politikada medyalar bir silah gibi kullanilmaliydi. Devletin ¢ikarlari-
na zarar verecek bigimde haber sizdirilmasinin 6niine gegilmeliydi.
Yillarca bunun igin ¢aligildi ama her zaman basarili olunamad:. O ko-
nuya agagidaki boliimlerde daha ayrintih bigimde deginecegiz.

Peki, Amerika ve muiittefikleri bu yeni dénemde propaganda ¢a-
iymalarim hangi temel hedef dogrultusunda sekillendirecekti? Esas
amag ne olacakt? Yeni kosullarda diinyaya nasil sekil verilecekti?
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Biitiin devletlerin egemenligine, bagimsizligina, onlarin kendi irade-
leriyle aldiklar kararlara sayg: gosterilecek miydi, yoksa yavag yavas
sona ermekte olan somiirgeciligin yerini yeni bir sémiirgecilik anla-
yis1 mu alacakt:? Biiyiik devletler diinyaya kendi ¢ikarlarimi koruyacak
yeni bir diizen mi vermeye ¢aligacaklardi?

1947 yilinda Ingiltere Disigleri Bakanlig tarafindan yazilan bir tu-
tum belgesi, Bati’nin biiyiik devletleri agisindan nelerin hedeflendi-
gine 151k tutuyor. Orada §oyle deniliyor: “Uluslararas: iliskilerde gii-
venlik ve stratejik ¢ikarlarimzin en iyi sekilde korunabilmesi igin, acil
durumlara miidahale edebilecek ve genis bir etki alanina sahip olacak
‘polis istasyonlar?’ yerlestirmeliyiz. Bu istasyonlardan biri Kuveyt’te ola-
bilir. Oradan Iran’in giineyini, Suudi Arabistan’s ve Basra Korfezi'ni
kontrol edebiliriz.”*"

O yillardan sonra Amerika ve Ingiltere’nin Ortadogu’da izleyecek-
leri politikanin isaretleri bu ciimlelerde veriliyordu. Tabii bu politi-
kalarin hayata gegirilmesi i¢in ayn1 dogrultuda bir propaganda ¢alis-
mas! yapmak gerekecekti. Diinya kamuoyu bu politikalarin ne kadar
dogru ve hakli olduguna inandirilmaliydi.

Daha onceleri, savas yillarinda yapilan propagandalarin amaci ve
yontemleri belliydi. Basin bu propagandanin énemli bir halkasi ola-
cakti. Higbir tlkenin basin 6zgiirliigiine sayg1 ugruna savas hedefle-
rine zarar vermesi beklenmiyordu. Biitiin savagan tilkelerde koyu bir
sansir ve medyalari ulusal hedefler dogrultusunda yonlendirmek ve
bu yolla halkin destegini kazanmak temel hedefti. Bir 6liim kalim sa-
vaginda bu kisitlamalar belki makul karsilanabilirdi. Ama savag bitin-
ce, artik insanlarin 6zglirce, bari§ iginde yasayacaklan bir diinyanin
yaratilmakta oldugu ilan edildikten, Birlesmis Milletler kurulduk-
tan ve Insan Haklan Bildirgesi yayinlandiktan sonra devletler arasin-
da propaganda savaslarinin ayn siddette strdiiriilmesi beklenebilir
miydi? Beklenmemeliydi.

Ne yazik ki, savagtan sonra da kargilikl1 propaganda faaliyetleri ba-
zen eskisini bile aratacak boyutta siirdiiriildi. Ciinkii, savas bittikten
kisa bir stire sonra, Churchill’in deyimiyle Dogu ile Bati arasina bir

(201) David Pidcock, The Institute for Rational Economics, Sheffild, England.
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demirperde inmisti ve Soguk Savas baglamisti. Gazeteciler de bu ye-
ni ortamdan biiyiik 6lgiide etkilendiler. Hedefhalkin egilimlerine yén
verilmesiydi. Artik bunun i¢in etkili bir ara¢ vardi: Giderek yayginla-
san basin ve daha sonra ortaya ¢ikan yeni icat: televizyon. Siyasetgiler,
o yillardan itibaren televizyonu kitleleri ikna etmek icin genis 6l¢iide
kullanmaya basladilar.

Dogrudan bir silahli ¢catigma yaganmasa da, karsi kamplarda yer
alan devletler bir niifuz miicadelesi igine girmigler ve her iki tarafin
da elinde bulunan niikleer silahlarla bir dehget dengesi yaratmiglard.
Sopuk Savag gercek bir savastan bir¢ok bakimdan farkliydi ama savag
savagtl. Bu savagin da kazanilmasi i¢in bagvurulan en etkili silahlar-
dan biri, hatta belki de birincisi propaganda silah: olacakti, Gergek sa-
vasta propaganda yardimci unsurdu, esas sonug alici gii¢ silahli kuv-
vetlerdi. Soguk Savag'ta ise propaganda en 6nemli silah haline gelmis-
ti. Kars1 kamplarda olan devletler i¢in simdi artik birbirlerini yiprat-
mak, zayiflatmak 6nemli bir hedefti ve bunun icin propaganda etkili
bir dis politika silahi olarak kullanilacakti.

Soguk Savas yillarinda basindan ne beklendigi, basin 6zgtirliigi-
niin sinirlarinin ne olacag ve bu sinirlari kimin belirleyecegi yolun-
daki sorulara ilk cevap ABD Bagkanmi Truman’dan gelecekti. 1950 y1-
linda Amerikan Gazete Editorleri Dernegi’nin bir toplantisinda ko-
nugan Truman, orada bulunan gazetecileri Soguk Savag’1 kazanmak
icin yiiritiilecek “Gergekleri Savunma Kampanyasi”na davet ediyor-
du. Giiniimiizde de “Hakikatleri Aragtirma Komisyonu” adi altinda
boyle beklentileri dile getirenler var. Tesadiif bu ya, o zaman da ayni
adli bir kampanya varmus.

Truman konugmasinda 6nce vatandaslarin medyalardan kaliteli
bilgi alma ihtiyacindan s6z etmis, daha sonra da halkin Sovyet pro-
pagandasina karg: sade ve agik bigimde gergekleri duymak istedigi-
ni soylemisti. Yurtdiginda Amerika Birlesik Devletleri hakkinda yan-
lig izlenimler verecek yayinlar yapildigindan s6z ederek, basinin sag-
layacag) isbirligi sayesinde Kremlin’in ABD’yi ele gegirme ¢abalari-
nin sonugsuz kalacagini belirtmisti. Peki, Amerika’nin liderleri her
zaman halka gergekleri s6ylemisler miydi? Bu soruya olumlu cevap
vermek zor.
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Truman o konusmasinda s6yle diyordu:

“Ogzgiir basimn hayati derecede onemli gorevi halka olaylar: oldugu
gibi yansitarak vatandaglarin dogru karar vermelerini saglamaktir. Siz
Amerikan halkiyla diinyanin sorunlar arasinda bir bag olusturuyorsunuz.
Eger iyi ve dogru habercilik yaparsaniz halkin kararlar: da dogru olur. Eger
halk: yaniltirsanz vatandaglarin kararlar: da kétii olur, iilkemiz ve diinya
bundan zarar goriir. Cogunuz gorevinizi sorumluluk icinde yerine getiri-
yorsunuz ama bazilarimz maalesef kotii bigimde yapiyor. Bugiin bir¢ok iil-
kedegazeteler, dis politika konularinda hiikiimetleri neyi yazmalarin ister-
se onu yaziyorlar. Hiikiimetin dediklerine bir sey eklemeye veya ¢ikarma-
ya yetkileri yoktur. Demokrasilerde ise gazeteler 6zgiirce hareket ediyorlar.
Ancak bugiin, diinyada ozgiirliikler komiinist emperyalizmin tehdidi al-
tindadir. Simdi insanlarin diisiincelerini etkilemek igin bir savas yapiliyor.

Propaganda komiinistlerin en giiclii silaldir. Gergekleri saptirma ve
yalan haber verme, onlarin bilingli olarak yiiriittiikleri bir propagan-
da taktigidir. Unutmayalim ki, onlarin propagandalarimn etkisi altin-
daki insanlarin cogu gercek bilgilere ulasma olanagina sahip degildir.
Bizim radyo yayinlarinuzi izleyemiyorlar, bizim tarafsiz gazetelerimizi
okuyamuyorlar. Baska iilkelere seyahat ederek gercekleri orada égrenme
olanagina da sahip degiller. Komiinist propagandas: Sovyetler Birligi’'ni
diinyanmin en barisgt iilkesi gibi tamtmaya ¢alistyor. Amerika’yi da sa-
vas diiskiinii, emperyalist bir iilke gibi gésteriyorlar. Siz bunun sagma
oldugunu biliyorsunuz, Amerika’nun baris igin ¢alistigim biliyorsu-
nuz. Ozgiirliikleri koruma amac: disinda savagsa girme niyetimiz yoktur.
Ogzgiirliikler ve demokrasi hakkindaki gériislerimizi Amerika’nin Sesi
radyosu ve Amerikan enformasyon orgiitleri aracihfiyla diinyaya du-
yurmaya ¢alistyoruz. Bu amagla diinyanin gesitli iilkelerinde kiitiipha-
neler kuruyoruz ve égrenci degisim programlari gergeklestiriyoruz.

Okullarimizda baska iilkelere Ggretmen olarak gidecek daha ¢ok va-
tandasimuzi yetistirmeliyiz. Kamuoyu olusturma kanallarindan, ba-
sindan, dergilerden, radyodan ve sinemadan daha ¢ok yararlanma-
liyrz. Amerika’min Sesi radyosu o kadar bagsariy oluyor ki, Sovyetler
Birligi onun yayinlarini bozmaya ve dinlenmesini 6nlemeye ¢ahsiyor.
Amacinz, diinya milletlerine ozgiirliigiin ekonomik ve sosyal gelismeye
ve siyasal bagimsizhiga gotiirecek yol oldugunu anlatmaliyiz.”
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Truman’in sézlerinde sik sik 6zgiirlitk temasi tekrarlaniyordu.
Bazi iilkelerde basinin hiikiimetin istedigini yazdig1 yolundaki s6z-
ler o zaman Dogu Bloku igin sdylenmisti ama ondan altmis y1l sonra,
Tiirkiye gibi Bat1 diinyasinin i¢inde yer alan baz iilkelerde de bunun
bazi 6rnekleri goriildii.

Amerika’'min kendi halk: igin demokrasiyi ve ozgiirliikleri gelis-
tirme gayreti iginde oldugu biliniyordu. Irk aynmina kars1 bazi1 6n-
lemler de adim adim yiiriirliige konulacakti. Ancak Amerika digin-
daki tilkelere, 6zellikle Latin Amerika iilkelerine yonelik politikalar-
da esas itici giiciin 6zgiirliikler oldugu ¢ok kuskuluydu. Orada ve bas-
ka tilkelerde komiinizmle miicadele gibi gerekgelerle ve Amerika’nin
destegiyle, hatta bazen yénlendirmesiyle gerceklestirilen darbeler, 6z-
gurliik getirmek §6yle dursun kati, otoriter ve demokrasi kargit1 giig-
leri iktidara getiriyordu.

Basgkan Truman’in bu konugmas: biiyiik yankilar yapti. Hiikiimet
gazeteciler tizerinde baski yapmiyordu, ama onlarin vatanseverlik
duygularina hitap ederek tilkenin gikarlarini savunmak igin onlardan
neler beklendigini agik¢a soyliiyordu. Yani diinya savagi bitmisti ama
simdi bagka bir savag vardi. Gazeteciler kendilerini tam olarak 6zgiir
hissetmemeli, bu savagta Sovyet propagandasina ve komiinizme karg1
kendi iilkelerini desteklemeli, yabancilarin isine yarayacak sekilde ga-
zetecilik yapmamaliydilar.

Truman’in bu sézleri yillarca hatirda kaldi. Amerikah gazeteci-
lerden beklenen sey, iilke gikarlar1 s6z konusu oldugunda hiikiime-
tin izledigi politikalara destek olmalariyd. lgin 6zii buydu. Hitkiimet,
Sovyet tehdidini ve komiinizm propagandasim1 kamuoyunu yénlen-
dirme politikasinin temel unsuru yapmusti. Ancak aym silah1 daha
da etkili bigimde kullanmaya hazir olanlar vardi. Bunlarin baginda
Senatér Joseph McCarthy geliyordu.

McCarthy ve Amerika’da Yaratilan

Korku Imparatorlugu

Truman’in cumhurbagkanhg déneminde bu konuda biiyiik
yankilar yaratacak bir gelisme oldu. Wisconsin Senatérii Joseph
McCarthy, iilkede biiyiik yankilar yapan ve derin yaralar agan bir



266 BIR PROPAGANDA SILAHI OLARAK BASIN

kampanya baglatti. Ona gore komiinistler tilkenin biitiin 6nemli ku-
rumlarina sizmiglardi ve bunlarin bertaraf edilmesi gerekiyordu.
Wisconsin Senatérii McCarthy’nin temel yaklagimi hitkiimetin tutu-
mundan pek farkli degildi. O da komiinizmi bagdiisman olarak gos-
teriyor ve bu diismana karg: biiyiik bir miicadele baslatiyordu. Ancak
onun iddialar ve séylemleri o kadar ileri gitti ki, hem toplumda bii-
yik bir huzursuzluk yaratti hem de hiikiimeti zor durumda birakti.
Amerika’da diisiince 6zgiirliigli ve demokratik haklar bundan biiyiik
zarar gordii ve bir siyasi teror havasi estirildi.

Cumbhuriyetgi Parti iiyesi olan ve muhafazakar goriisleriyle bili-
nen McCarthy, 1946 yilinda senatoya % 61 gibi yiiksek bir oyla se-
¢ilmisti. Herhalde “mademki eyaletimdeki se¢menlerin yaridan faz-
las1 beni segti, ben de istedigimi yaparim” havasina girmis olacak ki,
sessiz gegirdigi birka¢ yildan sonra 9 Subat 1950°de yaptig1 bir ko-
nusmayla Amerika’y1 derinden etkileyen bir siire¢ baslatti. O konus-
masinda McCarthy Amerikan Disisleri Bakanhgi’'nda 205 Komiinist
Parti iiyesinin gorev yaptigini ve Amerikan dis politikasinin olustu-
rulmasinda onlarin etkili oldugunu soylilyordu. Her ne kadar da-
ha sonraki konugmalarinda bu rakamda bazi degisiklikler yaptiy-
sa da, Soguk Savag'in ilk yillarinda Amerika’nin bagdiisman saydi-
g1 Sovyetler Birligi’nin ideolojisini benimsemis ¢ok sayida insanin
Disisleri Bakanligi’'nda gorev yaptig1 iddias: biiyiik yankilar yapti.
Basin artik onun her demecini ayrintili olarak veriyor, bazen inana-
rak bazen de belki sansasyon yaratma meraki yiliziinden onun propa-
gandasini yaygin bigimde yapmasina firsat saghyordu.

McCarthy’nin iddialar1 kongrede de yanki yapti. 1950 yili-
nin Subat ayinda, yani McCarthy’nin konugsmasindan hemen son-
ra Senato Disisleri Komisyonu, Disisleri Bakanhgi’'ndaki devlete sa-
dik olmayan memurlar: aragtirmak iizere bir alt komisyon kurdu.
Uzun incelemelerin sonunda hazirlanan alt komisyon raporunda
McCarthy’nin séziini ettigi disisleri memurlarinin ne komiinist ne
de komiinizm sempatizam oldugunu belirledi ve McCarthy’nin iddi-
alarini bosa ¢ikardu.

McCarthy bu basarisizhktan yilacak gibi degildi. 1952 yilinda bir
kitap yazarak kendisini elestirenleri sugladi. McCarthyzm; Amerika
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I¢in Miicadele baghigini tagiyan kitapta, kendisine kargi ¢ikanlar da ko-
miinist olmakla suglaniyordu.

McCarthy’nin basin mensuplarina karg1 davranigi da bazen ¢ok
sert olabiliyordu. 1950 yilinda Washington’daki bir kuliip binasin-
da kendisi hakkinda olumsuz yazilar yazan bir gazeteciyi yumrukla-
digs biliniyor.

McCarthy, Bagkan Truman’i ve Demokrat Parti’yi komiinizme
karg1 ¢ok yumusak davranmakla sugluyor ve onlarin “20 yildan be-
ri ihanet icinde” olduklarini séylilyordu. Buna kargilik Truman da
McCarthy’den s6z ederken, onun Sovyetler’e bilmeden hizmet ettigi-
ni ileri siirerek, “McCarthy Kremlin’in en biiyiik kazancidir,” diyordu
ve onun Amerikan dig politikasini sabote ettigini syliiyordu.

McCarthy’nin suglayamayacag) insan yoktu. Savag yillarinda ge-
nelkurmay baskanlig1 yapan, daha sonra dig politikaya biiyiik katki-
larda bulunan, kendi ismiyle anilan inlii planin hazirlayicisi olan,
1953 yilinda Nobel Baris Odiilii’nii kazanan Savunma Bakani George
Marshalln Cin’in komiinistlere kaptirilmasinin sorumlusu olarak
ilan ediyor ve onu da iilkeye ihanet etmekle suglarken siyasette ali-
silmadik, agagilayic1 bir dil kullaniyordu. Ondan yillarca yil sonra
Tiirkiye’de bir genelkurmay bagkanini bu defa “terér 6rgiitinin ku-
rucusu” olarak suglayanlara rastlanacakti.

McCarthy’nin KoreSavagisirasinda General Douglas MacArthur’u
gorevden aldig igin Bagkan Truman igin soyledigi sozler, herhalde
Amerikan siyasi tarihinde duyulmus en agir hakaretler arasinda yer
almigtir. Simdi Tiirk parlamentosunda zaman zaman siyasi rakipleri-
ne agir hakaretler savuranlar arasinda McCarthy’yi 6rnek alanlar var
mudir bilinmez ama bu gibi sozler yalniz syleyeni degil, onun tilke-
sinin itibarim da sarsacak nitelikteydi. O tarihlerde boyle konugmalar
siyasette avantaj saglayabiliyormus ki, McCarthy daha sonra katildig:
segimlerde de yiiksek oy ald1. Anlagilan bazen segmenler boyle kiifiir-
ler savuranlari siyasetin 6n safhalarinda gérmek istiyordu!

Isin ilging tarafi McCarthy’nin, Kennedy ailesiyle yakin iligkiler
icinde olmasiydi. Bagkan Kennedy’nin babasi Joseph P Kennedy de
siddetli bir komiinizm diismaniydi ve McCarthy’yi sik sik evine da-
vet ederek ona yakinlik gosteriyordu. John Kennedy’nin kardesi olan
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ve daha sonraki yillarda Adalet Bakanlig) gorevinde bulunan Robert
Kennedy, siyasi hayatinin baglarinda senatoda McCarthy’'nin baskan-
hik yaptig1 aragtirma komitesinde onun damsmanhgim yapiyordu.
Baskan John Kennedy de siyasi hayatinda McCarthy aleyhinde higbir
sey soylememisti. Hatta bir konusmasinda “Benim Massachusetts’teki
segmenlerimizin yariss McCarthy'yi bir kahraman gibi goriiyorlar,” de-
misti. Segmenlerin yaris1 6yle diyorsa, demek ki diger yarisimin ne dii-
sindigi o kadar 6nemli degildi. Halkin yanisinin oyuyla neler yapil-
mazd kil

1952 yilinda baskanliga segilen Eisenhower, McCarthy’ye karsi me-
safeli davrandi. Onun hedefleri dogrudur ama yéntemleri yanhgtir, di-
yordu. Ashnda Eisenhower, yirmi yil aradan sonra bagkanhga segilen
ilk Cumhuriyetgi Parti iiyesiydi ve kendi partisinden bir senatorle ka-
muoyunun 6niinde tartiymasinin alemi yoktu. O nedenle Eisenhower,
McCarthy’le agik bir tartismaya girmekten daima kagind:.

McCarthy de baslangigta ondan memnundu. Eisenhower, Bagkan
Truman zamaninda goreve alinan 1.456 kisiyi, komiinist egilimleri
nedeniyle isten uzaklagtirmisti. Ama daha sonra Eisenhower yone-
timini de elestirmeye basladi. $Simdiki hedefi, devletin resmi sozcii-
st konumundaki Amerika’nin Sesi radyosuydu. Oraya da komiinist-
ler sizmigt1. Radyonun ¢ahsanlar: televizyonlarin kargisinda sorguya
cekildiler. Bunlardan biri bu agagilamaya dayanamayarak intihar etti.

Simdi sirada yurtdigindaki Amerikan kiitiiphaneleri vardu.
McCarthy’ye gore o kiitiiphanelerde komiinist egilimli yazarlarin ki-
taplar1 bulunuyordu. Disisleri Bakanhg artik McCarthy’yle bas ede-
miyordu. Yurtdisindaki temsilciliklerine talimat géndererek zararh
yayinlarin kiitiiphanelerin raflarindan kaldirilmasini istedi. Hatta bu
kitiiphanelerden bazilarinda “zararh” kitaplar yakildi. 20. yiizyilin
ortasinda hala kitaplar yakilabiliyordu ve bunu yapan da demokra-
sinin besigi sayilan bir iilkenin temsilcilikleriydi. Bagkan Eisenhower
artik bu kadarina tahammiil edemedi. Yaptig1 bir konugmada “Kitap
yakanlara destek olmaymn. Kiitiiphanelere giderek istediginiz kitabi oku-
maktan korkmayin,” dedi.

Fransizlar “Yemek yedikge insanin igtahi artar” derler McCarthy
de istedigi sonuglari aldik¢a hedefini yiikseltiyordu. Simdi sira ordu-
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daydi. Bazi askeri tesislere komiinist personel sizmigti. O bunu id-
dia ediyordu. Aragtirma yapildi, hig¢bir sonug ¢ikmadi. 1954 yilinin
baginda Amerikan Silahli Kuvvetleri McCarthy’yi a¢ik¢a su¢lamaya
basladi. Bu senatér ordu iizerinde baski yapryordu. Ordu siyasetgi-
lere saygiliydi ama bir siyaset¢inin haksiz ve 6lgiisiiz saldirilarina da
tahammiil edemezdi. Demek ki, o tarihlerde Amerika’da silahli kuv-
vetler, kendisine yonelik haksiz suglamalara tepki gosterebiliyormus.
Ustelik McCarthy-Silahhh Kuvvetler tartigmalariyla ilgili olarak, 36
giin televizyonlarda canh yayinlanan tartigma programlan yapildi. 32
sahit dinlendi.

Baslangigta McCarthy’nin sozlerine genis bigimde yer veren, hat-
ta bazen kendisine destek olan gazeteler artik elestirisel yayinlar yap-
maya bagladilar. Onlar da gérdii ki, McCarthy’nin iddialari artik hii-
kiimetin komiinizm karsit1 séylemlerinin ve propagandalarinin 6lgii-
stinii bir hayli agmigt1 ve artik McCarthy’yi elestirmek hiikiimete kar-
s1 tavir almak anlamina gelmeyecekti.

1954 yilinin baginda kamuoyu arastirmalari halklin % 50’sinin
McCarthy’ye destek verdigini gosteriyordu. Ayniyilin Haziranayinda
bu destek % 34’e diistii. Olumsuz goriis belirtenlerin orani % 29’dan
% 45’e gikt1. Oniine geleni suglayarak, hakaret ederek halkin biiyiicek
bir kisminin destegini saglamak bir siire i¢in miimkiindii ama bunun
da bir sinir1 vardi ve bu sinir agilmigti, Artik McCarthy diisiis siire-
cine girmisti. Bazi yiiksek mahkeme hakimleri atik onu “cad1 kazani
kaynatmak”la sugluyorlardi. McCarthy’nin artik mahkemeleri diledi-
gi gibi etki altina alma giicti kalmamugti.

McCarthy doneminde Amerika’nin en iinlii diigiiniir, yazar ve sa-
natgilar1 zulme ugradilar, islerini kaybettiler, iilkeyi terk etmek zorun-
da kaldilar. O donemde baski altina alinanlar arasinda gazeteciler de
vardi. Amerika’nin en taninmig gazeteci ve yazarlarindan William L.
Shirer de bunlarin arasindaydi. Artik yalniz basin 6zgiirliigiinden de-
gil, herhangi bir 6zgiirlitkten s6z etmek neredeyse olanaksiz hale gel-
misti. McCarthyzm doneminde kara listeye alinan ve gesitli sikintilar
¢eken bazi iinlii sahsiyetler arasinda su isimler de vardu:

Orkestra sefi, besteci ve piyanist Leonard Bernstein, sair ve tiyat-
ro yazari Bertolt Brecht, film yapimcisi Luis Bufiuel, aktor ve film
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yapimcist Charlie Chaplin, besteci Aaron Copland, film yapimcisi
Jules Dassin, Nobel 6diilii sahibi fizikgi, filozof ve matematikg¢i Albert
Einstein, aktor Danny Kaye, orkestra sefi, besteci Otto Klemperer,
Nobel 6diilli yazar Thomas Mann, tiyatro yazari Arthur Miller, fi-
zik¢i J. Robert Oppenheimer, aktér Edward G. Robinson, folk sarki-
cis1 Pete Seeger, gazeteci William L. Shirer, aktor Orson Welles. Liste
boyle uzayip gidiyor.

Bunlar gibi pek gok degerli sanatg1 ve bilim adam saplantilarinin
ve ofkelerinin esiri olan bir siyasetgi yiiziinden islerinden atildilar ve
yillarca sikinti iginde yasadilar.

Gazeteciler baslangigta, biraz da sansasyon merakiyla Mc-
Carthy’nin her soyledigini haber yapiyorlardi. Ornegin Amerikan
Digsisleri Bakanhgi’nda 205 Sovyet casusu komiinist oldugunu id-
dia ettiginde, gazeteciler bu iddianin gergekligini aragtirmadan ha-
ber yapmakta sakinca goérmemiglerdi. McCarthy déneminde onun
insanlar1 haksiz yere suclayan sozlerinin basinda yillarca ve genis 61-
¢iide yazilmas: ¢ok sayida insanin haksiz yere yargilanip cezalandi-
rilmasina, isini kaybetmesine, yurtdigina siiriilmesine yol agmistu.
Giuniimiiziin deyimiyle, McCarthy Amerika’nin kurumlarina ve ay-
dinlarina kumpas kurmustu.

Demokrat Parti iiyesi siyasetgiler Bagkan Eisenhower’i, McCarthy’
ye bagindan itibaren karsi ¢ikmadigs igin elestirdiler. McCarthy’nin
asiry, 6l¢iisiiz ve haksiz saldirilar1 sonucunda Amerika’da olumsuz bi-
¢imde etkilenmeyen kurulus kalmamisti. 1954 yilina kadar Amerika
bu propaganda saldirisinin etkisi altinda kald.

O yillarda McCarthy’nin etkisi altinda kalan veya iilkede esen ha-
vaya uyan gazeteciler de vardi, McCarthy’ye a¢ik¢a kars1 ¢itkmaya ce-
saret edenler de... Edward Murrow bunlardan biriydi ve 9 Mart 1954
giinii “Senator Joseph McCarthy Hakkinda Rapor” adh bir program
yayinladi. Bu programda McCarthy’nin ¢esitli tarihlerde yaptig: suc-
lamalar, 6zelikle Demokrat Parti’yi “20 yillik ihanetle” suglayan sézle-
ri, Amerikan Sivil Ozgiirliikler Birligi’ni Komiinist Partisi’nin bir cep-
he 6rgiitii gibi nitelendiren ifadeleri yayinlandi. Bazi tanmklarin goz-
lemleri de nakledildi. Murrow programin sonunda McCarthy igin
sunlari séyledi: “En biiyiik basarist komiinizmin dis tehdidi ile yurtigin-
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deki tehdidi konusunda toplumun kafasint karistirmak oldu. Fikir ayri-
hig1 ile iilkeye sadakatsizligi birbirinden ayirmak lazim. Bir insam sug-
lamak onun suglulugu igin kanit niteligi tasimaz. Somut deliller ve adil
bir yargtlama olmadan insanlar mahkitm edilemez. Birbirimizden kor-
karak yol alamayiz. Unutmayalim ki, biz bu iilkede korkak insanlarin
mirasgilari degiliz. McCarthy’nin sozleri miittefiklerimizi rahatsiz etti.
Diismanlarimizi rahatlatti. Biitiin kabahat McCarthy’nin mi? Hayr!
McCarthy toplumdaki korku duygusunu basariyla istismar etti.” Boyle
haksizhklarin yapildig baska tilkelerde de Murrow gibi cesaretli ga-
zeteciler ¢ikiyor muydu? Bazen ¢ikiyordu ama onlarin goriisleri ¢o-
gu zaman bilyitk medya kuruluslarinda yansitilmiyor, hatta kars ¢1-
kanlar: suglayanlara rastlaniyordu. Bunlar bazen haksizhklar elegtir-
dikleri igin sorugturmaya ugruyor, hatta cesaretlerinin bedelini yillar-
ca hapis yatarak odiiyorlard:.

Iste Murrow cesur bir gazetecinin iilkede en ¢ok korkulan adam
karsisinda dik bir durus sergileyebilecegini gosterdi. Amerika’da sa-
dece giigliilerin 6niinde egilen gazeteciler yoktu. Boyle diiriist ve ce-
sur gazeteciler de vardi ve en gii¢ kosullarda bile Amerika’da demok-
rasiyi ayakta tutanlar da biiyiik 6l¢iide onlardi. Gerek Murrow’un bu
yaynlari, gerek McCarthy’nin ordu temsilcileriyle televizyon kame-
ralar1 kargisinda yaptig tartigmalar, onun adiyla anilan bir dénemin
sona ermesinde ¢ok etkili oldu. McCarthy hala direniyor ve kendi-
sini elegtirenleri sugluyordu. Morrow’u da Sovyet casusluk ve pro-
paganda tegkilat1 VOKS ile iliski iginde olmakla sugladi. Bu suglama
McCarthy’nin itibarim1 daha da sarsti.

Bundan sonrasi gorap sékiigii gibi gitti. Wisconsin’de yayinlanan
Sauk Prairie Star gazetesinin genel yayin miidiirii, McCarthy’nin ¢e-
kilmesi i¢in bir imza kampanyasi baglatu. Ulke ¢apinda “Joe gitme-
lidir” sloganiyla biiyiik bir hareket baglatildi. Kamuoyu yoklamalari
McCarthy'ye verilen destegin siiratle eridigini gosteriyordu. Flanders
adl bir senator yaptigs konugmada, McCarthy’nin iilkede halki bol-
digiini ve insanlarin kafasinda karigiklik yarattigim séyleyerek onu
Hitler’e benzetti. Flanders, McCarthy’nin kinanmas ve senato ko-
misyonlarindaki gorevlerinden alinmas: icin 6nerge verdi. Senato
Genel Kurulu 2 Aralik 1954 tarihinde 22’ye karg1 67 oyla McCarthy’yi
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kinayan bir karar aldi. Cumhuriyetgiler arasindan bile bu karara des-
tek olanlar gikti. Bu karar McCarthy’nin siyasi giictinii ve etkisini so-
na erdirdi. Daha sonraki yillarda o gene 6niine geleni komiinist ol-
makla suclasa da artik ona kulak veren, soziinii ciddiye alan ¢ikmi-
yordu.

McCarthy 1957 yilinin Mayis ayinda 6ldii. Ertesi giin Ingiliz gaze-
tesi News Chronicle “Simdi Amerika daha temizdir” diye baglik att1.
Amerikan milletine utang veren bir dénem sona ermisti. Oniine ge-
leni suglayarak, herkese hakaret dolu s6zler séyleyerek, insanlar1 kor-
kutarak bir siyasi teror havasi estiren McCarthy, tarihin karanlik say-
falarinda kayboldu. Ona destek veren baz siyasetgiler ve gazeteciler
yasamlarin bir siire daha utang iginde devam ettirdiler. Murrow gibi
ona karsi cikmaya, onunla miicadele etmeye cesaret eden gazeteciler-
se daima mesleklerinin yiiz aki olarak hatirlandilar.?%?

McCarthy dénemi bitti. Ancak daha sonralari da, higbir delile da-
yanmadan insanlari su¢lamaya devam eden siyasetgiler oldu. Ornegin
1994 yilinda Amerikan Meclis Baskanhigi’'na segilen Newt Gingrich,
gazetecilerle yaptig1 bir toplantida, devletin giivenlik birimlerinde ¢a-
ligan, adim vermedigi bir arkadagina atfen, Beyaz Saray’da ¢aliganla-
rin dortte birinin uyusturucu madde kullandigini iddia etti. Higbir
somut kanita dayanmayan bu sézler Amerikan basininda genis yer
buldu. Ne yazik ki, Gingrich’le goériisen gazeteciler bu iddianin ka-
nitlarin1 sormadan ve ciddi bir aragtirma yapmadan bu iddiay: ya-
yinladilar. Bu sézler Beyaz Saray’da ¢alisanlarin biiyiik tepkisini ¢ek-
ti. Bu kanitsiz suglama toplumda da hognutsuzluk yaratti.®® Ama
McCarthy deneyiminden sonra bu gibi ithamlarda bulunan siyasetgi-
lere fazla kulak asan olmadu.

McCarthy donemi bittikten sonra Amerikan halkiyla birlik-
te Amerikan medyalar1 da 6zgiirliiklerine kavustular. Artik herkesin
tuizerinden biiyiik bir yiik kalkmugti. Biitlin vatandaglar artik goriigle-

(202) McCarthy cereyaninin gelisimi ve sona erdirilmesi konusunda ayrintih bilgi
i¢in bkz. Oymen, Onur, Demokrasiden Diktatérliige, Remzi Kitabevi, Istan-
bul, 2011, s. 228-238.

(203) John Herbers, “McCarthys, 1950-1954, Pew Research Center’s Project for
Excellence in Journalism”, February 15, 2003.
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rini Ozgiirce sOyleyebilecekler, basin da bunlari hi¢ kimseden ¢ekin-
meden 6zgiirce yayinlayabilecekti. Bu umutlar tam anlamiyla gergek-
lestirilebildi mi? Bu s6ylenemez. Ciinkii ddnem Soguk Savag done-
miydi ve hiikiimet en biiyiik hasrm olarak gordiigii Sovyetler Birligi
ve onun ideolojisi olan komiinizmle miicadele ediyordu.

Bu miicadele McCarthy’nin yaptig: gibi 6l¢ii tanimayan ve top-
lumdaki hemen her kesimi hedef gosteren bir miicadele olmayacak-
t1 ama gene de savas savasti, adi Soguk Savag olsa bile... Hiikiimetin
bu savag bagariya gotiirmek icin gene basimin destegine ihtiyaci ola-
cakty, zira ancak basinin destegiyle kamuoyu kazamlabilirdi ve bu do-
nemde de kamuoyunun destegi olmadan higbir savag kazanilamaz-
di. Soguk Savag'in daha ilk basinda Amerikan Hiikiimeti’nin basin-
dan bekledigi destek hakkinda Truman’in, daha sonraki yillarda da
Kennedy’nin gazetecilere neler sdyledikleri yukaridaki boliimlerde
anlatildi. Ama bazi dyle alanlar vardi ki, Soguk Savas olsa da olma-
sa da yalnmiz Amerika’nin degil diger hiikiimetlerin de medyalardan
destek talebi devam edecekti ve bunlarin baginda da dis politika ge-
liyordu.

Savagin bitmesinden kisa bir siire sonra Amerika, Sovyetler
Birligi'yle dostluk ve isbirligini sona erdirdi. Savas yillarinda Stalin’den
“Joe amca” diye soz eden Amerikalilar igin artik Stalin en biiyiik ha-
sim olmugstu. 1ki devlet arasindaki bu miicadele bir siire sonra diin-
yanin iki kampa ayrilmasina yol agacakt. Bir tarafta Amerika ve 1949
yilinda kurulan NATO’ya iiye olan iilkeler, bir tarafta da Sovyetler
Birligi ve 1956’da kurulacak olan Vargova Paktr’na iiye iilkeler. Bu it-
tifaklarin diginda kalan iilkeler de bu kamplardan birine veya 6biirii-
ne yakinlagacaklar, biiyiicek bir grup da Baglantisizhk Hareketini ku-
racakti. O tarihlerde Hiir Diinya diye adlandirilan grupta Sovyetler
Birligi ve onun ideolojisi olan Komiinizm en biiyiik tehlike sayiliyor-
du. Amerika’da McCarthyzm cereyam ortaya ¢iktiktan sonra bunun
etkileri diger iilkelere de yansidi. Bu iilkelerden biri de Tiirkiye’ydi.
Zaten Sovyetler’in savastan sonraki toprak talepleri nedeniyle
Moskova’ya kargi kuskulu ve mesafeli davranan Tiirkiye, bu yeni ko-
sullarda Amerika’ya biisbiitiin yaklagacak ve 1952 yilinda NATO’ya
girecekti. Tiirk aydinlar ve basini diinyadaki bu kamplagsmanin bede-

BP 18
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lini agir bigimde 6dedi. Devletin resmi ideolojisinden farkh bigimde
diigiinenler, hele sol fikirlere egilim duyanlar neredeyse i diigman gi-
bi goriilmeye bagladi. McCarthyzm bitmisti. Ama 6zii itibariyle ABD
yo6netimi en biiyiik tehlikenin Sovyetler Birligi’nden ve komiinist ide-
olojiden geldigine inaniyordu. Bu tehlike nasil 6nlenecekti? Amerika
ve Hiir Diinya bu tehditten nasil korunacakti? Eisenhower’in bagh-
ca kaygilarindan biri buydu. Truman savastan sonra propaganda tes-
kilatim1 zayiflatarak hata etmisti. Eisenhower boyle diisiiniiyordu.
Simdi yapilmasi gereken, propagandadan sorumlu yapilar biisbiitiin
gi¢lendirmekti.

Amerika’min Giiglii Propaganda Silah1 USIA
Diinyay: Nasil Etkiledi?

Truman’in Soguk Savag'n hemen baslarinda soyledigi s6zler-
den Amerika’da yeni bir sansiir déneminin baglayacag sonucu ¢ik-
miyordu, ama etkili bir propaganda veya karg propaganda kampan-
yasinin baslayacag anlagiiyordu. Derhal bu amagla kamu iglerinden
sorumlu bakan yardimcisi Edward Barrett’in girisimiyle bir “Kamu
Enformasyon Plan1” olusturuldu. Barrett kendi planina “Psikolojik
Korku Kampanyasi” diyordu. Once hatkin kargi tarafin propaganda-
larindan etkilenip korkmasinin 6niine gegilecek, daha sonra da hal-
kin duygulan yonlendirilecekti. Truman’in dedigi gibi propagan-
da ¢aliymalarinda sadece “gergeklerin soylenmesi”yle mi yetinile-
cekti? Bunun pek de boyle olmayacag kisa zamanda anlagilacakt.
Dogrudan dogruya Sovyetler Birligi’ni ve Komiinizm’i hedef alan, o
rejimleri agagilayan ve kiigiik diisiirmeye ¢ahisan yayinlar yapilacak ve
karikatiirler yayinlanacakt.

Bu psikolojik savag programinin beyni, ayn1 zamanda Sovyetler’e
karg1 bir savunma kusag olusturulmasinin da mimarlarindan olan
George E Kennan’di. 1948 yilinda Amerikan Disigleri Bakanhgr’nda
Siyaset Planlama Birimi’nin bagkanligini yiiriiten Kennan, “Komii-
nizme kars1 6rgiitlii bir siyasi savag plami” gelistirmisti. Bagkan
Truman tarafindan 1948 yiinin Haziran ayinda kabul edilen bu
plan, kara propaganda, komiinist iilkelerdeki direnis 6rgiitlerine des-
tek, ekonomik savas gibi unsurlar da igeriyordu. Ornegin Amerikan
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Istihbarat Orgiitii (CIA), Arnavutluk’un Sovyet egemenlik alanindan
kurtarilmasi i¢in balonlardan el ilanlari1 atilmasi gibi yontemler uygu-
ladi ama bu y6ntemler pek bagarili olmadu.

1951 yilinda Truman Amerika’nin psikolojik savag faaliyetleri-
ni yonlendirmek i¢in bir “Psikolojik Strateji Kurumu” olusturdu. Bu
kurum propagandaya ilaveten ortiilii operasyonlar diizenlemekle de
yetkili kihndi ve Amerika’nin diginda Avrupa, Asya ve Ortadogu’da
da faaliyet gosterdi. Amaci yalniz diiyman sayilan tilkelerde degil, dost
iilkelerde de kamuoyunu etkileyecek ¢aliymalar yapmakti. Buna ben-
zer galiymalarin etkileri Tiirkiye gibi iilkelerde de goriildii. Stalin’in
yonetimindeki Sovyetler Birligi’nin savastan sonra Tiirkiye’den top-
rak taleplerinde bulunmasi ve Bogazlarda soz sahibi olmak istemesi
Tiirkiye’deki komiinizm karsiti propagandalar i¢in uygun bir zemin
hazirladi. Artik Atatiirk ve Lenin zamaninda baglatilan iligkilerin iz-
leri kaybolmugtu. Komiinizm kargithg: Tiirkiye’nin ve birgok iilke-
nin devletlerin resmi politikasi haline geldi. 1951 yilinda baglayan ve
1952 yilinin sonuna kadar siiren “komiinist tevkifati”nda 187 kisi tu-
tuklandi, hapishanelerde kétii kogullarda tutuldu ve iskence gordii.
Bunlarin arasinda Ruhi Su, Aclan Sayilgan ve Ulvi Uraz gibi tinli sa-
natgilar da vardi. Komiinizm diigmanligi Tiirk basininin da baglica
temalarindan biri haline gelmigti.

1953 ile 1961 yillar1 arasinda gorev yapan Eisenhower gergekten
komiinizmi bagdiiyman olarak goriiyordu ve Sovyetler’in bagka iilke-
lere kendi ideolojilerini yaymalarim 6nlemenin baghca gorevi oldu-
guna inaniyordu. Psikolojik savas ve propaganda yoluyla Eisenhower
“Hiir Diinya” diye adlandirilan, Sovyetler Birligi’nin etki alai digin-
da yasayan insanlarin diigiincelerini ve duygularini etkilemek istiyor-
du. Bunun yolu komiinizmi her vesileyle kétiilemek ve Amerika’nin
temsil ettigi ozgiirliiklerin degerini anlatmakti.

1952 yilindaki bagkanhk segimlerinde Eisenhower, diinya halkla-
rinin kalbini ve diigiincelerini kazanmak igin genis kapsaml bir psi-
kolojik savag programi uygulamay: vaat etmisti. Bu programin kap-
saminda psikolojik savag, diplomasi, ekonomik yardim programlari,
ticaret, siyasi temaslar, hatta spor kargilagmalar da yer alacakti. Yani
Soguk Savag’i kazanmak i¢in biitiin yollara bagvurulacakt.
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Daha Soguk Savag’tan 6nce kullanilan yéntemlerden biri de, asilsiz
haberler vererek yaniltici propaganda yapmakti. O yillarda Amerikan
basiminda Sovyetler Birligi’ni 6viicii yayinlar yapiliyordu. The New
York Times'in Moskova muhabiri Walter Duranty, bu konuda asiri-
yakaganhaber ve yorumlar génderiyor, hatta Sovyetler’in yanhslarim
gozlerden saklayan Stalin’i agir1 derecede 6ven haberlere imza atiyor-
du. 1933 yilinda yaganan biiyiik aghk felaketinde Sovyetler Birligi’nde
6 milyon kisi 6ldii. Duranty ise aglikla ilgili iddialarin bir yalandan
ibaret oldugunu yaziyordu. Oysa onun yazdiklan yalandi. Duranty
Sovyet propagandasinin bir araci olmugtu. O yillarda Duranty o ka-
dar bagaril oldu ki, Pulitzer 6diilii bile kazandi. Son yillarda Pulitzer
komitesi bu 6diilii geri almak i¢in bir ¢aligma baglatt1.?® Basinda ya-
bana iilkeler hakkinda yazilan her 6viicii haberi gergek gibi kabul
edenler i¢in Duranty olayi bir ders olmalidir.

Soguk Savas yillarinda Gekoslovakya Istihbarat Servisi Yaniltici
Propaganda Boliimii Bagkan Yardimcis1 Ladislav Bittman, 1980 yi-
linda Batr'ya iltica ettikten sonra, Amerikan Kongresi'nin Istihbarat
Komitesi’ne bilgi verirken sunlan séyledi: “Sovyet Bloku’nun istih-
barat dosyalarin1 agmak imkdmmz olsa, Bati iilkelerindeki istihbarat
ajanlarinin cogunun gazeteciler oldugunu goriirsiiniiz. Bati’daki gaze-
telere sizan ok sayida ajan vardir.”®®) Acaba baska iilkelerin gazeteci-
leri arasinda da aymi gorevi yapanlar var midir?

Eisenhower, baskanlik gorevini iistlendikten sonra psikolojik sa-
vagin planlanmasi igin kendisine 6zel bir danisman atadi. Bu maka-
ma 6nce Time-Life dergisinin genel yayin midiiri C. D. Jackson, da-
ha sonra da iinlii isadami Nelson Rockefeller getirildi. Bu amagla ay-
rica ust diizeyli bir komite kuruldu. Amerikan Enformasyon Ajansi
(USIA) da Eisenhower zamaninda kuruldu. Ancak bu kurulus sa-
dece yurtdisinda propaganda faaliyetlerinde bulunmaktan sorum-
lu olacak, yurtiginde Amerikan halkina propaganda yapmayacakt.
Amerikan yasalar1 bunu yasakhyordu. Peki, yurtdisinda propaganda
nasil yapilacakti?

(204) Jowett, s. 22.
(205) Jowett, s, 23.
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Ancak Eisenhower, amacina ulagmak i¢in sadece propaganda yon-
temlerini kullanmakla kalmadi. Ortiilii operasyonlara da genis 6lgii-
de bagvurdu. Ortiilii operasyonlarla bagka iilkelerdeki “komiinist”
hiikiimetler etkisiz kilinmaya ¢ahigiiyordu. Kendisine Ingilizler ta-
rafinda “komiinist” olarak tamitilan Iran Bagbakani Muhammed
Musaddik’in 1953 yilinda devrilmesi de boyle bir értilii operas-
yonla saglanmisti. Ondan bir yil sonra da Guatemala’da Baskan
Jacobo Arbenz Guzman’in devrilmesi igin askeri bir darbe diizen-
leyenlere katki da ortiilii bir operasyonla saglanmisti. Bunu Kongo
Cumhuriyeti’'nde halkin segimiyle igbagina gelen ve Sovyetler Birligi
tarafindan desteklenen Bagbakan Patrice Lumumba’nin 1960 yilinin
Aralik ayinda tasfiyesi izledi. Bu gorev Lumumba’nin rakibi, Bati yan-
lis1 Joseph Kasa-Vubu ve yardimcisi Albay Joseph Mobutu’ya verilen
silahlarla saglandi. Mobutu daha sonra adini Sese Seko olarak degis-
tirdi. Lumumba devrildikten sonra Zaire adini alan Kongo uzun yillar
otoriter bir rejim altinda yasadi. Demokrasiyle yonetilen biiyiik dev-
letlerin biitiin diinyaya gercek bir demokrasiyi yaymak i¢in ¢aba gés-
termeleri anlagilabilirdi ama otoriter rejimleri isbasina getirmek igin
ortiilii operasyonlara bagvurmalarini anlamak kolay degildi.

Amerikan Anayasasi’na gore sansiir yasakti ama ulusal giivenlik
gerekgesiyle bazi bilgiler kamuoyundan saklanabiliyordu. Ornegin
Amerika daha II. Diinya Savagr'na girmeden Baskan Franklin
Roosevelt’in Ingiltere’ye 50 savas gemisi verdigi basina ve kamuoyu-
na duyurulmamugti.

Savastan sonra da Amerika’da ozgiirliikleri kisitlayici yasalar gika-
rildi veya uygulamalarda bulunuldu. Ornegin 1954 yilinda kongrenin
kabul ettigi bir yasayla Komiinist Parti yasa distilan edildi. 1957 yrlin-
da Yiiksek Mahkeme Smith yasasina gére yargilamalarin ve cezalan-
dirmalarin gogunun yasa di§1 olduguna karar verdi. Ama ¢ekilen aci-
lar1 unutturmak miimkiin olamad:. Yarg: hatalan dizeltilebiliyordu
ama hayattan kaybolan zamanlar geri getirilemiyordu.

Bagkan Eisenhower’in, 1960 yilinda Sovyetler Birligi tizerinde dii-
striilen U2 casus ugagiyla ilgili olarak basina kamuoyunu yaniltici
bilgi verdigi bir siire sonra anlagildi. Baglangigta ucagin diismesi so-
nucunda pilotun 6ldiigiini sanan Amerikan y6énetimi, diinya kamu-
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oyunu bunun bir kaza olduguna ikna etmek i¢in ugagin Tiirkiye tize-
rinde ugarken oksijen sistemindeki bir ariza nedeniyle pilotun dene-
timi kaybettigini ve Sovyet hava sahasina istemeden girdigini agikla-
d1. Eisenhower Hiikiimeti’nin Sovyetler Birligi’ne kars1 casusluk faa-
liyetinde bulunmadigini da soyledi. Ancak birkag giin sonra gergekler
anlagildi. Pilot Gary Powers 6lmemisti. Sovyetler tarafindan canli ola-
rak ele gegirilmis ve esas gorevinin ne oldugunu agiklamigti. Bu pro-
paganda yoluyla diinya kamuoyunu yaniltmanin en agik 6rneklerin-
den biri oldu ve o tarihlerde Dogu-Bati iligkilerini ciddi bigimde etki-
ledi. Ayni yil Paris’te yapilmasi planlanan Amerikan-Sovyet zirvesigi-
rigimi de bu nedenle basarisizhiga ugradi.

Amerikan Enformasyon Ajansi’nin (USIA) kurulmasindan on-
ce Amerika’nin barig zamani igin diisiiniilmiis etkili bir propagan-
da orgiitiiniin varhigindan pek soz edilemezdi. USIA da ashinda de-
mirperdeyi delmek i¢in diigiiniilmiig bir propaganda 6rgiitii olmak-
la birlikte, ¢aligmalarinin biiyiik bir bolimii Hiir Diinya denilen,
Sovyetler Birligi’nin etki alanina girmemis tilkelerin halklarina yone-
likti. USIA’nin amaglarini belirten belgelerden birinde “Biz éncelikle
dozgiir diinyamin kamuoyunu kazanmak igin Sovyet Komiinizmi’yle re-
kabet ediyoruz,” deniliyordu. 1953 yilinda kurulan USIA’nin 91 iil-
kede 208 temsilciligi vardi. 1998 yilinda iilke sayis1 143’e, temsilcilik
sayis1 200’e yiikseldi. Ajans, Amerika’'nin Sesi radyosu araciligiyla 47
dilde haftada 900 saat yayin yapiyordu. 1983 yilindan itibaren uydu
televizyon yayinlarina da baglad:.

Amerika’nin Sesi’nin yayin ilkeleri 1976 yilinda yeniden diizen-
lendi.

Bu ilkeler 6zetle s6yleydi:

* Yay:nlar dogru, tarafsiz ve kapsayici olacak.

+ Amerika’daki tiim kayda deger diisiinceler ve kurumlarin go-

riisleri yansitilacak.

* Amerika’nin politikalari etkili bigimde yansitilacak ve bu politi-

kalarlailgili tartigmalara da yer verilecek.%

(206) Jowett, s. 27, 135,



BASIN PROPAGANDA AMACIYLA NASIL KULLANILIYOR? 279

USIA’nin kurulmasini Amerikan basini nasil kargiladi? Bunu ya-
bana iilkelerdeki diisiince ve basin 6zgiirligiini baski altina alma-
y1amaglayan bir propaganda 6rgiitii gibi mi gordiiler? Bu érgiitii ku-
ran hitkiimete tepki mi gosterdiler? Hayir. Bunlardan higbiri olmadi.
Diinya ¢apindaki etkisini artirmakta olan Amerikan basini hiikiimet-
le isbirligini daha da pekistirdi.

USIA’nin uyguladigi yontemlerden biri hedef aldig) iilkelerdeki
kanaat liderlerini etki altina almakti. Bunlarin baginda basin men-
suplarn geliyordu. “Medya denetimi projesi” denilen bir ¢aligma kap-
saminda diinyanin gesitli iilkelerinin medyalarinda yer alan haber-
lerin ve bilgilerin igerigi yonlendirilmeye ¢aligihyordu. USIA birgok
durumda dogrudan dogruya propaganda yapmak yerine yerel tele-
vizyonlarda arzu ettigi haberleri yayinlatiyor ve programlar yaptiri-
yordu. O iilkelerin gazetecileri ve kanaat 6nderleri dogrudan temas-
lar yoluyla etkilenmeye ¢alisiyordu. Bu yolla verilen bilgilerin ¢ogun-
da kaynak belirtilmiyordu.

Diger bir yontem de sivil toplum orgiitleri ve isadamlar: aracili-
giyla halklar1 yonlendirmeye ¢aliymakti. Bu projeye de “6zel igbirli-
gi” deniliyordu.

Italya, Filipinler, Iran, Guateinala, Endonezya, Kiiba, Vietnam,
Tayland, $ili, Irak ve Angola gibi iilkelerdeki propaganda galigmala-
r1 bazen se¢imlerin etkilenmesi, hatta hiikiimetlerin veya siyasi lider-
lerin devrilmesi sonucunu doguracak boyutlarda oluyordu. Ayrica
Ispanya, Yugoslavya, Misir, Yunanistan, Iran, Meksika, Brezilya ve
Pakistan’da da etkili propaganda ¢aligmalari yapiliyordu.

Bu temsilcilikler bir yandan Sovyet komiinizmine kars1 propa-
ganda ¢aliymalar: yaparken, bir yandan da hemen hemen her konu-
da Amerika’nin gériislerinin ve politikalarinin hakl oldugu izlenimi-
ni halka yaymaya ¢aligiyorlardi.

John Kennedy, 1960 yilinda bagkanliga segilince USIA’'nin ¢a-
ligmalarina biiyiik 6nem verdi. Bu ajansin basina saygin bir gazete-
ci olarak taninan ve McCarthy’yi elestirmekle iin yapan Edward R.
Murrow getirildi. Ajansin 1960 yilinda 100 milyon dolar olan biitgesi
1963 yilinda 160 milyon dolara yiikseltildi.

Kennedy’nin basin hakkindaki diisiinceleri nelerdi? Kennedy,
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1961 yilinda Reklamcilar Dernegi’nin New York’taki Waldorf Astoria
otelinde diizenledigi yemekte yaptig1 bir konugmada sunlari soyli-
yordu:

“1851 yilinda New York Herald Tribune gazetesinin Londra temsil-
ciliginde pek de goze carpmayan bir gazeteci ¢alisiyordu. Bu gazetecinin
adr Karl Marx’ts, Marxin ¢ok diisiik olan iicretini artirmak igin yapti-
& girisimler gazetesi tarafindan reddedilince o da Herald Tribune’den
ayrildy; biitiin zamamm ve enerjisini kendi ideolojisini gelistirmeye
ve yaymaya harcads. Iste daha sonra Leninizm’e, Bolsevik devrimine,
Stalinizm’e ve Soguk Savag’a yol agan gelismelerin basinda boyle bir ga-
zetecilik hikayesi yer aliyor.”

Kennedy sé6zlerini s6yle siirdiirdii:

Toplumumuza yonelik ciddi bir tehdit vardir. Bu tehdide kars1 koy-
mak igin bir yandan halk: dogru bilgilendirmek, bir yandan da devletin
sirlarin iyi korumak gerekiyor. Baslangicta ¢eliskili gibi goriinen bu iki
hedefi bagdastirmak miimkiindiir. Gizliligi saglamak i¢in sansiir yolu-
na basvurulmasina kesinlikle taraftar degilim. Ancak biitiin genel yayin
miidiirlerini kendi standartlarim gozden gecirmeye ve iilkenin karsilas-
tig1 tehlikeyi fark etmeye davet ediyorum. Savas zamamnda hem hiikii-
met hem de basin gayretlerini birlestirdiler ve kendilerini disipline sok-
tular, diismana yarayabilecek bilgileri yayinlamadilar. Simdi ilan edil-
mis bir savas yok ama biiyiik bir miicadele var. Hayat tarzinuz saldirt
altindadir. Kendilerini bize diisman hale getirenler diinyanin her tara-
finda ilerliyorlar.

Dostlarimizin varhigs tehlikededir. Eger basin kendini disipline sok-
mak i¢in savasin resmen ilan edilmesini bekliyorsa, sunu séyleyeyim ki,
hi¢bir savas bugiinkii durumdan daha biiyiik bir tehlike olusturmuyor-
du. Bu durum hem hiikiimetin, hem isadamlarinin, hem sendikacila-
rin, hem de biitiin gazetelerin taktiklerini ve gorevlerini gzden gegirme-
lerini gerekli kiliyor. Karsimzdakiler etki alanlarini genisletmek igin or-
tiilii yollara basvuruyorlar; isgal yerine sizma yontemini tercih ediyor-
lar, se¢im yerine ayaklanma yolunu segiyorlar. Giindiiz savasacak ordu-
larin yerine gece savasacak gerillalar: kullamyorlar. Biitiin demokrasi-
ler ulusal giivenlik icin gerekli tedbirleri aliyor. Diismanlarimz, ajan-
lar kullanarak zorlukla elde edebilecekleri bilgileri basimnuzi okuya-
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rak kolayca saglayabiliyorlar. Birliklerimizin biiyiikliigiini, giiciinii, si-
lahlarimin cinsini, konuglandiklar: yerleri, izledigimiz stratejileri 6gre-
nebiliyorlar.

Gergek bir savagsta olsak gazeteler bu bilgileri yayinlamazdi Simdi
savas olmadigi icin her seyi gazetecilik agisindan degerlendiriyorlar, ulu-
sal giivenlik agisindan degil. Simdi biitiin vatandaglar igin fedakdrlikta
bulunma ve kendini disipline sokma zamamdir. Gazetecilik meslegini
yapanlar da bunun disinda degildir. Yani bir sansiir uygulamas: geti-
recek degilim ama gazetecilerden kendi sorumluluklarin bir kere da-
ha degerlendirmelerini, bugiinkii tehdidin diizeyini ve niteligini dikka-
te almalarin istiyorum. Simdi her gazete yasanan olaylarla ilgili olarak
‘bu olayin haber degeri var mi?’ diye soruyor. Bir de ‘bu olayin yazilma-
st ulusal giivenlige hizmet eder mi?’ diye sormasi lazim. .. Sizden hiikii-
meti desteklemenizi istemiyorum ama Amerikan halkini bilgilendirme-
nizi ve uyarmanizi istiyorum.”

Kennedy’nin bu s6zleri Bagkan Truman’in gazete editorlerine yap-
t1g1, yukarida 6zetlenen sozlerine gok benziyor. Ozetle basin 6zgiirlii-
giine saygiliyiz, sansir getirmeyi diigiinmiltyoruz ama siz de meselele-
ri sadece gazetecilik agisindan gérmeyin, ulusal giivenlik boyutuna da
dikkat edin, zira iilkemiz ciddi bir tehdit altindadir. Yani kendi ken-
dinizi denetleyin, hatta kendinizi sansiir edin... Bagkandan bu sozle-
ri isiten gazeteciler 6zgiirce gorev yapabilirler miydi? Ozgiirliigiin ve
demokrasinin besigi sayilan bir iilkede boyle bir kayg: ve kendi kendi-
ni kontrol rejimi gegerli olursa Bati diinyasinin diger tilkelerinde ne-
ler olmazdr?

Ustelik Kennedy televizyonlar aracihgiyla yaptigi canli basin top-
lantilarinda halk: zaten yeterince yonlendirmiyor muydu? Kennedy
1963 yilinin Kasim ayina kadar 64 basin toplantis1 yapmugti. 1lk basin
toplantisini televizyonlardan 65 milyon kisi izlemigti. 1961 yilinda ya-
pilan kamuoyu arastirmas: halkin % 90’1nin Kennedy’nin her ii¢ ba-
sin toplantisindan en az birini izledigini gosteriyordu.

Tabii Sovyet liderlerinin tehditkar soylemleri de Amerika’yr
ve miittefiklerini tedirgin ediyor ve kars1 propaganda ¢aligmalari-
na malzeme olusturuyordu. Ornegin Kruscev’in “Ulusal Kurtulug
Savaslari1”na destek veren beyanlari, bu yolla gelisme yolundaki iilke-
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leri etkileme ve kendi yoériingesine sokma girigimleri karsisinda USIA
da karg1 tavir aliyordu. Amerikan istihbarat kaynaklar1 Sovyetler
Birligi’nin sol egilimli gerilla gruplarim destekledigi yolunda bilgi-
ler aliyordu. Propaganda teskilati da buna kars1 ¢aligmalar baglatti.
Bu arada gelisme yolundaki iilkelere yonelik ¢aligmalarina hiz ver-
di. USIA Afrika’da bagimsizhigini yeni kazanmug tilkelerinden 13’tin-
de 24 temsilcilik agti. Birkag yil sonra 33 Afrika iilkesinde agilan tem-
silcilik sayis1 55’e yiikseldi.

Kennedy zamaninda USIA dis politikanin yonlendirilmesinde de
etkili oldu. Uluslararasi toplumda hakim olan gériigleri baskana bil-
direrek dis politikaya aktif bir katki saghyordu. Bu egilimleri 6gre-
nebilmek i¢in de “psikolojik istihbarat” faaliyetleri yiriitiiyordu.
Eisenhower ve Kennedy bagka tilkelerdeki kamuoyunun egilimlerini
ogrenmeye 6zen gosteriyorlardi.

USIA, Vietnam Savag1 propaganda ¢aligmalarimin agirhk merkez-
lerinden birini bu iilkeye yonlendirdi. Bagkan Lyndon B. Johnson
USIA’min bagina Carl T. Rowan’1 gegirdi. O donemde ABD Ortak
Kamu Isleri Ofisi kuruldu. Bu ofisin baglica gérevi, Vietnam’da bir
psikolojik savas yonetmekti. USIA’nin yurtdigindaki toplam perso-
nelinin % 10’u Vietnam’da gorevlendirildi. Bu kolay bir gorev degil-
di. Uluslararas1 kamuoyunun biiyiik bir boliimii Vietnam Savagr’nin
hakhligina inandirllamamisti. Propaganda teskilati oradaki sava-
s1 ozgiir bir tlkenin komiinist ayaklanmacilara karg1 savunmasi gi-
bi tanitmaya galigt1 ama basarisi pek sinirh kald. Zira diinya kamu-
oyu, Vietnam’la ilgili olarak verilen bilgilerin ¢gogu zaman gergekle-
ri yansitmadigin1 ve ABD hesabina agir1 derecede iyimser oldugunu
anladi. Aeschylus’un soziidiir: “Savagta verilen ilk kayip gergektir.”
Vietnam’da da béyle oldu.

USIA, 1965 yiinin Nisan ayinda Bagkan Johnson’un ABD’nin
Kuzey Vietnam’la dogrudan miizakerelerde bulunmak istedigi yo-
lundaki sozlerini genis 6l¢iide duyurdu. Ancak bu miizakereler bir
tiirli gergeklesmeyince, diinya kamuoyu bunun bir propaganda ¢a-
lismas1 oldugunu anlamakta gii¢liik ¢ekmedi. Aym sekilde Giiney
Vietnam’in ger¢ek bir demokrasi oldugu yolundaki yayinlar, ABD’nin
Vietnam’da zaferden zaf ere kostugunailiskin iddialar, bagka iilkelerin
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gazetecilerinin diinyaya gegtikleri haberlerle tam bir geliski i¢indeydi.
Propagandanin dozunu kagirdigimz zaman beklediginiz sonucu ala-
madiginiz gibi, iilkenizin giivenilirligini ve inandiricihigini de zarara
ugratabilirdiniz. Iste Vietnam’da bunlar yasand.

Baskan Carter isbagina geldiginde USIA'na yeni bir gérev yiiklen-
di. Ajans attik sadece Amerika’min goriislerini diinyaya anlatmakla
kalmayacak, diinyadaki gelismeleri ve goriisleri de Amerikan halki-
na duyuracakti. Ajansin adi da USIA’dan ICA’na, yani “Uluslararasi
lletisim Ajansi”na déniistiirildii. Artik agiri 6lgiideki komiinist kar-
sit1 soylemler azaltilacak ve ortiilii faaliyetlerden vazgegilecekti. ICA,
ayn1 zamanda Amerikan vatandaslarin1 yabanci iilkeler hakkinda
egitmekle de gorevlendirildi.

Amerika artik eski propaganda anlayisin1 ve yontemlerini degis-
tiriyor muydu? Diinyada insan haklarinin gelistirilmesine 6nem ver-
digini soyleyen Baskan Carter, Amerika’nin daha ¢agdas ve inandi-
ricl, giivenilir bir tilke gibi goriinmesini saglayabilecek miydi? Onun
doneminde gergekten bu y6énde bazi gelismeler saglandi ama ondan
sonra segilen Baskan Reagan eski aligkanliklara dondii. ICA’nin adi
yeniden USIA oldu. Amerikan halkina diinya hakkinda bilgi verme
gorevinden vazgegildi. Reagan USIA’n1 yeniden Soguk Savag'in ta-
arruz silahlarindan biri haline getirmeye ¢aligti. 1982 yilinda yapti-
g1 bir konusmada komiinizme karsi yeni bir fikirler ve degerler sava-
simin bagladigini ilan etti. Onun doneminde diinya ¢apinda uydular-
dan yayin yapacak televizyon programlan gergeklestirildi ve Kiiba’ya
kars1 yapilan propagandalan giiglendirmek i¢in “Radio Marti” kurul-
du. Biitiin bu propaganda ¢aligmalarinda artik Sovyetler Birligi’nden
“Seytan Imparatorlugu” diye soz ediliyordu.®?

USIA 1983 yilinda kurulan Ozel Planlama Grubu (SPG) ile yakin
isbirligine gitti. SPG, yeniden yapilandirilan “Demokrasi Projesi”nin
arkasindaki kurulustu ve Reagan yonetimince gii¢ kazandirilan
National Endowment for Democracy (NED) adh o6rgiitiin y6nlendi-
ricisiydi. Bir¢ok iilkede aydinlara, gazetecilere Amerika’nin beklentisi

(207) http/www.americanforeignrelations.com/O-W/Propaganda-Cold-war.
htinl(kare)ixzz2jfO1gQie
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dogrultusunda projeler yaptirildy, tabii bu projelerin karsihginda da
onemli bedeller 6dendi.

SPG ile Amerikan Dagisleri Bakanhgs, Iran’dan Nikaragua’daki
gerillalara gizlice silah gonderilmesi operasyonunun yénlendirilme-
sinde gorev aldilar. Bir skandala déniisen bu operasyon Amerikan
Kongresi’nde ve kamuoyunda, hatta diinyada ciddi elestirilere yol a¢-
t1 ve Amerika’nin yiiriittiigii 6rtiilii operasyonlarin niteligi hakkinda
insanlarin goziinii agan bir tablo sergiledi.

Amerika’nin eski Disisleri bakanlarindan Madeleine Albright
USIA’m1 diinyanin en etkili kars1 propaganda érgiitlerinden biri ola-
rak nitelendirmisti. Ancak yeni kosullarda propagandadan sorumlu
biitiin kurumlarin ve ¢aliymalarin yeniden diizene sokulmas: gere-
kiyordu. Bagkan Clinton USIA’m1 Amerika’nin elindeki “en etkili dig
politika arac1” olarak tanimliyordu.®® Clinton, 1994 yilinda askeri
olmayan biitiin propaganda ¢alismalarim USIA’nin denetiminde tek
bir ¢at1 altinda toplamisti. Bunlarin iginde Radio Marti, Radio Free
Europe, Radio Free Asia, Radio Liberty, Voice of America ve Worldnet
televizyonu da yer alacakti. Bu yeni 6rgiitlenme doneminde diinyada
serbest ticaretin yayginlastirilmasi savunulacak ve NATO’nun genis-
lemesine de destek verilecekti.?™ 1999 yilinin Ekim ayinda Amerikan
Enformasyon Ajansi (USIA) kapatildi. Onun gérevleri bir kere daha
Disisleri Bakanhgi’na devredildi.

Disigleri Bakanligi biitiin diinyadaki propaganda ¢aliymalarini
yonetecekti ama acaba kendi bilgilerini yeterince koruyabilecek ve
hasim saydig: iilkelerin eline propaganda firsati verilmesini engel-
leyebilecek miydi? Bu pek miimkiin olamadi ve Amerikan Disisleri
Bakanhgrnin ve diger bazi 6nemli istihbarat kuruluslarinin ¢ok sa-
yida belgesi diinya basinina sizdirildi. Aslinda Amerika dahil, bii-
tiin devletler gizlilik tasiyan yazismalarinin giivenliginin korunmasi
icin 6zel 6nlemler alirlardi. Ancak insan faktériinii tamamiyla dene-
tim altina almak kolay degildi. Bazen bir gorevlinin su veya bu dii-

(208) Jowett, s. 27.
(209) Andrew Austin, Department of Social Change and Development, University
of Wisconsin-Green Bay.
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stinceyle elindeki gizli belgeleri basina sizdirmas: iilkenin giivenlik
¢ikarlarina zarar verebilirdi. Boyle belgeleri ele gegiren gazetecilerin
bunlari yayinlamasinin engellenmesi miimkiin degildi. Oyle de ol-
du. Savags yillarindan sonra hi¢bir demokratik iilkede 6n sansiir uy-
gulanmiyordu

Peki, bitiin bunlara Amerikan basini ne diyordu? O tarihlerde pek
bir sey diyemiyordu. Ortiilii operasyonlar hakkinda bilgi saglamak
miimkiin degildi. Demokratik bir iilkeden beklenmeyecek bu operas-
yonlarin gergek niteligi yillar sonra anlagild.

Amerika’da ve onun miittefiki olan iilkelerde Moskova’yr hedef
alan propaganda ¢aligmalar1 boyle yapiliyordu. Peki, Sovyetler’de na-
sildi?

Sovyetler Birligi'nde Propaganda Orgiitleri

Nasil Cahsiyordu?

Propaganda, Sovyetler Birligi'nin devlet sisteminin en 6nem-
li araglarindan biriydi. Hedef Marksist-Leninist ideolojiyi biitiin va-
tandaglara benimsetmek ve Komiinist Parti’nin politikalarinin ve uy-
gulamalarimin herkes tarafindan tartigilmaz bigimde kabul edilmesi-
ni saglamakti. Glavlit denilen 6rgiitiin yonetimindeki koyu bir san-
stir sistemi farkh goriiglerin 6grenilmesine olanak vermiyor, giiglii ya-
yin bozucu cihazlar da yabanci radyolarin ve daha sonra televizyon-
lann izlenmesini olanaksiz kihyordu. Sovyet sisteminin iiriini olma-
yan veya rejimin benimsemedigi genetik, sibernetik gibi bilim dallan
bile yasaklaniyor, bunlar sahte bilimler gibi gosteriliyordu.

Rejim kargiti goriigleri savunanlar cezalandiriiyor, ¢ogu zaman
psikiyatri kliniklerine génderiliyordu. Anlagilan onlara gore reji-
min ¢izgisinden farkh bi¢imde disiinenlerin akhndan zoru olmaly-
du. Iktidarin her konuda bagarili oldugunu halka goéstermek igin ger-
¢ek rakamlar bir yana birakiliyor, yaniltic istatistikler yaymlaniyor-
du. Hedef, rejimin ideolojisini i¢tenlikle benimseyecek yeni bir insan
tipi yaratmakti. Bunun igin ¢ocuklar ¢ok kiigiik yaslarindan itibaren
o6zel egitim kurumlarinda egitiliyor ve yonlendiriliyordu. Onlara goére
¢ocuklar: “ailelerin zararlretkilerinden korumak” gerekiyordu. Hatta
¢ocuklar ailelerinin rejim kargit1 gorislerini duyduklari zaman bunu
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derhal polise bildirmeliydiler. Pavlik Morozov adl bir gocuk, babasini
gizli polis NKVD’ye ihbar ettigi igin kahraman ilan edilmisti.

Radyo etkili bir propaganda araci olarak kullanihyordu. Halkin
okuma yazma bilmeyen kesimine radyo yoluyla ulagihyordu. Bunun
icin koylerdeki ve mahallelerdeki kahvehanelere radyolar yerlestiril-
misti. Duvar ilanlar1 da yaygin bir propaganda araci olarak kullanili-
yor, 6zellikle az egitimli kisiler bu yolla etkileniyordu.

Savas yillarinda radyo Alman karsiti yayinlar icin yaygin bicimde
kullanildi. Alman harp esirleri baski alinda konugturuluyor ve kendi
hiikiimetleri aleyhine s6zler s6ylemek zorunda birakiliyordu.

Almanya ve Amerika’da oldugu gibi Sovyetler Birligi’'nde de, 6zel-
likle savas yillarinda sinema bir propaganda araci olarak kullanihyor-
du, Alexander Nevski gibi halkin milli gurunu oksayacak filmler yal-
niz sinemalarda degil, yeralti treni istasyonlarinda ve iilkeyi dolagan
propaganda trenlerinde de gosteriliyordu. Bu trenlerde propaganda
uzmanlar izleyicilere konferanslar vererek, rejimin nigin her konu-
da hakli oldugunu halka anlatiyorlardi. Ozellikle Hitler’in Sovyetler’e
karg1 savas agmasindan sonra Alman kargiti temalar bu filmlerde 6n
plana ¢ikarildi.

Cesitli sanat dallar1 da propaganda amaciyla kullaniliyordu.
Modern, soyut resimler ve heykeller adeta “bir ucube” gibi elestiri-
liyor ve yasaklaniyor, rejimin benimsedigi sosyal realist yapitlar tes-
vik ediliyordu.

Basin, rejimin sozciisit konumundaydi. 1917 yilinda yayinlanan
Pravda gazetesi basinin amiral gemisi roliinii iistleniyordu. 1918 y1-
linda Lenin biitiin muhalif basini yasakladi. Bazilar1 18. ytizyildan be-
ri yayinlanan gazetelerin yayin hayati sona erdi.

Lenin’in 6nciiliigiinii yaptig1 rejimi diinyaya kabul ettirmek i¢in
orgiitlii bir propagandaya ihtiyaci vardi. Bununi¢in Komintern’ikur-
du. Stalin de bu orgiitten genis 6lciide yararlandi. Ancak II. Diinya
Savasi’nda Nazi Almanyasi’nin saldirilarina kargi Stalin’in miittefik
tilkelerle igbirligine ihtiyaci vardi

Devletin bir de resmi yayin organi niteliginde bir dergisi var: Insa
Halinde SSCB. Bu dergi gesitli dillerde yayinlaniyor ve diinyanin her
tarafina goénderiliyordu. Ozellikle Bat1 iilkelerindeki sol egilimli ay-
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dinlar tarafindan okunuyordu. Bernard Shaw, H. G. Wells ve Romain
Rolland gibi yazarlar ve diigiiniirler bu derginin aboneleri arasinda...
Bu diizeydeki aydinlarin Rusya’y1 bir propaganda dergisini izleyerek
ogrenmeye ¢aliymalar gagirticr. Ancak o tarihlerde tarafsiz yayinlarin
olmamas: iilkenin gergeklerinin dogru bigimde 6grenilmesine olanak
vermiyor.

Kitaplar yoluyla propaganda yapilmasinda bazi sorunlar yasani-
yor. Rejimin egilimleri degigtikge okul kitaplarinin da degistirilmesi
gerekiyor. Cocuklar ve gengler, bir onceki kitaplar1 okuyarak 6gren-
diklerinin aslinda gergek olmadigim bir sonraki kitab1 okuyunca an-
liyorlar!

Totaliter rejimlerin her zaman bir diismana ihtiyaglari oluyor.
Sovyetler muhaliflerini “simf diigmani” olarak damgaliyorlar. Eski re-
jimin etkisinden kolay kolay kurtulamayan kulaklar, yani koyliler bir
dénemde en biiyiik hedef. I¢savag sirasinda ok sayida kulak 6ldiirii-
liyor. Rejim mubhaliflerine kargi Lenin kuvvetli ifadelerle suglamalar-
da bulunuyor. Stalin’in séylemleri de eylemleri de ¢ok daha giddetli.
Sovyet Propaganda Teskilati rejim kargitlarina karg1 siddet uygulan-
masin hakli géstermeye ¢aligtyor. Bunun igin taninmig bazi yazarla-
rin desteginden yararlanilmaya ¢ahigihyor.

Ancak bu propaganda ¢aligmalari sorunsuz yiiriimiiyor. Devrime
ideolojik yakinlik duymakla birlikte baskici yontemlere kargi gikan tin-
li yazarlar ve diigtiniirler de var. Bunlardan biri Maksim Gorki. Carhk
doneminde Marksist Sosyal Demokrat harekete katilan ve defalarca
tutuklanan Maksim Gorki, 1902 yihinda Lenin’le tamisip dost olduk-
tan sonra yazdig tiyatro eserleriyle devrim hareketlerini destekliyor.
Ancak 1917 devriminden sonra Lenin’in digiince 6zgirligiini kisit-
lamasini ve “mantiksiz tutuklamalar yapmasi”ni elestiriyor, Lenin’den
bir “tiran” olarak s6z ediyor. Rejimin agirilhiklarindan rahatsiz olarak
Italya’ya giden Gorki, daha sonra Stalin’in daveti iizerine Moskova’ya
doniiyor ve biyiik itibar gérityor. Ancak Stalin’in 1930’lardaki baski-
larina kargi gikan Gorki, evinde goz hapsine aliniyor. Ondan bir sii-
re sonra da kugkulu bigimde hayatin1 kaybediyor. Rejimi destekledigi
i¢in itibar gorenlerin partinin goériislerine mutlak olarak itaat etmele-
ri isteniyor. Bunu kabul etmeyenler Maksim Gorki gibi tasfiye ediliyor.
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Sovyetler Birligi’nin propaganda ¢ahgmalarinda en etkili rol
Stalin’e diigiiyor. Onun yalmz konusmalar: degil, biitiin davraniglar
kitleleri etkilemeye yoneliktir. Stalin kendini bir halk adami, halktan
biri gibi gostermeye ¢aligiyor. Giyimi kusami da 6yle. Pravda Stalin’in
sade vatandaslar gibi metroda seyahat ettigini yaziyor. Cocuklarla ge-
kilmis fotograflar1 gazetelerde yayinlamyor. Propaganda ¢aliymala-
rinda Stalin, Lenin’in halefi, takipgisi gibi tamtiliyor. Baslangigta pro-
paganda afislerinde 6n planda Lenin’in, arka planda Stalin’in resmi
yer aliyor. Zaman iginde bu iki resim esit bigimde gosteriliyor. Daha
sonralar1 6n plana Stalin’in resmi ¢ikarihyor.

Carhk iktidarina karg1 miicadele ettigi igin defalarca hapse atilan ve
siirgiine gonderilen Trogki, Ekim Devrimi’nden sonra Bolseviklerin
en 6nemli liderlerinden biri oluyor. Zaman iginde Lenin’in sag ko-
lu durumuna geliyor. Beyaz Rus ordularina kargi Kizi} Ordu’yu kuru-
yor ve yonetiyor. Stalin’in izledigi politikalara kars: gelen Trogki, re-
jimin boy hedefi haline getiriliyor. Onun gergek bir Bolsevik olma-
dig1, devrime geg katildig: gibi iddialarla onun diisiinceleri ve onu
destekleyenler yipratilmaya ¢ahgiliyor. Stalin dsnemindeki mubhalif-
ler veya tasfiye edilmek istenen partililer Trogkist olmakla suglaniyor-
lar. Cesitli iilkelerde siirgiin hayati yagayan, bir siire de Istanbul’da
Biiyiikada’da kalan Trogki, 1940 yihnda Meksika’da Sovyet Komiinist
Partisi’nin bir ajani tarafindan éldiiriiliiyor.

Savag yillarinda Stalin’in cepheye yaptig1 bir ziyaret onun halki
korumak igin hayatim tehlikeye attig1 seklinde anlatihyor.

Komiinist Partisi’nin liderleri arasinda zaman zaman goriis ayr-
liklar1 oluyor. Ozellikle Stalin doneminde iktidara egemen olanlar, es-
ki yoldaslarini hainlikle ve emperyalizmin ugagi olmakla sugluyor. Bu
suclamalar ¢ogu zaman 6lgiiyii iyice kagiriyor. Mahkemelerde yargi-
lanan “rejim muhalifi, fagist ve devrim kargitlari”’nin bazilari on ya-
sinda ¢ocuklar. Trogki yanhs1 olmak su¢lamalarin baginda geliyor.
Rejimin eski liderlerinden Trogki, artik rejimin bagdiigman: olarak
goriililyor. Komiinist Partisi’nin ¢izgisinde olmamakla suglananlar,
herhangi bir delile ihtiyag duyulmadan “Egitici ls Kamplar1”na gon-
deriliyor.

Bazen biitiin bir etnik grup suglaniyor. Ornegin Volga bélgesinde
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yasayan Almanlarin tiimii hain ilan ediliyor. Devlet propagandas: o
kadar etkili oluyor ki, yasanan dramlar1 gozleriyle gorenlerin bazilar
bile gordiiklerine degil, propagandanin anlattiklarina inamyor. Yarg:
tamamen iktidarin denetiminde. Carlik doneminin neredeyse biitiin
yasalari iptal edilmis. Kalan birkag yasay1 uygulayan hakimlerin de ka-
rarlarin1 “devrimci bilinci”yle vermeleri isteniyor. Yani yarginin verdi-
gi hitkiimlerde Stalin’in goriisleri ve talimatlar1 esas alinacaktir. Stalin
bir konuda tutum degistirirse, mahkemeler son tutumuna gére karar
verecekler. Sovyetlerin de hikimi, mahkemeleri var ama bagimsiz yar-
g1 yok, hukukun iistiinliigii yok, hakimlerin higbir teminati yok.

Stalin donemindeki propagandalarin agirhik merkezlerinden biri
de kilise kargity, hatta din karsit1 soylemler. Okullarda bu yonde egi-
tim veriliyor. Din propagandasi yasak ama dine karg1 propaganda ser-
best. Din kargitlarinin 6rgiitleri ve yayinlar tegvik ediliyor.

Savas yillarinda bu politika degistiriliyor. Halkin savag ¢abalarina
katilmasim saglamak i¢in din duygularinin oksanmas: yoluna gidili-
yor. Dine kars1 daha hoggoriilii davranilmaya baglaniliyor. Pravda ga-
zetesinin yayinlarinda da bu degisimin izleri var.

Ekonomik alanda da bagdiigman kapitalizm. Resmi propaganda-
larda “fagizm, finans kapitalin ter6r bigimine girmis hali” olarak gés-
teriliyor. Kiigiik burjuvazi de propagandanin boy hedeflerinden bi-
ri...

I1. Diinya Savagr’nin baglangicinda savasin kapitalist tilkeler ara-
sinda bir ¢atisma oldugu temasi igleniyor. Ama Hitler’in ordulan
Sovyetler Birligi’ne saldirinca bu séylem degisiyor. Sovyetler Birligi
Disigleri Bakami Molotov’la Nazi Almanyas’’nin Digigleri Bakam
Ribbentrop arasinda bir paktin imzalanmasini halka nasil anlatacak-
lar? Molotov Pravda’ya bir makale yazarak, bunun devletler arasin-
da bir anlagma oldugunu ama sistemlerin uzlagmas: anlamina gel-
medigini ileri siiriiyor. Stalin de bu konuda bir konugma yapiyor:
Ingiliz Bagbakam Chamberlain’in Almanya’yla Rusya’y1 karg1 kargiya
getirmek istedigini ama kendisinin izledigi politikalarla Ingiltere’yle
Almanya’y: kars: karsiya getirmeyi basardigim soylityor. Stalin 1941
yilinda yaptig1 bir radyo konugsmasinda da Almanya’nin Sovyet halk-
larin1 imha etmek istedigini soyliiyor.

BP 19
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Pravda gazetesinde propaganda yazilani yazanlar da Nazilerden
“katiller, kan igiciler” diye sz ediyor, onlarin isledikleri insanlik dig1
cinayetleri 6n plana ¢ikariyor. Sovyet propagandasi Alman milletiy-
le Naziler arasinda ayrim yapmaya galisiyor. Boy hedefi Nazilerdir. O
siralarda komiinizm propagandasinin yam sira milliyet¢i soylemler
on plana gikariliyor. Biitiin Sovyet vatandaglari vatanlarini korumak
icin yurttashk gorevini yapmaya ¢agriliyor. Bu soylemler 6zellikle
Stalingrad’in Alman saldirilarina karg1 savunmas: sirasinda on plana
cikariliyor. Savagin ad1 “Biiyiik Vatanseverlik Savagi” olarak medyala-
ra yansitiliyor. O savaglarda Orta Asya’daki Tiirk Cumhuriyetlerinin
askerlerinin biiyiik katkisi ve fedakarhigi oluyor. II. Diinya Savagr’'nda
sadece Kazakistan’in kayiplar1 601.011 kisi...

Halk yalmz siyasi konularda degil, iiretimde de baski altinda.
Stalin, Sovyetler Birligi’nin, Bati’nin elli hatta yiiz yl gerisinde oldu-
gunu, bu agigin 10 y1lda kapatilmasi gerektigini, bu yapilamazsa sos-
yalizmin yok olacagini séyliiyor.

Savas yillarinda ekonomik kalkinma biraz geri planda birakili-
yor. “Fagsistleri yenmek igin her sey cepheye” slogam benimseniyor.
Oncelikli hedef savagi kazanmak.

Sovyetler Birligi, II. Diinya Savasi’'ndan sonraki donemde pro-
paganday: devletin siyasi, stratejik ve ekonomik ¢ikarlar1 i¢in ade-
ta bir silah gibi kulland1 ve bu is igin gok biiyiik paralar harcad.
Ornegin 1980’li yillarda Sovyetler’in propaganda harcamalarinin 3.5-
4 milyar dolan buldugu s6yleniyor. Sadece Vietnam Savag: sirasin-
da Sovyetler’in Amerikan karsiti propaganda amaciyla 1 milyar dolar
harcadigimi séyleyenler var.

Sovyetler bu ¢aligmalarim sadece basin aracihigiyla yapmiyordu.
Radyo da etkili bir propaganda araci olarak kullaniliyordu. Ornegin
1952 yilinda komiinist ¢izgideki ¢esitli radyolarin sadece ltalya’ya y6-
nelik yayinlari haftada 78 saati buluyordu. Bat iilkelerinde kendi ¢iz-
gilerini benimseyen sivil toplum o6rgiitlerini, gesitli konularda Sovyet
tezlerine destek verecek ¢aligmalar yapmalari i¢in yonlendirmeye ¢a-
listyorlard.

Savas yillarinda Sovyetler Birligi'ndeki propaganda galigmalar
ozetle boyle.
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Tirkiye agisindan Sovyetler Birligi’nin izledigi politikalar 6zel
bir 6nem tagiyordu. Atatiirk déneminde baglayan Tiirk-Sovyet dost-
lugu Stalin d6neminde soguk ve kugkulu bir komsguluk iliskisine d6-
nigmigti? Sovyetlerin II. Diinya Savagi’ndan hemen once ve savasg
sonrasinda Tiirkiye’den toprak talepleri bu kuskulari ve kaygilari
daha da artirmisti. $imdi Tiirkiye’nin 6ncelikli hedeflerinden biri
olasi bir Sovyet tehdidine kargi korunmakti. Amerika ve Bat1 Avrupa
tilkeleri de aym tehdide kars: igbirligi yapmaya baglamiglar ve 1949
yilinda bu amagla NATO 6rgiitiinii kurmuglardi. Tirkiye’nin bu 6r-
giite katilmasi igin daha ii¢ y1l beklemek gerekecekti. Iste uluslarara-
s1 alanda Soguk Savas denilen bu dénemin baslarinda Tiirkiye gok
partili demokrasiye ge¢mis, savasta ve barigta bilyiik deneyim sa-
hibi olan Ismet Inénii gérevi, kurulduktan kisa bir siire sonra se-
¢imleri kazanan Demokrat Parti’ye devretmigsti. Biitiin bu gelisme-
ler Tiirkiye’de yeni yesermeye baslayan 6zgiirliik ortamini nasil et-
kileyecekti?

Demokratik Se¢imlerden Sonra Tiirkiye’de
Basin ve Umutlari Izleyen Baskilar

Tiirkiye'de daha savas yillarindan itibaren basina karg: kisitlayi-
c1 6nlemler alinmaya baglanmisti. Yabanci tilkelerin basin yoluyla
Tiirk kamuoyunu etkilemesine firsat verilmeyecekti. Savaga dogru-
dan dogruya katilan iilkelerdeki kadar olmasa da, Tiirkiye’de de ba-
sinin tilkenin giivenlik gikarlarini dikkate alarak gérev yapmas: bek-
lenmekteydi. Higbir kotii niyet tagimasa da tilkenin gikarlarina zarar
verdigi diigiinilen yayin organlarina karg1 kati 6nlemler alinacakt.
Bu ¢ercevede Cumbhuriyet gazetesi bes kere, Tan yedi kere, Vatan ga-
zetesi de dokuz kere kapatildi. Savas bittikten hemen sonra iktidarda-
ki CHP’nin 6nde gelen politikacilarindan Nihat Erim, Ulus gazetesi-
ne yazdi1 bir yazida soyle diyordu: “Sosyal biinyede derin rahatsizlik-
lar miisahede edildiginde bunu gidermenin yolu, bir miiddet icin hiir-
riyet ilahinin iizerine bir sal 6rtmek ve yukaridan asagiya bir otorite te-
sis etmektir 121

(210) Altan Oymen, Bir Dénem, Bir Cocuk, Dogan Yayinlari, Istanbul, 2002, 5. 519.
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Bugiinden geriye dogru bakildiginda bu 6nlemler gereginden da-
ha kat1 olarak degerlendirilebilir. Ancak dyle anlagiliyor ki, Ismet Pasa
o tarihte, 6zgiirliikleri bir an 6nce genisletmek ugruna iilkenin gi-
venliginden taviz vermek istemiyordu ve herhalde Tiirkiye iizerinde
bagska iilkelerin oynamak istedikleri oyunlardan ve gazetecileri kendi
dogrultusunda etkileme gabalarindan haberdard.

Bu arada iilke iginde de bazi radikal hareketler ortaya ¢ikmigti.
Bazilari, Cumhuriyetin temel hedeflerinin digina ¢ikarak, Orta Asya
tilkeleriyle biitiinlesme amaci dogrultusunda Turancilik hareketini
gelistirmeye calhisiyorlardi.

7 Eyliil 1944 tarihinde i¢lerinde Alparslan Tiirkes’in de bulundu-
gu 23 kisi, irkqilik ve Turancilik yaptiklar: ve hiikiimeti devirmeye
¢aligtiklar1 iddiasiyla yargilaniyorlar. Dava simdiki siyasi davalar ka-
dar uzun siirmiiyor 29 Mart 1945’te sona eriyor. Bazi saniklara ha-
pis cezalar1 verilmekle birlikte, iist mahkeme Askeri Yargitay sanikla-
rin tahliyesini istiyor ve Askeri Yargitay 1947 yilinda biitiin sanikla-
ra beraat karari veriyor. Tiirkey'in o davadan hapiste kaldigi siire 9 ay
10 giin. Azimsanacak bir siire degil ama bugtinlerde darbeye teseb-
biis sugundan yargilananlarin tutukluluk siirelerinden gok az. Ustelik
daha Avrupa Konseyi kurulmamis, dolayisiyla Avrupa Insan Haklar
Sozlesmesi imzalanmamis.

Savas yillarindan sonra Tiirkiye’de ¢ok partili rejime gegiliyor.
Siyasetgilerin ve basinin tiimii bunu destekliyor mu? Pek séylene-
mez.

Ornegin Asim Us, yabancilarin Cumhuriyet Halk Partisi’nin
pargalanmasin istediklerini ileri siirerek, ¢ok partili rejime gegil-
mesini savunanlarin buna dikkat etmesi gerektigi gériisiinii savu-
nuyor.

Ancak savas bittikten sonra Tiirkiye’de demokrasiyi hayata gegir-
mek i¢in kogullar uygundur. Ismet Paga da bunu yapmaya kararli-
dir. Gok partili rejime gegisin ilk isaretleri 1945 yilinda goriiliir. Ismet
Pasa 19 Mayis toreninde yaptig1 konusmada soyle der: “Harp zama-
minda ihtiyatl tedbirlere liizum gosteren darliklar kalktik¢a, memle-
ketin fikir ve siyaset hayatinda demokrasi prensipleri daha genis 6l¢il-
de hiikiim siirecektir. En biiyitk demokrasi miiessesemiz olan Tiirkiye
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Biiyiik Millet Meclisi, ilk giinden itibaren idareyi ele almis ve memleke-
ti demokrasi yolunda miitemadiyen ilerletmistir.”*'V Bu biiyiik bir aga-
ma. Ismet Pasa ¢ok partili rejime gegisin hakli olarak hayatinin en bii-
yiik bagarilarindan biri oldugunu séyliiyor.

Ismet Paga bunlari séyliiyor ama Cumhuriyet Halk Partisi’nde go-
rev yapan bazi milletvekilleri partiden ayrihyor. Goriiniirdeki gerek-
¢e ciftgiyi topraklandirma kanunu. Bazilan biiyiik tarim topraklari-
na sahip olan bu milletvekilleri Toprak Reformu’na kars: ¢ikiyorlar.
Adnan Menderes bunlardan biri. Oysa Cumhuriyet Halk Partisi’nin
belki de en biiyiik bagarilarindan biri bu olacak. CHP’den aynlanlar-
dan birinin Atatiirk’iin son Bagbakani Celal Bayar olmasi, meseleye
daha da biiyiik bir 6nem kazandinyor.

Demokrat Parti adini alacak bir muhalefet partisinin kurulmas:
i¢in hazirhklar yapiliyor. Atatiirk’iin uzun yillar Digigleri Bakanhgrm
yapmis olan Tevfik Riistii Aras bu hazirlik ¢aligmalarinin iginde.
Doénemin taninmig gazetecilerinden Zekeriya Sertel’e bu ¢aliymala-
ra katilmasini 6neriyor. Asalinda sol goriislii olarak taninan Sertel’in
Demokrat Parti’nin kurucularniyla arasinda ¢ok fazla ortak nokta yok.
Belki tek benzerlik Ismet Paga’ya kars1 olmak. Peki, bu nasil bir par-
ti olacak, hangi politikalar: izleyecek, programinda neler yer alacak?
Temaslar yapiliyor ve su ilkeler tizerinde anlagiliyor:

* Demokratik hak ve 6zgiirliikler savunulacak.

* Ancak devletin yapamadig) isler 6zel sektére birakilacak.

* Tiirk-Sovyet dostlugu temel alinacak.

* Tiirkiye bagimsiz ve barig¢i bir iilke olacak.®'?

En azindan Zekeriya Sertelle yapilan toplantilarda soylenenler
bunlar.

CHP’den uzaklagtirilan Refik Koraltan da muhalefet partisinin ¢a-
ligmalarina katiliyor. Taninmig profesorlerden Fuat Képriili de parti-
yegirecek ve ileride disigleri bakani olarak 6nemli bir sorumluluk tst-
lenecektir. Tecriibeli gazetecilerden Ahmet Emin Yalman da, Bayar’la

(211) Kabacaly, s. 171.
(212) Sertel, s. 224.



294 BIR PROPAGANDA SILAHI OLARAK BASIN

Menderes’e en ¢ok yakinlik gosterenlerden. Yani bu yeni siyasi olu-
sum bazi gazetecilerle i¢ ice ¢aligiyor.

Simdi Demokrat Parti’ye bir yayin organi lazim. CHP iktidarina
mubhalefet eden Tan gazetesi bu isi yapabilir mi? Sertel bunarazi olmu-
yor. Onun yerine bir dergi ¢ikarilacak. 1945 yihnin sonunda Goriisler
dergisi gikiyor. Celal Bayar’la Adnan Menderes bu dergiye yazilar yaz-
may1 kabul etmigsler ve bu ilan edilmistir. Sorumlu yéneticisi Zekeriya
Sertel’in esi Sabiha Sertel oluyor. Derginin ilk sayis1 biiyiik ilgi go-
rityor. Ama bazi ¢evrelerde de rahatsizlik yaratiyor. Tanin gazetesin-
de Hiiseyin Cahit Yalgin “Kalkin Ey Ehli Vatan” baghkh bir yazi ya-
yinlaniyor. Yal¢in Tan gazetesini komiinistlikle sugluyor. Sovyetler’in
Tiirkiye’den toprak taleplerinde bulunmasi halkta komiinizme kars1
biiyiik bir tepki yaratmigtir. Digisleri Bakan1 Molotov’un dile getirdi-
gi bu talepleri Zekeriya Sertel de iist tiste yazdig1 yazilarda elestiriyor
ama dinleyen yok. Sertel yillarca Sovyetler Birligi’yle iyi iligkiler stir-
diiriilmesini savundugu icin komiinist egilimli sayihyor.

Savagin bitiminden hemen sonra Tiirk basini ¢ok ac1 bir olay ya-
samugtir. Bazi kigkirtmalarin etkisi altinda kalan binlerce kisi Zekeriya
Sertel’in yonettigi ve Tiirk-Sovyet dostlugunu savunan Tan gazetesi-
ni bast1. Rotatifler tahrip edildi. Kagit bobinleri sokaklarda yuvarlan-
di. Daha sonra Fransizca yayinlanan aymi gizgideki La Turquie gazetesi
de saldinya ugruyor. Bu ok partili rejime gegmeye hazirlanan Tiirkiye
i¢in iyi bir sinav olmadi. Hiikiimetin basini baski altina alma gayret-
lerine Tiirkiye’de ve bagka iilkelerde ¢ok rastlanmigti, ama halk kitle-
lerinin tahrik edilerek bir gazete matbaasinin tahrip edildigine tamk
olunmamusti. Saldirganlardan hig kimse tutuklanip mahkemeye veril-
miyor. Yargilananlar ve hapse atilanlar, saldiriya ugrayan gazetenin yo-
neticilerinden Zekeriya ve Sabiha Sertelle Tan gazetesi ve La Turquie
dergisine katkida bulunan Atatiirk déneminin Igisleri Bakanlarindan
Cami Baykurt’tur. Onlar hakkinda verilen mahk(miyet karari Yargitay
tarafindan bozuluyor, ii¢ ay hapiste yattiktan sonra serbest birakiliyor-
lar. O devirde hapse atilan gazetecilerin ¢ogu ya beraat ediyor veya nis-
peten kisa sayilabilecek siireler hapiste yattiktan sonra serbest bira-
kiliyor. Simdilerde oldugu gibi 6-7 sene tutuklu kalan gazeteci ve ya-
zar ¢ok az. Ama bu vahim olaylarin hi¢ yasanmadig1 anlamina gelmi-
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yor. Tiirk basin ve edebiyatinin en basarili gazetecilerinden Sabahattin
Ali’nin oldirilmesi bu vahim olaylardan biri. Sabahattin Ali, Aziz
Nesin’le birlikte Marko Pasa gazetesini ¢ikararak mizah yoluyla ay-
din kamuoyunun genis kesimini etkileyecek yayinlar yapiyor. Bir ara
Cami Baykurt’la beraber La Turquie gazetesini gikariyor.

Sabahattin Ali defalarca hapse giriyor. Bu hapis cezalari ¢ok uzun
siirmese de artik polis baskisindan ¢ekinmeye bagliyor. Her an tutuk-
lanabilecegi kaygisina kapiliyor. Yurtdisina kagmaktan baska gare go-
remiyor. Bulgaristan sinirinda kendisine “rehberlik” yapan bir kisi ta-
rafindan oldiiriiliyor. Katil yakalanarak yargilaniyor. Mahkemede bu
cinayeti “vatan sevgisi”yle yaptigini soylityor.”” Yani gok degerli bir
gazeteciyi ve yazari 6ldiirmekle vatana hizmet ettigini saniyor veya
boyle soyleyerek agir bir cezadan kurtulabilecegini diisiiniiyor.

Tan gazetesine yapilan saldiridan hemen sonra Celal Bayar’la Ad-
nan Menderes, Tan’la aym yonetim tarafindan ¢ikarilan ve Demokrat
Parti’yi desteklemek igin kurulan Goriigler dergisiyle higbir ilgileri-
nin olmadigim agikliyorlar. Kuskusuz 4 Aralik 1945 giinii Tirkiye’de
basin 6zgiirligi agisindan utang verici bir giindiir. Ancak Demokrat
Parti yoneticileri de, daha isin baginda s6zlerinde durmak agisindan
iyi bir sinav verememislerdir. Gazetecilerin biiytik gogunlugu Tan ga-
zetesine saldiriyr kimyor. Hiiseyin Cahit’le Ahmet Emin Yalman ise
bu olayda gazetenin yoneticilerini kabahatli buluyorlar.

Biitiin bu ¢alkantilara ragmen Tiirkiye ¢ok partili rejime gegecek-
tir. Muhalefetteki partiler iktidar olma sansina kavusabileceklerdir.
Ismet Pasa bu konudaki kararlihgini 12 Temmuz beyannamesiyle or-
taya koyuyor.

Cumhuriyet Halk Partisi'yle Demokrat Parti arasindaki siddet-
li gekismeleri onlemek gerekmektedir. Demokrat Parti'nin y6neti-
cileriyle goriigiip onlarin da rizasini aldiktan sonra Cumhurbagkani
Inoni, yaptig agiklamada, iki partiye de esit uzaklikta oldugunu be-
lirttikten sonra “...Ihtilalci bir tesekkiil degil, bir yasal siyasi partinin
metotlari ile ¢alisan muhalif partinin, iktidar partisi sartlariiginde ¢a-
lismasim saglamak gerekir,” diyor. Inoénii “Mesru ve kanuni siyasi par-

(213) Sertel, s. 249-250.
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tilere kargi tarafsiz ve esit muamele mecburiyeti, siyasi hayat emniyeti-
nin temel sartidir,” diyerek iktidarla muhalefet partilerine esit mesafe-
de duracaginin igaretini veriyor.

Rejimin korunmas: ve demokrasi kurallarinin isletilmesi ko-
nusunda iki partinin birbirlerine giiven duymalar1 saglanmaldir.
“Mubhalefet, teminat icinde yasayacak ve iktidarin kendisini ezmek niye-
tinde olmadigindan miisterih olacaktir, Iktidar, muhalefetin kanun hak-
larindan bagka bir sey diisiinmediginden emin bulunacaktir.”

12 Temmuz bildirgesi Tiirkiye’nin ok partili demokrasiye gegtigi-
ni resmi olarak kanitlayan bir belgedir ve bu yoldan geriye déniis ol-
mayacaktir.?'%

Terakkiperver Firka ile Serbest Firka'nin yasadigy kotii tecriibeler
tekrarlanmayacaktir. Yalniz bu olumlu havayi sikintiya diigiiren ba-
z1 gelismeler de oluyor. Ismet Inénii’niin $emsettin Giinaltay’ bagba-
kan yapmas: parti iginde bazi tepkilere yol agiyor. Onun din unsuru-
nu siyasette 6n plana ¢ikaracagy, laikligin bundan zarar gérecegi endi-
selerini tagiyanlar var. Bunlardan biri de, siirleriyle Atatiirk’ii ve onun
eserini cogkuyla geng kugaklara aktaran Behget Kemal Caglar. Caglar
tepkisini milletvekilliginden ve partiden istifa ederek gésteriyor.

O dénemin belirgin 6zelliklerinden biri Sovyetler Birligi diigman-
lig1 oldugu igin, Tiirkiye’de sol egilimli yazar ve gazeteciler iste boy-
le sikintilar ¢ekmislerdi. 1950 yihinda yapilacak demokratik se¢imlere
kadar ozgiirliikler alaninda adim adim ilerlemeler olacakti ama kimse
bu kiigiik adimlan yeterli bulmuyordu. Aydinlar, Demokrat Parti’nin
getirecegini bekledikleri 6zgiirliikk ortamindan umutluydular.

14 Mayis 1950°de Tiirkiye’de biiyiik bir siyasi deprem oldu. Ismet
Pasa soziinde durdu. O artik CHP lideri olarak muhalefetin basinda-
dir. Segimleri kaybetmistir ama bu ayn1 zamanda onun en biiyiik za-
feridir. Kendi iradesiyle serbest secime gidip iktidar1 barig¢i bigimde
muhalefete devreden siyasi liderlerin ve partilerin diinyada ¢ok 6r-
negi yoktur. lktidar el degistiriyor. Se¢imlerde ezici bir zafer kazanan

(214) Fehmi Akin, “12 Temmuz Beyannamesinin Tiirk Siyasi Tarihindeki Yeri ve
Onemi”, Silleyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii dergisi,
2012/2,S. 16, s. 98.
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Demokrat Parti iilke yonetimini devraliyor. Ismet Pasa cumhurbas-
kanlhigini devralan Celal Bayar’i ziyaret ediyor. Bayar Atatiirk’iin bas-
bakanhgini yapmugtir. Inénii’niin tek kaygsi laikligin korunmasidir.
Bayar bu konuda teminat veriyor. Ancak gelismeler fazla iyimserlige
olanak verecek nitelikte degildir.

Bu partinin kurulus agamasindan itibaren demokrasi ve 6zgiirliik
vaadinde bulunmus olmas: nedeniyle basimin §imdi daha 6zgiir ha-
le gelmesi bekleniyor. Se¢imlerden 6nce DP basin 6zgiirligii konu-
sunda ¢ok sey vaat etmistir. Nitekim DE yaptig1 vaatler dogrultusun-
da 15 Temmuz 1950 tarihinde, yani iktidara ge¢mesinden iki ay son-
ra yeni bir basin kanunu ¢ikanyor. Bu kanun liberal bir nitelik tagi-
yor. Artik gazete ¢ikarmak i¢in 6n izin gerekmeyecektir. Cevap hakki
diizenlenmistir. Yazilardan dolayi gazete sahipleri artik sorumlu tutu-
lamayacaklardir.

Demokrat Parti iktidarinin ilk yillarindan itibaren bazi geriye gi-
dis isaretleri aliniyor. Parti yonetimindeki bazi siyasetgiler eskiye 6z-
lemin igerisindedirler. Once Atatiirk déneminde Tiirkgeye gevrilen
ezanin Arap¢a okunmasina izin ¢ikiyor. Bazi isimler Arapga kokle-
rine donistiiriliyor. Artik bagbakanhk degil bagvekalet denilecek-
tir. Genel Kurmay Bagkanhigi’'nin ad1 Erkan-1 Harbiye-i Umumiye
Reisligi oluyor. Laiklikten adim adim geriye gidildigi goriliyor.
Demokrat Parti’nin milletvekilleri arasinda o partinin listesinden se-
¢ilmis olan Nadir Nadi kaygihdir. Cumhuriyet gazetesinde yazdig bir
yazida “Dogrusunu isterseniz son dort yillik siyasi hayatimizda oy top-
lamak gayretiyle her iki taraf da laiklikle bagdagtirilmas: giig bazi kom-
binezonlara girmigtir,” diyor.*'*)

Hikiimetle basin arasinda bir balayi havasi hiikiim siirmektedir.
Ama bu uzun 6miirli olmayacaktir. Basin 6zgiirligiini vaat etmek
guzel bir seydir ama 6nemli olan 6zgiir basinin elestirilerine taham-
miil edebilmektir. 1954 segimleri yaklagirken hiikiimet basin 6zgiir-
lagina kisitlayic hitkiimler igeren “Negsir yoluyla veya radyo yayin-
lanyla islenecek ciiriimleri cezalandirma”y1 6ngéren bir yasa tasarisi-
n1 meclise getiriyor.

(215)Kabacaly, s, 231.
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Namus, seref ve haysiyete tecaviiz yasaklandig gibi itibar kiracak,
sohrete ve servete zarar verebilecek yazilar da yazilamayacaktir. Bir si-
yasi lideri elestirirken onun itibarinin zedelenmemesi nasil saglana-
caktir? Bu yeni yasada ispat hakkina da yer yoktu. Bir sahsi veya ku-
rumu suglayan bir gazeteci iddialarini ispat etme hakkindan da yok-
sun kalacaktir. Isin tuhaf tarafl, bazi gazetecilerin basin 6zgiirliigiini
kisitlayici bu yasayi desteklemeleriydi. Ornegin Ahmet Emin Yalman,
1954 yilinin Kasim ayinda Uluslararasi Basin Enstitiisii’niin dergisine
yazdig bir yazida muhalefet partilerini ve komiinistleri sugluyor ve
“Biz hiirriyetimiz i¢in bu degisiklikleri kabul ettik,” diyordu.

Yalman ve bagka birkag gazeteci memnundu ama yeni yasanin ne
anlama geldigi kisa bir siire sonra anlasilacakti. Halk¢: gazetesinin
bagyazar1 Hiiseyin Cahit Yalgin, yazdig: bir yaz1 nedeniyle 24 Eyliil
1954’te 26 ay hapis cezasina mahk@m edildi. Hiseyin Cahit Yal¢in’in
mahkim edilmesi toplumda biiyiik tepki yaratti. Hiikiimet bu tepki-
leri gormezlikten gelemedi. Yal¢in 6nce hastaneye kaldirild ve 1955
yilinin Martayinda, yani cezasinin sadece alt1 ayini gekmisken tahliye
edildi. Daha sonra Bedii Faik, Metin Toker, Ciineyt Arcayiirek yazilar
dolayisiyla yargilanip mahktm edildiler.®”®’ Elestiriye tahammiil yok-
tu ama cezalarin da bir sinir1 vard.

6-7 Eyliil 1955 tarihinde gene bir kigkirtma sonucunda, lstan-
bul’daki azinlik mensuplarina yapilan utang verici saldirilardan son-
ra sikiyonetim ilan edildi. Sikiyonetim komutan: 10 Eyliil’de bir ya-
saklar listesi ilan etti. Bu listeye bakildiginda Tiirkiye’de artik basin
ozgirligiiniin tamamen ortadan kaldirildigina hiikmetmek gereke-
cekti. Yasaklardan bazilari sunlar:

* Hiikiimeti tenkit etmek yasaktir

* Hiikiimetin ¢aligmalarini etkileyecek yazilar yazmak yasaktir.

* NATO devletleriyle ilgili haberler yasaktir.

* 6-7 Eylil olaylarim1 komiinistlerden bagkasinin yaptigim yaz-
mak yasaktir.

Aglik ve kithik haberleri yazmak yasaktir,!?

(216) Topuz. 5. 197.
(217) Topuz, 5. 199.
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O kosullarda artik Tiirkiye’de gergek anlamda gazetecilik yapma-
ya imkéan kalmamigt.

Peki, uygulama nasil olmustu? Yasaklarin ilanindan birkag¢ giin
sonra Ulus gazetesinde yayinlanan bir yazi sakincali gériilmiis ve bu
gazete siiresiz olarak kapatilmisti. Hiirriyet ve Terciiman gazeteleri 15
giin siireyle kapatilmisti. Bagka gazeteler de gesitli siirelerle kapatildi.

Bu yasaklara ve baskilara diinyadan tepkiler gelmekte gecikmedi.
Uluslararasi Basin Enstitiisii 1956 yilinin Temmuz ayinda yayinlanan
dergisinde “Tiirk gazetecileri vesayet altindadir,” diyordu.

Kégt tahsisi ve resmi ilanlarin dagitim: gibi konularda da yandag
basin kollaniyor, muhalif basina kisitlamalar getiriliyordu. Muhalefet,
bagbakani diktatorliikle sugluyordu. Onun tahammiilsiiz ve sinirli bir
uslupla yaptig1 konugmalar: hazmetmek kolay degildi.

29 Kasim 1955 tarihinde DP meclis grubundaki elestirilerden bu-
nalan Bagbakan Menderes, “Siz dylesine giigliisiiniiz ki, su anda ister-
seniz Anayasay: bile degistirebilir, Hilafeti bile geri getirebilirsiniz,” di-
yordu.®

Universitelerden de tepkiler gelmeye basladi. Geng yaginda
Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dekanhgi’'na yiiksel-
mis olan Prof. Turhan Feyzioglu, 1956 yilinda yaptig1 bir konugma-
da ogrencilere “Nabza gire serbet vermeyin,” diye 6giitte bulundugu
i¢in bakanlik emrine alinmig, o da gorevinden istifa etmis. Bundan
sonraki hayatini bagarili bir politikaci olarak siirdiirecekti. Universite
onu kaybetmiy, siyaset kazanmisti. Feyzioglu’ndan sonra bagka de-
gerli profesorler de istifalarini verdiler. Bunlarin arasinda Muammer
Aksoy, Aydin Yal¢in, Miinci Kapani, Coskun Kirca ve Serif Mardin
de vardi.®?

Ulkede ortam giderek gerginlesiyordu. “Radyo Gazetesi” prog-
rami da iktidarin propagandasindan baska bir sey yapmiyordu.
Cumbhuriyet Halk Partisi iilkedeki biitiin kotiiliikklerin sorumlusuydu.
Radyo ve iktidar yanlisi basin hep bu yonde yayin yapiyordu.

(218) Kabacal, s. 272.
(219) Orhan Birgit, Evvel Zaman Icinde, Dogan Kitap, Istanbul, 2005, s. 219.
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1957 se¢imlerine bu ortamda gidildi. Se¢im sonuglar: iktidarin oy
kaybettigini, muhalefet oylarinin yitkselmekte oldugunu gésterdi. DP
oylarin % 47.7’sini, CHP de % 40.8’ini almist1.

Segimlerden sonra ortamda bir yumugsama olmadi. Hiikiimet
elestirisel yazilar yayinlanan basina karg: giderek sertlesiyordu. 1958
yilinin baglarinda Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi’nin iinlii ho-
calarindan Prof. Hiiseyin Nail Kubali bakanlik emrine alindi. Tekrar
ders vermeye bagladiginda 6grencilerine sunlari soyledi: “Higbir za-
man unutmayn ki, milletimizin alin yazisimn tayininde siz aydinlarin
hissesine diisecek seref veya vebal ¢ok biiyiiktiir.” 20

19 Mayis 1958 tarihinde Ulusgazetesinde Atatiirk’iin Bursa Nutku
yayinland. Iktidarin sézciisii Zafer gazetesi buna biiyiik tepki gosterdi
ve nutkun Atatiirk’e ait olmadigini iddia etti: Davalar agildi. Sonunda
mahkeme karariyla bunun Atatiirk’iin sézleri oldugu saptandi.

Yasaklarin sinirin1 anlamak miimkiin degildi. Irak’ta 1958 darbe-
sinden sonra CHP so6zciisii Kasim Giilek bir demeg verdi. Bu demeci
yaynlayan gazeteler mahkemeye verildi. Artik muhalefetin goriisleri-
ni halka yansitmak da bir sug haline gelmisti. Anlasilan istenilen, ad
demokrasi olan fakat kendisi pek demokratik olmayan bir iilke, bir
dikensiz giil bahgesi yaratmakti.

12 Ekim 1958’de Menderes bir Vatan Cephesi’nin kurulmas: ge-
rektiginden s6z etti. Derhal bu yonde ¢alismalar yapildi. Artik ikti-
dar1 destekleyen bir vatan cephesi kurulmustu. Her aksam radyoda
bu cepheye katilanlarin isimleri okunuyordu. Aym tarihlerde CHP
muhalefetinin s6zciisii Ulus gazetesi iigiincii defa kapatiliyor ve Ismet
Pasa’nin damad ve Akis gazetesinin sahibi Metin Toker bir yil hapis
cezasina ¢arptirihiyordu. 1954 ile 1958 yillar1 arasinda tam 1.161 ga-
zeteci hakkinda kovugturma yapildi. Bunlardan 238’i mahkam edildi.
Cok sayida gazeteci hapse girdi. Tiirkiye’deki izlenimlerini elestirisel
bir dille kendi iilkesinin gazetelerinde yayinlayan Amerikal gazeteci

Pulliam’in yazilarinin gevirisini yayinlayan Tiirk gazeteleri mahkiim
edildi.*®

(220) Kabacal, s. 255.
(221) Topuz, s. 203-205.
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1959 yilina girildiginde siyaset artik bir savas alanina dénmiistii.
Ismet Inénii’niin 1zmir ve Usak’ta yaptigi konugmalara yayin yasa-
g1 getirilmisti. Gazeteler bog birakilmus siitunlarla yayinlandilar. 1960
yilinin Mart ayina gelindiginde hapisteki gazeteci sayis1 30’u agmug-
t1.(222

Peki, yandag basin o kosullarda bile iktidar:1 destekleyen yazilari
gazetecilerin ger¢ek diigiinceleri dogrultusunda mi yaziyordu, yok-
sa bunun bagka nedenleri mi vardi? 1960 askeri miidahalesinden son-
ra yayimlanan bir belgede, DP iktidarinda hiikiimetin hangi gazeteci-
lere ne kadar maddi yardim yaptig1 agiklandi. Bu belgeye gore ortii-
lit 6denekten ajans ve gazetelere 723.809 lira aktarilmigti. Bu azimsa-
nacak bir para degildi. O d6nemde béyle olmustu. Peki, daha sonraki
donemlerde ne olmustu? Hangi gazeteye ve gazeteciye ne kadar mad-
di katk: saglanmigti? Bunu da ilerideki tarihgiler yazacak.

1960 yilina girildiginde iilkenin giderek demokratik bir iilke 6zel-
ligini kaybetmekte oldugu gériiliiyordu. Nadir Nadi’nin o tarihler-
de yazdigy bir makale o giiniin hiikiimeti i¢in uyarici olmaliydi. Nadi
sOyle diyordu:

“Cok partili sistembizi iktidara getirmeye yaradig siirece kullanaca-
gimiz, iktidardan diismemiz ihtimalini dogurdugu zaman da rafa kal-
diracaginuz bir oyuncak sayilmamalidir.”*% Nadir Nadi, ileride bazi
siyasetgilerin “Demokrasi bir tramvaya benzer, bir durakta binersin, bir
durakta inersin” diyeceklerini gormiis gibidir.

Ismet Inénii, 10 Ocak 1960 giinii Bursa’da yaptig1 bir konugma-
da goyle diyordu: “Masum vatandaslara, secim kaybedilse de iktidar:
birakmayacaklar: kanaati verilmek isteniyor. Segimi kaybedecek olan-
lar iktidarda kalmak isterlerse diinya baglarina yikilacaktir.” Inéni,
Menderes’in “Mubhalefet, ihtilal hazirhyor” sézlerine de soyle cevap
veriyordu: “Bask: idaresi kurmak isteyenler tabii olarak kendilerini da-
imi olarak bir ihtilal tehlikesi karsisinda goriirler. ™%

(222) Kabacal, s. 259.

(223)Kabacali, s. 262.

(224) Onur Oymen, Demokrasiden Diktatirliige, Remzi Kitabevi, Istanbul, 2011, s.
386.



302 BIR PROPAGANDA SILAHI OLARAK BASIN

18 Nisan 1960 tarihinde CHP ve bir kisim basinin faaliyetleri-
ni sorusturmakla gorevli bir Meclis Tahkikat Komisyonu kurulma-
sin1 6ngoren yasa ¢ikarildi. Boyle bir komisyon diinyanin hangi de-
mokratik iilkesinde ne zaman kurulmustu? Higbir yerde ve higbir za-
manda! Bu yasanin goriisiildiigii meclis toplantisinda konusan Ismet
Inénii “Bu yolda giderseniz sizi ben bile kurtaramam,” dedi. Tahkikat
Komisyonu’nu ilkisi, siyasi partilerin faaliyetlerini durdurmak ve bii-
tiin ¢aliymalarina yayin yasagi koymak oldu.

Tahkikat Komisyonu’na Cumbhuriyet savcilarina, sivil ve askeri
hakimlere, askeri amirlere taninan biitiin yetkiler verildi. Komisyon,
yayinlara el koyma, gazeteleri ve matbaalar1 kapatma yetkisine de sa-
hip olacakti. Yasama, yiiriitme ve yargi erkinin bagimsizlig ilkesi ra-
fakaldirilmisti. Komisyonun kararlarina uymayanlar bir ila ii¢ yil ha-
pis cezasina ¢arptirilacakti. Kanun béyle diyordu. Bunlar s6zde kala-
cak yetkiler degildi. Tahkikat Komisyonu Ulus gazetesi ve Akis dergi-
sinin bazi ¢alisanlariyla CHP Istanbul se¢im ve propaganda sorum-
lusu Cemal Yildirim’1 sorgulad. Yildirim’la Akis gazetesinden Kurtul
Altug tutuklandi. Ulus ve Sabah Postas: gazeteleriyle Akisve Kimder-
gilerinin yayin yasaklandi, matbaalarina el konuldu. 7 Mayis giinii
{zmir’de bulunan Kara Kuvvetleri Komutani Cemal Giirsel'in gazete-
cilerle yaptig1 bir konugsmada soylediklerine yayin yasag geldi. Bu ya-
sagin konuldugunu yayinlamak da yasaklandi.

28 Nisan giinii Istanbul’da, 29 Nisan giinii de Ankara’da biiyiik
protesto olaylar1 yasandi. Gengler hiikiimetin anti demokratik uygu-
lamalarini protesto ediyorlardi. Istanbul’da polisin sert miidahalesi
sonucunda hayatini kaybedenler ve yaralananlar oldu. 29 Nisan gii-
ni Ankara’da Hukuk Fakiiltesi ile Siyasal Bilgiler arasindaki yola as-
kerler konuslandirildi. Sikiyénetim komutani oraya gelerek gengle-
rin dagimasin: istedi. Gengler dagilmayip protestolarini siirdiiriin-
ce askere nigan aldir1p Siyasal Bilgiler Fakiiltesi kantinini hedefalarak
ates agtirdi. O ates sirasinda kimsenin hayatini kaybetmemesi biiyiik
bir sans eseriydi. Daha sonra fakiilteye giren polis tabancayla geng-
lerin iizerine ateg agti. Kursunlardan biri diplomasi béliimii tgiin-
cii sinif 6grencisi Altan Giiven’in agzindan girerek damagina saplan-
d1. Bagka yaralananlar da oldu. Iste o giinlerde boyle dehset verici ge-
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ligmeler meydana geldi. 27 Mayis’a giden giinlerde 6len gengler igin
Anitkabir’de bir koge ayrildi. Orada topraga verildiler. Daha sonraki
yillarda onlarin mezarlar: bagka yere tagindi. Anlagilan 27 Mayis’tan
once olanlarin artik pek hatirlanmas: istenmiyordu.

27 May1s’r Tiirk ve Diinya Basimi Nasil Karsiladi?

27 Mayss Ihtilali Tiirk basimimin bityiik bir boliimii tarafindan
olumlu bir sekilde, hatta coskuyla karsilandi. Gazetelerde yazilanlar-
dan baz1 6rnekler soyle:

“Allah’1n bugiinii de varms. Bu sabah erken saatlerde radyoyu din-
lerken diinyalar benim oldu. 1908 Hiirriyet Bayrami’nin zinde havasini
yeniden teneffiis ettim.” (Ahmet Emin Yalman, Vatan)

“Tiirk ordusunun bu miidahalesine bir tek isim verilebilir: Giilen
ihtilal... Gegtigi her yerde insan hak ve hiirriyetlerinin, boyunlar: bii-
kiilmiisken suya kavugsan ¢igekler gibi dogrulduklar: goriiliiyor.” (Bedii
Faik, Diinya)

“Nemutlu sana Atam... Demokrasi tarihinde ordunun boylesine bir
davramsi, bu kadar diizenli, bu kadar teskilath bir sekilde one atilis1 go-
rillmiis sey mi?” (Migserref Hekimoglu, Aksam)

“Tirk ordusu biitiin diinyanin hayranhgin cekecek kadar basari-
l1, medeni ve megru bir ihtilal hareketini gorillmemis bir siiratle biitiin
yurtta zafere ulastirds. .. Tiirk milleti bu ssnavda da basari kazandiktan
sonra Tiirkiye topraklarindan demokrasinin kokleri bir daha sokiilme-
yecektir.” (Biilent Ecevit, Ulus)

Tiirk basininin genel havasi béyleydi. 27 Mayis iilkeye huzur ve
demokrasi getirecek, ¢ekilen sikintilar geride kalacakti.. Basinin ve
kamuoyunun 6nemli bir béliimiiniin beklentisi bu yéndeydi. Daha
sonraki gelismeler bu beklentileri hakh ¢ikardi mi? Ecevit’in yazdig
gibi, Tiirkiye topraklarinda demokrasi bir daha sékiilmeyecek sekilde
kok saldi mi? Ne yazik ki, bunu séylemek miimkiin degil. 27 Mayis’ta
bir askeri miidahale olmadan Tiirkiye’de iktidar, 1950 yilinda oldu-
gu gibi, demokratik segimlerle el degistirseydi bu daha iyi olmaz miy-
di? 1920 yilinda Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin kurulusundan son-
ra kirk y1l higbir askeri miidahale olmadan yasatilan, parlamentonun
aistiinligiine ve milli iradeye dayanan rejim daha uzun yillar yasatila-
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maz miyd:? Yagatilabilseydi bu iilke icin de, iktidar icin de, muhalefet
i¢in de kugkusuz daha iyi olurdu.

27 Mays thtilali nigin yapilmigti? Milli Birlik Komitesi’nin (MBK)
32 sayih bildirisinde $6yle deniliyordu: “Milli inkilap hi¢bir sahsin,
higbir ziimrenin lehine yapilmis bir hareket degildir. Muhterem halk:-
mizin, koylii ve is¢ilerimizin demokrasiye kavusmass, hak ve hiirriyeti-
nin teminats, iktisadi kalkinmasi ana prensibimizdir”

Dis politika nasil gekillendirilecekti? 27 Mayis sabahi erken saatler-
de radyoda konugan Alparslan Tiirkes “NATO’ya ve CENTO’ya bag-
Iy1z,” diyerek Bati diinyasindan kopulmayacaginin igaretini veriyor-
du. Tiirkeg’in 1948 y1linda Amerika’da kontrgerilla egitimi alan 16 su-
baydan biri olmasi, 6yle anlagiliyor ki, Amerikalilara giiven vermisti.

O tarihte yabanci iilkelerin merkezlerine gektikleri telgraflarin bir-
¢ogu aradan 50 yil1 agkin bir zaman ge¢mis olmasina ragmen heniiz
agiklanmadi. Degerli gazeteci Nur Batur, Amerikan Hiikiimeti’nin
gizlilik kararini kaldirdigs birkag telgrafa ulagti. O telgraflarda belir-
tildigine gore, 24 Mayis giinii Washington’da yapilan ulusal Giivenlik
Konseyi toplantisinda CIA Bagkani Allen Dulles Tiirkiye’de darbe-
nin artik an meselesi oldugunu soylityordu. Dulles §6yle diyordu:
“Orduyla polis arasinda diismanlik, kin ve husumet olustu. Ordu ikiye
béliindii. Durum daha da kétiilesebilir ve ordu yonetime el koyabilir.”

Amerikan Biiyiikelgiligi’nin Washington’a gonderdigi telgraflar ve
ihtilalden bir giin sonra ABD Biiyiikelgisi Fletcher Warren’in Cemal
Giirsel'le yaptig1 goriisme 6zellikle ilgi gekici. Gériiymede Alparslan
Tiirkes ile aym giin Digigleri Bakanlhigi’'na atanacak olan Selim
Sarper de bulunuyor. Biiyiikelgi Washington’a gonderdigi telgrafta
Tiirkeg’ten rejimin giiglii adarm gibi s6z ediyor.”?® (Ankara’daki ABD
Biiyiikelgisi’'nin Washington’a gonderdigi telgraflar haklunda daha faz-
la bilgi igin bkz. O. Oymen, Demokrasiden Diktatorliige, s. 389-390.)

Demek ki, Amerikalilar Tiirkiye’de bir askeri darbenin pek kisa bir
zamanda gergeklestirilecegini 6grenmislerdi veya anlamiglardi. Peki,
miittefikleri olan Tiirk Hiikiimeti’ne bu konudaki bilgilerini ve kay-
gilarini ulagtirmiglar miydi? Bunun belgesi yok. Amerikalilarin Tiirk

(225) Nur Batur, Sabah gazetesi, 20 Haziran 2009.
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Hikimeti’nin 6zellikle ekonomik alanda izledigi politikalarla ilgili
sikintilar1 var miydr? Evet vardi. Menderes, Bati iilkelerinden alama-
dig1 ekonomik destegi Sovyetler Birligi’'nden saglayabilecegini diigiin-
miistii. Menderes, 1959 yilinin Ekim ayindagii¢lii bir mali destek sag-
lamak i¢in Amerika’ya yaptig1 ziyaretten bagarih bir sonu¢ alamamig-
t1. Maliye Bakam Hasan Polatkan da, 5-600 milyon dolarlik bir yar-
dim almak i¢cin Amerika’ya gitti. O da sonu¢ alamadi. Eisenhower’in
artik Menderes Hiikiimeti’ne daha fazla ekonomik destek vermeye
niyetli olmadig1 anlagihyordu.??

Menderes bu nedenle Moskova’ya bir resmi ziyarette bulunma-
ya hazirlamiyordu. Hem o hem de Digsisleri Bakani Fatin Riistii Zorlu,
boyle bir ziyaretin planlandigini 1960 yilinin Ocak ayinda Ankara’daki
ABD Biiyiikelgisi’ne agiklamuglardi. Digigleri Bakanhg Ankara’daki
Sovyetler Birligi Biiytikelgisi Rijov’la yaptig1 hazirlhik goriismelerin-
de Sovyetler Birligi’nin herhangi bir kosul ileri sirmeden Tiirkiye’ye
ekonomik yardim yapmaya hazir oldugu izlenimini aliugt1.*?? O gii-
niin Soguk Savag sartlarinda Amerika’nin bu arayistan pek de mem-
nun olmadig) anlagiliyordu. Acaba Amerika bu nedenle mi ihtilal ha-
zirhiklariyla ilgili bilgilerini Menderes’e ulagtirmamigti? Bu sorularin
cevabi heniiz yok. Bugiin igin agiklanmayan belgeler ileride agiklan-
diginda bu sorulara daha somut cevaplar vermek miimkiin olacak.

Amerika’nin, demokratik segimlerle isbagina gelmis bir iktida-
rin askeri bir darbeyle devrilmesinden memnun olmasi beklenebi-
lir miydi? Ger¢i Amerika, Latin Amerika’da ve Uzakdogu’daki ba-
21 darbelere tepki géstermemis, hatta bazilarini tegvik etmigti. Gene
de Ankara’daki biiyiikelgilerinin Washington’a gonderdigi telgraflar-
da baz1 kaygilarin da dile getirildigi gorilityor. Cumbhuriyetin kuru-
lusundan bu yana Tiirkiye’de ilk defa bir askeri miidahale olmugtu.
Ya bunu bagka darbeler izlerse ne olacakti? Biiyiikelginin bu kaygi-
larinin yersiz olmadig: kisa bir siire sonra anlagilacakti. Ama gimdi
Amerika’nin 6nceligi askeri yonetimle nasil isbirligi yapilabilecegi ve

(226) Hikmet Ozdemir, “The Turkish American Relations Toward 1960 Turkish
‘Revolutlion’, The Turkish Yearbook, C. XXXI, 2000, s. 172.
(227) Ozdemir, s. 173.
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o yonetimden nelerin talep edilebilecegiydi. Taleplerden biri, Sovyet
propagandasina kars1 koymak iizere Dogu Anadolu’da radyo istas-
yonlar kurulmasiydi. Bu talep kabul edildi.

Tiirkiye'deki askeri yonetimin de Amerika’dan beklentileri var-
di. Bunlardan biri, silahli kuvvetlerden 235’i general ve amiral ol-
mak iizere 35.000 subayin zorunlu olarak emekliye ayrilmasinin ma-
li yiikiinii kargilamak iizere Amerika’nin yardimda bulunmasiydi.
Amerika da bunu kabul etti,??®

Amerika’nin ve genel olarak Bat’’min 27 Mayzs Ihtilali’ne yaklagi-
munin ipuglariny, bir 6lgiide o zamanki basinda yazilan yazilardan ¢1-
karmak miimkiin.

Amerikan basini, miidahaleden sonra Cemal Giirsel’in secimlerin
yapilacag: vaadini 6n plana gikaniyor. Bu Tiirkiye’nin demokrasi yo-
lunda ilerleyeceginin bir isareti sayiliyor ve Giirsel’in bir diktator ol-
mayacaginin isareti gibi kabul ediliyor.

Amerikan basim1 Menderes’in kansiz bir darbeyle gérevden uzak-
lagtirdmasindan da memnun goriiniiyor. Genig bir halk kitlesinin
darbeyi desteklemesi de Amerikan basininietkilemis. Giirsel'in gegici
olarak hiikiimet bagkanhgina getirilmis olmasini Istanbul’da 200.000
kisinin dans ederek kargiladig1 Amerikan basininda yer alan haber-
ler arasinda.

Tiirkiye’nin NATO’ya ve CENTO’ya bagl kalacaginin agiklanma-
s1 da olumlu bir izlenim yaratmig. O giinkii Soguk Savas kosullarin-
da Tirkiye Hiir Diinya’nin kalelerinden biri sayiiyor ve NATO nun
giiney kanadinin bir Sovyet tehdidine kargi korunmasinda 6nemli rol
tistleniyor. Amerikan basinina gore, CENTO iiyeligi de Sovyet etkisi-
ne girmemis olan Asya iilkelerinin korunmasinda Tiirkiye’nin etkili
rol oynamasini saghyor.

Ihtilali degerlendiren yorumlar arasinda Menderes’e y6nelik elesti-
riler devar. Onun Tiirkiye’nin sanayilesmesinde 6nemlibir rol oynadig
kabul edilmekle birlikte, son zamanlarda izledigi ekonomik politikala-
rin Tiirkiye’yiiflasin esigine getirdigibelirtiliyor. Ashinda Amerikan bel-
gelerine gore, ihtilalin ikinci giinii Giirsel'in Amerikan bityiikelgisinden

(228) Ozdemir, s. 176-177.
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aybaginda memur maaslarinin 6denebilmesi i¢in 100 milyon dolar kre-
di istemesi bu iddialar giiglendiriyor. Amerikan basini da 1946 ile 1959
yili arasinda Tirkiye’ye 3 milyar dolar kredi verildigini hatirlatiyor ve
bu kredilerin pek de yerinde kullanilmadigini ima ediyor.

28 Mays 1960 tarihli Los Angeles Times'in yorumunda §oyle deni-
liyor: “Amerika’mn verdigi 3 milyar dolarhik krediye ragmen Tiirk eko-
nomisi hizla yiikselen enflasyonun pengesi altinda bulunuyor. Bu durum
silahli kuvvetlerin modernizasyonunu da olumsuz yonde ve ciddi bigim-
de etkiliyor. D1s yardimlari i¢ politika amaglar icin kullandiklar: iddia
edilerek, Menderes ve Disisleri Bakani Fatin Riistii Zorlu bu durumdan
sorumlu tutuluyor.”

Los Angeles Times, 6 Kasim 1960 tarihli bagka bir yazisinda Men-
deres’in 1958 yilinda Batr’dan 359 milyon dolarlik yeni bir kredi ala-
bilmek i¢in devlet maliyesinde reform yapmayi kabul ettigini, ancak
bu paranin da ¢ok ¢abuk harcanarak hazinenin 1959 yilinin Ekim
ayindan itibaren yeniden agik vermeye bagladig belirtiliyor.

Elestiriler yalmz ekonomik alanla simirh degil. The New York
Times, 29 Mayis 1960 tarihli sayisinda Menderes’in oy kaygisiyla ra-
dikal Islami akimlar1 desteklemis olduguna da deginiyor. Bunun
Atatiirk’iin laiklik idealine aykir1 diigtiigii ve Tiirkiye'nin modernles-
me ¢abalarina zarar verecegi kaydediliyor.

Ingiliz basin1 27 Mayss lhtilali’ni yapanlarin siyasi alanda yaptik-
lar1 vaatler iizerinde duruyor. The New York Times gazetesi, 6 Subat
1961 tarihli sayisinda soyle diyor: “Tiirkiye 27 Mayis 1960’ta tama-
men Batili anlamda bir demokratik rejim kurmak amaciyla bir ihtilal
yapti. Bu nedenle ordunun bir askeri cunta aracihigiyla Tiirkiye'yi idare
etmeyi istemesi s6z konusu bile degildir.” lhtilalden sonra siyasal faali-
yetlere konulan sinirlamalarin kaldirldiginy, diigiince 6zgiirliigiiniin
saglandigini yazan The New York Times, Tiirk ordusunun Atatiirk’iin
Tirkiye’yi demokratik ve modern bir Avrupa ordusu yapma hedefiy-
le aymi dogrultuda hareket ettigini séyliiyor.?2%)

(229) Can Koglar, “To What extent the approaches of Turkish, American and Bri-
tish press to the coup d’Etat that occured May 27, 1960 in Turkey similar?
(Research paper) TED Ankara College Foundation High School, 2012.
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Washington Post gazetesi ihtilalden bir yil sonra, 27 Mays 1961
tarihli niishasinda anayasaya gore ilk defa yasama, yiiriitme ve yar-
g1 erklerinin birbirinden ayrilacagim ve yarg:1 denetimi altina konu-
lacagim, vatandaglarin haklarimin taninacagim ve iki meclisli bir par-
lamento olusturulacagini yaziyor ve boylece keyfi kararlarin alinmasi
onleniyor diyor. Yani yeni anayasa memnuniyet uyandirmis.

Amerikan ve Ingiliz basinina bir biitiin olarak bakildiginda, 27
Mays lhtilali'nden derin bir iiziintii duyuldugunun isaretleri go-
rinmiiyor. Daha ¢ok Menderes doneminde yapilan hatalar iizerin-
de duruluyor ve askerlerin iktidarda kalmaya niyetleri olmadig, iil-
keyi demokratiklestirme yolunda adimlar atmaya ¢ahistiklar1 6n pla-
na gikarihyor. Nur Batur’un buldugu belgelerde Amerikan biiyiikel-
¢isinin ihtilalden hemen sonra Cemal Giirsel’le yaptig1 gériismede bir
“yol haritasi”ndan soz ettigi goriiliiyor. Buyol haritasi neymis? Ne za-
man kime verilmis? I¢inde ne yaziyormug? Bunlar heniiz agiklanma-
yan belgelerde olmali.

Gergekten baglangigta uygulamalar Amerikan basininin beklenti-
leri dogrultusunda gelisti. 27 Mayis’tan sonra, daha 6nceki dénemde
¢ikarilmig bazi anti demokratik yasalar iptal edildi. Basin iizerinde-
ki baskilara olanak saglayan bazi hiikiimler de kaldirildi. Artik Meclis
Tahkikat Komisyonu gibi siyasi partileri ve basini bask altina alacak
bir komisyon yok. Hapisteki gazeteciler ¢ikmig. Toplumda genelde
bir 6zgiirliik havasi esiyor. Irtica tehdidinden s6z eden yok. Atatiirk
ilkelerine baghlk &n plana ¢ikarihiyor. Universiteler baglangigta 6z-
gurliklerine kavugsmug bir goriinti iginde. Genel olarak ¢agdaslas-
ma ve 6zgiirliik yolunda daha ileri adimlar atilacagi beklentisi hakim.
Nazim Hikmet’in siirleri uzun yillardan sonra yeniden yayinlanmaya
basliyor. Bunlar olumlu igaretler.

Ancak uygulamalar baglangi¢ta ilan edildigi gibi her zaman de-
mokrasinin ilkelerine uygun olmadi. Bir kere Milli Birlik Komitesi
tiyeleri arasinda baz1 gérig ayrihiklari oldugu anlagildi. 13 Kasim 1960
tarihinde komitenin 38 iiyesinden 14’u tasfiye edilerek yurtdiginda
cesitli gorevlere gonderildi. Bunlar arasinda ihtilalin gii¢la adamla-
rindan sayilan Alparslan Tiirkes de vardi.

DP milletvekillerinin tamamina yakini ve o donemde sorumluluk
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tastyan 592 kisi Yassiada Mahkemesi'nde yargilandi. Bu yargilamalarin
usulii, yontemi ve mahkemece saniklara yapilan kiigiiltiicii muamele-
ler, 27 Mayis’tan 6nce DP iktidarini siddetle elestirenleri bile rahatsiz
etti. Atatiirk’in bagbakanhgini yapan Celal Bayar’in da sanik sandal-
yesinde oturtulmasini igine sindirebilenler ¢ok degildi. Sava 228 sa-
nik hakkinda 6liim cezasiverilmesiniistedi. Mahkeme 15 kigi hakkin-
da idam cezasi verdi. Bunlardan Bagbakan Adnan Menderes, Disisleri
Bakani Fatin Riistii Zorlu ve Maliye Bakam Hasan Polatkan’in cezala-
r1 Milli Birlik Komitesi’nde onaylandi. Inénii’niin devlet baskanhg-
na getirilen Cemal Giirsel nezdinde yaptig girisimlere, John Kennedy
ve bagka yabanci liderlerin ricalarina ragmen bu cezalar infaz edildi.
Gegmis donemle ilgili birgok elestiri yapilmists, o elestirilerin 6nem-
li bir béliimiinde haklilik pay: da vardi. Ancak o dénemin hatalarinin
bedeli bagbakanin ve iki bakaninin idami olmamaliydi.

Hakkinda idam cezasi verilen Celal Bayar’in ileri yasi nedeniyle bu
karar ona uygulanmadi. Mahkeme 418 kisi hakkinda ¢esitli hapis ce-
zalari verdi. 218 kisi beraat etti. Istanbul Valiligi gazetelere gonderdigi
bir yaziyla, Yassiada kararlari hakkinda MBK Irtibat Biirosu’nun ve-
recegi bilgiler disinda higbir yayin yapilamayacagini bildirdi. Sonugta
ihtilal de, Tirkiye de mahkemenin yiriitilii tarzi ve aldig kararlar
nedeniyle biiyiik bir yara aldi.

Yanligliklar bununla da kalmadi. Milli Birlik Komitesi, 235’i gene-
ral ve amiral olmak iizere yaklagik 7.000 subayin gorevine son verdi.
Bunun anlam neydi? Bunlar su¢ mu islemislerdiz Oyleyse nigin yar-
gilanmadan cezalandirilmiglards? Acaba ihtilal, evvelce Fransa’da ol-
dugu gibi, kendi evlatlarin1 m1 yiyordu?

Aydinlari da tziicii giinler bekliyordu. 147 tiniversite 6gretim iiye-
sinin gorevine son verildi. Bunlar arasinda Tarik Zafer Tunaya, Yavuz
Abadan, Sabahattin Eyiiboglu, Nusret Hizir, Mina Urgan ve Haldun
Taner gibi toplumun yakindan tanidigy, eserleriyle tilkemize biiyiik
hizmetlerde bulunmus olanlar da vardu.

Basinda, iiniversite gevrelerinde ve genglikte ilk giinlerin heyecani
azalmigti. Miilkiye 6grencileri olarak, MBK’nin basin ve halkla iligki-
lerle gorevlendirdigi Baha Vefa Karatay’1ziyaret ederek tepkimizi bil-
dirdik. Kisa bir siire sonra bir MBK iiyesinin Miilkiye hocalarindan
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st dolayisiyla 6.5 yil hapis cezasina ¢arptinildi.®* Gériiliiyor ki, iyi ni-
yetle meclis kiirsiisiinden séylenen 6zgiirliik¢ii s6zlerin hayata gegi-
rilmesi kolay degildi.

Demirel’li Yillar, Askeri Miidahaleler ve Basin

1 Ekim 1965’te yapilan segimleri Siileyman Demirel’in bagkan-
ligindaki Adalet Partisi kazanmigti. Demirel basin 6zgiirliigii konu-
sunda ne disiiniiyordu? Su sozler ona aittir: “Hfir cemiyet diizeninin
ve demokratik sistemin en biiyiik teminat1 olan basinimiza her bakim-
dan destek olmak bizim icin en biiyiik mazhariyet olacaktw. Basinla il-
gili suglarin affi liizumuna kaniyiz.” Demek ki, artik gegmise bir siin-
ger ¢ekilecek ve 6zgiirliik havasi iilkeye gelecektir. Uygulamada pek
oyle olmadi. Unlii yazar Orhan Kemal tutukland. Yagar Kemal, Can
Yiicel, Nesimi Cimen ve Ruhi Su hakkinda sorusturma agildi. O dé-
nemde moda, gazeteci ve yazarlar1 komiinizm propagandasi sugla-
masiyla yargilamakti.

1971 yihnda askerler bir muhtira vererek hiikiimetin degistirilme-
siniistediler. Yeni hitkiimet nasilkurulacakti? Ismet Inénii birinci 6n-
celigi meclisin agik tutulmasina veriyordu. Boylece demokratik reji-
min tamamen sona erdirilmesi 6nlenebilecekti. Ama partisinde her-
kes onun gibi diisiinmiiyordu. Demokratik reformlar yapmayi planla-
yan Genel Sekreter Biilent Ecevit “Bu darbe bana kar st yapilmstir,” di-
yordu. Hiikiimet Nihat Erim’in baskanhiginda kuruldu. Ozgiirliikler
yeniden kisitlanacakti. Nihat Erim 1961 Anayasas’'nin Tiirkiye igin
bir likks oldugunu séyliiyordu. Evvelce bir askeri donemde ama de-
mokratik yéntemlerle ve gagdas bir anlayisla hazirlanan bir anayasa,
tecriibeli sivil siyasetgilerin gorev aldig: hiikiimet tarafindan fazla 6z-
girliik¢ii bulunuyordu. O dénemde, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dekani
Prof. Miimtaz Soysal, gazeteci Altan Oymen, Sabahattin Eyiiboglu,
Vedat Giinyol, Azra Erhat, Ali Sirmen gibi Tiirkiye’nin yiiz aki olan
diigiiniirler ve yazarlar tutuklandi. Tutuklananlar arasinda ¢ok sa-
yida siyaset¢i, sendikaci, avukat ve gazeteci de vardi. Barig Dernegi
Davasr’'nda tutuklananlar ii¢ y1l hapiste kaldiktan sonra beraat ettiler.

(231) Onur Oymen, s. 394.
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Yarg) iyi bir sinav vermemisti. Parlamento, Ismet Pasa’nin istedigi gi-
bi agik kalmigti1 ama bu gibi durumlara engel olamamsti.

Ozetle 1971 darbesi iilkeye istikrar getirmedi. 1980 yilinakadar iil-
ke giderek artan siyasi gekismeler ve toplumsal olaylarla kars1 kargiya
kaldi. Ekonomi, Siileyman Demirel’in deyisiyle 70 sente muhtag ha-
le geldi. Basin kendinden beklenen goérevi yapryor muydu? Pek soyle-
nemez. O yillar Tiirkiye’nin zor yillariydi. 1980 yilina gelindiginde bir
yandan iktidarla muhalefet arasindaki ¢ekismeler iilkenin yonetimini
giglestiriyordu ve sonu gelmeyen oylamalara ragmen cumhurbagka-
n1 bir tiirlii segilemiyordu, bir yandan da sokak ¢atimalar: artik bii-
tiin toplumda kayg verici boyuta ulagmisti. Bazen bir giinde 25 kisi-
nin 6ldiiriildiigi oluyordu. Bu ortamda askerler 12 Eyliil 1980 tari-
hinde devletin y6netimine el koydu.

Sileyman Demirel ile Biilent Ecevit, Gelibolu’daki Hamzakoy’de
bulunan bir askeri kampa gétiiriildiiler. Alparslan Tiirkes ve Nec-
mettin Erbakan da lzmir’de Uzunada’da gézaltina alindilar.

Askerlerin hedefi siyasete kendi diisiinceleri dogrultusunda yén
vermekti. Se¢imlere ii¢ parti katilacakti. Bunlardan emekli General
Turgut Sunalp’in baginda bulundugu MDP iktidar gérevini iistlene-
cekti. Necdet Calp’in liderligindeki Halk¢1 Parti ile Turgut Ozal’in
bagkanlhigindaki Anavatan Partisi de muhalefet gérevini yapacaklar-
di. Bu diizenleme demokrasinin kurallarina uygun degildi ama as-
kerler boyle istiyordu. Bu arada bagka partilerin de kurulmasi igin
girisimler yapiliyordu. Demirel’in 6nerisi dogrultusunda kurulan
Biiyiik Tiirkiye Partisi derhal yasaklandi. Bagka parti kurma giri-
simlerinde de izin verilmedi. Eski siyasi liderlerin siyasete yon ver-
me ¢abalar: askerleri rahatsiz etmisti. Siileyman Demirel ve Deniz
Baykal, thsan Sabri Caglayangil, Hiisamettin Cindoruk, Nahit
Mentese, Sirr1 Atalay ve Yiiksel Cakmur gibi gesitli partilerden on-
de gelen siyasetgiler, Canakkale’deki Zincirbozan askeri tesisine go-
tiraldiler.

Ecevit o sirada verdigi bir demegte sunlar1 soylilyordu: “Belli bir
oyunun tezgdhlanmakta olduguna dair uyariarda bulunmustum.
Hedef demokrasiydi, CHP ydi, bendim. Biitiin demokratik mekanizma-
lar tikand1. Teror alabildigine kiskirtildi ve ordu miidahalesi kaginlmaz
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hale getirildi... Gerek diinya konjonktiirii dolayistyla, gerek bu modeli
destekledigi icin Bat: bu gelismeden tedirgin olmayacaktir.”

Ecevit'in bu saptamalari o giin i¢in de, ondan sonrasi igin de dik-
kat gekicidir. Ozellikle Bat1 iilkelerinin bu modeli, yani askeri darbe-
yi destekledigi yolundaki s6zleri ¢ok diisiindiiriictidiir. Diinyada de-
mokrasinin onciligini yaptigini iddia eden iilkeler, baska tlkeler-
de nasil demokrasiyi ortadan kaldiran darbeleri destekleyebilirlerdi?
Amerikan yénetiminin 6nemli isimlerinden biri “bizim gocuklar bu
isi bagard1” diyordu. Bu sézler, yillarca 12 Eyliil darbesinin yurtdi-
sindan planlandig: yolunda sdylentiler yayilmasina yol agti. Bu gibi
rivayetlerde gergeklik paymmin olup olmadigini anlamak igin, darbe-
den sonraki gelismelerin o yabanci iilkenin beklentileri dogrultusun-
da olup olmadigina bakmak gerekir. 12 Eylii’'den sonraki gelismeler
Amerika’y1 rahatsiz edecek yonde olmadi. Hatta Amerikan basinin-
da, 12 Eyliilden sonra Tiirkiye’nin ekonomik alanda sagladigi bagari-
lar1 6ven yazilar ¢ikti. Darbeden 8 ay 6nce, 24 Ocak’ta Demirel’in bas-
bakanlig: sirasinda ekonomide yapisal degisikliklere yol agacak ba-
z1 kararlar alinmisti. O giiniin siyasi kogullarinda bu kararlarin uy-
gulanmasi zor goziikiiyordu. 12 Eyliil Darbesi’ni yapanlar o kararla-
r1 aynen uyguladilar. Enflasyon % 133’ten % 30’lara diistii. Almanya,
Japonya ve IME Tiirkiye’ye biiyiik sayilabilecek krediler verdiler. 3.2
milyar dolarlik dig borcun yeniden yapilandirilmasi gériismeleri bas-
ladi. Baz1 yabanci gazeteler bu gelismeleri “Tiirkiye’nin Ekonomik
Mucizesi” bashgiyla verdiler. 12 Eyliil yonetiminin ekonomiden so-
rumlu bagbakan yardimcilig1 gérevine getirdigi Turgut Ozal, “Bir gii-
venlik ve itimat havasinin yaratilmasindan dolay: basarinin ¢ogu aske-
ri hiikiimete aittir,” diyordu.(?

Parti liderleri ve 6nde gelen siyasetgilerin Zincirbozan’a gonde-
rilmesi kararinin hig¢bir hukuki temeli yoktu. Hi¢bir mahkeme bu
yolda karar vermemisti. Bu tamamen hukuk digi, keyfi bir uygula-
maydi. Askerler de bu durumun uzun siire devam ettirilemeyecegi-
ni gormiislerdi. Siyasi liderleri serbest birakacaklardi ama bir sart-

(232) Marvine Howe, “Turkey’s Economic Miracle”, The New York Times, Septem-
ber 12, 1981.
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la: Zincirbozan’da bulundurulanlar oraya gotiiriilmelerinden ve 6z-
gurliiklerinden yoksun birakilmalarindan, orada gordiikleri muame-
leden sikayet¢i olmadiklarini belgeleyen bir metni imzalayacaklardu.
Oradaki bazi siyasetgiler bundan ¢ok memnun oldular. Boylece esa-
ret siireleri sona erecek ve hemen evlerine kavusabileceklerdi. Imzalar
atildi. Ancak Hamzakoy’deki CHP’lilerin lideri konumundaki Deniz
Baykal metni imzalamay1 reddediyordu. Diger CHP’liler de metni
imzalamiyorlardi. Askerler gii¢ durumda kalmiglardi. Baykal ve ar-
kadaglarini ikna etmek i¢in ¢ok ugrastilar. Oradaki askeri komutanla-
rin disinda il merkezinden istihbarat gorevlileri de geldi. Toplantilar
yaptilar ama sonug¢ alamadilar. Baykal soyle diyordu: “Siz bizi bura-
ya bizim irademizle mi getirdiniz ki, buradan ¢itkmamiza izin vermek
i¢in hazirladigimz belgeyi imzalamanuzi, boylece bize yapilan haksizh-
ga karsi ileride kendimizi savunmarmzi kendi ellerimizle olanaksiz hale
getirmemizi istiyorsunuz! Bizi tek tarafli ve hukuksuz karariyla buraya
getiren irade, aym sekilde buradan kayitsiz sartsiz, kendi karariyla ser-
best birakmalidw. Hazirladiginz metni imzalamayacagiz.”

Demirel, Baykal’in bu tavrini duyunca kendisine tesekkiir etti ve
“Boynumuzdan bir de§irmen tasini kaldirdimz,” dedi.

Yetkililer bu durumu Ankara’ya bildirdiler. Ankara’nin séyleyece-
gi bir sey yoktu. Belge yirtildi, Zincirbozan’daki siyasetgiler higbir ko-
sul aranmadan serbest birakildilar. Baykal daha sonra Milli Givenlik
Komitesi Bagkani Kenan Evren’e bir mektup yazarak gériislerini ve
tepkisini bildirdi.

O mektubun metni asagidadir:

MILLI GOUVENLIK KONSEY!

SAYIN BASKANLIGI'NA

ANKARA

MGK’nin 31 Mayis 1983 tarihli ve 79 Sayili karari ile,

a. Yeni Anayasa ve siyasi partiler kanununa gore kurulmus olan bir
siyasi parti temelli kapatilmas,

b. Kapatilan partinin kurucular: ile daha once 2533 sayih kanun ile
feshedilmis bulunan siyasi partilerin 11 Eyliil 1980 tarihindeki il ve ilce
bagskanlari ile il yonetim kurulu iiyelerinin ve 12 Eyliil 1980’den sonra
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gorevinden alinan belediye bagkanlarinin, parti kurucusu, parti yoneti-
cisi olma ve segilme haklart MGK’mn vizesine tabi tutulmus,

c. Kapatilan siyasi partinin “iki kurucusu ve organizatorii” oldugu
iddia edilen iki kisi ile, 1 Ocak 1980 tarihinde TBMM’de iiye bulunan
milletvekili ve senatorlerden 14 tanesinin, “Anayasa’mn gegici 4. mad-
desindeki hiikiim geregince siyasi partilerle herhangi bir sekilde baglan-
t1 kurmasi ve bir siyasi partinin kurulus ¢alismalari iginde bulunma-
st yasaklandigr” ve bu yasaklara uymadiklar: iddia edilerek 2 Haziran
1983’ten itibaren (Canakkale ilinin bagh bulundugu sikiyonetim komu-
taninin nezaretinde ikamete tabi tutulacaklari kararlastirilnustar.

1. MGK’mn 79 sayilt bu karari, 1982 Anayasast’na aykir1 olarak
alimmigstir. Ciinkiit MGK’min 1982 Anayasast’ni degistirme yetkisi yok-
tur. MGK’nin kanunlar1 ve 1961 Anayasasi’m degistirebilmesi, 1982
Anayasast’m da degistirebilecegi anlamina gelmez. 1982 Anayasas,
MGK’ya gegici bir siire igin, Anayasa’nin 75-100. maddelerinde say:-
lan TBMM ne ait yetkileri kullanma hakkini vermistir. Yeni Anayasa’y:
degistirme konusu ise Anayasa’mn 175. maddesinde, MGK’ne birakilan
yetkilerin disinda diizenlenmistir.

MGK, yeni Anayasa tasarisim tek basina hazirlama yetkisine de
sahip degildi. Nasil olur da tasaris bile ancak Kurucu Meclis'ce hazir-
lanan yeni Anayasa’mn, iistelik halk oylamas ile kabul edilip yiiriir-
liige girmesinden sonra, MGK’nin tek basina alacag: kararlarla degis-
tirilebilecegi diisiiniilebilir? O zaman Kurucu Meclis’e, halk oylama-
sina ne gerek vardir? Anayasa’mn hangi maddesinin ne zaman yii-
riirliige girecegini diizenleyen 177. maddeye ne gerek vardir? Eger 6y-
le olsaydi, MGK, uygun gordiigii karar1 Anayasa diye ilan eder, iste-
digi maddeyi istedigi zaman yiiriirliige koyar, yiiriirliikten kaldirir ya
da degistirirdi.

Yeni Anayasa ile yiiriirliige giren haklar, kurumlar ve kural-
lar, MGK’dan bagimsiz olarak ve ondan daha iistiin bir irade ile ya-
ratimiglardi. MGK, yeni Anayasa kendisine yer verdigi icin ve
yer verdigi olciide gorev yapma durumundadiw. MGK, 1982 Ana-
yasast'mn yiiriirliige giren maddelerini tamamen ya da kismen degis-
tiremez, iptal edemez, yiiriirliikten kaldiramaz ve bu maddelerin kap-
samim bir kism T. C. vatandaslar: igin genisletip daraltamaz. Ana-
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yasa’mn gegici 4. maddesinde diizenlenen siyasal hak kisitlamalar:-
n1 nasil affedemez ise, kapsamlarim da genisletemez. Kisacass MGK,
1982 Anayasast’min  yiiriirliife girmis hiikiimlerini degistiremez.
Halbuki 79 sayili karar Anayasa’ya ve siyasi partiler kanununa go-
re kurulup, hiikmii sahsiyet kazanms bir siyasal partiyi Anayasa’nin
yiiriirliige girmis maddelerini agik¢a ihlal ederek “temelli kapatmus-
tir.” Anayasa, siyasal partilerin nasi kapatilacagin belirlemistir. Ana-
yasa’nin higbir maddesinde de TBMM'ye siyasal parti kapatma yetki-
si verilmemistir.

79 sayili karar, bir kissm vatandaglarin siyasal haklarina da Ana-
yasa’da éngoriilenin ve halk oylamas: oncesindeki “taahhiit”lerin ite-
sinde kisitlamalar getirmistir.

Gene 79 sayili kararla 16 siyaset ve devlet adaminin fiilen tutuklan-
ma bigiminde ortaya ¢itkan “ikamete tabi tutulma”si ise tam bir hu-
kuk faciasidir. Ister 79 sayih kararin nazikane yada miistehzi ifadesi ile
“tkamete tabi tutulma” olarak anlagilsin, ister ailelerinden, mesleklerin-
den, toplumdan koparihp avukatlari ile bile gériisme olanagindan yok-
sun olarak, tel orgiiler iginde silahli nobetgilerin gozetiminde yasamak
zorunda birakilan herkese diinyamin her yerinde denildigi gibi tutuk-
lama olarak nitelendirilsin, hukuki statiimiiz mutlaka bir yarg: karari-
n1 gerektirmektedir. MGK’da daha onceki askeri yonetimlerde, yarginin
bagimsizig1 ilkesine dayanan bir devlet kuralim 6nemle gozetmisler ve
siyasal organlar marifetiyle ceza tertip etmekten 6zenle kagina gelmisler-
di. 1982 Anayasast’min kabuliinden sonra ise, TBMM bile sahip olma-
dig1 yarg1 yetkisinin, onun adina MGK’nin kullanmasi, meri hukuk dii-
zeni iginde anlagilabilir degildir. 1982 Anayasasi’nda, iddianamesiz, sa-
vunmasiz, yargilamasiz, kanunsuz, yetkisiz, yargi orgam disinda alina-
cak bir tutuklama kararina yer yoktur.

2. Yeni Anayasa, MGK’nin tasarruflar: aleyhine Anayasa’ya ayki-
rilik iddiasimin one siiriilemeyecegini ve bu tasarruflardan dolay: hu-
kuki, mali veya cezai sorumluluk talebiyle herhangi bir yargi mercii-
ne basvurulamayacagini hiikme baglarmsti. Fakat bu durum, eger ger-
ceklesmis ise Anayasa ihlalini bertaraf etmez, sadece ona maruz kalan-
larin bugiinkii meri mevzuat karsisinda yapabilecekleri bir sey olma-
digini ortaya koyar. Ama Anayasa ihlal edilmis bir Anayasa haline ge-
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lir. Anayasa’y: ihlal etmenin siyasi ve manevi sorumlulugu da ortadan
kalkmaz.

Yeni bir hukuk diizeni kurmak iizere yola ¢ikanlarin daha ilk adim-
larda Anayasa’y ihlal etme durumunda kalmalari, gelecek bakimindan
diisiindiiriicii olmahdir. Anayasa ihlali ile saglanacag: umulan yarar-
lar ise, bu ihlalin bugiin ve gelecekte yol acacag: tahribat karsisinda ¢ok
onemsiz kalacaktir.

3. Samiyorum asil 6nemli olan, bir Anayasa ihlalini de goze alarak,
bir siyasi partinin kapatilmasmna, on binlerce insana yeni siyasal hak
yoksunlugu getirilmesine ve 16 kisinin toplumdan tecrit edilmesine ni-
¢in ihtiyag duyuldugudur. Oyle anlasiliyor ki, bu uygulama, gegmise do-
niik bir hesaplasma hevesinden degil, gelecegi bicimlendirme ézlemin-
den kaynaklanmaktadar. Siyasal parti kurucusu olarak 10 Agustos 1983
tarihine kadar basvurulan 602 kisiden 343’iiniin yani % 60’a yakini-
nin veto edilmis olmasi, MGK’nin milletvekili adaylarini veto edip parti
listelerine aday yerlestirme yetkisini almis bulunmasi da, gelecekle ilgili
bir arayisin belirtileri sayimalidir. Galiba olagan doneme gegtikten son-
rada toplumun kendi ozgiir ve bagimsiz iradesi ile kendi yolunu gizme-
sinin sakincali olabilecegi diisiiniilmekte, milletin giivenebilecegi kisiler
onun adina segilmek istenmektedir. Eger 79 sayili kararda yer alan dii-
zenlemeler, gercekten, bir askeri yonetimi segimlerden sonra da sivil bir
goriintii altinda siirdiirme 6zlemini yansitiyor ise, ortada ¢ok ciddi bir
durum var demektir.

27 May1s ve 12 Mart askeri hareketlerinin, gerekli anayasal, ya-
sal ve kurumsal diizenlemeleri yaptiktan sonra, milletin 6zgiir irade-
si ile olusan yonetimlere iktidar: devretmis olmasim hata olarak goren
bir anlays, iilkeyi ister istemez biiyiik sikintilarla kars: karsiya birakar.
Tiirkiye’nin onemli giicliikleri asarak demokratik gelisme yolunda iler-
leyebilmesi ve Tiirk ordusunun toplumdaki etkin ve saygin konumunu
siirdiirebilmesi, bir olciide 27 Mays ve 12 Mart askeri harekdtlarinin
kendi sinirlarin isabetle ve cesaretle ¢izebilmis olmalarinin sonucudur.
Askeri miidahalelerin daha sonraki askeri miidahale ihtiyacin bertaraf
etmedigi dogrudur. Fakat Tiirkiye gibi hizli bir kalkinma ve yapisal de-
gisme siirecini yasayan gelisme yolundaki bir iilkenin halihazir ve gele-
cekteki bunalimlarimn tiimiinii, bir askeri miidahale ile ¢6zme hayalini
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ciddi ve sorumlu bir anlayisla bagdastirmak miimkiin degildir. Tiirkiye,
Atatiirklerin, Inéniilerin énderliginde asker-sivil yonetimleri 25 yili as-
kin bir siire denedikten sonra, demokratik rejimin kaginilmazlhigini ya-
sayarak gormiistiir. 30 yilhik bir demokrasi deneyiminden sonra, simdi
tekrar Tiirkiye yolunu arayan bir iilke durumuna sokulmamalidir. Bat:
diinyasinin temel degerleri ile yetistirilmis Cumhuriyet kusaklari, ken-
dilerine, demokrasi kiiltiiriiniin disinda bir siyasal benlik arama zorun-
lulugu icine diisiiriilmemelidir. Boyle bir durumun yol agacag sosyal
deprem, teririst eylemcilerin yarattiklar istikrarsizhik ile karsilastirila-
mayacak kadar vahim olabilir.

12 Eyliil yonetiminin, milli iradenin onaylamak zorunda birakilaca-
g1 tercihler yapmaya yoneltilmesi, iilkeyi biiyiik bunalimlarin igine sii-
ritkler. Bir kez boyle bir tercih yapildiktan sonra bu tercihin reddedilme-
sinin de, kabul edilmesinin de ayri ayr1 sakincalar1 vardir. Kimse kigi-
sel tercihlerini milli menfaatlerin icabi haline déniistiiriip milli iradeyi
zorlayamamali, bu zorlamanin tahribatim Tiirk Milleti’ne ve onun ku-
rumlarinin sirtina yiikleyememelidir.

Tiirkiye, siyasal iktidarlarin bir yandan milli iradenin iistiinliigiine,
dte yandan etkili gevrelerin ozel tercihlerine gore olusup bicimlendigi,
¢ifte megsruiyet standarth bir iilke haline getirilmemelidir. Boyle bir mes-
ruiyet kargasasimn icinden her sey ¢ikabilir ama baris ve istikrar icinde
bir iilke ¢ikmast herhalde ¢ok giigtiir. Tiirk Ordusu’nun siyaset disinda-
ki geleneksel konumuna golge diisiirebilecek her girisim, nereden gelirse
gelsin mutlak bir kararlilikla gogiislenmelidir.

Ulkeolarak devasa sorunlarla karsi karsiyayiz. Fakat ne bu sorunlar-
dan, ne birbirimizden, ne de milletten korkmamiza gerek vardar. Biitiin
giicliikleri ancak milletin sevgisi ve destegiyle asabiliriz. Tiirkiye’nin ay-
dinlik gelecegi vehimlerle, kuskularla, su¢lamalarla ve zorlamalarla de-
gil, sevgi ve giiven duygusu ile, ozgiir tartisma ile ve millet egemenligi
inanct i¢inde demokratik uzlasmalarla kurulabilir.

4. MGK’nin kendisini, 79 sayili karari almaya yetkili ve iddialarim
herhangi bir sorusturmaya gerek gérmeyecek kadar “siibuta ermis” say-
digr anlasilmaktadir. Fakat MGK’ca bu kararin muhatabi olarak segilen
kisilerden birisi olarak ben, 79 sayili karara kars: cevabum, yalmzca ger-
ekleri tarihin tutanagina yansitabilmek amaciyla dogrudan MGK’yu
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bildirmeyi, kutsal savunma hakkinin, kendime ve devletime olan saygi-
nin, hukuk devletine olan inancimin bir geregi ve basta Atatiirk olmak
iizere Tiirkiye’de cagdas bir hukuk devleti, insanlarin kapikulu ya da te-
baa olmaktan ¢ikip hukuk bilincine sahip yurttaslar haline geldigi bir
gagdas cumhuriyet yaratmak icin biiyiik miicadeleler veren insanlara
kars: takdir duygularimin bana yiikledigi bir gorev saydim.

Siyasal hayatimizda gelecekte biiyiik tartismalara konu olacak bu
karar ve uygulama ile ilgili degerlendirmemi daha bu asamada dogru-
dan MGK’ya bildirmenin diiriistlik geregi oldugunu ve kamuoyunda
agik¢a tartisslamayan, bu nedenle de muhtemel zaaflar: ortaya konula-
mayan bu kararla ilgili goriislerimi bilmeye MGK’nin ozellikle hakki ve
ihtiyaci oldugunu diisiindiim,

Avrupa’da 700 yil 6nce Magna Carta, Habeas Corpusile giivence al-
tina alinan temel haklarin Tiirkiye’de 1983 yilindaihlal edilmesi karsi-
sinda, haklari ihlal edilenlerin bile bu duruma itiraz edememeleri gibi
bir ayiptan iilkemi korumak istedim. Giiciim bu kadarina yetti.

Saygilarimla
Deniz Baykal
12 Agustos 1983

Baykal'in bu uyarilarina ragmen Milli Giivenlik Konseyi’nin tu-
tumu degismedi, ¢tinkii 12 Eyliil yonetimi eski siyasetgilerin uzunca
bir siire daha siyaset disinda kalmalarini istiyordu. 1982 Anayasasi’na
gegici bir madde koydular. Bu maddeye goére siyasi partilerin merkez
yoneticilerine 10 yil, il ve ilge yoneticilerine 5 yil siyaset yasag: getirili-
yordu. Bu ceza hangi sugun kargihgiydi? Hangi mahkeme tarafindan
ne gerekgeyle verilmisti? Higbir mahkeme karari yoktu ve bu 12 Eyliil
Darbesi’ni yapan iradenin anayasaya yansiyan karariydi. Tirk siya-
si hayatina damgasim vurmusg siyasetgiler, yillarca politikadan uzak
kalmak zorunda birakildilar. Bunun da demokrasiyle bagdagir tara-
f1 yoktu.

6 Eyliil 1987 tarihinde yapilan bir referandumda halka bu yasak-
lar1 onaylayip onaylamadig soruldu. Bagbakan ve Anavatan Partisi
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Genel Baskani Turgut Ozal, yasaklarin kaldirilmasina karsi oldugu-
nu agik¢a sdyledi. Ulkeyi demokrasiye gegirmesi beklenen bir par-
ti, siyasi yasaklardan yana tavir aliyordu! Referandum sonuglar il-
gi ¢ekici oldu. Halkin % 50.16’s1 yasaklarin kaldirilmasi, % 49.84’u
stirdiiriilmesi lehinde oy kulland1 ve yasaklar kil payiyla kaldirildi.
Referandumda hiikiimet kaybetmis ama demokrasi kazanmgti.

12 Eyliil’den sonraki gelismeler Tiirkiye’de ozgiirliiklerin biyiik
baski altina alindig1 bir dénemdir. 12 Eylil’den sonra mahkemele-
rin aldig1 kararlar demokratik iilkelerde 6rnegi goriilmemis cinsten-
dir. Savcilar siddet olaylarina karistiklar: iddiasiyla 7.000 kisinin ida-
muni istemigler, 517 kisi idama mahkam edilmis, 49 kisinin idami in-
faz edilmistir. Demirel, Ecevit, Baykal, Erbakan ve Tiirkes basta ol-
mak iizere ok sayida siyasi parti yoneticisine uzun stireli yasaklar ge-
tirilmigtir.*?

Diinyanin o déneme ve devlete el koyan askeri yonetime baki-
st nasil oldu? Bazi devletler Tiirkiye'yle iliskilerine mesafe koydular,
devlet baskani, bagbakan gibi 6nemli sahsiyetler, uluslararasi kuru-
luglarin baskani diizeyinde Bat: iilkelerinden Tiirkiye’ye yapilan zi-
yaretler kesildi ama tamamen degil. Almanya Bagbakani Helmut
Kohl, 10 Temmuz 1985 tarihinde Tiirkiye'yi ziyaret etti. Kohl bu zi-
yaret sirasinda Devlet Baskan1 Kenan Evren’den, ¢ok sayida Tiirk’iin
Almanya’dan belirli bir tazminat karsiliginda geri gonderilmesi igin
destek istedi ve bu destegi aldi. Oyle anlagihyor ki, Kohl bu konu-
dan, kendisini Bonn’da ziyaret eden Ingiltere Bagbakam Margaret
Thatcher’e da bahsetmigsti. Kisa bir siire 6nce gizliligi kaldirilan Ingiliz
belgelerine gére Kohl, 28 Ekim 1982 tarihinde yaptiklari goriismede
Thatcher’e dort yil i¢inde Almanya’daki Tiirklerin sayisini yariya in-
dirmeyi planladigini soylemisti. Kohl, “Almanya’nin Portekizlilerle,
ltalyanlarla, hatta giineydogu Asya’dan gelenlerle bir sorunu olma-
diginy, ¢iinkii o iilkelerden gelenlerin Almanya’ya kolayca entegre ol-
duklarini, ancak farkl bir kiiltiirden gelen Tiirklerin uyum saglamak-
ta giigliik gektiklerini ileri siirmiig. Almanya’da iki degisik kiiltiiriin

(233) 12 Eyliil déneminde yasanan baskilarin ayrintilan: i¢in bkz. Onur Oymen,
Demokrasiden Diktatdrliige, Remzi Kitabevi, Istanbul, 201 1, s. 407-413.

BP21
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catistigin1 s6yleyen Kohl, kizlarin zorla evlendirilmesi ve kagak isci
¢aligtirma gibi konularda Tiirklerin sorun yarattigini ifade etmis.

Alman Bagbakani Kohl’iin buna benzer goriislere sahip oldugu
sasirtic1 degil; sasirtic1 olan o tarihlerde Tiirkiye’yi yonetenlerin bu-
na nasil kolayca razi olduklari. Aslinda Kohl’den 6nceki bagbakan-
lardan Helmut Schmidt de Tiirklerin Almanya’ya gelisinin durdurul-
masini savunuyordu. Kamuoyu yoklamalarina gére de Alman halki-
nin % 58’i iilkedeki yabancilarin sayisinin azalt:lmas gerektigi gora-
siindeydi.®¥

Ancak daha sonraki yillarda, 6zellikle Tiirklere yonelik olarak neo
Nazilerin baslattiklar1 saldirilarda bazi vatandaglarimizin, evlerinin
kundaklanmas: sonucunda hayatlarin1 kaybetmeleri Alman toplu-
munda yabanci diiymanligina kargi bir tepki olusturdu. 2. ve 3. nesil
Tirklerin topluma daha iyi uyum saglamalar, onlarin geri gonderil-
mesi fikrini giindemden diisiirdii.

Gene 12 Eylil miidahalesini yapanlarin iktidarda oldugu do-
nemde NATO Genel Sekreteri General Rogers Ankara’ya gelerek,
Yunanistan’in NATO’ya geri donmesi i¢in Tiirkiye’nin destek ver-
mesini istedi. Bunun igin Ege’de sorumluluk alanlar: gibi konularda
Yunanistan eski tutumundan geri adim atmay1 kabul etmisti. Tiirkiye
de bu isten kazangh ¢ikacakti. Rogers boyle diyordu. Evren buna da
olumlu cevap verdi. Di§ diinyayla iligkilerde zayif duruma diisen y6ne-
timlerin dig baskilara karg1 direnme giicii de zayif oluyordu. Rogers so-
ziinde durmad, Evren’iikna etmek igin yaptig1 vaatler gerceklesmedi.

Rogers planiyla Tiirkiye’ye verilen s6ziin tutulmamasi, Tiirkiye’de
siyasi diizeyde ve basinda ¢ok elestirildi. Peki, Bat1 medyalarinda da
NATO soziint tutamadi igin giiglii elestiride bulunanlar oldu mu?
Pek hatirlanmiyor.

Askeri dénem bitmistir, Tiirkiye yeniden demokratik déneme
gecmistir veya Oyle sanilmaktadir. Defalarca se¢im yapilmig ve iktidar
el degistirmistir. Buna ragmen gazetecilere, yazarlara yonelik sorus-
turmalar, yargilamalar, cezalandirmalar devam etmektedir. Ornegin

(234) Claus Hecking, Secret Thatcher Notes, Kohl Wanted Half of Turks Out of
Germany. Der Spiegel International, 1 Agustos 2013.
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Noam Chomsky’nin Tiirkiye’nin giineydogusundaki insan haklari
ihlallerini konu alan bir eserini Tiirk¢eye ceviren Fatih Tas yargilani-
yor, bereketberaat ediyordu. Biitiin yazar ve gazeteciler o kadar sansh
degil. Ayse Nur Zarakolu dort kere mahkGmiyet cezasi aliyor.

En ¢ok tartisilan ceza yasasi maddelerinden biri 301. madde. Bu
madde Tirkliige hakareti su¢ sayryor. Mahkemeler bu yasay: genel-
likle farkh bigimde yorumluyorlar. 60 kisi hakkinda sorusturma agi-
liyor. 30 Nisan 2008 tarihinde maddede degisiklik yapiliyor. Barolar
Birligi’nin daha 2007 yilinda yaptig 6 neride dikkate alinarak, Tiirkliik
yerine Tiirk milletine hakaret edilmesini yasaklayan bir metin kabul
ediliyor. Aslinda bagka tilkelerin ceza yasalarinda da kendi milletleri-
ne, bayraklarina hakareti su¢ sayan maddeler var. Ornegin Avusturya
Ceza Yasas’'nin 248. maddesi cumhuriyete ve devlete hakaret eden-
lerin bir yil hapis cezasina ¢arptirilacagini yaziyor. Fransiz ceza yasa-
sinda bayrapga hakaretin cezasi alti ay, Almanya’da ayni sug igin ii¢ y1-
la kadar hapis cezas: 6ngériililyor. Macaristan, ltalya, Portekiz yasala-
rinda da benzer hiikiimler var. Yani bir devlete, cumhuriyete, o dev-
letin bayragina, milli sembollerine hakaret bir¢ok iilkede su¢. Ancak,
nedense Turkliige veya Tiirk milletine hakaretin su¢ olmaktan biis-
biitiin gikarilmas igin yurtiginde ve digindaki bazi gevreler yogun ga-
ba gosteriyorlar.

Evvelce Tiirk Ceza Kanunun 141, 142 ve 163. maddeleri, diisiince
ve ifade 6zgiirligiini kisitlayic1 bigimde anlagilmig ve yorumlanmis-
t1. Bu maddelerin kaldirilmasindan sonra da 312. madde aym sekil-
de mahkemelerce genis bigimde yorumlanmis ve Bagbakan Erdogan
dahil, bir¢ok kisinin mahk@miyetiyle sonu¢lanan davalar agilmigti.
Daha sonra terérle miicadele yasasinin 8. maddesi de ayniamagla de-
gerlendirilmis ve yazarlar, gazeteciler, diisiiniirler bu maddeden yar-
gilanip mahkam olmuslardu.

Sonugta Tiirkiye’de basin, diigiince ve ifade 6zgiirliigii giderek ki-
sitlanmig ve gesitli uluslararasi kuruluslarin hazirladigi mukayeseli
degerlendirmelerde Tiirkiye 6zgiirliikler, insan haklar1 ve demokra-
si alanlarinda diinyanin en geride sayilan tilkeleri arasinda yer almigti.

Uzun yillardan beri devam eden bu iiziintii, hatta utang verici tab-
lonun esas nedenlerinin baginda demokrasinin vazge¢ilmez unsurla-
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rindan biri olan diisiince ve ifade 6zgiirliigiine, elestirilere, iilkeyi yo-
neten kisi ve kurumlarin, hatta bir¢ok halde yarg: organlarinin ta-
hammiil sinirinin gok diigiik olmasi gelmektedir.

Bunun sonucunda iilkenin gok degerli yazar, sair, diigiiniir ve
gazetecileri hayatlarinin 6nemli bir bolimiinii hapishanelerde ge-
¢irmek zorunda kalmiglardir. Daha da vahimi, Abdi Ipekgi, Ugur
Mumcu, Ahmet Taner Kiglali, Muammer Aksoy, Bahriye Ugok, Cetin
Emeg, Turan Dursun, Necip Hablemitoglu, Hrant Dink gibi birgok
gazeteci, yazar ve diigiiniiriin siyasi suikastler sonucunda hayatlari-
n1 kaybetmeleridir. Bu cinayetlerin gergek sorumlular: heniiz ortaya
¢tkmadi. Bu sorumlular arasinda dis giigler de var miydi? Hangi iil-
keler Tiirkiye’deki basin ve diisiince 6zgiirliigiinden rahatsiz olmus-
lardi? Ulkelerin kendi gikarlar1 dogrultusunda propaganda yapmala-
r1 anlagilabilirdi, ama bagka iilkedeki muhalif seslerin susturulmasi
icin siyasi cinayetler islenmesini hi¢bir kogsulda mazur gérmek miim-
kiin degildi. Ne yazik ki, yakin gegmiste diinyanin gesitli tilkelerinde-
ki i¢ politika manevralarinda, hatta islenen siyasi cinayetlerde yaban-
c iilkelerin parmaginin hi¢ olmadigim iddia etmek miimkiin degil.
Kugkusuz siyasi cinayetlerde hangi i¢ veya dig unsurlarin etkili oldu-
gu ancak zamanla anlagilabilecek.

Soguk Savag’in bitiminden sonra biitiin bu sorunlar canlanarak
ciddi dis politika meseleleri haline geldiler. Tiirkiye tizerindeki bas-
kilar da artt1. Bunlar ¢ogu zaman devletlerin dogrudan dogruya yap-
tiklar: baski niteligindeki girisimler halinde degil, yabanci basin tize-
rinden yiiriitiilen baskilar seklinde ortaya ¢ikt1. Sanki yabanci basin
kendi 6zgiir ve tarafsiz iradesiyle Tiirkiye’nin yanhslarini bulup or-
taya ¢ikariyor ve bunlarin diizeltilmesi i¢in Tiirk hitkiimetlerini eles-
tiriyordu. Acaba gergekten boyle miydi? Yoksa o basini yonlendiren-
ler dogrudan dogruya yabanci hitkiimetler miydi? Kendilerinin dog-
rudan sdylemek istemediklerini basin araciligiyla m1 duyuruyorlard:?
Yabanci basin acaba evvelce Truman’in ve Kennedy’nin dile getirdik-
leri beklentiler dogrultusunda yayin yapip, adeta hiikiimetlerinin bir
propaganda silahi gibi mi galisiyordu? Basinin elestirileri sonucunda
uluslararasi iligkilerinde yalmzhga siiriikklenen ve zayf diisen hiikii-
metler dig basklara kars1 daha direngsiz olmazlar miydi? Yoksa iilke-
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lerden 6nemli konularda taviz almak isteyen devletler de, tam da bu
amagla basini o iilkelere y6nelik elegtiri kampanyalar1 yapmaya mi
yonlendiriyorlardi? Bagka uluslararasi meselelerde de bunun 6rnek-
leri var miydr?

Diinyada Basin Bir Diplomasi Silah: Gibi mi Calistyor?

Diinya politikasindaki bazi gelismeler ve devletlerin o meselelerde
izledikleri politikalarla basinin ayn1 konular yansitig bigimi arasinda-
ki benzerlikler dikkat ¢ekici. Yalniz otoriter rejimlerle yonetilen iilke-
lerde degil, demokratik iilkelerde bile medyalarin hiikiimetlerin izle-
digi politikalar: destekleme y6niinde nasil etkilendigini gosteriyor. Bu
etkilenmenin bazi somut 6rnekleri sunlar:

1 Eyliil 1983 giinii bir Sovyet savas ugagi, Kore Hava Yollar1 KAL’a
ait bir yolcu ugagim diisiirdii ve ugaktaki 269 yolcunun 6liimiine se-
bep oldu. Ondan birkag yil sonra da, 3 Temmuz 1988 tarihinde, bu
defa Basra Korfezi’'nde ABD’ye ait Vincennes savag gemisinden firlati-
lan bir fiize, Iran Hava Yollar1 Iran Air’e ait bir ugagin 290 yolcusuyla
birlikte sulara gomiilmesine sebep oldu.

Bu iki vahim olayin arasinda biiyiik benzerlik vardi. Ancak iki ola-
yin Amerikan medyalarinda yansitilma bi¢imi Soguk Savag d6nemin-
de basimin tarafsizhk kurallarindan ne 6l¢iide uzaklagabildiginin ve
hiikiimetin politikalarinin arkasinda nasil saf tuttugunun ilging bir
gostergesi oldu.

Amerikan basinina gore KAL u¢aginin dusiiriilmesi bir cinayetti
ve bundan Sovyetler Birligi Hiikiimeti dogrudan dogruya sorumluy-
du. Iran Air ugaginin diisiiriilmesi ise trajik bir kazaydi ve sebebi in-
sani ve teknik bir hataydu.

Dogrusu her iki olay da ¢ok vahimdi, savunulur veya hafife alinir
bir tarafi yoktu. KAL ugag1 Sovyet topraklarinin hassas bir bélgesinin
tizerinde uguyordu ve o alanda fiize denemeleri yapiliyordu. Kisa bir
stire once de ayn1 hava sahasinda bir Amerikan istihbarat u¢agi ugus
yapmist1.

Amerikan basini birbirine benzeyen bu iki olay iizerindeki yayin-
larinda gok farkh 6lgiiler uyguladi. Ornegin The New York Times, KAL
ugaginin disiirilmesini uzun bir siire giindemde tuttu ve bu konuda
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286 yaz1 yayinladi. Oysa aym gazetede Iranair ugagi olayina deginen
yazi sayis1 sadece 102’den ibaret kaldi, Washington Post birinci ola-
ya deginen 169, ikincisine deginen 82 haber yayinladi. CBS televizyo-
nunun ve Time ile Newsweek dergilerinin yayinlarindaki oran da bu-
na ok yakindi. Eger tek bir yayin organi tarafsizliktan uzaklagan ya-
yin yapmis olsaydi, bu o yaym organinin tercihi gibi yorumlanabilir-
di. Ama birgok 6nemli gazete ve televizyon kanalinin aym dogrultu-
da tarafgir yayin yapmalari, basinin genel olarak ilgili resmi makam-
lar tarafindan yénlendirildigi seklinde anlagilirdi. Oyle de oldu.

ABD cumhurbagkanliginda o sirada Reagan bulunuyordu ve
Amerikan Hiikiimeti KAL ugaginin digiiriilmesini Sovyetler’e kar-
s1 bir propaganda saldinsi olarak kullanmay1 kararlagtirmigti.
Kamuoyunun bu olaya karg: giiclii bir tepki vermesi saglanmaliyd.
Amerika’nin diigiirdiigii ugak konusundaysa kamuoyu yatigtirilma-
I1, bu olaya daha az yer verilmeli ve hiikiimet gii¢ duruma dusiiriil-
memeliydi. Amerikan basini hiikiimetin bu stratejisini aynen uygula-
d1 ve adeta iktidarin s6zciisii gibi hareket etti. Bu yaklagim haberlerin
yalniz sayisinda degil, verilis bi¢iminde de kendini gosterdi.

KAL u¢aginin diisiiriilmesi “Havada cinayet”, “Sovyetler sivil bir
ugag tahrip etti” gibi bagliklarla verilirken, Iran ugaginin diigiiriilme-
si “Bu ig nasil olabildi?”, “Kérfezde yanhs giden ne oldu?” gibi olay:
kigiiltiict baghklarla kamuoyuna duyuruldu. CBS televizyonu Kore
u¢aginin o zamanki Sovyet lideri Andropov’un bilgisi ve onayiyla dii-
surildigini ileri stirerken, Genelkurmay Bagkam William J. Crowe,
Vincennes gemisinin bolgede Iranhlarin karadan ve havadan yaptikla-
r1 saldirilara kargi korunmaya ¢aligtig1 sirada bu olayin meydana gel-
digini s6yledi.” CBS televizyonu olayda siyasi bir sorumlu arama yo-
luna gitmedi. Sadece gemi personelinin bolgedeki hava trafigi konu-
sunda yeterince bilgi sahibi olmadigini s6ylemekle yetindi.

Beyaz Saray, her iki olayin haber ¢ergevesinin ¢izilmesinde ve yo-
rumlanmasinda etkili olmustu, basin bu gizgiye uymustu ve kamuo-
yu da bu dogrultuda yonlendirilmigti,®*

(235) Robert M. Entman, Projections of Power, The University of Chicago Press,
2004, s. 25-47.
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Amerikan basininin bu tek yanl tutumu sadece tek bir olayla si-
nirh kalsaydi, belki daha genel bir durumun isareti sayilmayabilir-
di. Fakat ayni izlenimi verecek baska olaylar da oldu. Amerika’nin
1983 yilinda Grenada’ya, 1986 yilinda Libya’ya ve 1989 yilinda da
Panama’ya yaptig1 askeri miidahaleleri Amerikan basininin kamuo-
yuna duyurma bigimi de, yukarida anlatilandan pek farkh olmadi.

Amerika, 1974 yilinda Ingiltere’nin yonetimine son verip bagim-
sizligini kazanan Grenada adasina 1983 yilinda askeri bir miidaha-
lede bulundu. Adada bir askeri darbe olmus ve dort yil 6nce yone-
timi ele gegiren “devrimci” hiikiimet devrilmisti. 7.600 Amerikan
askeri bu darbecileri etkisiz kilip, anayasal diizeni yeniden kurmak
icin miidahale etmisti. Bagkan Ronald Reagan bu isgali savunurken,
Grenada’da yonetimi ele gegiren giiglerin Marksist egilimli oldugu-
nu ve Amerika’nin giivenligi igin bir tehdit olusturdugunu séyledi.
Ustelik Grenada’da up egitimi géren bazi Amerikal gengler de vardi:
Onlarin da hayat: tehlikeye girebilirdi. Bu gerekgenin makul karsilan-
masi1 miimkiin degildi. 91.000 niif uslu kiigiik bir adanin, Amerika’nin
givenligi agisindan nasil bir tehdit olusturabilecegi anlagilamadi.

Ingiltere ve Kanada gibi Bati iilkeleri ve Birlesmis Milletler Genel
Kurulu, Amerika’nin Grenada’y: isgaline tepki gosterdiler ve bu-
nun uluslararasi hukukun agik bir ihlali oldugunu séylediler. Peki,
Amerikan basini ne dedi? Amerikan basint Amerikan Hiikiimeti’nin
politikasini genel olarak olumlu kargiladi. Genel destek orani % 64’tii.
ABD basininin 6nde gelen gazetelerinden The New York Times hiikii-
mete bu konuda hayli destek verdi. ABD televizyonlarinda ve gazete-
lerinde elestirisel yorumlar da yok muydu? Vardi ama bu yorumlarin
¢ogu yabanci kaynakliydi. Amerikan medyalar1 Grenada operasyo-
nunu elestiren yabanci devlet adamlarinin da gorislerini yansitiyor-
du. Dogal olarak, Amerika’y: en ¢ok elestirenlerin baginda Sovyetler
Birligi ve Kiiba geliyordu.

Kongre iiyeleri ise genellikle sessiz kaldilar. Televizyonlarda bu
miidahaleyi elestiren kongre iiyelerinin sayist 9’u ge¢medi. Burada
dikkat ¢eken nokta, Ingiltere ve Kanada gibi Amerika’nin en yakin
miittefiklerinin bile elestirdigi bir olayda, Amerikan basininin biiyiik
ol¢iide hitkiimeti destekleyici bir tavir igine girmesiydi. Halki olum-
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suz yonde etkileyen bazi fotograflar da yayinlandi. Bunlardan biri,
Amerikan ugaklarinca yanhshkla tahrip edilen bir akil hastanesiyle il-
giliydi. Ancak isin bu boyutu da biraz kiigiiltiilerek verildi. Sonugta,
dogru bir miidahalede bazen boyle iiziicii olaylar olabilirdit ABD ba-
sin1 bu izlenimi vermeye ¢alisti.

Ikinci olay Amerika’nin 15 Nisan 1986 yilinda Libya’ya yonelik
hava saldirisiydi. Amerika bazi terér orgiitlerine verdigi destekten do-
lay1 Libya’y1 cezalandirmaya karar vermigti. Roma ve Viyana havaa-
lanlarina yapilan terorist saldirilarda da Libya’nin parmag: oldugu-
na inaniliyordu. Kaddafi’nin, Bat1 iilkeleri Libya’ya kars1 miicadele
eden teroristleri destekledik¢e kendisinin de Kizil Ordu Fraksiyonu
ve Kuzey Irlanda’daki TRA érgiitiinii destekleyecegini soyleme-
si ciddi tepkiler yaratmigti. Libya’nin izledigi Israil kargiti politika-
lar1 da Bagkan Reagan’i ¢ok rahatsiz ediyordu. Berlin’deki bir dis-
kotege Libyal ajanlarca yapildig1 soylenen bombal saldir: iizerine,
Amerikan hava kuvvetlerine ait ugaklar Libya’da belirli hedeflere sal-
dir1 diizenlediler.

Amerika’nin o tarihlerde Libya’ya yaptig1 saldir1 Batih miittefikle-
rinden pek destek bulmadi. Fransa, Ispanya ve ltalya operasyona ka-
tilan Amerikan ugaklarina kendi hava sahalarini kapattilar.

Bagkan Reagan’in operasyon sirasinda Kaddafi’yi sahsen hedef al-
dig1 yolunda iddialar var. ltalya’nin iinlii politikacilarindan Bettino
Craxi, saldirinin yapilacagini Kaddafi’ye onceden haber vererek evini
terk etmesini sagladi. Boylece Kaddafi 2011 yilindaki NATO operas-
yonu sirasinda oldiiriilene kadar 25 yil daha yasadi.

Libya operasyonuna tepki gosteren az sayidaki Amerikal siya-
set¢ilerden biri olan Meclis Bagkan1 Thomas “Tip” O’Neill, Baskan
Reagan’i gambot diplomasisi uygulamakla sugladi ama bu sézler
Amerikan basini ve kamuoyu iizerinde pek etkili olmadi.

Amerikan saldiris1 uluslararasi toplumun biiyiik bir béliimii ta-
rafindan kinandi. Birlesmis Milletler Genel Kurulu aldigy kararla,
Amerika’nin Libya saldirisiyla BM Yasasi’'ni ve uluslararasi hukuku
ihlal ettigini belirtti.

Sonunda Libya, Amerika’ya terér kurbanlarinin ailelerine dagitil-
mak iizere 1.5 milyar dolar vermeyi kabul etti ve operasyon bazi in-
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sani acilar geride birakarak sona erdi. Libya operasyonu ozetle boyle
oldu. Amerika miittefiklerinden bekledigi destegi bulamadh.

Amerikan basini bu olay1 nasil degerlendirdi? Basinin hiikiimetin
Libya’da izledigi tutuma destegi Grenada’dan da fazla oldu. Basinin
ortalama destekleme orani % 88’e ulasti. ABD yetkililerinin televiz-
yonlarda yaptiklari konugmalara destek oran1 da % 80’i buldu.

Ugiincii olay, Amerika’nin 1989 yiinin Aralik ayinda Panama’ya
askeri miidahalesi oldu. Uzun yillar Amerika’nin destegiyle isbaginda
bulunan Cumhurbagkam Manuel Noriega, zamanla politikasim de-
gistirip Sovyetler Birligi, Kiiba ve Nikaragua'ya yanasti. Noriega’nin
uyusturucu ticaretine karigtif1 yolunda da bilgiler vardi. Amerika
1989 yilinin Aralik ayinda, Panama’daki bazi Amerikan askerleriyle
Panama giivenlik kuvvetleri arasindaki kiigiik bir ¢atismada bir aske-
rin 6lmesi iizerine Panama’ya askeri miidahalede bulundu. Bu mii-
dahaleden sonraki ¢arpigmalarda, bazi yerel kaynaklara gore 3.000
kisi 6ldii. Manuel Noriega 6nce Vatikan Biyiikelgiligi'ne sigindi,
sonra Amerikallara teslim oldu. Ozel bir ugakla yargilanmak iizere
Amerika’ya gotirildi.

Bu miidahale de diinyada tepkiyle karsilandi. Birlesmis Milletler
Genel Kurulu bu olayda da Amerika’y: kinadi. Kamuoyu yoklama-
lar1 ise, Amerikalilarin % 74’iiniin ABD Hiikiimeti’nin Panama ope-
rasyonunu destekledigini gosteriyordu. Amerikan basini ise bir ke-
re daba kendi hiikiimetlerinin yaninda yer aldi. CBS televizyonu da-
ha da ileri giderek Panamalilarin da bu miidahaleyi olumlu karsila-
diklarini, oradaki halkin % 92’sinin Amerikan isgalini destekledigi-
ni ileri strda. ¢

Bu ii¢ olayin da ortak ozelligi Soguk Savag doneminde meydana
gelmeleri ve kisa siireli olmalariydi. Her ti¢ olayda da az sayida elesti-
ri yapilsa da Amerikan basinin biiyiik ¢ogunlugu, diinya iilkelerinin
tepkisine ragmen hiikiimetlerinin yaninda yer aldi. Amerika o olay-
larda baska iilkeleri ve onlarin basinin: pek etkileyemediyse de, kendi
basininin destegini saglayabildi.

(236) Entman, s. 50-65
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Soguk Savag'in son aylarinda yeni bir sicak savagin isaretleri go-
rilmeye baslandi. Irak’in Kuveyt’i isgali cevapsiz birakilmayacak-
t.. Amerika boyle diisiiniiyordu. Baskan Bush 8 Kasim 1990 tarihin-
den itibaren Basra Korfezi’'nde biiyiik bir giig biriktirmeye baslams-
t1. $imdi hedef, Irak’in isgal ettigi Kuveyt topraklarindan gekilme-
siydi. Daha 6nceki dig miidahalelerde Amerika’nin giivenlik ¢ikarla-
rina dogrudan bir tehdit oldugu soyleniyordu. $Simdi ne denecekti?
Irak’in Kuveyt'i isgali Amerika’nin bolgedeki petrol ¢ikarlarini olum-
suz yonde etkiliyordu. Irak, Korfez’in ve oradaki petrol tretici iilke-
lerin gelecegi agisindan ciddi bir tehdit olusturmaya baglamigti. Irak
Devlet Bagkan1 Saddam Hiiseyin, Kuveyt’i isgal ederken Amerika’nin
buna silahll kuvvetlerini kullanarak karsi koyacagim hesap edeme-
mis miydi? Muhtemelen edememisti. Ciinkii Amerika kisa bir siire
once Iran’la yaptig1 savasta Irak’1 desteklemigti. 1983 yilinda Baskan
Reagan’in temsilcisi olarak Bagdat’a giden Donald Rumsfeld’in ver-
digi mesaj bir dostluk mesaji gibi algilanmusti. O ziyaretten birkag
giin sonra Amerikan basini, hiikiimet ¢evrelerine atfen Iran-Irak sa-
vaginda Irak’in yenilgiye ugramasinin Amerika’nin menfaatlerine za-
rar verecegini yazmigti.

Irak’in Kuveyt’i isgalinden kisa bir siire 6nce Amerika’nin Bagdat
Biiyiikelgisi Saddam’1 ziyaret etmis ve kendisiyle yaptig1 goriismede
suglayici veya tehdit edici bir mesaj vermemis, Amerika’nin Irak’la iyi
iliskilerini siirdiirecegi izlenimini yaratmgti.

Yanlis bir hesabin sonucu da olsa Irak Kuveyt’i iggal etmisti ve ora-
da uluslararas: toplumun ve hukukun kabul edemeyecegi isler yap-
mistl. Diinya kamuoyu biiyiik tepki igindeydi. Amerika iste simdi bu
isgali sona erdirmeyi hedef almigt1 ve birliklerini Basra Korfezi'nde,
Irak’a yakin bolgelerde konuglandiriyordu. Sonunda 16 Ocak 1991
tarihinde savas gikt1 ve Irak Kuveyt’teki birliklerini geri ¢ekmek zo-
runda birakildi. Cekilirken petrol kuyularini yakmas: hem siyasal,
hem ekonomik, hem de ¢evresel agilardan yapilabilecek hatalarin en
biiytiklerinden biriydi. Amerika savagta kisa siirede iistiinliikk kazan-
di, Irak birlikleri biiyiik kayiplar verdi. Ancak Amerika Irak’in tama-
min1 isgal edecek ve Saddam’in yonetimini sona erdirecek bir politika
izlemedi. Ulkenin kuzeyinde, 36. paralelin iizerindeki topraklara Irak
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birlikleri giremeyecek, bu bolgenin hava sahasim kullanamayacakt.
Oradaki “sahipsiz” bolge ileride Kiirtlerin kendi 6zerk yénetimlerini
kurmaya hazirlanmalari i¢in firsat yaratmigti.

I. Korfez Harekat’'nin 6zeti boyle. Peki, Amerikan halki buna ne
tepki gosterdi? Artik Soguk Savag'in bitmekte oldugu o donemdehal-
kin tepkisi de 6nceki askeri operasyonlardan biraz farkh oldu. Her ne
kadar kongrede cumhuriyetgilerle demokratlar isin esasi iizerinde ge-
nelde bir gorugbirligine varmig olsalar da, elestiride bulunan 6nemli
sahsiyetlerin sayis1 az degildi. Sonunda kongre 12 Ocak 1991°de bag-
kanin askeri miidahalede bulunma kararim onaylayan bir karar al-
diysa da oylarin birbirine yakin oldugu gériildi. Ornegin senatoda
karar 47’ye karg1 52 oyla alinabildi. CBS ve The New York Timesn
yaptirdigy kamuoyu yoklamalarina goére halk yanya bolinmiisti.
Buna ragmen bagkan kararhydi. Eger Irak, 15 Ocak 1991 tarihine ka-
dar Kuveyt’ten ¢ekilmezse Amerika askeri miidahalede bulunacakt.
Oyle de oldu.

Harekattan 6nce Amerikan basininda elegtirisel yazilanin ¢ok-
lugu goéze carpiyordu. Belli bagh Amerikan gazetelerinde hiikiimeti
destekleyen yazilar % 45’te kalmis, elestirisel yazilar % 55’e ulagmig-
ti. The New York Times'ta elestirisel yazilarin oram % 63.2’ye ulagi-
yordu. Savagin hazirligi déneminde kamuoyunun yaklagimi boyley-
di. Yoksa Soguk Savag bittikten sonra Amerikan basini hiikiimete es-
kisi gibi destek olmaktan vaz m ge¢misti? Bunun béyle olmadig kisa
zamanda anlagildi. Zira elegstiriler gogunlukla meselenin 6ziine iligkin
degil, ayrint1 say1labilecek konularla ilgiliydi. Hiikktimet bu ayrintilar-
la ilgili baz: iyilestirmeler yaptiktan ve Birlesmis Milletler’den des-
tek sagladiktan sonra basinin ve kamuoyunun destegi artti. Ornegin
Washington Post gazetesinde bu donemde elestirisel yazilarin ora-
n1 %38’e dustii, hitkiimeti destekleyici yazilar % 62’ye yiikseldi.?*”
Bu ornekten ¢ikan sonug su: Soguk Savas bittikten sonra dig politi-
ka konularinda hiikiimet kamuoyu destegini saglamakta eskisine go-
re daha fazla zorlaniyordu. Ancak medyalar: yonlendirme politikasi-
n1 bagariyla uygulayabilirse sagladigi destegi artirabiliyordu ve bas-

(237) Entman,s. 79.
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lica medya kuruluglar1 gene ¢ogunlukla hiikiimetin yaninda yer ali-
yorlardi.

Artik anlagilmigt1 ki, Soguk Savag’in bitmesinden sonra diinyada
yeni bir donem baglamigti. Artik Moskova’nin merkezinde oldugu bir
komiinist tehdidinden s6z etmek miimkiin degildi. Simdi Batih dl-
kelerin hiikiimetleri basin1 kendi dogrultularinda etkileyebilmek igin
yeni bir uluslararasi tehditunsuru bulunmaliydi. Bu dakisa zamanda
bulundu. Yeni evrensel tehdit uluslararasi terérizm olacakti. Bundan
sonra Amerika’nin ve onu destekleyen iilkelerin yurtdiginda yapacak-
lar1 askeri miidahalelerin esas hedefi teror tehlikesini ortadan kaldir-
mak olacaktir.

11 Eyliil 2001 tarihinde New York'taki lkiz Kuleler’e ve Washing-
ton’da Pentagon binasina teroristlerin daha 6nceden goériilmemis
bir yontemle, kagirdiklar: yolcu ugaklariyla saldirmalarn uluslarara-
s1 terorizmin 6n plana ¢ikarilmasina da firsat verdi. Bagkan George
W. Bush kuvvetli ifadelerle teréristleri kiniyor ve diinyanin neresin-
de olursa olsun biitiin terdr 6rgiitlerini etkisiz kilincaya kadar miica-
deleye devam edeceklerini soyliiyordu. Bagkan terérizmi evrensel bir
tehdit olarak nitelendiriyor ve medeni tilkeleri, teréristleri destekle-
yen ve barindiran iilkelerden olusan “seytan mihveri”ne karsi miica-
deleye ¢agiriyordu. Diger devletlere ¢agris1 biraz da tehdit kokuyor-
du; “Terorle miicadelede gri sahanmz yoktur, ya bizimle berabersiniz ve-
ya bize karsisimz,” diyordu. Kamu lsleri Bakan Yardimcisi Victoria
Clarke, gazetecileri hiikiimetle igbirligi yapmaya ¢agirdi. O saldi-
rinin soku kargisinda pek az gazeteci bu ¢agriya duyarsiz kalabildi.
Hatta Amerikan basini, daha 6nce alaya aldig1 Baskan Bush’u bir an-
da savag kahramani haline getirdi. The Dallas Morning News, “Bush
Florida’dan Afganistan’a tarih yaziyor,” diyordu. Ne var ki, Bagkan
Bush, terore karg1 soyleminde biraz 6lgiiyii kagirmig ve “Bugiin kar-
simuizdaki diisman yeni bir seytan tiirii. Amerika’mn terére karst bas-
lattigr hagh seferi ¢ok zaman alacak,” dedi. Musliman tlkelerde ba-
yik tepki geken bu sézler nedeniyle, Beyaz Saray s6zciisii 6ziir dile-
mek zorunda kald1.!»*®

(238) Zeynep Atikkan, Amerikan Cinneti, YKY, Istanbul, 2006, s. 373-374.
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11 Eylil saldinlarindan sonra Ortadogu’da Arapga yayin yapa-
cak Alhurra ve Fars¢a yayin yapacak Sawa adh iki radyo kuruldu.
Bunlara Amerika’nmin Sesi ile igbirligi halinde ¢alisacak, Washington
ve Prag’dan Farsca yayin yapacak, saatte iki defa haber programlan
yayinlayacak olan Farda radyosu eklendi. Bu radyolar haftamn 7 gii-
nii 24 saat yayin yaparak Amerika’nin gériislerini bélge halkina du-
yuracaklardi.?®®

Basinda 11 Eyliil saldirilarina karst Amerika’nin baglattigi ¢ok ge-
nig kapsamh saldirilar1 da elestirmeye cesaret eden pek gikmadi. Tam
tersine, goniillii olarak Bagkan Bush’un emrine girecegini soyleyen ga-
zeteciler ¢ikti. CBS televizyonunun yorumcusu Dan Rather katildig)
bir televizyon programinda “Baskan Bush’un kendisine verecegi go-
reviseve seve lstlenecegini” ilan etti. Basinin hizmet arzetmeye hazir
tutumu, yénetimin de beklentilerinin yerine getirilmesini kolaylagtir-
d1. Bagkan Bush’un o zamanki Ulusal Giivenlik Konseyi Danigmam
Condoleezza Rice, 8 Ekim 2001 tarihinde alti 6nemli gazete kurulugu-
nun patronlariyla yaptig) telekonferansta, onlar1 Usame Bin Ladin ta-
rafindan doldurulan kasetlerin yayinlanmamasina ikna etti.?**

Bu saldiridan sonra terérizmi 6nlemek igin Amerikan vatandasla-
rinin hak ve ozgiirliklerinde kisintilar yapan bazi diizenlemeler ger-
¢eklestirildi. Artik bir sug islenmeden bile siipheli goriilenler hakkin-
da islem yapilabilecek, kiitiphanelerde halkin ulasabildigi resmi ya-
yinlarda kisintiya gidilecekti. Peki, hiikkiimetin baglattigi ve basinin da
destekledigi bu miicadele kime kars1 yapilacakti? 11 Eyliil saldinsi-
n1 yapan terdristlerin biiyiik ¢ogunlugu Suudi Arabistan vatandagiy-
di. 11 Eyliil'den 6nce de The New Yorker dergisinde Seymour Hersh
ve The New York Times’ta Thomas Friedman, Suudi Arabistan’in te-
rorizm konusundaki tutumunu elestiren makaleler yazmiglardi.
Washington Post'ta da benzeri yazilar yayinlanmigti. 11 Eylil saldi-
rilanimin magdurlarinin aileleri Suudi Arabistan aleyhine davalar ag-
muglardi. Suudi Arabistan, Amerika’min 2003 tarihinde Irak’a karg
yaptig1 harekata da karg1 gikmgtu.

(239) Jowett, s. 136.
(240) Atikkan, s. 387-388.
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Yapilan bir aragtirmaya gore 1 ile 31 Agustos tarihleri arasinda
Amerikan basininda Suudi Arabistan’in terérizmle iligkileri konu-
sunda 40 makale yayinlanmigt1.**" Buna ragmen Amerikan yonetimi,
terorle miicadele i¢in Suudi Arabistan’1 degil, Afganistan’y ve Irak’
hedef gosterdi.

Amerikan medyalari baglangita hiikiimetin Irak politikasina eles-
tirisel bir gozle bakiyorlardi. ABC, CBS ve NBC televizyonlarindaki
yayinlarin % 73’iinde hiikiimetin Irak politikas: elestiriliyordu. The
New York Times'in yayinlarinin % 71’i de elestirisel ¢izgideydi. Ancak
kisa bir siire sonra Amerikan basini, bagkaninin politikasini destekle-
meye bagladi. Tiirkiye gibi terérden ok zarara ugramug iilkelerin hii-
kiimetleri, Amerika’'nin terériin biitiin diilnyadan tasfiyesi soylemi-
ne destek oldular. Bu soylem, terérden biiyiik 1stirap ¢eken iilkele-
rin halklan ve hiikiimetleri tarafindan bir teminat olarak kabul edi-
lip desteklenmisti. Mademki, diinyadaki biitiin terér orgiitleriyle sa-
vagilacakti, 30.000’den fazla insanin hayatin1 kaybetmesinden sorum-
lu olan PKK terér orgiitii de herhalde bu miicadelenin hedeflerinden
biri olacakti. En azindan o siralarda éyle saniliyordu.

Ne yazik ki, bu sozler en azindan Tirkiye’nin PKK’yla miicadelesi
baglaminda pek ger¢eklesmedi ve Amerika, Irak’ta 150.000’den fazla
asker bulundurdugu dénemde PKK’nin Kuzey Irak’taki karargihinin
ve kamplarinin tasfiyesi yolunda adim atmadi. Daha da kétiisi,
Tirkiye’nin meclisten aldig1 yetkiyle bu dogrultuda adim atmasina
engel oldu. O zamanki ABD Savunma Bakani Robert Gates 2014 y:-
linin Ocak ayinda yayinlanan amilarinda, Tiirkiye’'nin 2009 yilinin
Subat ayinda Kuzey Irak’ta PKK’ya karg1 baslattig1 kara harekatini
engellemek i¢in Tiirk Hiikiimeti nezdinde yaptig israrli girigim-
leri agikga yaziyor ve dort kere uyarida bulunduktan sonra Tiirk
Hiikiimeti’nin mesaji aldigin belirtiyordu.

George W. Bush’tan sonra bagkanlig: iistlenen Barack Obama,
terorle miicadeleden soz ederken daha farkh bir dil kullaniyordu.
Obama, 6 Nisan 2009 tarihinde Tirkiye Biiyitk Millet Meclisi’nde
yaptig1 konusmada bu konuya deginirken soyle diyordu:

(241) Entman, s. 108-109.
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“Tirkiye, Irak ve Amerika Birlesik Devletleri ayni teror tehdidiy-
le kars1 karsiyadir. Bu tehdit El Kaide'yi ve PKK’y1 da kapsamaktadr.
Higbir iilkeye karsi yiiriitiilen terériin bagislanacak bir tarafi olamaz.”

Obama’nin bu sézleri mecliste alkiglarla karsilandi. Peki, Tiirkiye
PKK’yla miicadele ederken ne yapmaliydi? Onu da soyledi:

“Bagkan olarak ve NATO miittefiki olarak PKK’nin veya bagskalari-
nin terérist faaliyetlerine karst size destek olmay: taahhiit ediyorum. Bu
¢abalarimiz Tirkiye’yle Irak Hiikiimeti ve Irak’in Kiirt liderleriyle is-
birligi baglar1 kurularak ve sizin Tiirkiye icinde Kiirt niifusunun egiti-
mi, onlara firsatlar yaratilmas: ve demokrasi alanindaki ¢abalarimzin
devamiyla daha da giiclendirilecektir.”

Bu sozlerin anlami suydu: Sizin terérle miicadelenizi destekli-
yoruz. Ama sizden bekledigimiz Irak Hiikiimeti’yle, Kuzey Irak’taki
Kiirt yoneticilerle iligkilerinizi giiglendirmeniz ve Tiirkiye’deki Kiirt
kokenli vatandaslariniz i¢in ekonomi, demokrasi ve egitim alanlarin-
da bazi adimlar atmanizdir. Tiirkiye’ye PKK konusunda 6nerilenler
bunlard.

Peki, Amerika El Kaide'yle nasil miicadele edecekti? Onu da bir
sonraki ciimlesinde s6yliyordu:

“Biz El Kaide’yi rahatsiz edecegiz, yerinden sikecegiz ve yenecegiz.”

Bu sozler Bagkan Bush’un biitiin diinyadaki teror orgiitleriyle so-
nuna kadar savagacagiz yolundaki sozlerine uyuyor muydu? Pek sa-
yilmaz. Anlagihyordu ki, Amerika E] Kaide'yle sonuna kadar miicade-
le ederek onlar1 yenmeyi planliyordu. Tiirkiye’ye 6nerilen ise, Irak’la
Kuzey Irak Kiirtleri’yle miizakere ederek, Tiirkiye’deki Kiirt kokenli-
lerin durumunu iyilestirecek bazi yasal 6nlemler almakti.

Obama meclis salonuna girerken biitiin milletvekilleri tarafindan
bir nezaket gosterisi olarak alkiglandi. Konugmasini bitirdikten son-
ra salondan ayrilirken de bazi siyasi partilerin milletvekilleri tarafin-
dan ayakta alkiglandi. Onlar arasinda CHP milletvekilleri yoktu...
CHP’liler Obama’nin mesajim anlamglarda.

Daha sonraki aylarda Amerikan vyetkililerinin séylemlerin-
de ve Amerikan basininda yer alan “Kiirt sorununa siyasi ¢oziim
bulunmasi”n1 6neren sozlerin kaynag belli oluyordu. Amerika ken-
dine yonelik terore bagka, Tiirkiye gibi miittefiklerine yonelik terore
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bagka tiirlii davranacakti. Tiirkiye’nin PKK’nin Kuzey Irak’tan tasfi-
yesi icin meclisten de yetki alarak yapmay planladig kara harekatina
Amerika’nin nigin karsi ¢iktifi da bu sézlerden anlagiiyordu.
Amerikan basininin havasi Bagkan Obama’nin séylediklerinden fark-
h degildi.

PKK ve El Kaide i¢in 6nerilen ¢6ziim yontemlerindeki farkh-
ik, Amerikan basininin pek dikkatini ¢ekmemisti. Mademki, ABD
Hiikiimeti PKK konusunda siyasi ¢oziimii 6neriyordu, basin da bunu
destekleyecekti. Bu konu, Amerikan basininin hiitkiimetin dis politi-
kasini destekleyen tutumunun bir istisnasi olmayacakti. Tiirkiye’yle
ilgili diger dis politikalarinda oldugu gibi, burada da basin hikii-
metin yanindaydi. Amerikan basininda Tiirkiye’nin PKK’y1 Kuzey
Irak’tan tasfiye etmesini 6neren yazilara pek rastlanmiyordu.

Obama’nin Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’'nde yaptig1 konugma-
da belirttigi gibi Amerika, 11 Eylil saldirilarinin sorumlusu ola-
rak ilan ettigi El Kaide orgiitiiyle onu destekleyen Afganistan’daki
Taliban orgiitiine karg1 biiyiik bir miicadele baglatti. Bu miicade-
le heniiz sona ermedi, ama El Kaide’nin lideri Usame Bin Ladin
Amerikan 6zel birliklerinin Pakistan’da bir eve yaptiklari baskin si-
rasinda o6ldiiriildi. Afganistan’a, Amerika’nin 6nciiligiindeki koa-
lisyon giigleri tarafindan yapilan saldirida ise yalniz El Kaide’ye ve
Taliban 6rgiitiine bagli silahli unsurlar degil, en az 30.000 sivil Afgan
vatandagi hayatimi kaybetti. Amerika ve miittefiklerinin verdikleri
kayiplar da 3.400’ui agt1.

Terorle miicadele igin yola ¢ikilmigti ve bu miicadelenin hedefi sa-
dece Afganistan olmayacakti. Saddam Hiiseyin’in yonetimindeki Irak
da El Kaide'yi destekleyen iilkelerden biri olarak gésterildi. Ustelik bu
tilke kitle tahrip silahlarini da geligtirmisti ve her an bu silahlari kulla-
nabilirdi. Kamuoyuna agiklanan goriis buydu. Yukaridaki béliimler-
de de anlatildig gibi bu iddialarin gergek olmadigi Amerika’nin Irak’a
yaptig1 miidahaleden sonra anlagildi. El Kaide ile Bagdat Hiikiimeti
arasinda bir bag olmadig ve Irak’in 11 Eyliil saldirilarinin sorumlu-
lugunu tagimadig goriildi. Amerika’daki hedeflere saldiran terérist-
lerin iginde tek bir Irakli yoktu. Ama ok yaydan bir kere ¢ikmisti ve
neye mal olursa olsun bu yolda devam edilecekti.
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Amerika’nin terorle miicadeleye iliskin politikalarim destekle-
yen iilkelerden bir kismu Irak’a yapilan harekata katilmay: veya des-
tek vermeyi kabul etmedi. Bu harekatin megrulugu konusunda kuv-
vetli giipheler vardi. Ustelik bu defa Birleginis Milletler Giivenlik
Konseyi'nden boyle bir harekati megru sayan bir karar da ¢itkmamug-
t1. Turkiye Biiyiik Millet Meclisi de, Amerika’nin Irak’a karg! yapa-
cagy operasyonda Tiirkiye’den bir cephe agma 6nerisini kabul etme-
di. Amerikalilar gemilere yiikleyip Iskenderun agiklarina kadar ge-
tirdikleri askerlerini geri gotirmek zorunda kaldilar. Bu Amerikan
Hikiimeti’nde biiyiik tepkiler dogurdu. Gergekten Amerika’nin ta-
rihinde buna benzer bir olayin yagandig hatirlanmiyordu. Ne var ki,
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi hukuka ve milli bagimsizhik ilkesine da-
yanan kurucu iradesine uygun bir karar almigti.?

Amerika’min bu harekatinin bir 6zelligi de yapihg zamamyla ilgi-
liydi. Artik Soguk Savag donemi geride kalmigti. Acaba Amerika, 1.
Korfez Savagi’'nda edindigi deneyimlerden sonra simdi kendi basini-
n1 bu harekatin dogruluguna ikna edebilecek miydi? Acaba evvelce
Amerika’'nin ve miittetiklerinin giivenligine yonelik tehdidin kayna-
ginda Sovyetler Birligi’nin ve komiinist ideolojinin yer aldigina inan-
dirilan medyalar, simdi de benzeribir tehdidin terorii destekleyen il-
kelerden geldigini kabul ederek hiikiimete tam destek verecekler miy-
di? Amerikan kamuoyu bu ige ne diyecekti?

Bagkan George W. Bush, halkin milli duygularina hitap eden giig-
li bir dil kullanarak kamuoyunu biiyiik 6lciide etkilemeyi basard.
Bush, Kennedy’nin eski sdylemlerini andirir bir sekilde “Her bedeli
ddemeye, her yiikii kaldirmaya, her zorlukla bas etmeye, biitiin dostla-
r1 desteklemeye ve biitiin diismanlara kars: koymaya haziniz,” diyordu.

Amerikan basini, baglangictaki tereddiitleri bir tarafa birakarak,
Irak’a yapilan askeri miidahaleyi kuvvetle destekledi. The New York
Timesn yazarlarindan Tom Wicker, “Baskan Bush ve askerler Irak
harekatinda haberlerin yionlendirilmesinde o kadar etkili oldular ki,

(242) Bu konudaki geligmeleri, meclisin tutumu ve Amerika’mn tepkilerini ayrin-
tilariyla gorebilmek igin bkz. Onur Oymen, Ugurumun Kenarinda Dis Poli-
tika, Remzi Kitabevi, {stanbul, 2012, s. 21-54.
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halk sadece onlarin duyurmak istedikleri haberleri isitti. Basin da on-
larin bu isteklerine uydu,” diyor. Irak’a yapilan askeri miidahale sira-
sinda Irak halkina yonelik de yogun propaganda ¢aliymalar: yapild.
Pentagon’un kurdugu bir radyo, yaptig1 Arapga yayinlarda Saddam
Hiiseyin’i Irak halkinin goziinde kiigiik diigiirmeye ¢aligiyordu.
Amerika’nin en ¢ok izlenen televizyonlarinda Irak’la ilgili haber ve
yorumlarin verilmesinde muvazzaf veya emekli askeri yetkililerin go-
riislerinden genis olarak yararlanildi. Ornegin 2003 yilinin Ekim ay1
boyunca medyalarin Irak savasini veris bi¢imi hakkinda FAIR ku-
rulusu tarafindan yapilan bir aragtirma su gergekleri ortaya koydu:
Televizyonlar o ay boyunca verdikleri haberlerde 319 kaynagin go-
riigiine bagvurmuglardi. Bunlardan 244’4, yani % 76’s1 o giin gorev-
de olan veya emekliye aynlmig bulunan hiikiimet yetkililerinden veya
askerlerden olusuyordu. Amerikal: yetkililerin 132’si sivil, 112’si as-
kerdi. Ashnda Irak’a miidahale 6zii itibariyle siyasi bir karardi. Bu ka-
rarin halka yansitiimasinda medyalar bu kadar ¢ok askeri yetkiliye ni-
¢in konugma firsati vermislerdi? Oyle anlagihiyor ki, hiikiimetin ter-
cihi savagin siyasi, hukuki ve askeri boyutundan ¢ok askeri yéniiniin
halka yansitilmasiyd1 ve medyalar da programlarim bu gérigsle di-
zenlemislerdi.

Bir de su var: Bagka iilkeler s6z konusu oldugunda askerlerin tele-
vizyonlarda konusmasindan rahatsiz olan, bunun sivil demokrasi a¢i-
sindan sakincah oldugunu séyleyenler, kendi iilkelerinin ¢ikarlarinin
korunmasi s6z konusu oldugunda bu kadar ¢ok askerin konugmasin-
da sakinca degil, fayda gormislerdi.

Ekranlara ¢ikanlan kisilerden 225’i Amerikali ve 9’u Irak hii-
kiimet yetkilisiydi. Zaten o Irakh yetkililer de, ABD tarafindan go-
reve getirilen Irak yonetiminin mensuplariydi. Amerikan medyala-
n baska iilkelere mensup olanlara hi¢ mi s6z hakki vermemislerdi?
Vermislerdi. Ornegin televizyonlarda goriislerini agiklayanlar arasin-
da iig Avustralyaly, ii¢ Urdiinli, bir de Fransiz vardi. Ayrica gesitli iil-
kelerden 20 kisi daha goriislerini bildirmigti. Ancak bir biitiin olarak
bakildiginda Amerikan kaynaklarinin ezici gogunlugu olusturdugu

(243) Jowett, s. 14, 129.
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goriiliyor. Boylece o yayinlarn izleyen Amerikan halkinin, hitkiimetin
gorisleri dogrultusunda etkilenmesi saglanmig oldu.

Irak savagimin bolgede ve diinyada en ¢ok merak edilen ve kaygiyla
izlenen boyutu, insan haklar ihlalleri ve hayatim kaybeden sivillerle
ilgiliydi. Amerikan televizyonlarinda, incelemenin yapildig o bir ay-
hk donemde sadece on kisi bu konulara degindi. Bunlardan altisi da,
Insan Haklan lzleme Komitesi’nin (Human Rights Watch) bu konu-
daki raporu hakkinda konugan CBS'’in aksam programini sunan ga-
zetecilerdi. O raporda kisa bir donem icinde 94 kisinin yasalara uy-
gun olmayan bi¢imde 6ldiirildigi yolundaki ifadelere ragmen, ABC
ve NBC gibi 6nemli televizyon kanallar1 bu rapora deginmek liizu-
munu duymanuglarda.

Insan haklanyla ilgili olarak gériislerini agiklayan on kisiden dér-
dii de, Amerika’nin yonetimindeki Koalisyon Giiglerinin 6ldirdiigi
Amerikah ve Ingiliz siviller konusuna degindiler. Aslinda insan hak-
lar1 ihlalleri s6z konusu oldugunda baz iilkelerin kendilerine yone-
lik su¢lamalan kolay kolay kabul etmedikleri goriiliiyordu. Ingiltere
Disisleri Bakam William Hague, 400 Irakh adina Uluslararasi Ceza
Mahkemesi’ne ve Irak’taki insan haklan ihlalleri nedeniyle Kara
Kuvvetleri Komutam Peter Wall ve eski Savunma Bakani Geoff Hoon
aleyhine yapilan bagvurulan reddetmisti. Ingiliz yetkililer bu id-
dialarin Ingiltere tarafindan degerlendirildigini, Uluslararasi Ceza
Mahkemesi'ne gidilmesine gerek olmadigin ifade etmiglerdi.

Kanada da, yerli halka yapilan bazi muamelelerin insan haklar-
n1 ihlal ettigi iddialarina tepki gostermigti. 12 Eylil 2012 tarihinde
Disisleri Bakanhg sozciisi “Birlesmis Milletler’in 6zel raportorleri-
nin Kanada gibi insan haklarina saygih iilkelerle ugrasacagina, dik-
katlerini Iran ve Suriye gibi iilkelere yoneltmesi gerektigini” ifade et-
migsti. Yani insan haklar1 elestirileri yalniz gelisme yolundaki iilkelere
kars1 yoneltilebilirdi, biiyiik devletlere degil...

Uluslararasi Af Orgiitii, 2013 tarihli bir agiklamasinda gelismis iil-
keler, gelisme yolundaki iilkelere iliskin elestirilerinde inandirici ola-
bilmek igin kendilerine yonelik iddialar: ciddiyetle ele almalan ge-
rektigini séyliyordu. Af Orgiitii’niin bu gériigii dogruydu ama acaba
bu orgiit biitiin diinya iilkeleri kargisinda gercekten tarafsiz olabiliyor
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muydu? 1961 yilinda kurulan Af Orgiitii’niin genel sekreterliginde
1980 yilina kadar hep Ingilizler gérev yapmigti. Ondan sonra bir d6-
nem Isvegli bir genel sekreter goreve getirilmis, onu tekrar bir Ingiliz
izlemisti. Senegal, Banglades ve Hindistan gibi gelisme yolundaki iil-
kelerden genel sekreter atanmasi ancak Soguk Savas bittikten sonra,
1992 yilindan itibaren miimkiin olabilmisti. Bu durum, diinyada in-
san haklarin tarafsiz bir gézle izleyenlerin dikkatinden kagmamusti.

Irak’taki Amerikan askerlerinin durumu Amerikan basininin il-
gisini gekiyordu. Stars & Stripes gazetesi Irak’ta o sirada gorev ya-
pan 2.000 askeri kapsayan bir arastirma yapti ve askerlerin moralinin
hangi diizeyde oldugunu sordu. Cevap verenlerden % 49’u askerlerin
moralinin “diigiik” veya “cok diisiik” oldugunu soyledi. Televizyon
programlarinda bu konuya sadece alti programda deginildi.

Amerikan medyasimin Irak harekatinda hiikiimetin politikasim
nasil desteklediginin diger bir 6rnegi de soyle:

Savastan hemen 6nce Amerikan basini, Saddam Hiiseyin’in silah
yapiminda kullanilmak iizere uranyum satin alip almadig konusun-
da genis yayin yapmsti. Savas bittikten ve Amerika Irak’ isgal ettik-
ten sonra yapilan aragtirmalarda Irak’in elde etmeye ¢ahistigi uranyu-
mun izine rastlanmadi. Fakat bagka bir uranyumun izi bulundu. O
da Amerikan birliklerinin savag sirasinda Irak tanklarinin zirhim del-
mek igin kullandiklan “fakirlestirilmis” uranyum (DU) igeren cep-
haneler...

Amerikan yetkilileri fakirlestirilmis uranyumun saghk agisindan
hi¢bir risk dogurmadigini israrla séylityorlardi. Bazi bilim adamla-
r1 ise aksi goriisteydi. Onlara gore DU pargaciklan riizgarla beraber
etrafa savrulabilir; insanlarin, hayvanlarin viicuduna girebilir, bitki-
leri etkileyebilir ve gida zincirinin bir pargas: olabilirdi. Savasa kati-
lan Amerikah askerlerde goriilen yiiksek orandaki kanser vakalarinin,
onlarin gocuklarinda gériilen dogustan bozukluklarin sebebi bu ola-
maz miyd1? Bazi uzmanlar Irak’ta 1.000 ila 2.000 ton DU kullamldi-
gini ileri siiriiyorlar. Ingiliz The Guardian gazetesinin bildirdigine g6-
re bu miktar, Amerika’nin I. Kérfez Savasi sirasinda Irak’ta kullandi-
g1 miktarin ti¢ katindan fazla.

Bu kadar 6nemli bir konu Amerikan medyalarinda yeterince yer
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ald1 m1? Yapilan bir aragtirmaya gére ABC, CBS ve NBC’nin aksam
programlarinda bu konuya pek az deginildi. Bazi televizyonlar da bu-
nu sadece Amerikan silah ustiinligiiniin bir gostergesi bashg: i¢in-
de degerlendirdiler. CNN programlarindan birinde konugan “ilisti-
rilmig” gazetecilerden Walter Rodgers ise, iginde gérev yaptig: birli-
gin DU iceren mermiler kullandig1 zaman “Geri ¢ekilmek zorunday-
dik, ¢iinkii uranyumlu mermilerin civarinda bulunmak pek iyi degil-
mis,” diyordu.

MSNBC’nin sorularim cevaplandiran NBC kameramam Craig
White da, fakirlestirilmis uranyum da igeren kullanilm:§ cephane ka-
lintilarinin imha edilmesi sirasinda, Geiger sayaglarinin agir1 derece-
de radyasyonun varlhgimi gosterdigini soyliiyordu.?*® Iste bu kadar
onemli bir konu, Amerikan medyalarinin ¢ogu tarafindan haber de-
geri yiiksek bir konu gibi gériilmedi.

Amerikan medyalarinin bu kadar hiikiimetin politikalarini ve uy-
gulamalarini gbzeten program yapmalari Baskan Bush’u tatmin et-
mis miydi? Pek sayilmaz. O daha fazlasin istiyordu. Ornegin basinin
Amerikan Hiikiimeti’'nin Irak’ta agtig1 okullara ve inga ettigi hastane-
lere deginmedigini, yeni bir para biriminin tedaviile sokuldugundan
s0z etmedigini soyleyerek gazetecileri elestiriyordu. Oysa Fox televiz-
yonu okul agihgini, ABC ve NBC de yeni para birimini haber prog-
ramlarinda duyurmuslardi.®® Demek ki, bagkan daha fazlasin isti-
yordu.

Amerikan basininda, kendi hitkiimetlerinin dig politikasini ve as-
keri operasyonlanm destekledigini gosteren baska ornekler de var.
2011 yilinda daha Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi Libya’ya aske-
ri miidahaleye yesil 151k yakan kararim1 almadan 6nce, Amerikan basi-
n bu iilkeye bir askeri miidahale segenegini tartiymaya baglamigti. The
New York Times ve Washington Post gazetelerinin aym yihin 18 Subati
ile Birlesmis Milletler kararinin giktig1 17 Mart tarihi arasindaki ya-
yinlarinda, savagi destekleyen yorumlarin orani savasa kars ¢ikanla-
rin dort misliydi. Washington Post’'ta o donemde Libya’yla ilgili 14

(244) FAIR, “Depleted Coverage of Uranium Weapons”, 1 June 2003.
(245) FAIR, “In Prelude to War, TV Served as Official Megaphone”, 1 June 2003.
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basyazi veya makale yayinlandi. Bunlardan sadece igii savasa karsiy-
di. Gazetede siirekli yorumlar yapan alt1 gazeteciden besi savag yanli-
s1yds, sadece biri karsitiydl. The New York Times'ta da sekiz yazar savag
yanlsi, iki yazar savag karsitiydi. Bu gazeteler Bosna’da yaganana ben-
zer bir katliamin olmamasi i¢in Amerika’nin ve NATO’nun Libya’ya
miidahale etmesini savunuyorlardi. Esasen Amerikan Hiikiimeti’nin
de tutumu da bu yondeydi. Yani bir kere daha Amerikan basin biiytik
¢ogunlugu ile hiikiimeti destekliyordu.

Son bir drnek de Kongo’dan: 1996 yilindan sonra bu iilkede yasa-
nan savas biiyiik bir katliama doniigtii. 9 Afrika tilkesiyle farkh 20 si-
lahli grubun katildig1 ¢arpigsmalarda 5.4 milyon kisi 61dd, milyonlar-
ca insan evsiz kaldi. 2008 yilinda yapilan bir arastirma, ayda 45.000
kiginin ¢atigmalara bagh aglk ve hastalik gibi nedenlerden oldiigii-
nii gosterdi.

Sudan’in giineyindeki Darfur’da dabiiyiik bir katliam yasand. lki
silahl1 grubun hiikiimete kars1 baglattig1 ve buna Sudan Hitkiimeti’nin
verdigi karsilik sonucunda, Birlesmis Milletler’in belirlemelerine go-
re 300.000 kisi hayatini kaybetti. Orada da bir milyondan fazla insan
evlerini terk etti. Darfur krizinin en yogun olarak yagandig1 donem-
de oradaki 6lii sayis1 Kongo’dakinin iigte biriydi. Ortalama olarak sa-
vasa baglk aglik ve hastaliktan 6lenler, Kongo’da Darfur’un on mis-
liydi. Giiney Sudan bagimsizligim kazindiktan sonra bile baris ve hu-
zur saglanamadi.

Amerikan basim1 bu iki olay1 nasil verdi? Kongo’yla ilgili ha-
berlere en ¢ok yer veren gazetelerin baginda gelen The New York
Times’ta bile Darfur’la ilgili haberler Kongo haberlerinin dort katiy-
di. The New York Times'in yazarlarindan Nicholas Kristof, “Olayin
bu kadar farkh bigimde verilmesinin sebebi Darfur’da yasanamn soy-
kirim, Kongo’dakinin ise sadece savas ve fakirlik olmasidi,” diye yaz-
di. Oysa Birlesmis Milletler’in yaptig1 arastirma Kongo’da yasanan-
larn bir soykirim sayilabilecegi yolundaydi. Darfur’la ilgili olarak ise
Birlesmis Milletler orada da insanliga karsi suglar islendigini kabul
etmekle birlikte, Sudan Hiikiimeti’nin soykirim yaptig1 iddiasina ra-
porunda yer vermedi. Kuskusuz her iki olay da kinanmasi ve basin
tarafindan yakindan izlenmesi gereken olaylardi, ama on yil boyun-
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ca Kongo’daki gelismelere Amerikan basimi gerekli 6nemi vermedi.
ABC televizyonu, diinya haberleri programinda Kongo’dan bes yil-
da sadece 9 kere s6z etti. NBC ise sadece 6 kere Kongo’daki gelisme-
leri haber yapt.

Bu iki konuda Amerikan Hiikiimeti’nin politikasi neydi? Amerika,
Darfur’da yasananlari Sudan Hiikiimeti’'nin teroristlerle miicadele-
si geklinde algihiyordu. Bu iilkedeki petrol rezervleri de Amerika igin
onemliydi. Peki, Kongo’daki gelismeler ni¢in bu kadar ihmal edil-
misti? Kongo uzakta oldugu, oraya ulasmanin zor oldugu igin mi?
Dogrusu 1960’ yillarda Kongo’daki gelismeler Amerika’nin dis po-
litikasinin 6ncelikleri arasinda yer aliyordu. O zaman da Kongo aym
derecede uzakti ama Amerikan basin1 Kongo’daki gelismelere genis
yer veriyordu. Bagimsizligina yeni kavusmus olan Kongo’nun lide-
ri Patrice Lumumba, komiinist fikirlerin savunucusu ve Sovyet yanli-
st oldugu gibi gerekg¢elerle Amerika’nin boy hedefiydi. Amerika onun
devrilmesini ve igbagina gelecek yeni yonetimin Amerikali isadamla-
rina firsatlar yaratmasini beliyordu.

1996 yilinda ise yeni kosullar vardi. Ruanda, Uganda ve An-
gola’daki silahli gruplar Kongo lideri Mobutu Sese Seko’yu devirmek
istiyorlardi. ABD, Kongo’nun demokratik yoldan se¢ilmis ilk lide-
ri Patrice Lumumba’nin, 1960 yilinda bir darbeyle devrilmesinde is-
birligi yaptigi Mobutu’dan destegini daha sonraki yillarda ¢ekmisti.
Ciinkii Mobutu bir yandan biiyiik yolsuzluklar yapmus, bir yandan da
insan haklarini en ileri diizeyde ihlal ederek yeni adiyla Zaire’de tek
adam hakimiyeti kurmus ve fiilen bir diktatér haline gelmisti. O ne-
denle Amerika, Mobutu’nun 1997 yihnda bir darbeyle devrilip yurt-
disina gonderilmesinden hig rahatsiz olmadi. Yapilan bir aragtirma-
ya gore Mobutu’nun desteklendigi donemde, dokuz aylik siire iginde
ABC, CBS, NBC ve CNN Kongo’daki gelismeler hakkinda 300 haber
yapmusti. ABD Digisleri Bakanlig: giinliik basin agiklamalarinda sik
stk Kongo’dan, Ruandali gé¢menlerin sorunlarindan s6z ediyordu.
Son dénemlerde Kongo ni¢in giindemden diigmiistii? Ciinkii orada-
ki ¢atigmalarda biiyiik sorumluluk tagiyan Ruanda, Amerika’nin giig-
li bir mittefiki olmustu. ABD bu iilkeye yardimlarini dért yilda dort
misli artirmugti, Ustelik 1994 soykiriminda yiizbinlerce soydagini kay-
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bederek magdur duruma diigen Tutsiler, simdi Ruanda’da hiikiimet
sorumlulugunu tstlenmiglerdi. Bu durumda, Ruanda Hiikiimeti’nin
ve Tutsilerin olusturdugu silahli gruplarin Hutular1 katlettigini 6n
plana ¢ikarmak Amerikan dig politikasinin hedefi olamazdi. Ustelik
Kongo’daki ¢atisma alanlarinda zengin bakur, kalay, altin, elmas, ko-
balt ve cep telefonlarinda kullanilan koltan madeni vardi. Biiyiik
firmalar orada ¢ikarilan bu madenleri ucuz fiyata alabiliyorlard.
Amerikan basini da bu durumda Kongo’daki gelismeleri arka plan-
da birakacak ve biiyiik 6l¢iide giindemden diigiirecekti. 2008 yilinin
Ekim ayinda gatigmalar alevlendigi ve Birlesmis Milletler durumu bir
“felaket” olarak nitelendirdigi zaman, Amerikan basini da Kongo’yu
biraz hatirlad1 ve birka¢ makale yayinladi.®4®

Bu gelismeler, Soguk Savag’in bitiminden sonra basinin etkilen-
mesinin eskisi kadar kolay olmasa da miimkiin oldugunu gosteriyor-
du. Ancak bunun i¢in daha ¢ok ¢aba harcanmaliydi. Basin genelde
hiikkiimetin dig politikasini destekliyordu ama her olay, her operas-
yon i¢in gegerli olacak bir gerek¢e bulmak zordu. Artik komiinizmin
Amerika’nin giivenligi i¢in bir tehdit olusturdugu soylenemeyecegi-
ne gore, Amerika’nin yapacag yurtdig: operasyonlar igin yeni gerek-
¢eler bulmak gerekecekti.

Her operasyonun niteligi farkhh oldugu igin gerekgeler de fark-
Ii olacakti. Ancak bu dénemde cereyan eden olaylarin bir¢ogu
Amerika’nin giivenlik ¢ikarlarini dogrudan dogruya tehdit edecek ni-
telikte degildi. Soguk Savas sonrasindaki miidahaleleri Amerikan hal-
kina dogru, hakli ve gerekli operasyonlar gibi gostermek igin daha et-
kili propaganda yontemleri kullanmak gerekecekti.

Amerika’nin 1992 yilinda Somali’ye yaptig1 askeri miidahaleden
sonra verilen kayiplar, 6zellikle 1993 yilinda bir Black Hawk helikop-
terinin disiiriilmesi, Amerikan basininda ve kamuoyunda ciddi tep-
kiler uyandirdi. Newsweek’in bazi bagliklar: soyleydi: “Somali bunali-
my; asker gondermek gsart miydi?”, “Amerika diinyanin polisi olmali
mudir?”, “Somali’de tuzaga diigmek.”

Amerika’nin Haiti’'ye yaptifi miidahale de tepkiyle karsiland..

(246) Congo ignored, not forgotten, FAIR, 29 Nisan 2009.
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Bazi Amerikan gazeteleri “Haiti’nin isgali gerekli miydi?”, “Haiti kri-
zi; orada sorumlukimdir?” gibi baghklar atiyorlardi.

Sirplarin Bosna’ya yaptiklan1 saldirida 200.000’den fazla insa-
nin 6lmesi, NATO ¢ergevesinde yapilan miidahalenin insani boyu-
tunun 6n plana ¢ikarilmasina olanak verecek nitelikteydi. Ozellikle
Srebrenica’da meydana gelen katliam, isin insanhk digt boyutunu goz-
ler 6niine seriyordu. Ancak daha sonra Kosova’ya, gene NATO’nun
cergevesinde yapilan operasyonu basina ve kamuoyuna kabul ettir-
mek biraz daha zordu. Orada da Sirp saldirilan vardi, orada da haya-
tim kaybeden Kosovalilar olmugtu ama durum Bosna’dakinden bi-
raz daha farkhydi.

Amerikan basininda Kosova'ya yapilan miidahale hakkinda bir-
ok elestirisel makale yayinlandi. Newsweek’in 5 ve 12 Nisan 1999 sa-
yih niishalarindaki baghklar, elestirilerin niteligi hakkinda yeterin-
ce fikir veriyor: “Yugoslavya'da oyunun sonu nasil gelecek?”, “Isler
fiyaskoya donecege benziyor.” Eski Disisleri Bakanlarindan Henry
Kissinger’in yazdig1 “Tarihi Yaralamak” baghkl makale de bu konuda
Clinton Hiikiimeti’ne y6nelik elestirilerle doluydu.

Sonunda NATO’nun miidahalesi basarili oldu ve Kosovallar 6z-
gurliklerine kavugturuldu. NATO higbir kara kuvveti kullanmadan,
sadece Hava Kuvvetleri’yle sonu¢ almigti. Higbir asker kaybedilme-
migti. Artik Kosova’ya adim adim demokrasinin gelmesi iimit edili-
yordu. Bunlar giizel umutlardi. Peki, Amerikan basini bu sonucu ye-
terince olumlu karsiladi mi? Newsweek’in 14 Haziran 1999 tarihli sa-
yisindaki baghk séyleydi: “Bedel 6denerek kazamlan zafer.”®” Sanki
bagka zaferler hi¢bir bedel 6denmeden kazanilmg gibi...

Toplumu derinden sarsan olaylardan sonra hiikiimet daima gaze-
tecilerden anlayis ve destek bekleyecekti. llk bakista medyalan ikna
etmenin zor goriindiigii bazi durumlarda, iist diizeydeki siyasetcilerin
bir beyani bile medyalar1 hiikiimetin yaninda yer almaya yénlendire-
biliyordu. Ornegin, Colin Powell'in Birlesmis Milletler’de yaptig ko-
nusmada, Irak’in elinde kitle tahrip silahlarinin bulundugunu iddia
eden konugmasindan sonra Amerikan kamuoyunun tutumu birden

(247) Entman, s. 98-100.
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degismisti. Powell'in iddiasina gore, Irak’in elinde 16.000 topu kim-
yasal silah basliklariyla donatabilecek olanaklar vardi. Amerika’nin
dort bityiik gazetesinde bu bilgilere dayal 586 haber veya yorum ya-
yinlandi. Bu bilgiler halkin biiyiik béliimiinii ikna etmisti. O konus-
madan sonra halkin sadece % 17’si Amerikan Hiikiimeti’nin Irak po-
litikasina kars1 oldugunu séyliiyordu. Bush’un Irak’a kargi savagagma
yaklasimina karsi ¢ikanlarin orani % 6’dan ibaretti. Bagka bir arastir-
ma Amerikalilarin % 7 1’inin savas yanlisi, sadece % 3’iiniin savag kar-
sit1 oldugunu gosteriyordu.

Brent Scowcroft gibi iinli strateji uzmanlarinin, 11 Eylil saldiri-
lariyla Irak arasinda baglanti kurmanin yanl olacag: yolundaki uya-
rilarina ragmen, Bush yonetimi digisleri bakaninin bir konugmasiy-
la kamuoyunu tersine ¢evirebilmisti. Amerika’nin Irak operasyonu-
nun baglamasindan doért ay sonra yapilan bir kamuoyu yoklamasi-
na gore, Amerikalilarin % 72’si Irak’in El Kaide’yle isbirligi yaptigi-
na ve bu orgiitiin kimyasal silah iiretimine destek olduguna inaniyor-
du.#® Aslinda Amerikali yetkililer goriistiikleri Avrupah diplomat-
lara Irak’ta ucundan duman tiiten bir silah gérmediklerini séyleye-
rek, Irak’in 11 Eyliil saldirilarina destek verdigine dair bir kanita ula-
samadiklarim bildiriyorlardi ama karar verilmigti: hedefIrak olacakti.

Peki, nicin Suudi Arabistan degil de Irak? Ciinkii Suudi Arabistan’la
Amerika arasinda yakin iligkiler vardi. Bolgenin ve diinyanin en bii-
yitk petrol ireticisi olan Suudi Arabistan, Amerika’nin dostu ola-
rak kalmaya devam edecekti. Irak ise farkliydi. Iran’la yaptig1 savasta
Amerika Irak’1 desteklemigti ama Kuveyt’i iggalinden sonra sartlar de-
gismisti. Artikk Amerika Irak’la yakin iliskiler icinde degildi. Bolgedeki
biyiik bir petrol iireticisi olan ve Amerika’y: rahatsiz edici politikalar
izleyen bir iilkenin hedef alinmasi daha dogru olurdu. En azindan y6-
netim boyle diisiiniiyordu. Kamuoyu da bu dogrultuda etkilenebildi-
gine gore, Amerikan medyalarina digsen bu politikalar1 desteklemek
olacakti. Oyle de oldu.

Sonunda biitiin bu savasa gerek¢e olarak kullanilan kitle tahrip si-
lahlar1 ne oldu? Savagtan sonra Amerikali uzmanlarin yaptiklar aras-

(248) Entman, s. 111.
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tirmalarda tek bir kimyasal silah bile bulunamad:. Simdi bu durum
halka nasil anlatilacakt1? Baz1 yetkililer esas amacin bu silahlar1 bulup
etkisiz kilmak degil, Amerika’nin giiciini etkili kilmak i¢in bolgeyi
yeniden sekillendirmek ve kokten dinci Islami terér érgiitlerini bes-
leyen kogullar1 ortadan kaldirmak oldugunu séylemeye bagladilar.*)
Bu hedefe ulasilabildi mi? Hayir. Amerika’nin iggalinden sonra teror
orgiitleri Irak’ta giderek daha biiyiik gii¢ kazandilar. Bazilar1 Irak’in
igindeki hedeflere ¢ok sayida saldir1 diizenleyerek yalniz askerler ara-
sinda degil, sivil halktan da ¢ok sayida insanin hayatini kaybetmesi-
ne yol agtilar. 2013 yilinda terorist saldirilar sonucunda bir ayda 61du-
riilen sivillerin sayis1 bazen 1.000’e ulagiyordu. PKK ve PJAK gibi te-
ror orgiitleriyse, Tiirkiye ve {ran sinirindan gegerek bu iilkelerde bin-
lerce insanin 6liimiine yol a¢an saldirilar yapiyorlardi. Irak’ta bunlar
durdurmaya istekli hicbir siyasi veya askeri gii¢ yoktu. Biitiin bunla-
ra ragmen Amerikan medyasinin biiyiik ¢ogunlugu, Irak’a miidaha-
lenin hakli, ¢ekilmenin de dogru kararlar oldugunu savunmaya de-
vam ediyordu. Hatah olanlar, Amerika’nin Irak’a miidahalesini eles-
tirenlerdi.

Biitiin bu 6rnekler, Amerikan baghca medya kuruluglarinin 6nem-
li dis politika konularinda hitkiimetin yaninda yer almaya devam et-
tiklerini gosteriyor. Savas yillarinda ve Soguk Savas doneminde de
Amerikan medyasi1 benzeri bir ¢izgi izliyordu. Bu durumda, Soguk
Savag kosullan bittikten sonra basinin genel yaklagiminin degisme-
mesi neyle agiklanabilir? Hiikiimetin basim etkileme giiciiyle ve gaze-
tecileri ikna etme kabiliyetiyle mi? Yoksa basin mensuplarinin vatan-
severlik duygulanyla mi? Medya kuruluglarinin sahiplerinin tercihle-
riyle mi? Belki de hepsinin bunda payi var.

Bu genel goriiniim acaba sadece Amerikan medyalarn i¢in mi ge-
cerlidir? Ingiliz basininin, Ingiltere i¢in 6nem tagiyan dis politika ko-
nularinda hiikiimetin yaninda yer aldiginin 6rnekleri az midir? Aym
sey ornegin Fransiz ve Alman basini i¢in de soylenemez mi? O tilke-
lerden de birkag 6rnek:

Ingiltere’nin Falkland adalarini iggal eden Arjantin’e kargi yaptig

(249) Entman, s. 117.
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askeri operasyon, Ingiliz halkinin biiyiik ¢ogunlugu tarafindan des-
teklendi. Basin da genis 6l¢iide destek verdi. Ingiltere’nin iinlii The
Times gazetesi, 3 Nisan 1982 tarihli niishasinda Arjantin’in Falkland
adalarini iggalini “Hitler zamanindan beri gériilmemis bir saldirgan-
lik ve yayilmacilik 6rnegi” olarak verdi. Arjantin yonetiminden de
“fagist yoneticiler” olarak s6z etti. Buna kargilik Arjantin basin1 da
kendi hiikiimetini ok kuvvetli ifadelerle savundu. BBC dengeli bir
yayin politikasi izlemeye ¢alistiysa da, Ingiliz basini ve kamuoyu ¢o-
gunlukla kendi hiikiimetinin sézciisii gibi yayin yaptu.

Ingiltere’nin yillardan beri Kibris konusundaizledigi politikaya da
Ingiliz basini biiyiik 6l¢iide destek verdi. Tiirkiye’nin antlagmalardan
kaynaklanan haklarina dayanarak yok edilmek istenen bir halki kur-
tarmak i¢in yaptig1 miidahale Ingiliz Hiikiimeti tarafindan hig de hos
kargilanmamusti. Ingiliz basininin tutumu da farkh olmadi.

Ingiltere’nin, Akdeniz’in batisinda da Cebelitarik sorunu vard.
300 yildan beri Ingiltere ile Ispanya, Iber yarimadasinin giiney ucun-
daki stratejik oneme sahip bu kayaligin kime ait olmasi gerektigi ko-
nusunda anlagamiyorlardi. Tabii Ingiliz basini Ingiltere’nin, Ispanya
basimi da Ispanya’nin hakh oldugunu savunuyordu.

Almanya’da Devlet Politikasi ve Medya

Medyalarin hitkiimetin 6nemli konulardaki dis politikasini giig-
lii bigimde destekledikleri tilkelerden biri de Almanya. Zaman zaman
hiikiimeti elestiren yazilar yazilsa da, bir biitiin olarak bakildiginda
Alman basininin biiyiik boliimiiniin 6nemli dig politika konularin-
da hiikiimeti destekler yénde yayin yaptig: goriiliir. Tiirkiye’yle ilgili
konularda da béyledir. Ornegin Almanya Kiirt konusuna 6teden be-
ri biiyiik 6nem verir. Kiirtlerin haklarinin korunmasi Alman dis poli-
tikasinin 6nceliklerinden biridir. Her vesileyle Tiirkiye’ye bu konuda
“telkinler”de bulunulur.

Almanya’daki PKK faaliyetlerine Alman Hiikiimeti’nin ve basini-
nin bakis agis1 da dikkat ¢ekicidir. Bonn’daki biiyiikelgilik yillarim-
da PKK yandaglari Tirk temsilciliklerine, Tiirk Hava Yollarr’'na ve
Tiirk bankalarina yilda yaklagik 100 civarinda saldirida bulunuyorlar-
di. Alman makamlar giivenlik 6nlemleri almaya 6zen gosteriyorlar
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ama PKK’y1 yasaklama yoluna gitmiyorlardi. Alman basininda sik sik
Tiirkiye’nin Kiirt kékenlilere yaptig baskilar ve uyguladigi siddetleiil-
gili haberler yer aliyordu. Ancak Almanya 1993 yilina kadar PKK’y1
yasaklamadi. PKK’hlarin diizenledigi bir saldirida bir Tirk vatanda-
sinin hayatim kaybetmesinden sonra bu tutumlarim degistirmek zo-
runda kaldilar ve o giin PKK’y1 ve ona bagh 33 dernegi yasaklama yo-
luna gittiler. Ancak bu yasaklama kararina ragmen, Tiirkiye’de sug is-
ledikten sonra Almanya’ya kagan teroristlerin Tiirkiye’ye iadesine ya-
nagsmadilar. Bunlarin Tiirkiye’de idam edilecegi veya kétii muamele
gorecegi gibi kaygilar ileri siirerek iade yoluna gitmediler. Oysa Tiirk
parlamentosu 1984 yihindan sonra hig¢bir idam kararim1 onaylama-
must1 ve Tirkiye’ye iade edilecek PKK’hlarin kotii muamele gérme-
yecekleri yolunda Alman makamlarina teminat verilmisti.

Oyle anlagiliyor ki, esas kaygilari PKK’nin Almanya’nin menfaat-
lerine karg1 zarar vermesi, 6rnegin Alman turistlere saldirida bulun-
masiyd. Turistlerin yogun olarak bulunduklan illerimizde bazi sal-
dinilar da olmugtu. PKK Alman Hiikiimeti'ni Tiirkiye’yi destekleme-
mesi i¢in uyarida bulunuyor, hatta tehdit ediyordu. Almanya boy-
le kayg verici gelismeler olmamas: igin bir yandan PKK’y1 yasakli-
yor, ama bir yandan da sug iglemis PKK’lilarin Tiirkiye’ye iadesi yolu-
na gitmeyerek orgiitii tahrik etmekten kaginiyordu. Acaba PKK’hlar
Alman hedeflerine saldirmamalan i¢in yatistirmaya ¢ahigan, bu amag-
la Sam’a kadar gidip PKK lideriyle goriisen Alman yetkililer de olmus
muydu? Kim bilir?...

Dogu ve Bati Almanya’nin birlestirilmesinden sonra Dogu Alman
silahh kuvvetlerine ait pek ok askeri malzeme federal hiikiimetin
eline ge¢misti. Bu malzemeler nasil degerlendirilecekti? Bir bélimii
Almanya’nin NATO kapsaminda 6teden beri yaptig1 askeri yardim
cercevesinde Tiirkiye’ye verildi. Bazi malzemeler de bagka iilkelere hi-
be edildi. Tiirkiye’ye verilen malzemelerin agirhgim zirhli personel
tagiyicilar olugturuyordu. Iste bu zirhh personel tagiyicilarim Tiirkiye
gineydogu Anadolu’da PKK ile yaptig1 miicadelede kullandig) gerek-
gesiyle, Almanya 1992 yihinda Tiirkiye’ye karg: silah ambargosu ilan
etti. Aslinda bu araglar, esas olarak bolgedeki saghk gorevlilerinin ve
diger devlet memurlaninin tehlikeli bolgelerde giivenlik i¢inde tagin-
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masi amaciyla kullaniiyordu. Almanya’ya gére bu bile kabul edile-
mezdi; Tiirkiye’ye bu silahlar NATO cercevesinde verilmigti, sadece
NATO operasyonlarinda kullanilabilirdi, terorle miicadelede kullani-
lamazdi. Yani bu anlayisa gore, Tiirkiye su veya bu yoldan sagladi-
g1 askeri malzemeleri nerede kullanacagina kendisi karar veremezdi.
Soylenmek istenen buydu.

Bir NATO iilkesi, kendi verdigi silahlar terérle miicadelede kulla-
mildig1 i¢in bagka bir NATO miittefikini cezalandirmak istiyordu. Igin
6zeti buydu. Peki, PKK teréristleri bir NATO iilkesi olan Tiirkiye’nin
sinirlarindan girip askerleri sehit ettigi, ¢ok sayida sivili 6ldirdiigi
zaman bu ayni zamanda NATO’nun ortak savunmasina zarar vermi-
yor muydu? Bu teroristlerin cezalandirilmasi igin Tiirkiye’yle daha
biiyiik bir dayanigma iginde olunmasi gerekmiyor muydu? Anlagilan
bunlar akla gelmemisti. O zamanlarda PKK’hlar1 destekleyen sivil
toplum orgiitlerinin baskis1 agir basiyordu.

Almanya’nin askeri ambargokarari Tiirk halkinin ve Almanya’daki
Tirklerin biiyiik tepkisine yol agti. Almanya’da yagayan vatandasla-
rimiz biiyiik protesto gosterileri yaptilar. Tiirkiye’deki birgok diikkan
sahibi Alman mallarini vitrininden kaldirdi. Alman parasi1 Marki ka-
bul etmeyen diikkanlarin sayisi artti. Tiirk-Alman ekonomik ve si-
yasi iligkilerinin bundan zarar gorebilecegi kisa zamanda anlagildi.
Ambargo birkag hafta i¢inde sona erdirildi. 1ki hiikiimet bir diplo-
matik ¢ikisg yolu buldular.

Ambargonun kaldirilmasindan birkag hafta sonra Disisleri Bakani
Hans-Dietrich Genscher istifa etti. Onun istifasini bu krize baglayan-
lar da oldu ama kendisi istifasinin bununla ilgisi olmadigim belirtti.
Genscher, daha sonraki yillarda Tiirk dis politikasini destekleyen bazi
konugmalar yapti ama bu olayin izleri kolay kolay silinmedi.

Almanya’mn Kiirt Politikas:

Alman Hiikiimeti’nin her vesileyle Kiirtleri destekleyen politika-
sint Alman basini nasil kargiladi? Basinin genel gizgisi hiikiimeti des-
tekler nitelikteydi. PKK’y1 bir teror érgiitii olarak kabul edip elesti-
ren haberlerin ve yorumlarin sayisi az degildi. Ancak Tiirkiye’de sug
isledikten sonra Almanya’ya gelen PKK’hlarin iade edilmemesini ve
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Alman Hiikiimeti’nin bunlara karg: sergiledigi miisamahakar tutumu
elestiren yazilara pek rastlanmiyordu. Tam tersine, bazi kilise orgiit-
leri gibi sivil toplum kuruluglarinin bunlarin iadesini engellemek i¢in
sarf ettikleri ¢abalarin kamuoyundan destek gordigi anlagihyordu.
Tirk diplomatlarina ve Almanya’y: ziyaret eden Tiirk devlet adam-
larina gazeteciler tarafindan sorulan sorularin baginda Kiirt mesele-
si geliyordu.

Bagbakan Tansu Ciller’in, 20-24 Eyliil 1993 tarihinde Almanya’ya
yaptg resmi ziyaret sirasinda en biiyiik televizyon kanallarindan bi-
rine verdigi miilakatta da aym soru, biraz da 6l¢iiyii agan bir tslup-
la soruldu. Ciller’in cevabi kisa oldu: “Siz Almanya’daki Tiirklere bi-
zim Kiirt vatandaslarimiza tamdiginmiz haklarin onda birini tanirsa-
niz sizden baska bir sey istemeyiz.” Bu sozler biiyiik yank: yapti. Ertesi
giinkii gazeteler Ciller’in cevabim 6n plana ¢ikardilar. Kugkusuz
Tirkiye’deki Kiirt kokenli vatandaglarimizla Almanya’daki vatan-
daslarimizin statiisii farkliydi. Ama oyle de olsa, Ciller’in cevaby,
Almanya’nin ve Alman basininin bu konuda sergiledigi tek tarafh
tutuma kuvvetli bir cevap oldu. Bu vesileyle Almanya’daki Tiirklerin
siyasi alanda, ¢ahsma hayatinda, egitimde ve toplum yasaminin
bir¢ok sahasinda ugradiklan sikintilar da dile getirilmis oluyordu.
Alman Bagbakam Kohl bile, Tiirkiye’ye yapilan baz1 6lgiisiiz elegti-
riler iizerine, “Hepimiz camdan evlerde oturuyoruz. Baskasinin evi-
ni taslamaya kalkarsak kendi evimizin camini kirabiliriz,” demek ih-
tiyacim duymugtu.

Gergekten Almanya’da yargilanan bazi PKK’lhilarin mahkam edil-
mesine ragmen, bu orgiitin Almanya’dan tamamen tasfiyesi i¢in
adim atma yoluna gidilmedigi agik¢a goriililyordu. Alman basim ve
sivil toplum orgiitleri bu konuda ne diyordu? Cok biiytk bir bolii-
mii hitkimetin politikalarim1 destekliyordu. Sadece Tiirkiye’deki
Kiirtlerin durumuyla ilgili de degil. Adeta bolgedeki biitiin Kiirtlerin
savunuculugunu yaparcasina...

Gene Kiirtlerle ilgili diger bir geligme de su oldu: Alman Hiikiimeti
Kuzey Irak’taki Kiirtlere “insani” yardim yapmak istiyordu. Tiirk
Hiikiimeti’nden de izin alarak, 60 kamyon dolusu malzemeyi Tiirkiye
tizerinden Irak’a gonderilmek tizere yola ¢ikardilar. Ancak bu kam-
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yonlarin Tirk giimrigiinden Irak’a gegisleri sirasinda yapilan kont-
rollerde askeri amagla da kullanilabilecek bazi malzemeler bulundu.
Bunlarin gegisine izin verilmedi. Alman basininda bu konuyla ilgili
Alman makamlarinin elestirildigi pek duyulmad.

1993 yilinda Moln ve Solingen sehirlerinde yagayan bazi Tiirklerin
evleri kundaklanmig ve ¢ikarilan yanginlarin sonucunda Méln’de iig,
Solingen’de ise beg Tiirk vatandag hayatini yitirmisti. Bunlarin ara-
sinda ¢ocuk yasta olanlar da vardi. Tiirk basini ile birlikte diinya ba-
sim buna biyiik tepki gosterdi, yabanci diigmanhgini kinayan yayin-
lar yapildi. Alman basimi ve halkinin ¢ogunlugu da bu olaylara giigli
tepkiler gosteriyordu. Yiizbinlerce kisinin katildigy protesto gosterile-
ri diizenlendi, protesto amagli fener alaylan yapildi. Peki, bu saldiri-
lar hangi ¢agdis1 diisiincelerin eseriydi? Gengleri bu yola sevk edenler
kimlerdi? Bu konuda Bagbakan Kohl’iin bagkanhginda yapilan ve be-
nim de davet edildigim toplantilardan pek bir sonug gitkmad.

Almanya’daki yabanci diigmanhiginin altinda ne yatiyordu? Bunu
aragtiran kurumlardan biri, merkezi Kaliforniya’da olan ve Nazi sa-
vas suglularimi aragtirip adalete teslim etmeyi kendine gorev edinen
Simon Wiesenthal Enstitiisi’’ydii. Solingen saldirisindan yaklagik alt)
ay sonra bu enstitiiniin temsilcileri beni Bonn’daki biiyiikel¢ilik ma-
kaminda ziyaret etti. Bu olaylarin Almanya’da yagayan Yahudiler iize-
rinde de ¢ok olumsuz etkiler yaptigim ve kaygi uyandirdigini, o ne-
denleenstitii olarak bu gibi eylemleri yapanlarin kokenleri konusun-
da bir aragtirma yapmaya gerek duyduklarim soyledi.

Goriiniige bakilirsa, bu aragtirmayi yaparken bazi 1srail kurulus-
larindan da yardim almiglardi. Kendini Nazizme sempati duyan zen-
gin bir Amerikal gibi tanitan bir arkadaglarinin neo Nazi gevreleriy-
le iligki kurmasim saglamiglardi. Bu kisi onlara biyiik maddi yardim
yapmak istedigini, bunun igin neo Nazilerin lider kadrosuyla temasa
gecmeyi arzu ettigini séylemis. Onlar da bu zat1 6rgiitlerinin 6nemli
kigileriyle tanistirmiglar. O da yaptig) goritymelerin bir béliimiinii ses
ve goriintii kaydina almis. Iste bu verilere dayanarak bir rapor hazir-
laimiglar. Wiesenthal Enstitiisii’niin temsilcileri bana bu raporun bir
ornegini verdi. Raporda son derece dikkat gekici bilgiler vardi. Nazi
doneminde sorumluluk iistlenmis bazi kimselerin ¢ocuklarinin veya
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torunlarinin neo Nazilerle temas halinde oldugu, hatta bunlar1 y6n-
lendirdigi anlagiliyordu.

Yetkililer bana, bu bilgileri biraz sonra diizenleyecekleri basin top-
lantisinda Alman kamuoyuna agiklayacagini séylediler. O akgam bii-
tin Alman televizyonlarim biiytkelgilikteki arkadaglarimla birlikte
dikkatle izledik. Hi¢birinde bu basin toplantisiyla ilgili bilgiye rast-
layamadik. Ertesi sabah yayinlanan gazetelerde de buna iligskin bir
haber gormedik. Herhalde Wiesenthal Enstitiisii yetkilileri bu basin
toplantisin1 yapmaktan vazgegmistir, diye diisiindiik. O akgam yetki-
liler tekrar ziyaretime geldiler. Basin toplantisini iptal etmediklerini,
daha 6nce 6ngoérdiikleri gibi yaptiklarini, ¢ok sayida Alman televiz-
yonu ve gazetelerinin muhabirlerinin bu basin toplantisini izledigini,
ancak medyalarda buna iliskin herhangi bir bilginin yer almadigin,
Alman makamlarinin herhalde bu bilgilerin kamuoyuna yansitilma-
masi i¢in basina “telkinde” bulunmus olabilecegini tahmin ettikleri-
ni sdylediler. Oyle mi olmugtu, yoksa bagka bir nedenle mi bu bilgiler
yayinlanmamisti? Bu kadar 6nemli bilgilerin Alman kamuoyu agisin-
dan haber degerinin olmadig diisiiniilebilir miydi?

Bu olaydan kisa bir siire sonra adalet bakanimiz Almanya’y: zi-
yaret etti. Alman adalet bakamyla goriismesinde yabanci diismanh-
g1 konusu da ele alinirken, Simon Wiesenthal Enstitiisii’niin aragtir-
masindan ve raporundan sz ettik. Bakan bu rapordan habersiz go-
riindi. Bir 6rnegini verdik. Daha sonra bu rapordaki bilgileri deger-
lendirdiler mi, degerlendirme liizumu gérmediler mi bilemeyiz. Ama
Alman basininda o yillarda neo Nazilerin eylemlerini degerlendirir-
ken, eski Nazilerin ¢ocuklarinin ve torunlarinin oynadiklan rol ko-
nusunda dikkat gekici bir habere rastladigimizi hatirlamiyorum.

Ancak su noktayi da belirtmek gerekiyor: Alman basim bir biitiin
olarak yabanc1 diismanhgim kinayan yayinlar yapti. Yabancilara kar-
s1 saldinda bulunanlan sugladi. Ama yabancilarin hayatina mal olan
yanginlar ¢iktiginda veya saldirilar oldugunda, bu yanginlarin yaban-
c1 diismanlarinin eseri oldugunu Alman makamlan kolay kolay ka-
bul etmediler. Ludwigshafen’de dokuz vatandagimizin 6liimiine yol
agan yangin bunun ornekleri arasinda. Ludwigshafen’daki yangin-
da 6len vatandaglarimizin cenazesine o zamanki CHP Genel Bagkani

BP 23
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Deniz Baykal’la beraber katildik. Biiyiik ac1 veren bir manzaray-
d1. Olenlerin bazilar1 ¢ocuktu. Bu yabana diigmanlarinin eseri idiy-
se, sorumlular mutlaka yakalanip cezalandirilmaliydi. Alman devle-
tini iist diizeyde temsil eden kimsenin cenazede bulunmamasi dikka-
timizi gekti. Oysa Solingen’deki kundaklama olayinda hayatini kay-
beden vatandaslarimizin cenazesine bizzat Almanya Cumhurbagkani
Richard von Weizsicker katilmigti. Oyle anlagiliyor ki, Alman ma-
kamlar1 Ludwigshafen’daki yanginin siyasi nedeni olmadigini, bir
elektrik kontagindan ¢iktigim diigiiniiyorlardi. Belkide 6yleydi. Gene
de yanan binanin duvarlarina kazinmig Nazi sembolleri dikkatimiz-
den kagmadi. Alman makamlar1 bu konuyu daha kapsamli bigim-
de incelemeli ve gergekleri ortaya ¢ikarmaliydi. Bazen gergekler yillar
sonra anlagilabiliyordu. Ornegin “donerciler cinayeti” denilen ve ye-
disi Tiirk sekizi yabancinin ve bir Alman polisinin 6ldiiriilmesi ola-
yinda sorumlulugun neo Nazilerde oldugu yllar sonra ortaya ¢ikari-
labilmigti. Diger baz1 olaylann gergek nedeni heniiz resmen belirle-
nemedi.

Iste bu anlatilanlar, yalmz Amerika’da veya Ingiltere’de degil, bas-
ka iilkelerde de medyalarin kendi hiikiimetlerinin dig politika tercih-
lerine destek olduklarinin érneklerini olusturuyor. Ayni zamanda hii-
kiimetlerin de 6nemli stratejik ¢ikarlar1 s6z konusu oldugunda med-
yalardan bir diplomasi silahi gibi yararlandiklarini gésteriyor.

Bati iilkelerinin medyalari, yukarida anlatilan olaylarda hiikiimet-
lerine bu kadar destek verdigine gore, bagka uluslararasi meselelerde
de ayni destegi esirgemis oldugu diigiiniilebilir mi? Yani bagka ulusla-
rarasi ihtilaflarda bu gazetecilerin biiyiik boliimiiniin, tarafsiz gazete-
cilik anlayigiyla ve kendi hiikiimetlerinin tutumunu bir tarafa biraka-
rak, haklyla haksiz1 birbirinden ayirdig, daima haklinin yaninda yer
aldigs soylenebilir mi? Tiirkiye’nin uzunca bir zamandan beri yagadi-
g1 tecriibeler bu agidan ilging 6rneklerle dolu.

Tiirkiye’nin Dis Politika Sorunlar: ve Yabanci Basin

19. ve 20. yiizyillarin baglarinda diinya basinin Tiirkiye’yle ilgi-
li gelismeleri nasil yansittiginin 6rnekleri yukaridaki bolimlerde an-
latildi. Daha yakin tarihlerde de benzeri durumlar yasand:. Kibris gi-
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bi Ermeni meselesi, Kiirt sorunu, Patrikhane’nin talepleri, Avrupa
Birligi’nin beklentileri gibi konularda, ilgili devletlerin izledikleri po-
litikalarla o tilkelerin medya tutumu arasinda biiyiik benzerlikler go-
rildi. Bu sadece insan haklari, ozgirlikler gibi Tiirkiye’de de pek
¢ok kisinin paylastip1 elestirilerle simirli kalsa pek dikkat ¢ekmeyebi-
lirdi. Ama benzerlik siyasi yonii agir basan konularda olunca ilgi ge-
kici oluyor.

Ozellikle Tiirkiye’nin AB’ye iiyelik bagvurusunu yaptigi 1987 y1-
lindan sonra, Avrupa Parlamentosu’nun bagim ¢ektigi yorum ve de-
gerlendirmelerde bir nokta dikkati gekiyor. Bu degerlendirmelerin
biiyiik ¢ogunlugunda, yaklagik 35 yildan beri Tiirkiye’de isbasina ge-
len biitiin hiikiimetlerin $6z konusu ihtilafli meselelerde neredeyse
daima haksiz ve Tirkiye’yle ihtilafli olan Yunanistan’in, Kibns Rum
Yonetimi'nin, Ermenistan’in ve Kiirt gruplarin da neredeyse daima
hakli oldugu izlenimi yaratilmaya ¢aligiliyor.

Yabanci basinin da genel tutumu da bundan pek farkh degil.
Kibris konusu dikkat ¢ekici bir ornek. Kibris meselesine, yillardan be-
ri Tiirklerle Rumlara uluslararasi alanda ve yabanci basinda tarafsiz
bir yaklagimla bakildigini ve her iki tarafin da goriislerinin gene taraf-
siz bir yaklagimla diinya kamuoyuna yansitildigim séylemek miim-
kiin degil.

Ornegin, ¢ok onemli kigilerle yaptig1 réportajlarla iin kazanan
ltalyan gazeteci Oriana Fallaci, 1974 yihnin Kasim ayinda Makarios’la
bir roportaj yaparak onun en aykin goriislerini bile dile getirmesine
olanak saglamigti. O goriismede Kibnis Tiirkleri’nin ne dasindigi
de Makarios’un agzindan yansitihyordu. Fallaci, tarafsiz bir gazeteci-
nin yapmasi gerekeni yaparak, Makarios’un iddialar1 hakkinda Kibris
Tirkleri’nin lideri Denktag’in da goriiglerini almig miydi? Onunla da
bir réportaj yapmig miydi? Hatirlanmiyor.

Kuskusuz Fallaci iligtirilmis bir gazeteci degildi, ama sonug itiba-
riyle onun tartismah bir konuda taraflarin sadece birinin gorislerine
yer vermesi, ilistirilmis gazetecilerin gelismeleri sadece taraflardan bi-
rinin goziiyle yansitmasindan pek de farkh degildi.

Gergekten Kibris konusunda Bati iilkelerinin savundugu goriisle-
rin o tlkelerin basim tarafindan biiyiik 6lgiide desteklendigi goriila-
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yor. Yabanci basina hakim olan genel yaklagima gére, 1964 yilindan
itibaren Makarios’un Tiirkleri silah yoluyla tasfiye etmesinde, onla-
11 devletin biitiin siyasi ve idari organlarindan ¢ikarmasinda, kisaca
Tiirklerin adadan tasfiye edilmesi i¢in ¢aba gostermesinde o kadar da
sasilacak bir ey yoktu.

Gozlerden saklanamayacak bazi vahget olaylarimin disginda hemen
her konuda Kibrish Rumlar ve onlar1 destekleyen Yunanistan hakly-
di. Kibris'ta ¢6ziim olmuyorsa, bunun sebebi Tiirkiye’nin ve Kibrish
Tiirk liderlerin uzlagmaz tutumuydu. Bu sorunu ¢6zmenin tek yo-
lu da Tiirkler tizerinde baski yapmakti. Bu baskilar sonug¢ vermez-
se, ikinci yol daha fazla baski yapmakti. Zaten 1974 yihindaki darbede
devrildikten sonra Kibris’tan kagan Makarios’un doniigiinde dile ge-
tirdigi hedef de, Kibris sorununun ¢6ziimii igin “Tiirklerle uzun va-
deli miicadele”den bagka bir sey degildi. Yani Kibris meselesinin uzlas-
mayla degil miicadeleyle ¢oziilecegine inaniyordu ve biyiik devletler-
le diinya basininin kendisini destekleyeceginden kusku duymuyordu.

1983 yilinda Rumlarin uzlagmaz tutumlar sonucunda daha faz-
la devletsiz yasamayacaklarini goren Tiirklerin Kuzey Kibris Tiirk
Cumbhuriyeti’ni ilan etmesi de Bati iilkelerinde, hatta Birlesmis
Milletler Giivenlik Konseyi’nde ve yabanci basinda tepkiyle kargilan-
d1. Bunlarin hepsi soz birligi etmiggesine bunu “tek tarafli bagimsizlik
ilan1” olarak gordiiler ve kabul edilemez buldular.

Peki, farkh diisiincelerin 6zgiirce savunulabildigi toplumlar olarak
bilinen ve demokrasinin 6nciisii oldugunu iddia eden iilkelerden hig
farkli ses ¢ikt1 mi? Ornegin Kibrish Tiirkler'in bagimsizlik ilan etmek-
te hakl sebepleri oldugunu diigiinen tek bir tilke, tek bir siyasi parti,
tek bir 6nemli siyasi lider, tek bir yayin organ1 yok muydu? Vardiysa
bile onlarin sesi pek duyulmadi. Hemen hemen hepsi koro halinde
Tirkleri suglayici yayinlar yaptilar.

Bagka iilkelerdeki bazi etnik gruplarin bagimsizlik ilan et-
me diisiincesine kuvvetle destek verenler bile, nedense sira Kibris
Tiirkleri’ne gelince ya tepki gosterme veya sessiz kalma yolunu segi-
yorlardi. Kibrish Tiirk liderler bu tek tarafli tutuma tepki gosterdiler
ama karar verilmisti. Tiirkler haksizdi, Kibris sorununun ¢éziimlene-
memesinin sorumlulugu Tiirklere aitti!
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Hig degilse insani konularda farkh goriisler savunan iilkeler veya
partiler gtkti mi? Ornegin Kibrish Tiirkler’e karsi ambargo konulma-
sinin ve bu ambargolarin uzun yillar boyunca siirdiiriilmesinin insan
haklar agisindan haksiz oldugunu ve bunlarin kaldirilmas: gerektigi-
ni sdyleyen liderler ¢ikmadi m1? Pek ¢iktidenilemez. Yabanci basinda
bu yolda etkili yayinlar yapildi mi1? Bu da séylenemez.

Kibris konusunun yukarida sozii edilen diger konulardan farki
neydi? Soguk Savas yillarinda Amerika ve diger NATO iiyesi iilkeler
daima Sovyet tehdidi unsurunu ve komiinizmin yayilmas: tehlikesi-
ni 6n plana ¢ikariyorlardi. Ancak Kibris meselesinin Sovyet tehdidiy-
le dogrudan ilgisi yoktu. Her ne kadar Kibris adasinin cografi 6ne-
mi, bolgedeki petrol iireten iilkelere ve Siiveys Kanali’na yakinhg gibi
konular stratejik agidan 6nem tagisa da, Kibris sorunu Dogu ile Bati
arasindaki bir ihtilaf degildi. O nedenle sanki Tiirk tarafi Sovyetler
Birligi’nden yana politika izliyormus da, Bat1 iilkeleri o nedenle gii-
neydeki Rumlari destekliyormus gibi bir yaklagim da s6z konusu ola-
mazdi. Bazi biiyiik devletlerin, Ruslarin “batirilamaz bir ugak gemi-
si” olarak nitelendirdikleri Kibris’ta onemli stratejik menfaatleri var-
d1 ve orada Tiirklerin kargilagtiklar: haksizhklarin sozciliigiinii yap-
mak onlarin 6ncelikli bir hedefi degildi. O iilkelerin basin1 da bu ne-
denle hiikiimetlerinin politikalarinin pesinden gidiyordu.

Orada iki toplum vardi. Tiirklerle Rumlar 300 yih agkin zaman-
dan beri barigiginde olmusg, 100’den fazla kéyde birlikte yasamiglard.
1955’te silahl bir teror faaliyetine doniisen Enosis, yani Yunanistan’la
birlesme hareketinin sonucunda birbirlerine hasim haline getirilmis-
ler ve aralarinda ¢atiymaya zorlanmiglardi. Bu durum Bati iilkelerini
gergekten rahatsiz ediyor muydu? Kuskuludur. Onlarin 6nceligi bas-
kaydi.

Londra ve Ziirih antlagmalariyla Ingilizlere birakilan Dikelya ve
Akrotiri iisleri, bu iilkeye stratejik agidan biiyiik bir avantaj saghyor-
du. Usler Rumlarin yogun olarak yasadiklan bélgelerin yakinindaydi.
Elektrigini ve suyunu Rumlardan aliyordu. Uslerde ¢aliganlarin ¢ogu
Rum’du. Ingilizlerin tarafsiz davranmasi Rum yéneticilerinin ve hal-
kinin tepkisini ¢ekebilirdi ve sonunda Ingilizler bundan zarar gorebi-
lirlerdi. O zaman yapilacak i§ Rumlar: desteklemek ve Tiirklere bas-
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ki yaparak onlar1 Rumlarin istedigi ¢izgiye gekmekti. Daha da 6nem-
lisi, Ingilizler oradaki isleri vasitasiyla edindikleri stratejik iistiinlii-
g, belki Amerikalilarla paylasabilirlerdi ama bagka bir iilkeyle degil.
O iilke miittefikleri bile olsa...

Ancak burada dikkati ¢eken nokta suydu: Kibris konusunda,
bagta Ingiltere olmak iizere Avrupa iilkelerinin neredeyse istisnasiz
olarak tamaminin Amerika’yla ayni ¢izgiyi izlemeleri sasirtici degil
miydi? Nasil oluyordu da, bagta Irak olmak iizere, yakin gegmisteki
Grenada, Libya ve Panama operasyonlarinda Amerika’nin pesinden
gitmeyen iilkeler bile, Kibris sorunu giindeme gelince Amerika’nin
arkasinda birlegebiliyorlardi? Nasil oluyordu da, Kibris Tiirkleri gok
hakli nedenlerle bagimsizliklarini ilan ettiklerinde higbir iilke bu
bagimsizlig1 tanimami§ veya taniyamamig, tanimak isteyenler de
“guglu telkinler”in sonucunda bundan vazgegmek zorunda kalmug-
lardr?

Bu durum sadece Amerika’daki ve diger tilkelerdeki Rum lo-
bisinin etkisiyle agiklanabilir miydi? Herkesin bildigi ger¢ek, Was-
hington’daki en giiglii lobinin Amerikan Hikiimeti oldugudur.
Zaman zaman Yahudi lobisinin, Rum lobisinin ve Ermeni lobisi-
nin etkisinden bahsedilir ama Amerika, kendi ulusal ¢ikarlar s6z
konusu oldugunda bu lobilere ragmen hareket etmesini bilmistir.
Ozellikle Yahudi lobisinin nasil ¢alistigina agsagida ayrica deginece-
giz. 1956 yilinda Ingiltere ve Fransa’yla beraber Siiveys harekatini ya-
pan Israil'i durduran Amerika degil midir? Amerika’nin politikasi-
na aykir bir tutum izlemekte 1srar eden Yunanistan’in, Washington
biyiikelgisine en agir ifadelerle tepki gosteren Bagkan Johnson de-
gil midir?

Oyle anlasiliyor ki, Kibris’la en yakindan ilgilenen Ingiltere ve
Amerika’nin adadaki ortak stratejik menfaatleri o kadar 6nemlidir ki,
bu iilkeler Kibris’ta dogrudan stratejik menfaati olmayan devletleri
de bu politikalarini desteklemeye veya en azindan bunlara kars: ¢ik-
mamaya ikna edebilmiglerdir.

Bunun somut 6rnekleri de var: Almanya’da biiyiikel¢ilik yapti-
gim yillarda, Kibris konusunda bazi “telkinler”de bulunmak iste-
yen Alman makamlarina goériislerimizi hakli nedenleriyle anlattig-
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miz zaman, bize Kibris konusunun kendileri i¢in birinci derecede
6nemli bir mesele olmadigini, ancak bu girisimi yapmalarinin ko-
nuyla yakindan ilgili mittefikleri tarafindan rica edildigini s6yle-
miglerdi.

Diger bir 6rnek de su: Kanada Disisleri Bakan1 Don Jamieson,
1979 yihnin Eylil ayinda israrla Ottowa’ya davet ettigi Disisleri
Bakami Giindiiz Okgiin’e, Kibris konusunda agir baski niteliginde bir
girisim yapmaya ¢alistig1 zaman bu sézleri Amerika ve Ingiltere na-
mina sdyledigini ifade etmigti. Yani Amerika ve Ingiltere, bu agir bas-
ki girisimini Kanada tizerinden yapmay: tercih etmislerdi. Tiirkiye bu
baski girisimine bizzat Bagbakan Biilent Ecevit’in agzindan cevap ver-
misti ama bu vesileyle baz1 iilkelerin nasil birlikte hareket ettikleri de
anlagilmisti.

Iste elli yildan beri Kibris’ta oynanan oyunlarin, siyasi girigimle-
rin, manevralarin ve biitiin bunlar1 destekleyen medyalarin tutumu-
nu bu agidan degerlendirmekte yarar var.

Bu konuda yabanci medyalarin yazdiklarindan birkag 6rnek:

“Tiirkiye bilmelidir ki, Kibnis’la ilgili olarak izledigi tutum, silah sa-
tis1 ve islerle ilgili bir milyar dolarlik anlasmanin Kongrede onaylanma-
sim tehlikeye diigiiriiyor.” (“Kibris’la llgili Kotiunser Rapor”, The New
York Times, 9 Haziran 1976)

“ABD Senatosu Disisleri Komisyonu Raporu, Kibris’ta ilerleme kay-
dedilmesinin tek yolunun ABD’nin Kibris konusunda Ankara iizerin-
de daha giiclii baski yapmas: oldugunu ileri siiriiyor.” (“ABD Sena-
tosu'nun Tiirkiye’ye Yardimi Ertelemesi Onerildi”, International
Herald Tribune, 8 Eyliil 1976)

“Kibris Tiirklerinin gerici liderleri demokratik bir ¢oziime karst giki-
yor.” (“Adil Bir Céziim I¢in”, Berliner Zeitung, 8 Mayis 1976)

Avrupa ve Amerikan basininda buna benzer ¢ok sayida yazi yayin-
land1. Bu yazilar, 6zellikle Ingiltere ve Amerika’nin Kibns konusunda
Tiirkiye’nin tutumuna kars izledigi baski politikalarini savunuyor ve
Kibris Tiirkleri'ni suglayici ifadeler igeriyordu.

Kibris konusunda Ingiltere’nin ve Amerika’nin izledigi, pek ¢ok
Avrupa iilkesinin de degisik 6lgiilerde destek oldugu Tiirk milletini
rahatsiz eden politikalardan bazilari sunlardu:
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Bagskan Johnson’un 1964 yilinda Bagbakan Ismet Inénii’ye gén-
derdigi mektup.

Makarios’un Tiirkleri silahla devlet yonetiminden diglamasin-
dan sonra, onun hala Kibris devletinin tek megru temsilcisi sa-
yilmasu.

Ecevit’in Kibris’a iligkin antlagmalara uygun olarak yapmak is-
tedigi harekita israrla karsi ¢ikilmasi, harekitin yapilmama-
s1 icin Ecevit'e baski yapma girisimleri ve daha sonra Baris
Harekatr’'nin siirekli bigimde elestirilmesi.

1975 yilinda Amerikan Kongresi’nin Kibris Harekat: nedeniyle
Tiirkiye’ye askeri ambargo uygulama karar:.

Kuzey Kibris Tirk Cumbhuriyeti'nin kurulmasina giigli tepki
gosterilmesi ve “tek tarafli bagimsizlik ilani” denilerek yillardan
beri buna kars: gikilmasi. (Sanki bagimsizlik ilan1 gok tarafli ola-
bilirmig gibi!)

Denktag’'in ve ondan sonra igbasina gelen KKTC cumhurbag-
kanlarinin liderliginin taninmamasi.

Baska tilkelerin KKTC’yi tamimalarina engel olunmasi.
Tiirkiye’ye, her vesileyle Kibris’taki askerlerini ¢gekmesi, Marag’in
Rumlara geri verilmesi gibi bir¢ok konuda tek tarafh taviz ver-
mesi i¢in baski yapilmasi.

Tiirkler agisindan ac ilag niteligi tasiyan Kofi Annan Planrna
destek verilmesi ve planin Tirkler tarafindan kabulii igin baski
boyutuna varan kampanyalar yapilmasi.

Kibris Tiirkleri’ne haksiz ambargolar uygulanmas:.

Peki, yabanci basin kendi iilkelerinin bu politikalarmin hangisi-
ni haksiz buldu? Bir biitiin olarak bakildiginda higbirini. Bu durum
nasll izah edilebilir? Yukarida da belirtildigi gibi, biitiin bu konular-
da Tiirkiye ve Kibris Tiirkleri hep yanhs ve haksiz politikalar izledik-
leri i¢in yabanci basinin destegini saglayamadiklari soylenebilir mi?
Makaul sayilabilecek tek izah tarzi, o yabanci basinin kendi tlkeleri-
nin politikalarinin arkasinda durdurduklari i¢in béyle yayin yaptik-
lariydi.

Kibnis konusunda béyle olmugstur da Ermeni konusunda bagka



BASIN PROPAGANDA AMACIYLA NASIL KULLANILIYOR? 361

tirli mi olmustur? Orada da Ermenistan’in bagimsizhigim kazan-
masindan sonra, basta ABD olmak iizere Ermenistan’a siyasi des-
tek vermisler ve bu iilkenin Rusya’nin denetiminin digina ¢ikarilarak,
Bati diinyasiyla fiziki olarak dogrudan temas olanagina kavusturul-
masi i¢in ¢aligmiglardir. Cografi agidan bunun yapilabilecegi tek iilke
Tiirkiye’ydi. Oysa basta Hocali katliami olmak iizere, Azerilere kar-
s1 yuriittiikleri silahli miicadele sonucunda Ermeniler, Azerbaycan’a
ait olan Yukar: Karabag bolgesini ele gegirmis, onun digindaki bazi
bolgeleri de alarak Azeri topraklarinin % 20’sini iggal etmis ve 1 mil-
yon Azeri’yi goge zorlamgti. Tiirkiye de karsilikh buyiikelgilik aga-
rak diplomasik iligki kurma yoluna gitmemis ve sinir1 agmamusti.
Amerika’nin, Rusya’nin ve Fransa’nin 6nciiliigiinde yiiriitiillen Minsk
Grubu ¢aligmalarinda yillardan beri ilerleme olmamis, Ermenilerin
isgal ettikleri topraklardaki tek bir Azeri kéyiinii bile bosaltmalar:
saglanamamusti.

Bu diigiim nasil ¢oziilecekti? Amerika’nin ve diger Batih iilkele-
rin Ermenistan Tiirkiye tzerinden Batr'yla dogrudan temasa ge-
¢irme projeleri nasil hayata gecirilecekti? Bunun bir tek yolu var-
dr: Tiirkiye’ye baski yaparak Ermenistan’la diplomatik iligki kurma-
sim saglamak ve Tiirkiye-Ermenistan sinirin1 agtirmak. Bu yapildi.
Cenevre’de baz iilkelerin istedigi dogrultuda Tiirkiye’yle Ermenistan
arasinda gizli gorismeler gergeklestirildi ve tam da bu sonucu verecek
iki protokoliin imzalatilmasi sagland:. Peki, Tiirkiye’nin bu konuda o
zamana kadar izledigi politikalar ne olacakti? Ustelik Ermeniler, soz-
de soykirim iddialarimi biitiin diinyada Tiirkiye’ye kars: izledikleri si-
yasi saldir1 politikasinin bir unsuru gibi kullanmaya devam ederken,
Tiirkiye boyle bir ¢6ziime nigin razi olacakti?

Bu sorularin cevaplarini aramaya gerek yoktu. Biyiik devlet-
lerin menfaati bunu gerektiriyordu ve Tiirkiye de “uygun y6ntem-
lerle tesvik edilerek” aym gizgiye getirilmeye galigilacakti. Getirildi
de... Imzalanan iki protokolde Ermenilerin taleplerinin hemen he-
men hepsi vardi, Tiirkiye’nin taleplerinin hemen hemen higbiri yok-
tu! Turk kamuoyuna bagar1 gibi sunulmaya ¢ahgilan konularda da
Ermenistan Anayasa Mahkemesi’'nin protokolleri baglayici bigimde
yorumlayan karari, bunlarin Tiirkiye tarafindan halka izah edilmeye
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¢alisilan yorumlarin ve izah tarzinin Ermenistan tarafindan higbir ge-
kilde kabul edilmedigini ortaya koyuyordu.

Nasil olmustu da Rusya disisleri bakani da Cenevre’deki imza t6-
renine katilmigt1? Bu ¢6ziim Rusya’nin Ermenistan iizerindeki dene-
tim imkanmm zayiflatmayacak miydi? Unutulmamasi gereken nokta,
Ruslarin iyi satrang oyuncusu olduguydu. Bir kere, bagka askeri yar-
dimlar olmak iizere Ruslarin Ermenileri etkileyebilecek baska yolla-
r1 vardi. lkincisi, béyle bir ¢6ziim Minsk Grubu’nda Rusya iizerinde-
ki baskilar: azaltacak ve Ermenilerin Azeri topraklarim bogaltmala-
r1 yolundaki talepleri ikinci planda birakacakti. Muhtemelen bu du-
rum, Tiirkiye’yle Azerbaycanarasindaki ¢ok yakiniligkilerin bir 6l¢ii-
de sogutulmasi sonucunu verecekti. Biitiin bunlar azimsanmayacak
gelismeler olacakti. Ama hesap edilmeyen bir sey oldu. Tiirkiye’yle
Ermenistan arasinda imzalanan protokollere bir yandan Tiirkiye’deki
muhalefet, bir yandan da Azerbaycan Cumhurbagkam Aliyev kars
¢ikt1 ve protokoller onaylanmadi.

Peki, diinya basini bu gelismeyi nasil yorumladi? Cenevre’de im-
zalanan protokoller biiyiik destek gordii. Tiirkiye’nin yillardan be-
ri savundugu, “sinirin agilmasi igin Yukan Karabag meselesinin ¢o-
ziilmesi ve Ermenilerin Azeri topraklarindan gekilmesi gerektigi” yo-
lundaki tezini destekleyen ¢ikmadi. Yabanci basin bir kere daha ken-
di hitkiimetlerinin politikalarim destekleyen bir gizgi benimsemigti.

Kiirt konusundaki gelismeler de farkli olmadi.. O konuda da
Bati iilkelerinin beklentileri vardi. Bu beklentiler, David Philip ad-
i Amerikah bir uzmanin bagkanhginda olusturulan bir komitenin
2007 ve 2009 tarihli raporlarinda yer aliyordu. O raporlarin 6zii suy-
du: Tirkiye PKK teror orgiitiiyle miicadele etmemeli, siyasi ¢6ziim
aramaliydi. PKK’lilara af gikarilmaliydi. Tiirkiye yeni bir anayasa ha-
zirlamali ve bu anayasada Tiirk kelimesine yer verilmemeliydi. Bu ra-
poru mecliste agiklamamiz, 6yle anlagiliyor ki bazi i¢ ve dig gevrele-
ri rahatsiz etti.

Peki, terorii miizakere yoluyla sona erdirmek Amerika’nin sa-
vundugu bir politika miydi? Tam tersine. Bagkan George W. Bush,
15 Mayis 2008 tarihinde, Israil Parlamentosu’nda yaptigs konus-
mada “Bize terdristlerle goriisiin diyorlar. Bu ¢ilginca bir diisiincedir
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ve tarih bunun yanlis oldugunu kamtlamstir,” diyordu. Ancak ayni
Amerika, Tiirk Hiikiimeti’nin temsilcileriyle teror orgiitii lideri ara-
sinda Imralr’'da yapilan gériismeleri destekliyordu. Bu geligkiler dik-
kat gekiciydi. Peki, bu geligkiyi yabanci basinda dile getirenler oldu
mu? Bizim kendimiz i¢in kabul etmedigimiz bir yaklagimi, Tiirkiye’ye
nasil 6neririz diyen ¢ikiyor muydu? Ciktigin1 duymadik.

Bagka bir 6rnek, Istanbul’daki Fener Rum Patrikhanesi’yle ilgi-
liydi. Orada da Tiirk hiikiimetlerinin yillardir savunduklar: goriigler
vardi. Ozellikle Patrikhane’nin, Heybeli Ada’daki Ruhban Okulu’nun
agilarak kendisine baglanmasi gerektigi yolundaki talepleri Bati
diinyasindan biiyiik destek goriiyordu. Hem siyasi liderler, hem de
Avrupa parlamentosu gibi kuruluglar Tiirk Hiikiimeti'ne baski ya-
parak, Patrikhane’nin bu talebinin bir an 6nce gergeklestirilmesini
istiyorlardi. Oysa Tiirk anayasa sistemi, dini ve askeri nitelikte 6zel
yiksekokul agilamayacagin soyliiyor, Patrikhane’nin talebinin karg-
lanmasinin bazi bagka dini gruplarin da benzeri taleplerde bulunma-
sina yol agacagini soyliiyorlardi. Bu konuda Patrikhane’nin argivleri-
ni de inceleyerek, dikkate deger raporlarla Tiirk hiikiimetlerini uya-
ran eski Milli Egitim Bakanhg! Talim Terbiye Dairesi Baskani1 Zekai
Baloglu’nun uyarilar1 mutlaka degerlendirilmeliydi.

Ustelik Istanbul’daki Rumlarla Bati Trakya’daki Tiirklerin egitim
ihtiyaglarinin dengeli bigimde kargilanmas: i¢in Lozan Antlagmasi’'nda
yer alan hiikiimler, Yunan makamlan tarafindan biyiik ol¢iide goz
ard1 ediliyordu. Yani Tiirkiye’nin yillardir bu konuda gosterdigi du-
yarhhgin hakh sebepleri vardi. Bu konuda yabana basin ne diyor-
du? Hiikiimetlerinin politikalarimi ve Tiirkiye’den beklentilerini ay-
nen destekliyordu.

Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’yle iliskilerinde durum nasildi? Kisaca
belirtmek gerekirse, Tiirkiye’nin iiyelik siireci uzun zamandan beri
stirincemede birakiliyordu. Bizimle ayni giin (3 Ekim 2005) iyelik
miizakerelerine baglayan Hirvatistan, 2013 yihnin Temmuz ayinda
biitiin siireci bitirerek tam tiye olmugtu. Tiirkiye ise daha yolun yari-
sina gelememigti. 2013 yilinin sonuna kadar 35 miizakere baghgindan
14’iinii agabilmis ve sadece birini kapatabilmisti. Tiirkiye’nin bu ko-
nuda belki baz: eksiklikleri olabilirdi ama yapilan biiyiik bir haksiz-
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likt1 ve AB tarihinde higbir iilke bu kadar uzun siire kapida bekletil-
memisti. Bu artik Tiirk halki igin gurur kirici bir hale gelmisti.

AB kurallarina ve uygulamalarina gore iiyelik miizakerelerine bas-
layan iilkelerin vatandaslari, Schengen Antlagmasi’ni imzalayan tilke-
lere vizesiz seyahat etme hakkini elde etmislerdi. Tiirk vatandaslarina
bu hak taninmad. Yillarca bagka iilkelerden gelip, Tiirkiye iizerinden
Avrupa’ya kagak olarak gegenlerin geri kabulii i¢in bir anlagma im-
zalanmasini 6n gart olarak siirdiiler. Bu anlagma imzalandiktan son-
ra bile vizesiz seyahat hakkinin 3.5 yil sonra gergeklesebilecegini soy-
lediler. Bu dogrultuda bir anlagsma imzaland:.

Ugiincii iilkelerle imzalanacak Serbest Ticaret Antlagmalari konu-
sunda da Tiirkiye’ye haksizlik yapildi. Once bize, AB’nin bu tip anlas-
malar imzalamadig) iilkelerle Tiirkiye’nin imzalamasinin haksiz re-
kabet yaratacagini sdyleyerek engel oldular. Ancak daha sonra, ken-
dilerinin anlagma imzaladiklan iilkelere bunlarin bir benzerinin de
Tiirkiye’yle imzalanmasini sart kosmadilar. Boylece Tiirkiye aleyhin-
de haksiz rekabet yarattilar. Bu 6rnekleri daha da artirmak miimkiin.

Peki, biitiin bu konularda Avrupa basini tarafsiz ve adil bir yakla-
sim sergileyebildi mi? Birkag nadir istisnanin diginda AB’nin tutumu-
nun yaninda yer aldilar, ¢iinkii hiitkiimetlerinin tutumu da bu yén-
deydi. Tiirkiye’nin goriisleri ve talepleri ne kadar hakli olursa olsun,
ozii itibariyle destekleyen pek olmamigti.

Yukaridaki 6rneklerde gériildiigii gibi, bir biitiin olarak bakildi-
ginda yabancibasin 6zellikle béyle 6nemli konularda ¢ogunlukla ken-
di hitkiimetinin politikalarini destekliyordu. Hiikiimetlerinin politi-
kasi haksizsa, gifte standartliysa, basin da o politikalarin sozctliigiinii
yapmay! istlenmigse, Tiirkiye’ye hak verecek yazilarin yayinlanma-
s1, radyo ve televizyon programlarinin yapilmasi mimkiin miydii?

Yalniz su kadarini da belirmekte fayda var. Biitiin bu yazilanlar
Tiirkiye’nin goriislerinin yabanci basinda hig yer almadig: seklinde
anlagilmamali. Birgok vesileyle Tiirk liderlerinin, diplomatlarinin gé-
riisleri yabanci basinda ve televizyonlarda yer aldi. Almanya’da bii-
yiikelgilik yaptigim yillarda Alman televizyonlarinda birg¢ok progra-
ma katildim. Alman gazetelerinde miilakatlarim yayinland:. Diger iil-
kelerde de Tiirk siyasetgilerin ve diplomatlarinin goriislerine yer ve-
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ren yazilar ¢ikti. Burada anlatilmak istenen, yabanca iilkelerin medya-
larinin kendi haber ve yorumlarinda izlenen ¢izginin, biiyiik olgiide
o iilkelerin dig politikasim yansittigidir. Yoksa farkl goriiglerin higbir
sekilde duyurulmak istenmedigi degil. Tabii okuyuculardan merakl
olanlar onlar1 da okuyabilir veya radyo ve televizyonlarda izleyebilir-
lerdi. Ancak kamuoyunu en ¢ok etkileyen, o medyalarin haberleri ve-
rig tarz1 ve yorumlayisiydi ve esas sorun da orada yasamyordu.

Bir bagka nokta da su: Hiikiimetler dogrudan dogruya, resmi agz-
lardan agik¢a sdylemek istemediklerini medyalar veya sivil toplum
orgiitleri tizerinden halka yansitarak, o konularda kamuoyu olustu-
rurlar. Bu yolla da yukarida 6zetlenen biitiin konularda yabana ba-
sin ve sivil toplum orgiitleri iizerinden Tiirkiye’ye veya bagka iilkelere
baski yapilmaya ¢ahigildiginin pek ¢ok érnegi var. Ozellikle Tiirk ka-
muoyunun yabanci basinin degerlendirmelerine kars1 duyarh oldu-
gunu bilen iilkeler, bu yola ¢ok sik bagvururlar ve Tiirkiye’nin ade-
ta her konuda kusurlu bir iilke gibiymiscesine sugluluk duygusu igine
girmesini saglamaya ¢ahgirlar. Tirk basininin biyiik bir kismi da ay-
n goriislerden etkilenerek o dogrultuda yayin yaptiginda, neredeyse
her olayda kusuru hep kendimizde aramaya basladigimizda dis bas-
kilarin etkisi daha da biiytik olur.

Tiirkiye’de hep béyle mi olmugstu? Hayir. Evvelce Tiirk medyasi,
tilkenin ¢ikarlarinin s6z konusu oldugu durumlarda yabanc iilkelerin
baskilarina giiglii bigimde direnmis ve hiikiimetin ulusal ¢ikarlar ko-
ruma dogrultusunda attig1 adimlari desteklemisti. Ornegin Menderes
Hikimeti’'nin NATO'ya girme karan basinda ve kamuoyunda bii-
yiik destek gérmiistii. Kibris konusunda Johnson’un Inénii’ye gon-
derdigi mektup basina yansitildiginda, Tiirk Hiikiimeti’ni degil de
Amerika'yr hakhli bulan yayin orgam ¢ikmamigt. Aym sekilde gene
Kibris konusunda Ecevit'in dig baskilara direnerek miidahale karar
vermesi toplumun biiyiik destegini saglamigti. Ecevit’in haghas eki-
minin yasaklanmasi yolundaki dig baskilara direnmesi de, basinin ve
kamuoyunun biiyiik destegini saglamigti.

Tiirk basininda, Tirkiye’nin ulusal ¢ikarlarina dayanan ds politi-
kasini destekleme geleneginin kirilma noktalarindan biri Kardak kri-
zi sirasinda yagandi. Yunanistan Kardak kayaliklarini haksiz bigim-
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de iggal etmis, bayragim dikip asker ¢ikarmigti. Kardak’1 Yunanistan’a
birakan higbir uluslararasi antlagma yoktu. Tiirkiye’nin Yunan as-
kerini ve bayragim gikarmak igin yaptig1 diplomatik girisimlerde
Yunanistan’in geri adim atmaya niyeti olmadig1 anlagilmigti. Tansu
Ciller’in bagbakanligim yaptig Tiirk Hiikiimeti bu durumda yapil-
masi gerekeni yapmis ve Kardak’a bitisik kayahga asker gikarmigti.
Bunun sonucunda Yunanistan askerleri de bayragini1 da ¢ekmek zo-
runda kalmigti. Alinan sonug Tiirkiye i¢in 6nemli bir bagariydi. Tiirk
diplomasisi gerektiginde gii¢ kullanmay: da goze alabilecegini ortaya
koyarak Yunanistan’a geri adim attirmisti. Kugkusuz bazi yabana iil-
keler Tiirkiye’nin bu basarisindan rahatsiz olmuslardi.

Tiirk basim bu olayda hiikiimeti destekleyen yolda yayin yapt.
Ancak kisa bir siire sonra hiikiimet degisti. Yeni bir hiikiimetin bir
onceki yonetimin basarisin igine sindirmesi kolay degildi. O bagari
dis politika alaninda kazanilms olsa bile...

Yeni hiikiimetin bagbakan1 Mesut Yilmaz, meclis kiirsiisiinden es-
ki hiikiimeti elestirdi. O hiikiimet Kardak konusunda yanls is yap-
migt1 ve biirokratlarin etkisi altina girerek gereksiz bir risk almigtu.
Bu sozler, Kardak krizi sirasinda goérevde olan hiikiimetin Disisleri
Bakani Deniz Baykal’in yaptig1 etkili bir konugmayla cevaplandirild.
Biirokratlar gorevlerini bagarih bigimde yerine getirmislerdi ve hiikii-
met de en dogru karari ve en iyi sonucu almigti. Baykal bunlar1 s6y-
liiyordu.

Kisa bir siire 6nce eski hiikiimeti gii¢lii bicimde destekleyen basin
ne yapacakti? Bazi gazeteler eski hitkiimet zamaninda yapilanin yan-
lig oldugunu ileri siirerek, Yunanistan’la neredeyse bir savagin esigine
gelindigi yolunda yayin yapmaya bagladilar. Boyle bir risk almak yan-
lig olmustu. Ustelik o siralarda Roma Biiyiikel¢iligi’nden gelen ve bir
ltalyan hukuk¢unun Kardak konusunda Yunanistan’in hakl olabile-
cegi goriigiinii yansitan telgrafin bagbakana sunulmadig yolunda id-
dialar vardi. Basinin bir boliimii bunlar1 yaziyordu ve yeni hiikiimet
de bu yayinlardan rahatsiz degildi.

Basindaki bu ve benzeri yayinlar, Tiirkiye’nin sagladigi basariy:
golgeleme amacini tagimasa da boyle bir sonug dogurabilirdi. Ancak
gergekler kisa zamanda anlagildi. Bir kere Yunanistan’1 hakh gostere-
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bilecek hi¢bir ulusal veya uluslararasi belge yoktu. Bagbakandan hig-
bir belge saklanmamigti. Digiglerinde belge saklama adeti yoktu. llgili
memurlar o telgrafi da, diger biitiin telgraflar gibi bagbakanliga gén-
dermislerdi.

Kardak Krizi sirasinda Disisleri Bakanlig1 miistesariydim. O giin-
lerde ltalya’ya, ikili istisareler igin gitmem onceden planlanmgti.
Disisleri Bakam Baykal, bu vesileyle sézii gegen Italyan hukukguyla
da goriiymemi ve eger oyle bir miitalaa verdiyse bunun neye dayan-
digim 6grenmemi istedi. Roma’da dusisleri yetkilileri, talebimize rag-
men o hukuk¢uyu karsimiza ¢ikarmadilar. “Biz Mussolini dénemini
hi¢bir sekilde savunmayiz. Kaldi ki, Italyan Hiikiimeti'nin Kardak’in
Yunanistan’a ait oldugu yolunda bir goriisii de yoktur,” dediler.

Bu konuda, baska meselelerde oldugu gibi Yunan gazetecile-
rinin neredeyse tamami haksiz durumda olmasina ragmen, ken-
di hikiimetlerini destekleyen ve Tiirkiye’yi suglayan yazilar yazdilar.
Tiirkiye’de ise bazi gazetecilerin, belki iyi niyetle belki de yeni hiikii-
meti destekleme kaygisiyla dile getirdikleri iddialar, Tiirkiye’nin baga-
risinin bir 6l¢iide de olsa gélgelenmesine yol agmugt. 2

Yasadigimuz ilging bir 6rnek: 1995 yili sonlarinda Yunanistan’in o
zamanki disisleri bakan yardimcisi, sonradan bagbakan olan George
Papandreou’ydu. Ben de Ankara’da Digigleri Bakanhg miiste-
sartydim. Papandreou benimle tanigmak istemis. Istanbul’da bulug-
tuk. Ulkelerimiz arasindaki sorunlara nasil gare bulunabilecegi konu-
sunda gorig ahgverisi yaptik. Uluslararas: toplantilar vesilesiyle bu-
lundugumuz gesitli Avrupa sehirlerinde de zaman zaman bir araya
geldik.

Papandreou, beni hem ikili gériismede bulunmak hem de gazete-
cilerin de katilacag bir toplantida konugmak iizere Atina’ya davet et-
ti. Konugmalarimiz ¢ok yararh gegti. Ug gazetecinin de katilarak so-
rular sordugu toplantida goriislerimizi agikga anlattim. Papandreou
da Yunanistan’in gorigslerini dile getirdi. Kuskusuz bu gérisler ara-
sinda benzerlikler oldugu gibi farkliliklar da vardi. Onemli olan, uzun

(250) Kardak Krizi'yle ilgili ayrintili bilgiler i¢in bkz. Onur Oymen, Silahsiz Savas,
Remzi Kitabevi, [stanbul, 2002, s. 480-505.



368 BIR PROPAGANDA SILAHI OLARAK BASIN

yillardan beri ilk defa bir Tiirk digisleri miistesarinin Atina’y ziyaret
etmesi ve bir diyalog ortaminin yaratilmasiydi.

Orada yapilan goriigmeler tarafsiz bir yaklagimla Yunan kamu-
oyuna yansitilabilseydi; bu, iligkilerimizin dogru yolda gelistirilme-
sine katkida bulunabilirdi. Konferanstan sonra biiyiikelgiligimizde
diizenlenen bir ¢aligma yemeginde, benim evvelden beri tanidigim
Yunanistan’in 6nemli diplomatlarindan biri de vardi. Kendisine kon-
feransi nasil buldugunu sordum. “Ben ¢ok yararl buldum ama korka-
rim ki, yarmki basinda o olumlu havayibozacak seyler okuyacaksimniz,”
dedi. Aym aksam bagka bir toplanti igin Paris’e ge¢tim. O toplantida
rastladigim Yunanistan Digigleri Bakani1 Theodoros Pangalos “Bugiin
sizi elestiren bir demeg verdim,” dedi. Belli ki, o sirada olumlu bir ha-
vanin yaratilmasini istemiyordu. Ertesi giin Yunan basimi sozbirligi
etmis gibi, Atina’da yaratilan olumlu havay: golgeleyerek Pangalos’un
olumsuz sézlerini 6n plana ¢ikardi. Baz istisnalar olmakla beraber,
Yunan basininin 6zellikle Tirkiye'yle iliskiler konusunda hiikiimetin
¢izgisinden ¢ikmamaya 6zen gosterdigi bagka vesilelerle de goriildii.

Pek nadir istisnalar bir yana, Yunan Hikiimeti kendi basinin tam
destegini saglamay: basariyordu. Peki, yabanci gazetecileri nasil etki
altina alabilecekti?

Bunun da ilging bir 6rnegi var. Almanya’da biiyiikelgi olarak go-
rev yaptigim yillarda Alman basinini yakindan izliyor, Tiirkiye hak-
kinda olumlu, olumsuz ve tarafsiz yayinlari takip ederek degerlendi-
riyorduk. Alman kamuoyunda Tiirkiye’yle ilgili konularin tarafsiz bir
bigimde yayinlanmasi bizim i¢in 6nemliydi. O nedenle yanlhs bilgi-
lerden kaynaklanan haberleri diizeltmek 6ncelikli iglerimizden biriy-
di. Dikkatimizi ¢eken suydu: Tirkiye aleyhindeki haberlerin yaklagik
% 25’i tek bir gazetecinin imzasim tagiyordu. Bu gazeteci birkag gaze-
teye birden yaziyor, o nedenle hayli genis bir okuyucu kitlesine ulagi-
yordu. Arastirdik ve onun Atina’da oturan Alman bir gazeteci oldu-
gunu saptadik. Alman basininin Tiirkiye’deki gelismeleri Atina’daki
bir muhabir aracihigiyla izlemesi dogrusu sasirticiydi. O gazetecinin
Yunanistan’in genel havasindan etkilenmeyecegini diisiinmek zordu.

Zaman iginde hiikiimetlerin dig baskilara yeterince direnemedik-
leri, onemli tavizler vererek ¢6ziim arama yoluna gittikleri, sonug ali-
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namamasinda kargimizdaki tilkeleri degil de, Tiirkiye’nin ge¢mis hii-
kiimetlerini suglamaya basladiklarinda bu tablo degisti. Basin hangi
dis politikay: destekleyecekti? Gegmiste Cumhuriyetin temel ilkeleri-
ne sahip ¢ikarak dig baskilara direnen hiikiimetlerin gizgisini mi, yok-
sa daha sonra iktidara gelip de yabancilarin isteklerini biiyiik 6l¢iide
kabul etmeye hazir hiikkiimetleri mi?

Cesitli nedenlerle isbagindaki hiikiimeti desteklemeyi adet hali-
ne getiren medya kuruluslan, dis politikada da beklendigi gibi hii-
kiimetin ¢izgisini savundu. Belirli konularda hem hiikiimetin hem
de biiyiik devletlerin politikalan ortiistiigiinde, dis baskilara dire-
nen yaklagimlan sergileyen yayin organlarinin sayisi giderek azaldi.
Cumhuriyetin temel ilkelerine dayanarak dig baskilara direnmek, za-
man iginde, diinyanin gergeklerine, zamanin ruhuna uymayan bir tu-
tum gibi goriilerek elestirildi. Ulusal ¢ikarlan savunanlarin goriisleri
medyalarin biiyiicek bir béliimiinde yeterince yer bulamamaya bas-
ladi. Hatta baskilara direnenler “kat: milliyetgi” gibi suglamalara mu-
hatap oldular. Onlarin kamuoyundaki etkinlikleri zayiflatilmaya ¢ali-
sild. Iste son 12 yilda Tiirk basininin dig politika meselelerindeki tu-
tumunu da bu agidan degerlendirmek dogru olur.

Peki, baska tilkelerde de buna benzer durumlar goriildii mii? Pek
goriilmedi. Yalniz biiyiik devletler degil, diger iilkelerde de basin, ¢o-
gunlukla kendi iilkelerinin ¢ikarlarini savunan hiikiimetlerinin arka-
sinda yer aldi. Ornegin Ispanya, biitiin baskilara ragmen Cebelitarik
konusunda geri adim atmadi. Yunanistan, yalmz Tiirkiye’yle ihtilaf-
It konularda degil, baska hemen hemen higbir tilkenin desteklemedi-
gi Makedonya devletinin adim bile kabul etmeme politikasinda israr-
coldu.

Ozetle dis politika alaninda basin, bir¢ok iilkede kendi hiikiime-
tinin bir diplomasi silah1 gibi gorev yapiyor. Basin bir diplomasi sila-
hi1 olarak nasil kullanilir? Biiyiik devletlerin 6zellikle stratejik 6nemi
biiyiik olan bélgelerdeki iilkelerden beklentileri vardir. Ornegin pet-
rol tireten iilkelere komgu olan ve petrol tagima yollarina sahip olan
Tiirkiye gibi iilkelerden beklentiler ¢ogu zaman biiyiiktiir. Kibris,
Ermenistan ve Kiirt sorunu gibi konular, biiyiik devletlerin stratejik
menfaatlerini yakindan ilgilendirir. Iste bu gibi iilkelerin hiikiimetle-

BP 24
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ri kendilerinden beklenen tavizleri vermeye yatkin oldugu izlenimi
uyandirdiklar1 zaman, biiyiik devletlerin basini da o iilkeler ve onla-
rin liderleri igin 6viicii yayinlar yapar. O liderlerin ziyaretleri basinda
biyiitilir. Bagarilan oviiliir, bazi jestler yapilarak kamuoyuna dost-
luk mesajlari verilir. Ornegin zirve toplantilarinin planlanan siireden
daha uzun siirdigii gibi haberler yayilir. Bazi ekonomik ve askeri ig-
birligi projeleri giindeme getirilir.

Bunun tersi oldugunda, yani o devletlerin kendi ¢ikarlarin titiz-
likle koruyacaklar ve beklenen tek tarafl tavizleri vermeye niyetleri
olmadig anlagildiginda, bu defa basin aleyhte yayin yapmaya baglar.
O iilkenin liderlerinin yanhghklari, eksiklikleri, zaaflar1 6n plana ¢ika-
rilir ve bir yipratma politikas: yiiriitiilir. Basin yoluyla yapilan baski-
larla o iilkeler zayif duruma diisiiriiliip, taviz vermeye hazir hale ge-
tirilmeye ¢alisihr. Ekonomik ve askeri igbirligi alanlarindaki giigliik-
ler 6n plana gikarilir. Kongrenin belirli askeri projeleri onaylamakta
isteksiz oldugu yolunda haberler yayilir. Baz1 etnik kokenli lobilerin
elestirisel faaliyetleri basinda genis yer bulur. Bu bazen bir basin kam-
panyas! haline doniisiir. Devletler agikga dile getirmek istemedikleri
baskilar ve elestirileri basin yoluyla kamuoyuna ulastirirlar. Tiirk dig
politikasinin ge¢misinde bunun birgok ornegi goriilmiistiir. Sadece
Kibris konusunda biiyiik devletlerin, basin kendi politikalarini des-
teklemek igin nasil kullandiklar: bunun agik bir 6rnegidir.

Peki, biiyiik devletlerin basininin kendi iilkelerinin dig politikasini
elestirdigi durumlar yok mudur? Vardir. Vietnam Savas’nda Amerika
biyiitk kayiplar vermeye bagladiginda ve savagin sonunun Amerika
agisindan pek olumlu olmayacaginin anlagildigi ddnemde, Amerikan
basininda elestirisel yazi ve yorumlarin orami artmigti. Ayni sekilde
Irak harekat: sirasinda Amerikan askerlerinin Ebu Garip hapishane-
sinde ve bagka yerlerde insan haklarini agik¢a ihlal eden davranislar
oldugunda Amerikan basin: bunu da elestirmisti. Ancak bu ve benze-
ri ornekler genel gizgiyi degistirmiyor. En azindan, yukarida 6rnekleri
verilen Tirkiye’yle ilgili konularda, yabanci basinin bir biitiin olarak
tarafsizligin1 korudugunu séyleyebilecek durumda degiliz.

Ozellikle, yillardan beri Tiirkiye’ye “Diinya basininda yarattigimz
izlenimi diizeltin. Bat1 iilkelerinin kamuoyunu kendi tezleriniz dogrul-
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tusunda ikna edin,” diyenler ¢ok olmustur. Ancak bu gelismeler gos-
teriyor ki, bu tablonun ortaya ¢ikmasinin sebebini, Tiirkiye’nin ken-
di tezlerini giiglii bi¢cimde savundugu dénemlerde, tezlerini diinyaya
yeterince anlatamamasinda degil; o tilkelerin medyalarinin, ¢ogu za-
man tarafsiz bir yaklasim sergilemeyip, kendi hiikiimetlerinin politi-
kasina arka ¢tkmasinda aramak gerekir.

Unutulmamasi gereken sey, uluslararas: iligkilerin hakliyla haksi-
z1ay1rt edecek bir mahkeme olmadigidir. Ulkeler politikalarini ulusal
¢ikarlarina gore diizenledikleri i¢in gogu zaman hakh olan taraf hak-
s1z gibi gosterilmekte, haklinin hakki teslim edilmemektedir. Hakh
olmasina ragmen bazi iilkelere gesitli baskilar uygulayarak onlarin ta-
viz vermeye zorlandiklarinin 6rnekleri ¢oktur. Birgok halde baski ya-
pilan iilke haksiz olan iilke degil, baski sonucunda taviz vermeyi ka-
bul edebilecegi diisiiniilen iilkedir. Bu baskilarin ¢ogu zaman medya-
lar araciligryla yapildigi da bir gergektir. Birgok ulus da bunun bede-
lini 6demektedir.

Bu gibi tespitleri yapip elestiride bulundugumuz zaman, goriis-
lerimize verecek cevap bulamayanlarin bize ¢ogu zaman soyledikleri
sey sudur: “Tiirkler kendilerini yeterince anlatamiyorlar, bu séyledikle-
rinizi ilk defa duyuyoruz. Daha etkili bir basin ve tanitma politikas iz-
lemelisiniz.”

Bu sozlere itibar etmemek gerekir. Unutulmamahdir ki, Tiirkiye
yillardan beri Amerika’da ve Avrupa’da en etkili uzman firmalarinin
destegiyle ok yogun bir tamtim faaliyeti yapmaktadir. Uzun yillar
Kibris Tirkleri’nin liderligini biyik bir bilgi birikimi, cesaret ve ka-
rarhlikla yapan Rauf Denktag'in diinya basinina yaptig1 agiklamalar
ciltler doldurur. Onun yabanci dillerde yayinladig kitaplarda Kibris
Tirkleri’nin tezleri en etkili ve inandiric1 bigimde anlatilir. Bu bilgile-
ri degerlendirerek, su veya bu konuda Kibrish Tiirkler’in hakh ve kar-
silarindaki Rumlarin haksiz oldugunu yazabilen kag yabanci gazeteci
¢ikmugtir? Tiirk Digigleri Bakanligi’'nin altmig yih askin zamandan be-
ri giindeminin ilk siralarinda Kibris meselesi gelmigstir ve yetenekleri
diinyaca kabul edilen Tiirk diplomatlar yillarca diinyanin her koge-
sinde ve her ortamda yabana iilkelere ve o iilkelerin basinina Kibris
konusundaki Tiirk tezlerini anlatmiglardir. Eger diinya basini bu gé-
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riiglere ve tezlere yeterince itibar etmemisse, bunun sorumlusu kendi
tezlerini anlatamadiklar1 soylenen Tiirkler midir?

Daha da kotiisii, “siz goriislerinizi diinyaya yeterince duyurami-
yorsunuz” diyen yabancilarin bu iddiasimin Tiirkiye’de baz1 yazar ve
gazeteciler tarafindan da benimseniyor olmasidir. Onlar da yabanc
tilkelerin basininda, Tiirkiye’nin Kibris ve Ermeni meselesi gibi ko-
nulardaki tutumunu elestiren yazilar yayinlandiginda kabahati ken-
dimizde aramakta ve tamtim gorevini yeterince yerine getirmedigi-
mizi séylemektedirler. Sik sik “Tiirkiye’nin bir Kibris politikasi yok-
tur. Ermeni politikasi yoktur” gibi sikayetlere rastlaniyor. Tiirkiye gibi
gegmisi yiizyillara dayanan bir devletin en 6nemli dig politika konu-
larinda “politikas1 olmadig1”nin diigiiniilmesi bile miimkiin degildir.
Tiirkiye’nin biitiin bu konularda politikalar: kuskusuz vardir. Bazen
i¢ politika kaygilariyla bu politikalar cesaretle uygulayamayan veya
koklesmis giiglii politikalar kisisel egilimlerine gore degistirmeye ¢a-
lisan siyasetgilerin ¢tkmasi, devletin politikasinin olmadig: seklinde
yorumlanmamahdir.

Tiirkiye’yi haksiz bigimde elestirenlerin i¢inde kuskusuz iyi niyetli
olanlar ve Tiirkiye’nin Cumhuriyet’in kurulugsundan beri yaptiklarini
bilmedikleri i¢in boyle diigiinenler vardir. Ne yazik ki, Tiirk basininda
ve akademik gevrelerinde de, su veya bu nedenle, adeta yabancilarin
sozciisii gibi hareket ederek, biitiin bu konularda esasen Tiirkiye’nin
neredeyse her zaman haksiz oldugunu ileri siirenlere rastlanmaktadir.
Iste asil diisiindiiriicii olan budur.

Bu yazlanlar Tiirkiye’nin dis politikada hi¢ hata yapmadig anla-
mina gelmiyor. Misir Cumhurbagkani Cemal Abdul Nasir zamanin-
da Misir’a, Cezayir Kurtulug Savas: sirasinda da o iilkeye yonelik po-
litikalarimizda yapilan hatalar, uzun yillar Tiirk dis politikasini bu iil-
kelerle iligkilerinde zor duruma sokmustur. Ancak bu gibi 6rneklere
bakarak, Tiirkiye’nin hemen hemen her konuda yanls isler yaptigim
soyleyen bazi yabancilarin degirmenine su tasimak da dogru bir yak-
lagim degildir.

Ornegin, Tiirkiye’nin resmi arsiv bilgileri ortadayken, Ermeniler
ise resmi argivlerini agmay1 reddederken, bazi saygin yabanc tarihgi-
ler bile 1915 olaylarinin soykirim sayilamayacagim sdylerken ve aksi
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yonde gegerli higbir uluslararasi yargi kurumunun karari yokken, son
olarak da Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Dogu Peringek’in agtig
davada soykirim meselesinin tartismal bir konu oldugunu kabul et-
migken, Tirkiye’deki bir kisim akademisyenlerin ve yazarlarin sanki
uluslararasi hukuktan kaynaklanan ve aksi soylenemez bir gergekmis
gibi “Ermenilere soykirim yapildig1” iddiasini ileri siirmeleri ve aksi
gorisi savunanlar: siddetle elestirmeleri ve diizenledikleri toplanti-
larda onlarin da goriiglerini savunmalarina olanak dahi vermemeleri
acaba nasil agiklanabilir?

Biz yabanca iilkelerdeki basinin bizi ilgilendiren konularda taraf-
sizhigr birakip kendi hitkiimetlerinin goriiglerinin arkasinda saf tut-
masini basin 6zgirligii adina elegtirirken, en azindan onlarin ulusal
¢ikarlarim savunma kaygisiyla bunu yaptiklarini anlayabiliriz. Ancak
Tirk medyalarinda neredeyse siirekli olarak her konuda hep kargi-
mizdaki ilkelerin hakli oldugunu, en iyi ¢arenin her defasinda onla-
rin soylediklerini yapmak olacagini savunanlari anlamamiz zordur.

Miitareke basini tecriibesini yagamig olan Tiirkiye gibi bir iilke-
de, o giinleri andirir baz1 yazilarin yayinlanabiliyor olmas: hazindir.
Zaman zaman “Ver de kurtul” lobisi denilen ¢evrelerdeki bazi yazar-
lar, acaba ni¢in Tiirkiye’nin Kibris veya Ermeni konusunda tek ta-
rafl1 taviz vermesini veya teror orgiitityle miizakere yoluyla anaya-
sal 6diinler vermesi gerektigini 1srarla savunurlar? Tiirk gazetelerinin
koleksiyonlari ve televizyon arsivleri, ornegin Kibris Tiirkleri agisin-
dan ¢ok ac1 sonuglar dogurabilecek olan Kofi Annan Plan’nin ka-
bul edilmesini bagindan beri hararetle savunan, Ermenistan’la yapi-
lan protokollerin Tiirkiye agisindan ¢ok basarih oldugunu iddia eden
yazilar ve yayinlarla doldur. Ornegin Kofi Annan Planr’nin ilk sekli
¢iktiginda bunun Tiirkiye i¢in ¢ok iyi bir ¢6ziim oldugunu ve derhal
kabul edilmesi gerektigini savunan Tiirk gazeteci ve yazarlar, Kibrish
Rumlar’in planin bu ilk sekline defalarca itiraz edip kendi gorisleri
dogrultusunda degisiklikler yaptirdiklarim1 6grendiklerinde acaba ne
disiinmiislerdir?

Bu gibi yazilari yazanlar, televizyonlarda siirekli olarak bu goriis-
leri savunanlar kendi kisisel diigiincelerini yansitiyorsa, aksi goriis-
te olanlar bunu bir degerlendirme hatasi gibi yorumlayabilirler. Ne
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yazik ki, Miitareke yillarinda yasananlardan edindigimiz ve yukari-
da 6zetlenen tecriibeler, bu gibi durumlarin ¢ogu zaman yabana l-
kelerin telkinleriyle sekillenebildigini gésteriyor. O nedenle bu konu-
da dikkatli olmakta yarar var.

Biitiin bunlardan, yabanc basinda Tiirkiye'yi elestiren yazilarin
timuniin yanhs, art niyetli, hiikkiimetlerin etkisiyle kaleme alinan me-
tinler oldugu sonucu ¢ikarilmamalidir. Yabanci basinda tarafsiz, iyi
niyetli, gercekgi ve yapici elestirilerde bulunanlar da vardir.

Burada bir ayrim yapmak gerekiyor. Kibris konusu, Ermeni me-
selesi, Kiirt sorunu gibi siyasi konulardaki elestirilerle insan hakla-
r1, demokrasi, ozgiirliikler, kadin haklari, yargi bagimsizhig gibi ko-
nulardaki elestirileri birbirinden ayirmak gerekir. Ne yazik ki, insan
haklari ve demokrasi alanlarinda Tiirkiye’nin pek ¢ok yanlisi ve eksi-
gi vardir ve bunlar dile getiren biitiin yabancilari, yabanc sivil top-
lum orgiitlerini ve medyalar kétii niyetli saymak yanhstir. Ozellikle
Avrupa Insan Haklari Mahkemesi'nin ve tarafsizhgiyla taninan bag-
ka baz1 uluslararasi kuruluglarin bulgularina dayanan, somut verileri
ortaya koyan elestirileri, sadece yabanci basinda yayinladig i¢in hak-
s1z ve kotii niyetli saymak mimkiin degildir. Tiirkiye’de de pek ¢ok
siyasetgi, yazar, aydin ve bilim adam: da bu elestirileri paylasiyorlar.
Bu elestirileri sadece yabancilar dile getirdigi i¢in gegersiz saymak, bir
komplonun iriinleri gibi degerlendirmek yanli§ olur.

Eger insan haklar1 alaninda da yabana devletlerin veya kurulug-
larin belirli siyasal digiincelerle yonlendirdikleri, gergek dig1 iddia-
larigeren elestiriler olursa, kuskusuz onlar1 da saptayip gerekli cevap-
lar1 vermek gerekir. Ama yabanci basinda yer alan Tiirkiye’deki in-
san haklanyla ilgili yanli§ uygulamalar: bir biitiin olarak reddetmek
dogru degildir. Ornegin saygin uluslararasi kuruluglarin Tirkiye’deki
basin ozgiirlagiiyle ilgili tespitlerini ve elestirilerini pesin hiikiimlerle
degil, yapic1 bir yaklagimla degerlendirmek gerekiyor.

Yukaridaki boliimlerde anlatildig: gibi, biiytik devletler kendi ba-
sin mensuplarini etkileyebilmek i¢in onlarin vatanseverlik duygusu-
na hitap ediyorlar. Truman’in ve Kennedy'nin yaptig1 gibi, iilkeleri-
ne yonelik bir dis tehdidi gostererek gazetecilerden tlkenin ¢ikarlari-
nin korunmasi igin hitkiimetin politikasina destek olmalarini istiyor-
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lar. Peki ayni devletler diger iilkelerin gazetecilerini kendi dogrultula-
rinda etkilemek icin neler yapiyorlar?

Medyalar1 Kimler, Nasd Etkiliyor?

ABD’nin Ulusal Giivenlik Konseyi’nin (NSC) bagina getirilen
Anthony Lake, Amerika a¢isindan bu yeni donemde izlenecek hede-
fi soyle ozetliyordu: “Komiinizmin yayilmasim énleme politikasini iz-
leyen donemde ozgur halklarin benimsedikleri piyasa demokrasisinin
diinyaya yaymasi amaglanacaktir. Anti komiinist propagandalarin ye-
rini ticaretin liberallestirilmesi politikalars alacaktir.”

Ashnda liberal ekonomi hedefini diinyaya yayma ¢abalarina da-
ha Bagkan Reagan zamaninda hiz verilmisti. National Endowment
for Democracy’e (NED) ilaveten Uluslararasi Ozel Girigim Merkezi
(CIPE) bu amagla kurulmustu.

Iste diinyadaki halklara ulastirilacak haber ve yorumlarin agirhik
noktas: bu olacakti. Bu gériigler teknolojinin verdigi yeni olanaklarla
diinyanin hemen her kdsesine ulastirilacakti.

Bugiin diinyada 4 milyar radyo, 1.4 milyar televizyon ahcisi bu-
lunmaktadir. Baglica televizyon ve radyo yayinlari internetten de ve-
rilmektedir. 7 milyarlik diinya niifusunun % 35’i, yani 2.4 milyar ki-
sinin internet baglantisi bulunmaktadir. Sadece Amerika’nin etkili
yayin kurulusu CNN’in Twitter hesabina abone olanlarin sayis1 11.7
milyon kisidir.

CNN miimkiin oldugu kadar genis kitlelere ulagabilmek igin
Tiirkge, Ispanyolca, Arapga, Hintge, Japonca, ltalyanca yayin yap-
makta, bazi lilkelerde CNN yayinlan o iilkenin dilinden altyaziyla ya-
yinlanmaktadir. Diinyadaki belli bash otellerin hemen hemen hepsin-
de CNN International’in programlarn izlenebilmektedir. Tiirkiye'de
en ¢ok izlenen kanallarin ilk besi arasinda yabanc ortakh bazi kanal-
lar da var.

Diinyaca iinlii Ingiliz BBC radyosu, son zamanlarda ekonomik
nedenlerle yaptig1 bazi kisitlamalardan once 69 dilde yayin yapiyor-
du. Bu verilerin de gosterdigi gibi, biyiik iilkelerin baghca radyo ve
televizyon yayinlarinin diinyada ulasamadig) insan pek azdir. Boylece
halklarin algisim yonlendirme ¢abalar da eskisine gore daha kolay
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hale gelmistir. Iste bu olanaktan yararlanarak, devletler kendi hedefle-
ri dogrultusundaki gériislerini diinyanin gesitli bolgelerindeki halkla-
ra ulagtiracaklardir. Bu gelismeler 6nemlidir ama biiyiik devletler ag1-
sindan yeterli degildir. Yabanci iilkelerdeki gazeteciler nasil etkilene-
cektir?

Yurti¢cinde ve yurtdisinda gorevleri geregi basinla sik sik temas
etme olanagina sahip olanlar, o toplumlarda sayginlig1 olan gazete-
cileri ikna etmenin ne kadar zor oldugunu bilirler. Onlar séylenen
sozleri, dile getirilen goriisleri hemen kabul etmezler. Meselenin de-
rinligine inen sorular sorarlar ve elestirisel bir yaklagim sergilerler.
Mesleklerinin yiiz ak: olan Tiirk gazetecileri de, yabancilarin her soy-
ledigini sorgulamadan, degerlendirmeden bir yansitic1 gibi kendi hal-
kina nakletmezler.

Biiyiik devletlerin siyasetgileri ve diplomatlari, dis politika alanin-
da yabanci gazetecileri kendi tilkelerinin politikalar1 dogrultusunda
etkilemeye ¢alisirken, telkin ettikleri gorislerin aslinda o yabanci ga-
zetecinin iilkesinin menfaatlerine uygun oldugunu séyleyerek onla-
r1 etkilemeye ¢aligirlar. Biraz tecriibeli gazeteciler, yabancilarin nasil
olup da iilkelerinin ¢ikarini kendilerinden daha iyi takdir edebildigi-
ni elestirisel bir yaklagimla sorgularlar.

Bat1 diinyasinin ortak hedefinin komiinizm tehdidine kars1 mii-
cadele sayildig1 zamanlarda, miittefik iilkelerdeki gazetecileri ikna et-
mek nispeten kolaydi. “Ortak diigmana kars1 ortak bir tavir almak”
soz konusuydu. Savunulmas: beklenen goriisler de aslinda biiyiik
olgtide biitiin miittefik hiikiimetlerin savundugu goériislerdi. Soguk
Savags bittikten sonra yabanci gazetecileri ikna etmek zorlasti. Cesitli
konularda her iilkenin farkh goriisleri olabiliyordu. Bu yeni ortam-
da gazeteciler nasil etkilenebilirdi? Ustelik artik medyalar tek bir ko-
nuda etkilemek yeterli degildi. Diinyanin ¢esitli meselelerine, yaban-
c1 gazetecilerin biiyiik devletlerin gozliikleriyle bakabilmeleri saglan-
maliydi. Bussiirekli isleyen bir mekanizma olmaliydi ve diinyanin her
yerinde etkisini gostermeliydi.

Etkilenmek istenilen gazetecilerden en ¢ok beklenen de, yazacak-
lar1 yazilar ve radyo ve televizyonlarda yapacaklar: programlarla hal-
kin diisiincelerinibityiik devletlerin hiikiimetlerinin beklentileri dog-
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rultusunda yonlendirmekti. Biiyik devletlerin politikalaryla gazete-
cinin mensup oldugu tilkenin politikalar1 ortigtiyorsa biiytiik bir so-
run ¢ikmayabilirdi. Ama ya farkliysa, veya biiyiik devletler bir iilke-
nin hitkiimetini belirli bir ydonde y6énlendirmek i¢in o iilkelerin basi-
nin1 etkilemeyi hedefliyorlarsa?

Onemli yabanci gazetecilerin ikna edilmesinin en etkili yollarin-
dan biri, onlarin Bilderberg toplantilarina davet edilmeleriydi. Adim
bu toplantilarin ilk defa yapildigi Hollanda’daki bir otelden alan
Bilderberg bulugmalar biiyiik bir gizlilik iginde yapiliyordu. Orada
Bati diinyasinin en unli siyaset adamlari, en taninmig isadamlariyla
birlikte, segilmis birkag gazeteci de ¢agriliyordu. Bu gazeteciler arasin-
da, diinyanin en biyik gazetelerinin sahipleri veya genel yayin mii-
diirleriyle kendi iilkelerinde etkili olan bazi1 kdge yazarlar1 da bulunu-
yordu. Dinyanin gidisiyle ilgili 6nemli bilgiler veriliyor ve degerlen-
dirmeler yapiliyordu. Agik¢a sdylenmese de gazetecilerden beklenen,
orada beliren gorisleri kendi dagtinceleriymis gibi tlkelerinin kamu-
oyuna yansitmalartydi. Boylece diinya kamuoyu o gorisler dogrul-
tusunda yoénlendirilecekti. Bu yontem yillardan beri “basariyla” uy-
gulaniyor. O toplantilara gagirilan gazeteciler ne Bilderberg’e davet
edildiklerini ne de orada konusulanlar1 yazacaklardi, ama yazilarin-
da ve yorumlarinda o toplantida dile getirilen gorisler yansitilacakti.
Onlari davet edenlerin bekledikleri buydu.

Peki, Bilderberg toplantilarina katilan siyasetgiler ve gazeteciler
kimlerdi? Onlarin isimleri bu konularda yayinlanan bazi kitaplarda
yer ahyor. Internet ortaminda yer alan baz bilgilere gére Tiirkiye’den
de siyasetci, biirokrat ve isadamlarinin yam sira, gesitli tarihlerdeki
baz1 toplantilara katilanlar arasinda su gazetecilerin de isimleri go-
ze garpiyor: Metin Toker, Hasan Cemal, Rugen Cakir, Ciineyt Ulsever,
Fehmi Koru, Mehmet Ali Birand ve Zeynep Gogiis. Bagka tilkeler-
den de davet edilen gazeteciler var. Bunlarin hepsi gergekten katilmig-
lar midir? Katilmiglarsa orada ifade edilen gériislerin ne kadarini be-
nimsemis, yazilarinda bunlari ne 6lgiide yansitmiglardir? Bunu bil-
meye imkan yok. Ornegin 2012 yilinda yapilan toplantiya Italyan te-
levizyonunun tinli sunucularindan Lilli Gruber katilmig. Gruber, ay-
m zamanda daha 6nce Avrupa Parlamentosu’na segilmis bir siyasetgi.
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Diger bir yontem de gene etkili gazetecilerin gesitli toplantila-
ra katilma vesilesiyle yabanc iilkelere davet edilmeleriydi. Cogu za-
man o6nemli yabanci sahsiyetlerin katildiklar1 bu toplantilara da-
vet edilmek bile, bazi gazeteciler igin bagh bagina mesleki bir basa-
r1 gostergesi olarak kabul edilir. O toplantilarda yapilan goériismeler,
Bilderberg kadar olmasa bile, diinyanin gidisi hakkinda fikir verebi-
lir. Kamuoyuna agiklanmayan baz: bilgiler o toplantilarda 6zel olarak
paylasilir. Bu gibi toplantilardan biri, Londra’daki Chatham House’ta
yapilandir. Oradaki goriigmelerin kural sudur: Toplantilarda dile ge-
tirilen goriisleri yazilarinizda ve konugmalarimizda kullanabilirsiniz
ama bu goériislerin kimin tarafindan dile getirildigini soyleyemezsi-
niz. Boylece kaynag belirtilmeyen goriisler araciligiyla, cesitli iilke-
lerde kamuoyunun “bilgilendirilmesi” ve etkilenmesi miimkiin olur.

Bir¢ok iilkenin basin yayin miidiirliikleri yabanci gazetecileri bi-
reysel olarak veya gruplar halinde davet ederler. Onlara iilkelerini ta-
nitirlar. Siyaset adamlari, isadamlari, toplum liderleri aracihigiyla al-
kelerinin gériislerini yansitirlar. Bu ziyaretlere katilan gazetecilerin
¢ogu edindikleri olumlu izlenimleri yazar. Bazi iilkelerde, gazeteci-
lerin bu gibi ziyaretlerden etkilenerek tarafsizliklarin1 kaybetmeme-
leri i¢in en kiigiik bir dig katk: saglanmasina karsi kesin tavir alan ga-
zeteler var.

Danimarka’da gorev yaptigim yillarda Tiirkiye karsiti yogun pro-
pagandalar yapan ¢evreler vardi. Siyasetgilerin ve basinin bir boli-
mii bu propagandalarin etkisi altinda kalmigu. Yapilacak sey, gaze-
tecileri Tirkiye’ye davet ederek gergekleri gérmelerini saglamakt.
Danimarka’nin en etkili gazetelerinden Politiker’in bagyazar1 Herbert
Pundik’i Tiirkiye’ye davet ettim. Verdigi cevap suydu: “Davetinizi
memnuniyetle kabul ediyorum, ancak bizim gazetenin bir ilke karari
var: biitiin masraflarimizi kendi gazetemiz kargilayacak.” Boyle ilke-
leri olan gazetelerin okuyucular agisindan giivenilirligi ve inandirici1-
lig1 da daha fazla oluyor.

Gazetecileri etkilemenin diger bir yolu da diinyanin 6nemli lider-
lerinin, disisleri bakanlarinin ve diger iinlii kisilerinin segilmis bazi
yabanci gazetecilere 6zel miilakatlar vermelerinin saglanmasidir. Bu
da o gazeteciler agisindan mesleki olarak bir bagari sayilacaktir. Tabii
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o gazeteciler de, ileride boyle 6nemli firsatlar1 kagirmamak igin yazi-
larinda veya televizyon programlarinda o iilkeleri veya o liderleri kar-
silarina alacak kuvvetli elestiriler yapmaktan kaginacaklardir.

Gene bazi segilmis gazetecilerin sik sik biiytikelgiliklere ve baskon-
solosluklara davet edilmeleri, onlara o biiyiik devletlerin diplomatla-
n, hatta bizzat biiytikelgileri tarafindan 6zel bilgiler verilmesi de uy-
gulanan yontemler arasindadir. Gazeteci igin en degerli sey 6zel ha-
ber alabilmektir. O gazetecilerden beklenen, ¢ogu zaman haber kay-
naklari belirtilmeden o haberleri veya degerlendirmeleri kendi iilke-
lerinin kamuoylarina yansitmalandir. Boyle degerli 6zel kaynaklara
sahip olan gazeteciler, kuskusuz yazilarinda o kaynag tizecek yazilar
yazmamaya 6zen gostereceklerdir. Yoksa bir dahaki sefere ozel kay-
nak, kendisine daha yakin gorecegi baska gazeteciler aracihigiyla me-
sajlarin1 kamuoyuna ulastirabilecektir.

Bazen de bir tilkenin liderlerinin, gorislerini kendilerine yakin
gazeteciler araciligiyla kamuoyuna yansitma yoluna gittikleri gorali-
yor. Yabanci tilkelerde oldugu gibi Tiirkiye’de de liderlerin sik sik go-
ristiikleri, belirli diigincelerini dogrudan kamuoyuyla paylasmak is-
temedikleri zaman onlarin vasitasiyla halka duyurduklarinin 6érnegi
¢oktur. Bazen de yeni bir fikrin, yeni bir projenin halk tarafindan na-
sil kargilanacag1 merak edildigi zaman bu yonteme bagvurulur. Bu ga-
zetecileri menfaat karsihg1 kalemini satanlarla karigirmamak gerek.
Tiirkiye’de de diinyada da goriislerini samimi olarak paylastiklar li-
derlerle yakun iligki kuran, adeta onlarin s6zciisti gibi kabul edilen ga-
zeteciler vard.

Tirkiye'de Atatiirk doneminden beri baz1 gazeteciler liderin ya-
kin gevresinde olmus ve onun gorislerinin kamuoyuna aktarilmasina
yardimci olmuslardir. Atatiirk’an déneminde akla gelen isimlerden
biri Falih Rifki Atay’dir. Ismet Inénii’niin damadi Metin Toker, hapis-
lerde yatmayy, tiirlii eziyetler gekmeyi goze alarak Ismet Paga’nin go-
riglerini cesaretle savunmustur. Demirel’in yakin ¢evresinde bulunan
Yavuz Donat, onun gortslerini kamuoyuna aktarmistir. Fikret Bila ve
Ugur Mumcu gibi gazeteciler de Ecevit’in yakin gevresinde bulun-
muglar, hemen hemen her hafta onun goriislerini alarak kendi deger-
lendirmeleriyle birlikte kamuoyuna ulagtirmiglardir. Ozal zamanin-
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daki gazeteciler arasinda Can Pulak da etkili gérev yapmstir. Biitiin
bu donemlerde liderlerle yakin iligki kuran gazetecilerin sayisi bu sa-
yilanlardan ibaret degildir. Bunlarin higbirini “elde edilen” gazeteci-
ler kapsaminda diisiinmek miimkiin degildir. Hepsi mesleklerinin ge-
refini ve kendi onurlarini koruyarak gérev yapmiglardir.

Su veya bu gekilde etkilenen gazetecilerden ne bekleniyordu? Isin
basinda haberlerin segimi geliyordu.

Haberler Nastl Segiliyor?

Pek ¢ok konu ve olay arasinda segilecek veya on plana gikarilacak
olan konular, gazetecileri etkilemek isteyenlerin tercihlerine uygun
konular olmaliydi. Buna “haberi ¢er¢evelemek” de diyorlar. Hangi
haberin etrafina bir gergeve gizilecek ve o haber iilkenin, hatta diin-
yanin en 6nemli haberlerinden biri gibi sunulacak, belki de ¢ok da-
ha 6nemli haberler arka planda birakilacak veya iizeri ortiilecekti.
Ornegin Iran-Irak Savag: sirasinda Irak’in kimyasal silah kullanma-
s1 ok fazla 6n plana ¢ikarilmayacakti, ¢iinkii Bati iilkeleri Iran’a kar-
s1 Irak’1 destekliyorlardi. Buna kargilik Suriye’nin aymi silahlan kul-
lanmasi diinyanin en 6nemlisorunu haline getirilecek, hatta bir savas
sebebi sayilacakty, ¢iinkii Suriye liderinin ve hiikiimetinin devrilmesi
isteniyordu. Ancak Suriye’de muhalif giiglerin de kimyasal silah kul-
landiklar1 yolundaki haberler geri planda birakilacakti. Aksi takdirde
Suriye Hiikiimeti’ne y6nelik suglamalarin etkisi azalabilirdi. Ayn se-
kilde Suriye’de iktidarin sivil halka yaptig zuliim 6n plana ¢ikarila-
cak, ama Bati tilkelerinin destekledigi silahli muhalif gruplarin insan-
lik dig1 eylemleri g6z ardi edilecekti.

Bahreyn’de direnisgilerin tepkileri ve onlara karsi Suudi Ara-
bistan’dan getirilen tanklarla miidahale edilmesi ¢ok énemli bir ha-
ber yapilmayacak, ama Suriye’deki gelismeler daha ilk giiniinden iti-
baren en 6nemli haberler arasinda yer alacakti. Ciinkii Bahreyn yo-
netimi Batr’yla yakin iligki igindeydi ve biiyiik devletlerin orada petrol
cikarlari vardi. Ustelik direniggilerin ¢ogu Sii kékenliydi, yonetim ise
Siinni’ydi. Siilerin bélgede gii¢ kazanmas: istenmiyordu.

Yalniz dis politikada degil, i¢ politika konularinda da haberle-
rin gergevelenmesinin énemi biiyiik. Ornegin yolsuzluk gibi hiikii-
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meti rahatsiz edecek bir konu ortaya ¢ikmig ve basinin ve kamuo-
yunun biiyiik ilgisini gekmigse, giindemi degistirmek igin halkin da-
ha da ¢ok ilgisini ¢ekebilecek baska bir konu 6n plana ¢ikarilmaliyd:.
Bunun igin hitkiimetlerin gizecegi stratejiyi goniilli olarak benimse-
yecek medya sahipleri ve gazetecilere ihtiyag duyulacakt. Iste haber-
lerin boyle siyasi tercihlere gore gergevelenebilmesi igin gazetecileri-
nin kazanilmasi, onlarin desteginin saglanmasi gerekecekti.

Bunun i¢in dncelikle medya sahiplerinin destegi saglanmaliyd.
Onlann bir boliimii zaten biiyiik devletlerin kendi iilkelerindeki ya-
yin kuruluslarina ortaktilar. Onlarin destegine giivenilebilirdi. Bazi
medya sahipleri de i§ diinyasinda 6nemli holdinglerin veya sirketlerin
basindaydi. Onlarin hem kendi hiikiimetleriyle hem de yabana fir-
malarla yakin iligkileri vardi. Onlarin hedeflerinden biri, kendi hiikii-
metlerini ve hiikiimetle dostluk iliskisi i¢inde olan iilkeleri tizmeye-
cek yayinlar yapmakti. Nitekim Irak harekat: sirasinda, Tiirkiye’deki
biiyitk medya kuruluglarinin ¢ogu, Amerika’nin askeri miidahalesi-
ni kuvvetle destekledi. Ancak bazen yabana iilkelerin beklentileriyle
kendi iilkelerinin yiiksek makamlarinin aldig1 kararlar birbirine ters
diisebiliyordu. O zaman ne yapilacakti?

Amerika’yla miittefikleri arasindaki goriig ayrihiklarinin en belir-
gin orneklerinden biri de Tiirkiye’de yagsandi. Hiikiimet Amerika’nin
Tiirkiye Gizerinden Irak’a cephe agmasina taraftardi ve bu dogrultuda
hazirladig tezkereyi Tiirkiye Biiyiitk Millet Meclisi’ne sevk etti. Biiyiik
medya kuruluglarindan ¢ogu, Amerika’mn Irak’a karsi savaga girme-
sini ve Tirkiye’nin de Amerika’ya topraklarini kullanma iznini ver-
mesini destekliyorlardi. Ancak meclis aksi yonde bir karar ald1 ve hii-
kiimetin tezkeresi kabul edilmedi.

Bu karar Amerika’da bilyiik bir hayal kinkhig: ve tepki yarat-
ti. Aslinda meclisin karari anayasanin zorunlu kildig1 bir tavirdi.
Anayasanin 90. maddesi, meclisin ancak uluslararasi megruiyet halin-
de yabanc askerlerin Tiirkiye’ye kabuliine ve Tiirkiye’den bagka iil-
kelere gonderilmesine izin veriyordu. Amerika’nin Irak’a askeri mii-
dahalesine imkan veren bir Giivenlik Konseyi karar1 yoktu. Hukuken
hig kimse Tiirk parlamentosunun bu kararim sorgulayamazdi. Ayrica
meselenin siyasi ve insani yonini Tiirkiye’nin uzun vadeli ¢gikarla-
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r1 agisindan degerlendirenler, meclisin bu tezkereyi kabul etmemesi-
nin hakl sebeplerini anlayabilirlerdi. O nedenle kimse Biiyiik Millet
Medlisi’ni bu karar1 nedeniyle suglayamazdi. Ancak Amerika’nin o si-
rada boyle gerekgeleri dinleyecek hali yoktu. Tiirk Hitkiimeti’nin ver-
digi bir vaat yerine getirilmemisti ve Amerika buna kars1 tepkiliydi.
Ustelik onlar, meclisin bu kararindan askerleri sorumlu tutuyorlardu.
Bu tezkerenin hazirlik agamasinda hiikiimetle birlikte hareket eden,
hatta Amerikalilarla yapilan miizakerelere katilan askerler nasil ol-
mustu da meclisi etkileyememisti? ABD Savunma Bakan Yardimcisi
Paul Wolfowitz, Tirk Silahh Kuvvetleri’ni “Meclise liderlik yapmadi-
g1icin” elestiriyordu. Oteden beri askerlerin siyasete karismamasi ge-
rektigini sdyleyenlerin simdi onlar siyaseti, etkilemedikleri igin eleg-
tirmeleri ilgingti. Daha sonraki yillarda Tirkiye’de silahli kuvvetle-
re yonelik suglamalar ve cezalandirmalar yasandiginda pek ¢ok kisi
Wolfowitz’in bu sézlerini hatirlad1.*"

Peki, Tirkiye tizerinden askeri miidahaleyi destekleyen basin ne
yapacakti? Amerika’y: kargisina alarak meclisin tutumunu mu des-
tekleyecekti, yoksa tersini mi yapacakti? Basin, viraj alinmasi zor bir
durumla kars1 karsiyaydi. Hiikiimette yeni bir tezkere ¢ikarilarak bu
durumun telafi edilmesini destekleyenler az degildi. Basinin bir bo-
limii de biraz bu ¢izgiyi destekiedi. Sonunda bu da olmadi. Neticede
biiyitkk meglya kuruluglar1 Amerika’'nin istediginin yapilmasina kar-
$1 gitkmamuiglardi. Bu da Amerika agisindan 6nemli bir katki sayilmaz
miyds? Isin gercegi su ki, biiyiik devletlerin boyle durumlarda ilgili iil-
kelerin basinindan bekledikleri yalniz onlarin taleplerine karg: gikil-
mamasidegildi. Giiglii ve sonug alic1 bir destek de verilmesi isteniyor-
du. Bu yeterince yapilamamigti.

Ozetle, basinin bu konuda yaptiklar1 6nemliydi ama yeterli degil-
di. Bu ve benzeri konularda olumlu yazilar yazdirilmasi, radyo ve te-
levizyon programlari yaptirilmasi nasil saglanacakti? Acaba Tiirk ba-
sinina yeniden bir ¢ekidiizen vermek mi gerekiyordu? Tiirkiye’nin
¢ikarlarini bagimsizlik anlayigiyla savunanlari hedef alacak yeni ga-

(251) Bu konudaki gelismelerin aynintilar: igin bkz. Onur Oymen, Ugurumun
Kenarinda D5 Politika, Remzi Kitabevi, Istanbul, 2012, 5. 46.
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zete ve televizyonlara mi ihtiyag vardi? Bagka yollar da disiiniilme-
li miydi?

Bunun yollarindan biri, biiyiik devletlerin medya kuruluglarinin
bazi yabana iilkelerdeki gazetelere ve televizyonlara ortak olmalari
ve haber se¢iminde ve gazete ve televizyon yorumcularinin tercihin-
de etkili rol oynamalanydi. Bu gibi medyalarda gorev yapacak gaze-
tecilerin onlardan beklenenlerden farkh goriisleri savunmasi cesaret
isiydi. Bunlari yapanlarin iglerine son verilmesi de nadir rastlanan bir
olay degildi.

Bir de o iilkelerde yabanci dilde yayin yapan gazeteler vardi.
Bunlarin gizgisinin de bir yandan kendi hiikiimetlerinin, bir yandan
da biiyiik devletlerin beklentilerinden pek farkh olmadig1 gériilmek-
teydi. Hatta bunlarin bazilarinda yabanci yayin yoneticilerin de gorev
alabildiginin 6rnekleri vardi.

Gene de hi¢cbir demokratik tilkede bir medya kurulusundaki bi-
tiin gazetecilere emir eri muamelesi yapilamazdi. Onlarin ikna edil-
meleri gerekiyordu.

Kitle iletisim araglarinin hizla gelisip yayginlastig1, demokratik il-
kelerde insanlarin gogunun basini, radyo ve televizyonlar giivenilir
haber kaynag olarak gordiikleri bir devirde, baz1 haberlerin hiiki-
metler, ticari kuruluglar veya menfaat gruplar: tarafindan etkilenen
gazeteciler araciigiyla iiretildigi, haber degeri olmayan bazi hususla-
rin aym: yollarla yayinlandig), gergekten haber yapilmasi gereken ba-
z1 konularin ise iistiiniin ortiilerek halka ulagtinlmadiginin 6rnekle-
ri ne yazik ki az degil. Hitkiimet iiyelerinin, hatta bizzat bagbakanla-
nn bazen begenmedikleri haberlerin yayindan kaldiriimasi igin dog-
rudan miidahalede bulunduklarinin 6rneklerine de maalesef rastlani-
yor. Demokrasilerde boyle seyler olabilir mi? Bunlarin yagandig iilke-
lere gergek bir demokrasi iilkesi denilebilir mi?

Ustelik diinya kamuoyuna dogru bilgi vermek igin savas ve gatig-
ma alanlarinda bazi gazeteciler hayatlarini tehlikeye atarak diiriist ve
serefli bir gorev yaparken, baz1 gazeteciler dogrulan yazmak igin y1l-
larin1 hapishanelerde gegirmeyi goze alirken, sayilar1 az da olsa ba-
zilarinin §u veya bu etki altinda kalemlerini veya ekranlarini hiikii-
metlerin veya bazi menfaat gruplarinin emrine vermeyi kabul etme-
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leri gazetecilik meslegi agisindan da, demokrasi agisindan da Gzin-
ti verici.

Bundan en biyiik sikintry1 duyanlarin baginda bu baskilara ugra-
yan gazeteciler geliyor. Bunlardan biri de 6nemli gazetelerde galigmig
ve gesitli ddiiller almisg olan Nick Davies. Davies soyle diyor: “Basin
mesleginde ahlaki agidan korkak, entelektiiel agidan bir Quisling (iil-
kesine ihanet eden) gibi teslimiyet¢i, dogustan yalanci olan dehget ve-
rici insanlara rastlanabilir. Bu ozelliklerden birine veya birkagina sa-
hip olanlar vardir. Ama ¢ok biiyiik sayida gazeteciye bu sifatlarin higbi-
ri yapistirilamaz.”®? Diinyadaki basin kuruluglar1 meslek namusunu
korumak i¢in menfaat kargitiyazi yazanlari veya radyo ve televizyon-
larda program yapanlari ortaya gikarmak ve bu yontemlere bagvuran-
lar1 engellemek igin biyiik gaba gosteriyorlar.

Uzerinde en biiyiik dikkatle durulmas: gereken bir konu, bir ga-
zetecinin kigisel gorugiiyle bagdasmasa da yabanci tilkelerin politika-
larindan etkilenip etkilenmedigidir. Bu nasil anlagilir? Eger o gazete-
ci siirekli olarak ve en haksiz oldugu konularda bile yabanci bir ilke-
nin gorislerini savunuyor, adeta o iilkenin sdzcisi gibi hareket edi-
yor, hatta bunu yaparken o konularda kendi iilkesinin ¢ikarlarini sa-
vunan vatandaglarini suglayic bir yaklagim sergiliyorsa, toplumda o
gazetecinin tarafsizigina inanan pek olmaz.

Cesitli iilkelerde kendi hiikiimetlerinin veya bazi bityiik devletle-
rin politikalarina sempatiyle yaklasan, kendi samimi goriislerinin ge-
regi olarak sik sik o iilkeleri éviicii yazilar yazanlar, haberleri onlarin
istedigi gibi kaleme alanlar vardir. Ne var ki, her zaman ve her konu-
da korii koriine bir iilkeyi hakh ¢ikarmaya ¢aligan, o iilkeyi en haksiz
oldugu konuda bile savunmaya ¢alisan veya o yonde haberler yapan
gazetecilerin de sayisi az degildir. Bunun en bilinen 6rneklerinden bi-
ri “ilistirilmis” gazetecilerdir.

Iigtirilmis Gazeteciler

Amerika gibi biiyiik devletler diinya savaginin bitiminden sonra
bolgesel savaglara aktif bigimde katildilar. O savaslarda 18 milyon-

(252) Nick Davies, Flat Earth News, VintageBooks, Londra, 2008, s. 12.
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dan fazla insan hayatim kaybetti. Bu savaglarin haklihgini, dogrulu-
gunu savunmak gittike zorlasiyordu. Bu savaglar halka nasil yan-
siillacakt? Diinya savaslarindaki gibi genel bir sansiir uygulanma-
sina olanak yoktu. O zaman, birliklerin yaninda savas alaninda go-
rev yapan gazetecilerin haberlerini ve yorumlarimi hiikiimetlerinin
istedigi gibi yazmalar1 saglanmaliydi. Askeri birliklerin biinyesinde
gorev yapan gazetecilere “ilistirilmis” gazeteci denilmeye baslandi.
Amerika’nin 6zgiir diisiinceli bilim adamlarindan Noam Chomsky,
bu sekilde gorev yapan gazeteciler igin soyle diyor: “Onurlu higbir
gazeteci kendini ‘ilistirilmis> olarak nitelendirmek istemez. ‘Ben ilisti-
rilmis gazeteciyim’ demek ‘Ben hiikiimetin propaganda ajaniyim’ de-
mek anlamina gelir.*?

lligtirilmis gazeteciler nasil ¢alisacakti? Bulunan yéntem suydu:
onlara da tiniforma giydirilecek ve koruyucu giysiler verilecekti. Bu
gazeteciler birliklerle beraber savag alanina gidecekler ve orada gor-
diikleri ve edindikleri izlenimleri canli olarak medyalara ulagtiracak-
lardi. CNN ve Fox News en ¢ok ilistirilmis gazeteci géonderen medya
kuruluglarinin baginda geliyordu. Columbia Universitesi’nin gazete-
cilik bélimd, iligtirilmis gazeteciler tarafindan ulagtirilan haberlerin
40.5 saatlik boliimiinii inceledi. Bu videolardan higbirinde silah kul-
lanilarak 6ldiiriilen insanlara iligkin tek bir kare bile yoktu. O gazete-
ciler gordiikleri baz: olaylar1 yansitmiglardi, ama birlikte hareket et-
tikleri birlikleri gii¢c durumda birakacak yayinlar yapmaktan kagin-
muslard..

Ustelik bu gazeteciler sadece birlikte hareket ettikleri askeri bir-
liklerin gatigmaya girdikleri alan1 gozleyebilirlerdi. Savagin tamami
hakkinda bir izlenim edinmeleri zordu. Onlarin savag alaninda ta-
nik olduklan gelismeler bagka birliklerin ¢atigma alanindakilerden
farkh olabilirdi. Editor and Publisher dergisinin yaptig1 bir aragtirma-
ya gore Irak Savas’nin ilk haftasi i¢inde on bes degisik olayda basi-
nin verdigi bilgiler gergegi yansitmiyordu. Ciinkii ilistirilmis gazete-

(253) David Barsamian, Imperial Ambitions: Conversations with Noam Chomsky
on the Post-9/11 World, Metropolitan Books, American Empire Project,
2005.
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ciler tarafindan génderilen haberler ve videolar, savasin biitiinii a¢1-
sindan dogru bigimde degerlendirilememis ve halki yamltia bilgi-
ler verilmigti.®*

Amerika’nin 6nciiliigiinde baz iilkelerin katiimiyla gergeklestiri-
len Afganistan operasyonu ve El Kaide orgiitiine kars: yiiriitiilen si-
lahl miicadele, propaganda ¢aliymalarina yeni bir nitelik kazandird.
Orada yapilan ve askerlerin ve silahli gruplarin yani sira on binlerce si-
vilin hayatina mal olan bu operasyonun “hakhhg:” diinyaya nasil an-
latilacakti? Silahh kuvvetlerle birlikte ¢atiyma bolgelerine giden “ilis-
tirilmis” gazetecilerin yazdiklari, yapilan iglerin dogrulugunu diinya-
ya kabul ettirmeye yetecek miydi? Beyaz Saray, Afganistan’a yonelik
Ozel propaganda yapmak iizere Koalisyon Enformasyon Merkezi ad-
It bir kurulug olugturdu. Gece giindiiz faaliyet gsteren bu kurulug-
ta ABD Digsisleri Bakanligi uzmanlarinin yani sira istihbarat orgiitle-
rinin temsilcileri de gérev yapiyordu. Daha sonra aym amagh faali-
yetleri yiiriitmek iizere Kiiresel lletisim Ofisi adh bir kurulus olugtu-
ruldu. Anlagildig1 kadariyla, bu ofisin ilgi alanlarindan biri iligtirilmis
gazetecilerin ¢aligmalarin1 yonlendirmekti.

Askeri birliklere ilistirilen gazetecilerden siirekli olarak kendi iil-
kelerinin nigin daima hakli, kargisindakilerin daima haksiz oldu-
gunu yazmalarn: bekleniyordu. Peter Maas’in 20 Mart tarihinde The
New Republic Magazine’de yazdigina gore, Irak savag sirasinda sa-
vasan birliklere “iligtirilmis” 600 gazeteci gorev yapiyordu. Bu gorev
i¢in bagvuran gazetecilerin sayis: 3.000’i bulmugtu.®®*® Yalniz Ingiliz
tanklarinin himayesinde piyadelerin ilerleyisini 100 gazeteci izliyor-
du. Maas, bu olay1 propaganda olarak nitelendirmekten ¢ekinmedi.
Maas’in konustugu Albay Chris Vernon, “Giiciimiizii Irak rejimine
gostermek istiyoruz,” diyerek orada bu kadar gazetecinin bulundurul-
masinin nedenini agikliyordu.

Kriz zamanlarinda, hiikiimetlerinin yurtdigindaki askeri operas-
yonlarinda hiikiimetle isbirligi yapmay:p, ilistiriimis gazeteci gibi ¢a-
liymay1 kabul etmeyip, kendi bildikleri yoldan gazetecilik gorevle-

(254) Entman,s. 116.
(255) Atikkan, s. 403.
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rini siirdiirmeye ¢alisanlar yok muydu? Vardi. Ornegin 1966 yilin-
da Vietnam Savagi sirasinda Harrison Salisbury, Kuzey Vietnam’in
Bagkenti Hanoi’e giderek oradan gorev yapmay: se¢mis; 1991’de de
Peter Arnett, Amerikan’in Irak’a saldirisi sirasinda Bagdat’ta kalarak
gelismeleri oradan bildirmisti. Ulusal giivenlik konusunda bazi du-
yarli kisiler bu gazetecileri vatana ihanet etmekle suglamiglar, ama on-
lar bildikleri yolda devam etmislerdi.

Bonn’da biiyiikelgi olarak gorev yaptigim yillarda Alman Meclisi
Disisleri Komisyonu’nun Baskan1 Hans Staercken ile sik sik gérisii-
yordum. Bir goriismemizde bana, Tiirkiye’de Hiristiyanlarin baski al-
tinda olduklari, bazi kiliselerin kapatildig1 yolunda haberler aldigi-
n1 ve bu bilgilerin Alman kamuoyunda Tiirkiye aleyhinde izlenimler
yarattigini soyledi. Kendisine bu bilgilerin gergek olabilecegine ihti-
mal vermedigimi, istedigi zaman kendisiyle birlikte Tiirkiye’ye gide-
bilecegimi ve Tiirkiye’ye vardiktan sonra bana ismini bildirecegi kili-
seyi ziyaret edebilecegimizi soyledim. Kabul etti, bu seyahate Alman
gazetecilerin de katilmalarini 6nerdi. 14 Alman gazeteciyle birlik-
te Ankara’ya gittik. Belli ki bunlar ilistirilmis gazeteciler olacakti ve
Tirkiye aleyhindeki o bilgileri saptaylp kamuoyuna duyurmak iize-
re geliyorlard.

Ankara’da Igisleri Bakani Ismet Sezgin de bize katildi.. O kili-
se neredeymis diye sordum. Diyarbakir’da dedi. Derhal ilk ugak-
la Diyarbakir’a gittik. Adim verdigi kiliseye gittigimizde ayin vardi.
Almanlar ¢ok sagirdilar. Kilisenin papazi, ayinden sonra gazetecile-
rin sordugu sorulara kargilik, bu kilisenin yizlerce yildan beri faali-
yet gosterdigini ve hi¢ kapanmadigini, her tiirli dini yayinlar1 bula-
bildiklerini ve oradaki Hiristiyanlarin hi¢bir baskiya maruz kalmadan
dini goérevlerini yerine getirebildiklerini séyledi. Hem orada, hem da-
ha sonra gittigimiz Mardin’deki Deyr-iil Zafaran Manastir’'ndaki din
adamlariyla gesitli miilakatlar yaptilar. Cok sasirdilar. Tirkiye aley-
hindeki bazi ¢evrelerin, Almanya’da yaptiklar1 propagandalarin etki-
si altinda kaldiklarini anlamiglardi. Peki, onlarin galistiklar1 gazeteler
ve televizyonlar bu “ilistirilmis” gazetecilerin Tiirkiye’de edindikleri
olumlu izlenimleri yansittilar mi? Biz rastlamadik.

O geziye katilan gazetecilerden biri bana kendini takdim ederken
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Atina’dan Tirkiye’yle ilgili haberleri yazan gazeteci oldugunu soyle-
di. “Tiirkiye hakkinda siirekli yaziyorsunuz, herhalde tilkemizi ¢ok iyi
tamyorsunuz,” dedim. “Hayir, bu benim Tiirkiye’ye ilk gelisim,” diye
cevap verdi. Sagirma sirasi bana gelmisti. “Peki, Tuirkiye’deki gelisme-
leri nasil izliyorsunuz?” diye sordum. “Tiirkiye’de arkadaglarim var,
onlar bana, Atina’ya bildiriyorlar, ben de oradan yaziyorum,” dedi.
Alman kamuoyunun bir bolimi Tirkiye’yle ilgili gelismeleri Atina
aktarmali olarak izliyordu.

Daha sonra aragtirdim, bu kadar 6nyargih yazilar nasil yazilabi-
liyordu? Atina’da gorev yapmus bir gazeteci arkadasgimdan su bilgi-
yi aldim: Yunan makamlar: yabanci gazetecilere bir siire i¢in giim-
ritksiiz araba ithal etmek gibi baz1 kolayhklar saghyorlar ama siire-
nin ne kadar oldugunu belirtmiyorlarmis. Oradaki birgok gazete-
ci, Almanya’ya giderek aldiklar: arabalan bu kolaylhktan yararlana-
rak Yunanistan’a sokuyorlarmis. Ancak Yunanistan’i rahatsiz edecek
bir yaz1 yazdiklarinda, “siireniz doluyor” diyerek bask: yapip olum-
suz yazilar yazmalarini dolayh olarak énliiyorlarmis. O gazeteci de
Yunanistan’a ilk gittiginde Yunan Hiikiimeti’ni elestiren bir yazi yaz-
mug; sonra Yunan makamlarindan kuvvetli bir elestiri gelince iislubu-
nu degistirerek Atina’y: rahatsiz etmeyecek, hatta hosuna gidecek ya-
zilar yazmaya, bu arada Tiirkiye’yi elestirmeye baslamig. Bu bilgiler
ne kadar dogrudur kesinlikle séylenemez. Orada gérev yapan yaban-
c1 gazetecilerin “iligtirilmis” gazeteci olduklarim iddia etmek de dog-
ru olmaz. Ancak Yunanistan’daki havanin oradaki yabanci gazetecile-
ri etkilediginden kusku duymamak gerekiyor.

Bagska tilkeleri ve onlarin liderlerinin gorislerini kendi tilkelerinin
kamuoyuna dogru gorisler ve politikalar gibi yansitmakla gérevlen-
dirilen “iligtirilmis” veya “ikna edilen” gazeteciler ve medya kuru-
luglar1 bazen o liderlerin séylediklerinin yanls, yaniltici, hatta yalan
oldugu ortaya ¢ikarsa ok gii¢ durumda kalabilirler. Bunun da 6r-
nekleri az degil. Savag zamani s6ylenen “beyaz yalanlar” veya “ma-
sum yalanlar” bir yana, barigin egemen oldugu donemlerde de ken-
di halkina ve diinyaya yalan soyleyen liderlerin 6rnekleri ne yazik ki
az degil...
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Liderlerin Sozlerine Giivenilebilir mi?

Genel kural liderlerin kendi halklarina ve diinya kamuoyuna ger-
¢ekleri anlatmasidir. Halkin beklentisi budur. Bazi iinli distiniirler
bu konuda ¢ok kesin bir tavir ortaya koyuyorlar. Ornegin Kant yalan
soylemenin hi¢bir zaman kabul edilemeyecegini ve dogru séylemenin
insanlarin kendilerine kars1 olan gorevlerinin en 6nemlisi oldugunu
sOylilyor. Ancak biitiin diigiiniirler aymi kanida degil. Platon, bazi hal-
lerde yalan séylenebilecegini kabul ediyor ve bunlara “asil yalanlar”
diyordu. Bir doktorun bazi durumlarda agr bir hastahga yakalanan
hastasina gergekleri oldugu gibi soylememesine de “beyaz yalan” de-
niliyor. Yani mazur goriilebilir bir yalan...

Baz: siyasetgilerin ve diplomatlarin yalan konusundaki anlayist
Kant’tan biraz farkli. Ornegin Churchill soyle diyordu: “Gergekler o
kadar degerlidir ki, onlar1 yalanlardan olusan bir orduyla korumak ge-
rekir.” George Orwell’in tanimu ise daha garpicr: “Siyaset dili, yalanla-
r1 gergek gibi gostermek iizere bicimlendirilir.” Gegmiste de Ingiliz dip-
lomatlarinin buna benzer soézleri var. 17. yiizyilda gorev yapmig bir
Ingiliz diplomati olan Henry Wotton, “Bir biiyiikel¢i, iilkesinin iyili-
gi igin yurtdisinda yalan soyleyen diiriist bir adamdir,” diyordu. Bir
cins takiyeyi mesru gosteren bu anlayis giiniimiiziin diinyasinda, sa-
vas kosullar1 harig, genel bir kural olarak kabul edilebilir mi?

Ashnda diplomatlarin diiriistligi yalan soylememelerinden an-
lagihir. Tabii ki, gergeklerin hepsini sdylemek ¢ogu zaman gerekmez.
Baz bilgiler diinyanin biitiin disigleri bakanliklarindan dikkatle sak-
lanir, yabancilarla paylagilmaz. Ancak yalan séylemek bagska bir sey-
dir, gergeklerin hepsini soylememek bagska seydir. Bir devlet adaminin
veya diplomatin s6ziiniin yalan oldugu anlasilirsa, bir daha hig kimse
onun soziiniize glivenmez.

Digsigleri bakanhklarinin yurtdisindaki biyiikelgilerine gonder-
dikleri talimatlarda hiikiimetin goriigii bildirilirken, bazen bunun
“sahsi bilgi” i¢in oldugu vurgulanir. Biiyikelgi o konuda bir soruyla
kargilagtig1 zaman hitkiimetinden aldigs bilgiyi paylagamayacag igin
“hiikimetim bu konuyu degerlendiriyor” veya “heniiz talimat alma-
dim” der.

Liderlerin gergek digi beyanlarinin ve vaatlerinin 6rnegi az degil.
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Liderlerin soyledikleri yalanlardan s6z ederken, akla 6nce Hitler’in
Kavgam adli kitabinda kullandig1 “Biiyiik Yalan” sozii geliyor. Hitler
diyor ki, “Séylenen yalan o kadar biiyiik olmals ki, hi¢ kimsenin aklina
bu kadar biiyiik bir yalan uydurulabilecegi gelmemeli.”

Hitler’e gore, genis halk kitleleri biiyiik yalanlar1 kabul etmeye
kiigitk yalanlardan daha ¢ok egilimlidir. Goebbels de Hitler’in bu
sozlerinden 16 yil sonra yazdig1 “Churchill'in Yalan Fabrikas1” bag-
likli makalede, Ingilizlerin yalan sdyleyecekleri zaman biiyiik bir ya-
lan uydurduklarini ve ne kadar sagma olursa olsun bu biiyiik yala-
n1 defalarca tekrarladiklarini yaziyor. Dogrusunu séylemek gerekir-
se, savag yalanlarinin ¢ogu zaman asir1 derecede abartmali oldugu
dogrudur.

Yukaridaki boliimlerde de belirtildigi gibi, Ingilizlerin I. Diinya
Savagr'nda Belgika’y: istila eden Alman askerlerinin, bebeklerin elle-
rini kestikleri yolundaki iddiasi savastan sonra Belgikahlarin bile red-
dettikleri biiyiik bir yalandi. Aym sekilde, gene Ingilizlerin Ermeni
soykirimiyla ilgili propagandalar1 da agir1 derecede abartmal bilgi-
lere dayali ve Tiirkleri diinyanin goziinde kiigiik diigirmeyi amagla-
yan biiyiik bir yalandi. Bu yalanlar diinyaya yayan Ingiliz propagan-
da tegkilatinin basarilar1 Hitler’in hayranhigini kazanms ve o da II.
Diinya Savag: yillarinda Ingilizlerin I. Diinya Savag’ndaki yéntemle-
rini kullanmaya ¢aliymigtir. Kugkusuz Ingilizlerin ger¢ek disi propa-
gandalari, Nazilerin savas yillarindaki yalanlarinin gézden kagirilma-
sina yol agmamali.

Liderlerin ve tarihe gegen sahsiyetlerin gergeklerle bagdagsmayan
veya abartih pek ¢ok sozii var.

Ingiliz siyasetgilerinden Arthur Ponsonby’nin yazdig1 Falsehood in
Wartime adli kitap, 1. Diinya Savagi’'nda kamuoyunu yamitmak igin
savasan llkeler tarafindan s6ylenen yalanlarin 6rnekleriyle dolu.**

Amerikah Senat6ér Hirain Johnson “Savas once gergegi kurban
eder” demisti.?*”

(256) Arthur Ponsonby, Falsehood in Wartime, Institute fer Historical Review, New
York, 1929.
(257) Atikkan s. 393.
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Halk: yaniltic1 bilgiler verilmesi sadece savag zamaniyla sinirh de-
gil. Bazen aldatic1 bilgiler bir savagin baglamasi i¢in gerekge olarak da
kullanilabiliyor. Hem Amerikan hem de Avrupa tarihinden bazi 6r-
nekler soyle:

Amerikan baskanlarindan James Polk, 1846 yilinda kongrede yap-
t1ig1 bir konugmada Meksika’'nin Amerika’ya saldirarak bazi toprakla-
rimi zapt ettigini agikladi. Ashinda amaci, Meksika’ya ait bazi toprak-
lar1 Amerika’ya katmakti. Bagkanin bu sézleri Meksika’yla Amerika
arasindaki savagi baglatan isaret fisegi oldu.

Amerika’nin iinli bagkanlarindan Abraham Lincoln, giineyliler-
le savag: bitirmek i¢in onlarla gizli goriismeler yaptigim halktan sak-
lamist1. Lincoln’iin kéleligin kaldirilmasi konusunda soyledikleri de
gergegi yansitmiyordu.

Baskan William McKinley de, Kiiba'min Amerika’nin niifuz alani-
na alinmasi igin verdigi miicadele sirasinda halka gergek dis1 beyan-
da bulunmustu. Amerika’nin Havana Limani’na ginderdigi savas ge-
misi USS Maine, biiyiik bir patlama sonucunda sulara gomiilmiigtii.
Bagkan bu olay, Kiiba'y1 egemenligi altinda bulunduran Ispanya’ya
kars1 savag agmanin gerekgesi olarak kullandi. Amerikan halkina ge-
minin bir Ispanyol mayinina ¢arparak battigini agikladi. Yani gemi-
nin batmasindan Ispanya sorumluydu. Amerikan halk: buna inan-
di ve Amerika’nin Ispanya’yla savasa girmesine giiglii bir destek ver-
di. Oysa gergek bagkaydi. USS Maine’in kaptani, geminin kémiir de-
posundaki bir patlama nedeniyle battifin1 saptamugt1. Ispanya'yla ya-
pilan savastan sonra USS Maine’in batig nedenini arastirmak i¢in bir
aragtirma heyeti kuruldu. Bu heyet de kaptanin gorisiini destekledi.
Yani bagkanin soziinii ettigi {spanyol mayin1 konusunun gergekle il-
gisi yoktu. Neticede, bu yalanin sonucunda Kiiba Ispanyol sémiirgesi
olmaktan ¢ikti, Amerika’nin niifuz bélgesine girdi.

ABD Bagkani Roosevelt, 1941 yilinin Agustos ayinda Almanlarin
USS Greer savag gemisine saldirdiklar1 yolunda halka ger¢ek olmayan
bir bilgi vermis, boylece Amerika’nin II. Diinya Savagi’na katilmasim
hakh géstermeye ¢alismigti. Oysa Roosevelt, 1940 yilinda halka yap-
t1g1 bir konugmada “Cocuklarimz yurtdisinda higbir savasa gonderil-
meyecek,” demigti.
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Roosevelt’in daha sonra Amerikan basinina yansiyan bagka bir s6-
zii de suydu: 1944 yilinda Demokrat Parti’nin kongresinde ii¢ ayr ki-
siye, eger bagkan segilirse kendisini baskan yardimcisi yapacagini vaat
etmigti. Sonunda bunlardan higbirini segmeyip Truman’da karar kil-
d1. Belki en dogru segimi yapmigti ama verdigi vaadi yerine getirme-
mesi, kendisinin s6ziine giivenilir bir siyaset¢i oldugu goriinimini
de zedelemisti.

Diinyaya ger¢ek boyutuyla anlatilmayan ger¢eklerden biri de su:
Diinya Savagi’nin sonlarinda Hirosima ve Nagazaki’ye atilan atom
bombalariyla ¢ok sayida sivilin o6ldiriilmesi, diinyaya savagi bitir-
menin tek ¢aresi olarak anlatild. Igin gergegi suydu: Savagin son besg
ayinda hava bombardimanlarinin sonucunda 6ldiiriilen Japon sivil-
lerinin say1s1 900.000 kisiye ulagmisti. Sadece 26 Mayis 1945 tarihin-
de Tokyo’ya B29 bombardiman ugaklariyla yapilan hava saldirisin-
da 6len sivillerin sayis1 100.000’den fazlaydi. Hirogima’ya atilan atom
bombasinin ilk giinde 66.000, Nagazaki’ye atilan bomban:n da 39.000
kisinin 6liimiine yol agtig1 diisiiniilecek olursa, Tokyo bombardima-
ninin boyutu daha iyi anlagilacaktir.

Japonya sehirlerinde bu kadar ¢ok insanin 6liimiine yol agan
bu agir hava bombardimanlarinin gergek sebebi neydi? Sebep suy-
du: Amerika, Avrupa’da oldugu gibi kapsamli bir kara harekitiyla
Japonya'y: isgal etmek istemiyordu. Bu kadar ¢ok sivilin 6ldiigiinii
goren Japonya kayitsiz sartsiz teslim olacakti. Oyle de oldu. Peki, bu
kadar ¢ok sivilin 6ldiiriilmesinin savunulur bir tarafi var miydi? O
bombardimanlardan sorumlu Amerikah General Curtis LeMay de
yapilan isin yanhighginin farkindaydi. Bir konusmasinda, “Eger savas
kaybetseydik, hepimiz hakkinda cinayetten sorusturma agarlardy,” de-
migti.

Benzeri bir durum, savagin 6zellikle son aylarinda Ingiliz ugaklari-
nin Alman sehirlerini bombalamas: sirasinda da yagandi. Dresden’in
yani sira ¢ok sayida Alman sehrindeki sivil hedeflerin bombalanma-
s1 sonucunda yiiz binlerce sivil hayatim kaybetti. Kamuoyuna yapi-
lan agiklamalardaysa Ingiliz ugaklarinin sadece askeri hedefleri bom-
baladigi bildiriliyordu. Oysa askeri hedeflerin bulunmadig birgok
Alman sehrinde de binlerce insan hayatini kaybetmisti. Sivillere yo6-
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nelik saldiri, savag hukukunun kesinlikle yasakladig bir savas bigi-
miydi. Higbir iilke savag hukukuna karg: bir saldiri yaptigin itiraf et-
mek istemedigi igin, sadece askeri hedeflere saldinldig yalanini s6y-
lemekten ¢ekinmiyorlardi.?>®

1950 yilinda Bagkan Truman savunma harcamalarinmi artirma ka-
ran almgti. Soguk Savag baglamisti, 1949 yillinda NATO kurulmus-
tu. $imdi savunmayi giiglendirmenin zamamydi. Amerikan halki bu-
na nasil ikna edilecekti? Savag biteli sadece bes yil olmustu ve halk ye-
ni bir savag anlamina gelecek asin 6l¢iideki askeri harcamalara sicak
bakmiyordu. Bunun igin Sovyetler Birligi’nden gelebilecek bir saldir
tehdidini abartarak halkta korku yaratmak ve savunmanin giiglendi-
rilmesi i¢in Amerikan vatandaglarini ikna etmek gerekiyordu. Yalmz
bir sorun vardi. Amerikan aydinlan ve gergekleri bilen uzmanlar, sa-
vunma harcamalarinin artinlmasina kars: gikacaklardi. Onun igin ilk
yapilacak sey, halkta bu uzmanlara duyulan giiveni azaltmakt.. Oyle
de yapildi. Kamuoyunun baskis: altinda kalan ve iglerini kaybetmek-
ten gekinen uzmanlar seslerini fazla ¢ikaramaz oldular, hatta bazilan
hiikiimetin propagandalarina destek vermeye basladi.

Bu engel asildiktan sonra halki ikna etmek kolaylagiyordu. Dev-
letin istihbarat 6rgiitleri hiikiimetin emrindeydi; onlardan saglanacak
urkiitiicii baz1 bilgiler, halka uygun propaganda teknikleriyle aktari-
lip halkin destegi saglanabilirdi. Peki, halk gergekleri 6grenince lider-
leri cezalandirmaz miydi? Bir sonraki segimlerde yalan soyledigi bili-
nen liderler oy alabilir miydi? Bu ihtimal tecriibeli liderler igin pek de
urkiitiicti degildi. Degisen kosullarda halkin destegini saglamak igin
yeni bazi yontemler bulunabilir, giindem degistirilebilirdi. Gergekleri
halka anlatabilecek olanlar korkutulup sindirilebilirse, aym yontem-
lerle kamuoyunun destegini saglamak kolaylagirdi. Ustelik evvelce
soylenen yalanlarin iilkenin giivenlik ¢ikarlarinin geregi oldugu anla-
tilabilirse, halk ge¢misi unutabilirdi.

Bagkan John Kennedy, propagandayla ilgili goriislerini agik-
larken halka yalan soylemenin adeta savunuculugunu yapiyordu.

(258) John Mearsheimer and Stephen M. Walt, The Israel Lobby and US Foreign
Policy, Penguin Books, Londra, 2007, s. 68-69, 82-84.
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Kennedy soyle diyordu: “Yalanin ne kadar biiyiik oldugu onemli de-
gildir, onu yeterli sayida tekrarlaym, halk bunu bir gergek gibi gorecek-
tir.” Kennedy’nin sozlerinin bir benzerini zamaninda Hitler de soyle-
mis ve soyle demisti: “Propagandada en temel ilke goz ard1 edilirse, en
basarili propagandacinin sonug almas: miimkiin olmaz. O ilke de su-
dur: Birkag noktay: belirleyeceksiniz ve onu siirekli olarak tekrarlaya-
caksimz.”

Bagkan Kennedy 1961 yilinda yaptig1 bir konugmada soyle diyor-
du: “Daha énce de soyledim, simdi de tekrarliyorum, Amerika Birlesik
Devletleri’nin Kiiba’ya bir askeri miidahale plani yoktur.” Kennedy’nin
bu sozlerinden kisa bir siire sonra, Amerika’nin askeri destegiyle, bazi
Kiibal: silahli miilteciler tarafindan Kiiba’daki Domuzlar Kérfezi’ne
bir ¢ikarma yapildi. Baglangigta Amerika’nin askeri destekte bulun-
dugu kamuoyundan sakland: ama sonunda gergek anlagildi. Bagkan
Kennedy Amerikan halkina dogru soylememisti.

Bunun bagka bir 6rnegi de Kiiba fiize krizi sirasinda yagandu.
Amerika Tirkiye'ye ve diger bazi Avrupali NATO iilkelerine Jiipiter
fuzeleri yerlestirmisti. Tiirkiye’ye Jupiterlerin yerlestirilmesi 1961 y1-
linin ilkbaharinda tamamlanmigti. Bunlarin Tiirkiye’nin savunmasi-
na biiyiik katki saglayacag agiklanmigti.

Sovyetler Birligi, kendi giivenlik ¢ikarlar i¢in bundan biiyiik ra-
hatsizlik duyuyordu. O sirada Sovyetler Birligi’nin lideri olan Kruscev,
careyi Kiiba’ya Sovyet fuzeleri yerlestirmekte buldu. Amerika, giiney
kiyilarina gok yakin bir adaya bu fiizelerin yerlestirilmesinden bii-
yiik rahatsizlik duydu. Soguk Savag'in en biiyiik krizlerinden biri ya-
sandi. Amerika’yla Sovyetler Birligi arasinda bir fiize savaginin, hatta
bir diinya savaginin kapida oldugu inanc1 yayginlasti. Diinya kamuo-
yu bundan etkilendi. Kamuoyu 6niinde Kennedy ile Kruscev siddetli
bir s6z diiellosuna tutusurken, kapali kapilar arkasinda gizli miizake-
reler yapiliyordu. Baskan Kennedy’nin kardesi Adalet Bakanm Robert
Kennedy ile Sovyetler Birligi’nin Washington Biiyiikelgisi Anatoly
Dobrynin arasinda gizli goriismeler yiiriitililyordu. Sonunda anlag-
maya varild. Sovyetler Birligi Kiiba’ya fiize yerlestirmemeyi kabul et-
ti. Buna karsilik Amerika da Tirkiye’ye yerlestirdigi fiizeleri geri ge-
kecekti.
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Bu anlagsmadan iki ilkenin liderlerinin disginda pek az kimse-
nin haberi oldu. Jipiterlerin gekilmesinin kararlagtirildig1 konusun-
da Tiirkiye Bagbakani Ismet Inénii’ye haber bile verilmedi. Anlagma
yurirlage girdi. Fiizeler geri gekildi. Bu vesileyle, uluslararas: alan-
daki 6nemli meselelerde kararlarin nasil alindig1 da 6grenilmis oldu.
Tirkiye bundan rahatsizlik duydu. Fiizeler Tiirkiye’nin giivenligi igin
gerekli degil idiyse nigin konuslandirlmisti? Gerekli idiyse nigin ge-
kiliyordu? Anlasildi ki, bityiik devletlerin giivenlik gikarlar s6zkonu-
su oldugunda, miittefik bile olsalar diger devletlerin gikar feda edi-
lebilirdi. Peki, Kennedy Sovyetler’le gizli miizakereler yapildigim da-
ha sonra halka agikladi m1? Hayir, agiklamadi. Halkin gergekleri 6g-
renebilmesi otuz yildan fazla zaman gegtikten sonra mimkiin olabil-
di. Buyikelgi Dobrynin, daha sonra yazdig1 anilarinda gizli gériagme-
lerin igerigini anlatti.

Kiba fiize krizinin tzerinden sadece iki y1l ge¢misti. Baskan
Lyndon B. Johnson da, 1964 yilinin yaz aylarinda Tonkin Kérfezi’'nde
meydana gelen bir olay hakkinda halka yanlhs ve abartmal bir bilgi
vererek, Amerika’nin Vietnam Savagi’n1 baglatmasini hakli gosterme-
ye galigmist. Gergek suydu: 4 Agustos 1964 giinii, Kuzey Vietnam’a
ait sahil muhafaza gemilerinin Amerikan zirhhs1 USS Maddox’a
Tonkin Korfezi’'nde saldirida bulunduguna dair bir haber alinmg-
t1. Savunma Bakani Robert McNamara bu saldinyla ilgili somut bil-
giler oldugunu soyliyordu. Bu bilgiler tizerine Bagkan Johnson, 7
Agustos tarihinde kongreden Kuzey Vietnam’a karg: savag baglatma
karar ald1. Hikiimet, karar tasarisinin gerekgesinde, kongreye kuzey
Vietnam gemilerinin Amerikan savag gemilerine birkag defa kasith
olarak saldirida bulundugu bildiriliyordu. Ancak birkag giin iginde
bu bilgilerin dogru olmadig: anlagildi. USS Maddox, Kuzey Vietnam
sularinda istihbarat topluyor ve saldiridda bulunan giiney Vietnam
gemilerine destek veriyordu. Yani hitkiimetin kongreye verdigi bilgi-
ler gergekleri yansitmiyordu.?”*® Johnson, Vietnam Savagi’nda yapi-
lan harcamalar konusunda da kongreye gerekli biitiin bilgileri ver-
memigti.

(259) Mearsheimer, s. 48-49.
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Bagkan Nixon goreve basladiginda “Ben bir sahtekar degilim,” de-
migti. Daha sonra Watergate Skandali’nda yasananlar ve o olayin iis-
tiiniin ortilmesi igin kamuoyunayanhsgbilgilerin verildiginin anlagil-
masi, bagkanin Amerikan tarihinde daha 6nce 6rnegi gorilmemis bi-
¢imde gorevinden istifa etmek zorunda kalmasina yol agti.

Bagkan Reagan zamaninda yasanan O6nemli krizlerden bi-
ri, Amerika’'min 1985 yilinda lIran’la yaptig1 gizli anlagma sonucun-
da, Tahran’daki Amerikan Biyiikelgiligi'nde rehin tutulan Amerikan
diplomatlarimin kurtarilmas: kargihginda Amerika’'min Iran’a silah
satmasiydi. Ustelik bu silahlarin bir béliimi de gizlice Nikaragua'da
hiikiimetle garpigan gerillalara verilmisti. Bu olayin ortaya gikmasi
hiikiimetin kamuoyunu yamlttigim da belgelemis oldu. Konuyu aras-
tirmakla gérevli komisyonun elindeki belgeler bagkanhk tarafindan
ahinarak imha edildi. Gene de bir skandal niteligi tagiyan bu olayin is-
tinin bisbiitiin 6rtiilmesi miimkiin olmadi.

Amerikan bagkanlarimin gergek dig1 beyanlarimin bagka 6rnekle-
ri de var. Bagkan Bill Clinton’un Beyaz Saray’da stajyer olarak gorev
yapan Monica Lewinsky adh bir kadinla iligkisi konusunda, 6nce ka-
muoyunu yaniltici beyanlarda bulunuldu. Daha sonra 13 ay boyunca
siiren sorusturmalar sirasinda gergekleri kabul etmek zorunda kald.
Clinton ikinci bagkanlik d6neminin son iki yilindaydi ve 6nemli pro-
jeleri gerceklestirmeye hazirlaniyordu. Sosyal sigorta ve saghk sigor-
tasi sistemlerini yeni bastan diizenleyecekti. Ayrica N iikleer Silahlarin
Denenmesini Yasaklama Antlagmasi’'min da Kongrede onaylanmasi-
m saglayacakti. Ancak bu olaydan sonra siyasi giicii ve etkinligi bi-
yiik zarara ugradi ve bu biyiik projelerden higbirini hayata gecireme-
di. Ashnda Clinton’a en biiyiik zarar, yasadigi bu olaydan ¢ok ger-
cekleri gizlemesi verdi. Bir bagkanin gergek dis1 beyanlarda bulunma-
st Amerikan toplumunun kolay kolay hazmedebilecegi bir sey degil-
di. Ne yazik ki, Clinton, halktan gergekleri gizleyen ilk bagkan degildi,
son bagkan da olmayacakti.

Bagkan George W. Bush, “Isterseniz dudaklarimi okuyabilirsiniz,
yeni vergiler gelmeyecektir,” diyordu. Bu so6ziini gergeklestiremedi.
Vergileri artirmak zorunda kaldi. New York Postalayci bir baghkla bag-
kanmi kinadr: “Dudaklarimi okuyabilirsiniz: yalan soyledim!” Bush’un
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bu gergek digi sozleri segimlerde hem parti igindeki muhalifleri hem
de Demokrat Partili rakipleri tarafindan ¢ok elestirildi. Bush’un defa-
larca 6ziir dilemesi onun itibarini yiikseltmedi, biisbiitiin azaltti.2%

Bagkan Obama’nin saglik reformu projesini halka anlatirken ba-
z1 gergek dis1 beyanlarda bulunmas: veya gergeklestiremeyecegi sozler
vermesi kamuoyundaki itibarini bityitk 6l¢iide zedeledi. Obama’ya
gore, Amerikan vatandaglar1 arzu ederlerse mevcut saghk sistemin-
den yararlanmaya devam edebileceklerdi. Oysa bu vaat gergekleri
yansitmiyordu. CBS sirketinin kamuoyu aragtirmasina gore Bagkan
Obama’ya halkin destegi bu nedenle 9 puan birden geriledi. Halkin
% 55’i Obama’nin kendilerini aldattif goriisiindeydi. Oysa goreve ilk
bagladiginda Amerikan halkinin dortte tigii Obama’yi giivenilir bu-
luyordu.

Bazen Amerikali siyasetgilerin miittefik iilkeleri etkilemek i¢in bile
gergek disy, yaniltia bilgiler verdikleri goriiliyor. Bunun orneklerin-
den biri NATO’da yasandi. Disisleri bakanlar1 diizeyindeki bir NATO
toplantisinda ABD Dugsisleri Bakan1 Madeleine Albright, Disisleri
Bakani Ismail Cem’le yaptig1 goriismede, Tiirkiye’nin NATO Daimi
Temsilcisi olarak ben de hazir bulunmugtum. Konu AvrupaBirligiger-
¢evesinde olugturulan Avrupa Ordusu’yla ilgiliydi. O konuda AB’ye
iye olmayan NATO iilkelerinin etkinligini sinirlama girisimleri vard
ve Tirkiye buna kargi ¢ikiyordu. Benzeri durumdaki diger tilkeler ik-
na edilmis ama Tiirkiye edilememisti. Tirkiye kararl bir gekilde ba-
sindan beri izledigi politikay: siirdiiriiyordu. Albright, Ismail Cem’e,
“Sizin tutumunuzu anlamakta zorluk ¢ekiyorum. Bu konunun askeri
yonii agir bastyor, biz Ankara’da askerlerinizi ikna ettik ama siz direni-
yorsunuz,” dedi. Bu sozler ¢ok sagirtictydi. Zira Tirk Hitkiimeti’nin
politikasi bagindan beri belliydi ve askerlerin de bu konuda farkh dii-
sinmedigini biliyorduk. Acaba Amerikahlar Ankara’da yanls bir iz-
lenim mi almiglard? Benigerideki odaya gegerek Genelkurmay lkinci
Bagkanr’ni aradim ve Amerikan Digigleri Bakani’nin sozlerini naklet-
tim. Sagirma siras ikinci bagkana gelmigti. Ankara’da da Amerikahlar
kendilerine, Disisleri Bakani Ismail Cem’in geri adim atmayi kabul

(260) Gary Bauer, “When Presidents Lie”, Soapbox, November 25, 2013.
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ettigini, hitkkiimetin evet dedigi bir konuda askerlerin itiraz etmesini
anlayamadiklarini séylemislerdi. Gergekleri saptirarak kurnazca bir
oyunla meseleyi ¢6zme girisimini boylece sonugsuz kilmistik. Bu ve-
sileyle en yakin miittefiklerin bile bazen aldatic1 yeyler sdyleyebilece-
gini de bir kere daha gormiis olduk.

Liderlerin halka gergek dis1 bilgiler verdiginin son 6rnekleri ara-
sinda, Irak’a miidahaleden 6nce Amerikan ve Ingiliz liderlerinin
Irak’in elindekitle tahrip silahlar1 bulundugu yolundaki s6zleri de yer
aliyor. Ornegin baskan yardimcisi Dick Cheney, 2002 yilinin Agustos
ayinda mubharip gazilere yaptig bir konusmada Saddam Hiiseyin’in
elinde kitle tahrip silahlarinin olduguna dair higbir kugku bulunma-
diginy, hatta bu silahlarin yerlerini de bildiklerini soylemisti. Bundan
bir ay sonra Disisleri Bakani Colin Powell da, Irak’in elinde kimyasal
silah stoklarinin bulundugunu kesin ifadelerle agiklamgti. Ingiltere
Bagbakani Tony Blair da, 24 Eyliil 2002 tarihinde parlamentoda yap-
tig1 konugsmada Saddam Hiiseyin’in elinde aktif kitle tahrip silahla-
r1 oldugunu sdylemis ve hatta bu silahlarin 45 dakika i¢inde kullanil-
maya hazir oldugunu bildirmisti.?*? Bu bilgiler belki o tarihlerde sa-
vag kararinin halk tarafindan desteklenmesini saglayabilirdi ama ger-
¢egi yansitmiyordu.

Birlesmis Milletler’e ve Uluslararasi Atom Enerjisi Komisyonu’nun
uzmanlari, Irak’ta yaptiklar1 imcelemelerde boyle silahlara rastlaya-
mamuglardi. Raporlarinda Irak’a yonelik agik bir suglama yoktu. Ama
Amerikalilar ve Ingilizler, kendi istihbarat kaynaklarindan bu yolda
bilgiler aldiklarini s6ylemeye devam ettiler ve bunu, 19 Mart 2003 ta-
rihinde Irak’a yaptiklari miidahalenin baglica gerekgesi olarak goster-
diler.

Savagtan sonra Irak’1 isgal eden Amerikan ve Ingiliz birlikleri ora-
dakitle tahripsilahlarina rastlamamiglardi. O zaman bu iddia nereden
kaynaklaniyordu? Duelfer Raporu denilen, Irak Inceleme Grubu’nun
2004 yi:linda yayinladig bir belgede, buna soyle bir agiklama bulmaya
¢alisihyor: Irak aslinda kitle tahrip silahlarina sahip degildi ama ken-
dini, Amerika’ya ve Iran’a karsi, oldugundan daha giiglii géstermek

(261) Mearsheimer, s, viii-ix, 52,



BASIN PROPAGANDA AMACIYLA NASIL KULLANILIYOR? 399

i¢in bu silahlara sahip oldugu izlenimini yaymisti. Yani gercek disi
bilginin sorumlusu bulunmugstu. O da Irak’tan bagkas: degildi! O ra-
porda bu iddiay: kanitlayacak bir delil var miydi1? Hayir yoktu.

Peki, kaynak olarak gosterilen istihbarat raporlar1 nasil hazir-
lanmisti? O yillarda Istihbarat Genel Miidiirliigii'nde bulunan
Tiimgeneral Michael Laurie, Irak savasiyla ilgili arastirma yapmakla
gorevli Chilcot Komisyonu’na 2012 yilinda sunlar1 soyliiyordu: “Savag
ilanint hakl gostermek icin iizerimize bask: yapildi. Buna ragmen kitle
imhasilahlari ile baglantili olabilecek hicbir ugak, fiize veya baska askeri
malzemeyle ilgili bilgi bulamadik.” 2013 yilinda Amerika’nmin Dagigleri
Bakanlig gorevini iistlenecek olan Senator John Kerry, 2004 yilinda
yapilan bagkanlik segiminde Baskan Bush’u Irak konusunda halka ya-
lan soylemekle suglad.

Peki, halkin savasin gerekgesi konusunda aldatilmig olmasina ba-
sin nasil tepkigosterdi? Kuskusuz bunu elestiren gazeteciler oldu ama
Bush’u mazur gorenler de az degildi. Ornegin Washington Post'un ya-
zarlarindan Robert Cohen, 2005 y1linin Kasim ayinda yazdig bir ma-
kalede, “Egersonunda daha demokratik bir Ortadogu yaratilabilirse,
bagkanin savasin gerekgesi konusunda halki yaniltmig olmasinin ma-
zur goriilebilecegi”ni yazdi. Bush’u destekleyen yeni muhafazakar ha-
reketin sozciileri de bagka savunma yollari buldular. Onlara gére ger-
ek herkes i¢in farkliydi. Cocuklar igin farkh, biiyiikler i¢in farkl, egi-
timliler i¢in farkh, uzmanlar igin farkh gergekler vardi. Herkes igin
gecerli dogrulardan bahsedilemezdi!¢?

Bu mantiga gore, halkin yarisinin oyunu alan bir iktidarin halki
aldatsa da ¢ogunluk tarafindan desteklenmeye devam ediyorsa, sade-
ce kendi segmenleri agisindan dogru isler yapmasi yeterliydi ve halkin
gerisinin aldatilmasi mazur goriilebilirdi.

Gergek dist oldugu sonradan anlagilan diger bir iddia da suy-
du: Saddam Hiiseyin’in 9 Eyliil 2001 tarihinde New York’taki lkiz
Kuleler’e yapilan saldirida da sorumluluk tasidig izlenimi yaratilmig-
ti. Savunma Bakan1 Donald Rumsfeld, 27 Eyliil tarihinde yaptig1 ko-
nusmada, Saddam Hiiseyin ile Usame Bin Ladin arasinda siki bir itti-

(262) Mearsheimer, s. 63-64.
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fak oldugunu agiklarmisti. 2003 yilimin Mart ayinda Amerika’min Irak
harekat: bagladigindan, Amerikan halkinin yaris1 New York’taki tkiz
Kuleler’e saldirinin arkasinda Saddam Hiiseyin’in bulunduguna ina-
myordu. Bagkan Bush da 18 Mart 2003 tarihinde kongreye gonderdi-
gi mektupta, Amerika’nin uluslararasi terorizme, terér orgiitlerine ve
11 Eyliil 2011 tarihindeki terér saldirilarim planlayan veya destekle-
yen iilkelere kars: gerekli operasyonlar1 yapmaya hakki oldugunu di-
le getiriyordu.

Oysa Amerikallar tarafindan ele gegirilen Usame Bin Ladin’in
yardimcilar, Halid $eyh Muhammed ve Abu Zubaydah, sorgular si-
rasinda, Bin Ladin’in bir ara Saddam Hiiseyin’le isbirligi yapmay ta-
sarladigini ama bu yolda bir talebi Saddam’a iletmedigini s6ylemisler-
di. Rumsfeld’in sozleri gergegi yansitmiyordu. Zaten kendisi bile, bir
siire sonra, 4 Ekim 2004 tarihinde Uluslararasi lligkiler Konseyi’nde
(CFR) yaptig1 bir konugmada, boyle bir ittifakin varhgina dair ellerin-
de somut kamtlar bulunmadigim séylemek zorunda kalmisti. Ayn
sekilde Digisleri Bakam Colin Powell da, savagin baslamasindan he-
men once Irak’la Usame Bin Ladin arasinda mesum bir ittifak oldu-
gunu soylemis, ancak o da 2004 yilinin baginda béyle bir ittifak hak-
kinda “ucundan duman tiiten bir silah” goriilmedigini, yani somut
kanitlar bulunmadigim agiklamak zorunda kalmigti. Yani Irak’a y6-
nelik askeri miidahalenin gerekgesini olusturan ve hem kongreyi hem
de Amerikan ve diinya kamuoyunu ikna etmek igin kullamilan gerek-
gelerin de, Saddam Hiiseyin’in Usame Bin Ladin’le ittifak yaptig id-
dialarinin da ash yoktu,?*®

Gergekle bagdasmayan diger bir séylem de, Baskan Bush’un
Irak’a askeri miidahale karari aldiktan sonra bile Saddam Hiiseyin’le
olan ihtilafin bansq yollardan ¢6ziimiine hazir oldugu yolunda-
ki sozleriydi. Bagkan Bush, bu sozleri 30 Ocak 2003 tarihinde Italya
Bagbakani Berlusconi’ye soylemisti. Amerikan Savunma Bakam
Donald Rumsfeld, her yil yubat ayinda Miinih’te yapilan Uluslararas:
Giivenlik Toplantisi’'nda da, “Saddam’: silahsizlandirmak igin silaha

{(263) Mearsheimer, Why Leaders Lie?, Oxford University Press, Londra, 2011, s.
50.
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basvurmanin zorunlu olmadigina inaniyoruz. Hi¢ kimse savas istemi-
yor,” diyordu. Tony Blair de, 25 Subat 2003 tarihinde mecliste yapti-
g1 konusmada, “Saddam Birlesmis Milletler’in onerilerini kabul edip
silahsizlanmaya razi olursa savasa gerek kalmayacaktir,” diyordu. lsin
dogrusu suydu: Bagkan Bush 13 Ocak 2003 tarihinde, Disisleri Bakam
Colin Powell’a Irak’la savagmaya karar verdigini agiklamigti. Aslinda
Bagkan Bush’un hedefi Saddam Hiiseyin’i silahsizlandirmak degil,
Irak’ta rejimi degistirmekti. Kitle tahrip silahlar1 konusu kamuoyu-
nu etkilemek ve bir askeri harekata destek saglamak i¢in kullamlan
bir bahaneydi. Ingiltere Bagbakami Blair da, Bush’un ger¢ek amacinin
ne oldugunu biliyordu. Ama biitiin gergekler halka agiklanamazdi. O
nedenle Blair, 14 Kasim 2002 tarihinde yaptig1 bir radyo konusmasin-
da “Amacimiz Irak’1 silahsizlandirmaktir, yoksa rejimi degistirmek de-
£ildin,” demisti. Blair dogru sdylemiyordu.

Avrupa’nin yakin tarihinde gergekleri saklamanin veya halka ya-
lan bilgiler vermenin 6rnekleri de az degil. Bu 6rneklerden birkagi
soyle:

L. Diinya Savasi’nda Verdun cephesinin korunmasindan sorumlu
General Joseph Joffre, savunma planlarinin hazirlanmasinda biiyiik
hatalar yapmisti. Bunun sonucunda 1916 yilindaki Verdun Savasi’nda
da basarisizliga ugradi. Bazi siyasetciler Joffre’un hatalarinin farkin-
dayd: ama gergekleri halka anlatmadilar. Binlerce Fransiz askeri bu
hatalar sonucunda 6ldii veya yaralandi. Ama gergeklerin anlatilma-
simin cephedeki askerlerin moralini bozacag: ve Fransa’nin savasta-
ki bagarisimi olumsuz yonde etkileyecegi diistiniildii. Joffre, savastan
sonra da halka bagarih bir komutan olarak tamtildi. Giintimiizde de
baz1 bakanlarin veya yiiksek biirokratlarin yanhglarini 6rtmeye ¢ali-
san, savunulmasi gii¢ durumlarda bile onlara sahip ¢itkmaya ¢alisan
liderlere rastlamyor.

1922-23 yillarinda Almanya Sovyetler’le gizli bir anlasma yapa-
rak, Alman askerlerinin Sovyetler Birligi’nde egitim gérmelerini sag-
lad1. Boyle bir anlagma Versailles Antlasmasi’na aykiriydi ve duyuldu-
gu takdirde Alman Hiikiimeti’ni hem yurtiginde hem de yurtdiginda
ciddi sikintilara sokabilirdi. Ingiltere ve Fransa’nin buna biiyiik tepki
gostermesi beklenirdi. Bu anlagmanin gizliligi uzun siire korunabildi.

BP 26
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Il. Diinya Savag’nda, Nazi Almanyas’’nin masum sivillere karsi
yuriittigi imha kampanyasinin sorumlulugu, savagtan sonraki yil-
larda hep Hitler’e bagh milis giicii niteligindeki SS’lere atfedilmis,
hatta SS’lerin sadece bir boliimiiniin bu suglar igledigi soylenmisti.
Ozellikle o zamanki Alman Silahli Kuvvetleri’nin bu konuda higbir
sorumluluktagimadigiizlenimi yaratilmak istenmigtir. Nitekim savas-
tan sonraki Niirnberg Mahkemesi’'nde, Nazi Partisi’ne iiye olan Deniz
Kuvvetleri Komutani Karl Dénitz gibi birka¢ komutan yargilanmakla
birlikte Silahli Kuvvetler kurum olarak sorumlu tutulmadi. Almanya
NATO’ya katildiktan sonra Alman Silahli Kuvvetleri’nin itibarinin ze-
delenmemesi igin bu gibi konularin su yiiziine ¢ikarilmamasina 6zel
bir dikkat gosterildi. Her ne kadar Niirnberg Mahkemesi’nde Alman
Ordusu Nazi donemindeki insanhk dis1 suglardan kurum olarak so-
rumlu tutulmams olsa da, savas yillarinda Alman ordusunun, 6zel-
likle dogu cephesinde sivillere yonelik olarak yaptig1 saldirilar daha
sonra ortaya ¢ikarilacakti.

Bagka bir ilging 6rnek: 1940 yihnin ilkbaharinda binlerce Polonyah
subay Katyn ormaninda 6ldiiriilmiistii. Bunu yapanlar Sovyet asker-
leriydi. Amerika ve Ingiltere bu gergegi 6grenmislerdi, ama o tarihler-
de Sovyetler Birligi onlarin miittefikiydi ve Almanya’ya kars: birlik-
te savagiyorlardi. O zaman yapilacak ig Katyn katliamina bagka bir so-
rumlu bulmakti. Bulundu da: Nazi Almanyasu. Yillarca diinya kamu-
oyuna Polonyali subaylarin Naziler tarafindan oldiiriildiigii yolunda
bilgiler verildi. Ingiliz Digigleri Bakanligi, Almanlarin Polonyah su-
baylar topluca oldiirmekteki amacim miittefikler arasindaki daya-
nigmay1 bozma arzusu olarak agikladi. Nazi Almanyas savas sirasin-
da pek ok seyden sorumluydu ama Katyn katliamindan degil. Bu ko-
nuda gergeklerin anlagilmast igin uzun yillarin gegmesi gerekti.

Diinyaya ¢arpitilarak yansitilan bir olay da, Israil Devleti’nin ku-
rulusundan hemen 6nce Filistinlilerin topraklarindan kovulmasiy-
la ilgiliydi. O topraklar iizerinde yasayan Filistinliler kovulmazsa, et-
nik bir temizlik yapilmazsa Israil Devleti nasil kurulacakti? Birlegmis
Milletler’de Israil’in kurulmasina iligkin karar alinmadan bu is biti-
rilmeliydi. 1948 yilhinmin baslarinda Filistinlilerle bolgede yasayan bazi
Yahudiler arasinda ¢ikan ¢atigmalan bahane eden Yahudiler, 700.000
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Filistinliyi ata topraklarindan siirdiiler ve bunlarin bir daha geri d6n-
mesine izin vermediler. Israil ve onu destekleyen Amerika bunu diin-
yaya nasil anlatacakti? Hemen bir propaganda yalan1 bulundu. S6zde
Filistinliler, topraklarindan Siyonistler tarafindan kovulmamigti.
Israil’le yapacaklari savastan bu kardeslerinin zarara ugramasini iste-
meyen bazi Arap iilkelerinin telkiniyle, bunlar topraklarini kendi ar-
zulariyla terk etmislerdi. Yaklagik kirk yil boyunca bu propaganda ya-
lanina birgok iilke inandirildi. Gergegi agiklayanlar ise Israilli tarihgi-
ler oldu. Onlar, Filistinlilerin Yahudiler tarafindan topraklarindan ko-
vuldugunu belgelerle diinyaya ilan ettiler.

Israil’le ilgili olarak diinyadan saklanmak istenen bagka bir olay
da su: 14 Ekim 1953 tarihinde Binbag1 Ariel Saron komutasindaki
600 kisilik bir Israil Birligi, Filistin’in Bat1 Seria bolgesindeki Kibya
koyiine bir baskin diizenleyerek 64 Filistinliyi 6ldiirdi. Bunlarin tig-
te ikisi kadin ve gocuklardan olusuyordu. Bu saldirinin sebebi neydi?
Bir giin 6nce bir Israilli kadinla iki gocugu Filistinlilerce 6ldiiriilmiis-
tii. $imdi onlarin 6cii aimyordu. Israil Merkezi Komutanhg), Kibya
koyiine saldirilmasini ve orada yasayan herkesin 6ldiirtilmesini em-
retmisti. Daha sonra bagbakanliga kadar yiikselecek olan Binbagi
Ariel Saron, bu emri yerine getirmekle gérevliydi. Bu insanhk disi
saldir1 duyulunca Israil’e karg: biitiin dilnyada daha énce gériilme-
mis bir tepki ve protesto hareketi olugtu. Savasta Yahudilerin maruz
kaldigr soykirim, diinyada bunu yapan Nazilere kars: nefret duygu-
lari uyandirmigti. Ancak o zaman Yahudilerin ugradigi zuliim, simdi
Israillilerin Filistinlilere yaptigs bu zulmii maruz gosteremezdi. Israil
halk: da tepki igindeydi. Israil'in uluslararas alandaki itibar1 biiyiik
darbe yemisti.

Israil Hiikiimeti bu durumdan nasil kurtulacakti? Tek ¢are bir pro-
paganda malzemesi bulmakti. Oyle de yapildi. Bagbakan David Ben-
Gurion, radyoda halka ve diinyaya hitap etti. Cok sayida Filistinlinin
oldiiriillmesini kinadi ama bu saldiny: ordu birliklerinin yaptigi-
ni inkar etti. Israil ordu birliklerine mensup 600 askerin bu katliami
yaptig1 biiyiik bir yalandi. Biitiin bu askerlerin garnizonlarindan ay-
rilmadig tespit edilmisti. Ben-Gurion’un bu gergek dis1 beyanlarina
inanan olmadi. 24 Kasim giinii Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi
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Israil’i kinayan bir karar aldi. Israil’in en yakin destekgisi Amerika bi-
le bu karan engelleyemedi. Liderlerin yalanlar1 her zaman sonug ver-
miyordu.

Gizli tutulan gergeklerden biri de Japonya’da yasandi. Japonya
1969 yilinda Amerika Birlegik Devletleri’yle gizli bir anlagma yaparak,
niikleer enerjiyle ¢alisan savas gemilerinin Japon limanlarim ziyaret
etmesine izin verdi. Oysa Japon yasalan bunu yasaklamisti. Bazi ya-
banci gazeteciler boyle bir antlagmanin yapilmis olabileceginden kus-
kulanarak, Japon liderlerine bu konuda sorular yonelttiler. Japonlar
her defasinda bunu yalanladi. Ayni tarihlerde Japonya’nin iilkesin-
deki Amerikan birliklerinin masraflarinin biiyiik bir béliimiinii kar-
silamay kabul etmesi de gizli tutuldu. Her iki konuda da halkin ger-
cekleri 6grenmesi halinde buna biiyiik tepki gostereceginden korkul-
mus olunmal1.?*

Halka gergeklere aykir1 beyanlarda bulundugu igin elestirilen li-
derlerden biri de, uzun yllar ltalya bagbakanhg: yapmus olan Silvio
Berlusconi’dir. {talyan basininda yer alan bir haberde Berlusconi’nin
televizyonlarda yaptig1 konusmalarda, on konuda halka gergek dis1
seyler soyledigi iddia edilmektedir. Bu iddialarin bir boliimii bagbaka-
nin 6zel yasamiyla ilgiliydi. Bagbakan aleyhine bu ve bagka konular-
da 17 yil igin 28 dava agilmigti. Berlusconi biitiin bu davalardan bera-
at ettigini soyliiyordu, ama bunlar arasinda devam etmekte olan da-
valar da vardi. Bunlardan biri yargiya riigvet vermek, bir bagkasi vergi
kagirmak, bagkas: gorevi kotitye kullanmakla ilgiliydi.

Berlusconi'nin evinin 2010 yithnin Ocak ayindan beri izlendigi
iddias: da ilgili yargi makamlan tarafindan dogrulanmamisti. Baz:
Italyan gazeteleri Berlusconi’nin buna benzer pek ¢ok iddiasinin ger-
¢ekleri yansitmadigini belirtmekteydiler.**

Halka gergek dig1 bilgiler verenler sadece dis politika alaninda iil-
ke giivenligini koruma gerekgesiyle hareket etmiyorlar. I¢ politikada,
ozellikle ekonomi alaninda da halki: yaniltia1 bilgiler verenlerin say1-

(264) Mearsheimer, s. 71-78.

(265) Giuseppe d’Avanzo, “The 10 Lies of Berlusconi”, La Republica, January, 21,
2011
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s1az degil. Liderler genellikle kendi iktidarlarinin basarili gosterilebi-
lecegi alanlar segerler ve halkin dikkatini o alanlara gekmeye ¢algir-
lar. Basari saglanamayan alanlardaki durumdan s6z etmemeyi tercih
ederler. Ornegin faiz diigmiigse veya borsa yiikselmigse, halka verile-
cek en 6nemli miijde budur ve bu haber hiikiimetin halkin goziindeki
basarisim1 kanitlamaya yeterlidir. Oysa aym tarihte, sozgelimi enflas-
yon yiikselmistir veya dig ticaret agi1 ve cari agik artmistir. Bu 6nemli
basarisizliklar: halka anlatmanin geregi yoktur. Halk sadece bagarila-
n 6grenmeli ve hitkiimeti alkiglamalhdir. Otoriter iilkelerdebu gegerli
bir politika sayilabilir. Ancak demokratik iilkelerde muhalefet partile-
ri gergeklerin 6biir yiiziinii, yani hiikiimetin hatali politikalari nede-
niyle ekonomide bagarisizhga ugranilan konulan dile getirirler. Basin
da bu elestirileri halka duyurur.

Su veya bu nedenle séylenen yalanlarin siirekli olarak gizli kalmasi
miimkiin degildir. @rnegin Hafiz Esad déneminde Suriye, yillar bo-
yunca PKK lideri Abdullah Ocalan’in kendi iilkesinde bulunmadigim
iddia etmigti. 1996 yilinda Cumhurbagkani Siileyman Demirel, Misir’a
yaptig1 ziyaret sirasinda Assuan sehrinde Baskan Hiisnii Miibarek’le
bulugmustu. Ben de Digsigleri Bakanhig1 Miistesar: olarak cumhurbas-
kanina refakat eden heyetteydim. Demirel Miibarek’e PKK terérii
hakkinda bilgi verdikten sonra, bu 6rgiitiin liderinin $am’da bulun-
dugunu ve Suriye Hiikiimeti’'nden himaye gérdiigiinii séyledi. Arap
diinyasinin en etkili iilkesi sayilan Misir’dan Tiirkiye’nin bekledigi,
Suriye’yi bu teror orgiitiine destek vermekten vazgecirmesi ve teror
orgiitii liderini topraklarindan ¢ikarmasiydi. Miibarek beklemedigi-
miz bir cevap verdi. Suriye Cumhurbagkan1 Hafiz Esad kendisine, bu
iddialarin gergek dis1 oldugunu ve teror liderinin de Suriye toprak-
larinda bulunmadigimi séylemisti. Oysa Tiirkiye’nin elinde bu ko-
nuda yadsinamayacak deliller vardi. Ne yazik ki, o tarihte Miibarek
Tirkiye’'nin sozlerine degil, Esad’in yalanina inanmist1 veya inanmig
goriinmek istemisti. Ama boyle yalanlar ¢ok uzun 6miirlii olamazd.

Bu gériismeden sadece iki y1l sonra Tiirkiye izledigi etkili diploma-
siyle Suriye’yi kdseye sikistirdi ve teror orgiitiiyle baglarin kesmezse
¢ok agir bir karsilik verecegini belli etti. Bu gelismeden en ¢ok rahatsiz
olanlardan biri Hiisnii Miibarek oldu. Miibarek artik Tiirkiye’nin tu-
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tumunun ciddiligini anlamigti. Simdi kargimizda bagka bir Miibarek
vardi ve onun hedefi Suriye cumhurbagkanim Tiirkiye’nin talepleri-
ni yerine getirmeye ikna etmekti. Miibarek’in Ankara ve Sam’a yap-
tig1 ziyaretlerden sonra Esad, PKK liderini topraklarindan ¢ikarmak
ve 6rgiitiin kamplarimi kapatmak zorunda kaldi. ki iilke arasinda
Adana’da, terorle miicadele konusunda bir isbirligi mutabakati im-
zaland ve o tarihten sonra Suriye PKK’ya destek vermekten vazgegti.
Yalancinin mumu yatsiya kadar bile yanamamigti.

Liderlerin halka yalan séyledikleri konulardan biri de, gergek
olmadig halde, iilkenin yabanci bir devletin saldirisina maruz kal-
ma tehlikesiyle kars1 kargiya bulundugu iddiasidir. Boyle bir iddi-
ada bulunan hitkiimetlerin ger¢ek amaci, ¢ogu zaman halkin bir-
lik iginde hiikiimeti desteklemesini saglamaktir. Diger bir amag¢ da
halkin dikkatini iilke icindeki sorunlardan ve sikintilardan uzak-
lagtirip dig konulara gekmektir. Ornegin Yunanistan bu yola sik sik
bagvurarak, dig tehdit iddiasiyla igeride hiikiimete destek saglama-
ya ¢aligmigtir.

Soguk Savas yillarinda biitiin NATO iilkeleri tehlikenin Sovyetler
Birligi’'nden geldigini kabul edip savunma planlarini1 buna gore ya-
parken, Yunanistan “Bizim igin tehlike kuzeyden (yani Sovyetler’den)
degil, dogudan (yani Tiirkiye’den) gelmektedir,” diyordu. Gene Yu-
nanistan, Tiirk ucaklar1 Ege adalarinin 6 mil agigina yaklagtiklar: za-
man Yunanistan Tiirkiye hava sahamz ihlal etti diyerek Turkiye’yi
suglamaya ¢aligiyordu. Oysa uluslararasi hukuka gore bir tilkenin ka-
rasulari ne kadarsa, iizerindeki hava sahasi da o kadardi. Ege’de ka-
rasularinin genigligi 6 mil oldugu i¢in hava sahasi da 6 milden faz-
la olamazdi. Oysa Yunanistan hava sahasinin 10 mil oldugunu ilan
etmisti. Diinyada kara sularindan farkh hava sahasi oldugunu ilan
eden bagka iilke yoktu. Yunanistan’in bu iddiasim da higbir iilke ka-
bul etmemigti. Yunanistan’in tezine gére, 6rnegin bir Tiirk savas ge-
misi Yunanistan’in kiyilarina 7 mil yaklagirsa bu bir ihlal olmuyordu
ama geminin iizerindeki helikopter havalanirsa bu bir ihlal sayiliyor-
du. Insan mantigini zorlayan bu gibi tutumlar, Yunanistan’in resmi
politikasini olugturuyordu. Oysa Cumhuriyet'in kurulusundan be-
ri “yurtta barig, diilnyada barig” politikasini izleyen Tiirkiye’nin, ne
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Yunanistan’a ne de bagka bir iilkeye saldirmak gibi bir niyeti yoktu.
Tabii bagka iilkelerden Tiirkiye’ye yonelik bir saldir1 olmadikga. ..

Son zamanlarda Suriye’de meydana gelen ve bir i¢savasa donii-
sen olaylarla ilgili olarak da, kamuoyuna verilen bilgilerin her zaman
gergekleri yansittig1 kugkulu. Silahli mubhalif gruplar silahlarini nere-
den, nasil, hangi yolla saghyorlar? Bu konuda bolgedeki gazeteciler
tarafindan verilen baz: bilgiler Tiirkiye ve diger bazi iilkeler tarafin-
dan yalanlaniyor.

Suriye’de kimin nerede, ne zaman kimyasal silah kullandig1 konu-
sunda da kamuoyuna yaniltic bilgiler yansitiliyor. Ornegin Amerika,
Tirkiye ve diger bazi iilkeler bu silahlarin sadece Suriye Hiikiimeti
tarafindan kullanildigim soylerken, Birlesmis Milletler’in Suriye
Bagimsiz Aragtirma Komisyonu iyelerinden Isvigreli Carla del Ponte,
muhaliflerin de kimyasal silahlara sahip oldugunu agikliyordu. Diger
pek ¢ok olayda oldugu gibi, Suriye konusunda da gergekler bir siire
sonra ortaya ¢itkacak. O zaman kimin hangi konuda yalan soylemis
oldugu da anlagilacak...

Amerika’dan Avrupa’ya, hatta Japonya’ya kadar uzanan toprak-
larda halka gergeklerin séylenmediginin bazi 6rnekleri bunlar. Buna
benzer drneklere Afrika’da, Latin Amerika’da ve Uzakdogu’nun bag-
ka iilkelerinde de rastlaniyor. Gene de gergeklerin halk tarafindan, ge-
cikerek de olsa 6grenilebilmis olmasi bir 6lciide teselli sayilabilir.

Bazen liderler gercekleri agik¢a soylemek yerine 6nceden sap-
tanmug bir parola kullanabilirler. Ornegin Kibris Barig Harekati’nin
birinci asamasindan sonra Cenevre’de yapilan gériismelerden so-
nu¢ alinamayacaginin anlagilmas: iizerine, Tiirk Hiikiimeti ikinci
bir harekat yapma karar1 almisti. Harekatin gizliligi nedeniyle, bas-
bakan bu karan1 Cenevre’de bulunan Digisleri Bakam Turan Giineg’e
daha 6nce de belirttigimiz gibi “Ayse tatile ¢ikt?” parolasiyla bildirdi.
Ayse, Turan Giineg’in kiziydi ama tatile ¢ikti1 yoktu. Ecevit ile Turan
Giines, ikinci harekét karari alindig takdirde bu parolay: kullanma-
y1 kararlastirmiglardi. Giines, Ecevit’ten bu mesaji alinca, zaten sonug
vermeyecegi belli olan Cenevre Konferansi’m terk ederek goériigme-
leri bitirdi. Toplantidan ayrildiktan sonra, Tiirk heyeti yaptig1 basin
toplantisinda goriislerini basin mensuplarina agikladi. Hi¢ kimse de
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masadan kalktigimiz igin bizi ayiplamadi. O tarihlerde “masadan kal-
kan taraf biz olmayalim” gibi soylemler yoktu. Tiirkiye dogru bildigi-
ni yapmusti. tkinci Barig Harekati'nin tehlikeye diigiiriilmemesi igin,
Ecevit boyle bir parola kullanmak zorunda kalmgti.

Makyavel “Bagkanlar hem tilkiye hem de aslana benzemeli,” de-
migti. Tilki gibi kurnaz olup tehlikeleri sezecekler, aslan gibi gii¢lii
olup tehlikenin iizerine gideceklerdi. Ister Amerika’da olsun, ister
diinyanin bagka yerlerinde olsun, bu 6zellikleri sahsinda toplayan li-
derlerin sayisi ok degil. Ecevit, Kibris harekat: sirasinda bu iki 6zelli-
ge birden sahip oldugunu gostermisti.

Bizim yakin tarihimizde sezgileri ile cesaretini birlestiren liderle-
rin baginda Atatiirk geliyor. Bu iki 6zelligi tagimasaydi, biyiik askeri
zaferleri kazanmas: ve yurtigindeki ve digindaki diigmanlarla basariy-
la miicadele etmesi miimkiin olamazdi. Cok degerli bir komutan ve
devlet adami olan Ismet Pasa icin de “Kafasinda kirk tilki dolasir, kir-
kinin da kuyrugu birbirine degmez,” denilirdi. Ismet Paga komutanlik-
taki bagarisim Kurtulug Savag'nda kanitladiktan sonra, Lozan’da ve
I1. Diinya Savagi yillarinda sezgisi ve 6ngoriisiiyle tilkeyi biiyiik sikin-
tilardan kurtarmugti. Ne yazik ki, bu iki 6zelligi birden sahsinda top-
layan liderlerin sayis:1 Tiirkiye’de de, diinyada da ¢ok degil.

Biitiin bu anlatilanlarin kitabin esas konusu olan basinla iligkisi
nedir? Sudur: Liderlerin ve tst diizeydeki siyaset adamlarinin gergek
dis1 séylemleri hemen hemen her zaman basinda ve televizyonlarda
yer bulabilmis ve diinyaya ger¢ekmis gibi yansitilmistir. Gergek di-
s1 beyanlarda bulunan liderler, basinin her séylediklerini haber yapa-
cagindan emin olarak ve medyalarin verdigi bu olanaktan yararlana-
rak, ¢ogu zaman kendi halklarini ve diinyay1 yaniltmanin yolunu bul-
mugslardi. Biitiin bunlar olurken, o iilkelerin gazetecilerinin ¢ogu ba-
sin Ozgiirligiinden tiimiiyle yararlandiklarini ve halka ger¢ekleri an-
latma gorevini yaptiklarini diigiiniiyorlardi, ama gergek boyle degildi.
Basin siyasetgiler tarafindan birgok defa kullanilmugti. lsin iiziintii ve-
rici tarafi buydu. Oysa insanlar yasama, yiiriitme ve yarginin yaninda
dordincii kuvvet olarak gordiikleri basini, demokrasinin ve diiriist
bir toplum yagaminin teminati olarak goriiyorlardi.

Ozetleliderlerin biitiin gergekleriagiklamasi beklenemez, Ornegin
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savag kosullarinda diismani yaniltmak i¢in gergeklerden farkh geyler
sOylenebilir. Ancak gergeklerle taban tabana zit beyanlarda bulunu-
lursa ve bunun sonucunda da savag gikmigsa, bunu dogal karsilamak
da mimkiin degildir.

Bir de biiyiik iilkelerin liderlerinin diinyaya verdikleri vaatler var.
Birgok iilke ve diinyanin ¢esitli bolgelerinde yagayan insanlar bu vaat-
leri bazen bir umut 1181 gibi goriirler. Vaatler gerceklesmeyince de ha-
yal kinkhgina ugrarlar. Eger verilen sozler ortaya gikan baz giigliik-
lerden, imkénsizliklardan kaynaklamyorsa, bunu bir dereceye kadar
anlayisla kargilamak miimkiin olabilir. Ancak liderler verdikleri sozle-
rin tam tersini yaparlarsa, o zaman yaratacaklar: hayal kiriklig1 da bi-
yiik olur ve kargilikh giiven duygularim zedeleyebilir. Diinyanin bii-
yik tlkelerinin liderlerinin sézlerinin dogruluguna inanarak, kendi
tilkelerinin kamuoyunu bu dogrultuda etkilemeye ¢aligan medya or-
ganlar1 ve gazeteciler de gii¢ durumda kalabilirler ve inandiricihikla-
rin1 yitirirler.

Liderlerin ve hiikiimetlerin halka gergekleri séylemediklerinin ka-
nit1, zaman zaman diinya basinina sizdirilan gizli belgelerin yayinlan-
mastyla ortaya gikiyor. Otuz-kirk y1l sonra, tizerlerindeki gizlilik kay-
dinin kaldirihp kamuoyuna agiklanmasi beklenen baz belgeler, daha
olaylarin sicakhg1 devam ederken basina sizdirilinca gergekler orta-
ya gikiyor ve hem hiikiimetler, hem de medyalar kendileri aracihgyla
halklarin nasil aldatildigini 6grenme firsatimi buluyorlar.

Diinyay Etkileyen Gizli Belgeler ve Basin

Amerika’da gergekleri gizleyerek basim y6nlendirmek isteyenler
her zaman olmustu ama basin 6zgiirligiinii savunan ve halkina ger-
¢ekleri anlatmak igin cesaretle ¢alisan gazeteciler de vardi. Onlarin
yayinladiklan bazi gizli bilgiler yalniz Amerikan degil, diinya kamuo-
yunu da sarsic1 etkiler yapti.

Gizli belgelerin basina sizdirilmas biitiin iilkelerde yasaktir ve sug
olugturur. Ancak bu gibi durumlarda demokratik iilkelerde yasal so-
rumluluk esas olarak belgeleri sizdiranlardadir. Bunlar1 yayinlayan
gazetelerin mahktm edildigini duymadik.

Bunun en ilging 6rneklerinden biri Amerika’nin 1945-1967 yil-
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lar1 arasinda Vietnam’da izledigi politikalarin gergek yiiziinii belge-
leyen ve Amerikan Savunma Bakanlig1 Pentagon tarafindan hazirla-
nan ¢ok gizli belgelerin gazeteci Daniel Ellsbergtarafindan elde edile-
rek basina verilmesi olayidir. “Pentagon Belgeleri” denilen bu belgele-
rin bir bélimiinii yayinlayan The New York Times gazetesi, belgeler-
den Bagkan Johnson’un halka ve kongreye sistemli olarak gergek disi
bilgiler verdiginin anlagildigin yazda.

Belgelerde Giiney Vietnam’daki i¢ siyasi gelismelerde Amerika’nin
rol oynadigi ve Bagkan Eisenhower’in Ngo Dinh Diem’in devlet bas-
kanligina segilmesini sagladigi, daha sonra yénetiminden memnun
kalmadig1 Diem’e kars1 1963 yilinda yapilan askeri darbenin de ar-
kasinda Amerika’nin oldugu bildirilmekteydi. The New York Times
bu gizli belgeleri yayinlarken, Amerikan Anayasas’’na uygun hare-
ket ederek hiikiimetin faaliyetleri hakkinda halk: bilgilendirme gore-
viyaptigini yazdu.

Gazeteci Ellsberg de, belgelerin, bagkanlarin anayasay: ve igtik-
leri and1 ihlal ettiklerini gosterdigini belirtti. Hikiimet yargi yoluna
bagvurarak The New York Times'taki yayinlari bir siire i¢in engelledi.
Ellsberg aleyhinde de casusluk su¢lamasiyla dava agildi. Buna kargilik
The New York Times da, Yiiksek Mahkeme’de Amerikan Hiikiimeti
aleyhine dava agt1.

18 Haziran 1971°de Washington Post, Pentagon belgelerini yayin-
lamaya baglad1. Savcinin bu yayinlar1 durdurma talebi mahkeme ta-
rafindan reddedildi. 15 gazete daha belgeleri yayinlamaya basladi.
Federal Mahkeme, belgelerin yayinlanmasinin engellenemeyecegi yo-
lunda karar ald.

Ellsberg ve arkadagi Anthony J. Russo yargilandi, ancak Federal
Mahkeme ilk yarg siirecindeki hatalar nedeniyle bu iki gazetecinin
serbest birakilmasim kararlagtirdi. Demek ki, Amerika’da yarg: si-
recinde yapilan hatalar saniklarin serbest birakilmasina yol agabili-
yormus.

4 Mayis 2011°de belgeler iizerindeki gizlilik kaldirildi ve 7.000 say-
falik Pentagon belgelerinin tamami devletin kiitiiphanelerinde halkin
bilgisine sunuldu.

Basinin devletin bazi gizli islerini ortaya ¢ikarmasinin ilging bir 6r-
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negi de, soziinii ettigimiz Watergate Skandal’’dir. Washington Post'un
iki bagaril gazetecisi Bob Woodward ve Carl Bernstein, Cumhuriyetgi
Bagkan Nixon’un Demokrat Parti’nin binasina gizlice ajanlar soktu-
gunu ortaya ¢tkardi. Beyaz Saray’da kurulan gizli dinleme aygitlariy-
la bagkanin, iglerinde Jane Fonda, Barbra Streisand ve Paul Newman
gibi sinema sanat¢ilarinin da bulundugu mubhaliflerini de gizlice din-
lettigi anlagildi. Gazetecilerin yayinladiklar1 bu bilgilerin sonucunda
Bagkan Nixon, kongre tarafindan gorevinden azledilmek iizereyken
istifa etti. Bu gizli isleri belgeleriyle bulup ortaya ¢ikaran gazetecilere
ve onlarin gazetelerine karg1 herhangi bir yasal iglem yapilmadi. Tam
tersine, onlarin ¢alismalan ve elde ettikleri bilgiler hakkinda oviicii
sozler soylendi, kitaplar yayinlandi ve bu ¢aligmalar biitiin diinyada
biiyiik yankilar yapti.

Diger bir ornek de Wikileaks belgeleri denilen ve 2006 yilindan
bu yana cesitli tilkelere ait gizli belgelerin Wikileaks 6rgiitii tarafin-
dan basina sizdirilmasi olayidir. Bu 6rgiitiin elinde toplam 1.2 mil-
yon belgenin bulundugu séylenmektedir. 2010 yilinda Wikileaks’in
Amerikan Hiikiimeti’nin dig temsilcilikleriyle gizli yazigmalarindan
olusan yaklagik 250.000 belgeyi The New York Times, Le Monde, The
Guardian, Der Spiegel, El Pafs gibi onemli gazeteler araciligiyla ka-
muoyuna duyurmasi biitiin diinyada yanki yapti. Bu belgelerde, di-
ger 6nemli unsurlarin yaninda bagka tilkelerin siyaset adamlar1 hak-
kindaki degerlendirmeler de yer aliyordu. Bu belgelerin 50.000’ine
yakim Tirkiye’yle ilgiliydi. Toplam belgelerin iginde Amerika’nin
Tirkiye'deki biyiikelgiliginden gonderilen belgeler ilk siralarda
yer aliyordu. Belgelerde, Fiize Kalkani, terérizm gibi Tiirkiyeyi ve
Ortadogu’yla ilgili konularda dikkat gekici bilgiler ve goriigler de var-
di. Belgelerin bazilarinda Tiirk i¢ siyasetiyle ilgili degerlendirmeler
yapilirken, hangi liderlerin gorevden ayrilmasinin (belgedeki deyi-
miyle “defedilmesi”nin) uygun olacag: da belirtiliyor. Bagka belgeler-
de de onlarin yerine kimin geg¢mesinin arzu edildigine dair isaretler
aliyordu. Bu konuda 6zellikle ana muhalefet partisi CHP hakkindaki
tahmin ve “temenniler” dikkat gekiciydi ve o telgraflarin yazildig ta-
rihten yaklagik bir buguk yil sonra yagananlarla sagirtic1 derecede 6r-
tiisiiyordu. Daha da ilginci, o telgraflarla ayni tarihte kaleme alinan
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Isve¢’in Silk Road Enstitiisi’'niin Tiirk i¢ politikasiyla ilgili tahminle-
ri de rapordaki beklentilerle bire bir 6rtiigiiyordu.

Bu belgeler, baska iilkelerde oldugu gibi Tiirkiye’de de biiyiik
yanki yapti. Belgelerden yapilan se¢meler kitap halinde yayinlandi.
Ancak her nedense Tiirk i¢ politikasiyla ilgili “tercihler” iizerinde pek
durulmad.

Amerika Birlesik Devletleri, Wikileaks ve onun sorumlusu Julian
Assange hakkinda adli iglem baglatti. Belgeleri Wikileaks’e sizdiran
Amerikanaskeriistihbarat gorevlisi Chelsea Manning, 35 yil hapis ce-
zasina ¢arptirildi ve orduyla iliskisi kesildi. Isve¢ ve baska bazi iilke-
ler, Wikileaks’in orijinal belgelerinin bir béliimiine el koydular ama
bu belgeleri yayinlayan gazeteler hakkinda yargi yoluna bagvuruldu-
gu duyulmad.

Ayn: sekilde Amerikan Ulusal Giivenlik Ajansit NSA'nin eski go-
revlisi Edward Snowden, yabana iilkelerin devlet adamlarinin tele-
fon konugmalarinin gizlice dinlendigi yolundaki bilgileri de igeren
200.000 gizli belgeyi basina agikladi. Bu belgelerdeki iddialar ara-
sinda, NSA’nin diger bazi devlet bagkanlar1 veya bagbakanlar gibi
Almanya Bagbakani Angela Merkel’i de yillarca gizlice dinlettigi id-
diasi da yer aldi. Alman basininin yazdigina gore, dinlenen siyasetgi-
ler arasinda eski Bagbakan Gerhard Schroder ile eski Digigleri Bakani
Joschka Fischer de var. Merkel'in muhalefet lideriyken de dinlendigi
ileri siiriililyor. Anlagilan yalniz iktidardakilerin degil, muhalefetteki
politikacilarin konugmalar: da ilgi ¢ekiyormus. Tiirkiye’de son yillar-
da yasananlari bir de bu agidan degerlendirmekte yarar var.

Bu bilgiler Almanya’yla Amerika arasinda gerginlige neden oldu.
Merkel sert bir dille Amerika’y1 sugladi. Bagkan Obama, bilgisi olsay-
d1 boyle bir dinlemeye izin vermeyecegini sdyledi. Der Spiegel dergisi
dinlemenin nasil, nereden yapildig: konularinda ayrintili bilgiler ige-
ren bir yazi yayinladi. Bu agiklamalar1 yapan Edward Snowden aley-
hine Amerika’nin hukuki girigimleri oldu. Amerikalilar Rusya’dan si-
ginma hakk: elde eden Snowden’in iadesini istediler, ama onun ver-
digi bilgileri yayinlayan gazeteler ve Der Spiegel gibi dergiler hakkinda
da yargi yoluna bagvuruldugu duyulmad.

Bu 6rneklerin de gosterdigi gibi, devletler gizli belgelerinin ele ge-
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¢irilip yayinlanmas: konusunda ¢ok duyarlidirlar ve bu belgeleri siz-
diranlar hakkinda yargi yoluna bagvururlar.

Gizli belgelerin yayinlanmasinin ilgili hiikiimetler ve onlarin li-
derleri agisindan sikinti verici bir yani da su: Eger bu belgelerde degi-
nilen konularda liderler veya onlarin sozciileri kamuoyuna daha 6n-
ce gizli belgelerde yayinlanan goriislerin tersini soylemislerse, bu o iil-
kelerin giivenilirligi ve inandiricihg konusunda biiyiik yaralar agar.
Diinya kamuoyu o konularda liderlerin daha 6nce yalan séyledikle-
rini anlarlar. Yalniz o liderlerin degil, tilkelerinin de diinyadaki itiba-
r1 zedelenir.

Sivil Toplum Orgiitlerinin Medyalar: Etkileme Giicii

Medyalar: etkileyen sadece hiikiimetler, resmi kuruluglar ve rek-
lam veren is gevreleri degil. Diinyaca iinlii sivil toplum 6rgiitlerinin
yaptiklari agiklamalar da birgok iilkenin medyasinda genis yer bulu-
yor. Zaten bu orgiitlerin amaglarindan biri de, medyalar tizerinden
kamuoyunu ve hiikiimetleri etkilemek.

Sivil toplum 6rgiitlerinin basina yansittiklar1 haberlerle ilgili s6y-
le bir sorun olabiliyor: Nasil gazeteciler gesitli olaylar arasindan bazi-
larini segip “gergeveleyerek” 6n plana gikariyor ve kamuoyunun dik-
katini o habere ¢ekerek bazi bagka 6nemli haberleri geri planda bira-
kip giindemin digina itebiliyorlarsa, aym durum bazen sivil toplum
orgiitlerinde de olabiliyor. Insan haklar1 alaninda karsilagilan bu du-
rumlar bazen soru igaretlerini de birlikte getiriyor. Ornegin hangi iil-
kelerdeki insan haklari ihlalleri 6n plana ¢ikarilacak? Burada bir se-
¢im yapmak gerek. Gergekten insan haklar ihlallerinin en vahim se-
kilde oldugu iilkeler mi, yoksa bazi devletlerin baska nedenlerle bas-
ki altina almak istedikleri tilkelerdeki insan haklarina m1 6ncelik veri-
lecek? Bu alanda yapilan tercihlerin her zaman en dogru tercihler ol-
dugunu séylemek zor.

Is bundan ibaret de degil. Segilen iilkedeki hangi insan hakla-
r1 ihlalleri 6n plana ¢ikarilacak? Bu orgiitlerin raporlarinda ¢ogu za-
man bireysel ihlaller ayrintili olarak anlatihr. Hangi kisiyle ilgili ih-
lale 6ncelik verilecek, alarm ¢anlar1 ¢alinacak? En ¢ok sikintiya ug-
rayan m1? Belirli bir dini gruba veya mezhebe mensup olanlar mi?
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Belirli bir etnik grubun iiyeleri mi? Iste burada sivil toplum érgiitii-
niin tercihleri 6n plana ¢ikiyor. Ornegin ayni1 davada yargilanan ve
kendilerine haksizlik yapildigina inanilanlardan hangilerinin ismi 6n
plana ¢ikarilacak? Siyasetgilerin mi? Gazetecilerin mi? Askerlerin mi?
Sendikacilarin m1? Diger aydinlarin mi? Ayni kanunun ayni1 madde-
sinden haksiz yere tutuklandigina inanilan gazetecilerden hangisinin
adi1 6n plana ¢ikarilacak? Tutumu itibariyle belirli gériislere daha ya-
kin olanlar mi, yoksa en ¢ok magdur olanlar m1? Peki, sivil toplum
orgiitlerinin bu tercihlerinde acaba hiikiimetlerin telkinlerinin de bir
rolii olabilir mi? Kim bilir. Isin 6zii su ki, gegmiste Tiirkiye’de hak-
kinda dava agilan bazi yazarlar igin higbir tutukluluk karar: verilme-
misken dahi uluslararasi alanda biiyitk kampanyalar diizenleyenler,
Avrupa parlamentosu gibi kuruluslar harekete gegirenler, o davala-
rin ortadan kaldirilmasi i¢in ilgili hitkiimetlere yasa degisikligi dahi
onerenler, tutuklanan, yasal haklar1 zedelenen bagka yazarlar igin ay-
ni1 duyarlilig géstermemiglerdir. Ornegin Tiirk Ceza Yasasi’nin 301.
maddesinden yargilananlarin listesinde yer alanlarin kag1 hakkinda
uluslararas1 kampanya diizenlenmistir? Ya da kaginin durumu gor-
mezlikten gelinmistir? Konuya bir de bu agidan bakmak ilging sonug-
larin ortaya ¢ikarilmasina yardimci olabilir.

Insan haklar alaninda ¢alisan bu érgiitlerin inandiriciliklar: dog-
ru bilgi vermeleri sayesinde korunabilir. Ne kadar iyi niyetle de olsa,
bazen bunlarin verdikleri yanlgbilgiler 6rgiitlerin giivenilirligini cid-
di bigimde zedeleyebilir. Bunun 6rneklerinden birini biiyiikelgi oldu-
gum y1llarda Danimarka’da yagadim:

1988 yilinda Danimarka’ya biiyiikelgi olarak atandiktan birkag
gin sonra, o ilkenin en itibarli gazetelerinden Politiken’de bir bas-
ik gordiim: Uluslararasi Af Orgiitii’'ne atfen, isimleri de verilerek,
Tiirk Hitkiimeti’nin hapishanelerdeki 10 kisiyi 6ldiirttigii iddia edi-
liyordu. Bu altindan kolay kalkilamayacak bir iddiaydi. Derhal ilgi-
li makamlarimizi arayarak bu bilginin dogru olup olmadigini aras-
tirdim. Gelen cevap sagirticiydi. Adi gegen insanlarin hepsi hayattay-
di, bazilan hig hapse bile girmemisti. Politiker’e bir tekzip génder-
dim. O tekzip de gazetenin mangetinde “Af Orgiitii Aldatiyor” bas-
ligryla yayinlandi. Birkag giin sonra beni ziyaret eden Af Orgiitii yet-
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kilileri, haber kaynaklarinin kendilerini aldattigin tiziilerek bildirdi-
ler. Ben Tiirkiye’de zaman zaman iiziintii verici durumlar olabilece-
gini, ancak tahkik edilmeden kamuoyuna yansitilan bilgilerin kamu-
oyunda iilkem hakkinda abartil ve yanhs izlenimler yarattigim soy-
ledim. Gergek ne kadar aci olursa olsun, bunlarin yayinlanmasina iti-
razimiz olamayacagini ama bu olayda oldugu gibi, Tiirkiye’nin tama-
men gergek disi iddialarla suglanmasina da tahammiil edemeyecegi-
mizi ifade ettim. Bundan sonra bu gibi bilgiler aldiklarinda basina
vermeden bana ulastirirlarsa, bir-iki giin i¢inde bu haberleri arastinip
kendilerini bilgilendirecegimi, boylece onlarin da ileride gii¢ durum-
da kalmalarinin énlenebilecegini belirttim. Oyle de yaptik. O tarihten
sonra Danimarka’da gérev yaptigim siirede Af Orgiiti’yle hemen he-
men hi¢bir sorunum olmadi. Hatta Jivkov déneminde Bulgaristan’da
yasayan Tiirklere yapilan zulmiin kamuoyuna duyurulmasinda onla-
rin katkilari oldu.

Danimarka’dan bagka bir 6rnek de Helsinki lzleme Komitesi’yle
ilgili: Komitenin bagkan Profesor Eric Siesby, insan haklan konusun-
da iilkesinde ve Avrupa’da ¢ok etkili bir isimdi. Sik sik Tiirkiye’yle il-
gili elestirisel yazilar yaziyordu. Bir giin beni ziyaret etti. Tiirkiye'yle
ilgili sikayetlerini dile getirdi. Kendisine bizim de eksikliklerimizi gi-
dermeye ¢aligtigimizi, ama bazi elestirileri haksiz ve 6l¢iisiiz buldugu-
muzu sdyledim. Kugkusuz yapici elestirilerden istifade etmeye ¢alis-
tigimiz1 ama kendisinin yaptig1 gibi, sadece Tiirkiye’yi hedef alan ya-
banc1 gézlemcilerin Tirkiye’de pek inandiricilligi olmadigim belirt-
tim. “Bagka hangi iilkelerde Tiirkiye'dekine benzer insan haklari ihlalle-
ri oluyor?” diye sordu. Kendisine insan haklarinin agik¢a ihlal edildi-
gi tilkelerden birkag 6rnek verdim. Bat1 Trakya’da Tiirklerin yasadig
sikintilarla ilgilendi. Bunu hi¢ duymamisti. Ben de, diinyanin oradaki
insan haklar ihlallerine kayitsiz kalmasinin Tiirkiye’ye ¢ifte standart
uygulandig1 izlenimini artirdigim séyledim. “Derhal Bati Trakya’ya
gidip gercekleri yerinde gorecegim,” dedi.

O sirada Bati Trakya’da se¢imler vardi. Sisby orada gérdiiklerin-
den ¢ok etkilenmis. 25.000’den fazla Tiirk’iin yagsadig1 bélgeye yaban-
clann ziyarette bulunmasi yasakti. Diplomatlar bile o bolgeye gire-
mezdi. Siesby yasak bolgeyi ziyaret etmek istemis, kendisine izin ve-
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rilmemis. O da buna tepki gostermis. Se¢im giinii sandiklarin 6niine
¢ok sayida askerin yerlestirilerek, oy verecek Tiirklere zorluk ¢ikartil-
digin1 da fotograf gekerek goriintiilemek istemis. Polis sandik bagin-
da fotograf gekmenin yasak oldugunu soyleyerek Siesby’yii derhal go-
zaltina almis. Birkag saat sonra onun kim oldugunu anlayip serbest
birakmuglar. Aleyhte yazi yazmamasi igin onu etkilemeye ¢aligmislar.
Yeni kesfedilen ve o zamana kadar kimsenin ziyaretine izin verilme-
yen bir arkeolojik kaz1 bolgesine gotiirmeyi teklif etmisler. Siesby bu
gibi yumusatici teklifleri reddetmis.

Siesby ziyaretiyle ilgili olarak Politiker’e yazdig1 makalede ¢ok
sert elestirilerde bulundu ve o tarihteki Yunan Hiikiimeti’nin Franko
yonetiminden beter oldugunu belirtti. Daha sonra Helsinki 1zleme
Komitesi, Bat1 Trakya’daki durumla ilgili olarak ciddi elestiriler ige-
ren 30 sayfalik bir rapor yayinladi. Kugkusuz bagka tilkelerdeki yanhs-
lar Tiirkiye’deki yanhslar1 hakli gostermezdi. Tiirkiye’nin insan hak-
lar1 alaninda diizeltmesi gereken pek qok eksigi vardi. O eksiklerden
biri de, 12 Eyliil 1980 Darbesi’hden sonra yurtdisina kagmak zorunda
kalan aydinlarin durumuydu. Bunlardan bir kismi da Danimarka’ya
gelmisti ve Tiirkiye’ye donme ¢abalar basarisizlikla sonuglanmugti.

Bir giin bu sekilde Danimarka’ya iltica eden Tiirk ressami Cevdet
Kocaman’in 6gretmen esi beni ziyaret etti. Kocasinin hi¢bir sug is-
lememis olmasina ragmen o giiniin sartlarinda Tiirkiye’den ayilmak
zorunda kaldigini soyledi. “Peki, nigin kendisi gelmedi de sizi gonder-
di?” diye sordum. Tiirkiye’den iltica edenler arasinda baz1 s6ylentiler
oldugunu, biiyiikel¢ilige gidenlerin ¢ok kétii muamele gérdiikleri yo-
lunda rivayetler duydugunu soyledi. Gergekten de boyle sanatgilarin
tilkelerini terk etmek zorunda birakilmis olmalar: Tiirkiye i¢in utang
vericiydi. Durumunu Disisleri Bakanhgr’'na kendi gorislerimle birlik-
te bildirdim. Kisa bir siire i¢inde onun ve ayn1 durumdaki birgok ay-
dinin sorunu ¢éziildii. Tiirkiye’ye donmeleri saglandi. Isin ilging ta-
raf1 su oldu: Hitkiimet yapilan haksizh@ gérmiistii. Danimarka’y: ta-
niyan ve dilini 6grenen Cevdet Kocaman, bir siire sonra Tirkiye’nin
Kopenhag Biiyiikel¢iligi’ne kiiltiir miisaviri olarak atandi. Hatadan
donmek faziletti ama boyle hatalar yapilmamig ve Tiirkiye’nin itibari
zedelenmemis olsaydi daha iyi olurdu.
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Sivil toplum orgiitleri ¢ergevesinde diisiiniilebilecek yapilarin
icinde lobiler 6nemli bir yer tutuyor. Ozellikle Amerika’da lobile-
rin bir yandan kongre, bir yandan da basin iizerindeki etkileri bii-
yiik. Her ne kadar Washington’da en giiglii lobi Amerikan devletidir
denilse de, Amerika’nin 6nemli ulusal ¢ikarlarina ters diisecek giri-
simler yapmadiklan siirece lobilerin kamuoyundaki etkileri azimsa-
namaz.

Amerika’'daki lobilerin en giigliisii Yahudi lobisidir. Onde gelen
siyasetgiler, 6zellikle se¢im zamanlarinda bu lobinin destegini sagla-
mak icin 6zel gayret gosterirler. Israil’in gesitli konulardaki beklenti-
lerini kuvvetle desteklediklerini agiklarlar. Lobilerin davetlerine kati-
larak Israil’i ziyaret ederler. Dostluk mesajlari verirler. Baz1 6rnekler
sunlar: 2004 se¢imlerinde bagskan yardimcihgina Demokrat Parti’den
aday olan John Edwards, Israil lobisi temsilcilerine yaptig1 bir konug-
mada Amerika’yla Israil’in ortak ¢ikarlarini savunurken “Sizin gele-
ceginiz bizim gelecegimizdir,” demisti. Obama’ya karg1 baskanlhk yari-
stna katilan Massachusetts Senatorii Mitt Romney, Israil’i ziyaret et-
mis ve “Ulkesini ve halkini ¢ok sevdigim bir yerde bulunuyorum,” diye-
rek Israillilerin gonliinii kazanmaya ¢alismigti. Evvelce bagkanlik ya-
rigina katilanlardan Senatér McCain de “Israil'in savunmas: séz ko-
nusu oldugunda hi¢bir taviz veremeyiz,” diyerek lobilerden destek al-
maya ¢aligmugt1. Senatorliigi sirasinda Filistinlilerin de hakh noktala-
1 oldugu yolunda demegler vererek Yahudi lobisinin tepkisini ¢eken
Barack Obama, bagkanlik yariginda Israil lehine 6viicii sozler soyleyip
bir déniis yaparak “Amerika-Israil iliskilerinde hicbir degisiklik olma-
yacakti,” demigti.

Bu 6rnekler, Yahudi lobisinin en st diizeydeki politikacilar: bile
nasll etkileyebildigini gosteriyor.

Buna kargihk Bagkan Carter’in dengeli yaklagimi ve ozellikle
Filistin’de Apartheid Degil, Baris bashkl kitab1 Yahudi lobisinin bii-
yiik tepkisini gekmis ve Carter kamuoyuna “Yahudi diigman1” gibi ta-
nitilmak istenmistir.

Israil lobisinin kamuoyu ¢alismalariyla Amerikan halkinin egilim-
lerini nasil etkiledigi de yapilan bazi aragtirmalann sonuglarinda go-
riiliiyor. 2006 yilinin Ekim ayinda yapilan bir kamuoyu aragtirmasi-

BP 27
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na katilanlarin % 39’una gore, Bagkan Bush’un Irak’a savag agmasin-
da Yahudi lobisinin etkili oldugu goriisiinde.

Bu lobi ¢alismalarinin da etkisiyle Israil her yil Amerika’dan bii-
yiik yardim ahyor. Yilhk dogrudan yardimlar 3 milyar dolan bulu-
yor. Bu Amerika’nin biitiin diinyaya yaptig1 yardimin altida biri. Her
Israil vatandagina 500 dolar yardim diisiiyor. Israil’den sonra ikin-
ci sirada yardim alan Misir, bunun %20’si kadar yardimdan yarar-
laniyor. Bu yardimin % 75’i askeri yardim niteliginde.%® Israil’in as-
keri agidan giiglii olmas:1 Amerika’nin bolgedeki ¢ikarlan agisindan
6nem tagidig igin, Amerika bir anlamda kendi kendine de yardim et-
mis oluyor.

Yahudi lobisi basim nasil etkiliyor? Hedef Ortadogu konularinda
Israil'in daima hakh ve kargisindaki iilkelerin daima haksiz oldugu iz-
lenimini yaratmak ve Israil’e yonelik yardimlari tartigmaya agmamak.
Martin Peretz gibi Yahudi asilli gazeteciler bu kampanyalarin bagim
¢ekiyor. Gazetelerde ve televizyonlarda dis politika konularinda yo-
rum yapan gazetecilerin ¢ogu, Yahudi asilli olmasalar bile neredey-
se her konuda Israil’in hakh oldugunu savunuyorlar. Amerikan basi-
nint bir kamu denetgisi gibi izleyip elestiren Eric Alterman, 2002 yi-
linda yazdig1 bir yazida Amerikan medyalarinin biiyiik boliimiiniin
tartigmasiz bigimde Israil’i destekledigini, adin1 verdigi 56 yazarin da
adeta bir refleks gibi Israil'in her konuda hakh oldugunu yazdiklarn-
n1 soylilyor. The New York Times ve Washington Post gibi 6nemli ga-
zetelerin koge yazarlarindan gogu, farkh derecelerde de olsa, Israil’in
goruslerini destekliyor. Amerikan dis politikasini sik sik elestiren na-
dir yorumculardan biri olan Nicholas D. Kristof ve Maureen Dowd,
hiikiimetin Israil’i destekleyen politikalarin1 benimsemeseler bile bu
konuya yazilarinda pek deginmemeyi tercih ediyorlar. Israil’i elestir-
meye cesaret eden birkag yazardan biri olan ve yazilani Chicago Sun
-Times ve Washington Post'ta yayinlanan Robert Novak bile bu elesti-
rilerini yaparken, Filistinlilerin gériigiinii destekledigini sdylemekten
dikkatle kaginiyor.

(266) John Mearsheimer and Stephen M. Walt, The Israel Lobby and US Foreign
Policy, Penguin Books, Londra, 2007, s. 4, 9, 26.
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Peki, Amerikan medyalarinda, nadiren de olsa Israil’i elestiren
bir program yayinlandiginda ne oluyor? lsrail lobisi derhal érgiitlii
ve etkili bigimde karg: saldiriya gegiyor. Gazeteleri ve televizyonlar:
elestirisel mesaj bombardimanina tabi tutuyorlar. CNN televizyonu-
nun yoneticilerinden biri, boyle bir haberin yayinlandig: giin 6.000
e-posta mesaji aldigim soyliiyor. Yazili basinda Israil’i elestiren bir-
kag yazi gikarsa, derhal lobi bir tiiketici boykotu baglatiyor ve halki o
gazeteleri almamaya ¢aginiyor. Ulusal radyonun (NPR) 2003 yilinin
Mayis ayinda yaptig: Israil’i elestiren bazi yayinlari iizerine, Yahudi
lobisi 33 kentteki NPR biirolarinin 6niinde protesto gosterileri dii-
zenlemig. 7

Boyle bir ortamda Amerikali gazetecilerin, hi¢ degilse Israil konu-
sunda 6zgiirce digiiniip diigtincelerini 6zgiirce agiklayabildikleri soy-
lenebilir mi? Yahudi lobisi kadar olmasa da Amerika’daki Ermeni ve
Rum lobilerinin giiciinii azimsamamak gerekir. Bunlar hem kongre-
de hem de basinda kendi olgullerinde baski yaratarak kendi istedik-
leri dogrultuda yayin yapilmasim saglamaya ¢ahsiyorlar. Eyaletlerde
Siyasi Eylem Komiteleri (PAC) olugturarak kendileri gibi diigiinme-
yen kongre iiyelerini etkilemek istiyorlar. Kendileri agisindan basari-
s1z olduklarim soylemek giig.

Amerika’daki Tiirklerin de onlar gibi etkili lobi ¢aligmalar: yap-
malar1 geregi sik sik dile getirilir. Bir kere sunu kabul etmek gere-
kir ki, Amerika’daki Tirk toplumu, yillardan beri gesitli dernekle-
rin ve federasyonlarin ¢atis1 alunda Tiirkiye’nin ¢ikarlarim koru-
mak icin yogun bir ¢aba gosteriyor. Kongre tiyeleriyle ve basinla te-
mas halindeler.

Ancak Amerikan medyalarinda, is ¢evrelerinde ve Amerikan si-
yasetinde heniiz yeterli sayida Tiirk yok. Bir de su var: Israil, Yunan
ve Ermeni lobilerinin ¢ahgmalar1 Amerikan dis politikasinin he-
deflerine zarar verecek nitelikte degil. Hatta bu lobilerden Tiirkiye,
Filistin ve baz1 Arap iilkeleri iizerinde bir baski unsuru gibi yararlan-
mak Amerika’nin isine geliyor. Buna kargilik Tiirk lobilerinin ¢als-
malari i¢in bu séylenemez. Onlarin Kibris Tiirkleri’nin tezlerini savu-

(267) John Mearsheimer and Stephen M. Walt, s. 170-173.
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nan veya Ermenistan’in taleplerine karsi ¢ikan sdylemleri ve eylemleri
Amerikan dig politikasiyla ortiismiiyor.

Amerikan basini boyle. Birgok konuda Amerika’nin gériigleri-
ni paylagan Ingiltere’de ise durum biraz farklh. Basinda sik sik Israil’i
elestiren yazilar yayinlanabiliyor. Ingiliz gazetelerinde yazan Robert
Fisk ve Patrick Seale, yazilarinda bazen Israil’i kuvvetli ifadelerle eles-
tiriyorlar.

Gergek su ki, ister tarafsiz, iyi niyetli yaklagimlarla, ister baz1 dev-
letlerin politikalarindan esinlenerek yapilmis olsun, sivil toplum 6r-
gutlerinin diinya medyalarim etkileme giicii bir hayli fazla. Sadece o
orgiitlerin degil; biiyiik is cevreleri, reklam veren firmalarin da basi-
nin lizerinde biiyiik etkisi var.

Reklam Veren Sirketlerin Medya Uzerindeki Etkisi

Basin 6zgiirliigiiniin 6niindeki engeller sadece hiikiimetin koy-
dugu sinirlamalardan ibaret degildi. Gazetelerin gelir kaynaklarinin
basinda reklamlar geliyordu. Reklam veren girketler basinin tizerin-
de Demokles’in kilici gibiydi. Onlari rahatsiz edici haberler veya yo-
rumlar yayinlandig1 zaman, reklami keserek gazeteleri mali agidan
sikintiya sokuyorlardi. Biiyiik sirketlerin basin iizerindeki reklam
baskisi da zaman iginde tepkilere yol agti. 1940 yilinda New York’ta
Ralph Ingersoll tarafindan yayinlanmaya baglanan PM adh gazete,
bu baskilardan kurtulmak i¢in hi¢ reklam almadan yayin hayatim
sirdiirmeye karar verdi ve bazi isim degisiklikleri yaparak 1949 y1-
lina kadar yayin hayatinda kald:. Tabii biitiin yayin organlar bunu
yapamazd.

Gazetecilik giderek pahali bir is haline geliyordu. Cogu zaman an-
cak biiyiik isadamlar: gazete sahibi olabiliyorlardi. Onlarin hem ken-
di ticari ¢ikarlari, hem de temsil ettikleri is 4leminin gikarlari s6z ko-
nusuydu. O nedenle basinda is alemini elestirmek cesaret isteyen bir
is haline gelmisti. Bugiin bile hem Amerika’da, hem de bagka iilke-
lerde isadamlarinin baskisi gazetelerde ve televizyonlarda yayinlanan
haber ve yorumlarin igerigi iizerinde etkili oluyor. Bu nedenle kapan-
mak zorunda kalan gazete ve televizyonlar, isini kaybeden gazeteci-
ler oluyor. Gazetecilik bu agidan da bir miicadele meslegi haline geldi.
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Gazete sahipleri bir yandan hiikiimetlerin, bir yandan da is ¢evreleri-
nin baskisina kars1 direnmek zorunda kalyorlar. Direnemeyenler iti-
barim kaybediyor. Ayrica, teknolojinin gelisimi sonucunda énce rad-
yonun, daha sonra televizyonlarin rekabeti yazili basini gii¢ durum-
da birakiyor. Ornegin 1990 yi1linda Amerika’da yayinlanan gazetelerin
sayisinda 1940 yilina nazaran biiyik bir diisiis olmustu. Bu nedenle
de reklamlarin 6nemi biiyiik.

Tiirkiye’de de muhalefetin sesini yansitan bazi televizyon kanalla-
rina yerli, hatta yabanc biiyiik sirketlerin hemen hemen hig reklam
vermemeleri nasil izah edilebilir? Bu durumu o kanallarin izlenme
durumuyla agiklamak da miimkiin degil. Ornegin son zamanlarda en
¢ok izlenen haber kanallarindan biri haline gelen Halk Haber’in, sim-
diye kadar biiyiik sirketlerden alabildigi reklam sayisi dortten ibaret.
Onlar da kisa bir siire sonra sona erdirildi. Eger bir iilkede sirketler
de hiikiimetlerin etkisi altinda kalarak reklam politikalarin siyasi ter-
cihlere gore ayarlama yoluna giderlerse, o tilkede demokrasiyi yasat-
mak kolay olmaz.

Amerika’da da medya, 1940’larin sonundan itibaren biiyiik sir-
ketlerin eline gegmisti. The New Yorker yazarlarindan A. J. Liebling,
“Basin ozgiirliigii onu miicadele ederek kazananlar i¢indin” diyordu.
Liebling, 1961 yilinda Columbia Journalism Review de yazdig bir ya-
z1da, “Amerikan basin artik tekelci, tek yonlii ve tek sesli hale geldi,” di-
yerek sikayette bulunuyordu. Liebling bugiin yasasaydi Tiirk basini-
nin biiyik bir b6élimi igin acaba neler séylerdi?

Diinyada ve Tiirkiye’de hiikiimetlerin ve isadamlarimin basin iize-
rinde baski yaparak bazi haberlerin yayinlanmasini engellemeye galis-
malarindan daha kétiisti, bazi medya sahiplerinin ve gazetecilerin bu-
na goniillii olarak razi olmalariydi. Ozetle, biiyiik sermaye sahipleri,
iktisadi etkinlige sahip menfaat gruplari, kismen biiyiik olgiide rek-
lam vererek, kismen de resmi sekilde teskilatlandirilmis baski grupla-
r1vasitasiyla propaganda yapmaktadirlar.*¥

1938 yilinda Avrupa’da fasizm kol gezerken, evvelce Hindenburg
ve Lenin gibi iinliilerle réportajlar yaparak déneminin en etkili gaze-

(268) Unat, s. 59.
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tecilerinden biri haline gelen George Seldes soyle diyordu: “Hiikiimet
ve basin isbirligi yaparsa, biitiin insanlar1 aym zamanda aldatmak
miimkiindiir.”?%

Savas zamanlarinda basin1 denetim altinda tutmak anlasilabilirdi.
Soguk Savag’in siyasi ¢atisma ve gerginlik ortaminda da belki Truman
ve Kennedy gibi liderlerin soylemlerini anlayisla karsilayanlar olabi-
lirdi. Ama Soguk Savas da bitikten sonra basini héla belirli bir ¢izgide
tutma egilimleri nasil izah edilecekti?

Yukarida da belirtildigi gibi, bu defa da yerel ve bolgesel savas-
lar ve terérizm vardi. Orada da diismanlar vardi. Basin ulusal giiven-
lik ¢ikarlarini diisiiniip gene 6l¢iilii hareket etmeli, diismana koz ver-
memeliydi. Hiikiimetin politikalarin1 destekleyecek yénde yayin yap-
maliydi. Simdi boyle diisiiniiliyordu. Oysa Kore Savasg’'ndan bu ya-
na, Amerika’nin ve onu destekleyen iilkelerin hayatinda savassiz ge-
¢en zaman yok denecek kadar azdi. Bir savas bitmeden bagska bir sa-
vas bashyordu. Kore Savag’nin arkasindan Vietnam Savasi gelmis-
ti. Onu Latin Amerika’da ABD’nin dogrudan veya dolayl olarak ka-
tildig i¢ ¢atigmalar ve darbeler dénemi izledi. Arkadan Ortadogu’da
Israil’le Arap iilkeleri arasindaki ¢atigmalar geldi. Iran-1rak Savas1 yil-
larca siirdii. Arkasindan I. Korfez Savasi, Afganistan’da savas, sonra
I1. Korfez Savasi geldi. Bu arada terorist saldirilar da bagka tiirli bir
savas gibi ortaya cikti. Biitiin bu olaylarin hepsinde, kuskusuz hiikii-
metlerin basinin destegine ihtiyaglar oluyordu.

Irak Savasi’nda, daha 6nce diinya savaslarinda oldugu gibi,
Amerika bir yandan ugaklardan halka propaganda brosiirleri atti, bir
yandan da radyo yayinlariyla halk: etkilemeye ¢aligti. Brosiirlerde hal-
ka koalisyon giigleriyle gatiymamalari ve evlerine gitmeleri igin ¢agri-
da bulunuluyordu. Ortadogu uzman Judith Kipper’in The Christian
Science Monitor gazetesinde yazdigina gore Irak halki biitiin bu pro-
paganda ¢abalarina ragmen Amerika’ya giivenmiyor ve son on yilda
olanlardan Saddam Hiiseyin kadar Amerika’y1 da sorumlu tutuyor-
du. Demek ki, biiyiik kaynaklar harcanarak yapilan propaganda ¢ahs-
malari Irak halkini ikna edememigti. Amerikan halkim ve diger iilke-

(269) Peter Phillips, Censored 2006, Seven Stories Press, New York, 2005, s. 13.
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lerde yasayanlar ikna edebilmis miydi? Bu da sdylenemez. Herhalde
Irak savagini bir propaganda bagarisi gibi gostermek miimkiin degil-
di. Tam tersine, Ebu Garip hapishanesinde olup bitenler diinyada bii-
yiik bir tepkiyle kargilaniyor ve Amerikan yonetimi bu nedenle biitiin
diinyada elegtiriliyordu.

Ister gazetecilerin vatanseverlik duygularina hitap ederek olsun,
ister bagka ikna yontemiyle yapilsin, onemli medyalarda ¢alisan bii-
tiin gazetecilerin bazi i¢ ve dis, siyasi veya ekonomik cevrelerin iste-
dikleri dogrultuda yayin yapmalarini saglamak ¢ogu zaman miimkiin
olamiyor. Peki, boyle durumlarda acaba gazetecileri menfaat saglaya-
rak etkilemenin yollarini aragtiranlar oluyor mu?

Maddi Cikar Saglayarak Medyalar:
Etkilemek Miimkiin mii?

Tiirkiye’de, Osmanli Imparatorlugu’nun son dénemlerinde, 6zel-
likle miitareke d6neminde yerli ve yabanci basinin bu yéntemle nasil
elde edildiginin birgok 6rnegi var. Bunlardan bazilar1 yukaridaki bo-
liimlerde aktarildi. Giiniimiizde de diinya basiminda bunun 6rnekle-
rine rastlaniyor.

like olarak gazeteciligin etik kurallarinin buna izin vermedigi s6y-
lenebilir. Gergekten diinyada gazetecilerin biiyiik ¢ogunlugu zor ko-
sullarda, sikintilar ¢ekerek mesleklerinin geregini diirist bir bigim-
de yerine getirmeye ¢ahsiyorlar. Tek tiik istisnalar bu kurali bozmaz.
Acaba bu istisnalarin ¢ok nadir oldugunu soylemek miimkiin mi?
Bazi gazetecilik kuruluglarinin mesleklerinin haysiyetini korumak
amaciyla yaptiklan ¢alismalar bu istisnalarin ne yazik ki, pek de az ol-
madigim ortaya koyuyor.

Gazetecileri su veya bu yontemle elde ederek, onlara yon vermeye
¢aligma girisimlerinin tarihi ¢ok eskiye gidiyor. Diinyada bunun bili-
nen 6rneklerinden biri Bismarck déneminde Almanya’mn uygulad:-
g1 yontemdir. Almanya’nin “Demir Bagbakan1” Otto von Bismarck,
gazetelerin genel yayin miidiirlerini riigvet vererek elde etmek igin bir
fon kurmugtu. Bu sayede 1860l yillarda Alman basininin biiyiik ¢o-
gunlugu Bismarck’1 destekliyordu. Bu yéntem yillar boyunca diinya-
min pek ¢ok iilkesinde uygulandi. Ozellikle basin mensuplarinin ma-
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aglarinin oldukga diigiik oldugu tilkelerde, bazi gazetecilerin iktidarin
veya bagka bazi gevrelerin goriiglerini yayinlatmak i¢in menfaat sagla-
diklar1 yolunda yaygin bir inang olugtu.?’®

Bir diger ornek, yukaridaki bélimlerde de belirtildigi gibi, ge-
ne Almanya’nin II. Diinya Savag1 yillarinda Tiirkiye’deki gazete sa-
hiplerinin, gazete yéneticilerinin elde edilmesi i¢cin Alman Dasisleri
Bakanhgrndan Ankara’daki Biiyiikelgi von Papen’e para génderme-
sidir. Bu yénteme maalesef giiniimiizde de bir¢ok iilkede bagvuruldu-
gu goriiliyor.

Bir siire 6nce Reuters haber ajansi “Yunanistanin Gii¢ Uggeni”
baghikli bir aragtirma yayinladi. Devlet, biiyiik 6zel firmalar ve basin
arasindaki menfaat iligkilerini ele alan bu arastirmada ilging bulgular
yeraliyor. Raporagoére, 2011 yilinda biiyiik bir ekonomik kriz igine gi-
ren Yunan ekonomisini bu krizden kurtarmak i¢in Bagbakan Georges
Papandreou “Her seyi kaybetmemek igcin hepimiz bir seyler kaybet-
meyi goze almaliyiz,” diyordu. Bunun igin Maliye Bakam Evangelos
Venizelos'un bir énerisi vardi: Ona gore elektrik iicretlerine zam ya-
pilirsa biitiin gayrimenkul sahiplerine ve kiracilara esit kiilfet yiikle-
nebilirdi. Ancak bu konudaki haberleri medya kuruluglari halka yete-
rince yansitmadilar. Bu vesileyle 6grenildi ki, Yunanistan’da iilkedeki
biiytk sirketlerle birlikte medya gruplarina 6zel bir imtiyaz tanimiyor
ve bu kuruluglar elektrik faturalarinin sadece yarisini 6diiyorlar, hatta
bazilar hi¢ 6demiyordu. Elektrik sirketinde ¢aligan bir sendika lideri
bunun “Ulkenin gergek yéneticileri olan sirket sahiplerine bir hediye
oldugu”nu séylityordu. Bu sozler de biiyiik gazetelerde pek yer alma-
dy, ¢iinkii bu haberler hiikiimet, biiyiik isadamlar: ve medya patron-
lar1 arasindaki ¢ikar iligkisini ortaya koyuyordu.

Ana mubhalefet partisi Syriza’nin lideri Alexis Tsipras soyle diyor-
du: “Yunanistan’da gercek gii¢c banka sahiplerinin, yolsuzluklara bulas-
mis siyasi sistemin ve gene yolsuzluklara bulasms medyamin elindedir.”
Mubhafazakar egilimli Bagimsiz Yunanhlar Partisi’'nin lideri Panos

“Yunan basim devlete menfaat bagiyla bagl olan kisile-

-, 1, The Media of Mass Communication, Boston, Allyn and Bacon,
(20r3 )
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rin elindedir. Medyalar devleti kontrol eder, deviet de medyalart kontrol
eder. Bu bir karsihikli santaj durumudur,” diyordu.

Bu gorisler sadece Yunanl siyasetgilerin ve sendikacilarinin di-
stncelerini mi yansittyordu? Hayir. Avrupa Birligi'nin 2011 yilinda
yaymnladig1 basin 6zglirligii raporunda da benzeri gortigler tekrarla-
niyor ve “Yunanistan’da medya politikasi iktidarda olan hiikiimet par-
tisinin elinde ileri 6lciide merkezilestirilmistir. Medyalar pek de seffaf ol-
mayan ve dolayl yollardan giig ve kar pesinde olan ekonomik menfa-
at sahiplerince etkilenmektedir,” deniliyor. AB raporunda belirtildigi-
ne gore, 2009 yilinda Yunanistan’da iilke ¢apinda yayinlanan 39 giin-
liikk gazete, sadece pazar giinleri yayinlanan 14 gazete, 6’s1 6zel olmak
tzere 9 ulusal televizyon kanah vardi. 11 milyon niifusu olan bir il-
kede bu kadar ¢ok yayin organinin kérh bir sekilde ¢aligmas: mim-
kiin miydi? Atina’daki ABD Biiytikelgiligi’nin basina sizan 2006 y1-
linda yazilms bir raporuna gére miimkiin degildi. Bu basin organla-
r1, basini siyasi ve ekonomik menfaatleri i¢in kullanan medya sahip-
leri tarafindan finanse ediliyordu.®*”"

Tirk basinindaki durumun Yunan basini ile ilgili olarak dile geti-
rilen durumdan pek farkh oldugu s6ylenebilir mi? Medya, siyaset ve
i gevreleri arasindaki iligkilerin saglikli isleyen bir demokraside ol-
mas! gerektigi gibi oldugu ileri stiriilebilir mi?

Oklahoma Univesitesi Gaylord Gazetecilik Okulu’ndan yardimei
profesor Katerina Tsetsura, 2007 yilinda 35 tilkedeki 93 gazeteciyle ve
56 tilkedeki 310 kamuoyu sirketi ¢alisaniyla kapsamli bir anket yap-
migt1. Anket sonuglari ilging:

* Paral bir reklam kargihiginda haber degeri olmayan hususla-
rin haber gibi yayinlanip yayinlanmadig: sorusuna verilen ce-
vaplar soyle: Sik sik veya her zaman diye cevap verenler % 26.
Bunlardan %21’i televizyonlarda da bunun yapildigini séyle-
mis.

* Haber kaynaklarinin medyalarin haberleri degerlendirmesini
etkileyecek mali baski yapip yapmadiklar sorusuna cevap ve-
renlerden % 28’i sik stk veya her zaman diyor. Bazen diye cevap

(271) Stephen Grey, Dina Kyriakidou, Reuters, 17 Aralik 2012.
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verenlerle birlikte bu oran % 54’e ulagiyor. Ayni soru ulusal tele-
vizyonlar i¢in soruldugunda da cevaplar ok farkh degil. % 60’1n
cevabi “evet”.

* Ulusal medyalarda ¢ahsilanlarin riigvet almasi bizim iilkemizde
normal kargilanir, diyenlerin orani %49.%%

Bu cevaplar tek bir iilke igin verilse belki o tilkenin 6zel sartlarina
baglanabilir ama 56 iilkenin ortalamasi bu sonuglar1 veriyorsa duru-
mun sanilandan daha ciddi oldugu sonucuna varmak gerekiyor.

Peki, bir gazeteci 6nemsiz bir olayr haber yapmak veya 6nem-
li bir olay, bir konugmayi haber yapmamak igin neden riigvet alir?
Evvelce Libnan’da ¢aligmis olan Viyana'daki Uluslararasi Basin
Enstitiisii’niin basin 6zgiirligi direktoérii Anthony Mills’e gore, riig-
vet alanlar kendilerini soyle savunuyorlar: “Ailemi gegindirmek igin
baska ¢arem yoktu. Bunu yapmak zorundaydim.” Bu cevap vaktiyle
Tiirkiye’de hiitkiimetin baskisiyla isini kaybetmekten korkan baz: ga-
zetecilerin “Evlad: ayal evde ekmek bekler,” s6ziinii andiriyor.

Yukaridaki 6rnekler daha ok gelisme yolundaki iilkelerin duru-
muyla ilgili. Peki, gazetecilerin hayli iyi maaglar aldiklar1 Bat: tilke-
lerinde béyle seyler olmuyor mu? Maalesef oluyor. Ornegin Avrupa
parlamentosu kendi ¢aligmalarimi izlemek iizere Strazburg’a ge-
lecek gazetecilerin yol, yeme-igme ve otel masraflarim kargihyor.
International Herald Tribune, adin1 vermeyen bir gazetecinin, bu ge-
kilde mali katk: alanlarin Avrupa parlamentosu iiyelerinin imtiyaz-
lar1 ve 6denekleri gibi halkin merak ettigi konularda yazilar yazmak-
tan gekindiklerini soyledigini, “Ben kendim bu paralar: alirken Avrupa
Parlamentosu’nun iiyelerinin aldig1 paralar1 nasil sorgularim?” dedigi-
ni naklediyor. Aym sekilde Amerikal gazetecilerin de bazen seyahat,
otel masraflarinin ve cep harghklarinin karsilandigs, yilbag: gibi 6zel
giinlerde gazete idarehanelerine hediyeler génderildigi de belirtiliyor.

2005 yihinda USA Today gazetesi, gazetecilik etigi agisindan gok
elestirilen bir olay1 kamuoyuna duyurdu. Buna gére muhafazakir bir

(272) Bill Ristow, “Cash for coverage, Bribery of Journalists Around the World”
Center for International Media Assistance, September 28, 2010, s. 11.
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gazeteci Bush yonetiminin “Geride hi¢bir yoksul ¢ocuk birakilmaya-
cak” politikasini televizyon yayinlarinda desteklemek ve bu amacla
egitim bakaniyla miilakatlar yapmak i¢in bir kamuoyu ajansi aracili-
giyla 250.000 dolar almigti. Benzeri bir iddia da diziistii bilgisayarlar
tireten bir firmayla ilgili olarak ortaya atildi. O firma bu iiriiniin le-
hinde yayinlar yapmalan i¢in internette bloglar olan 90 yazara diz-
iistii bilgisayar hediye etmisti. Baska bir iddia da, sarap iireten tinlii
bir firmamin Paris’te litks bir lokantada verdigi yemekten sonra 1.650
Avro degerinde Cartier marka kol saati hediye ettigi ile ilgili. Bu ha-
beri veren gazete, gazetecilerin ¢ogunun bu saatleri iade ettigini yazi-
yor.27)

Yazilarindan rahatsizhk duyulan bir gazeteciyi gercek dis1 belge-
lerle terorist olarak suglamakla, diiriist bir gazeteciyi riigvet almakla
su¢lamak arasinda 6zii itibaniyla fazla fark yok.

Ozellikle gazetecilerin maaglanmin ¢ok diigitk oldugu iilkelerde,
gazetecileri maddi menfaat saglayarak elde etmeye ¢aliymanin yay-
gin bir uygulama haline geldigi goriilityor. Bazi Afrika iilkelerinde hii-
kiimetin veya menfaat gruplarimin diizenledikleri basin toplantilari-
na davet edilen gazetecilere cogunlukla kahverengi, i¢ini gostermeyen
birer zarf gonderiliyor. Bu zarfin iginde bir cep har¢hg var. Bunu ka-
bul eden gazeteciler basin toplantisi hakkinda haber yaparken taraf-
siz kalabilirler mi? Diigiik gelirli Afrika iilkelerinde bu zarflarin iginde
yer alan bazen 20 dolar gibi epey diisiik bir paradan ibaret. Ama ayh-
g1 40 dolar olan bir gazeteci igin bu para maaginin yarisi demek. Daha
gelismis bazi iilkelerde bu para 125 ila 2.000 dolar arasinda degisiyor.

Basin yoluyla menfaat saglanmasinin bagka ornekleri de var.
Ornegin Kambogya'da bir gazete bir politikacinin dogum giiniinii
kutlamak i¢in 6zel haberler ve makaleler yayinhyor ve ¢ok sayida fir-
manin o politikaay1 kutlayan reklamlarina siitunlarinda yer veriyor.
Daha sonra da bu reklamlarin faturasini o firmalara gonderiyorlar.
Firmalarin aslinda boyle bir reklam verdikleri yok. Gazetenin boyle
bir i§ yapacagindan da haberleri yok. Ama béyle bir fiili durumla kar-
silagan firmalarin istenen paray: vermemeleri, o iilkenin siyasi kosul-

(273) Ristow, s. 16, 22-23.
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larinda imkansiz denecek kadar gii¢ oluyor. Teksas Universitesi'nin
gazetecilik boliimiinden Rosental Alves, bu gibi durumlan “gazeteci-
ligin karanhk tarafy” olarak nitelendiriyor.?%

Diinyanin en biiyiik iilkelerinde devlet bagkanlarim deviren, en
biiyiik firmalarin i¢ yiiziinii agiklayarak diinyay: sarsan basinin ken-
di i¢inde bazen boyle zaaflar yasamasi, medyalarin kirilgan niteligi-
ni ortaya koyuyor. Kuskusuz gazetecilerin bityiik ¢gogunlugunu bu gi-
bi haysiyet kirici durumlara razi olmakla suglamak biiyiik insafsizhk
olur. Bazen tek bir editoriin, hatta tek bir muhabirin yaptig1 yanhs is
o0 gazetenin veya televizyonun tiimiine, hatta o iilkenin basinina kar-
s1 olumsuz duygular yaratilmasina sebep oluyor.

Uganda’da yayinlanan The Observer gazetesinin genel yayin mii-
diirii James Tumusiime, “lyi bir gazeteci ruhunu satmaz,” diyor ama
maalesef bir¢ok gazetecinin kendilerinden talep edilen haberi yazmak
i¢in bir bedel istedigini s6ylilyor. Yapilan bazi uluslararasi aragtirma-
lara gore, Giiney Afrika’da bir gazeteci, 5nemli bir partinin iiyesi olan
bir politikacinin 2010 yihinda kendisine, rakiplerine karsi miicadele
etmek igin 700 dolardan fazla para verdigini itiraf etmis. Uzakdogu’da
bir skandali ortbas etmek karsiligindan 1.000 dolar alanlar var.

Aym aragtirmada Ukrayna’da bazi haberlerin, hatta programlarin
reklam adi altinda satildig: iddia ediliyor. Bu yontem “jeanza” diye
adlandirihiyor. lsin kétii tarafi bu gibi uygulamalarin duyulmasindan
sonra diiriist gazetecilere de kuskuyla bakilmas:,

Liibnan’da uygulanan yéntem yilbasinda veya bayramlarda paha-
Ii hediyeler gondermek. International Research & Exchanges Board
(IREX) adl aragtirma sirketi Bir Libnan radyosunun yoneticisinin
“Bazi politikacilarin riisvet vermek igin 6zel biitgeleri var. Calistigimz
medyamn onemine ve sizin o medyadaki gorevinizin niteligine gore bu
hediye bir araba veya diziistii bilgisayar olabiliyor,” diyor.

Peru’da eski Cumhurbagkani Alberto Fujimori zamaninda giz-
li polis teskilati, sistemli olarak héikimlere, siyasetgilere ve medya
mensuplarina riigvet vermekle suglaniyor. Hatta bu riigvetlerin kay-
da gegirildigi bildiriliyor. Bu bilgi, Stanford Universitesi Business

(274) Ristow, s. 4.
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School béliimiinden John McMillan ve Pablo Zoido tarafindan ya-
zilan “Demokrasi nasil yikiir? Peru’da Montesinos” adh aragtir-
mada yer ahyor. Rapordaki iddiaya gére nispeten kiigiik sayilabile-
cek haberler igin 500 dolar 6deniyor, bir televizyon kanaliyla yapilan
kapsaml kontrat ise 3 milyon dolar. Raporda Fujimoro déneminde
“Demokratik dengeler agisindan muhalefet partileri mi, yoksa yargi
ve Ozgiir basin m daha 6nemlidir?” sorusuna kargihk bu giiglerin tii-
miiniin rigvet vererek etkisiz kaldigy cevabi veriliyor. Bir televizyon
kanah sahibine verilen riigvet, herhangi bir hakime veya bir politika-
ciya verilenin yiiz kati. Muhalefet partilerine verdigi riigvetlerin top-
laminin dort katu....

Peki bu veya buna benzer uygulamalar ne kadar yaygin? Kam-
bogya’daki bir insan haklar1 kurulusu olan LICADHO’nun yaptig
arastirmaya gore, gazetecilerin % 25’i istenilen haberleri yapmak kar-
siliginda riigvet alan meslektaglar tanidigim séylemis. Onem tagiyan
haberleri halka duyurmamanin da bir bedeli var. Aragtirmaya cevap
veren gazetecilerin % 34’ti bunu yapmak i¢in riigvet alan basin men-
suplarini tamidigini soylityor. “Peki, siz riigvet aldimiz mi?” sorusuna
gazetecilerin sadece % 13’ii olumlu cevap veriyor. Oyle anlagiliyor ki,
bagka meslektaglari i¢in daha rahat konusan gazeteciler soru kendi-
lerini ilgilendirdiginde o kadar agik konugamiyorlar. Gene de % 13
azimsanacak bir oran degil.

Bunlar basini elde etmek igin ¢aba gésteren hiikiimetlerin ve men-
faat gruplarinin yaptiklarindan 6rnekler. Ne yazik ki, Tiirkiye'de de
diinyada da, sayilar1 az da olsa bu baskilara boyun egen gazeteciler
olmus. Ancak toplumda saygi uyandiran, isimleri kugaklar boyunca
Ovgiyle anilan gazeteciler, her tiirlii baskiya direnen, dogru bildigini
yazmaktan ¢ekinmeyen basin mensuplaridir.

Meselenin bagka bir boyutu da su: Elestirisel yazilarindan rahat-
sizlik duyulan bazi gazeteciler haksiz yere riigvet almakla itham edi-
liyor. New York’taki Gazetecileri Koruma Komitesi’nin 2006 yilinda
yayinladig: bir raporda belirttigine gore, Orta Asya tilkelerinden bi-
rinde bir gazeteci, iicretini alamayan is¢ilerle ilgili elegtirisel bir ma-
kale yazdiktan hemen sonra, bir durakta otobiis beklerken birileri ce-
bine zorla i¢inde 400 dolar olan bir zarfsokmaya ¢alistyor. Komployu
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fark eden gazeteci bu zarf1 yere atarken, hemen yanina gelen dért po-
lis onu riigvet almakla suglayip gozaltina ahiyorlar. Aym kurulusun
2008 yilinda yayinladigy bir raporda, benzeri durumlara Cin’de de
rastlandig1 iddia ediliyor.?®

Biitiin bu anlatilanlardan sonra medyalarin gercek anlamda ta-
rafsizhgindan s6z edilebilir mi? Ne yazik ki, bu soruya ¢ogu zaman
olumlu cevap vermek zor. Bazi siyasi partilerin, orgiitlerin, kurulug-
larin, menfaat gruplarinin, ticari kuruluglarin goriiglerini yansitmak
amaciyla yayinlanan gazete ve dergilerin, radyo ve televizyonlarin ya-
yinlarinda tarafsizhik ilkesine tam olarak uymalarini beklemek miim-
kiin degil. Ancak genis toplum kesimlerine hitap eden ve tarafsizhik
iddiasiyla yayinlanan gazete, radyo ve televizyonlarin da tarafsizhkla-
rin1 koruyamadiklarini ortayakoyan bazi arastirmalar da var,

Diinya Medyalarinda Tarafsizlikla
Bagdasmayan Bazi Ornekler

Cesitli iilkelerde hiikiimetlerin veya is ¢evrelerinin basini etkile-
me ¢abalarinin 6rnegi ¢ok. Hele bazi iilkelerde hiikiimet, is diinyasi
ve basin adeta i¢ igeymis gibi bir durum var. Ancak, hiikiimetin ve is
gevrelerinin baskisiyla basin lizerinde goriinmeyen bir sansiiriin ve-
ya oto-sansiiriin yerlesmesine kars: direnenler de var. Amerika’daki
Sonoma Devlet Universitesi, her yil gazeteci, aragtirmaci ve uzman-
larla birlikte bir kitap yayinhyor. Bu kitapta ¢esitli nedenlerle o yil
sansiirlenen 6nemli haberlere yer veriyor. 25 tane en 6nemli haber se-
¢iliyor.

Bu haberlerin ¢ogu hiikiimetin veya is cevrelerinin baskis: nede-
niyle yayinlanmamus. Iste kitap bu sansiirlenen haberleri kamuoyuna
duyurarak hem halki bilgilendiriyor, hem de basin sisteminin igleyisi-
nin i¢ yiiziinii anlatmig oluyor. Ornegin bu yayinlardan 2006 yili bas-
kisindan segilen birkag sansiirlenmis haber soyle: Amerikan askerle-
rinin 2004 yilinin Aralik ayinda Irak’in Felluce sehrini kusatmalar.
Bu kugatmada halkin sehri terk etmesi isteniyor. 250.000 kisi sehirden
ayrihyor ama gidecek yeri olmayan 50.000 kisi kaliyor. Kitapta kalan-

(275) Ristows. 15
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lara terorist muamelesi yapildigs, Ingilizce bilmedikleri i¢in derdini
anlatamayanlarin gok kotii muameleye maruz kaldiklar1 ve 6.000 ki-
sinin hayatini kaybettigi, sehrin iigte birinin tahrip edildigi yaziliyor.

Bagka bir haberde, Irak’a Amerikan miidahalesinden sonra haya-
tin1 kaybeden sivillerle ilgili giivenilir bilgilerin verilmedigi, Ingiliz
The Lancet adh tip dergisine gore, Amerika’nin miidahale ettigi 2004
yilinin Mart ayiyla 2013 yilinin Ekim ay1 arasinda 100.000 kisinin 61-
digii ifade ediliyor.

Kitapta yer alan baska bir haber de Amerikan segimleriyle ilgili.
Amerikan segimlerinde, daha kesin sonuglar agiklanmadan 6nce san-
dik gikisinda oyunu verenlerle yapilan kamuoyu yoklamalarinin ger-
¢ek sonuglara ¢ok yakin neticeler verdigi hatirlatildiktan sonra, 2004
bagkanlk se¢iminde bunun tam tersi bir durumun ortaya giktigs ifa-
de ediliyor. Kesin sonuglar1 3 milyon oyla Bush’un kazandiginin ilan
edilmesine karsin, sandik ¢ikisi sonuglarinin rakibi John Kerry'yi 5
milyon oy 6nde gésterdigi belirtiliyor ve buna benzer bir duruma da-
ha énce rastlanmadig) ifade ediliyor.?’® Kitap bu gibi haberlerle de-
vam ediyor.

Sonoma Universitesi’nin her yil ayni baglik altinda yayinladigx ki-
taplarda buna benzer birgok érnek var. Ozetle, iiniversitenin gatist al-
tinda bu ¢aliymay: yapanlarin iddiasi, basinin goériinmeyen bir bas-
ki altinda kendini sansiir etmek zorunda birakildig1. Peki, demokra-
sinin en ileri 6rneklerinden sayilan Amerika’da boyle seyler oluyor-
sa, bizim iilkemizde olimasi yadirganacak bir sey mi, diye diisiinenler
olabilir. Ancak sunu da unutmamak gerek: Sonoma Universitesi or-
neginde oldugu gibi, orada bu gibi durumlar: denetleyip halka duyu-
racak kuruluslar da var. Halk bazen biraz ge¢ de olsa gercekleri 6gre-
nebiliyor.

Amerika’da saklanmak istenen baz1 gergekleri halka duyuran sa-
dece Sonoma Universitesi degil. Bazi basin meslek kuruluslarinin
yaptiklari aragtirmalar da bu konudaki ac1 gergekleri ortaya koyuyor.

PEW Kamuoyu Aragtirma Sirketi’nin Columbia Journalism Review
dergisinde yayinlanan bir arastirmasina gore Amerika’nin ulusal ve

(276) Phillips, s. 4-48.
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yerel basininda ¢aligan gazetecilerin dortte biri, haber degeri olan ba-
21 bilgileri gormezlikten gelmek zorunda kaldiklarin, bir o kadan da
kendi yaymn organlarinin ¢ikarlarim diisiinerek haberlerinin tonunu
yumusattiklarim sylemigler.

Dis politika konularinda, yabana iilkelerdeki medyalarin biiyiik
olgtide kendi hiitkiimetlerinin izledikleri politikalar dogrultusunda bir
yayin politikasi izledigi yukaridaki boliimlerde drnekleriyle anlatildi.
Peki, dis politikanin digindaki giincel hayat ilgilendiren alanlarda ya-
bana tilkelerdeki basin tarafsizhgim koruyabiliyor mu? Amerikah ga-
zeteci Walter Lippmann, 1922 yihinda yayinladigi Kamuoyu adh kita-
binda gazetecilerden s6z ederken, kamuoyunu olusturan insanlarin
degerlendirilmesinde gazeteler tarafindan 6n plana ¢ikarilan diisiin-
ce kaliplarinin belirleyici oldugunu séyliiyor ve bu diisiince kalipla-
rinin gazetecinin siyasi durusuna gore 6zellik tagidigin ileri siiriiyor.
Lippmann’a gore baz1 sahsiyetler kamuoyuna siirekli olarak iyi, bazi-
lar1 da kétii olarak tanitilir. Ornegin Joffre, Foch, Wilson ve Roosevelt
iyi, buna kargilik Lenin, Trogki ve Imparator Wilhelm kétii karak-
terleri temsil ederler. Ancak zaman iginde, iyi olarak tamitilan lider-
ler, bazen hayal kirikligina ugramig bir tilkenin yoneticileri durumu-
na diigiiriiliirler.?””

ok daha yakin tarihlerde basinin tarafsizhg konusunda aragtir-
malar yapan Fair and Accurate Reporting (FAIR) gibi kuruluslar, bu
tarafsizligin gogu zaman saglanamadigini séyliiyorlar.

Bazi somut ornekler §6yle:

Amerikan Fox televizyonunun en ¢ok izlenen programlarindan
“Special Report With Bret Hume”da yayinlanan bire bir roportajlara
davet edilenlerin biiyiik gogunlugunun muhafazakar egilimli oldugu
anlagihyor. 30 Haziran 2003 ile 19 Aralik 2003 tarihleri arasinda yapi-
lan roportajlarla ilgili aragtirmanin verdigi sonuglara goére, programa
davet edilenlerin % 57’si muhafazakar, % 12’si merkez, sadece % 11’i
ilerici goriigleri savunanlar arasindan segilmis. % 20’si de herhangi bir
ideolojiye sahip olmayanlardan olusuyor.

(277) Dr. Mehmet O. Alkan, “Miitareke Doneminde Osmanli Kamuoyunda Ame-
rikan Imgesi ve Tesiri (Eyliil 1918-Mayis 1919)”, 2008.
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Diger bir saptama da su: Bu programa katilanlar ¢ogunlukla erkek
ve beyaz irktan. 2002 yilinda yapilan bir aragtirmada davetlilerden sa-
dece % 7’sinin kadin ve % 11’inin de siyah derili oldugu goriiliyor.

Bir de programa sik¢a ¢agrilanlar var. Bunlarin baginda Mansoor
Ijaz geliyor. Ijaz, “Special Report” programina bes kez davet edilmis.
Fox’undiger biitiin programlar dikkate alindiginda, yiiz kereden faz-
la ekrana ¢ikmug. ljaz, ¢ogu kere kaynagini belirtmedigi iddialan di-
le getirmesiyle iin yapmig. Ornegin 11 Eyliil saldirlarinin arkasin-
da Saddam Hiiseyin’in bulundugunu 1srarla savunmus. 2001 yilin-
da Clinton’un, Usame Bin Ladin’i yakalama sansini elde etmisken bu
sans1 kullanmadigini iddia etmis. Bu gibi iddialar yalanlanmig ama
televizyon kanali ayni kisiyi 1srarla programa davet etmis.?”® Bu bil-
giler, iilkemizde de kaynagini belirtmedigi iddialar1 savunmasina rag-
men sik sik ekranlarda goriinenleri hatirlatmiyor mu?

Yukaridaki bulgular sadece Fox kanalinin yaklagimini yansitiyor
diye diisiiniilebilir. Bagka bir aragtirma da ABC, NBC ve CBS televiz-
yonlarinin akgsam yayinlan iizerinde yapilmig. Alman kokenli Media
Tenor Ltd. tarafindan yapilan aragtirmada, 1 Ocakla 31 Arahk 2001
tarihleri arasindaki 14.632 haberle 18.765 basin raporu incelenmis.
Bu haberlerin kaynaklarina bakildiginda, bunlarin % 75’inin cum-
huriyetgi, % 24’iniin Demokrat Parti’ye yakin oldugu goriiliiyor.
Bunlarin digindaki tarafsiz haber kaynaklarinin orani sadece % 1. Bu
i¢ kanalin cumhuriyetgilere verdigi 6ncelik orani birbirine ¢ok yakin
ve % 73’le % 76 arasinda degisiyor. O tarihlerde Amerika’da ¢ok ta-
ninan, tarafsiz ve tiiketici haklar1 koruyucusu Ralph Nader’in, prog-
raina katilan bagka politikacilara kiyasla ekrana ¢tkma oram % 0.03.
Politikacilar arasinda yapilan siralamada haber kaynag siralamasinda
birinciligi agik arayla George W. Bush aliyor.

11 Eyliil 2001 tarihinde lkiz Kuleler’e yapilan terorist saldirilardan
sonra ekrana ¢ikan cumbhuriyetgilerin oraninda dikkate deger bir ar-
tig gorilmiig.

Bir¢ok aragtirmada da erkekler agik farkla 6nde. Haber kaynag

(278) Still Failing the “Fair & Balanced” Test, FAIR, 1 July 2004.

BP 28



434 BIR PROPAGANDA SILAHI OLARAK BASIN

bile erkeklerin ekrana ¢tkma orani kadinlardan fazla. Bagkan Bush’un
esi Laura Bush, 2001 yillinda Afganistan’da kadinlara yapilan baski-
lar konusunu dile getirinceye kadar bu konuda program yapilmamus.
Biitiin programlara bir biitiin olarak bakildiginda, haber kaynak-
larinin %92’si beyazlardan olusuyor. Siyah derililer % 7, Latin veya
Arap kokenliler sadece % 0.6’dan ibaret. Oysa son yapilan niifus say1-
mina gore Amerikan vatandaglarinin % 69’u beyaz, % 13’1 Latin ko-
kenli ve % 12’si siyah derili. Yani gesitli gruplarin televizyonlarda go-
riinme orani ile niifus icindeki oranlari arasinda 6nemli bir fark var.
Meslek gruplar: siralamasi da ilging. Sendika temsilcilerinin bii-
tiin meslek gruplari i¢inde en ¢ok izlenen aksam programlarinda ek-
rana ¢ikma orani %0.2’den ibaret. En yiiksek oram % 26’yla sirket
temsilcileri olusturuyor.@”
Bagka bir 6rnek de CNN’in “Reliable Sources” programuyla ilgili.
O programla ilgili olarak yapilan karsilagtirmal bir aragtirma, davet-
lilerin gogunun Washington Post ve CNN’de ¢aligan gazeteciler oldu-
gunu ortaya koyuyor. Davetlilerin % 69’u muhafazakar egilimlilerden
secilmistir. Gene konugmacilarin % 96’s1 beyaz derililerden olusmak-
taydi. Erkek konusmacilar kadinlarin yaklasik ii¢ katiyd:.
Amerika’da sik sik giindeme gelen konu, toplumun en fakir ke-
simlerinin durumu. Sosyal yardim programlari Avrupa’dakinin ¢ok
gerisinde oldugu i¢in, Amerika’daki en fakir kesim saglik ve egitim
alanlarinda bagka gelismis iilkelerin ok gerisinde kaliyor. 65 yagin
tizerindeki Amerikalilardan % 51’inin, hayatlarinin en az bir done-
minde fakirlik gektikleri belirtiliyor. Brooking Enstitiisii’'niin yapti-
g1 bir aragtirmaya gore, 2014 yilinda 10 milyon Amerikalinin daha fa-
kirlerin arasina katilacag: anlagihyor. Medyalar bu konuya nasil baki-
yor? Yapilan bir aragtirmaya gore medyalarin bu 6nemli sosyal prob-
leme ayirdiklar1 zaman ¢ok az. 2012 yilindaki baskanlik segimlerin-
den 6nce yapilan kampanyada bu konuya pek az deginilmis. Sekiz
biiyiik televizyon ve gazetenin de bu konuya ayirdiklar: yer ve zaman
yok denilecek kadar az.®

(279) Power Sources, FAIR, 1 Mayis 2002.
(280) FAIR, “Media Not Concerned About the Very Poor”, 1 Eyliil 2012.
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Bu sonuglan kugkusuz hiikiimetin telkinlerine baglamak olasi de-
gil. Tercihleri medya patronlarinin beklentilerine uygun olarak med-
ya yoneticileri mi yapiyor, yoksa programcilarin bireysel se¢imi mi,
bilinmiyor. Gergek su ki, haber kaynaklarinin se¢iminde beyaz derili
erkekler ve sirket yoneticileri aik farkla 6nde geliyor. Dolayisiyla ka-
muoyuna sunulan yorumlar da, biiyiik 6l¢iide onlarin goriisleri dog-
rultusunda oluyor.

Kitle iletisim araglarinin hizla gelisip yayginlagtigi demokratik iil-
kelerde insanlarin ¢ogunun basini, radyo ve televizyonlar giivenilir
haber kaynag olarak gordiikleri bir devirde, baz1 haberlerin hiikii-
metler, ticari kuruluslar veya menfaat gruplan tarafindan etkilenen
gazeteciler araciiyla tretildigi, haber degeri olmayan bazi hususla-
rin aym yollarla yayinlandigy, ger¢ekten haber yapilmasi gereken ba-
zikonularinise tstiiniin ortiilerek halka ulagtirnlmadigim bilmek ger-
gekten hayal kirici oluyor.

Amerika’nin 6nemli kuruluslarindan Freedom House’un 1 Mayis
2012 tarihli raporunda, basinin haber verme 6zgiirliigii agisindan il-
keler ti¢ gruba ayriliyor: 10-30 puan arasinda not alan iilkeler basi-
nin 6zgur oldugu iilkeler sayhyor. 31 ile 60 puan arasi basinin kis-
men ozgir oldugu, 61-99 puan arasi basinin 6zgir olmadig tilkeler
sayiliyor. Bu listede Tiirkiye 55 puanla basinin kismen 6zgiir oldugu
tilkeler grubunun bile son siralarinda yer aliyor. Sirbistan, Slovakya,
Bulgaristan gibi iilkeler Tiirkiye’nin ¢ok 6niinde. lsin ilging yam,
Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin 29.3 puanla Tiirkiye’nin ¢ok ile-
risinde ve basini 6zgiir olan tilkeler arasinda yer almasu.

Sinir Tanimayan Gazeteciler Orgiitii de diinya iilkelerini basin 6z-
gurligi agisindan siralamig. Onlarin 2013 yih siralamasinda ortaya
¢ikan tablo soyle:

Birinci sirada Finlandiya geliyor. Onu Hollanda ve Norveg izli-
yor. Basin 6zgiirligii konusunda diinya tilkelerine ders vermeye ¢a-
lisan Almanya 17., Ingiltere 29., Amerika 38. sirada. Yunanistan 84.
Tirkiye, bu siralamada maalesef bir 6nceki yila gére 6 puan diiserek
154. siraya yerlesmis. Oviiniilecek bir durum degil. O siralamada da
bizi geride birakan iilkelerden biri Kuzey Kibris Tiirk Cumbhuriyeti.
KKTC 94. sirada, yani bizden 60 basamak ileride.
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Bazi yiirekli gazeteciler de meslek hayatlarinda karsilastiklar: bas-
kilan dile getiren kitaplar yazdilar ve basin kuruluglarinin gergek yii-
ziind, i¢ mutfagini kamuoyuna duyurdular. Bunlardan biri de The
Guardian gazetesinde yazan ve yilin gazetecisi gibi gesitli 6diillere sa-
hip olan Nick Davies.

Nick Davies’in anilarinda, yurtdigindaki muhabirlerin gonderdigi
haberlerin nasil gazetenin merkezinde degistirildigi ve anlamini kay-
bettigi 6rnekleriyle anlatiliyor. Medya sektériinde nasil gergek digi ha-
berler imal edilebildigi veya haberlerin ¢arpitildigi, propaganda yon-
temlerine bagvuruldugu izlenimi aliniyor. Diiriist ve yetenekli gaze-
tecilerin galigmalarina zarar veren ve meslege baghlik duygularini ze-
deleyen bir “kafes iginde” galigtiklar1 da o anilarda dile getiriliyor."

Cumhuriyet Halk Partisi’nin dig politikadan sorumlu genel basg-
kan yardimaisi oldugum yillarda, ¢ok sayida yabanci gazeteci ziyare-
time gelir ve benimle miilakatlar yapardi. Yabana tilkelerin 6nemli
radyo ve televizyonlar: da sik sik telefonla arayarak goriislerimi alirdi.
Dikkatimi geken su oldu: Istanbul’daki yabanci gazetecilerden arayan
azdu. Bizi en ¢ok ziyaret edenler yurtdigindan, belirli bir konuyu veya
olayi arastirip izlemek i¢in Tiirkiye’ye gelenlerdi. Kendi iilkelerinden
telefonla arayarak miilakat yapmak isteyenler de ¢oktu.

Istanbul’da yabanci basin i¢in basin toplantilar1 diizenlemeye bag-
ladik. Onemli yabanci gazetelerin veya ajanslarin muhabirlerinin bu
basin toplantilarina katiliminin az oldugunu gézlemledik. Anladik ki,
cogunlukla hiikiimetin goriislerini destekleyen bir gevre, Istanbul’a
gelen yabana gazetecilerle hemen yakin iligkiler kuruyor ve onlari
kendi dogrultularinda etkilemeye ¢aligtyordu: lktidar partisini des-
tekleyen tilkelerin Tirkiye’deki temsilcileri de, kendi gazetecileri-
ni daha ¢ok o partinin yetkilileriyle ve sozciileriyle goriigmeye tes-
vik ediyordu.

O sirada Fransiz haber ajansi Agence France Presse’i Istanbul’a ye-
ni atanan muhabiri benimle bir televizyon miilakati yapmak istedi.
Kabul ettim. Kapsaml bir miilakat yaptik. Soylediklerimden ¢ok et-
kilendigini ve benimle sik sik goériigmek istedigini sdyledi. Kendisine

(281) Nick Davies, Flat Earth News, Vintage Books, Londra, 2008, s. 1-3.
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gayet tabii her zaman gériiymeye hazir oldugumu séyledikten son-
ra, “Ancak korkarim ki bu ilk ve son goriismemiz olacak. Belirli bir gev-
re sizin etrafinizt alacak ve bizim diisiincemizde olanlarla sizi goriistiir-
memek i¢in gayret gosterecekler,” dedim. Daha sonra Tiirkiye'yi ziya-
ret eden bagka Fransiz gazetecilerle ¢cok konustum, ama o gazeteciden
bir daha haber alamadim.

Briiksel’e her gidisimde, orada agtigimiz CHP temsilciliginde Tiirk
ve yabanc gazeteciler i¢in basin toplantilari diizenlerdik. lktidar yan-
lis1 bazi1 Tiirk gazetecileri bundan ¢ok rahatsiz olur, bizim gériisleri-
mizi ¢iiriitmek igin ¢aba géstermeye ¢ahsirlardi. Bunun igin giinde-
mimizdeki konularla ilgisi olmayan ve ana muhalefet partisini hedef
alan sorular sorarlardi. Oyle anlagiliyordu ki, iktidar bazi yandas ga-
zeteciler veya isadamlar: aracilhigiyla Avrupa parlamentosu iiyelerini
etkilemeye ¢aliymaktadir ve muhalefetin farkh goriiglerinin duyulma-
s1 rahatsizlik uyandirmaktadir.

Bir giin Tiirkiye-AB Karma Parlamento Komisyonu bagkani-
nin odasina gittigimizde, Bagbakan Erdogan’in futbolcu egofmaniy-
la ve ayaginda topla ¢ekilmis biiyiik boy posterinin asilmig oldugu-
nu gordiik. Uzerinde herkesi birlige davet eden Almanca bir yazi var-
di. Bagka bir parlamenterin odasinda, iktidar yanlsi bir Tiirk gazete-
sinin ger¢evelenmis bag sayfasi yer aliyordu. Herhalde bazilari onlara
Tirkiye’deki siyasetin iktidar partisinden ibaret oldugunu séylemis-
lerdi. Bu yanli izlenimi gidermek i¢in arkadaglarimizla birlikte ¢ok
¢aba gosterdik.

Bazi iilkelerde siyasetle basinin neredeyse i¢ ige oldugu gériiliiyor.
Italya’da son yillarda yagananlar bunun en ilging 6rneklerinden biri-
ni olusturuyor.

Siyaset ve Basin

Italya’da toplam dokuz yil bagbakanlik yapan Silvio Berlusconi’nin
basinla iligkileri, dilnyada belki de hig 6rnegi olmayan bir 6zellik tasi-
yor. Berlusconi, 1973 yilinda Milano’da Telemilano adli kiigiik bir ye-
rel televizyon kanali kurarak yayin hayatina baghyor. Daha sonra iki
kanal daha satin aliyor. 1978°de Fininvest adli medya grubunu kuru-
yor. Bunu italia 1 ve Rete kanallarinin kurulusu izliyor. Daha sonra
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Canale 5 adiyla iilke ¢apinda yayina bashyor, Oysa o sirada Italya’nin
milli radyo ve televizyon kurumu RA], iilke ¢apinda yayin yapma te-
keline sahipti. Berlusconi’nin yayiniyasalara aykiriydi. Davalar agild1.
Ancak buna da ¢are bulundu. Berlusconi, Bagbakan Bettino Craxi’yle
yakin iliski igindeydi. 20 Ekim 1984 tarihinde bir yasa ¢ikarilarak
ozel kanallarin iilke ¢apinda yayin yapabilmelerine olanak saglan-
d1. Demek ki, orada da yasalarin genelligi ilkesi bir tarafa birakilarak,
ozel ihtiyaglar igin yasa gikarilabiliyormus.

Berlusconi yayin hayatina atildiktan bes yil sonra 58.3 milyon do-
larlik bir servete sahip oldu. Daha sonra Mediaset adl1 yayin kurulu-
sunu kurdu ve Milan kuliibiinii satin aldi. Kisa zamanda serveti 6.2
milyar dolara ulasti. Forbes dergisine gore Berlusconi artik diinyanin
en zengin 194. kisisiydi. Elindeki basin giiciiniin de etkisiyle diinya-
nin en etkileyici 12. sahsiyeti sayiliyordu.

Ancak isler birden ters gitmeye basladi. Aleyhinde birg¢ok dava
agildi. Bir Milano mahkemesi Fininvest girketine 500 milyon euro-
luk vergi cezasi verdi. Berlusconi 1 Agustos 2013 tarihinde vergi ka-
¢ak¢iigindan dort yil hapis cezasina mahkiim oldu. Cezada bir mik-
tar indirim yapildi. Yas1 70’i gegtigi igin cezasim hapishanede degil,
sosyal amagh kamu hizmeti yaparak ¢ekecekti. Ancak yolsuzluktan
mahkim olmak Italya’da agir bir su¢ sayihyordu. Senato iiyeligin-
den ¢ikarildi. Alti y1l boyunca parlamento segimlerine katilamaya-
cakti.

Berlusconi’nin en biiyiik projelerinden biri, koklii bir anayasa re-
formu yapmakti. Mevcut anayasayi Sovyet modeli diyerek elestiriyor-
du. Yeni anayasada yerel yonetimlere 6zerklik verilecekti. Bityiik gii¢-
liklerle de olsa, hazirladig1 anayasa tasarisin1 meclisten ve senatodan
gegirmeyi bagard1 ama yapilan referandumda se¢menlerin %61.3’i
ret oyu verdi. Boylelikle yurtigindeki en 6nemli projesi gerceklese-
medi.

Berlusconi’nin diinyada dostlar1 vardi. Ulkesinin dig politika-
sinin yoniinde énemli degisiklikler yapmusti. Italya artik siki sikiya
Amerikan dis politikasina baglanmigti. Amerika’nin Irak harekdtina
3.000’den fazla asker géndererek destek oldu. Evvelce Avrupa iilke-
leri arasindan Arap iilkelerinin en biiyiik destekgisi olan ltalya, ar-
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tik Israil’e ve Tiirkiye’ye yakin politikalar izleyecekti. Bagbakan Recep
Tayyip Erdogan’la da yakin dostluk iliskileri kurmugtu. Berlusconi
Tirkiye’nin AB iiyeligine en biiyiik destegi veren Avrupali siyasetgile-
rin baginda geliyordu. Bagina gelenlerden sonra devlet yonetiminden
uzaklagmak zorunda kalmasi, Tiirkiye’yi Avrupa’da boyle bir destek-
ten mahrum etti. Kegke biitiin siyasi yeteneklerini sadece ilkesi ve
Avrupa’nin gelecegi i¢in kullansaydi...

Biitiin bu dis iligkileri ve yakin iligki kurdugu yabanci devletadam-
lar1 Berlusconi’yi bu agir cezalardan kurtaramad:. Berlusconi’nin si-
yasi hayati ve medya diinyasindaki tecriibeleri ve sonunda geldigi
nokta bagka tilkelerin liderlerine ders olacak nitelikte...

Diinyada basinla siyasetin i¢ ice girdigi 6rneklerden biri de,
Avustralyah bilyiikk medya patronu Rupert Murdoch’un seriiveni-
dir. Daha 1952 yilinda babasindan kalan bir basin kurulusunun ba-
sina gecen Murdoch, diinya ¢apinda bir basin imparatorlugu kur-
du. Onun sahibi oldugu ve bagkanligin1 yaptig: diinyanin en biytk
ikinci medya kurulusu olan News Corporation adli holding yalmz
Avustralya’da degil, diilnyanin birgok tilkesindeki medya kuruluglari-
n1 satin ald1 ve o iilkelerdeki toplum yasamim ve siyasi hayat: etkile-
di. Bu kurulusun biinyesinde 21. Century Fox gibi diinyanin en bii-
yuk sinema sirketlerinden biri de bulunuyordu. Murdoch 1969 yilin-
da Ingiltere’nin medya piyasasina girdi. Orada en ¢ok satan gazeteler-
den News of the World ve The Sun gazetelerinin sahibi oldu. 1974 y1-
linda da Amerikan basin diinyasinin 6nemli sahip ve y6neticileri ara-
sinda yer aldi. HarperCollins dergisiyle The Wall Street Journafin sa-
hibi oldu. Ondan énce 1981 yilinda Ingiltere’nin iinlii The Times ga-
zetesini satin almigtr. 1990’ yillarda Asya ve Giiney Amerika’da bir-
¢ok basin kurulusunu da ald1. 2000 yi1linda Murdoch, 50 iilkede 800
medya kurulusunun sahibiydi ve bunlarin toplam degeri 5 milyar do-
lara ulasiyordu.

Bu kuruluglarin hepsi her zaman yasalara ve basinin temel ilkele-
rine uygun bir ¢alisma iginde miydiler? Pek sayilmaz. Aksi yénde bir-
ok iddia var. 2011 yilindan itibaren Murdoch, Ingiliz mahkemelerin-
de ciddi sorunlarla kargilagti. Iddialara gore News of the World gaze-
tesi bir¢ok tinliiniin, 6nemli resmi gahsiyetlerin, hatta kraliyet ailesi-
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nin telefonlarini dinleyerek 6zel haber yapmugti. Ingiliz Hiikiimeti ve
Amerikan Federal Sorugturma Biirosu FBI, riigvet ve yolsuzluk iddi-
alariyla sorusturma agtilar. Murdoch 2012 y:alinda News of the World
sirketinin yoneticiliginden istifa etti.

Murdoch basin faaliyetleriyle siyasi ¢aligmalarini birlikte yiiriit-
meye ¢aligti. Sadece medya patronu olmak onun igin yeterli degildi.
Avustralya Ulusal Partisi’nin lideri John McEwen’in yaninda yer ala-
rak onun Robert Menzies’in Liberal Partisi’yle yaptifi koalisyonu des-
tekledi. Murdoch’un sahibi oldugu The Australian gazetesi McEwen’e
agik destek verdi. O koalisyonun yikilmasindan sonra, Avustralya lg¢i
Partisi iilkenin siyasetinde bir gii¢ odag: olarak ortaya ¢ikti. $Simdi
Murdoch’un destegi Is¢i Partisi’nin arkasindayd.

Murdoch’un Avustralya siyasetini yonlendirme ¢abalarn ¢ok uzun
omiirli olmadi. Onun gozii §imdi Amerika’daydi. Orada kurdu-
gu National Star gazetesi araciligiyla Amerika’da siyasi gevrelerle ya-
kin iligki kurdu. Gene de Avustralya i¢ politikasindan pek kopamadi.
Murdock’u kendisine hasim gibi géren Bagbakan Kevin Rudd, onu
kendisine ve hiikiimetine kars1 kan davasi giitmekle suglad.

Murdoch Ingiliz basin sektoriinde giiglii bir yer edindi. Onun sa-
hibi oldugu The Sun gazetesinin tiraji 1967 yilinda 10 milyona ulagti.

Murdoch Ingiltere’nin i¢ siyasetinde de etkili olmaya bagladu.
1980’li ve 1990’h y1llarda Bagbakan Margaret Thatcher’e destek ver-
di. Onun déneminin kapanmasindan sonra bu defa Tony Blair’in lg¢i
Partisi’nin yaninda yer aldi. Blair ile Ingiltere’nin i¢ politikasiyla il-
gili olarak yaptipy gizli gériigmeler, Ingiltere’de ciddi bir siyasi mese-
le haline geldi. 2006 yi1linda The Independent gazetesi, Murdoch’un
Tony Blair’e gorevinden ayrildiktan sonra News Corporation sirke-
tinde yiiksek bir gérev onerdigini yazd.

Murdoch Avustralya’da oldugu gibi Ingiltere’de de siyasi egilim-
lerini degistirmekle tanimyordu. Tony Blair’i desteklemekten vaz-
gesip David Cameron’un Muhafazakar Partisi’nin yaninda yer al-
di. Iskogya’da ise Murdoch’un gazeteleri bagimsizlik¢1 1skog Ulusal
Partisi’ne destek vermeye baglad.

Bir gazete patronunun siyasi sahsiyetlerle igli digh temaslarda bu-
lunmasi dogal miydi? Eski bagbakanlardan Gordon Brown’a bakilir-
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sa dogaldi. Brown’un s6zciisii 2009 yilinin Kasim ayinda yaptigx bir
agitklamada “Bagbakanin Rupert Murdoch ile goriigmesinde olagan-
dig1 bir durum olmadig1”m soyledi.

Murdoch’un Muhafazakir Parti lideri David Cameron’u 6zel uga-
g1yla 6zel yatina davet etmesi, Ingiliz basininda ve siyasi ¢evrelerin-
de elegstirilere yol agti. 2011 yilinda Cameron’un bagbakanhig sira-
sinda, Murdoch’a ait News Corporation’in iist diizey yoneticileriy-
le 14 ayda 26 kere goriistiigii iddia edildi. Cameron’un News of the
World’iin eski genel yayin miidiirii Andy Coulson’u, 2007 yilinda
Muhafazakir Parti’nin iletigim direktorliigiine getirmesi de elegtiri-
lere yol agti. Coulson, gizli telefon dinlemeleri sugundan tutukland:
ve sorguya cekildi.

Biitiin bu olup bitenlerden sonra Avam Kamaras’nin Kiiltiir,
Medya ve Spor Komitesi Murdoch’u davet ederek sorguladi. Murdoch
biitiin diinyada 53.000 kisi ¢aligtirdigini, News of The World'iin isle-
rinin sadece % 1’ini olugturdugunu ve orada olup bitenlerin hepsin-
den haberdar olmadigin séyledi. Ancak Avam Kamarasi’nin raporu
Murdoch igin sarsic1 oldu. Komite Murdoch’un 6nemli bir uluslara-
rasi girketi yonetme yetenegine sahip olmadigim agikladi. Bu arada,
2013 yrilinda Murdoch’un bu hukuki gelismeleri hafife alan sozlerini
igeren gizlice gekilmis bir ses bandi yayinlandi.

Murdoch Amerikan i¢ politikasina da agirhgini koymaya ¢aligt.
Financial Timesin yazdigina gore, Hillary Clinton’un senatoya ye-
niden se¢ilmesi kampanyasina destek oldu. Bazi muhafazakar siya-
si kuruluglara da mali destek verdi. Dis politikada Israil'i destekle-
di. Amerikan dis politikasinin en etkili kuruluglarinin baginda gelen
Council on Foreign Relations’in da iiyesi olan Murdoch, 2012 bas-
kanlik segimlerinde Mitt Romney’e destek verdi.

Murdoch’un medya diinyasinda yaptiklar ve siyasi ilikileri, ba-
sinla siyasetin i¢ ice girmesinin ne kadar sikintih sonuglar verebilece-
gini gostermesi agisindan dikkat gekici 6rneklerle doludur.

Bagka iilkelerde de siyasete y6n verebilecegini diigiinen medya
patronlarinin, Murdoch’un seriiveninden ¢ikaracaklari ¢ok ders var-
dir. Aym sekilde hedeflerini gergeklestirmede bazi medya patronlari-
nin destegine giivenen siyasetgilerin de, bu destegin pek de giivenilir
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olmadigim anlamalan i¢in Murdoch’un inis ¢ikiglarla ve yalpalama-
larla dolu siyasi tercihlerini dikkatle incelemeleri tavsiye edilir.

Ozetle, basinla siyaset bir¢ok iilkede i¢ ice girmis durum-
da. Louisiana Universitesi lletisim Fakiiltesi 6gretim iiyelerinden
Timothy Cook, “Giiniimiizde Amerikan medyasi hem siyasetin hem de
hiikiimetin par¢as: oldu,” diyor./%2

Hiikiimetler bu yakinliktan yararlanarak, bazen basin araciligiyla
bagka iilkelere mesaj verme yoluna gidiyorlar. Ornegin 16 Subat 2005
tarihinde The Wall Street Journalda Robert Pollock imzasiyla yayin-
lanan “Yeniden Avrupa’nin Hasta Adam1” baghkh yazida “Tiirkiye’de
kabaran Amerikan karsithg: Nazizme benziyor, Tiirkiye bu gidisle dar
gorislii, paranoyak ve marjinal ikinci sinif bir iilke olacak, Amerika’nin
dostlugunu kaybedecek ve Avrupa’dan da dislanacakti,” deniliyor-
du.?® QO yillarda gercekten Tiirkiye’de Amerika’ya karg: tepkiler art-
must1 ama bunun sebebi Tiirk halkindaki Amerikan diiymanhg de-
gil, Amerika’nin Irak’ta izledigi politikalar ve 6zellikle PKK’nin Kuzey
Irak’tan tasfiyesine engel olmasiydi.

Basinin gorevi siyaseti izlemek, halki diger konularda oldugu gi-
bi siyasi konularda da bilgilendirmek, gerektiginde iktidar1 da muha-
lefeti de elestirmektir, ama siyasette “kral imal etmek” medya patron-
larinin isi degildir.

Biitiin bu gelismelerden Tiirkiye agisindan ¢ikarilacak dersler var.

21. Yiizyida Tiirkiye’de Medyanin Durumu

Tiirkiye, yasanan bazi ekonomik sikintilara ragmen yeni yiizyila
bityiik umutlarla girdi. Cumhurbagkanhg koltugunda, Tiirkiye’nin
gegirdigi zor donemlerde edinilmis genis bir demokrasi tecriibesi
olan Siileyman Demirel vardi. 16 Mays 2000 tarihinde Atatiirk ilke-
lerine igtenlikle inanan, ¢agdas goriislii tarafsiz bir hukuke¢u kimli-
giyle taninan eski Anayasa Mahkemesi Bagkan1 Ahmet Necdet Sezer
cumhurbagkanhgina segildi. Kamuoyu yoklamalarinda cumhurbag-
kanina halkin biiyiik destek verdigi goriiliyordu. Demokrasiye, in-

(282) Atikkan, s, 384,
(283) Atikkan, s, 389
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san haklarina, diisiince ve basin 6zgiirliigiine, kadin-erkek esitligi-
ne i¢tenlikle inanan, Atatiirk ilkelerini ve ¢agdas diinya goriigiinii be-
nimseyen Biilent Ecevit’in bagbakanligindaki hiikiimet igbaginday-
di. Gerek cumhurbagkan ile bagbakan, gerek koalisyon ortaklari,
DSE, ANAP ve MHP arasinda baz1 konularda goriis farkhiliklari var-
di. Bunlar bazen halki iizecek gekilde kamuoyuna da yansiyordu ama
Cumbhuriyetin temel ilkelerine iligkin goriis ayriliklan g6ze ¢arpmu-
yordu. Dig politikada Atatiirk’iin koydugu temel ilkelerde de bir sap-
ma yoktu. 9 Agustos 2002 tarihinde, yani Ecevit’in bagbakanhginda-
ki koalisyon doneminde, savag su¢lari hari¢ idam cezasi kaldirilmigti.
(2004 yilinda biitiin suglar igin kaldirild1.)

Siyasi alandaki bu olumlu havaya ragmen ekonomide ciddi si-
kintilar yagsamyordu. Bagta bankacilik sektorii olmak tizere iilke bir
kriz ortamina girmisti ve acilen kéklii ¢6ziimler bulmak gerekiyor-
du. IMF’nin yillardan beri Tiirkiye’ye dayattig regeteler krizi onle-
meye yetmemisti. Daha fazlasim1 yapmak gerekiyordu. Ecevit’in bu
krizden ¢ikmak i¢in fazla segenegi yoktu. Hiikiimete ekonomi konu-
sunda tam yetkili bir bakan gerekti. O dis diinyayla da isbirligi i¢inde
ac1 regeteleri yazacak ve uygulatacakti. Onun igin bu igleri yapacak bir
makama getirilmeliydi ve getirildi.

21. ytizyihn ilk iki yilinda medyalar, ¢ogunlugu itibariyle ¢agdas
iilkelerin medyalan goriinimiindeydi. Farkh goristeki siyasetgiler,
akademisyenler, uzmanlar makaleler yaziyor, televizyonlarda tartig-
ma programlarina gikiyor ve halkli kendi goriisleri dogrultusunda ay-
dinlatiyorlardi. §iddet yanhsi olanlarin diginda, su veya bu goriiiin
sahiplerinin televizyonlarda veya basinda goriislerinin agiklanmasina
olanak verilmemesi gibi bir durum yoktu.

Biitiin bu olumlu goériinime ragmen Bati iilkelerinin ve kuru-
luslarinin Tiirkiye’den, bagta Kibris ve Kiirt sorunu olmak iizere ba-
21 beklentileri vardi. Yabanci basin da bu beklentiler dogrultusunda
Tiirkiye'ye bazi elestirilerde bulunuyordu.

Amerika’daki diinyaca iinlii Freedom House’un 2002 yilina ait
Tiirkiye raporu bir paragraftan ibaretti. Orada Tiirk Ceza Yasasi’nin
bazi maddelerinin 6zgiirliikleri kisitladigindan s6z ediliyordu. Buna
ornek olarak, yasanin devlet gorevlilerine hakaret edilmesini ve be-
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lirli bir irk mensuplarina karg: nefretin tahrik edilmesini yasakladig:
bildiriliyordu. Sanki baska tilkelerin yasalarinda hakaret ve 1rka kars:
nefret duygularinin yayimasi sug degilmis gibi. ..

Uluslararasi Af Orgiitii temsilcileri o yil iginde Tiirkiye’yi dért ke-
re ziyaret etmislerdi ve 6rgiit Tiirkiye hakkinda alt: sayfalik bir rapor
yayinlamigti. O raporda hapishanelerdeki ve karakollardaki saniklara
kétii muamele yapildigindan séz ediliyor, F Tipi hapishanelerin duru-
mu elestiri konusu yapiliyordu. Elestirilerin agirhgini Giineydogu’da
yasanan insan haklari ihlalleri olusturuyordu.

Benzeri konular 9 Ekim 2002 tarihinde Avrupa Komisyonu’nun
yaymladigs Tiirkiye llerleme Raporu’nda da yer aliyordu. Bu rapo-
run insan haklar ve dzgiirliikler boliimii Af Orgiitii’'niin raporun-
dan daha kapsamli ama daha olgiiliiydii. 22 sayfalik raporda cesit-
li olaylar dile getiriliyor ve elestirilerde bulunuluyordu, ama olum-
lu y6nde saglanan ilerlemelere de deginiliyordu. Bunlar arasinda o
yil iginde Ecevit Hilkiimeti’nin 6nerisiyle mecliste kabul edilen iig re-
form paketinden, insan haklar alaninda imzalanan yeni s6zlesmeler-
den, Birlesmis Milletler’in Irk Ayriminin Kaldirilmas: S6zlesmesi’nin
onaylanmasindan, Meclis {nsan Haklar1 Komisyonu’nun ¢aligmala-
rindan soz ediliyordu. Basin 6zgirligiine yonelik yasal diizenleme-
lerde hala baz: eksikliklerin de devam ettigi kaydedilmekle birlikte,
iyilestirmeler yapildig1 da kabul edilmekteydi.

Bu raporlarda yer alan bazi elestirilere ragmen hi¢ kimsenin di-
li Bagbakan Ecevit’i demokrasi kargiti, 6zgirliikleri baski altina al-
maya ¢ahgan bir lider gibi nitelendirmeye varmiyordu. O askeri mii-
dahale donemlerinde darbe yapanlara kars1 cesur bir miicadele ver-
mis, tutuklanip hapse girmesine ragmen miicadelesini oradan da siir-
diirmiigtii. Boyle bir siyasi lideri insan haklar kargiti olarak suglamak
mumkiin miydii?

Gene de bazi tilkelerde Ecevit’e karsi sempatiyle bakmayanlar da az
degildi. O biiyiik devletlerin baskisina direnerek Kibris harekatini ya-
pan, gene baskilara direnerek haghas ekiminin yasaklanmasina karg
¢ikan bir liderdi. Kibris konusundaki dis baskilar iizerine “Uzerimize
bask: yaparsamz duvarin otesine gegeriz,” dedigi unutulmamgt. 2002
yazinda Amerikan yetkilileri Irak’a bir askeri miidahale yapildig tak-
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dirde Tiirkiye tizerinden Amerikan askerlerinin operasyon yapmasi
i¢in izin istemigler, ancak bu konuda Ecevit'ten olumlu bir kargilik
alamamuglardu.

Ozetle 21. yiizyilin baslarindaki genel gériiniim buydu. Insan hak-
lari, 6zgiirliikler ve basin 6zgiirliigii gibi alanlarda bazi sorunlar var-
d1, ama Ecevit Hiikiimeti’nin bu sorunlar1 gidermeye ¢alistif1 kabul
ediliyordu.

Ancak yasanan biiyiik bir ekonomik kriz siyasal alanda da etki-
sini gosterdi. Koalisyon ortaklan arasindaki iligkiler kotiilesti, goriis
ayriliklar daha belirgin hale geldi. Artik siyasette bir yenilenme kagi-
nilmaz gibi gériinmeye baslamigti. Ustelik Bagbakan Ecevit, baz1 sag-
lik sorunlari da yagiyordu. Ozellikle ekonomi alaninda yardimcilari-
na daha fazla yetki vermek zorunda kaliyordu. Iste bu kosullar i¢inde
3 Kasim 2002 tarihinde erken se¢ime gidildi.

Se¢im sonuglan sagirticiyd, koalisyona ortak olan ti¢ parti de se-
¢imlerde basarisiz olmug ve barajin altinda kalmigti. Ana muhalefet
konumundaki DYP de az farkla da olsa barajn altinda kalan partiler
arasindaydi. Diinya demokrasileri tarihinde, hem iktidar ortag: olan
hem de ana muhalefet gorevini yapan partilerin tiimiiniin segimlerde
baraj altinda kalarak parlamentoda temsil edilme hakkim kaybettik-
lerinin 6rnegi bilinmiyor.

1999 yilinda yapilan segimlerde % 22.18 oy alip 136 milletveki-
li ¢ikartan Biilent Ecevit’in Demokratik Sol Partisi’'ndeki oy diigii-
sii sagirticiydi. 2002 segimlerinde DSP oylarin sadece % 1.21’ini ala-
bilmisti.

Se¢imi, kisa bir siire 6nce kurulan ve oylarin % 34.28’ini alan
Adalet ve Kalkinma Partisi kazanmigti. AKP 363 milletvekili ¢ikara-
rak tek basina hiitkiimet kurma firsatini elde etmigti. Muhalefet gore-
vini, oylarin % 19.38’ini alan ve 178 milletvekili gikaran CHP istlene-
cekti. Bagka higbir parti meclise girememigti. CHP’ye biiyiik bir gorev
diisiiyordu. Her biri Anayasa Mahkemesi tarafindan kapatilmig olan
Milli Selamet, Refah ve Fazilet partilerinin siyasi tabanindan gelen ve
siyasette din unsurunu 6n plana ¢ikaracag: bagindan beri belli olan
Adalet ve Kalkinma Partisi’ne halk bir gans tanimisti. Belli ki bu parti
evvelce merkez saga oy veren, ama o gizgideki partilerin yiirtttiikleri
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politikalardan pek memnun olmayan se¢menlerin verdikleri protesto
oylarindan biiyiik dl¢iide yararlanmgti.

Artik Tiirk siyasi tarihinde hi¢ yaganmamig bir durum yaganacakt:
ve din agirlikh siyaset yapan bir parti tek bagina iktidar olacakti. Gergi
AKP iginde ¢agdas diisiincede olduklarn bilinen bazi milletvekilleri de
vard. Parti sozciileri de “Milli Goriig gomlegini gikardiklari”n, eski
partilerinin devami olmadiklariny, yenilestiklerini séyliiyorlardi. AKB
cumbhuriyetin temel degerlerine ve anayasanin ilkelerine saygil, ¢ag-
das bir muhafazakar parti olabilecek miydi? Toplumda, 6zellikle is
cevrelerinde ve basinda buna inananlarin sayisi az degildi.

Bu parti, baglangigta ekonomi ve demokratik reformlar konusun-
da attig1 adimlarla, yurtdisinda da bazi iilkelerin ve kuruluglarin sem-
patisini kazandi. Bat1 medyalarinda AKP Hiikiimeti’ni ve Bagbakan
Erdogan’1 6viicii yazilar ¢ogunluktaydi. Tiirk basininin biiyitk bir
bolimii de Erdogan’a kredi agmigti. Onunla Tirkiye kalkinacak ve
Avrupa Birligi'ne girecekti. Umit edilen buydu. 2014 yilinin bagla-
rinda Erdogan’a kuvvetli elestiriler yonelten bazi koge yazarlarn, go-
reve ilk geldiginde Erdogan’a destek verdiklerini itiraf ediyorlardi.?*¥
Isadamlar1 dernekleri ve medya sahipleri de desteklerini esirgemi-
yorlardi. Amerikan Hiikiimeti ve Avrupa Birligi iilkelerinin liderle-
ri de Erdogan’1 yiireklendirici agiklamalar yapiyorlardi. Isveg Disisleri
Bakani Ann Lindt, Sosyal Demokrat Parti iiyesi olmasina ragmen,
Bagbakan Erdogan’a, “Eger Tiirkiye’de yasasaydim size oy verirdim,”
diyordu.?®®

Ann Lindt, maalesef bir siyasi cinayete kurban giderek hayatini
kaybetti. Tiirkiye’de daha sonraki yillarda yasananlar1 gorseydi ne
derdi? Bilinmez.

Bat1 iilkelerinin ve onlarin gizgisinde yayin yapan yabanci basi-
nin bu 6vgiilerinin sebebi neydi? Ecevit gibi Cumhuriyet’in degerle-
rine bagli ve bagta Kibris konusu olmak tizere, dis politikada dig bas-
kilara sonuna kadar direnip, Tiirkiye’nin ¢ikarlarini kararlilkla koru-
yan bir liderin igbasindan ayrilmasinin yarattig rahathk mi? Daha se-

(284) Ertugrul Ozkek, Hiirriyet, 28 Ocak 2014.
(285) Ann Dismorr, Turkey Decoded, Saqi Books, Londra, 2008, s. 180.
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¢imlerden 6nce AKP’nin 6nde gelenlerinden aldiklar: vaatler mi? Dig
diinyayla giiglii baglantilar1 olan isadamlarinin olumlu yaklagimlari-
nin etkisi mi? Belki hepsi.

Uluslararasi sivil toplum orgiitlerinin de, baslangigta insan hakla-
r1 ve Ozgiirliikler alaninda Tiirkiye’ye yonelik elestirilerde ¢ok 6l¢ii-
li bir dil kullanildig: goriililyordu. Belli ki, yeni hiikiimet tegvik edil-
mek isteniyordu.

Ornegin Freedom House’un 2004 yil raporunda Tiirkiye’nin AB
tyeliginin gerektirdigi baz1 reformlan yapmakta oldugu, 6zel radyo
ve televizyonlarda Kiirt dilinde yayin yapilmasina izin verildigi, ga-
zetecilere karg1 gegmiste uygulanan “béliicii propaganda”yla ilgili ya-
saklamay: 6ngoren yasada degisiklik yapildigi, hapisteki gazeteci sa-
yisinda biiyiik diisiis oldugu gibi olumlu gelismelere yer veriliyordu.
Bunakarsilik elestiriler de bitmis degildi; RTUK’iin siyasi baski altin-
da oldugu ve 15 radyo istasyonunu kapattig1 kaydediliyordu. llging
bir saptama da medyalarin ¢ogunun birkag¢ biiyiik holdingin elinde
oldugu; bu holdinglerin ticari menfaatleri nedeniyle, hiikiimete karg
kuvvetli elestiride bulunamadig gézleminde bulunulmasiydi.

Uluslararasi Af Orgiitii’niin 2004 yih raporunda da elestiri tonu-
nun biraz azaltldig), AB siirecinin gerekli kildig1 bazi reformlarin
gerceklestirilmesinin ihtiyath bir iyimserlikle karsilandig) goriliiyor.
Raporda iskence iddialarinin azaldigindan soz ediliyor.

Af Orgiitii meclisin 1 Mart tezkeresini kabul etmemesini sadece
bir haber gibi veriyor. Bu karar hakkinda herhangi bir degerlendir-
me yapmiyor.

Aym sekilde, yapilan bir anayasa degisikligi ile Tayyip Erdogan’in
milletvekilligine ve daha sonra da bagbakanlhga getirilmesi yorumsuz
bir haber gibi veriliyor. Ana muhalefet partisi CHP’nin bu konuda
verdigi destekten s6z eden yok...

Af Orgiitii’'niin raporunda basin, dernekler, siyasi partiler, toplan-
t1 ve gosteri yiiriiylisleri ve vakiflar yasalarinda yapilan degisiklikler-
den soz edilirken, bu yasalarin sadece bazi maddelerinin degistirildi-
gi ama topyekin bir degisiklige gidilmedigi soyleniyor. Yani “yetmez
ama evet” anlamina gelen bir yaklagim sergileniyordu. Insan hakla-
niyla ilgili bazi uluslararas: anlagmalarin onaylanmasi yorumsuz ve-
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riliyordu. Baz: bireysel insan haklar ihlallerine deginilmekle birlik-
te rapor, Af Orgiiti’niin dl¢iilerine gore bir dereceye kadar denge-
li sayilabilir.

Freedom House’un daha sonraki birkag yilda yayinladig rapor-
larda da benzer bir goriiniim var. Bir yandan AB iiyeliginin gerektir-
digi reformlarin yapilmasindan duyulan memnunluk dile getiriliyor,
bir yandan da asin 6lgiiye varmayan bir iislupla elestiriler siirdiiriilii-
yordu. Bu elestiriler arasinda, yasalarda, Ermeni, Kiirt ve Kibris ko-
nularinda elestiri 6zgiirliigini kisitlayic1 bazi hitkiimlerin bulunma-
sindan yakimliyordu. Yani Tiirk gazetecileri ve aydinlan bu konular-
da kendi hiikiimetlerini daha giiclii bir sekilde elestirebilmeliydiler,
raporlardan bu izlenim aliniyordu.

Elestiriler arasinda siyasi agirhkh konular 6n plana gqikiyordu.
Atatiirk’ii veya orduyu suglayia yayinlar yaptig) i¢in mahkim olan-
larin, hiitkiimetin yabanci askeri kuvvetlerin Tiirkiye iizerinden Irak’a
operasyon yapmaya ¢alsmasin elestirdigi i¢in yargilananlarin ve
Kiirt konusundaki yaymnlar1 dolayisiyla mahkim edilenlerin duru-
mu elestirilerin baglica konusuydu. 2005 yili raporunda ilgi ¢ekici bir
nokta da, medya patronlarinin edit6r ve gazetecilerine kendi ticari
menfaatlerine zarar vermemeleri igin yaptiklari baskilardan s6z edil-
mesiydi. Demek ki, bu baskilar daha o tarihten itibaren yabancilarin
dikkatini ¢ekmisti.

2003, 2004 ve 2005 yilinda Avrupa Birligi Komisyonu’nun hazirla-
dig) Tiirkiye llerleme Raporu’nun insan haklar béliimleri de yumu-
sak bir dille yazilmigti. Bu alanda saglanan gelismeler, imzalanan ve
onaylanan uluslararasi anlagmalar 6n plana gikariliyordu. KKTC’deki
eski Rum mallanyla ilgili gelismeler, Rumlara 6denen tazminatlar
dile getiriliyordu. Giivenlik kuvvetleri mensuplarindan sug isleyen-
lerin cezalarini gekmeye baglamalar1 olumlu bir isaret olarak verili-
yordu. Jandarma Genel Komutanhigr’nda da Insan Haklar: [hlallerini
Arastirma Merkezi’'nin kurulmasindan da olumlu bir dille s6z edili-
yordu.

2004 yihnda idam cezalarinin tiimiiyle kaldirilmasiyla ilgili
Avrupa Konseyi Protokoli’niin Tiirkiye tarafindan imzalanmasi da
olumlu bir adim olarak kargilamyordu. 2005 raporunda, milletvekil-
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lerinin dokunulmazliginin kaldirilmas: konusunda ilerleme kayde-
dilmemesinden yakiniliyordu. Bu raporlarin hepsinde, Avrupa Insan
Haklari Mahkemesi’nin her yil yiizden fazla davada Tiirkiye’yi suclu
bulduguna isaret ediliyordu.

Biitiin bu raporlarda dikkat ¢eken nokta suydu: AKP iktidarinin
laiklikten uzaklagan yaklagimlarina pek deginilmiyordu. Oysa halki
Miisliiman olan bir iilkede demokrasinin yagatilmasi i¢in laiklik vaz-
gegilmez bir kosuldu. Ancak 6yle anlagihyor ki, diinyadaki demokra-
tik gelismeleri yakindan izlediklerini soyleyen kuruluglarin degerlen-
dirmelerinde bu unsur fazla etkili olmuyordu. Ornegin ABD’nin, bii-
tiin Ortadogu iilkelerini demokratiklestirme iddiasiyla ortaya attif
“Bityiik Ortadogu Projesi”’nin metninde laiklikten tek bir kelimeyle
dahi s6z edilmemekteydi. Oyle anlagiliyor ki, bu bolgede laiklik onlar
i¢in tehlikeli bir kavramdi. Zira laiklik 6zgiir diisiince demekti, sor-
gulamak demekti, biat kiiltiiriintin yerini elestiri ve tartigma kiiltiri-
niin almasi demekti. Ozgiir tartigmalar bagimsizlik akimlarinin giig-
lenmesine yol agabilirdi. En iyisi laiklikten hig s6z etmemekti. Oyle
de yapildi.

Iktidarin laiklik konusundaki uygulamalari iimit verici degildi.
Nitekim AKB birkag yil sonra, 30 Temmuz 2008’de, Anayasa Mah-
kemesi tarafindan laiklik karsiti eylemlerin odag1 oldugu gerekge-
siyle para cezasina ¢arptirilacak, ama kapatma karan verilmeyecek-
ti. Aslinda 11 tyenin 6’s1, yani ¢ogunlugu kapatma lehinde oy kullan-
mugti. Ancak kisa bir siire 6nce yapilan anayasa degisikligi ile parti ka-
patilmasi giiglestirilmisti. Basit ogunluk yetmiyordu. En az 7 iiyenin
kapatma lehinde oy kullanmasi gerekiyordu. AKP bir iiyenin oyuyla
kapatilmaktan kurtulmustu.

Bir biitiin olarak bakildiginda, AKP iktidarinin ilk yillarinda
Tiirkiye, demokrasi ve insan haklar alanlarinda bazi sorunlari devam
etmekle birlikte olumlu yénde adimlar atan bir iilke goriiniimiindey-
di. Yabanci basin da gogunlukla AKP iktidarini 6viicii yayin yapiyor-
du.

Freedom House’un 2002 yili basin 6zgiirligii siralamasinda
Tirkiye, 186 iilke arasinda 99. sirada geliyor. Aldig1 not 58. En geri-
de olan iilkeler Myanmar, Kiiba, Irak ve Kuzey Kore’nin notu 96. Yani

BP 29
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Tiirkiye’nin notu ortalamanin biraz gerisinde. Tiirkiye, Avrupa tilke-
leri siralamasinda maalesef sonuncu sirada geliyor. Daha sonraki yil-
larda diinya iilkeleri arasindaki yeri degisse de, Avrupa iilkeleri ara-
sinda sonunculuktan kurtulamayacak...

Sinir Tanimayan Gazeteciler 6rgiitii de, Freedom House gibi iil-
keleri basin 6zgiirliigii alaninda mukayeseli bir tabloda sirahiyor.
2002’de Tiirkiye 102. sirada. O da ortalarda saylabilir.

Yalniz uluslararas: kuruluglar degil, bazi devletler de diinya iilke-
lerinin insan haklari raporlarini yaynliyorlar. Onlarin Tiirkiye’yle il-
gili genel degerlendirmeleri de bu orgiitlerinkinden ¢ok farkh degil.
Ancak o iilkelerin insan haklarinin yam sira siyasi agidan da bagka
beklentileri vardi. Onlar Ortadogu’da mevcut dengelerin ve dis poli-
tika tercihlerinin nasil sekillenecegiyle ilgiliydiler. Bu dengeler i¢inde
Kiirtlerin konumunun da 6nemli bir yeri vardi. Biraz da bu nedenle
onlarin bakis agisina gore Tiirkiye’de demokrasinin 6lgiisii, her sey-
den 6nce Kiirt konusundaki beklentilerinin gerceklestirilmesiyle il-
giliydi.

Kuskusuz Kiirt kékenli vatandaglarimizin da ciddi sorunlar, si-
kintilar1 vardi. Gegmigteki, 6zellikle 12 Eyliil donemindeki bazi yan-
lig uygulamalar biiyiik 1stiraplar yaratmig ve derin yaralar agmigti. Bu
sorunu, Tirkiye’nin demokrasi alanindaki eksiklikleri degerlendiri-
lirken g6z ardi etmek miimkiin degildi. Ancak 12 Eyliil doneminde,
hatta onun 6ncesinde ve sonrasinda Tiirkiye’de demokrasi ve insan
haklar alanlarinda yaganan sikintilar, sadece Kiirt kokenli vatandag-
larimizin yasadiklarindan ibaret degildi ve biiyiik resme daha biiyiik
bir dikkatle bakmak gerekiyordu.

AKP iktidar1 doneminde Tiirk basim da bir kabuk degistirme
siirecine girmigti. Toplumun genis kesimlerine hitap eden gazete-
ler, hem ekonomik hem de siyasi degerlendirmelerinde kendi yer-
lerini yeni kogullara gére yeniden belirleme ihtiyaci duyuyorlardi.
Artik topluma yeni diigiinceler, yeni bakis agilar1 sunmak gerekiyor-
du. Bunlar yeni iktidarin da beklentilerine pek ters diigmemeliydi.
Freedom House’un da dedigi gibi, medya patronlar sivri elestiriler-
den pek hoslanmiyorlardi. Biiyiik firmalarin tercihleri de farkh de-

gildi.
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2000’li yillara girerken Tiirkiye’deki medya kuruluglan agisindan
iki 6nemli gelisme oldu. Bunlardan biri, yabanci biiyiik medya girket-
lerinin Tiirk basininda ve televizyonlarinda pay almaya baglamalariy-
di. 1999 yilinin Ekim ayinda Amerika’nin tinli CNN kanal, Dogan
Holding’le bir ortaklik kurdu ve CNNTiirk ad: altinda Tiirkge yayin
yapmaya basladi. 16 Ekim 2000 tarihinde gene tinlii NBC Universal
sirketi, Dogus Grubu’yla ortaklik halinde CNBC-E adi altinda faali-
yete gegti. Bu kanalda daha ¢ok ekonomik agirhikh programlar ya-
yinlanacakti. Birkag yil sonra 2009 tarihinde de, Amerikan Fox sirke-
ti thlas Holding’e baghi TGRT ile ortaklik kurarak kendi kanalindan
yayina baglayacakti.

Artik baz1 yabana televizyonlarin Tiirkge yayin yapan kanallan
vardi. Diger 6nemli bir gelisme de su oldu: Baz1 Tiirk televizyon ve
radyolar1 BBC ve Deutsche Welle gibi yabanci kuruluglarin Tiirkge
programlarim giiniin belirli saatlerinde kendi kanallarindan yayin-
lamaya bagladilar. Tiirk vatandaglan diinyadaki ve Tiirkiye’deki ge-
ligmeleri giinde birkag¢ defa bu yabanci medyalarin sundugu haber
ve yorumlardan, yani onlarin goéziinden izleyecekti. Kiiresellesme
acaba boyle bir sey miydi? Ornegin Fransiz veya Alman radyo ve
televizyonlarinda da giiniin belirli saatlerinde BBC’den naklen ya-
yin yapiliyor muydu? Amerikan radyo ve televizyonlarinda Avrupah
medyalarin programlan yayinlamyor muydu? Yoksa bu tek taraf-
h igleyen bir mekanizma miydi? Onlar yayinlayacak, siz de izleye-
cektiniz.

Bunun istisnas1 yok muydu? Vardi. 2 milyon Tiirk’iin yasadig
Almanya’da, Kéln radyosu her aksam yaklagik bir saat Tiirkge yayin
yapiyordu. Orada ¢aligan Tiirk gazeteciler, bu programlari Alman yo-
neticilerin yonlendirmesinden bagimsiz olarak yaptiklarini soyliiyor-
lardu. 1zleyiciler de bu gériisteydiler. Ancak zaman iginde bazi sorun-
lar yasganmaya baglandi. Almanya’daki Tiirklerin kendi dillerinden
kendi iilkelerinin programlarini dinlemeleri, onlarin iilkelerine olan
baglarini korumalarina yardimci olmaz miydi? Onlarin Alman toplu-
muyla biitiinlesmelerine zarar vermez miydi? Herhalde boyle disii-
nenler vard: ki, Kéln radyosunun hafta sonunda yapilan Tiirkge ya-
yinlar1 kaldirildi. Alman televizyonlarinda, Tiirk¢e ve Almanya’da ya-



452 BIR PROPAGANDA SILAHI OLARAK BASIN

sayan bagka iilkelerin vatandaslarinin dilinden yayinlanan “Mozaik”
adli haftalik program da kaldirildi.

12 Eyliil darbesinden sonra Tiirkiye’den ayrilip Almanya’ya yer-
lesen Tirk gazeteciler vardi. Bunlarin o tarihlerde Tirkiye’deki
durumu elestiren makalelerine Alman basini genis yer veriyordu.
Bunlardan biri, aym1 zamanda Kéln radyosunun Tiirkge yayinla-
rinin baginda bulunan Yiiksel Pazarkaya’ydi. Ancak zaman igin-
de, Tiirkiye’deki sorunlarda iyilestirmeler oldugunda Almanya’daki
Tiirklerin sorunlar1 6n plana ¢ikti. Bu konuda elestiride bulunan
Tiirk yazarlar, kendilerine Alman medyalarinda giderek daha az yer
bulmaya bagladilar.

Tiirkiye’nin en bilyiik gazetelerinden birine de yabanci ortak gel-
misti. Basta o zamanlar Tiirk medyasinin amiral gemisi olan Hiirriyet
gazetesinin sahibi olan Dogan Yayin Grubu, 2006 yilimin Aralik
ayinda, 27 iilkede 150 gazete ve derginin sahibi veya ortagi olan
Almanya’'nin tnlii medya kurulusu Axel Springer’le ortaklik kurdu.
Bild gibi Almanya’nin en ¢ok okunan siireli yayininin da sahibi olan
Axel Springer, artik Tiirk medyasinda da etkili bir rol oynayacakt.
Bu ortakliklar o medyalarin yayin politikasin1 da etkiledi mi? Buna
olumsuz cevap vermek zor.

Ayni iligkilerin Almanya’da yayinlanan Tirk gazeteleri tizerin-
deki etkisi ise gozlerden saklanabilecek gibi degildi. Hiirriyet ga-
zetesi Almanya’daki ve diger Avrupa iilkelerindeki Tiirklerin oku-
duklar gazetelerin baginda geliyordu. Giinliik tiraji 100.000’e ya-
kindi. Olaganiistii giinlerde 200.000’e ulagtigi da olmustu. Ertug
Karakulluk¢u’nun yayin miidiirii oldugu gazete bir yandan Tiir-
kiye’deki gelismelerle ilgili olarak giincel haberler ve yorumlar yayin-
liyor, bir yandan da Almanya’daki Tiirklerin kargilagtiklari sorunlar
ve bazi olumsuz gelismeler konusunda bilgi veriyor ve gerektiginde
Alman makamlarin) elestirmekten ¢ekinmiyordu.

Alman makamlar1 bundan biyiik rahatsizhk duyuyorlardi.
Benim Bonn’da Tiirkiye Biiyiikelgisi olarak gérev yaptigim yillar-
da Hiirriyet’in yayinlarindan ve onun yéneticisinden duyduklan ra-
hatsizlar birkag defa dile getirdiler. Kendilerine, Alman gazetelerinin
Tirkiye’yle ilgili olarak yanls, abartili, bazen de kiric1 yayinlar yap-
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malarindan bizim duydugumuz tepkiden soz ettigimizde Almanya’da
basinin 6zgiir oldugunu, higbir sekilde miidahale edemeyeceklerini
sOylediklerini hatirlattim ve bizim de Tiirk basinina miidahale ede-
meyecegimizi séyledim. Ankara’daki Almanya biytikelgisinin de ge-
sitli kereler gazetenin sahibini ziyaret ederek sikdyetlerini dile getirdi-
gini duyuyordum.

Sonunda gazetenin sahibi, 2001 yilinda Almanya’da bizzat Cum-
hurbagkani Johannes Rau tarafindan kabul edildi. Bu goriismede
Hiirriyet gazetesinin Alman Hiikiimeti’ni elestiren yaymnlarinin da
ele alindi: ifade ediliyor.®® Bir siire sonra gazetenin Almanya so-
rumlusu Ertug Karakulluk¢u’nun gorevinden istifa ettigini 6grendik.
Gazetenin yalmz yoneticisi degil, havasi da kisa siire iginde degisti.
Tiraji biiyiik ol¢iide diistii. Karakulluk¢u’nin istifasinin Alman ma-
kamlarinin beklentileriyle ilgisi var miydi, yoksa gazete igindeki bir
diizenlemeden mi ibaretti? Bunu bilmek miimkiin degil.

Tirkiye’de ayn1 gazetede ve diger pek ¢ok gazetede, kose yazar-
larinin isten ¢ikarilmasi elestiri konusu oluyordu. Bunun en dikkat
gekici 6rneklerinden biri, genis bir okuyucu kitlesi tarafindan izle-
nen degerli gazeteci Emin Colagsan’inyillardan beri ¢alistig1 gazeteden
ayrilmak zorunda birakilmasiydi. Pek ¢ok basin kurulusu Célasan’in
“keyfi bir kararla” isten gikarildigini belirterek yazih protestoda bu-
lundular ama sonu¢ degismedi. Colagan, gazetecilik hayatina bagka
bir gazetede devam edecekti. Ne yazik ki Colasan tek 6rnek degildi.
Birgok degerli gazeteci, son on yil icinde ¢ahgtiklar1 gazetelerdeki ve
televizyonlardaki gorevlerinden ayrilmak zorunda birakildilar. Bu,
yabancilarin oto-sansiir diyerek elestirdikleri durumun sonuglarin-
dan biriydi. Bir diger sonucu da, tamamen kargsi fikirde olanlarin aym
gazetelere koge yazari olarak alinmasiydi. Gorevden ¢ikardiklari gaze-
tecilere yillarca siitunlarinda yer veren gazeteler ve medya patronlari,
bu isten ¢ikarmalar belki “keyfi bir karar”la yapmglardi ama onlarin
karari, 6yle anlagiliyor ki, baz1 siyasetgilerin “keyfi kararlar1”nin so-
nucuydu. 2014 yilinin baslarinda medyalara yansiyan bazi konugma-

(286) Patricia Foertsch, “Tiirkische Medien in Deutschland”, Konrad Adenauer-
Stiftung, Almanya, Infodienst, no. 4.
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lar, televizyon haberlerinin verilmesine iktidarin bagindakilerin nasil
miidahale ettigini ortaya koyuyordu.?”

Ote yandan yabanci dilde yayin yapan bazi Tiirk gazeteleri de var-
di. Turkish Daily News gazetesi yillardan beri llhan Cevik’in, daha
sonra da oglu linur Cevik’in sahip oldugu bir aile sirketinin elindey-
di ve yayinlarinda dengeli olmaya 6zen gosteriyor, yabancilarin ilgisi-
ni gekecek yayinlar yapiyor, Tiirk toplumundaki farkh goriisleri den-
geli bigimde yansitmaya ¢ahgiyordu. Bir siire sonra o gazete de bii-
yiik medya kuruluslarindan birine satildi. Gazetenin genel yayin mii-
dirligiine, bir siire i¢cin Amerikal bir genel yayin midiiri getirildi.
Yayin politikasinda da degisikler oldugu goézlendi. Evvelce goriisleri-
ne sik sik bagvurulan bazi politikacilarin ismi artik gériinmez oldu.
Baz1 koge yazarlar da gazeteden aynildi. Bunlardan biri Tiirkiye’de
laikligin 6nemine sik sik vurgu yapan Danimarkal bir gazeteciydi.
Oyle anlagihyor ki, artik gazetenin Tiirkiye’deki ve diinyadaki gelis-
meleri Tiirkiye’nin géziinden degil, bir diinya gazetesi gibi, uluslara-
ras1 toplumla ayni gergeveden gérmesi isteniyordu. Ornegin bilyiik
Amerikan gazeteleri Kibris sorununa nasil bakiyorlarsa, Daily News
de 6yle bakmaliydl. O nedenle Giiney Kibris Rum Y6netimi yerine
Kibris Hiikiimeti denilmeliydi. Kuzey Kibris Tiirk Cumbhuriyeti yeri-
ne Kibris Tiirk Devleti denilmeliydi. Gene de o gazetede ¢aligan bii-
tiin gazeteciler bu tavsiyelere uymadilar. Gazetenin yayin politikasi-
n1 etkilemeye ¢alisanlar oldu mu? Kim bilir?... Ancak bilinen su ki,
yabana biiyiikelgilikler de gazeteyi etkilemeye galisiyorlardi. Bir de-
fasinda bir biiyiikelgilik, gazetenin Tiirk yoneticisine gok pahali bir
kalem seti hediye etmek istemis ama bu hediye kabul edilmemisti.
Tiirkiye’de de kalemini satmayan gazeteciler oldugu herhalde bu ve-
sileyle anlagilmugti.

Today’s Zaman adh bagka bir Ingilizce gazete, 2007 yilinda yayin
hayatina atildi. Zaman gazetesinin bir yan kurulusu olan bu gazete
de, yabanci okuyuculara Tiirkiye’deki geligmeleri kendi goriis agisin-
dan duyuruyordu. Bu gazetenin bir 6zelligi de su oldu: Agihs koktey-

(287) Derya Sazak, Batsin Boyle Gazetecilik, Boyut Yayimnevi, Istanbul, 2014. s, 23,
80, 292,



BASIN PROPAGANDA AMACIYLA NASIL KULLANILIYOR? 455

linde hem cumhurbagkan1 hem de bagbakan hazir bulunmustu. Bu
ne Tiirkiye’de ne de bagka iilkelerde pek rastlanan bir durum degildi.

Yabancilarin Tiirk medya sektoriine yogun bigimde girmeleri aca-
ba sadece ticari beklentilerden mi kaynaklaniyordu? Yukaridaki be-
limlerde, Murdoch’un, Ingiliz ve Amerikan basin diinyasina girme-
sinin siyasi amaglari anlatilmigti. Acaba yabanci yayin kuruluglarinin
Tiirk yayin hayatina girmelerinin de bazi siyasi etkileri olamaz miydi?
Bu etki zaman iginde anlagilacakti.

Bu dénemde Tiirkiye’de bazi yeni gazeteler yayinlanmaya baglan-
di. Evvelce de basin hayatina yeni gazetelerin atilmasi, yeni televizyon
istasyonlarinin kurulmas: sik rastlanan durumlardi. Ancak bu defa
farkliydi. Yeni gazetelerin bir boliimii, farkhi diigiincelere agik olma
iddiasiyla ortaya ¢ikmiglardi. Bu gazeteler, Cumhuriyet’in kuruculari-
na, temel degerlerine ve dogrudan dogruya rejime kargi bir tavir i¢in-
de olanlara da siitunlarin1 agmakta sakinca gérmiiyorlardi. O gazete-
lerde Cumbhuriyet’in temel gizgisindeki goriislerini koruyan degerli
kose yazarlar1 da vardi, ama bunun tam tersini savunanlarin gérisle-
ri de genis 6l¢iide yer bulabiliyordu.

Cumbhuriyet’le birlikte kurulan rejimi tartismaya agmak demok-
rasinin bir icabi gibi gosterilmeye ¢aligihyordu. Tiirkiye tiniter dev-
let olmaktan ¢ikip bir federal devlet haline gelse daha iyi olmaz miy-
d1? Yerel y6netimlere siyasal ve ekonomik 6zerklik verilmesi daha de-
mokratik olmaz miydi? Doksan yildir okullarda okutulan tarih “res-
mi tarih”ti. Oradaki tezlerden vazgegip “tarihimizle yiizlesmek” ge-
rekmiyor muydu? Cumhuriyet’in ilk yillarinda Tiirk hiik imetleri ¢o-
gu zaman yanhs isler yapmglardi. O hiikiimetlere kargi silahli ayak-
lanmada bulunanlar gergekten haksiz miydi? O ayaklanmalarla mii-
cadelede, hatta Tiirkiye’yi isgal eden Yunan ordusuyla yapilan savas-
ta da Turkler etnik temizlik yapmuglardi. Tiirklerin Ermenilere soy-
kirim yaptig1 da bir gergekti ve bu devlet tarafindan kabul edilmeli
ve bir yandan ayaklanmacilarin, bir yandan da Ermenilerin ailelerin-
den o6ziir dilenmeliydi! Dile getirilen baz:1 diigiinceler bu dogrultuday-
di. Evet, Milli Miicadele yillarinda da, ondan sonra da Cumbhuriyet’e
yonelik bir¢ok silahli ayaklanma olmugs ve her defasinda devlet bu
ayaklanmalar1 bastirmisti. Esasen ayaklanmalari bastirmak 1924
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Anayasasr'yla cumhurbagkanina verilmis bir gérevdi. O anayasanin
38. maddesine gére cumhurbagkanlarinin mecliste okuduklari1 yemin
metninde gu ciimle de yer aliyordu: “Tiirk Devleti’ne yonelecek her teh-
likeyi en son siddetle onleyecegim.” Goriildiigii gibi, Cumhuriyeti ku-
ranlar silahli ayaklanmalar: teroristlerle miizakere ederek ¢6zme yon-
temini benimsememislerdi. Tabii ayaklanmacilarla miicadele eder-
ken masum insanlarin can giivenliginin korunmasina daha fazla 6zen
gosterilebilseydi, belki bazi acilarin yaganmasi énlenebilirdi.

Yayin hayatina yeni atilan gazetelerde o zamana kadar aligilmamus,
Cumbhuriyet’in degerlerine aykir1 sayilan goriisler iceren makalelere
sik sik rastlaniyordu. Kendilerini lkinci Cumhuriyetgi olarak nitelen-
diren bir grup yazar ve akademisyen, bu gibi goriisleri sik sik dile ge-
tiriyorlardi. Tesadiif bu ya, evvelce Tiirkiye’de de istihbarat gérevli-
si olarak galigmig bir Amerikalinin yazdig kitabin ad1 da Yeni Tiirkiye
Cumbhuriyeti idi. O kitapta Atatiirk’iin kurdugu cumhuriyetin artik
devrini doldurdugu, simdi yeni bir cumhuriyetin, yeni bir diinya go-
riigiiyle kurulmas: gerektigi belirtiliyordu. O diinya goriisii herhal-
de AKP’nin diinya goriigiinden farkh olmayacakti. Tiirkiye konu-
sunda arastirmalar yapan Yunanh aragtirmaci Christos Teazis’in ki-
tabinin baghg da pek farkh degildi: Ikincilerin Cumhuriyeti, Adalet ve
Kalkinma Partisi. Tiirkiye’de son yillarda yasanan gelismeleri deger-
lendiren kitabin bitis ciimlesi dikkat gekici: “Tiirkiye’de Islami hareket
ancak ve ancak demokratiklesme (Amerikanlasma) siireci igerisinde ken-
dini ifade edebildi ve giiglenebildi. Bu siiregte her yoniiyle Amerika’nin
kurumlar: benimsenmis ve hayata gegirilmeye ¢alisilmistir. X2

Onlara gore artik “ulus devlet”, “devletin ¢ikarlar1” gibi kavram-
lar bir tarafa birakilmali, biitiin toplum her seyden once bireysel
haklar1 6n plana gikaran bir anlayigla yeniden gekillendirilmeli ve bu
dogrultuda yeni bir anayasa yapilmaliydi. Artik Tiirk milleti gibi “et-
nik bir grubun tstinliigii”nii ¢agrigtiracak kavramlara anayasada yer
verilmemeliydi. “Millet” degil “vatandas” kavrarm 6n plana ¢ikaril-
maliydi. Insanlarin kimligi tamimlanirken Tiirk degil, Tiirkiyeli de-

(288) Christos Teazis, Ikincilerin Cumhuriyeti, Mizrak Yayinlari, Istanbul, 2010, s.
188.
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nilmeliydi. Sanki Fransizlara “Fransali”, Almanlara “Almanyali” de-
niliyormug gibi... Yani Tiirkiye, aralarinda millet bagi olmayan fark-
h etnik gruplarin iizerinde yan yana yagadiklan bir toprak gibi go-
riillmeliydi.

Bu gibi diigiinceleri savunanlar artik hemen hemen her gece te-
levizyonlarda boy gosteriyor, vatandaglar en ¢ok onlarin gériiglerini
dinlemek zorunda kahiyorlardi. Bazi gazetelerde artik agirhkh olarak
bu goriisleri igeren makaleler yayinlaniyordu. Sanki Tiirkiye’de ses-
sizce bir kargi devrim olmugtu.

Katildigim bir televizyon programinda bana ilk sorulan soru su
oldu: “Sizce Kemalizm 6lmiig miidiir?” Boyle bir sorunun sorulmasi
anlamhydi. Kemalizm’in 6ldiigii kabul edilmedikge, onun yerine ye-
ni bir rejim nasil kurulabilirdi? Atatiirk’iin kurdugu cumhuriyet orta-
dan kaldirilacakti ki, yerine yeni bir cumhuriyet kurulabilsin. Bu go-
riglerin sahipleri, herhalde Zekeriya Sertel’in yukarida sozii edilen,
Atatirk’iin cenaze toreninde diigiindiiklerini okumamig olmaliydi-
lar. Televizyon programcisininsorusuna “Kemalizm akla ve bilime da-
yanir. Akil ve bilim 6lmedikce Kemalizm’in oldiigiinden soz edilemez,”
diye yamit verdim. Bagka bir programda “Cumbhuriyetin ilan edilmesi
iyi olmustur da diyemem, kotii olmugtur da diyemem,” diyen bir pro-
fesorle kargilagtim. Dogrusu bu gibi tecriibeleri gok yagadigim soyle-
yemem, ¢iinkii benim gibi diisiinenleri bazi biiyiik televizyon kanal-
larinda ekrana ¢ikarmak artik bir cesaret igi olmugtu. Zaman iginde
Cumbhuriyet’in degerlerini, Atatiirk’n ilkelerini savunanlar, birer bi-
rer bazi televizyon ekranlarindan ve gazete siitunlarindan kaybolma-
ya baglad.

Simdi anlagilan daha ¢ok Atatiirk’iin kurdugu Cumhuriyet’le he-
saplasmak, o dénemde yapilanlari sorgulamak isteyenlerin giiniiydii
ve onlarin goriiglerinin yansitilmasina ihtiyag duyuluyordu.

Iktidar partisi mensuplarinin bu gibi yayinlara tepki gosterdikle-
ri pek duyulmuyordu. Zaten iktidar partisinin sik sik dile getirdigi
goriis “tek parti donemi”nde yapilan neredeyse her seyin yanls ol-
duguydu. Basindan da bu dogrultuda yayin yapmasi bekleniyordu.
Farkli goriigii savunanlarin agirlikta oldugu bazi medya kuruluglari-
nin patronlari bundan zarar gérebilirlerdi. Gérdiiler de.
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Bu olumsuz gidis bir giinde ortaya ¢ikmamigti. Avrupa Birligi
Komisyonu’'nun 2009 yihinda yaymnladigi raporda Dogan Medya
Grubu’na verilen agir para cezalan elestiriliyor, bu cezalarin gru-
bun ekonomik agidan varhgim siirdiirmesini zorlastiracag ve ba-
sin ozgiirliigiine zarar verecegi bildiriliyordu. Ayni raporda, iktidar
partisine mensup bazi iist diizeydeki politikacilarin Dogan Medya
Grubu’nun elindeki gazete ve televizyonlara boykot ¢agrisinda bu-
lunduklari da kaydedilmekteydi.

Bazi gazeteler de Tirk Silahh Kuvvetleri’ni hedef tahtasina koy-
mustu ve giin gegmiyordu ki orduyla ilgili suglayici, yipraticy, kiigitk
diistiriicii iddialar ortaya atilmasin. Cok sayida subayin tutuklamp
yargilanmasinda bu yayinlar etkili olmus muydu? En azindan top-
lumun bir kesimine, subaylara y6énelik muamelelerin hakli sebeple-
re dayandig izleniminin yerlestirilmesine katkida bulundugu soyle-
nebilir.

Biitiin bunlar Tiirk basininin gittikge 6zgiirlestiginin kaniti olabi-
lir miydi? Diinyanin sayginssivil toplum 6rgiitleri, artik Tiirkiye’de ba-
sinin daha 6zgiir oldugunu mu yaziyorlardi? Pek 6yle degil. Freedom
House 2002 yilinda Tiirkiye’yi 99. sirada gosterirken 2011 yilinda 112.
siraya indirdi. 2012 yilinda siramiz 117, bir yil sonra 2013’te de 120.
siraya diigtii. 2002 yilinda Tiirkiye’nin gerisinde olan 13 iilke 6niimii-
ze gegti. Ornegin Banglades 122. siradan 112. siraya, Liibnan 142’den
117’ye, Tunus 141’den 109’a gikti. Bu Tiirkiye agisindan 6viiniilecek
bir tablo degildi.

Sinir Tammayan Gazeteciler listesinde durum daha da koétiiydii.
Bu orgiitiin listesinde Tiirkiye 2002 yilinda, yani AKP’nin iktidara
gegtigi yil 100. siradayken, 2003’te 116., 2009 yilinda 123., 2010 yi-
linda 138., 2011 yilinda 148. ve 2013 yilinda 154. siraya indi. Yani
Tiirkiye’nin gerisinde olan 54 iilke bizim 6niimiize gegti. Tiirkiye’de
demokrasi de basin 6zgiirliigii de irtifa kaybediyordu.

Uluslararas1 Af Orgiitii’niin raporlarinda da, Tiirkiye’de insan
haklan1 ve demokrasi alaninda bir geriye gidisin gozlendigi anlagil-
maktaydi. 2004-2005 yillarindaki raporlara nazaran 2013 yili rapo-
rundaki elestiriler daha kapsamh ve daha yogundu. Raporda isken-
ce ve saniklara kotii muamele iddialarinin arttig, farkh goriis sahip-
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lerinin baskiya ugradiklar ve haklarinda adli islem yapildig, toplanti
ve gosteri yuriyiisleri hakkina saygi gosterilmedigi, giivenlik giigleri-
nin gosteri yapanlari dagitmak icin agin gii¢ kullandig ifade edilmek-
teydi. Raporda ozellikle anti teror yasasi gergevesindeki yargilamala-
rin adil olmadig: goriisiine de yer verilmekteydi. Cinsler arasinda fark
gozetildigi ve kadinlarin siddetten korunmas: igin ¢itkarilmig bulunan
yasalarla ilgili uygulamanin ¢ok agir gittigi de ifade edilmekteydi.

Avrupa Parlamentosu Komisyonu’nun 2012 ve 2013 yili raporla-
rinda da, AKP iktidarinin ilk yillarina nazaran elestiri dozunun artti-
g1 goriilmekteydi.

2012 yilina ait raporda alti yildan beri Tiirk vatandaslarinin
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’ne basvurularinda siirekli artis ol-
dugu, son bir yil i¢indeki bagvurularin sayinin 8.010’a ulagtigi, bu
bagvurularin agirlik noktasini adil yargilama ve miilkiyet hakki ile il-
gili konularin olugturdugu bildirilmekteydi. Raporda polisin tutuk-
lama sirasinda ve gozaltinda agin gii¢ kullandigindan kaygi duyul-
dugu kaydedilmekte ve bazi toplum olaylarina miidahalelerde po-
lisin gii¢ kullanmasinin 6liimlere yol agtigina isaret edilmekteydi.
Giivenlik gii¢lerinin giddetine maruz kalanlara kars1 polisin de kar-
s1 davalar agtigl, mahkemelerin bu davalara 6ncelik verdigi ileri sii-
rilmekteydi.

Raporda adli polis tegkilatinin hald kurulmamasinin bir eksiklik
oldugu belirtilmekte ve hapishanelerde saniklara getirilen agin kisit-
lamalar da elegtirilmekteydi. Kiirt konusunda yaz1 yazan gazetecilere,
yazarlara ve akademisyenlere karsi ¢ok sayida dava agildigina isaret
edilmekte, 2.800 6grencinin, ¢ogunlukla terorle baglantih suglardan
gozaltinda bulunduruldugu belirtilmekteydi. Orgiitlii sug ve terérizm
kavramlarinin yasalarda agiklikla belirtiimemis olmasinin yargida da
aginiliklara yol ag¢tig1 ve ¢ok sayida insanin mahkemeye verilmesi ve
cezalandinlmasi sonucunu dogurdugu kaydedilmekteydi.

AB’nin 2012 yili raporunda ¢ok sayida hiikiimet mensubunun ve
devletyetkilisinin basina kargiolumsuzbir tavir igine girdikleri ve ga-
zeteciler aleyhinde dava agtiklan belirtilmekte ve elestiri konusu ya-
pilmaktaydi. Raporda, ifade 6zgiirliigiine getirilen kisitlamalarda ar-
tis olmasinin kaygiyla kargilandig ve basin hiirriyetinin uygulama-
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da daha da kisitlandig bildirilmekte ve bunun basimin kendi kendini
sansir etmesi sonucunu dogurduguna isaret edilmekteydi.

AB Komisyonu’nun 2013 yihna ait ilerleme raporundaysa, bazi
alanlarda iyilegtirmelerin kaydedildigi belirtiimesine ve PKK’yla ya-
pilan miizakerelerden destekleyici bir dille bahsedilmesine ragmen
elestirilerin kapsami bu raporda da genisletilmis ve elestirilerin yo-
gunlugu artinllmigti. Ozellikle Gezi olaylar sirasinda polisin agin giig
kullanmasinin kayg yarattig bildirilmekte, bu olaylarla ilgili adil bir
yargilama yapilmasi ¢agrisinda bulunulmaktaydi. AB’nin raporunda
devlet yetkililerinin medya mensuplarina yaptiklan baskilan siirdiir-
diiklerine igaret edilmekte, medyalarin kendi kendilerini sansiir et-
mek durumunda kaldiklarina deginilmekte, elestirisel yazilar yazan
bazi gazetecilerin igten atildiklarina igaret edilmekteydi.

Raporda web sayfalarinin sik sik kapatildigi, RTUK ve yargimin
ifade ozgirliigini engelledigi belirtilmekteydi. AB raporunda ayn-
ca kadin haklariyla ilgili yasanin uygulamaya gecirilmesine daha faz-
la 6zen gosterilmesi gerektigi vurgulandiktan sonra, kadinlara yéne-
lik giddete ve erken yagta evlenmeye zorlanan kizlarin durumuna dik-
kat gekilmekte, bunlarin Tirkiye’nin 6niinde ¢6ziilmesi gereken bii-
yiik sorunlar oldugu belirtilmekteydi. Raporda son olarak ¢ok sayida
gazetecinin, akademisyenin, 6grencinin ve insan haklar1 savunucu-
sunun silahl 6rgiit kurma suglamasiyla hapiste bulunduklarina iga-
ret edilmekte, Uludere olayindaki sorumlulugun kime ait oldugunun
heniiz saptanamadig hatirlatilmaktaydi.

Ozetle Avrupa Birligi’nin bu raporlari da, Uluslararasi Af Orgii-
ti’niin raporu gibi, Tirkiye’'de demokrasi ve 6zgiirliikler alanindaki
geri gidisi saptayan belgeler niteligindeydi.

Peki, merkezi Amerika’da olan Freedom House’un Tiirkiye’de 6z-
gurliikler ve basin 6zgiirligiine iligkin 2013 yilina ait raporunda bu
konuda neler deniliyordu?

Freedom House, raporunda Ergenekon ve Balyoz davalarina agr-
ik vermis. AKP iktidarinin baglangigta demokrasiyi ve 6zgiirliikleri
genisletecek bazi reformlar yaptig1 hatirlatildiktan sonra son yillarda-
ki gelismelerin aksi yonde oldugu anlatiimakta; Ergenekon davasin-
da iktidarin darbe amaciyla terorist faaliyetlerde bulunmay: amagla-
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yan bir hazirhktan s6z ederken, karg1 goriiste olanlarin iktidarin ka-
nitlanmamig iddialarla siyasi muhaliflerini bertaraf etmeye ¢aligtigin
soyledikleri nakledilmekteydi. Ergenekon ve Balyoz davalarinda gok
sayida kisinin tutuklanmasindan sonra genelkurmay bagkaniyla kuv-
vet komutanlarinin istifa ettikleri hatirlatiimaktaydi. Baz1 gézlemcile-
rin bu davalar yoluyla sivillerin askerler iizerindeki denetiminin sag-
lanmasim olumlu bir gelisme gibi belirttikleri, ama birgogunun da
hukukun tistiinligiiniin zedelendigi ve hiikiimetin darbe iddialar1 ve
KCK davalariyla megru elestirileri susturmaya ¢ahigtigini ileri stirdiik-
lerine deginilmekteydi.

Raporda 8 se¢ilmis milletvekilinin bu davalar nedeniyle tutuklu bu-
lundurulduklan da kaydedilmekte, 2012 yiinin Temmuz ayi itibariy-
le 300 se¢ilmis belediye bagkaniyla birlikte BDP’nin 1.000 gorevlisinin
hapiste bulunduguna isaret edilmekteydi. Davalarin 1980 Darbesi’ne
kadaruzandigi hatirlatildiktansonra, Balyoz davasinda 325 subaya ha-
pis cezalar verildigi bildirilmekteydi. Raporda uzun tutukluluk siirele-
rinin ve ¢ok sayida kisiyi tutuklama yaklagiminin, bu davalarin saglam
delillere dayanmadig izlenimini uyandirdig: belirtilmekteydi.

Raporda yolsuzluk iddialarina da deginilmekte, Tiirkiye’nin 2012
yilinda Diinya $effaflik Orgiitii'niin siralamasinda 54. sirada bulun-
dugu hatirlatilmaktaydi.

Gazetecilerin durumuna deginilirken, 2006 yilinda kabul edilen
anti teror yasasinin gazetecilere hapis cezasi verilebilmesinin yolunu
agtip1 vurgulanmaktaydi. Diinya Gazetecileri Koruma Orgiitii CPJ’in
2012 yilinin Ekim ayinda yayinladig1 rapora gore, diinya tilkeleri ara-
sinda Tirkiye’nin hapisteki gazeteci sayisi agisindan birinci sirada
bulundugu hatirlatilmakta ve bir y1l 6nce hapiste 8 gazeteci varken,
2012 yilinda bunun 49’a yiikseldigi vurgulanmaktaydi. Basinla ilgili
sorunlar dile getirilirken, neredeyse biitiin medya kuruluglarimin bii-
yiik holdinglere sahip ve siyasi partilerle iligki i¢inde olduklari, bu du-
rumun basinda kendi kendini sansiir etme sonucunu dogurdugu be-
lirtilmekteydi.

Raporda son olarak cinsiyet ayrima deginilmekte ve Diinya Eko-
nomik Forumu’nun bu alanda Tiirkiye’yi 135 iilke arasinda 124. si-
raya koydugu ve Tiirkiye’nin Avrupa iilkeleri arasinda sonuncu sira-
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da bulundugu bildirilerek konunun ciddiyetine dikkat ¢ekilmekte ve
2012 yilinin Mart ayinda yayinlanan bir aragtirmada Tiirk kadinlari-
nin % 42’sinin giddet gordiigii ifade edilmekteydi.

Biitiin bu raporlarin ortak noktasi nedir? Oyle anlagiliyor ki, bu
kuruluslarin hepsi Tirkiye’de demokrasi, ifade ve basin ozgiirligii
alaninda AKP’nin iktidara geldigi 2002 yilina nazaran bir geri gidis
oldugu noktasinda goriis birligi i¢indedirler. Hem bireysel 6zgiirliik-
ler, hem yargi bagimsizhigi, hem de medyalara yapilan baskilar makul
goren bir ifadeye bu raporlarda rastlanmamaktadir.

Oysa AKP iktidarinin baslangicinda her ey farkli goriiniiyordu.
The Economist dergisi 16 Eyliil 2004 tarihinde yayinladig bir yazi-
da, Tirkiye’'nin AB’ye iiyeligini kuvvetle destekledikten sonra §6y-
le diyordu: “Tiirkiye’nin demokratik goriiniimiine gelince, ge¢miste
bu goriiniim golgelenmis olmakla birlikte Tiirkiye simdi, son zaman-
larda AB’ye giren bazi iilkelerden daha giiclii goriiniiyor. Basin 6zgiir-
diir ve canhidir; parlamentoda giiriiltiilii ve agik tartismalar yapiliyor:
Erdogan’in partisi 2002 yilinda agik bir farkla secimi kazand: ve iki yil
sonra yeniden kazanmasi bekleniyor.”

Aynm1 The Economist dergisi Gezi olaylarindan sonra, 8 Haziran
2013 tarihli sayisinda ise, Erdogan’in evvelce ekonomik alanda ba-
sarilar kazandigini ve bazi reformlar yaptigim belirttikten sonra §6y-
le diyor: “O bir zamanlar demokrasiyi duraga gelince inilecek bir tre-
ne benzetiyordu. ...Simdi bircok kisi onun partisinin Islami kokenleri-
nin Atatiirk’iin gururla laiklestirdigi devleti Islamlastiracagindan kay-
g1 duyuyor. Erdogan medyalar1 korkutarak kendi kendini sansiir etme-
ye zorladi. Protestocular goz yasartict bombalara maruz kalirken, tele-
vizyon kanallar: yemek programlari ve penguen filmleri gosteriyordu.”

The Economist 25 Ocak 2014 sayili niishasinda da soyle diyor:

“Turkiye’de pek az kisi iilkelerinin kisa bir siire iginde Avrupa
Birligi’ne girebilecegine inaniyor. Basbakanin bu hafta Briiksel'e yap-
tig1 ziyaret sirasinda resmi elegstiriler cok yumugsak olsa da, bazi Tiirkler
Tiirkiye’nin demokratik Avrupali hedefinden uzaklastigini diisiiniiyor.

The New York Times'in 27 Ocak 2014 tarihli bagyazisi1 daha da dik-
kat gekici. “Tiirkiye’nin Saptig1 Yanlis Yol” baglikli yazida 6zetle sun-
lar belirtiliyor:
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“Erdogan iliskileri diizeltmek i¢in Briiksel’e gitti ama éncelikle ken-
di igindeki sorunlara ¢oziim bulmali. Bir zamanlar Miisliiman demok-
rasiye model olarak takdir edilen Erdogan, simdi Tiirkiye’yi, yalmz ken-
disi icin degil, NATO ve ABD i¢in de tehlike yaratacak bicimde otori-
ter bir devlet haline getiriyor... Basbakan, dort bakanin istifasina yol
agan yolsuzluk sorusturmasim, yargimn ve polisin iginde olusturulan
ve Giilen Hareketi tarafindan yonlendirilen gizli bir orgiitiin diizenle-
digi, Amerika ve Israil gibi yabanc: giiclere hizmet eden bir ‘darbe giri-
simi’ olarak nitelendirdi... Yiizlerce polisi ve savciy1 gorevden alan hii-
kiimetin, hakimleri ve savcilar1 atama yetkisini daha da genisleten ve
yargi bagimsizhigina zarar veren bir yasa hazirland: ve gazetecilerin de
bunlar1 édzgiirce yazmas: engellendi. Bu arada Erdogan bir¢ok komp-
lo teorisi ortaya atti, Amerika’min kendisine ihanet ettigini ima ede-
rek Amerikan biiyiikelgisinin simir disi edilebileceginin isaretini verdi. ..
Sorugsturma, yaklasan yerel secimler nedeniyle belki siyasi amagl olabi-
lir ama Erdogan bu sorusturmamn adil ve seffaf olmasim saglamali ve
onu rayindan ¢ikarmaya ¢ahismamalidar.

Izledigi sert yontemler, géstericileri siddet yoluyla engelleme yolu-
na basvurdugu gegen haziran ayindaki protestolar sirasinda da goriil-
miistii. Bu gibi davranislar, simdi her zamankinken daha fazla tehlike-
ye diismiis goriinen Tiirkiye’nin AB iiyeligi siireci igin gerekli olan de-
mokratik reformlara zarar vermekte ve NATO’nun temel kurallarina
da ters diismektedir. Almanya Disisleri Bakam Frank-Walter Steinmeier,
‘Avrupalilar Tiirkiye’ye hukuk devletine geri donmesi igin ¢agrida bu-
lunmalidir’ demekte haklidir. Obama yonetimi de, Erdogan’a izle-
digi yolun zarar verici oldugunu anlatan giiclii bir mesaj vermelidir.
Tiirkiye’nin gii¢ kazanilan ve ekonomik kalkinmasina katkida bulunan
demokrasisini yasatmaya mi 6zen gosterecegi, yoksa otoriter bir rejime
mi yonelecegi, Tiirkler igin oldugu kadar bélgenin istikrar: ve NA'TQ)
miittefikleri icin de onemlidir.”

Ne olmustu da Avrupa Birligi’ne iiye olma iimidiyle yola ¢ikan
ve birgok reform yasasim meclisten gegiren hiikiimet gimdi demok-
rasi, basin ve ifade 6zgiirliigii alaninda diinyanin en ¢ok elegtiri-
len iilkelerinden biri haline gelmisti? Acaba bagka nedenlerle, Tirk
Hiikiimeti’nin, Israil’i suglayic1 séylemleri gibi baz1 biiyiik devletle-
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ri rahatsiz edici politikalarina kargi o devletlerin elegtirisel yaklagim-
lar1 m1 yabana basimi Tiirkiye aleyhinde olumsuz y6nde etkilemis-
ti? O devletler basin yoluyla Tiirk Hiikiimeti’ne baski yapmaya m1
¢ahiymaktaydilar? Ashinda geg¢miste, 6zellikle Kibris konusunda boy-
le durumlarla kargilagilmigti. Tiirkiye’ye baski yapmak isteyen iilke-
lerin basim da bu baski kampanyasinin bir par¢asi olmugtu. Ancak
simdi soz konusu olan 6zgiirliikler ve insan haklar1 konusuydu ve
Tiirkiye’deki aydinlarin birgogu da, iilkedeki durumu elestiren ya-
banci basindan pek de farkh diigiinmiiyordu.

Tiirkiye’de demokrasi ve ozgiirliikler alanindaki geri gidisi goz-
lemleyen ve elestiren yabanci basinin bu degerlendirmeleri hakkin-
da Tiirk devlet adamlar ne diyor? Cumhurbagkan Abdullah Giil’iin
su sozleri dikkat gekicidir: “Digaris: kotii gostermek istiyor, kampanya
yapiyor diye diisiinmek dogru degil. Disarida bir zamanlar bizim igin
‘Tiirkiye’nin reformcu hiikiimeti® diye manget atan gazetelerdir bun-
lar, O bakimdan objektif olmamiz gerekir. Hepsini toptanci bir sekilde
Tiirkiye’nin diisman: gibi gérmemek gerekir.”** Cumhurbagkaninin
bu sozleri Tiirkiye agisindan bir 6zelestiri niteligindedir. Ancak o za-
man da su soruyu sormak gerekmiyor mu? Ozgiirliikler alaninda bu
geri gidisi gormemiz igin bunu yabanc basinin m1 yazmasi gereki-
yordu?

Bati iilkelerinin devlet adamlarina ve biiyiik gazetelerinin yazarla-
rina da bir soru y6neltmek gerekiyor. Tiirkiye’nin demokrasiden, la-
iklikten, diigiince ve basin ozgiirliigiinden uzaklagtig), yarg: bagim-
sizhigimin zedelendigi uzunca bir zamandan beri ana muhalefet parti-
si tarafindan dile getirilirken, ni¢in onlarin gériiglerini duymazhktan
geldiniz? $imdi iktidar sozciileri tarafindan bile ‘kumpas’ olarak ni-
telendirilen bazi davalara karg1 muhalefetin bagindan beri gosterdigi
tepkiyi nigin dikkate almadimiz?

Biitiin bu gelismelere Avrupa parlamentosu nasil tepki gosterdi?
Baslangcta iilkede goriilen baz siyasi igerikli davalari devletin igine
sinmiy bir ¢etenin temizlenmesi gibi géren ve hiikiimeti bu dogrul-
tuda giiglii adimlar atmaya tegvik eden Avrupa parlamentosu, daha

(289) Cumbhuriyet, 31 Ocak 2014,
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sonralar1 bu davalar hakkinda elestirisel bir dil kullanmaya ve yargi-
lamalardaki usulsiizliiklerden s6z etmeye basladi. Tiirkiye’nin hapis-
hanelerinde en ok gazeteci bulunduran iilkelerin basinda geldigi, ya-
banci basin gibi Avrupali parlamenterler tarafindan da sik sik dile ge-
tirildi.

Aslinda Tiirkiye’nin tarihinde de bu kadar ¢ok gazetecinin bu ka-
dar uzun siire tutuklu kalmasinin érnekleri azdi. Simdi Tiirkiye’de
baz1 gazetecilerin hapishanede gegirdikleri tutukluluk siiresi, istibdat
yillarinda hapis ve siirgiin cezasina garptirilan Namik Kemal gibi ay-
din ve gazetecilerin hapiste gegirdikleri toplam siirenin iki katina yak-
lasiyordu. Tiirkiye basin 6zgiirligii alaninda Cumhuriyet déneminin
en stkintih donemlerinden birini yagiyordu.

Cevreyi koruma kaygsiyla baslayan ve biitiin yurda yayilan Gezi
Parki eylemleri, polisle gengler arasinda bazilarinin 6liimiine ve yara-
lanmasina yol agan ¢atigmalara déniigmiis ve diinyanin iinlii televiz-
yonlarinin giinlerce dikkatini ¢ekmisti. Hiikiimetin yabanci televiz-
yonlarin bu olaylan yansiti siiresine ve bigimine yonelik elestirileri
yabanci basindaki tepkileri daha da artirdi. Bu olaylar olurken onlar
gormezlikten gelip, penguenlerin hayatiyla ilgili bir belgesel oynatan
televizyon kanali yurtiginde ve disinda alay konusu oldu.

Medyalara yapilan baskilar artik gozlerden saklanamaz hale gel-
misti. Biiyiik gazetelerde elestirel yazilar yazan gazetecilerden bir kis-
munin isine son verilmisti. Ancak bu da yeterli degildi. Toplumun ge-
nig kesimlerine hitap eden bazi medya kuruluglar el degistirmeliydi.
Muhalif yayin yapan kanallar biiyiik mali sikint1 igine girdiler, ¢iin-
kii onlar1 izleyen seyirciler ne kadar fazla olursa olsun biiyiik girket-
ler, bankalar, hatta yabanc firmalar onlara reklam vermekten ¢ekini-
yordu. Mubhalif goriisteki bazi televizyon kanallari kapandi. Bir kismu
tamamen ters goriiglerin savunuculugunu yapacak olan yeni medya
patronlarina satildi. Bazilar1 kablolu yayindan ¢ikarildi.

Biiyiik gazetelerden de el degistirenler oldu. Onlarin da yeni sa-
hipleri arasinda hiikiimete muhalif goriigleri savunanlara rastlanmi-
yordu.

Tiirkiye’de pek ¢ok kisinin uzunca bir zamandan beri gozledigi ve
artik, baglangigta hiikiimete agik destek veren yabanci kuruluslarin da

BP 30
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gozinden kagmayan ve kuvvetli elestirilerine yol agan bu gelismelere
basinin kendisi nasil tepki gosterdi?

1960’l1 yillarin baglarinda da basin iizerinde biiyiik baskilar vardu.
Birgok gazeteci hapisteydi, pek ¢ok yazi sansiirleniyordu. O tarihlerde
bu gazeteler baskilara boyun egmemis, miicadele yolunu se¢mislerdi.
Simdi de genel goriiniim boyle miydi? Dogrusu en zor sartlar altinda
bile basin 6zgiirligiini korumak igin miicadele eden bazi gazeteler ve
televizyon kanallar1 vardi. Hatta tarafsiz denilen ve bu baskilara ma-
ruz kalan medyalarda bile her seye ragmen goriislerini ve elestirileri-
ni korkusuzca siirdiirebilen birkag gazeteci kalmigti. Onlardan bazi-
lar1 gérevlerinden uzaklagtirildilar. Birkag tanesi hala kalemlerini kir-
madan cesaretli yazilar yazmaya devam ediyor. Peki, bu baskilara ug-
rayan gazetelerin genel tutumu nasildi?

Bazi1 medya patronlar1 gazetelerinin ve televizyon kanallarinin
bir kismini satmak zorunda kaldilar. Geri kalan medya kuruluglan
miicadeleyi siirdiirdii mii? Pek s6ylenemez. Tam olarak “Stockholm
sendromu”ndan soz edilemese de, bu gazetelerin haberleri verisleri-
ne ve yeni ige aldiklar1 kdge yazarlarinin egilimlerine bakilacak olur-
sa, hiikiimete kargi bir tavir almama, hatta zaman zaman hiikii-
meti mazur gérme ve savunma kaygisinin 6n plana ¢iktig gorili-
yor. Kuskusuz o gazetelerde hiikiimeti elegtiren yazarlar da var, ama
o gazetelerin genel havasi, ¢ogu zaman hiikiimeti pek rahatsiz et-
memeye 6zen gosterildigi izlenimi veriyor. Bu, ozellikle haberlerin
“sercevelenmesi’nde ve 6n plana ¢ikarilmasinda goze ¢arpiyor. 2003
ile 2013 yillar1 arasinda gazetelerin mangetlerinde iktidara ve muhale-
fete ne kadar yer verdiklerini gosteren bir kiyaslama, on yil iginde ba-
sinin nereden nereye geldiginin gostergesi olabilir. Ancak Aralik ayin-
da yaganan ve bir devlet krizine doniisen gelismelerden sonra bu ga-
zetelerin bir kisminin tutumunda da, daha elegtirisel bir havanin or-
taya ¢ikmaya bagladigs goriiliiyor.

Televizyonlarda da benzeri bir durum var. Baz1 televizyonlarda
klasiklesmis sayilan programlar vardi. Ornegin NTV televizyonunda
2005 yilinda baslayan ve ilgiyle izlenen program “Yorum Farki”nda
gazetecilerden Mehmet Barlas daha ¢ok iktidarin, Emre Kongar da
mubhalefetin gériislerini savunuyordu. O dengeli ve ¢ok izlenen prog-
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rama 2011 yilinda son verildi. Barlas, ayni kanalda bagka programlar-
da sik sik goriiniip goriislerini anlatmaya devam etme firsat1 buldu.
Kongar’ ise o tarihten sonra o kanalda da, ayni ¢izgide yayin yapan
bagka kanallarda da bir-iki istisna diginda pek goren olmad.

lgili yabanci kuruluglarin tiimiiniin raporunda, Tiirkiye’de med-
yalarin kendi kendini sansiir ettiklerinden s6z ediliyor. Bu ne demek-
tir? Gazetelerin, baskiya ugramamak i¢in kendi kendilerini sansiir et-
meleri, yani normal kosullarda koyacaklar1 baz1 haberleri ve yorum-
lar1 koymamalar1 demektir. Hatta belki de ayni1 zamanda, normal ko-
sullarda yayinlamayi diigiinmeyecekleri haber ve yorumlar: yayinla-
malar1 demektir. Bunun bir sonucu daha var. O da o medyalan y6-
netenlerle uzun yillardan beri aym diinya goriigiinii, aym cumhuri-
yet degerlerini savunan pek ¢ok insanin diigiincelerine siitunlarin ve
ekranlarin kapatilarak, halkin onlarin gériislerini 6grenmelerini en-
gellemek demektir. Demokrasilerde boyle seyler olur mu? Demek ki,
diinya demokrasi siralamasinda 89. sirada gelen iilkelerde oluyor-
mus.

Son yillarda basinda ve 6zellikle televizyonlarda 6n plana ¢ikan bir
konu da, goriilmekte olan siyasi davalarla ilgiliydi. Davalarin agilma-
sinayolagan belgeler bazi gazeteciler tarafindan elde edilmis ve savci-
lara ulastirilmigti. Cumhuriyet gazetesine el bombalariyla yapilan sal-
diri, bir Danigtay iiyesinin 6ldiiriilmesiyle sonuglanan silahh saldi-
11, diger davalarla birlestirilmigti. Daha sorgulama agamasinda birgok
belge bazi gazeteler araciigiyla kamuoyuna tagimyordu. Basin ade-
ta bu davalarin bir pargasi olmugtu. Neredeyse her gece televizyon
ekranlan bir mahkeme haline getiriliyor, siddetli tartismalara sahne
oluyordu. Bazi gazeteciler, eski yargi mensuplari, sanki dava sonug-
lanmug gibi saniklar1 siddetle sugluyor, sanik avukatlari da iddialarin
zayif taraflarimi, usul kurallarina uyulmadig yolundaki sikédyetlerini
dile getiriyorlardi.

Meselenin uluslararasi boyutuna deginen pek yoktu. Son yillar-
da Tirkiye’de yasanan bazi gelismeler biiyiik devletleri memnun et-
memigti. 1 Mart tezkeresinin mecliste kabul edilmemesi, Tiirkiye’yle
Amerika arasinda Dubai’de imzalanan anlagmanin, muhalefetin iti-
razlan nedeniyle onay i¢in meclise sunulamamasi, Ermeni proto-
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kollerinin aymi sekilde engellenmesi, 2005 yihinda AB’yle imzala-
nan Kibris’la ilgili belgenin onay i¢in meclise getirilememesi, Pat-
rikhane’nin taleplerinin bir tiirlii karsilanamamasi bu devletleri ¢ok
rahatsiz ediyordu. Onlar 1 Mart tezkeresinin meclisten ¢evrilmesin-
den askerleri sorumlu tutuyorlardi. Aslinda kendileri agisindan yasa-
nan bu olumsuzluklarin ortaya ¢ikmasinda muhalefetin tutumu da
onlar i¢in sikayet konusuydu.

O zaman Tiirkiye’ye bir ¢ekidiizen verilmeliydi. Yabana iilkelerin
basina sizan bazi gizli belgelerinde bu rahatsizliklar ve Tiirkiye’ye ni-
zam vermek i¢in diisiiniilen bazi1 ¢6ziimler yer aliyordu. O belgelerde
yazildigina gore, ana muhalefet partisi de yeniden sekillendirilmeliy-
di. Silahl Kuvvetler igin ise daha kéklii bir ¢are aranmaliydi. Bazi ya-
banci kuruluglarin Tiirk Silahli Kuvvetleri’nden sikayetleri, CESS adl
bir Hollanda sivil toplum o6rgiitiiniin kendi hitkiimetinin mali deste-
giyle hazirladig: ve 2006 yilinda yayinladigi rapordaagik¢a ortaya ko-
nuluyordu.

Hig kimse yargi alaninda yasanan sorunlan diinyayla mukayeseli
olarak ele almay: pek aklina getirmiyordu. Benzeri durumlarda diin-
yada agilan davalar nasil yiiriitiilmistii? Nasil sonu¢lanmisti? Kag ki-
si ne kadar siireyle tutuklanmisti? Bunlar sorgulayan da, tartisan da
pekyoktu. Acaba diinya tarihinde iddia edilen suglardan, hatta daha
agir suglardan bu kadar ¢ok subayin mahkam edildigi baska bir da-
va olmus muydu?

Medyalardaki tartijmalarda meselenin bu dig boyutu da, bagka l-
kelerde olup bitenlerle mukayeseler de hemen hemen hi¢ giindeme
gelmiyordu. Adeta mahkeme salonunda yapilan goriismeler ve itiraz-
lar bir kere de ekranlarda dile getiriliyordu.

Peki, yabana basin bu davalara gerekli ilgiyi gosteriyor muydu?
Belki bir ol¢iide... Zaman zaman ¢ikan makalelerde baz: elestiri-
ler yer aliyordu ama isin 6ziine itiraz eden yazilara pek az rastlani-
yordu.

Tirk medyalan birkag yil siireyle bu konunun ayrintilarina ki-
litlendi. 2013 yilinin sonlarinda beklenmeyen bir gelisme oldu. Baz
savcilarin, 6nemli siyasi sahsiyetlerin ¢ocuklarini da iceren bazi kisile-
re yonelik olarak baslattig1 yolsuzluk iddialariyla ilgili sorusturma ve
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bazilarinin gozaltina alinmasi yepyeni bir durum yaratii. ket
bu sorusturmalarin arkasinda bagka unsurlarin oldugunu, yiipun
ve polisin igine bir “cete”nin sizdigini ve biitiin bu davalari yonlen
dirdigini ileri siirmeye bagladi. lktidar evrelerinden ashnda “aske
lere kumpas kuruldugn” iddialar seslendirilmeye baglandi. evletin
icinde “paralel bir devlet” oldugu iddialar1 devletin en iist makanila
rinda dile getirilmeye baslandi. Meclis bagkani, anayasanin yargiyla
ilgili bazi hitkiimlerinin fiilen islemedigine isaret ederek “Yarg ¢k
miistiir” dedi. TUBITAK, davalara esas olusturan bir hard diskin iizc
rinde oynandigini saptads. Biitiin bu gelismelerden yabana devletleri
sorumlu tutanlar ¢ikti. Yani bazi yabana tilkelerin isgbirligiyle ¢alisan
bir gete veya paralel devlet, Tiirkiye’de yarginin ve polisin bir boli-
miinii ele gegirmisti ve birgok usulsiizliiklere sebep olmustu. Pek ¢ok
asker ve sivil sahis bu komplolarin sonucunda magdur duruma diig-
miistii. S6ylenen buydu.

Bagbakan Erdogan, diinyanin gesitli tilkelerinde gorev yapan Tiirk
biiyiikelgilerine bu konudaki saptamalarini ve goriislerini anlatti.
Biiyiikelgiler, gorevli olduklar: iilkelerde yargi yoluyla hiikiimete kar-
$1 yuriitiilen komplolari anlatmaliydilar.

Saniklarin yeniden yargilanmasi giindeme geldi. Hiikiimet, Ozel
Yetkili Mahkemeler’in gorevlerine derhal son verilmesi amaciyla ha-
zirliklara bagladi. Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu yargidaki bu
bozukluklardan sorumlu goriildii. Yeniden yapilanmasi igin yasal,
hatta anayasal yollar aranmaya bagland.

Bu ortamda medyalarin yaklasiminda biiyiik bir degisiklik oldu.
Evvelce bu davalarin hakliligini savunan, hatta baz1 davalarin savci-
st oldugunu soyleyen bagbakan simdi farkh bir yaklasim sergiliyordu.
O davalardaki yanlighiklarin, usulsiizliiklerin sorumlulugunu “paralel
devlet”e yiikliiyordu.

Yillarca bu davalar konusunda hiikiimetin ¢izgisindeki goriisleri
televizyonlarda savunan bazi gazeteciler, simdi birbirine diigmiigtii.
Bazilar: hiikiimeti, bazilar1 “paralel devlet” denilen gruplari savunu-
yordu. Paralel devlet denilerek sorumluluk yiiklenmeye ¢alisilanlar,
artik yabanci basina dogrudan dogruya miilakat vererek kendi goriis-
lerini anlatmaya baglamiglardi.
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Yabanci basin biitiin bu konulari nasil yorumlayacakt:i? Yillardan
beri bu davalarda haklilik pay1 oldugu gériisiinii savunan yabanci ga-
zeteciler simdi bagbakanin goriislerini dikkate alarak evvelce yanil-
diklarini mu itiraf edeceklerdi, yoksa mahkemeleri hakli bulup bagba-
kan: mu1 elestireceklerdi? Bagbakani agik¢a hakli bulan yorumlara pek
rastlanmad. Yabanci basin en azindan yolsuzluklarin tzerine gidil-
mesi ve bunlarla ilgili sorusturmalarin engellenmemesini istiyordu.
Peki, askerlere kumpas kuruldugu iddialarina ne diyordu? Onlan da-
ha ¢ok yorumsuz haberlerle ge¢istiriyordu. Bu gelismelerin sonucun-
da askerlerin sugsuz oldugu ortaya ¢ikarsa, yillarca bu askerlere yapi-
lan muamelelere pek de itiraz etmemis olmalarini nasil agiklayacak-
lardr?

Ozetle herkes igin zor bir durumdu ve buna acilen ¢6ziim bulun-
maliydi. Bu gorev de meclise diigiiyordu.

2014 yilinin Subat ayinda mecliste internet kullanimini biyiik ol-
¢iide denetleyen bir yasa kabul edildi. Yazili basinin ve televizyonla-
rin biiytik bolimiinin iktidarin etkisi altina girdigi bir donemde, in-
ternet ve sosyal paylagim siteleri 6zgiirce haberlesmenin en etkin araci
olmustu. Tiirkiye’de internet abonelerinin sayisi 34 milyona ¢ikmig-
t1. Milyonlarca insan sosyal paylasim sitelerini kullamiyordu. Bundan
rahatsizlik duyanlar vardi. Internetin insanlarin 6zel hayatim teghir
etmesinin 6nlenmesi amacina yé6nelik oldugu séylenen bu yasa, hii-
kiimetin emrindeki ilgili kurulusa, yarg: kararim beklemeden uygu-
layabilecegi genis yetkiler tamyordu. Bu yasa yurtiginde ve yurtdigin-
da ¢ok elestirildi.

Gergekler ortaya ¢ikup da toz bulutu dagilinca herkes gegmi-
sin bir muhasebesini yapmak zorunda kalacakti. Basin dahil... Bu
Tirk siyasetinin, i¢ ve dis basinin son yillarda yapmak zorunda kal-
dig1 en 6nemli muhasebe olacak... Simdi Tiirkiye’de biitiin kurum-
lar ve medya kuruluslar igin 6zelestiri zamaniydi. Insanlarin kaybo-
lan yillary, tilkenen hayatlar, yasanan dramlar, aile facialar1 ne olacak-
t1? Bunlarin hesabini kim verecekti? Insanlar émiirlerinin bir bélii-
miini ve sagliklarini o en agir sartlarda ni¢in tilkketmek zorunda bira-
kilmiglardi ve biitiin bunlar olurken konugmasi gerekenlerden bazi-
lar1 nigin susmugtu? Ni¢in basinin bir boliimii adeta o insanlarin da-
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ha fazla ac1 gekmeleri igin savag vermisti? Simdi biitiin bunlardan pis-
manlik duymanin zamani degil miydi?

Ozetle, Tiirkiye’de basin 6zgiirliigii 21. yiizyilin baglarindan son-
ra yildan yila geriledi. Tiirkiye’nin demokrasi, insan haklari, basin ve
diigiince 6zgiirligi, kadin haklar, yargi bagimsizlig1 gibi alanlarda
21. yiizyihn ilk yillarina nazaran simdi daha ileride oldugunu séy-
lemek miimkiin degildi. Biitiin uluslararas1 gostergeler bunun aksi-
ni soylityordu.

Bu kaginilmaz olarak iilkedeki demokrasinin standartlarim da
disiirdii. Ozgiir basin olmadan gergek bir demokrasi olabilir miy-
di? Eger biitiin goriisler medyalar aracihgiyla halka ulagtinlamiyor-
sa, halk demokratik segimini nasil yapacaktiz AKP iktidarinin ilk y1l-
larinda, siyasi partilerin gorislerinin dengeli bigimde halka yansitil-
masinda gosterilen 6zen zaman iginde kaybolmustu. Radyo ve te-
levizyonlar1 denetlemek amaciyla kurulan Radyo Televizyon Ust
Kurulu’nun iyeleri, meclisteki siyasi partiler tarafindan se¢imlerde
aldiklar1 oy oranina gore segiliyordu. Yani iktidar partisinin oylari da-
ha fazla oldugu i¢in, RTUK iiyelerinin ¢ogunlugu da o partiyi destek-
leyenlerden olusuyordu. Boylece ihtilafh konularda daima iktidarin
istedigi oluyordu. Bundan en biiyiik zarar da sik sik cezaya ¢arptin-
lan mubhalif kanallar goriiyordu.

Devlet televizyonu TRT’de ¢ahsanlarin biiyiik bir boliimii tasfi-
yeye ugramisti. TRT nin tarafsizhgindan s6z etmek iyice zorlagms-
ti. Ana muhalefet partisi CHP, bu tarafl1 yayinlan protesto etmek igin
yillardan beri TRT’yi boykot ediyor, pek istisnai durumlarin diginda
onlarin programlarina ¢ikmiyordu.

Ozel televizyon haber kanallarindan ¢ogu iyi bir sinav verememis-
ti. Iktidarin tutumunu kollayan yayinlar yapmak igin tarafsizliktan
uzaklasmalari toplumda iyi karsilanmamigti. Basbakanin hemen he-
men her konusmasinin ondan fazla kanalda aym anda canl olarak
yayinlanmasinin diinyada 6rnegi pek azdi.

Yazili basin da iyi sinav veremeyenlerdendi. lktidarla muhalefe-
tin haberlerinin verilmesinde biiyiik farklihk vardi. Bagbakanin s6z-
leri daima en 6n plana ¢ikariliyor, genis olarak veriliyor, muhalefetin
gorisleri arka planda kahyor, ¢ogunlukla kigiiltililyor, bazen hig ve-
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rilmiyordu. lktidara yakin olmaya 6zen gésteren gazeteler, cumhuri-
yetgi cizgiyi 6zenle korumaya ¢aba gosteren bazi mubhalif politikaci-
larin s6zlerini gormezlikten gelmeye 6zen gosteriyor, bu gibi gortsler
neredeyse yok sayiliyordu. Muhalif gazetelerin de her zaman iyi bir
sinav verdigini soylemek zordu. Kisisel veya inangsal tercihler haber-
lerin buyitiliup kigiiltilmesinde veya hig verilmemesinde rol oyna-
maya baglamigti.

Ikinci Cumbhuriyetgi denilen, evvelce sol gériiglere yakin olup da
AKP iktidarina baslangigta umut baglayanlar, bu iktidarin Tiirkiye’yi
bireysel 6zgiirliklerin egemen olacagi ¢agdas bir iilke haline getire-
cegine inananlar, “yetmez ama evet”¢iler ve hep bu yénde yazilar ya-
z1p televizyonlarda bu goriisleri savunanlardan bir kismi da sonunda
yanildiklarini anladilar. S6ylemlerini degistirip hiikiimeti elestirmeye
bagladilar. Son gelismeler onlar igin de hayal kiric1 olmustu.

lyi sinav veremeyenler arasinda yabanci basin da vardi. Baglangigta
AKP iktidarina biiyiik destek veren, o iktidarin attig1 adimlardan bii-
yiik bagar1 gibi s6z eden, muhalefetin elestirilerini gormezlikten ge-
len, hatta muhalefeti elestiren yabanci gazeteciler zaman iginde tu-
tumlarini degistirdiler ve hitkiimete karg1 kuvvetli elestirilerde bulun-
mayabagladilar. Onlara gére Tiirk siyasetinde onemli degisiklikler ge-
rekliydi ama mubhalefet iktidara gegmek icin gerekli giice sahip degil-
di. Yani mevcut iktidar partisi yeni kadrolarla ama baglangictaki ¢iz-
gisini koruyarak yola devam etmeliydi. Evvelce aksi goriisii savunan-
larin, isin esasinda bagindan beri yamldiklarini kabul etmeleri bekle-
nemezdi... Onlar o zaman dediklerinde de hakhydilar, simdi yaptik-
lar1 elestirilerde de!... Onlar béyle diisiiniiyorlardi. Oysa 6zelestiriye
en ¢ok ihtiya¢ duyanlarin arasinda yabanci basinin biiyiicek bir bolii-
mii de yer aliyordu.

21. yuizyihn ilk yillar1 herkes igin derslerle doluydu. Yurtiginde ve
yurtdiginda Tirkiye’deki siyasi gelismelerle ilgilenenlerin, bu arada
i¢ ve dig basinin bu derslerden yararlanmasi gerekiyordu. Tirkiye’de
iktidar degisikliginin Tirk Cumhuriyeti’nin kurulusundan itibaren
benimsedigi temel degerleri ve saglam ilkeleri degistiremeyecegi her-
kesce anlagilmaliydi. Tiirkiye’yi yeniden ve farkh temeller iizerin-
de yapilandirmak isteyenlerin, Tiirk toplumunun dokusunu degis-
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tirmeye c¢alisanlarin basari sansinin olamayacagim anlayanlar, belki
ileride Tirkiye’deki gelismelere daha saghkl teshisler koyabilir, da-
ha gergek¢i degerlendirmeler yapabilirlerdi. Tiirkiye belirli bir siya-
si goriigiin taraftarlarinin tezahiirat: ile gidisine yon verilebilecek bir
tilke degildi.






Sonug

Diinyada devletlerin ortaya ¢ikigindan beri iilkeleri yonetenler,
halkin diigiince ve egilimlerini etkileyebilmek i¢in biiyiik ¢aba goster-
diler. 1k diigiindiikleri gare, kendileri agisindan sakincali gordiikleri
bilgilerin, fikirlerin ve diisiincelerin halk kitlelerine ulagmasini engel-
lemek oldu. Bunun igin zararh goriilen kitaplar yakilds, yaygin bi¢im-
de sansiir uygulandi, o diigiince sahiplerine biiyiik eziyetler ¢ektirildi,
hatta bazilar1 6lime mahkam edildi.

Bunun tek bagina yeterli olamadig anlagilinca, insanlarin diigiin-
celerine yon vermek igin propaganda mekanizmasina genis ol¢iide
bagvuruldu. Ozellikle savag zamanlarinda gergek di1 veya abartmali
bilgilerle kamuoyunu etkilemeye ¢ahsan propaganda orgiitleri, sava-
sin kazanilmas: igin bagvurulan 6nemli bir silah haline geldi.

1. Diinya Savag’'nda Wellington House denilen Ingiliz Propaganda
Bakanhig), Almanya ve Tiirkiye aleyhinde, gergek disi iddialarla dolu
Mavi Kitaplar ve birgok propaganda brosiirii yayinladi. Tiirkiye’yle
ilgili kitap ve brogsiirlerde Tiirkler, higbir kamt gosterilmeden
Ermenilere zuliim ve katliam yapmakla suglaniyordu. Ermeniler ta-
rafindan oldiriilen Tiirklerle ilgili higbir bilgi yoktu. Bu propagan-
da belgeleri Amerika’da genis bigimde dagitilarak, halkin Amerikan
Hiikiimeti’ne savasa girmesi i¢in baski yapmasini yénlendirmek ama-
cayla kullamildi. Tiirkiye aleyhindeki Mavi Kitap, bugiin bile Ermeni
propagandasinin baglica dayanaklarindan biri olarak kullanihyor.

Ermeniler ve Yunanlilar yiizyil agkin zamandan beri propaganda-
y1, Tiirkiye’den bazi gikarlar elde etmek igin yiiriittiikleri miicadele-
nin bir silah! olarak kullaniyorlar. Propaganda silahi, Yunan bagim-
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sizhk miicadelesi sirasinda ve Girit'in Osmanlilardan alinmasinda,
Bat iilkeleri tarafindan Yunanlilar: desteklemek, Tiirkleri ise baski al-
tina almak i¢in genis 6l¢iide kullanildi.

Ermeni propagandasi da, 1915 yihinda Tiirklerin Ermenilere soy-
kirim yaptig1 iddialarini diinya iilkelerine kabul ettirmek i¢in kulla-
niliyor.

I1. Diinya Savagi yillarinda da Nazi propagandasi, Alman savag
planlarinin en 6nemli unsurlarindan biriydi. Savasta 60 milyon insa-
nin 6limiiyle sonuglanan geligmelerin her agamasinda propaganda,
Almanya’nin en etkili savag araglarindan biri oldu.

I. Diinya Savagi’'nda oldugu gibi II. Diinya Savagr’'nda da basin,
devletlerin politikalarinin en 6nemli desteklerinden biri olarak kulla-
nildi. Hem miittefik iilkeler, hem de Mihver iilkeleri sansiire en yaygin
bigimde bagvurup, basin 6zgiirliigiinii tamamen ortadan kaldirdilar.

Silahl savaglarin olmadigi donemlerde de propagandanin genis
bi¢imde kullanilmasina devam edildi, bunun i¢in ortaya ¢ikan yeni
tehdit unsurlariyla miicadele 6n plana ¢ikarildi. Soguk Savas done-
minde Sovyetler Birli@ ve komiinizm, Batili iilkeler tarafindan en bii-
yiik tehdit unsuru olarak degerlendirildi ve Bati iilkelerindeki propa-
ganda galigmalarinin agirhk merkezi komiinizmle miicadeleye veril-
di. Bu bazen, Amerika’da McCarthy doneminde oldugu gibi toplum-
sal bir hastalik boyutuna vardi ve pek ¢ok devlet kurumu ve toplum
icindeki saygin sahsiyetler, aydinlar ve sanatgilar komiinist olduklar
iddiasiyla kovusturmaya ugratildy, bityiik sikintilar gekti. Bazilar1 bu
nedenle mesleklerini ve yagadiklar iilkeleri terk etmek zorunda kal-
dilar. O dénemlerde pek ¢ok yayin yasakland: ve medyalar iizerinde
resmi sansiir olmasa da, ayni sonucu verecek oto sansiir mekanizma-
larinin igletilmesine galigild1.

Savagta oldugu gibi, savag sonrasinda da devletler, dis politika ala-
ninda medyalarinin iilke politikalar1 dogrultusunda yonlendirilmesi
i¢in gaba gosterdiler ve bunda biiyiik 6l¢iide bagarili oldular. Cogu za-
man basin, bir diplomasi silahi gibi kullanildi. Biiytik devletler basin
yoluyladiger iilkeler izerinde baski kurmaya ¢aligtilar. Kibris, Ermeni
meselesi ve Kiirt sorunu gibi konularda Tiirkiye iizerinde de yabana
basin aracihigyla biiytik baskiuygulanarak, Tiirk hitkiimetlerinin po-
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litikalarinin etkilenmesine ¢alisildi. Kibrish Rumlar’in gériiglerine ge-
nig yer veren yabanci gazeteler, Tiirklerin goriislerini daha sinirh bi-
¢imde yayinladilar ve gogu zaman kendi yorumlarini Rumlari destek-
leyecek bicimde dile getirdiler.

Ozellikle yurtdisindaki askeri operasyonlarda biiyiik devletler, sa-
vas birliklerinde gérevlendirdikleri “ilistirilmis” gazeteciler araciligy-
la, medyalari ve kamuoyunu istedikleri dogrultuda etkileme imkamn
buldular.

Soguk Savag bitip de Sovyetler Birligi ve Vargsova Pakti dagildik-
tan sonra, yeni tehdit unsuru olarak terérizm ortaya ¢ikti. 2001 yi1-
linda New York’taki lkiz Kuleler’'in ve Washington’daki Savunma
Bakanhigr’nin teroristlerin kagirdiklar yolcu ugaklariyla saldiriya ug-
ramasindan sonra Amerika terorle miicadele hedefi dogrultusunda
Afganistan’akargi bir operasyon baglatt, daha sonra da kitle tahrip si-
lahlarina sahip oldugunu iddia ettigi Irak’a kargi savasa giristi.

Bu savaglar ¢ok sayida insanin hayatina mal olmus ancak istenilen
sonucu vermemis, o iilkelere barig ve huzurun getirilmesini saglaya-
mamugtir. Ustelik o savaglara baglarken biitiin diinyadaki terér 6rgiit-
lerinin sonunu getirmeyi vaat eden Amerikan Bagkam Bush ve daha
sonra igbagina gelen Obama, uygulamada farkh bir yaklagim sergile-
mis, 6rnegin Amerika i¢in dogrudan tehdit olarak gérdiigii El Kaide
orgiitiiyle silahli miicadeleye girisirken, Tiirkiye’ye terérle miizakere
yoluyla siyasi ¢6ziim 6nermistir.

Wiinya iilkelerinin medyalari, bu gibi dig politikaya iliskin konu-
larda biiyiik 6l¢iide kendi hiikiimetlerinin politikalarini desteleyen
yayinlar yapmug ve bagka iilkelerin halklarini de bu dogrultuda etki-
lemeye ¢aligmiglardir.

Gelisen teknolojiler biiyiik iilkelerin medya kuruluslan yoluyla
diinyanin her késesindeki insanlara ulagma imkani vermigtir. Ancak
bu da yeterli goriilmemis, baska iilkelerde, o iilkelerin diliyle yayin
yapacak televizyon istasyonlari kurulmusg, bazen de o iilkelerin yazili
basinina yabanci ortak olarak girilmistir.

Bagka iilkelerin gazetecilerini yonlendirmek igin de gesitli yon-
temler uygulanmug, yabanci gazetecilerin biiyiik devletlerin politikas:
yoniinde etkilenmeleri igin ¢aba gosterilmigtir.
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Medyalara reklam veren biiyiik sirketler basinin kendi menfaatle-
ri dogrultusunda yonlendirilmesinde etkili olmuglardir. Sivil toplum
orgiitleri de ayni sekilde medyalar iizerinde etki yapmiglardir.

Maddi menfaat saglama yoluyla gazetecilerin elde edilmesine ¢a-
lisildiginin 6rneklerine diinyanin pek ¢ok iilkesinde rastlanmigtir.
Basin meslek kuruluslar1 bu konuda biiyitk duyarhlik géstermis ve
yaptirdiklari aragtirmalarin sonucunda diinyanin birgok yerinde bu
iddialarin gergek oldugunu saptamiglardir.

Biyitk devletlerin basin iizerindeki etkileri Osmanh Impara-
torlugu’nda da gorilmiigtiir. Yabanc ilkelerin bir yandan hitkiimet,
bir yandan da basin tizerinde etkili olmak igin ¢esitli yollara bagvur-
duklari, bu arada gazetecilere maddi menfaat sagladiklar1 da anlagil-
mustir. I. Diinya Savasi’'ndan sonraki miitareke déneminde baz1 Tiirk
gazetecilerinin isgal kuvvetlerini destekler tarzda yayin yaptiklarn ve
onlarin beklentileri dogrultusunda milli miicadeleyi yapanlara karsi
yikic1 propagandalara alet olduklar: gorilmiistiir.

Bati Avrupa iilkelerindeki bazi gazetecilerin, menfaat kargihg
Yunanistan’in goériislerini Tiirkiye’ye kars: destekledikleri belgeleriyle
ortaya ¢itkmigtir. Osmanli Hiikiimeti de bir yandan yerli gazetecilere,
bir yandan da yurtdisinda veya iginde yabanci dilde yayinlanan gaze-
telere maddi menfaat saglayarak, o gazeteleri etkilemeye ¢cahgmgtir.

Milli iradeye dayali bir devlet kurarak iilkeyi gercek bir demokra-
siye kavusturmak isteyen Mustafa Kemal Atatiirk ve arkadagslari, ba-
sin ozgrligiine biiyiik 6nem vermiglerdir. Ancak, 6zellikle i¢ ayak-
lanmalar sirasinda ilan edilen Takrir-i Sitkk(n kanunu déneminde ku-
rulan Istiklal Mahkemeleri’'nde birgok gazeteci yargilanarak cezalan-
dinlmustir. Savas yillarinda Ankara, yabana propaganda ve casusluk
orgiitlerinin yaristi1 bir merkez olmustur. O donemde de bazi ya-
banc iilkelerin maddi menfaat karsihginda gazetecileri elde etmeye
galigtiklar1 yolunda bilgiler vardir.

Bugiin de Tiirk-Yunan iligkileri, Kibris, Ermenistan konusu ve te-
ror sorununun nasil ¢éziimlenebilecegi gibi konularda, bazi yabana
iilkelerin medyalar araciligiyla Tiirkiye tizerinde baski yapmaya gahs-
tiklar1 goriiliiyor. Ayn tilkeler Tiirkiye’deki medya kuruluglarina or-
tak oldular. Basindan ve televizyonlardan yararlanarak, kendi politi-
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kalar1 dogrultusunda kamuoyu olusturmaya ¢aligiyorlar. Bunun i
Tiirk gazetecilerini de etkilemeye ¢alistiklar1 gériiliyor.

Yabanci basinin 6nemli dig politika konularinda gogu zaman kends
hiikiimetlerinin gorislerinin s6zciligiinii yaptiklari, hatta bazen b
propaganda silahi gibi ¢aligtiklar1 biliniyor. Bu nedenle Tiirkiye nin
ulusal cikarlarin ilgilendiren konuklarda politika olugturanlarin ve
konularla ilgili olarak basinda ve akademik ¢evrelerde galigma yapan
larin yabanci basini her zaman iyi niyetli ve tarafsiz hakem gibi gor-
meleri, yabanci basinin yayinlarini dikkate alarak kendilerine ¢ekidii-
zen vermeye ¢aligmalari isabetli degildir.

Ne yazik ki, Tiirkiye’de, en 6nemli dis politika konularimiza ¢o-
gu zaman yabancilarin gozliikleriyle bakmaya ¢alisanlar olabiliyor.
Tiirkiye’nin ¢ikarlariyla baska iilkelerin ¢ikarlarinin 6rtiigtiigic ko-
nularda bunun sakincalar: fazla dikkat ¢ekmeyebilir, ancak ¢ikarla-
rin farkli oldugu konularda yabanci basinin da etkisine kapilarak bag-
ka iilkelerin beklentileri dogrultusunda diisiince olusturmak, istenen
her tavizin verilmesini goéniillii olarak desteklemek, “ver de kurtul”
yaklagimiyla iilke ¢ikarlarina zarar verecek bir yaklagim igine girmek
Cumbhuriyet Tirkiyesi’'ne yakigan bir tutum degildir.

Kuskusuz dig basina bir biitiin olarak kuskuyla bakmak da dogru
olmaz. Ozellikle insan haklari, 6zgiirliikler, yarg: bagimsizhg, kadin-
erkek iliskileri gibi, Tiirkiye’de de yaygin elestirilere konu olan husus-
larda yabanci basinda bizim de hakh buldugumuz elestiriler dikkat-
le degerlendirilmelidir. Ancak Tiirkiye’nin siyasi, ekonomik ve stra-
tejik menfaatlerini yakindan ilgilendiren konularda, dost ve miitte-
fik sayilan iilkeler de olsa, yabana devletleri ve onlarin medyalarim
bir yol gosterici, adeta bir kutup yildiz1 gibi gérmek dogru degildir.
Atatiirk’ten bu yana Tiirkiye'nin yol gostericisi ulusal ¢ikarlarimiz ol-
mugstur ve o ¢ikarlarimizi en etkili bi¢imde korumanin yolu da tam
bagimsizlik ilkesidir.

Tiirkiye’nin gok partili demokrasiye ge¢mesiyle birlikte basin da
biyiik 6l¢iide ozgiirlesmigtir. Ancak bir siire sonra i¢ politikadaki
gerginliklerden etkilenen hiikiimet, muhalefet ve basin iizerindeki
baskilarini artirmug, birgok gazeteci tutuklanmig ve mahkim edil-
migtir.
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27 Mayis lhtilali’nden sonra hazirlanan yeni anayasa demokrasi
alaninda yeni umutlar vermis, ancak zaman i¢inde basin iizerinde yi-
ne bazi kisitlayic1 uygulamalar gorilmiistiir. 12 Mart ve 12 Eylil as-
keri miidahaleleri, siyasi sahsiyetler ve basin iizerindeki baskilar ar-
tirmig ve o donemlerde ¢ok sayida aydin da 6zgiirliiklerinden yoksun
birakilmgtir.

Daha sonraki yillarda Tiirkiye adim adim demokrasi yolunda iler-
lemis, yasanan bazi kisitlamalara ve engellemelere ragmen basin 6z-
gurligii alaninda da olumlu gelismeler yaganmugtir.

2002 segimlerinden sonraki donemde 6nce reform paketleri ¢i1-
karilarak ozgiirliiklerin genisletilmesi yoluna gidilmis, ancak son yil-
larda bir yandan bazi siyasi davalar, tutuklanan gazeteciler, bir yan-
dan da medyalar iizerindeki baskilar nedeniyle, Tiirkiye demokrasi ve
basin 6zgiirliigii alaninda uluslararasi kuruluglarin degerlendirmesi-
ne gore diinyanin geri kalan tilkeleri arasinda yer almig, diinya basi-
n1 da her vesileyle 6zgiirliiklerin kisitlanmasini elestiren yazilar ya-
yinlamistir.

Atatiirk’iin “basin 6zgiirligiinden kaynaklanan sorunlarin gene
basin 6zgiirliigii icinde ¢oziimlenebilecegi” yolundaki gériigleri dog-
rultusunda, Tiirkiye bu zor ve sikintih donemden ancak demokrasiyi
ve ozgiirliikleri gliglendirerek gikabilecektir. Bunun igin meclise, siya-
si partilere, sivil toplum orgiitlerine ve medyalara biiyiik gorev diig-
mektedir. Ge¢misinde ¢ok daha biyiik sikintilar1 agmug olan Tiirkiye,
bugiinkii sikintilar1 da agmasimi bilecektir.
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en sik basvurulan yontemler. Bunlara karsi cesaretle direnip
mucadele eden, mesleginin yuz aki gazeteciler de var, boyun
egip huktmetlerin bir propaganda araci olmayi kabul edenler
de... Hapse girmeyi, hatta hayatini feda etmeyi goze alanlar da
var, ilistirilmis gazeteciligi kabul edenler de...

Savasta ve barista devletler basini propaganda amaciyla genig
olgude kullaniyor. Bazen gazetecilerin vatanseverlik
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icin menfaat saglama yoluna gidiyorlar.

Turkiye'nin basin tarihinde de kisa 6zgurlik dénemlerini, baski
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