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Sunus

Bu ¢aligmanin temeli yillar 6nce yazilmig olan Felsefi Aklin
Elestirisi* ile atilmigti. O ¢ahigmada. felsefenin simrlan tart-
sihrken onun iizerinde durdugu “insan Olgiisti” tlizerinde du-
rulmug ve felsefeye yonelik ¢oziicii sorularin “insan”dan bas-
lamas1 geregi ileri siiriilmiigtii. Ancak. Felsefi Aklin Elegtiri-
si’ni olustururken, Bati Felsefesinin tarihsel koklerinden he-
niiz habersizdim ya da daha dogrusu sorulari o yone dogru
yoneltmeyi heniiz akil edememistim. Aydinlanma Tarikat: iler-
ledik¢e. bu simirhilifin Marksizmden kaynaklandigini anladim.
Bati ya da daha dofrusu Avrupa felsefesine yoneltilmig bu
en kokli elegtiri yine de onun ideolojik bakigindan etkilen-
mekten kaginamamigti. Avrupa merkezcilik ya da daha iyisi
Avrupa irk¢ihigy, felsefeyi de vareden “akla” sizmigti ve bu
rk¢ihgy tarigmadan hi¢ olmazsa onun *“Yunan temellerini”
tarugmak arik miimkiin depildi.

Bunlarin. bdyle bir ¢aliymay: felsefenin digina ve tarihin
icine dogru ittiginin farkindaydim. Zaten. Felsefi Aklin Eleg-
tirisi'ne yonelik yapic1 elegtiriler de bu noktadan gelivordu.

(*) Gékdemir. Orhan. Felsefi Akl Elegtirisi. Gogebe Yay. Ist. 1997,
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Felsefeyi elegtirirken felsefenin iginde kalma zorunluluguydu
bu: dolayisiyla Felsefi Aklin Elegtirisi o “6diing dili kullan-
mak”™ zorunda kalmigti. Felsefi ideolojilerden 6diing alnmig
terimler ilizerinden yapilan bir tartigmanin ise hi¢ kimseyi ye-
ni yerlere gotirmeyecegi belliydi. Marks'in dedigi gibi. ig
olaylar1 “tarihin kendisinde bulup goéstermek’teydi ve bu igin
bu ¢aliymanmin yazarinin boyunu astif: belliydi. Yine de ken-
dimi. felsefenin alanindan kalkarak tarihin o karanhk dehliz-
lerine akinlar diizenlemekten alikoyamadim.

Simdi burada. felsefenin alanindan uzaklagtigimi biliyorum
ancak heniiz tarihin alaninda da degilim. Bir agidan. ne “fel-
sefeci”, ne de “tarihgi” olmayan bir amatorin nafile cabala-
ndir bu. Ama yine de gorebildiklerimden etkilendim. Aydin-
lanma ¢agim Dogudan ve ardindan gelen donemi Avrupa irk-
¢ibfindan ayiramayacagimizi 6grendim. Giderek bu bitip tii-
kenmez felsefi laf cambazliklarinin arkasinda gizlenmis din-
sel-mistik ¢ekirdegi gorebildim. Aydinlanmadan sonra. giderek
artan bir gekilde Hiristiyan koklerine ve Ari irk mitolojisine
gondermeler yapan devasa bir ideolojik yigin ile kargi kargi-
ya oldugumuz belliydi ve bu yigin “6tekiler” igin de sorgu-
suz kabul edilir bir konuma gelmisti. Gordiiklerimi paylagmak
istedim.

Zordur, bu ¢aliyma sozii edilen idelojik yigina soldan ve
marksist bir bakiy iddiasindadir ancak marksizm ile higbir za-
man saghkh bir iligki kuramamig olan Tiirkiye solunun bu
sorular1 tarigmaya heniiz hazir olmadifin1 da pratik olarak bi-
liyorum. Bu ideolojik yiginin bombardimanina en agik kitle-
dir ve Marksist yazin iginde kendi cografyasimi ve kiiltiiriinii
agagilayan metinler de onun igin kutsallik tagimaktadir. Av-
rupa ideolojisinin kendisini yiiceltmesinin bir iirlinii olan ve
kugkusuz. Doguyu agagilayan ATUT. Hidrolik Toplum teori-
leri bagta., Marks'in “Dogu Sorunu™ hakkinda yazdiklarinin
giin gecirmeden ¢Ope atilmasi Tiirkiye solu i¢in hayli gecik-
miy bir iy olarak yapilmay: bekliyor. Ama ondan once. ce-
il sekiiler kihklarda. agagilanan toplumlara dayatilmiy olan
bu kita wk¢ihfini ve dayanags dinsel mistik kabugu kirmak
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gerekiyordu. Temizlik. eninde sonunda kirli bir igtir ve bu
kirli igi yapmay1 elimden geldigi kadariyla severek istlendim.
Bunu yapacaklar sirasinin en sonunda oldugumu biliyorum:
siz bunu bir “durumdan vazife ¢ikarmak™ sayabilirsiniz. Du-
rumdan vazife g¢ikardim...

Felsefi Aklin Elestirisi'ni. kugkusuz burada yazilanlan da
pek disipliner bulmayanlarin ve bu yiizden kizanlarin ¢ok
oldugunu biliyorum: “ama bu felsefe degil” diyorlar. Ben
de onu diyorum. bir felsefenin pesinde degilim. gergegin
pesindeyim ve aym kaliptdn ¢ikmig gibi disipliner metinle-
rin iginde gergegi bulamamanin sikintisini duyuyorum. Bu
kadar ¢ok “felsefe” olmalar1 belli ki onlarin gercege uzak
olmalarindandur.

Biri gergegi gosterirse yazdiklarimi ¢Ope atmaya hazinm
ama suf kalibina uygun diye bir dolu sagmaligin gergek ol-
duguna inanacak kadar da safdil degilim. Denildigi gibi “fel-
sefe kendisine inanildifinda hi¢bir ise yaramaz” ama heniiz
inanca dayanmayan bir felsefe de icad edilmemistir.

Inang, ¢ogu zaman felsefenin digindadir ve onu anlamak
i¢in tarihi yardima ¢agirmak kag¢imilmazdir. Kagimilmaz oldu-
pu icin Marks’a “Alman Ideolojisi” olarak goriinen gey. gim-
di bize Avrupa ideolojisi olarak goriiniiyor. En azindan biz
Dogulular igin duruma daha uygundur.

Orhan GOKDEMIR
25 Apustos 2002






BOLUM

Aydinlanmanin Dinsel Kokenleri

Ah Msir!

Dininden hicbir sey kalmayacak,

Bog bir masaldan bagka.

Buna kendi gocuklarin bile inanmayacaklar.

Gerive hicbir sev birakilmavacak bilgeligini anlatacak,
Eski mezar taglarindan bagka.






Isik Tanrinin Cocuklan

1848’de burjuva devrimleri kugkusuz bugiinden farkli goru-
niiyordu. Farkliydi. ¢ilinkii Biiylik Fransiz Devrimi'nin sica-
g1 heniiz hissediliyordu; Avrupa diigkiin simiflarinin kurdugu
devlet Amerika Birlesik Devletleri de. Fransiz Devrimi’nin
yoluna girmisti. 1848'de. 6nce burjuvazi ve ardindan prole-
tarya kipirdanmaya bagladifinda. devrim hayalini biiyiitmek-
le meggul Marx’mn neden ¢ok heyecanlandifim anhyoruz.
Kendisi hakkindaki yargisi da. digindan yapilan degerlendir-
meler de dogrudur. Marx Aydinlamanin gocuguydu. Igigini
aldify doneme kargi ¢ok nesnel davranmasini bekleyemeyiz
ve nesnel degildir.

Simdi. Fransiz devrimi bir oksiiz ¢ocuktur. Ancak. Volte-
ire’in “Portatif Felsefe Sozliigii"niin okuyan1 hdld heyecanlan-
dirdigim biliyoruz; Fransiz Devrimi’nin yasadiginin canh ka-
mudir bu. Aydinlanmanin 15181, hald parlamaktadir ve bizler
de bir olgiide bu 11g1n iriinleriyiz.

Peki. Aydmnlanma “Aydinlanma 1gigmin™ driini  miidiir?
Bunu yamitlamanin ¢ok kolay olmadigim da biliyoruz. Ama
vaniti bulmakta Marx“tan daha gansh oldugumuz agikur: or-
tada birakilmig bu biiyiik ileri sigramanin hem sahiplenilmesi
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ve hem de elegtirilmesi igin Kogullar artik olgunlagmugtr ¢iin-
kii. Onu mantiki sonuglarina gétiiren Marx'in bizzat kendisi
de bu Aydinlanma tartigmasini miimkiin kilmaktadir.

Evet ortada bir 151k, bir aydinhk vardir ve tartigma konu-
su olan bu degildir. Aydinhk. dolayli bir sonugtur: biz gim-
di nesnel bakma sansina sahip olanlar olarak adim1 daha dog-
ru koyabiliriz. Kaynag 1siktir ve insanlik. dogusundan bu ya-
na isigin en biiyilk kaynagi olarak Giineg'i biliyor. Giinestir
ve Aydinlanma biiyiik olgiide Giines’e dayanmaktadir. Aydin-
lanma. somut anlamiyla da Giineg’in g¢ocugudur.

Isik ve aydinhk bir sigramaysa. gerisinde kugkusuz karan-
Iigin olmasi gerekir. Tekvin ya da Musa'nin birinci kitabi.
15181 giinesin Oniine koyarak. hi¢ olmazsa beili bir zaman ve
mekanda bunlarin ayn seyler olduguna inanildigini bize gos-
termektedir. Deneyimlerden ¢ikarildifini tahmin edebiliyoruz:
giines ufukta dogmadan veya batmadan Once ve sonra da 151k
olduguna bakarak bu ilkel yargiy1 gelistirmis olmalilar.

Bu nedenle Tekvin. yaratma islemine gok ve yerle baglar,
sonra ona 15181 ekler. Sonra sularin ortasina kubbe yapar ve
bu kubbe sular1 sulardan ayirir. Bu. simdi diigiindii§iimiiz gi-
bi. denizleri birbirinden ayiran bir kubbe degildir: ilkel insan
yagmurlarin gok kubbede asili duran su depolarindan yere do-
kiildiigiine inanmaktadir ve depolar zorunlu olarak gék kub-
benin tizerinde asili olmak gerekir. Karanlik budur: karanlik
gece ve giindiiz yaratildiktan sonra. onlara hiikmetsin diye bir
biiyiik ve bir kiigiik 151k yaratir...

“Ve Allah, daha biiyiik olan 1g1k giindiize hiikkmetmek igin,
ve kiicligiinii geceye hiikmetmek igin, iki biiyiik 151k yapti
yildizlann da yapti. Ve yer lizerine 151k vermek. ve giindiize
ve geceye hilkkmetmek ve 15181 karanliktan ayirmak igin. Al-
lah onlar1 goklerin kubbesine koydu: ve Allah iyi oldugunu
gordii. Ve aksam oldu ve sabah oldu, dérdiincii giin.”

Eski Ahit’e gore Allah, Giinesi ve Ay: yapip goék
kubbeye koymak igin ii¢ giin beklemigtir ve bu arada
gtk da. gece ve giindiiz de igini yapmaya kaygisizca de-
vam edebilmigtir.
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Bir Giines tutulmasi sayabiliriz: Giinegin. bunlarin yazildi-
f1 aym coprafyada Tann sayildigini diyiiniirsek kesinlikle bir
Giiney tutulmasidir. Giines ve Ay tapmnaklarimin yam baginda
151k Giineyin ontine koyulabiliyor ve inaniliyorsa bu artik ka-
ranlk ¢agidir ve Giines kesinlikle karartilmigtir.

Ancak insanhifin ortak bir hafizasi var ve burada biitiin
kayitlarin 6zenle saklandigini biliyoruz. Isik Giinesten kopa-
nildiginda. Giines yeraltindadir ve gizli tarikatlarin 151k gele-
nefini siirdiirmesi kaginilmazdir. Biz simdi onlar. dinin kiyi-
sinda ve “heretik”, artik karanlik egemen oldufuna gore “sap-
kin” diyebiliriz. 15181 savunanlar ve yildizlara tapanlar olarak
biliyoruz. Biitiin tek Tannli dinlerin baskisina ragmen kendi-
sini Idris peygamber olarak kabul ettirebilen Hermes Tot. iig
dine karg1 olmakla beraber ili¢ din tarafindan da kurucu pey-
gamber olarak kabul edilen Mandei Ibrahim. Hiristiyan dii-
since ile micadele eden Gnostisizm. bir Giines tapimi olan
Mevlevilik, yildiz dini Sabiilik. karanliklar ¢aginda 1s18in ¢o-
cugu olmay: siirdirdiiler. Istk ¢agi. iste bunlann gocuklandir.

Biz gimdi, Marx’in tutkulu 151k sevgisinin tersine, Aydin-
lanmacilarin 1518a ve giderek Giinege baghliginin, mistik bir
baglilik oldugunu sdyleyebilecek durumdayiz: Giineg. baglan-
gicta yaratilan goklerin ve yerin hilafina evrenin merkezine
oturtulurken aydinlik¢ilarin peygamber misyonunu iistlendikle-
rini ve Giines Tanr’nin sozciiliiglinii yaptiklarini biliyoruz.
Aydinlanmamun Tanrisi Giinegtir. Kepler, Galileo ve Bruno’yu
Oyleyse peygamber saymak gereklidir ve hepsi Abd-iil
Sems’tir. Giines Tanr’’min buyruklarini yerine getirmekle go-
revli bulunuyorlar. '

Idris ise Abd-iil Allah veya Abdullah. goriiniise gore Al-
lah’in kulu ve slam’in bir peygamberidir; Cebrail’in ilk vahy
getirdigi nebinin o oldufuna inanilmaktadir. 30 sayfanin ki
bu kitap demek oluyor: bu yolda kendisine nazil oldugu ri-
vayet ediliyor. Idris. 30 sayfa ile kendini hem Islam’a hem
de Musevilere kabul ettiriyor.

Islam Ansiklopedisi. Idris'in “Kur'an'da isminin iki yerde
zikredildigini” not ediyor. “flk defa kalemi kullanan. elbise-
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ler dikip-giyen odur: ondan evvel insanlar hayvan derisi giy-
mekle yetiniyorlarmig. Bu yiizden yedi esnaf demeginden bi-
ri olan terzilerin hami piri olarak kabul ediliyor. Islam ede-
biyatina gore ilk miineccim ve kronolog odur: tpta da ma-
hareti oldugundan bahsedilmektedir.”' idris. bu islami tonu
agir portresine ragmen ayni zamanda bir giines kahramanidir.
365 yil yagadigina inaniliyor ve ruhu giines batarken almyor.
Hem 365 yilhk bir émiir. hem de ruhunun alinmasinin gi-
nes batmasina benzetilmesi gilinesi ¢agrisirmak igindir. Yu-
nanhlar. Idris'i. kugkusuz baska tiirli ve bagka bir adla tani-
yorlar. Islam Ansiklopedisi’nde Yunanllarin onu Hurmuz ya
da Hermes Trismegistes diye tanidiklar: belirtiliyor: Fenike ve
Misir etkisini burada daha agik gorebiliyoruz. Her durumda
Idris. giines dininin en biiyiik temsilcisi olarak ermis katego-
risine alinmak durumunda kaliniyor.

Hermes veya Idris adina bir de yine islam Ansiklopedi-
si’nin “Sabiiler” maddesinde rastliyoruz. Once bu konudaki
bir tarigmay: belirtelim. Ansiklopediye gére Sabiilik iki ayn
dini firkaya igaret ediyor: Ilki mandeiler veya subbalar diye
anilan. El-cezire’nin Yahya Yahudi-Hiristiyan (vaftizci Yahya
Hiristiyanlar) firkasi. Ikincisi ise Harran Sabiileridir ve Vaf-
tizci Yahya hareketi ile iligkisi bir yana uzun zaman Islam
hakimiyeti altinda yasamig misrik bir firka oldugu ileri si-
riiliiyor. Islam Ansiklopedisi. Sabjilerin Kur’an'da ii¢ defa “ki-
tap ehli”. yani vahy edilmis kitaba sahip kimseler olarak gos-
terildigine dikkat gekiyor. Yani. Sabiiler Islam oncesi bir di-
ni gelenektir ve Miislimanlar tarafindan Yahudi ve Hiristi-
yanlarla egit tutuluyorlar.

Sabiileri konu edinen bir bagka c¢aligmada bu dogrulani-
yor: “Kuran'da Sabiilerin. Yahudiler. Hiristiyanlar ve Mecu-
silerle bir arada zikredilmeleri. Kuran'in nazil oldugu dénem-
de onlarin Araplarca bir dini cemaat olarak bilindiklerini gos-
termektedir. Nitekim Kuran'in ilgili ayetleri nazil oldugunda.
gerek Miislimanlardan gerekse nanmayanlardan avette bahse-
dilen Sabiilerin kim olduklar konusunda Hz. Muhammed’e
vonelilen herhangi bir soru s6z konusu olmamigur.”™ Bunlar
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sGyleniyor ve Muhammed'e soru sorulmamasi. herkes tarafin-
dan zaten biliniyor olmaya yoruluyor. O tarihte bilmek. biz-
zal gormek anlamina geldigine gore. Islamiyel'in ortaya giki-
smda. Arap topraklarinda bol miktarda Sabii oldugunu kabul
etmemiz gerekiyor.

Aym kaynakta, Sabiilerin vaftiz olma-ylkanma gelenekleri-
nin bir yabanci agisindan Sabii cemaatinin en belirgin &zel-
ligi olarak goriindiigiine dikkat gekiliyor. Yani, Sabii deyimi-
nin. Islam edebiyatinda ileri siiriildiigii gibi dénmek. dininden
donmek gibi bir anlami yok. Dolayisiyla **Sabii teriminin
Arapga’daki ‘donmek’ anlamina gelen fiil kokiiyle bir ilgisi-
nin olmadigi. Mandence’de ‘vaftiz olmak’ veya ‘boy abdesti
almak’ anlamina gelen sabaa kelimesinden tiiretilerek ‘yika-
nan. vaftiz olan’ anlaminda. komsularinca Sabiiler igin bir
isim olarak kullamldigi anlagihr.™ Sabiiler. ¢olde diigiiniilme-
yecek bir seyi. yikanmay: bir gelenek haline getirdikleri igin.
yikanmayanlar tarafindan “yikananlar” olarak adlandiriliyor.
Yikanmanin Giines ve 1gikla ilgisinin oldufu diisliniilmelidir.

Vaftiz. Sabiilikten daha onceki yildiz tapimlarinda da var.
Voltaire. sozliigiinde. Misir tapinaklarinin  bodrumlarinda ra-
hiplerle dinin sirlarina erenler icin biiyiik figilar bulundurul-
dugunu belirtiyor. Vaftiz olmalar1 igindir.

Islam Ansiklopedisi de. Sabii kelimesi hakkinda su bilgi-
leri veriyor: “Isim g-b- (Ibrani) ‘batirmak. daldirmak’ kokiin-
den. ‘ayn’in diigmesi ile tiiremis ve ‘vaftiz edenler. daldirmak
sureti ile vaftiz ameliyesini yapanlar’ manasina gelmis olma-
hdir.”* Vaftizei Yahya adinin da buradan geldigi belirtiliyor;
Yahya, yeni dinlerden yikanmayi Ogiitlemekle ayriliyor ve ay-
nidigina gére hem Hiristiyanhktan hem de Musevilikten bag-
ka bir dinde olmasi gerekiyor.

Sabiilik ti¢ tek Tannh dinin yaninda. belki de hepsinden
once olugsmug bir din olarak yine bu dinlerin yazih belgele-
rinde kargimiza gikiyor. Islam Ansiklopedisi. Arap miiellifle-
rinin onlan “yildizlarin biiyiik ruhlanim kabul edenler” arasi-
na sokmakta oldugunu belirtiyor. Demek ki genel olaruk bir
yildiz inanigi var ve Sabiilik bu inamgin temsilcisidir. Giiney
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de igindedir ve yalmzca yildizlanin en biiyiigii ve en parlag
olarak one gikiyor: bu yiizden Misir'm Aton‘unda oldugu gi-
bi her yildiz inamiginin sonunda bir giiney Tanriya doniisme-
si kaginilmaz goriintiyor.

Misir s6z konusu oldugu zaman hep bir gizlilik perdesi
oldugunu akilda tutmaliyiz: yildiz veya giiney dininin gizem-
lerini yalnizca rahipler biliyor ve rahiplerin bildikleri de Her-
mes’in soylediklerinden ibarettir. Bu yiizden yildizlar igin igi-
ne girdiginde Hermes'in ise karnigmasina gagirmamaliyiz:
“Menge’de. onlarin (sabiilerin) iistadlar olarak iki peygamber-
feylesuf. ‘Azimun’(agathodaimon. yani iyi demon=geytan) ve
Hermes'i tanir ki, bunlar siras1 ile Sis ve Idris peygamberler
ile aymi sayilir. Orpheus da onlarin peygamberlerinden biri-
dir”™ Yani Hermes. en eski dinin kurucusu olarak $it ile bir-
likte Sabiilikten diger dinlere mirastir. Ancak. baglangigtaki
Ibrani ve Islami tonunun tersine Idris’in bagka bir dine ait
oldugunu anliyoruz ve Abdullah degil Abdulgems olmasi ak-
la daha uygun goriiniiyor.

Ancak, Islam gagina geldigimizde Sabiiligin sorunlar kar-
silagur anlagihyor. Dogrudan dogruya yildizlara tapan Sabi-
iler ile insan eliyle yapilmig mabedler igindeki yildizlari tem-
sil eden yapma putlara tapanlarin birbirinden ayrilmaya bag-
liyor. Béliiniiyorlar.

Ay kaynaga goére Sabiiler once Elcezire'nin gimaline ya-
yilmiglardi ve merkezleri Harran’da idi; dini merasim dilleri-
nin Siiryanca oldugu belirtiliyor. Bu arada Halife al-Ma’miin
tarafindan yok edilmek istendiklerini fakat fikri meziyetleri sa-
yesinde bundan kurtulduklarini anliyoruz. Ama ne olduysa,
yildizlara tapanlar 11. yiizyillda birden bire ortadan kaybolu-
yorlar; 1033’te Harran’da bir kale gibi olan ay mabedinden
geriye bagka bir gey kalmiyor. Kalmiyor mu? Cebir, ya da
kurucusunun adi ile Cabir bize Harranilerden mirastir.

Ay tapinad) yikilinca Sabiilik inanci yeraluna gekiliyor: ar-
tk inanglarin saklanmas) zamanmidir. Tiirkiye'de bu konuyla il-
gili yakin zamanlarda yaymlanan ve belki de bir ilk galigma
olan kitabin adi ilging: “Sabiiler-Son Gnostikler”. Gnostiklik.
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gizliligin igaretidir.

Gnostiklik. gizlilikle birlikte bir bagka gelenege. Yahudi-
Hiristiyan gelenegine isaret ediyor ve bu dinlerin gevresinde
ama onlarin diginda “heretik” bir tarikat demek oluyor. Gnos-
tikler. “kutsal gizli bir bilgi"ye inananlar ve bu bilgiyi bul-
mak i¢in yola ¢ikanlar anlamindadir. Baglangigta. Hiristiyan-
lik ile uzun bir miicadeleye girisip kaybediyorlar. Geri geki-
liyorlar ya da daha dogrusu boyle olduguna inamliyor. Bu
addan tiireyen gnesoloji-bilgi kurami artik sekiiler felsefenin
dallarindan biridir ve tarihsel koklerinden biitiiniiyle habersiz
“bilginin kokenlerini” aramaya devam ediyor.

Giizel. simdi en eski din olarak bilinen Yahudilikten da-
ha eski oldugu anlagilan bir din ile karg1 karsiyayiz ve diger
tek Tanrili dinleri biiyiik 6l¢lide etkileyenin bu kaybolmus din
oldugunu anliyoruz. Isin iginde Idris-Hermes olduguna gore
yolumuzun Misir’a ve dolayisiyla Giines Tanri-yildiz tapimi-
na ¢ikmas: kaginmilmazdir. Giines ve ay takvimimiz var: bun-
larin Sabiilikle ilgisi olmasi da kaginilmaz goriiniiyor. Ya yil-
diz fali; bugiin de biitiin dinlerin yaninda heretik bir inanig
olarak varhgini siirdiiren bu inanig kaybolmug bir dinin ka-
lintilar1 olabilir mi? Goérecegiz.

Once belirlenmesi gereken bir konu var: Sabiiler tipki Mi-
sirhlarda oldugu gibi inanglarim agiklamaktan hoglanmiyorlar
ve bdylece diga kapali bir topluluk ortaya gikiyor. “Bulmak.
bilmek ve susmak gerek” siarm siirdiirmek. Isis tapinag1 ge-
leneklerinin yaninda, yagamin siirdiiriilmesi igin de sarttir.
Higbir din digerine sonsuza kadar tolerans gostermiyor ¢iin-
kii. Gizlilik ve gnostiklik yakigtirmasinin nedeni budur. An-
cak. Sabiiligin “kutsal kitab1 “Ginza”da sunlar var: “Adem’e
yerlesen prototip ruh, yeryiiziinde yasamaktan memnun olma-
dir icin siirekli olarak feryat etmekte ve yiice Tanndan, ken-
disini bu hapishaneden kurtarmasim istemektedir. Ancak onun
tek bayina bu hapishaneden kurtulmasi miimkiin degildir. Kur-
tulug icin. kurtulugun tek yolu olan ilahi bilgiye ulagmasi. bu
bilgiye kavugabilmek igin de onu getiren ilahi kurtariciyla ir-
tibal kurmasi zorunludur.™ Yani gizlilik aymi zamanda inan-
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cm gerefidir. Sabii kaynaklarina gore gizli ve kutsal bilginin
kaynag: ilahi Isik Alemi'dir. Bu bilginin somut diinyadan
kaynaklanan ¢ikarimlar ya da gozlemler yoluyla elde edilme-
si miimkiin degildir. Kurtarici bilgi diinyevi degildir. kazanil-
maz. bahgedilir.

Coziilmesi gereken sorun ise gu: Sabiilikle ilgili bir siiri
sOylence icinde onlarin giiney veya ay tapinaklarinda insan
kurban etmek dahil kanli kurban ritiiellerinin oldugu belirtili-
yor: Olii hayvan yemeyen ve Oliilere dokunmaktan imtina eden
bir topluluk igin oldukga sagirtici goriiniiyor. inka-Maya kiil-
tirlinde de giiney tapinaklarinda insan kurban etmek var ve
bu. yildiz tapiminin sanildifindan daha genis bir ¢ografyaya
yaylldiginin  bir igareti oluyor. Misir tapinaklarinda da var
miyd1? Buna biiyiik bir olasilikla evet demek gerekiyor.

Sonradan gelen tek Tanrih dinlerde insan kurban etme ri-
tiielinin Ibrahim peygamber ile 6zdeslestirilmesi de ilging. Bir
Sabii peygamberi oldugu bilinen ibrahim. oglunu Tanriya kur-
ban etmek i¢in bigaginin altina yatinyor. Bunun bir kutsal ki-
tap hikdyesi olmaktan ote. yazildigi zamanda yasayan bir ge-
lenege isaret ettigi bellidir.

Sabiilikte Apgustos ayinda ilk dogan ¢ocugun Tann igin
kurban edildigi belirtiliyor. Kaynaklara gore kurban edilen ¢o-
cuk once kesilir. sonra yakilirdi. Bazen gocuk ya da delikan-
hinin eti alinir. hamurlara katilarak pigirilir. geri kalan bolii-
mii. killan kemikleri. sinirleri yakilird.

Eski Ahit'in Tekvin bolimiinden izleyelim: “Ve bu gey-
lerden sonra vaki oldu ki. Allah ibrahim’i deneyip ona dedi:
Ey Ibrahim! O karsilik verdi: iste ben! Allah buyurdu: $im-
di oglunu. sewdigin biricik oglunu. ishak’i al ve Moriya di-
yarina git. Orada sana sdyleyecegim daglardan biri lizerinde.
onu yakilan kurban olarak sun! Ve ibrahim sabahleyin erken
kalkti... Oflu Ishak’i aldi... Ve kalkip Allah'm kendisine s6y-
lemig oldugu yere gitti... Ve Ibrahim yakilan kurban odunla-
nini ahip odlu Ishak’a viikledi. Atesi ve bigagiysa kendi elin-
de tasidi. Ve birlikie gittiler! Ve Allah’in kendisine demiy ol-
dugu vere vardilar. Ibrahim orada bir mezbah yapti. odunla-
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r dizdi ve oglu Ishak’t baglayip. mezbah iizerine. odunlarm
listine koydu. Ve ibrahim elini uzatu. oflunu bogazlamuk
igin bigag aldr...”

Siinnet olmak. insan kurban etmek gibi “tuhaf” davrams-
lari olan Sabii Ibrahim’in hem Yahudilik tarafindan kurucu
peygamber olarak kabul edilmesi hem de Islamiyet tarafindan
benimsenmesi bu dinlerin ilhamim yildiz tapimindan aldiginin
isaretidir. Ote yandan Yahudi Tarihi. yagamigsa Musa’'nin
(Tutmose') ve kesinlikle ibrahim’in Misir kokenine dikkat ge-
kiyor. Yahudilerin tarihinin, ibrahim'in Filistin'e gelip toprak
satin almasi ile baglatilmasi ilgingtir. Buna gore. Hebron. ib-
rahim’in karis1 Sara ile birlikte satin aldigi ve boylece Mu-
sevilerin sahip oldugu ilk toprak olarak tarihe kaydediliyor.'

Ancak her konuda oldugu gibi bu konuda da Yahudi ma-
sallarinin dogru oldugunu gosteren bir kamit yoktur. Aydin-
lanmaci Voltaire'in deyisiyle. “... Yahudiler. tarihi de. eski
masali da. eskiciler eski giysileri ne hale sokuyorlarsa o ha-
le sokmuglar: Onlar eski giysileri ters yiiz edip yeniymis gi-
bi tutturabildikleri kadar pahaliya satarlar.” Voltaire’in belirt-
tigi gibi Ibrahim hikdyesinin tersyiiz edilmis olmas: ihtimali
yliksektir.

Bildigimiz gey. Sabiilerin kendi koklerini diger tek Tann-
I dinlerdén daha agik bir bicimde Misir'a dayamasidir. Us-
telik. bu baglantida bir de Exodus hikdyesi var: “Sabiiler. es-
ki Misirhilarla kendileri arasinda bir irtibat kurar ve eski Mi-
sirlilarin Sabii dininde olduklarini varsayarlar. Misir'da Yahu-
dilerin lideri olan Musa. Sabiilere karsi bir savag baglatir ve
onlar1 katletmeye baglar. Bunun iizerine Misir’daki Sabii top-
lumunun baginda bulunan Ardban. Sabiileri Misir'dan g¢ikar-
mas1 konusunda yiice 151k Tanrisindan bir vahiy alir. Ardban.
Sabiileri alarak Kizildeniz’e ulagtipinda Kizildeniz yarilir ve
Sabiiler karylya gecerler. Bu esnada. Ardban’in kardeyi Firukh
bir grup Sabii ile birlikte. Ardban’a katlmayip Misir'da Ya-
hudilere karyr savagsmak i¢in kalmiyur. Sonunda Firukh ve ya-
nindaki Subiiler de pdc etmeve karar verirler. Kardeyi Ard-
ban’1 izleverek Kizildeniz'e ulagni@inda denizin ikive avrildi-
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gim1 ve Ardban ve cemaatinin Kargiya gectifini gorir. Ken-
disi de yanindakilerle birlikte kargiya ge¢meye caligirken. bel-
ki de daha once kardegine katilmayiginin bir cezasi olarak de-
niz tekrar kapanir ve orada bogulurlar. Ardban’la birlikte da-
ha once kargilya ge¢misg olan Sabiiler ise daghk Medye'ye gi-
derek oraya yerlesirler. Giiniimiizde yagsayan modern Sabiiler.
Kizildeniz'i gegerken bogulduklarina inandiklar1 bu dindaglari
icin yilhk ayin yemekleri diizenlerler.”® Bu en eski Cikig
(Exodus) hikdyesidir ve oldugu gibi Eski Ahit’e gegirilerek
yenileniyor.

Giizel. burada Eski Ahit'in Cikig (Exodus) kissasindaki hi-
kayenin tam tersine dondiiglinii goriiyoruz. Katliama tabi tu-
tulan Sabiiler ve katliam yapan Yahudiler tarihsel bir konum
degisikligine ugruyor ve mazlum rolii Yahudilere kaliyor. Bu
mitlerin dofru olup olmamasi bir yana Sabiilerin yeryiiziin-
den Yahudiler tarafindan silinen ilk halk oldugu kesindir.
Medya bolgesine kadar Yahudiler tarafindan kovalandiklar
ve bu bdlgenin gegit vermez yapisina siginarak kurtuldukla-
n anlagilmaktadir.

“... Ve altmigbin Nasurai. Yedi’nin Isaretini terketti ve di-
ger biitiin irklarin tahakkiimiinden uzak oldugumuz bir yer
olan Medye tepeliklerine girdiler. Orada kiilt kuliibeleri (tapi-
naklar) yaptilar ve hayatlarinin sonuna kadar yiice Isik Kra-
I'nin giicii ve yiice Hayat'in ¢agnis1 altinda yagadilar.”™"' Sa-
bii yazih belgeleri de boyle anlatiyor.

Anlatilamayan boliimde ise. Sabiilerin daghik medya bol-
gesindeki mutluluklanimin uzun siimedigi bellidir. Bu bolge-
de bir siire sonra Yahudi etkisi artmaya baglayinca Sabiiler
yeniden yollara diigerek Giiney Mezopotamya'ya dogru gog
etme baghyorlar. Ciinkii Yahudiler kalabalik koloniler halinde
Medya bolgesine yerlesmekte ve bu bolgedeki yonetici ziim-
re lizerindeki etkilerini arturmaktadir.

Boylece Yahudilerin taklit ettikleri bu halkin yeryiiziinden
silinmeleri igin 1srarc1 davrandiklarini anliyoruz. Abdulsemsle-
ri yok etmelerine ragmen diigmanlarimin dinlerinin etkisi al-
tinda kalmaktan kurtulamiyorlar: peygamberleri ile birlikte bii-
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tin gelenekleri aruk Yahudi gelenekleri olmugtur. Voltaire.
baglanulari §6yle listeliyor: “Yugu'dan &nce. Israil opullar.
kendileri de itiraf ettikleri gibi. Misirhlarin birgok térenlerini
aldilar: birgok adaklarda. birgok torenlerde onlan taklit etti-
ler. Isis bayramlarinin arafesinde orug tutmak. apdest almak.
rahiplerin bagini tray etmek gibi. Giinlik. kollu samdan. ki-
zil inek kurbani, ¢ore otuyla giinahlarindan temizlenmek. do-
muz eti yememek. yabancilarin mutfak takimlarindan tiksin-
mek. kisaca her sey kiigiik Ibrani ulusunun. biiyiik Misir ulu-
suna kargi besledigi kine ragmen, eski efendilerinin birgok to-
renlerini aldigimi gosteriyor.”” Bazen bilmediklerini de kitap-
larina gegiriyorlar ve yakalandiklar1 yer bununla ilgilidir.

“Diibbi Ekberi. Oriyon yildiz1 ile Ulker burcunu ve Ce-
nubun odalarim yaratan odur.”” Biz simdi. Misir'da. Gi-
za'daki tapinaklarin Orion yildizlarim1 temsil etmek iizere ku-
ruldugunu biliyoruz. Misirlilar Samanyolu ile Nil Nehri ara-
sinda bir iligki kurmuglar ve Samanyolu etrafindaki yildiz-
lar1 temsil etmek lizere Nil kenarina piramitler yapmaya gi-
rigmiglerdi. Peki Eyyub ya da Yahudiler bu yildizlar1 nere-
den biliyorlard1?

Voltaire. Eyub kitabimin Yahudi masallarina tamamen ya-
banci bir gey oldugu kanisinda. “Ibranilerin astronomi hakkin-
da higbir zaman. higbir bilgileri olmamugtir, hatta dillerinde
bu bilimi belirleyecek bir sozciik bile yoktu: Geometri teri-
mine varincaya kadar kafa sanatina bagl seylerden higbirini
bilmiyorlardi.”"* Misir gizemciligi, gogu kez pek de anlagil-
madan. isitildigi kadariyla vahy edilmiglerdi.

Bu tarihten itibaren Sabii toplumu igindeki dalgalanmala-
nn. i¢ kavgalarin ve boliinmelerin artufim goriiyoruz.
Vllyiizyilda yagadiklani bélge Islam ordulan tarafindan fethe-
dilince bu kez de Miisliiman hakimiyeti altina girdiler. Miis-
liman yoneticilerin bunlara ehli kitap muamelesi yaparak.
zimni statisine aldiklan kaydediliyor. “Haran Gawaita gibi
bazi dinsel literatiirlerinde Sabiiler. Miisliimanlarin neden ken-
dilerine bariggil yekilde davrandiklarini ve anlagmali statii ta-
nidiklanm kendi tsluplariyla yoyle anlaurlar. Buna gore. Miis-
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limanlar Sabiilerin yayadiklar1 bélgelere geldiklerinde Sabiiler.
Miislimanlara kutsal kitaplarindan bazilarini gostermisler ve
bunun iizerine Miislimanlar bu kitaplarin gizemli giiciiyle sar-
silmy ve kendilerine dokunamamuglardir.”"* Dokunmamakla
birlikte. bu dinin temsilcilerin Sabii adin1 almasinda Miisli-
manlarin egemenligi altinda yasamaya baglamalar1 etkili olu-
yor. Kuran referansli bu adin. kendilerini dokunulmaz kilaca-
g1 diigiiniiyor olmalilar.

Ancak bir siire sonra bu etkinin yittigi ve Miisliimanlarin
da zulme bagladif1 anlasiiyor: “Bu ¢agda ve donemde. kan
dokiiciiniin oglu Arab’in (Muhammed’i kastediyor) hakimiye-
tinden diinyalarin sonuna kadar Nasurailere karg1 zuliim ve is-
kence artacak. temizlik ve saflik azalacak. pislik. zina. hirsiz-
ik ve sahtekirhk artacak.” Bunlar var ve ¢ekilecek acilar-
dan ¢ok ¢ekilmis acilan yansitifimi diigiinmek daha dogrudur.

Biitiin bunlardan sonra Giines kullarn gercekten ortadan
kalkiyor mu? “*Vaftiz ayini yapiyorlar. Hiristiyanhigin Dogu’da
sembolii olan hag igaretini kullanmiyorlar ve Hiristiyan Kkilise-
sine girerken ayakkabilarini ¢ikarip esigi Opiiyorlar. ve sarap-
tan Isa’min kam olarak soz ettikleri sdyleniyor. Sarap kasesi-
ni iki elleriyle tutuyor ve ayin sirasinda yere bir damla do-
kiilmesin diye oldukga 6zen gosteriyorlar. Tek bir Tanriya ve
en azindan bir anlamda bir Mesih olarak Isa’ya inanirlar. Yil-
dizlara tapinmanin bir geklini ya da eski ategperestlik inanci-
m da yagatiyorlar. Dogan giinesin Oniinde tapinmak igin egi-
lirler ve duvarin ya da yakinlarindaki bagka herhangi bir nes-
neye diigen ilk 1ginlarim Gperler. ve bir mumu iifleyerek son-
diirmekten ya da atege tiikiirmekten. kutsal cevherini kirlet-
mek korkusuyla kaginirlar.”"’ Amerikali bir protestan misyo-
ner 1840 tarihinde “Ninova Kalintilar1” yakinindaki bir koy-
de bunlan gozlemliyor ve kayda gegiriyor. Yezidiler. Dogu'da
Giines'in tiirkiisiinii soylemeye devam ediyorlar.

Kugkusuz Bati"da siirdiiriiliyor: ancak Bat kaynaga daha
uzaktr ve Gliney tiirkiisiiniin daha bir Hiristiyan renkle orta-
ya ¢ikmasi kagimilmazdir.

Hiristiyanh@in da yildiz tapimimm  izlerini tagimasi bir ya-
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na. Giinese tupmayi siirdiiren “heretik™ tarikatlar. kilisenin ya-
m baginda varhklarim bagindan beri siirdiirmiislerdi. izleyelim:
*... Yahudiler Tanny: Platonik terimlerde ya da Aristotales’in
‘devinmeyen devindirici’si olarak gdrmeyi de Ogrendiler. Ara-
larindan kimileri Musa ve Osiris’i 6zdeglegtiriyor ve Yunan
felsefecilerinin ilk esinlerini biiyiik Ibrani Sgretmenlerden al-
diklan digiincesini yaratiyordu. Hiristiyanlk erken yandaglari-
ni biiylik olgiide kimi eski diigiincelerini bir yana atan bu tiir
Heleniklegmis Yahudilerden bulacakti.”™"

Baglangigta bu dinin kendi rengini bulmakta zorlandif
gozlemleniyordu: “Yahudilikten Hiristiyanlik ve Eski Ahit’ten
Yeni Ahit gelisti. Yahudilerin Eski Ahit'i Ibrani tarihinin yak-
lagik iki bin yihm kaplar; Yeni Ahit ise yalnizca bir yiizyi-
li. Erken Hiristiyanlar igin Kutsal yazilar yalnizca Eski
Ahit'ten olusuyordu ve ancak IS 110 siralarinda kendi yazi-
larimi bir Yeni Ahit’in baslangicini olugturuyor olarak diigiin-
meye bagladilar.”" Ancak. yildiz inaniginin izlerini tagiyan bu
tarikatlar igin Hiristiyan dogmalarini kabul etmek kolay de-
gildi: kendilerine uyarladilar. Hiristiyan gnostisizmi boyle ge-
listi: “Kilisede ozellikle Isa’nin insanhigini yadsiyanlardan kay-
naklanan heretiklikler dogdu. Bunlar Isa'nin yalmzca gériiniig-
te insan oldugunu ileri siriiyorlardi: ruhu gergekte hicbir za-
man Ozdek ile birleymemigsti. Heretik olduklar1 bildirilen bu
Ogretmenler tim Ozdegin bir yanilsama olduguna ve Eski
Ahit'in ya koti ya da modasi ge¢miy oldugu igin terk edil-
mesi gerektigine inamyorlardl. Kendi aralarinda ategli anlay-
mazliklar1 olan bu heretikler ¢ogunlukla Gnostik ¢evrelerden
geliyorlardi. Gnostizm bir Yunan felsefi kiiltiiydii ve Hiris-
tiyan-olmayan bir kokeni vardi. Oyle goriinmektedir ki Gnos-
tisizm Gnostiklerin tiirliiliigiine kargihk diigen bir tiirliilik gos-
termigtir.  Gnostisizmin  yandaglarindan  yalmizca  kimileri
Hiristiyanlik ile iligkiye girdi ve bunlar da kendi paylarina
onu yeniden gekillendirmeye c¢aligtilar. Gnostikler icin esenli-
gin birincil temeli Tanrisal diizenin gnosisi ya da bilgisidir.
Yalmzea ¢ok az insan bu bilgiye veteneklidir. ¢linkii gnosis
yalnizea kiilt ile tamisik olanlara verilen gizli bir bildiristi...
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Kimi bigimlerinde soylu bir idealdi: bagka bigimlerinde ise
okkiiltizm. biiyli ve boyinangtan bagka bir yey degildi. Gnos-
tisizm ilk t¢ Hiristiyan yilizyilda Hiristiyanlifa baskin ¢ikma
gozdagini verdi. Bu gozdagi sonugsuz kaldi ama Gnostisizm
Hiristiyanhig1 ¢ilecilik. gizemcilik ve ussal-ustiiciilik yonlerin-
de derinden etkiledi. Hiristiyanlar IS beginci yiizylla dek
Gnostisizm ile ¢arpigmay siirdiireceklerdi.”™ Evet. eski dinin
stirdiiriictileri Bati'ya gittikge daha fazla Hiristiyanlikla bula-
siktilar ama hdld kimliklerini koruyorlardi.

Bu o kadar yleydi ki. bu dinle 6zdeglesmis skolastik dii-
slinceye damgasini vuranlar da onlardi: “On li¢ ve on dor-
diincii yiizyillarin biyiik skolastiklerinin bir¢ogu ayni zaman-
da biiyiik gizemciler idiler. Bonaventura, Albertus Magnus.
Aquinas ve Ockham-hepsinden 6nce Bonaventura ve Ockham,
eper onlara felsefelerinin salt bigimsel yanindan yaklagilacak
olursa. anlagilamazlar.”*' Aydinlanma tarikai gelismeye bagla-
difinda bu din iginde kendilerine saglam bir zemin bulmak-
ta zorlanmayacakti. Idris’in. ¢aglari ve simrlan agan bir ya-
pis1 vard.

Hermetik gizemcilik, dinin derinliklerinde parlayan bir
1s1kt1 ve bu 1518in biiyiisiine kapilan Hiristiyanlar her zaman
olmugtu. Simya. astroloji ve biiyiiciilik ama genellikle he-
kimlik ile ugrasanlar aym zamanda Hermetik ve aym an-
lamda gizemci olmuglardi. Evet, bu kez Tanriy1 kanitlamak
i¢in ¢abalarken onu biisbiitiin yitirirler. Giines yeniden evre-
nin merkezine oturtulurken, evren Giines Tanrinin aklinin al-
mayacaf1 kadar geniglemisti ¢linkii. Bilim ortagagin giinba-
timinda dogarken Aydinlanmacilar 151§in Aton’un 15181 ola-
rak kalamayacagini hesap edememislerdi.

Giines Zamam

“Daha sonra bu diinyaya Olgli ve sayilar ihsan edildi... olgt
ve sayllar 7 gezegen ve 12 idarecilere verildi.” Ginza boyle
diyor. 7. Giiney. Ay ve bilinen S gezegene igaret ediyor. 12.
burglardir. Her ikisinin de kutsalhfinin yildiz tapimindan kay-
naklandif1 anlagiliyor. Sabiiler. insanhk tarihinin 7 kutsal sa-
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yisima gare sekillenece@ini. her bir doénemi ilgili yildizin be-
lirleyece@ine inamyorlar. Bu siirenin son kismi ise 12'ye ay-
nlmakta ve her bir kismi bir burcun adiyla anilmaktadir. Gin-
za. tek Tanrih dinlerin miyop oOngoriilerinin tersine insanhk
tarihinin 7 gezegene gore yapilan bir hesapla 480 bin yil ol-
dugunu belirtiyor. Bu 480 bin yillik zamana gezegenler yu
sira ile egemen olmaktadir:

1 Samiy (Samay) Giineg

2 Kiuan (Kaimanu) Satiirn

3 Dlibat (Istar) Veniis

4Smn Ay

5 Nbu veya Anbu (Nabu) Merkiir
6 Bil (Belu) Jiipiter
7 Nirig (Nergal) Mars

Sabii hesabina gore insanlk artik son donemindedir ve bu
dénem Nuh’tan sonra 8 bin yil siirecektir. “Sabii inancina goé-
re Nuh’tan 6000 yil sonra kotii ve karanhk giiclerce Kudiis in-
sa edilmis ve Yahudiler oraya yerlestirilmigtir. Ginza'ya gore
Kudiis’iin inga edilmesinden diinyanin sonuna kadar gegecek
olan 2000 yilik siirenin ilk yanisinda Kudiis gelisecek ikinci
yansinda ise biitin diinya ile birlikte o da géllegecektir."*

Sabiilikte insanhk tarihi ile birlikte bir yilin aylari, hafta-
nin giinleri ve giiniin saatleri de gezegenler ve burclar ara-
sinda taksim edilmigtir. Sabii yili, her biri 30 giin ¢eken 12
aya boliniir. Bu 12 ay 4 mevsime taksim edilir. Haftanin
giinleri de 7 gezegen arasinda paylagtinlmigtir. Buna gore
Habgaba (Pazar) Samig tarafindan. Trin Habgaba (Pazartesi)
Sin, Selase Habgaba (Sali) Nergal. Arba Habgaba (Carsamba)
Nbu, Hamga Habgaba (Pergembe) Bil. Yuma d Rhatia (Cu-
ma) Libat ve Yuma d Safra (Cumartesi) Kivan tarafindan yo-
netilir.”' Sabiiler giiniin saatlerini de ikiye ayirarak bunlar
burglar arasmda paylagtirmiy ve ilk 12 saatin nurlu saatler.
ikinci 12 saatin ise kuranhik saatler olduguna inanmuglards. Sa-
bii gilinii Giinegin dogugundan dogusuna 24 saat siirmektedir.
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Bu bilgileri aktarmamizin nedeni sudur: 12 aya boliinmiig
yil hesabini. 7 giinliik haftayr. 24 saatlik ve iki yariya bo-
linmiig giin hesabim yildiz tapimina borg¢lu oldugumuz anla-
sthyor. Haftamin giinlerinin gezegenlere goére taksimati bati
dillerinde hila belirgindir. Ote yandan takvimler ya Aya ya
da Giinege endekslidir hala: bunun da Sabiilikten diger din-
lere miras kaldig1 anlagihyor. Islam dini ise ay ile temsil edil-
mektedir ve yeni ay islamda varolan resim ¢izme yasaginin
tek istinas1 olma Ozelligini tagiyor. Osmanhlar zamaninda da
yeni ay imparatorlufun simgesi olmay: siirdiirdii. Bu simge.
tartismasiz bir Islami tonu temsil ediyordu. Tiirkiye Cumhu-
riyeti kuruldugunda takvimi degistirirken ayin ve yildizin ya-
nmina bir de giines ekledi. Batiya doniisiin, Aydan Giinege ve
yildizlara doniig anlamina geldiginin bilindiginin igareti sayil-
malidir. Aslinda bundan ‘Gnceki iki biyiik devrimde de tak-
vim degistirilmek istenmig ancak bagarili olunamamisti. Dik-
kati ¢eken nokta sudur. hem Fransiz Devrimi. hem de Ekim
Devrimi yepyeni bir takvim icat edip uygulamaya gecirmis-
ken. “Tirk Devrimi” Bati’min takvimini almakla yetinmisti.

Miislimanlarin zaman segiminde neden aydan yana agirhk
koydugu bilinmiyor. Kabe’deki. Giineg tapinagi olarak yapil-
diga belirtilen kutsal tag dahil Giinesin yildizlar arasinda her
zaman One ¢ikmasi dogal sayilmalidir. Ancak. Ay da hep var
ve Harran'da Sabiilerin inga ettidi son Ay tapinagi Mogollar
tarafindan yerle bir edilince Ay tapimnaklar biisbiitiin ‘ortadan
kalkmig oldu. Kamer ya da Ay takvimi ise Yahudilik ve Is-
lam inamginda etkisini stirdiiriiyor, ancak. zaman artik giineg
zamanidir ve biz bunu Sabiilerle birlikte ¢ok ilgisiz gibi go-
rinen bir bagka geligmeye. “Aydinlanma™ ve ayn anlama gel-
mek ilizere “Isik™ ¢agina borgluyuz.

Takvim bir yana. Istar-Veniis eslesmesinde oldugu gibi
Tann adlarinin ¢ogunun yine gezegenlere endeksli oldugu
unutulmamahidir. Giiney Tanris1 Akadlarda Samag. Giiney Ara-
bistan’da Sams’dir. Sams veva Sems. 1g1fa ve Glinege igaret
ediyor. Mezopotamya'nin Bu'l'i de Giiney Tannisiydi. eski Ba-
bil'in en biiyik t¢ Tanrismdan biri olan Marduk da. Koke-
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ninde Misir'in Giines Tanrist Aton oldugundan kugku duyma-
mak gerek.

Kokeni Misirdir ve Aton'un etkisinin bunlarla simirh ol-
madig1 biliniyor: ... Musa ‘Misirll’ bir prensten bagkasi de-
gildi. Yahudi toplumundan olmadig: halde. goniil verdigi ama-
ca ulagsmak i¢in bu toplumu seg¢misti. ‘Kutsal kitap'larin
‘Tanr1’s1ysa. ‘Misirli Musa’nin bu toplumdan bir kabileye be-
nimseterek yola ¢iktifi ‘Aton’un ta kendisiydi. Ancak Fira-
vun Akhnaton’un ‘Tek Tann® durumuna getirdigi bu Giines
Tannsi. Yahudilere gectikten ve Tevrat’in ‘Yehova's: olduk-
tan sonra nitelik degistirmigti: ‘Barigsever’ken, ‘savagcl’ ol-
mugtu.”™

Bir de Tebriz Giineg’i var: Mevlana Celaleddin’i Rumi’den
biliyoruz. Sems-i Tebrizi. Mevlana'y: ¢ok etkiliyor ve bir ce-
sit sufi olarak tamimlanmakla birlikte inaniglar1 konusunda hig-
bir zaman net bir tablo cizilemiyor. Giines Tanrn’min gocuk-
larindan biri oldugunun igaretleri var ve bu yalmzca adinda-
ki Giineg'ten kaynaklanmiyor.

Mevlana. Tebriz Giinesi ile tamgtiktan sonra biitiiniiyle bir
donigiime ugruyor ve kadinsi giyinme-miizik ve siirle destek-
lenmis ayinler bu tarihten sonra bagliyor. Semsi Tebrizi’nin
kendisiyle birlikte Konya'ya Giines Tanr’y: da getirdigi ve
Mevlana Celaleddin’i inandirdig1 anlagihiyor. Giines etrafinda.
kendi etrafinda donerek donme. Miislimanliktan ¢ok bir Gii-
nes tapiminin isaretlerini tagiyor.

Mustafa Kemal’in, Meksiko Biiyiikelgisi Tahsin Mayate-
pek’e “Giineg Kiiltii” hakkinda hazirlattify raporda da bu var.
Mayatepek. Meksiko’da bir Giines tapimina tamkhk ediyor ve
izlenimlerini Mustafa Kemal'e ulagtirmak iizere yaziyor: “Bu
ayini gordiikten sonra derhal Mevlana Celaleddini Rumi’yi ha-
tirlayarak bundan 800 yil once Horasan’da dogmus olan mii-
sartinileyhin eski zamanlarda Orta Asya vesair Miisliiman
memleketlerindeki ilim ve tefekkiir merkezlerine ilmi maksat-
la seyahatler yapmak ihtiyadinda olan Arap ve Tiirk alim ve
miitefekkirleri gibi Orta Asya ve bilhassa Horasan'dan uzak
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olmayan Hindistan ve Tibet havalisinde yapmig olmasi muh-
temel bulunan seyahatleri esnasinda giinese tazim ayinini gor-
miiy fakat islamiyetin giinege mabud veya mabudiin maddi
timsali sifati ile ibadet ve tazim edilmesini tecviz etmedigini
nazan dikkate alarak Giines Kiiltiinde nay ve kudim refake-
ti ile gines mabud veya mabudun timsali sifati ile yapilan
deveranlani. Mislimanhgin tamdig: Allah’a kargi yapilan bir
ibadet geklinde ifrag ederek kurdugu mevlevi tarikatina idhal
etmis oldupu netice ve kanaatine vardim."** Mayatepek. Ce-
laleddin’in bu inanis1 nereden 6grendigi konusundaki zorlama-
s1 bir yana. buradaki saptamalarinin dogru oldugu gériiliiyor.
Mevlevi ayininin. manasi Miislimanhga uyarlanmig Giiney
ayininden bagka bir sey olmadig1 agiktir. Ancak, Mevlana’nin
bunu &grenmek i¢in Hindistan’a veya Tibet’e gitmeye ihtiya-
¢1 olmadigy da agikur. Harran’daki ay tapinaginin yikilmasi-
nin. yildiz tapimimi biisbiitiin ortadan kaldiramayacagini tes-
lim etmemiz gerekir ve kugkusuz bagka bir kilifa biiriinerek
yerlesik dinler i¢inde de varolusun yolunu buluyor. Uyum
tahmin edildiginden daha kolaydir: ¢iinki biitiin dinler yildiz
tapiminin igaretlerini ¢ok canli bir bi¢cimde tagimaya devam
etmektedir.

Simdilik su kadan yeterlidir: Tahsin Mayatepek raporunda
Kabe’nin yapisi ile diger giines tapmaklarini kargilagtirmakta
ve Kabe’nin de Giines tapinag olarak yapildigi sonucuna var-
maktadir Aym kaynakta, ibn Hazm'a dayanarak. Sabiilerin
de namazlarimi (7 vakittir) Kabe’ye donerek yerine getirdik-
leri belirtiliyor. Onlar i¢in Kabe 7 yildiz adina yapilan 7 kut-
sal tapinaktan biridir ve gerekli saygiyr gostermekten geri dur-
malan i¢in bir neden yoktur.

Mustafa Kemal’in “Giines Kiilti” hakkinda hazirlatug ra-
porun yayinlanmasindan sonra da sessizce gegistirilmesinin.
yaymlandipy tarihte yildizi silik ve yeni ay1 belirgin Cumhu-
riyet icin anlagilabilir nedenleri var elbette. Bizim igin Gnem-
li olan Kemalist yonetimin biitiin tarikatlarin kapisina kilit vu-
rurken Konya'daki Mevlevihane'yi miize olarak agmasidir.
Burjuva karakter. bagka seylerle birlikte anlagilan “Giinege
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donmekle de kendini ifade etmektedir.

Cumhuriyetle simirh degil. burjuva simfi. heniiz yeni ve
devrimci bir simifken 1g1gin1 Giinegten almigtir. Aydinlanma
¢ag1. Oyleyse Giiney zamani ile gelmigtir. Bilimin. Aydmlan-
ma tarikatinn istenmeyen ¢ocufu olarak diinyaya gelmesinde
bu yeni sinifin sonsuz arzularinin payr biiyiiktiir.

Giines Bilimi

Simdi Ortagag: kegfediyoruz: inlii bilim tarihgisi Koyre’nin
saptadif1 gibi Ortagag felsefesi de. bir bakima. ¢ok yeni bir
kesiftir. “Kisa bir siire oncesine dek. tim Ortagag en koyu
renklerle tasarlaniyordu: yetkelerin-inak ile Aristotales’in ¢ifte
yetkesinin-boyunduruguna girmis insan ruhunun. uyduruk so-
runlarin kisir tartiymalari igerisinde kendini tiikettigi kara do-
nem. Bugiin hald ‘skolastik’ sozciigii bizim i¢in agagilayici
bir anlam tagir.””’ Ortagag bir Giines tutulmasidir. Giinesi tu-
tulanin aydinligi olur mu?

Yoktur. Giinegin olmadifi yerde 11k olmadifina gore go-
ze de ihtiya¢ yoktur. Ortagagin gézii yoktur ve ortada olan
bir kor tartigmadir. Ortagagda bir 1gik goriilmesi zamanin Or-
tagaga benzemesindedir. Iste yine insan ruhu. Koyre'nin de-
yisiyle uyduruk sorunlarin kisir tartigmalan iginde kendini tii-
ketiyor. Onemli olan. 11k iginde karanhig1 gorebilmektir. Isik
kavgas) ayn1 zamanda bir goze sahip olma kavgasidir.

Evet bilim biiyiden dogmugstur ama bu. bilimde biiyiiyii
biisbiitiin reddeden bir siire¢ de degildir. “Tinsel zamandizin
gokbilim zamandizini ile uyugmaz. Descartes Ortagag kavram-
lani ile doludur: bizim ¢agdaslarimizinki de. zaten St.Tho-
mas’in tinsel gagdasi degil mi?"* Nereden kaynaklamyor bu:
dayandigi siniftan. Burjuva sinifi higbir devrimini sonuna ka-
dar gotiirememigtir. Iki kafalihk ilerlerken gerilemeyi. geriler-
ken ilerlemeyi miimkiin kilar. Bu yiizden Engels. Burjuva ¢a-
g1 “Her ilerlemenin gérece bir gerileme oldugu ¢ag™ olarak
tanimlamiyor mu? Igiktaki karanlik budur.

Smif gozligiiyle bakmayanin anlamayacag bir tarihtir bu.
Burjuva devrimi Ortacagla kavga ederken kendi Ortagafini
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geligtirir ¢inku. “Petrarca. Macchiavelli. Nicolaus Casunus ve
Cesalpino Ortagagin sonunu. oliimiinti vurgulayan bu agir ama
kokli devrimin farkli goriintimlerini gosterir bize. Elbette. bu
dort diigtiniir arasinda pek az ortaklik vardir. Higbiri de ger-
cek bir ¢agcil degildir. Petrarca da otekilerden farkh degil.
Aristotalescilere. skolastik mantiga sovgiileri. ‘insancihigi’.
‘Agistinusculugu’ Petrarca’nin aslinda ne denli gerici oldugu-
nu gozimiizden kagirmamali. Aristotales ile savagiyor. ama
nasil? Bir dinsize firlatmaktadir yildinmlarini. Onun yetkesi-
ni yikmaya ¢aligmaktadir. ama onun yerine Hiristiyan bilimi-
ni. oOzellikle de bilgeligini. vahyin ve kutsal kitaplarin yetke-
sini kurmak -ya da yeniden kurmak- i¢in."*" Evet. 151k karan-
ligin gocugudur.

Bu yiizden bizim sekiiler felsefemiz. ilk bakista vermeye
caligtip1 goriintiiniin tersine derinlemesine dinseldir. Avru-
pa'nin felsefi egitimini gergeklestirenler. bugiin hald kullan-
makta oldugumuz terminolojimizi yaratanlar skolastiklerdir:
cahgmalanyla Batimin Eskicagin felsefi yapitiyla yeniden ilig-
ki kurmasini. ya da belki daha dogrusu. iligki kurmasin sag-
layanlar onlardir. Yine. goriiniiglere kargin. Ortagag felsefesi
ile ¢agcil felsefe arasinda gergek -ve derin- bir siireklilik var-
dir. Descartes ile Malebranche. Spinoza ile Leibniz ¢ogu kez
ortacagh oncellerinin yapitim siirdiirmekten bagka bir sey yap-
mazlar.® Bu yiizden 1sigin parildamaya c¢ahstigi yiizyillarda
aym zamanda karanhifin arttifina tamikhk ederiz. Akil. akil
disihgy biiyiiterek kendine yol agar. simya, biiyii, fal burada
bilimin dol yatagidir.

Aydinhk nerede peki? Biiyiik gazetelerimizden birinin ucu-
za dagitugy ve “Ortagag’in Aydinlif1” iizerine bir kitaptan bu
aydinhg izleyelim:

“14 ve 15. yiizyillarda riyaziyetgi (miinzevi) davraniglarin,
meditasyonun. inzivaya gekilmelerin ve cezbeye girme arayiy-
larinin gogaldig1 donemdir. Gittikge artan sayilarda erkek ve
kadin. giinahlarindan armmak tzere diinyayr reddederek ken-
dilerini kutsal yagama adamuglardir. Mistisizmin  yayginlagma-
siyla. Avrupa tiim baul sanatlarla okiilt (gizli) bilimlere ken-
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dini kaptirmigtir: Jeomansi (fal). hidromansi (su fali-biiyii). ae-
romansi (hava. riizgar. bulut fali). piromansi (ateg fal). giro-
mansi(el fali), augury (kehanet) ve nekromansi (Gliilerden ha-
ber alinarak yapilan fal) fevkalade yayginlasmigti. Bunlarla
birlikte astroloji. ilm-i simya ve biiyiiciilik de geligmisti. Bii-
tin bu okiilt bilimler gelistikge bunlar1 yok etmek tizere Ki-
lise korkung baskilara bag vuruyordu. Engizisyon tarafindan
yakilarak idam edilen ilk astrolog Cecco d’Ascoli olmugtur.
(Floransa 1327). Cadi avi baglamisti. Binlerce kisi cadilikla
suglanarak igkence edilmis ve yakilarak idam edilmigti.””” Igik.
biiyiik karanhfin iginde geligiyordu.

Batiya 151k diigmesi, gizemcilerin Arap topraklarindan Ba-
ti'ya gogmesiyle baglamigti. 15. yiizyilda, birgok gizemci tor-
balarinda Hermetik metinlerle Kuzey Italya’da bir sifinak ol-
dugunu diigiindiikleri Floransa’nin yolunu tuttular. Platon’un
kayip eserleri. pagan eserleri olarak tammlanan birgok sirh
metin ve elbette bunlarla birlikte Misir bilgeligi arnk Batiya
tagimyordu. Floransa’da yonetici Cosimo di Medici’nin giri-
simleriyle yeni bir Platoncu Akademi kuruldu. Burasi kagkin
mistikler icin yeni bir sifinma mekam olmugtu. Biitiin here-
tik inaniglar igin bir yeni kendini ifade imkanmiydi bu. Leonar-
.do da Vinci, Michelangelo, Botticelli ve Raphael gibi sanat-
¢ilar bu Hermetik ve Platoncu metinlerden derinden etkilen-
diler ve eserlerinde eski pagan Tanrilarim tasvir etmeye bag-
ladilar. Yeni buydu: 6megin, Botticelli'nin ‘Veniis ve Mars’
tablosu, okiilt bir tilsim iglevi gormesi igin belirli bir astro-
lojik anda yapilmigti. Cosimo, §imdi diger kayip eserleri bul-
mak igin kollar1 sivamigti. 1460 yilinda bu is icin goérevlen-
dirdigi kigiler Hermes Tot’un eserleri oldugu iddia edilen me-
tinleri Floransa’ya getirmisti. Floransa. yeniden Misir’a donii-
sin bagkenti olmugtu ama bu eserler Floransa'ya gelene ka-
dar. arada. Misir kaynakli eserlere biitiin ‘heretik’ inamslarin
izleri diigmiigtii. Yeniden Dofuy ki bu da Hermetik inanmiga
isaret ediyordu. igte bu alacakaranhk i¢inde oluguyordu. “Ye-
niden dogusun bilimsel katkisindan s0z etmek. aykiri. hatta
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olmayacak bir yey gibi goriinebilir. Gergekten. yeniden doguy
olaganiistii verimlilikte. olaganiistii zenginlikte bir ¢ag. Evren
imgemizi sagilacak Olgiide zenginlegtiren bir ¢a olduysa da.
ozellikle bugiin hepimiz biliyoruz ki. yeniden dofusun esini
bilimsel bir esin olmamigtir. Yazinda ve sanatlarda Yeniden
dogus adi verilen g¢agin uygarlik iilkiisi, kesinlikle bir bilim
iilkiisti degil. bir retorik iilkiisiidiir.”” Yeniden Dogus, gergek-
ten bir patlamaydi: ortagagin baski altina aldig: biitiin inamg-
larin bir patlamasi...

Koyre. tabloyu soyle tamamhyor: *“Yeniden dogus c¢agi
diinyanin tanidiklar1 igerisinde elestiri ruhunu en az tagiyan
caglardan biri olmugtur. En yogun. en derin bos inan g¢agi.
biiyiiciiliige. gozbagciliga duyulan inancin sagirtici bir bigim-
de yayildig1, Ortagagdakinden sonsuzcasina daha yaygin oldu-
gu bir cagdir. bu c¢agda miineccimligin gokbiliminden-Kep-
ler’in dedigi gibi zavalli akraba- ¢ok daha biiyiik rol oyna-
difin1, miineccimlerin kentlerde. krallar yaninda resmi konum-
lan1 oldugunu iyi bilirsiniz. Bu dénemin yazinsal iriiniine ba-
karsak. en basarili yapitlar klasiklerin Venedik basimevlerin-
den ¢ikmig giizel gevirileri degildir; cin-peri bilimi, biiyiici-
lik kitaplaridir; Cardano. daha sonra da Porta, her yerde oku-
nan biiyiik yazarlardlr.""’ Artik Hiristiyanliin 6nyargilannin
kinimaya bagladig1 kesindi, iirkiitiicii olan ise kirilmanin ar-
dindan ortaya ¢ikan seydi: “Gergekten, Aristotales fizigini.
metafizigini. ontolojisini yiktiktan sonra. Yeniden dofus ken-
dini fiziksiz. ontolojisiz. yani. bir seyin olanakli olup olma-
digina 6nceden karar verme olanagindan yoksun buldu.™ Ge-
lisme o kadar carpiciyd: ki. kilise ta en bagina, Roma’da es-
ki Tanrlarla miicadele ettifi ¢aga donmiig buldu kendini.

Giines Tann gimdi yeniden dizleri iistiinde dogruluyordu.
“U¢ Kere Yiice Hermes'in Misir kokenli dininin Giordano
Bruno gibi gezici vaizleri. yaptiklar1 seyahatlerle Avrupa’ya
yayildilar. Bruno. Kopernik tarafindan ileri siirilen yeni G-
nes merkezli evreni. lamamiyla mistik bir yoldan. Yeni
Cag’in yafafinda yeni bir Giineyin dogusu olarak yorumluyor-
du."* Floransa’dan Avrupa'mn her yanina eski dinler adina
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seferler diizenleniyordu artik. Luther ile Erasmus’un hocasi
Floransa'dan yola ¢ikip Almanya’da protestan reformunun ilk
tohumlarim1 atmaya baglamisti. Kopernik ise Hiristiyanligin
tizerinde durdugu diinya merkezli evren modeli yerine Her-
metik inam§inin geregi olan Giines merkezli evren iddiasini
propaganda etmeye baglamisti. Bilgilerinin ya da inaniglarinin
kaynag1 bir Italyan iiniversitesinde gordiigii Hermetik felsefe
dersleriydi. O da, bu metinlerde oldugu gibi Giineg’in *“gorii-
nen Tann” olduguna inaniyordu.

Kuskusuz. tipki Mevlevilikte oldugu gibi Yeniden Dogus-
cular diigiinceleri ile yerlesik inamiglar arasinda kopriiler de
kurmaya ¢alisiyorlardi. “Aristotales¢i kozmolojininkinden kug-
kusuz ¢ok daha engin olan Kepler’in diinyas: hala-giines diz-
gemizin kapladigi derin boglugun gevresini saran-yildizlarin
olusturdugu kubbeyle simirhdir... Kutsal iigliiniin anlatimi olan
bir diinya diigiincesine baghdir hala. Bu bakima, Giineg'te Ba-
ba Tanrnin. yildizlar diinyasinda Ogulun, uzayda ikisi arasin-
da gidip gelen 151k ile giigte ise Ruhun anlatimim goriir.™*
Yine de bu Roma Kilisesinin yikici bir saldiri kargisinda ol-
dugunu anlamasim geciktirmemisti.”

Bugiin bilimin dogusu diye selamlanan seyler gercekte ¢ok
garip bigimlerde ortaya ¢ikiyordu. “Modern deneysel bilimin
ilk ornegi gercekte ¢ok yadirgatici bir kitaptir.” Diyor West-
fall ¢aliyjmasinda ve Omegini syle anlatiyor:

“Gilbert’e gore kuzey ve giiney evrendeki gergek yonler-
di ve yerin magnetik ruhu yonetmek ve diizene koymak i¢in
vardi. Pusula ‘Allahin parmag’ idi ve muknatishgim yitirmig
olan deniz, yolunu ve yoniinii kaybetmis oluyordu. ibrenin
diisey sapmasi enlemi Olgiliyordu: belki degisme de boylami
6lgmekte kullanilabilirdi. Gilbert’in beginci hareketi olan don-
mede ise, nedenin kendisi yerin magnetik ruhuna yiiklenmis-
ti. ‘Donme’ diye yerin ekseni etrafinda giinliik hareketine di-
yordu. Bu hareketin nedenlerini de. tipki yer kutbunun yo-
niiniin Giiney ¢evresinde donerken kararli kaligini agiklarken
yaptii gibi magnetizmaya baghiyordu. Gilbert'in iddiasma
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gore Giines'in yakininda bulundugu igin. yerin ruhu Giineg'in
magnetik yamnin yanacagim idrak ederek, ekseni etrafinda
donmeyi tercih ediyordu. Hatta ekseninin belli bir ag1 ile
egerek, mevsimlerin degismesini sagliyordu.”” Aydinlanma
¢ag) diinyaya Tann Aton’un gozleriyle bakiyordu artik: “Gii-
nes’ten giic 1gmmasi kavramini Mysterium Cosmogruphi-
cum’da ilk olarak ortaya attifinda, Kepler ona canlici ¢agn-
simlar yapacak bir ad vererek, ‘anima motrix’ yani ‘hareket
ettirici ruh’ demigti.””

Peki nasil Ogreniliyordu bunlar:

“Evreni iggal eden gizli kuvvetleri sadece ve sadece de-
neyim Oprenebilirdi. ‘Sempati’ ve ‘antipati’ sozciiklerinin ifa-
de ettigi ve Gilbert'in magnetik ruhunun agikca gosterdigi gi-
bi doganin gizli kuvvetleri psisik deyimlerle diigiiniiliirdii. R&-
nesans Naturalizmi insan ruhunun doga iistiine bir izdiigiimiy-
dii ve biitiin doga psigik kuvvetlerin bir perdeye akseden bii-
yiik hayalleri, golgeleri olarak betimleniyordu.”* Hermetik
metinler o kadar etkili olmaya baglamigti ki, hem yeniden do-
gus hem de Aydinlanma Cafi bir Hermetik diigiiniirler gegi-
di idi; Leonardo da Vinci, Diirer, Botticelli, Roger Bacon,
Paracelsus, Thomas More, William Blake, Kepler, Kopemik,
Isaac Newton, Sir Walter Raleigh, Milton, Ben Johnson, Da-
niel Defoe, Shelley, Victor Hugo, Carl Jung, Shakespeare,
John Donne, John Dee, Royal Society cevresi..."

Bu ¢ilgin yayihs ancak 1614°’te frenlenebilmisti. Bu tarih-
te Isaac Casaubon adinda bir aragtirmaci Hermetika’'nin bir
metin analizini yaymlayarak, antik ¢aglardan kaldigina inami-
lan bu metnin MS ikinci ve lglincii yiizyillardan daha 6nce-
ye gitmeyecegini kanitlayinca yeni dinin bir sagkinhk yaga-
masina neden oldu. Bu metinler olsa olsa iskenderiye kay-
nakh olabilirdi. Casaubon’a gére, Yunan. Hiristiyan ve Yahu-
di felsefesinin astroloji ve biiyiiyle birlegtirilerek egzotik bir
kanigim halinde ortaya koyulmustu ve bunlar Hermes'in ki-
taplan olarak adlandinlmigti. Yazilar sahteydi anlagilan ama
bu da Giiney dininin yayilmasina engel olamamigti.
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Okiiltizm o kadar etkili olmugtu ki arada kalan 16. yiiz-
yil bir tuhaf adamlar yiizyih olarak gériiniiyordu. Trithemius.
Paracelsus. Agripa. Cardan. Nostradamus. Dee ve Della Por-
ta gibi okiilt konularda yazarak iinlenen bu kigiler bu yiizy:-
lin iriindydi. Floransa'daki yildirma hareketinin bagarili ola-
madigin1 goren papalarin ¢ogu yasaklamak istedikleri astrolo-
jiyi onaylamak zorunda kalmigti. Papa V. Pius. yedi diinya-
sal ruha ibadeti bile onaylamigti. Yeni inamgin sinirlari ge-
nigliyordu. Tycho Brahe bir¢oklari gibi gezegenlerin insanda:
Giinegin kalpte. Ay'in beyinde. Merkiir’iin akcigerlerde. Ve-
niis’iin bobreklerde. Mars'in safra kesesinde. Jiipiter'in kara-
cigerde ve Satiirn dalakta yansitldigina inaniyordu.”

Burada astronomi yalnizca amaca varmak igin bir aracti.
Aydinlanma tarikati Tanrisini anyordu. astronomiyi buldu.
Tipk1 simyacilarin kimyay: bulmasi gibi.

Giines Dini

Yeni din yayginlagirken gevresine kugku ve sagkinlik yayiyor-
du; devrim tamamen diigiiniilmemiy ya da planlanmamig bu
etkiden kaynaklaniyordu. Yoksa Kopernik’in kendisini bir
devrimci olarak tanimlamak zordu: olsa olsa bir tarikat mii-
ridi olabilirdi: “... Giines 1518in kaynagi. 15k diinyadaki en
giizel. en iyi yey oldugundan, ona oyle geliyordu ki. bu 131k
vericinin aydinlatmay: iistlendigi Evrenin merkezinde bulun-
masi, diinyayr y6neten. onu yaratan usa uygundur. Copemi-
cus 1srarla” s6yler bunu. Onun Giiney'e taptifina inanmamak
icin higbir neden yoktur saminm: ¢agcil gokbilimi gergekten
baglatan biiyiik gokbilimci Kepler. Copernicus’tan daha da
fazla tapar Giinege.”* Bagka bir gozle bakildiginda bu kadar
agiktir.

Cikig noktasi basittir. tipki Misirlilarin inandig1 gibi diin-
ya goge uymak zorundaydi. Her gey yildizlarin. gezegenlerin.
Giiney ve Ayin etkisi altundaydi. “Yapiti pek bilimsel olma-
yan bir diiglinceden. uyum diglincesinden. Tanrmn diinyvay:
matematiksel uyum yasalanina gore diizenledigi yollu diigiin-
ceden son derece esinlenmiy olan Kepler... i¢in bu. Evrenin
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yvapisimin anahtanidir. Giiney ile Yer'e verdidi goreli yerlere
bakilirsa. elbette Copernicusgudur: Copernicus ile ayni neden-
den otiirii: Giines. ona pore. Tannyr simgeler: yaratilmig Ev-
rende kendini dile getiren yaratici Tanrimin simgesi. Evrenin
goriiliir Tannsidir: bunun igindir ki. Evrenin merkezinde bu-
lunmasi gerekir.™* Tipki Misir'da ve daha sonra Sabiilikte ol-
dugu gibi emin olduklari bir sey vardi: yildizlar her seyin
kaynagidir. Bu yiizden Kepler'in biyiik yapiti “Astronomia
Nova”. Mars gezegenine adanmisti.

Sik tekrarlanan bir yargiya da burada deginelim: Kopernik
devriminin Batlamyus sistemini ortadan kaldirdig1 tartigmali-
dir. “Kopemik'in Giines sisteminin merkezini depistiren ve
caga damgasim vuran ‘De Revolutionibus’'u bigim ve igerik
bakimindan Batlamyus'un Almagest’inden ¢ok uzaklagmig sa-
yilamaz.™* Batlamyus'un ‘Tetrabiblos’'u Kepler'den sonra da
astrolojinin kutsal kitabi olma o6zelligini siirdiiriiyordu. ‘Tetra-
biblos' hald yararh olduguna inamlan bir donemde. Ikinci
Diinya Savasi yillarinda bir kez Ingiltere’de ve bir kez de
Almanya’da yeniden basiimigti. Ciinkii. aydinlanma tarikatinin
astrolojiye kargi bir tavri higbir zaman olmamugti.

Evet. astronomlarin ve matematikgilerin gerceklestirdigi
tim gizli degisikliklere kargin, eski, sema. bilinen gergeklere
tam olarak uymuyordu. Ama Kopernik'in kendi basitlestirdi-
gi sema da uymuyordu. “Kopernik’in gergeklerin giiciinden
degil. fakat estetik ve metafiziksel diisiincelerle heyecanlandi-
g1 anlagilmaktadir. Bir diger gemanin daha ne kadar fazla gii-
zel olabilecegini diisledi. Kopemnik’in kivrak bir zekasi ve si-
nir tammayan bir diig giicli vardi. Fakat mesleginde 6yle ola-
ganiistii bir geyler yoktu. Kutsal emirleri asla almamakla bir-
likte tiim ¢aliyma hayatini kilisenin bodrumunda gergeklestir-
migti.”* Bir rahipti. mriiniin sonuna kadar da oyle kaldi. Ki-
lisenin bodrumunda kendi kendine bir din bulmugtu ve papaz
kihginda Giinege tapimyordu.

Tarihciler. vazdiklarim savunmaktan kagmdigini ve baski
gordiigiine de@in herhangi bir iz bulunmadidm belirtiyorlar.
Kopernik'in sistemine iliskin ilk geniy ¢uph taslagr oldiikten
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sonra yaymlanmigti. Elle yazilmiy yalmzca birkag kopya ar-
kadaglar arasinda elden ele dolagiyordu. Kopernik'in Diinya-
y1 tammlamasma iligkin devrim yaratan sistemi. aslinda Ko-
pernik tarafindan degil yirmi bey yagindaki bir Ogrencisi ta-
rafindan ileri siiriilmiigtii.” Caligmay: yayinlama igini de o ye-
rine getirdi. Devrim budur.

Son bir not daha: “Teorilerini bir araya topladifi ‘De Re-
volutionibus  Orbium Caelestium’ yalnizca gezegenleri anlat-
maz. cennetsel kiirelerin devinimiyle de ilgilenir.”* Devrimi
ortaya ¢ikarmak igin Aydinlanma tarikatinin igini gormesi ge-
rekir. kugkudur bu. Heretik diigiincelerin bombardiman: ile
Hiristiyan kafalarda dogan kugku. Devrim. kugkunun ¢ocugu-
dur.

Kitabinin girigine sunlar1 yazmigti: “Sekiz ay once safak.
lic ay Onceki parlak giin 15181 ve birka¢ giin once giines 151-
gimin  karmagik diiglincelerimi kusursuz bir bigimde aydinlat-
masindan sonra, artik higbir sey beni tutamaz. Misirhlarin
Tanr’ya sunmak igin ayin garabini koyduklar altin kabi ¢al-
ma ciiretini goésterdiime eminim ve bu yiizden Tann korku-
suna kapildim. Eger beni bagislarsaniz. sizden beni bagisla-
manizi dilerim. eger beni suglarsamz bunu kabul ederim. Zar
atildi ve simdi ya da gelecekte okunmasinin hi¢ 6nemi ol-
mayan bu kitabi yaziyorum artik. Tanri’'nin alti bin yih bir
tek tanik igin beklemesi gibi, ben de tek bir okuyucu igin
yiiz yil bekleyebilirim.”® Sagirucidir. Kendisinin de kugkular
icinde kivrandig1 anlagihyor.

Bilim mi? Tarih budur ve bu tarihte bilim diigiiniilebile-
cek en son geydir. Biitiin bu tarih boyunca okiiltizm igini go-
riirken yikabildigi pek az dogma vardir ashinda. Yaratilan kug-
ku ve sagkinlifa ragmen uyum hep yakalanabilmistir. Bir pa-
paz ve bir Isis rahibinin aym kilikta i gormesi bagka nasil
aciklanabilir?

Opysa. astrolojiden astronominin dogabilmesi ve Glineg'in
Tannbktan ¢ikip siradan bir yildiz haline donebilmesi igin
sonsuz uzay fikrinin kabul edilmesi gerekiyordu ki bu Ay-
dinlanma tarikati igin heniiz kabul edilemez bir geydi. “Ev-
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renimizin boyutlarim genigletmek zorunda kalan Kepler... diin-
yanin sonsuzlugunu kabul edemez. GOk kubbe ya da bizim
gok diinyamiz onun igin zorunlu olarak sonlu kalir. Goksel
diinya sonsuzcasina biiyiiktiir: ¢apr Yer ¢apinin 6 milyon ka-
tidir. ama sonludur. Diinyanin sonsuzlugu metafizik bakimdan
olanaksizdir. Ayrica. higbir bilimsel irdeleme bunu ona be-
nimsetemez. Giordano Bruno bunu kabul eden hemen hemen
tek kigidir. ama dogrusu. Bruno ne bir gokbilimci, ne de bir
bilgindir: diinya goriisii ¢agimin bilimini arkada birakan bir
metafizik¢idir. Ciinkii yildiz Evreninin sonsuzlufunu ancak
Newton ile onaylamis buluruz.® Koyre'nin saptamasi dogru
olmakla birlikte bu da Newton ile astrolojinin sona erdigi an-
lamma gelmiyordu. Newton da tipki tarikatin diger iiyeleri gi-
bi astroloji pesinde bir yan biiyiictiydii.

Cikis noktasi mistiktir ve bu yiizden bilim. mistisizmin
kendini en iyi ifade ettifi gokbilimle siki bir iligki iginde
dogmustu. Baslangigta daha ¢ok. sonra daha az ama mutlaka
var olan bir iligkiydi bu: astroloji ve okiiltizm Einstein. Haw-
king gibi ¢agdas bilimcilerce doruklarinda gezinmeye devam
ediyordu.

Giines Orgiitlenmesi

Burada bir diizeltmeyi tekrarlamis olduk: Bruno. “bilimsel go-
riigleri” nedeniyle degil. *“6zgiin dogal dine. yani Misir dini-
ne doniilmesini” savundugu i¢in oldiiriilmiigtii. Burada kurgu-
lanan “teorik tarikat”in otesinde, Abdulsemslerin kiliseye kar-
s! acuip1 savagta cok etkili roller iistlendigi bilinen bir orgiit-
le de irtibath oldugu bellidir.

Giilhaghilard:1 bu; “Herhalde Bruno’nun, gizemli ve hep ka-
ranlkta kalmayi bagaran Giilhaglar tarikatimin kuruculan ile
de baz iligkileri vardi. Bunlarin isim vermeden yayimladif
manifestolar 17. yiizyilda insanlan adeta biiyiiliiyordu. Giil-
haghlar da Misir'1 dinin ve felsefenin kaynag olarak gorii-
yordu.™ Giilhagh Bruno. o kadar militan davramyordu ki. ib-
ranilerin Misir'in digkisi oldugunu bile yazabilmigti.

Bernal'in soziinii ettifi bildiri 1614 yilinda Almanya'da ya-
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yinlanan ve “Tiim Evrenin Genel Reformu ile Bunu izleyen
Avrupa'nin Tiim Bilgeleri ile Hikiimdarlarina Seslenen. Sa-
ym Giil-Ha¢ Dernegi'nin Fama Fraternis™i”" baghginm tagiyan
kitapgikti. Kitapgikta. diinyadaki biitiin digiiniirlerin el ele ve-
rerek. bilime dayali bir diinya kurmak igin ¢aligmalar1 talep
ediliyordu. Bu, dolayisiyla Giil-Hag¢ orgiitiine bir davetti. Ya-
piimas: gerekenler Giil-Hag tarikatinin biraderligi sayesinde
yapilabilirdi ve boylece miikemmellik ¢agina ulagilabilirdi.
Daha ilging olam 1513a yapilan gondermeydi. Orgiit iiyeleri
kendilerini *“15181n ¢ocuklar1” olarak tammhyordu.

Gizli ve segkinci bir orgiit olduklari yazihyor. “Giil-Hag-
lilar bildirilerinde adres vermezler. Fama'da orgiite girmek is-
teyenlerin gizemli Orgiitin kendileriyle iligkiye gecebilmesi
icin kendilerini yazilariyla tanitmalan soylenir. Hatta. 1620’ye
dek. bildirilerin yayinlanmasindan sonra. ¢ok sayida mektup
ya da bazilan bilimsel tez olarak segilmeyi hak eden ciddi
eserler ortaya ¢ikmigtir. Giil-Hag orgiitiine davet edilmeyen
birgok kisi biiyiik tziinti duydu.” Aym ¢alismaya gore Fran-
cis Bacon bu orgiitiin tyesiydi. Ve bagkalari; Rene Descar-
tes. Leibniz, Spinoza. Martin Luther... Konuyla ilgili ¢aliyma-
lara gore Giil-Hag orgiiti Hagli Seferleri sirasinda govalyeler
tarafindan kurulan Tapinak Sovalyeleri tarikati ile ilgiliydi.
Ancak daha ©nemlisi Giil-Haghlarin bir siire sonra masonik
orgiitlenmeyi dogurmug olmasiydi. Giines Orgiitlenmesi. yonii-
nii tamamen Misir'a donmii§ goriiniiyordu. *... Masonlar, gé-
riiniige gore. ortagagda bile Misir'a 6zel bir ilgi gostermistir;
ciinkii, geleneksel inanglari izleyerek. geometri ve duvarcih-
gin anayurdunun Misir oldufuna inanmiglardir. 18. yiizyilin
sonlarinda Spekiilatif masonlugun kurulmasiyla. masonlar,
Giilhaggiliktan ve Bruno’dan yararlanarak ‘iki katmanh bir
felsefe’ kurmuglardir. Bu. kitleler igin batil inangh ve simrh
bir dini. fakat aydinlanmiglar igin. saf 6zgiin Misir dinine do-
niiyii ongoriiyordu: zaten biitiin Gteki dinler de Misir dininin
kalinularindan yaratilmigti. Nitekim. Aydinlanma Cagi'nin he-
men hemen biitiin 6nemli kigilerinin {iye oldufu masonluk.
kendi dinini Misir dini olarak: kendi iyaretlerini hiyveroglif
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olarak: Kendi localarini Misr tapmaklar olarak: ve kendileri-
ni de Misir rahipleri olarak gériiyorlardi.™" Genel bir diinya
reformu igin Orgiitlenenler. samldidmm tersine yerlegik dini
ortadan kaldirmay:r degil. kendi dinlerini -kurmay: planhyorlar-
di. 17. yiizyil sonunda eski Misir radikal aydinlanmanin ne-
redeyse tek kaynag gibiydi ve bu hem Hiristiyanhk ve hem
de politik statiikoyu sarsmak i¢in kullamhyordu.

Hatta Misir iitopyalarin bile ilham kaynagiydi. Bernal'e
gore Citta del Sol-Giiney Kenti ilk defa Bruno tarafindan kul-
lanilmigti ama onu gergek line kavugturan ¢agdasi Campanel-
la’'ydi. Campanella’nin kentinde. Misirh olduklar1 agikar olan
saf ve dindar Giiney kentliler oturmakta ve kentin binalan gii-
ney merkezli gezegen sisteminin ideal bir modelini olugtur-
maktayd1.* Giiney kentinde. Muhammed. Isa ve Musa’ya ve
oteki biyiik ogretmenlere . bilge kigiler olarak saygi gosteril-
mekte. ama kent Giiney rahibi, filozof. kral ve yasa koyucu
olarak Hermes Tot tarafindan yonetilmektedir.

Bernal, ilk sosyalist iitopyaci olarak linlenen St. Simon ve
haleflerinin de Misir’a tutku ile bagl olduklarini not ediyor.
Simon'un halefi Enfantin. 1833’te bir¢ok miiridiyle birlikte
tipk1 Napolyon gibi bir “Misir seferi” diizenliyor. Amag. *“uy-
garlifin kaynagii uyandirmak”tir. Siiveys Kanali, Sarkla Av-
rupa'yr birlegtirnek iizere Simoncu grubun iiyelerinden biri
tarafindan inga ediliyor; Mehmet Ali Paga'nin reformlarinda
da aym grubun pay1 bulunuyordu.

Misir ve yildiz tapimi. burjuva uygarhigin temel dinamik-
lerinden biriydi; bu inamy kiliseye kargi miicadelesinde zorun-
lu olarak bir tarikat gibi oOrgiitlenen yeni sinifa gii¢ katmigti.
Yunan dehasi. iy isten gectikten ve artik 151ga ihtiya¢ kalma-
diktan sonra ige karigi. Marx'in bir devrimin heyecaniyla tu-
tustugu 1800°’lG yillarin ortasinda “genel diinya reformu” ta-
mamlanmiy. Giines Tarikati ¢oktan statikonun savunuculugu
roliinii iistlenmigti bile. Bernal. bu yillann ardindan genel bir
irkgthik akimimin bagladigini ve Misir'in - Afrikali kokleri ne-
deniyle Aydinlanma Tarikati'nin bir Yunanistan imal etmeye
girigtigini anlatir. Cok kisa bir siire sonra Yunanhilarm M-



A hntangag Tep bep 409

sir'm kot 6grencilert oldugu gerge@i biisbiitiin silinir ve de-
ha. beyaz irktan Yunanhlara mal edilir. Bati kendi ge¢misini
arilk siyahi ve melez Misir'a baglamayacaktir.

Marx. Grundrisse'de “Yunan dehasi'nm 60 yil gibi kisa
bir siirede neden parlayip sondiigiiniin agiklanmasimin gii¢ is
oldugunu yazar. Giigtiir. ¢linkii boyle bir deha hi¢ olmamis-
ur. Asil kaynak olan Misir bilgeliinden geriye ise sadece
mezar taglar kalmigtir.

Aydinlanma Tarikati’min alamet-i farikasi §imdi Amerikan
Devlet miihiiriidiir. Hermetik metinler yerine yesil dolarlarin
iistinde unutulmug bir isaret. Zavallh Misir artik higbir sey
hatirlamiyor ve Giines Tann 1s181m yayamiyor. Bir dénem
kendi iizerine yikilmaktadir. Biliminin 1g1ginin ve yeni bir ay-
dinlanmanin yolunun agildigim goriiyoruz.

Simdi 151k. biraz daha 1gk!
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Bolime Ek

Tebriz Giinesi - Giines Tarikati

Orta Asya’dan Batiya dogru siiriiler halinde akan Mogollar.
fran’1 fethettiginde saldiklan dehget Batiya. Rum iilkesine dog-
ru yeni bir gé¢ dalgasim daha baglatti. Mogollarin 6niinde ka-
canlar. en giivenlikli bolge olarak Rum tilkesini goriiyorlard.
Gogerler. Bizans'in savunma sisteminin zayifladigi i¢ Anado-
lu'ya dogru yayilmaya ve yerlesmeye bagladilar. Gelenlerin
biiyiik bir kismi eski geleneksel saman inaniglarimi siirdiiriiyor-
du. Ama bununla birlikte gegtikleri her yerde. kargilagtiklar
her kiiltiirden etkilenmigler. beraberlerinde Budizmi. Zerdiisili-
gi. Mazdeizmi. Hermetizmi. Hiristiyanlif1. Museviligi de tagi-
miglardi. Ancak onlarin sosyal durumlarina en ¢ok, Arap-
lar'dan  6prendikleri islam inaniglan uyuyordu. Hizla
Miisliimanlagtilar. ancak bunda neredeyse biitiin bu kiiltiirlerin
bir karigimi olan derviglerin rolii biiyiiktii. Derviglerin siizge-
cinden gegen Islamiyete. fran’dan getirdikleri biitiin gelenekle-
rini bulagtirdilar. Anadolu’daki Sufilik boyle dogdu.

Dervigler goriintiste Mislimandilar ama Misir dini Herme-
uzm. Hmwistiyan gnostizmi. Saman inamglannm  bir  Kalintisy
olan biyiicilik ve tal onlari amaglarina ulasuracak Kesin vol-
lar olarak varligini siirdiiriivordu. Dede Korkut destaninda. bir
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Saman’m eski dinsel imgelerin bir ¢ogunu koruyan ve gele-
nek olarak stirdiiren bir Dervig'e doniigmesi anlatihr. Oguzla-
rin dervislerine “Ata” ve “Baba™ gibi unvanlar yakigtirmalar.
bunlarin goger boylar lizerinde daha X. yiizyilda bile etki sa-
hibi olduklarini gostermektedir. Mogol akinlannin baskisi ne-
deniyle. eski kalelerinden Horasan’da daha fazla kalmalan ar-
tik miimkiin olmayinca. Oguzlar Dervigligin cenneti halini ala-
cak olan Anadolu’ya kitleler halinde akular. Geldikleri bolge.
aym zamanda tarih Oncesi ¢aglardan beri Tanr. Tanriga. bii-
ylici ve peygamber krallarin en zengin yurduydu.

Burada. hangi tarikata dahil olursa olsun kendilerini tasav-
vufa adamig pek ¢ok Sufi. islami diigtincenin temellerinden
koptu. Tann ile aralanndaki iligkiyi ortodoks Islamin asla ka-
bul edemeyecegi bir bi¢imde yorumladi. Misir gizemciliginin
bir gelenegi olan insanin Tann ile biitiinlesmesi diigiincesi ta-
savvufun baskin inanigi haline geldi. Dervigler, insanin Tann-
min bir tezahiiri oldugunu séyliyorlardi. Unli sufi Halac-1
Mansur “Enelhak-Tann benim™ dedigi i¢in korkung bir sekil-
de oldiirildii. digerleri ise bunu daha dolayli bir bigimde ifa-
de etmeyi yegledi. Cogu. baginda miiridlerine mistikligin yol-
larinda Onciiliik eden. “pir” dedikleri ustalanmin yer aldif
okullar kurdular. Sufilik diinyadan kagis. maddi hazlara kargi
kesin bir kayitsizlk ve Tanriya mutlak giiven iretti. Insan
kendisini, Tanrinin elinde biitiin iradesinden yoksun hissediyor-
du. Mistikler-igin artik degisik inang ve ibadet bigimleri ara-
sindaki tim farkhihklar anlamini yitiriyordu. Onun agisindan,
tim inan¢ bicimleri ve vahiyler son kertede tek ve Oliimsiiz
bir giinesin 1ginlariydi. Tim peygamberler. iyi ve dogru ko-
nusunda hep aym ilkeleri yalmizca degisik dillerde bildirmig-
lerdi. Pir'ler ya da geyhler. “kendinden Tanriya gegis” ya da
“6ltimli Tanrilar olabilmek™ igin tekkeler kurdular. kural ve
torenleriyle degigik tarikatlarin kuruculan oldular.

Dervisler. halk arasinda oldukga etkiliydiler. fran'daki sufi-
ler. Mogol boyunduruguna katlanabilmek igin halki kargihkh
sevpi ve dayamgmaya gagirdilar. Anadolu'nun yeni sakinleri
iizerindeki etkileri ise onlarin Sel¢uklu Sultanlan tarafindan
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desteklenmelerini sagladi. Sufi tekkeleri 6zellikle kentlerde
yoksullann bir ugrak yeriydi. Yoksullar (Fakirler-Dervisan) ge-
nellikle ¢irak olarak bir yeyhe kapilanirlar. yeni ve dinsel ko-
kenli bir bilinglilik kazamirlard1. Fakirlik sozctigii. ¢ileci sufi
idealinin etkisiyle yeni bir anlam kazandi. Onlar. diinya mal-
larindan kurtulmug ve 6zgiir hissediyorlardi kendilerini.

Bunlarin ¢ogunlugu bekar olarak yagiyor. ahlaki ve dini ka-
idelere riayet etmiyor. garip kiyafetlerle geziyor ve saglarini-
sakallanni tamamiyla kazitiyorlardi. Baglangigta ¢ogu. tasav-
vufla ilgisi olmayan maceracilardi. Hint kaynakli inanglar ta-
siyorlardi. Doneme ait bir kaynakta derviglerin ne geriata ne
de ahlak kurallarina uymadiklan. dini yasaklan tanimadiklarn.
namaz kilmadiklan. sarap igip esrar gektikleri. hatta aralarin-
da homoseksiiellerin de .bulundugu belirtiliyor. Omegin. iran
kaynakh bu tarikatlardan Kalanderilerin camilere kopekleriyle
girip orada esrar kullandiklan. dervis olduklarini iddia etme-
lerine ragmen dofaya. suya. Aya ve Giinege tapindiklari be-
lirtiliyor. Kayitlara gére. Mevlana'nin yakim Sems de iran’-
dan Rum iilkesine gogen Kalenderi derviglerinden biriydi.

Derviglerin (Fakirler) bu davramglan yiiziinden Siinni ya-
zarlar onlan Taife-i Ibadiye. Taife-i Zenadika diye adlandin-
yordu. Onlar ise kendilerini Cevalika, Kalenderan ve Taife-i
Abdalan olarak adlandirdilar. Bu sonuncusu Anadolu’da yay-
gin adlardan biri olarak kaldi. Kalenderi ve Haydarilerden son-
ra Bektagiler ve Halvetiler Abdal olarak tamimlanmay: kabul
ettiler.

Derviglerin Anadolu’ya gé¢ii. zaman zaman kurulu otorite-
lerle ¢atigmalara da neden oldu. Selguklu Devletini uzun yil-
lar ugragiran Babai ayaklanmalan bdyle dogmustu. Peygam-
berligini ilan eden Baba iIshak’in miiritleri. XIII. yiizyil bo-
yunca Anadolu Selguklu Devleti’'nin kaderini etkilemigti. Sel-
cuklularin Babailer 6niinde her defasinda bozguna ugramala-
rinda Derviglerin Tiirkmenler iizerindeki dini otoritesi etkiliy-
di kugkusuz. Selguklular. ordunun 6niine Frank parali askerle-
rini yerlegtirerek Babailerle uncak savagabilmiglerdi. Buna Kur-
sthk tarihgiler Frank askerlerin de dervig siiriisiiyle savagmak-
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tan tedirgin oldugunu belirtiyorlar. Babailer yalnizca yoksul
Tirkmenleri degil Hiristiyan koylileri de arkalarina takmugti.
Bu etki nedeniyle Baba ishak'in bir Rum donmesi oldugu id-
dia edilmigtir.

Babailik. Selguklu’lar kargisindaki trajik bozgunun ardindan
zayiflamig ancak iginden Bektasilifi dogurarak etkisini siirdii-
rebilmigti. Haci Bektas Veli'nin kurdugu ve halifesi Balim
Sultan’in diizenledigi bu tinli Tiirk tarikati, Tiirklerin melami-
lik anlayiginin iiriiniidiir de. Tasavvufa kargi ¢ikan bu tasav-
vuf tarikati, tasavvufi térenlerden, geleneklerden kendisini ann-
dirmayr amaghyordu. Kaynaklar. Bektasiliin de tpki onciilii
olan Babailik gibi Tiirk halklarinda hi¢ sénmeyen Samanlik’in
Ozlemiyle Siinni Miislimanliga karsi bir tepki olarak dogdu-
gunu ileri siiriiyor. Bektasilik, zamanla aym yolda yiiriyen Ka-
lenderilik, Hayderilik, Abdallik ve Huriifilik gibi gesitli tari-
katlan igine ¢ekmis ve eritmigtir. Egitlik, kardeslik ve mallar-
da ortaklagmacilik giiden sosyalist yani, Batini karakterini be-
lirtir. Biitiin bunlara ragmen Haci Bektag’'in siinni (ortodoks)
bir seyh oldugu bilinmektedir. Ancak kurumsallagmaya baglar
baglamaz, Batiniye, Huriifiye, Alevilik ve hatta Hiristiyanhk ve
Samanizm kangimi bir mistik akim haline gelmigtir.

Batiniligin en ilging temsilcilerinden birisi XV. yiizyilda
Anadolu’da ortaya ¢ikan Bedreddiniliktir. Bedreddin sufileri
olarak anilan Bedreddiniler her tiirli din ve mezhep aynhg-
nm ortadan kaldiran, insanlan egit ve malca ortak kilan bir dev-
let diizeni kufmak igin Osmanlilara karg1 ayaklanmiglardi. Ta-
rikatin kurucusu Seyh Bedrettin’e gore, “Tann diinyay: yarat-
t1 ve insanlara verdi. Demek ki diinyanin topragi ve bu top-
ragin biitiin iriinleri insanlarin ortak malidir. Birinin mal top-
layip digerinin a¢ kalmasi Tannsal amaca aykindir.” Bedred-
din’le birlikte ayaklanan dervigler arasinda da neredeyse Ana-
dolu’da varolan her dinden insan vardi. Ozellikle Hiristiyan
Rum koyliiler i¢in Bedreddin’in etkisi. Nova Roma’ninkinden
daha ondeydi.

XIIL. yiizyihn sonunda baglica ii¢ sufi akim egemendi. Bi-
rincisi Bagdad Okulu’'nun ilimh ve siinni (ortodoks) mistisiz-
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mi. Ikincisi. Gazi birliklerindeki heretik (sapkin) egilimli sufi
goriigler ve diglinciisii zanaatg1 birliklerindeki mistik goriigler.
Anadolu’daki geyhlerin en onemlisi sayilan Belh kékenli Mev-
lana Celaleddin Rumi ilk akimin i¢inde yer aliyordu. Babasi
Bahaiiddin Muhammed Veled, Mogol korkusundan kagip aile-
siyle birlikte Konya'ya yerlesmigti. Babasinin 6liimiinden son-
ra ayni mistik cevreye girdi. Burada gaddarhifiyla iin salmig
bir tarikat olan Hagsasiler'in son biiyiik seyhinin oflu oldugu
iddia edilen Tebrizli Sems’le kargilaginca mistisizmi yeni bir
evreye girmigti. Mevlana, Tebrizli delikanlinin giizelliginden
biiyiilenmis ve Oteki dostlanm bir kenara birakip yalmzca
onunla ilgilenmeye baglamigti. Dervig’e olan agki Mevlana'y
siire baglatti. Sevgilinin yiiceltilmesi sufi gelenegi onun siirle-
rinde doruBuna ulagti. Siir, dans ve miizikle desteklenince, su-
filigin en etkileyici iriinlerinden biri olan Mevlevilik de dog-
mus oldu. Yakin zamanlarda Konya’'daki bir Mevlevi torenin-
den sonra bir semazen hissettiklerini §oyle anlatiyor: “Ciippe-
leri ¢ikartifimizda, diinyanin da tim is ve dertleri sirtimiz-
dan birdenbire kalkip gitmis olur. Asag1 yukan 14. doniisten
sonra dort bir yammiz g¢epegevre karanhik kesilir. Kendimizi,
gecenin gec¢ vaktinde herkes uyurken tek bagimiza kalmig gi-
bi hissederiz, cevrede ¢it yoktur, yalmzca uzaktan uzaga riiz-
gann higirtisim ya da uzaktaki bir ney’in sesini duyanz. Ar-
tik raks ettigimizi bile hissetmeyiz. Bu yercekiminden tiimiiy-
le kurtulma haline, tarifsiz bir mutluluk duygusu eslik eder.”

Bugiin, Mevlevi miizigi tasavvuf ya da tekke miiziginin en
gelismis dalii olugturur. Baglica formlari naat, taksim. Mev-
levi ayini. pesrev, son pesrev, son yiiriiksemai ve niyaz ilahi-
sidir. Mevlevi dergahlannda mutrip ad1 verilen ses ve galg:
toplulugu. ayinhanlarla sazendelerden kuruludur. Kullanilan
baghica calgilar ney, kudiim, rebap ve haliledir. 19. yiizyilin
sonlaninda mutribe, tambur, kemenge. kanun gibi ¢algilarda bu
koroya eklenmigtir. Ayin mutrip ad1 verilen koronun seslen-
dirdigi sarkilarla baglar. Sézleri genellikle Mevlana'nin Mes-
nevi'sinden alinmigtir.

Askin yiiceltilmesi ve vahdet-i viicut (varhk birligi-Tanny-
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la bir olma) inamg tim sufilikte oldugu gibi Mevlevilikie de
dinler arasindaki  aynmi  anlamsizlagumugti. Hiristiyan - din
adamlari onun yagam tarzini kutsal metinlere uygun buluyor-
du. Devrinin Hiristiyan ve Musevileri'nin onu gaginm isa ve
Musa’s1 olarak gordiikleri sodylenir. Miiridleri arasinda Hiris-
tiyan ve Yahudiler de vardir ve bunun Mevleviler igin bir so-
run yarattigina degin kayitlar bir iki sOylenceden ibarettir.

Mevleviye. Islam diinyasinin en yaygin tarikatlarindan biri-
dir. Tarikatin merkez asitanesi Konya'daki dergahtir. Diger ge-
hir ve lilkelerdeki Mevlevihaneler buradan yonetilirdi. 1925'ten
sonra merkez Halep’e tagindi. Mevlevihaneler adet olarak az
olur fakat geni§ bir alani igine alirdi. Tarikatin merkezi oto-
riteler iizerindeki etkisi gergekten gizemli bir goriinti vermek-
tedir: 1925 yilinda biitiin tekke ve dergahlar kapitihrken. Kon-
ya Mevlana tiirbe ve dergahi 1926 yilinda miize olarak yeni-
den agilmigtir.

Tasavvuf ve tarikatlar ortodoks islamin tersine kadinlara da
ilk yillardan itibaren agik olmugtur. Ozellikle Mevlevilerde ha-
life olan kadinlara rastlanmakta. hatta kadinlarin kendi arala-
rninda sema yaptiklan da bilinmektedir. Yine de bu konuda za-
man iginde bazi kurallar konulma yoluna gidilmigtir. Bu ku-
rallardan bazilar1 §0yledir: 1. Kadin kocasimin tarikatina girer.
2. Kadinlar erkeklerle beraber sesli zikir yapamaz. 3. Kendi
aralarinda sesli zikir i¢in miirgidin izni gerekir, 4. Miiride. gey-
hinin elini 6pemez. 5. Kadinlardan halife olmaz. Bu kuralla-
nn ilging yani. agag) yukari Yeni Ahit'de de benzer kuralla-
rin zikredilmig olmasidir. Ancak. tasavvufun, en azindan ide-
al halinde. dinler arasindaki ayrimi ortadan kaldirmasi gibi in-
sanlar arasindaki cinsel ayrimi da ortadan kaldirmig olmasi ge-
rektir. Ve elbette agk. megk. incelik. miizik ve dans onu ka-
dinlar i¢in gekici kilacaktir.

Bugiin sufilik. kigisel ¢ikiglardan ¢ok. artik kurumsallagmig
yapilar olarak varhigim siirdiirmektedir. Tarikatlarin. hem halk.
hem de yonetici ziimreler iginde etkisi siirmesine ragmen. dev-
letin din politikasinin bir sonucu olarak aralanndaki avrimlar
geniy kitleler i¢in siliklesmeye baslamisur. Bunda. onlarn ha-
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Kikatn pesinde mistikler olmaktan ¢ok. gegerli ve iggoren 6r-
giitler olan tarikat ehli olmay: tercih etmelerinin de etkisi var
kuskusuz. Ama biitiin sufiligin 6zeti sayilabilecek bir yargiy-
la aslolan tarikat degil hakikattir. Seriat ise. sufilik agismdan
sadece bir baglangi¢ noktasidir: Onsuz olmaz ama ona takihp
kalmak hi¢ olmaz. Mevlana §oyle diyor: “Seriat. bir muma
benzer. yol gosterir. Ama ele mum alinmakla yol alinamadi-
g1 gibi. eline mum almasan da yol alinmig olmaz. Yola diig-
tiin mii su gidigin. tarikattir, diledigine erigtin mi bu hakikat-
tr. Bunun igin ‘hakikatlar meydana g¢ikarsa. seriatlar batil olur’
demiglerdir. Nitekim bakir altin olsa. yahutta bir nesne temel-
den altin olsa kimya bilgisine ihtiyaci1 yoktur onun... Seriat.
tip bilgisini 6grenmeye benzer, tarikat tip bilgisine goére per-
hiz etmek. ilag icmektir. hakikat ise edebi olarak saglik esen-
lik bulmakur...”

Sufilik bugiin de biitiin dinsel diigiincelerin bir 6zeti olma-
nin yaninda, ona kaynaklik eden biitiin diger diisiincelerin de
bir ozetidir. Samanizm. Zerdiisilik, Mazdeizm. Budizm. Yeni
Platonculuk. Eski Yunan Tannlan ve elbette biitiin dogu ve
bati mistisizmine damgasin1 vuran Hermetizmin izlerini bugiin
de tagimaktadir. Dinsel diigiincenin baskin unsur olmaktan ¢ik-
tuf1 anlarda igcinde bu karmasanin yildizlari parlamaktadir ve
onu her inamgtan insan igin gekici kilan da budur. Herkes on-
da kendi diigiinsel seriiveninden bir parca bulabilir: ¢linkii
imanda kendini kaybetmis diigiincenin varolma miicadelesidir
bu. Tasavvufun. insanin gergegine dinsel ortodoksluktan daha
yakin olmasi bundandir. Simdi. turistik bir seyir olarak yapi-
lan sema ayinlerinde sarhog olup kendinden gegenler Anado-
lu’'nun mopol korkusuyla sinip fakir diigmiiy dervigleri degil-
dir elbette. Maddi olarak inanilmaz zenginlesmigler ama der-
vigin yiiziindeki o mutlulugu kaybetmiglerdir. Mogol siiriileri-
ni yerini siiper marketler almigtir ve artik Mevlivihanelerin ka-
pisindaki kalabaliklar. tiiketirken ruhu yoksullagan yeni dervis-
lerin Kalabaligidir.
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Doguya Batidan Bakmak

“Tiirkiye’ye ne yapacagiz?" 19.ylizyihn ortalarinda Marx.
“Dogu Sorunu” lizerine yazilarinda soruna bdyle isaret etmig-
ti. Avrupa 19. yiizyll boyunca Tiirkiye’yi ne yapacagim dii-
slindii. Sonunda onu béliismeye karar verip. imparatorluk top-
raklarin1 didiklemeye bagladiginda. Tiirkiye sorununun artik
ortadan kalktigim diisliniyordu. Ama 21. yilizyilin baginda so-
ru tarihe meydan okurcasina canhligini korumaktadir: Bati,
Tiirkiye’yi ne yapacak? Yeterince terbiye edip. onu “uygar
kollar1” ile saracak mi. yoksa, Asya'mn ve Afrika’'nin o yok-
sul halklanimdan biri olmasina izin mi verecek? Simdi. soru-
nun her iki tarafca da boyle algilandiginda kugku yoktur ve
uygarhigin kollarinin niyeti bir tarafa. Tiirkiye yOnetenlerinin
tipki 19. yiizyihn baglarindaki muadilleri gibi Avrupa’nin kol-
larina atlama niyeti apacgik ortadadir. Yine de. Dogudaki Av-
rupali i¢in bu durumda muhtemel bir tecaviiz girigimi ihtima-
li vardir ve kafalani karnigtiran da budur.

Ancak. her iki taraf da Tirkiye'nin iki yiizyildir Bauli ol-
ma programi ile yagadigmi unutuyor. Osmanl Imparatorlugu
Bauli olma gabasi ugruna acilar i¢inde kivranarak yok olur-
ken Bati. yerine kurulan Cumhuriyetin yoneticilerini de gare-
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nin Batuli olmada yatugma inandirmigti. Simdi “Milliyetgi Ba-
ucihk™ programinin da iflas ettigi bir zamanda o soru hala
ortadir: Bati Tiirkiye'ye ne yapacak?

Marx. “Tiirkiye'yi ne yapacagiz?" diye sordugunda genel
olarak Avrupa ideolojisinin. bu soruyu Tiirkiye igin olumluk
iceren bir gekilde sorma olanag:1 yoktu: ¢iinkii Tiirkiye hak-
kinda bilgisi yoktu. Buna Marx da dahildir: “Bati Avrupa ve
Amerika halkinin. Tiirkiye olaylar1 konusunda dogruya yakin
bir yarglya varmalan olanagi ancak son zamanlarda dogmus-
tur. Yunan isyanina kadar Tiirkiye niyet ve amag¢ ne olursa
olsun. bir terra incognita (bilinmeyen toprak) idi ve hal ara-
sindaki alelade bilgiler. tarihsel gerceklerden ¢ok. Arap usu-
li gece eglentilerine dayanmaktaydi.™' Budur. “Tiirkiye'yi ne
yapacagiz” sorusunun Avrupa ideolojisindeki karsihifi Tiirki-
ye'yi nasil ortadan kaldiracagizdir. Bunun bu anlama geldigi
Marks’in kendi sorusuna verdigi yanmittan da bellidir: “Tiirki-
ye’nin ilerleme yoluna engeller koymanin diginda bir roli
yoktur..Gergek su ki carelerine bakilmalidir.” Yine de daha
soguk kanli oldugu yerler var ve sofukkanl oldugu yerde de-
gerlendirmesi daha “akla yakin” ve daha gergekgidir: “Istan-
bul. Bati ile Dogu arasina kurulmug altin bir kopriidiir. Bati
uygarh@i, bu kopriiden ge¢meksizin diinyanin gevresini giineg
gibi dolagamaz: bu kdopriiyii de Rusya ile miicadele etmeksi-
zin gecemez.” Evet. Marks’in dedigi gibi bu képriiyi “sul-
tan” sadece devrim igin emanet tutmaktadir ve “altin koép-
ri"niin aradan gecen 150 yila ragmen hald devrime yazgih
oldugu agiktir. Devrim ihtiyac1 var ve kugkusuz gimdi Marks’1
bir par¢a daha diizeltmemiz ve ilerletmemiz gerekiyor. Evet
devrim: Avrupa’yla mi1. yoksa Avrupa’ya kargt m1? Simdi asil
soru budur.

Oyleyse dilimizin ucuna gelen bir soruyu daha not ede-
lim: Batinin bu en kokli elestirmeninin Doguya bu kadar
“icerden” ve bu kadar ihtirash bakmasini saglayan Avrupa
ideolojisi nedir? Kugkusuz perisinde. geliyme vyetenegi olan
tek ulus ve onun devrimci burjuva sinift inanci var. Bu. Av-
rupa’dir. Ne yazik. boyle oldugu i¢in 6rnegin Alman burju-
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vazisi ile proletaryasy karyr kargiya gelir ve bundan ~geliyme”
dogar. Almanya'da yalmzca Almanlar degil smiflar vardir.
Ama Dogu. Avrupa ideolojisi i¢in bir biitliindiir ve onun igin
adi. Tiirkiye'nin simfsal yapisi ya da Misir'daki sermayenin
Kipti ve Arap fellahlara karsi tutumu degil. “Dogu soru-
nu"dur. Anlami su: Doguda gelisme olmaz. Dogu. bu neden-
le bir biitin olarak Bati i¢in sorundur ve bu sorunu ¢6zme-
ye muktedir tek gii¢ Batidir. Marksizm. Mark igin de geger-
liyse. bunu sikintiya diigmeden ¢ikarabiliyoruz.

19. yiizyilda. heniiz atesi sonmemisken Marks'1 heyecan-
landirmig olmasin1 anlayabiliriz: ancak ¢iplak bir iktisadi
hirs diginda devrim, burjuva sinifi i¢in artik hatirlanmak is-
tenmeyen eski bir anidir ve biz soruyu bagka tiirli sormak
ve bagka tiirli yanitlar bulmak olanagina sahibiz. Zaman.
heyecan1 her zaman yatigurir ve “nesnellik” genellikle za-
manin gocugudur.

Zaman igini gormigtir ve gimdi daha nesneliz. Avrupa
ideolojisinin uzaginda. eski sorular1 yeniden soruyoruz ve ye-
ni yanitlar bulmayr umuyoruz. Ilki sudur: Burjuva diizen ge-
cekten devrimci miydi?

Yeni toplum modeli ya da daha az bilinen adiyla Sekii-
ler Yeni Diizen (Novus Ordo Seclerum). kugkusuz burjuva
karakterdeydi: bunu ayni zamanda diizenin iki gériiniimii ol-
dugu anlaminda kullaniyorum. Yeni Diizenle birlikte otorite
diinyevilesmis. ancak dinsel-mistik kabuk oldugu gibi kal-
migt1. Bu ikili bir karaktere tekabiil ediyordu: Bir yanda yer-
lesik dine kary1 radikal bir durugy ama Ote yandan burjuva
karakterli bir dinsel yeniden kurulug. Bu konum. eski din-
lere kargt konumlanmig Hiristiyanlifin tersine yeni sinifa.
hem evrensel kiiltiiriin biitiiniine sahiplenme gans1 veriyor.
hem de savunma konumunda olan dinsel otoriteye karsi onu
silahlandinyordu. Bu yiizden eski orijinal dine geri doniig
sloganinin hem Ro&nesans’ta ve hem de Aydinlanmada sik-
¢u duyulmasi sayirtict olmamalidir. Burjuva smifi bir kurum
olarak dine karyi dedildi. ona yalmizea smirlari daha esnek
bir din gerekivordu.
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Ancak bitiin devrimci gériiniimiine ragmen burjuva hare-
ket boyle bir din olugturmaya tegebbiis edememigtir ve bu on-
da sapkin bir egilim olarak kalmigtir. Sapkmhk. Frenkgesiyle
heretiklik. din agisindan kabul edilmez bir yey olarak goriin-
mesine ragmen bir kopusa isaret etmiyor. Heretikler, iginden
tiredigi dinin halesindedir. Bu yiizden. Heretik egilimlerine
karsin Bati diigiincesi de Hiristiyan karakterini korudu. Bati
Hiristiyanligi. Avrupa diigiincesinin. giderek ona karg1 ama ay-
n1 zamanda ondan hareketle olusmus olan akilci1 diigiincenin
esas olusturucusudur. Hiristiyanlik. Bati tarihinin bir ucundan
digerine. harekete gegirdigi bu uygarhigin kalbinde yer almak-
tadir. Ciinkii birinin ziddinda diigiinmek. onun ekseni iginde
kalmaktir. Bir Avrupali Tanrisiz olsa da. hala kokleri Hiris-
tiyan gelenegi iginde olan bir etikanin. psigik tutumlarin ese-
ridir.' Braudel, bu siirekliligin Ronesans’la Orta Cag arasinda
da varoldugunu. Ronesans'in Orta Cag felsefesinin ziddi1 ol-
madigini belirtir’ Tipki yeni simifin yaptigi gibi Ronesans,
Orta Cagdan fikirler alanindan ¢ok hayatin kendisi diizlemin-
de uzaklagmigtir. Diigiincesi degil. eylemi radikaldir.

Siyasal radikalizm her zaman ideolojik bir radikalizmin ar-
kasindan gelmez ve orantisizliklarin her zaman miimkiin ola-
bildigini gozlemleyebiliriz. Yeni simif. genellikle siyasal ola-
rak radikaldi ‘ama ideoloji alaninda bulanik ve eski olandan
ayrilmasi her zaman miimkiin olmayan bir durumdaydi. Yeni
aydinlar. kilisenin iginde ve Hiristiyan'dr. yenilikleri ise bu-
nun yaninda sapkin diigiinceler de tagimasindan kaynaklani-
yordu. Sapkin diisiinceler ise elbette Dogu kaynakliydi ve ye-
ni gelisgen Bati diigiincesi heniliz Doguya arkasin1 dénmeyi ak-
lindan bile gegirmiyordu.

Dogu ise. biiyiik olgiide Misir demekti ve Batida biitiin
burjuva siyasal egilimlerin Misir’dan etkilenmis olmasi anla-
stlabilir bir durumdu. 19. yiizyihin baginda. yeni diizen ile es-
ki diizen yeniden kary1 kargiya geldifinde miicadelenin biiyiik
Olgiide Misir tizerinden yirtitiilmiy olmasini da boyle anlama-
liyiz. Simgeler onemlidir ve bu Bauda. Misir ile Yunanistan
tizerinden viiriitiilen miicadelenin eski ile veni arasindaki mii-
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cadeleyi simgeledigini dogruluyor.

Bir tarafinda bir burjuva siinglisii olan Napolyon vardir:
Misir’t ihya etme hareketi bagarisiz olup. hem Napolyon hem
Misir gerilemeye bagladifinda Batida antik Yunanistan igin de
kapi aralanmaya baglamigti. Napolyon. bir imparatordu ama
ayaklari daima Aydinlanma g¢aginin igindeydi: Misir hayrani-
dir. Kaybetmesinin tarihsel nedenleri var: Burjuva sinifimin ve
Avrupa’'nin devrimci ideallerinden vazgegmesi ile Misir’dan
antik Yunanistan’a gegig arasinda bir paralellik diigtiniilmeli-
dir ve bunun sagirtict sonuglari olacagini belirtmeliyiz. Bati
icin Misir'a vurgu devrimci bir doneme igaret ediyorsa. Yu-
nanistan’a yapilan vurgu siyasal gericiligin isaretidir.

Yeni Sekiiler Diizen’in anlami budur: renklerini ve silah-
larim Dogudan edinmekle birlikte. gelistikge kendi igine do-
nen ve sonunda kendini biitiin borglarimin disinda Hiristiyan
ve Hint-Avrupali olarak tamimlayan bir kiiltir. Bugiin héld din
ve rrk diigtincesinin gekillendirdigi bu kiiltir boylece kendi si-
nirhliklarim1 da ortaya koymus olur. Marks’in “Dogu soru-
nu”ndaki simint Avrupa ideolojinin sinindir.

Burjuva kiiltiiriiniin simrlarim bir ik diiglincesinin ¢izme-
si de kendi tarihiyle uyumludur. Batinin Doguya arkasim don-
mesi ve kendi cografyasini diinyanin geri kalanimin, aym an-
lama gelmek lizere Dogunun kargisina koymaya baslamasina
genel bir Avrupa irk¢ilifi eslik etti. Her yerellesme egilimi
ister istemez ik¢ilifa kayma eilimini i¢inde barindinr: Ote
yandan her ik tanimi aym zamanda bir tarih tanimdir ve
Avrupa tarihi hi¢ olmazsa aydinlanmadan sonra ancak bu irk
tanimi ile anlagilabilir. Aydinlanmadan bu yana Avrupa irk-
¢iiginin ve tarihinin kodu eski Yunanistan’dir ve eski Yuna-
nistan, Bati tarafindan kendi irklarimin istiinliiglinii ispat et-
mek lizere biiyiik oOl¢lide yeniden kurgulanmiy bir efsaneden
ibarettir. Bu kurgunun temelinde Ari irka Ari bir baba imal
etme ihtiyaci var ve Avrupa. kendi diinya goriigiinii diinya-
nin biitiin tarihsel baglanularini tahrip ederek kurabilmigtir.

Avrupa ideolojisi Hiristivan ve Ari'dir: dyleyse onu ancak
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bu degerlerinden yola ¢ikarak bir kita olarak tanimlayabiliriz.
Eger bunlar degilse. Avrupa'yr bir bagimsiz kita olarak ad-
landirmamiz olanaksizdir. Burada. diigiliniilmesi gereken sudur:
anakaralar lizerinden yapilan cografi ayrimlar her zaman ve
her kogulda uygun ifade araglari olmayabilir. Bu agidan or-
negin Amerika cografi sinirlan1 itibariyle bir kita ise bu ol-
clilere Avrupa’y:r sigdirmamiz miimkiin degildir. Avrupa. As-
ya'nin bir uzantisi konumundadir ve sinirin tarihsel-kiiltiirel
tamimlamalardan kaynaklandigi agikuir. Ancak. kiiltiirel agidan
Avrupa’yl da igeren bir kita tanimlanacaksa buna Avrupa’dan
¢ok Akdeniz’in uygun oldugu biliniyor. Akdeniz. tarihsel ve
kiiltirel agidan tam bir kitadir ve diinya tarihi igindeki yeri
kuskusuz Avrupa’dan. belki diinyanin biitiin geri kalanindan
daha onemlidir. Akdeniz. bir yandan Misir't Fenike'yi. ote
yandan eski Yunanistan'i. Anadolu uygarhklarim ve Mezopo-
tamya'y1 igine alir. Avrupa’nin yakininda ve Avrupa‘dan On-
ce gelen biitiin uygarhiklar hemen hemen Akdeniz ¢ikighdir.
Bir i¢ deniz olan Akdeniz. burada her zaman halklarin elle-
rinden tutmusgtur.

Braudel. cografya ile uygarliklar arasindaki baglantiy1 §oy-
le kurar: “Hazir avantajlara bakarsak. her uygarhik insan ta-
rafindan erkenden ele gegirilmig dolaysiz ayricaliklarin gocu-
gu olacaktir. Omegin zamanlarin baginda, Eski Diinya’'min ne-
hir uygarhklan. Sari Nehir . (Cin uygarhgi). Firat Ve Dicle
(Siimer. Babil, Asur). Nil (Misir uygarlig1) boyunca yegermis-
lerdir. Aym sekilde. denizin ¢ocugu olan talassokratik uygar-
liklar yegermiglerdir: Fenike. Eski Yunan. Roma (eger Misir
Nil’in armaganiysa. bunlar da Akdeniz’in armagamdirlar):
Baltik ve Kuzey Denizi lizerinde merkezlenen Kuzey Avrupa
uygarliklari; tabii Atlantigin kendini ve cevresindeki uygarlik-
lani da unutmamak gerekir.® Demek ki coprafya degisik ta-
rihlerde depisik “irklarin™ elinden tutar: ama bu irklar arasin-
daki ahgverigleri de varsayar. Biitiin bunlarin. en sonunda bir
insanhik tarihi haline gelmesi. uygarhiklarin miraslarini biitiin
insanhipa birakmalarindandir. Yunanistan. Misir'n ve Samile-
rin birikimini devrahir: Roma ise Yunanistan™in.
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Dahasi bu giin. Akdeniz. gelisymiy Bati ile Ugiincii Dinya
adi verilen geri kalmig kesimin en uzun ve en sik iligkide bu-
lundugu bolge olma oOzelligini hala siirdiirmektedir. Akdeniz.
Dogu ile Bati arasinda hem dogal hem de kiiltiirel bir sinir-
dir; ge¢miste oldugu gibi gelecekte de *“uygarliklar savagi"nin
bu simirda yapilacagi kuskusuzdur. Kugku gotiirmeyen bagka
bir sey de bunun bir kiiltiirler savagi olacagidir. Sinir ya Ba-
tiya dogru cekilecek ya da Doguya dogru genisleyecektir.

Ancak. Avrupa ile bu kadar sik iligkilendirilmesine rag-
men fiili durumu agisindan Akdeniz heniiz ve hila Dogudur.
Tiirkiye. bu dogulu Akdeniz’de Osmanli’dan miras kalan ro-
lini siirdiirmektedir; bir yandan Doguya ait bir gii¢ olarak
Bati igin bir tehdittir. Ote yandan Doguya ait ama Bat ile
kaynagma kabiliyetine haiz tek giigtiir. Oyleyse Akdeniz'in
kaderi, bir kez daha Tiirkiye topraklarindan ¢izilecektir. Bu-
nunla birlikte. uygarlik tarihi agisindan Akdeniz’in eski gorii-
niiminde olmadig1 akilda tutulmahdir. Akdeniz’in kaderi Do-
gunun kaderine baghdir. Dogu makus talihini yenmeden Ak-
deniz makus talihini yenemez.

Akdeniz bir sinirdir ve simirda renklerin birbirine daha
yakin olmasi da akla yakindir. Dolayisiyla Avrupa ideoloji-
sinin Akdeniz tarihi boyunca daha gegirken olmasi da bizi
sagirtmamalidir. '

Avrupa diiglincesi bir efsane ile baglar. Biiyiik bir olasi-
likla bir Sami dokusu iizerine dokunmus bir Yunan efsanesi:
Sar1 bir boga kiligina biiriinen Zeus tarafindan aldatihp kagi-
rilan ve sayisiz kiz kardesi (aralarinda Asia da vardir) olan,
Okeanos kizlarindan Tanriga Europa. kendisini bagtan ¢ikaran
Tanrinin ¢ocugunu dogurmak igin. yasadifi Asya topraklarin-
dan, hayvaninin sirtinda Girit adasina ugurulur. Hatta kagiri-
lisindan bir gece oOnce gordiigii diisin bir kehanet olduguna
inanihr; “iki toprak onun ugruna gekigmektedir: Asya toprak-
lan ile kargisindaki topraklar”’ Bu efsane Avrupa tarafindan
benimsenmigtir ve temelindeki akil yaklagik olarak yudur:
“Yunanistan. kurmug oldugu Avrupa'dan bagka bir yere ait
olamaz.”™ Yunanistan. sonradan Avrupa'ya ail kilindigr igin
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bugiin anlagilmaz bir gey olarak goériinmeye devam etmekte-
dir. Dolayisiyla Marks'm sorusu yerindedir: Asil olan Yunan
dehasim agiklamakur. ¢ilinkii Diinya iizerinde “kendi kendinin
babasi olan” tek deha Yunan dehasidir!

Bu baglantinin dogru olup olmamas) bir yana. aruk
Yunanistan ile Avrupa arasinda bir bagin varhig1 yadsina-
maz. Cinkii Avrupa diisiincesi uzun yillardir bu bag id-
diasindan beslenmektedir ve bu bagi tartigmak artik Av-
rupa’yn tartigmaktir.

Avrupa. Akdeniz'i hep kendi denizi olarak gordii: ancak
Mare nastrum. Islam’in ve ¢ok daha sonra ve daha kesin ola-
rak Tiirklerin saldirilari ile bir hiilya olarak kaldi. Batinin, Is-
lam ve giderek Tiirk fobisinin kokeninde Akdeniz’in bu giig-
lere kaybedilmis olmasinin rolii biiyiiktiir. Akdeniz’i ele ge-
giren Tiirkler, ilerleyerek Avrupa kapilarina dayanmig ve bu
korku uzun yillar Avrupa’y: felg etmigtir. Ta ki inebahti Sa-
vagi'na kadar. Inebahti'nin Avrupa igin bir déniim noktas
oldugu iizerinde bir fikir birligi var: “Inebahti zaferinin Ak-
deniz kiyisindaki Hiristiyan halklarin yiiregine su serptigine
hi¢ kugku yok. Bu zafer bitmek bilmeyen bir korkular do-
neminin sonunu belirliyor: Tiirkler yenilmez degildir. Genel
cizgileriyle. yilizyiin sonundan itibaren ve ozellikle de
1606'daki Avusturya-Osmanli barigiyla Tiirk tehdidi yok ol-
maya yiiz tutacakur. Gene de, ikinci Viyana Kugatmasi’'nin
17. yiizyll sonunda (1683) gergeklestigini unutmayalim.”
Demek ki korku, azalmasina ragmen. Inebahti’nin ardindan
da siirmiigtiir. Ne zamana kadar? Avrupa’nin. hem Asya'yi
hem de Afrika'y: yendigini diigiindiigii bir zaman aralif1 var
ve kita irk¢iiginin geligiminin de bu zaman arahigina denk
diistiigiini belirtelim.

Simdilik korkuyu ve adresini saptamig oluyoruz. Batinin
Roma takintisimm da boyle mi anlamalyiz? Akdeniz'i bir
Hiristiyan Mare nastrum’'u haline getiren Roma'dir. Ancak.
Roma imparatorlugu Osmanl saldinlan karsismda dayanama-
miy ve Akdeniz'le birlikte kendi varhgim da Osmanhlara tes-
lim etmigtir. Bununla birlikte Roma lmparatorlugu'nun varl-
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g siirdirdiigid savi Bauda hep oldu. Ornegin Fransiz Dev-
riminin ardindan Fransa’nin Nova Roma’y! ihya ettigine ina-
nihyordu. Bir takinudir: Rusya da aym iddiay: inatla uzun
yillar stirdiirmiigtii. Avrupa’daki son kutsal Roma-Germen
imparatoru ise bundan vazgegip Avusturya Imparatoru adini
almak icin 1806’ya kadar direnmigti. Ancak bu direnci Na-
polyon'un saldirilari kargisinda yikilabildi. Napolyon. Batimin
Roma imparatorlugu diigiinii yikarken sanmilanin tersine yeri-
ne bagka bir imparatorluk inga etmeyi diigiiniiyordu. Yapma-
ya ¢ahgirken yikt.

Fatih Mehmet ile Napolyon Bonapart. her ikisi de Roma
imparatorlugu’nun mezar kazicilanidir. Fatih Istanbul’u alarak
Nova Roma’y:r da igeren bir imparatorluk kurmay: diigliiyor-
du. Ciinkii imparatorluk Nova Roma demekti ve imparator ol-
mak icin orayr fethetmek ve mirasi devralmak gerekiyordu.
Napolyon ise Biiyiik iskender olma hiilyas1 pesindeydi ve bu-
nun i¢in kalabalik ve ugsuz bucaksiz Doguya ihtiyac1 vardi.
Dogunun kapist Misir’di ve Misir seferini, Ingiltere’yi vurma
pratik ihtiyacinin yaninda ve otesinde bu tiir ¢ilginca diisiin-
celerle baglatmigti. Ancak hi¢ olmazsa Misir agisindan Napol-
yon’un romantik disleri Ingiltere’nin Pazar ihtiyac1 kargisin-
da direnemeyecekti.

Napolyon Misirda giic kogullarda savagi siirdiiriirken,
Fransa’ya yonelik Rus tehdidi nedeniyle hizla Paris’e dondii
1799’da bir darbeyle iktidar1 ele gecirdi ve Misir'y ele gegi-
rememis olmasina ragmen imparatorlugunu ilan etti. Bunu
gerceklestirmek igin Avrupa'ya savagl yaydi. ancak ordusu
Rusya seferinde yok oldu. 1814’te Rus ordusu Paris’e girdi
ve Napolyon tahtan gekildi. Iktidar1 yeniden ele gegirmeyi be-
cermesine ragmen onu elinde ancak 100 giin tutabilmigti. Wa-
terloo’da yenildi ve siirgiine gonderildigi adada 1821 yilinda
oldii. Bourbonlar, ikinci kez Fransa’ya dondiiler ve Avrupa‘da
bir gericilik donemi (restorasyon) bagladi. Doguda reform do-
nemidir: Osmanli’da Tanzimat ile Padigahin yetkileri daraltil-
maya ¢ahgilirken. Avrupa eski durumu yeniden ihya etmenin
pesindeydi. Marks“in deyigiyle. Tiirkiye. diinyamin geri kalan
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kismindan daha fazla yerinde sayiyor degildi. Uygar Avru-
pa'da gerici taraf. status guo ante (varolandan onceki durum)
olarak diigiindiikleri durumu yeniden kurarken. Tiirkiye'de sta-
tus guo'nun ¢ok fazla degigmis oldugu goriilmiisti.” Ancak.
tarihsel kosullar her iki hareketin de bagarili olmasi igin uy-
gun degildi.

Bununla birlikte Fatih ve Napolyon. Roma imparatorlukla-
rinin sonunu ilan eden iki kisilik olarak tarihte yerlerini al-
di. ki, bir yenilenme hareketi olarak Ronesans'in baglama-
sinda etkili olurken. digeri devrimci dalganin s6nmesine ve
bir restorasyon dalgasinin yayilmasina yol agti. Ilkinde Misir
acilmigti. ikincisinde Misir kapandi. Batimin biitiin  doniim
noktalarinda Doguyu referans almasi kaginilmazdi.

Bati. Dogunun ¢ocugudur; bunu inkar etmek igin ancak
akildis1 bir agiklamaya. Batinin kendi kendinin babasi oldugu
iddiasina siginmak gerekir. Biitiin o rasyonallik iddialarinin
yanm baginda Ari rrk teorilerinin rahat¢a at kosturmasi iste bu
irrasyonal temel nedeniyledir.

Misir ve Fenike
Kara Atena’nin yazan Bemal, Avrupa irk¢iliginin tarihsel
baglan kopangindaki temel kurguyu soyle ozetler:
“Modellerden biri Yunanistan’i 6ziinde Avrupali ya da Ari
saymakta. Oteki ise Levanth olarak, Misir ve Sami kiiltiir ala-
minin  periferisinde gormektedir. Bu modellere. ‘Ari Modeli’
ve ‘Eskicag Modeli’ adlarini veriyorum. Klasik ve Helenistik
¢apdaki Yunanlhlar arasinda genellikle kabul edilen goriig ‘Es-
kicag Modeli’ idi. Bu modele gore. Yunan kiiltiirii. Misirh-
lar ve Fenikelilerin MO 1500 civarinda yaptigi kolonilegtirme
ve yerli halki uygarlagtirmasi sonucunda ortaya ¢ikmigtir. Ay-
rica. Yunanhlar Yakindogu kiiltiirlerinden ¢ok biyiik olgiiler-
de alimlamalar yapmaya daha sonra da devam etmigtir.""
Ozeti. antik Yunanhlarin uygarhfi Misir ve Fenike'den og-
rendikleridir ve dahasi Bernal Yunanhlarin da bunu kabul et-
tiklerini ileri siirmektedir. Ancak Marks'in Yunan dehasmim
strmm ¢ozemedidi zamanda Ari modeli yiiriirliiktedir ve bag
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biisbiitin - koparilmigtir. Teorik ¢aligmalarina Yunan felsefesi
ile baglayan Marx igin. gegmigi hatrlatacak ipuglarimin kal-
madig1 anlagihyor.

Ancak. gimdi bunlar var ve bu ipuglarini takip eden Ber-
nal’in Onerisi yudur:

“Eger Ari Modeli'nin yikilmasini ve yerine Diizeltilmig Es-
kicag Modeli’'nin konmasini istemekte hakli isem. sadece ‘Ba-
ti Uygarligi'nin temel dayanaklarini yeniden ele almak degil.
ayn1 zamanda biitiin tarih yazicilifimiza ya da tarih yazma
felsefemize irkgiifin ve ‘kita govenizminin' sizmig oldugunu
kabul etmek de zorunlu olacakur. Eskigag Modeli'nde her-
hangi bir 6nemli ‘i¢’ kusur ya da agiklama giicii zaafi yok-
tu. Dig nedenler yiiziinden yikilmigti. Ciinkii 18. ve 19. yiizyil
romantikleri ve irk¢ilan igin. Avrupa’'min sadece timsali ola-
rak degil. aym zamanda onun ¢ocukluk dénemi olarak da go-
riilen Yunanistan’in yerli Avrupalilar ile kolonilestirici Afri-
kal1 ve Samilerin kanigiminin bir iiriinii olmasi. pek taham-
miil edilebilecek bir sey degildi. Bu nedenle Eskicag Mode-
li'nin yikilmasi ve yerine daha kabul edilebilir bir seyin kon-
mas: gerekiyordu."” Kugkusuz. Avrupa irkqihigi. uygarhigimin
megrebine uygun olarak ¢ok genis bir alam kapsiyordu. ve
teshis etmek hild zordur. Marks’a burada. Sami koklerinin de
yardimci olamayacagini biliyoruz: bu kanaldan gelen Yahudi-
lige en sert elestirilerden birini yazmigtir ve elbette, Yahudi-
lerin tarihsel rollerinin Avrupa ideoloji tarafindan silinmis ol-
masini bir sorun etmeyecegini biliyoruz. Yine de. hem Yu-
nanistan. hem de Doguya bakig noktasinda Avrupa ideolojisi
icinde kaldifim1 not etmeliyiz; Marksizm. kendi ayrimlarini
hi¢ olmazsa bu noktada yapamamgtir.

Ote yandan ilerleme inancinin etkisini de akilda tutmal-
yiz. Avrupa merkezcilifin kurulusunda ilerleme anlayiginin be-
lirleyici bir yeri var ve bu da geligimini 19. yiizyillda tamam-
lamigtir. *“19. ve 20. yiizyillar ilerleme ve bilim paradigmala-
rmin egemenligi altindaydi. Ogrenim alaninda g6yle bir inang
vardir: Disiplinlerin ¢ogu. "modernlife’ ya da “gergek bilime’
bir kuantum sigramasi yapmis. bunun ardindan da kesintisiz
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ve kiimiilatif bir bilimsel ilerleme gelmigtir. Eskigag Dogu
Akdeniz'ine iligkin tarih yazicihginda bu “sigramalarm’ 19.
ylizyilda gergeklestigi fark edilmiy ve o zamandan beri arag-
tirmacilar kendi ¢aliymalarinin daha 6nce yapilan her seyden
niteliksel olarak daha iyi olduguna inanma egilimini tagimig-
tir. Bu donemde doga bilimlerinin kaydettigi gozle goriiliir
ilerlemeler. o alanda bu inancin gergek oldugunu dogruluyor-
du. Bunun tarih yaziciligina taginlmasi ise. o kadar saglam
temellere dayanmiyordu. Buna ragmen. Eskicag Modeli'ni yi-
kip Ari Modeli’'ni kuranlar kendilerinin ‘bilimsel’ olduguna
inamyordu. Bu Alman ve Britanyali bilimcilere gére sirenler
ve kentuarlar (Biiyiili miizikleriyle denizcileri 6liime g¢eken
deniz perileri ve yar insan yan at seklindeki yaratiklar) do-
ga biliminin kabul edilmis kurallarini ne kadar g¢igniyorsa.
Misir  kolonilegtirmeleri ve Yunanistan’in uygarlagtiriimas:
hakkindaki hikayeler de ‘irk bilimini" o kadar canavarca ¢ig-
niyordu. Boylece hepsinin itibar1 aymi olgiide karalanarak bir
kenara atildi.

Gegmis yiiz elli yil boyunca. tarihgiler. doga bilimlerinde
kullanilan y6ntemlere benzer bir ‘yontem’ sahibi olduklarin
iddia etmigtir. Oysa. ¢agdas tarihgilerin ‘bilim Oncesi’ tarih-
cilerden farki, hi¢ de o kadar belirgin degildir. Daha Onceki
yazarlarin en iyileri. ne yaptiklarimi biliyor. akla yakinlik yé-
niinden sinamalarda bulunuyor ve i¢ tutarhlik ¢abasi giidiiyor-
du. Aynca. kaynaklarim belirtip degerlendiriyordu. Buna kar-
stlik, 19. ve 20. yiizyihn ‘bilimsel’ tarihgileri. formel ‘kanmit’
gosterme ya da kesin tarihsel yasalar saptama yoniinden ba-
saril olamamugtir. Ustelik, bugiin ‘giiriik yontembilim’ sugla-
masi, sadece yetersiz galigmalan degil. istenmeyen nitelikteki
¢aligmalari mahkum etmek igin de kullamlmaktadir. Bu sug-
lama adaletsizdir: ¢iinkii onun kargisinda yontembilim baki-
mindan saglam olan bagka ¢aliymalarin var oldugu yolunda
yanilici bir imada bulunmaktadir.”"' Demek ki. Avrupa ide-
olojisi igin. iki dayanak noktasi daha tespit etmis oluyoruz:
ilerleme ve bilimsellik inanci. Oysa bugiin her iki noktada
giiven yikilmigtr ve biz gimdi bunlarin bir nesnelliklen ¢ok.
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ideolojik bir siirece tekabiil ettigini de biliyoruz. Dine doniiy
ve mistisizm gimdi hepsinin 6niindedir.

Anlama gansi kaldi mr: “*Misirlilarda. upk: biitiin eski ulus-
larda oldugu gibi. bizim anladigimiz anlamda belirli bir yil-
dan baglayan kesin bir siire¢ hesabi ve tam bir tarih diisiin-
cesi yoktu. Yalmzca. kendisini gelmiy ge¢mig biitiin donem-
lerin hepsinden (istiin goéren. gegen yiizyilin o sarsilmaz iler-
leme inanci bunu bir tarihsel gerilik saydi™' Oysa. bunlar.
bu “gerilikler” Bat1 kiiltiiriiniin ayrilmaz pargalariydi.

Bernal’e gore Misir dini ve kiiltiiri. Batili tarih yazicihi-
gindan silinmig olmasina ragmen. bu din kendisini neo-Pla-
tonculuk ve gnostisizm ve giderek felsefe olarak varligim siir-
diirdii.” Bu siireg. Misir Bilgelik Tanrisi Thot’un degistirilmis
bi¢imi olan Hermes Trismegistos aracilifiyla siirdii. Yani ba-
ti felsefesi. bilyiik Olgiide Hermetizm iginde geligti. Hatta gi-
derek modern bilimin babalar1 (Kopernikus. Bruno) Hermes-
ciligin sagladig1 entelektiiel bir gevre iginde geligmisti. Ote
yandan Avrupa tarihinin tagiyict motoru olan gizli orgiitler.
Giilhaghlar. Templieler. Masonlar da bu entelektiiel cevre
icinde varolmugtu. Bu yiizden. aydinlanma ¢aginin hemen bii-
tin o6nemli kigilerini biinyesinde barindiran masonlugun etki-
sinde ‘iki katmanh bir felsefe’ dogmustu. “Bu. kitleler igin
batil inangli ve simirh bir dini. fakat aydinlanmiglar igin. saf
6zgiin Misr dinine doniigii ongériyordu.”™

18. yiizyilin ortalarina gelindiginde. bir dizi Hiristiyanhk
savunucusu. Misir’in zararina Yunanistanin mevkiini yiikselt-
mek igin. ortaya ¢ikmakta olan ‘ilerleme’ paradigmasin ve
onun ‘daha sonra gelen daha iyidir’ onyargisin1 kullanyordu.
Bu diigiince akimlan kisa siirede irk¢ilik ve romantizmle bir-
lesti. Irkgilik. Avrupalilari diinyanin geri kalanimin kargisina
koyarken. romantikler. yerelligi savunarak. Avrupa'nin tarih-
sel kokleri ile bagini kopariyor ve Avrupa merkezli yeni bir
tarih imaline yardim ediyordu.

Daha ilginci suydu: “Kara derililerin  kolelegtiriimesinden
ve irkeiligm ortaya ¢ikmasmdan sonra. Avrupah diigtiniirler.
Afrikah kara derilileri Avrupa uygarhgmdan mimkiin oldugu
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Kadar uzapa yerlestirme kaygisma kapildi. Ortagagda ve Ro-
nesans'ta insanlar Misirhlarin renginden emin degilken. Misir
dostu Masonlar onlar1 beyaz olarak gonme egilimindeydi. Bun-
dan sonra. 19. yiizyil bagi Helen tutkunlani. Misirhlarin be-
yazhigindan kugku duymaya ve uygarlasmiy olduklarinmi reddet-
meye bagladi. Misir'in Afrika ile yakin iligkileri oldugu. an-
cak 19. yiizyilin sonunda. Misir felsefi liniinden tiimiiyle yok-
sun birakildigi zaman yeniden kabul edildi. Kara derililer ile
uygarhk arasina konan zorunlu sinirin. her durumda ¢ok be-
lirgin bir sekilde gizildigi gézden kagmamalidir.””"” Avrupa
ideolojisi. siyahi pop sarkicilardan 6nce, Afrika'nin rengini de-
gistirmeye girigmigti.

Bu bilimciler igin. diinya tarihindeki en biiyiik irkin Av-
rupali ya da Ari ik oldugu tartigma gotiirmezdi. Yalmz bu
irk. biitiin diger irklar1 fethetme ve Asyallar ile Afrikalilar
tarafindan yonetilen statik uygarliklarin tersine. ileri. dinamik
uygarliklar yaratma yetenegine sahipti. Dogu i¢in uydurulmug
Asya Tipi Uretim Tarzi boyle dogmustu. Temellerinde dogu-
ya bakisa sinmis olan keskin bir irk¢ihk vardi ve bu teori
dogunun kompleksli aydinlani arasinda da taraftar bulmakta
gecikmedi. Bu teoriye gore Batinin degigme ve ilerleme ye-
tenegi hep vardi ama Dogu bu yetenekten yoksundu. Bu yiiz-
den geligememis ve geri kalmigti. Ve dahasi geligmis bat ta-
rafindan bu yiizden somiiriiliyordu. Tebaa irklar. simdi efen-
di irklar tarafindan fethediliyordu.

Bati. Misirla birlikte Fenikelilerin ve Yahudilerin de tarihsel
rollerini silmigti. Ancak. Avrupa irk¢ilifinin somut bir bigimi
olan Hitlerizmin Yahudilere yonelik zulmi. Yahudilerin roliiniin
yeniden geri verilmesini sagladi. Israil’in ancak 2. Diinya sava-
sindan sonra kurulabilmesi anlamlidir. Ote yandan bu. Misir'in
roliiniin de Yahudilige yiiklenerek Yahudiligin abartilmasina yol
acti. Bu sisirilmis Yahudi rolii. Yahudilerin segilmig bir halk
oldugu efsanesinin yeniden dirilmesine yol agti.

Felsefe ve Misir
Bununla birlikte. felsefe. kendine Misirh kokler bulmaukta zor-
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lanmadi. Hermesgilik. neo-Platonculuk ve Gnostisizm onu var
eden Misirh ve gizemli kokler olmayi siirdiirdii. Felsefe. boy-
lece kendi koklerine gonderme yapiyordu. Ancak Avrupa irk-
¢iif1 onu bu koklerinden koparmayi denedi. Yunan felsefesi
felsefenin gercek kaynafi olarak gosterilince de bir anlamda
onun kaynaklari kurumug oldu. Felsefe, biitiin modern zaman-
lar boyunca da bu gerilimi yagamay: siirdiirdi. O ancak sap-
kin oldugu zaman adina yakigir bir hal aliyordu ama bu kez
de diinyadan ayaklar kesiliyordu.

Bu yiizden felsefe. Batili olmaya kars1 hep igten ige di-
rendi: sonunda temel kavramlari Dogulu kalmasina ragmen.
Batihlagtirma zorlamasi nedeniyle bag kaybolmug gibi goriin-
dii. Ama erdemleri. Dogulu rengini hep ele verdi: “Hermes-
¢cilik. neo-Platonculuk ve gnostisizm ‘iki katl’ felsefeler idi.
Bir katinda kitleler igin batil inanglar. 6teki katinda seckinler
i¢in bilgi ya da gnosis vardi. Ne var ki. gnosis ‘her gseyden
once akli bilgi degildi... bu sozciigii ‘sezgi’ olarak gevirebi-
liriz, ¢linkii gnosis insanin kendi kendini bilmesi gibi sezgi-
sel bir siireci kapsar. Aydinlanmig azinlik. egitim. ahlaki ve
dinsel ¢aligmalar ile Tanr’ya, yani demiurgus’un &tesinde hig-
bir sey gormeyen kitleler igin gizli olan ‘ilk Neden’e yakla-
sabilirdi. I¢ diinyaya kapanig ve segkincilik. ortodoks Yahu-
dilik ve Hiristiyanha tamamen yabanci olan bagka bir 6zel-
lik ile de iligkiliydi: Insamin fiilen ya da potansiyel olarak
Tanrisal oldugu inanct... insanin Tann olabilecegi diigiincesi.
insanlari, ibadet edenin yardim, yol gostericilik vb. istemek
icin dua ettigi dinden. bu tiirlii seyler iizerinde kendisinin de-
netim sahibi olabilecegi biiyiiye kolayca sevk edebilir."" De-
mek ki. felsefe tarihinde itici gii¢ olan bagimsiz kisilikteki
temel dinamik budur.

Yani. her seyin olgiisii olarak insan anlayiy1 felsefeye Her-
mesgiligin bir armaganiydi. Felsefe. kendisine karanlklar igin-
den gelen bu armagam ¢6zmeye caligti. Ama bu tam da onun
prangasiydl. insan Olglisti onu hem var eden hem de sonunu
hazirlayan temel yikici faktordii. “insan”. hem onun yeni si-
nifa baglanmasina yol agti. hem de teolojinin verine yeni bir
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teoloji kurmasim kolaylagtirdi.

Ortacag felsefeyi kapatmigti. ¢linkii onun ana kaynagi olan
Misir kapanmigti. Ronesans'ta yeniden agilisi ashinda ve ger-
¢ekte Hermetizmin yeniden agihigina denk diigtii. “Onlar daha
cok. putperest antik ¢agi kaldigy yerden devam ettirmekle il-
giliydiler.”* *15. yiizyihn baglarina gelindiginde. italyan bi-
limcileri. canlandirmak istedikleri eski bilgelikte Misir kay-
nakli ve Hermes¢i Metinler'in ne kadar 6nemli bir yeri ol-
dugu konusunda artk agik bir fikir sahibi olmugtu.™
Hiristiyanhg1 agmak istiyorlardi ve bu ag¢idan Misir’a donii-
sin bir alternatifi yoktu. Modemn felsefenin tarihinin bu ta-
rihle Ortiistiigii gozden kagirimamalidir.

Bilim i¢in de bu siirecin yonlendirici oldugunu séyleyebi-
liriz. Newton’a kadar bilimciler. Misir ve Sark bilgeligini ye-
niden elde etmek amaciyla deneylere yonelmeyi savunuyorlar-
d1”' Deney. simyayi ete kemige biiriindiirmek igin kaginilmaz
bir yontemdi. ¢iinkii kaybolmug bilgelige ulagmanin bagka bir
yolu diigiiniilemiyordu. Giderek Aydinlanma ve onun temel
kaynag1 olan Masonluk da Misir renklerine boyanmigti. Mi-
sir. Hiristiyanlik ve ona dayanan politik statiikoyu sarsmanin
biricik yolu olarak goriiniiyordu.

Gerisi sadece bir zaman sorunudur: “Tiirklerin 1680’lerde-
ki yenilgileri ve Newton fiziginin genel kabul gérmesi. Av-
rupa'nin  kendisiyle ilgili goriiglerinde biiyiik bir doniigiim
meydana getirmigtir. Newton sonrasi diinyada... Montesquieu
gibi yazarlar. Sark ‘bilgeligi’ ile Avrupa’min ‘dogal felsefesi-
ni’ birbirinin kargisina koymaya bagladi. Montesquieu bunu
1721 yilinda yazmigti: yiizyil ilerledikge. Avrupa’nin ekono-
mik ve endiistriyel ilerleme ile birlikte ve difer kitalardaki
yayillmas: ile Avrupa’nin Ustiinliigi diigiincesi de gii¢ kazan-
di”® 19, yiizyil, her agidan bir Avrupa yih olarak baglad.

Artik gelisme ve ilerleme gansina sahip olan tek bir cog-
rafya ve tek bir ik vardi: Avrupalilar. Asya ve Afrika du-
ragan gelismeyen toplumlardan ibaretti. Asya ve Afrika’da ge-
nig topraklarin iglenmesi sulama kanallarinin  yapilmasim ve
bu da merkezi bir otoritenin kurulmasini gerektiriyordu. Boy-
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lece geligmeyi engelleyen sark despotlugu doguyordu. Asya
Tipi Uretim Tarzi adi alunda utanmaz bir kg1 teori boyle
imal edildi. ATUT. siz isterseniz Avrupa Tipi Uretim Tarzi
da sayabilirisiniz. Dogu’da da kendine acentalar bulmakta ge-
cikmedi. Biitin bunlar. Avrupa’'nin en yeni uygarlik olarak
kendine bakigindan kaynaklaniyordu. Misir ¢ok gerilerde kal-
migti ve tarih. Avrupa'nin konumunun da gosterdigi gibi
“ilerliyor"du. Bu ilerleme anlayiginin tipik sonucu “yeni olan
lyidir” ya da tersine “eski olan kotidir’di. Misir'in ve do-
gunun en o6nemli degerlerinden biri sayilan eskiligi. artik bir
kusur haline gelmisti.

Avrupa ve Avrupa Tiirkiyesi

Bat1 ideolojisi igin Afrika silinmis ve Anadolu abartilmis ol-
mak lizere iki atlama tahtasidir ve Kemalist hareketin bu at-
lama tahtasimi kullanarak Batiya sigramayi diigiindiigii bellidir.

Sikinti guradadir; Avrupa. bir biitin olarak Yunanistan'i
kiiltir tarihinin merkezine oturtup, bagimsiz Yunanistan'in
olusumunu desteklerlerken Kemalist yonetim. kendini Avrupa
irk¢iifinin bu temel dayana@: ile bir 6lim kalim miicadele-
si i¢cinde buldu. Batulilagma, bu yiizden bir biiyiik kugkunun
icinde dogmustur ve 80 yillik birliktelife damgasim1 vuran da
her seyden ¢ok bu kugkudur. Bugiin AB ile iligkilerin de ka-
cinillmaz bir kugku perdesi arkasinda yiiriimesi bunun igareti-
dir. Geng Tiirkiye Cumbhuriyeti. bu yiizden batinin tersine Yu-
nanistan’in yiiceltiimesine karsi miicadele etme geregi duy-
mus. giderek eski Yunanistan ile bugiinkii Yunanistan arasin-
da dogrusal bir iligki olmadig1 yoniindeki tezi diri tutmaya
caligmigtir.

Bu tavir, temelsizlidinin Gtesinde bir dogruyu iginde barin-
dirmaktadir. Yunanistan’la ilgili Batih bakis biiyiik 6lglide bir
abartmayi icermekte ve asil yaratici gii¢ olarak Misirhlarin bi-
lin yeteneklerini Yunanistan'a mal etmeye caliymaktadir.

Elbette. Avrupa ideolojisinde Tiirklerin de rolii var: Avru-
pa'nm kendini abartmasi Ttrklerin Avrupa’ya yonelik istilasi-
nin durdurulmasi ile baglar. Bu. Avrupa'nin kendine duydu-
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gu glivenin artmasina ve Osmanlmm ele gegirilmesi oraninda
irk¢ilifin geligmesine yol agmugtir.

Osmanli. ashnda 19. yiizyilda degil giictiniin dorugunda ol-
dugu bir zamanda Avrupa'ya teslim olmaya baglar. “Osman-
i Devleti'nin Fransiz Hiikiimeti'ne tamdifi kapitiilasyonlar
Fransiz-Osmanli iligkilerini bigimlendirmede daha da ©nemli
yer tutar. Bab-1 Ali'ye ilk daimi Fransiz temsilcisi 1536°da
atand1 ve bunu 1543’de ilk kapitiilasyonlar izledi. Fransa'ya
bu ilk kapitiilasyonlar1 veren Kanuni Sultan Siileyman. ‘muh-
tesem ve kudretli Tiirk’ imajimi da yerlegtirdi.”* Heniiz aga-
gilama donemi defildir ve yerine biiyiik ovgiiler var. Bu do-
nem bugulu ve hayranlik uyandirici bir Tiirk imajinin yiirir-
likte oldugu yillardir ve agagilama donemi igin 19. yiizyilin
bagini beklememiz gerekmektedir. Ciinkii 19. yiizyillda artik
Tiirkler Batihilar ile esit degil. barbar ve diimiig bir irkur.

Ancak. Avrupa'nin kendini istiin hissedecegi yillar tam bir
karmaga donemidir. 19. yiizyilda Avrupa irk¢iligi igin cepha-
ne saglayan Romantizmin giiglii oldugu yerler, hald kendi so-
runlan ile uprasan Ingiltere ve Almanya’dir. Avrupa irkgilig.
bir anlamda Avrupa’'min zayif noktalarinda boy vermektedir.
Romantizm. bu yiizden aslinda bir yiikselise degil. bir diigii-
se tekabiil ediyordu: “Ilk olarak Almanya: 18. yiizyilin ilk
yansinda Almanya ulusal kimliginin en giddetli bunalimlarin-
dan birini yagadi. Fransa. Hollanda ve Ingiltere’nin tersine.
Otuz Yil Savaglar’’'nin 1648’de sona ermesinden sonra, aske-
ri yikim. politik parcalanma ve ekonomik gerilik Almanya’da
yiz yildan fazla bir siire devam etti. Ayn1 donemde Fran-
sa'daki kiiltiirel yiikselme Oyle bir noktaya erigti ki. bu iilke
goriiniige gore. tiim Avrupa’yr igine alma yetenefinde bir
‘Yeni Roma’ olmak iizere idi. Prusya Krali Biiyiik Frede-
rik’inki de dahil olmak lizere. Alman saraylarindaki dil ve
kiiltir Fransiz idi: Almanya’da yiizyilin ilk yansinda yayim-
lanan kitaplardan ¢ogu Latince ve Fransizca idi. Nitekim. 17.
yiizyihn ikinci yarisma ait filozof ve matematikgi Leibniz ve
daha sonraki donemlere ait yurtseverler tarafindan dile geltiri-
len. Almanya'nin higbir zaman kiiltiirel ve felsefi sdylemler-
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de kullamilmaya elverigli bir dil geligtiremeyecegi yolunda bir
korku vardi; hatta Almanca. tipki Fransa'nin ilk yoneticileri
tarafindan konugulan Germen Frank dili gibi. Fransizca kar-
sisinda tamamen ortadan kalkabilirdi. Alman dili ve Alman
halki 6limciil bir tehlike iginde goriiliyordu. Bunalim karsi-
sinda Alman romantiklerinin gosterdifi en anlaml tepki. Al-
manlan kendi kiiltiirel koklerine dondiirme ve Alman toprag:
ve Alman halkindan 6zgiin bir Alman uygarlifi yaratma gi-
rigimi olmustur.”™ Irkgilik hep bir agagilanmanin ardindan ge-
liyordu ve Almanya. bunu bir saplanti haline getirecek kadar
asapilanmusti. Ingiltere ve Almanya devrimci Fransa karsisin-
da bir 6lim kalim miicadelesi yiiriitiyordu ve fagizmden ©on-
ce romantizm bu miicadelenin dili oldu.

Hindistan 19. yiizyilin baginda mu kegfedildi? Irk agisin-
dan evet: Bir yeni kok gerekiyordu ve irk¢ihik Misir'in yeri-
ne Hindistan’1 gegirmeyi deniyordu. Bu Avrupa’'mn Hint-Av-
rupa dil kokenlerine bir gonderme idi. “1830’lara gelindigin-
de bu hayranhik. Hint Avrupa dil ailesi hakkindaki anlayigin,
zamanin irk¢1 ortaminda oldukga hizlh bir gekilde. bir ‘Hint-
Avrupa k1’ ya da ‘Ari irk’ bulundufu diigiincesine doniig-
mesine neden olmugtu. Hindistan tutkusu aym zamanda, Av-
rupa’nin egzotik atasi olarak Misir'in yerini bu iilkenin alma-
s1 anlamina geliyordu. Ne var ki, bu defa atalik. felsefenin
ve aklin aktarimi olarak degil, romantik bir ‘kan’ ve soy ak-
tarimi olarak gériiliyordu.”™* Hindistan’in olmasa bile Sansk-
ritge’nin agihiginin bu yillarda oldugu kesindir.

Ancak. bu silme ve yeniden kurma iglemi arkasindaki bii-
tiin tahkimata ragmen bogluklar birakmaktan kaginamiyordu.
Cingeneleri adlandirmak i¢in 15. yiizylda kullanilan Cipsi
(Gypsy)-Kipti adlandirmasi Misir’in heniiz beyazlatilmadif: er-
ken agamanin bir igaretiydi. Batli bu yiizyilda. gordiigii her
esmeri henliz Misirh saymaktadir. Bugiin de kullaniliyor: oy-
sa biliyoruz ki Hindistan kokenli Cingeneler ile Misirh Kip-
tiler arasinda esmer olmalar1 diginda bir baglanti bulunmuyor
ama kg1 Avrupaciign iddiasinin tersine Hindistan ile bir
baglanusi var.™
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Avrupa'nin Asya ve Afrika ile savasimin da bu yillarda
oldugu bellidir. Bunun. Yunanhlari. Tiirklerden ve Misirhilar-
dan koruma savag olarak goriilmesi ve gosterilmesi bizi sa-
sitmamalidir. 19 yiizyilda Asya Osmanli ve Afrika ise bii-
yik Olglide Mehmet Ali'nin Misir'idir. “... oryantalizmin olu-
sumunda can alici olan 1820’lerin baglica olaymnin. Hiristiyan
Yunanhlarin Miisliman Tiirklere ve Misirlilara karg1 verdigi
bagimsizlik savag oldugunun kaydedilmesi onemlidir.” De-
mek ki oryantalizmi de bu savaga borgluyuz biz.

Osmanli'min bitiginin yaninda 19. yiizyil bir Afrika devle-
ti olarak Misir'in yeniden dogusuna taniklik ediyordu. “*Misir
16. yiizyildan itibaren Tiirk Imparatorlugunun bir pargasi ol-
mustur. Ne var ki. Tiirkler Misir’y kendilerinden onceki y6-
neticiler olan Memliikliiler aracilifiyla yonetmeye devam etti-
ler. Memliikliiler. biiyiik Olgiide Kafkasya kokenli kéle birlik-
leriydi ve ordunun en miithis boliimiinii olusturuyorlardi. 13.
ylizyildan beri Misir'in kontroliinii bunlar ellerinde bulundu-
ruyordu... Bununla birlikte. 18. yilizyilin sonunda ticari tarim
tiretimi, ticaret ve imalat sanayii, Misir’'in diinya standartlari-
na gore zengin sayllmasimi saglayacak bir diizeye yiikseldi.

Daha sonra Memliik yonetimi ve Tiirk metbulugu. Napo-
leon’un 1798°deki fethiyle ciddi gekilde zayifladi. Fetih, ge-
nig 6l¢iide Misir toplumundaki sinifsal. dinsel ve etnik fark-
liliklan kurcalayip yonlendirerek gerceklestirilmigti. 1808°de
Britanyalilar siiriildii ve iktidar Tiirk kuvvetlerinin Arnavut
asilli generali Mehmet Ali’'nin eline gecti. Mehmet Ali Paga
birka¢ yil sonra Memliikliileri katlettirdi ve genel vali oldu:
gercekte Tiirklerden hemen hemen bagimsizdi.

Mehmet Ali Pasa, Misir ekonomisinde. toplumunda ve dev-
let yonetiminde bir modernlesme baglatti; bu, ancak Rusya'da
Biiyiik Petro'nun ve Japonya'da Meiji Imparatorlugu’nun mo-
dernlesme hareketleri ile kiyaslanabilir. Memliiklerin ve vergi-
ye tabi ciftlik sahiplerinin ellerindeki topraklar istimlak edile-
rek dogrudan iireticilere dagitildi.”™”’ *... Kisa vadede program
sagirtict bir bagan sagladi. 1830°larda Misir modern sanayi ka-
pasitesi bakimindun Ingiltere’den sonra ikinci geliyordu.™ Bu
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gelisme Avrupalilart dehget iginde birakmigti.

Geligmenin Avrupa tarafindan Misir'in - yeniden dirilmesi
olarak algilandigi kugkusuzdur. Yunan bagimsizhk savay da
tam bu yillarda patlak verir. Mehmet Ali'nin Misir't Yunan
ayaklanmasina kargl miicadele eden Osmanh ya yardim et-
mekten kaginamayacaktir.

Ne var ki. Avrupa’da Yunan hayranhg1 doruklarindadir.
1827°de Ingiliz. Fransiz ve Rus filolan Navarin’de Osmanli
donanmasini yok ederek. Yunanistan'in bagimsizhg igin yo-
lu acar. Avrupa. artikk uygar atalarim tehdit eden barbar Os-
manhya kargi. daha dogrusu Asya’ya karsi savag baglatmigtir
ve Osmanli ortodokslarinin koruyucusu roliinii iistlenmis olan
Rusya. Navarin yenilgisinden iki yil sonra Edime’yi alp Is-
tanbul’a dogru ilerleyecektir. Osmanli aym zamanda Afri-
ka’nin da agir baskisi alundadir ve Avrupa’min saldirisina kar-
s1 koyacak giicii kalmamigtir: Misir’li Mehmet Ali Kiitahya'y:
almig Istanbul iizerine yiirimektedir. Sultan Mahmut Rus-
ya'’dan yardim isteyecek ve boylece Osmanli. Ruslarin hima-
yesi altina girecektir. Ticari ayricaliklar pesinde olan Ingilte-
re’nin devreye girmesi gecikmez. Bir siire sonra. Osmanl ta-
mamiyla bagimh bir iilke haline gelmistir. Doguda Bati igin
yeni bir Pazar agiliyordu ve bu aym zamanda onun biisbii-
tin ¢okiigii demekti.

Ancak, Osmanliy1 Avrupa i¢in agik bir Pazar haline geti-
ren 1838 Ticaret antlagmasi. samlanin tersine zaten ¢okmiis
ve zayiflami} Osmanlr’dan ¢ok, hizhh bir kalkinma gergekles-
tiren Misir’in sonunu getirecekti. Bu anlagmanin. hem Osman-
Il hem de Avrupa agisindan Misir'in durdurulmasi amaciyla
yapildif1 yoniinde yorumlar var; akla yakindir. Clinkii. anlag-
manin Misir lizerindeki etkisi kesin ve Oldiiriicii olmugtur.
Yiikselis doneminde 70 bin ig¢i kullanan Misir sanayiinden
geriye 1873 yilinda, 7 bini metaliirjide ve 28 bini tekstil ve
konfeksiyonda calisan 35 bin kisi kalmigur.” Bir siire sonra
gelen ingiliz iggalinden sonra ¢okiintii hizlanacak ve Misir bir
kez daha yok edilecektir.

Yani. Yunan bagimsizlik savagmnda Avrupa. Karyisinda As-
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va ve Afrika’yr gormigtir. Avrupa ordulari once Asya’yr ve
sonra da asil tehlike olarak goriinen Afrika'yr yok etigi du-
slincesindedir.

Navarin yenilgisinden bir yil sonra Victor Hugo Les Ori-
entales (Dogu Siirleri) adli kitabinin 6ns6ziinde sunlari yaza-
caktir: “Devletlerin kaderinde oldugu gibi edebiyatin gelece-
ginde de Dogu. belki de ¢ok ge¢meden Batida rol almaya
namzettir. Unlii Yunan harbi simdiden Batinin bakislarimi o
tarafa ¢evirmesine neden olmugtur. Ve iste simdi Avrupa’nin
dengesi bozulmak iizeredir. zaten delik desik ve catlaklarla
dolu Avrupa statiikosu Istanbul yoniinde catirdamigtir. Biitiin
kitanin agirhgi Doguya dogru kaymaktadir.™ Batimin kendisi
icin yeni bir Dogu tarif etmeye baglamasi1 Dofuya kars1 ag-
tg1 savagla birliktedir.

Navarin yenilgisi ile Dogu bitmis ve Avrupa yiizyili agil-
mustir. “Gergekten de Navarin yenilgisinden sonra Avrupa’da
Tiirk mitinin kudret ve ihtigam Ogeleriyle islenmesine daha az
rastlariz. Ciinkii bundan sonra Avrupa’nin politik sorunu ken-
dini Osmanh Imparatorlugu’na kargi korumak degil. Osmanl
Imparatorlugu’nu Rus ve Misir tehdidinden korumak olmus-
tur. Kavalalh Mehmet Ali Paga 1832’de saraya bagkaldirinca
Bab-1 Ali Ingiltere’den yardim istemis. Palmerston parlamen-
toda bu yardimin verilmesi geregini savunmug fakat Onerisi-
ni kabul ettirememigti. Palmerston, Ingiltere Osmanhlara yar-
dim etmezse Osmanli padisahinin Rusya’dan yardim isteyece-
ginden ve Osmanli imparatorlugu’nun iizerinde Rusya’nin nii-
fuzunun artacagindan korkuyordu. Bu korkusu gerceklesti de.
Fransa Mehmet Ali Paga’y: destekleyip, Ingiltere de ilgisiz
kalinca, II. Mahmut Mehmet Ali ve oglu Ibrahim Pasa’y1 an-
cak Ruslarin yardimiyla yenebildi.”™' Burada, Ingiltere’nin Mi-
sir’a karst Osmanlinin yaninda ve Fransa’nin Osmanliya kar-
§! Misir'im arkasinda olmasi onemlidir. Fransa. devrimci Fran-
sa Misir'a borcunu unutmaktan yana degildir.

Bugiiniin tersine. Navarin yenilgisinin Avrupa tarafindan
bir kitalararasi savay olarak goriildiiginin Kemalist y6netim
tarafindan fark edilmis olmasi onemlidir. Mustafa Kemal'in
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emriyle baglatilan Tirk Tarih Tezi ¢ahymasinda bu goyle ifa-
de ediliyor: “Yunan isyani. eski Yunan medeniyeti dolayisiy-
la Avrupa ilim ve fikir cevresinde ilgi uyandirdi. Ingiliz ve
Fransizlarin Yunan ihtilaline ilgileri. daha ¢ok zayiflamiy ve
Ruslarin eline diigmek ihtimali ortaya ¢ikmig Devleti Osma-
niye yerine. Akdeniz’de Ruslara kars:1 bir dayanak noktas: ol-
mak lizere. bir Hiristiyan devlet olugturmak istemelerindendir.
Ruslar da olugmasina engel olamayacaklar1 bir devleti kendi
taraflarina ¢ekmek i¢in kuruluguna yardim etmek zorunda kal-
mislar ve bu suretle Yunan istiklaline yardm konusunda in-
giltere. Fransa ve Rusya arasinda bir yarig baglamigtir. Yu-
nanhlar. alti sene siiren miicadelede Mora’da maglup edildi-
ler. Fakat bu maglubiyet biitiin Avrupa’y: yukaridaki sebep-
lerden dolay: harekete gegirdi. Fransiz. Ingiliz ve Rus donan-
malar1 Navarin limaninda Osmanli donanmasini maglup etti-
ler. Bir Fransiz ordusu Mora’y: iggal etti. Bir Rus ordusu
Edirne’ye kadar ilerledi. Edime anlagmasiyla (1829) Yunanis-
tan’in istiklali. Osmanli Devleti tarafindan tamndi™” Avru-
pa'yla birlikte Yunanistan’a karg1 verilmig ikinci savagin an-
lamay1 kolaylagtirdif1 bellidir.

1830’lu yillar aym zamanda Batida, barbar Dofunun sem-
bolii olan Osmanli'nin Avrupa tarafindan isgali ve pargalan-
mas1 diigiincesinin de filizlendigi yillardir. Yazar Lamartin,
modern Yeni Roma olan Avrupa’nin eski Roma topraklarini
isgal etmesini. “uygarlif1 ve ilerici diniyle” yayimasmi ve
Roma diinyasini yeniden canlandimasini talep etmektedir.”
Bunu sezen Osmanli yonetimi. Oniinde batililagmaktan bagka
care kalmadifi diiglincesindedir. Nizam-1 Cedid. Yeni Diizen
fikrinin temeli budur. Yenigeri reformu. Senet-i ittifak bu yil-
larda gelmigtir. Baglik devrimi (fes). kiyafet devrimi (ceket
pantolon). devlet ricalinin uzun sakallarim kesmesi. balolara
gidilmesi. sarayda catal-bicak kullanilmasi. mahalle kahveleri-
nin azalulmaya caligithmasi. Avrupa’ya ofrenci gonderilmesi.
harbive ve ubbiye gibi Fransizca Opretime onem veren yiik-
sekokullar kurulmasi. hastaneler agilmasi ve ilkégretimin zo-
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runlu kilmmasi hemen 1800°14 yillarin baglarinda hayata ge-
¢irilmeye caligilacaktir. Bu yillar. devletin kurtulugu Avrupali
goriinmekte aradigi yilardir. 1838 Ticaret anlagmasi. bizim
Giimriik Birligi anlagmasinda oldugu gibi pazan Avrupa'ya
acmig. ancak bir daha kapatmanin yolu bulunmamigti. Biitiin
bunlar yapilirken Avrupa'nin baskisi da devam ediyordu. Av-
rupa’'min agik pazan haline gelmek. Batililagma agisindan so-
nucu pek etkilememis. Avrupa Osmanhinin pargalanmasi igin
elinden geleni yapmisti. Bunlara karsin Osmanl yagamini tra-
jik bir bigimde Misir tehdidine dayanarak siirdiirebilecekti.
Tiirkiye 1838 anlagsmasindan sonra giimriik Ozgiirliigiine an-
cak bir daha 1929 yilinda kavugabilecekti.

Isin ilging yani. agk pazar anlasmasimin o giinlerde de
kalkinmanin tek yolu gibi gosterilmig olmasidir. Oysa bu tam
tersine ¢okiislin baglangici olmugtur. O giin ve bugiin. gelis-
meler her iki devlet icin de benzer bir sonu igaret etmekte-
dir. Her ikisi de baskilarin artmasi ile sonuglanmigtir. Birkag
on yl sonra. hem Osmanli hem de Misir sanayii biisbiitiin
yikilmagtir.

1938 ticaret anlagmasi ile 1839 Tanzimat Fermani. aslin-
da bir imparatorlufun sonunu kendi elleriyle ilan etmesidir.
Devlet, Mustafa Regit Paga tiiriinden yabanci bir devlete da-
yanan isbirlik¢ilerle yonetilmeye baglanmis ve bu giderek bir
gelenek haline gelmigtir. Giimriikk Birli§i anlagmasindan son-
ra ayn gelenegin hortladifin1 da hatirlatalim.

Bir Kemalist yazar o giinleri goyle degerlendiriyor: “Tan-
zimat’la. yarn-somiirge ekonomiye yonelisin ve uydu Baticili-
gin yolu agilirken. ‘diivel-i muazzama’. Tiirkiye'ye iki ‘horoz
sekeri’ sunmustur: imparatorlugun bagmsizhg ve toprak bii-
tiinliigliniin devletlerce garanti edilmesi ve Avrupa amme hu-
kukundan Osmanli Devletinin yararlanmasi... bunun anlami.
esitsizlik yaratan her tiirli imtiyazin ve siyasi miidahalelerin
son bulmasi olmak gerekirdi.”"' Ancak bunlar ne ayricahkla-
rn Kaldinlmasma yol agmiy. ne de Osmanh toprak bitiinli-
giini koruyabilmigtir.
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Navarin‘den sonra Dogunun anlanu Bati i¢in bisbiitiin de-
digmigtir. Doguyla serbest ticaretin ilk garti zayif bir Doguy-
du: Bati bu yiizden. Osmanli’ya karyi zayif haliyle oldugu gi-
bi muhafaza etmek veya seyirci kalip yikiligim beklemek po-
litikalar1 arasinda gidip gelmigtir. Batililagma g¢abasi ve giri-
simlerinin kesin sonucu, Asya’y:r temsil eden Osmanlnin gii-
linglesmesi ve denklem i¢indeki roliiniin sifirlanmasi anlamin-
da yorumlanmistir. Ote yandan bu yenilgilerle. Osmanli ve
giderek Tiirkiye Cumbhuriyeti kendi kendine toparlanma inan-
cini biisbiitiin yitirmig ve Avrupalilasma ya da Asya’dan onun
bir pargasi olma ¢abasini sonuna kadar siirdiirmiigtiir. Traje-
di. bunun bu yolla asla miimkiin olmayacaginin Avrupa tara-
findan bilinmesindedir. Osmanli ve Tiirkiye. her ikisi agisin-
dan da bunun tek yolu ©nce kendi bagina ayaklar iizerine
dikilebilmesindedir. Tiirkiye Cumhuriyeti bugiin hild Viyana
bozgunu “sendromu”nu yasamaktadir. Bu korku nedeniyle kar-
sisina dikilmesi gereken diigmanina ricat etmekte israrla onun
gibi oldugunu iddia etmektedir. Oysa. Tiirkiye Asya’dadir; ka-
deri Asya’'nin kaderine baghdir.

Bizim igin 1830’lu yillar birkag agidan 6nemlidir. ilki. Yu-
nanistan’in bagimsizligi bu zaman araligindadir. ikincisi M-
sir kalkigmasi bu zaman aralifinda olmustur. Yunanistan kal-
kigmasini, Osmanlinin bitigi ve bir siire direnen Misir'in tes-
lim alinig1 izlemis ve Avrupa tarafindan Dogunun, kurumlar-
dan ¢ok kisilere bagh yapisi teshis edilmigtir. 1830’lar aym
zamanda sarkiyat¢iligin dorugudur. Avrupa, kendisi ve dofu
icin bir dofu imgesi imal etmig ve bu biitiin diinya tarafin-
dan gercek dofu olarak algilanmaya baglamigtir. “Sarkiyatci-
lik. Doguyu Batinin kiiltirel ve ideolojik kurumlari. bu ku-
rumlarin yarattii sozciikler. imgeler ve doktrinlerle bezenmig
bir sdylem yoluyla algilamaktir. Bu sdylemi kuran ve siirdii-
ren Avrupa'dir. Avrupa bu sdylem sayesinde ‘Dogu hakkin-
da gozlemler yaparak. Doguya iligkin goriisleri onaylayarak.
Doguyu tarif ederek. orada yerlegerek. kagit lizerinde onu iire-
terek. kisaca Doguya egemen olarak’ sarsilmaz otoritesini ko-
rumugtur.™ "
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Banmn Aynalan

Demek ki Avrupa ideolojisi Dopuyu. ancak kendi yarattifi
aynada algilayabilmektedir. “Dogu. Bati i¢in nesnel gergekli-
gi olan bir yer degil. bir metindir. Dofuya ancak bu metin
lizerinden ulagilabilir. bu metnin diginda bir Dogu yoktur.
¢iinkii bu metnin diginda Doguya iligkin bilgi yoktur. Dogu-
ya iligkin tim bilgiler igin sarkiyat¢ilik metinlerine bagvur-
mak gereklidir.** Oyleyse. Batimin ciddiye aldigi dogulular.
aslinda Batlidir: batinin dogulu ajanlaridir.

Bati. ancak kendisine benzeyeni ciddiye alir. Bu agidan
bati ajam olan. Batimin dogudaki rehberinin yerini alan ilk
kisi Osman Hamdi’dir. Bugiin de tablolarinin biiyiik fiyatlar-
la satilmasindan anlagilacag) gibi sarkiyatgihik yiiriirliiktedir ve
fiyatin yiikselmesi ajan bir dogulu olma ile dogru orantihdir.

Caligma yontemi bir . dergide goyle anlatiiyor: “Osman-
I'nin Batililagma siirecinin ilk ve en onemli simalarindan bi-
ri ressam Osman Hamdi’ydi. Avrupali Oryantalist ressamlarin
opretileriyle yetisen Osman Hamdi. oryantalist sahneleri fo-
tografik olarak temsil eden bir anlayisla ¢ahisiyordu. ‘Sik sik
fotograflari kopya ediyor. sonra da bunlar renklendiriyordu.’
Bazen de bizzat kendisi Dogulu kiyafetler giyinip fotografim
cektiriyor ve bu fotoprafa bakarak resimler yapiyordu.”” Bati
igin fotografgilik yapti1 agikur.

Boyle ¢aligan birinin ahlaken de ajanlagmis oldugunu tah-
min edebilirizz “Osman Hamdi tam bir Batihydi. Yonettigi
Sanayi-i Nefise'deki (Gilizel Sanatlar Mektebi) 6gretmenlikle-
re, tepkilere ragmen. Batililar1 getiriyordu. Resimleri de firti-
nali tarigmalara yol aglyordu. Ciinkii Osman Hamdi. gelene-
ge aykin konulan kigkirtici bir tarzda igliyordu. ‘Mihrab’ bun-
larin baginda gelir. “Gergek boyda. dogalci bir tarzda ¢izil-
mi§’. agik gopsiiyle cekici bir kiz mihraba yerlestirilmis ve
ayaklarinin altina kutsal kitaplar serilmigti.”™™ Yani her durum-
da Batinin dogu imgesine uygun olmak. uygun davranmak ge-
rekiyordu. Bugiin Osman Hamdi'nin temsilcileri Orhan Pamuk
ve Yagar Kemal'lerdir. Cizdikleri tablo. ¢ektirdikleri fotograt-
tan kopyalanmis ve bauhilar igin renklendiriimigtir.
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Kemalist Baticilik

Mustafa Kemal. Osmanhdan miras kalan Batici bir program
yliriitiyordu. Bu yiizden bayraga giines eklerken. Hititlerin
Tiirk kokenine vurgu yapmaya 6zen gosterdi. Mustafa Kemal.
Hititlerin Tirk oldugunu sOylerken ashnda Tiirklerin Hitit ol-
masini arzuluyordu. Ciinkii Avrupa ve Bati Hint-Hitit ve gi-
derek Hint-Avrupa koklerine agagi yukarn 100 yildan bu ya-
na irk¢iliga kagan bir tonda vurgu yapiyordu. Anadolu dille-
rinin (Lidyaca. Karyaca. Likyaca, Luvice. Hitit¢e) Hint-Hitit
¢ikigh olmasinin iglerinin kolaylagtiracagini diigiindiiler. En
azindan Anadolu’da ¢ogu yer adlar1 Hint-Hitit koéklerini ¢ag-
niguirmaya devam ediyordu.

Tiirkge. bu cografyada Tiirklerin egemenlikleri altinda olan
birgok halkin Hint Hitit kokenine kargilik (Ermenice. Armavut-
ca. Slavca, Farsca. Kiirtge. Yunanca) yabanci bir unsur olarak
goriiniiyordu. Mustafa Kemal, Batili koksiizliige bir kok yarat-
mak lizere, Burjuva diinyanin degerler sistemini de ithal et-
meye ¢aligt. Giines ve yildiz tapimina ilgisinin. Mevlevilige
olan egiliminin bunlardan kaynaklandif1 anlagihiyor.

Ancak pragmatik ve teorik derinligi olmayan ittihat ve Te-
rakki hareketi i¢inden gelen Mustafa Kemal igin bunlarin faz-
la teorik goriindiigii agiktir. Burada, onun Selanik koklerinin
onemli oldugunu teslim etmeliyiz. Selanik. bir yandan maso-
nik orgiitlenmeler (ki burjuva devrimlere rengini bu orgiit ver-
migtir) diger yandan bu kentte istlenen kabalaci-sebatayist ha-
reketin birikimlerini 6frenmig olmasi ihtimal dahilindedir. Do-
guyu bilmeden Batici olmak yeni modadir ve hi¢ olmazsa bas-
langigta “dogu” hakkinda asgari bilginin varoldugu anlagiliyor.

Kemalist hareket, Avrupa ideolojisinin yonelimini sezmig
ve “Tiirk Tarih Tezi” ile Avrupa merkezci anlayigin kargina
bir Tirk merkezci anlayigla ¢ikmaya ¢aligmigtir. Baglangigta
¢ikis noktalari dogrudur: Tirk Tarih Tezi, Avrupa merkezci-
ligin kargisina Asya-Afrika eksenli bir tarih teziyle ¢ikar. An-
cak bu yema iginde Turani halklar yoktur ve gercekte Asya-
Afrika ekseni iginde Turk unsuru yabanci bir unsurdur. Bi-
tiin Diinyay: Tirklegtirme ¢abasi ise o gin de bu giin de ¢o-
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cuksu bir ¢aba olarak goériinmekten kurtulamamigtir. Avrupa
irk¢iliginin  biitin  kurumlariyla iyice yerlestifi bir zamanda.
bu irk¢ilifin olumsuz unsuru olan Tiirk imaji. bir daha dog-
rulamamacasina yikilmigtir. Ancak bu kadar bile Tirk Tari-
hi Tezi'nde Avrupa’'nin cografi olarak ayri bir kita olmadifi-
nin notunun diigiilmesine yeterli olmugtur.” Avrupa. bir giin
bunu &frenecektir. O yalnizca Asya’nin bir uzantisidir.

Ancak. burjuva diisiincesi genel olarak irk¢ilikla maluldiir.
Kendisine yer agmak isteyen Kemalistler de bundan kagama-
mig ve genel Tiirklestirme ¢abasi i¢inde Misir ahalisinin be-
yaz wktan oldugu uydurmacasim kabul eder goriinmiistiir.*

Dolayisiyla. Tiirk Batihlagma programi aym irk¢iligin du-
varina ¢arpmaktan ka¢inamamigtir. Renan, bu irk¢ihk duvan-
n1 net bir bicimde formiile etmektedir: Uygarlagmig halklar,
yani Ariler ve Samiler hi¢cbir zaman yaban hali tanimamig-
lardir, yaban halktan uygarhifa erigmis olan higbir halk yok-
tur. “Bir Sami ya da Hint-Avrupa dili konugan yaban bir irk
diigsiinmek ¢eligkili bir hayaldir."*" Bu diisiincenin dogal uzan-
tis1 gudur: “Onu idare etmek i¢in o lilkeye yerlesen iistiin bir
rk tarafindan, agagi bir irk iilkesinin fethedilmesinde giice gi-
decek higbir sey yoktur.”® Dogunun fethi bdyle baglamigtir
ve bundan Batiya kagarak kurtulmak miimkiin degildir.

Bu irk¢1 saldirganlifa ragmen aradan gecen zamanda Av-
rupa’nin giiciiniin Akdeniz’i bir i¢ deniz haline getirmeye yet-
medigi goriilmiistiir. Misir, bugiin Batiya siyasi yakinhigi bir
yana Miisliman bir iilke olma 6zelligini siirdiiriiyor. Hint-Av-
rupa dile yakinh§ dolayisiyla Ari irki iginde sayilan iran ise
“Islam Devrimi” ile birlikte bu teoriye ihanet etmis goriinii-
yor. Geride. Batllinin Ari modeli iginde sayilabilecek bir tek
Kiirtler ve tiiredi Yahudi devleti vardir. Kiirtlerin durumu he-
niiz bir netlife kavusmamgtir ve bunda tipki Yunanistan ola-
yinda oldufu gibi Avrupa’nin bir etkisi olup olmayacagi be-
lirsizligini siirdiirmektedir. Asil savag alani ise kugkusuz Tiir-
kiye'dir. Bir Baulilayma programim inatla siirdiiren Tiirkiye.
bu agidan Bauyi ikna edici syartlardan yoksundur. Yani Ari
model agisindan yabanci bir unsurdur ve hala barbar Turani
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halklar kategorisinde goriillmeye devam etmektedir. Ote yan-
dan. biling alunda Dogudan gelebilecek tehlikenin Tiirklerden
kaynaklanacag) yoniinde kugkular da canhdir. Tiirklerin Avru-
pa iglerine akinlari siirmektedir ve Bati bundan kugkulanmak-
tadir. Unutulmamalidir. Roma topraklarina yonelik akinlar da
baglangigta agagi yukan boyledir. kiyilardaki bakir topraklar-
da kendine yurt arayan gogebelerin tehlikeli olduguna inan-
mak igin onlarin Istanbul kapilarina dayandigimi gozlemlemek
gerekmigtir. ’

Oyleyse soruyu tekrarlayalim: Tiirkiye'yi ne yapacagiz?
Sorunun mucidi olan Avrupa ideolojisi hald ayaktaysa bunu
Bogazlarda beklenen devrimin gecikmesine borglu olduklarn
bellidir. Ancak Bogazdaki devrim. iizerinde durdugu toprak-
larin yaninda, bu soruyu da tepe taklak edecektir. Gelecegin
sorusu sudur: Avrupa’yl ne yapacagiz?



IL

Boliime Ek

Tarihin Esiginde

Hilmi Ziya Ulken, Tirkiye Disiince Tarihi’ni yazdig1 eserinde
aydinlarin toplumsal harekete agin baglhihfindan s6z eder. Belki
de bu yiizden Tiirkiye'nin diigiince tarihi yeni fikirler ve yeni
gorislerin tarihi degildir. Tiirkiye aydim igin sorunlan heniiz bir
sorun olmadan 6nce kavramak diye bir kavram yoktur; o biza-
tihi olusumunda kendi pay1 olmayan sorunlarin bir Griiniidir. O
ise, deyim yerindeyse ig isten gegctikten sonra baglar ve burada
onun sahip oldugu teori. hep gelismelerin arkasindan gider.

Osmanh ¢okerken ancak ii¢ tarz siyaset bulabilmeleri bunun
en somut gostergesidir; kabiliyetleri ve yetenekleri bu kadardr.
Tarz- siyasetlerinin hedefi basittir, ¢6ken bir imparatorlugu kur-
tamak. Aydinlarin bu garesizlifi Doguyla Bati arasindaki
Tiirk’iin caresizligidir, her ikisi de iki y6n arasinda bir segim
yapmak icin hala didinip duruyor ve bunun igin teorik bir ba-
kigt hdla geligtirememigtir. Toplumsal eylem icinde digiinmeye
“firsat bulamami§™ olanlann teorik derinlikleri budur.

Ug tarz-1 siyasetten en koklii olam gibi goriinen islamcilipa
ya da Panislamizme bakahm. ise baglarken buraya yiginak ya-
panlarin hepsi dinsel islami bir kiiltiir iginde bulunmalarina rag-
men. bu konuda bir tagiyici olduklaninin. bir birikime sahip ol-
duklarinin igareti de yoktur. Annelerinden ogrendikleri dinsel
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bilgiyi yeterli gormeleri sagiricidir. islameilik siyaseti Anadolu-
Rum koklerinden kopmus. hayali bir dininin hayali bir kavrd-
mg1 olarak ortaya ¢ikmustir. Digerleri ise Bati hayranhgi ile
ayaklar1 yerden kesilirken. onu var eden Aydinlanma’'nin lize-
rinde durdugu mistik gelenegi sezememisler. onu almanin bir
bi¢im sorunu oldugu yanilgisi iginde bir yiizyildan fazla bir za-
man iginde en uygun deyimle debelenmislerdir.

Giinkii Islamcinin neden islamci. Osmanlicinin neden Os-
manlci, Tiirkgiiniin de neden Tiirkgli oldugu belli degildir. Ta-
raflarin yerlerini degistirdiginizde yeni yerlerinde aym rahathk
icinde yasamay siirdiirebilirler. Bugiin islamci ile Osmanhci ay-
m perisanlikta birlesmis goriinmesine ragmen. Tiirkii ile Islam-
cr'yr birbirinden ayirmakta kargilagilan giigliikler bu tarihsel
kokten kaynaklanmaktadir. Onemli olan devleti kurtarmakur ve
bunun igin hangi tarz siyaset gerekiyorsa ona yifinak yapmak-
ta sakinca yoktur. Bu tarihte diiglince bu temel eylemin siisu-
diir, ¢ikanrsamz bir bogluk dogmaz. Devlete yaslanmak ve top-
lumu bunun igin kullanmak aligkanliklan yiiziinden her yerde
kokugmuglardir.

Burjuva aydimin ii¢ tarz-1 siyaseti, devletle ilgili maceralan bir
yana bir basansizhiklar silsilesidir. Osmanl1’y1 ii¢ tarz-1 siyasetle
kurtarmaya galigiyorlardy; li¢ tarz-1 siyasetten en makbul olam ilk
once ¢oktii. Osmanlicilik, Osmanh imparatorlugu ile birlikte ta-
rihin 6piitme makinesinde paramparga edildi. islamizm ve milli-
yetcilik geng Tfirkjye Cumbhuriyeti'ne oradan miras kald.

Yerine kurulan gen¢ cumhuriyet de bir anlamda ii¢ tarz-1 si-
yasetle yola ¢ikmisti: Milliyetgilik ve baticihk ya da daha iyi-
si milliyetgi-baticiik yeni egemen smifin ideolojisiydi. Kendini.
Osmanhcilik ve islamizme karsi kuruyormus gibi goriinmesine
ragmen tikandify yerde islamizme sarilmakta hi¢ tereddiit gos-
termedi. Baticihifin bir ¢ikar yol olmadify gériildiigiinde devle-
ti korumak iizere “Tiirk-islam Sentezi” milliyetgi baticihgin ye-
rini aldi. Simdi o da ¢okmiigtir.

Yeni bin yihn egiinde. burjuvazinin kurulu dengeleri veya
dengesizligi budur. Milliyetgilik. islamizmle yeniden bir savaga
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tutugsmugtur ve belli ki bu savagin galibi olmayacakur. Olup bi-
teni yoyle Ozetlemek miimkiindiir: Bir simf ve onun tarz-1 si-
yasetleri tarihin Ogiitme makinasimin diglilerine kuyrugunu kap-
urmgtir. yiizythn baginda umut baglanan ¢ tarz-1 siyasetin gl
de. geride koskaca bir enkaz birakarak gogtlip gitmektedir.

Simdi 6ne ¢ikmig gibi gortinen milliyetgilik ise bir yeni Os-
manizmdir: ilk once onun cekip gidecegi anlagiliyor. Biitiin
renkleriyle iktidardadir ve emperyalizme biitiin cephelerde tes-
lim olmugtur. Osmanizm bir ¢ikar yol olmamugtir. milliyetgilik
bir gikar yol olmayacaktir.

Ancak. Akguraoglu Yusuf'un hesaba katmadifi bir tarz-1 si-
yaset daha vardir: temelleri 1920 yilinda Bakii’de atilmistir.
Devletin ve onun eteginde gelisen hareketlerin biitiin saldinla-
rina kargin 80 yil sonra bugiin Bakii ruhunun. siyasetin ana ar-
terlerinden biri oldugu goriilmektedir. Bu ruh, tipki yiizyilin ba-
sinda milliyetiligin Ustlendigi role benzer bir sekilde tarihin ki-
yisinda tarihin kendisi olmak igin beklemektedir. Silkinip gii¢-
lenmek igin. geri gekilmis ve yenilmigtir, ama muzaffer sinifin
zaferi de tarihi tersyiiz etmesine yetmemigtir.

Yeni bir yiizyilin ve yeni bir bin yilin esiginde bir sinifin
tarz-1 siyasetleri tarih sahnesini trajik bir bigimde terkederken.
Bakii ruhu bir iilkenin, bir sinifin ve bir bolgenin tek umudu-
dur artik; geri cekilmigtir, bayraklarini yere diiglirmiigtiir ama
iste bir kez daha ayafa kalkip diigmanina meydan okumaktan
bagka caresi yoktur.

Ug kitanin birbirine yaslandigi bu topraklarda ne Batiya ne
de Doguya gitmenin imkam yoktur. Dogu ile Bati arasindaki
yiizyill agan caresizlik bu ¢ografyay yeniden tarihin esigine ge-
tirip birakmugtir. Diinya tarihinin bu topraklarda bagladifini hig
akildan gikarmadan. Dogunun ve Batinin kaderini degistirmeye
aday olmayan bir tarz-1 siyasetin artik bu topraklarda yagama
sans1 yoktur. Ve bunu becerebilecek yetenek ve birikimin tek
temsilcisi olan Komiinist hareket gimdi yeniden Diinyanin ken-
disi olmaya adaydur.

Her tarz-1 siyaset bir meydan okumadir. yeni bir tarz-i si-
yaset icin imkanlar vardir ve bu goriilecektir.
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Yeni Bir Aydinlanma icin

Koklii bir devrim sadece koklii
gereksinmelerin devrimi olabilir.

Karl Marx






Mistisizmden Kurtulmak

Her ¢agda megru olan, megru goriinen diisiinme bigimleri. dii-
siinme alanlar1 olmugtur. Bu megruiyetin yol agtif1 entellek-
tiiel hiyerarsi aym zamanda o ¢agin egemen diigiincelerini de
ele verir. Omegin Hiristiyan Ortagap. bize bu capda diigiin-
ceye yon veren temel dogrultunun din oldugunu gésterir. Or-
tacag’daki diigiinme. dinin kendisi iizerindeki vesayetini dogal
ve ‘megru gormektedir; mesrudur ¢linkii egemenlik iligkisi za-
ten a-priori toplumda kurulmugtur. Dinsel diigiinme, kilise ba-
balar1 simifinin agtifi kapidan girer sadece. Kapiy1 agan simf
kilise babalan olunca, dine hizmet eden teoloji, bizdeki adiy-
la ilahiyat temel diigiinme big¢imi olarak belirir. Bir kez boy-
le bir egemenlik iligkisi kurulduktan sonra derhal biitiin di-
ger disiplinler teolojinin bir pargasi haline gelir. Felsefe. ola-
bildigi kadanyla fizik, kimya ve matematik ve elbette tarih,
hepsi teolojinin igindedir ve varoluglar1 ancak bu iligki ile ve
bu iligki iginde miimkiin olabilir.

Ortagag'da entelektiiel ortamin yaraticilari olan kegisler.
yerine gore bilim insani. yazar ve filozof roliinti Ustlenirler.
Islerinin arasmda elyazmasi kitaplari yazarak gopalimak da
vardir ve Ortagagin vazicilan gogaltuklan kitaplarin igerikle-
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riyle ender olarak ilgilenirler. Kitap yazmak. genellikle dinsel
ritielin bir pargasidir ve daha iyisi. bu kitaplar (basilmadigi-
na gore) okunmak igin tiretiimezler. bunlar yazmak igin ve-
rilen emek ve emek siiresi Olgiisiinde degerlidir ve ne anlat-
uklari hi¢ énemli degildir. '

Ortagag'in entellektiiel ortami kapali ekonominin paralelin-
de. kapali bir kiiltiiriin isaretini verir bize. Orada tek bir ki-
tap vardir ve biitiin disiplinler. bu tek kitabin sifresini ¢6z-
mek icindir. Ortagag kiiltiirii. bu hiyerarsi i¢inde az ¢ok ka-
rarhhik gosterir. Kararhdir. ¢linkii ortagagda ilke olarak ‘“ye-
ni” bir fikir de iretilmez. ¢linkii ortacag “yeniyi tamimaz. O
yeni bir sey lrettifinde de onun eski oldufu iddiasindadir,
¢linkii yeni. sapkinlik demektir.

Ardindan gelen aydinlanma ise biitiiniiyle yenilik iddiasin-
dadir: inancin yerine akli gegirirken diinyay: altiist ettigine
degin kokli bir inanci vardir. Ama iste bir donemi kendisi
hakkindaki yargisina dayanarak algilayamiyorsak eger. Aydin-
lanmaya da kendisi hakkindaki yargidan kurtuldugumuzda
gozlerimiz kamasmadan bakabiliriz. Bir kez daha tekrarlaya-
lim; bog inanca kar§i amansiz bir savag agmig olan bu dev-
rimci atilimi saygiyla selamliyoruz ama yenmig gibi goriindii-
gii bog inancin yerine gegirdigi seyin de bos akil oldugunu
séylemeyi bir borg biliyoruz. Béyle oldugu igin. devrimci si-
nif kendi devrimine yiiz gevirip ihanet batagina battik¢a. bog
inang ile bog akil arasindaki mesafe gitgide kisaliyor. Ve biz
bos aklin yerine tarihsel akli ge¢irmenin kendisinin bizzat ta-
rihsel bir ig oldugunun farkindayiz. Isif1 olmayanlar artik 151k
tutamaz: 151k devrimi sirtlayan yeni bir simifin marifeti olabi-
lir ancak. Ve biitiin ezilen simiflarin en lanetlisi olan bu si-
nif, eski devrimci burjuvaziden farkli olarak boyg inangla bir-
likte bos akilla da miicadele etmeye zorunludur.

Bu 1gikla baktigimizda gorebilecegimiz ilk yey gudur: hig
olmazsa “ilerleme™ anlayiy1 Ortagaga egemen olan dinden mi-
ras kalmigtir bize. Eski Ahit ya da diger adivla Tarih-i Ka-
dim. Musevilerin eski tarihidir. Bauli Hiristiyvan da tarihi.
kendi dininden 6diing alir ve tarihin nitelidi olarak ilerleme
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fikrini diinyevilegtirmekle yetinir. Insanin. zamanin ve insani
durumlarin niteligi ile ilgili bu tir bir tasarima ulaymasi
Hiristiyanhik sayesinde miimkiin olmugtur. Tipki Musevilik'te
oldugu gibi Hiristiyanlik da tarihsel bir dindir: bir ge¢mige
dayanarak bugiinii tammlar. Ote yandan isa bir kez kendini
gostermig ve gelecekte kendini tekrar gostermek iizere cekil-
migtir. BOylece gegmisten gelen ve belli bir sona dogru gi-
den tarih anlayigi ortaya ¢ikar. Ve buradaki ilerleyen tarih
anlayis) mesihgi icerigiyle bugiin de bilimlerin ilham kayna-
g1 olmay: siirdiirmektedir. Ilerlemeye olan o kékli inams ol-
masaydi ne Aydinlanma Cagi olurdu ne de Hegel'in tarih
icinde diglasan ve insan faaliyetiyle siirecini tamamlayarak
kendi kendinin bilincine ulagan idesi. Nedensellikle birlikte
ilerleme fikri bugiin de biitiin entellektiiel olusumlarin gekir-
degidir: bunlardan farkli gibi goriinen irrasyonel yaklasimlar
ise hi¢ olmazsa karsi olmak anlaminda bu ikiliyle iligkilerini
siirdiirmektedir. Ote yandan bir tarihin sonudur bu. Devrimci
burjuvazinin ihanetinin bir tezahiirii olan irrasyonalizm. bog
akildan uzaklagarak yeniden bog inanca riicu demektir.

“Tarihi” dinden Ogrenen insanhik “nedenselligi” de antik
diigiinceye borgludur: “Yunan ve Roma dini bagimsiz olarak
doga giiglerinin bu giicleri insanin iyili§i igin isletmeye c¢a-
hsma yontemlerini de iceren yalin yorumlanyla baslad. ilkel
insanlarin diigiinceleri genel olarak dogal bir nedensellik an-
layigindan yoksundur. Higbir doga yasasi yoktur. yalnizca ne
olduklar1 onceden kestirilemez giigler vardir. Bu giigler agag-
larda, kaynaklarda, taglarda ve hayvanlardadir; her yerdedirler
ve insanlar gibidirler. Eger bir ilkel insan karanlikta bagini
bir afaca carparsa, der ki: ‘Bu afa¢ bana zarar vermek iste-
di. Yatgtirilmas1 gerek.” Ilkelden kopus nedensellikle olmus-
tur ve insanhgin entellektiiel seriivenini buradan baglatmak uy-
gundur. Burjuvazinin aydinlanmasi. koleci toplumun aydinlan-
masinin lzerinde yiikselir. Bu nedenle modern aydinlanmig-
lar. yiiziinii Helen uygarhgina dénmiigtiir. Devralinan ve red
edilen miraslar bunlardir.

Peki devrimci burjuvazinin omuzlarinda gergeklesen bu ko-
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pustan sonra. dinsel ilerleme anlayigmi bir yana birakirsak fel-
sefi anlamda bir “ilerleme” olmuy mudur? Kugkusuz evet. so-
rulara verilen cevaplarin gesitliligi artmigtir. ancak antik di-
slincenin boy vermesinden hemen sonra Engels’in deyigiyle
“her ilerlemenin gorece bir gerileme oldugu ¢ag” baglar. Dii-
siince. Orta Cag diye adlandirilan uzun bin yida pek az me-
safe kat etmigtir aslinda, gercege yaklagtip1 o ilk anda biitiin
karanlik diigiincelerin boy verdigi o biiyiik bataklkta kaybol-
mugtur. Demokritos’tan Plotan’a varan antik diigiince. bir bii-
yik dinsel batakligin da yaraticisidir. Bu yiizden onun ilerle-
digine olan inancin yaninda su belirlemeyi de tekrarlamak ge-
rek: “Biitiin Bati felsefi gelenedi lizerine en giivenilir genel
nitelendirme onun Platon’a bir dizi dipnottan olugtugudur.™
Boyledir. tarihsel bir bakigla “yaratici felsefe” ve yenilik id-
diasindaki Aydinlanma- Cagi héld bir dizi dipnottan ibarettir.

Belki de bu yiizden. tarih duygusunun kesfi hem tarihin.
hem de felsefenin teolojinin usad1 haline geligsine eglik eder.
Insanlik buldugundan iirkmiistiir adeta, onu ¢amura bulamak
i¢in yiizyillar boyunca ugragmig ama ancak buldugu miicev-
herin panlusim yok edememigtir. Yine de Bauli Hiristiyan
kiiltiirii. Isa’dan 6ncesinin de bir felsefe ¢ag1 oldugunu yeni-
den kesfetmek ilizere Yeni Cag’a kadar bekleyecektir. evet
Antik Cag bir felsefe ¢agidir. bu gapda. insanin en temel so-
runun elverigsiz araglarla ¢6zmeye c¢ahgtifi bir zamanda fel-
sefe en parlak donemini yagamugtir. Felsefe. bugiin de varo-
lan sorunlarimi hemen hemen Isa’dan 6nce formiile eder ve
ozellikle Platones-Sokrates-Aristotales doneminde din igin or-
tami hazirlayarak sahneyi uzun bir siire igin terk eder. Mito-
loji dine dontigiirken antik felsefenin varoluy kogullar1 ortadan
kalkar: Tanrinin felsefeye galebe ¢almasi aslinda bu felsefe-
nin olanaksizhgini da ele verir.' Yani onun kat edebilecegi
yol kat edebildigi kadardir.

Ancak. antik felsefenin ve ardindan gelen dinsel diigiince-
nin etkilegimi bir ve aym yerdendir: mistisizm. Ana damar-
lart bellidir: Konfligytisgiilik ve Taoculuk (Cin). Brahmanci-
ik (Hint). Hermesgilik (Misir). Orfeosquluk ve Pitagoras¢ihk
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(Yunan). Hepsinin ortak 6zellikleri halka kapali ve torenleri-
nin gizli olmalandir. Sirf Afrikali oldugu igin tarihten Hiris-
tiyan Bat tarafindan kovulan Misir'in dehasi ya da Herme-
tizmin her ikisi lzerindeki etkisi hdld agiklanmaya muhtagtir.
Ancak Aydinlanma’nin agiliminin bu sonuncusundan esinlen-
diginin igaretleri var: inangla bulagik akil (Hermetizm). inang-
la miicadele eden akilla (Aydinlanma). inancin kurumu kili-
senin baskisi altinda bulugmugtur.

Dine Karsi Hermes
33. Dereceye ulagmig bir mason olan felsefeci Orhan Han-
cerlioglu “Diinya Inanglan Sézliigii"nde Hermetizm’e kaynak-
lik eden Ug Kez Hermes hakkinda su bilgileri veriyor: “Mi-
sirhlarin ay Tannsi Thot'a Yunanhlarin verdigi ad... Ug kez
biiyiik Hermes anlamindadir. Yunanlilar onu eski Misir krali.
din adami ve bilyiiciiliiglin kurucusu saymuglardir. Yunan
inanglarina gore astroloji ve simya bilimlerini de o kurmus.
Tevrat’a gore o altinci kugaktan bir peygamberdir ve adi Ha-
nok’tur. Kur’an’a géreyse Adem ve Oglu Sit’ten sonra gelen
ligincii peygamber Idris’tir. Kalemle yazi yazan ve dikis di-
ken ilk insan odur. Ondan Once insanlar hayvan derisini dik-
meden ve oldugu gibi sirtlarina gegirirlermis. Islam inangla-
rinda ona ‘goklerin esrarim bilen’ denir ve Tanrinin onu go-
ge aldifina inaniir.” Hermes-Tot’'un hem Helen hem de ma-
son diigiince gelenekleri iizerinde inkar edilmez izleri oldugu
goriiliiyor. ~

Ana Biritannica ise Hermes-Tot'un Tanrisal vahiy arayii
icindeki insanlarin yoneldigi Tanrlardan biri oldufunu kayde-
diyor. Bu dénemde Ug kez Hermes'e atfedilen metinler ara-
sinda astroloji. tip, simya ve biiyiiciilik vardir. hepsinin ama-
c1 insanin Tanrr’ya iligkin bilgi aracihigiyla Tannlagmasini ya
da yeniden dogmasim saplamakti. Oliimli Tanrilar olmak ve
6limsiz insanlarin bilgisine ulagmak: Giz budur. Iste bu
Tanri'min  bilgisini  aragtirma amaci. Aydmlanma’nm  mistik.
aym anlama gelmek iizere karanlik yizidir. Daha yakin za-
manlarda da bu amacin bilimlerin gelismesindeki etkilerinin
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slirdiigii biliniyor. Einstein ve Hawking tupki aydmlanma fi-
lozoflari gibi bu bilginin peyindedir. ikisi de bir efsane ha-
line getirilmiglerdir. giinkii biri “E=mc™. digeri “Big bank™
kuramiyla o Tanrisal gizi yakalamig gibidir. O eski batini
diisiince bu ikilide ete kemige biiriinmiigtiir boylece. irras-
yonalizm, bilimsel bilginin yam baginda bitiveren mistisiz-
min 6z gocugudur hep. Ote yandan Hermetizm 20. yiizyilin
baginda ortaya ¢ikan bir modernist siir akimina da adin1 ve-
recek kadar giinceldir.

Ama yaratilan onca giiriiltiiye kargin, kugkunun kemirici
etkisi ise koyulmugtur: o biiyiik teorilerinin arkasindaki ilkel
idealizm siritmaktadir ¢linkii.

Bati'min Hermetizmle bagi kuskusuz ¢ok daha gerilere gi-
diyor. ilk once belirtilmesi gereken etki ilk Hiristiyanlarin M-
sir hayram1 Yahudiler arasindan ¢ikmig olmasi. “Yahudiler
Tanny: Platonik terimlerde ya da Aristotales’in ‘devinmeyen
devindirici’si olarak gormeyi de &grendiler. Aralarindan kimi-
leri Musa ve Osiris'i 6zdeglestiriyor ve Yunan felsefecilerinin
ilk esinlerini biyiik Ibrani &gretmenlerden aldiklan diigiince-
sini yaratiyordu. Hiristiyanlik erken yandaglarim biiyiik oOlgii-
de kimi eski diigiincelerini bir yana atan bu tiir Helenikles-
mis Yahudilerden bulacakti””® Ama 6te yandan Hiristiyanlik
icindeki sapkinliklar da Misir diigtincesinden kaynaklanacakti.
Gnostikler, antik Yunan diigiincesini gizemcilik ve Hiristiyan-
lik’la kaynagtirmaya gahigiyorlardi. Gizemsel. sezgisel bir bil-
ginin bilinebilecegini savunuyorlardi; Gnosis, Tanrinin bilgi-
siydi, Logos da s6z. Kutsal kitaba goére baglangicta s6z var-
di. Yani Tann bir logos olarak ele aliniyordu.

Hiristiyanhifin olugmaya bagladigi yillar bir biiyiik krize ve
ayni anlama gelmek lizere bir biiyiik arayiga denk diigliyor-
du. Engels, tarihin bu ilging donemini sdyle anlatiyor: “Bu
Oyle bir zamanda oldu ki, Roma’da ve Yunanistan’da ama
daha ¢ok Kiiciik Asya’da. Suriye’de ve Misir'da, en degisik
halklanin en kaba batil inanglarimin kesin olarak tehlikeli bir
karnigimi. herhangi bir inceleme olmadan kabul ediliyor. ve
dindar hile ve dogrudan bir sarlatanlikla tamamlaniyordu: bu-
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rada mucizeler. kendinden geg¢meler. hayaller. kahinlik. sim-
ya. kabala ve bagka gizli biiyiiciilikler bagrolii oynuyordu. il-
kel Hiristiyanligin iginde dogdugu ortam boyle bir ortamdi ve
bu da, bu hayallere herkesten daha ¢ok agik olan bir insan-
lar sinif1 iginde oldu. Ciinkii Misir'in Hiristiyan gnostizm ta-
raflilan1 bagka geylerin yaminda Leyde papiriislerinin tanitla-
diklar1 gibi. MS IL yiizyilda kendilerini adamakilli simyaya
verdiler ve ogretilerine simya kavramlarini katular.™ Biitiin
bunlar da Hermetik diisiincenin yonlendiriciligi iddiasim des-
tekler niteliktedir: “ilk simyaci”’nin “U¢ Kez Hermes” oldugu
unutulmamalidir.

Belki de bu duruslarinin bir iriinii olarak Gnostikler’in hig
de dinsel sayilmayacak bir tavri vardi: “Kilisede Ozellikle
I[sa’nin insanligim yadsiyanlardan kaynaklanan heretiklikler
dogdu. Bunlar Isa'nin yalmzca gériiniigte insan oldugunu ile-
ri siiriiyorlardi; ruhu gergekte hi¢bir zaman 6zdek ile birleg-
memigti. Heretik olduklar1 bildirilen bu Ggretmenler tim 6z-
degin bir yanilsama olduguna ve Eski Ahit’in ya kotii ya da
modas1 ge¢mis oldugu i¢in terkedilmesi gerektifine inaniyor-
lard1. Kendi aralarinda ategli anlagmazliklar1 olan bu heretik-
ler ¢cogunlukla Gnostik ¢evrelerden geliyorlardi. Gnostizm bir
Yunan felsefi kiiltiiydii ve Hiristiyan-olmayan bir kokeni var-
d1. Oyle goriinmektedir ki Gnostisizm Gnostiklerin tiirliliigii-
ne karsihk diigen bir tiirliliik gostermigtir. Gnostisizmin yan-
daglarindan yalmzca kimileri Hiristiyanlik ile iligkiye girdi ve
bunlar da kendi paylarina onu yeniden gekillendirmeye gals-
tilar. Gnostikler icin esenligin birincil temeli Tanrsal diizenin
gnosisi ya da bilgisidir. Yalmzca ¢ok az insan bu bilgiye ye-
teneklidir, ¢linkii gnosis yalmzca kiilt ile tamgik olanlara ve-
rilen gizli bir bildirigti... Kimi bigimlerinde soylu bir ideal-
di: bagka bigimlerinde ise okkiiltizm, biiyli ve boginangtan
bagka bir yey degildi. Gnostisizm ilk ¢ Hiristiyan yiizyilda
Hiristiyanliga baskin ¢ikma gézdagni verdi. Bu gozdagi so-
nugsuz kaldi ama Gnostisizm Hiristiyanh@ gilecilik. gizemci-
lik ve ussal-ustiictilik yonlerinde derinden etkiledi. Hiristiyan-
lar IS. 5. yiizylla dek Gnostisizm ile garpigmayi siirdiirecek-
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ierdi.”” Onlar. Tannsal diizenin bilgisinin peyindeydi: bulup
bulamadiklarini  bilmiyoruz ama arayiglani gnoseloji ya da
epistomoloji adi altinda modern felsefe i¢inde hala siirtiyor.
Pesinde olunan sey. ilahi giiciin bilgisi. Tannsal diigiince ya
da felsefenin diliyle salk gercektir. Gizemcilik ortagag gnos-
tik diigliniirleri ile modérn ¢afin felsefecilerini birlestirmekte-
dir.

Simdiye kadar, her aydinhgin bir karanlik yani bulunma-
s1 bu diiglincelerin ortak yanlan olan simifsalliklari ile yakin-
dan ilgilidir. Ezen simifa dayananlarin aydinlig1 hep yarim ka-
ranliktir; ve karanhifi géremeyen 15181 asla géremez. Bu ya-
nm aydinlanma ile ilgili olarak §imdilik su kadarim aktar-
makla yetinelim: “Misir dininin Helenik putperest devami olan
neo-Platonculuk ve onun Yahudi-Hiristiyan kargihifi olan
gnostisizmin zorlamasindan sonra, Hiristiyan diigliniirler Misir
dinin bir felsefe haline getirerek evcillestirdiler. Bu siireg, Mi-
sir Bilgelik Tannis1 Thot'un evimerizasyona ugratilmig ve ras-
yonellestirilmis versiyonu olan Hermes Trismegistos (Us kez
Hermes. O.G.) adli bir kigi ile 6zdeglestirilmektir. Thot ile il-
gili gorilen ve Misir dininin son yiizyillarinda yazilan bir di-
zi metin Hermes Trismegistos tarafindan yazilmig kabul edil-
mektedir... Nitekim, biitin ortagaf boyunca, Hermes Trisme-
gistos Kitab-1 Mukaddes diginda kalan ya da kafir felsefe ve
kiiltiiriin kurucusu olarak goriilmiigtiir. Bu inang biitiin Réne-
sans boyunca devam etmigtir. 15. yiizyilda Yunan aragtirma-
larinin canlanmasi, Yunan edebiyatina ve diline karsi bir sev-
ginin ve Yunanhlara benzeme isteginin dogmasina yol agtr;
fakat, hi¢ kimsenin aklina Yunanhlann, Misirhlarin 6grencisi
oldugu gelmedi. Oysa onlara kars1 da aym Olgiide. belki de
daha tutkulu bir ilgi duyuluyordu. Bu eski bilgeligin kiigiik
bir boliimiinii muhafaza ettikleri ve aktardiklar1 ig¢in Yunanl-
lara hayranhk duyuluyordu. Paracelsus ve Newton gibi insan-
larin deneysel etkinlikleri. bir ol¢iide. bu kayip Misir koken-
li. yeni Hermesgi bilgiyi yeniden elde etmek amaciyla gelig-
tirilmigti. Biitin karanhk gaglar ve ortagap boyunca. Hermes-
¢i Metinler'den pek azinin Latince gevirisi bulunuyordu: bun-
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larin bir¢ogu 1460°ta bulunarak Floransa'daki Cosimo di Me-
dici saraymna getirildi ve burada sarayin 6nde gelen bilgini
Marsilio Ficino tarafindan gevrildi. Bu metinler ve iglerinde-
ki diiglinceler. Ficino tarafindan baglatilan ve kendisi de Ro-
nesans hiimanizminin tam merkezinde bulunan neo-Platoncu
hareket igin biiyiik bir 6nem tagimaktadir™ Burada not edil-
mesi gerekenler sunlardir: Ilki Ronesans hemen hemen Her-
mesci metinlerin bulunup Floransa’ya getirildigi yillarda bag-
lar; ikincisi bu yeniden dogusun baglangi¢ noktasi Floransa-
dir. Uglinciisii ise doneme adini veren “yeniden dogus’un,
Hermetizm ile birebir uyusmasidir, ¢linkii Hermetik felsefenin
can damari ruhsal olarak yeniden dopma fikridir. Boyle ol-
dugu i¢in Ronesans diigiiniirleri hermetizm, kabala, simya gi-
bi “gizli ilimler”in bir karigimi olarak karsgimiza ¢ikiyor: ve
elbette hiimanisttirler.” Hiimanisttirler, ¢iinki o gizli bilime
gore “insanlar Olimli Tannlardir”.

Bu kisa Ozetin anlami gu: Hermetik diigiince, hem antik
felsefe ve hem de dinsel diigtincenin kaynagidir ve “sapkin”
bir diigiince olarak dinsel ortagag boyunca varligimi ve geki-
cilifini korumayi siirdiirmeyi bagarmigtir. Kopernikus matema-
tigi Misir kokenli Tanrisal giines diigiincesinin canlanmasiyla
ortaya ¢ikmigtir ki bunu yaratan Hermetizmdir. Daha iyisi
Kopernik’in Giines sisteminin merkezinde Diinya’nin degil de
Giines’in bulunduguna dair ¢arpici iddias1 bir kesif degil, ken-
disinin bir Italyan Universitesinde Hermetik/Eflatuncu felsefe
ogrenimi gordiikten sonra yaptign bir segimdir. Kopernik'in
1543’te yayimlanan Goksel Kiirelerin Déniisleri Uzerine adli
eseri Ug Kez Hermes’in su sozii ile baslar: Giines Goriinen
Tanr’dir. Bruno ise, 6zgiin ya da dogal dine, yani Misir di-
nine doniilmesini savunmug, bu nedenle de 1600 yilinda En-
gizisyon tarafindan yakilarak idam edilmigtir." Listeyi gogalt-
mak miimkiindiir. ancak unutulmamas: gereken asil sey Ay-
dinlanma Cagi’'nin hemen biitiin 6nde gelen diisiiniirlerinin
mason olmasidir. Masonluk kendi dinini Misir dini olarak.
kendi iyaretlerini hiyeroglif olarak. kendi localarim Misir ta-
pmaklar olarak ve kendilerini Misir rahipleri olarak goriyor-
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lardi.” Hiristiyanlik diizenine en radikal saldinmin onun Mi-
sir diigiincesinin yanlig anlagilmasi oldugunu iddia eden Fran-
siz bilgini Charles Frangois Dupuis’den geldigini de burada
not edelim. Onunki bir iddia elbet, ama gercek olma ihtima-
li oldukga yiiksek olan bir iddia. Dupuis. Heredotos'un izin-
den giderek. Yunan mitolojisi ile aym gordii§ii Misir mitolo-
jisini esas olarak takimyildizlarin hareketleri igin uydurulmusg
simgesel anlatimlar olarak, Hiristiyanlhig1 ise sadece bu biiyiik
geleneklerin yanlig anlagilmig parcalarindan olugan bir derle-
meden ibaret olarak goriiyordu.” Ozetle, Rénesans’la baglayip
Aydinlanma ile siiren kilise kargiti miicadelenin arkasinda hig
kusku duymadan bir batini tarikat sayabilecegimiz Hermetiz-
min izleri vardi.

Yeri burasi olmamakla birlikte Islam gelenegi iginde de
Siihreverdi’den Hallac-1 Mansur’a uzanan aydinlanmiglar
icinde de Hermetizmin izleri takip edilebilir. Mansur’un
“Enelhak™ ile Hermetik gizemin “Insanlar 6limlii Tanrilar,
Tanrlar 6liimsiiz insanlardir; 6liimli Tanrilar da 6liimsiiz in-
sanlar da olmak bizim elimizde” s6zii birbirine benzemiyor
mu? Sagirtici degildir, Islamin idris peygamberi Hermes’ten
bagkas1 degildir.

Aydinlanmanmin  Simyas
Ronesansin, giderek Aydinlanma’nin bir sekiilerlegme, bir dii-
stincenin diinyevilesmesi ve rasyonellestirilmesi hareketi ola-
rak sunulmasi tamamen yeni simfin kendisi hakkindaki bilin-
cine dayanmaktadir. Oyledir, her tiirlii gizzemciligin ozgiirce
boy verebilmesi i¢in giderek totaliter bir hal alan dinin kont-
rol altina alinmasi gerekir. Zaten onun onciilii olan tiiccarlar
da ancak liberal goriislii kentlerde boy vermemis miydi? Boy-
lece Huristiyan kilisesi tarafindan lanetlenen sapkinliklar. ola-
gan diiginme bigimleri haline gelir.

flgingtir. kabala, hermetizm. simya gibi “gizli bilimleri” ta-
styanlar da. tiiccarlar da ayni dinsel topluluk iginden. Yahu-
dilerden ¢ikar. Merkezi hiyerarsiden kopmusg liberal kentler
yani o meshur deyimle “Sivil toplum”. adeta bir Yahudi top-
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lumudur. Bu yiizden bu sivil Yahudi toplumu. iginde geligti-
gi ortamdaki her tirli ayricahigi ortadan kaldirarak kendini
ayricalikli hale getirir. Clinkii dogugstan ayricaliklarin kalkma-
si. paranin ayricalikli hale gelmesi demektir. Paranin ayrica-
g1 ise bezirganin ayricaligidir. Igte size insan haklarinin ger-
¢ek toplumsal temeli: dogustan haklar1 ortadan kaldirmal ki,
hakki paradan kaynaklanan bezirgan Yahudi 6zgiir olabilsin.
Ne diyordu Marx: Insan haklan insami dinden kurtarmaz. din
Ozgiirliigii saglar insana. miilkiyet hakki miilkiyeti ortadan kal-
dirmaz. ama tam tersine miilkiyet hakki saglar insana...Kapi-
talizmin bir Yahudilegme. Yahudilesmenin ise bir kapitalist-
lesme anlamina gelmesi. eski aydinlanmanin ikici yapisina uy-
gundur. Burada da aydinlik karanlik ile i¢ icedir. Ve Marx’in
dedigi gibi Yahudiligin toplumsal kurtulugu da, toplumun Ya-
hudilikten kurtulmasina baghdir.

Marx. bu yiizden aydinlanma ile birlikte Hiristiyan diigtin-
cesinin sekiilerlesmesini genel bir Yahudilesme olarak ele alir.
Yani Hiristiyanlik. Yahudi dininden dogmugtur ve simdi tek-
rar kendini gene Yahudi dinine déndiirmiigtiir. Soyle siirdiirtir
Marx: “Nedir Yahudi’nin bugiinkii diinyamizdaki temeli? Pra-
tik ihtiyaglar. bencil ¢ikarlar. Nedir Yahudi’'nin bu diinyada-
ki ibadeti? Bezirganlik. Nedir Yahudi’'nin bu diinyadaki
Tanr1’s1? Para. Pek giizel. O halde bezirganliktan. paradan
kurtulug. yani gergekteki Yahudilikten kurtulus. zamanimizin
kurtulugu olacaktr.™ Tiirkgesi. burjuva toplumdan kurtulug,
Oyleyse sivil toplumdan ve onun insaninin haklarindan kurtu-
lugla miimkiindiir.

Aydinlanma’nin felsefesi. biitiin bu nedenlerle. sivil toplu-
mun ve onun soyut insaninin felsefesidir. Her ikisinin de —be-
zirganlan saymazsak- pratik kargilify yoktur. Bu felsefe “in-
san” derken. ezilenleri hi¢ hesaba katmaz. Insan. eski orga-
nik toplumun yiikiimliiliklerinden kurtulmus olan yeni bezir-
gan smifidir. Onun topluma kargi higbir 6devi ve sorumlulu-
Su yoktur. ahp satmakta tamamen ozgiirdiir. sermayvesini ne-
reye varatacagima Kigisel olarak karar verir. Toplumsal ihti-
yaglar i¢in dedil kdr igin diretim vapan insan iste odur. Para
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sahibi olarak. bir alici veya saucr kihfmda Ozgiir ve esittir.
Bu felsefe. ozgiirlik ve eyitlikten s6z ederken tam tamina de-
mek istedigi budur: diinyevidir ve olumsuz anlamda madde-
cidir. “Burjuva toplumunun iyesi olan bir insan. kendisini
gergekten insan. vatandagtan (Citoyen'den) farkhi olarak bir
insan (homme) sayiyor: ¢iinkii maddi. kigisel ve dolaysiz var-
lig1 olan biridir. Oysa siyasi insan. soyut. yapma insandir, al-
legorik ve moral bir kiyiliktir. Aktiiel insan bencil kisiler sek-
linde. gergek insan ise soyut vatandaglar seklinde goriiliiyor.” "
Demek ki burada insanin insan haline gelmesi i¢in toplum-
dan kopmasi. giderek inorganik bir varlik haline gelmesi ge-
rekiyor. Oyleyse. “burjuva toplumu™ da eninde sonunda bir
toplum olmama halini ifade ediyor. burada toplum para ara-
ciligiyla yeniden yan yana getirilmek iizere bencil bireyler ha-
linde dagiuliyor. Burada toplum. kendi bencil ¢ikarlar1 pegin-
de kosan insanlarin gercek faaliyetlerinin bir yan iiriinii ola-
rak beliriyor.

Boyle bakildiginda onun ilk bilimsel elegtirisinin bir sos-
yalizm ve bir komiinizm olarak belirmesi gagirtici degildir.
Bir inorganik yapiya kargi yapilacak en yikici elestiri onu
yeniden toplum olmaya. yeniden organik hale gelmeye davet
etmektir. Onun soyut insanina toplumsal giiglerini hatirlat-
maktir: Demek ki burada “diigiince” aydinlanmanin &zgiirliik
ve esitlik tammlarindan da ayrilmay: istiyor. ¢linkii bu bam-
bagka kogullar: talep etmektir. “Insanhk ozgiirlesmesi... ancak
ve ancak. kigi soyut vatandag olmaktan ¢iktif1 zaman. giin-
lik hayatinda. iginde. durumunda insan tiirliniin bir iiyesi ha-
line geldigi zaman, kendi ‘force propre’larini tamdif1 ve dii-
zenledigi zaman. kendi giiciinii toplumun giiglerinin bir par-
cas1 olarak tamdigi ve bunlar siyasi gii¢ olarak kendisinden
ayrnilmamis bir hale geldigi zaman gergeklegebilir.” Oyleyse
insan Ozgiirligiinden farkli olarak insanhigin ozgiirligi. top-
lumun Szgirligidiir.

Demek ki toplumun diginda ve onun karsisinda bir 6zgiir-
lik ve egitlik tammu miimkiin degildir. Demek ki Isis tapi-
naginin tepesine paranm piiciiyle ¢ikanlar. bize ozgir ve eyt
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olmak i¢in yilanlar ve ¢iyanlarla dolu dehlizlerde yayamay)
reva gormektedir. Evrensel bilgi. terzi Hermes'in o 6zenle dik-
tigi pantolonun yan cebinde degildir. gercek. yagsayan somut
insanlardan yola ¢ikmayan her diigiince diin oldugu gibi bu
gin de eli Hermes'in cebindeyken yakalanmaya mahkumdur.

Bu yiizden bir yeni aydinlanma talep etmek bog inanglar-
la birlikte bos akillarla da miicadele talep etmektir. Iste size
gergek bir tarihi karsilagma: Ug Kez Hermes'e kargi bir kez
Marx... Bos akilla miicadele etmek o akh yaratan kogullara
kars1 miicadele etmektir. Felsefenin elestirisini teorik olarak
yapmak. kapitalist diizenin elestirisini pratik olarak yapmadan
miimkiin degildir.

Gergekte. modern ¢agin kiiltiiriine geklini veren bu bog dii-
stince. daha ¢ok Aristo ve Platon felsefesi bi¢iminde. dinsel
bir kabuga biirinmiiy olarak Ortagag boyunca varhifini siir-
diirdii: sonra yeni ¢agla birlikte tekrar bagimsizhgmni elde et-
meye bagladi. Kendi egemeni olan dine ve teolojiye baskal-
dird1. kendisine, Tanrinin yerine koydugu aklin kilavuzlugun-
da yeni bir yol agti. Giderek dindeki o biiyiik gizemi ¢6zdii-
gi Olgiide. yeni egemen haline geldi. Kilise babalarinin te-
olojisini ortadan kaldirdi. herkesi bir teolog haline getirdi.

Din Disi Felsefenin Simirlan

Bu felsefenin ¢6zdiigii giz nedir? Din. insanla doga arasinda-
ki iligkiye bir agilim getirmisti: Insani da. dogay: da yaratan
Tanrnyd:. iligkilerini de o diizenliyordu. O insan1 yaratmaya
karar vermisti ve olsun demisti. “Goklerin ve yerin yaratici-
s1 odur. O. herhangi bir seyin olmasini isterse ona ‘ol der:
o da oluverir.” Boyle diyor kutsal kitaplar ve Ozneye varlik
hakkinda olabildigince sade bir agiklama sunuyordu. Ezen de
ezilen de Tanmsal bir diizen icindeydi.

Felsefe ise. her ne kadar iginden ¢iktigyr dinsellikten arin-
mamiy olsa bile. insana. kendi akhini kullanmay: énermekte
ve onu dofayla kargi Karsiyaya birakmaktadir. insan. demek-
tedir. dogayla dogrudan iliskive girer. onu doniiytiiriir. tretir
ve tiiketir. Dolayisiyla felsefenin insam diigtiniir de. {istelik
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diiglindigiinii bilir. Felsefenin insani. Tanrisal bir gii¢ olan dii-
slinmeye sahiptir ve tarihi ele almak tizere. kutsal kitaplara
degil. digiinmeye bagvurmaktan geri durmaz. Devrim budur.
insanla doga arasindaki iligkinin agiklanmasinda Tanriy1 ara-
dan ¢ikarmak ve bu iligkiyi agiklamak tizere akli devreye sok-
mak. Bilimi de felsefeyi de olanakli kilan gelisme boyle bag-
lad1: ancak sonsuza kadar boyle gitmeyecegi agiktir.

Dolayisiyla hem insan ve doga iligkisini agiklama iddiasi
nedeniyle. hem de artik. teolojinin yerine bagat bir disiplin
olarak ortaya ¢iktig1 icin o ele aldig1 ve adina konugtugu in-
samin tarihi ilizerinden de konugur. Ancak tarih bizzat bu fel-
sefi ugragin bir yan riinii gibi goriindiigi icin. tarih burada.
tarih felsefesi olarak ortaya ¢ikar. Tipki, Ortacag’da aym ta-
rihin. tarih teolojisi olarak belirmesi gibi. Gergekte. Orta-
¢ag’da inanildigr gibi. insanlarin dogayla iligkisinde Tanrinin
aracilifi, kazma sallayan koyliiniin yiikiinii azaltmamigtir. Fel-
sefenin sOyledigi gibi dogayla dogrudan. dolaysiz iligkiye ge-
gen bir insan tiirii de olmamigtir. Insanlar. hem teolojinin ege-
men oldugu ¢agda. hem de felsefenin onu genel olarak kav-
ramlagirdif1 ¢agda. dogayla degisik bicimlerde iligki kurar.

Felsefenin algilayamadigi sudur: Koyliiniin, is¢inin dogay-
la iligkisi ile efendilerinin dogayla iligkisi hep farkli olmus-
tur. Oysa, onun insan kavrami bize bu ayrintilar1 vermemek-
tedir. Insanin. feodal ayricaliklardan kurtulup. genel. soyut.
esit, Ozgiir bir hale gelmesi. Oyleyse felsefenin insanin da

- 6nkoguludur. Felsefe. iizerinden konugmak iizere yeni simf-
sal dengenin kurulmasini beklemek zorunda kalmigtir. Bu
denge ise kurulmasim felsefeye degil bayagi maddi kogulla-
ra borgludur.

Felsefi aklin elegtirisine dyleyse. bu soyut insan kavramin-
dan baglamak gerekir. Felsefeye insamin pratik kargihiini gos-
termesini Onermek ve eger biliyor ise onu nasil soyutladipi-
n1 sormak. bilmiyor ise onu kendi alamna ¢ekilmeye zorla-
mak elegtirimizin ilk somut temelidir. Biz “6limli Tanr-
lar"dan. gercek vayayan insanlara ancuk boyle varabiliriz.
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Insan. felsefenin hem devrimci hem de tutucu yanidir. O.
insandan yola ¢ikugi i¢in aydinlanma ¢aginda militan bir bi-
¢imde teolojinin egemenligine karg1 savagmistir ve yine bu
nedenle tarihin kargisina dikilmigtir. Bu nedenle felsefe. in-
sanla baglamigtir ve insanla birlikte sona erecektir. Marx. Fe-
uerbach’in inceledigi soyut bireyin aslinda belirli bir topluma
ait oldugunu soyleyerek onun sinirlarini gosterir bize. Belirli
bir toplumda ise. hi¢ olmazsa felsefi anlamiyla. soyut insa-
nmin kargiligi yoktur.

Felsefeye ilk itirazimiz sudur: Insan dogayla. pratikte si-
nifsal bir iligki kurar. Dolayisiyla, bir tcretli ig¢i ile bir bur-
juvanin dogayla iliskisi birbirinden tamamen farklidir. Is¢i do-
gal zorunluluklarla daha agik bir bigimde kargi kargiyadir;
onun Ozgir ig¢i olmasi bu zorunlulufu azaltmamigtir. Oysa,
burjuva doga kargisinda gorece ozgiir kilmigtir kendini; onu
yonetir. kontrol eder, nimetlerinden yararlamir. Agikga. dogfa
kargisinda o6zne olan insan odur., felsefedeki 6zne de odur.
Ciinkii diigiinmek igin gereken serbest zamana bir tek o si-
nif sahiptir.

Dogayla girilen bu sinifsal iligkiye ragmen. is¢iyi de bur-
juvayr da birbiriyle egit ve bir iradeye sahip olmak anlamin-
da ozgiir kilmak, felsefenin bir hokus fokusu degildir. Felse-
fe. insan derken, bunun bir kargilif1 oldugunu hissetmektedir.
Doga ile gergek iligki alami olan iiretim alaninda. herhangi
bir sinifa dahil olan insan, burjuva diizeninde 6zgiir bireyler
haline doniistiiriilmekte ve genel olarak ele alinmak lizere so-
yut bir insan, bir kigi haline getirilmektedir. Fabrika ve iire-
tim alani1 degil, dolagim alanidir burasi, bizi doniigtiiren odur.
Burada proleter sonsuz sayida dolasim odaklarindan biri ola-
rak proleter belirlemesini yitirir. Burada her birey. birer ali-
c1 ve satict kimligiyle bulunur ve bir para sahibi olarak di-
gerleriyle esittir.

Oyleyse. felsefe. onun adina konugmadan once. sinifini be-
lirlemelidir: ¢linkii tiretimde onu olanaksiz kilan ayncahklar
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oldugu gibi el degmeden durmaktadir.

Felsefe. bir smif adina konugacaksa. uretimi. dolagimi.
emegi. lcreti. topragi ve sermayeyi tammlamalidir. Felsefe.
bunun yerine doga der ama onu toprak sahipleri iggal etmisg-
tir ve doga artikk 6zel miilk oldugu igin. ig¢i onunla iligkiye
gecmek lizere emek giiciinii dolagim alinda satihga ¢ikarma-
hdir. O sermaye dediginde de bu. miilk edinilmig iiretim arag-
larindan bagka bir anlama gelmemektedir. Soziinii ettifi emek
ise diipediiz bir hayalet, gercek, yasayan insanin diipediiz bir
soyutlamasi. onun bir yetenegine. isgiiciinii kullanabilme yeti-
sine indirgenmesidir. Bu tartigma bizi o iinli formiiliin kapi-
sina getirip birakir; toprak. emek. sermaye... Uretim artik
bunlarin sihirli bir alanda yeniden bir araya gelmesiyle miim-
kiin olacaktr. Ve burada insan. yeni kiligiyla. i¢i olarak. top-
rak ve sermaye sahibi olarak belirir.

Yine de felsefe bizi kendi agamayacagi sinirlara getirip bi-
rakir; yolu agmada devrimci bir ig goriir. Diiglince tarihi igin-
de. tarih diigtincesi ilk Once felsefi olarak belirir; teolojiden
aldigy bayrag dik tuttugu siirece ilerler ve bayrag yere dii-
strdiigiinde tarih sahneye ¢ikar. Dikkat edilmesi gereken gey
bu tarih icinde felsefe ve iktisat arasinda. ikincisinin ilkinin
icinden ¢ikmig olmasi anlaminda zaten varolan tarihsel bagin
otesinde kurulu paralelliktir. Ikisi de varolan bir somut top-
lumsal tarihsel sistemle ortakyagardir. Bu yiizden iktisadin,
felsefeye gore daha somut bir disiplin izlenimi vermesinin ter-
sine. soyut ve gizemli olmasi anlaminda Grnegin bir “emek”
kavrami ile “6zne” kavrami arasinda fark yoktur. Bunlar bir-
birlerine c¢evrilebilirler ve biri ancak digeri oldugu i¢in var-
dir. Ve her ikisi de gergekte kargiliksizdir ve *diisiinme’nin
tirintdiir.

Her ikisi de o burjuva toplumunun iizerinde yiikselen No-
vus Ordo Seclorum’un, Yeni Sekiiler Diizen’in iriiniidiir ve
bu diizen diinyevi niteligini siirekli 6ne ¢ikarmasina ragmen.
yeni bir mistisizmi ve gizli bir dini besler. Dolayisiyla bu
diizenin paralelinde yiiriyen modern felsefenin. teolojiden tii-
remiy olmasi bir yana. onun tutarh bir devami olmasi suyir-
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ucr degildir. Bu dinsel kiiltiird. biri idealist digeri materyalist
olmak tlizere iki ana kanala ayirmak ve bunlardan materyaliz-
mi bir din dig1 Ggreti olarak tanimlamak da tamamen bir sOy-
lencedir. Marksizm igin yararl is gordiigi o kisa dénem bir
yana. onun son temsilcilerinden Feuerbach'in sonunda isa ro-
line soyunmus olmasi ogreticidir. Ote yandan onun pek gok
temsilcisinin. uygarlik tarihinin ilk¢aglarindan kalma tarikatla-
rnn miiritleri olmalari hem materyalist olmanin hem de din-
sel bir tutumun bir arada siirdiirebildigini gosteriyor bize. Son
derce bulagik bir tarihle karsi karsiyayiz ¢imdi: kimyanin sim-
yadan. bilimin biiyiiden tiiretildigi bir tarihtir bu ve hi¢bir dii-
slinlir bu tarihin istiine ¢ikarak kehanette bulunamamistir. De-
mokritos’un atomlarinin ruhlar aleminden 6diing alindifi ve
terzi Hermes’in Opretilerinin de modern bilimle tamgik kulak-
lara bile ¢ok yabanci gelmedifi unutulmamalidir. Doganin ve
toplumun zorunluluklar: en mistik diigiiniirii bile nesnel dav-
ranmaya zorlayabilir; ama bu bog inanglardan ve bu bog akil-
dan feyz aldif1 siirece bu onun niteligini degistiremez. Bili-
min biiyliye, felsefeye borcu 6denmelidir artik.

Tarih bize, insanlar igin olmayan bilgelifin ne anlama gel-
digini Ogretmistir:

“Musir yoksul kalacak.

Her kutsal ses susturulacak.

Karanlik aydinliga tercih edilecek.

Gozler gokyiiziine ¢evrilmeyecek.

Saf olanlarin aklim kagirdig disiiniilecek

Ve saf olmayanlar bilge diye saygi gorecekler.
Delive cesur goziiyle bakilacak

Ve katiiler iyi saylacak.”"

Boyle soyliyor Hermes. S6z dogru ¢ikig noktasi yanhgtir:
Misir. Hermes'in gizli bilimini kaybettigi igin degil. tarihin
inigli ¢ikigh seyrine ayak uyduramadifi igin kehanet gergek-
legmigtir. Hermes'in i¢ine battifi mistisizm iginde goremedigi
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seyi Marx ¢ok sade bir bigimde ozetler: Kurtulug da. yikilig
da tarihsel bir igtir.

Idealizm veya materyalizm. tercih ne olursa olsun tutum
degismez. Felsefi akhin elestirisi. felsefenin ancak onun di-
sina ¢ikilarak elegtirilebilecegini gosterir bize. Emek deger
teorisi ve materyalizm sinifli bir toplumda ulagilabilecek ger-
¢ek siirdir; devrimcidir ancak i¢inde gelistigi toplumun si-
nirhiligy ile maliildir. Sinirin Otesine gegmek igin ikisinden
de kurtulmak gerekir. Oysa emek deger teorisi iktisadi ak-
li, materyalizm ise felsefi akli reddetmez; ikisi de gergek
bir olumlamadir.

Marksizm hem felsefi, hem de iktisadi akla yoneltilmis en
yikic1 saldindir. Kapital, her ikisinin de iizerinde durdugu ka-
pitalizmi desifre eder ve bu toplumun tarihini kurar. Ancak
bu tarih belli bir siire i¢in ne iktisattan ne de felsefeden ka-
¢ip kurtulabilir.

Sorunumuz agiktir. insanin yeniden insan haline gelmesi-
ne hizmet etmeyen her bilim eninde sonunda kendi ge¢mi-
sine ihanet edecektir. Dogrunun. ger¢egin pusulasi ise Gii-
nes Tapma@ degil, devrimci simifin ta kendisidir; bu pusu-
lay: yitirenler igin Isis tapinagimin dehlizinde yazili o keha-
net hald gecerlidir... “Bilim ve gii¢ isteyen deliler burada
gebermiglerdir.”

Evet, biz de 15181 gereksiniyoruz ama bu tarihin bahgesin-
de aylak aylak dolagmak igin degil. Toplum, tarihin safagin-
da yeniden aydinlandiginda 1s1§in anlami da degisecektir.
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Yeni Simyacilar

Marx ve Chomsky'e sevgi ve hayranhkla






irrasyonal Fizik Nasil imal Edildi?

“En bagarili basarisizlik™. boyle soyleniyor, Bazen ¢ok baga-
risiz olup aym zamanda ¢ok basarili olabiliyorsunuz. Basari-
sizhkta o kadar bagarili oluyorsunuz ki. uzun kusaklar boyun-
ca sizin basanisizhgimizi tartigmak artik miimkiin olamiyor.
Yalnizca durumunuzu bir ihtiyaca denk diigiirmeniz gerekiyor:
hepsi bu kadar. .

Bunun Kafka i¢in séylendigini biliyoruz, “20. yiizyiin en
bagarili basanisizifidir” deniyor. Ancak onaylamamiz ya da
reddetmemiz burada miimkiin degildir; ¢liriimeyi yazmi§ ol-
mak ve istelik bunu bir daha yapilamayacak bir bigimde yap-
mak herhalde baganidir. Yazarini, yazdigi ciiriimeden sorumlu
tutamayiz.

20. yiizyilin basar1 ve bagarisizhigy hi¢ kugkusuz bu yiiz-
yilin kendisiyle de ilgili. Tarih kendi roliinii oynamadan bun-
lar miimkiin olamiyor. Bayari ve bagansizlik Oykiilerine oy-
leyse bu yiizyihn kendi tadin1 katmak ve bunlar1 bu tatla bir-
likte algilamak durumundayiz.

Kafka ne yana denk diigiiyor? Sorumuz budur.

20. yiizyil hem umut ve hem de umutsuzlukla birlikte dJog-
du. insanbik Ekim Devrimi ile ilerive dogru sigramaya hazir-



114 Aydimlanmia Tenhom

lanirken. artik tekelcilegmig kapitalizmi ile ¢lirimenin igaret-
leri de goriilmeye baglanmugti. 20 yiizyil. bir yanda devrimci
edebiyatin yeni insani. bir yanda Kafka'nin hamam bdocedi ile
kargilandi. Her ikisinin de derin kargiliklarinin olmasi kaginil-
mazdir ve hamam bdcefi Samsa yazildigi edebi ton bir ya-
na. sirf bir tip olarak ¢izilmig olmasi nedeniyle de bu derin
kargiliklardan birine denk diigiiyor. Baglayan degil bitmis in-
samin hikayesidir.

Sadece tekelci kapitalizm nedeniyle mi? Kafka igin duru-
mun daha karmagik oldugu bellidir. Evet. ¢afin yeserttigi
umut ve umutsuzlugun ortasinda, ve fakat biitiin bunlarin 6te-
sinde de derin anlamlar tagiyan bir hayat. Kafka. yagam oy-
kiisiiyle bize yiizyilin damgasinin diginda ayni zamanda bag-
ka bir seyi daha isaret ediyor: Hiristiyan bir lilkede Yahudi
olarak dogmus ve Almanca yazan bir Cek yazar: Siirgiin ve
yabancidir. Beg evlilik girisimi bagarisizlikla sonuglanmig. ve-
remli bir beden. yarim birakilmig. tamamlanamamig bir¢ok ¢a-
ligma: Yalmiz ve umudu kinktir. Bir sigorta girketinde gegen
memur bir hayatin golgesinde kalmig ve bir dosta ancak ya-
kilmak iizere birakilmig tomar tomar yazilar. Adi 6liimiinden
sonra duyulan bu yazar. yazilarim ancak yakilmak iizere bi-
rakmaya cesaret edebilmigti. Yarattiklarindan g¢ok iirktiigiinii
tahmin edebiliyoruz: Samsa iirkiitiictidiir.

Dostunun bunlari. Kafka’dan arta kalanlari, yakmayip ya-
yinlama yolunu se¢mis olmasimi da “kader”e baglayamayaca-
gimiz1 biliyoruz. Devrimin durdurulmasi. fagizmin iktidan ali-
§! ve yasanan yeni bir diinya savasi. agiiyini miimkiin kil-
migti. Veremli bir hayat ve veremli bir toplumsal durum bir-
birine yaslanarak hayatlarini uzatmayi becerebilmigtir. Kaf-
ka’'nin denkligi budur: Tam zamaninda gelmistir. Iste. yakil-
mas! gereken romanlarin diinya edebiyatinin gaheseri haline
gelmesinin kisa Oykiisii. Varsa bagar1 ve bagarisizlik budur.

Kafka'y: tartigmak niyetinde degiliz. ¢linkii yazdiklarn ger-
¢edin bizzat kendisi haline gelmistir. Bunu bir “dogrulama”
saymak uygundur ve Kafka dogrulanmiguir. Her yey Marx
iyaret ettifi gibi ama ters yonde burada gercekleymiyg gibidir.
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roman burada gergek olmaya yonelmiy. gergek de romanlay-
migur. “Kafkaesk™ siire¢ dedikleri herhalde boyle bir seydir:
Samsa’nin toplumsal seri retimine girisildiginde bu Kafka'nin
da seri Uretimini mumkiin kilmigtir. Kafka'nin bagarisi1 baga-
nisizhigindadir.

Oyleyse bireysel bir is sayamayiz. Kafka bir yansimadir
yazdiklari da; kiiltir konusundaki bu Marksist 6nermenin gok
israrli saldirilar yiiziinden artik biisbiitiin unutulmaya terk edil-
mesi diinyanin igine girdigi ¢6l iklimi nedeniyledir. Toplum-
sal ve tarihsel kargiligini unuttugumuzda yazilarinin kegfedil-
mis olmasinin bir agiklamasi yoktur. Yansimadir ve kimse ha-
yatin vurdugu bu damgadan kagip kurtulamamigtir.

Kimse hayatin gerektirdiginin Gtesinde hayal kurma hakki-
na da sahip degildir. Bu yiizden her diigiiniir. en spekiilasyon
yapanlar1 dahil ¢aginin ¢ocugudur: Cagimizla sinrhyiz biz.
Bunlarin karamsar, otekilerin iyimser olmasi ancak ¢aglannin
isaretlerini verir bize: kisisel bir sorun degildir hig¢biri.

Kafka ciiriirken, ¢igliklarimi kafida gecirmisti, simdi Kaf-
ka'nin ¢ighginin evrensel bir ac1 ¢ekmenin tezahiirii oldugu-
nu biliyoruz. Yazmasa olmazdi, elinde degildir.

Tarihin kargi durulmaz biiyiisiidiir bu. o ¢ogu zaman ama-
cina ulagan bir simyaci gibi ¢aligir; bazen kirik bir hayatta ede-
biyatin ve bazen de bir biiyiiciide bilimin doruklanna ulagir.

Hermesin Cocuklan.
Oldiigiinde biitin ¢aglarin en biiyik bilim adami olarak kut-
sanmigt1:

“Doga ve Dogamin yasasi, karanlikta saklivd.
Tanri: Newton olsun! dedi ve her gev aydinlandi.”’

Mezar taginda bunlar yazihidir. Tarihini anlayabilmek igin
mezar tagindaki Tanri’nin yerine Hermes Tot’'v koymamiz
sartur.  Simyadan kimya ¢ikaranlarin en (nliisiiydi. bunda
Tanrinin payi bilinmez ama evrenin silarim Hermes Tot igin
aradign kesindir. Yagsaminin son yillarina kadar simyasal ve
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teolojik sorunlarin peginde kogmugtu. karanhigi bilmeden yirt-
t1. Derin aragtirmalan sonucunda gu yargiya varmigti: “Bu gii-
ney. gezegenler ve kuyruklu yildizlarin uyumlu dizgesinin her
seye giicli yeten ve her seyi bilen iistiin bir varlifin buyru-
gundan dogmas:i gerekir. Tanr her zaman ve her uzayda ha-
zir ve nazirdir. Boyle olmakla da zaman ve uzayr meydana
getirmigtir.”” Aradifi budur ve buldugu farkhdir.

Orhan Hangerlioglu'nun belirttigi gibi iki kafasi vardi. an-
cak ona ozgii degildir. iki kafahilik bir tarihsel durumdur.
Clinkii burjuva simfi iki kafali bir sinif olarak dogmugtu: bir
yandan sekiiler bir yagayis ve diigiiniig tarzi, bir yandan da
mistisizm i¢inde debelenme.

Isis tapmagimin bir kackimdir. iki kafali Newton. gelenek
oldugu iizere. donemin. gizemci gizli derneklerinin iyesiydi.
Diigiinceleri Yahudi mistik geleneginin iginde geligmigti; Ka-
bala’ya (Gelenek) inaniyordu. Aragtirmalarini gizemci gelene-
ge uygun olarak “kaybolmus bilgiye-gizli ilimlere” ulagmak
icin yapiyordu: sonradan Royal Society adim alacak olan In-
visible College de bu ilgileri yiiziinden dahil oldu. Newton
bir biiyiiciydi.’

Bitmig ve yitikk Kafka’min tam tersine. Newton erken gel-
migti, burjuvazi yeni bir sinifti. ihtiyaglar1 diinyanin sekiiler-
lesmesini gerektiriyordu; dolayisiyla o da dinsel degil dogal
bilginin pesindeydi. Invisible Collage (Goriinmez-gizli Okul)
bu ihtiyagtan dogmugtu. Topluluk. pozitif bilimin gelismesi
i¢in gizlice orgiitleniyordu. Ortam uygundu. bir siire sonra giz-
li okul The Royal Society of London for The Improvement
of Natural Knowledge (Dogal Bilginin Gelistirilmesi igin
Londra Kraliyet Demnegi) adini aldi. Isaac' Newton dernege
1671 yilinda kabul edildi, 1703’te bagkan segildi. “Dogal bil-
gi”. bu tiir orgiitlerde masonlugun ve kabalanin kanatlar1 al-
tinda geligti. Hayat, bir biiyiicliden bir bilim adami. bir ve-
remli kafadan bir edebiyat¢i yaratmaya her zaman muktedirdi.

Simdi. iki bagari oykiisiiyle karg) karyiyayiz: Ikisini de ka-
pitalizmin tarihinden ve onunla biiyiik 6lglide ortiigen Yahu-
di mistisizminden aywrmamizin olanafi yoktur. Hayat ikisine
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de damgasini vurmugtur ve burada. bu damga edebiyatin ol-
dugu kadar fizigin de omuzundadir.

Eger boyleyse bizim igin yeni bir okuma geregi ortaya ¢i-
kiyor: Bu diizende bilim biytiniin golgesindedir ve biiyiik 6l-
¢iide birbirine bulagik olduklarini akildan hi¢ g¢ikariimamal-
dir. ki kafa ve iki diigiiniig tarzi. sizofren bir yagam. Eco.
bu ikiligi kahramanin agzindan g6yle dillendiriyor: “Biiyii
diinyasini. bugiin olgular diinyas1 dedigimiz diinyadan ayirmak
gittikce daha gii¢ oluyordu benim igin. Okulda. matematik ve
fizigi aydinlattiklarimi 6grendigim kisiler, bog inanlarin karan-
liginda yeniden kargima ¢ikiyorlardi. Onlarin bir ayaklan Ka-
bala’da. bir ayaklari laboratuvarda c¢aligtiklarini kegfediyordum.
Tarihi su bizim Seytancilar’in géziiyle yeniden mi okuyordum
yoksa? Ama ardindan. olgucu fizikgilerin, iiniversiteden ¢ikar
¢itkmaz medyum seanslarina, yildizbilim gevrelerine nasil bu-
lagtiklarini, Newton’in evrensel ¢ekim yasalarina, gizli giigle-
rin varolduguna inandif1 icin (onun. Giil-Ha¢ evrenbilimi ala-
nindaki aragtirmalarini amimsiyorum) ulastiini anlatan kusku
gotiirmez metinlere rasthyordum. Bilimsel kugkuyu ilke edin-
mistim. ama bana kugku duymayi Ggretmis olan hocalarima
bile giivenmez duymaz olmustum simdi.” Kapitalist diizenin
herkesi sizofren yaptig1 kesindir.

Burada. bu yazida sorunumuz bu degil; sorunumuz biiyii
ile bilimin, varsa ayrigma noktasin1 bulmak. Giderek soruyu
sOyle uzatabilirizz Newton baz alindiginda daha sonra gelen-
lerin daha Oncekilerden ne Olgiide temiz oldugunu saptamak.

Felsefe i¢in bunu saptamanin daha kolay oldugunu belir-
telim. “En azindan surasi agik; mitolojinin. dinin. felsefenin
“tarihleri” belli sinifsal. toplumsal iligkilerin dogusu. gelisimi
ve ¢Okiigii ile paralellik arz ediyor. Gergekte niteligi farkh
olan ve heniiz entelektiiel igbdliimiiniin olugmadigi pek erken
bir agamada ortaya ¢ikan antik felsefeye ve onun bazi tem-
silcilerinin teoloji kilifinda ortagag boyunca etkinliklerini siir-
diirmesine bakarak. felsefi bir sireklilik hayal etmek dogru
degildir. Birbirinin (istiine basarak hep ilerleyen diigiinceler
tablosunun kaynaginda da dinsel inamiglar vardir ve 6megin
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sirf daha sonra yayadi diye. sonra gelenlerin diiglincelerinin
once gelenlerinkinden ileri. lstiin ya da daha gelismiy oldu-
gu soylenemez. Felsefede cevaplar sorulardan daha hizh ge-
ligir ve ¢ogu zaman sorular ortaktir. Diigiince tarihleri biitiin
felsefelerin birbirleriyle ¢apday olduklarimi gésterir. Bu yiiz-
den donigler. gelgitler kolaydir: modern felsefe en u¢ nokta-
sinda dine dontig sinyalleri verebilir. Felsefe sanildig) gibi di-
ne. teolojiye karsi efsunlu degildir. birbirlerinin iginden ¢ik-
tiklar1 gibi birbirlerine doniigebilirler.”” Bir olasilik degil, bir
durum saptamasidir ve modem felsefenin yoniinii biyiik 6l-
¢lide dine ve mistisizme gevirdigi biliniyor.

Felsefe icin hal boyle iken, bagka alanlarda. 6megin fizik
i¢in bu siirecin birbirine daha kapali oldugu sanilabilir. Bura-
da saniy: olugturan sey fizigin felsefeye gore daha kuralli ve
sinrrlan belirli bir sistem oldugu yoniindeki bog inangtir. Oy-
sa irrasyonalizm ve onun temelinde yatan mistisizm. felsefede
oldupu kadar fizifin alaninda da rahatga at kogturabilir. Ciin-
kii felsefe yapan “akil”la fizik teorileri kuran “akil” aymi akil-
dir. Iki kafalhlik tarihsel bir durumdur; ve bu kogullar altinda
hepsi smifli bir toplumun triini olarak damgalanmiglardir.

Simdi, boyle bakildiginda Eco’nun kurgusunun bir salt bir
kurgu olmadigim saptamak kolaydir. Ama 6nce bir haksizli-
g1 diizeltmemiz gerek. 20. yiizyilin “en basarili basarisizhig1”
olarak Kafka'y:r gostermek haksizhktir. Once Einstein var; ki-
siliginin Oniine Kafka'dan daha fazla yiginak yapildifini bi-
lerek tartisma geregini burada hatirlatalim. Biz. simdi onun
teorilerinden sonra bir trenin fren yapip yapmadigindan emin
degiliz ancak sundan eminiz Einstein 20. yiizyihn en bagar-
lisidir. Onun bagarisindan bize. bir tren fren yaptiginda tre-
nin degil. cevresindeki doganin durduguna ya da tam tersine
belirlenen yoni dofrultusunda hareket edenin tren degil iize-
rinde durdugu kara pargasi olduguna inanmak kalmigtir. Ba-
sar1 budur.

Yalmzca yanhghr nedeniyle degil: Kafka bir talihsizdi.
Einstein ise bu talihsizligi bir talih haline getirmeyi bagarnug-

u. Bagarisim perginleyen "Ozel ve Genel Gorelilik Kurami™
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ilgilenenler igin artuk Tiirk¢e'de var ama konumuz igin gevir-
meninin bu ¢aliymaya yazdigi 6nsoziin kitaptan daha ©nemli
oldugunu belirtelim. Aziz Yardiml 6nsozde ¢ok net bir tip-
leme ¢iziyor: “Bilimsel nesnelligi ¢igneyen kafa yapisi bilim-
sel diiristliigi de c¢igner. Einstein 6zel gorelilik ilkesini ilkin
Poincare’den ve bagkalarindan ogrendi. ilkenin yanlis yorumu
ilkenin ¢alinmasi ile dolaysizca ilgilidir. Tipki Newton’un
Kepler’e ve Descartes’a ve bagkalarina borcunu ort bas etme-
si gibi, o da oncellerine haklarini teslim etmekten kagindi, gi-
derek sik sik kendini gilic durumlara diigiirme pahasina bu
egirilik tutumunda diretti.” Hirsiz, Yardimli’'nin terbiyesinden
soylemekte sikinti cektifi sozciik budur. Onceli olan New-
ton’un da aym kisilik yapisiyla kiskanghk nébetleri gegirdigi-
ni ve her tiirli ahlaksiz yolu malim ¢aldiklarinin hirsiz oldu-
gunu ispatlamak igin kullandigini biliyoruz. Bagarisizin baga-
rili olabilmesi i¢in ahlak diigkiinliigi sartur.

Simdi bu “en basarili bagarisizlifin” evrimini aym kaynak-
tan takip edelim: “Einstein’in 6zel gorelilik kurami 1905°te
Devinen Cisimlerin Elektrodinamigi baghgi altinda yayimlan-
di. Genel kuram daha sonra 1916’da geldi. (Einstein Nobel
odiiliinii gorelilik kurami ile degil. ama nice kurami alaninda
foto elektrik etki iizerine g¢aligmasi ile kazandi). Einstein’in
katkisinin ne oldugunu tam olarak anlayabilmek igin. yiizyi-
lin doniigii sirasinda yer alan geligmeleri amimsamak gerekir.
Poincare gorelilik ilkesini Paris’te ve ABD. St. Louis’te bes
yil 6nce bildirmisti (ve Einstein 1905 yazisinda Poincare’nin
adindan bile s6z etmez). Fiziksel nesnelerin ‘boy kisalmasy’
1892°de Lorentz ve Fitzgerald tarafindan Michelson-Morley
deneylerine bir agiklama getirmek iizere ileri siirilmiigtii. Bir
15k kaynag ile goreli devimin sonucu olarak ‘zaman genis-
lemesi’ 1900°de J. Larmor tarafindan ileri siiriilmiigtii ve for-
miilasyon Einstein’in kuraminda kullanilan ile aymdir. ‘Migsli
gegmiy’ kipinde siirdiirmek zorundayiz. Devinen pargaciklarin
‘kiitle artigi” 1901°de Kaufmann tarafindan kegfedilmigti ve
gorelilik kuraminin bir sonucu degildi. A. Pais ve Lorentz bu
kiitle artigi i¢in matematiksel formiilasyonlar ileri stirmiiglerdi
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ve bunlar da Einstein'm kuraminda yer ahr. E=mc’ formiilii
Einstein'dan yillar 6nce Lorentz. Poincare. Langevin ve bag-
kalan tarafindan ileri siiriilmiigti. Isifin degiymez bir hizla
yayilmasi olgusu ise onyedinci ylizyildan bu yana siirekli ola-
rak daha bilyiik saginlik kazanan olgiimlerle saptanmigti ve
Maxwell’in elektromanyetik ve optik olaylarin yayiim hizla-
rnnin bir ve degismez oldugunu gostermesi ether kuraminin
mantiksal sonucuydu.” Liste budur ve diginda kalanlarin yet-
meyecegi agiktr. Peki Einstein’i bu kadar bagarili yapan ne?

Bunun nedenini kugkusuz fiziin diginda aramamiz gereki-
yor, burada da bir g¢ografya ve elbette bir tarih sorunu var.
Einstein’1, giderek onun da i¢inde yer aldi1 “yeni fizik” aki-
min tartigmak lizere bu c¢ografyayr ve bu tarihi hep akilda
tutmak gerekiyor.

Tarih ise ¢ok bagka yerde ve diisiindiifiimiizden daha nes-
nel olarak kargimiza ¢ikiyor. Kaynak “Yahudi Tarihi”dir ve
tarihe “Yahudi Katkisi”m belirlemek igin yazildif1 6nséziinde
aciklaniyor. Konuya “dost¢a” yaklagtigini akilda tutarak kah-
ramanimizin tarihini kaynagimizdan izleyelim:

“Einstein, dini ytkiimliiliiklerine pek fazla riayet etmiyor-
du. O yoniiyle Freud’a benziyordu. Ancak. Freud gibi Tann
fikrini reddetmiyordu, yeniden tammlamaya gahiyordu. Ente-
lektiiel agidan tamamen Maimonides’le Spinoza’nmin* Yahudi-
rasyonel ¢izgisine paraleldi. Buluglari tecriibbeye dayanan bir
bilim adamiydi; Teorilerini, dogrulanmalarina imkan verecek
sekilde formiile ediyordu ve goriislerini herhangi bir gecerli-
lik kazanmadan once gerceklesmesinde israr ediyordu. Ancak.
dogrulanmasina imkan olmayan bazi gerceklerin de varlifina
inamyordu. Bu hususta Freud’dan daha diiriisttii. Mesela ken-

(*) Maimonides-lbn Meymun Ispanya‘'da dogmus bir Yahudi tanribilim-
cisi. Haham ve hekimdir. [branice adiyla Mogeh ben Mavmon Yahudi-
lerce Mogeh haz-Zaman (Cagdas Musa) olarak adlandirdnugnr .Y ahudi
ve Hiristivan dogmalarun mecazlarla vorumlavarak dine akier bir remel
bulmaya ¢aligngt belirtilivor. Bir bagka Yahudi dugiinar Spinoza’st bii-
viik 6lgiide etkiledigi iddia edilivor.
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disi mistisizmini korurken. Freud mistik gerge@i inkar ediyor-
du. Einstein kendi rasyonelligini korurken. mistik bir alanin
varlifini kabul ediyordu. ‘En derin mantiin ve en goz alci
giizelligin Gtesinde mantifimizin ancak en ilkel yekillerini an-
layabilecegi erigilmez gercekler yatmaktadir. Gergek dini duy-
gular. ancak bunun bilincine varmakla olusur’ diye iddia edi-
yordu ve bu anlamda ¢ok dindar biriyim diyordu.” Goériilii-
yor. son biiyiici Newton degildir ve yeni biiyiiciiliik diigiin-
ce berrakhif1 agisindan Newton'dan geridir.

Basinda ve sonunda “biiyiiciilik” nitelemesinin bu satirla-
rin yazarinn bir fantezisi oldugu samilmasin. genel ve Ozel
gorelilik kuraminin ¢ikis noktasi Yahudi biiyiiciiligii (Kabba-
la) diir ve bu kaynagimizda aym agikhkla not ediliyor: “Eins-
tein’in goriigiine ve ¢aligmalarina gore. sezgi bir fikrin Gge-
sini yarattiktan sonra, bilim ve mantik hakim oluyordu.
‘Tanrinin bu diinyay: nasil yarattiini grenmek istiyorum' di-
yordu. Ancak bu bilgiye astronominin dogrulayacagi matema-
tiksel bir formiille ulagmak miimkiindii. Aslinda. Einstein,
kabbalahcilar'in yapmaya c¢aligtiklarini yapiyordu: Yaradihgin
sayilarla tarif edilmesi.” Nedir bu sayr: E=mc’.

Bagariya, bununla birlikte biraz daha yaklagmis oluyoruz.
Anlam1 sudur; Havking tiirii popiiler bilim yazarlan ile Eins-
tein tird bilimcilerin “Big bang” kurgulan E=mc’ formiilleri
yaradilig1 basit formiillerle tarif ettikleri i¢in Gnemsenmektedir
ve insanhk ¢ografyasinin bir kisminda bu kodlar “gizli bilim-
Tannisal bilgi"nin kegfi anlamina gelmektedir. Burada fizikte-
ki basarisizhifin kabaladaki bagari tarafindan oOrtiildiigiinden
siiphelenmemiz icin yeterince kamit var. ltici giig oyleyse Ya-
hudi mistisizmine bagli olmalaridir.

Bu varsa yontem bellidir; once sezgi ile bir fikrin ogesi-
ni yaratmamz gerekiyor. Sonra. bilim (matematik ama yalmz-
ca sezgiyi destekleyecek sekilde) ve mantik yardima cagrili-
yordu. Boylece Tanrimin icrasini nasil yaptiginin bilgisine
ulagmak miimkiindii. elbette astronominin dogrulayacagi mate-
matiksel bir formiille. Yalmzca astronominin dogrulayabilece-
gi bir matematiksel formiilii kim tartigabilir? iste size hem
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ruhsal hem de fiziksel olarak yiikselmenin kesin bir yolu!

Tipki simyact Newton'in kaballaya uygun diinya goriiyii
gibi o da maddi diinyanin biitiin fiziksel baglantilarim birkag
sayfalik denklemlerle tarif etme pesindeydi. [svigre patent bii-
rosunda baglayan 6zel merakin fizigi altiist etmesi i¢in gere-
ken biiyi budur.

Ozeti soyledir: “Aslinda basaris1 izafiyet teorisinin kabul
edilmesiyle noktalandi. Bu gergek defalarca ispat edildi ve ge-
¢en altmig yili agkin siire boyunca bilimsel bilgi kiilliyatinda
onemli bir yer tuttu. Fakat genel olarak, izafiyetle relativizm
ve oOzellikle ahlaki relativizm birbirine kangstirildifindan, zi-
hinlerde yeni ve biiyiik bir karisikhk meydana geldi. Einste-
in Freud'la birlikte, Einstein’in derinden inandig1 Judah-Hiris-
tiyan ahlak sisteminin bazi kesin alanlarinin en azindan hal-
kin algilayis seviyesine yikici bir darbe vurdular.™® Yalnizca
bu degil. hi¢ okunmayan “gok satar”lardan Foucault Sarka-
cr’'nda onun Orta Cagdan kalan gizli bir orgiitiin tyesi oldu-
gu da belirtiliyor." Akil bozulmas: kigisel bir sorun degil top-
lumsal bir ¢iiriimenin tezahiirii olarak ortaya ¢ikiyor.

Onem atfedilen yazilarinin hepsi Birinci Diinya Savagi’nin
bitiminden O©ncedir; biitiin hayati boyunca o yillarda yazdik-
larinin golgesinde yagadi. Kendi durumunu goyle Ozetlemisti:
“Yahudiler i¢in ben bir azizim. Amerikalilar igin bir gosteri
pargasi, is arkadaglarim icin ise bir sarlatanim.”"

Doktorluktan vazgegip sifa dagitici pozisyonuna gecen Fre-
ud’la birlikte bagar1 zihinsel ve toplumsal ahlak diizeninin yi-
kilmasiyla sonuglanmigti. bu sdyleniyor. Freud ve Einstein, in-
sanhigin Ekim Devrimi ile birlikte yeni bir seriivene girigtigi
yiizyilin baginda entelektiiel ahlaki bozmak tizere bulunup des-
tekleniyorlar. Bagar1 kaginilmaz oluyor ve bagarinin agidim
diizmek bir bagka Yahudiye. Franz Kafka’ya kahyor. Hamam
bocegi fizigi ve hamam bocegi tibbi yiikselise devrimin ha-
lesinde giriyor.

Quantum Mechanics is Magic!
Meymun ve Spinoza: yeni fizifin peygamberinin yolunun her
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noktada bu ikiliyle kesigmesi asla bir rastlanti degildi. Yahu-
di tarihinde. onun Spinoza'ya biyiik bir yakinlik duydugu.
ondan 300 yil sonra geldifine gore bagariya ulagma gansinin
bulundugunu diigiindiigii israrla belirtiliyor.” Bagar1 dedigi:
Evren hakkinda olaganiisti bir gercek ya da “bilimsel bir
Tevrat” ihtiyacim kargilamak. O da tipki Meymun ve Spino-
za gibi bir Judah summasi. sade ve evrenin anlaminm ortaya
cikaracak bilimsel bir summa arayig i¢indeydi.

Bu arayis i¢inde kuantum kuram: ile de ilgilendi. Genel
teorisinden sonra kuantum mekanigini uygun hale getirecek
bir genel alan teorisini aradigi, fakat bulamadifi belirtiliyor.
Burada alanin mistisizmin sizmasina kargt daha tahkimath ol-
dugu bellidir. Dolayisiyla bagari. izafiyet teorisi ile tamamlan-
mig oluyor.

Once yontemsel bir simr var: Bir biiylicii gibi baktg
icin makro diinya ile mikro diinya arasinda bir fark olma-
digina ya da Tanrinin bu iki evreni aym yasalarla yonete-
cegine inaniyor.

Tam bir simyaci tavridir: “Einstein. makro kozmosla
mikro kozmosun ayni yasalarla yonetilmesinin gerektigine
ve Genel Izafiyet Teorisinin biitiin elektromanyetik alanlan
yoneten birlesik bir teoriye dahil olacagna inamiyordu.™"
Oysa daha 19. yiizyilda ayrintiya. “mikro kozmosa™ inildik-
¢e rastlantinin egemen oldugu ve belirsizligin arttig1 ilke
olarak biliniyordu. Kuantum Teorisi’nin kurucusu olarak ka-
bul edilen Max Planck, Relativite ile Kuantum teorilerinin
“birbirlerine tamamiyla yabanci, hatta bir anlamda birbirine
ters diigen teoriler” oldugunu belirtiyor.” Ama asil 6nemli-
si. Planck’n, biitiin kayitlarina ragmen izafiyet teorisini kla-
sik fizik i¢inde sayma egilimi. Ona gore “Yapisindaki ola-
ganiistii giizellik ve uyumla gbze carpan™ Relativite Teori-
si fizik iginde gelenegi yirtan bir 6zellik tagimiyor. Asil so-
run “patlayici yabanci bir cisim gibi duran” Kuantum Te-
orisinde. “Kuantum Teorisi. Relatiflik Teorisi gibi igerii
saydam. kendi iginde kapali ve basit bir dokme kalip gibi
ortaya ¢ikmadi. ilkeler agisindan gok anlamli olsa bile. fi-
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zifin o zamana dek bilinen kavram ve iligkilerine pratikte
ancak onemsiz bir miidahalede bulunabilen Relatiflik Teori-
sinin tersine. bu yeni teori baglangigta isisal 1yima yasala-
rnim agiklamak gibi ¢ok sinirh bir alanda. yani klasik teori-
nin bilyiik sagkinhfa diistiigii yerde ortaya ¢ikti. bdylece bir
kurtaric1 olarak belirdi. Ama teorinin foto-elektrik. 6zgiil 1s1,
iyonlagma. kimyasal reaksiyonlar gibi klasik teorinin biiyiik
zorluklarla kargilagtigi sorunlara da bir ¢irpida ¢oziim getir-
digi ya da gelistirici katkida bulundugu meydana ¢ikinca,
teorinin artik sadece bir model varsayimi olarak kalamaya-
cafy. tam tersine yeni ve kokli bir fizik ilkesi olarak de-
gerlendirilmesi gerektigi anlagildi. Mikro-diinyadaki olaylar-
da oynadip1 roliin 6nemi iyiden iyiye kabul gérdii.”"® Planck
ayrnim noktalarim1 bu gekilde ¢izdikten sonra bir de durum
Ozeti veriyor.

Sudur: “Kuantum Varsayimi klasik teoriye gercekten de
her bakimdan iistiinliik. hi¢ degilse esitlik saglayacak durum-
da olsaydi. klasik teoriyi hepten feda etmek igin ortada hig-
bir engel olmayacakti. ama durum hi¢ de o kadar degildir.
Ciinkii fizikte Oyle alanlar var, hele dalgalarin girisimi konu-
sunda var ki, klasik teori bu alanlarda en duyarh Olgiimlere
ragmen biitiin ayrintilarina kadar tutarhhigim1 koruyor. Oysa
Kuantum Teorisi bu alanda hi¢ degilse bugiinkii bigimiyle ¢6-
ziimsiiz kahyor, uygulanmas: agisindan degil, ama verdigi be-
lirli sonuglar deneylerle simdilik uyusmuyor.”” Giizel. teori-
nin ve varsayimlarinin heniiz smmamaya muhtag, dolayisiyla
tarigmali oldugu anlagiliyor.

Ote yandan Kuantum Kurami “mikro kozmos” ile ilgi-
lendigine gore. ilke olarak alanin rastlantilara. belirsizlikle-
re agik oldugunu daha bagindan kabul etmemiz gerekiyor.
Sundan: sosyoloji ile psikoloji arasinda da bu tarz bir yon-
temsel ayrilik oldugu biliniyor. Bu nedenle genel egilimler-
le ilgilenen sosyoloji ile tek tek bireylerle ilgilenen psiko-
lojiyi birbirine karigtirmamak gerekiyor. Yani bir psikolo-
gun Kkigiligin olusumunda rastlantilarin oynadig1 role baka-
rak sosyolojik kurallarin artik gegersiz oldugunu ilan etme-



Aycdinlanmer Tean ke 125

si daha baginda bir kural hatast anlamma geliyor *

Bunlari birlegtirme ¢abasinin. dyleyse hem bilimler tarihi
hakkindaki bilgisizlikten ve diiglince temelindeki kokli irras-
yonalizmden bagka nedeni yoktur. Akildigidirlar.

Bagarida, diizenin irrasyonalizme duydugu ihtiyacin etkisi
var m1? Boyle bakabiliriz. irrasyonal bir temelden beslenen
yeni fizik. yiizyilin baginda. kapitalizmin biiyiik bunaliminda
agilmiglardi. Bu *“teorik devrim”in. bunalimin agilamayacag
inancinin yayginlagtigi 1930’Iu yillara dogru artik agamayaca-
g1 sinirlara gelip dayandifi anlagiliyor. Daha 1930°lu yillarin
baginda Max Born bir arkadagina yazdigi mektupta umutsuz
bir gerceve ¢iziyor. 1930°dan 6nce kuram alanindaki yaratic
etkinlik patlamasinin ardindan deneyin &ne ge¢mesi ve kura-
min da gerileme siireci igerisine girmesinin dogal oldugunu
sOyliyordu. Born. o mektubunda artik Amerikalilara sunabi-
lecegi “gercekten yeni” higbir seyinin olmadifini sozlerine ek-
liyordu."

Tablo gergekten iirkiitiiciidiir: Sosyalist sistem biiyiik sikin-
tilarla karg1 kargiyadir ve yayllma egiliminin bittigi goriilmek-
tedir. Yenilginin yarattig1 psikolojik ortamin itmesiyle Avru-
pa’'nin her yerinde gizemci ve elbette akildis1 fagist hareket
hizla geligmektedir. Hem yeni fizigin hem de fagizmin yolla-
rinin kesigtigi lilke, Almanya, irrasyonalizmi hayatin kendisi
yapmak lizere bir mistigin pesine takilmig ve diinyanin en ka-
ranlik maceras: igin kollar1 sivamugtir.

Fagizm yillan fizikgiler i¢in de yeni kirilmalarin ve yeni
teslimiyetlerin yillaridir. Kozmosu agiklamak igin yola ¢ikan
koca adamlarin fagizme selam durdugu yillar: *“Sanirim. Stutt-
gart’da, Kaiser Wilhelm Metal Enstitiisii'niin agiligindaydi.
Planck. Kaiser Wilhelm Gesellschaft'in bagkani olarak agiliga

(*) Yeni Freudcu okulun temsilcilerinden Wilhelm Reich sunf kavramn
verine devrimei kavramum gegirmexi énerirken bume vapivordu. Oysa si-
mf (hurada proletarva)kapitalist toplumun. birev pivasamn bir tiriniidiir.
Birexi agiklamak i¢m kesinlikle simifa bagvurmak gerekir.
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gelmigti. Bir konugsma yapmasi gerekiyordu. 1934 yih igin-
deydik. Hepimiz Planck’a bakiyor. agiligta ne yapacagini gor-
mek istiyorduk. Ciinkii o siralarda bu tiir agihiglara ‘Heil Hit-
ler’ ile baslamak resmi bir tutum haline getirilmisti. Planck
kiirsiide ayakta duruyordu. Elini yarim yukan kaldird1 ve son-
ra indirdi. Bunu ikinci bir kez daha yapti. Sonra. nihayet. eli
tamamen kalkti ve ‘Heil Hitler’ dedigi duyuldu.” Yine iin-
li bir fizik¢i P.P. Ewald. yeni kirilmanin en tepe noktasini
anilarinda boyle anlatiyor.

Fagist selam: veren Planck Alman’dir. kirllma Yahudi k&-
kenli ¢ogunluk igin daha aci verici olur. Einstein yurtdigina
¢ikmig. savag kargi pasifist bir tutum almig ve siyonizme agik
destek vermeye baglamistir. Igeride kalanlar igin ise fatura da-
ha agirdir. _

1930’Iu yillar yeni fizikgilerin anlatildii bir ¢aligmada 6y-
le ¢iziliyor: “Milliyetgiligin politikadan once geldigi yolunda-
ki inanglarina ve mesleki atamalarda sessizce uyguladiklar1 an-
ti-semitizme ek olarak. Weimer dénemi akademisyenlerinin bii-
yiik ¢ogunlugunda belli belirsiz kavranmig bir ‘Materyalizm’e
karg1 bir tutum da goriiliyordu. Akademisyenler bu sézciigii.
Alman toplumunun biitiin hastaliklarinin kaynagini gosteren be-
lirsiz bir ibare olarak kullanmaktaydilar. Materyalizm, biiyiik
olgiide. tiiccarhk ruhunu. paraya olan ilgiyi endiistriyi. ve tek-
nolojiyi ifade ediyordu. Bu sozciik genel bir ahlaki ve top-
lumsal ¢okiisle ve zihinsel. tinsel degerlere kars1 saygisizlikla
es anlamli kabul ediliyordu. Materyalizm, kiitlelerin kaba be-
genilerini beslemek ve onlar1 milliyet¢i duygulardan yoksun
kilmaktan sorumlu tutuluyordu.” Budur. 6yleyse Yahudi ko-
kenli fizikgiler - i¢in materyalizmden. giderek determinizmden
kurtulmaktan bagka ¢ikar yol yoktu. Daha sonra yine Yahudi
kokenli olan Frankfurt Okulu kokenli teorisyenlerin bu yillar-
da nasil bir doniligime ugradifini. hatta bazilarim kitaplarini
adim degigtirmekten. Marksist teorinin adim degistirmeye. ba-
zilanmin da agik baskilar yiiziinden c¢aliymalarinda Marx tan
hi¢ s6z etmeme. 56z ettigi yerlerde de olmayacak elegtiriler
imal etmek yolunu segtiklerini gorecepiz.”
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Fagizm Yillarinda Fizik ve Fizikciler

Fizikgiler bu kirilmayi daha 6nce yagadilar. ¢iinkii onlar top-
lumsal ve siyasal geliymelere karyi Frankfurt Okulu gevresi-
ne gore daha kayitsizdilar. Olup bitenler. Nazi Déneminde Bi-
lim tlizerine bir ¢aliymada yOyle Ozetleniyor: “Biitin bu ne-
denlerle fizik¢i ve matematikgiler Almanya’da kendilerini son
derece diigmanca bir entelektiiel ortamda buldular. Ozellikle
bunlar akademik ¢evrelerde. birgok profesoriin sonugta, gotii-
rip igreng bir materyalizme bagladifi mekanik materyalizm
kavramindan sorumlu tutuluyorlardi. Forman'a (Paul For-
man’in Kuantum Fiziginin tarihi ile ilgili aragtirmasina atif
yapiliyor -O.G.) gére Weimer donemi fizikgi ve matematik-
cilerinin bir kismi bu elestirilerden Oyle etkileniyorlardi ki,
kendi c¢aligmalarinda bunlara cevap verme geregini duydular
ve 1920’lerin ortalarinda tanik olunan ve kuvantum kuramim
yeni kavramlar 1s1ginda goézden gecirmeyi amaglayan gabala-
rn bir pargasi olarak kozalitenin yadsinmasini onaylamakta da
gecikmediler.* Boylece kendilerini determinizmin yiikiinden

(*) “Mikro evrensel etkilesmenin ‘niceliksel’ olarak ciziimlenemevisi ve
‘olgen’ ile ‘olgilen’ gevlerin ‘epistemik bakimdan kariymasi’, etkilesen ta-
necikler arasinda ‘kozal baglanti'mn bozlmasina yol agar. Bozulmus olan
bu ‘kozal baglanti’ ve dolayisiyla ‘kozalite ilkesi’nin yerine, N. Bohr,
‘komplementarite ilkesi’ni, ‘genellestirilmis bir kozalite ilkesi’ olarak ileri
sirmigtir. Ahcak. kompementarite ilkesini  kabul etmek, mikro-evrensel
nesnenin dinamigini dile getiren mekanik teorilerinde ‘hozulmuy bir kozal
baglant’yt ve dolayisiyla ‘epistemik determinizm’i zaten kabul etmektir.
Bu bakimdan, kuvantum teorisinde ortava ikan ‘epistemik indeterminizm’i,
‘komplementarite ilkesi’ iizerine temellendirmek miimkiin degildir. Aksi hal-
de, epistemik indeterminizmiin, epistemik indeterminizm iizerinde temellen-
dirilmesi gibi bir prensip petisvonuna diyilecektir. Diger vanda, Paris
okulu, kronolojik bir swalama iginde konuva iki farkle bigimde vaklagnug-
ur. Bu yakluyimlarin ortak ki éizelligi, “mevcur kuvantum mekaniginin mik-
ro-evrensel realitenin tamamlanmey biv hetimlemesini vermedigi' ve “epis-
temik  bakimdan determinist bir  kuvantum teorisinin kurulabilece éc'dir.”
Yalgm Kog | Doga'nin Kuvantum Mekaniksel Betimlemesi ve Olgme Soru-
nu. Istanbul Universitesi Fen Fakiiltesi Yavum. [st. 1983. 5. 167.
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ve sorumlulugundan siyirmiy oluyorlardi. Forman. modern fi-
zigin ‘esas olarak. Alman fizikgilerinin bilimsel galismalarini.
entelektiiel ¢evrelerinin deger yargilarina uydurma c¢abasi ol-
dugunu’ ileri siirmiigtiir.”* Korku. kayusizlik. onaylanma gii-
diisii. demek ki kuantum fizigi icinde yer alan irrasyonel
Onermeleri tartigirken artik bu kavramlar1 da yardima c¢agir-
mak zorundayiz.

Bu kirilmayi. diipediiz fagizme hizmet etme mevkiine yiik-
seltenler de vardi. Heisenberg Nazi rejimi i¢in canla basla ¢a-
ligmus. Hitler igin Niikleer bombanin imalatina girigmigti. Bir
yanlig hesaplama yiiziinden ¢ok siikiir bagarili olamadi. Ama
fagizm isbirlik¢isi Heisenberg’in basarili oldugu konular da
vardi: Bilimsel nedensellik ve determinizmi reddediyordu. De-
terminizm ve nedensellik korku ile silinmig. yaranmacilik ile
yerine indeterminizm ve kesinsizlik gelip oturmugtu.

Himmler, Heisenberg'deki cevheri hissetmigti. SS’in ondan
“diinya buz kurami” aragtirmasinda yararlanabilecegini diigii-
niiyordu.” Naziler, buz kuraminca insanhiga “Tannlarin niha-
yet bakabilecegi bir yiiz" imal etmek amacindaydi. Bu ne-
denle bilimi biiyliniin emrine vermisler ve akl diigman ilan
etmiglerdi. Hitler bunu. “Bizi. diisiincenin diigmanlar1 olarak
lanetliyorlar. Evet Oyleyiz. Ama burjuva bilimin, o ahmakga
gururu iginde asla kavrayamayacagi kadar derin bir anlamda
yleyiz™ diye yamthyordu. Ustiin insanlar ya da Tanr-insan-
larin gelip yiizlerine bakmasi igin toplumun insan olmayan-
lardan (Yahudiler, Cingeneler vb.) arindiriimasi gerekiyordu.
Heisenberg’in sonunda gelip fizikten kovdugu biitiin kuralla-
ra Naziler de karsiydi. Ari fizikle. mistik fizik Oyleyse yan
yana ig gorebilirdi.

Devam edelim; Durumu bir baska fizik¢i yOyle oOzetliyor:
“Kuantum diinyasinda ger¢ekten ne olup bittigi. onu nasil
gozlemlemeye karar verdigimize baghdir. Diinya basitge. bi-
zim goézlemimizden bafimsiz olarak var degildir. neyin var
oldugu. kismen. neyi pdrmeyi sectifimize baghdir- gerceklik
kismen gozlemci tarafindan yarathr."* Goriildiigii gibi. 6zne.
diigiince. ide. s6z. adi her neyse. yeniden maddenin &niine
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gegirilmekte. o eski hastalik. bu kez fizik¢i kihfmmda yeniden
niiksetmektedir. Eger gercekligi gozlemci yaratiyorsa. dogayla
kurulan iligkinin anlami nedir? Elbette higbir sey: “Fizigin gé-
revinin doganin yapisini kesfetmek oldugunu diisiinmek yan-
hstir. Fizik bizim doga konusunda neler sdyleyebilecegimizle
ilgilenmektedir.”™ Bu o6zet de Niels Bohr'undur. Demek ki
burada s6z konusu olan ey kelimenin yalin anlamiyla fizik
degildir: nesnesi kavramlar olan bir alanla. felsefeyle kargi
kargiyayiz biz. Ve umulabilecegi gibi en bayagisindan bir ide-
alizmle. Ernest Rutherford korkusunda hakhdir: Zeus agkina.
Stoddy bizi simyaci sanacaklar!

Iki kafa ve iki sapka agik¢a goriiliiyor. Evet “Modemn fi-
zik... belirlenimci anlayig1 biyiik Olgiide terkedip nedenselligi
bir olasihk kipi icerisinde degerlendirmeye ge¢mistir. Ancak
nedenselligin bu olasilik¢1 yorumunu fizigi sokanlar (Planck.
Bohr, Heisenberg), bunu bilim adamlan kimlikleriyle degil, fi-
lozof kimlikleriyle yapmuglardir.””" Bunlarin filozof kimlikleri-
ni ise metafizik, gizli bilimler, solipsizm ve irrasyonalizm ile
olugturmustur.

Irrasyonal tutarsizdir, sonugta ortaya ¢ikan sey fizigi bir bi-
lim olarak reddetmekle kalmamakta felsefi olarak da tutarsiz
olmaktadir: “Fizik bilimin en temel postiilati, ‘fiziksel nesne-
lerin evreni’nin ‘objektif’ oldugunun kabul edilmesidir. Meta-
fiziksel nitelikte epistemik ve ontolojik Ozellikler tagiyan bu
postiilat, fizik biliminin baglica inceleme alam olan fiziksel
nesneler evreninin. s6z konusu bu evreni 6lgiip-bigen gézlem-
ciden bapgimsiz varoldugu diisiincesini dile getirir.”* Irrasyonal
fizik, fizik biliminin en temel postiilatini reddetmektedir.

Sonug nedir? Teoriye bog ver. yasay! unut. gozlem ve tah-
min yap. istatistik ve olasilik ile yetin! “Biiyiik anlatilar’dan
kacin, anlam ve gerceklik kavramlarim terk et. kaosun sihri-
ne birak kendini. Hesinberg’in bildirdigi ayete gore “Neden-
sellik yasasi bundan bdyle kuantum teorisinde uygulanamaz.”
Yani higbir neden yoktur. varolan sadece mucizedir! Bunu
bagka bir yeni fizik¢inin daha 6zlii bir bigimde su sozlerle
ifade ettigi kaydediliyor: “Quantum Mechanics is Magic™ (Ku-
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antum Mekanigi Biiyiidir)™ Akihn siirgiinidiir bu.

Bu felsefenin en ¢ok mistikleri heyecanlandirmasi bosuna
degildir: “Dogunun kadim felsefeleriyle Bati'min ortaya ¢ik-
makta olan felsefeleri arasinda bir¢ok paralel kavramlar var-
dir. Birtakim kavramlar o kadar benzerdir ki bazi ifadelerin
bir mistik tarafindan mi yoksa bir fizik¢i tarafindan mi orta-
ya kondugunu ayirt etmek imkansizlagir.”® Bilimden biiyiiye
kesin donugtiir bu; sizofren bir kafanin iirliniin de iki ruhlu
olmasi kaginilmazdir.

Ister biiyii, ister 6znel idealizm adina her ne denirse. or-
taya ¢ikan seyi yine bir fizik¢i Max Planck tarif ediyor: “Go-
riiyoruz ki Tek-Bencilik (Solipsizm) diye anilan biitiin bu dii-
slin sistemine salt mantik araglariyla soz gegirmenin olanag:
yoktur. Tek-Benci, kendi. Ben’ini tiim olaylarin her tiirlii bil-
ginin odak noktasina koyar, onun hi¢ kugku duyulmayacak
kadar saglam ve gercek saydifi sey sadece ve sadece kendi
yagadiklaridir. Kendi yagantis1 diginda kalan her sey bos ve
ikincildir. Solipsist aksam uykuya daldig1 anda tiim diinya da
sessizlife gomiiliir. ertesi sabah uyandifinda diinya da onun-
la birlikte yeniden dogar sanki. O boyle diigiiniir, diinya ge-
celeyin yasamini siirdiirmiigse sanki onun hatir1 igin gizliden
gizliye yapmigtir bu isi. Tekbenciligi tiim sagmaliklariyla saf
dis1 etmek i¢in konuyu biraz daha derinlemesine agmak ye-
ter. Ciinkii aslinda durum tam tersine. Oyle ya. diinyanmn so-
lipsist uyuyor mu uyanik mi diye hi¢ aldirdig: falan yok. hat-
ta gozlerini hepten yumacak da olsa gidigini tasasiz siirdiir-
mekte oldugu belli.””

Sonu¢ mu? Yeni fizik¢ilerin biiyiik bir kismi Almanya’dan
kagtlar. Kalanlarin giicii Hitler’e atom bombasi hediye etme-
ye yetmedi. Ancak ABD. bu yondeki aragtirmalara biiyiik pa-
ralar yatirmigtl. Savagin sonuna dogru bir miihendis ordusu-
nun yardimiyla sonuca yaklagihyordu. Fikir zincirleme reak-
siyonu bulan Macar fizik¢i Leo Szilard“indi. Ancak Szilard'm
projesinin konunun yukanidaki kismiyla ilgisi yoktu: bu yon-
deki fikirleri hig¢ destek gormemis. tstelik Rudherford bu dii-
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slincesini dinledigi fizikgiyi ofisinden kovmusgtu. Szilard son
¢are olarak Einstein'e bagvurmugtu. onun popiiler kimliginin
kapilari agacagimi umuyordu. Oyle de oldu. Savagin sonuna
dogru bombanin yapimi tamamlandifinda Szilard bombanin
yenildigi kesin olan Japonlara karsi kullanilacagini anlamug,
caresiz ¢irpiniglarla bunu engellemeye ¢aliymigti. Bomba, Sov-
yetler Birligi’'ni durdurmak iizere 6 Agustos 1945 giinii Hi-
rosima’nin tepesinde patlad.

Bomba. aym1 zamanda akhn yikimin da tesciliydi. Kiya-
met goriilmig, biitiin iy mesihin tarifeli u¢aginin doniig saati-
ne kalmigti.

Felsefe ve Fizik
Oyleyse kars1 karstya oldugumuz seyin ne oldugunun teshisi,
onun i¢ miicadelesine katilmaktan daha dogrudur. Biitiin bun-
lar, Einstein’in teorileri. kuvantum kurami. kesinsizlikler veya
belirsizlikler hepsi ilerleme inancini yitirmis bir diizenin di-
sinme bigimleridir; fizik degil felsefedir. Genel olarak Hegel
ile bitmig sistemler felsefesinin. bilim kilifina biiriinmiis ola-
rak yeniden ayaklan iizerine dikilme denemesidir. Ve elbette
zorunlu olarak metafiziktir; dogunun kadim felsefelerine do-
niis. yeni bir felsefe yaratamayacak olan simfin ¢irpimgidir.
Ancak tarihin o yasasi hdld sagmaz bir kesinlikle yiirtir-
liktedir; “Eger bu felsefenin Gtesine herhangi bir ilerleme ola-
caksa, bunun felsefenin kendisinin Otesine ve aym zamanda.
felsefenin kendi yazgisim baglamig oldugu toplumsal ve po-
litik diizenin Gtesine bir ilerleme olmasi gerekiyor.” Boyle ol-
dugu igin simdi yiziini felsefeye donen yeni fizik. fiziksel
diinya hakkinda felsefe kadar bir sey soyleyemiyor: sOyledik-
leri ise ancak spekiilatif felsefelerin dogrulugu &lgiisiinde dog-
rudur. Ote yandan fiziksel diinya hakkindaki bu gekingenligi
onu teolojik 6nermeler ileri siirmekten alikoymuyor. Big bank
kuramiyla bir yaratilig 6ykiisii icat ediyor. kiiresel ama mut-
lak sonlu uzay tasavvurlarn ise eger Tanriya yer agmak igin
uydurulmuyorsa. kesin bir darkafalihdin isaretleri olarak orta-
ya dokiiliiyor.
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Burjuva diigiincesinin labirentidir bu: Diiyiincenin o hazin
tutsakh@ina daha once defalarca tekrarlanan yeniden bir geri
doniis. Felsefenin ¢emberine yeni fizigi sokan da ayni top-
lumsal temeldir; Caudwell’in deyisiyle “Bu ¢ember. eylemden
aynlmig digiincenin ¢emberidir: saf akhin kafesidir.”” Bu top-
lumsal temel. felsefenin kendisinin Gtesine gidebilecek yalmiz-
ca bir tek diisiinceye izin verebilirdi; tahkimat burayadir. Ye-
ni fizik. freudizm, antropoloji, deneysel psikoloji, siyaset bi-
limi, yeni felsefeler, hepsi simdi dogmakta olan1 bogmak igin-
dir. Iste bu yiizden hepsi kapsamsiz ve tutarsizdir giinkii bun-
lari miimkiin kilan temel ve o temel iizerinde yiikselen gii-
ven yok olmugtur.

Bulanik, belirsiz ve mistik bir diinya ile karg1 kargiyayiz
biz; ¢iinkii burjuva i¢in diinya budur. Bulanik. belirsiz ve
mistiktir.

Onun son peygamberlerinden biri olan Ludwig Wittgens-
tein, felsefenin esasinda bir sagmaliktan ibaret oldugunu sa-
vunan kitabiyla peygamber olmustur, burjuva kendisine ve ku-
ramina gercekten inanmamaktadir artik.

Bu diizen ve bu bilim giderek daha fazla kendini savun-
mak lizere bir “karg1 devrimi” oOrgiitlemek zorundadir. Bu-
nun igin bilim ve felsefe hurafelerle doldurulur, aklin kale-
lerini en hizh ve en fiitursuz saldirilarla terk edenler 6diil-
lendirilir. Bilimin biiyliye dondiiriilmesi. aklin kovulmasi, di-
nin ve mistisizmin reenkarnasyonu bunlar bu sinifin artik bir
felsefe yaratamayacaginin igaretidir. Bu felsefe bu sinifla bir-
likte bitmistir.

Basan ve bagarisizhgin diyalektigi iste bu salimmda gizli-
dir; biten felsefeye. biten fizie ve biten edebiyata bu arsiz
tapinma altan alta siiren smf ¢atigmasinin bir tezahiiridiir.
Determinizmi reddedenler. 6limiin sofuk yiizii tarafindan be-
lirlenmiglerdir. Birlegtirici payda, dinlerinin. teolojilerinin. fel-
sefelerinin. fizik felsefelerinin. edebiyatlarinin. iktisatlarinin.
hepsinin simfli bir toplumun uriini oluglanidir. Degigirler ama
Ozleri depigmeden kahr. Bunlardan ezilenlerin ve bilimin ta-
rafina dogru firarlar olmugtur. bunlara zaman zaman ezilenle-
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rin acilan katillabilmigtir. ama o kadar.

Simdi bu diigiince giderek biitiin olarak burjuva diinya go-
rigli bir biiyiik krizin igindedir. Ciinkii Newton'dan bir bilim
adami imal eden siire¢ tersine islemektedir. Artikk su teore-
min dogru olup olmamasi degil. sermayeye yararli mi yoksa
zararlh mi, gerekli mi yoksa gereksiz mi, siyasal bakimdan
tehlikeli mi tehlikesiz mi oldugu s6z konusudur. Marx’in yil-
lar once belirttigi gibi tarafsiz incelemelerin yerini icretli ya-
rismalar. gercek bilimsel arastirmalarin yerini kara vicdanl ve
seytanca mazur gosterme egilimi almgtir.

Akl tutarsiz olamin yasami da tutarsizdir. Tarihin i¢inde-
yiz. tarih tarafindan yapiliyoruz ve tarihi yapmaya soyunuyo-
ruz. Bu diizen bizi kirletiyor. aklimizi kirletiyor. yagamlarimi-
21 sakathyor. Ideal insan1 Samsa olan bir diizen ayakta kala-
maz. kalmamahdir. Tarihi durduracak bir biiyii yoktur!

Evet Samsalan gogaltiyorlar ama 6lim yagayani yakalar!



IV

Bolime Ek

Biiyiik Birlesik Teorinin Geregi
Prof. Dr. Sedat Koca

Fizik'in anlami yasamin ©ziinii anlamaktir. Daha dogru anla-
timla evrenin insan tarafindan anlagilmasidir. Algilanmak as-
la. Biiyiik birlesik teori Oncelikle var olmak zorundadir. Si-
ras1 geldikge deginecegim.

Bilimsel bilginin iiretilmesinde iki temel yol vardir. Ilki
gozlemsel yol. ikincisi deneysel yol. Bilgiye bu iki yoldan da
varilabilir. Buradaki mihenk tagi. iretilen bilginin ve/veya so-
nuglarinin sinanmasinda (bilerek beraber yazdim) yenideniire-
tilebilirliliktir. Fiziksel kogullar aym oldugunda her doga ola-
ymin -buzun erimesi diinyanin her yerinde aym sicaklik de-
recesinde olmasi gibi-degismeden kendisini yeniden gosterme-
sidir. Yerkiiremizde gegerli fiziksel olay kiimeleri-yasalar1 da
evrensel Olgiide gegerli olmalidir. Eger olamiyor ise bulundu-
gumuz yerde -evrensel Olgiide bakarsak bu galakside, en azin-
dan bizim bulundugumuz 'yerde' farkh kosullar mevcuttur. Bu
farkhlik yine de genel gegerliligi olan yasalardan bagimsiz
degildir. Ancak ve elbette o yasalarin tanimlayabilecegi 6zel
durumlan igerir. Suyun diidiikli tencerede kaynamas ile ten-
cerede kaynamasindaki farklihk gibi. Doga olaylarmin insan
beyninde/akhndaki yansimasi bilgi. kavrayiy ve sonug gikart-



Agdmlanmes Teaiken 135

maktir. Bilginin sistematize edilmesi bilimi olugturmahdir. Sis-
tematizasyon yontemi de igermelidir. Yontem hem kendi ig-
sel tutarhlifs hemde bilginin sistemizasyonundaki tutarlilifs
saglar. Bu yontem hemen her zaman matetematiktir. Matema-
tik kimi kez hiz=yol/zaman gibi formiillerle kendini gosterir.
Kimi kez ise karmagik istatistiksel yontemleri igerir. Siklik.
olasilik. dagilim gibi. Olasilik gercek nedeni bilemediniz/algi-
lanmamig/ agiklanmamis doga olaylarinin gerceklesme sikligi
konusunda fikir verdigi gibi (stabil bir subatomik pargacik
olan protonun pargalanma zamani). nedenini bildigimiz, olug-
ma mekanizmalarini kavradigimiz bazi olaylarin hangi kogul-
lardan. ne oranda etkilendigini hesaplamada kullanilir (deprem
tahmini). Hiz formiili, hacim hesabi vs somut-hergiinki ger-
ceklik olarak ¢abuk kavrandifi igin daha tartigilmazdir. Pro-
tonun 1035 yilda pargalama olasilifi zamansal uzunluk ve
dogrudan gorsel algilamanin diginda oldugundan somut olgu
olmasina ragmen teorik kavrayigi gerektirir. Klasik mekanik-
te 151k aynaya geldigi ag1 ile esit ag1 ile yansir. Deneyin ken-
disinde-yontemin tanimida kullanilan a¢1 kavramimi inceledigi-
mizde. a¢1 ii¢ nokta ile tammlanir. Dolayis: ile 1518in yansi-
mas1 yalnizca ve tek bir noktadadir. O nokta da aynanin yi-
zeyindeki belirli bir noktadir. Igik tek bir noktadan-kaynaktan
dogrusal olarak yola ¢ikip aynaya carpip perde lizerinde bir
noktaya diiger. Yansima noktasi dogallikla aynanin ortasinda
bir yerdedir. Quantum mekanigine baktifimizda 151k ayna yii-
zeyindeki bir¢ok noktadan yansima olasilifina sahiptir. Sonug-
ta ayna yiizeyi ile 1yk kaynapi ve perde arasinda bir¢ok nok-
ta ve bu noktalarin aralarinda olugturdugu sonsuz sayida agi.
151810 takip ettigi sonsuz sayida yol. Bu yollan topladigimiz-
da ise bazi yollarin birbirini yok ettifini. bazi1 yollarin ise
birbirine eklenip gii¢lendirdigini gorebiliriz. Bu mevcut olasi-
liklarin aymi yondekilerinin birbirini giiclendirmesi ile sonug-
ta klasik mekanikteki 1518in yolu ile bir/ipki olan yol bulu-
nur. Tim bunlar cani sikilan bir matematikginin vakit harca-
ma yontemi gibi de dugtintilebilir. Ancak mikroevren olarak
adlandirdigmuz  subatomik biiviikliikteki pargaciklarin 6zellik-
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lerini de ancak bu yontemle agiklayabiliyoruz. Deneysel ve
gozlemsel veriler de bu teorik hesaplamalarin dogrulugunu is-
patlamakta.

Bilim tarihi incelendiginde 'olaylarin agiklamasinda' teorik
fizikgilerin tiimiiniin. adi Ustiinde: laboratuar verilerinden so-
nu¢ ¢ikartmadigi. daha farkli bir anlatimla. 6nerilen teorilerin
sinanmasinin bir deney diizeni i¢inde gosterilmedigi. tersine -
Newtonun bagina diigen elmayr saymaz isek- Once teorinin
olugturuldugu daha sonra deneylerle/ ¢ogu kez gozlemlerle
dogrulandig goriiliir. Peki bu Tanrisal vahiyi -yada teori- biz
siradanlara bildirilmesi hangi sansh kullara ‘denk'diismektedir?
Kapitalizmin kor ettigi sizofren kafalara mi1? Ya da Kaba-
lanin gizli kodlarin1 ¢dzen-Gteden beri ¢6zmiis bulunan- bil-
ge kisilere mi? Ya da bilimsel bilgi ile neredeyse tamgiin ug-
ragan bilim adamlarina m1?

Once Teori asla vahiy, Teorik fizik ise din degildir. Son-
ra Gokdemir'e katiiyorum. fizik biliminin kendisi, fiziksel
nesneler evreninin, objektif olmasini gerektirir. Ancak 6lgen-
bicen gozlemciden bagimsiz degildir. Bizzati gézlemcinin ken-
disi evrenin bir parcasidir. Tann degildir ki ondan bagimsiz
olsun! Gozlemleri onun algilamasi ile simirhdir. Algilamanin
kisilesmesinin oniine nasil/ne gegmelidir? Olgii ile. Olgii ger-
¢ekte var olmayan tiimiiyle teorik bir varsayim/6nermedir. O
zaman Olgiitlerin degismezligi ya da nesnellesmesi zorunluluk
olmahdir. Olgii nesneldir. Gozlemcide gogu kez bias vardir.
O bir tarafur. Olgiimde nesnellik saglandig1 oranda algilanan
'sey' olmaktan ¢ok anlagilan 'sey’ olur. Objektivite/nesnellik
kaginilmaz olarak bilimin temelinde var olmak zorundadir.
Dolayis1 ile klasik teorik fizigin temel Olgiim sistemi nesnel-
ligini burada tartiyjmayacagimiz metrik sistemdir. Tiimiiyle te-
orik ancak nesnel ve ayni zamanda malesef virtiiel. Tiim bi-
limsel bilgiler bu temelde anlagilir hale gelmistir. Sorunu ¢6-
zen uygun bir arag.

Quantum Mechanics is Magic
Evreninin mikro ya da makro belki bir siire sonra market ti-
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pi siiper. giderek hiper gibi boliimlenmesi didaktik olarak uy-
gun olmakla birlikte temelde yanhgtir. Evren tek ve biitiin-
dir. Kendi Olgiilerimizle -bugiin metrik- parcalamak zihinsel
karmaganin temelidir. O zaman sormak gerekir niye Biiyiik
Birlesik Teori olmasin?

Bilgi nasil/nigin iretilir? Bigbang, yaratan da bu evrende
yer acan bir darkafalibgin iiretimi/icadi midir? Ya da quan-
tum mekanigi/dinamigi genel geger olarak quantum fizigi ka-
dim dogu felsefesinin sert kirilmaz klasik fizifin i¢ine yer-
lestirilmis yeni bir big¢imi midir? Yoksa giderek evreni daha
iyi anlamamiza yardim eden bir bilimsel gereksinim mi? Qu-
antum Fiziginin dofu felsefesi ile benzegim paralelliinin ana
nedenlerinden biri 151§in kimi zaman tanecik kimi zaman dal-
ga olarak tanimlanmasidir. Bu DUAList yaklagim insanlar ra-
hatsiz eder. Quantum fiziginin temel kurali enerji madde,
madde enerjidir. Kuram pargaciklarin davranigini olasihk da-
gilimlan olarak tamimlar. Higbir pargacifin tam hizi ve tam
konumu bilinemez (Belirsizlik ilkesi). Klasik mekanikte ya da
giinlik yagsamda rahatsiz edici bir durum daha. Teoriye gore
bir durumun saptanmasi olasi bagka durumlarin saptanan du-
ruma yaptiklar1 arti veya eksi yonde katkilarin toplamidir. Bag-
ka bir bakig agisi ile olabilir tim durumlardan en olabilir ola-
nidir. Gene bagka agiklama ile en olasi durum. Temelde be-
lirsiz ama belirsizligi belirleyen kogullarin en olas1 toplami.
Kimyanin tiimiinii quantum mekani8i sayesinde biliyoruz. Tiim
kimyasal bilesiklerin birlesmelerinin temel kurallarim agikhyor.
Biolojik olaylarin hemen tiimiinii de kimyasal bilgilerimizi kul-
lanarak  6grenebiliyoruz-agiklayabiliyoruz. Ama milyonlarca
kimyasal bilegikten olusan insan davramglarim agikliyamiyoruz.
Boyle bir matematiksel denklem elimizde yok!

Bilimsel iretim tartigilmaz bigimde gereksinim-bilimsel-
geregidir. Eger hadld subatomik pargaciklari bilmeseydik Qu-
antum fizigine de gerek olmayacakti. Ciinkii bizi rahatsiz
eden sorunlardan birini bilmeyecektik. Omek olarak veriyo-
rum. Pozitif yiikli birden fazla protonun atom gekirdeginde
yan yana kardes kardey birbirini itmeden durdugunu bilmiyor
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olacaktik. Rahatlik giizel geydir. Bilgisizlik ferahlatcidir.

Quantum fizigi Klasik mekanigin agiklayamadigi sorunla-
rnin yanitim verdigi igin dogdu. O sorular orada hep vard.
Ancak okumasim bilmiyorduk. Magican Okumay1 bagardi.

Fizigin tarihinde farkhi bigimlerde var olan geylerin ger-
cekte aym seyin farkhi algilanmasi oldugu gosterilmigtir. New-
ton devrinde fiziksel olaylar hareket, 1s1. 151k. ses. kiitle ge-
kimi idi. Newton klasik mekanik teorisini agikladiktan sonra
sesin gercekte hava molekiillerinin bir hareketi oldugu anla-
sild1. Ses hareketin iginde eridi. Zaman iginde elektirik. man-
yetik olaylarin varhgi ortaya ¢ikti. Maxwell elektromanyetik
dalga kuram ile 151k ve optigin kurallarimda birlegtirdi. Bag-
langigtan o giine elde ii¢ temel yasa kaldi. Hareket yasalari.
elektromanyetik alan yasalar1 ve kiitle ¢ekimi. Bunlar birbir-
leri ile birlegmiyorlardi... Kendi iginde tutarh matematik bir
modelle dogrulugu kamitlamig Teori eger agikliyamiyor ise ya-
pilan ilk ig deney verilerinin/gézlem sonuglarinin yanhighginin
tartigilmasidir. Go6zlem sonuglarinin  kestirim ile uyusturmak
i¢in teori modifiye edilmeli bu yeni duruma da uydurulmali-
dir. Miikkemmel biitiinsellikten uzaklagan teori artik catirda-
maktadir. Bu noktada artik duruma kabalanin yeni bir kahi-
ni el koymak zorundadir. Gokdemir'in soziinii ettigi Einstein
onceli Michelson -Morleyin yaptiklari gibi. Gozlem sonucu
dehget giiliingtii. Isik kaynagina dogru yiirilyen insanin olgtii-
gii 191810 hiz) ile kaynaktan uzaklagan insanin 6lgtiigi hiz tam
olarak ayni idi. Bunun iizerine klasik teoride modifikasyonlar
basladi. Ozel durumlar tanimlanmaya baglandi. Bazi fizikgiler
klasik teoriden vaz gegmeden. ¢ok yiiksek hizda hareket eden
nesnelerin kisaldiklari vb. 6nermelerde bulundular. Teori bir
kez ¢atirdamaya baglamigti. Einstein ise zaman: uzayla biitiin-
lestirip dort boyutlu hale getirdiginde sorun ¢oziiliiyordu. Kla-
sik mekanik yasalan ile elektromanyetik yasalar gergekte tek
bir ‘seyin' algilanan fakli bigimleriydi. Bu sorun da anlayila-
rak ¢oziimlendi.

19. yiizy1l sonunda radyoaktivitenin bulunmasi. atomun ya-
pisiin aydinlanmasi ile iyler gene kansti. Elektronlarin gekir-
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dek cevresinde donmesi gezegenlerin gliney etrafinda dénme-
si ile agiklanan klasik mekanik yasalarma uymuyordu. Teori-
ye gore elektronlarin elektromanyetik dalga yaymalan gereki-
yordu. Yayilan bu dalgalar enerjinin azalmasini. giderek ne-
gatif yiikli elektronlarin pozitif ¢ekirdek istiine ¢okmesi so-
nucunu doguracakti.

Eger Heisenberg. kurdugu modelde elektronlarin neden ha-
& ¢okmedigini agiklamigsa. bu model de teorik ve matema-
tik tutarhlifa sahipse soylenecek ¢ok sey kalmaz. Bu durum-
da Heisenberg Belirsizlik ilkesinin bilimsel yikiminin sorum-
lusu mudur? Tiim olarak doganin/evrenin bir belirsizlikler bii-
tiinii olmasi sonucu mu insami rahatsiz etmektedir. Insam te-
mel rahatsizhig1 mutlak zamanin yadsinmasidir. Mutlak zaman
icinde belirli bir durumda var olabilme aligkanlifi. uzayzaman
icinde varolunabilecek birgok durumdan en olasi olaninda bu-
lunmak, insan1 gergekten rahatsiz eder. Mutlak uzay ve mut-
lak zaman kavrami kullanildifinda elimizdeki pusula ile diin-
yanin kuzeyini bulabiliriz. Ciinkii diinyanin manyetik alam po-
zitif ucu itip-cekerek kuzeyi bize gosterecektir. Bu itip ¢ek-
me atom c¢ekirdegi boyutuna inildiginde iglememekte. Bunun
bir gereksinim olmadifi -ki dogrudur kimse atomik boyutta
pusula kullanmayacakur- 6ne siiriilebilir. Ancak bu olguyu qu-
antum fizigi ile anlagihr kilmaktayiz. Atom hald ayakta oldu-
guna gore gercek. Gizemcilik bunun neresinde? Olgiimde kla-
sik mekanikte metrik sistemi kullandifimizi sdylemistik. Bu
gercekte kendi yaratufimiz bir 6lgme bigimi. Quantum fizi-
ginde Olgliyli olasiliklar1 hesaplayarak yapmaktayiz. Bu da yi-
ne bir referans sistemi degil mi?

Determinizim klasik mekanik agisindan kutsaldir. Bugiin
aksam aymn saat kagta dogacagimi bilmek. yarin hangi geze-
genin bize ne kadar uzaklikta olacagim hesaplamak ve bun-
dan emin olmabilmek! Beri taraftan saniyede onbin milyar
kez hidrogen atomunun gevresinde dolanan elektronun davra-
niglarmin saptanmasi... Cagday bilim agisindan determinizmin
tarugiimasi bagkaca bir yazi konusudur. Olasilik tamimi zorun-
lulugun geregi ¢agday bilimin igine girmigtir.
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Tiimiiyle bakildiginda fizigin tek bir teorisi var olmak zo-
rundadir. Giiglii. zayif niikleer kuvvetler. elektro magnetik
kuvvet ve ¢ekim kuvveti: adin1 ne koyarsak koyahm farkl
aciklama bigimleridir, tek bir dizgenin 6zel durumlan igin ge-
listirilmis didaktik amagh formiilasyonlardir. Insanin bilgisi
gelistikce. belki insan aklina degil. ama algilamalarina karg
gelen aykinliklarin, sonunda tek bir fomiiliin iginde eritilebi-
linecektir. O da dogamin en temel yasasi olacaktir. Buradaki
temel sorun zamanin kendindedir. Zaman klasik mekanik te-
oriye gore, bizim algilamamiza uygun olarak tek yonlii ve sa-
bit degiskendir. Relativite ile degismezliginin olmadif1 goste-
rildi. Belki de ilerde boyutsal anlamda ihmal edilebilecegi
6zel bazi durumlarin varhigi tammlanabilir. Bu sorularin ce-
vabi olmaksizin tartigmalarin bitmeyecegi agiktir.

Bilim adamlarinin kendinden oOncekileri/oncellerini kaynak
gosterip gostermemesi. bilimsel agirmacilik. kopyacilik. sala-
mizasyon yiizyillardir var olan ve hadld ne yazik ki devam
eden bir tiir ahgkanhktr. Bilimsel bilginin 6ziinii tahrip et-
medigi siirece etik bir sorundur. afise edilmelidir. Bu aligkan-
hk yanhizca Musevilere mal edilmemeli. isevi ve Muhamedi-
lerde de miktan1 bol omege sahiptir ve bagka bir yaz1 konu-
su olmahdir.
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Soguk Savagin Isiksizlar






Batinin Solu, Dogunun Sag

Ikinci Diinya Savagi'min ardindan hizla orgiitlenen kargidev-
rim lizerine yazan ilk kisi, savagin faturasim Amerika'ya gog¢
ederek odeyen bir Alman Yahudisi olan Marcuse’di. O, da-
ha savagin dumani tiiterken “Artik kapitalist sistemin savunul-
mas1 kargidevrimin iilke icinde ve diginda orgiitlenmesini zo-
runlu kilar” diye yazmigti, “Kapitalizm biitin devrimler igin-
de en radikal olanin tehtidine karg: 6rgiitlenmektedir.”' Bu sa-
tirlar yazildiginda kargidevrim ¢oktan bir kehanet olmaktan
¢ikmigti. Savagtan sosyalizmin baganiyla ¢ikmasi, daha savag
bitmeden kargidevrim igin yeni ittifaklarin yolunu agmigti. Na-
zi istihbaratgisi General Reinhard Gehlen sonradan kargidev-
rimin en acimasiz Orgiitii olacak olan CIA (ABD Merkezi Ha-
beralma Tegkilat1)’'nin temellerini OSS (Stratejik Hizmetler Bii-
rosu, CIA'nin selefi) iginde atmaya baglamigti bile. Amerikan
imparatorlugu icin biitin enerjisini yonelttigi tek bir hedef
vardi artik: komiinist yayilmanin durdurulmasi ve miimkiinse
yok edilmesi.

Bunun igin gereken ideolojik donanim birbiri ardma bii-
yiik paralarla olugturulan projelerle giderilmeye g¢aligilacakt.
Adini Kral Arthur'un efsanevi sarayindan alan ve psikologla-
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n biraraya getirerek psikolojik harbi formiile etmeye galigan
CAMELOT, psikolojik savay taktiklerini geligtirmek amaciyla
ordunun ve CIA'nin giivenilir buldugu segkin sosyal bilimci-
leri biraraya toplayan TRUVA, American Way of Life'n1 yay-
may! amaglayan Barig Goniilliileri projesi bu ihtiyagtan dog-
mustu. Sosyal bilimlerin soguk savagin emrine veriligini 1965
yilinda Amerikan Kongresi su baglik altinda rapor ediyordu:
“Soguk Savas’i kazanmak: ABD'nin Ideolojik Taarruzu.™ Ama
kargidevrimin asil bagarisi. bu oOrgiitlenmenin genig bir aydin
kesimi “ikna” etmis olmasindaydi. Bu o kadar Gyleydi ki kar-
sidevrimi ilk kez not eden Marcuse hakkinda dahi bu orgiit-
lenmenin ideologu oldugu y&niinde soylentiler dolagiyordu.’

Kahrolsun Materyalizm(!)

Tablo. karsidevrimin askeri olmayanlarin ¢nemli bir kesimi-
nin de sansiiriin koruyucu kollarinda huzur aradifini gosteri-
yordu. Kargidevrim kendi ‘“entelektiielini” heniiz yetigtirme-
migti ve var olam hizaya getirerek kullanmak igin kollan si-
vamigtl.

Gergekte ¢ogunlugu politikaya kayitsiz olan bilim adamla-
nm ikna etmek biiyiik cabalar da gerektirmemisti. Nazi do-
neminde bilimin durumunu konu alan bir ¢aliyma, modem fi-
zigin kurucularindan Max Planck’a Nazi selami verdiren bu
kayitsizhf1 anlatarak baglar. Bu kayitsizhifin ortaya konulan
bilimi etkilememesi de miimkiin degildi. Beyerchen. “Nazi
Déneminde Bilim” adli ¢aligmasinda. materyalist olmakla sug-
lanan fizikgilerin determinizm yiikiinden nasil kurtulmaya ¢a-
hstiklarim anlatir’ Boylece modern fizik makalelerinde deter-
minizm hakkinda yazilan reddiyeler. suglamalardan kurtulma-
mn yaygin bir yontemi haline gelmigti® Buna karsihk daha
“kinlgan” olan felsefecilerin genel olarak irk¢ihik veya dog-
rudan nazizm ile flortleri ise yaygin olarak bilinmektedir.
“Hume ve Kant. her ikisi de insanlik i¢in utang verici kgl
bildirimleri ile kugkuculugun insami yalmizca beyninde degil
ama fiziksel varhginda da nasil kigiilttiigliniin Orneklerini ve-
rirler. Benzer olarak. irrasyonalist Heidegger ve Heisenberg



Aychinlanine Tranken 145

durumunda Nazizm. Wittgenstein durumunda savayg tutkusu ve
fiziksel olarak saldirgan karakter. pozitivizm ve kisilik arasin-
daki iligki iizerinde ciddi olarak diigiinmeye gétirmelidir.”” Fi-
zik makalelerini felsefeyle dolduran bir iktidar tutkusu-korku-
sunun, sosyal bilimleri ve felsefeyi daha dogrudan etkileme-
si kagimilmazdi® Bilimde ve felsefede irrasyonalizm. kapita-
lizmin ‘rasyonel’ ihtiyaglar1 tarafindan kigkirtilmaktaydi.

Wittfogel Komiinistleri Ispiyonluyor!

Bu etkinin pratik tezahiirleri igin diigiilmiiy iki notu buraya
alahm. ilki Nazizmden kagip ABD’ye yerlesen Antropolog
Karl August Wittfogel ile ilgili. Bir zamanlarin Komiinist Par-
tisi ve Frankfurt Okulu iyesi Wittfogel Columbia’daki bir 6g-
renci ¢aliyma grubunun iiyelerini komiinist oldugu gerekgesiy-
le ihbar etmekten geri durmamusti’ Wittfogel’in ifadeleri yii-
ziinden yiizlerce 6gretim iyesi igini kaybetmis. bir ¢ogu iil-
keyi terk etmek zorunda kalmig ve aralarindan bazilan inti-
har etmisti.

Ikincisinin kahramam ise Karl Polanyi’dir. “Karl Polanyi.
caligmalarim sansiirlii siirdiirmek zorundaydi, ¢iinkii bir za-
manlar komiinist olan karisinin Amerika’ya girmesine izin ve-
rilmiyordu.™" Polanyi, baskidan kurtulmak igin gahgmalarinda
Marx’tan s6z etmeme yolunu tutmugtu. Polanyi, Marx’tan her
sOz ettiginde elestirel olmaya da ©zel bir dikkat gdstermigti.

Bu kigisel Oykiilerin not edildigi ¢ahsmada ABD’de
1946°dan 1970’e kadarki Amerikan Antropologlarindan Se¢me
Yazilar’'da Karl Marks’a bir tane bile atifta bulunulmadifina
da dikkat cekiliyor.

Marksizm Yerine ‘Elestirel Teori’

Bu kader Frankfurt Okulu'nun gégerleri igin de gegerlidir:
“Enstitiiniin Columbia Universitesi’ne tagmmmasmndan sonra bu
eda giderek kotimser yonde depismeye baslamigtir. Zeitsch-
rift’'teki makalelerde. arik ‘Marksizm® ya da ‘komiinizm’ gi-
bi kelimeler kullamlmamaya. bunlarin yerine. ‘diyalektik ma-
teryalizm® ya da ‘materyalist toplum teorisi® sozciikleri kulla-
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nilmaya baglanmistir. Yaymcilikta ¢ok dikkathi bir yazimlama
bagladif1 igin. diiglincelerinin yol agabilecegi devrimci etkile-
rin olabilecegini Ozenle saklamaya c¢aligmislardir. Enstitiiniin
Amerika’da hazirlanan bibliyografyasinda Grossmann’in kita-
binin baghg ‘Kapitalist Toplumda Birikim Yasasi” (The Law
of Accumulation in Capitalist Society) olarak degistirilmig; or-
jinalde yer alan ‘goOkiis yasasi’ sozciiklerine yer verilmemis-
tir. Hi¢ siiphesiz. bu degisiklikler. biraz da Enstitii iiyelerinin
Columbia’daki durumlarinin ¢ok hassas olugundan kaynaklani-
yordu. Fakat. ayni degisiklikler Enstitii’niin Sovyet Bloku’nda-
ki ortodokslukla esit saydifi Marksizm tiiriine karsi duydugu
hognutsuzlugu da ortaya koyuyor: ayrica Marksistlerin prole-
taryanin devrimci potansiyeline kargi duyduklar1 giiven ve
inangtan uzaklagtiklarini da ifade ediyordu.”' Simiftan vazgeg-
menin. kargi tarafa gegmenin ilk belirtisi oldugu anlagiliyor.

Almanya’da fagizmin hizaya getirdiklerinin aksine asla na-
zi selam1 vermeyecek gibi gorinenler once proletarya. sonra
Marksizmden vazgegirilmig. igleri bosaltilinca da birer ihbar-
c1 haline doniigtiiriilmiistiir. Bu tiirden “sol tandansh” felsefe-
cilerin ‘Sovyet Marksizmi’ ve ig¢i sinifinin devrimci rolii tize-
rine elestirileri Pax Americana’ya verilmig birer af dilekgesi-
dir; bu agiktir.

Stalinizme Saldir(!)

“Sovyet Marksizmi”ne ve daha inceltilmig bir yontem olarak
Stalinizme yonelik elegtirilerin entelektiieller arasinda birden-
bire popiiler olmasinda kargidevrimin eylem planinin dogru-
dan etkili olduu yoniinde bagka igretler de var. Bunlardan
biri “psikolojik harp” igin ABD devletince gelistirilen Truva
Projesi ile ilgilidir. Proje kapsaminda bir araya getirilen sos-
yal bilimciler 81 sayfa tutan ¢ok gizli nihai raporu 1951 yi-
linda Digigleri Bakanlhigi’na gonderiyor. Truva Projesi ile.
Amerika'min Sesi yayinlarini etkili hale getirme yollarim1 ara-
makla gorevlendirilen bilimciler Sovyetler Birligi'nden Bati’ya
kaganlarla ilgili gu Onerilerde bulunuyordu: ‘... Rapor sabir ve
hi¢ degilse bir nebze hoggorii tavsivesinde bulunuyordu.” Ya-



Aycdinlanmey Tenkan 147

zarlar. ‘agikga ya da ima yoluyla. komiinizmin koti oldugu
veya komiinizmi kiicimsedigimizi gosterecek bir konuma diig-
mekten kaginmaliyiz’ diyordu. ‘Daha ziyade. Stalinizmin.
Marksizmin Bati’da aslinda barig¢1 bir evrim gecirmig olan
belli ideallerine ihanet ettigi goriigiinii savunmalyiz. Sovyet
toplumunun entelektiiel temellerine agiktan ve topyekiin bir
saldinn goriintiisii verilmemelidir."” Bu bilgileri veren yazar.
tavsiyelerin CIA ve Ford Vakfi'nin onayindan gegerek ente-
lektiiel camianin onayina sunuldugunu da not ediyor. Anti sta-
linizm,. sopuk savagin laboratuvarlarinda imal ediliyor.

Bilimlerin soguk savagin emrine verilmesinin yol agtif1 ¢ii-
rime belki de en trajik sonuglarim “Marksizm kiraathanesi”
olarak adlandirilan Frankfurt Okulu iiyelerinde agiga vurdu.
Aruk Marks’tan korkan Marksistler haline gelen kiraathane
sakinleri giderek daha fazla psikanalize yakinlagacaklardir.
Bizde de her askeri darbenin ardindan yeniden agilan Freud
ve Freudcu okul, Marksizme bu kiraathane araciifiyla ve so-
guk savagin emrine girmeye bagladiklar1 bir zamanda sokul-
mugtur.” “Toplumsal Aragtirmalar Enstitiisi’niin Neo-Marksist
Elegtirel teorisine psikanalizi katma girisimi ciiret isteyen ve
aligilmamig bir igti. Bu aym1 zamanda Enstitiiniin artik kendi-
sine dar gelmeye baslayan geleneksellesmis marksist anlayis-
lar1 agip geride birakmak istegini de gosteriyordu.” Artk ki-
raathane Marks'1 kisilestirmenin ve yumugatmanin bir yolunu
aragtirmaktadir. Fromm, “Ozgiirliikten Kagig™ tam da boyle
bir zamanda yazdi. Kitabin 6zii, kargidevrimin ihtiyaglariyla
¢akigrtyordu. Ciinkii o sira “Amerika otoriteryanizme kargi sa-
vag agmugtir.”” Otoriter olan ise elbette ve kugku gétiirmez
bir bigimde komiinizmdir.

Marcuse Sovyetlere Saldiriyor

Bir bagka Freud diigkiinii. Marcuse ise 1950°lili yillarda ya-
yinladigr bir ¢aligmasinda amaca daha dogrudan hizmet ede-
cek bir baghk koymugtu: “Sovyet Marksizmi.” Devami $0y-
le: “Klasik Marksizmin politik tilkiilerine bagh oldugu halde
bu yolda savay veren biitiin etkin toplumsal giiglerden tama-
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men uzak duran Marcuse Amerika'da. sonunda. is¢i sinifinin
ileri kapitalizmle yapisal olarak ‘biitiinleymesi'nin. dolayisiyla
¢agimizin tarihinde sosyalist diigiince ile proletaryanin eylemi
arasindaki ugurumun agiimazhginin teorisini yapt. Teori ile
pratik arasinda yirmilerin sonunda Almanya‘da pratik alaninda
sessizce baglayan kopma. altmiglarin ortasinda Tek Boyutlu In-
san’in yayimlanmasiyla teori alaninda da giiriiltiili bir gekilde
ilan edildi.”® Amerikan Kapitalizmi artik elegtiri i¢in daha
dogrusu ‘“elestirel teori” igin kapilan sonuna kadar a¢mgti.
Cinki “elestiri"de artik Marksizm ve komiinizm yoktu.
Enstitii ve iyelerinin bu trajik doniigiimii bir bagka kay-
nakta soyle anlatihyor: “1933’teki Nazi zaferi béylece Ensti-
tii'yli siirgiin etti. ama onu bir merkez olarak yok etmedi.
Horkheimer, 1934’de Enstitii’'niin New York’taki Columbia
Universitesi’ne baglandifi Birlesik Amerika’ya resmen aktaril-
masina karar verdi; biitiin yakin gahiyma arkadaglan da Ikin-
ci Diinya Savagi’'min patlamasindan 6nce Amerika’da ona ka-
tildilar. Enstiti’nin ABD’ye go¢ etmesi onu sosyalizme bi-
cimsel olarak bile bagh olmayan bir yifinsal ig¢i sinifi hare-
ketinden de, saglam bir Marksist gelenekten de yoksun bir
politik ortama g6tiirdii. Enstitli bu durumuyla yeni g¢evresin-
de siirekli olarak yerli burjuva diizenine ayak uydurma yolu-
na siriiklendi, yerli akademik ya da ortak duyarhifa uymak
icin eski ve yeni ¢aliymalarimin yayimlanmasini yasaklayarak
ahsilmig anlamiyla pozitivist nitelikte sosyolojik aragtirmalara
yoneldi. Yeni yerinde kendini kamufle etmek igin politikadan
neredeyse biitiiniiyle uzaklagti... Enstitii’niin 1949-50’de yeni-
den Frankfurt’a donmesi, toplumsal islevinde ve dogrultusun-
da Amerika’da meydan gelen temel degigmeyi diizeltmedi.
Ciinkii savag sonrasiun Bati Almanya’s: politik ve Kkiiltiirel
bakimdan arik Avrupa’nmin en gerici biiyiik kapitalist tilkesiy-
di: Nazi sovenizmi ve Anglo-Amerikan baskis: iilkenin Mark-
sist gelenegini yikmugti. ig¢i sinifiysa o giin igin eylemsiz ve
edilgendi. AKP’nin yasaklandigi. SDP'nin de Marksizmle res-
men biitiin iligkisini kestii bu ortamda Enstitii iyice politi-
kasizlagurnilmigti: ABD’de akedemik hayat iginde izole bir ada
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olan kurum Bati Almanya’'da devletge alkiglaniyor, korunuyor-
du. Otuzlarda Horkheimer tarafindan savunulan ‘elestirel te-
ori’'nin sosyalist pratikle olan biitiin baglar1 agik¢a kopmugtu
artik. Horkheimer'in kendisi. sonunda. emekliliginde kapitaliz-
mi utang verici bir sekilde savunacak kadar seviyesizlesti.""
Frankfurt Okulunun entelektiielleri aritk Pax Americana’ya
teslim olmugtu.

Bilimler ABD’nin Emrinde

Biitiin bunlara ikna edilenler arasinda solun &nemli bir kesi-
minin de oldugu diisiiniiliirse ortaya ¢ikan gériintiiniin pek eg-
lendirici olmadigimi teslim etmek gerek. Daha eglendirici
olanlar var. Nazizmin determinizmi, soguk savasin Marksizmi
bogmaya bagladif1 bir zaman araliinda, artik zaptu rapt al-
tina giren sosyal bilimler. iizerine boca edilmeye baglanan do-
larlarin etkisiyle hizla dogurmaya baglamigtir. Sosyal Antro-
poloji, Sosyal Psikoloji ve ozellikle Davramggr Okul, Siyaset
Bilimi, Kalkinma lIktisadi ve elbette iletisim aragtirmalan gi-
derek daha biiyiik bir hizla ve komiinizme kargi miicadelenin
geregine gore bilimler hiyerargisi icindeki yerlerini almigtur.
Daha dogrusu “imal edilmiglerdir.” “Neredeyse istisnasiz ola-
rak, Amerikan devletinin rolii, en fazla uluslararasi aragtirma-
lar, kalkinma aragtirmalani gibi yeni interdisipliner alanlarda
belirgindi. Sopuk Savag’'taki rakiplerin sindirilmesinde etkili
taktikler sunduklarnina inanildid1 igin bu alanlarin herbiri dev-
let tarafindan finanse edilip gelistirilmisti. Catigmay: besleyen
mitoslarin kendi yalanlarinin agirhg) altinda ¢6kmemesi igin,
bu alanlarin her birinde Sofuk Savag iiniversitelerinin dezen-
formasyon ozelligi iretilmek ve siirdiirilmek zorundayd:.”"
Bu destek elbette genellikle dogrudan istihbarat orgiitleri ya
da Rand Corparation tiirii onlarin yan kuruluglan aracihigiyla
veriliyordu. Bunlardan biri olan Donanma Aragtirma Daire-
si’nin Psikolojik Bilimler Boliimii. aragirma projelerini birey-
sel ve grup etkinligi. etkilegim, sinirsel/algilama siiregleri. tep-
ki mekanizmalar. insan mihendisligi. temel o6zellikler ve egi-
tim Ogretim baghklan alunda listelemigti. Hava Kuvvetleri.
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programin gercevesini disipliner kavramlarla tanimlamigti.
Bunlar arasinda: antropoloji. iktisat. tarih. hukuk. operasyon
ve sistem analizi. siyaset bilimi. psikiyatri. psikoloji. sosyal
psikoloji ve sosyoloji bulunuyordu.”

Bu ihtiyaglar nedeniyle iiniversitelerin biinyesinde de yeni
kiirsiiler icat edilmigti. Harvard'da bir istihbarat oOrgiitleri or-
tak girigimi olan ve Camegie Corporation tarafindan finanse
edilen Rusya Aragurmalari Merkezi. MIT'te Truva Projesi
kapsaminda Kurulan Uluslararasi Aragtirmalar Merkezi (CE-
NIS) bunlar arasindaydi. Hatta tektonik plakalar ve yer kabu-
gu ile ilgili modern gelismeler sofuk savagin bir geregi ola-
rak olugturulan bir arastirma grubu tarafindan kesfedilmisti.”
Bu gruplara katilarak ¢ahganlar arasinda Talcott Parsons, Walt
W. Rostow gibi iinlii isimler de vardi. Sonuncusu CIA adi-
na aragtirmalar yapiyor. bunlar rapor haline getirerek orgiitii-
ne sunuyordu.

Simif Yok, Kiiltiir Var
Bu disiplinler arasinda Sosyal Antropoloji somiirgeciligin hiz-
metkdn roliiyle en sabikali olandi. Bu projelere en ¢abuk
uyum saglayanlar da onlar oldu. Antropologlar. Uluslararasi
Kalkinma Ajansi - (AID), CIA'min ileri Arastirma Projeleri
Ajansi (ARPA), Sosyal Sistem Arastirmalan Merkezi (CRESS)
ve devletin difer aragirma kuruluglarinda sorunsuzca galigti-
lar. Ilgi alanlar Alaska’dan Tayvan'a kadar yayiliyordu. Aras-
tima konular1 koylilerin hangi kogullarda ayaklandiklarindan,
komiinist tehdite kargt kirsal kalkinmaya kadar degisiyordu.
Bu caligmalar sonucunda hayatimiza yepyeni kavramlar giri-
yordu. Toplumlarin modern ve geleneksel olarak ikiye ayril-
masi, Ozgiirlik ve totaliterlik arasindaki husumetin koriiklen-
mesi. temel sorunlarin yerini ¢ok kiiltiirliilik. cinsel tercihler.
feminizm gibi konular almasi. siyaset bilimi tarafindan libe-
ralizmin megrulagtiriimasi. kapitalist emperyalizm i¢in en ha-
yati egilim olan “tiikketizmin® tek ol¢ii haline getirilmesi. ozel-
lestirme ve globallesmenin megrulastiriimasi. anti stalinizm vb.
Bir bagka moda kavramm nasil dretildigi ise bir ¢aliyma-
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da y0yle anlatiliyor: ~89.500 dolar gibi pek fazla olmayan bir
para odeyerek. Amerikan ordusu 1965 yilinda. ABD'ne ‘gele-
cekte diinya hegemonyasini elde tutma’ olanagi verecek yol-
larin aragtinilmasi tizerine bir ¢aliymay: baglatmigtir. Bu ince-
lemeye verilen Pax Americana adi ¢ok kigkirtici bulundugun-
dan. bunun yerine daha kangik ve anlagilmaz su formil bu-
lunmugtur: ‘Stratejik Siralamalar ve Askeri Amaglar’ Bu ca-
ligmay1 gergeklestirmek igin Pentagon, 1967 yilinda 2.100 mil-
yon dolar1 bulan kontratlarla, savunma igin ¢alisan tegebbiis-
lerin baginda gelen Douglas Aircraft Corparakar’un aragtirma
servislerine bagvurmugtur.” Pax Americana kavrami daha
sonra daha az kigkirtici olan Yeni Diinya Diizeni’ne doniig-
tiiriilecektir.

Biitiin ortagag boyunca basit madenleri altina doniigtiire-
cek bir formiil arayan simyacilarin riiyasi adeta gergek ol-
mugtur. ABD dolar demetleri aracilifiyla biitiin bilimleri ve
biitiin kavramlar1 hizaya sokup onlar antikomiinist haline ge-
tirmektedir. Bu tiir ‘bilimsel -kavramlar1’ geligtirmek igin ya-
pilan orgiitlenmelerin bagina dolar yagdirmak gegerli tek for-
miildiir. “Merkezlere ve interdisipliner projelere. donemin
akademisyenlerinin ¢ok iyi bildigi bir dizi vakiftan fonlar
akiyordu. Bu vakiflar arasinda Ford Vakfi, Carnegie sirketi,
Rockefeller kardeglerin gesitli fonlari. Sosyal Bilimler Arag-
tirma Konseyi gibi kuruluglarn sayabiliriz. Sosyal bilimleri fi-
nanse eden biri dizi vakfin, CIA’nin paravan kuruluglari ol-
duklan daha sonra ortaya ¢ikti. Bunlar. devletin, pek de hog
olmayan gorevlere ilgisini gizlemek amaciyla kullanildilar.
Bu gorevler sunlardi: Fiziksel duygulardan uzun siireli mah-
rum olmaya gosterilen fiziksel ve psikolojik tepkiler, gelis-
mig polis sorgulamasi, radyasyonun savas esirleri ile yoksul-
lar iizerindeki etkileri konusundaki ‘bilimsel’ aragtirmalar ile
diinyaya tibbi yahut sosyal bilimsel arastirma olarak takdim
edilen diger bilimsel istismar tiirleri.""

Yeni Aydina Ornek: Kissinger
Bu tiir cabalari doruguna ulagtiran kisi ise bir Alman tarihi
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dogenti olarak kariyerine baglayan Henry Kissinger'di. Sonra-
dan ¢ok etkili oldugu ikinci vatani Amerika’da hem sosyal
bilimlerin soguk savagin emrine girmesinde ¢ok etkili roller
tistlenen girket vakiflarinin. hem de bunlarin bagli oldugu ist
kuruluglar olan CFR, Trilateral Commission ve Bilderberg gi-
bi orgiitlerde 6nemli roller istlenen bu eski Nazi, bu tiir bi-
lim kurullarindan birinde: Washington Psikolojik Savag On-
derligi -Subesi (Psycholigical Strategy Board) hayatinin teori-
sini geligtirmigti. Tam da soguk savagin sicak yillarinda Har-
vard’da bilimsel kariyerine baglayan Kissinger ‘“Kontrgerilla
Operasyonlar” adli el kitabin1 hazirlayan bilim kurulunun bas-
kanh@im da yapmist. D. Galula miistear imzasiyla ¢ikan ki-
tabin organizatorii oydu. Kitab1 yayinlayan Frederick A. Pra-
eger Puplisher Inc. ise elbette bir CIA paravan kuruluguydu.”

ABD, yayincilik sektoriinii de soguk savagin emrine ver-
migtir. US.LA. (United States Information Agency) 6zel ola-
rak bu amag igin yaraulmistir. iste bu kirli yayincihk faali-
yetleri ile ilgili birkag &rnek: “1965 yilinda, US.LS. (US. in-
formation Service) diinyaya 14.453.000 (Yaziyla onddrtmilyon-
dortyiizelliichbin -O.G.) kitap dagitmak i¢in milyonlarca dolar
harcamigtir. Boyle bir pazar, tabii yazarina, U.S.LS. tarafindan
para &denen, metni de ismi belirtiimeden aym ajans tarafin-
dan goézden gegirilip diizeltilen kitaplar1 yayinlamay: kabiil et-
mis Amerikan yayimcilarinin igtahin1 kabartmigtir. Bagka bir-
takim yayimcilar da konu bakimindan U.S.I.S.'min propaganda
amaciyla binlerce niisha i1smarlayabilecegini umduklar1 eserler
yaymlamaya calismiglardir. Tabii bu yayimlar, su ya da bu
kitabin masraflarinin imparatorluk yénetimi tarafindan karsi-
landigin belirtmekten sakinan yayimcinin sorumlulugu altinda
yapiimaktadir. Bu kitaplar dig iilkelere propaganda amaciyla
parasiz olarak daitildifi gibi. yine hiikiimetin propagandasi-
na hizmet ettikleri ABD'nin iginde de satilabilmektedir.””

En Biiyiik Yayinct CIA
“1956 yilinda USI1A. ‘Ajansin tegyviki olmadan ticari piyasa
i¢in ne yazilabilecek. ne de yaymlanabilecek® 104 kitaba pa-
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raca yardim etmek igin 570.850 dolar aywrmigtir. ayrica ayni
yil USIA. kendi talimatina gore ve kontrolii altinda yine 46
kitap yazdirmak ig¢in 183905 dolar harcamigtir. ... yazar ve
yayimci. higbir durumda ve ne olursa olsun, ajansin miidaha-
lesini agiklamamaya zorlanmaktadir. U.S.I.A.'nin istedi lizerine
yazilmig kitaplar arasinda, Time dergisi muhabiri Jay Mallin
trafindan yazilmig ve Caribbean Crisis: Subversion Fails in
the Dominican Republic baghig1 alunda Doubleday yayinlari
tarafindan yayimlanmig The Truth About the Dominican Re-
public de bulunmaktadir. Aym Jay Mallin, D. Van. Nostrand
yaymnlarinda ¢ikan Terrors in Vietnam’t yazmak igin
USIA.’dan 4946 dolar almigtir... Praeger yaymlari, 1965 yi-
linda U.S.I.A. tarafindan paraca desteklenen ve 1smarlanan
onalt: kitap yayinlamig, hatta CIA tarafindan masraflar1 kargi-
lanan onbes ya da onalt1 kitap ¢ikardigin1 kabul etmigtir. Pra-
eger yayinlarl, bu onemli Olgiideki mali yardima ragmen ya-
sayamami§, ismine rafmen bir Amerikan tegebbiisii olan
Encyclopedia Britannica tarafindan satin alinmigtir...”” Goriil-
diigl gibi kargidevrime hizmette simr yoktur.

Saygin Britannica bir yana, solcu yaynlar da hizmette ku-
sur etmemigtir. “U.S.I.A. eskiden solcu olan haftalk The New
Leader’a, The Strategy of Deception A study in Worldwide
Communist Tactics adli, 1963 de Farrar Stranss yaymnlanindan
¢ikan bir kitab1 yayinladigindan 6tiini 16.500 dolar Gdemigtir.
Kitabin yazan Kirkpatrick’tir. Bu kadin sonradan American
Political Science Association’in miidiiri olmug ve yine hem
USI.A’dan para almig, hem de CIA'ya paravanhk eden iki
vakiftan yararlanmig Operation and Policy Research adli bir
orgiitiin baginda bulunmug eski bir istihbarat memurunun ka-
nsidir. Kitap 25.000 niisha satilmig ve genis Olglide dagilma-
sim1 saglayan Book of Month Club (Ayin Kitabi Kuliibii) ta-
rafindan taktir edilip ayn Kkitabs secilmistir.”” Goriildiigii gi-
bi USIA, CIA, bir dizi girket vakfi. her yolla bir aydinlar ay-
gitl kurup finanse etmekte. bunlarin yiikselmesi ve iinlenme-
si i¢in tamamen keyfi bir degerler sistemi imal etmektedir.
Entelektiiellere karyidevrimin hizmetine girmek diginda her yol
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kapatilmaya ¢ahgilmaktadir. Uygulama. “komiinizm yenildi™
¢igliklarina kargin bugiin de kesintisiz siirmektedir. Ornegin
CFR (Council of Foreign Relation) tarafindan yayinlanan Fo-
reign Affairs gibi dergiler birer aydin imal merkezi gibi iy
gormektedir. Bu tiir yayinlarin temel hedefi psikolojik harbi
giiniin gereklerine goére siirdiirmek ve yeniden liretmektir.
Bunlarin en iinliileri. ¢ogu bankalarin kontroliinde olan yayi-
nevleri tarafindan Tiirkiye piyasasina da stiriilmektedir. Bagta
Kissinger. Samuel P. Huntington. Francis Fukuyama. Zbigni-
ew Brzezinzski CFR ¢ikigh aydinlar olarak ve anti komiinist
kimlikleriyle “diigiince tiretmeyi” siirdiirmektedir. Sonuncusu
CIA'nin Polonya’daki sosyalist rejimi devirme operasyonunda
oynadif1 rol nedeniyle “Polonya fatihi” olarak amilmaktadir.

Burada 6nemli olan kargidevrimin safinda agikg¢a yer al-
mig, ona hizmet etmis. ruhunu geytana satmig bircok ente-
lektiielin hald bizim tarafta gosterilmesi. ihanetlerinin iistii-
niin ortilmesi. bunlarin entelektiiel yenilik olarak sunulma-
sidir. Kargidevrim ideolojik saldirisim siirdiiriiyor; Truva pro-
jelerinin ‘tahta atlar’’ ise bizim kalelerimizde iglerini bosalt-
may1 bekliyor.
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Boliime Ek

Doguda Avrupa ideolojisi

Lukacs, Gramsci, Althusser. 1844 Elyazmalan ve belki Kant
ve Hegel. Tiirkiye’de sol dedigimiz biitiiniin felsefi-ideolojik
altyapisim diigiindiigiimiizde hemen akla gelen eserler bunlar.
Bunlarin Marx diginda tamaminin felsefi alanda tinlerini yap-
malari, Marks’in da felsefi bir ¢aligmasiyla gruba katilmasi
elbette bir rastlanti degil. Burada igleyen siirece, felsefenin
kolay ve hizh bir teoloji sunmasi damgasim vurur; biitiin ta-
rihi, insanhiin biitiin tarihsel seriivenini felsefeye dayanarak
acgiklamak, tarihin kendisinde bulup gostermekten hep daha
kolay olmugtur. Bogluklan felsefi ideolojiden odiing alhp dol-
durmak ve az-gok tutarh bir agiklama bulmak, acelesi olan-
lar igin uygundur. Ancak ortaya ¢ikan goriintiiniin bir felse-
feden ¢ok bir teolojiyi ¢agrigirmasi nadiren yiiriiyenleri ra-
hatsiz eder. Ciinkii hi¢bir bilimsel kuram kitleleri arkasindan
stirikleyememigtir ama iste burada. felsefenin bu ugsuz bu-
caksiz alaninda her akla uygun bir agiklama her zaman var-
dir. Ve, herkesin megrebince algiladig1 bir felsefenin. burada
ve Avrupa’da bir “evlem felsefesi” (praksis!) olarak algilan-
masi. felsefenin bir eylemi olamayacagma gore. akla uygun-
dur. Kutsal amagla kutsal Tanrinin izlerinin birbirine karigti-
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g1 yerdir burasi.

Oysa Marksizmin felsefeye katkisi aradan gegen onca za-
mana ragmen hala tartismaya agiktir. Felsefe alani s6z yerin-
deyse burjuva bir alandir. Felsefe. bu sinifla tarihsel bagi ne-
deniyle proletaryaya ancak arkasindan itilirse hizmet edebilir.
Tartigilmalidir. Tartigilmayan ey ise Marksizmin insanligin ta-
rihsel seriivenini agiklayan tek yaklagim olmasidir. Onu ey-
lemsel belirigini yenilgiye ugratanlar da bu yiizden felsefenin
sonunu degil tarihin sonunu ilan etmistir. Bu diigiince. top-
lum ve tarihe biiyiik agikhk getirdigi igin devrimcidir. Her
seyi kendi torbasinda arayan felsefi akla kargi tarih, ele aldi-
g1 tarihi, tarihin kendisinde bulup gostermekle yiikiimliidiir.

Ancak iste. felsefeden kaynaklanan teolojiler sadece sola
degil. herkese her zaman ¢ekici gelmistir. Belki burada Alt-
husser’e kaulabiliriz: Marksizm’de “bilim” lehine bir doluluk
vardir. Ama Fransiz tarihgi Vilar'in saptamasi da hala gegcer-
lidir: “Bir tarih¢i olmaktan daha ¢ok daha ender bir ey var-
sa, o da marksist tarih¢i olmaktir.”

Demek ki egilim kolay olusturulmug agiklamalar yoniinde-
dir ve felsefe bize kolay bir teoloji sundugu igin 6ne ¢ikmig-
tir. Demek ki, solun kiiltiirel temellerinin felsefi sinirliliginin
kigisel tembellikten kaynaklanmadifi agiktir. Marks’t 6megin
bir Alman Ideoloji’sinden okuyup, belki bir ‘miktar ilerledik-
ten sonra Kapital’in kapagim a¢madan ya da ilk elli sayfa-
sindan yilginhifa kapiip yeniden 1844 elyazmalarina dénme-
nin yalmzca “teknik yetersizlikten kaynaklandigini sdylemek
¢ok aciklayici degildir. Hep basa dénmenin tarihsel-sosyal bir
aciklamasi1 olmalidir.

Aciklama i¢in simdi bazi tarihlere ihtiyacimiz var. Yuka-
nda saydigimiz marksist filozoflann Tiirk soluna propaganda
eden temel kaynak olan Murat Belge ve bu anlayigin bir te-
zahiirii olan Birikim dergisi solun bu felsefi renginin olugma-
sinda Onemli roller istlenmigti. Althusser lizerinden yiiriitiilen
sola felsefe bombardimanin yalmzca bir ideolojik durugun ese-
ri olmadifimin isaretleri var. Omegin. 1844 Felsefe Yazila-
n'nmin gevirilerinden birini de Murat Belge'ye borgluyuz biz.
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Aym c¢evrenin yayim olarak ¢ikan Grundrisse ise hem bir
yarim c¢eviridir. hem de bu bombardiman altinda okundugun-
da daha ¢ok felsefi yanlanyla gériilecegi de kusku gotiir-
mez. Sorun bunlar degil. sorun bu tek yanh g¢eviri-okuma
isleminden sonra ilgileri siirh olan bir sol kugagin bir da-
ha asla Kapital'i okuma ihtiyac1 duymamasindadir, belki de
bu nedenle Kapital ¢ok satilmasina kargin en az okunun ki-
taplardan biridir.

Bati’da da ‘68 esintisi ile Tiirkiye’dekinden bir siire &nce
ortaya ¢ikan bu felsefi ideolojik durus Kapital’i gereksiz bir
calisma noktasina diisiirmistiir. Omegin. bu donemde. Kant-
Hegel ve Marks arasinda dolasan ve teorik Onermelerini bu
zemin lizerinde kuran Marcuse’in 6ne ¢ikmasi tamamen bu
kiiltirel olugumla ilgilidir. Devrim yakindir ve tartigacak arag-
tiracak zaman yoktur! O kadar oyle ki okunmayan eserler
lizerine kitaplarin yazildif1 bir donemdir bu. Kapital iizerine
yaziyormus taklidi yapan Althusser’in. aklim bozmasina yakin
bir zamanda Kapital’i okumadan onun lizerine yazmig oldu-
gunu agiklamasi bir “hezeyan” degildir; okumamgtir glinkii
okumasina gerek yoktur. Biitin bu doénem boyunca solun
Marks bilgisi Alman Ideoloji ve Grundrisse'de gegerken zo-
raki olarak okunanlardan ibarettir.

Tiirkiye solunun bunlarla tamigmasinin ise daha yakin ve
daha ilging bir tarihi var. Birikim yayinlan onciiliigiinde ya-
pilan bu nesriyatin bazilarimin yayin tarihleri goyle: John Le-
wis’e Cevap- Mayis 1978, Felsefe ve Bilim Adamlarinin Ken-
diliginden Felsefesi-Subat 1984, Lenin ve Felsefe-birinci bas-
ki Birikim Yay. 1976, ikinci baski fletisim yaymlar1 1989.
Gramsci ve Sivil Toplum 1982, Aydinlar ve Toplum Grams-
c1 1983, Modern Prens 1984, Gramsci ve Tarihsel Blok 1982.

Bu yayinlar Tiirkiye tarihinin yakin donemindeki iki tarih-
sel olaymnin hemen arkasindan geliyor. Hemen hemen ilk bas-
kilarin yaym tarihi 12 Mart 1971 darbesinin sicagindadir.
ikinci baskilar ise 12 Eyliil darbesinin evlerde kitap avina
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ciktigi 1980°li yillanin hemen baginda oluyor. ki darbe olu-
yor ve Marksist ikinci el felsefeciler darbelerle birlikte 6ne
¢ikiyor.

Darbeler ©nce orgiitleri dagitiyor. yalmzhii ve korkusu
icinde “birey oldugunu kegfedenler” icin bu felsefi agilimi
bagka kaynaklarla beslemek gerektiginde Fromm. Reich gibi
Yeni Freudcu’larin ve Freud’un ¢aligmalari1 da hemen hemen
bunlarin iistiine geliyor. Bunlarin &grettiklerini kabaca goyle
Ozetlemek miimkiindiir: Birincisi Marksizm bir felsefedir ve
bu felsefenin sorunlari vardir. Ikincisi. Marksizm bir toplum
kuramidir ve bunu olustururken bireyin roliinii es ge¢mistir.

Devam edelim: Ayni tarihlerde degisik kaynaklardan Tiirk-
ceye kazandinlanlar arasinda Georg Lukacs da var. Estetik'in
1 ve 2. Ciltlerinin baski tarihleri sirasiyla 1981 ve 1985 ta-
rihlerini tagiyor. Asil sagirtici olan Bati marksist geleneginin
en ilging simalarindan biri olan Christopher Caudwell’in
“Olen Bir Kiiltir Uzerine Incelemeler”inin 1981 ve 1983 yil-
larinda Tiirk¢eye kazandirilmig olmasi. Sonraki biitiin se¢im-
lerinde adeta Caudwell’i tekzip eden segimler yapan Metis
yaymlarinin bu tercihi hila siradigi bir ig olarak ortada duru-
yor. Daha dogrusu ortada durmuyor. Bu ¢aliymanin ilk cildi
basildiktan kisa bir siire sonra sahafiye bir kitap haline gel-
di. Ikinci cildin basilip basiimadigi dahi anlagilamads; bilin-
mediginden aranmuyor. bilip de arayanlarin sansi ise ¢ok dii-
suktiir. Ancak, yaymevi bu ¢aligmayr bir daha basmayi ne-
dense diisinmedi. Kayiptir.

Bir rastlanti sayabilir miyiz? En azindan yayincilan igin
bunlarin okunmas igin ortamin hazir oldugu yoniinde bir duy-
gu olustugunun isaretleri var. Artik bunlarin okunacag: diigii-
niilliyor. Ancak. 12 Mart darbesinin etkilerinin sinirh kalma-
s1. bunlarin da etkilerinin simrly kalmasina yol agiyor.

Baska nedenleri de var: biitiin bu dénem boyunca Tiirki-
ve solunun Oniine koyulan Bati sol diiylince geleneginin bir
yenilgi doneminin izlerini tasumasi. biiyiik bir yiikselig i¢in-
deki Tiirkiye solunun yoniinii Che Guevera gibi daha militan
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kaynaklara yonelmesiyle sonuglamyor.* Sigindiklan iiniversi-
telerin giivenli ortaminda agir felsefi bir dslupla marksizm
hakkinda “ahkam™ kesen bu diiyiiniirler igin ortamin hazirlan-
mas1 gerekiyor.

Ortamin hazirlanmas) ise 12 Eylil darbesinin arkasindan
miimkiin olabiliyor. Bu doneme dogru solun yiikselisi sona
eriyor ve 12 Eylil tam bir bozgunla sonuglaniyor. Marx ve
Lenin okumanin sug ilan edildigi bir dénemde. her biri bir
Avrupa tiniversitesinde ders veren bati sol diigiince gelenegin-
den diigiiniirler i¢in ortam hazirlanmig oluyor. Bunlar hem sa-
kincasiz goriiniiyorlar, hem de yazilarinin arka planina sinmig
yenilgi psikozu algilanmalarini yenilmig sol igin kolaylagtiri-
yor. Bati solunun yazar1 P. Anderson bu kusagin ortak ozel-
ligini gizli bir kotimserlik olarak agikhiyor. Ne yazmis olur-
larsa olsunlar koyu bir umutsuzluk biitiin yazilarina siniyor.
Tiirkiye solu bunlan ancak koyu bir umutsuzluga kapildiin-
da kabul edebiliyor.

Bu okuma bi¢iminin birikimi sudur; Tiirk solu felsefi bir
soldur. Marks’1 bir filozof olarak algilar ve en sonuncu fel-
sefe diyalektik materyalizm artik ¢6ziimleri nihai olarak bul-
musg bir felsefe olarak dongiiyli tamamlar.

Bu tarzin gelismesinde bagka faktorlerin de etkili oldugu-
nu digstinebiliriz. Ornegin. diigiinsel bir gelenek iizerine otur-
mayan ve ge¢ gelisen Tiirk solu igin felsefi tarz “agiklama™da
kolayliklar saglamigtir. Tarihi ve toplumu felsefi ideolojiden
odiing alinmig terimlerle agiklamak her zaman olgulann bulup
onun iizerine bir agiklama inga etmekten daha kolaydir. Bu

(*) ... Ikinci Diinya Savagi'mn bitiminden sonra Marksist teori nere-
deyse biitiiniiyle iniversitelerin eline gegti: Universitelerse. hem dig diin-
yadaki politik miicadelelerden uzak durmak isteyenlerin. hem de bu mii-
cadelelerden uzaklagtirilanlarin si@inag ve siirgiin yeri oldu. Bu donem-
de Lukacs. Lefebvre. Goldmann. Korsch. Marcuse. Della Volpe. Ador
no. Colleti ve Althusser iniversitelerde profesorlik duzeyinde gorevier
yiiklendiler.”” P. Anderson. Bau'da Sol Dugtince. .79
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yiizden Tirk solu felsefi ideolojinin terimleri ile bilimin te-
rimlerini hep birbirini kangtirmig. 6rnegin felsefi madde kav-
rami ile fizigin madde kavramini birbirinin yerine ikame et-
meye ¢alismistir. Solun giderek daha fazla dinsel bir tutum
icine girmesi bu kangiklik nedeniyle daha kolay olmustur:
Tipk: Islamcilarin her modern bilimsel yeniligin Kuran’da ol-
dugunu iddia etmesi gibi, sol da omegin bir kuantum kura-
miyla diyalektik madde kavrami arasinda paralellik olduguna
inanmagtir.

Yapisi, birikimi, konumu ne olursa olsun ahc1 Tiirk solu
bunlardan genel bir iyimserlik ve biiyiik bir umutla ayrilabi-
liyor. Yazilanlar1 ve kendisi i¢in cevrilenleri hep kugkuyla
kargilamig olmalar1 bu kétiimserlifi ve umutsuzlugu anlamig
olmalarindan degil. Marksist gelenegin iyimser yapisina yakin
olmalarindandur.

Giiven vericidir ancak yeterli degildir. SSCB ¢oktiigiin-
de siyasal iktisatla, “tarih bitti§inde” felsefe ile ilgili sorun-
larnmiz oldugunu artik pratik olarak da anlamig durumda-
y1z. Elimizde, Smith’in, Ricardo’nun, Kant’in ve Hegel’in
sOylediklerinden ayn ve ileri ne oldufuna artik karar ver-
mek zorundayiz. Salt felsefe, bizi ancak dine gotiiriir ¢iin-
kii ne kadar diinyevilesmis goriiniirse goriinsiin aralarindaki
iligki ve birbirlerinin yerine gegebilme kabiliyetleri yiiksek-
tir. Belki bizim, solun, ¢ok fazla bir dinsel topluluga ben-
zemesi bundandir.
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BOLUM

iktisat Ideolojisi

“M. Proudhon'un garip bir bigimde, Avrupa'da yanhs
anlagilma bahtsizhg var. Fransa'da iyi bir Alman
filozofu diye itibar gordiigiinden, kotii bir iktisatg
olmaya hak kazanmigtr. Almanya'da ise, en yetenekli
Fransiz iktisatgilanindan biri olarak itibar gordiigiinden,
koti bir filozof olmaya hak kazanmugnr... Biz aym
zamanda hem Alman ve hem de iktisatgi oldugumuzdan,
bu ikili hatayr protesto etmek istiyoruz. Bu nankor
calismada Alman felsefesini elestirmek ve aym zamanda
ekonomi politik iizerine bau gozlemler verebilmek igin,
stk sik M. Proudhon’u elestirmeyi bir kenara birakmak
zorunda kalmi§s olmamizi okur anlayla karsilayacakur.”

Karl Marx






Homo Economicus’un iktisat Elestirisi

Marx elestiriden azade mi? Elbette degil: daha ilerisi. Marks’1
elestirmeden onu anlamak da miimkiin degil. Burada “elesti-
ri” bir anlama ¢abasim da igeriyor. Ancak burada elestiriyi
Marks"in kullandig1 anlamda da yoneltmek miimkiin; bu da
bir reddiye anlamina geliyor. Yapanlar var; bizde Hilmi Zi-
ya Ulken bunu denedi. “Tarihi Materyalizme Reddiye” Mark-
sizmi reddetmek lizere yapilan ve “sorununu” dogru yerinden
yakalayan bir ¢aba olarak oniimiizde duruyor. Elegtirmek is-
teyenler ciddiye almalidir. CIA patentli “Tarihin Sonu” daha
az ciddiyet tagimakla birlikte o da sorununu dogru yerden ya-
kaliyordu. Marks reddedilecekse buradan reddedilmelidir;
miimkiindiir. Ancak bu tiir ¢abalann bir bilim kihfinin igine
sigdirmak miimkiin degildir; her ikisi de smifsal kinlerini za-
ten saklamiyor. Sozii gecen her iki calhigma da Marksizme
sagdan girigilen bir taarruzdur ve destek giicii kapitalizmdir.

Tarihsel Materyalizm ya da liberal solun pek begendigi
Althusser’in deyigiyle bilim alani. Marksizmin diisiince tarihi-
ne net katkisidir. Felsefe ve siyasal iktisat da var ancak bu
netligi bulmak mimkin degildir. Hala tartigiliyor ve tartigma-
ya muhtag. Bu nedenle elegtiriye tarihten baglayanlarin en
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azindan diigmanlarimi tanidiklari agiktir. Bir meziyet mi? Ta-
mimak i¢in bilmek gerekiyor. Hayatim bir timarhanede nokta-
layan L. Althusser, Kapital lizerine yazdiginda Kapital'i oku-
mamig oldugunu biiyiik bir ciiretle yazabilmigtir. Ciiretinin ka-
nsim bogarak o6ldiimmeye kadar gotiiren deliligi ile ilgisi var
mi tarigmahdir ama bu ciiretin ardindan onun hala bir Mark-
sist olarak ciddiye alinmasinin daha ciiretli bir iy oldugunu
belirtelim. Simdi Althusser tarzi Marksistligin pek moda ol-
dugu anlagihyor. Tiirkiye’de onu bir bayrak yapan sol libe-
raller, Althusser’in yonteminin bir etkisi var m bilinmez,
okumamay1 bir aligkanlik haline getiriyorlar. Bu yiizden or-
nek veriyorum. “Ekonomizm” tartigmasi, daha dogrusu sugla-
mas: buradan doguyor ve bu tartigmay: inatla siirdiirenler
Marks1 okumamakta inat ediyorlar. Yazdiklar1 okunuyor ve si-
kintinin 6nemli bir kismi budur. Sadece bu degil: sunlar da
Marks: elestirmek i¢indir: “Marx’in komiinist toplum iitopya-
s1 da iktisadi simgeselin egemen oldugu toplumsal tahayyiil
icinde yer alir. Marx’a gore ‘komiinizmin orgiitlenmesi esas
olarak iktisadidir’. Marx’in bundan kastetdigi toplumsal birli-
gi olugturan kogullarin maddi gergeklife uygun olarak tesis
edilmesidir” Budur, Marx’1 okumayinca onu maddi gergek-
life uygun bir toplum tesisi Onerrnesi de “iktisadi simgeselin
egemen olduBu toplumsal tahayyiil iginde” yer almaya yeter-
lidir. Peki ne olacak? Komiinist toplum ruhani bir gergeklik
iizerine mi kurulacak?

Kesin bir dopru var: “Insanlarin toplumsal pratiklerini her
zaman ve her yerde dogal ihtiyaglarla ag¢iklamak indirgeme-
cilik omeidir”” Iktisat iizerine yazan bir profesorimiiziin
yazdif1 “ekonomizm elegtirisi” budur ve kesin bir dogrudur.
Peki bunu kim yapiyor? Kim insanlan dogal ihtiyaglarina in-
dirgiyor? Ahmet Insel agik¢a kimi diizeltmeye galisiyor? Mu-
hatabinin Marx oldugu yoniinde isaretler var. ancak bu iddi-
ada bulunamn mutlaka iddiasini ispatlama geregi de var.

Evet Marks'1 elegtirmek miimkiindiir ve yapilmahdir. Ya-
pilirken yapandan elestirdigi yeyi bilmesini beklemek ise he-
pimizin hakkidir ve bu vaz bir hak arama yazisidir. Diyece-
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gimiz. okumayanlar ve bilmeyenler elegtirilerinde daha olgii-
li olmalidir. Marx’a insanlarin toplumsal pratiklerini her yer-
de dogal ihtiyaglariyla agikhyor. indirgemecidir demek igin.
Althusser de Ahmet Insel de bunu gostermelidir. Gostermek
icin ise 6nce okumalidirlar.

Miimkiindiir, ancak yeterince okuduktan sonra da Marks'i,
bizzat elestirisini yaptif1 iki noktadan elestirmek miimkiin de-
gildir; bunu yapanlarin elestiriden 6nce Marks’1 elestirdigi
seyle Ozdeslestirmeleri gerekmektedir ki bu sadece cahillige
degil kotii niyete tekabiil eder.

Marksist Felsefe

Ilki felsefe alamdir. Marksizmin biiyiik 6lgiide felsefeden dog-
dugunu ve uzun bir siire onun dilini &diing kullandifim unut-
madan, Marksizmin felsefeye cepheden yapilmig en biiyiik
saldin oldugunu burada not edelim. “Alman Ideolojisi” Marx
icin felsefenin tiimiidir ve bu ad altinda o, ideolojinin timii
icin “bilim lehine” (Althusser tarihsel materyalizm alam igin
bu kavrami kullanmay: tercih ediyor) kalin bir sinir ¢izgisi
cekmektedir. Bu ¢aligmasi ile Marx, bagrindan ¢iktig1 felsefe
ile hadi diizeltelim “Alman Ideolojisi” ile baglanm koparip
atmakta, kendini “felsefe olmayan bir felsefe” olarak yeniden
kurmaya girismektedir. “Marksist felsefe”nin sonraki seyri, bir
kurtulma ve bir arinma harekatidir.

Ayiric1 nokta bellidir, Marx hesaplagmasini tarihin iizerine
kurar: bunu. yaparken felsefi ideolojiden degil “gergek tarih-
sel insanlar’dan yola ¢ikar. O felsefeden kurtulmak igin “in-
san”dan kurtulmak gerektiginin bilincindedir. Bizi simflarla
karg1 kargtya getiren devrimci sigrama budur; “insamin” tarih-
te karsihigi yoktur. insamin tarihi yoktur. Ona goére “Gergek
tarihsel insanlar” toplumda ve tarihte bu soyut kihk altinda
degil toplumda ve tarihte simiflar. kastlar veya kategoriler ola-
rak bulunmaktadir. insan ve giderek hiimanizm biitin modem
felsefelerin bel kemigi oldugu igin elegtirinin bu noktadan
baglamasi sagirtict degildir. Marksizmin bir “teorik anti hii-
manizm olmas)” bu, nedenledir ve anti hiimanist bir teoriye
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ark felsefe denilmeyecegi agiktir. Bu nedenle o “felsefe igi
bir tavir almaz”. bu yiizden de ne idealisttir ne de materya-
list. o derinligine tarihseldir.

Bu agidan teolojinin antitezi olan felsefe. kendi antitezi
“tarihsel materyalizmi” dogurarak islevini tamamlamigtir.
Marx i¢in ideal durumu bdyle kodlayabiliriz. Mevcut durum-
daki ortakyasarhga takilmamak igin bu kodlama gereklidir.
Felsefesi agisindan Marksizm icin olmasi gereken veya olma-
s1 Ongoriilen gelisme budur. Ancak bu gelismeden oOnce. fel-
sefenin “devrimci bir goérevi” hald vardir: proletaryay: orta-
dan kaldirmak ve onu kaldirarak kendi varolusunu gereksiz
kilmak. Bu yiizden hi¢bir materyalizm elegtirisi bir marksizm
elestirisine doniigemez; bu yol kapahdir.

Bu kadar net mi? Bulagikhgin siirmesine neden olan vefa
borglarini biliyoruz. Vefa borglan ise 6denmigtir ve artik cid-
diye alinmamalidir. O ¢ok bilinen deyimi tekrarlayalim: Evet
Marx. Hegel felsefesini “ayaklan iizerine oturtmug”tur. Ancak
ayaklan tiizerine dikilen Hegel felsefesi artik felsefe degildir.
Bor¢ sudur: “Hegel diyalektiginin mistik yoniinii, otuz yil ka-
dar once, heniiz moda oldugu bir sirrada elegtirmigtim. Ama
tam da Das Kapital’in birinci cildi iizerine ¢aligtifim sirada.
kiiltiirli Almanya’da gevezelik eden hirgin, kiistah ve baya
(mukallitler) Lessing zamaninda Spinoza’ya ‘6lmiis kopek’ di-
yen kahraman Moses Mendelssohn'un yaptifi gibi, Hegel'e
saldirmanin tadim ¢ikartiyorlardi. Bu yiizden, ben. agik¢a bu
gliclii diigliniiriin Ogrencisi oldugumu itiraf ettim ve hatta, de-
ger teorisi bolimiinde yer yer ona 6zgii ifade bigimlerine de
kur yaptigim oldu.” Artk buradan bir felsefe gikarmanin sap-
kadan tavsan ¢ikartmaktan daha zor oldugu goriiliyor. Eski
tartigmalara ve eski dinlilie pek pirim vermeyen sol libera-
lizmin bu 6nermeyi anlamaya bizden daha yakin oldugunu hig¢
olmazsa pratik olarak biliyoruz. Onlarin yeni dinine uygun-
dur ve kolay kabul edeceklerini umuyorum.

Marksist Iktisadin Sirlan
Tariyma agilabilir. ancak bu yazida konumuz bu degil. Biz



Aydinlonma Tarkan 167

eleytirinin elverigsiz oldugu asil sorunumuza. iktisada done-
lim. Burada daha net oldugumuzu biliyoruz. Engels’in de-
yisiyle her ne kadar sistematik felsefe Hegel'den sonra ola-
naksiz’ ise de bu saptama felsefeye kapiyi biisbiitiin kapat-
muyor. Felsefe dedigimiz biitlin. sistematik felsefeden ibaret
olmadigina gére en azindan diigiinmenin yasalan olarak di-
yalektige kapi agik birakilmigtir. Bununla birlikte diinyay: ve
tarihi felsefe ile bilmeye ¢aligmak Marksizmin yontemi de-
gildir. burasi da agik. Olanaksizi deneyen Hegel’e duyulan
sayg1 bundandir: sinirlarim zorluyor ve saygiyr hak ediyor.
Siyasal iktisatta ise Marks’in adina bir teori ingasi ilkinden
daha zordur. ¢iinkii bu alandaki reddiye felsefedekinden da-
ha agik bir dille yapilyor.

Ancak Marx bir yana, marksizm i¢in bunlar gecerli degil-
dir. Bir restorasyon oldugu biliniyor. Bir “Marksist iktisat”,
Marks’tan sonra “emek-deger” teorisi etrafinda yeniden kuru-
luyor. Ardindan gelenler emek-deger teorisinin ig¢i smnifinin
nasil somiiriildiigiine bir yamt olduguna inanmyor ve bagka
seylerle birlikte bunu Marks’in adina yazmaga istekli goriinii-
yor. Mevcut sdyleme gore “Degerin yaraticisi emektir” demek
oluyor ve ne bilim ne iktisat i¢in bunu sdylemenin higbir an-
‘lam: bulunmuyor. Totolojidir, yeni bir bilgi vermeyen Gner-
meler igin kullanihyor. Bir totoloji olmamasi miimkiin mii?
Marks, Omriinii “emegin” hicbir deger yaratamayacagini an-
latmaya adiyor: Dahasi emek. siyasal iktisada gore de higbir
yey yaratmiyor. Goriilmemek istendigi icin degil varsayimlar
ve kurgusu nedeniyle boyle bu. Emek. mevcut formiile gore
tiretimin herhangi bir girdisidir ve daha siirecin baginda sa-
uldifr igin, yaratma eylemini gergeklestirmesi miimkiin goriil-
miiyor. Marks'in emek deger teorisine verdifi degerin. Hegel
felsefesine verdigi degerle 6zdes oldugunu soyleyelim. Marks.
ararken en ug¢ noktada bunlan buluyor ve kendisini sinira ge-
tirip birakan bu yaklagimlara hep vefa borcu duyuyor.

Aslinda soruyu emek deger teorisinin daraluci alanmdan
gikarip daha genel sormakta yarar var. iktisat nedir? Ya da
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Insel’in Marx elestirisini kolaylagtirmak igin soruyu goyle so-
ralim: iktisadin igine girmeden ve onun diliyle konuymadan
kapitalist bir toplumu nasil ifade edebiliriz? Edebilir miyiz?

‘Iktisat nedir’e Engels”in cevabi soyle: “...iktisat. nesneyi
incelemez. insanlar arasindaki iligkileri ve son tahlilde. simif-
lar arasindaki iligkileri inceler: oysa bu iliskiler: her zaman.
nesneye baghidirlar ve nesne gibi goziikiirler.” Demek ki ik-
tisat dedigimizde zaten. toplumdan ayrilmig bir alanda konug-
muyoruz. bizzat toplumun alanindayiz ve onu toplumdan ba-
gimsizlagtiran siyasal iktisat nedeniyle nesnelerden konuguyor-
mug gibi goriinliyoruz. Goriintiiniin altinda igleyen siire¢ ne
peki? Bunun emek i¢in agilimi sudur; emek. Marksist iktisa-
din bir kategorisi degildir: emek, “nesne gibi géziikken” bir
siifsal iligkidir. Burada. insamin bir yetenegi olan “emek gii-
cii” nesnelesmig ve “emek” bi¢imini almistir: oysa gergekte.
insandan bagimsiz bir “emek” yoktur.

Siyasal iktisadin o iinlii formiili ancak boyle bakildiginda
anlamlandinlabilir. Yoksa diipediiz doganin bir pargasi olan
toprak. baglangigta higbir yaratici yetenegi olmayan sermaye
ile kol kola girip, emegi de yanlarina alarak iretimi nasil
gerceklestirebilir? Toprak, toprak sahibinden. sermaye serma-
yedardan ve emek iicretli isciden bir kez ayrildi mi1 biz ik-
tisadin alanina, bu tepetaklak aleme adim atmis oluruz. Ve
en nihayet bu tepetaklak alemi ayaklar1 iizerine dogrultan da
yine Marks’tir. Buna ragmen onu bu tepetaklak alemin uzan-
tis1 gibi gostermek miimkiin degildir. elestirinin olanaksizhig1
buradan geliyor.

“Bir malin degisim degerini o malin iretiminde kullanilan
emek miktar1 belirler”; emek deger teorisinin devrimci yani-
m kisaca boyle 6zetlemek miimkiin. Adam Smith bu sonuca.
topragin ve liretim araglannin heniiz &zel miilk olmadifi. top-
lumun ilkel ve vahgi safhasim diisiinerek varyyor. Kurgu ol-
dukg¢a basit: 6zel miilkiyet yoksa emegin lriinii eimege aittir
ve bu iiriinler birbirleri ile degigtirilirken iiretimlerinde kulla-
nilan emek miktarlan tayin edici olur.
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Emek Deger Teorisine Deger mi?

Ancak. Smith'in unuttugu kiigiik bir ayninu vardir: Ozel miil-
kiyet yoksa bir kategori olarak emek de yoktur. Emek. tipki
sermaye gibi biitiiniiyle modern bir olaydir ve bir soyutlama
olarak emegin kurgulanabilmesi i¢in. 6nce insanlarin bir kis-
minin insanligindan soyutlanmasi gerekir. ingiliz Sanayi Dev-
rimi kogullarim diigiiniin, bu soyutlanmanin tarihi oradan bag-
lar. “Ciplak ve 6zgiir" olmasi anlaminda emekgi bu devrimin
riiniidiir. En nihayet emek ve emekgi. insanlarin bir bolii-
miiniin emek giiglerini satip lretim araglan ile iligki i¢ine gi-
rene dek emek giiciinii liretken bir bigimde uygulamasinin im-
kansizlagifn kogullarin iriiniidiir ve bu kogullar 6zel miilki-
yetin modern bigimi ile birlikte olugmaya baglar.

Bu yoksunlugun hiikiim siirdiigii kogullarda emegin iiretim-
de nasil bir rol iistlendigi tayin edici degildir; degerin yara-
ticisinin emek(gi) olmasi ona bir istiinlik vermemektedir. Bu-
nun tersi de dogrudur; topragin veya sermayenin bir deger
yaratmiyor oluglar1 onlarin tayin edici rollerini degistirmez.

“Iktisatg1” Marks’tan bize kalan ilk ders budur: Emek di-
ye adlandirdigimiz sey, emek¢i insanin bir yetenegidir: oysa
iktisat insan emegini. emek adi altinda nesnelegtirerek iiretim
stirecinin pasif bir girdisi haline doniistirmektedir.

Bu nesnelesme nedeniyledir ki bir insan etkinlifi olan
emek, baska nesnelerle, toprak ve sermaye ile eglestirilmekte-
dir. Sonug olarak. belli bir tarihsel olusum igindeki toplumsal
iligkiler nesneler arasindaki iligkiler gibi gériinmektedir. gey-
lestirilmektedir. Marks’in deyisiyle, emek tek bagina ele alin-
difinda diipediiz bir hayalettir, bir soyutlamadir ve kargilig
yoktur." Boylece 6niimiizde belirmeye baglayan kurguda toplu-
mun bir simyac1 imbiginden gegirilerek taga doniistiiriildiigline
sahit oluyoruz: toplumsal faaliyetin topluma egemen olmas1 ve
onu kendisine tabi kilmasi bu bilimin varsayimdir.

Oyleyse Simyacilarin taga déniigmiis toplumunu. dogal ih-
tiyaglarindan degil ama bu ihtiyaglarin biiriindiigii imbiklen-
mig modern bi¢iminden yalitarak artik tartijamayiz. Taruiga-
mayiz ¢iinkii bu yeni iiretim tarzimn yol agtigr devrimei sig-
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ramay! anlamadan ne Robespierre’i ve ne de Kant'i anlama
sansimiz yoktur. Her ikisi de bu devrimin g¢ocugudur ve bi-
ri kiliciyla kiralin  kellesini ugururken. digeri felsefesiyle
Tannninkini ugurur. Ve biz eski dinliler (Ahmet Insel simif-
tan s6z edenleri boyle niteliyor) bu belirlemeye hald sapka
¢ikarmaya hazinz.

Ilerleyelim, ne diyor Marx? Emek deger teorisi dahil, ik-
tisadin biitlin kurgusu bu tepe taklak toplumsal iiretim siire-
cini ele veren sermaye-kar. toprak-toprak ranti. emek-iicretler
formiilasyonudur. Formiilasyonun biitiin sim ise onun diginda
birakilmig bir seyde, 6zel miilkiyettedir. Dolayisiyla Marx bi-
ze tariymaya bu formiilden degil. varsayimindan baglamay:
onerir. Hepsi. bu nesnelesme. bu tepe taklak alem 6zel miil-
kiyet lizerinde ayaklan iizerine dikilmektedir.

Bu formiilden yola ¢ikarak. kendisi de bu formiiliin bir
pargasi ve lriinii olan emegin somiirildiigiinii soylemek. de-
mek ki Marksist olmaya yetmiyor. Somiirii bu formiiliin, bu
yapilanigin iiriinii degildir; bu formiil daha igin baginda “6z-
giirliigi” varsaymaktadir, sikinti budur. “Ozgiir emekgi” yok-
sa bu formiil de yoktur. Esitlik ise daha sonra, dolagim ala-
m aracihfiyla ortaya ¢ikar. 6zgiir emek¢i ki bu muhtag biri
oldugunu da varsayar, ancak dolasgim alaninda bir para sahi-
bi olarak, bir alici veya satici kimlifinde, sonsuz sayida do-
lagim odaklarindan biri olarak ig¢i belirlemesini yitirir ve ser-
mayedarla esit olur. Dolagim alaninda simifsal kimligin geger-
liligi yoktur. Goriildiigii gibi en ulvi degerlerin de bayai ne-
denleri vardir: Burjuva devrimlerinin “esitlik ve 6zgiirlik” slo-
ganlaninin bu baya$1 kokeni onun devrimci degerine de bir
halel getirmemistir. Bunlarin sahte oldugu sdylenemez. dola-
sim alam gergek bir 6zgiirlik ve esitlik alamdir. Bunlarin ul-
vi anlamlari. maddi baglantilar1 siliklegip biisbiitiin goriinmez
hale gelmeye bagladiktan sonra ortaya ¢ikmaya baglar. Goriil-
diigii gibi mesele bir “tahayyiil” sorunu degildir: Yoksa ma-
son localar istedigi icin insanlarin burjuva anlamda egit ve
Ozgiir olduguna inanmamiz gerekmez mi?

Marx'm iktisada yonelttigi elegtiri. demek ki onun mantik-
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s1z olugu ile ilgili degildir. iktisat verili cercevesi icinde man-
tukhdir. Emek kargiligin ticret olarak aldigina gore. iretim sii-
reci sonucunda meydana gelen artisin sermayeden doguyor-
mug gibi goériinmesi dogaldir. Buna itiraz etmek ve degerde-
ki artigin emekten kaynaklandigini ileri siirmek miimkiindiir:
ancak bu tez de verili kosullarda digerinden daha tutarli ve-
ya mantikli degildir.

Sermaye-toprak-emek: bunlarin her birinde toplumsal ilig-
kinin bir yiizii temsil edilmektedir. Sermayenin sermayedar-
dan, topragin toprak sahibinden ve nihayet emegin emek¢iden
ayrilmasi iiretim siirecinin toplumdan ayrilmasinin ve onun
kargisina dikilmesinin bir tezahiiriidiir. Bdylece. toplum simf-
sal iligkilerin gergek belirig alanindan ayrilarak. soyut. ve bu
ylizden de 6zgiir ve birbirleriyle esitlenebilecek hale gelen in-
san igin uygun hale gelir. Siniflar1 ortadan kaldirmadan miim-
kiin olabilecek esitligin sirr1 budur.

Buradaki soyut insan “tahayyiili” de bizi felsefenin alani-
na gotiiriir. Evet felsefenin en 6nemli kavramlarindan birinin
daha bayag: bir kokeni oldugunu gérmiig bulunuyoruz. Mo-
dern felsefenin biitiin sihri bu soyut insan tahayyiiliindedir; o,
bagh bulundugu (evet bagh bulundugu) simfla iligkiye “in-
san” kavrami dolayisiyla girdigi igin, ig¢i simifim da kapsa-
yabilmig. bu kavram iginde eritebilmistir. Hepsinin. biitiin fel-
sefelerin ortak ¢ikig noktalari olan insan. onun hem burjuva-
ziye baglanmasini. hem de diger simflar adina da konugabil-
mesini miimkiin kilmigtir. Onun erdemi de mevcut dar kafa-
lihg da ancak bdyle agiklanabilir: “O ‘Gergek tarihsel insan-
lar' diyecegine ‘insan’ der. ‘Insan’ dedigi. gercekte ‘Al-
man’dir.”’ Filozofun insani, kafadaki kastlar1 ortadan kaldira-
rak baghilktan kaynaklanan kdleligi ortadan kaldirir. ama bu-
nu biitin tarihin kayna@i yaparak bagka bir koéleligi mazur
gosterir. Modern felsefedeki insanin tarihi yoktur. ortagagda
nasilsa yimdi de Oyledir. antik ¢agda nasilsa simdi de Gyle-
dir. degismez. kau ve filozoftur. Goriildigi gibi karmayk fel-
sefi 6nermelerin de baya@i birer kaynagi vardir. Ancuk elbet-
te felsefe. din. ideolojiler bir kez olugtular mi. kéklerinden
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uzaklasir. kendi iizerine yigihr ve kaynagini bulup gostermek
gitgide daha da gii¢ bir iy haline gelir.

Boylece. efendisine tabi. kendisi bizzat bir mal olan uga-
gin yerini. miibadele ve dolagim alaninda bir dolagim odagi.
alic1 ve satic1 roliinden dolay: kisilik kazanan modemn bir si-
nif alir. Gergekten de kendi onciilerinden farkh olarak bir “in-
san” olan ig¢i hem Ozgiirlesmis. hem de hi¢ olmazsa pazar-
da. piyasada efendisi ile esit olmustur. “Her iki taraf da bir
‘Kigi’dir. Aralarindaki bigimsel (resmi) iligki. esit ve Ozgiir
miibadelecilerin iligkisidir. Bu bigimin bir yanilsama ve de al-
datici bir yanmilsama oldugu hususu, hukuki iligki agisindan
bakildiginda. tiimiiyle digsal bir konudur.™

Simdi, emekg¢i bir kigilik kazanarak digerleriyle esitlendi-
gine gore, eski ayricaliklarinin yerini hukukun almasi igin hig-
bir engel kalmamigtir. Bu hukuk. bir kast adina. ayricalikli
bir simf adina degil. genel ve soyut kisilik adina hareket ede-
rek dayandigy simifin ayricahklarim giivence altina alabilir.
Burjuva hukukunun ayncaliklan ortadan kaldirmasi zorunlu-
dur. Burjuva hukuku. bu maddi ve baya$ temeli nedeniyle.
ancak biitiin ayricaliklar1 ortadan kaldirarak, burjuvaziyi ayri-
cahkh bir konuma getirebilir. Burjuva hukukunun kaynag gé-
riildiigii gibi dolagim alamdir ve istenirse buna “ekonomizm”
de denilebilir.

Ama ne yazik, karg1 kargiya oldugumuz sorun sonuna ka-
dar pratiktir. islemek icin ne benim ne de Ahmet Insel’in
“tahayyiil"tine ihtiyag duymamaktadir. Ote yandan, bunlar
bizlerin tahayyiillerini de simirlandirmaktadir; iktisadi bu du-
ruma getiren kosullari ortadan kaldirmadan onu tahayyiilde
ve elestirerek ortadan kaldiramadifimiz ig¢in ¢afimizin gocu-
guyuz biz. Ne yazik, uzun bir siire iktisadin diliyle konug-
mak zorundayiz.

Yeniden emek defer kuramina donelim: Bir iretim kogu-
lu olarak emege. somut bi¢imi igerisinde degerin yaraticisi ro-
lini yakigtirmanin bu kurguyla gelisen bir yam yoktur. De-
gerin yaraticis1 olarak emek. en baginda hi¢ kugkusuz somut
bigimi olan ticretli emekten farkli olmak durumundadir. Ure-
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timin iktisadi bir faaliyet olmaktan ¢ikip. bir insan etkinligi
haline geldigi kosullarda degeri yaratacak olan emektir. An-
cak burada da emek iicretli emek degildir; iktisadi bir kav-
ram degildir.

Emek, iicretli emek olarak bir kez kabul edildikten sonra,
topragin ve sermayenin de, emek kogullarimin dogal bigimi
olarak goriinmesi gerekir. Boylece. Marx’in avukathk ticreti
ile kirmizi pancar ve miizik arasindaki iligkiye benzettifi bir
iligki kurulmug olur. Sermaye ve toprak bu iligkide ayaklar
tizerine dikilir ve iretimden paylarini ister.

Devam edelim, kapitalist iiretim tarzinda ve onun egemen
kategorisi olan sermayede, bu biiyiilii ve gizemli alem daha
da geligir. emegin biitiin toplumsal iretici giicleri. emekten
degil, sermayeden ileri geliyormus gibi goriindiigi icin. ser-
maye ¢ok gizemli bir hal alir. Ardindan dolagim siireci igin
icine girer ve sermayenin biitiin kisimlar iretim tarzimn ge-
ligmesi Ol¢iisiinde degisir. Dolagim alaninda, degerin yaratil-
dig1 baglangigtaki kogullar tamamen arka plana itilir. Uretim
siirecinde kapitalist, aym zamanda hem meta iireticisi ve hem
de meta iiretimi yoneticisi olarak hareket eder. Bu yiizden,
bu iiretim siireci ona higbir gekilde, artik-defer yaratma sii-
reci olarak goriinmez. Burada deger. iiretim siirecinde dogma-
sina kargihk, ancak dolagim siirecinde gergeklesir. Degerin or-
taya ¢ikmasi igin para bigimine doniigmesi garttir. Bu yiizden
deger. yalmz .dolagimda gergeklesiyor gibi goriinmekle kal-
maz, fiilen de ondan dopuyormus izlenimini verir.’

Ozetleyelim;

-Iktisadin tarif ettigi iretim belli bir tarihsel déneme ve
topluma ozgiidiir. Dolayisiyla iktisat bu siirhiligi nedeniy-
le de bir bilim degildir.

-Burada tahakkiim mekanizmasi. karmagiklagmigtir: piyasa
ve dolagim aracihfiyla bir 6zgiirliik gortintiisi olugmustur.

-Somiirii bu siirecin kendisinde degil. siireci yaratan kogul-
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larda sakhdir. iy¢i simfi sémiiriiliiyor. ¢iinkii iiretim ala-
ninda 6zgiir degildir. S6miirii. onun doga ve toplum igin-
deki konumuyla ilgilidir.

-iktisadin da biitiin sim varsayiminda. 6zel miilkiyettedir.
Ozel miilkiyet ise iktisadin ilgi alam digindadir.

-Bu bakis agisindan. emek-deger kuraminin séylediklerinin
bir tehlikesi yoktur: sdylemedikleri daha tehlikelidir.

-Ve nihayet bu formiiller diizeltiimeye agik degildir. Ikti-
sadi manuk kokiinden reddedilmelidir."

Oyleyse Marx’ta ne bir ekonomi teorisi vardir, ne de on-
dan boyle bir teori iiretmek i¢in agiklik. Bu yiizden Marksist
iktisat eninde sonunda bir restorasyondur; yikmay: degil dii-
zeltmeyi hedefler.

Oysa Marx'in itirazlar bir disiplin olarak iktisadin varo-
lusunu imkansiz kilar. Bir biitiin olarak kapitalist iiretim tar-
zimn damgasim tagtyan bu formiiller irrasyoneldir, sermaye-
darlarin giinliik iglerini yiirittiikleri hayali bigimlerin dogma-
tik bir yorumudur. Iktisat bu irrasyonalizme mantik yiiklemek
gibi bir iki yiizlilikle maluldiir; bir bilim olarak kutsanmig-
tir, linkii belli bir siifin gikarina hizmet etmektedir. iktisat
varolusunu simfsal gegerlilifine borgludur.

Biitiin bu siirecin -iiretim-tiiketim-boliiglim-miibadele- top-
lumdan soyutlanmig olarak kavranmasi ve teknik bir siire¢
olarak tamimlanmasi, toplumun ekonomiye tabi kilinmasinin
bir sonucudur. Burada iiretim tiretim i¢indir, iiretimin toplum-
sal ve bireysel ihtiyaglarla iligkisi kalmamugtir. Dolayisiyla ke-
limenin yalin anlaminda bir “iliretim tarzi”yla karg kargiyayiz
biz: burada toplum. iiretim tarzimin bir sonucu olarak olusur.
Mevcut durumu inorganik olanin organik olana tahakkiimii
olarak da tarif edebiliriz. Kapitalist iretim toplumu dagitur ve
dagitilarak yahiilmg bireyleri ekonominin gereklerine gore ye-
niden organize eder. Ve bu iiretim tarzimin tarihi ancak eko-
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nominin diliyle tarif edilebilir. igte bu yiizden “belirli bir tar-
za gore bir lretici faaliyette bulunan belirli bireyler. belirli
toplumsal ve siyasal iligkilere girerler.”"" Ve insanlarin tasa-
nmlari. diiglincesi ve zihinsel iligkisi. burada onlarin maddi
davramglarinin dolaysiz anlatigi olarak kendini gosterir.” Bu-
rada “ekonomizm”. teorinin bir keyfiyeti degildir; ekonominin
belirleyicilifi bir durum saptamasidir ve saptama bizzat bu
belirleyicilikten kurtulmak igindir.

Emek-deger kurami, bizi iktisadin ¢ikig kapisina getirip bi-
raktify icin 6nemlidir; fazlasi zorlamadir. Bu kuram agisindan
Smith’in varsayimina yazimin baginda definmistik. Bu bilimin
kurucularindan Ricardo’nun katkisina da burada deginelim. Ri-
cardo. kendinden sonra gelenlere ilham verecek bir ayrim ya-
parak iiretimle bolligiimii degisik yasalar gergevesinde ele ali-
yor. Buna gore iiretim ve fiyat belirlemesinde emek-deger ku-
rami yardima cagnhiyor. Boliigiimde ise li¢ iiretici faktoriin
yarattify Uriiniin, bu faktorler arasinda boliigiilmesi gegerli.
“Iktisatgilar ve Insanlar” adli galigmaya gére bu yaklagimin
evrimi goyle: “J.S. Mill bu ayrimi1 devraldi ama lretim ya-
salarini, miidahale edilmemesi gereken dogal yasalar saydi ve
boliigiimii iktisat igin tek alan birakt.”"

Bugra, 19. yiizyiin sonunda. nesnel emek-deger kuram
yerini Oznel fayda kuramina birakirken. iktisadin yalmzca
maddi zenginlikle ilgili bir disiplin olmaktan ¢ikip. genel bir
secim kuramina doniigtiigiine dikkat cekiyor. Dogal olarak
“bencil ve rasyonel” bir birey bu kuramin en 6nemli varsa-
yimi. Rasyonel, ¢linkii faaliyetlerinde en ¢ok faydayr ve ka-
n saglamak lizere uygun araglar se¢gmekten bagka bir sey dii-
slinmiiyor. Bir piyasa toplumu sartlarinda tahayyiil edilebile-
cek homo economicus bdyle doguyor. Homo economicus. ser-
mayedarin soyutlamasidir.

iktisadin psikolojiye dayanmaya caligmasi onun Konumunu
da ele veriyor. Bu gelisimin en u¢ noktasi olan “marjinal
devrim". ilging bir tarihte 1870°1i yillarda baghyor. Iygiler Pa-
ris’te barikatlara kogarken bu devrimin oOnciileri Jevons ve
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Menger buluglarim dolagima sokuyor. Koroya Wallras'in ka-
tilmas: ise biraz daha sonra 1874'de gerceklesir: ¢aliymasina
buldugu ad “Saf Iktisadin llkeleri"dir. William Stanley Jevons
bu bilimin evrimine damgasim1 vuran korkuyu gdyle anlatiyor:
“Sayilan gittikge artan ve Orgiitlenen ig¢i simifi siyasal ve
ekonomik Ozgiirliifiimiiziin geligmesini durdurmaya yonelebi-
lir. Bu yiizden emegin hi¢bir bigcimde deger yaratmadigini or-
taya koyan bir kavram geligtirmeliyiz.” Bu kadar.

Bu girig, Marksizm ile “indirgemecilik” ve ‘“ekonomizm”
arasinda kurulan baglan tartigabilmek ig¢in bir zemin yokla-
mas! i¢in gerekiyordu. Son yillarda gelisen ve kugkusuz se-
vindirici olan “iktisat ideolojisi” ve elbette bir “iktisadi akil”
elestirisinin kargisina kapitalizmle birlikte Marksizmi almasi-
nin gerektirdigi bir zorunlu girigti bu. Insanlarin nasil iirettik-
leri ile nasil diigiindiikleri arasinda kurulan bag sosyal bilim-
lerin kaderini degistirmigtir; bunu teslim edecegiz. Sorunlan-
miz bu etkilesimin nasil kavrandifi ile ilgilidir ve bizim ta-
raf da dahil dar kafalilar her zaman olmugtur. Goriiliiyor: ama
Marksist oldugunu sanan dar kafahlar iizerinden yiiriitiilen bir
tartigmay1 protesto etme hakkimiz var. burada filozoflar fel-
sefe. iktisatcilar ise bir iktisat teorisi buluyor ve biz tarihgi
oldupumuz i¢in her ikisini de protesto ediyoruz! Dolayisiyla
o filozofca bulugu burada diizeltiyoruz; “ekonomizm” bir akil
ve ideoloji iiriinii degildir; dogallikla burada da akil ve ide-
oloji, maddi kogullarin bir tezahiirii olarak beliriyor.

Gorz, Bugra ve Insel

Tartigmayla ilgili bazi kaynaklan siralayalim: Fransiz gazete-
ci yazar Andre Gorz'un “iktisadi Aklin Elestirisi”, Ayse Bu-
ra'min “Iktisatgilar ve insanlart ve Ahmet Insel’in “iktisat
Ideolojisinin Elegtirisi”. Bunlardan ilki tamtimi “Elveda Pro-
letarya™ ile yapmugti, is¢i simifimin roliinden kugkulandig: agik-
tr. Ayse Bupra. romanct Tarik Bugra’nmm kizi ve Osman Ka-
vala’nin eyidir. solculugu hakkinda bir bilgi bulunmuyor. Ah-
met Insel ise hem Birikim dergisi. hem de onun haftalip) sa-
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yilabilecek Radikal gazetesi ekinde “muhalif” konumunu siir-
diiriyor. Insel. ig¢i sinifina Gorz gibi yiiksek perdeden bir el-
veda ¢ekmemiy olsa bile satir aralarinda kugkusunu belirtmek-
ten geri durmuyor. Hakkidir. Ancak. itirazlardan en zayifinin
en mubhalifine ait olmasim sagirtici buluyorum, okumama it-
hami da onunla ilgilidir.

Ayse Bugra’'min artik alaninda bir klasik sayilmasi gereken
ve “yonteme” iligkini saptamalani bir yana, Gorz’un iktisadi
akil elestirisi yerindedir, Hem kapitalizmin bos zamam iggal
etmesi gibi “yeni” geligmeleri ¢aligma iitopyas: ile birlikte tar-
tigmas1 hem de sanayi liretiminin ig¢i simifi tarafindan sahip-
lenemeyecegi yoniindeki Onerileri ¢ok Onemlidir: Elveda mer-
haba ikileminden ¢ikarip tartigmalidir.

Gelelim Insel’e: yazanmiz. simfla ve sosyalizmle ilgisi as-
gari diizeyde olan ODP’yi su terimlerle elestiriyordu: “Daya-
mgmaya yapilan vurgu Ozgiirlik kadar 6nemli. Ama bu bir
gecici modanin ifadesi mi, belli degil? Dayamigma kavrami-
nin, emek, ¢aliyma, devrim gibi kavramlarin Gniine ge¢mesi-
nin anlam: ve bunun sonuglani gergekten Olgiiliip degerlendi-
rildi mi, bilemiyorum. Ama ilk elde goziiken, dayamgma kav-
raminin, geleneksel sosyalist sylemin simf dayanigmasi kav-
ramina gonderme yapiyor olmasi. Bu ise Klasik sosyalist ta-
hayyiiliin igcici ve toplumu iktisadiyat perspekuf diginda go-
remeyen iktisadiyat¢1 bakig agisinin geleneksel ifadesi de-
mek.” Insel, simf kavraminin gagnigurilmasimn bile bizleri
ister istemez iktisadiyat¢1 yapacafim belirtiyor ve bu ona gé-
re “eski dinli” olmamiza yetiyor.

Peki Insel'in yeni dininin soyledigi ne? Biz ne soylersek
bu iktisadiyat suglamasindan kurtulabiliyoruz. ve gergekten ne-
dir bu tahayyiil sorunu?

“Iktisat Ideolojisinin Elestirisi” problemimiz hakkinda bazi
tanimlar veriyor. S6yle: “Iktisat pratiklerinin. insanlarn digin-
da bir nesnellige dayandifi inancina iktisadiyat. ya da meta
fetigizmi adini verebiliriz.”"* Insel. Ayge Bupra'min caligmasi-
na aufta bulunduguna goére. okumug olmasi gerekiyor. Bugra.
bunun 18 ve 19. yiizyil boyunca geligtiine dikkat gekiyor.
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Yani “iktisat pratiklerinin™ insansiz bir nesnellife dayandifi
inanc1 bizzat kapitalizmin geligmesi ile eszamanhdir. Inang so-
runu degildir. bu maddi alemi bizzat piyasanin yarattigina ya-
zinin baginda deginmigstik. Ancak iktisadiyat ile meta fetigiz-
mi arasinda kurulan esanamlhiligi dogrulamak biraz gii¢. Me-
ta fetisizmi. bu tepe taklak iiretim diizeninde metalarin sihir-
li bir hal almasi anlamina geliyor ve bizzat Insel’in “iktisa-
diyat” dedigi siirecin bir iriinii oluyor. Uretici insanin iiretim
siireci iizerinde kontroliiniin olmamasindandir ve bu “iktisadi-
yat” siirecini zaten varsayiyor. iki farkh seydir. Bu anlamda
“iktisat toplumu” da bizzat kapitalizmin karsihgidir: bu da In-
sel’e gore “iktisat ideolojisinin iizerinde egemen oldugu. top-
lumsal iligkileri belirledigi toplum™* anlamna geliyor. Ancak
burada da iligkiler tepe taklak ediliyor: iktisat ideolojisinin
egemenligi i¢in “iktisadi bir toplum™un varh§ gerekiyor. Pi-
yasa, pazar, miibadele yoksa, 6zgiir emekgiler yoksa “iktisat
ideolojisi” de ne yazik ki olamiyor. Sevindirici yani, anlatim-
daki kangikliklarla birlikte kapitilizmin elegtirilmeye g¢aligildi-
g1 goriiliiyor.

Ancak buradan yola ¢ikarak Marksizmi de aym terimlerle
elestimenin bir miktar sikinti yarattifi anlagihyor. Giigtiir:
¢iinkii toplumu ekonomiye tabi kilan bir sistemi elegtirip. eko-
nomiyi topluma tabi kilmay: “tahayyiil” eden bir diigiiniirii
ayni terimlerle elestirmek igin ya biitiin iktisadi siireci unut-
mus olmak ya da daha kotiisii biitiin bu siireci hi¢ bilmiyor
olmak gerekiyor.

Soyle diyor: “Bu nedenle (Iktisadin gergekliginin sona ere-
cegini hatirda tutmasi nedeniyle -O.G.) Marx’in komiinist top-
lum iitopyas: da iktisadi simgeselin egemen oldugu toplumsal
tahayyiil i¢inde yer alir. Marx’a gore ‘komiinizmin Orgiitlen-
mesi esas olarak iktisadidir’. Marx’in bundan kastettigi top-
lumsal birligi olugturan kogullarin maddi gergeklige uygun
olarak tesis edilmesidir.”” “Iktisadi simgeselin egemen oldu-
gu toplumsal tahayyiil icinde yer almak.” suglama bu oluyor
ve bu karmayik ciimle herhalde “Marx iktisatgidir™ dememek
igin kuruluyor.
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Dememesi gerekiyor. ¢linkii hi¢bir ey tretmeyen bir top-
lum tahayyiili Insel dahil heniiz yapilamamis bulunuyor. Bu
yiizden komiinizmde de toplumsal birlidi olusturan kogullarl
“maddi gergeklife uygun olarak™ tesis etmek gerekiyor. Ciin-
ki aylak filozoflar diginda hi¢ kimse karmim sirf “tahayyul”
ederek doyuramiyor." Dememesi gerekiyor, ¢iinkii Marx. ik-
tisadin insansiz nesnelligini var eden kogsullar1 dinamitledikten
sonra toplumun bir yeniden kurulusundan séz ediyor. Piyasa
toplumu ile komiinizmi karigirmak. bu eski ahgkanlik yeni
dinlilere yakigmiyor.

Felsefi ideolojiden 6diing almak felsefenin hastahfdir: in-
sel iktisat yaziyor goérinmesine ragmen felsefenin hastalifina
takilip kalyor. Diinya tarihinin diigiincede olup bittigi ¢ag
Marx kapatti. artk agmak miimkiin degildir. Tarihin kendi-
sinde bulup gdsterme gerefimiz var: “Fikirlerin, tasarimlann
ve bilincin iretimi, ilkin dogrudan ve dolayh bir bigimde in-
sanlarin maddi faaliyetine ve maddi iliskilerine baghdir.”" Bi-
zimki de Insel'in ki de boyledir.

Ve bir yasadir; maddi iiretim araglarim1 elinde bulunduran
siif, zihinsel iretimi de belirler. Diin oldugu gibi bugiin de
boyledir bu. Bu agidan nasil ortagagda teolojinin zihinsel iire-
timin diger alanlarmq egemen olmasi, kilise babalannin mad-
di iretimi elinde bulundurmasiyla Ortiigiiyorsa, modern ¢agda
teolojinin bu roliinii felsefenin istlenmesi burjuvazinin maddi
liretim araglarink ele gegirmesi ile Ortiigiir. Belirleme budur,
Ortagag’da teoloji. kilise babalari sinifimn Tannsal bir otori-
teye dayandirdiklan sinifsal egemenliklerinin diigiinsel ifadesi
ise. felsefe de burjuvazinin diinyevi otoritesinin, iktisadi gii-
ciiniin ifadesidir. Ortagag. insanla doga arasindaki iligkinin ni-
teligini Tann aracilifiyla agiklarken. burjuvazinin Novus Or-
do Seclerum’u bunu felsefi bir bi¢imde agiklar ve Tanrinin
yerine insani. soyut insam koyar. Ortagag’in Tanriya devret-
tigi Oznel tiretken giigleri ona iade eder. Felsefe. devrimci ol-
dugu olgiide diinyevi. tutucu oldugu ©6lgiide dinseldir: o bu
ylizden. dayandigs snuftan aldign bu 6zellik yiiziinden teolo-
jivle bagimi asla koparamamigtir. Marksizm de tutuculugu 6l-



180 Aydinlanma Tar kan

giisiinde icinden ¢iktig1 ve reddettigi kiiltiirel alanlarla bagin
slirdiirme egilimi i¢inde olmugstur. Ama igte. bunlar tarihin is-
tenmeyen ¢ocuklaridir: bu belirleme ortadan kaldirilmadan bu
devrim tamamlanamaz.

Ne diyor Insel: “insanlarin toplumsal pratiklerini her za-
man ve her yerde dogal ihtiyaglariyla agiklamak indirgemeci-
lik 6rmegidir. Insanlik tarihinin higbir dsneminde bu olmamig-
ur.”* Dogrudur elbette, ama burada *“dogal ihtiyaglar”dan da-
ha karmagik bir sorunla kargi kargiyayiz biz. Burada. insel’in
tarifiyle degil ama kastindan anladiklanmizin her ¢agda oldu-
gunu gostermis olmayr umuyorum. Reddiye ise. insani iligki-
leri geylestiren geligmeyi ortadan kaldirmiyor: burada asil so-
run insanlarin nasil olup da emek kilifina, toprak kilifina,
sermaye kiligina girdigini. nasil buna razi oldufunu agikla-
maktr. Ucretli gahigmanin, insami ta derinlerinden nasil sars-
tigini, onu nasil insan kimlifinden soyutlayip bir sey haline
getirdigini agiklamaktir. Insansa insan, icretli galismann ver-
digi aqiy1 digiinmeyenler, hissetmeyenler artik insandan ko-
nugmamahdir.

Peki bu indirgemecilige itirazdan ne ¢ikiyor? Insel’e go-
re efendi-kole iligkisinde esas olan kolenin efendisini Efendi
olarak tasarlamasidir.” burada da “tasan” ancak ig isten geg-
tikten sonra olusuyor. Kéleci miilkiyet olmasa bu tasar1 ne-
den yapilsin? Kald1 ki bu tasariya direnenlerin bagina neler
geldigini biliyoruz. Pax Romana, o tasariyi parcalamak iizere
kitlelerin harekete gegtigi bir zamanda kuruldu; akittiklar1 kan
hald kurumamstir. imdada isa Mesih yetisti.

Indirgemecilikle suglanan Marx’in daha isin baginda yaz-
diklarim hatirlayalim: “Dinsel sikinti bir yandan gergek sikin-
timin ifadesi. bir yandan da gergek sikintiya kargi protestodur.
Din. aklin i¢inden atildigi toplumsal kosullarin ruhu oldugu
gibi. ezilmig yaratipin i¢ ¢ekisidir, tag yiirekli bir diinyanin
ruhudur da.”” isa Mesih. hesabi ertelemis. ac1y1 katlanabilir
kilmigtir. Igte bu yiizden bir afyondur o. bu aldatici mutlulu-
gun ortadan kaldinimasi. halkin gergek mutlulugunu talep et-
mektir. Bunlar. hepsi eninde sonunda bir indirgemedir.
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insel. biitiin bunlar bir tasarim veya tahayyiil sorununa in-
dirgeyerek. gecikmig bir isa Mesih roliine soyunuyor. iktisa-
din varhg da bu tasarima bagl. piyasa iktisat tasarladifi igin
isliyor.” Yani artik icretli ig¢i haline gelmis modern koleler
modern efendilerini tasarlayinca siire¢ baghyor. Peki tcretli ig-
¢iyi kim tasarhyor?

Tarih bu tasarimi yapacak bir tek kuvvet tamyor: aylak
filozoflardan 6nce 6zel miilkiyet vardi. Ve bu en ¢ok, her
seyi tahayyiilde yasadifini sananlar igin gecerlidir.

Liberal sola, “is¢i simfinin Incil’ini” okumalarimi &neriyo-
rum. Peygamberlerinin ya eski bir otomobil pazarlamacisi ya
da bir silah tiiccar1 oldugunu 6greneceklerdir.
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Boliime Ek

Hayalet

Emperyalist kapitalist sistem tarihinin en derin bunalimi ile
kargi kargtya; iktisadi olarak mevcut dinamikleriyle agamaya
sinirlara gelip dayanmig., kendi i¢ savasinda yonetsel merke-
zinde vurulmug. Bu sistem diigmanim yitirmigtir ve artik ya-
samasi i¢in bir gereklilik kalmamugtir; iste, Sliimiin soguk eli
bir kez daha yagayanin yakasina yapigiyor ve zafer ¢ighkla-
rnnn sagkinhgl gecmeden o esmer Yahudi’nin savurdugu kur-
sunlarin hedefi en can alci yerlerinden vurdugu bir kez da-
ha anlasiliyor.

Bu hayalet korkusunun arkasinda yatan neden &liimiin ka-
ptya dayandigimin hissedilmesidir, Marx’in hayaletidir bu ve
diinyanin her yerinde zincirleri diginda da kaybedecek seyi ol-
dugunu zannedenlerin zincirlerinden bagka her geyini bir an-
da kaybedecegini gorenlerin hayaleti... Amerikan Way of Li-
fe’1 parampar¢a edilmigtir ve diinyayi, duvarlari paradan bir
timarhaneye cevirenler, simdi o kabusla bir kez daha karg
karsiyadir.

Ayni kabustur bu. 1800'li yillarin ikinci yansinda Avru-
pa'nin bagina musallat olan o “hayiila”. yeniden ayaklan iize-
rinde dikilmig. onun pratik tezahiiri saydiklar1 sosyalizmleri
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yenmenin kugkusuz giiveni iginde biitiin diinyayr yonetmenin
ve kargilarina ¢ikan biitiin giigleri yerle bir etmenin diigiini
gorenlerin gozleri yuvalarindan digar1 ugramigtir. Ciinki in-
sanligin Oniine bir gelecek tasarimi koyamamis. direnmek ya
da olmekten bagka bir ¢oziim sunamamiglardir. Diinyayr bir
cennete ¢evirmesi beklenen kapitalizm. yikintilardan. savaglar-
dan ve agliktan bagka bir gey yaratamamugtir. Simdi biitiin se-
vingleri ve biitiin beklentileri yerle bir etmis bir gekilde. ha-
yalete karg1 yeni bir kargilama toreni diizenlemeye hazirlani-
yorlar ve bu yiizden okumak zorunda kaldigimiz liberal der-
gilerinden dilimize takili kalan o giizel sozciikle. Oniimiizde-
ki giinlerde olabilecekleri yeniden tahayyiil etmek artik bir
zorunluluk haline geliyor.

Evet hayalet geri doniiyor ve korkmakta sonuna kadar hak-
hdirlar.

Tahayyiil etmeye bu kadar vurgu yaptiklarina gére bunu
yapacak bir zihinleri var midir? Tiirkiye'nin en biiyiik tekel-
lerinden Dogan gurubunun arsizhikta radikal gazetesi. ekono-
mik krizi bahane gostererek ¢aliganlarim bir bir kap1 disan
ederken neden daha bir siire 6nce *“demode” ilan ettikleri
Marx’1t en prestijli ekine kapak yapma ihtiyaci duyuyor?
Marx1 kapak yapanlar Marx'in hayaletinin kendi kapilarina
ugramasini engellemig mi oluyorlar, yoksa onu bu yolla ¢iz-
gi filmlerinin sevimli ama bir tiirlii yoldag bulamayan haya-
letlerine mi dondiirmek istiyorlar?

Tahayyiil edebilmek igin bize sunulan veriler goyle:

Birincisi Marx’in hayaleti konusunda bizi uyarmayi gérev
bilen gazete ismi bilinmeyen emekgilerini diizineler halinde
kapinin digmma koyarken, ismi bilinen ama bu anlamda gaze-
tenin emekgisi olmayan bir “Marx sever” yazarim bu kapak-
la birlikte ekteki yerinden gazetenin yazarhiina dogru terfi
ettirmek icin harekete gegiyor. Holding patronlan ¢alisanlari-
n1 kapr digar1 ederken gazetesinde “Marx sever” ancak ve el-
bette hayatinin higbir déneminde Marksist olmamuy vazarn ara-
ciipiyla Marx'1 “hdla en korkung hayalet” ilan ediyor. Elle-
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rinde artik kullanilmig da olsa Marksist kalmamigtir ve haya-
leti kargilamak iizere yapabilecekleri budur.

Emekgilerini kapi digar1 edip aghgin ve yoksullugun kuca-
gina atanlarda bir hayalet korkusu vardir ancak yasayan can-
i insanlarin diri diri aghga terk edilmesinden korkmadiklari
goriiliyor. Hayaleti mangetlerine ¢ikaranlar. canl insanlar hak-
kinda yazmaya gerek duymuyorlar. insanlari birer hayalet ha-
line getirmiglerdir ve kap: digan ettiklerinin artik evrende bir
yer kaplamadiklarmin farkindadirlar. Insanlarn hayalete cevi-
renleri hayalet korkusu sarmigtir.

Radikalin hayalet tirkiitme sayfalarinda Marksizmin diyece-
gi sorulanlardan Metin Culhaoglu, Ufuk Uras. Mihri Belli ve
Ertugrul Kiirk¢li verdikleri yanitlardan anladifimiz kadariyla
soruya olumsuz yamt veriyor ve Marksizmin bir diyecegi ol-
madifimn bizzat canli kamtlani oluyor; artik hepsi hayalettir.
Kapiya konulan emekgiler hakkinda bir diyecegi olmayanlarin
bagka konularda diyeceklerinin higbir énemi kalmiyor.

Bir de Ali Bayramaglu var, radikal tekelciler Marksizmin
diyecegini ona da soruyorlar ve biz Bayramoglu’'nun Mark-
sizmle ne tiir bir iligkisi oldugunu bir tiirlii tahayyiil edeme-
yerek sikintiya giriyoruz. Tablo, tahayyiil simirlarini zorluyor.
Simdi bir tablo ortaya ¢ikiyor ve diyecegi sorulanlarin dedik-
leri ne yazik birbirinden ayrilamiyor.

Radikal tekelcili§in hayaletle bulugma noktas1 bunlardir;
hayalet terbiyecileri ile Birikim dergisi arasinda bir ig boli-
mii var ve bu goriliiyor. Radikal tekelcilik iki, Birikim der-
gisinin haftalk halidir.

Bunlar nedir? “Hayatimin hi¢bir déneminde, kimi gevreler-
de en muteber oldugu yillar dahil, Marksist olmadim.
Marx’tan yola ¢ikan kimi farkli okumalar; yol ayrimlari be-
ni daha ¢ok ilgilendirdi. Ama Marksizmin tiikenmig. vaktini
doldurup diinya sahnesinden ¢ekilmis bir akt6r oldugunu ile-
ri siiren trendin ardinda yatana kargi hep uyanik oldum. Yep-
yeni bir enternasyonalizmin miimkiin olduguna: Marx’in ha-
yaletinden bunca korkulmasinin kutlu bir iyaret olduguna:
onun nabzim tutmuy oldugu proletaryanin yerinde yeller esse
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de: kaybedeceklerimiz artik zincirlerimizden fazla olsa da so-
nunda kazanacagimiz bir diinya olduguna hep inandim.” Bun-
lar terfi etmiy yazarimizindir ve hayalete karyl yeni igbolii-
miiniin manifestosunun da boyle bir sey oldufunu tahayyiil
edebiliriz. Marksist olmamak ama farkli okumalar ve yol ay-
rimlariyla ilgilenmek, onu bir ¢irpida &lii ilan etmelere karsi
uyanik olmak, yeni enternasyonalizmlere agik olmak ve pro-
letaryanin yerinde yeller estifine gore bunu yapacak yeni
miittefikler aramak! Budur. Bunlara baktifimizda Marksin ger-
¢ekten bir hayalet oldugunu kabul etmekten bagka careniz
yoktur. Yasasin hayalet ve yasasin hayalet lizerinden yazilan
yeni ig dilekgeleri.

Nedir bu yeni enternasyonalizm? Bir yanda Aydin Dogan
ve Marksist olmayan Markssever Yildinm Tirker ve ekibi.
Ote yanda Birikim dergisinin Marksist olmayan Marksistleri
ve silah tiiccar1 Osman Kavala. Yasasin proleterlerin kirlet-
medigi yeni enternasyonalizm'

Bunlarin babasi da hep yol ayrimlanyla ilgilenmigti: anti
Stalinizmin Tiirkiye sampiyonu odur ve simdilerde Helsinki
Yurttaglar Dernegi ile Birlesik Avrupa’nin ¢ikarlarini korumak
icin ¢aligmaktadir. Birikim ve Radikal’in ortak yazar olma-
simin asla bir rastlanti olmadigim1 biliyoruz ¢linkii artik bun-
lar bir sebeke olarak g¢aligmaktadir. Bunlar sosyalist sisteme
kusur bulmaktaki marifetlerinin binde birini asla kapitalist-em-
peryalizm i¢in kullanmamiglardir ve esitlifin bilimsel olarak
ispatlanamayacak ahlaki bir tutum, 6zgiirliigiin de Avrupai bir
sey olduguna iman getirmiglerdir. Maaglarin1 aldiklar1 kapita-
listlerden bagka higbir yere baglilikk duymadiklarindan ‘‘bazi
cevrelerde” en makbul oldugu zamanlarda bile Marksizmle ve
Leninizmle olan mesafelerini korumuglar. Avrupai olmayan
higbir orgiitliiliige bulagmamiglar, asla Stalinist olmamuiglar.
onun yerine kapandif1 liniversitenin giivenli ortaminda elleri
hep temiz kalmig Althusser’in sézciik oyunlarini tercih etmis-
lerdir. Zengin ailelerden geldikleri ve goénlince eglendikleri
isleri oldugu igin ekonominin belirleyici olmadigina da ina-
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nip iman getirmiglerdir. Hicbir baglihklan olmadiklar igin her
tiirlii baglibgin digmanidirlar ve tam da bu yiizden hayat kar-
sisinda hep hakhdirlar.

Biz uyanyoruz: Yildinm Tiirker belki makbul oldugu za-
manda Marksist olmamakta haklidir. o zaman kendisinden hig
de makbul olmadig1 bugiinlerde hemen Marksist olmasim ta-
lep ediyoruz. Zira Marx, hayat kargisinda pratik bir tutum al-
madan teorik bir tutum da alinmayacagini sOyliiyor bize.

Bizse haksiz ¢ikmaktan ve taraf olmaktan utanmiyoruz.
Stalinizm de bizimdir. sosyalist sisteme bagliliklarimiz da. Ig-
¢i simfina inamyorduk hald giddetle inamyoruz. onlar dipdi-
ridir ve buradadir. Ve Althusserinize hep kuskuyla baktgi-
mizda ve bunda sonuna kadar hakli oldufumuz da 1srarimizi
siirdiiriiyoruz. (Onun da bir Stalinist oldugunu unutanlara ha-
tirlatinm). Bu tarih bizim tarihimizdir. bir eksik ve bir fazla
hepsi kabuliimiizdiir. Ve diinyaya bir emekg¢inin gozleriyle
baktigimiz i¢in belki. bu diinya bizce hila giddetle ekonomi-
nin etrafinda doniiyor.

Stalinizme saldirmanin bir sopuk savag malzemesi ve
Amerikan programi oldufu yerde Stalinist olmak her mark-
sistin boynunun borcudur. Sinifsal tavir ya da simfsal iggii-
dii budur; vicdaninin bu ¢agrisina uymayanlarin CIA’'nin ¢ag-
nisina uydugunu da biliyoruz biz. Stalinizm ve Sovyet Mark-
sizmi hakkinda Marcuse’nin yazdiklarinin bir teorik kuruntu
olmadifim size Ogretmeye bizim giiciimiiz yetmez; CIA’dan
alinan dolarla kapatilamaz bir sugtur ve simdi ortadadir.

O hayaletin tarihini 6grenmeye c¢agiriyoruz sizi; ¢iinkii o
hakhdan yana olmay: hakli ¢ikmaya daima tercih etmigtir. Pa-
ris komiiniini hatirlayin bir. yenilecegini goérmek yenilecekle-
rin yaninda yer almaya engel degildir ¢iinkdi.

Ne diyordu Yildinm Tiirker; farkli okumalar ve yol ay-
rnimlar1 beni daha ¢ok ilgilendirdi. Nereden ediniyor bu ince
tavr1? Nisan 1996 tarihli Birikim Dergisi Marx’1 kapak yapi-
yor. Mevzu “Marx'in bir ¢ift soziini” hatirlatmak. Daha ilk
yazida bagyazar Omer Laginer. Marx'la yoldagi Engels ara-
sinda bir yol ayrimi tarif etmeye c¢aliyiyor ve elbette farkli



Aycdmlanmes Tankan 187

bir okuma igin kapiyr arahyor. Sonucu nedir: Oyleyse hem
Engels’ten hem de onun kirlettigi Marxtan kurtulalim. Yaza-
nmiz bunu §6yle formiile ediyor: “Bu manzaraninin gerisin-
de konugan gen¢ Marx'ur. Ve hep konugacak olan da odur.”

Bu gen¢ Marx hikdyesi gercekten enteresan bir bulus. ay-
nm insanin Once yazdiklarim1 sonra yazdiklarimin 6niine koyu-
yorsunuz ve bunlarin birbiriyle ¢elistigini iddia ediyorsunuz.
Yapilan tami tamina budur ve Marx bu liberal beyefendileri
memnun etmek lizere bir “kisilik yarilmasi”na ugramak tatsiz
durumuna katlanmaktadir.

Geng¢ Marx'in heniiz Marksist olmamig Marx olarak tarif
etmek ve sonra herkesi Kapital yerine 1844 Elyazmalan’'n dik-
kate almaya davet etmek. Laginer iktisattan siddetle nefret et-
tigi i¢in, Kapital'i bir yana koyarak yine o entelektiiel ugragin
alanina felsefeye caginyor bizi. Hayat kargisinda felsefi bir tu-
tum alan ve hayati felsefi bir bigimde tarif eden Marx'1. ikti-
sadin ve kapitalist sistemin o bayag yollarinda yiiriyen Marx'a
tercih ediyorlar hep. Bir hayalet haline gelmeden &nce Marx,
yol aynminda bir gifte kisilik olarak ortaya ¢ikiyor.

Oysa ne var Kapital'de 1844 Elyazmalan’nda olmayan; tic-
retli emek ve sermaye, iicret, fiyat ve kar. para ve deger.
1844°de yazilanlarda beylerimize garpici gelen ne; yabancilag-
ma. Kapital’de bu sonuncusunun yeterince yer bulmamig olma-
sin1 ¢ok can sikic1 bulduklan agiktir. Bu yiizden Althusser’in
Marksizmde “Felsefe aleyhine bir bogluk™ oldugu lafim gok be-
genmekte ve hidld bosluk doldurmaca oynamaktadirlar.

Olup biten-ise bizim sebekenin iddia ettifinin tam tersine-
dir; Marx'n felsefeden yola ¢ikmasindan daha dopal bir sey
yoktur ¢linkii yiiriinebilecek yegane yol budur. Felsefeden yo-
la ¢ikan Marx tarihin kapisina gelir ve gelir gelmez derhal
felsefeyi terk eder. Felsefenin biitiin diinyayr soyutlamak tize-
re insan kavramanmn iizerine dayandigim ve bunun saf felsefi
bir sonu¢ degil diipediiz simifsal bir sonu¢ oldugunu fark et-
migtir. Egemen sinif. biitiin siniflar adina konugmak iizere ta-
rihi boyle tahrif etmekte. insanlan tarihsel ve sosyal konum-
larindan soyutlayarak salt bir kavram olarak ele almaktadir.
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Geng filozof Marx'in ekonomi politik ile ilgilenmesi ve eko-
nomi politikte felsefede bulamadiginin pesine diigmesi bu yiiz-
dendir. Felsefeye meydan okuma. o yiizden “gen¢ Marx’'ta ya-
sayan somut insanlardan baglama c¢agnsiyla hayat bulmaktadir.

Yasayan somut insanlar ise toplumda ve tarihte insan ge-
nel kimligi altinda degil. simf. kast veya kategoriler olarak
bulunmaktadir. Bir sermayedar ile bir proleteri insan kimligi
altinda esitleme hokus fokusu derin bir felsefi 6ngériiye de-
gil dofrudan piyasa mekanizmasina dayanmaktadir ve insan
¢ozmek lizere iktisadin bayafilifina ellerimizi bulagtirmaktan
bagka yol yoktur.

Olgun Marx’in iktisadin alaminda ne aradiginin cevabi dii-
stinemeyecekleri kadar basittir; kap1 digar1 ettikleri meslektag-
lanmin yiizlerine baksinlar. Igsiz kalmig bir emekginin yiizii
hi¢ de felsefi degildir ¢iinkii. Igsiz kalmak su bayag: iktisa-
di siirecin bir marifetidir ve bu bir kez insanin bagina geldi-
ginde biitiin felsefi yetenekleri derhal dumura ugratir. Dergi-
lerinin yazan iktisat¢t Ayse Bugra’yr okumalarim bu gebeke-
ye de oOneriyorum; bir Marksist degil ama ciddi bir iktisatgi-
dir. Soyle anlatiyor Marx’in aradiklarini:

“Marx’in kapitalizme duydugu ofke, yerine getirilmemis
vaadlerle ilgilidir. Bu 6fke simfli toplum iginde insanlarin ih-
tiyaglarinda zengin insanlar olarak degil, siniflannin iyesi ola-
rak yasamalarina. insani potansiyellerinin simif toplumunun ya-
ratiy sinirlara takihp kalmasina yoneliktir. Teknolojik gelig-
me, igcileri Ozgiirlestirecegine, onlarin zanaatkarhk becerileri-
ni kaybedip makinelerin 6nemsiz pargalar1 haline gelmelerine
yol agar. I giinii kisalmaz, sadece igsizlik. heniiz isini kay-
betmemis olanlarin higbir yaraticiii olmayan anlamsiz bir ig
siirecinde kaybolup gitmeyi daha kolay kabul etmelerini sag-
lar. insani potansiyelin kérlenigi, yalmz proletarya igin degil.
burjuvazi icin de dogrudur. Kapitalistler de sermaye biriktir-
mekten bagka bir sey diisinemez hale gelir ve isgiler gibi bir
carka kapilip giderler... Onlar da 6zgiir degillerdir. glinkii 6z-
glirliik. 6zglir zamandir. toplumsal insanin hemcinsleriyle bir-
likte. yaratici faaliyet iginde kullanabilecegi zamandir.”
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Ne diyordu, Markssever yazarimiz: “Proletaryanin yerinde
yeller esiyor”. Simdi. Bugra’min Birikim'de yazdiklarina ba-
kinca bundan ne anliyoruz? Yildinm Tiirker dersine iyi ¢ali-
samamig. Ders nedir. o bilgisayarlar, o dijital aletler, o inter-
netleriniz iggiinliniin kisalmasina neden olmuyor. onlarin ye-
teneklerinin kaybolmasina ve makinelerin ve is siireglerinin
onemsiz birer pargasi haline gelmelerine neden oluyor. Bun-
lar hi¢ de yaratici olmayan ig siireglerinde kaybolup gidiyor.
Insani potansiyelleri simfli toplumun yaratugi engellere taki-
lip kayboluyor.

Simdi burada asil dersi hatirlatiyoruz: Bilgisayar nedir?
Bir liretim araci. Gazeteden kapi digar1 edilenler o bilgisa-
yarlan ancak hangi sartta kullanabilir; emegini kiralamak
sartiyla. Makinelerin sahibi olan sermayedar emeklerini ki-
ralamazsa ne olur, gazeteciler gazete iiretemez hale gelir.
Kald1 ki gazeteciler artik vasifsiz bir iggi statiisiine diigmiig
ve kapr digar1 edilmeden once fiilen birer zanaatgi olmak-
tan goktan ¢ikmiglardir.

Ve felsefi olabilecek asil sikintiy1 simdi buraya yaziyoruz:
O esitlik ve ozgiirligii de ancak bu somut durumlar iizerin-
den tartigabiliriz biz. Emekgiler piyasaya bir sey satmak iize-
re. emek giiglerini kiralamak iizere ¢iktiklari igin Ozgiir ve
bir kez kiraladiktan sonra icretini almig ve bir para sahibi
olarak sonsuz dolagim odaklarindan birine doniistiikleri igin
esittiler. Simdi onlar1 emek giiglerini satamaz ve bir para sa-
hibi olamaz duruma diigiiriiyorlar. Ozgiir ve esit, ama en ya-
kin krize kadar!

Simdi yine zincirleriyle bag baga kalmaktadirlar ve haya-
let yeniden uzun yiirilyiigiine hazirlanmaktadir. O s6z higbir
zaman bugiinkii kadar mevcut ihtiyaci dillendirmemisti: Diin-
yanin biitiin ig¢ileri birlegin!

Biz iyimseriz ve Ogiidiimiizi kimseden saklamiyoruz:
“Gen¢ Marks” yerine her zaman gen¢ kalmig Marksa inan-
mak saghfiniz igindir.

Kargilama t6renini kargilamaya hazinz: marifeti olan yim-
di gostersin!
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Tezgah:* Bat Uygarhgmin Iktisadi Temelleri

Modern Simya Siyasal Iktisat

Siyasal iktisat bir bilim midir? Soruyu olumlu yanitlamak
icin, bu bilimin “nesnesiyle” ilgili olmasi. en azindan belli
tamimlar getirmis olmasi gerekir. Banka yorumculugu ve bor-
sa simsarh@1 arasina sikigmig ve “ige yarar” bir meslek ol-
manin Otesinde bir agilim yapamamasi daha gelisim agamasi-
mn baginda ortaya atilmig bu soruyu yeniden sormamiz igin
yeter nedendir. Siyasal iktisat, icinde geligtigi toplum bigimi-
nin ¢ok fazla iktisadi olmasiyla geligkili bir bicimde., bu top-
lumdaki iktisadi siiregcle en az ilgili olan bir disiplin olma
ozelligini siirdiiriiyor. Hatta onun bir felsefe. bir sosyolojiden
¢ok psikolojiye yaklagtigim sOylemek de miimkiin. Hal boy-
leyken, bu isi meslek se¢mig olanlarin utanmazca. gokte ugan
kusla borsadaki hareketlilik arasinda bag kurmaya g¢ahigmasi-
na bakarak bir bagari saptamak miimkiin defildir. Elbette bu
hokkabazliklarin bir amaci var. ancak amag. yalniz bagina onu
bir disiplin haline getirmeye yetmiyor. Sikinti var ve sikinti-

(*) Tezgah'm Frenkgesi Banco. Banka nin kokemnde tezgah var. Banko-

vu ilk once tefeci bezirganlar kullanivor.
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y! ¢0zmede bilimimizin hi¢bir yaran yok. Dolayisiyla. iklisat-
tan kurtulmadan iktisadi siireci anlamada bir adim ilerlemek
arttk miimkiin degildir.

Evet. ortada bir dolu laf var ve bunlarin ise yaradigi da
ileri siiriilebilir. Bunun nasil bir ise yaradiginin igaretleri var.
Iktisatg1 Pigou. hocasi Marshall’1 goyle 6viiyor: “Marshall. ik-
tisat biliminin. ne entelektiiel jimnastik. ne de kendi iginde
bir amag olarak gergegi bulma araci degil. ahlakin hizmetka-
n ve pratigin ugagr olarak degerli oldugu inancina siki siki-
ya bagh kalarak. kendi ¢aligmalarini bir ideal dogrultusunda
siirdiirmeye kararhi bir bigimde davrandi.””' Bilimimiz budur
ve en Ozlii tanimi Pigou’'nun &vgiisiinde buluyor: Ahlakin hiz-
metkini ve pratigin usagi. Ustlenilen rol buysa. bugiin bog
matematik formiiller ve laf cambazliklan iginde bogulmug ol-
masina sagirmamaliyiz. Bu sonug. ahlakin hizmetkar ve pra-
tigin usagr olmanin bir bedelidir.

Siyasal iktisat, daha yolun baginda. dinamik-tarihsel siire-
ci atlayip. salt bir teorik model olmaya dogru yoneldiginde.
hizmetkarlik roliinii gergegin arayicilifina tercih ettifinin iga-
retlerini vermisti. Simdi ortada bir dolu formiil var; bir bii-
tiin olarak kapitalist iiretim tarzinin surim 6rten bu formiiller
irrasyonaldir, sermayedarin giinliik islerini yiiriittiigi hayali bi-
¢imlerin dogmatik bir yorumudur. Siyasal iktisat. bu mantik-
sizhiga. bu tepe taklak aleme mantik yiiklemek gibi bir iki-
yiizliiliikle maluldiir. Bir bilim olarak kutsanmigtir, vardir. ge-
cerlidir, ¢iinkii belli bir smifin gikarina hizmet étmektedir. Ik-
tisat varhigini toplumsal gegerlilifine borgludur.

Yine de verili bigimiyle ele alindifinda gergekligin kaba
bir tezahiiriinii veren bu formiiller, bize. toplumsal iligkilerin.
iktisadin diline gevrilmis ve az ¢ok rasyonalize edilmis ipug-
larim  verir. Bu siirecin, (iiretim-tiiketim-b6liigiim-miibadele)
toplumsal iligkilerden soyutlanmig olarak kavranmasi ve tek-
nik bir siire¢ olarak tamimlanmasi. gergekte ekonomiye tabi
toplum durumunun bir yansimasidir. Marx in belirttii gibi
burada. *.. sermaye. emek iligkisinin yeniden iretimi ve ye-
niden lretimi. iiretim ve degerleme siirecinin baglica sonucu
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olarak goriinmektedir. (Oysa) Bu toplumsal iligki. bu iretim
iligkisi. gergekte siirecin maddi sonuglarindan ¢ok daha 6nem-
li bir triiniidir. Gergekten. bu siirecte iy¢i kendi kendini emek
kapasitesi olarak ve kendi kargiti olarak sermayeyi lretmek-
te. kapitalist ise kendi kendini sermaye olarak ve kendi kar-
siti olarak canli emek kapasitesi liretmektedir. Her biri ken-
dini yeniden iretirken. kendi olumsuzlamasini da yeniden
tiretmektedir. Kapitalist. emegi yabanci emek olarak iiretmek-
te; emek. Uriini yabanci liriin olarak tretmektedir. Kapitalist
isciyi. igci de kapitalisti tiretmektedir.”” Oyleyse. “Herkes ken-
di hesabina ¢ahgtifina ve lirettigi nesne kendisi igin higbir
anlam ifade etmedigine gore miibadele bir zorunluluktur.™
Burada birey, toplumsal giice. bir nesne bigiminde sahip olur.
nesnelere bagimhihga dayah kigisel bagimsizlik. burjuva 6z-
giirliigiiniin alamet-i farikasidir.

Nesnelere bu bagimliik, daha baginda miilkiyet dolayisiyla
kurulmug bagka bir nesnelesme ile kogullanmigtir: “Emek, top-
rak, sermaye arasindaki iligki. iktisadin ele aldif1 gibi geyler
arasindaki iligki degil. diipediiz insanlar arasindaki, toprak sa-
hibi, sermayedar ve emekgi arasindaki iliskidir. iktisat, bu sey-
lesmenin altinda yatan nedenleri aragtirmak yerine. onu kendi-
sine tarigilmaz bir sonu¢ olarak alr.”* Siyasal iktisadin olug
agamasinda ortaya atilan emek deger kuramu ile, her seye rag-
men bu ters yiiz edilmis iligkide yaratici yana vurgu siirmek-
tedir. Ancak bu da ¢ok ¢abuk terkedilmigtir. Ayse Bugra, 19.
yiizy1l sonunda, nesnel emek-deger kurami yerini 6znel fayda
kuramina biraKirken, iktisadin yalmzca maddi zenginlikle ilgi-
li bir disiplin olmaktan ¢ikip, genel bir se¢im kuramina do-
niigtiigiine dikkat ¢ekiyor. Dogal olarak. toplumsal giiclinii nes-
nelere devretmis “bencil ve rasyonel” bireyler bu kuramin en
o6nemli varsayimi. Rasyonel. ¢linkii faaliyetlerinde en ¢ok fay-
day1 ve kan saglamak iizere en uygun araglan se¢mekten bag-
ka bir yey diigiinmiiyor. Piyasa toplumu sartlarinda hayal edi-
lebilecek “homo ekonomikus™ bdyle doguyor.

Yani iktisat. bundan bdyle degerin kaynagini nesnelerin
icerdikleri emek miktarinda degil. onlari kullanan bireylerin
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degerlendirmelerinde ve psikolojisinde aramaktadir. Sadik hiz-
metkdrin korkusudur bu: gergek. artik onun efendisine hizmet
etmemektedir ¢iinkii. iktisatgt W.S. Jevons. bu bilimin evri-
mine damgasin1 vuran korkuyu gOyle anlatiyor: “Sayilan git-
tikce artan ve Orgiitlenen ig¢i sinifi siyasal ve ekonomik 6z-
giirliiglimiiziin gelismesini durdurmaya yonelebilir. Bu yiizden
emegin hicbir bi¢cimde deger yaratmadigimi ortaya koyan bir
kavram geligtirmeliyiz.”

Elimizde olan bilim budur ve yiizyildan daha uzun bir
zaman iginde higbir ilerleme kaydetmemis olmasi bizi sagirt-
mamalidir. $imdi. her gecen giin daha fazla matematie si-
ginmasi yalan soylemenin daha gii¢ ve yalan ihtiyacinin da-
ha acil olmasindandir. “Ahlaki ve pratik ihtiyaglar” iktisat-
¢1y1 bir borsa yorumcusu derecesine diigiiriirken, gercek ik-
tisadi siireci anlamanin yolu, daha baginda bu formiilleri red-
detmek, bir tiir simya olan bu bilimin yerine gercek tarih-
sel siireci koymaktadir.

Filozof Tasi Para

Boyle bakildiginda tekelci kapitalizmin, bize iktisadi bir sii-
re¢ olmanin yaninda, aym zamanda toplumsal bir siire¢ ola-
rak goriinmesi kaginilmazdir. Ancak iktisadin, toplumsal sii-
recin bir par¢asi olmasi nedeniyle bu siirecin dili olmasi da
kagimlmazdir, ¢iinkii iktisadi bir toplum ancak iktisadin di-
liyle anlamlandirlabilir. Bu toplum, iiretim siirecinin bir tii-
revi haline getirildigi igin, toplumbilimden aynilmig bir ikti-
sattan s6z edebiliyoruz. Oyleyse her iktisat elegtirisi. ona ba-
gimhigim hatirlatmalhdir. Yapmaya ¢aligtifimiz budur ve sim-
di her iktisadi terimin toplumsal siiregle olan bagini yeni-
den kurmak durumundayiz.

Demek ki daha baginda. ise. tersyliz olmug. seylestirilmis
insan iligkileri ile baghyoruz ve yabancilagmanin. bu ters yiiz
edilmig iligkilerin bir tiirevi oldugundan yola ¢ikiyoruz.

flk yabancilasma sudur: Gretim insan igin olmaktan gika-
nimig. Gretim Gretim igin yapilir hale gelmigtir. ikincisi. ser-
mayedar ne liretirse Uretsin. asil amaci onu paraya ¢evirmek-
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tir. paradir. Paraya c¢evrilmedigi siirece. bu iiretim diizeni ken-
dini tamamlayamamiguir. eksik kalmigir. Bu nedenle. toplu-
mun biitiin Uretken gii¢leri paranin gilicliymiig gibi goriiniir.
Daha baginda iiretimi gergeklestirmek igin paranin aracilifina
ihtiya¢ duyuldugundan. kendisi de bizzat bir meta olan para
biisbiitiin sihirli bir hal alr.

Artk basit bir degisim araci degildir o: biitiin miilkiyetin
temsilcisi. biitiin retimin toplumsal ©zii. miibadele degerinin
cisimlegmis bi¢imi olarak bagli bagina bir ama¢ haline gel-
migtir. “Somut. elle tutulur bir nesne olarak para. keyfi bir
bi¢imde aranabilir, bulunabilir. ¢alinabilir, kegfedilebilir ve ge-
nel zenginlik boylece elle tutulur bir bi¢imde bireyin miilki-
yetine gec¢mis olur. Para salt dolagim araci bigiminde iken
oynadi) usak roliinden aniden ¢ikip, metalar diinyasinin efen-
disi ve Allah’1 kesilivermigtir. Diinyevi metalarin. ‘Obiir diin-
yadaki kargili1’ haline gelmistir... Bu tipki 6zel bir tag1 (Bi-
ylici ve simyacilarin Unlii filozof tag1)) bulmamin. bana, be-
nim bireysel kimlifimden tiimiiyle bagimsiz olarak. tiim bi-
limlerin sirrim kazandirmasi gibi bir seydir. Para sahibi ol-
makla benim toplumsal zenginlik kargisinda edindigim konum,
‘filozof taginin’ bilimler kargisinda bana saglayacagi konumun
aymsidir.”® Basit bir mal hirsi degildir bu. bagli bagina soyut
zenginlik hirsidir. “Para, o halde zenginlik hirsinin sadece he-
defi degil, aym zamanda yaraticisi, kaynagidir. Mal hirsi pa-
ra olmadan da miimkiindiir. ama bagl bagina zenginlik hirsi
belli bir toplumsal gelisimin iriinidiir; dogal degil toplumsal
bir olaydir... Soyut aggozliiliik. potansiyel olarak tiim doyum-
lari sunabilen nesnenin varhgim 6ngériir.”® Paradir bu; “top-
lumsal giiciin bir nesne halinde cisimlegmesi: bir nesne par-
casinin bagli bagina toplumsal amag¢ haline gelmesi“dir. “Top-
lumsal gii¢. -tesadiifen bulunabilen. ¢alinabilen. biriktirilebilen-
bir nesne haline geldii anda. kendisine giiciinii veren top-
lumsal temelden bagimi koparmiy demektir.”” Para Tannnmn
glicli ve giigstizliigii bu soyutluundadir: bir yandan kendi
icinde bir giictir ve giiciiniin simr yokmuy gibi goriinmek-
tedir. Ote yandan bir yamisama. insamin kendi yaratu@ ve
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kendisinin kargisina diktigi bir hayalet oldugu apagik goriin-
mektedir. “Toplumsal giiciin elle tutulur bigimi oldugu varsa-
yihp biriktirilirse. cimrinin yastifina doldurdugu paralar gibi.
higbir toplumsal anlam ifade etmeyen nesne pargalarina do-
niigtiigii gorilecektir. Tim toplumsal degerlerin genel temsil-
cisi olarak, onlan elde etmenin asli araci oldufu varsayilip
tiiketilirse. genel bir tiiketim hirsina doniigiip. toplumsal de-
gerlerin asil kaynag: olan iretimi. emegi saf dis1 ederek. so-
nugta kendi varliginin temelini yok edecektir. Nihayet. iire-
timde paralel bir artiga bagh olmaksizin bagli bagina bir amag
olarak arttinlirsa, satin alma giiciinii yitirerek toplumun ve
ozellikle toplumdaki para sahibi kesimlerin yikimina yol aga-
cakur.”* Oyle bir seyle kargi kargiyayiz ki. bir yandan biiyiik
glic olmasina kargihk elde tutulamiyor. biriktirilemiyor. sonu-
na kadar tiiketilemiyor. arttrilamiyor. Ama 6te yandan hare-
ket ettigi siirece, siirekli giigleniyor. biiyliyor ve yeni hareket-
ler talep ediyor.

Ona sahip oldupunuzda bile parmaklarimzin arasindan hig-
bir iz birakmadan gegip gidiyor. Ornegi var: yeni diinyada
paraya benzer ne varsa bulup getiren ispanyollar yoksullagir-
ken. onu Ispanyollardan almak igin ¢alisan toplumlar zengin-
lesmislerdi. O zamanlar para hald o eski bi¢imini korumak-
taydi: Para da Tanr1 da hepimizi zenginlegtirebilir; ama yete-
rince ¢aliymak sartiyla.

Paranin giiciiniin bu soyutlugundan kaynaklandig1 agiktir.
Soyutlugu saglayan nedir? Kapitalist geligimin tarihi ayn1 za-
manda onun toplumsal iligkilerden soyutlanmasinin da tarihi-
dir. Nasil toplumun iretici giigleri, emek. toprak, sermaye bi-
¢iminde nesnelerin giicleri haline gelmigse. nesnelerin giigleri
de paranin giicii haline gelir. “Toplumsal giiciin elle tutula-
bilir bi¢imi olarak para” eger “toplumsal giicten ayrilabili-
yor'sa. liretim siirecinin bir pargasi olmasi gereken sermaye-
nin de artik mali sermaye olmasinda da bir engel yoktur.
Magdoff. bunun fiili sonucunu soyle ozetlivor: ... Miitevef-
fa Profesér Schumpeter bir keresinde para piyasasinin. kapi-
talist sistemin karargahi oldugunu sodylemigti. ABD'nin kapi-
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talist dinyanm lideri haline gelmesinin. New York gehrinin
uluslar arasi finansin tartigilmaz merkezi haline gelmesine ve
A.B.D. dolarinin kapitalist diinyanin uluslar arasi parasi hali-
ne gelmesine rastlamasi. hig¢ giiphesiz ki. bu anlamdadir.™ De-
mek ki. paranin giicii. onun ne kadar hizli ve ne kadar ge-
nig bir alanda hareket ettifine baghdir. Kapitalist emperyaliz-
min yeni istila ordusudur bu: gittifi her yeri talan ederek.
yakip yikarak yagmalamaktadir. New York. ikinci savagtan
sonra buiylimiigtii. ¢iinkii savag finanse etmigti. Halad biiytiyor-
du ¢iinkii barnig1 da finanse ediyordu.

Demek ki para. daha ¢ok bu merkezlerde. bagimsiz bir
gii¢. gercek bir Tann olma durumuna yiikseliyor. Boylece me-
ta Uretimi. Onemini yitiriyor, karlarin biiyiik bir kismi para
oyunlar1 yapan simsarlara akiyor. Boylece para. sahibine. iire-
tim siirecine bizzat girmeden ondan en biiyiik payi alma ola-
nag veriyor.

Meta ihracinin bu bi¢imde arka plana itilmesi. kapitalist
liretim siirecinin mantiki sonucudur. Dolagimda iiretimi unutan
burjuva. dolagim siirecini de para siirecine indirgeyerek soyut-
lamasini tamamlamistir. Uretimden para kazanma dénemi bit-
mi§ ve paradan para kazanma donemi agilmigtir. Bu yiizden
ilk emperyalist merkez -ingiltere- “biitiin diinyamin atélye-
si"yken. yeni emperyalist merkez-New York. “biitiin diinyanin
bankasi”dir. Lenin’in deyigiyle. “Serbest rekabetin tam olarak
hiikiim siirdiigli eski kapitalizmin ayirt edici niteligi meta ih-
racilydl. Tekellerin hiikiim siirdiigii bugiinkii kapitalizmin ayirt
edici niteligi ise. sermaye ihracidir.”"® Demek ki. dolagimin,
tiretime galebe ¢almasim saglayan siire¢. yalnizca bir miibade-
le araci olarak gériinen paramin da biitlin siirece galebe ¢al-
masina neden olmugtur. Paranin. iiretim siirecinden bagimsiz-
lagmasini saglayan bu siire¢. bu tepe taklak alemin. ayaklarin
bay. baglarin ayak olarak goériindiigii bu mediiz iiretim siireci-
nin mantiki sonucudur: para. bu siirecin 6zetidir. devredilmiy.
yeylestirilmiy toplumsal giiglerinin temsilcisidir. Baglangigta bu
soyutlama. proletaryayr ezme gereginden dodmusken. evrimley-
miy bicimi insanin ta kendisini hedeflemektedir.
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Clinkii. daha hizh ve daha geniy bir cografyada hareket
istegi onun dogasindandir. Nasil meta ihraci. diger iilkelerde-
ki meta iretimini tahrip ederek ilerlemigse. para da. difer iil-
kelerdeki paray: tahrip ederek ilerler. Baglangigta. yalnizca al-
tim temsil eden para artik dolara egitlenmigtir ve para son
tahlilde dolar demektir. Bu yiizden emperyalizm, bir dolari-
zasyon hareketiyle birlikte ilerler. Nedir bunun amaci? “Ge-
ligmekte olan iilkelerdeki ge¢im masraflan ile geligmig iilke-
lerdeki gecim masraflari arasinda kayda deger farkhliklar bu-
lunmasina kargin. (yapisal uyum programu altinda) ticaret li-
berizasyonu ve yurt i¢i mal piyasalarinin kuralsizlagtiriimasi
ile biitiinlesen devaliiasyon. yurticindeki fiyatlarin ‘dolarizas-
yon'una yol agti. Temel gida iriinlerinin yurti¢i fiyatlar1 gi-
derek diinya piyasalarindaki diizeylerine ¢ikarildi. Bu yeni
diinya ekonomik diizeni, mal fiyatlarinin uluslarasilagtiriimasi-
na ve tam olarak biitiinlegmis bir diinya mal piyasasina da-
yanmasina kargin. iki farkli ‘emek piyasas’ arasinda giderek
tam bir su gecirmezlik durumu yaratiyor. Bir bagka deyisle,
s6z konusu kiiresel ekonomik sistemin ayirt edici O6zelligi.
zengin ve yoksul lilkelerin licret ve emek maliyeti yapilarin-
daki ikilik. Fiyatlar teklestirilir ve diinya diizeyine yiikseltilir-
ken, Uglincii Diinya ve Dogu Avrupa’daki icretler (ve emek
maliyetleri) OECD iilkelerindekinden 70 kat diigiik durumda.”"
Hal boyleyken, dolarizasyonun miimkiin kildi1 para hareket-
leri. bu piyasa gerekleri ile sinirh degil. Aym kaynaga gore,
doviz iglemlerinin giinlik hacmi 1 trilyon diizeyinde ve bu
miktarin yalmzca ylizde 15’1 gercek mal ticaretine ve serma-
ye hareketlerine tekabiil ediyor. Bu kiiresel mali ag icinde pa-
ra, bankacilik merkezleri arasinda, gériinmez elektronik trans-
ferler sayesinde ok yiiksek bir hizla hareket ediyor.”’Yani.
bankalar arasinda dolagan paranin sahiplerinin hepsi “saygide-
ger” bankacilar degil. Mafya. bu siirecin gergek temsilcileri
olarak ortaya ¢ikiyor ve mali sermaye. diizenin mafyalagma-
s1 anlamma geliyor. Bu soyut zenginligin inamlmaz hizlarla
biiyiimesi. emperyalist merkezlerde yogunlagmiy bir avug ai-
lenin diinyanin ‘biitiinin kontrol etmesine neden oluyor.
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Haute Finance’in Biiyiiciileri
Demek ki paranin bagimsizlagsmasi. yeni yiiksek bir sinifin.
bir mali oligarginin olugmasina yol agiyor.

Bu smifin tarih sahnesine ¢ikmasi hemen hemen 19.
yiizyila kadar gidiyor. Karl Polonyi. 19. yiizyilda hanedanla-
rnn ve piskoposlarin yerini uluslararasi bankacilar gevresinin
olusturdugu “yiiksek maliye”nin (haute finance) aldigim belir-
tiyor. “Bu kendine 6zgi bilinyenin hem personeli hem de
amaglarni. ona kokleri ig ¢ikarlarinin. yalmzca bu ¢ikarlann.
ozel diinyas! igine sapasaglam yerlesmig bir konum saghyor-
du. Rothschild’lar higbir hiikiimete tabi degillerdi; bir aile ola-
rak soyut enternasyonalizm ilkesini benimsemiglerdi; baglilik-
lar1 bir girketeydi, kredisi. hiikiimetlerle hizla biiyiiyen diinya
ekonomisi iginde sanayie yoOnelik cabalar arasindaki tek ulus-
lar tsti bagi olugturan bir girkete. Son tahlilde. bagimsizlik-
lann ¢agin hem devlet adamlarinin hem de uluslararasi yat-
nmcilarin giivenini kazanmig 6zerk bir araciya duydugu ihti-
yagtan kaynaklamyordu; Avrupa bassehirlerine yerlesmis Ya-
hudi banker hanedanlarinin metafizik mekansizhiklarinin nere-
deyse kusursuz bir bigimde kargiladiklar1 igte bu hayali ihti-
yagti. Barigseverlikten bagka her sey atfedilebilirdi onlara: ser-
vetlerini savag finansmanindan elde etmiglerdi; ahlak kuralla-
r onlara iglemezdi; ©nemsiz, kisa, yerel savaglara higbir iti-
razlar1 yoktu. Ama biiyiik devletler arasindaki yaygin bir sa-
vagin sistemin parasal temellerini etkilemesi durumunda igle-
rinin bozulacag: agikt.”" Rothschild’lar Avrupa i¢ savagim fi-
nanse ederek biiylimiiglerdi ve belki de mali sermayenin ilk
tezahiirleriydi. Polanyi, “Orgiitsel olarak, yiiksek maliye insan-
ik tarihinin Uretti§i en karmagik kurumlardan birinin gekirde-
giydi. Sanayi ve ticarete yonelik insan ¢abalari biitiiniin bir
cesit kopyasini olugturuyordu™* diyor. Yahudi bezirganlar. da-
ha baglangigta yurtsuzdu. diinyanin biitiinii bir pazar olarak
goérmme egilimindeydi ve daha tarihinin ilk agamasinda sinirla-
n agmayi becermisti. Polonyi‘nin. “yiiksek maliye™ sinifvia ér-
nek olarak Yahudi Rothschild ailesini vermesi rastlanti degil-
dir. Zaten gezgindiler ve diinyanin her yerinde yeni firsatlar
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yakalama sansma her zaman sahiptiler: “Bati ve Dogu Hin-
distan yirketlerinin genig miktarda hisselerine sahiptiler: Ge-
ni§ capta tahvil ticaretini baglatan Yahudilerdi. Bir nesil son-
ra aym sistemi Londra’da kurdular... Yahudiler. Ingiltere’nin
muhtemelen ilk bankerleriydi. Kredi sisteminin gelismesiyle
birlikte. refahin yaratilmas: yolunda Yahudilerin en biiyiik
katkis1 kagit tahvillerin halk tarafindan benimsenmesini sag-
lamak oldu. Biitiin diinyay: bir tek biiylik piyasa olarak gér-
diiklerinden. tahvil kullanimini giivende olduklar1 yerler ka-
dar riskte olduklar1 yerlerde de hizlandirdilar. Gurbetteki Ya-
hudilerin onlara verdigi global perspektif 6ncii olmalarin
sagladi... Ulkesi olmayan bir irk igin. diinyanin her kosesi
kendi evi sayiliyor. Piyasa durumu gerginlestikge. firsatlar ar-
tiyordu. Onuncu yiizyildan beri Kahire’den Cin’e kadar tica-
ret yapmig bir toplum igin, onsekizinci ylizyillda Atlantik,
Hint ve Pasifik Okyanuslarinin ticarete agilmasi fazla onem-
senecek bir olay degildi... Yahudilerin mali ve ticari faali-
yetleri onsekizinci ylizyllda o kadar gelisti ki, baz1 iktisat ta-
rihgilerinin ifadesiyle ‘insan onlan kapitalist giiciin lokomo-
tifi gibi goriiyor’du.”"

“Yahudi Tarihi"nde Alman sosyolog Wemer Sombart'in il-
ging bir tezinden s6z ediliyor. Buna gére, Yahudiler Avru-
pa'da esnaf birliklerinden ihra¢ edildiklerinden, ortagagin ti-
caret kurallarina karg1 derin ve yikici bir anti-pati geligtirmig
ve onu ortadan kaldirarak, yerine rekabetin sinirsiz. oldugu,
miisteriyi memnun etmenin tek gegerli kanunu olan kapitaliz-
mi yerlegtirmiglerdi. Iddianin kabaligi bir yana, Yahudiligin,
Batida geleneklerin ortadan kaldirilip. biitiin ticari iligkilerin
“rasyonellegtirilmesi"nde 6nemli roller oynadiklan kesindir.
Polanyi. “ahlak kurallar1 onlara iglemezdi” derken kastettigi
de budur. Tek kuralin kar oldugu sistem, baglangigta biiyiik
Olciide Yahudi bezirgan ahlakinin iizerine oturuyordu.

Rothschild ailesinin yiikseliy Oykiisii. neredeyse bagli bagi-
na bir yiiksek finans gevresi Oykiistiydi. “Paralanin istikrari-
nin ve mevduat sahiplerinin giiveninin artmasi ilkeler arasin-
da ticarete daha giiglii bir temel sagladi. Artik parasini sinir
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Olesine ikraz etmek isteyen bir kimse i¢in daha genig bir ha-
reket alam vardi. tacirlere pamuk ve yiinlin bedelini satma-
dan 6nce O6deme olanagi agimigti: ne var ki bu igler giive-
nilir gebekelere. hizli haberlesmeye bagliydi. Frankfurt’da on-
sekizinci yiizyilin ortasinda Mayer Amschel Rothschild bu sii-
reci daha da ileri gotiirdi. Dokuma ve nakit iizerinde i§ yap-
maya bagladi. askerlerini bagkalarna kiralayarak servetini art-
tiran mahallin hiikiimdari, korkung zengin Hesse-Cassel'den
Landgrave’in para-degistirme ve iskonto senetlerini de ticare-
tinin kapsamina aldi. Rothschild bes ¢ocugunu Avrupa’'nin pa-
ra merkezlerine gonderdi-Paris. Viyana. Napoli. Londra ve
Frankfurt- ve bdoylece uluslararasi bir bankacilik kurumunu
bes ok isareti altinda kurdu. Napolyon. Hesse-Cassel'i iggal
ettifinde, Landgrave Danimarka’ya kagti ve Rothschild efen-
disinin servetini yatirarak ve Napolyon savaglarinda ablukadan
ve kithklardan yararlanarak, odiing vererek, siir digina para
aktararak korkun¢ kazanglar sagladi.”

“Avrupa kitasinin karmakarigik durumunda Rothschild’ler
kendi uluslariistii istihbarat gsebekesini kurdular: Hizh posta
gemileriyle, ajanlarla. posta giivercinleri ve kuryelerle. Oyle
ki Waterloo zaferinin haberini ilk ©nce onlar aldilar. Barigin
.dontigii ile Rothschild’lerin para giicii ezici olmugtu. Matter-
nich’in sekreteri Gentz ‘Su bayag1 ve cahil Yahudiler §imdi
Avrupa’'nin en zengin milleti oldular’ diyordu. Avrupa’nin
hizla gelisen_bagkentlerinde. bes kardesler kisa zamanda sii-
ratleri ve uluslararasi istihbaratlani sayesinde kelli ferli ozel
bankacilarin yildizlarim sondiirdiiler: demiryollarina, sigorta
kumpanyalarina ve yabanci projelere para yetistirdiler. Lond-
ra’da hadli Alman sgivesi ile konusan. Rothschild’in irikiyim
golgesi, borsada hep yegledigi siitunun altinda. Avrupa'nin
bankacilarinin onciisii. siyaset ve paramin etkilegimini herkes-
ten daha iyi kavrayan kigi olarak kabul ediliyordu. Yeni bur-
juva servetin siirek avinda Rothschild’lar uluslararasi kapita-
lizmin ustalan sayihyorlardi: kendisi de bir bankacinin oglu
olan yair-filozof Heinrich Heine Para Tanndir. peygamberi de
Rothschild® demigti.”™ Paranin. yeni ¢agda neredeyse bir
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Yahudi icadi gibi goriinmesi onun aldig1 yeni bigimle yakin-
dan ilgiliydi.

Paranin basit bir degisim araci olmaktan ¢ikip, soyut bir
zenginligin kaynag haline gelmesi onun emek giiciinii satin
alabilmesi ile yakindan ilgiliydi. Baglangigta bunun hedeflenip
hedeflenmemis olmasinin hi¢ 6nemi yoktu, ¢iinkii sonugtapa-
ramin bu bi¢imde kullamimasi. digerlerinden daha karlryd.
Bezirganlik, lanetli. utang¢ verici bir igti; igin baginda, Bati’da
bir malin duruma gore farkli fiyatlandirilmasi bile ¢ok sert
tepkilerle kargilagmigti. Oysa gezgin Yahudi bezirganlar. du-
ruma ve konuma gére bunun rahatga degistirilebilecegini bi-
liyordu. *... daha yiiksek bir ciro karsihginda daha kiigiik kar-
lara raziydilar. Buna bagh olarak fiyatlan1 diisiirmek igin bii-
yiik ¢aba sarf ettiler. Kodaman tiiccarlarin aksine, kdhtesn da-
ha diisiik ve ucuz bir iiriinii halk piyasasina surmeyl ‘tercih
ediyorlardi... Yahudilerin fiyat kirma kabiliyeti bir¢ok yoruma
ve Ofkeye yol agti: Hatta hacizli mallarin ticaretini yapmak-
la suglandilar. Ashinda rasyonellemeye dahil bir davramsti,
Yahudiler elde kalanlarla ticaret yapmaya hazirdilar ve atila-
cak drtinler igin kullamm sahalar1 bulmayi basardilar. Daha
ucuz hammaddeleri ve sentetik maddeleri kabul ediyarlardi.
Fakirlere diigiik kaliteli mal satiyorlardi, zaten fakirlerin alim
giicii de ancak onlar kargilayabiliyordu. Bugiinkii adiyla mar-
ket diyebilecegimiz biiyiik diikkanlar agarak, ¢ok cesitli mal-
lar1 aym ¢atinin altinda satiyorlardi. Bu tarz, klasik tiiccarla-
n ofkelendiriyordu.”” Dolayisiyla Yahudiler sayilanyla oran-
tisiz bir bicimde, modermn kapitalizmin yaratilmasina .biiyiik
katkida bulunuyorlardi. Bankerligin ve finansin, biiyiik o6lgi-
de bir Yahudi ugragi olarak ortaya gikmasi onlarin bu rolle-
riyle yakindan ilgiliydi.

Yahudiler bu yeni davramg bi¢imini her yerde hizla kabul-
ediyorlar ve yayiyorlardi. ¢iinkii onlara bagka gikar yol bira- -
kilmamugti. Ozgiir degillerdi. 6zgiir olmak igin herkesi Yahudi-
legtirdiler. Dogugtan gelen ayricaliklarin yerine paranin ayrica-
hifim gegirerek ozgiirlegtiler: Yahudi o6zgirlegirken. diinyanin
geri kalan kismi korkung bir kélelik zincirine takihp kalds.
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Toplum Yahudi’yi kabul etmiyordu. Yahudi de kendi top-
lumunu. kendini diglayan toplumu dagiarak kurdu. Bezirgan
simfin atesgledigi sanayi devrimi. hemen her yerde eski top-
lumu dagitiyordu ancak yikilanin yerini neyin alacag konu-
sunda da agik bir fikir gelismemigti. Yeni diizen miithig bir
diigkiinlik ve miithig bir servet birikimiyle birlikte geldi. De-
gisimdi. devrimdi. yikimd1 ve tarifsiz acilardi bu. Insanlar
koklerinden kopariliyor, en zalim yontemlerle kentlerin varog-
larina firlatihyordu, toprak binlerce yildan sonra onlarn besle-
meyi reddediyordu. Toplumsal kimliklerinden soyunuyorlar:
birer alici ve satici haline gelmek igin déniigiiyorlardi. Oz-
gurliik bekliyorlardi koleligin en lrkiitiicii bi¢imleriyle tamg-
tilar. Asagilanmanin her tiirlisiinii yagayarak birey oldular:
gercekte birer diiskiindiiler. adlarina proletarya denildi.

Artik herkes yalmzdi ve neyi yitirdigini anlamaktan son-
suza kadar yasaklanmiglardi. Simdi, geligen yeni dinin emri
uyarinca, “herkes herkesle savagiyor”du (Bellum omnium
contra omnes) ve artik “insan insanin kurduydu. “(Homo ho-
mini lupus)

Avrupa bastan basa Yahudilesiyordu; *“homo ekonomi-
kus”un tarih sahnesine biiyiik gikigiydi bu. Insanlgindan so-
yutlanmig ve Ozgiir; Piyasa, toplumsal tarihin bir karikatiiriy-
se, homo ekonomikus da insanmin bir karikatiiriiydii; toplumu
yitiren insan soyu, piyasanin labirentinde kendi kendini de yi-
tirdi. Insan- boylece, her biri digerine esit hale gelmek iizere
basit bir dolagim odagina indirgenirken, felsefe bir tiir olarak
insanin dogugstan esit ve ozgir oldufunu ilan ediyordu. Do-
gustan gelen ayricalik artik yoktu, ¢linkii ayricalik insani bir
sey olmaktan ¢ikarilmigti. Kral, bir para sahibi ise kraldi ve
bu paranin gercek kral oldugunu ilan etmekten bagka bir sey
degildi.

Piyasa toplumu da bezirgan cemaatinin bir modeliydi as-
linda. Piyasa. sinifimz ve konumumuz ne olursa olsun. adi-
muza. kigiligimize. maceramiza bakmaksizin hepimizi birer al-
c1 ve sauci olarak birbirimizle egitliyordu. Tipik bir pratik be-
zirgan davrdm§1yd| bu: miigteri miigteridir! Uretim siireci biis-
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biitlin unutulmugtu: satacak bir mali olmayanlar emek giigle-
rini satilik bir mal kabul edip satiyordu: agiklama bu kadar
basitti. Eski koleleri ozgiir ireticiler haline getiren hokus fo-
kus boyle gerceklesti. Uretim alaninda emek giiciinii kirala-
mis ve insani niteliklerinden soyundurulmus insan. bir kez iic-
retini aldiktan sonra. dolagim alamina ¢ikinca birden bire 6z-
gir yurttas oluveriyordu. Doniiglim miithigti. goriiniiste zorla-
ma kalkmisti. efendinin kirbaci gaklamiyordu ama efendi ag-
Iigin kirbaci daha irkiitiiciiydii. Bunun igin bir tek gey yet-
misti: toplum dagitilinca herkes yalniz kalmigti ve zorun kir-
bacinin saklamasi artik “¢aligmayan a¢ kalir” bigiminde du-
yuluyordu.

En zalim kolelik ve en zalim somiiriiniin yolu bdyle agil-
di. kadinlar. ¢ocuklar maden ocaklarina siiriildii. a¢ kalmamak
icin yar1 a¢ yagamayr goniilli olarak kabullendiler. Binlerce
yildir siirdiiriilen sinifsal zulme rahmet okutan bir gelismeydi
bu; biitiin kentlerde ve biitiin kirlarda yoksullarin i¢ cekisle-
ri ile gelen bir degisimdi yasanan; o lanetlenmis sozciikle bir
devrim yaganiyordu ve burjuvazinin devrimiydi bu. “Béyle bir
kurum (piyasa). toplumun insani ve dogal Oziinii yok etme-
den uzun siire yagayamazdi, insam fiziksel olarak yipratir.
cevresini de ¢ole gevirirdi. Kaginilmaz olarak, toplum kendi-
ni korumak igin bazi 6nlemler aldi, ama alinan Gnlemler pi-
yasanin kendi yasalarini bozdu; ¢aliyma yagamimi altiist etti
ve boylece toplumu bagka bir bigimde tehlikeye siiriikledi.”"
Insanin igine diigiirildiigii acikh durumu aruk ne sairler an-
latabiliyor. ne de yeni gerceklik felsefi olarak ifade edilebi-
liyordu: siyasal iktisat igte tam bu anda dogdu. Onun baba-
larinin yiiz kizartic1 tarigmalarina artik bilim diyoruz.

Satacak bir geyi olmayanlar, bezirganlara mal iiretmek iize-
re fabrikalara kogstular. Evet. Fourier'nin dediBi gibi “Fabri-
kalar, 1slah edilmig hapishaneler"di ve hapishanedekilerin *“6z-
giir ve esit” oldugundan so6z etmek diipediiz sagmaydi ama
olmugtu iste: Isciler. bu hapishane kagkinlari. bir kez dolagim
alamina ¢iktilar mi gergekten ‘“esit ve Ozgiir” oluyorlardi.
Marx. bu garip durumu yOyle anlatacaku: *“Burada egemen,



Loapntopaey Loy b 207

olan yalmzca, Ozgiirlik. Lgitik. Miilkiyet ve Bentham'dir.

Ozgiirliiktiir. giinkii. metam. diyelim emek giicinin hem ali-

cist hem saticis1 yalnizca kendi serbest iradelerinin etkisi al-

tindadirlar. Serbest taraflar olarak sozlesme yaparlar ve var-

diklar1 anlagma, ortak iradelerinin yasal ifadesinden bagka bir

sey degildir. Esitliktir. ¢linkii birbirleriyle basit meta sahip-

leri olarak iligki i¢ine girerler ve esdegeri egdegerle depisti- -
rirler. Miilkiyettir, ¢iinkii taraflar, kendi mah olan geyler iize-
rinde tasarrufta bulunur. Ve Bentham’dir. ¢iinkii her iki ta-
raf da yalmz kendisini diigiiniir. Bunlar1 bir araya getiren ve
iligki igersine sokan tek gii¢. bencillik. kazang ve 6zel kigi-
sel cikardir. Herkes yalniz kendini diigliniir. kimse geri ka-
lan kulak asmaz, ve boyle yaptiklar igin de. seylerin Once-
den diizenlenmig uyumu geregi ya da kadiri mutlak ve tak-
diri ilahi ile hepsi de. herkesin mutlulugu ve yaran adina,
kendi kargilikli ¢ikarlari adina elbirligi ile ¢ahgirlar.”” Yilla-
rn topraga bagl koyliisii, gonilli kélelige fabrikamn kapi-
sindan giriyordu ve inanilmaz olan da bunu kendi iradesiy-
le yaptigim1 diigiinmesiydi.

Polonyi, “insanlar1 Ggiitiip kitlelere doniigtiiren hangi ‘iblis
fabrika’yd1” diye sorar. Toplumun ekonominin gereklerine go-
re yeniden kurulmasiydi bu. Soyut zenginliin gercek zengin-
lige galabe c¢almasiydi.

Iblis fabrikamn tirettiklerinin tamimi ise daha bir karmagik:
“Bu kiiltiirde her birey ‘yasamina zenginlik getirdigi’ soyle-
nen iriinler kargiliginda. sadece ig giiciinii. emegini degil. bii-
tiin imkanlarini, bog zamanlarin1 da satmaktadir. Bu Kkiiltiirel
diizenlemede, kitlelere sunulan toplumsal hedef, daha iyi ya-
samak... daha ¢ok iiretmek... daha ¢ok tiiketmektir. Ne var ki
bu tutkunun nesnel ifadesi olan geylerin, yani Marcuse’nin de-
yisiyle ‘bir bagka diinyaya kagmak igin kullanilamayacak gos-
terigli arabalarin... dondurulmus yiyeceklerle agzina kadar do-
lu buzdolaplarinin.... hi¢bir entelektiiel caba gerektirmeyen dii-
zinelerle dergi ve gazetenin... hepsi aym soydan sayisiz ed-
lencenin’ en biiyiik fonksiyonu. temel sorunun goriintr hale
gelmesini engellemektir. Temel sorun. birevlerin daha az ¢a-
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hyarak kendi gergek ihtiyaglarmi kendilerinin belirleyebile-
ceklerini fark etmeleridir."* Oyleyse kitle. kapitalizmden da-
ha ¢ok tekelci kapitalizmin tiirevidir: toplumu kitlelere ¢e-
virmek i¢in onun nefes alabilmesini miimkiin kilacak biitiin
zamaninin yeniden ele gegirilmesi gerekir. Televizyon kargi-
sinda gecirilen bog zaman. satilmamiy zaman neye yaraya-
bilir? Emperyalist kapitalizm bize insanhifimizi hatirlatabile-
cek biitiin izleri 6zenle silerek kurar kendini: dedikoduyu bi-
zim igin yeniden iiretir. rontgenciligi yayginlagtirir, hayati
dramatize ederek olaganlif1 ve dogallif1 iginde yasanmasini
olanaksiz kilar. yalmzca kendi istedigi yagamlarnn yagamami-
21 dayatir. sahte ihtiyaglar icat eder ve gergek ihtiyaglar
bastirir. Darvin hayvanlar alemini burjuva toplum olarak su-
narken yamlmig degildir; ac1 ¢eken ama aci gektigini bilme-
yen hayvanlar alemidir bu.

Insami tiiketen bir siirectir bu; Kitleler, insan olmanin ola-
naksizlagtinldi1 kosullann bir tiriiniidiir. Ancak, toplumu in-
san digilagtirmak sanildi1 gibi miilk sahiplerini insanlagtirma-
migtir. Goriiniigte Ozgiirdiirler. doganmin yiikledigi zorunluluk-
lardan azadedirler. Ama bir avug seckinden olugan bu yeni
sinif kendi yalmzhg i¢inde bogulmaktadir. Miilksiiz simiflar,
yoksunlugu icinde insanhigim1 kaybederken. miilk sahibi simf
bunu a¢ gozliliigii ile yapmaktadir. Her ikisi de mutsuzdur.
her ikisi de kaybettigi seyi anlamaktan mahrum birakilmigtir.
Her ikisi de miilkiyet aracilifiyla dolayimlanmig bir iiretim
slirecinin Uriinlidiir. “Emek siirecinin bu béliiniigliniin, edilgen
ve korii kériine cahigan bir simifla, bu emekgileri, durumun
zorunluluguna iligkin bilingleriyle yoénlendiren bir diger sinifi
icerir. Icinde her iiyenin 6nemli bir aynm veya farklilk ol-
maksizin kabile i¢in ¢ahigtigr basit toplumlarin ilkel ortaklag-
macihifiyla kargilagtinildiginda hem ileri yanlari hem de zayif
noktalan vardir. leridir; giinkii yonetici simif kutbunun bilin-
cinin keskinlegmesini ve iiretimin toplumsal refah igin yogun-
lagmasini kapsar. Zayiflikur. ¢iinkii yonetilen simf kutbunda
bilincin Glmesini ve yonetici sinifin bilingli hognutluguyla. yo6-
netilen sinifin kor eylemi arasinda gatlafin derinleymesini ge-
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tirir. Yagam diizeyinde siirekli farklihga yol agar: ¢iinkii yo-
netici sinif emegi yonlendirirken. aym zamanda bu emegin
yarattig1 iriinlerin biiyiik bir bolimiinii kendi yayamina akta-
rip sOmiiriilenlere iiretken yagamalan igin zorunlu olan en kii-
clik paydan bagka bir gey birakmaz.™' Bencillik. onun mut-
suzlugunun gercek nedenidir.

Evet ozgiirdiir; “Fakat bencil insanin Gzgiirliigiiniin tanin-
masi1, o insanin hayatinin i¢i olan maddi ve manevi unsurla-
rn bagibos davraniglarimin da tannmasi demektir. Insan din-
den kurtarilmig olmuyor; sadece dindar olma ozgiirliigii kaza-
myor. Insan. miilkiyetten kurtarilmig olmuyor; sadece miilki-
yet sahibi olma 6zgiirliigiinii kazaniyor. Insan. meslek bencil-
liginden kurtanilmig degil; sadece meslegini uygulama ozgiir-
ligiini kazanmigtir.”* Demek ki ozgiirliik, ancak hayvani bur-
juva toplumunun gelismesine yol agmaktadir. Oysa “Her 6z-
girlesme insan diinyasinin, insan iligkilerinin insana donmesi
demektir.”*’ Ve “Insanlik ozgiirlesmesi ise, ancak ve ancak.
kigi soyut vatandag olmaktan ¢iktifi zaman, giinliik hayatin-
da, iginde, durumunda, insan tiiriiniin bir iyesi haline geldi-
gi zaman, kendi ‘force propre’larim tamdify ve diizenledigi
zaman, kendi giiciinii toplumun giiglerinin bir pargasi olarak
tanidifn ve bunlar siyasi gii¢ olarak kendisinden ayriimamig
bir hale geldigi zaman gergeklegebilir.” iste bu yiizden. ezi-
len simfin kurtulugu, biitlin siniflarin kurtulugu demektir. Kur-
tulug simiftan_kurtulugtur.

Tapinak Banka

Tarihin kaydettigi ilk bankalar tapinaklardi; Paranin emanet
edildigi ilk kurum milattan Onceye denk gelen Samag tapina-
g1yd1. Bununla birlikte tapinaklarda sadece *“‘para”min korun-
madif1. aynm zamanda faiz oranlarinin da kararlagtinidigi yo-
niinde igaretler var. Cok daha sonra. 12. yiizyilda Templier
Sovelyelerini biliyoruz: Kudiis'te tapinaklarin bekgiligini ya-
parken aym zamanda bankerlik de yapmaya bagladilar ve bu
yolla inamimaz zenginlegtiler. Baylangigta Hasan Sabbah’in li-
derligindeki Haghagileri taklit ediyorlar. gizlilikleri digmda il-
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hanum aldiklar orgiitten bir iz tagimiyorlar. Ancak. kendi top-
lumlarin1 Haghagsilerin Ortadogu’yu etkilediginden daha fazla
etkiledikleri de agiktir. Bu garip tarikatin Bati kiiltiiriindeki ye-
ri hald tartigilmakla birlikte. biz Templielerin parayla saadet
bulamadiklarim biliyoruz. Diinyanin bu ilk uluslararasi banker-
lik kurulusunun bagi Jacgues De Molay. tarikatin paralarina el
koymak isteyen Fransa Krah “Yakigikli Filip” tarafindan diri
diri yakilmigti. Templier yer altina gekildi: ancak bu zafer.
muzafferin hanedanlifinin paranin baskis1 kargisinda tuz buz
olmasini engelleyemedi. Yine de eski ¢aglarda para. hala ta-
pmnagin parasiydi: paranin tapmag ise biitiiniiyle modern bir
olgudur ve bu yiizden kutsal Kudiis. bugiin sadece para tapi-
naginin bir gozetleme kulesi derecesine diigtiriilmiigtiir.

Modern bankerlik ise biitiiniiyle bir Yahudi ugragi olarak
ortaya ¢ikmusti. Bunda baglangigta kitleler halinde Londra ve
New York’a kabul edilmelerinin biiyiik rolii vardi. “Sermaye
aktarma hususunda Yahudiler eskiden beri becerikliydiler: an-
cak. Anglo-Sakson toplumuna yerlesince yararlanmakta olduk-
lar1 yasal giiven onlan birikim yapmaya tegvik etti. Haklari-
na giivenen Yahudiler faaliyetlerini gelistirdiler. Miicevher tii-
riinden. yiikte hafif pahada agir ticari maddeler artik Yahudi-
lerin tek ekonomik faaliyeti degildi.* 1700’li yillarin orta-
sinda Ingiltere hiikiimeti. genis 6lgiide Yahudi bankerlerin fi-
nansmanindan yararlaniyordu. Kisa bir siire sonra Borsa oyun-
lar1 da tipik bir Yahudi ugrasi haline geldi. Borsa, sermaye
toplayarak verimli amaglar i¢in kullanmanin en etkili ve akil-
c1 sekliydi. “Sanayi devrimi doneminde gittikge yayilan alan-
larda ticari aile tegkilatlar1 kurmuglardi. Eskiden beri mektup
yazmaya diiskiindiiler. Leghorn’dan. Prag'dan. Viyana'dan.
Frankfurt’tan. Hamburg’dan, Amsterdam’'dan ve daha sonra
Bordeaux'dan. Londra’dan ve Philadelphia’dan hizl1 bilgilen-
dirme aplan kurarak, siyasi ve askeri olaylardan aninda ha-
berdar olduklarindan. bolgesel. ulusal ve diinya piyasalarinin
taleplerini kargilamaya her zaman hazidilar.™ Londra. diin-
yanm atolyesinin finans merkezi olmugtu ve bu daha sonru-
ki geligmeleri hizlandiricr bir etki yapnugt.
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Yahudi bankerler. Londra’da. meta ihraci agamasinda bi-
riktirdiler. Sonra. yeni dinamik merkez. New York Londra’nin
yerini aldl. Yeni finans ve borsa tapmagi New York. 1900’li
yillarin bayinda. sermaye niteligini degigtirmeye baglarken
¢oktan bir Yahudi kenti goriiniimiini almigti. *“1900’lerde bir
milyon Egkenazi dilini konusan spikerle, New York diinyanin
en muazzam Agkenazit basinina sahipti. Baglica dort isim al-
tinda giinde 600 bin gazete satiliyordu: Warheit (radikal ve
milliyet¢i), Jewish Moming Journal (Ortodoks ve muhafaza-
kar). Tageblat (Ortodoks ve siyonist), Forward (sosyalist).
Cok kisa bir zamanda Yahudiler Ingilizce yayin yapan basi-
na da hakim oldular. Arthur Hays Sulzberger ve Arthur Ochs
New York Times’i yonetiyorlardi, Dorothy Schiff ve J. Da-
vid Stern New York Post’u ve bir siire sonra biiyik yayi-
nevleri de devreye girdi. Bu arada Manhattan’in ve Bro-
oklyn’in 600.000 sakini vardi. 1920’deki 1.640.000 Yahudi
niifusuyla, New york diinyanin en biiyik Yahudi ve Agkena-
zit kentiydi.” Daha birinci savagin baginda J.P. Morgan and
Co. Firmasinin yetkilileri. finans merkezinin yer degistirdigi-
nin farkindaydilar. ihtilaf devletlerinin. silah ve savagin fi-
nansmanina ihtiyaglar1 vardi ve bu ihtiyacin biiyiik kismi New
York’tan saglanmigti. “Birinci Diinya Savagindan hemen son-
raki senelerde-meydana gelen degisikliklerin pek farkina va-
rilmamasina ragmen, savag. diinyanin finans merkezi olarak
Avrupa’nin durumu sarsti: Ticaret, yeterli finansman olmadik-
¢a geligemezdi... Fakat savay sonrasi donemde ihtiyag duyu-
lan mali kaynaklara sadece Amerika Birlesik Devletleri sahip-
ti. Bu iilke, diinyanin en biiyiik alacakli ulusu olmanin getir-
digi sorumluluklari iizerine almaya bagladik¢a. Amerika'dan
Avrupa’ya o zamana dek goriilmemis ve giiniimiize kadar da
stirekli olarak devam etmis olan bor¢ ve yardim akim bagla-
d1."* Isin ilging yani. birinci savagta. Londra ve New York’ta
tistlenmig Yahudi bankerlerin savagin iki tarafim da finanse
etmesiydi.

Daha savag sirasinda bankerler o kadar giiglenmiglerdi ki
1913 yilinda Federal Reserve Kanunu'nun ¢ikmasin saglaya-
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bildiler. Bu kanunla Amerikan Merkez Bankasi Ozellestirilmig.
federal fonlarin idaresi devletin denetiminden Federal Reser-
ve Bankalari’'nin kontroliine gegmisti. Bu bankalarin hisseleri
ise Ozel bankalara arasinda paylagtinimigti. Boylece, para bas-
ma yetkisi de bir anlamda bu &zel bankalarin eline gegmis
oldu. Bu. bankerlerin fiilen devletin yonetimini ele gegirmesi
demekti.

Rothschild ailesi ve ardindan onlarin destegiyle palazlanan
Rockefeller 6reklerinde goriildiigii gibi, finans ve banka ¢ev-
releri son derece kiigiik bir grubun eline ge¢meye baglamig-
tr. Oyle ki. Rockefeller ailesi 20. yiizyila bir petrol devi ola-
rak gimmig ve neredeyse diinya petrol ticaretinin yarisini kont-
rol eder hale gelmigti. Standart Oil olarak bilinen bu bes pet-
rol sirketi sunlardi: Exxon, Texaco, Socal, Gulf ve Mobil.
Dolayisiyla, Rockefeller’lar her donemde Amerikan i¢ ve dig
politikasinda ¢ok 6nemli oldular. Bugiin, etki alan1 hila tar-
tigilmakta olan CFR (D iligkiler Komisyonu) adl 6rgiitiin yo-
neticisi ve akil hocasi bu aileydi. 2. Savagin ardindan kontr-
gerilla tiirii orgiitlenmelere gidilmesini Amerikan hiikiimetine
oneren de yine aymi aileden biriydi.

Bu gelismenin ilk sonucu bu sirketlerin arzularn1 ile ABD
Dig politikasinin birlesmesi oldu. Diinyanin c¢esitli yerlerinde
yapilan darbeler ve darbe girigimleri aym zamanda bir ABD
kokenli sirketin adiyla birlikte anilir oldu. Ornegin Panama’da
1900’lii yillarin baginda bagta Unitet Fruit Co. olmak iizere
birgok Amerikan girketi faaliyet gosteriyordu. Elbette Standart
ailesinden Gulf Oil ve Texaco da yagmadan paymna diigeni
almigti. Bunlardan en azgim olan United Fruit. 1928°de ta-
nm iggilerine karg1 binden fazla is¢inin 6ldiiriildiigii silahli bir
miidahaleye girismigti. “Muz Cumbhuriyetleri”nin isim babasi
olan United Fruit. yiizyilin geri kalaninda da Panamalilara kan
kusturmaya devam etti.

Venezuela’da da petrol kaynaklar: iizerinde Standart’in te-
keli vardi. Venezuela uzun yillar boyunca petrol tekellerinin
destekledigi diktatorlerin yonetiminde kald.

Brezilya'da. 1964 yilinda ITT'nin Brezilya subesi ulusal-
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lagtinlinca ABD elgisi tarafindan yonetilen generaller ayaklan-
dilar ve yonetimi ele gegirdiler. Sonraki yillarda ilkenin var-
hgint yok pahasina yagmalayanlar arasinda Chase Manhattan
Bank ve Standart Oil de vardi.

Bolivya, Standart Oil ve Royal Dutch Co. arasindaki reka-
bet yiiztinden iki kez komgulariyla savagmak zorunda kaldi.

Sil’nin sosyalist lideri Allende, ITT ve CIA'min diizenle-
digi bir komplo sonucu devrildi ve yerine ITT'nin maagli bir
generali gegirildi.

Diinyanin diger bolgelerinde de uluslar arasi girket des-
tekli darbelere sik¢a rastlamyordu. iran’da Musaddik. 1953
yilinda CIA tarafindan diizenlenen bir darbeyle devrildi. Dar-
benin ardindan, Iran petrol iretiminin yiizde 40’1 Standart
Oil’in denetimine gegti. Bu satirlarin yazildig1 sirada diinya
bu kez Iran’in simir komsusu Irak’a diizenlenecek Amerikan
saldinsina kilitlenmisti. Isin ilging yani, Amerikan hiikiime-
ti icinde saldiriya en hevesli dort kiginin petrol sirketlerinin
adami olmasiyd:.

Aslinda biitiin bunlar, ayn1 zamanda birer CIA girigimi
olarak biliniyordu. ABD hiikiimeti ile biiyiik sirketler arasin-
daki aynmin ortadan kalktifinin ters yonde isaretleri de var:
“Omegin, Standart Oil Sirketi, 1950’lerde Suudi Arabistan’da
petrol iiretirken, maliyeti ¢ok daha fazla olmasina ragmen,
fran’da da yatinma girismeye, Amerikan hiikiimeti tarafindan
zorlanmigtir. Gergekten bugiin de birgok tilke, Mitsubishi’nin
iilkeye yatimina izin verilmesini Japon Ticaret ve Sanayi
Birliginin, Exxon’un yatirimina izin verilmesini ise Amerikan
Hiikiimetinin ilke i¢indeki etki alamin genislemesi olarak ka-
bul etmektedir.”” Bu gelismenin en giizel 6megi, neredeyse
biitin ABD Bagkanlarinin biiyiik girketlerin olugturdufu CFR
oOrgiitiiniin iginden ¢ikmasidir. ABD'de hiikiimete giden yol bu
tir biiyiik finans cevresinin etki alaminda olan bu tiir kuru-
luglardan geg¢mektedir.

Dolayisiyla. ABD'nin ilgi alam igindeki azgeligmig iilkeler-
deki ABD cikarlan ile ¢ok uluslu girketlerin ¢ikarlan birbiriy-
le ortigmektedir. Bu girketler o kadar giiglenmislerdir ki. ken-
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di cikarlarina ters kararlar alan hiikiimetleri devirmekte hi¢
tereddiit etmemektedir. Amerikan kaynakli baskilara maruz ka-
lan bu iilkelerin gelirleri. o lilkede faaliyette bulunan sirket-
lerin gelirlerinden diigiiktiir. Bu onlar1 bu tiir girisimlerde da-
ha ciiretkar yapmaktadir.

BAZI AZ GELiSMi$ ULKELERIN G.S.M.H. iLE COKULUSLU
SIRKETLERIN SATIS HASILATLARININ KARSILASTIRILMASI 1974

Milyar Dolar

Arjantin 37 380 Exxon 42 061
Tiirkiye 29 460 General Motors 31 549
Venezuela 22 780 Shell 33 037
Yunanistan 18 830 Ford Motor 23 640
Portekiz 14 650 IBM 14 027
Cezayir 11 100 General Electric 13 413
Sili 8 680 ITT 11 154
Uganda 7 910 Unliver 13 666
Gana 4 130 Nestle 5 603
Malezya 2 700 Coca-Cola 2 522

K, uak. Fortune. Mayis-Haziran 1975."

Ote yandan, azgelimis lilkelerde yapilan sirket destekli
darbelerin, bu sirketlerin bagibog eylemleri olmadi1 yoniinde
isaretler de var. Soziine ettigimiz ey, yalmzca girketlerle ABD
Hiikiimeti arasindaki iligkiler degil. Ornegin Sili’de Allende’ye
karg1 yapilan girisimlerde, hem bir sirketin, hem ABD Hiikii-
metinin ve hem de hiikiimet dis1 iist organizasyonlarin rolii
var. 1972 yilinda Salvador Allende, Birlesmig Milletlerde yap-
tg1 konugmada, ITT ile ABD Hiikiimeti arasindaki isbirligini
sOyle ifade etmisti: “Gegen Temmuz biitiin Diinya biiyiik bir
hayretle ITT girketinin Hiikiimetimi 6 ay iginde devirmek igin
Amerikan Hiikiimeti'ne yapu@: teklifleri ogrendi. 16 farkh
plani iceren belgeler yanimdadir. Bunlar §ili ekonomisini yik-
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mak. politik sabotajlar yapmak ve halk arasinda panik ve kar-
gagalik ¢ikararak Sili ordusu aracihgr ile demokratik rejimi
yok etmek ve diktatorlik kurmak amacina yoneliktir... Diin-
ya iilkelerinin saygideger temsilcileri onilinde ITT girketini l-
kemde i¢ harp ¢ikarmakla sugluyorum. ITT’nin bu davranisi
emperyalist bir miidahaledir.””' Bir bagka kaynakta ise ozel-
likle Sili bakirinin gelecegini planlayan bir bagka orgiitten s6z
ediliyor: David Roctefeller finansmani ve liderligi ile olugtu-
rulan Council of Foreign Relation (CFR).®

Bu orgiitiin iinli yoneticisi ve Amerikan devletinin biitiin
karanlik labirentlerinde bulunmug bir bagka isim ise operas-
yonun bagindaydi: “1970 yili bagladi. Kanun geregince $ili’de
Bagkanlik secimleri 4 Eyliil’de yapilacakti. ITT durumu de-
gerlendirmis ve teghisini koymugtu. Bagkan Harold Geneen
sirketin sloganina sadikti: ‘Her geyden Once siirprizlere yer
yok.” Dr. Kissinger, Sili'yle ilgilenmeye baghyordu. Penta-
gon’da ise, Sili'ye miidahaleyi 6ngéren Contingency Plani’nin
hazirliklan ilerliyordu.”” CFR markasi, aslinda ABD Hiikiime-
tinin iizerindeki mali oligarsi egemenliginin bir gostergesiydi.

CFR’in kurulugu da hemen hemen ABD mali sermayesinin
ustiinliigii ele gegirdigi yillara rasthyordu. Bir Avrupa i¢ sa-
vagl olan birinci savagtan sonra Avrupa’dan Amerika'ya yiik-
sek finans cevreleri ile birlikte bu orgiitler de gogmiistii. Or-
giit, banker Morgan’in onciiliigtinde 1921 yilinda kurulmug ve
zaman iginde inanilmaz bir etkinlige kavusmugtu. Orgiit daha
sonra uluslararasi sahnede de ihtirasli olan Rockefeller’lerin
eline gegti. “David’in babasi Council’e biiyiik paralar vermig-
ti: 1953’te McCloy, Chase’in yonetimini aldiginda Council’in
bagkani olmugstu ve 1969-70°de David de her iki iste birden
halefi oldu. David 1954'de Prens Bemhard ve bagkalan ile
birlikte Bilderberg Konferanslarinin kurucusu olmusu. Bu kon-
feranslar yilda bir kere batli politikacilari, bankacilar ve isa-
damlarin1 bir araya getiriyordu: Ve 1972’de gene Council ile
yakin bagi bulunan Trilateral Commission'u kurdu. bunda
Amerika'nin. Avrupa'nin ve Japonya'nin liderlerini bir araya
getirdi: Zbigniew Brzezinski sekreterdi.”" Boylece yiiksek ma-
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liye. enternasyonalist bir yapiya da kavugmus oluyordu. Or-
giite mali kaynak saglayanlar arasinda Ford Vakfi, Carnagie
Vakfi. Rockefeller Vakfi. IBM, Standart Oil gibi girketler ve
yan kuruluslan vardi. Orgiit hem hiikiimet hem de iki biiyiik
siyasal parti lizerinde etkiliydi. Bagkanlarin ¢ogu, Ulusal Gii-
venlik Konseyi yoneticilerinin hemen tamami iiyeleri arasin-
dan gikiyordu.”” Konuyla ilgili kaynaklar. hem BM'nin, hem
de Diinya Bankasi ve IMF gibi kredi kuruluglarinin peydah-
lanmasinda da adi gegen oOrgiitlerin parmag: olduguna dikkat
¢ekiyor.

Sihir Kredi

Bankacilik sistemi basit bigimiyle 6diing verme iglemiydi.
Odiinglenme. kapitalist iiretimin vazgegilmez sartiydi; ¢iinkii
mallarin ve paranin dolagimi sirasinda ister istemez belli bir
zamanin gegmesi gerekiyordu. Bu nedenle kapitalistler, birbir-
lerini kredilendiriyordu. Para ise, en sonunda bor¢ ve alacak-
lan1 denklestirmek igin kullaniliyordu. Bankalar iste bu aga-
mada ige kangtilar, aslinda bir kredi anlagmasim temsil eden
kagitlar1 toplayarak, kredi veren durumuna gegtiler. Para ta-
cirligi. isin baginda bir yogunlagma ve merkezilesme egilimi
olarak ortaya ¢ikti.

Kredi kurumu. banka sermayesi bigimiyle sermayenin ye-
ni bir hale gegmesi anlamina geliyor. “Bono, paranin iglevi-
ni yiiklenip parasal kredi gibi hareket etmekle paranin yeri-
ne gegmis olmaktadir. Dolagim olaylarinin biiyiik bir béliimii,
hatta en bilyiik ve yopun olanlan iiretken kapitalistlerin ken-
di aralarinda cereyan ediyor. Biitiin bu islemler ilke olarak
senetler aracilifiyla yiiriitiiliiyor. Senetlerin ¢ofu da kargilikh
olarak denklestirilerek iptal ediliyor. Ve bakiyeye, 6demek
icin de sadece kiigiik miktarda nakit gerekli oluyor. Demek
ki iiretken kapitalistler birbirlerine karsihkl krediler agabili-
yorlar. Burada kapitalistlerin birbirlerine 6ding verdikleri gey
onlar igin metasal sermayeyi temsil eden metalardir.”* Oysa
bu islem banka tarafindan istlenildiginde para sahibi artik bir
girigimci gibi degil sadece para sahibi olarak hareket ediyor
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ve tretimden aldifi payr en yiiksek noktasina ¢ikarnyordu.
“Kredi senedi (veya bonosu) dolagim déneminin bitimi igin
agtlan kredidir ve dolagim donemini agmak igin gerekebilecek
ek sermayenin yerini alir. Bu dolagim kredisini normal ola-
rak iiretken kapitalistler birbirlerine agarlar. Ancak paranin do-
lasimdaki geriye doniigiiniin aksadifi zamanlardadir ki para-
nin ligiincii kigilerden. yani bankalardan saglanmasi gerekmek-
tedir. Iste boylece bankalar meta satiglarinin tikanip senet do-
lagiminin bu normal kosullan ¢oktiigii sirada isin igine girer-
ler, 6megin meta satiginin gegici olarak durdufu veya meta-
larin spekiilatif nedenlerle elde tutuldugu vb. zaman. Bu du-
rumlarda bankalar senet kredisini boyuna genisletip besler.””
Hilferdig, “Bankaci senedi satin almakla kredi veren haline
gelir'® diyor. Yani. siyasal iktisadin girigimcisi. bdylece, ken-
di parasi yerine ve kredi iligkisine girdigi alacakh veya borg-
lusunun yerine, bankanin sermayesini kullanir. “Bankacihk
sisteminin geligmesi ve biitlin igsiz paralarin bankalara akma-
siyla birlikte banka kredisi ticari kredinin yerini almaktadir.””
Ote yandan banka, toplumdaki biitiin paralar, bu arada ken-
di bagina sermaye olmayan paralar1 da toplar, girisimci kapi-
talistin emrine verir: “Kapitalistlere dogru, boylece bankalarin
yonlendirdikleri kendi parasal sermayelerinden bagka tiim Ote-
ki siniflanin igsiz paralan da iiretken bigimde kullamlmak iize-
re akip duruyor.” Banka, biitiin paralan toplama ve serma-
yeye c¢evirme iglevini iistlenirken, difer yandan biitiin girigim-
ci kapitalistleri de kredi iligkisi aracihgiyla kontrol etme gii-
cii kazanir.

Banka, iiretimin giicii yerine, paranin giiciine dayanir ve
tipk1 girigimci kapitalistin giiclinii dolagimdan, piyasadan ali-
yormug goriinmesi gibi o da giiciinii sadece paradan ahyor-
mus gibi goriiniir. Bankada. kapitalist lretim siirecinin so-
yutlanmas: tamamlanmigtir: iiretimle paranin bafi tamamen
kopmugtur. Bankaci. alip satmaktan kazan¢ dopuran eski be-
zirgan gibi davranmaktadir; farki onun yalmzca para alip
satmasidir.

Oysa. bankanin parayr kapitalist girigimciye satmasinda.
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karin kaynagi ile ilgili bag hila gorinmektedir. “Kapitalist
tiretim sisteminde her parasal meblagin sermaye olarak iy gor-
me. yani kar lretme yetenegi vardir. Bunun kosulu da. bu
meblagin iiretken kapitalistlerin emrine verilmesidir.”™"' Sonun-
da. sattif1 paranin karini faiz olarak aldigindan. bu iligki unu-
tulmustur. “Normal kosullarda faiz, karin sadece bir bdliimii
oldugundan, kar faizinin st sinirimi olugturuyor. Ve kar ile
faiz arasindaki biricik iligki de budur. Buna kargilik faiz hig-
bir zaman karin belirlenmis sabit bir bolimi degildir. Faiz
diizeyi 6diing sermayenin talep ve arzina baghdir.”* Burada
paranin para lretmesi gibi goriinen sey gercekte, odiing pa-
ranin liretken sermayeden pay almasidir.

Ancak bu iglem karmagik ve dolayli oldugu igin biitiin bu
oyunlar iretimden kopmug gibi goriiniir. “Kapitalist iretim
iligkilerinin ulagtin agamada artik koékenlerinden koparilmis.
dogus nedenleri unutulmug goriinen, kisacasi kar dedigimiz si-
yasal (giivenceye alinmig) moment bundan bdyle kredi faizi,
temettii, kurucu hissesi vb. gibi gesitli kiliklara biiriiniir.”*Bu-
rada. paranin, ancak iliretim siireci ile iligkilendirilince “arta-
bildigi” goriilmektedir. Ama 6te yandan, “Finans kapitalin ha-
reketi sadece bir hareketin yansimasi oldugu halde sanki ken-
di_bagina gercek bir hareketmis gibi goéziikmektedir.”"

Yani tretken gli¢, artik paranin liretken giiclidiir: *“Para,
kar iretir. yani kapitaliste, emekgilerden belli bir miktar kar-
sihif1 O6denmemis emek, arti-lirlin ve arti-deer sizdirma ve
buna sahip ¢ikma olanagini verir. Boylece para, para olarak
kendi kullanim-degeri disinda, ek bir kullanim-degeri niteligi
kazamir. Paranin bu kullanim degeri, demek ki, sirf, serma-
yeye cevrildigi zaman lrettifi kar1 kapsar. Para, bu potansi-
yel sermaye niteli§i icersinde, kar iiretme araci olarak. bir
meta halini alir. ama sui generis bir meta. Ya da. aym gey
demek olan. sermaye. sermaye olarak bir meta haline gelir."*
Meta. depigim degeri igin iiretilir ama paraya doniismesi i¢in
kendilerini kullanim degeri olara diga vurmalar gerekir. Ote
yandan paraya doniiymedikge meta siireci tamamlanmiy olmaz:
¢linkii meta ancak paraya doniigerek biitin Gteki mallar igin
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miibadele degeri haline gelebilir. Boylece. bir miibadele ara-
c1 olan ve kendisi de bir meta olan para sihirli bir hal ahr.
Her geyi yaratan ilk kogul olarak gorinmesi. iiretimdeki ro-
linii tepe taklak eder. Piyasadaki hareketlerinin bizzat deger
yaratiyor gibi goriinmesi meta iiretim siirecinden kaynaklan-
maktadir ama bu bag tamamen spekiilatif bir bigimde beliren
borsa hareketlerinde biisbiitiin gozden kaybolur.

Banka. topladig1 paraya ve verdifi oOdiince karsihk faiz
alir. Ancak, “Sermayenin fiyatini belirleyen bir sey olarak fa-
iz, daha baglangigta tamamen irrasyonel bir ifadedir™ “Faiz..
kokeni bakimindan. faal kapitalistin, sanayicinin ya da tiicca-
rnn, kendi sermayesi yerine bor¢ alinan sermayeyi kullandi-
ginda, para-sermaye sahibine ve onu 6diing veren 6demek zo-
runda oldufu karin, yani arti-degerin yalnizca bir pargasi gi-
bi goriiniir, ve kokeninde, onun bir pargasi oldugu gibi. ger-
cekte onun bir parcasi olarak da kalir.”” Sonugta, ne kadar
spekiilatif goriiniirse goriinsiin, lretimden ne kadar bagimsiz-
lagirsa bagimsizlagsin, biitiin ekonomik kategorilerin ¢ikig nok-
tas1 Uretimdir.

Kapitalist iiretim bigimi, gercekte bir asalak olan kapita-
liste iretimde bag rolii oynama sansi verir. Ancak burada
kapitalist, bir girisimci-kapitalist olarak hala iiretimin iginde-
dir, onu kontrol eder, siireci izler ve doéniigiimiin yeniden
tiretilmesini gozetir. Kredi ise. artik girisimci olmayan kapi-
talisti hepsinin iizerine ¢ikanir. Soyutlama. kendi soyutlama-
sin1 dogurur.

Para toplayan ve para dagitan kapitalistin, bu paray1 dog-
rudan iiretime yatiran kapitaliste galabe g¢almasi bu iiretim bi-
¢iminin dogasindandir. Amag¢ para ise. para bankadadir ve
bdylece bankalar zamanla sanayi sermayesinin igine sizar ve
gercek kontrolii ele gecirir. Banka sermayesi ile sanayi ser-
mayesi birbirine kangir, birbirinin yerine geger. Bu kagiml-
maz olarak merkezilesmeye ve yopunlagmaya yol agar.

“Modern kapitalizmin karakteristikleri aslinda merkezilesme
veya yogunlagma olgusu tarafindan ¢izilmektedir ki bu olgu.
bir yandan karteller ve trostler olugturarak ‘serbest rekabetin
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rafa kaldimlmasi’'nda gostermektedir kendini. bir yandan da
banka sermayesiyle sanayi sermayesi arasinda giderek pekiyen
igli digh iligkilerde. Igte bu igli digilik yoluyla sermaye... Fi-
nans Kapital bi¢imine biirlinmektedir, yani sermayenin en ol-
gun ve en soyut goriiniimiine.”*

Simdi. biiyiik girketlerle. 6nde gelen kapitalist merkezlerin
birbirine dondstiigiinii izliyoruz. Omegin ABD, diinyanin geri
kalanina bir banka gibi davranmaktadir. Bu kapitalist iiretimin
de merkezilesmesine, i¢ ice ge¢cmesine neden olmaktadir.” Ulu-
sal ekonomiler birbirine baglanmig durumda ve yaklagik 750
kiiresel kurulug tarafindan kontrol edilen ticari bankacilik ve
sirket diinyanin her yerinde birbirine baglanmig durumda.””
Diinyanin zenginler diginda kalan boliimii, giderek daha fazla
IMF, Diinya Bankasi ve Diinya Ticaret Orgiitii (WTO) tarafin-
dan g¢ekip cevriliyor, biiyiik bor¢ veren bankanin ekonomik ve
mali ¢ikarlarina gore diizenleniyor. Bu iilkelerdeki borsalar,
merkeze sermaye aktarmanin araglandir artik.

Ancak bu dongii, sanildigindan daha kinlgandir. Zincirin
bir noktasindaki kinlma, biitiiniinii dagitabilir ve buna sik¢a
rastlanilmaktadir. “Meta akimin1 meta izleyebilir, ama en so-
nunda daha onceki akimlarin tiiketim tarafindan yalnmizca go-
riniigte emilmig oldugunun farkina vanlir. Meta-sermayeler,
pazarda yer kapmak igin birbirleriyle rekabet ederler. Geci-
kenler, satsa bile, ucuza satarlar. Odeme zamam geldigi hal-
de, daha onceki akimlar hilad elden ¢ikanlmamigtir. Bu me-
talan ellerinde bulunduranlar ya iflas ettiklerini ilan etmek,
ya da yiikiimliiliklerini karsgilamak igin, bunlar1 ne pahasina
olursa olsun satmak zorunda kalirlar. Bu satigin fiili talep du-
rumuyla en kiigiik bir iligkisi yoktur. Bu, yalnizca 6deme ta-
lebi ile, metalar1 paraya doniigtiirme ivedi zorunlulugu ile ilig-
kilidir. Ardindan bir bunahm patlak verir. Bu, yalmz. tilketi-
ci talebindeki, bireysel tiiketim talebindeki dogrudan azalmay-
la degil. sermayenin sermayeyle degistirilmesindeki. sermaye-
nin yeniden iretkenlik siirecindeki azalmayla da goriilir du-
ruma gelir."* Cark déniiyorsa. bu. yalnizca en alttakilerin gar-
ki déndiirmedeki israr1 nedeniyledir.
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Pratik Yahudi Olmay: Reddetmek

Evet. bu toplum siiriiyor ¢iinkii hepimiz. bu garip sihirli ale-
mi olagan bir yeymig gibi goriiyoruz. Bir dolagim odag ol-
mayi. her giin. insan olmaya tercih ederek siirmesini sagliyo-
ruz. Para igin iiretiyoruz ve para tarafindan tretiliyoruz. “Mii-
badele ancak orada, kisacasi toplumsal baglam veya bagim-
daghfr sagladigy yerde, yani bireylerin ozel miilkiyet ve ig
bolimiiyle hem birbirlerinden koptuklar1 hem de birbirlerine
muhta¢ olduklan bir toplumda toplumsal bir belirlilik kaza-
mr.”" Kinilgan bir zincir tarafindan baglanmisiz ve zinciri
par¢alamamak igin kipirdamamaya 6zen gosteriyoruz.

“Bu toplum (kapitalist), ancak toplulugun ekonomik agidan
tamdig1 biricik toplumsal siire¢ olan miibadele siireci sayesin-
de ‘toplum’ haline gelmektedir.”” Toplumun, iktisadi bir sey
olarak belirmesidir bu; burada toplum artik iktisadin bir tii-
revidir, ¢iinkii kendini ancak iktisat aracihfiyla gergeklestir-
mektedir. Dolayisiyla, mal da artik mal belirlemesini yitirmig-
tir, belirli bir ihtiyacin kargih@ degildir, bir degisim nesnesi-
dir ve dolayisiyla bir metadir. Artik hi¢ kimse onun ihtiyaci
kargilama yetenegiyle ilgilenmemektedir ve degisim degeri
kullanim degerini yok etmistir.

Bu iktisat toplumsal bir iligki olan miibadeleyi kisisel bir
sey olarak ele almakta, dolayisiyla bireyin psikolojik egi-
limlerini onun igine sokmaktadir. Oysa miibadele gergekten
kigisel bir gey olsaydi, iktisadin ilgi alanin diginda olmasi
gerekirdi.

Miibadele, higbir sekilde bireysel ihtiyacin bir karsihf de-
gildir; ama bu ihtiyact kullamir, onu kendi aleti haline geti-
rir. Giderek, ihtiya¢ bizzat miibadele tarafindan belirlenir bir
hale gelir. Bireysel ihtiyaglarin doyurulmasi burada ikinci de-
receden bir sonugtur. Miibadele igin birey. bir ahc1 veya sa-
ticidir: bu kimligiyle sonsuz sayidaki dolagim odaklarindan bi-
ridir. Bireyde, boylece. biitiin sinifsal konumlar anlamini yi-
tirir. Dolagim ve miibadele gergek bir ozgiirlik ve eyitlik ala-
mdir. Ciinkii dolagim ve miibadelenin kimlik karti paradir. séz
konusu olan para sahibidir. yoksa yu ya da bu siniftan ol-
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mak degildir. Parasi olanin her geyi yapabilecedinin varsayil-
dig1 biyiili bir alemdir bu. “Esitlik kapitalist bir toplumda
karar verici momentin sermayeden bagkasi olmadigini ifade
eder ve o nedenledir ki tek tek miibadele fiillerinde su ko-
sul gerceklesmez: Esit emege esit emek... Tam tersine geger-
li olan gudur: Egit sermayeye esit kar. Emek esitliginin yeri-
ni kar esitligi almaktadir ve iiriinler kendi degerleri lizerin-
den degil. iiretim fiyatlari iizerinden satlir.”* Bezirganlar alp
satmay1 siirdiiriir. ¢linkii gercekte emek giiciinden bagka sata-
cak geyi olmayanlar da bir bezirgan gibi davranmaya devam
etmektedir.

Miibadele. gergekte biricik olan bireyin emegini biitiin di-
gerleriyle esitlenebilir hale getirir. Emegin iicretli emek hali-
ne gelmesi ve yaratici giiclinii yitirmesi i¢in bu eglestirmenin
gerceklesmesi gerekir. Ornegin elbise iireten bir iireticinin.
liretici yeteneginin onay mercii lirettiklerinin bir ihtiyaci kar-
silamas1 degil karsiliginda ne kadar meta aldigidir. Yani biz-
zat miibadelenin kendisidir. “Onun bu toplumsal becerisini an-
cak ve sadece kendi mali kargihfinda miibadele yoluyla elde
ettigi mallar dogruluyor. Ciinkii toplum kaderini egyaya bag-
lamigtir. yoksa kigilere ve toplumun kolektif bilincine degil.”*
Oysa denklem basittir: Yeniden kaderimizi toplumun kaderi-
ne baglayabiliriz.

Bu bezirgan-Yahudi yagamini reddedebiliriz. Biz, “... diin-
yamizin gercek Yahudisine; Bauer’in anladifi Sept giinii
Yahudisine degil, giinlik hayatin Yahudisine” bakiyoruz. Bu-
rada. kinadigimiz onun yeni dinidir: “Nedir Yahudinin bugiin-
kii diinyamizdaki temeli? Pratik ihtiyaglar. bencil ¢ikarlar. Ne-
dir Yahudinin bu diinyadaki ibadeti? Bezirganhk. Nedir
Yahudinin bu diinyadaki Tanr’s1? Para.”® Simdi. bezirganlhk-
tan ve paradan kurtulmak istiyoruz: Ve zamanimizin kurtulu-
su. Marksin da dedigi gibi “Yahudiden kurutulug” olacaktir.

“



Notlar

I. Boliim Notlan
1- islam Ansiklopedisi. idris. AJ. Wensinck.
2- Islam Ansiklopedisi. Sabiiler. Carra De Vaux.
3- Giindiiz, Sinasi. Sabiiler/Son Gnostikler. Vadi. Ank. 1999. sf. 28.
4- Age. sf. 29.
5- IA. Agm.
6- IA. Agm.
- Giindiiz. A.ge. sf. 131
8- Johnson, Paul. Yahudi Tarihi. Cev. Filiz Onman. Poxzitif. ist. 2000. sf. 10.
9- Voltaire. Feisefe Sozligi. Cev. Liitfi Ay. MEB. lst. 2001. sf. 9.
10- Giindiiz. Sabiiler. A.g.e. sf. 61.
11- Age. sf. 63.
12- Voltaire. A.ge. sf. 240.
13- Eski Ahit. Eyub. Bab 9. sf. 507.
14- Voltaire. A g.e. sf. 125.
15- Giindiiz. A.g.e. sf. 67.
16- Ag.e. sf. 69.
17- Dr. Grant, Asahel. Nasturiler ya da Kayip Boylar.
Nsibin Yaymevi. Cev. Meral Bang. isveg 1994, sf. 7.
18- B. Artz. Frederick. Orta Caglarm Tini. Cev.
Aziz Yardimh. idea. Ist. 1996. sf. SI.
19- Ape. sf. 53.

<
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20- Age. sf. 60.

21- Age. sf. 340.

22- Giindiiz. A.ge. sf. 149.

23- Age. sf. 150.

24- Dursun, Turan. Kutsal Kitaplarin Kaynaklari. Kaynak. ist. ‘95. sf. 74.

25- Sagak dergisi. Say1 49. Subat 1988. sf. 19.

26- A.gd.

27- Koyre, Alexandre. Bilim Tarihi Yazilan. Cev. Kurtulug Dinger.
Tiibitak. Ist. 2000. sf. 13.

28- Age. sf. 2.

29- Age. sf. 4.

30- Age. sf. 14.

31- Layiktez, Celil. Ortagagin Aydinhigi. Tukan. Ist. 1998. sf. 160.
Bu kitap yakin zamanda Sabah gazetesinin promasyonu olarak dagitildi.
Ortagagda aydinlik bulan bu galigmada bir cevher bulduklan agikur.

32- Koyre. Age. sf. 52. )

33- Age. sf. 52.

34- Age. sf. 53.

35- Freke, Timothy- Gandy, Peter. Hermetika- Hermes'in Kayip
Sozleri. Ege Meta. Cev. Semra Tuna. fzmir 200. sf. 17.

36- Koyre. Age. sf. 63.

37- Roma Katolik Kilisesi 1492'de Fransa kraliin yardmuyla
Floransa Cumhuriyetini yerle bir etti. Ancak bu saldin yeni
inanigin dalga dalga yayilmasim engelleyememigti.

38- Westfall, Richard sf. Modem Bilimin Olugumu.

Cev. ismail Hakki Duru. Tiibitak. ist. 1994. sf. 11.

39- Age. sf. 37.

40- Age. sf. 38.

4l- Hermetika. Age. sf. 10.

42- Crow, W.B. Biiytiniin, Cadibfin ve Okiiltizmin Tarihi.

Cev. Fulya Yavuz. Dharma. Ist. 2002. sf. 217.

43- Koyre. Age. sf. 119- 120.

4- Age. sf. 120- 121.

45- Boorstin, Daniel. Kesifler ve Buluglar.

Cev. Fatoy Dilber. iy B. Ank. 1994. sf. 23.

46- Age. sf. 286. '

47- Age. sf. 287.

48- Apge. sf. 288

49- Age. sf. 300.

S0- Koyre. Age. sf. 124.
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S1- Bemnal. Martin. Kara Atena. (ev. Ozcan Buze.
Kaynak. Ist. 1998, sf. 77.

52- Crow. Age. sf. 247.

53- Bemal. A.ge. sf. 78.

54- Age. sf. 265.

I1. Biliim Notlan

1- Marx- Engels. Dogu Sorunu. Cev. Y. Fincanci. Sol. Ank 1977. sf. 35.

2- Age. sf. 4].

3- Age. sf. 109.

4- Braudel, Femand. Uygarhk Grameri. Cev. Mehmet Ali Kiligbay.
Imge. Ank. 1996. sf. 348.
5- Age. sf. 357. Hiristiyan Ortagag, bir barbarhk gosterisi ile bagla-
nusr. “MS 390°da Serapis Tapmnaf ve bitisigindeki biiyiik iskenderi-
ye Kiitiphanesi bir Hiristiyan giiruhu tarafindan tahrip edildi; yimn beg
yil sonra da. zeki ve giizel filozof ve matematik¢i Hypatia. St. Kiril’in
kigkirtic1 bir kegisler cetesi tarafindan aym kentte vahgice oldiriildi. Bu
iki giddet eylemi, Misir putperestliginin sona erip Hiristiyan Karanhk
Caglannin bagladifina igaret ediyordu.” Kara Atena. sf. 195.

6- Age. sf. 34,

7- Hentch, Thierry. Hayali Dogu. Cev. Aysel Bora. Metis ist. 1996. sf. 23.

8- Age. sf. 23.

9- Age. sf. 81.

10- Marx- Engelsf. A.ge. sf. 17.

11- Bemal, Martin. Kara Atena. Cev. O.Buze. Kaynak Ist. 1998. sf. 49.

12- Age. sf. SI.

13- Age. sf. 57 58.

14- Ceram, C.W. Tannlar, Mezarlar ve Bilginler.
Cev. H. Ors. Remzi. Ist. 1994. sf. 107.

15- Bemal. Ag.e. sf. 75.

16- A.ge. sf. 78.

17- Age. sf. 83.

18- Age. sf. 208.

19- Age. sf. 234,

20- Age. sf. 235,

21- Age. sf. 241(.

21- Age. sf. 291.

22- Parla. Jale. Efendilik. Kélelik. Sarkiyawgilik. iletgim. ist. 1985. sf. 18

23- Bemal. Age. sf. 301.
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24- Age. sf. 323.

25- "XIX. Yiizyihn sonlarma kadar ¢ingeneler Misirh olduklari zanmyla
cesitli bati dilinde ‘Kipti® anlanuna gelen ‘Gypsie’. ‘Egyptian’ ve ‘Gi-
tano’ gibi isimlerle aminuglardir. Ancak iki asirhk kargilagarmah dil ¢a-
hgmalan sayesinde onlarin Hindistan kokenli oldugu diigiincesi agirhk
kazannustr.” Ozkan, Ali Rafet. Tiirkiye Cingeneleri. Kiiltir Bakanhi1.
Ank. 2000. sf. 3.

26- Bemal. Ag.e. sf. 335.

27- Age. sf. 351.

28- Age. sf. 351.

29- Avcioglu, Dogan. Tiirkiye'nin Diizeni. Bilgi. Ank. 1969. sf. 78.

30- Parla. Age. sf. 35.

31- Age. sf. 40.

32- Tirk Tarhinin Ana Hatari- Kaynak. ist. 1996. sf. 459.

33- Parla. Age. sf. 46.

34- Avcioglu. A.ge. sf. 81.

35- Parla. Age. sf. 11.

36- Age. sf. 12.

37- Atlas. Sayr 96. Mart 2001. sf. 70.

38- Agd. sf. 71.

39- Tiirk Tarihinin Ana Hatan. A.g.e. sf. 57.

40- A.ge. sf. 170. “Bugiin kesindir ki, ilk Misir ahalisi milattan
5000 sene evveline dogru Asya'dan gelmi§ olan beyaz ikar.”

Ve elbette bu beyaz Misirhlar Tiirktiir!

4]- Hentch. Age. sf. 80.

42- Age. sf. 81.

1ll. Boliim Notan
1- Gokdemnir, Orhan. Felsefi Aklin Elegtirisi. Gogebe ist. 1997. sf. 45- 46.
2- Az, Frederick B. Orta Calann Tini. Cev. A Yardunli. idea. Ist. 1996. sf. 18.
3- Age. sf. 26.
4- Felsefi Akhn Elegtirisi. a.g.e. sf. 47.
5- Orta Caglann Tini. a.ge. sf. SI.
6- Marx. Karl- Engels. Friedrich. Din Uzerine. Ceviren Kaya Giiveng.
Sol yaymlan. Ank. 1976. sf. 326
7- Orta Caglann Tini. Age. sf. 18- 60
8- Bernal. Martin. Kara Athena- Eski Yunanistan Uydurmacasi Nasil
imal Edildi? 1785- 1985. Ceviren O. Buze. Kaymk Ist. 1998. sf. 75-
76 Himanist akmun 6nde gelenlerinin aym zamanda kabala ve simya
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merakma birgok ¢ahgmada deginiliyor. Ronesans. gercekte temel metal-
leri degigtirecek “filozof tagi” arayiguun bir iriini olarak ortaya gikayor.

9- Bu karigmun tagiyicilan arasmda su isimlen sayabilirizz Marsilio
Ficino. Thomas More, Desiderius Erasmus. Francis Bacon.

10- Frehe. Tunothy- Gaudy, Peter. Hermetika- Hermes’in Kayip Sozleri.
Geviren Semra Tuna. EgeMeta Yaymnlar. {zmir 2000 sf. 16.

11- Kara Athena. A.ge. sf. 76- 77.

12- Age. sf. 78.

13- Age. sf. 79.

14- Marx, Karl. Yahudi Meselesi. Ceviren Niyazi Berkesf.
Sol Yayinlan. Ank. 1968. sf. 45.

15- Age. sf. 41.

16- Age. sf. 42.

17- Henmnetika. A.ge.

IV. Béliim Notlan

1- Schwenk, Emst. Benin Adm Newton. Cev. Erding Urkmez.
Kabalai Yayinlan. ist. 1996. sf. 75.

2- Hangerlioglu, Orhan. Felsefe Ansiklopedisi- Diigiinirler B6l. Remzi.

3- Yahya, Harun. Yeni Masonik Diizen. Vural Yaymncilik. ist. 1996. sf. 139.

4- Eco, U. Foucault Sarkaci. Cev. $ Karadeniz. Can Yay. ist. 1992. sf. 344.

5- Gokdemir, Orhan. Felsefi Aklin Elegtirisi. Gogebe Ist. 1997. 6nsz.

6- Einstein. Ozel ve Genel Gorelilik Kuranu. Cev. A. Yardunli.

Idea Yaymlan ist. 1997. Cevirenin onsozt. sf. 27.

7- Age. Cevirenin 6nsozi. sf. 20.

‘8- Johnson, Paul. Yahudi Tarihi. Cev. F. Onnan. Pozitif. ist. 2000. sf. 386.

9- Age. sf. 386.

10- Age. sf. 387.

11- Eco. Ag.e. sf. 198.

12- Pagels, Heinz R. Kozmik Kod- Dogamin Dili- Kuantum Fizigi.

Cev. Nezihe Bahar. Sarmal Yaymnevi. ist. 1992. sf. 56.

13- Johnson. Age. sf. 387.

14- Age. sf. 387. Mikro-makro kozmos ayrmmnin bu imasyonal temelden
kaynaklandigimi igareti var. Bu ayrnmun tamamen keyfi. merkezinde ir-
rasyonalin kendisinin durdugu bir aynim oldugu gériiliiyor: “Fiziksel nes-
neler evreninin objektif oldugunun ve bu varsayundan kaynaklanan ob-
jektif bir fiziksel realitenin varhigmn kabuli. fiziksel nesneler evreninin
bir tek ve bolinmez olmasmi perektirir. Yani. farkly epistemik ve on-
tolojik ozellikler tagiyan farkh fiziksel nesneler evrenleri cligiinmek
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mimkiin degildir. Fiziksel bir model olarak diigtinilmesi halinde. objek-
tf fiziksel realite varsaymu ile geligmemek bakinundan. bu farkh ev-
renlerin tek bir evrene indirgenebilmesi ve aralannda bir gegis oldugu-
nun gosterimesi zorunludur.” Yalgin Kog. Doga'nin Kuvantum Meka-
niksel Betimlemesi ve Olgme Sorunu. ist. Universitesi Fen Fakiiltesi Ya-
yim. Ist. 1983. sf. 163.

15- Planck, Max. Modem Doga Anlayigi ve Kuantum Teorisine Girig.
Cev. Yimaz Oner. Alan Yaymcilik. Ist. 1987. sf. 74.

16- A.ge. sf. 78.

17- Age. sf. 78.

18- Beyerchen, Alan D. Nazi Déneminde Bilim 3. Reich’da Universite.
Cev. Haluk Tosun. Alan Yayncilik. ist. 1985. sf. 194.

19- Age. sf. 11.

20- Age. sf. 15.

21- Bkz. “Pax- Americana'min Aydinlan." Baghkh bolim.

22- Beyerchen. Age. sf. 15.

23- Age. sf. 159.

24- Tokath, Attila. Gizli Orgiitler- Eski Biiyiicilerden Capdag
Darbecilere. Gezegen Yayinevi. Tarihsiz. sf. 213.

25- Pagelsf. A.g.e. sf. 59.

20- Age. sf. 81.

27- Ozlem, Dogan. Felsefe ve Doga Bilinleri. [znir Yay. izmir '95. sf. 29.

28- Kog, Yalgin. Doga’'mn Kuvantum Mekaniksel Betimlemesi ve
Olgme Sorunu. Ist. Universitesi Fen Fakiltesi Yay. Ist. 1983. sf. 162.

29- Einstein. A.ge. sf. 24.0ns6z

30- Talbot, Mighael. Mistik Dilgiince ve Yem Fizik.
Cev. Sabahattin Kurtay. insan Yaymlan. Ist. 1995. sf. 112.

31- Planck. A.ge. sf. 33.

32- Caudwell, Chnstopher. Olen Bir Kiiltir Uzerine Incelemeler.
Cilt. 2. Cev. Mehmet Gokgen. Metis Yayinlan. ist. 1983. sf. 204.

V. Biliim Notlan
1- Herbert Marcuse. Kargidevrim ve Bagkaldin. Cev. Giirol Koca-
Volkan Ersoy. Ara. Ist 1991. sf. 7- 8.
2- Gehlen ve CIA baglantisi igin bakimz. General Reinhard Gehlen.
CIA Baglanusi. Mary Ellen Reese. Sorun. Cev. K. Ozdemir. ist. 1999
3- Universiteler ve Amerikan Imparatorlugu. Soguk Savay Dénenunde
Sosyal Bilimlerde Para ve Siyaset. Franz Boas ve digerleri. Ceviren.
Musa Ceylan. Kizilelma. ist. 2000. sf. 86
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4- Bu projeler hakkinda daha geniy bilgi igin bakimz: Unversiteler ve
Amenkan Imparatorlugu. Soguk Savay Donemincle Sosyal Bilimlerde Para
ve Siyaset. Franz Boas ve digerleri. Ceviren. Mus Ceylan. Kizilelma. Ist.
Sopuk Savas ve Universite. Savas Sonrasi Yillann Entelektiiel Tarihi. N.
Chomsky ve digerleri. Cev. Musa Ceylan. Kizilelma. Ist. 1998.

5- Alan D. Beyerchen. Nazi Doneminde Bilim. 3. Reich'da Universite.
Cev. Haluk Tosun. Alan. ist. 1985. sf. 15

6- Deternminizm izerine yazilanlarin tipik bir ornegi igin bakimz:

Max Planck. Modern Doga Anlayist ve Kuntum Teorisine Girig. Cev.
Yilmaz Oner. Alan. ist. 1987. Ortaya gikan sonug. konuyla ilgili bir ¢a-
hgmada §oyle Ozetleniyor: “Belirlenimsizlik, anlamsizi, sagmay: fizige
aktaran bir matematikselcilik- tim bunlar bu bilincin bozulmasiu, bir
us yarilmasini, bir gizofreniyi gosterirler.” Einstein. Ozel ve Genel Go-
relilik Kuranu'na Aziz Yardiml'min onsozii. idea. Ist. 1997. sf. 26.

7- Einstein. Ozel ve Genel Gorelilik Kuranu. Ceviren Aziz Yardimlh. idea.
Ist. 1997. Aziz Yardh'mn 6nsozii sf. 22- 23. Ay galigmada Yar-
dimh bilimsel camiadaki kigilik bozuklukln igin §u ilging Gmekleri ve-
riyor: “Godel'in durumuna biraz daha yakindan bakabiliriz. Ogrencilik
yillaninda Russel''n Indroduction to Mathematical Philosophy baglikh ki-
tabinin incelendigi bir seminere kauldi. Entelektiiel yagaimmn en biiyiik
esin kaynagim bu gahgmada buldu. Ofretmeni daha sonra bir ogrenci-
si tarafindan 6ldirilen Schlick idi. Bu etkiler alunda Godel Viyana'da
mantksal olguculann arasina kauldi. 1933’te Hitler'in erke gelmesinin
Godel iizerinde higbir etkisi olmadi. 1939'da savay baglaynca ABD'ye
gitti... Godel, beklenebilecegi gibi, yagamu boyunca siirekli olarak sinir -
bunalimlari gegirdi. Yaganunin sonlanina dogru zehirlenmekte oldugu
saplanusina kapildi ve zehirlenmekten kaginabilmek igin yemek yemeyi
reddetti. 1978'de aghktan 6ldii. Gorelilik kunniun pazarlanmasi igin Go-
dellere bile gereksinim duyulur! Bir irrasyonalist yalmizca kuramsal bir
dengesizlik iginde olabilir mi? Cantor? Nietzche? Schopenhauer? Heideg-
ger? Darrida? Heisenberg? Hume? Locke? Kant? Wittgenstein? Ve bag-
kalari? Tum bu kugkuculann yagamlan trajik anomaliler sergiler: Sa-
dizm, nazizin, wkgilik, sizofreni. paranoya.” A.ge. sf. 23.

8- Edebiyatgilar arasinda da tlkesine “goniilli olarak™ hizmet etnek
isteyenler giknugtir. Yazar Emest Hemingway, usta casuslar ile ilgili bir
caligmaya alnacak kadar inli bir casustur da. Bakmiz; Emest Volk-
man. Kara Sanaun Ustalan- Casuslar. Cev. F. Dilber. Sabah. Ist. 1996.

9- Sopuk Savas ve Universite. Savay Sonrasi Yillarin Entelektilel Tarihi.
Noam Chomsky ve dierleri. A.ge. sf. 14].

10- Sopuk Savay ve Universite. Age. sf. 14].
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11- Maiun Jay. Diyalektik imgelem. Frankfurt Okulu ve Sosyal
Aragurmalar Enstitisii Taribi. 1923- 1950. Cev. Unsal Oskay. Ara. Ist.
1989. sf. 73. Aym galigmada Enstiti uyelerinin argiimanlan ile Yahudi
kokenli olmalar1 arasindaki etkilesime de dikkat gekiliyor.

12- Universiteler ve Amerikan Imparatorlugu. Soguk Savag Doneminde
Sosyal Bilimlerde Para ve Siyaset. Age. sf. SI.

13- “Althusser’i tartigirken atlanilmamas: gereken sey iste bu pratik yondiir.
Aksi halde, onun ‘sol liberalizm’in elinde bir soguk savag silaln olarak
nasil kullamldigini agiklayamayiz. Tiirkiye'deki tarihini de oldukga agik-
layic1 bulpyorum; Marx ve Lenin iki kez devlet zoruyla topyekiin ka-
patlmaya tegebbiis edildiginde, Yeni Freudgular'm yamnda Althusser'in
de agildigimi ve bunlann Marksizmin panzehiri olarak kullanilmaya ga-
hgildigim hatrlayalim. Althusser tehlikesizdir; felsefesi de..." Orhan Gok-
demir. Felsefi Akln Elestirisi. Gocebe. Ist. 1997. sf. 61

14- Martin Jay. Diyalektik Imgelem. A.ge. sf. 132.

15- Martin Jay. Diyalektik Imgelem. A g.e. sf. 146.

16- P. Anderson. Bau'da Sol Diigiince. Cev. Biilent Aksoy. Birikim.

Ist. 1982. sf. 57

17- P. Anderson. A ge. sf. 56- 57.

18- Universiteler ve Amerikan Imparatorlugu. Soguk Savas Doneminde
Sosyal Bilimlerde Para ve Siyaset. A.ge. sf. 13.

19- Age. sf. 106.

20- Bugiin depremleri 6lgmek igin kullanilan sistem, Sovyetler’in atom
denemelerini izlemek igin kurulmugtu.

21- Cloude Julien. Amerikan Imparatorlufu. Cev. Tahsin Sarag- Aysel
Giilercan. Hitit. Ank. 1969. sf. 456- 457.

22- Universiteler ve Amerikan Imparatorlugu. Soguk Savas Déneminde
Sosyal Bilimlerde Para ve Siyaset. A.g.e. sf. 25.

23- Kissinger'in Oteki marifetleri igin bakimz; Orhan Gokdemir. Devletin
Din Operasyonu- Oteki Islam. Sorun. ist. 1998. Aynca Talat Turhan-
Orhan Gokdemir. Mehmet Eymilr. Ziverbey'den Susurluk’a Bir MiT’ci-
nin Portresi. Sorun. Ist. 2000.

24- Cloude Julien. Amerikan imparatorlugu. A.ge. sf. 379- 380. Yazar,
bu faaliyetlere karyi tepkileri soyle ozetliyor: “1947 yilindan bu yana,
hemen hemen diinyanin her yaninda, ogrenciler, 97 Amerikan kiitiipha-
nesini ya da kiiliir merkezini atese vermigler ya da yagma etmiglerdir.
Bu suretle, tehlikelerini gok iyi sezdikleri bir ‘kiiltiir imparatorlugu’na
karsi koymak istemiglerdir.” A.g.e. sf. 379. Soguk savagin kiiltiir elgi-
leri kugkusuz bu eylemleri de Hitler Almanyasi'ndaki kitap vakma se-
anslarma benzetmekten geri durmanugtir. Psikolojik savag suwrlan ve 6l-
giileri ortadan kaldirarak diigmanmna saldirir.
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25- A.ge. sf. 383- 384- 385.
6- Age. sf. 385. Bizde de yaygm olarak kullanilan bu yontemlerin
bir Amerikan bulugu oldugu gériililyor.

(%]

VI. Biliim Notlan

1- insel, Almet. iktisat ideolojisinin Elestirisi. Birikim ist. 1993. sf. 13.

2- Age. sf. 10.

3- Marx, Karl, Kapital. 1. Cilt. Ceviren. Alaattin Bilgi. Sol Yayinlan.
Ank. 1986. Almanca ikinci Baskiya Onsoz. sf. 25- 26.

3- Marx, Karl- Engels, Friedric. Felsefe Incelemeleri. Cev. Sevim Belli.
Sol Yaymlan. Ank. 1979. sf. 83.

4- Marx, Karl. Ekonomi Politigin Elegtirisine Katki Cev. Sevim Belli.
Ank. 1979. sf. 39.

5- Marx, Karl. Kapital. C.3. Cev. Alaattin Bilgi. Sol. Ank. 1978. sf. 854.

6- Marx- Engels. Alman ideolojisi. Cev. Sevim Belli. Ank. 1987. sf. 49.

7- Marx, Karl. Grundrisse- Ekonomi Politigin Elestirisi igin On Cahgma.
Cev. Sevan Nisanyan. Birikim Yaynlan. ist. 1979. sf. 505.

8- Kapital. C.3. Age. sf. 10.

9- Gokdemir. Orhan. Felsefi Akhn Elegtirisi. Gogebe Ist. 1997. sf. 80- 81.

10- Alman Iideolojisi. A.g.e. sf. 43.

11- Age. sf. 44.

12- Bugra, Ayse. Iktisatgilar ve Insanlar. Remazi Kit. Ist. 1989. sf. 90-91.

13- Gokdemir, Orhan- Oztiirk, Sim, What Is This Party?- ODP ve vb.
Uzerine. Sorun Yayinlari. ist. 1996. sf. 17.

14- iktisat ideolojisinin Elegtirisi. A.g.e. sf. 13.

15- Age. sf. 113.

16- Age. sf. 13~

17- ... filozoflann gevezelik yapmasiu saglayan gey, bu bayagn diinyamn
miimkin kildigr igbolimiidiir. Kazmalar yerine kavramlarla ugragmak
igin birilerinin kazmalarla gahgmasi gerekir. Filozof. aym diiglimme ye-
tenefine sahip bagkalarni kazma ile gahgma zorunlulugu ile karyi karsi-
ya birakildig: igin ‘6zgiirce’ cliiglinir; onun faaliyetini mimkiin kilan sey
‘son tahlilde’ kazmacir.” Felsefi Akhn Elegtirisi. A.p.e. sf. 39.

18- Alman Ideolojisi. Age. sf. 44.

19- iktisat ldeolojisinin Elegtirisi. A.g.e. sf. 10.

20- Age. st 1.

21- Marx- Engels. Din Uzerme. Ceviren Kaya Giveny Ank. 1976. sf. 38.

22 iktisat ideolojisinin Elegtirisi. A.ge. sf. I1.



239 Aydinlanma Tenikan

VI. Béliim Notlar:

I- Bugra. Ayse. iktisatilar ve Insanlar / Bir Yontem Caligmast.
Remzi. Ist. 1989. sf. 85.

2. Marx. Karl. Grundnsse / Ekonomi Politigin Elestirisi igin On Cahsma.
Cev. Sevan Nisanyan. Birikim. Ist. 1979. sf. 492.

3- Age. sf. 231.

4- Gokdemir, Orhan. Felsefi Akhn Elestirisi. Gogebe. Ist. 1997. sf. 82.
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