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2038’in Gengleri Igin...

HAKKINDA on binden fazla kitap, yiiz binlerce makale yazil-
mug bir kimsenin artik bilinmeyen tarafi kalmamg olmalidir.
Ozellikle yasamdan ayrilmasinin tizerinden altrg yillik bir siire
gegmisse, o kisi artik hakkinda s6ylenenleri etkileyebilecek du-
rumda da olamaz. Yani objektif bakis igin gerekli kogullar olug-
mus demektir.

1919°da yani yaklasik 80 y1l 6nce aninda, sadece Tiirkiye’nin
degil biitiin diinyanin da giindemine yerlesen Atatiirk o zaman-
dan beri tarusgihiyor. Haylice hayranhkla sonra elestirel bakisla
hakkinda soéylenmedik sey birakilmadi... Zafer denilen seyler
gercekten zafer mi? Bir ideolojisi gercekten var mu? Ilkeleri de-
nilen seyler ger¢ekten bir deger tagiyor mu? Sadece bu temel ko-
nular degil, bir siirii aynntida da didik didik edildi. Transatlan-
tik boyunda gemiyle Samsun’a gétiirenler, Istiklal Mahkemele-
ri’ne yliz misli insan idam ettirenler, bir cep kutusu i¢inde 300
kilo altin aldigimi soyleyenler, hem komiinist hem de Ingiliz aja-
n1 oldugunu ileri siirenler ¢ikti. Hatta escinsel olup olmadig,
annesinin fahiselik yapip yapmadig bile arastinildi.

Boylesine kapsamh bir sorgulama sonunda bilinmeyeni kal-
mayan bir kisi hakkinda artik kesin yargilara varilmasini bekle-
mekten daha dogal bir sey olamaz. Bununla bir Atatiirk kalibi
yap:lacagim ve artik hi¢ degistirilmeyecegini sdylemek istemiyo-
rum. Gelecekte de yeni belgeler bulunabilir yeni degerlendirme-
lere girigilebilir. Ancak ayrintilar diginda tarihte oynadig: roliin
artik herkesce, sevenleri kadar sevmeyenlerince de kabul edilecek
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bir ¢izgiye oturtulmas: ¢ag gelmistir. Boyle bir yargiya varma-
muz, Kuvay1 Milliye diismanlarinca baglatilan elestirilere, sagcila-
rin, dincilerin, solcularin, Kemalistlerin, Atatiirkgtilerin ve niha-
yet liberallerin katkilarimin yeni temalar getirememesi, bir ¢ogu-
nun gegerliligi kanmitlanamamug eski tezleri tekrarlamaktan ileri
gidememelerinden kaynaklanmaktadir. Bunu bagarmamiz top-
lumumuzdaki anlayis inatciiginin asilmasina ve 21. yiizyil Tiir-
kiye’sinin daha saglikli kurulmasina yardimer olacaktir.

Atatiirk hi¢ bir zaman kendi hayranlan ¢ogaldiginda toplu-
mumuzun ¢ag atlamus olacagim sdylememistr. Aksine Tiirkiye
ve Tiirk toplumu hayranhklar: ¢ekecek diizeye eristigi zaman he-
defe ulagilmis olacagimi vurgulamistir. Ben bu kitabi torunlari-
muz Ceylan, Lara, Serra, Cem, Melissa ve Yaman’in ¢ocuklari
i¢in yaziyorum. Alusi da bugiin 8-12 yas arasindalar. Onlarin
2038’de Atatiirk’iin yiiziinci 6liim yildoniimiiniin amlmas: sira-
sinda yirmi yaglarinda olacak ¢ocuklari tarafindan da kabul edile-
cek bir ¢ergeveyi simdiden olusturamazsak, asil o zaman Ata-
tiirk’e ithanet etmis oluruz.




I

Savas Yillar



Devleti Ebed Miiddet’i Kim Yikti?

1919 YILI baginda bir Batli yazar Osmanl: iilkesinin duru-
mu’nu soyle anlatiyordu:

“Allah Baba, Cebrail ile birlikte gokytiziinden diinyamiza ba-
kyyordu. Altlarindaki bolgenin Osmanls topraklar: oldugunu an-
lomakta hiig giigliik cekmediler. Tarlalarin bakimsiz hali, yikil-
mas sebivler, bavut kokusu, vurusma giiviiltiilevi, yangn siklar,
nevede olduklaring beliviemeye yeterliydi.”

Tiirk’tin tanmimlanmasi ise soyleydi:

‘Kotii yonetici, bavbar, kan akitict, ilkel, aklr kit, bilgisiz, ka-
derci, ¢okmiis bir wkin diyesi... Uzun siiven biv egemenlige rag-
men, zerinde dolasanin ayagina takilacak bir kok bile yetistiv-
memagtir.’

‘Alcaktan ok ahmak’ olan bu Tiirk’in bir diger biiyiik kusu-
ru da ‘Abmaktan ¢ok daba fazla algak olan Alman ve abmak-
tan ziyade alcak olan Avusturyaly’ ile isbirligi yapmus olmasiy-
di. Ustelik Protestan Alman, Katolik Avusturyali ve Ortodoks
Bulgar’la ittifak kurup Tslamlar1 ayaklandirmak igin Cihad ilan
ctmisti. Affedilecek, hos goriilecek tarafi yoktu. Yiiz yildir Avru-
palilarin izledigi ‘Mivas: igin bivbivimizi bosuna yememize ge-
vek yok, bivakalim eceliyle olsiin, kalanlar: sonra paylasiviz’
politikas artik hedefine ulagmisti. Emperyalistler arasindaki diin-
yamn paylagiimast amagh bir savasta yanhs tarafa oynadig icin
Osmanli Devleti’nin sonu gelmigti. Ama...yanhs tarafa oynama-
yip Ingiliz-Fransiz-Rus tarafina oynasayd: varligini aynen devam

[ 15 |
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ettirebilecek miydi? Miimkiin degil. Osmanlh topraklarini asil
paylasmayi ve igindeki cemaatleri ayaklandirmay: planlayan zaten
bu gruptu. Birinci Diinya Savasi, somiirgesiz kalan Orta Avrupa
devletleriyle somiirgelerini biraz daha artirmak isteyenlerin sava-
stydi. Mantiki olarak Osmanh Devletinin bunun diginda kalma-
ya 6zen gostermesi gerekirdi. Hig stiphesiz iki taraftan da savaga
katilmasi i¢in zorlanacakti ve karst koyamayacaku. Ancak daha
geg bir tarihte ve taraflarin giigleri arasindaki dengenin belirgin-
lestigi bir asamada ise karigmasi en azindan hem insan hem mal
acgisindan kaybinmin sinirh olmasini saglardi. Ayrica toprak kayip-
larinda da Anodolu’nun dortte ya da beste biriyle yetinmesi teh-
didiyle kargi kargiya kalmazdi. Araplarin ayrilmasi, Ermenilerin
bazi topraklara gozlerini dikmesi, Yunanlh ihtiraslari ise mutlaka
giindeme gelecekti. Savagin sonunda Avusturya Imparatorlugu-
nun nasil minicik bir Avusturya Cumhuriyetine dontistiirildiagii
akla getirilirse par¢alanmamn kagiilmazhig kabul edilir. Ancak,

TURK GORUSU:

Zaferi Nihai

Yutdisina kagmakra olan Ittihatg: liderler:
‘Zaten hasta degil mi idi!..”

(Cem, 1918)




SAVAS YILLARI

tarihinde begyiiz yildan beri ilk kez Ankara’ya kadar ¢ekilip ken-
dini savunmak durumunda kalmazdk.

Bu duruma gelmenin sorumlusu tabii ki o yillarda iktidarda
bulunan Ittihatgilard:. Ancak her seyden sadece onlar suglu gor-
mek de yeterli olmuyor. Ug-bes yillik bir siirede ancak kurum-
lagmamus yapilar yikilie, Gergekten bir @eplez’bir Zmparatoriuk’
olamn ¢okiisii, ytizyillar siiren bir ihmalin, bir duraanhgn so-
nucudur, daima. Roma Imparatorlugu’nun da Bizans’in da
yikilist 2-3 yiizyilda tamamlanmigtir. Tipki Osmanlininki
gibi. ‘Ebed miidder’ yasayacagin hayal ettigi bir kurumun boyle
yok oluvermesi tabii ki toplumun belleginde kapatilmas: gii¢ bir
yara acacakti. Tek teskin edici ilag olarak ‘Ttibateilarin suglulu-
4u’ hep kullanildi ama yeterli bulmayanlar ¢ikti; daha gerilerde
18. ve 17. yiizyillarda aramak yerine Osmanh sonrasinda Cum-
huriyet’te arayan cambazlar belirdi.

AMERIKAN
GORUSU:
‘Bekleyen’
(New York Times,
20.2.1921)




Osmanli’nin Devamini Isteyen
Var miydi?

1919 yilinda Osmanli Imparatorlugu’nun devamini, padisah ve
Babiali’den bagka isteyen var miyds?
Giiniin egemen giicti ‘Savagmm Galiplers’ bang konferansinda
Osmanh topraklarim paylasmanin pazarliklan i¢indeydiler. En
biiyiik s6z sahibi Ingiltere Basbakant Lloyd George ‘Hindiden
(=Turkey) Tiirkler’e de bivkag kemik bivakily’ deyip Osmanh
Basmurahhasi Sadrazam Damat Ferit Pasa’y1 geri gonderirken,
sckiz yiizyll 6nce Hagh Seferleri sirasinda olusturulan Tiirkiye
kavramina son igerigini kazandiniyordu. Yiizyillarca biz kendimi-
zi “Devleti Aliye = Yiice Devlet’ya da “Islam Devleti’ diye anar-
ken Avrupa hep Tiirkiye deyimini kullanmustir. Devletin ¢6ziilme
asamasi ilerledikge 19. yiizyilin son geyreginden itibaren kendi
diigtintirlerimiz, hatta resmi mercilerimiz bile Tiirkiye’yi benim-
semeye basladilar. Zira sadece gayri miislim cemaatler degil,
Arap, Arnavut gibi Miisliiman cemaatler de kendi bagimsizlikla-
rin1 aramaya girismis, ayaklanmalara yonelmislerdi. Cihan Sava-
si’nin sonunda Avusturya ve Rusya gibi imparatorluklar pargala-
nirken Osmanl’min sapasaglam kalmasini hig¢bir Batih diigtinmii-
yordu. Sevr barnisinda sadece Istanbul icin verilen 6diin disinda
Tiirkler’e ayrilan topraklara Imparatorluk denebilir miydi?

Banis konferansina bagvuran Hicaz, Suriye, Irak Araplari’nin
icinde Osmanliy isteyen tek bir kimse yoktu. Aksine her girisim-
lerinde Tiirkleri suglamanin kendilerine daha biiyiik avantajlar
saglayacag inancindaydilar. Mutlak bagimsizliklarini istiyorlardi.

| 19 |-
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Hint Miisliitmanlart Tiirklerin kaderiyle ilgili degillerdi, ak-
sine savag su¢lusu olarak cezalandirilmalarim dogal karsiladikla-
rint saklamiyorlardi. Onlar sadece Hilafetin kaderiyle ilgiliydiler.
Makamun Istanbul’da ve Osmanli Hanedaninda kalmasint isti-
yor, Islama hain saydiklarn Arap liderlerin hilafeti elde etme ¢a-
balarina karsi cikiyorlardi.

Sadrazam Damat Ferit kanaliyla bans konferansina sunulan
Osmanli projesi ise Arap vilayetlerinin 6zerklige sahip bolgeler
olarak Osmanli Imparatorlugu i¢inde muhafaza edilmesini éner-
misti: ‘Hilafeti celile ve saltanatr saniye ve Hanedans ali Os-
manin hukukunun tamamiyetinin korunmast’ tek endisele-
riydi. Hiirriyet Firkasinin ise bir fikri oldugunu séylemek giigtii.

Hayalciligin boéylesine herhalde tarihte pek az rastlamir. O
doénemde gergekei bakist “Misakr Milli = Ulusal And’ile Erzu-
rum ve Sivas Kongrelerini yapanlarla ulusun temsilcisi olarak son

Hiirriyet ve Itilaf firkasimn
ictimaindan

Gazeteci: — Reis bevefendiyi
gorebilir mivim?

Hademe: — Imkan yvok pek
miiihiny isleri miizakere ile
mesgul.

Gazeteci: — Demin riyaset
odastnn éniinden gegtim
uyuyordu.

Hademe: — Allah Allah,
sordugun suale bak, belki
Istihareye yatmuistir.

(Sedat Simavi’nin
Giilerytiz'iinden)




SAVAS YILLARI

Osmanl: Meclisine segilen milletvekilleri ortaya koymuglardir.
Artik ¢ok uluslu bir devlet ya da Islamin savunucusu bir giig ol-
madigimizin bilincine varmiglardi. Vahdettin ile Damat Ferit’in
istedigi sekildeki bir yap: kendi giiciiyle ayakta duramayacag i-
¢in ister istemez koruyucu bir giice ihtiyag duyacakti. Bunun In-
giltere’den —en ¢ok Miisliiman uyrugu bulunan devletten— bas-
kas1 olmasim diistinen yoktu. O sirada ortaya ¢ikan halife aday-
larimin da (Serif Hiuseyin, Musir Krali, Haydarabad Nizan)
hep Ingiliz kontroliindeki kisiler olmas: Vahdettin’e bagka sece-
nek birakmiyordu. Dolayistyla Osmanli Devleti’nin devamuini sa-
vunmak Ingiltere politikasiyla ¢zdeslesmekten baska bir anlam

tagimiyordu.

Vahdettin yurtdisina kactiktan sonra Musir ve Hicaz’ ziyare-
tinde ne sultan ne de halife diye karsilanmadigini gérdiigiinde
herhalde Araplarin kendisi hakkinda ne diistinmiis olduklarini
anlamigtir.

Son Hagh Seferi:

Halklarin kendi kaderlerini tayin hakkinm giiven-
ceye almak icin (Atta Ingiliz, ésekte Yunan)
(Fransiz karikatirii)

| |
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Bu Mustafa Kemal de Kim?

19 MAYIS 1919 éncesinde Mustafa Kemal kamuoyu igin neyi
temsil ediyordu?

Ittihatcihg, Hareket Ordusuna katihgi, Derne cephesindeki
¢alismalan kendi yakin arkadaslari disinda kimse tarafindan bilin-
miyordu. 1915°de Canakkale cephesinde Anburnu ve Anafarta-
lar’daki basarilartyla adi duyuldu. Ancak bu da o dénemde daha
sonralardaki hergeyin ona mal edilmesi seklinde olmadi. Liman
von Sanders ve komutani Cevat Pasa’dan sonra anildi. Canak-
kale olayiu anlatan Harbiye Nezarctinin Harb Mecmuasi’nin
kapaginda resmi ¢ikmis ama adi amlmamigtir. Tasviri Efkar ga-
zetesi 4.12.1918 tarihli sayisinda, onu ilk defa topluma tanitmak
isterlerken sanstirden ne giigliikler ¢ektiklerinden bahseder. En-
ver Pasa’nmin onun veya bagkalarinin 6n plana ¢ikmalarindan hos-

lanmadigina dair soylentiler daha o yillarda belirmisti.
~ Veliahtken Vahdettin’in yaveri olarak Almanya’ya gitmesi
1919’da Anadolu’ya tayini i¢in zemin olusturmus ama Istanbul
hiyerarsisi i¢inde yerini fazla yiikseltmemis, etkinligini artirma-
musti. Esasen daha Libya Savasi giinlerinde Almanlarla yildizi ba-
rismamis oldugu i¢in (onun hakkinda asir1 ihtiyath, kolayca sii-
riikklenemeyecek kigi degerlendirmesi yapmuglardi; Enver islerine
¢ok daha uygundu) Osmanlt ordusuna hakim olan Almanlar ta-
rafindan da destek gormedi. Suriye Filistin cephesindeki planla-
rina kars: gikist ve gorevleri red etmesi yiiziinden bu iligkiler tam
bir kopus noktasina da varmisti. Kudiis, o Istanbul’da iken In-

| 23 |
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gilizler’in eline diistii. Arap Ihtilali’nin gelistigi ve Ingiliz or-
dusunun tam son saldin i¢in hazirlandigi dénemde (Eylil
1918°de Filistin’deki 7. Ordu’nun komutanhgm iistlendi, kisa
siire sonra Ingiliz saldinis1 baslad: ve ti¢ ordudan olusan cephe-
miz ¢oktii. Bir buguk ay sonra da Mondros ateskesiyle Osmanh
Devleti teslim oldu.) Ingiliz tarihgileri ondan Birinci Diinya Sa-
vagimin yenilmemis tek komutani diye bahsederler. O cephenin
¢okiisii bir ordunun yenilisi degil, biitiin devletin iflasiydi. Biz-
de ise daha olayin iizerinden bir ay gegmeden suglu aranmasina

Canakkale’de Kiregtepe'de:
Biiyiikliigiine s6z bulunamayan bir levhai schamet:

“Bizi yiikseltmek igin feday1 can eden miibarek gehidler yarafn’
(Harp Mecmuast No: 4, Ocak 1916)

—| 24 |— =



SAVAS YILLARTI

girisilmistir. Kasim’in sonunda Tasviri Efkar ‘Filistin hezimeti
nastl oldu? dizisini o savasa katilanlarin kaleminden aktarmaya
baglar. Yazilanlarin dogal olarak duygusalli1 ve ytizeyselligi kar-
sisinda, Istanbul’a dénmiis olan M. Kemal’in hemen diizeltme-
lere giristigi goriilir. Issiz gligsiiz olan Pasanin nasil degerlendi-
rildigini gazetenin yazisindan aktaralim:

“Hatalart haksiz yere kabahatli olmayaniara yiklemek gibi biv
maksadimiz yok... Biz Kemal Pasa’y: takdiv eyleyenlevdeniz... Ama
sunw da soyleyelim ki kendisi gazetecilerle biraz fazia millakat edi-
yor. Suriye’den geldi geleli bununia ti¢ dovt defadwr beyanatta bu-
lundu. Oyle zannediyoruz ki sabsi propagandalar yapilacak, siyasi
maksatlar takip edilecek zamandan hig degiliz. M, Kemal Pasa gi-
bi hayatin1 tehlikeye koyarak hizmet gosterebilmis olanlar-
dan su gaileli zamanlarda ileri goriislii hareket hususunda u-
muma Onciiliik bekleriz. Boyle yapiimayrp da bir takim fivkala-
ra istinaden yiikselmek gayesi takip olunursa zannederiz ki eski hiz-
metlerinin kvymeti de balkin nazarmda devbal hige iner.”

Goriildiigii gibi, Atatiirk, Ittihatgilar takinundan sayilma-
makta, saygideger bir sekilde anilmakta, firkacihiktan sakinmas:
onerilmektedir. Kisacast sadece bagarih pasalardan biridir.




Her Sey 19 Mayis Giinti mii Bagladr?

“YIL 1919... Mayis’in 19°n... Kizavan ufuklavdan kaldirvyor
bagsine...” diye baslar, tinli bir Kemalistin yine tinlii bir siiri. Bu-
nunla giinesin dogusunu Mustafa Kemal Pasa’nin Anadolu’ya
Ayak basisiyla 6zdeslestirir sair. Herseyin o giin baglamis oldu-
gunu anlatmaya calisir.

Ne oldu 19 Mayss giinii? Pasa ile yanindakiler Bandirma va-
purundan ¢ikip Samsun limamina ayak bastiklarinda bir eylem
yaptilar mi?.. Ornegin cumhuriyet mi ilan edildi ya da bir zafer
mi kazanild:?.. Higbiri degil. Yerel yoneticiler tarafindan karsi-
landilar ve hemen Havza’ya gectiler, sonra da Amasya’ya. Pasa
bu iki kentte, dnce kapali nitelikli mesajlarla miilki ve askeri y6-
neticilerle temasa gecti. Sonunda ilk ag¢ik siyasi girisimini olus-
turan bildirgesini 21-22 Haziran gecesi Amasya’dan her ta-
rafa yolladi. Bunda agik¢a toplumu ‘vatanin biitiinliigi ve ba-
Grmsizlyin kuvtarilmas: igin bivlikte ¢aligma’ya cafinyordu.
Ikisini de kaybetme tehlikesinin varligini, merkezi hiikiimetin
tistlendigi sorumlulugu yerine getiremedigini, milletin ancak
kendi azmi ve kararhh@iyla kurtulabilecegini, bu amagla 6rgiit-
lenmek tizere bir ulusal kongreye temsilcilerin génderilmesini is-
tedi. Erzurum ve Sivas Kongreleri boylece gerceklesti.

Gergek ayaklanma o giin yani Samsun’a ayak basigtan 34 giin
sonra baghyordu. Geri doniisii olmayan bir adimd: bu. Istan-
bul’dan biitiiniiyle bogsaniyor, her tiirlii ¢6ztime Anadolu’da ve
Anadolu halkiyla ulasmanin kararini agikliyordu. Dért buguk
yiizyildir toplumun kaderini kendi varligina baglamis olan Istan-

.
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bul ve kurumlarinin reddiydi bu. Olayin niteligi sebebiyle Ata-
tiirk, ihtilalinin baslangic1 olarak Amasya Bildirgesinin tarihini
degil, Anadolu’ya ayak basismun tarihini segmis ve Biiyiik
Nutku’nu su sozlerle baslatmistir:

‘1919 Mayisimin 19. giinii Samsun’a ¢thtvm. Vaziyet ve
manzarai wmumive (siyleydi)...’

En 6nemlisi, Ikinci Mesrutivetin ilanindan beri (1908) 1srar-
la vargulanan ‘Ulusal egemenlik’ ilkesine uygun olarak, girisilen
miicadelede toplumun tist tabakasinin, segilmiglerin degil, taba-
ninin —unsuru aslisi’nin— gergek giic olarak kabuliiniin ilk kez
aciklanmasidir. Anadolu’ya ayak basmasiyla bildirgesini yayinla-
kullanmasini, kendi insanlarina ve vatanina olan baglihginin yii-
celigiyle agiklamak gerekir. Nitekim onbes yil kadar sonra eski

Tiirk: ‘Ne bigim halklann kendi gelecegini
kendisinin kararlastirmasi hakki bu.’
(Italyan karikatiirii, 4.4. 1920)
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bag diisman ingilizlcr onunla uzlagmada ydntemler ararken,
kutlamak i¢in dogum giiniint sorduklarinda yamti 19 Mayzs’ o-
larak vermistir.

Atatiirk’ii Anadolu’dan bagka giivenilecek yer bulunmadigy-
na inandiran, cepheden doniisiinde Istanbul’da gecirdigi alt
buguk aylk siire oldu. Siirdiiriilen Bizans oyunlarmn kisurhgin
ve oradan bir sonuca varilamayacagun ilk farkeden odur. Nite-
kim 1919 sonunda Istanbul meclisine secildigi halde Ankara’dan
ayrilmamay: tercih etmesinde de bu giivensizligi rol oynamus,
hakli da ¢ikmugtir. Istanbul’dan ¢6ziim arayanlarin hayal kirikli-
g en giizel ifade eden, 1922 Haziran’inda yayinlanan Atesten
Gomlek romaniyla Halide Edib olmustur. roman, oradaki ko-
kusmuslugu anlatur ve Anadolu’ya gliveni yansitr.

19 Mayis herseyin baglangici degildir ama, ulusal egemenligi
acan yolda halkiyla biitiinlesmenin simgesidir. Bu agidan Ata-
tiirk’it Anma Genglik ve Spor Bayranu sayilmas: yerindedir.

Bati kapitalizmi : — Neyin varsa bana ver.
Tiirk: — Ne hakla istiyorsun?

— Halklarin kendi kaderini belirlemesi hakkayla.
(Italyan karikatiirii, 11.1.1920)




Kuvay1 Milliye’yi
Vahdettin mi Kurdurdu?

SON Osmanl Padisahi VI. Mehmet ya da daha ¢ok kullanilan
ismiyle Sultan Vahdettin’in ulusal kurtulug savaginin olugmasin-
da bir rolii oldu mu, dahasi ‘Mustafa Kemal’i bu isle 0 mu go-
vevlendivdi? sorusu dogal olarak akla gelmisti.

Doértbuguk yila yakin stiren saltanatinin daha 119. giiniin-
deyken, devletinin tarihinin en biiyiik yenilgisine ugradig: ve
Mondros Atesgkesi’yle tam teslim oldugu kendisine bildirildi.
Bu sonugta herhangi bir rolii ya da etkisi olmamsti. Ittihatcilar
iktidardayd: ve dort yil 6nce kendi parlamentolarina bile dams-
madan tilkeyi savasa sokmuslardi. 1917°nin sonundan itibaren
biitiin Avrupa iilkeleri gibi Tiirkiye’de de barisa 6zlem agik agik
belirtiliyordu. Arzulanan serefli -Osmanli Devleti’ne biiyiik sey-
ler kaybettirmeyecek— baris yerine Suriye cephesindeki bozgu-
nun arkasindan tam teslimiyet gelmis, baskent Istanbul bile isgal
edilmisti. Sorumlularin yurt digina kagmasindan sonra Osmanh
toplumuna 6zgii bir aligkanhkla herkes en iyi ¢6ziimii saglamasi
i¢in Vahdettin’e bakmaya baslad:.

Ister istemez ilk akla gelecek soru, ‘Sultan, biyle altr yiiz yil-
da bir keve kavsilasilacak bir sovunu cozmeye yetecek niteliklere
sahip miydi? olacakur. Omriiniin ilk 48 yilini, hicbir sehzadeye
kisiligini kanitlama firsat: tanimayan agabeyi Abdiilhamit’in golge-
sinde gecirmigti. 56 yagina kadar taht sirasinda tigtincii sirada dur-
du, herhangi bir faaliyeti ve fikri ilgisi bahis konusu degildi.
1916°da ilk kez veliaht makamina oturdu, herseyin Ittihatgilarca
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yiiriitiildigii bir donemde etken olmasi miimkiin degildi.
1918’de 58 yasinda padisah oldu ve bu korkung sorunu ¢6zme so-
rumlulugu sirina yiiklendi. Toplumun iginde, Ittihatgilar da dahil
baris istemeyen yoktu. Toplum, savag isteyeni bogacak duruma
gelmist. Ondan beklenen en ehven kosullarla bunu saglamakti.
O doénemde diinyanin en biiyiik giicii olan Ingiltere’nin in-
safina sigiilirsa en ehven sartlanin saglanabilecegi diistincesiyle
kizkardesinin kocass Damat Ferit Paga’n —Ittihatq disman
olmasina da gilivenerek— hiikiimetin bagina getirdi. Yeni sadra-
zam, hig stiphesiz sultamin da ctkisiyle, M. Kemal Pasa’min Or-
du Miifettisi olarak Anadolu’ya genis yetkilerle atanmasint ger-
ceklestirdi. Saptanan gérevi; Dogu ve Orta Anadolu’da asayisi,
istikrarin geri gelmesini saglamak, degisik yerlerdeki silah ve cep-
haneleri toplattirarak uygun depolarda koruma altina aldirmak,
sura adivla calisan ve gayri resmi olan, ama ordunun korumas:

Deve kiliginda Vahdettin ve galiplerin

i
!
orkestrasimin esliginde dans eden yenikler. ]
(Cek, Humoristicky Listy, 1919) : J
Lt ol
1
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alunda asker toplayan kurumlar ortadan kaldirmak, 6zellikle si-
lahh bir direncin olugmasim 6nlemekti. Biitiin askeri ve sivil
merciler ona yardim edeceklerdi.

Acaba Vahdettin Ingiliz yanhsi goriiniirken ikili bir oyun mu
oynamisti? Gériiniiste bastir derken ashinda el altindan Anado-
lu’da ayaklanma diizenlenmesini mi desteklemisti? Bunun en
net yamum 1923 Nisaninda Mekke’de yayinladig: bildiride
sabik sultamin kendisi vermistir: “Biitiin meselelevde mesruti il-
keleri izledim. Bundan dolayr Mustafa Kemal’i Anadolu’ya
gondeven nezarvete viza gistevdigim gibi, bagl oldugu devleti
inkar edince onu cezalandivrmak igin kuvvet gindeven nezare-
te de kavsy gihmadum... Anayasal diizenden ¢ikmamak icin
biyle davradim.”

Bu itiraf, sultan olarak onun ¢6ziim {iretecegini sananlarin ne
biiyiik bir yanilgiya diismiis olduklarim gosterir.




Ittihatcilik ve Firkacilik
Yapmayacagima Vallah Billah...

ITTIHAT ve Terakki en biiyiik muhaliflerini kendi i¢inden ye-
tistirmistir. Riza Tevfik gibi. 1908’de sokak hatiplerinin en a-
teslilerinden olan ‘Filozof” 1912’lerde firkanin diigmani kesilmis-
ti. Oyle gozii kapali bir muhalefete dald: ki Kurtulug Savagini da-
hi anlayamadi, Sevr’i imzaladig kalemini Avrupalilara hatira di-
ye hediye edecek kadar sagmaladi ve 150°liklerin arasinda yer al-
mak i¢in adeta ¢anak tuttu.

Atatiirk de Ittihat ve Terakki yénetiminin ¢arpikliklarina kar-
st ilk sesini ytikseltenlerden biridir. Daha 1909 Ekimindeki firka
kongresinde askerlerin siyasetten ¢ekilmesi tezini savunmus ve
bu yilizden gozden disiip dislanmusti. Siyaset yerine askerlik
meslegini tercih ettigi i¢in —kendi kendisiyle tutarh kalarak— bir
daha 1919’a kadar siyasete karigmamustir. Oysa aym sirada aske-
rinsiyasi goriisleriyle ikiye boliinmesi yiiziinden Balkan Savast
kaybedilmisti.

Ittihatgilarin en biiyiik sugu, aslan pay:r Enver Pasa’ya ait ol-
mak tizere, iilkeyi ¢ok zamansiz ve hazirliksiz gekilde Diinya Sa-
vasr’na siiriiklemek oldu. Biraz daha sabretseler ~Italyanlar gibi-
Alman ordularinin Fransa cephesini asla yikamayacagim goriir o-
na gore ihtiyath davranirlardi. Bu dar goriislii davramigin sonucu
olarak sadece cephelerde, seferber edilen 2.850.000 kisilik Os-
manli ordusunun iigte biri (975.000 kisi) 6lii, yarali ve e-
sir/kayip olarak topluma yararli insan olmaktan ¢ikmistir.
Ayrica iilke iginde sivil kesimdeki kayiplar da hesaplanirsa zaten
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gii¢siiz olan toplumun geng kadrolarinmi kaybederek nasil bir acz
icine diistiigii anlagilir. Ittihat ve Terakki’nin kendi kadrolarinin
dinamizmine karsilik, halk kitlelerinde biyiik bir yabancilasma-
nin belirdigi, 1918’de Anadolu daglarinda yiizbinlerle firari do-
lasmasindan anlasilir. Ne biitiin Islami, ne de Orta Asya Tiirkle-
rini kurtarmak artik onlan ilgilendiriyordu. Zaten Ittihatcilarin
kendileri de iflas ettiklerini anlamis, Mondros Ateskesinden son-
ra firkalarini kapatip baska bir isimle devamini diistinmiislerdi.
Hem Ittihat¢t hem de karsin Hiirriyetci diisiiniirler Ikinci Mes-
rutivet’in firkaciik deneyiminin biiyiik bir fiyasko ile sonuglan-
digim itiraf ederler.

Kemalistler Kurtulus Savasi’mi bagariya ulastirirken Itti-
hat ve Terakki’nin topluma kazandirdig: dinamizmden, bu-
nun komitacilifa yonelme aligkanhigim dislamak kosuluyla,
biiyiik ol¢iide yararlanmuglardir, 1919°da tilkenin bagimsizligi-

Enver Paga’ya elestiriler:

Tiirkiye’den: ‘Birakiniz da Anadolu’ya gireyim’ diyen Enver’e Mustafa Kemal'in
cevaby: ‘Girebilirsiniz ama Anadolu da size aym hediyelerden (Daragaci) hediye
etmek istivor.” (Sedat Simavi’nin Diken dergisi, 8.12.1921)
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1 isteyen biitiin dinamik kadrolar Ittihatq kokenliydi ama kitle-
lerdeki nefret oyle bir diizeye ulasmust ki, kimse Imparatorlugu
sona erdirenlerle bu bagini agiklama cesaretini gosteremiyordu.
Bu sebepdendir ki Erzurum Kongresinde birlik saglamak i¢in
zorluk ¢ekilmis, Sivas Kongresine de biitiin delegelere ‘Ne Irti-
haterlrk ne de fivkacilik yapmayacaklary konusunda yemin et-
tirilmekle baglatilmasina ihtiya¢ duyulmugtu. Boylece hem ig bir-
ligin saglanmast hem de isgalcilerin siiphelerinin 6nlenmesi a-
maglaniyordu. Esasen Ittihatgilar savas suglusu olarak yargilan-
maktaydi. Onun icindir ki eski Ittihatgilar, Ittihatgihgn dislamak
kaydiyla ‘Milli Miicadele’ kadrolarina alinmigtir. Agikgasi konu
Mustafa Kemal’in herhangi bir kisisel degerlendirmesinin sonucu
olarak giindeme gelmemistir. O’nun, Karakol Teskilat: ya da En-
ver Pasa’nin Berlin ve Rusya’dan Ankara’yr yonetmeye yonelik
¢abalarim frenleme girisimleri bu ¢ercevede degerlendirilmelidir.

Hollanda’dan:
Enver ve Yoldaslari: ‘Biitiin iilkelerin proleterleri birlegin.
(Hollanda, Notenkraker, 30.10.1920)
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Mustafa Kemal’in
Askerligi Anlayis Sekli

ASKERLIK meslegini segmis olmasi davramslarim nasil etkile-

mistir?.. Her davramiginda bir askeri disiplin damgasi var midir?
Meslek se¢iminde kendisi degil, giiniiniin kosullan etken ol-

mustur. Tanzimat’in bagindan, hatta 18. yiizyilin son yillarindan

beri Osmanh {ilkesinde en gagdas egitimi veren Kurum askeri o-

kullardi. Devletin ¢6ziilme asamasinda ilerledigi farkedildikge bu

6zen daha da artrildi. Bu okullardan yetisenlerin gorevleri tilke-
nin ve toplumun savunmas: oldugundan, herkesten daha fazla
gelecek endisesiyle yiikliiydiiler ve bu konular1 belki diger ke-
simlerden de fazla tartisiyor ve ¢6ziim aryorlardi. Okul sonra-
sinda da sadece subay olarak degil, her alanda devlet yoneticisi,
hariciyeci, miithendis ve doktor olarak topluma hizmet verdiler.

1919 6ncesinde Atatiirk’iin ordu konusunda iki temel gorii-
stiniin belirdigi anlagihyor:

1) Jon Tirk kadrolari icinde Mesrutiyet’in ilam ve korunmasi i-
¢in siyasi eylemlere katilmig ancak Mesrutiyet’in yerlegsmesin-
den sonra askerlerin siyasetten ¢ekilmesi ve rejimin savu-
nucusu olmakla yetinmeleri tezini benimsemistir. Bu
yiizden siyaseti tamamen askere baglama yanlisi olan Enver
Pasa ve arkadaglaniyla bozusmus, hatta éldiiriilmesi séz ko-
nusu edilmis ama merkezden uzaklagtirilmakla yetinilmistir.
Bundan sonra bir daha 1919a kadar fiili politika yapmamus-
tir. 1919°da da sivilligini ilan ederek miicadeleye girmis oldu-
gu ammsanmahdir. Once Enver Pasanun silahsorlerinden i-
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ken sonra onu 6ldiirmeyi tasarlayan Yakup Cemil’in lider o-
larak M. Kemal’i diigtindiigii 6grenilmis ama onun bundan
haberi olmadigt da kesinlik kazanmigtir. Agik¢ast Mustafa
Kemal, maceraci, ¢eteci girisimlere kargidir.

2) Askeri operasyonlarin da gayri nizami ve ceteci girisim-
lerle yiiriitiilmesine kars1 olmustur. Butiir eylemlerin gegi-
ci ve dayaniksiz kazammlar saglayacagina, basarinin ise ancak
diizenli ordu eylemleriyle elde edilebilecegine inamyordu.
Bu goriise daha 1912°de Libya Savas: sirasinda varmigt. Yer-
li agiretlerle birlikte saldirgan Italyanlara karsi diizenlenen
baskinlarda agirctlerin saptanan zamandan énce ya da sonra
eyleme katlmalari, bazen de hi¢ katilmamalari ya da talana
dalmalan yiiziinden operasyonlar tehlikeye diismekteydi.
Derne Cephesi kumandani olarak bu durumu Harbiye Neza-
reti’ne bildirmis, ceteci katkidan fazla umutlanilmamas: ge-
rektigini vurgulamigtir. Oysa ayni sirada Enver Bey aynt asi-
retlerle bir Islam Imparatorlugu kurulabilecegi hususundaki
diigtincelerini Almanya’daki dostlarina yaziyordu.

Kralige Sofi: — Vire kaymenu, Konstantinimu sen olmus Napolyon.

Kral Konstantin: — Ne yapayim mamakamu, askerlerime cesaret vermek igin
Mustata Kemal Paga’nin

tiniformasin
givemezdim yal..
(Giileryiiz, 1921)
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(Haci Anesti nihayer Mustafa Kemal Pasa’ya tesadiif etti)
-~ Pardon Kemal Pasa, sizi ge¢ tamdim ama iyi tanidim.

(Yeni Giin, 9 Eylill 1922)
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Enver Paga orduyu bir fetih araci olarak kabul ediyor biitiin
Turkliigi, biitiin Islami bununla kurtarabilecegini hayal ediyor-
du. Diinya Savagi’nda fiyasko ile sonuglanan acele Cihad ilan1 bu
inancn triintidiir. Esasen, kagindaki bir beyaz kismin cihangir-
lik alameti sayildig1 inancina kapilmis, kendisini Napolyon san-
maya baslamisti. Osmanlh tarihinin seyrini ¢ok daha bilingli de-
gerlendirebilen M. Kemal isec son demine gelmis devlette ordu-
yu sadece bir savunma araci olarak goriiyordu. Napolyon hak-
kindaki goriisii bir macerasever oldugu ve yiizbinlerce insa-
nn bos yere 6lmesine sebep oldugu seklindeydi.

Bu ihtiyathih$ sebebiyledir ki, 1922 Eyliil*tinde ordularimiz
bir hamlede Tzmir ve Canakkale’ye vardiginda yola devam edip
Selanik’i de kurtarmay: 6nerenlere kargi ¢ikmus, bir asker olarak
degil bir devlet adamu olarak baris¢1 ¢6ziimde 1srar etmistir.




Cerkez Ethem
Neden Istiklal Madalyas: Alamadi?

BASTA Cerkez Ethem olay1 olmak iizere Kurtulus Savag’nin
bazi catismah olaylarini kisisel gekismelerle agiklamak egiliminde
olanlar gériilmiistiir. Oysa olaya bir ilke agisindan bakilirsa daha
saglikl nitelemek miimkiin olur. Sorun, ¢ete savagiyla mu1 yoksa
diizenli ordu kurulmasiyla m1 sonuca varilabilecegi meselesidir.

Iki yontemin de gegerli olabilecegi yer ve kosullar ayr ayri-
dir. Ancak kesin sonucun diizensiz cylemle saglandigina da hig
rastlamamugtir. Tiirk toplumu bunun 6rneklerini ¢ok gérmiis-
tiir. 1821 Yunan Bagimsizlik Savasinda onceleri basarh goriilen
geteler zamanla kendi ¢ikar ve hesaplarina korsanhiga, talana da-
linca hem kendi halklarindan kopmus hem de Osmanh ordula-
rina kolaylikla yenilmiglerdir. Yunanhlar bagimsizlig kendi ¢aba-
lartyla degil, Avrupa devletlerinin Babiali’yi tehdidi sonucu clde
edebilmiglerdir.

Ankara’daki yoneticiler benzeri olaylari hem Balkanlar’da
hem de Arabistan’da yagamuglardi. Hicaz ve Suriye bolgesinde
Arap ceteleri Osmanli ordusunu hayli hirpalamis, arkadan
vurmug ama hi¢bir kesin sonug¢ alamamisti. Bunu saglayan
Ingilizler’in muntazam ordular: oldu. Bunun bilincinde ol-
manin yansira Ankara kadrolarimin biiyiik oranda Osmanl dev-
let ve ordu geleneginden geleleri de olmalari da tercihlerinin
diizeiii ordu olmasim dogal kihyordu. Tiirk ulusu Mondros
Ateskesi’nden sonra isteklerini mitingler ve bildirilerle agiklama-
ya galismus ancak bazi kesimlerde Ermeni ve Rum c¢ete faaliyet-
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leri baslayinca aym nitelikte eylemlere de gegilmisti. Izmir Cikar-
masindan sonra 6nce grup ve ¢etelerin silahli direnci belirdi, ar-
kasindan da boélgesel kalan eylemlerin tam bir sonug veremeye-
cegi farkedilince bolgesel direng orgilitlenmelerinin (Miidafaa-i
Hukuk Cemiyetleri) koordinasyonuna gegildi. Boylece Ege’de,
Cukurova’da ve Dogu Anadolu’da gruplagmalar belirdi. Erzu-
rum ve Sivas Kongreleri biitiin bu direngleri bir merkeze bag-
lama, Turkiye’yi boltinmiis goriintiiden kurtarma hareketiydi.
Boyle bir akima ihtiyag duyulmasi, bolgecilik akimlarinin iggal-
ciler tarafindan kullamilmas: ve bazi yerlerde Cerkez-Abaza kavga-
lar1 tiirii etnik gekismelerin goriilmesindendi. Ornegin Trabzon-
lu Omer Fevzi direncin yerel kalmasini ve bu sayede belki yerel
¢oziimler bulunabi-
lecegini ileri stirtiyor-
du. Istanbul’da Kiirt
ayrlikgilart da isgalci-
lerin etrafinda dola-
sip duruyordu. Hepsi
de ayn kaldik¢a kul-
lanilacaklarini  diisii-
nemiyorlardi.

Diizenli ordunun

etkisini Amerikal soyle
vansityor:

‘Tecriibeli, ihtiyar, hasin kus!
(Hindi-Turkey) Ilk balsta
sanilchin kadar kolay
olmavacak’.

(ABD,

San Fransisco Chronicle,
1921)
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Ceteciligin finansman agisindan ¢apul ve soyguna zemin ha-
zirladigini da unutmamak gerekir. Ethem’in anilarindaki su sap-
tama dikkatle okunmahdir: ‘Maiyetimdekilerin istedigim gibi
doviismelerini temin i¢in harp disindaki her hareketlerinde
serbest birakmistim. Cetecilikte bu sarttir.” Yani sadece soy-
gunculuk degil 1rza tecaviiz de bunun i¢ine girer. Osmanlt dev-
leti vatandasini bunlardan koruyamadigs icin yikilmisti. Aym sey
devam etmeli miydi?

Cerkez Ethem orgiitlenmenin baglangic doneminde 6nemli
katkilarda bulundu. Ancak disipline girmek istemedigini, ordu
kademelerinden gelecek emirlerle hareket etme yanhs: olmadig-
nt saklamadi. Onun kendi bagina buyruk olmasina goz yumun-
ca, Tokat’ta, Yozgat’ta, Konya’da, Adapazari’nda ayaklananlara
da goz yummamak igin bir sebep kalmazdi. Ozgiirliigiinden
vazgecmeme tutkusu iginde olan Ethem’in Yunanhlar’a katilinca
Ozgtir kalip kalmadigim sormak yerinde olacakur.

Birinci Inonii Savas’nin énemi capinda ya da niteliginde degil
diizenli ordunun ilk basaris1 olmasindadhr.

Yeni Giin’de (10.1.1922)

Eskischir peynirini kapmak isterken pacasini kaptiran Yunanl.
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Istiklal Mahkemelerinin Rolii

1919 basinda hatta 1920°de Tiirk toplumunda yeni bir savasa
girme arzusu ne derece giigliiydii?.. 1911°den beri savas i¢inde
yasayan Tiirk kesiminden Diinya Savagi’nin son yilinda yiiz bin-
lerce askerin kagak olarak daglara sigimdig: biliniyor. Savastan
bikkinlik sadece bizim toplumumuza 6zgii bir davranis de-
gildi. Topyekiin savas, yani toplumun cephe gerisi kesimlerinin
de ise kauldign savag, uygulamasinin etkisini Avrupalilar da his-
setmislerdi. Rusya’da ihtilal bu yiizden patlamus, Almanya’da
toplu tepkiler dogmus, galipler de ordu disiplinini son demde
koruyabilmislerdi. Ancak yeni savaslar istemediklerini kitleler her
firsatta belirtiyorlardi. Nitekim Osmanlh Devletini béliisme ope-
rasyonunu kolaylagtirmak i¢in hi¢biri kendi askerini kullanmay:
diisiinmemis, Ingilizler Ege bolgesini peskes gekme karsihginda
bu gorevi Yunanhlar’a ihale etmislerdi.

Par¢alanmanin ancak silahh direngle engellenebilecegi tezin-
den hareket eden Kurtulug Savast girisiminin bu ortamda kitle-
lerden hemen destek bulmast olanaksizdi. Ustelik aydin ve yo-
netici kesimin biiyiik ¢ogunlugu da durmadan baris mesaj veri-
yorlardi. Hava 6yleydi ki Trakya ve Ege’de bir¢ok kentte hal-
kin baglarina ileri gelenleri, ellerine Yunan bayraklarini alip
isgalcileri karsiladiklar: goriilmiistii. Giresun-Trabzon bolge-
sinde de Pontuscularla silahla degil, Rumlarla anlasarak ¢éziim
bulma yanls: olanlar vardi.
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23 Nisan 1920’de Millet Meclisi Ankara’da toplandiktan son-
ra halki savas fikrine alistirmak icin ‘Irsaz Heyetlers’ olusturuldu.
Milletvekilleri gruplar halinde bolgeleri dolagiyor ve ulusal dava-
y1 anlayacag bir dille halka anlatmaya ¢aligtyordu. Bir siire sonra
bunun pek bagarili sonug vermedigi farkedildi. Padisah /Halife a-
dina Istanbul’dan gelen emir ve fetvalar savagilmamasimi 6neri-
yor, bunu yénlendirenleri idama mahkum ediyordu. Yiizyllann
aliskanhig ile kitleler bu sese daha ¢ok kulak veriyorlardi. Bu yiiz-
den Milli Miicadeleye karst bir siirii ayaklanma oldu. Anargiye
dontigsebilecek bu ortammi kontrola almak ve asker kagaklarini, ca-
suslar1, bozgunculan diismanla igbirligi yapanlari, yolsuzluk ya-
panlar yargilamak amaciyla Fransiz Devrimi’nin 6zel mahkeme-
leri 6rnegine gore 11 Eyliil 1920 tarihinde Istiklal Mahkemele-
ri kuruldu. Her biri ti¢ milletvekilinden olusuyordu ve idam da-
hil, kararlan temyiz edilemiyor, hemen infaz ediliyordu.

‘Tipks eski
zamanlardaki gibi.’

L

A
yxa;i'r;'ﬁf@:,; L,
- lr{fﬁ_‘ 5 (ABD, St. Joseph News Press)
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Istiklal Mahkemelerinin bir terér araci oldugunu séylemek
insafsizlik olur. Asker kacaklan iki grupta ele alimiyordu. 1- Vu-
kuatli kagaklar, yani ayrica soygun, irza tecaviiz, adam oldiirme
gibi ek suglar isleyenler ve tekrar askerden kagacagina kanaat ha-
sil olanlar idam ediliyordu. 2- Vukuatsiz kacaklar, ii¢ kagisa ka-
dar her kagis i¢in sayis1 onla ¢arpilarak degnek ile déviiliiyor son-
ra tekrar orduya gonderiliyordu. Tki yillik savas sirasinda 55
bin kisi yargilandi. Ug bin kisiye idam cezasi verildi fakat cep-
heye gonderilerek son bir sans tanindi. Tekrar kagmayanlarin ce-
zas affedildi. Vukuatli asker kagagi, casus, bozguncu, asi ve
benzeri olarak toplam idam edilenler ise 1350°dir. Goriildii-
gii gibi Fransiz Ihtilali drneginden alinmakla birlikte Istiklal
Mahkemeleri onun hergiin giyotine yiizlerce kisiyi génderen
kanlihgindan uzak durmustur.

Osmanhnin iginde kangiklik
varatuiktan sonra geleneksel
degerlendirme:

Fransiz: — Ise miidahale icin
uygun zaman olmadig
kamsindayim

Ingiliz: — Sizinle tam bir fikir
birligi i¢indeyim.

(Ingiltere, Punch, 17.8.1921)




Strateji I¢inde
Taktik Baska, Takiyye Baskadir

ATATURK, ideallerine ne kadar bagh kalmus, bunlardan sapmug
mudir?

Sorunun yamitini bulmak igin idealinin kapsami belirtmeli-
yiz: Tam bagimsiz ve ¢agdas uygarhik diizeyine erismis bir
Tiirkiye.

Bu hedefler tabii ki bir diigmeye basmakla kendiliginden ger-
¢eklesebilecek degildi. Hedefe ulagsmak igin gerekli stratejinin
gercktirdigi bir stirenin ge¢mesi ve bu esnada, kosullarin zorla-
dig1 taktiklerle kazanimlar saglanmasindan bagka bir yol yoktu.
Uzun siire gerektiren ikinci hedefe ulasilabilmesi igin 6ncelikle
birincinin ger¢eklesmesi sartti. Tam bagimsizlik olmadan digeri-
ni ummak hayaldir. Bagkalarina bagimh kalarak, yani onlarnn in-
safiyla ilerlemenin miimkiin olamayacagini, hi¢bir toplumun
digerini ‘Allah rizas: ig¢in’ ondurmayacagim Atatiirk konus-
malarinda vurgulamistir.

Iki asamali stratejinin iginde taktikler, Lenin’in tinlii deyimiy-
le ‘iki adim atabilmek i¢in bazen bir adim geri atmayr’ zorunlu
kilabilir ya da denge arayislarina yonlendirebilir. Insanhk tarihi
higbir dalgalanma goéstermemis, diimdiz ¢izgi halinde gergek-
lesmis bir devrim kaydetmiyor. Hazreti Peygamber’in yasam Oy-
kiistinden de bu hususta 6grenilecek ¢ok sey vardir. Tabii ki bu
davramst ‘zakiyye’ anlayisiyla karistirmamak gerekir, Takiyye asil
hedefini tamamen gizlemek, tamamen bagka bir goriiniisle orta-
ya ¢tkmaktir. Atatiirk tam bagimsizlig1 ve bunun vazgegilmez ta-
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mamlayicist olan ‘ulusal egemenlik’ hedefini asla saklamamig her
firsatta tekrarlamstir. Cagdas uygarhga erisme hedefini de. Yani
takiyye yapmamugstir. Bu yiizdendir ki, baglangictan itibaren yani
daha Haziran 1919°da hakkinda Ingiliz ve Babiili raporlari hep
onu tehlikeli adam saymuglardir. Hedefleri bu iki kesimin ¢ikar-
larina kesin olarak ters diistiyordu.

O dénemde biitiin diinyay: idare eden Ingiltere, zamana
oynama taktigiyle kacinilmaz olarak Kemalistlerin de taktik
yalpalamalara strateji degistirmeye zorlanabilecegi inancin-
daydi. Ustelik bir yandan Yunanllari masa olarak kullanirken
diger yandan da Ankara’nin Bolseviklere karst cephe almay: ka-
bul etmesi durumunda Ankara’yr tehditten vazge¢meye razi o-
lacaklar yolunda bir goriintii vererek oyunlarim siirdiiriiyor-
lardi. Bu arada Ingiltere, Sovyetler’in kendisiyle de pazarliga gi-
rismisti. Sonuc¢ta Emperyalistlerle Bolsevikler 1921 baginda,
Bolseviklerin somiirgelerde ve Dogu’da aleyhteki propagandala-
rin1 kesmeleri kosuluyla ekonomik ambargonun yumusatilmasi-
na yonelik Krassin Antlagmasim imzaladilar.

Ingilizlerle
Bolgevikler
arasinda Rus cazi.
(Ingiliz
karikariirii, 1921)
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Osmanli mirasin paylasma nedeniyle dogan ¢ekismeler yiiziin-
den Yunanhlarla Tralyanlarn, Fransizlarla Ingilizlerin ve her biriyle
Amerikalilar catistign bir ortamda Ankara politikasimin da bu dal-
galanmalardan yararlanma taktikleri uygulamast dogaldi. Dikkat
edilirse Ankara, 1920°den itibaren Biiyiik Zafer’e kadar, stirekli o-
larak her iilkeyle goriismeler yiirtiten bir dis politika izlemistir.
Kabul edilmeyecek kararlarin ¢ikacag: bilinse de Avrupallarla pa-
zarliktan hi¢ kagimlmamus, Ankara temsilcileri sonucu bile bile o-
ralara gitmis, ama temel ilkeye -tam bagimsizliga- aykiri anlasma-
lar (Bekir Sami’nin yaptiklar1 gibi) Meclisce onaylanmamugtir.

Tam bagimsizhiga aykin hi¢bir anlagma kabul edilmedi. Ama
tam bagimsizliga dokunmamak kosuluyla pazarliktan da kaginil-
madi. Herseyin silahla ¢6ziimlenemeyecegini, giiclimiiziin buna
yetmeyecegini Atatiirk ¢ok iyi biliyordu. Canakkale’ye varan
Tiirk ordularimin orada durmas: ve uzun yasayacak baris¢1 ¢o-
ziimde 1srar etmesi bundandir.

(*) Kemal Pasa’nin
gergek Tiirk bah.
Ingiliz: — Bu Tiirk
bal ¢ok aci.
Fransiz: — Bana da
son derece tath
geliyor,

(Alman karikatiirii,
1921)




‘Biz Bize Benzeriz’ Ne Demek?

TANZIMAT’la baslayan batililasma hareketi kendi déneminin
kosgullan i¢inde geri kalmighga hizli bir ¢6ziim 6nermisti. Bagar-
dig1 ve basaramadigs seyler oldu. Ancak taleplerin, degisimin ilk
adimin attig da bir gergektir. Bu girisime elestiriler iki kesim-
den gelmistir. Dinciler sadece Islama uygun olmadigin ileri siir-
miis ama onun yerine ne yapilmasi gerektigi konusunda higbir
oneride bulunamamglardir. Ancak toplumun ¢ok biiyiik bir ke-
simi cahil oldugundan tezleri kitleler nezdinde gegerli olmaya
baglamisti. Diger kesim, hemen bir sonu¢ alinamamasini Batinin
biittin ilkeleriyle benimsenmemesine baglar.

Atatiirk salt Avrupa’y1 degil, ¢cagdas uygarlik diizeyini de he-
def almugt1. Bu sebeple ezbere bir taklit mantigini kabul etmiyor-
du. 1 Aralik 1921°de Bakanlar Kurulu’nun gorev ve yetkileri
hakkindaki yasanin tartgmalart sirasindaki agiklamalan konu -
zerindeki gortislerini icerir. “Taklid ile degistivme ile kanun ola-
maz, kanun, kanunu hakiki olmak lazimdw, kanunu tabii ol-
mak lazimdy; yani kanuny ilahi lnzomawr, iste teshilaty esasiye-
miz boyle bir kanunu bhakikidiy’ der. Laiklige gecisin 6nemli bir
adimini olusturan 1921 Anayasasiu ‘hakiki-tabii-ilah:’ sifatlar-
nin aym anlama geldigini vurgulayarak degerlendirmesi ve so-
nugta ‘Biz bize benzeriz’ yargisina varmasi diger iki gortisten ay-
nldigini gosterir:

Bu hiikiimet demokyat bir hitkiimet midiv, sosyalist biv hii-
kiimet midiv, yani simdiye kadar okudugumuz kitaplavda is-
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mi sayilan hiikiimetlerden hangisidiv? buywrdular. Efendiler
bizim biikiimetimiz demokratik biv hiikiimet degildir, sosya-
list bir hiikiimet degildiv. Ve hakikaten kitaplarda var olan
biikiimetlevin, bilimsel nitelik olavak hichivine benzemeyen
bir hiikiimettir. Fakat milli egemenligi, tek milli ivadeyi be-
Livten bir hiikiimettiv. Sosyal bilimler noktasindan agrklamak

‘Ankara’nin koyunu sonra ¢ikar oyunu.’
(Giileryiiz’de Sedat Simavi’nin karikattirdi, 3.11. 1921)

R
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gevekivse ‘Halk hiikiimetidiv’ deviz (...) Halkgilik sosyal diize-
nini emegine, hukukuna dayandirmak isteyen biv sosyal dokt-
vindiv efendiler (...) hiikiimetimizin dayandyf esasin, sosyal
bilime dayanan birv esas oldugunu agik bir suvette goviiviz.
Fakat ne yapalim ki demokrasiye benzemiyormus, sosyalizme
benzemiyormus, highir seye benzemiyormus! Efendiler biz ben-
zememekle iftibav etmeliyiz. Ciinkii biz bize benziyoruz efen-
diler. Sosyal doktvin bakimindan dahi disindiigimiiz za-
man, biz hayatiny, bagimsizlyjin kurvtarmak igin ¢alisan e-
mekgileriz, zavally biv balkiz (...) Bizi mahvetmek isteyen em-
peryalizme karsy ve bizi yutmak isteyen kapitalizme karsr mil-
letce savasmayr uygun goven biv doktvini izleyen insanlariz.’

Biz bize benzeriz 6zdeyisi daha sonralan Tirk’tin kimseye
benzemedigi, insanlik i¢inde ayr bir yap1 olusturdugu anlamin-
da kullanilmus gibi sunulmugtur. Oysa Atatiirk’tin ¢agdas uygar-
lik diizeyi hedefi, sadece kendimize 6zgii bir nitelik kazanacagi-
miz anlamma gelmemektedir. Aksine biitiin insanlikla ortak de-
gerler pesinde oldugumuzu teyit eder. Onun séylemek istedigi
bu hedefe varista kosullarimiza ve yapimiza uygun agamalardan
gececegimiz, bunlara uygun yontemler kullanmak zorunda ol-
dugumuzdur.




Kurtulus Savast
Bagimlilik I¢in mi Yapildi?

KAVRAM olarak emperyalizm bir bagimlilik iligkisini belir-
ler. Giiglii ve olanakl: ile zayif ve yetersiz olan arasinda bir
iliski, birbirini tamamlamadir. Tarihin biitiin biiyiik devletle-
ri ve bu arada Osmanh imparatorlugu’nda gorilir. Giigli kis-
men zorlayarak, kismen de inandirarak iligkiyi kabul ettirir. Za-
yif ise bazen zora dayanamayarak bazen de ¢ikarina uydugu icin
kendi rizastyla baseger. Bu tamamlamada giigliiniin oran1 ve ¢1-
kar1 arup zayifinki azalinca bagimhlik vazgecilemez noktaya ge-
lir. Gii¢lii, tamamlamanin yerini alan somiirtideki ¢ikarini kay-
betmemek i¢in vazgegilmezligini pekistiren mekanizmalan isle-
tir. Zayif olan hi¢bir sekilde kurtulamayacag bir somiirii ¢arki-
nin esiri durumuna gelir.

Osmanli Barisi (Pax Ottomana) baglangicinda biitiin ¢ev-
resindekilerce olumlu kargilanmus ve ¢ikarlarina uydugu icin asi-
r1 zorlamaya gerek duyulmadan benimsenmigtir. Ama bu iligki-
de kendisine diisen gorevleri yerine getiremez ve sadece somii-
riicii hale gelince istenmez de olmustur. Osmanlh emperyalizmi
daha ¢ok baski yontemi ile isledi. Lenin ve Buharin’in bagimlh-
lik iligkisinde kapitalizmin giindeme getirdigi ekonomik agirhk-
I1 somiirtiyi doruk saydigi emperyalizm ise ileri sanayilesmis ve
sermaye birikimi yapmus iilkelere 6zgii bir olusumdu. Osmanh-
nin kendisi bu tiiriin kiskacina sikigmus oldugu icin son déne-
minde artik emperyalist diye degil, emperyalizmin kurbam diye
amlmas: gerekiyordu.
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Kavram Tiirkiye’de miilkiyet ve sinif temalarina fazla dokun-
madan, sosyalist olmayan diistiniirler tarafindan da, 1917 so-
nundan baglayarak kullamildi. 1920 Mart’inda Istanbul Mecli-
si’nin daginlmasindan énce Ankara’daki bekleme déneminde
M. Kemal’in resmi sozciisti Hakimiyeti Milliye gazetesinde bol
bol rastlanur. 10. sayida milliyetgilik tanimlanirken ‘yayslmaceis-
41 ved eden, emperyalizme dayanak olmayan biv ilke’ denir ve
‘milliyet ve istiklal esaslavinin savasy ergec emperyalizmi ye-
necektiv’ diye cklenir. 6. sayida ‘Miisliiman milletler beniiz e-
melk ile sevmayenin cekismesinin esvarvini bilmediklevinden’
buna kapitalizm ile bolsevizmin ¢ekismesi gibi bakmamak gerek-

Tiirk (Uluslararas:
kiskanglhiklara): ‘Ah doktor,
yine hayatm kurtardumz.’
(ABD,

New York Times, 1921)
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tigi vurgulanir. 4. ve 5. sayilarda dini ve hilafeti Avrupa’nin vah-
si emperyalizmine alet edenlere uyari var. Panislamizm ve Pan-
turancilik emperyalizm olarak nitelenir. Atatiirk’iin soylev ve bil-
dirgelerinde de deyim bol bol kullamlmustir.

Bu bilingsiz degil, Tiirk toplumunun o dénemdeki sosyo-e-
konomik yapisina uygun bir anti-emperyalizm anlayigidir. Ayrica
sadece slogan olarak kalmamis, Lozan’da iktisadi bagimsizlik ve
kapitiilasyonlardan kurtulmak i¢in verilen savagin devindiricisi ol-
mustur. Kavramun ileri sanayilesmis ve biiyiik sermaye birikimi
yapmis toplumlarla tarim ekonomisi bile ilkel diizeydeki bir top-
lum tarafindan algilamgindaki farkliig: unutmamak gerekiyor.

—

l g

——-‘\
T e,

Yakin-Dogu politikast atna binmis olan ‘Ulusal kiskangliklar'in biiyiik devletlere
cagnst: “Tirklere karg ileri, Hiristivan askerleri.’
(ABD, Sioux City Tribune, 1921
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Ikinci Diinya Savas: sonrasinda diinyanin liberaller /sosyalist-
ler kamplarina ayrilmasiyla ideolojik savagin ¢ok kizistgr dénem-
de soldan, Kurtulug Savag1 ve Atatiirk’{in anti-emperyalist degil
Burjuva hareketi sayilmalari yolunda yorumlar ¢ikt. Bu liberal-
lerin de hosuna gitti, zira emperyalist damgasindan ¢ok rahatsiz
olduklar igin yerine ‘imnterdependence = bivbivine bagimlililt
kavramini oturtmaya cahsiyorlardi. Bu kavram bugiin de Glo-
ballesme ya da Kiiresellesme ile birlikte yeniden yerlestirilmeye
cahigiimakradir.




Wilsoncularla Ingiliz Muhipleri
Arasinda

1918’¢ girilirken biitiin diinya, sonu gelmeyecek gibi goriinen
savastan bikmmgti. Galibi, yenigi olmayan bir bars formiilii bulu-
nabilse herkes silahlarim birakacakt. Zaten Rusya pes demis,
Osmanli ordularinda firarlar ytiztinden bazi birlikler yar1 yariya
eratin kaybetmisti. Ittihatcilar da  Nibai zafere kadar slogani-
n1 yumusatmus, itibart zedelemeyecek herhangi bir ¢oziime razi
durumdayd.

Almanya’da savas aleyhtan akim son derece giiclenmigti. Bu
ortamda ABD Cumbhurbagkanm1 Wilson’un Ocak 1918’de agik-
ladigr 14 maddelik barig formiilii genelde olumlu kargilandi.

Manda levhasiyla
gelen Amerikaliya
haremdeki Tiirk

s kadinlann tepkisi:

D ‘Allah korusun
bize ozgiirliik
getiriyorlar.’
{Hollanda
Notenkraker, 1919)
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Tiirk tarafi icin 6nemi, birinci derecede diisman saydig Avrupa-
1 somiirgecilere kargi, somiirgecilik amaci bulunmayan bir den-
ge giictin belirmesiydi. Zaten formiil de insanlik ideallerine hiz-
met iddiasindaydi. Bu acidan Tttihatetlarin da Ittihat¢r muha-
liflerinin de onayim aldi. Bulgaristan, Avusturya ve Almanya
Wilson Ilkelerine gore barisa razi olunca Osmanh Devleti de he-
men Mondros Ateskesi’ni imzaladi. Aruk giindemi, barisin ko-
sullar1 isgal etmeye baslanugti. Kisa siire sonra biitiin kargit siya-
si goriislerin temsilcilerini bir araya getiren bir ¢ Wilson Prensip-
leri Cemiyeti’ kuruldu. Kasim 1918’in sonuna varmadan propa-
gandaya da bagladi. Tezleri sunlardi:

— Avrupalilar toprak biittinliglimiizii birakmayacaktir.

— Amerika uzakta ve sémiirgeci olmadigindan onun hima-
yesine girersek parcalanmaktan kurtuluruz.

— Kalkinmamz i¢in gercken mali olanaklarimiz zaten yok,
bunu ABD saglayabilir.

— Her vilayetimizde tam yetkili bir uzmanlar heyeti idareyi
almali ve bu terbiye ve irsat sistemi 25 yila kadar devam
etmelidir.

— Bize ozgiirliiglimiizii verseler de kendi bagimiza kalkina-
maylz.

Cemiyetin émrii gok uzun olmad:. Saray ve Babali Ingiliz
yanhsiydi. Amerikan Mandasi’ndan ise Ingilizinkini tercih edi-
yorlardi. Ingxhz Muhipleri (Dostlar1) Cemiyeti ile kars: ataga
gectiler. Ikinci ayim doldurmadan Wilson Cemiyeti islemez ha-
le geldi ama olugturduklar: ‘Amerikan Mandast’ fikri en az 16
Mart 1920’de Istanbul’un isgaline kadar birinci planda giin-
demde kaldi. Sivas Kongresi’nden bu yolda bir karar ¢tkmasini
saglamak amaciyla Mustafa Kemal’e gonderdigi 10 Agustos
1919 tarihli mektubunda akimin 6nciilerinden Halide Edib
Sergiizest ve cidal devri avtik gegmagstiv’ diverek silahli direncin u-
nutulmasini éneriyor ve barigg1 ¢oziimiin en iyisi olarak sunu
oneriyordu:




SAVAS YILLARI

‘Nibai bagimsizlygrmaze tehdit edecek biv vasilige doniis-
meyip sadece gevi kalmas insanlar: biv siive efittikten sonva se-
refli biv mevkiye yiikseltip milletler camiasinda biv yer veril-
mesini saglayacak Amerika’nin vebberlik ve yavdima (yeglen-
melidir).’

Ashinda sartsiz tam himayeyi kabul edelim diyen parmakla
gosterilebilecek kadar azdi. Ama uygulamanin kaginilmaz olarak
o noktaya yénelebileceginden endige edenler de vardi: Ahmed
Selahattin, Muslihiddin Adil, Tsmail Hakk: gibi... Ve tabii Anka-
ra’da Mustafa Kemal.
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Delegelerinin biiyiik kismu Amerikan Mandasi yanlisi olan Si-
vas Kongresi’nin bildirgesinde tam reddiye bulunmadig igin
Arattirk’ii de mandaci olmakla suglayanlar ¢ikmistir. Oysa Sivas
Kongresi’nin asil hedefi, Tiirk toplumu igindeki farkhiliklan de-
gil birligi pekistirmekti. Manda fikri reddedilmig, ama bir Ame-
rikan yardimina kapi kapatlmamistir. Nitekim bu ¢ergevede
Chester’in demiryolu projesiyle tekrar giindeme gelmesinden
Amerika’daki Ermeni ve Rum propagandasim dengelemekte ya-
rarlamlmugtir. Asil yaran ise, Misaki Milli bildirgesine giden yo-
lu désemesi olmustur.

Tiirk siyaset
balyozu
Chester projesi
vasitastyla
diinyayi

ikiye boldii.
(ABD,

Word, 1920)




Ortak Diismana Kargi
Bolseviklerle Dostluk

DUSMANLARININ diismanlariyla dostluk kurmak, kendisini
tehlikede goéren her kisi ve toplumun en kolayhkla bagvurdugu
caredir. Boyle durumlarda yeni dostun 6zelliklerini fazla desme-
mek de esastir.

15. yiizyilda Iran hiikiimdarlanmin Osmanl’ya karst Avru-
pa’da miittefik aramalari, 16. yiizyilda Fransa’mn Avusturya-Is-
panya Imparatorluguna karsi Osmanhdan destek aramasi, 18.
yiizyilda Hint hiikiimdarlarimn saldirgan Iranhlara karsi Osman-
I’ya bagvurmalari, 1878 sonrasinda Abdiilhamit’in Ingiltere’ye
karst Rus Carn ile yakin dostluk kurmas: bizim tarihimizde de
bunun bol 6rneginin bulundugunu gosterir. Rusya’min Osman-
i topraklari ve Bogazlar tizerindeki ihtiraslani bilindigi halde
kimsenin aklina Abdiilhamit’e Rus ajan1 demek gelmemistir.

Kurtulus Savagi sirasinda, emperyalizmin biitiin giictiyle tize-
rine ytiklendigi ve i¢indeki azinhiklan hatta Miisliimanlan bile
kendisini yok etmek i¢in kullandig bir donemde Tiirk toplumu-
nun Ozellikle Kemalistlerin Rus ve Bolsevik kesimiyle yakinlas-
masini bu ¢ergevenin diginda bir goriisle degerlendirmek hatah
olur. Gergekte Vahsi Kapitalizm /Liberalizm’in 6zelestirisi
olarak ileri sanayilesmis iilkelerde beliren sosyalist akim, Bi-
rinci Diinya Savagi’nin sonlarinda kargt cepheyi béliip zayiflat-
makla Osmanh yoneticilerine bir siire rahat nefes aldirmisti.
Brest-Litovsk antlasmasiyla Rus cephesinde savasin sona erme-
si, digerlerinde de bang¢t ¢6ziime ulasma umudunu yarato.
Bundan Ingiliz-Fransiz-Italyan-Amerikan ittifaki memnun ol-
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masa da, Osmanli-Alman-Avusturya-Bulgar ittifaki Bolseviklere
hi¢ de kotii dastinceler yoneltmemiglerdi. Buna karsilik kapita-
list blokun savag1 kazananlar1 Bolsevikligi yeni diisman ilan etti
ve aleyhinde en agir propagandalara giristi.

Anadolu’da giiglii bir anti-emperyalist akimin belirmekte ol-
dugunu Bolsevikler daha Haziran 1919°da farketmis ve degisik
Tiirk kesimleriyle isbirligi icin iliskiye girdikleri gibi, Mustafa
Kemal Pasa da ayn1 ayda galiplerin isgaline kars: Bolsevik
tehdidi kozunun oynanabilecegi tezini olusturmustu. Ga-
lipler Bolsevikleri ve Milli Mticadelecileri koseye sikistirdik¢a bu
ikisi can havliyle birbirine yanasmg ve sirt sirta vererek savun-
maya girigmislerdir. Bolsevikler Kemalistlerin sosyalist olmadik-
larim1 gayet iyi biliyorlardi. Hatta Ankara’ya karst hem Sefik
Hiisnii’niin Komiinist Partisi’ni hem de Enver Paga’yi elde
tutmaktan vazgegmediler, ama Ankara’y1 Bolseviklestirmeye de
kalkigmadilar. Buna karst Ankara da kendi kurdurdugu komii-
nist parti icinde akimi kontrolda tutma yolunu benimsedi.
Acikea iki taraf da birbirine fazla giivenmiyordu. Ama ¢ikarlari-

Ankara Ziyafetinde:
Sovyetlerin elgisi
Aralof Yoldas:

- Su elimde bulunan
ve muhteviyat saf ve
temiz sudan ibaret
olan kadehi
kaldirarak dostlugu-
muzun da bu pak su
gibi daima berrak ve
saf kalmasini temenni
ederim.

(Ontindeki sige
votkadir)

(Aydede dergisinden)
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nin igbirliginde oldugunu bildiklerinden birbirlerine asla kazik
atmaya kalkismadilar. Ankara, Sovyet rejiminin Ingiltere ile
Krassin Anlagmasi’ni imzalamasina, Moskova da Kemalistlerle
Fransizlarin anlasmasina kars1 ¢ikmadi.

Komiinist damgasini Ittihatgilara ilk yakistiran Damat Ferit
oldu. Ondan sonra Ingiliz propagandasina kendini kaptiranlarin
agzinda Kemalistleri de Bolseviklikle su¢lamak adet olmustur.
Biitiin demeglerinde Atatiirk bunu red eder, ama karsilikh yardi-
min 6énemini de asla kiiglimsemez. Moskova’dan saglanan silah,
cephane ve altin Kurtulus Savasi’nin basarisina biiyiik katki sag-
lamistir. Buna karsihk 1921 1922 kitlik déneminde Ankara da
dostuna bugday ve yiyecek yardimim ihmal etmedi. Bu dostluk
birbirlerinin rejimine miidahale etmeden 1930’li yillarin sonu-
na kadar devam etmistir.
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Allah’in Bahgesi’nde Lenin yilammin Tiirk’e sundugu Bolseviklik elmas:.
(ABD, Sioux City Tribune)




Kurtulug Savagi’na Leydi
Harington’un Balosundan Bakis

KURTULUS Savagi sadece iman giiciiyle kazamilmadi, silah
cephane, ilag, yiyecek olmasayd: kazanilamazdi. Bir olgiide so-
nuncusu diginda digerlerinin hi¢birini biz imal etmiyorduk ve
bunlan disaridan saglamak icin paraya gereksinmemiz vardi.
Teknisyenlerimizin el tezgahlarinda imalat da tamirat da yaptik-
lar1 biliniyor ama bunlarnn yiizbinleri bulan ordular igin yeterli
olamayacag agikti. Anadolu halkindan savasg vergisi ad1 altin-
da zaten neyi var neyi yoksa alinmisti. Oyleyse kaynak nere-
den saglanacaku?

Anadolu digindan gelen yardimin %83’iinii Bolsevikler
saglamistir. 1920 Haziramiyla beraber hem silah hem de altn
olarak Kurtulus Savasi’min en biiyiik destekgisi olmuglardir. Ta-
rih sirasiyla ikinci yardim, Sakarya Zaferi’nin arkasindan Fransiz-
larla yapilan anlasma gergevesinde saglandi. Cukurova’dan ge-
kilirlerken silah, cephane ve elbise olarak Tiirk ordusuna b1-
rakmayi kabul ettikleri malzeme dis yardimin %7’sini olus-
turuyor. Islam diinyasindan yardim en sonra 1922 basina
dogru Hindistan’dan gelmistir ve toplam olarak %10’a esit-
tir. Misir’dan gelen ok gecikmis ve siurh bir yardim disinda Is-
lam aleminin diger bolgelerinden yardim gelmemistir.

Istanbul’da gazeteci olarak ya da MM grubu eylemcisi sifa-
tiyla yasamuni tehlikeye atanlar vardi. Tiirk halkinin biiyiik kismi
isgal kuvvetlerinin, silahli Rum ve Ermenilerin moral tehditleri
alunda sesini yiikseltemez durumdaydi. Ya Saray ile Babiali ne
yapryordu? 15 Subat 1922 tarihli Vakit gazetesinde, yani Ana-
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dolu sorununun ancak pazarhklarla ¢oziimlenebilecegine inaml-
dig1 bir sirada, isgal makamlarindan gelen bir haber goriildii. Bu
haberde 6zetle §6yle deniyordu:

‘Dersandet’te Miisliiman mubacivlerin menfaatine olmak ii-
zeve Leydi Harington’un riyaseti altinda biiyiik bir balo tertip e-
dilmigtiv. Mezkur balo 27 Subat’ta sant yirmiikide Harbiye Mek-
tebi’nde Ingiliz Karargahr umumisi binicilik mektebinde verile-
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cektiv... Muaveneti nakdiyele-
rin Kuvayt f,gga!z’ye bagshu-
mandan yaverine wulastivil-
mast... Bilet fiyat: tki kisi icin
alty lira, bir kigi igin dort liva-
duwr... Katilacaklavin su soru-
lare cevaplandvrmasiny Leydi
Harington istemektedir: Bu
haywrls is icin 49 kisi onar, 49
kisi yirmiser, 49 kisi de elliser
liva vevevek bana katilmak is-
ter mi... Isteyenler isimlevini
yavere yazdwsinlar.’

Ingiliz politikasina kimlerin
destek verdiginin belirlenme-
si amaci giinden bu balo-
nun ne sonug verdigini Ge-
neral Harington’un 5 Mart
1922 tarihinde Sultan’in ya-
verine gonderdigi mektuptan
Ogreniyoruz. Padisahin sahsi

Vakit gazetesinin “Tiirk muhacirleri
menfaatine biiyiik balo’ bashkh haberi.
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temsilcisinden, veliaht Abdiilmecit ve nazirlara kadar biitiin i-
leri gelenlerin katildigy balonun dort bin Sterlin toplamasim is-
gal baskumandam ‘gelecekteki mutiu ve dostca iliskilerin’ goster-
gesi saydifini belirtiyor.

Ingiliz propagandasina uyarak Ankara’yi komiinistlikle sugla-
yanlarin Ingilizlerle bu dostga iliskilerinin ne anlam tasidig1, Biiyiik
Zafer’den sonra hayatini tehlikede goren Vahdettin’in Haring-
ton’un hazir ettigi Ingiliz savag gemisine siginmasiyla anlagilmstir.
Son sultanin Osmanh hazinesinden biiytik seyler alip gotiirmemis
olmast namusu ve diirtistliigiiniin delili olarak gosterilegelmistir...
Salan, nasil olsa Ingilizler beni tekrar tahtima kavustururlar diisiin-
cesiyle oyle davranmig olmasin. Atatiirk’ii 6nce Bolgevik, sonra da
Ingiliz ajan1 olmakla suglayanlar sonra ok utanmuglardir.

Miitarcke
dénemi yiiksek
sosyetesine ait
Giileryiiz’tin
(No. 26 -
1921)
karikatiirii:
Simdiki
diigiinlerde
teslim teselliim
merasimi:
Gelinin

eski dostu:

~ Monger alimz.
Giil gibi olarak
size teslim
ediyorum.
Giiveyi:

— Aldim kabul
etrim. Liitfii
devletinize
tesekkiirler
ederim.




Hilafeti Tartismaya Kim Soktu?

ANKARA’da halife ve hilafet aleyhinde bir kampanyanin basla-
masini tahrik eden, Saray ve Babiali’nin kendisi olmustur. 16
Mart 1920°de isgal kuvvetleri askeri merkezleri ve meclisi basip
milletvekillerini Malta’ya siiriince Atatiirk Ankara’dan Heyeti
Temsiliye adina meclisin Ankara’da toplanmasi i¢in ¢agrida bu-
lundu. Tabii ki ulusal egemenligi ezen hareketi de yeriyor, top-
lumu haklan i¢in micadeleye ¢aginyordu. Buna kargi, yeni ku-
rulan Damat Ferid hiikiimetinin Seyhiilislam’1 Diirrizade 11
Nisan 1920°de soyle bir fetva yayinlads:

‘Halife ve Padisaha sadik vatandasiar: bile ile kandirip ka-
nunsuz asker toplayan, sugsuz vatandaslar: oldiiven, govevlileri is-
levinden uzaklastiran, bilafet merkeziyle iilkenin diger kissmlars-
min tliskisini kesen boylece hilafetin yiiceligini bolen, halifeyi dine
thanetle suglayip halks imama bajhliktan koparmayn ¢alisan,
bozgunculugun, dinsizligin sebebi olan kiskwrticilardan ve dinsiz-
liklerinden kurtulabilmek icin oldiviilmeleri farz olur mu?..
Evet... Miisliimanlar icin imam, balifemiz sultan Vahidettin’in
etrafinda toplanyp bu isyancilaria yapilacak miicadele igin yapr-
lacak ¢agre ve emrve wymalar: vacip olur mu?.. Evet... Bu gorev-
den kacan diinyadn en agr cezaya ve abivette en biiyiik azaba uf-
var 11?.. Evet... Halifeye askerlik yapsp bu asileri ildiirenler gazi
ve sehit sayslir ma?l... Evet... Bu emve uymayan dinen suclu olur
mu?.. Evet...”
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Bu ¢agriyr uygun bulan ve gazi ya da sehit olmak amaciyla ey-
leme gegenler olmustur. Ama pek zayif kaldiklari, genelde Ana-
dolu halkinin onlara katilmadig: biliniyor. Agikeast, herseyi dine,
imana ve diismanla isbirligine girenlere g6zii kapall baghhga in-
dirgeyenler azinhkta kalmuglardir. Bunda Tiirk halkinin ¢ogun-
lugunun biling yiiksekligi kadar, Anadolu ulemasinin 16 Nisan
tarihli kararli kars: fetvas: da etken oldu. Ankara Miiftiisii Ru-
fat Borekei ve digerlerinin tezi soyledir:

Saltanat ve hilafetin bagkenti isgal edilir, devlet mekanizma-
sin iglemesi engellenir, halifenin milletin gergek ¢ikarlarina uy-
gun 6nlemler almasi 6nlenir, Izmir-Adana-Maras-Antep isgal e-
dilip diismanlarca Miislitmanlar kadar Miisliiman olmayan va-
tandaslar da 6ldiiriiliir ve Islam Halifesi hakaret ve esaret altinda
tutulursa onu kurtarmak i¢in biitiin olanaklarini sarfetmek Miis-
liimanlara farz olur mu? Evet... Diisman tarafindan saldiriya ug-
ramus topraklan kurtarmak i¢in savasa giren Miisliiman, dini ba-
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Isgal altindaki Istanbul yénetiminin
goriindsi. (Ingiliz karikatiird)
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lkamdan isyan etmis olur mu? Olmaz... Béylece halifenin mesru
haklarim geri almak i¢in savaganlar gazi ve sehit sayilirlar me2..
Evet... Boyle dini gorevini yerine getiren Miisliimana karsi diis-
manla birlik olan Miisliiman en biiyiik giinahi islemis olur mu?..
Evet... Diigmanlarin kandirmacalar ile béyle gergeklere aykin
yayinlanan fetvalar dinen gegerli olur mu?.. Hayur...

Kitleleri etkilemeye, herseyi din ve halife ile agiklamaya
yonelik fetvaya karg: ayni nitelikte bir fetva cikarmaktan
bagka formiil yoktu. Sonralar1 Diirrizade fetvasinin isgalcilerin
etkisi altinda yayinlandigy ileri siiriilmiistiir. Ama eger Anka-
ra’nin basarisimi engelleseydi o zaman din temasi ve halifenin et-
kenligi durmadan 6ne siiriilecek ve iggalcilere hizmete devam e-
decekti. Biiyiik Millet Meclisi’nin btitiin gizli toplantilarinda
Vahdettin’in hain diye nitelenmesi bu yiizdendir. Mehmet
Akif’in vaazlarinda Adapazar, Diizce, Yozgat, Bozkir, Biga,
Gonen, Konya ayaklanmalarini ‘Mel’un diismaniar yaptwrds’
derken kimi isaret ettigi de akilda tutulmalidir.

Ankara’nin
miicadelesinin
Ingiliz
Imparatorlugunca
din savas

(Holy War)
addedilip
Istanbul’a

el koymak igin ba-
hane sayilsi.
(Ingiliz
karikatiirii)




Kurtulmay: Degil
Kurtarilmay1 Bekleyenler

ENVER Paga idcalist bir hayalperestti. Toplumlara ekonomik ya-
pilari, siyasi diizenleri, kiiltiir diizeyleri agisindan bakmuyor, duy-
gusal bir yaklagimla degerlendiriyordu. Sémiiriilen, ezilen Miisli-
man ve Tiirkler kendilerini kurtarmiyorlarsa gidip kurtarmaliydi.
Bunu adeta ilahi bir tutkuyla arzuluyordu. Diinya Savasi’nin ba-
sinda Cihad’1 ilan edip Misir’a ve Kafkaslara karsi Halife’nin ordu-
larini yiiriittiigiinde biitiin Islam toplumlarinin ayaklanip yardima
geleceklerini umuyordu. Oysa gercekler tam tersi ¢ikti. Cagriya
uyanlar, somiirgecilerle birlesip Osmanli’ya kars1 ayaklanan-
larin onda birine bile erisemedi. Ornegin Misirlilar, Osmanh
ordusunun Siiveys Kanalina kadar ulagmasini yeterli bulmamus,
Kahire’ye girdiginde ayaklanabileceklerini duyurmuglardi.

Bu sonuca varilmasinda Osmanhya giivensizlik kadar - aruk
eskisi gibi dinin énciisti saymuyorlards - 6zellikle Ingilizler tara-
findan dagitilan bol paranin da rolii olmustu. Hicaz’da, Suri-
ye’de, Irak’ta sadece ayaklananlara degil onlara ilerde secenck o-
larak elde tutmak istediklerine de altin yagdirdilar. O dénemde
Hicaz’da bir kibrit alip bir Sterlin atan bedevilerden bahsedilir.
Kurtulus Savasi’mi yonetenlerin biiyiik kismu cephelerde bulu-
nup duruma tanik olmusglardi. Ancak bir seyi daha ¢ok iyi bili-
yorlardi: Araplar artik Osmanli yonetiminde kalmayi kesin
olarak istemiyor, bagimsizliklarini arzuluyorlardi. Sectikleri
yontemin dogrulugu ya da yanlishig tartisilabilirdi ama artik ge-
ri doniilemez bir noktaya varildig: da bir gergeki.
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Misaki Milli’nin birinci maddesinde, artik Tirklerin “Os-
manls Devieti’nin bilhassa Arap cogunluguyla meskun olan
billgelevinin kadevinin balkinin sevbestce beyan edecekleri oy-
lara give belivlenmesinden baska biv diisiincesi olmadgr’ ilan
edildi. Zaten kendisini bile kurtarmas: stipheli olan bir toplu-
mun baskalarim ise katmas: diisliniilemezdi. Nitekim, Turanci-
lik hiilyasi da bu arada terkedilip, Bolseviklerle varlan anlagma
sayesinde dogu sinin giivenceye alinarak eldeki kuvvetlerin isgal-
ci Yunanhlara karst batida toplanmasi miimkiin olabildi.

Bolsevikler
Ingiltere ile
anlagip
propaganday:
kestikten sonra
ezilen milletlerin
anciiliigii

M. Kemal'e
yakistiraldi.
Baskumandan
Gazi Mustafa
Kemal Pasa
Hazretleri ve
sevgilileri:
Azerbaycan,
Ermenistan,
Rusya,
Arnavutluk, Iran
ve ¢comelmis
aglayan
Yunanistan.
(Giileryiiz,
1.12.1921)




SAVAS YTLLART

Kurtanieilarimin kendilerine bagimsizlik verme yanlist olmadi-
g farkedince Araplarin bir kesiminde Ankara ile isbirligi yap-
ma fikri belirdi. Ancak girisimlerinde tam bir tutarhilik bulundu-
gunu soylemek giictiir. Avrupalilardan imtiyazlar koparma pe-
sindeki liderleri Sevr’e varan barig goriismelerinde Tiirkiye aley-
hindeki her Gneriyi desteklerken yetkisi belirsiz kisilerin 6nerile-
riyle Ankara’nin harekete gegmesi diisiiniilemezdi. Ustelik onlar
da Tiirklerin gelip kendilerini kurtarmasindan bahsediyorlardi.
Ankara’min kars1 6nerisi daima biitiin ezilen toplumlarmin aym
anda hep birlikte ayaklanmalar seklinde oldu. Hepsinin tizerin-
de yetkili bir éncii fikrine karsiydi. Bir toplum kendi iradesi ve
azmiyle bagimsizlig: i¢in savagsmiyorsa bunun disaridan bagkala-
rinca saglanabilecegi fikrine Gzellikle Atatiirk inanmuyordu ve
bunu bir¢ok konusmasinda belirtmigtir.

Mubhaliflerin Kemalistlerle (Kalpaklilar) alayi: — Fahmz agik beyler, muradiniz
vaminizda, size yiiksek bir yer goriiniiyor ama... U giin mii desem, {i¢ hafta mu,
i ay mu... (Aydede, 6.3.1922)
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1920°de Arap toplumlarinin hepsinin Avrupalilarin himayesi
alunda idare edilecegi hususundaki karar kesinlesti. Kendi liderle-
ri bunu onayladilar. Gerg¢i direnenler ¢ikti ama giicleri yeterli de-
gildi. Bu yiizden 1920%yve ‘Felaket Yilt' adim verdiler. Aslinda bu
sifat Ttirkler i¢in de gegerliydi. Sevr imzalanmis ve gartlar kabul et-
tirmek i¢in Yunan ordulart Anadolu iginde ilerlemeye baglamusti.




Dini Dayanisma Ama Panislam’siz

KURTULUS Savasi boyunca Ankara hiikiimetinin din kargisin-
daki tutumu iki yonlii gelist. Bir yandan Islamin Tiirk halki igin
tasidigr 6nem dikkate alinarak bunun ulusal dava yolunda kulla-
nilmasina 6zen gosterildi. Diger yandansa bu 6énemin ge¢misteki
Islamin koruyuculugu ve liderligine déniismesine izin verilmedi.

Toplumu hedefe dogru birlestirmek yolunda Islam dayams-
mas1 en etkili unsurdu. Isgalci giiglerin israrla Hiristiyanlarin
haklan {izerinde durmalar1 ve Islanu asagilamalari bunu zorunlu
kilmaktayd:. Ulusal egemenlik kavramini anlamaya kiiltiirii ye-
terli olmayan ve Padisah /Halife’ye baghliktan bagka mensubiyet
bilmeyen halk kitlelerine o sirada bunu anlatmaya kalkismak ba-
sarisizligy gore gore davet etmek olurdu. Toplumu degistirme
agsamas1 ancak bagimsizliktan sonra diistiniilebilirdi. Padi-
sah/Halife’nin ajanlan tarafindan ayaklanmaya tegvik edilmis ca-
hil kisilerin Istiklal Mahkemeleri’nde bu konuda uyarildiktan
sonra af edildiklerinde yine de ‘ Padisabim cok yasa® diye bagir-
malan bu aligkanliktan kurtulmanin kolay olmayacagini kanith-
yordu. Davay kitlelere hazmettirmek igin ‘Irsat heyetleri’nin en
¢ok yararlanmas: gereken konu dindi. Nitekim bu amag i¢in bii-
tiin Islam diinyasinda biiyiik bir miicahid olarak tamnan Libya-
It Seyh Ahmet Siinusi’den Anadolu’nun pek ¢ok yerinde, ayak-
lananlari ikna i¢in yararlanildig da biliniyor.

Davramst zorunlu kilan diger bir konu da Tstanbul’u_n duru-
muydu. Isgalcilerin zaten ecllerinde bulunan bu énemli gecit

1 83 }
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schrine tam el koyamamalarinin sebebi, 6zellikle Hindistan’daki
Miisliimanlarin boyle bir durumda ayaklanacaklar: tehdidinde
bulunmalariydi. Hilafetin ve bagkentinin eski statiisiinde, Os-
manl egemenliginde kalmasin istiyorlardi. Karsi cepheyi zayif-
latan boyle bir akimdan yararlanmamak akilsizhk olurdu. Nite-
kim Ankara’nin politikasinda hilafetin bagkentini kurtarmak a-
mact hep vurgulanmistir. Ukrayna ile imzalanan antlasmada da
devletin baskentinin Istanbul oldugu belirtildi. Buna karsihk
1921 Teskilati Esasiye Kanunu’nda her tiirlii yetkinin sadece
Biiyiik Millet Meclisi’nde toplandig: belirtiliyor ve dinin liderli-
gi konusundan da bahsedilmiyordu. Agik¢ast Istanbul’daki Sul-
tan/Halifenin hicbir yetkisi bulunmadig: vurgulaniyordu. Boy-
lece Islam diinyasinda esasen otoritesi kabul edilmeyen maka-

Biitiin Islam bas
egmisken sadece
Tiirk™in direnmesi
bile banda

“Islam ayaklamiyor,
vahsete geliyor’
mesajlarmin
belirmesine yetti.
Lothrop
Stoddard’in

“Yeni Islam
Diinyast® adh
kitabinmin ilani.
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mun tam ctkisizlestirilmesi yasallastirilonig oluyordu. Davranisin
kokeninde Panislam’in dinciler ya da Bolseviklere kars: Ingilizler
tarafindan canlandirilma ¢abalarini 6nleme arzusu mevcuttu.

1 Arabk 1921°de Meclis’deki konusmasinda Atatiirk olay:
nasi anladigin s6yle aciklamugtur:

‘Panislamizmi ben sovle anlyorum. Hiikiimetimiz diinya yii-
ziinde meveut biitiin dindaslarimizin mesut ve miiveffeb olmasi-
nt ister... Bafimsiz yasamalarvin isteviz. Fakat biiyiik bir impara-
torluk bhalinde biv noktadan sevk ve idavesini diisiinmek istiyovsak
bu bir bayaldiv... Biiyiik ve bayali seylevi yapmadan yapmas gibi
goviinmek yiiziinden biitiin diinyanin husumetini, gavazina, ki-
nini by memleketin by wmilletin dizevine celbettik. Biz Panisla-
mizm yapmadik. Belki ‘yapiyovuz, yapacafmiz dedik. Diismanlar

New York
World’den

bir karikatiir:
‘Doguda firtina
bulutlari.”
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da ‘yaptrrmamak igin biv an once oldiivelim’ dediler? Pantu-
ranizm yapmadik. ‘Yaparviz, yapryoruz' dedik, ‘yapacagiz’ de-
dik ve yine “oldiiveliny’ dediler... Boylece diismanlarvimizin sayr-
sine ve iizevimize baskilavine avtivmaktan ise haddi tabiiye
haddi mesyuyn donelim. Haddimizi bilelim.’




Tiirkiye’nin Efendisi
Gergek Uretici Olan Koylidiir

KURTULUS Savagi’min kimin eseri oldugu konusunda herkes
bir tez ileri siirer. Ittihatgiligini animsatmayan eski Tttihatgilarin
sayanlar vardir; yedek subaylara, muntazam orduya, hatta din a-
damlarina mal edenler de ¢ikmustir. Sadece Atatiirk’e baglayan-
lar da. Oysa biitiin bir toplumun katkisiyla gerceklesmistir. Her
kesimin katkisi vardir. Tabii ki lider diizeyi, yonlendirme agisin-
dan 6zel bir yere sahipti, ancak kitleler kanlmadig zaman bir so-
nuca varmanin miimkiin olamayacagim da unutamayiz. Tiirkiye
ile ayn1 zamanda Suriye, Irak ve Misir’da da tam bagimsizlik is-
teyen liderler goriilmiistiir: Sadece, onlarin liderlerinin bizde-
kilerin diizeyinde olmamasi degil, kitlelerinin de niteligi ay-
m sonucu almalarini engelledi. Savagin biitiin yiikiinii halka-
muz tstlenmistir.

1 Mart 1922 giinti BMM’in 3. toplanma yilim acis konusma-
sinda Artatiirk, genel kurula ilging bir soru yoneltmigtir:

‘Milletimizin en ok ilgili bulundwin iktisadiyatimiz hakkin-
daki fikvimi de arzedecegim. Bu konwya givmeden ince gioviisiimii
agmak igin yiksek heyetinizden ve biitiin diinyadan bir soru sor-
mama. misaade buynrunuz. Tiivkiye’nin sahibi ve efendisi
kimdiv?’

Meclis zabitlari buna genel kuruldan ‘Kéyliiler’ yanitimn
geldigini kaydediyor. Atatiirk de ekler: ‘Bunun yanitint derbal
birlikte verelim, Tiivkive’nin bakiki sahibi ve efendisi, geveek ii-
rvetici olan kiyliidiir.” Yine zabit Siddetli ve siivekli alkislaria’

| 87 |
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kargilanan bu sézleri soyle tamamladigini kaydediyor: ‘O halde
hevkesten daha cok vefah, saadet ve sevvete layik ve hakk: olan kiy-
Lidiir. Dolayisyyla TBMM hiikiimetinin iktisadi siyaseti bu gevcek
amact saflamaya yoneliktir.”

Gergi Osmanl yonetiminin felsefesi daima reayanin adaletle
yonetilmesi tezine dayanmusti ama, pratikte bunun ne derece
gergeklestigi de bilinir. Ustelik sorun sadece bir adalet sorunu
degil, koy emekgisinin haklari sorunuydu. Hem egemenlik ulu-
sundur der, hem de tilkenin gergek efendisi ilan ederseniz tabii
ki bu kesimin sayginlifi son derece artar. Boylece daha Biiytlik
Zafer kazanilmadan, kurulan Tirkiye’nin ¢ok degisik bir yapiya
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Yeni Gilin’de “Tiirkiye’nin
sahibi ve efendisi koylidiir’
konusmasimn haberi.
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sahip olacagi vurgulanmis cluyordu. Geleneksel kul tabakasi
mantgyla eski bagkentlilerce pis kaylii’ ya da ‘cabil Tiirk’ diye
nitelenen bu kesime tepki ve alaylar bu vesileyle bir kere daha
yiikseldi. Osmanli Devleti’nin tek varligi sayilan Istanbul ve Is-
tanbullu’nun tizerine kéyliintin ¢ikarilmasim akillar almiyordu.
Farkinda degillerdi ki, Saray ve Babuali “Istanbul bizde kalsin da
mandaya raziyrz’ mantgim savunduklarn icin Batililar onlar ko-
layca oynatiyordu. Anadolu’suz Istanbul sadece bagkalarinin bir
oyuncagydi.

Zafer’den sonva Istanbul’daki bir cevvenin Ankara’y: kii-
ciimser ve ciddiye almaz davvamsinda bu alishanliktan kur-
tulamamanin ethisi goriliiv. Ankara’dakiler Istanbul’suz ve
Edirne’siz bir Anadolu’yu asla diistinmemislerdir, Istanbul’un
Tiirkiye’nin gézbebegi ve onur sehri oldugu da asla akildan ¢1-
kartlmamigtir, ancak Yeni Tiirkiye’nin dinamizmini Ankara’nin
temsil ettigi de asla unutulmanustir. Sadece Tiirk toplumunun

“Tiirkive'nin efendisi kovliidiir.” (Reis Paganin
nutkundan)

Koylii: - Cifte cubuga biraz da onlar baksa da biz de
efendiligimizi bilsek...

(Aydede, 9.3. 1922)
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degil biitiin mazlum milletlerin gozlerini diktigi, kulaklarini ver-
digi yer Ankara’ydi. Bagkent’in Ankara’ya tasinmasiyla ‘Efendili-
gin Tiirk koylistine mal edilmesinin’ de ilk adim atulmis oldu.
Gergi Yahya Kemal ‘Ankara’nin nesini seviyorsun?’ sorusuna
Istanbul’a dindigiinii’ yanitim vermistir ama, bitiin ilhamlarin
kaynagimin Ankara olmasindan toplumu vazgegirememistir.

“Koylii efendimizdir” 6zdeyisine sadece popiilist bir anlam
atfedenler bulunduguna da dikkati ¢ekelim. Oysa Atatiirk’tin
koyluyi “gercek divetici olan” diye niteledigini gozard: et-
memek gerekir. Koyliiyli salt siyasi ve askeri olarak deger-
lendirmeye girismemis, aksine ekonomik 6zelligini 6én plana
cikarmugtir,




Isgale Karsi
Sarayli ve Anadolulu Kadin

ITTITHATCILAR doneminde kadinin toplumsal hatta siyasi ha-
yatta aktif rol oynamas: ahskanhg Izmir’in isgali iizerine Istan-
bul’da diizenlenen mitinglerde gozler 6niine serilmistir. Sadece
Halide Edip Hamim degil, diger bir¢ok kadin hatip ytizlerini
kapamak ihtiyaci duymadan bazen yiizbinlere hitap etmisler ve
cok da etkili olmuglardir. Aym sekilde olmamakla birlikte Ana-
doluda da yerel yonetici ve ileri gelenlerin eslerinin de yardim
cemiyetleri ya da protesto toplantilart diizenleyerek faaliyette
bulunduklar biliniyor.

Ankara’nin toplum tizerindeki etkenligi artarken, Istanbul’da
her tiirlii eylem frenlendigi gibi kadinlara da Ramazan vesilesiy-
le tam bir kisitlama getirildigi, Istanbul muhafiz1 ve 25. Ko-
lordu Kumandami Miralay Seyid’in —siiphesiz daha ist ma-
kamlarin ya da Isgalcilerin uyansiyla— yayinladig resmi tebligle
aciklanmugtir:

“Dini miibinin ¢izdigi hududn muagereti aganlar kim olursa ol-
sun Islaman kurtardmas: ve zamanin selameti namna wym siddet-
le cezalandwrmaya mecburum. Burada genclerimize de hitap etmek
istiyorum. Ilerde giizel Tiivkiye’yi saltanat tahty etrafinda siisleyecek
biver gigek olmaya aday bulunan genglik goncalavimzdan milletin
ve ozellikle yabancilavin gozleri ontinde bizleri pisman edecek hal ve
vaziyette bulunanlar olur, wygunsuz yerlerde ve toplantilara devam
edenler goriiliirse bunlarve da bilhassa bir veli kalbiyle gelecegin kur-
tariimasina fedn edevek cezalandwacagom katiyen teblif ederim.”

| o1 |
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Milli Miicadele yanlilarimin eylemleri arzulanmazken Ingiliz
isgal kuvvetleri komutanm1 General Harrington’un esinin Tiirk
gdgmenlere yardim saglamak i¢in isgal alindaki Harbiye Mekte-
bi salonlarinda diizenledigi baloya Padisahin bir temsilcisiyle
basta Veliaht Abdiilmecit olmak iizere ekseri nazirin ve Istanbul
sosyetesiyle eslerinin katlmasi halk ile yonetici kopuklugunun
en belirgin 6rnegidir. Anadolu ise, idama mahkum edilen Hali-
de Edip gibi kadin savasgilarin sigmag olmakla kalmadi. Islam
diinyasinda o zamana kadar pek rastlanmayan kadin miicahid 6r-
neklerini bol bol yetistirdi. Sirtlarinda silah, cephane tasiyarak,
cephede vurugarak ve tabii ¢ocuk ve eslerinin tiretimdeki boglu-
gunu doldurarak zaferde biiyiik bir paya sahip oldular. Biitiin fa-
aliyetlerin Islami ortiinme ile olamayacag bellidir. Erkek gibi
salvar giyerek, kollan yiizleri agik bu gérevi yerine getirdiler. Isin
ilginci Istanbul’da dine uygun tesettiire uymalan istenen Tiirk
kadinlarinin ayni sehrin gazetelerinde ¢ikan resimleri ve haberle-

Istanbul muhafiz1
tesettiire riayet
istivordu ama
Ayvdede’nin
3.8.1922 sayisinda
(Biiyiik Taarruz'dan
ii¢ hafta 6nce) Istanbul
sosyetesinde “Bayram
tebriki® bashg alunda
bu ¢izim yayinlanmugti.
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rinde buna uyulmuyordu. Tevhidi Efkir’in 27.10.1921 tarihli
sayisinda Sakarya Zaferi’ndeki rolleri dolayisiyla madalya ile 6-
diillendirilen savasct kadinlarin isimleri verilirken ilging bir siir de
buna eklenmistir:

Degil erkekleri, nisvani (kadinlar1) havahoskar beycadir
(Savasgidir)

Taarruz boyle cengaverlere bir kiri bibecadir
(Uygunsuz, akilsiz bir girisimdir)

Delibas ayaklanmasindan yeni kurtulmus olan Konya’da da
TBMM’nin agihsinin yildéniimii torenlerinde Kiz Muallim
Mektebi’nin 6grencileri gegit resmine katnlnuglardi. Kadim mar-
jinal degil toplumun temel diregi sayan bu anlayis sebebiyledir
ki Zaer’den sonra Gazi'nin bir heykelinin yapilmas: tasarlandi-
ginda bir er (koylii) ile mermi tagtyan bir kadin esit degerde kul-
lanmilmustar.

Dort hafta sonra ordular
Izmir'e girmek iizereyken
Yeni Giin’de resim:
Kagmlarla orduya cephane
yetistirmeye calisan

kovli kadinlanmiz.

(Yeni Giin, 8.9.1922)




Ankara Kaybetseydi Ne Olurdu?

BUYUK Zafer umulandan erken kazanilip sorun kokiinden ¢o-
ziilecek yerde uzayip gitseydi ve Ankara hareketi icinden ciirti-
meye baglasaydi Atatiirk ve arkadaslarinin akibeti ne olurdu?.. So-
ruya, Sevr Antlasmasini imzalattirdiktan sonra iggalcilerin istegiy-
le Damat Ferit sadrazamliktan diigiirtiliince yine onlarin istegiyle
Kemalistlerle anlagsacak bir hiikiimetin (Tevfik Pasa kabine-
si) kurduruldugu, hatta M. Kemal’in kendisinin béyle bir gorev-
le Istanbul’a getirilmesine galisildig1, dolayisityla higbir sey olma-
yacagi yanit1 verilebilir. Boyle bir senaryoya inanabilir miyiz?..
Once Sevr’e imza attirilmus sonra ufak édiinlerle Kemalistle-

re de onaylaturilmasinin yollar1 aranmaya baslanmisti. Misaka
Milli tizerine and igmis kadrolarin bu oyuna gelmesi miimkiin
degildi. Esasen tarihte ozellikle Ingilizlerin, bu yolla yanlarina
¢ektikleri liderleri (Arabi Pasa, Zaglul Pasa gibi) sonra tutuk-
layip uzak tilkelere siirgiine génderdiklerini bilmeyen de yoktu.
Gergi Tevfik Pasa hiikiimetri Milliciler hakkindaki 6liim cezalari-
m affetmigti ama bunun bagka gerekcelerle yeniden giindeme
getirilmemesi i¢in de bir sebep yoktu. Atatiirk Biiyiitk Zafer’e
kadar hep boyunlarinda ip duygusuyla yasadiklarmni Falih
Rifkr’ya anlatmustir. Sayilar azdi ama Ankara’min vazge¢mez
diismanlar1 Tstanbul’da hl4 yaymnlarin siirdiiriiyor ve tabii ki
varliklarinin ancak Ingiliz mevcudiyetinin devanuyla miimkiin o-
labilecegini unutmuyorlardi. Istanbul’da son Meclisi Mebusan
toplandiginda bunlarin milli miicadeleci nitelikleri sebebiyle Re-

{ 95 }
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fik Halid ‘Merhaba Sivas kuzular:, Ankarva kegileri, Kurban
Bayramr mz yaklasti? Ecelinize ayaginizla mi geldiniz? diye
yazmisti (1.2.1920). O miicadelenin biitiin ruhunu temsil cden
Misaki Milli ileyse soyle alay ediyordu:

“Telaffuzu ne giig, ne ¢ivkin, ne gayrr milli biv kelime...
Manakyan kumpanyasinda biv aktor vavdr. Hacr Misak. Bu
tevkip bana onu hatwlatyor. Acaba Milli Misak nedir?

Tuzaga diisiip Istanbul’a gelse M. Kemal ilkelerinden vazge-
mek ve bu kesimce asagilanmak durumuna diisecekti. Ustelik yi-
ne Istanbul’da ¢ok daha giiclii bir ses sonuna kadar gitmesi icin
wsrar ediyordu. Sedat Simavi’nin ¢ikardig Giileryiiz dergisinin
27 Mart 1922 tarihli say1s1 Edirne’den bir ¢agriya ayrilmisti.

‘Oz kardesim beni senden ayirdilar, aldilar

Yunanilar ellerini ta bagrima saldilar

O giin bugiin saf sinemde yerlesdiler, kaldilar

Gece giindiiz talihimi diisiiniiviim, aglarim,

Senin icin matem tutar kavalar: baglarim.’

30 Agustos zaferinden iki hafta 6nce Aydede’de (14.8)
(Sagdan itibaren) Hiirriyet isteriz - Istertik - Harp isteriz - Zaferi nihai isteriz -
Medeniyet isteriz - Mustafa Kemal: Isteriz oglu isteriz.

{ 9% |
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Yok mu ctharacak bagrimdan su diismany’ caginsiyla sona e-
ren siiri, 25 Mayis sayisinda ‘Pagamiza Bayram Tebriki’ bashkh
bagka bir ¢agn izliyor:

Bak su arslan kumandana

Ne beybetli bakiyor

Gozlerinden cikan ates

Simsek gibi cakyyor

Bu bakislar diismanlarin yiivegini yakiyor

Azma ile tedbiviyle cephelevi yakacak

Diismanlars cigneyerek ta Izmir’e vavacak

Giileryiiz kutlarken pasamiza bu giinii

pek yakinda Sen Izmir’de yapmak ister diigfiinii

Ulu mevla gosterecek insallah o giinii

Abfad seni miinci (Kurtarict) diye yad edecek ey Pasa

Azmin ile idvakinle akhm ile ok yasa.’

Boylesine bir giiven geri gevrilebilir miydi?

Zaferden heniiz haber alinmadig bir anda (31.8) Aydede okuyanlar:
Milliciler: Bunun keyfi de bana miinhasir.

Mubhalifler: Yahu anlasilmiyor ki onlara da ¢atiyor, bize de.

Cocuklar: Bak baba aydede bugiin de burada gikmus.

Mehmedce: Ah sunun sahibini bir elime gegirsem.

Hamimlar: Tuhaf sey erkeklere de canyor, bize de.

Bazi mizah gazetecileri: Ne kadar taklit ersek benzetemiyoruz, gldiracagim.
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Gazi’lige Miinci’ligin (kurtaricilik)
Eklenisi

1920°de liderleri Avrupalilarla anlagtiklan ve himaye rejimlerini
kabul ettikleri i¢in Araplardaki bagimsizlik akimlarn oldukga za-
yiflamigti. Suriye ile Liibnan’in ayrilmas: halkin da katkisiyla ol-
du. Sam’daki direng ise, kral ilan edilen Serif Hiiseyin’in oglu
Faysal’in yandaglarinin da yardimiyla bastirildi. Daha sonra Fran-
sizlar Faysal’1t da uzaklastirdilar; bu sefer de ingiiizlcr onu Irak
krali ilan etti. Urdiin’de de suni sinurlar gizilerek Ingiliz himaye-
sinde bir emirlik kuruldu. Arap isteklerine aykir1 olarak Filis-
tin bir Ingiliz mandasi oldu ve Yahudi gogiine ortam hazir-
landi. Osmanliya ayaklanmus idealist Arap aydinlar ancak Avru-
pa’nin tarafsiz tilkelerine siginarak bagimsizhik davasi stirdiire-
bildiler. Hindistan Miisliimanlar ise Hindularla birlikte Ingiliz
egemenligi alunda bazi haklar kazanmak icin pasif miicadeleyi,
Londra ile pazarlik yolunu se¢mis bulunuyorlardi

Yazin sonu gelmigti, yani askeri harekat mevsimi gectigine
gore 1923 Mayis’indan 6nce Tiirkler’in bir sey yapamayacag
distintiliirken, iki haftalik bir siire i¢inde herseyin bitmesi, Yu-
nanistan’in perisan olmas: bir yana Ingiltere’nin yenilgisinin ka-
nitlanmast, esirligi kabullenmis Miisliimanlarda yeni bir canlan-
ma dogurdu. M. Kemal artrk sadece Tiivkler’in degil biitiin Is-
lam diinyas: icin ‘Gazi’ligfine ek olarak ‘miinci = kuvtaricy’
diye antimaya baslandr. Avrupals simiivgeciler bile ‘Bir yeni
riizgav, biv Dogu viizgars, bir Tivk viizgar: estigini’ kabul et-
meye basladilar. Kurtulugun, bagimsizhigin pazarliklar degil Ke-
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malist Orneginden ders alinarak saglanabilecegi yinelenmeye
baglandi. En tinli Misliman yazar ve sairler Gazi’ye ovgiiler
vagdirdilar. Gel bizi de kurtar diyenler de qikti. Araplart ‘Aliak
biiyiiktiir, sen ne bekliyorsun’ baslikli mesajlarla toptan ayaklan-
maya ¢agranlar goriildii. Gazi deyimi ve imaji Ikinci Diinya Sa-
vagi’nin sonuna kadar ezilmis toplumlarin baghca esin kaynagi o-
larak kaldi. En tinlii 6vgii siirlerinden biri Hint Miisliimanlarin-
dan Kazi Nasrul Islam’in yazdigy ‘Kemal Harikalar Yavat-
tzn’ baglikli olamidir:

Tiirkiye’de Ramiz’in gizgileriyle
1922°de Biyiik Zafer'in
degerlendirilisi.
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‘Kan goliine daldiktan sonra baris konusmalaring kim dinler
Soyle simdi bana, diinyada Tiivkler’in keskin kilicindan
korkmayan var mi?

Diger iilkeleri soynyorlar, cezayr bak etmis hirsizlarder

Ne diyorsun arkadas

Hurra ho, hurra bo

Onlar: yok etmek igin giichi biv Kemal lazomdr

(-e)

Giiglii adam Kemal onlara bir ders verdi

Birlikte savasyoruz ve bagimsizlyjin meyvelerini birlikte
topluyoruz

Ejer kaybedersek ayibina da birlikte paylasacajz

Askerler anavatanimeze kurtardik

Daha fazlasin istemiyoruz

Cenneti bile buna tevcih etmeyiz

Omrii kisa siivmiis kardesim bak hakkinda neler yaziyorlar

Kalemin bir oynayisinda bir ciimlede bin kisinin oliimiinii
yazyyorlar

Giilmekten kendimi alamyorum

Kopekleri olse, hakkinda bir cilt kaleme alirlar

Ve sizin icin gazeteleyde sade bir ciimle var: On bin asker oldi.”

Misir’da

El Letaifi
Musavvere
dergisinde
bir Arabin
cizgileriyle.
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Heyecan dyle bir dereceyi bulmustur ki, 1910’larda ¢ocukla-
rina Enver adim takan Araplar ve Hintliler bu kez Kemal adim
vermeye baglamiglardir. Hayranhigin sadece Miisliimanlara ait ol-
dugunu samlmamalidir; savas yenigi Almanya, Avusturya ve Bul-
garistan’da da benzer bir lider arayis1 baglamugtir.
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Artik Herkes Kemalist

1922 Agustos ayina girilirken Atatiirk’iin prestiji hi¢ de yiiksek
degildi. Kis mevsiminde askeri hareket yapilamayacagina gére o
yil da kaybedilmis sayiliyor ve Yunanhlar’in artik Anadolu’dan ¢1-
karilamayacagina inamliyordu. Bu giivence ile ve Ankara’y: bir an
énce barisa zorlamak icin Yunan hiikiimeti Istanbul Rumlarin: a-
yaklandirarak kente el koymamn planlarimi yapiyordu. Istan-
bul’daki anti-Kemalist basin Milli Miicadele ile alaylarin artirmig-
t. Avrupah isgalciler ise Ankara’nin artik sémiirgeleri igin tehdit
olusturmayacagindan emin olmanin rahathg i¢cindeydiler.

31 Temmuz 1922 giinii, yani Biiyiik Zafer’den bir ay 6nce,
Ankara’dan kagip Istanbul’a siginmus oldugunu ileri siiren Omer
Kizim adinda bir yazar Tiirk ve Miisliiman olarak diinyaya sun-
lan iletiyordu:

“Kemalistler Tiirkive’nin en teblikeli diismanlaridwyr (...) Ke-

malist megalomani ve yabance diigmaniyyn Kuvayr Milliye’nin

esastni olusturur (...) Yorgun ve bitkin kardeslerimiz su andn

Helen ordusu tarafindan iggal edilmis olan bilgede yasayanla-

ra gipta ile bakyoriar. Yunanlilar en azimdan adaletini kabul

etmek geveken biv yonetim wygulwyorlar. Boyle kendsi bilgeleriy-
le, seferberlikleri, sonu gelmez sorusturmalarsy, zovla bove alma-
lars, ispiyonlama sistemleri, iskenceleri, suks yonetimleri ve idam
sehpalary ile Tiivkler’in yasamns Hiristiyanlarvimkinden de da-
ha zor hale getiven Kemalist yonetimin giinlitk dvams arasin-
Aaki farks vurgulamak hususunda hayli akillica davranmsiar-
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dwr. Thi yildan beri Yunanllar moral bir sizma pesindeler; iki

yvildan beri Kemalistler ise Tiivkier’s Tiivk olmaktan igren-

diviyorviar.”

Yunan bagkomutaninin cepheyi teftis edip hazirlanan savun-
ma hattin1 higbir giiclin agamayacagim ilanindan kisa siire sonra,
adeta bir fiske ile yikilivermesi buitiin bu 6nyargilan altist etti.
Bizans Imparatorlugu’nu ilan etme hazirliklart igindeki patrik
ve Rum basini ile onlarin yardakcisi Ermeniler alelacele Istan-
bul’u terkettiler. Tabii ki en biiyiik ¢alkant Istanbul’un Tiirk
halk: i¢inde yagandi. Ozellikle Beyoglu ve Galata’da Yunan bay-
rag gosterilerinden yaralanmug Thirk kitleler her tarafi ay-yildiz-

Kararli muhalif Aydede’nin @)

zafer {izerine cark edisi:

Atatiirk i¢in kullanilan

Sar1 Paga deyimine anfla

‘San Zeybek Tiirkiisii’:

San Zeybek su daglara
yaslanir

Yagmur vagmug silahlan
wslanur

Bes bin ath on bin yaya
yiirida

Sar1 Zeybek su cihanda
bir idi.




ZAFER wec BARTS

It bayraklarla donattilar. Artik herkes Kemalist kesilmisti. Bu
konuda en ilging 6rnek, Osmanh Ayan Meclisi tiyesi sifati devam
ederken Kurtulus Savasi lehinde higbir girisimi goriillmemis olan
sair Abdiilhak Hamit’ten gelmistir. 5 Ekim 1922 tarihiyle Vi-
yana’dan Istanbul’daki Sami Pasazade Sezai’ye gonderdigi
mektupta soyle diyor:
“Seninle ben, bilivim ki, bir zamaniar Kemalist idik. Simdi ise
iki defu oyle olduk. Gegen aksam bir restovanda Avusturyal bir
zat hangi milletten oldwgumuzn sovdu. ‘Kemalistiz!’ dedim.
Herif hiirmetle kyyam ederek: ‘Ben de Kemalistim!?’ dedi ve
‘Ahb! Avusturya’da da oyle biv adam zubur etseydi memleke-
timiz bu bale gelmezdil..” soziinii de yanp yakilarak ilan etti.
Burada tanidysim Ingilizier bile bu Kemal namndaki harika-
i kemalatin (insan olgunlugn) gayri ibtiyari meddah: ve bayra-
mderlar. O biiyiik pek biiyiik asker bugiin kutuplardn bile hava-
retle alkislansyor. Yalniz meydans harpte degil, meydans siyaset
zekasindn da essiz olan Mustafa Kemal Islam alemini aydinlat-
mak ve ihya etmek i¢in dogmus bir gelecek giinesidir.”

Giileryiiz’iin

bir saptamasi:
Zavaiiy
vatandaglarimiza
merhamet
edelim:

Diinki: Apostol-Bugiinkii Apostol.




Zafer Kazanan Meclisi
Tanimayana Ne Denir?

EVET herkes Kemalistligini ilan ediyordu ama daha énceki dav-
ramglanyla tutarh kalarak 6diin vermemeyi yegleyenler de ¢ikn.
Bunlarin basinda sabik sultan/halife Vahdettin gelir.

Son Osmanh Padisahimn sorunu, siyasi yetencksizliginde ya-
tar. Agabeyi Abdiilhamit’in golgesi altinda herseyden uzak ve
habersiz gecirdigi yillarda hep onun gibi olmayr ézlemisti. Itti-
hate1 tiirti parlamentarizmin basarisizifindan yararlanip sorum-
suz ama tek otorite olan sultan sistemini geri getirmenin dene-

Tarihi Umumi
Vahdettin’e:
*Gir kapaniyorum!..”

(Ramiz) L«\\
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melerini yapti, oysa déneminin buna uygun olmadiginin farkin-
da degildi. Ustelik bagkenti isgal edilmis bir iilkenin basinda bu-
lundugunu da unutuyordu. Béyle bir durumda tek s6z sahibi
ancak iggalci olabilir. Zaten o da daha pesinen isgalcilere ve bun-
larin arasindan en giiglii olan Ingiltere’ye tam teslim oldugunu
saklamanmugti.

Baristan bagka bir ¢6ziim bulunmadigim distindiigii i¢in
Vahdettin’i suglamak miimkiin degildir. 1918 sonuna gittigi-
mizde biitiin diinyada banstan bagka bir gey isteyen kimse bu-
lunmuyordu. En gii¢li olan Ingiltere’ye istiinlitk taniyan bir
politika izlemesi de giintin kosullarinda bir 6l¢iide kabul edile-
bilir. ancak bu politika igin yaptig1 segimi (Damat Ferid’i sada-
rete getirmek) Ittihatgi diigmani olarak bilinen yakinlarimin da
uyarilanna aldirmadan yiirtirliige koymas: kendi bildigini yap-
maktaki kararhhigini kamtlar. O zaman da bunun sorumlulugu-

Ozel degeri sebebiyle
Ingilizler tarafindan
Istanbul’dan gétiiriilen
Dogu Elmast:
(Bolsevik karikatiirii)




ZAFER ve BARIS

nu kabul etmesi gerekir. Hersey berbat olduktan sonra Damat
Ferit’i suglar bir tavir takinmak kimseyi kandiramaz. Ulkeden
kactiktan sonra Mekke’de yayinladigi bildirgede Milliyetgiler
aleyhinde Babiali’ce alinan kararlarda higbir dahlinin olmadigini
ileri siirmesi ¢cocukcadir. Madem o6yleydi, yurtdigina kagmasina
gerek yoktu.

Vahdettin Milli Miicadele’ye ve Kemalistlere asla givenmi-
yordu. Komiinistlikleri konusundaki isgalcilerin propagandasi
-sonunun Car ve ailesininkine benzeyebilecegi korkusuyla-
onu etkilemis olmalidir. Veliaht Abdiilmecit, Sehzadeler Omer
Faruk ya da Osman Fuat’n Ankara ile temasta bulunduklarn
hakkindaki haberler karsisindaki davramiglar da Milli Miicadele-
ye yumugak bakisi asla hazmedemedigini gosterir. Buna karsilik
Ingilizler’e giiveninde bir zayiflamaya rastlanmamugtir. Haring-
ton’a siginma mektubundaki ifade bunu agikg¢a gosterir-:

“Istanbul’da hayatsmy teblikede govdifiimden, Ingilteve
devleti febimesine iltica ve biv an evvel Istanbul’dan bagka
birv yeve naklimi talep edevim efendim. 16 Kasym 1922,
Miisliimanlavin Halifesi

Mebmet Vahdettin.”

Biz tarihsel olaylarin degerlendirmesinde sifat kullanilmasini
ilke olarak onaylamadigimiz i¢in hakkinda kullamlan %ain’ sifa-
tin1 kenarda tutuyoruz. Ancak TBMM’nin kendisini hain ilan et-
tigi bir gercektir. Tarihte nereye oturtacagimizi diigtiniirken iki
noktadaki kusurunun affedilemez oldugunu bilhassa vurgula-
mak isteriz. Avrupa devletlerinin bile Ankara hiikiimetini ve mil-
letin meclisini tamdig bir asamada bunlart mesru saymaktan ka-
cinmus, zaferi elde edip tilkeyi kurtarmalarim bile onaylamak is-
tememistir. Tkincisi ise halifelik sifatii Ingilizler’in emrine sok-
mak ve oniarin glivenine baglamakla bu kuruma en biiytik zara-
11 vermis olmasidir.
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Ingiliz Bagbakanini Deviren
Banis Taktigi

O GUNUN ulasim kosullar: i¢inde imkansizi basarip diigmanini
yenmekle kalmayip iki haftalik bir siirede savasa savasa kus ugu-
su 300 kilometre kovalayip denize déken bir dinamizmi birden-
bire durdurmak herkesin basarabilecegi bir sey degildi. Ustelik
bu dinamizm sadece eski olaylarla degil, o kagis sirasinda
diismanin kéy yikip yakma ve halki 6ldiirme olaylariyla da biis-
biitiin bilenmisti. Tleriye, daha ileriye gidilmesi, bir hamlede Is-
tanbul ve Edirne’nin hatta Selanik’in de kurtarilmasini iste-
yenler cogunluktayd:. Yunanllar biitiin gii¢lerini kaybetmisler-
di ve degil Selanik’i Atina’y1 koruyabilecek durumda degildiler.
Boyle bir durumda, kredisi tamamen Atatiirk’e ait olan iki
davrams biitiin siyaseti etkiler. Birincisi yenik Yunanhlar kargisin-
daki davramgidir. Intikam hirsiin bir katliama déniismemesi i-
¢in emirler ¢ikartilir ve bunun yanusira esir edilen Yunan kuman-
danlarina (aralarinda baskumandan da vardir) son derece uygar-
ca davranilir. En 6nemlisi, onlarin 1zmir’i isgalinde Tiirk bayra-
g cigneme asagiliklarini taklide kalkismaz, aksine ayaklarinin
altina serilen Yunan bayragim kaldirtir. Boylece baris icinde
bir diinya anlayis1 i¢in ilk isareti savagin iginde vermis olur.
Ikinci davranisi, Dogu Sorunw’nun kalict bir ¢6ziime bag-
lanmasi igin artik silahi degil, anlasmay1 benimsemesidir. Yunan-
lilar Izmir’e kendi girisimleriyle ¢ikmamuslardi. Osmanh Devle-
ti’nin tamamen paylagilmasi ve Tiirkler’in Asya’ya, geldikleri ye-
re kovulmalari esasina dayali Avrupa projesinin icracis: olarak In-
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gilizler’in tegvikiyle maceraya atulmislardi. Yunanistan ile sorun-
lar1 ¢6zmek zor olmazdi, ancak isgal altindaki Istanbul ve Os-
manh mirasinin biitiintiyle tasfiyesi biitiin diinya savasinin galip-
leriyle hesaplagmay: gerektiriyordu. Balkanlar ve Istanbul’a dog-
ru bir ilerleme tam bir tasfiyeyi imkansizlagtirabilirdi. Avrupalila-
rin artik savagmak istemedikleri biliniyordu, ancak Ingiliz bagba-
kan1 Lloyd George kendi kurdugu sistemin kokten yikilmasi,
hele aruk Avrupa’dan silinmesi kesinlesmis Tiirkler tarafindan
bunun gerceklestirilmesi karsisinda siyasi vasaminin tamamen
sona ermesi tehlikesini yagiyordu. Yonlendirdigi basin aracihgy-
la Tirklerin, gozti donmiis Miisltimanlarin uygarhig yikmak ii-
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‘Nihayet en biiyiik
diismanmimuzi,

Lloyd George’u da
yiktuk.” Yeni Giin’tin

L. George’un ters
basilmis resmiyle haberi.
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1919°da
Hollanda
karikatiiristi
Tiirk,/ islam
hilalinin
tutulusunu
Lloyd
George’a
baglamusti.

zere tekrar vahgete basladign mesajlarini yaydirdi. Afyon’dan Iz-
mir’e kadar Yunanlilarin biitiin kéy ve kasabalar yakuklar, elle-
rine gegen herkesi oldiirdiikleri unutulup, izmir’i vahsi Tiirkle-
rin yaktug propagandasina girisildi. Tiirk ordulan karsisinda ka-
¢an Yunanlilarin 1zdirabini bastirmak i¢in kampanyalar baglauldi.
Asil ama¢ Hiristiyanhk dayamsmasini tahrik edip kolonilerin
(Avustralya, Yeni Zelanda vb.) yeni baglayacak savaga asker yol-
lamalarim saglamakuti.

Fransa ile Italya bagindan beri Yunan operasyonunu destek-
lemediklerinden herhangi bir silahli eyleme karsiydilar, barisct
bir yolun se¢ilmesinde israrhiydilar. Tiirk ulusunun biitiin insan-
liga taninan haklarindan vazge¢memek koguluyla Canakkale’den
ileri gitmeyecegini Ankara hiikiimeti kanitlayinca koloniler asker
yardimu vermeyeceklerini belirttiler. Ingiltere’nin i¢inde de L.
George’a miithis bir muhalefet belirdi ve istifa etmek zorunda
kaldi. Diinyanin en giiglii devletinin liderini baris taktigi alt
etmis oluyordu.




150’likleri Mahkum Ettiren
Bilingsizlik

HERKES Kemalist oldu ama, Nurettin Pasa tarafindan Iz-
mit’te kacirilip halka ling ettirilen Peyami Sabah gazetesinden
Ali Kemal’in akibetine ugramaktan korkup hemen yurtdisina
kaganlar da oldu. 1924’de 150 kisilik bir listede toplanan bu ki-
siler iggalcilerle igbirligi yaptiklan i¢in Ttrk vatandaghgindan ¢i-
kanihyor ve tilkeye girmelerine izin verilmemesi yasalagtiriliyor-
du. Aralarinda Sevr’i imza edenler, Kurtulug Savag: sirasinda a-
yaklanma ¢ikaran ya da diigmanla igbirligi yapanlar, Hiirriyet ve
Itilaf firkasinin ileri gelenleri, yaynlariyla Milli Miicadeleyi ye-
renler, giivenlik kuvvetleri i¢indeki gorevleri dolayisiyla Kuvay:
Milliyecileri kovusturanlar bulunuyordu. Tutumlarinin bir rne-
gi olmak tizere Damat Ferit hiikiimetinde seyhiilislam olan
Mustafa Sabri’nin 8 Subat 1921 tarihinde Peyami Sabah ga-
zetesinde ¢ikan bir yazisim 6zetle aktariyoruz. Yazi, TBMM’nin
‘Hakimiyet kayitsiz sartsiz milletindir’ temeline dayali anayasay:
kabulii tizerine Meclis Reisi sifatiyla M. Kemal Pasa’min sadra-
zam Tevfik Paga’ya sultanin TBMM’yi tanimasi amaciyla gon-
derdigi telgrafa yanittir:
“Anadolu’da yiikselen isyan bayrag kendisini Allah’in sanca-
J1 yevine koymaya kalkwyor. Tiivk ve Miisliimanlarin oniinde e-
gildikleri hilafet ve saltanat parcalamak isteyen bir sevgerde
cadirimdan sesini yiikseltti. Ankara’da kurdugu ve daragagla-
re ile korudugn iktidarin s iginde, Osmanh Devleti’nin yi-
kilisiny kullanyp Osmanogullavinin yerini alyor. Hig utan-
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madan bu asagilk teklifi milletin iradesi diye sunuyor. Hem
de sultan esivdir diverek bunu padisaha onaylattirmaya ¢alisi-
yor. Milleti tehdit etmenin arkasmdan padisaha da Hozdag
vermeye calisyor, bi¢ utanmadan milletten caldikinrin sul-
tan ading almmas diye sunuyor. Abdiilhamit’i tabttan indir-
diklerinden bervi bioyle kiistah bir dil kullanmamaglards. Kuva-
yi Milliye adr altinda kurduklaryla vatans millevi kurtarina-
ya degiily kendi iktidaviar: igin ¢aligryor ve Osmank hanedani-
ne kurban ediyor. Hakimiyeti Milliye adina hesapsiz kanlar
dikiiyor ve ordunun siingii tebdidi ile yaptiklar: anaynsa ile
saltanat ve hilafetin temelini degistiviyorlar. Unutmaymiz ki
Anadolw’daki milyonlarca kendini fedmya hazur insan ve ger-
cek Miiskiiman saltanat ve hilafet igin ergeg sizin kaninizt dn
akitacaktir. Ama sizi durduracak, rejimi hrsizhktan temiz-
leyecek bir medeniyet diinyast vardwr. Herseyin distiinde Seria-

Hal onlann fesad: nu!
Vahdettin (Tiitsii, bilyi, iifiiriik yapan seyhlere): — Aferin seyh efendiler, hoca
efendiler, faliniza sevindim, biiyiiniize inandim, tiitsiinlize memnum oldum,
muskaniza iman ettim, yakinda muvaffak olursam hepinizi seyhiilislem, kazasker
yapacagum.

Karagdz: — Sayikla sayikla koca gorbacy, leylegin dmrii laklakla gegermis. Seninki de
hik hikla gegsin.
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11 Islamiye hilafeti saltanattan ayrmas. Islamda papalik yok-
tur. Hilafette hitkiimeti cismaniye vavdir. Bunlar: bilenler bir
asi sefin bu hain entvikalarima kendilerini kapturmazlar. M.
Kemal hilafetin kutsal niteligini kendi sahsinn baglamak isti-
yor. Ey Miisliimanlar!.. Dini miibine hizmet etmis bir soylu
kokten gelen biv halifenin yerine hi¢bir dine baglh olmayan bir
miiflisi kabul eder misiniz?.. Bu diigiiniilebiliy wmi?..”

Yazi M. Kemal’e daha bir siirii hakaretle devam ediyor. Sevr’i
onaylayan hiikiimetin zaman zaman sadrazam vekilligini de ya-
pan bu 6nemli iiyesinin, bir din alimi olmak iddiasindayken
halifenin Hiristiyanlarm esiri olmamas: gerektigini diigiin-
memesi ne derece bilingsiz oldugunu goésteriyor. Aym biling-
sizlige 150’liklerin hepsinde rastlanir. Din adamlarimin itibar
kaybetmesi de boyleleri yiiziindendir.




Osmanlt Siyasi Mirasinin Tasfiyesi

BARIS ilkesini kabul ettikten sonra bunun bir pazarlik ortami
oldugunu da kabul gerekir. Eger masaya oturunca yumrugu vu-
rup ‘Boyle istiyorum, bioyle olacak’ demeye giiciiniiz yoksa pazar-
hga gireceksiniz. O dénemde diinyayr yoneten Ingiltere bile
boyle bir gii¢ gosterisi yapamazken bizim sadece Yunan galibi-
yetiyle buna kalkismamz, file 6zenen kurbagaya benzemeck o-
lurdu. Savagin Avrupa’ya istedigini dikte eden 16. yiizyil Os-
manhsint canlandirmak degil, baris masasinda Tiirk haklarinin
savunmasim gegerli kilacak bir giicti kanitlamak amaci tagidigim
Ankarahlar daha isin basindan beri biliyorlardi. 13 Subat 1921
tarihli Hakimiyeti Milliye’de Hiiseyin Ragip’in (Baydur)
yazdigi ‘Sovyet-ingiliz Anlagmas1’ baglikh yazi bu goriisti acik-
¢a yansitir:
“Anadolu Ajansi’nin iki gin verdigi haber uzunca diisinme-
ye layiktrr; Sovyet-Ingiliz anlasmas: imzalanmss. Kapitalizm
ile Sosyalizm anlasmag, cihan emperyalizmi en ¢ok kendisine
karsy miicadele agan Rus ihtilali ile el ele vermay... Olays onem-
le dikkate almaya mecburuz... Sovyetlere dignya ile harpte ol-
mak zararl goriindii, hitkiimetlerini tyice yerlestirmek icin bi-
raz daha imly olmayn mecburiyet hissettiler... Lenin gidevek 1-
limly oldu ve yavas yavas idaresi devirdisgi hitkiimete benzeme-
ye bagladr. Ruslar ne olursa olsun Avrupa devietleri ile siyasi i-
liskiye girmek istiyorlards. Bolsevik Rus hiikiimeti igin bir zaru-
vet miydi? Yevyiiziintin biitiin kapitalist hikiimetlerine harp i-
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lan eden Sosyalist bir hiikiimet icin Ingiltere ve Fransa gibi ser-

maye ve sarraf hiikiimetlevinin aginalyy mutlak lozim mayd?”

Yazi adina %icari’ denen anlasmanin ashnda Bolseviklerin Af-
ganistan, Azerbaycan, Iran ve Anadolu’da sivasi faaliyetlerden
vazge¢mesini belgeleme amach oldugunun anlasildigini vurgu-
lamakla devam eder. Rusya’nin Tiirkiye’ninkinden defalarca bii-
yiik giicli pazarhga girdikten sonra, zaferi son deminde kazan-
mig ve yeni bir macerayr goze almasi imkansiz olan Tiirkiye’nin
baska garesi yoktu. Ustelik Rusyaminkinden farkh olarak Dogu
Sorunu’nun tarihe gomiilmesi, kesin tasfivesi bahis konusuydu.

Konunun siyasi boyutundn iilke icindeki imtiyazlar yani
kapitiilasyonlar, azinliklavin statiisii ve yeni stmvlavin sap-
tanmast gibi hususlar vardr. Kapitiilasyonlardan ekonomik ko-
nulardaki miras tasfiyesi boliimiimiizde bahsedecegiz. Islam disi

Yeni Giin’de
Misaki Milli sinirlarim
gosteren harita.

(28.11.1922)




ZAFER ve BARIS

azinliklara (Rum, Ermeni, Yahudi) ayricaliklar taninmas: ve bun-
lann artik evrensel nitelik tagiyan haklar kazanmast hayli israr ko-
nusu oldu. Dini alanlarda Osmanlinin da zamaninda tanimis ol-
dugu haklar kabul edildi, hukuk ve benzeri alanlarda ise sistemin
uluslararast cagdas diizeye eristirilmesi sartina baglandi. Medeni
Kanun yiiriirliige konduktan sonra cemaatler kendiliklerinden
bu haklarindan vazge¢mislerdir.

Sinirlarin ¢izilmesinde 6zellikle Suriye ve Irak rarafinda zor-
luklarla karsilagildi. Misaki Milli’'nin hedefledigi 30 Ekim
1918’de Mondros imzalandiginda gecerli olan sinirlar1 kabul et-
tirmek miimkiin degildi. Fransa Sancak adi verilen Hatay’1 bi-
rakmak istemiyordu. Ingiltere ise Musul’u. Misaki Milli ise Ha-
lep ile Musul ve Siileymaniye’yi Tiirkiye’de sayiyordu. Lozan’da
Tiirkiye bunlarin ¢6ztimiinii sonraya birakmak zorunda kaldi.

7 Lozan gilinesinin
dogusu:

Fransiz horozu:

— Ne yapuk da

; glinesin dogusuna izin verdik.
(Alman karikatiirii)




Osmanli Ekonomik Mirasinin
Tasfiyesi

LOZAN’da en biiyiik ¢abay1 kapitiilasyonlardan kurtulmak igin
harcadik. Bu yiizden Batllarin diigmanhigini daha da artiracak
yerde, o giinden liberal diinyaya karst uyumlu davransak Tiirki-
ye’nin daha ¢ok lehinde olmaz miyd:?

Boyle bir davranis Osmanli’nin ekonomi mirasimin 6zlenir
bir gey oldugunu kabule dayanir. O zaman bu mirasin ne oldu-
gunu saptamaya ¢aligalim. Tarih¢i Semdanizade Findiklilh Sii-
leyman Efendi tamig oldugu 1736 yih olaylarini anlatirken s6y-
le bir sey kaydeder:

“Fransa Avusturya’ya saldurip baze kale ve avazilevini alds.

1919 daki
durum:

Wilson ilkelerinin
Tiirk

toplumuna

yeni bir tarz
tatbiki.

(Zaman,
20.5.1919)
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Ingiltere buna karsy grkap savag ilan etti. Avrupa’daki dijer
devletler de ikive ayrilip bir lismr Fransa’nin duyjerler: Ingil-
tere’nin tarvafin tuttu. Bes yidan beri Hiristiyan devietleri
denizde ve kavada savasmakta oldukiavindan frenk tiiccarla-
riman gemileri Istanbul’n gelmemekte olup kumas ve diger
frenk mallars azalarak gimriige...”

Bugiiniin mantigyla Findiklil’nin, ‘tam firsattir o mallar:
biz iiretelim hem de Avrupalilara da satar para kazaniriz’
demesi beklenir, ovsa Osmanli ekonomi manuig ¢ok baska tiir-
lii isliyordu:

< giimriigie eksik geldiginden Osmanly padisaln aralarin
bulmaya niyet etmekle sadrazam, Fransa, Venedik, Isvec,
Avusturya, Moskova, Ingiltere, Felemenk, Sicilya elgileriyle 5o-
riigiip padisahin aralarm bulmayr avzuladyfim ve krallare-
na mesaj gonderileceging bildirdi.”

Somiiriicli yabanay da
isbirlikgilerini de disar
atan Tiirk.

(New York Times,
4.5.1924)
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Osmanli yonetimi diigmanlarinin birbirini yemesinden bile
memnun olmayip insanhk agisindan degil, liiks titketim mallan
eksildigi icin barisi saglamaya gayret etmektedir. Bunun arkasin-
dan 1740’da Fransa’ya eski kapitiilasyonlar1 daha da genis-
leten bir imtiyaz taninacak; sonra bu diger Avrupa devletle-
rine de yayilacaktir. Bizden ve bizim gibilerden kazandiklarty-
la Avrupa, ekonomisini daha da giiglendirecek, sanayi devrimini
gergeklestirecek, bir daha erisemedigimiz doruga yerlesecektir.
Osmanli’nin ekonomik teslimiyeti 19. yiizyihn, Tanzimat done-
minin driini degil, Osmanli sisteminin bir tirtintidiir. Tanzimat-
cilar ile onlan izleyen ¢agdaslasmacilar arasindaki en biiyiik fark
ekonomi alanindaki goriiglerinde ortaya ¢ikar. Tanzimatgilar
devlet giidiimiinde ve tekelci anlayisin iflasini gormiis Batinin
serbest piyasa Ornegini benimsemeyi yeglemislerdir. Ancak kapi-
tiilasyonlanin da varligy ile bu uygulama verli sanayi ve tiretimi
daha da batird:.

Ali Paga da, Abdiilhamit de kapitiilasyon belasindan kurtul-
maya ¢ahstilar ama giicleri yetmedi. Ittihatcilarin gercek basari-
larindan biri Diinya Savas1 gerginliginden yararlanip kiipitii-
lasyonlar: kaldirmak oldu. Ama miittefikleri Almanlar bile bu-
nu kabul etmek istememiglerdi. Yerli bir sanayinin ve sermaye bi-
rikiminin gelismesi i¢in bagka bir ¢are olmadigin artik herkes bi-
liyordu. Kemalistler Osmanli’nin bu kétii mirasina karst beliren
bu dinamik tepkiyi devraldilar. Yeni Tiirkiye’nin yabancilara iis-
tiinliik taniyan higbir kogulu kabul etmesi miimkiin degildi. En a-
zindan insan yerine konmak igin herkesle esit oldugunu kabul et-
tirmesi gerekliydi. Hiimanist Bat1 ile Emperyalist Bat1 arasin-
daki fark Lozan’da belirgin sekilde ortaya ¢ikni. Kapitiilasyonlar-
dan vazge¢memek i¢in neredeyse yeniden savaga kalkisacaklard.
Tirkiye bu alanda 6dtin vermemek hususundaki kararliligini savas
tehditlerine cesaretle karsi ¢ikarak kanitladi. Boylece hem ticari
hem de hukuki alandaki biitiin ayricaliklarin kaldirilmasimi kabul
ettirdi. Asil 6Gnemlisi insan sayilmaktaki hakkini onaylattirdi.
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Devrimler Donemi



Tiirkiye’nin Ozelligi:

Asker Agirlikli Kadrolar

BIR diger boliimde Atatiirk ile Halide Edip arasinda Biiyiik
Taarruz’dan énce gegmis bir konusmay: aktartyoruz. Kurtulug
Savast’nin iinlii onbagisi Pasa’ya savastan sonra ‘kenara cekilme-
sini’ 6neriyordu. Bunun sadece ona mahsus bireysel bir diisiin-
ce oldugunu sanmak hata olur. Nitekim zaferden sonra yeni se-
¢imler i¢in yasa hazirlanirken ayni yerde belli bir siire oturmamug
kisilerin aday olmamasi kogsulu ileri siiriildiigiinde bunun basta
M. Kemal olmak tizere onun gibi cepheden cepheye, valilikten
Malta stirgiiniine kadar dolagmis olanlan tasfiye etmek amacim
gittiigiinii anlamamak olanaksizdi. Peki ger¢ekten 6nemli dene-
yimler kazanmus, kendini diinyaya kabul ettirmis liderler tasfiye
edilseydi yerlerine gelecek, yillardir kasabasindan ¢ikmamug tagra
esrafi ne yapabileceklerdi?.. Diinyay1 ve bogazlarina sanlan diig-
man nasil alt edeceklerini biliyorlar miydi?

Atatiirk’iin Halide Edip’ec Yunan savagindan daha zorlu bir
‘birbirini yeme doneminin baslayacag’ konusundaki hatirlatma-
st bir devrimcinin biling diizeyi ile ilgilidir. Insanlari yonetmede,
¢evresindeki sayih kimselerden fazlasiyla iliskide bulunmamis o-
lanla, besbinleri onbinleri hatta biitiin bir ulusu yonetmis olan-
lar arasindaki fark kaginilmazdir. Tipki Kurtulug Savasi’ni ¢ete i-
le basaracagini sananlarin diizenli ordu geregini anlamamalar
gibi bir fark.

Toplumumuzda 6zellikle Osmanh Devleti’nin son yiizyihn-
da bu kadrolann agirlikla Harbiye kékenli olmasi bir rastlant
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degildir. Birbirini izleyen savas ve toprak kayiplariyla gerilemek-
te oldugunu farkeden Osmanl Devleti ¢agdaglasma girisimlerin-
de ilk ve en 6nemli adimlarinm askerlik alaninda atmugsti. 19. yiiz
yil boyunca en miikemmel ve en modern egitim veren kurum
Harbiye olmustur. Askerlik digsindaki devlet adanu kadrolarinda
da yogun olarak gorev yapmuglardir. Devletin ¢oziilme, yikilma
stireci hizlandik¢a onlara duyulan ihtiya¢ da daha artti. Birinci
Mesrutiyet’i kurduran askerleri tasfiye ettikten sonra Abdiilha-
mit’in eskisinden daha modern egitim gormiis bir subay kadro-
su ve ordu olusturmak yolundaki ¢abalan Jén Tiirk kadrolarn-
nin belirmesine en biiyiik katkiy: yapti. Ikinci Mesrutiyet’i sas-
Jlayan Ittihatgilar bu egitimin triintyda.

Kurtulus Savagi’mi planlayan ve bagariya ulasuran kadrolar,
Osmanlidan miras alinan kadrolardi. Evvelce kaydettigimiz gibi

Tiirk zaferi sonunda tacim kaybeden
Yunan Krah. (Italyan, IT 420 dergisi)




DEVRIMLER DONEMI

Ittihatcilik ve firkacilik yapmayacaklan sartiyla Kemalist yapiya
entegre edilmislerdir. Kusurlu yanlari bulunsa da toplumun
gercekten dinamik tek kesimiydiler. Ustelik Ittihat ve Terak-
ki denemesinin nerelerde fire verdigini biliyor, nelerden kagin-
mak gerektigini de diigtinebiliyorlardi. Cumhuriyetin ilanindan
sonra TBMM’nin asker kokenli milletvekillerinden iki meslek a-
rasinda —Askerlikle siyaset yani sivillik— tercih yapmalarinin isten-
mesi Atatiirk’iin daha 1909’lardaki diisiincelerinin yansimasidir.
Atattirk’i sivaset disi birakmak isteyenler de belki biitiin asker-
leri safdisi birakmayi tasarhiyorlardi ama, 1923’de gergekei bak-
tiklari séylenebilir miydi?.. O yillarda iilkenin sorunlarim ¢6zebi-
lecek bagka kadrolar var miyds?.. Ustelik daha yasarken 6liimsiiz-
lere yakisir bir Gazi’lik karizmas: kazanmusti. O sirada tasfiyeci-
lere karsi ¢itkan bir yazar vurguluyordu: “Pagamin vatan:
Tiirk’iin kalbidir.”

|l |

Yunanhlar
karsisindaki
askeri zaferleri
elestiremeyen
Aydede’nin
Gazi tinvam
kazanmg
Mustafa
Kemal'e
elestirisi:
Bilardo sahibi:
- Yine sotaya
getirdi ama
guhada hayir
kalmadi.
(10.8.1922)




Inang-Akil Dengesinde Yeni Dénem

TURKIYE Cumbhuriyeti Osmanh Devleti’nin mirast iizerinde
kurulmugtur. Ama onun devam degildir, yepyeni bir kurumdur.
Borglarindan hissesine diigeni 6demeyi kabul ettigi gibi, ona y6-
nelik yerme ve suglamalara da muhatap olmak zorunda kalmis-
tir. Bu olumsuzluklara karsilik Osmanli’dan devralinan bir di-
namizm de vardir.

Eger bugiin Islam diinyas: iginde diger biitiin toplumlardan
-petrol zenginligimiz olmadig halde- her alanda ileri durumda
bulunuyorsak bunu 19. yiizyihin ilk ¢eyregi hatta 18. yiizyildan
itibaren atmaya basladigimiz c¢agdaslagma adimlarina
borgluyuz. Muasirlasma = Asrilesme = Garplilasma = Avru-
palilasma = Batililagma deyimleriyle de anlatilmaya ¢alisilan bu
girisim aslinda inang¢ (Sorgulamadan kabul) ile akd (sorgula-
ma ve arastirma) arasindaki dengenin orani sorunudur. En
eski ¢aglardan beri bu dengede inancin yiizdesi daima daha bii-
yiik olmugtur. Bir ara akla esit deger tamyan Islam’dan égren-
dikleriyle Avrupa uzun bir siire sonucunda ona daha da fazla a-
girlik tanids. Bizler ise, Temel Islam’a da ters diisen bir inang tu-
tuculugunu koklestirdik. Tanzimat bu geri kalistan uyanistir, ak-
l1 itildigi yerden ¢ikarma girisimidir.

Dinci kesim dogal olarak buna karsi ¢ikmus, ama ‘Bagka ¢are
var meydr?’ sorusuna simdiye kadar bir yanit bulamamistir. Ken-
disine ilerici diyen bir diger kesim ise, toplumsal degismenin i¢in-
de gelistigi kosullara bagl bir siire¢ oldugunu unutup, hemen so-
nug ahnamamasini elestirmistir. Hem de birka¢ kugaklik bir siireg.

| 135 |



K I M B U M U S T A F A K EM AL ?

Tanzimat¢ Pasalarin, Yeni Osmanhlarin, Abdiilhamit’in, Jén
Tiirkler’in birbirini tamamlayan katkilar1 sonucu Kemalist kad-
rolara varilmustir. Atatiirk Devrimleri adi altinda andigimuz gi-
risimlerin kodkenlerini aradigimiz zaman hepsini de Tanzimat
Déneminde bulabiliriz. Giyimin batlilastirilmasi, Sultan Mah-
mut zamaninda fes ve pantolonla baslamistir. Cumhuriyet deyi-
mi 1840’larda kullanilmaya baglanir, 1850’lerde biitiin dinlerin
esitligi benimsenmigtir, hiirriyet ve serbestiyet kavramlari
1860’larda yogunlagir, halkin egemenligine varacak olan parla-
menter rejimin ilk adimi 1870’lerde atilir, Arap harflerinin yeter-
sizligi ile kadinin toplumda daha faal rol oynamas istekleri hep
19. yiizyilda islenmeye baglanmus konulardir. Boylece akli éne
dogru itme girisimleri baglamistir. Uriinii de 1908’de ‘ulusal e-
gemenlik’ kavraminin daha belirginlesmesi olmustur. Atatiirk
bu birikimi kullanmis, ¢agdaslasmadaki agir temponun, i-
nang-akil dengesinde ikinciye daha fazla agirlik vermekle alt
edilebilecegini kavramistir.

Diinya Savas’nin atesinin
kiillerinden dogan

bir feniks kusu.
(Kiillerden dogan kus)




DEVRIMLER DONEMI

Su halde Atatiivk fazla bir sey yapmas sayimaz’ mi? diyece-
giz. Hayir. Aksine son kararin verilmesinde kredi Atatiirk’e aitti.
Cevremize bakarsak, Bati/Hiristiyan emperyalizminden pagasi-
m kurtaran toplumlarda, simdilik en tist diizeyini onlarin temsil
ettigi ¢agdas uygarhk diizeyine bir tepkinin varligini ve kokten-
ci akimlarla eski ¢aglara, gelencksel yasama donme egilimlerinin
giic kazandigim goriiriiz. ‘Medeniyet dedigin tek disi kalmis ca-
navay’ anlayisinin pek canh bir gekilde var oldugu bir agamada
—Kurtulus Savagi’nin hemen ertesinde- duygusalliga kapilma-
yip akli kullanmanin 6nderi Atatiirk olmustur.

O’nu agir1 pozitivist, inana fazla geri itmis sayanlar vardir.
Oysa yozlagmaya baglang bir ¢cagdaslasma girisiminin gerekli ra-
yina oturmasi i¢in devrimciligin gerektirdigi radikallesmekten
baska care yoktur. Eger askeri zaferle yetinip, ondan ¢ok daha
zor bir savasa girismeseydi, bugtin diinyanin sayih devrimcileri a-
rasinda ismi anilmazdz.

New York Times'dan:
Tirk*in geriye doniisii.
(Amerikan karikatfirii)




Cagdaslasmak ve
Tabular1 Yikmak I¢in Devrim

ATATURK’iin Devrimleri’nde iki amacin giidiildiigii farke-
dilir. Birincisi ¢cagdas diizeyi yakalamak, ikincisi ise baz1 ta-
bular: ytkmak igindir.

Biitiin insanlan esit saymak ve tiim haklarini kabul etmek
¢agdas diizeye erismenin 6n sartidir. Tanzimat’in bu alanlarda
attigr adimlar eksikler igeriyordu. Islam ilke olarak kéleligi red
ctmez, gayri-Miislimleri ise ikinci sinif vatandas sayar. Oysa bu
anlayislar terketmek istemeyen Islam toplumlarnin kendileri
20. yiizyihn basinda ikinci simf sayihyor ve ‘cagdaslasmalary’ i-
¢in Gayri-Miislimlerin mandas: altina sokulmug bulunuyorlardi.
Uluslar toplulugunun, diinyanin diginda kalip kalmamak bu ko-
nudaki tercihe baghydi. Miisliimanhgiyla 6viintip kendini her-
kesten tistiin farzederken esirligi kabul etmek bir anlayigtir. Ama
diger insanlarin da esitligini kabul ederken kendi Miislimanhg-
n1 da vurgulayabilmeyi ancak 6zgiir insanlar yapabilirlerdi. Bu-
nun ¢ozimii de ¢agdas anlayisin kabuliinden ge¢iyordu.

Bu ger¢evede toplumu frenleyici kurumlar ve diizenlemeler
ortadan kaldirildi. Kutsallik kisvesi altinda stiriip giden ama igle-
mez duruma geldigi artik herkesce kabul edilen hanedana daya-
Ii yonetim usulii kaldirildi. Toplumun dogrudan egemenligi-
ni giivenceye alacak sistem (cumhuriyet) kurularak ileri bir
adim atilmis oldu. Hukuk ve egitim sistemlerindeki ikili uy-
gulama iptal edildi. Medeni Kanun ve Ogrenim Birligi ka-
nunu ile ayirimsiz herkese uygulanacak sistem olusturuldu.
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Evrensel saat diliminin kullanilmasi, takvimde de diinyaca
kabul edilen miladi takvimin benimsenmesi bir biitiinlesme
ve ¢agdaslasma arzusunun sonucudurlar. Daha sonra kadin
haklar1 konusunda Batinn pek ¢ok iilkesinin de dniine ge-
¢ilmesiyle bu alandaki adimlar tamamlanmis oldu.

Baz1 ¢evrelerce sekilcilik diye nitelenen sapka devrimi ile
harf devrimi en 6nemli katkilarini tabu yitkma alaninda gos-
termiglerdir. Sapkanin yam sira giyimde de yapilan degisiklikler
sasilacak sckilde en ¢ok elestiri alan adimlar oldu. Ikinci Mah-
mut tarafindan topluma 1830’larda benimsecttirilen fes aslinda
Venedik kokenli, daha sonra Tunuslularca kullanilmig, hicbir
toplumun sadece kendisine mahsus addedemeyecegi bir baglik-
t1. Sadece Osmanlt toplumunun degil, onun disgindaki Miislii-
man cemaatlerin de fese kutsal ve dinsel bir nitelik tanimas: diin-
ya tarihinde ‘gelenek icads’na 6rnek gosterilecek bir olugumdur.

Devrimleri ani bir
kararin sonucu
sananlar vardir.

Oysa Kurtulug Savast
siirerken her alanda
hazirhiklar vardi.
22.1.1922 tarihli
Yeni Giin’den:
‘Oglum! Tiirkin
hakk: ve hiirriyeti

su ufuklardaki yalgin
siperler ve keskin
siingiiler sayesinde
dogmaya baglads,
sen de onu ilmin ve
imaninla muhafaza
etmeye ¢ahs...’
(Dogan gilinesin
{izerinde Tiirkiin hak
ve hiirriyeri yazili)




DEVRIMLER DONEMI

Fesi ¢ikaran ya da bagina bagka bir baslik gegirenin Islamdan gik-
mus sayllacagi anlayisi toplumlarin ne derece tutucu hale gelmis
oldugunun kanitiydi. Bu yiizden de somiirgecilerin ve alayci ba-
tlblann en ¢ok hedefini olugturuyordu. Sapka giyerek de Miis-
liiman kalinabilecegini Atatiirk 1926’da Mekke’deki konfe-
ransa sapkals bir temsilci gondererek tasdik ettirmigtir. Gii-
niimiizde kéktendinci Miisliimanlarin kendileri de bu tabu-
yu birakmis bulunuyor.

Sadece Arap harflerinin kutsalligi iddiasiyla biitiin egitimi
frenleyen anlayis da Latin harflerinin kabuliiyle ortadan kaldirl-
di. Tiirkgenin sesli harf ihtiyacini kargilamadigs icin Arap harfle-
rinin yetersizligi ¢ok uzun zamandan beri uzmanlarca vurgula-
myordu. Matbaanin kullanilmasindaki gecikmede de onun 6zel-
likleri rol oynamusti. Degistirilmesiyle kutsailik tabusunun da is-
lemez oldugu ortaya konmus oldu.

1927°de Aksam’dan
bir ¢izim:

‘Pek yakinda
gorecegimiz bir manzara:
Seyyar berberler:

~ Haniye sakal, biyik
kesiyoruz.

(Sapka ve giysi
devriminden sonra
sakalin da gézden
diismesi tizerine)




Cumhuriyeti
Aceleye Gelmis Bulanlar

ANKARA Biiyiik Millet Meclisi’nde ‘Hakimiyetin millete ait ol-
dwju’ konusunda 1920°den beri bir goriis ayrilig belirtiimemis-
ti. Aksine her kararin sadece BMM’den ¢ikabilecegi konusunda
tam bir birlik meveuttu. Kasim 1922°de saltanat lagvedilip Os-
manl ailesine sadece hilafet birakildiginda da kimse sagirmamug
ve karsi ¢tkmamigtn. Biitiin sorunlart ulus adina kesin sonuca
baglayan Lozan barisinin akti ve onaylanmasinin tek yetkili mer-
cili olarak BMM ve onun reisinin olmas: da tepki gérmemisti.

Bu durumda 29 Ekim 1923’de cumhuriyetin ilanina sadece
Istanbul basimindan bir kesimin kars: ¢ikmasi gergekten sagirtici-
dir. Daha sonra Aga Han’in hilafet konusundaki bagbakana
mektubunu agiklanmadan énce yayinlamakla Istiklal Mahkeme-
si’ne sevkedildiklerinde, Velid Ebiizziya da, Hiiseyin Cahit de
cumhuriyet rejimi yanlist olduklarini onayladiklarina gore 30
Ekim 1923’de karara karsi ¢ikmalarinin sebebi neydi?

Tevhidi Efkar o glnkii yazisina “Ankara’da vevilen karar-
lava tevfikan sekli hiikiimet cumburiyet oluverds” baghgim at-
makla kiictimsedigini, begenmedigini ifade etmeye ¢alistyordu.
Bir tek milletvekilinin Sekli hiikiimet meselesinin tayini salahiye-
timiz dahilinde midir?’ sorusunu da 6zellikle 6ne ¢ikarmust. Ta-
rihinde referandum aligkanhg bulunmayan bir toplumda doért
yildir kimseye sormadan biitiin hayati kararlari almis ve uygula-
mug bir Milli Meclisin kararimi bu sekilde sorgulamak ister iste-
mez art niyet diislincesini akia getiriyor.
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Gazete aym sayisindaki bir yazisinda, cumhuriyet tezini daha
once giindeme getirmis rakip gazetelerin hakl ¢ikmasina kizgin-
higin, ilkeleri unutup Sahsiyata’ yonelmekle ortaya anyor. M.
Kemal’i destekleyen Asim Us, Celal Nuri, ve Yunus Nadi ba-
lon haberler ¢ikarmak ve bunlan ger¢eklestirmek i¢in oyunlar oy-
namakla suglaniyor. Ge¢mislerindeki siyasi zigzaglardan 6rnekler
veriliyor. Dogal olarak bu tiir bir polemigin kendisinin ve baba-
simin —Ebiizziya Tevfik Abdiilhamit’e jurnalcilik yapmakla sug-
lanmisti— gegmisini de giindeme getirmesi ve olayin toplumsal
degismeyi kisisel ¢ekismeye dontigtiirmesi tehlikesi beliriyordu.

Burada akla, ‘eger Atatiivk cumbuvbaskaniigine degil de
padisabligs segseydi acaba onaylayacaklar miydi?’ sorusu geli-
yor. Bilindigi gibi biitiin Islam aleminden Gazi Mustafa Kemal’e

‘Balonu (Cumhuriyet) ugurdular ama,
galiba ucunu kagirdilar!”

Cumbhuriyete muhalif olanlar
konusuyor:

Tanin (Hiiseyin Cahit): — Hocam ne
dersin acaba yetisip tutabilecek mi?
Tevhid (Velid Ebiizziya): — Zannetmem
arkadag, baksana Celal Nuri
dostumuz biisbiitiin (Kagrdi!)

gibi goriintiyor.

Vatan (Ahmet Emin): — Bana kahrsa
yakahyor gibi.

(Balonu tutmaya ¢ahsan Celal Nurn,
altinda Agaoglu Ahmet,

en altta diz ¢okmiis ‘Kizil elmah
cumhurivergi’ Ziva Gokalp).
{30.10.1923 Tevhidi Efkar’dan,
Cumbhuriyetin ilanimin ertesi giinii)
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hem sultan hem de halife olmasi i¢in teklifler yapiliyordu. Terci-
hin niteligini anlayabilmek i¢in bir biling diizeyine erismis olmak
gerekliydi. Bunun Hiiseyin Cahit’te bulunmadigini séylemek de
miimkiin degildi. Arap harflerinin birakilmasini daha 1910’larda
savunan, hayati boyunca Batinin en son ¢ikan siyaset tarihi ve
felsefesi kitaplarini dilimize kazandiran bir aydindi. Fransiz Dev-
rimi ve ulusal egemenlik kavramini en iyi bilen kimselerden bi-
riydi, dolayisiyla karst ¢ikisini kisisel nedenlere baglamakran bas-
ka care yoktur. Ebiizziya Tevfik dine daha egilimli ve Kurtulus
Savas’min bagarisi igin fiilen caligmus, karsihiginda Istiklal Madal-
yasi ile odiillendirilmis biriydi. Hatta Istiklal Mahkemesi’nde
Hiiseyin Cahid’i Lozan gériismeleri sirasinda ekonomi konula-
rinda Tiirkiye’nin aleyhinde davranmis olmakla su¢lamustir. Oy-
sa cumhuriyet konusunda ayni teze sarihiyorlardi.

Ramiz’in karikatiirii:
—Cumhuriyet seridini takmg
olan Mustafa Kemal i¢in—
Giizele ne yakismaz!
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Siiphesiz ki ne Ebiizziya’nin ne de Hiiseyin Cahit’in cumhu-
riyeti bahane edip ayaklananlarla bir iligkileri yoktu, tek bir agik-
lama demokrasi istekleri ve her isteyenin istedigini savunmasini
arzuladiklan olabilir.




Halife Ilk Kez
Hiristiyanlarin Oyuncagi Olunca

DEVRIMLER iginde uluslararas: diizeyde de en ¢ok tartigma
yaratan Once saltanatla hilafetin ayrimasi, sonra da hilafetin ta-
mamen kaldirilmasi oldu. Sonugta Tiirkiye, anayasasina giren la-
iklik kavraminin icerigi, yarattig: tarngmalarla toplumu hala en
¢ok ilgilendiren konu olmaktadir.

Kavramun igerigi sorunundan 6nce bu kararlan gerektiren
kosullar1 dikkate almak gereklidir. Hilafet tarih boyunca siyasi
glicti elinde toplayanlarin kullandig: bir ara¢ olmugtur. Araplar
zamaninda aymi anda ti¢-dort halife bulundugu ya da tek olan
halifenin otoritesini kabul etmeyen Miisliimanlar bulundugu bi-
liniyor. Osmanlt Sultam Yavuz Selim’in halifeligi devraldig hak-
kinda hi¢bir belge yoktur. Ayrica Emirtilmtiminin tinvanini on-
dan o6nce kullanan Osmanh sultanlann da olmugtur. Daha ¢ok
keutsal sehirlerin hizmetkdr)’ deyimi baglangicta benimsenmistir.
Osmanli Devleti Bati kargisinda siirekli yenilgiler almaya ve diger
miisliiman toplumlar da Avrupa’mn somiirgeleri durumuna
diismeye baglayinca kurtarici bir dini lider arayisi artmis, Osman-
llar da 18. yiizyilin son ¢eyreginden itibaren bu tinvani daha sik
kullanmaya baslamuslardir. Aslinda halifeye dini bir lider, dini
konularda karar verecek biri diye degil, Islam toplumlarini koru-
yacak, esirlikten kurtaracak gii¢ niteligiyle bakiliyordu.

19. yiizyihn ikinci yansinda esirlesen Miisliiman toplumlar
%90’lara varinca sorun yepyeni bir nitelikle giindeme geldi. Bas-
ta Ingiltere gibi biiyiik Miisliiman kitlelere hitkmeden koloniya-
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list giicler bu kitlelerin toplu bir direnci (Panislam) korkusuna
kapildilar. Onleme caresi olarak da kendilerine kafa tutabilecek
tek Islam devleti olan Osmanl’y1 eritmeyi ya da hilafeti kendi
hizmetlerine almay diisiindiiler. Birinci Diinya Savagi’ndaki Ci-
had’in fiyaskosunun da yardimuyla her iki amaca da ulagtilar.
1919°da ellerinde her isteklerini kabul edecek esir bir halife ve
gereginde ona alternatif olabilecek tig dort de rakip halife aday:
bulunuyordu. Tiirkiye’de saltanatin kaldirilmasindan sonra so-
miirgecilerin hilafet kurumuna agiri ilgisi bunu hem Tiirkiye’nin
i¢ politikasinda hem de biitiin Islamy yonlendirmekte kullanmak

Amerikaliya gore
hilafetin
kaldirilmas:
Ankara kegisi halife
ve hilafet
kapidisan ederken
en rahatsiz olan
Ingiltere.
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icindi. Ankara’y1 agmaza siiriiklemek igin Ingilizlerin hilafet kam-
panyasim, Siinniligi reddeden Sii ve Ismaili miisliiman liderlerle
yiiriitmeleri hayli ilgingtir. Arap hilafeti iddiasinda bulunan Serif
Hiiseyin’i de yine Siinnilerin disladigi ve kendilerinin parayla bes-
ledikleri Vehhabiler vasitasiyla kovalatmalar da kurumun kaderi
tizerinde ne derece etkili olduklanm gosterir.

Fransizlarin her iilkede ayr bir halife olmasi, Italyanlarin ise
krallar adina hutbe okutturmaya kalkigmalar: herkesin bir oyun-
cak aradigini kanitlar. Saltanatla hilafetin 1922°de ayrilmas: ka-
rarina énce Islamdn papaltk yoktur, halifenin mutlak siyasi gii-
cii olmalidy’ diye karsi ¢ikanlar, 1924’de kurum tamamen kal-
diritlinca etraflarina bakip bu garta uygun aday aradilar. Misir kra-
li, Hicaz krali, Haydarabad Nizamu gibi adaylarin hepsinin de
somitirgecilerin kontrolunda olmas: halife se¢gmek i¢in kongreler
toplayanlarin da sonunda ‘bu durumda kimse olamaz’ diyerck
girisimden vazge¢meleriyle sonugsuz kalmugtir.
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1920-30’larda Demokrasi
Hemen Isleyebilir miydi?

DIKTATORLUK suglamasi cumhuriyetin ilk on yilinda Batili-
larin en ¢ok kullandiklar1 tema olmustur. Bununla Tiirkiye’deki
rejimin kauliging, geriligini vurgulamak ve Dogululara 6rnek o-
lamayacagimi amimsatmak istiyorlardi. En ¢ok yararlandiklar: da
Kemalist rejimin digladigy kesimler olmustur. bunlar arasinda
Halide Edip 6nemli bir yer tutar. Halide Edip, okur-yazan %5,
iiretim diizeyi sifir olan bir toplumda bulundugunu ve dis teh-
didin hala devam ettigini unutarak Amerika’dakine benzer bir
ozgtirlik diizeyini hayal ediyordu.

Terakkiperver Firka deneyiminin engellenmesinden sonra,
bir mahkumiyeti olmadig: halde esi Adnan (Adivar) ile birlikte
Avrupa’ya yerleerek yogun bir kampanya stirdiirdii. Ankara’da
yapilan herseyi diktatorliik diye niteliyordu. Ornegin sapka dev-
rimi ‘aptalea bir givisim’di. 1zmir suikast dolayisiyla verilen i-
dam cezalarim diktat6rliiglin terorist bir davranisi ilan etti. Bu
yargilari bati1 basini tarafindan yogun sekilde kullanildi ve ayrica
6zel olarak konferanslara davet edildi.

Atatiirk’tin 1927 CHP Kurultayinda okudugu Biiyiik Nu-
tuk’ta o zamana kadar arka plana itilmis olan ‘Mandacilik’ suc-
lamastm agir1 sekilde gézler dniine sermesi bir kars: saldir takei-
gidir. Kendisini yerenlerin ne kadar inanilir ve giivenilir oldukla-
rim Orneklemeye ¢alisiyordu. Bagimsiz ve mandacilara muhtag
olmadan kendi ayaklan tizerinde durmay: basarabilen bir Tiirki-
ye yaratousti. Geri kalmighktan hizla ¢tkmanin baska yolu yoktu.
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Bunu Batililar da farkedecek ve 1930’lardan itibaren ‘demokra-
tik diktatorliik’ gibi sasirnc bir formiilii kullanmaya baslayacak-
lardir... Zira karsilarinda Hitler, Mussolini ve Stalin gibi bu ni-
telemeye daha layik 6rnekler belirmisti. Arnk H. Edip’in deger-
lendirmelerine de iltifat eden kalmamsti.

Kendisi de, demokratik yasama gegisin 6zlemle degil, ekono-
mik firetim ve egitim gibi objektif unsurlarin gelismesiyle ger-
ceklesebilecegini 1950°de DP listesinden milletvekili segilince
anladi. Egitimi ¢agdas bir diizeye getirmek yolundaki ¢abalarini
kendi yandaslar1 da dinlemedi. Onun yerine kamuoyunu diizey-
siz siyasi su¢lamalarla mesgul etmeyi yegliyorlardi. 1954’tn ilk
giinlerinde yayinladigy Siyasi Vedaname’sinde Atatiirk donemi-
nin iki demokrasi denemesini hala ‘sonucu feci olan fiyaskolar
diye yermektedir. Ama bir daha milletvekili olmak istememesi-
nin sebebini de DP’nin demokrasiyi isletememis olmasina bag-
¥
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/

Arartirk’e diktator yakignrmast
cumhurbagkam segilmesiyle
birlikte batlilar tarafindan
yapilmusur Ingiliz Punch
dergisi ‘Cok yonlii dikrator’
siirinde onu kendi agzindan
soyle anlanyordu: ‘Geminin
hem asgisi, hem kaptani,

hem tayfasi, hem migosuyum.’

(7.11.1923)
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lamaktadir. Tek sahsin yetkili kiinmasii diktatorliik, meclise a-
nayasayl ihlal hakkinin taninmasini anarsi diye niteler. Bu yiiz-
den demokratlar tarafindan hayli elegtirilmistir.

Daha sonra yazdig anilarninda ‘Mustafa Kemal’ in Tiirk ba-
Simsizlyfinin sembolii olduguni’ belirtir ve ekler “Iste bundan
dolayr onun devvinde eziyet cekmislevin bile kalplevinde dai-
ma bir yeri vavdir. O, sonu gelmeyen hiirriyet alanindaki ¢a-
balamalarin biv semboliidiiv.’

Aslinda o yillarda, eski dénemlerde agiza alinmasina izin ve-
rilmeyen pek ¢ok konu agik agik giindeme getirilmis, buna kar-

silik devrimin anlayigina aykirt konulara izin verilmemigtir. Dola-
yisiyla herseyin yasaklandigy bir diizen olarak degerlendirilmesi
yanhs olur. Atatiirk™in israrla vurguladign “En bakiki miirsit
(dogru yolu gosteren) ilzmdir’ anlayisi ¢cercevesinde aydinlanma
hareketinin kéklegmesi boylece baglamg oldu.

Hitler’in belirmesinden sonra
Banda diktator anlayist ¢ok
degisir. Ondan 6nce Atariirk’i
de sik sik dikratorler arasinda
sayarlardi (Ustte).

Resmi aktaran bir Tiirk gazetesi
iclerinden onu ¢ikarmustir.




Ozgiir Degil

Devrimin Araci Basin

ATATURKiin ‘Basin ozgiirvligiinden dogan sakincalavin berta-
raf edilmesinin tek aracimn’ yine basin 6zgirligi oldugu hak-
kindaki sézleri Tiirkiye Gazeteciler Cemiyeti’nin duvarlarinda
iri harflerle yaziidir. Buna karsihk onbes yil siiren cumhurbag-
kanhgi doneminde tam anlamuyla bir basin 6zgiirliigii donemi
yasandigim soylemek miimkiin degildir. Hatta aksine giidiimli
bir basin politikast egemen olmustur. Bu bir ¢eligki degil midir?..
Sozleri kandirmaca mudir?.. Yamunt Halide Edip’in aktardig bir
konusmada bulabiliriz.

— Izmir’i aldiktan sonra aruk biraz dinlenirsiniz pasam. Cok
yoruldunuz.

— Dinlenmek mi? Yunanhilardan sonra birbirimizle kavga ede-
cegiz, birbirimizi yiyecegiz.

— Nigin? O kadar yapilacak is var ki!

— Ya bana muhalefet etmis olan adamlar?

— Bu, bir millet meclisinde tabii degil mi?

~ Bu miicadele bitince vaziyet sikintih olacak. Bagka heyecan-
It bir ig bulmaliyiz, hanimefendi.

Bir yanda zaferle 6niimiize normal yapili bir toplumun ¢ika-
cagini, dolayisiyla serbest tartismayla yiiriiyecek bir sistemin var-
hgim diisiinenler var, diger tarafta asil olayin bu ilk asamadan
sonra baglayacagini diigiinen bir lider. 1908 Meclisi’ndeki de-
mokrasi dencyimimizin nereye vardigini, arzulanan ¢agdaslagma-
ya bu yiizden vanlamadigin bilen bir kisi. Su soru akla gelebilir:
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“M. Kemal Pasn kendisini mutlaka devvim yapmakla yiikiimlii
saymak bakking sabip miydi?’ Hatta denebiliv ki ‘Halide Edip’in
onerdigi gibi neden dinlenmeyi yeglemeds de daha sikintils bir ise
giristi?”

Kendisini toplumunu yiiceltmekle yiikiimli hissedenler fren
tanimaz. Ideallerini gergeklestirmek igin akillarina uygun gelen
yolu izlemekten vazgecmezler. Sonucun basariya ulasip ulagma-
mas1 ayr1 bir sorundur. Onlar bu ideali ger¢eklestirmek igin ge-
rekli gordiikleri yontemleri kullamirlar. Degerlendirmeyi tarih
yapacaktir. Enver Paga, ozgiirliikleri kisitlayip tek merkeze top-
ladigs giic ile hem Tiirkiye’yi hem de biitiin Islam diinyasin yii-
celtmeyi denedi. Basarisiz oldu. Atatiirk’iin ideali disariya degil
iceriye yonelikti. Sadece kendi toplumunu yiikseltmek istiyordu

1924 basinda basin-iktidar
iliskilerinin gerginlesmesi
asamasinda, basina sansiir
konacag soylentileri
iizerine Matbuat miidiiri
Zekeriya (Sertel) istifa edince
Vatan’da gikan karikatiir:
Kafeste sansiir, kugta matbuat yazih.
Milletvekili aver ile Hasrettin Hoca
arasinda konusgma:
‘Gir su kafese, yoksa ¢akarim.’
Nasrettin Hoca: ‘Kafese girecegini
zannetmem, ¢akarsan baruta yazik olur’.
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ve bagardi. Bu sonuca kisa siirede ulasmak icin ¢ok seslilige razi
olabilir miydi? Sanmiyoruz. 1922°de saltanatin lagvindan itiba-
ren birbirini izleyen devrimci kararlar sirasinda hakl itirazlar da
gortilmistiir, ancak bir hedef saptamadan ve bu adimlar arasin-
da bir bag kurmadan sadece ben de soylemis olayim’ manugiyla
ileri siirtilen goriiglerin bir ¢agdaslasma felsefesine katkida bu-
lundugunu sdéylemek miimkiin degildir.

Atatiirk devrim yapiyordu, zamanla yangiyordu. ‘Basin 0z-
giirliigiinden dogan sakmcalarin bertavaf edilmesinin tek aract-
nim’ yine basin 6zgiirligii oldugu hakkindaki diistincesi samimi
olsa da, devrimin ger¢eklesmesi icin vazgegilmez kosul tek bir
¢izginin izlenmesiydi. Bu amacla basinin kullamimas: sartti. Ay-
rica harf devrimi ile biiyiik sarsinti geciren basin ve yayincihik a-
leminin ayakta kalabilmek i¢in devletin maddi yardimina ihtivag
duymasi da bu bagimliligi zorunlu kilmust.

1930°da Serbest Firka
denemesinden sonra
muhalif Son Posta’da
karikatiir.

Orkestra sefi
(Basbakan Ismet Pasa):
- Efendiler! Hepiniz
ayri ayn notalar
cabisiyorsunuz...
Demorasi notasini aginiz,
demokrasi!..
(10.7.1931)

Bu ézlem 1945°den

J\ {
i ] .2

o sonra gergeklesecektir.




Kendi Ozelliklerimize Uygun Laiklik

LAIKLIK inang-akil dengesi arayisinda insanligin buldugu
en son formiildiir. Inanc hakim kilmak icin, kutsal emirlere ay-
kit olarak, zorlamay: hatta insan 6ldiirmeyi bile gegerli sayan
gerilikten kurtulmak i¢in insanlarin inanglarindan dolay: sorgu-
lanmamasi ve en 6nemlisi tercihleri ne olursa olsun esit sayilma-
lar1 anlayis1 aklin en bagarih adimi oldu. Biitiin dinlerin kolelik
kurumunu dogal kargiladigini animsamaliyiz. Bundan siyrilma-
nin kosulu her seyden 6nce, yonetimlerin her yaptigina sorum-
suzluk kazandiran yetkinin tanrisal kaynaklardan dogdugu inan-
cimn tasfiyesiydi. Ayni anda, toplumun yasamuyla ilgili kurallarin
belirlenmesinde tek gecerlinin Tanr buyruklan oldugu anlayigi-
nin da tasfiyesi kendiliginden giindeme geldi.

Din-Iman ile seriat (izlenecek yola ait hukuk kurallar1) arasin-
da bir ayirim yaparak, tek tannh dinlerin en sonuncusu olan Is-
lam bu alanda ileri bir adim att1. Islamin bes temel sart1 (Namaz,
orug, hac, zckat, kelimei sehadet) ile imanin alt temeli (Tanri-
ya, peygamberlere, meleklere, kutsal kitaplara, ahiret giiniine,
kaza ve kadere inanmak) tartislmaz ve degistirilemez. Toplu-
mun uyacagt yasam kurallarmi olusturan seriat ise Tanri
buyrugu degildir. Bu kurallarin pek azi, belki binde biri
Kur’an’da belirtilmistir. Geri kalan 999’unu insanlar belirler-
ler. Tabii yere ve giiniin kosullarina uygun bigim alirlar. Esasen
bunun geregini Hazreti Peygamber de belirtmistir. Onun zama-
ninda da sonrasinda da Islam toplumlan tek bir érnek tizerine
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yasamamuslardir. bu agidan ‘yerel adetlere bagly’ yasalarinin bol-
lugu sebebiyle Osmanh Devleti Tslam tarihinde 6zel bir yere sa-
hiptir. Kur’andayer alan az sayidaki kurallarin bazilarim diglayan,
aymi zamanda yerel Hiristiyan geleneklerini dikkate alan kanun-
nameler cikarmigtir. Ayrica ilmiyeyi, icat ettigi bir seyhiilislam-
ik makamina bagli memur statiisiine sokarak da, dini politika-
nin emrine en ¢ok baglayan devlet olmustur. Boylece din ¢ekis-
melerini 6nlemeyi denemistir.

Biitiin bunlan yaptuig icin Osmanli’ya tabii ki laik diyemeyiz.
Ama laikligin hedefi olan halklasmada baz ileri adimlar atugy da
inkar edilemez. Katolikligin en bagnaz dénemini yasadig ¢ag-
larda Osmanlinin neden basarili oldugu bundan kolayca anlagi-
lir. Haristiyanlik bu bagnazhig: 6nce reform sonra da aydinlan-
ma ile ancak dértyiiz yilda agabilmistir. Bu halklasmanin batida
da tek bir kalip i¢cinde ger¢eklestigini sanmak hata olur. Belli
bash iki érnekten Ingiltere’de sekiiler deyimi altinda kral kilise-

Hem Batida hem de Doguda
fesin yasaklanmasi laiklik
agisindan en ¢ok tizerinde
durulan konu olmugtur.
(New York Times)
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nin bagi sayildi. Boylece kilise devlet protokolunda bir yere sahip
oldu, ama orada da giderek yasalara ve yasama kurallarina karis-
mast diglandi. Simgesel bir nitelikten ileri gidemedi. Resmi isle-
vinde belki sadece nikah kayitlarim tuttu. Laiklik adiyla Fran-
sa’da yapilan uygulama ise, kilisenin ve dinin biitiin resmi nite-
liklerinin tasfiyesi, vatandasin &zel tercihine birakilmast oldu.
Her iki anlayisin da ortak yam insanlarin tercihlerinde serbest bi-
rakilmasi ve bundan dolay: sorgulanmamasi ilkesinin kabuliidiir.

Biz Batunin daha ¢ok Fransiz kiiltiirii ile etkilenmis oldugu-
muzdan deyim olarak laik’i benimsedik ama uygulamada ‘Biz bi-
z¢ benzeriz’e bagh kaldik. Osmanli’daki gibi devlete bagh bir Di-
yanet Isleri Bagkanligi mekanizmasini devam ettirdik. Ancak
ne siyasette ne de toplumun yagam kurallarinda séz sahibi olma-
sim1 kabul etmedik. Vatandasa birey olarak hizmet veren bir ku-
rum olarak diigiiniildii. Demokrasiye ge¢cmemizden sonraki ¢ar-
piklagmalar ise ayr bir sorundur.

Amerikan karikatiiriinde
fessiz Tiirk karsisindaki
saskinlik.
(Sioux City Tribune’den)




Toplumumuz g
Seriat Isteyenden Neden Urker

OSMANLININ klasik déneminde 6rfi yasalarin egemen olma-
sina ek olarak Tanzimat Mecelle ile, Islam ile Batimn laik yasa-
larin1 bagdastirma girisiminde de bulunmusgtu. O zaman da ba-
z1 gevreler “Seriat istiyoruz’ feryadi ile karsi ¢ikmiglardi. Bunun-
la atilan adimlarin dinden kopma, dinsizlesme anlami tasidigin
ileri stirmeye caligtyorlardi. Oysa din ve iman ile seriatin apayri
seyler oldugunu 6nceki yazida belirtmistik.

Bu slogani kullanmanin da Osmanli’dan miras oldugunu a-
mimsatmaliyiz. En iyi 6rnegi Yeniceriler olusturur. Devletin ku-
rulusu ve yiikselis donemindeki disiplin ve basarist Batihlarin da
hayranligimi ¢eken bu kurum 17. yiizyildan itibaren dejenere ol-
mus, disiplinsizligin ve kotiiliigiin simgesi haline gelmistir. Ev,
hamam basip kadinlara, erkeklere tecaviiz eden, soyan, ciilus
bahsisi i¢in sultan dldiiren, vezirleri par¢alayan bu kurum kendi-
sini diizene sokmaya kalkisan her girisime ‘Seriat Isteriz’ sloga-
miyla karsi gkmustir. Bununla siirdiirdiikleri yasam tarzini
sorgulamiyor, karsilarindakini dinsizlik ve imansizlikla sug-
lamaya ¢alistyorlardi. Kendi miinasebetsizliklerini kavramlar:
birbirine karistirarak unutturmaya ¢aligtyorlardi. 31 Mart olayin-
da ayaklananlar da, Bagimsizlik Savagi’nda Biiyiik Millet Mecli-
si’ne karsi ¢ikanlar da aym slogani ayni amagla kullanmislardar:
Kendi olumsuzluklarim 6rtmek i¢in. Bu yiizdendir ki Tiirk top-
lumunun belleginde seriat isteyenlere kargt daima bir giivensiz-
lik olmustur, birseyleri saklamaya galistiklar inanci vardur.
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Devrimler karsisinda da ayni ifadeyle ortaya ¢ikanlara rastlan-
di. Kimsenin duasina, namazma kangilmiyordu, ama dinin siyasi
amagcla kullanilmasi kesin olarak engelleniyordu ve tabii ¢ikar ara-
a1 olarak kullanilmasi: da. Bu akimlan siiriikleyenler gercek din a-
limleri degil, daima hocalik, imamlik iddasindaki cahiller olmus-
tur. Esasen bunlara tepki de Kemalistlerin bulusu degildir. Tan-
zimat’tan Once de, Tanzimat’ta da elestirenleri ¢ok olmustur.
Mecelle’yi hazirlayan Ahmet Cevdet Pasa’nin kendisi medrese-
den yetisme bir din alimiydi ama kendi meslekdaglarinin kalitesiz-
ligini en cok elestirenlerdendir. Birinci Osmanh Meclisi’nde,
1877°de, Aydin Milletvekili Menekselizade Emin Efendi kiirsii-
den Dalkin basina beln kesilen cabil ilmiye mensuplavimdan’ yaki-
ninca diger konusmacilar ona katldiklar gibi genel kurulda da al-
kiglarla karsilanmistir. Dine baghhig: tarusilamayacak Mehmet
Akifin de cahil hocalara sert elestirilerini herkes bilirdi.

“Yeni idarenin
yiikselmesi icin
beyhude agirliklarin
ve mazi enkazinin
atilmasi zaruri idi.”
(Kelebek, 6.3.1924)
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Ogretici, egitici olmalar gereken medrese kadrolan cahilligin
pekismesine hizmet eder ve sadece kendi ge¢imlerine yararh o-
lacak bir Islami anlatirlarken, aslinda bir dénemde bagnaz din-
darhigin agilmasinin araci olan zaviye ve tekkeler de miskinlik
yuvasina doniigmiigtii. Saygiyla anilacak pek az sayidaki din a-
damlarinin ve Bagimsizlik Savasi’na katkida bulunan birkag tek-
kenin disinda her iki kesimin neredeyse %95°1 hicbir iiretimde
bulunmadan sadece halkin sirindan bedava yasamanin yollarin
artyorlardi. 1920°lerin basinda niifusu bir milyonun altinda bu-
lunan Istanbul’da bu tiir tufeyli miskinlerin neredeyse %10 u-
lagtiklart hesaplamiyor. Tekkelerin, zaviyelerin, tiirbelerin kapa-
tlmasi, din adamhgmin simgesi olan sarigin ancak yetenegini is-
patlayanlarca taginabilmesinin yasalagtirilmast bu gereksinmenin
tirtintidiir.

|
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Devrim kosullarina zahiren katilanlardan ii¢c érnek.




Milliyetgilikten Ulusculuga

MILLIYETCILIK akimini ne Osmanh aydinlan, ne de Tiirk dii-
stintirleri arzulamug degildir. Milliyetgilik, diinyaya egemen olan
Avrupa’nin 19. yiizyilda, Osmanh toplumunun bir arada yasatti-
81 altmugtan fazla dini ve etnik cemaate sinnga ettigi bir ideolo-
jiydi. Ilk kez kargilagtigs bu akimin panzehiri olmak iizere Tanzi-
mat¢ilar ve Yeni Osmanlilar ‘Osmanls millets’ formiling ileri
siirdiiler. Eskisi gibi Tiirk¢e konusan Miisliiman kesim ‘millet:
hakime’ olmaya devam edecek, ama biitiin dini ve hukuki esitsiz-
likler kaldinlacakti. Boylece Gayri Miislimler ikinci simf vatandasg
olmaktan ¢ikanliyordu. Tabii ki yiizyillarin aligkanligim bir anda
yok etmek miimkiin degildi. ‘A»tik gavura gavur denmeyecesi-
ne’ lziilenlerle, aniden elde ettigi haklar ile simaranlar arasinda
kaginilmaz cansmalar belirdi. Emperyalizm de olaylan kiskirt-
makta bu firsat1 iyi kullandi. Higbir cemaat digeriyle bir arada ya-
samak istemiyordu. Haldi Osmanlilik icinde en azindan miislii-
manlan birlestirmek isteyen Tiirklere karsi Araplarda, Arnavut-
larda, Cerkezlerde de hatta Kiirtlerde ayrilik¢i akimlar bagladi.
Tiirk milliyet¢i akim1 herkes tarafindan dislana dislana
su yiiziine ¢ikti. Balkan yenilgisinden (1913) 6nce de kendini
agtkea ifadeden kagindi. En son giindeme geldi. Irkgi akimlardan
da esinlenerek Pantiirk¢ii-Turanc bir nitelik kazandi. HAlA da
dinci niteligini birakmamigti. Panislamcilik’la bir arada yiirtitiil-
dii, ama ikisi de basansiz oldu. Artik Tiirk’iin ne miisliiman ne
de gayri Miislim toplumlar tizerinde egemen olamayacagina ga-
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lipler karar verdiler ve Anadolu’nun kiigiik bir kosesini Seve’de,
adeta bir siirgiin kogesi gibi Tiirklere ayirdilar.

En ufak toplumlara bile tamidiklan haklan Ttrklere tamima-
mak gibi inamilmayacak anti-hiimanist bir tutum igine giren em-
peryalist Avrupa, Bagimsizhik Savagi zaferle sonuglaninca yine es-
ki qigliklar: atmaya bagladi: ‘Tiivkler biitiin gayri Miislimleri ol-
diivecek.” Anadolu’nun yabanci cemaatlerden, zellikle Rum ve
Ermenilerden arinmasi bizden ¢ok Batihlarin bu taktiklerinin G-
riinii oldu. Araptan Ermeni’ye kadar hepsini bagimsizlik vaadiy-
le Tiirk’c kars: ayaklandirdiktan sonra yine hepsini himaye rejim-

Anadolunun yikilip yakilmus, Tiirklerin 6ldiiriilmiis oldugunu hemen unutuverenler:
Ingiliz ¢agrsi: “Yunanistan’in trajedisi.

Insanhk: Bunlar kurtarmakta bana kim yardim edecek?’

(Punch, 31.1.1923)




DEVRIMLER DONEMI

leri altina sokanlarin dikkatleri Tiirkiye tizerine yoneltme ¢abala-
11, propaganda gii¢lerinin kudreti sayesinde bagarisiz da kalmadi.
Atatiirk’iin soruna getirdigi ¢6ziim, Osmanl ile Batinin yakla-
simlarmn bir sentezini iceriyordu. Artik Osmanli biz istesek de
yoktu. Tiirkiye sinirlan iginde oturan herkes dini, irki ve kokeni-
nin farki dikkate ahnmadan kisaca Tiirk oluyordu. Bu Fransa’da
herkesin Fransiz, Amerika’da herkesin Amerikali sayilmasi gibi
birseydi. Ama ne k¢t ne de dinci bir icerigi yoktu. Bu yiizden
dinci niteligi bulunan milliyet¢ilige karsihik ulusguluk olarak
adlandirdmustir. Nasil ki Misliiman ve Hiristiyan Araplarla Arna-
vutlann olusturduklan akimlara da aym ismi vermek gerekiyorsa.

P FRN
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Fransiz ¢aginsi: ‘Ya gegmis?.. Aruik eski hikaye mi sayilacak?’
(Charivari, 29.10.1922)
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Atatiirk’{in tarih tezinde Orta Asya Tiirkiiliigiine ve Islam 6n-
cesine yonelinmesi baz1 kesimlerde yanhs olarak irke1 bir yaklagim
gibi algilanmustir. Oysa bunda bilimsel olmak endigesinden bagka
bir istek yoktu. Nitckim Hititler ve Siimerler konularinin is-
lenmesi de iizerinde yasadigimiz Anadolu’nun en eski halk-
lartyla baglantimizi vurgulamak igin bir arag sayilmugtir.
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Diinyada Barisin Bekgisi Tiirkiye

BUYUMEYI savasma yontemine baglamis olan Osmanli Devle-
ti’nin varhigim savasa savasa kaybetmesine tamk olanlarda barig
tutkusunun yer etmesi son derece dogaldi. Osmanlnin son za-
manlan da ‘bazer ol cenge ister isen sulbu salak’ diye formiile e-
dilen goriis, yok olma noktasindan déniisiin tam@ olan Ata-
tirk’te ‘Yurtta barvis, diinyada barig Ozdeyisine dontstiril-
miistiir. Ama igerigi aymdur:

“Ulusal simiriarin disina —oralavda yaswyan Tiivkler icin de
olsa— asla yinelinmeyecek ama saglanan son simriavin da kaybe-
dilmemesi igin gevekli askeri giic daima hazwr tutulacaktr.”

Lozan’da bu hududun iki bélgesi kesinlestirilememisti. Mu-
sul igi Uluslararas: Adalet Divani’nin kararma birakildi. Bu
barig¢1 ¢6ziim denemesi lehimize sonuglanmadi. Bir yandan In-
giltere’nin diinya politikasindaki etkenligini divana yoneltmesi,
diger yandan Tiirkiye igindeki ayaklanmayi (Seyh Sait) kigkart-
masiyla savasi gdze alabilecegini gostermesi, Misaki Milli’nin
saptadig1 simirlardan fedakarlik yapmamiz sonucunu dogurdu.
1925-26’da Tiirkiye ne kadar israrci olabilir, ne derece savas
goze alabilirdi. Yamnni Ingiliz saldirganhgim cesaretlendiren
unsurda aramaliyizz PETROL. Birinci Diinya Savagi’nda Os-
manh ordularini Irak’tan g¢ikarmak icin sarfettigi paranin kisa za-
manda bes-alti mislini harcayarak yapug bolgeye yerlesme fe-
dakarlyrmn arkasinda tek bir amag vardi: Petrol kuyularina el
koymak. Hatta savagt kazanmasi i¢in biiyiik yardimini gérdii-
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gii Amerika’nin petrol sirketlerinin bile bélgeye girmesini en-
gellemekten ¢ekinmemisti. 1922°de Canakkale’de savas ona
higbir sey kazandirmayacakt;; ama 1926’da biitiin Birinci
Diinya Savagt kazanglarini kaybedebilirdi.

Thirkiye baz1 kii¢tik 6diinler ahp Musul’dan vazgecti. Sonu-
cun bagka tiirlii olamayacagini Misirh bir yazar ‘Allah est Grand
= Allah Biiyiiktiiv’ isimli kitabinda soyle ifade cder: ‘Allah bii-
yiiktiiv ama petrol daba biiyiiktiiv.’ Bunu giiniimiizde de yasa-
miyor muyuz?

Misaki Milli simin dahilindeki ikinci bolge olan Hatay’s i-
se yine uluslararasi goriismelerle giindeme getirdik ve barig-
¢1 yoldan iilkemize kattik. Bu kez Ingiltere’nin Almanya karsi-
sinda sikismug olan Fransa’yr zorlamast da bagarimiz: saglad.

Cumhuriyet Tiirkiyesi bariga dayali dig politikasinda son de-
rece gercekei ve duygusalliktan uzak davrandi. Kadim dost ya
da gelencksel diisman anlayislarina hi¢ yanasmadi. Durumun

Barig goriigmeleri sirasinda Ingiltere
Tiirkiye've, Alman filosuna,

Musul petrollerine el koymaya
¢ahsirken Fransizin feryadi:
‘Piyanonuzu saklaymn.’

(Fransiz karikatiirii)
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gerckrirdigi tilkenin ¢ikari hesaplarini herseyin {izerinde tuttu.
Yunanlilarla kanl bigakli olduktan sonra bir Balkan Pakti’na va-
racak yakinlasma ve dostluk bunun en ilging 6rnegidir. Bulgaris-
tan disgindaki Balkanlilarin katildig: bu pakt ile Avrupa’daki ge-
kismelerin bolgeye inmesini 6nleyecek bir baris bolgesi yaratil-
maya ¢alisildi. Sovyetlerle dostluk higbir zaman Deli Petro’nun
ozlemleri ammsatilarak yiiriitiilmedi. Aksine Atatiirk’iin 6liimii-
ne kadar gayet giivenilir bir nitelik tagidi... Ta ki, Sovyetler
1939°da Bogazlar lizerinde bazi isteklerde bulununcaya kadar.
O dénemin en biiyiik emperyalist devleti oldugu i¢in en biiytik
Tiirk diigmani gibi goriinen Ingiltere 1933’den sonra dostluk
gostermeye baslayinca ona da eski kinler hatira getirilmeden
yaklagild1. Tiirkiye, Iran, Irak ve Afganistan arasinda Asya’da bir
baris bolgesi olusturmaya yonelik Sadabad Pakt1 da Ingilte-
re’nin onay: dahilinde gerceklestirildi. Béylece Tiirkiye higbir
diismani olmayan bir tilke niteligine biiriindii. Osmanli’ya ayak-
lanmig Araplarla bile dost oldu.

Ingiliz, Tiirk’e:
‘Anlastik ben
yerimde
kalacagim

(Musul
petrollerinin
iistiinde) sen de
kazanacagim

her dolardan

10 cent alacaksin.

(Hollanda

- karikatiirii
S De Amsterdameer,
LTI, . § 1926)




Devletcilige Zorlayan Ortam

DEVLET eliyle zengin olmak Osmanli’da pek olagan bir seydi.
Yiiksek makamlara gelmek bunun i¢in istenirdi. Zenginlik bir gi-
risimin ya da bulusun sonucu olarak degil, devlet gérevlerinin ge-
tirisi olarak belirdi. ‘Deviet mali deniz yemeyen domuz’ tekerleme-
si kiipiinii dolduran yonetici’ 6rneginden ecsinle ortaya atilmustir.

Tanzimat’la ekonomide 6zel girisimcilige dogru ilk adimlar
atildi. Dogal olarak ileri sanayilesmis Avrupa tilkeleri kargisinda
sikintilar belirdi, kontrol biisbiitiin elden ¢ikti, ama hem iiretim-
de hem de tiiketimde hizh bir artig goriildii. Daha 6ncesinde
baglamis olan Hayriye Tiiccar: uygulamasiyla devlet tarafindan
yerli tiiccarin desteklenmesi yéntemi bir ¢are olarak devam etti-
rildi. 19. ytizyilin ikinci yarsi ilerledikce en ¢ok eksikligi duyu-
lan yerli sermaye birikimi ve yatiriminin azhigs oldu. Abdiil-
hamit’in son yillarinda ilk emareleri goriilen yerli ireticilerin ya-
banci mallara tepkisi Ittihatcilar doneminde —siyasi sebeplerin de
katkisiyla— daha da yogunlasti. Devlet eliyle sermayedar olustur-
ma politikas: netlik kazandi. Diinyadaki ayakta kalma yariginda
maddenin (ekonomik giiciin) belirleyiciliginin manevi degerler-
den onde geldigi aruk iyice anlagilmist.

Bu girisimlerde asla devletin sermayeyi sinirlayici olmasi de-
gil, girisim deneyimi ve sermaye birikimi olmayan alanlarda 6n-
ciiliigii —bagka alternatif bulunmadigindan— agirhig: tagidu.
1922’de zafer iizerine Istanbul ve Izmir giimriiklerine liiks ya-
banci mal akimini frenlemek igin yerli mallan koruyucu tarifeler
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uygulanmaya baglandiginda Baulilarin biiyiik feryad: kolay ka-
zang yollarinin tikanmasina tepkidendi. Yeni Tiirkiye 6zel giri-
simden vazgeciyor degildi ama kapitiilasyon avantajiyla ka-
zang ayricaligimi da 6nlemekte kararliydi. Lozan’in imzasin-
dan 6nce toplanan Izmir Tktisat Kongresi’nden liberal ekono-
mi anlayisina aykiri —6rnegin sosyalist uygulama tiirti— bir mesaj
c¢tkmadign halde Tiirkiye {izerinde bir tiir ekonomik ambargo
uygulamas: stirdiirtildii. Savas sonrasi ekonomisinin halki ezen
kosullar1 ve ayaklanmalara ek olarak bu ambargonun cumhuriye-
ti yikacag ve Osmanh Déneminin gartsiz bagimhihina déniile-
bilecegi umuluyordu. Savas sonrasinda beliren ve 1929°da doru-
guna ulagan kapitalist diinyanin ekonomik krizi Batililar1 da dev-
let yonlendiriciligine zorlayinca (Italya’da Fasist, Almanya’da

Birinci Diinya Savasi
sonrasimin en biiytik
¢ekismeleri savag
tazminatlan ve borglarimn
ddenmesi konusunda
yasandi. Bunlarin Tiirkive
dahil biitiin tilkelerin
gelecegini ipotek altina
aldign belirdliyor.

(New York Tribune)
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Nazi, Amerika’da Rooswelt’in New Deal formiilleri) Tiirk reji-
minin ihtiyathh@ hakli ¢ikti. Kemalizm de devletgilik ilkesini
benimsedi.

Dis yardimin gelmeyeceginin kesinlestigi bir ortamda sanayi-
lesmede girisimciligi devlet tistlendi. Planh ekonomi ¢ergevesin-
de tekstilde, seker sanayiinde, demiryollarinda, demir-gelik’de,
madencilikte ve bankacilikta (i§ Bankasi, Stimerbank, Etibank)
devlet kadro olusturmaya giristi. Bununla 6zel girisimin énlen-
digini sanmak yanhistur. Aksine 6zel girisimde bulunmayan bii-
tiin kadrolar zaman icinde devletin yetistirdigi hatta Avrupa’da
egitimlerini sagladigi bu elemanlar iginden ¢ikti. Diger yandan
devlet ihalelerinin, 6zellikle yurtdigindan yapilan ahimlarin yerli
aracilara verilmesine de 6zen gosterildi. A¢ik¢as: daha sonra pa-
lazlanacak Ttirk is adamlari hep bu anlayisin iiriinii olmuslardir.
Bugiin diinyanin sayih kurumlan arasinda sayilan Ko¢ Grubu,
CHP iktidarlarimin destegiyle gelismistir. Sabanci’lar ise CHP
gelenegini devam ettiren DP’nin.

¢ F Lozan’da Tiirkiye’nin en biiviik basarist
E . v= ckonomik bagimsizl:gim kazanmas: oldu.
| <> 3 " Bunu Amerikah karikatiiristler de belirtmisler.
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Devrimciler Arast Hesaplasma

BIR toplumda karsit goriislerin bulunmast en dogal seydir. Ka-
pali toplumlarda bile, kendini ifade edemese de bu gesitlilik bu-
lunur. Osmanli toplumu ise 1860’lardan itibaren yavag yavas ce-
sitli goriislerin agiklandigi bir dizene dogru ilerlemistir.
1870’lerin basini, 1877-78 Meclisi, otuz yillik bir aradan sonra
2. Mesrutiyet ortami, 6n hazirliklar1 sagladi. 1920-1922 Biiyiik
Millet Meclisi bir agidan kendini frenlemisti: Ulkeyi kurtarmak.
bunun disinda her alanda ¢ok seslilik goriilmiistiir. Bu kagiml-
maz bir seydi. Zira yasama gibi yiiriitme ve yargilama yetki-
lerini de kendisinde toplamig tam bir devrimci meclisti. Boy-
le bir kurumda ¢ok seslilik ve yogun tartisma dogal sayihr. Her
seyin Reis Pasa sdyler soylemez otomatikman isledigini de san-
mak hatadir. Meclisin agik ve gizli oturumlarinin zabitlan oku-
nursa Mustafa Kemal’in milletvekillerini ikna yoluada ne sikinti-
lar ¢ektigi kolayhkla goriiliir.

Onceleri bireysel nitelik tagiyan bu ¢ok sesliligin giderck or-
giitlenmesi de dogaldi. Nitekim 1922ye varildiginda Ata-
tiirk™iin gevresinde oldugu gibi kargisinda da gruplar belirdi. Ba-
z1 kimseler de tek baglarina muhalefeti sectiler. Mayis 1921°de
Anadolu ve Rumeli Miidafaai Hukuk grubunun kurulup
basina M. Kemal’in secilmesiyle Meclis igcinde bir iktidar
grubu olustu. Temmuz 1922’de de Ikinci Miidafaai Hukuk
grubu belirdi. Ideolojik olmaktan ¢ok iktidar amagh ¢ekismeler
bu ikinci grubun 6nderlerinden Ali Siikrii’niin Atatiirk’{iin mu-
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hafiz kitasi komutani Topal Osman tarafindan 6ldiirtilmesiyle
hayli gerginlesti. 1923 Ilkbaharindaki segimlerde bu ikinci grup
hemen tamamen kaybetti. Tezlerinin temelini Atatiirk’iin kiigtik
gizli bir i¢ grupla biitiin Meclis’i yonlendirdigi iddias: olusturu-
yordu. Onun verini giderek eski Ittihatgilarin 6rgiitlenmesi al-
maya baglad.

Ismet Paga-Rauf Orbay cekismesiyle iyice su yiiziine ¢ikan
anlasmazlik, ‘cumburivetin gevekli ama zamansiz ilan edildigi’
tezinin agiklanmasiyla tam bir kopmaya doénisti. Kasim
1924°de Ali Fuat, Kazim Karabekir, Refet Bele pagalar ve
Adnan Adivar, Feridun Fikri, Rauf Orbay gibi énderlerin
birligiyle Terakkiperver Cumhuriyet Firkas: kuruldu. Temel-
de eski Tttihatgilara dayandiklarindan ilkeleri CHP’den ¢ok fark-
i degildi ve hedef daha ¢ok iktidar ele gec¢irmekti. Dogu’daki
Seyh Sait Isyant’ni firsat bilen iktidar Takriri Siikun Kanu-
nu’nu uygulamaya koyup Terakkiperver Firka’yi kapatti. 1926
yazinda Atatiirk’ii hedefleyen Izmir Suikasti vesilesiyle biitiin i-

Tek parti déneminde
mubhalefet
tasfivelerinin araci
Istiklal Mahkemeleri
oldu: Tzmir Suikast
olayinda mahkeme
reisi olan

Kel Ali (Cetinkaya)
Ittihatgilan
kastederek agikhyor:
‘Dikkat edin
efendiler... Para
yemege, kan igmeye,
doymayan bu cjdere
neler soyletecegim...’

(Akbaba, 19.7.192.)
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leri gelenleri idama ya da uzun siireli hapislere mahkum edilerek
bu mubhalefet tamamen kazindi. Burada tam anlamuyla her dev-
rimde rastlanan bir devrimciler arasi hesaplagma bahis konu-
sudur. CHP tek parti istiyordu ama Terakkiperver’lerin tam an-
lamiyla bir demokrasi istediklerini de diisiinmek miimkiin degil-
dir, aralarinda samimi demokratlar bulunsa da, bu hesaplagmada
haksizliklar olmadig soylenemez.

1930°da Fethi Okyar’in onderliginde girisilen Serbest
Cumbhuriyet Firkasi denemesi giidiimlii bir girisimdir. Tktdar,
uyguladig politikalarin tepkisini almaya ¢alismig, bunun serbest
bir se¢cimde hemen devrilebilecegi sonucunu géstermesi tizerine
hem partiyi kapatmus hem de kendisine ¢eki diizen vermenin
yollarini aramaya baglamigtir. Serbest Cumhuriyet’cilerin 6zelli-
&i ekonomik ilkeleri agirlik tagiyan bir programlart bulunmasty-
di. Devletgilige kargilik liberal ekonomiyi 6nermis ve bu sayede
biiyiik destek almuglardi. Bunun izleri 1946’dan sonra Demok-
rat Parti hareketinde goriilecekdtir.

Mecliste irticai konugmalar yapug: ileri siiriilen
Nurettin Paga hakkinda Cumhuriyet’in karikatiri.
(2.10.1925) :




Olgiisiizliigii Derecesinde
I¢ten Bir Baghilik

ATATURK’e muhalefet vard: ama giiglii bir destek de vardu.
Iste Haziran 1928’de yaymnlanmus ‘Biiyiik Gazi’ isimli siir:

Zaman inkilabin simdilik mazisi kalmisdr
Fakat tarihi alemde biiyitk Gazisi kalmagdir
Gorenler pek yakin gegmisde herciimerci diinyay:
Umarlar myyds bilmem bu sahane ferday: (yarin)

Ne giinlerdi onlar hep kacup gitmisti ashabr
Yikslmas camii iimmet havap obmustu mibyab

Ne biinyads (yap:) hiikiimetten, ne devletten nisan vards
Belayr akibetten sadece Gazi habevdardy

Kulaklar bep tikanmagts bakan gozler kir olmugstu
Isitmez gormez olmugsduk perisandy biitiin ordu

Muzafferler gezerlevken sokaklarda delivane (cesurane)
Giderdik arka yollavdan zelilane fakivane

Felaketsiz, elemsiz gegmeyen hichir giin olmazds
Belalar alemizimkanda bundan distiin olmazdi

Gegtip zahmy (yara) haza kan agladik her giin cigerlerden
Yidik batta dayak ok keve biz sarhos nefevlerden

Ne iffetler havab oldu, ne ismetler (masumluk) tiirab oldu
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Unutmam, hatiry nalandadwyr (inleyen) baln, biv aksam ben
Giderken haneme Hindi (Hintli) Mecusi bir musibetten

Neler cekdim neler cekdim soyuldum tas tamam oldum
Felekten badei zehvi icip sad (sevingli) ve bekam
(amacina ulasmak) oldum

Vatansizltk nedir duydum, esaret ne imis irendim
Durup lanetler ettim kendime yillavda ben kendim

Nicin kabr olmadim, Yarab dedim, gordiim bu bicrans
Vatanmas anladim mesut eden diinyada insani

Giren bir boyle mezalim, boyle yash pash maziyi
Duyar elbette simdi yubunun distiinde Gazi’yi

Bugiinkii variygim, rubum, hayatim, bepsi onundur
O, rabmi maderimde sefkati kalbim olan, kandw

O yiktr tahty zulmii kurdu bir kaganei cumbur
O yakd: bab: tezvivi (Babiali) goriindii kiblegabs nur

O yakdr yakdr kiklesmis tavattun (yerlesmis) etmis cebli
Hayaty debre cikds bep bu yurdun kabvaman ebli

Ne yikdrysa belal olsun, ne yakdvysa helal olsun
Bu giin var ettigi deviet onunla berkemal olsun

Helal olsun, belal olsun, helal olsun, helal olsun
Semayt kulubi (kalplar) millete ebeden de belal olsun.

Boylesine godzii kapah bir hayranli sadece ¢ikara bir yazari
duygusallig1 saymak yanlig olur. Kurtulusun yaratug seving hala
¢ok canliydi. Diger taraftan muhalefetin sloganlari yeni bir
sey getirecegi kanisin1 uyandirmiyordu. Ustelik 150°liklerin
yurtdisinda stirdiirdiikleri kampanya ile ortiismesi de mu-
halefetin sanssizlig: idi. Bunlarin Misir’da oldugu gibi, Ingiliz
ajam olarak suglanmalari, hatta sokakta tiikiirtikle karsilanmala-
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r1, onlarinkine benzeyen her mesajin da etkisizlesmesini kolay-
lastirtyordu. Solun dahi etkili bir muhalefet yapamamasi, Kema-
lizm’in evrensel degerlere ulagsmada onlarin da hayal edebilecek-
lerinin Stesine gitmis olmasindandi.

O giinlerde bestelenip biitiin ¢ocuk ve gengler tarafindan
soylenen Semih Rufat’in ‘Akdeniz Kiylarinda’ siiri:
(Yeni Giin, 3.10.1922)

Yash gittim sen geldim
Ag koynunu ben geldim
Bana biv yudum su ver
Cok uzak yerden geldim

Korkma agl sen yurdum
Dayjlara ordu knvdum
Agtk denizierine
Stingiimle kilit vurdum

Riizgariavdan atim var
Simgsekden kanadim var
Gigsiimde al yazile
Gazilik beratim var

Riizgar bana at oldu
Stmgsekier kanat oldu
Egilin gokler dedim
Bulutiar kat kat oldu

Yiirii ey sank Gazi
Kilver kanh Gaz!
Seni ‘Merig’ bekiiyor
Bigyiik dinvanl Gazi!

Irmaklar gibi tastim
Yalgn kayalar astim
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Hakka siikiirier olsun
Geldim sana ulagtim

Varsin, yansin ocagim
Kurtuldu al sancagim
Bayragimn altinda
Ben hiir yasayacagfom

Deniz, deniz, Akdeniz
Sullar: berrak deniz
Karsida yar agiyor
Gideyim, bivak deniz!

Agilds (Kale) yolu
Goriindii Gelibolu...
Birak deniz gideyim
Orast yasln dolu

K E

M A L
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Aydinin Onlenemez Saskinlig:

COKUS halindeki toplumlarda en biiyiik bunalimi aydinlar ya-
sar. Ilerleme durumundayken tutarli olmak ¢ok daha kolaydir.
Oysa yonlendirilisi bagkalarinin kontroluna girmis bir toplumda
¢oziim 6nermek hi¢ de kolay degildir. Degisik asamalarda diisti-
niiriin kendisiyle ¢eligkiye dismesine ¢ok sik rastlamir. Yikilisin
1922°deki zafere ve onu izleyen devrimlerle inamilmaz bir nok-
taya erigebilecegini tek bir kisinin bile diigiinmiis olmast miim-
kiin degildi. Dolayisiyla iki dénem arasinda biiyiik farklihklar
bulunmasi dogaldi.

— Ne olmus, deniz mi tutmus?
— Yok camim, giines ¢carpmus!..
(Cem, 29.12.1927)




K I M B U M U S T A F A K EM A L ?

1930 Serbest Firka denemesi sirasinda kendileri de aym de-
nemeyi yasamus bazi diigiintirlerin, siyasi rakiplerini yermek i¢in
geemis degerlendirmelere bagvurmay: gelenek haline getirmele-
ri, siyasi yasamimuzin en biiyiik sanssizhigt oldu. Tartigmalar il-
kelerden ayrilip $absiyata’ doniistii. Bu tiir polemiklerden bi-
rinde (Ocak 1931) CHP’nin kalemsérii Falih Rafki (Atay)’ya
Miitareke yillarinda séyle yazdigr igin elestiri yoneltilmis simdi
tersini yazdig belirtilmisti:

“Miimbkiin olswyd biitiin Tiivkleri, her giin beser defa Fatib’in,

Selim’in tiivbelevinden geciviv, selatin camilevinin kubbeleri

altinda murakabeye vaydirivdim. Siiphesiz bu tavaf, ibadet

kadar mukaddes olacakt. Simdi, yanimizdaki Tiivk’e sorunuz:

Mevlevi tekkelevini tantyor mu? Dergablavdan haberdar ma?..

Heyhat, Fatilb’ten bunca asir sonva biv Tiirk’iin bu satwrlar:

yazacagne ve biv Tiirk’iin gonlinden bu endiselerin gegecesji-

ni bilseydi, Fatih ne derdi?®

Buna Fatih Rafler’min yamit soyle oldu.

“Miitarekenin o giinlerinde sapka giyen bir Tiivk’iin alcaklyf-
1 soylemekte hig tereddiit etmezdim. Inkiraz giinii efer halks
biraz wyandwrmak igin dinden, seybten, camiden, dergihtan,
tekkeden bir fayde umulursa, bu faydays veddetmeyi hatira bi-
le getivmezdim. Dervisler gibi zikveder, sofular gibi tekbir de
getivirdim.”

Bu tartigmayi aktaran Son Posta gazetesi ‘Falib Bey’in yarin
da inkilaba kars: ayn: seyi yapmayacagina: Ister inan, ister inan-
ma’ yorumuyla CHP polemikgisinin tutarsizhifini gostermeye
caligtyordu. Ne kadar gariptir ki, aym gazetenin yoneticileri, De-
mokrat Parti diktatorliige yonelir ve toplumu bélticii bir kam-
panya yiriitirken 1930’daki demokrasi mesajlanyla ¢eliskiye
diistiiklerini diistinemeyeceklerdir.

Boyle bir ifade kullanmakta Falih Rufki yalniz degildi. Sonra-
dan kadin haklari ve devrimler konusunda yogun ¢aligmalar go-
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riilen Nakiye Hanim da 1920 Ocak’inda “Biz Fatil’in tiivbeda-
11z, onun mubarek kabrini birakp bir yere gidemeyiz” diyordu.
Sosyo-ekonomik yapisi tam yerine oturmamig ve béyle bir asa-
mada hizh degisime yonelmis toplumlarda diisiiniirlerin bu tiir
celiskilere diismeleri kagimilmazdir, Bilindigi gibi tiirbeler, kutsal
binalar, zaviyeler, tekkeler genellikle toplumlann tizerinde bu-

lunduklar: topraklar sahiplenmelerinin araglaridir. Isgal altnda-
ki Istanbul’da bu baglilig: ifade etmek son derece dogaldi. Dev-
rimler tekkeleri, tiirbeleri yikmamus, sadece asil islevinin disinda
kullanilmasina karst ¢ikmuglardi. Ashinda Tslamin buralart kutsal
sayan anlayisa tamamen kars1 oldugu da bilinir.

Toplumumuzda ¢ok zaman oldugu gibi Kemalist devri-
min de tabandan degil, yukardan gelmesi ve tasavvur edilenlere
hazir konulmasi, diisiiniirlerimizde bir tembellik yaratmis ve
sahsiyata yonelik tarngsmalar bunun sonucu olmustur.
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Devrimin Kadrolarm Yetistirmeye
Oncelik Verilince

DEVRIMLERDE liderin énemi ¢ok biiyiiktiir ama mesajlarimn
kitlelere ulasmasinda asil 6nemli olan aradaki kadrolardir. Lide-
rin etkenligi, karizmatik kisiligi ne olursa olsun, bu arac1 kadro-
lar yeterli degilse olayin yiizeyde kalmas: tehlikesi belirir.
Sonradan kendisine kars1 ¢ikanlar bile, Atatiirk’iin Ba-
gimsizlik Savagi sirasindaki birlestirici, biitiinlestirici lider-
liginin 6nemini kabul etmislerdir. Temeldeki mezhepsel
(Siinni-Sii), etnik (Kiirt, Cerkez, Abaza vb...) ve ideolojik (Itti-
hatgi-Itilafci...) ayriliklara ragmen onun sagladigi bu biitiinliik
sayesinde asil biiyiik hedefe ulagilmigtir. Ayni anda da isin doga-
s1 geregi, farkh gortisler yeniden su yiiziine ¢itkmaya bagladi. Da-
ha 1923 baginda Lozan goriismeleri siirerken, —yani daha askeri
zafer kesin sonuca baglanmamisken— bu egilimler belirdi. Hele
yeni segim igin yasa hazirlanirken M. Kemal ve yakinlarinin se-
¢ilmemesini saglayacak maddelerin yasaya sokulmasina ¢alisilma-
s1 6zel projeler bulundugunu kanithyordu. Ik kez ‘Bagbug’ de-
yimi bu sirada onun savunucular tarafindan kullanilmistir. Kar-
s1 hareket ihtiyacinin dogmasi ve Cumhuriyet Halk Firkas’nin
(Sonrasimin CHP’si) kurulmasi bu ortamda olmustur.
Atatiirk’tin ‘ulusal egemenlik’ve ona bagh olarak hakiki  e-
[fendinin dirvetici koyli’ oldugu dustinceleri degismemisse de ta-
sarladig biiylik hedefe ~Cagdas Tiirkiye— varmak i¢in éncelikle-
ri belirlemek ihtiyac: kagimilmaz olmustur. Sadece %51 okur ya-
zar olan toplumda kitlelerle baglantiy1 saglayacak kadrolarin
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olusturulmas: diger 6gelerden daha acil bir ihtiya¢ olarak
goriindii. Sanayisi ve sermaye birikimi olmayan, zirai iiretim ve
sinirh maden kaynaklan disinda ihrag olanaklar: bulunmayan iil-
kede kalkinmanmin yiikiiniin koyliiye yiiklenmesi kacinilmazda.
Zafer igin yaptiklari fedakarhigin bir bagkasini barigta da yiiklen-
mek zorundaydilar... Ta ki sanayilesmeyle iilke yeni bir tiretici
gli¢ kazanabilsin. Bu da zamana baghydi; en azindan bir ya da i-
ki kusak. Bu asamay1 beklerken en ¢abuk gerceklestirilebilecek
sey devrimin kadrolarim yetistirmek, bilinglendirmekti.
Atatiirk 1927’deki Biiyiik Nutuk’unun en sonunda cum-
huriyeti ve devrimleri genglige emanet ederek bu konudaki
tercihini ortaya koydu. Yapilanlan partililerine degil, stirekli
yenilenen genglige emanet ediyordu. Orta 6gretim
kurumlarinin saysi, egitim ¢agindaki niifusununhayli gerisinde
kalan, yiiksek egitim kurumlan bir diizineyi bulmayan toplum-
larda bu kadrolarin yetismesi de zaman istiyordu. 1930’larn
sonlarinda ilk {irtinler alinmig ama bunlarin toplum iginde etkili
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mevkilere gelebilmeleri icin 1940’larin sonunu, hatta 1950’leri
beklemek gerekmistir. Demokrasiye girdigimiz sirada fikir tartig-
malarinda 6n sirada gelen ya da partilerin baglarinda bulunanlar
hala Osmanli doneminde deneyim gecirmis kisilerdi. Polemikle-
rinde yeni kosullart tartismak yerine ¢ogu kez eski kuyruk acila-
ri dile getirmelerine tamk olunur. Iki kusak boyunca gok daha
sert yontemlerle beyin yikayan Sovyetlerin bile her bireyini iste-
digi diizeye getiremedigi distindliirse Tiirkiye’deki aksamaya
sasmamak gerekir.

Kemalist ideoloji olusturma yolunda Inkslap Dersleri’ ile

girisilen ¢abalar ancak 1930’larin ilk yillarinda Serbest Firka de-
nemesinden alinan derslerin sonucunda basladi. Kirsal kesimin
yonetimden kopuklugu ve bagka 6zlemler i¢inde oldugu o za-
man farkedildi.

1930’larin
baginda
toplumlanna
yeni bir gelecek
vadeden
devrimcilerin
en bagindakilerden
biri de ‘Kemal
Yiiksek giiglii

¢ patlayialan’
iireten
Atatirk’ni.
(Ingiliz,
Evening

Standerd)




Cumbhuriyet’in 15 Yilinin Bilangosu

DEVRIMLERIN kir-zarar bilangolarinin kendi giinlerinde be-
lirlenmesi ¢ok zordur, zira iiriinlerini uzun siire sonunda veren
girisimlerdir. Kendi giinlerinde ol¢iisiiz 6vgii ya da yergiye
ugramalar: dogaldir. Gergek agiriliklar, eksiklikleri ya da tutar-
sizliklar1, teker teker degil, tiimiiyle ele alinabilecekleri bir do-
nemden sonra tam olarak belirlenebilir. Boylece asil degerlendir-
meyi saglayacak olan, vaadettigi parlak ufuklara hangi bedel kar-
siligt ve ne oranda erisebildiginin saptanmasidur.

Fransiz Devrimi ¢ok kanl olmus, icerde ve disarida milyon-
la hayata mal olmustur. Buna kargilik insanlifa, evrensel insan
haklart ilkesinin yerlesmesi agisindan inkar edilemeyecek onemli
bir hizmeti gerceklestirmistir. Sovyet Ihtilali bir bakima Fransiz
devriminin tamamlayicistydi. Insanin insan tarafindan somiiriil-
mesinin 6nlenmesini hedefliyordu. Ondan belki on defa daha
kanli oldu, ama uygulamada hedef aldig1 bireyi yiiceltme yerine
baskici bir merkezi sistemi pekistirerek tamamen ters bir noktaya
ulagti. O kadar ki kendi kendini tasfiye zorunda kald:. Buna rag-
men insanhga hicbir sey kazandirmadigini sdylemek miimkiin
degildir. Gerek diistince olarak, gerekse toplumlara siringa ettigi
dinamizmle kaderci mantigin asilmasi yolunda ileri bir adimdu.

Ezilmis, geri kalmis toplumlarin bu ikisinden de esinlenmesi
ama kendi 6zgiinliiklerine uygun bir yol izlemeleri dogaldir. Ni-
tekim Kemalist Devrim de bunlardan esinlenmis ama kendi yo-
riingesinde ve Dogunun diger mazlum milletlerine 6rnek olacak




bir ¢izgide ilerlemistir. Bagarisin1 oncelikle maliyeti acisindan de-
gerlendirir.

1923’ten itibaren devrim girisimlerine karg1 ¢ikuiklan igin ce-
zalandinlanlari dikkate alirsak Fransiz Devrimi’nden belki
yiiz, Sovyet Devrimi’nden bir defa daha agag: sayilara diige-
riz. Acikcasi insan kurbami ¢ok simirhidir. Vardigi sonug ise,
(1938 hesabryla) bir toplumun tam geri kalmushiktan ¢agdaslas-
ma i¢in gerekli dinamizme ulagmast agisindan ele alinirsa biiyiik
bir bagaridir. Tabii ki her seyi ¢6zmiis oldugu, biitiin sonuglar

Bir zamanlarin
Hasta Adami’min
diinyada kazandig
sayginhkran

en cok etkilenen
toplumlardan biri de
Almanlar oldu.
Montro anfagmasiyla
Bogaziara, sahip
olmasim
Kladderadatsh
dergisi boyle sundu.
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sagladify iddia edilemez. Onbes yil, yani yarim kusaklik bir
stirede boyle bir mucize miimkiin degildir. Eksikleri kalmis-
t1, diizeltilmesi gereken carpikliklar olmustu, abartmalar, yani
her devrimin kaginilmaz kusurlari onda da vardi. Ancak toplumu
geri gidemeyecegi bir rayin tizerine oturttugu da bir gergektir,
Higbir seyi basaramayacag kafasina zorla siringa edilmis bir top-
lumu komplekslerinden kurtarmak kolay degildi. ‘Bir Tiirk
Diinyaya Bedeldiy’ tiirii abartmali sloganlart bu ¢er¢evede deger-
lendirmek gereklidir. “Tirk, dgiin, ¢alss, giiven’ 6zdeyisi toplu-
mumuzun o zaman neye ihtiyact bulundugunu iyi gosterir.

Tiirkiye Hatay’s
alinca Alman
tepkisi boyle
oldu.
(Kladderadatsh)
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1877-78 bozgunundan sonra insanlarin gizli fisildasip agik-
tan soylemeyc korktuklar1 ‘Ne olacak bu memleketin hali?’ soru-
su 1908’den sonra agik agik sorulmaya baslanmust. 1920°lerin
baginda ise umutsuzluk doruga erismis ‘ Ne olacak? sorusu bile
sorulamaz bir duruma diistilmiistii... Olan olmustu. Atatiirk’iin
topluma kazandirdig en énemli nitelik giivenini kazanmas: ol-
du. Erisilmez sanilan ¢agdas uygarlik diizeyine layik olduguna
Tiirk toplumu kendini inandirdi. Devleti ebed miiddet'in sona
erisiyle dogan umutsuzluk havasi boylece dagildi. Atatiirk ilele-
bed payidar olacak Tirkiye Cumburiyeti Devieti’ni gergeklestire-
rek toplumuna en biiyiik hizmeti gordii.




v

Oliimiinde



Olmez Eserine Baglilik

10 KASIM 1938 giinii saat 9’u 5 gege Atatiirk oldii. Haber her
tarafta sok etkisi yaratt. Ozellikle Avrupalilar, barisin giivencesi-
nin kaybedildigi endisesindeydiler ve Atatiirk’e saygi gosterisi
yarisina girerek Tiirkiye’yi yanlarina ¢ekmenin yollarin1 aradilar.
‘Diktatorden sonrva bir bosluk olur mu?’ diye diistinenler de ¢ik-
t1. Oniki y1l bagbakanligini yapmus olan Inénii yerine segilince bu
endisenin boglugu hemen anlagildi. Tiirk toplumda ise rejim en-
digesi degil, Atatiirk’stiz yasamanin nasil olabilecegi saskinligt
belirdi. Bunu da yine biitiin diigtiniirlerin giiven verici mesajlar
teskin etti. Kaybin ertesi giinii 11 Kasim 1938’de Peyami Sa-
fa’nin Cumhuriyet’te yazdigy ‘Atatiivkiimiiz’ baghkl yazi bunun
bir 6rnegidir:
“Tiirke aid herseyin icinde o vardr: Onun golgesi meydanlars
dolduruyor, onun karaltist dagbaslarine tutuyor, onun bakisi
en uzak dallavin ucuna, en genis ovalarin sonuna, icimiz ka-
dar kapals ve kuytu kise bucaklara uzanwyordu. Kimildayan,
firlayan, sigrayan berseyde onun simseginden bir cizgi vards.
Her ev, her giin, kendi aile veisinden bir bhaber bekler gibi on-
dan by isaret almaya alismasts. Kara baberden sonva, hem de
nasil, bersey bivden bire sindii; nasil, nasil... Sanki onsuz dog-
lay karardy, onsuz dallay kurudu, onsuz mesafe bombos kalds.
Stmdi biitiin gozler yash, benizler ucuk, dudaklar kilidli. San-
ki ber evden bir cenaze cikts.
Onsuz varlikta, yokluga sarkan birsey var. Fakat, varlikla yok-
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luk arasindaki tezadin bazimsizlyjimdan dogan biv inanama-
mak dwygusu igindeyiz. Onun kadar var olan ve onun kadar
var eden bir insanin yokluguna inanamamak duygusu biiyiik
bir hakikat saklyor. Buna dikkat edelim. Onun yokluguna i-
nanamamakta haksiz degiliz: O dlmemistir, demeyecegim, fa-
kat onun ilen tarafi ber fanide oldugu gibi, zaten en az var o-
lan tarafiyds, govdesiydi. Zaten o bu kadar isleri bir et ve ke-
mik parcaswla, bir mide ve karaciger parcast ile yapmads.
Onun asil var olan ve bugiin yok olduguna bir tiivlii inanma-
Az tavafi, fani altin basina sugmayarak en asair memle-
ket budutlarr kadar tasan cevheriydi. Bu cevher Tiivktiir.

Tarih:
‘Goémelim gel
seni tarihe
desem
sigmazsin...’
(Cemal Nadir,
Aksam
20.11.1938)




OLUMUNDE

Onun giizel sozlerinin elenmis duru mavisinden fishirmag, bii-
tiin yurdn savmasts. Fakat o gozbebeklevin sonmesi ile, o cevhe-
rin zervesi kaybolmamastrr. Biz biitiin Tiirk fezalariny doldu-
ran o seyyaleyi iliklerimize kadar duyarak onun var oldugunu
seziyor ve bunun igin yok oldwjuna inanamuyoruz.

Onun zaten fani viicudunun kaybolmasindan duydusumuz
keder sonsuzdur; fakat milli hizumzdan, giiciimiizden, giive-
nimizden zevvesing kaybetmis degiliz. Bilakis, onun saglyfinda,
ona giivendigimiz igin bizi saran bir siivii ihmallerimizden, o-
nun bepimize dagilan cevherivle hendimizi kurtavacagimiz
giinti de idvak etmis oluyoruz. Kendisi bir nutkunda, bu mem-
leketin bir degil, bivcok Mustafa Kemallerle dolu oldugunu soy-
lememais miydi? Onun manevi varly kadar maddi yoklugn da
bizim igin dagjlar deviven bir enerji kaynag olacaktwr. Ciinkii
maddi yoklugunun manevi varlyjina asla mani olamayacag-
nt ispat edecefiz; ciinkii biz onun govdesine tapan bir putperest
degil, olmez eserine ve manasina bagh biv sunvuz. O, kendi vii-
cudwyla beraber kaybolacak fani bir milletin degil, kendi ma-
nasvyla beraber yasayacak ebedi bir milletin yaraticisidr.”
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Elli Yil Siiren Bir Matem

OLUM haberiyle biitiin Tiirkiye adeta tek bir insanmus gibi hig-
kira higkira agladi. Cenaze toreninde izdihamdan bir diizine in-
samin Olmesi, eski yaveri ve arkadasi Bozok’un intihar1 nasil bir
toplumsal ruh halinin yagandigini gosterir. Bu yapmacik, zorla-
ma bir duygu degildi. O giiniin ileri gelenlerinden biri ‘Aza-
tigrk’iin oliimiindi govenler nasil oldu da ¢ildwmadilar? diye sor-
maktan kendini alamamustir. Dogu toplumlarinda az rastlanir bir
sekilde biittin biiyiik devletlerin 6zel temsilciler géndererek son
saygilarim gostermeleri duygulari biisbiitiin kamciladi. Biitiin
diinya basini, 1srarla yagadig zamandan daha biiytik bir devlet a-
dami oldugunu yazmakta yarig halindeydi.

Her uzayan iktidar, sahibinin yipranmasina sebep olur. On-
bes il sitiren iktidart da dogal olarak hayranliklarin yamsira baz
sorgulamalan da giindeme getirmisti. Ama bazilarnin ‘Cok za-
manly oldu’ diye niteledikleri 6liimii, Atatiirk’iin adeta yeniden
bir sevgi halesiyle sarilmasina yol ac¢ti. Artk unutulmaya basgla-
nan Bagimsizlik Savas: zaferi yeniden amlmaya baslandi:

“Mustafn Kemal Pasa kiirsiiyve geldi:

Milletimiz bugiin gelecekten, biitiin mazisinde oldugundan da-

ha cok ve ecdadindan daba cok iimit vardwr. Bunu ifade icin su-

nu arzediyorum. Kendilerinin tabivi vechile cennetten vatani-
maza bakmakta olan merbum Namk Kemal demistir ki:

Vatanin bagrma diisman dayads bancerini

Yok mudur kurtaracak bahts kave maderini?
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Iste bu kiirsiiden bu meclisi Alinin veisi ssfatyla yiice heyetini-
21 tegkil eden biitiin azanin ber biri namna biitiin millet na-
mna diyorum ki:

Vatanin bagrina diisman dayasin harcerini

Bulunur kurtaracak bahts kara maderini.”

TV'de bugun

RADYO'da bugun @
TORKIYE
RADYOLAR!
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Ankara’da gegici kabrine konuluncayzi kadar gegen iki hafta-

Lik siire i¢inde yazilanlardan bazi 6rnekler yeni bir Atatiirk miti-
nin dogdugunu gostermektedir:

Onun hatirasina ilelebet sadik kalmaya and i¢mis olan Tiirk
milleti sagolsun.

O bizim igimizde yasiyor, yasayacak... Diinya durdukga.

17 milyon bir giinde, bir babadan &ksiiz kaldi. Onsuz... Fa-
kat ona bin kere verdigimiz bir tek namus séziiyle kaldik:
Eserini ve davasim1 korumak ve yiikseltmek.

Bir giin gorsek ki Himalaya yikilmustir, yahut Okyanuslar ku-
rumustur, nasil oluruz?.. Inanmn ki kiirenin daha muvazene-
sinde de bugiin boyle bir sarsintiya sahidiz.

Kara toprak diye en hissiz ayaklar hatta

Basamaz topraga, toprakta cenazen varken

Ne biiyiikstin ki huzurunda ¢ocuktur matem,

On sekiz milyon adam tek kisidir aglarken.

Atatiirk icin, tarihte nadir rastlanir elli yillik bir matemli an-

ma siirecine girilmesi boyle bir ortamin sonucudur. Oyle ki ma-
temin yumugamast durumunda kamuoyundan tepkiler yiiksel-
mig; hem aginh$ giindeme getirilmis, hem de vazgecilmesinin
glichigi belirtilmistir.

SINEMALAR

Ebedi Sef ATATURK'iin Oliimiiniin

1 inci Yildoniimi miinasebeti!>
SINEMALARIMIZ
B.giin ve Bugece Kapalidir




O’nun Ivmesiyle 1963’¢ Projeksiyon

“ATATURK’iin en biiyiik mucizesi oliimiinden sonra baglyor.
Yiiz seme sonra gelecek nesil, ditnyanin en medeni, en distiin, en
zengin ve en mes ut vatanim gorecek ve bizi hatwrlayacakter.”

Bu sozler 10 Kasim 1938’den kisa siire sonra Samsun Millet-
vekili Ruseni Barkin tarafindan soylenmistir. 19. yiizyihn son
¢eyreginde dogmus ve adim adim ¢okiist yasayip yok olma duy-
gusuyla bunalmis herkes gibi o da bir mucizenin gerceklestigine
inaniyordu. Ama herseyin bitmemis oldugunun o da farkinday-
di. Yiiz yil sonrasinda 2038’de varilacak noktay: diistintivordu.
Bu noktada Atattirk’iin yaptiklarvmizla yetinemeyiz, daba cok
calismalyyrz’ yolundaki uyarilarimin etkisinde bulundugu kolay-
likla farkediliyor. Atatiirk gidilecek yénii belirlemis ve gerekli iv-
meyi vermisti. Ondan sonras: cuamhuriyetin kadrolarina baghydi.
Daha sonralar karsilasilan basansizliklarda su¢u cumhuriyetin ilk
15 ya da 27 yilina yiikleme kolayligina basvuranlarin sadece ken-
di yeteneksizliklerini értmeye ¢alistiklarini kabul gerekir. Yeni a-
samalara ulagsmak artik Atatiirk’iin degil kendilerinin géreviydi,
bizlerin goreviydi.

1938 Kasim’inda, Cumhuriyet’in 15. yildéntimiiniin kutlan-
masindan az sonra ve Atattirk’tin 6liimiinden birka¢ giin 6nce
Son Posta gazetesinde yayinlanan bir ankette 25 sene sonraki
Tiirkiye nasil olacak?’ sorusuna o dénemin aydinlarinin verdikle-
ri vanitlar Atatiirk’iin neyi gerceklestirmis oldugunun kanitidir.
Iste 1963’te nasil bir Tiirkiye beklendiginin yamitlar:
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— Profes6r Mazhar Osman Uzman: Bir karis islenmemis top-
ragimiz kalmayacak, biiyiik gehirler belirip birinin hududu
bitmeden digeri baglayacak, halk miireffeh ve yokluk kalma-
mus olacak, koyler en medeni sehirlerin birer kiigiik numune-
si olacak, kéylii maarifle nurlanacak.

— Profesor Miikrimin Halil Yinang¢: Demiryollari tamamla-
nacak, simdiye kadar yol yiizii gérmemis kasabalar birbirine
soselerle baglanacak, bos yere akan nehirlerimizin sulariyla
topraklarimiz sulanacak, biitlin sari hastahiklar ve sitmanin
kokii kazinacak, bilimsel aragtirmalar artacak ve yayinlarin
¢ok okuyucusu olacak, basit ziraatten yogun ve modern zira-
ate gecilmis olacak, isletilmeyen madenimiz kalmayacak.

— Profesér Mustafa Mehmet Giirel: Sistem ve plan disiplini
icinde ilerlemis bir Tiirkiye, ilk egitim mecburiyeti %90 uy-

Sovyet-Nazi L}
stkistirmast kargisinda
bir zamanlar
‘Avrupa’nin

Hasta Adami’ diye
tamnan Tiirk.

(ABD karikariiri,
1939)
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gulamaya konacak, her kazada mutlaka bir ortaokul olacak,
en ufak koylerde bile simdiki Halkevleri’nin daha gelismis su-
beleri olacak, ugak motorunu kendimiz yapacagiz, schircilik
en mitkemmel uygulamalarla tilkemizi giizellestirecek.
Profesor Izzettin: Cennet olacagiz, Avrupa-Asya-Afrika ki-
talarini birbirine baglayan politika cereyanlarinda Tiirkiye na-
zim bir rol oynayacaktir, biitiin vatandaslar okur yazar olacak
ve Isvigre’ye bile gipta etmeyecegiz, yiikselen fabrika bacala-
riyla ileri bir sanayi diyan vasfim1 kazanacagiz.

Profesor Siikrii Sayan: Oyle cabuk ve zengin bir degisim
yastyoruz ki bugiine nazaran yapilacak tahminler yarnimn ge-
ligmeleri kargisinda séniik hatta geri kalacakur.

Ama bir sartlar1 var: Savas ¢ikmasin.
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Barisc1 Politika Geleneginin Devamu

ATATURK dénemini 1938’de onun oliimiiyle bitirmek akla
uygundur. Buna karsilik Tkinci Adam Inénii’niin 1950 yilina
kadarki stiresini de devrim doneminin yani Kemalizm’in devami
saymak zorunlulugu vardir. Tabii ki her yeni lider kendine 6zgii
bir ¢izgi izler. Inonii’de de, hem iist diizey kadrolart hem de ba-
z1 goriigleri agisindan 6zelliklere rastlanir, ama temel ilkelerden
sapma oldugunu séylemek miimkiin degildir. Hatta baz konu-
larda yumugsamis olan devrimciligi daha da sertlestirdigi olmus-
tur. Ebedi Sef deyiminin yanina Milli Sef olarak kaulmay: ka-
bul edisi bunun kamitidir.
En ilgin¢ girisimleri ihmal edilmis kirsal kesime yonchkr_lr
Koy Enstitiileri, Toprak Reformu gibi. Dil konusunda daha bir
radikallesme de animsatilabilir. Bunlara karsilik savas kosullar i-
¢inde sanayilesmede fren yapmak zorunlugu dogmustur. Kema-, -
list ¢izginin en firesiz izlendigi alan ise bars tutkusu-oldu. ¥
Almanlar da, Miittefikler de Tiirkiye’nin kendi yanlarinda sa-- .

vaga katlmasim istiyorlardi. Tipki Birinci Diinya Savagi’nda s S
dugu gibi Tiirkiye’nin ve Bogazlar’in biiyiik stratejik Snemi se- a7k
- bebiyler b@dgc‘mnéanahtm Gﬁnﬂnundydﬂc 19152de . lng;l;a-‘ '
~ Fransiz’ df)n'mnmsmm Cﬁnakkatc yi a;,ama{msr R.us Dcvnﬁaﬁmn

,patlamgm ile: @arhém stagtan gclulms:%m& scbc,p oiarakﬁcngei&
ri altiist etmis, 1§5n uzamasing yol agrm@n Bu kez de Almar ar» * .
* =~Enver’in 1915°dcki sefefi glbl-— Kafkasya ya bix Tiirk ﬂeﬁcme- :
mylc hem :pctrol kaynaklannm cle gcgmimcsx hcrn dé Avru- s "'
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pa’daki Rus cephesinin kiskaca alinmasim umuyordu. Miittefik-
ler ise Sovyetlere gonderecekleri yardimin kolay ge¢mesini ve
belki de Almanlarin Balkanlarda frenlenmesini istiyorlardi. Birin-
ci Diinya Savagi toplam 37.5 milyon insanin 6lmesi ve sakatlan-
masina yol agmusti. Tkincisi ise bu sayryt 100 milyona ulastirds,
zira Oldiirme araglan ¢ok daha gelistirilmigti. Daha Birinci Diin-
ya Savasi ve Bagimsizlik Savag’’nin yaralarini, yikintilarini tama-
men saramamus olan Tiirkiye béyle bir maceraya atilirsa sadece
daha ¢ok zarar edebilirdi.

Savasa girmemekle erkekligimizi kaybettigimizi iddia edenler
goriilmistiir. Odiil olarak Rodos ve Oniki Ada’yr alabilecegimi-
zi saniyorlardi. Niifusu itibariyle tamamen Yunanh olan bu ada-
larin baris masasinda Italya’dan alinip, Fasistlerin saldirisina ug-
ramis Yunanistan yerine bize birakilabilecegini sanmak asil bii-
yiik hayalperestlikti. Obiir yandan toplumda Almanlarla birlesip

‘Harpten sonra Diinya nasil olmah?’

(Aksam, 13.2.1940)

Nazilere Gorel.. Sovyetlere Gore!.. Amerikalilara Gore!..




OLUMUNDE

Musul’u degil de Turan’daki kardeglerimizi kurtarmamiz: diigti-
nen daha dinamik bir milliyetgi kesim de vardi. Almanya’nin or-
tag1 olarak yenilmemiz durumunda Tiirkiye’nin Sevr akibetini
bir kere daha yagayacagini hi¢ akillarina getirmemiglerdir. Ata-
tirk Tiirkiyesi’nin sagduyulu, bange politikasinin kurucularin-
dan olan Inénii, ilkelere bagh kalmus, iki tarafi da idare edip iil-
keyi bir felaketten kurtarmustir. Bu kararim asil etkileyen bir hu-
sus da ordularimizin silah agisindan ilkelligiydi. Geligmis silah sa-
nayii olmadig1 gibi, bunlarn disaridan almak olanagina da sahip
bulunmayan Tiirkiye’nin durumunu, 1947’ten itibaren askeri
yardimi baslatan Amerikalilar “Teghizatiniz miizelik’ deyimiyle
anlatmuglardir; zira ¢ogu Birinci Diinya Savagi’ndan kalmugti.
Modern savaslar artik, askerin yiireginden ¢ok silahinin yok edi-
ci giiciiniin kudretiyle kazanilmaya baslanmust.

Miittefiklere Gére!.. Balkanllara Gérel..




Kemalizmin Son Adimia:
Demokrasi

INONU’niin bansgi politikadaki 1srari tabii ki plana baglanmis
olan kalkinmanin devam ettirilmesi amacim giidiiyordu. Demir-
yolunun Erzurum’a varmasi, demir-gelik fabrikasinin islemeye
baglamasi, Ankara Radyosunun biitiin Tiirkiye’ye ulagacak giicle
yayina ge¢mesi agir da olsa adimlar atildigini kanitlar. Tabii bu-
nun devamu, biitiin aydinlarin belirttigi gibi korkulan diinya sa-
vaginin patlamamasina baghvdi.

Yeni cumhurbagkan: bir yandan partinin icine kendi giivendigi
kadrolart yerlestirir ve Atatiirk zamaninda diglanmig olan kesimleri
(Kazim Karabekir, Hiiseyin Cahit, Rauf Orbay, Adnan Adivar)
goreve ¢agirarak bir i¢ barigi hedeflerken asil dikkatini uluslararas:
dengeleri izlemeye yoneltti. Sovyetlerin artik eski yumugak politika-
yi terkettigi ve Bogazlar {izerinde amaclar1 oldugu ortaya ¢ikinca
(Disigleri Bakaru Saragoglu’nun Moskova seyahati sonunda) taraf-
sizlik politikasindan aynlmak geregi dogdu. Boylece Ingiltere ve
Fransa ile dostluk anlagmasi imzalandi. Buna yakin bir anlagma da
Almanya ile yapildr. Ittifaklar kesinlesince (Miittefikler; Ingiltere-
Fransa-Rusya-Amerika, Mihver; Almanya-Italya-Japonya) Tiirkiye
hicbirine 6zel bir agirlik yermeyen, her biriyle aym uzaklikta durma- '
ya bzen gosteren bir politika izlemenin stkintifating yagimaya bagla-
di. Savag ckonomisi ordunun ve -ihtiyaglarm’m'dﬂgﬁnulnjgfsindcn
bagka bir geye izin vermiyordu. Bunun yam sira en ¢ok dikkat edi-
len, hepsi de devlet kontrolu altinda elan yayin organlarimn taraf-
lardan birine iistiinliik taniyan yayinlar yapmamasi oldu.
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Bir tarafta Rusya’y1 venerse Orta Asya Tiirklerini kurtarma i-
saretleri veren Nazi Almanyasi vardi. Turan’ hala 6zleyen kesim
onlara sempati ile bakiyordu. Miittefikler ise birbirinin tam kar-
sit1 iki kesimden olusuyordu, demokratlar ve sosyalistler. Bu iki
kesimin de Tiirkiye’de sempatizanlar vardi. Savas yillar1 boyun-
ca bu ti¢ akimin da yayin organlarinda ifade olanag bulmasina i-
zin verildi. Boylece her cevreye Tiirkiye’nin tarafsizhigi anlatila-
biliyordu. Tabii biraz ileri gidenin sikiyénetim tarafindan yasak-
lanmast kosuluyla.

Bu giidiimlii ¢ok seslilik, demokrasiye gegisimizin temeline
ilk taglan yerlestirdi. Sicilinde Terakkiperver Firka’yi kapatmak,
Takriri Stikun Kanununu ¢ikarmak, Serbest Firka denemesini
sonugsuz birakmak gibi olaylar bulunan Inénii’niin kafasinda
baz planlar bulundugu, Koy Enstitiileri projesi uygulamaya ko-
nurken arkadaglanina ‘cabuk gerceklestivin, daba sonva firsat ol-

.. Fral
fnoesendence -

m—
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mayabiliy’ demesinden anlagihyor. Herhalde savag sonrasinin
diinya dengesini en iyi hesaplayabilmis siyaset adamiydi. Galip
Miittefikler, daha da diigman iki bloka ayrildiginda demokrasi-
lerden yana tavir almakta vakit kaybetmedi. Sovyetlerin toprak
istekleri de onu bu yone itti ve ¢ok partili sistemi baslatti.

Batili demokrasilerin hosgériiyle karsiladiklar: Fagist Ispanya
ya da Sosyalist Yugoslavya gibi tek parti yonetimini devam etti-
rip sanayilesmeyi ger¢eklestiremez miydi?.. Boylece devrimi hig
olmazsa iki kusak devam ettirerck saglam bir eckonomik temel ii-
zerinde koklesmesini saglayamaz miydi?.. Bunun yerine Kema-
lizm’i merkezde tutacak biraz sag ve solda ikili bir sistemin ger-
ceklesecegini hesap ettigi anlagthiyor. Once Turancilarin, sonra
solcularin temizligine girisildikten sonra, Atatiirk’iin son bag-
bakami Celal Bayar’mn kurdugu partiye iktidarin da prim tam-
mas1 boyle bir yaklagimi diistindiiriiyor.

p bagimsizhj,

a Dogu’nun hasta adam.”
nabzim Gromiko

vyet Digisleri Bakani)

cr nabzim Dulles

D Disisleri Bakani)

nus. Ayaktaki Tiirk askeri
ardaki afige bakiyor:
rkiye, bir zamanlar
upa’min hasta adam.’
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Sadece ‘Beni Unutmayin’ Demisti

ATATURK toplumuna yaptig hizmetlerden dolayr nasil bir 6-
diil beklemisti. Cumhurbagkani oldu yetmez mi, denebilir. Dev-
rimi yonlendiren kisi olarak dizginleri elinde tutmasi dogald.
Ustlendigi gorevin ismi énemli degildi. Tsteseydi sadece Tiirki-
ye’nin degil biitiin Islam diinyasinin oy birligiyle, hem sultan
hem de halife olabilirdi. O ise idealine uygun olan, ulusun ege-
menligini temsil edeni segti.

“Tek Adam’ oldugu bir gercektir ama pek ¢ok benzeri liderin
aksine arkasinda sistemini devam ettirecek bir kadro birakti.
Oliimiinde iktidar devrinin hi¢ sarsintisiz, kendisine bagh kadro-
lar tarafindan, son deminde bagbakanliktan uzaklastirdig Ikinci
Adam’a devredilmesi, sahsi degil orgiitsel bir sistem kurmus ol-
dugunu kantlar. Biitiin bunlardan sonra Tiirk toplumunun bel-
legrinde kendisi icin nasil bir yer hayal etmisti?’ diye sorulabilir.
Ornegin ortada mumyalannus bir Lenin érnegi vard.

“Benim naciz viicudum elbet biv giin toprak olacaktir...” diye-
rek degersiz viicudunun siradan insanlarin akibetinden kurtula-
mayacagint daha yasarken soylemistir. Ve mesajim séyle tamam-
lar: “Ama Thrkive Cumburiyets ilelebed payidar kalncakisr. ”Bu-
nunla agik¢a, dikkatlerin kendi tizerine yogunlasmamasini, hay-
ranligin kendisine yonelmemesini, bir 6l¢ii konulacaksa Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin eristigi diizeye bakilarak degerlendirilmesini
vurgulamaktadir. Onuncu Yil Nutku’na koydugu sonra kendisi-
nin ¢ikardigy iki kelime kendisi icin istediginin ne derece miitava-
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zi oldugunu gosterir: “Beni unurmaym.” Buna karsihk, tilkenin
dort bir yamim kaplayan heykelleri gosterilerek kendi mitini pe-
kistirmeye yonelik ¢aba sarfettigi sdylenebilir. Devlet bagkanlari-
nin resim ve biistlerinin kullanilmasi biitiin diinyada yayginlasmus
bir uygulamadir. Ustelik bu uygulamayi ilk baslatan cumhuriyet
degil, 1830°lu yillarda Sultan II. Mahmut olmustur. Ayrica Ata-
tlirk’tin yagamu sirasinda yapilmis heykelleri de ¢ok sayida degil-
di. Asil furya 6liimiinden sonra baslamustir. Isin ilginci buna iv-
me kazandiran, yeni Devlet Baskani olarak Inénii’niin paralara
kendi resmini koymaya, devlet dairclerine portlerini astirmaya gi-
rismesi kadar ve Taksim meydanina Cumhurivet Amitindan daha
biiyiik, simdi Magka’da bulunan at tizerindeki tek bagina heyke-
lini diktirmeye kalkismas: oldu. Toplumda inamlmaz bir “Aza-
titrk’it unutturmalk istiyor” tepkisi belirdi. Bir devlet bagkani ola-
rak hakki bulunan girisimlerden Inénii geri donmek zorunda
kaldi. Oliimiinden alt: yil sonra 1944%in sonunda 67 il merke-

(Diinya, 10.11.1953)

HOCA DIYOR Kl :

— Atatiirk 15 il dnce, ardinda 2f- w Bu biiyltk Inssn evveld bir va- we 0, Gnderlifi zamamnds milleth
layan bir dilnys birakarak gislertel  tan yarstmip, millet de onu bir nir elinden tutts, ber giin bly hamla 7
bayata kapamigts Hoce mibi shp kendine buder yapmugti., by inkldp yapsrak asirlar seti.
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zinden 28’inde mahalli idarelerce yaptirilmis Atatiirk anitlar: var-
di. Belediyelerce konulmus, cogu biist seklinde, 216 da kiigiik a-
nit bulunuyordu. Daha sonra Ankara’da sadece Sihhiye ile Biiyiik
Millet Meclisi arasinda 8 anitin yapilmis olmasi, eger konuda bir
abartma varsa sorumlusunun Atatiirk’iin kendisi olmadigini gés-
terir. Tiirk toplumu onu simge se¢misti, bu kadar.

Atatiirk biitiin konusmalarinda ilkeleri ve hedefleri {izerinde
durmustur. Kendisini ve savunmasini iceren bir tek metin vardir:
Nutuk. 1927°deki Halk Firkasi kongresinde alti giinde toplam
36 saat 31 dakikada okudugu bu metin, Bagimsizlik Savagi ko-
nusunun en 6nemli kaynagidir. Onu okumadan bu savagin tari-
hini yazmak imkansizdir. Ancak aym1 zamanda, sadece ona daya-
narak yazilacak bir tarihin de yeterli olamayacagina dikkati ¢ek-
mek gerekir, ¢tinkii orada olaylan kendi a¢isindan degerlendirir.
Bir lider ¢ok seydir ama bu tiir olaylar da liderin disinda da olu-
sumlar vardir,

~ Eu saatlerde ebedi istirahat ye- H — Minim olan, bir milletin mu-
Atatlirk, b an- kkaten b da bul il e
ak 15 il kalabildl bediyyen kalbinde yagamaktir, axi-

| a9 |
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Her Devrimi ;
Bir Restorasyon Donemi Izler

DEMOKRASI pek giizel bir seydir. Insanlara rahatga konusma,
her diigiindiigiinii endigelenmeden agiklama hakkini kazandinr.
Bu hakkin her seferinde bilingli ve dengeli kullanildigim soyle-
mek miimkiin degildir. Ama hi¢ séyleyememenin sakincalarina
karsilik bu E)Zgiirliigiin cok daha saglkh bir toplum olusmasina
zemin hazirladig da inkar edilemez. Tiirk toplumu Osmanh y6-
netimi zamaninda 1860’lara kadar ifade 6zgiirliigiinden ve ¢ok
seslilikten uzak yasadi. O tarihte baglayan ag¢ilma, asama agama
1945°te ilk isareti verilen tam demokrasiye gegis siirecine ulagti.
Gelgelelim bu 85 yillik siirenin ancak 5 ya da 10’u tam bir ser-
bestlik ortamu oldu. 75 yili kapal rejim olarak gecti, geri kala-
ninda da baskilar hep vardi. Bu yiizden bir 6zgtirliik ortanm his-
sedilir hissedilmez toplumumuzda hep bir patlama olmustur.

Abdiilhamit déneminde tutuklanan Ziya Gokalp cezaevinde
rastladig yash bir Jon Tiirk’ten su tavsiyeyi dinledigini anlatir: Dz-
save ciktyimzda fivsats bulur bulmaz her disiindiigiiniizii bemen
ve bol bol yazin; yazilan kalir ve sonvaki kusaklars etkiler.” 1908
Megrutiyet Inkilab: bu 6nerinin cilginlik diizeyine erismesine tanik
olur. Herkes her diisiindiigiinii bir anarsi, bir kakafoni yaratacak
sekilde ortaya dokmiistiir. Topluma yarardan ¢ok zarar verecek bu
cok seslilik kisa zamanda engellendi. Aslinda bu dengesizlige bir
siire dayanmadan dengeye ulagilamayacag bilinmeliydi. Devletin
batiy asamasinda olmast, engellemeye haklilik kazandird.
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1945°ten itibaren ¢ok seslilige gegildiginde hemen hemen
ayni ortam belirdi. Hem de bu sefer iki etken vardi. Birincisi e
olur ne olmaz, ozgiivlitkler tekvar climizden alimabiliv, iyist mi
firsats izla kullanalim’ disiincesidir. Ikincisi ise kokli her dev-
rimin arkasindan mutlaka yasanan ‘Restorasyon = Eskinin onaril-
masy’ asgamasinin etkisidir. Toplumsal degisimin isleyisi, kitlele-
rin yeni ilke ve uygulamalari 6ziimseyebilmesi i¢in bir sindirme
stiresinin dolmasim gerektirir. Bunun birka¢ kusaga yayilmas: da
dogaldir. Fransiz Devrimi’nin, Napolyon’un imparatorlugunu
da saymak gartiyla 25 yillik siiresini kralhigin dénmesiyle baglayan
donem izledi. Sovyetler Birligi’nde iki kusagin 70 yillik siiresini,

,.‘i"""./ %
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Ozgiirliiklerin etkisi:

2. Mesrutiyet’te...

Bursa koyliisi :

- Yagast........nn megrutiyet.
(Kalem, 9.9.1909)
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tamamen bir geri donmenin izledigini goriiyoruz. Ne Fransiz ne
de Sovyet Devrimi bu restorasyonlarla tamamen yok olmamus, a-
ma biitiin getirdiklerini de korumay: basaramamuglardir. Geriye
baktigimiz zaman birincinin evrensel insan haklarin koklestirdi-
gini, ikincinin galisanin somiirtilmesinin 6nlenmesi distincesini
benimsettirdigini kabul gerekir.

Gelismis ekonomilere ve ileri sanayilesmis toplumlara 6zgii
bu iki devrime kargilik Atatiirk Devrimi geri kalmig bir toplumun
ileridekilere yetisme, yani ¢agi yakalama girisimiydi. Onun resto-
rasyon siirecinin de kendine 6zgii yankilan olmasi kagimilmazdi.
21. yiizyila girerken icinde yasadigimiz karmasa, bu 6zgiirliikle-

1950°de...
(Kudrer,
11.11.1950)
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rimizin yansimasidir. Atatiirk Devrimleri donemini 1950°de dii-
riist secimlerle iktidarin el degistirmesine kadar uzatmamz, ba-
z1 ¢evrelerin elegtirilerinde CHP’nin 27 yillik iktidar dénemini
hedef alirken buna Atatiirk’iin 15 cumhuriyet yilimi da bilerek
katmalarnindandir. Tarih Kurumu ¢alismalarindaki rolii bilinen
Hikmet Bayur da agik¢a ‘Demokrasi Atatiirvk inkilaplarinin ta-
bii biv sonucudur’ diye yazmastir.
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Kemalizmin
Atatiirkciilik’e Dontismesi

DEMOKRASIYE erken ve zamansiz girdigimizi, toplumun bu-
na hazir olmadigim séyleyenler olmustur. Ammsanirsa cumhu-
riyet i¢in de aym gey ileri stiriilmigtii. Ttirk toplumu er ya da ge¢
bu iki adimi da atacakti. Diinyanmin hi¢bir yerinde bu iki girisi-
min de yumusak gerc¢eklestiginin Orneklerine rastlanmamugtir.
Toplumsal ¢eliskiler belirginlesecek, ¢atigmalar olacakti. Tabii
kendi 6zelliklerimize uygun bir sekilde.

Cok partili sisteme gegcisimiz herseyden 6nce Kemalizm’in
yeni kosullara uymasini gerektiriyordu. Tek Parti Iktidar igin
hazirlanmus bir anayasa ve uygulamanin hemen degistirilmesi
gerekli ilk adimdi. CHP pek isteyerek olmasa da bu yolda adim-
lar atmaya basladi. Herseyden 6nce anayasadan Altiok ¢ikanldi.
Buna ragmen CHP’nin iist kademelerinde 6zellikle Inénii’de,
Atatiirk’tin ¢izdigi yolun pek az sag1 ve pek az solundan &teye
tagmayacagi bir yoniin izlenecegi inanc vardi. Devrimin Partisi
CHP, baginda Celal Bayar ve Refik Koraltan gibi Bagimsizlik Sa-
vagt onctilerinin bulundugu bir muhalefetin bagka bir yol izle-
meyecegi inancindaydi. Bu anlayisla, kurulusu Sivas Kongresi’ne
hatta 19 Mayis 1919%a gotiiriilen CHP’nin iilkede gergeklestiril-
mis her seyin sahibi oldugu tezini en 6nde vurgulamaya bagladi-
lar. Béylece karsi tarafa soyleyecek bir sey birakmamus olacaklar-
di, hem de Atatiirk’iin dokunulmazhgindan yararlanmus.

Buna dogal olarak iki tepki belirdi. Birincisi, CHP’nin
1923’teki- kurulusundan 6nce Bagimsizhk Savag’’nin kazamldi-
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&1, bunda mutlaka CHP’li olmayanlarin da katkis1 bulundugu
seklindeydi. Tkincisi ise, CHP’nin hep geriye bakmasinin, son
doneminde (1938°den yani Atatiirk’ten sonrast) ovgiiye deger
icraat1 bulunmamasiyla izah edilmesiydi. Boylece baslayan cekis-
me, bir yandan CHP’nin hala kendi yapisinda yasatmaya ¢alisti-
&1 Alook’un bir kisminin muhalefet tarafindan siddetle yerilme-
sine, diger taraftan da CHP’nin biitiin ge¢misinin (27 yillik ik-
tidar1) ve bu arada Atatiirk’iin dengesiz elestirilmesine yol agtu.
Ne vazik ki “Devri sabik yaratmayacagz” diye siyaset alanina
atilanlaren ¢ok bu &geyi kullanarak siyaset yaptilar.

Eger ileriye bakabilen bir toplum olabilseydik (sosyo-ekono-
mik kosullarimiz heniiz o diizeyi saglamamisti) ge¢misi, Ata-
tiirk’ii rahat birakir, gelecekte ne yapabilecegimizi tartisirdik.
Opysa biz, hem de aydinlanmuiz, inamlmayacak bir yogunlukla
geemis hesaplasmasina giristik. Ashinda biitiin hedef Inoni’yii
yitkmakt, ama onunla birlikte Atatiirk de zitlasmanin igine sii-
ritklendi. Bundan da en ¢ok Atatiirk diigmanlhigini bayrak edin-
mis pek sinirh bir dinci kesim yararlandi.
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Demokratik yasamda deneyimimiz arttikca Kemalizm’in yeni
kosullara uymasi geregi daha ¢ok anlagldi. Inénii’niin kendisi
CHP’nin Ortanin Solu’nda bir parti oldugunu kabul ederek bu
alanda cn ®nemli adimu atmus oldu. Onu Ecevit’in Demokratik
Sol ¢izgi girisimi izledi. Kokeninin Kemalizm oldugunu belirte-
rek Altok’un ilkelerini (cumhuriyetgilik, milliyetgilik, halkgilik,
devletgilik, laiklik, devrimcilik) dislamadan partiyi yeni alt1 kurala
(ozgiirliik, esitlik, dayamigsma, emegin istiinliigi, gelismenin bii-
tiinliigii, halkin kendisini yonetmesi) baglamaya ¢alisti. Goriintis-
te onaylandi ama ilgi gordiigiinii sdylemek miimkiin degildir.

Bu ¢abalar i¢in de Kemalizm deyimi de Atatiirkgiiliik olarak
degistirildi. 12 Eyliil Atatiirk’{in partisini de kapatti. Daha son-
ra Altok’lu partiler kuruldu ama kag tane okun gegerli sayilabi-
lecegi giintimtizde hala tarusiliyor.




Yasa Ile Korunmaya Alinmast

BIZ bize benzeriz’in en 6nemli belirtisi, demokrasi yolundaki
tartismalarimizda ileriye degil de ge¢mise durmadan atifta bulu-
narak ¢ekismemiz oldu. Cagdaslasma yolunda oniimiize agilmis
olan ufka yoénelmek yerine adeta ‘Neden biz buradayiz?’ sorusu-
nu soranlar belirdi. Bir taraf Atatiirk’e sarildik¢a karsilarinda sa-
yilar1 giderek artan kesim, onu da tam tasfiye etmeden hedefine
ulasamayaca@) kamisina kapildi. Artatiirk doneminin yeterli ilerle-
meyi gerceklestiremedigini savunan DP yanlilan kendi partileri-
nin liberal ckonomi iddiasina ragmen, KiT’leri (Kamu Tktisadi
Tesekkiilleri) en ¢ok gelistirerek O’nun ¢izdigi devletgi yolda i-
lerlediklerini séylemekten kagindilar.

Demokrasi bir yandan da popiilist (halkin hosuna gidecek)
mesajlarin yogunlagmasina yol agti. Cumhuriyetin ilk 15 yilinda,
kalkinmanin bedelini 6deyecek zirai iireticiden bagka kesim bu-
lunmadigini belirtmistik. Oy aveilig: igin kadrolarinin ¢ok biiyiik
kasmu CHP saflarindan aktarilmis olan DP’liler de en ¢cok 1939-
1945 arasindaki (Inénii’niin Ikinci Diinya Savas: yillarindaki ik-
tidar), daha az oranda da oncesinin koyliiyli zorlayan (yol ver-
gisi ya da ingaatta mecburi ¢alisma gibi) uygulamalarina propa-
gandalaninda agirlik verdiler. Bununla da yetinmediler, ulusal e-
gemenligin baghca kogulu olan halklasmanin (laikligin) ¢arpik
bir yerilmesi kampanyast baslatildi. Din, politika araci olarak kul-
lamilir oldu. Bu noktada artik hedef Inénii ve CHP olmay da a-
sip dogrudan Atatiirk’e yoneltildi. Dini konulara yaklagimda es-
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kiye gore bir yumugama getirmis olan CHP’nin iktidan devret-
mesi sirasindaki son bagbakan: Semsettin Giinaltay’in yenilestir-
digi basamaklara birdenbire sayisiz yenileri eklendi. Din adeta
¢oziimlenemeyen ekonomik sorunlar unutturmanin araciymis
gibi giindemin birinci maddesi haline getirildi.

Aydin geginen kesimin bu yonlenisi, cumhuriyetten beri se-
sini pek nadir yiikseltebilmis softalarin én plana ¢ikmasina orta-
m hazirlads. TIk belirtilerine CHP hiikiimetinin hosgoriiyle bak-
tg1 tarikat ve tekke olugmalari DP iktidarinda tam bir gelisme
gosterdi. Bundan cesaret alan yobaz kesim eylemlerini dogrudan
dogruya Atatiirk heykellerine yoneltti. DP iktidan bir yandan
Amt-Kabir’in ingasini tamamlattirip 1953’te Ata’nin viicudunu
oraya defnettirerek O’na sayg: gosterilerini daha da kurumsallas-
trdi, diger yandan da Atatiirk’iin anisin1 korumak i¢in yasa ¢i-
karma yoluna basvurdu.

— Irahmetli
kalksan da

su bizim
demokrat
halimizi

bi gorsen...

- Sus sus garl,
bilen
bilmeyenler de
hékiimata
hakaret ediyon
zanacak!
(Kudret
10.11.1957)
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Atatiirk’tin anisina kargi igslenen suglar cezalandirmaya yone-
lik 29.3.1951 tarihli 5816 sayili yasa’da iki sug sekli belirlenmis-
ti. Birinci sucun maddi ogesi ‘Atatirk’iin hatirasina alenen ha-
karet etmek veya sovmek’tir. Ne sekilde olursa olsun bu varhga
saldiranlar 1 yildan 5 yila kadar agir hapis cezas: ile cezalandin-
lirlar. Tkinci sucun maddi 6gesi, Atatiirk’iin heykellerini, anitla-
rin1 ya da kabrini tahrip etmek, kirmak, bozmak ya da kirletmek-
tir. Bu suglarin manevi 6gesi ise 6zel kasittir. Yani birinci sug ba-
kimindan hakaret ve sévme kasti bulunmahdir. Sirf elestiri sug
sayilamaz. Ikinci su¢ bakimimndan ise hareketin kasten yapilmast
gerekir, taksir (kusurlu davranis) cezalandirilmaz. Kisiyi koru-
mak i¢in hukuk ilkelerine aykiri yasa ¢ikarilamayacag tezine kar-
sihk, Atatiirk’in cumhuriyetin simgesi oldugu gerekgesiyle ka-
nun ¢ikti. Ama Artatiirk’a kurtaramada.

BLYOMERWN?
BiZOEM DANA
i BiLRusR
L]

SIYASETTEN Apge
LAM yESINLER
winaivirnin




Iz’inde miyiz, Izin’de miyiz?

‘COK sevdigi icin oldiiven’ tipe 6rnek olarak kendisine Kemalist
ya da Atatiirkgii diyenler arasindan se¢gme yapilabilir. Kendini bu
kesimlerde sayanlarin hepsinin boylesine bilingsiz oldugunu séy-
lemek tabii ki biiyiik yanlis olur. Toplumumuzun gergekten de-
gerli pek cok bilim adami kapsamans kendilerinin beliviedikleri
bir alan’ icinde bu sifatlari tasimay éviing vesilesi saymuglardir.
Buna karsthk bazilanmn ‘ez gozligiind’ atamamasi, bazilarinin
degisen toplum kosullarim fark edememesi, kimisinin ise hersey
tamamland: yapilacak yeni bir sey kalmadi rehavetine kapilmasi
yiiziinden kendi ideallerine zarar verdikleri gériilmiistiir.
Bunun ilging bir érnegini, daha Atartiirk’iin yasadigr 1930°lu
yillarin ortasindan verebiliriz. Bagimsizlik savagi miicahitlerin-
den, cumhuriyetin ve devrimlerin en inanmus savunucularindan
Us kardeslerin (Asim ve Hakki Tarik) gazetesi Vakit’ta bir giin
diizeltmenlerin goéziinden kagan miithis hatall bir baghk gikti.
GAZI PASA yazilacak yerde G’nin yerine M konularak MAZI
PASA olmustu. Olayin liderin kulagina ulagmasi ve zilgit yemek
korkusuyla, ikisi de CHP milletvekili olan kardesler erkenden
Dolmabahge’ye gidip durumu kendileri anlatmaya karar verdiler.
Atatiirk heniiz kahvaltiya oturmustu ve gazeteleri gérmemisti.
Iki kardes olayi anlatip, bir kétii maksat degil diizeltmenin dik-
katsizliginden dogan bir hata bulundugunu belirttler. Korktuk-
larimin aksine Atatiirk tepki gostermedi, sadece ‘Musabhibin bile
okumadyj bir gazete hata yapsa ne inemi var?’ demekle yetindi.
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Verdigim 6rnek en basitlerinden biridir. Topluma ulagma-
diktan, anlagilmasina 6zen gosterilmedikten sonra Atatiirk’iin
savunuculugunu yapmak da bir anlam tasimiyor. Onemli olan,
onun kendi donemindeki gerekcelerini bilmek kadar, bunlarin
toplumun degisen kosullar: i¢inde nasil anlatilacaginin da bilin-
mesidir. 1920 ve 1930’larda devrimin en yogun donemindeki
mesajlann aynen tekrari, dogal olarak ¢ok sesliligin, sorgulama-
nin kural oldugu bir dénemde gegerli olamazdi. Yukardan, hal-
kin katkis1 olmadan empoze edilmig bir olusumun artik halka
onlarin anlayaca@ bir tislupla anlatilmasi agamasina gelinmisti.
Demokrasinin dogas: bunu gerektiriyordu. Onlarin sagma gorii-
nen, ters bulunan sorgulamalarinin anlatilmasi, karsilanmasi, ik-
na edecek mesajlarin verilmesi gerekliydi.

BOY AYNASI

ismet Solak

(Giines, 10.11.1990)
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Atatiirk savunuculannin biiyiik kisminda rastlanan kusur, kit-
lelerin ihtiyaglarim ve algilama diizeylerini unutmalan oldu. Ha-
la okur yazar yiizdesi yirmiyi agmamus bir toplumda, ¢ok seslilik
ortaminda yukardakiler ne derlerse dogru sayilmas: gerektigi an-
lay1gi, ister istemez doyurucu olamayacakti. Onlar tabana yaban-
cilagirken, kitleler ihtiyaglarini anlagiir bulduklarnt anlatmlarda
karsiladilar. Demokrasi her bireyi bilingli ve olgun sayarken, onu
hep cahil ve gerici gibi goren tabii ki kaybeder... Kitleler gergek-
ten boyle olsa da. Agik¢asi aydinimiz, demokrasiyi tam dziimse-
yememis olmanin bedelini 6demis oldu.

Iz’indeyiz derken kendini izin’de saymaya doniisen bu en-
telektiiel tembelligin etkileri, 1960’dan sonra CHP’den kopan
ya da 1980’lerde yeniden kurulan Atatiirkeiiliitk iddiasindaki
partilerin halktan kopuklugunda goriiliir.

_MUSTAFA EREMEKTAR

-t




Dinci Goziiyle Bakis

ATATURK’e ¢arpik bir imaj yakistirma ¢abasinda kimse dinci
kesim kadar bagarili olamamistir. Atatiirk yikilirsa eskiye, cum-
huriyet 6ncesine saltanat ve hilafet, hatta Peygamber donemine
doniilebilecegi noktasindan hareket eden bu kesim, bilimsel an-
layistan yoksun olmasinin bedelini inamlmaz sagmaliklar yaparak
Sdedi. Iste Atatiirk hakkindaki iddialarindan bazi érnekler:

- 1909’da 31 Mart olayim bastirmak icin Istanbul’a gelen
Hareket Ordusu’nun komutam degildi. (Esasen kimse boyle bir
iddiada bulunmamustir.)

— Harcket Ordusu ile Istanbul’a bile gelmemistir. (Aksine
gelmistir.)

— Balkan Savasi’nda kolordusu ile Bulgarlara hiicum etti, pe-
risan olup kacti. (Kolordu komutam degil sadece bir binbas idi,
bozgun varsa komutan: pagaya ait olmahdir.)

— Mustafa Kemal’in sebep oldugu bu bozgunda 22 bin aske-
rimiz 6ldii. (Olen sayist 2679dur.)

— Canakkalc zafer degildir, zafer ise serefi Baskomutan Sultan
Mehmet Resat’a ait olmalidir. (Canakkale’de kaybetseydik %e-
nilgi’ denecekt, bunun karsit zafer’dir. Cephenin bir kismina
kumanda eden komutanin girisimiyle bir genel basari saglanmig-
sa bu sereften o da payim alacaktir. Zafer degildi de neden tist-
leri riitbesinin yiikseltilmesine karar verdi?)

— Canakkale’de 6len 250 bin kisi. (75 bin kisi.)

— Sultan Vahdettin bir kutu i¢inde verdigi 40 bin altin ile o-
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nu Milli Miicadele’yi orgiitlemeye gonderdi. (Her altin 7,6
gramdan kirk bini 304 kilo tutuyor, kutuya sigmaz deve yiikd i-
le tagimak gerekir. Zaten ash da yok. Vahdettin’in boyle bir g6-
rev vermedigini ise daha dnce agikladik.)

— Onu ve arkadaglarim1 Samsun’a gotiiren gemi 236 metre
boyundaydi. (Bu boydaki gemilere transatlantik denir, o zaman
tilkede boyle bir tek gemi yoktu. Bahis konusu Bandirma gemi-
si ancak 19 metreydi. Onun igin her an batabileceginden korku-
luyordu.)

— Vahdettin degil M. Kemal Ingiliz ajaniydi. (Yoksa Ingiliz-
lere sigman Atatlirk miydii?.. Hilafet {izerinde oyunlar oynayan
Ingiltere degil miydi?.. Ayaklanmalar1 kigkirtan da Ingiltere’den
bagkast miydi?..)

— Annesi fahigeydi. (Peygamberimiz cennetin annelerin ayak-
lar1 altinda oldugunu séylemistir. Bunu séylerken annenin nite-
ligi tizerinde de durmamustir. Hayatin1 viicudunu satarak kazan-
mak durumunda da kalsa bu onun annelik vasfimi degistirmez.

— Halimiz ne olacak dersin?
— Haricden kuru giiriiltii, dahilden bos laf! Arasim bulamiyorum ki...

(Serveti Fiinun; 1908)
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Dolayistyla kim olursa olsun anneye sayg: insanlik kadar dinimi-
zin de emridir. Bunun aksini soyleyene Miisliiman denebilir mi?
Ustelik Atatiirk’iin annesi Ziibeyde Hanim, namazinda, niyazin-
da kendi halinde bir kadind1.)

~ Igkiciydi, sarhostu. (Dogrudur, Atatiirk icerdi, igmeyi se-
verdi. Ve bunu asla gizli sakli yapmamustir. Birgok Osmanli sul-
tan halife’si gibi sarayda i¢ip disarda i¢enin kafasini kestirmeye
kalkismazdi. Halkiyla beraber icer onlan da yasamdan zevk al-
maya yonlendirirdi. Not: Vahdettin konyak igerdi, son halife
Abdiilmecit de. Ayrica sofras: bilimsel toplant forumuydu, sade
icilmezdi.)

Evet hayli sagmaladilar ama bir yararlan da oldu. Akl bagin-
da kimselerin diigiinemeyeceklerini giindeme getirip, yikmaya
cahstiklart simgenin sonugta daha da sayginhk kazanmasina yar-
dimcar oldular.




Yahudilik ve Masonluk
Baglantis1 Arayist

DINCI-milliyetci kesimden Atatiirk’e yoneltilmis bir elestiri de
Yahudilik ve Masonlukla ilgilidir.

Aslinda kendileri bir goriis tiretemeyen, Batidaki anti-siyonist
gevrelerin gortiglerini aktarmaktan ileri gidemeyen bu kesim, u-
luslararasi Yahudi-Mason komplosu temasim Tiirkiye™nin giin-
demine sokmustur.

Osmanlh tarihinde 6nce Rumlara, onlarin 1821°de ayaklanma-
s1 lizerine Ermenilere, bunlarin da 1880’lerden itibaren terorist
eylemlere baslamalan {izerine Yahudilere ‘Milleti Sadika’ deyimi
kullanilmistir. Bu sonunculara deyimin yerlesmesine yetecek ka-
dar bir siire gecemeden, Birinci Diinya Savasi sonucunda, Yahu-

‘Halk: — Plaklar yine eski
plak... Yalmz okuyucusu
degismis!..

(Yeni Sabah, 18.6.1951)
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di sorunu Tiirklerin sorunu olmaktan ¢ikmistir. Burada sorulacak
soru, Osmanh Devleti’nde ger¢ekten bir Yahudi sorunu olup ol-
madigidir. 19. ylizyhin sonuna vanldiginda Osmanl topraklan
Yahudilerin dért yiiz yil énceki gibi hild tek siginag olmaya de-
vam ediyordu. Cogunlukla Selanik’te yerlesmis, imparatorlugun
her tarafina da yayilmus, ticaretle mesgul, ayaklanma gibi egilim-
leri bulunmayan bir cemaatti. Osmanl’da oldugu gibi diger Av-
rupa iilkelerinde de bulunduklar: toplumla biitiinlesmeye ¢aligan,
ama kisiliklerini kaybetmemeye de 6zen gosteren bir yapidaydi-
lar. 19. yiizyilin son ¢eyreginde Fransa’da, Rusya’da, Roman-
ya’da Yahudi diismani akimlar baglayip hudut digi edilmelerine
girisilince kovulanlara bir yurt arama ¢abalar1 hizlandi. 1890’lar-
da Siyonist akim boyle baslad: ve hedefine Filistin’i koydu.
Siyonist Hareket Osmanh Yahudileri arasinda da iltifat gor-
medi. Aksine devlete sadik davrandilar. Akumlanmn Abdiilha-
mit’e biiyiik zorluklar ¢ikartacak kadar da zamani olmanustir. It-
tihatgilar biraz daha fazla sikinti ¢ekti. Ancak kabul gerekir ki
gergek Siyonizm sorunu Araplarin bagina patadi. Osmanli’ya
kars: igbirligi yaptiklar1 Ingiltere’nin Filistin’i Yahudilere peskes
¢ekmesi kargisinda 80 yildir hala devam eden bunalimuin igine
diisttiler. Biitiin sorunlarinin Yahudilerden dogdugunu Islama

“Tarih tekerriirden ibarettir denir -
Ala yil sonra gelen aksiseda.’
(Alran, Vatan, 14.6.1951)
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komplo yaptiklar: temasini araliksiz islediler. Siyonizmin yanina
Masonlugu da koyup ikisinin kurbani olduklarim yaydilar. Arap
milliyetcileri Ingiltere’ye karsi Nazi Almanyasi’nin destegini ara-
diklarinda onlarin da anti Siyonist ve anti-Mason olmasinin etki-
siyle bu tutkular daha da artt.

Ittihat ve Terakki’nin Selanik merkezli olmasi, meclise dort
Yahudi kokenli milletvekilinin secilmesi 6nceleri dnemsenmez-
ken Diinya Savagi kaybedilince, Arap-Alman kampanyalarinin da
etkisiyle, bizim dinci-milliyetci kesim de aymi propaganday be-
nimsedi, hem de savasta Araplarin Ingilizlerle igbirligi yapms ol-
dugunu unutarak. Ittihatgilar ash olmadigr sekilde Yahudilikle
suclandi. Masonlugu da, bu kurumu yabanci ¢evrelerin giidiimii-
ne girmemesi i¢in milli bir nitelikte kontrole almak i¢in benimse-
dikleri unutuldu. Imparatorlugu Siyonist-Mason isbirliginin yik-
g tird bir safsata agizlara sakiz edildi. Her iki konunun tama-
men diginda oldugu, tistelik Mason cemiyetlerini kapattrdig bi-
lindigi halde ayni ¢evreler son yillarda Atatiirk’ii de aym komp-
lonun araglarindan ilan etmeye ¢alistilar. Almanya’dan kagan an-
ti-Nazi ve bazist Yahudi bilimadamlarimin {iniversitelerimizde
gorevlendirilmesini devrimlerin Yahudi kékenli oldugunun kani-
t1 olarak ileri stirdiiler. Sadece zavalliliklarim belgeleyen bir iddia.




Sol Bakisla Degerlendirme

DINCI kesim, devrimler déneminde en ¢ok bastirilmis ve yasak-
lanmig olmanin kizginhgiyla Atatiirk’i en ¢ok hedef alir ve ka-
rarh bir tutum izlerken sol dalgalanmalar baggésterdi. Kemalizm
de, sol akimlar da evrensel degerlere ulasmak yolunda 6rtiigen il-
keler tagidiklan i¢in ¢ok uzun stire Sosyalist akimlar Tiirkiye’de
etkin olamamuglardir. Ayrica yasalarla da yasaklanmuglardi. 1961
Anayasasi’nin sagladigy ozgiirliik ortaminda, diinya konjonktii-
riiniin de hem koloniyalizmin tasfiyesi hem de sosyalizmin yiik-
selmesi agamasinda bulunmasinin etkisiyle Ttirkiye’de de sol ide-
olojinin serbestce ifade edilmesine basland.

CHP’deki

Ortanin Solu
hareketinin : :
hedefi: - A ; X
Bozuk diizenin  jj: cumhurlyet llallt Paﬂlsl i)
degistirilmesi. .‘d':.,-.llu' T e A T LR S R T w’%




K I M B U M U S T A F A K E M A L ?

Solun Atatiirk’ii degerlendirmesine ge¢gmeden &énce bilgi
kaynaklarinin niteligini dikkate almak zorundayiz. Daima marji-
nal kii¢iik grup hareketleri halinde kalam sol akimlar, bir ig¢i s1-
nifi ve ileri sanayilesme bulunmadigindan asla giiglii bir tabana
sahip olamamisti. Daha ¢ok burjuva sinifi icinden ¢ikan ideolog-
lartyla siurh bir fikir aligverisi olmaktan ileri gidememisti. Igle-
rinde hi¢ stiphesiz degerli diisiiniirler vardi. Ancak teori tilkede
pratige konamadig ve bilgiler daha ¢ok toplumsal yapilari bi-
zimkine uymayan Bati iilkelerinden aktarildigi igin, toplumla
tam biitlinlesemeyen hatta yabanci kalan akimlar halinde gorii-
niiyorlardi. Ustelik, solcu kadrolar genglestikce, toplumun geg-
misi ve sosyal yapisi tizerindeki bilgilerinin daha da azalmas: ya-
bancilasmay: biistiibiin artirdi. Bunun en belirgin érnekleri, ey-
lemci solcularin koyliilerin onlarin peginden kir gerillasi haline
doéniisecegini sanmalarindan verilebilir.

Herkes gider Mersin’e
biz gideriz tersine!..
(Ratip Tahir,

Pazar Postasi,

Subat 1951)
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Boyle bir ortamda solun bilim adamlar iginde (Niyazi Berkes
gibi) gergekten degerli ve objektif degerlendirmeler yapanlar be-
lirdi. Buna kargilik 1970’lerin sonunda birbiriyle ¢atisan diizine-
lerle sol goriigiin yayinlarinda rastlanan Atatiirk degerlendirme-
leri kafalart kanigtirmaya biiyiik bir katkida bulundular. ‘Resmsz
Tarih’ goriigline karst bu kesimde baglayan ¢abalarin hayli fante-
ziler igerdigini kabul etmek gerekir. Osmanl toplumunun yapi-
st bilmeden sadece Batiya 6zgii kaliplara uydurma ¢abasiyla
stirdiiriilen degerlendirmeler neyin ne oldugunu anlamaktan
cok, Tiirkiye’deki olaylarin ne olamayacagini anlamaya yaradi.

Atatiirk’le ilgili degerlendirmelerde 6zellikle iki hususun tize-
rinde durmak yararhdir. Kemalist devrimin bir Bagimsizlik Sava-
s1 ve azgelismiglikten ¢ikma eylemi oldugu diglanip bir Burjuva
Devrimi oldugu ileri siiriildii. Isci siuifi da burjuva sinu da bu-
lunmayan bir topluma bu yakistirma gergegi yansitmuyor, dola-
yistyla buradan hareketle yapilan degerlendirmeler de saglikli o-
lamiyordu. 1970 ve 1980’lerdeki burjuvalasma egilimini 1930°
lara yansitma gibi bir davranis oluyordu. Bunun tamamlayicisi o-
larak Kemalizm’in anti-emperyalist olmadif1 da ileri stiriildi.
Oprjinal kaynaklar hele 1920’lerin meclis zabitlar ya da yayinlar
gibi belgeler tizerinde bile ¢alismadan varilan bu yarg: —ilgili bé-
limde belirttigimiz gibi- hi¢bir bilimsel deger tasimiyordu.




Cinsel Yasami da Giindeme Geldi

ATATURK hakkinda en garpik iddiaya Doktor Riza Nur’un a-
nilarinda rastlanir. Once Ittihatct sonra onlarin muhalifi Hiirri-
yet¢i olan, Tiirkgii olarak bilinen, fikirleri ugrunda siirgiin yasa-
yan, Ankara Biiyiikk Millet Meclisi’ne kaulan, Lozan’da Ino-
nii’niin arkasinda Ttiirk Murahhas: olarak bulunan bu Sinop mil-
letvekili, amilar1 yayinlanmadan 6nce saygideger bir fikir adamu
olarak tamnirdi. British Museum’a elli yil sonra agilmak iizere
birakugr amlart 1970’lerde yayinlaninca ortalig hayli karistirds.
Riza Nur, cumhuriyetin ilanina ve hilafetin kaldilmasina kendi-
sinin karar verdigini yaziyor. ‘Mustafa Kemal benim fikivierimi
dinleyip bu isleve givisti’ bile diyebiliyordu. Ama asil sasirtict bil-
giler Mustafa Kemal’in cinsel hayau ile ilgili hususlardaydi. Agik-
¢a onun escinsel oldugunu, hatta Cankaya Koskiiniin agaglikla-
1 i¢inde nébetgi erlerle yaup kalktigim yaziyordu. Anti-Atatiirk-
ciiler i¢in bulunmaz bir dokiimandi. Ama anilarin tamamim o-
kuyanlar doktorun kendisinin bu tiir iliskilerinden bahsettigini,
karisinin fahiseligi konusunda hayli kalem oynattigimi farkedince
iddia kendiliginden ¢tirtidi.

Bu konunun ayrintilariyla ilgilenenlere Turgut Ozakman’in
Riza Nur hakkindaki incelemesini salik veririm.

Atatiirk’iin cinsel yasamuina bakinca kadinlarla iligkilerinin ne
derece yogun oldugu hemen farkedilir. Istanbul’dayken, Bulga-
ristan’da ataseyken hem iliskileri hem de ask mektuplasmalar: ol-
mugstur. Hayattan zevk almasim bilen biriydi, tpks ickisinde ol-
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dugu gibi. O devir icin olaganiistii bir sosyal yagam egilimi gos-
terir. Ornegin Enver Pasa igki igmeyen, oniinde soyunan Alman
prensesi topuk ¢arparak selamlayip odadan ¢ikinca ‘Bu evkek de-
4l sanki robot’ dedirten bir piiriten (sofu) idi. Atatiirk’{in ise
kargilikli zevk almak koguluyla kars: cinsten asla kagmadigini bi-
liyoruz. Yani normal bir erkekti.

Bir Amerikal tarih¢i (Profesér Norman Itzkowitz) ile Ame-
rika’da ¢alisan bir Kibrish doktor (Profesér Vamik D. Volkan)
1984’de yayinladiklari Psiko-Biyografi’sinde Neo-Freud’cu bir
yaklagimla ruhsal evrimini ortaya koymaya ¢alismuglardir. Vardik-
lar1 sonug, babasindan ¢ok annesine olan sevgisini, onu vataniy-
la 6zdeslestirdigini ve Tiirkiye’yi kurtarma tutkusunun temelin-
de annesini kurtarmanin yattugum gosteriyor. Tek bir kadina
baglanmamasi ve bir¢ok siirekli iliskisi bulunmasini bu anne sev-
gisine ve onda simgelesen ‘en biiyiik sevgilisi Tiirk nlusu’na tut-
kunluguyla acikliyorlar. Bu ciddi arastirma Riza Nur’un iddiasi-
nint aksine bir escinselligin degil, daha Harbiye 6grencisi oldu-
gu giinlerden baslayan saglikh bir cinsel yasamui oldugunu kanit-
liyor. Bu hususta birinci elden aldiklar bir olay1 da aktartyorlar:

Birgiin ¢ocukluk arkadaglariyla kimin daha giiclii erkek oldu-
gu tartismasina girerler. M. Kemal bunu yillarca 6nce tanmimus ol-
duklari bir randevu evi kadinindan 6grenebileceklerini soyler.
Hep birlikte o sirada Istanbul’un bir genelevinde calisan Madam
Katrina’ya gider ve soruyu yoneltirler. Madam M. Kemal’i isaret
eder.

Latife Hanim ile evliliginin stirememesi iki ayn ruh yapisinin
¢atigmasinin sonucudur. Latife tecriibesiz, zengin bir aileden
gelmekten ve Avrupa egitim gormiis olmaktan simarik bir kiz-
dir. Atatiirk’ti istedigi yere stiriikleyebilecegini sanmak hatasina
diigmiistiir. Atatiirk ise kaliplara sigamayan biriydi. Iyi niyetle
baslayan bir beraberlik kagimlmaz olarak devam edememistir.
Suglusu yoktur.




Tkinci Cumhuriyetgilere Gore

ATATURK ii giyabinda sorgulamaya en son girigen liberal ke-
sim, bir baska deyisle is gevreleri oldu. Gelismeleri devletin go-
zetimi altinda yiiriidiigii i¢in uzun siire Atatiirk konusuna bulas-
mamay1 ve devletle uyumlu gitmeyi yeglediler. Giderek palazla-
nip devletgi politikanin tekelinde tuttugu alanlara yayilirken de
ihtiyathydiar. En azindan kendi teknisyen kadrolarimi oradan
sagladiklarin1 biliyor ve devletin simgesiyle ters diigme duru-
mundan kaginiyorlardi. Bunun ilging bir 6rnegine 27 Mayis
1960’dan birkag giin sonra tanik oldum:

Cumbhuriyet gazetesinin iki tinli kalemi, Burhan Felek ile
Cevat Felni Bagkut ki ikisi de CHP yanlsi olarak tammmrdi—
Vehbi Kog adina 6zel bir basin toplantisina agrildilar. Ozeldi,
¢iinkii yazilmayacakti ve sadece yazi isleri midiirlerinin bilgisi i-
¢indi. Divan Otelindeki ikonugsmasinda, Tiirk isadamlarinin piri,
Demokrat Parti’ye 500 bin lira yardimda bulundugu hakkinda-
ki iddialar1 yanitlarken ilging bir itirafta bulundu: ‘Hiikiimetin
baskiswyla kendilerine bu miktary verdigim dogrudur, ama hemen
Ismet Paga’ys haberdar edip ayns miktarda CHP’e de bags yap-
tim.” Mutlaka Menderes de, Ko¢’un CHP sempatizani oldugu-
nu, hatta In6ni’niin ona parti 6rgiitiinde gorevlendirme teklif
yapmus oldugunu da biliyordu.

Biitiin iktidarlarla mesafeli durma, devlet¢i de olsa Ata-
tiirk’tin partisiyle ters diismeme ihtiyatkarhigy, is ve sermaye ke-
siminin iyice palazlanip iilke yonetiminde giiciinii kullanabilece-
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gini hissetmesine kadar devam etti. 1979’da, Atatiirk’c baghhg-
nmi vurgulamaktan vazge¢gmeden sol sloganlan fazlaca kullanan
CHP’ye kars1 Sanayi ve Is Adamlari Dernegi TUSIAD1n baslat-
tg1 kampanya iiriiniini verdi ve ilk kez bu yolla bir iktidar de-
gisti. Demirel 24 Ocak 1980 kararlanyla, onlarin istegine uygun
olarak, ckonominin liberal raylar tizerine geri doéniilemevecek
sekilde oturtuldugunu agikladi. 12 Eyliil 1980 hareketi, bu adi-
mun koklesmesi i¢in gereken devlet kurumlarinin ordu giiciiyle
yerlestirilmesi igin yapildi... Hem de Atatiirk adina.

Bazi ¢evreleri en ¢ok tedirgin % .

eden Atatiirk resimleri:
Gozleri simgek ¢akan ve bir hedef
gosterenler.
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Is gevrelerimiz, asla anti-Atatiirk¢ii goriinmek gafletinde bu-
lunmadilar da, adlarina goriis olusturan ideologlari, 6n planda a-
silmas1 gereken engel olarak Atatiirk’ii hedef tahtasina oturt-
maktan ¢ekinmedi. Toplumumuzun ge¢misi tizerinde ciddi a-
ragtirmalar yapmadiklar igin bir zamanlar solun diistiigii hatay:
tekrarlayip salt Batimin kaliplariyla Tiirkiye’yi anlatmaya ve ¢6-
ziim 6nermeye giristiler. Laikligi arka plana itme, dinci kesime
&diin verme egilimleri bunun tiriinii oldu. Atatiirk’iin anti-em-
peryalist olmadig: tezini de solculardan alip ezbere kullandilar,
¢linkii globallesme ya da kiiresellesme olayr bunu gerektiriyor-
du. Tabi anti-emperyalizm yok deyince emperyalizmin de mev-
cut olmadigim séylemek kolaylasacaktir. Insamn aklina, ‘Musul
petroliine el koyma swrasinda Tiivkiye’de kiskwrtilan wyaklanmace-
lara dagitilmak dizeve Tiivk markaly tiifekleri yaptiraniara ne
isim vermek gerekir?’ sorusu geliyor.

Ilk kez Cemal Giirsel Paga’ya 27 Mayis’in ertesinde séyleti-
len, ama hemen arkasindan Atatiirk’iin tasfiyesi anlamu tasidig
farkedilip vazgegilen Ikinci Cumhuriyet kavramini tazeleyip
giindeme getiren de onlar oldu.
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Demokrasi Tutkunu Bir Ordu

TURK toplumunda ordunun 6zel bir yeri ve etkenligi vardir.
Bunu ‘Biz asker milletiz’ gibi tekerlemelerle anlatmaya ¢alismak
yararsizdir. Tiirk insani askerdir de, tiiccardir da, diistintirdiir de,
yazardir da... Farkli olan ordunun konumudur. Bunun kékenle-
rini de yikilan bir imparatorluktaki islevi ile aciklamak gerekir.

Osmanl Devleti arnk Avrupalilarla bag edemedigini, savaslar-
da hep yenildigini farkedince ilk ¢agdaslasma ve Batiilagma giri-
simlerini orduda yapmustir. 18. ylizyihn sonundan beri en mii-
kemmel egitim veren kurumumuz hep askeri okullar ve Harbi-
ye olmugtur. Devleti kurtarmak i¢in yetigtirilen bu kadrolar sa-
dece askerlik meslegiyle yetinmemis, biitiin yonetim hizmetle-
rinde gorev almiglardir. Cagdas diisiinceli bu insanlarin 1. ve 2.
Megsrutiyetlerin ilanindaki rolleri, Ittihat ve Terakki’nin devindi-
rici giicii olduklan bilinir. Bagimsizhik Savasgimiz da, onlarin yo6-
netiminde bagany1 elde etmistir. Bunun sonucu olarak devleti
olusturan kurumlar arasinda giivenilirligi halkin goziinde en
yiiksek olani niteligini kazanmustir. Tarafsiz bir aragtirma ensti-
tiisti olarak Alman Friedrich Ebert Stiftung tarafindan yaptinilan
1997 Tiirkiye Degerler Arastirmasi’nda orduya giivenin yiizde
71% vardig) saptanmustir. 1991°de ytizde 60 oldugu diistiniiliir-
se sagilacak bir artig bulundugu goriliir. Aym oramn ABD’de
33, Rusya’da 28, Finlandiya’da 25, Avusturya’da 8, Isve¢’te 7
oldugunu animsatmaliyiz.
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Orduya ve askere giivenin Atatiirk’ten de bagimsiz bu niteli-
gi, O’nun ‘ordu ber dinemde Tiirk birliginin, Tiivk kudret ve ka-
biliyetinin, Tiirk vatanseverliginin celiklesmis bir ifadesidir’ sek-
lindeki sozleriyle 6zetlenmistir. Ordu Dahili Hizmet Kanunu’na
da ‘Ordunun gorvevi, Tiivk yurdunu ve anayasa ile tayin edilmis
olan Tiivkiye cumburiyetini kollama ve korumaktir’ kaydi kon-
mugstur. Atatiirk’iin sivil gériinmekte ve sivil kurumlari ordunun
oniine gecirmekteki kararliligt bilinir. Ozellikle askerin siyasete
karnigmasina karsidir. Bu sebepledir ki ordunun bir miidahalesini
stirlandiracak ¢ergeveyi dnceden belirtmistir.

Demokrasi tarihimizdeki ti¢ tam (1960, 1971, 1980) ve bir
yarim (1997) miidahaleye bakacak olursak anayasay1 ve cumhu-
riyeti koruma ve kollama sinirt icinde kalindig kolaylikla farke-
dilir. Biitiin diinyada rastlanan askeri darbelerden farklari en ki-
sa zamanda iktidan se¢imle sivillere devretmeleri ve demokrasi-
nin dondstinii kolaylagtirmalanidir. Bu davramiglanyla Atatiirkgii
gelenek iginde olduklanimi ifade ederler. Yasalliklarimi Ata-
tiirk’ten aldiklar: iddiasindadirlar.

KIBRIS TURKLERINE:

ATATURK DIYOR K:

1. MILLETIN ISTIKLALINI YINE MILLETIN AZIM VE KARARI
KURTARACAKTIR,

2. BIiR TURK ON DUSMANA BEDELDIR. !

3. MUHTAG OLDUGUN KUDRET DAMARLARINDAK] ASIL KANDA
MEVCUTTUR,

4, YAISTIKLAL, YA OLOM...

Megruiyetini Atatiirk’e baglamak
ordunun en biiyiik tutkusu:

1974 Kibns cikarmasinda havadan
atilan bildirilerden biri.
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Askerlerin her gerekli gordiiklerinde islere karigmasi tabi-
i ki onaylanacak bir sey degildir. Ancak bizdeki gibi sivil kurum-
larin (parlamento, partiler vb...) gorevlerini yerine getirememe-
leri, bunalimlar1 agamamalan ve i¢ ¢atismalarla bas edememele-
rine sik sik rastlanmasi durumunda harekete gegmesi de kagimil-
maz bir seydir. Ustelik her seferinde bu eylemler i¢in orduya ¢a-
gin sivillerden gelmistir. Hatta zaman zaman solcularin, milli-
yetgilerin, liberallerin, dincilerin orduyu davalarina kazanmak 1-
¢in i¢ine sizma operasyonlar yaptiklarim da biliyoruz. Miidaha-
lelerinde Atatiirk adina hatalar, yanhgliklar yapilmis olabilir ve bu
Atatlirk’iin imajim zedelemis de olabilir, ama kusuru asil basari-
s1z kalan sivillerde aramak daha uygun olur. Atatiirk’i begenme-
yen siviller de.

‘Koltugu birakmasini

bilenler de var.’

{Alman Simplicisimus
dergisinden, 1961)

Giirsel koltugu birakmus
giderken Nasir, Tito, Franko,
Dogol koltuklanna sarilmiglar.




Ozlemi Koriikleyen Inkér

ATATURK’ten daha dogrusu onun etkisinden tamamen ya da
kismen kurtulmak isteyenlere, sorunu gergek niteligi ile ortaya
koymalar1 gerektigini animsatmaya ¢alisanlar oldu. Nadir Nadi
1959°da Washington’daki elgiligimizde en az otuz kisinin 6niin-
de Menderes ile aralarinda gecen bir tartismay aktarir:
“Menderes mubalefetten hosnut degildi... Demokrasinin temel
kural vatandasin oyuna sayp dwymak degil miydi? Iste igiin-
cii keredir ki DP, ¢ogunlukla iktidar: kazanmas bulunuyordu...
Cogunlugun oyuna sayge dwymayan bir mubalefetin demokra-
side yeri yoktu. Menderes’e, demokvasinin yalniz bu demek ol-
madyjine dilim dondiigii kadar anlatmaya ¢alistim. Milli iva-
deyi basit bir hesap meselesine indirgemeye imkan bulunamaya-
cagina soyledim. Demokrasinin dofru diiviist isleyebilmesi igin
coguniugun du el siivemeyecegi bivtakim ilkeler vardi. Bu ilke-
lerden verilen tavizler pahasina kazamilacak bir iktidarla yur-
dumuzdn bir demokrasi yasatilamazds. Ister muhalif, ister
muvafik olalim Atatiivk’iin yolundan sasmamaly idik. Ben
Atatiirk’ten soz edince Menderes bivden sinirlends, sert bir ses
tonu ile: ‘Sanki Atatiivk zamaninda demokrasi var miydi?’ de-
di. ... Uyarmak amacvyla biv siivii soz soyledim. ‘Atatiirk, de-
mokrasinin on kosullavimi hazirlyordu’ dedim. Atatiivk en az
bir buguk yizyildan beri bunalvmdan bunalima siviiklenen
Tiivk milletinin sorunlarma ¢oziim yolunu bulan ve gisteren
adamdr. O bir devrimin bas olmus ve bize bir devvim Tiirki-
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yesi birakarak avamizdan ayrimast. Devvim dedigimiz oyla
mr yapihr? Yeryiiziinde secimlere gidilevek gergeklestivilmais
hangi devrim vardw? Biz de, devrim Tirkiyesinin cocuklar: o-
larak ok partili hayata gecerken Atatiivk ilkelerine olanca i¢-
tenliffimizle bagh kalmay: biv an unutmamak zovynda idik.
Gevgedigimiz takdirde eski hasta adam’ bunalminrimin biin-
yemizde nitksedeceginden hig¢ kuskumuz olmamalyds.”
Cumbhuriyet bagyazan ekler:

“Atatiivk’iin sectigi biv aydwmn olavak geng yasinda TBMM ne
givmis, orada on bes yil gorev yapmas sonva oy coguniugu ile top-
lumumuzun yazgisina yon vermek durumuna yiikselmis bivin-
den duydugum bu sozler beni bivaz sasivity, fukat cok da tizdi.”

DUNYAUES)

10 Kasim 1975 tarihli
Diinya gazetesinin
birinci sayfasi.
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Cumbhuriyetin, devrimin ikinci kusagini olusturmas: gereken
kadrodan yiikselen bu inkar kendisine Kemalist ya da Atatiirkgii
adinu veren kesimde tepkinin agirilagmasina yolu agti. Cesitli yil-
larda gazete mangetlerinde rastlanan baghklar aktararak bu radi-
kallesmeyi 6rneklemeye ¢alisacagiz:

— Seni ozlityoruz
— Unutmadik unutmayacagiz
— Seni andikga artiyoruz

~ Atatiirk bir giin gelecek
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* (Rasit Yakal: karikattirii)




K I M B U M U S T A F A K E M A L 3

— Seni de, en kutsal emanetin cumhuriyeti de, en biiyiik mirasin
devrimleri de sonsuza dek yasatacagz

— Gel gor halimizi

— Neredesin?

“Ben Atatiivkgii degilim’ baghkh yazisi ve kitabiyla bu alanda
biiyiik etkenlik kazanan Nadir Nadi, O’nu tarihteki yerini iyi de-
gerlendirmemekle yaptiklarina katkida bulunacak yerde geriye
gittugimizi belirtir: ‘15 yilda bagardikiaring biz 36 yil boyunca bir
advm ileri gotiivemedik, hatta o basarilar: oldugu gibi koruya-
maywp yipranmalarina engel olamadik.”
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Yine de 21. Yiizyila
Yasayarak Giriyor

KEMALIST tarih anlayisinda Osmanl’y1 yliceltmemeye ¢alisan
bir tutum dikkati ¢eker, adeta bir kopus saglanmaya ¢ahsilmistir.

Osmanl yénetimi donmus bir sistem degildi. Baglangigta ¢ok
iyl sonuglar vermis ve agir isleyen bir diizeltme ¢arkina baglan-
mus bir sistemdi. Déneminde Batida bile en miikemmeli, diye
bakilmus dolaylélyrla Osmanli yoneticilerini disaridaki deneyim-
lerle ilgilenmeye ihtiya¢ duyurmamus bir yapisi vardir. Dolayisiy-
la temel 6zelliklerinin degismemesine sadece yozlagan kisimlari-
nin tashihiyle yetinilmesine dikkat edilmistir.

Avrupa’nin yepyeni bir yap1 olusturup aray1 hayli agmus oldu-
gunu Osmanlilar ancak 19. yiizyilin baginda tam anlamuyla far-
ketti. O zaman, her girisimin yukandan getirilmesi gelenegine
uygun olarak gerekli adimlar auldi. Halife sifanm da tagiyan sul-
tanin emriyle 12 yiizyilik kékeni olan Miislimanin gayri Miisli-
me {istiinligli dogmas: bile kenara itilip evrensel insan haklan
gergevesinde bir anlayisa gegilmesi, daha baslangigta biitiin tabu-
larin yikilmas: ilkesinin benimsendigini gosterir. Buna karsilik
Tanzimatgilanin 5-10 yilda Batiyla aradaki farkin kapatilabilece-
gi yolundaki ‘“@cilci’iddialan ger¢eklesmeyince, hem o girisimin,
hem de onu izleyenlerin ve bu arada Kemalizm’in yaptiklarinin
gereksiz ve hatali oldugu tezinin ileri stiriilmesine yol agti. Bi-
zimle birlikte hatta biraz sonra ¢agdaslasmaya yonelen Japon-
ya’nin —hem de gelenekgilikten de vazgegmeden— daha basarih
oldugu iclciiaswla3 izledigimiz yolun yanhs oldugunu, Osmanh
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Oliim- Yenemedigim iman!.. (Cemal Nadir, Aksam, 19.11.1938)
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sistemini birakmamuz gerektigini savunanlar ¢ikti. Tabii hangi

Osmanh (14. yiizyll mu, 16. m1 ya da 19. mu) oldugunu belirt-

mekten kaginarak.

Hatalari, Osmanli ile Japon toplumlarini ayni yapiya sahipmis
gibi degerlendirmelerinden geliyor. Goremedikleri farklar sunlar:
- Japonya’da Osmanlidaki gibi 60’dan fazla din ve etnik grup

yoktu, tabii birbirleriyle ¢ekismeleri de.

- Japonya uluslararasi gog ve ticaret yollar tizerinde bulunmu-
yordu, kenarda kalmus bir ada olarak 1850’lcre kadar diinya ta-
rihinde adi gegmedi.

~ Ticarette Osmanli’ninki gibi her sehrine kadar yabanc: temsil-
ciler girmemisti.

— Osmanl gibi bir diinya goriistiniin liderligini yapmamisti, do-
layisiyla sistem degistirmesi sorun degildi.

— 19. yiizyil ortasinda Japonya’da okur yazarhk yiizde kirk, Os-
manlida ise yiizde 5 idi.

Osmanli 6zlemi ¢ekenlerin bilimsellikten uzakhgi, tam bir
Tanzimat¢1 olan Abdiilhamit’e hosgoriiyle bakarken, Tanzima-
tin devamaist diye Jon Tiirk ve Kemalistlere karst gelmek gibi bir
celiski de su yiiziine qikar. Geri gelmesinin olanaksizlig kadar
toplumun hedefini saptirmaktan bagka bir yaran da bulunmayan
bu ge¢misi bir siire unutturmak, toplumsal bellekten bu saglik-
s1z 6zlemi silmek arzusu Kemalist tarihg¢iligin hareket noktasi ol-
mustur. Burada dikkatleri tamamen gelecege yoneltme arzusu a-
girhik tagir. Sadece cumhuriyeti unutturup ondan 6ncesine, ¢ok-
miig, kapanmug bir maziye yonelme 6zlemi ise ancak segeneksiz
~ kalmanin bunalimini yansitiyor. Atatiirk ve yaptiklanmn tarihte-
ki yerini inkar gayretleri de Resmi Tarih’in belki baz1 abartmala-
rin1 bahane edindi, ama yerine bir sey koyabilmis oldugunu sdy-
lemek miimkiin degildi. Kisith@in gostergesi olmaktan bagka an-
lam tagimiyor.

Biitiin bu ¢abalara ragmen, Atatiirk, 20. Yiizyilldan 21.ye ya-
sayarak gecen tek lider olmak tstiinligiinii koruyor.
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10 Kasim 2038°de...

BU kitapta, anlatiminda yumusak bir tislup kullanmakla birlikte
bilimsel bir tarihgi yontemi uygulamaya 6zen gosterdim. Ik k-
simlarda Atatiirk’iin 1919°da baglayan Thirk tarihi icindeki serti-
veninin 6énce 1938’de noktalanigi, sonra da 1950’de hedefine
varigim artilant ve eksileriyle irdeledim. Iginde bulundugu kosul-
lar arasinda, biitiin insanliga ortak olan hedeflere varmak i¢in ne-
ler yaptigini, nereye kadar basarih oldugunu belirtmeye ¢alistum.
Bu ¢aptaki bir toplumsal degismenin en az birka¢ kusaga ihtiya¢
hissettiren siireci i¢inde, 15 yillik (yarim kugsak) ¢abalarinda ne-
reye varabildigini ve toplumuna hangi ivmeleri kazandirabildigi-
ni, nerelerde isi gelecek kugaklara birakugim belirttim. Son bo-
liimiinde ise, benimsedigimiz demokratik yasamn dogasinda
bulunan ¢ok sesliligin kagimlmaz sorgulamasinin etkilerini orta-
ya koydum.

Okuyucularimin da farkedebilecekleri gibi, 6liimiintin 60. y1-
linda hakkinda sorulmayan soru, didiklenmemis 6zelligi kalma-
mustir. Iglerinde sagma sapanlan bulunsa da bu agikligin, bu sef-
fafigin saglikl oldugu kanisindayim. Boylece hersey giin is1§1na
cikti. Actkgast bu sagmalamalar bile sakli bir sey kalmadigim ka-
nitlayarak yararh oldu. Buna kargihik sorularin yanitlarinda, siya-
si yasamumuzda bir tiirli kurtulamadigimiz duygusalligin hala e-
gemen olmasi da bizi diistindiirdii.

1920 Martinda Rauf Orbay’a ‘bu millet siiviidiiv, ona bir ¢o-
ban gerek, o da benim’ dedikten sonra toplumunu terkedip diis-
manina siginan Vahdettin’den af dilememizi isteyen kimselerin,
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kendilerine boyle bir tezi giindeme getirme olanagim saglayan-
lar1 yermeye caligmasi, ge¢misimizde degil, giintimiizde, kendi-
mizde sorunlar bulundugu kamisini giiclendiriyor.

Ankara’dan biitiin Tiirk ve Miisliimanlarin bagimsizhg i¢in
mesajlar yiikselirken Istanbul’da Tslam kilidinin anabtarin: In-
giltere’nin giivenilir eline teslim etmekte Islam alemi igin highir
tehlike yoktur’ (Alemdar 14.7.1919) diyenler temize ¢ikariliyor,
asil miicahitler ingiliz ajant ilan ediliyorsa, ge¢cmisimizde degil,
glintimiizde, kendimizde sorunlar vardir.

“Vatanimez bu toprak ziimriit gibi her yani
Yerli mal kullanmak kurtaracak vatan:
Ey Tiivk kiza, Tiivk oflu budur kurtulus yolu”

diye sarkilar soyleterck ulusal ckonominin ve yerli girisimin giic-
lendirilmesinin ivmesini vermis olanlari, o sayede palazlanmus
gevreler bugiin agagilamaya kalkiyorlarsa, ge¢misimizde degil,
giinimiizde, kendimizde sorunlar var demektir.

Durmadan kendi digimizda ve artik hesap veremeyecek ko-
numdaki kimselerde sorumluluklar ve suglar ariyorsak hastalik
kendimizdedir. Kendimizi sorgulamanmiz ve gelecek igin ne yap-
ugimizi arastirmamiz gerek. Biitiin toplumsal birikimleri bir ¢ir-
pida diglayip 200 hatta 1400 y1l 6ncesinin 6rnegini gosterip ken-
dilerini sorumluluktan siyirabileceklerini sananlar aldanirlar. Bu
yontemle, demokrasi yanlist goriintip demokrasinin insanlara
sagladign haklar1 ve bunun kagimilmaz ¢ergevesini (Laiklik) yok
etmeyi tasarhiyor olabilirler. O halde kendilerini engelleyen mii-
dahalelerle kargilasirlarsa, demokrasinin sagladigr haklardan da
bahsetmek haklan olmayacaktir. Unutmayalim ki amacimiz ka-
zandiklarimizi kaybetmek degil, daha gelistirmektir. Dolayisiyla
Atatiirk’iin neden herseyi en mitkemmele eristirip isi devretme-
digi sorulariyla oyalanmay: birakalim. Zaten hig¢bir zaman hepsi-
ni kendisinin gergeklestirecegini de séylememisti.

| 276 |




10 KASIM 2038'DE

Onuncu Yil Nutku’ndaki sézleri bunun kanitidir:

“Az zamandn ¢ok ve bityiik isler yaptik. Bu islerin en biiyiisii,
temeli Tiivk kabramanlygs ve yiiksek Tiivk kitltiivii olan, Tiir-
kive Cumburiyetidir... Fakat yaptiklarimize asla kafi gorme-
yiz. Ciinkii daha cok ve daba biiyiik isler yapmak mecburiye-
tinde ve azmindeyiz. Yurdumuzu diinyanin en mamur ve en
medeni memleketleri seviyesine ¢ikaracagiz. Milletimizi en ge-
nis vefah vasita ve kaynaklarina sabip kilacagfiz. Milli kiilti-
riimiizii, muaswr medeniyet seviyesinin tistiine ¢ikavacafiz.
Bunun igin, bizce zaman olgiisii, gegmis asirlarin gevsetici zih-
niyetine gorve degil, asvimizin siivat ve harveket mefbumuna go-
ve diisiiniilmelidiv. Gecen zamana nisbetle daha cok ¢alisaca-
J1z. Daba az zamanda, daba biiyiik isler yapacagiz. Bunda da
muvaffak olacagimiza siiphem yokiur... Ciinkii Tiivk milleti-
nin, yiiviimekte oldugn terekki ve medeniyet yolunda, elinde ve
kafasindn tuttugn meg’ale miisbet ilimdir.”

Cok partili diizeni benimsemekle toplumumuz, Tanzimat’in
bagindan beri ilk kez halk kitlelerinin de katildig bir degisme sii-
recine girdi. Bu gok kapsamh yap1 degistirme Atatiirk’{in 6zlemi-
nin bir par¢asidir. Olusumun, 6nemli ilerlemelere ragmen, hala
arzuladigimiz asamaya ulagamamasi, toplumsal &zelliklerimiz ka-
dar iletisim devrimiyle son derece giiglenen kiiresellesme olayinin
da sonucudur. Esasen Atatiirk sadece hedef géstermis, bir takvim
saptamaya kalkismamustir. Yakin zamanlarda Tiirkiye’nin su ya da
bu yilda Ttalya ya da Almanya diizeyine ulasacagni ileri siirmiis
olanlarin yanigilarimi animsarsak, gergekgiligi daha iyi anlagihr.
Miineccimligin ne eski ne de yeni (fiitiiroloji) tiirtinden hoglanan
biri degildi. Dolayisiyla Atatiirk’ten topluma anlatilmas: gereken
bu hedeftir ve ona varmanin yéntem ve araglarim kendi dénemi-
mizin kosullarindan ¢ikarmamiz gerektigini 6zellikle vurgulama-
liy1z. Daha da 6nemlisi her bireyin, bu hedefin gerceklesmesi i-
¢in kendisinin ne katkida bulundugunu sorgulamas: sartur.
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Biitiin haklilik ya da su¢luluklarin Atatiirk’te baslayip bittigi-
ni savunmak bizleri sorumluluktan kurtaramaz. Cumhuriyet ve
demokrasi diismanligi ya da gegmis yiizyillar 6zlemciligi ne de-
rece ¢agdistysa, giintimiizde ¢oziimleri sadece Atatiirk sloganla-
rinda aramak da o derece gerici bir anlayistir. Atattirk’ii kaliplar-
da degil diisiincede yagatmanin yollart aranmalidir. Aksi halde o-
kunmaz, dinlenilmez mesajlar, Atatiirk’tin devrimlerini emanet
ettigi genglik tarafindan —maalesef glintimiizde oldugu gibi- is-
tendigi diizeyde algilanmaz.

10 Kasim 2038’de, dliimiiniin 100. yilinda Atatiirk’ii anmak
yerine eger siyasi tartigmalarimizi hala onunla doldurmaya cali-
sirsak, bu onurumuz degil ayibimiz sayilmalidir. Bundan ona la-
yik olacak ¢abalari sarfetmemis ve cagdas uygarhk diizeyini degil
asmak, erisememis bile oldugumuz sonucu ¢ikar. Agikgas: go-
revlerimizi yerine getirmedigimiz anlagiir. Sorumluluk Ata-
tiirk’de degil bizdedir.




Tarih- Dikkat edin cocuklar!.. Biiyiik eserin en 6énemli fashna geldik!..

(Cemal Nadir, Cumhuriyer 29.10.1946)

{ 279 |




¢

im bu Mustafa Kemal?
Orhan Kologluw’nun kitabinin ads bu:
Evet, kim bu Mustafa Kemal?
Tam 80 yil once Tiivkiye’nin ve diinyanin giindemine yerlesen ve ha-
la giincelliging kovuyup, tartiglan Mustafa Kemal!
‘Alev sacan zafer kitheylany’ hayranlyfindan Ingiliz casusu Sart
Pagsa’ elegtivisine kadar neler sorgulanmad ki!

— Onun kazandyj siylenen zaferler, acaba gevcekten zafer miydi?

— Atatiivkeiiliik ya da Kemalizm gergek bir ideologi miydi?

— Atatiivk’ii Samsun’a gotiiven Kohne’ Bandwma Vapuru muydn
yoksa 250 metve boyunda biv transatlantik miydi?

~ Vabdettin, 280 kilo altins kirmize kadife kapl bir kutuya koyup,
Mustafa Kemal’in yan cebine nasil yerlestivdi?

— Istikial Mahkemeleri 1.300 kigiyi ma asts, yoksa 120 bin kisiyi mi?

— Atatiivk komiinist miydi? :

Bu sorular keske sovu olavak kalsalards; baywr soru degil, kesin yargi-

lay olavak yansitilds, yalanlar: yizlerine vurulunca da, susup bagka

melanetler sivetmek icin puswyn yattilar...

(...)

Bazilar: stk stk ‘Cumburiyet, demokrasiyle kurulmady’ devier, bunu

da sadece kendilevinin bildigini saniriar.

1920°lerde demokrasiyle Cumburiyet nasil knrulurdu acaba?

Ustelik, Mustafa Kemal Pasa da oyle biv sey siylememas ki!

Bakin ne demis:

‘Efendiler, bizim hiikiimetimiz demokratik biv hitkiimet degildir,

sosyalist bir hitkiimet desyildiv. Ve hakikaten kitaplarda var olan hii-

kiimetlevin, bilimsel nitelik olarak higcbivine benzemeyen biv hiikii-

mettir. Fakat milli egemenlii, tek milli ivadeyi belivten bir hiikii-

mettiv. Sosyal bilimler noktasindan agiklamak gerekivse, halk hiikii-

metidin, deriz...”

Kologlw’nun kitaby, Cumburiyet, Atatiivk ve cok konuda bir el, bir
bagucu kitab, kilavuzn...)
Hasan Pulur (Milliyet, 26.12.1997)
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