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Onsoz

Ikinci Mesrutiyeti hazirlayan ve yasayan Osmanli entelektiiel-
leri ve bilim insanlary, alt1 asirlik bir imparatorlugun karanlik ve ka-
tilagmig diistince geperini kirarak, yepyeni ve modern bir diisiince
iklimi yarattilar. Onlar bu iklimi, tiim devlet baskilarina gogiis ge-
rerek, bilimsel diigtinceyi ve demokrasi diisiincesini okullarda, sa-
lonlarda, evlerde, dergi, kitap ve gazete sayfalarinda, konugarak ve
yazarak gelistirdiler. Cumhuriyet de, bilimi, felsefesi ve siyaset tar-
zt ile bu temel tizerinde ve fakat daha yiiksek bir seviyede kuruldu
ve gelisti.

Cumhuriyetin kurulug felsefesi ve onun gelisimine yon veren
ilkeler bugiin yagamsal ve giincel bir tehdit altindadir. Bilim ve de-
mokrasi yoluyla modern ve refah iginde bir tilke yaratma hedefi ve
tutkusunun tiim toplumu sarmaladig1 giinler artik ¢ok gerilerde kal-
dr. Bugiin, cumhuriyetin hala yagamakta olan bazi eserlerinin ve fi-
kir mirasinin da yok edilmesine calisiliyor.

Cumbhuriyetin kurulus felsefesini ortadan kaldirmak isteyenle-
rin glinimuzde yiirtittikleri kampanyanin, birbiriyle dogrudan
iligkili iki dogrultusu var: Osmanlilari yiiceltmek ve Atatiirk’ii ve onun
onderligindeki cumhuriyet devrimlerini degersizlestirmek. Bugiin her
iki yonde de olaganiistii yaygin bir yaniltma eylemi kargisindayiz.

Cumbhuriyet yikicilarinin kendilerince giiya pek mantikli ve et-
kileyici oldugunu zannettikleri bir soylemleri ve sorulari var:
“Cumbhuriyeti kuran seckin kusak, Osmanli Devleti’nin bagrinda ye-
tigmedi mi?” Bu sozleriyle Osmanlilarin da modern bir egitime ve



yasam ortamina sahip olduklarini gésterdiklerini ve boylece cum-
huriyet savunucularini da kendi silahlariyla vurduklarint diigiini-
yorlar.

Bu basit diigtince tarzini ¢iiritmek igin gergekte, mesrutiyeti ve
cumhuriyeti hazirlayan kusagin, muhalif Osmanli kusagi oldugunu
belirtmek bile yeterlidir. Baska bir deyisle, II. Mesrutiyet’i II. Ab-
diilhamit’e borglu degiliz, tam tersine II. Megrutiyet I1I. Abdiilha-
mit’e ragmen gerceklestirilmigtir. (Fakat Osmanli toplumunun bag-
rindan modern bir toplumun yaraticilarini ve tagiyicilarini ortaya ¢1-
karan siirecin, ¢ok yonlii ve daha karmagik oldugu bir gergektir. Bu
karmagik siirecte, bilim insanlarimnin ve muhalif diigtintirlerin yani
sira birgok durumda siyasi ve toplumsal sistemi modernlegtirmeye
calisan baz1 devlet yoneticilerinin de dnemli rollerinin bulundugu-
na hi¢ kusku yoktur.)

Daha Osmanli Devleti kurulmadan 6nce Islam diinyasinda egi-
tim, akli bilimler ve nakli bilimler olarak ikiye ayrilmis ve nakli bi-
limlerin 6gretilmesi esas alinmigtt. Osmanli medreselerinde de her
zaman nakli bilimler esas alindi. Akli bilimler, yani matematik, man-
tik, felsefe, fizik, kimya, astronomi, biyoloji, jeoloji her zaman nak-
li bilimlerin, yani tefsir, hadis, fikih, kelam gibi dini bilimlerin st-
nirlarina ve ihtiyaglarina bagli olarak ele alindi ve dgretildi. Dola-
yistyla da Osmanlt medreselerindeki akli bilimler miifredat: higbir
zaman ¢agdaglasamamis ve yeni bilimsel geligmelere gore degise-
memistir. Medreselerde 1901 yilinda bile Aristotelesci fizik bilgilerini
iceren ders kitaplarinin yayimlanabiliyor olmasinin nedeni budur.
Dolayssiyla, kuruluglarindan 1924’teki kapanislarina kadar Osmanli
medreselerinde higbir bilimsel aragtirma yapilmamis olmasinin ne-
deni de budur.

Bugiin nakli bilimlerin egitimde esas alinmasi egilimine yeni-
den gii¢ kazandirilmaya ¢aligildigini gdriiyoruz. Tarihgiler bir top-

lumun ge¢misindeki olgulari aragtirarak ve inceleyerek o toplumun



bugiinkii bazi 6zelliklerini de daha iyi anlamamizi saglarlar. Biz ise
aynt zamanda bugiinki gordiiklerimize bakarak da ge¢misimizi da-
ha iyi anlayabiliyoruz.

Osmanlilarda bilim, bilimsel diigiince ve metot, esas olarak mat-
baanin kurulugundan sonra, 18. yiizyilda deniz ve kara miihendis-
hanelerinin, 19. ylizyilda ise tibbiye, harbiye, baytariye, miilkiye, mii-
hendis mekteplerinin ve Dariilfiinun’un kurulmastyla ve bu kurumlar
aracigtyla dogmus ve gelismeye baglamustir. Bilimsel diisiincenin
ve daha sonra da modern siyasal diisiincenin dogusu ve yayilisi, bu
okullarin ve kurumlarin etkisinin ve mensuplarinin kitlesellesmesiyle
birlikte gitmistir.

Osmanlt Devleti’nin, matbaanin kurulusundan (1727) basla-
yarak ve Yeniceri ordusunun kaldirilmast (1826) ve Tanzimat Fer-
mani (1838) ile ivme kazanarak, II. Mesrutiyet’le doruk noktasina
varmig ve imparatorlugun ¢okustine kadar devam etmis bir bilim-
sel, teknolojik, kiilttirel, ekonomik, hukuki, siyasal modernlesme
stireci vardir.

Cumbhuriyet modernlesmesini Osmanli modernlegmesinden ay1-
ran en 6nemli iki farktan birincisi, Cumhuriyet modernlesmesini yii-
riiten gliglerin tiim iktidart ellerinde tutuyor olmalarindan da ya-
rarlanarak saltanati ve hilafeti kaldirmalari, bilimi yonlendirici ilke
olarak ilan etmeleri ve hukuk ve harf devrimi gibi biiyiik demokratik
doniigiimleri gerceklestirmis olmalaridir. Tkincisi ise, uluslagma sii-
recinin Osmanli déneminden farkli olarak ¢cok daha ileri bir diize-
ye gelmis olmasidir.

Erken donem cumhuriyet yonetiminin, tilkeyi kasip kavuran bu-
lastct hastaliklara karst verdigi biiyiik miicadele, bilimin ve bilim-
sel dustincenin halkla kitlesel diizeyde ilk kez yiizlesmesidir ayni za-
manda. Geng¢ cumhuriyet bu ytizlesmeden alninin akiyla ¢tkmustir.
Bu buyiik saglik miicadelesi aynt zamanda tilkemizde uluslagma sii-

recinin de en yiiksek agsamalarindan birini olusturmaktadir. Tarih-



te ilk kez bir milletin siradan insanlari, o giinlerde kendi saglikla-
ryla yakindan ilgilenen bir devlet yonetimiyle ve yurttag saglik¢ilarla
kargilasmiglardir. Giiniimiiziin cumhuriyet yikicilar bile belki de var-
liklarint bu biiyiik zafere bor¢ludurlar.

Osmanlilardan Cumburiyete Bilin, Osmanli ve Cumhuriyet do-
nemindeki bilimin tiim gelisimini kronolojik bir sira ile ele almiyor.
Bu kitapta yer alan (ve hepsi daha 6nce Cumburiyet Bilim ve Tek-
noloji dergisinde 2001-2011 yillar1 arasinda yayimlanmig olan) 45 ya-
z1da, bilimin tlkemizdeki sertiveninin degisik zamanlardaki baz il-
ging yonleri ele alinmaktadir. Ama yazilarin biitiiniinlin, genel pa-
noramanin biiytik bolimiinii gosterebildigini saniyorum. Evrim ko-
nusundaki yazilarin ortaya koymaya calistigi gercekler, 6zellikle IT.
Mesrutiyet’in ilan1 6ncesi ve sonrast Osmanli diigiince diinyasi ara-
sindaki farklilig1 gostermesi bakimindan ¢arpicidir. II. Mesrutiyet’in
lanindan sonra Osmanl tilkesinde evrim teorisi, Lamarck’in ve Dar-
win’in diistinceleri adeta 6zgiirltige kavusmustur. Gerci Manastir’da
Darwin kitabi basilir ve askeri lisede 6grencilere evrim teorisi 63-
retilirken, Kastamonu’da bir lise 6gretmeni 6grencilerine evrim teo-
risini anlattig icin tutuklanabilmistir ama eski donemden farkli ola-
rak evrim teorisi artik bilimsel bir diizeyde dergilerde tartigilabil-
mektedir.

Simdi burada yukaridaki sorudan hareket ederek bu defa biz
soralim: Osmanlr’y1 yticeltmeye ¢alisanlar, hangi Osmanl’ya donmek
istiyorlar? Katip Celebi’nin, Ibrahim Miiteferrika’nin, Miinif Paga’nin,
Hoca Tahsin’in, Recaizdde Mahmut Ekrem’in, Ahmet Riza’nin, Tev-
fik Fikret’in, Sinasi’nin, Ziya Gokalp’in, Salih Zeki'nin Osmanli’si-
na mi, yoksa bunlarin doniigtirmeye calistiklart Osmanli’ya mi?

Osmanlr’y1 parlaklagtirmaya ve Cumhuriyet devrimlerini ka-
ralamaya ve degersizlestirmeye ¢aliganlar, Osmanli Devleti’nin son

iki asrindaki biiyiik modernlegsme miicadelesini en hafif deyisle an-
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lamakta yetersiz kalanlardir. Cinkti bunu anlamis olsalardi, Cum-
huriyetin tarihsel kokleri hakkinda da bazt temel fikitlere sahip ola-

bileceklerdi.
Bu kitap, Osmanlilardan Cumhuriyete, bilimimizdeki farklili-

g1 ve bilimin tilkemizde yarattigs farkliligt gosterebiliyorsa, amaci-

na ulagmug sayilir.

Osman Babadzr
Agustos 2011
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Osmanlinin Biiyiik Bilgini
Kitip Celebi’yi Diisiinmek

Osmanli bilim ve diigtince tarihinin en parlak simalarindan bi-
ri olan Katip Celebi’yi tanimak, onun yagami ve esetleri tizerinde dii-
sunmek, ger¢ekte Osmanli bilim ve diislince tarihinin ana ézellik-
lerini kavramanin verimli bir araci olabilir.

Adnan Adwar, Katip Celebi icin “Tiirkiye’de ilim rénesansi-
nin miijdecisi gibi sayabiliriz” demektedir. Niyazi Berkes ise Katip
Celebi’yi, “Osmanli tarihinin en biiyiik bilgini” olarak niteler.

1609-1657 yillar1 arasinda yasayan Katip Celebi, kisa yagam sii-
resi igine, ytizylllar boyunca hatirlanacak ve etkileri olacak ¢alismalart
sigdirdt. Istanbul’da dogan, 14 yasina kadar 6zel egitim géren ve he-
niiz ok geng bir yagtayken devlet yonetiminde katiplik yapmaya bag-
layan Katip Celebi, resmi gorevinin yant sira bugiinkii deyimlerimizle,
bilimci, tarihgi, sosyolog, bilim tarihgisi, bilim felsefecisi, egitimci
ve siyasi elestirmen olarak her zaman yogun bir caligma ve aragtir-
ma ¢abast i¢inde oldu. Ordu ile uzak seferlere gittiginde de, gitti-
gi yorenin cografyasiny, kiiltiiriinii, bilimsel ¢caligmalarint aragtirds,
kiitiiphanelerini inceledi ve 6nemli bilimsel ve edebi esetlerini sap-
tamaya caligt1.

Otuzlu yaglarindan itibaren, kendisine kalmis olan bir miras-
tan da yararlanarak tamamen bilimsel ¢aligmalariyla ilgilenmeye bas-
layan Katip Celebi, yasaminin sonuna kadar ¢ok cesitli konularda
telif ve ceviri olmak iizere 25 kadar eser hazirladi. Bunlarin en 6nem-

lilerinden Mizan-iil Hak (Gergegin 6lgiisii, basimi 1863) adli eserinde
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miispet bilimler ile felsefe savunmasi yapiyor ve kendi donemindeki
bagnazliklardan yakiniyordu.

Daha sonra Almancaya da gevrilen Kegf-siz-Zunun (Supheli Sey-
lerin Kesfi) adli 20 yilda tamamladis bibliyografyasinda ise, 14.500
kitap ve risale hakkinda bilgi veriyordu.

Cibanniima (Diinyayt gosteren, yazimi 1654, Miiteferrika ba-
simi1 1732) ise onun tinlii cografya ve kozmoloji kitabidir. Kitip Ce-
lebi, Cibanniima’ da kozmogratya iizerine uzun bir teorik giristen son-
ra, en dogudaki iilke olan Japonya ile diinya yiizeyini tanimlamaya
baglar. Dogu ve Bat1 kaynaklarina dayanan kitabin ti¢ batii kayna-
81, Gerard Mercator’un Atlas Minor'u, Lorenzo d’Anania’nin Uni-
versale Fabrica del Mondo’su ve Giovanni Pietro Maftei'nin Histoire
des Indes’idir. Latince bilen Katip Celebi, eserin hazirlanmasinda
yararlandig1 Atlas Minor’un cevirisini kendisinin yapmig oldugunu
soylemektedir.

Yaklagik yarisina yakini Latince kaynaklara dayanan Ciban-
niima nin etkisinin en ilging sonuglarindan biri de, eserin Tiirkge ola-
rak Ibrahim Miiteferrika tarafindan bastmindan sonra Fransizcada
bir ceviriye, Latincede bir baska esere ve bilinmeyen bir dilde bir
baska esere yol agmis olmastdir. Yani Cibanniima sadece Osmanli
okurlarimna hitap etmekle kalmamus, 17. yiizyilda ve 18. yiizyilin bas-
larinda belirli bir uluslararasi etki de yaratmustir.

Biitiin bunlarin 17. yiizyilda Istanbul’da yayimlanmus bir bilimsel
eserden kaynaklanmis olmast elbette daha da ilgingtir. Ciinkd 17.
yiizyil, Osmanl Imparatorlugu’nun Batr’ya karst en kapah ve Batr’daki
bilimsel gelismelere karsi en ilgisiz oldugu yiizyildir. Katip Celebi,
Kepler'in (1571-1630), Galileo’nun (1564-1642), Descartes’in
(1596-1650) ve Harvey’in (1578-1650) ¢agdagidir.

Celebi’nin, Batr’da biiyiik bilimsel devrimi baglatan bu biiyiik
bilimcilerin ¢caligmalarindan haberdar olup olmadigini heniiz bil-

miyoruz. Yasaminin son yillarinda hig olmazsa Galileo’nun ¢alig-
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malarini 6grenmis olmast umulabilir. Ama imparatorlukta bilimsel
devrimin onun devrinde higbir etki yaratmamis oldugu kesindir. (Os-
manlt Devleti’nde giines merkezli gezegen sisteminden ilk kez soz
edildiginde Kopernik’in bu konudaki tinlii eseri yayimlanali 117 yil
oluyordu. Daha sonra Ibrahim Miiteferrika, 1733’te Cibannii-
ma’'nin baskisina yaptigi eklerde Kopernik sisteminden bahsetti. Har-
vey, biyiik kan dolagimint 1628’de kesfetmisti. Tiirkcede kegiften
ilk kez ancak 143 yil sonra s6z edildi. Logaritma metodunu Napi-
er, 1614’te gelistirmisti. Osmanlilarda ise logaritmadan ilk kez bu
tarihten 158 yil sonra s6z edildi.)

Osmanli 17. asr1, “Katip Celebi’nin hikmet ve hendese (fizik
ve geometri) okutmak igin bir 6grenci dahi bulamadig1” yillarin as-
ridir. Katip Celebi’ye gore Osmanlilarin ilk dénemlerinde, Kanu-
ni’ye kadar, medreselerde doga bilimleri ile seriat1 birlestiren kim-
seler bulunuyordu. Fakat daha sonra gelenler doga bilimleriyle il-
gili dersleri “bunlar felsefedir” diyerek kaldirmiglard:. Celebi’ye go-
re bu nedenle bilime duyulan ilgi son derece azalmugti.

Kitip Celebi’nin yasadigt donemde Osmanlt Devleti’nde hig-
bir bilimsel aragtirma ve egitim kurumu bulunmuyordu. Katip Ce-
lebi dogdugunda, Osmanli bilim tarihinin en parlak ve en erken gi-
risimlerinden olan Takiyiiddin’in [stanbul Rasathanesi'nin yiktiril-
mastnin (1578) tizerinden 31 yil ge¢misti. Miithendishane’nin ku-
rulmasi (1773) ise Celebi’nin 6liimiinden 116 yil sonradir. Medre-
selerde doga bilimleriyle ilgili verilen bilgiler ise 500 yil dnceki Is-
lam bilginlerinin eserleriyle, Aristoteles’in neredeyse 2000 yillik dii-
stincelerine dayaniyordu ve bilgilerde hicbir yenilenme gériilmiiyordu.

Iste boyle bir tarihsel evrede ve ortamda Katip Celebi, karan-
lik gokytiziindeki parlak bir yildiz gibi, tilkede bilimsel bir zihniyetle
arastirma yapmaya ve bilimin uluslararasi nitelikte bir ugras oldu-
gunu ortaya koyarak modern bilgileri Osmanl {ilkesinde yaymaya
caligmigtir. (Katip Celebi, bilimi toplumlarin ayakta kalmasinin ve
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devaminin bir aract olarak goriiyor ve insanlardaki kalbin 6nemi ne
ise, bilim adamlarinin da toplumlarda o derece 6nemli oldugunu di-
stintiyordu, Dustur al-Amal.)

Bilimsel devrimin ve bilim yapmanin baglangic ve temel sart,
gergegi ve olgularin nedenlerini, dogaiistii giglerde degil, olgular-
da aramaktir. 17. yiizydl Osmanlt diinyasinda boyle bir zihniyet olug-
mamistt. (Bu zihniyetin tilkemizde bugtin bile belirli bilim ¢evrelerinin
* diginda olugmus oldugunu séylemek giigtiir.) Katip Celebi’yi yii-
celestiren sey, onun en elverigsiz kosullarda, bir Bat1 dilini 6gren-
menin bile cesaret gerektirdigi bir ortamda, modern anlamda bilim
yapma aydinlik zekasina ve kararliligina sahip olmasindan ileri gel-
mektedir.

Yaptig1 calismalar her seyi kapsamayabilir ve fikirleri ¢cok ya-
yimamus olabilir. Ama onun ¢aligmalarinin degeri, daha sonraki ¢a-
lismalar1 en kotii kosullarda baglatmis ve hizlandirmis olmastyla 61-
ciilebilir ancak. Bu bakimdan Katip Celebi’nin tilkemiz bilim ve di-
siince tarihinde miistesna bir yeri vardir.

Adnan Advar, Katip Celebi i¢in “ilk defa olarak Bat1 ilmiyle
sik1 temasa girmeye baslayan ve 6zellikle o ilmin degerini ve 6ne-
mini takdir eden ve Batr ilmiyle Dogu ilmi arasindaki seddi yikmaya
kalkisan zat olmast dolayistyla, kendisini ‘Ttrkiye’nin ilim devrim-
cisi’ diye anmasak bile, Tiirkiye’de ilim ronesansinin miijdecisi gi-
bi sayabiliriz” demektedir.

Niyazi Berkes ise Katip Celebi’yi, “Osmanli tarihinin en biyiik
bilgini” olarak nitelemektedir.

Katip Celebi, Osmanlilarda aydinlanmanin en biiytik onciile-
rinden biridir.
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At Meydanr’ndaki Heykellere Ne Oldu?

Mohag zaferinden sonra Ibrahim Paga’nin getirdigi heykeller
At Meydanrt’na dikilmigti. Demek ki yonetim o zaman heykellere kar-
st bir dini sakinca gérmiiyordu. Ancak halk arasinda putperestlik
soylentileri baglayinca taassup egemen oldu ve heykeller yiktirildr.
Tungtan yaptlmis bu heykellerin ne zaman ve kim tarafindan yik-
tirildigint ve nereye goturuldiiklerini bilmiyoruz.

Islam dininde canli varliklarin iki veya ii¢ boyutlu suretlerinin
yapilmasinin yasaklanmis olmasi nedeniyle, Osmanlilarda resim sa-
nattyla birlikte heykelcilik sanati da gelisemedi. Bu yiizden heykel-
cilik sanatiyla ilgili olarak s6zii edilebilecek eserler, mezar taglari, med-
reseler, kervansaraylar gibi yapilarin cesitli boliimlerindeki ka-
bartmalar ile camilerdeki birgok yap1 6gesindeki islemeli ¢ikintilar
ve oymalarla smurlt kaldi. Ulkemizdeki heykel sanatt gercek anlamiyla,
1882’de Sanayi-i Nefise Mekteb-i Alisi’nin (Giizel Sanatlar Aka-
demisi’'nin) agilmastyla bagladi. Bu nedenle 19. yiizyiin sonlarina ka-
dar Osmanlilarda hicbir heykel yapilmadi.

Fakat biitiin Osmanliarin heykel sanati ve yasagi kargisinda-
ki tutumlari ayn1 degildi. Kanuni Sultan Siileyman’in veziriazami
Makbul (veya Maktul) Ibrahim Paga (6. 1536), Mohac savasindan
sonra, onemli savag ganimeti olarak getirttigi heykelleri, Sultanah-
met At Meydanr’'ndaki dikilitaglarin yanina diktirtmisti. ibrahim Pa-
sa, Herkiil, Diana ve Apollo’nun tungtan yapilmis bu heykellerini,
kralin Budin sehrindeki av kasrindan getirtmisti.

Bu heykeller At Meydani’nda Ibrahim Paga Sarayr’nin kapisi
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ontine ve dikilitaglarla yilanli siitun hizasindaki bir mermer kaide
lizerine oturtulmustu.

16. yiizyilin éinlii Osmanlt yazarlarindan Ibn Kemal, bu hey-
kellerin At Meydant’na yerlestirilmesini, Mobagname adli eserinde
ayrintili olarak anlatir. Ayrica bu tarihi olayla ilgili olarak eserinde
su beyti de yazmustir:

Unutulmaga komaz ol gazays,

Bu suretler durup tezkir eyler (hatirlater) !
Taacciib (sasakalma) yeridir kim acaba suret,
Ibaret siz aceb tabir eyler!

Son dénem Osmanli ve ilk ddnem Cumhuriyet bilim yazarla-
rindan Abdiilfeyyaz Tevfik (Yergok) Bey de, At Meydant’na 1526’da-
ki Mohag seferinin ardindan dikilen bu heykellerin resimlerinin, Ka-
nuni doneminin sefirlerinden Dramon’a ait Mdsyd Dramon’un Se-
yahbati adli, o donemin 6nemli eserindeki “Vue de 'Hippodrome de
Constantinople” baslikli krokide bulundugunu ve gorilebilecegi-
ni sdylemektedir.

Ibn Kemal s6z konusu beytinde, bu heykellerin bir savag za-
feri gostergesi ve hatirasi olarak yerlestirildigini soyliiyor. Fakat yer-
lestirme gerekgesi ne olursa olsun, bu tarihsel eserlerin (ii¢ boyut-
lu suretlerin) dikilmesinde, diktirenler actstndan herhangi bir dini
mahsur olmadigs anlasiliyor.

Bu heykellerin At Meydani’nda ne kadar siireyle kaldigini bil-
miyoruz. Fakat bir siire sonra heykellerin varligina karst hognut-
suzlugun ve cesitli soylentilerin yayilmaya bagladig1 bilinmektedir.
Ibrahim Paga’nin korudugu sair Figani bile, Fars¢a yazdig1 bir be-
yitte “Birinci Ibrahim putlart kirdigt halde, ikincisinin meydanlara
dikmis oldugunu” soyliiyordu. Bir bagka sair de, “Sen halilim (dos-
tum) simdi geldin halk: kildin putperest” demisti.

Sonunda taassup egemen oldu ve heykeller yiktirildi. At Mey-
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dant’ndaki bu tungtan yapilmis heykellerin ne zaman ve kim tara-
findan yiktirildigini ve nereye gotiirtildiiklerini bilmiyoruz.

2010 yilinda Avrupa kiiltiir bagkenti olan Istanbul’un bu kiy-
metli kiiltiir varliklarinin baglarina gelenleri, Istanbul halk: acaba 2010
yilinda égrenebilir mi?
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Ik Osmanli Haftalik Bilim-Edebiyat Dergisi

[k Osmanli dergisi, Vakayi-i Tibbiye dergisidir. Bu, Osmanls
Imparatorlugu’nda yayinmlanmis olan hem ilk dergi, hem de ilk bi-
limsel dergidir. Tlk Osmanli bilim dergisi ise Cemiyet-i IImiye-i Os-
maniye tarafindan Miinif Pasa onciiliigiinde 1862’de ¢ikarilan
Mecmua-i Fiinun dergisidir. Ilk popiiler bilim dergisi olarak nite-
lendirebilecegimiz bu dergide, esitli bilim dallarinda ve daha az ola-
rak da ekonomi, tarih, felsefe, edebiyat vb. konularinda telif ve ge-
viri bircok makale yayimlanmistir. Hazine-i Evrak (arsiv) dergisi ise
ilk haftalik Osmanli bilim-edebiyat dergisidir.

Osmanl: Tiirkleri matbaays, icadindan 274 yil sonra kullanmaya
bagladilar. Bu gecikme, Osmanli toplumundaki diigiinsel gelisim ve
etkilesim siireglerinin seyrini ve diizeyini gdstermesi bakimindan ¢ok
carpicidir ve Avrupa’nin bir béliimiinti olusturan bir tilke igin “ye-
terince” uzun bir gecikmedir.

Ancak 1729 yilinda matbaa baskiya bagladiginda da Osmanl
Tiirkleri onu biiyiik bir heyecanla kargilamis ve bu denli gecikmis
olmasinin yarattig1 sabirsizlikla iiriinlerine saldirmig degildir.

Ibrahim Miiteferrika, matbaasini agik tutabildigi siirede sade-
ce 17 kitap basabilmigtir. (Miiteferrika’nin bastigi kitaplarin biyiik
bir boliimiiniin, dliimiinden sonra matbaanin depolarinda kalmag
oldugu goriilmiistiir.) Matbaanin kurulugunu izleyen yiiz ydl iginde,
Istanbul’ da sadece 98 kitap basilmistir. Matbaanmn ilk elli yilinda Av-
rupa iilkelerinde basilan kitap sayist ise 40 bindir.

Entelektiiel bir ortamin olusumunun en 6nemli habercilerin-
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den biri, dergilerdir. Ilk Osmanli dergisi, 1849 yilinda (matbaanin
Bat1 Avrupa’da kurulusundan 4 asir sonra) yayimlanmaya baglayan
Vakayi-i Tibbiye dergisidir.

Bu tip dergisi Mekteb-i Tibbiye-i Sahane tarafindan 34 ayhik
bir donemde 28 say1 olarak yaytmlanmistir.

Ik Osmanli bilim dergisi ise Cemiyet-i Ilmiye-i Osmaniye ta-
rafindan Miinif Pasa 6nciltgiinde 1862’de ¢ikarilan Mecmua-i Fii-
nun dergisidir. 47 sayi ¢tktiktan sonra kapanmigtir. 1883 yilinda bir
sayl daha yayimlanmis fakat sonra tekrar yayinina son vermistir.

Ik popiiler bilim dergisi olarak nitelendirebilecegimiz bu der-
gide, cesitli bilim dallarinda ve daha az olarak da ekonomi, tarih,
felsefe, edebiyat vb. konularinda telif ve ceviri bircok makale ya-
yimlanmistir.

Hazine-i Evrak (arsiv) dergisi ise ilk Osmanlt bilim-edebiyat der-
gisidir. Ayni zamanda tilkemizdeki ilk haftalik bilim-edebiyat der-
gisidir (cumartesi giinleri yayimlaniyordu). Yayinmna 1 Mayis 1881
tarihinde baglamig olan bu dergi yakiagik bir yil boyunca 48 say1 ya-
yimlanmis ve Nisan 1882’de yayinina son vermistir.

Kiic¢iik boyda ve 16 sayfalik (43. sayidan sonra 8 sayfa) bir der-
gi olan Hazine-i Evrak’ in kapaktaki kiinyesinde, kurulug tarihi, han-
gi say1 oldugu ve yayin giinii belirtilmekte ve bu bilgilerin altinda
“Umumiyet itibariyle fiinuna dair risale-i edebiyedir” ibaresi bu-
Junmaktadir. Bu yazinin altinda da “Ayda dort kere olarak Cumartesi
glinleri ¢ikar” denmektedir.

Derginin ilk sayist bir “Mukaddime” (baslangi¢) yazisiyla
baglamaktadir. Hazine-i Evrak dergisinin yonetmeni, Mahmut Ce-
laleddin Paga’dir. (Ancak mukaddimenin altinda, Mahmut Celaleddin
Paga’ninkiyle birlikte, Samipagazade Abdiilbaki Bey’in de imzas1 bu-
lunmaktadir.)

Hazine-i Evrak dergisinin 48 sayisinda 150’nin tizerinde yazi
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(diizyaz1 ve manzum) bulunmaktadir. Derginin kiinyesinde her ne
kadar umumiyet itibariyle fiinuna dair bir dergi oldugu sdylenmekte
ise de, dergi gercekte umumiyetle edebiyata dairdir. Bilim ve tek-
nik konulu yazilar tiim yazilarin ancak tgte birini olugturmaktadir.

(Hazine-i Evrak dergisi, gerek yayimlandigi donem ve yazi kad-
rosunun niteligi, gerekse yazilarinin icerigi bakimindan son derece
ilging bir dergidir. Boyle bir dergi, tiim yazilari irdelenerek ve yo-
rumlanarak, yasanilan tarihsel donemle baglantili kilinarak ve ya-
zarlarinin hemen hepsinin yagam 6ykdileri arastirilarak incelenme-
si gereken 6nemde bir dergidir. Bu nedenle bizim burada yapaca-
g1miz sey, sadece derginin en genel dzelliklerini tanitmaya ¢aligmakla
yetinmek olabilir.)

Hazine-i Evrak dergisinin 20 kadar yazari vardir. Ancak bun-
lardan besi 6n planda gériinmektedir. Bu beg yazar, Mahmut Ce-
laleddin Pasa, Samipasazade Abdiilbaki Bey, Miinif Paga, Recaizade
Ekrem Bey ve Abdiilhak Hamid (Tarhan) Bey’dir. (Sayica ¢ok ol-
mamakla birlikte Namik Kemal’in yazilarina da 6nem ve éncelik ve-
rildigi goriilmektedir.)

Derginin ilk sayisinda yer alan “Mukaddime” baglikli yazi bu-
giinkii dilimizle soyledir;

“Medeni memleketlerde yayilan egitim 1giklarinin 6nemli se-
beplerinden biri de, birtakim ilim cemiyetlerinin gayretleriyle ya-
yimlanmis olan faydal eserlerdir.

Egitim yayinlart sadece okullar ve tiniversitelerle sinirli kalmig
olsayds, bugiin Avrupa kiitiiphanelerinde milyonlarca kitap bu-
lunmazdi ve bunca inkilaplardan ve dnemli icatlardan insanlik ale-
mi yeterince pay alamazdi ve medeniyetin parlak giinesi karanlik-
ta kalirdi.

Bu tilir cemiyetlerin tiyeleri, o tilkenin elbette en muktedir ve
yetenekli yazarlari oldugundan, onlarin yayimladig: eserler de ken-
dileri gibi nadide ve degerli olmaktadir. Bu nedenle pek ¢ok kere-
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ler bir tilkeyi, bir milleti cehalet ugurumundan kurtardiklars ¢ok sa-
yida ornekle ortadadir.

Bu gergek, cesitli bilimler ve teknikler ile iligki kurmus iilkemizin
bazt hamiyet sahiplerince bilinmedigi icin, 20 yil 6nce bir bilim ce-
miyeti kurulmus ve Mecmua-i Fiinun isimli bir dergi yaytmlanmis-
t1. Sonradan bu dergi her nasilsa devam edemedi ve milletimiz su ka-
darcik olsun bir egitim nimetinden yararlanmay1 basaramadi.

Birkag yildan beri Osmanli matbuati, bir yaniyla bir ¢ercevenin
distna ¢ikamadan kalmakla beraber epeyce yol almis ise de, yayimla-
nan esetler icinde Mecmua-i Fiinun zemininde bir eser goziimiize ilig-
mediginden, haddimizin, iktidarimizin 6tesinde oldugunu bildigimiz
halde Mecwmua-i Fiinun gibi bir eserin, bir glizidenin btisbtitiin elden
¢tkmasina yol agmamak ve milletimize bari boylelikle hizmet etmek
tmidiyle biz de haftada bir kere ¢tkmak tizere Hazine-i Evrak ismin-
de bir derginin yayinina hizla bagladik ve gerekli resmi izni aldik.

Hazine-i Evrak’s yayimlamaya cuiret etmemiz, hasa kendimizi Mec-
mua-i Fiinun’u yazan soylu kimseler sirasinda saymamiz demek de-
gildir. Belki bunlarin liituf ve inayetlerine siginmak ve bu vesile ile
eski hizmetlerini yenilemeye sebep olmak halis niyetinden ibarettir.

Dergimizde en ¢ok 6nem verdigimiz sey icerigini herkese an-
latmak arzusu oldugundan, istiareyi sevmeyen ve bagka taraflara ge-
kilmeyen metinler yazmay1 bilen bazt yazarlarin makbul eserleriy-
le sayfalarimizi stisleme gayretinde olacagiz.”

Mahmut Celaleddin, Baki

Hazine-i Evrak dergisindeki bilim yazilart daha cok Mahmut Ce-
laleddin Pasa ile Samipagazade Abdiilbaki Bey'e aittir. Bunlar, gok ci-
simleri, kuyrukluyildizlar, Giineg'in ve giineg 1siginin yanstima ozellikleri,
Giines sisteminin ve diinyanin evrimi, riizgar ve firtina ve doga tarihi
baglig1 altinda hayvanlarin gelisimi (kuglar, maymunlar, vahsi hayvanlar
vb.) hakkindaki yazilardir. Ayrica Miinif Paga’nin Uzakdogu’nun fi-
ziki ve beseri cografyasi hakkinda séylesileri bulunmaktadir.
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Tip ve eczacilikla ilgili olarak, psikoloji, gocugun dogumu ve
gelisimi, ast ve afyon konularinda yazilar vardir. Teknolojiyle ilgili
olarak o sirada Avrupa’da yeni gelismekte olan fotografcilik teknolojisi
tanitilmakta, bir bagka yazida telgraf izerinde durulmaktadir. Bir
diger teknik konu ise mumlarin ve bagka bazi aydinlaticilarin ica-
d1 ve ozellikleridir.

Edebi konularda agirlik, Recaizdde Ekrem Bey’in manzume-
leriyle, Abdiilhak Hamid Bey'in siirlerinde goriilmektedir. Recai-
zade Ekrem Bey ayrica Lafonten’in ¢ok sayida manzumesinin ge-
virisini yapmigtir. Yabanct yazarlardan Victor Hugo'nun, Voltaire’in,
Chateaubriand’m, Lamartin’in ve Alexandre Dumas Fils’in metin-
lerine yer verilmigtir.

Dergide ayrica ekonomi-politik, hukuk, tarih ve felsefe konu-
larinda da yazilar bulunmaktadir.

Hazine-i Evrak dergisini ¢ok ilging kilan bagka seyler de var-
dir. Bunlardan bazilarini g6yle siralayabiliriz;

1-  Osmanlt Devleti’nde ilk defa olmasa da kadin yazar ve sairler
bu dergide yazi yazmiglardir. (Beg yul sonra Miinif Paga’nin ki-
z1 Arife Hanim sadece kadinlarin yazdig1 Séikufezar [cigek bah-
cesi] dergisini ¢ikaracaktir.) Derginin 19. sayisinda Mihrinisa
Hanim, Recaizide Ekrem Bey’in bir manzumesine 8 beyitlik bir
nazire ile cevap veriyor. Ayrica yine Mihrinisa Hanim’in 21. sa-
yida bir yazist yer altyor. Daha sonraki sayillarda L. Hanim’in
manzumeleri ve 42. sayida da Afife Hanim’in “sairane maka-
lesi” goriiliiyor.

2-  Recaizdde Ekrem Bey, bir yazisinin bag tarafina spot olarak, bu-
glinkii dilimizle gu iki satir1 koymusgtur;

“Bilimi bulan wyanzs, yetkin eserlerden

llerler alinan dersin pays, tabiatin gozlemlenmesinden”

Bir edebiyatc1 olan Recaizade Ekrem Bey’in 1881°de bu den-
li berrak bir bilimsel anlayisa sahip olmast dikkat gekicidir.
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3-  Derginin bazi sayilarinda, “Erbabindan Sual” baglig: altinda ve
Mechul Sabis imzastyla okuyucuya bazi sorular sorulmaktadir.
Hemen hepsi birbirinden ilging olan bu sorulardan biri séyledir;
“Bir millete medeni demek i¢in kendisinde ne gibi sartlarin bu-
lunmasi gerekir?” (130 yil sonra da bu soruyu sormuyor mu-
yuz?) Ne yazik ki, sorularin cevaplari derginin daha sonraki sa-
yilarinda verilmemektedir.

4, 36.sayida, Mustafa Regit Paga’nin Enclimen-i Danig’in (Bilimler
Akademisi, 1851) ilk agiliginda irticalen yaptigi resmi konugma
veriliyor.

5-  20. sayida Mahmut Celaleddin Paga’nin, Hoca Tahsin Efendi’nin
1881’deki 6liimiinden bir giin 6nce onunla yapmis oldugu son
derece ilging sdylesi yer aliyor. (Hoca Tahsin Efendi, Osman-
11 bilim tarihinin en 6nemli ve renkli simalarindan biridir. Pa-
ris’te 4 y1l stiren fen bilimleri egitiminden dondiikten sonra Da-
rilfiinun’a miidiir tayin edilmigtir. Modern bilimin tilkemize
girisinin erken tarihlerinde en biiyiik hizmeti gecen bilim in-
sanlarindandir. Gozlem ve deneye 6nem verilmesi icin ¢ok ¢a-
ba gostermistir. Canlilarin havasiz ortamlarda yagayamayaca-
g1 gostermek icin diizenledigi deneyler bazi kimselerin bii-
yik tepki gostermesine neden olmustu.)

Baki Bey’in, 32. sayida dergiden ayrildig1 gortilmektedir. Mah-
mut Celaleddin Paga bunu, 32. saymin kapaginda okuyucularina su
sekilde duyuruyor;

“Arkadagim Samipagazide Abdilbaki Bey, Hazine-i Evrak ku-
ruculugundan ¢ekilmistir. Baki Beyefendi’nin ¢ekilisinin gegici ol-
mastt dileriz.”

Osmanlilarin ilk haftalik bilim-edebiyat dergisi olan Hazine-i
Evrak’1 okurlar: biiytk bir zevk ve ilgi ile okumug olmalilar.
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Osmanlilarda Astrolojinin Yeri

Seb-i yelday: (en uzun geceyi) miineccimle muvakkit ne bilir?

Miiptela-y: gama sor kim geceler kag saat!

Li

Astroloji, gezegenlerin ve yildizlarin durumlarimnin ve hareket-
lerinin gozlenmesiyle saptanan bazi bulgulara dayanarak, diinya olay-
larinin ve canlilarin gelecegi tizerinde tahminlerde ve yargilarda bu-
lunma etkinligidir. Gokyiizii olaylarinin nesnel yasalarint saptama-
ya caligan astronomi bilimi kadar eski olan astroloji, tarih boyunca
bircok durumda, 6zellikle biiyiik Kepler devrimine kadar astrono-
mi ile i¢i ice ytiriimustir.

Osmanlilarda bu tiir etkinlikleri yiiriiten kimselere necm (yil-
diz) kokiinden tiiretilmis olarak miineccim (yildizlar ilmine vakif)
sifatt verilmisti. Osmanli miineccimleri hem gezegenlerin ve yildizlarin
mevcut durumlarindan cesitli hitkiimler ¢ikartyor hem de ayni goz-
lemlere dayanarak takvim ve vakit saptama cizelgeleri hazirliyorlards.

Avrupali mtineccimlere gore, Urantis gezegeninin 1781°deki kes-
fi, buhar makinelerinin icadiyla ilgiliydi. Neptiin gezegeninin
1846’ da kesfedilmis olmasi da elektrigin kullaniimaya baglamasin-
da etkili olmustu. Pliiton “gezegeninin” 1930 yilinda kesfedilmesi
ise, Avrupa miineccimleri tarafindan, insanlik icin cok parlak bir ge-
lecegin miijdecisi olarak yorumlanmugti. (Fakat “aksilik” surada ki,
Uluslararast Astronomi Birligi 2006 yilinda aldig: bir kararla Plii-
ton’u gezegenlikten ¢ikardi. Birlik bu kararini yeni gezegenlik kri-
terine dayanarak verdi. Buna g6re bir gok cisminin gezegen sayila-
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bilmesinin en énemli kriterlerinden birisi, onun ydriinge bolgesin-
deki diger gok cisimlerini “temizleme” diizeyidir. Birlik Pliiton’un
temizleme diizeyini yetersiz buldu ve onu gezegenlikten att1. Ulus-
lararast Astronomi Birligi’nin bu karart alirken Avrupali miineccimlere
danigip danigmadiklarint bilmiyoruz, fakat aldiklars bu karar gele-
cegimizi karartmasin?!)

Osmanlilarda miineccimlik kurumunun ne zaman kuruldugu
bilinmemekle birlikte miineccimlik faaliyetinin ¢ok eski tarihten be-
ri bulundugu ve ¢ok etkili oldugu bilinmektedir. Fatih Sultan Meh-
met Istanbul’un fethi sirasinda nihai hiicuma ge¢mek icin, miinec-
cimbaginin egref saati olarak se¢mig oldugu zamana bagls olarak ha-
reket etmigti. Daha sonraki padisahlar da 6nemli oldugunu dii-
sundukleri hareketlerin saatini belirlemekte hemen her zaman mii-
neccimlerin ugurlu saat (esref saati) saptamasina bagli kalmiglardu.

Osmanlt tarihinde, padisahin ciilusu (tahta ¢tkmasi), harp ila-
nt, ordunun harekete gegmesi, sadrazamlara miihiir verilmesi, sul-
tan diigind, bir yere asker sevk edilmesi, Has Ahir atlarinin ¢ay:-
ra ¢ikarilmasi, cocuk sahibi olma tarihinin ayarlanmasi, sarayda zi-
yafet saatinin belirlenmesi, padisah kayiginin veya tersanede bir ge-
minin denize indirilmesi vb. gibi olaylarda baglangi¢ saati miinec-
cimler tarafindan belirlenirdi.

Avct Mehmet'in ava ¢itkmadan 6nce miineccimbagina avin na-
sl gegecegini sordugu bile rivayet edilmistir. Sadece Birinci Ab-
diilhamit (saltanat siiresi 1774-1789) “hakikat-1 hal, 4lim il gayb olan
(gbériinmez seyleri bilen) Allah’a malumdur” diyerek esref saati uy-
gulamasina deger vermemis, fakat buna ragmen o da bu gelenege
uygun hareket etmekten geri kalmamustir.

Ratip Efendi’ye Ugiincii Selim tarafindan reisiilkiittapliga
(ginlimiizde Disisleri Bakanlig) getirilecegi bildirilmisti. Ratip Efen-

di bu tayinin egref saati saydig1 bir giin sonrasina tehirini rica etmis,
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fakat bu sirada bagka birisi reistilkiittapliga getirildigi igin Ratip Efen-
di bu makami kaybetmisti.

Miineccimbagilar takvim diizenlemelerini 19. ylizyilin baglari-
na kadar Ulug Bey (6. 1449) ziclerine gore yaptilar. Fakat Ugiincii
Selim’den itibaren Fransiz astronomu Kassini’nin zicleri kullanil-
maya baglandi.

Miineccimlik kurumu Osmanl: saltanatinin sonuna kadar devam
etti. Son miineccimbag1, Karlovali Hiiseyin Hilmi Efendi’dir (8. 1924).

Ulkemizde modern astronomiyi baglatan, kuran ve astronominin
astroloji kargisindaki iistiinliigiinii saglayan bilim insani ise Salih Ze-
ki (1864-1921) Bey’dir.
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Osmanlilarda Astroloji Konusunda
Iki Farkli Tutum

Osmanlt diinyasinda, 6zellikle de devlet yonetiminde astrolo-
jinin hemen her zaman 6nemli bir rolii oldu. Ancak Osmanlilarda
astroloji konusundaki iki farkli tutum da hep varligini korudu.

Katip Celebi, Kesfii’z-Zunun adli eserinde, bircok Islam di- -
stntirtiniin astrolojiyle (ilm-i niicumla) ilgili yorumlarindan rnekler
vererek, astrolojiye karst Islam diinyasindaki yaklagimlarim ikiye ay-
rilmis oldugunu gosterir. Buna gore, yaklasimlardan biri, astrolo-
jinin buttniiyle dine aykirt oldugunu savunan yaklastimdir. Geze-
genlerin ve yildizlarin hareketleriyle, takvim yapmak, yon bulmak
ve namaz vaktini hesaplamaktan 6te ilgilenmemek gerekir. Yildiz-
larin bigimlerine, renklerine, bulunduklari yere vb. baska anlamlar
vererek bunlardan diinyadaki olaylar i¢in sonuglar ¢ikarmak seri hii-
kiimlere aykiridir ve Tanrt’nin iradesine ortak ¢tkarmaktir.

Diger yaklagimda ise, miineccim (astrolog), gergek etkili giiciin
Tanri olduguna inanir da, diinyadaki olaylarin gerceklesmesinde Tan-
r’nin etkisinin, yildizlarin durumlarina ve hareketlerine gore gegerli
oldugunu varsayarsa, bu kayit altinda astrolojik hiikiimlere varma-
nin dini bakimdan bir sakincasmnin olmadigina inanilmaktadir.

Astrolojiye iligkin bu iki farkli yaklagim, Osmanli devletinin do-
gusundan batigina kadar her zaman bir arada var olmustur. Ancak
iktidarlarda yer alan gesitli gii¢c odaklarinin dengelerindeki farkli-
lagmalara ve biiylik astrolojik kehanetlerin yanlig ¢ctkmast gibi ne-
denlere bagli olarak bazen birinci yaklagimin éne ¢kt durumla-
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ra rastlansa da, ikinci tiir yaklagimin Osmanli devletinde daha etki-
li oldugunu séylememiz gerekir. Osmanlt padigahlarinin hemen hep-
si devlet yonetiminde (6zellikle de savaga baslama tarihlerinin ve sa-
vas taktiklerinin belirflenmesinde) astrolojik gozlem ve hiikiimlerden
yararlandilar ve hatta bu tiir gozlemlerin yapilmasini ve bu goz-
lemlerden sonuglar ¢ikartilmasini tegvik ettiler (Birinci Abdiilhamit
astrolojiye kesin olarak kargiydi, astrolojiyi Allah’in igine karigmak
olarak goriiyordu. Fakat o da devlet iglerindeki geleneksel astrolo-
ji uygulamalarini engellemeye kalkigmadi.) Miineccimlik kurumu dev-
letin resmi bir kurumuydu ve Osmanhi devletinin kurulusundan yi-
kiligina kadar varligini korudu. (Osmanlt devletinin son miinec-
cimbagist Karlovali Hiiseyin Hilmi Efendi, 1924 yilinda 6ldii.)

Fatih Sultan Mehmet, Istanbul’un fethi sirasinda harekete gec-
me zamaninin belirlenmesinde miineccimlere danigmisti. Ali Kus-
cu’yu Otlukbeli Savasi’na (1473) gotiirmesinin nedeni de, ¢ok bii-
yiik olasilikla, Kuscu’nun savasin gidisini astrolojik gézlem ve ¢1-
karsamalarla yorumlamasi igindi.

Takiyiiddin’in Istanbul rasathanesi de astrolojik amaglar igin ku-
rulmustu (1577). Osmanlilarda egref saati (ugurlu saat) distincesi-
ne ve uygulamasina inananlarin ¢oklugu, astrolojinin sadece devlet
islerinde degil, halk arasinda da ne kadar yaygin oldugunu gosteren
(halk astrolojisine) bir 6rnektir. Biraz daha ileri giderek diyebiliriz
ki, astroloji Osmanlilarda, 19. yiizytlin sonlarinda modern bilimin et-
kili olmaya baglamasina dek, dogaya iligkin determinizm distince-
sinin de adeta tek kaynagi olmustur. Astrolojiye inananlarla onu di-
ne aykirt goren diiglince sahipleri arasindaki iligki ve gerilim ancak
19. yiizytlin sonlarinda ve 6zellikle Salih Zeki Bey’in ¢aligmalarinin
ve yaymnlarinin etkisiyle modern astronominin ortaya ¢ikmasiyla 6ne-
mini yitirmigtir. Klasik donem Osmanlt astronomisi, gerilimli ege-

men astroloji yataginda kendisine ancak sinirli bir alan acabilmigti.
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Bir Rasathanenin Yiktiridlmasinin Anlami

Osmanli matematikgisi, teknologu, astronomu ve astrologu Ta-
kiyiiddin’in (1521-1585) Istanbul’da kurmus oldugu rasathane, tam
olarak bilimsel amagli bir rasathane olmasa bile, Osmanli Impara-
torlugu’nun ilk ve 6nemli bir gézlem kurumuydu. Sadrazam Sokullu
Mehmet Paga ve padisahin hocas: Sadeddin Efendi’nin Sultan III.
Murad’i ikna ederek 1577’ de kurulmasint sagladiklar: bu rasatha-
ne, ginumuzdeki Franstz Anadolu Arastirmalart Enstitiisii ile Rus-
ya Bagkonsoloslugu binalarini kapsayan alanda bulunuyordu. Bu ra-
sathanedeki gozlem araglari, zamanin en biiyiik astronomu sayilan
Danimarkalt astronom Tycho Brahe’nin (1546-1601) rasathane-
sindeki aletlerle esdeger nitelikteydi.

Takiyuddin ti¢ yila yaklasan ¢alisma siiresi icinde hem gok ci-
simleri ile ilgili 5nemli gdzlemler yapmig, hem de gdzlem aletlerini
daha iyi hale getirmeye ¢aligmistir. 16. ytizyll diinya astronomisi goz
6ntne alindiginda, Giineg parametrelerinin hesaplanmasinda en dog-
ru sonuglara Takiyiiddin’in ulagmis oldugu bilinmektedir.

Batlamyus’un yer merkezli evren modeline bagli olarak caligan
Takiytiddin’in rasathanenin kurulmasinda bilimsel hedeflerinin bu-
lunduguna dair agik bir kanitin olmamasina karstlik, astrolojik he-
deflerinin bulunduguna dair kanttlar vardir. Takiyiiddin, fala ve ke-
hanete ¢ok merakli olan Sultan Murad II’e gozlemleriyle ilgili as-
troloji raporlari vermistir. 1577’de bir kuyrukluyildiz Istanbul se-
malarinda goriindiigiinde, Takiyiiddin, Sultan’a bu olgunun iyi ge-
lismeleri mijjdeledigini ve Perslerle yapilan savagta Osmanlilarin ba-
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sartya ulagaca@ina isaret ettigini sdylemigtir. Rasathanenin kurulug
amacinin astrolojik oldugu konusunda siiphe yaratacak herhangi bir
bilgi bulunmamaktadir.®? '

Istanbul Rasathanesi’nin Takiyiiddin’in yonetiminde stirdiir-
diigii bu caligmalar, 1580 yilinda feci bir sonla noktalandi. Padisa-
hin emriyle rasathane bir gecede yerle bir edildi. Bilim Tarihi pro-
fesorti Sevim Tekeli, rasathanenin yikilisiyla ilgili gelismeleri, Ta-
rih-i Ebu’l Faruk’tan su sekilde aktarmaktadir:

“Biraz 6nce kuyrukluyildiz gériinmusgtt (1577), 1578 yilinda da
veba salgini bagladi. Pek ¢ok adam kirildi. Halkin da sikéyeti cogaldi.
Saraydakiler bundan yararlandilar. Her nerede boyle bir rasathane
kuruldu ise, orada felaketlerin birbirini kovaladigini, gliya 6rnek-
leriyle kanitlamaya ¢aligtilar. Padisah korktu ve rasathanenin yikil-
masint emretti. 1580 senesinde, Sultan Murad ITI, Kaptan-1 Derya
Kilig Ali Paga’ya bir hattt hiimayun génderdi. Kili¢ Ali Paga aldig:
bu emir {izerine biitiin gozlem araglariyla birlikte rasathaneyi bir ge-
cede yerle bir etti.”?

Zamanin Seyhiilislam: Ahmet Semseddin Efendi’nin rasatha-
nenin kapatilmas gerektigine dair verdigi fetva metni ise bugtinkii
dilimizle soyledir: “Gozlem yapmak ugursuzluk getirir. Evrenin sir-
larini kiistah¢a anlamaya ciiret etmenin vahim sonuglari ¢ok acik-
tir. G6zlem yapilan higbir memlekette mamur devletin tahrip ol-
madig1 ve devlet yapisinin zelzeleye ugramadigi gorilmedi.”®

Belki gelecekteki caligmalarin bilimsel bir nitelik kazanmasina
etkide bulunabilecek bir kurum bdylece yok edildi ve o tarihten 331

(1) Aydin Sayilt, The Observatory in Islam and its place in the general bis-
tory of the observatory, 1988, Ikinci baski, Ankara.

(2) Adnan Adwar, Osmanl: Tiirklerinde Ilim, Aykut Kazancigil ve Sevim
Tekeli’nin ekleriyle genisletilmig baski, Remzi Kitabevi, 1982, 5.103.

(3) Siileyman Sevket, “Gegmisimizdeki Bilim Azlig1”, Muallimler Mecmuass,
say1 2, 1924 (s.671-677), Yeni harfletle, Bilizz Taribi, say1 26, Aralk 1993,
s.25-28.

34



yil gectikten sonra, ancak 1911’de Osmanli Devleti’nde yeni bir ra-
sathane kurulabildi. (1868 yilinda kurulan Rasathane-i Amire, da-
ha ¢ok bir meteoroloji istasyonu niteligindeydi.)

Eger rasathane o zaman varligini stirdiirebilseydi, kendisi bi-
limsel amaglarla kurulmamis olsa bile, Avrupa ile arasinda bilimsel
bakimdan hentiz bir ugurum bulunmayan Osmanl tilkesi, orada bag-
lamig bulunan bilimsel devrim ile bu rasathanedeki ¢aligmalar ara-
ciligyla belki iligki kurabilecekti.

Rasathanenin yiktirilmasinin tilkemizdeki bilimsel ¢aligmalarin
gelecegini ne sekilde ve derecede olumsuz etkiledigi ¢ok acik bir ger-
cek olarak ortadadir. Bu nedenle burada ondan daha 6nemli olan
konu, bu vahim olayin, bugiiniimiiz igin de dersler ¢ikarabilecek bi-
¢imde nasil gergeklesebilmis oldugunun irdelenmesidir. Gok ci-
simlerinin gozlenmesi ile kuyrukluyildizin gokyuziinde gortinmesi
ve sehirdeki veba salgini arasinda bir “nedensellik” iligkisinin ku-
rulmast elbette hurafeden ibarettir. Ebu’l Faruk’un soyledigi gibiyse,
bu durum hurafelerin 1580’lerde Istanbul halk: iizerindeki etkisi-
ni gosterir.

Seyhtilislam Ahmet Semseddin Efendi’nin fetvast ise, sadece do-
ganin objektif bir sekilde gozlenmesinden ibaret olan bir ¢caligma-
ya bile yonetim diizeyinden nasil bakildiginin anlagiimas: bakimindan
¢ok carpicidir.

Bu yoniiyle bu ifade, doganin bilimsel bir gozle incelenmesi bir
yana, doga olaylarinin objektif verilerine dayanarak sonuglar tire-
tilmesine bile tahammiil edilemedigini gostermektedir. Bu ifadey-
le, doga olgular arasinda baglant: kurmaya ¢alismanin 6nii tama-
men kesilmektedir.

Yapilan ¢aligmanin astronomik veya astrolojik nitelikte olma-
st burada 6nemini tamamen yitirmektedir.

Cunkd astroloji, tirettigi sonuglar realist nitelikte cikarimlar ol-
mamakla birlikte, simgesel diizeyde bile olsa kendine 6zgii “nedensel”
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cergevesi ve ilkeleri bulunan bir disiplindir. Oysa fetva metninde,
doganin nedensel iligkiler icerdigi varsayilan sirlarinin —bu sirlari do-
ganin yasalari olarak okuyabiliriz— anlagilmasi girisimlerine karst sid-
detli bir reddiye goriilmektedir.

Rasathanenin muneccimler arasindaki bir iktidar savagina
kurban gitmis olmast da miimkiindiir. Boyle bir olasilik vardir. Ciin-
kii gercekte astroloji, Osmanlilarda devlet yonetiminde her zaman,
imparatorlugun son asrinda dahi 6nemini ve etkisini sirdiirmiig olan
bir etkinliktir.

Devlet igleriyle ilgili tiim 6nemli olaylarda ugurlu baglama ani-
nin (esref saatinin) belirlenmesi icin daima miineccimbasinin zaman
saptamalarina bagli kalinirdi. Takiytiddin’in bir yaniyla bir mi-
neccimlik faaliyeti olarak yurtttiigii ¢caligmalarina bu tiir bir tepki-
nin gosterilmis olmasi, olagan bir tepkinin otesindedir ve bu nedenle
boyle bir tutum Takiyiiddin’i, galigmalarint abartarak, onlara her za-
man yapilanlardan bagka bir nitelik atfederek tehlikeli gosterip onu
alt etme girisiminin bir parcast olabilir.

Diger yandan bu ifade, (arka planda bagka etkenler olsun ve-
ya olmasin) Avrupa ortagag bilim tarihinde ¢okca rastlanmig oldu-
gu sekliyle, bir inan¢ hitkmiiniin elestirilmesine gosterilen tepkinin
de otesinde bir tutum olarak goruntiyor.

Bu nedenle de bu ifade skolastik diistince tarzinin da gerisin-
dedir ve elbette ondan daha radikal bir bigimde akilciligi ve bilimi
engelleyicidir. Skolastik, asirlar boyunca insanlarin digtincelerini esir
alarak bilimin gelisimini engellemis olmakla birlikte, tamamen me-
tafiziksel ya da akil karsit1 bir diisiince tarz1 degildir, ¢linkdi skolastik
esas olarak inang hiikiimlerinin aklilestirilmesini kapsar.

Platon’un ve Aristoteles’in duistincelerinin Hiristiyan diiglincesi
ile bagdagabilmesinin temelinde, Hiristiyan dininin bir¢ok dogmasinin
akilct bir gercevede savunulmast ¢abalari yatar.

Bu nedenle akil Avrupa’da skolastigin icinde kendisine her za-
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man bir yagsam alant bulabilmis ve hatta skolastigin bu 6zelligi, Av-
rupa Ronesansint, aydinlanmasint etkileyen ve kilise tiniversiteleri
olarak kurulmus bulunan biiytik tiniversitelerin modern tniversi-
teler haline dontigebilmesinde rolii olan fakt6rlerden biri olarak ken-
disini gosterebilmistir.

Hurafe karsisinda aklin ve bilimin yapabilecegi sey ise ancak
kendi bagimsiz alanini ve glictinti yaratarak ve genisleterek hurafelerin
etki alanini geriletmek olabilir.

Osmanlilarin temel egitim kurumlart olan medreseler, cesitli do-
nemlerde girigilen islahat ¢abalarina ragmen, 1924’teki kapatilisla-
rina kadar modern bilgiler veren egitim kurumlart haline déniise-
memiglerdir. Osmanlilarda modern meslek ve egitim kurumlart, De-
niz ve Kara Miihendishaneleri (1773 ve 1795), Tibbiye (1827), Har-
biye (1834), Baytariye (1842) vb. ve sonra da Dariilfiinun (1900)
gibi bastan modern nitelikte kurumlar modelinde kurulmuglardir.

Ortacagda Islam iilkelerinde 8. yiizyildan itibaren yiikselmeye
baglayan bilimsel ¢alismalar ve bilimsel diisiince, bagka etkenlerle
birlikte Gazali'nin (1058-1111) de etkisiyle 13. ytuzyilda gticiini yi-
tirdi. Gazali, nedensellik fikrini reddederek ve bu yondeki fikrinin
egemen olmasina ¢aba gostererek bilimsel calismalarin ve bilimsel
akil yliriitmenin 6ntint tikayict bir rol oynamuistir.

Gazali diisiincesinin Islam toplumlarinda egemen diistince tar-
z1 haline gelmesiyle birlikte, Islam diisiincesindeki akilctlik egilim-
leri de gelisme imkanlarini kaybettiler. Mutezile akimz, Islam dii-
stincesindeki akileiligt temsil ediyordu. Fakat Gazalicilik karsisin-
da tutunamadi.

Gazali’nin 6liimiinden sonra dogan ve Islami inanclar: akilcr bir
temelde aciklamaya ve yorumlamaya calisan Ibn Riisd (1126-
1198) de Islam diistincesindeki akileiligin bir temsilcisidir. Fakat onun
cabalari da Gazali dusiincesinin egemenligini ytkmaya yetmedi. Os-
manlt toplumunda ne Mutezile’nin, ne de Ibn Riisd’ciiligiin etki-
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si olabildi. Osmanli medreselerinde akileilik egilimi hi¢bir zaman
gelisme imkani bulamadi.

Bununla birlikte Osmanlr akilciligt, medreselerin diginda Ka-
tip Celebi, Ibrahim Miiteferrika, Emir Celebi, Sanizade Ataullah
Efendi, Salih Zeki Bey vb. gibi bilim insanlarinin ¢aligmalarinda ve
devlet yonetimi diizeyinde ise askeri kaynakli olarak geligmistir.

Osmanli Devleti, merkezi yapist ¢ok giiclii, askeri ve dini bir
devlet olarak kuruldu. Ve gelisimini bu Gi¢lii temel 6zelligiyle sag-
ladi ve siirdiirdt.

Osmanli Devleti’nde tiretimin ve ticaretin, vergi sisteminin, top-
rak miilkiyeti rejiminin vb. olusumunda ve gelisiminde askeri 6r-
giitlenmenin yapisal 6zelliklerinden ileri gelen belirleyici dgeler var-
dir. Osmanls akilcliginin temel yatagy, esas olarak askeri yapilanmanin,
askeri ihtiyaclarin ve zorunluluklarin yarattigi dinamikle olusmus-
tur.19. yiizyilin sonuna kadar kurulan baglica meslek ve egitim ku-
rumlarinin askeri nitelikte olmalarinin nedeni de budur.

Fakat bu kurumlarda yetisen insanlarin, kurumsal fonksiyon-
lar1 diginda, artik modern insanlar olarak toplumsal iliskiler kurmaya
ve tilkenin diisiince ve sosyal hayatinda etkili olmaya baglamalariy-
la birlikte, yani biitiin 19. yiizyil boyunca genel olarak Osmanli dii-
siince hayatinda artik askeri mahreclerinden styrilmig akilct akim-
larin gelismeye ve etkili olmaya bagladigint goriiyoruz.

Osmanli iilkesinde, kurulugsundan 595 yil sonrasina kadar,
1894’teki Bakteriyolojihane-i Sahane-i Osmani’nin kurulusuna ka-
dar, hicbir bilimsel aragtirma kurumu olmadi. Ciinkii bu gegen sti-
re icinde, bilimsel ve akilct diigiinmeyi isteyen, zorlayan, besleyen
ve bu diistinsel potansiyelin bir aragtirma kurumunun kurulmast ih-
tiyactna doniigmesini saglayan giigte bir ortam olmadi.

Bilimsiz ve aydinlanmasiz yer, hurafelerin egemen oldugu yerdir.
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Osmanlilarda Bilimsel Diisiincenin Geligimi

Osmanh Tiirklerinde bilimsel diigtince, dinsel diistinceden ba-
gimsizliging 19. yiizyila kadar kazanamadi.

Osmanl Tiirklerinde diigtince hayat, son ytizyilina kadar din-
sel diisiincelerin egemenligi altindayd:. Bilimsel nitelikte bir fikrin
kabul gorebilmesi ve yayginlagabilmesi ve hatta sadece yayimlana-
bilmesi i¢in, o fikrin dine hizmet ettiginin ve dini hiikiimlere uygun
oldugunun gosterilmesi gerekiyordu.

Avrupa’da 16. yiizyilda baglayan bilimsel devrimin sonuglart 300
yil sonra Osmanlilara yansimaya bagladiginda bile, bu bilimsel bil-
giler agiklanmak istendiginde, bu bilgilerin ispatindan 6nce, onla-
rin dini akidelerle ¢elismediginin ispati kaygist on plana geciyordu.

Bir¢ok konuda oldugu gibi 6rnegin, Kopernikg¢i giines sistemi
diisiincesinin tilkemize yansimasi siirecinde de bu gercegi biitiin ya-
Iinligiyla gorebiliyoruz.

Kopernikgi giines sistemi diigiincesinden ilk kez Tezkereci Ko-
se Ibrahim Efendi bir ¢eviri eserinde (1664) s6z etmisti. Daha son-
ra da Ebubekir Efendi bir geviri eserinde (1685) bu diistinceyi acik-
lad:. Fakat her ikisi de bu diigiinceyi yanlis bularak reddettiler. Ib-
rahim Muteferrika da Katip Celebi’nin Czhanniima isimli cografya
kitabint 1732’de matbaasinda basarken kitaba ekledigi bir bolim-
de Kopernikgi giines sistemi hakkinda agitklamalar yapmugtir. Fakat
o da Kopernikgi diistinceyi savunmaktan ¢ekinmis ve dini sartin, ev-
renin Tanr tarafindan yaratildiginin kabulii oldugunu ve bunu ka-
bullendikten sonra evrenin diizeniyle ilgili farklt goriiglerin dine ay-
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kirt olmayacagini belirtme ihtiyacini duymus ve sonunda da okur-
larint geleneksel astronomi goriislerini desteklemeye gagirmustir.

Erzurumlu Ibrahim Hakk: da Marifetname adli eserinde
(1757-ilk baski yilt 1825) Kopernikgi giines sistemini anlatmakta ve
“kiitlesi az olan diinyanin, kiitlesi biiyiik olan Giineg etrafinda don-
mesinin akla daha yakin goriindiigiinii” belirterek bu diisiincenin
lehinde tavir aliyor gibi goriinmekle birlikte, tipki Miiteferrika gi-
bi, “evrenin merkezinin diinya veya giines olduguna inanmanin din-
le ilgisinin olmadigin1” da belirtmek zorunda hissetmistir kendisi-
ni. Ayrica Ibrahim Hakk: bununla da kalmayarak kitabinin bagka
boliimlerinde yeni teori lehindeki agiklamasina aykiri bicimde, di-
ni hitkiimlerin akil ve yeni bilimsel fikirler kargisindaki mutlak is-
tiinliigi fikrini de savunmaktadir.

Kara Mithendishanesi’nin ilk baghocalarindan (1806-1817) Hii-
seyin Rifki Tamani, Ingilizce bildigi, Ingilizceden matematik kita-
b1 cevirisi yaptigt (yani yeni bilimsel bilgilere dogrudan ulagabildi-
gi) halde astronomi ders notlarinda geleneksel yer merkezli evren
sistemini savunmaktan vazgegmemistir. Ondan sonra baghocalik ya-
pan Seyyid Ali Bey ise (artik cok sayida mevcut olan modern as-
tronomi kitaplarint Bat1 dillerinden ¢evirmek yerine), Ali Kugeu'nun
Fethiyye (1473) adli eserini Arapgadan gevirmis ve bu kitabin 6n-
soziinde de yer merkezli evren sistemi diigtincesini savunmasinin ne-
deni olarak, bu diigiincenin Islam iilkelerinde yaygin bir diigiince
olmasint gostermistir.

Seyyid Ali Bey’den sonra baghocaliga gelen Ishak Efendi de ilk
baskis1 1834’te yapilan Mecmua-i Ulum-i Riyaziye adlt dort ciltlik
eserinde Kopernikgi giines sisteminin agiklamasina genis bir yer ayir-
mistir. Ancak o da bu digtinceyi acik bir sekilde savunma yoluna
gitmemis, bu disiincenin fizik kurallarina daha uygun olmakla bir-

likte hatalt olma olasiliginin da bulundugunu belirterek geleneksel
diisiincelere destek vermistir.
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Goruldugi gibi, Tanzimat'in ilaninin (1839) esiginde bile, Av-
rupa bilimsel devriminin temel eserlerinin bagimsiz ve hissedilir bir
etkisinden s6z edebilmemiz miimkiin degildir. Ciinki Osmanlilar
yeni bilgilere ulagtiklarinda bile bu bilgileri dinsel diisiinceler siiz-
gecinden gecirebilirlerse savunabiliyorlar ve bunu yapamadiklarinda
da 6rnegin yeni astronominin temel bilimsel eserleri yerine hala va-
kit tayiniyle ve takvim hazirlamakla ilgili eserlerin ¢evirisiyle ugra-
styorlardt. (Bazi bilim tarihgileri bu durumu, Osmanlilarda bilim-
sel zihniyetin hala olusmamig olmasinin olumsuz isareti olarak gor-
mek yerine, Osmanli biliminin baglica 6zelligi saydiklart pratikliginin
olumlu isareti olarak gormeyi tercih etmektedirler.)

Kopernikgi giines sistemi diigiincesinin {ilkemizdeki gelisimiyle
ilgili olarak soylediklerimiz, hemen diger biitiin bilim dallarinin ge-
lisimi icin de benzer bi¢cimde gecerlidir.

Ulkemizde bilimin, ilahiyatin bir alt disiplini olmaktan ¢ikust,
19. yizyilin son ¢eyreginde ve 20. ylzyilin ilk ceyreginde gercek-
lesmistir. Bilimsel distincenin dinsel diigiinceden bagimstzlagmasini
saglayanlar ve bilimin kendi faaliyet giindemini ve sintrlarini belir-
leyenler, yurtdisinda 6grenim gortip donenlerle, Tibbiye, Harbiye,
Baytar, Miilkiye ve Mithendis mekteplerinin mezunlart olmustur.
Osmanlilarda bilimsel diigiincenin gelismesinde en biiyiik 6ncti rol-
lerden biri ise hig stiphesiz Salih Zeki (1864-1921) Bey’e aittir.
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Hoca Tahsin’in Bilimle Ugrasmasi
Dinsizlik Olarak Goriilmiistii

Osmanlilarin ilk haftalik bilim ve edebiyat dergisi Hazine-i Ev-
rak’1n yayin yonetmeni Mahmut Celaleddin Pasa, kapatilmis Dariil-
funun’un miidiiri Hoca Tahsin Efendi ile, liimiinden bir giin 6n-
ce hasta yataginda yaptip1 soylesiyi, 1881 yiinda dergisinde yayimladi.

- Hoca Tahsin Efendi (1812-1881), Osmanli bilim ve egitim ta-
rihinin en 6nemli ve oncii simalarindan biridir. Matematik ve doga
bilimleri alanindaki egitimini Paris’te tamamladiktan ve orada uzun
sure yagadiktan sonra tilkesine donmiig ve 1869’da acilip 1871°de ka-
panan ikinci Dariilfiinun’un miidiirliigiint yapmustt. Dariilfiinun’un
halka agik konferanslar seklindeki derslerine katilanlarin bilimle ve
bilimsel disiinceyle tanigmast icin biiyiik bir ¢caba harcamugt.

Bu konferanslarindan birinde de, canlilarin havasiz ortamda ya-
sayamadiklarini ispatlamak amaciyla deneyler yapmisti. Bu tiir de-
neyleri ve diigiinceleri bazilarinca Tanrr’'nin her seye kadir giiciint
sintrlayict girigimler olarak goriilmiig ve Hoca Tahsin bunlar tara-
findan dinsizlikle su¢lanmist1. _

Omriiniin son yillarini yoksulluk ve yalnizlik i¢inde geciren Ho-
ca Tahsin Efendi’nin hasta yataginda séyledigi seyler de, onun bu
tirlt ithamlardan ve baskilardan ne kadar etkilenmis oldugunu gos-
termektedir.

Mahmut Celaleddin Paga gértismeyi, Hazine-i Evrak’in 22. sa-
yisinda (s.343-347), “Bu hasta insan, biiyiik bilginlerden meshur Ho-
ca Tabsin Efendi’dir. Elim vefatlarmndan bir giin énce kendisiyle ger-
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ceklesen soylesimizi su sekilde kaydettik” baghgiyla yayimlamistir. Soy-
lesinin baslangicinda Hoca Tahsin’in, artik bir yudum su bile icmek
istemedigini ve 6lumi beklemeye baglamig oldugunu, buna karsi-
lik da Paga’nin ona Gimit vermeye ¢alistifint goriiyoruz.

Daha sonra Celaleddin Paga, Hoca Tahsin’e, “Erdemli kisili-
inizle insanlara sitem etmeniz bile miimkiin degilken, dini mesele-
lerle ilgili olarak Cenab-1 Hakk'tn zorlayiciligindan ziyade esirgeyi-
ciligini esas alarak, taassuba asla mahal vermemekle itham olunu-
yorsunuz” diyor.

Hoca Tahsin de cevap olarak “Halbuki ben Haklk-1 Teala’y: be-
nim aleybhimde bulunanlardan iyi biliyorum. Ciinkii kendisini bile-
rek ve tantyarak secde ederim” dedikten sonra “Mevcut dinler ve mez-
heplerin her birt iizerine senelerce aragtirmalar yaptim. Biiyiik bir ta-
rafstzlikla haber veririm ki, diger dinler Islamiyetten pek geride kal-
muglardrr. Ancak hepsinin merami bir noktada toplantyor ve bir esas
vzerine dayanryor. Gel gor ki, bireysel ¢ikarlar yiiziinden nice kétii-
liikler doguyor ve cebalet sayesinde olmadik canavarliklar ortaya ¢i-
kryor. Insanlik hilé beniiz gozleri agilmanus bir tsfil yetim gibi amanin
aglamakla gecirmektedir. Insanlarda mevcut olan idrak kuvvets, on-
larin tyiligi kotiiliige tercib etmelerine yol agar. En korkung padisablarin
huzurunda bile sahte sézlerle vicdanima uymayan seyleri dile getire-
mem” diyor ve bu sirada ¢ok veciz bir sey soyliiyor: “Beninz kaba-
hatim, séyledigimi bildigim ve bildigimi soyledigimdir.”

Hoca Tahsin daha sonra diger seylerin yaninda sunlar: ekliyor:
“Benim sonsuz bilime yonelmem, tam tersine hakkryla dindar olmak
ve aklimun sinzrlaring imtiban etmek icindi. Benim ablaki olgunias-
maya olan asir: hevesimin, zibinleri kurcalamak icin degil, ablak: dii-
zeltmek amaciyla insanlart uyarmaktan ileri geldigi biitiin akil sa-
hiplerinin malumudur.”

Bundan sonra Mahmut Celaleddin Pasa, “Insan tabiat: ile ilgi-
li gercekleri sizden iyi bildiklerini soyleyenler sizi konusturmayarak
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sizin thkna giiciiniizden babersiz kalmis olmadilar mu? Boyle bir durumda
size dinsiz demek tartisma adabina aykwr: diigmez mi?” diyor.

Hoca Tahsin Efendi bu sorulara kargilik sunlari sdyliiyor: “Be-
ni bazi heveslere diiskiin kilan Tanr: fikvinin biitiinsel tabiatt konu-
sundaki diisiincelerimi bi¢ sorgulamaksizn yanlis yorumlayarak ve
telakki ederek ve beni de konugturmayarak mevcut yollar baricinde
arastirmalarla ugrastigim ileri siiviiyorlar. Benim rubumun gelismesi
hem ablakimin olgunlasmasina yonelik olsun, bem de bu olgunlag-
ma benim icin yemin nitelifinde olmasin, o zaman sozlerin ne anla-
ma kaler? Islami kurallarin yerlesmesine kadar ne miiddetler gecmistir
ve cesitli bilimler ve fenler dizerine ne derecelerde kesifler ve ilerle-
meler olmugtur. Bunlar dikkate alinmuyor. Benim gibi insanliga hi¢
fenalik etmesi miimkiin olmayacak bir ibtiyar fen adaminin milleti-
ne vatanina elbet haddince bizmetlerde bulunmus olduguna Hakk-1
Teala adil sabittir.”

Bunlar Hoca Tahsin Efendi’nin son s6zleridir. Celaleddin Pa-
sa da onun bu sozlerine karst sunlar séyliiyor: “Nanzanizin bayr ile
yad olunacafindan vicdaniniz elbet emindir. Sizin olmadifiniz bir giin

olur ki, balefleriniz mesut olacaktir.”

Bu sdylegiden bir giin sonra Hoca Tahsin Efendi vefat etmistir.
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Tarihimizdeki Ilk Elektrik Makalesi

Tarihimizde elektrik konusundaki ilk makale, Erkan-1 Harbi-
ye subaylarindan Danis Bey tarafindan Mecmua-i Fiinun dergisin-
de 1864 yilinda yayimlanmigtir.

Danis Bey'in, “Kuvve-i Elektrikiyye” (elektriksel kuvvet) bas-
ligryla Osmanlilarin ilk bilim dergisi olan Mecnzua-i Fiinun dergisinin
24. sayisinda (5.483-487) 1864 (Hicri 1280) yilinda yayimlanan ma-
kalest, tilkemizin bilim tarihinde elektrik hakkindaki ilk makale ol-
mas! bakimindan tarihsel bir degere sahiptir.

Danis Bey’in bu makalesi, okuyucuya elektrigin mahiyetini ve
bazi cisimlerin iletkenlik 6zelliklerini aciklamaya yoneliktir. Ma-
kalesine elektriksel kuvveti tanimlayarak baslayan Danis Bey, bazt
cisimlerde siirtiinme yoluyla elde edilen elektrigin 6lciilmesinde kul-
lanilan elektroskoptan bahsettikten sonra, hangi cisimlerin siir-
tiinmeyle daha ¢ok elektriklendigini, hangilerinin de ikinci derecede
“elektriksel kuvvet” tirettigini anlatmakta ve altin, bakir ve demir
gibi bazt madenlerin ise ne kadar siirtiinmeye tabi tutulurlarsa tu-
tulsunlar clektriklenmediklerini belirtmektedir.

Insan viicudunun da elektriksel iletken oldugunu belirten Da-
nis Bey, iletken olmayan bazt maddelerin de istenirse bazi metot-
larla iletken hale getirilebilecegini séyleyerek makalesini bitir-
mektedir.

“Kuvve-i Elektrikiyye” makalesi, elektrikle ilgili bir oncii yazi
olmast ve okuyucularina ilk kez elektrigin mahiyetini anlatmasi ba-

kimindan dnemli olmakla birlikte, Danis Bey’in bu yazisindan onun
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Avrupa’daki elektrikle ilgili yeni gelismelerden ne dl¢iide haberdar
oldugunu dgrenemiyoruz.

1864 yilinda, elektrigin matematiksellesmesinde ve elektrigin
bir bilim dalt haline gelmesinde temel bir rol oynayan Coulomb ya-
sast kegfedileli 79 yil ve Oersted tarafindan, bir telin icinden elek-
trik akimi gecirildiginde telin ¢evresinde bir magnetik alan olustu-
gu gercegi saptanalt 44 yil olmus, Faraday’in miknatis cubuklarinin
hareketinin elektrik akimi yarattigint bulmasinin iizerinden de 42
yil ge¢misti.

1864 yilinda, Maxwell'in biiyiik elektronik ¢aginin kapilarin

acan Uinlii eseri Elektromagnetizma Uzerine Tezler'in yayimlanma-
sina ise sadece 9 yil kalmust.
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Istanbul’a Hosgeldin Elektrik!

Elektrik kavraminin, elektrikle ilgili diisiince, deneyim ve uy-
gulamalarin, Tales’ten (M.O. 625-545) giiniimiize yaklagik 2600 yil-
lik bir ge¢misi vardir. Bununla birlikte elektrik bilimiyle ilgili ¢a-
ligmalar bu uzun siire boyunca adim adim gergeklesti ve ancak 18.
yiizyilin sonlarinda baglayan bir sicrama déneminin ardindan gii-
numiuzdeki diizeyine ulast1.

Elektrik devrimi olarak adlandirabilecegimiz 88 yil siiren bu do-
nem, Fransiz Fizik¢i Charles Augustin de Coulomb’un (1736-1802)
kendi adiyla taninan yasasmi yayimladigi 1785 ile Iskog bilim ada-
mu James Clerk Maxwell’in (1831-1879) elektromagnetizma kura-
mint agikladigt Treatise On Electricity And Magnetizma (Elektrik
ve Magnetizma Uzerine Inceleme) adli yapitini yayimladig 1873 yil-
lar1 arasindaki dénemdir.

Coulomb, 1785’te iki elektriksel yiik arasindaki itme veya cek-
me kuvvetinin, ytiklerin ¢arpimi ile dogru, aradaki uzakligin kare-
siile de ters orantil oldugunu deneysel olarak gosterdi. Giiniimiizde
Coulomb Yasasi olarak bilinen bu biiyiik bilimsel kesif, elektrigin
bir bilim dali haline gelmesinde temel nitelikte bir rol oynadi. (Cou-
lomb yasasi, Newton’un kiitlecekimi yasasinin elektrikteki kargili-
gidir. Ancak kiitlegekimi yasasindan farkli olarak, elektrikte iki yiik
arasinda itme kuvvetinin varlig1 da s6z konusudur.)

19. yuzyilin sonlarinda pilin bulunmasi ve boylece siirekli elek-
trik akimi tiretebilen bir kaynagin gerceklesmesi ile, hem elektro-
dinamik dalinda biiyiik adimlarin atidabilmesi siireci bagladi, hem
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de elektrik ile magnetizma arasindaki iliskinin niteligi konusunun
aydinlatilmasinin nesnel temeli yaratilmig oldu. Nitekim ¢ok uzun
bir stire gegmeden, Danimarkalt bilimci Hans Cristian Oersted (1775-
1851) bir telin i¢inden akim gecirildiginde elektrik akiminin telin
cevresinde bir magnetik alan olusturdugunu saptadi. Oersted’in yap-
181 deneylerin sonuglarini 1820 yilinda yayimlamast, bilim diinya-
sinda bilyuk yankilar yaratti.

Oersted’in kesiflerinin yayimlanmasindan sadece bir hafta son-
ra, Fransiz Matematikgi ve Fizik¢i Andre Marie Ampere (1775-1836),
bu yeni olguyu betimleyen ve Ampére Yasast olarak adlandirilan bir
elektromagnetizma yasasi formiile etti. Bu yasa, magnetik alan ile
bu alani doguran elektrik akimi arasindaki bagintiyr matematiksel
olarak belirtiyordu. Ampére ayn1 zamanda elektrik ol¢me teknik-
lerini de gelistirdi.

Iletkenlerden gecen elektrik akimina iliskin calismalar yapan
Alman Fizik¢i Georg Simon Ohm (1789-1854) ise, bir iletkenden
gecen akimin iletkenin uglart arasindaki gerilim ile dogru oranuls,
iletkenin direnciyle ters orantili oldugunu buldu. Ohm, glinimuz-
de kendi adiyla anilan Ohm Yasast’n1 ve onunla ilgili diisiinceleri-
ni 1827 yilinda yayimlad.

19. ytizyihin elektrik teori ve pratigine ¢ok onemli katkilarda bu-
lunmus iki biiyiik bilim adamu, biiyiik deneyci Ingiliz Michael Fa-
raday (1791-1876) ile elektromagnetik kurammin kurucusu Iskog
James Clerk Maxwell (1831-1879) dir. Oersted, elektrik akiminmn
bir magnetik alan olusturdugunu gostermisti. Faraday ise mikna-
tislarin elektrik akimt olusturdugunu buldu ve miknatislarin olus-
turdugu elektrik akimina iligkin yasay1 formiile etti: Akimin sidde-
ti, iletkeni birim zamanda kesen kuvvet ¢izgilerinin sayisiyla dog-
ru orantilydi .

Faraday, yasami boyunca tiim ¢alismalarint dizenli bir bigim-
de defterine not ediyordu. Oliimiinden sonra bu notlar 7 cilt halinde
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yaytmlanmustir. Faraday 1822 yilinda defterine su notu diismiistii:
“Magnetizmay elektrige dontstiir!” Faraday’in bu bilimsel kesfi, onun
strekli bir akim tretebilen jeneratorii bulmast ile sonuglanmustir.

Faraday elektrigin yani sira kimya alaninda da 6nemli katkilar
yapti. Elektrokimyanin kurucusudur ve elektroliz yasasinin da ka-
sifidir. Ayrica, elektroliz, anot, katot gibi giintimiizde kullanilan s6z-
ciikleri de ilk kez o ortaya atti.

Elektrik devriminin dorugunda Maxwell’in calismalar: bu-
lunmaktadir. Bilimsel gelismeye ¢cok onemli ve ozgtin katkdari ile
Maxwell, belki ancak Newton ve Einstein’in etkisiyle es diizeyde tu-
tulabilecek etki yaratmig olagantistui bir simadir. Diger seylerin ya-
ni stra elektro-magnetizma kurami ile gercekte o, 20. yizyil fizigi-
ne en biyiik etkide bulunan 19. yiizyil bilimcisidir. Maxwell’in 100.
dogum yilinda, 1931°de Einstein, Maxwell’in ¢altsmalart sonucun-
da fizikteki gerceklik kavramlarinda ortaya ¢ikan degisiklikleri, New-
ton doneminden bu yana fizigin kazandigi en kokli tretici dene-
yimler olarak tanimladu.

Isigin da bir elektromagnetik dalga oldugu goriistinii benim-
seyen Maxwell, elektromagnetik radyasyon kavramini ortaya atti ve
alan denklemlerini, Faraday’in elektrik ve magnetik kuvvet cizgileri
tzerine oturttu. Bu alan denklemleri daha sonra Einstein’m 6zel go-
relilik kuraminin gelisimine yol actt ve kiitle ile enerjinin esdeger-
ligi ilkesine temel olusturdu. Maxwell’in dustinceleri ayrica 20. yiiz-
yil fiziginin 6teki buyiik kesfi olan kuantum kuraminin gelismesi-
ne de onculuk etti. Maxwell'in elektromagnetik radyasyonu ta-
nimlamast, 1s1l radyasyon yasasinin olusumuna yol acti ve bu yasa
da daha sonra Max Planck’in kuantum hipotezini formiile etmesi-
ne yaradi.

Maxwell’in kuramu elektromagnetik dalgalarmn bir laboratuvarda
elde edilebilecegini 6ngoriiyordu. Bunu ilk olarak, Maxwell’in olii-
miinden 8 yil sonra, 1887’de Henrich Hertz (1857-1894) gercek-
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lestirdi. Kékeni Maxwell’in yazilarinda bulunan ¢ok sayidaki uy-
gulama radyo sanayiinin dogusu ile sonuclandi.

Coulomb ile hizlanan ve Oersted ile yogunlagmaya baglayan bi-
limsel gelismeler Maxwell ile doruga erigmistir. Buyiik gelismeler sa-
dece kuramsal duzeyde ilerlemekle kalmads, teknolojik sonuglara
da yol act1. Faraday 1831 yilinda elektrik tiretebilen kiiciik bir je-
nerator yapmis, ancak onun bu icad: o yillarda biiytik teknolojik at1-
limlara neden olmamigti. Ama 19. yiizyilin ikinci yarisinda elektrik
teknolojisindeki geligmeler hizland: ve yogunlagti.

Elektrik devrimiyle matematikteki gelismeler arasinda da dog-
rudan bir iligki oldugunu belirtmeliyiz. Ornegin Fransiz matema-
tikci Pierre Simon Laplace (1749-1827) Laplace denklemini, Fran-
s1z matematik¢i Joseph Fourier (1768-1830) Fourier serilerini ve Al-
man matematikci Carl Friedrich Gauss (1777-1855) da vektor he-
sabinin dnemli bir teoremi olan Gauss teoremini gelistirmis olma-
sayd1, modern elektromagnetizma kurami da gelistirilemezdi.

Devrimin Osmanlilar iizerinde bilimsel bir etkisinden soz et-
mek olanaksizdir. Cunki 19. yizyil boyunca Osmanlt okullarinda
fizik dersinin bir boliimii olarak dahi olsa elektrik dersi ya da elek-
trik tizerine ders verilmemistir. Ayrica elektrik konusunda herhangi
bir aragtirma da yapilmamistir. (Miithendishane bas hocalarindan Is-
hak Efendi (O. 1836) Mecmua-i Ulum-i Riyaziye adli dort ciltlik ese-
rinde elektrikten soz etmektedir.) Elektrik devrimi Osmanli iilke-
sine ancak telgraf ve telefon gibi teknolojik sonuglari ile ulagabilmistir.

Ulkemizde ilk elektrik dersi veren bilim adami Salih Zeki Bey dir
(1864-1921.) 1900°Lii yillarda Dariilfiinun’da Genel Fizik (Hikmet-
i Tabiiye) dersinin bir boliimii olarak elektrik dersleri vermistir. 11k
elektrik kitabinin yazari da odur. Salih Zeki Bey’in bu kitab: Hik-
met-i Tabiiye-i Umumiyeden Mebhas-i Elektrik (Genel Fizik Ko-
nularindan Elektrik) adiyla 1912 yilinda yayimlandi. Ancak iilke-
mizdeki ilk bagimsiz elektrik dersinin egitimini baglatan ve bu der-
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si veren bilim adamit Mehmed Refik (Fenmen) Bey'dir (1882-
1957). Mithendis Mektebi’nin (devami bugiinkii ITU) ilk sivil mii-
diirii olan Mehmed Refik Bey, 1910 yilinda elektrik derslerini oku-
lun programina koydurtmugtur. Bu okulda ve daha sonra Dariilfii-
nun’da elektrik dersleri veren Mehmed Refik Bey’in elektrik tizeri-
ne yazdigt bircok kitabt da bulunmaktadir. Ulkemizde elektrik egi-
timini baglatan ve gerek Mithendis Mektebi’nde gerekse Dariilfii-
nun’da elektrik deneyleri yapdmasini saglayan Salih Zeki Bey ile Meh-
med Refik Bey, egitimlerini yurtdisinda yapmis olan elektrik mii-
hendislerimizdir.

Ulkemizde ilk mesleki elektrik egitimi, 1926-1927 égrenim yi1-
linda Darilfiinun biinyesinde kurulmus olan Elektromekanik Ens-
titiisii ile baglad1. Enstitiiyii bitiren 6grencilere Elektrik-Makine Mii-
hendisi Tasdiknamesi veriliyordu. Dartilfiinun Elektromekanik
Enstitust 1934’te kapatid: ve Yiiksek Mithendis Mektebi’ne dev-
redildi. Okulun ITU’ye déniistiiriilmesi sirasinda da Elektromekanik
Subesi, Elektrik ve Makine boliimlerine ayrilmig ve elektrik bolii-
mi, 1935’te kurulmus olan muhabere servisi ile birlestirilerek za-
yif akim ve kuvvetli akim kollarindan kurulu bir Elektrik Fakiilte-
si olugturulmugtur.

Ulkemizde elektrikle ilgili ilk uygulamalar, telgrafin girigiyle bas-
ladu. Tlk telgraf 19 Agustos 1855’te Istanbul’dan Edirne’ye cekildi.
27 Eyliil 1855°te de Avrupa ile telgraf haberlesmesi baglad. Telgraf
Osmanli Imparatorlugu’na hem erken girmis, hem de kisa bir sii-
rede yayginlagma olanagi bulmustur. Bunun temel nedeni, Osmanlt
Devleti gibi merkezi bir devlette, telgrafin merkezi isleyisi kolay-
lagtirmast ve boylece devletin bu yapisini daha da giiclendirmesidir.
Ustelik telgraf haberlesmesinin sifrelenebilmesi ve devletin deneti-
mi altnda yuritilebilmesi nedeniyle devlet igin herhangi bir riski

de bulunmuyordu.
Ancak telefon haberlesmesi icin ayni seyleri séylemek zordur.
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Telefon haberlesmesinin devlet tarafindan denetlenebilmesindeki
giicliikler, bu aygitn tlkeye girisinde engellerle kargilagmasina yol
acmustir. Telefon, 1876’da Alexander Graham Bell (184-1922) ta-
rafindan bulunmustu. 1879’da yabancilarin Istanbul’a telefon im-
tiyazi icin yaptiklart bagvuru Saray tarafindan reddedildi. 1881°de
Posta ve Telefon Nezareti (Yenicami) ile Soguk Cesme’deki eski tel-
grafhane binasinin arasina tek telli bir telefon hatt ¢ekilmistir. Bu
hat tilkemizdeki ilk telefon hattidir. Ayn1 yil Galata Millet Han’da-
ki Postahane ile Yenicami Postahanesi arasina hat cekilmisti. Ay-
rica Galata Liman Idaresi’nden Kilyos’taki tahlisiye servisine de tek
telli bir hat baglanmisti.

Ancak telefon sayisindaki arti, Padisah II. Abdiilhamid’i ra-
hatsiz etmisti. Gergekte onun telefonu, “gizli kapaklt isler gorulmesine
uygun bir icat” olarak gordugt soyleniyordu. 16 Agustos 1886 ta-
rihinde Galata-Kilyos hatt1 digindaki tiim telefon hatlari Padisahin
emri ile kaldirildi. Her tiirlii telefon malzemesi ithali, yasak kapsa-
mina alindi. Boylece, 1908’de II. Mesrutiyet’in ilanina kadar gegen
22 yillik donemde tilkemizde telefonla ilgili herhangi bir gelisme ol-
mad1. Telefon yasagt 1908’ den sonra kaldirildi, ancak halkin pra-
tikte telefon kullanabilmesi 1914 yilin1 buldu.

Ulkemizdeki ilk otomatik telefon santrals, 15 Eyliil 1926’da An-
kara’da kuruldu. Geng Cumhuriyet yonetimi, bilimsel ve teknolo-
jik modernlegsmeye biiyiik bir 6nem vermektedir. Bu yillarda Av-
rupa’nin bircok merkezinde ve biiyiik sehirlerinde dahi telefonlar
otomatik degildi. Ankara santrali, faaliyetinin baglangicindan beri
Tiirk miihendis ve teknisyenleri tarafindan ¢alistirlmigtir. 1931-32
yillarinda Istanbul’da tiim santrallar otomatik hale getirildi. Tiirkiye’de
ilk sehirler aras1 telefon konugmasi, 1 Temmuz 1928 tarihinde An-
kara-Istanbul arasinda yapilds. Tiirkiye ile Avrupa tlkeleri arasin-
daki telefon konusmalarinin baslangig tarihi ise 1932 yilidur.

Ulkemizde genis capta ilk elektrik enerjisi iiretimi, 14 Subat 1914
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yilinda faaliyete gegen Silahtaraga termik santrali ile baglad:. Tram-
vay ulastmy, aydinlatma ve telefon sebekesi icin gerekli enerji bu sant-
raldan sagland:. Bu nedenle 14 Subat 1914 tarihini, Istanbul’a elek-
trigin geldigi tarih olarak alabiliriz.

Cumbhuriyet déneminde tilkemizdeki elektrik enerjisi tiretimi,
Karabiik Demir-Celik, Simerbank ve Seker fabrikalar: gibi fabri-
kalarda dretilen elektrik enerjisinin kendi cevrelerine verilmesi
seklinde gelisti. Daha sonra belediyeler kendi kurduklar: dizel je-
neratérleri ile elektrik tireterek gehre dagitma yoluna gittiler. Biitiin
bu faaliyetlerin ortak yonii, yoresel elektrik iiretimi ve yoresel elek-
triklendirme 6zelligi tagimasiydi. Bolge santrallart araciligi ile elek-
trigin uzak mesafelere nakledilmesi ilk kez 1949°da 40.000 Kwh.lik
bir giigle igletmeye acilan Catalagzi santrali ile gerceklesmistir. Da-
ha sonraki yillarda tilkemizin gesitli yérelerinde biiyiik bélgesel elek-

trik santrallar: kuruldu.
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Miihendishane Matbaasi

Miihendishane Matbaast’'nda bilimsel kitaptan ¢ok dini kitap
basilmugts.

Ibrahim Miiteferrika’nin 1727’de kurdugu matbaa, onun 1745’te-
ki 6liimtinden sonra faaliyetini sirdiirememis ve 1782’ye kadar da mat-
baa ile ilgilenen olmamigti. I11. Selim zamaninda Mihendishane-i Ber-
ri-i Hiimayun’un (Kara Miihendishanesi’nin) agilmast (1793) ve
okula bagli bir matbaanin gerekli oldugunun distintilmesi sonucun-
da eski matbaa satin almnarak 1797’de Mithendishane Matbaast kuruldu.

Matbaanin kurulusu, Mithendishane’deki egitim igin gerekli olan
hendese ve hesaba dair bazi Tiirkce kitap, risale ve tablolari kisa za-
manda temin etmek, 6zellikle sekilli, tablolu, haritali kitaplarin el-
le cogaltilmasindaki zorluklari ve bu cogaltma sirasindaki degisik-
likleri onlemek ve boylece standart eser meydana getirmek gerek-
cesine dayandirilmisti. Matbaa, Haskdy’'de bulunan Miihendisha-
ne’nin zemin katinda kurulmustu.

Miihendishane Matbaast 1802’de Uskiidar’a tagindr. 1824’te ise
Siileymaniye’ye getirildi.

Mihendishane Matbaasi’'nda 1797-1824 yillar1 arasinda 66 bas-
lik altindaki yayinin baskisi yapilmistir. Bu 66 yayindan 21’si din,
21’1 dil, 14’1 bilim ve teknik, 3’ mantik, 1’ tarih ve 6’s1 diger ko-
nular tizerinedir. Bilimsel nitelikteki kitaplar, cogunlukla logaritma
cetvelleri, geometri kitaplart ve top atist tekniBi hakkindadir. Zaman
i¢inde yeni baskisi yapilan kitaplar bu toplamdan ¢ikartildiginda du-
rum degismemekte, yine dinsel ve dille ilgili kitaplar cogunlugu olus-
turmaktadir. Iki veya daha fazla basksst yapilan kitaplarin da co-
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gunlukla dini ve dille ilgili kitaplar oldugu goriilityor. Ayrica bilimsel
ve teknolojik denilebilecek nitelikteki kitaplarin yeni baski sayila-
r1 40-100 arasinda degisirken, dinsel ve dile ait kitaplarin yeni bas-
ki sayilart 800-1000 olabiliyor.

Kitap tiirlerinin bu dagilimi, bize Miithendishane’deki egitimin
niteligi ve sorunlar1 hakkinda énemli bir ipucu vermektedir. Oncelikle
Miihendishane Matbaasi’nin Mithendishane’nin kendi ihtiyaglari-
na yonelik bilimsel yayinlar giindemini 6zerk bicimde belirlemek-
ten heniiz uzak oldugu goriilmektedir. Ayrica Mihendishane’de (ve
iilke entelektiiel hayatinda) dil sorunu oldugu anlastimaktadir. Arap-
ca eserlerden yararlanabilmek icin cok sayida gramer kitabina ve soz-
liige ihtiya¢ duyulmaktadir. Mithendishane Matbaast’nin sadece Mii-
hendishane ihtiyaglarina yonelik yayin yapmamis olabilecegi digu-
niilse bile bu yorum gegerliligini yitirmemektedir.

Miihendishane Matbaast’nda, 1808-1824 yillart arasindaki II.
Mahmut’un saltanat dénemine rastlayan 16 yilda basilan kitaplar-
dan ise sadece iki tanesi bilimsel bir konu tizerinedir. Sanizade Ata-
ullah Efendi’nin t1p kitab: (1820) ile, Oklid’in ITI. kitabindaki 23.
teoremin ¢oziimiine ait bir risale (1822). 1808-1820 arasindaki 12
yilda ise Mithendishane Matbaasi’'nda bilimsel nitelikte hicbir kitap
basilmamustir. Bu 12 yilda basilan dini kitaplarin sayisi ise 11°dir.

Bu durumu II. Mahmut'un ¢agdas bilimsel teknik egitimi ve
yayinlarini, yenigerilerin baskisi kargisinda gegici olarak ertelemis
olmast olgusuyla aciklayabiliriz. II. Mahmut amcasinin feci akibe-
tinden de ders ¢tkarmig olarak biiyiik olasilikla ulemay1 hog tutup
yeniceri-ulema ittifakint engelleyerek yeniceri ocagint kaldirmak igin
egitimdeki modernlesmeye yonelik bazi adimlarint ertelemeye ca-

ltgmus olabilir.

Yararlanilan Kaynak:
Kemal Beydilli, Tzrk Bilim ve Matbaaciltk Tarihinde Miihendishane, Mii-

hendishane Matbaast ve Kiitiiphanesi (1776-1826), Eren Yaymcilik, Is-
tanbul, 1995.
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Miihendishane Kiitiiphanesi

Miihendishane Kitiiphanesi'nde, 1816 yilinda sadece 199 bas-
lik kayds vard.

Mihendishane-i Berri-i Hiimayun (1795) daha egitime bagla-
madan 6nce, 1793 te kiitiiphanesinin ilk adimi atilmigts. Bu tarih-
te, Mithendishane hocasi Abdurrahman Efendi’ye Enderun’dan 14
kitap teslim edilmis, béylece heniiz sadece Abdurrahman Efendi’nin
odasindaki bir dolaptan ibaret olan kiitiiphane bu kitaplarla ku-
rulmusgtu.

Bu 14 kitap arasinda, Batlamyus’un {inlii Maces?: kitabi, ona ya-
pilan serhler, Oklid’in kitabindan yapilan bir ¢eviri kitap ve ona ya-
pilan serhlerle, Ibrahim Miiteferrika’nm kendi matbaasinda basmisg
oldugu eserlerden bazilari (6rnegin Cibanniima, Fiiyiizatiil Mikna-
115) ile astroloji kitaplar vb. bulunuyordu.

Kitap sayist zamanla giderek artmus, yine Enderun’dan 1804-
1806 yillarinda verilen kitaplarla kiitiphanedeki kitaplar cesitlen-
meye baglamistir. Enderun’dan teslim alinan yeni kitaplar arasinda
Diderot ve d’Alambert’in tinlii Ansiklopeds’lerinin 35 cildi de bu-
lunmaktadir. Siirgiin edildigi Rodos’ta 1799’da idam edilen Ebu-
bekir Ratip Efendi ile Mithendishane bashocalarindan Huseyin Ruf-
ki Tamani’nin terekelerindeki kitaplarin da eklenmesiyle kitap sa-
yisinda dnemli bir artig olmugtur. Sadece Ebubekir Ratip Efendi’den
(1800’de) kalan kitap sayst 117°dir. (Bir kismi1 Franstzca olan bu ki-
taplar arasinda logaritma cetvelleri, geometri kitaplari ve top atig tek-
nikleriyle ilgili eserler vardir. Ayrica 3 adet de elektrikle ilgili kitap
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bulunmaktadir.) Hiiseyin Rifk: Tamani’nin terekesinden 1817°de sa-
tin alinan kitap sayisi ise 17°dir. Bu terekelerden ayrica cesitli mii-
hendislik aletleri ile haritalar da kiitiiphaneye gecmistir.

Kiitiiphanenin miithendishane hocasinin yonetiminden ¢ikari-
larak bagimsiz bir miidiirtin yonetimine devredilmesi 1804’te ger-
ceklesmistir.

1816 yihinda kiittiphanede 199 baglik altinda 2587 materyal ka-
yitlidir. Sozliikler, ansiklopediler, haritalar, planlar ve askerlikle il-
gili eserler de bu bagliklara dahildir. Gergekte ise mithendislik dal-
lariyla dogrudan ilgili kitaplar, 155 baglik altindaki 550 materyal ice-
risindedir.

Miihendishane Kiittiphanesi ile ilgili saptanabilecek iki gercek
vardir. Birincisi, kiitiphanede mevcut olan kitap ve materyallerin
sayisi, modern bir mithendislik egitimi icin gerekli olan diizeyin ¢ok
gerisindedir. Tkincisi, kiitiiphanedeki kitap varliginin, dikkat ceki-
ci bir bigimde ITI. Selim donemine ait olmastdir. Kiitiiphanedeki ki-
tap sayist, II. Mahmut déneminin biiyiik bolimiinde degismeden

kalmigtir.

Yararlanilan Kaynak:
Kemal Beydilli, Tzrk Bilinz ve Matbaacilik Tarihinde Miibendishane, Mii-

hendishane Matbaas: ve Kiitiiphanesi (1776-1826), Eren Yayincilik, Is-
tanbul, 1995.
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Tibbiye Matbaast’nda
84 Yilda 256 Kitap Basild:

Tibbiye Matbaasi’'nda ilk kitap 1844 yilinda basildi. Bu kitap,
Hayrullah Efendi’nin Risale-i Déirur-iil-Mubat adli belsoguklugu hak-
kindaki kitaptir. Matbaa, harf devrimine kadar geviri ve telif tip ders
kitaplari ile halka yonelik saglik kitaplari, dil bilgisi, edebiyat, ma-
tematik, din, ahlak, cografya, tarih vb. gibi ¢ok ¢esitli konularda ki-
taplar yayimladi. Ayrica Tibbiye Matbaast’'nda 9 tibbi dergi ya-
yimlandi. Tibbiye Matbaasi’'nda basilan kitaplarin biiytiik bolimu
ceviri eserlerdir. Ornegin 1871-1880 déneminde basilan 47 kitap-
tan 34’1, 1881-1890 arasinda basilan 31 kitaptan 19’u ve 1891-1900
arasinda basilan 27 kitaptan 15’i ceviridir. 1844-1928 tarihleri ara-
sinda basilan toplam 256 kitabin 104’ ceviri eserdir. Ceviri kitap-
larin sayist 1870 yilindan baglayarak artig gostermistir. Bunun ne-
deni, bu tarihten itibaren Tibbiye Mektebi'nde egitimin Tiirkce ve-
rilmeye baglanmig olmasidir.

1870 yilina kadar Tibbiye’deki egitim Fransizcayd: ve bu yiiz-
den Fransizcadan ceviriye gerek duyulmuyordu. Fakat egitimin Fran-
sizca olmast, hem Tibbiye’de egitim goren 6grenci sayisinin sinirh
saylida kalmasina, hem de bu 6grencilerin cogunlugunun yabanci-
lardan ve azinlik mensuplarindan olmasina yol actyordu. Bu duru-
mu tlkenin hekim ihtiyaci agisindan olumsuz bir etken olarak go-
ren Tibbiye Nazir1 Cemalettin Efendi, 1857 yilindan itibaren, Ba-
t1 dillerinde yayinmlanmis kitaplarin Tiirkceye cevrilmesini sagla-
yacak bir kadronun yetistirilmesi girisiminde bulundu.
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Gerek cevirmen kadrolarint yetigtirme cabalari, gerekse Tibbi-
ye’deki egitimin Tiirkge yapilmast taleplerinin gliclenmesi, Cemiyet-i
Tibbiye-i Osmaniye derneginin 1865’te resmen kurulmasiyla so-
nuglandi. Ozellikle matbaa miidiirii Hact Arif Efendi ve Dr. Kirimlt
Aziz Bey’in 6nciiliigiindeki bu dernegin cabalariyla Tibbiye’de 1870
yilinda Tirkge egitime bagland:.

1900’14 yillardan baglayarak ¢eviri kitaplarin sayisindaki arti-
sin durdugu ve telif ve derleme eserlerin sayisinin yiikselmeye bas-
ladig1 goriilmektedir. Ancak Tibbiye Matbaast’nda basilan kitap sa-
yist artmamigtir. Bunun nedeni de artik 6zel matbaalarin da tibbi
ve baska konularda kitap basmaya baglamis olmasidir. (1870-1880
arasitnda Mekteb-i Tibbiye Matbaast’nda 38, diger resmi ve 6zel mat-
baalarda 7 kitap bastlmigken, 1881-1892 yillar1 arasinda Tibbiye Mat-
baast’nda bastlan kitap sayist 17, diger resmi ve 6zel matbaalarda ba-
silan kitap sayist ise 55 olmustur.)

Tibbiye’nin 1903 'te Haydarpaga’ya nakledilmesinden sonra mat-
baanin ¢altsma temposu diismiis ve harf devrimine kadar ¢ok az sa-
yida kitap yayimlanmugtir.

Arap harfli ilk Tiirkce dergi olan Vakayi-i Tibbiye, 1849 yilinda
Tibbiye Matbaast'nda yayimlanmaya baglamist:. Bu dergi aynt zamanda
tilkemizdeki ilk bilimsel dergidir. Matbaada ayrica Gazette Medicale
de Constantinople adli Fransizca bir tip dergisi de yayimlaniyordu.

Tibbiye Matbaasi’nin 1844-1928 tarihleri arasindaki 84 yillik
basim seriiveni, bir imparatorluktaki dilin (Tiirk¢enin) yayginlas-
masinin ve evriminin, tip egitimindeki ilerlemelerin ve matbaacili-
gin gelisiminin neredeyse bir aynadaki yansimast gibidir.

Yararlanilan kaynak:
Giilten Ding, “Tibbiye Matbaasi'nin Gelisimi ve Burada Basilan Osman-

lica Yaymnlar Uzerine Genel Bir Degerlendirme (1844-1928)”, IX. Tiirk
Tip Tarihi Kongresi Bildirileri iginde (s.210-221), Editorler; Esin Kah-
ya, Sevgi Sar, Adnan Atag, Miimtaz Mazicioglu, Nobel Yayin Dagitim,

2006, Kayseri.
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Osmanlt Ogrencileri Paris’te

Le Courrier de la Presse gazetesi, 100 kadar Osmanlt 6grencisini
yiksekdgrenim gormeleri icin 1909 yilinda Paris’e getiren Ittihat ve Te-
rakki Cemiyeti yoneticisi Doktor Nazim Bey ile bir soylesi yapmisti.

Osmanli Devleti’nin Avrupa’ya egitim amaciyla 63renci gon-
dermesi 19. yiizyihn ilk yarisinda basladi. Fakat bu yillarda gonde-
rilen 8grencilerin cesitli mesleklerde bilgi ve tecriibe kazanmast he-
defleniyordu. 1908 Mesrutiyet inkilabindan sonra ise ilk defa cok
sayida ogrenci temel bilimlerde egitim gormeleri ve tiniversite ho-
cast olarak yetigtirilmeleri amaciyla gonderildi. Bu bakimdan eski
donemler egitim politikasiyla Megrutiyet egitim politikasi arasinda
temel nitelikte bir farklilik vardir.

Paris’te yayimlanan Le Courrier de la Presse gazetesinin bir mu-
habiri, 6grencileri Paris’e getiren Doktor Nazim Bey ile yaptigt soy-
lesiyi, gazetenin 19 Ekim 1909 tarihli niishasinda “Paris’te Osmanlt
Opgrencileri” baghgtyla yayimlamigtir. Gazetenin orijinal kupiirii, Pa-
ris 1 (Sorbonne) Universitesi arsivinde Tiirkiye Kutusu icindeki bel-
geler arasindadir.

Bilim ve egitim tarihimiz bakimindan ¢ok orijinal ve ilging olan
bu soylesi ilk kez yayimlanmaktadir.

Paris’te Osmanli Ogrencileri

Tamamen bariggt bir istila — [on Tiirkler Sorbonne’da — Ba-
bidli' nin projeleri — Doktor Nauim Bey’le bir giriigme.

Doktor Nazim Bey’le bu sabah goriistiim. Yavas konugan, goz-

leri canly, kumral, biyiklt bir geng adam. Jén Tiirk partisinin sec-
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kin bir iiyesi, iinlii komiteye mensup. Ittihat ve Terakki Cemiyeti,
Osmanlt devrimi sirasinda adindan ¢ok soz ettirdi ve imparatorlukta
son derece biiylik bir politik etkiye sahip. Doktor Nazim Bey, iki
giinden beri Paris’te. O, Paris’e, Maarif Komitesi iiyesi Salih Zeki
Bey ve eski Kastamonu milletvekili olan ve halen Istanbul Hukuk
Fakiiltesi’nde profesér bulunan Yusuf Kemal (Tengirsenk — O.B.)
Bey’le birlikte geldi. O meslektaglart gibi resmi bir gérevle geldi. On-
lar egitimlerini tamamlamak icin devlet bursuyla Fransa’ya gelen Os-
manl 6grencilerine eglik ediyorlar.

Nazim Bey’le kargilastigimda, Paris Universitesi rektor yar-
dimcisini ziyaretten déniiyordu. M. Liard tarafindan ¢ok icten bir
samimiyetle karslanmis olmaktan memnun goriiniiyordu.

“Ben ve arkadaglarim Fransiz hiikiimetinin, Istanbul hiikii-
metinin gorislerine gosterdigi yakinliga, yeterince tesekkiir etme-
yi bilemeyecegiz. Gériigme yaptigimiz tiim bakanliklarda, Disisle-
ri Bakanligr'ndan Icigleri Bakanligr’na, Tartm Bakanligr’ndan Mil-
li Egitim Bakanhigt’na her yerde mitkemmel bir bigimde karsilan-
dik. Sizin ¢ok nazik rektér yardimciniz M. Liard’a gelince, kayit for-
malitelerinin en biiyiik bir hizla tamamlanmasini sagladi. Su anda
hemen tiim 6grencilerimiz kayitlarini yaptirmis durumdadir ve okul-
lart acildiginda da derslerini takip etmeye baglayabileceklerdir.

Bu sene egitimlerini Paris’te siirdiirecek geng Osmanhlarin sa-
yist en az 100 olacak. Bu 6grencilerden bazlari yiiksek egitim go-
recek ve egitimleri siiresinde en yetenekli olanlar Tiirkiye'ye fa-
kiiltelerde profesorlitk yapmak tizere donecekler. Digerleri liselerde
veya yuksekokullarda gorev yapacak. Buradaki ogrencilerin hemen
hepsi Galatasaray Lisesi’nden mezun olmug 6grencilerdir. Bu 6g-
renciler oldukga zor bir smavdan gegirilerek Fransa'ya gonderildiler.
Maarif Vekaleti bu genglerin her birine aylik 300 franklik bir burs
sagladi. Bylece maddi durumlari iyi olmayan 6grenciler bile, ag-
liktan dlmeyecek sekilde rahatca derslerine ¢alisabilecekler.

Fakat hiikiimetimiz sadece béyle bir profesor kaynag: yarat-
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makla yetinmek istemedi ve size gelen geng insanlarin, yitksek me-
mur, yonetici, maliyeci gibi mesleklerin egitimlerini de almalarini
diigiindii. Hiikiimetimiz bazi genglerin de tip fakdltenizin dersle-
rini takip etmelerini ve tip doktoru diplomalarint almis olarak Is-
tanbul’a ddnmelerini istedi. Ve siz tarim okullariniza giden Osmanlt
ogrencilerini de gdreceksiniz. Hatta dért dgrenci de Giizel Sanat-
lar Fakiiltesi’ne kaydolmus durumdadir.

Bu, bir sekilde Paris’in geng Jon Tiirkler tarafindan istilasidir,
evet, fakat tamamen barigcil bir istila ve bundan dolayi da sizi kut-
lamak gerekir. Resmi gdrevli durumundayim ve bundan dolay: s6z-
lerim diger iilkelerin alinganliklarini uyarabilir. Siz Osmanlt hii-
kiimetinin bu girisiminden memnuniyet duymalisiniz, ¢linkii o, ho-
calarinizin, zekalarini bicimlendirmeniz ve modern fikirleri agila-
maniz icin size entelektiiel gengliginin sadece en segkinlerini gon-
derdi. Ve sonra bu geng insanlar bize dondiiklerinde, hepsi sizin
baltnizdan beslenmis olarak gelecek kusaklara tirtinlerini aktaracaklar.
Boylece son devrimimiz sirasinda bize gosterdigi sempatiden do-
lay: minnettar oldupumuz tilkenizi seven bizler arasinda etkiniz da-
ha da biiyiiyecektir.

Sizin sayenizde sonunda diinyada 6nemli olabilecegiz. Ab-
diilhamit rejimi bizi hemen hemen barbar bir durumda birakti. Cok
zayif bir entelektiiel seckinin disinda ne profesérlerimiz, ne de me-
murlarimiz oldu. Cocuklarimiza iyi bir genel egitim verme imkanimiz
kesinlikle olmadi. Paris’te hicbir geng insanimiz kalmadiginda, egi-
tim verecek hocalara sahip oldugumuz élctide tiim imparatorluk-
ta acilacak okullar insa edecegiz. Oyle santyorum ki, genel egitimin
halk arasinda yeterince yayilabilmesi icin alti-yedi yil gibi bir siire-
nin gegmesi gerekecek.

Osmanli hiikiimetinin bu nedenle agir masraflara katlandig-
n1 goriiyorsunuz. Fakat bu masraflar, simdi yeniden dogmus olan
Tiirkiye’nin diinyada kendisine uygun olan yeri almasint gercekten

istiyorsak, zorunlu ve acil olan masraflardir.



Bana gelince, ilk Osmanli 6grencilerinin Paris’te yetlegtirilmesi
gorevine secilmig olmaktan dolay1 ¢cok mutluyum. Gorevimiz bit-
tiginde meslektagim Salih Zeki Bey’le bitlikte hemen Tiirkiye’ye do-
necegiz. Inantyorum ki, geng insanlarimiz hocalariniz tarafindan en
iyi sekilde karsilanacak ve 6grencilerinizle de en icten arkadaglik-
lart kuracaklardir. Diger meslektagim Yusuf Kemal Bey’e gelince,
o sizin aranizda kalacak, bursiyerlerimize goz kulak olacak ve ken-

dilerini yiiksek gorevlere hazirlayan memleketlilerimizle daha ya-

kindan meggul olacak.

63



Fransa’daki Osmanli Ogrencilerini
Himaye Cemiyeti

1909 yilinda, Fransa’da egitim goren Osmanli 6grencilerini hi-
maye amactyla {iyelerinin tamamina yakint seckin Fransizlardan olu-
san bir cemiyet kurulmustu.

6 Kasim 1909 tarthinde Paris’te kurulan cemiyetin adi, Osmanh
Ogrencilerini Himaye Cemiyeti idi. Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin
girisimleriyle kurulmusg oldugu anlagilan bu cemiyetin merkezi Pa-
ris’te ve bilgilendirme biirosu da gegici olarak Sorbonne Universi-
tesi’ndeydi.

Cemiyetin 9 maddelik bir tiztgt vardi. Kurulus amaci, tiziigin
bu dokuz maddesinden actk olarak anlagiimaktadir. Bu maddelerde
belirtildigine gore, Cemiyet, Fransa ve Osmanli Devleti arasindaki en-
telektiiel iligkileri gelistirmek ve bu amacin bir parcas: olarak burs-
lu veya ozgiir Osmanli 6grencilerini desteklemek, bu 6grencileri Fran-
sa’ya geldiklerinde bireysel veya toplu olarak iyi bir sekilde kargila-
mak, sececekleri okullara erigimlerini kolaylagtirmak ve Fransiz ya-
samina miimkiin olan en iyi bicimde uyumlarini saglamaktir.

Tiiziige gore, Cemiyet, 6grencilerin egitimleri boyunca danis-
manliklarint kabul edecek olan tiim biiyiik okullarin temsilcilerini
bunyesinde bulunduracaktir. Cemiyetin onursal iiyeleri digindaki
faal tiyeleri yilda beger frank ddeyecekler ve cemiyet ayrica bags-
lardan ve desteklerden faydalanacaktir. Cemiyetin merkez biirosu

bir bagkan, bir bagkan yardimcist, bir genel sekreter ve bir mali sek-
reterden olugmaktadir.
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Ayrica merkez biiro liyelerinin de dahil oldugu bir yonetim ku-
rulu vardir. Buro tiyeleri ve yonetim kurulu tiyeleri, cemiyetin ge-
nel kurulu tarafindan segilecektir. Baskanin gorev siiresi iki yildir
ve yonetim kurulu Uyelerinin yarisi her yil yenilenecektir.

16 kisiden olusan yonetim kurulunda, Ali Fethi (Okyar, Paris’te
Osmanlt Elciligi’'nde askeri atase — O.B.) Bey, Doktor Nazim Bey
ve Yusuf Kemal (Tengirsenk) Bey de yer almaktadir. 19 onur tiye-
si arasinda ise, Istanbul’daki Fransiz el¢isi, Paris’teki Tiirk elcisi, Pa-
ris Universitesi rektor yardimeisi, Edebiyat, Hukuk, Tip ve Temel
Bilimler fakiilteleri dekanlari, Yol ve Képriiler Ulusal Miihendis-
lik Okulu direktort, Tarim Enstitlisii direktérit, bir senator ve bir
milletvekili ile ¢esitli yiiksek okullardan profesorler bulunmaktadir.

76 kigiden olugan genel kurulda ise yonetim kurulundaki ti¢
Tiirk’le birlikte Salih Zeki Bey yer almaktadir. Genel meclisin 72 Fran-
siz liyesi ise, Fransa’nin en seckin bilim ve egitim insanlarindan olus-
maktadir. Bunlar arasinda, Paris Universitesi’nin cesitli fakilteleri-
nin dekanlari, Osmanli Bankasi Direktorii, Islam Arastirmalart Der-
negi baskani, Dogu Dilleri Okulu profesorti, Fransiz Bilimler Aka-
demisi iiyesi, Pasteur Enstitiisti direktorii ve bu enstitiiniin labora-
tuvar direktorii, College de France sekreteri, Courrier Europeen ga-
zetesinin direktdrii ve Paris’teki Osmanli Ogrencileri Dernegi bas-
kant (Poulgy) gibi kimseler dikkat cekmektedir. (Béylece bu genel
kurul listesinden, Paris’teki Osmanli Ogrencileri Dernegi isimli, da-
ha 6nce kurulmus bir dernegin varligini da 6grenmis oluyoruz.)

Fransa’daki Osmanli Ogrencilerini Himaye Cemiyeti’nin var-
lig1, tiiziiglintin niteligi, cemiyet Uyelerinin ¢ok seckin nitelikleri, Os-
manli Ikinci Mesrutiyet Hiikiimeti kadar, Fransa hiikiimetinin de
Tiirk 6grencilerinin tilkelerinde egitilmesine ne kadar biiyiik bir 6nem
vermis olduklarin actk olarak géstermektedir. Tuirk egitim ve bi-
lim tarihinin bu ilgin¢ olgusunun simdiye kadar bilinmeyen belge-
sinin orijinal niishast, Sorbonne (Paris 1) Universitesi Arsivi’ndeki

Tiirkiye Kutusu i¢indeki belgeler arasinda bulunmaktadir.
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Osmanlilarda Fizik

Osmanlt Devleti’'nde medreselerde fizik egitimi veriliyordu. Fa-
kat bu egitim bagimsiz bir fizik kitabi temel alinarak degil, agirlik-
la, Tabiiyyat adyla, Esiriiddin el Ebheri’nin (8. 1265) Hidayet-iil Hik-
me adli kitabinin bir boliimiine dayanilarak okutuluyordu. Hidayet-
il Hikme, mantik, fizik ve ilahiyat kisimlarindan oluguyordu. Fel-
sefe, matematik ve astronomi ile ugragan el-Ebheri’nin bu kitabs, Os-
manli medreselerinin son donemlerine kadar fizik dersi i¢in temel
kaynak olarak kullanimistir.

Hidayet-iil Hikme'nin fizik boliimiiniin bazi bagliklari sunlar-
dir; atomun béliinmezliginin inkéri, mekén ve sekil, hareket ve sii-
kunet, zaman, gokytizi (felekiyyat), gokytizintin dairevi olusunun
ispati, gokyliziintin olug ve bozulusa kabiliyetli olmayis1, gokyiizii-
niin daima dairesel sekilde hareket edisi, gokytiziiniin bir iradeyle
harekete gegisi, gokytiziini hareket ettiren kuvvetin maddeden ay-
11 bir varliginin gerekliligi ve “Unsurlar Bilgisi” baglig1 altinda, ba-
sit unsurlar, hava, maden, bitki, hayvan, insan. Bolum konularin-
dan bircogunun iceriklerinin biitiiniiyle Aristotelesci bakis acisin-
dan hazirlanmig oldugu agik olarak goriilmektedir.

Ikincil derecede okutulan diger fizik kitabt ise, Nasiruddin Tu-
si'nin caligma arkadagt, Muhammed el Katibi el Kazvini’nin Hzknzet-
il Ayn adli kitabidir. El Kazvini’nin (8. 1277) hazirladigt bu kitap
da, mantik, tabiiyyat ve ilahiyat bolimlerinden oluguyordu. Daha
az okunan bu kitap, Hidayet-iil Hikme kadar ragbet gormemistir.

Hidayet-iil Hikme, serhler yapilarak 20. yiizyila kadar ders ki-
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tabi olarak okutulmustur. Kadimir serhiyle ve el Lari hasiyesiyle, en
son 1318 (1901) yilinda yayimlanmustir. Bu kitap, diinyadaki en son
basilmis Aristotelesci fizik kitabi olabilir. 20. ytizyilda bile okutu-
lan ve Einstein’in 6zel gorelilik kuraminin agtklanmasindan 4 yil 6n-
cesine kadar basimi yapilan bu kitap, Osmanl: egitiminin bilimsel
diizeyini gostermesi bakimindan ¢ok 6nemli ve ilgingtir.

Cok az olmakla birlikte Osmanlilarda medrese disinda da fi-
zik kapsamina girecek yayinlar yapilmigtir. Bunlarin hemen hepsi,
cisimlerin 6zgiil agirliklarinin ya da Arsimetci hidrostatik basincin
hesaplanmasi gibi pratik konulardadir. Bunlardan en 6nemlisi Ta-
kiyiddin’in 1552’de hazirlamig oldugu, mekanikle ilgili eserdir. Ta-
kiytiddin bu eserinde, saat yapimi, agirliklarin kaldirilmasi, yiiksek
yerlere su ¢ikarilmasi teknikleri gibi konulari ele almustir.

Fizikte ceviri caligmast olarak da en onemli iki ¢alisma, Aris-
toteles’in Physica’stnin Yanyalt Esad Efendi tarafindan 18. asrin ilk
yarisinda Arapcaya cevrilmis olmasi ve Ibrahim Miiteferrika’nin, muk-
natis olgusunun pusula ile olan ilgisini inceleyen Fiyuzat-1 Mikna-
tistyye adli eserini, yazarini actklamadigr Latince bir eserden kisal-
tarak cevirmesi ve 1731 yilinda Istanbul’da bastirtmasidir.

Osmanlilarda bilimsel devrimin sonuglarini da kapsayacak se-
kilde, fizige ait modern bilgilerin girisi, Miithendis Mektebi, Tibbi-
ye Mektebi, Harbiye Mektebi, Baytar Mektebi gibi mektepler ve da-
ha sonra da Dartilfiinun araciligiyla olmustur.

Miihendishane-i Berri-i Hiimayun’un bashocalarindan Hiise-
yin Rifki Tamani (6. 1817), fizik alaninda Bati’dan ilk kapsamli bil-
gileri aktaran kimsedir. Bat1 kaynaklarindan yararlanarak hazirla-
digt Mecmuat-iil Miibendisin adli eseri, esas olarak bir fizik kitabi-
dir. Yine Miihendishane bashocalarindan Ishak Efendi (6. 1836),
ceviri ve telif olarak dort ciltlik Mecmua-i Ulum-i Riyaziye adli ese-
rini hazirlamustir. Bu eserin ikinci cildi olan I/#-i Cerr-i Eskal, me-

kanik konularini kapsamaktadir.
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Osmanlilarda ilk bagimsiz fizik kitabini yayimlayan kisi Meh-
met Emin Dervig Paga’dir. (Dervig Paga, tinlii yazar Suat Dervis Ha-
nim’in biiytikbabasidir.) Usul-i Hikmet-i Tabiiyye adli eseri 1870 yi-
linda yayimlanmustir. 19. yiizyllda yayimlanan telif ve geviri, kitap ve-
ya risale seklindeki fizik ¢aligmalar: icinde, Ahmet Cevdet Paga’nin
oglu Ali Sedad Bey'in, Kavaid-i Tabavviilat fi Harekdt-1 Zerrat adli
caligmasi dikkat ¢ekmektedir. 1882 yilinda yayimlanmig olan bu ki-
tap, ilkemizdeki ilk Tiirkge termodinamik kitabidir. Ahmet Rasim
Bey'in 1885 ve 1887 yillarinda yayimladign elektrik hakkindaki risaleleri
ise bu alandaki oncii nitelikteki yazilardir. Salih Zeki ile Mehmet Re-
fik (Fenmen) Beyler ise 20. yiizyilin baglarinda yayimladiklars, fizi-
gin cesitli konularindaki ders kitaplariyla dikkati ¢ekmektedirler.

Bizim saptamalarimizla, (salt teknik uygulamalarla ilgili bilgi-
ler veren yayinlar diginda) Osmanlilarda modern fizik bilgileri ice-
ren, kitap, kitap boliimi, risale ve makale olarak 60 kadar yayin bu-
lunmaktadir. Osmanlilarda fizige ait modern bilgilerin son 100 yil-
lik ddnemdeki bilangosu budur.
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Bizde Evrim Diisiincesinin Ge¢misi

Bizde evrim diisiincesinin ¢ok eski bir gecmisi vardir. Evrim dii-
siincesi Islam diinyasinda ilk olarak ihvan-1 safa toplulugunun yazi-
larinda goriilmiis, daha sonra Ebu Ali Miskeveyh at-Tabane adli ese-
rinde, Nasiruddin Tusi Ablak kitabinda, Mehmet Kazvini, Acasbul
Mablukat'inda, Mevlana Celaleddin Rumi Mesnevi’sinin dérdiincii
kisminda canli ve cansiz dinyanin evriminden s6z etmiglerdir.

Osmanli Tirklerinde de Yazicioglu Ahmed Bican Efendi (slii-
mu 1466’dan sonra), Kinalizade Ali Efendi (1510-1572), Erzurumlu
Ibrahim Hakk1 (1703-1780) gibi diisiiniirler cesitli eserlerinde ev-
rimden soz etmislerdir.

En eski Osmanlt cografyacist sayilan Yazicioglu Ahmed Bican
Efendi, kozmoloji ve cografya konularini esas alan, 1453’te yazdi-
#1, devrinde ¢ok okunan, hatta sonraki yiizyillarda bile cogaltildi-
#1 bilinen eseri Diirr-i Meknun’da (Sakli Inciler) sunlar soyliiyor;

“Diinya Adem’e gelinceye kadar 1ssiz kalmadi. Her devir ki ye-
di bin yildir. Bir mahldk gelirdi, Hakteala onlara emr ii nehyi (ku-
rallary, yasaklar1) bildirirdi. Sonra isyan iizere onlari tebdil edip (dén-
tgturup) bir mahlik dahi getirirdi derler.”

Diirr-i Meknun’un bir bagka boliimiinde ise adeta kitalarin ve
atmosferin olugsumu anlatilmaktadir;

“Bu rub-u meskiin (karalar) su yiiziinde sol gemi gibi calkanir-
du. Bir yerde karar etmezdi. Su yiiziinde karpuz gibi... Hakteala bu yer-
lere teskin vermek igin daglar yaratti. Pes bu yerler onunla daha sa-
kin olmayip harekatin komadt... Sevhail nam (adl)) melek, Firdevs-i
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4l derelerinden lacivert renginde bir gok tast ¢tkards, str¢a parmagina
yiiziik gibi gecirdi. Getirip bu yerin etrafina koydu. Tag bu yeri iha-
ta eyledi (¢evreledi).”

Kinalizade Ali Efendi de, Ablak-i Alai (1565) adli eserinde var-
liklari, gelismislik diizeylerine gére madenler, bitkiler ve hayvanlar
seklinde siniflandirmakta, hayvanlari da diigiinmeyen hayvanlar ve
diisiinen hayvanlar (insanlar) olarak ikiye ayirmaktadir. Ayrica bu
tiirler arasinda baglantt kurulmasint saglayan ara tiirlerden soz et-
mektedir.

Erzurumlu Ibrahim Hakki: ise, Marifetname (1756) adh inli
eserinde evrim fikrini kabul eder ve aciklarken geligim stirecini gu
sekilde tasvir etmektedir;

“Madenlerin evriminden bitkiler, bitkilerinkinden hayvanlar,
hayvanlarinkinden de insanlar meydana gelir. Madenler, bitkiler, hay-
vanlar ve insanlar arasinda da mutavassitlar (aracilar) vardir. Ma-
denlerle bitkiler arasindaki mutavassit, mercandir; bu, denizin di-
binde bir bitki oldugu halde suyun yiiziine ¢ikinca sertlesir ve tas-
lagtr. Bitki ile hayvan arasindaki aract ise hurma agacidir; ¢linki bu
agac palmiyeler familyasindan olup erkek ve disi cigekleri ayr1 ay-
1 afaglarda bulunur; tozlagma ancak insanlarin araciligiyla gerceklesir.
Hayvanla insan arasindaki aractya gelince, bu nesnas adi verilen vah-
si insan veya maymundur.”

Adnan Adwar, Ibrahim Hakkr’nin evrim tablosundaki bu bil-
gilerin ve fikirlerin, eski Yunanlilardan ihvan-i safa topluluguna ve
diger Miisliiman yazarlara, onlardan da Ibrahim Hakkr’ya gegmis
oldugunu soylemektedir.

19. asrin ikinci yarisinda Osmanli diistince diinyast, birbiriyle
hig iligkisi olmayan iki farkli diisiince dinyasina ayrilmis durumdadir.
Bir yanda ytizyillardan beri nakledilip gelen ve yeni higbir aragtir-
ma ve gozlem bulgulartyla beslenmedigi ve desteklenmedigi icin ade-
ta taglasmis durumdaki geleneksel fikirler, diger yanda ise, Batr’daki
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bilimsel gelismelerden kaynaklanan, gézlemlere, deneylere dayanan,
aragtirmact bir zihniyetin triind, bilimsel fakat heniiz yeni ve ¢ok
ciliz modern fikirler diinyast.

Bu yeni donemde evrim fikrini ilk defa glindeme getiren Ah-
med Midhat Efendi’dir (1844-1912). Ahmed Midhat Efendi, ken-
di ¢tkardigr Dagarcik adlt derginin ikinci saytsinda yayimlanan “Ve-
ladet” (dogum) (1873) adli yazisinda, kendisinin nasil diinyaya gel-
digini anlattiktan sonra, “Fakat bundan daha pek ¢ok zaman evvel
diinyaya gelmis idim. Pek ¢ok evvel, pek ¢ok evvel. Biliyor musu-
nuz ne zaman? Daha evveli de var ama, haydi o kadar da uzaga git-
meyelim de biraz beri tarafindan baglayalim” dedikten sonra do-
gumunun, diinyanin henliz sogumadan dnceki evresinde bagladigint
belirtmekte ve “Nice seneler hararet-i merkeziye icinde kaynadim.
Sonra bir¢ok madenler iginde buhara munkalib olarak (déniigerek)
uctum. Tekasif ettim (yogunlastim) . Tahacciir ettim (taglagtim, ka-
tilastim. Kirenin bu tabaka-i evvelasini teskil eden her zerre igin-
de, benim viicudum vardi. Viicudumun her zerre iginde olan kis-
mint toplaya toplaya bagima haller geldi. Toprak oldum, nebatat (bit-
kiler) haline girdim. Cicek oldum agtim. Hagerat haline girdim. Miin-
tegir oldum (yayildim). Her tabakada o kadar hallere girdim ki, ta-
rif degil isimlerini saymis olsam, kamus (sézliik) kadar bir kitap olur.
Nihayet dordiincii tabakada dahi nice yiiz bin inkilaplar gordiikten
sonra aksamimt toplaya toplaya... (meydana geldim)”

Abhmed Midhat Efendi’den sonra, Semseddin Sami Bey de
(1850-1904), Insan (1879) adli eserinde, evrim teorisine dayanarak
insanin olusumunu agiklamaya ¢aligmustir.

Darilftinun’un ikinci agtliginda bu kuruma miidiir olarak ata-
nan Hoca Tahsin Efendi (1811-1881) de, Tarib-i Tekvin yabud Hil-
kat (h.1310-m.1892/1893) adli eserinde, Haeckel’ci bir evrim dii-
stincesini savunmus ve Darwin’in diigiinceleriyle ilgili olarak da sun-
lar1 séylemistir;
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“Darwin’in bu hususa dair ifadeleri her ne kadar kafi merte-
bede degilse de, meslegi beyan-1 tekvine ve felsefe-i hakikiyeye mu-
vafik (uygun) olmakla, ikmal olunacaginda katan istibah olunmaz
(kesinlikle siiphe duyulmaz).”

fkinci Mesrutiyet’in ilanindan sonra, evrim diisiincesi ve Dar-
win teorisi arttk daha kapsamli ve bilimsel olarak incelenmeye ve bu
dogrultuda yayinlar yapilmaya baglanmustir. Baha Tevfik, Ahmed
Nebil, Subhi Edhem, Memduh Siileyman, Edhem Necdet, Celal Nu-
ri (Ileri) vb. gibi diisiiniirler, evrim ve Darwin teorisi {izerine telif
ve ceviri olmak Uzere gesitli eserler yayimlamiglardir.

Cumhuriyet déneminde, Ahmed Tevfik, Ahmed Malik (Sayar),
Hamid Nafiz (Pamir), Ahmed Miistak (Kargili), Ali Vehbi (Tiirk-
tistiin) Beylerle, Dartilfiinun hayvanat miiderrisi Raymond Hovas-
se, Muallimler Mecmuasi’'nda ve Dariilfiinun Fen Fakiiltesi Mec-
muast’nda, evrim konusunda yazilar yazmislardir. Bunlardan en kap-
samli olaninin, Raymond Hovasse’in Dariilfiinun Fen Fakiiltesi Mec-
muasz’min Aralik 1927-Subat 1928 tarihli ikinci sayisinda yayimlanmig
olan (5.496-505) “Tekamiilii Izah Eden Nazariyeler” yazis1 oldugunu
soyleyebiliriz. Cumhuriyet doneminde Darwin’in yagsami ve du-
stinceleri lizerine yayimlanan en énemli eser ise, tip doktoru ve bi-
lim tarihgisi Galip Ata (Soyadi kanunundan sonra Atag) Bey'in 1931
yilinda yayimladig1 Darwin adli kitaptir. Maarif Vekaleti tarafindan
yayimlanan bu eser, iilkemizde, Darwin ve diistinceleri hakkinda-

ki ilk resmi kitaptir.
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Ali Sedad Bey ve Evrim Teorisi

Osmanh Tiirkleri Darwin’in dogal secilim ilkesiyle ilk kez Ali
Sedad Bey’in (1859-1900) 1882’de yayimladig: kitabiyla tansti.

Ali Sedad Bey, tinlii Osmanli devlet adami, tarihgisi ve hu-
kukcusu Ahmed Cevdet Paga’nin (1822-1895) oglu ve ilk Osman-
li kadin yazar (50 liralik banknotlarda fotografi bulunan) Fatma Ali-
ye (1862-1936) Hanim’in agabeyidir. Ali Sedad Bey, daha ¢ok man-
tik iizerine yazdigi kitabiyla taninmistir. Fakat o, ayni zamanda Os-
manlilardaki ilk termodinamik kitabinin da yazaridir. Kavaid-i ta-
havviilat fi barekat-i zerrat (Parcaciklarin hareketine iliskin degisim
kurallar1) adli 1882’de (hicri 1300) yayimlanan 6 boliimden olugan
192 sayfalik bu eser, fizik tarihimiz bakimindan oldugu kadar bi-
yoloji tarihimiz bakimindan da énemlidir. Ciinki bu kitabin 6. bo-
liimiinde (163 ve 170. sayfalar arasinda) Ali Sedad Bey evrim teo-
risini ele almakta ve tilkemizde Darwin’in evrim teorisini bildigimiz
kadariyla ayrintili bir bicimde ilk kez tanittiktan sonra elegtirileri-
ne gecmekte ve evrim teorisini reddetmektedir.

Osmanlilarda evrim diisiincesinden ve teorisinden ilk kez s6z
eden Ali Sedad Bey degildir. Fakat ona kadar bagta Ahmed Mid-
hat Bey olmak iizere digerleri bu konuyu popiiler diizeyde ele al-
muglardir. Oysa Ali Sedad Bey evrim teorisini reddetmekle birlik-
te kitabinda Darwin’in tezlerini 6nce tanitma yoluna gitmigtir. Ay-
rica Darwin’in dogal secilim teorisi de ilk kez bu kitapta aciklan-

maktadir.

Ali Sedad Bey, zamaninin doga bilimcilerinin cogunlugunun,
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“su yakinlarda meshur Darwin tarafindan geligtirilen” teoriyi ter-
cih ettiklerini belirtmektedir. “Darwin’in bu konuda ortaya koydugu
kanitlarin en 6nemlilerinden s6z edecegiz” dedikten sonra dort pa-
ragrafta dogal secilimin mekanizmasini anlatmaktadir.

Buna gore, canlilarin sinirsizca ¢ogalmasini dnleyen en dnem-
li engel, “fikdan-1 maiset”tir (gecim araglarinin kitlig1). Bu neden-
le her tiirtin bireyinin, nafakasint temin etmek ve varligini stirdii-
rebilmek icin yiriitttigti bu mticadelede, kuvvetli olan zayifa galip
gelmekte ve bazi faydali 6zelliklere sahip olanlar digerlerinden da-
ha fazla “muammer” olmaktadirlar (yagamaktadirlar).

Ali Sedad Bey “Darwin Mesleginin Muhakemesi” basliklr pa-
ragrafta ise, Darwin’in kendi deyimiyle faraziyesine iki biiyiik itiraz
oldugunu, bunlardan birincisinin, yeniden bir tiir olustugunun as-
la goriilmemis olmasi oldugunu ileri siirmektedir. Tkinci itirazin ise
farkli turler arasindaki gecis bicimleriyle ilgili oldugunu belirt-
mektedir.

Ali Sedad Bey burada ilging bir retorige bagvuruyor; Darwin’i
destekleyen doga bilimcilerinin, “Jeoloji tabakalarindaki bilimsel arag-
tirmalarin heniiz yeterince yapilamamis olmasindan dolay: ileride
gecis bicimlerinin bulunmast muhtemel oldugu icin, jeoloji bilimi-
nin bu agamasinda Darwin’in tezlerine itiraz olunamaz” seklinde-
ki savunmalarina soyle cevap veriyor; “Bu durumda jeolojinin bu-
giinkii halinde Darwin’in meslegi kabul olunur seylerden degildir
diye ifade etmek daha mtinasiptir” Ali Sedad Bey, ayrica Darwin’in
hem tiirlerin olusumunun ¢ok yavag ger¢eklestigi, hem de gecis bi-
cimlerinin hizla yok oldugu yoniindeki diisiincelerinin birbiriyle ce-
listigini ileri siiriiyor.

Ali Sedad Bey, Darwin’in insanin maymundan geldigini soy-
lemedigini, gerek insanin, gerekse maymunun, ikisinin de diger bir
tiirden gelmis oldugunu sdyledigini dogru olarak belirttikten son-
ra, bu iki tiir arasinda benzerlik degil aykirilik bulundugunu, kal-
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d1 ki bu iki mahluk cismen tamamen ayni olsalar bile, insanin ko-
nugma yetenegine sahip olmasi bakimindan maymundan ayrildsg1-
nt ve bu nedenle Lamarck ve Darwin’in gayretini giitmek isteyen-
lerin ellerine yine higbir seyin gegmeyecegini ileri siirmektedir.

Ali Sedad Bey, Darwin’in iddiasinin sirf hayali olup esasen hig-
bir tecriibe ve gozleme dayanmadigini iddia ettikten sonra, kendi
goriisiint su sekilde 6zetlemektedir: Tabiattaki degisim, 6zel bi-
cimlerde ve sinirlt olarak ortaya cikmistir ve bagkalagmig olan gey-
ler gériintige aittir, asla iligkin geyler degildir.

Ali Sedad Bey’in bir termodinamik kitabi icinde yer alan bi-
yolojik evrim diisiincesiyle ilgili goriislerinin ve elegtirilerinin ana hat-
lart bunlardir. Biyoloji tarihimiz bakimindan burada en ilging olan
seyler, Ali Sedad Bey’in, Darwin’in Tzirlerin Kokeni kitabinin ya-
yimlanmasindan 23 yil sonra, evrim teorisinin esaslarini Darwinci
literatiirden izlemis olmasi ve Darwin’in dogal segilim teorisini ilk
kez Osmanli okurlarina agiklamis olmasidir.
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Subhi Edhem ve Darwinizm

Subhi Edhem Bey’in (1880’ler-1923) 1911°de yayimlanan Dar-
winiym adli kitab, iilkemizde Darwin ve evrim teorisi tizerine ilk te-
lif eserdir. 1908 ytlinda Askeri Baytar Mektebi’nden mezun olan Sub-
hi Edhem Bey, orduda baytar ytizbagi olarak gorev yapmis ve Manastir
Askeri Idadisi’nde (lisesinde) doga tarihi, Askeri Baytar Mektebi’nde
de jeoloji ve botanik dersleri vermistir.

Darwinizm kitabi, Ulum-i Tabiiyye ve Igtimaiyye Kiitiiphanesi
yayint (No: 2) olarak yayimlanmigti. Kitabin kapaginda yazarin ad:-
nin altinda, “Askeri Idadi sabik (eski) tarih-i tabii (doga tarihi) mu-
allimi” ibaresi bulunmaktadir. Subhi Edhem Bey, “Ilk Talebelerime”
ithafiyla baglayan kitabina yazdig: 6nsdzde sunlari sdylemektedir:

Bugiin mevki-i intigara (yayimlanma agamasina) ¢ikan bu kii-
ciik eser, tam bir sene evvel, Manastir Askeri Idadisi’nde tarih-i ta-
bii tedris ederken gakirdlerimden (6grencilerimden) bircoklarinin gos-
terdikleri siddetli arzuya binaen yazilmusti. Hatta hi¢c ummadigim hal-
de, o biyiik, kalabalik dershanenin ugultulu mubhiti i¢inde bu pej-
miirde sahifeleri istinsah (gogaltmak) i¢in ¢irpinmiglards bile.

Bugiin ben mektepten, o cocuklar da benden uzaklastik. Ilk
hocaligim, mefkuremde derin, unutulmaz hatiralar birakti. Tale-
belerim igin yazilan ders notlar1 bence muazzez olmasa da, kiy-
metdardir. Iste asil nesr maksadinin en bityitk muharriki (hareke-
te gegiricisi).

Hayalimde, saf ve samimi bir mazinin uzaklagmis nesesini ya-

satan ilk talebelerimizin ulvi hatiralarina ithaf ettigim bu sahifele-
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rin eski tarz tislup ve tahririne (yazilisina) hicbir seyi ilaveye liizum
gormedim. Belki, birgok hatalar da vardir.

Biz Osmanlilar her hususta, her seyde gerideyiz. Bugiin her-
kesten ziyade biz daha biiyiik bir cesaret ile, daha metin bir azim
ile daha kavi (kuvvetli) bir himmet ile ¢aligmak, eski ananelerin ha-
sin, akur (yaralayici) ellerinden kurtulmak, mubessir hatvelerle (miij-
deci adimlarla) ilerlemek ihtiyacindayiz. Biz de artik biitiin cihan-
1 medeniyete gayri mechul kalan (bilinmez olmaktan ¢ikan) haki-
katlerin mevcudiyeti fenniye ve ilmiyelerinden haberdar olmaliyiz.

Kiigiik bir ihmal, ufak bir terahi (gevseklik), biiyiik bir ictimai
cinayettir. Kast olunan ihtiyact temin emeliyle pek yeni bir sey sdy-
lemis olmuyorsam da, bari birkag tibbi kitabimiza miinhasir kalan
pek mutaassibane ve pek tarafgirane serdedilen mukaddemat-i fel-
sefiye ve ihbarat-1 fenniyeyi (bilimsel haberleri) daha acik, daha va-
si (genis) anlatmaya caligtyorum. Derin bir samimiyet-i kalp ile iti-
raf ederim ki, katiyyen bu bir tefahiir (6viinme) degildir. Yazilarim
uzun senelerden beri fikir hayatimiz iizerinde siklet-i mezahimini
(sikintilarin agirhigini) arttiran muiesserat-1 hissiyeyi (duygusal et-
kenleri) ve pek kaba sofulugu gidertecek kadar kuvvet gésterirse,
0 zaman sevinecegim.

Zaten istihfaf (kiicimseme) 6niinde lakayd ve sukuti kalmak
benim mesrebimdir (tabiatimdir) . Beni miiteessif eden (iizen), her
manastyla umumilegmis gibi duran tekastildir (iigenme, tembellik,
ilgisizlik). Ruhumun bu tuyuf-u teelliimiinii (elemli hulyasini)
sondiirecek bir sey varsa, talebelerimin namlarina ithaf ettigim bu
fikri hediyeyi kabul ile, hi¢ olmazsa muallimleriyle gegirdikleri men-
si (unutulmus) bir mesai zamanim bir dakikacik hatiralarinda ye-
niden yasatacak kadar miisait bir vakit bulduklarini gérmek ve isit-
mektir.

Ben simdiden bu saadet hulyasinin vecd-aver (biiyiik heyecan
veren) aks-1 tesellisi ile miisterthim. Ve bu benim icin kafidir.

Drahor Boyu, 2 Subat 1326 (1910).



Subhi Edhem Bey’in Darwiniz adl1 202 sayfalik eserinin b-
Lim bagliklar1 ise soyledir:

Icmal-i Tarihi (kisa tarih) — Mense-i Enva (tiirlerin kdkeni) — Ta-
havviil (degisim) Kanunlar1 — Miibareze-i Hayat (yasam kavgast) — Is-
tifa (dogal secilim) — Veraset (kalitim) — Tasallib (¢aprazlama).

1913 yilinda Kastamonu Lisesi'nde bir tabiat bilgisi dersi og-
retmeni 6grencilerine evrim kuramini anlattigi igin tutuklanirken,
bu tarihten yillarca 6nce Manastir Askeri Lisesi’nde bilimsel ve zen-
gin icerikli bir evrim kurami dersinin veriliyor olmasi, bu iki tip li-
sedeki egitimin nitelikleri arasindaki farkin goriilmesi bakimindan

dikkat cekicidir.

79



Bir Mesrutiyet Doktorunun Biiyiik Istirabi

Doktor Edhem Necdet’in yagaméykiisii hakkinda (simdilik) bil-
gimiz yok. Ondan bize kalan iki sey, Kolera Tabibi (1910) ve Tekarniil
ve Kanunlar: (1913) adli kitaplaridir. Dr. Edhem Necdet, canlilar
diinyasindaki ve insan toplumlarindaki gelisme kanunlariny arastirdigs
Tekamiil ve Kanunlar: adl iki boliimden olusan kitabinin 6nsoziinde,
tilkesinin bilimsizligini ve Avrupa tlkeleri karsisindaki geri duru-
munu blyuk bir elemle soyle anlatmaktadir (Metin, ¢ok biiyiik 6l-
cuide gliniimiiz diline doniistiiriilerek verilmistir):

“Geligim teorisinin 6nemi hakkinda uzun uzadiya s6z soylemeye
lizum yoktur. Bagkalagim ile degismezlik, bugiin ilerleme ile geri-
leme, gelecek ile gegmis demeketir. Bir asir evvel, yer, bitkiler, hay-
vanlar, insanlar hakkindaki teori, ‘degismezlik’ten ibaretti.

Hakikatte yer, sulariyla, havasiyla, yer hareketleriyle ve vol-
kanlariyla bagkalagimina devam ediyordu. Canlilar diinyast, bitki-
leriyle, hayvanlartyla, cevrenin etkisi, organlarin faaliyeti, yagsam kav-
gast, dogal secilim, kalitim gibi yaratict kuvvetlerin faaliyetleriyle ted-
rici gelismesini siirdiiriyordu. ,

19. asirda Lamarck, Darwin, Spencer gibi dahilerin ¢aligma-
lariyla, cevrenin etkisi, yasam kavgasi, dogal se¢ilim, sonradan edi-
nilmis 6zelliklerin kalittma doniigsmesi meseleleri meydana ¢ikt1. Bag-
kalagim kesfedildi. Muhafazakarliga, degismezlik fikirlerine, ceha-
lete ve tutuculuga kargi siddetli bir savag ilan olundu. Yenilik diis-
kiinii ilerleme erbabi birleserek bir yenilik ¢18irt actilar, bagkalagim
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fikrini yaytmladilar ve yayginlagtirdilar. Degismezlik teorisi yerine
baskalagim fikri konuldu.

Avrupa’nin doniisiimii, tabiattaki ve egsyadaki bu bagkalagtmi
kavramalarindan sonradir. Gelisim kanunlarinin kesfi, toplumsal iler-
lemenin yegane etkeni oldu. (... )

Evet, dustntiliirse, diinyanin ilerlemesi ile bizdeki gerilemenin
nedenleri sundan ibarettir: Diinya, ¢evresiyle, hayatiyla dontstii. Biz
bu yeni ¢evreye, yeni hayata uyum saglayamadik, doniiglimi, bu en
genel, en evrensel gerceklik ilkesini kavrayamadik.

Diinya mekanik bir doneme girdi. Tabiatin harikalar yaratan
kuvvetleri, binlerce, yliz binlerce adamlar1 olan sirketler, biiytik fab-
rikalar, milyonlardan olusan sermayeler, vapurlar, demiryollart... Son-
ra tedrici ve stirekli bir ¢caligmayla yetismis sebatkar dimaglar, kuv-
vetli iradeler, metin kollar, en ategli milli gayeler..

Bunlar hayat kavgasi alaninda bas dondiiren bir faaliyetle ¢a-
lisarak en kuvvetlinin hayatta kalmasina ornek oluyor.

Bizde bosta duran kuvvetler, sahsi faaliyetler, sahsi sermayeler,
yeni hayata yabanct eski gayelerle kiiflenmis dimaglar, ataletten (faa-
liyetsizlikten) korelmis kollar, islenmemis madenler, agilmamus yol-
lar, ekilmemis tarlalar, nakliyat adina eski zaman isi kervanlar, ara-
balar...

Biz bu eski asrin hayatt icin yapilmis eski silahlarla, yagam kav-
gasinda zayiflarin yok oluguna misal oluyoruz.

Otede iiretim icin buhar kuvvetleri istihdam olunuyor, bizde
bos duran kuvvetler, dtede madenler, tarlalar makinelerle isletiliyor,
binlerce adamlar birlesiyor, sirketler yapiliyor, biiytik fabrikalar agi-
liyor, milyonluk sermayeler ¢alistirtliyor...

Bizde madenler atil durumda duruyor. Ciinki hentiz tek bir jeo-
loji miitehasstsi bile yetismemis. Tarlalar makinesiz igletiliyor; sah-
si sanatlar, sahsi emekler, sahsi fikirler, sahsi sermayeler tiretiliyor.
Sirket yapmak i¢in sosyal kabiliyetimiz yok. Bilimimiz, teknigimiz
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yok. Otede iiretilen seyler, demiryollariyla sevk ediliyor. Bizde nak-
liye vasitast namina, beygirler, okiiz, manda arabalar var.

Ve bu sastrtici farkt bizde cogunluk, ne biiyiik felaket ki, he-
niiz kavrayamiyor...

Bu kitabt meydana getiren ¢aba, 6ncelikle canlilarin gelisme ka-
nunlarini incelemekten ibarettir. Maksat toplumlarin gelisim ka-
nunlarini inceleyerek ait oldugumuz topluma faydalt fikirler bulup
gostermekti. Fakat toplumlarin déniistimiinde aranilan meseleler (imit
edildigi kadar halledilemedi.

Ne kadar aciz olursa olsun, bu emegin faydasiz kalmasina ta-
hammiil edilemeyerek nihayet kitap seklinde meydana gikarildu. (...)
Bu esercik, bir icad eseri degil — heyhat! — bir inceleme eseridir.”
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Yahya Halid Bey ve Evrim Teorisi

Yahya Halid Bey, 1912 yilinda Sehbal dergisinde yayimlanan
“Darwin” basliklt yazisinda, Darwin’in evrim teorisini Lamarck’in
evrim teorisiyle karsilagtirarak aciklamaktadir.

Sehbbal, 1909-1914 yillart arasinda 100 sayt yayimlanmus popiiler
bir dergidir. (Sehbal, kug kanadinin en uzun tiiyii anlaminda Fars-
ca birlesik bir isimdir.) Sehbal dergisi, konularinin cesitliligi, bas-
ki kalitesinin yiiksekligi ve fotografca zenginligi bakimindan dé-
neminin en ilgin¢ dergileri arasinda sayilmaktadir.

Yahya Halid Bey’in “Darwin” baglikli makalesi, Sehbal’in 15
Nisan 1912 tarihli 51. sayisinda (sayfa 58-59) yayimlanmustir.

Yahya Halid Bey makalesine, “Bu senenin nisan ayinda Dar-
win vefat edeli 30 sene oluyor” diyerek baslamakta ve Darwin’in ya-
samdykiistinii ayrintilt bir bicimde anlattiktan sonra, “bu kitap (Tzr-
lerin Kokeni) hakkinda birkag satir yazmak isterim” diyerek evrim
teorisini agctklamaya caligmaktadir. Yahya Halid Bey, bundan son-
ra buglinkii dilimizle (ve biraz kisaltidmis olarak) sunlart séyle-
mektedir:

“Malumdur ki, eski zamanlardan beri biitiin bilim insanlari-
Epikiir hari¢ olmak tizere-biitiin canl: tiirlerini ayr1 ayrt yaratilmig
ve bir defa yaratildiktan sonra da bir daha degismemis olarak dii-
suntiyorlardi. Gergi arada sair ve hekim Lukres, daha sonra Bacon,
Buffon, Diderot gibi bilginler canlilarin tekamiilii teorisini kabul eder-
ler: Ttrlerin degismez olmadigini ve degisimin miimkiin oldugunu
kabul etmiglerse de, bunlarin fikirleri hep yalniz diisiince sonu-
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cundaydi ve bu nedenle sirf teorikti. Alman sairi Goethe, doga bi-
limleri alimi de oldugu igin, tekamiil teorisini ilk defa ilmi olarak iza-
ha baglamigt1. Daha sonra Fransiz hekimi Lamarck, “ilk hayvanla-
rin canstz maddeden 1s1 ve elektrik etkisiyle olustuktan sonra, dis
ortam onlarda yavag yavag birtakim ihtiyaclar dogurdugundan, bu
ihtiyaclari gidermek icin her tiir hayvanin bagka bagka uzuvlari kul-
landigini ve birtakim uzuvlarin da kullanim digt kaldigint ve hiila-
sa hayvanlarin bigimlerinin degisiminin miimkiin oldugunu” ders-
lerinde anlatmig ve 1809’da yayimladigi meshur Zooloji Felsefes: ki-
tabinda aciklamistt. Fakat Lamarck devrinde tesrih ve embriyolo-
ji bilimleri pek geride oldugundan, Lamarck’in buldugu zayif ka-
nitlari, bilimsel rakibi Cuvier pek ¢abuk yikmsti...

Darwin tiirlerin bir kokenden dogmus ve daha sonra ortamin
etkisiyle doniigmiig olmasi ihtimalini diigiindii. Fakat bu ihtimal tize-
rine hemen kanaat getirmedi, uzun tecriibeler yapti. Ehlilestirilmis
hayvanlarda ve bitkilerde yapay secilimle epeyce 6nemli degisiklik
elde edildigini gordii. Insan birkag senede hayvanlar ve bitkiler tize-
rinde epeyce 6nemli bigim degisikligi elde edince, tabiatin bircok
asirlar boyunca bu degisimi, yeni deyimle bu secilimi daha biiyiik
olcekte meydana getirebilecegini kabul etti ve yapay secilime kar-
stlik dogal secilim kanununu ortaya koydu.

Simdi bu dogal se¢ilimin sebebini aciklamak lazimdi. Bunu da
“yasam kavgast” kanunuyla acikladi. Herkesin bildigi gibi, istisna-
siz tim canlilar o kadar ¢ok tohum yetistirirler ki eger bu tohumla-
rin hepsi buytiyecek olsalardi, diinya Gizerindeki hayat sartlart bun-
lara kafi gelmezdi. Mesela bir disi mersin baliginin yetistirdigi 4 mil-
yon yumurtadan yalniz bir milyon disi yasar ve bunlar da o kadar ne-
sil verselerdi daha ticiincii nesilde biitiin mersin baliklar: diinya yii-
zeyine sigmazlards. Bu nedenle hayat sartlart sinirli oldugundan, bu
yumurtalardan ancak sartlarin idare edebilecegi kadarinin secilme-

si lazimdir. Bu secim rasgele olmaz. Sahislar arasinda bir yagam kav-
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gast olur, kuvvetliler galip gelir. Burada kuvvet yahut zayiflik, hayat
sartlarina uyabilmek yahut uyamamaktir. Miicadeleden galip ¢ikanlar
nesillerini devam ettirirler. Miicadele her nesilde devam ettigi icin
daima yalniz kuvvetliler yani ortam kogullarina uyanlar hayatta ka-
lir. Bu suretle dnce hayat sartlarina az uygun olanlar gittikce daha
cok ve nihayet mitkemmel bicimde uyum saglarlar. Ve diinyanin her
tarafinda hayat sartlar1 gesitli oldugundan, énce bir kékenden olan
canlilar, kitalar degistik¢e yeni yeni tiirler olustururlar.

Goriliyor ki, Lamarck ile Darwin’in teorileri, ikisi de bir yo-
la, yani canlilarin tekamiilii kanununa ¢ikmakla beraber hemen he-
men birbirinin aksidir denebilir. Lamarck, “canblar, bulundukla-
rt ortama uymak i¢in degisim gecirirler” demigti. Darwin, “canlilar
degisim gegirebilmis olduklart icin ortama uymuslardir” der. Dar-
win teorisinin zaaf1 da igte bu noktadadir. Ctinkii degisim gegirmenin
sebebini tesadiife birakir. Halbuki tabiatta tesadiif olmaz. Bunun
i¢indir ki, bugilin doga bilimcilerinin ¢ogunlugu Darwin’in yasam
kavgasi ve dogal secilim teorisini birakarak Lamarck fikirlerini ye-
nilegtirmek ve tiirlerin tekamilii olgusunu ortamin yarattig ihti-
yaglarin sonucu olarak agiklamak isterler.

Darwin teorisinin gelecegi her ne olursa olsun, yayimlandig1 za-
man, bilimler tarihinde pek az goriilen bir sagkinliga sebep oldu. Ki-
tabin ilk baskisi1 bir giinde tiikendi. O zamanin meshur alimlerinden
Lyell, Hooker, Asa Grey, Huxley yeni teoriyi kabul ettiler. Bazilart
da siddetle aleyhinde bulundular. Araya dini meseleler de karistiril-
dr. Darwin insanin hayvandan geldigini acik¢a soylemiyordu. Fakat
bu fikir eserinden anlagildigindan karsitlari o yone hiicum ettiler... ”

Yahya Halid Bey, Darwin teorisinin sosyal miicadelelerdeki ba-
z1 etki ve sonuclarina da degindikten sonra makalesini bitiriyor.

Yahya Halid Beyin Sehbal’ deki bu makalesi, 1912 yilinda en po-
piiler dergilerden birinde evrim teorisinin ele alinmis ve tartigtlmig

olmast bakimindan 6nemlidir. Bu yazi Osmanlt toplumundaki ve 6zel-
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likle de Tkinci Mesrutiyet donemindeki bilimsel ve diisiinsel diize-
yin anlagiimasi ve degerlendirilmesi bakimindan bir gosterge olarak
ele alinabilir. Yahya Halid Bey'in kimligi hakkinda bilgimiz yok. An-

- cak yazarin evrim teorisinin temel tartigma noktalarina ntifuz ede-
bilen bir bilimsel diizeyinin bulundugu anlagilmaktadir, Bununla bir-
likte Yahya Halid Bey’in, 20. yiizyilin baglarinda bilim insanlarinin
cogunlugunun Darwinci digtincelerden yeni Lamarckgt diisiince-
lere yoneldigi iddiasi gergeklerle uyusmamaktadir.
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Necmeddin Sadik Bey ve Evrim Teorisi

Sosyolog Necmettin Sadik Bey, 1917’de I¢tinaiyat Mecrmuasi'nda
evrim teorisini tanitiyor ve irdeliyor.

Geg dénem Osmanli ve erken dénem Cumbhuriyet sosyolog-
larindan ve politikacilarindan Necmeddin Sadik (Sadak) Bey
(1890-1953), Ictimaiyat Mecmuas’nin Haziran 1917 tarihli 3. sa-
yisindaki “Ictimaiyatta Hayatiyat Meslekleri” (s.141-147) ve Tem-
muz 1917 tarihli 4. sayisindaki “Lamarck Nazariyesi ve Antropo-
sosyoloji” (s.167-173) baglikli makalelerinde, Lamarck ve Darwin’in
evrim teorilerini tanitmakta ve irdelemekte, sonra da bu teorilerin
sosyolojik etkileri tizerinde durmaktadir.

Necmeddin Sadik Bey ilk makalesinde Darwin’in teorisini agtk-
larken, onun 6nce hayvan ve bitki islahiyla ugrasanlarin deneylerinden
yararlanarak dogadaki biitiin canli tiirlerinin tedricen nasil olustu-
gunu acikladigini séylemektedir. Daha sonra da yapay secilimde 1s-
lahi yonetenlerin roliinti, dogada (Malthus’un tezinden yararlana-
rak) canlilar arasindaki “hayat rekabeti”ne veya dogal secilime ver-
digini belirtmektedir. Bu dogal se¢ilim esnasinda her sey otomatik
olarak birbirine baglidir ve fazla iireme rekabete yol acmakta, re-
kabet de secilimi gerektirmektedir. Bu suretle gercekte higbir segici
olmadan yasam kavgasi icinde en iyiler secilmis olmaktadir.

Necmeddin Sadik Bey ikinci makalesinde, Lamarck ile Darwin’in
teorilerini kargilagtirmaktadir. Bu konuda lizerinde durdugu sey ise,
hayvanlarin ve bitkilerin sonradan edindikleri 6zelliklerin bir son-
raki nesle gecip gecmedigi meselesidir. Necmeddin Sadik Bey, “Dar-
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win, bizzat Lamarck’in nazariyesini red ve inkar etmedigi halde, neo-
Darwinciler sonradan edinilmis 6zelliklerin kalittmla gecebilecegi
hakkindaki faraziyeyi miimkiin olmayan hatta anlagilmayan bir sey
olarak goriiyorlar. Bunlarmn en ileri gideni de Weismann’dir” dedikten
sonra, Weismann’in, “eger Lamarck’in iddiast dogru olsayds, Cin-
li cocuklarin ayaklari dogarken kiigiik olurdu, ¢tinkii Cinliler asir-
lardan beri ayaklar kiiciiltmeye calistyorlardi” seklindeki sozlerini
aktariyor ve Weismann’in bir deneyinden bahsediyor.

Buna gore Weismann, 22 kusak boyunca erkek ve disi farele-
rin kuyruklarini kesiyor ve bu fareler 22 kugak boyunca 1292 yav-
ru meydana getiriyor. Fakat bunlardan hicbiri kisa kuyruklu olarak
dogmuyor. Weisman’a gore bu sonug, sonradan edinilmig 6zellik-
lerin kalitsal olarak bir sonraki nesle gecmedigini gostermektedir.

Bununla birlikte Necmeddin Sadik Bey aksi goriisii destekle-
yen bir 6rnek de veriyor ve Nageli’nin Miinih Botanik Bahgesi’'nde
yaptigt bir deneyi aktartyor.

Buna gore Nageli, bahgeye birbirinden cok farkli 2500 dag bit-
kisi dikiyor ve bunlart 13 yil boyunca gozliiyor. Ilk yildan itibaren
bu bitkilerden hepsinin ova bitkisi 6zelligi kazandigini goriiyor. Na-
geli’nin bu gozlemini de dikkate alan Necmeddin Sadik Bey, “Bii-
tiin bu misaller Lamarck’in iddiasinin biisbiitiin bog olmadigini gos-
teriyor” diyerek, canlilarin sonradan edindikleri 6zelliklerin bir son-
raki nesle kalitim yoluyla gecip ge¢meyecegi konusunda bir kara-
ra varmaktan kagintyor.

Ancak konu sosyal meselelerin yorumlanmasina geldiginde, “sos-
yal 6zellikler 1rsi olarak intikal edemez (gecemez), ¢linkii bunlar is-

boliimiiniin neticesidir” diyerek makalesini bitiriyor.
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CUMHURIYET VE BIiLiM
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Pozitivizm Hayaleti ile Bilime Saldirt Modast

Her tiirlii (teolojik, metafiziksel ve postmodern) bilim kargit-
lari, bilimi dogrudan hedef alamadiklar1 ya da buna cesaret ede-
medikleri durumlarda, bilim sdzcligii yerine pozitivizmi koyup bi-
lime saldirtyorlar.

Tirkiye’de pozitivizmin golgesi (ya da hayaleti) gercek varligindan
biiyiik oldu. Bir ideolojik ve felsefi akim olarak Tiirkiyenin entelektiiel,
siyasi ve sosyal yasaminda belirli bir etkisi olmug olan pozitivizme
(gergek etkisi simdiye kadar tam olarak tespit edilmemis oldugu igin)
etki alan ve sinirlart diginda da roller bigildi ve 6nem atfedildi. Ger-
cekten gecerli olan bazi pozitivizm elestirilerini hari¢ tutarsak, bas-
ka durumda mahkiim edilemeyecegi diistintilen baz diisiince ve egi-
limler, ona pozitivist bir kilif gegirilerek ciiriitiilmeye ¢alistldi. Boy-
lece 6zellikle son zamanlarda olmak tizere hemen her tagin altinda
bir pozitivizm “musibeti” aranmaya ve bulunmaya baglandi.

Her tiirden bilim karsitlari, bilimi dogrudan hedef alamadik-
lari ya da buna cesaret edemedikleri yerde, kolay yolu bulmuslar-
dir; bilim s6zcligii yerine pozitivizmi koy, gerisinden korkma! Na-
sil olsa pozitivizmi savunmaya kalkisacak bir kimse ¢ikmayacagina
gore, ne soylersen gider! Yasasin rakipsiz elestiri 6zgiirliigii!

Simdi sorunu daha acik hale getirebilmek icin pozitivizmi ta-
nimamiz gerekir.

Pozitivizm, bir epistemoloji, bir doga ve bilim teorisi, fakat ay-
nt zamanda bir politikadir; bilimler politikas: ve bilimlerle politika.

Fransiz filozofu Auguste Comte’un (1798-1857) 1830-1842 yil-

91



lart arasinda 6 cilt olarak yayimladigi Cours de Philosophie Positive
(Pozitif Felsefe Dersleri) adli eseriyle pozitivizmin temelleri kurul-
du. Comte’un daha sonraki yillarda yayimladigi diger eserlerle ge-
lisimini stirdtiren pozitivizmin baglica esaslari sunlardir:

[nsan diisiincesi ilerlemektedir. Comte bu tezini ii¢ hal kanu-
nuna dayandirit. Bu temel kanuna gére, insanlik tarihinde diigtin-
ce kagimilmaz bir zorunlulukla ti¢ halden gecerek ilerlemistir. Bu hal-
ler (ya da evteler) sirasiyla, teolojik hal, metafizik hal ve pozitif (mis-
pet-ispatli) haldir. Comte, ti¢ hal kanununun sadece insanligin ge-
nel diistince tarihinde degil, bilgimizin her branginda ve hatta her
bireyin kisisel tarihinde de gegerli oldugunu ileri stirmiigtir. “He-
pimiz, cocuklugumuzda ilahiyatgi, gengligimizde metafizik¢i ve ol-
gunluk devremizde fizikci (yani muspet felsefeci) oldugumuzu ha-
tirlamaz mry1z?”

Teolojik evrede insanlar doga olaylarinin olusumunu 6nce ¢ok
sayida tanriya, sonra da tek ve kisisel bir tanriya atfederler. Tek tan-
1t fikrinin dogusuyla teolojik evre en yiksek agamasina ulagir. Me-
tafizik evrede doga olaylar1 soyut giiclere, pozitif agamada ise do-
ga kanunlarina atfedilir. Teolojik evredeki toplum askeri toplum,
pozitif evredeki toplum ise sanayi toplumudur.

Pozitivizm insanlik tarihini esas olarak bir entelektiiel geligim
tarihi olarak goriir. Bu gelisimin itici giicii de her zaman bilim ol-
mustur. Uygarlik tarihi de entelektiiel olarak mitkemmellesmenin
ve entelektiiel giicleri dogaya uygulamadaki bagarilarin tarihidir.

Pozitivizme gore, bilim dallarinin gelisiminin de hiyerarsik ve
evrimsel bir siireci vardir. En temel bilim matematiktir. Zorunlu ola-
rak ilk o dogmustur ve diger bilimlerin gelisebilmesinde temel olus-
turmustur. Basitten karmagiga dogru diger bilimler, astronomi, fi-
zik, kimya, biyoloji ve sosyolojidir. Sosyal fizik olarak da adland:-
rilan sosyoloji, son derece karmagik bir bilimdir fakat degismeyen
kanunlar aracilityla toplumlar tipki bir doga olayr gibi incelenebilir
ve kesin sonuglara ulagilabilir.
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Comte’a gore, heniiz yeterince gelismis olmayan sosyolojinin ni-
hai amact budur. Boylece kesin bilimsel kanunlar araciligiyla insan
toplumlari tahlil edilebilir, anlagilabilir, ongériilebilir (pozitivizmin
temel sloganlarindan biri de “gii¢ kazanmak igin 6ngérmek, dngérmek
i¢in bilim”dir), yonetilebilir, yonetilmelidir ve ilerletilmelidir. v

Auguste Comte bdylece felsefi sisteminin son agamasina ula-
str ve bilimle ilerletilebilecek ve ilerletilmesi gereken toplumun esas-
larini 6ngériir. Toplumda hak yok gérev vardir. Insanlar kendile-
ri icin degil bagkalari igin yasamalidir. Tarihte her sey olmasi gerektigi
i¢in olmustur. Bu nedenle de higbir seyin ytkilmasi gerekmez. Bu
yiizden devrimlerle degil diizeni koruyarak ilerlemek gerekir. Po-
zitivizmde ilerleme, diizenin ilerlemesi ve diizen iginde ilerlemedir.
Dinin toplumda ¢ok 6nemli bir rolii vardir ve olmalidir.

Ancak pozitivizmin dini klasik tek tanrili bir din degil, insan-
ik dinidir (La religion d’Humanité) . Bu dinde tanrinin yerine in-
sanlik gecirilmis, dinin ilkeleri yerine de bilimin ilkeleri koyulmus-
tur. Auguste Comte, insanliin normal olarak dogmatizme egilim-
li oldugunu ditsiiniiyordu (bu fikrinde haksiz da degildi). Insanli-
gin bu zaafini, bilimin lehine kullanmak gibi bir diisiinceyle, bili-
mi bir dogma konusu haline getirmistir. Béylece en uyusamayacak
iki sey, bilim ve dogma, ideolojik, felsefi ve politik bir sistemin iki
temel bilesenini olugturmus oluyordu.

Ancak bu uyusmazlik esasa iliskin degildir. Ciinkii pozitiviz-
min dogmalastirilmaya miisait bilim anlaysi ile bizim bugiinkii bi-
lim anlayigimiz arasinda ¢ok onemli bir farklilik vardir. Pozitivizmin
bilim anlayigina gére, bilim, doga ve toplumdaki olgularin nigin ge-
listigiyle degil, ancak ve sadece nasil gelistigiyle ilgilidir.

Bilim dogadaki olgular arasindaki iligkiyi betimlemekle yiikiimlii
ve sinirhidir. Bir olgunun nigin olustugunu arastirmak bilimin gor-
evi olmadig gibi, basarabilecegi bir sey de degildir. Zira igsel etken
veya nedenlerin kesin yanitlarinin bulunmasi olanaksizdir ve zaten
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bu, metafizik alanina giren bir husustur. Bilimsel dogrular, ancak
ve ancak dogrudan gozlemleme ve deneye tabi tutulma sonucun-
da elde edilen dogrulardir ve bu sekilde elde edilmis dogrular, de-
gismeyen, kesin dogrulardir. Epistemolojik olarak pozitivizmin bu
yargtya varmasi kaginilmazdir, ¢linkii olgularin en olasi ve alterna-
tif (bagka olasi) nedenlerini arastirmadigi, gézlem sonuglar sade-
ce betimleme acisindan onem tagidig icin (gozlem, deney ve 6lgme
hatasi yapilmadig: siirece), betimlemelerin degisik versiyonlar1 da
s0z konusu olamayacaktir.

Pozitivizm, bu 6zelligiyle bilimin kesinsiz oldugunu 6ngdren
bilimsel (veya elestirel) realizmle tam bir zithk icindedir. (Gozlem
ve deneyle dogrulanmis bir 6nerme, pozitivizme gore gegerli ve ke-
sindir. Realizme gore ise gegerli fakat kesinsizdir.) Giiniimiiz bili-
mi veya elestirel realist diisiince, evrendeki her sey bilinmedikge ke-
sin, nihai ve mutlak dogrulara ulagilamayacagini 6ngériir. Augus-
te Comte ise bilimin kesinligine o denli inanmist1 ki, olasiliklar teo-
risinden nefret ediyor, onu bilim i¢in bir tehdit olarak gériiyor ve
psikolojiyi de bir bilim olarak kabul etmiyordu.

19. ylizyilin ikinci yarisinda bagta Fransa olmak tizere tiim Av-
rupa’da 6nemli etkiler yaratan pozitivizm Latin Amerika tilkeleri ile
Osmanli Devleti’'nde de etkili olmustur. Pozitivizmin Avrupa’da et-
kili olamayan insanlik dini kurumu, Brezilya’da kismen bagarili ol-
mus, bu tilkedeki pozitivist gelismeler, insanlik dini kiliselerinin ku-
rulmast noktasina kadar gelebilmistir. Bugiinkii Brezilya ulusal bay-
raginda yazili olan “Diizen ve flerleme” vecizesi, pozitivizmin te-
mel sloganlarindan biriydi. Pozitivizmin Avrupa’daki olumlu etki-
si, bilim ve egitim alaninda olmustur. Gézlem ve deneye 6nem ver-
me diiglincesi gelismis ve bilimsel egitim yayginlagmustir.

Ozel ve genel gorelilik kuramlartyla, kuantum kuramlarinin ge-
listirilmesi, pozitivizmin ideolojik ve felsefi anlamda sonunu ilan et-
misti. Fakat pozitivizmin etkisi bir stire daha devam etmistir.
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Tiirkiye’de pozitivizm, Tkinci Megrutiyet’in 6ncesindeki yillar-
la, sonrasinda etkili olmustur. Tiirkiye’deki pozitivizmin en kesin, ka-
rarlt ve yonetici simast Ahmet Riza Bey’dir. Auguste Comte’un Pa-
ris’te simdi miize ve ktittiphane haline getirilmis olan evinin (Mon-
sieur le Prince sokak, no: 10) salonunda pozitivizmin 40 kadar nem-
li simasinin portreleri arasinda Ahmet Riza Bey'in portresi de yer al-
maktadir.

Ahmet Riza Bey, Paris’te Turkge ve Fransizca olarak yayimla-
dig1 Mesveret dergisiyle etkili olmaya galismus, Tkinci Mesrutiyet’ten
sonra 3 yi siireyle yaptigt Meclis-i Mebusan bagkanligi sirasinda da
ozellikle tilkenin egitim politikasint etkilemigtir. Pozitivizm Osmanli
Devleti'nde 6zellikle Harbiye ve Tibbiye gibi okullarda etkili ol-
mugtur. Devrim ongormemesi ve ilerleme fikrine sarilmasi yiiziin-
den pozitivizm, Osmanl iilkesini parcalanmadan birlik icinde
ilerletme tilkiistine bagli Osmanli aydimnlarina cazip bir ideoloji ola-
rak gorinmustir.

Ahmet Suayip, diger 6nemli pozitivistlerden biridir. Servet-z Fri-
nun dergisi yazarlarmdandur. Ikinci Mesrutiyet’ten sonra, Maarif Mec-
lisi tiyeligi ve Istanbul Maarif Miidiirligii yapmustir. Auguste Com-
te igin “asrimizin en buylik hadim-i efkéri ve Descartes’tan sonra
Fransa’nin en biyuk mutefekkiridir” demistir.

Matematikgi ve bilim tarihgisi Salih Zeki Bey ise baslangicta
pozitivist, fakat daha sonra realisttir. O yillarda karist olan Halide
Edip Hanim ile bitlikte Ulum-i lktisadiyye ve Ictimaiyye Mecmua-
s£'nda (Ocak 1909) yazdiklar1 Auguste Comte ve felsefesini tanitan
yazilarinda “Comte’un tarihi tahlil usulii ve tabii bilimlere 6zgii po-
zitivist felsefesi ilelebed yasayacaktir” demektedir. Ama daha son-
ra (1915-1916’da) o dénemin bilimsel realizminin en 6nemli tem-
silcisi sayilabilecek tinlti Fransiz matematikgisi ve epistemologu Hen-
ri Poincaré’nin Bilim ve Hipotez, Bilimin Degeri, Bilim ve Metot gi-
bi eserlerini Tuirkgeye cevirmektedir. Hayrani oldugu Poincaré, Au-

guste Comte’u ve pozitivizmi siddetle elestirmektedir.

95



Erken Cumhuriyet doneminde pozitivizmin aktiiel bir etkisinden
bahsetmek oldukea zor goriinmektedir. Ziya Gokalp’in E. Durk-
heim’dan ¢ok etkilenmis olmasindan hareketle Dariilfiinun’da bir
pozitivizm etkisinden s6z etmek miimkiin gibi goriiniiyorsa da, bu
etkinin 6nemli bir duzeyde olmadig1 agiktir. Ayrica genel olarak po-
zitivistler arasinda gosterilmekle birlikte Durkheim’in tam bir po-
zitivist olmadigi da dikkate alinmak zorundadir.

Erken Cumhuriyet doneminin pozitivist olarak nitelendirile-
bilecek tek simasi, Dartilfunun Edebiyat Fakiiltesi mantik miider-
risi Halil Nimetullah Bey’dir. Halil Nimetullah Bey, 1930 ve 1931
yillarinda bazi dergilerde pozitivizmi tanitan birkag yazi yayimlamigsa
da bu yazilarin etkili oldugunu sdyleyebilmek imkansizdir.

Osmanli donemi dahil olmak tizere, 1952 yilina kadar Turkiye’de
Auguste Comte’un hi¢bir eseri Tuirkceye ¢evrilmemistir. Filozofun
Le Catéchisme Positiviste (1852) adli eseri bu geg tarihte (yani kita-
bin birinci baskisindan yiiz yil sonra) Milli Egitim Bakanhigt'nun Dzir-
ya Edebiyat' ndan Terciimeler; Franstz Klastkleri serisinden yayim-
lanmustir, Pozitivizmin limibali adindaki kitap, cevirmeni Peyami Ex-
man’in elegtirel bir dnsoziiyle ¢ikmigtir. 1952’den giiniimiize kadar
da Auguste Comte’un bagka bir eseri dilimize ¢evrilmemistir.

Erken Cumhuriyet donemi pozitivist yayinlar bakimindan ¢ok
zayif olmakla birlikte, yeni bilimsel diistince ve metotlarin agiklan-
mast ve yayilmast bakimindan hi¢ de soniik degildir. Dariilfinun Fen
Fakdltesi dekant matematik¢i Hiisnii Hamid (Sayman), Darilfa-
nun’da fizik (elektrik) miiderrisi, Miihendis Mektebi’nin eski mii-
diiri Mehmet Refik (Fenmen) ve Mithendis Mektebi’nde matematik
muderrisi Kerim Erim Beyler, 1920’li yillar boyunca, Einstein’mn 6zel
ve genel gorelilik kuramini tanitan ¢ok sayida yayin yapmiglardir.
Gerek akademik, gerekse poptiler diizeyde yayinlarla ve konfe-
ranslarla yeni bilimsel geligmeleri, metotlart ve diigiinceleri anlat-
miglardir. Hatta Kerim Erim Bey, 1930 yilinda Einstein ile 6zel bir
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soylesi yapmay: da basarmis ve bu séylesisini daha sonra Miéihendis
Mektebi Mecmuasi'nda yayimlamistir.

Bu ¢aligmalar gelismekte olan yeni bilim anlayiginin kavranmasi
ve benimsenmesinde ¢ok etkili olmustur.

Atattirk, hi¢ kusku yok ki, gengligi ve askeri okullardaki egiti-
mi sirasinda pozitivizmden etkilenmisti. Cumhuriyeti kuran kad-
rolarin mesleki ve yiksek egitimlerini yaptiklart yillar, Osmanlt do-
neminde pozitivizmin etkisinin en yiiksek oldugu yillardir. Dolayi-
styla bu kusgak bilimi esas alma, gézlem ve deneye 6nem verme ve
toplumsal ilerleme fikrine sahip olma dogrultusundaki temel egi-
limlerini pozitivizm etkisiyle kazanmiglardir. Ama hemen hepsi po-
zitivizme elestirel yaklagmis ve onun esaslart konusunda segici dav-
ranmiglardir.

Atattirk™lin pozitivist oldugu iddiast tamamen bir galat-1 mes-
hurdan (herkesin dogru sandigi yanlis) ibarettir. Atatiirk yukarida
belirtmeye ¢alistigimiz pozitivist esaslardan hangilerini savunmus-
tur? Sadece tlkeyi bilimle yonetme ilkesini. Ancak bu ilke tek ba-
sina pozitivist bir ilke degildir. Nitekim Atatiirk bu ilkeyi bir rea-
list olarak benimsemistir. Ne iilkenin bilimle yonetilmesi, ne de iler-
leme taraftarligt sadece pozitivist ilkeler degillerdir.

Ote yandan Atatiirk’tin TBMM’de yaptig1 bir konusmada Au-
guste Comte’u elestirdigini ve diistincelerini ¢ok asir1 bir noktaya
gotirdugtini soyledigini biliyoruz. Kaldi ki, hemen her seyi dev-
rimlerle yapan bir liderin, devrimlere karst bir ideolojinin tarafta-
11 oldugu nasil sdylenebilir? “Ben manevi miras olarak hi¢cbir dog-
ma, hi¢cbir donmus ve kaliplasmis diistur birakmtyorum” derken kas-
tettigi sey nedir? Atatiirk pozitivist degil, realist bir liderdir.

Sonug¢ olarak, Tirkiye’de pozitivizm Osmanli Devleti’nin
ozellikle son ¢eyrek asrinda etkili olmug bir ideolojidir. Bu neden-
le giiniimiizde bir disiinceyi pozitivist olmakla elestiren bir kimsenin,
o diiglincenin ger¢ekten pozitivist oldugunu gostermesi gerekir. Oy-
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sa bugiin boyle bir tutum izlenmemekte ve pozitivizm sadece bir gii-
nah kegisi gibi kullanilmaktadir. Bu yiizden giintimiizde hala “po-
zitivizmden arinma” soylemleri ve pozitivizmi biitiin gtinahlarin kay-
nagt gérme tutumlari, eger bilgisizlik sonucu degilse, bilincle yapilan
bir aldatmaca anlamint tagimaktadir. Bilime dogrudan saldiri du-
zenleyemeyen dinci, metafizikci ve postmodern yazarlar, eskimis bir
ideolojiyi yok etme sozde girisimleriyle gercekte bilimi hedef al-
maktadirlar. Bunu yaparken de (elbette pozitivizm ile realizmin ba-
z1 ortak ozellikleri olmasindan da yararlanarak 6rnegin her ikisinin
de gozlem ve deneye cok dnem vermesi gibi) pozitivizmi bir ara¢
olarak kullanmaktadirlar.

Iste tilkemizde pozitivizmin golgesinin gercek varligindan bii-
yiik olmasinin sebebi budur.
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Bilim, Cumhuriyet ve Demokrasi

Demokrasi insanlar arasindaki esitliklerle ilgilidir. Demokra-
si gercek ve ideal anlamiyla esitler arasinda ¢alisabilen bir rejimdir.

Son zamanlarda, cuamhuriyetin karst karstya bulundugu biiytk
tehlikeyi hatirlatanlart demokrasi kargitligiyla suglamak adeta mo-
da haline geldi. Acaba bugiin cumhuriyeti savunmanin temel bir gé-
rev oldugunu sdyleyenler, bu tutumlariyla demokrasiyi gozden ¢t-
karmig m1 oluyorlar?

Cumbhuriyet, egemenligin ulusta oldugu ve ulusun bu ege-
menligini segilmig temsilcileri aractligiyla sagladig1 yonetim sistemidir.

Cumbhuriyet rejimi mesruiyetini ve referanslarini bir biitiin ola-
rak ulusun gikarlarint yansitan ulusal iradeden alir. Onu kralliklardan,
monarsilerden, mesruti yonetimlerden, din devletlerinden ya da her
tlirlii diktatdrliiklerden ayiran temel fark budur.

Demokrasi ise insanlar arasindaki esitliklerle ilgilidir. Demokrasi
gergek ve ideal anlamuyla egitler arasinda alisabilen bir rejimdir. Us-
telik sadece hak esitligi icindeki bireyler arasinda degil, fakat ayni
zamanda miilkiyet veya sosyal statii ve hatta bilgi esitligine de sa-
hip bireyler arasinda. Fakat bu diizeylerdeki esitlikler bir siirec so-
runudur ve biz heniiz tam demokrasiye giden siirecin asagt basa-
maklarindan birinde bulunuyoruz.

Cumbhuriyet ve demokrasi kavramlarini bu sekilde belirledigi-
mizde, cumhuriyet ve demokrasi arasindaki koparilamaz, kaginila-
maz ve zorunlu bag da kendiliginden ortaya ¢ikmis olur.

Bazi kimselerin ileri siirmiis oldugu fikirlerin aksine, demok-
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rasi icermeyen bir cumhuriyet rejimi asla olamaz, boyle bir durum
cumhuriyet kavraminin varligiyla celigir. Clinkti egemenligin kay-
naginin tanri, bir monark veya padisah degil de ulusun kendisinin
oldugu fikrinin kabulii, ulusal iradeyi olusturacak hak esitligine sa-
hip bireylerin kabulii fikrini zorunlu kilmaktadir.

Diger yandan cumbhuriyet temeline dayali olmayan bir de-
mokrasinin varligt ve gelismesi de olanaksizdir. Clinkii monarsik,
mesruti vb. ortamlarda yeserebilecek bir demokrasi, her zaman va-
rolusuna zit egemen kuvvet ve sistemler tarafindan engellenme du-
rumuyla kargi karsiya kalacaktir. 1923’te tilkemizde cumhuriyet ilan
edildiginde, atilmig olan sadece bir ilk adimdi. Ne cumhuriyeti, ne
de demokrasiyi yiikseltecek siyasal ve sosyal kuvvetler heniiz top-
lumumuzda yeterince ortaya ¢tkmamust1.

Cumbhuriyet de, demokrasi de, yasayabilmek ve gelisebilmek igin
ozglir ve bilingli insanlara gereksinim duyar. Cumhuriyet’in ilk yil-
larinda iilkemizde okuma yazma bilenlerin orani sadece %10 ci-
varindaydi. Kadinlar arasinda ise bu oran %1 idi. Kadinlar hemen
tiimiiyle sosyal yagsamin ve caligma yasaminin digindaydi. Sanayilesme
ve mesleklerde uzmanlasma yok denecek kadar zayifti. Cumhuri-
yet’in kuruculari sanayilesmeye ve halkin hizla egitilmesine biiyiik
bir 6nem verdiler. Bazilari, 1928 harf inkilabinin bir giinde ulusu
okur yazar olmaktan ¢ikardigini ileri siirmektedirler. Oysa harf in-
kilab1 gercekte, biitiin bir milleti birkag ayda 6grenilebilen bir al-
fabe ile okur yazar durumuna getirmeye yonelik biiytik bir demok-
ratik girigimdir. Harf inkalabi, ¢ikarlarini nasil savunacagini bilemeyen
insanlar1 bilinli yurttaglar haline dontigtiirme amaciyla yapilmistir
ve tilkemizdeki demokrasinin gelismesine buyiik katkilarda bu-
lunmustur.

Kadinlarin sosyal yasamda ve egitim yagaminda erkeklerle ay-
ni1 haklara ve statiilere kavugturulmasi girigimleri de bu niteliktedir.

Kadinlar1 6zgiir ve erkekleriyle ayni haklara sahip olmayan bir til-
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kede ne cumhuriyet, ne de demokrasi varligini stirdiirebilir. Bu ne-
denle 1926’da Medeni Kanun’un kabuli, kadin haklariyla ilgili ve
diger kisimlariyla biiyiik bir demokrasi hamlesidir. Cumhuriyet’in
kuruculari, cumhuriyeti de, demokrasiyi de koruyacak ve yagatacak
glicleri ¢cok kisa sayilabilecek bir siire i¢inde yaratma ¢abasi icinde
olmuglardir.

Onlarin bu dogrultudaki en 6nemli ve yagamsal girisimlerin-
den biri de bilimi ve aydinlanmayi1 topluma yaymak ve biiyiik ¢o-
gunlugu hurafeler diinyasinda yasayan halk: her ara¢ ve yontemle

aydinlatmaya calismak olmustur.
Bugiin onlarin bu kiymetli ¢abalarinin iriinlerini gorebiliyoruz.

Eger gordiiklerimiz yeterli degilse, bu eksikligin kaynagi onlarda de-
gil, daha sonraki 60 yilda 6zgiir, egitimli, bilincli ve bilimsel zihni-
yetle donanmis nesillerin yetismesini tiirlii nedenlerle engellemis olan-
larda aranmalidir.

Ne cumhuriyetsiz demokrasi, ne de demokrasisiz cumhuriyet
olabilir. Her ikisini yiikseltmenin yolu da bilimsel dustncenin Gl-
ke ¢apinda yayginlastirlmasindan geger. Cumhuriyete sahip ¢tkmayi
demokrasiye tehdit olarak gorenler, demokrasiye en biiyiik tehdi-
din insani kul mertebesine indirgeyen ideolojilerden kaynaklandi-
gint gérmeye calismalidirlar. Ulkemizde cumhuriyetin de demok-
rasinin de temel ve nihai garantisi, bilimle tanigmis, bilimsel diist-
nebilme becerisini edinmis ve bu nedenle de dogru kararlar vere-
bilen, gerek kisisel cikarlarinin, gerekse ulusal ¢ikarlarinin nereden
gectigini kavrayabilen aydinlanmis insanlardan olusan bir ulusun ya-

ratilmasindadir.
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Cumbhuriyetin Bulasict Hastaliklara Kargi
Biiyiik Zaferi ve Biiyiik Unutus!

Kurtulus Savagi, biiytik yoksunluklar icinde gerceklesti. Askerler
dogayla da savastyor, yeterli yiyecek, giyecek bulamiyordu.

Ama biitiin bunlardan daha vahim bir ey vardi. Halk tibbi ola-
rak da hastaydi. Yoksulluk, savaslar, gocler ve egitimsizlik yiiziin-
den salgin hastaliklar insanlar kirip geciriyordu. Toplumun tgte iki-
si, sitma, verem, frengi, trahom gibi cesitli hastaliklarin pencesin-
de kivrantyordu.

Cumbhuriyet, sitmalt, veremli, frengili insanlarla mi1 kurulacakti?

Cumhuriyet’in saglikli toplum yaratmak i¢in modern bilimin
en son esaslarina dayanilarak yiirtittigii miicadele, uluslagma si-
recimizin de en biiyiik agamalarindan biridir.

Kurtulus Savast’'nin askeri, diplomatik ve siyasi bagartlarinin ar-
dindan Cumbhuriyet ilan edildiginde, Tiirkiye bagimsiz ve giivenli
bir tilke olarak gelecegini kendi elleriyle kurmaya hazirlaniyordu.
Ancak bitmek bilmeyen savaglar (Balkan Savasi, Birinci Diinya Sa-
vagt ve Kurtulug Savagi) yiiziinden halk yoksul, bitkin ve egitimsiz
durumdayd:.

Kurtulus Savagt’na katilanlarin sadece diigsmanla degil, dogay-
la da savastig ve askerlerin yeterince beslenemedigi, bircogunun giy-
mek i¢in nizami elbise ve ayakkabi bile bulamadig: bilinen gercek-
lerdendir.

1923’te tilke niifusunun yaklagtk 12 milyon oldugunu diisi-
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niirsek, okur-yazar erkek niifusunun sayist sadece bir milyonun bi-
raz iistiindeydi. Okuryazar kadin sayist ise 200 bini gecmiyordu.

Ama biitiin bunlardan daha vahim bir sey vardi. Halk tbbi ola-
rak da hastaydi. Yoksulluk, savaglar, gocler ve egitimsizlik yiiziin-
den salgin hastaliklar insanlar1 kirip gegiriyordu. Toplumun tgte iki-
si, sitma, verem, frengi, trahom gibi cesitli hastaliklarin pencesin-
de kivraniyordu.

Cumbhuriyet, sitmali, veremli, frengili insanlarla mi kurulacakti?

Ozellikle sitma biitiin tilkeyi kastp kavuruyordu. 12 milyon nii-
fusun yarisindan fazlasi sitmaliydi.”? Bazi bolgelerde sitmalt niifus
orant %90’ara ulagmist1.® 1923 ve 1924 yillarinda Ankara’da has-
taligin girmedigi ev kalmamigt1.®)

Bir milyon kadar da veremli vardi.® Niifusun %5’i ise frengi has-
tastyd1. Sthhiye Vekili Refik (Saydam) Bey 1924 yilinda sunlart soylii-
yordu: “Frengi memleketimizde zannedildigi kadar ¢ok degildir.
Memleketimizin niifusuna nazaran ancak %35 nisbetinde frengi vardir.
Bazi yerlerde bu nisbet %7’ye ¢ikabiliyorsa da, %1 oldugu yerler de
coktur.”® (Cok biiytik olcekli salgin hastaliklar kargisindaki Refik Bey,
frengi hastaliginin %35 oranini dogal olarak kiictimsemektedir.) 250
bin kadar da trahomlu hastantn bulundugu tahmin ediliyordu.® Ay-
rica sayilari yliz binlere varmasa da kizamik, kizil, tifo, ¢icek, difte-
ri, lekeli humma gibi hastaliklara yakalanmis binlerce insan vards.

(1) Dr. Niikhet Yiiriir Kutlay, “Refik Saydam’in Saglik Politikas: ve Hif-
zissthha Merkezi'nin Bu Politikadaki Yeri”, Yeni Tip Taribi Arastirmalars,
Say1 4, Istanbul, 1998, 5.191.

(2} Ekrem Kadri Unat, “Tiirkiye Cumhuriyeti’nde Atatiirk Ddneminde Bu-
lagict Hastaliklarla Savas”, Cerrabpasa Tip Fakiiltesi Dergiss, Cilt 12, Tem-
muz 1981, ozel ek say, 5.394.

(3) agm, 5.394.
(4) Akile Giirsoy, “Saglik, Genglik, Giizellik”, Ug Kugak Cunthurivet, Top-

lumsal ve Ekonomik Tarih Vakfi, Istanbul, 1998, s.42.
(5) Cumburiyet Gazetesi, 30 Mayis 1924,
(6) Akile Giirsoy, ad1 gegen kitap boliimii. 5.42.
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Cumhuriyet’in baglangicindaki saglik tablosu buydu. Bu ger-
¢egin vahametini tiimiiyle kavramis olan Mustafa Kemal, Cumhu-
tiyet’in ilanindan sekiz ay 6nce, 1 Mart 1923’te, TBMM nin d6rduncti
toplanma yilint agts konusmasinda sunlari soylityordu:

“Sitma hastaliginin kékiinden yok edilmesi icin yegane care olan
(bataklik) kurutma ve arazi 1slah1 meselesine, sehir ve koylerin sag-
lik koruma sartlarinin tslahina ve tamamlanmasina, dogal sartlar av-
det eder etmez baglamak, nafia ve sthhiyemizin en kacinilmaz ve mi-
him icraatlarindan biri olacaktir. Frengi miicadelesi her yerde bili-
nen faaliyetiyle devam etmektedir.

Tahripkar hastaliklarimizdan stiphesiz baglicast olan verem has-
taligina karsi simdiye kadar hal ve sartlarin tatbikine izin ve imkan
vermedigi tedbirlere baslangic olmak iizere Istanbul’da veremliler
tedavihanesi agmak ve bu suretle yeni ve pek lizumlu bir miicadelenin
ilk temel tagint koymak tasarlanmigtir.”®

Cumbhuriyet hitkimetleri bulasici hastaliklar: kisa zamanda yok
etmek tizere ¢cok cepheli bir saglik seferberligi baglattilar. Bu se-
ferberligin sekiz cephesi vardi: 1- Uzman yetistirme, 2- kurumsal-
lagma (hastane, dispanser agma vb.) 3- hastalik taramast diizenle-
me, 4- teshis ve tedavi, 5- ila¢ tedariki ve tretimi, 6- koruyucu 6n-
lemler alma, 7- bulagict hastaliklara karst halk: gesitli araglarla egit-
me, 8- idari organizasyon.

Son derece kisitli maddi ve mali kogullara ragmen, hizla yeterli
saytda deneyimli uzman yetistirmek icin yurtdigina doktorlar gon-
derildi, yurdun her y6resinde sitma ve verem savag dernekleri ve dis-
panserleri kuruldu, halk icinde hastalik taramasi yapildi ve miica-
delede oncelik verilmesi gereken bolgeler tespit edildi.

Yeterli miktarda kinin saglanmaya ¢aligildi ve kinin ile BCG agi-
stnin yerli tiretimi yapildi. Bazi salgin hastaliklar daha baglangic aga-

(7) Aktaran Ekrem Kadri Unat, agm, s.385.
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masinda durduruldu (6rnegin 1929 yilinda Suriye’de cicek hastaligt
salgin1 ¢tktiginda ve yurdumuzda da buradan kaynaklanan vakalar g6-
riilmeye bagladiginda, 1 Agustos 1929-30 Haziran 1931 tarihleri ara-
sinda Mardin, Gaziantep, Cebelibereket,® Diyarbakir, Mersin, Siirt,
Elazig, Maras, Malatya, Urfa ve Adana vilayetlerinde 1.215.839 kisi
astlanmus ve salginin cikmasi 6nlenmistir.)®

Doktorlara ve saghk memurlarina sitma kurslart verildi. Vila-
yetlerde sitma miicadele heyetleri olusturuldu.

Sitma miicadelesi heyetleri bir uzman bagkanin yonetiminde-
dir ve baginda bir miicadele doktoru bulunan 4-9 subeden olus-
maktadir. Miicadele bagkaninin bulundugu yerde bir sefin yoneti-
minde bir laboratuvar kurulmustur. Her sube 4-5 daireye ayrilmistir
ve bunlarin her birinin baginda da 6zel sekilde yetistirilmis saglik
memurlart bulunmaktadir. Her saglik memurunun bolgesine 8-15
koy diigmektedir.

Agir sitmalt hastalarin yatirilip tedavi edilmesi icin 5-10 yatakls
sitma dispanserleri agilmistir. Her bolgeye de bir hizmet otomobi-
li verilmistir.

Ayrica sitma miicadele heyetleri, bir yandan Nisan ve Kasim ay-
larinda bolgelerindeki insanlari genel muayeneden gecirerek, dalak
ve kan tetkikleri sonucunda sitmalr bulunanlart tedavi altina alirlarken,
diger yandan da batakliklart kurutmaya calismiglardir.@?

Halka hastaliklardan korunma yollarint gostermek amaciyla her

tiirldi aracla bilgi verme yoluna gidilmistir. Hastaligin hangi yollar-

(8) Osmanl ve erken Cumhuriyet déneminde, bugiinkii Adana, Hatay
ve Gaziantep vilayetlerinin baz: topraklarindan olusan vilayetin ads.
1933’te ikiye béliinerek Adana ve Gaziantep’e baglandi. Hatay’in Tiir-
kiye’ye dahil olmasindan sonra da, Adana’ya baglanmis olan iki ka-
zas1 Hatay’a verildi.

(9) Ekrem Kadri Unat, agm, s. 389.

(10) agm, 5.394.
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dan ve nasi bulagtigint gésteren ve halka parasiz olarak gosterilen
filmler yapilmig ve gezici film gésterme ekipleri olusturulmugtur.®"

Bu buyiik saglik seferberligi 10 yil icinde biiyiik basarilar ka-
zanmustir. Ulkedeki sitmalt hasta orant 1930’1u yillarda %11’ dii-
striilmugtir."? Genel olarak bulasict hastaliklarin etkisi, kabul edi-
lebilir sinirlar igerisine cekilmistir.

Biittin bu miicadele ve elde edilen biiyiik basart, inanilmas: giic-
tlir ama, sayilart bini bulmayan doktorlarin onctliigiinde gercek-
lestirilmistir. Cumhuriyet’in ilan: tarihinde Tiirkiye’de 554 doktor,
69 eczact, 560 saglik memuru, 136 ebe ve 4 hemsire bulunuyordu.”

Bu biiytik basarinin sirri, elbette, elinde tuttugu mesale bilim
olan bir liderin 6nciliigiindeki geng ve inangli bir toplulugun, liderine,
tilkesine, bilime ve gelecegine olan yliksek inancinda yatiyordu.

Bu topluluk, biiyiik zorluklar iceren ve fedakarliklar gerekti-
ren mucadelesinde sadece mikroplara karst degil, egitim olanagin:
bulamadip icin hurafelere esir diigmiis insanlarin 6nyargilarina kar-
s1 da savagmiglardir.

Belki de daha zor olan buydu. Ctinkii hastalar sifayi kininde de-
gil, muskada ariyordu. Hastaliklarin kokeniyle ilgili hurafelerin sa-
yisi belirsizdi. Sitmali hastalan “iyilegtirmek” igin, hastaligin sebe-
bi sayilan dalagin kesilip ¢ikartildigi bile goriiliiyordu.

Bu nedenle tibbi tedavinin uygulanabilmesi ve bagartya ulasa-
bilmesi i¢in 6nce hastalarin viicutlarindaki muskalarin gikartilma-
st gerektl. Ancak ondan sonradir ki, hastalar iyilesmelerinin ilaglardan
kaynaklandigina inanmaya bagladilar.

Bulagict hastaliklara kargt Camhuriyet’in ilk yillarindaki bu mii-

cadele, iilkemizde bilim ile hurafe miicadelesinin ve bilimin hura-

(11) Cumburiyet Gazetesi, 7 Ocak 1925.

(12) Akile Giirsoy, adi gecen kitap bélimi. s.43.

(13) Hilmi Ergindz, “Halk Saglig1”, Tiirkiye’de Tip Dallarmdaki llerlemelerin
Tarihi, Ekrem Kadri Unat (Ed.), Ist., 1988, 5.180.

106



feye iistiin gelmesinin dykiisiidiir. Bu, gercekte Cumhuriyet do-
neminde bilimin en biiyiik basar1 oykiisiidiir de.

Bu basarinin etkisi, tibbi ve sosyal kazanglarla smirli kalmamus,
bilimle kitlesel 6lciide ilk kez yiiz yiize gelmis olan Tiirkiye halkinda
bilime ve modern tibba giivenme yoniinde etkileri bugiine kadar uza-
nan bir zihniyet degisimine de yol agmistir.

Modern bilimin en son esaslarina dayanilarak yiiriitiilmiis olan
bu miicadele ayni zamanda uluslagma siirecimizin de en biiyiik asa-
malarindan birini olusturmustur. Kurtulus Savast’nda tilkesini sa-
vunmak igin ¢arpigan askerlerimiz ne kadar ulusal kahramansa, bu-
lagict hastaltklar1 yenerek bir ulusu yok olmaktan kurtaran bu inang-
li ve fedakar doktorlar, eczacilar, saglik memurlari, ebeler ve hem-
sireler de o kadar kahramandir.

Bir ulusu ulus yapan geylerin baginda, o ulusun kahramanlar-
nt bilmesi ve onlari onurlandirmast gelir. Ama kimler bizim kah-
ramanlarimiz? Sadece bizim tilkemizde degil, diinya tarihinde de
onemli bir yeri olan bu tibbi ve sosyal miicadele ve bagar1 oykiisii-
niin ne romant yazilmis, ne de oyunu sahnelenmis ve filmi yapilmustir,
Tip tarihinin bir konusu olarak yapilan sinirlt galigmalar bir yana,
halka bu miicadelenin bilgisi dahi sunulmamustr.

Cok gec kalmig da olsak, bu biiyiik miicadelenin kahramanla-
rint ve Oykistinii ulusumuza tanitmamiz ve anlatmamiz gerekiyor.
Giinkii belki ancak o zaman gergekten bir ulus olabilecegiz.
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Cumbhuriyet Once Cocuklart Kurtard:

Cumburiyet, yasamina, ¢cocuklarini 8liimiin pengesinden ¢ekip
kurtararak bagladi. Anadolu sehirlerinde dogum evleri ilk defa Cum-
huriyet’le kurulmustur.

Yunus Nadi Bey, 23 Agustos 1924 tarihli Cumburiyet gazete-
sinin “Sthhat Miicahedesi (Savast) ” baslikli bagyazisinda sunlar1 s6y-
lityordu;

“... Himaye-i Etfal Cemiyeti katib-i umumisi Doktor Fuat Bey’in
tetkikatinda goriilmiis oldugu tizere, Tiirkiye’de dogan ¢ocuklarin
muhakkak surette yaridan fazlasi, bir ile bir buguk yaslar: arasinda
oluyor. Cehaletin ve sefaletin her giin artan bir surette meydan ver-
digi felaketler buna dahil degildir. Hepsini bir araya toplayarak ha-
kiki bir istatistik viicuda getirilmek tizere gocuk kelimesinin istiab
ettigi (kapsadig1) senelerdeki oliimlerin miktarinin mutlaka yiizde
yetmisi gectigini goriiriiz. Acaba bir memleket icin bundan daha bi-
yik ne felaket olabilir?...”

Kirklareli Mebusu Dr. Fuat Bey de, TBMM’nin 1925 yili IT. D6-
nemi 73. toplantisinda yaptigh konusmada, %70’e varan ¢ocuk oliim
oraninin dugtirilmesini ve saglikli gebelik ve dogum kosullarinimn ya-
ratdmasini talep ediyordu.!V

1923-1925 yillarinda Tirkiye’de yagayan ve Tiirk tibbint in-
celeyen ABD’li denizci doktor C.W.G. Bunker, Washington’da Bah-

(1) Meliha Ozpekcan, “Biiyiik Millet Meclisi Tutanaklarina Gére Tiirki-
ye Cumhuriyeti’'nde Saglik Politikast (1923-1933)”, Yen: Tip Tarihi Aras-
tirmalars (Bd. Prof. Dr. Nil Sarr), Say1 8, Istanbul 2002, 5,185,
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riye Nezareti Tababet Subesi tarafindan yayimlanan United States
Naval Medical Bulletin adli derginin 2 Nisan 1927 tarihli 2. sayisinda
yer alan “Tiirkiye’de Tababet” bagliklt uzun makalesinde, Tiirkiye’de
cocuklar arasindaki 6liim oraninin yiiksek oldugunu ve bu husus-
ta oranin %40 tahmin edildigini, kogullar istisnai olarak vahim ve
fena oldugu takdirde kayiplarin %80’e kadar ciktigmni belirtiyordu.®

Ulkemizde Cumhuriyet’in ilk yillarinda cocuk yasami ve sag-
Iigiyla ilgili tablo, iste boyle vahim bir felaketi yansitryordu. Ote yan-
dan yetiskinlerin durumunun da i¢ acict oldugu séylenemezdi. Ul-
ke ntifusunun biiyiik bir boliimii, sitma, verem, frengi, trahom vb.
gibi hastaliklardan kiriltyordu. Ancak ¢ocuk iilkenin gelecegiydi ve
cocuklarint yagatamayan bir ulusun geleceginden soz edilemezdi.

Bu bilingle hareket eden Cumhuriyet hitkiimetleri, tiim tilke-
yi tehdit eden her tiirli bulagict hastalikla birlikte, cocuk 6liimle-
rinin ortadan kaldirilmasina yonelik olarak da biiyiik bir miicade-
leye giristiler.

1925 yilinda hazirlanan Saglik Bakanligi Calisma Progra-
mt’nda 6ncelikle sunlarin yerine getirilmesi 6ngériiliiyordu;

“Devlet saglik 6rgiittinii genigleterek koye kadar gottirmek, sag-
lik personeli yetistirmek, numune hastaneleri ile dogum evleri ve ¢o-
cuk bakimevleri agmak, halk sagligi bakimindan 6nemli sitma, ve-
rem, trahom, frengi, kuduz gibi hastaliklarla savasmak ve saglikla
ilgili kanunlart yapmak, Merkez Hifzissthha Enstitiisii ve Hifzissthha
Okulu kurmak.”®

Bu programin bir pargast olarak, yetigkinlerle birlikte cocuk-

lart bulagict hastaliklardan korumak amaciyla yogun bir ag1 kam-

(2) “Turk Tababeti Hakkinda Bir Amerikali Tabibin Tetkikat ve Miisa-
hedat1”, Dariéilfiinun Tip Fakiiltesi Mecmuast, Sayt 11-12, Tesrinisani (Ka-
sim) 1928, Cilt 10, Istanbul, 5.58.

(3) Dog. Dr. Hilmi Erginoz, “Halk Saght”, Tip Dallarindaks Ilerlemele-
rin Taribi (Ed. Prof. Dr. Ekrem Kadri Unat), 1988, Istanbul, 5.180.
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panyasi gerceklestirildi ve bu kampanya stirekli hale getirildi. Ay-
rica Ulkenin cesitli yorelerinde (Konya, Adana, Aydin, Ankara gi-
bi) dogumevleri acildi. Istanbul’da ¢ocuk klinikleri kuruldu. Ana-
dolu sehirlerinde dogumevleri ilk defa Cumhuriyet'le kurulmustur.®

Dogum sirasindaki ¢ocuk dliimlerinin dnemli bir boliimi, do-
gumda bir ebenin bulunmamasindan ve ebeveynlerin dogumla il-
gili bilimsel ve hijyenik kurallardan habersiz olmasindan kaynak-
lantyordu. Geng Cumhuriyet yonetimi, doktor, eczact, saghik me-
muru, hemgire egitimiyle birlikte ebe yetistirilmesine ve ebelerin tl-
kenin her yoresinde gorevlendirilmesine de buiytik bir 6nem vermigtir.
Cumhuriyet’in ilan1 ginlerinde tilkemizdeki diplomali ebe say1st 136
idi. 1927°de 347 olan ebe say1s1, 1930°da 700’iin tizerine ¢ikmiugtir.®)
Ebeveynlerin saglik bilgilerinin eksikligi, cocuk oliimlerinin en dnem-
li nedenlerinden biri olarak goriildiigiinden, halk: bu konuda bi-
linglendirmek icin gezici saglik ekipleri her aractan yararlanarak hal-
ka dogum ve saglik bilgisi vermeye calisti. O stralarda tilkemize he-
niiz yeni girmis olan sinema teknolojisi de, gezici film gdsterme ekip-
leri olusturularak bu amag igin kullanild.

Yoksulluk ve yoksulluktan kaynaklanan beslenme yetersizligi,
cocuk 6limlerinin yiiksek olmasinin bir diger nedenini olusturuyordu.
Hiikiimet ve Saglik Bakanligs 6rgiitleri, yeni dogan ve kiigiik yas-
taki cocuklarin gerekli gidayr alabilmelerine yardimer olmak ama-
ctyla cocuklu ailelere cesitli gida yardimlarinda bulundu. Bebek ve
cocuk saghipint korumak ve gelistirmek amactyla kurulmug bulunan
Siit Damlasi kurumlari, tilkenin gesitli yorelerinde cocuklara gida
yardimi yapilmasinda dnemli bir rol oynadilar. 1924 yilinin itk altt
ayinda sadece Istanbul’da, 1602 cocuga 41.201 sise taze siit, 429 pa-

(4) Prof. Dr. Aykut Kazanagil, “Dogum ve Kadin Hastaliklari Bilgisi”, Tzp
Dallarindaki llerlemelerin Taribi, s.79-80.

(5) Meliha Ozpekcan, ad: gegen makale, 5218,
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ket piring unu ve daha baska gida yardimlarinda bulunulmugtur. 1925
yilinda gida yardimi arttirilarak 17.401 cocuga 85.886 sise taze siit,
1638 paket piring unu vb. verilmigtir, Yiyecek yardimlarinin mik-
tart her gecen yil arttirilmugtir. Ayrica Stit Damlast kurumlari, ¢o-
cuklarin dogumdan sonraki yagamlarint ve gelismelerini dikkatle ta-
kip etmis, hasta ¢ocuklarin hastaliklarinin teshisleri ve tedavileriy-
le yakindan ilgilenmistir. Ote yandan Siit Damlast, muhta¢ durumdaki
annelere sepet, besik, camasgir, kundak veriyor (6diing olarak), lo-
gusa annelere bakiyor ve bebeklere sthhi bakim yollarini gésteren
kurslar veriyordu.©

Modern bilimin en son gelismeleri izlenerek ve onlara bagli ka-
linarak yiirtitilen, planly, inangli, yoneticilerin ve saglik personeli-
nin yuksek fedakarliklar iceren duygu ve davraniglarina dayaly, ulu-
sun ¢ocuklarini ve gelecegini kurtarma hedefli ve yiiksek bir yurt-
tashik bilinci tagiyan bu biiyiik saglik miicadelesi, cok gegmeden yiik-
sek sonuglar vermigtir. 1930 yilt Mayts ayi itibartyla, Aydin, Bursa,
Adana, Konya ve Ankara civarinda yapilan arastirmalarda cocuk
Sliimlerinin %15.2°yi gecmedigi saptanmustir.”

Cumbhuriyet’in yiiksek orandaki ¢ocuk 6liimlerini, diistik dii-
zeylere indirmekteki biiytik basarisi, hi¢ stiphe yok ki, biittin dav-
raniglarinda bilimi ve halkin aydinlanmasini temel almasina da-
yanmaktadir. Bu bagari, ayn1 zamanda bilimin, geleneksel bir top-
lumun ulus ve yurttaglar toplulugu haline déntismesindeki roliinii
gostermesi bakimindan da biiyik bir 6nem tagimaktadir.

Cumbhuriyet, yasamina, oncelikle cocuklarini kimsesizligin, ¢a-
resizligin, cehaletin, hurafelere kurban gitmenin ve ¢limun pen-

cesinden cekip kurtararak baslamugtir.

(6) Cumburiyet gazetesi, 30 Mart 1926, 5.1-2.
(7) Meliha Ozpekcan, adi gecen makale, 5.218.
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Biitiin Ebeler Dogu Anadolu’ya

Cumbhuriyetin ilk yillarinda tilkemizdeki ¢cocuk oltimleri orant
cok yiiksek bir diizeydeydi. Bu yillarda dogan her iki cocuktan an-
cak biri yasama devam edebiliyordu. Hatta 6zellikle dogu illeri ol-
mak {izere bazi illerde ¢ocuk oltimlerinin orant %70’lere variyor-
du. Iste bu kosullarda hiikiimet, tip fakiiltesi, doktorlar ve ebeler
cocuklarin saglikli ortamlarda dogmalari ve yagamalarini saglamak
amaciyla olaganiistii bir miicadele yiiriittiiler ve kisa stirede 6nem-
li bagarilar sagladilar. 24 Mayis 1928 tarihli Cumburiyer gazetesin-
deki, “Kabile (ebe) Mektebinin Bu Sene Mezunlari Serefine Bir Zi-
yafet” tst baghkli ve “Bu Sene Mezun Olacak Hanimlar Tamamen
Vilayet-i Sarkiyeye (Dogu illerine) Gonderiliyorlar” alt baglikli ya-
zt da iste bu biiytk saglik miicadelesinden bir kesit sunmaktadir.
(Yazidan anlagildigt tizere 1928 mezunu geng ebelerin tamami Do-
gu illerinde mecburi hizmete gonderilmektedir.)

Yazida sunlar séylenmektedir; “Dun leyli (yatili) kabile (ebe)
yurdunda bu sene ikmal-i tahsil edecek (egitimlerini tamamlayacak)
25 talebe serefine, mektebin idaresi ve talebe tarafindan bir ogle
yemegi ziyafeti verilmistir. Ziyafette heyet-i talimiye (6gretim he-
yeti) ile 6zel surette davet edilen Besim Omer Pasa hazir bulun-
muglardir.

Yirmi giin sonra da Tip Fakiiltesi Viladiye Seririyati'nda (do-
gum kliniginde) mezun talebenin sahadetname (diploma) tevzii (da-

gitim1) merasimi yapilacaktir, Fakat bu merasim nihayet bir gekil-
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den ibaret kalacaktir. Ciinkii kabile hanimlara sahadetnameleri an-
cak ti¢ sene hizmet mecburiyetlerini ifidan (yerine getirdikten) son-

ra verilecektir. Bu sene mezun olacak hanimlar tamamen vilayet-i

sarkiyeye verilecektir.”
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Geng¢ Cumbhuriyet Biliminin Yiiz Ak
Veterinerlik

Cumbhuriyetin ilk on yilindaki bityiik hayvan sagligi miicade-
lesi, yaklagik 350 kisiden olugan fedakar ve ehliyetli veteriner kad-
rosunun calismalartyla bagartya ulagtirildi. 1923’ten 6nce hayvancilik
islahi alaninda hemen higbir sey yapilmadi. Damuzlik hayvan yetig-
tirme kurumlarmnin hepsi 1923’ten sonra kuruldu. Merinos koyu-
nu tamamen Cumhuriyet donemi tirliniidiir. Suni tohumlama 1926
yilinda baglad:.

Alman bilimci Dr. Gerlach 1932 yilinda Viyana radyosunda yap-
g1 bir konugmada sunlarr séyledi: “Tiirkiye Cumhuriyeti’nin me-
deniyet diinyasina yaptig1 en biiyiik hizmet, sigir vebasint imha etmis
olmastdir. Bunu siikranla anar ve bu millete minnetlerimizi sunariz.”

1920’1 yillarda Gilkemizdeki hayvan varligy, sosyal ve ekonomik
hayatimizin en 6nemli dayanagini olusturuyordu. Sadece beslenme
ve giyim olanaklari yaratmalar1 bakimindan degil, fakat ayni zamanda
ulagimda ve tarimda bir gii¢ olarak kullanilmalari ve ihrag edilerek
gegim aract olmalari nedeniyle de genel hayatin baglica dayanag: ve
bu yiizden de halkin en 8nemli servet kaynagiydi.

Bu denli biiyiik ve temel 6nemine ragmen Cumhuriyet’in bas-
langicindaki hayvan varligimiz ¢ok biiyiik dlcekli bulagici hastalik-
larin pengesinde kivrantyordu. Ozellikle sigir vebast, biiyitkbag hay-
van varligini tehdit eden en biiyiik afet durumundaydi. Daha savas
strasinda tilkeyi sarmig bulunan bu korkung salginin yarattig1 kor-
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ku ve endiseyi, Ismet (Inonii) Pasa’nin Garp Cephesi Kumandani
olarak 17 Aralik 1921 tarihinde Bakanlar Kurulu’na ¢ekmis oldu-
gu su telgraf metninde ¢ok agik olarak gérebiliyoruz.

“Yaptigim incelemelere gore sigir vebast salgini Sivas’tan gel-
mig ve orduyu tehlikeli bir surette istila eylemistir. Milli Savunma’nin
koylerde ne gibi tedbirler aldigini bilemiyorum. Ancak Sivas’tan iti-
baren bu salginin getirilip orduya bulagsmasina engel olmak Garp
Cephesi’nin degil, Iktisat Vekaleti’nin vazifesidir. Ilgililerin vazife-
sini yapmadigindan sikayetciyim. Sikdyetimi ve alinmasi gerekli ted-
birleri Bakanlar Kurulu’nda goriigmenizi rica ederim. Orduyu sar-
mis afetin ne sonuglar verecegini tayin etme kudreti insanlik dahi-
linde degildir.”

1922-1930 yillarinda tilkemizde 5774 koyde sigir vebasi hastalipt
gorilmiistiir. Ancak bu koylerin tigte birinden fazlast hastalig hii-
kiimetten gizlemistir. Tiirkiye’de 1924-1930 yillar1 arasinda sigir ve-
basinin gizlenme orant %38’dir. Gizleme oraninin yiiksekligi, sal-
gin diizeyinin ve sonuglarinin daha da yiiksek ve yikici olmasina yol
agmigtir,

Cumbhuriyet’in ilanindan sonra bir yandan veteriner hekim ye-
tigtirilmesine 6nem verilerek Baytar Yiiksek Mektebi, Bat: okulla-
1t diizeyinde bir duruma getirilmis, diger yandan da ciddi bir plan-
lama ve mevcut veterinerlerin fedakarca ¢alismalart ile hayvan has-
taliklarina kargt miicadele baglatilmistir.

1901°de Istanbul’da kurulmus olan Bakteriyolojihane-i Bayta-
riye’de sigir vebast serumu elde ediliyordu. Bakteriyolojihane daha
sonra aragtirma ve agl, serum ve biyolojik madde {iretmek amacty-
la 1914’te Pendik’e nakledildi ve burada Pendik Seroloji Enstitii-
st agildi. Cumhuriyet doneminde bu enstitiide iiretilen sigir veba-
st serumunun yeterli olmamasi tizerine Anadolu’nun ¢esitli bolge-
lerinde de yeni serum {iretme merkezleri kuruldu.

Osmanlt Devleti doneminde 1893 ’te ilk yonetmelik olan Zab1-
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ta-1 Hayvaniyye Talimatnamesi ve 1913’te de ilk kanun olan Gegici
Zabita-i Sihhiye-i Hayvaniyye Kanunu ¢ikartdmigtt. Ancak bunlar hem
iilke gergeklerine uymuyor, hem de hayvan hareketlerini kontrol et-
meye yonelik maddeler icermiyordu.

1928 yilinda cikarilan Hayvanlarin Saghk Zabitast Kanunu, iil-
kenin tiim ihtiyaglarina karsilik gelen ger¢ek anlamda bir kanundu.
Bu kanun veterinerlerin hastalikla miicadelesinin bagariya ulagma-
sinda biiyiik bir rol oynamustir.

1923’ten 6nce hayvancilik islahi alaninda hemen higbir sey ya-
pimis degildir. Damizlik hayvan yetistirme kurumlarinin hepsi

* 1923’ten sonra olusturulmugtur. Karacabey Harast 1924’te, Sultan-
suyu Harast 1929’da, Cifteler Haras1 1934’te kuruldu. Cukurova Ha-
rast Osmanli Devleti ddneminde ordunun at ihtiyacini kargilamak igin
1896’da kurulmus bir ¢iftlikti. 1929’dan itibaren yiiksek verimli at,
sigir ve koyun yetistiriciligi yapilan bir hara haline getirildi. 1934’te
Konya Harast kuruldu. Merinos koyunu tamamen Cumhuriyet dé-
nemi triinidiir. Hayvan wrklarinin islahinda en 6nemli arag olan su-
ni tohumlama tilkemizde ilk defa 1926 yilinda baglamistir.

1918’de iilke hizmetinde 176 veteriner bulunuyordu. Bu ve-
terinerlerin bir kismi kurtulug savaginda yitirildi. Bu nedenle savagtan
sonra aktif durumdaki veteriner sayis1 daha da azalmigti. 1923-1933
arasinda Baytar Yiiksek Mektebi’nden 231 6grenci mezun oldu. Is-
te Cumhuriyet’in ilk on yiindaki biiyiik hayvan sagligi miicadele-
si, yaklagik 350 kisiden olugan bu fedakar ve ehliyetli veteriner kad-
rosunun ¢aligmalariyla yiiriitiildii ve bagartya ulagtirddi.

On yil siiren miicadelede bir milyondan fazla sigirin hastalan-
dig1 saptanmig, bunlarin 100 bin kadari 6lmiis ya da 6ldiriiimis, 900
bin sigira da serum verilerek kurtarimistir. Ayrica kelebek hasta-
lig1 denilen ve kiigiikbag hayvanlarda goriilen ¢ok yaygin bir hastalik
da, baytar Mehmet Halit Bey'in gelistirdigi bir serum sayesinde 6n-
lenmistir. Yiiz binlerce hayvanin 6liimiine yol acan bu hastalik, bu
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serum sayesinde 24 saat icinde iyilegtirilmeye baglanmugtir. Yunus
Nadi Bey, Cumburiyet gazetesinde yazdig bir yazidda Mehmet Ha-
lit Bey’in bu kesfinin ekonomiye katkisinmn yillik 15-20 milyon lira
degerinde oldugunu sdylemektedir ki, bu o giiniin Slciileri icinde
son derecede yiiksek bir meblagdir.

Veteriner Siireyya Tahsin (Aygiin) Bey de sigir vebastna ve sar-
bona karst iki as1 gelistirmeyi bagarmgttr. Alman bilimci Dr. Ostertag,
Stireyya Tahsin Aygtun ile ilgili olarak sunlart sdylemistir:

“Stireyya Aygiin bilim tarihinde pek ender olmak iizere iki bii-
yuk kesfe muvaffak olmustur. Birincisi sigir vebasi savaginda uy-
gulanan ve uzun zaman dayanabilen koruyucu asiy1 hazirlamis ol-
mas, ikincisi de sarbona karst tehlikesiz ve etkili ve tiim hayvan tiir-
lerine uygulanabilen agt metodunu bulmus olmasidir.”

Gen¢ Cumbhuriyetin veterinerleri, hastaliklarla savas strasinda
sadece tibbi problemlerle ugrasmamaiglar, halkin ényargilari, batil
inanglar ve kendilerine karst direnmeleriyle de savasmislardir, Hal-
kin hastalikli hayvanlarin: gizlemesinin cesitli nedenleri vardi. On-
celikle hayvanlarmin itlaf edilecek olmasindan korkuyorlard:. Ka-
rantina altina alinmalart bile onlar icin bir ytkim demekti. Ciinkii
karantina uygulamast, yaylaya ¢ikilmasini dnlityordu. Ayrica hastalik
sebebiyle ilgili olarak hurafe niteligindeki inaniglar da hastalikl: hay-
van sahiplerinin veterinere olumlu yaklagmasini ve yardimct olma-
sini dnliiyordu.

Iste az sayrdaki veterinerler, yardimcilariyla birlikte bu tutumla-
rin Ustesinden gelmek icin de biiyiik bir fedakarlik gosterdiler. Son
derecede akilc1 ve bilimsel bir planlama ve kahramanca diyebilecegi-
miz gorkemli bir miicadelenin sonucunda, titkemiz icin biiyiik bir afet
niteligindeki sigir vebast 1932 yilinda kesinlikle ortadan kaldirildi.

Alman bilimci Dr. Gerlach 1932 yilinda Viyana radyosunda yap-
tg1 bir konugmada sunlart sdylemistir: “Tiirkiye Cumhuriyeti'nin
medeniyet diinyasina yaptig1 en bityiik hizmet, sigir vebasint imha
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etmig olmasidir. Bunu siikranla anar ve bu millete minnetlerimizi
sunariz.”

Veteriner hekimligi alaninda erken cumhuriyet doneminde iki
veterinerlik dergisi birden yayimlaniyordu. Baytari Mecmua ve As-
keri Tibb-1 Baytari Mecmuasi. Baytari Mecmua’da toplam 669, As-
keri Tibb-1 Baytari Mecmuasi’'nda ise toplam 1891 bilimsel makale
yayimlanmigtir. (Toplam 2560 makale.) Yurtdiginda gorev yapan ilk
Tiirk bilim insan1 da bir veterinerdir. Askeri veteriner doktor Ilyas
Bey, 1926 yilinda Estonya’da Dorpat Universitesi'nde calismaya bag-
lamigtir.

Veteriner hekimlik, geng¢ Cumhuriyet biliminin yiiz akidir.

Yararlanilan Kaynaklar:

(1) Dinger, Ferruh, “Tirkiye Cumhuriyeti’nin 75 Yilinda Veteriner He-
kimliginin Bilimsel Bilangosu”, Téirkiye Cumburiyeti'nin 75. Yilinda Bi-
lim (Bilango 1923-1998) Ulusal Toplantiss, 1. Kitap, 1. Cilt, Ankara, Ey-
liil 1999.

(2) Erk, Nihal-Akkerman, Naki Cevat, Trirkéye’de Sigsr Vebast Salginlar:
ve Eradikasyonu Taribi, Ankara Universitesi Veteriner Fakiiltesi Yayinlari,
242, Ankara Universitesi Basimevi, 1969.

(3) Erk, Nihal, Tsirkiye Cumburiyeti'nin Ik 50 Yilinda (1923-1973) Vete-
riner Hekimlik Ogretiminin Gosterdigi Gelismeler, Ankara Universi-
tesi Basimevi, 1973.

(4) Ulas, Hanefi, Pendik Veteriner Kontrol ve Arastirma Enstitiisii: 56. Yil
(1914-1970), Istanbul, 1970.

(5) 18 Nisan 1925, 20 Mart 1925 ve 13 Nisan 1926 tarihli Cumburiyet ga-
zeteleri.
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Cumbhuriyetin Modern Ziraat Hamlesi

“Kilsg ile fiitubat yapanlar, saban ile fiitubat yapanlara
maglup olmaya ve netice olarak mevkilerini
terk etmeye mecburdurlar.”

K. ATATURK, 17 Subat 1923

Cumbhuriyet’in kurulusu ile, geri bir tarim tilkesi olan Ttrkiye’nin
kisa stirede modern bir tarim lilkesi haline getirilmesi amaciyla bu-
yuk bir girisim baglatilmist1. Yurtdisina ziraat egitimi gormeleri ama-
ctyla 6grenci gonderilmesi ve Avrupa’dan uzman ziraatcilarin ge-
tirtilmesi, bu konudaki ilk adimlari olusturuyordu. Hem birgok yo-
rede tarim topraklarini sular altinda birakmasini engellemek, hem
de sulamada geregi gibi yararlanmak amaciyla nehirlerin 1slahs, di-
ger 6nemli ¢alisma konularindan biriydi.1926 yilinda Tiirkiye’nin
dort bélgesinde tohum islah istasyonlari agildi. Bu istasyonlarda ya-
banct uzmanlar da yer altyordu. 1927 yilinda Basvekalet Merkez Ista-
tistik Umum Mudirligi, dokuz bélge lizerinden tarim sayimi yap-
tirttt. Tm gabalar tilkenin tarim kaynaklarinin ve giiclerinin 6nce
saptanmast, sonra da bunlarin hizla ve en son tekniklerle yonetil-
mesi hedefine yonelikti.

Cumbhuriyet hiikiimeti, hemen her alanda bagvurdugu bir yon-
tem olarak, Tirkiye ziraatinin modernlegtirilmesi girigiminin bas-
langi¢ adimlarindan biri olarak Avrupa’dan ziraat uzmanlari getirtti

ve onlara tilkenin zirai durumunu yerinde incelettirerek rapor ha-

zirlattl.
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Ziraat Vekaleti tarafindan Almanya’dan getirtilen uzmanlardan
Smith ve Oldenburg, 1927 yillinda Anadolu’da uzun bir seyahat yap-
tiktan sonra raporlarint hazirladiar. Smith ti¢ yil 6nce de Tuirkiye’ye
gelerek zirai incelemelerde bulunmug ve Ziraat Vekaleti’ne ziraat
usullerinin islahi hakkinda rapor vermisti.

Smith, Ziraat Vekaleti sube mudirlerinden Nihat Basri Bey de
yaninda bulundugu halde, Ankara’dan hareket ederek Eskisehir, Ada-
na, Konya, Afyonkarahisar, Isparta, Denizli, Aydin, Izmir ve hava-
lisinde incelemelerde bulunduktan sonra Istanbul’a gelmistir. Is-
tanbul’da kendisiyle gorisen Cumhuriyet gazetesinin bir muharri-
rine yaptigt agtklamalar, gazetenin 5 Agustos 1927 tarihli sayisinda
yayimlanmistir, Smith’in gorislerinden bazilart soyledir:

“Adana civarinda hayvan mahsulii iyi ise de pamuk kismen iyi
ve kismen de yagmura miintazir (bagh) haldedir.”

“Adana’da ziraat hayatinda Seyhan ve Ceyhan nehirlerinin fey-
zani (tasmast) bir tehlike teskil etmektedir. Bu tehlikenin 6niine ge¢-
mek lazimdur.”

“Surast nazar-1 dikkate alinmalidir ki, Adana mintikasi irva ve
iska edildigi (suya doyuruldugu) takdirde bugiinkii pamuk mah-
sultiniin on mislini almak kabildir. Tohum da 1slah edildigi takdit-
de Amerika pamuklarina rekabet etmek miimkiin olur.”

“Konya ovasinda bir irva ve iska idaresi mevcuttur. Bu tesisat
memlekete ¢ok paraya mal olmakla beraber tam ve miikemmel de-
gildir. Ana kanallar dolmakta ve kiigiikler de sekillerini kaybet-
mektedir. Bu sebeple her tarafa istenildigi kadar su sevk edileme-
digi gibi, verilen su ile yalniz yeralt1 su seviyesi ylikselmekte ve bir
kisim arazi de bataklik haline gelmektedir. Bunun 1slahi1 pek biiyiik
sermayeye baglt ise de, bu havalinin selameti acistndan thmal etmemek
lazimdir. Bu havalide simendifer hatt giizergahinda giplak birtakim

daglar vardir. Buradaki ziraattan umumiyetle iyi neticeler elde edi-
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lemiyor. Clinkii topragin alts fenadir... Bu civardaki batakliklar ku-
rutulacak olursa ziraat agisindan iyi neticeler elde edilir.”
“Denizli’de vali ve ziraat miidiirii beyler nehir sularinin tanzi-
mi i¢in mesai sarf etmekte iseler de, bu kafi degildir. Denizli’den iti-
baren Izmir’e dogru hep nehrin (Menderes’in) takip ettigi araziye te-
sadif edilmektedir. Aydin’da ekilen pamuk mahsuli iyi bir haldedir.”
“Demek istiyorum ki, Merkezi Anadolu’da hayvanat ve ziraatta
buiyiik muvaffakiyetler elde etmek mimkin degildir. Clinka burast
Anadolu’nun kurak yerleridir. Fikrimce burasi hayvan yetistirme-
ye hasredilmeli, Menderes vadisi, Adana ve Konya havalisi de zirai
hububata tahsis edilmelidir. Bu takdirde Merkezi Anadolu’da yiin,
deri, tiftik, et istihsalatt (tiretimi) artacakur. Diger kisimlarda da ha-
rice ihraca yetecek derecede hububat yetistirmek miimkiin olacaktir.
Merkezi Anadolu’da simdilik memleketin yerli hayvanat cinslerinin
1slahiyla yetinilmelidir. Bununla beraber Merkezi Anadolu’nun zi-
raat nokta-i nazarindan biisbtitiin ihmal edilmesini demek istemi-
yorum. Haricten hububat ithal etmekten kurtarilmasi ve kamilen
miistahsil (iiretici) bir vaziyete sokulmast lazim geldigini izah etmek

istiyorum.”
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Geng Cumhuriyet ve Radyo

Gen¢ cumhuriyetin radyosu, Ttirk devriminin ve aydinlanma-
sinin en 6nemli araglarindan biri olmustur.

Cumhuriyetin kuruculari radyoya her zaman ¢ok biiyiik bir nem
verdiler. Bu yiizdendir ki, Tiirkiye radyo yayinlarina baslama baki-
mindan diinyanin éncii iilkeleri arasindadir. Radyo vericilerinin ku-
rulmasina 1926 yilinda karar verilmis, 1927 yidinda da uzun dalga ban-
dinda yayin yapan iki verici Istanbul’da ve Ankara’da caligmaya bas-
lamustir. Diinyada kamusal yayina ilk kez 1926 yilinda BBC yayinla-
11 ile baglandig1 diigtiniiliirse, Cumhuriyet Tiirkiye’sinin radyoya ne
kadar biyiik bir 6nem vermis oldugu da kolaylikla anlagilabilir.

Cumburiyetin ilk yillarindaki alic1 aygit (radyo) sayilarinm ge-
lisimi yillara gore soyle olmustur:

Yillar Alics Sayssi
1927 1178
1928 1536
1929 1680
1930 1518
1931 2942
1932 4000
1933 5935
1934 6930
1935 7600
1936 10.640
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Alict saytsinin dokuz yilda dokuz kat artmis oldugu goriil-
mektedir. Ancak 1937 yilinda Tiurkiye’de 1000 kisiye diigsen radyo
sayist 1.4°tiir. Bu oran oldukga diigiik sayilir. Fakat pek ¢ok radyo-
nun kayitsiz ve ruhsatsiz kullandmast nedeniyle 1000 kisiye diisen
radyo sayist gercekte burada belirtilenden daha yiikseklerde sey-
retmistir. Ayrica radyo yayinlarinin toplumsal etkisi, toplu dinleme
ortamlarinin varligt nedeniyle, radyo sayilarinin diigiindiirttiigiin-
den daha fazla olmustur. Diger taraftan, dnemli konusmalar oldu-
gunda 6zel dinleme diizenekleri kurulabiliyordu, Ornegin Atatiirk’tin
1 Kasim 1928’de Buyuk Millet Meclisi’ni acarken yaptigt konugma
Istanbul Radyosu tarafindan yayimlanmug ve Beyazit ile Kadikdy mey-
danlarina yerlestirilen hoparldrlerle halkin bu konusmay1 dinlemesi
saglanmigtir.

Telsiz telefon (radyo) yayini izni baglangigta hiikiimet tarafin-
dan TTTAS a (Telsiz Telefon Tiirk Anonim Sirketi) verilmisti. Ama
hiikiimetler bu sirkete maddi bakimlardan her zaman yardimc1 olu-
yor ve sirketin yayinlarini da denetliyorlardr. Radyo yayinciliginin
baglangi¢ yillarinda, Ttrk dili ve tarihiyle ilgili ¢aligmalar, yerli mal-
lar1 ve tutum haftastyla ilgili olarak yoneticilerin yaptigi konugma-
lar, 6nemli giinlerde verilen séylevler yayimlaniyordu. Yabanct dil
egitimi ve miizik yayinlari da bu donem radyosunun en 6nemli et-
kinlikleri arasindadir. Ayrica, radyo etkili bir egitim araci olarak kul-
lanilmis ve radyo araciligiyla kéyliilere modern tartm bilgileri verilmis,
cocuk ve anne sagligi ve cocuk egitimiyle ilgili programlar yapidmis,
bulagict hastaliklardan korunma bilgileri halka ulagtirilmaya ¢ali-
stmugtir. 1930’lu yillarda gerek yoneticiler, gerekse halk tarafindan
radyoya verilen dnem siirekli artis egilimi gostermistir. Atatiirk, 1
Kasim 1935 tarihinde TBMM’ni agarken yaptigt konugmada sun-
lar1 soylemistir:

“Ulusal kiiltiir igin pek lizumlu oldugu gibi, uluslararast ilgi-
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ler bakimindan da yiksek degeri belli olan radyo isine dnem ver-
meniz ¢ok yerinde olur.”

18 Agustos 1936 yilinda ¢ikarilan bir kararnameyle devlet, rad-
yonun yonetimini TTTAS tan devralmistir. 1938 yilinda Ankara’da
iki yeni verici istasyonu kurulmusgtur. Bu vericilerden 120 Kwh gii-
ciindeki uzun dalga vericisi, kuruldugu dénemde diinyada mevcut
en giiclii ve Avrupa’da dinlenebilen vericilerden biri olmustur. 20
kwh giiciindeki kisa dalga vericisi ise yonsiiz anten sistemiyle hem
yurti¢ine, hem de komsu lilkelere yayin yapmustir.

Yeni ve gliclii bir radyo vericisinin kurulmasina, modern bir ya-
yin stidyosunun kurulmast eglik etmis ve 1930’1u yillarin sonlarin-
dan itibaren yayin programlarinda da 6nemli gelismeler saglanmustr.
1940’11 yillarin baglarinda egitici konusmalar gegitlenmis, bilimsel ye-
nilikleri tanitmayt hedefleyen “Buyiik Fen ve Sanat Adamlar1”, “Mu-
hendislerimiz Konuguyor”, “Elektrigi Tantyalim ve Sevelim” bag-
likli programlar yapilmsttr. “Mesleklerimiz Konuguyor” adli prog-
ramda meslek segimi konusunda aydinlatict bilgiler verilmigtir. Fe-
ridun Fazil Tulbent¢i’nin hazirladig “Gegmiste Bugiin” programu,
ansiklopedik tarih bilgileri vermeyi hedefliyordu. Milli Egitim Ba-
kanligr’nin hazirladigs “Kitap Saati”, dikkat ¢ceken bir kitap tanitim
programdir. Diger taraftan Radyo Tiyatrosu bu donemde altin yil-
larint yagamustir, {lk diizenli cocuk programi olan “Radyo Cocuk Ku-
libi”, koyliilere yonelik olarak yapilan “Ziraat Takvimi Saati” gi-
bi egitici yayinlarin yaninda, aileye, sagliga ve yasama iliskin ko-
nugmalar yapilmistir. Dr. Galip Ata¢’in “Evin Saati” ve Dr. Celal
Ertug’un “Pazar Sohbetleri”, bu konusma programlarinin en 6nem-
lilerindendir. Ayrica Sevket Stuireyya Aydemir, Vala Nureddin, Ni-
yazi Berkes ve Mediha Berkes vb. gibi entelektiieller de radyoda “Ba-
tl Itikatlar”, “Niifus Sorunu” vb. gibi meselelere deginen programlar
yapmugtir.
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Geng¢ cumhuriyetin radyosu, Tiirk devriminin ve aydinlanma-

sinin en 6nemli araglarindan birini olugturmustur.

Yararlanilan Kaynaklar:
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Gen¢ Cumhuriyet Bilimsel Arastirmaciliginin
Ana Ekseni: Klinik T1p

Klinik tip ¢aligmalari ve yayinlars, Cumhuriyetin ilk yillarinda
tilkemizdeki bilimsel galigmalarin ana eksenini olugturmustur.

Bilim ve t1p tarihgileri tarafindan inceleme konusu olarak ¢ok
az ele alinmig olan klinik tip calismalari, gercekte iilkemiz bilim ta-
rihinin hem en 6nemli, hem de en iiretken béliimlerinden birini olus-
turmaktadir. Ulkemizdeki klinik tp ¢aligmalars, diger bilim dalla-
rina gore hem kurumsallagma bakimindan daha eskidir, hem de da-
ha ¢ok bilim insanin1 istthdam etmistir. Ayrica gerek yeni bilimsel
kesifler, gerekse yayimlar bakimindan daha verimli olmustur.

Bilimsel aragtirmacilik formasyonunun olusumunda ve bunun
dogal bir sonucu olarak her tiirlii olgunun analizinde bilimsel bir
zihniyete sahip olma yeteneginin iilkemizdeki gelisiminde en biiyiik
etkiyi de klinik tip galigmalarinin ve bu alandaki 6ncii insanlarimi-
zin yapmis oldugunu da soyleyebiliriz.

1923-1933 yillart arasinda iilkemizde yaptimis olan klinik tup arag-
tirmalanindan elde edilen cesitli sonuglar ve degerlendirmeler, ¢esitli
t1p dergilerinde ve bazi t1p kitaplarinda yer almistir. Bu dénemde sa-
dece Dariilfiinun Tip Fakiiltesi Mecmuast'nda yayimanmis olan kli-
nik t1p konulu orijinal aragtirma yazilarinin sayist 381°dir. Bu yayinlar:
yapan bilim insanlarinin sayist ise (7’si kadin bilimci olmak {izere)
160’d1r.

Bu 160 bilim insani icinde 1923-1933 yillar: arasinda Darilfii-
nun Tip Fakiiltesi Mecrmuast’ nda 10°dan fazla yazist olanlar sunlardir:
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Thsan Hilmi (Alantar, cocuk hastaliklar1, 22 yazi), Akif Sakir
(Sakar, cocuk cerrahisi ve ortopedi, 18 yazi), Server Kamil (Tok-
g0z, Hifzissihha, 15 yaz1), Ziya Nuri (Birgi, kulak-burun-bogaz, 14
yaz1), Osman Cevdet (Cubukgu, fizik tedavi, 14 yazi), Neset Omer
(Irdelp, i¢ hastaliklari, 12 yaz1), Akil Muhtar (Ozden, farmakodi-
nami ve tedavi klinigi, 12 yaz1.)

Klinik tipla ilgili 1923-1933 yullarinda Dartlfiinun Tip Fakltesi
yayint olarak yayimlanmis kitap sayisi ise 74’tiir. Bu dénemde tig ve-
ya daha fazla kitabt yayimlanmig olan bilim insanlarimiz gsunlardr;

Akil Muhtar (Ozden, 10 kitap), Fahrettin Kerim (Gékay, si-
nir ve akil hastaliklari, 5 kitap), Nurettin Ali (Berkol, anatomi, 4 ki-
tap), Server Kamil (Tokgoz, Hifzissihha, 4 kitap), Tevfik Remzi (Ka-
zancigil, dogum klinigi, 4 kitap), C. Z. Onal (dogum klinigi, 4 ki-
tap), Besim Omer (Akalmn, dogum klinigi, 3 kitap), Hulusi Behcet
(cilt hastaliklari ve frengi, 3 kitap.)

1923-1933 yillarinda, fizik, kimya, astronomi, matematik, zoo-
loji, botanik, jeoloji gibi temel bilimlerde 23 bilim insaninin 90 ka-
dar orijinal arastirma yazist yayimlamis oldugu goz oniine alindiginda,
aynt donemde en az 455 yayin (¢iinki biz sadece Dartlfiinun Tip
Fakiiltesi yayinlarint esas aldik) yapilmig olan klinik tip aragtirma-
larinin tilkemizdeki bilimsel aragtirmaciligin ana ekseni oldugu go-

rilebilmektedir.

Yararlandan Kaynaklar:
1- Sait Naderi-Giilten Ding; “Dariilfinun Tip Fakdiltesi Mecmuasi

(1916-1933) ve Dizini”, Trp Taribi Arastirmalars, sayi 12, Istanbul 2004.
2- Cumburiyetin 50. Yilinda Istanbul Universitesi Istanbul Tip Fakiiltesi
Yaymnlar: (1923-1973), Cilt 2, Istanbul Universitesi Istanbul Tip Fakiiltesi
Yayini, Sermet Matbaast, Istanbul 1975.
3. FErdal Inénii-Osman Bahadir; Térkiye’de Temel Bilimlerde Ilk Aras-

trrmacilar, Bike Yayinlari, 2007.
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Galip Ata Bey ve Evrim Teorisi

Ulkemiz tarihinde, evrim teorisini savunan resmi olarak ya-
yimlanmis ilk kitap, Galip Ata Bey’in 1931 yilinda yayimlanan Dar-
win (Charles Darwin) adli kitabidur.

Evrim diigtincesinin ve teorisinin tilkemizdeki gelisim tarihine
baktigimizda, bu distincenin ve teorinin geligiminin, II. Mesruti-
yet oncesinde, II. Mesrutiyet sonrasinda ve Cumhuriyet donemin-
de farklt 6zellikler tagidigini goriiyoruz. I1. Mesrutiyetten 6nce, bas-
ta Ahmed Mithat Efendi olmak tizere, birkag kisinin popiiler dii-
zeydeki savunulari disinda, canli varliklarin evrimi teorisinin bilimsel
nitelikteki bir savunusuna rastlamiyoruz. II. Mesrutiyet’in ilanindan
(1908) sonra bu konuda 6zgiir bir actklama ve tartigma ortaminin
dogdugunu ve konunun bilimsel kavramlarla ele alinmaya bagladigint
gortyoruz. Daha cok poptiler dergiler cercevesinde stirse de bircok
entelektiiel, evrim teorisini bilimsel temelleriyle anlamaya ve oku-
yucularina anlatmaya ¢aligmaktadir. II. Megrutiyet doneminde ev-
rim teorisini savunan entelektiiellerin, Lamarkizm ile Darwinizm ara-
sinda tam bir tercih yapmaktan kagindiklari anlagilmaktadir.

Cumhuriyet doneminde, evrim konusunda II. Megrutiyet do-
nemine gore daha az tartisma goriiyoruz. Fakat Lamarkizm ile Dar-
winizm arasinda kesin bir ayrima gitmeme tutumu Cumhuriyet do-
neminde de biiyiik 6lciide devam etmistir. Lamarkizmin tam ola-
rak reddedilerek Darwinizmin savunulmasi tutumunun Cumhuri-
yet doneminde egemen hale gelmesi ancak 1940’larda gergeklesmistir.

Evrim teorisinin savunulmasi konusunda Cumhuriyet donemini
II. Mesrutiyet doneminden ayiran diger iki dnemli fark ise, birin-
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cisi, evrim teorisi savunusunun énceki donemden farkl: olarak or-
tadgrenim ders programlarina girmesi, ikincisi ise tarihimizde ilk kez,
evrim teorisini savunan bir kitabin, Galip Ata Bey’in Darwin adli
kitabinin, hiikiimet karariyla resmi olarak yayimlanmasidir. 53 say-
falik bu kitap, Maarif Vekaleti Milli Talim ve Terbiye Dairesinin 30
Mart 1930 tarihli emriyle, 1931 yilinda Istanbul Devlet Matbaast’'nda
3000 adet basmustir.

Tip doktoru ve tip ve bilim tarihgisi olan Galip Ata (soyad: ka-
nunundan sonra Atag soyadini alan Galip Bey, Nurullah Ata¢’in aga-
beyidir) Bey (1880-1947) kitabinda Darwin’in hem yagsamoykiisii-
nu ¢ok ilging anekdotlarla anlatmakta, hem de ana hatlariyla onun
teorisini agiklamaktadir. Galip Ata Bey, Darwin’in Beagle gemisiyle
yaptig1 geziye ve Darwin’in bu gezi sirasindaki gozlemlerine biiytuk
bir yer ve onem vermektedir. Galip Ata Bey, “Darwin yalniz doga
bilimlerinde degil, sosyolojide de hakim olan tekamiil kanununu bu
seyahat esnasinda gozlemledigi hadiselerden anlamis ve aleme an-
latmugtir” (s.10) dedikten sonra “Fakat o kanunu anlamak ile anlatmak
arasinda 20 sene miiddet gegmistir” sézlerini eklemektedir.

Galip Ata Bey, kitabinin “Darwinizm” adlt 15 sayfalik bola-
munde, evrim digiincesinin ve teorisinin kisa bir tarihi ge¢misini ver-
dikten sonra, Darwin’in teorisinin daha 6ncekilerden biiyiik fark:-
nn, oncekilerin salt diigiinsel 6nermeler olmalarina kargin onunkinin
derin ve kapsamli gozlemlere ve deneylere dayalt olmasindan ileri
geldigini séyler.

Darwin’in, teorisine, yapay secilim gozlemlerinin sonucunda,
secilimin dogada nasil ger¢eklesebilecegini ararken, aradig: meka-
nizmayt Malthus’un kitabinda bularak ulastigini belirten Galip Ata
Bey, “bu suretle yagayabilen fertler bir ayiklanmadan geciyorlar, ayk-
lanmanin sonucunda ortama uyum sagliyorlar. Uyum onlart az cok
degistiriyor. Bu degisimden siirekli olarak yeni tiirler meydana ¢i-

kiyor” demektedir. (s.41)
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Galip Ata Bey’in bu sozlerinde, Lamarkizmin agik bir etkisi-
ni gorebiliyoruz. Nitekim bu etkiyi onun daha sonraki su sozlerin-
de de zaten acik olarak bulabiliyoruz:

“Lamarck, bireyler ortama uyum saglayarak yeni tirler ¢ika-
riyorlar demisti. Darwin ortama uyumu reddetmiyor, fakat bunu
hayat miicadelesinin bir sonucu olarak goriiyor. Ikisinin arasindaki
fark, gortintisteki kadar 6nemli degildir. Bir birey ortama gore sek-
lini degistirebilir mi? Bu mesele Darwin’den beri ¢ok 6nemli, cok
derin tartismalara sebep olmustur. Lakin bu tartismalari aynintilartyla
ele almak bu kiigiik kitabin isi degildir” dedikten sonra, Darwin’in
bir mektubunda “Allah beni Lamarck’in budalaca hatalarindan,
onun ‘olgunlagmaya egilim’ ve ‘hayvanlarin stirekli iradeleri sonu-
cu olan uyumlar’ fikirlerinden vb. korusun, fakat benim ulagtigim
sonuglar onun buldugu sonuglardan pek de farkli degildir. Yalniz
farklilagmay1 meydana getiren etkenler arasinda fark vardir” dedigini
belirtmekte ve “Bu sozler, Darwin’in Lamarck ile birlestigi ve on-
dan ayrildig1 noktalari kendi kalemiyle iyice gosterir” (s.41-42) de-
mektedir.

Galip Ata Bey’in, Lamarkizm ile Darwinizmi birlegtirme di-
stincesini daha sonraki paragraflarda daha acik olarak gériiyoruz.
Galip Ata Bey, degerlendirmelerinin sonunda sunlart soyliyor: “Dar-
winizm teorisi bazen Lamarkizm teorisine zit kabul edilir. Fakat bu
zithk esasta ve sonugta degil, degismenin ne suretle ortaya ¢tkti-
gindadir. Lamarck degismenin, bireylerin birer birer uyumuyla mey-
dana geldigini séylemigti. Darwin araya hayat miicadelesi olgusu-
nu ilave etmis ve yeni tiirlerin ¢ikigini, ortamin kogullarina zaten en
uygun olan bireylerin ¢ogalmasina ve tiremesine atfetmistir. Halbuki
Lamarck uyum teorisini ortaya koymakla, hayat miicadelesini inkar
etmis demek degildir. Darwin de hayat miicadelesini incelemekle
uyumu inkar etmis saytlmaz. Su halde bireylerin sekillerini degis-

tirmeleri ve yeni tiirlerin ¢ikist olgularinda her iki tarzin da mevcut
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oldugu kabul edilince Lamarck ile Darwin’in teorileri arasinda esas

olarak ihtilaf kalmaz.” (s.45)
Galip Ata Bey’in, burada Lamarkizm ile Darwinizmi birbiriy-

le uyumlu kilma ¢abalarinda asil dikkati ¢ceken sey, Lamarck’in or-
tama uyum saglayan bireylerin bu kazanilmig 6zelliklerinin sonra-
ki nesle kalitimla gegebilecegi yoniindeki diisiincesine deginmemis

olmasidir.
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Atatiirk’iin Universite Anlayist

Atatiirk’tin yabanci bilim insanlarini Tiirkiye’ye davet etme dii-
stincesi, Almanya’da Nazilerin, Yahudi veya sosyalist bilim insan-
larin tilkelerini terk etmeye zorlamalarindan daha 6nce olusmus bir
dustinceydi.

Cenevre Universitesi 6gretim tiyelerinden Prof. Albert Malc-
he, Istanbul Dariilfiinunu’'nda yapilacak reform hakkinda incele-
melerde bulunarak, rapor hazirlamak iizere 1931 yilinda hiikiimet
tarafindan Tiirkiye’ye davet edilmisti. 16 Ocak 1932 tarihinde Is-
tanbul’a gelen Prof. Malche, cok kapsaml incelemelerinin sonucunda
hazirladigt “Istanbul Dariilfiinunu Hakkindaki Rapor”unu bitire-
rek, 1 Haziran 1932 tarihinde Ankara’da Milli Egitim Bakani Esat
(Sagay) Bey’e sundu.

Prof. Malche’in raporu hiikiimet tarafindan incelenirken, ay-
nt zamanda Atatiirk de raporu okuyarak dikkatle gézden geciriyordu.
Atatiirk raporda onemli gordiigii noktalarin altini ¢izdi ve ayrica ge-
rek gordiigii konularda bazt gorislerini kisa notlar halinde yazd.
Atatiirk’iin bu gorislerinden bugiinkii dilimize uyarlayarak agagi-
ya almig oldugumuz pasaj, onun tniversite anlayigini gostermesi ba-
kimindan énemlidir. Atatiirk bu pasajda sunlart soylemektedir:

“...Okudugumuz rapor bir bakima giiya Tirkiye’de bir yiiksek
ogrenim kurumu kurmak icin 6nerileri iceriyor; Oysa gercekte bii-
tiin Tiirkiye’de bir kiiltiir programinin ne olmasina, nasil olmasina
isarettir. O halde bizim icin Istanbul Dariilfiinunu’nu ne yapalim
diye bir sorun yoktur. Bizim i¢in, ‘biitiin Tiirkiye’de nasil bir kiil-
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tiir plant yapalim?’, sorun budur. Iste biz, yalniz ve ancak biz, bu
karmastk sorun kargisindayiz ve onu mutlaka ¢6zmek zorundayrz.
Bu sorun acik bi¢imde ¢oziilmedikge Istanbul Dariilfiinunu’nun 1s-
lahindan bahsetmek ayiptir, abestir, anlamsizdir. Simdi bu son ve
6nemli sorun ile ugragmak ve onu sonuglandirmak zorunda bulu-
nan Tirkiye Cumhuriyeti Hitkiimeti, biitiin uygar diinyadaki dii-
stinsel, bilimsel okul faaliyetleri hakkinda en son ve yeni uzman-
liklardan yararlanma geregi kanisinda ise ve bunu yiiksek cagdas ol-
gunlagmalara karst bir zorunluluk olarak diisiiniiyorsa ki bence béy-
ledir, o halde bu raporun sahibi olan profesorii, fakat yalniz bunu
degil, Almanya’nin, Ingiltere’nin, Amerika’nin bilim diinyastnda yiik-
sekligi taninmig profesorlerini Tiirkiye Cumhuriyeti’nin idare mer-
kezi olan Ankara’ya davet etmek ve onlart orada toplamak i¢in hig-
bir fedakarliktan ¢ekinmez.

Esas bakis agilart Ankarali olsun. Davet olunan alimler bu yiik-
sek milli bakis acgtsint mutlaka takviye edeceklerdir. Iste ondan son-
ra yukarida bahsettigimiz kiiltiir program: saptanmugs bulunacaktir.
Ondan sonra Dariilfiinun yahut Universite Tiirk dedigimiz zaman,
hemen arkasindan Tiirk ilkokullart kargimiza ¢tkacak. Stiphesiz Tiirk
ilkokullar, Tiirk ortaokullart ve liseleri Tiirk yiiksek toplulugunun
istedigi niteliklerde yani dnem vermeye deger, zeka, bilim, fen, 6zet-
le insanlik kabiliyeti yetistirdikten sonradir ki, Tiirkiye’nin surasinda
burasinda ve her yerinde tiniversite enstitiilerinden s6z edilebilir...”®

Bu kisa metinden ¢ok agtk olarak goriiliiyor ki, Atatiirk {iniversite
sorununuy, tilkenin genel bir sorunu olarak gdrmekte ve ¢éziimiini
de ulusal kiiltiir ve egitim sorununun bir parcast olarak ele almak-
tadtr. Ayrica ¢ok dnemli olarak 6ne ¢tkan bir bagka nokta, Atatiirk’tin
diinyanin en iyi bilim insanlariyla caligma istegi, bilinci ve 6zgiive-

(1) Utkan Kocatiirk, “Atatiirk’iin Universite Reformu ile Ilgili Notlar”, Aza-
tiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, Say1 1, 1984, Ankara, s.9-10.
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nidir. Burada gercekten hem Atatiirk’tin bilimin uluslararasi nite-
ligini, degerini ve Gnemini nasil derinden kavramig oldugunu goriiyor,
hem de onun ¢agdas uygarligin Stesine gegme diisiincesinin tiniversite
ile ilgili olan béliimiinii buluyoruz.

Diger yandan Atatiirk, Profesér Malche’in raporunu biiyiik ola-
silikla 1932 yilt Haziran’inda ya da yazinda okumustu. Almanya’da
Nasyonal Sosyalist Parti, 23 Mart 1933 tarihinde iktidara geldi. Bu
da gésteriyor ki, Atatiirk’iin yabanci bilim insanlarini Tiirkiye’ye da-
vet etme diigiincesi, Almanya’da Nazilerin, Yahudi veya sosyalist bi-
lim insanlarmns {ilkelerini terk etmeye zorlamalarindan daha dnce olug-
mus bir diistinceydi.
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Ismet Inonii ve Bilim

Bilimin zaferi ve ondan en biiyiik yarart saglamak, Cumhuri-
yetin baglica emeli ve hedefiydi.

Cumbhuriyetin kurucular, tilkemizin modernlesmesinde ve
uygarlik yolunda ilerlemesinde temel rolii bilime vermislerdi. Ge-
ri kalmis bir tilkenin uygarligin 6n saflarinda yer alabilecek bir du-
ruma gelebilmesinin ancak bilimin en son esaslarina bagli kalina-
rak miimktin olabilecegini diisiintiyorlardi.

Atatiirk’tin bilim anlayigt ve bilimin toplumsal rolii hakkindaki
diistinceleri biiyiik ol¢iide bilinmektedir. Bu konuda hentiz yeterli dii-
zeyde olmasa da nispeten zengin bir literatiir olusmus durumdadur.
Ozellikle bityiik bilim tarihcimiz Aydin Sayil’nin Atatiirk’iin bilime
yaklagimt konusundaki eserleri ve yaymlart cok 6nemlidir.

Ismet In6nii’niin de gerek diinyaya bakiginda gerekse toplumsal
déniisiimle ilgili diigiincelerinde bilim, merkezi bir yer almaktadir.
Ancak In6nii’niin bilim anlayisiyla ilgili hemen hicbir ¢aligma ya-
ptlmamigtir. Oysa bilimsel zihniyetin, bilimsel aragtirma ve egitimin,
teknolojik inganin tilkemizde geligmesinin en biiyiik 6nciilerinden
biri de Ismet Indnii’diir. Geng Cumhuriyetin en zor kosullarinda,
egitim seferberligi, tiretim ve ulagim teknolojisinin gelistirilmesi, cok
yiiksek diizeylerde seyreden bulasici hastaliklara ve cocuk Sliimle-
rine karg1 biiylik basart kazanan saglik seferberliginin yiirtitiilmesi,
egitici radyo yayinlarmnin baglatilmasi ve iilke ¢apinda yayginlasti-
rilmast galigmalari, Tiirkiye’nin elektrifikasyonu ve daha bagka ¢a-
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ligmalar, Ismet Inonii’niin basbakanligi doneminde gergeklestiril-
migtir. Bilimsel metotlarla yiiriitilen biitiin bu ¢aligmalar ve baga-
rilar, Inénii’niin bilim anlayistyla da dogrudan ilgilidir.

Ote yandan In6nii’niin bilim anlayisini ve toplumsal déniisiimde
bilime verdigi roliin 6nemini onun bazi agiklamalarinda da gore-
biliyoruz. Ornegin, 1925 Eyliil'iinde toplanan ilk tip kongresini acar-
ken yaptigt konusmada Cumhuriyetten s6z ederken (bugiinki di-
limize uyarlanmis olarak), “Bilimin matematiksel ilkelerine ve bilim
insanlarinin 6gretilerine dayanan Cumhuriyet” seklinde bir tanim-
lama yapmaktadir.?

Ismet Inénii, 17-19 Eyliil 1929 tarihinde toplanan Ugiincii Mil-
li Tiirk T1ip Kongresi'nin aciliginda yaptigt konugmada ise sunlart
soylemektedir:

“Aziz arkadaglarim, size caligmalarinizda basarilar dilerim. Si-
zin basariniz, bilimin zaferidir. Bilimin zaferi ve ondan en biiyiik ya-
rar1 saglamak, Cumhuriyet’in baglica emeli ve hedefidir.” (Szirekli
alkislar)?

Ismet Inénii, bilimin ve bilimsel bicimde diigiinme yetenek ve
aliskanliklarnin tilke ¢apinda yayginlagtirilmasina da biiytik bir 6nem
veriyordu. Onun bu yaklagimini, Mehmet Refik (Fenmen), Cum-
huriyet doneminin ilk popiiler bilim dergisi olan Fern Alemi dergi-
sini yayimlamaya basladiginda, ona géndermis oldugu su telgraf met-
ninde de actk olarak gorebiliyoruz;

“Elektrik miithendisi, mtiderris Mehmet Refik Beyefendiye,

Kiymetli Ferr Alemi’ni, iftihar ve seving ile okudum. Miihen-

dislik ve kiiltiir hayatimizda sahip oldugunuz mevkiyi, bilimsel ya-

(1) Cemil Bilsel, Istanbul Universitesi Taribi, N.182, Istanbul, Kenan Mat-
baasi, 1943, s.27.
(2) Sthhiye Mecmuasz, Say1 30, cilt V, Eyliil 1929, 5.1224.
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yinlart halk tabakalarina ulastirmak igin gésterdiginiz gayret ve gi-
risim ile yeni bir alanda yararlt kilmak istiyorsunuz. Girisiminizi teb-
rik ederim. Muhtag oldugumuz, yayginlasmasini ve gelismesini ar-
zu ettigimiz bir girisimdir. Bu vesileyle de hiirmetlerimi bildiririm.”®

Ismet Inénii’niin bilim anlayisimnin kapsamli olarak incelenmesi,
Tiirk devriminin ideolojisinin dogru anlagilmas: bakimindan zo-

runludur.

(3) Fen Alemi, say1 2, 10 Subat 1925, s.1.
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Ekim Devrimi’nin 90. Yilinda
Tiirk Devrimi Uzerine Diisiinceler

Kemalist Tiirk devrimi ile Sosyalist Sovyet devrimi arasinda ta-
rihten gelen ¢ok yonlii ve bazi yonlerden hala yeterince analiz edil-
memis iligkiler vardir.

Atatiirk, insanlik tarihinin Platon, Thomas More, Francis Ba-
con, Campanella, Saint-Simon, Auguste Comte vb. gibi bilim tilkesi
topyacilarinin ve tasarimcilarinin son asirdaki temsilcisidir.

Tiirk devrimi, diinyay1 sarsan Sovyet devriminin ¢alkantilari igin-
de dogdu. Sovyetler Birligi hitkiimeti, gerek kurtulug savasi sirasinda,
gerekse Cumhuriyetin kurulugu yillarinda Kemalistlere her zaman
yardimct oldu. Bu yardimlar, kurtulus savagi sirasinda silah ve pa-
ra yardimi ve diplomatik destek seklinde, kurulus yillarinda ise da-
ha ¢ok bilim, egitim ve sanayi ¢alisma ve organizasyonlar1 dene-
yimlerinden gen¢ Ttrkiye'yi yararlandirma bigiminde oldu.

Kemalist hiikiimetler kurulug yillarinda, hep séylencgeldigi gi-
bi sadece batidan degil, kuzeyden de ¢ok dnemli tecriibe bilgileri
aktardilar. Sovyetler Birligi, 1927 yilinda Tiirk hiikiimetinin istegi
tizerine Turkiye i¢in bir bilimler akademisi projesi hazirlamusti. Tip
Fakiiltesi’'nden bir¢ok bilimcimiz, Sovyet tibbini ve onun hem bi-
limsel, hem de sosyal orgiitlenmesini yerinde gorerek yararlt bilgi-
lerle iilkelerine dondiiler. Suni tohumlama, SSCB’den sonra diin-
yada ikinci olarak Sovyet bilim insanlarinin 6nciiligiinde 1926’da
Tirkiye’de yapildi. 1930’lu yillardaki devletlestirme girisimleri, en
biiyiik esinini, Sovyet devletlestirme deneylerinden aliyordu. Bun-
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lar Sovyetler Birligi’nin erken dénem bilimsel ve kiiltiirel etkisin-
den sadece birkag¢ ornektir.

Kurtulug savast, Turkiye halkinin giiciiyle kazandmugtir. Dog-
rudan yapilan Sovyet yardimlari olmasayd: da, bu savagin kazanil-
mis olacagint soyleyebiliriz. Ancak kurtulug savagimizin baglica em-
peryalist blokun Sovyet devrimini ytkmak igin ugrastig: bir sirada
yapilmis olmasinin savagin kazanilmasini kolaylagtirmis oldugunu
da sdylememiz gerekir. Kapitalist diinyanin merkezlerini sagkina ge-
virmis olan Sovyet devrimi, bizim devrimimizin karsisindaki giic-
leri de bize kars1 belirli dl¢tide gligstizlestirmis ve oyalamis oldu.

Bu bakimdan Tiirk devrimi Sovyet devriminin yarattigi bu “uy-
gun” ortam iginde ylikselmistir. Ancak yine bu olguya bagli olarak
cok 6nemli bir bagka sey daha oldu. Ttirk devriminin ¢ok orijinal
karakterinin anlagilmast da Sovyet devriminin golgesinde kald:. Ata-
tirk bir bilim tilkesi yaratmak istiyordu. Henliz geri bir koyli il-
kesi olan Tiirkiye’de modern bir ulus yaratmanin ancak bilimin reh-
berliginde miimkiin olabilecegini diisiiniiyordu. Ulkenin bagim-
sizliginin kazanilmast onun i¢in bu hedefe giden yolda zorunlu bir
temel sart niteligindeydi. (Atatiirk’in, Lenin’inki gibi diinyadaki bii-
tiin kapitalist ve emperyalist gliclerin yikilmast gibi bir hedefi ve ideo-
lojisi yoktu.) Ekim devriminin diinyay1 altiist eden kogullarinda Tiirk
devriminin orijinal 6zelliginin ulusal bagimsizlig1 saglamaktan iba-
ret olmadig: ¢ok az anlasilabilmistir.

Atatiirk, insanlik tarihinin Platon, Thomas More, Francis Ba-
con, Saint-Simon, Auguste Comte vb. gibi bilim tilkesi titopyacilarinm
ve tasarimcilarinin son astrdaki temsilcisidir. Ustelik o, sadece bir
dustintir ve titopist degil, bu fikri gerceklestirme pozisyonunda olan
ve bir ol¢tide gergeklestiren bir devlet bagkanidir. Bu bakimdan Ata-
turk’tin dtinya diigtince ve siyasi tarihinde benzersiz bir yeri vardir.

Atatiirk’tin bu hedefinin ve Tiirk devriminin bu ¢ok orijinal 6zel-

liginin yeterince anlagilamamis olmasinda, bilim tilkesi yaratma pro-
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jesinin bir stire sonra gesitli nedenlerle yolundan ¢ikmis olmasinin
da biyiik bir rolii vardir. Daha sonraki dénemlerde projenin terk
edilmesiyle kalinmamis, Atatiirk’tin kurulug yillarindaki projeksi-
yonlari da unutulmus veya dikkatlerden kagirilmistir.

Ekim devriminin yarattig1 sistem 74 yil yasayabildi. Bu sistemin
¢Okmesinin temel nedeni, bilimi ve demokrasiyi tilkenin siyasi ve top-
lumsal yasaminda gerektigi gibi uygulayamamasidir. Sovyetler Bir-
ligi, bilime siyasi ve toplumsal yasamda yiiksek bir rol verme ve halk
demokrasisini kurma gibi ¢ikis noktasindaki ilkelerinden zamanla
uzaklagti ve bir siire sonra, elestirdigi kapitalist tilkelerdeki bilim ve
demokrasi diizeyinden daha geri noktalara diistii. Bilim, dogma-
lagtirildy, ideolojinin bir aract olarak kullanild: ve yiiz binlerce in-
san savunmasiz bir sekilde yillarca toplama kamplarinda tutuldu ve-
ya oldiirildii.

Sovyetler Birligi'nin en buiyiik bagarisi, her seye ragmen genis
~ kitlelerin sosyal refahinin saglanmasinda ve yoksullugun gideril-
mesinde elde etmis oldugu olumlu sonuglardir. Uzun bir siire ya-
sayabilmesi belki de bu alandaki bagarisina dayaniyordu.

Ekim devriminin 90. yilinda, kuzeydeki komsumuzun ve iil-
kemizin yagadigi tarihsel tecriibeler gelecek icin izlememiz gereken
yolu aydinlatiyor. Atattirk’{in bir bilim tilkesi yaratma projesinin ya-
rim kalmasinin nedeni, kurulus yillarinda uluslararasi bazi etkenlerin
yani sira iilkemiz insan ve maddi kaynaklarinin bu proje igin yetersiz
kalmastydi. Bugiin bu hedef dogrultusunda yonlendirilebilecek ¢ok
biiyiik bir kaynak potansiyeline sahibiz. Gerekli olan tek sey bu ko-
nuda ulusal iradenin gosterilmesidir.

Bu nedenle devrimimizi tekrar yiikseltmenin yolu, bilimi ha-
yatin her alaninda rehber edinme ve demokrasiyi yiikseltme ulusal
iradesinin gosterilmesinden gegiyor.
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Serif Mardin ve Cumhuriyet

Prof. Dr. Serif Mardin, gecen yil tartismalar yaratan “mahal-
le bask1st” kavraminin dogru anlagilmadigin diigiinerek bu kavra-
ma daha fazla agiklik kazandirmak isterken sunlar séyledi:

“Cumhuriyette iyi, dogru ve giizel hakkinda ¢ok derine giden
bir distince yok... Bizim Cumhuriyet 6gretimizde iyi, dogru ve gii-
zeli derinligine aragtiralim diye bir sey yok. Orada binlerce sayfa tar-
tisma bulamazsiniz... Ogretmenin diinya goriisiinde iyi, dogru ve gii-
zel olmayinca, orada olmayan diger elemanlar geliyor. Mahallenin
kendisine baktiginiz zaman, orada gercekten iyi, dogru, giizel hak-
kinda bir diiglince var. Nedir o diigiince? Islami diisiince tarz1.” (Re-
dikal, 25 May1s 2008.)

Prof. Mardin bu sézleriyle, Islami diisiince tarzinin Cumhuri-
yet 6gretisinden daha iyi, dogru ve giizel bir tarz oldugunu séyle-
miyor elbette. Onun ileri stirdiigli sey, Cumhuriyetin iyi, dogru ve
giizel hakkinda Islami diisiince kadar sistematik, kapsayici ve de-
rine giden bir 6gretisinin bulunmadigidir.

Acaba gergek boyle midir?

Prof. Mardin’in iyi, dogru ve giizel kavramlartyla neyi kastetti-
gini bilmiyoruz. Belki o daha sonra, mahalle baskist kavrami icin yap-
t1g1 gibi bu kavramlarin da tanimlandigi yeni bir agiklama yapma ge-
regini duyacaktir. Ama biz burada Cumhuriyetin iyileri, dogrulari ve
giizelleri ve bunlarin derinligi hakkinda bir deneme yapabiliriz.

Cumbhuriyet 6gretisinin, Osmanli diisiince ve yagam tarzindan
temelden farkls iki 6zelligi vardir; birincisi, evrene ve yagama bakista
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bilimin ve bilimsel diisiincenin temel alinmas, ikincisi, ulusun ege-
menligi ilkesi. Bagka bir deyisle yasamda dinsel bakisin yerine bi-
limsel bakisin ge¢mesi ve digarida yabanci giiclere ve iceride de ha-
nedana kulluk yerine, bagimsiz ve esit haklara sahip yurttaglardan
olusmus, uluslar toplulugunun esit bir iiyesinin yaratilmasi. Cum-
huriyetin ana ogretisi budur.

Bu 6gretinin ne olgide gerceklestirilebildigine cevap verebil-
mek i¢in biitiin Cumhuriyet doneminin kapsamli bir analizinin ya-
pilmasi gerekir. Ama simdi burada &ncelikle sormamiz gereken bir
soru var. Bilimin ve ulusun egemenligi ilkesi, iyi, dogru ve giizel bir
ilke degil midir?

Atattrk’un sagliginda bu temel ilkenin 1s181nda ¢ok nemli do-
niigiimler sagland. Oncelikle egitim birligi gerceklestirildi ve bili-
min 1g1ginin tim ulkeye kisa siirede yayilmasi icin gerekli caligma-
lar yapildi. (Mardin’in, diinya goriislerinde iyi, dogru ve giizelin ol-
madigini sdyledigi fedakar ve bilingli 6gretmenler bu donemde ina-
nilmasi gli¢ bir egitim zaferini yarattilar.)

Ama bu sirada ¢ok hayati nitelikte baska sorunlarla da ugra-
stldi. Yeni kurulmus Cumhuriyetin insanlari sadece egitimsiz degildi,
fakat ayn1 zamanda tibbi olarak da hastaydi. 1920’ler Tiirkiye nii-
fusunun yarisindan fazlasi sitma, verem, frengi, trahom gibi hasta-
liklardan kiriiyordu. 1920’ler Cumhuriyet Tiirkiyesi, dogan iki ¢o-
cuktan birinin bir yil icinde 6ldiigi bir tilkeydi.

Cumbhuriyet yonetimi, modern bilimin ve ttbbin 1g131nda ve ay-
nt zamanda esit yurttaglardan olugan bir ulus olma ve yaratma bi-
ling ve idealiyle bu felaketi 10 yil ig'inde yok etti. Bu buytik bilim-
sel, tibbi ve ayni zamanda sosyal zaferin, diinya bulagict hastaliklarla
miicadele tarihindeki yeri bag siralardadir. Bu muazzam zaferi sag-

layan Cumhuriyet dgretisi, en iyi, en dogru ve en glizel olarak ni-
telendirilmeyi hak etmiyor mu?
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Osmanli mahallesinin fakir cocugu, hocasina verebilecek bir-
ka¢ mecidiye bulabilirse mahalle medresesinde Aristoteles’ten kal-
ma bilgiler edinebiliyor ve Arap harfleriyle okuma ve yazmay: da dog-
ru dirlst 6grenemeden mektepten ¢tkiyordu. Cumhuriyetin fakir
cocugu ise parasiz yatilt bolge okullarinda devlet hesabina modern
bilgilerle egitim gorme imkanint buldu. Devlet destegi olmasa kay-
bolup gitmis olacak olan bu fakir Anadolu ¢ocuklari arasindan bu-
gunkii bilim ve sanat diinyamiza biiyiik katkilarda bulunmus yiik-
sek yetenekler ¢cikmustir,

Osmanli mahallesinde kadinlarin kadiya isleri diigmeyegérsiindii.
Ne erkeklerle miras egitligi hakkina sahipti, ne de kadi karsisinda
erkeklerle esit derecede s6z gecerliligi hakkina. Cumhuriyet gre-
tisi erkek ile kadin arasinda her bakimdan hak esitligi saglamaya ca-
ligmustir. Ulkemizde kadinlar ancak Cumhuriyetle is ve egitim ya-
saminda erkeklerle yan yana yer alabilmislerdir. Osmanli mahalle-
sindeki kadinin, evinin avlusunun 6tesinde bir yeri olabildi mi?

Btiin bu gergekleri Cumhuriyetin 85. yilinda tartismak zorunda
kalmamiz gercekten ¢ok act. Oysa simdi diinya biliminin ve de-
mokrasisinin 6nde gelen tilkelerinden biri olarak insanliga olan kat-
kilarimiz1 nasil daha yiikseklere ¢ikarabilecegimizi tartistyor olma-
miz gerekmez miydi?

Prof. Mardin, Atatiirk’tin “Yurtta sulh, cihanda sulh” sdzleri-
ni de ¢ok derin bulmuyor. Oysa derinligi bu ifadedekinden daha faz-
la bir siyasi ve sosyal vecize olabilir mi? Bu ifade, gercekte insanli-
gin tiim yiiksek ideallerinin birlestigi ve billurlastigt bir ifadedir. Bii-
tiin savaglarin temel nedeni, baski ve esitsizliktir. Sonsuz diinya ba-
rig1, tim yerylziinde {ilkeler arasindaki ve iilkelerde de simiflar ara-
sindaki bask: ve egitsizliklerin giderilmesiyle saglanabilecektir ancak.
Iste Atatiirk’iin bu vecizesinden yanstyan biiyiik gercek de budur.

Atatiirk, insanligin biyiik tarihsel gelisiminde ilerlemeyi sag-
layan temel hareket ettirici giiciin bilim oldugunu diisiiniiyordu. Onu
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¢agdagi buytik politikact ve filozoflarin bir¢ogundan ayiran ana fark-
lilik budur. Uluslararasi sinif miicadelesi elbette ¢ok onemlidir ve
bu miicadele gegen yiizyilin baglarindaki diizeyinde olmasa da 6ne-
mini bugin de korumaktadir. Ama uluslararasi gelismeler, Atatiirk’iin
uygarhgin gelisimindeki temel faktoriin bilim oldugu yoniindeki di-
stincesini dogrulamiyor mu?

Cumburiyetin iyiyi, dogruyu ve giizeli yaratma hedefinin tam
olarak bagariya ulasamamig olmasinin birbiriyle baglantili iki temel
nedeni vardir. Birincisi, bilimsel diigiinceyi yaymak zordur, bu he-
def ¢cok biiyiik kadro, inang, kaynak, caba ve zaman ister. Camhu-
riyet &gretisini olusturacak, yayacak ve gelistirecek glicler, tiim gay-
retlere ragmen gerekli kritik kiitleye ulasamamistir. Bunun en 6nem-
li nedenlerinden biri de elbette Cumhuriyetin baglangic noktasinin
cok geri bir diizeyde olmasidir.

Ikincisi ise Cumhuriyetin, geri bir tarim tilkesinde bir tarim ve
toprak devrimi yapmayt bagsaramamis olmastdir. Bunun nedeni de
hi¢ kugkusuz toprak devrimine kalkigma giiciinii kendisinde bula-
mamasidir. Uluslar tarihinde toprak devrimleri ya burjuvazinin ya
da is¢i sinddinin destegiyle yapidmuigtir. 20’li ve 30’lu yillar Ttirkiye’sinde
neredeydi bir toprak devrimine destek verecek burjuvazi ya da is-
¢i sinifr?

Atatiirk kokli bir toprak reformu yapilmasint hep diisiindii ama
buna girigemedi. Orta ve buiytik toprak sahiplerinin onemli bir kis-
mi1 milli kurtulug savaginda yer almiglardi. Onlart dogrudan karsi-
sina almasi, kendi iktidarin: tehlikeye diisiirebilirdi. Ismet Indnii de
40t yillarda bir toprak reformu diigiincesinden hala vazgecmis de-
gildi. Ama bu girisiminde dayanacag giicii bulmakta zorlaniyordu.
1945’te ¢ikarilan ve tim yetersizligine ragmen fakir koyliiler lehi-
ne dnemli yararlar saglayabilecek olan Ciftciyi Topraklandirma Ka-
nunu bile kagit tizerinde kald1. Zira biiyiik toprak sahiplerinin par-
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lamentoda buiytik bir giicii vardi. (Bu kanunu uygulamakla yikiimlii
bakan, o dénemin en biiyiik toprak sahiplerinden Cavit Oral’d1.)

Ismet Inénii toprak reformunda dayanabilecegi giic olarak Koy
Enstitiileri'nin destegini de diisiindii. Koy Enstitiisti mezunlarinin
sayisi 200.000’e ulastiginda artik boyle bir glictin, toprak devrimi gi-
rigimine yetebilecegini diisiinmtistti. Ama toprak agalari ve onlarin
siyasi temsilcileri, ne kapsamli bir toprak reformuna, ne de Koy Ens-
titist mezunlarinin sayisinin 200.000’e ulagmastna izin verdiler.

Laiklik karstt1 gelismelerin ve Kirt sorununun bugtinki du-
rumlarina gelmesinde ve ekonomik yapinin olumsuz bazi 6zellik-
lerinde, tilkemizde bir toprak devriminin yapilamamig olmasinin be-
lirleyici bir rolii vardir.

Prof. Dr. Mardin, “Bizim Cumhuriyet 6gretimizde, iyi, dogru
ve glizeli derinligine aragtiralim diye bir sey yok. Bizde binlerce say-
fa tartisma bulamazsiniz” demektedir.

Bu iddia da dogru degildir. Ozellikle de harf devrimine kadar
olan dénemde Cumhuriyet 6gretisinin iyiyi, dogruyu ve giizeli arag-
tirmaya yonelik tartigmalart iceren on binlerce sayfalik kapsamli bir
literattir vardir. Cumhuriyetin kendi ideolojik temellerini olustur-
dugu bu doneme ait literatiire, bunlar harf devriminden 6nce ya-
ytmlanmis olduklari i¢in dogrudan ulagilamiyor. Ancak bu literatiiriin
bazi 6nemli boliimleri yeni harflerle yayimlanmistir. Bunlar bile on
binlerce sayfayt bulmaktadir.

Cumburiyet Bilim ve Teknoloji dergisinin, 2005 ve 2006 yilla-
rinda, Cumbhuriyetin ilk 10 yilinin ortadaki ticte birlik béliimiinde
yaytmlanmis olan Hayat dergisinden secerek cevrimyazilarini ya-
yimladig1 40 makale de, bu literatiirtin bir parcast ve 6rnegidir. Sa-
dece bunlarin okunmasiyla bile, Cumhuriyet 6gretisinin, iyiyi,
dogruyu ve giizeli bulma konusunda ne kadar derinlere yonelmis

oldugunu gorebilmek miimkindiir.
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Siikrii Hanioglu ve
Tiirk Devriminin Ideolojisi

Princeton Universitesi dgretim tiyesi ve Zaman gazetesi yaza-
r1 M. Sttkrii Hanioglu, 2002-2006 yillar1 arasinda yayimlanan yazi-
latint, Osmanly’dan Cumburiyet’e Zibniyet, Siyaset ve Tarth (Baglam
Yayincilik, 2006) adlt bir kitapta toplamigtir. Hanioglu’nun bu ki-
tabinda diger bircok konudakilerin yan1 sira Cumhuriyet’in kuru-
cu ideolojisi ve felsefesiyle ilgili elestiri yazilart da yer almaktadir.
Hanioglu’nun bu yazilarinda ileri siirdtigt temel nitelikteki goriig
su ifadelerde 6zetlenebilir:

“On sekizinci asir Fransiz materyalizmi ile on dokuzuncu asir
Alman viilger materyalizmini karistirarak d’Holbach’in Akl-1 Selim’i
ile Biichner’in Madde ve Kuvvet'i melezi bir materyalizmin wviil-
gerlestirilen zemininde yaratilan laikligi modernlik biiyiisiiyle ka-
rigtirarak ideolojisinin temeline oturtan ‘Resmi Turkiye’, farkinda
olmadan ve istemeden yeni bir din yaratmustir.” (s.24)

“Ttirkiye’de egitimli sinifin bir bolimuniin diinya goriisii ha-
line gelen ise, hangi anlaminda olursa olsun, pozitivizm degil en ka-
ba anlamiyla viilger materyalizm olmustur.” (s.44)

Yazilarinda defalarca belirtilen bu tanimlama, Hanioglu’nun
son dénem Osmanli ve erken donem Cumbhuriyet fikir hayatt hak-
kindaki yanilgilarini agik olarak gostermektedir.

[k olarak belirtmemiz gereken sey, yukanidaki bicimde formiile
edilmis iddialarin, her seyden &nce 18. yiizyil Fransiz materyalizminin
kiicimsenmesi, degersizlestirilmesi anlamina geldigidir. 19. yiizyil
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Osmanl: diigtintirtintin 19. yiizyil materyalizmini benimsemesinden
daha dogal ne olabilir diye diisiinsek bile, ondan bir yiizyil daha es-
ki bir materyalizmi savunmak herhalde “pek arkaik” bir tutum sa-
ytlacaktir. Hanioglu bunu demek istiyor ama onun anlamak veya di-
le getirmek istemedigi bir gercek vardir ki, o da 18. ylizyil Fransiz
materyalizminin, 18. yiizyil Fransiz aydinlanmasindan ayrilamaya-
cag1 gercegidir. Hanioglu’nun kiigimsemeye ¢alistigi d’Holbach, 18.
ylzyll Fransiz materyalizmini sistematik hale getiren kisidir. Ma-
teryalizmin temel kitabi sayilan Systeme de la Nature (Doganin Sis-
temi) adli kitabin bitytik filozof Diderot ve biiyliik matematikci Lag-
range’in katkilartyla hazirlamistir. D’Holbach ayrica 18. ytizyil Fran-
siz aydinlanmasinin mimari saytlan Ansiklopeds'nin de, Voltaire, Ro-
usseau, d’Alambert gibi dnde gelen yaraticilarindandir.

Kendisi materyalist olmamakla birlikte Voltaire de hayat: bo-
yunca Newton bilim ve disiincesini yaymaya ¢alisarak bilimin ve ma-
teryalist diigtincenin gelisimine biiyiik katkida bulunmustur.

Hanioglu’nun adin1 bile anmaktan kagindigi 18. yiizyil Fran-
stz aydinlanmasi ve onunla birlikte 18. yiizyil Fransiz materyalizmi,
elbette 1923 Turk devrimini derinden etkilemistir ve biiytik Fran-
siz devriminin yaraticist olan bu fikir hareketleri sadece gegen ytiz-
yilar1 etkilemekle kalmayarak bazi bakimlardan giiniimiizde bile et-
kilerini stirdiirmektedirler.

19. yiizyill Alman viilger materyalizminin etkisi konusuna ge-
lince; Hanioglu bu etkiyi, Biichner’in Madde ve Kuvvet adly eseri-
nin Osmanl entelektiielleri tarafindan ¢ok okunmus oldugu iddiasina
dayandirmaktadir.

Biichner’in kitabinin Tiirkge gevirisinin kag adet basildigini ve
satildigin1 Hanioglu saptayabilmis mi? Bu sayiyt aciklarsa cok mem-
nun olacagiz. Ama bu kitap ¢ok satilms olsa bile (ki olasilikla boy-
ledir), kitabin satis miktarindan hareket ederek ¢ok etkili olmus ol-
dugunu séyleyebilir miyiz? Diisiinsel etkileri boyle “viilger” metotlarla
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mi dlgliyoruz? Burada temel almamiz gereken 6lciit, bu kitabi oku-
yan kugagin digtince sisteminde, kitaptaki fikirlerin yansimalarin:
aramak degil midir? Erken Cumhuriyet doneminin viilger mater-
yalist entelektiieline bir 6rnek gosterilebilir mi? Boyle bir sima var
mi1? Oldugunu varsaysak bile, Tiirk devriminin ideolojisini etkile-
yebilmis midir? Etkilemisse bu, hangi bigimlerde kendisini goster-
mistir? Bu sorulara Hanioglu'nun herhangi bir yanit1 yoktur.

Ikinci olarak; Hanioglu'nun, yazilarnda Tiirk devriminin res-
mi ideolojisi olarak gordiigii 18. yiizyil Fransiz materyalizmi ve 19.
yiizyll Alman viilger materyalizmini stirekli kotiilemeye calismasi-
n1 izlerken okuyucu dogal olarak, yazarin bu eskimis ve viilger ma-
teryalizmlere kargi1 sanki yeni, modern ve rafine bir materyalizm sa-
vunusuna her an girisecekmis gibi bir beklentiye kapiliyor kitap bo-
yunca. Boyle bir beklenti elbette bogunadir. Giinkii Hanioglu’nun
bitiin amact, elegtirebilecegi materyalizmler tizerinden Tiirk dev-
riminin ideolojisine saldirarak gercekte gelenek savunuculugu yap-
maktir. “Geleneklerden ayrilmadan modernlesme” adini verdigi (s.33)
ucube idealizmini savunmaktir.

Ugiinciisii ve en 6nemlisi; Hanioglu'nun Tiirk devriminin ideo-
lojisiyle ilgili bu tespitlerinin gerceklerle hicbir iliskisinin bulun-
mamastdir. Ge¢ Osmanli ve erken Cumhuriyet dénemi entelektii-
elleri, en ¢ok pozitivizmden etkilenmislerdi. Ahmet Riza, Besir Fu-
ad, Ahmet Suayip, Subhi Edhem, Salih Zeki, Halil Nimetullah, Meh-
met Servet vb. yagamlarimnin farkli donemlerinde ve cesitli derece-
lerde pozitivizmden etkilenmis entelektiiellerden bazilaridir.

Atatiirk, In6nii, Resit Galip vb. gibi daha baska baz1 yoneti-
ciler de pozitivizmden belirli dl¢iilerde etkilenmiglerdi. Ama bu in-
sanlar hi¢bir zaman pozitivizmin kati takipgileri olmadilar ve diigtinsel
yonlerini belirlerken kendilerine 6zgii cizgileri izlediler. Ornegin Tiirk
devriminin ideolojisi, pozitivizmin temel yonlerinden biri olarak go-
rulebilecek olan “insanlik dini” ilkesine hic¢bir zaman ilgi duyma-
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mustir, Bilimi, dinin yerine gegirilebilecek bir sey olarak degil —-boy-
le bir tutum hi¢ stiphe yok ki bilimi dogmalagtirmak anlamina ge-
lirdi- fakat gercegi kavramanin en yetkin aract ve lilkenin yonetil-
mesinde bir rehber olarak gérmiistiir. Tiirk devrimi, pozitivizmden
etkilenmis ve esinlenmis olarak bu ilkeleri ve ilerleme fikrini almigtir.
Ancak onun ilerleme ile ilgili kavrayist da pozitivist kavrayistan ta-
mamen farklidir. Ciinkii pozitivizm devrimlere karsidir ve diizenin
ilerlemesini savunur. Oysa Cumhuriyet donemi ilerlemelerinin
hemen hepsi devrimlere dayalidir. Ayrica felsefi pozitivizmin ay1rt
edici ilkesi sayilabilecek olan; olgularin nedenlerinin sorgulanma-
mast, olgularin nedenleri ile degil olgularin betimlenmesiyle ve ol-
gular arasindaki iliskilerle ilgilenme ilkesini, gen¢ cumhuriyet bilim
insanlar1 ve entelektiiellerinin hemen higbiri benimsememistir.
(Pozitivist duistintige gore, 6rnegin biiytik kiitleli bir gokcisminin ya-
kinindan gegen bir 15tk demetini saptirdigini sdylemek bilimsel, fa-
kat bu sapmanin kiitleli cismin uzayt biikmiis olmasindan kaynak-
landiginy ileri sirmek metafizikseldir.)

Turk devriminin ideolojisi bilimsel realizmdir. Devrimin yo-
neticileri diinyaya bu ideolojiyle bakmislar, yaptiklart hatalar1 da yi-
ne bu tarz diigtiniisle diizeltmeye caltsmiglardir. Erken dénem cum-
huriyet bilimsel realizminin dayandig: temel ise, 20. ytizyil ilk cey-
regi bilimsel gelismeleri ve materyalizmidir. 20. yiizyilin ilk geyre-
gine damgastni vuran gérelilik ve kuantum kuramlari ve bu kuramlara
yol agan bilimsel gelismeler, hem Atatiirk’iin, hem de iilke ente-
lektiiellerinin her zaman ilgi alanlari i¢inde olmustur.

Matematik¢i Hiisnii Hamid (Sayman), fizik¢ci Mehmet Refik
(Fenmen), matematikci Kerim Erim, gorelilik kuramini agiklayan,
degerlendiren ve yayan yayinlar yapmiglardir. Biiyiik fizikcimiz Fe-
za Giirsey’in babast fizikci Resid Siireyya Bey de 1920’1 yillarda kuan-
tum teorisi ve buna eglik eden bilimsel gelismeler hakkinda popu-
ler yayinlar yapmustir. 1920li yillar Tiirkiye’sinde viilger materyalist
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diistincelerin etkililiginden hi¢bir sekilde s6z edilemez. Tam tersi-
ne bu yillarin en 6nemli 6zelliklerinden birisi, bir¢ok entelektiielin,
“egitimli stnifin” diigiince diinyasinda onemli bir etkisi olan Ziya Go-
kalp spiritiializminden styrilma miicadelesi veriyor olmasidir. Nerede
kaldi ki 19. ylizyil Alman viilger materyalizminin egemenligi?

1920’li yillarin etkileyici digtintirlerinden Mustafa Sekib’in
(Tung) 1928’de yayimlanan Terakki Fikri, Mengei ve Tekamiilii ad-
li 6nemli eseri, yazarinin materyalist olmamasina ragmen, buyiik 6l-
ciide tarihsel (viilger degil) materyalist bir yaklagimla hazirlanmis-
tir. Onun ozellikle Ingiliz ve Fransiz devrimleriyle ilgili analizlerindeki
tarihsel materyalist tutum son derece belirgindir. Erken donem Cum-
huriyet’in bir bagka 6nemli diisiiniirlerinden olan sosyolog Mehmet
[zzetin Milliyetler Nazariyesi adli iinlii eserinde de yine materya-
list analizlere yeterince rastlanmaktadir. Ancak gerek Mustafa Se-
kib Bey’in, gerekse Mehmet {zzet Bey’in genel mefkureci tutum ve
anlaysslari, onlart Ziya Gokalp spiritiializmine yaklagtirtyordu.

Erken cumhuriyet ddneminde Muhittin Birgen, Sefik Hiisnii
(Degmer) vb. gibi tarihsel materyalizmi savunan entelektiiellerin var-
ligina kargin, tarihsel materyalizm fikri, ilkemizde ancak Miitare-
ke doneminden sonra gelismeye bagladig: icin erken cumhuriyet dii-
stince hayatinda onemli bir etki yaratamamugtir. Tiirk devriminin ve
Atatiirk’(in ideolojisi, 20. ylizy1l bast bilimsel gelismelerine dayal1 bi-
limsel realizmdir. M. Stkrii Hanioglu’nun, erken donem Cumhu-
riyet digiince hayati izerinde dikkate deger hicbir fikre sahip ol-
madig gortlebilmektedir. Onun Ttirk devriminin ideolojisinin 19.
yiizy1l Alman viilger materyalizmine dayandig1 iddiasi ise kasitli ve
“viilger” bir yakigtirmadan bagka bir sey degildir.
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Orhan Pamuk’a Bir Oneri

Orhan Pamuk, edebiyat ¢alismalarina, bir tarih ¢aligmalari ara-
st vermelidir. Clinkii tarih tizerine yazilarin siirdtirmek istiyorsa, 6n-
ce lilkemizin tarihsel gercekleri hakkinda dogru bilgiler edinmesi
gerekiyor.

The Guardian gazetesinin hazirladigi “Benim Avrupam” bas-
likh bir yazi dizisi igin ilk yaziyi yazan Orhan Pamuk, yazisinda di-
ger seylerin yani sira sunlari soyliyor;

“Birinci Diinya Savagi'nda yenilen ve dagilan Osmanls Impara-
torlugu’nun kalintilarindan Tiirkiye Cumburiyeti'ni kurarken Kemal
Atatiirk, Yunan ordulariyla savasmug, ama sonra ordunun destegry-
le Bats karsits dedil, Bats yanlisi, modernlesmeci bir dizi kiiltiirel, top-
lumsal reforma givismisti. Yeni Tiirk devietini kuran seckinlerin ik-
tidarine saglamlagtiran ve seksen yildir Tiirkiye'de tartigilan bu re-
formlar: mesrulastirmak igin taklit etmek zorunda oldugumuz pespembe
~occidentalist— bir Avrupa hayaline inanmamiz gerekiyordy...”
(24.12.2010 tarihli Radikal gazetesinden)

Bu bir paragraflik boliimde, tarihsel gerceklikle uyusmayan o
kadar ¢ok sey var ki!

Ama oncelikle sunu belirtmemiz gerekir: Kemal Atatiirk,
Kurtulug Savagi’'nda sadece Yunan ordulariyla m1 savagti? Burada
Kurtulus Savast’nin kiiciimsendigi sezilmiyor mu? Itilaf devletleri
Birinci Diinya Savagt bittiginde tilkemizden ¢ekilip gitmigler miy-
di? Biiyiik devletlerin ordularinin Istanbul’u iggal etmis olmalart ve
oradaki baz silahli catigmalar yoksa sadece kotii bir riiya mtydi? Aca-
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ba Kurtulug Savast bagariyla sonuglanmig olmasaydi, Ingilizler Is-
tanbul’u terk edecekler miydi? Ve nihayet Yunan ordusu acaba In-
gilizlerden etkilenmeden mi Anadolu’ya girmisti? Bu sorulara Pa-
muk’un verecegi cevaplari merak ediyoruz.

Ikincisi, yeni Tiirk devletini kuran “seckinler”in gerceklestir-
digi reformlar megru degil miydi? Orhan Pamuk belli ki reformlarda
bir megruiyet sorunu oldugunu diisiiniiyor. Oyle ya, eger “bu re-
formlar: mesrulagtirmak icin taklit etmek zorunda oldugumuz pespembe
bir Avrupa bayaline inanmamuz gerekmisse” ortada bir mesruiyet so-
runu var demektir.

O halde sormak istiyoruz: Tiim insanlar: esit yurttaglar statii-
stine kavusturan ve kadinlari erkeklere esit kilan biiyik 1926 hukuk
devrimi mi mesru degildi?

Biitiin yurttaglarm kisa siirede ve kolayca okuryazar olmasim
ve boylece demokratik bir yagama katilabilmesini saglayan 1928 harf
devrimi mi megruiyet sorunu tagtyordu?

Gergek su ki, 1926 hukuk devrimiyle 1928 harf devrimi, bu iki
devrim, yeni Cumhuriyetin en biiyiik iki demokratik devrimidir. Yok-
sa Kemalist “seckinler”, Cumhuriyet ilan etmekle mi, mesruiyet s-
ntrlarinit zorlamiglardi? Pamuk bunu mu séylemek istiyor?

Cumbhuriyetin hangi reformlari, kimler tarafindan tartisiltyor?
Cumbhuriyetgiler hicbir zaman bu reformlart Ttrkiye’de tartisma ko-
nusu yapmadilar. Tam tersine her zaman savunmaya ve daha ileri-
ye gotiirmeye ¢alistilar, Bu reformlari tartiganlar, bugiin Cumhuri-
yet devrimlerine karst ¢ikanlardir.

Pamuk’un Cumhuriyetin megruiyeti hakkindaki fikirlerini de
merak ediyoruz.

Pamuk’un yukaridaki paragrafinda gordiigiimiiz bir bagka 6nem-
li tarihsel yanliglik, yeni Cumburiyetin Bat: yanlis: oldugu iddiasidir.
Yeni Tiirkiye hicbir zaman Bat1 yanlist olmad, o sadece hep ¢ag-
das ve en ileri uygarlik unsurlarint aradi ve bunlar1 nerede bulduy-
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sa “oralt” oldu. Bu anlamda elbette Bati’dan ¢ok sey aldi ama Ku-
zey'den de aldi ve en 6nemlisi hicbir zaman Batr’y1 taklide kalkis-
madi. Ornegin en iyi pamuk iiriiniini verecek tohum Amerikan pa-
muk tohumu oldugu i¢in onu ABD’den aldi ama bu tohumun iiriin-
lerini, en iyi tekstil makineleri SSCB’de oldugu icin oradan aldig:
makinelerle isledi.

Yeni Tiirkiye hiikiimetlerinin modernlesmede yararlandiklart
en temel yontem, “alanlarinin diinyadaki en iyi uzmanlarina da-
nisma” yontemiydi. Bu yontemle gerek sanayide, gerekse egitim ve
kiltiir alaninda hem Avrupali ve ABD’li, hem de Sovyet uzmanlardan
yararlandilar. (Sadece bir 6rnek olarak; iinlii Sovyet keman virtii-
6zt Blinder’in, 1926 yilinda Ankara’da verdigi konserden 6nce bir
konugma yapan Mustafa Kemal, “Sovyet sanatcilarinin Tiirk sa-
natgilarini egitmesi gerektigini vurguluyordu”.)

Pamuk’a, Atatiirk donemindeki Tiirk-Sovyet iliskileri hakkinda
biraz bilgi edinmesini tavsiye ederiz. Ciinkii o zaman, Kuzey yan-
list olmadan nasil orada da en ileri ¢agdaslik unsurlarmnin aranmig
oldugunu belki gorecektir.

Orhan Pamuk, ¢ocuklugunda okulundaki Yerli Mallar Haf-
tast'na da yetigmis olmali. Yerli Mallar Haftas’'nda “pespembe Av-
rupa’nin” taklit edilmesi gerektiginin 6giitlerini mi almisti? Geng
Cumhuriyet doneminden kalma bu uygulama, ulusun kimseyi tak-
lide kalkismadan ve kimsenin yandagligin1 da yapmadan kendi ayak-
lart tizerinde durma kararliliginin en actk bir 6rnegi degil midir?

Pamuk’un The Guardian gazetesinde yayimlanmis olan yazisi-
nin sadece ilk paragrafindaki sozleriyle ilgili elestirilerimiz baslica
olarak bunlardir.

Orhan Pamuk’a, tlkesinin tarihsel gercekleriyle ilgili nesnel ve
dogru yorumlar yapabilmesi icin “biraz tarih galismast” onerisinde

bulunmak istiyoruz.
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Dilimizdeki Evrim

Osmanli devletinde 19. yiizyilin ortalarina kadar bilim dili ¢ok
biiyiik 6lgiide Arapgaydi. Ciinki ozellikle medreselerde okutulan
derslerin temel aldig1 eserler, geleneksel bilimsel eserlerdi ve bun-
lar zaten Arapcaydi. Bu eserlerden pek azi Tiirkgeye cevrilmigtir. (Ma-
hendishane’de okutulan Bat1 kaynakli modern donem bilgilerini kap-
sayan geviri eserler dogal olarak Osmanlicaydi.)

Tibbiye ise hem yararlanilacak Tiirkce eserler ve kavramlar ¢ok
yetersiz, hem de hocalar baglangigta yabanci oldugu i¢in egitimine
Fransizca olarak baslamisti. Tip dilinin Tirkgelestirilmesi icin dok-
tor Kirimli Aziz Bey (1840-1878) basta olmak {izere buyiik bir mi-
cadele verilmistir, Ondan 6nce de, Osmanlilardaki ilk anatomi ki-
tabini yazan Sanizade Ataullah Efendi’nin (1771-1826) tp dilinin
Tiirkcelestirilmesi konusunda énemli katkilart olmustu.

Ahmet Vefik Pasa’nin (1823-1891), Lehge-i Osmani adli iki cilt-
lik Tiirkgeden Tiirkgeye sézliigii, doneminin Osmanli aydinlart Gize-
rinde ¢ok biiyiik etkiler yaratmugtir. 1876’da basilan bu sozliik, Os-
manl tilkesinde Tiirkceden Tiirkgeye diizenlenmis olan ilk sozliiktiir
ve yayimlanmast, dili Tiirkgelestirme ¢abalarinin 6nemli bir dontim
noktasint olugturmugtur. Ahmet Vefik Paga’yi, kendisinden sonra
uyanacak olan ulusguluk bilincinin ilk temsilcisi olarak nitelendi-
rebiliriz.

Daha sonra Semsettin Sami Bey (1850-1904), 1901 yilinda ya-
yimladsg1 Kamus-i Tiirki ile dilin Tiirkcelestirilmesi ¢abalarini da-
ha ileri bir noktaya getirecektir. Bu ilk temsilcilerin yanina, Ttirk-
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celestirme akiminin diger dnciisti, Tiirkge yazilmis ve yayimlanmusg
ilk tiyatro eseri olan Sazr Evienmesi’nin (1860) yazar Sinasi’yi (1826-
1871) de katmaliyrz. Ciinkii dil sadelesmesinin, Tiirk¢e nesirdeki ati-
limin ve kitleye yonelik edebiyatin ilk temsilcisidir Sinasi.

Bilim dilinin Ttirkgelestirilmesi girisimlerinde yine oldukg¢a er-
ken sayilabilecek bir tarihte Miinif Paga’y1 (1828-1910) gériiyoruz.
Miinif Pasa, 1862’de yayimlamaya bagladigt Mecrmua-i Fiinun adlt
aylik bilim dergisinde dilin Ttirkgelestirilmesi dogrultusunda biiyiik
bir gayret gostermigtir. Miinif Paga alfabe konusunu da ilk defa ele
alan ve Latin alfabesi hakkinda olumlu distinceler ileri siiren kisi-
dir. Ahmet Vefik Paga, Sinasi ve Semsettin Sami ile baglayan Tiirk-
celestirme akimi, Ahmed Midhat, Namik Kemal, Necip Astm (Ya-
ziks1z) gibi yazarlarla devam etti ve 20. yiizyila ulagtt. Yiizyiln ilk
ceyreginde de Siileyman Nazif, Ziya Gokalp ve Omer Seyfettin gi-
bi yazarlarla bu mticadele stirdiirtildi.

Cumbhuriyet déneminde yeni ve kapsamli ¢abalarla dilin Tiirk-
celestirilmesinde daha ileri bir seviyeye ulagilmistir. .

Tirk Dil Kurumu’nun, Tanzimat’tan giintimiize Tiirk¢enin ge-
lismesiyle ilgili olarak yaptigt bir aragtirmaya gore, Ttirk yazarlarin
eserlerinde kullandiklari Tiirkge sézciik orani zaman iginde gide-
rek artmigtir. Bu arastirmaya gore bazi yazarlarimizin eserlerinde kul-
landiklart Tiirkge sozciik yuzdeleri soyledir:

Sinasi 33, Namik Kemal 38, Siileyman Nazif 43, Ziya Gokalp
45, Omer Seyfettin 56, Peyami Sefa 62, Orhan Seyfi Orhon 65, Fa-
lih Rifk1 Atay 66, Yakup Kadri Karaosmanoglu 69, Mehmet Emin
Yurdakul 73, Resat Nuri Giintekin 74, Nadir Nadi 87, Hifz1 Vel-
det Velidedeoglu 89, Melih Cevdet Anday 90, Oktay Akbal 92, Or-
han Hangerlioglu 94, Macit Gokberk 95, Seha Meray 95, Tahsin Yii-

cel 96.
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Harf Devrimi Karsitlari ve Gergek

Harf devrimi, kisa zamanda biitiin milleti okur-yazar kilmak icin
yapildi. Cok uzun bir zamandan beri 1928 harf devrimine karst acik
olarak dile getirilmeyen, icten ige bir kars1 tavir siirdiiriiliiyordu. An-
cak son zamanlarda bu muhalif tutum ¢esitli ortamlarda ve diizey-
lerde artik acik olarak ifade edilmeye basland:.

Ayse Kadioglu, “Tiirk Ulusal Kimliginin Ug Otekisi” bagliklt
yazisinda sunlart séylemcktedir:®

“Tasvip edilmeyen bir gecmisi unutmanin zirveye ¢iktigi an-
lardan biri 1928’de yapilan harf devrimidir. Bu devrim ile Feroz Ah-
mad’in ifadesiyle ‘bir gecede butiin bir millet okuyamaz-yazamaz ki-
linmigtir’.”

Bu iki ciimlede s6ylenenlerle gercek tiimiiyle saptirilmaktadir.
Oncelikle séylenmesi gereken sey sudur; harf devrimiyle biitiin bir
millet okuyamaz-yazamaz kidlinmamustir. Ciinki o tarihte milletin he-
men tamamina yakini zaten okuyamaz-yazamaz durumdaydi. Er-
keklerin %80’den fazlasi, kadinlarin ise %98’den fazlasi okuma yaz-
ma bilmiyordu. Tkincisi, harf devrimi, bircoklarinin iddia ettigi gi-
bi gecmisi unutturmanin bir aract olarak yapilmig degildir.

Boyle bir iddiay: ileri siirenler Cumhuriyet yonetiminin kendi 5
yillik cok dnemli doniigim evresini de unutturmak istiyor! Kimse ger-
cekten gecerli giiglii bir gerekge olmakstzin bir milletin alfabesini de-

gistirmeye cesaret edemezdi ve etmesi durumunda da basartya ula-

(1) Radikal, 23 Ekim 2005, Pazar Eki Iki, s.3.
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samazd1. Mustafa Kemal ve Cumhuriyet yonetimi de elbette bazt
kayiplar1 goze alarak, fakat yukarda sdylenenin tam tersine, biitiin
milleti kisa bir zamanda okuryazar haline getirmek icin bu yola bas-
vurmustur. Mustafa Kemal’in, harf devrimini agikladigi 8 Agustos
1928 tarihinde Istanbul’da Sarayburnu parkindaki gazinoda gece
toplantisinda soyledigi su sézler bu gercegi acik olarak gostermek-
tedir:

“...Cok isler yapilmistir, amma bugiin yapmaya mecbur oldu-
gumuz son degil, lakin ¢ok lizumlu bir is daha vardir: Yeni Tiirk
harflerini ¢cabuk 6grenmelidir. Vatandasa, kadina, erkege, hamala,
sandalctya ogretiniz. Bunu vatanperverlik ve milliyetperverlik bili-
niz. Bu vazifeyi yaparken diisiiniiniiz ki, bir milletin, bir heyet-i ic-
timaiyenin yiizde onu okuma yazma bilir, ytizde sekseni bilmez ne-
videndir. Bundan insan olarak utanmak lazimdir...”?

Burada biittin bir milleti okuryazar yapma diisiincesi yeterin-
ce agik olarak gorinmiiyor mu? Peki, biitiin milleti okuryazar yap-
ma arzusu neden harf devrimine baglanmustir? Clinkii eski yazi, hem
yetersiz, hem de 6grenmesi zor bir yazidir. Yetersizdir, ¢linkii mug-
laklik igerir. Bazi sozciikleri eski yaz ile kesin olarak ifade etmek im-
kanstzdir. Ornegin “gel” sézctigiinii yazdiginiz zaman, gercekte “giil”
veya “kel” de demis olabilirsiniz. Ciinkii gel, giil ve kel s6zctikleri
ayni sekilde yazilir. (Bu 6rnek harf devrimi sirasinda slogan olarak
kullanilmist1.) Eger metinde ipuglari yoksa ne dendigini tam olarak
anlayamazsintz. Ozellikle 6zel isimler séz konusu oldugunda bu, bii-
yiik bir problem olarak karginiza ¢ikar. Rastlantilar disinda, 6zel bir
isim (6zellikle de yabanci isimler) yazilirken tam bir kesinlikten soz

edilemez. Bir¢ok metinde Arap harflerinin arasinda birdenbire La-

(2) Atatiirk’iin Séylev ve Demeglers, 11 (1906-1938), Ikinci Basky, 1959,5.253,
Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Yaymlart 1, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi,

Ankara.
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tin harfleriyle yazilmis bazt isimlerin ve kavramlarin gériinmesinin
sebebi budur.

Eski yazinin 8grenilmesi de zordur. Ciinkii her hatf, kelimenin
baginda, ortasinda ve sonunda yer aligina gore farkli bicimlerde ya-
zilir. Bu ylizden eski yaziy1 yeterli bir bicimde okuyup yazabilmek
icin diger yardimer igaretlerle birlikte neredeyse 100’e yakin sem-
bol ve yazilig bicimini dogru olarak 6grenmek zorunlulugu vardir.
Kabul etmek gerekir ki, boylesine karmasgtk bir yazi sistemini 6g-
renmek oldukc¢a uzun bir siireyi ve ¢cabay gerektirmektedir.

Nitekim Osmanl: medreselerinde yillarca egitim gordiigi hal-
de hala yeterli bir sekilde okuyup yazamayan ¢ok sayida dgrenciye
rastlanabiliyordu. Oysa yeni harflerle bugiin 6 yagindaki bir ¢ocuk,
birkag ay icinde okuyup yazmayi 6grenebilmektedir. Butiin bir mil-
leti birkag y1l icinde okuryazar durumuna getirme biiyiik iilkiisi-
ni harf devrimine baglayan temel ger¢ek budur.

Uciinciisii, harf devrimi Ayse Kadioglu ve Feroz Ahmad 1 ile-
ri sird(ig0 gibi bir gecede olmamustir, Yazarlar “bir gecede” ifadesiyle
gercekte bu doniistimiin oldubittiye getirildigini mi soylemek isti-
yorlar?

Harf devrimine giden yolun ¢ok uzun bir tarihi ge¢misi vardir.
Eski yazinin yetersizlikleri, Latin alfabesini kullanmanin yararlari ve
gerekliligi tizerine Oneriler ve tartigmalar Munif Paga (1830-1910)
ve Ali Suavi’ye (1839-1878) kadar gitmektedir. Cumhuriyet’in ku-
rulusundan sonra ise bu tartigmalar ¢ok buylk bir yogunluk ka-
zanmigtir. Ozellikle harf devriminden énceki bir yilda, harf devri-
minin gerekliligini savunanlarla, bu devrime karst ¢ikanlar arasin-
da ¢ok yogun (ve bazen de sert) ve ¢ok 6zglirce tartigmalar yapil-
mustir. Cesitli dergi ve gazetelerde yayimlanan bu yazilar binlerce
sayfayt bulan bir literatiir olugturmaktadir.

Bu tartigmalarin sonucunda, o gtinki entelektiieller ve aydin-

lar toplulugunun ¢ogunlugunun ikna edilmesiyle ger¢eklegmig bir
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stirectir, harf devrimi siireci. Devrimi fiilen gerceklestirenler de is-
te bu girisimi yiirekten destekleyen bu topluluk olmustur. Aksi hal-
de, sadece bir gecede olusturulan bir hiikiimet karartyla, boyle bui-
yitk bir toplumsal doniisiim basartya ulastirilabilir miydi?

Harf devriminin ¢ok yiiksek bir demokratik muhtevast vardir.
Biittin bir milletin kisa bir zamanda okuryazar olmasini saglamaya
yonelik bir girisimin demokratik iceriginden kugku duyulabilir mi?
Nitekim harf devriminden sonra kisa siirede kolayca okuma yazma
ogrenen halk kitleleri, boylece kendilerini dogrudan ilgilendiren so-
runlar hakkinda bilgi edinebilme ve diisiincelerini ifade edebilme
imkanina kavusmustur. Bu imkanin yaratilmasi, tilkemizdeki de-
mokratiklesme siirecinin dnemli asamalarindan birini olusturmak-
tadir. Kuvvetini halkin cehaletinden alan bir imparatorlugun yikil-
masindan sonra, yeni cumhuriyetin ana hedeflerinden biri, halkin
bir an once kendi ¢ikarlarinin bilincinde olan yurttaglar toplulugu
haline dontsgtirilmesiydi.

Mustafa Armagan ise, Virgiil dergisinde yer alan “Harf Inki-
lab1 ve ‘Aydin Durusu’; Fuat Képriilii'ntin Trajedisi” bagliklt yazi-
sinda,® “... Cemil Meri¢’in deyisiyle, bir gecede kiittiphanelerimi-
zi ‘tugla yiginina’ geviren” sozleriyle tantmladigi harf devrimini eles-
tirirken, yazisina eksen olarak Fuat Kopriilii'niin bu konudaki dav-
raniglarint almakta ve Kopriili’niin harf devriminden 6nce bu ta-
sariy1 siddetle elestirirken, harf devriminden bir siire sonra bu dev-
rimi desteklemeye baglamis olmasinin “nedenlerini aciklamaya” ca-
lismaktadir. (Oncelikle sunu tekrar vurgulamak gerekir ki, eger kii-
tiiphanelerimizi biitiin bir millet kullanabiliyor olsaydi, harf devri-
mi yapilamazd, yapilmasina gerek de olmazd:...)

Mustafa Armagan sunlar soyltiyor: “...Dikkatimi ¢eken bir bas-
ka nokta ise su oldu: 1929’dan sonra, eskiden savundugu ne kadar

(3) Virgiil, Say1 88, Ekim 2005, Istanbul.
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ilke ve esas varsa hemen hepsini unutmug goriinen bu Koprili,
1926°da, hatta 1929’da giindeme getirdigi ve memleketin igine dii-
seceginden endise ettigi ‘biyiik ve korkung kilttir buhrani’ndan da
habersiz goriinmektedir. Hatta bu yazinin yalniz muhtevast degil,
tislubu da Kopriilivniinkiinden ¢ok, Ulké dergisinin kurucusu ve
Atatiirk’ten daha hizli bir Kemalist kesilen Recep Peker’inkini an-
dirtyor! Acaba?.. Yok canim, o kadarini da diigiinmek istemiyorum
koca Kopriilii igin. Istanbul Universitesi’nden hocam olan Prof. Dr.
Omer Faruk Akiin, bir seferinde, Fuat Kopriili'niin, bir gece ko-
nagindan alinip bir yerlere gotiirtildiigiine aynt mahallede oturduklart
icin bizzat sahit oldugunu anlatmugt1. Iste Akiin hocaya gore, o ge-
ce Kopriilii, Latin harflerinin aslinda ‘milli Tiirk harfleri” oldugu-
na ikna edilmis olmaliydi. Zira o geceden sonra bir daha Latin harf-
lerine karst ¢ctkmayacak ve ‘Alfabe Inkilabi’nin lehine biraz geg kal-
sa da yazilar kaleme almaya koyulacaktr.”

Gordigiimiiz gibi Mustafa Armagan, 6nce Fuat Koprilt’'ntn,
yazisint Recep Peker’e yazdirmis olabilecegini ‘aklina getiriyor’ ve
bize bunu demek istiyor. Sonra bundan vazgeger gibi goriintip bu
defa bir mahalle dedikodusuna yoneliyor. Bu dedikoduya gore de
Fuat Bey’in “hizaya getirildigini” ve evinden alindig1 o geceden son-
ra artik harf inkilapcist oldugunu soyliiyor (daha dogrusu bunu o
sdylemiyor, o sadece Prof. Dr. Omer Faruk Akiin’iin yalancist!).

Insan bir kere polisiye mantikla diisiinmeyegdrsiin. Nerelere
kadar gidebiliyor? Gergi bu mantikla bile Mustafa Armagan kur-
gusunda yetersiz durumdadir. Ciinkii eksik biraktig1 bir sorunun da-
ha cevabini vermesi gerekiyor. Fuat Kopriilii nigin harf devrimi 6n-
cesinde sert elestiriler yaparken degil de, harf devriminden ¢ok son-
ra ‘evinden alinip gotiiriildii’?

“Her seyi” aklina getiren Mustafa Armagan’in, nedense, Cum-
huriyet’in en parlak bilim insanlarindan ve entelektiiellerinden olan
Fuat Kopriilii gibi digtincelerinden higbir zaman taviz vermemis ger-
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cek 4s131 birisinin, yeni harflerle yapilan biiyiik okuma-yazma se-
ferberliginde kisa siirede elde edilen biiyiik bagarilardan sonra, 6n-
celeri kargt ¢iktigt harf devrimini olumlu gérmeye baglamig olabi-
lecegi distincesi hi¢ aklina gelmiyor.

Cehaleti kisa stirede yok etmek igin yapilan harf devrimi, tip-
ki bir bumerang gibi ger¢ekte Cumhuriyet’i de vurdu. Clinkii Mus-
tafa Kemal ve Cumhuriyet’in diger yoneticileri, entelektielleri ve
aydinlari, cumhuriyet devrimlerinin karsitlariyla ideolojik, felsefi
ve siyasi bakimlardan esas olarak 1923-28 doneminde hesaplas-
miglardr. Fakat 1921°den sonra dogmus olanlar bu dénemde ya-
ratdmis olan bu literatiirden dogrudan yararlanamaz oldular. Cok-
tan ¢6ziimlenmis olan sorunlar diger bir¢cok bagka etkenle birlik-
te bu yiizden de yeniden giindeme getirilebiliyor. Bu nedenle ga-
liba Cumhuriyet’in biiyiik ¢abalarla elde etmis oldugu kazanimlarini
savunmak icin miicadeleye kalinan yerden, hatta en bagtan, yeni-

den baglamak gerekiyor.
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Harf Devrimi’ni Anlamak

1928 Harf Devrimi’nin nedenlerini anlayabilmek icin, devrimden
onceki dilimizdeki iki asirlik evrim siirecinin dinamiklerine bakmak
gerekir.

Bir ulusun dili ile alfabesi arasinda nasil bir iliski vardir? Bir ulu-
sun dili, hangi alfabe ile olursa olsun kendisini tam olarak ifade ede-
bilir mi, yoksa 6zglin dil ile alfabe arasinda belirli bir uyumun var-
ligt zorunlu mudur?

Dilimizin matbaanin kurulugu ile Harf Devrimi arasindaki 200
yillik gelisme stirecine bakugimizda oncelikle sunu goriiyoruz:

Turkgenin seslisi cok (8 sesli), Arapcanin ise seslisi az (2 sesli)
diller olmalart ve ayrica gramer yapisinin 6zelliginden dolayr Arap-
cadaki bu iki seslinin her zaman ayni sesi vermemesi, Arap harfle-
riyle Tiirkge yaziminda her zaman biiyiik sorunlar yaratmustir. (Or-
negin, Arapga’nin sesli iki harfinden biri olan ayin harfi Tiirkce’de,
e harfi harig, sesli diger yedi harfe karsilik gelebiliyordu. Ayrica ses-
siz Arap harfleriyle ilgili sorunlar da vardu.)

Tiirkge sozciikler kullanmak isteyenler, bu sézciiklerin Arap
alfabesi kurallariyla okundugunda farkliliklar ve belirsizlikler
olusturmasi ve bu nedenle de zorluklara, yanlisliklara yol agmasi
yuziinden, ¢ogu zaman Tiirkce sdzciikler yerine Arapga karsilik-
larint aramaya ve kullanmaya yoneliyorlardr. Bu durum Arapea icin
¢ekim giicti yaratmig ve Tiirkgenin gelisimine her zaman biiyiik bir
engel olugturmustur. Bu engelden kurtularak bir sozciigii Tiirkce
tam olarak ifade edebilmek icin bazi yardimct isaretlerin kullanil-
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mast yoluna gidilmistir. Bu amagla ¢ok saytda yardimci isaret ge-
listirilmigti.

Arapga sozciiklerin, kavramlarin, deyimlerin, tamlamalarin di-
limize giriginin ve yayginlagmasinin temel filolojik dinamigi ve iti-
ci glici budur. (Arapcanin Tirkceye niifuzunun bilimsel, kiltiirel,
siyasi vb. dinamikleri burada konumuzun digindadir.)

Ancak Tiirkce okuma zorluklarint gidermek icin yardimar isa-
retlerin kullanilmasi, sorunu ¢6zmeye yetmiyor ve bazen daha bu-
yiik zorluklar yaratabiliyordu. 1860l yillardan baglayarak, Ttirk di-
linin Latin harfleriyle daha rahat ifade edilebilecegi ve bu nedenle
bu sorunun en koklii ¢6ziim yolunun Latin harflerinin kullantlma-
st oldugu gortsti gesitli yazarlarca dile getirilmeye baslandi. Harf Dev-
rimi oncesinde, Latin harflerine gecilmesi gerektigini savunan
onemli bir literatiir olusmus bulunuyordu.

Arap alfabesinin terk edilmesi konusundaki ikinci dinamik, Os-
manlt Turklerinin uluslagmastyla ilgilidir. Dil, bir toplulugu ulus ya-
pan etkenlerin basinda gelir. Ulusal bilincin dogmast ve gelismesi-
ne bagli olarak dili Turkgelestirme akimlart gticlendi ve yukarida de-
gindigimiz pratik zorluklardan siyrilma disiincesi, ulusal dilin ya-
banct dillerin egemenliginden kurtarilmast digiincesi ve istegiyle bir-
lesti. Arap harflerinin ulusal dilin 6zgtirce gelisip serpilmesine ayak
bagt oldugu dustincesi, 6zellikle Cumhuriyetin kurulug yillarinda bu-
yiik bir gti¢ kazand.

Harf Devrimi’nin arkasindaki iki biiyiik dinamik bunlardir. Ay-
rica bu devrimi kolaylastiran iki de ikincil olgu vardir. Bunlardan
birincisi, bagka etkenlerle birlikte Arap alfabesiyle okuma yazma 6g-
renmenin zorlugu ve caydiriciligi nedeniyle de, 1928’de iilkemizdeki
okur yazar sayisinin son derece diigiik olmasidir. 1928’de Tiirkiye’deki
okur yazar kitlesi, toplam niifusun % 11’ini olusturuyordu. Bu okur
yazar topluluk icindeki gercekten iyi okur yazar sayisinin ise ¢ok da-
ha az oldugunu soyleyebiliyoruz. Bu ¢ok az sayidaki okur yazar da
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zaten kisa siirede yeni harflerle okumayt yazmay: 6grendiler. (Bu ne-
denle harf devrimi, bazilarinin iddia ettigi gibi, ulusu bir giinde dil-
siz birakmadi, tam tersine “dilsiz” bir ulusu ¢ok kisa bir siirede ko-
laylikla okuryazar hale getirdi.)

Ikinci kolaylastirici etken, Arap harfleriyle yazilmis kiiltiirel mi-
rasimizin 200 yilda ¢ok biiyiik bir birikim olusturamamis olmasidir.
Bu yiizden de eski yazidan kopus, biiyiik bir bilimsel ve kiiltiirel sar-
sint1 yaratmamustir. Seyfettin Ozege, matbaanin kurulusundan harf
devrimine kadar olan donemdeki yayinlarin tamaminin 25 bin ka-
dar baglik altinda oldugunu saptamustir. Ustelik bu bagliklarin sa-
dece birkac bini, bilimsel ve kiiltiirel degeri yiiksek eserlere aittir.
Osmanlt kiiltiirel mirasini olusturan caligmalart kiicimsemekle ve
degersiz gormekle ilgili olmayarak (ctinkii bu bizim tarihimiz), bu
birikimin zayifligimnin da harf devriminin gerceklesmesini kolaylas-
tirmig oldugunu soyleyebiliriz.

Harf Devrimi’'nden sonraki cumhuriyet hikkiimetleri ve ente-
lektiielleri, ancak Osmanli kiltiir mirasinin 6nemli boliimlerini ye-
ni harflerle yeni diinyamiza yeterince yansitmamis olmakla elesti-
rilebilirler.

Harf Devrimi’nin yapilmig olmasini elestirenler, dilimizle Arap
alfabesi arasindaki sorunlardan ve Tiirklerin gecen yuizyilin bagindaki
yitkselen uluslagma miicadelelerinden habersiz olanlardir.

1928 Harf Devrimi, ulusal gelismeden ve ulusun kendisini 6z-
glirce ve rahatca ifade etme istek ve iradesinden ayr1 duigtintilemez.
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Harf Devrimi ve Demokrasi

Biiyiik demokratik icerigiyle harf devrimi, geng cumhuriyette
demokrasinin yiikseltilmesi yoniindeki en biiyiik adimlardan biri-
ni olugturmustur.

Cumhuriyet olmadan demokrasi, demokrasi olmadan da cum-
huriyet olamaz. Cumhuriyet, bir ulusun egemenliginin kaynagini,
tanrida, kralda, padisahta veya bir dini otoritede degil, ulusun ken-
di toplumsal varliginda goriir. Bu temel ilkenin dogal sonucu ola-
rak da, cumhuriyet rejiminde ulusal irade, hak esitligine sahip bi-
reylerin toplam iradesinden olusur.

Demokrasi kavrami, insanlar arasindaki esitlikler sorunuyla il-
gili bir kavramdir. Oncelikle hak esitliginin, temel olarak da toplumsal
esitligin gerceklestirilmesini icerir. Hak egitliklerinin gergeklegti-
rilmesinin (siyasi demokrasi) yani sira, gelir dagilimindaki adalet-
sizligin giderilmesi, yoksullugun 6nlenmesi, sosyal giivenligin ya-
ratilmasi ve halkin bilgiye ulagmasinin saglanmasi vb. gibi fiili egit-
liklerin (toplumsal demokrasi) saglanmastyla da ilgili bir kavramdir
demokrasi.

Astrlar boyunca ne siyasal, ne de toplumsal demokrasinin ki-
rintistyla kargilasmamis Osmanli tilkesi insanlart, 1923 cumhuriyet
devrimiyle birlikte ilk kez bir {ilkenin esit haklara sahip yurttaglars
olma statiistinii elde ederek siyasal demokrasiyle tanistilar. Ancak
bu sadece bir baglangictr. Ciinkii gerek siyasal, gerekse toplumsal
demokrasinin gelisebilmesi igin, yurttaslik statiistintin hukuki cer-
cevesinin gerceklesmesi sadece bir ilk adim olabilirdi. Bu amagla-

165



ra tam olarak ulasabilmek icin, hem kendi kisisel ¢cikarlarinin ve tiye-
si oldugu toplumun ctkarlarinin, hem de bu iki tiir ¢ikar arasinda
uyum olmast gerektiginin bilincinde olan yurttaglar gerekiyordu.

1928 harf devrimi, iste demokrasiyi kuracak, yasatacak ve ge-
ligtirecek bu bilingli yurttaglarin yaratilabilmesi amaciyla gercek-
lestirilmigtir. Yitksek demokratik icerigi de onun bu 6zelliginden ile-
ri gelmektedir. Devletle olan iligkisi asirlar boyunca vergi ve asker
vermekten ibaret olan ve bagka nedenlerin yani sira Arap alfabesiyle
Turkge okuma yazmanin zorlugundan dolay: da okuyamayan ve ya-
zamayan insanlarla nasil demokrasi kurulabilecekii?

Ataturk’iin 8 Agustos 1928’de harf devrimiyle ilgili Saraybur-
nu’ndaki tarihi aciklamasini yaparken soyledigi “Yeni Ttirk harflerini
cabuk ogrenmelidir. Vatandasa, kadina, erkege, hamala, sandalc1-
ya Ogretiniz” sozleri, bu devrimin demokratik iceriginin derinligi-
ni ve genigligini buyuk bir parlaklikla gdstermiyor mu?

Ulkemizde demokrasi kavrami kadar yanlis tanimlanan ve ko-
titye kullanilan bir kavram herhalde yoktur. Demokrasi, ¢esitli yan-
lis kullantmlarinin yani sira, neredeyse sadece ¢ok partili parlamenter
sistemden ibaret goriilmektedir. Bu tanimin distnda kalan ¢ok az so-
run, demokrasi sorunu olarak degerlendirilmektedir.

Ulkemizde uzun bir siireden beri harf devrimini karalayan bir
kampanya yiiriitiilmektedir. Bu kampanyay1 yiirtitenler, aynt zamanda
erken cumhuriyet doneminde hi¢cbir demokratik girisimin bulun-
madigint da ileri sirmektedirler.

Oysa insanlart egit yurttaglar statiisiine yukselten ve kadinlar-
la erkekler arasindaki hukuki esitligi biitiin yonleriyle saglayan 1926
tarihli medeni kanun devtimi ve tiim yurttaglarm eline bir aydinlanma
anahtart tutugturan 1928 harf devrimi, sadece bu iki devrim bile,
yeni cumhuriyetin demokrasiyi yiikseltme konusunda ne kadar bi-
lingli ve kararlt oldugunu géstermeye yeterlidir. Ama demokrasiyi

sadece ¢ok partili parlamenter sistemin bicimsel varligiyla sinir-
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landiranlarin, bu devrimlerin tarihsel, sosyal ve demokratik dnem-
lerini anlamalarina imkén yoktur.

Atatiirk donemini demokrasi karsitt tek parti diktatorliigli do-
nemi olarak nitelendirenlerin, “o yliksek demokrasi bilingleriyle ve
duyarliliklartyla”, ayni evredeki demokratik girisimleri de gérme-
leri gerekmez mi? Ama siz hi¢ Atatiirk dénemini anti-demokratik
tek parti diktatorliigti dénemi olarak nitelendirenler arasinda, harf
devrimini savunan bir kimseye rastladiniz m1?
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Cumbhuriyetin Olgii Devrimi

1 Ocak 1934’te yeni 6lcii birimlerinin kullanilmaya baglanma-
styla, tilkemizdeki biiyiik 6lcme karmagast sona erdi.

1 Ocak 1934 tarihinden baglayarak 6l¢ii birimlerimiz hem de-
gismis, hem de yeni 6lcii birimleri araciligiyla iilkedeki Slcii birim-
lerinin birligi saglanmistir.

Ulkemizde o tarihe kadar kullanilmakta olan &l¢ii birimleri ge-
lisigizel oldugu gibi, birbirlerine uymayan gesitlere de ayriliyordu.
Yeni uzunluk 6l¢iisii olarak metrenin ve alt ve iist onluk katlarinin
kullanilmasina karar verilmisti. Eskiden metre yerine arsin kullaniirdi.
Ancak uzunluk 6lcisii olarak arsinin mimar argini, ¢arst arsini ve en-
daze adli Gi¢ ttirt vardi. (Mimar argin1 0.758 m’ye, carst arsini 0.68
m’ye ve endaze de 0.65 m’ye karsilik geliyordu.) Ayrica bu birim-
ler yerel olarak da degisiklik gosterebiliyordu. Mesleklere gore ol-
cii sistemleri de vardr. Ornegin dericiler deri satiglarinda yiizey 61-
cui birimi olarak “ayak” kullantyorlardi.

Agirlik 6lgme birimleri eskiden okka ve dirhem idi. Bir okka
1.282945 kg., bir dithem ise 3.207362 gr. idi. Ancak her terazinin
okkast ve dirhemi kullaniciya gore degisik oluyordu. (Olcii devri-
mini izleyen gunlerde, Ziirrezade Sakir Bey’'in Madeni Esya Fabri-
kasi, bronzdan binlerce standart yeni tart1 aletleri tiretmisti.)

Hacim dlgtlerinde birim olarak daha once kile kullaniliyordu.
Ozellikle hububat dlctimlerinde kile kullanimi yaygmdi. Fakat hic-
bir yerin kilesi birbirini tutmuyordu. 1 Istanbul kilesi 0.37 litreye
kargilik geliyordu. Kile yerine kase de kullanildigi oluyordu. Ayri-
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ca hacim 6lgiisii olarak avug, magrapa, kiife, guval, torba, teneke,
canak vb. kullananlar da vard.

Olcii devrimi ile iitkemizde 8l¢ii birimleri, hem ulusal hem de
uluslararast standarda kavugmugtur. Boylelikle biiyiik bir kargaga so-
na ermis, dl¢me iglemlerinin kolaylagmis olmasindan dolay: halkin al-
danma ve aldatilma olasliklar azalmig ve yonetici kurumlar igin de,
Uretimin, ticaretin ve titketimin yonetilmesinde daha kolay ve modern
bir ortam dogmustur. Biitiin bunlar ayni1 zamanda iilke ¢apinda eko-
nomik birligin saglanmasinda karsilagilan piiriizlerden bir béliimii-
ntin de ortadan kaldirilmast anlamina geliyordu. Bu yénleriyle bu dev-
rim uluslagma stirecimizin de bir béliimiini olusturmustur.

1934 dl¢ti devrimi, yeni Cumhuriyetin son devrimlerinden bi-

ridir.
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Atatiirk’iin Son Devrimi:
Geometri Dilinde Devrim

Atatiirk’un Geometri kitaby, iilkesinin kendisinden sonraki do-
nemini her zaman etkilemis olan onun son devrimci eseridir.

Atattirk, Cumhuriyetin kurulusunun onuncu yilt séylevinde,
“Turk milletinin yiiriimekte oldugu terakki ve medeniyet yolunda,
elinde ve kafasinda tuttugu mesale, miispet ilimdir” diyordu.

Uygarlik tarihinde bir milletin veya bir iilkenin geleceginde yol
gosterici olarak ideolojiler yerine bilimi segmis Atatiirk’ten baska
hicbir devlet bagkani yoktur.

O elbette bu ilkeyi 6ne siirerken hem uygarliklarin gelismesinde
temel hareket ettiricinin bilim oldugunu biliyor ve diisiiniiyor, hem
de geri ve hurafelere esir olmus tilkesinin bu gerilikten ve esaretten
ancak bilimle kurtulabilecegini goriiyordu.

Atatlrk’iin yonlendirdigi butiin devrimlerin ana fikri bu nedenle
hizla ve bir an 6nce bilimle yonetilen ve hatki bilimsel zihniyetle do-
nanmis bir tlkenin yaratilmasina yonelikti. Clinkii 600 ydllik bilimsiz
gecmigin, geriye dogru olan ¢ekim giiciintin farkindayds. Egitim bir-
liginin saglanmasinin, harf devriminin yapilmasinin, millet mek-
teplerinin ve halkevlerinin agilmasinin, 1933 tiniversite reformunun
yaptlmasinin, biittin bunlarin hedefi, egitimsiz kalmis insanlarin en
kisa siirede ve miimkin olan kolaylikla bilingli ve ¢cagdas yurttas-
lar haline gelebilmesiydi.

Atatiirk bu biiytik bilim ve aydinlanma yolunda hi¢bir engel ve
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geciktirici gormek istemiyordu. Arap harfli alfabe sisteminden ¢1-
kilmasinin temel nedeni, bu sistemle insanlarin okuryazar durumu-
na gelmekte biiyiik zorluklar cekmesiydi. Bu sistem sadece siradan
halkin okuryazarligin: etkilemekle kalmiyor, iniversite diinyasinda
bile zorluklara ve karigikliklara neden oluyordu. Bu nedenle uluslararast
rakam ve sembollere gecilmesi, harf devriminden de 6nce olmustu.

Daha cumhuriyetin bastnda, 1924 ilkbaharinda Ankara’da top-
lanan Heyet-i Ilmiye, matematikte ve fizikte uluslararasi sembolle-
rin ve rakamlarin kullanilmasint kabul etmis ve Maarif Vekaleti'ne
bu kararin zorunlu olarak uygulanmasin direktif olarak vermis ve
liselerin yeni ders kitaplari bu yeni esaslar cercevesinde basilmist.
Kimyada uluslararast semboller ve rakamlar zaten daha énce kul-
lanilmaya baglanmisti.

Boylece yeni Cumhuriyet gerek ogrencilerin gerekse her du-
zeydeki egitimcilerin calismalarint biiyiik Slciide kolaylagtirmustr. (Or-
negin, Arap rakamiyla sifir, bir noktadan ibarettir. Bu nokta ¢ok ko-
laylikla bagka rakamlara karisabiliyor, bazen de tamamen yok ola-
biliyordu. Bugiinkti rakamlarimizla 0 olarak gosterilen Arap raka-
miyla 5 ise, i¢i miirekkeple doldugu zaman bir noktaya déniistiyor
ve boylece sifir olarak gorilebiliyordu. Ayrica rakamlarin soldan sa-
8a, oysa harflerin sagdan sola yazilmast ve okunmasi bir kimyasal
denklemin yazilmasinda ve okunmasinda zorluklar ve karisikliklar
cikartyordu.)

Atatiirk, 1928 Agustos’unda Sarayburnu’nda yaptig1 harf dev-
rimini baglatan iinli konugmasinda “hamala, sandalciya yeni harf-
leri 6gretiniz” derken, aklindan gecen ve vurgulamak istedigi, La-
tin alfabesinin saglayacag1 okuma yazma kolayligiydi. Gergekten de
yeni alfabeyle ¢ok kisa stirede ve toplumsal katmanlarin her diize-
yinde olumlu sonuglar alinmig ve boylece, okumaz yazmaz bir {il-
ke, buiyiik 6l¢lide okuryazar bir iilke haline gelmistir

Ancak zorluklar eski alfabenin zorluklariyla sinirh degildi. Es-
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ki dénemin agdalr dilinden kalan anlasilmas gli¢ bazi kavram, de-
yim ve terimler de 6grenme zorlugu yaratiyordu. Bilim dallarinin bir-
¢ogunda zaman iginde kavramlarin Tiirkgelestirilmesinde belli bir
mesafe alinmigti. Fakat nispeten kendi iginde kapalt bir bilim dali
sayilabilecek geometride 6zellikle ortaokul ve lise 6grencilerinin an-
lamakta cok giigliik gektigi kavramlar varliklarini koruyordu.

Iste belki baskalarinin 6nemsiz gorebilecegi bu sorunu, bu de-
" fa Atatiirk bizzat ¢cozmeye giristi ve geometrinin anlagilmast gii¢ di-
lini Tiirkcelestirmek ve sadelestirmek amaciyla bir geometri kitab1
hazirlad:.

Dilbilimci Agop Dilagar bu kitabin hazirlanisinin 6yktstint soy-
le anlatmaktadir:

“1936 sonbaharinda bir giin Atatiirk beni, 6zel kalem miidi-
rii Siireyya Anderiman’in yanina katarak Beyoglu’'ndaki Haget Ki-
tabevi’ne gonderip uygun gordiigiimiiz Fransizca geometri kitap-
larindan birer tane aldirtt1. Bunlar Atattrk’le birlikte gézden gegi-
rildikten sonra, yazilacak geometri kitabinin genel tasarisi ¢izildi. Bir
siire sonra ben ayrildim ve kis aylarinda Atatiirk bu yapit Gizerinde
calist1. Elinizdeki kitap¢ik bu emegin Grinidiir.”

Atatiirk’tin 1937 kisinda, 6liiminden bir bucuk yil 6nce ha-
zirladigt bu kitap geometri dilinde bir devrim yaratmigtir. Bugiin kul-
landigimiz hemen hemen biitiin 6nemli geometri terimleri bu kitapta
Atatiirk tarafindan 6nerilen terimlerdir. 142 agiklamanin yer aldi-
g1 44 sayfalik bu kitapta Atatiirk tarafindan tiretilen bazi terimler
sunlardir:

Boyut, uzay, ylizey, diizey, ¢ap, yarigap, kesek, kesit, yay, cem-
ber, teget, aci, aclortay, icters aci, disters aci, taban, egik, kirik, ce-
kil, yatay, diisey, dikey, yondes, konum, ticgen, dortgen, besgen,
kosegen, eskenar, ikizkenar, paralelkenar, yanal, yamuk, art1, eksi,
carpt, boli, esit, toplam, oran, oranty, tiirev, alan, varsayi, gerekge...

Bu terimlerden sadece bazilari tutunamamustir. Ornegin tiimey
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agt yerine timler ag1 ge¢mis, ¢arpak terimi yerini carpima birakmis-
tir vb. (Egkenar Giggenin eski kargiligt, miiselles-i miitesaviyiil adl4 idi.
Icters acilarin eski karsilig1 ise, zaviyetan-1 miitekabiletin-1 dahiletan. )

Atatiirk’tin Geometri kitaby, iilkesinin kendisinden sonraki dé-
nemini her zaman etkilemis olan onun son devrimci eseridir. O bu
eseri Ttrkiye’nin bir bilim {ilkesi haline dontismesinin bir pargast
olarak hazirlamistt. Geomzetri kitabi yayimlandiktan sonra da bu ye-
ni terimlerle yapilacak egitimi baglatmak tizere hasta durumda iken
Anadolu liselerini ziyaret etti. Onun son derece kisitli ve zor ko-
sullarda vermis oldugu bu biiyiik miicadeleyi, bugiin sahip oldu-
gumuz biiyiik olanaklarla bilim ve demokrasi igin yeniden yiikselt-

memiz gerekmiyor mu?
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