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OMER LUTFi METE

1950 yilinda Rize’de dogdu. ilk ve ortadgrenimini Rize’de, yiiksekdgrenimini
Istanbul’da tamamladi. Kisa bir donem edebiyat dgretmenligi disinda gazeteci ve
senaryo yazari olarak ¢alisti. Babiali’de Sabah, Bizim Anadolu, Terciiman, Tiirkiye,
Yeni Haber, Orta Dogu, Yeni Safak, Ayyildiz, Yeni Binyil gazetelerinde editor,
yOnetici ve yazar olarak calisti. Tiirk Edebiyati ve Cagrisim dergilerinde makale,
mizahi 6ykil ve siirleri yayimlandi. Yazdig: bir¢ok kitabin yani sira, dizi ve film
senaryolar1 da kaleme alan Omer Liitfi Mete, 18 Kasim 2009 tarihinde vefat etti.
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Gerekge

Cagimmzim biiylik miirsitlerinden Tayyar Baba, ziyaretine
gelen dervisine sorar:

"Koyiiniizde isler nasil, degisen bir sey var m1?"
Dervis cevap verir:

"Koytlimiize yeni bir hoca geldi efendim."
Hazret giilimseyerek tekrar sorar:

"Miisliiman mi bari?"

"Efendim, 6gretmen demiyorum, hoca diyorum, camiye
yeni imam geldi..."
"Tamam, ben de onun i¢in soruyorum, Miisliiman mi?"

Hkck

Bu kiiglik oykiideki keskin elestiri siiphesiz biitiin imam-
lar1 zan altinda birakacak bir Onyarginin yansimas: degil-
dir. Burada yapilan, tasavvufi idrakin oziindeki yaklagimi
vurgulamak, "Her tiirden yaratilmisa yaratandan otiirii hos
bakabilen Miisliiman" ihtiyacina dikkat ¢cekmektir.

Ayni niikteyi taklit etmeye calisarak bu baski icin
"Allah'siz Miislimanlik" ismini segmem de, yaratan ile
iletisim ihtiyacina dikkat cekebilmek gayesine matuftur.

Yoksa buradaki "Allah'siz" deyimi tanritanimazlik de-
gildir. Zaten tanritanimaz anlamini kastetsem kesme isareti
kullanmadan "Allahsiz" derdim.
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-OMERLUTFI METE-

Ayrica, "Tanritanimazin da Miisliimanligi olur mu?" diye
yadirgama ile karsilagabilecegimi de gozden uzak tutmu-
yorum. Aslinda tecriibelerime gore bu yadirgama c¢ok da
hakli sayilmaz. Kendini tanr1 tanimaz diye takdim eden nice
insanm tuhaf bir dindarlik tiirli yasadigina ve yansittigina
tanik olmusumdur, ama bu ¢alismanin o alanlarda dolanmak
gibi bir gayesi yoktur.

Sorgulayip anlamaya calistigim, Miisliiman insani -bii-
tin gayretlerine ragmen- gelistirmeye yetmeyen dindarlik
tiiriiniin i¢ kivrimlaridir.

Stirekli dilden Allah't anmasina ve siirekli dini etkinlikler
yasamasina ragmen, kendisi gibi olmayanlar {lizerinde derin
bir saygt ve hatta imrenis uyandiramayan Misliimanlik
bi¢iminin, Allah'n muradiyla ortiisecegini diisiinemiyorum.

Tabii ki "Allah'siz Mislimanlik" ifadesi, kafirlik ve
inkarcilik suglamasi kastiyla seg¢ilmis degildir. Bu isim "Miis-
liman kisinin Allah ile iletisimini gelistiremeyen dindarlik"
tanimlamasinin kisaltilmisi sayilabilir.

Peki, boylesi dindarlik nasil bir seydir?

Fikrimce neredeyse biitiin "siyasal islam" macerasi, bir
bakima "Allah ile saglikli bir iletisim ve beraberlik sagla-
maya yetmeyen Miisliimanlik" deneylerinden olusmus
yasantilarin denizi gibidir. Hatta "Allah'siz Miislimanlik"
ifadesinin Gtesinde, neredeyse "Allah'a ragmen Miisliiman-
lik" dahi diyebilecegimiz Islami yaklagimlar da gériilmiistiir.

Ne var ki, bu ¢alismanin her bolimii bu baslik ile ku-
satilmis olmayabilir. Bu baski i¢in bdyle bir ismin tercih
edilmesinin sebebi, yazarin en onemli derdini yansitmaya
calisan satirlara terciiman olmasidir.

Daha 6nce Haciyagi ile Parfiim Arasinda ismi altmda iki
defa farkli yaymevleri tarafindan, icime sinmeyen kapak-

-8-
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- ALLAH SIZ MUSLUMANLIK —

larla yayimlanan bu calismanin elinizdeki baskisi bazi de-
gisiklikler igermektedir. Bunlarin en belirgini, daha 6nceki
baskilarda "Gerekce" basligiyla "Haciyag: ile Parfiim Ara-
sinda" isminin nasil dogduguna ve neden tercih edildigine
iligkin, hesap verme amaci gliden boliimiin, simdi "Giris"
fashi seklinde yeniden diizenlenmis olmasidir.

Ayrica ¢aligmanin her bolimii yeniden gdzden gegiri-
lirken, bazi ilaveler ve iislup degisikliklerine gitme ihtiyaci
duyulmustur.

Mart 2008
Istanbul
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Giris
Haciyagi ile Parfum Arasinda

Fransizca 6gretmenim rahmetli Pervin Batu, mechul bir
tesettiirlii hanim, biraz ben, biraz da iinlii sanat¢1 Loreena
McKennitt bu kitabin ilk iki baskisi i¢in tercih edilen basligin
ortak "isim babalar1" sayiliriz.

Bu dolambagli ama dogal ortakligin dykiisii sadece isim
icin degil, aynm1 zamanda kitabin icerigi i¢in de bir tiir "ge-
reke¢e" niteligi tasiyor.

Elinizdeki ¢caligma ilk baskisi i¢in kitap olarak yayima ha-
zir hale geldiginde, isim konusu kesinlesmis degildi. Iskeleti
olusturan yazilar1 Cagrisim dergisinde dizi halinde yayimlar-
ken kullandigim "Miisliiman Kompleksler" bashgmin ¢esitli
sorunlart vardi. Coktan beri tasarladigim ve konuyu tanimlar
nitelikte buldugum "Gerileme Siirecinde Miisliman Olma
Sorunu" baghginin da, ciddi bir akademik iddia yansitmasi
sikinti doguruyordu. Adma bakilarak calismamin -bir an
bile- "bilimsel" bir {iriin sanilmasini, 6zellikle de klasik bir
arastirma izlenimi uyandirmasim1 dogru bulmuyordum.
Yapmaya calistigim is, "Gerileme Siirecinde Miisliiman
Olma Sorunu"nu, lizerinde miimkiin oldugunca 0&zgiirce
diisiinerek tartismaya ve sorgulamaya calismaktan ibaretti.
Elbette emegimin "bilimsel" bir yan1 olabilirdi, ama konuyu
akademik disiplin ¢er¢evesinde biitiin yonleri ile arastirmak
yerine c¢arpici buldugum celiskilere yogunlasmistim. Ayrica,
caligmamin belki hafiften alayci ama derinden siz1 veren bir
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boyutu bulundugunu diisiiniiyor, bunu istiyordum. Bdyle
bir etki uyandirmak bakimindan da kitabin ismi iizerinde
tereddiit yasiyordum. Dogrusu, bulacagim ismin miimkiin
mertebe ¢arpici olmasini arzuladigimi da inkar edemem.

Oyle veya boyle, kitabmn igerigi "Gerileme Siirecinde
Islam Yasama Sorunu"na iliskindi. Bu yiizden bdyle bir
baghiktan da kolay kolay vazgegcemiyordum. Sonucta ¢o-
ziimiin ilk basamagi goriiniir gibi olmustu. Bu uzunca ve
akademik goriiniimlii isim, eski gazetecilik deyimleri ile
"iist baglik" veya "alt baglik" olarak kalabilirdi.

Peki, asil isim ne olacakt1?

Aylarca diislinmiis, onlarca aday1 6nce begenir gibi olup
sonra vazgee¢mistim. Bir glin bu arayisla zihnen mesgul
olarak yiriirken yakinimdan basortilli bir hanim gecti.
Yiiziine, sadece gen¢ oldugunu fark edebilecek kadar goz
atmistim. Ancak gectikten sonra doniip bir daha bakmak
zorunda kaldim.

Cok keskin bir parfiim kullanmigti.

Bu durumla ilgili ilk yorumum bana dogru goriindii:
Kiyafeti -resmi de olsa- dindarligini, kokusu ise kadinligini
vurguluyordu.

Yirimeye devam ederken diisliniiyordum. Yadirga-
digim kesindi, ama tam olarak neyi yadirgadigimi biliyor
muydum?

Basortiislinii ve parfiimii ayr1 ayr1 olagan, ama bir arada
tuhaf m1 bulmustum? Tesettlirlii hanimin, insan ve kadin
olarak begenilme icgiidiisiinii dogal karsilamam gerekmiyor
muydu? Yoksa yadirgayisimin derinlerinde yatan sebep ha-
nimin kullandig1 kokuyu pek abartili ve dolayisiyla zevksiz
bulmam mrydi?
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- ALLAH’SIZ MUSLUMANLIK-

Belki tam olarak ayiklayip secemedigim baska diirtiiler
de s6z konusuydu.

Karmasik duygu ve diisiinceler iginde yiiriimeye de-
vam ettim. Daha sonra, neden, nasil oldu bilemiyorum,
Loreena McKennitt'h otelinden alisimiz aklima diisiiverdi.
Degil acik havada, arabanin i¢inde bile ondan bir parfim
esintisi gelmedigini hatirhyordum. Bu farka mim koyarak
ylirlimeye devam ettim.

McKennitt Parantezi

Klasikler hakkindaki kaba malumatim ve zevk alis de-
recem hari¢, ¢agdas Bati miiziginin herhangi bir tiiriine
dair en kiigiik bir bilgi ve ilgi sahibi olmadigim igin 1996
baharma kadar adimi duymadigim bu Kanadali miizisyen,
o tarihlerde Istanbul Festivali igin Tiirkiye'ye gelecekti. O
siralar Toronto'da kalan dostum -Kurtlar Vadisi dizisinin
basrol oyuncusu- Necati Sagsmaz'in tavsiyesi iizerine be-
nimle goriismek istiyordu.

Sufi miizigine ilgi duyuyormus.

Bir baska "Sasmaz" dostum Raci ve ¢evirmenlik yapa-
cak arkadasiyla birlikte Loreena McKennittT Pera Palas'tan
alip sohbet etmeye gittik. Necip Fazil'm ¢ok 6vdiigi tari-
hi Ciragan Sarayi'nin yikintisi iizerine ayni adla kurulan
otelde, Tiirk mutfagimin g¢esnileri esliginde -dogal diyetini
pek bozamadik ama- bazi konularda goriislerini bir dlgiide
etkiledigimizi santyorum...

Ozellikle, Hz. Isa'y1 ¢ok sevdigimizi anlatirken sergile-
digi yadirgayis bize pek ilging gorlinmiistii. Daha once de,
siradan Hiristiyanlarin  ayn1  yadirgayisi sergilediklerine
dair duyumlarim vardi, ama karsimizdaki gibi seckin bir
kiiltiir ve sanat insanmin Hz. Tsa'ya besledigimiz sevgimizi
neredeyse inanilmaz bulmasi benim igin yeni bir gozlemdi.

oy [
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Hacli Seferlerine ragmen sapla samani karistirmadi-
gimizi, Hz. Isa'yi peygamber kabul etmezsek Miisliiman
sayllmayacagimizi belirtirken, Loreena McKennitt samimi
bir heyecanla "bu miikkemmel bir diisiince" diyordu.

Bat1 oniinde -Ozellikle Hagli saldirganligi karsisinda-
ylizyillar boyu milyonlarca insan kaybettigimiz halde, ki-
lisenin dini olan Hiristiyanlik ile Hz. Meryem'in oglunu
birbirlerinden ayr1 degerlendirebildigimizi, diger peygam-
berler icinde nedense en ¢ok sevdiklerimizden birinin Hz.
Isa oldugunu ifade ettik. Ustelik genis halk kitlelerinin de
bu duygular i¢inde bulundugunu sdyledik.

Kanaatimece bu vurgu énemliydi. Ciinkil s6ziinii ettigimiz
tutum, sadece egitimle kazanilmis, yalnizca 6zenli dindarla-
ra 0zgl bir tavir degildi. Bunun biitiin topluma samil, ortak
bir yaklasim olmasi, bir kiiltiir ¢evresi i¢in 6nemli derinlik
ve enginlik belgelerinden biri sayilmaliydi. Herhalde bu
tavnmiz -simdi de inandigim gibi- gerileme siireci i¢indeki
Hiristiyanlara karsi beseri anlamda hakiki bir iistiinliik alani
olusturmaktadir. «

Bu noktada "Ustlinlik" kavrami ile de hesaplasmak
gerekmektedir. Zira, bir ol¢iide Kur'an-i Kerim kiiltlirline
sahip insan, daha ilk anda "Ustiinliigiin (izzetin) tamami
Allah'a aittir" anlamindaki ilahi hiikmii bilir. Tabii bu hii-
kiimden yola ¢ikarak "Madem {istiinliigiin tamami Allah'a
aittir, Miisliiman insan i¢in boyle bir konumu hedef almak

uygun olmaz," denilebilir. Ancak, istiinliiglin tamaminin
Allah'a ait olmasi, o konumu kendisiyle saglikli iletisim
kurup yakinlik edinebilmis insanlardan esirgemesini gerek-
tirmez. Zira Allah'a iyi duygu ve davranislartyla yakinlik
edinebilmis bir insanin istiin (aziz) olmasi da, aslinda yine
Allah'in istiinliigiidir. Nitekim bir bagka ayette sec¢ilmis

bir Miisliiman toplumunun 6zelliklerini siralayan Allah

-14-
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- ALLAH’SIZ MUSLUMANLIK-

sOyle bir ifade kullanmaktadir: "[...] (onlar) miiminlere kars1
alcakgoniillii (zelil) dururlar, kafirlere karsi ise iistiin (aziz)

olurlar."

Bu ¢alisma boyunca Miisliiman insanin Miisliiman olma-
yanlara kars1 "tstiinliik hali" (izzet) ile murat ettigim anlam
boyle bir konumdur. Yoksa mesela bugiinkii ABD'nin biitiin
diger devletlere karsi yasadigi giiclii ve hitkkmedici konumun
ifade ettigi "Ustiinlik" bize gore Kur'an Kerim'e dayanan
bir deyim olan "izzet"in karsihigi degildir. Benimsedigim
ustiinliik, insani degerler bakimindan daha iyi olmaktir.
Bu da, daha adil, daha merhametli, daha comert ve daha
hosgoriilii olma halidir.

Onca gelismisliklerine ragmen Bati1 toplumlannda bugiin
bile kitlelerin, yukarida isaret ettigimiz Miisliimanlara 6zgii
(Hz. Isa ile ona mensubiyet iddia edenlerin vahsetlerini
birbirine karigtirmama bilinci) gibi ince ayar bir ayiklama
duyarliligi edinemeyeceklerini soylemek haksizlik m1 olur?

Bati'da aydinlarin dahi genellikle, Hz. Isa'ya inanmayani
Miisliiman saymadigimizdan habersiz bulunmalari, ken-
dileri agisindan basit bir genel kiiltlir eksikliginden ibaret
sayilip gecistirilemez.

Loreena McKennitt ile konuyu buralara kadar etrafli-
ca konusup konusmadigimizi hatirlamiyorum. Ancak, bu
cagda bile Hiristiyanlarla Miisliimanlar arasindaki karsi-
likli yanlis anlamalarin boyutlarina iliskin ciddi tespitlere
yarayacak bir gorlisme yaptigimizdan emindik.

Biz McKennitt'1 ¢ok sevmistik, sanirim o da bizi sevmisti.

Hala uzaklardan, bize "yakin" olan sesini duyanz. Epey
bir zaman da miigterek tanidiklar araciligiyla karsilikli olarak
iyi dileklerimizi paylastik...
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— OMER LUTFI METE-

Parfiim Yine Burnumda

Yanimdan gegen tesettiirlii hanimin abartili parfiimii
ile McKennitt hanimefendinin kokusuzlugu veya bizim
algilayamayacagimiz kadar Olgiilii kullanimi, kaginilmaz
bir sekilde karsilagtirilmay1 dayatiyordu:

Bunlarin hangisi dogald1?

Pek tabii ki, Loreena McKennitt'in, o tesettiirlii hanimdan
daha dogal oldugu yargisina vartyordum. Bu yonde sayisiz
gbzlemim de ayni yargiyr destekliyordu. Boyle bir durumda,
Miisliman kimligiyle ¢aginin gerceklikleri arasinda siirekli
sorgulama ve tartigma yasayan benim gibi biri i¢in siradaki
soru suydu:

Bunlarin hangisi Allah'a daha yakin?

Dogal olan mi1, dogal olmayan mi?

Kesin bir cevap bulamiyordum. Oysa bir Miisliiman
olarak, daha dogrusu Miislimanligin1i 6nemsemeye ¢alisan
bir insan olarak bdyle bir kiyaslamay1 pesin sekilde batil
bulmam gerekmiyor muydu?

Ne var ki oyle hissedemedim. Bas dondiiriicli bir koku
ile sokaga c¢ikan basortiilii hanimin -sirf inancini ciddi-
ye alan Misliman goriintiisii verebildigi i¢in- Allah'a
McKennitt'tan daha yakin olduguna kesin goziiyle bakmak
bana ¢ok tutarli, giivenilir ve saglikli gelmedi.

Pek tabii ki tam tersine hiikmettirecek bir iddiay1 da dile
getiremem: "McKennitt Allah'a bu Miisliiman hanimdan
daha yakindir" da diyemem. Ancak, i¢ine diistiigiim siipheci
mukayesecilikten otiirii Mislimanlhigimin zayifladigii da
hi¢ sanmiyorum.

Kuskusuz burada ¢ok 6zel bir durumdan hareket ederek
acimasiz bir genellemeye kap1 aralamaya niyetim yok.

Sorunun 06zii tesettiirde veya bir baska nesnede degil.

-16-
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Ister simge olsun, ister olmasin!

Sorunun 6zii dogal olup olamamakta ki, bu da tek tarafl
bir olgu degil. Nitekim Loreena McKennitt'in konserinde
basortiilii tek hanim, gorebildigimiz kadartyla benim esim-
di. Parfiimden veya baska bir ayrintidan yana abartimiz
yoktu, ama yine de ortada "dogal" sayilmayan bir durum
vardi. Belli belirsiz yadirganiyor, belki de tuhaf duygu ve
diisiincelerle "takdir" ediliyorduk. Her ikisi de bizim tam
anlamiyla dogal kalmamiza engeldi.

Bu kiyaslama ekseninde isim igin bir anahtar bulabile-
cegimi diislinmeye baglamigtim. Ciinkii kitap temel olarak
giiniimiizdeki Miisliiman insanin celiskilerini ele aliyordu.
Boylece cagrisimlar "haciyagil" kelimesine ve Fransizca 6g-
retmenime uzanacak ve islem tamamlanacakt.

Bilindigi gibi "haciyag1" kelimesi artik sadece bir
"koku"nun adindan ibaret degil. Dini kiiltiire burun kivi-
ranlarin ¢ogu, bir asagilama kalib1 olarak bu deyimi sik sik
kullanirlar. Sirtindaki bu asagilama yiikiinii reddettigim
halde, kelimenin benim isime yarayacak bir anlam tasidi-
g1 biliyordum. Ciinkii hayata ve diinyaya bakigimi en
cok etkileyen hatiralarimdan birinde "haciyagi" son derece
o6nemli bir malzemeydi:

Y1l 1967... Rize Lisesi birinci sinif 6grencisiyim.

Fransizca hocamiz smifa giriyor ve kiirsiiye gecerken
duraksayip bize dogru soyle bir bakiyor... Burnunu koku
yoklamasi yapar gibi hafif¢e oynatiyor. Hi¢ hoglanmadig: bir
koku aldigin1 ve bu yiizden kizdigin1 az sonra anlayacaktik.

Kendisinden pek gormedigimiz bir sertlikte sordu:
"Bu igren¢ koku kimden geliyor?"

Hocamizin "haciyagi" denen kokudan rahatsiz oldugunu
anlamakta gecikmedim.
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Suglu bendim. Siirekli "hacryagl" kullanmak gibi bir
adetim yoktu, ama Batici hayat anlayisinin bu kokuyu "ig-
reng" diyecek kadar digladiginmi da o yillarda bilmiyordum.
Iki seneden fazla bir siiredir Kur'an kurslarinda 6grenci
ve Ogretici olarak kaldigim i¢in dis diinyaya hayli kapali
bulundugum muhakkakti. Herhalde o giin okula gelirken
rastladigim bir hact amcamiz veya bir hoca arkadas bilegi-
min iistiine yahut yakama bundan siirmiis olmalrydi.

Basimi 6niime egip bekledim.

Bir de Sevda Mazereti

Smifimizda bdyle bir kokuyu kullanabilecek ilk Kkisi-
nin ben oldugumu herkes bilirdi. Oradaki herkesten daha
dindar sayilan bir genctim. Yasim heniiz on yediydi, ama
kimse beni akranlarimla bir tutmuyordu. O kadar ki, liseye
devam ederken aymi zamanda bir Kur'an kursunda -adam
kithigindan- hocalik yapiyor, bazi cuma giinleri de lisenin
yanindaki bir cam.ide vaaz veriyor veya hutbe okuyordum.
Bunlar1 baz1 6gretmenlerimin de dinledigi oluyordu.

Fransizca hocam beni, ben de onu ¢ok seviyordum. O
glinkii Ol¢iilerime gore hoca hanimin pek dindar olmadigini
diisliniiyordum. O da benim, aksine dindar biri oldugumun
mutlaka farkindaydi. Aramizdaki sevginin olugmasinda
sanityorum dersteki basarimin da payi1 bulunuyordu. Ancak
hi¢ siiphe duymadigim bir gercek var ki, o da Fransizca
hocamin ¢ok iyi bir insan oldugudur. Zaten Oyle olduguna
inanmasam ve onu ¢ok sevmesem haciyagi ile ilgili lanet-
lemesine karsi ¢ikar, becerebildigimce tartigirdim.

Tabii ki "haciyagil" dinin gereklerinden biri degildi, ama
en azindan onu "igreng" diye nitelemenin ¢ok agir bir tepki
oldugunu soyleyebilirdim. Zaten o zaman da iyi bir tar-
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tismaci sayilirdim. Buna ragmen ii¢ nedenle bdyle bir yol
denememistim:

1) Sunu hissediyordum: Hocam bu kokunun benden
geldigini anlayinca, Oncelikle gosterdigi tepkiden Otiiri
pismanlik duyacak ve ok iiziilecekti, inantyordum ki, bana
olan saygist ve sevgisi bunu gerektirirdi. Eger kokunun
en takdir ettigi Ogrencisinden geldigini bastan bilseydi,
muhakkak yine benim adima hayal kirikligina ugrayabilir,
ama Oyle sert bir ifade kullanmazdi.

2) Seziyordum ki, "haciyag1" kokusundan rahatsizlik
duymas: ideolojik degil, estetik bir temele dayaniyordu.
Daha agik¢ast hocam "haciyagi'na, dini bir anlam tasidigi
icin -en azindan sadece bunun ig¢in- tepki gostermis ola-
mazdi. Oyleyse burada bir bityenigi vard.

3) Bu smifta bir kiza sirilsiklam agiktim. Hocamin
"hactyagi"na bakisi ile sevdigim kizinki -benzer yasayis
tarzlar itibariyle- mutlaka birbirine yakindi. Kokuyu {ist-
lenecek olsaydim, agkima nasil karsilik bekleyebilirdim ki?

O zamanki diislinis ve hissiyatima gore "haciyagi'ni
iistlenirsem gonliimiin beklentileri de kirilabilirdi.

Oyle ya, kale beyinin kizt kaleyi kusatan diisman
cengavere asik olabilirdi, ama "koku"sundan tiksinti du-
yacagi birine goniil verecek dilber diisliniilemezdi. Diisman-
liktan aska gecis vardi, ama tiksintiden sevdaya yol yoktu.

Herhalde haciyagi kokusunu iistlenmeyisimin bir sebebi
de smif iginde bdyle hassas bir takinti yasiyor olusumdu.
Ancak aslinda orada sevdigim kizin da bulunuyor olmasi
beni 6zelden yakalayarak genel bir bunalima tagiyacakti:

Hem iyi bir Miisliiman olmaya ¢alismak, hem de "¢agdi-
s1" kalmamak konusunda azimli ve kararli bulundugumu
diisiiniiyordum, ama bu ikisini nasil bagdastiracaktim?
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Iste biitiin benligimi ve hayatimi etkileyen, kimligimi ve
konumumu korkusuzca tartismaya ve sorgulamaya baslatan
olaylardan biri, belki de en 6nemlisi buydu.

Boylece kitabin ilk baskisina en azindan beni tatmin edici
bir isim bulmamda kilit kelime olan "hacryagi"na tutundum.

Simdi daha da yogun bi¢imde, bu kelimenin biitiin ¢ag-
risimlart ile birlikte bir uygarlik hesaplagmasi icerdigini
diigiiniiyorum.

Hemen belirtmeliyim ki, haciyagi bugiin bile beni rahat-
siz etmez. Onu kullananlar1 asagilamay1 da aklimin kose-
sinden gecirmem. Ama bu tutumum "haciyagi" kelimesi-
nin -olumlu veya olumsuz- simge nitelikli c¢agrisimlarini
Onyargisiz sorgulamama engel degil.

Soyle distiniiyorum:

"Hacryag1" kelimesi bugiin "yerinde sayma" halini ve
tek zevkle yetinmeyi, "parfim" ise gelisme arayisini ve
yenilikgiligi simgeleyebilir.

Tabii Ikincisi -ayar zamanda- marka sapkiligi iizerinden
feci sekilde miisrifligi de yansitir!

Fakat yaraticiligin hakikati nerede biter, tiiketim toplu-
munun insan ve gezegen kirletici oburlugu nerede baslar, o
husus biraz tavuk-yumurta meseli gibi degil midir?

Yaratici, yaratmada ¢esitlemeyi, gelistirmeyi ve yenile-
meyi boylesine severken, Miisliiman insan daima bir tek
cicekle mi bahar coskusu yagsamalidir?

Haciyagi, ¢igeklerin sultani olan giilden geliyor.

Bizim uygarligimiz da temelde bir giil uygarligz...

Ve giil, peygamberimizi simgeliyor.

Biz yiizyillardir "giil"den keskin bir {iriin olarak sadece
haciyagi ¢ikanyoruz. Yiice peygamberimizin biraktigi mi-
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rastan ¢ogu zaman si1g bir "nostalji" sagmaya calismakla
yetindigimiz gibi...

Biliyoruz ki, daha Osmanll'nin altin ¢agi kapanmadan
Islam uygarlig1 yenileyici ruhu goktan yitirmisti. Birkag
ylizy1l sonra da Miisliman kimligimizle yeryiiziiniin birinci
smif sakini olma duygusundan yoksun kalacaktik.

Tabii ki "yeryliziiniin birinci sinif sakini olma duygusu"
bir insan i¢in iyi Miislimanligin sart1 degildir. Zira diinyay1
"agagilarin asagisi" seklinde tanimlayan bir inancin mensu-
bu i¢in daima ikinci hayat esas iilkii kabul edildigine gore,
"yeryliziiniin birinci smif sakini" olma duygusu bir zorunlu-
luk sayilamaz. Ancak, Miisliiman insanin yeryiiziinde kisilik
sorunlart yasamadan saglikli bir ruh hali i¢inde Omriinii
tamamlayabilmesi i¢in bdyle bir duygu, énemli bir kolaylik
teskil edecektir. Yalniz, yeryliziiniin birinci siif sakini olma
duygusu ayn1 zamanda zorlu bir sinavdir da! Kendi iyi halini
ve herhangi bir boyuttan {stiinliigiinii Allah'm hem hediyesi
hem de imtihan araci olarak algilayamayan, ozellikle de
izzetin tamamini Allah'a ait hissetmeyi saglamayan bir ruh
hali, Misliman i¢in derin bir kisilik sorunudur. Bununla
birlikte Miisliiman insanin kendisini yeryliziiniin birinci
siif sakinlerinden hissedebilmesi, hissedememesinden daha
kolay bir yasant1 da degildir. Ayrica Miisliiman'in kendisini
yeryliziiniin birinci sinif sakini olarak hissedebilmesi i¢in
ille de diinyevi iistiinliik ve seckinlik sart degildir. Iyi insan
olmak, kisinin kendisini yeryiiziiniin birinci smf sakini
hissetmesi i¢in yetebilmelidir.

"Gerileme Siirecinde Miisliiman Olma Sorunu"nun 06zii
kanaatimce buradadir.

Miisliiman anne-babadan dogup da ¢agimizin kapitalist
kiiltiir bombardimani altinda kisiligini bulmaya calisan geng
insanin kars1 karsiya oldugu kaginilmaz soru agiktir: Islam
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diinyasinda neredeyse "yerlesik" hal almis bunca gerilige,
eziklige ve yeniklige ragmen niye hald Miisliiman olarak

yasamaya devam etmeliyim?

Bu tercih, kuliip taraftarligi gibi bir is mi ki, bana gurur
ve cosku verip vermediginden emin degilken bile "taraftar"

kalmaya devam edeyim?

Elbette Islamiyet'in en miikemmel din oldugundan hig
siphe duymuyorum. Hi¢ degilse siiphe duymak istemedi-
gimden eminim.

Peki, Miisliiman adamim asirlardan beri yeryliziiniin
birinci sinif sakinleri arasinda yer alamayisini boyle mii-

kemmel bir inanisla nasil bagdagtirabilecegim?

"[slam iyi ama Miislimanlar k&ti" demekle ezikligin

ruhsal etkilerini yenmemiz miimkiin olabilir mi?

Salt boyle bir savusturma yontemi ile asagilik duygusu
agilabilir mi?

Oysa icerik olarak bu savusturmanin yiizde yiiz dogru
olduguna hep inandim. Evet, "Islam en son ve en miikemmel
dindir; Miisliimanlarin gerilemis olmalar1 ise bu dini hakkiy-
la anlama, hissetme ve yasama yetenegini yitirmelerinden-
dir" demeye devam ediyorum. Tabii bu ¢eligkiyi, dogru veya
yanlis, kendimce tutarli bir aciklamaya kavusturabildigime

inandigim i¢in boyle demeye devam edebiliyorum.

Uygarhk Asalagi

Ne var ki bu zihni ¢aba, Miisliiman olarak kendimi bi-
lingli bir huzur iginde hissetmeme yetmiyor. Yeryiiziiniin
birinci smif sakinleri arasinda bulunmayisimi umursamazlik

edemiyorum.
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Diinyevi islerden yana asirlardir siiren basarisizlik kargi-
sinda ruhsal dengemi korumak icin gelistirdigim aciklama
bir avuntu mu, hakikat mi?

Miislimanlar olarak yiizyillardan beri birer uygarlik
asalagi halinde yasamanin muhasebesinden ezilerek ¢ik-
mamak miimkiin mii?

Ne hazindir ki Allah'm sonsuz yaraticilik giiciinii bile,
Miisliiman olmayanlarin gerceklestirdigi buluslarla simdi
eskisinden daha iyi hayal edebiliyoruz. Bugiin en u¢ kiiciik-
likler ve en ug biiyiikliikler i¢in kafamizda daha aydinlik
bir alg1 olusabiliyorsa, bunu da yine Bat1 uygarliginin gelis-
tirdigi bilim ve teknolojiye bor¢luyuz. Boylece aklimiz yiice
yaraticinin en g¢arpict yansimasi olan arti ve eksi sonsuza,
her zamankinden daha acgik...

Singrid Hunke'nin Tiirkiye'de Avrupa'min Uzerine Dogan
Islam Giinesi ismiyle yayimlanan eserinde de ¢arpici bigimde
ortaya koydugu gibi, Islam uygarligmm bir zamanlar bilim
ve teknolojinin besigi olmasi, simdiki kisirlik ve cehalet
cagimizda ruh sagligimizi ve Ozgilivenimizi korumamiza
yetecek bir gerceklik midir?

Bize karsi mutlak diinyevi istiinliik kuran ve bu iistiin-
liigiinii genellikle asagilayict bicimde bize hissettirmekten
zevk alan Bati toplumlanna "Senin bu biiyiik bilgi ve kesif
yolculugunu baglatan benim uygarligimin alimleridir" diye
bobiirlenmek, bugiinkii geriligimizin verdigi ezikligi ne
ol¢lide dengeleyebilir?

Halen yararlandigimiz nice nimet ve imkani, Allah'in
gilinahkar kullar1 saydigimiz Miisliiman olmayan bilgin ve
aragtirmacilarin ¢aligmalarina bor¢lu degil miyiz?

Biitiin bu 6zgiiven yikici gerceklere ragmen Miisliiman-
ligimizla gurur duymak zorundayiz. Zira Kur'an-1 Kerim'in
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pek c¢ok ifadesi, dolayli veya dolaysiz bigimde bize bu zo-
runlulugu ihtar edip durur.

Yiice yaratict bize "Izzetin tamamu (her tiirlii iistiinlik)
Allah'a aittir" buyuruyor. Yenik ve zayif olsak da, kimseyi
kendimizden daha aziz (iistiin) hissetmememiz gerektigi
vurgulaniyor.

Lakin bunu nasil basaracagiz da, yenikken bile kendimizi
"aziz" hissedebilecegiz?

Ustelik ayn1 Kur'an-1 Kerim, bir Miisliiman olarak utang
duygusuna kapilmamizi kagmilmaz kilan agilimlar da ge-
tiriyor. Zira Bati uygarliginca gelistirilmis yeni bilimsel
ve teknolojik gelisimler sayesinde sirrini simdi daha iyi
anlayabildigimiz Kur'ari ayetleriyle karsilagiyoruz. Zalim
ve glinahkar oldugundan siiphe duymadigimiz Batili ada-
min arastirma ve buluslarinin sonu¢lanndan yola ¢ikarak
Kur'an-1 Kerim'in yeni mucizelerini kesfedebiliyoruz.

So6zgelimi bir bakiyoruz Allah "Biz her seyi sudan canlt
kildik" buyuruyor.

Bazen dikkatsizce terciime edildigi gibi "her seyi sudan
yarattik" degil, "her seyi sudan canli kildik" ne demek?

Batili adam hayatin sularda bagladig tezini gelistirmeden
1400 sene dnce Kur'an-1 Kerim bu gercege dikkat ¢ekiyor.

Fakat bundan Miisliiman adama ne pay var?

Suyun iki hidrojen-bir oksijen oldugunu bile yine ayni
"batil ve bozulmus din" cephesinden Ogrenen Miisliiman
adamin kimlik onuru (izzeti), kendisini yeryiiziiniin birinci
smif sakinleri arasinda gorebilmesine yetebilir mi?

Bu tiir sarsintilar1 yasarken dini biling soyle diyebilir:
Temel bilimlerin yasalan aslinda yaraticinin koydugu kanun-
lardir. Bunlar1 kesfedenler onlar1 yaratmadilar, karanliktan
aydinliga ¢ikardilar, insanin yapabilecegi en bilyiik islerden
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bir boliimiinii gergeklestirdiler. Allah'in sayisiz sifrelerinden
sadece kiigiik bir kismini1 ¢6zmeyi basardilar.

Elbette dogru, ama bu uyar1 gerileme siirecindeki Miis-
liiman bireyin asagilik duygusuna kapilmasini nasil engel-
leyebilir?

Bu doga yasalariyla ilgili kesiflerin tamaminda, inang
ve davranislarini elestirdigimiz insanlarin imzasi var. Pek
cogu Kur'an-1 Kerim'de isaret edildigi halde!

Varlik aleminde ismi konmus maddelerin cetveli -ele-
mentler listesi- de Miisliiman insan i¢in utandiric1 ve kiigiik
diisiiriicti bir gosterge degil midir?

Bilindigi iizere Kur'an-1 Kerim Hz. Adem'in yaratilis 6y-
kiisiinii aktarirken, "Allah Adem'e isimleri 6gretti" ciimlesi
ile kilit bir ifade kullanir.

Bu, insan ruhunda bilimlerin temelinin atiligi olsa ge-
rektir.

Kur'an-1 Kerim'in boylesine énemli oldugunu vurguladigi
isimlerin diinyaya diisenlerinden Miisliimanlarin nasibi
neredeyse sifirdir. Zira Miisliiman milletlerden herhangi bi-
rinin hanesinde, kesfedip adin1 koydugu bir element yoktur.
Bulunmadig1 gibi, birka¢ dakika bile onsuz yasayamadigi-
miz oksijen basta olmak {izere, biitiin temel elementlerin
adin1 hep Miisliiman olmayanlar koymustur.

Bu sartlar altinda Miisliiman olarak kendi dilimi yeryii-
zinlin "birinci sinif" lisanlarindan biri saymam ve onunla
doyuma ermem, saglikli bir gurur duymam miimkiin mii?

Sonrasinda da su soru kendini dayatir: Anadilini "birinci
sinif" hissetmeyen bir insan, kendisini yeryiiziiniin birinci
sinif sakinleri arasinda gorebilir mi?

Bunu bagaramiyordum.
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Elbette bu sadece anadili bir zamanlar kitalar boyu yay-
ginlik kazanmis, gelmis gegmis en biiylik imparatorluk-
lardan birinin vArisi olarak benim sorunum degil. Ingiliz-
ce neredeyse uluslararasi tek resmi dil haline gelmisken,
sozgelimi Arap Miisliman da, muhtesem bir lisana sahip
olmasina ragmen bu agidan hakiki bir 6zgiiven sorunu ya-
samaya mahkim degil midir? Kaldi ki, bu acidan sorunlu
durumda bulunanlar yalnizca Miisliiman toplumlar da
degildir. Anadilleri Ingilizce olmayan biitiin insanlar, derece
derece aynmi dertten mustariptirler. Bati uygarligimi iireten
biiyiik milletlerden Fransizlar ve Almanlar da Ingilizcenin
amansiz hakimiyetine karsi sancilar yasamakta ve kendile-
rini yeryliziiniin ikincil toplumlan olarak hissetmemek i¢in
¢Ozlim aramaktadirlar.

Gelismis veya gelismemis her toplum, giliniimiiz sartla-
rinda mutlaka 6grenme ihtiyacini hissetse de "gezegenin
resmi lisan1 konumuna gelmis Ingilizce gercegi" karsisinda
su veya bu derecede hazimsizlik ¢gekmeyen "6teki" yoktur.

Denebilir ki, iaraza Ingilizce yerine Arapga diinyami-
zin resmi dili konumunda bulunsa, o zaman da mesela bir
Tiirk olarak "niye Tiirk¢e degil" diye bir eziklik hissetmez
misiniz?

Evet, ama bu, 'Ingilizce karsisinda bir AlmanTn hissede-
bilecegi tlirden bir milli haset veya hasret konusu olabilir.
Burada tartistigim, milli kimligimizin Gtesinde Miisliiman
kimligimizle ilgili 6zgiiven sorunumuz oldugu ic¢in, mesele
ayn1 zamanda uhrevi bir boyut da kazanmaktadir.

Sentez Cikmazina Dogru

Islam'in biricik Hak dini olduguna inancim her zaman
saglamdi veya ben Oyle santyordum, ama buradan saglikli
bir mensubiyet duygusu ¢ikarmak hi¢ de kolay olmuyordu.
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Tabii burada beseri gurur ihtiyacinin eksik kalmasindan
degil, mensubiyet duygusunun saglikli olup olmamasindan
s0z etmekteyim. Bir durumla gurur duyamamak hayati bir
eksiklik degildir, ama mensubiyetiyle tatmin yasayamamak
ciddi bir ruh sagligi sorunu dogurabilir. Kisi, biricik Hak
dinine inandig1 halde kendisini ikincil hissetme durumunda
kalinca mensubiyetiyle tatmin yasayabilmek i¢in ¢esitli telafi
yontemleri gelistirebilir; ama bunlann ruh sagligi agismdan
yararli veya yeterli olup olamayacagi tartigmaya agiktir.

Her durumda mensubiyetiyle saglikli tatmin yasayip
yasayamama meselesini ¢ozebilen veya agabilen kisileri
aramak, hayatimin bilingli dénemlerinde en temel ugras-
larimdan olmustur.

Stiphesiz, kisi kimliginin Misliimanlik boyutunu ken-
disi i¢in bir numarali "belirleyen" saymiyorsa sikinti ¢ok
derin yasanmiyor. Bu durumda kendinizi, mesela "¢agdas"
olarak tanimladiginiz takdirde, Bat1 uygarligini benimseye-
rek mensubiyet kuruntusunu ve belki asagilik duygusunu
yendiginizi diisiinebilirsiniz. Fakat bana goére sorun burada
da devam eder. Ciinkii "cagdas" kigi Miisliiman toplumun
iiyesi ise, hangi telafi mekanizmasini gelistirirse gelistirsin,
hatta isterse yapay bir "diinya vatandas: kimligi" edindigine
inanip kendince bu kimligin geregini yasamaya ve uygu-
lamaya calisirsa c¢aligsin, yine de iginde yer aldigi ortam
ve sartlar geregi, gercekte bir "uygarlik asalagi" oldugu
duygusunu yenmekte giigliik ¢ekecektir.

Bir baska uygarlik ve kiiltlirii benimsemeyi ilke olarak
kabul etmek, so6zgelimi "Ben artik Dogulu ve Tiirkiyeli de-
gilim, Batiliyim ve diinya vatandasiyim," demek kisiye yeni
bir kimlik kazandirmaya yetmez, onu aidiyet acisindan kagi-
nilmaz birtakim ruhsal sorunlarla bogusmaktan kurtaramaz.
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Stiphesiz burada yine de bir rahathk vardir. "Cagdas"
kiginin durumu, "iyi bir Miisliiman olma" iddias1 veya istegi
bulunan kisiden daha kolaydir.

Iste bu noktada ortaya yeni bir sorun daha ¢ikmaktadir:
Kisi hem "iyi bir Miisliiman" hem de "¢agdas" olabilir mi?

Olabilirse nasil?

Bu iki tanimin da ¢ok "yuvarlak" oldugunu goz ardi
etmiyorum. Ancak Oyle veya bdyle, bakistan bakisa degisse
de, hem "iyi Miisliman" hem de "¢agdas" deyimleri giinde-
lik hayatta gecerli, ortalama bir tanim degeri tasimaktadir.
Aslinda bu "ortalama tanim degeri"ni, her biri i¢in "kendi
icinde dogal tutarlilik" olarak algiliyorum. Buna gore Kkisi
ister "iyi Miisliiman", ister "¢agdas" insan olmaya Oncelik
versin, isterse de ikisini dengelemeyi hedeflesin, her {i¢ du-
rumda da temel sorun davraniglari ile inancglari arasindaki
dogal tutarlilik ve uyumdan yoksunluktur.

Kendimi Ttgilincli ¢izgide tutmakta hep kararli oldum.
Ama buna ragmen "iyi Misliman"imn ayn1 zamanda "¢ag-
das" olup olamayacagi, hatta olmasi gerekip gerekmeyecegi
sorusunu ¢ozebildigimden emin degildim. Ustelik bu iki
deyimin i¢ini, tamamen keyfi bi¢imde doldursam da "tu-
tarlilik" acisindan saglikli bir 6zgiiven i¢inde bulundugumu
sOyleyemem.

"lyi Miisliiman" kendini nasil tanimlarsa tanimlasim,
omriinii dag basinda ¢obanlik yaparak gegirse dahi ¢aginin
yiikselen degerlerinden etkilenecektir. Bu da onu kaginilmaz
olarak sentez zorunlulugu ile yiiz yiize birakacaktir.

Kanaatimce en derin ¢ikmazlardan biri de buradadir:
Miisliiman insan neyi dislayacak, neyi benimseyecek, bu
is i¢in hangi yontemi kullanacaktir? Kullandigi yontemler
simdiye kadar ne derece gergekei ve yararli olabilmistir?
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Kitabin ilgili boliimlerinde bu sorulan tartismaya calig-
tim. Dogal tutarlilik ve uyum meselesini sorgulamaya gayret
ettim. Burada vurgulamak istedigim sudur: Kisi, Miisliiman-
ligim1 kimliginin 6ncelikli belirleyeni saysa da, saymasa da,
inancinin gerekleri ile ¢agin getirdikleri arasinda -6zgiin
veya taklit- bir tiir sentez yapmaktadir. Gozleyebildigim
kadariyla bu sentezi dogal bir tutarlilik icinde yapabilen
ve cagiyla inang ilkelerinin gerektirdikleri arasmda uyum
sorunu yagamayan Miisliiman yok denecek kadar azdir.

Miisliman insan, tekrar yeryiiziiniin birinci sinif sakini
olabilmek ic¢in giristigi biitiin denemelerde su ana kadar
kayda deger bir basart elde edememistir. Fakat bu basari-
sizliklara ragmen Misliman'in hi¢ yitirmedigi nazari bir
dayanagi vardir: Kendisine karsi ezici bir iistiinliik saglayan
Bat1 uygarliginin temellerinden birini olusturan Hiristiyanlik
batil, kendi dini ise biricik dogru ve saglam inang sistemidir.

Ne var ki bu teorik dayanagin i¢ini hakkiyla doldurabilen
¢ok az Miisliman tanidim. Oysa i¢ini doldurmadigimiz
zaman, dayanagimizin bizi ayakta tutmaya yetmeyecegini
hissederiz. Eger dinimizi yeterince zekice yasamak gibi bir
ugras icinde degilsek, onun "miikemmel" olusu tek basina
bizi tatmin etmeye yetmeyecektir.

Sozgelimi batil ve bozulmus saydigimiz Hiristiyanligt
elinden geldigince zekice ve samimiyetle yasamaya cali-
san bir kisi, "biricik Hak dini" olarak bildigimiz inancimiz
sayesinde Allah ile kurdugumuz iletisimden daha etkin bir
heyecan ve zevk alabilir.

Acikcast "kendi dinimizin en {stiin, galip tarafinkinin
de bozuk" oldugu yolundaki kesin ve keskin yargimiz, mu-
kayese edilerek algilanmis bir bilgi degil, kuru bir ezberdir.
Bunun i¢in de gergek oldugu halde bize yeterince gercek gibi
gelmez. Hepimiz "biiyiiklerimiz dyle diyorlarsa dyledir"
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diyerek dinimizin mutlak istiinliigline sariliyoruz, ama ne
kadarimiz o istiinliik bilgisine namuslu, helal bir ¢abayla
ulagmis ve Oylece yasamay1 basarabilmigtir?

Bu yiizdendir ki tartisma ve sorgulamayi derinlestirmek-
ten baska caremiz yoktur. Celiskileri oldugu gibi birakmay1
istesek de, beynimiz buna izin vermez.

Hayatta mutlak tutarlilik olduguna elbette inanmiyorum,
ama diislinen insanin kendini tutarlilik ihtiya¢ ve arayisin-
dan biisbiitiin soyutlayabilecegine de ihtimal veremiyorum.

Eger inancimizi kendi marifetimiz degil de yaraticinin
hediyesi olarak kabul edebiliyorsak, "yoldan ¢ikma" kor-
kusu duymadan 6zgiirce ve cliretle diigiinebilir, ¢eliskilerin
istiine gitmekten g¢ekinmeyiz. Ciinkii boyle bir durumda
niyetimizden eminiz. Allah'in tanrilik haklarmi tamamiyla
anlamay1 ve tanimayi temel ilke sayarak, sadece gercegi
aramaya ¢alistyoruz.

Boyle bir durumda neden risk olsun?

" Allah'in tanrilik haklarini tamamiyla anlamak ve tani-
mak" ibaresinden kastim, bu isin 06zii olan imami mutlak
surette yaraticinin bir hediyesi olarak gorebilmektir. Allah,
bireyin hatalar1 sebebiyle veya sadece yaratici olarak ken-
disinin bildigi gerekgelerle hediyesini geri almadig: siirece,
bu inanis kisiyi ruh saglhigi acisindan rahatlatmaya yetebi-
lecektir.

Kur'an-1 Kerim'in kesin yargistyla, kisi ancak Allah dilerse
dogru yolu bulabilir. Ne daha zeki olan, ne daha zengin
olan, ne su, ne bu, sadece Allah kimleri ne i¢in tercih etmisse
onlar imana kavusabilir. Ne i¢in tercih ettigini de yalnizca
kendisi -ve Ozel olarak bildirdikleri varsa- onlar bilebilir.
(Kur'an-1 Kerim, "Siz dileyemezsiniz, ancak Allah'in dilemesi
vardir" demektedir.)
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Bir anlamda birey iradesini inkara gotiiren boyle bir
"tanrilik hakki"ni1 kavramaya ve benimsemeye calisan biri
olarak, gecim telasindan arta kalan zamanlarimda "Gerileme
Siirecinde Miisliiman Olma Sorunu" {izerine yogunlagmaya
gayret ettim.

Ik gozledigim hususlardan biri suydu: Dindar Miis-
liman ile 6yle olmayan veya kendini 6yle tanimlamayan,
ayrica baskalar1 tarafindan da oyle tanimlanmayan insan
arasinda, celiski yogunlugu bakimindan kiyas kabul etme-
yecek kadar biiylik bir fark vardir.

Dindar Miisliiman ¢ok daha fazla ¢eliski yagsamak zorun-
da kalir. O bagka biitiin insanlardan ¢ok daha fazla kuralla
yukiimli bulunduguna inanir veya en azindan inanmast
gerektigini diisliniir, ama elinde olan veya olmayan sebep-
lerle bunlarin ancak pek az bir kismin1 yerine getirebilir.

Nispeten daha az ve daha esnek kurallarla yiikiimli
bulunduklarimi diisiinen 6teki inang ve tercih sahiplerinin
gerceklestirebildikleri ile gerceklestiremedikleri arasindaki
fark, pek tabii dindar Miisliiman kadar korkung olmaz.

Her firsatta bagka dinlerden ve tiirlii egilimlerden insan-
lar1 bu ¢eligkiler agisindan incelemeye ¢alistim. Gozlemlerimi
degerlendirirken kalbim burkuluyor. Dindar Miisliiman'in
en azindan bu cagdaki hayat macerasinin zorluk derecesi,
gozlimde her gegen giin biraz daha artiyor...

Celigkiler baslangigta sandigimdan ¢ok daha fazla ve
cok daha karmagsikti. Neredeyse bazilarinin kavranamaz,
bazilarinin da asilamaz oldugunu diisiinmeye bagliyordum.
Ayrica geligkilerimiz adeta Miislimanlagmigti! Sanki bizim
dogal birer uzantimiz halindeydiler. Onlarla yasiyor, yer
yer catigmaya diissek bile lizerlerine fazla gidemiyor ve
pes ediyorduk.
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Omriimiin seyir ¢izgisi i¢inde kendiliginden olusan bir
cesitleme ve dolanim sayesinde iilkemizdeki cemaat Slgekli
Islami yaklasim, egilim, Ogreti ve uygulamalarm hemen
hemen tamamimi yakindan tanima firsatimi buldum. Bu
iklimlerin birkag1 hari¢ hepsinde soluk aldim. Bagka Miis-
liiman cografyalardan da nasil ve ne kadar etkilendiklerine
iligkin hatir1 sayilir tecriibeler edindim. Birikimim ve zama-
nim elverdigince kisiler ve topluluklar {izerinde gozlemde
bulunmay1 ve diiginmeyi siirdiirdiim. Miisliiman insanin
dogal ve tutarli olamayisinin sebeplerini, ilkeleri ile hayat:
arasindaki uyum sorununu sorgulamaktan sakinmadim.
Yasadigim ve gozledigim geliskileri -simdi yer yer utanmami
gerektirecek kadar edepsizce ve kiistah¢a da olsa- kurca-
layip durdum.

irtica veya karsi-irtica tartismalarina malzeme olustur-
mak gibi bir niyetim bulunmadig i¢in, kitapta sahis ve top-
luluklarin isimlerini vererek somut 6rnekleme yapma yoluna
gitmedim. Zaten bu c¢alismaya temel olan duygu, diisiince
ve gozlemler, bir konuyu ele alip kitaplastirmak amaciyla
yola c¢ikilarak varilmis sonuclar da degildi. Miisliman bir
insan olarak, cagimla inang ilkelerim arasinda tutarlilik ve
uyum agisindan kendi sorunumu ¢ozmeye c¢alistyordum.
Halen de dncelikle buna gayret ettigimi umuyorum.

Bu siiregte iki hedefim, daha dogrusu dilegim vardi:

1) Soziinii ettigim celigkilerin en temel nitelikli olanlarin
belirlemeye ¢alismak.

2) Bu celiskileri yasamayan dindar Misliimanlar varsa,
nasil basarabildiklerini 6grenmek, kavrayabilmek, uygula-
maya ¢abalamak...

Umit ediyorum ki, her ikisi acisindan da bazi isabetli
kanaatler hasil oldu.
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Bunlarin kitaplastirilmast  gerektigine karar verdigim
zaman da, sadece tartigma ve sorgulama sinirinda kalmadi-
gim1 daha yakindan goézledim. Yer yer tercih ve dnerilerimle
kendim de sorunlarin ortasindaydim. Boylece, soziini et-
tigim ¢eligkiler karsisindaki vaziyet alig tarzimin da, tiirlii
sorumluluklar getirecek belirginlikte agiga ¢ikmis bulun-
dugunu diistinliyorum. Bu konu agisindan kendimle ilgili
tatminkar bir degerlendirme yapabildigimi de saniyorum.

Meselenin 6zii su:

Hem iyi bir Miisliiman olmaya ¢aligmanin hem de "¢agdi-
s1" kalmamanin miimkiin bulunduguna iliskin ilkgenglik yil-
larimdaki umudun bir 6l¢iide gerceklestigi kanaatindeyim.

Bu kanaat iddiali gibi goriinse de acikg¢a ifade etmekten
kacinmiyorum. Belirttigim c¢ile siirecinin bana ¢ok yarar
sagladigina inaniyor, simdi kendimi daha saglikli bir Miis-
liiman olarak hissedebiliyorum. Cagin getirdikleri ile ¢atis-
ma katsayimm, bir "din goérevlisi" olarak hayata acildigim
giinlere oranla ¢ok daha aza indigini diisiiniiyorum. Elbette
stipheciligimi biisbiitiin yenmis degilim. Kendimle ilgili bu
iyimser yorumda tamamen yanilgi icinde olup olmadigimi
da hala sorgulamam gerektigini biliyorum.

Tabii ki yanilgt ihtimal dis1 degildir. Ancak dyle bile olsa
-simdi daha saglikli bir Miisliman oldugum ve c¢agimla
uyumlu yasayabildigim seklindeki yargim tamamen ku-
runtudan ibaret bile kalsa- yine de onca bunalim ve cileye
degdigine inanmay siirdiirerek diyorum ki: "Madem sor-
guladim, dyleyse Miisliiman'im!"

insallah bu ¢ile siirecinden boyle bir kitap ¢ikarmak da,
ileride pismanlik duymayacagim, hayirlh bir diislince ve
emek olmustur.
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Birinci Bolim
Biricik Hak Dini Tezi ile Geriligin Catismasi

Bati uygarligi karsisinda siirekli  gerileyis, ortalama
Miisliman insant "yeryiiziiniin birinci simf sakini olma
duygusu"ndan uzaklastirdi. Siire¢ boyunca sayisiz yenilik,
deney ve arayislara ragmen asilamayan gerilik olgusu ile
"en mikemmel dine mensup bulunma duygusu" arasmdaki
celiski gittikce derinlesen bir yaraya doniistii.

Yenik, ezik ve geri kalmig bir toplumun bireyinin, bu
konum i¢inde kendisiyle barisik olmayr nasil basarabilecegi
hususu karmasik bir sorun.

Bu gerilik icinde biz kendi onurumuzu hangi 6zelligi-
mizle kurtaracagiz?

En "bilyiik", en "istiin" veya en "iyi" degiliz.

En "diiriist", en "saf' oldugumuzu da iddia etmemiz
miimkiin degil.

Peki, Miisliiman bireyler olarak bizim bir "en"imiz var
m1?

Neyiz biz?

En "dogru" mu? En "ince" mi? En "gligli" mii? En "ce-
sur" mu? En "fedakar" mi1?

Yoksa kendi kendimize sunu mu diyecegiz:

Niye ille de karsilagtirmaya gidelim ki? Neysek oyuz. Ne-
redeysek oradayiz. Bunu dert edinmenin anlami ne? Boyle
de yastyoruz igte. Bir "en"imizin olmas1 sart mi? Bagkalari
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ileri ve Ustiin, biz geri ve zayifiz; nihayet bu da diinyevi bir
gercek ve bir varolus halidir, ilahi bir cilvedir. Sorgulayalim,
ama niye dert edinelim? Neden gerileme siireci icinde bu-
lunmamiz Miislimanligimizi sorun haline getirsin ve neden
ruh saglhigimizi bozucu ¢eliskiler yarattigina hilkkmedelim?

Bu tiir itirazlar siiphesiz saygi degerdir ve hatta insancil
birer ¢agri niteligindedir.

Oyle ya, bir kere "biz" ve "baskalar1" diye aymnm yapma-
ya ne gerek var? Hepimiz insaniz. Diinyanin bir yerlerinde
gelisme ve ilerleme varsa, o ayni zamanda hepimizin degil
mi? Yine ayni sekilde bir yerlerde yogun gerilik varsa onun

da biitiin insanligin ortak eksikligi sayilmasi1 gerekmez mi?
Evet, nazari olarak tereddiitsiiz boyledir!

Lakin hayatta boyle olmuyor. Sayili birka¢ bilge harig
kimse bdyle yasamiyor, kimse boyle hissetmiyor! Kimlikler
hep ¢ok etkin olmaya devam ediyor, kaginilmaz bigimde
hem bireyler hem de toplumlar arasinda mukayeseler yapil-
masin1 gerektiriyor, su veya bu siddette bir "Oteki" algisini

dayatiyor.

Boyle oldugu igin, diinyevi degerler baglaminda da olsa
geri kalmig topluma mensup birey, kimligi ile sorunlar ya-
samaya mahkimdur.

Yoksul insan kendini zengin algilayamaz. Hayat her an
ona yoksullugunu hatirlatir. Ger¢i o insan boyle bir durum
karsisinda bile yeterince tahammiillii olabilir, diinya gori-
stinden devsirdigi ilkelerle teselli ve hatta huzur bile bulabi-
lir, ama yoksul oldugu gergegini bilincinden atamaz. Zengin
olmadan zenginlik bilinciyle tanisamaz. Bunun gibi geri
toplumun bireyi de, geriligin bilincini bastiramaz. Ciinkii
karsisindaki "ileri" adam ister istemez kendi {istlinliigiini
diisiindiiriir, hayatm her aninda bir karsilagtirma dayatir.
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Nereye kadar?

Amerikali veya Avrupali, bir "aga" gibi davrandif1 siirece
beriki kendisini "maraba" hissetmekten kurtulamaz, ikisinin
de insan olmasi, marabaligi onurlu bir konum haline getir-
meye yetmez. Insan bilinci, "yeryiiziiniin ikinci smif sakini"
olmay1 dogal bulamaz. Dogal bulunmayan bir durumda da
herhalde ruh sagligindan s6z edilemez.

Oyleyse Miisliiman insan ne yapacak?

Biliyoruz ki, her samimi Miisliiman, dininin -en agir
yenilgiler dahil- biitlin kotli durumlara karst ruh saghigini
koruyucu mekanizmalar1 igerdigine inanmak zorundadir.
Bu yonde etkin ilahi telkinlerle kars1 karstyadir. Her seyden
once inanmakta oldugu din sabri -teslimiyeti degil- ytiicelt-
mekte, insanin gelisip yiicelmesini sabir {izerinde temel-
lendirmektedir. Eyiip peygamberden Yakup peygambere
kadar, gorkemli pek cok oykiide ve nihayet Islam'm dogus
destaninda umudun ve iyimserligin ana girig kapisi sabirdir.

Bu baglamda peygamber ve arkadaslarinin Hudeybiye
Bansi ve Uhud Savasi'nda yasadiklari cilveler, giiniimiizdeki
yenik ve ezik Misliman i¢in en Onemli ilham kaynagim
teskil edebilir. Siiphesiz bunu degerlendirebilen Miisliiman
i¢in, en kotii durumda dahi kendisiyle barisik kalmanin man-
tigin1 gelistirmek, teorik bakimdan miimkiindiir. Ancak, bu
ve benzeri tecriibelerin uzun siiren gerileyis ¢aglart boyunca
Miisliimanlar igin pratikte yeterli olmadigi ortadadir. Nite-
kim Islam toplumlarinda bilgin ve aydmlar da dahil olmak
iizere, kimliginin az ¢ok bilincinde bulunan hemen herkes,
birbirini izleyen ve ardi arkasi kesilmeyen hezimetler karsi-
sinda asagilik duygusuna kapilmaktan kurtulamamaktadir.

Onyargisiz diisiinme yetenedi olanlar bu temel karmasik
(kompleks) durumu algilasa da, dogaldir ki, etkisini kolay
kolay yenememektedir.
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Bu noktada biraz cliretkarca diisiinen Miisliiman adamin
sorusu bellidir: islam en son ve en miikemmel din olduguna
gore, mensuplan neden yiizlerce yildir geriligin ve ezikligin
girdabindan kurtulamamaktadir?

Hemen belirteyim ki, bdyle bir soruyu soran her Miis-
liiman mutlaka kendi inang¢ sisteminden siiphelenmekte
degildir. Bu, 6zgiirce ve icten bir arayisin ifadesi de ola-
bilir, 6nyarg1 igeren karmagik bir siiphe ve giivensizligin
de... Ikinci durumda, bu soruyu kendisine ve baskasina
yoneltecek olanlar icin celiskiden kurtulmanin yolu yargiy:
ters ¢evirmekten ibarettir: Miisliman toplumlar gerilikten
kurtulamadiklarina gore, mesele Islam'dan kaynaklaniyor!
Bu din ¢agin gerisinde kalmistir!

Nitekim olay1 boyle gegistirenler az degildir.

Elbette bu, kolay yolu segmektir, yersizdir veya yanligtir;
hatta inang¢sizliktir, ayr1 bahis... Ancak, konumuz bakimin-
dan asil zor durumda bulunanlar, boyle bir soruyu kurcalar-
ken kendi inang sistemleri hakkinda en kiigiik bir slipheye
diismeyen, diismek istemeyen ve Islam'a toz kondurmayan
dindar Miisliimanlardir.

Mesele, bu insanlarin "geligki"yi nasil asacaklaridir.

Dogrusu, biitiin sorumlulugun parlak c¢aglardan sonra
gelen Miisliiman nesillerde oldugunu kabul etmek de bu
noktada ¢eligki duygusunu asmaya yetmemektedir. Ciin-
kii inanan kisi, Hz. Muhammed'in "en son ve en f{istiin
peygamber oldugu" gerceginin karst konulamaz somut
ve goriiniir belgelerle her zaman kesin bir sekilde ortada
oldugunu benimsemek durumundadir.

Bilingalt1 sorar: Yiice yaratici, en sevgili peygamberiyle
gonderdigi dini temsil etmek durumundaki insanlarin bdy-
lesine uzun bir zaman ezik ve perisan kalmasini neden 6n-
lememektedir? Kabahat tamamen "temsil" sorumlulugunu
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yerine getiremeyenlerde de bulunsa, bu durum "alemlere
rahmet" olarak gonderildigine inanilan bir peygamberin
saninin yiiceligi agisindan bir sorun degil midir?

Miisliimanlar "Allah'm tarafinda" olduklarina goére, ya-
ratict bunca uzun bir zaman "kendi tarafi"nda bulunanlarin
perisanligini giderecek c¢oziimleri neden ilham etmemekte-
dir? Ediyorsa neden sonug alinamamaktadir?

Yoksa yiizlerce yil 6ncesinden bu yana Miisliimanlar artik
"Allah'in tarafinda" yer almiyorlar m1? "Allah'in tarafinda"
olmak siiriip giden basarisizliklardan kurtulmak igin en
onemli etken degil midir?

Itiraf etmeli ki, hangi kiiltiir seviyesinde olursa olsun,
insanin hem "en miikkemmel dine mensup bulundugu"
bilincini hem de miizmin yenilmisligini, ruhsal dengesine
zarar vermeden yasayabilmesi ger¢ekten ¢etin bir istir...

Bu konumdaki bir Miisliman'in kendisi ile yilizde yiiz
barigik olabilmesi teorik bakimdan mimkiin gériinmemek-
tedir.

Tevekkiil israfi

S6z konusu celiski a¢isindan dindar Miisliimanlarin ezici
cogunlugunun acikli bir basarisizlik yasadiklari soylenebilir.

Ortalama Miisliiman insanin, "hem en miikemmel dine
mensup olmak hem de gerilikten kurtulamamak" ¢eliskisine
kayitsiz kalmay1 yeglemesinin temel sebebi, herhalde, Islami
kavramlar1 derinlemesine tartisamadan benimsemesidir.

Kitleler icin bu durumu dogal karsilayabiliriz. Ancak
"Miisliiman aydin" tanimi ile nitelenebilecek olanlarin da bu
celiski agisindan gelistirdikleri ¢6ziimlemelerin kendilerini
derinlemesine tatmin ettigi sdylenemez. Ancak son zaman-
larda "siyasal Islam"n "yiikselen deger" ¢izgisinden diis-
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meye baglamasi ile birlikte bir kisim "Miisliiman aydin"in
"daha evrensel" diisiinmeye yoneldigini de gozliiyoruz.

Bu durum, soziinii ettigimiz geliski basta olmak iizere
benzeri biitlin konularda yenilik¢i ve Ozgiirlikeii acilim-
larin  yayginlasabilecegim’ gosteriyor. Ozellikle de, diiniin
koktenci cevrelerinde gozlenen bu yondeki degisimin, Islam
diinyasinda her zaman onemli bir "dogal sansiir sistemi"
olarak "bidat korkusu"ndan kaynaklanan asiriliklar1 den-
gelemesi beklenebilir.

Bilindigi gibi "bidat" denen sapmalardan kaginma ko-
nusu, en basindan beri Islam kiiltiirii i¢inde, dinin temel
gereklerinden biri olarak vardir. Bu bélimde, s6z konusu
ilkenin 0zii itibariyle degil, ancak yontem ve g¢erceve agi-
sindan tartigilmasinin inan¢ sorunu yaratmayacagini ifade
etmekle yetiniyorum.

Yeniden, bu boliimiin ana konusuna donerek "hem en
mitkemmel dine mensup bulunup hem de geri kalmishig:
asamama" celiskisine karsi gelistirilen ¢Oziimlemeleri tar-
tismaya devam edelim.

Tahmin edilecegi gibi, en yaygin ¢oziimlemelerden biri
"tevekkiil" kavrami ¢ergcevesinde sekillenir.

Miisliiman insan diyebilir ki: "Dinim en miikemmel din.
Ben de elimden geldigi kadariyla bu dinin gereklerini yerine
getirmeye caligiyorum. Cabalarim yine de beni yeryiiziiniin
birinci smif sakinleri aragma sokmaya yetmiyorsa, bunda
Allah'in bir bildigi vardir. Ona giivenmek ve tevekkiille
boyun egmekten baska ¢arem yok."

Dogrusu boyle bir ikileme karsi, "tevekkiil" kurumu-
nun yerlesik algilanisi ile direnebilmek de pek miimkiin
goriinmemektedir.
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"Tevekkiil kurumu" diyorum, ¢iinkii bu kavramin "tevhit
inanc1" ¢ercevesinde son derece karmasik, i¢ ige sistemlerle
iligkili oldugunu diisiinliyorum. Tevekkiiliin, "gayret" ile
sabri esit glicte dengeleyen bir mekanizma olduguna, olmasi
gerektigine ve olabilecegine inantyorum (buna da ileride
tekrar deginilecektir).

Boyle bir tevekkiil icindeki Miisliiman insan kendi ken-
disini "tutarll" bulabilir. Ancak, bu derecede bir tutarlilik,
onun yenilmislik ve ezilmislik duygusunu biitiiniiyle bas-
tirmasina yetebilecek midir?

Eger diinya ile bir alip veremedigi kalmamis ve kendini
toplumdan soyutlamis ise belki... Yok, eger bu tevekkiiliiy-
le beraber hayatta yiikselmek ve basarili olmak istiyorsa,
sOziinii ettigimiz celiskinin kamg¢isint her giin defalarca
yiyecektir.

Boylece siirekli tevekkiilii israf edecektir.
Peki, baska ne gibi ¢oziimlemelerden sz edebiliriz?

Miisliman insan, mesela, ruhsal acidan karmasik ve c¢ok
uzun siiren bir siavla yiiz yiize bulunmay: diinya hayatin-
daki gorevinin dogal sonucu olarak algilayabilir.

Nedir bu gorev?
Kur'an-1 Kerim'in bildirimi ile kisaca su: Her tiirlii i ve
olusun sorumlulugu gibi, daglarin dahi yiiklenmekten ka-

cindig1 biiylikliikteki muazzam bir "emanet" ile yiiklendi-
rilmis olmak...

Bu yiiklenisi bildiren Kur'an-1 Kerim'e inanmis her Miislii-
man, boylesine agir bir sorumluluk duygusu iginde yasama
keyfiyeti ile kars1 karsiyadir. Onun i¢in de -belki kozmik

v

bir plan geregi- bu insanin "yenilgi egitimi"nden de geg-

mesi yadirganacak bir durum degildir. Gergi, yenilgilerin
stireklilik kazanmasi, bir tiir "onlenemez kader" duygu-
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su gelistirebilecegi icin, teorik teselli imkanlarina ragmen,
ortada ¢Oziimsliz bir temel sorun bulundugu duygusunu
koklestirebilecektir.

Bu asamada "Diinyanin simdiden sonraki gidisi hep
bizim aleyhimize mi olacak?" kuskusu herhalde son derece
onemlidir. Boyle bir kuskunun Miisliiman insanin bilin-
caltina ¢oreklenmis bulunmasmin, buna aykir1 ve direnici

s 1

sOylem ve eylemlere ragmen "celiski gercegi"ni kalic1 hale
getirmesi bile miimkiindiir. Ancak yine de, bdylesine uzun
bir yenilgi ve ezilme siirecine ragmen kisinin ruh sagliginin
bozulmasini onleyecek yeterli Islami dayanagm mevcut
oldugunu diistinmek, bir "iman zorunlulugu" degil midir?

Nitekim sadece "ahir zaman" olgusu ile ilgili "haber"ler
bile, Miisliiman insana ruh sagligin1 dengeleyebilecek "du-
rum degerlendirmesi” imkam vermeye yetebilir. Ister ku-
laktan dolma, ister ciddi bir 6grenimle edinilmis olsun,
"ahir zaman"la ilgili peygamber kaynakli haberler, diisiinen
Miisliiman'a tasalanabilecek biitiin  olumsuzluklar i¢in
dayanak sunabilecek derinlik ve zenginliktedir.

S6z konusu haberlerin su veya bu acidan tartigmali olan-
lar1 bile, herhalde Miisliman insan i¢in en getin sartlara
yonelik bir hazirlik ve tecriibe degeri tasiyabilir.

Ne var ki, kimligini saglikli bir yasama sevinci i¢inde
tagityacak erginlige ulasamayan Miisliimanlarin "hem biricik
Hak dinine mensup olmak hem de diinya dlgeginde acikli
bir gerilige diismek" arasinda derin bir geligki hissetmekten
kurtulabilmesi hi¢ de kolay degildir.

Bu ¢eliskinin iki 6nemli unsuru dikkat ¢ekiyor:

1) Cokiisiin Miisliiman insan i¢in hi¢bir zaman dogal

bulunamayacagi ve kalic1 olamayacagi duygusu...
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Ne kadar uzamig olursa olsun, gilinlimiiziin Miisliiman't
yine de yenilgilerin ve geriligin geciciligine inanmak zorun-
dadir. Aksi takdirde "inang" sorunu yasamak, en basitinden
bagli bulundugu dine yodnelik olarak altindan kalkamaya-
cag1 birtakim i¢ sorular yiiziinden bazi siiphelere kapil-
mak durumunda kalabileceginin bilincindedir. Nitekim
Bat1 diinyasimnin amansiz istiinliigii karsisinda yetismekte
olan ¢ocuklarimiz bize sik sik "En milkkemmel din bizimki
ise neden geri ve zayif durumdayiz?" diye sorarlar. Cocuk
zihninin merakin1 tatmin edici agiklamalarla gidermekte
zorlanan ebeveyn genellikle konuyu gecistirmeye ¢alisir.

Oysa inanct, bu insana mutlak karamsarlig1 kesin bigimde
yasaklamaktadir... Dini kaynaklarin ¢ok fena gececegini ha-
ber verdigi "ahir zaman"da yasadigina inanmak bile mutlak
bir karamsarlig1 dayatmaz. Eger dayattig1 diisiiniiliiyorsa, bu
konuyla ilgili "haber"lerin, saglik dereceleri acisindan "tar-
tismal’" olmasi kacimilmazdir. islam'in herhangi bir zaman
dilimi i¢in mutlak karamsarligi ongdérmesini, peygamberin
"dlemlere rahmet" olarak gonderildigi gercegi ile bagdas-
tirmak zaten mantik disidir. Sadece mealini okuyanlar dahi
goriir ki, Kur'an-1 Kerim buna engeldir. Kald: ki, ileride ele
alacagim mehdi beklentisi biitiin tartigmaya agik yonlerine,
arayls ve yenilemeyi erteletici etkilerine ragmen, yalnizca
simge niteligiyle dahi bir tiir iyimserlik dinamigidir.

2) Miisliman insan, kendisini yenilgiye ugratip gerileten
uygarlik ¢evresinin inang temelini olusturan Hiristiyanligi
hi¢ tartigmasiz olarak batil kabul etmektedir.

Bu yargi, Miisliman insani inan¢ sisteminde eksiklik
aramaktan uzak tutadak, kusuru kendinde bulmaya yo-
neltebilecektir. Ustelik dindar Miisliiman i¢in bu alanda bir
diren¢ noktasi daha vardir:
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O, Bati'min yikseligini, parlak diinyevi basarilariyla at
bast giden yaygin bir ahlaksizlik, hatta korkung bir insanlik-
tan sapma olarak da gorebilmektedir. Dolayisiyla bu diinyevi
istlinliik  karsisinda eziklik hissetmemesine yarayabilecek
bir teselliye sahiptir: Ben zayifim, o giiglii; ama ben iyiyim,
0 sapkin...

Boylece asagilik duygusunun iirettigi basinci karsilayacak

iki 6nemli motif ortaya ¢ikmaktadir.

Biri, galip tarafm dininin batil ve bozuk olduguna, digeri
de yine aym tarafin biitiin pariltili goriintiisiine ragmen
ahlaken asla Ozenilemeyecek kadar koétii durumda bulun-

duguna inanmak, hatta bdyle oldugundan emin olmak...

Peki, bu ve benzeri dayanaklar yasantimizda ne kadar
etkili olmaktadir? Miisliiman insanin, Bati'y1 batil bir dinin
giidiimiinde, {istelik ahlaken ¢okmiis bulmasit kendisine ne
Olciide kimlik 6zgiiveni saglayabilmektedir?

Dogrusu ¢ogu zaman bu dayanaklari kullanmak, yalanci
bir sorumluluk iisti&imektir. Belki de bu, celiski duygusun-
dan bir kacis denemesidir. Derin nedenler iizerinde diisiin-
meye chil olamamak veya bunu sakincali, hatta tehlikeli

bulup elden geldigince uzak durmaktir.

Bu siirecte diisiinebilen Miisliiman insanin yakasmi kur-

taramayacagi temel ¢eligki, stirekli ikircik dayatir!

Son ve biricikk Hak dininin Islam olduguna ve diinya
durduk¢a bu gercegin degismeyecegine inanirken, bdyle-
sine uzun siireli ve neredeyse kalici goriiniim kazanmis bir
gerilige diismeyi i¢ine nasil sindirebilecektir?

Miisliman insan, bu durumun "itikat bozucu" baska
sebepleri olup olamayacagi yoniindeki vesveselerinden
nasil korunabilecektir?
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Saskinligin1 nasil yenecek ve uzun vadeli planlar ha-
zirlayip calisarak toparlanma yoluna nasil girebilecektir?

Kendisini gerileten gili¢, gecmiste c¢cok rahat yenebildigi
ve her alanda {istiin ¢iktigi Bati diinyasidir. O giice karsi
iistlinliik ve hakimiyet tablolar1 hafizasinda hala canli ola-
rak durmaktadir. Ustiine iistlik o giiciin dayandigi dinin
batil oldugu konusunda en kiigiik bir tereddiidii de yoktur.

Zavalli "Zahir"

Bu noktada Hiristiyanligin gecirdigi evrimin -veya degi-
simin- mesela Kilise'nin otoritesinin yikilmasi gibi olgularin,
sade Miisliiman i¢in zaten fazla anlami1 yoktur.

Diigiinen ve tartisan Miisliman ise, genellikle ¢ok basit
nedenselci ¢oziimlemelerin tekrarindadir.

Bati'nin Islam diinyasina kargi {istiin gelmeye baslama-
sinda, gecirdigi degisim ve evrimin paylr ne kadar onem-
li olursa olsun, sade Miisliiman'in go6ziinde bunlar kendi
hezimetleri igin yeterli birer gerek¢e degildir. Onun igin
durum kesinlikle saskinlik verici, hatta durduk yerde bile
sorun {ireticidir. Zira batilin diinyevi stlinliigiinii pek do-
gal karsilamasi, biitiin mazeret donanimina ragmen kolay
degildir. Bu Miisliiman, kendisini yenen ve gerileten giicii,
diin oldugu gibi bugiin de yalin bir sekilde "Hagli" olarak
algilamaktadir. Bdylece, batil bir din oldugundan kusku
duymadigi Hiristiyanligin Hak dini karsisindaki  "zahi-
ri" zaferlerinden otiirii derin bir 6zgiiven bunalimina si-
riiklenmektedir. Buradaki siglagtirilmis anlami ile "zahiri"
kavramina sigmmak dahi, Miisliman insan i¢in -aslinda

yetersizligini sezebildigi- zoraki bir teselliden ibaret kalir.
Aydin Miisliman i¢in de ruhsal durum g¢ok farkli olmaz;

clinkii aydin da bu noktada derinlesmeye yoneldigi zaman
isin getinlestigini fark edecektir. Bati'nin yiikselisini ve Islam
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diinyasinin ¢okiistinii ¢cok iyi ve ¢ok dogru tahlil etmis olsa
da, yeryiiziiniin ikinci sinif sakini durumunda bulunmanin
ezikligi Misliiman aydini da etkileyecektir. O da kendisine
"bahtimiz neden bdyle?" diye soracak, akim buldugu se-
beplerin doyurucu olmadigini hissedecektir.

Aydin olsun veya olmasm, gerileme siirecindeki Miislii-
man, duygu diinyasi itibariyle siddetli veya hafif bir sagkin-
lik hali yasamaktan kolay kolay kurtulamayacaktir: "Nasil
olur da Hak dini, batil bir din karsismda bdylesine geriler?"

Bu yalm gercek karsisinda her tiirli gerekge yetersiz
kalacak, "kozmik siiphe" agilamayacaktir.

Ancak biitiin olumsuzluklara ragmen Miisliiman insa-
nin bu soru karsisinda "ilahi cilve" nitelemesiyle ozetle-
nebilecek, gercekte saglamca yasanabilir bir tiir savunma
mekanizmasina sahip oldugunu da disilinebilirizz "Her
ise hakim bulunan ve her seye giicii yeten Allah, en yiice
tuttugu peygamber de dahil hi¢ kimseye hesap vermek
zorunda degildir."*

Miisliiman insan bu mekanizmaya ragmen yine de siip-
helerini tamamen bastirmakta giigliik ¢ekebilecek, saskin-
ligimm1 kokten yenemeyecek; ¢ogu zaman biitiin basarisi,
celiskilerini sorgulamaktan kagma ve saklanma becerisinden
ibaret kalabilecektir.

Neden?

Kanaatimce temel sorun, Miisliman insanin aldig1 genel
"tevhit egitimi"nin 6zellikle son asirlarda, acikli bir ideolojik
sigliga indirgenmesidir.

Boyle bir siglikta, "Allah'm bir oldugu ve ortagi bulun-
madi81" yargist ile salt zihni bir tanimlama diizeyinde algi-
lanan "tevhit", hayati kasvetsiz bir anlayisla yonlendirmeye
yetmemektedir. Bu diizeyde bir algilayis Miisliiman insani
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mutsuzluktan, giivensizlikten ve savruk avuntulardan kur-
taramamaktadir. Agikcast ona her durumda " Allah var, gam
yok" dedirtememektedir.

Bilindigi gibi ortalama Miisliiman'in hayatinda, Kur'an
ve siinnet ile ac¢iklik kazanmis biitiin isim ve sifatlar1 gerce-
vesinde Allah" birleme (tevhit) ¢agnsi, yalin bir zihni islem
seviyesinde ¢oziimlenir: Bir tane Allah vardir ve bagka ilah
yoktur!

"iki kere iki dort eder" demek kadar yalin bir gercek!

Boylesine yalin bir zihni islem, biitiin bir hayati ve her
olusu aciklamaya yetecek bir anahtar olabilmekte midir?
Bu zihni islemle iman kapismdan igeri giren Miisliiman,
oradan sonra hayatin her an Oniine serecegi sayisiz celigkiler
arasinda selametle yol alabilecek midir?

Kanaatimce yalm bir "zihni islem" smirlarina hapsedilen
bir tevhit inanisi, evrensel kusaticilikta bir hayat anlayisi
olmaktan ¢ikmaktadir.

Kalpsiz Tevhit

Burada, inanmis kisinin ibadet ve gayret eksikligi tiiriin-
den meseleler iizerinde duruyor degilim.

Meselenin 6zii, "siyasal Islam" cereyam ile birlikte inang
bahsinin fazlasiyla aklilestirilmesinde ve boylece ideolojik
sigliga mahk(m edilmesindedir. Siyasal Islam'in yiikselisiyle
birlikte yogunlasan, tevhit ger¢egini anlamaya ve yasamaya
yonelik elestiri, 6neri ve ¢agrilar genellikle kalbi olanla degil,
akli olanla ilgilidir. Bu siiregte gelistirilen ve yayginlastiri-
lan dini sOylem, dini yasayist ideolojik bir eksene oturtma
c1g1rin1 agmistir.

Oysa "tevhit gercegini anlamak ve yasamak" meselesi,
oncelikle Allahn tamimaya ve inancit zevk haline doniis-
tiirmeye ¢aligmak seklinde temellendirilmelidir. Islami .
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yaklasim bu temele oturmadik¢a tevhit, sozlilk sinirlarma
hapsedilmektedir. O zaman da tevhit, bir papaganin dahi
Ogrenebilecegi i¢i bosaltilmigs bir sifreye indirgenmekte,
bilemediniz kuru bir zihni benimseyis seklinde gergekles-
mektedir.

Sonugta kiginin biitiin varligina sinmesi gereken "bir-
lik" duygusu bdyle bir tevhit anlayisiyla olusamamakta,
gelisememektedir.

Aslinda bu durum, "iman" kavramiyla ilgili klasik "dil
ile ikrar, kalp ile tasdik" tanimina odaklandigimiz takdirde
biitiin agikligiyla hissedilebilir.

Dikkatle bakinca giinliilk yasantimizda bu tanimin fiilen
"dil ile ikrar, beyinle tasdik" haline geldigini goriiriiz. Cogu
insan "kalp ile tasdik"ten "zihni kabul edis"i anlamaktadir.
Hatta biraz daha destigimizde "kalp ile ikrar" deyiminin
insanlara pek fazla bir sey soylemedigini gozleriz. Ortalama
Miisliman bireye sordugumuz zaman "burada kalp beyin
demek degil midir3»’seklinde bir tepki ile de karsilasabiliriz.

Tevhit gergegi bir sonraki bolimde tekrar tartigilacagi
icin burada sadece, lizerinde durdugumuz geligki agisindan
konuya deginildi.

Boyle bir tevhit anlayisinin en Onemli sonuglarindan
biri sudur: Miisliiman insan, Allah'm Miisliman olmayan
kullar1 araciligiyla gerceklesen diinyevi basarilan benim-
seyememektedir. Ayni insan, pek ¢ok unsurlanni almasma
ragmen yeni uygarligi, bagkalarina ait oldugu gibi ayni
zamanda kendisine de ait hissedememektedir.

Bunun aksi, kiginin Miisliimanligina zarar m1 verir?

Dogrusu, ¢ogu Miisliiman bireyin boyle bir endise ya-
sad1g1 soylenebilir.
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Oysa derin, dogru ve kusatici tevhit, evrende olup biten
her seyi biitiinciil bir anlayisla degerlendirmeyi gerektir-
miyor mu?

Miisliiman insan, diinyada olan biteni, ilahi senaryo-
nun yasadigimiz caglar i¢in Ongordiigii sahneler sayarak,
Allah'm karmagik dengeler sisteminde kendisine simdilik
bigilen cileli nobet goérevinin sebeplerini sorgulayarak bu
sartlarda en azindan galip taraftakiler kadar haksizlik ve
zuliim iglemedigi igin saglikli bir teselli i¢inde onurunu
koruyamaz mi1?

Kaldi ki, Miisliiman insan bu meselede haksizlik ve zu-
limlerin hesabinin goriilecegine emin oldugu o6te diinyayi
bir an i¢in hesap dis1 tutarak soyle de diyebilir: "Bati uy-
garlig1 bunca {Ustilinliigiine ragmen heniliz tam anlamiyla
insanoglunu mutlu edici bir toplum diizeni olusturmak i¢in
yeterli degil. Bendeki pariltt noksanligi ve diinyevi gerilik
bundan ¢ok daha 6nemli bir kusur sayilmaz."

Bu sadece "asagilik duygusu'nu, kalenderce bir til ile
ortmek mi olur? Yoksa Miisliiman insanin onur mekanlari
derinden derine, boyle bir vadide mi sekillenir?

Cogu zaman Miisliman insan, sOylem olarak tevhitten
sapmadig1 halde, eylem olarak tevhit ilkesini derinden kav-
raylp yasayamadigi icin, Allah'm mutlak tasarruf hakkini
gerektigi gibi i¢ine sindirememe durumunda kalmaktadir.

Mesela bu sig tevhit anlayist yiiziinden, ortalama
Miisliman'in kafasinda, Allah'in Miisliman olmayanlarla
iligkisini belirleyen tutarli bir fikir de yoktur.

Bulanik bir bakisla bu ilgi s6yle kurulur: Yiice yaratanin
Miisliiman olmayanlarla ilgisi, yalnizca onlari cehennemde
cezalandirmak iizere kiyameti beklemesinden ibarettir.

49

Levent Sahverdi Arsivi



— OMER LUTFi METE-

Stiphesiz en saf Miisliman bile biraz tstiine gidilse
bunun boéyle olup olmadigini sorgulamaya baglar. Ancak,
olagan durumlarda genel kabul ve bakis budur.

Boyle olunca da, adeta gizli bir garipseme icinde, Allah'in
neden Miisliimanlarin tarafin1 tutmadigini sorgulatan ves-
veselerin ayiklanmasi ve mutlak diinyevi yenilmislik duy-
gusunun asilmasi, neredeyse imkéansiz hale gelmektedir...

Bir numarali geligki olarak "biricik Hak dinine mensup
olmak ile geri kalmiglik arasindaki uzlagmazlik kuruntusu"
Miisliman insanin 6niinii tikayan en 6nemli engellerden
biridir. Bu yiizden asirlardir siirdiiriilen silkinme c¢abalar1
ile yeniden giiclenme hareket ve tasanlarina ragmen saglikli
baslangi¢lar bile gergeklestirilememektedir. Ciinkii ortada,
Miisliiman bireyin kendi dini ile ilgili temel bir yanlis algis
ve yonlenmesi vardir.

Bu temel yanlis, tevhit ilkesinin adeta bir doktrin mad-
desi gibi benimsenisi, hatta basit bir matematik iglem gibi
algilamgidir. |

Oysa tevhit inanci her seyden &nce, her durumda koru-
nan "yagama sevinci'ni gerektirir. Burada daha dogru bir
deyisle "var olma sevincf'nden s6z etmeliyiz. "Hayn" da,
"seri" de yaratanin yalmizca Allah olduguna biitiin benligi
ile inanabilen birinin, "korku" ve "iziinti"yi ("havf" ve
"hiiziin") asamamasi dogal degildir. Sayet asamiyorsa ya
kendi -Siinni- "amentii"siine belli belirsiz bir itiraz1 var-
dir veya inanci heniiz salt zihinsel bir kabul niteligine bile
kavusamamustir.

Bu iddia herhalde zorunlu olarak yeni bir ¢oziimleme
ihtiyacin1 6niimiize koymaktadir. Ancak ondan 6nce, Islam
kiiltiirtiniin  sundugu teorik "tahammiil" imkanlarmin israf
edildigine tekrar dikkat ¢ekmek gerekmektedir.
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Her tiirli algalisi, "Allah'in takdirine riza" gorlintisii
altinda direngsiz, hatta itirazsiz bir kabullenme hali olarak
"tahammiil" acaba odiillendirilecek bir davranis, yani sabir
midir? Ya da bu tutum "tevekkiil" sayilabilir mi?

Herhalde bdyle bir tutum, bu tarz bir tahammiil Mislii-
man insanin Hak dinine mensupken batil bir din ¢evresinin
karsisinda bozguna ugramishgmin iiretebilecegi karmasik
eziklikler (kompleksler) i¢in etkin bir telafi mekanizmasi
veya tedavi yolu olamaz. Tasavvufi hikmet tarafi hakkiy-
la kavranamadan sadece kuru sozliikk yiikiiyle kullanilan
"takdire riza", "riza lokmasi", "bir lokma, bir hirka" gibi
deyimlerle tanimlanan bir tevekkiil anlayisi, genel din egi-
timi ¢ercevesinde verilen "salt zihinsel islemden ibaret"
tevhit anlayisi kadar geriletici ve korelticidir.

Burada zit goriiniimlii ama donuklastirma acgisindan
birbirine denk olan iki tevhit anlayigini vurgulamak ge-
rekmektedir:

1) Ideolojik regete yiizeyselliginde salgilanan ve basit bir
"tek tanr1" anlayis1 olarak benimsenen tevhit...

2) Yaraticinin her seyi yaptigina, olan biten her seyde
bir hikmet bulunduguna inanir gibi goériinenlerin sig bir
"vahdet-i viicut" taklidinden ibaret tevhit algilart...

Bunlarn ilki, yavan gercekgiligiyle tipik "maddeci" bir
yaklasimdan Gte deger tasimamaktadir. ikincisiyse, Allah'in
hakkini biitiiniiyle Allah'a teslim etme bilincinin semtine
ugrayamadan, sadece kisinin kendi gayret ve algilama ek-
sikligini 6rtme ¢abasidir.

[lkinde oldugu gibi bunun da iginde tevhitten bir seyler
vardir, ama tevhit degildir.

Tevhit ilkesinin bu iki eksik ve s1g yorumu yiiziinden
Miisliimanlarin ezici ¢ogunlugu ya farkinda olmadan Allah't
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esya ve oluslarin neredeyse tamamen disina iten bir algila-
yisa saplanmakta veya tamamen tersine bir anlayigla kulu
biisbiitlin golge oyunu kuklasi diizeyine indirgemektedirler.

[lkinde, Miisliimanlarin gerileyisinin teknik ve maddi
sebeplerini tannlastirict ve Allah'in takdirinin mutlakligini
ihmal edici bir tevhit sapmasi dikkati ¢ekmektedir. ikinci-
sinde ise, ¢ogu zaman mistik goriintii altinda tevhit gerce-
ginin basmakaliplagtirilmast durumu ortaya ¢ikmaktadir.
Ozellikle bu ikincisinde, Allah'in takdirine riza gdstermeyi,
gayrete gerek birakmayan bir tevekkiil gibi algilama du-
rumu gozlenmektedir. Oysa ¢ogu zaman bu sade mistik
Miisliiman, 6zel hayatinda "takdire riza"yi, bir miskinlik,
hatta bir siikinet dayanagi olarak kullanmamaktadir. Fakat
diinyanm ve toplumun manzarasmi "Hak dini mensupla-
rmin geriligi" acisindan tartismaya bagladigi zaman bdyle
bir yoruma sarilmaktadir.

Bu sekilde isin kolayina kagarak "Allah'in bir bildigi var"
tiiriinden séylemlgrle, bir birey olarak "evrensel boyutta
Islam" temsil" sorumlulugundan siyrildigin1 sanmaktadar.

Belki de bu yiizden, islami egilimlerin hemen tamamin-
da, yiizlerce yillik gerileyis slirecinin biriktirdigi karmagsik
celiski, kusku ve tereddiit alanlarina karsi kayitsizlik adeta
kural gibidir.

Cogu tasavvuf ¢evresindeki sig ve sozlii "vahdet-i viicut"
taklit¢isi tevhit anlayist gibi, "miirgitlik" kurumunu bile
tevhit ilkesini zedeleyici bir unsur olarak algilayan koktenci
din aydminin aritmetik tevhit anlayigi da bireylere derin ve
gelismis bir Islam zevki yasatamamaktadir. Her iki zihniyet
de, yiizyillardir bast egik olan bu Miisliimanlarin ruhlarina
¢okmiis yeniklik ve eziklik duygusunu tedavi edebilecek
regete olamamaktadir.
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Geri kalmishigi asabilmek ve yenilenip canlanabilmek
icin dini hayatin giincellestirilmis bir zevke doniigmesi ge-
rekir. Oysa bu iki ana tevhit taklit¢iligi de ilkel, gergek disi,
Islam'la ilgili ama Islam'm evrensel dinamigine aykiridir.

Birbirine zit gibi goriinen bu iki "tevhit" anlayisi ve tii-
revleri, Miisliiman nesillerin beyinlerini ve goniillerini sig-
lagtirmis; bilgi, diislince, duygu ve sezgi acisindan amansiz
bir kisirliga siiriiklemistir.

Zevk ve cosku vermeyen, estetik derinlik kazandirmayan,
yavan ve siirsiz iki anlayis... Bir yanda goniilsiiz akilcilik,
Obiir yanda akilsiz goniilliliik... Bu yakada, Allah'm kulla-
rin1 son derece basit, ama esit olmayan piyonlar gibi géren
-sufilik iddiasindaki- kaba miskinin tevhit anlayisi... Obiir
yakada Allah'in kullarin1 Allah'in semtine yaklastirmayan
kuru, s1g, ideolojik, doktrin narasindan daha anlamli olma-
yan basmakalip hale getirilmis tevhit yaklagimu...

Oysa Islam, Kur'ati-1 Kerim'in ¢ok boyutlu evrensel soy-
lem ve ¢agrilan ile siinnetin ¢ok renkli ¢esitlemeleri sayesin-
de, en kotii sartlardaki Miisliiman'm bile ruhen stiin kal-
masini saglayabilen bir duygu, ahlak ve diisiince donanimi
sunuyor. Bu sunustaki gerceklige ve gecerlilige en biiyiik
ormek Hz. Peygamber'in Hudeybiye'de yasadigi carpici
ve derin "izzet" tablosudur. Bilindigi iizere, Hz. Omer gibi
istiin feraset sahibi bir zat bile Hudeybiye Antlagmasi'nin
ilk bakista bir hezimet niteligi tasimasindan &tiirii agir bir
asagilanma (zillet, algalig) hali yasadiklarini diigiiniiyor ve
neredeyse peygambere isyankar ifadelerle itiraz ediyordu.
Ancak, "isini Allah ile birlikte yaptigindan emin" bulunan
peygamber, goriiniisteki asagilanisi umursamiyordu. Miis-
rikler onun antlagsmaya "Allah'in elgisi" diye imza atma-
sin1 istemiyor, "Abdullah oglu Muhammed" yazilmasini
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dayatiyorlardi. Arkadaglari, "bu kadarina da pes" derken,
peygamber o tahkir edici dayatmay1 bile kabul ediyordu.

Ustiinliigiin (izzet) biitiiniiyle Allah'a ait oldugunu, hic
kimsenin hayal bile edemeyecegi kadar giiclii sekilde algi-
layan peygamber, goriiniirde son derece agir sartlar igeren
antlagsmay1 imzalamasma ragmen kendi kendisiyle barisik
ve mutlak iyimserlik i¢inde bulunuyordu. Peygamber igin
hangi tarafin mutlak bir algalis icinde tiikenecegi belliy-
di. Goriintiiyii ve gegici durumu Onemsemiyordu. Hatta
Allah'm son peygamberi oldugundan emin bulundugu
halde, yenilgiler ve felaketler yasayabilecegini de hi¢ akildan
¢ikarmiyordu. Hepsinden Onemlisi, peygamber olmanin
bile mutlak galibiyet ve iistiinliik garantisi sayilmayacagini
¢evresinden baglayarak biitiin insanliga dgretiyordu.

Bu 06gretinin 15181nda, daha sonraki kusaklar ve nihayet
bizler icin, uzayip giden yenilgiler ve bir tiirlii asilamayan
gerilik olgusu karsisinda saglik asilayici tevhit anlayisi nasil
olmaliyd1?

Aslinda bu soMi, Islam diinyas icin hi¢ bitmeyecek bir
tartigmanin giris kapisidir. Bdyle bir alanda sorgulama ve
degerlendirme yapmadan once bir Islami ilkeyi hatirlamak
ve basa almak durumundayiz: Dogru bir tevhit anlayisi,
"hidayet"in kendisi olarak Allah'm insana hediyesidir. Ya-
ratict, Kur'an-1 Kerim'de kesin bir dille, hicbir pazarlik payi
birakmaksizin hidayeti diledigine bagisladigini buyurur.

Birey bu yonde bir nasibi olup olmadigindan habersiz,
ama kendisine saygisi geregi tevhit ilkesini dosdogru sekilde
kavrayabilmek, hidayete kavusmak ve hidayette kalmak i¢in
arayis ve ¢abalarini siirdiirmek durumundadir.

Fatiha bu talebin anahtaridir.

Zaten bilindigi gibi hidayet ve hediye, kelime olarak
ayn1 koktendir.

Levent Sahverdi Arsivi



- ALLAH’SIZ MUSLUMANLIK -

Ayni sekilde sapitmak da yine Allah'in takdiridir. Ancak
bu boyle olmakla beraber hidayete ermislikte veya sapiklikta
kalmiglikta bireyin bir sekilde katiltmi muhakkak vardir.
Zira katilim1 olmazsa, sorumlulugu da olmayacaktir.

Mesele bu katilimin ne boyutta, ne 6lgekte ve ne sekilde
gerceklestigidir.

Iste karmasik olan ve klasik mantigimizla ¢oziimlenemez
goriinen budur.

Oyleyse, Allah dilemedigi takdirde kimse hidayete em-
medigine gore, dogru bir tevhit anlayisina kavusabilmek
icin birey olarak elimizden ne gelebilecegi sorusu askida
mu kalryor?

Bu sorunun cevabi bakis agisina gore degisir.

Soru hayli zor ve muhakkak kiyamete kadar siirecek bir
tartismanin merkezini olusturuyor. Ancak Kur'an-i Kerim,
iblis ile Adem hakkindaki kissalarda bize Gnemli ipuglari
veriyor. Mesela iblis Adem'e secde etmedigi i¢in lanetle-
nince Allah'a sirretge bir istekte bulunuyor: "Madem beni
sapittirdin, 6yleyse bana miihlet ver..."

Adem'e secde etmesini buyuran ilahi emre karsi gelir-
ken sergiledigi kibir ve kiistahligin1 daha da ileri gotiiren
iblis, davranismin sorumlulugunu iizerinden atmaya, bizzat
Allah'a iade etmeye calistyor. Buna karsilik Adem daha sonra
yine Iblis'in dalaveresi ile Allah'n koydugu yasag: ¢igneyip
diinyaya kovulunca -Kur'an-1 Kerim'in anlatimiyla- "Yarab-
bi biz kendi kendimize kotiilik ettik, sen bagislamazsan
perisanlikta kaliriz," diyerek niyazda bulunmustur. Oysa
ayni Adem de "Yarabbi sen isteseydin Iblis'in beni oyuna
getirmesini  6nlerdin,” diyebilirdi, iblis kendisinde kusur
gormeyip hadiseyi Allah'in "mutlak yapict" iradeyi elinde
bulundurusuna bagladig1 icin evrensel kiistahligin timsali
oldu. Adem de muhakkak ¢ok zeki olmasina ragmen Allah'a
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kars1 mazeret gelistirme yoluna bagvurmayip, kusuru biitii-
niiyle listlendigi i¢in edep, terbiye ve zarafetin 6nderi oldu.

Bireyin sorumlulugu ile Allah'in her olusun saglayicisi
olmas1 arasindaki dengenin sirr1 herhalde Adem ile Iblis'in
farkinda diigtimliidiir.

Kader bahsinde insan ile yaraticinin beraberliklerindeki
belirsizlik, zaten varolusun dini ag¢idan en temel muammasi
degil midir?

Boyle bir alanda beseri mantik ile kusatic1 ve susturucu
bir ¢oziim iliretmek simdiye kadar basarilamadigina, pey-
gamber de kader bahsinin tartigilmasini hos gdérmedigine
gbre, bu muammayla ilgili temel sorularin askida kalmasi
veya sadece ¢ok list diizeydeki Miisliimanlarin kalplerinde

aydilanmas1 yadirganamaz.

Zaman olgusunu kavrama diizeyi gelistikge, bireyin
kader bahsinde daha saglikli bir tatmine dogru yol alacag:
diistintilebilir. Allal.l biz yaratilmislar gibi takvimlerin i¢inde
konumlanmadigi ve tevhit ilkesi zamani da kusattigi igin,
ilahi senaryo "ol deyince olmus"tur. Kaderi, Allah'm &nce
tasarlayip sonra canlandirmasi gibi algilamaktan vazgecer-
sek, sanirim temel surin esigine sokulabiliriz. Biitiin gok-
luklar1 kusatmasi ve birlemesi gereken tevhit anlayisi, bize
zamanin bir yaydan ¢ikip -Allah dahil- her seyi ve herkesi
ve her olusu iizerinde tasiyan muazzam bir ok olmadigini

Ogretebilmelidir.
Herkes i¢in bir tek an vardir.

Allah'in baz1 yaratislart "ol deyince olmus", bazilar ise
zorluklar sonunda gerceklesmis degildir. Her sey bir tek
anin icindedir ve bizler de kaderimizin Oriiliisiinde "ayni
anda bulunug" ilkesi yiiziinden ortak fail ve sorumluyuz.
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Esasen kisi isterse birey olarak hicbir sorumlulugu bulun-
madigini, her geyin failinin Allah oldugunu diigiinsiin, boyle
bir mezhebe inansin. Bu durumda bile onun benliginde bir

"dogru-yanlis", "iyi-kotii" degerlendirmesi vardir.

Evrensel yayginlikta "iyi" kabul edilen durumlar, in-
san benliginde bir hosnutluk meydana getirir. Ayn1 sekilde
"kotii" kabul edilen durumlardan rahatsizlik duymamiz da
bizim dogal bir 6zelligimizdir.

Bireyin beyninde, kendisi tarafindan ¢ok agikca algila-
namayan, ama varligt mutlaka hissedilen bir "giinah-sevap
cetveli" bulunmaktadir. Bu sistem Allah'in iradesi ile ig
ice islemektedir. Birey kendisini sorumlu tutacak olgekte
tercihler yaparken, Allah'in, her birinin ayr1 ayrn islevi olan
degisik isimleri (Esmaii'l-Hiisna: Giizel isimler) ile temas
durumundadir. "Ayn1 anda olug" ilkesince birey ile yaraticisi
arasinda veri aligverisi veya paylasimi yasanmakta, boylece
insanm da katildig1 ilahi bir eylem gergeklesmektedir.

Oyleyse, Allah'in liitfii ile bireyin arzusunun ortiismesi,
biitiinlesmesi veya bu ikisinin birbiriyle ilintili olarak ger-
ceklesmesi sonucunda var olacak dogru ve kusatici tevhit
anlayis1 nasil bir kavrayistir?

Tabii konu ile ilgili temel ilkeyi bir lahza bile akildan
¢ikartmamak gerekmektedir: Hidayet Allah'tandir.

Peki, bu durumda birey de sorumlu olduguna gore, insan
bu meselede neyi, nigin, nasil arayacaktir?

Iste bireyin kaderinin olusumuna istiraki, ya bu arayis
macerasinda biisbiitiin kayiplara karisiyor ya da insana tev-
hit gerceginin ipuglarin1 sezdiriyor. O macerada karmasik,
ince, derin ve haddi hesabi olmayan sayisiz biiylik veya
kiigiik olus harmanlaniyor, kisinin 6zel tarihi Allah'in kalemi
ve kendisinin katkisi ile yazgiya doniiyor. Bunun i¢inde,

Levent Sahverdi Arsivi



- OMER LUTFi METE -

dogru ve kusatict tevhit anlayigina kavusup kavusamama
keyfiyetinin yazilimi da mevcuttur.

Olusma bi¢imi hakkinda ancak bunlar1 sdyleyebilecegi-
miz milkemmel bir tevhit anlayisinin ne olduguna ve nasil
bir kavrayis getirdigine iligskin tartismay1 simdi daha kolay
yapabiliriz.

Anahtar Deliginden

Yukarida da deginildigi lizere kulun kader macerasina
katilimin1 benimseten, ama bu konuda somut ve nicel pay
dagitimlarina gdtiirmeyen, sayisiz karmagsik degiskenleri
pesin olarak varsaydiran bir tevhit... Allah'in mutlak kudret
ve hakimiyeti ile bireyin tasarruf giicii ve sorumlulugunun
kacinilmazlig1 arasinda celiski bulunmadigini sezdiren bir
tevhit...

Miimin veya kéafir, herkesin araliksiz Allah ile beraber,
Allah ile ilintili olmasinin, onun karmasik denetim sistemi
icinde bulunma51.n1n zorunlulugunu asla goz ardi ettirme-
yen bir tevhit...

Gayret ile tevekkiiliin birbirleriyle celistigi yoniindeki
dogal kuruntuyu yok eden bir tevhit... Bir yandan yilginligi
kokten diglayict bir gayret, bir yandan Allah'in yaraticilik,
bireyin yaratilmistik sinirlarina karsi duyarlhiligi bilince do-
niistiiren tevekkiil... Bu ikisini miikemmel bir uyumla biitiin-
lestirebilen, bir arada ve ayni anda yasatabilen bir tevhit...

Boyle bir tevhidin 1s1klarini yakalayabilmek i¢in Kur'an-i
Kerim'deki bazi anahtar deliklerinden igerilere dogru goz
atmaya calismak gerekmektedir.

Evrendeki sayisiz farkli varlik ve oluslarla hayatimiz-
daki kesin karsitliklar arasinda bir "birlik" mantig1 kurup
kuramayacagimizi sorgulamaliyiz.

ulagQ
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Boyle bir "birlik" bilincini yakalayamazsak, tevhit salt
zihni bir islem olarak kalacagi ve insana iman zevki verme-
yecegi igin sezgilerimizi zorlamaliyiz.

Mesela "karsit" durumlar arasinda, mantigimizin red-
detmesine ragmen kabul etmek zorunda kalacagimiz bir
"birlik" gorebilir miyiz?

Deniyoruz: Mesela insanlar ile Allah arasindaki duygusal
mesafe, sevgili halinden diigman haline kadar bin bir ¢esitle
ifade edilebilir. Nitekim miiminlerin ortak inancina gore, Hz.
Peygamber Allah'a "sevgili" yakmligmdadir. Bu yakinligi
dileyen ve belirleyen yalnizca Allah'tir. Bir baskasi da ona
"diigman" uzakliginda, ama yine onun miilkiindedir. Seytan
gibi... Bunu da dileyen ve boyle takdir eden yine Allah'tir.

Yapan bir.
Yapilan iki is, bizim aklimiza gore iki "karsit" olgu...

[lkinde Esmaii'l-Hiisna dedigimiz islev kodlarindan biri,
otekinde bir baskasi icraati gergeklestirmektedir.

Her iki durumu yiizde yiiz "karsit" algilamamiz, bizim
tanimlama yapabilmek i¢in siyah-beyaz keskinligini arayan
aklimizin geregidir. Allah da bizim aklimiza gore hitabini
diizenledigi igin, her iki durumu boyle kavramamizi is-
temektedir. Ancak iki zitlhik arasindaki "birlik" gercegini
benimseyis, siradan bir zihni iglem ¢izgisinde kalirsa neye
yarar? Her iki isi yapanin veya yaptiranin ayni zat oldugu-
nu kabul edis diizeyinde kalan bir benimseyis, kusaticit ve
erdirici bir tevhit anlayisi sayilabilir mi?

Herkes bunu yapiyor zaten.

Bu boliimdeki ¢eliski yumagimizla ilgili olarak ¢6ziim-
leyici bir kavrayig veya biling saglayacak tevhit anlayist i¢in
daha getin adimlar atmak gerek.

Uitigg. .
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Bilindigi gibi, Allah kutsal kitabinda kendisine ait isimler
arasindaki islev karsithgmi vurgular. Yaratict hem "hadi"
(dogru yola erdiren) hem de "mudili" (sapittiran) oldugunu
ilan ederken, dogru yola iletmeyi de, sapittirmay: da islev
olarak tekelinde tuttugunu ve kimseyle paylasmadigini
bildirir.

Bu, bizim akil yiiriitme tarzimiza gére Allah'n "Ben hem
siyahim hem beyazim" demesinden farkli degildir. Oysa
bizim aklimiz yaradilis1 geregi, bir seyin hem siyah hem
beyaz olacagini kabul etmez.

Simdi ne yapacagiz?

Allah'in kendisini bdyle "karsit" isimlerle tamittigi ki-
tabinda "celigki" bulundugunu, istelik peygamberinin de
bunu fark etmedigini mi sdyleyecegiz?

"Mislimanlarin  kutsal kitabi1 Muhammed kendisi
yazd1" diyenler bile boyle yalin bir geliskiyi ve farkinda
olmayis1 ona yakistirmazlar.

Inanan kisi icin agiktir ki, Allah burada bize "karsit"higin
insanca bir smiflandirma oldugunu ihtar etmektedir. Yaratici
bizim aklimizin 6lgiilerine gore ylizde yiiz "karsit" sifatla-
ra sahip bulundugunu bildirmek suretiyle, mantigimizin
kendisini baglamayacagini acik bigimde vurgulamis oluyor.

Bizi sasirtmak i¢in mi bdyle yapiyor?

Belki de evet.

llgisizligimizi yenmek veya smirl ilgimizi derinlestir-
mek icin "hayret"le silkinmemizi murat etmis de olabilir.
Bu konuda insanin hayal giicii sayisiz hikmet siralamaya
yetebilecegi gibi, hi¢ tasavvur edemeyecegimiz bir ilahi
gerekee de s6z konusu olabilir.

Boliim basligimizin "Biricik Hak Dini Tezi ile Geriligin
Catismasi1" oldugunu hatirlayalim.
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Bu c¢eliskinin dogurdugu agmazlardan kurtulabilmek
icin, mantikla yetinmeyen, ama mantigi da dislamayan bir
tevhit anlayisina ulasmaya mahkiimuz.

Miisliiman birey 6nce nerede ve ne konumda buluna-
mayacagini kestirebilirse gercek tevhidi kavramaya aday
olabilir.

Evet, heniiz sadece adayliktan s6z edebiliriz. Cilinki
takdir Allah'indir, kesin karar ondadir. Tercihini nasil ve
ne yonde kullandigimi sorgulayamiyoruz. Benligimize ay-
kir1 gelse de gercek bu: Allah, "Ben hesap vermem, hesap
sorarim" diyor.

Allah'a, "Seytan'' niye yarattin? Giizellikleri yaratan
(cemil) Allah olarak bu sana yakisiyor mu?" diye sorabilir
miyiz?

Oyleyse "Ey Rabbim ben hem senin Hak dini dedigin
inanca mensubum hem de yerlerde siirlinliyorum, bu nasil
is?" diye serzeniste bulunabilir miyiz?

Iblis'i de, Hz. Muhammed'i de yaratan nasilsa aym
olduguna gore, Seytan'in yaninda yer almayr se¢cmemiz
gerekmedigi gibi, "gerilik" ve "ilerilik" dedigimiz iki zit
durumdan mantigimiza gére hos bulmadigimizi tercih et-
mek durumunda da degiliz.

"Miisliimanlarin uzunca bir donem gerilemis bulun-
malar1 da Tann'nm takdiridir" demek, bizi bu "takdir" ile
ilintili, eszamanli veya i¢ i¢e gerceklesen insan tasarruflarini
sorgulamaktan men etmez.

Boyle bir tevhit anlayisi, hem miithig bir gelisim ¢ekir-
degi hem de siki bir savunma mekanizmasi olsa gerektir.
Miisliiman insan bununla muazzam basarilara yonelebilir.
Kendisine, diinya hayatinin uzun veya kisa bir diliminde
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kiigiilme ve al¢calma imtihan1 agilmissa, ruh sagligini koru-
yacak iksiri yine bununla bulabilir.

Bu noktada Miisliiman insanin i¢ine sindirmek zorunda
bulundugu ve hakiki tgvhit anlayisinin kapsaminda olan bir
gergegi vurgulamak gerekmektedir: Miisliiman olmayan
insanlar Allah'n yeryliziinde kendi halleri lizere terk ey-
ledigi veya salt Seytan'in kullanimina biraktigi topluluklar
degillerdir. Yaratici, onlarla da, kendi planlarina gore sayisiz
karmasik igler yapmaktadir.

Boyle bakabildigimiz zaman yeryiiziindeki macerami-
zin, sadece siyah-beyaz yalinliginda bir karsitligin samatasi
olmadigini kavrayabiliriz.

Insamin diinyadaki varlik sebebi, yaratmada cesitlemeyi
hayale sigmaz boyutlarda gerceklestiren Allah'im sanatry-
la biitiinlesebilmektir. Bu ise, biitiin ana ve ara renklerin
climbiisii i¢inde dagilip kaybolmamak, "mutlak hakikat"in
boyasiyla saheserlesmek demektir.

Kafir-miimin, siyah-beyaz, aydinlik-karanlik gibi kar-
sitliklar, insanin (Mus alemindeki en biiyiik zithig kavra-
yabilmesi i¢in birer aligtirma, birer derstir. En bilyiik zitlik
ise "var olma" ile "yok olma" karsithigidir. Biri eksi sonsuz,
biri art1 sonsuz...

Baska hicbir kargitlik, mesela kafir-miimin karsitligi,
varlik-yokluk karsithgindan o6nde diisiiniilemez. Oyleyse
"yok"u "var" edici giic yalniz, tekligi tartisiimayan Allah
olduguna gore "var" edilen her seyi, temel bir ilke halinde
tereddiitsliz sekilde "saygin" bilmek, 6zgiin tevhit inancmm
"olmazsa olmaz" sart1 degil midir?

Kanaatimce Islam'in bugiin iceriden ve disaridan en
eksik ve yanlis algilanan yami buradadir. Bir Miisliiman
icin gerek Islam'mm, gerekse baskalarinm biitiin yasalarina
temel olacak ilke ortadadir: Var edilmis her sey saygindir!
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Yesevi, Hac1 Bektag, Mevlana ve Yunus'larin anlatmaya
calistig1 tevhit budur.

Eminim ki, "varlik" ve "yokluk" hallerine gore, siyah
ile beyazin veya kéfir ile miiminin karsithgi bile mecazdan
ibaret kalir. Ciinkii hi¢bir karsitlik, "var olma" ile "yok olma"
durumlar1 arasindaki kadar kusursuz ve tam degildir.

Higbir hayal giicii "mutlak yokluk" hakkinda kisiye en
kiiciik bir deney yasatamaz. Bu ylizden, ilahi senaryonun
diinya boliimiinde biitliin oteki karsitliklar yani baslarindaki
az ¢ok benzesen sayisiz olus ve nesnelerle belirginlestirilip
vurgulanir ki, insan en dehset verici karsithgin Onemini
kavrama yoluna girsin. Hayatin temel 6gretisi, bu en hakiki
karsitligr olusturan varlik-yokluk sirrina varabilmektir.

Insanoglu "yok olma" halinin tanimlamasmi yapama-
yacag1 icin, kendisine bagislanan "var olma" nimetinin ne
denli bir tesekkiir gerektirdigini anlamaktan acizdir. Oysa
onu her durumda mutlu edecek bilgi buradadir. Ciinki
tesekkiir "var olma sevinci"nin temeli, dolayistyla, erdirici
tevhit anlayiginin binegidir.

Bunun i¢indir ki, insan birine icten gelerek tesekkiir ettigi
zaman pek dogal ve derin bir hognutluk yasar.

Tevhidin 6ziinii tegkil eden "var olma sevinci" siikriin
en dolaysiz bigimidir, insanoglu "var olma" ve "yok olma"
karsitlig1 iizerinde derinlestikce tesekkiir edecek, icten te-
sekkiiriinii gelistirdikge sunulan nimet ve imkanlar artacak-
tir. Kur'an ¢ok acgik sekilde boyle bildirmekte, Allah bunu
taahhiit etmektedir: "Siz (nimete) siikrederseniz, ben de
muhakkak arttiririm."

Yasama sevinciyle esanlamli bir siikiir bilinci insana bil-
gece bir bakis kazandiracak, onu bozgun ortamlarinda da
giincel telasin istiine ¢ikaracaktir. Ciinkii kisi bu sayede,
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gorece diinyevi perisanlik ve karisikliklarin, gorkemli ev-
rensel denge karsisinda 6nemsizligini fark edecektir.

O zaman Hak dinine mensup bulunma inanci ile geri
kalmiglik olgusu arasinda sikismak s6z konusu degildir.
Bu kivamdaki insan "Allah'in hakkini tamamen Allah'a
0zgii kilma" bilincine ermistir. Evrende olup biten her seyi
kesin bir bicimde bilmek icin ancak Allah olmak gerektigini
bastan teslim eden bu bilge bakis, kisiye yasantisiyla 6rmeyi
sirdiirdiigii kaderi i¢inde kendi sorumluluk paymni daha
saglikli bir sekilde algilatabilecektir. Onun gérevi, mutlak
acizlikten yola cikarak, yetenek ve beceri siirlarin1 zorlaya
zorlaya, Allah'm halifeligi makamma dogru yiirlimektir.
Kisi, kendi ruh sagligim1 ve onurunu korumak bakimindan
da buna mahkiimdur. Dogru hedef {izerinde bulunarak
biitiin yetenek ve imkanlarimi kullanmaya kararli olmak,
insanin gorevinin bilincine ermesi demektir. Bdylece onun
cabalari, hedef dogrultusunda, ya en iyi ihtimalle pesin-
de bulundugu biitiin olumlu gelismeleri gergeklestirmeye
yetecek, ya kisméh basarili sonuglar verecek ya da en kotii
ihtimalle hicbir ise yaramayacaktir.

Her sey veya higbir sey!

Bu kadar basit! Zira Allah dilerse insanin ¢abalar1 segti-
gi hedef icin gerekli her seyi saglayacak, dilemezse higbir
sonu¢ almamayacaktir! Ama her iki durumda da, insan
halifelik gorevinin gereklerini yerine getirme yolunda biitiin
yetenek ve enerjisini kullanmaya c¢alistigina inanacaktir. Bu
inang, onu sorumluluk duygusunu yitirmeden su¢luluk
duygusundan kurtaracak, bdylece kendi kendisiyle barisik
yasayabilmesi miimkiin olacaktir.

Kaderi dogru algilamak da budur: Sorumluluk duygu-
sunu yitirmeden sugluluk duygusunu asabilmek...
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Zaferde ve kederde, hiizinde ve diigiinde, ruh saghgi
acisindan tek giivenli Islam ve tevhit anlayisinin 6zii bu-
radadir. Ciinkii burada ¢aba ve teslimiyet i¢ igedir. Gergi
tevekkiil ve gayretin ayn1 anda ve birlestirici bir yorumla
yasanmasi, bigak sirtinda ayak kesilmeden yiirlimek kadar
zor olsa gerektir. Fakat bunu bagsarmanin imkansiz olduguna
inanamayiz.

Bu durumda Misliman insanin, "Biricik Hak dinine
mensup bulundugundan siiphe duymama" ile "miizmin
yenilmislik" arasindaki tereddiit cikmazini agmasi, kendisi-
ne saygisint koruyabilmesi, kimligiyle barisik olarak huzur
ve mutluluk icinde yasayabilmesi i¢in bilgelik kivamina
ermesi kacinilmaz degil midir?
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ikinci Bolum
Akilci Tevhit ve Kalbin Terkedilisi

Inanci hakkinda diisiinen Miisliiman igin saglikli bir
tevhit anlayisi, Islam inancinin gereklerini yasamanin hem
baglangi¢ hem de doruk noktasidir. Zira bdyle bir anlayis
nasip kilindiginda, kisi dini yiikiimliiliiklerinden yiiksiin-
mez, aksine inancinin gereklerini yerine getirmekten zevk

almaya baslar.

Aslinda bu sdylemdeki "igin basi ve sonu bir" anlami hep
tekrarlandig1 i¢in ilk bakista sadece sairane bir ifade kabul
edilebilir, gercekligi konusunda yeterli bir fikir olugsmayabi-
lir. Oysa bu yargmin yalin bir gercek oldugunu belirlemek
icin tevhit agisindan zamanimn "an" veya "dem" olarak cok-
lugundan da bir birlik fikrine varilabilecegini sezmek, aynca
"taklit" ve "tahkik" ayrimim degerlendirmek yeterlidir.

Bilindigi gibi "tahkik", tevhidin biitiin gergeklerine er-
mek; "taklit" ise heniiz buna 6zenme durumunda bulunmak
demektir.

Baslangic asamasindaki miimin kiginin tevhidi algilayisi
ancak '"taklif'ten ibarettir. Bu taklitte zihnin katilimi ile
birlikte dilden sdylemek (ikrar) vardir. Ancak bu ilk asa-
mada insan zihninin de tevhit gergegine katilimi pek etkin
ve agirlikli degildir. Zihnin dildeki sdyleyise daha agirlikli
bicimde katildig1 durum, asagida gorecegimiz gibi doruk ile
baslangi¢ arasinda, ortalarda bir yerlerde yapay bir yaklasim
olan "akilc1 tevhit" anlayigidir.
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"Allah'tan bagka tanr1 yoktur" fikrini askin heyecanlar
uyandiramayan bir benimseyisle ifade ve "ikrar" etmek,
kisinin kalbinden biitiin sahte tanrilar1 veya neredeyse tan-
riymig gibi deger verilen baska varliklari ¢ikarip atmaya
yetmemektedir. Ciinkii "dogrudan ¢ok tanrili" inanmiglarin
pek yaygm olmadigi bu ¢agda "Allah'tan baska tanr yok-

"

tur" yargisi, neredeyse "diinya yuvarlaktir" demek gibi,

herkesge benimsenen bir bilgi durumundadir.

Boyle bir "bilgi"nin zihinden benimsenmesi nasil cosku
uyandirabilir?

Milyarlarca defa "diinya yuvarlaktir" dense kim heye-
canlanir?

Acik yiireklilikle soylemek gerekirse "akilci tevhit" iman
degil, herhangi bir siyasi tercih gibi sadece "kabul" etme,
mantiklica bulma durumudur. Onda, inanigin derinligi ve
heyecan1 yoktur. Oysa iman siipheyi sifirlama tutkusudur,
"akilc1 tevhit" ise bir bakima siiphelere kulp bulma yon-
temi...

. L
Iman ask meselesidir, "akilci tevhit" ise hesap kitap isi...

Bu tiir bir tevhit, farkinda olunmaksizin din iglerini "kral
tann-kole insan" iliskisi diizeyine indiren bir etki yaratabi-
lir. Esasen bu carpiklik kanaatimce biiyiik olglide "ibadet"
kelimesine verdigimiz asirt maddi anlamdan kaynaklanir.
Allah, Kur'an-1 Kerim'de "Ben cinleri ve insanlar1 sadece bana
ibadet etsinler diye yarattim" buyurmakta, buradaki "ibadet
etme" emriyse genellikle "kulluk etmek" anlaminda kulla-
nilmaktadir. Oysa kanaatimce bu ayetteki "liya'budin" sek-
lindeki emri "tapsinlar" diye terciime etmezsek, Arapcadan
Tiirkceye ve bagka dillere geciste ciddi sorunlar dogacaktir.
Ciinkii insan1 Allah karsisindaki mevkii itibariyle kul ve
kole gibi kavramlarla tanimlamak, ister istemez diinyevi bir
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benzetmeye kapi agmakta, zihnin gizli kivrimlarina garpik
bir kiyaslama sokmaktadir.

Buradaki sorun alanin1 daha agik nasil anlatabiliriz?

Diyelim ki, Allah karsisinda insani "kul" olarak tanim-
ladik.

Padisah karsisinda da "kul" konumunda bulunan in-
sanlar vardi.

Bugiin de hizmetliler bir tiir "kul" konumundadir.

Siiphesiz kul ve kdle kavramlari arasinda Tiirk¢emizdeki
isleyis bakimindan hatir1 sayilir farklar vardir. Ayrica halk
arasinda insandan kul diye soz edildigi zaman Allah'in
huzurundaki mevkii ifade edilir. Boylece Tiirkge kul ke-
limesi, aslinda "ibadet yapan" anlaminda kullanilir gibi
goriinmektedir. Fakat boyle bir isimlendirme, ister istemez
diinyevi diizlemdeki kul-efendi iligkisini ¢agristiran bulanik
sizintilara yol agmaktadir.

Kanaatimce insan Allah karsisinda kul konumunda degil,
"tapan" durumundadir. '

Tapmak da sevmenin en ileri halidir.

Hatirlattigimiz ayetin asli anlami da fikrimce tapma dere-
cesinde sevgidir. Ancak boyle bir sevgi Allah ile iliskiyi zevk
ve mutluluk haline getirebilir, kisiyi yaraticinin emirlerini
nese i¢inde yerine getirebilme erginligine ulastirabilir.

Bu kayitlarla tekrar akile1 tevhit tarzina donelim: Hesap
islemi sighginda bir tevhit, sitk diye bildigimiz "Allah'a
ortak kosma" durumunun insan benliginde sinsi bir sekilde
devam etmesi anlamina bile gelebilir. Zira "akilc1 tevhit"
anlayistyla hareket ettigimiz zaman "tanrilastirilmis baglan-
tilar" kurmak zorundayiz. Bu durumda zihinsel tutarlilik,
bir tiir soyut put halini alabilir. Kisi duygusal ve dogal tu-
tarlilik yerine, her seyin birbirini dogruladig1 bir sistem arar

-69-

Levent Sahverdi Arsivi



— OMERLUTFI METE-

durur. Evrende bunu bulmak ve algilamak insan takatini
agsmaktadir. Felsefe kuracak birikim ve yetenege sahipsek,
dini yorumlamada kendi i¢inde mutlak tutarlili§i olan bir
sistem buldugumuzu varsayabilir, buna taraftar da edinebi-
liriz. Boylece "inang" sisteminin ilkeleri ile ilintili bir felsefe
yapmis oluruz ve bu saygin bir ¢aba da teskil edebilir; ama
"iman" zevki vermeye yetmez.

Cok az "zevk sahibi" insanda Islam'm bir "kiilfetler sis-
temi" olarak degil, bir mutluluk programi olarak algilandig1
gozlenir. (Burada zevk kelimesini hem maddi ve estetik haz
hem de derinligine dini mutluluk anlaminda kullantyorum.)

Biitiin mesele kisinin kalben doyuma ulasabilmesidir. Bu
da tevhit gerceginin, biitiin sezis, duyus, diigiiniis, sdyleyis
ve davraniglara miihriinii basmasi, kiside karakter niteligine
biirlinmesi demektir.

Bu noktada insan, Allah'tan bagka ilah bulunmadig: ger-
¢egini benliginde yasadigi icin agk derecesine aday bir zevk
haliyle yaraticisina yonelmigtir. Boyle bir yonelis, insanin
gonliinde sahte ilahlara veya ilah derecesinde onemsenecek
varlik ve degerlere yer birakmaz.

Simdi bir kere daha baglangigtan ileride, doruktan pek
geride bir menzil olan "akilei tevhit" derecesine donelim:
Kanaatimce bu, Islam't heniiz zevk edinememis, ama bir
anlamda meslek gibi veya kiilfet gibi yasayan kisilerin kuru
anlayigini yansitir.

Genellikle '"rasyonalisfin karsiligt olarak kullanilan
"akile1" kavraminin, Kur'an-t Kerim'deki "akl" kelimesin-
den tiiremis fiillerin anlamlariyla birebir Ortiistiigiinii dii-
sinmek zordur. Cinkii Kur'an-1 Kerim, "akli kullanmak",
"akletmek" gibi ifadelerle Tiirkgelestirdigimiz "akl" kokenli
fiiller sayesinde diisiinmeyi 6nermekte veya aksini yapanlari
uyarmakta, elestirmekte yahut kinamaktadir.

oy
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Allah'in kelaminda muhakkak o6nemli farkliliklar1 olan,
ancak goriiniiste yakin anlam iceren bu lafizlarin bulunmasi,
varlik ve oluslar1 kavramada akli biricik alet veya yontem
olarak dayatmaz. Oysa "akilcilik" (rasyonalizm) her alanda
yontem olarak bize rehberlik sunma iddiasindadir.

Bu noktada Miisliiman insan i¢in kafa karistiric1 bir du-
rum ortaya c¢ikmaktadir: Inang sistemi akli cok yiiceltme-
mekle beraber biisbiitiin inkar etmedigine gore, kisi ondan
bir sekilde yararlanacaktir. Ancak bunun 6l¢iisii ne olacak,
akil nereye kadar islerlik arz edecektir?

Bu soruya karsi elimizde yeterli ve her durum i¢in gegerli
Olciitler var midir?

Aklin islev alanmnin sinirlarina iliskin Islami hiikiim ve
sOylemler, diislinen Miisliiman bireyi ne derece baglamakta,
daha dogrusu baglayabilmekte midir?

Yoksa akil, her Miisliiman'in beyninde sinsice sorgu-
lamalarla ¢ok ilerilere kadar gittigi halde, igten ve distan
baskilarla ¢ekistirilip susturulmakta midir?

Eger din isinde akil tek belirleyici olsaydi, mezheplerin
sadece birini akla uygun ve mesru saymak durumunda
kalmaz miydik?

Bakis acilarina gore aklin ¢oziimlemeleri farklilastigi igin
din isinde birligi, daha teknik deyimle tevhit gercegini salt
akilcilikla saglamak miimkiin olabilir mi?

Burada "nakl"i 6ne gegirmek veya akli tamamen tasfiye
etmek gibi bir amag giitmiis olamayacagim agiktir. Kaldi ki,
"nakl"in de bakis acilarina gore farkli yorumlanabilmesi,
nihayetinde bir "akletme" isi degil midir?

O zaman, farkl farkli "akletme" bigimlerinin meydana
getirdigi coklugu sorun olmaktan ¢ikaran bir tevhit anlayi-
sina ulagmamiz nasil miimkiin olabilecektir?
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Tasavvufun "goklukta birlik" deyimi, boyle bir anlayisa
yonelik arayiglarin tanimi olmaya en uygunudur. Ancak
"coklukta birlik" hali ise aklin kavrayabilecegi bir durum
degildir. Hatta klasik mantikla pek baglantili bir yeti olarak
benimsenen akim "goklukta birlik" halini kavramasi soyle
dursun, aksine reddetmesi gerekir. Ciinkii "goklukta birlik"
deyimine en basit sekliyle yaklastigimiz zaman mantik bize
hemen itiraz edecektir: Bir sey hem "bir" hem de "birden
fazla" nasil olur?

Biraz daha agmay1 deneyelim: Biliyoruz ki akil, dogal
olarak Miisliiman insan i¢in de olumlu bir yeti (kuvve) du-
rumundadir. Dolayistyla miimin kisi "akil dis1" davranmak,
mesela naklin tartisilmayan verileri (nass = dogma) karsi-
sinda bile akli biisbiitiin iptal etmek durumunda degildir.
Fakat ayn1 Miisliiman insan diger yanda, bir yontem olarak
karsisina ¢ikan "akilcilik" ile basmi derde sokabilmekte-
dir. Cilinkii bunu bir yontem olarak benimsedigi takdirde,
Kur'an-1 Kerim'in sonsuza agik ve degisik yorumlamalara
elverigli Ogretisi  karsisinda tokezlemekten kurtulamaz.
Hatta bazi durumlarda Kur'an-1 Kerim'in anlam Orgiistini
¢oziimlemekten biisbiitiin uzak kalir. Sonugta da, ya zihni
rahatligini tercih edip sorulardan kacacak veya Kur'an-i
Kerim'de geliskiler bulundugu saplantisma kapilacaktir.

Mesela en temel noktada, insanin iradesinin varligi ile
yaraticinin "Siz dileyemezsiniz, ancak Allah diler" anla-
mindaki bildirimini mantik sayesinde birbirleriyle bagdas-
tiramaz. Nitekim kelam ilmi bu ve benzeri konularda akim
siirlarini, insan zek@sinin en parlak hamleleriyle zorlamis,
ama biitiin diiglimlere "mantikli" ¢oziimler getirmeyi basa-
ramamigtir. Kaldi ki, bizzat peygamberin "kader" konusunu
tartigmaktan uzak durmay1 6giitlemesi de, meselenin akil
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ylriitme ile ¢oziimlenemeyecek kadar karmasik oldugunun
belgesi degil midir?

Oyleyse ne yapacagiz?

"Akilcilik-nakilcilik" tiiriinden kafiyeli ayirimlarla tasnif

yaptigimizi sanarak Miisliiman insanin iman zevkini agik-
lamamiz miimkiin degildir.

"Hidayet" Allah'in litfii olduguna ve Kur'an-1 Kerim gok
acik bicimde bunu bildirdigine gore ne akil, ne de nakil bu
hadisede birinci derecede etken bulunmaktadir.

O zaman hidayete varan iletisim, Tanr ile insan arasinda
nasil kurulmaktadir? Bu "zevk" nereden, somut ifadesiyle
hangi organdan insanm benligine yayilabilmektedir?

Miisliiman insan eger akildan istiin bagka yetilere sahip
bulunduguna inanmiyorsa bagi dertte demektir. Zira her
zaman akilla agiklamaktan aciz kalacagi konu ve durumlarla
kars1 karstya kalmasi kagimilmazdir.

Kalpsiz Miisliimanhk

Miisliman insan "kalp" denen yeti hakkinda bir fikre
sahip degilse veya buna inanmiyorsa, ozellikle de Kur'an-1
Kerim'in bu yetiye yaptigi vurgulart sadece "beynin bir
fonksiyonu'"na yonelik sayiyorsa, aklin caresiz kaldigi nok-
tada yapabilecegi tek sey vardir: "Islam dini akla uygun
degildir!" diyerek kestirip atmak.

Bir Miisliman bunu aklindan bile geciremeyecegine
gdre ne yapacaktir?

Konuyu askida birakip zevk haline doniismeyen ve
doyuma ulagtirmayan, kupkuru zihinsel bir kabul olarak
tevhidin yalnizca lafz1 ile mi yetinecektir?

"Allah'tan bagka Tanr1 yoktur."

Sadece soz!
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Ve yalnizca diinya hayati i¢in gegerli.
Hepsi bu kadar m1?

Yok, eger kisi kalbin veya bagka bir mekanizmanin ken-
disini gelistirip olgunlastirabilecegine, aklinin ermedigi
durumlar1 kavramasi saglayacagina -belki akil ile anlama
ihtiyacindan kurtaracagina- inantyor ise, bu gercekligi bizzat
tecrilbe edene kadar yine de isin yalnizca soziinde kalmaya
mahkim degil midir?

Ortalama Miisliiman i¢in bu vadide, "ilme'l-yakin",
"ayne'l-yakin" ve "hakkeTyakin" asamalar1 nazari bir denk-
lem olarak oOniinde durmaktadir. Bugiinki kavramlarimiza
yaklagtirmaya calisacak olursak, "O0grenimle algilamak",
"gozlemle algilamak ve "yasayisla algilamak" seklinde ifade
edebilecegimiz bu asamalar, sade Miisliman tarafindan ne
kadar ve nasil degerlendirilmektedir?

Nihayet bu asamalar da "akilc1" bir tasniften ibaret degil
midir? Aklimiz sayesinde bu asamalarin var olduklarmi
veya var olabileceklerini benimsememiz, onlarin birinden
obiiriine gegmemizftsaglamaya yetecek midir? Sonunda, en
ileri makam saydigimiz "hakke'l-yakin" asamasina varma-
miz1 miimkiin kilabilecek midir?

Ozetle Miisliman insanm, "akil" olgusu karsisinda son
derece hassas bir durumda bulundugu tartisma gotiirmez.

Burada yine kaydetmek gerekir ki, "akilcilik" Bati dii-
stince tarihinin bir {rlini gibi goriinmekle ve antik uygar-
liklara kadar dayandirilmakla beraber, islam kiiltiirii tara-
findan dislanmisg veya atlanmis degildir. Nitekim Bati'nm,
akil disihiga teslim oldugu c¢aglarda Islam diinyasinin bazi
diisiiniirleri -sozgelimi kelam alaminda Imam Maturidi,
fikih vadisinde Imam Hanife- nakli bilgilerin yaninda akil
yiriitmeyi de yoOntemlerinin en Onemli araglarindan biri
olarak kullanmislardir.
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Islam uygarhiginin ¢okiisiinden sonra ise "akilcilik" &n-
celeri her akimi begenenin oyuncagi olur, sonra da devrin
yiikselen deger sdylem ve ideolojilerine dayanak saglayan
demagojik bir alete doniistiiriiliir.

Giliniimiiziin Miisliman aydim da, adin1 koyarak veya
koymadan, herkesin kendince bagka bir anlamda kullana-
bildigi akilciligi kutsayabilmektedir. Bunlarin séylemlerin-
den, Islam'in sadece "akla" hitap ettigi sonucuna varmak
gerekmektedir.

Yaraticinin elbette insanoglunun akima da hitap ettigini
kimsenin inkara kalkigsacak hali yoktur!

Fakat yalnizca bu kadar m1?

Islam'n 6ncelikle ve yalnizca giinliik dilde kullandigi-
miz anlamdaki "akl"a hitap ettigine hilkkmetmemiz halinde
zihnen rahatlamamiz miimkiin miidiir?

Eger Oyle olsaydi, biitiin akilli ve akilci insanlarin "iman"
nuru ile aydinlanmasi gerekmez miydi?

Yeniden "kalp" dedigimiz yetiye donmek zorundayiz:
Bu meleke, bagka bir "dlem", baska bir mekanizma degil
de sadece aklin bir islevinden mi ibarettir? Yoksa sadece
"duygusal alan"a merkez oldugu varsayilmis bir hayaller
ve vehimler kutusu mudur?

Miisliman oldugunu sodyleyen bir kimse kalbi farkli ve
Ozel bir yeti saymaya, inanci bakimindan mecburdur. An-
cak bu sadece zihinsel bir benimseyis olmaktadir. Ciinki
Kur'an-1 Kerim, biitliin ruhuyla bize akilla baglantili ama
akildan iistlin bir yeti olarak kalbin varligim ve imkanlarim
vurgulayip durmaktadir. Ne var ki, zihinsel benimseyis,
olaganiistii bir mekanizma olarak kalbin varligina inan-
maya ve bu inanci yagamaya yetmemektedir. Bdylece kalbe
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kars1 adeta dile getirilmeyen bir inkar tiirli yayginlasmis
bulunmaktadir.

Bu durumun baglica sebebi de kuru "akile1" yaklagimdir.
Fiilen kalbi dislayan bu yaklasim Islami acidan ¢ok ciddi
bir inan¢ sorunu teskil etmekte ve kanaatimce Miisliiman
bireyi kisirlagtirmaktadir.

Allah'a ancak bans ic¢indeki kalp (selim kalp) ile vari-
labilir.

"O giin mal ve evlatlar yarar saglamayacak, yalnizca
Allah'a selim kalp ile gelen kazanacaktir" diyen Kur'an-i
Kerim bu melekenin insan i¢in en merkezi sistem oldugunu
vurgular.

insanin makinelesmesinden yakimip duran pek ¢ok Miis-
liman aydmin, Ortiilii bir bigcimde ve herhalde farkinda
olmaksizin akilcilig1 kalbin oniine alislart merkezden kagis
tiirleri i¢cinde en vahimidir.

flgingtir ki, bu "kalpsiz Miislimanhk" tiiriinii "akilcilik"
konusunda elestirefdavranan ve kiigiimseyen bazi sodzde
tasavvuf ¢evreleri de besleyebilmektedir.

Aydmn olma iddiasindaki pek ¢ok Miisliiman, goriiniiste
akildan ¢ok kalbe vurgu yapan sahte veya kof mistiklerden
kendini ayn tutmak igin, belki de oldugundan daha fazla
"akile1" gorlinmeye yonelmektedir.

Akilcilik agmazi, bagta sosyalizm modasi olmak iizere
diger Bat1 kokenli akimlarin da etkisiyle 6zellikle son yiizy1l
icinde Miisliiman aydinlarin biiyiik ¢ogunlugunu, giinliik
hayatta, "ilm-i lediin", "kesif", "tasarruf", "nazar", hatta
"dua" gibi fizikdtesi bilgi ve iletisim yoOntemlerinin fiilen
inkarcis1 haline getirmistir. Boylece onlarm, diisiince ve
islerine Allah'in yardimi biiyiik 6l¢iide kesilmis, arayis ve
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¢Oziimlemeleri her gegen giin yaraticiliktan daha da yoksun
duruma gelmistir.

Bu, Miisliiman i¢in "olaganiistii"niin tiikenisidir.

Oysa bu akilcilik modasina ragmen, istisnasiz Dbiitlin
Miisliiman aydinlar insan akimin yetersizligine de inanirlar.
Burada ancak bir kismima deginebildigim karmasik diirtiiler
ve biling bulantilar1 yiiziinden ve nihayet nasipsizlik tecel-
lisi olarak, yiireklerinin kapisini aralamaktan uzak kalirlar.

Sonugta bu aydmlarin ¢ogu, beyaz adamin kendilerini
vurmak i¢in kullandigi silahi ellerine alip evire ¢evire onunla
yaralarmi iyilestirmeye c¢alisan yerlilerin bahtsizlig1 i¢inde
Oomiirlerini bosa tiiketirler.

"Akilc1 sayllmama" korkusu Miisliiman aydmin zihninde
"bilimsel diislince"nin klasik ve yetersiz kurallarmi sinsi
birer tabu haline getirmistir.

Bu durumda g¢agimizin pek ¢ok Miisliman aydimi igin
"bilimsel diisiince"nin eskimis ilke ve sartlan adeta fiilen
ikinci bir amentii halini almigtir. Mesela ¢ok yakin zamanlara
kadar nedensellik (determinizm), siradan Miisliiman aydin
icin tevhit ruhunu zedeleyici bir tabu niteligindeydi. Zira
"belli sartlar altinda, belli olaylar, belli sonuglar dogurur"
ilkesi, gegerlilik alan1 ne kadar sinirhi tutulursa tutulsun gii-
niimiizde Miisliiman insanin zihninde adeta "ilahi irade"nin
bas rakibi konumuna gelmistir.

Boylece bir yandan "akilcilik" ile kendini simirlayan
Miisliiman insan, bir yandan da ilahi sistemin son derece
karmasik ve derin oldugunu sezebildigi i¢in yaman bir ag-
maza diismektedir.

Ozgiin yontem yoksunlugu yiiziinden "akilcilik" ile mii-
tevazi bir agilim arayan Miisliiman, ¢ogu zaman farkina bile
varamadan bagka bir uygarligin insani olma yoluna girebil-

-77-

Levent Sahverdi Arsivi



— OMER LUTFi METE -

mektedir. Bu, kagit iizerinde "maneviyat¢1" diye tanimlanan,
ama gergekte en kaba tiiriinden maddecilik kadar diinyevi
diiskiinlik getiren bir siiregtir. Miisliiman adam bu yolda
yiiriimeye devam ederek "siyasal Islam'T ve sermayeyi de
kesfederek giiniimiizde diinyeviligini daha da renklendirmis
goriinmektedir. Artik Miisliman adam da herhangi bir Ba-
tili gibi kolayca maddeci ve diinyevi davraniglari inancinin
gerektirdigi manevi agilimlarin Oniine yerlestirebilmektedir.
Daha agik bir ifade ile Miisliiman birey, kendinde bulunma-
yip da Batili adamda var olan "diinyevi 6nemi kesinlesmisg"
birtakim degerleri edinmeye baglamistir. O simdi saniyor
ki, 6zellikle maddi imkan ve deger bakimmdan Batili adam
ile benzestikge giic dengeleri diizelecek, kendisi de artik
bu gezegenin birinci sinif sakini haline gelecektir. Fakat
derinden derine yine yakici eziklik hissetmekten kurtula-
mamadadir. Zira, Miisliman insan sadece Batili adammn
ulastig1r sonuglari taklit etmis, bazi kazanimlar saglamistir;
ama suyun bagma kadar ulagip "bilgi iiretme yansi"na heniiz
girisebilmis degildi*

Bugiin artik pozitivizmin din oldugu cagi geride birak-
tik. 19. yiizyildaki gibi, bilimin yakin bir gelecekte kdinatin
biitlin sirlarim ortadan kaldiracagina, hayati ve evreni her
yoniiyle kavramaya yetecegine inanmak ve bel baglamak,
bugiiniin ezici yiikselen degeri degildir. Farkli disiplinler
gelisip derinlestikce, Ogrenilenlerle Ogrenilmesi gerekenler
arasmdaki ucurumun biyikligii ve giderek biiylimekte
oldugu daha carpici bi¢cimde algilanmaktadir. Bilim klasik
anlamiyla cehaleti gbrece geriletmekte, ama bilinmesi ge-
rekenleri azaltamamaktadir.

Stirekli bilgi agligi insanoglunu yeni veriler edinme
yolunda heyecanlandirmaya devam ediyor. Her ¢oziilen
diigiimiin ardindan yeni diigiimlerle, her kesfedilen sirrin
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arkasindan yeni sirlarla yiiz yiize gelmeyi siirdiiriiyoruz.
Insanoglu bilimden daha askin ve daha garpici yontemlerin
sancisini ¢ekiyor. Diiniin biliylik bilim adamlarimi gizlice
biiyii ile diistip kalkmaya yonlendiren, kabala gibi iyi bilinen
esrarli mistik kaynaklarda kesifler aramaya siiriikkleyen o
agkin heyecan geri geliyor. Miithis hayal oyunlar ile siis-
lenmis filmler ve kitaplar bir yandan gergek ile fantezinin
smirlarmi bulaniklastirirken, bir yandan da yeni nesillerin
ufkunu daha da enginlestiriyor.

Kisacas1 "akilci Bati diinyasi" bile, sayesinde ulagtigi
biitiin basarilara ragmen artik akim yetersizligini daha de-
rinden hissetmeye baglamistir. Diisiinen diinya artik 19.
ylizyilin "pozitivist yobazligi" ile yatip kalkmamaktadir.

Hic siiphesiz akilciliktan ve miispet bilime sarilmaktan
vazgecilmiyor, ama daha Otesi, daha kestirmesi i¢in daha
agkin olana yonelik arayis da engellenemiyor.

Pek ¢ok Miisliiman aydin ise Batili adamin bitirdigi ve
biraktig1 yerdeki tarziyla akilciligi bilerek ve veya bilmeyerek
putlastirmaktan vazgecemiyor.

islam'1 Daraltmak

Belli ki Bati'nin harikulade basarilarinin temelinde "akil-
cilik" ilkesinin bir numarali dayanak oldugu inanist Miis-
liman aydini ¢ok derinden etkilemeye devam etmektedir.

Elbette Bati'nin gelisiminde akilcilik ¢ok 6nemli rol oy-
namistir. Bunu basarinin bir numarali dayanagi sayan Kisi
hakli da olabilir. Fakat bugiin Miisliman insan, Bati'nin
gelmis bulundugu yerin aymismi mi yakalamak istiyor? Ul-
kiisii sadece bundan mu1 ibarettir? Eger dyleyse, neden? Bati
uygarligi insanoglunu mutlu edebilmis midir? Yeryiiziine
baris ve huzur getirebilmis midir?
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Gecmisten bugiine Bati'nin basarilarinin Miisliman in-
sanda uyandirdigr hayranlik, dogrudan kendi kutsal kitab1
ile olan iletisimini de c¢iiriitebilmektedir. Zira bu siirecte
"akilc1" veya sozde "akilc1" yontem, manevi hayat i¢in de
neredeyse yeterli tek anahtar halini almistir.

Hem de hi¢bir zaman "sunu sunu yaparsan muhakkak
sunu elde edersin”" seklinde sasmayan dini vaatler s6z ko-
nusu degilken!

Bu kuru akilcilik siirecinin sonuglari ¢ok agir olmustur.

Bir kere salt "akilc1" iz siirme ile hareket ettigi takdirde
Miisliiman aydinin Kur'an-1 Kerim'de sayisiz "geliski" siip-
hesi bulmas1 kaginilmazdir.

[lle de Bati tarz1 "akilcilik" ile degerlendirmeye kalkisa-
cak olursak Kur'an-1 Kerim'de yer yer geligkiler bulundugu
kaygisina kapilmaktan kurtulamayiz.

Esasen Kur'an-1 Kerim ile ilintisi yavan meal ve tefsirlerle
sinirlt bulunan Miisliman aydinin pek ¢ogunda bu kaygi-
larin derin sizist hif eksik olmaz. Salt "akilcilik" ile degil
de, akileiligin tek basina yetmezliginden hareketle kararli
bicimde diisiinmeye ve yasamaya yonelemedikge, bu tiir
fikri sizilar1 bastirabilmek icin birey kendi sorularindan
kagmak zorunda kalir. Bu ise, Kur'an-1 Kerim'le derinden
iletisim kuramama sancisina ¢oziim olarak yalanci telafi
arayislarini giindeme getirir.

Boylece Miisliiman aydin, temel kaynagi olan Kur'an-1
Kerim'e, yalnizca diinya hayatiyla ve toplumla ilgili agilim-
lar i¢in yonelir, sonucta Islam'1 salt bir ideoloji diizeyinde
algilamaktan kurtulamaz.

Bu durum aslinda Miisliman toplumlann gerileme sii-
reci boyunca tirmanan diinyevilesmenin 6ziinii bize verir.
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Kisi salt akilcilik marifetiyle her seyi yerli yerine oturtma
kuruntusu i¢inde, agk ile degil, en ¢ok mantik ile mesguldiir.
Birey olarak kendisi i¢in "zevk" niteliginde bir "iman"a
degil, "saglam bir doktrin tutarliligina 6ncelik verir.

Hi¢ kuskusuz "alemlere rahmet" oldugu iddiasindaki bir
Ogretinin icinde, pek ¢ok baska boyutla birlikte ideolojik ve
doktrinci tasarilar i¢in de ilham verici unsurlar bulunmasi
dogaldir. Tipki Kur'an-1 Kerim'in, sosyal olaylan ¢6ziimlemek
icin veya evrensel beseri hukuk diizenlemeleri yapmak i¢in
yaratici ipuglart verdigi gibi!

Asli sorun, Islam'in salt ideoloji veya salt doktrin gibi
algilanmasindan kaynaklanmaktadir. Hatta bunlarla beraber,
sorunun, Kur'an-1 Kerim'i insana neredeyse sifir '
hakki birakan bir "kanunlar kiilliyati" farz etmekten kay-

'yasama"

naklandigim da sdyleyebiliriz. Ne ilgingtir ki, bu algilayis
"alemlere rahmet" sdylemini dilden disiirmeyenlerde de
gecerlidir.

Dogrusu bu durum sadece Islam'm bozgun siireciyle
ilgili bir ¢arpiklik da degildir. Kendi ¢aglar igin gercekten
evrensel dehalar olarak hayranlik duymamiz gereken "ehl-i
stinnet" kelamcilar1 da s6z konusu c¢ikmazin igindedirler,
hatta bundan 6nemli 6lgiide sorumludurlar. Bu sorumluluk,
Siinni itikat cetvelini olusturan iistatlarin kendilerinden son-
raki biitiin Islam biiyiikleri i¢in tartismasiz bicimde baglayici
olamamasindadir. Nitekim Siinni kelamcilar ile mesela Ibni
Arabi'ler, Mevlana'lar ve Yunus'lar -en azindan zahiren-
bazi temel noktalarda mutlak ¢elisme halindedirler.

Oysa bu kelameci dahiler de, dini yasama bakimindan
yukarida adlarint andigim {i¢ biiyiik sufi ve benzerleri gibi
cagmin Ornek sahsiyetleri arasinda yer alirlar.

Oyleyse su veya bu hususta bir itikat mezhebinin imami
ile ayn1 sekilde diistinmemek Miisliiman bireyi ehl-i siin-
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net diismani yapmaz, ucurumdan asagi da yuvarlamaz.
Yiice Allah "insanlar bir kaysalar da hemen cehenneme
attversem” diye firsat bekleyen kotiiliikklerin ilahi degil,
giizelliklerin Rabbidir.

Soziinii ettigim ¢elisme, bu bilgin ve disiiniirlerin hiz-
metini bir baska a¢idan dnemsemeye elbette engel degildir:

Kanaatimce ehl-i siinnet inang¢ sistemini (akait) olustu-
ran diistiniirlerin (kelamcilann) biiyiikk hizmet ve himmeti,
Islam'in genis kitlelerce algilanabilecek en tutarli "doktrin
Ozetlemesi"ni gerceveleyip bize sunmus olmalaridir.

Sade Miisliimanlar, Islam" 6ziine en yakin, ancak bu
kadar anlayabilir, anlatabilir; daha fazlasini ise yalnizca
sezebilir ve yasayabilir.

Esasen bizatihi kelam ilminin dogusu ve itikat mezhep-
lerinin sekillenmesi birer akilcilik deneyidir. Miisliimanlar
arasinda daha o zamandan, su veya bu adlar altinda adeta
akilcilik yanstinlirken, ayni donemlerde gelisip yayilmaya
baglayan sufilik bir anlamda denge sagliyordu. Ta ki bu
uygarlik ¢okiip, Islam toplumlar1 {istiin olduklar1 "batil
diinya" oniinde gerilemeye baslayincaya kadar...

Bu doénim noktasindan uzunca bir zaman sonra, 20.
yiizyillin baslarindan itibaren Miisliman aydm, "akilcilik"
dedigimiz yontemi tekrar kesfetti. Aslinda bunu Bati'dan
almas1 gerekmedigi, kendi uygarlik birikimi icinde ayni
yontemin var oldugu diisiincesiyle carpik bir teselliyi de
teshis saymaya koyuldu: "Benim gerilemem, bir zamanlar
atalarimin Bati'ya 6grettigi akilciligi siirdiiremeyisim yiiziin-
dendir. Onlarin ilerlemesi de benim mirasimdan edindikleri
bilgi ve akilcilik sayesinde miimkiin olmustur."

Bu degerlendirmeyi, ilk bakista giiclii saymak zorunda
oldugumuz pek c¢ok tarihi gerceklik de destekliyordu. Zira
Endiiliis'iin ¢okiisiinden sonraki donemlerde atalarimizin
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"akilcilig" terk ettigi dogruydu ve bunun genel gerilemede
mutlak bir pay1 vardi. Yine ayn1 dénemlerin islam toplum-
larinda -baska toplumlarda da oldugu gibi- tartismasizca
"akil disilik" sayilacak isler ve bos verisler yasanmisti. En
masum ve kacinilmaz yeniliklerin bile mesru goriilmemesi
ve hatta siddetle bastirilmak istenmesi, en zararsiz buluslarin
dahi benimsenememesi gibi...

Sonugta zahiri ger¢eklerin de katkisiyla Miisliiman aydin,
ilahi iradenin paymi hesap disi tutan bir teshis kuruntusuna
saplanmistir. S1g bir genellemeyi de Ongoren, tek sebebe
indirici bu teshis bataginda hala ¢irpinip durmaktadir.

Bu durum, kanaatimce Miisliman aydimnin tevhit gerce-
gini kokiinden yitirme tehlikesine yol agmistir. Hem de, her
seyi tevhit adina yaptig1 iddiasina ragmen! Zira bu siirecte
-stirekli vurgulamaya g¢alistigim gibi- tevhit sadece zihinsel
bir isleme doniismiistiir. Islam'n &zii niteligindeki tevhidi
yalin bir matematik denklem gibi algilamak yeterli sayilir
olmustur. Miisliiman bireyin bilincinde "iki kere iki esittir
dort" demekle, "La ilahe illallah, Muhammediin Resulullah"
demek arasinda zihinsel islem degeri acisindan kayda deger
bir fark birakilmamustir.

Bu noktada bir karigiklik alanina erkenden dikkat ¢ek-
mekte yarar var: Ideolojik Islam veya siyasal Islam ¢izgisinde
hayli zaman ve emek harcamis bazi aydinlarin tevhidi sira-
dan bir zihinsel islemden Oteye tasimaya yonelik "kdktenci”
ve "kalpsiz" yaklasimlar1 da yine "akilc1 tevhit" c¢ergevesin-
dedir. Mesela bu ¢izgidekilere gore insan "yasa" yapamaz,
hele "anayasa" yapmasi hi¢ soz konusu edilemez. Boyle
bir seyi yapmak tevhit inanigina kokten aykiridir. Agikgasi
sirktir. Yasa yapma hakki yalnizca Allah'a aittir.

Fark edilecegi gibi bdyle bir yargi, ilk bakista tevhidin
siradan bir zihinsel islemden daha ileri bir anlama kavug-
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turulma cabasi gibi goriinlir. Burada sadece Allah'm tek
oldugu yalin gergegi ile yetinilmemekte, onun ilahlik huku-
ku biitlinliyle taninmakta, herhangi bir yetkisinin insanlar
tarafindan kullanmaya kalkisilmasina izin verilmemektedir.

Boylece ortaya daha kusatici sayilabilecek bir tevhit an-
layis1 ¢iktig1 sOylenebilir.

Ancak bu gibi yaklagimlar da "akilc1 tevhit"teki tipik du-
yus ve sezis fukaraligini gidermeye yetmemektedir. Ciinkii
bu mantigin dogasi geregi, iki mezhep arasmda birbiriyle
celisen yasa yorumunun da tevhide aykiri olmasi gerekir.
O mantik, bu igtihatlardan birini mutlaka yanlis sayacak
ve dolayistyla bu durumu "Allah'm koydugu yasa yerine
baskasini getirmeye kalkismak" tiiriinden bir sirk Ornegi
kabul etmek zorunda kalacaktir.

Dogru elbette tektir! Hele Tanri'min dogrusu tek kere
tektir!

Peki, bu, her durumda, her yerde, her boyutta, her goz
icin Oyle midir? *

Eger oyle ise, Kur'an-1 Kerim'de anlatilan Hz. Musa ile
Hz. Hizir hikayesindeki masum c¢ocugun oldiiriiliisii nedir?
Orada Hz. Musa'nin cinayet saydig1 eylem, Hz. Hizir eliyle
nasil iyiligin ta kendisi olmaktadir?

Kisacast Allah'in dogrusu herkes i¢in ve her durum igin
degil, yalnizca kendisi i¢in ve bildirdigi kisi i¢in tektir.

Ne var ki, koktenci bunu dinlemeyecektir: Allah'in met-
ninden iki ayr1 ve birbiriyle ¢elisebilen yasa hiikmii ¢ikarmak
tevhide uyar mi? Allah, kendi yasasmi yorumlara agik birakir
m1? Hayir, bir tane dogru vardir, dtekiler yanlis ve batildir!

Hig siiphesiz bu mantikla peygamberlerin var olmasi da
tevhit ilkesine aykir1 bulunabilir, sirk sayilabilir. Nihayet
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onlar da yeryiiziinde Allah adina uygulamalar yapmus,
onun yetkilerinden bazilarini kullanmiglardir.

Yine ayni1 keskin akilcinin mantigia gore Allah'in birden
fazla kutsal kitap gondermis bulunmasi da tevhide aykir
olabilir. Zira onlarin da birinde sarap yasaklanmamuis, bi-

rinde ise haram kilinmigtir!

O mantik dayatmalidir: Bu nasil "yasal tevhit?" diye.

Keramete Siirglin

Stiphe yok ki bunlar "akile1 tevhit"in zayif yanlanna ilis-
kin siradan birkag ornekten ibarettir. Insan zekdsinin birden
fazla tanri fikrini reddetmesini yeterli tevhit anlayisi say-
maya baslamak ve kalbin imkanlarini adeta gizli bir inkarla
giindemden diisiirmek bu siirecin en korkung felaketidir.

Boylece ortaya bir tiir "maddeci Miisliimanlik" ¢ikmak-
tadur.

Miisliiman aydinlarin ¢ogu, tevhidin bir yasama bigimi
oldugunu sdylerken bile zihinsel bir veriyi benimsemeye
cagri1 yapmaktan oteye gidememektedirler. Bu siiregte "akil-
cilik" kompleksi, Islam toplumlannin hayatindan neredeyse
kerameti siirgiin etmistir.

Tabii sorun biraz da "keramet" kavraminin tanimindadir!

Keramet nedir? Keramet 6zel bir "evliya harikast" de-
gildir ki.

Bilindigi gibi terim niteligiyle "keramet" Allah'm, pey-
gamber olmayan herhangi bir bireye sade veya olaganiistii
giizellikler ihsan etmesidir.

Bu ihsan1 "giizellikler" kavramiyla degil de, "dogaiis-
ti durumlar" anlamiyla tanimlasak, keramet terimini sirk
manevralartyla ayni kefeye yaklastinriz!
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"Sade veya olaganiistii giizellik" olarak tanimladigimiz
zaman "keramet" Allah'in insanlara hediyesi ve tartisiimaz
bir tevhit gergegi olur.

Bir an igin diisiinelim: Bir insanin kendisinden daha kotii
durumda bulunan birini goriip siikredebilmesi ve ders ¢i-
karabilmesi neden keramet sayilmasin? Hatta bu, neden
"suda yiiriimek" kadar iist seviyeden bir keramet olmasin?

Fiziki bir harikay1, manevi derinlikten daha énemli say-
mak, dogrudan maddecilik degil midir?

Siikiir dersi alabilmek ¢ok mu kolaydir?

Inceden inceye sorgulayarak diisiiniirsek, halis siikriin
suda yiirimekten ¢ok daha c¢etin bir keramet oldugunu
sezmez miyiz?

Bir kere kisiye siikiir dersi ¢ikaracagi kotli durumdaki
insan1 fark ettiren, karsilasma yapmasimi ilham eden, ki-
sacast "kerem" gosteren, "ikram" eden, "keramet" sunan
Allah degil midir? Herkes benzeri olaylarda kendisinden
kot durumdaki kisiyi gorebiliyor, gorse bile mukayese
yapabiliyor ve der.s alabiliyor mu?

Simdi, boylesi sade bir ilahi yardimin, dogaiistii bir hal
sergilemek durumunda kalan kisinin kerametinden fark:
sadece bizim bakis agimizdan ibaret degil midir?

Her ikisini de yaratan, her iki gergekligi de var edip
ayarlayan, zamanin ve mekanin su veya bu kesitine denk
diistiren ayn1 Allah degil midir?

Bir olusun bizim tarafimizdan Allah'in kuluna litfettigi
bir keramet sayilmasi i¢in ille de sirkteki cambazmkiler gibi
"harika bir numara" seklinde mi ortaya c¢ikmasi gerekir?
Neden bilgece bir s6z sdylemek, mesela ateste yanmamak-
tan, havada u¢maktan, tayy-i mekan etmekten daha iistiin
bir "kerem" sayilmasin?
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Allah'm yardimu ile gergeklesen biitiin giizelliklerin birer
keramet oldugunu hangi Miisliiman inkar edebilir?

Boyle bir yardima her Miisliiman'm acik olmasi1 gerek-
mez mi?

Buna ne gibi bir engel vardir?

Keramet Allah'in "kerem"idir ve bu kerem sadece Miis-
liimanlar1 degil, biitiin insanlar1 kusatir. Miisliman olmayan
herhangi bir kiside de Allah'in takdir buyuracagi birtakim
giizellikler bulunabilir. Bu ilahi "ikram"dir. ("Keramet",
"kerem", "ikram" ve Allah'in isimlerinden olan "kerim"
kelimeleri hep ayni koktendir...)

Dikkatle baktigimiz zaman, biitiin olumsuz tutum ve
davraniglarimiza ragmen, hayatimizda sayisiz "keramet"
ile ddiillendirildigimizi goriiriiz.

Salt "rizk" edinmenin bile bir "keramet "olmadigint soy-
leyebilir miyiz?

Yine mesela hamilelik neden mucizevi bir hadise sayilma-
sin? Pek c¢ok cinsel birlesmede bedeni zevkten baska higbir
sey elde edilmedigi halde, bazilarindan harikalar harikasi
bir yap1 olan yeni bir insanin hayata gelis macerasinin bas-
layabilmesi neden keramet degildir?

Iste asil tevhit karsit1 yaklasim; olus ve islerin basit olanla-
rin1 insana, karmasik, c¢etin ve biiyiik olanlarin1 Allah'a 6zgii
saymaktir. Oysa basit olan da, karmasik olan da Allah'in
miilkiinde, onunla yarattiklar1 arasmda cereyan etmektedir.

Allah biiyiik iglerin tanrisi, insan da kii¢iik islerin tanrisi
degildir. Biitiin islerin tek tanris1 Allah'tir; insan da onun en
miikemmel yaratig1 olarak bu islerin bir kisminda yiiriitme,
hatta yeri geldiginde yasama erkine katilabilir. insan bazen
Allah'm "yardimcist" veya "vekili"dir, bazen de hasmi veya
rakibi...
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Allah'in kereminden bilimsel tikanmalar1 asmada, zalim-
leri bertaraf etmede, kisacasi her tiirlii maddi veya manevi
meseleyi ¢ozmede yararlanma yolu olarak "keramet" hiineri,
"akilcilik" kuliibesine sigman Miisliman aydinin evini ve
hayatin1 terk etmis, pazarlanacak dindarligi olmayan goniil
erbabinm semtine go¢ etmistir.

Konumuzun bagina donerek boliimii toparlayalim: Ha-
kiki tevhit oncelikle kalbin yasadigidir. Beynin onayladig:
ve dilin s6yledigi ise tevhidin taklidinden ibarettir.

"Akiler tevhit" bu taklidin "tahkik"e doniismesi (6zgiin-
lesmesi) yoniinde, yanlis bir yol tutmak demektir. Boliimiin
baslarinda da belirttigim gibi bu, tevhidin ilk agamasi olan
"taklit"ten ileride, "tahkik"ten geride bir konumdur... Fa-
kat "tahkik" yolunda aldatici oyalamasi yiiziinden, belki
baslangi¢ asamasi olan "taklit" durumundan bile geridir.
Ciinkii bu yolun oOniinde sayisiz bosluklar, hatta tehlikeler
bulunmaktadir.

Bir kere "akilcutevhit" ile yola ¢ikan kisinin, ardi ardina
gelecek ve birbirini doguracak sayisiz "nigin"ler karsisinda

zihnen tikanmasi kaginilmazdir.

Soézgelimi, kader konusunu -daha dnce de isaret edildigi
gibi- "akilc1" yontemle agiklamak miimkiin degildir.

Tabii ki bununla kadere inanmanin akilla bagdasmadigini
sOylemek istemiyorum. Ancak klasik bir mantik yiirlitmeyle
kader kurgusu iizerinde iz slirmeye calisacak insanin yolu
sadece karanliklara ¢ikacaktir.

Bu karanlik ya cinnet, ya inkardir.

Oysa kader bahsinde insan gonliiniin doyuma ulagsmasi,

acikcasi samimiyetle ikna olmasi ve huzur bulmasi imkansiz
degildir.
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Bu derin tatmin lisanla ifade edilemez. Zira her séz bir
akil yiirtitme denemesidir; sebep-sonug¢ bagi aratir. Tek bo-
yutlu bir tutarlilik gerektirir. Fakat "tek boyutlu tutarlilik"
ne kadar kesin bir kuraldir, kime ve neye goredir, nigin
zorunluluktur, ne derece zorunluluktur?

Salt "akile1" oOlgiitlerle "tutarli olma" arayisi, gecmiste
ve giliniimiizde Misliiman aydmlarin ¢ok tuhaf tevil de-
nemelerine yol agmis ve agmaya devam etmektedir. Hatta
bu gayretlerin sonucunda, bir bagka "akilc1" kisiye giiliing
gelebilecek bazi agiklamalara varildigi da goriilmektedir.

Elbette bu sorunu agmak icin 6zel bir tutarsizlik oneriyor
degilim. Aksine, akli putlastirmayan bir tutarliligin miimkiin
ve gerekli olduguna inaniyorum. Bdyle bir tutarlilik insanin
duygu, diisiince ve davraniglarinin tamamim igerebilir. Buna
"dogal tutarlilik" diyorum. Yalniz "dogal tutarlilik" derin
veya s1g celiskilerin tamamini yenmis olmak demek degildir.

Stiphesiz ruh sagligi agisindan sorunu olmayan insanin
da hayatinda tiirlii geliskiler vardir. Fakat onun dogal tu-
tarliligimi koruyan temel gergek, bu celiskilerin bilincinde
olmasidir. Bu da aslinda kisinin, degismezligi yalnizca ya-
ratictya 6zgii bir nitelik olarak tanimasi1 demektir.

Sozlerin ifade ettigi diislince zincirinin halkalar1 ara-
sindaki iliskileri saglamlastirma cabasi, ne kadar saygiya
deger zilini bir basari ile sonug¢landirilirsa sonuglandirilsin,
"nicin'Ter asla bitmez. "Ni¢in'Ter bitmedik¢e de tutarliligin
eksiksiz olamayacag1 agiktir. Siiphesiz benim "dogal tutar-
lilik" deyimi ile anlamak ve anlatmak istedigim durum da
miikemmellik belirtmez.

Bu yiizden insam1 "tutarli" deyiminden daha fazla an-
lam ifade edebilecek baska bir kavramin i¢ini doldurmaya,
"uyumlu" olmaya ¢agirabiliriz. Bu da, Allah'in muradin
anlama konusunda mutlak bir algak goniilliiliik i¢inde, sii-
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rekli onun yardim ve destegini dileyerek, onun istedigi yone
gitmeyi benimseme (riza) halidir.

"Tutarl’" olma hirsinin i¢inde sinsi bir "kiistahlik" vardir.
Ciinkii bu tavir i¢in i¢in "Ey Tanri, senin yaptigin ve yapa-
cagin her isi anlayabilirim. Benden bir seyi saklayamazsin,"
dercesine bir diklenme tazammun eder. Oysa "uyumlu"
olmay1 arayista "edep" vardir. Yaratici karsisinda insana
once "edep" gerekir.

Edep nedir?

Yaratici ile iletisim kurmanin zarafet ve asalet kurallar
edep kiiltiiriinii olusturur.

"Akiler tevhit", Miisliiman aydmin, tefekkiir (diislinme)
ve tezekkiir (anma) ibadetini de yanlis uygulamasina, do-
layistyla ilahi iletisimden zevk alamamasina yol agan temel
engellerden biridir.

Soyle ki: "Akilci tevhit" adami, tefekkiir sayesinde insan
zihninin biitlin "sirk unsurlarindan armnabilecegi kurun-
tusunu yasar. Bu aydina gore, insanin zihnen kosabilece-
gi "ortak" kolay®h sayilip dokiilebilir. Onlar1 bir kenara
ayirdiniz mu, birlik (tevhit) fikirde gerceklesir. Yine "akilci
tevhit" adamina gore tezekkiir (anma) i¢in kurumlasmis ve
aligkanlik haline gelmis ibadetleri "husu i¢inde" saf coskuyla
yapmak yeterlidir.

Peki, bu husu nasil elde edilecektir?
Onu birey mi tahsil eder, yoksa Allah m1 lituf buyurur?
Elbette birey ister, Allah yaratir, verir.

Glizel ama her isteyene verir mi? Vermedigi olmaz mi?
Allah'1 bizim sozlerimiz ve taleplerimiz baglar m1?

Bu sorularin cevabi "evet" olmadigina gore, nerede kaldi
akilcilik ilkesinin yere goge sigdirilamayan "nedensellik"
(determinizm) kanunu?
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Hadi "insan ister, Allah verir" dedik. Insanin istemesi,
isteyebilmesi, salt kendi marifeti olan bir baglangic midir?
Insanin isteyebilmesi, her seyiyle kendi biinyesinde basla-
yip bitebilecek bir keyfiyet midir? O istegin olugmasinda
Allah'in litfii ve bu lituf cercevesinde evrendeki baska
varliklarin katkisi yok mudur? Varsa Allah bunu niye is-
tisnasiz herkese yapmaz?

Iste sorular ¢ikmazi.

Diin veya bugiin "akl"m smirlar1 hakkinda diinyalar
dolusu laf edilmistir. insanoglu binlerce yildan bu yana,
daha "akl"in ne oldugunda ve nasil bir "yeti" niteligi tasi-
diginda uzlagsma saglayamamisken, bdyle bir aractan yola
¢ikarak kusatici bir yontem inga edebilecegimizi 6ngormek,
dogrusu yadirganacak bir "akilsizlik" degil midir? Bunca
fiyakali bilimsel gelismislik havamiza ragmen, insan beyni
hakkinda heniiz sadece "zirnik" miktannca fikir sahibiyiz.

Kaldi ki, su an beyinle ilgili edindigimiz "fikir"cik de
ancak binlerce yilin sonunda, nihayet bitirdigimiz 20. yiiz-
yilin i¢inde ortaya ¢ikabilmistir.

Peki, onca zaman "ne oldugu belirsiz, ama ettiginden
belli nesne" ile mi diinyaya ve kendimize yon verdik?

Miisliman insanin bu ¢ikmazda mutlulugu bulmasia
ihtimal yoktur. Cok "akilc1" hayli Miisliman tanidim, ama
higbirini huzurlu ve tatmin olmus géremedim. Ozellikle de
inanglartyla uyum iginde ve derin bir zevk hali yasayabil-
diklerine tanik olamadim.

Lakin avunabildiklerini kabul ederim.

Stiphesiz herkes gibi ben de akil diye bildigim melekem-
den memnunum, mahiyetini tam bilemedigim bu cevher i¢in
Rabbime siikrediyorum. Onunla pek ¢ok igimi yapiyorum,
s0zgelimi bu satirlar1 yaziyorum. Fakat beni sonsuzun esi-
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gine bile getiremiyor, "sonsuz" hakkinda bana hicbir fikir
veremiyor. Sadece sonsuzun kag¢milmazligini kavratabiliyor
bana.

Ne var ki bu kadar1 yetmiyor.
Sonsuzda seyretmek, dolagsmak, gérmek istiyorum.

Oysa "akilcilik", yapay bir doga icinde tur attirip insani
tekrar gisenin Oniine getiren bir lunapark treninden bagka
sey degildir.
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Uglincti B6lim
Evrensel-Giincel Gatigmasi ve Korsan Fikih

Islam diinyasinda “temel kaynaklara sadik kalmak" ile
"yenilik ihtiyac1" arasinda yasanan, daha dogrusu pek de
yasanamayan eski ve koklii catigsma, takdir edilecegi gibi
biitiin ¢aglarin en temel sorunudur.

Aslinda klasik akilciligin gegerli olabilecegi alan da bu-
rasidir, tevhit gercegi ve iman zevki degil.

Islam'in evrensel cagris1 ve Ogretisi ile giincel ihtiya¢ ve
sorunlar arasinda uzlagsma aramaktan dogan catismalar, za-
man zaman -kisiden kisiye degisen boyut ve Olcekte- itikat
sorunu da doguracak gelismeler seklinde tecelli etmistir.

Bu konuda yenilik istegine taraf olanlarla 6zden sapma
(bidat) kaygisina taraf olanlar arasindaki catisma, her ikisini
de bunaltacak boyutlardadir.

Yeniliklere su veya bu derecede acik olanlarmn, igin igin
"Acaba Islam'm o6ziinden sapmalara mi ugruyorum?" diye
kusku yasamasi kagimilmazdir. Obiir yanda "gelenekgi" veya
daha sert deyimle "muhafazakar" olarak tanimlananlar da
ister istemez zamanin getirdikleri karsismda tiirlii agcmaz-
lara diismektedirler. Dolayisiyla yenilikten yana olanlarla
karsitlar arasindaki catisma, iki yonlii bir "karmasik alan”
(kompleks alan) meydana getirmektedir.

Kuskusuz, her iki yakada "durum aliglar" farkli alt de-
recelere de ayrilabilir. Fakat c¢atigma agirlikli olarak iki ana
kutup arasinda cereyan etmektedir.
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Bu karmagik durum, islam toplumlanndaki cesitli sosyal,
siyasal ve kiiltiirel bunalimlarin gelisip miizminlesmesinde
de dnemli rol oynamistir. Ancak olgu yeni degildir. Aksine
pek eski ve koklii oldugunu, basit tarihi hatirlatmalarla dahi
kolayca tespit edebilmekteyiz.

Islam tarihi ile ilgili kulaktan dolma bilgi sahibi bulu-
nanlar bile vakiftir ki, peygamberin vefatindan hemen son-
ra dahi, birkag somut olayda bazi Miislimanlar Kur'an-i
Kerim'den ve siinnetten sapmalar olduguna iligkin iddialar
ortaya atmig, bir kisim ¢agdaslarini elestirmis, hatta sugla-
miglardir.

Bunlara ¢arpici bir 6rnek olarak, Hz. Ebubekir'in zekat
vermeyenlerin iizerine askeri birlik gonderme ve yaptirim
uygulama karari almasi sonrasinda sergilenen ilk tepkileri
gosterebiliriz.

Kimi Miisliimanlar bu uygulamanin peygamberimiz za-
maninda goriilmedigi tezinden hareketle halifeye muhalefet
edecek olmusglardi.

Hz. Ebubekirt>u elestirilere kars1, Kur'ari-1 Kerim'de he-
men daima arka arkaya beraberce zikredilen zekat ve na-
maz hiikiimlerini birbirinden ayirmaya kalkisanlarla elbette
savasacagini tekrar ve ilan eder. Boylece bazilarinin sapma
saydig1 uygulamasinin gercekte Islam'in temel kaynagindan
ciktigini ifade etmek ister.

Goriilecegi iizere halifenin bu uygulamasi birebir bir siin-
net taklidi degil, bir yorum (ictihat) niteligindedir. Boylece
devlet ¢ok kesin bi¢cimde kanun yapmis olmakta, zekatin
zorla alinmasi hitkkmiinii getirmektedir.

Kimse bu zorla alimin Kur'an-1 Kerim'in apagik emri ol-
dugunu sdyleyemez. Fakat halife, "namaz ile zekatm arasini
agmaya kalkisana elbette savag acarim" diyerek, dogrudan
silahl1 yaptirnmin hukuki gerekc¢esi olup olamayacagi pekala
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tartigilabilir bir yorumla kanun koyabilmistir. Kur'an-1 Ke-
rim "Kim namaz kilip da zekdt vermezse ona savas agin
ve zorla aim" demedigi halde, halife kendi igtihadi ile bu
sekilde bir yasa koyabilmigtir. Elbette her biri peygamberin
yakin egitiminden ge¢mis pek ¢ok bilge insanin bulundugu
o giinkii Islam toplumunda bdyle bir uygulamanin isabetli
olup olmayacagimi sorgulayanlar ¢ikacakti. Nitekim tama-
men toplum ve din adina denetim bilinci ile bu sorgulamay1
yapanlar da olmustur. Halifenin gerekgesi belki onlar1 "yasa
gerekgesi” olarak tam tatmin de etmemistir. Ancak gayeleri
mubhalefet etmek degil, Kur'an-1 Kerim'e ve siinnete ayki-
r1, adaletsiz is yapilip yapilmadigini denetlemek oldugu
icin, halifenin gerekgesini ruhani degeri itibariyle yeterli
bulduklarina hiikmedilebilir. Bu gerekgenin 6zii, Allah'in
ayetlerinin anlamlar1 kadar tertibine de biiyiik 6zen ve saygi
gostermektir ki, boyle bir dayanaktan yola ¢ikilarak ¢ok sert
bir yasa ve yaptirim diizenlenmistir.

Bu, Islam tarihinde simdiye kadar -Hz. Ebubekir'e de
nefret besleyen asir1 Sia disinda- pek haksiz bulunmayan
bir "akil yiirlitme" ile hilkkme varma ve yasa yapma Ornegi
sayilabilir.

Siiphesiz bu girisim "gilincel"in gereklerini yerine ge-
tirmeye yonelik yeni bir yorum ve uygulamaydi. Kendi
rizastyla vergisini vermeyenlere yaptirim uygulanmasi ve
bu sekilde temel bir yurttashk gorevini yerine getirmeye
mecbur birakilmalar1 giincel bir zorunluluktu. Bir anlamda
da "devlet asamasi"na gelisin ilk ciddi gostergesi olarak
kacinilmaz bir durumdu.

Uygulamanin bizzat Hz. Ebubekir gibi islam toplumunda
tartisilmaz bir kisilik tarafindan gergeklestir ilmekte olusu
da, zaten gii¢lii bir muhalefetin boy gostermesine meydan
vermezdi. Kaldi ki -yukarida dolayl bicimde ifade edil-
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digi gibi- burada itiraz edenler zekatin verilmeyebilecegi
konusunda bir tartisma icinde degillerdi. Tepki, verginin
tahsil edilis bigimine yonelikti. Bu itirazin ayrica, ¢agimizin
deyimi ile "hukuk devleti" duyarlilifi agismdan zamanina
gore son derece ileri bir adim sayilmasi gerektigi de aciktir.

Dikkati g¢ekecektir ki, henliz kurumlagmis anlamda bir
devlet yokken bile, ilk Islam toplumu pek ¢ok alanda oldugu
gibi "hukukun tstiinliigii" konusunda da miithis bir bilince
sahip haldeydi.

Hz. Omer zamaninda da buna benzer yenilik uygula-
malar1 ve gegici itirazlar goriildiiglinii biliyoruz. "Muta
nik&hi"nin kaldirilist gibi...

Esasen peygamberden uzaklasilan her giin, bir 6ncekine
kiyasla, toplumu yoneten emirlik kurumuna itaatin daha
azaldigina, itirazin daha yiikseldigine sahne olur. Nitekim
daha karizma tik bir lider olmasina ragmen Hz. Omer za-
maninda dogan muhalefet konulan, Hz. Ebubekir zama-
nindakinden daha fazladir. Ancak, bu tiir yeni olaylara yeni
yaptinm uygularrft 6rnekleri ve onlara karsi gelisen tutum-
lann Miisliiman toplum i¢inde koklii sorunlar dogurmaya
aday ciddi ihtilaflara yol agmasi ve siyasi fitneye doniismesi
Hz. Osman zamaninda baglamis ve gittikge tirmanmastir.

Baslangicta fikri, hukuki, dini bakis ac¢ilarinin farklili-
gindan gelisen makul ihtilaflarin, ¢ok sesliligin bereketi ve
"rahmet" boyutu olmaktan ¢ikip fesat siirecini baslatmasin-
da, tstelik yiizlerce yil sonrasini bile etkileyecek fitnelere
doniismesinde temel etken nedir?

Peygamberin olusturdugu, Hz. Ebubekir ve Hz. Omer
zamanlarinda karsilikli anlayis ¢ergevesini tagsmayan "muha-
lefet kiiltiird", Hz. Osman donemi ile beraber klasik devlet
biirokrasisinin olusmasiyla birlikte mi fitneci tartigmalara
doniismeye baglamistir?
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Herhalde en 1liml ve ortalama tespit budur.

Ozellikle Bizans'm esigindeki Sam Valisi Muaviye'nin,
¢agmm sartlarina uygun biirokrasi ve protokol tercihleri,
cihangirlik egilimi (emperyal vizyon) daha Hz. Osman za-
maninda "muhalif tutum" alislara karsi hosgoriiyii ortadan
kaldirmaya baglamigtir. (Peygamberin pek sevgili dava ar-
kadaglarindan Ebu Zer'in siirgiin edilmesinde gordiigiimiiz
gibi-)

Konumuz agisindan Hz. Osman donemi, fitneler cagmm
baslangici oldugu kadar, "kokten" diyebilecegimiz "yeni-
lik" Orneklerinin ortaya ¢ikmasi bakimindan da son derece
ilgingtir.

Buradan yola ¢ikilarak "yenilikgilik" ile "fitne" arasmda
dogrudan bir baglant1 kurulabilir mi?

Boyle organik ve kaba bir iliskinin kesinligine inanmi-
yor, donemi Oncelikle "ilging" ve dogurgan bulmakta israr
ediyorum. "Yenilik" ile "fitne" arasmda dogrudan ve kesin
bir sebep-sonug iligkisi kurabilmek i¢in kavramlarin ¢ok
tartismasiz olmasi gerekir.

Oysa biz Miislimanlar olarak daha "yenilik" kavrami
konusunda bile ortak Olgiit ve tanimlara sahip sayilmayiz.
Aslmda sadece Islam diinyasmda degil, her kiiltiirde sosyal
konulan anlatmada kullanilan kavramlar, hatta bilimsel
terim muamelesi goren pek ¢ok kalip tartismaya acgiktir.

Konuyla ilgili "tecdit" (yenileme), "bidat" (sapma), "i¢-
tihat" (hiikim c¢ikarma) gibi {izerlerinde nispeten ortak
bir anlayis bulunan terimler dahi biitiin Islam bilgin ve
diisiiniirlerinin zihninde ve dilinde birebir ayni gergeve ile
sekillenmis degildir. Daha acik ifadesiyle, hangi yeniligin
dince mesru "tecdit" sayilabilecegi hususunda sagsmaz bir
Olciit yoktur. Bilginden bilgine bu degerlendirme degisecek-
tir. Ayni sekilde neyin "bidat" terimi ile ifade edilmeyi hak
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eden bir dini sapma oldugu, neyin masum bir degisim veya
gelisim sayilmasi gerektigi de hemen her zaman tartigmaya
acik bulunmak zorundadir.

Bu yiizden meramu ilgi duyabilecek sade insana da ak-
tarabilmek icin daha giincel kavramlar gelistirmeye ihtiyag
vardir.

Boyle bir endise ¢ergevesinde tartigmak istedigim sorunu,
"Evrensel ile giincel arasinda celiski veya bagdasmazlik
dogdugunda ¢6ziimii iiretecek bilingli yenilestirme ihtiyac1"
seklinde ifade etmeyi uygun goriiyorum. Fakat bu tanmimla-
ma acaba ne kadar saglikli bir ¢erceve c¢izebiliyor? Elbette
tartigilir. Ne var ki, biitiin bu kavram ve terim karmagasina
ragmen arayis ve tartigmayi stirdiirmek zorundayiz.

Kesin olarak ifade edebilecegim ilk nokta sudur: Bu
boélimde, kendi kimliginden kacig anlaminda bagskalarina
Oykiinme ve Ozenme seklindeki siradan taklitciligi tartis-
miyorum.

Boyle bir anlamda "yenilik" konumuz degil. Esasen boyle
bir yeniligi yalin ofarak hastalikli bir hal santyor ve lizerinde
bulundugumuz tartigsma alani ile ilgili gérmiiyorum. Bunun
baska bir tartisma konusu olmasi gerektigini diisliniiyorum.

Mesele, Miisliiman toplum i¢in ciddi ve gercek ihtiyag
olarak kendini hissettiren "yenilik" olgusudur.

Yenilestirme ihtiyact agisindan Muaviye'nin daha valili-
ginden itibaren c¢aginin ve gevresinin yerlesik "emperyal”
bakis ve yaklasimina oykiinmesini degerlendirmek, konuyu
cergevelemek bakimindan herhalde ilging bir 6rnek olacaktir.

Cokmekte olan Dogu Roma'y1 taklit etmeye c¢alismis bir
yoneticinin uygulamalarinda o giinkii Arap toplumu igin
"yeni" denebilecek bazi yonler bulundugu kabul edilebilir.
Ama bu, Muaviye'nin tutumunun mutlak olarak "yenilikgi
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ruh" ile agiklanmasma yetmez. O, Islam'la beraber toplu-
mun benimsedigi bazi ilkeleri ve kendisinden Oncekilerin
sadelikten sagsmayan yonetim tarzini niye degistirmistir?
Bu sorunun cevabi, herhalde serhat wvalisi olarak yaptigi
gozlemlerle varilmis, "Devlet denen cark, Bizans'taki gibi
yiritilir" seklindeki kanaatte aranmalidir. En azindan
onemli sebeplerden biri budur.

Ne var ki, burada kesin bir yargiyla Muaviye'nin yap-
tiklarinin sadece korii korline taklitgilikten ibaret oldugu
da iddia edilmis degildir. Hz. Ebubekir ve Hz. Omer'in
yenilik uygulamalarini, hatta Hz. Osman'mkileri ilke ola-
rak pesin sekilde dinamik "yasama Ornegi" sayip, yine bir
"sahabe" olan Muaviye'nin yaptiklarini daha ilke planinda
mahkiim etmek haksizliktir. Mesruiyet bakimindan yeni
yorum ve uygulama hakki, valilik 6lgeginde Muaviye igin
de gegerlidir. Bu hakkin isabetli kullanilip kullanilmadig:
sadece Muaviye agisindan degil, Hz. Ebubekir ve Hz. Omer
ve bagkalar1 a¢isindan da tartismaya agiktir.

Aksi halde bir kisim Sia'nin yaptigi gibi "masum 6nder"
kuralin1 benimsemek kacinilmaz olur. Islam'n 6zii itiba-
riyle muhtemelen ittifaka yakin bir goriis birligi ile kabul
edebilecegimiz temel gercek sudur: Vahiy yoksa masumiyet
de yoktur. Yalnizca vahiy, insani hatalardan arindirir veya
dondiiriir. Bu ylizden peygamberlerden bagkasi, her zaman
kalic1 hata yapabilir.

Bu itibarla Muaviye de kalic1 hata yapmaya agik olarak,
yeni yorum ve yeni uygulama hakkini kullanmistir. Onun-
kileri, Hz. Ebubekir ve Hz. Omer'inkilerden farkli olarak
sorgulayabilecegimiz tek yon, ilke planindaki mesruiyet me-
selesi degil, i¢erdikleri yanlislardan ibarettir. Yoksa yontem
acisindan hepsi ayni isi yapmis, yeni durumlara yeni cevap-
lar gelistirmis, kisacas1 "igtihat" eyleminde bulunmuslardir.
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Valiligi buyunca Muaviye bunu ¢ogunlukla keyfi ve isa-
betsiz yapmis olabilir mi? Olabilir.

Bu onun sorumlulugundadir.

Dogrusu, sahsen Muaviye'nin Islam toplumunu ydnetme
tarzina Bizans'tan getirdigi yenilikleri benimseyenlerden
degilim. Fakat onun bir "serhat" valisi olarak Bizans devlet
yonetme tarzmdan etkilenmesi herhalde ¢ok yadirganacak
bir durum da degildir.

Insan boyle bir yapidadir. Iktidar atesi ile yaralanmamasi
icin mucize gerekir ki, o da ancak peygamberlere 6zgiidiir.

Vali Muaviye Bizans'a 6zenerek veya Oykiinerek pey-
gamber ile ilk dort halifesinin sadeligini diglamig sayilabilir.
Kayserlerin gorkemli tesrifat diizenine sulanmis, satafata,
gosterige, saltanata heveslenmis olabilir. Biitiin yaptiklari,
Islam'm ilk neslinde pek goriilmeyen sekilcilikler igerebilir.
Yine dort biiylik halifedeki bilgelikten yeterince nasipli bu-
lunmadig1 da sdylenebilir. Ancak biitiin bunlar Muaviye'nin
kendisini miigtehit saymakta haksiz olacagini gostermez.
Zira o da, baslangica vali olarak birincil kaynaktan mesru-
iyetle belirlenmis bir "hukuk yapict" durumundadir. Onun
"ictihat" kurumunu koétiiye kullanip kullanmadigi hususu
ise, kendisi ile yaraticis1 arasindadir. Bdyle bir yetkinin ger-
¢ek ve nesnel bir denetleme makami bulunamayacagi igin,
tarih sadece sonuglara bakarak uygulamalarinin isabetli
olup olmadigina hitkkmedecektir.

Yapamayacagimiz tek sey, baska yonetici-sahabe igin
gecerli bir hak olarak goérdiigimiiz yeni yorum, yeni uy-
gulama, kisacas1 "yasama hakki" i¢in Muaviye'yi bagstan
yetkisiz bulmaktir.

Bu hakkr genellikle isabetli kullandig1 fikrinde olmayisim
ise sadece beni ve benim gibi diisiinenleri baglar. Bagkala-
riin isabetsizlik teshisi mesruiyet sorunu dogurmaz. Dev-
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let yonetimini ve dolayisiyla yasama yetkisini Hz. Ali'den
hile ile almig olmasi, Kerbela vahsetine imza atacak oglu
Yezid'e saltanat hazirlamasi, boylece Islam diinyasindaki
gelmis gegmis en biiylik fitneyi koklestiren zalimi limmete
musallat etmesi, hesab1 yeryiiziinde goriilebilecek bir dava
da degildir.

Yontem Meselesi

Yenilik, zaman i¢inde degisen sartlardan dogan ihtiyaclari
karsilamak {izere, derinlemesine arastirma, tartisma ve uz-
lagma sonucu ortaya c¢ikmadik¢a benimsenme orani diisiik
olacak ve toplum i¢inde gerginlige yol acacaktir.

Ihtiyaglarin dayattigi yenilik ve degisim, 6zgiin ¢oziim-
lemeler getirmelidir. Bagka kiiltiir cevrelerinin yiikselen
degerlerinden ilham alinsa bile, iistiine kimligin damgasi
basilmak, en azmdan toplumun kendi 6zellikleriyle uyu-
munu saglayacak diizenlemeler gergeklestirilmelidir.

Siiphesiz biitiin bunlar yalnizca iyimser birer temenni
degeri tasiyabilir. Islam toplumlarmin tarihi seyrini incele-
digimiz zaman "muhalefet kiltiiri"niin ¢oktligii yerde, en
zorunlu alanda ve en diisiik diizeyde yeniligin dahi fitneye
sebep teskil edebildigini goriiriiz.

Bu durum her fitnenin yenilik girisim ve deneylerinden
beslendigini kanitlamis olmaz. Ayrica bu, yenilik adi altinda
eskiye doniisleri veya giincel taklit¢ilikle toplumun biinye-
sine uymayacak kiiltlir kopyaciligin1 6ngérmek de degildir.

Yenilik ister gergek ihtiyaclar hakkinda saglikli girisimler-
le arastirilip uygulanmis veya uygulanmak istenmis olsun,
ister hastalikli heveslerden ve kimlik bunalimindan dogup
bayagi bir 6zentiyle ortaya ¢ikmig bulunsun, toplum huzuru
i¢in her zaman gerilime yol agabilecek bir olgudur. Ancak
aciktir ki, yenilik adi verilecek girisim ve uygulamalara
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onciilik konumundaki kimselerin &zellikleri, bu gerilim
katsayismi biiyiik 6l¢iide belirler.

Boyle oldugu icindir ki, zaman olarak Hz. Peygamber'den
uzaklasildik¢a, yeni denebilecek uygulamalarin benimsen-
mesi daha da zorlasmistir. Muhalif tutum alislarda sertles-
me bas gostermis, tepkiler giiclenirken hosgdrii eksilmeye
baglamustir.

Bu durumun iki temel sebebi oldugu sdylenebilir:

1) Yenilik diye nitelenebilecek uygulamalarin, gittikce,
toplum katindaki sayginlik degeri daha diigiik yoneticiler
tarafindan yapilmasi, mesela Hz. Ebubekir ve Hz. Omer
gibi, iktidar mevkiine olabilecek en diisiik muhalefet ve
itirazlarla gelmis dnderlerin devrinin kapanmis bulunmasi...

2) Diinyada ve toplumda meydana gelen degisimlerin sii-
rekli yiikselen yogunlugu dolayisiyla, ilk donemlere oranla
cok daha sik ve cok daha genis alanlarda yeni uygulamalara
ihtiya¢ duyulmasi...

Bu noktada altiqj ¢izmemiz gereken onemli bir husus da
karsitlig1 belirleyen 6zelliklerin her iki taraf icin de farkl se-
killerde benimsenmekte olusudur. Ortalama muhafazakarlar,
yeniliklere (tecdit) acik olmayi biisbiitiin reddetmedikleri
gibi, berikiler de 6zden sapma (bidat) konusunda en az
karsitlar1 kadar duyarli bulunduklarini 6ne siirerler.

Bu durumda ¢atigmanin gergekte pek yalin bir yenilikgi-
tutucu karsitlhigr olmadigi ortadadir. Biitiin mesele "smirla-
rin" tartisilmasindan, yontemden ibaret gibi goriinmektedir.
Boylece meselemizin aslinda, yenilige evet veya hayir tar-
tigmast degil, sadece "yenilik ama nereye kadar ve nasil"
tartismasi oldugu agiktir.

Oysa bu hi¢bir zaman kolayca ¢oziilebilecek bir mesele
degildir. Her zaman yenilikte ileri gidildigi veya asin tutucu
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kalindig1 iddialart su veya bu 6l¢iide gecerli olacak, catigma
sona ermeyecektir.

Yiizeysel tanimlamaya gore, "yeniliklere acik olma" ile
"kaynaga sadik kalma" c¢atismasi, ilk yiizyillardan itibaren
Islam diinyasinda bilgin ve diisiiniirlerin giindemine y&n-
tem tartismalari getirmistir. "Ictihat" kavram ve kurumu
etrafinda yiiriitiilen yogun, samimi ve seviyeli zihni etkinlik-
ler, (paralel alanlardaki digerleri gibi) Islam tarihinin yiiksek
akli basarilarinin bir bolimiinii teskil eder. Gergekten de
klasik donem Islam aydinlar1 bu meselenin iizerine, insan
zekasmin ve bilgisinin biitlin imkanlartyla gitmeye ¢aligmig
ve birtakim 6l¢iilere varabilmislerdir.

Bu siiregte, en azindan ilk ylizyillar igin, bidat korkusu ile
ictihat ihtiyaci arasinda miimkiin olabilecek azami dengenin
saglanmasina ¢alisilmistir.

Bugiinkii kavramlarimizla ifade edecek olursak, s6z ko-
nusu c¢abalar "giincel" ile "evrensel" arasinda uzlagsma ve
uyum icin yontem gelistirme denemeleridir. Ancak, her
seye ragmen derin goriis ayriliklart ve farkli yaklagimlarin
dogmas1 kagiilmazdir. Bununla birlikte, mezheplerin olu-
sumuna dogru giden siirecte, Islam'n evrensel niteligine
uygun ¢esitliligin, immet i¢in biiyiik bir zenginlik (rahmet)
teskil edebilecegi konusunda pek tereddiit yoktur.

Ne var ki, onceki semavi dinlerin karsilastigi bozulma-
nin (tahrifat) benzerlerine ugrama kaygisi Islam aydinma
yogurdu tifleyerek yedirdigi igin, "glincel" gergeklikler ile
"evrensel" cagriyr dinamik bir sekilde uzlastiracak yapiyi
teskil etmesi gereken igtihat kurumu adeta masalst kayit ve
sartlara baglanip kaliplara dokiilmiis, bdylece yenilenebi-
lirlik fiilen imkansiz hale gelmistir.

Bu siiregte farkli bir kurum olmasina ragmen "fetva", yer
yer bu fiili yasagi deler gibi "igtihat" iglevi listlenir. Béylece
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bir tiir korsan fikih alan1 olusur. Sehzade katline fetva ver-
mek gibi... Terimlerin igerigi konusunda ne kadar tutucu
olursak olalim, bdyle bir fetva, ictihadin fiilen yasak bulun-
dugu bir ortamda yapilmis korkung¢ bir igtihat deneyinden
bagka bir anlam tagimaz.

Sunu da belirtmekte yarar var: ictihat veya fetva, ister
korsan sekilde gerceklessin, ister klasik kurallara uyularak
ortaya ¢iksin, dogruluk ve yanligliklart agisindan sadece
sorumlularii baglar. Bunlarin yanlis, kotii, hatta korkung
olmalarindan Islam degil, onlar1 iireten insan sorumludur.
Bu itibarla inananlar icin islam, 6zii ile Tanr1 eseri olduguna
gore, kusursuzdur. Fakat bunun boyle olmasi Miisliiman in-
san1, Islami olan her seyi kusursuz bulmaya mahkim etmez.

Islami olan herhangi bir gelismenin bizzat islam" bag-
lamasi s6z konusu degildir.

Bu sebepledir ki, ge¢misin herhangi bir donemindeki
Islami uygulamalarla ilgili hakli veya haksiz olumsuzluk-
lardan yola ¢ikarak Islam'm &zii ve geneli hakkmda yargida
bulunanlar tuhaf bi*yanliga diismektedirler. Boyle bir davra-
nis, denizdeki kirlilikten 6tiirti denizi suglu bulmak gibidir.

Sorumlu olan insandir.

Kisirlastiran Korku

Islam cografyasi genisledikge, farkli mahalli kiiltiir ve
orflerin beraberliginde yeni uygulamalara ihtiyag yogun-
lasirken, yozlagsma tehlikesinin yiikselmesine karsi, sapma
(bidat) kaygilarimi fazlasiyla asan vehimler ortaya cikabil-
mektedir.

Bunlar zorunlu degismeleri hukukilestirmeye, yani fiilen
kilitlenmis "ictihat kapisi"ni aralamaya engel olmustur.
Gergi, bu olgunun harcidlem gerekeesi, klasiklesmis hatta
efsanevi nitelik kazanmig kayit ve sartlara uygun miigtehit
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yetismemesi ise de, bdylesine onemli bir uygarlik sorunu
karsismda bu teslimiyet¢i mazeret, herhalde aydin sorum-
lulugunu gidermeye yetmez.

Tanimi1 kim yapmuistir?

Yine insan. Oz kaynaktan sapma korkusu ile yenilik ihti-
yaci arasindaki gatigma, Islam toplumlannin kiiltiir hayatin
derinden etkilemeye devam etmistir.

Yaklagik bin yillik dénem, "igtihat kapisinin fiilen kapali
bulundugu" ¢ok c¢ok uzun, verimsiz ve tedirgin bir tarih
kesiti olarak yasanmustur...

Bu donem zarfinda tarikatlarin 6nemli bir boliimii, yasan-
tinin iginden ¢oziimler gelistirip Islam'in evrensel ¢agrisi ile
giincel gercekler arasinda uyumu yakalayabilen kurumlar
olarak hayati bir islev ylriitiir, boslugu doldururlar. Boylece
genis kitlelerin, dinleri ile diinyalarini barisik yasayabilme-
lerine imkan saglamis olurlar.

Bu sayede halk gerileme siirecinde bile ruhen diridir.

Siyaset ve medrese ise (iimera ile ulema), "giincel" ile
"evrensel" arasmdaki uzlasmazligin {istesinden gelmeye
yonelik ciliz denemelerden ileri gidememistir.

Bu sebeple devlet, yiikselme devrinde bile ruhen Sliidiir.

Biiyiik bir uygarligin ¢okiisiinde temel sebeplerden biri
herhalde bu karmasik durumdan kurtulamamaktir. Ciinkii
boylelikle, dini hayat i¢in en gerekli oldugu alanlarda aklin
yeterince degerlendirilmesi imkénsiz hale gelmistir.

Aslmda meselenin dogasinda, asilmasini gergekten zor-
lagtiran kacinilmaz duyarliliklarin  bulundugu gercektir.
Catismanin taraflarindan herhangi birini tamamen hak-
siz veya tamamen hakli gérmek miimkiin degildir. Ancak
durumun en kestirme ifadesi sudur: Bidat korkusu igtihat
dinamigini bastirmistir. Bagka bir deyisle, yozlasma kay-
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gis1 gelisim ve degisim ihtiyacina isleyebilen bir kurumsal
yaklagimin Oniinii kesmigtir. Sapma korkusu kaskati do-
nukluklarin bekgiligini yaparken, zaman iginde yenilik ve
degisim ihtiyac1 gergekten yozlagsmaya yol agacak sinirlari
da zorlamaya baglamistir.

Dogrusu her iki kaygiyr uzlastiracak ve her zaman ge-
cerli olacak bir "teknik" bulmak halen ¢ok kolay goériinme-
mektedir. Eger bu karmagik durum asilacaksa, once onun
tartisilabilirligi lizerinde ittifak etmekten baska yol yoktur.

Oysa kutuplardan birini zaten bir bakima, hadisenin
tartisilabilir olmadig1 tezi meydana getirmiyor mu?

Col ikliminin sartlarinda Arap oOrfii ile gelismis erkek
giyim tarzini biricik Miisliman kiyafeti gibi degismez ve
dokunulmaz kalip sayabilen bir muhafazakarlik tiiriiniin
etkin olabildigi bir kiiltiir ortaminda, yenilenmenin olgiit
ve kurallar i¢in evrensel bir yontem tartismasi yapabilmek
icin belki de hala erken...

Miisliman inggn "uygarlik gelistirme" ylkiumliliigi ile
dinin aslim koruma sorumlulugu arasindaki -asla asilamaz
olmamasi gereken- c¢atigmanin muhasebesine acaba daha
ne kadar zaman kayitsiz kalacaktir?

Catismanin Verimi

Alanin kutsal niteligi dolayisiyla "tartigilabilirlik”" her
zaman ve her durumda ¢atisma demektir. Ama bunu, yine
alanm duyarliliklarma uygun bir iislupla yiiriitmeyi 1srarla
denemek durumundayiz.

Pek tabii bunu yaparken fikri ve ilmi ¢ap kadar énemli
bir sart da, her iki karsit konumun iiretebilecegi keskinlik
ve sivrilikten miimkiin mertebe arinmig bir kisilige sahip
olmaktir. Bu kisiligin 6ziinde de, her iki zit kaygiy1 pesin
olarak saygiyla karsilamak yatmaktadir.
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Cetin ve derin dini meseleler, ancak karmagik sartlanma-
lardan olabildigince armabilmis aydinlarla ¢oziimlenebilir.
Fakat bu armnmanin ilk adimi da, her tiirlii karmasiklig1 ve
beseri zaafi daha bastan, diinya hayatinin bir gercegi olarak
ciddiye alip kayda deger bulmaktir.

Yeni olanin hemen her zaman -en azindan kismen- meg-
hul sonuglar getirebilecek nitelikte olmasi, bidat korkusunun
baskin ¢ikmasmi kolaylastirmistir. Bundan sonra da aymi
durumun s6z konusu olmaya devam edecegi agiktir.

Hakiki Islam alimlerinin biiyiik cogunlugunun her zaman
asin ihtiyatli olmalan, buna karsilik yan aydmlarin, cerbezeli
malumatfurus kisilerin ve tutucu kitlelerin tepkilerinin her
zaman fitnelere yol agabilecek sorumsuzluklar icermesi,
dinamik ama dengeli bir igtihat geleneginin olusup devam
etmesini Onleyen sartlan biisbiitlin ¢etinlestirmektedir.

Ne var ki, olgu her zaman kendini dayatmaya devam
etmis, Oyle veya boyle "yenilesme" denebilecek degisimler
siiregelmis, gilincel gergeklikler hemen her zaman nazari
cerceveleri delmistir.

Bu siirecte sapma korkusu yiiziinden islam diinyasinda
bilim, kiiltlir ve sanat hayatin1 kisirlagtinci bask: giicii olus-
turan cevreler de samimiyetlerine ragmen -aynca kismen
samimiyetlerinin de karmagik etkisi altinda- ¢ogu zaman
yenilesme zorunluluklanna bizzat yenik diismektedirler.
Nice keskin muhafazakar sik sik, onceleri karsi ¢iktigi uy-
gulamalar1 bir zaman sonra benimsemek durumunda kal-
maktadir.

Gariptir ki, muhafazakarlarin hemen her seferinde, 6nce
katiksiz sapma (bidat) diye direndikleri degisimlere sonra-
dan teslim olmalari, yenileyici arayislara kargi hoggoriilerini
gelistirmeye yaramamaktadir. Aksine ¢ogu muhafazakar,
baglangigta siddetle reddedip sonra benimsemek zorunda
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kaldig1 her yeniligi,"sonuncu" olmasi dilegiyle gecici bir ta-
viz seklinde kabullendiklerine dair bir kaydi bilingaltlannda
sakli tutmaya calisarak bir tiir soyutlanmaya yonelmektedir.
Buna ragmen, bastirmaya devam eden yenilik ihtiyaglari kar-
sisinda ice kapanikligi belirginlestiren bir direng gosterirler.
Ancak bu direng yine de onlar1 taviz vermekten, dolayisiyla
ruhlarim1 kemiren "bidat uygulamalarina bulasmis bulun-
ma" halinin sugluluk duygusundan kurtaramamaktadir.

Bu arada yenilik ihtiyacini yozlasmaya ve vahim sapkin-
liklara kadar gotiirmekle suglanacak kisi ve g¢evrelerin her
devirde bolca var olusu, bidat korkusunun abartilmasini
da mazur, hatta makbul hale getirmistir.

Gergekten de, bugiin bile, her samimi Miisliman insan
icin bidat korkusu, en azindan sdylem diizeyinde {istiine
titrenen bir duyarlilik alanidir.

Oysa giiniimiizde en softa adamin bile hayati, kendi dini
egilim ve sdylemlerine gore bidat sayilmasi gereken yenilik
uygulamalari ile doludur.

L

Mubhafazakar, saf Misliman kendisine derin aci veren
bu durumu itiraf etmekten ¢ekinse bile, durusu ile yansit-
maktan kurtulamaz.

Bir de bidat korkusunu hayatlarina rehber kilip "ehli-
siinnet" c¢izgisinden sapmalara karsi savas vermeyi adeta
mesrep edinen, ger¢ekten dini samimiyetlerinden kusku du-
yulamayacak cevreler vardir ki, bunlarin 6zel hayatlarinda
daha siki bir disiplin bulundugunu gozleriz. En azindan bi-
dat ve yenilik konusundaki sdylem ve eylemlerini birbiriyle
ortiigiir halde tutmaya 6zen gosterdikleri kesindir. Ancak
yine de hayatlarina ve eylemlerine, kendi séylemlerini faz-
lastyla delecek oranda bidat girmesi kagimilmazdir. Zaten
kendilerinin de yer yer bu durumu itiraf ettiklerini gozleriz.
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Aslinda bu catigma olgusunu biisbiitiin ortadan kal-
dirmak imkansiza yakin bir zorluk ifade etse de, boyle bir
alanda diislince tUretiminin Ozgiirlesip geleneklesmesi ve
yayginlagsmasi durumunda Miisliiman insanin kiiltlir hayati
miithis bir canlilik ve zenginlik kazanabilir. Ummet de kolay
kolay mutlak yanlista ittifak etmeyecegi i¢in, sapma kaygisi
ile yenilik ihtiyaci arasinda denge olusabilecektir.

Bir an diisiinelim: Bir yanda neredeyse "cilginca" yenilik
taraftar1 aydinlar bulunsun. Hatta bunlar biraz da "kabuk
aydim", "sarlatan", "laf ebesi" gibi su¢lamalara maruz kalan
kisiler olsunlar. Obiir yanda da her bir yeni nesneyi ve farkli
davranigt "bidat" saymaya hazir bir "Dinin Asimi Koruma

Jandarmalar1" bulunsun...

Bu iki kutup arasindaki akimlarin gerilimi altinda giizel,

makul ve gelistirici ¢oziimlemeler ortaya ¢ikamaz m1?

Beklenir ki, dengeli Miisliman aydin da bu siirece,
"evrensel" iglerligi arama adina "giincel"in istiine ¢ikarak
katilabilsin. Babadan, anadan, komsudan veya hocadan
devraldig1 Islami egilim de dahil her sey hakkinda ozgiirce
diisiinmeye mezun ve hatta memur oldugunun bilinci iginde

davranmaya baglayabilsin.

O takdirde kutup akimlar arasindaki gerilimden dinamik
bir bereket devsirme sistemi neden gelistirilemesin?

Boyle bir olgunlugun ilk asamasi da herhalde iki kutbun
birbirini anlayisla karsilamay1 6grenmesidir.

Neden, "asirilik" saydigimiz olgular karsisinda, kendi-
mizi siddetli tepki gdsterme hakkina sahip goriiriiz? Hele
konu dinin temel meseleleri ile ilgili ise biisbiitiin gazaba

gelip kopiiriiriiz?
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Neden "Asirilik da bir insanlik halidir... Ben 6ncelikle su
isin Oziine, aslina bir bakayim, sonra da ardin1 bekleyeyim"
demeyiz, diyemeyiz?

Yalnizca eski deyimle, "hiddet-i seriyye" adina mi1 ¢ul-
laniriz?

Yoksa bu tiir tepkilerle, taraf olma durumumuzun bize
yiikledigi sinsi savascilik diirtiisii ve yogun benlik basinci
altinda, sadece kendi nefsimizi ve camiamizi kutsama agli-
gin1 tatmin etmeye mi ¢alisiriz?

Bir an bakalim: Dinden sapma endigesini her seyden one
alan herhangi bir "tutucu" Miisliiman bireyi kinayip Islam
dairesinden dislamamizi zorunlu kilan herhangi bir dini
veya beseri kural var midir?

Bidat korkusu ile kendisini ve elinden gelse biitiin islam
diinyasim1 birtakim yeni olgulardan ve fikrince tehlikeli
saydig1 degismelerden korumaya calisan boylesine atesli bir
Miisliiman, belki de biitiin samimiyetiyle dininin en yiiksek
iilkiisii "Allah rizas1" i¢in kendince ciddi fedakarliklarda
bulundugunu diistirffnektedir.

Tehlikeli, hatta kuskulu olani1 bile benimsemektense,
diinya hayatinda isini zora sokma ugruna tutucu veya gele-
nekei kalmayi, "¢agdist", "ilkel", "en asin gerici" sayilmay1
ve daha birgok seyle karalanmayi, ¢evresiyle catismay1 goze
alan bu sade Miisliman bireyin tavri, salt kimligi adina
direnebilen bir kisilik yansimasi olarak dahi saygiya deger
degil midir?

Kendisini etnik bakimdan ayr1 bir kokten hisseden ki-
sinin, yasadig1 toplumda kimligini ifade etme ve hatta bu
kimlikle ayrilik¢r hareket olusturma cabalarini kutsayan
demokrat mantik aynmi tiirden bir miicadeleyi dini kimligi
adma ylriitmek isteyen bireyi neden diinyanin en tehlikeli
varlig1 sayar?
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Siddete bagvurmamak kaydiyla, neden herhangi bir dini
inanigin fanatigi de, etnik koken fanatigi kadar anlayisi hak
etmez?

Dogrusu hi¢ kimse Allah'in kelam1 ve peygamberin siin-
neti ile ¢atigmasi muhtemel gelisme ve yeniliklere, adeta
meydan okurcasina ciiretle sarilmayir Miisliiman bireyin
edep sartiyla bagdastiramaz.

Kutuplar Nasil Dengelenir?

Bir kisi degisim ve gelisim ihtiyacin1 ¢cok dnemseyebilir
ve tehlikeyi goze alabilir, ama bir baska Miisliiman da "ye-
nilik" olgusu karsisinda pekala soyle diisiinebilir: "Ihtiyat
ve temkin, biiyiik ve parlak kazanglar elde etmenin Oniinde
engeldir, ama biliylik kayiplan da asgari ihtimale doniis-
tiriir. Sahsen hizli gelisme ve yiikselme ihtimali bulunsa
bile yeniligin getirebilecegi tehlikeleri ve meseleleri goze
almiyorum."

Boyle diislinen kisiye ne yapabiliriz ki?
O da nihayet bir insan.

O da inancim ciddiye aliyor, hem de fazlasiyla! Hayatim
cok daha cetin hale getirme pahasina kendince tehlikeli
gordiigii degisim karsisinda iirpertisini korumak istiyor.

Ama bunu bagkalarina zorla dayatmiyor.

Gerileme siirecinde inancint ciddiye alan Miisliiman,
diinya iizerinde zaten bin bir gegici telas yasamakta, tiirlii
kozmik sorular ve sorunlarla bogusmakta, derin bir "akibet
kaygis1" altinda bunalmaktadir. Hz. Adem'in yasak meyveyi
yedigi vaktin suclulugunun pek farkinda olmasa da su veya
bu sekilde yasayarak, son derece zorlu bir diinya macerasi
sirdliren bu bireyin yeniliklerden uzak durmayi kendisi
i¢in bir tlir manevi giivence saymaya hakki yok mudur?
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Kisacas: kitlelerin yenilige karsi, belki de kendi egilim-
lerinin bile gerektirdiginden cok daha fazla korumaci ve
tirkek durmasi yadirganabilir mi?

Stiphesiz bu sorular, ¢atismayr oldugu gibi birakmanin
mantigin gelistirmek gayesiyle seg¢ilmis degillerdir. Elbette
bu catigmada karmasik boyutlar1 en az diizeye indirebilmek
icin yapilacak pek ¢ok sey vardir.

Fakat buna nereden baslayabiliriz?

Mesela, yenilik ve gelisme ihtiyaci karsisinda sade Miislii-
man bireyin samimi bidat kaygis1 yiiziinden siirekli ikircikli
bir yasantiya mahkim bulunmasi nasil oOnlenebilecektir?
Dahasi, bu adam kutsal kaynaklarina kargi devamli bir "sug-
luluk duygusu" -veya en azindan siiphesi- i¢inde, gelecegin
temellerini nasil atacaktir?

Bu sorunun cevabi, giiniimiizde yasanan Islami tartis-
malarla, bir bakima adi pek konulmadan arastirilmaktadir.
Bir yanda cerbezeli yenilikgiler ve sarlatanlar, bir yanda
mesela "sema" etmenin geleneklestigi giinden sonraki biitiin
Mevlevileri dahi Islam halkasinin disinda tutacak kadar kati
bidat jandarmalart...

Ortalarda bir yerde ise her iki yaklasima karsi sogukkanli
sekilde direnmeye caligan denge aydmlan, bu sonuncular
artik yavas yavas etkili olmaya baslayacak gibi gdriiniiyor.

Sorunun karmasikligi her iki asiriligin birbirini besleme-
sinden kaynaklanmaktadir.

Boylesine karmasik bir fitneye kars1 "orta yol"un yiiksek
miicadelesini vererek, hem yenileyici olmak ve gelismenin
Oniinii agmak hem de korunmasi zorunlu bulunan sinirla-
r1 mutlaka korumaya caligmak, tstiin bir bilim, diisiince
ve ahlak kivami gerektirmektedir. Bu davanin adamlari
diinyevi hirslarin1 agmus, bilge kisilikte olabilmeliler ki, if-
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rat ve tefritin ortasinda denge unsuru olabilsinler. Onlarin
gorkemi, zekalarinin derinliginde, bilgilerinin genisliginde
ve dillerinin keskinliginde degil; manevi olgunluklarinda
goriilebilmeli, hissedilebilmelidir. Onlar yerince susarak da,
sOyleyerek yaptiklarindan fazlasini yapabilirler.

Bidat duyarliligin1 koreltmeden, yenilemenin bozguncu
diirtiiler ve "reformcu" fantezilerle taze agmazlar dogurma-
sina ¢anak tutmadan, Islam toplumlannin ve biitiin insan-
ligin gelecegi ig¢in Kur'an ve slinnet yolunu zamanm insani
icin aydinlatmaya c¢aligmak siradan "allame" isi degildir.
ilimde derin, diisiincede iistiin olmak, benzersiz zenginlikte
bir kiiltiire sahip bulunmak, bdylesine karmasik bir sorun
karsisindaki her iki keskin tarafin etkinligini birden kirmaya
yetmez. Bu gorevin ilim ve tefekkiirle beraber, ama onlardan
daha 6nemli sart1 kanaatimce asktir.

Allah dostu olan asik bilgin ve diisiince adamlarmin
s6zii, solugu ve davranislari, Islam diinyasinin bu en belali
catigmasi karsisinda basar1 saglayabilir.

Boylece hem bidat duyarliligi korunabilir hem de yeni-
leme ve gelistirme ihtiyact miimkiin oldugunca karsilana-
bilir. Zira agki olmayan yenilik¢i veya tutucu zevatin ilim
ve tefekkiir seviyeleri hangi dorukta bulunursa bulunsun,
fikir ve Onerilerini nefsani diirtiilerinin etkisiyle ortaya atip
atmadiklar1 konusunda insanlar iizerinde giivence olustura-
mazlar. Benlik¢i diirtiilerinin etkisine agik oldugu hissedilen
tartismacinin  sOyleminde ve eyleminde kolayca art niyet
aranir, sirtinda kamburlar gosterilir. Ilahi askin tadin1 almus,
dinini zevkle yasayan, kalbine mukayyet olarak sade ve
sakin konusan tartigsmaci ister yenilikei, ister muhafazakar
bir goriis dile getirsin, insanlar1 rahatsiz etmez, goniilleri
yormaz.
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Ne var ki, Islam tarihi boyunca nice biiyiik ask adami
dini onderler de kimanmig ve cekistirilmistir. Ancak eger
birinin tizerinde toplumca ittifak saglanmasi umulacak veya
en azindan karsit kutuplarca hakemligi makbul sayilacaksa,
o her durumda ilmi ve aski ile bir ahlak aniti niteliginde
olacaktir. Asksiz Islam bilgin ve diisiiniirii, herkesge teslim
edilmis deha sahibi bile olsa, yine de onu yalnizca Hakk'in
ve hakikatin sozciiliigii mevkiinde gorenler, gérmeyenlerden

cok daha az ¢ikacaktir.

Ayrica ask ehli olmaymca alt edilmesi miimkiin bulun-
mayan beseri zaaflar sohretle beraber palazlanacak ve dile
dolanacaktir. Boyle bir kisi ise, dogru ve giizel bir sdylemle
ustaca savunsa dahi, onerecegi Islam'm temel ilkelerine
aykin diigmeyen yeniliklerin bile ister istemez siipheyle

karsilanmas1 durumunu doguracaktir.

Hakk'a dayanan sadelik ancak ask ile miimkiindiir. Bu
sadelikten yoksun bulunanlar yalnizca kafalara hitap ede-
bilir, boylece dile getirdikleri ¢ok bilinmeyen saf gergekler
bile istismar konusu olabilir. Hatta bunlar ¢ogu zaman,
yalnizca Islam konusunda disaridan ahkdm kesmek igin
gevezelik malzemesi arayan meydan aydinlarina hizmet
etmis olurlar. Boyleleri ancak "Ne iyi konusuyor, ne hos
soyliiyor, iste gercek Islam bu" dedirtebilir... Elbette bu da
bir seydir, ama ¢ok az bir seydir. Bu seviyede bir ¢aba, Islam
adma ancak kaliteli bir ideolojik ¢aligma sayilabilir. Belki
bos degildir, ama ne derece sadra sifa olabilir?

Bu kesmekes arasinda biitiin iyi niyetiyle kendisine yol
yordam arayan samimi Misliiman bireyin gonliine hitap
etmek ve ona rehberlik yapmak i¢in, zevk sahibi bir agk

adami olmak sarttir.

T .
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Burada hemen belirtmeliyim ki, meselenin olaganiistii
getinligine ragmen mutlak ¢oziimsiizliigiin 6ngoriilemeye-
cegi hususu, 6nemli bir agik kapidir.

Yukarida da degindigim gibi, Miisliiman aydin bu kapiy1
zorlamak durumundadir. Incitmeden, kirmadan, goniil

yikmadan...

Islam agisindan evrensel ile giincelin sorunsuz bir sekilde
uzlasmasi bir iitopya bile olsa, Miisliiman aydin i¢in bu
ugurda Omiir tiikketmeye degmez mi?

Ne var ki, bu noktada hadisenin her iki temel kutbunun
derin bir fikir ¢ilesi i¢cinde kendi kendilerini muhasebeye
cekmeleri sarttir. Cilinkii karsilikli ¢cok agir yaralar agilmis,
ayrica farkli dini egilimler arasindaki iligkiler neredeyse
siyasilegmisgtir.

Din konularinda kutuplagmayi ¢ok sevdik. Ge¢mise ya
burun kivirdik, ya secde ettik!

Yalnizca istisnalar orta yolu denedi.

Simdi kendimizi ¢ok daha derinden sorgulamaliyiz: Dev-
raldigimiz Islam kiiltiirii miras1, elbette hilA muazzam bir
servet olarak hayatimizi zenginlestirmeye devam etmek-
tedir. Bu mirasin eskiyen ve giinceli karsilamakta yetersiz
kalan yonlerinin yogunlugu, onu {iretenlerin eksikligini
veya geriligini gostermez. Yiizlerce yil sonrasinin pek ¢ok
boyutunu gdérememis olmalari, onlar1 kiiciimsememizi de
hakli ¢ikarmaz.

Ote yandan, kildan tilyden giinliik sorunlarimizin bile
¢ozlimiinii yalnizca bu kiilliyatin i¢inde bulabilecegimiz
yoniindeki saplanti da, onu firetenleri yiiceltmek degildir.
Aksine, onlara da, Allah'a da iftiradir. Ciinkii boyle bir id-
dia, o bilginleri dolayli bir bigimde tanrilagtirmak demektir.
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Bastan beri, iistiine zirnik ilave etmeden bu ilmihal ve
fikih kiilliyatma simsiki sanlanlar mevcut olduguna gore,
uygarlik planinda gerileyip ¢Okiistimiiziin biitiin vebali,
Oyle davranmayanlara m1 ait sayilacaktir?

Bunu hangi vicdan benimseyebilir?

Tersi de ayni derecede gecersizdir: Her zaman "aykirt"
sOylemi olan insanlar gelip ge¢mistir. Hemen hemen biitiin
donemlerde, az veya ¢ok etkili olan kokten yenilikgiler de
zuhur etmistir. Bunlarin varligi neden bozgunu 6nlemeye
yetmemistir?

Tek mesele sayica yetersizlikten mi ibarettir?

Risk Nimeti

Islam uygarliginin ¢okiisiiniin sorumlusu, yiikselen ve
yenip gecen Bati da degildir!

Yiizlerce yildan bu yana, daha Bati'mm cehalet ve geri-
liginin tartisilmaz gergek oldugu asirlardan baslamak iize-
re glinimiize kadar c¢6zemedigimiz temel bir sorunumuz
vardir. Bu, her zaman karsimiza ¢ikan evrensel ile giincel
gatismasina ¢Oziim iiretmek igin yenilenebilir, dolayisiyla
stirdiiriilebilir bir yontem gelistiremeyisimizdir. Oysa bu
yontem i¢in yeterli ilhami dort biiyiik halifenin uygulamala-
rinda bulmak miimkiindiir. Biitiin mesele, bu uygulamalari
Kur'an ve stinnetten siizen mantig1 kesfedip Hz. Ebubekir'in,
Hz. Omer'in, Hz. Osman'm ve Hz. Ali'nin bakis tarzini
giincellestirebilmektedir.

Oysa bugiiniin sartlarinda geriye doniip degerlendir-
digimiz zaman dort biiyiilk halifenin zamaninda gercek-
lestirilen bazi yeni uygulamalarin bile olumsuz sonuglar
dogurdugunu one siirebiliriz. Fakat bu, onlarin yenilestirme
tekniklerinden ilham almamiza engel olabilir mi?

—-116~

Levent Sahverdi Arsivi



- ALLAH'SIZ MUSLUMANLIK —

Kaldi1 ki, burada "olumsuz sonuglar" nitelemesinin de
"gorece" oldugu muhakkaktir. Ama farz edelim ki, Miis-
liiman kamu vicdani, dort halifeden birinin herhangi bir
yenilik uygulamasinin kesin sekilde olumsuz sonuglar do-
gurduguna inanmaktadir.

Acaba bunun baglica anlam1 ne olmalidir?

Boyle bir olumsuz sonucun varligi, diiriist Miisliman
aydin i¢in soOziinii ettigimiz zatlar1 kiigimseme gerekgesi
mi sayilacaktir?

Herhalde hayir!

Boyle bir olgu, yeni sartlara uygun yeni uygulamalar
gelistirmenin, riski goze almay1 zorunlu kildigini gosteren
bir ilham, bir cilve degil midir?

Bu noktada bir drnek iizerinde kisaca duralim: Bilindigi
gibi Hz. Osman iicretli imamlik uygulamasini baslatmistir.
Bir bakis agisina gore, bu uygulama ile Kilise'ninki kadar
kesin olmamakla beraber, bir tiir ruhban smifi ortaya ¢ika-
racak siirecin gelistigi varsayilabilir.

Dogrusu bu tezi destekleyecek pek cok gerekceyi bir
¢irpida  siralayabiliriz. Ancak, Hz. Osman'in doneminde
sartlarm boyle bir din hizmetini kurumlastirmay1 ve maaslh
hale getirmeyi zorunlu kildigimi 6ne siiren bir baska goriis
de vardir. Aksi tez i¢in oldugu gibi, bunun i¢in de kolayca
pek ¢ok hakli gerekce siralamak miimkiindiir.

Agikgasi, diiriistge tartisildigl zaman bu olayda savunmak
icin de, elestirmek icin de pek ¢ok Islami dayanak buluna-
bilir.

Sozgelimi sonuglarin tatsiz oldugu, imamlik goérevinin
camileri birer resmi daireye doniistlirdiigii sdylenebilir.

Hz. Osman'in uygulamasi da savunabilir, o donemde
artik ¢ogalan ve biiyliyen camilerin bakim ve gozetimi igin
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dcretli imam ve kayyum bulundurmaktan baska ¢6ziim
gelistirilemeyecegi de One siiriilebilir.

Sonugta, bir tiir yan ruhbanlik olgusuna yol agmis da
bulunsa, bu yeniligin yerine bagka bir ¢éziim iretilemedigi
de ortadadir.

Boyle bir konuyu tartismak keyifli olabilir. Fakat varilacak
sonuclarm higbiri, 6rnegimizdeki olayin ifade ettigi "riski
gbze alma" sorumlulugundan 6nemli degildir.

Kanaatimce risk sorumlugunu alabilmek ilahi bir nimet-
tir. Insanin iyi niyet ve yetenek smirlarini gelistirmek icin
risk olgusu son derece 6nemli bir dinamiktir.

Kisinin dikkatini keskinlestirecek olan da risktir, ufkunu
enginlestirecek olan da.

Riskin, hayatin vazgegilmez bir gergegi oldugunu bizzat
Kur'an-t Kerim'in ilan ettigini diisinmemize engel yoktur:
"Bir seyi hayir goriirsiiniiz oysa onda sizin i¢in kotiiliik var-
dir, bir seyi kotii goriirsiiniiz onda da sizin i¢in hayir vardir"
anlamindaki bildirim, riskin hayatimizin vazgecilmez bir
pargasi oldugunu kabul zorunlulugumuzu ortaya koymak-
tadir. Kutsal kaynak boyle buyurduguna gore, yapacagimiz
herhangi bir uygulamanin, bize nasil goriiniirse goriinsiin,
nihai tahlilde ve gercekte iyi veya kotii oldugunu yalnizca
Allah bilir. Hayatta sayisiz yeni karar almak ve uygulamalar
yapmak durumunda bulundugumuza gore, her tiirden hayir
gorlinlimlii girisimlerimizin ser olma ihtimali var demektir.
Oyleyse risk, ilahi senaryonun bizim i¢in 6ngordiigii en
temel gergeklerinden biridir.

Risk korkusuyla yeniliklerden kaginan Miisliimanlara
eksiksiz bir saygi duyuyor, ama tavirlarim onaylamiyorum.
Zira onlarin biiyiikk bir ¢ogunlugunun "riski goéze alma-
mak" adina kendi gerceklerinden kagtiklarini ve boylece
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ruh sagliklarini bozucu tiirlii karmasik haller yasadiklarini
diistiniiyorum.

Sonunda ya birtakim mazeretlere sarilip "zaruret" tesel-
lisinde bocalamakta veya diipediiz gegmis zamanin sekilci
taklidine siginmaktadirlar.

Ayrica bu noktada "zaruret"in fikihtan alinma bir may-
muncuk gibi her kapiy1 agmada kullanildigini da kaydetmek
durumundayim. Fikih yontemi bize "zorunluluk" oldugu
zaman kurallara uymayabilecegimizi sdyliiyor, neyin "zo-
runluluk" sayilabilecegi konusunda da ilkeleri belirliyor.
Fakat birey "zorunluluk" halini kendi kendine tanimlamaya
kalktiginda her tiirlii kurali delebiliyor.

Esasen giincel ile evrensel arasinda bocaladigimiz zaman
-cogumuz- uyduruk ¢oziimler iiretmek iizere "korsan fikih"
limanina sigintyoruz.

Oysa orada "cemaat" veya "Orgiit" Ogretilerinin olugtur-
dugu sentetik mezheplerde bos hiilyalarla demlenmekten
fazlas1 yoktur. Orada, "igtihat kapisinin kapandig1" yargi-
sindan sdylem planinda zerrece taviz verilmedigi halde,
fiilen igtihat niteliginde sayisiz yorum yapilir ve uygulanir.
Bunlar bazen pek cahilce kiyaslarla {iretilmis giiliing yorum-
lar da olabilirler. Fakat bu yaptiklarina ragmen, kendilerini
bidatten sakinma konusunda en hassas topluluk sanmaya
devam da ederler.

Bu korsan fikih limanlarinda klasik mezheplerden so-
kiilmiis igreti iskelelere kayigini ¢ceken Miisliiman, zamanin
riizgaria karst bir saga, bir sola yalpalanmakta; bir dem
kagamak yeniliklerden, bir dem tutucu sartlanmalardan su
alip dibe ¢okmektedir.
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Dorduncu Bolum
Cihat Kiiltiirii ve insan Haklari Miicadelesi

Bat1 karsisinda askeri alanda yasanan zincirleme yenil-
gilerin tamamen tiikenige kadar bir yerde son bulmayacagi
yolunda stipheler Miisliiman toplumun bilincini kemirmeye
baslayinca, ylizeysel de olsa yenilik arayislarinin giindeme
geldigini biliyoruz. Bu siirecte derin tereddiit alanlarindan
birisinin "cihat" olgusuyla ilgili bulunmasi kaginilmazdir.
Tanr giiclinlin de destegine acik bir kutsal miicadele olarak
cithadin zihinlerdeki yeri ve degeri, siirekli basarisizliklardan
mutlaka etkilenmistir.

Boylesine uzun bir yenilgiler doneminden sonra Miis-
liman insan cihat konusu i¢in neler hissedip diisiinmeye
baslamis olabilir?

Bu alanda merakimizi giderebilecek yeterli ve saglam
veriye sahip degiliz. Ancak gerileme siirecinin ¢eliski tor-
tular1 arasinda iz slirmeye calisabiliriz.

Bir kere cihadin kutsal ve dogaiistii destege acik bulun-
madig1, bagka toplumlann alisilmis savas tilirlerinden farksiz
oldugu goriistine dogru bir doniisiim olamaz.

Miisliiman toplumlar kusuru kendilerinde aramis, ba-
sar1sizlig1 genel anlamda inang ve gayret eksikligi ile acik-
lamak gibi harcidlem, kolayci teshislerle yetinerek durumu
sorgulamis olmanin rahathigini hissetmiglerdir. Nitekim
degisik ifadelerle yakin zamanlara kadar gelen bir sdylem bu
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kolaycilig1 yansitir: "Biitiin mesele, Miisliiman toplumlarin
cihat bilincini yitirmis olmasindan kaynaklanmaktadir."

Bu yarg: biisbiitiin bos ve yanlis midir?

Bilimin, teknolojinin, kiiltiiriin, sanatin ve ekonominin,
kisacas1 biitin hayatin cihat kavrami iginde algilanmasi
durumunda -ki bence aksi dogru degildir- bu yorumu 6zii
acisindan ciddiye almamak isabetsiz olur.

Ne var ki, cok zengin ve saglam bir Islami terminolojiye
sahip olmamiza ragmen, nedense cihat terimi ¢ogu zaman
"kital" (6ldiiresiye vurusma; savas) kavrami ile 6zdes bi-
cimde algilandig1 ve algilatildig: i¢in, cihat denince yalnizca
klasik muharebe akla gelir olmustur. Oysa Kur'an-1 Kerim
ve hadisler bu iki kavramin karigtirilmasina elverigli olmak
sOyle dursun, aksine, dnleyici veriler sunmaktadir.

Buna ragmen bdyle bir 6zdeslestirmenin nasil gercekles-
tigini agiklamak herhalde pek kolay degildir.

"Cihangirlik" kavraminin siirekli "yiikselen deger" oldu-
gu caglarin savascft*artlandirmalan, cihat teriminde yasanan
kavram daralmasinda 6nemli bir etkendir.

Ayrica, ganimetin yine bu c¢aglarda en biiylik ekonomik
girdilerin baginda olmayi siirdiirmesi de cihat terimiyle ilgili
boyut daralmasinda etkili olmustur.

Stiphe yok ki, cihat terimi, gerektiginde en acimasiz tii-
riinden savasi da igine alabilmektedir. Ancak bu acimasiz
sartlara ragmen, cihat niteligi tasiyan savasta muhakkak Hz.
Ali'nin vurusma ahlakini esas alan bir ¢erceve bulunmalidir.
O Hz. Ali ki, tam oldiirecegi anda diisman1 yiiziine tiikiir-
diigli icin "Bu durumda igse nefsimin hinct karigir" diyerek
kilicimi indirmekten vazgecmistir. O Hz. Ali ki, kendisine
devlet yoOnetimini kaybettiren siirecin baslarinda Muaviye
taraf farlarinin Kur'an-1 Kerim yapraklarin1 mizraklara gegirip
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saldiracak kadar algalmalarini bile anlayisla karsilayabilmis-
tir. Hatta bu olay karsisinda yanindakilerden bazilarinin bu
azgin diismanlan kafirlikle suglamalarini reddetmis, "Hayir,
onlar bize isyan etmis kardeslerimizdir" diyerek insanlik
tarihine gecmis sayili sagduyu kahramanlarinin basinda
geldigini belgelemistir.

Bu ahlaki merkez alan gerceve, silahli savag tiirlinden
miicadeleyi cihat saymak icin zorunlu olsa gerektir. Fakat
asil mesele cihadin sadece bu tiir maddi savastan ibaretmis
gibi algilanmasindadir.

Esasen giiniimiizde, hemen her Miisliiman bu algilama-
nin yanlis ve eksik oldugunu benimser. Fakat tatsiz olan ve
karmasik durum ifade eden husus, bu benimseyisin galip
uygarlik ¢evresince dayatilmig bulunmasindadir.

Bati'nm cihad1 barbarligin kutsal kilifi veya ge¢cmisindeki
Hachi Seferleri'nin karsiti seklinde gdrmesi ve gostermesi
bliylik 0l¢iide basarili olmus, Miisliman insan da bundan
fazlasiyla etkilenmistir.

Bu celigkili durumu biraz daha agmaya calisalim: Bi-
lindigi gibi, Islam toplumlannda Batililasma siirecinde bir
yandan cihat terimindeki anlam ve boyut daralmasi yogun-
lagmig, bir yandan da bu daraltilmig igerigi ile neredeyse
lanetlenir olmustur.

Hiristiyan Bati i¢in hep "tehlike" olan cihat, Batililas-
manin tirmandigi Miisliiman toplumlarda da pesin sekilde
mahkim edilmistir. Bu siirecte artik cihat, barbarlik ile 6z-
des sayilir. Pek ¢ok Miisliman aydin da, terimin ugradigi
bu boyut daralmasindan etkilenerek cihadi daha esnek bir
anlamla algiladigini gosterme telasina diismiistiir. Dogrusu
cihat teriminin ger¢cek boyutlari ile tekrar Miisliimanlarin
glindemine gelmesi de bir bakima bu yolla miimkiin olmus-
tur. Agikcasi cihadi salt silahli miicadele olarak algilamanin
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yanlishigi, daha ¢ok Bati'nin ve kokten Baticilarin bu terimi
"ocii" seklinde gormesi ve gostermesi sayesinde fark edil-
mistir. En azindan, artik fark edenler vardir.

Bu karmasik durumun ilging yansimalanndan biri de,
cihat olayimni, Bati'yi ve Batililagma yanlilarini rahatsiz et-
meyecek bir kaliba dokme ¢abalaridir.

Ozellikle 19. yiizyilin sonu ile 20. yiizyilin baslarindaki
bazi "atak" Miisliiman aydinlar, Bat'nin Islam't barbarlik-
la 6zdes gostermesine kompleksli bir tepki vererek, cihat
kavramimi "yalnizca savunma amaglh savas" seklinde yo-
rumlamaya 6zen gosterirler. Oysa bu yaklasim da, cihat
teriminden sadece silahli miicadeleyi anlamak demektir.
Boylece cihat basit bir konum degisikligi yasamig olur. Bu,
bir simirlamadan baska bir sinirlamaya gegistir. Artik cihat
toprak kazanmak ugruna degil, yalnizca toprak korumak
ugruna kutsal savas anlamina hapsedilmis olur. Dogrusu,
boyle bir yorumun cihadi barbarlik olarak gorenler de dahil
kimseyi tatmin etme.si beklenemez.

Kald1 ki, kapsami1 daraltmay1 bir an igin kenara biraksak
bile bu yorum bagka sorunlar da dogurmaktadir. Mesela
Mekke'nin Fethi dahil pek ¢ok Islami sefer ve zafer dogru-
dan "savunma amacli savas" taniminin disina diismektedir.

Bu durumda da yapay tevillere bagvurulmaktadir!

Fetih girigimlerinin savunma amagli olanlar1 ile olma-
yanlarimi birbirinden ayirmak gerektigi seklindeki ¢oziim
denemelerinde gordiigiimiiz gibi...

Bugiin, yerine gore "taarruz"un da bir savunma savasi
sayilabilecegini hepimiz kabul edebiliriz. Ancak burada
onemli olan nokta, herhangi bir miicadeleyi cihat kapsami
icinde gorebilmek icin Miisliman olmanin yetip yetmedigi
hususudur.
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Herhalde "Miisliman olmak" her saldir1 ve fetih giri-
simini cihat kapsami igine almaya yetmez. Bu bakimdan
sozgelimi Irak'in Kuveyt'e saldirisi asla cihat kapsaminda
sayilabilecek bir girigim degildir.

Kald1 ki, bazi durumlarda Miisliman olmayanlarin sa-
vaslarinin bile cihat kapsami i¢inde degerlendirilebilmesi
miimkiindiir.

Kosova i¢cin NATO'nun miidahalesi gibi... Zira en azin-
dan goriintilye bakarak, bu miidahalenin akabilecek c¢ok
daha yogun kani Onledigine hiikmedebiliriz. Yeryiiziinde
barts ve siikin adina yapilan her miidahale, hangi inanig
cevresinden gelirse gelsin cihadin hikmeti ile birebir Ortiisen
bir miicadele sayilabilir. Her durumda isin 6zii yeryiiziinde
bozgunculugu, kan dokmeyi ve zulmii 6nlemek olduguna
gore, sozgelimi herhangi bir gayrimiislim giiciin daha fazla
insanin Olmesini Onlemeye yonelik girisimi de, kaba savas
anlamindaki cihadin temel hikmetini karsilamig olur. Yeter
ki niyet gercekten baris ve adalet olsun.

Bu noktada konuyla ilgili olarak bir tanim arayigina gir-
sek, "Evrensel ilke ve degerler ¢ercevesinde adil ve hakli
gerekcelere dayandiginda, savas, cihat kapsamindan sayilir"
diyebilir miyiz?

Tabii "adil ve hakli gerekgeler" gibi, kisiden kisiye ve top-
lumdan topluma farkli yorumlanabilecek deyimlerle genel
gecer bir ¢ergeve ¢izilemeyecegini, en azindan herkesi tatmin
edecek bir ¢oziim gelistirilemeyecegini gdz ardi etmiyorum.
Ancak, klasik savas anlaminda cihadi uluslararasi hukukla
uyumlu bir yoruma kavusturmak bakimindan, tartigmali
da olsa adalet ve hak olgiitlerine bagvurmaktan baska bir
secenegimiz yoktur.

Biitiin bunlar, cihat teriminin yalnizca bir boyutu olan
maddi savas ile ilgili degerlendirmelerdir.
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Itiraf etmeliyiz ki, cihadi sadece bu agidan yeniden yo-
rumlama ihtiyaci, Miisliman aydinin kendiliginden hisset-
tigi bir sorumluluk degildir. Dogurdugu cabalann sonug-
lar1 basarili olsun veya olmasin, bu konuda yeni yorumlar
icin harekete geciren ihtiyag, terim iizerindeki uluslararasi
karalamalar yiiziinden gelismistir. Bdyle oldugu igin de
her durumda yeni sorunlu boyutlar iiretme riski vardir.
Degerlendirmeler ve yorumlar isabetli bile olsa... Ancak,
biitiin bu iyi niyetli yorum denemelerine ragmen, Bati'nm
ve kokten Baticilarin cihat terimi iizerinde olusturdugu
karalayict kampanyalar karsisinda en kiiciik bir basar1 sag-
lanabilmis degildir.

Cihat hala suctur.

Siz ondan gergek bir islami deger olarak "uygarlik mii-
cadelesi" gibi evrensel bir gdrev bilincini anlasaniz da, en
azindan "takiyeci" sayilmaktan kurtulamazsiniz.

Batililasmanin vazgecilemez yonelis sayildigi Miisliiman
toplumlarda bile, dis gii¢lere kars1 silahli miicadele zorunlu
hale gelince cihat ruhundan medet umulsa da, baris (!) dem-
lerinde, hangi anlamda kullanirsaniz kullanin bu kavram
sizin i¢in daima affedilmez bir "sabika" durumundadir.

Cihadin Hakkini Vermek

Cihat terimindeki boyut daralmasimi degerlendirirken,
Islam tarihi boyunca egemen olan siyasi anlayis ve gelenek-
leri de unutmamak gerekir.

Emevi doneminden beri dini bir terim olarak cihadin
siyasete, muharebe anlamimna agirlik verilerek tasimmasi,
carpici bir doniigiim ifade eder. Terimdeki boyut daralmasina
etki eden siyasi, ekonomik ve kiiltlirel sebepler arasinda bu
carpikligin ¢ok 6zel bir yeri olsa gerektir. Boylece, uzun bir
zaman Islam diinyasinin Bati'ya kars1 savas meydanlarin-

d1 26-
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da yasadig1 yenilgilerin kolayci ve yaygin degerlendirilisi,
cihat teriminin kital ile Ozdeslestirilen anlami cergevesine
hapsolmustur.

Esasen Miisliiman insan uygarlik olarak ¢okiis siirecinde
bulundugunu, ancak savaslarda yasadigi yenilgilerle ciddi
sekilde anlamaya baslamis degil midir?

Yine boylece, uygarlik planinda genel gerilemenin so-
nucu olan askeri yenilgilere iligkin bir teshis -yani cihadi
birakma veya hakkini verememe sOylemi- ¢okiislin temel
sebebinin saglikli bigimde kesfedildigi saplantismi dogur-
mus ve yasatmistir.

Vurgulamak gerekir ki, "hakkini1 verememe" deyimi dog-
ru bir tespit olabilir, ama cihadi salt bir silahli miicadele
seklinde algilamamak sartiyla...

Cihadin hakkim1 vermekten s6z edeceksek, ilk adim ola-
rak, uygarligin biitiin boyutlar1 adina gergeklesen her tiirlii
¢abanin, verilen fiziki miicadele kadar yasanan sanat cilesi-
nin bile bu terim i¢inde ifadesini bulabilecegini diisiinmemiz
gerekmektedir.

Aslinda uzun yiizyillar boyunca cihadin yalnizca mu-
harebe boyutuna agirlik verilerek algilanmasi oldukga dii-
stindiiriicii bir cilvedir.

Bu eksik kavrayisin, biri 6tekini etkileyen iki temel so-
nucu olmasi kaginilmazdi.

Bu teshis ne yapiyordu?
1) Cihadin, her ¢agin, her alanda en ileri olmay1 hedefle-

yen topyekin bir uygarlik sahlanisi bi¢iminde algilanmasini,
yani gercek tanimini terk ettiriyordu.

2) Bati'mm muharebe alanlarindaki basarilarinin, genel
bir uygarlik gelisiminin sonuglari oldugu gergegini fiilen
ortiilyordu. Boylece asli sebeplerden degil, acikli sonuglardan
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yola ¢ikan Miisliman toplumlar, dncelikle savas kazana-
bilmek tizere askerlik konusunda ve dogrudan askerlikle
ilgili alanlarda giliglenmeye yogunlasmak gibi bir egilime
giriyorlardi.

Stiphesiz bu da, yenilik arayisinin sadece giindelik so-
nuglarla ilgili olmasi demekti.

Topyekiin bir uygarlik gelistirme cabasi seklinde algilan-
mas1 durumunda, cihadm Bati karsismdaki gerileyisle ilgili
anahtar terim sayilmasi elbette yanlis degildir.

Agiktir ki asil sorun, cihadi sadece olesiye ve oldiiresiye
vurusma -kital- seklinde algilayip, buna ragmen genel bir
bozgunun ve uygarlik planindaki ¢oOkiisiin biricik sebebi
saymakta ve hakkini verememektedir.

Boylesine c¢iplak bir celiskiye ragmen bu tespitin pek
gecerli sayilmasi da ayrica ilgingtir.

Bu asamada akla sdyle bir soru gelebilir: islam diinya-
sinda cihadi kital ile 6zdes saymanin bir sebebi de bu dinin
peygamberinin bif unvanmin da “kilig sahibi" (sahib-i seyf)
olmasinda aranabilir mi?

Eger boyle bir etki varsa, bagska bir yanlis anlama ve
temel yanilma séz konusudur. Zira kilig, savas¢iligin degil
-gerektiginde savasmayi da diglamamak kaydiyla- iktidarin
(otorite) simgesidir.

Bu niteleme ile Islam peygamberinin diinyevi hayat icin
de "hikkmedici" olacagi belirtilmistir. Yoksa kilicin1 kulla-
narak savas meydanlarindaki diigmanlarini kendi eliyle
haklayacak bir peygamber tanimi yapmak ve bunu vurgu-
lamak tizere "kili¢ sahibi" denilmis olamaz.

Kendisinin, bizzat zirh kusanip elde kilig, savag mey-
danlarinda komutan olarak yer almig bulunmasi, "sahib-i
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seyf" nitelemesinden hareketle bdoyle bir genelleme yapmay1
hakli ¢gikarmaz.

Ozetle, "sahib-i seyf" deyimi militarist bir ¢agrigima
hapsedilemez.

Nitekim Hz. Peygamber tasidigi kilic1 hi¢bir zaman sa-
vaglarda bizzat hasimlan ile vurugsmak i¢in kullanmamigtir.
Hatta sanki kendisi ile ilgili bu "kili¢ sahibi" sifatinin, hakiki
ve evrensel anlamimin saptirilmasini 6nlemek istercesine
savaglarda adeta 6zel merasimlerle kendi silahim1 arkadas-
larindan birine verme yolunu se¢mistir.

Bu uygulama, cihadi ve Hz. Muhammed'in ¢agrisini
oziinden kavramak igin anahtar niteligindedir. Onun ki-
ligclt olmasma karsilik bu silahimi bizzat hi¢ kullanmamasi
mutlaka 6zel bir anlam tagimaktadir.

Buradan pek agik bir sekilde bellidir ki, insanlarin hu-
kukunu, toplumlarin maddi ve manevi ¢ikarlarini, aynca
baris1 ve esenligi korumak icin gerektiginde muharebe an-
laminda cihat ¢ok tabiidir... Ancak Hz. Muhammed'in kili¢h
olmasmin anlami asla bununla siirli degildir. O, kiiltiirden
sanata, yonetimden savaga, her alanda iistiin olmaya cag-
rinin simgesidir.

Ote yandan, cihadi agirlikli olarak kital ve muharebe
anlaminda degerlendirmek isteyenler, sehitlik kurumunun
Islam tarafindan cidden carpict vurgularla yiiceltilmesini
gerekge olarak gosterebilirler.

Oysa bu da tipik bir yanilma olacaktir.

Sehitlik sadece askeri miicadelelerden oOtiirii gergeklesen
oliimlerin ad: degildir.

Gergegi sdylemenin de sehit edilme gerekgesi sayildig
durum ve zamanlar olmustur.
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Sadece bu anlayis bile, diigiince iiretmenin ve diisiince
ozgiirliigiiniin  dogrudan cihadin gergegi oldugunu ispat-
lamaya yeter.

Ayrica en O6nemli acilim suradadir: Gelecek yiizyillarda
savaslarin muharebe dedigimiz vurugmalar bi¢iminde ol-
mayabilecegini gbz Oniine alirsak, sehitlik kurumunun ve
tabii ki cihadin bitecegine hitkmetmek durumunda kaliriz.

En azindan nazari olarak yeryiiziindeki savaglarin or-
tadan kalkma ihtimali vardir. Fakat Kur'an-1 Kerim'in "iyi-
ligi emretme ve kotiliigi menetme" diye ifade ettigi yiice
insanlik gorevi, kital dis1 bin tiirlii yolla ve simdi belki de
hi¢ hayal bile edemeyecegimiz yeni yontem ve araclarla
stirebilecektir.

Nitekim peygamber, cihadin kiyamete kadar siirecegini
bildirmistir.

Stiphe yok ki, insanoglu var oldugu siirece gerekli bu-
lunan cihat gergek ve genis anlamiyla "insan haklar1 ve
uygarlik miicadelesidir. Kur'an-1 Kerim'de yer alan "iyiligi
emretme ve kotiiliigli menetme" gorevi budur.

Boyle bir gorev "Miisliimanlik sart" oldugu kadar, in-
sanlik borcu da degil midir?

Glniimiiziin Miisliimanlari, yasadiklar1 sayisiz aci tec-
riibeden sonra "cihadin gercekte ve temelde" dogrudan
dogruya bir "insan haklar1 miicadelesi" oldugunu tespit
etmis bulunmalidirlar.

Kanaatimce cihadin bu anlami, "uygarlik miicadelesinden
de onceliklidir. Ciinkii nihayet uygarlig1 gelistirmenin de
amaci insanin olgunlagsmasi ve yiicelmesidir. Bu amacin da
insan haklarinin korunmasi temeli iizerinde insa edilmesi
gayet acik bir zorunluluktur.
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Gergek ve Genig Anlam

Oyleyse insam en degerli varlik olarak korumaya ve
ylceltmeye yonelik her diigiince, séz ve eylem dogrudan
dogruya cihattir.

Cihat yalnizca Miislimanlarin haklarim1 korumak ve
giivence altinda tutmak i¢in degil, biitiin insanlarin, hatta
zalimlerin bile akla gelebilecek her tiirlii hukukunu goze-
tebilmek i¢in araliksiz yiriitiillmesi gereken evrensel bir
miicadeledir.

Eger Islam, bir sekilde "Miisliman olmus" insanlarin
benimsedigi ve baskalarina da benimsetmeye caligtigi bir
ideoloji degil de, biitlin evrenler i¢in engin bir "rahmet"
ise onun adina verilecek bir miicadelenin i¢inde siradan
bir "gevreci duyarlilik" dahi kutsal bir cihat degerindedir.

Cihadi Miisliimanlarin "Tanr1 adina insan o6ldiirmesi"
seklinde algilayan veya algilamak isteyen Bati, gergekte
kendi ge¢migindeki feci barbarlik mekanizmasini karsi tarafa
yikmaya ¢alismis ve daha 6nce de degindigimiz gibi bunda
biiyiik 6l¢iide basarili olmustur.

Hacli Seferleri'ni kendileri igin nasil "Kilise ve Tanr1 adina
kutsal silahli miicadele" sayiyorduysalar, Miisliimanlarin
cihadini da aymi tanimin kalibina indirgemeye c¢aligtilar ve
istediklerini elde ettiler.

Sonugta, cihat yalin bir kelime olarak zikredildigi an
tirlii karmasik durumlar ortaya cikabilmektedir. Bunda
tarih boyunca Miisliimanlarin genel zaaflarinin ve o6zellikle
cihat konusundaki eksik anlayislarmin katkis1 oldugunu
kabul etmek gerekir. Ancak boyle bir kabul, Bati'nin bizzat
bu kavrama kars1 da derin bir Hagli Seferi yiiriittiigii ger-
¢egini Ortmez.
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Iste, Hacli Seferlerinin bu ¢agdas (!) ornegi ile Miislii-
manlarin ¢eligkileri ve karmasik halleri tist {iste binince,
ortaya Ocii olarak algilanan bir cihat terimi ¢ikmis, aslinda
bundan biitiin insanlik kayba ugramustir. Cilinkii bu kav-
ram daralmasi, sadece Miisliimanlara degil, onlarla bera-
ber biitlin toplumlara rehber olacak "insanligi yliceltme
miicadelesini, sefil somiirgeci ¢ikarlar adma karalama ve
koreltme sonucunu dogurmustur.

Hi¢ siiphe yok ki, "cihada gavur eziyetini sadece Bati
yapmamus, tekilci yorumlarla Islam'1 yalmizca kendileri-
nin temsil ettiklerine inanan bazi Miisliman zimreler de
terimin canma okumaktan geri kalmamislardir. Bu arada
miisamere c¢ocuklarinin bile estetik damarlarini catlatacak
seviyesizlikteki giiliing ve acikli fetih saklabanliklari, sadece
cihat terimini degil, bizzat Miisliman insam1 bile kiigiik
diistirmiistiir.

Tabii bu arada bdylesine zavalli saklabanlan tankli govde
gosterileri ile terbiye etmeye kalkisanlar da temsil ettikleri
kurumlarin azanjpt ve vakarmi golgelemekten geri dur-
mamuglardir.

I¢ siyaset miicadelelerinde dini degerleri dolayli veya
dolaysiz, bilerek veya bilmeyerek sOmiiren ve yipratan
"miicahit" ve "miicahide” kitlesi ise cihat terimine yapilan
gavur eziyetini olabildigince kolaylastirmigtir.

Bu c¢evrelerin sorumsuzca israf ettigi bagka dini terim,
kavram ve kurumlar gibi cihat kelimesi de o kadar yipran-
mustir ki, anlam yaralar1 tamamen iyilesip boyut daralmasi
kesin sekilde ortadan kalkincaya kadar bu lafzi hi¢ kullan-
mamak halisane bir miicahitlik 6rnegi ve Miisliimanca bir
kahramanlik olacaktir.

Levent Sahverdi Arsivi



Besinci Bolum
Miisliiman insanin Edilginlik Cikmazi

Miisliimanlarin  uygarlik olarak gerilediklerini, kesin
askeri ve siyasi bozgunlardan sonra apagik bicimde algila-

yabildikleri™ biliyoruz.

Geminin battigina, ancak karaya vuran cesetlerin ve esya-

larin gériinmesinden sonra inanan yolcunun durumu gibi.

Islam diinyasinda yenileyici ruhun pérsiimesinden bir-
kac asir sonraya sarkan Osmanli yiikselme ¢agi, adeta bu

uygarligin "uzatma" devrelerini olusturur...

Boyle bir durum da, arizali bir aracin yokus asagi gi-
derken, saglam oldugu zamandan daha yiiksek bir hiza
ulagmasina benzer.

Endiiliis'teki  ¢oziiliis ve giiriiyiis, Islam uygarligmin
gercek sonuydu. Nitekim bu doénemden sonra Osmanli

"altin cagi"m1 idrak ederken, Bati arayis devrini bitirmis,
yeniden dirilisin temellerini atmis bulunmaktaydi. Islam'n
dogusundan ve Roma'nin yikilisindan sonra diinya capin-
da basartya ve gorkeme hasret olan Hiristiyan diinyasi,
Ronesans'la beraber bilginin, sanatm ve yenilik coskusunun

cografyasi olmaya baglamist.

Buna karsilik doygun ve yorgun Islam toplumlari, sadece
gecmisin  birikimi ve dogal itisiyle varliklarmi siirdiirme

asamasina gelmisti.
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Geri ve yenik diismenin islam toplumlannda yol agtig1
cesitli karmagsik durumlar arasinda, "edilgin-tepkici konum"
haline gelis, 6zel bir tartigma alani olusturmalidir... Ciinkii
bu siiregte atilim &nciiliigii kars: tarafa ge¢mis, Islam top-
lundan ise kaginilmaz olarak oncelikle "tepki gelistirme"
mevkiinde kalmiglardir.

Boyle bir durum ise, ister istemez, "tepki'nin "etki"ye
bir sekilde bagimli olmasi sonucunu doguracaktir.

Maglup ve geriyken karsit olmak ve miicadele yiiriitmek,
galip ve istiin tarafin pek ¢ok kuralini pesin sekilde kabul
etmeyi ve tepkileri onlara gore belirlemeyi dayatir... Bundan
ka¢inmak hemen hemen imkansiz gibidir.

Eger, iistiin taraf olagandisi hatalar yapmaz ve yenile-
yici ruhu yitirip kendi iginden c¢ilirimeye baslamazsa beri
taraf salt tepkici konumda kalmaktan kurtulamaz. Boyle
bir miicadelede, siirekli karsi tarafin etkili ve "miidahil"
bulundugu tepkiler gelistirmek suretiyle basar1 elde etmek
herhalde imkénsiz denecek kadar zordur.

Kaldi ki, bu siiregte, maglubun tepkilerindeki galip olana
ait etki pay1, benzesme diirtiilerini de besleyecektir. Boylece,
catisan iki diinya arasinda, "uygarlik" niteligi acisindan
farklar da dstiin tarafm lehine azalacak, zamanla ortada
sadece bir tek uygarlik kalacaktir...

Bugiin artik bir islam uygarligindan séz etmemiz miim-
kiin degildir. Bat1 da, kendi uygarligini, biitiin gezegenin
tek ve hakim uygarlig1 haline getirmistir.

Baslangig¢ ve gelisim siirecinde Hiristiyan olan bu uygar-
lik, zamanla "yozlasmis Kilise'nin etkisinden uzaklastik¢a ve
hatta "incirlerin ilke ve ogretilerine ters diistiikk¢e, olumlu
ve olumsuz yanlariyla evrensellesmistir.
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Bu siiregte "edilgin-tepkici" konumdaki Islam toplum-
larinin kimlik bunalimlar1 da, miizmin, ama beraber yasa-
nabilir bir hastalik haline gelmistir.

Miisliiman toplumlar artik bilingaltlarina hakim tesli-
miyetle, cogu zaman "uygarlik" anlaminda algiladiklari
"¢ag"1 biinyelerine sinmis, oliimciil olmayan, agrilar1 azal-
tilabilir ve etkilerine karsi avunma saglanabilir bir maraz
gibi gérmektedir.

Miisliman Tirk toplumu o6zelinde, '"edilgin-tepkici"
konumda bulunmanin karmagsik sonuglarmi tartismak igin,
"kars1 diinya"yr alt etmekten umudun kesildigi donemi
saglikli bir bicimde degerlendirmek gerekir.

Bu donem, Birinci Diinya Savasi'na Almanya ile birlikte
girerek "yeniden eski muhtesem riiyayr gérme" saplanti-
styla son kuruntuyu yasayip iflas bayragini kesin olarak
cektigimiz demlerdir.

Arkasindan Tiirk toplumu, basardigt Bagimsizlik
Savasi'na ragmen farkli ve karsit bir uygarliga mensubiyet
bilinci agisindan pes etmistir.

Toplum, dogal veya yapay tiirlii zorlamalarla, kendisini
yenen uygarlikla biitiinlesme durumunda kaldigina inan-
maya baslamugtir.

Bu bir bakima "biikkemedigin bilegi 6pme" durumudur.

Ik bakista, boyle bir durumda kalan kisinin makul dav-
randig1 da sdylenebilir. Ancak, biikemedigi eli dpen kisi
herhalde ¢ok keyifli ve mutlu olamaz.

Burada uygarlik 6l¢eginde miicadeleden pes edisin, bii-
tin bir toplumun degil, yalnizca Bagimsizlik Savasi'nin
onciilerine ait bir tercih oldugu oOne siiriilebilir. Bdylece,
biitiin bir milletin teslimiyetinden soz edilemeyecegi iddi-
asina varilabilir.
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Ne var ki, bunu dogrulamak miimkiin degildir.

Zorunlu kiiltiir degistirmeleri ile bi¢imlenen bu dénem-
deki kesin "uygarlik teslimiyetf'ne toplumun etkin ve genis
bir itiraz1 olmamustir.

Gergi "biikkemedigi bilegi 6pme" durumuna isyan nite-
liginde, plansiz ve si1g, tek tiik tepkiler goriilmiis, ama bu
kipirdanmalar higbir seyi degistirmemistir.

Kaldi ki, bu cebri kiiltiir degisimlerine (devrimlere)
imkan saglayan zaferin dncesini de iyi degerlendirmek du-
rumundayiz. Orada, kolayca halka mal edilmis bir hareketin
coskusu yoktur. Cok iyi biliyoruz ki, yorgun ve bitkin toplum
icinden ancak smirli bir ziimre esarete isyan edip kurtulusg
miicadelesini baslatmistir.

Kitlelerin yeniden dirilise ¢ok ¢etin sartlarda inandiri-
labildigini ve "Istiklal Savasi"m giigliikle benimsedigini
gézden 1rak tutarsak, cebri kiiltiir degisimlerinin olustugu
sartlar1 saglikli bigimde degerlendirmemiz imkansizlasir.

Aydmlarinin  bil*6nemli bir boliimii esarete -manda-
ya- razi olma noktasinda bulunan bir toplumun, zafer
sonrasmda hizla gerceklestirilen devrimleri ne igtenlikle
benimsemesi ne de onlara siddetle kars1 ¢ikmasi beklenebi-
lirdi. Dolayisiyla baslangi¢ doneminde devrimleri yiirekten
kabullenenler de, onlara ciddi tepki gosterenler de sadece
istisnalar olmustur.

Bu siireci, simdiki konumuz olan edilgin-tepkici tutumun
karmasik sonuglan agisindan degerlendirirken O6zgiirce ve
Onyargisiz diisiinebilmemiz sarttir.

Boyle bir degerlendirmeyi diiriistce ve saglikli bicimde
temellendirebilmek, giiniimiizde yasanan Islam'la ilgili
catigmalarin kokiine inmemizi de kolaylastiracaktir. Asil
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6zel konumuza gelebilmek i¢in bu ilgiyi de kurmak zorun-
lulugu vardir.

Tiirk toplumunda cebri kiiltiir degisimlerinin doruk siire-
ci olan yirminci yiizyilin ikinci ¢eyreginin baglarinda, genis
kitleler yogun bir hayal kiriklig1 yasiyorlardi: Derinligine
bilmeseler de, mutlak dogru olduguna inandiklar1 dinleri
ile ilgili pek ¢ok degerin dogrudan veya dolayli bi¢imde
sorgulanmasi, elestirilmesi ve yer yer dislanmasi onlar igin
anlasilabilir bir durum degildi.

Devrim din alanina girmeye nasil ciiret edebilirdi?

Bir bilyiik miicadelenin 6nderi de olsa, nihayet "fani"
bir kisi "kutsal'T nasil yeniden tayin edebilirdi?

Miisliiman toplumun vicdanindaki soru buydu.

Biraz okumus yazmis olan veya bilgin diye kabul edilen
Islami duyarlilik sahibi kimselerin boyle bir ortamda ya-
sadiklar1 hayal kirikligi, giinlimiize kadar uzanan pek ¢ok
sikintinin 6nemli temellerindendir.

Bir kere toplumun kafasi karismuist.

Bilingli veya bilingsiz, uygarlik boyutlu ve Islami nitelikli
olarak ytizyillarca Bati"ya kars1 miicadele yiiriiten Miislii-
man toplumun en azmdan bir kesiminin "edilgin-tepkici
konum"u bu siirecte kendi devletine yonelmis, olay ilk defa
koklii bir i¢ meseleye doniigmiistiir.

Yukarida, Bati uygarligmin istiinligiinii benimsettigi
donemde etki ve tepki iliskisini degerlendirirken belirttigim
onemli bir 6zellik de, boylece yeni silirecin gercegi haline
gelmistir. O da, tepkilerin biiylik Ol¢lide etki odagi olan
hakim uygarlik tarafindan sekillendirilmesidir.

Nasil ki, Bati'ya karg1 Miisliiman toplumlar genellikle bu
uygarligin kurallarimin big¢imlendirdigi tepkilere mahkim
hale gelmistiyse, olay i¢ meseleye doniistiikten sonra da
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devletin kiiltlir degisimi yoniindeki girisim ve uygulama-
lar1, Islam agisindan bir kimlik ve uygarlik sorumlulugu
tasima iddiasindaki kesimlerin tepkilerini biiyiik oOl¢iide
belirlemistir. Halen de dyle olmaktadir.

Agikgasi diin ve bugiin "asin" bulunan unsurlann tepki-
lerindeki aslan pay1 resmi aksiyonlara aittir. (Burada asirilik
ifadesi bir deger yargis1 belirtecek sekilde kullanilmamakta,
sadece, bilinen jargondan alint1 yapilmaktadir.) Daha somut
bir ifadeyle belirtmek gerekirse, giliniimiizde toplumun
belli kesimlerinin tepkilerinden rahatsiz bulunan "diizen",
gercekte ayni "tepki'Terin biiyiik 6l¢iide hazirlayicisidir.

Onyargisiz Sorgulama

Konumuzla baglantisi bakimindan bu iddiay1 biraz daha
acmak gerekmektedir.

Giintimiizde "diizen" adina bir kisim Islami iddiali asir1
akimlardan sikayet¢i olanlar, ayni akimlari yillar i¢inde do-
guran sebepler zincirinde geriye dogru gittikleri takdirde
mutlaka sunu goriimler: Cebri kiiltiir degisimleri bu siirecin
olusumunda ciddi sekilde pay sahibidir.

Bunun boyle olmasi da dogaldir. Sert ve keskin hamle-
lerle yepyeni bir toplum yaratma girisimleri, kacinilmaz
olarak karsi tezlerin tohumlarini ekmis, var olan karsi tez
fidanlarin1 da beslemistir.

Diiriistge sorgulayalim: Esasen yiizyillardan beri Islam"
yok etmek icin saldirdigina inanilan Bati diinyasina karsi
"edilgin-tepkici" diirtiiler i¢inde iyi-kotii direng gostermeye
calisan Miisliiman insanin kafasi iyice karismistir. Zira yeni
donemde kendi devletinin yaptiklar ile dis diismanin dilek
ve eylemleri arasinda benzerlik bulmaya itilmistir.

Halkin -dogru, yanlis, eksik veya hurafeyle karigsmis hal-
de de olsa- kutsal bildigi birtakim kurum ve degerlere karsi
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yiriitiilen karalama ve dislama programlarinin bdylesine
duygusal bir tepki dogurmasi kaginilmazdir.

Nitekim bu yiizden Ankara ile kitleler arasinda bu zo-
runlu kiiltiir degistirme programlan yiiziinden son derece
kat1 duvarlar olustugunu inkar edemeyiz.

Sadece Demokrat Parti'nin 1946 ve 1950'lerde aldig1 oy
bile bu goriisiin dogrulugunu ispatlamaya yeter.

Burada iki gercekligin vicdanlarda meydana getirecegi
yansimalan Onyargiya kapilmadan tespit etmeye c¢alismak,
aslinda siiregelen ilerici-gerici c¢atigmasinin temel zeminini
belirlemek i¢in de zorunludur.

1) Ulkede Batililagmay1 kutsayanlann o6zellikle Islam
i¢in sdyledikleri...

2) Kendilerine karsi Bagimsizlik Savasi verilen diisman-
larin Islam igin soyledikleri...

Her ikisi arasindaki benzerlikler, 6zellikle dindar Miis-
liiman bireyin sadece kafasini karistirmakla kalmamis, yo-
neticiler hakkinda derin kuskulara, hatta kot kanaatlere,
ihanet damgas1 vurduracak yargilara yol agmustir...

Bunun daha agik ifadesi, "devrim"lerin halkla beraber
yapilamamis oldugudur...

S6z konusu kiiltiir degisimlerinin cebri niteligi de zaten
halkla beraber yapilamadiklarinin ve yapilamayacak olma-
larinin ifadesidir.

Burada, halkin boylesi devrimlerin yapilmasia katilip
katilmayacag: tartisilmryor.

Onemli olan bu y&nelimlerin siyaseten degerlendirmesini
saglikli bicimde yapabilmektir. Su asamada sorun, tepkici
durumun karmagik sartlarin1 bigimlendirmede yenilestirici
resmi hamle odaginin payini diiriistge goriip gorememek-
tedir.
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Eger buradan ille de bir oneri ¢ikarmak gerekirse, sadece
su sOylenebilir:

Cebri kiiltiir degisimi karsisinda -¢ogu, devletten soguma
seklinde ige doniik, pek azi1 direng diizeyinde disa doniik-
tepkilerin olusumunda Batililagmaci iradenin hata ve katki
paylan bulunabilecegi ilke olarak benimsenirse, karsitlar
arasindaki diyalog duygusalliktan kurtulur.

Kendi toplumuna yonelik yenilik¢i uygulamalarda bulu-
nan devletin kitlelerde olusan tepkilerdeki roliinii gérmek
istemeyen pek ¢ok onyargili aydinin zannettigi gibi "irtica-

c1" ve "agin" akimlar (bu deyimlerle her ne kastediliyorsa
edilsin) sadece muhafazakér sag partilerin gz yummalari,
taviz vermeleri ve simartmalar1 sayesinde ortaya c¢ikmis

degillerdir.

Cogu tamamen tepkici Ozelliklerle dogup gelisen siv-
riliklerin kokiinde, en azindan kendileri kadar sivri, cebri
kiiltiir degisiminin de pay1 vardir. Daha agikcasi, eger iilkede
bir "gericilik" olgucu var ise, bunun gelisiminde birinci
derecede pay sahibi bulunan etkenlerin basinda, kendini
"ilerici" olarak tanimlayan ve karsi tarafa siddetle cullanan
odaklar gelir.

Dogrusu oOnyargisiz bakabildikleri takdirde bu gerce-
gi en oOnce, agin dincilikten diizen adma yakinanlar tespit
edeceklerdir.

Miisliiman insanin "edilgin-tepkici" konum ¢ikmazini
degerlendirirken, herhangi bir taraf adina degil, salt gercek
admna, cebri kiiltlir degisimlerini yiiriiten erkin belirleyicilik
oram lizerinde yogun bir sliphecilikle durmak gerekir...

Aslinda bu "belirleyicilik" boyutunu tespitte, "egemen"

o ogpes

giiclin sectigi "6cii" odaklarin siirekli degiskenlik gostermesi
onemli ipuglart vermektedir.
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Bu degismelerin, genellikle, "6cii" odaklardaki "diizenle
catigma" diizeyinin gerilemesi bigiminde gergeklesmekte
olusu carpici bir ¢eligkiyi ortaya koyar.

Diizen adina en temel "irticai 6cii" odak, camia, cemaat,
orgiit, neredeyse on yilda bir degismektedir.

Hafizamiz1 bir yoklayalim: 1960'l1 yillara kadar diizenin
tespit ettigi en biiyiik orgiitlii "6cii odak" Nurculuk olmus-
tur. 70'lerde ise Siileymancilik... Fakat sonra ne olmustur?

Her iki topluluk da, kendi olusumlarinin baslangi¢ giin-
lerini yasayan temsilcileri tarafmdan dahi sasilacak kadar
yogun ve beklenmedik degisimlere ugramiglardir.

O kadar ki, bir kismu kiisiip ayrilmis, bir kismi yeni olu-
sumlara katilmastir.

Simdi soru sudur: S6z konusu "Ocii" odaklar, diizenin
-becerebildigi kadariyla- uyguladigi yaptirimlar yiiziinden
mi boylesine yogun degisim gecirmektedirler, yoksa bizzat
diizenin kendi sertligini bir olglide gevsetmesi sonucu mu
"6cli" diye tamimlanan odaklarin istenmeyen ve irkiitiicii
bulunan 6zellikleri zayiflamaktadir?

IIk bakista "yumurta mi, tavuk mu Once" sorusu gibi
bir agmazla karsi karsiya bulundugumuzu varsayabiliriz.
Ancak, "sosyal olaylarda siddetin siddeti doguracagi" sek-
lindeki beylik genellemeye tek gergek olarak sarilmadan
belirtilmelidir ki, Ustlin gii¢, gerilettigi kesitin biitiin tepki-
lerinde pay ve sorumluluk sahibidir.

Dolayisiyla sistem sectigi "6cii"lerin biitiin maceralarinda
birinci dereceden "miidahil" durumundadir. "Ocii" sayilan
cevreler de, ne kadar saglikli "tez" konumunda olduklarina
inanirlarsa inansinlar, kendilerinin esneme veya sertlesme
hallerini, biiyiikk 6l¢iide diizenin belirledigini kabul etme-
lidirler.
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Esasen soz konusu topluluklar bu "trajik" gergekligi icin
icin hissederler. Hatta bazen bu "ocii"ler, "egemen giiciin
kendi kendini smamasi adina", harp oyunlarindaki gibi
"diisman kuvvet" yapayliginda kullanildiklarimi bile fark
edebilirler.

Nitekim zaman zaman bu camialarda, kendi iglerinden
birilerinin ajanlikla itham edilmesi adettendir. Bazen ken-
dilerince bu unsurlar1 ayiklamaya da c¢aligirlar.

Ne var ki, ylizyillara dayanan "edilgin-tepkici" konum,
bir kisirdongii olarak siiriip gider.

Peki, bu konumdan kurtulus imkani1 yok mudur?

Boyle bir soruya cevap ararken, "edilgin-tepkici" Miis-
liiman insanin ruhsal durumunu daha yalin bir ifadeyle
belirlemek gerekir.

Gergekte herkesin anlayabilecegi tanimlama ile nedir bu
"edilgin-tepkici" konum hali?

Bu durum, adeta beyazlarin ¢ogunlukta bulundugu bir
toplumun siyahlarln? olusturmak gibidir...

Oyleyse ¢oziim, deri ameliyatlari ile renk degistirmeye
calisircasina yapay uyum denemelerinde midir?

Kanaatimce ¢dziim, Islami duyarlilig1 olan insanin kendi
kimligine, bizzat kendi mantigiyla giydirdigi "mutlak karsit
renk"ten annabilmesindedir.

"Beyaz"1 yenmek veya "beyaz"dan biisbiitiin kurtulmak
gibi bir fantezi yerine, onunla insan olarak esit konuma
gelmeyi hedef segebilse, aslinda Islam'in ilk giinden beri
actig1 ama sonraki nesillerin Orttiigli evrensel sirr1 yeniden
kesfedecektir.

Bu sir, Miisliiman insanin asla mutlak diismaninin ola-
mayacagi gergegidir.
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Diisman sadece "tecaviiz eden", en genis anlamiyla "had-
di agan" giictiir. Dolayisiyla istikrarli degil, degiskendir...
Diin tecaviiz eden bugiin dost ve kardes olabilir.

Bir Miisliiman i¢in "mutlak diigman" olamayacagi, tev-
hidin Ogrettigi "hidayet" gergegiyle belirlenmistir. Allah'in
yarin kimi inangli, kimi inkarci durumuna getirecegi belli
olmadigina goére, Miisliman insan i¢in sadece giincel diis-
man vardir; o da haddi asan, saldiran kisi veya kurumdur.

Burada da hedef yalnmizca kotii fiillerdir, insan veya ku-
rumlar degil...

Her gercek Miisliiman, o kisinin veya kurumun ig¢indeki
ilahi 151810 giin yiiziine ¢ikma ihtimalini her an gdzetmekle
yukiimliidiir.

Miisliiman kisi ancak bdyle yapabildigi takdirde, yenil-
miglik veya ezilmiglik duygusuna gomiilmekten kurtulur,
giincele tepeden bakabilir.

Bu da Miisliman insanin her durumda "bilge" olmaya
mecbur bulundugunu daha agik bigcimde ortaya koymak-
tadir.

Ister iistiin (aziz) ve galip durumda olsun, ister ezik
(zelil) veya maglup durumda bulunsun, Miisliiman insan
eger "bilge" degilse mutlaka ruhsal bozukluk i¢indedir.
Nitekim zaferin (fetih) bile, "tovbe edilmesi gerekli" ruh-
sal bozukluklar yasatabilecegi, bizzat Allah kelami (Nasr
Suresi) ile ilan edilmis degil midir? ("Allah'in yardimi ve
fethi geldigi zaman; insanlarin boliik boliikk Allah'm dinine
girdiklerini gordiigiinde Rabbini hamd ile tespih eyle, ondan
bagislanma dile.")

"Edilgin-tepkici" konumdaki insanin, kendisini tam ve
dogru sekilde anlamas1t miimkiin bulunmadig gibi, karst
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tarafa yonelik yargilarinda haksizlik etmemesi de hemen
hemen imkansizdir.

Bir kere galip ve {istiin durumda bulunanin "karsit'Tanni
dogru anlamak gibi bir ihtiya¢ hissetmesi pek nadirdir. S6z-
gelimi Bati'nm bizi yanlis anlamaktan sakinmak gibi bir
kaygi tagidigini hangimiz iddia edebiliriz?

Dolayisiyla galip ve {istlin durumda bulunanin zalim
ve kotii olma ihtimali her zaman daha yiiksektir. Ancak
bu, "edilgin-tepkici" konumdaki miizmin ezik ve yenik
tarafm zalim ve kotli olma ihtimalinin sifir oldugu anla-
mina gelmez. Aksine ezik ve yenik olanin daha karmagik
zalimlik tarzlar1 ve kotii yonleri olabilir. (Nitekim "Islami"
ve "Islamc1" deyimi ile sifatlanan olusumlarin dis yiizleri
hasimlanni, i¢ yiizleri de kendilerini yakmaktadir... Bunlarin
biliyiik ¢ogunlugunda, kendi ilkeleri agisindan bile miithis
tutarsizliklarin yasanabildigi malum ve hatta meshurdur...)

"Karsit" kesimler arasinda, tutarsizlik, haksizlik, zalim-
lik ile dogruluktan ve gergekcilikten uzak bulunmak gibi
ortak oOzelliklerin “bgunlugu, toplumumuzdaki en temel
ve bunaltic1 yartlmanin yasandigi "laik" ve "laik olmayan"
catismasinda apacik bicimde gozlenebilir.

Bir an i¢in "taraf" olmaktan kendimizi miimkiin mertebe
soyutlayarak serinkanlilikla baktigimiz zaman, keskin ve
sivri kiiltlir degisimi zorlamacilanni bile, giincel tartigma-
lardaki yaklasimimizdan daha anlayish bir islupla deger-
lendirebilecegimizi goriiriiz. Ayn1 sekilde, bu cebri kiiltiir
degisimlerine karsi tepkici nitelikte gelisen asiriliklari ve
bunlarin giinlimiizdeki uzantilarin1 da kendi sartlan iginde
dogal bulabiliriz. Pek aciktir ki, her iki durumda da, "anla-
yisla karsilama" veya "dogal bulma", biitiiniiyle benimseme
ve onaylama anlamma gelmeyecegi gibi, elestiri hakkini
dislamay1 da gerektirmez.
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Yine bir an i¢in kendimizi, 20. yiizyilin ikinci ¢eyreginde
hissedelim ve bakalim: Giigliikle bagimsizligini kurtaran bir
toplumun o giinkii sartlarinda, karsilarindaki diinyanin bag
dondiirlicii gelismisligine 6zenen yoneticilerin yenilik ve
atilim agismdan nereden ve nelerden ilham almasi dogaldi?

Batililasmaya en azindan abartili bir anlayis i¢inde saril-
makla elestirebildigimiz o kadrolar, yetisme sartlan ve kisisel
ozellikleri itibariyle, ¢ok daha degisik baska yonelimlere
acik bulunabilirler miydi?

Bu kadrolarin, Islam diinyasinin o giinkii herhangi bir
toplumunu veya Onderini 6rnek alarak hakim uygarlik kar-
sisindaki yenilmigligin tistesinden gelmeyi tasarlamalanni
beklemek, acaba ne kadar gercekei olabilirdi?

Yine ayni donemi inceledigimiz zaman, yerli degerlerin
ihyasi ile yeni bir atilim siirecini baglatmak i¢in, 6ncii olabi-
lecek, drnek almabilecek, fikri ve ilmi ¢ap1 yaninda sosyal
benimsenme acgismdan yeterli, karizmatik, ka¢ tane "Islam
adami1" gorebiliyorduk?

Topluma yeni bir heyecan kazandirmak isteyenler, kok-
lere doniip gecmigin iizerine parlak bir gelecegi insa etmek
icin, -kendi egilim ve birikimlerinin elverigli olup olmadi-
gin1 bir kenara birakalim- igerideki hangi "diinya ¢apinda”
diisiince ve hareket adamimi ilham kaynagi edinilebilirlerdi
de degerlendirmediler, yok saydilar?

Farz edelim ki, ilk mecliste Cumhuriyet siirecini daha
mitkemmel bir bagka model ile ger¢eklestirecek, yerli de-
gerlere daha saygili, giiclii ikinci bir kadro vardi... Yine farz
edelim ki, bu kadro iyi niyet, birikim ve program agisindan
obiiriinden ¢ok daha iistiindi...

Oyleyse nigin kaybettiler?
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Kuskusuz bu sorularla, anilan dénemdeki biitiin uygu-
lamalarin isabetli oldugunu, cebri kiiltiir degisimlerinin
tamaminin elestirilemez oldugunu ispatlamak gibi bir amag
giidiilmiiyor. Sadece, karsitligin ruhsal sartlari sorgulanmak
isteniyor.

Ozii itibariyle aym sorulari, diin ve bugiin kars1 asirilik-
lardan yakmanlara da yoneltme hakkimiz vardir. Onlar, bu
asiriliklart kendilerinin ekip kendilerinin bigtiklerini kabul
edene kadar da toplumumuzda, yapaylik orani her zaman
tirmandirilabilen  kutuplagmalardan yakinmaya devam
edecegimiz agiktir.

Evet, biitlin karsit asiriliklarin kendi kendilerini sorgula-
yarak, birbirlerini sivriltmede oynadiklari rolii arastirmalari,
toplum barisi igin sarttir.

Ozellikle diizen adma asirilik sergileyenlerin, karsi asi-
riliklarin  gelisiminde kendi paylarin1 sorgulamalart ¢ok
onemlidir. Ciinkii halen de "yiikseltilmis degerler cephesi”
onlar tarafindan olusturulmus durumdadir. Gegmisle giinii
baristirmak, kopukiuklarl onarmak onlarin temel gorevi,
hatta borcudur.

Bir dénem igin kendileri nasil "tepkici" olduysalar, bugiin
de karsilarindaki kesimler ayni yapidadirlar...

Bir an disiinelim: Kendi toplumunda milyonlara varan
kalabaliklar1 diglamak ve onlarla gecinememek, bir devlet
icin, sorumlusu diizenin diginda baska Hicbir yerde bulu-
namayacak bir ciirlimdiir. Eger asin olmak bir vatan ihaneti
ise, sucluyu nerde arayacaksiniz? Arap iilkelerinde veya
Iran'da m1?

Bunu yapanlar kendi vicdanlarint avutabilirler mi?

Unutmamali ki, bu toplumda Humeyni devriminden ve
hatta Thvan-1 Miislimin hareketinden daha énce de daima
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birtakim 6cii kesimler ve asin unsurlar oldugu hep One
siiriilmiig, yakmilmig, takip ve mahkiim edilmis, en kati
yaptirimlarla cezalandirilmustir.

Sonugta ne olmustur?

Her yeni adimda, onceki "6cii'Ter nispeten masum sayi-
lip, taze "kirmizi kuvvet"ler bulunmus degil midir?

Tipki, dindar veya "dinci" bilinenlerin sik sik diin "bi-
dat" saydiklar1 isi buglin "hizmet" arac1 olarak gdrmeye
baslamalar gibi.

Gergi aslinda her iki taraf da goniilsiiz sekilde, farkin-
da olmadan wuzlagsmazlik katsayilarii azaltmaktadirlar.
Uzlagmaya goniillii olunsa, ¢atismanin yapayligi daha iyi
hissedilecek, hatta yer yer incir ¢ekirdegini doldurmayacak
sorunlardan bile arbede ¢ikarildig1 kolayca fark edilecektir.

"Siyah-Beyaz"dan illallah

Agciktir ki, tepkici konumun karmasik sonuglan tek yonlii
olarak ele alinamaz. Alinirsa uzlagsma saglanamaz.

Sadece bu temel benzerlik bile, birbirlerini kutup goéren
asirilarin, daha nerelerde ortak yapida oldugunu tahmin
edebilmek i¢in yeterli anahtardir.

Kisileri seytan veya ilah, Deccal veya Mehdi ilan etmek
yerine, makul insanin takinabilecegi dogal tavirlara gege-
bilsek, hi¢ siiphesiz, giiniimiiziin ¢ikmazlarini agmakta bu
kadar zorlanmayacagiz.

Bu yilizyilin ilk ¢eyreginde gerceklesen zorunlu kiiltiir
degisimlerinin olusturdugu ve giinimiize tasidigr iki zit
kutbun her biri, karsisindakini ilmi bir gergekg¢ilik ve serin-
kanlilikla inceleyecek olsa, kesinlikle dnyargilarinin fazla-
ligin1 gorecektir.
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Karsithgm zannettikleri kadar "vahim" ve uzaklastirict
olmadigint tespit edecek, en azindan birbirlerinin sayica
coklugu, yogunlugu ve "iirkiitiicii" bulduklar1 giicii konu-
sunda abartiya distiiklerini anlayacaklardir. Fakat makul
olmak yerine fanatik kalmak, azgelismisligin dogal ve aci
gercegidir.

Simdilik keskin ve fanatik konum alis -maddi ve iti-
bari anlamda- daha kazangli, daha i¢ gidiklayic1 ve daha
kolaydir.

Soziinii ettigimiz donemin cebri kiiltiir degisimlerinden
onemli bir kismi1 bugiin bir kesimce hala dlgiilii veya abartili
sekilde yiiceltilip bir kesimce de yine Olgiilii veya abartili
bicimde yeriliyorsa, ilah veya seytan sayici yaklasimlarin
tasfiyesine kadar kendi gergekligimizi ¢iplak olarak gérme
ihtimalimiz yok demektir.

Makul insan, soziinii ettigimiz donemi siddetle elestire-
bilir, tamamen veya kismen onaylayabilir, tamamen veya
kismen reddedebilir..

Makul insanin yapamayacagi, o donemin onciilerini sey-
tan veya ilah saymaktir.

Biri dolayli yoldan Iblis'i kutsamak, 6teki de insani kukla
diizeyine indirmektir.

Dogal ve makul tutum elestiri, begeni, anlayis, onay, iti-
raz, ayiklama, tartigma gibi cesitli kavramlarin akrabaligini
benimsemektir...

Toplum igin yol kesici olan, bu dogal tutumlar icerisinde
diizen acisindan "takdir" icermeyenlerin sug, hatta ihanet
gibi degerlendirilmesidir.

Diizen zaten cebri kiiltiir degisimleri basladigindan bu
yana rahatsiz olan ve kendisine mesafeli duran dindar kit-
leleri ve 6zellikle bu kitlelerin belli bir kiiltiir diizeyi tuttu-

-
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rabilenlerini her gecen giin biraz daha kendisinden itmis,
uzaklagtirmigti®

Acikcast diizen, en fanatik baghlarinin Onciiliiglinde
kendisine, kendi toplumu i¢inden kati bir tepki tabakasi
olusturmak iizere bazen aptallikla, bazen neredeyse hiyanet-
le yorumlanabilecek yanlislar yapmis, bir tiirlii kendi insani
ile barigmay1 becerememistir. Hatta bunu zekice denedigini
bile sdylemek miimkiin gériinmemektedir.

Bu durumun, dindar Miisliiman insan iizerinde meydana
getirdigi belirsizlik duygusunun onemi diizen tarafmdan
anlasilamamustir.

Inancindan hicbir sekilde vazgecemeyecek genis Kkit-
lelerin kendilerini devletlerinden kopuk ve ona yabanci
hissetmelerinin biiyiik bir sosyal facia olabilecegini gérmek
sOyle dursun, sanki gerekirse milyonlarca muhalifini yok
edebilecegine veya birer kaldirim tasi kadar uysalca yere
yatirarak cigneyip kullanabilecegine emin ve buna hazirmig
gibi davranmaya devam etmistir. (Boylece dindar kesim-
lerdeki "Deccal" sartlanmasinin gelismesine bizzat diizen
canak tutmustur ki, bu konu ileride "Mehdi" sartlanmasi
ile birlikte ayrica ele alinacaktir.)

Islam uygarhigmin cokiisiinden bu yana izzet duygusu-
nu (istiin olma bilincini) hizla tiiketerek zillet sinikligine
(algalis hissine) gomiilen Miisliman toplumlarin "edilgin-
tepkici" konumu, Oncelikle sahte bir uhrevilesme sonucu
dogurmustur.

Asagilanis siirecinde Miisliman insan "diinyay1 imar"
ve "hayat1 giizellestirme" gorevi ile yiikiimlii bulundugu
bilincini yitirir.

Hak dinine mensubiyetten zerre kadar siiphe duyma-
manin getirdigi avunugla, nasilsa Obiir adlemde, diinyadaki
galiplerden daha iyi durumda olacag: yolunda edilgin bir

Levent Sahverdi Arsivi



-OMER LUTFI METE -

rehavete siiriiklenir. Beraberinde tasavvuf da genellikle
"salt miskinlik" olarak goriiliir ve dyle gosterilmek istenir.

Tiirkiye 6zelinde daha kesin ve agik bicimde gozlendigi
gibi, Bati karsisinda mahk{imiyetin teslimiyete donlismeye
yliz tuttugu siirece gelinirken tasavvufi kurumlarin biis-
biitiin yozlagsmasi, sahte veya ylizeysel uhrevilesmeyi de
olabildigince pekistirir.

Boylece, uygarlik miicadelesini en azindan simdilik he-
zimetle noktalamis bulunan Miisliiman insan, en temel sivil
dayanagindan yoksun kalir. Bilgece tevekkiil ve teselli ile,
"diinyay1 yeniden i1slah ve imar etme" gorevi agisindan
saglikli umutlar yasayabilecegi gergek tasavvuf okullari da
istisnai sigmaklar haline gelirler.

Oysa Miisliiman insan i¢in, diinyanin en kotii sartlarinda
bile giiclii bir umut ve iyimserlik i¢inde bulunmak, inancin
ve saglam gelenegin geregidir.

Daha o6nce de deginildigi gibi Hudeybiye Antlagmasinin
goriiniirdeki yikici sartlarina ragmen karamsarliga kapilma-
yan, aksine béylesﬁle -zahiren- kara ve yildirict bir tablo
karsisinda daha giiclii bir iyimserlikle davasina sanlmaktan
geri durmayan peygamberin ilham verici hatirasi, ¢arpik ve
sahte uhrevilesme siirecinde, sanki Miisliman toplumlarin
hafizasindan silinmig gibidir...

Uygarlik planinda tiikenisin, en cahil Miisliiman insanin
vicdaninda bile kesinlik kazandig1 yikilis faslinda, yeniden
parlak bir gelecegin dogabilecegine iligkin sdylemlerin giicii
de hemen hemen sifirlanmistir. Tiirkiye 6zelinde bu siirecin,
cebri kiiltiir degisimlerini ve g¢atismay1 i¢c mesele haline
getirisi, Miisliiman insanin "edilgin-tepkici" konumunu
biisbiitlin zorlastirmistir.

Boylece, ya Miisliiman kimlikten neredeyse "tamamen"
denecek bir yogunlukta vazgecme veya kendi toplumunda
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dislanmay1 goze alarak direniste bulunma ikilemi ortaya
¢ikacaktir, ikinci yolu segenlerin olusturdugu akimlar yapay
birer azinlik gibi, sartlarin elverdigi olgiide kendilerine 6zel
diinyalar kurmaya yonelirler.

Bu da, edilgin ve tepkici Miisliiman insana ters yonlii
iki tiir etkide bulunmaktadir:

Birincisi, toplumdan, kendisinin ve disindakilerin de
aleyhine olacak sekilde soyutlanmasidir.

ikincisi ise, tepkilerin belirlenmesinde "karsi tarafin
katk1 payinin bir 6l¢iide azalmasidir.

Cebri kiiltiir degisimlerinin doruk ¢agindan hemen sonra
gelisen "Islami" akimlarm, toplumdan ve devletten uzak
duruslar1 1970'lere kadar siirer. Bu dénemde, komiinizm
tehdidinin de etkisiyle beraber séziinii ettigimiz akimlarin
siyasi agirliklariin belirmesi iizerine devleti ydnetenlerin
yaklagimi hayli degisir.

Artik belli bash "Islami" akimlarla devletin secimle ge-
len unsurlar1 arasinda, karsilikli siyasi ve sosyal yararlara
dayali bir uzlagma siireci gelisir... Fakat hald, hem ¢agi ile
hem de kendi toplumuna yon veren temel resmi ilkelerle
catigma halinde bulunduguna inanan Miisliman insanin,
iceriden ve disaridan her tiirlii etkiye agik edilgin konumu
sirmektedir. Ciinkii kendisi hala, bu diinyanin "birinci
sinif" insan1 say1lmadigi hissi i¢indedir.

O, "beyaz Tiirkler" arasindaki "koyu yesil" bir parya
kalabaligimin parcasidir. Boyle hisseder, bdyle hissetmesi
icin gerekli her sey vardir.

Bu sekilde zemin, yeni Ociilerin tiiremesi icin elverisli
olmaya devam etmektedir.

Yiizyiln ikinci yarisindan itibaren Israil'in bolgede en
onemli etkenlerden biri haline gelmesi ile Ortadogu ilham-
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i "Islami" akimlar filizlenir. Arkasindan Iran devriminin
etkisiyle, ¢caga ve Bati'ya karsi teslimiyetin kader olmadigi
umudu, bir kisim Miisliman insan1 yeni karmasik ve sag-
liks1z arayislara yonlendirir.

Bu siirecte, devletin segilmemis gii¢ odaklarinca ve bu
odaklar paralelinde baski olusturan sivil goriiniimli ku-
rulularinca yiiriitiilen ilkel kampanyalar tepkici-edilgin
konumdaki Miisliman insan1 yeniden, diizenle yogun ce-
kigsme durumuna siiriikler.

Sozgelimi, inan¢ oOzgiirliiginiin dogal ve c¢agdas bir
yansimas1l olan "bagortiisii" kullanimi, sanki {ilkenin &zel
bir kavga alanina daha ihtiyaci varmis gibi adeta zorla i¢
karartict bir bunalim kaynagi haline getirilir.

Mesru demokratik haklarm kullanilmasinin  6niinde
vehimlerle olusturulan yapay barikatlar, biitiin topluma
zaman, imkan ve enerji kaybettirir.

Adeta fincan yiiklii bir filin kaginmasi gibi, devletin du-
rup dururken kendi uyruklarindan kalabalik bir kesimi
silkeleyisi, toplum yapi®in1 sarsmaya baslar.

Toplumda yasanan ¢ok yonlii degisimler gdzlerden kacar.

Oysa Soguk Savas siiresince pek ¢ok alanda derin degi-
simler yasanirken Islami duyarliliklarin gelismesi ile iilkenin
niifus yapisinda da 6nemli bir farklilasma yasanmistir. Bu
donemde ilerici, yenilik¢i, Batic1 ve kokten Batici ¢evrelerde
¢ekirdek aileye dogru daralma veya hatta ailesizlesmeye
dogru egilimler yogunlasirken, gelenekc¢i ve dindar insanla-
rin, 6teki kesimlere nazaran daha ¢ok ¢ocugu olmus, dolayi-
styla mesela baglarim 6rten hanimlarin orani hizla artmistir.
(Asag1 yukar1 ayni siiregte etnik bir bilingle neredeyse asgari
10 ¢ocuktan baslayip 30 c¢ocuga kadar ¢ogalma kararliligi
icinde hareket eden ve ettirilen kesimlerde goriilen niifus
patlamasi farkli bir bahistir.)
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Boylesine yaygin ve yogun bir halk istegi ile miicadele
etmeye kalkigsmak, edilgin Miislimanlarin tepkilerini adeta
g0z gore gore "kotiiye planlamak" degil midir? Milyonlarca
insani, yilar boyu kendi devletleri ile kavgali durumda
kalmaktan kurtaramamak akil almaz bir yonetim faciasidir.

Yozlagmaya Dogru mu?
Stiphesiz ki, edilgin-tepkici Miisliman insan diinden
bugiine ayni ¢izgide yiliriimemektedir.

Maddi, ilmi ve fikri yoksullugun asilmasi yoniinde alman
mesafe, yukarida soziini ettigimiz sahte ve eksik uhrevi-
lesme stirecini gevsetmektedir. Buna karsilik, yeni siirecte
edilgin-tepkici Miisliiman'in inan¢ temeli agismdan tartis-
mali, ¢ok karmasik boyutlar1 olan bir diinyevilesme ¢igir
gelismeye baglamugtir.,

Olumsuz yanlarina ragmen bdyle bir diinyevilesme,
edilgin-tepkici Miisliiman insan {zerinde, yiizyillar sonra
yeniden 6zgiinliik ve yaraticilik yoniinde gelistirici bir islev
ylrtitebilecek gibi goriinmektedir.

Ilginctir ki, bu yonelim bile "irtica sermayesi" gibi 6r-
giit bildirisinden firlamis sdylemlerle karalanip, bizzat bu
sOylemlerin onciilerince arzu edilecek "degisim" bile bal-
talanmak istenmektedir.

Acaba asil "irtica" ve "asirilik" bu degil midir?

Oysa soziinil ettigimiz diinyevilesme siireci, "Islami"
denilen olusumlarin yasadiklari pek netameli, hatta belali
bir asamadir.

Daha da 6nemlisi su ki, boyle bir siire¢ "diizen"in kus-
kulandig1 asiriliklar: hizla torpiilemektedir.

Bu asamada, diizen igin "ideolojik agidan tehlike teskil
etmeme" halinin garanti belgesi sayilacak "kirlenme" tiirleri,
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[slami olusumlarin biiyiik béliimii i¢inde hizla yayginlasip
yogunlagmaktadir.

Tipki, garpik ve ¢okiik "uhrevilesme" gibi, bu yeni diin-
yevilesme asamasi da, Miisliiman insani, daha once iizerinde
durdugum gercek ve derin tevhit anlayisindan ve zevkinden
uzaklastirmaktadir.

CIT (Cemaat Iktisadi Tesebbiisleri) ad: altinda degerlen-
dirdigim girisimler, "edilgin-tepkici" Miisliman insani yeni
ve aci bir tecriibeyle yiiz ylize getirmistir.

Dini higbir ideali ve ahlaki herhangi bir 6n kabulii bu-
lunmayan sahis ve kurumlarin isletmelerinde dahi hayal
edilemeyecek bazi fenalik ve cirkinlikler, "Islami" deyimi
ile nitelenen cemaat ve tarikat tiirii baz1 olusumlarin tiizel
kisilikleri adina kurulmus cesitli sirketler (ve holdingler)
icinde yasanabilmistir.

Cekici kadin, para ve mevki hirsi, sahsen CIT dedigim,
"irtica savar" g¢evrelerin ise "gerici sermaye" dedikleri bu
isletmelerde cema.at kardesligi iddiasindaki bireyleri nere-
deyse birer "Kabil" haline getirmistir.

Allah'tan, ortalarda "Habil" pek az bulundugu i¢in heniiz
"karga'Tarin defin dersi verecegi cinayetler baslamamuistir.
(Eger bu satirlar yazilirken baglamamus ise...)

Lakin o alemde, ahlak ve ilke cinayetleri dizi halinde
stirmektedir.

Sonug olarak vurgulanmasi gereken sudur: Edilgin Miis-
liiman insanin diizen i¢in "tehlikeli" sayilabilecek unsurlari,
bizzat diizenin temel kadrolar1 tarafindan islenen dalalet
ve hatta ihanet ¢apli yanliglara ragmen biiyiik bir hizla ev-
cillesmektedir.

Bununla birlikte gerilimlerin her an yeniden tirmanmasi,
daha dogrusu tirmandirilmas1 miimkiindiir. (Kitabin ilk
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baskilarindaki bu satirlarin yansittigi durumlar, maalesef
elinizdeki baski icin yapilan gozden gecirme sirasinda da
yasanmakta, irtica istiinden firtina ekme deneyleri farkli
bigimlerde her an tekrarlanmaktadir.)

Edilgin Miisliman insanlarin su veya bu kesimini yeni-
den tehlikeli bulmaya baslayacagimiz "ara demler" geldikge,
ilk hatirlayacagimiz gercek su olacaktir: Birilerinin "kirmiz
kuvvet" ihtiyact depresmistir. Bu ihtiyacin ¢ogu zaman dis
manevralarla {iretildigini de gdzden uzak tutmamak gerekir.

Daha acik ifade etme gerekirse, biitlin Miisliimanlar gibi
"edilgin" konumda bulunan koktenci unsurlar ile "diizen"
arasindaki catigmada, iki taraftan birinin daha makul oldu-
guna dair kanit bulmak zordur.

Dogrusu sahsen koktencilerin tepkilerini izledikge, on-
lara kars1 ¢ikanlarin yaninda yer alma egilimine kapilirim.
Hemen ayni demde diizenin diizenbazliklarim1 gordiikce de
koktencilerin yaninda yer almayi tercih ederim.

Yine de kendimi her zaman ortada tutmaya caligtim.
Ortada kalabildiysem, ortada kalmam da isabetliyse, bunu
kendi becerimden ve tercihimden ¢ok iki tarafin neredeyse
esit iticiliklerine bor¢lu oldugumu itiraf etmem gerekir.

Aynca eklemeliyim ki, 1990'lara kadar siyasal Islamcilarin
diizenle uzlasabilecegine siiphe ile bakmaktaydim.

Simdi de eski siyasal Islamcilarin pek ¢ogunun yasadig
bunca degisime, 6zellikle maddi gii¢ edindikge sergiledikleri
cagdaslasma ve Batililagma heveslerine ragmen diizenin
gizli, agik, dinamik, karanlik veya derin mimarlarinin top-
lumda herkesi kusatacak bir barig istediklerine sgiiphe ile
bakiyorum...

Diizenin, daha dogru ifadesiyle sivillerin tstiindeki dev-
letin, "takiyye" ihtimalini hala savas sebebi sayabilmesini
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ise aciklamaktan acizim. Onun i¢in, i¢ barisin kolayca ve
basit gerekgelerle sarsilmasini saglayan karsilikli keskin
sirke nitelikli sdylemlerin gercek sahiplerinin, kisacasi fit-
nenin bag mimarlarinin yerli kurum ve kisiler olabilecegine
ihtimal veremiyorum.
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Altinci Bolum
"Muhalefet Kulturu"nden
"Kukla Musliman" Gagina

Islam diinyasinin gerilemesi ile Bati'da demokrasi kiil-
tiiriinlin gelismeye baslamasi, adeta ters yonde iki paralel
ok gibi yliriiyen olgulardir.

Soru sudur: Miisliiman toplumlar, yarattiklar1 uygar-
lik sahikalarinin goélgesinde uykuya dalarken, amansiz bir
catigma iginde bulunduklari Hiristiyan toplumlar ne yapi-
yorlardi1?

Iclerindeki biitiin karigiklik, dagimiklik, calkant1 ve sarsin-
tilara ragmen Bati toplumlan dinamik arayis ve yonelislerle
her yeri ve her seyi didik didik etmeye adeta sartlanmis ma-
cera insanlariin itibar gordiigli iklimler haline gelmislerdi.

Hentiz daginik, barbar, ilkel, pis ve bagka bir siiri olum-
suz sifat1 hak edecek durumdaydilar, ama ¢ok yonlii merak-
lar1, arzulan ve hirslar1 vardi. Her yerden ve herkesten kendi
islerine yarayacak olani almak icin gasp, hile, kandirma ve
mesru ticaret gibi, her tiirlii yola basvuruyorlardi.

Tiikenmez macera tutkulartyla oteye beriye kosusturan
cilginlarindan, evreni tanimaya calisan bilginlerine kadar
biitiin insanlariyla bu toplumlarin ¢ok seylere gebe bulun-
duklar, kendilerini inceleyen birileri olsaydi muhakkak
fark edilecekti.
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Bunca enerji ve hareketlilik mutlaka bir seyleri degisti-
recek, gelistirecekti...

Bat1 "ileri"ye yonelmisti.

Bu toplumlar, sonu simdiki demokrasiye uzanacak cetin
ve uzun yolda sancili gelismeler yasayarak yiiriiyorlardi.
Miisliiman toplumlar ise ilk dort halife zamaninda slra
marifetiyle yakalanan "erken demokrasi" mucizesinden
kaba saltanat diizenine gerilemis bulunmaktaydi.

Bugiin gercek demokrasinin temsil ettigi degerler siste-
minin pek cok unsurunu daha o dénemde saglikli bigimde
hayata gecirmis bulunan Miisliiman toplumun sonraki ne-
silleri, ¢ok da uzun sayillamayacak bir siire sonra en ilkel
yontemlerle giidiilen siiriiler haline gelmislerdi.

Bu durum bizi ilk bakista demokrasi ile gelisme arasin-
da dogrudan ve kagmilmaz bir iliski bulundugu sonucuna
gotiiriirse de, konunun bu derece yalin bir bicimde dogru
degerlendirilebilecegini sanmiyorum. Ciinkii en azindan, Is-
lam toplumlannu” "karsi uygarhk" tarafindan geriletilmeye
baslandig1 ilk donemlerde Bati i¢in de heniiz demokrasiden
s0z etmek imkansizdir.

Ayrica Bati'nin yiikselisinde Ronesans ve Reform olgulari
ve bu olgularin altinda yatan ruhsal ve sosyal dinamikler
ile beraber, insanlik dis1 yollardan edinilmis muazzam ha-
ram sermaye gibi baska etkenlerin de biiylik rol oynadigini
goz ardi edemeyiz. Bilindigi gibi Bati'nin macera, arayis
ve gelisme asamalarinda, "Yeni Diinya"nin kesfi ile biiyiik
bir vurgun vurulmus, inka, Aztek ve Maya miraslar1 feci
sekilde talan edilmistir.

Afrika'nin gilineyi ve batisi, Asya'nin Osmanlilarca uza-
nilamayan noktalari, kabma sigmayip tasan Bati kavimleri
icin siirekli gasp alan1 olmustur.
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Insanlik tarihin en utang verici barbarlik uygulamalari
Bati'mn imzasini tagir.

Biitiin bunlardan sonra kalkip da "Bati, demokrasi kiiltii-
ri sayesinde sahlanmistir” demek, pek gercekei ve namuslu
bir degerlendirme olamaz.

Kald1 ki boyle bir yargiya teslim olursak, mesela vah-
si Nazizm'in maddi atilimlarmi ic¢ine almasi imkéansiz bir
genelleme yapmis oluruz. Aynca, Sovyet ve peyklerinde
komiinist diktatorliik liberal diinya ile yarisabilecek bir
kalkinma gerceklestirememistir ama, bugiin Cin'deki aci-
masiz idare demokrasinin golgesine bile kapi aralamadan
muazzam bir biiyiime yakalamistir.

Kiyaslayacak olursak, mesela Tiirkiye ve Pakistan
Cin'den ¢ok daha demokratik iilkelerdir, ama her ikisi de
Pekin yonetiminin gerceklestirdigi ekonomik atilimlari rii-
yalarinda gorseler bayram ederler.

Siiphe yok ki, demokratik olgunlugun ekonomik kal-
kinma ve gelisme ile ¢ok yakin bir iliskisi vardir. "Piyasa
ekonomisi"ni kutsamanin liberal bir ayin halini aldig1 gii-
niimiizde en fanatik komiinistin bile bunu biisbiitiin inkar
etmesi beklenemez.

Dolayisiyla su asamada sorun, Bati'mn gelisim siirecinin
baslarindan itibaren en belirleyici etkenin demokrasi olup
olmadigini tartigmaktan ibarettir. Bunu tartisamazsak, baska
etkenleri g6z ardi etmis oluruz. Béylece Bati'mn basarilarinin
altindaki "haram" degerleri, gasp edilmis altinlar1 ve kanlar
emilmis milyonlarca koéleyi unutur, daha da kotiisii, ortiili
bir bicimde vahseti odiillendirmis konumuna diismekten
kurtulamayiz...

Bati'mn hakkini teslim edebilmek icin, pek ¢ok Batilinin
da zaten itiraf ve isyan ettigi insanlik dis1 uygulamalar
takdis etmek gibi bir mecburiyetimiz yoktur.
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Kendimize donelim: Bugiin bizim zihnimizde uyandir-
dig1 cagrisimlar gergevesinde demokrasiyi, Islam diinyasi
ile Bat1 arasindaki iliskiler i¢in kilit kurum saymamiz ¢ok da
isabetli bir yaklagim olmaz. Bununla birlikte, Avrupa'da de-
mokrasi kiiltiirii ancak Miisliiman toplumlara nazaran pek
ilkel ve soniik oldugu donemlerde -ilk Hacli Seferleri'nden
sonra- mayalanmaya baslamistir. Zira o zamanlar Bati,
Islam'la temas! sayesinde eski Yunan'i yeni tanimaya basla-
dig1 i¢in demokrasinin adindan bile habersiz bulunmaktadir.

Boyleyken, o ¢igirda "demokrasi kiiltiirii"niin mayalan-
digin1 6ne siirmek ilk bakista belki biraz garip goriinebilir.
Ancak, eger kelime bagnazligindan siyrilabilirsek burada
bir sorun olmadigini fark ederiz.

Demokrasi kiiltiirli, gercekte heniiz adi konmadan ve
ilgili kavramlar gelismeden, hatta yaratacagi kurumlar ha-
yale bile gelmeden 6nce mayalanmis olsa gerektir.

Ismin su veya bu olmasi1 dnemsizdir.

Onemli olan, bligiin "demokrasi kiiltiirii" deyince anladi-
gimiz ilke ve degerlerin ¢ekirdeklerini olusturacak evrensel
cevherdir.

Bu durumda, daha iyi anlasabilmek ve degerlendirmele-
rimizden yaratict sonuglar ¢ikarabilmek bakimindan ilk 6nce
demokrasi ic¢in temel bir Ozellik, neredeyse "tanimlama"
degerinde bir nitelik segmek zorunda oldugumuz ortadadir.

Bu oOyle bir nitelik olmalidir ki, demokrasinin en ilkel
orneginden en gelismis uygulamasina kadar her agama igin
gecerlilik ifade edebilsin.

Acikgasi, ismi ne ve nece olursa olsun, evrensel bir temel
lizerinde daha gergekei, daha kullanigh bir "demokrasi"
tanimi1 yapmak zorundayiz.
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Sahsen bu amacla giiniimiizde "demokrasi" kelimesi-
nin, hemen her insanin zihninde uyandirdigi biitiin ortak
anlam ve degerlerin temel cevherini "muhalefet kiiltiirii"
deyimiyle ifade ediyorum.

Burada "muhalefet" kavraminin yerine, daha genelleyici
-ve biraz da soyutlayici- niteligi ile "elestiri" kavrami da
konulabilir. Ancak o takdirde "elestiri" direnisi igermeye-
bilecektir.

Oysa "muhalefet" kavrami direnisi igerdigi gibi
"elestiri"yi de igerir...

Demokrasinin sadece temel bir gercegini ifade eder gibi
goriinen "muhalefet kiltiiri" deyimi, ilk bakista "tanim-
lama" degerinde bir nitelik olmaktan uzak, smirli, hatta
sinirlayict bir sifatlandirma sanilabilir... Oysa konuyu biitiin
yonleriyle degerlendirmeye calistigimiz takdirde, en ilke-
linden en gelismisine kadar her demokrasi uygulama veya
denemesinin, adeta biitiinliyle "muhalefet kiiltiiri"nden
¢ctkmig bulundugunu goriiriiz!

Isin 6zii budur.

Bir yerde demokrasiden séz edebilmek icin orada en
dar anlamda da olsa "muhalefet kiiltiiri"niin var olmasi en
temel sarttir. Demokrasi i¢in baska hi¢bir kurum, kavram ve
sart "muhalefet kiiltlirii" kadar "olmazsa olmaz" degildir.

Daha da oOnemlisi, "muhalefet kiltliri" acisindan ol-
gunluk ve geligsmisligin, demokrasilerde kaliteyi belirleyen
birinci 0zellik olmasidir. Ciinkii "muhalefet kiiltiiri", de-
mokrasi i¢in somut siyasi yapilanmadan ¢ok daha &nemli
temel olgu ve dinamikleri icermektedir, icermelidir. Hayat,
bu kiiltlirdedir.

"Mubhalefet kiiltiiri"nlin gelismeye agik olmadigi top-
lumlarda ve topluluklarda (cemaat), basta din olmak iizere
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biitiin temel kurumlar donuklasir, bilim, sanat ve diisiince
hayat1 soniiklesir.

Hepsinden 6nemlisi, saglikli, kalic1 yenilik ve atilim cos-
kusu sifirlanir...

Demokrasi her seyden once "muhalefet kiiltiiri" de-
mektir. Ancak, bu deyimi muhaliflerin veya muhalefet du-
rumunun niteliklerini ortaya koymak bakimindan tercih
etmis degilim. Aksine "muhalefet kiltiirii" iktidardakiler
agismdan daha Oncelikli bir demokratik temeldir.

[Ik anda tahmin edilecegi gibi, "muhalefet kiiltiiri" esa-
sen evvela iktidardakilerin ¢okseslilik ve ¢esitliligi i¢tenlikle
benimseyip vicdanlarina sindirmis olmalarini1 gerektirir. Bu
ise, iktidarda bulunanlarin en sert Orneklerine varincaya
kadar her tirlii "muhalif tutum"u pesin olarak dogal kar-
silamalar1 ve hukukun smirlarindan -ve en 6nemlisi hukuk
terbiyesinden- hi¢cbir durumda sagsmamalar1 demektir.

Burada insanoglunun evrensel macerasiyla uyumlu bir
gerceklik s6z konusudur. Insanin dogadaki miicadelesi de
Oziinde bir "muhcffefet kiiltiiri" 6rnegidir. Orada da mevcut-
la yetinmeme, kotii, act ve yetersiz durumlara katlanmama,
olumsuzluklara karsi ¢ikma, direnme, dayanma, arama ve
zorlama goriilmektedir.

Zaten "muhalif tutum" gercekliginin O6nemini kavradi-
gimiz zaman dini agidan da insanin biitiin macerasmi daha
kolay anlamlandirmaya baglariz.

Bilindigi gibi Hz. Adem'in ilk "muhalif tutumu", asag
ve algak olan diinyaya indirilisimizin gerekgesidir.

ilahi Senaryodan Esinlenerek

Hz. Adem'in bu "aykin" davramsmi vurgulu ifadelerle
yansitan Kur'an-1 Kerim kuskusuz bizi pek ¢ok sey iizerinde
dikkatle ve uzun uzun diisinmeye ¢agirmaktadir.
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Herkes farkli ilhamlar da alabilir.

Sahsen en ¢ok heyecanlandigim husus, Hz. Adem'in
yaratictya "muhalif tutum" alabilmesi, yaraticinin bunu
miimkiin kilmasidir.

Ondan sonrasi lizerinde sayisiz yone dogru diisiince
gelistirebilir, tartigma yiiriitebiliriz. Ama higbir kars1 ¢ikis,
yaraticidan gelen emir ve isteklere dahi muhalefet etmenin
olabilirligi kadar miithis bir anlam tagiyamaz.

Denebilir ki: "Tamam, Hz. Adem bu muhalefetiyle ceza-
landirilmistir, zaten ondan daha sert bir muhalefet yapan
Seytan da lanetlenmistir. Oyleyse muhalefet yapma &zgiir-
liigh bir yandan da basinizin belaya girmesi ve cezalandi-
rilmanizla esanlamli olmaz mi?"

Ancak bu itiraz, verdigim Orneklerdeki taahhiit faslini
g6z oniinde bulundurmamayi gerektirir. Zira Hz. Adem ve
Seytan'in yaptiklar1 birer muhalefet eylemi 6rnegi olmakla
beraber, aym1 zamanda baslangigtaki akitlerine aykiri da
davranmaktir ve bu yiizden cezalandirilmislardir. Kaldi ki
Hz. Adem af diledigi icin bagislanmus, sonra da peygamber-
lik makamina yiikseltilmistir. Gergi bu noktadan hareketle
"Boylece muhalif tutum, beseri makamlarin en ylicesiyle
Odiillendirilmistir" anlaminda bir hiikiim ¢ikarmak ileri
gitmek olacaktir. Ancak ilahi senaryonun bu sekilde gelismis
bulunmasinin, ¢ok zengin cagrisimlar ve ilhamlar uyan-
dirmasi dogal, hatta zorunlu degil midir? Bu ilahi oykiiler
iizerinde diislinerek en azindan "muhalefet kiltirii" igin
cergeve ve smir belirleme bakimindan ipuglari arayabiliriz.

Yaraticinin - "mubhalif tutum'Tart miimkiin kilmasimnin
tizerinde digiiniirken, gergek demokrasilerde "iktidar'Tn
tahammtil ve hosgorii sinirlarini mitkemmele en yakin bi-
¢imde belirlemek daha da 6nem kazanmaktadir.
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Hakiki ve ileri bir demokraside iktidar, muhalefetin
Ozgiir, samimi, renkli, kisilikli ve etkin olabilmesinden de
kendisini sorumlu hissetmelidir.

Siiphesiz bu temenni erisilmez bir hiilyay1 seslendirmek
gibi goriilebilir, ama imkansiz bir riiya da degildir.

Gergekten "ileri" anlayigta bir iktidar, muhalefetin ye-
tersizligini kendi kusursuzlugu, basaris1 veya talihi olarak
gormemeli, aksine en ciddi demokrasi zaaflarindan biri,
dolayistyla dnemli bir tilke sorunu saymalidir.

Yaraticinin halifesi olan insana ancak bu idrak derinligine
sahip "iktidar" yakisir.

Hemen kaydetmeliyim ki, bu "yakisir" durumun ¢ok ce-
tin bulunacagini, hatta destansi sayilabilecegini asla gézden
uzak tutuyor degilim.

Oyleyse niye dile getiriyorum?

Siradan demokrasilerdeki yerlesik "muhalefet kiiltiirii"
diizeyinin yetersizligini vurgulayabilmek bakimindan asir1
iyimser 6rnegi de “ade etmeye ¢aligiyorum.

Miikemmeli kaydettikten sonra demokrasi kiiltiirlimiizii
kiymet hiikmii bakimindan sorgulamaya baslamamiz daha
isabetli olacaktir.

Bir kere su asamada ortadan kaldirmamiz gereken pek
cok saplantilar vardir ki, onlar1 kolayca "demokratik" kabul
emekteyiz: Mesela, demokrasinin 6zii olarak gordiigim
"muhalefet kiiltiiri"nii sadece siyasi zeminde ve kurallar
ger¢evesinde mesru miicadele verebilen bir Orgiitli muha-
lefet seklinde tanimlamak ve bu asamaya bakarak diizenin
gelismisligine hilkkmetmek 6nemli ve yaygin bir saplantidir.

Kanaatimce, demokrasinin olgunluk derecesini yansitan
en temel dlgiiyii soyle bir soruyla arastirabiliriz: Iktidarlar,
mubhalefet ger¢egini kendileri tarafindan sergilenmis bir
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lituf veya gostermelik bir diizenek seklinde mi algiliyor-
lar, yoksa samimiyetle vazgegilemez bir ihtiya¢ olarak mi
benimsiyorlar?

Tecriibelerimizi yoklayalim, kendimizi inceleyip tart-
maya c¢alisalim: Iktidarmn en kiyic1 ve yikici yani, sahibine,
"dogal durum yonetimde benim bulunmamdir” duygusunu
vermesidir. Ne kadar uzun siirmiis olursa olsun higbir ik-
tidar, hiikmetme isinin dogasi geregi, kolay kolay sahibine
gina vermez ve ictenlikle "yeter artik biraz da baskalar
gelsin" dedirtmez.

Demokrasilerde sorun kisilerin ne sdylediklerinin degil,
ne hissettiklerinin yeterince algilanamamasindadir. Siste-
min biitiin 6teki sakincalarimi asabilir, ama "demokrat" bir
insanin hissettigi gibi gorlinmeme durumuna engel olacak
garantili mekanizmalar gelistiremezsiniz.

Evet, "hissetmek" ¢ok oOnemlidir. Yoksa kimse, nutuk
atarken muhalefetin demokrasiler i¢in "olmazsa olmaz"
sart bulundugunu tekrarlamaktan kaginmaz.

Biitin mesele, insan olarak samimiyetle muhalefetin
vazgecilmezligini hissetmek, ona inanmak, hava ve su gibi
mecbur bulundugu duygusunu yitirmemektir.

Yalnizca bdyle bir demokrasinin gercek "demokrasi"
olabilecegini diigiinilyorum.

Boyle bir erginlige ulasincaya kadar biitiin demokrasi
denemeleri, gercek demokrasiyi pek az andiran "miisekkin"
islevi {istlenecektir.

"Mubhalefet kiiltiirii"niin vicdanlara yerlesmedigi, biitiin
kural ve teamiillere sinmedigi bir ortamdaki demokrasi,
hakiki ve ileri bir demokrasiyi "evcilik oyunu"nun aile ha-
yatin1 andirmasi kadar andirabilir!
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Bu durumda, demokrasinin gercek bir demokrasi ola-
bilmesi i¢in "muhalefet kiiltiiri"niin gelismigligi temel sart
halinde kargimiza dikilir.

"Mubhalefet kiiltiri" ozellikle iktidardayken hakkiyla
algilanip yasanabilen bir uygarlik pratigi halini aldiktan
sonra ancak gergek gelismislikten s6z edebiliriz.

Yoksa yalnizca muhalefette bulunanlarin "muhalefet
kiiltiiri" hakkinda c¢ok iyi diisiince ve hisler tagimalarinin,
hakiki ve ileri demokrasi baglaminda fazla bir 6nem ve
anlami yoktur.

Bu ancak, demokrasinin olmadig1 yerlerde zorla demok-
rasiyi var etmeye (ihkak-1 hak) yonelik, ¢ogu zaman da tiirli
agiriliklar igerebilecek diisiik bir biling degeri tasiyabilir.

Kitlelerin ¢ok nadiren benimseyip katildigi, cogu zaman
seckinlerin yiuriittiigli devrimlere maya niteligindeki "mu-
halefet kiiltiirii", ancak demokrasi oncesindeki toplumlann
asamalaridir. Hakiki ve ileri demokrasi i¢in 6z niteligindeki
"muhalefet kﬁltﬁrﬁ"‘bu degildir.

Gelismis "muhalefet kiiltiirii", hicbir sekilde iktidar
ortam ve sartlariin sarsamayacagl ikili giiven temelinde
yiikselir. Bunda hem kendine giiven vardir hem de karsinda
olana...

Olgun "muhalefet kiiltiri"nii daha iyi degerlendire-
bilmek i¢in, buna vakif bulunanlarin ruhsal durumlarini
miimkiin oldugunca tanimay1 deneyelim: Boyle bir kisinin
muhalefet olgusuna samimi bakisi ve duygusu ne olabilir?

Bu kisi nereye kadar kendisine giivenmektedir?

Nereye kadar Kkarsitina, nereye kadar da "igilinci
sahis"lara veya "hakem"lere giiven beslemektedir?

Gergek ve olgun bir "muhalefet kiiltiirii"ne sahip kim-
se konuya ancak su sekilde yaklasabilir: "Ben kendimden
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eminim. Yararli olan elestiriyi benimserim, yararli olma-
yan karsisinda gerilemem. Karsimdaki de ister yanlig, ister
dogru, dagarcigindaki fikir ve tasarilarla toplumu benden
daha iyi olduguna inandirabiliyorsa varsin onunkiler gegerli
kilinsin..."

Aykirihdin Verimi

Bu noktada 6nemli bir 6l¢iit daha var: Bir iktidarin "mu-
halefet kiiltiiri" agisindan gelismisligi ve miikemmellesme
yetenegi, onun yasal muhaliflere karsi tutumundan c¢ok,
yasadigt muhaliflere ve her tiirlii aykiriliklara kars1 davra-
nislariyla, 6zellikle boyle durumlarda hukuk sinirlart iginde
kalma duyarliligiyla dl¢iiliir.

Siddet igeren, hatta vahset bile uygulayabilen muha-
lefetlere karst tutum, "muhalefet kiiltiiri"niin olgunlugu
agisindan daha onemli bir 6l¢ilit durumundadir. Cilinkii en
kotii sartlarda "hakki gozetebilmek", erginligin ve olgun-
lugun doruk noktasidir. (Tabii bu, Bati iilkelerinin kendi
disindakilere sik¢a yaptig1 gibi siyasi veya diplomatik gerek-
celerle zalimin, caninin, barbarin 6zel muamele goérmesini
istemek degildir.)

Esasen demokrasinin verimi de en ¢ok bu noktada kendi-
ni gosterir. Aykiriliklarin yaratici etkileri, hakiki ve ileri de-
mokrasilerin "muhalefet kiiltiirii"yle temellendigini belgeler.

Aykiriliklarin 6nyargiyla mahkiim edilmesini engelleyen
ortami1 olusturmaya ve korumaya c¢alismak, bir ydnetimin
hakiki demokrasi olma iradesinin temel sartidir.

Bu, "muhalefet kiiltiiri"niin saglam teminat altinda ol-
mast demektir.

Bu, insanlarin inandiklar1 "gercek"lerin icaplarini ye-
rine getirebilmek igin 6zglirce gaba gdstermelerine imkan
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tamimak, dolayisiyla farOkli enerjileri verime dénii
demektir.

Bu, hak ve ¢ikarlar ¢atismasini uzlasma zem i nind <.l.. ;.
lemeyi kurumlagtirmaya ve kalici diizeneklerini gelisi
calismak demektir.

Bunun i¢in bagka insanlarin temel haklarina sahiny»
ninna kadar her tiirlii aykiriligin dogal bir hak olabiliny
"muhalefet kiiltiirii"niir1 tirliniidiir.

Burada, aykiriliklara katlanma, onlari1 hog gorrny ¢
olagan bulma gibi tutumlardan daha ilerisine ihtiy a», \ ‘uiili
o da siddet icermeyen aykiriliklarin mevcudiyetini .
saymak ve hatta olabilirlik yoniinden 6zendirmek111 (, u» »l
"aykirilik" yaraticiliktir, su veya bu yonde, su veya bu »e .1.m
riskli de olsa gelismenin temel dinamigidir.

Aykirilik, akli en etkili oldugu alanda kullanma t I hy
yeni durum igin sadece yerlesik ¢oziimleri dayalin.» s.»1.
masini asabilmek demektir.

Aykarilik, aykirt olmak i¢in se¢ilmis bir tutumu 1l »1

etmez. 4

Aykirilik, en gilivenilir gercegin, en iyinin, en dogu;
ve en giizelin bulunmasi ugruna mevcutla yeti mm in» 1
demektir.

Ruh saglig1 ag¢isindan sorunu olan kimselerin imu .
"aykirilik saplantilar1” herhalde bu bahse girmez

Hakiki demokrasiyi bu temel dinamikte aramazsa 1= 111»1»
yanlis degerlendirmelerle karsi karsiya kaliriz.

Bu noktada bazi Islamci aydinlarin igine diistiigii 1 »e
magik durum, demokrasi konusundaki yanlig degerlen» Iy
melere ilging bir 6rnek teskil eder.

Demokrasiyi, kelimenin sozliik anlamindan hareh 1l»
"halkin kendi kendini idare etmesi" gibi s1g ve sekilci y« »mi1
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te »Mut ¢ lend iren ve burada kj takili kalanlar yakin zamanlara
1uin .. .k zorlandilar. Onlara”a gore boyle bir idarede Allah'in
Ldily yhiligi bulunmayacal”kt1. Dolayisiyla demokrasi ile
«xur [ .ip, d asamazdi. Zaten > Islam'in demokrasiye muhtag

o ¥ ue gibi bir durum da diifjusiiniilemezdi.

Hm 1« e demokrasi karsis” sinda, kesin sekilde reddetmek
= 1y 1* kiictimsemek gibi tutulumlar alabiliyorlardi.

Th aydinlarin yanilgisin®,da, Islam'daki evrensel ¢agriy1

* oluime gercegi yatar. Cluvnkii demokrasinin evrensel te-
uw*11" m 11 h.defet kiiltiiri"diir*j.r ve bu kiiltiir ne tek bagina eski
m m, ne diinkii ve bugiin<nkii Bati'nm 6zel eseridir. Kald1
¢! .ul.udan herhangi birinirir1 6zel eseri dahi olsa, hatta farz

h Ilin ki demokrasinin koke”ni Mekke miisriklerine dayansa

¢ 1vmi, eger boyle bir idar*<e hakiki halk iradesiyle tecelli

I» biliyorsa bu ayni zaman”/1da Islam'a da ait degil midir?

Ih1 dinin benimsedigi, M\*dekke miisriklerine has hi¢ mi
it el 6zellik yoktu?
Hikmet miiminin yitigimi" degil midir?
I Iik 1et, bilgi, bilgelik "r*miri mal"dir; biitiin insanligin
*hik mirasidir.
Miisliiman aydin ille de demokrasi gibi, beylik ifade-
Iy 1. Kesfedilmis en az sakzsoncali diizen"in yabanci koke-
mdru rahatsizlik duyacak”ksa telas etmesin; bu isin 6z,
I1ymi h ipin m unun en parla *k 6rnegini verdigi "muhalefet
1 ulunii"nden ibarettir.
imdi hu kiiltiiriin daha k>lkarmagik ve gelistirilmis mode-
11 keerbir kelimeyle "de"mokrasi" diye aniyor olmamiz,
im hik 1 kalkimizi ve hatta e”n ileri uygulamalariyla kazan-
11 1z riighan (!) hakkimiz di iptal etmez.
M da bir binektir, araba  da...

11/ ali ehlilestirdik, onlanar da arabay1 gelistirdi.
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tanimak, dolayistyla farkli enerjileri verime donistiirmek
demektir.

Bu, hak ve ¢ikarlar ¢atigmasini uzlasma zemininde denge-
lemeyi kurumlastirmaya ve kalic1 diizeneklerini gelistirmeye
calismak demektir.

Bunun i¢in baska insanlarin temel haklarina saldirt si-
nirina kadar her tiirli aykiriligin dogal bir hak olabilmesi,
"muhalefet kiiltiirii "niin irlintidiir.

Burada, aykiriliklara katlanma, onlar1 hos gérme veya
olagan bulma gibi tutumlardan daha ilerisine ihtiya¢ vardir;
o da siddet icermeyen aykiriliklarin mevcudiyetini zorunlu
saymak ve hatta olabilirlik yoniinden 6zendirmektir. Cilinki
"aykinlik" yaraticiliktir, su veya bu yonde, su veya bu agidan
riskli de olsa gelismenin temel dinamigidir.

Aykirilik, akli en etkili oldugu alanda kullanmaktir, her
yeni durum i¢in sadece yerlesik c¢oziimleri dayatma zorla-
masini agsabilmek demektir.

Aykirilik, aykirt olmak igin seg¢ilmis bir tutumu ifade

etmez. *

Aykirilik, en giivenilir gergegin, en iyinin, en dogrunun
ve en gizelin bulunmasi ugruna mevcutla yetinmemek
demektir.

Ruh sagligi acisindan sorunu olan kimselerin marazi
"aykirilik saplantilar1" herhalde bu bahse girmez.

Hakiki demokrasiyi bu temel dinamikte aramazsak, tiirli

yanlis degerlendirmelerle karsi karsiya kaliriz.

Bu noktada bazi Islamci aydinlarin igine diistiigii kar-
masik durum, demokrasi konusundaki yanlis degerlendir-
melere ilging bir 6rnek teskil eder.

Demokrasiyi, kelimenin sozlik anlamindan hareketle
"halkin kendi kendini idare etmesi" gibi s1g ve sekilci yoniiy-

—168~—

Levent Sahverdi Arsivi



- ALLAH’SIZ MUSLUMANLIK —

le degerlendiren ve burada takili kalanlar yakin zamanlara
kadar ¢ok zorlandilar. Onlara gére boyle bir idarede Allah'in
belirleyiciligi bulunmayacakti. Dolayisiyla demokrasi ile
Islam bagdasamazdi. Zaten Islam'mm demokrasiye muhtag
olmasi gibi bir durum da diisiiniilemezdi.

Boylece demokrasi karsisinda, kesin sekilde reddetmek
veya kiigiimsemek gibi tutumlar alabiliyorlardi.

Bu aydimlarin yamlgisinda, Islam'daki evrensel cagriyi
kaybetme gercegi yatar. Ciinkii demokrasinin evrensel te-
meli "muhalefet kiiltiirii"diir ve bu kiiltiir ne tek basina eski
Yunan'in, ne diinkii ve bugiinkii Bati'nin 6zel eseridir. Kald1
ki, onlardan herhangi birinin 6zel eseri dahi olsa, hatta farz
edelim ki demokrasinin kokeni Mekke miisriklerine dayansa
ne gam, eger boyle bir idare hakiki halk iradesiyle tecelli
edebiliyorsa bu ayn1 zamanda Islam'a da ait degil midir?

Bu dinin benimsedigi, Mekke miisriklerine has hi¢c mi
giizel 6zellik yoktu?

"Hikmet miiminin yitigi" degil midir?

Hikmet, bilgi, bilgelik "miri mal"dir; biitlin insanligin
ortak mirasidir.

Miisliiman aydm ille de demokrasi gibi, beylik ifade-
siyle "kesfedilmis en az sakincali diizen"in yabanci koke-
ninden rahatsizlik duyacaksa telas etmesin; bu isin 0z,
Islam toplumunun en parlak 6rnegini verdigi "muhalefet
kiltiiri"nden ibarettir.

Simdi bu kiiltiiriin daha karmasik ve gelistirilmis mode-
lini Grekge bir kelimeyle "demokrasi" diye aniyor olmamiz,
ondaki katkimizi ve hatta en ileri uygulamalariyla kazan-
digimiz riichan (!) hakkimizi iptal etmez.

At da bir binektir, araba da...
Biz ati1 ehlilestirdik, onlar da arabayi gelistirdi.
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Insanin binek ihtiyacina diin biz yaratici katki sagladik,
bugiin de bagkalari.

Islam toplumunun ilk ¢aginda olgun "muhalefet kiiltii-
rii", yonetenlerin adsiz atiydi, simdi de "demokrasi" diize-
nin arabasi ve adidir.

Uygarliklarin biri yikilip 6teki yiikselse de, biri obiirii-
ne donilisse de, sonugta insanin biitiin macerasi, tevhidin
aynasindan alemi seyretmeyi bilenler i¢in tek bir Allah'in
parmaklari arasinda degil midir?

Gorlilmemis Demokrasi

Miisliiman insanin "demokrasi" konusunda karmasik
bir tutum iginde olmasi kacinilmaz degildir. Gergekten de
isin sirrinin "mubhalefet kiiltiiri"nde oldugunu goérmemiz
gerekir. Bu da Miisliiman insanlarin gegmislerinde 6viinii-
lecek kadar vardir. "Muhalefet kiiltiri"niin en gelismis
orneklerinden biri Hz. Peygamber doneminde ve dort biiytik
halife zamaninda yasanmustir.

Ne demek istedigimizi ¢ok iyi yansitacak bir Ornek:
Bilindigi gibi ilk ¢agm Miisliimanlari, stratejik konularda
bile, Allah'in el¢isi oldugundan siiphe duymadiklar1 Hz.
Peygamber'e dahi muhalefet edebilmislerdir.

Kime karg1?

Tasavvur edebilecekleri en {iist konumdaki "iktidar"a
karsi... Her isini Allah'in bilgisi dahilinde yaptigina inan-
diklar1 ve ¢ok sevdikleri peygamberlerine karsi!

Bu, yiice Allah'in yeryiiziinde gorevlendirdigi en yiiksek
iktidara kars1 muhalefettir!

Hadise meshurdur: Uhud Savasi'ndan Onceki muhare-
be taktiginin belirlenmesi ile ilgili tartigma ve sonugta Hz.
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Peygamber'in kendi goriisii yerine arkadaslarinin tercihi
ile hareket etmesi, bu gergegin carpici belgelerinden biridir.

Hatirlamaya calisalim: Bu savag Oncesinde Hz.
Peygamber'in diisiincesi sehirde kalip savunma miicade-
lesi vermekti. Oysa heyecanli Miisliimanlar meydana ¢ikip
carpigmak istiyorlardi...

Bunun anlami, goriiniirde "Ey Peygamber, senin yon-
temin dogru degil, bizimki dogru" demekti. Ama Allah'in
ahlaki ile ahlaklanmig bulunan Hz. Peygamber, kendisine
karsi1 bu "mubhalif tutum"u dogal karsilamig, "olabilir" kil-
mis, hatta arkadaglarinin kisilik gelisimleri agisindan bunu
tesvik bile etmisti...

Boylece "muhalefet kiiltiirii"nlin temelleri en saglikli
bigimde atilmis oluyordu.

Gerg¢i bu olayda baska iki ayr1 a¢1 daha vardir:

1) Uhud Savasi'nda yasanan aksiliklerin ve acilarin bu
"mubhalif tutum"a ceza niteliginde bir cilve oldugunu soy-
leyen yorumcular, "edep kusuru" {iizerinde dururlar. Eger
bu cilve yorumu dogru ise -ki bence de dogru- o zaman bu-
radaki "edep kusuru"nu da dogru anlamak gerekir. Burada
edep sorunu, Hz. Peygamber'e "muhalif tutum" almaktan,
"bir diinya isinde" onunla ayn1 fikirde bulunmamaktan kay-
naklanmig degildir. "Edep kusuru" diyebilecegimiz sorun,
Hz. Peygamber'e kars1 asir1 1srardan ve pek muhtemeldir ki,
"meydan savasi" isteyenlerin ruhsal zaaflarindan dogmus
bulunmaktadir.

Tlgili ayetlerin iislup ve ruhundan bunu anliyoruz.

2) "Muhalif tutum"un "itaat" ve "teslimiyet" kavramlari
acisindan ilke planinda sorun teskil etmedigi ortadadir.
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Bu insanlarin Hz. Peygamber'e itaatsizlik gibi bir tutum
icinde bulunduklar1 kimsenin aklindan gegmemistir. Gergi,
Hz. Peygamber bu miizakereden sonra mescitten evine
gectiginde sahabeden bazilari, "meydan savasi" igin 1srar
edenleri kinamiglardir, ama ortada bir "itaatsizlik" ornegi
yoktur. Olan, Hz. Peygamber tarafindan ¢ok sevilmenin
hatta belki biraz fazla nazlandimlmighgin sundugu hosgorii
ortamindaki dogal atakliktir.

Burada "itaat" ve "teslimiyet" agisindan sorun olmadi-
g1 tartigma gotiirmezken, o demden giinlimiize gelinceye
kadar her iki kavram bakimindan Miisliman insanin hangi
c¢ikmaza stiriiklendigini izleyebiliyoruz.

Bu siiregte birakin  "muhalif tutum"un "itaat" ve
"teslimiyetle c¢elismeyecegi gerceginin hayata gegirilme-
sini, tam aksine her iki keyfiyet de kotiye kullanilmustir.
Artik Misliiman insan, "itaat" veya "teslimiyet" denince
kukla olmay1 anlar hale gelmistir. O artik, "kutsallik" veya
"emirlik" mevkiinde goriilen kisilerin robotu durumundadir.

Hemen belirtmeliyim ki, "itaat" ve "teslimiyet"in boyle
algilanmasi1 durumunu mesela tasavvufun "fena figseyh"
kavramiyla karistirtyor degilim. Gergi, "fena fisseyh" halini
siradan Miisliiman'in kuklaligi gibi anlayan sozde sufiler,
isin surint kavrayan ve gercegini yasayanlardan fazladir.
Fakat bu, gercek "fend figseyh" halinin, bireyin kisiligini
iptal etmeyen bir 6ziimseme oldugunu yalanlamaz. Aksi-
ne, hakiki "fena figseyh" hali, bireyin evrende "tek niisha"
oldugu ve biiyiik 6nem tasidigi gercegini derinlemesine
yasamak ve yansitmaktir.

Bunun bdyle oldugunu tespit icin, tasavvuf tarihine
bakmak kafidir. Gergek tasavvuf okullarinda miirsitlerle
yetistirdikleri se¢me sufiler arasinda -miithis baglilik ve
derin muhabbete ragmen- hemen her zaman biiytik kisilik
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farklar1 bulundugunu gozleriz. Mesela insan olarak Tebrizli
Sems bagka bir adamdir, Mevlana baska bir alem... Taptuk
Emre bagka bir kigiliktir, Yunus Emre bagka bir vadi... Bu
biiyiik dostluklarda Ikililer arasinda mutlak teslimiyet ve
baglilik bulundugu kusku bile gotiirmez... Fakat sozgelimi
Yunus Emre herhalde Taptuk'ta "fena fisseyh"i yasamus,
ama miirsidinin sekilci bir taklidi veya gozii bagh kuklasi
olmamustir.

Kukla Kultara

Bu hususta daha da garpici bir gergek, tasavvuf kiiltii-
riinde miirsidin ona bagli herhangi biri tarafindan asilabilir
oldugunu ilke olarak benimsemesi, boyle durumlarin ¢ok

dogal karsilanmasi ve sayisiz 6rneklerinin bulunmasidir.

Boylesi pek cok ornekten s6z edildigi malumdur, ama
farz edelim ki bu "asilabilirlik" pratikte hayata gegmesin
veya nadir olarak goriilsiin. Yine de ilke olarak "asilabilirlik"

gerceginin benimsenmesi dahi bash basina biiyiik hadisedir.

Burada, "itaat" ve "teslimiyet"in, bireysel giizellikleri
koruyarak gelistiren bir biitiinlesme halinde yasanabilece-
gini, en azindan boyle bir ilkiinlin teorik olarak miimkiin
bulundugunu goriiyoruz.

Ne var ki, seyh diye gecinen ve dyle farz edilen sarla-
tanlarla, bunlarin meclislerinde miiritlik oyunu oynayan
kisiliksiz kuklalarin "itaat" ve "teslimiyet" adina yasadiklari
iligki, insanin insana kdleliginden bile bayagi bir beraberlik-
tir. Burada, icine "kutsallik" karistirilmig siradan mekanik

bir bagimliliktan baska gergek yoktur.
Nerde kaldi ki, Tslami bir gerceklik olan "muhalefet

kiiltiirii"nden, dolayisiyla kisilikten s6z edilebilsin.
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Oysa Miisliiman insan i¢in bu alanda da biricik 6rnek
olan Hz. Peygamber'in "muhalif tutum" aliglara yaklasima,
asla "itaat" ve "teslimiyet" kavramimm koétiye kullanmaya
elverigli hi¢bir agik kap1 birakmamaktadir.

Zaten vahiy de buna engeldir.

Nitekim toplumdan bazi gorgiisiiz ve densiz kimselerin
Hz. Peygamber'e karsi isledigi edep kusurlari i¢in, mesela
onun huzurunda ses yiikseltip kabalasmak gibi yanlislar
icin bile hemen ilahi uyarilar gelmemis midir?

Ayrica, Hz. Peygamber'den sonra biiyiik halifeler za-
maninda kisilerin, inan¢ ve diisiincelerinin gerektirdigi her
durumda muhalefet edebilmelerinin son derece dogal kar-

silandigini biliyoruz.

Pekala diyebiliriz ki, insanlik tarihinin o zamana ka-
darki en olgun "muhalefet kiiltlirii" Orneklerinden biri bu
donemlerde yasanmistir. Asr-1 Saadet'te hayat belki eski
Yunan'dan daha miitevazi ve sadedir. Ancak "muhalefet
kiiltiiri" oradakinden ¢ok daha seviyeli, hatta gérkemlidir.

Bir toplumun, biitlin yaratilmiglardan {istiin olduguna
inandig1 peygamberinin goriisiine karsit goriis koymasi ve
o karsi gorlisiin benimsenip uygulanmasi kadar muhtesem

bir "muhalefet kiiltiirii" tablosu hayal edebiliyor muyuz?

Bu insanlar, Allah'tan vahiy aldigindan kusku duyma-
diklar1 bir onderin tercihine karsi ¢ikarak baska bir teklifte
israr ediyorlardi. Herhalde bu, miithis bir karsilikli giiven,

dayanisma ve sevgi ortaminin varligini belgeler.

Demek ki, bdyle bir temel dinamikten yola ¢iktigimiz ve
isin Oziini "muhalefet kiltiiri" deyimiyle tanimladigimiz

takdirde, ad olarak hangi kokenden gelirse gelsin demok-
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rasiyi biitlin insanligin ortak degeri saymamiza herhangi
bir engel yoktur.

Bu kiiltiirde, ayn1 temel dogrulara degisik cografyalar-
da, degisik zamanlarda baska toplumlar da ulasabilmis
bulunabilirler.

Tiirklerin Miislimanliktan Onceki bazi parlak doénem-
lerine baktigimiz zaman, siyasi ve askeri onderlerin kutsal
nitelikli sayilmalarina ragmen, onlarin yam basinda yash
bilgelerin (aksakal) yonetime ciddi sekilde etki edebilmele-
rini de, orfi ve saf bir "muhalefet kiiltiiri" 6rnegi niteliginde
gorebiliriz.

Tekrar etmekte yarar var ki, ¢ogaltabilecegimiz bu ornek-
lerin ortaya koydugu gercek, 6zii bakimindan demokrasinin
biitiin insanlik icin ortak birikim sayilmasi gerektigidir. Do-
layistyla, Miisliiman insan i¢in bu kiiltiiri, daha baslangigta
ve ilke olarak yabanci, bozguncu ve "nass'Tarla mutlaka
celisik bulma zorunlulugu yoktur.

Bir kistm Miisliiman aydin demokrasiyi, 6zii bakimmdan
degil de ikincil ozellikleri ve bazi sonuglari ile degerlen-
dirmekte, boylece onu kendisi i¢in liizumsuz, hatta zararli
gormektedir. Oysa Miisliiman insan i¢in, olgun ve kurum-
lasmis bir "mubhalefet kiiltliri"niin temellendirecegi yonetim
bi¢imi kadar uygun idare diigiiniilemez!

Bu Kkiiltiirtin Bat1 toplumlan tarafindan pek ¢ok agidan
gelistirilmis olmasi, onu sadece Hiristiyan diinyasina 6zgii
bir degerler biitiinii ve hele Islam igin "diisman" bir secenek
saymamizi gerektirmez.

Boyle bir bakig, Miisliiman insan1 evrensel demokrasi
kiiltiiriine Islam uygarliginin katkilarmni toptan inkara da
mahk{im eder. Agikcasi bu, Bati'nm yiikselisinin temelle
rinde Islam diinyasindan alinmis deger ve bilgilerin ¢ok
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biliylik rolii bulunduguna inanan Miisliiman insani, kendi
tezi agisindan da agmaza sokar.

Oyle ya, Bati, en azindan kendi toplumlarim -baskala-
rim1 degil- daha hakkaniyetli bir diizende, daha 6zgiir bir
ortamda yasatabilen demokrasi kiiltiiri adina Islam'dan
herhangi bir katki almamigsa, Oteki alanlarda aldiklarinin
onemi nedir? '

Sifir, cebir, fiize tasarilari, ilk robot Ornekleri veya
fesmekan bilimin temel diisturlar1 Islam diinyasindan
Bati'ya gegmisse ne olmusgtur?

Onemli olan insanin insanca yasayabildigi ortamlan ge-
listirebilmek degil midir?

Bu da demokrasinin gelismisligini gerektirir.

Eger Bati, Islam diinyasindan bu anlamda bir ilham al-
mamissa, dogrusu hi¢ de dnemli bir sey almig sayilmaz.

Tabii bu dogru degildir. Ozii "muhalefet kiiltiirii" olan
demokrasi idealinde Miislimanlarin "tuzu" vardir. Fa-
kat ayni Misliimarliar 6nce kendi aralarinda "muhalefet
kiiltiri"nii yok eden Emevi saltanati ile beraber, g¢aglar
icinde evrensel hakiki demokrasi ilkiisiine katkilarini si-
firlamaya yiiz tutmuslardir, o baska...

Bu noktada kabul etmeliyiz ki, "Islamci aydin'Tn de-
mokrasi konusundaki anlasilabilir tereddiit ve sakinma-
larinin pek cok sebebi vardir. Demokrasinin bazi kural ve
sonuclan agisindan hemen her Miisliman bireyin yer yer
ikircik yasamasini yadirgamamak gerekir. Fakat bunlar
hem demokrasi kiiltiirii hem de Islam'm evrensel gagrist
acismdan ikincil sorunlardir. Bunlann tamami, ayrmtilara
esir diisen baz1 "Islamci aydin'Tann ve karsitlarmin anlayis
ve bilgi eksikliginden otiirli Oniine gegilemez catisma ve
celigsme alanlar1 gibi goriinmektedir.
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Katli Vacip mi?

Burada en ¢arpict "karsitlik" kabullerinden birini ele
alarak ¢atismanin zorunlu olmadigini gorelim: Soziinii etti-
gimiz "karsithk" sorunu "irtidat" olayiyla ilgilidir. Bilindigi
gibi, pek ¢ok kokten Islamci veya kdkten Batici aydin igin,
demokrasi ile Islam arasindaki en énemli uzlasmazlik nok-
talarmin basinda, "dinden donenin katlinin vacip oldugu"
yolundaki yaygin yanlig anlama bulunmaktadir.

Bu nokta ¢ok s6z kaldirir: Dogrusu eger Islam tartisilmaz
bicimde "dinden ddénenin mutlaka oldiiriilmesi"ni gerekti-
riyorsa, "diislince Ozgiirligi"nii -bastan beri kullandigim
tanimlama ile- "muhalefet kiiltiirii "nii temel alan demokra-
siyi elbette benimseyemez. Bu noktada Miisliiman insanin
konuya bakisi kacinilmaz olarak sdyle bir kabul gerektirir:
"Eger islam kesin olarak dinden dénenin 6ldiiriilmesini
sart kosuyorsa, demokrasi denen sistem, Miisliiman insanin
giindeminde yer alamaz."

Lakin eger aymi Misliman bu kabule ragmen
"demokrasiden vazgegmek de istemiyorsa ancak iki sey
yapabilecektir:

1) "Tevil" kavrami ile ifade edebilecegimiz tiirden, az
veya ¢ok zorlamali yorumlara bagvuracaktir.

2) "Dinden donenin oldiiriilmesinin kesin ve tartisiimaz
yasa olup olmadigini bir kere daha sorgulayacaktir.

ikinci yolu secebilir ve demokrasiyi pesin olarak kut-
samadan, "ne pahasina olursa olsun her seye ragmen, her
zaman Islam" demek durumunda bulunan Miisliiman in-
sanin yerine sorabiliriz: Acaba Islam'da dinden donenin
Oldiiriilmesi, bang donemlerinde de gegerli genel ve evrensel
bir kural olarak m1 6ngdriilmiistiir?
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Kanaatimce bunun boyle algilanmasi dinen de miimkiin
degildir.

Olay sadece cephe sartlarinda, diigman saflarina katilmak
lizere kacan askerin kursuna dizilmesi tiiriinden bir savas
durumu uygulamasindan ibarettir.

Boyle bir uygulama giiniimiizde bile gecerlidir.

Hz. Omer'in halifeligi déneminde yasanan bir olay,
Islam'm "miirtet" (irtidat eden, dinden donen) ile ilgili ge-
nel hiikkmiiniin gercek 6ziinii kavramamiz bakimindan son

derece Onemlidir.

Olay sdyle cereyan eder: Hz. Omer zamanmda Vali Amr
Ibni As, Misir'da dinden dénen bir kisinin ti¢ defa bagislan-
digini, ama tekrar ayn1 yolu segince miirtetlere uygulanan
cezanin tatbik edildigini, yani dldiiriildiigiinii halifeye yazar.

Hz. Omer'in buna cevabi garpicidir: "Ben olsam o kisiye
sonsuz firsat verirdim!"

Bu ne demektir?

L]
Cephe sartlarindaki doneklik ve ihanet disinda, dinden
donen bir kisinin oldiiriilmesi Hz. Omer'in bu yorumu ile
Islam'in evrensel kurali sayilmamis olmaktadir.

Oyleyse Islam'da baslangicta gecerli bulunan miirtetle
ilgili 6liim cezas1 hikkmii ne olmaktadir?

Bir kere sunu belirtelim ki, Hz. Omer'in tutumu keyfi bir
yorum degil, Islam'n dogru anlamanm sonucu olan saglikli

bir karardir. Bu dinamik "yasama omegi"nin 1s1ginda simdi
kural1 daha kolay tartisabiliriz.

Hig¢ siliphesiz bu uygulama, az once de isaret ettigimiz
gibi, gilinlimiizde Miisliman olmayan toplumlarda bile ge-
cerliligini korumaya devam eden askeri bir kural, cephenin
ve savas sartlarinin dayattig1 bir uygulamadir. \
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Diin oldugu gibi bugiin de, hemen hemen biitiin ordu-
larda cepheden kacan bir yiikiimliiniin kursuna dizilmesi,
askeri bir yasa degil midir?

Bilindigi gibi Islam'in dogus yillarinda, dini yeni benim-
seyenler icin, bulunduklar1 her yer biitiin sartlar bakimindan
"cephe" niteligindedir. Boyle bir durumda Miisliimanlig:
secmis bir kisinin dinden donerek tekrar karsi tarafa gegmesi,
beri cephenin biitlin sirlarin1 oraya tagimasi ve dengeleri
tehlikeye atmasi demektir.

Aynca boyle 6rneklerin meydana getirebilecegi psikolojik
¢okiintii de harp halindeki bir toplumun goze alamayacagi
bir risktir.

Bu durumun &niine gegebilmek igin "miirtet"lere, cep-
heden kagan asker gibi, 6liim cezasi kurali s6z konusu ol-
mustur. Elbette bu kural, diinya durduk¢a Islam'dan dénen
herkes igin sagmaz sekilde uygulanmasi gereken bir "nass"
olarak algilanamaz.

Tabii ki bu, savas durumlarinda her ordunun cepheden
kacanlar icin yine uygulayabilecegi ve ayrica giincele gore
yeni diizenlemeler yapabilecegi bir c¢esit "kesin caydiricilik
yontemi" sayilir.

Hz. Omer'in yorumu gostermektedir ki, islam agisindan
savas ve benzeri olaganiistii haller disinda miirtetlere karst
tutum, "muhalefet kiiltiirii"niin dogal bir yansimasi olarak
"hosgorii"diir!

Hz. Omer'in ictihadinin 1518imda miirtet konusuna boyle
yaklagsmak dogal degil midir? Gergi bdyle bir yaklasim,
ilk bakista "Islam't demokrasiye uydurmak" gibi, asagilik
duygusundan kaynaklanan bir 6zenme sayilarak elestirile-
bilir. Ancak demokrasi, bagtan beri dile getirilen "muhalefet
kiiltiirii"nde temellendirildigi icin onu Islam'dan ayr1 ve
Islam'a aykir1 bir degerler biitiinii olarak diisiinmemek
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gerekir. Dolayisiyla Islamt demokrasiye uydurmak gibi
bir ihtiya¢ ve gayretin i¢cinde bulunmanin mantig1 yoktur.

Sadece hakiki demokrasinin Islam'in hedeflerinden biri
oldugunu, olmas1 gerektigini belirtmeye calistyorum.

"Miirtet olanin katli vaciptir" hiikmiinden yola ¢ika-
rak gercek bir Miisliiman'in demokrat olamayacagi var-
sayimim ortaya koyan koktenciler, hangi kesime mensup
bulunurlarsa bulunsunlar kanaatimce dar goriislii hareket
etmektedirler. Zira Miisliman insanin demokrasi konusun-
da herhangi bir sekilde asagilik duygusuna kapilmasi igin
higbir sebep yoktur.

Diinyada pek ¢ok totaliter diizenin bile kagit lizerinde
rejim adi olarak segebildigi "demokrasi" kavrami tek basina
hicbir sey ifade etmez.

Oysa "muhalefet kiiltiirii" gercekten bireye saygiy1 esas
alan her diizenin temelidir.

Cesitliligin  zenginlestirici karmasast ancak bu kiiltiir
sayesinde verime doniisiir.

Miisliiman olmay‘én toplumlarin bu kiiltiiriin gelisimine
katkilarda bulunmalari, belli bir zaman sonra ona, isabetli
veya isabetsiz bigimde "demokrasi" adini koymalan, nihayet
bu yonetim bi¢imini -en azmdan kendi toplundan ig¢in- bir
hayli pekistirmis bulunmalari, konunun evrenselligini dis-
lamay1 ve hele bu dislamayr Miisliimanli§in vazgegilmez
sart1 saymay1 gerektirebilir mi?

Boyle bir yaklagimin, "kafir icadi" diye ucaga binme-
mekten farki bulunabilir mi?

Aksine, saglikli bir Miisliiman bu kiiltiiriin eksikleri-
nin giderilmesi ve demokrasinin milkemmellestirilmesi
bakimindan gelinen seviyeyi asabilme sorumlulugunu da
iistlenir. "Muhalefet kiiltiiri", insanin ayn1 zamanda din
adina da sorumluluk iistlenmesini ifade eder.
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Diistinmek ve yeniden yorumlamak, evrensel ile giincel
arasindaki dengeyi kollamak insanoglunun sorumlulugun-
da olduguna gore bunun i¢in "muhalefet kiiltiiri"ne, yani
demokrasinin temelini olusturan bir numarali degere sahip
cikmak sarttir.

Aksi halde, bizden 6ncekilerin zihinlerinden ¢ikma yo-
rum ve ¢oOziimlerin kusattigi esnemez bir ¢ember iginde
sekilci bir din hayati yasamaktan veya gelisen diinyaya
onunla ayak uydurmaktan -yahut catisma komedisi iginde
bogusup durmaktan- baska higbir sey yapilamaz.

Nitekim bunu yasiyoruz.

Bir kisim koktenci Miisliman'in "demokrasi" kavrami
yerine "slra" terimini tercih etmeleri, 6zde "muhalefet kiil-
tiiri" cergevesinde soylediklerimizle ¢ok farkli bir yaklagim
olusturmaz. Tek fark, terimleri gergekte olabileceklerinden
cok daha onemli ve baglayici, kutsal, "tanrisal" ve hatta
biraz biraz "tanr1" saymaktan ibarettir.

Nedeni acik: "Sara" kelimesi, aykiri fikirlere hayat hak-
kinin taninmasindan baska ne anlama gelir?

Tiirkcesi danigma.

Stra teriminin Islami derinligi, bize tek bir goriisiin bazi
kisi veya kurumlarca onay ve tescil gorecegi bir tiir "noter-
meclis"i kutsal makam olarak m1 dayatmaktadir?

Stra aykiriligin veriminden yararlanmay:1 hedef alan
"mubhalefet kiiltiirii "niin besigi demektir. Dolayisiyla kelime
taassubundan kurtulup, igerik agisindan ¢ok Snemli farklart
olmayan insancil ve evrensel degerleri, sandigimizdan daha
fazla paylagsmakta oldugumuzu artik gérebilmemiz gerekir.

Bu hikmet Miisliiman insanin yitigidir.

Hakiki tevhit de, ¢okluklar1 yok etmek degil, "bir" olan
yanlan gérmektir.
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Yedinci Bolum
"ideolojik islam"da Marksizm Esintileri

Yirminci ylizyilin en biiylik ideolojik dalgast olarak diin-
yay1 sarsan Marksizm'in Islam toplumlarinda ¢ok yonlii ve
karmagsik etkilerde bulundugunu biliyoruz. Hem diisiince
hem de eylem bakimindan Marksizm'e en kesin karsitliklar
iceren cephelerden birisi Islamiyet oldugu halde, bu top-
lumlarda soziinii ettigimiz etkinin son derece derinlestigi
alanlar vardir. Marksizm'in Islam toplumlan igindeki carpici
sosyal, kiiltiirel ve psikolojik etkileri, ger¢ekten derinleme-
sine tartigmaya deger bir konudur ve son derece genis bir
aragtirma gerektirir. Bu bdliimde ele almacak hususlar ise,
bazi carpict etkilerle sinirli olacaktir. Bunlarin basinda da
ideolojik Islamci egilimin dogus ve gelisiminde Marksizm'in
oynadigi rol bulunur.

Hemen belirteyim ki, "ideolojik Islam" tanimlamasi ile
cagdas oryantalistlerin kullandiklar1 ve laik kutuptakilerin
cok sevdikleri "siyasal Islam" deyiminden farkli ve &zellikle
biraz daha dar bir c¢erceve ¢izebilmek amaclanmaktadir.
Kanaatimce "ideolojik Islam" deyimi, "siyasal Islam" ile
nitelenen hareket ve olusumlarin disinda bulunmayan ama

onlarin daha ¢ok aydin kadrolarini igeren bir tanimlamadir.

"Siyasal Islam" genis halk kitlelerini, iddiasiz ve bariscil
insanlar1 da kusatabilir.
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"Ideolojik Islam" ise daha keskin bir segimdir; belli bir
biling diizeyi gerektirir, fanatik taraftarlik ve hatta c¢ogu

zaman militanlik dayatabilir.

Ayrica "siyasal Islam"m dinin temel kaynaklan ile ce-
lismeyecek egilim ve aksiyonlari da igerebilecegini, ama
"ideolojik Islam"in aym kaynaklar acisindan daha sorunlu
bir yaklagim olduguna dikkat ¢ekmek gerekir.

Ideolojik Islamei egilimin gelisiminde Marksizm'in kat-
kisin1 temellendiren en 6nemli gercek, "anti-kapitalizm" ve
"anti-emperyalizm" sOylemidir.

Hafizalarimiz1 yoklayinca goriiriiz: Ozellikle Soguk Savas
doneminin baglarindan itibaren Marksizm'in kiiltiir, sanat
ve egitim cevrelerinde moda olusuyla birlikte Miisliiman
toplumlann gengleri de "anti-kapitalist", "anti-emperyalist"
ve "anti-Siyonist" sdylemleri, sistemli veya sistemsiz bi¢im-

de yogun bir elestiri halinde tanimaya basladilar.

Pek hakli ve an”silabilir gerekgelerle, bilhassa dindar
Miisliiman gengler arasinda yogun sekilde dnemsenen bu
sOylemin yalnizca tepki ve elestiriyle yetinmemesi, ayni
zamanda mutlak ¢oziim Onermesi, parlak umutlar verici
cagrisimlar yansitmasi, hem fikir hem de duygu planinda

etkili olmasini kolaylagtirmistir.

Boylece:

1) Marksist paketin "anti-kapitalist" ve "anti-emper-
yalist" sdylemlerindeki elestiri ve teshisler hemen hemen
birebir denecek sekilde alinir.

2) Kapitalizmin ve emperyalizmin mahvettigi hasta
toplumlann tedavi ve ¢oziimii faslma da Kur'an ile siinnet

lafizlar1 konarak "doktrin" tamamlanmis olur.
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Artik teshis kesin, tedavi garantilidir. Kur'an ve slinnetin
nasil uygulanacagi ve nasil yasanacagi sorusu heniiz aski-
dadir, ama bu pek mesele edilmemektedir.

Esasen bir egilimin ideolojilesmek iizere mayalanmasi
icin yeterince ayrintili ve uygulanabilir projelerin bulunmasi
sart da degildir. Sarhos edicilik katsayis1 yiiksek birka¢ c¢ar-
pict slogan her seyi ¢ozmeye yeter. Sempatizanlar, taraftarlar,
fanatikler ve nihayet militanlarla yoneticiler, hasili siireci
ideolojik hale getirecek kadrolar olugsmaya baglar.

Her ideolojik egilim gibi ideolojik Islam da s13 diisiinenler
ve kestirme ¢oziim arayanlar i¢in son derece mantikli gorii-
niir. Bu bdyle oldugu i¢in "hurafe-zede" Miisliiman gengle-
rin énemli bir boliimii ideolojik Islam'1 sevimli bulmustur.

Miisliiman kitleleri ve bu arada okumus yazmis Islam-
cilarin pek cogunu aldatan sahte mehdilerin veya "mehdi
onciilleri"nin birikmis kehanet fiyaskolarinin kokusmaya

S n

baslamasi da, ideolojik sdylemin igerdigi "akilc1" biiyiiye ka-
pilmay1 kolaylastirmigtir. Artik ortada baska "ideolojilerden
Ogrenilmis, en ¢cok da Marksizm'e kulaktan dolma wvukufla

edinilmis yeni bir "sistematik" vardir.

Siki sikiya sebebiyetci (nedenselci, determinist) olan ve
esnekligi dogasina aykir1 sayan bu sistematikte, gelenekten
Miisliiman olanlarin "hurafe" denen goriis ve degerlerine
yer bulunmadig: gibi, metafizik de pek 6nemli bir alan de-
gildir.

Evet, "ahiret" hala asil lilkedir, ama orada mutlu ola-
bilmek igin mutlaka ideolojik Islam miicadelesinde basari
elde etmek gerekir.

Bu yaklasimda olanlardan bazilarimin ayni zamanda bir
tarikata mensubiyet iddiasi tagimalari, tuhaf ve ¢ogunlukla
sonu gelmeyen bir iliskiyi yansitir. Boyle 6rneklerde tarikat,
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sOylem planmda metafizik boyut igeren, ancak giindelik
hayatta sosyal -ve biraz da siyasal- 6rgiit nitelikli bir yapidir.

"Ideolojilestirilmis din" siirecinde Miisliiman insana
dayatilmak istenen bir tek dogru "Islam anlayis1" vardir.
Onun disinda kalip da, adinda Islam bulunan veya iginde
Islam'dan unsurlar tasiyan baska anlayis ve uygulayislar
kesin olarak batildir. Hatta bu "haricilestirilmis" egilimler
ya gaflet ve cehalet siginaklarindan veya ihanet mekaniz-
malarindan ibarettirler.

Dogrusu bu "tekilci anlayis" islam toplumlari i¢in tama-
men yeni bir durum da degildir. Daha ilk dénemin ardindan
patlayan karisikliklardan bu yana, Miisliimanlar arasinda
birbirlerini kiifiirle suglama diizeyine varabilen "tekilci
anlayis" yaygin ve hakimdir. Ayrica baska dinler i¢in de
ayni olgu s6z konusudur.

Ruzgarlara Agik

"Ideolojik Islamcilik" siirecinde farkli olan en &nemli
unsur, bu tekilci anlayigin Marksist cepheden alinmis "igbir-
lik¢i" sdylemini yayginlastirmasidir. Onun i¢in, yeni siirecte
kendi disindaki Islami egilimlere karsi en ¢ok basvurulan
suclamalardan biri, "karanlik ve yabanci odaklann emrinde
veya glidiimiinde" bulunduklar1 yolundaki iddialardir.

Boylece su veya bu cemaati yahut olusumu "Yahudi-
lerin, Amerikalilarin ve Ingilizlerin besleyip destekledigi"
tiirlinden soylemler bir hayli yaygin hale gelir.

Nedense ideolojik Islam cephesinin bu jargonunda &zel
birer yer verilmeyerek, Almanya ve Fransa'ya biraz "hatir"
gozetilir gibidir.

Herhalde tekilciligin bu tiir suclamalarla renklenmesi
yeni bir durumdur. Eski ¢aglarin "kiifiir" veya "sapma"
suclamalarinda, akimlardan birinin digerini herhangi bir
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Islam dig1 odakla baglantili gdsterme adeti pek yaygin ol-

masa gerektir.

Gergi, mesela, "Akait" imamlanndan Nesefi (Ebu Mu'in)
Tabsire isimli eserinde Mutezile'yi elestirirken, bu mezhebin
baz1 goriislerinin neredeyse birebir "Mecusilik" ile ortiis-
tiiglini ileri siirer. Ancak bu tiir suclamalar bile dogrudan
igbirlik¢iligi, ihaneti, yani "emrinde" veya "giidiimiinde"
bulunmay1 igeren iddialar degildir.

Ideolojik Islamcilik ise en belirgin 6zelliklerinden birini
bu noktada yansitir: Kendi egilimini, biitiin sapmalarin ve
ihanetlerin tek ve tam karsiti sayma keskinligini dldiiresiye

dayatir.

Kuskusuz ideolojik Islamc1 egilimler giincel gelismeler-
den etkilenerek siirekli degisimler gecirmektedir. Sozgeli-
mi, iran devrimi ideolojik islamcilarm tekilci yaklasiminda
carpici bir yarik meydana getirmistir.

Mollalarin kiyami ve basarisi, Islam diinyasinda "siya-
si iktidar" olmaya susamis heyecanli Miisliman aydinlar
arasinda sadece modalagan bir kurtulus riizgar1 estirmekle
kalmamis, romantik bir "yeni kardeslik" hevesi de uyan-

dirmastir.

Béylece ideolojik Islamcilar, belki de ilk defa kendileri-
ninkinden farkl1 bir baska egilimin de "Islam" olabilecegini
kabul etmeye baglamislardir.

Aslmda iran devrimi, pek ¢ok Miisliiman iizerinde iki
karsit etkide bulunmustur: Islamcilar arasinda devrime
sicak bakanlarin pek c¢ogu, Miisliman olmayanlara karsi
genellikle daha katilasmis, buna mukabil farkli Islami yak-
lagimlar1 biraz daha esnek karsilayabilir hale gelmislerdir.
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Gayrimiislimlere karsi katilasma olgusunda, iran dev-
riminin "biiyiik Seytan" sdylemi ile Marksist jargonun Or-
tiismesi de kolaylastirici bir etken sayilabilir.

Tiirkiye'de ve bagska Miisliiman toplumlarda diger sos-
yal egilimlerle beraber Iran devriminin de etkiledigi bu
stireg, son derece hareketli ve karmasik yapisiyla, onemli
yeniliklere ve farklilagmalara gebe olarak uzun siire baskin
niteligini korumustur.

fran devriminin iirettigi dalgayla birlikte, gelenekgi Siin-
ni cevrelerde dahi Islam'm birden fazla sekilde algilanip
yasanabilecegi, bunu kabul etmenin Kur'ar: ve silinnetle
pesin olarak celismeyebilecegi diisiincesine -neden sonra-
gelenlerin ¢ogalis1 dikkati cekmektedir.

Buna karsilik, bir kisim Islami egilimleri ve bazi cema-
atleri ihanet veya gaflet diizenekleri olarak niteleyenlerin
etkinligi de stirmektedir.

Yine de siirecin ideolojik Islamcilik aleyhine isledigi sdy-
lenebilir. Ciinkii ajtfik, bu yeni dénemde birden fazla Islami
yaklasim, Islam igin bir felaket sayllmamaya, hatta zamanla
zaaf olarak bile goriilmemeye baglanmistir.

Stiphe yok ki, "Firka-1 Naciye" (kurtulus cephesi) olarak
sadece kendi teknesini veya tekkesini gdrenlerin yogunluk
ve etkinligi inkar edilemez. Ancak bugiin artik "bagkalar1"
icin "Aslinda onlar da pek fena Miisliman sayilmazlar"
demeye baglayan koktenciler bile goriilebiliyorsa, degisimin
yoni belirginlesmis sayilir.

Bu durum ideolojik Islamcilik acisindan tiikenis degilse
bile gerileme siirecinin bagladigini -baska olgularla birlikte-
gostermektedir...

Ne var ki, Islami kesimler arasinda hala, Marksc1 "tek yol
devrim" duvar yazisinin simgelestirdigi kompleks i¢inde
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kendi cephesini "biricik kurtulus secenegi" gérme saplantisi,
yine de siirecin onemli etkenlerinden biri olma ozelligini
korumaktadir.

Burada hemen eklemeli ki, bu kompleks sadece ideolojik
Islam cephesine 6zgii degildir. Ayn1 kompleksi, mesela daha
teknik, daha diplomatik ifadelerle yumusatarak yasayanlar
da vardir. Boylelerine gore, Islam'm birden fazla dogru ya-
sanis ve algilanist dinin ruhuna aykiridir. Zira bu esnekligi
benimsemek, Islam'm Allah tarafindan biitiin insanlar icin
secilmis tek ve miikemmel din oldugu kurali ile g¢elismeyi
gdze almaktir. Bdyle bir tutum zinhar Islami olamaz.

Tabii bu da dolayl bir "tek yol benimki" soylemidir.

Gergi teorik bakimdan bu tezin seklen dogru ve Islami
oldugu sdylenebilir.

Neden seklen? Boyle bir yaklasim zorunlu olarak Islam'm
ana kaynaklarinin, hicbir bakimdan ve en azindan temel
konularda farkli yoruma elverisli bulunmadigin1 6ngdérmeyi
gerektirir de ondan.

Oysa Islam'da birden fazla "dogru" hep vardir.

Bunu, sadece ¢ok bilinen mezhep farkliliklar1 bile ispat
etmeye yeter. Mesela itikat gibi, en temel alanda "ehl-i siin-
net" yolunun iki kolu Maturidilik ve Esarilik arasinda bile
yer yer yiizde yliz karsitliklar bulundugu bilinir.

Bu iki ekoliin diisiiniirlerince birbirlerine yoneltilen
elestiriler ve "sapma" iddialari, Islam'm sadece bir tek yo-
rumlanist, bir tek anlayisi dogru olarak kaldirabilecegini
savunanlarin dudaklarini uguklatmaya yeter!

Ideolojik Islamc1 cephe, ehl-i siinnet ¢izgisindeki bu iki
farkli itikat kolunu da "Islami" saymayabilir veya sadece
birini dogru, digerlerini yanlis bulabilir mi?
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Eger boyle bir yol tutarlarsa -ki tutanlari var- o zaman
cok daha agir sorunlarla kars1 karstya gelirler.

Bu mantik soyle bir yargi bile dayatabilir: Peygamber
cagindan sonra gelen Miislimanlarin higbiri, ama higbiri
Islam1 anlamad1! Yalnizca ideolojik islamcilar, iistelik ken-
dilerine gelinceye kadar olusan birikimi inceleme zahmetine
bile katlanmadan biricik "hakikat"i buluverdiler.

Bu ne demek olur?

Sesli veya sessiz boyle bir iddia tagimak, alemlere rahmet
olarak gonderilen Hz. Peygamber'in degil o6teki insanlara,
sadece Miisliimanlara dahi asirlardir pek yarar saglaya-
madigimi sdylemek kadar tehlikeli bir inanig degil midir?

Bu noktada, islam'm farkl1 insani yorumlara agik bulun-
madigin1 veya yoruma ihtiya¢ birakmayacak kadar matema-
tik kesinlikle ortada oldugunu ispatlamak i¢in mezhepleri
reddetmek de yetmez. Aksine bu tutum, ayni tezi destek-
lemek sOyle dursun, ¢ok daha ¢arpici bir bigimde inkéar
etmek demektir.

Mezhepleri birlemek ve ihtilaf noktalarini tamamen telif
etmek -muhal degil de- miimkiin bile olsa, bu takdirde
ortaya yine insanca bir yeni bakis ve yaklasim ¢ikmayacak
midir?

Bu yeni sentetik mezhep bile bizatihi, islam'n degisik
yorumlamalara agik bulundugunun somut belgesi niteli-
ginde olacaktir.

Oyleyse ideolojik Islamcilik, gizli veya agik bigimde ta-
bulastirdigi  "akilcilik" sayesinde, bir anlamda "gogulcu
anlayis"in da ispati durumundadir.

Bir an sorgulayalim: Ideolojik Islamc1 cephenin baskalar
tarafindan "Islami" sayilabilmesi bile "cogulcu anlayis"in
mesru bulunmasina bagh degil midir?
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Peki, bu sartlarda Miisliiman insan icin "kafa karigiklig1"
kag¢milmaz mi1 olmaktadir?

Daha trajik bir ifadeyle Allah, indirdigi kitap ve gonder-
digi peygamberle, en azindan Miisliimanlar i¢in iizerinde
uzlagilmasi kaginilmaz bulunan bir sistem koymak istemis
degil midir?

Sahsen istemedigini saniyor ve bunda hayal giliciimii-
ze sonsuzun ask ve coskusunu asilayabilecek bir mucize
goriiyorum. Bdylece bir birey olarak, yaratici tarafindan
fevkalade onemsendigimizi hissediyorum. Bu yolla bizi,
"yasa" koyucu ismine hem "muhatap" hem de "vekil" kil-
may1 diledigini seziyorum.

Bu, kildan ince kiligtan keskin "sirat" ¢izgisinde, siradan-
ligin Otesindeki boyuta sigrama egitimidir. Kendi kendimizi
ona gizli veya agik sekilde ortak kogsma ahmakligina diigme-
den, "yasa" koyuculugunun da "halife"si olabilecek miyiz?

Mesele bu.
S6zii dolandirmanin alemi yok.

Derince diisiiniirsek, her Islami egilimin gercekte fiilen
birer yasa yapma, en azindan yasalar1 yorumlama, igtihat
etme denemesi oldugunu goriiriiz.

Demek ki, bu bir insanlik hali, bir diinya ger¢egidir.
Tekilciligin zorunlu olmadigin1 gdsteren bir belgedir.

Yiice yaratict eger dileseydi, milyar kere milyar tane ayet
de indirebilir, higbir ihtilaf ve tartismaya meydan birak-
mayacak kurallarla biitlin c¢aglarda insanlarin tamamim
disipline edebilirdi.

Yine ylice yaratici dileseydi, mesela gokyiiziine yildizlar-
la, herkesin okuyacagi sekilde ayetlerini yazip hiikiimlerini
bildiremez miydi?
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Boylece, kimsenin inkar edemeyecegi, tartigmaya mey-
dan vermeyen kurallarla insanlar1 siki bir denetim altinda
tutamaz miydi?

Bunlar1 yapmaktan aciz olmadigina gore, bizi derin ve
agir bir sorumlulukla siirekli sinayarak gelistirmeyi murat
ettigini diisiinmek durumunda degil miyiz?

Hepsinden onemlisi su: Biitiin bu gesitlemeler Allah'a
kars1 Seytan'in galibiyeti ile mi olusuyor?

Allah istemiyor ama Seytan m1 bagartyor?

Oyle mi gorecegiz?

Alt1 milyar insandan sadece birka¢ bin veya birka¢ yiiz
bin kisi "tek dogru anlayis" ile islam'a eriyor, geri kalanlar
Allah'in cehennemi igin yakit haline geliyor.

Kur'an'm ifadesi ile "rahmeti her seyi kusatan" Tanri'nin
senaryosu sadece bu mu?

Yoksa bizden daha derin ve engin bakmamiz, her seyi
siyah-beyaz karsitligina indirmememiz mi isteniyor?

Onun, kendi istedigini yasatma ve uygulatmada "ba-
sarisiz" olabilecegine inanmak miimkiin bulunmadigina
gore, anahtar, ¢ogulculugun ve sonsuz ¢esitliligin i¢indeki
"birlik" noktalarindadir.

Her olus ve varlikta tevhit ilkesinin zevkine erene kadar
kafalar elbette karisik kalacaktir.

Kafalarin karigmasi da bir "¢agr1" degil midir?

Yaratici, 6zgiirlik verdigi insani1 beyninin kivrimlarin-
dan yakalayarak "Kendini tani, beni de tanirsin" demis
olmuyor mu?

Hayir, "tekilci anlayis", kelime ve anlam benzerligine
ragmen asla tevhit¢i anlayis olamaz.
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Sekizinci Bolum
"Kadin Fitnesi" ve Uckur Softaligi

Giiniimiiz Islam diinyasinda en yogun "kompleks" alan-
larindan biri siiphesiz "kadin gergekligi” ile ilgilidir. "Kadin
gercekligi" diyorum, ¢iinkii uzunca bir i¢ yargilamadan
sonra konuya en "saygili" yaklagim kapisi olarak bu deyimi
secebildim.

Esasen, islami kiiltiirde olduk¢a sik kullanilan bir deyim
olarak "kadin fitnesi"nin de bu anlama geldigini diigiinii-
yorum. Bdylece en azindan "kadin" dedigimiz insami daha
baslangigta "sorun"la 6zdes sayma seklindeki gizli ve yaygin
onyargidan kaginmak istedim.

IIk bakista bunun bir "tevil" denemesi ve zorlamaci bir
"iyiye yorma" oldugu soylenebilir. Hatta "kadin fitnesi"
yerine "kadm gercekligi" demenin bazilarma "¢arpitma"
gibi goriinebilecegini de kabul ederim.

Ne var ki, "kadin gercekligi" demekle sadece "daha uy-
gun bir geviri" yapmay1 denedigimi diisiiniyorum. Bolim
boyunca sunacagim goriisler, bu konuda hakli veya haksiz
olduguma iligkin yeterli fikir verecektir.

Esasen "fitne" kelimesinin sozliik karsiliginda sadece
"bozgunculuk" anlami degil, "sinav" anlam1 da vardir.

Herhalde biz "erkek" milletinin isine Oyle geldigi igin
sozliikten sadece "bozgunculuk" boyutunu secip aldik. Bu
deyimin igerdigi "smav" uyarisin atladik.
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Oyleyse sozliik cevirisi olarak en dogrusu "kadin smavi"
demektir. Hayat da bir smavdir. Ve sinav yaman bir ger-
¢ektir. "Kadm smavi" anlaminda "kadin fitnesi" deyimi de
dogrudan dogruya "kadin gergekligi" demektir. Bu baslik,
Miisliiman insanin iginde yasadigi ¢eliskiler deryasmnin gi-
rinti ve ¢ikintist en yogun kiyilarindan birine ayak basmak
i¢in uygun bir iskeledir.

Ancak yine de bu "kompleks alan'T belirlemek ve cerce-
velemek bakimindan daha teknik bir tanimlama yapilabilir:
Kadin gergekligi agismdan Kur'ar: ve siinneti anlayis, yorum-
lay1s, uygulayis ve yasayis bigimi gergevesinde karsilasilan
giincel catisma ve ¢oziim denemelerinde tiirlii kompleks
olgular siirekli karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu yaygin celigki alaninda hem acikli hem de giiliing i¢
ice gegmis bulunmaktadir.

Miisliiman insan bu kompleks durum karsisinda -belki
de daha c¢ok bu kompleks durum yiiziinden- kdh aciasi
durumdadir, kah giiliing!

Bu, hem karmasgik liem de hastalikli bir alan.

Bu alanda sorunlar giindemden dislanamayacak kadar
ciddi bir agirlik kazanmaya bagladigindan beri siiren temel
bir yanlislik var: Kadin gergekligi ¢ercevesinde séz soyleyip
calisma yapacak olanlarin yoneldigi isimlendirmeler genel-
likle sinsi bir yapaylik arz etmektedir

Burada bir "erkek tuzag1" var.

Neden "kadin konusu" diyoruz?

Hele "Islam'da kadin" nasil diyebiliyoruz?

Hig, "Islam'da erkek" diyen var mi1?

Boyle bir kitap ad1 veya konu baslig1 gorditk mii?

Hemen belirtmeliyim ki, bu sinsi ayirim sadece Islami
cevrelere mahsus degildir.
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Ilging bir 6rnek: Ne zaman yeni bir gazete veya dergi
tasarlamak yahut c¢ikmakta olan bir "mevkute"yi yeniden
diizenlemek durumunda kalsam, "kadin sayfasi" saplantisi
ile miicadele etmek mecburiyeti ile kars: karsiya gelmisim-
dir. Hi¢ kimse bir gazete veya dergiye "erkek sayfasi" veya
"erkek kogesi" gibi bir boliim diisiinmedigi halde "kadin
sayfas1" tartisilmayan ihtiyaglardan biri sayilir.

Ustelik bu saplantiya kadinin kendisi de fazlasiyla ganak
tutar. Nitekim bu sayfalarm "uzman kadin gazetecileri" de
ya elde mevcuttur veya aranip bulunur.

Ozetle soziinii ettigimiz pesin aywrimcilik sadece bir
kesimde degil, kadin-erkek esitligini savunanlar da dahil
olmak iizere her alanda yaygin bir ¢arpikliktir.

Baylarin neredeyse tamami ve bayanlarin da hatir1 sayi-
lir bir boliimii kadint ayr1 bir "yaratik" olarak algilamaya
sartlanmistir.

Kimi farkinda, kimi degil; ama gergek budur.

Kafalarda koklii ve derin bir "ayrilik saplantisi” vardir.

Tabii buradan dogan sayisiz ¢eliski yasanmaktadir.

Olay1, "gerileme siirecinde Miisliman olma sorunu"
baglaminda ele aldigimiz zaman, ayirimin sadece bir hayat
gercegi degil, ayn1 zamanda bir ilke sayildigi alana girmis
oluruz.

Miislimanligimi1 6nemseyen erkek ve kadin igin iki cinsin
ayrilig1 cok onemlidir.

Egilimler arasinda farkli algilama ve uygulamalar bulun-
makla beraber, hemen her Islami anlayista kadm ile erkegin
ates ve barut gibi muhakkak birbirinden uzakta tutulmasi
esastir.

Oysa Hz. Peygamber'in hayatinda uygulamanin bdyle
olup olmadig1 en azindan tartismalidir. Ancak gelenekei
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Islami kiiltiir, bu tartismay1 kadin-erkek ayiriminin kesinligi
lehine kapatmig bulunmaktadir.

Boylesi kaggdc iceren bir ayrim, Islam tarihinin ve Islam
kiiltiiriiniin bir gercegidir; ama Islam dininin dayattig1 bir
ilke degildir. Zira Islam evrensel bir ¢agridir ve yeryiiziin-
deki pek cok Kkiiltiir cevresinde yadirganacak bir yasama
bicimini, bizatihi dinin kendisiyle 6zdes algilanacak kesin-
likte sart kosmaz. Kanaatimce Islam, "Ben kural koyarim,
insanlar ister anlasin, ister anlamasm, ister uysun, ister uy-
masin kendileri bilir" demis olamaz.

Simdi bu goriise karsi "nasil olmaz?" diye feveran edenler
cikabilir. Boyle bir itiraza cevap niteliginde soylenecekler bu
sayfalar1 teknik bir tartisma ile dolduracagindan uzatmaya
gerek yok.

Diisiincem acgik: Islam diinyasinda dindarlik baglaminda
yasanan boyutuyla kadm-erkek ayrimi, dinin temel sartla-
rindan biri degildir. Fakat dinle ilintili bir 6rf meselesidir.

Ne var ki, ayrm*Islami kiiltiire neredeyse iman sart1 kes-
kinliginde hakim olmustur. Temelde de bu ylizden hemen
biitiin kaynaklarda kadin, erkeklerin diinyasinin 6énemli bir
ayrintist olarak yer alir. Oyle oldugu igin de bizim kiiltii-
rimiizde "kadm" bir "fasiT'dan ibaret goriiniir. Eserlerde
"kadin bolimii" vardir, giindelik konugmalarda da kadin
fitnesi...

Oysa boyle konularda klasik yaklasimlari bir an tartiga-
bilsek bu aynm bize dogal gelmez. Oyle ya, hem Miisliiman
erkek hem de Miisliiman kadin i¢in, dinin ve hayatin baska
boyutlarindan kolayca soyutlanabilecek bir "kadin konusu"
ni¢in olsun?

Salt tasnif etmek i¢in yapmis bile olsak, boyle bir ayrim
tiirlii zihinsel sorunlar ¢ikarmaktadir. Bu yaklasim, boyut
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ve uzantilarin i¢ ice gegmisligi yiiziinden konuyu nesnel
gerceklikleri i¢inde incelemeyi daha da zorlastirmaktadir.

Hadi soyutlamadan vazgegtik, pek de bagimsiz sayi-
labilecek bir "kadin konusu" neden olabilsin? Hele hele
"Islam'da erkek" diye bir konu basligi olmadigi siirece
"{slam'da kadim" nasil olabilsin?

Elbette kadin-erkek esitligi davasi giidiiyor degilim. Sa-
dece iki bashigin da pek ¢ocuksu durdugunu vurguluyorum.

En azindan "evrensel" olmaktan uzak...

Kadin gergekligine yonelik bir baslik ariyorsak, nigin bu
meselede "erkek" kelimeler seceriz? Bdylece neden, fiilen
erkek cinsini insanligin ana unsuru, kadm cinsini de ikincil
varlik saymig oluruz?

Eger kadin bir konu ise, bunun erkeksiz tartigilmasi
mimkiin miidiir? Hele bir de, isin "kompleks sorun alani"
olmasi s6z konusu ise, erkegin vahim derecede "miidahil"
bulundugu nasil gozden 1rak tutulabilir?

Bu sadece haksizlik m1, yoksa ayrica ahlaksizlik midir?

Neden mesela "cinsellik" kelimesini de igeren terimler
iiretmeyi tercih etmeyiz de, "kadin konusu", "kadm fitnesi"
gibi, daha "iist-yapisal" nitelemeler secgeriz?

Sebepler karmagik...

Bir kere burada soyutlanan, gercekte "kadin" degil.

Erkek, akli sira kendini soy ufluyor bu nitelemelerle.

Nelerden soyutluyor?

"Kadm" kelimesinin ¢agristirdigin1 farz ettigi biitlin
olumsuzluklardan soyutluyor.

Daha agik bir deyisle, bir dizi ¢arpiklik ve kusuru "kadin
milleti"ne 6zgii gostermek suretiyle kendisine ait saydigi
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"birinci sinif "konumunu iyice pekistirmis oluyor veya Oyle
santyor.

Bir bagka sebepler vadisi daha var: Gelenekten devralman
kaliplarin liigat Otesi anlamlar kiiltiirimiizden gogiip her
sey daha bir "somut" algilandigi i¢in, mesela "kadin fitnesi"
deyimi ile salt bir cinsin olumsuzluklarini anlamaya yatkin
hale gelmisiz.

"Kadin fitnesi" tabiri ile Miisliman erkegin ve Miislii-
man kadmin ortak bulundugu kompleks bir sorun alanina
dikkat cekilmek istendigi halde, insan cinsinin digisini bu
olumsuzlugun neredeyse tek unsuru seklinde gormek ve
gostermek kurallagmistir.

Oysa Miisliiman kadin kendini nasil goriiyor, nasil algi-
lryor, Islam'1 nasil anltyor?

Bu son derece dnemlidir. Ne kadar ¢ok yanlis ve dnyargi
icerirse igersin, erkegin kadini ve Islam'daki kadm-erkek
iligkilerini anlayis bi¢imi de Onemlidir. Zira hayatimizin
baskin bir gercegi b.u algilayistir.

Nefsine ve cinsine yontmadig: siirece siiphesiz her yorum
saygiya degerdir.

Herhalde sorunun 6zii, "kadm" kavramimin Miisliiman
erkekte oncelikle neyi ¢agristirdiginda yatmaktadir.

Kadin kavrami her seyden Once insani, sadece insani
cagristirabilmekte midir?

Bunu kabul edebilmenin ¢ok zor oldugu agiktir.

Bir erkegin zihninde kadin kavramu ile birlikte her seyden
Once insan ¢agristminin meydana gelebilmesi igin, klasik
deyimle o kiginin "kamil insan" olmasi gerekir.

Kadin kavrami ayn1 zamanda ¢ok derin ve engin bir
"alegori" sisteminin anahtar kelimesidir.

Ne demek bu?
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Kadin "Havva" demek...

Peki "Havva" demek olmasi, oncelikle "anne"ligini vur-
gulamak i¢in mi?

Herhalde hayir!

Havva "bela", yani sinav demek...

Hem bizzat Havva'nin kendisi icin hem de Adem icin
bir imtihan...

"Kadin fitnesi" dendigi zaman "kadm" kelimesi, disi
cinsin adi olarak karsimiza ¢ikmaz. Burada "kadin" kelimesi
"alegori" sisteminin anahtar1 olarak anilmaktadir. Fitne
de, fesat anlaminda degil, kelimenin kokiindeki "sinav"
degeriyle kullanilmaktadir.

Bu, evrensel bir sorun alanidir.
Kadin, kozmik bir fitnedir!

Tabii burada degil kadmni, "fitne" kavramini bile horla-
mak s6z konusu degil. Ortada, kadin cinsinin iistiine alinaca-
&1 0zel bir ¢ekistirme yok. Gergekte kadin i¢in de, erkek igin
de "kadin" kelimesinin sembollestirdigi bir "¢ekim sistemi"
s6z konusudur. Tasavvufun "mecazi ask" dedigi, sonsuzla
biitinlesmeye yonelik alistirmalar hep "kadin simgesi"
veya kadini ¢agristiran bagka simgeler etrafinda gergeklesir.

Agcikcasi, "kadin" simgesi hem kadin hem de erkek i¢in
"hakiki agk" damlasi ile mayalanacak "mecaz yogurdu"
durumundadir. Bu ylizdendir ki, Sark'in kadin sairi de kara
sevdasini anlatacagi zaman "Leyla" terimini kullanmistir.
"Leyla" disi degil, hem erkek hem de kadin i¢in kavusulmak
istenen biricik sevgilinin ismidir.

Insan tiiriiniin yaradilis ve ¢ogalisinin sonsuz kudret
sahibi tarafindan baska tiirlii degil de, Adem-Havva olarak
gergeklestirilmesindeki hikmet 6zetle bu sekilde kavrana-
bilir, en azindan sezilebilir.
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Onun i¢in kadm kavrami bu iki anlamda degerlendiril-
medikge, meselenin hicbir yonii Islami bir gergeve iginde
¢oziimlenemez.

Insan soyunun disisine cins isim olan kadin kelimesi,
hem kadinin hem de erkegin diinya macerasindaki karmasik
erginlik sistemlerinden birinin adeta kod adidir da. Eger
boyle algilamazsak insanin var edilisi ve imtihana salinist
ile ilgili ilahi senaryoyu dogru yonde sezmeye yaklagsmak
zor olacaktir.

Ayni kelimenin biri somut, biri soyut; yer yer ¢elisir go-
rintiilii yonleri olan, ama gergekte birbirini tamamlayan
iki anlama gelmesi Miisliman insan i¢in pek c¢ok sorunu

¢Ozecek 6nemdedir.

Ister "sinav" diyelim, ister "fitne" kelimesinde 1srar ede-
lim Miisliiman insanin hayat macerasinda "kadin gergekligi"

boyutu hayli karmasiktir.

Celiskiler deryajjnm bdylesine sarp bir kiy1 kesitine vuran
dalgalarin yansimalar1 ise sade kitlelerin "kadin fitnesi"nden
anladig1 kirintilardir. Isin en ilging tarafi, salt bu kirintilarla
mesgul olanlarin, yani olayim cinsellik boyutundan bir mi-
lim oteye gecemeyenlerin konuyu yine de "kadin fitnesi"
gibi bir bashik altinda inceleyip degerlendirebildiklerine
inanabilmeleridir.

Hassas nokta suradadir: Meselenin cinsel boyutlari cinsel
gergeklik icinde degerlendirilebiliyor mu, degerlendirile-
miyor mu?

Bu gergekligin en karmasik ve kutsal yonleri cogu za-
man "belden asag1" diirtiiler adina istismar ediliyor mu,

edilmiyor mu?
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Oysa "kadin fitnesi" deyimi ile tanimlanan kadin gergek-
liginin kompleks alanlar1 i¢inde erkegin "uckur" carpikliktan
onemli bir yer tutmaktadir.

Ozellikle de erkegin ¢ok eslilik bahsinde "ruhsat istisma-

r" yoluyla sehvet diiskiinliiglinii kutsamasi sorgulanma-
lidir. Tabii bu da "kadin gercekligi" g¢ercevesinde yalnizca

erkegin clirlim hanesine yazilacak bir olgu degildir.

"Uckur softalig1" yer yer Miisliiman kadmn icin de ge-
cerlidir. Onlar da, erkeklerin yaptig1 tiirden sahteciliklerle
sehvetlerini kutsayabilirler.

Stiphesiz bu "fitne" tekniklerini gelistirmede onciiliik
kadmin mi, erkegin mi tartigilir. Kanaatimce bu, erkekte-
ki "kadms1" genlerle kadindaki "erkeksi" genlerin ortak
fitnesidir. Burada olay1 bir "fitne" niteliginde ele aliyorsak
karsit cinslerden birinin onciiliigiinden veya oOncelikli so-
rumlulugundan s6z edilemez.

Nasil ki kimligini 6nemseme iddiasindaki Miisliiman
erkek, mesela cinsel aggdzliliiglinii gizleyip kadini daha
kolay "tiiketebilmek" i¢in feminizmi kullanan bayagi zam-
paranin yaptigina benzer bir igi dini kilifla yapabiliyorsa,
kimligini 6nemseme iddiasindaki Miisliman kadin da bir
benzerini sahneye koyabilmektedir.

Yerlesik dini orfe gore, kimligini dnemseyen Miisliiman
kadin ilk bakista, yine aym1 vadinin erkeginden bile daha
iffetli kabul edilse de, bu yalnizca "mesture" bir resimden
ibarettir.

Kimligini énemseyen Miisliiman kadinin, yine kimligini
onemseyen Miisliman erkekten ¢cok daha masum olduguna
hiikkmetmek i¢in yeterli veri yoktur.

Adimi ne koyarsak koyalim cinsel karsitlikla ilintili bir
"fitne"den s6z edebilmek i¢in iki unsurun ikisinin de "so-
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rumlu" sayilmasini gerektirecek bir rol dagilimi yapmak
kaginilmazdir.

Sahte Bagliklar

Eger sorun "kadin" ise ve buna sadece Miisliiman insan
acisindan yaklasiyorsak, neden bu Miisliman kadinlarin
oncelikli sorunu olsun?

Burada erkegin sahte bir yaklasimi var.

Olayda sorumlulugu kars1 cinse ve onun "illetli yapisi"na
yikma c¢abasi, erkegin kurnazligidir. Asil fitne bizzat bu
kurnazliktadir.

Islam acisindan bu alanda sorun, "kadmin sorunu" ol-
maktan dnce Miisliiman erkegin "kadin sorunu"dur.

Siiphe yok ki, her konuda oldugu gibi bu alanda da ka-
falar olabildigince karismistir.

En basit ayrintilara iligkin goriis ve yasayis farkliliklari
yliziinden bir bardak suda firtinalar kopanlabilmekte, Miis-
liiman Miisliiman'?zindik ilan edebilmektedir.

Ne var ki, Miisliiman insan i¢in bu ¢arpikligin fazla ya-
dirganacak da tarafi yoktur.

Ilerleyen zaman iginde Miisliimanlarin kadin mesele-
sinden oOtiirii baglarinin dertte olabilecegi hususunda Hz.
Peygamber'in uyarilar1 halk kiiltiiriine de genis sekilde
yansimis bulunmaktadir.

Hadiste, duyarli olmaya ¢agrildigimiz konu, en genig ve
erkegi baglayan anlami ile "kadin fitnesi"dir.

"Kadin fitnesi" deyimini, kadimnlar tarafindan erkekler
icin olusturulacak tehlikeleri anlatmak {izere yapilmis bir
tamlama sayarsak, maco orfe "dini" bir kam¢1 daha vermeye
kalkigmig oluruz.
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Bir an igin "kadm" kelimesinin alegorik anahtar niteli-
gini bir yana biraksak bile, yine de "kadin fitnesi" Kitlelerin
anladigindan ¢ok daha genis kapsamlidir.

Bu deyimde kadm ve erkegin ortak sorumlulugu kagi-
nilmazdir. Oysa taraflar genellikle bu sorumlulugu kendi
iizerlerinden atmaya egilimlidir. En azindan karsi tarafin
daha agir sorumluluk i¢ginde bulunduguna hitkmederler.

"Kadm fitnesi" somut giinliik hayat agisindan her iki cins
icin de "cinsellikle su veya bu sekilde baglantili tehlikeler
alan1"mi ifade etmelidir. Ama evrensel bir bakisla deger-
lendirmeye c¢alisacak olursak, "kadm fitnesi" deyiminin,
mesela "kadinin se¢me ve sec¢ilme hakki" ile ilgili sorunlari
ve gelismeleri de icermesi gerekir.

Eger boyle bakarsak sorun dar anlamiyla "cinsellik" sinir-
larina hapsedilmemis olur. Ancak yine de yalin Miisliiman
icin mesele genellikle cinseldir. O kadar cinseldir ki, bunu
"kadm fitnesi" gibi son derece zengin cagrisimli bir terim
bile soyutlastiramaz.

Tabii ki burada cinsellik sorgulanmiyor.

Sehvete itiraz etmiyorum, sadece sehvet sorunlarina "hik-
met" kiliflar1 gegirilmesinin bir tiir tigkagiteilik sayilmast
gerektigini sOylemeye caligtyorum.

Hasili, soyuta da kapilar aralayan bu fitneyi yaygin olarak
salt cinsellik diizeyinde algilamaya egilimli bulundugumuz
icin ortalik toz dumandir.

Evet, asil sorun cinselligi kutsal motiflerle 6rtme komp-
leksinde diigiimlenir.

Giiniimiizde birgok Miisliiman kadm ve erkek, ama daha
¢ok Miisliiman erkek, "seriat"in bu alanla ilgili acihm ve

p-L L]

cesitlemelerinden hareketle sefil bir "ugkur softalig1" iirelme

stirecine girismiglerdir...
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Oysa buna ne gerek var?

Islam cinselligi dislamak sdyle dursun, tesvik ediyor.

Sehvet bir insan gergegi... Oyle veya bdyle, bu diirtiiniin
dayattig1 aclik, birtakim kayitlamalar getirilse de yine dogal
bir dini ¢erceve i¢inde karsilaniyor.

Bunlarin altina yapay bir "kutsal amag" fitili yerlestirmek
neden gerekli olsun?

Baskalariin hakkina, helaline tecaviiz etmeden, sevgiye
dayali cinsellik zaten kutsal degil mi? Yiice Tann'nm yarattigi
bir zevk "alcak" bir is olamaz ki.

O zaman bu "yapay kutsal amag" ne?

Islami agidan "duyarh" sayilan gevrelerde yakin zaman-
larda yayginlasan "c¢ok kadinla evlilik" denemelerinin da-
yandirilmak istendigi "slinneti uygulama" ve hatta "ihya
etme" misyonundan (!) s6z ediyorum.

Séylem sudur: Peygamber cok kadinla evlilik yaptigina
gbre, onun yolund%n giden adamin da bunu gergeklestir-
mesi gerek! Bunu kadinin da benimsemesi, erkegin birkag
hanimindan biri olmay1 peygamber siinneti olarak igine
sindirmesi lazim!

Evet, nice zamandir yayginlagan bir sdylem de budur.

Simdi bu kompleks alanin gelisimine bakalim: Bir kere,
"kadin fitnesi" deyiminin, bu fitneyi her zaman kadinin ¢ika-
racagl anlamina da gelmedigini hep akilda tutmak gerekiyor.
Kadini anlamamak, yanlis anlamak, yeteneginden aziyla
veya potansiyelinden fazlasiyla yiikiimli ve sorumlu kil-
mak gibi ¢ok cesitli "erkek yanlislari" da "kadin fitnesi"nin
sebeplerini olusturabilir.

Bu konuyu degerlendirirken, kadin yiiziinden dogmus
veya dogdugu farz edilmis aile ve toplum kargasalarindan
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yola ¢ikmak, nedense -aralarinda kadmnlarin da bulundugu-
pek ¢ok Miisliiman'in yaygin tercihidir.

Boylece isin yalin cinsellik boyutu biraz gizlenir.
Ama asil igkagit bu boyutun gizlenmesinde degildir.

Sahtekarlik, giiniimiiziin pek ¢ok Miisliman erkegi-
ne tepeden tirnaga hakim olan ucuzcu kurnazligin sadece
kadin tiiriine 6zgli varsayilmasmdadir. Oysa hepimiz ¢ok
iyl biliyoruz ki, ortalik ucuz kurnazligi karakter edinmis
erkeklerle doludur.

Burada hormon bozuklugu diizeyinde bir fiziki ve psi-
kolojik sapmay1 kastetmedigim agiktir. Ancak belki yine
de fiziki bozukluklarla da ilgili olabilecek sekilde erkek,
hem de mago goriiniis altinda son derece sahte bir kisilik
tagiyabilir. Kadmin da "er kisilik" sahibi, yani "erkekge"
degil, ergin olabilecegi gibi...

Simdi "sahte" kavramina bir tanimlama arayalim: Ister
erkek olsun, ister kadin; insan soyunun herhangi bir bireyi,
goriindiigii gibi degilse tek kelime ile "sahte" kisilik yansitir.

Bu durumda kisilerin "oldugu gibi goriinmeme" veya
"goriindiigli gibi olmama" dereceleri sahteliklerinin de 6l-
clistidiir.

Sahte sahtedir, erkegi ve kadin1 yoktur.

Simdi eger ¢ok emin bir sekilde "fitne"den s6z edeceksek,
bunun ana kaynagini aramak zorundayiz.

Hig¢ siiphe yok ki, "kadin fitnesi" ozellikle giliniimiizde
kadin ve erkegin kafasindadir.

Daha acik bir deyisle bu kompleks fitnenin temeli, pek
cok alanda oldugu gibi Miisliimanlarin biling bunaliminda-
dir. Bu da diger ¢eliski alanlar1 gibi, Islam'in temel kaynak-
lartyla hayatin giincel gergekleri arasinda dinamik iletigimi
kuramamaya dayanr. (Igtihat kapisinin gergekgi olmayan
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kayitlarla adeta miihiirlenmesini, yani diisiinmenin fiilen
yasak kilinmasini hatirda tutuyoruz.) Yoksa "fitne"yi sadece
cagin zorunlu boyutu sayarsak, pek ¢ok Islami gergekle
celisiriz.

Suras1 kesin ki, eger herhangi bir fitne konusu gibi “ka-
din fitnesi" deyimiyle tanimlanan olgu salt "¢agin marife-
ti" sayilacaksa, insanin sorumlulugunu makul bulmamiz
imkansizlasir.

Sozgelimi bu olgu bir "ahir zaman" gercegi seklinde
algilanir ve istesinden gelinemez olduguna hiikmedilirse,
aynca Islam'in geregi diye sunulursa ne olur? (Kald1 ki "ahir
zaman" deyimiyle Hz. Peygamber kendisinden sonraki
biitiin ¢aglan kastetmis de olabilir. Bu yiizden, Hz. Ayse'nin
Hz. Ali'ye kars1 savas bayragi agmasi da "kadin fitnesi"nin
ilging ornekleri arasinda goriilebilir. Bu, Hz. Ayse'ye ve
kadina kars1 saygisizlik anlami tagimaz.)

Evet, "kadin fitnesi"ni salt ¢agin marifeti sayarsak ¢ok
agir sonuglarla karilasiriz.

Bir kere az dnce degindigimiz, gibi insanin sorumlu ve
yiikiimlii (miikellef) bulunmas biisbiitiin askida kalir. Uste-
lik yine bu yaklagimla insan mutlak umutsuzluga mahkim
edilmis olur.

Mutlak karamsarligi Kur'an'la bagdastirmanin miimkiin
olmadigma &nceki béliimlerde de deginilmisti. Oyleyse ya-
pilmast gereken bellidir: Bagka alanlarda oldugu gibi kadin
gergekligi konusunda da "ahir zaman" haberleri gergevesin-
de yapilan uyarilar1 yorumlayis tarzimizi sorgulamaliyiz.

Burada, Miisliiman insan1 kaginilmaz ve yenilmez olum-
suzluklara karst pesin teslimiyete hazirlamak gibi bir amag
giidiilmiis olabilir mi?
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Soyleyebilecegimiz en karamsar s6z sudur: Ahir zamanda
Miisliimanlarin ¢ogu baska fitne alanlarinda oldugu gibi,
kadin fitnesi konusunda da biiyiik sikintilarla karsi karsiya
gelebileceklerdir.

Evet, en karamsar uyan ancak bu olabilir.

Ahir zaman haberleri ile mutlak genellemeler yapildigini
kabul eder ve bunu diinya 6l¢eginde ideal durumdan umut
kesmenin gerekgesi sayarsak, nass ile sabit olan "kesin ka-

=N

ramsarlik yasagi"ni inkar durumuna diiseriz.

Oyleyse bu noktada da "¢atlak" bizim kafamizdadir.

Konumuzun 6ziine donelim: Kimlik bunalimimiz, kadin
gercekligi konusunda da bizi tiirlii catallanma ve gelismelerle
yliz yiize getirmektedir. Kadin olayinda bu bunalim, Hz.
Peygamber c¢agindan uzaklastikca, Once cahiliye donemi
sartlanmalarinin hortlayisi, sonra da Bati uygarliginin model
olusturmast ile biisbiitiin i¢cinden ¢ikilmaz bir hal almstir.

Cahiliye donemi sartlanmalarinin hortlayisina tipik or-
nek, tasfiyesi i¢in Islam tarafindan ilkeleri hazirlandig1 halde
cariyeligin (genelde kolelik) adeta yeniden kurumlastiril-
masl, hatta neredeyse yiiceltilmesidir.

[Ik dénemde giincel bir olgu olan kéleligin yumusak bir
gecisle tasfiyesi hizlanmigken, insanoglunun vahsi bencilligi
ve savaglara iliskin soyle veya boyle evrensel bir hukuk ge-
listirmenin gecikisi yiiziinden, Islam'in bu yondeki cagrisi
once dondurulmus, sonra da adeta geri piiskiirtiilmiistiir.

"Emperyal Islami devlet"e gegisle beraber, kolelik ve
tabii cariyelik neredeyse cahiliye donemini imrendirecek
bigimde kurumlagmustir.

[lahi yasamanin 6zendirdigi "tasfiye" yerine, beseri yasa-
manin katkilar ile cariyelik ve kolelik fena halde "takviye"
edilmistir.
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Mesela neler olmustur?

Cok erken bir zamanda, fiilen yirmi-otuz karili cahiliye
donemi diizeni geri gelmistir.

Bu nasil olmustur?

Dort adet "nikahli es" ve kapatabildigin kadar da odalik

edinmek suretiyle!

Gergi ortada, temel kaynak Kur'an-1 Kerim'in agikca sun-

dugu bir "ruhsat" var.

Dort kadinla evlenmek de, sayisi belirsiz "odalik" edin-
mek de dince "yasal" goriiniiyor.

Neden boyle, nasil boyle, ne kadar boyle?

Bu sorulara cevap aramadan 6nce konuya ne kadar dii-
rlistge yaklagabilecegimizi tartismaliyiz.

Simdi "yilikselen deger" basinci altinda kerhen feminist
teviller mi yapacagiz?

Boylece erkek sahteligine dayali olarak giintimiize kadar
gergeklestirilen denemelerin  bir benzerini tekrarlamakla
mi yetinecegiz?

Yoksa "neden lafi egip biikiiyoruz, su cinsilatif dedigi-
miz varlik bizim dinimizde ikincil konumdadir iste!" diye

kestirip atacak miy1z?

Hassas fitne boyutlarindan biri buradadir.

Ti-Cariye
Erkegin ¢okesliligine karsi ¢ikmanin sahte bir "yiikselen
deger" halini aldig1 ¢agimizda Miisliiman insan, temel kay-
nagin bu konudaki "ruhsat"1 ile giincel olgularin sinirlamasi

arasinda sikismig kalmaistir.
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Erkegin cokesliligine kars1 ¢ikis, ileride tekrar deginece-
gim gibi, genellikle samimiyetsiz ve sonugsuz bir feminist
samatadan ileri anlam tagimamaktadir.

Glinlimiizde de erkegin cokesliligi, en azindan cahiliye
donemindeki kadar yaygin bir fiili durumdur.

Resmi yaptirimlarla ¢okesli olmak degil, sadece ve sadece
¢ok resmi nikahli olmak 6nlenebilmektedir!

O da tamamen degil, kismen!

Dogrusu yeryiiziiniin biitiin "sekiiler" gii¢leri i¢in ne de
biiytik bir basar1!

Isin en sefil yani da, "tek nikahlilik" dayatmasinin evren-
sel realite olarak ¢okesliligi gerilettigi kuruntusunda yatar!

Oysa sekiilerligin yiikselisiyle paralel gelisen ve yayi-
lan "playboy" kiiltiirii geleneksel cokesliligi bile kohneles-
tirmistir. Bu siiregte erkegin c¢okesliligine, yaygin sekilde
"kadinin da ¢okesli olabilirligi" eklenmistir. Ayrica karma
beraberlikler de cabasi!

Peki, kimligini 6nemseyen Miisliiman insan i¢in durum
nedir?

Kadini yiiceltme adina gelistirildigi farz edilen sdylem,
eylem ve yaptirimlarin olusturdugu yiikselen deger pake-
tinin iginden, kimligini 6nemseyen Miisliman erkek ve
kadinin payina acaba neler diiser?

Dininin ruhsat vermesine ragmen Miisliiman erkek ger-
¢ek hayatta cokeslilik nimetinden -eger nimetse- baska-
larindan daha az yararlanmaktadir. Ciinkii onun Oniinde
baskalarina oranla ¢ok daha fazla engel vardir. Cariyeligi
sosyal kabul goren bir kurum halinde geri getirmedik¢e de
Miisliman erkek bu haksiz rekabetle (!) savagsmaya mahkim
goriinmektedir.
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Ger¢i adim1 koyarak veya koymadan bir ara "muta"
nikdhimi Tiirkiye'ye getiren, boylece fiilen sayisiz cariyeli
hayat1 gerceklestirmeyi bagaran (!) dindar Miisliman er-
kekler bulundugunu da biliyoruz.

Ne var ki bu uygulama, en azindan simdilik, sonradan
gérme bir kistm Miisliiman zenginle smurli, istisnai bir olgu
durumundadir.

Bu noktada pek tabii asil sorunumuz erkegin cokesliligi
konusundaki ruhsatla ilgili ¢eliskilerdir. Ancak nikahli ¢o-
keslilikten 6nce, en azindan teorik planda var olan cariyelik
tizerinde durmamiz gerekmektedir.

Eger Islam'in temel kaynaklanni, yiizlerce y1l éncesinden
bu yana tiikenmis saydigimiz "miigtehit" nesilden kalan
birikimle yorumlamaya devam edeceksek, "cariyelik" ol-
gusunun dince kesin ve agik bigcimde yasaklanmis bulun-
dugunu sdylememiz miimkiin degildir.

Simdi yapilacak olan nedir?

Cariyelik i¢in bu$in de ruhsat bulunduguna mi inana-
cagiz, yoksa konuyu yeniden mi yorumlayacagiz?

Burada, "ruhsat'T onaylama veya artik ¢agini tamam-
lamig bulunduguna hiikmetme yoniinde Ozgiirce diisiince
iiretebilmek acisindan ciddi giincel engeller vardir.

Bir kere Islam'in birden ¢ok kadinla nikdha ruhsat ver-
mesini bile igine sindiremeyenler karsisinda Miisliiman
erkek ve kadn, cariyelik konusuna yonelik "yiikselen deger"
basincina karsi nasil direnebilecektir?

Gergi cariyelik konusu bugiin igin, Miisliiman kadin
acisindan kapanmis gibi gorlinen bir meseledir. Ama bu
yalniz, giiniimiizde hemen higbir Miisliiman kadinin ken-
disini cariye durumunda gormek istemeyecegi anlaminda
dogrudur.
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Oysa hemen takdir edilecektir ki, Miisliiman kadin i¢in
erkeginin cariye edinebilmesi korkung bir durumdur. Ustelik
bu korkuncluk, kendisini ¢ok siki bir Miisliiman olarak gdren
ve dininin getirdigi biitiin uygulamalar1 kolayca benimse-
yebilecegine inanan kadin i¢in de gegerlidir.

Hz. Ayse'nin bile "kuma" olgusunu igine sindirmekte
zorlanmig bulundugunu biliyoruz. Dolayisiyla sozii edilen
"ruhsat", ic¢inden gegtigimiz donemler i¢in bir anlamda
"kagit iizerinde" duruyorsa da, cariyelik hem Misliiman
erkek hem de Miisliiman kadin i¢in 6nemli bir sorun niteligi
tasimaktadir.

"Efendim, Islam'da cariyelik zamanla tasfiye edilmistir"
demek yetebilir mi?

Genellikle hoca efendiler boyle soyliiyorlar.

Opysa tarihten biliyoruz ki, cariyelik gercekte tasfiye edi-
lememis ve yiizlerce yi1l boyunca Islam diinyas1, bagka ik-
limlerde ve 6zellikle Bati'da neredeyse "harem" kelimesiyle
0zdes algilanmustir.

Hadi bunu onlarin bilgisizce veya kasitli genellemecili-
gine baglayalim. Fakat varlik ve refah kavramlari, ylizlerce
yil boyunca Islam diinyasinda siirekli "harem" zenginligini
cagristirmis degil midir?

Dahasi, insanlar1 cennete heveslendirmek bakimindan en
gecerli motiflerden biri de "huri" olmamis midir? (Yaratic,
ortalama erkegin bas koydugu temel hevesin "cinsilatif"
oldugunu en iyi bilendir. O sebeple, ¢agrisim1 gonderdigi
donemin sartlarin1 gozeterek toplumda baskin durumdaki
erkek Miislimanlarm 6te diinyaya meylini gelistirmek icin
Allah'in boyle odiiller sunacagim bildirmesini bir tiir tesvik

uygulamasi saymak miimkiindiir.)
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Bu sorular tepki veya elestiri ifade etme yontemi degildir.
Gecmisi, kendi sartlari i¢inde Onyargisiz sorgulayabilmek
gerekir. Herhalde bu Allah kelamina karsi ciiretkarlik etmek
de degildir. Vurgulanmak istenen, cariye gergeginin Islam
tarihi boyunca tasfiye edilmedigi veya edilemedigidir.

Oyleyse bu duruma bakarak cariye ruhsatinin giinii-
miizde de gecerli sayilmasina kapiyr acik birakan kutsal
metinlerin varligini Islam'in bir kusuru mu sayacagiz?

Elbette hi¢cbir Miisliiman boyle bir ciiret gésteremez.

Onlarin giincel diizenlemeler oldugu aciktir. Mesele,
bunlar1 gormezden gelerek Islam'in kadini yiicelttigi yo-
niinde ezber soylemlerde bulunmaktadir.

Bir kere, Islam kadimi veya erkegi aywrarak yiiceltmek
gibi bir hedef giitmiis olamaz. Islam insani yiiceltmek is-
teyebilir. Bunu da evrensel ¢izgisi ile yapar. Eger cokeslilik
ve cariye konularinda kutsal metinlerde var olan ibareleri
giincel diizenlemeler saymazsak insani yliceltmeye yonelik
evrensel ¢izgiden sjjz edemeyiz.

"Yiikselen deger" basinci altinda siniklesen Miisliiman
aydm, benzeri bagka konularda oldugu gibi burada da
"realite"yi terenniim etmekten bile ¢ekinmektedir. Oysa
cariyelik giinlimiizde de hayatin belal1 bir gergegidir ve en
azindan diinkii kadar yaygindir. Daha agikgasi cariyelik ko-
nusunda simdi de giincel diizenlemeler vardir, ama bunlar1
gerceklestiren Islam degil cagdaslasmaciliktir.

Esasen yeryiiziinde kendini "6zgilr" olarak tanimlayan,
gegici beraberliklerle giiniinii giin etmeye yatkin milyonlarca
kadmin varligl, muazzam bir uluslararasi cariye sektorii
olusturmaktadir.

Ayni tamimlamaya uygun sekilde yasayan milyonlarca
erkek de dogal ve goniillii birer seks kdlesi sayilir. (Sadece
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jigololugu kastediyor degilim.) Her iki cinsin bu tiir bir
"seks" anlayisini benimsemeleriyle olusan iliski kiiltiiri,
fikihtaki cariyelikle ilgili diizenlemelerin bir benzeri, ¢agm
sartlara uygun yeni ve fiili bir uyarlamasi niteligindedir.

Burada kilit terim "6zgiir" olma tanimindadir.

Islami terim olarak "hurre" (6zgiir kadin) kavrami ile
glinlimiizdeki serbest yasantiyr benimsemis anlamindaki
"ozgilir kadin" deyiminin celistigini géz ardi ediyor degi-
lim. Islamiyet cariye olmayan kadini tamimlarken "hurre"
terimini kullanir. Bu kavramin segilmesi ¢agin sartlarinin
dogurdugu giincel bir teknik gercekliktir. Kolelik ve esaretin
yasal bir kurum oldugu donemlerde "6zgiir kadin" anla-
mindaki "hurre" tanimlamasi, tabii ki bugiinkii anlamda
bir "cinsel serbestlik" cagristirmiyordu. Zaten Islam'a gore
"hurre" olan kadin, din isleri agisindan da cariyeden daha
fazla ve daha farkli kayitlarla sinirlanmis ve yiikiimli ki-
linmig bulunuyordu.

Boyle oldugu icin de, "hurre"yi kelimenin sozlik kar-
sihigindan ¢ok, orfteki mevkii ile degerlendirmek gerekir.
Bu da, anneligi one alan, ailenin temel diregi konumunda
kalmay1 benimseyen "kadin" tiplemesini karsimiza g¢ikarir.
Islam toplumunda bdyle bir "kadm"in hukuku ve yeri ay-
ridir. "Hurre" bu anlamdadir.

Bugiin de Miisliman olmayan toplumlarda tercihini
boyle yapan, tek ese sadik, anneligi ve aile i¢i reisligi be-
nimseyen kadinlar ayr ve 6zel degil midir? Kald: ki serbest
cinsel yasantiyi tercih eden kadinlarin ¢cok daha yiiksek oran-
da oldugu Bati toplumunda da bdylesi -Islam'daki hurre
karsiligina denk gelebilecek- eslerin saygin bir yeri vardir.

Islam'm dogdugu toplumun sartlarinda, giincel gercegi
dislamayan "hiir kadin" tanimi, ayni zamanda evrensel bir
hukuki ilkenin cevherini de olusturmaktadir.
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Miisliiman insan kendi kendisine sorabilir: "Ozgiir (hur-
re) kavramimni ille de cinsel serbestlie oOncelik taniyan bir
terim olarak almak zorunda miyim?"

Kanaatimce cinsel serbestlik, bir yandan o6zgiirlilk kadar
bagimlilik da igerir. Kavramlarin sozliik anlamlarina bag-
nazca sadik kalmaya devam ederek diisiinmeyi stirdiiriirsek
olaylarin ve gelismelerin 6ziinii yakalayamayiz.

Bu anlayigla kavramlari daha "Ozgiir'"ce degerlendirmeye
ve kullanmaya ¢aligabiliriz. O zaman da "hurre" mi daha
"ozgiir", yoksa kendini "cinsel ozgiirlik" icinde goren kadin
mi, pekala tartigilabilir.

Islam'm dogus doneminde "hurre" deyimi, sade insan
icin yalin olarak cariyenin karsitt anlamindadir.

Oyleyse Islami a¢idan ortada iki tiir kadin vardir.

Ozgiir olan ve 6zgiir olmayan kadn...

Birine "hurre", digerine "cariye" deniyor.

Cagin ve toplumun sartlar1 cergevesinde cariye, Ozgiir-
liglinii genellikle savaslar ve savasglarin degisik sonuclari
yliziinden yitirmis kadindir. "Hurre" ise, en yalin anlamiyla
boyle bir talihsizlik yasamayan o6zgiir kadin... Bu iki kadin
tirtini  belirleyen 06zelliklerin  giincel boyutlarin1  aradan
cikardigimiz zaman, bagka bir renk ve boyutta ama yine
evrensel bir tasnife variriz.

Kadimn, ister kendisi tarafindan, ister kendi disindakiler
tarafindan veya kismen kendisi, kismen kendisi disindakiler
tarafindan olusturulmus sartlar iginde "Ozgiir irade sahibi
insan" ise "hurre" niteligindedir. Ozgiir degilse fiilen her
zaman ve her ¢agda cariye durumundadir.

Boylece, "Ozgiir" kavramini "serbest" veya "bagimsiz"
anlaminda degerlendirmek mecburiyetini agmig oluruz.
Ozgiir kadin, serbest ve bagimsiz da olabilir; ama onun
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Ozgirliigiinii belirleyen temel nitelik burada degildir. Ka-
naatimce dogru tanmim, hicbir sekilde meta olmay1 kabul
etmeyen kadimi 6zgiir kabul eder.

Bu durumda kendisini ¢ok serbest ve bagimsiz hissettigi
veya Oyle tamimladigi halde pek ¢ok erkek tarafindan meta
niteliginde goriilmekten kurtulamayan kadm, hangi ¢ag ve
kiiltirde olursa olsun klasik anlamdaki cariye ile benzer bir
konumda demektir.

Boylece "hurre"nin, yani Islami anlamda ozgiir kadmmn
asli 6zelligi belirginlesir: O, dnder kadindir.

Erkekle beraber aile dedigimiz temel sosyal yapmin iki
onderinden biridir. Bu birlikteligi 6zgiir iradesi ile gercek-
lestiren ve siirdiiren yahut bitirebilen kadindir.

Kendisini bdyle tanimlayan, ayrica boyle tanimlamasi
engellenmeyen her kadin "hurre"dir, 6zgiirdiir.

Siiphesiz Islam, ideal olarak biitiin kadinlarn "hurre"
niteliginde bulunmasimi temenni eder, hatta Onerir. Fakat
tarihi gergekligin boyle olmamasi Islam't baglamaz.

Bu durum, Islam'n insan &ldiirmeyi yasakladigi halde
yiginla cinayetin iglenmesinden farksizdir.

Ne var ki, Islam ideal olam 6nerirken hayatin gerceklerini
de ilgi alam1 diginda birakmaz. Bunun i¢in, bagka alanlarda
oldugu gibi, "ozgilir kadin" konusunda da insanligin ideal
durumdan uzak bulundugu hallerin de hukuki bir ¢ercevesi-
ni Onerip belirlemeye calisir, ona gore tavsiyelerde bulunur.

Islam'daki cariyelikle ilgili ruhsat bu baglamda de-
gerlendirilmelidir. Esasinda bu ruhsatin hikmeti, hayatin
gergekliklerini  denetlemenin baslangic noktasi olarak, her
donemde az veya c¢ok var olabilecek cariye oOl¢iitlerindeki
kadinlarin biisbiitin  hukuk dig1 somiirii alanmi teskil etme
lerini 6nlemektir.
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Boyle bir ruhsatin varligi, kadina yonelik bir agagilama
degil, aksine "hurre" olmayi, "Ozgiir kadin" konumun-
da bulunmay: yiiceltici yasama yaklagimi sayilmalidir. Bu
yaklasim insanogluna, kadim1 meta olmaktan c¢ikarmanin
sorumlulugunu ytikler.

Genelde erkegin cokesliligi ve 6zelde de cariye konu-
sunda Islam't karalamaya kalkisanlarin sahteciligi, esasen
icinde bogulduklari bu gergeklikten kaynaklanmaktadir.

Soyle bir an hayal kuralim: Eskinin bir esir pazarinda,
mezat¢1 haykirmaktadir:

"Suraya bakin! Su inci digleri goriin! Su endam, su ten...

Su zifir saglar... Su ela gozler... Su gonca dudaklar..."

Simdi de bu eski esir pazarindan giiniimiize donelim:
Giizellik yarismalarimin ve ozellikle defilelerin, soziinii et-
tigimiz esir pazarlarindaki sahnelerden farki nedir?

Sadece birkag yiizyillik zaman asimi...

Evet, topu topu bykadar fark var...

"Alict gozler" karsisinda kadini bir meta gibi takdim
yontemi aynidir, ama is daha incelmis bir {islupla yiiriitiil-
mektedir.

Bu ifadelerle yansan giizellere ve mankenlere ¢amur mu
atilmis oluyor?

Hayir, karalama i¢in degil, isin estetik diizey bakimin-
dan inceltilmisligini takdir ederek durum tespiti yapalim:
Bu, jiirisinden siiriisiine kadar, cagdas ve ileri bir cariyelik
sektorii degil de nedir?

Cagimizda cariyelik patlamigtir.

Bunu da cagdas insan, feminizmin altin déneminde be-

cermistir.
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Kendisini 6zgiir hisseden ve Oyle tanimlayan, ama boy-
leyken ayn1 zamanda erkeklerin en azindan goz zevki igin
birer "ara¢" olarak da kullanilan sayisiz gen¢ kadin bulun-
dugu siirece fiili cariyeligin kokii kazinamaz.

Islam bu gercegi gormiistiir.

Cariyelik her ¢cagda olabilecek, tasfiye edilir gibi goriiniip
tekrar hortlayabilecek bir beseri ¢arpikliktur...

Oyleyse bunu sevimsizce ruhsatli kilmayi, uygulanmasi
miimkiin olmayan sozde yasak¢i yaklagimla engellemeye
calisir goriinerek fiilen gelistirmeye calismaktan daha asa-
gilayict bulmak diiriist ve insafli bir bakis degildir. Biitiin
mesele, tesvik edilmeyen bir "ruhsat" alam belirlemek su-
retiyle insana muazzam bir sorumluluk yiiklendigini algi-
layabilmektedir. Su veya bu sosyal gerekcelerle kamunun
genelev isletmeyi mesrulagtirmasi bile ancak bu ruhsat ile
miimkiindiir.

Sinirlar1 daraltmak ve gevsetmek insanin elindedir.

Bedelini 6deyecek olan da kendisidir.

Simdi, Islami agidan meseleye "savas esirligi" sarti gibi
pek ¢ok ydnden tartisilabilecek tiirden sosyal veya siyasal

kayitlarla ¢ekidiizen verebileceklerini sananlar bosuna enerji
harcryorlar.

Cariyelik hayatta her zaman var oldugu ve var olabilecegi
icin Islam'da da teorik olarak ruhsatli bir alandir. Ancak
kokten tasfiye edilebilmesi de Islam tarafindan daima tav-
siye edilmis, 6zendirilmistir. Ne var ki, tasfiye edilemedigi
takdirde Islam fili durumlar1 da grmezden gelmemektedir.

Oyle veya bdyle, cariye uygulamasi bir "ilkellik" 6rnegi
olabilir.

Ne gam?
Islam ilkel toplumlar i¢in de "rahmet" degil midir?
-217- -
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IIkellik ise, bugiin de cariyelik var.
Mebzul miktarda fiilen cariye olan kadin mevcut...

Islam'da da bunun bir sekilde ve bir Slciide mesruiyet
zeminin mevcut bulunmasi, Islam'in ilkel veya gelismis
her topluluk i¢in "rahmet" ve daha iyiye ¢agri niteligi icer-
mesinin gereklerindendir. Ayrica, fiilen kokii kazmamaz
bir olguyu "yasak" kilmak, sadece yasak koyucuyu kiiciik
diistirtir.

Burada "Allah'in giici mii yetmiyor?" sorusunu dayat-
mak abestir.

Yiice yaratici, diizenini boyle kurmus: Her kisiyi, ¢capma
denk imtihanla smuyor. Ilkel topluluklarin sinav sorulari ile
gelismislerinki esit agirlikta olabilir mi?

Ozetlemek gerekirse, tevile gerek yok, "odalik" ruhsati,
kayit ve sartlar1 agismdan tartigmaya agik bulunsa da, ilke
olarak kesin ve sabittir.

Siiphesiz biitiin bunlar, Islami hukuk diizeninin gele-
neksel cergevesi ig¢inde giiniimiiz i¢in Onerilmesi gereken
hususlar seklinde yorumlanabilecek miilahazalar degildir.
Inanglar1 ile uyumlu yasamaya calisan Miisliiman erkek
veya Miisliman kadimin nerede giinaha girdigini ve nerede
mesruiyet sinirlar i¢inde kaldigini gérebilmesi i¢in tartisma
alanlar1 sorgulanmaktadir.

Bu sartlarda mesela Miisliman erkek, cariye edinmeye
kalkisacaksa bunu nasil bir diizenleme ve hukuk cerceve-
sinde yasayacaktir ki bagkalarmin zarar gérmesi, hakkinin
yenmesi ve onurunun zedelenmesi dnlenebilecektir?

Boyle konularda giincel sartlarla dinin ilkeleri arasindaki
catisma konulart tartistlmadigl igin, Miisliiman erkek ve
kadin boyle pek ¢ok sorun yasamakta, giindemlerine mesela
cariyelik, mesela kuma olgusu fiilen girmekte, kendilerini
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veya birbirlerini yanlis dini yorumlarla aldatmakta veya
somiirmektedirler.

Nitekim dindar bir tanidigim vaktiyle ciddi ciddi sor-
mustu: "Ben simdi iyi bir para verip giizelce bir Natasa'y1
kapatsam Islami hiikiim itibariyle bu cariye olur degil mi?"

O zamanlar konuyla ilgili uzun boylu diisiinmisligim
olmadig1 i¢in alayci bir ifadeyle gecistirmistim: "Cariye
degil, ama ti-cariye olur!"

Megerse farkinda olmadan bir kehanette bulunmusum!
S6zde dini kimligini 6nemseme iddiasindaki bircok Miislii-
man isadami, benim bu dalga gecisimden birka¢ yil kadar
sonra baglayan ekonomik agidan disa agilmalarla beraber
cariyeligi degil, ama "ti-cariyelik" sistemini neredeyse ku-
rumlastirdilar.

Onlarn1 kendi vicdanlarinda "sifir zina riski" hiikmiine
gotiiren neydi?

Cumhuriyet'le beraber kafalarda su katilmamis "zina"
eylemi durumuna gelen bir iligki bicimi nasil birdenbire
helallesiveriyordu?

Coken Demirperde iilkelerindeki geng kiz ve kadinlarin
ya dinsiz yahut Hiristiyan olmalari, ¢ok dzel fetvalar igin
yetiyor da artryordu.

Ganimete bak, hizaya gel!

Boylece ¢ok yiyen ve ¢ok enerji lireten Miisliiman erkek
uckur sorununu ¢dzmiis bulunuyordu. Ustiine iistliik bu
arada bir de kahraman oluveriyordu: Diin Miisliimanlara
etmedik eziyet birakmayan toplumlarin lokumlarini birer
birer devsirmekteydi. Ozelde Moskof kafirinden, genelde
de Haglilardan ilmi, kiiltliri, sanati, iktisadi ve bilegi ile
alamadigi tarihsel intikamini belden asagisi ile kolayca ve
zevkle aliveriyordu...
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Ugkur softasinin cihadi kafir illerinde bdyle nice disi
kaleler fethediyor, nice siirtilk burglara bayrak dikiyordu.
Ama ileriki sahifelerde gorecegimiz gibi, ugkur softasinin
maceralan bununla sinirli degildi. igeride de acayip miica-
hitlik programlar1 vardi: Yiiz sehit sevabina konmak igin
uckurlar fora ediliyordu...

Ilgingtir ki, Islame1 egilimden olup bu sevap furyasindan
pay kapmak isteyen goniilli kuma adaylar1 da kuyrukta
bekliyordu.

Deyimin tam yeridir: Alan memnun, veren memnun! Siz
mi Islam'a karsi devrimler yaparsimz? Ben sizin devrimi-

nizin eteklerini kaldirayim da goriin!

Ruhsati Kirletmek

Bat1 uygarligiin biricik 6rnek almisi ise, Miisliiman ka-
dint ve ayni zamanda Misliman kadin adina erkegi -ara-
larinda kesin sinirlar olmaksizin- ii¢ kompleks durumdan
birine itmektedir:

1) Kendisini Miisliman bilip dinle baglantisin1 en diisiik
diizeyde tutarak, Batili bir kadin gibi yasama, duyma ve
diistinme cabasi...

2) Giincel Bati 6rneginden etkilenmeyi siddetle redde-
derek yasamaya calisma...

3) Islam ile Bat1 uygarlig1 arasinda, dogal sekilde, adeta
farkinda olmadan veya belli 6l¢iide 1smarlama bir sentezle
yeni bir tarz olusturma arayist...

Her tgilinde de, Miisliiman kadirim ve Miisliiman kadm
adina Miisliman erkegin kompleks bir durumla yiiz yiize

bulunmasi kag¢inilmaz degil midir?
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Komplekssiz, saglikli bir dordiincii hal, Miisliiman top-
lumlann Bat1 uygarlig1 karsisindaki yenik, ezik veya taklitci
konumu siirdiikge miimkiin olabilir mi?

Bati uygarliginda kadin olgusunun gegirdigi degisim
sonucu bu toplumlarda aile kurumunun ¢dkme durumuna
gelmesi, Islam diinyasindaki s6z konusu kompleksin etki-
lerini bir dl¢lide azaltmig bulunabilir.

Ne var ki bu konuda da, ylizyillar i¢inde zihinlere ¢okmiis
bulunan yogun bulanikligin agilmasi, Miisliiman kimliginin
evrensel bir onur kazanmasma baglhdir. Baska bir deyisle
Miisliiman insan kendisini tekrar yeryliziiniin birinci smif
sakini olarak hissetmeye baslaymcaya kadar...

Pek tabiidir ki, "Mislimanlarin kadin sorunu" genel
¢okiisten bagimsiz bir olgu sayilamaz. Islam diinyasindaki
toplu biling sarsmtis1 her konuda oldugu gibi kadin mese-
lesinde de kafalar1 altiist etmistir.

Burada kafa karigikliginin boyutlarii belirlemek ba-
kimindan bir o6rnek {iizerinde duralim: Eger, "¢agdaslik"
veya "cagdisilik" gibi gercekte higbir hakiki o6lgilit degeri
bulunmayan ucuz okuryazar -cetvelleri kullanmiyorsak,
sunu teslim ederiz:

Islam'in birden fazla kadmla evlenmeyi mesru kilisinda,
kotilye kullanmaya elverislilikle (Allah'in ruhsatint israf
etmek) beraber, evrensel bir ger¢ekeilik vardir.

Bu ruhsati istismar etmenin miimkiin bulundugu apagik-
tir. Fakat beraberinde karsit durumun gergekligine bakmak
de sarttir: Birtakim hayat gercekleri, bazi yerel, folklorik
sartlar ve zorlamalar; birden fazla kadinla evlenmeyi, ilgili
taraflarca goniillii olarak benimsenecek bir uygulama haline
getirebilir.
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Kanaatimce bu noktada giincel "yasama" (tesri) ihtiyact
ile toplumun sartlarinin gerektirdigi diizenlemelerin yapila-
bilmesi, sézgelimi Islam'n sadece "ruhsat" seklinde tanidig1
"olabilirlik" konusunda bazi smirlamalarin Ongoriilmesi,

"nass"in hikmetine ters diismez...

Bu acidan, Hz. Omer'in muta nikdhmi kaldirmasi,
Islam'in "yeryiiziinde Allah'in halifesi" kilarak insana yiikle-
digi dinamik, yenileyici ve gelistirici yasama sorumlulugunu
yansitan harika bir 6rnektir.

Ikinci biiyiik halifenin bu igtihadi, kendini "damizlik
erkek" gibi algilayanlarin isine gelmeyebilir, ama peki ya
bir "baba" veya "agabey" olarak durum nedir?

Sozgelimi kendi kizlarimizin veya kiz kardeslerimizin

de "muta" meta1 olmalarma génliimiiz raz1 midir?

Elin oglu senin-benim kizimi veya kiz kardesimi genelev-
deki islemden biraz daha "kilifli" bir yontemle gegici olarak
sahiplenecek, keyfi bitince ¢ekip gidecek. Bir bagkasi ayni
isi yapacak. Sonra bir bagkasi, bir bagkasi...

Bu hos ise, "muta"y1 yiiceltelim, Hz. Omer'i "revizyo-
nist" ilan edelim!

Elbette ilke olarak "ruhsat"i kokten inkar miimkiin de-
gildir. Fakat bu ruhsatin kullamiminda Kur'an-1 Kerim'm
getirdigi kayitlarin -herhalde ilahi hikmet geregi ozellikle-
Oznel (indi, siibjektif) degerlendirmelere ag¢ik bulundugu
da ortadadir. Ciinkii bu, insan i¢in, bilhassa da erkek i¢in
olaganiistii bir yiik, ¢ok agir bir sorumluluktur. Miisliiman-
ligin1 gercekten ciddiye alan kisi boyle bir ruhsati kullanir-
ken, ancak kendi kendine yiizlerce soru sorduktan sonra
harekete gegebilir.
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Bir kere buradaki "esler arasinda adalet gozetebilme"
sartinin ne oldugu, ne olabilecegi lizerinde gerektigi kadar
diirtistce diistiniildiigli sdylenebilir mi?

Meselenin sadece bu boyutu iistiine diinyalar kadar s6z
edilebilir.

Bahse konu "ruhsa
feminist Miisliman kompleksi"ni atlamamaliyiz. Siiphesiz
burada erkegin "gokesliligini yiiceltmedigim gibi, "tekes-
liligi" de ilke olarak pesin sekilde kutsamig degilim.

"

lizerinde tartisma acarken, "cagdas

Daha agik soylemeliyim: Bir "erkek" olarak degil, ama bir
Miisliiman olarak "cokeslilik" ruhsa tinin varligini rahatlikla
savunabilirim. Bu ruhsati ilke planinda makul bulmam zaten
Miisliiman olmanin zorunlu sonucu... Ancak tavir burada
bitmiyor. Kendime "tekesli" olmayr Onerdigim halde, ev-
rensel bir olgu olarak "gokeslilik" karsisinda en azindan
"anlayisl" olmak durumundayim...

Ayrica "cokeslilik" konusunda Islam'm giincelleyici ya-
sama yoluyla (ictihat) sinirlama getirmeye agik oldugunu da
cok rahatlikla savunabilirim. Biitiin mesele, ruhsata yonelik
giincel yasamanin ortaya koyacagi sinirlamalarin, cesitli
kiiltiir ve cografyalarda beseri hayatin farkli gercekliklerini
kokten dislamamast, belirli bir anlayis pay1 birakabilmesidir.

"Medeni" yaftasi altinda kaba saba bir kanun koyucu
mantigin dogada var olan "gokeslilik" gergegini bertaraf
edebilecegine kim inanabilir?

Bu medeni degil, madeni bir yasama anlayisidir...

Kati ve sert!

Insan esnekligine ve degiskenligine yiizde yiiz zt!

Bugiin yeryiiziinde, hem de "gelismis" diye nitelendir-
digimiz toplumlarda yaygin fiili bir gergek olarak, birden
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fazla kadinla nikahsiz evlilik sayilabilecek tiirden iligkilerin
varlig1 da, evrensel bir "kadin fitnesi" 6rnegi degil midir?

Dogrusu bu da kagiilmaz bigimde islam'm sorunudur.

Beseri bir gergekligi tanima ve olgu olarak gérme anla-
mina da gelen Islam'in bu ruhsatini, "yiikselen deger'Ter
ve cerbezeli kavramlar samatasina kapilmadan, Ozgiirce
yorumlamaya ¢aligmak durumundayiz.

Bu ruhsati kullanmak da, reddetmek de farkli nitelikte
"kadin fitnesi" 6rneklerini karsimiza ¢ikarabilir: Birden fazla
kadinla iligkide olan veya olmayi arzu eden nice erkek vardir
ki, cagdaslik kompleksi icinde s6z konusu ruhsata karsi sa-
mimiyetsiz bir tepki veya gdstermelik bir muhalefet sergiler.
Yine, bu ruhsattan yararlanan veya yararlanmaya can atan
nice Miisliiman erkek vardir ki, toplum hayatinda adalet
gerceginden zerrece nasibi bulunmadigi halde birden fazla
ese "adil davranabilecegi" kuruntusuna sahiptir. Hatta bu
konuda en kiiciik bir tereddiidii bile yoktur. Onun zihninde,
birden fazla es arasinda adalet sarti, {istiinde durmaya bile
degmez bir ayrlntldan‘ibarettir.

Ozellikle bu Ikincisi Snemlidir.
Boyle bir ciiret nereden gelmektedir?

Tabii ki, Islam'in evrensel ilkelerinden kopanlarin {irettigi

s n

veya ithal ettigi "mago" saptirmalar sayesinde!

Ciinkii bu saptirmada ruhsatin objektif Ol¢iitler ongor-
diigii palavrasi vardir!

Nedir bu objektif 6lgiitler?

Cok basit: Mesela bir karisma kirmizi basmadan don
aldiysa, obiiriine de aynisini temin edecek!

O zaman adalet sart1 tamamdir.

Oldu da bitti masallah!

-7

Levent Sahverdi Arsivi



— ALLAH 'SIZ MUSLUMANLIK-

Birden fazla es arasinda adalet gozetebilmenin daha kar-
masik bir is oldugu ve bunun da insanin vicdani sorumlu-
luguna birakildigi agiktir. Dolayisiyla bu ruhsat, kelimenin
biitiin anlamlariyla tam bir "bela" niteligindedir.

Herhalde pek azimiz "bela"nin istesinden gelebilmek-
teyiz. Ciinkii ¢ogu zaman kahraman (!) erkek, kadini ikinci
es olmaya ve ikinci bir esi kumaliga kabul etmeye ikna icin
tehlikeli bir tuzak kurmaktadir.

Nasil m1?

Kimligini 6nemseyen Miisliman kadina, "kimligini
Onemseyen Miisliiman erkek" dayanilmaz dava adami poz-
lartyla pek de ustaca telkine baslar: "Islam'in getirdigi bir
ruhsati reddetmek tevhitten tehlikeli sekilde sapmaktir. Bu
ruhsat Kur'an-1 Kerim'de yok mu? Var? Allah'm kitabindan
degil bir ayeti, bir harfi bile inkar ettigimiz zaman dinden
¢ikmiyor muyuz? Cikiyoruz. Iste asil mesele budur. Yoksa
ben sehvetimden, cinsel aggozliiliiglimden degil, seriata
saygimdan Otiirli bunu istiyorum. Batililasmanm Islam'a
inat getirdigi bu tekeslilik uygulamasina direnme adma
ikinci, li¢iincii, dordiincii kadinla evlenmeyi bir cihat olarak
goriiyorum. Benim bu Islami direnis hareketimde bana ortak
olursan yiicelirsin."

Iste ornek bir tuzak... Fakat erkegin disisini avlamas1 an-
laminda degil, Miisliiman insanin kendi kendini kandirmasi
ve harcamasi anlaminda...

Orf ile Sehvet Sorfii

Stiphe yok ki bugiinkii Miisliiman erkeklerin ¢ok azi
bdyle bir sdylemde yiizde yiiz samimidir. Cogunlukla yalan
sOylenmekte, kasik kagintis1 kutsallastiriimak istenmektedir.

Bu, isin dncelikli olarak ruhsal yanu...
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flke bakimindan degerlendirildigi zaman, konuyla ilgili
olarak birbirinden farkli pek ¢ok yaklasimin olabilecegi,
bunlarin her birinin de Islami say1labilecegi goriiliir.

Su veya bu noktadaki farklilik ve hatta aykirilik yi-
ziinden herhangi bir kisinin veya toplulugun Miisliiman
olamayacagina hiikmetmenin biitiin c¢esitleri birer tekilci
yorumdur ve sorunludur.

Onun i¢indir ki, ayetteki adalet ilkesinin yorumu konu-
sunda da kat1 bir bakisa sahip degilim. Sahsen bu ruhsatin,
Kur'an-1 Kerim'in lafzindaki adalet sart1 sayesinde, insana
tirkiitiici bir sorumluluk yiikledigini diisiiniiyorum. Fakat
buradan salt fizik ve maddi esitligi anlayanlari, olay1 nefis-
lerine yontmus bile olsalar yine Islami bir yaklasim icinde
goriiyor ve benimsemedigim halde mesru karsiliyorum. Zira
yaraticinin imtihana tuttugu insanin benligine fazlasiyla
esnek alanlar birakmasi, ilahi ¢agrinin temel niikteleriyle
celisik degildir.

Tann kelaminin, her bir ibarede, her zevk ve algilama
diizeyine ayr1 ayr hftap edebilecek mucizevi zenginlik iger-
diginde siiphe yoktur. Sorun, bu ruhsat karsisinda degisik
vaziyet aliglarin her birinde kompleks boyutlann bulunabi-
lecegi noktasindadir. Kanaatimce kompleks riskinin en aza
inebilecegi yorum, ruhsattaki adalet sartin1 maddi olgiitlere
vurmamaktan ve karmagik bulmaktan geciyor.

Boylece zamanla degisen egilimlerin bir "icma" olgusu
gibi ruhsat1 smirlayabilmesini, Islam'm ¢ok isabetli bulabi-
lecegini diisiiniiyorum...

Bu, yaraticinin ¢agrisini ¢arpitmak ve degistirmek degil-
dir. Aksine, ilahi kelamin igerdigi sonsuz zenginligi gerektigi
gibi degerlendirmeye ¢alismak demektir.

Tanr1 kelami, su veya bu kiginin bagkalarina hos gelmeyen
yorumuyla kiigiik diismez. Eger Oyle olsaydi, milyarlarca
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insanin ¢ignedigi Islami yasaklardan otiirii Kur'an kiigiik
diismiis olurdu.

Sosyal bir varlik olarak insan i¢in her zaman 6nem tasiyan
yerel ve giincel degerlere gore istisnai durumlart diglama-
mak kaydiyla, Islam'm &zendirmek istedigi makul ailenin
tekeslilige dayandigina inantyorum.

[stisnai durumlar neler olabilir?

Mesela tore tarafmdan cok Onemsenen baba olabilme
istegi...

Mesela cinsel iglev gormeye engel bir hastalik...

Buna mukabil kadmin anne olabilme arzusu da erke-
gin babalik istegi kadar mesru sayilmalidir. Ayrica erkegin
cinsel islevini yerine getirmesini engelleyecek bir rahatsiz-
lig1 bulunmasi da kadinin haksizliga ugramasimi giindeme
getirecektir. Beraberinde ruhsal bir siirii sorun ve g¢atigma
dogacaktir.

Oyleyse benzer durumlarda kadinin da ikinci bir kocasi
olmasini m1 6ngdrecegiz?

Elbette buna, islam'in ana kaynaklarindan en asin sapma-
lara ugradig1 kabul edilen sivri egilimler bile izin veremez,
boyle bir sey olamaz. Feminizme, esitlige, suna buna ve
baska herhangi bir seye aykiri da bulunursa bulunsun, boyle
bir sey Islam'a uydurulamaz. Islam sadece burada kadin
ve erkek arasinda cok ciddi bir ayrim yapar. Kadina boyle
magduriyet durumlarinda kocasindan ayrilma hakkindan
daha fazlasini vermez, gokesli olabilmesini asla bagislamaz.

Ozetleyelim: Istisnai sartlarda erkegin cokesliligini dis-
lamamak sartiyla Islam'in éngdrdiigii makul aile tekeslidir.

Oysa pek ¢ok Miisliiman erkek tam aksini diisiinmek-
tedir. Onlara gore sanki ideal olan durum doért kadinla
evlenmektir de, sartlar ve imkanlar -ve tabii en 6nemlisi
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elde mevcut hanimlar- riza gostermedigi icin tek esle ye-
tinilmektedir.

Bu anlayis, ¢ok kadinla evliligin evrensel bir "olabilirlik"
degerinden Oteye tasimnlmasi demektir, agikgasi ilahi ruhsati
israf kapisidir.

So6yle bir an icin diislinelim: Yirmi kadmla evlenmenin
yadirganmadig1 bir topluma gelen 6gretinin isi 6nce dort ka-
dina kadar indirmeyi 6ngoren ruhsatindaki daraltici niikte,
daha baska ortam ve zamanlarda "teke dogru" ydnlendirici
bir ilham da icermekte degil midir?

flgili ayetteki adalet sarti da uygulamanimn kolaylastirl-
masini veya zorlastirilmasint da Miisliiman bireyin yoru-
muna acik birakmak suretiyle, gilincel gerceklere gore yeni
yasama ve diizenleme yapabilme ruhsatini ortaya koymus
olmuyor mu?

Ne var ki, insanin ruhsati istismar ederek bizzat kendi
kendisine kars1 zalimlesme (nefse zuliim) o6zelliginin ol-
masi, her zaman hakkaniyet disi uygulamalara kapry1 agik
tutmaktadir.

Bu da insanoglunun genel imtihan macerasinin dogal bir
cilvesidir. Kaldi ki bu ayetteki "ikiser, iicer, dorder" ibaresini,
"dort"le sinirlama anlaminda kabul etmeyen ve adeta "ala-
bildiginiz kadar alin" seklinde yorumlayanlar da olmustur.

Bu tefsircilerin, canlarinin 6yle c¢ektigi ve keyfi davran-
diklar1 (nefislerine zulmettikleri) soylenemez. Kendilerince
tam anlamiyla "bilimsel goriis" olarak bu yorumu yaptik-
lari1 diislinebiliriz. Ancak, pek itibar gormemis olsa bile
-ki bence de hi¢c muteber degil- bu sinir tanimayan yoru-
mun yapilabilmesi, ¢ok biiyiilk 6nem tasimaktadir. Ciinki
boylesine temel bir meselede, bu derece "u¢" yorumlarin
ortaya cikabilmesi Kur'an'm zaafi degildir. Aksine, insana
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verdigi degerin ve yiikledigi biiyilk sorumlulugun carpici
belgelerinden biridir.

Ayrica, ilgili ayetten sinirsiz sayida kadinla evlenebilme-
ye ruhsat ¢ikarmak itikat agisindan bir sorun teskil etmezken,
ayn1 ruhsat1 siki bir adalet sartina baglayarak fiilen imkénsiz

gibi gormek neden tegkil etsin?

[lahi iislubun, bu derece yetki ve sorumluluk taniyici
niteliginde, insana yonelik, yasamaya katilma (kiyas, ictihat)
cagrist vardir. Bu durum, her olusu kusatici tevhit ilkesinin,
birleyebilmenin, daha da 6nemlisi Allah ile beraber olmanm

Ongoriilmesi demektir.

Evrenlerde mevcut her zerreye hilkkmeden ve her zerrede
var olan Allah, kendi kelamiyla ilgili su veya bu yonde fikir
tireten beyinlerde de kendince bir icraat sahibi degil midir?

Stiphe yok ki, insanoglu smirlarken asiriya kagabilecegi
gibi, kolaylastirirken de asiriliga kapilabilir. Dolayisiyla
yasamaya katilma gorevini kotiiye kullanabilir, isi bozgun-
culuga kadar vardirabilir. Ama zaten islam, son derece girift
ve derin bir sorumluluk sistemi olarak, insanin art1 ve eksi
yonde en ug ¢izgilere aday bir varlik niteliginde bulundu-
gunu bastan ortaya koyar.

Yasamaya katilirken veya yasamaya beseri katilimin
ortaya c¢ikardigi giincel yorumlardan yararlanirken Allah'in
muradina (riza) ters diismeme duyarliligi, kisi i¢in vazge-
cilemeyecek ve yaraticidan siirekli istenecek, bunun igin

yardimina siginilacak temel 6zelliktir.

Boyle bir duyarliliktan nasibi bulunmayan kisi i¢in risk,
sadece yasamaya katilimin gergeklestigi durumlara 6zgii
de degildir.
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Miisliiman, goriiniirde (zahir planinda) ¢ok kati bir tak-
lidin uygulandigi durumlarda da yaraticisinin rizasina ters
diisebilir.

Bu tiir bir olgunun ortaya ¢ikmasinda da Allah kayitsiz
bir seyirci degildir.

Allah her yerde ve her iste birinci etkendir.

Kulun sorumlulugunun kesin bulunmasi -ve daha once
tartistigim gibi karmagik bir olgu olmasi- bu gercegi de-
gistirmez.

Simdi, kuru taklit¢cinin de Allah nzasma ters diigsmesi
riskiyle ilgili olarak yine -daha 6nce de degindigim- bir
ornegi biraz agmak istiyorum: Biliyoruz ki, giiniimiizde bazi
Miisliimanlar, "ahir zamanda unutulmus bir siinneti ihya
edenin yiiz sehit sevabi kazanacagi" seklindeki peygamber
miijdesinden yararlanmak i¢in birden fazla kadinla evlenme
konusuna adeta cihat heyecani ile yaklagmaktadirlar.

Neden bagka "terk edilmis siinnet"lerden biri veya bir-
kaci1 degil de, 6zelljjde siddet ve sehvetle bu?

Bu yo6nelimde "stinnet"i ihya duygusu mu, yoksa sadece
cinsel doyumsuzluga "kutsal kilif" uydurma gayretkesligi
mi agir basmaktadir?

Yiiksek sehvet geriliminin dogal veya zorlamali mes-
ruiyet arayiglari ile bastirilmak istenmesi anlasilabilir bir
durumdur. Ancak bunu yiiz sehit sevabi ile kutsamada Miis-
liimanlik adina bayag bir igkagitcilik aramak kacinilmazdir.

Bir an kendimizi bagkalarinin yerine koyalim: Bu hevesin,
"terk edilmis siinneti ihya" heyecani olmasi, nefse ve orfe
hos gelmeyecek benzer durumlari da aymi rahatlikla kabul
etmeyi gerektirmez mi?

Mesela kisi, "terk edilmis siinneti ihya" heyecan ile
birden fazla kadinla evlenmeyi arzu ettigi gibi, kendi kor-
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pe kizin1 da altmig yasinda bir adama dordiincii es olarak
nikahlamayi igine sindirebilir mi?

Yasimi basmi almigken, akrani olan bir arkadasinin kizini
isteyebilir veya kendi kizmi ona vermeyi hos karsilayabilir
mi?

Malum, bdyle yaklasimlar, dinin 6ngérdiigii durumlar
degillerdir ama Islam'm geldigi caglardaki Arap toplumu-
nun kiiltlir ve 6rfiinde pek dogal olarak yaganmaktadir.

O takdirde, ayni mantikla hareket edeceksek, giiniimiiz
icin bunlar da "terk edilmis siinnet" climlesinden sayilmaz
mi1?

Peygamber ve arkadaslari, kendi akranlari olan dostla-
rinin kizlarini nikahlarina almamiglar midir?

Bu noktada Hz. Omer'in, Hz. Ali'ye gelip kizma talip
olmasini hatirlamamak miimkiin degil...

Olayn ruhsal ayrintilarini bilmemiz imkansiz...

Belki Hz. Omer sadece peygamber soyuna daha da ya-
kinlagabilmek i¢in bdyle bir izdivaci istemistir... Belki de
o toplumun o&rfiine gore dogal olan bir arzuyu tatmin icin
harekete gecmistir...

IIki onu yiiceltmeye yonelik zorlamali bir yorum sayil-
sa bile, Ikincisi de onu horlamaya gerekce teskil edemez...
Ciinkii toplum boyle bir yapidadir ve bu tiir istekler, dav-
raniglar olagandir. Zamanin Arap toplumunun Orfiine gore
kisi kolayca arkadasinin kizim isteyebiliyor ve evlenebiliyor,
kimse de bunu yadirgamiyordu. Kaldi ki iilkemizin ve islam
diinyasinin bazi yorelerinde halen boyle evlilikler orf tara-
findan onaylanmakta, hatta neredeyse tesvik edilmektedir.
Bazi durumlarda -hele yiiksek fiyatlar s6z konusu oldugun-
da- kizlarm, yasit olma ve baska agilardan denklik ilkelerine
aldirmaksizin bir meta gibi satilabildikleri bilinmektedir.
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Simdi, yiiz sehit sevabi kazanmak isteyen Miisliiman
erkek, alirken veya almak isterken yaptig1 gibi kendi kizi-
n1 da bagkasmin ikinci, {liglincii karis1 olarak vermeyi ayni
derecede dogal karsilayabilecek midir?

Iyi Miisliiman, kendisi icin istedigini baskalar1 icin de
istemek, kendisi i¢in istemedigini bagkalari i¢in istememek
durumunda degil midir?

Stiphesiz Hz. Peygamber donemi toplumunun orflinde
dogal karsilanan bir olguya Miisliiman insan ancak anlayisla
bakabilir. Fakat bugiin kendisi, Hz. Peygamber zamanindaki
bdyle bir gelenegi yasamamakla, siinnete ve Islam'a ters
diismez. Acikcast samimi Miisliman, kendi kizi igin razi
olamadigi seyi, baskalarinin kizi i¢in de istemez; o zaman
da bir sorun kalmaz. Ciinkii burada isleyen, peygamber
siinneti degil, orf ve adetlerdir.

Kendi kizimiza, evli ve bizim yasimizda bir arkadasimiz
talip olsa kafasina kursun sikmayi bile aklimizdan gegirecek
yapidayken, bagkasiin korpe kizimi tedarik etmek istedigi-
miz zaman siinnet Aldatmacasina mi sarilacagiz?

Canmin ¢ektigini ayn1 zamanda dinin geregi gibi algila-
maya yatkin pek ¢ok kisi (erkek) sadece nefsine zulmeder.
Sehitlik gibi yiice bir tilkilyii belinden asag1 indiren adam,
orf kizagi ile sehvet sorfii yaparak cennete ugtugunu zan-
nedebilir.

Bu asamasinda akla sosyal gergeklikler gelebilir. Bilindigi
gibi, ¢okeslilik 6nemli bir niifus artirict etken sayilir. Nitekim
yakin ge¢miste Singapur basbakani, iilkesinde kadin niifu-
sun fazlaligimin meydana getirdigi sorunlardan ve o6zellikle
isgiicli zaafindan otiirli boyle bir 6neride bulunmus, sonra da
feminist afetin tepkileri altinda neredeyse tuz buz olmustu.

Adam "Yapmayin, bu bir 6neriydi. Ulkemizde niifus
artmiyor, azaliyor. Seks turizmi basimizda biiyiik bir bela!
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Buna karsilik is¢i bulamiyoruz" dediyse de lanetlenmekten
kurtulamad.

Kanmaca Kandirmaca

Bu olay1 hatirlatmamin sebebi erkegin birden fazla esle
evlenmesinin her durumda "niifus arttiric1” bir etken olup
olmadig1 meselesini tartigma arzusudur.

Dogrusu eger "¢ok es" olgusu her zaman mutlak surette
niifus artirict bir etken degilse, bu konuda 6nemli bir sosyal
gerekce hemen gegerliligini yitiriverecektir.

Oniimiizde iki zit ve ilging olgu var:

1) Petrol refahiyla sermest olan bazi Arap toplumlannda

birden fazla kadinla evlilik, niifusu arttirmak séyle dursun,
belki de gerilemesine yol agmis bir olgudur.

2) Tirkiye'de Cumhuriyet'le beraber yasaklanan ¢okes-
lilik sonras1 niifus patlamas: goriilmiistiir.

Bunlarm birbirini tamamladig1 ve ¢okesliligin degil, aksi-
ne tekesliligin niifusu hizla arttiric1 etken oldugu sonucuna
mi1 variriz?

Herhalde konu o kadar basit ¢dziimlenemez.

Bir kere anilan Arap toplumlannda c¢okeslilik olgusu,
tipik bir "ruhsati istismar" Ornegidir. Buralarda c¢okeslilik
genellikle uckur miisrifliginin dini kiiltiirii ve hatta orfii
carpitmast seklinde kendini gostermektedir. Zira bu erkek-
ler ¢ogu zaman dort es ruhsatini ¢ok dinamik (!) bicimde
yorumladiklarindan, ¢ocuk edinmemek pek 6zel bir anlam
kazanmaktadir. Ciinkii ¢ocuk edinilen esi degistirmek cesitli
sebeplerle ve ¢ogu da maddi etkenlerle zorlagmaktadir. Do-
layisiyla ¢ogu erkek, 6miir boyu defalarca yenilenen "dorder
es" imkanin1 riske atmamak i¢in ¢ocuk sahibi olmaktan 6zel-
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likle kaginmaktadir. Boylece siirekli degisen dorder eslilik
durumu bu erkege gore Islami bir hayat oluvermektedir.

Ayrica bu sartlar altinda esler de olabildigince uzun siire
gozde durumunda kalabilmek igin fiziki goriiniimlerine
O0zen gosterme saplantisi i¢inde veya bagka sebeplerle do-
gum yapmaya sicak bakmamaktadirlar...

Ne oldu simdi?
Nerede peygamber siinnetine uymanin bereketi?

Yoksa Bati'mn 6zellikle yoksul ve Miisliiman toplumlar
icin "yiikseltilen deger" haline getirdigi niifus kontrolii,
sozde Islami bir uygulama olarak siirekli dorder eslilik nu-
marasi ile takviye mi ediliyor?

Stiphesiz olay ruhsatin istismar edilmesine carpict bir
ornektir. Bu ayn1 zamanda ruhsat gergeginin icerdigi 6znel
boyutu da yalin sekilde gozler oniine sermektedir.

Oyleyse ne derece netameli ve karmasik bir "ruhsat" ile
kars1 karstya bulundugumuz agik degil midir?

Tiirkiye'nin "t::keslilik" stireciyle hizli bir niifus artis1 ya-
samas1 ve savaslarla budanmis toplumun kisa siirede biiyiik
bir insan giiciine ulagmasi karsisinda diisiinmek gerekir.

Acaba boyle bir yasak gelmeseydi, iilkemizde bdyle bir
niifus artig1 gerceklesmeyecek miydi?

Bu soruya kestirmeden olumlu cevap vermek kolay de-
gil. Zira beraberinde Araplardaki gibi ¢ilesizce ulasilan bir
petrol refah1 olmadig i¢in birebir benzerlik kurmak zordur.

Bu arada "tekeslilik" uygulamasini getirenlerin bdyle
kaygilar veya amaglar tagimadigini belirtmeye gerek bile
yoktur. Ancak sonugta, goriiniise gore "Islami olmayan"
bir uygulamanin, islam'ca hos karsilanacak bir sonu¢ do-
gurmast herhalde ilging bir cilvedir.
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Niifus artig hizimiz son yillarda kesilmeye baslamasaydi,
acaba birileri ilag diye "cokeslilik" tavsiyesinde bulunmay1
cagdaslik geregi olarak dnerir miydi?

Hig siiphesiz biitiin bunlar; yasadigimiz "komplekslerin
ne denli karmagik ve celisik boyutlar icerebilecegini goster-
mesi bakimindan 6nemlidir.

Gortiliiyor ki, kadin gergekligini kompleks haline ge-
tirmede insan nefsinin kendine yontucu o6zelligi, temel et-
kendir. Cesitli gelisim ve degisimlerin riizgariyla bu etken,
kompleksin boyutlarini genisletebilmekte, saglikli tutum
belirlemenin zorlagmasma yol agmaktadir.

Giiniimiizde genis anlamiyla "kadin fitnesi" nakaratlarla
asilamayacag1 gibi, mesrep ¢Oziimlemeleri ile de alt edile-
bilecek gibi goriinmemektedir.

Bir topluluk gercevesinde kadmlari kendi yorumumuza
uygun bir Islami kaliba sokar, dyle yasatabilir, kadin-er-
kek iligkilerini de buna gore diizenleyebiliriz. Sozgelimi,
olabildigince kapali bir cemaat yapisi iginde kadm-erkek
iligkilerini, saglamligindan ve dogrulugundan emin bu-
lundugumuz herhangi bir Islami egilim ve yoruma dayal
gerekgeler 15181nda belirleyebiliriz.

Bu, orada "kadin fitnesi"ni astigimiz, ozellikle de de-
gisimlerden dogmus ve dogabilecek cesitli yeni kompleks
durumlarim kokiinii kazidigimiz anlamina gelmez.

Boylesi bir yapilanma i¢inde kadin, mesela siki bir ha-
remlik-selamlik diizeni altinda kendisinin en mutlu ve en
dogru Islami anlayisla yasadigindan emin de bulunsa, yiiz-
de yiiz saglikli bir ruhsal hayata kavusacagi kesin midir?
Isterseniz ona televizyonu da yasaklayalim ve elimizden
geldigi kadar diinyadan habersiz kilalim. Bu kadin yine de,
¢agin kendisine cazip veya utang verici -yahut hem cazip
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hem utang verici- gelen birtakim gergeklikleriyle mutlaka
bir sekilde tanisacaktir.

Diyelim ki, bu kadin tam bir miinzevi hayat1 yasiyor ve
durumundan son derece memnun, disarida da hi¢ gozi
yok. O zaman kendi inancinin temel ilkeleri ve yasantisi
arasinda dogal bir tutarlilik ve uyum bulundugunu var-
sayabiliriz. Ancak bu tiir 6rneklerde sik sik karsilastigimiz
en celiskili goriintii, tekilci yorumla kendi kendini kutsama
durumudur. Boyle bir kadin da genellikle, tek dogru Islami
anlayis ve yasayisin kendisininki oldugundan emin, bagka
egilimlere en hafif tabiriyle hor bakan bir yapiya biirlinmek-
tedir. Bu da onu gercek Islami tevazudan uzaklastirmakta,
ucb denen kendini begenme hastaligina siiriikklemektedir.
Kald1 ki bu kabul bile ¢ogu zaman ylizeyde kalmakta, ice
sinmemektedir. Esasen en miikemmel anlayis ile Islam"
yasadig1 yargisina varmig bir kadin, ister istemez kendisini
gelistirme heyecanindan uzaklasacaktir. Aksine boyle du-
rumlarda kadm, ibadet niteliginde gordiigii kilik kiyafet ve
iliski bi¢imini ylic*tme, kendini begenme ve baskalarin1 hor
gorme gibi dininin siddetle reddettigi niteliklerle korelebilir,
biisbiitiin gerilesebilir. Ayrica tiirlii yeni kompleksler de
olugabilir. Pek tabii kompleks kelimesinden kisinin diisiiniip
hissettikleri ile sergiledigi goriintii arasindaki -¢ogu zaman
farkinda olamadigi- ¢atigsma ve ¢elisme kastedilmektedir. Bu
anlamiyla kompleks, nifak ve fitneden farkli bir rahatsizlig
ifade eder. "Kompleks" kavramiyla belirtmek istedigim,
ici-dig1 bir olamayis ve bu ylizden ¢atisma yasayis duru-
mu, salt insan iradesine bagli bir aldanma ve aldatma da
degildir. Kompleks, kisinin kagmamadigi ig-dis, diisiince-
eylem, duygu-tepki ikilemlerini anlatmaktadir. Bu itibarla
sozgelimi, carsaf giymeyi zorunlu bulan kesimde su veya bu
yonde tiirlii kompleks durumlar yasanabildigi gibi, mesela
herhangi bir dini gorevi yerine getirmedigi halde akil almaz
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bir bobiirlenis i¢inde kendisini kalbi temiz bir ermis gibi
goren veya gosteren kadinlarin durumu da ciddi bir saglik
sorunu olusturabilir.

Biitiin mesele, Miisliimanlarin beylik sdylemlerle kolayci
¢Oziimler gelistirebilecekleri kuruntusunu -ki bu da komp-
leks bir durumdur- asabilmektedir.

Herhangi bir Islami egilim veya mesrebin, kesin diinya
ve ahiret mutlulugu taahhiit eden bir tasar1 olarak kendini
en mitkemmel kurum ve yonelim saymast ile kompleks
yogunlugu arasmda dogru bir orant1 kurulabilir.

Bir egilim ne kadar kati ve kendinden baskasima karsi
tahammiilsiiz ise, orada kompleks durumlarin olusma riski
ayn1 derecede yiiksektir.

Konunun ne derece hassas ve karmasik olabilecegini
vurgulamak bakimindan bir Ornek iizerinde degerlendir-
me yapmaya calisalim: Gilinlimiiziin evrensel demokratik
degerlerine gore, Miisliman bir hanimin basortiilii olarak
mesela avukatlik yapamamasi, insan haklar1 agisindan bir
noksanlik ve Islami terimle bir "fitne" durumudur. Oysa bu
noksanligin giderilmesi ve bagortiilii hanimin avukatlik ya-
pabilmesi, "kadin fitnesi" deyimi ile ¢ergeveleyebilecegimiz
tiirden biitiin Islami sorunlar1 ¢6zmiis olabilir mi?

Dahasi, bu yonde bir demokratik iyilestirme, "kadin
fitnesi" acisindan Islami nitelikli bagka sorunlar dogurma-
yacak midir?

Sozgelimi biiyiileyici bir giizellige sahip, sesi ve konus-
mast son derece etkileyici olan basortiilii bir hanimefendinin
bugiinkii Tiirkiye sartlarinda avukatlik yapabildigini farz
edelim. Boyle bir durumda Islami agidan, en kabasindan
en incesine kadar yeni pek ¢ok "fitne" tiirlinlin, dolayisiyla
baska baska komplekslerin yasanmayacagi garanti edile-
bilir mi? Bag dondiiriicii giizellik ve yetenekteki basortiili
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avukat hanima karsi, etraftaki erkeklerin tutumlannda dini
ilkeler agisindan sorgulanmasi gereken herhangi bir yon
bulunmayacagi kesin midir?

Aslinda halen fikih kitaplarinda yerini koruyan, ayrica
hi¢bir kurum ve kisi tarafindan Islam dinince gegerlilikleri
tartisilmayan pek ¢ok kural, bu ¢ok giizel hanimin avukatlik
yapmamasini gerektirmekte degil midir?

Ne olacak simdi?

Demek ki kompleks sorunlarimiz "kahrolsun" veya "ya-
sasin" naralart ile ¢oziilecek kadar basit degil.

Gergi bagortiisii meselesinde rahatlama getirebilir ve bu
olayr demokrasimizin sorununu olmaktan elbette c¢ikar-
tabiliriz. Ancak oradaki avukat hanimim bir birey olarak
yasamak zorunda bulundugu c¢eligkiyi ortadan kaldirmis
olmayiz. Ciinkii onun okudugu veya okuyanlardan naklen
benimsedigi geleneksel Islami metinler ile yasadigi hayat
kolay kolay ortiismeyecektir. Bu yiizden de basortii mese-
lesini ¢ozsek de Miisliiman kadinin kendisiyle baris iginde
yagsamasl teminat altina alinmis olamayacaktir. Boyle bir
kadin avukatlik yaparken giizelligini, ¢ekiciligini kullanmay1
inang ilkeleri ile bagdastirabilecek midir? Hadi kullanmaya
karsidir, aklinin kdsesinden bile gegirmemektedir, ama bas-
kalarinin bundan etkilenmesini ve kullanmaya kalkigmasini
Onleyebilecek midir?

Bu 6rnekteki kadinin avukatlik yapma hakkinin olmama-
st daha Islami bir durum sayacak egilimde Miisliimanlar
hi¢ de az degildir. Zira onlara gore ¢ok giizel bir basortiilii
hanimin avukatlik yapmasi ciddi bir giinah tegkil edebilir. O
zaman da, bagortiisiiyle avukatlik yapmanm engellenmesi,
amaglanmayan ama kaginilmasi da miimkiin olmayan Islami
nitelikli bir uygulama m1 sayilacaktir?
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Kadin-erkek iligkilerine dair yerlesik ilmihal kurallarina
gore, aslinda basortiili hanmima avukatlik yaptirmamak
asil "seriatg1" uygulama sayilabilir. Muziplik olsun diye
soylemiyorum, kendi egiliminin 6ngordiigi mantik do-
kusu bakimindan bdyle diisiinmesi zorunlu olan pek ¢ok
Islamci vardur.

Iste "tarif" gibi bir kompleks durum drnegi!

Demek ki, kadin fitnesi Oyle "hakiki seriat mayolar1",
"haremlik-selamlik plajlar’" gibi, her biri ayrica kompleks
bir durum olan giiliing segenek veya ¢oziim saplantilan ile
gegistirilecek bir alan degildir.

Her fitne gibi mutlaka "kadm fitnesi" de 6ncelikle insan-
larin kafasindadir, agirlikli olarak da erkeklerin kafasindadir.

EI?E';';EEI anl kitap onerimiz
Fﬁ'- = | icin karekodu

- telefon kameraniza
okutunuz.

Ayni karekod ile her hafta baska bir kitap
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“Sorgulayip anlamaya calistigim, Miisliiman insan1 —biitiin
gayretlerine ragmen-— gelistirmeye yetmeyen dindarhik tiiriiniin i¢
kivrimlaridir. Diliyle stirekli Allah’t anmasina ve siirekli dini
etkinliklerde bulunmasina ragmen, kendisi gibi olmayanlar iizerinde
derin bir saygt ve hatta imrenis uyandiramayan Miisliimanlik
bi¢iminin, Allah’in muradiyla ortiisecegini diisiinemiyorum.

Tabii ki “Allah’siz Mislimanlik” ifadesi, kafirlik ve inkarcilik
suclamas kastiyla secilmis degildir. Bu isim ‘Miisliiman kisinin
Allah ile iletisimini gelistiremeyen dindarlik’ tanimlamasinin
kisaltilmisi sayilabilir.

Peki, boylesi dindarlik nasil bir seydir?”

Yillardir dillerden diismeyen siirleri, senaryolari, romanlar: ve

politik denemeleriyle tanidigimiz Omer Liitfi Mete’den cagimizin
Miisliimanligina dair “igeriden” bir elestiri... Islam’1 nasil yasiyoruz ‘
ve nasil yasamahiy1z? Onu aslinda modern hayatin kimi ihtiyaglarina

gore yeniden dizayn mi ediyoruz? Islam en son ve en miikemmel din
olduguna gore, mensuplari neden yiizlerce yildir geriligin ve ezikligin
girdabindan kurtulamiyor?

Allah’siz Miisliimanlik, Islam’1 yasama sorununa dair giincelligini

hi¢bir zaman yitirmeyen bir ahlaki el kitabu. ..
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