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ONSOZ

Elinizdeki biyogralfi, Ingiliz ve Alman iki tarih¢inin ortak ¢ahs-
masi olarak hem Ingilizce hem de Almanca kaleme alinmstur.
Yazarlar, tek bir kaynak metnin tercamesi olarak degil, bagimsiz
cahismalar olarak degerlendirilmesini istedikleri her iki dildeki
baskinin sorumlulugunu birlikte ustlenmektedirler.

Kitap, her iki yazann da uyesi olduklan Oxford'daki St. An-
tony’s College’in uluslararas: atmosferinin sagladigi olanaklar sa-
'yesinde basanyla hazirlanabilmistir.

Yazarlar, St.Antony’s College ile birlikte iki yllik Oxford bur-
sunu finanse eden Bad Godesberg'ieki Deutsche Akademische
Austauschdienst’e de tesekkiirii borg bilirler.

St.Antony’s College'in mudura ile Deutsche Akademische
Austauschdienst baskani, kitabin yazihg sirasinda bizden anla-
yis ve yardimlanni bir an bile esirgemediler: Bu kitap samimi
sukran duygulan icinde onlara atfedilmistir.

Aymica uzun suren arsiv arastirmalan igin yazarlara, Nordrhe-
in-Westfalen (Dusseldorf) Eyalet Hukumeti ve Carnegie Foun-
dation of Scotland taraflindan sayisiz yardim saglanmisur. Yazar-
lar bu yardimlar igin tesekkar ederler.
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Dokiora tezi olarak kitabin bolamlerini dikkat ve ozenle ince-
leyen Prof. Dr.Werner Hahlweg (Munster) ve Dr. George Kat-
kow (Oxford) gosterdikleri sabir, elestirel yaklasim ve dzverili il-
giyle bir strt engel ve zorlugun asilmasim sagladilar. Yazarlar,
onlara bu kisa tesekkur yazisinda ifade edebileceklerinden ¢ok
daha fazla tesekkar borclular.

Bu calismaya 6git ve yardimlanyla katkida bulunanlar arasin-
da ozellikle su isimlerin alum gizmemiz gerekiyor: Profesor Sir
Isaiah Berlin, Mr. David Footman, Profesor Dr. Heinz Gollwit-
zer, Mr. James Joll, Profesor Dr. Erich Matthias, Mr.Peter Neutl,
Dr. Eberhart Pikart ve Profesor Leonard Schapiro.

Helphand'la ayn1 dénemde yasamis olanlann sunduklan de-
gerli ipuclan ve bilgiler icinde de tegekkir ederiz. Bunlar arasin-
da 6zellikle Bayan Martha Jaedckh (New York), Dr. Moritz Bonn
(Londra), Bay Arno Scholz (Betlin), Bay Bruno Schonlank jun.
(Zurih) ve Bay Saffet Lutfi Tozan, O.B.E. (Istanbul) 6ne gikanl-
malidir.

Londra'da Foreign Office, Bonn'da Disisleri Bakanhg, Kob-
lenz'de Federal Arsiv, Berlin'de Merkez Arsiv, Amsterdam’da In-
ternational Instute of Social History ve Viyana'da Saray ve Dev-
let Arsivleri'nin evrak memurlan, bilgileri ve yardimseverlikle-
riyle kaynak metinlerin olusturdugu okyanus i¢inde yazarlarnn
yollanini bulabilmelerine yardumct oldular.

Hepsine yurekten tesekkurler.

Bu kitap yazihrken heniiz bilinmeyen Kurt Riezler'in Hatira
Defteri, bizce ancak aynnularda bazi eklemeler yapmayi gerekti-
receginden, kitabin genel cercevesini degistirmeyecektir. Bitirir-
ken, kitabin Ingiliz yazarinmin esi Bayan Anthea Zeman'a sik sik
“Parvusistler” Fraksiyonu'nun karargahina dénusen evinde bizi
biyuk bir konukseverlikle agirladigy ve ¢alismamiza ilgisini hig
yitinmedigi i¢in tesekkir ederiz.

Winfried B. Scharlau-Zbynék A. Zeman



GIRIS

Bir zamanlar zengin tuccar ailelerinin yasadig Berlin Wann-
see’deki kugiik ve huzurlu yarimada Schwanenwerder'in tarihi,
daha sonralan epeyce hareketlenmis, ada, yuzyilin yirmili ve
otuzlu yillarinda seckin siyasi sahsiyetlerin tercih ettikleri bir yer
haline gelmisti. Buguin ziyareigiler, Joseph Gébbels'in burada
uzun yillar kaldigim olasihkla turist rehberlerinden égreniyor-
lar. Ancak nazi propaganda sefinden ¢ok onceleri, onun atesli
konusmalannda “Dogu Yahudileri” ve “Kasim Canileri” diye soz
ettigi baz1 taninmus sosyalistlerin bu adada yasadigim kimse bil-
miyor.

Bu sosyalistlerden birinin Schwanenwerder'de ev sahipligi
yapug yillar, en az Gobbels'in burayn mekan wuugu yillar ka-
dar parlaku; yagamak icin bu aday1 secmis sosyalist milyonerin
comert konukseverliginin keyfini gikaranlar arasinda sansolye-
ler, bakanlar, elciler, profesorler ve gazeteciler bulunuyordu.

Weimar Cumhuriyeti'nin ilk yillannda, cumhuriyet karsii ga-
zeteler, bu kicuk adadaki konuksever ev sahibi Dr. Alexander
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Helphand hakkinda birbiri adina sasirici haberler yaymhyor,
zenginligini, savas tacitligi yaprasin. evinde alemler duzenle-
mesini ve sosyalist parti liderlerini yolsuzluga yonlendirmesini
dillerine dolayarak, cumhuriyete karsi nefret kampanyasinda en
etkili cephanelerden biri olarak kullamyorlardi. Yuzbast Ehr-
hardt'in liderligini yapug gizli orgatunin hazirladig olam liste-
sinde, Matthias Erzberger ve Walther Rathenau™ ile birlikte
onun da ad: geciyordu.

Nefret, kiskanghk, hayranlik ve bilgisizlik, Dr. Alexander
Helphand tekin olmayan ve gizemli bir sahsiyet haline getiren
soylenti ve iftiralarla i¢ ice gecmisti. Kod adi olan Parvus asil
adindan daha ¢ok bilinen bu adam gercekte kimdi? Simdiye ka-
dar ulasilabilen bilgilerin her tirla spekulasyona acik oldugu
kesin. 1924 yilinda 6lamuntn ardindan séylenen ve yazilanlar
goz onune alindiginda, hakkindaki dustuncelerin gesitliligi apa-
cik gorulayor.

Savagtan sonraki ilk yillarda Prusya kultir bakam olan Konrad
Haenisch. onu “lkinci Enternasyonal'in en giclu beyni™® olarak
tammlar. Theodor Wolflun BERLINER TAGEBLATT" ise “fazla
one ¢ikmadan onemli etkilerde bulunan, kendine 6zgu bilgili
bir adam” diye yazmisur®. Buna karsihk, muhafazakar KREUZ-
ZEITUNG icin Helphand-Parvus, “siyaset ve ticaret vurguncusu
tipe ornek gosterilebilecek, karaktersiz, ahlaki bakimdan di-
suk™™® biridir. Komiunist basin ikiye bolaunmustar: Savastan on-
ce birlikie mucadele ettikleri Clara Zetkin, Parvus'un hayaun iki
doneme ayirarak 1914 oncesinde onun ilging bir disin adam,
samimi bir sosyalist ve devrimei oldugunu, 1914 sonrasmda ise
is¢i simhina ihanet eutigini, sovenist kampa gectigini, savastan

1) E. Von Salomon: Soru Formu, 1951, S.128.

2) K. Haemsch: Parvus- Ein Blatt der Erinnerung, 1923, 5 5.
3) 13 Aralik 1924

4) 13 Arahk 1924
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para kazanan bir vurguncu® haline geldigini ifade eder. Mosko-
va'da yayinlanan PRAVDA'da yazan Karl Radek de Parvus'u ha-
in olarak nitelendirirken, aym zamanda “lkinci Enternasyonal
déneminin en 6ne gtkan devrimci yazan*®” tanuimalamasim yapar.
Yayinlanan amlarda ve 6lamunden sonraki ilk yillarda yapilan
tarih galismalannda soylenenler, onun neredeyse bilmece haline
gelen kisiligini ¢ozmeye yeterli degildi. Parvus-Helphand'in ha-
yauyla ilgilenmek, o yillarda Almanya'min izledigi politikanin
nazik sorunlarina agrmst1 kapiyt. Dr. Helphand'in savas yillann-
da imparatorluk hitkimetiyle siki isbirligi i¢inde oldugu ve Di-
sisleri Bakanhigr'na, dogu politikasiyla ilgili sorunlarda dams-
manlik yapug artik sir olmaktan gikmisur”. Imparatorluk hi-
kumetinin onayiyla Rusya’in devrimcilestirilmesi faaliyetine
kauldigr ve Lenin’in Almanya'yr trenle gegerek Rusya'ya gitme-
sinde 6nemli rol oynadig da artik herkes tarafindan biliniyor®,
Bu yllarda yonetimde bulunan politikaci ve askerlerin, Alman
hukametinin Rusya'daki devrimci hareketle karmasik iligkisini
*sozlesmiscesine suskun kalarak” unutturmaya g¢alismalanina
sasmamak gerekir®. Betmann Hollweg, Helfferich, Nadolny, Lu-
dendorf ve Kihlmann’in anilaninda Helphand-Parvus'tan s6z et-
memeye oOzellikle dikkat ettikleri fark ediliyor.
Nasyonal-sosyalistlerin iktidari ele gecirmeleriyle birlikte zaten
en basit tarihsel arastrma girisimleri bile son bulmustu. Zengin
bir Yahudi ve Marksist bir devrimci olarak Helphand, Rosenberg
ve Gobbels gibi adamlann propagandalan igin ideal hedefti. Ar-

5) Komanist Enternasyonal, Fasikal 1, ocak 1925.

6) 14 Arahk 1924.

7) R Fester. 1916-1918 Due politischen Kaempe um den Fricden, 1938, $.61.76.

8) M Harden: Gold oder Weihrauch, Dic Zukunft 1Gelecek],108. Cili, 1920, $.2 ve
devamu

9) W. Hahlweg: Lenins Ruchhehr ins Russland 1917, Alman belgelen. 1957, 5.3,
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uk o, Almanya'nin mezarim kazan, narodniklerin ahlakiri bozan
ve Avrupayi istila etmesi iqin Bolsevizm barajinin kapaklarm
agan Dogu-Yahudiligi'nin bayraktan olarak lanetleniyordu.

Moskova'da Kremlin'in ileri gelenleri de, Helphanda stkran
borglart oldugu izlenimini uyandirmiyorlardr kesinlikle.
Trotzkynin tarihsel ve politik yazilarma karsi, Stalin’in emiriyle
actlan kampanya, Radek’in PRAVDA'da Parvus'la ilgili kaleme al-
dign anma yazist yaymlandiktan birkag giin sonra baglanmsti.
Yuzyihn baglarinda, tamamlanmasina Helphand'm énemli olgu-
de katkida bulundugu stirekli devrim teorisi hakkindaki mahku-
miyet kararnun, Rosenberg ve Gobbels'inkinden daha sirekli ol-
dugu goruluyordu. Helphand-Parvus, tarihin bodrumuna atlan
dostu Trotzky' izledi. Buyuk Sovyet Ansiklopedisimin ilk baski-
sinda Parvus'tan sozedilirken, ikinci baskida haklkinda tek soz-
cuk bile yoktu.

Ashinda bu hizh mistifikasyon ve efsanelestirme Helphand'in
cok hosuna giderdi. 1918 yihnda yayinlanan kisa bir apologia
pro vita suacla kendisiyle ilgili su iddiada bulunmaktadir:

“Benim hayatim, eserlerim tarafindan aym hudut
taslan gibi isaretlenmigtir: Bunlara bakarak, o dénem-
de hayattmi dolduran dusunsel foaliyetimin merkezi
tespit edilebilir'®.”

Gelecegin tarihcilerini yamltmamn bundan daha iyi bir yolu
distnilemezdi: Helphand'in hayaunin esas ve politik bakimdan
onemli unsurlan yazilannda pek az gorulir. Hayatn bir sir per-
desiyle kusatma, kendisinden sonraki dinyaya tarihsel gercekler
yerine clsaneler birakma, onda adeta bir tutku haline gelmigtir.
Scheidemann'n anilann anlatug COKUSun ilk cildi bu cabay

10) Parvus b Kamp um dic Wahrheit, 1918, 5.48
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belirgin bicimde gozler éniine sermekiedir. Kitabin bazi kisim-
lann Helphand'in 6guileri ve cesaretlendirmesiyle Schwanenwer-
der'de kaleme alinnus ve Helphand'm Berlin'deki yayinevi tara-
findan yaywnlanmmgur. Kitapta sosyalistlerin bans ¢abalan, 6zel-
likle de 1917 yazinda Stokholm’de yapilan ve Parvus’un katkis:-
nin buyuk oldugun Sosyalistler Konferanst anlaulmakiadir. Oysa
Helphand-Parvus adi Scheidemann’in kitabmda tek bir yerde bi-
le gegmez.

Bundan dolayr Helphand'm kendi belgelerinin bulunmamasi-
na da sagmamak gerekir. Arsivinin bir kisrmmn 1910 yihnda
Tarkiye'ye yerlestiginde kayboldugu soylentisini de kendisi yay-
mstir’™. Bu iddialann gercegi ifade ediyor olmasi kuskulu. Zira
daha soraki yillara iliskin belgelerin de esrarengjz bicimde “yok
oldugu” biliniyor. Olimunden sonra Schwanenwerder’ deki evi-
ni arayan arkadaslarn onun politik faaliyetlerini ortaya ¢ikarabi-
lecek herhangi bir belge bulamamislardir. Kisisel belgelerinden
son derece kuguk bir bolimu ancak son savastan sonra ortaya
ikmuy ve bunlanin tarihleri de henuz tam olarak agikhga kavus-
turulamamistir'?.

Helphand'n, savas yillannda, 1915ten 1918% kadar kaldign
Kopenhag'ta birakmig olmast gereken izler bile ¢zenle silinmis
gorammektedir. Kisa siire dnce, 1917 dncesinde Kuzey'deki yeralt:
faaliyetini, Iskandinavya'dan gegen sosyalistlerin sevkiyat agini ince-
leyen bir Ingiliz tarihci, bolgenin, kendisi arastirmaya baslama-
dan ¢ok ¢nce ézenle temizlendigi izlenimini edinmigtir'.

1D Bu konuyla itgli olarak bkz. Mekiuplardan olugan cilt Sozial-Demokratigeskove
Dvisheniye w Rossi'nin girigsine bakiniz.. Materly  Pod.red. AN, Petresowa, B.1.
Nikolajewskogo, 1, 1928

12) S8zkonusu olan 1915-1918 yillanna ait bazi ticari belgeler ve cok fazla bir sey wer-
meyen tki not defteridir Bu belgelerin “Bibhothek Stem™a nasil geldign bugane kadar
agikbk kazammamisur Bu belgeler bugun Bertin'deki Ana Arsivde bulunmaktadie
(Bundiin sonra Helphand'n belgelen olarak ahntlanacakur.)

13} Dr Michae! Futrellin sozlu antanm. bkz. Northern Underground adh kuabr, 1963
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Tarihgiler, nihayet birka¢ yil 6nce arastirmalara agilan Alman
Disisleri Bakanhgi'mn belgelerinde daha fazla bilgiye rastladilar.
Dunya Savast'yla ilgili gizli belgeler, Dr. Helphand Parvus'un si-
linmis izlerine isaret etmekteydi. Imparatorluk hukumetinin
Rusya'daki ayaklanmada parmag oldugu zaten tahmin ediliyor-
du; bu tahmin ancak simdi belgelerle kaniutlanabilmektedir. Rus
sosyal-demokrasisi, ozellikle de Bolsevik Parti'yle konspiratif
iliskiler konusunda Parvusun bas aktor olarak gorev aldigy go-
ralilyor. Bolsevik Partinin, Alman hitkumetinden 6nemli mik-
tarlarda para aldigim belgelere dayandirarak ilk kamitlayan Ge-
orge Katkov, Rusya ile iligkilerde onemli aracilardan birinin “ko-
i sohreth” Parvus-Helphand oldugunu soylemektedir'®. Aym
yil icinde Stefan T.Possony, sosyalist teorisyen Parvusa dikkat
cekmigtir'?. 1957°de Lenin’'in Rusya’ya dénusu uzerine bir do-
kumantasyon yaymnlayan Werner Hahlweg, yapiya bir tas daha
koydu: Burada da Parvus’un Berlin'de yapilan teknik ve politik
hazirhiklann merkezinde bulundugu géralayort®.

Z.A.B. Zeman 1958 yihnda, Alman hukumetiyle Rusya'daki
devrimci hareket arasindaki igbirligiyle ilgili Gnemli be:gelerden
olusan bir secki yayinladi"”. Zeman'in yaymladifn belgeler, Al-
manya'nin, Rusya’daki devrimci hareketi tesvik etme politikasi-
1 Parvus'un organize ettigini hicbir kuskuya yer vermeyecek bi-
¢imde gozler ontine sermektedir. 1961'de ise, Almanya'mn izle-
digi savas politikas: uzerine arasirma yapan Fritz Fischer tara-
findan, Parvus hakkinda baska belgeler ortaya cikanldi®®.

Son yillarda elde edilen bilgiler sasirtici ve sansasyonel olma-

14) Intemational Affairs, XXX11,1956,5. 181-189.

15) Jahrhundert des Aufruhrs. Die kommunistische Technik der Weltrevelution, 1956, S. 34
ve devamu.

16) W. Hahlweg: a.g.y., 5.13 ve devami

17) Geymany and the Revolution i Russia 1915-1918, 1958

18) Griff nach der Weltmache. 1961,
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lanna ragmen, Parvus'un amaclan ve kisiliginin agikhk kazan-
mas! konusunda yetersiz kalmislardir. Yukanda sézunu ettigi-
miz butin ¢ahismalar, Parvus'un Almanyamin dogu politikasina
katkisini, hedefledikleri tarihsel arastirmanin tali bir yani olarak
ele almislardir. Heinz Schurer'in edebi eserlere dayanarak kale-
me aldig1 denemesini bir yana birakirsak, Parvus’un kisiligi uze-
rine bir arastirma bugiine kadar yaymlanmamsur®.

Helphand'in hayan ve gizli siyasi aksiyonlanyla ilgilenmeme-
leri i¢in, tarihgilerin cesaretini kirma gabasi neredeyse otyz yil
boyunca basanl oldu. Bu biyografinin yazarlan da, sik sik Help-
hand tarafindan yanhs sokaklara sevk edilmis, dolambagh yolla-
ra sokulmus, sabir ve dayamkhklan agir bir sinavdan gegirilmis,
ancak uzun sure yanhs yonlerde yurtidiikten sonra Parvusun
sonsuza kadar mezara gotiardugi o sirnn bir bolumuanu ¢ézme-
yi basarmislardir.

pe—

19) Russian Review, Ekim 1959.
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Helphand'in dogdugu 1867 yilinda Avrupa hala uygar dunya-
nm gacli merkeziydi. Tarihin tekerlegi, yavas da olsa dénmeye
devam ediyordu. Otomobil hentiz yoktu ama demiryolu ag bu-
yik bir hizla genisliyordu. Kentler gaz lambalanyla aydinlatih-
yor, kent ulasimi at arabalanyla saglamiyordu. Kaba gorimumia
bir daktilo ilk kez kamuoyuna sunulmustu. Alfred Nobel yeni bir
bulusun patentini almigu: Dinamit. Viyana'da Johann Strauss ye-
ni vals bestesi “Mavi Tuna'min Kenarinda™y1 kutluyordu. Aym yil
Karl Marx, Londra'da temel eseri “Kapital”in ilk cildini bitirmisti.

Ulusal birlik hareketinin sonlarim yasayan Avrupa Kitasrnm
dnderligini Prusyah Otto von Bismarck tstlenmisti. Almanya ve
ltalya'nin gerisine itilmis Habsburg Hanedanhg, Osmanli Impa-
ratorlugunun varhgimin sallanmaya basladigy Balkanlar'a dik-
misti gozanii. Gerek Avusturya, gerekse de Rusya olusan boglu-
Bu kendi cikarlan dogrultusunda doldurmaya kararhlard:. Bal-
Kanlar' sonraki on yillar icin Avrupa'mn en firinali cografyasi
haline getirecek ilk kasirga bulutlan toplanmaya baslamist.
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Helphand'in dogdugu ulke Rusya'da ise devlet, ellili yillarda
yasanan Kirim Savasimin agtig) yaralan sarmakla mesgulda. On
planda i¢ politika sorunlan vardi. 1I. Aleksander'in gerceklestir-
digi reformlar -1861'de serfligin kaldinlmasi, g yil sonra yerel
idari makamlarin reorganizasyonu- beklenilen sonuglan verme-
misti. Yerine getirilmesi gereken devasa gorevler vardi ama bun-
lan gerceklestirmek icin gerekli olanaklar son derece dar, muha-
liflerin say1s1 ise fazlaych. Buna karsihik reformlar Car'mn iktidan-
ni hig etkilememisti. Rusya, batuli komsulanmn anayasa dene-
yimlerini dikkate bile almiyor, anayasast olmayan, halkin temsil
edilmedigi, otokrasiyle yonetilen bir devlet olarak eskiden ney-
se oyle kalmak icin direniyordu. l¢ guvenlik, yolsuzlugun diz
boyu oldugu polis giictine emanet edilmis, idari cihaz kéhnemis
burokrasinin eline birakilmistu. Rusya’da yolsuzlugun egementli-
gi, Car'in egemenligi kadar sinirsizdi. Reformlara ragmen Kurta-
nici-Car 1. Aleksander’e kimse sikran duygusu beslemiyordu.
Nisan 1866'da Karakosov'un Il. Aleksanderi oldurmesiyle re-
formlar ¢agx beklenen sonuna ulasmis oldu.

Yukaridan gerceklestiriimeye ¢alisilan reformlar basansizlikla
sonuglanirken, devrimei hareket onemli bir metamorfoza ugra-
must1. Ellili yillarda ve altmigh yillann baslarinda hukum siiren
umutlu atmosferin etkisiyle Aleksander Herzen ve onun kusag;,
sorunlarin teror ve siddete basvurmadan ¢ozilebilecegini dusa-
nayorlardl. Daha sonralart teror ve siddet silahlarinin da kulla-
nilabilecegi gorusa yerlesti. Devrim hentiz ¢ok uzaklarda, beli
belirsiz bir hedef olarak dururken -sadece Bakunin devrimi go-
zunde canlandirabiliyordu-, ¢arhik hukometine karsi mucadele
buyiik bir 6fkeyle yaratulmekteydi. Her seyi goze almis terorist-
lerin sayilar1 az, eylemlerinin etkisi ise olaganustu buyuktu. Te-
ror, kurbanlarim almis ve boylece ilk sehitlerini de yaratmist.
Hareket, 1881 yilinda I1. Aleksander’in oldurulmesiyle zirveye
ulasti. Oldiiralen Car'in yerine gecen 111. Aleksander, geriye, son
on yillarin liberallesme cabalarnna bakarken buyuk ofke duy-
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maktaydi. En onemli damgmani olan ruhani meclis vekili Pobe-
donoszev, butin reform projelerinin durdurulmasim saglamis,
polisin yetkileri genisletilmis, sansur agirlasuinlms, 1863'te uy-
gulanmaya baslanan liberal {iniversite tizugu derhal kaldinlms-
u. Buna ragmen radikal devrimci dgretilerin geng Rus aydimlan
tizerinde etkisi hizla buiyayordu.

Aydinlarla birlikte mevcut duzene yabancilagan bir bagka grup
da Rus Yahudileriydi. 1I. Aleksander suikasuna kadar Yahudiler,
Rusya'mun bausi ve giney-bausindaki sirl yerlesim bolgelerin-
de nispeten ozgiir ve sakin yasiyorlardi. Yahudilere kars: baski ve
eziyet politikasi 1881 yilinda wygulanmaya baslandi. Peters-
burg'taki merkezi hukumet, Yahudileri bir stre sonra zulm dal-
gasina donusecek olan aynmci bir hukuk statiisane tabi kilmis-
. Carhk makamlan Yahudilere karst yapilan zorbahklara goz
yumuyor, hatta tegvik ediyordu. Amag, dikkatleri halktaki hos-
nutsuzlugun gercek nedenlerinden baska yone ¢ekmekti. Pogrom
sdzcugu oyle dolgun bir igerik kazanmist ki 20. yuzyihn bagla-
nnda Bau Avrupa dillerine bile girdi. Bu sozcugun seksenli ve
doksanli yillann Rusya'smda anlami herkeste dehset uyandin-
yordu. Yahudilere karsi zorbaliklar ozellikle 1881'den 1883’
kadar ve 1903'ten 1906'a kadar olmak uzere iki donemde vahim
bir hal aldi. Yahudi pogromlan hep aym seyri izliyordu: Once
yerel taskinliklar bashyor ve dalga dalga yayiliyordu her yere. Ya-
hudi dukkanlannin bulundugu batan caddeler, istisnasiz hepsi
ayaktakimuun saldinsia ugruyor, ¢alinmasi ya da sokalmesi
muamkin olmayan seyler hemen oracikia yakilip yikihyordu.

Darkafali ayakiakimimin bir tir devrimci hareketi olan bu pog-
romlann sonucunda ¢ok sayida Yahudi Rusya'yr terketmisti. Ba-
uya, Londra'da East End’e, New York'ta Bronx'a ve Filistin'e gog,
Rusya'da Yahudilere karst ilk siddet eylemlerinden sonra basla-
di. Rusya’ da kalan gen¢ Yahudi aydinlar ise devrimci harekete
kauldilar Carligin goz yumdugu pogromlar, sosyal devrime ta-
raftar devsiriyordu adeta.
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Aleksander Helphand'in itk cocukluk yillanm gegirdig: Beyaz
Rusya vilayeti Minsk’teki Beresina kenti Vilna'nin yaklasik 140
kilometre dogusunda. Yahudilere aynlan yerlesim bolgesinin
kuzey kisminda bulunuyordu. Burada nufusun yaklasik yuzde
50'sini Yahudiler, geri kalan kismiu ise Ruslar, Litvanyalhlar,
Ukraynahlar ve Polonyallar olusturuyorlardi®®.

Kendi i¢ine kapanms birimler olan Yahudi cemaatlerinin aye-
leri ¢ogunlukla tuccarlar ve zanaatgilardi. Zaten siyasetin ya da
akademik mesleklerin kapis1 onlara genel olarak kapaulmisu.
Yahudi olmayanlarla fazla temas etmeden, yahtilmms olarak, ken-
di hallerinde yaswyorlardi. Yaz: dilleri [braniceydi, pek az1 Rus¢a
biliyordu. Rusya'daki siyasal gelismelerden ¢ok Yahudilik tarihi
ve en az onun kadar kutsal saydiklan geleneksel dinsel ritaeller-
le ilgiliydiler.

27 Agustos 1867’de, Yahudi bir kacuk-burjuva ailenin oglu
olarak diinyaya gelen Helphand'a, israel adim vermisler, Rus ge-
leneklerine uyarak bir de Lasarevi¢ ismini eklemislerd:. Daha
sonra batiya gelince Aleksander on ismini de aldi. Avrupa polisi
bir sare sonra Aleksander Israel Helphand ismini yakindan tani-
yacaku.

Anne ve babasimin nereden geldikleri, ¢ocukiugu ve ilk geng-
lik yillant hakkinda bugine kadar ¢ok az sey dgrenilebilmistir.
Babasimin, buytik ihtimalle demircilik veya testiyecilik tizerine
bir isligi vardi. Helphand'mn itk ¢ocukluk anilan, yasadiklan
kentteki bir yanginla ilgilidir.

“Rus kasabalanndan birinde yasadigimiz mahalle
bir aksam yanmusti. Henaz kuguk bir cocuk oldugum
igin higbir seyin farkinda olmadan odanin bir kosesir-
de kaygisiz oyun oynuyordum. Pencere camlanimn k-

20) 1897'de yapilan nifus saymm Minsk vilayetinde su rakamlari ontaya qkarnusty
Toplam nufus 90.879, Yahuds nufus 49.957
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zila boyannus gibi parladigint gortince gok sevindigimi
haarliyorum. Tam o strada kapr agiliyor ve iceri dalan
annemin allak bullak olmus yuzani gorayorum. Kosa-
rak yamma gelip tek sozcak soylemeden kolumdan tu-
tarak disart ¢thartyor beni... Etrafima bakmak istiyo-
rum fakat hizla oradan uzaklastirldigim igin bu mum-
kiin degil. Sonra genis bir alana geliyoruz, burada iki
sira halinde bir suru esya, mobilyalar, yataklar vs. var.
Bizim esyalarimiz da bir késede duruyor. Yatak ve yas-
ttklardan hazirlanan derme ¢atma bir yere oturtuluyo-
rum. Buradan hi¢ bir yere ayrilmamam tembihleniyor
stkr stkt... Uzaniyorum; kisa siire sonra biitiin bir ka-
sabanmn basina gelen bu felaketin farkinda olmadan
uykuya dalyorum«"”.

Helphand ailesi Beresina'dan guneyde liman kenti Odessa'ya
tasinmaya bu yangindan sonra karar vermis olmali. Aile, Ode-
sa'ya ulasabilmek icin kuzeyden, giineye Karadeniz kiyisina ka-
dar buttin Ukrayna'yr katetmek zorunda kalmistir. Guneye ta-
sinma kararini, atalarinin memleketine geri dondukleri icin ko-
lay vermislerdir herhalde. Helphand daha sonralan arkadas ¢ev-
resine, atalanmn, Odesa Limani'nin, beden gugleri bakimindan
unli hamallanndan oldugunu gururla anlatrmstir®.

Imtiyazli serbest limaniyla Odesa kenti o yillarda hzh bir eko-
nomik gelisme icindeydi. 17. yuzyildaki mutevazi durumundan
stynlarak Rus Imparatorlugu’nun en énemli ticaret merkezlerin-
den birine dénasmusta. Ukrayna'da uretilen tahil dunya pazarla-
nna buradan goénderiliyordu. Nufusu Ruslar, Ermeniler, Yahudi-
ler, Turkler, Tatarlar ve Iranhlardan olusan Odesa'nm merkezi ve
ki kesimi zengin tahil ticcarlannin ihtisamh beyaz koskleriyle

21 C Ichmann ve Parvus: Das hungernde Rusland. 1900, S. 172/173,
22) Benediki Kautsky'nin yazarlara 16 Eytul 1957 tanhh mekiubu
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doluydu. Akdeniz'in liman kentlerine benzeyen bu kentte Rus ve
Bau Avrupa kaltur etkileri ahsilmadik bir butanluk sergiliyordu.
Buradaki Yahudilerin yasam tarzi, Kuzey Ukrayra'da kendi halle-
rinde kapali bir cemaat olarak yasayan Yahudilerden ¢ok farkhy-
d1. Ortak dilleri yidisti, ama i¢lerinden azimsanmayacak bir bo-
ltima Rusca ve Ukraynaca da biliyordu. Dinsel ritueller liberal bir
yaklasimla buytk kentin tarzina uyumlandinlmisti.

Karadeniz kiyisindaki bu kentin atmosferi ve hareketli yasami
Aleksander Helphand'in uzerinde derin ve kahci etkiler birak-
miguir. Daha sonraki yillarda, Helphand'in fizik goruntusu ve ya-
sam tarzinn, Isaac Babel'in, dykilerinde goz kamasuna bigim-
de anlatigy, Odesa'da yasayan canli ve ¢abuk ates alan Yahudi
karakterleri andirdign goriulmektedir. Para kazanirken yasadikla-
1 tatmin duygusunun aymsini, ticaretin rizikolu ve glivensiz su-
larinda yuzerken de hisseden Odesa'daki gosterisli talnl tticcar-
larina benziyordu o. Yasamay sevdikleri i¢in yasam tarafindan
da sevilen tiplerdi bunlar. Nasil kazamyorlarsa oyle de harciyor-
lardi: lhtisam icinde ve gelecegi fazla dusunmeden. Onlar icin
hayat bir piyango, bir sans oyunuydu ve bu oyunda masaya yuk-
sek miza koyan kazanabilirdi ancak.

Odesa’da Yahudiler, pogromlardan muaf tutulmus olmasalar
da, Helphand'in, bu kentte gecirdigi genclik yillarinda mutlu ol-
dugu anlasihiyor. Yetmisli yillarm sonunda liseye devar. etmis,
universite egitimine hazirhk icin 6zel matematik ve hiimanizm
dersleri almaya baslamistir. Ancak gelisiminde, bigimsel egitim-
den ¢ok; okul disinda, cagdas edebiyatla iliski kurmasi onemli
olmustur; Helphand'm bu yillara iliskin kendi anlatiklan kisa
ve ¢ok anlamhdar:

“Gozlerimi Ukrayna’'min yidizh gokyuzune dikip,
Karadeniz kiytlanna vuran dalgalann sesine kulak ve-
rirken, anilanmda, Ukrayna sarkilaryla, her yaz Or-
ta Rusya’dan babamin yanma gelen is¢i ustalann an-
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lattiklart masal ve oykiler dolamp duruyordu. Simf
micadelesi disiincesini bana ilk 6greten Sevsenko ol-
mustu. ‘Haidamaki’ye hayran kalmighm. Mihalovski,
Scedrin ve Uspenshi sonraki gelisimime yon verdiler.
Politik ekonomi uzerine okudugum ilk kitap Cernigevs-

Q3 »

ki'nin notlaniyla John Mill’in kitabiydi™.

Rus liselerinde Cemnisevski veya Mihailovski okutulmacig
igin, bir ¢ok yasii gibi bu yazarlara kendi ¢abasiyla ulagmak zo-
runda kalan Helphand'in, gencliginde okudugu yazarlan sayar-
ken, kendisini, stmf mucadelesiyle, Ukraynah milliyetci ozgur-
luk sairi Sevgenko'nun tamstirdigimi soylemesi ok sasirucidir.
Helphand icin sim{ mucadelesi kavranmnin tamamen romantik
bir anlanu oldugu kesin, zira simf muacadelesini, 18. yuzylda
Dinyeper bolgesinde, Polonya hakimiyetine kars: harekete gecen
koyluler ve kazaklann isyam “Haidamaki” ile birlestirdigi anla-
silmaktadir. “Haidamaki”ye duydugu hayranhk, gen¢ Help-
hand'in Ukrayna gelenegine 6dedigi haracu adeta.

Sozunu euigi digerler yazarlar Rusya'da batan bir devrimci
kusagin rehberi olmuslardi. Mihailovski, gazeteci ve etkin bir
sosyolojik egitim yoneliminin kurucusu, Uspenski, kugik-bur-
juvazinin en sevdigi yazar ve gizli terér érgata NARODNAJA
VOLYA'mn kuruculanndan, Cemnicevski ise “Ne yapmah?” adh
romanin yazar, butan romantik devrimcilerin peygamberi ve
modeliydi.

Helphand'in devrimci muhalefete yonelmesi, buytk ihtimalle,
okudugu bu kitaplar sayesinde olmugtur. Ancak Yahudi kokeni-
nin de bu karari vermesinde 6nemli katkist oldugu kabul edil-
melidir. Yasitlannin bir¢ogu gibi o da, Rusya'da Yahudilerin esit
haklara kavusmasinin ancak garligin yikilmasiyla mamkun ola-
cagimi dusunuyordu.

23) Bkz. Basel Universites: Felsefe Fakultesine kayn nedeniyle kaleme aldigs kisa yasam
Oykosu (Basel Universitesi Kitapligy)
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Gergi gelisiminin bu safhasinda, amacimin net olmasi, muca-
dele yontemi konusunda da netlik icinde oldugu anlamina gel-
miyordu. NARODNAYA VOLYA'nm izinden giderek teror orgu-
tine mi kaulmalydi? Ancak bu grup seksenli yillanin baslang-
andan itibaren parcalanmaya baglamis, grubun bircok uyesi,
mevcut rejime karst bireysel olarak gerceklestirdikleri kahra-
manca miicadelenin sonuglan nedeniyle duskinkhgima ugramus,
terorin yaratg etkiden kusku duyulmaya baslanmasi devrim-
ci hareketi ciddi bir krize sokmustu. Geng Helphand terér yon-
temine kuskuyla bakiyordu; NARODNAYA VOLYA'mun savun-
dugu o eski dastnce, yani okuma yazma bilmeyen koylu kitle-
leri aydinlatmak, onlan egitmek igin “halka gitmek” dastncesi
onu cok heyecanlandirmasina ragmen, tamamen sezgisel olarak,
sekilsiz koylu kitleleri muttefik olarak kazanmaya galismak yeri-
ne is¢ileri muhatap almak gerektigini dusunmeye baslamst.

Uyanmakta olan is¢i sinifinin, devrime tutucu koylilerden da-
ha yakin olmasi gerektigini hissediyordu. Okul bittikten sonra,
Sargorodski isimli bir arkadasiyla birlikte 1885 yili boyunca
meslek ogrenmek ve iscilerin manualitesini tammak amaciyla
Odesamnin demirci ve tesfiyeci atolyelerinde dolasti. Ancak bu
yilin onun agisindan ¢ok da memnuniyet verici gecmedigi gori-
layor. Siyasi konulara duydugu achg isciler arasinda deyurama-
misti. Arkadagt Sargorodski ile paylasuiklan yasam ise, ihtiyag
hissettigi dustinsel gelisime en ufak bir katkida bulunmuyordu.
Sargorodski darkalal, kit anlayish, yontulmanus, politik gorus-
lerinden ok isguduleriyle hareket eden mujik-isyanci denebile-
cek biriydi. Karakierlerindeki derin karsithklan ancak genclikle-
riyle oriebilen iki arkadasin yollan bir sure sonra aynld:: lleriki
yillarda koyli sosyal-devrimcilere kaularak tasra 6rgatunde can-
la basla calisan Sargorodskimin hayaun daha sonralan politika-
dan ¢ok alkolun kemirdigi soylenebilir?*.

24) Bkz. F Konn: Sa Pvatdesyar Ler, Cilt 3, 1936, S5 254,
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Helphand bu diisunsel olgunlasma surecini yasarken, 1886 y1-
linda lsvigre'ye seyahat etme olanags bulmus, bu olanaga politik
kugkulanm ¢ozmek i¢in heyecanla sanlmisti. Ayni zamanda Is-
vigre'den isciler arasinda yapug ajitasyon ¢alismalarinda kullan-
mak istedigi bazi kitaplar da almak niyetindeydi. Zuril'te yasa-
yan buyuk bir koloni tarafindan hemen kabul edilen geng dev-
rimci, Aleksander Herzen'den buyana Avrupa'da yaymlanmus il-
legal yaymlan incelemeye koyuldu.

Helphand etkilenmisti ama tatmin oldugu soylenemezdi. Rus
iscileri arasinda yasadigi deneyim, bu yaynlarin, isciler arasinda
yapilacak ajitasyon galismast icin kullamlabilirligini sorgulama-
sina neden olmugtu. Sadece iki kuguk brosurt uygun buldu.
Bunlardan biri “Hunerli Mekanizma™ adh halkgt bir propaganda
yazisi, digeri ise Polonyali sosyalist S. Dickstein'in “Kim Kimin
Sirundan Yagsiyor™ adh son derece basitlestirilmis, didakiik bir
bilin¢lendirme brostiraydu.

Yapug incelemelerden pek fazla sonug alamamsu. Net politik
bir program bulmak bir yana simdi yamum bilmedigi taktik ve
politik sorunlann olusturdugu ormamn derinliklerine daha fazla
dalmis hissediyordu kendisini. O donemde Rus dostlannin da ge-
lecek yallar icin kullarulabilir bir recete bulmakian hayli uzak ol-
duklanm, seksenli yllann baslangicinda Rus marksistlerle Narod-
nikler arasinda patlak veren amansiz tarismalar gostermekiedir.

Narodnaya Volya Grubu'nun taraftarlan, Rusya'mn bir feodal
koylu devleti oldugu ve t1abandan baslayarak, koyla kitlelerin
yardimiyla reorganize edilebilecegi tezini savunmaya devam edi-
yorlardi. Karl Marx'm oldagu yil olan 1883'te “Emegin Kurtulu-
su Grubu” adyla bir arastirma ¢evresi kuran bir grup Rus mark-
sisti ise bu teze kars ¢tkmaktaydi.

Georgi Plehanov, Pavel Akselrod, Vera Zasulic ve Leo De-
utsch’un bagini ¢ektigi bu grup, ileriki yillarda batan Rus sosya-
list partilerinin Greme hucreleri olacaku. Karl Marksin Rus 0g-
rencileri, ¢arhgm tanm reformuyla iyilestirilebilecegine inanmi-
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yorlardl. Marksist ogretilerin ilk incelenmesi sonrasinda 1884
yihinda, Cenevre'de yaynladig “Goriis Ayrnhiklanimiz” adh iddiah
kitabinda Plehanov, yanhs anlasilmaya yer vermeyecek ifadeler-
le Rusya'da da devrime giden yolun ancak sanayilesme ve kapi-
talizm uzerinden gecebilecegini ve bu devrimi sonuna gotarecek
tek gucun, koyluluk degil, sermaye tarafindan yaratilan proletar-
ya oldugunu dile getiriyordu. Bir yil sonra yayinlanan “Rus Sos-
yal-demokrasisinin Program Taslagi"nda bu dustnceler, iscilerin
kurtulusunun sadece isgilerin kendi eseri olabilecegi soylenerek
daha agik ifade edilmistir. Taslak, Rus kéylasanun devrimci po-
tansiyelini agir sozcuklerle reddediyor, kéyhilerin de proletarya-
nin inisiyatifiyle kurtulabilecegini belirtiyordu**.

EMEGIN KURTULUSU GRUBUnun dusuncelerini Helphand,
akla yakin ve ikna edici bulmustu. Plehanov'un Marks yoru-
muyla tamamen hemfikir olmasa da bu inceleme gevresine tye
oldu.

“Rusya ile ilgili olarak Plehanovcu programin koylii-
luge yer vermemesi beni huzursuz etmekteydi; zira
Rusya, sorunu ne kadar evirip cevirseniz de, esas itiba-
riyle bir koyla tilkesidir. Bunun disginda bir surti sorun
vardt kafamda: Isciler iktidara nasi gelebileceklerdi ve
sosyalizmin ekonomik devrimi nasil gerceklesecekti?

Rusya’ya geri donmustim, ancak uyanan disunce-
ler beni rahat biraknuyordu. Sosyal-demokrasi hakkin-
da konusurken soylediklerimin dinlenmesine ragmen,
iscilere, kendimi tatmin edecek yamtlar verememek ca-
mmi acitryordu.

Sosyal devrimin sorunlan icinde derinlere duldik¢a
daha ¢ok soru tstigiiyordu beynime™®.

25) Daha fazla ayrinu gin: Gruppa QOsvoboshdemiye Truda, is Arhivov G.V. Plehanova.
V.Zasulica1 L G.Deyca, Pod red.1.G Deyg, Shornik 1-6. 1928.
26) Parvus: Im Kamp um dic Wahrheit. $.6.
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1886 yihnin sonlannda Helphand lsvigre'den Odesa’ya geri
dondu. Siyas: polisle ilk tamisikhg Rus sinirinda olmus, bavulu
illegal yayin bulmak amaciyla didik didik aranmg, simrdan geg-
tikten sonra da sivil polislerin pesinde oldugu izlenimini edin-
misti. Rus gizli polisinin, Zarih'teki faaliyetiyle ilgili olarak bilgj-
lendirildigi aqiku®™.

Odesa'da yasamak artik Helphand'a zor gelmeye baglamisti.
Polisin gozu surekli uzerindeydi, nereye gitse ensesinde hissedi-
yordu nefesini. Isvicre'de yasadgy ozgurliakgit atmosferden son-
ra, Yahudi aydinlanna karsi aynmciliga ve bunun kendisinin
hursim sinirlamasina dayanamaz olmustu. lkinci simf vatandas
statusityle yetinebilecek bir karaktere sahip olmayan Helphand,
ozgurlik, esitlik ve adalet hakkindan vazgegmek yerine Rus-
ya'dan vazgegecekti.

Rusya'daki yasama bir yildan az bir sure dayanabildi. 1887 ya-
zinda universiteye kaydolmak amaciyla Isvigre'ye donmek icin
yeniden bavullanni hazirlach. Carlik Rusyas: onun kok salabil-
mesi icin uygun toprak degildi. Duygusalhk ve pismanhktan
uzak koyuldu yola. Rusya, konustugu dil ve iginde buyaduga
kaltarle arasinda pek de gigla olmayan hissi baglar mevcuuu.
Daha sonraki yillarda hatirlamaya deger buldugu seylerin yal-
mzca Ukrayna halk virkuleri ve Odesa'daki genglik amlan olma-
st ilgingtir.

Rusya'ya karst hissettigi antipatiye ragmen ashnda bu ulke
onu, 1887'de oradan ayrilirken aynminda oldugundan cok da-
ha derinden bicimlendirmisti. Ozellikle gengligini gecirdigi
Odesa, bir daha hi¢ kurtulamayacag etkiler birakmisti tizerinde.
Dunya gérusianan ve hayattan beklediklerinin kaynag bu zen-
gin ve canli ticaret metropoluydu. Zenginlik ve sosyal itibar an-
layis1 Odesah tuccarlarmkine benzeyen Helphand'in, daha son-
ralan onun butun dusince sistemine egemen olacak paranin

27) Das hungernde Rusland. S.12
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mucizevi giicine duydugu inancimn kokleri, Karadeniz kiyisinda-
ki tahil ticcarlanmin ticari pratiklerine dayamyordu. Politik
dunya gorusu de genglik yillan tarafindan ¢izilmisti. Dunyanin
o donemde merkezi olan Rusya, Balkanlar ve Orta Avrupa'y 1a-
mmus, politik guclerin denge oyunlan arasinda yolunu bulmay
ogrenmisti. Buna karsihk Ingiltere, Amerika ve Uzak Dogu. da-
ha sonraki yillarda ayn1 matematikte bilinmezlerle yapilan is-
lemler gibi, kullandigy soyut kavramlar olarak kaldilar.

Hayaunda sadece bir kez kita Avrupasi'm terkederek Ingilte-
re'ye gitti. Doksanlh yillarda gelistirdigi kapitalist dunya pazan
teorisi, zor algilanabilen soyut olarak islenmis bir konsepsiyon-
du. Onun dunyasi, kendi gorusinden hareketle bilebildigi kara -
Avrupasi'ydy; Zurih, Berlin, Petersburg ve Odesa arasmnda kalan
o eski dunya.

Biling alunda Rusya'ya derin baglarla bagh oldugu icin. Isvig-
re'ye geldikten sonra, Rusyamin kendisine birakug mirastan
kurtulmak icin buytk ¢aba sarfetti. Ornegin bilingli Lir tehcihte
bulunarak biyik milteci kolonilerinden birine kaulmadi. Al-
manca konusan universite kenti Basel, onu Zirih ve Cenev-
re’den daha fazla cekmisti. Multecilerin gegis yollarinin uzagin-
da Batl Avrupa tarihini incelemek, sanayi devrimini ve sosyalist
isci hareketini arasirmak istiyordu.

Ancak simdi, Isvicre’ye ikinci gelisindle Rusya ile Bau Avrupa
arasindaki farki iyice anlanusti. Baudaki politik gelismeye duy-
dugu hayranlik Rusya'ya ac1 duyarak bakmasina neden oluyor,
carhk ona her zamankinden daha despot, daha geri goranuyor-
du. Asyatik despotizmden baska ne sunabilirdi Rusya? Buna
karsilik Bau Avrupa harekete ge¢misti, burada esash analiz edil-
meye deger yem politik gugler ¢ikmisti ortaya. Helphand yeni-
den hayata gelmis gibiydi; Rusya ile ilgili amilarindan kabustan
kacarcasina uzaklagnusti. Kisiligindeki bu degisimin ne anlama
geldigini, uzun yillar multeci hayat yasamasina ragmen ulusal
gururunu yitirmemis olan Georgi Plehanov ile bir kargilasmas!
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anlatmakradir. Helphand anilarinda yer verecek kadar onemse-
mistir bu karsilasmay.

“O yillarda bir kez G.V. Plehanov ile karsilastim.
Bana ‘Belinski haklanda yazmak istemez misiniz?” diye
sordu. Ama ben o swralar isci yasalan, devlet tekelleri
vs. sorunlanyla ilgileniyordum. Dolayistyla ortaya at-
ngr dusincenin benim o swralarda ilgilendigim konular-
la ne kadar ters olduguna dikkatini ¢ektim. Beni ‘ya-
21k’, diye yamtladiktan sonra ‘biliyor musunuz?'dedi
‘insamn en ¢ok kendi memleketinin yazinina saygi duy-
mast gerekir’™®.

Helphand Basel Universitesine kaydolmus, 1888 sonbaharin-
dan beri ekonomi politik, fizik ve mineroloji 6grenimi gormeye
baslamigt. Segtigi bu tniversitenin o yillarda ahsiimadik bir iti-
ban vardi. Yetmisli yillarda burada ekonomi politik ve istatistik
dersleri vermeye baslayan Alphons Thun, Rus aydinlarla karsi-
lasmasindan buyulenerek multecilerle birlikte Rusya'daki dev-
rimci hareketin tarihini yazmaya koyulmustu®. Thun'un yamn-
sira filozol ve tarih¢i Jacob Burckhard, ustan insan hayalini go-
ren Friedrich Nietsche ve germanist Andreas Heusler Basel Uni-
versitesi profesorleri arasindan one gikanlardandh.

Ancak Helphand icin bu isimler en ufak bir sey ifade etmiyor-
du. Onun ilgi alam ekonomi politik, etkisi altinda kaldig) tek ki-
si ise Karl Bucher'di. Liberal egilimli FRANKFURTER ZEITUNG'
da gazeteci olarak yazmaya baslayan Bucher, 1881 yihnda Muo-
nih’te dogentlik sinavini verdikten sonra énce Dorpat Universi-

28) Im Kamp um dic Wahrheit, 5.7 (Belinski 19, yuzyilda Rus edebiyat elestirisi klasik-
lerinden)

29) AThun Geschichte der revolutionacren Bewegung nr Russland, 1883 Ru kituba
katkida bulunanlar arasinda Leo Deutsch da bulunmakiadir
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te’sinde ¢alismus, 1883 yihinda ise Basel Universitesi'ne ge¢musti.
Isvigreli égrenciler uzerinde pek etkisi yoktu, zira o yularda eko-
nomi politik henuz tam olarak kabul gérmus akademik bir d;.
siplin degildi. Bu dalla ugragmak “hukuksal diasanceyi sekteye
ugraur™* diyorlardi muhafazakarlar. Buna karsiik Isvigreli og-
rencilere kuskulu gorinen seyler, geng Rus aydinlarimin ilgisini
daha ¢ok cekiyordu. Geng Rus aydinlan, Bicher'in, ekonomi
politik teorisiyle ilgili klasiklerin yamsira, guncel ekonomik so-
runlan, ozellikle kapitalizmin ve sosyalizmin sorunlanm ele al-
masini, basinin islev. ve calisma tarzim, kendi gazetecilik dene-
yimlerine dayandirarak anlatmasim takditle karsihyorlardi. Bic-
her'in dersleri gelecegin siyasecileri ve gazetecileri igin dustana-
lebilecek en iyi hazirlikn.

Kisa suire sonra Helphand Bucher'in en iyi 6grencilerinden bi-
i olmustu. Hocanin ¢alisma tarz1 kendi arastirmalar: icin 6rnek
teskil ediyordu. Bucher'den, bilgiyi onceden tasarlanms teori-
den qikarmak yerine, istatistiklere ve ekonomik gergeklerin dog-
ru analizine dayandirmay: 6grenmisti. Onun bu esas ilkesi Karl
Marks ile iliskisini de belirleyecekti. Marks onun igin bir otorite
degil, bir hoca ve rehberdi. Marksizm, oncelikle bir bilimsel
arastirma metodu, daha sonra dogmatik bir dusunce yapisiydi.

Basel'daki ogrenimi saglam bir teorik ve pratik egitim alma
dusiincesine uygundu. Alman universitelerinde sik¢a rastlanan
akademik seyyahliktan hoslanmadigy icin Basel'dan ancak bir
kez, baskent Bern'de bir somestr 6grenim gormek i¢in aynidi ve
bagka yerlere ugramadan hemen Bucher'in derslerine déndu.
Ogrencilik yillan sorumsuz ve kaygisiz yllar degilci kesinlikle.
Geng yasta polisle, pogromlarla, terdrist gruplarla tanisma onu
ve Rus arkadaslarini naif bir ogrenci saltanau sirmekten aliko-
yuyordu. Onlar bir meslek sahibi olmak igin degl, mucadele
icin, devrime hazirlanmak igin okuyorlardi. Isvicreli Ogrencilef

30) K.Bucher: Lebenserinnerungen, 1847-1890, cili 1, 1919, $.325
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“para ve evlilik sorunlan”yla bogusurken Rus multeciler, bilim
ve politika alaninda buyik “danya sorunlan™m tarugiyorlardr™.
Bu tarihlerde, ayak sesleri, kendi halindeki kucuk-burjuvalara
uykusuz geceler gecirtmeye baslayan devrimin kurmay heyeti,
Isvigre evlerinin ¢at katlannda barnimiyordu.

Helphand, Zurih'ten Rusya’ya donerken yanina aldigi kusku
ve sorulara, Basel'da, sosyalist literatirii aynnuh bigimde incele-
yerek artik kesin ¢ozim ve yanitlar bulmustu. Kazaklarm “Ha-
idamaki”lerine hayranlik duyan bu romantik gen¢, Karl
Marks'in dusiincelerinin etkisi alunda rasyonal ve moda sozcik-
le soylenecek olursa “bilimsel” sosyaliste donusmusti. Net ve
kapsamh bir dunya gorusine Marksin yardimiyla ulasug; kesin-
di. Tarihin buayak sirlan basit sosyolojik vecizelere donusmus-
lerdi. Stmf micadelesi dastincesi, hem ge¢misin hem gelecegin
bilinmezlerini gozuyordu. Eski Narodnaja Wolya taraftaninin
kuskuculugu artik misyonerce bir gayretkeslikle birlesen mark-
sist bir 6zguvene donusmustd. Basel'da okudugu donem, mark-
sist Helphand'in dogusu oldu.

Bu yeni edinilmis 6zgiiven onun akademik calismalannda da
gorulecekti. 1890/91 ki somestrinde, Karl Bucher'in tesvikiyle
basladipy is bolitma sorunu uzerine doktora tezi, ona, elindeki
marksist aract bilimsel aragtirmada deneme olanag verdi. Da-
suncelerini kagida dokmek igin alti ay yetmisti. Doktora tezinin
tarihle ilgili kisminda, is bolamit sorununa iliskin ekonomi po-
litik klasiklerinin duruslanim ele alims, Smith, Wakefield, Say ve
John Swuart Mill'i biraz daha aynnuh sunarken, en genis yeri
Karl Marx'in dustincelerine aymrmsti.

Zaten seqtigi isbslamu kavram, ekonomi politikgilerden kime
en yakin durdugunu kuskuya yer birakmayacak bicimde goste-
riyordu,

I Bk F Brupbacher. 60 yi Ketzer, 1935, §.53: bkz. F. Stepun: Vergangenes und
Unvergaengliches, Cilt 1, 1947, $.135
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“Is boliominan esasim kitlelerin bash aliinda tutul-
mas! ya da yeni zamanlarn sert fakat isabetli kavra-
myla soylenecek olursa somaralmesi olusturu.”

Geng doktora 6grencisi, Marx’m dusincelerinden giderek iler-
lemekte olan isholimunu ortadan kaldiracagim soyledigi pratik
bir ¢6zam o6nerisi de ¢tkarmusty.

“Bu zararh etkilere son derece ozel durumlar karst
koymaktadir.. .- esas olarak is¢i simifinin orgutt ve
uyanmakta olan sinif bilinci®.”

Helphand'm ¢ahismasi bitirdigi 1891 yazinda 6nemli bir de-
gisiklik meydana gelmis. Karlsruhe’den aldig cagnya uyan Karl
Bucher kursasani, daha once Zarih Politeknik Universitesi'nde
dogentlik yapmis olan Kozak'a birakmsti'*?. Kozak Helphand'in
marksist argimanlanna hi¢ anlayis gostermedi, oyle ki taslag,
ancak Helphand birkag kez duzeltme yapukian sonra kabul et-
nesi i¢in fakalteye sundu. Bu durum dikkate alindiginda sozlu
smavin Helphand agisindan son derece elverissiz bir zeminde
gecmis olmast gerekir. Oprenim gordaga yan dallar madencilik
ve fizikte de pek iyi olmadig i¢in 8 Temmuz 1891'de not olarak
“orta” verilmisti kendisine. Helphand, Basel Universite’sinin s0s-
yalist degil bilimsel niteligini, hatta proleter olmayan simf bilin-
cine sahip oldugunu gormustai nihayet.

Felsefe doktoru Aleksander Helphand bundan sonra marksist
calismalarini herhangi bir akademik kurula sunmayacaku. Bun-

32) LHelphand: Technische Organisatton der Arbent (“Cooperation und Arbeitstellung
teilung™)-Eine kritische Studie-Felscfe alaninda doktora ¢ahsmas:. Basel 1891. 5.5¢

33) Agy. S.72

34) Bucher, Karlsruhe 0zerinden nihayet Leipzig Universutesi kursusune utagabildi
Burada ogrencilen arasinda Friedrich Stampfer. Hermann ve Kacthe Duncker vardi.
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dan sonra onun yazdiklanni sadece Avrupa proletaryas: okuya-
cak ve lsvigre'deki burjuva profesorlerden ¢ok daha fazla takdir
edecekti.

Helphand 23 yasinda ogrenimini tamamladiginda hayaunin
en onemli kararlanndan birini vermesi gerekti. Rusya'ya geri do-
niip orada proletaryanin érgatlenmesine mi galismahydi? Yoksa
Isvigre'de kalip devrimci miulteciler gevresine mi kaulmahydi?
Belki de en iyisi Ruslardan tamamen uzaklasip Ban Avrupanin
isci partilerinden birine Giye olmaku?

Rusya'ya geri ddnmeyi hi¢ istemiyordu. Devrimci yeralti onun
zorlandig bir alanch. lsvigre'deki universite yillarmda bundan
sonra yerinin doguda degil banda olmasi gerektigine kesin bi-
cimde ikna olmustu

Multeci gevrede faaliyet olanag da kabul edilebilir bir ¢ozam
olarak gorunmiyordu goziine. Helphand multeci kolonisinde,
gercekligin yerini teorinin, eylemin yerini lafin aldigs hayali bir
dunyadaymus gibi hissediyordu kendisini. Proleter kitlelerden
kopuk Rus aydinlarma karst duydugu guvensizlik hayaunn so-
nuna kadar surecekii. Daha sonraki yillarda gaglii bir kibirle ka-
nsacak olan bu duygusal antipatiyi 1918 yilinda kaleme aldign

su ifadeler butan aqikhgiyla gozler onane serer.

“Eger anavatamm Rusya’ya vefasizhik ettigim bir
donem varsa iste o bu donemdir (1891-yazarlarin no-
tw); bu tutum aym zamanda iginden glktigim sinifa, ya-
ni burjuvaziye vefasizlikiir. Rus aydinlanindan kopusu-
mun nuveleri de bu donemde atilmigtir. .. Sosyalist Rus
aydmlarini, is¢i hareketiyle baglarnmn bulunmamas
nedeniyle stk sik su¢luyordum. Rus aydmnlar istedikle-
ri kadar sosyal-demolrasi uzerine akilli seyler yazsin-
lar, biatiin bunlar kitabi bilgiler olmaktan dteye gecemi-

yordu; is¢i kitleler canlihklanm kaybediyor, istatistik
rakamlara donugnyorlardi; sosyalizm, aydinlann, ug-
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runa is¢i stift da dahil biutan dinyayt kurban etmeye
haztr olduklan soyut bir prensibin gergeklesmesine do-
nigmustic. Rus aydin kitlesi icin sosyalizmin kendisi
devrim icin bir arach®.”

Geriye tek bir secenek kahyordu. Bau Avrupa isgi partilerin-
den birinin saflanna kaularak hem sosyalizme hizmet edecek
hem de gecimini saglayacaku. Artik Helphand bauida evinde gi-
bi hissediyordu kendisini. Burada kalma karan kuskusuz once-
likle kisisel nedenlerden kaynaklamyordu, ama o, bu karar igin
ideolojik nedenler de ileri stirebilecegi kamsindaydi. Ban Avru-
pa'daki devrimci miicadele ile Rusya'daki devrimci mucadele
arasinda ona gore niteliksel bir fark vardi. Rusya'daki devrim,
tulkeye burjuva ozgurlikler ve halk tarafindan secilmis bir par-
lamento verecek demokratik bir anayasayr hedefliyordu. Oysa
Avrupa bu gelisim asamasim 1848'de ya da en ge¢ 1871'de ta-
mamlamisti. Baudaki isgiler sosyalist hedefler icin, kapitalizmi y1-
karak sosyalist bir ekonomik duzen kurmak icin miicadele edi-
yorlardi. Bu sosyalist sim{ mucadelesi Almanya'da zirveye ulas-
misti. Alman-ya'dakine benzer guclu ve disiplinli is¢i orgutleri
higbir yerde yoktu. Helphand, bundan étaru butan ulkelerdeki
proletaryay kurtaracak olan dunya devriminin Almanya'da kara-
ra baglanmas: gerektigi sonucunu ¢ikanyordu. Dolayisiyla Ber-
lin'deki simf mucadelesi, Rusya'daki carlik rejimine karg: neve-
deyse anakronik muhalefetle kiyaslanmayacak kadar énemliydi.

Bat1 Avrupa'da is¢i partilerinden birine tamamen katilna kara-
i ilk alan Aleksander Helphand olmus ve boylece dunya sava-
s1 oncesi yillarda Ban Avrupa isci partileri icinde isim yapmus
cok sayida Rus ve Polonyal unluntin de basini cekmisti. Alman-
ya'da Rosa Luxemburg, Julian Marhelevski ve Karl Radek, Fran-

35) Im Kampf um dic Wahrhet, $.8.
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sa'da Charles Rappoport ve ltalya'da Angelica Balabanoff bunlar-
dan bazilanydi, fakat hi¢ biri kanldiklar bauh partiye Helphand
kadar adapte olmadilar. 1891 yazinda Almanya'ya yerlesmesini
anlati@) asagidaki bolim yeni “vatam™ icin duydugu misyoner
coskusunu agikga gozler oniine sermektedir.

“1887'de yeniden yurtdisina ciktigimda, is¢i harcketi-
ni, kapitalist diinya diizeninin politik gelisimini ve Batt
Avrupa'nm politik tarihini iyice inceleme karan aldim.

Bu yondeki hilimsel ¢ahsmalanm, Avrupa'da sosya-
ligmin gorevlerini 6ne qtkarmama, Rusya’da parlamen-
tarizm icin micadeleyi geri plana itmeme neden oldu.

Bir sosyalist olarak, Avrupa proletaryasinin, gozle-
rimin oniinde cereyan eden micadelesini seyretmekle
yetinemezdim. Kendim de farkina varmadan hareketin
icine ¢ekilmistim, kisa siire sonra da hareketle tama-
men bitinlestim. ..

Alman sosyal-demokrasisi benim yeni vatamm ol-
mustu. Ceyrek yiizyil boyunca biitiin digsunsel faaliye-
tim, butun duglerim ve umutlarim Alman sosyal-de-
mokrasisiyle icice gecti; onunla cosuyor, onunla yikali-
yordu duglerim. Aramizda anlasmazliklar, gorig ayr-
liklan oldu, bazen hakliydim, bazen yanilan bendim,
gin geldi kizdim, ofkelendim, elestirdim ve elestirmeye
de devam ediyorum, sadece bir tek sey yapmam ola-
naksizdi: Sosyal-demokrasinin disina ¢tkmak...

Rusya’'da meydana gelen olaylar eskiden oldugu gibi
yine ilgimi ¢ekiyordu, ancak bu olaylara artik sadece
Alman sosyal-demokrasisi agisindan, yani Bati Avru-
pa’nmin politik gelisimine, daha dogru soylendiginde sos-
yal devrimin hizlandinlmasina muhtemel etkileri baki-
mindan yoneltiyordum dikkatimi®,”

36) Agy. S. 7 ve devam.
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Ote yandan Rus partisinden kopusu, Helphand'in 1918 yazin-
da hayaunin kisa kronolojisini kaleme ahrken tasarladigindan
¢ok daha yumusak olmustu.1900% kadar Rus partisinir. orgut-
lenme cahsmalannda dogrudan bir etkisi olmasa da, Isvigre'de-
ki ogrencilik yllarninda kurdugu kisisel iliskiler nedeniyle Rus-
ya'da gelisen olaylarla surekli baglanu igindeydi. Multecilerin
politik etkide bulunma olanaklanm kicumsese de, multeci li-
derlerin sahsiyetlerine sayg gostermemezlik edemezdi.

Plehanov fazla akademik, fazla “klasik” ve magrurdu. Oysa
gen¢ Rus devrimei kusaginin baba-dost gibi gordagn Pavel Bo-
rissovi¢ Akselrod’un rahat, titiz fakat 6zverili tavrindan ok etki-
lenmisti. Narodnaya Volyanin romantik kahramamn, eksantrik
ama ana¢ bohem kisiligiyle Vera Zasuli¢’e de guven ve hayranlik
duygusuyla baghydi. Carlik rejiminin hapisanelerinden kagma
uzmam olarak Leo Deutsch ise her duruma gare uretebilen,
iyimserligi ve azmiyle unla eylem listesi kabarik bir devrimci
Ulis olarak nam salmist.

Helphand, eski kusak liderlerin yamsira, daha sonraki yillarda
gerek Rus-Polonya, gerekse de Alman is¢i hareketi vzerinde
onemli etkilerde bulunacak bir grup Polonyali 6grenciyle birlik-
teydi. Julian Marhelevski, Rosa Luxemburg, Leo Jogich ve Adolf
Warzaxski-Warza bu yllarda, Julius Wolfun ekonomi politik
dersi verdigi Zurih Universitesinde ekonomi politik okuyorlar-
di. Bunlar arasinda 6zellikle, daha sonralan Karski kod ismini
kullanacak olan Dr. julian Marhelevski ve felsefe doktoru Rosa
Luxemburg Helphand'in hayatinda 6nemli rol oynayacaklard.
Daha sonraki yillarda sosyalist mucadelede iginde bir araya ge-
lecek olan bu atesli sosyalistlerin birliktelikleri, lsvigre’nin bur-
juva kentlerindeki unli tniversitelerde akademik ogrenim gor-
dukleri sirada 6grenci arkadashigiyla baslamisti.

Nihayet 1891 yazinda Almanya'ya gitmeyi goze alabilen Help-
hand, ilk durag olan Stuugart'ta, o yillarda Alman is¢i harekeu
i¢inde dzel bir yere sahip olan parti érguti tarafindan buyuk bir
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ilgiyle karsilandi. Imparator Wilhelm'in Almanya'sinda sosyalist
kariyere baslamak igin Stuttgart iyi bir baslangicu. Yerel 6rgatun
icinde agirhklan farkh iki sahsiyet egemendi: Karl Kautsky ve
Clara Zetkin.

Gunumuz tarihi Kautsky hakkinda genel olarak pek iyi seyler
soylemez. Friedrich Engels ile birlikte Avrupa sosyalizminin 6n-
de gelen ideologu olan o zamanlar otuz yedi yagindaki Kautsky,
Engels'in 6lumunden sonra ¢grencisi, dostu ve mirasgisi olarak,
sonradan pek az sosyalistin ulasabildigi manevi otorite edinmis-
ti. Herkes tarafindan sosyalizmin adeta papasi, gelmekte olan
dunya devriminin politik kahini ve ger¢ek marksizmin sirduru-
ctsti, yorumcusu ve bekgisi olarak goriilmekteydi. Bugin onu
elestirenler, hakli olarak, Kautsky'nin ilging bir dasin adami de-
gil. bir eklektik ve taklitci oldugunu, teoriyi popularize etugini
soylemektedirler. Yazilan da heyecansiz, akademik, kuru, di-
daktik bulunmakta ve yine son derece hakl olarak bir nebze ol-
sun diyalektigin bulunmadigi sosyal-Darvinist nitelikleri nede-
niyle elestirilmektedir. Yazar ve politikact Kautsky, Wilhelmci
bir kuguk-burjuvamin butin ozelliklerine sahip, sakalli, erken
yaslanmug, kilikirk yaran, ruhsuz bir aile babasiyd.

Ancak buna ragmen, populer yazilan nedeniyle proleter okur-
lardan sanki bir dusun sihirbaziymis gibi sayg: goren Ka-
utsky'nin, yetismekte olan sosyalist aydinlar izerinde kiyas ka-
bul etmez etkisi de gozden kacinlmamalidir. Partinin teorik ya-
ym orgam DIE NEUE ZEIT'm yaz isleri muduru olarak, gazete-
cilik alamindaki her yetenege sevgi ve hosgoruyle yaklasmasi,
Avrupa'daki butun bir yazar ve teorisyen kusagimin digansel-
manevi babas, tesfikcisi ve gelistiricisi olarak goralmesine yo-
lagnusti. Kautsky'nin evi, yaziigleri, universite, gazetecilik oku-
lu, bir seyler grenmek ve tarusmak isteyen butin sosyalistlerin
bulusma yeriydi.

Helphand da Alman partisinin yayin organinda Kauisky saye-
sinde yazmaya baslamisti. NEUE ZEIT'm yeni yetenekler pesin-
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de olan yaziisleri mudar, bu yeni yetenegin gerek ekonomi ge-
rekse de politika alaninda gordugu 6grenimi takdir etmekten ce-
kinmedi ve aym yilin sonunda Helphand'm 1.H. ya da Ignatjeff
imzal ilk yazilan NEUE ZEIT da yayinlanmaya baslad:: Bir kitap
elestirisi, Viyanali iktisat¢1 Bohm-Bawerk'in birikim teorisi uze-
rine bir deneme ve Rusya’da Yahudi iscilerin durumu tizerine
bir arasurma®”.

Stuttgart parti orgutu icinde Kautsky'nin disinda bir baska un-
111 sahsiyet daha vardy: Clara Zetkin. O da sosyalist kadin birlik-
lerinin lideri olarak ESIFLIK adinda bir dergi ¢ikanyor, bu der-
ginin hem yaziigleri mudurlugana yapiyor hem de yazlanmn
buytk ¢ogunlugunu kaleme aliyordu. Sert sosyalist sufrejet Zet-
kin, Helphand'a Kautsky gibi son derece olumlu yaklasms, Rus-
ya'dan gelen bu geng multecinin ¢alismalari dergisinde yayin-
lamasina olanak saglamusti. Fakat yazilanmin karsihginda aldig
Ucret mutevazi bir hayat sirdurmesine ancak yetiyordu.

Mutevaz: denilen hayat ashnda epeyce yoksul bir hayaui. Giy-
sisi ve ayakkabisi yirtikui, basinda her zaman isci kasketi olurdu.
Yoksulluk hi¢ pesini birakmuyor, kazandigy paralar ancak asgari
gunluk ihtiyaclanim karsilamaya yetiyordu. Helphand igin basa-
nya giden yol, gercekten de toplumsal merdivenin en alt basa-
magindan baslamst1.

Bu yoksul dis goranisine ragmen Helphand'in, Alman yol-
daslan Gzerinde derin bir etki birakug kesin. Eskimis giysileri-
nin iginde olaganustu genis omuzlart ve iri yapisi dikkat geki-
yordu. Bacak boyu biraz kisa, kafas1 buyukta. Saglan dokalme-
ye basladig icin iyice genisleyen alm ve kisa, bakimsiz sakahyla
yabaml ve tekin olmayan bir goriintii sergileyen bu adam, Mic-
helangelo’nun eserlerini andirmaktaydi. Kautsky'nin ¢ocuklari-
nin Helphand yerine Dr. Fil demeleri, sekil bakimindan son de-

37) Bkz Neue Zeit, 1801/92, Cilt 1, 5.334 ve devamu ve 5.524 ve devam, 1892/93, Cili
1, 5.175 ve devarm
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rece isabetlidir. Daha sonralan Viktor Naumann, Helphand' ta-
rif ederken basinin Sokrates'a benzedigini, vacadunun ise bir fi-
li andirdiginmi séyler®. Vera Zasulig ise sevgiyle “fok baligi” ben-
zetmesini yapar. Rosa Luxemburg'un hitap sekli “sisman”dir.
Trotzky 1915’te bu tammlara yenisini eklemistir “Falstatf" [Ver-
di’'nin 1893’te besteledigi komik operanin kahramani| Boyle bi-
rinin orta siniftan insanlann kenti olan Stuttgart’ta ekzotik bir
masal kahramam olarak hayretle izlenmesi ¢cok normal ve anla-
silirdir.

1891 yilimin sonunda aruk Stuttgart Helphand'a dar gelmeye
baslamis, Almanya politikast ve ekonomisinin beyni olan Ber-
lin'e dikmisti gozuna. Bagkentte islerini daha kolay yoluna ko-
yabilmesi i¢in Karl Kautsky gerekli referanslan vermisti ama
maddi bakimdan ayakta kalabilmek icin kendisinin bir seyler
yapmasi gerekiyordu.

Berlin'in kuzeyinde, is¢i banliyolerinden birinde ucuz bir 6g-
renci odasi bulup yerlesti. Iste artik sosyal hayatn merkezinde
yastyordu, ama maddi durumunda herhangi bir iyilesme olma-
migti. Partinin merkez yaym orgam VORWAERTS ve bir grup
geng radikalin gikardign BERLINER VOLKSTRIBUNE i¢in yazdi-
g makaleleri posta parasi bile bulamadigi icin kendisi gotaru-
yordu.

Ancak basanh gazetecilik kariyeri icin ilk adimlan atrmsu. Ba-
zen isminin bas harflerini kullanarak, bazen takma isimle kale-
me aldigt yazilan partinin en ¢nemli gazeteleriyle dergilerinde
yayinlamyordu. Basan ¢ok uzakta degildi aruk. 1892'min ortala-
ninda VORWAERTS yaziisleri, Helphand’, o gunlerde Rusya'da
yasanan aghk tzerine aynnul bir analiz kaleme almakla gorev-
lendirdi. Helphand'in galismasi, yaziiglerinin gorasu olarak dort
makaleden olusan bir yaz: dizisi bigiminde yayinlandi*®.

38) Dokumentc und Argumente, 1928, $.212.
39) Vorwaerts. 17-20 Haziran 1892.



40 Devrim TacRl

Helphand ‘Rusya'da Durum” adli yazi dizisinde, Rusya'daki
achg bir -rashnu” degil, “uzun sureli kronik bir hastahik” olarak
tammliyordu. Ona gore, seksenli yillarda koylalerin serflikien
kurtulmasi Risya'yt meta tureten bir alke haline getirmisti ve
simdi basi m:ta uretiminden daha karmagsik meta uretimine ge-
¢is yasamyorcir. Proleterlesmis koyli kitlesi, modemn bir sanayi-
nin insa edilrresi icin gerekli olan isgtict rezervini hizla sunacak-
. $imdiye kadar carhgin payandasi olan yoksullasms koylile-
rin yerini gelesekte ekonomik gelisme nedeniyle mutlakiyetgi bir
hukiimet biginini de kabul edebilecek liberal burjuvazi alacaku.
O nedenle Rwya’da burjuvazinin politik devrim yapmasim bek-
lemek hayaldm ibaretti. Gercek ozgurtuklere ihtiyaci olan ve bu-
nu mucadelejle elde edebilecek tek simif proletaryaydi.

Boylece Hephand, Rusya'daki achkla ilgili calismalar yapmus
Friedrich Engls ve Georgi Plehanov ile aym sonuca varmis olu-
yordu. Fakat 7aptign bu teshisten ¢ikardigr sonug

bakimindar: ikisinden de oteye gecmisti. Engels, Rusya’nin
gugsizlesmesnin yillar iginde Avrupa'da bansin givencesi ola-
cagina isaret émekle yetinmisti*”. Plehanov ise achgin, Rusya'da
isci hareketinn hizla ytikselisinin ekonomik “6nsodzu” oldugunu
soylemisti®".

Oysa Helpland daha buyik boyutlarda, on yillar ve kitalar
cercevesinde lustnayordu.

Onun éngasiine gore Rusya “on ya da on bes yl icinde. ..
‘gelisen’, elbete kapitalist anlamda ‘gelisen’ bir tlke olacak™u.
Avrupa, Ameika ve Rusya cephelerinin arasmda kalacak ve hu
iki ulke yash atamin dunya pazanndaki hegemonyasimi tarusihir
kilacaklardi. 3unun sonucunda ortaya ¢ikacak olan ekonomik
rekabet savag Almanya’ya tahil fiyatlanmn yukselmesi olarak

+0) Fr Engels: La taresting in Russia sue vire cause ¢ sun signtficato, Critica Soctale, 1 Nisan
1802
41) G. Plechanov:Sadacah Sozialistaw v borbe s golodom v Rossiyi, 1892
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yanstyacakti. Avrupa proletaryasi, gelecekte daha siddetli ucret
mucadelelerine hazir olmahydi.

Helphand'in Rusya’y1 konu alan yazilan. kurdugu teorik yapi-
nin kose taglanini olusturacak iki énemli noktay: henuiz niive ha-
linde icermektedir:

Amerika ve Rusya'nmin endustriyel gelisimi, bu iki yeni kapita-
list buyuk devlet arasinda kalacak olan Avrupa'nin konumu ve
Rus burjuvazisinin devrimci potansiyelinin kugumsenmesi.

Berlin'de yasamaya basladigy ilk yillarda yazdig makaleler ara-
sinda Rusya'daki devrimci hareketi konu alan ikinci bir makale-
nin alu gizilmelidir. Alman yoldaslarina, artik Rusya'da devrim-
ci mucadelenin énderi olarak narodnikleri degil, marksistleri
gormeleri gerektigini ilk soyleyen Helphand olmustur. O zama-
na kadar VORWAERTS, Cenevre'deki EMEGIN KURTULUSU
GRUBUnu dikkate bile almamis, ama daha 1892'de narodnikle-
rin liderleri N.S. Rusanov ve P.L.Lawrow’a politik programlanm
Alman okurlanna anlaima olanag) tarmmslardi*®.

Alman yoldaslarmna, narodniklerin, Rusya'da devrimin 6nce-
likle bir koylit hareketi olmas: gerektigi yamigisindan hareket et-
tiklerini anlatmaya gahisan Helphand, oysa Marks'in yazilarinda,
Rusya'da da iscilerin kurtulusunun ancak ig¢i sinifinin eseri ola-
bilecegini ifade ettigini sdylayordu. Carlik Rusya'sinda gelisme-
leri gozleyenler, igcilerin uzun sireden beri hareket halinde ol-
duklanm bilirdi. Is¢i simfint muhatap alip onlan yureklendiren
narodnikler degil, “bilginin igtyla” yizlerini proletaryaya donen
marksist gevrelerdi. Alman partisi bu “tarihsel gercegi” daha uzun
sure gormezden gelip Rus marksistlerine hak ettikleri destegi
vermekten imtina edemezdi™.

—

42) Vorwaerts, 19 Temmuz 1982

43) Makale anonim olarak "Rusya'da Sosyal-demokrasi” adiyla yaymland (Verwaerts, 23
Eylol 1892) Eser sahibimn Helphand oldugunun kanm icin bkz. Perepiska G.V.
Plehanova, 1.P.8. Akselroda. 1925. 5. 231
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Bu mudahale basanli oldu. Ug ay sonra, Aralik 1892°de Alman
partisi Cenevre’deki Georgi Plehanov ile ilk kez resmi temasta
bulundu. Helphand Alman ve Rus isci hareketi arasinda etkili
bir araci oldugunu gostermisti.

Alman yoldaslan arasinda Helphand'in adi yeni duyulmaya
baslamisti ki Prusya polisinin de dikkati bu gen¢ multeciye yo-
neldi. Igigleri Bakanhg yazdigr makaleyi itinayla kaydettirmis ve
dosyaya koymustu. Daha 1893 yihmn baglarninda Helphand'in
Berlin’de kalmast tehlikeli bulundugundan, “rahatsiz edici yaban-
ct” olarak Berlin'den ¢ikardilar.

Ustelik Prusya bu adamdan kurtulmak isteyen tek eyale: de ol-
mayacakl.



DEVRIM OZANI

Berlin'den ¢ikanlmasi Helphand?, iki y1l boyunca gezgin bir
sosyalist 6grenci haline getirmisti. Sabit ikametgahi olmaksizin
Dresden, Leipzig ve Stuttgart arasinda gidip geliyor, Almanya'da
yasananlarla ¢ok ilgilenen Polonyah arkadaglan Karski ve Lux-
semburg’un bulundugu Munih ve Zurih arasinda mekik doku-
yordu.

Yerlesik olmamasina ragmen politik konumu oldukca umut
vericiydi: Son derece iyi ekonomi politik 6grenimi gérmus ol-
masi, Alman partisi i¢inde epeyce iyi puan kazandiran yurtdist
tecrabesine sahip bir gazeteci olarak taninmast, en onemli poli-
tik yaywnlan yazildiklan dilde inceleyebilmesi, ok dil bilmesi
nedeniyle, kaleme aldigy yazilann sosyalist basinda yaymlanma-
st igin buyiik caba sarfetmesi gerekmiyordu. Zor da olsa hayau-
m idame eutirebiliyordu. NEUE ZEIT'daki teorik arastirmalan,
ganlak gazetelerde zaman zaman yaymlanan galismalan kadar
ilgi goriiyordu. Bu arada Karl Kautsky henuz 26 yagindaki Help-
hand'tan oylesine etkilenmisti ki, onu, Viyana'da yaymlanan is-
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¢i gazetesine yazmasi i¢in Avusturyah arkadaslanna tavsiye et-
misti. Eski bir doktor olan son derece akilh ve sempatik, sosya-
list Viktor Adler'e yazdig: bir mektupta Helphand’ soyle deger-
lendirir:

“Burada 6 yidir Almanya’da yasayan, son derece
akilli... Almanya’daki kosullart yakindan izleyen ve
mikemmel degerlendirebilen Dr. Helphand isimli bir
Rus var.. Berlin’den ¢ikardiklan icin Stuttgart’ta yasi-
yor. Onun asil istedigi, harekete aciktan katilabilmek
icin Avusturya vatandashgina kabul edilmek. Alman-
ya'da vatandaghk alabilmesi miambkan degil, ¢inki
Berlin'den ¢ikanildr. Parti, Helphand'n kisiliginde mii-
kemmel, ¢ok iyi egitilmis bir gi¢ kazanmus olacak.
Avusturya’da vatandashga kabul edilmesini mumkin
goriyor musun?*”

Helphand'in karg karsiya bulundugu en bayuk sorun, Alman-
ya'dan veya Avusturya'dan vatandasghk alabilmesiydi. Kautsky
bdylece bu sorununa parmak basmis oluyordu. Onun igin Prus-
ya'nin,Wiirttemberg'in, Bavyeramn veya Avusturyanin vatan-
dasi olmasi pek de dnemli degildi. Daha Isvigre’de bulundugu
gunlerde, yani Stuttgarta gitmeden once, VORWAERTS'in yaz1-
isleri mudurid Wilhelm Liebknecht'e soyle yazmmsu:"Kendime
bir vatan anyorum, nerede ucuza bir vatan bulabiliim?#*™ Al-
man sosyal-demokrasisine duydugu hayranlhk nedeniyle Ber-
lin’deki parti yonetiminin nufuzunu fazla abartmas: sonucunda
beklentisi hosa ¢tkmms, Prusya'dan vatandashk alamamis, hatta
simirchst edilmisti. Gorasmeler, Viktor Adler'e ragmen Avustur-
ya’da da sonugsuz kaldi. 1896’da Wurttemberg'ten vatandashk

44) V. Adler August Bebel ve Karl Kawushy ile vazismalar, 1954, S. 182
+5) Parvus: Im Kamp um dic Wahrheit $.7
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alma girisimi de sonug vermemis ve Helphand Birinci Dunya $Sa-
vast yillanna kadar Alman polisinin pesinde oldugu savunmasiz
bir av olarak dolasmisti ortalikia; o, her an yakalanip Rus ma-
kamlanna teslim edilme tehlikesiyle kargi karsiya olan bir mul-
teci, bir kagakn. lleriki yillarda, 1916'da Prusya tarafindan va-
tandashga kabul edilmesi doksanh yillarm geng devrimcisi icin
henuz hayal bile edemeyecegi kosullarda gerceklesti.

Ancak hukuki durumunun givensizligi nedeniyle Alman-
ya'daki politik tarismalarda geride durdugu veya dikkatli dav-
randigr soylenemezdi. Daha sonraki yillarda, onun hem cesur,
hem de bagimsiz bir sahsiyete sahip oldugunu gosteren daha
sert ve Ozgivenli bir Gslupla konusmaya devam etmesi, Alman
partisini epeyce sasirtimis olmali.

Alman yoldaglan Helphand'in ne kadar inatq1 oldugunu ilk
kez Ekim 1893"te NEUE ZEIT da Prusya eyalet secimlerine iliskin
tartisimalarda gorduler. Adil olmayan u¢ simfh se¢im hakkim
protesto icin sosyal-demokrasi her zamanki yonteme basvurup
Prusya'daki secimlere kaulmama karari almisu. Bu uygulama
daha once de uzun yillar boyunca uygulanms ve kimse itiraz et-
memisti. [Ik kez 1893teki segimlerde, sorunlan igtenlikle aras-
tiran, kendi dustincelerini dogmalardan astin tutan anla bir
isim bu uygulamaya hayir dedi. Yash Engels ve Karl Kautsky ile
birlikte bir tur ugla ideolojik onderlik olusturan ve Londra'da
surginde yasayan Bernstein, NEUE ZEIT da, ahisilmis tavra kar-
$1 Gikarak Prusya secimlerine kaulmay: onermisti. Bir torel gos-
teri olarak oy vermemenin etkili bir silah olmadigim soyliyor-
du. Parti, Bismarck'n deyisiyle “secim sistemlerinin iginde en
sefili” olan bu secim sistemine kars: teredduitlerini bir yana bira-
kip secimlere katilma karan almaliydi. “Ug simfli segim sistemi-
nin anlamsizhgin eylemle ortaya koymak'*" buttn protestolar-
dan daha etkili olacaku.

46) E. Bernstein “Prusya Eyale: Secimleri ve Sosyal-demokrasi® Tarugmaya sunulan bir
onen Neue Zew, 189243, Cilt 2,5.772-778
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Bernstein'in iyi niyetle yaptign bu éneri Almanya'da pek dost-
¢a karsilanmadi.

Eski savascilar torel gosterileri seviyorlardi. “Olsaydi iyi olur-
du ama olmasi mumkun degil” diyordu NEUE ZEIT, VORWA-
ERTS ise “vahim bir hata’dan sozediyordu®”. Sadece Helphand
bu politik duygusalhiklarla ikna edilecek gibi degildi. “Unus”
takma ismiyle yazdigy NEUE ZEIT'da son derece agik ifadelerle
Bernstein'in gmerisini desteklemisti®®. Kaleme aldign makale,
baska seylerin yarusira adalet ve maliye isleri tzerinde kontroli
bulunan Prusya eyalet secimlerinin 6nemi hakkinda adeta ders
niteligindeydi. Ona gore boylesine etkin bir kurum sadece geri-
ci partilerin eline birakilamazdi. Sosyalist fraksiyonun gici si-
nirh da kalsa eyalet meclisinin kursustnden bir ajitasyon mahal-
li olarak yararlanmak cok ¢nemliydi.

“Kitlelevin bilinglendirilmesi pratikle, politik faali-
yetle, toplumsal mucadeleyle gerceklesir...*»”

Helphand'a gore oy kullanmamak ve hareketsizlik sosyalist s1-
nif mucadelesi ilkelerine uygun degildi.

Kisa sure sonra herkes NEUE ZEIT'daki “Unus™un kim oldu-
gunu sormaya baglamisu. Parti bu konuda net ve kesin kararim
verdikten sonra, kutsal bir tabuya karsi gelerek gunah isleyen
Bernstein'in kafirligini savunan bu kustah kimdi? Daha takma
ismin kime ait oldugu tam olarak ortaya ¢ikmamisu ki, Help-
hand bu kez ikinci kez saldirdi, ama kez ters tarafayd: salvosu.

1884 yilimin yazinda Bavyera Eyalet Meclisi'nde, Georg von
Vollmar liderligindeki sosyalist fraksiyon, hikumet butgesine,
ayrinulanyla ilgili sert elestirilerde bulunmasina ragmen, son oy-
lama da evet oyu verme karan almusti. Alman partisinin kutsal

47) Vorwaerts, 24 Eylal 1893,
48) Unus: "Prusya Eyalet Segimlen”, Neuc Zeit, 1893/94, cilt 1, 5.37-46.
491 Unus agy. S.4+4.
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gelenekleri bir kez daha tehlikedeydi. Cunku butceye evet oyu
vermemek mevcut dizenin demonstratif reddi olarak degerlen-
dirilmekteydi.

Helphand, i¢in bu olay yeterince énemli oldugundan, Bavye-
rali yoldaslanm yayhm atesine tutmak icin bir an bile bekleme-
di. Makalesini bu kez ‘kucuk’ anlamina gelen ve fizik gorunta-
suyle tuhaf cagnsimlar uyandiran Parvus takma ismiyle imzala-
musti. Bundan sonra Parvus ismm onu dlesiye kadar birakmaya-
cak; ovulurken de, yerilirken de, hayran olunurken de, kars: ¢1-
kihrken de Parvus denecekti ona. Parvus ismiyle imzaladig: bu
ilk makaleden sonra Alman partisi i¢in agik olan tek sey vardr
Aruk bu ismi gérmezden gelemezdi.

Parvus’'un NEUE ZEIT'da Bavyera'da yapilan butge oylamasiy-
la ilgili sozleri gercekien de partiyi urkitecek nitelikteydi. Mese-
le, bu rejimin muhafaza edilmesi i¢in gerekli olan paranin onay-
lanmasi oldugundan “tek adam yok, tek kurus yok” diyordu.

“Butgenin onaylanmast egemen politik dizenin
onaylanmasiyla aym seydir, ¢unki biitceye evet oyu
vererek dizenin muhafazas saglanmaktadir™.”

Helphand'a gore butgeyi reddetmek, muhalefetini ifade eumek
icin partinin elindeki en gucla “parlamenter mucadele araci”yd.
Biitcenin onaylanmasimin teorik olarak yanhs, pratik olarak ise
dogru oldugunu ise anlamadigim ekliyordu.

“O nedenle eger teoriyle pratik birbiriyle bagdastin-
lamiyor, pratik teoriyle agiklananuyor, teorik onerme-
ler pratige gecirilemiyorsa, bu durum ya bir tarafta, ya
da oteki tarafta bir seylerin yanhs oldugunun gosterge-
sidir®.”

50) Parvus: “Keinen Mann und keinen Groschen. Einige Betrachtungen uber das bay-
tische Budget™. Neue Zeit, 1894/95, Cilt 1,5.80-87
51) Agy. $.86



48 DEVRIM TACIRI

Parvus bu makaleyle birinci savas baslayasiya kadar partiye ra-
hat ve huzur vermeyecek olan bir tarugmay: baslatms oluyordu.
Butgeye evet oyu vermek -karsiliginda esash imtiyazlar alinsa bi-
le- mevcut dazene intibak etmek anlamina mu gelir, yoksa sade-
ce bir ahsveris midir? Oportinizm midir, yoksa politik bilgelik
midir? SPD bu soruya butin bolge orgutleri icin kabul edilebilir
bir yanit bulamadi. Parvus bir daha iyilesmeyecek olan bir yara
agmisti partinin bunyesinde. 1894 yilinda Frankfurt'ta yapilan
bir sonraki parti kongresinde bu sorunla ilgili ilk esas tartisma
yasandi. Sonug vermeyen, herhangi bir karar alinamayan bir nu-
tuk savasiydi yasanan.

Parvus’un vekaleti yokiu;, Georg von Vollmar'a karst kendisi
saldirtya gecemeyecegi icin, onun adina, segim bolgesi Halle de-
legesi Fritz Kunder soz almisti. Ancak, delegelerin ¢ogunlugu ta-
rafsiz kalmay1 tercih ettigi icin tartisma sonugsuz kaldr. Parvus
zafer elde edememisti fakat bir kez daha muhalefet etmekien ce-
kinmeyen bir teorisyen olarak tinlenmis oluyordu®®.

Helphand'in se¢ime kaulma tarusmalarinda evet, butge tartig-
malannda hayir oyunu savunmast ilk anda kafa kanstina ve ce-
ligkili gelebilir. Fakat gercekte Parvus, daha sonra agikca gorule-
cegi gibi, ileriki yillarda netlik kazanacak olan teorik bir yapmmn
iki temel diregini ymkmist.

Parvus’'un NEUE ZEIT'daki makalesi, yetenekli genc gazeteci-
lerle ilgilenen Leipzigli sosyalist bir basyazann dikkatini cekti.
Sanatsal egilimleri olan ve eksantrik kisilere buyiik bir anlaysla
yaklasan Bruno Schonlank, Parvus'un ustin yeteneginin koku-
sunu almist. Gazetesi LEIPZIGER VOLKSZEITUNG'un tam da
simdi boyle bir yetenege ihtiyac: vardi. Zira Schonlank’n Leip-
zig'te yapmaya bagladigy sey yayincthik agisindan devrim gibiydi.
Schonlank, sitkic1 bir ajitason brosturii olan gazetesini gunluk

32) Bkz. Frankfurnt Parti Kongresi Tutanagy, 1894, S.110 ve devam
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olaylar hakkinda hizh, ilging ve kapsamh haberler verecek mo-
dern bir ginlak gazeteye donustirmeye cesaret eunisti. Burjuva
gazetelerle rekabeti goze alan boyle bir girisim Alman partisinde
inanilmaz bir sansasyon olarak degerlendirildi. Ancak, yillar
sonra, Schonlank'n deneyi basarili olunca baska sosyalist gaze-
teler de aym adim atmay1 goze alabildiler.

1895 baslaninda Parvus'un bu girisime mukemmel katkilar su-
nabilecegini goren Schonlank, onu Leipzig'e davet etti; VOLKS-
ZEITUNG'da galismasint istiyordu. Yazar olarak gazete dunya-
sinda ilk kez sabit bir yeri olacag igin Parvus bu teklifi hemen
kabul etti; evet guvenceyi se¢misti, ama aynt zamanda VOLKS-
ZEITUNG sayesinde, Almanya'da sosyal-demokrasinin izledigi
gancel politika tzerinde etkide bulunabilme olanagnin da ista-
hini agiy soylenebilir.

Schénlank'in beklentileri bosa ¢tkmadi. Rusya'dan gelen genc
multeci kisa sire iginde sivri kalemini herkese tehlikeli bicimde
batirabilecegini gosterdi. Tadi tuzu yerinde makalelerdi bunlar;
yapug politik analizler kismen fazla dolambagly, ilkesel dagun-
celerle dolu olsa da temellendirilmis ve tzerinde dasanalmus
analizlerdi. Schonlank’in onceleri yeni ¢ahsma arkadasiyla iliski-
si son derece iyiydi. Aksamlan yaziislerinde yaptiklan sonu gel-
mez tartismalara, geceleri Thuringer Hofta sarap esliginde de-
vam ediyorlardi. Helphand'in ¢aligma gacuntn simirlan yoktu
sanki. Butan geceyi icki icerek gecirdikten sonra sabahleyin,
herhangi bir yorgunluk veya bitkinlik belirtisi olmadan masasin-
da oturuyordu. 1895in ilk yllan, yazin bitimine dogru Schon-
lank ile Helphand arasinda neredeyse beklenmedik bicimde bir
gorus aynhg cikincaya kadar huzur icinde gecti.

Bruno Schonlank ve Georg Vollmar, 1894’deki son parti
kongresinde, gelecek yl kirsal kesimde yapilacak ajitasyonun
belirlenebilmesi igin tanm programu taslag hazirlayacak bir ko-
misyon kurulmas: icin onerge vermislerdi. Onerge sahipleri,
sosyal-demokrasinin, kirsal nifusu da partiye kazanmak icin az
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toprakh koylulerle ilgilenmesi gerektigini dusanuyorlardi®®.

Parti kongresi tarafindan kurulan ve Schénlank ile Bebel'in de
kauldign komisyon ¢aligmalanna henuz baglamisu ki, Friedrich
Engels NEUE ZEIT'da bir yaz1 yaymlayarak tarim sorununda
ideolojik bir hataya dusilmemesi uyansinda bulundu. Engels,
gerek endustri alanminda ve kirsal da ozel mulkiyette yogunlas-
mann artmasi, gerekse de buyuk isletmelerin gelismesi sonu-
cunda az toprakh koylulerin zorunlu olarak ortadan kalkacagim
haurlauyordu. Ancak marksizmin Londra’daki bekgisinin parti-
nin taktik ¢izgisine iliskin bir karar vermekten ozenle kagindig
goruluyordu. Kaleme aldigy makalede, kiicuik koylileri ne koru-
mak, ne de yokoluslanim hizlandumak gerekir diyerek bu zor
durumdan zarif bir bicimde siytirmusti kendisini™®.

Oysa Almanya'daki genc nesil teorisyenlerin, dusuncelerini,
alum gizerek ifade etmek konusunda fazla gekinceleri yoktu.
Karl Kautsky ve Vikior Adler NEUE ZEIT'da koylulerin korun-
masina kesinlikle karsi olduklanini acikladilar. Rhein'daki sarap
balgesinden eski bir gretmen olan Eduard David, i¢inde saglik-
h bir kucuk koylalugin de yer almas: gereken konstrakuif bir ta-
nm programini savunuyordu. Komisyonda da gorusler farkhy-
di. Sonunda her iki tarafi da memnun etmeyen bir uzlasmayla
taslak hazirlandi. Ortodoks gorasi fazla da israrc1 olmadan sa-
vunan Bebel, Kautsky'e programin “piglestirildigi’nden yakina-
rak, ondan, hazirlanmasma partinin ileri gelenlerinin katilldigim
dikkate almaksizin taslag: “iyice inceleyecek ve uzerinde cahisa-
cak™® bir elestirmen bulmasini istemisti.

Daha Kautsky Bebel'in soyledikleriyle ilgilenemeden Leip-
zig'de Parvus programi acimasizca elestirme gérevini ustlenmis-

53) Agy. 5.135-137.

54) Fr. Engels: “Die Bauemnfrage in Frankreich und in Deutschland”, Neue Zeit. 1894/95,
Cilt 1, 5.207-306

55) August Bebel'in Kautsky'e 11 Temmuz 1895 anhli mekiubu, Kautsky-Archiv, Inter-
national Institut of Social History, Amsterdam.
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ti bile. Schonlank taslagin kabul edilmesini tavsiye etmekten ya-
na olsa da, Helphand'in LEIPZIGER VOLKSZEITUNG"ta elestirel
bir analiz yayinlamasim kabul etme hosgorusuanu gostermis, an-
cak bu teklife ok sevinen Parvus, Schonlank kendisine boylesi-
ne comert davrand: diye bir adim bile geri ¢ekilmemisti.

Helphand'n konuyla ilgili yaymladigy yazi dizisi komisyon
taslagaint degersiz bir kagit parcast gibi paramparga etmisti®™.
Eger parti ontine mevcut dazeni iyilestirme gorevini koymak ni-
yetindeyse, diyordu “o zaman sosyal devrimci mucadelenin
amaci ne™?

“Kapitalist toplumda koyluleri, sadece koylii olmak-
tan ¢iktiklart zaman, yani 6zel mulkiyet sahibi ve me-
ta treticisi olarak degil, yurttas ve vergi verenler ola-
rak koruyabiliriz®?,”

Partinin hedefi “kuctk reformlar” degil, sosyal devrimdi. Prog-
ram taslag uzerine 6zet degerlendirmesi soyleydi:

“Program taslaginda en ¢ok elestirdigimiz sey fazla
pratik olmas: degil, tamamiyla pratik olmamasidir.
Pratik degildir, ¢inkii ¢ok az sosyal devrimcidir®.”

Helphand'm elestirisi 1895 yilinda Breslau'da yapilan ve ug
gun suren atesli tarismalardan sonra program taslagimn redde-
dildigi kongredeki ¢ogunlugun dustuncelerine uygundu. Ancak
Breslau'da alinan bu net karar da Leipzig'deki gen¢ kavgaciyn
hosnut etmeye yetmemisti. VOLKSZEITUNG ve NEUE ZEITda
yaymladig saldirgan yazilar bir tarla bitmek bilmiyordu. Bu ka-

56) 18 Temmuz'dan 2 Agustos 1895'%e kadar Leipziger Volkszertung.
57} Leipziger Volkszemung, 19 Temmuz 1895.
38) 2 Agustos 1895.
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dar fanatizm liberal Schonlank'a bile fazla gelmis, Helphand'm
isine son vererek tiratlara siddetli bir nokta koymustu®.

Eger Dresden'deki yoldaslan giicsuz finans gazetesi SAECH-
SISCHE ARBEITER-ZEITUNG'a yeni bir sef aramyor olsalardi,
isten ¢ikarilmasi Helphand i¢in agir sonuglar dogurabilirdi. Par-
vus tam Dresden'dekilerin aradigy adamdi: Hareketli, inisiyatif
sahibi ve bu tasra gazetesini ayaga kaldirabilmek icin yeterli ha-
yalgictne sahip biri. Isi kabul etti. Leipzig'te isten aulmas: Dres-
den'de teklif edilen seflik goreviyle telafi edilmisti.

SAECHSISCHE ARBEITERZEITUNG 1896 ilkbaharina kadar,
daha sonra Berlin'e VORWAERTS’e giden Georg Gradnauer tara-
findan yonetilmisti. Fischer, Heinrich Strobel ve 1918 devrimi
sirasinda Berlin emniyet mudurii olan Emil Eichhorn'da bu ga-
zetenin yazarlarmdandi. Parvus yaziisleri madurt olunca bera-
berinde, Isvicre’deyken tamstugn Polonyall multeci Dr. Julius
Marchelewski'yi de getirmis, aym zamanda geng Rosa Luxem-
burg'tan da yazacagmna dair soz almist; boylece Rosa Luxem-
burg, Parvus'un SAECHSISCHE ARBEITERZEITUNGunda yaza-
rak Alman parti basininda ilk kez s6z almis oluyordu.

Dresden’de calisma onceleri oldukga iyi gitti. Helphand'm ilk
gozunu diktigi yer mali durumdu; gazeteyi rantabl hale getir-
mek amaciyla yaymevi icin bir matbaa satin almay1 dastinmus,
ancak bu yondeki onerileri, merkezden kredi agmas: istendigi

59) “Rusya'dan gelmis ogrenct'ye kizgmhk had safhadaydi Daha bir yil onee, Mayis
1894'te Helphand'm hal ve hareketlerinden sikayeiler Londra’ya yash Fniedrich Engels'in
kulagma kadar gitmisti Kautsky ve Bemstein Londrava yapuklan bir ziyazet swasinda
Engels'e her seyi anlatmslards. Dediklerine gare Helphand “¢ok durust degil™di; her se-
ye atliyordu, ama koto niyletinden degil, daha ¢ok steineyerck. Ancak Engels midaha-
le etmeye gerek gormemisti. Ancak iki dgrencisinin degerlendirmelerine fuzla givenme-
digy goruloyor. 22 Mayis1894 tanhh mekiubunda Plehanov'dan kendisine bu hususia il-
g gizhice baska bilgiler vermesini rica edtyor. Plehanoviun yamu ne yaztk ki bilinmi-
yor. Bkz. Gruppe Osvoboshdeniye Truda, 1s arhivov G.V. Plchanova, V.l Zasulia L.G. Dey-
¢a, Sbornik, Cilt 2, $.325
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icin Berlin'deki parti yonetimince hos karsilanmamisti. Parti yo-
netimi yerel basimin kendi olanaklanyla isleri yuriitmesi ve par-
ti kasasindan gelecek destege umut baglamamasi gerektigini ile-
ri suriyordu. VORWAERTS hala tekel konumundayd: ve basya-
zar olarak Wilhelm Liebknecht, bu konumunu gelecekte de ko-
rumak i¢in yeterince guglu hissediyordu kendisini.

Ancak Parvus hedefine ulasmak icin baska yollar biliyordu.
Parti yonetimi taralindan reddedilen destekten daha fazlasim
sendikalar sunmustu kendisine. Meslek orgatlerinin agug kredi
ve Ozel bagislarla gercekien de gazetenin basilacag bir matbaa
sauin almay1 basardi. Basansiu herkes gormustit. Parvus'un he-
sabt dogru cikms, gazetenin mali durumu kisa sure icinde du-
zelmis, haua kuguk de olsa kara bile gegmisti®.

Gazetenin redaksiyonel yonetimi ve gorintiisit hususunda ise
basarili oldugu soylenemezdi. Dizginlenemez hareketliligi ve
sert karakteri gazete yazarlariyla cahsmasini hassas bir sorun ha-
line getirmisti. Yaziiglerindeki causmalar bazen yaka-paca kav-
galara kadar varyordu. Durum giderek o kadar dayamlmaz bir
hal aldi ki, evini yeniden Stutigart'a tasiyan Helphand, gazetesi-
nin sadece genel ¢izgisiyle ilgilenmeye bagladt.

Gazetenin gorunusi bile basyazanmin karakterini yansitmak-
taydi. Parvus, Schonlank'tan modern bir gazetenin nasil olmasi
gerektigi hususunda ogrendigi herseyi Dresten’de unutmustu
sanki. Okurlanina kisa ve net bilgiler, son derece kisa yorumla-
nn eslik eutigi aktitel haberler vermek yerine, ¢ogu kez bas say-
fanm tamamimi dolduran, bazen diger sayfalara da tasan bitmez
tikenmez yazi dizileriyle hirpaliyordu herkesi; oyle ki bu maka-
leler gogu kez bir brostr kadar kapsamhydi. SAECHSISCHE AR-
BEITERZEITUNG, sanki Helphand'm sonu gelmez uretkenligini
gostermek icin kurulmus 6zel yayineviydi. Ona gazetecilikte hu-

60) Bkz. Parvus. ~Dic deutsche Sezial-demokratie. Die Hochburg des Sazizhsmus™ Gloc-
ke, L vil, 1915, 5.30
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susunda hocalik etmis olan Schonlank, soke olmus vaziyette
Dresden’deki “anarsi"den sozediyor, Helphand'in yazinsal treti-
mini saygyla izleyen Rosa Luxemburg bile SAECHSISCHE AR-
BEITERZEITUNGu “bagibos gazete™*” olarak adlandinyordu.

Meslektaslan sergiledigi eksantriklik ve olciisuzluk nedeniyle
onu bol bol igneleyip uyarsalar da, proleter okurlar, daha ¢ok da
partinin geng aydinlar, bu yazilan coskuyla takip ediyorlardi.
SAECHSISCHE ARBEITERZEITUNG politik tartismalara simsek
gibi giriyor, saval kovusturma baslaur korkusuyla dile getirile-
meyen seyler apacik ifade ediliyor, basyazar marksist konulan,
en kit kavraysh iscilerin bile anlayabilecegi bir tslupla yayinli-
yor, gazete aruk batin imparatorlukta biliniyor ve Saksonya or-
gulunun sesi yeterince giir bicimde duyuruluyordu; gazetecili-
gin esaslant kimsenin umurunda degildi. Dresden’'de herkes,
Saksonya diyalektinde acn1 “Dr. Barfuss” (*Yalinayak™) diye soy-
ledikleri “Rus"tan saygiyla sdzediyordu.

Yerel orgitin tam destegini arkasina alan Parvus, Alman par-
tisi i¢inde iki y1l boyunca, karinca kararinca dusiince olusturina-
ya katkida bulundu. ki y1l boyunca parti yonetimini ve parti
kongresini tasari ve tekliflere, elestirilere ve polemiklere bogdu.
Cilginlar gibi devrim propagandas yapiyor, kendini begenmisli-
ge, miskinlige ve hareketsizlige karsi tek basma micadele edi-
yor, tanm tarismasindan kanutlar ileri sarerek sosyalist :eoriyle
pratigin arasimin agilabilecegi tehlikesine dikkat cekiyordu. Gu-
nun sorusu suydu: Koylalerin devrime kazamlmasinda basanh
olabilecek bir politika, sadece marksist dogma kaguk isletmele-
rin ¢okecegini séyliyor diye reddedilmeli miydi? Parvus, mark-
sist gelisim yasalanimin temiz kalmas: ve ihlal edilmemesinden

61) Rosa Luxemburg, Helphand'in gazetedeki alismasim Ausgust Bebel'e yazdigt 7 Ka-
sim 1898 tarihli bir mektupta elestinmekiedir. Bkz. Rosa Luxemburg'un bazi mektupla-
n ve diger belgeler, Bulletin of the International Institute of Social History, 1952, Gilt 7 Nr.1,
S.17 ve devami
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yanaydi. Ona gore teori degil pratik kurcalanmalydi. O neden-
le, Alman yoldaslanna, marksizmin sinirlan iginde yeniden aktif
bir politika izlemenin zorunlu oldugunu, Avrupa sosyalizminin
kendinden memnun bir halde kapitalizmin kendi kendine son
bulacagim beklememesi gerektigini, durmanin gerileme anlam-
na geldigini ve Alman partisinin gacuna kapitalizmin kalelerine
bir bir saldirmak icin kullanmasi gerektigini gostermeyi amag
edinmisti.

Alman kamuoyu, Parvus’un saldin taktiginden ne anladigim,
Dresden’de goreve basladigy ilk aylarda ogrenecekti. Imparator-
lukta genel segim hakkinin kaldinimas icin gerici bir hikamet
darbesi yapilabilecegi soylentileri uizerine, NEUE ZEIT da, kitle-
sel politik grevin etkisini ve uygulanabilirligini incelemeye karar
verdi. “Hukamet Darbesi ve Politik Kitlesel Grev™®? yaz1 dizisi,
Engels'in de soyledigi gibi®®, modem silahlarla donanmus bir or-
duya karsi artik barikatlarda savagilamayacagina, ama devletin
iktidar araglanna kars: kesinlikle savunmasiz olunmadigina par-
tiyi inandirmak istiyordu. Hukumet darbesine karsi doneme uy-
gun mucadele araci proleter kitle eylemiydi. Parvus onceleri bu
grevin, ayagim mesru zemine basan bir gug gosterisi olarak sa-
vunmaya doniik olacagim dusunuyordu. Ancak genel grevi mu-
cize silah gibi goren sendikalistlerin darbeci dustunceleriyle ken-
di dasunceleri arasina sur gizgisi cekmek i¢in, ancak politik bi-
lince sahip siki orgutlenmis bir proletaryanin politik grev riski-
ni goze alabileceginin alum ¢izmisti. Genel grev sdzcugunt kul-
lanmamasinin énemli nedenlerinden biri de buydu. Onun tasar-

62) Neue Zeir'daki makale daha sonra, Wohin fuhet die politische Massregelung der Sozial-
demokratie? Kritik der politischen Reaktion in Deutschiand baghgryla bir brosur olarak ya-
yinlund, 1897

63) Fr. Engels, K. Marks'in "Fransa'da Simf Mucadeleleri 1848-1850" adli eserine yazdig:
onsozde. arttk  bankat savaslaninin etkisi konusunda kugkulanm dile getirmekiedir. K.
Marks, Friedrich Engels, Toplu Escrler, Cilt 7. 1960
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ladig grev, ssvunma amagh, devlet cihazinin isleyisini, oncelik-
le ulasin ve haberlesme alanlanm lelce ugratarak durdurmak
i¢in idare ve kontrol edilebilen bir deorganize etme grevi olacak-
t. Yapug kisztespitte kitlesel grevin, “onemli bir politik faktor
oldugu™ru “ama her seye kadir bir politik muicadele araci olma-
diga™n** soyhiyordu.

Boylec: Parvus, bes yil once NEUE ZEIT'ta grev sozcugini
kullanan Bemstein ile birlikte, butge sorununda oldugu gibi, Bi-
rinci Diinya Savagt baglayasiya kadar parti kongrelerini ugrast-
racak bi: takik tartismanin baglama isaretini vermis oluyordu.
Ancak diha sonralan ozellikle Karl Kautsky, Henriette Roland-
Holst ve Rosa ituxemburg'un katldig: sert tartigmalarla pek faz-
la ilgilenmedig anlagihyor®”. Zira bu sorunu iliskin son sézting,
parti i¢hdek arusmalar zirveye ulasmadan once Agustos
1904’te, gresm sadece bir savunma silahu olarak degil, aym: za-
manda hir sildin silahi olarak da kullanilmas: gerektigi tespiti
yaparak s0ylemisti. Grevin devlet i¢inde yarawug anarsi, partiyi,
“esash bi ¢ozim’” igin, iktidan ele gecirmek i¢cin aqik savasa gec-
meye zolayaaku. Boyle bir grev artk -Jean Jaures'n dedigi gi-
bi- “umutsuzlugun taktigi® olmaktan ¢ikacak, bir “devrim yon-
temi’ne donigecekti®. Parvus, Alman partisi icindek: yetkili
yoneticilrin her seyden once legaliteye oncelik vermeleri ve po-
litik grevi “genel sagmalik™” olarak adlandirmalanna kayisiz
kalmist. Ctinks, politik gelisimin, eninde sonunda Avrupa pro-
letaryasiin akim basina getirecegini umuyordu.

Kitlese grevm analizi, Helphand'i, mucadelenin daha aktif ha-
le getirilnesi kin son derece onemli buldugu baska bir noktaya

64) Wohin fihrt 6e pasische Massregelung dev Sozial-demokratie? S. 45.

63) Bkz. Resn Lumemburg:Massenstrerk, Partei und Gewerkschaften, 1906; H. Roland-
Holst: Genenlstrak wad Sozial-demokeatic, 1905, )

66) J. faures “Aus Teorie und Praxas™. Sozialistische Studien, 1902, $.154.

67) 1893 1Oln Pz Kengresinde Withelm Liebknecht'in sozler. Tutanaklar. $. 175 ve
devam,
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gotarmustt. Dedigine gore, proletarya topyekun ve daha siki or-
gutlenmeliydi. Iscilerin sosyahzme sadece sempati duymalarim
veya sadece partiye tye olmalanm yeterli bulmuyordu. Politik
orgiitlenmenin yamsira butin iscilere maddi ve 6z ¢ikarlan ba-
kimindan hitap edebilen meslek orgutlenmeleri, yani sendikal
prgutlenmeler gerekliydi. Berlin'd:ki parti yonetiminin sendika-
lar meselesinde onun kadar iyimser olmamasi da Helphand
fazla ilgilendirmiyordu. Bebel'in 1893'teki Koln'de yapilan parti
kongresinde, “son derece dogal ve anlasilabilir nedenlerle. ..
sendikalarin hayat damarlarmin bir bir kesilecegi™® iddiasim
kisaca gereksiz bir “cocukluk™ olarak adlandinyor ve bu iddi-
aya karsi su saptamayr yapiyordu: “Almanya'da yakin gelecek
sendikalann olacakur.” Her sendikal mucadele sinif mucadele-
siydi ve her simif mucadelesi politik mucadeleydi. Sendikalar,
partinin politik cahsmasini tamamlayan ve kolaylastiran “prole-
ter mucadele orgutleri” olarak degerlendirilmeliydi®.

Parvus, orgutsel gevseklige ve parti yonetiminin dogrudan
partiye bagh olmayan bir sendikal harekete karg1 kiiguk-burjuva
guvensizligine kargi qikarken, elestirisini bir dizi pratik éneriyle
tamambhyordu. Yayinladig bir dizi makale ve brogurde sosyal-
demokrasinin artik gacunu kullanmay: ve bu gigten yararlan-
may1 6grenmesi gerektigini soyluyordu®”. Proleter kitleler sade-

68) Agy. 5.201; Hannover delegest Paul tartismayt “Sendikal Hareketin Giyotini” olarak
tanimhyordu. 5.203.

69) Leipziger Volkszeitung, 20 Haziran 1895,

70) Parvus' Die Gewcrkschaften und Sozial-demokratic. Alman lsgt Hareketinin Durumu
ve Acil Gorevleri, 1896, S.36: Franz Mehring Geschichte der deutschen Sozial-demokratie
(4 Cik, 7. baski 1919) adh kitabinda esas olarak Parvus'un broguriine dayanmaktadir.
Helphand'in sendikalara ovgusunu “kaha: degeri olan tarihsel b dusunce” (Cilt 4,
5.348) olarak adlandinr.

71 Wohin fithrt die politsche Massregelung der Sozial-demokratic 1897; Demiz Kuvvetleri-
mn Talepleri, Somurge Politihas ve Is¢i Cikarlan, 1898; Dic Gewerkschaften und die Sozial-
demokratic, 1896.
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ce gelecekteki devrim beklentisiyle hareket halinde tutulamazdi.
Guglerini 6lgebilmek icin cazip gunluk siarlar ve somut hedefler
bekliyorlardi. Helphand'im kafasinda basan vadeden ilk saldin
hedefi cahsma saatlerinin kisaltilmasiyd1.1889'da 2. Enternasyo-
nal Kurulus Kongresi'nde ortaya atilan sekiz saatlik isgunintin
derhal uygulanmasi siari, Parvus'a gore, kitlelerin mucadele az-
mini kamgilayacak sihirli bir sozcukta.

Dresden’den, 1896’da Gotha’da yapilan parti kongresine, par-
tiyi, sekiz saatlik isgtnu icin eyleme ge¢me yukimlalagine so-
kacak iki énerge verilmesini saglamisu™. Kongrede, part: adina
konusanlann, Parvusun dusincelennin “ilging” ama “ttopik”
oldugunu ve “ulasilamaz olan dilekleri 6nerge biciminde sun-
mamak™™ gerektigini soylemeleri Parvus’un cesaretini kirmadh.
Hemen bir y1l sonra 1897'de Hamburg'ta yapilan kongrede, ge-
lecek se¢im kampanyasini ulke sathinda sekiz saatlik isguna si-
ar alunda yuriitme onergesini verdi”™. Bundan da bir sonug ¢ik-
mayinca, 1901°de kaleme aldig) ve partinin parlamento grubu
tarafindan parlamentoya aynen sunulmasin istedigi bir yasa ta-
sanisiyla surpriz yapmaya c¢ahst”®. Ancak Bebel, Helphandin
yasa yapma yeteneginden fazla etkilenmemisti. Dresden'de
1903’te yapilan parti kongresinde kendisinin de isgana stresi-
nin yasalarla tespit edilmesinden yana oldugunu, ancak bu ko-
nuyla ilgili yasal hususlar cok karmasik oldugu igin, yasa tasan-
sini, konunun uzmanlanna, “Prusyall musavirlere” hazirlatmay:
tercih ettigini soyledit™.

Parvus'un sabn tasmistt artik. Devlet makamlarina riayet ko-

72) Gotha Parti Kongresi Tutanag, 1896 Karar Na. 79 ve 80, 5. 17-19

73) Agy. 5.159

74) Hamburg Part Kongresi Tutanagr, 1897, 5. 100

73) Parvus: Handelskrisis und die Gewerlischaften.Eki: Sekiz Saatlik Normal lsgunu lan
Yasa Tasansi, 1901

76) Dresden Parti Kongresl Tutanagi. 1903, S. 306
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nusunda bu kadar titizlenmeyi, alcakgonulliligu ve politik ini-
siyatif kullanma korkusunu anlamasi mumkun degildi. Zaptedi-
lemez bir 6fkeyle Bebel'i uyardi. Boyle bir tutum “butan parla-
menter inisiyatif sorunlarinda tam bir geri ¢ekilme...” anlamina
gelecekti. “Geriye sadece saf muhalefet kahyor"du. “Yonetmeye
karsithk parti taktigine yol gosterir hale gelmis"ti"”.

Parvus, sosyal-demokrasinin, 1891'de baski yasalanmn zincir-
lerinden kurtuldugundan beri gelistirdigi ve Bebel'in asagidaki
sozlerinde ornek ifadesini bulan ilerlemecilige karsi bos yere
mucadele ediyordu:

“Burjuva toplumu kendi mezarim éyle giiclii bir bi-
¢imde kaztyor ki, bizim yapmanuz gereken tek sey
onun ellerinden dugmekte olan iktidart alacagimiz za-
man: beklemektir™”,

Bu Kladderadatsch [1848-1944 yillan arasinda Berlin'de yaym-
lanan politik mizah dergisi] hayalinin, Parvus’un ciceklenmekte
olan devrimci saldin taktiginin olgunlasmasindan yana olmama-
st dogaldi. Parvus'un, Berlin'e kurulmus olan parti yonetimine
dokundurmalarimn sosyalist politikanin canlanmasina yolagma-
digr gorilayordu. Hatta, o Dresden'den, devrimin, bekleyerek
degil savasarak gerceklesebilecegini haykinrken, devrimi bekle-
menin bile fazla uzun surdagana soyleyenler ¢itkmist ortaya.

Eduard Bernstein, 1897/98 kisinda NEUE ZEIT'da, partinin
sevilen bazi dusuncelerinin siddetle elestirildigi “Sosyalizmin
Sorunlan™ adli bir yaz dizisi yayinladi™. Bernstein'a gore, kapi-
talizm yakm gelecekte yikilmayacakti. Son yillardaki ekonomik
gelisme, Marks tarafindan batun agikhigiyla anlaulan periyodik

—

77) Parvus: Nutzloser Streit: Aus der Weltpolitik, 5 Y0 Sayn 33, 31. Agustos 1903,

78) Erfurt Parn Kongresi Tutanag:, 1891, S 172

79) E. Bernsiein- Problemy des Sozialismus. Kendisinin kaleme aldig ve cevin yazilar, Ne-
ue Zarda 1896/97, Cilt 1 ve 2, ozelikle S. 100-142
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krizlerin korkunc¢luklarm yitirdikierini ve mevcu! dizeni ¢ok
zorlamadiklarim agikga gosteriyordu. Ona gore, sosyalist parti-
nin bu yeni kapiralist gercekligi gormesi ve buradan sonuglar ¢t-
karmas! gerekliydi. Parti ¢okusun sonucu gerceklesecek devrimi
beklemek yerine, pratik ¢alismaya baslama ve “is¢i stifint kal-
kindiracak ve devleti demokrasi anlaminda dénustarebilecek re-
formlar igin mucadele etme” karan vermeliydi*.

Bernstein dogmaya iliskin kuskusunu oylesine bir dikkatle dile
getirmisti ki, Alman partisi, onun hangi temel unsurlan tartisma-
ya agugim pek kavrayamarmisu. Hem VORWAERTS hem de LEIP-
ZIGER VOKSZEITUNG Bemstein'in yazilarim, surada burada yan-
hs anlamalara neden olabilecek “ilging degerlendirmeler™" olarak
tezahuratla karsiladi. Bernstein'in yazisim “son derece sempatik”
bulan Kautsky'nin bile basireti baglanms gibiydi®?.

Oysa Dresden’de Parvus farkli dusanuyordu! Gerek tarim tar-
usmalanndan beri marksist dogmay: revize etme girisimine ha-
zir oldugu, hatta boyle bir girisimi bekledigi, gerekse de Berns-
teinin yazilanm baskalarindan daha dikkaili okudugu igin
marksizmin koklerinin baltalandigim hemen gérmastii. Ona go-
re Alman partisi, ya simdi ne oldugunu gosterecek, ya da hig
gosteremeyecekti. Sosyal devrimin gercekligine ve kapida oldu-
guna duydugu buyuk inangla alarm ¢anim calmaya basladi. Re-
vizyonizine ve oportiinizme kars: perdeleme atesi i¢in SAECH-
SISCHE ARBEITERZEITUNG'un neredeyse buttin sayfalan kulla-
mhyordu™. Hiciv ya da yumusak polemikle yetinmiyordu artik.
Bernsteinin yorumunun kabul ve takdir edilmesi, diye gambur-

80) E. Bernstein: Dic Zusammenbruchs-Teori und die Kolenialpolitik. Newe Zeit, 1897/98,
Gilt 1, 5 556.

81) P. Frohlich'ten ahinti. R. Luxemburg, Toplu Eserlen, Cilt 11,8, 17.

82) F Meiner: Dic Volkswirtschaftslchre der Gegenwart in Selstdarstellungen, Leipzig 1924,
5.19.

83) Parvus: E. Brrustetns Umwaelziing des Soqalismus, 28 Ocak 1898- 6 Mant 1898 Sacch-
sische Arbeiterzewung.
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duyordu hig lafi dolandirmadan “sosyalizmi yoketmenin™ 1a
kendisidir. Bernstein'in, kapitalizmin ¢ékeceginden, ekonomik
krizlerin oldurucu etkisinden kusku duymasi, onun bilimsel du-
sinme ve arastirma becerisinden yoksun oldugunun kamtiydi.
Onun butan tezlerini dayandirdigy istatistikler hentiz “ham mal-
zeme” idi ve butan bu malzeme icinden kapitalist gelismenin
“genel egilimi"nin ¢ikarilmasi gerekiyordu. Zamann belirtilerini
anlama becerisini gosterenler, sosyal devrimin sadece bir gerek-
lilik degil, ekonomik gelismenin “prodaktif bir zorunlulugu™ ha-
line geldigini kolayca anlayacaku. Alman proletaryasi, Bernste-
in'm, zamamndan once patlak verecek bir devrimin partinin
“son derece agir yenilgisi"yle sonuglanacag) yonundeki teshisini
ciddiye almamahydi. Helphand savas senfonisini son bir darbey-
li bitiriyordu: “Iktidar: alti ayligina bize verin, kapitalist toplum ta-
rihe gomularsy",

SAECHSISCHE ARBEITERZEITUNG'un bu polemik yazisi ger-
cekten de alarm etkisi yapmusn. Diger sosyalist gazeteler de te-
reddutsuz aym yolu izlediler. Ancak parti icindeki tnlu isimler-
den hig biri agtkca kars: ¢tkmay: goze alamamist. 1891'den bu-
yana parti iginde zaman zaman goriis aynhklan yasanmasina,
ozellikle de SAECHSISCHEARBEITERZEITUNG un sefinin bu 1a-
virlanna alisilmis gibiydi.

Bernstein da Dresden'den gelen elestirel sesi hafil bir polemik
darbesiyle bertaraf edebilecegine inanmaktaydi. NEUE ZEIT'da
verdigi yanitda, Helphand'in acug: top atesinin, kendisini ¢urt-
mek icin ileri surdugn istatiksel verilerin ve sergiledigi devrimci
cogkunun, karacahiller igin ucuz bir ses bombas: etkisi yapmak-
tan baska hicbir ise yaramadigini soyluyordu.

“Aradan elli yil gectikten sonra, hala ‘Komiinist Ma-
nifestonun, ginimizde yasadiklarmzdan ¢ok baska
politik ve sosyal durumlara uygun olan argumanlarin

84) 6 Man 1898.
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ileri sirmek ¢ok guliing... Modern isci hareketinde
onemli olan sansasyonel muharebeler degil, surekli ve
inatqi micadeleyle basamak basamak gikilan pozisyon-
lardir®.”

Artik Parvus’u tutmak mumkan degildi. Elestirisi siddetlen-
mis, hiddetlenmis, ifadeleri ¢irkinlesmis, Gistenci ve ezici ohmus-
tu; Bernstein'in kisiligini gozetmek i¢in herhangi bir neden gor-
muyordu ¢unku. “Ede”yi sahsen tamimmyor, Kautsky, Bebel, Li-
ebknecht ve partinin diger ileri gelenlerinden farkh olarak ona
kars1 ne arkadashk, ne de sosyalist dostluk haun gézetmek zo-
runda hissediyordu kendisini. Yillarin otoritesine saygi, hatta
Friedrich Engels'in bir zamanlar en sevdigi ogrencisi olan birine
baghlik duygusu SAECHSISCHE ARBERTERZEITUNG'un sefine,
en az iktidar isteginin parti yonetimine yabanci oldugu kadar,
yabanciyd. Parti yonetimindekiler, Parvus'un engizisyon yargic-
higima soyunmasin, Bernstein'i veba mikrobu gibi lanetlemesini,
arkadaslan “Ede”yi anti-sosyalist, hain ve devrim sabota‘cisi ola-
rak damgalamasim, Bernstein1 savunan herkesi makaraya sara-
rak susturmasini ve gergegin tek koruyucusunun kendisi oldu-
gunu ileri stirmesini hosnutsuzluk, can sikinusi ve ofkeyle izli-
yorlardi®®, .

Parvus'un, 1898'de Stuttgart'ta yapilacak olan kongrede Bern-
stein’a kargi resmen saldin yolunu agmay1 amacladigy gorilayor.
Zira Dresden Secim Bolgesi'nin, mevcut devletin sinifsal niteligi-
nin reformlarla degil, devrimle ortadan kaldirilacagim kesin bir
dille ifade eden bir karar tasansi sunmasim saglamist.

Ancak bundan sonra parti yoneticileri Helphand'in ¢ok oldu-
gu kanaatine vardilar.

Daha parti kongresi baslamadan once Bebel, Dresden'deki

85) E. Bernstein: “Kritisches Zwischenspiel”, Neue Zcit, 1897/98, Cilt 1. 5.750.
86) Bkz. Parvus: E. Bernsteins Herumwaclzung: Saechsische Arbeiterzentung, 9 Mant 1898 ve
E. Bernstemn als “armer Toms™ 11 Mart 1898.
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gen¢ multecinin tek basina aguig: saldin atesi hakkinda dusiin-
celerini Kautsky'e mektupla iletmisti.

“Adammn kendisini yiyip bitiren hirsin pengesinde
lwrand agik, hazirladigy karar taslag ise bizim igin-
de bulundugumuz kostdlardan bihaber oldugunu goste-
riyor. Tek eksigimiz kongrenin, onun sosyal devrimi
amacladigini resmen karar alting almasi®®.”

Yedi y1l once Alman partisinde ilk kez yer edindigi Stutgart’ta-
ki gorusmeler esnasinda Parvus salvo atesine tutuldu. Bemstein
da, yuksek sesle kinanmus ve tezleri oportunizm olarak reddedil-
misti, fakat ona karsi merhametli bir tutum takinmildi agiku: Sa-
dece uyanhms, hatta dastuncelerini bir kez daha gozden gecirip
kitap biciminde sunmasi istenmisti®®. Ama Helphand'in muca-
dele tarzina kimse hosgora gostermedi: Pespese karsuye gelen
konusmacilar tarahindan, kendisinin de kullanmakta sakinca
gormedigi agir bir Gslupla elestiri bombardimanina wtuldu. He-
ine, Auer, Frohme, Stadthagen, Bebel ve Liebknecht gibi konus-
macilar, Parvus'a haddini bildirmekle yukumla hissediyorlardi
kendilerini. Helphand'in uslubunun okul mudarlerini andirdi-
gim, kuastahca oldugunu, emekuar bir yoldas icin sarfettigi soz-
lerle haddini astigim, elegtirilerinde kismen hakh olsa da, elesti-
rilerini gl¢tisizce ve munasebetsizce ifade etiigini soylediler. Sa-
dece Clara Zetkin hakkinda birkac iyi sozcuk soylemeye. onu
mazur gostermeye ¢alisms, fakat kongrenin ¢ogunlugunu ikna
edememigsti®®.

Delegeler karsisinda kendisini son derece beceriksizce savu-
nan Parvus -vekaleti bulunmayan biri olarak, sorunun onemi
gozonune almarak ona da so6z hakk: verilmisti-, duskinkhgna
ugramusti, ac1 duyuyordu, kagamsenmisti, ama kesinlikle cesa-

87) Rosa Luxemburg'un Bazi Mekruplant ve Diger Belgeler. agy. 5. 20
88) Stutgart Partt Kongresi Tutanag, 1898, 5.70 ve devamu
89) Agy, $.95-130



64 DevRIM TACIRI

reti kirnilmamis ve Bernstein ile daha derinlemesine bir tartisma-
ya girmenin anlamsizhigina ikna olmamisti. SAECHSICHE ARBE-
ITERZEITUNG'daki yazilan Bernsteina verecegi yamun ilk
adumlarindan baska bir sey degildi. Parti icindeki genel :artisma
kisisel causmalara donustp parti 6nderlerinden bir gogu olayl
kiicimseme cabasi icine girerken, Parvus, hi¢ zaman kaybetme-
den Bernstein tarafindan ortaya aulan ilkesel sorunlarin gercek
iceriklerini incelemeye baslad.

lik i olarak Bernstein'in kapitalist krizin 6lumcuallugtyle ilgi-
li kuskusunu ele aldi. -

Yine bir dizi makale ve brosurlerde dile getirdigi tespitlere go-
re, ginumuzde krizler, gercekten de Marks'm tespitlerine ben-
zemiyordu. Olguyu Bernstein kesinlikle dogru goérmustu.
Marks'n kesfettigi soylenen on yilitk kriz devreleri asilmisti. Bu-
nun nedenini 19. yuzyll ortalannda kapitalist gelisimin hizini
belirleyen bilesenlerle buginka bilesenlerin farkhi olmasinda
aramak gerekirdi. Ekonomik gelisim, ulusal devletin sinirlanm
parcalamus ve kriz devresinin ayannin duzenleyicisi olan butun-
laklil bir yapiy, yani dinya pazarnmi olusturmustu. Konjonktur
ve krizler dinya pazanmmn o anki durumunu yansitiyorlardi;
uran arzi fazlalasmis diinya pazan daralmigsa, bu durum ifade-
sini krizde buluyordu; dunya pazarnin, gerek Rusya ve Ameri-
ka'nin kauhmuyla, gerekse de Afrika ve Dogu Asya'min somurge-
lestirilmesiyle ani bir genisleme yasamasi ise konjonkturtin uzun
sire devam etmesi demekti. Ancak butin bunlara ragmen
Bernstein'in tezlerine yamu suydu: Batin bunlara ragien degi-
sen olayin ¢zu degil tezaharudur. Hatta Parvus, sareg icinde ka-
pitalist ekonominin krizlerinin, Karl Marks'm kirk yil once du-
sunebileceginden ¢ok daha agir olacagim soyleme cesaretinde
bulunmustu®.

Mali krizler, ticaret krizleri, toprak rant ve diinya pazarinin

90) Parvus: Die Handelskrists und diec Gewerkschaften, S. 27 ve devam, Kawsky, Help-
hand in ¢alismasini “marksist knz teonsine degerli bir katk™ olarak tanumlar.
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yasalanm incelerken Helphand, bir yandan zihnini dinlendiri-
yor, bir yandan da gugleniyordu. Disinceleri yasadigy donemin
cok onundeydi; ekonomik gelisimin ulusal devletin simrlarin
pargaladign, ilke ekonomilerinin diinya pazan icinde buaranles-
tigi, Avrupa'min, ekonomik ve politik olarak yeni gelisen Ameri-
ka ve Rusya gibi iki bayuk devletin arasinda kaldigi yonundeki
tespitler bugiin bize son derece dogal gelehilir. Ancak 19. yuz-
yilin sonlarinda Parvus'un Alman yoldaslan icin bu agthmlar an-
lagihr gibi degidi. 1900'lerde parlamentoda, korumal gamriik
veya serbest ticarete evet mi hayir mi tarugmalan yapihirken par-
ti yonetimi, bu sorunun burjuvazinin i¢ sorunu oldugunu ilan
etmisti; Alman sosyal-demokrasisi bu soruna “yabanci”yd1. Be-
bel ve Liebknecht gibi parlamento pratisyenlerinin, ekonomiyle
ilgili bu politik tartusmalarda yeterh olmadiklan agtkun Help-
hand'm, proletaryanin da yaranna olacak serbest diinya pazan-
nn gerekliligine iliskin argimanlan, Alman sosyal-demokrasisi
icinde dogru durast takdir edilmemisti®". Kendi tlkesinde ka-
bul gormeyen bir kahin olarak Parvus heniiz 1900 yilinda, elli
yil sonra somut bicimler almaya baslayacak olan bir gelismeyi
ongdrmekteydi:

“Dimya pazan buytik engellenmelere ragmen deva-
sa bir gelisme gostermigtir. Bunun sonucu olarak Avru-
pamn sanayi devletlerinin kendi aralarinda rekabeti-
nin yerine kitalararas: rekabet gindeme gelmistir. Ba-
tt Avrupa’nin bu muazzam yansta basanl olmasimn
kagimilmaz kosulu serbest ticarettir. Fakat Avrupa
sermayesi, is¢i sinmifina karst sergiledigi dar kafalt tutu-
mun aymisint ticaret politikasinda da gozler ontine seri-
yor. Kendi kendini kemirerek ufak ve anlik aikarlaninin

91) Parvus, “Die Industnezolle und der Weltmarke™ Newe Zvit, 1900001, Cilt 1, $.708-
716, 772-784
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pesinde kosuyor. Buna bir de politik kavgalarnn eklen-
digini dusunin. Avrupa bugin kuctk devletcilik anla-
yisindan her zamankinden daha ¢ok magdurdur. Zira
devletlerin buyudiigii oranda tarihsel deger olgusu de
biyumistir. Bu politik gelenegin lanetidir. Ancak Bu
durumu serbest ticaret ortadan kaldiracak, biyiik ulu-
sal kompleksler yaratacak, bu olgu Avrupa Birlesik
Devletleri'nin olusmasina yol acacaktir. Ve belki de bu
politik lanetin Avrupa'daki en giichi engeli budur®®,

Almanya’dakilerin bu hayalleri gorecek zamanlan yoktu. Par-
vus'un revizyonizm tartismasimn hemen arkasindan gelistirdigi
taktik énerileri, alayla karsilanan ekonomik teorilerinden daha
buyuk bir direnisle karsilasti. Taktik sorunlar Gzerine en son
adama kadar batin partinin soyleyecek s6za vardi cirka. Dev-
rimi herkes istiyordu; ancak devrim igin savagmak yerine devri-
min gergeklesmesini umuyorlardi. Zaten rejim kendiliginden
cokmeyecek miydi? O nedenle proleterlerin ilk gorev: sabir ve
sukanet icinde olmaku (“provokasyona gelmemek!”) Ozellikle
konugmalanyla partililer tizerinde neredeyse sihirli bir glice sa-
hip olan Bebel, kapitalizmin yaklasmakta olan ¢okustyle, buyuk
yikimla ilgili fantastik hayaller icindeydi. Bu, Eduard David'in
dile getirdigi gibi “anasi marksist kriz teorisi, babasi ise Engels'in
yaklagsmakta olan savas inanc1™ olan hayalin aynusiydi.

Parvus da Bebel gibi devrimin bir an énce gerceklesmesini is-
tiyordu. Ancak kapitalizmin saldirganligs ve sosyalist kitle parti-
lerinin gorevleri hakkinda farkh dastinuyordu. Hicbir sey yap-
madan beklemek uygun bir taktik degildi. Bu hususta Bernstein
ile aym fikirdeydi. O, devrimle evrimin, nihai hedelle hareketin,

92) Agy, S.783 ve devarm (orijinal metinde italikle yazlmisur),
93) E. David: “Die Eroberung der polinschen Macht”, Sozialistische Monashefte, 190+,
Cil ]
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ikuidarn harekete gegirmek icin gundelik calismayla nihai savasa
hazuhgin kombinasyonundan yanaydi. Hatta sonugta taktik du-
suncelerinin Bernsteininkilerden ¢ok da farkh olmadigim soyle-
mek zorunda kalmigti. Devrim nihai amagu, en ufak kuskuya
izin vermezdi bu hususta. Sinifli devletleri ancak devrimler or-
tadan kaldirabilirdi. Ancak eger Bernstein o nihai ana kadar par-
tiyi bir seyler yapmak icin harekete gecirmek istiyorsa kendisi-
nin tam destegini hesaba katabilirdi.

Daha sonraki yillarda Parvus ile Bernstein arasida taktik bir is-
birligi aqiga qikuginda, ya o, ya bu kategorileriyle yasamaya alis-
mis olan Alman partisinin sagskinliktan dili tutulmustu.

1899'da Bavyera'da Georg von Vollmar, Munih Eyalet Mecli-
si’'nde sosyalist vekillerin sayisimn artacagimi umdugu icin -ki
ortaya aikug gibi haksiz da sayllmazdi- merkezle sureli bir se-
¢im ittifak anlasmast yapmisti. Ancak bu simif diismaniyla isbir-
ligine engel olmak i¢in Rosa Luxemburg derhal alarm borusu
caldi®*,

Ama bu kez Parvus, Rosa Luxemburg'un elestirisine kars: ¢ik-
misty; batin revizyonistler saskhk icindeydi. Dostu Rosa Lu-
xemburg, yanlis kavradig ilkelere bagh oldugu icin farkh du-
sunse de Eyalet Meclisi'nde bes yerine on milletvekilinin olmas:
daha iyiydi. Onemli olan iktidar ve iktidan kullanma olanagy-
dron,

Ve hemen, ashnda Parvus'un dusunuldagu gibi radikal bir
marksist olmadig konusulmaya baslandi. Vollmar Bemnstein'in
borazanhigini yapmiyor muydu, oportiinizmin vitrindeki uygu-
layicisi degil miydi? Oysa Parvus farkh dastntayordu: Meveut
dizene genel muhalefeti ve nihai devrim hedefini tehlikeye du-
$trmedigi strece partiyi ilerletecek her sey kabuliiydu. Ne de-

—

94) Rusa Luxemburg: Taplu Eserlent, Cilt 111, $.408-430.
95) Agy, 5.423 ve devarm.
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mek istedigi 1903'te patlak veren baskan yardimcihig) tartisma-
sinda daha iyi anlasild.

Sosyal-demokrasi segimlerin yapilacagi o yil parlamentoda
ikinci buyuk parti durumuna gelmisti. Boylece baskan yardim-
cist bu partiden secilebilecekti. Eduard Bernstein hemen bu go-
revi kabul etmeyi dnermis, buna kizan Bebel oneriyi reddetmis-
li: Sosyalist bir baskan yardimcist saraya gitmek ve monarsist
protokole tabi olmak zorundaydi. Higbir sosyalistten bunu yap-
mas1 beklenemezdi®. Parvus'un dustncesi yine farkliydi. Saray
seremonisi tabii ki act bir ilact1, ama partinin, bagkan yardimei-
hg koltugunu elde ederek parlamentoda kazanacag gucle ki-
yaslandiginda higbir sey demekti. Parvus, sosyal-demokrasinin
parlamentodaki bu etkin gorevi kullanmasint istedigi icin Berns-
tein'in onerisini “o Bernstein olmasina ragmen™ onayhiyordu.

Helphand'in gerek dostlarinin, gerekse de dasmanlarinin ne-
fesleri kesilmisti. Henuz hig¢ kimse bu goranur zikzakin arkasin-
da, icinde hem devrime, hem de evrime yer veren manuksal bir
sistemin yattigam anlayabilecek durumda degildi. Bebel, 1903'te
Dresden'de yapilan parti kongresinde Helphand hakkindaki yar-
gisina su sozlerle bezerken bilgeliginin sonuna gelmisti:

“Kisa stire once herkesin gercek bir radikal oldugu-
na yemin ettigi Parvus da sirada (gulagmeler). Ve bu
gurur sittunu da. . . ythaldr. .. Elbette eski bir radikal ola-
rak, bir revizyonistin ylahgindan farkl oldu bu yihls,
ama sonug olarak yirildi*®.”

Taktik dusiincelerinin, bu dasunceleri partili arkadaslan icin
anlagilabilir kilmakta zorlanacag bir noktaya geldigini Parvus da

96) Bkz.E Bernstein: “Was folgt aus dem Lrgebnis der RcichsEagswahlen?“ . Suzialistische
Monatsheft, 1903, Cik 2, S, 478-86; A. Bebel: Aciklama, Neue Zeit, 1902/03, Gilt 2, 5,449
97) Parvus “Nutzloser Strewt”, Aus der Weltpolitik, 5. Vil Say1 35, 31 Agustos 1903.

98) Dresden Parti Kongrest Turanagr, 1903, 5.311
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hissetmisti. Devrim ve gunluk ¢alisma gibi kavramlar, dagtnce-
lerini isabetli bi¢cimde yansitmakian uzak, fazla genel ya da ici
bos kavramlard. Is¢i simifi tarihinden 6mekler aramaya koyul-
du ve buldu da. Ferdinand Lassalle 6rnegiyle derdini anlatabile-
cegini dusuniyordu. Partili arkadaslanndan birine yazdigy mek-
tupta Lassalle’in, 1848 devriminden sonra, proletaryamn, devle-
tin diginda kalmamak, mevcut duzen iginde elde edecegi her po-
zisyondan yararlanmayi bilmek zorunda oldugunun aynmmna
vardigim séyluyordu. Bu ogreti soyle uygulanmahydt:

“Proletaryanin, politik miicadeleyi yuritiirken genel
siyasal yasanin disinda durmamast gerektigini defa-
larca yazdim. Tersine kose bucak her yere girmeli ve
sinif gikarlan karsithpindan yararlanmahdir; fakat
pratikte parlamenter muhalefet kolayca burjuva de-
mokrasisine benzeyebiliyor™.”

Parvus, Lasselle’i omek gostererek omegin Vollmarin Merkez
ile secim itifaki sorununda ortaya ¢ikan burjuva muhalefet par-
tilerine iliskin dustincesini de aqiklamaktayd.

Lasselle, iscileri burjuvaziden ayinp bagimsiz bir parti icinde
toplayarak buyuk bir hizmette bulunmustu. Fakat aym Lassalle,
hedeflerinin proletaryanin hedefleriyle uyustugu noktalarda li-
beral ve ilerici gruplan desteklemis, iki simifin ¢ikarlannin ayns-
ug nokialarda ise burjuvaziye saldirarak onu ileriye itmisti. Al-
man partisi de Lassalle gibi, ilerici liberalleri kendi yaran icin
desteklemeli, fakat aym1 zamanda hakumete ve liberallere karst
iki cepheli bir savas yarutmeye hazir olmahydi™.

O ganlerde bu dustincelerin parti yonetimi taralindan pek an-
lasitmadigy goralayor. Ote yandan, 1902 yilimin ortalannda Lu-

99) Parvus'un P.B. Axclrod’a yazdigt 18 Ocak 1904 tarihli mekuwup. Sozial-Demokratiges-
kove Dvishentve, v Rossivi, 5. 100,
100) Agy. 5.109.
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beck'te yapilacak parti kongresinden kisa sure once, Bernstein
ve yandaslanyla son hesaplasmasim yapmaya karar veren Par-
vus'un, parti tarafindan anlasiimamak icin neredeyse her seyi
yapug; soylenebilir. Bu kez giristigi polemik 1898'dekinden da-
ha da sertti

Parvus, NEUE ZEIT'da, o siralarda yaz tatilinde bulunan Karl
Kautsky'den habersiz “Pratikte Oportinizm'"™" tzerine bir yaz
dizisi yayinladi. Bernstein'in yamsira tecriibeli pratisyen ve sevgi
dolu bir patriark olan 1gnaz Auer ve Georg von Vollmar hedef al-
mustt. Auer'in “oportanizmin koruyucu kalkam™ oldugunu soylu-
yor, onun “praktisizmi’nin, kendisini, butan teorik kuskulann
tzerinde hissettigini ifade ediyordu. Ancak bir “safkan Alman ola-
rak”, genellikle samldigy kadar “akilh” olmachg kesindi. Bernste-
in'm oportiinizmi ise, simdi Marks ve Engels'c maledilmek istenen
eski burjuva dustincelerden olusan bir “yamal bohga yd.

“Partimizin ilkeleri ancak sola revige edilebilir....
Politik faaliyetin genisletilmesi...sosyal-devrimci ener-
jinin artmimas...korkakea geri cekilme degil, cesur
bir ¢aba ve irade sergileme anlaminda™®.”

Bernstein bunca zamandir biriktirilmis olan devrimci serma-
yeyi bozuk para gibi harcarken burjuva sosyal reformcular “onun
kahramanhklan hakkinda koro” olusturmuslardi. Kapitalizme
kargt ancak sosyal devrim bakis agisiyla mucadele edilebilirdi.
“Proletarya, ya sermayenin mezar kazicist ya da kolesi olabilir"™."

Parvus'un revizyonistlere karsi yeniden saldinya ge¢mesinin
iki nedeni vard.

Kisisel nedenlerden dolay: kendisini elestirenleri “kurdaga go-

101) Parvus: “Der Opportunismus in der Praxis™: Neue Zeut, 1900/01, Cilt 2, 5.609.794
102) Agy.. . 46.
103) Agy ., S.746.
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letinde karbag darbeleriyle” iyi bir yamt vermek i¢in zamamn gel-
digi dusuncesindeydi. lfadelerinin bu kadar sert olmasimin ne-
deni ise politik dustinceleriydi. Tartusmalar strasinda kullandig
usluba karsi revizyonistlerin beklenen elestirileri, Parvusun
yandaslarina, karsi saldinya ge¢meleri icin gerekli koruyucu kal-
kam saglayacakti. Kautsky'e yazdigy bir mektupta bunu soyle
aciklamaktadir:

“Simdi artik onlar, benim hakarete varan sézlerimi
elestirerek ve boylece ellerinde kendileri igin belli bir ih-
tiyat tutarak, ortak distuncemizi ¢cok daha acimasizca
savunabilirler; yani giristikleri miicadelede 6nlerinde
bir koruma kalkani var. Bu kalkan olmasayd, bu mi-
cadeleyi aym cesaretle surdurirler miydi, bundan kus-
kuluyum'io».”

August Bebel, icgudusel olarak Labeck'te bir felaket yasanaca-
gim hissetmisti.

Kendisi NEUE ZEIT'daki yazilan kesinlikle “tahkir edici” bul-
muyor, “her zaman dogru olmasa da nesnel elestiri” olarak de-
gerlendiriyordu. Fakat o Kautsky'e yazdigy gibi Parvus'tan “hi¢
hoglanmayan, duygusal tiplerin “artik sabirlanmin tasacagi’ndan
korkuyordu.

“Parti icinde Parvus ve Rosa’ya karsi” diye bitiri-
yordu mektubunu “olusan husumetin boyutuna ina-
namazsin. Ger¢i ben bu onyargimn dikkate alinmast
gerektigini dusinmiyorum, ama gormezden gelmek de
olmaz'™.”

104) Rosa Luxemburg'un Bazi Mckiuplan ve Baska Belgeler, agy., $.27
105) Agy., $.26
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Lubeck'te yapilan parti kongresinde yasananlar, Bebel'in olma-
sindan korkiugu en kotu seyleri bile asmisti. Parvus'la birlikte
Fransiz yoldaslara, ozellikle de Millerand'in, Dreyfus Olay: sira-
sinda Paris Huktmetine kaulmasin agir bicimde elestiren Rosa,
tam bir elestiri bombardimanina ugradilar. Havay: daha fazla
1simak istemeyen Bebel, ihtiyath davranarak geride durmustu.
Ona gore “seckin partili yoldaslan, bir anlamda giplak gostermek
icin epeyce bir zevksizlik gerekiyor™du. Buna kargihk Helphand
ve Luxemburg'un agik hasimlan hosnutsuzluklanm dizginle-
mek niyetinde degillerdi. Richard Fischer “edebi kavgacilar” di-
ye nitelemisti onlan; Ludwigshafen delegesi Erhardt, dogudan
gelen multecilere duydugu antipatiyi dile getirmisti: “dogudan
gelen erkek ve kadinlar parti basimima hig de hos olmayan bir us-
lup tasidilar™” diyordu. Berlinli avukat ve Bernstein grubunun
taninnus temsilcilerinden Wolfgang Heine daha da ileriye gide-
rek Helphand ve Luxemburgun sozlerini Almanya'da yuksel-
mekte olan anti-semitizme baglayacak kadar gozinu karartu.
Parola soylenmisti artik; kongrenin Heine’nin dusiincelerini res-
men kabul etmemesi de pek ise yaramadi'®.

Delegelerin ofkeli saldirilan Parvus’un azerinde en ufak bir et-
ki yapmamisti. Ifadelerinden tek bir sozcagu bile geri almak ni-
yetinde degildi. Uslubunun sertligi 6ziir dilemesini gerektirmi-
yordu, en fazla bir aciklama gerekebilirdi. Kongreden sonra Ka-
utsky'e sunlan yazdi:

“Proletaryamin olgulan da kisileri de aym sertlikte
elestiren agik, net, korkusuz séze her zamankinden da-
ha ¢ok ihtiyact var. Boyle bir soziin genel onay gorme-
si beklenemez.

Bu soz farkh dusunenleri ofkelendirecek, yalpaia-

106} Lubeck Parti Kongrest Tutanagi, 1901, 8. 163.
107) Agy s, 189.
108) Agy., S. 195.
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yanlari yaralayacak, yumusak huylulan rizdiracaktir.
Ama eger bu gercek bir sozse, gelecekte, bugiin kars ¢1-
kildandan ve reddedildiginden ¢ok daha buyuk zafer-
ler elde edecektir™™.

Bir bagka yerde dustincesini agirlarken de soyle diyordu: “Dev-
rimci ruhun dili her zaman serttir.” Ve Martin Luther’e aufta bulu-
nuyordu:

“Oflee ve gayretten daha iyi bir araaim yok; siir ve
yazi yazmak, dua etmek ve vazetmek istiyorsam ofkeli
olmak zorundayim"*.”

Parti basininda “nazik Gslup” kullanma tartismasim soyle nok-
tahyordu: “Bir ikiyazlulige bin kabahgr yeglerim**"."

Labeck’te Parvus hakkinda karar verildiginde aruk o ¢oktan-
dir Dresden'de SAECHSISCHE ARBEITERZEITUNGun maddi
bakimdan guivencede bulunan sefi degildi.

Revizyonizm tartugmasimu bagmuh ele alabilmek icin epeyce
hizh gittik. Oysa Parvus 1898 sonunda arkadasi Marhelevski-
Karski ile birlikte, ikisinin radikallestirici etkisine daha fazia
gézyummak istemeyen polis tarafindan Dresden ve Sakson-
yadan c¢ikanlmisti. Parvus énceleri, yakinlarda bulunan Reuss
Prensligimdeki Gera'dan SAECHSISCHE ARBEITERZEITUNG'un
genel ¢izgisini belirlemeyi denedi. Kendisini gizlemek icin yeri-
ne Rosa Luxemburg'un gegip izledigi ¢izgiyl devam ettirmesini
saglammsu'!'®,

109) Kautsky- Arsivinden tarihsiz mektup, Intemational Institute of Social History, Ams-
terdam.

110) Parvus: "Der Opporwismus und der gute Ton™: Aus der Weltpolitik, 6. yil Say1, 48,
31 Aralik 1904.

111) Der Opportunismus und der gute Ton 111 Halali, agy 7y, say1 50, 5 Ocak 1905.
112) Rosa Luxemburgun Bazi Mekiuplan ve Baska Belgeler, agy., 5. 11 ve devami.
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Ancak bu duzenleme kisa bir sure devam etti. Birkag ay sonra
Parvus ve Karski Gera'dan da gikanldilar. Aruk daha guvenli bir
ikametgah arayan iki arkadas icin Almanya'daki bircok eyalet se-
cenek olmaktan qikmusti. Secenekler icinde en ¢ok Bavyera'yr
uygun buldular; eski hasimlan Vollmar ikametgah izni z2lmalan-
na yardimci olacagimu soylemisti.

Munih’e tasinmakla Parvus, Almanya’da parti ¢alismasinin
merkezinden uzaklasmis oluyordu. Zaten konum ve etkinlik
hususunda kaybedecek fazla bir seyi de yoktu. Bernsteina karsi
yarauugi polemik nedeniyle, parti yonetiminin kendis:ne duy-
dugu sempatinin son kinnulan da ortadan kalkmusti. Aruik sos-
yalist yaymcilar Parvus'un brosurlerine ilgi gostermiyoriardi.
Hatta Karl Kautsky, Lubeck'teki kongreden sonra NEUE ZEIT da
Parvus'un makalelerinin yaymlanmamasim gerekli gérmusta.
19001'den 1906’ya kadar Alman sosyal-demokrasinin merkezi
yayn organminda Parvus'un tek bir yazisi bile ¢itkmad.

Ancak Alman partisinin Parvus'tan esirgedigi olanaklarn ok
daha fazlasi Munih’te Rus yoldaslan taralindan saglanch. Gerek
Plehanov, gerekse de daha geng onderler Martow, Potresow ve
Lenin, Helphandin Bernstein ile mucadelesini hayranlikla izle-
mislerdi. Bebel ile Kautsky, Dresden'deki edebi kavgaciy: sustur-
duklarina sevinirken Parvus, Rus partisinde buyuk itibar gorme-
ye baslamisti. Helphand'a sempati duymayan Plehanov bile SA-
ECHSISCHE ARBEITERZEITUNG'daki makaleleri icin acikca te-
sekkur etmisti''. Hatta Martow NEUE ZEIT'da yayinlanan ku-
cuk dusaract “Pratikte Oportinizin” adli makaleyi Ruscaya ce-
virtmis ve parti dergisi “Sarya” da yaymnlanan yazilarinda “mii-
kemme! analizler” olarak kutlamisu'*.

Aruk Parvus'un yuvaya, Rus sosyal-demokrasisine geri déne-
cegi dostinialmekteydi.

113) G. Plehanov: “Erdrterungen aber Taktik Wofur sollen wir ihm dankbaor sein?”™ Karl
Kautsky'e Aqk Mektup, Sacchsische Arbeiterzeitung'un Fki, 2. ve 3 Kasim 1898,
114) Sarya (Sabah Kizillig1) Sayr 2-3. 1901 5. 418
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" 1900 baslannda Parvus'un Rus sosyal-demokrasisinin ¢ahs-
malanna buyiik ilgi gostermeye baslamasi rastlanu degildi. Za-
ten multecilik déneminde Ruslarla temasini hi¢ kesmemis, Rus
partisi icinde, Plehanov ve Akselrod gibi onderlere kiyasla daha
iyi iliskiler icinde oldugu, yavas yavas one cikmaya baslayan
kendi jenerasyonundan geng liderler, Parvus'un bu tutumunda
ozellikle etkili olmuslardi. Bu geng liderlerden biri olan Aleksan-
der Potresov’la 1895 yilinin yaz aylannda Karl Kautsky'nin evin-
de tamstinldi. Olumlu gecen gorasmeden iki tarafta memnun
kalmisu. Potresow lsvigre’ye geri donerken Rus partisinin, Help-
hand capinda bir adam gozden gikarmamas! gerektigini disa-
nuyor, partiye sut ¢evirmis olan bu adamin yeniden yuvaya
donmesini saglamanin yolunu bulduguna inamyordu. Pleha-
nov'la gorugerek yakinda Londra'da yapilacak olan 11. Enternas-
yonal Kongresi icin Helphand'a bir Rus vekaleti verilmesini
Onerdi ve biraz zor da olsa, bu hususta kararsiz davranan Rus
marksizminin babasindan onay almay1 bagardi"”.

———

115) Bkz Sozidl-Demohratigenskove Dvisheniye v Rosstvi, 1928, $.350,
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Parvus'un Almanya'dan gonderdigi mesaj olumluydu. Cogku-
lu degil, hazimli ve kendinden emindi. Rus vekaletini kabul et-
meye hazir oldugunu bildiriyor, ancak Almanlardan da vekalet
almayr umdugu igin, Rus yoldaslanindan, Londra'da kendisin-
den butun talimatlara uymasimt beklememelerini ve cahsmalari-
nt daha ¢cok Alman delegasyonu icinde sardtirmesine izin ver-
melerini istiyordu. Plehanovun, Parvus'un ileri surdugu bu ko-
sullara tepki gostermesi cok dogal. Ancak Ruslarla gorasmeler
kesilmeden 6nce, dustncesini degistiren Parvus, Alman vekale-
ti alma umudu suya dustagn icin Rus vekaletini kosulsuz kabul
etmeye hazir oldugunu bildirdit"®.

Baslangicta bazi zorluklar yasanmasina ragmen Parvus'un,
Londra’da Rus delegasyonuna gayet iyi uyum sagiadiz gorulu-
yor. Genel Kurul toplanularinda soz almas: elbette olanaksizds,
ama Rus yoldaslar, kauhma gruplann yapuklan toplantilara
baskanlik etmesini saglayarak, Plehanov ve Zasuli¢'in iyi niyeu-
ni gostermislerdi.

Ancak Ruslann yapug bu ilk reklamin basansi surekli olama-
di. Almanya’ya dénen Helphand'in, Dresden’de yaymnlanan ga-
zetenin bagyazan olarak isi basindan askin oldugu icin, Rus par-
tisiyle etkin bicimde ilgilenmesi olanaksizdi. 1899 yazina kadar
Almanya’ya demir atmasinin bir baska nedeni ise, Bernstein'a
kars: giristigi polemikti. Ancak Saksonya’dan ¢ikarildikian son-
ra Munih'e tasininca yeniden Rus yoldaslanyla iliskiye gecebildi.

Rusya'ya ilgisinin yeniden canlanmasimn baz: kisisel nedenle-
ri de vardi. Carhik igin yazyl hrunah olaylarla sona ermis, 1899
yihnin ilk aylannda sanayi sekiérinde meydana gelen bir dizi
grevler nedeniyle ekonomi agir bicimde sarsilmisu. Proletarya-
nin uyanmasi sosyalist onderlere ¢ahsmalarinin bosuna olmaya-
cag giivencesini veriyordu. Petersburgtaki resmi makamlar da
durumun ciddiyetinin farkina varmislardi. Moskova'daki bir po-

116) Perepisha Plchanava t Akselroda, 1925, S, 141- 143
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lis maduruniun o yillarda kaleme aldigt durum raporunda soyle
denmekiedir:

“Grevler igcilerin egitiminde bir ilkokul islevi gor-
dukleri icin devletin tizerinde etkileri son derece tehli-
keli ve derin olmaktadir. Bu grevler kitlelerin kendi gu-
cune glvenini arurmakta, onlara micadelenin pratik
yontemlerini ogretmekie, 6zel yeteneklere sahip tecrii-
beli gen¢ onderlerin sivrilmesini saglamaktadir... Su
anki durum oyle kayg verici, devrimci ajitatorlerin fa-
aliyetleri dyle yogun ki, hareketi durdurmak icin bitiin
ilgili makamlann birlikte hareket etmesi gorunlu-
durt!'™.”

Ayni yilda meydana gelen 6grenci huzursuziuklanmn da grev-
lerden daha az tehlikeli olmadigr goruldi. Subat'ta Petersburglu
ogrencilerle polis arasinda siddetin kullamldigy bir ¢ausma ol-
mus, akademik protesto dalgasi butun ulkeye yayilmis, hareket
ancak batan yuksek ogrenim kurumlaninm gegici olavak kapa-
ulmasiyla durdurulabilmisti. Bu olaylann arka planinda guney
Volga bolgesinde hakam suren aghk felaketi bulundugundan
durum iki kat daha tehlikeliydi. 1898/99 yillarinda basgosteren
kithk, Helphand'm Berlin'de VORWAERTS’e yazdig yazi dizisi-
nin konusu olan 1892'deki kithiktan ¢ok daha siddetli vurmus-
tu Rusya'yr. Hukamet acil onlem olarak ulusal butgeden derhal
35 milyar ayirdy, ancak ne Petersburg makamlannin, ne de
Uluslararast Kizil Hag Orgata™nan ¢abalan halkin aghk ¢ekme-
sini onleyebiliyordu.

Rusya'da baggosteren bu ekonomik ve politik kriz, Parvus'u,
Rusya'da devrimin gerceklesebilecegine inandirmsti. Bu kez ag-
lik dzerine yaz1 yazmakla yetinmek niyetinde degildi. Durumu

———

117) Annugl Register 1899, 5. 301.
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kendi gozleriyle gormek, devrimei havanin varligina kanaat ge-
tinnek ve bu havay solumak istiyordu. Rusya'ya illegal yolculuk
macerast. bu maceramun ozgarligine malolabilecegi korkusun-
dan daha cekici geliyordu.

Munih'ten arkadas1 Dr. Carl Lehmann ile birlikte, 1899 Ma-
yisinda Rusya'ya hareket igin hazirhklara basladi. Masraflann
bayik bolumuanu karsilayan Dr. Lehmann kithk uzmani sifatry-
la gidiyordu Rusya'ya;, bu sifaun yamsira 6zverili ve zengin bir
sosyal-demokrat olmasi bu girisiri daha keyifli kilmust.

1871-73 yillan sosyalizminin idealist ruhunu yansitan roman-
tik kisiligiyle Carl Lehmann, seksenli yillarin baglarnda, sepici-
lik yapan Ofenbachh zengin bir ailenin oglu olarak illegal sos-
yal-demokrasiyle bulustuktan sonra, once Hamburg'a ajitasyon
malzemesinin basim ve dagiunu isinde faaliyet gostermis daha
sonraki yillarda Strassburg'da up ogrenimi gormusta. {lerleyen
yillarda Munih'te doktorluk yapmasmna ragmen is¢i hareketine
ilgisini kaybetmeyen Carl Lehmann'in, savas gonullusi olarak
gittigi Batl Cephesi'nde, 1915 ilkbaharinda kan zehirlenmesi so-
nucu 6lumu de idealist durusuna uygun olmustu.

Lehmann ile birlikie cikuiklan Rusya yolculugu heyecan verici
bir macera olacaga benziyordu. Gergek olmayan Cek vatandas:
August Pen adma duzenlenmis sahte pasaportla yolculuk eden
Parvus stkea, kimliginin, sinir kontrollerinde agiga ¢ikabilecegi-
ni ve yolculugun Volga bolgesi yerine Sibirya'da sarginde nok-
talanabilecegini dusinmekteydi. Ancak yolculuk esnasinda her-
hangi bir aksilik ¢ikmadi. On iki yil sonra ilk kez ayzk basiyor-
du Rusya topraklanna; Moskova ve Petersburg’a da ugradilar.

Bu iki kenti iyice inceledikten sonra kithgin hakam sardagn
bolgelere gectiler. Once doguya Nisni Novgorod'a, oradan Vol-
ga'y1 asagiya dogru takip ederek Kazan'a, ulasip Kama nehri ke-
narindan Menselinski'ye vardilar; guiney eyaleti Samara'dan son-
ra Transsibirya hawin izleyerek Simbirsk'in kuzeyinden, Mos-
kova ve Varsova'ya geldiler. Oradan da Almanya'ya geri dondu-
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ler. Iki macerac1 dort ay sonra yeniden Munih'telerdi. 1899 yih-
mn geri kalamim Rusya'da kithikla ilgili olaylan ve yasadiklanm
anlatttklan bir kitap yazmakla gegirdiler.

Lehmann gunluk wtmustu. Yolculuk ve upla ilgili bélamler
Lehmann kaleme almis, kitabin buyik bolumuana kendisi igin
ayrran Parvus, Rusya'daki ekonomik, politik ve sosyolojik so-
runlan ele almisti. Cok sayida fotografin da yer aldigi bu kap-
saml galismayr 1900 yilinda Stuttgart’taki Dietz Verlaga gon-
derdi. Kitap yazin bitimine dogru “A¢ Rusya, Yolculuk [zlenimle-
ri, Gozlemler ve Incelemeler™ adiyla yayinlanda.

Onemli ve givenilir bir bilgi kaynagi olmasina ragmen, propa-
ganda amaci guttagn acik olan kitabin, Parvus’un Fransiz yol-
daslari tarafindan, Paris Borsa’sinda Carlik istikrazlarina karst
hava yaratmak icin kullanilmasi tesaduf degildir. 1ki yazar kita-
bin onsozinde amaglanm soyle anlaumslarda:

“Paris Uluslararasi Fuart...Rus hakiimetine defa-
larca mitkemmel reklam yapma olanag vermistir. Mu-
kemmel bir diizenleme sayesinde izleyenlere zenginlik

* ve bolluk gorintisi sunulmasi, ‘yanhs olgulara daya-
nan kandirma’ becerisinden baska nedir ki? Asi sasir-
tict olan, her zaman dogal zenginliklere sahip bir iilke
olan Rusya'nin, bu dogal zenginliklerden yararlanma-
y bilememesi, zenginlik icindeki yoksulluk yasamasi-
dir. Simdi durum farkh olabilir mi? Bu kitap madalyo-
nun oteki yuzini gosteriyor: Resmi Rusya, Carhk Rus-
ya’st, kendisini zenginligin Rusya’s: olarak gosteriyor-
bu kitap achk ¢eken Rusya’yr anlatmaktadir'*.”

Kitapta insanlann kithk nedeniyle yasadiklar sefalet, kithgin
nedenlerinin politik ekonomik analizinden ¢ok daha az gozler

118) Das hungernde Russiand. S.1
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onune serilmigti. Parvus'a gore kronik tarim krizinin nedenleri
-daha 1892’de soyledigi gibi-, Rusya'mn tanm ekonomisinden
kapitalist meta tretimine gecisinde yatmaktaydi. Ona gore ta-
nm, kapitalist gelismenin, aym zamanda da kapitalizmin yeterli
olcade gelismemesinin sikinisim yastyordu.

“1898deki katlik atlatildi. Kitlik simdi kemikten iba-
ret eliyle carligin kapisint bir kez daha ¢aliyor**.”

Kitap baz1 yanlaniyla da ilgingtir. Parvus, neredeyse hi¢ otobi-
yografik not diismemis, ornegin Odesa'da yasayan ailesinden tek
sozcukle sdzetmemistir, oysa onlarla temas kurmaya ¢aligmas ol-
mast kuvvetle muhtemel. Aym sekilde Helphand'in devrimci
cevrelerle gorusmeye calismasindan da bahsedilmemigtir. Sade-
ce bir yerde Moskova'min banliydlerinden birinde ziyaret ettigi
“lamdchiklar"dan sozedilir. Oysa baska tasra kentlerinde ¢memli
politik caligmalar yapmisur. Ornegin Vyatka'da, daha sonra Isk-
ra adiyla iin kazanacak olan yeni bir dergi kurmaya calisan Ale-
xander Potresov ile bulusmustur.

O siralarda Ruslar, yurtdisinda basilip Rusya'ya illegal yollar-
dan sokulacak bir dergi ¢ikarmayr amaghyorlardi. Almanya'da
son derece iyi iligkilere sahip oldugundan, bu konuda biyik
katk: sunabilecek Parvus'un derginin kurulusunda sunacagy yar-
dim, biiyuk olasihkla Vyatka'da Potresov ile yaptiklan goriigsme-
de konusulmustu. Parvus, derginin yaziislerinin, Alman partisi-
nin ozel yardumm alabilecegi Munih'te bulunmasi gerektigini
dusunayordu'™®.

Ruslarnn genc kusak 6nderlerinden Lenin, Potresov ve Martov
uclusu, derginin Minih'te basiimasim kabul ettiler. Gergi Pleha-
nov ile Akselrod yaziislerini Isvigre’ye cekmeye calismiglar, an-

119) Agy, S. 336.
1200 Parvus: tm Kampf um dic Wohrheu, $. 8.
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cak sert tartismalardan sonra ISKRA (Kivileun) adim alacak olan
derginin Almanya'da hazirlamp basiimasimi kabul etmek zorun-
da kalmuslardi. Derginin ilk say1s1 Aralik 1900'de Rusya'ya gon-
derildi.

Parvus, gerek Alman partisinin, gerekse de kendisinin yardim-
da bulunacag vaadinde bulunurken abartmamisti. Leipzig'eki
parti matbaasi teknik olanaklan temin etmis, dergi, Rusya'ya il-
legal nakliyesi kolay olsun diye ozellikle ince bir kagida dar ve
kaguk harflerle basilmisti. Parvus, Schwabing'teki evinde kuaguk
bir matbaa kurulmasim saglams ve 1901 yilinda sekiz say1 bu-
rada hazirlanmist. Elle ¢alistinlan matbaa makinesi oyle duzen-
lenmisti ki, herhangi bir arama sirasinda sadece bir digmeye ba-
silarak hazirlanmis matrisler imha edilebilecekti®*".

ISKRA'da yaymlanacak yazilar, Krupskaya'nin -Lenin'in kansi
ve en onemli mesai arkadast- anilarinda anlatugina gore “Dr. Le-
man” adina sahte bir adrese gonderiliyordu; kastedilen Help-
hand'in Mitnihli arkadas: Dr. Carl Lehmann® olmali. Parvus ve
Lehmann'm yamsira ISKRA'nin basimyla Stuttgarth yayinct He-
inrich Dietz, Clara Zetkin ve sosyalist yazar Adolf Braun ilgileni-
yorlard.

Ancak Parvus'un bu donemde, yeni dergi icin elinden gelen
her tarla yardimi yaptig), adeta bir danmisman islevi gorduga,
hatta firsat buldukea bilfiil ¢alisigr goruluyor. Ama o bununla
yetinmemis iyicil ama patriark bir elestirmen, huzur kaginc bir
uyanc olmay1 da sardarmastar. Isvigre’de ogrenim gordugu yil-
lardan beri kosullann dayatmasi sonucunda kitlelerden tecrit
edilmis olarak yagamak zorunda kalan multecilerin mantalitesi-
ni arkutica buluyor, kil kirk yarma aliskanliklanm, aralannda-
ki catisma ve entrikalar, gereklilikleri yuratulag bigimlerindeki
sertlikie ters oranuli dogmatik politik tartismalarin bir tarla an-

121) Bkz. Alman Isci Harcketinin Tanhine fliskin Arsiv Arastmalan, Yaylayan 1.Stemn.
1954, Cailt 2411, S. 42 ve devarm
122} N. Krupskaya: Vospominaniva v Lenine, 1957, S.48
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layamiyordu. Her seyin basina eylemi degil sozi koyan paru
igindeki entellektuellere aciyordu. Rus dostlanm yeniden prole-
terkitlelerle bulusturmay: kendine gorev edinmisti.

“Ben, derginin aydmlardan olusan yazislerini, Al-
man sosyal-demokrasisinin kitlesel-is¢i hareketiyle te-
masa gecirmek amacim gudiyordum.. ‘Iskra’mir. son
saylan, Rusya'da is¢i hareketi igindeki aydinlarin oy-
nadiklan roliin son buldugunu, Rus aydmlarnnmn igcile-
re politik dusiinmeyi ve orgutlenmeyi ogreterek mis-
yonlarmi sonlandirdiklanim anlatigim yazilarla son
bulmustu''*»”,

Bu elestininin Munih'teki multecilerin hi¢ hosuna gitmedigi
acikur. Yazislerinde defalarca sert tarusmalar yapilmasma rag-
men, ISKRA yaziisleri Parvus'tan vazge¢mek istemiyordu, ¢iinku
hicbiri Almanya’daki politika hakkinda onun kadar bilgili degil-
di, hi¢ kimse onun yetenekli bir finans uzmam olduguna itiraz
edemezdi'*”. Parvus'un Rusya devlet buigesiyle ilgili yapug
analiz, sosyalist yaymnlarnn en parlak tiranlerinin arasinda sayili-
yordu. Ve yine hi¢ kimse son on yillarda Avrupa'nin dis politi-
kasiyla onun kadar yogun ilgilenmemisti.

Helphand'in-dost ve elestirmen olarak aldig ikili konum, 6zel-
likle Lenin'le iliskisinde apagik gorulmektedir. Rus devriminin
gelecekieki lideriyle ilk kez Munih'te karsilasmisti. Oysa ondan
¢ yas daha geng olan Lenin'in, Parvus'un adim ¢ok daha once
duydugunu biliyoruz. Mart 1899'da Helphand, kronik tarm
krizlerini konu alan ¢aligmasiyla ilgili bir kitap elestirisi yaymla-
must1. Bu elestiride Parvus, “yetenekli Alman yazar™'” olarak ta-

123) Im Kampf um die Wahrheit, S.8/9

12+4) Bkz. Sarva'mn 1901'de yaymlanan ilk fasikulunde, Lenin, Helphand'in Rus mali-
yesi hakkindak: raporuna dikkar gekmistir. Soginenive, 5. baski, Cilt 4, $.921.

125) Lenin Soginemtye, Cilt 4, S.60.
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mmlamyordu. Birkac ay iginde Helphand'm bu polemigi, Le-
nin’in sarginde bulundugu Sibirya'ya kadar ulasnus, yazinin Al-
man partisi icinde yaratuif tartisma nedeniyle Lenin, annesin-
den SAECHSISCHE ARBEITERZEITUNG'daki bu makaleyi ken-
disine gondermesini istemigti®®.

Kans: Krupskaya ile birlikte Munih'e tasinan Lenin Schwa-
bing bolgesinde, Helphand'in evine gok yakin bir yerde ev tut-
tu. Ancak illegal yasadigy ve acil durumiar i¢in Dobruca'dan
geng ve zengin sosyalist Christo Rakovski'nin temin ettigi bir
Bulgaristan pasaportu tasidigindan Alman yoldaslarla dogrudan
temas halinde bulunmamaya 6zen gosteriyordu. Krupskayanin
soyledigine gore, Lenin'in bu donemde strekli gorustuga tek
*Alman yoldas” Parvus idi'"*".

Lenin, Rosa Luxemburg ile de ilk kez Helphand'm Schwa-
bing'teki evinde bulusmustu. lkisinin birbirlerine duyduklan
sayg), daha sonraki yillarda cogu kez son derece sert gecen say1-
siz tarusmalara ragmen hi¢ azalmayacaku.

Lenin, Martov ve Potresov'la kisisel iligkileri iyi olmasina rag-
men Parvus, Rus onderlerin, Alman sosyal-demokrasisinin izle-
digi politikayla bagdasmalarin: saglayamamms, Bavyera sosyal-
demokrasisine yeni bir devrimci ruh kazandirma ¢abas: sonug
vermemisti. Munih’te yiksek 6grenim goren Rus ve Dogu Avru-
pali 6grenciler arasinda ajitasyon yurutme gorevi bile neredeyse
sadece ona birakilnusti. Bu gorevi ISKRA yaziislerinin igbirligi
olmaksizin elinden geldigince yerine getirmeye ¢ahsiyordu. Her
zamanki gibi onu bu ¢ahismasmda sadece Marhelevski-Karski
desteklemekteydi. Ogrenci birlikleri igin propaganda brosurleri
kaleme alip bastyorlar, Rus isci sinifi igin sempati gosterileri du-
zenliyor ve yonetiyorlardi. Bu arada Munih polisinin ¢oktandir
peslerinde oldugunu farketmemiglerdi. Hatia Helphand'n evin-

126) The letters of Lenin, ed. by E Hill and D.Mudie, 1936, S. 96
127} N. Krupskaya: agy.. S. 55.
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deki illegal baski makinesinden bile haberi vard:i polisin. 30
Agustos 1905 tarihli bir polis raporunda, Helphand'in politik fa-
aliyetleri soyle anlaulmaktadir:

“Helphand'in genel olarak buradaki Rus ogrenciler-
le ve ozel olarak da Rus ve Polonyal 6grenci dernzkle-
riyle sika bir temas iginde oldugu, gerek kendi ¢abalar,
gerekse de s0z konusu derneklerin egilimleri gozontne
alindyginda tabii ve can silacidir. .. Bitun bu gevreler-
de Helphand ve Marhelevski itibar ve niifuza sahivler-
dir...Rusya’da devrimci miicadeleler i¢in actk sempati
gosterileri, ¢ok yogun ve siwekli niteliktedir; ayn: za-
manda sosyalistler tarafindan da, ¢ikarlann aym oldu-
#u her firsatta vurgulanmaktadir. Helphand'in yapugt
gibi kararli propagandayla, sadece buradaki sosyal-de-
mokrasinin ve yenilerde bazi basanlart gozlenen anar-
ko-sosyalist hareketin, yabanci sosyal-devrimci unsur-
larla daha stk bag kurmasi ve yabancilann harekete
giderek egemen olmast tehlikesi degil, aym zamanda
buradaki is¢i sélenlerinin de simdiye kadarki banscil
niteliklerinin olumsuz bir degisiklige ugramas: tehiikesi
giderek artmaktadir'”.

1902 ilkbaharinda ISKRA yaziisleri i¢cin Almanya tehlikeli ol-
maya baslamusti. Ingiliere'de atmosferin illegal bir Rus dergisi ¢1-
karmaya daha uygun oldugu goralayordu. ISKRA'mir. Londra'ya
tasinmastyla Parvusun ISKRA ile iligkisi de gevsecli. Fakat buna
ragmen sonraki iki y1l suresince, genel orgiitsel sorunlarda adi-
nin ge¢mesinin nedeni, Rus sosyal-demokrasisinin, 1903 yazin-
da Londra'da toplanan 2. Kongresinde alinan ve sonuglan son

128) Alman ls¢i Hareketi'nin Tanthine Highin Argiv Aragirmalart, Cil 2711, Yaymnlayan Lew
Stenn, 1956,5.40-42.
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derece agr olan kararinda yatmaktadir. Lenin, kongre oncesin-
de, ISKRAmn illegal dagitim agani yeni bir gizli parti 6rgatiinan
iskeleti olarak insa etmek icin aylarca ¢ahsmisu. Yeni tip bir par-
ti -bilinghi profesyonel devrimciler érgutu- kurmak i¢in pratik
hazirhklarn teorik temeli, Subat 1902 yihnda “Ne Yapmali?™ ad-
I bir brostrde auldi*. Bu brogurde Lenin, proleter kitlelerin
kendi kendilerine birakildiklarinda sadece sendikal biling gelis-
tirebilecegini soyluyordu. lktidan ele gegirme, devrimei doni-
stun ve meveut dizene kars politik mucadele iradesi isci sinifi-
na “disandan” verilmeliydi. O nedenle énemli olan sosyalist bir
kitle partisi degil, proletaryanin 6ncuasa olacak profesyonel dev-
rimcilerden olusan bir 6rgit kurmaku.

Iste bu merkezi ve siki orgutlenmig bir elit parti kurma (ikn
Londra Kongresi'nde bolinmeye yolagmisti. Martov, Bau Avru-
pa modelinde, gevsek orgauenmis bir kitle partisi kurulmasin-
dan yanaydi. Lenin ise seckinci dusuncesinde isar ediyor, uzlas-
maya yanasmiyordu. Sonunda Rus partisi, birisi Lenin'in grubu
Bolsevikler (Cogunluk), digeri Martov'un grubu Mengevikler
(Azinhk) olmak tuizere iki fraksiyona bolandu. Londra Kongresi
nihayetinde iki bagimsiz sosyalist partinin kurulmasma yolaga-
cak olan derin bir ¢atlak meydana getirmisti.

Londra’da meydana gelen boélunme ilk haftalarda “sessizlik
kalkam” ile gevrelendi"*. Avrupa sosyal-demokrasisi Londra'da
olanlar hakkinda hi¢bir sey bilmiyordu. Kongreye katilmayanlar
arasinda bu felaketten haberi olan az sayidaki kisiden biriydi
Parvus. Olaylardan onu bir mektupla Aleksander Potresov ha-
berdar-etmisti. Potresov mektubunda Rus partisinin tamanum
umarhaneye kapatmak gerekiigini yaziyordu"*. Bu bilgi, firuna
sonrasi suskunlugu bozmak igin yetmisti. Kasim'm sonlarmda,

129) Lenm: *Cro dyelaty?™: Soginentye, 5 Baski, Cilt 6, 5.3-192.
130) D.Geyer: Intcrrational Review of Social History, Cilt 3, 1958, Bolam 2, 5.200.
131} Potresov-Arswi, International Institute of Social History, Amsterdam
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Kongre'den dart ay sonra, Parvus, “Sonun Baslangici?” adh bir
makalede agapdaki dikkatli ifadeleri kaleme ald:

“Onguit. . .itlelerin icine atilan 6lu bir ilmik degil,
kitleleria icine onlarin arasinda canh bir doku iiretebil-
mek i¢it biralilan bir mayadir. Petersburg veya Ce-
nevre oimast farketmez belli bir noktadan is¢ilere ku-
manda :tmek icin butun ipleri elinde toplamak gerekti-
gine imnanlar, sosyal-demokrasinin, kitleleri, Rus
mutlakivetinin bile- yonetemedigi gibi yonetebilecegi gi-
bi glgin bir fikrin pesinden gitmektedirler>”".

11k énceleriLenin’e karst agik¢a tavir almayr uygun bulmamus-
t. Atese benan dokmek yerine iki grubu mamkin oldugunca
hizhi birlestirneyi dogru gorayordu. Lenin bu tavn odullendir-
meyi bilecek kadar akilliydi. Munih'teki elestirmenine verdigi
agik yanitta, cndan, once resmi tutanagin yayinlanmasim bekle-
mesini ve “her parti dedikodusuna inanmamastm“** ricz etti.

Fakat Parvis uzun stre beklemek niyetinde degildi. Axelrod.
Martov, Lenin ve Potresov'a bir dizi 6zel mektup yazarak ortak
hedeli gozetip birligi yeniden saglamalan igin bask: yapti. Onla-
ra ricalar etti. dnlerinde diz ¢okta ya da ¢ogu kez yaptig gibi,
kitlelerin énemi ve aydin lali kirk yarmacihgmm yararsizlig;
Gzerine pederani uzun mekruplar yazdi. Rus partisinin “regula-
torsiiz makire, volansiz motor™* gibi cahstgini soyleyerek
uyanyordu olar. Ancak kendisini Ruslarla ozdeslestirmekten
ozenle kaginnaktaydi. Kendisini Alman partisinin temsilcisi ola-
rak hissettigivden, anlasmazhig sik stk “kavgamiz” diye ifade edi-
yor ve kendisinin bu kavgada durust bir araci olmaktan baska
bir niyer taginadigimi soylayordu.

132) Aus der WelyolitiR'te 5. Yil, 30 Kasim 1903 tarihli 48, say1.
133) Lenin. “IhraYaziisleri'nden Neden Ayrildim®, Sogineniye, Cilt 8, S 101/192.
134) Parvus'tan Paresov'a, Eylal 1904, Sozial-Demokratigezhoye Dvisheniye w Rossivi.
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Ocak 1904'te Akselrod’a yazdig bir mektupta yeniden birles-
me icin ilk pratik adimlan a1, Lenin’in tezinin iscileri aydinla-
nn vesayeti altina sokmak anlamma geldigi i¢in kendisinin de
elestiriye katildigini, ancak onunla temasm kopartilmamas: ge-
rekugini bildirdi™.

Aymi zamanda Potresov ve Mariov'u, Bolsevik lider kendi
kontrola aluinda bulunan Merkez Komitesi'ne bir Mensevik tem-
silci almaya yanasmayacak olsa da, Lenin'i herhangi bir kosul
ileri sairmeden yeniden ISKRA yazislerine almalan i¢in zorlu-
yordu. Potresov'un Lenin’le ¢cahismanin imkansizhgin ileri sare-
rek itiraz etmesine karsi cikiyordu. Verdigi yanitta, “leninizmin”
su an her iki tarah da etkisi aluna aldigim yazdi. Bu, macadele-
yi sadece kitlelerin zaferle sonuglandirabilecegini kabul etmek
istemeyen aydinlarn kibrinden baska bir sey degildi®*.

Birkac hafta sonra Potresov Akselrod’a su endiseli sanrlan yazdu:

“Asil sorun, Lenin’in nasil altedilecegi. Ben, oncelik-
le Kautsky (biz harekete gecirdik bile), Rosa Luxem-
burg ve Parvus gibi otoriteleri isttine salmarmiz gerek-
tigini distintiyorum' ™,

Bu kez Parvus, ISKRA Yaziigleri'ne donmesi yonundeki teklifi
dogrudan reddeten Lenin'le hesaplasmaya gercekten hazirdh.
Bolseviklere karsi giristigi 1905 ortalanna kadar stiren polemik
artik siddetlenmeye baslamisi™®. Alman partisi i¢inde edindigi
tecriibelerden sonra, proleter kitlelere yer vermeyen Bolsevikle-
Tin orgut tazaguna “fiziksel antipati”™™” ile degerlendiriyordu.

135) Parvus'tan Aksclrod'a, 18 Ocak 1904 agy. S.110.

136) Parvus'tan Potresov'a, 29 Subat 1904, agy. $.112 ve S 143,

137) Potresav'dan Aksclrod'a, Mayis 1904, agy. 5. 124 ve devam,

138) Helphand'in bu donemde yazdigt yazitar 1906 yihinda Rossiva i Revolyuziva adyla
Yaymland: Lenin'e karsi en agir itham “Nerede Ayrihyoruz. Lenm'e Yanu™ adh bir bl]dl
tide yeralmakiachr Rossiva i Revolyugiva'dn yaymlanmisur.

139) D. Geyer: Agy.. S. 205.
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Partili aydinlar proletaryanin vasisi olduklarnim iddia etmemeli-
ler. diye devam ediyordu dersine. Gergi aydinlar, sosyal maya-
lanma surecinde belli bir stre hizmet edecekti, fakat islevlerini
tamamladiklaninda, yani isciler kendileri adina konusmayr 0g-
rendiklerinde disan aulacaklardi.

Kautsky ve Luxemburg'un aym pozisyonu aldigini soylemeye
bile gerek yok. Luxemburgun, Lenin'i “ultra merkeziyetgi” ve
“bekgeilik ruhu™na sahip olmakla suclayan elestirisi, ifadelerinin
sertligi bakinundan Helphand'in makalesini astyordu*".

Rus miiltecilerin bir cogu polemik ve entrikalarla ugrasir, ara-
buluculuk ¢abasindan kimsenin hosnut olmadiy Parvus, bosu-
na iki grubu arasimi bulmaya ¢ahsirken, ¢arlik hakameti Japon-
ya ile savasa tutusmustu. Parvus, partide birligin yeniden saglan-
masinin zorunlu oldugu yéniindeki gorisunt dayandirabilecegi
gerekceyi nihayet bulmustu. ISKRA'da “Savas ve Devrim™*" bas-
Iigiyla yaymladiga bir yaz1 dizisine su kehanet camlesiyle bash-
yordu.

“Rus-fapon Savasi, yaklasmakta olan bityuk olaylann kanli safag-
cr.”

Parvus'un tezine gore ulusal birlik savaglarinin sonz ermesin-
den sonra baslayan Avrupanin bans dénemi Rus-Japon Savas
ile sona eriyor ve boylece yeni bir kriz devresi bashyordu. Eko-
nomiyi incelerken kriz teorisinde anlatti@ gibi, simdi de ulusal
devletin rolanian tamamlandiginin alumi giziyordu. Gelecekte ta-
rihsel gelismeyi ulusal karsithklar degil, danya pazanna egemen
olmak i¢in bir 6lam kahm savas: baglatmis olan modern endist-
i devletlerinin ekonomik ¢ikarlan arasindaki karsithiklar belirle-
yecekti. Henuz islenmeye agilmamms hammadde kaynaklan ve

140) R. Luxemburg: “Organisationsfragen der russischen Sozial-demokratie”, Neue Ze-
1.1903/4, Cilr 2, S492-529

141) Parvus: “Voina | Revolyuziya™ Iskra, 1904 Sayt 59, 61. 79. Rossiya i Revolvuztya'dan
abnulanrmstir, $.88.
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deniz Otesi pazarlar icin rekabet Avrupa devletlerini *kaginilmaz
olarak diinya savasina yol agacak olan™'*? catismalara sokacaku.

Yahtilmig gti¢ alanlan olarak ulusal devletlerin onemsizlestigi
kapitalist emperyalizmin bu yeni savas ¢agnun esiginden, Rus-
Japon Savast'yla atlanmisti.. ‘

Ancak Parvus, bu gelisim iginde Rusyanin 6zel bir konuma
sahip oldugunun, savas1 Japonya, Ingiltere ve Almanya gibi eko-
nomik nedenlerle degil, igteki baskiy1 dista elde edilen zaferler-
le dengelemek ve askeri gicina gostererek Avrupa borsalannda
kredibilitesini yeniden kurmak igin koruklediginin alum ¢izi-
yordu.

Mevcut savasin ve Rusya'da yasanan krizin, sorunu reformla
asma yetenegine sahip olmayan otokrasinin sonunu hazirlayaca-
gindan emindi.

“Savas patlak verdi ve sonucu ne olursa olsun tarih,
otokrasiyi de ytkintilann altinda birakacaktur. .. Sadece
devrim ilkenin guclerini yenileyebilirv».”

Buna karsilik Parvus, ¢arligin bir tarihsel zorunluluk olarak
beklenen ¢okusuni, sadece Rusya'nin ulusal krizi olarak degil,
ekonomik ve politik dunya sisteminin birligine inandig igin,
butun bir kapitalist devlet diizeninin sarsilmasi olarak degerlen-
diriyordut'**.”

Dunya savasinin kivilcim ve kapitalizmin krizi Rusya'da ¢ak-
ugma gore, Parvus'un Rus devriminin perspektifinin uluslarara-
st sosyalizmin perspektifi oldugundan kuskusu yoktu.

“Kapitalist gelismenin dinya ¢apinda yasanan sire-
ci, Rusya’da politik devrime yolagmaktadir -bu devrim,

142) Agy. $.05.
143) Agy. S.108.
144) Agy..5.95.
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butin dunyamn kapitalist ulkelerinin politik gelisimle-
rini kapsamak zorundadtr. Rus devrimi kapitalist din-
yamn politik temellevini sarsmaktadir ve Rus proletar-
yasi, sosyalist devrimin éncusa roliina alabilir. Biz,
Rusya’da proletaryamn politik miicadelesini izleyerek,
uluslararas: sosyalizmin diinya capindaki perspektifle-
rine ulasiyoruz".”

Rus yoldaslarina seslenerek, bu durumda butan sosyalist
gruplann eylem cephésini olusturmanin en acil gorev oldugunu
soyluyordu. Aksi takdirde,

“kapitalist dizenin stirmesinin sorumlulugu sosyal-
demokrasinin omuzlaninda olacaktir. Elbette olaylan
yapmak imhkansizdir, fakat gelisme geciktirilebilir.
Devrimci dustince buna karsidir. Devrimci digiince,
politik gelismeyi yavaslatan politik aptallik, her tirli
belirsizlik, korkakhik ve kararsizhkla miicadele eder.
Devrimci diisince bagimsiz bir faktor degildir, fakat
tarihin yolunu acar™®.

“Savas ve Devrimn” tizerine makaleler, ¢alismalari, yaymlanan
sosyalizm tizerine yazilarin genel seviyesinin epey tzerinde olan
Parvus’un son derece ilging ve keskin zekali bir teorisyen oldu-
gunu gostermektedir. Parvus'un yoldaslan Rusya ve Almanya'da
orgutsel kavgalarla birbirlerini yer veya ici bos devrim safsatala-
nyla yetinirken o, bir sismolog gibi yaklasmakta olan felaketin
ilk belirtilerini kaydediyordu. Ulusal devletin énemini kaybet-
mesi, dinya pazarinda kapitalizmin politik ve ekonomik olarak
icice gecmesi tzerine dusunceleri uzak goruslu ve gercekei dit-

145) Agy.. 5.133
146) Agy., $. 132,
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sancelerdi. Ona goére Rus-Japon Savasi'yla girilen savas déne-
minde kapitalizm en tehlikeli krizini yasayacak, emperyalist sa-
vas sosyal devrimin ebesi olacakti.

Parvus, Lev Davidovi¢ Trotzky ile ilk kez bu etkileyici entelek-
wel faaliyetin zirvesindeyken karsilasu. Helphand'n evine sig1-
nan -ki bunlarn Munih polisi dikkatle kaydediyordu- Rus devrim-
cilerden sadece biri olan Trotzky'e Miinih'te sunulan sadece ko-
nukseverlik degildi. Parvusla kisa ama yogun dostlugunun,
Trotzky'nin firunah yasaminda énemli olaylardan biri oldugu go-
rilmektedir*”. Elbette bu dostluk, politik birlikteligin diger her
seyin Uzerini oruagu iki devrimcinin dostluguydu. Fakat
Trowzky, daha sonraki yillarda ikisinin yollan ayrilmasina, Par-
vus'un adh etrafinda donen onca olay ve skandala, bir sara seyin
aciga ¢tkmasina ragmen, eski dostu ve hocast i¢in Gvict sozler
soylemek zorunda hissetmisti kendisini. Eski dostlar yollan aynl-
diktan sonra da birbirlerinin ge¢mis hizmetlerine sayg duymay
sardardiler. 1904 ilkbahannda Munih'te karsilasmslardi. Help-
hand'tan on iki yas kaguik olan Trotzky'nin hayau Helphand'm-
kine ¢ok benziyordu. Rusya'nin gineyinde Yahudi bir koyla ai-
lenin oglu olarak gelmisti dunyaya. O da Parvus gibi, aniversite
6grenimine baglama firsat bulasiya kadar bir stire Odesa'da oku-
la gitmis ve devrimei cevrelerde faaliyet gostermisti. 1902 sonba-
hannda Bati Avrupa'da multecilerle karsilasuginda, Rusya'da
devrimei yeralu calismas: konusunda son derece bilgili, polis ve
hapishaneler konusunda yeterli deneyime sahipti.

Malteciliginin ilk aylanm Londra'da Lenin'in korumas: alun-
da gecirmis, devrimci coskusu ve yeteneklerinden etkilenmis
alan Lenin onu ISKRA Yazislerime almisu.

Trotzky'nin Lenin’le anlasmazhg Bolsevik Mensevik aynsma-
styla sonuglanan 2. Kongre'den sonra meydana ¢iku. Lenin’in

—

147) 1. Deutscher'in Trotzki Biyografisi (The Prophet Armed, 19543, bu dostluga tam bir
bohim avinmsur. Bkz. $.98 ve devarm "An intellectval Parmership”
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planiarna siddetle karsi ¢ikan Trotzky'nin, Bolsevik liderin so-
guk, hesapci ve genis agili planlara dayanan politikasiyla uyus-
mas! olanaksizdr. [kisinin karakterlerindeki bu farkhlik Rus dev-
rimci hareketinin tarihini derinden ertkileyecekti. Politik miica-
delede Troizky, her zaman fanatik, atesli bir demogog ve etkile-
yici bir komutandi. Kitleleri harekete gecirebilecek cogkulu si-
cakhktan uzak olan Lenin ise buyuk jestlerle tatmin olmak igin
fazla sogukkanl, fazla akilar ve gercekgiydi: hicbir zaman netli-
gini kaybetmeyen, inatqi bir direnisle amacina yuarayen daha se-
bath, daha kararh ve her seyi hesaplayan bir stratejistti 0. Bu ka-
dar farkh kisiliklere sahip bu iki adamn politik kanaai olustur-
ma surecinde sik sik karsi karsiya gelmesi dogaldi.

Leninle Trotzky ilk kez Londrada karsi karsiya geldiler.
Trotzky, Parti kongresinden kisa siire sonra Cenevre'deki Men-
sevik merkeze katilmak i¢in Ingiltere’den aynimsti. Ancak ora-
da da uzun sure kalamadi. Bu geng fanatige karsi duydugu anti-
patiyi hi¢ saklama geregi duymayan Plehanov’la kisisel anlas-
mazlig nedeniyle kalmak icin yeni bir yer anyordu kendisine.
Politik causmalardan iyice bunalmis Menseviklerin etkin beyin-
leri Theodor Dan ve Vera Zazulic, Petersburg'taki liberal gugler-
le taktik ittifak i¢in harareili bir kampanya yaratiyorlardi. Oysa
Trowzky, burjuvaziyle ittifak konusunda daha fazla ve tabii
olumsuz tecrubelere sahip oldugu kanaatindeydi. O nedenle Ce-
nevre'den ayrilip Munih'e giderken sikkin ve ofkeliydi.

Parvus, Trotzky'i biiyak bir dostlukla karsilanus, destek ve
yardimlarini esirgememisti. Parvus'la sahsen ilk kez kargilastyor
olsa da, politik dasuncelerinin yabancisi degildi. Daha Lond-
ra'dayken Helphand'm en énemli yazilanm okumus, ISKRA'da
yeni yayinlanan “Savas ve Devrim” adli yazi dizisi, politik di-
suncelerini netlestirmek i¢in uygun akil hocasimn Parvus olabi-
lecegine inanmasina neden olmustu. '

Trotzky Helphand'in evinde 8yle rahatu ki, Isvigre'deki esi Se-
dova'yr da yanma ¢agirmisti. Parvus’la ortak ¢ahgmalan, 1904
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yhnda yaz baslarindan kis aylarina kadar olmak uzere yaklastk
alu ay surdu. Ancak Helphand'in Trotzky’nin zihinsel gelisimi
nzerindeki etkisi oyle derin olmustur ki, izlerini batan omrii bo-
yunca tasinusur. Trotzky, daha sonralan bu aylar icinde Par-
vus'tan ogrendiklerini otobiyografisinde su sozlerle anlatrmstir:

“Kuskusuz Parvus, gectigimiz yuzyil sonu ve bu yaz-
yil basinda marksistler arasinda sivrilmis bir sahsiyet-
ti. Marksist metodolojiye butunityle hakimdi, uzak go-
rusliydu, dunyada olup biten onemli her seyden haber-
dard: ve bu onu, olaganusti cesur dusunceleri ve giicli
erkeksi stiliyle gercekten mitkemmel bir yazar yapms-
ti. Parvus’un eski cahigmalarindan sosyal devrimin so-
runlarm égrendim ve boylece kafamda proletaryanin
iktidan ele gegirisi, astronomik ve ‘nihai hedef olmak-
tan cikip ginumizin pratik govevine donisti™*®.”

Parvus'un Trotzky tzerindeki etkisi titizlikle analiz edildigin-
de, daha sonra ‘trogkizm’olarak adlandinlacak sistemin baslica
kosetaglari ortaya ¢ikar. Helphand'm kapitalizmin bir dinya sis-
temine donustagy, burjuva toplumunun devrim igin ne kadar
olgunlastigimn bir butin olarak sadece dunya pazan cercevesin-
de olculebilecegi ve bu nedenle sosyalist stmil macadelesinin de
ulusal devletlerin kategorileri ve simirlamalarimi agtigi yonancle-
ki tezleri, Trotzky tarafindan kosulsuz devralinmistir ve o za-
mandan beri de Trotzkynin politik dagtncesinin temellerini
olusturur.

Ancak kendisini en ¢ok Parvus’un, yakinlasmakia olan devri-
min patlama noktast olarak politik genel grev dustincesine yakin
bulan Trotzky'nin hayalinde bu soyut grev dusancesi son dere-
Ce gergek bir goruntuye burinmus, 1904 sonbahaninda kaleme

~—

148) L Trotzky. Havatim- Bir Owbivografi Denemesi, 1930, 5. 159
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aldign bir brosurde, devrimci genel grevi ¢ok canh bigimde an-
latmusti. Rusya boyle bir grevi ancak bir yil sonra yasayabildit*

Fakat bu iki adamin Munih'le yasadiklan sureci belirleyen sa-
dece “entellekttiel ortakhik” olmanus, Parvus, hossohbet ve iyi va-
kit gecirilen bir arkadas oldugunu da gostermisti. Munih'in sos-
yal ve sanatsal yasamini tammak i¢in Schwabing dogru yerdi.

“Mavi Savari” adiyla bilinen sanai¢1 gevresinin, iki arkadasin
dikkatini cekmesi olasi goranmuyor, ancak Trotzky otobiyogra-
fisinde, SIMPLIZISM akimmin bu karikatirist ve elestirmenleri-
ne buyuk bir keyifle kaunldiklanni anlaur. Daha sonralan
Trotzky'nin hakl olarak dunyanin herhangi bir yerini kendine
yurt edinebilecek bir kozmopolit, sanatsal ambiyansa sahip bir
devrimci. Viyana cafelerinde de Kizil Ordu'nun siperlerinde de
yabanci durmayan inanmis bir enternasyonalist olarak amilmasi-
na neden olan karakterinin bu yani, Munih'te kaldig sirede ilk
ve kalici bicimlerini almisur.

Ancak bu arkadashkta Trotzky sadece girak ve ast rolinde de-
gildi. Ev sahibi ve destekgisine duydugu hayranliga ragmen, Par-
vus'un labil karakteri ve sallantih durumunu gormezden gelme-
di. Kendi ifadesiyle “buldogu andinr etli kafasinda” zengin olma
dustincesinin sosyal devrimle icige gectigi Helphand'in kisiligin-
deki celiskileri guvensizlikle gozliyordu®. Parvus'un zevk ve
sefa iginde yasama duskunluginden hafifmesrepliginden, do-
sunsel kararsizhgindan ve yeteneklerini tam olarak gelistirehil-
mek igin yeterince calismamasindan sikayetgiydi. Tam da bu
ozellikler, daha sonraki yllarda Helphand'in hayatun trajik bi-
cimde belirlemistir. Bu reservatio mentalisin de etkisiyle ogrenci
roliinden kurtulmayr basaran Trowizky, Helphand'm en temel
politik diisuncelerini organik olarak gelistirecek ve kendi siste-
mini kurarken bunlardan tugla olarak yararlanacak, haua daha

149) L Trotzky: “Do Devyatogo Yanvarya”, $ Predislovivem Parvusa, 1905
130) L.Trocki . Hayaum. S 160
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sonra ayrntih bigimde ele alinacak olan surekli devrim teorisin-
de'™" oldugu gibi Parvus'un kesinlikle kabul etmeyecegi sonug-
lara varacakti.

lkisinin ortak ¢alismasinin merkezinde, yakin bir gelecekte
kapiyt galacak olan devrimin incelenmesi bulunuyordu. Parti
hangi taktigi benimsemeliydi? Onune hangi sinifsal hedefleri
koymaliydi? Son olarak: Devrim, 1848'de Avrupa'daki devrim
gibi bir burjuva devrimi miydi, yoksa sosyalist devrimin ilk asa-
masi miyd1?

Tartismanin sonucunu, iki bildiride kaleme aldilar. Bu bildiri-
lerde Parvus'un daha ¢ok politik taktik yanla ilgilendigi,
Trotzky'nin ise devrimin izleyecegi asil rotay: ¢izdigi goritlmek-
tedir. Helphand'n 1aktikle ilgili 6nerileri agik bicimde burjuva-
ziye karsiydh. Lenin'e yazdh@ bir agik mekwupta*®, proletarya-
nin, liberalizmin yardima kitas: olmaktan sakinmasi gerektigini
soyluyordu. Proletarya, Lassalle’in ogrettigi gibi, kendi ayaklan
uzerinde duran bagimsiz bir savas kitasi olarak kalmah, eger
burjuvazi ihanet ederse ¢arliga karst ortak muhalefet cephesin-
den derhal aynlmali ve hem hitkumete, hem de liberalizme kar-
$t stmf mucadelesini surdiirmeye hazirthkh olmahydi. Help-
hand'in hedefi, carliga kars: genel muhalefeti, otokrasiye oldugu
kadar liberalizme de karsi olan bir sosyalist mucadele hareketi-
ne sevketmekti. Onerdigi takiik sadece demokrasinin zaferini
degil, aym zamanda smif mucadelesinin genislemesini, sadece
mevcut devletin reorganizasyonunu degil, sosyalist organizas-
yonlann durdurulamaz etkisini hedefliyordu.

Proleter taktigin politik yaniyla ilgilenen Parvusu Trotzky,
proleter mucadele sureciyle ilgili dusiince ve anlaumlarla des-
teklemekteydi. Dustincelerini, Munih'ten aynimadan kisa sure

151) Bkz. W Scharlau; "Parvus ve Trotzky: 1904-1914." Surekli Devrim Teorsi C1n ya-
212 Dogu Avrupa Taril, Almanak 1962, $.349-380.
152) Parvus: “Pismo k N. Leninu™: Rossiva i Revolvuziva, S 177-181.
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once kaleme aldigy ve Cenevre'deki Menseviklere yaymlamalar
icin onerdigi bir brosurde acgiklamisti. Ancak brogurun yaymu
Rus burjuvazisine karsi polemik icerdigi igcin Mensevikler tara-
findan 6nceleri geciktirildi'™**. Tabii ki Trotzky, Rus liberalizmi-
nin devrimci eylem yetenegini elestirme bakimindan Parvus'un
cok otesine gegmisti. Liberallerin muhalif mucadele giglerini.
sosyalist yeralu calismasinda kazanlmis olctlerle degerlendir-
meye ¢ahigmasi, liberallere en sert saldinlarda bulunmasina ve
burjuvazinin politik potansiyelini Ouantite negligeable benzetme-
sine yolagmisti. Alay, kucimseme ve horgoriyle kaleme aldig
elestiri, politik faktor olarak burjuvazinin, yaklasmakia olan
devrim seferberliginden silinebilecegi sonucuna varmasim sagla-
nigti. Ona gore bu durumda geriye sadece savasin asil yukuni
taslyacak olan proletarya kaliyordu. Proletaryamin politik genel
grevle butiin hasimlanm nasil yendigine iliskin hayali bir anla-
um Trotzky'nin bu ¢ahismasinin zirvesini ve manuki sonucunu
olusturur.

Parvus ve Trotzky yaklagmakta olan devrime kendilerini iyice
hazirlanuglard1. 1904 sonlannda hentz anlamsiz bir spekiilas-
yon gibi goriinen sey birkag hafta sonra kanli bir gercege donus-
ti. Ongorulerinin gerceklestigini gormek igin uzun stire bekle-
meleri gerekmermisti.

Rus partisi icinde gelisen olaylan birbirinden kopuk anlatma-
mak icin biraz hizli yol aldik. Bug@ine kadar Helphand'in Mu-
nih'te yasadig1 dénemle ilgili olarak onun ticari transaksiyonlan
ve firunal ¢zel aile hayau hakkinda pek konusulmamstir. Al-
man partisi i¢inde eski nufuzunu kaybettiginden bu yana aruik
politika hayatini doldurmaya yetmiyordu. Zengin olma, gazete-
lerden ve sosyalist yayincilardan alacagy paraya bagh olmadan
yasama dusuncesinin saplann haline gelmesi bu yillara rastlar.
Her hususta oldugu gibi bu hususta da bayuk dusunayordu.

153) LTroizky: Do Devvatage Yanvarva S, 20 ve devamt
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Dusledigi guvenli bir maas degil “sermaye”’ydi; endise duyma-
dan yasamasina, seyahat etmesine, biitdin zevkleri tatmasina, ay-
ni zamanda da sosyalist bir hami ve yardimsever olarak faaliyet
gostermesine olanak saglayacak onemli bir servetti aklindan ge-
cen. Lubeck'teki kongreden buyana Alman parti basini kendisi-
ne ancak sinirh bigimde yer verdigi icin kendi gazetesini kurmak
istivordu. Trotzky’e soyledigine gore gikarmak istedigi radikal
ginlak gazete Avrupa'da u¢ dilde yayinlanacaku'*. Helphand
bu dilegini ancak 20 yil sonra, o da kismen yerine getirebilecek
duruma geldi; ancak bu devrimci yayin orgami degil, makul, ya-
pict bir ekonomi gazetesiydi ve sosyalist degil, daha cok liberal
diye adlandinlabilirdi.

Her zaman surusune bereket olan projelerinden o giinlerde
gerceklestirebildikleri oldukca mutevaziydi. Dresden'den ¢ika-
nldiktan sonra Marhelevski-Karkski ile birlikte bir Gazete- Ha-
berlesme Merkezi'ni kurmus sosyalist tasra basimina haftalik ma-
kale ve yorumlar gonderiyordu. Oldukca zahmetli bir isin aluna
girmisti. DUNYA POLITIKASI adiyla yayinladig son derece iddi-
ah ama bu iddiay1 hakeden makalelerini alan gazete sayisi azd1.
Oysa tagra basininin dunya politikasinin ana sorunlarina iliskin
ciddi ve nesnel yorumlann yeraldigi bu yazilann daha sik yayin-
lamasina thtiyaci varci. Fakat Alman partisi heniiz etrafi “Cin
Seddi'yle ¢evrilmis eylem bolgesi™nin sadece i¢ politika sorunla-
riyla ugrasmaktaydi. Dis politika yillar boyu -Birinci Dunya Sa-
vasina kadar- tarugmasiz burjuva partilerinin mali olarak kald.
Savag sonrast Weimar Cumhuriyetinde de durum degismedi.

Helphand'n yazilari, Alman sosyal-demokrasisinin bu tek ta-
rafh yonelimini pek degistirememis, ¢abalarmin politik etkisi
yok denecek kadar az olmustu. Ama bu ticari muhabirlikien az
da olsa gelir saglamay basardi.

Ama o daha fazla para kazanmak istiyordu ve bunun icin bir

———

159 L Trotzy: Havaum. $. 160.
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proje gelistirmisti. Kendi yaymnlarnindan edindigi tecrubelere da-
yanarak, Rusya'nin, telif haklanyla ilgili Bern Konvansiyonu'nu
imzalamadigim ogrenmisti. Pratikte bu hukuksal bosluk, gerek
yabanc1 yazarlann eserlerinin Rusya'da, gerekse de Rus yazarla-
rin eserlerinin yurtdisinda telifsiz tercame edilip basilabilmesi
olanagim sunmaktaydi. Bu durumun karh bir is olacagini dasu-
nen Parvus, kendi yaymevini kurarak -VERLAG SLAVISCHER
UND NORDISCHER LITERATUR- Rus ve Avrupah yazarlarla,
tekil anlasmalar yapmay tasarliyordu.

1896'dan beri birlikte cahistiklan, ogrencilik doneminden ar-
kadasi Dr. Julian Marhelevski-Karski'yle ortak olmuslardi. 1867
yilinda Polonya'da dogmus olan Karski, Helphand'in sallanuh,
tagkin, labil karakierinin ideal tamamlayicisiycdh. Dogustan dip-
lomat olan Karski, Polonya parti orgatleri icinde patlak veren sa-
yisiz anlasmazlikta basariyla hakemlik ve aracilik etmisti. Parvus
her an dustince ve planlar uretirken, Karski'nin gacu sakin, titiz
ve sabirh ¢calismasindan kaynaklamyordu. Fantastik dastinceler-
le havalanan arkadasinin ayaklarnini yeniden yere basmasini sag-
lamak onun isiydi; yaymcilik islerinin ve ticari girisimlerin sade-
ce baslamasi degil, sonuna kadar goturulmesini de saghyordu. O
hem dost, hem mali ortak, hem de idari mudurdii.

Munih'teki yayinevi isinde de pratik ¢alismamn esas yuki ve
sorumluluk Karski'nin omuzlarindaydi. Kanuni bakimdan so-
rumlu ortak ve temsilci oydu. Parvus ise arka planda bir simya-
c gibi ekonomik buyu formullerinin uzerinde kuluckaya yat-
makla yetiniyordu. Ancak Helphand bu kez gercekten de, tican
girisimlerine umut dolu bir baslangi¢ firsat saglayacak uygula-
nabilir bir fikir bulmustu. Daha 1902'de iki ortak sansasyonel
bir basariya imza atular: Bau Avrupa'ya Rusyanin ilk proleter
edebiyatgist Maksim Gorki'nin eserlerini sunacaklardi. 1902 ya-
zinda Gorki'yle bulusmak uzere Rusya'ya illegal yolculuk yap-
mayi goze alan Parvus, Rus edebiyatgiyla Karadeniz kiyisindak:
Sivastopol istasyonunda bulustu. Yapilan anlasmaya gore kur-
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duklan yaymevi Gorkinin Avrupa’da basilacak butin kitaplan-
nin telil haklanm devralmsti. Saglanacak gelirlerden yuzde 20'si
yayinevine kalacak, kalan miktarin dortte birini Gorki alacak,
kalan dortte ug ise Rus sosyal demokrasisinin parti kasasina bi-
rakilacakti. Sozlesmeyi, Munih yaymnevi adina Helphand, Gorki
adina ise, Gorki'nin Rusya'daki telif haklannin sahibi Snaniye
isimli ajans imzalarmgti'*®.

Sozlesme dogru zamanda yapilmisti. Gorki'nin en son drama-
st olan “Ayaktakim Arasinda” adh oyun birkag hafta iginde Al-
manya'da olaganustii bir bagan elde etti. Max Reinhardt tarafin-
dan sadece Berlin'de 500 kez oynanan eser, neredeyse Alman-
ya'nin butun tasra tiyatrolaninda perde acmsti. Parvus gercekten
bir alun daman yakaladigina inamyordu. Ancak bir yil sonra,
1904 sonbahannda Gorki'yle elde edilen basarinin raslanti oldu-
gu ortaya cikt. Yayinladiklan diger eserlerden sadece kar etme-
mekle kalmayip, epeyce de zarara ugradilar. Yaymevi, Parvusun
sozleriyle “ticari konjonktar uygun olmadign” icin®*®, ciddi ode-
me guclakleri yasamaya basladi. Hi¢ beklenmedik bir anda ka-
zanilan para, Helphandin, ltalya ve Fransa'ya yapug ozel seya-
hatlerde har vurup harman savurmasmin da etkisiyle eridigi i¢in
birikmis bor¢lan 6demeye yetmiyordu. Kota tablo agik bigiinde
belirince bu isi yaraume sevkini kaybeden Parvus’un, yaynevi
sorumlulugundan stynlmak ve en ufak bir kaygi duymadan Pe-
tersburg'a donmek i¢in bahanesi hazirdi: Rusya'da patlak veren
Ekim grevleri. Parvus tarafindan yan yolda birakilan Karski, so-
rumlu ortak olarak, yaymevinin tasfiyesiyle tek basina ugrasmak
zorundayd.

Helphand'in sorumsuz ve dostluga sigmayan bu davrams, ka-
rakierindeki, sebatsizlik, dostlan ve is arkadaslanna karsi vefa-
sizlik, saygisizlik gibi agr defolan yildinm hiziyla agiga qikar-

155) Yaymevi olayiyla ilgili en on onemli kaynak Gorki'nin amlandir Sobraniye Sogine-
fiiye, 1952, Cilt 7, S.7 ve devam
156) Parvus “Philister uber mich”, Glocke, 5 Yil, 1919, Cilt 2, 5.1333.
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mist1. Marhelevski'yle dostlugunu, hic tereddut etmeden, kendi
¢ikarmna kurban etmisti. Onun icin insani baglar, bu baglar ya-
rar sagladigy olcude ve siirece degerliydi. Onemsedigi ek sey ba-
sanydi. Parvus'un bu tutumunu agiklarken kibirli bir ulvilestir-
me i¢ine girmesi, gizilen karakter tablosuna tam olarak otur-
maktadir. Ticaretle politika karst karstya geldiginde hayatinda
her zaman, bir an bile tereddut ermeden politikaya oncelik ver-
digini soylemekte, buna kendini inandirmaya ¢alismaktadir.

Karski ise Parvus’un hayaum gercekte nelerin belirledigini ¢ok
daha iyi biliyordu. lligkileri oylesine bozuldu ki bir dzha onar-
mak mumkin olamadi. Yaymevinin kot sonu iki arkedasin 15
yildan fazla siren dostluklanmin da sonu olmustu. 1ki adam ya-
sadiklan siirece bir daha hi¢ barismachlar".

Parvus gibi bir kisiligin sadece dostlanyla degil, ailesiyle de sik
sik surtismeler yasamas: dogaldi. Helphand oldukea erken, bi-
yik ihtimalle Almanya'ya geldikien kisa stire sonra evlenmisti.
Witrttembergli eski sosyalist muharip Wilhelm Keil ise anilarin-
da, gen¢ muliecinin Stuttgartta birlikte yasadigs bir ebeden so-
zeder."™ Helphand'in kendi anlatunlarindan, on yildan fazla bir
stre birlikte yasadigi bu kadimin Rus kokenli oldugu anlasil-
maktadir. Ilelphand anilarinda kadinimn, Prusya ve Saksonya'dan
cikarilmas: da dahil, kendisiyle huzursuz bir hayau paylastigim
soylemektedir. Soz konusu kadimnla iliskisi bir tar bohem-arka-
dashik diye nitelendirilebilir, zira Helphand’in tekesli bir aile ha-
yauna meyilli olmadig goriliyor. Bigimsiz iri cussesi, neredey-
se ¢irkin denebilecek fizyonomisine ragmen kadinlarin kalbini
hizla kazanmasin biliyordu. Kadinlarla ilgili skandallar, gayti

157) Karski savas surecinde Spartakistlerin caligmalanna kauld: ve savastan sonra
1919°da Lenin ile Pilsudski'ye aracihk enti. 1920 yazinda Kizal Ordu'nun Polonya'ya gi-
risinde Dsersinski ve Feliks Kon ile birlikte Bolsevik karst hukiumet kurdu Sovvetler Bir-
liginde yoksek palitik ve diplomatik gorevierde bulundu ve 1925 Ttalyada aldu
138) W Keil Erlebmisse eines Sezial-demokraten, Gilt 2, 1948, 5 202
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mesru ¢ocuklar, terkedilmis sevgililer hakkinda dedikodular,
polisin sirchs1 kararlan gibi, bir wirl birakmiyordu pesini.
Olup bitenleri saskinhk iginde izleyen Alman yoldaslari icin ide-
al skandallar dizisi! Dr. l.ehmann'la Rusya'ya hareket etmeden
kisa sure once kansi Tanya'dan, bir oglan gocugu olmus, aile
iginde Yevgeni veya Diminutiv Shenya diye ¢agirdiklan ¢ocuga
Lazarus adin vermislerdi. 1899 sonbaharnnda geri dondigunde
kansi ogluyla birlikte onu Schwabing'teki evinde bekliyordu.
Helphand, sonraki iki y1l, yani 1902'ye kadar ilk kez yerlesik ve
huzurlu bir aile hayau siirdt. Hatta hayatimin son ganlerini iyi
gecirmesi i¢in Odesa'dan annesini bile getirtmis, ama kadin kisa
sure sonra suurunu kaybederek olmustii. Helphand, bu donem-
de Kautsky'e yazdigy mektuplarda sik sik ailevi meselelere degi-
nir. Tanya Helphand ile dostluk kurmus olan Kautsky'nin kan-
st Luise’in, bu ailevi meselelerle yakindan ilgilendigi goruli-
yor'™. Bu donemde Schwabing'deki eve, Lenin, Krupskaya ve
Rosa Luxemburg da sik sik gelmektedir..

Ancak Parvus bu huzur ortamna daha fazla dayanamaz.
1905te Tanya ile evliligi aniden bitmistir. Kansina oglu icin ki-
sa bir sare ayda 200 Mark yollar fakat daha sonra bu sorumlu-
luktan da cekilir. Son derece zor kosullarda yasayan Tanya'ya
Karl Kautsky ve kansi Luise yardimda bulunur, ama bundan hig
kimseye sozetmezler. Tanya'ya her ay 50 Mark gonderen Ka-
utsky, bu sirn 18 yil saklamis, ancak 1919'da giristikleri bir po-
lemik sirasinda, Parvus'un ézel hayauni kamuoyu éniinde eles-
tirmenin zamam geldigini distnerek durumu agiklamisti.

Ugruna ailesini terkettigi kachn ise, hassas yapih Tanya'dan
farkhiydi. Resmen evienme talebinde bulunmaksizm Parvusun
“surekli refakaici”si olmak yetiyordu ona. MHelphand kadini,
kendisinden hicbir talepte bulunmayan saglam yapih bir kadin
olarak tarif etmekiedir. Onun tek istegi Helphand'tan bir cocuk

139) Kautsky-Archive. Intrrnauonal Institute of Social Historv, Amsterdam
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dogurmaku'™. Parvus ve hayat arkadasi Ekim 1905'e Peters-
burga gitmisler, ancak buradaki olaylar nedeniyle huzurlu bir
birliktelik yasayamamslardi. 1905 devrimi patlak verdiginde
ikisi de hapishaneye dusmus, kadin burada Parvus'un ikinci og-
lunu dogurmustu. Daha sonralan ayn ayn Almanya'ya déonduler
ve beraberlikleri de boylece son buldu. Helphand yine herhangi
bir sorumluluk duymadan ortadan kaybolmustu.

Helphand'm iki oglunun daha sonraki hayatlan hakkinda sag-
likh bir bilgi yok. Her iki ¢ocugun da Rusya’da buyudikleri ve
Sovyet rejiminde kariyer sahibi olduklan séylentisi yaygin. Par-
vus'un kendisi 1920 yihinda ogullarndan sadece birinin Rus-
ya'da yasadigim ama kendisiyle herhangi bir iliskisinin bulun-
madigini soylemistir. Gergekien de otuziu yillarda, He'phand'in
ogullan oldugu soylenen Sovyet diplomatlan Bauda iki kez go-
rev aldilar. Bunlardan biri olan Leon Helphand, 1939/40 yilinda
Roma'daki Sovyet elciliginde maslahatguzardi. Moskova’ya geri
cagnlinca Amerika'ya kagmaya karar vermis ve orada ticarete
aularak onemli bir servetin sahibi olmustur. Leon Helphadin
birka¢ y1l 6nce New York'ta olduga biliniyort!®®.

Helphand'in oglu oldugu sanilan ikinci kisi ise, Hitler rejimi-
nin ilk yillaninda Berlin’deki Sovyet Elciliginde Basin Atesesi
olan Sovyet diplomati Yevgeni Gnedin'dir.

On ismi Yevgeni Helphand'in Mutnih'te dogmus olan oglunun
adiyla aynidir. Ehrenburg’un anilanna inanilacak olursa Yevgeni

160) Philister aber mich, Glocke S. 1330 ve devami.

161) “Graf Ciano'nun Gameesi'nden notlar:"14 Temmuz 1940, Birkag aydir Sovyet mas-
lahatguzan olan Helphand'm Moskova'ya geri donmesi gerekiyor, ancak burnuna idam
mangasimn kesif kokusu geldigi i¢in Amerika'va kagmak i¢in benden yardim istedt, a1-
lesini Amerika'ya goturmek istiyor, bana kalirsa kendisi de orada kalmak niyeunde. Bur-
juva medeniyeuyle uzun yllar siren iliskisi sonuicunda tamamen burjuvalasmms nazik ve
aydin bir adam Helphand. Basmna geleceginden korktugu felaketin tesiri alunda Yahudi
kokenmni yeniden one ¢ikarmis oldu. Cok ihtiyath davramyor. El etek opmuyor ancak
ailesint kurtarma arzusu ¢ok agir basiyor. Ozellikle kizina ¢ok bagli. Kendi olumunden
cok alesimin sargune gonderilmesinden endise ediyor. Bu qok insani ve gazel bir duy-
gu." Bkz. Ciano’s Diary, ed by. Malcolm Muggeridge, 1947, S. 276.
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Gnedin, teror dénemi diye bilinen Stalin’in iktidarim atlatnms
bugun hala Sovyetler Birligi'nde yasamaktadir'*®,

Ancak Leon Helphand ve Yevgeni Gnedin'in Helphand'm
ogullan olduklan sadece tahminden ibarettir. Bu hususta guve-
nilir bilgilerin yoklugu, cocuklanmn, kendilerini babalarinin
maceraci hayanyla ozdeglestirme egiliminde olmadiklannin ke-
sin isareti olarak degerlendirilebilir.

Helphand'in ailevi meselelerle ilgili diisuncesine gelince, -Kars-
ki meselesinde oldugu gibi- yine mukemmel bir mazereti ileri
sarmesi sasiruct degildir. Dedigine gore, mamkun oldugu surece
ailesine bakmms, ancak politik yikumlulukleri her seyin énune
gecmek zorunda kalmsur.

“Yakinlanima firsat buldugumda, firsat buldugum
sitrece baktim, ancak maddi kaygilanin ve aileyi gozet-
me duygusunun diistinsel calismalanmu ve politik faali-
yetimi stmrlamasina izin vermedim, gerektiginde kendi
hayatim ve yakinlarimin varligi dahil her seyi riske et-
mekten ¢ekinmedim“®,”

Kendisini, ogullarinin sorumlulugunu, en azindan teorik ola-
rak kabul etmek zorunda hissettiginde, burjuva evlilik kuru-
muyla alay etmistir. Evlilik kurumunu, adina en kéta suglann
islendigi bir “haydut yuvas" olarak adlandmnyordu. Insanlarin
hakkinda ne dustndikleri onu ilgilendirmezdi. Kendi “hissetme
bicimi” “ailenin dar halkasim” kirdigt igin suglanabilir miydi?
Ahlak dersi veren kuguk burjuvalarla arasinda “karakier ve ya-
sam bi¢imi bakimindan bir fark” vardi ki bu farki ne gizlemesi,
ne de ortadan kaldirmasi mamkuandu.

162) Walter Lagucur'un mekwpla yapug agiklamasi, aym zamanda bkz. Gnedin w Sur-
vey A Journal of Soviet And East European Studics, Sayr 49, 1963, S. 129
163} Parvus: Philister aber mich, Agy, S.1336.
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Sosyal-demokrasi de dahil Alman kiguk burjuvalar hakkinda
bu alayl dokundurmalar ¢ok da haksiz sayilmazdi. Parvus’un
yasam tarzindaki aginliklar, hayat sevmek, keyif sahiti olmak
ve maceraseverlikle agiklamanm mimkin olmadig dasunulse
bile, Alman partisinin hosgoru ve anlayis konusunda yeterli ol-
dugu kesinlikle soylenemez. Ferdinand Lassalle'in hayat:an zevk
almak igin istedigi seyleri Bebel ve Kautsky, ne kendileri icin 1a-
lep ediyor, ne de baskalarimin bu tur taleplerileri ileri sarmeleri-
ne izin veriyorlardi. Markizmin Alman is¢i hareketine rifuz et-
mesiyle GENEL ALMAN 1SC! BIRLIGI'nin kurucusu, gerek te-
orik, gerekse de “ahlaki” olarak asilmisti. Lassalle, kadinlarla il-
gili hadiselerin epeyce yer tuttugu fantastik ozel yasamiyla degil,
politik ve orgutsel eserleriyle azizlik mertebesine yukseltilmisti.
1875 yihnda Gotha'da yapilan ve marksistlerle Lassallecilerin
birlestigi kongreden beri, Alman partisinin pratik hayatina yeni
bir ahlaki ilke, bir kuguk-burjuva puritenciligi egemen olmaya
baglamusti; bu ilke, sadece serbest agk ve kiirtaj hakkinda cosku
ve hararetle yarutulen tartismalar sayesinde teoride devrimci ol-
dugu iddiasindaydi. Gergekte ise kiguk-burjuvazinin itle cev-
rilmis kuaguk bostanindan bir adim bile disan ¢ikilmasina izin
vermiyordu. O nedenle Parvus’un Alman yoldaglanmn bir ¢ogu-
nun, Helphand'mn eksantrik yasamim anlayisla karsiladigim gos-
teren tek sozcuk etmemeleri sasirnicr degildir.

Ancak Parvus bu tir yargilan dnemsemeyecek kadar emindi
kendisinden. Evlilik, aile, ¢cocuk onu ne ilgilendirirdi ki! O, in-
sani sorunlan anlamaya ¢alisma girisiminde bile bulunmazd.
Onun i¢in duyguyla duygusalhk, altriizmle egoizm arasinda
higbir fark yoktu.

Hayaum tereddutsuz yasiyordu. Sadece yazilarinda, politik
planlarinda ve ticari transaksiyonlannda kisisel angajmandan
sozedilebilirdi. Yeteneklerini sonuna kadar kullanmak istiyordu.
Hayau doyastya yasama hirsi, hangi tiirden olursa olsun tek bir
maceradan bile kaginmamas: sonucunu dogurmustu.



PETERSBURG 1905

Rusya'da politik gelismeler 1905 yilmn ilk haftalannda dra-
matik bir degisim gosterdi. Ancak olaylar, Rus sosyal-demokra-
sisini de en az “burjuva” dunya kamuoyunu sasirtig) kadar sa-
gqirtmisti. 22 Ocak Pazar gunu, basim papaz Georgi Gapon'un
cektigi yuzbin kisilik bir isi kitlesi, Car'dan anayasa ve yasam
kosullannin iyilestirilmesini talep etmek i¢in saraya yarudu. Bu
ylruyus politik gosteriden gok kiliseye giden ayin alayina ben-
ziyordu; gostericiler kirrmz1 bayraklar yerine aziz tasvirleri ve
Car Nikolay'in resimlerini tastyor, enternasyonal yerine ilahiler
ve milli sarkilar soylayorlardi. Buna ragmen kislik saraym éna-
ne geldiklerinde onlan bekleyen katliam oldu. Car Nikolay bas-
kenti panik halinde terketmisti. Car'dan yardum istemeye gelen
gostericileri Kishik Saray'da Car'in amcasi granduk Vladimir te-
Peden umaga silahh bir kazak birligiyle beklemekteydi. Gapon
hazifladiklan dilekgeyi okumaya bile firsat bulamadan askerler
kalabahgn dagitmaya ¢ahsular. Kalabahk dagilmamstr; bu kez si-
lahsiz gostericilerin tzerine ates acnlar. Ath Kazaklar ise isi bi-
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tirdiler. Panik halinde kagisan savunmasiz kalabalik saldirganla-
nn kirbag ve kursunlarina teslim olmustu. Bu “kizil pazariin
kurbanlanmn sayis1 200-1500 arasi tahmin edilmekiedir. Pe-
tersburglu isciler bir daha hi¢ unutmayacaklian bir politik ders
almislarda.

Katliamin dogrudan sonucu neredeyse bittin Rusya'da yanki
bulan genel grevdi.

Bu, nefret ve ofkeden kaynaklanan kendiliginden, érgutlen-
memis bir karsi ¢ikisti. Ulkenin politik havasi tamamen degis-
misti. O zamana kadar yeralunda faaliyet gosteren bir avug sos-
yalist ajitator ilk kez agiga qitkmayr goze almislardi. Rusya igin
yeni dénemin kapisini bizzat Car aralamsti.

Rusya’dan gelen haberler Bau Avrupa'daki multeci kolonileri
arasinda beklenmedik bir zafer havasi yaratu. Haber adeta ila¢
etkisi yapmus ilgisizlik ve depresyon, hummal bir faaliyete do-
nusmustd. Fakat her seyin tuzerini 6rten bu hava bile, Rus par-
tisinin, Rusya'da politik yasamda meydana gelen boyle bir pat-
lamaya hazir olmadigy gercegini saklayamazdi. Lenin'in
1902'deki program tarugmalan sirasinda ifade cttigi Rusya'da
kapitalizmin egemen olmaya basladig), proletaryanin literalizme
ve otokrasiye kargi iki cephede savasmaya hazir olmas gerekui-
gi ve proletarya diktatorlugn siannm guncel bir siar oldugu tez-
leri soyut olarak tasarlanms ve gelecege ertelenmis bir devrimm
retorik program maddelerinden daha fazlas: degildi**". Orgutun
bolunmesi de liderlerin birlesik reaksiyon gostermesini ve duru-
ma intibak etmelerini zorlastinmsti.

Oysa birkag yildir boyle bir olayin meydana gelebileczgini dii-
sunen Parvus ve Trotzky cephesinde durum farkhydi. “Devri-
min guncelligi"nin alun ¢izen ve partinin birlik olmas: ve pra-
tik hazirhk yapmasi icin zorlayan ikisi olmustu. Politik planlama
konusunda digerlerine gore ne kadar éngorula olduklan ancak
simdi gorulmustu.

164) Bkz. L.Sapiro: The Communist Party of the Soviet Union, 1960. $. 44 ve devami.
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Petersburg'ian Avrupa’ya ilk haberler gelmeye bagladiginda
Trotzky Cenevre'deydi.

Partinin en geng ve en hareketli liderlerinden biri olarak derhal
Rusya'ya donmeye karar verdi. Ancak daha dnce Petersburgtaki
durumu ve sosyal-demokrasinin almas: gereken taktik énlemleri
Parvus'la konusmak uzere Munih’e ugramak istiyordu.

Dostu Parvus son derece iyimser ve gururluydu. Rusya'da ya-
sanan olaylann kendi teorik éngdralerini dogruladigini dsana-
yordu hakh olarak. Proletaryanin en etkili silam politik grev sa-
yisal bakimdan azmhkta olan iscileri hareketin bagina geciren
devrimin kil haline gelmemis miydi? Trotzky bu gorise tama-
men katliyordu. Mengeviklerin hila basmadiklan liberalizm
Gzerine brosarunde, o da aym sonuca ulasmisu.

Parvus brosuru henuz gormemisti; okudugunda nasil etkilen-
digini Trotzky soyle anlaimakiadur:

“1904'te yurtdigina donmis olan kanmla Minik’e
gittik. Burada Parvus’un evinde kaldik. 9 Ocak olayla-
nna kadarki stiregle ilgili yazimt okudu ve keyifle soy-
le dedi.

‘Olaylar prognozu tamamen dogruladi. Artik hig
kimse genel grevin temel micadele yontemi oldugunu
inkar edemeyecek. 9. Ocak grevi, papaz kisvesi altinda
da olsa ilk politik grevdir. Ancak Rusya’da devrimin,
demokratik bir ig¢i hitkiimetini iktidara getirecegi soy-
lenmelidir.*'*».”

Parvus tarafindan ifade edilen cikarsamalar son derece yeter-
liydi. Rus isci smifi tarihinde ilk kez Rus proleterlerin dogrudan
iktidan ele almalan, devrimi sirtlarinda tasiyanlar olarak gegici
hikumeti kurmalan gerektigi tezi ilk kez ifade edilmekteydi.

———

165) Mein Leben. $. 139,




108 Devrim Tacirl

Bunun neden ve nasil olmas: gerektigi hususunda ne Parvus, ne
de Trotzky tam bir netlik igindeydi.

Bir gegici is¢i hukumeti talebi, devrimci pencees d¢ coeurdan
cok manuksal argimanlarla agiklanabilecek sezgisel bir kavra-
yistan gikmusti. Buna ragmen onlara mutlak bir agikhik saglayan
dahiyane bir gorusta bu.

Aruk Trotzky, bu dusunceyi sistemlestirmek icin yeniden te-
orik ¢alismaya gomilme karan veremezdi. Rusya'da grev hare-
keti onu miknats gibi kendisine cekiyor, eylem durtiisa yolcu-
lugun bir dakika bile ertelenmesine izin vermiyordu. Dostunu
daha fazla Munih'te tutamayan Parvus, Trotzky'nin brosurune
son tartigmalarimin sonucunu 6nsoz olarak yazma sézii vermis-
ti. Artik Isvigre'deki menseviklerden brosur derhal basmalarim
isteyecek kadar guglu hissediyordu kendisini.

Ocak ayimin sonunda Parvus 6nsdzu yazmay bitirdi. Bir geci-
ci is¢i hukimeti kurma zorunlulugunun coskulu gerekgesi olan
bu 6nsoz, Trotzky'nin brosurayle birlikte Cenevre'de 6zel bir
mensevik dizide yaymlandi. Pek az manifesto Rus parti tarihine
“9 Ocak’a Kadar™™' adiyla yaymlanan bu brosur gibi arkatiic
etki yapmustir. Helphand'm eylem onerileri, adeta birinci devri-
min “Nisan Tezleri"ydi.

Parvus oncelikle Rusya'da liberal burjuvazinin gugsuzlugint
aciklamak igin iki argiiman sunuyordu. Carlik, politik olarak aktif
bir burjuvazinin Gzerinde gelisebilecegi verimli topraklan yarata-
bilecek kendi icinde bagimsiz ilce merkezleri ortaya ¢ikarmamsti.

Petersburg'taki devlet mekanizmasinin orgutsel merkeziyetci-
ligi alunda sadece atl ve steril bir memurlar hiyerarsisi olusmus-
tu ki, bu kesimin politik agirhg, 1848'de Avrupa'da oldugu gi-
bi, liberal profesorler, doktorlar, ve teknisyenler gibi aydin ara
kesimlerle sinifsal bir birlik olusturmadi@ igin, yok denecek ka-

166) Leo Trozky. Do Devyatogo Yanvarya, S Predislaviyem Parvusa Cenevee. 1903
Parvus'un onsozunun Almanca tercamesini bu kitabin arkasinda bulabilirsimz.
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dar azdi. Ote yandan, Rusya, toplumun simnifsal yapisinn belit-
mesim saglayacak bir parlamentoya sahip olmadig: igin liberal
sinif olusumunun baslamasi bile mamkin olmanust.

Helphand'm analizi, Rus koylulagunan de politik agirhga sa-
hip olmadig sonucuna vanyordu. Orgitlenmemis bir kitle ola-
rak koylaltk, anarsiyi artirabilirdi ama politik mucadelede ba-
gimsiz bir rol oynayamazdi,

Senugta bu oncillerin manuki sonucu olarak, devrimin 6n-
derligini sadece proletaryanin alabilecegi tezini anyordu ortaya.

“Rusya’da devrimci donasiimit ancak isciler tamam-
layabilirler. Rusya’da devrimci gegici hitkiimet isci de-
mokrasisinin hitkiimeti olacaktr. Eger Rus proletarya-
stmn devrimci hareketinin basinda sosyal-demokrasi
olursa, bu hitkimet sosyal-demokratik olacaktir. Eger
sosyal-demokrasi devrimci inisiyatifinde proletaryadan
uzaklagirsa onemsiz hir cemaat haline gelecekeir™”,

Gegici iktidar gibi yuksek bir hedefe, liberalizm ve otokrasiye
karst iki cepheli savaga hazirhikh radikal bir taktik uygun dus-
mekteydi. Carlik yikilasiya kadar kagmulmaz olan burjuvaziyle
ortak muhalefet, Helphand'a gore, sadece amaca ulasmak icin
gegici bir ittifak olarak degerlendirilmeliydi. 1848 Avrupa Dev-
rimi'ni ornek gostererek burjuvazinin er ya da gec otokrasiyle
uzlasacagini ve isgilere verdikleri devrimci micadelenin hesabi-
1 soracagini soyluyordu. O nedenle isgilere, zaferden sonra da
silahlanm birakmamalan ve olasi bir “ic savasa” hazirlanmalan
¢agnsi yapiyordu.

Taktik esaslan soyle ilade etmekteydi:

“1. Orgutleri birlestirmemek. Ayn ywrtiyup birlikte vurmak.

———

167 Dy Devyatoge Yanvarva. $.X1.
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2. Kendi politik taleplerinden vazgecmemek.

3. Cikarlarin farkhligan gizlememek.

4. Dugmanlan kadar muttefiklerine de dikkat etmek.

5. Mittefiklerini elde tutmaktan ¢ok mucadeleyle yaratimis du-
rumdan yararlanmaya dikkat etmek .

Geriye, proletaryanin gecici hukumetle birlikte gergeklestire-
bilecegi hedefleri simirlamak kalmisti. Burada gorildu i Par-
vus'un dasandagu kesinlikle sosyalist devrim degildi. Israrla al-
um gizerek Rusyamin bir burjuva devrim yasadigim, ama bu
devrimin liberalizm degil de proletarya tarafindan gergeklestiril-
mesi gibi bir paradoksa sahip oldugunu ifade ediyordu. O ne-
denle devrimin hedefi kesinlikle sosyalizmin uygulanmasi olma-
malydi.

Bu devrim sayesinde en [azla is¢i demokrasisinin temel.eri au-
labilirdi. Onun isgi demokrasisinden anlachgi, genel yurttas hak-
lanmn yanisira, sekiz saatlik isgand, toplanma dzgarlagi ve da-
ha ileri sosyal yasalar gibi ¢zel simfsal taleplerin yer alcig de-
mokratik bir anayasaydi. Rusya'da kapitalizmin gelismesiti tarih-
sel bir zorunluluk olarak kabul eder, bu kapitalizmi sosyal hak-
lann getirilmesiyle gemlemek ve durdurmak isterken goz éntine
aldig1 Alman sosyal-demokrasisiydi. Rus proletaryasinin, Bat Av-
rupa‘da sosyalizmin, onlarca yillhik mucadele sonucunca, kismen
de olsa elde ettig], sosyalist kitle orgutlerinin gelismesi igin gerek-
li olan yasam alamini, kazandig zaferin 6dulu olarak talep edebi-
lecegine inaniyordu Parvus™. Is¢i demokrasisi dustincesi, bir ik-
tisadi ve toplumsal bigim olarak sosyalizmle degil, sosyzlist or-
gutlerin varlik hakki ve gelisme olanaklanyla ilgiliydi.

Helphand'in sadece on iki sayfa olan onsoza gerek agikag, ge-
tekse de ifade ettigi dustincelerin sertligi bakimindan bir politik

168) Agy. S.VIIL

169) Franz Mehring de Neue Zeir'da aym sonuca ulasmisti. Bu gazetede yaywlanan baé
yazisi programatik bir baslik tastyordu. “Devrimin Surekliligi®. 1905/06, Cilt 1, 5.169v¢
devam.
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planlama saheseriydi. Onun, radikal ¢ikarsamalardan korkma-
yan orijinal bir dusiinar ve ongoralu bir politikact oldugu bu
onsozde gorilmektedir. Rus yoldaglan arasinda hi¢ kimse onun
kadar ileriye gitmeyi goze alamamusti. Gegici is¢i hukumeti ve is-
¢i demokrasisi talebi Rus partisi i¢in inamlmaz bir meydan oku-
maydi. Parvus, iktidar sorununu atmisti ortaya ve artik parti bu
sorunla yuzlesmekten baska bir sey yapamazdi.

Daha kisa siire 6nce Parvus’un “otorite”sini Bolseviklere karst
kullanmanin énemli oldugunu dusunen menseviklerin Parvusu
hi¢ anlamadig goralayordu. Gegici ig¢i hikumeti giarm kabul
etmeye kimse yanasmyordu. Cenevre'deki genel kam Help-
hand'in fazla ileri gittigi yonundeydi; fantazisi sonugta elestiri
yetenegine galebe calmisti. Parvus'un kendisi Rusya'min burjuva
devrimi yasadigim kabul etmek zorunda kalmarms miydi? Dola-
yistyla devrimde oncaluga burjuvazi almak zorundaydi. Prole-
tarya herhangi bir simfsal talep ileri sirmemeli, liberal muhale-
feti desteklemek icin her seyi yapmaliydi™®.

Mengevikler Marx ve Engels’in sozlerinden alinular yaparak
pozisyon ahrken'™ Parvus, marksist taktikte temel dusiincenin,
her tarihsel gelisim asamasinda sosyal devrim yonunde mum-
kun en bayuk degisimi elde etmek olduguna dikkat gekiyordu.
Kendisini elestirenlerin éntine su pratik secenegi koyuyordu:

“Devrimden proletaryanm ¢ikarlan igin yararlan-
mak mu istiyorsunuz, yoksa Bay Struve gibi, devrim
i¢in iscilerden mi yararlanmak istiyorsunuz"'™.”

———

170) Bkz. megin F.Dan- “V Vodovorote Revolyuzii®, - Iskra, 1905, No.86

171) Mensevikler Engels'ien su alntiyy yapryorlards sik sik: “Radikal bir partinin liderinin
bagina gelebilecek en kotd sey. haveketin temsil ettig) simfin egemenligi ve bu simfin ege-
menliginin gerekurdigi onlemleri almak icin hentiz olguntasmadig) bir safhada hukume-
U devralmak zorunda kalmasdir.” F. Engels: Die deutsche Bausrnkricg, 1908, S.105.

179 Parvugian Akselroda: Sozial-Demokraticeskove Dvishenive v Rossiji, S 155,
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Helphand'n kiskirticr siant Bolseviklerin de tuylerini urpert-
misti. Sanki uzun yillardan buyana korunmus bir parti sum ifsa
edilmiscesine tepki gosterdiler. Gegici de olsa proletaryan:n der-
hal iktidan ele gecirmesi dastncesini Lenin oyle tehlikeli bul-
mustu ki, hi¢ vakit kaybetmeden itirazda bulunmak igin soz al-
di. Mart 1905 ortalarinda VPERYOD adhi gazetesinde sunlan
yazdu:

“Eger dusuntlen raslantsal, gecici bir epizod degil
de, bir lcude surekli olabilecek, tarihe bazi izler bira-
kabilecek bir devrimci diktatdrhikse, bu olamaz. Bu
olamaz ¢inki, ancak halkin bityik ¢cogunluguna daya-
nan bir devrimci diktatorluk bir élgiide siirekli (elbette
mutlak degil, goreceli) olabilir. Oysa Rus proletaryast
sian Rusya’da halkin azinligim olusturmakeadir'™.”

Lenin'in itiraz ettigi ashinda Helphand'in politik program ol-
mayan iktidann ele gecirilmesi talebiydi. “Devrimci demokrasi”
kavramiyla anlatug kendi planlan gercekte Helphandnkilerle
neredeyse ayniydi. Lenin de simfsal hedefleri gergeklestirmek is-
tiyordu; o da, sekiz saatlik isguni, basin ve toplann 6zgurlugl
gibi ozel isci taleplerinin anayasada yer aldigim gormek istiyor-
du. Ancak onun aklim kanstiran son derece kucuk bir azinlik
olan Rus proletaryasinin tek bagina ikiidan ele gecirmesi gerek-
tigi dusuncesiydi. O nedenle proleter koyluler ve kuguk-burju-
vazinin sol kesimiyle ittifak tizerinde calismakiaydi. Lenin’e go-
re gelecekte kurulacak olan gegici hukumette “devrimei demokra-
sinin hir sirti rengi agur basacak™t1. Bu hukumet icinde sosyal-ce-
mokrasi de temsil edilecekii, ama coguniuk degil, azinak ola-
rakll?'ﬂ.

173) Lenin : Soginenive, Cllt 10, S.18.
174) Agy . 5. 18
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1905 yazi sonu gelmez polemikler ve kil kirk yaran tartisma-
Jarla gegmisti. Ancak Rusya'da hareket gercek ilerlemeler kayde-
diyordu. Car 6 Agustos'ta, muhalefet hareketine ilk ilkesel tavi-
zi verme karan aldi. Carlik tarafindan bir damsma meclisi kuru-
lacag! agiklandi. Rusya'da adina Duma denilen meclisin tyeleri
bir sinifli segim sistemiyle segilecekti. Fakat Car, Duma'y: feshet-
me hakkim sakl tutmustu.

Dustin babasi olan Bakan Bulygin’in adiyla anitan Bulygin Du-
masina karst tutum sorunu multeci kolonisini yeni bir teorik
kavgaya itti. Lenin simfli secimlere katlmayr siddetle reddedi-
yordu. Mensevikler ise boykot dustncesine karsi cikiyor, en
azindan secim ajitasyonuna katilmay: talep ediyorlardi'™. Par-
vus bir kez daha kendini tutamayip tartismaya mudahale etti.
Beklendigi gibi iki tarafa da kars: tutum almisti. Ve her seye rag-
men -1894'te Prusya'da yapug gibi- secimlere katilma tavsiye-
sinde bulundu'™. Her pozisyondan ve olanaktan yararlanma
onun taktiginin belitiydi; Almanya’da parlamentoya katilma ko-
nusunda ikircimli davranan herkese onlarca yildir hep kaulmak
ve bir kez daha kaulmak diye vazetmisti. Ancak Rus liderlere
yaptih secime katlmalan yonundeki ¢agn politik birlik cagns:
kadar etkisiz oldu.

Fakat Mensevikler ve Bolseviklere kars1 yuruttigi polemigin
Rusya'da uygun bir yank: bulmaya basladigimn ilk belirtileri go-
rillmeye baglamisu. Zira devrimci yeralunda bizzai ¢alisan ve ay-
dinlar arasinda patlak veren bu kavgay: bir turla anlayamams
olan ajitatérlere Parvus gibi bir adam cikip, kendisinin ne Men-
sevik ne de Bolsevik olmak istedigini; devrimci bir sosyal-de-
mokrat olmasimn kendisine yettigini etkili bir alcakgonulluluk-
le soyliyordu. Aruk onun adi bir politik disuncenin adt olmus-
lu. 29 Mart 1905'te Bolsevik yayin orgam VPERYOD, Peters-

———

175) Bkz Iskva Sayt 106 ve 108. Lenuin secim boykotu savunmasi. Proleian Say1 15.
176) Parvus: “Sozialdemoktrativa 1 Gossudarstvennaya Dumy™. Iskra Sayr 120
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burg'ta Mensevik fraksiyonun periferisinde, tyelerinin kendile-
rini “Parvusistler” diye adlandirdiklan yeni bir ¢evre olustugunu
yaziyordu. Marx'm yazilan konusunda uzman ve daha sonra
Moskova Marx-Engels-Lenin-Enstitasa Baskan:i olan David Rya-
zanov ve diinya savasi sirasinda uluslararast Menseviklerin safla-
nina gecen Ermanski bu gevrenin liderligini yapiyorlardi. VPER-
YOD'un bildirdigine gore Parvusist-Grup'un, kisa stire iginde
Mensevik kanattan resmen ayrilmasi beklenmekteydit™. {lerle-
yen haftalarda “Parvusistler” bagimsiz bir érgit kurmadilar ama
bu olaylar Parvus’un Rusya’da onemli bir birikim yaptigim gos-
termisti. Ancak taraftarlan bulunduklan yerin “efendileri” olma-
diklan i¢in Parvus'un, partiyi iceriden dénustirmesine olanak
yoktu. Rusya’dan gelen onaylayici ifadeler sadece gelecek igin
bir senet, savasan birligin ona duydugu giivenin kanit, parti di-
siplini ve emir-komuta zincirini dikkate almadan dogrudan isci-
lere gitmek icin ¢ikanlan bir davetti. Parvus gelecek aylarda Pe-
tersburg'ta etkisini, bu, tek dayanag kitlelerin kendiliginden
destegi olan politikac1 pozisyonuyla genisletecekti.

Bu arada Rusya'da politik durum vahimlesmisti. Ekim basla-
nnda matbaa iscilerinin grevi neredeyse beklenmedik bigimde.
binlerce is¢iyi sokaklara doken kitlesel bir greve dénusta. 13
Ekinv'de, Is¢i Sovyeti kuruldu ve ayaklanmanm yoénetimini ele
aldi. Trotzky zamaninda gelmisti. Once Kiev'de daha sonrada
Finlandiya'da yeralinda yasadiktan sonra Ekim ortalannda, ha-
reketi yonetmek icin Petersburg'a geldi.

Ekim Grevi'nin baglamisiyla Parvus da kararim vermisti, der-
hal Rusya'ya gidecekti. Bebel ve Franz Mehring'in bu gidisin Si-
birya’da son bulabilecegi yonundeki uyanlarim horgéruyle bir
yana itmisti’™. Tehlikeler ve zorluklar ona vizgelirdi. Sansina ve
dostlanmin yardinmna gaveniyordu. lhtiyaci olan tek sey acil

177) Vperyod, 16/29 Man. 1905, bkz. Pisma Aksclreda { martova, Cilt 1, 1929, s. 138.
178) Parvus' Im Kamp um dic Wahrheit, S.9.



PETERSBURG 1905 115

maddi destekti, zira St. Petersburg'a gitmek igin bilet alacak pa-
tasi bile yoktu.

20 Ekim dolaylannda hi¢ beklenmedigi LEIPZIGER VOLKS-
ZEITUNG'un yazislerine gitti. Gazetenin basyazan Paul Lensch
ve gazetenin en onemli ¢alisanlarindan olan Konrad Haenisch
gozlerine inanamanuglardi. Parvus, yasaga ragmen Saksonya'ya
denmustu. Konrad Haenisch bu strpriz bulusmay: soyle anlat-
maktadir:

“'Siz misiniz gercekten? Nereden gelip nereye gidi-
yorsunuz?’

‘Munih’ten tabii ki! Canavarin sirtt yere geldil’

‘Gergekten geldi mi? Gergekten geldi mi o an? Artik
donmenizde herhangi bir tehlike...?’

Bu kugiik-burjuva korkakhgina yamt olarak koca-
man huziinlii gézleriyle yokedici bir bakus firlatt: ve kii-
gumseyerek omuzlarim silkti.

Yolculuk icin para?’

‘Orada yasadiklannmi yazacagim bir kitap igin
avans istiyorum. Orada bir seyler yasayacagimdan
emin olabilirsiniz!’

‘Ya yaywnevi ne olacak?

‘Yaynevinin cam cehenneme!

O aptal yaynevinden bana ne? Marchelevski baksin
garesine. Simdi devrim zamam sevgili dostum!’

Bunlar soylerken agir yumruguyla sallarmsti beni
ileri geri®™”.

Aldig) avansla ancak Petersburg’a ulasabilmigti. Yine sahte pa-
saportla yapug illegal yolculuk sonunda Ekim'in son gunlerin-
de Rusya'nin baskentine ulasu. Parvus ve Trotzky gibi kararl, is-

179) k, Raenisch: Parvus: Fin Blatt der Ennncrung, 1924, S. 21
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bitirici iki politikacinin Petersburga erken ulasmas: politik kari-
yerlerini de son derece olumlu bigimde etkilemisti. Heniiz hig-
bir fraksiyon lideri Rusya'ya donme cesareti gostermemis, ancak
Car, kamuoyunun baskisiyla 30 Ekim’'de af ilan edip, genel yurt-
tashk haklarin igeren demokratik bir anayasa vaadettikien son-
ra Bat1 Avrupa'daki malteciler Rusya'ya donmek icin yola ¢ik-
muslardr. Martov, Lenin ve Vera Zasuli¢c Kasim'in baslanir.da Pe-
tersburg’a ulasular. Hasta oldugu igin Akselrod yola ¢ikamars,
Georg Plehanov ise teorik calismalara gomuldagn igin donus
i¢in hazirhgn bile yapmamisu.

Petersburg'ta kitleler, kendi liderlerini, gereken yerde, gereken
zamanda olan ve sosyalistlere oldugu kadar sosyalist olmayanla-
ra da hitap edebilen adamlan arnyorlardi. Parvus ve Trotzky bu
durumdan kararhhkla yararlanmay: bildiler. Petersburgailk ge-
len onlar olmustu; pargalanmis fraksiyonlar arasinda bagimsiz
konumlanm korumuslar, partinin birligi i¢in gosterdikleri ¢aba
nedeniyle Rus proletaryasinin gavenini kazanmiglardh. tkisi de
hi¢ tereddut etmeden Sovyet tyesi olmustu. Hele Trotzky daha
sovyetin ilk oturumunda segilmisti 0iyelige. Yani Petersburg'taki
devrimei kitlenin onlann sozint dinlemesi, siarlanm izlemesi
raslanu degildir. Bu onderlik konumlarnm daha da gelistirmek
igin enerji ve beceriyle ¢aba harcayan Parvus ve Trotzky, o za-
mana kadar onemsiz bir liberal gazete olan RUSKAYA GAZE-
TA'y1 ele gegirerek dahiyane bir is basanmslardi. Boylece sosya-
list hareket ilk bulvar gazetesine sahip olmustu. Ancak simdi
Parvus’un Bruno Schénlank'in yanminda bosuna dirsek ¢iiritme-
digi goruldu. Ruhsuz, liberal RUSKAYA GAZETA kisa stire icin-
de, kitlelere ulasabilen sosyalist bir fanfar haline gelmisti: Pop-
ler, herkes tarafindan anlasihir ve herkesin alabilecegi kadar ucuz
(sadece 1 kapik). Kisa stre i¢inde gazetenin tiraji yarim milyona
ulasti. Bolsevik gazete NOVAYA SHISN ise sadece 50.000 basi-
yordu. Parvus ve Trotzky yaymncilikia herkesten rol galmaglardt.

Partinin diger liderleri nihayet Petersburg'a ulasuiklarinda, ya-
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rattlmis olan durumu kabul etmek zorunda kaldilar. Kitle hare-
keti i¢inde orgittsel parcalanma yok denecek kadar azdi. Sovyet,
politik gorusleri ne olursa olsun batin gruplan temsil etmektey-
di. Hatta aleni olarak sosyalist bir programla ortaya ¢ikmay: red-
detmis ve bu durum baslangigta Lenin'in buyuk gavensizligine
yolagrmis, ancak uzun tereddutler sonucunda sovyete onay ver-
meyi kabul etmigti. Parvus ve Trotzky'nin sovyetteki egemen ro-
luna artik Lenin de degistiremezdi.

Taktik bakimdan Bolseviklerden daha akillh davranan Mense-
viklerin 6nde gelen liderlerinden Martov ve Potresov yeni duru-
ma uyum saglamaya ¢aba gosteriyorladi. Parvus ve Trotzky', il-
legal ISKRA'nin yerine yayinlanacak NACALO (Baslangic) adh
yeni bir gazetenin kurulusuna katulmaya davet ettiler. Bu teklifi
ilke olarak kabul eden iki arkadas kosul olarak yazilannin yazi-
islerinin sansurtne tabi olmamasin ileri sirmuslerdi; gorusleri-
ni parti grubunun politik cizgisini dikkate almadan savunmak
istiyorlard1. Bu kosulu kabul etmeyi uygun géren Martov ve Pet-
rosov, ikilinin eline nasil bir koz verdiklerinin aynmina ¢ok son-
ra vardilar. Gerek Parvus, gerekse de Trotzky goriislerini yaziis-
lerinin sanstura olmaksizin temsil etme hakkini oyle sinirsiz kul-
landilar ki bir sure sonra NACALQ anti-liberalizmin en militan
yaym organlanndan biri haline geldi. Burjuvaziyle ittifak politi-
kas: izleyen Mensevikler, kendi goraslerine tamamen ters “ol-
dukca tehlikeli bir dugance icin propaganda’ya nza gostermek
gibi kota bir duruma dusmuslerdi®®®.

Farkhi yeienekleri nedeniyle Trotzky Sovyet'in idaresine yo-
gunlasirken Parvus yayin isinin yonetimini ele almusu. Birbirle-
rini mikemmel tamamliyorlardi. Trotzky'nin belagat yetenegi,
coskusu ve ikna kaabiliyeti, Sovyet'i onun politikasinin itaatkar
bir arac1 haline getirmisti. Sovyet’i yoneten, Sovyet'in, kendi be-
Cerisinden ¢ok raslanu olarak one ¢ikmms, politik bakimdan

—————

180) Pisma Aksctroda t Martova. 1929, Cili 1. S.145.
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renksiz bir avukat olan Hrustalev-Nosar adli baskam degil, 26
yasinda kitlelerin sevgilisi olmus Trotzky'ydi. Parvus geri plan-
da kalmay: tercih etmisti; ancak programatik actklamalarla poli-
tik gelisimin rotasim belirleyen o oluyordu. Devrimi neredeyse
yonlendirmek istedigini NACALO'nun ilk sayisinda kapsamli bir
basyaziyla anlatmisti***?.

Menseviklerle Bolseviklerin daha onceki elestirilerini dikkate
almadan, gegici bir isgi hukumetinin kurulmasi ve is¢i demok-
rasisinin uygulanmast tezlerini tekrar etti. Devrimin onderi ola-
rak proletaryamin, 6nune kendi simfsal hedeflerini koyma ve
bunlan gergeklestirme hakk: vardi. Proleter taktigin arsimed
noktast olarak sekiz saatlik isginiinun yasalagmasim: géruyor ve
ancak simdi Rus devrimini, Bau Avrupa'daki simf miicadelesin-
den ayn degerlendirmedigini soyluyordu. Dustince sistemi suy-
du: Rusya, sanayi bakimindan gelismemis olsa da, dinya paza-
rinin bir pargastydi ve bir buttn olarak sosyalizm igin olgunlas-
misti. Kapitalizm global bir buttinluk olusturdugu icin Rusya'da
devrim zorunlu olarak butiin diinyada gosterecekti etkisini. O
nedenle Petersburg proletaryas: sosyal dunya devriminin énci-
st olabilirdi. Sekiz saatlik isgunu talebiyle, Avrupa'da yangini
baslatacak kivileim sigramis olacaku. Ozellikle on yildan fazla
bir suredir sekiz saatlik normal isgini i¢in yogun bir ajitasyon
yuriten Alman partisine, bu konuda Rus iscilerinin zafer elde
etmesi ayaklanmanin isaretini vermeliydi. Aym zamanda otokra-
siye ve liberalizme de yonelen sekiz saatlik isgiina icin mucade-
le, Parvus agisindan, gergek proleter simif politikasinin kriteri ve
sosyalist dinya devrimine dogru atilmis ilk acdimd.

Daha sonralari, 1905'teki devrim gunlerinde guttagn amaci
son derece isabetli bigimde goyle anlaumsur:

181) Parvus: “Nasi Sadaci”™; Nagola Say 1, 13/26 Kasim 19035: Almanca ¢evirisi Neue Zé
it, 190506, Cili 1. §. 451.458,
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“Rusya’da 1905 devrimi sirasinda izledigim taktigi
su hareket noktas: belirliyordu: Bati'da proletaryammn
devrimci enerjisini giiclendirmek igin Rusya’da devrim-
ci proletaryamin yolunu agmak. Gergi Rusya'da sosya-
lizmin o donemde gerceklestirilemeyecegini biliyordum,
fakat isci kitlelere dayanan muzaffer bir devrimin, ik-
tidan proletaryay birakmak zorunda kalacag kesindi
ve ben, proletaryamn iktidar, is¢i demokrasisini uy-
gulamak i¢in kullanmasim talep ediyordum.

Eger Rusya'da sadece burjuva parlamentarizmi ku-
rulacaksa, diyordum Rus dostlanma, ben, parlamenta-
rizmin oldukca uzun bir ge¢mise sahip oldugu Alman-
ya'da kalabilirdim"*®.”

Kasim baslarinda Petersburgtaki manzara proletaryanin ger-
ekten de belirleyici politik cikis yapabilecegini gostermekteydi.
Car once, sovyet yoluyla girisilen her tirlu agik iktidar deneme-
sini bertaraf etmeye ¢ahgmst. Burjuvazi, politik olarak aktifles-
tigi oranda, proletaryanmin demokrasi ve hukuk talebini destekli-
yordu. Hatta Petersburg'taki girisimcilerin bir bolumu grevdeki
iscilerine, daha uzun sare direnebilmeleri icin ucretlerini ode-
meye devam edecek kadar ileri gitmislerdi. Sovyetlerin taliman
Uzerine gazetelerin yaziisleri, gazetelerini, carligm sansur kuru-
luna gondermiyorlardi. Rusya'nin buttin tarihi boyunca ilk kez
yasadign demokratik 6zgurluklerin balayydi adeta.

Sosyalist énderler, hi¢ beklemedikleri bir zamanda ellerine gelen
iktidarin keyfini qikanyorlardi. O zamana kadar surgan edilmis ve
kanun disi sayilmis olanlara birkag haftaligina, kendilerini kamu-
Oyuna yeni Rusya'nin 6nderleri olarak sunma izni verilmisti.

Ancak herkes igin kolay olmamist bu. Yeralunin illegalitesini
birakip aqiga ctkmak Lenin’e zor gelirken, Parvus ve Trotzky ise

182) Parvus: im Kampf um di Wahrhit, S. 9/10
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ozlerine donmus gibiydiler. Sovyet toplanulanndan ¢ikip gazete
burolanna, ilgi odag olduklan politik salonlarda yapilan parti
toplanularina kosuyorlarch. Kitlenin iginde iyice sivrilmislerdi,
Yaziisleri burolarinda aruk sadece onemli sahsiyetlerle gorasu-
yorlardh. lkisi de guntin adamu olmustu; herkes isimlerini bili-
yor, gittikleri her yerde saygih bir tezahuratla karsilamyorlard:

Ozgarlik ganleri Parvus'un basimi dondurmiis, ici onu sir-
siz bir akuivite icin tesvik eden zafer inanciyla dolmustu. Politik
faaliyetin yanisira Rusya baskentinin kalturel hayauna kaulmak
icin bile zaman bulabiliyordu. Her zamanki gibi yine herseyi
abartarak yapiyordu. Satirik bir tiyatro oyunu ¢ok hosuna gidin-
ce dostlan i¢in elli bilet birden alms fakat bu biletleri dagitacak
zaman bulamamisu. Polisin, tutuklanmasindan sonra ele gegir-
digi bu whaf ganimete bir anlam verememesi dogal. Bu hikaye-
yi anlatan Trotzky sunu eklemektedir: “Polis, Parvus’un her se-
yi cosum duygusuyla yaptigim bilmiyordut*".

Petersburg'a geldikten hemen sonra ayni enerjiyle teorik yazi-
lannin toplu basimu igin de kollari sivadi. Boyle bir girisim Rus
isci hareketi i¢indeki konumunu iyice saglamlasuracaku. Ayrica
mevcut politik kosullar altinda iyi para getirecege de benziyor-
du. Kisa stre sonra da bu is igin N. Glagoyev isimli bir yayinc
bulmustu bile. Ancak, uzun yillar 6nce bir sirii Alman gazete ve
dergilerinde yaymmlanmus yazilarin toplanmasi son derece zordu.
Bunun da ¢6zimu bulundu. Seksenli yillarda Isvigre'den Al-
manya'ya illegal yayin getirme isinin érgutleyicisi oldugu igin
“lazil postact” onurlu lakabiyla amlan Alman partisinin babala-
nndan Georg Motteler, Parvus'un yazdigy rica mektubu tizerine
yazilari toplayip Petersburg'taki yaymnciya yollamaya razi olmug-
'™, Partinin buttn teorisyenleri arasinda sadece Parvus, bir
sonraki yil eserlerinden olusan iki ciltlik bir secki yaynlayabil-

183) L Trowky Mein Leben, S, 170.
184) Parvus'tan G.Mouteler'e, 14 Agustos 1906, Kigk Yazismalar. International Institui¢
of Social Hiswory, Amsterdam
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misti. Cililerden biri “Rusya ve Devrim” adini tasiyor ve ISK-
RA'da yaymnlanan oénemli makaleleri iceriyordu. “Alman Sosyal-
demokrasisi Saflannda” adim verdigi diger cilue ise, SAECHSIC-
HE ARBEITERZEITUNG ve NEUE ZEITdaki ¢ahsmalarina yer
vermisti. Bu makaleler yazanmn, teorik orijinalite ve sezgisel is-
bilirligini gozler onine sermektedir'*®.

Ancak devrim. kitap yayinlanmadan once talihsiz sonuna
ulasmistl. Krizde Parvus ve Trotzky tarafindan force edilen sekiz
saatlik isgunu talebinin de eikisi az degildi. Ancak sekiz saatlik
isganu i¢in mucadelenin onlar tarafindan provoke edilmedigi
soylenmelidir. Daha Mayis'in ortalannda bu hedefin gerceklesti-
rilmesi i¢in ilk bayuk grev ilan edilmisti.

1905'te iscileri en cok etkileyen slogan sekiz saatlik isgiinantin
yasallasmas: slogamydi. 8 Kasim'da Petersburgtaki bazi semtler
kendi baglanna sekiz saatlik isgiintinu uygulamaya galisular. Tki
gan sonta baskentin batan metal jscileri greve kaulmiglardi.
Baslangicta elde edilen bu basanlann ardindan, isci eyleminin
Sovyet tarafindan ozel bir savunmayla teyit edilmesi gerekmi-
yordu. Sovyet Genel Kurulu tarafindan “par acclamation” kabul
edilen butin meslekler i¢in sekiz saatlik isginu karamamesi ya-
yinlandi,

Sekiz saatlik isguni mucadelesinde mucadeleyi ilk baslatan
Parvus ve Trotzky degildi; onlar daha ¢ok bu mucadelenin te-
orisyeni ve savunucusu oldular. Menseviklerin karsi ¢tkmasim
ve proletaryanin sayica az olmasim dikkate almadan, isci simh-
nin liberal muhalefetten ayriimas: ve bir mucadele araci olarak
greve dayanarak gecici iktidan ele gegirmesi icin caba sarfedi-
yorlardi. Burjuvazinin tepki gostermesi uzun surmedi.

~———

185) Russiva i Revolyuziva, 1906 ve V. Ryadah Germanskol Sozialdemokrau. 1906.
186) Binne Rus Devriminde Seksz Saatlik lsgona Izin Mucadele. bkz. Istonva Sevycia
Rabogih Deputatov Goroda S. Petersburga, 1906, $.99 ve 5.242 ve devamm ve L. Trotzky:
Devrimde Rugya, 1909, S. 242.
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Isgilerin sekiz saatlik iggununa kendi baslarina uygulamalan,
liberal burjuvaziyle proleter hareketi karsi karsiya getirmisti; bu
karsiligin agilmas: da mamkuan degildi. 1s¢i Sovyeti, Buyuk Ka-
sim Grevi kinldikian sonra, aym 20'sinde patronlarim, 100.000
isciye lokavt uygulayarak yanit vermesini hazmetmek zorunda
kaldi. Sovyer’in, hukamet ve burjuvaziye karsi 6zgul proleter ta-
lepleri gergeklestirmek amaciyla yariittiigh miicadele 1905 Dev-
rimi’ni kritik bir asamaya getirmisti. Gerek Mensevikler, gerek-
se de Bolsevikler, kayg iginde, proletaryamun tecrit edilmesini
onlemek icin politik hedeflerin 1limhlastinlmasim tarusiyorlarch.

QOpysa Parvus ve Trotzky icin liberalizmin, Sovyet'in izledigi
politikaya karst artan baskisi, burjuvazinin devrime ihanet etti-
ginin ve kargi-devrim sallarina gectiginin isaretiydi.

Ancak bu durumu kendi giigleri oraninda esnek karsilama ye-
rine ikisi de simf mucadelesinin daha fazla force edilmesi icin
zorluyorlardi. Liberal gazete RUSun Sovyet'in ve demokratik
parti temsilcilerinin yeralacag devrimci bir hikiimet kurma
onerisini siddetle reddetmislerdi**®. lkisi de “proletaryann. bu-
tin ulkede uretimi durdurmak i¢in burjuvazinin destegine
muhta¢ olmadiga"n1, o nedenle de burjuvaziyle ittifaktan vazge-
cebilecegine emindiler. Devrimin bu asamasinda politik isbirligi
olanagmn kalmadip inancindaydilar. Onlara gore zafer geriye
cekilerek degil, ileriye kogarak elde edilebilirdi. Akillarnda,
Rusya'y1 ornek alarak Rus proletaryasim “en yakin hedefle nihai
hedef arasinda kesintisiz bir devrimei zincir ¢ekmek™ ™ duru-
munda birakacak Avrupamin kitle partileri vardi..

Oysa 1905 Aralik aymun ilk haftalarinda, Parvus ve
Trotzky'nin, hem Avrupa'min devrim i¢in olgunlasug, hem de

187) Parvus: "Chod Revolyuzi®, Nagolu, 25 Kasim /8 Aralik 1905, Rossiya i Revolvuzi-
va'da basitnusur, S, 207-211.

188) L.Trotzky: Nagola, 1905, Sayi 10, O Martov'un Rus Demokrasisi Tarihi'nden ahnt!-
lanmsur, $.1926, S.16+.
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burjuvaziyle carhk iuifakimn politik giicsazlugn konusunda
yanhs degerlendirme yapuklan ortaya ciku. Rus kasabalanmin
onemsizliginin ve mujiklerin dargoruslulugunin devrim igin sa-
dece avantaj olmadigim gozden kagirmislardi. Genel grev uzeri-
ne teorik dastanceler gelistirirken, kendi halkiun tzerine, ya-
banc: saldirganlara ates ediyormuscasina ates eden koylu ordu-
sunu hesap etmemislerdi. Petersburg Rusya demek degildi,
Moskovamin ve daha bir dizi sanayi kentinin verdigi destege
ragmen, devrimci hareketin giicu, carhgm merkezi devlet ciha-
zint durdurmaya yetmemisti.

Kasim sonlarina gelindiginde 6zgurluk ginlerinin aruk sayih
oldugu hissediliyordu. Huktimet 5 Aralik'ta, Sovyet bagkam
Krustalev-Nosar ve Yarutme Komitesi'nin bazi tyelerini tutuk-
layarak ayaklanan iscilere kars: ilk guc denemesini goze ald.
Trowizky'i bagkan segen Sovyet, siddete siddetle karsihik verebile-
cek durumda olmadigam gormusta. Kitlesel grev, arnk kolayca
kullanilmayacak kadar gevsemisti. Sovyet'e gore, hukuameti ya-
ustiracak pasif direnis yontemi daha uygundu.

Batun Rusya Koylu Birligi'nden bu yonde bir teklif yapilmstt
bile; Birlik, iscileri, vergi boykotu ve bankadaki paralarn cekil-
mesi i¢in ¢agn yapan bir karan desteklemeye cagirmaktaydi.
Koylu Birligi’nin énerisinin, hukamete karst genel bir protesto-
Ya evrilmesini isteyen Sovyet, bu karar, Is¢i Sovyetinin eski bil-
dirileriyle birlestirerek buyuk bir finans manifestosuna dénus-
turmek igin kendi komisyonunu kurmustu. Rusyanin finans
politikasini en iyi bilen kisi olarak tasariy1 hazirlama isi Parvus’a
dusmustu. Komisyonda gorasuldukien sonra manifesto 14 Ara-
lik'ta Petersburg basinina verildi.

Helhand'in elinden ¢ikug hemen belli olan popiiler bir dille
Yazimis manifesto, Carlik Rusyasi'ndaki mali olumsuzluklan
gozler onune sermekteydi. Devletin denetiminden korktugu icin
Car, Kurucu Meclis'in ¢agnimasim engelliyordu. Sahte bilango-
lar ve yabanci borsalara istikraz yoluyla hiikiamet halki soyuyor,



124 DevRim TACIRI

ticaretin, enddstrinin ve ulasimin gelisimini engelliyordu. By
kot ekonomiden ¢ikis yolu tekti:

Hukumetin elinden mali gelirleri almak ve ¢arligy ytkmak. Ma-
nifesto dogrudan mucadele onlemleri olarak sunlan belirtmek-
teydi:

“Liberasyon ddemeleri yaplmayacak, devlete veri-
len vergiler 6denmeyecck. Her turli ticari islemin, isci
ucretlerinin ve maaglannm altinla 6denmesi talep edi-
lecek, bes rublenin alundaki miktarlar ise nakit paray-
la ddenecek.

Bankalardan ve devlet bankasindan paralar ¢ekile-
cek, odemelerin altinla yapimast talep edilecek.

Huhamet hicbir zaman halkin giivenini kazanma-
mis ve yetkisini halktan almamgtir. Su an hukimet,
kendi ulkesinde fethedilmis bir bolgede hukumet edi-
yormugcasina istedigi gibi davranmaktadir.

O nedenle hukimetin halka karsi giristigi bu acik ve
gizlenmemis savasta yaptigh bitin istikrazlardan kay-
naklanan borclarin édenmemesi gerektigi kararim al-
mis bulunuyoruz'*®.”

15 Arahik'ta manifesto Petersburg’taki butin 6nemli sosyalist
ve sol liberal gazetelerde yaynlandi. Boylece hitkumete, saldir-
mak igin isaret verilmis oluyordu.

Finans manifestosunu basan butun gazetelere el kondu. Bir
gan sonra 16 Aralik’ta Polis, 1s¢i Konseyi'ni -elbette ele gegire-
bildiklerini- tutukladi. Sovyetin son toplanus: beklendigi gibi
Peter-Paul Kalesi'nin hiicrelerinde son bulmustu,

Parvus, son toplantiya katlmadigy icin tesadufen wutuklan-
maktan kurtulmustu.

189) Trowzky' Rusya'da Devrim, S. 204
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Karst karsiya bulundugu durum kangiku ama teslim olmay
gereklirmiyorclu. Oncelikle yapilmast gereken, iscilerin miicade-
lesini akilh bicimde koordine edebilecek yeni bir yénetim ciha-
z1 olusturmaku. Epeyce zorlanarak da olsa yeni bir 1s¢i Sovyeti,
bir tir emprovize bir yedek Is¢i Sovyeti"™ kurmay1 basarmusti.
Eski Sovyet 400 ve daha fazla uyeye sahipken yeni Sovyet'in 200
uyesi vardi ve sadece bir kez tam sayyla toplanabilmisti. Asil isi,
Viktor Semenan, Boris Goldman, Timofei Smimov ve Evgeni
Frenkel gibi onde gelen sahsiyetlerin iye oldugu Yuruime Ko-
mitesi yapmaktaydi. Yeni Sovyet'in baskanh@mna Parvus secil-
misti.

Ancak bu kez ilk Sovyer'in kurulusunda tamk olunan buyuk
gosteriler ve duyulan yeni devrimci sarkilara olanak verilmemis-
ti. Carlik hukumeti devrimin can c¢ekismesini daha fazla uzat-
mak niyetinde degildi. O nedenle Sovyet [aaliyetlerini yeraltina
kaydirmak zorunda kalmisti. Yerine getirilmesi gereken gorevler
cok buyuk, olanaklar ise son derece azd1. Yurtitme Komitesi, 6n-
celikle iscilerle kopmus olan bag yeniden kurabilmek i¢in sos-
yalist yaymnlan yeniden harekete gecirmeye calistyordu. Sov-
yet'in simdiye kadarki yaym orgam IZVESTIYA iki kez daha ya-
ymlanabilmis ve halka yeni Sovyetin kuruldugunu haber vere-
bilmisti**». Gazeteler yeniden yaymlanmaya baslamisti ama so-
nucun basarth oldugu soylenemezdi. NACOLA ve NOVAYA
SHISN'in ortak halefi SEVERNY GOLOS sadece iki say1 yaywnlan-
dikean sonra gazete toplatldi. NAS GOLOS da aym kaderi pay-
lasu. 1sci kitlelerle iliskinin durumu ne kadar kétiyse mali du-
rum da o kadar kétiiydii. Kasalar bostu; titkenmis proletaryadan
daha fazla fedakarhk beklenemezdi. Son care olarak Yiraume
Komitesi yabanci partilerden yardim isteme karan aldi. Zindan-
lardan firar etmesiyle adeta efsanelesmis, uni Ban Avrupa'ya ka-

———

190) fkine Sovver'in bilesimiyle ilgili aynnulan 8 Temmuz 1906 rarihl polis raporun-
42 bulsbilirsiniz. 1905 God w Petersburga. Sovyet Rabocih Duputatov, 1925, 5. 159-161
191) Bks. Lzvestiva, 9. ve 10. sayl.
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dar ulasms olan Leo Deutsch, Avrupa baskentlerine giderek
yardim toplayabilecegini onerdi. Ancak kisa sure sonra, daha
Berlin'deyken, Petersburg'taki grevci isciler icin buttin yardimla-
nn geg oldugu haberini alarak topladigs “birkag bin rubleyle” te-
vekkiil iginde geri dondu™?.

Butan zorluklara ragmen, yeni kurulan Yuartitme Komites,
Rusya'min buuin isgilerine eski Sovyet'in tutuklanmasim protes-
to i¢in 20 Aralik'ta grev yapma cagnsinda bulunmaya kararliydi.
“Batiin Halka” baghgim tasiyan bir grev bildirisinde kararlihkia
soyle denmektedir:

“Yurttaslar, ozgirlitk mii, kélelik mi, halk tarafin-
dan yonetilen bir Rusya mi yoksa haydutlar cetesi ta-
rafindan yonetilen bir Rusya m. Iste soru budur... Ko-
le olarak olmek yerine, mucadele ederek olmek daha
iyidirts.”

21 Arahk grevi basglarken buayuk umutlar yesertmisti. Peters-
burg'ta 80.000'den fazla isci isi birakmis, onu Moskova izlemis,
tasrada 32 kent greve kaulmsu. Ancak basan her zamankinden
daha uzaku. lsciler bitkin ve grev yorgunuydu. Dokuz halta
icinde yapuklan t¢ grev guclerini taketmisti. Hikimetin asken
gucane karsi tek basina ekonomik onlemler ise yaramiyordu.
Durum, devleti ele gecirmek igin silahli ayaklanmay1, acimasiz
bir i¢ savasi gerektiriyordu.

Grev 25 Aralik'ta kentlerin ¢ogunda sona ermis, Moskova'da is-
ciler Bolseviklerin onderliginde ilk kanh sokak causmalarina giris-
misken Petershurg'a Yuritme Komitesi devrimde bundan sonra
izlenecek taktik konusunda siddetli bir tartismaya baglamust.

Parvus 1sarla silahl ayaklanmay ve barikat savaglanm savunu-
yordu. Fide silah yoktu ama o fantastik planlar kuruyordu. Polis-

192) I.. Deutsch: Viermal entflohen, 1907, S, 117.
193) 1905 God v Patersburga. Sezialdemokrageskive Listovkr, Cilt 1, 1925, § 369-371
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leri su tabancalanyla silahsizlandirmak mumkiundu; orduya ise
askerlerin iscilerin safinda yeralmasi icin propaganda yapilacaku.
Gerg¢eklesmesi mumkun olmayan hayaller iginde yolunu sasiran
Parvus, yapilabilir olanla ilgili her tarla él¢aya ve daha da kotu-
si Yarutme Komitesindeki otoritesini yitirmisti. Kendi ogrencisi
Trotzkynin yonetimdeki boslugunu doldurmakta yetersiz kaldi-
g agikt. Yuraume Komitesi uyeleri onu akh kansmis bir teoris-
yen, kafayr yemis bir idealist ve caresiz bir entelektuel olarak go-
riyorlardi. Ne kimseyi inandirabiliyor, ne de pesinden surukle-
yebiliyordu. Sadece ozgtiven degil, aym zamanda giiven ve ina-
nirhk 15181 sacan buyik 6nderlerin karizmas: yoktu onda“***.

Uzun tartismalar sonucunda Parvus, Yariitme Komitesi'nin
prensipte silahli ayaklanmay: onayladigim agiklamasim saglaya-
bilmis, ancak Komite su an silahh ayaklanmayr imkansiz gordu-
ganu belirtmisti. Grev de 1 Ocak’ta bitirilmeliydi. lscilere hita-
ben kaleme alman bildiride, Yaritme Komitesi, ekonomiyi de-
zorganize etmek icin basvurulan grevin, devrimin gelinen asa-
masinda yeterli olmadigim agikliyor, proletaryadan daha sonra-
ki savaglar icin donanimini tamamlamasi ve hazirhklar yapmasi
isteniyordut'**.

Bu karan protesto etmeden kabullenmek -ki barikat savaslan
Moskova'da hald devam ederken- istenmeyen Parvus, baskanlik-
tan istifa etme karan aldi. Ister Rusya'nin politik gercekligini ye-
terince kavrayamadi®) icin, ister asil yerinin politik bir organin
baskanhk koltugu degil, gazetelerin yazisleri masasi olduguna
imandif icin olsun pratik politikadan geri cekilerek yeni bir ga-
zete kurmak icin kollan sivadi. Ancak gorevinden uygun bir za-
manda istifa etmisti, zira ikinci Yaritme Komitesi de 16 Ocak'ta
polis tarafindan tutuklandi. Parvus bir kez daha rastlanu eseri
polisin elinden kurtulmustu.

194) tkincx Sovyer'te Helphand'in oynadg rolle ilgih bkz. P Gorin. Ocerkr Po Istorit Sov-
Yetov Rabogil Deputatov v 1905g.. 2. bask, 1930, S 374 ve cL. Deutsch agy. S. 116.
195) V.1 Voiunski Gody Pobed i Porashent 1923 $.379.
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Ancak ikinci Yaratme Komitesinin tutuklanmast esnasinda
gavenlik guglerinin eline onemli belgeler gectiginden haber;
yokiu. Polis aruk Isci Konseyi'nde oynadigy roltt butun ayrinn-
sina kadar biliyordu. Tabii ki ad1 derhal arananlar listesine kon-
mus ve L. Deutsch da Berlin'den dondagu gibi wtuklanmisy,
Ele gecen belgelerden Deutsch'un misyonu da agiga gikmst.

Yine de Parvus 1906'min Nisan baslarma kadar Pelersburga
gizlenmeyi basardu.

Acik [aaliyet yarutemiyordu ama illegal yazilar yayinlama olana-
g1 hala meveuttu. Bu haftalarda kaleme aldig “Mevcut Politik Du-
rum ve Gelecek Igin fmkdnlar™® adh kigik bir brosiirde arkada
birakilan devrim haftalannin bilangosunu gikarmaya ¢ahsmstr.

Parvus bu brostrde, biri sekiz saatlik isgtinii sorunu, digeri ise
Sovyel'in énemni sorunu olan iki husus tzerinde ozellikle duru-
yordu. Sekiz saatlik isgunu talebiyle yapilan ajitasyon devrimi
¢ikmaza gotirdagn icin™”, ileride Trowzky'ye birlikte sorumlu
tutulacagim dusiinen Parvus, bu elestirileri énceden yamtlamak
amaciyla, er ya da ge¢ otokrasiyle silahh causmanin kagimimaz
oldugunun aluni ¢izmisti. Tempoyu bizzat iscilerin belirledigini
ve Sovyet'in hareketin basina ge¢mekten baska bir caresi olma-
digim yazarken tespitleri isabetliydi:

“Biz, devrim firtinasumn caldign harpin tellerinden
baska bir sey degildik... bazen abartmg, yolumuzu sa-
sirmig ve hatalar yapmus olabiliriz veya olmayabiliriz
ancak surasi kesin: Hitkimetin bize kars: saldinst var-
sayilan veya gercek yanhglannuzdan degil, gosterdigi-
mig gii¢ ve kararlihkian kaynaklandt'*”,

196) Bkz Rossiya 1 Revolyuziya S. 212-225 Alm. Cev: Neue Zeit, 190506, Cilt 2, 5 113
197 Martov: Rus Sosyal-demokrasisi Tarihi S. 167 ve devami ve A.Cerevanmn Proleiaeyd
vee Rus Devaimi, 1908, S. 74 ve devam,

198) Parvus, Neue Zeit, 1905/06, Cilt 2 $.114,
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Bunlan soyledikten sonra lsci Sovyeti'ne ovgiler duzmektedir.
Sovyet'in sosyalist bir programa ve hele de bir parti grubu prog-
ramina bagh olmamasi Parvus icin ozellikle dikkate degerdi.
Sovyet, biitun proletaryayr ajitasyonla degil pratik calismayla
birlestirmis ve onu sosyalizmin hedefleriyle tanisurmst. Gele-
cekie de Isci Sovyetleri bu temel uzerinde gelistirilmeliydi.

“Petersburg’ta Isci Delegeleri Sovyeti'nde, ilk kez,
sadece yikac degil yapici etkiler gosteren bir organizas-
yon yirurlukteydi. Burada devleti reorganize edebile-
cek bir gncun ortaya qikagh ve gelistigi hissedilmektey-

div.”

Bu ifadede onbir y1l sonra Lenin tarafindan gerceklestirilen bir
gelisme olanag anlatilmakiadir. Ama bu kez sovyetler sadece
devleti reorganize etinekle kalmams tamamen eski 6rgutlenme
bigiminin yerini almisti. Ancak Parvus, sovyet sistemi igin ulusal
meclisten vazge¢gmek istemiyordu. Onun gelecek konsepsiyonu
isci demokrasisi arti sovyetti. Lenin, sovyetler dustncesini ikti-
dann ihtiyaclanna uyarlammstt; yeni Rusyammn miman Parvus
degil Lenin oldu.

Polisin izini ancak 3 Nisan 1906'da bulabildigi Parvus, saklan-
digy yerde yakalanarak Sovyet'in diger onderlerinin kaldigi ha-
pishaneye gonderildi. Tutuklanmalar veya Sibirya'ya strgin bu-
tim bir Rus devrimci kusag igin neredeyse kaginilmaz bir dene-
yimdli. Hapishaneler Rus devrimcilerin okuluy, tiniversitesi, hat-
ta bazen istirahat ettikleri yerlerdi. Rus hapishaneleri son derece
ilkel, sagliksiz ve moral bozucu olsalar da totaliter devletlerin or-
gutla zorbahigainin yaratugn kurumlarla kesinlikle kiyas kabul et-
mezdi. Stalin'in hapishaneleri ve toplama kamplariyla -Hitler'in-
kilerden soz bile etmiyoruz- karsilastinldiginda carlik hapisha-

199) Agy., 5. 111.
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neleri liberal egitim kurumlanna benziyorlardi. Trotzky ¢arliga
karsl en a@ir ithamlan hapishanede kaleme aldi; Lenin, Sibir-
ya'da sargandeyken ordek avindan sozediyordu coskuyla: Leo
Deutsch ise her defasinda kagmak i¢in bir firsat buluyordu.

Daha sonralan Parvus, Leo Deutsch ve Trotzky ile cektirdikle-
ri bir fotograf sirekli yaminda tasir. Bu fotograf, St. Petersburg'ta
o zamanlar moda olan bir fotograf atolyesinde ¢ekilmis olabilir-
di. Ucti de son derece sik siyah takim elbise giymis, kravat 1zk-
mustir, beyaz gomleklerinin yakalan kolahdir; yuzlerinden ozgu-
ven, hognutluk ve politik énemlerinin gururu okunmaktadir.
Oysa bu fotograf carlik hapishanelerinden birinde gekilmistir:
olasilikla gardiyanlardan biri tarafindan.

Parvus hapishaneye gotartlurken ilging bir olay yasanir. Ha-
pishaneye “t¢inct simf cenazeler igin” kullanilan kalastir bir
arabayla gotaralmus ve kendisine tek bir asker refakat etmisti.
Istese kesinlikle kagabilirdi. Nobetgiyi ekarte edebilir, gerekti-
ginde oldurebilirdi. Helphand'in hapishaneye goturilurken ka-
fasindan bu dusianceler ge¢mis, ama o kendisinin katil degil ya-
zar oldugunu haurlayarak kovmustu kafasindan bu dustancele-
ri. Kendisini soyle uyarnusu: “Dikkat et: Bu, kaleme aldigin bir ga-
zete makalesi degil, bir insan hayatidir®®."

Hapishanede Parvus' 902 numaral hiicreye konur. Isitma ve
aydinlatma tesisauyla bu oda tasradaki herhangi bir mutevazi
otel odasina benziyordu. Kantinde istenilen her sey satihyordu.
Parvus t¢ hafta boyunca sicak hucresinde huzur ve guvenligin
keyfini ¢ikardl. Haua “dusuncelerin seyrini rotasyon makinesinin
isleyisine uydurma™* zorunlulugunda olmamanin rahatm yast-
yordu.

llk sorgusu kimlik tespitiyle ilgiliydi. Hakkinda resmi bir id-
dia henuz yoktu. Parvus, Karl Wawerk adina duzenlenmis pasa-

200) Parvus: In der russischen Bastille wachrend der Revolution, 1907, 5. 12,
201) Agy . S. 26.
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portunu sunmustu. Ama polis isin ashni biliyordu: Ajan rapor-
lan ve 1s¢i Sovyeti'nin el konulan belgeleri, sorugturma makanm
icin, aga takilan bahgin dogru balik oldugu konusunda kusku
birakmmyordu.

1906 yilinda, paskalyadan kisa sure sonra Parvus ve Trotzky
kot in yapmus Peter-Paul-Kalesime goturaldu. Burada geldikle-
ri hapishanenin nisbi konforundan eser bile yokiu. Hucreler ¢ip-
lak, kot havalandirilnis, nemli ve karanhk denecek kadar az ay-
dmlanlmsu. Parvus ilk kez mahkam giysisi giymek zorunda kal-
ch. Kale boguna garligin en siki hapishanelerinden biri olarak tin
yapmamigtl. 1747 yihnda yapilan kalenin yonetimi ordunun
elindeydi ve askerler buradaki tutsaklara en ufak bir sempati bes-
lemiyorlardi. Cernisevski ve Bakunin gibi devrimciler de kalmis-
lard1 burada. Ancak tutuklulara siddet uygulama ve insanhk di-
st davranma yine de istisnaydi. Peter-Paul-Kalesi'nin sikihg da-
ha ¢ok tutuklulann tek kisilik hiicrelerde tutulmas: ve aralann-
da temas olmamasindan kaynaklamyordu. Trotzky gibi 6z disip-
line sahip, dengeli ve cile cekmeye egilimli kisiler bu tecrite ko-
layca uyum saglayabilmislerdi. Trotztky'e neredeyse “mantarla
kapaulmig™ olan tek kisilik hucre disuncelerini toplamasi, yo-
gunlasmasl igin iyi gelmisti. Daha sonralan kaleden aynlirken
“hafif bir esef” bile duymustu: “Orasi oyle sessiz, dyle monoton, dy-
le sakindi ki, dasinsel cahsma icin idealdi®®”. Trotzky'nin hucresi
ortacagdaki bir cahisma odasina benziyordu, her yer kitap ve ka-
Bularla doluydu. Surekli devrim teorisinin ilk taslaklanni
Trotzky Newa Adasi'ndaki bu Peter-Paul-Kalesi'nde kaleme aldi.

Tek kisilik hucre hapsi hareketli yasaminin en eziyetli dene-
yimlerinden biri olan Parvus igin ise durum ¢ok farkliydi. Cip-
lak dort duvar arasina ukilmus, dostlanndan tecrit edilmis ve
kendi basina birakilmis olarak kendine aciyor, melankolik bir
Tuh hali icinde hayaller kuruyordu. Kendisini ¢arlik zorbahgmin

———

202) L Tronzky: Mein Leben. S. 180,
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dislanmus, caresiz bir kurbam olarak gériyor, serbest av saha-
sinda yakalannug yiruar bir hayvan gibi hucresini huzursuz
adimlarla arginliyordu. Dakikalan, saatleri sayiyor, sik sik yasz-
yan insanlara donus anlamna gelecek bir affin hayalini kuruyor,
kendi kendini tahll ederken kaderine kasuyordu.

Avrupa'da oradan oraya son hizla dolasmasi, zevkler, macera
ve hummali faaliyet onu oylesine derin bi¢imlendirmigti ki aruk
kendi kendine yetemiyordu. Yalmzhk onun cehennemi olmus-
. Bu sureyi okumakla calismakla gecirmek yerine batan du-
stunce ve duygularmi not ettigi-dokunakh bir glince tuttu. Hayat,
Maximilian Hardenin isabetli bi¢imde “Parvus-Merkezli™®® ola-
rak tanumladigy yeni bir perspektifle ¢ikiyordu ortaya?

Kendisini tanimlamay tercih ettigi gibi "dusunce devrimcisi”,
baska bir sey daha oldugunu kanithyordu: Edip!

Neredeyse ug ay suren tek kisilik hicre hapsinden sonra ko-
sullar belirgin bicimde yumusarmistt. Haftada ug kez ki phane-
den kitap alabiliyerlardi; posta da serbestti ve her giin 20 daki-
ka siireyle kalenir. bahgesinde havalandinmaya gikiyorlardi. Eu
ayncahklar Parvusun ¢ahsmak icin yeniden cesaretini toplama-
sina yetmisti. Son haftalarda yasadigy kriz kesin olarak son bul-
mustu. Bayitk bir enerjiyle mahkemede yapaca@ savunma icin
hazirhklara baglach. Sovyet liderlerinin agik bir mahkemede yar-
gilanacaklanm dusundugn i¢in yargiglardan ¢ok dinleyicilere,
halka seslenen uzun bir savunma hazirladi. Devrimci harekeun
tarihinde birgok kez oldugu gibi bu kez de mahkeme salonu gar-
hga kars: itham kursasu olmaliych.

Parvus konusmasinda, Martov'un talimatlanm dikkate alma-
yarak Sovyet'in silahli ayaklanma i¢in hazirhk yapugim inkar et-
meyen Trotzky'den ¢ok daha dikkatli bicimde siddet yoluyla ik-
tidan devirme suclamasiu ele almisti®®. Mesruluk zenunmni

203 M. Harden: "Gold vder Wethrauch™ Die Zukunft, 108. Cilt, 1920, 5. 6
204) Trotzky'nin savunmass icin bkz. | Deutscher: The Prophet Armed, S. 146 ve devanih
Parvus'un konusmast Indet russischen Bastille wachrend der Revolution, S. 120 ve devamt
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Car'n Rus halkina demokratik haklan verdigi 31 Ekim 1905
manifestosuna dayandinyordu.

Iscilerin Witte hukuametine given duymalari mamkun olma-
digindan, kendileri “devrimin bekciligi™ni yapan, gericiligin zor-
bahgini engelleyen ve Car'm manifestosunu gerceklestirmek is-
teyen Is¢i Sovyeti adiyla bir organ olusturmuglardi. Parvus, ge-
nel olarak bir devlet duzeninin varhgim reddederek devrimin
planlandify suphesini ortadan kaldirdigina inaniyordu. “30 Ekim
1905'ten sonra artik bir hukumet degil, sadece koti birer hikiimet
taklidi™*® vardi. Finans boykotunu da bu cercevede savunuyor-
du. Car'm s6z vermesine ragmen bugine kadar hicbir Duma fi-
nans denetimi hakkim kullanamamst. Halkin istegi bu olma-
masina ragmen butce aqi@ yabanct borglarla kargilanmaya de-
vam etmisti. “Rus parlamentarizminin tarihi hiitkiimetin hukuk ihla-
liyle baslanustir.” Finans boykotunun tek amaci hitkiimeti hukuk
zeminine dénmeye zorlamaku.

Iscilerin silahlanmas: hususunda Parvus, karst saldiriya bile
gecebilecegine inamyordu. Siddet kullanma sugunu isciler degil,
hakamet islemisti. “Halk oldiirerek degil ozgarliak icin olerck zafe-
re ulasir"di®®, Daha 6nce gelistirdigi siddete ve hukuk ihlalleri-
ne karsi bir savunma araci olarak kitlesel grev anlayisma uygun
olarak, burada da iscilerin silahlanmasini, “Kara-Yuzler, isci diis-
manlan, Kazaklar, polis ve kismen de askerler tarafindan hayatlan
tehdit edildiginden kesinlikle zorunlu olan bir mesru midafaa™
olarak savunuyordu.

Buna karsilik, kendisinin Sovyet i¢inde basansizhkla sonug-
lanmis Aralik Grevi'ni silahh ayaklanmaya dénustarmek icin na-
sil ugrasugindan hic s6z etmiyordu. Mahkeme 6ninde silahh
ayaklanma icin hazirhik yapildigim ilke olarak reddeumeyi uygun

——

205).1n der russischen Basdlle, $.112
206) Agy.. S. 109
207) Agy., $. 119.
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bulmustu; agik bir aldatmacaydi bu, ancak polis iscilerin silah
depolanni ortaya ¢ikaramadig i¢in inandinc olmaktayd.

“Simdi size bu silahlann nerede oldugunu soyleyece-
gim: Silahlar kislalarda, askerlerin elindeydi.

Gerici hitkumetin yammnda silahlar vards, isciler ise
silahlara hitkmeden beyinleri kazanma istiyorlard:. ..

Petersbwigt’ta silahh ayaklanma olmadi. Ama eger
olsaydt, hallun en énemli politik haklani -politik talep-
leri ugruna grev yapma hakkini- korumak icin olur-
du™®,

Hak ve siddet kavramlanm hukuk felsefesi cercevesinde ana-
liz etmeyi planladigl konusmasinim ikinci boluma, Parvus taza-
findan bitirilmemistir. Sovyet liderleri hi¢ beklemedikleri bir an-
da 1906 yihnin Temmuz sonunda Peter-Paul-Kalesi'nden sivil
tutukevine gotarldaler. Parvus, yazilanm tutukevine gizlice
sokmayr bagarmug olsa da bu tutukevinin oldukca hareketli at-
mosferi onun surekli ¢alismasinm olanaksiz kilmist.

Ayrica dostlarla yeniden gorasmek mahkemeyle ilgili kaygila-
1 simdilik arka plana itmisti.

Leo Deutsch toplu firar icin ilk projelerini gelistirmeye basla-
must1 bile. Ancak firar denemesi gerceklesemeden bir dikkatsiz-
lik sonucu tutukevi yonetiminin dikkati uzerlerine cekilmis*®”
ama bu durum bile tutuklulann keyiflerini kagirmamisu. Hic-
relerin kapisi sadece geceleri kilitleniyordu. Gunduzleri tutuke-
vi icinde hareket herhangi bir bicimde sinirlandirilmiyordu. Ba-
zen konuk bile olurdu: Varsova ayaklanmasina kaulmig ve ken-
disi de cezaevinden yeni gtkmis olan Rosa Luxemburg, arkadas-
lanmin nasit olduklarim bizzat gérmek istemisti. Hapishaneden

208) Agy.. 5. 128 ve devami.
209) Agy.. 5.143 ve devami ve L. Trowzky- Mcin Leben, 5. 181
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ayriirken gorduklerinden hosnuttu. Ziyareti uzerine Kautsky'e
yazdiklan kesinlikle zoraki iyimserlik olarak adlandinlamazd::
“Sisko zayiflamis, ama ok enerjik ve cok keyifli"*',

Parvus'un, savunmasini bitirmedigi igin pisman olmas: gerek-
miyordu. Zira sadece birinci Sovyet'in yoneticileri agik ve buyuk
kalabahklar tarafindan izlenen mahkemeyle “oduallendirilmis-
ler"di. Parvus ve ikinci Sovyet'teki yardimcilan ise durusma, sa-
vunma ve itiraz olana@ olmaksizin idari yolla almiglardi hikmu.
Idari bir kararla Kuzey Sibirya'da Yenisseisk eyaletinin 1ss1z yer-
lerinden biri olan Turuchansk'ta ug y1l surgun cezasina garpun-
lan Parvus, birka¢ y1l 6nce Martov'un da surgiin cezasim ¢ektigi
bu bolgeye gidecekui.

Ug yl sirgun cezasi, cezalandinlanlar igin hem bir ferahlama
hem de duskinkhig yaratrmsti. En azindan Parvus, Sibirya'da ug
yl sirgin cezasinin devrime sundugu katkinin politik 6nemine
uygun olmadigina inantyordu. Carhk hukametinin bu ihimhhg,
onun belirtmeyi tercih ettigi sozcukle soylenecek olursa bilgisiz-
ligi, sonraki yillarda aldig) cezarmin miktanindan s6zetmemesine
yolagmusti.

4 Eylal 1906'da Sibirya’ya macerah yolculuk bagladi. O sabah
asker esliginde Petersburg'tan yola gikan karma bir topluluktu.
Az sayrdaki “siyasi” i¢inde Parvus'un disinda Leo Dewtsch da
vardi, digerleri ise yaklasik 50 kisiden olusan adli suclulardi.
Deutsch aym kafile i¢inde bulunmasi Parvus igin rahatlatici ol-
mus olmah. Kagmak igin ondan daha iyi bir yol arkadast bula-
mazdi. Gergekien de ikisinde de gerekli butan araclar vardi.
Giysi denklerinin i¢inde cam kesiciler, sahte pasaportlar, temas
kurabilecekleri kisilerin adresleri ve hepsinden onemlisi yeterli
mikiarda nakit para bulunuyordu. Bir an once gruptan aynlmak
niyetindelerdi.

llk duraklan Krasnoyarsk'ta konakladilar. Bundan sonra yol-

——

210) Rosa Luxemburg Karl Kautsky'e, 13 Agustos 1906: Karl ve Luis Kautsky'c Mckwuplar




136 Devrim Tacirl

cutuga buharh bir gemiyle Yenissei uzerinde devam edeceklerdi.
Deutsch i¢in firar etmenin zamam gelmisti. Ahgverise gittigy
kentten bir daha geri donmedi. Parvus tek basma kalmisti, ama
o firsatlardan yararlanmay: biliyordu. Giinler sonra, Kuzeye
dogru epeyce yol almus olan grup Yenisseisk kentinden gecerken
firar edebildi. Once bol bol i¢ki 1smarlayarak basindaki nobetgi-
yi bertral etmis, daha sonra Sibiryah bir koylunan esliginde di-
ger baz1 “siyasiler”le birlikte 1ss1z taygayr asmusti. Firar ettikten
sonra Yenisseisk'ten yine Transsibirya Demiryolunun en yakin
istasyonu olan Krasnoyarsk'a_ déonda. Burada her zaman son de-
rece stki kontroller olurdu.

Mujik kihginda Sibiryahlarin arasina kangmis ugtincu simf bir
vagonda yolculuk ediyordu. Kéyliler arasinda kendisini guiven-
de hissediyordu ama rahat degildi. Uzun yolculuk sirasinda kay-
liler sadece votkalanm paylasmamuslar, aym zamanda kir ve ha-
saratlanini da sunmuslard1 Parvus’a. Halkla yakin temas onun
i¢in ilham kaynag degildi. En siki kontrolleri atlatiktan sonra
yolculuga ara verip dostlannda astana degistirdi®'”.

Aruk koyla kihginda degil medeni bir yurttas olarak, Mosko-
va fizerinden Petersburg'a ikinci simf vagonda yolculuk ediyor-
du. Giivenlik nedeniyle yolculuk igin daha fazla beklemis olan
Leo Deutschlla yolda karsilasti. Eski firar uzmani, yeniden w-
tuklanma tehlikesinin hild mevcut oldugunu entellekiiel Par-
vus'tan daha iyi biliyordu. Rus polisinden ¢ekinmesinin nedeni
yasadig) deneyimlerdi.

Kendisine saklanabilecegi ozel bir baninak bulmak yerine Par-
vus, sahte isimle Petersburg'taki bir otele yerlesti. Birkac gun
gecmeden polis yine bulmustu izini. Zamaninda uyarildig icin
kilpayr kurtuldu tutuklanmakian. Esyalan bile otelde kalmisu.
Aruk Rusya kendisi igin tehlikeli olmaya baglammisu. Yaninda

211} Firann aynnulby antauma: In der russischen Bastille wachrend der Revoluion. 5. 134 v¢
devam.
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sadece agzina kadar elyazmasi dolu bir evrak ¢antasi oldugu hal-
de Kasim baslarinda Almanya simnmi gecti.
Bir daha tlkesine hi¢ donmeyecekti.






ORDUSU OLMAYAN STRATEJIST

Bircok sosyalistin, ozellikle Petersburgta devrime dogrudan
kaulanlann beklentilerinin aksine, Rus devriminin dalgas: Al-
manya'ya kadar ulasmamsti. Dogu'da baslayan gok gurultusa,
korku ya da umut yaratmist: ama devrimci aksiyona yol acma-
misti. 1906/07 kisinda Almanya'da devrim yerine se¢im kam-
panyasi vardi. Fakat bu parlamenter kasirga bile, sosyal-demok-
rasinin her gecen gun artan etkisine karsi saldirgan bir manev-
raya donagmemisti. Burjuva blok iginde aile kavgasi, somuirge
politikasi tizerine sonu gelmez tartismalar ve sansolye Bernhard
von Bulow ile Katolik Merkez arasinda gug savastyd: yasanan.

Bu secim kampanyasinda sosyal-demokrasiye bigilen rol son
derece verimsizdi. Partinin, Balow’la ya da burjuva merkezle it-
tifak kurmas: olanaksizdi ve zaten bunu da yapmak istemiyor-
du; burjuvazinin i¢inde, somurge politikasinin yontemleri tize-
tine baslayan kardes kavgasi, partinin 6nane, marksist ideoloji-
nin yardimiyla agik bir ¢6zume kavusturulmas: olanaksiz politik
sorunlar koymustu. Prensip olarak her warlu somiurge politikasi-
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na karsi ¢tkmali miydi? Afrika’yr medenilestirme yonunde anlan
her adim gerici bir maceradan mu ibareui? Sosyalizm, sinif ru.
cadelesinin gereklerine uygun bir segenek sunabiliyor muydu?

Parti yonetimi bu sorulara acik yanitlar veremiyordu. Simdiye
kadar oldugu gibi, dis politikayla ilgili butan buytk sorunlar
hakkinda herhangi bir karar tretmekten itinayla kaginarak i¢
politika argiimanlanyla ajitasyon yurutiyordu. Bu da zorunlu
olarak hedef tespitinde guvensizlik ve kafa kansikligina yol ac-
mistl. Secim cevrelerinde yoldaslar, kosullar elverdigi olcude,
kendi baslarina miicadele ediyorlarch.

Parvus Almanya'ya dogru zamanda donmusgta. Ulkenin iginde
bulundugu durum, net ve temellendirilmis bir politik ¢izgi ha-
zirlayabilecek cesur bir teorisyenin kalemi eline almasin gerek-
tiriyordu. Secim mucadelesi onun elementlerinden biriydi.
Prusya polisini hi¢ dikkate almadan, hemen, arkadasi Konrad
Haenisch'in, Almanya'nin bausinda yurutillen mticadelenin bu-
tan yukiana omuzlayan DORTMUNDER ARBEITERZEITUNG'u
ctkardign Ruhr Havzasina gitti.

Unla bir Prusyali memur aileden gelen Haenisch, sosyalist ha-
reketle daha ogrenciyken tanigmus, politik faaliyetleri nedeniyle
okuldan aulinca ailesi onu bir umarhaneye kapattimust. Timar-
haneden ¢ikinca once LEIPZIGER VOLKSZEITUNG'un sevkiya-
una yardim etmis, daha sonra yaziislerinde gonulli stajyer dola-
rak calismigu. Isi Paul Lensch, Rosa Luxemburg ve Franz Meh-
ring gibi ustalardan 6grenen Haenisch, doksanli yillarin basinda.
parti icinde tanm tartismasi batin hiziyla sirerken ilk kez 2ar-
vus'la karsilasti. Haenisch'in Parvus'a baghlig oyle bir boyuuay-
di ki Leipzigli yoldaslan onu “Parvulus™ lakabiyla caginyorlardt.
Yuzyl sonunda, 1910%a kadar isci gazetesini qikarchig Dort-
munda tasman Haenisch, bu takma adi hayatinin sonuna kadar
gururla tasidi.

Alman partisi icinde Parvus ve Rosa Luxemburg gevresinde
toplanmis sol kanadin militan temsilcisi olarak bilinmesine rag-
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men bu ¢izgiyi kendi tarzinda savunuyordu: Bol miktarda dev-
rimci romantizm ve dramatik bir aslup. Burjuvazinin digan atu-
g1 biri olarak, burjuvaziyi proletaryayla tehdit etmekien buyiak
zevk alan Haenisch'in, cogkulu yapisy ve anti-liberal heyecanlan
Parvus'a hayranlikla gozani dikmesine neden olmustu. Agir, iri
vicudu, alev almus hissi veren kizil sakah ve fizik canhhgyla
hayranhk duydugu kisiyi adeta butiinluyordu. Aralik 1906 orta-
lannda su mektubu aldh:

“Sevgili Haenisch! Onumizdeki gunlerde sizi ziyaret
edecegim. Eger oraya Peter Klein adina mektup gelirse, .
0 benim... Ama serefiniz uzerine litfen gizlilikt?'?

Haeniscly'in bu Peter Klein'in kim oldugu konusunda hi¢ kus-
kusu yoktu.Bir ka¢ gin sonra Dorumund'a gelen Parvus, lafi hig
dolandirmadan daostuna, segim kampanyas: calismalanna kaul-
maya hazir oldugunu soyledi; ihtiyac olan tek sey, polis tarafin-
dan denetlenmeyen kalabilecegi bir yerdi. Bundan iyisinin can
saghip) oldugunu dusunen Haenisch, hemen bir gare buldu. Onu
kendi evine yerlestirerek, sadece “ruberrimus” yani kipkizil diye
cagnlan Emnst Heilmann ve yerel yoneticilerden, daha sonralan
hakamet baskanhg bile yapacak olan Max Kénig gibi en yakin
arkadaslanina bilgi verdi.

Parvus’un adt hi¢ gegmiyor, isci gazetesi, onun yazilanni isim-
siz basiyordu. Sekiz hafta boyunca dis ve i¢ politika sorunlany-
la ilgili yazilar yazdi. Balow ve ozellikle Katolik Rheinland West-
falen'da yaksek populariteye sahip Merkez kendi silahlanyla ye-
nilgiye ugraulmahydilar. “Hotantular Secimleri” tzerine dastn-
celerini brosur olarak kaleme alabilmek icin birka¢ haftahgina
Dusseldor yakinlannda bir pansiyona yerlesti. Bu calismas

242) Hacnigch- Parvus- Ein Blatt der Evinnerung, 1925, 8. 24
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1906 baslarinda baskiya girdi. Reichstag Segimleri ve Is¢i Sinih”
adiyla yaywnlanan brogur, gec basildigindan ajitasyon ¢alismala-
rninda beklenen etkiyi yaratmamisti. Parti igin secim sonuglan
agir bir duskinkhg oldu; se¢menlerinin sayisi belirgin miktarda
artmis olmasina ragmen, secim ¢evreleri dagihminin elverigsiz’i-
gi yazinden parlamentodaki sandalye sayis1 81'den 43'e dus-
mastd. Proletarya agisindan bir pirus zaferiydi bu: Oylan ¢ogal-
mis, ama etkisi azalmsu.

Ortaya aulmis olan sdmiirge politikasi sorunu, Parvus igin, se-
¢imlerden sonra da esash incelemeyi gerektirecek kadar 6nemliy-
di. Secim brogurleri, Gardasee’ye iki haftahk bir is seyahati yap-
masina olanak taniyacak kadar para kazandirmisti. Yukan ltal-
ya'in ilkbahar atmosferinde ¢alismasi zla ilerliyordu. Rusya'da
yasadh@ heyecanh aylardan sonra, odasinda sessizlik ve huzur
i¢inde, telas ve baskidan uzak, dustncelerini kagida dokmenin
keyfini qikanyordu. Eylem halinde bir politikaciyken yasayara-
digr tatmin duygusunu sosyalist yazar olarak tatmst sonunda.

Helphand'in somurge politikasina duydugu ilgi doksanli yil-
larda basladi. Yonetim Kurulu'nun dis politikayla ilgili talimat-
lan onu hi¢bir zaman tatmin etmemisti. Partiyi defalarca somiur-
geci genislemenin 6nemini gozard) etmek ve ilgisizligiyle huka-
mete tehlikeli bir faaliyet 6zgurlugn tammakla suglamisu®'®, So-
murgelerin gerek dunya pazanmin gelismesi, gerekse de ken-
jonktar devrelerinin seyrini nasil etkilediklerini ilk kez 1896'da
ayrmuh bicimde gozler 6nume serdi®™®. Simdi, iste bu temeller
uzerine kuruyordu ¢ahsmasim. Amaci, danya pazarina bir kus-
bakisi sunmak ve aym zamanda partinin 6ntne sosyalist bir dig
politika taslags koymaku.

213) Bkz. Parvus: Das vorsichtige aber zictbewuste Einlenken des "Vorwaerts in die Ko-
lomatpehiuk S.M.Kaiser Withelms 11: Saechsische Arbeiterzaitung 13 ve 16 Ocak 1898.
214) Parvus: “Die Gewerkschaften und die Sozialdemoksane™, 1896; Marinenforde-un-
gen, Kolonialpolitih und Arbeitenntervessen.
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1907 sonunda “Somurge Politikas: ve Cokus” bashigiyla yayin-
lanan inceleme yazisi, modermn emperyalizmin anlasilabilmesi
icin kilavuz olabilecek bilgiler icermekteydi. Ancak bu ¢ahsma,
Rudolf Hilferding ve Rosa Luxemburg'un daha sonraki ¢alisma-
lannda ele aldiklan finanspolitikastyla ilgili degildi*'®. Bu iki te-
orisyen emperyalist kapitalizmin ekonomik analizine egilirler-
ken Parvus, oncelikle somurgeci genislemenin politik sonuglan-
ni incelemisti. Parvus'un dusuncelerinin 6zuna, gugler arasinda-
ki askeri catismaya, somurge politikasimi zorunlu kilan kapita-
lizme ickin celiskilerin degil, bu sdmurge politikasindan kay-
naklanan dis politika kapsamindaki ¢angma konulannin yolaga-
bilecegi olusturmaktaych. Parvus, kapitalist dis politikanin en
tehlikeli unsuru olarak koruma gamrugu ve somargeciligi gora-
yordu.

“Somiirgelere duyulan arzu, sermayenin kendi ko-
rumacthk sisteminden kaqgidir, ancak kendisi de bu
korumacihik sistemini somurgelere tasir. Bu emperya-
ligmdir.

Gumrik duvartyla birlikte dinyanmn geri kalanin-
dan aynlmus bir sanayi devleti ve ayrica bir somiirge
imparatorlugut'®.”

Ancak bu emperyalizm, Parvus'a gore, kapitalist ekonomik
dizenin kagimilmaz sonucu degildi. Koruma gamruga, kapita-
lizmin gonullu secilmis zinciri olarak, burjuvazinin politik ker-
lagana elle tutulur bigimde gozler onune seren “gerilemenin

215) R, Hillerding: Das Finanzkaputal, Eine Studie uber die jungste Entwicklung des Kapita-
lismus, 1910; R. Luxemburg; Die akhumulation des Kapitals. Ein Beitrag zur okononuschen
Erklacrungen des Imperialismus.

216) Parvus: “Die Kolonialpolitik und der Zusammenbruch”, 1907, $.97.
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mukafau” olarak degerlendirilmeliydi. Dunya pazannin birligi-
nin, rekabet halindeki somurge imparatorlukian tarafindan tah-
rip edilmesi batan uluslann zaranna olacaku. “Ticaret politikasi-
min yerine somurge politikasiin konmak istenmesi politik ¢Okisiin
yoludur™®.

Almanya'min dinya pazarndaki konumuna gelince, Parvus,
bayuk bir kaygiyla, Berlin hiktmetinin, Afrika ve Asya'ya yayi-
larak Ingiltere ve Japonya'nmn dasmanhgim kazanmis oldugunu
kaydediyordu. Terazinin diger kefesinde ise sadece ¢arlikla yap-
ug ittifak vardi. Parvus, Alman hukimetinin izledigi “Rus rota-
si"na karsi agir elestiriler yoneltiyordu.

Zira “butiin Avrupa’daki monarsist iktidarlarin kilit tas1 olan”
Rusya i¢ politik baskiya dayanamayarak yakin bir gelecekte co-
kecekti. Bundan sonra emperyalistler arasi gikacak bir gatisma-
da Almanya'min ugursuz bir yalmzlik icinde kalacag aciku. Ge-
lecekte yasanacak olaylan bir kahin ongorusiyle degerlendiren
Parvus i¢in, bu durumda Almanya'nin en tehlikeli disman [n-
giltere'ydi.

Ne kapitalizmin, ne de sosyalizmin isine yarayacak olan bu le-
laket politikasina alternatif olarak Parvus, dinya pazanm butin
uluslara acik tutan serbest ticareti énermekteydi. Gelecekte sos-
yal-demokrasi ajitasyonunu “demokrasi, Avrupamn birligi, ser-
best ticaret” siarlanyla yurtitmeliydi®'®. Boylece sosyal-demokra-
sinin, atak dig politika igin bir programi olmus olacaku..

Parvus, bu ¢ikarsamayla eski gorevine donmis oluyordu. O
hala partiyi kamgilayarak hicuma kaldirmak isteyen ofkeli bir
devrimciydi. Fakat Parvus'un gerekgeleri son derece inandiricl,
tezleri ikna edici ve yureklendirici olmasina, parti i¢inde bu ko-
nuda canla basla polemik yuriitmesine ragmen partiyi eski ko-

217) Agv.. S 147
218) Agy.. $.30.
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numundan ¢tkarmay: basaramamisu. Sosyal-demokrasinin as-
rane olo toprag serpilmisti adeta; bir turlt harekete gecirilemi-
yordu. Parvus, emirlerine itaat etmeyen bir ordunun komutan
gibiydi. Bir kez daha tek basina kalmisti; gozine sokarcasina es-
ki yerine geri itilen etkisiz bir teorisyendi artik.

Fakat Parvus, daskinkliklanna henaz pek duyarh degil, tevek-
kulden de epeyce uzaku. Dis yasam kosullaninda belli bir kon-
jonktarun varhg onu onceleri dengede tutmus, Gardasee'de
yapug tatil de cabasi olmustu. Dinlenmek i¢in o siralarda Gar-
dasee’ye gelen Rosa Luxemburg'la yeniden karsilastilar. Peters-
burg Hapisanesi'ndeki goriismelerinden bu yana ¢ok sey degis-
misti. Devrim glinlerinin arkadaslan bir kez daha politik tecrit
ve yalmzliga itilmislerdi. lkisi de parti burokrasisi konusunda
yeterli deneyime sahip olduklan i¢in Almanya'da kendilerini ne-
yin bekledigini biliyorlardi, fakat mucadeleden vazge¢gmemeye
kararliychlar. Kitleleri harekete gecirmek istiyorlardi, mecbur
kalirlarsa parti yonetiminin iradesine ragmen yapacaklardi bu-
nu. Takiik aynnularda zaman zaman farkh gorugleri savunsalar
da cizgileri aymiydi. Ozel yasanularinda da benzer sorunlar yasi-
yorlarch. lkinci kansiyla oglunu Rusya'da birakmis olan Par-
vusun, canl, alayci, fakat son derece duyarh ve kadinsi Rosa
Luxemburg ile arkadashg gecmisi kolayca unutmasim saglamus-
. Rosa Luxemburg da sirtim dayayabilecegi birini buldugu i¢in
Parvus'a minnertard.

Leo Jogisch ile birlikteligi Varsova'da devrim giinlerinin ardin-
dan kinlnust. Parvus'la iliskisi Jogisch'le iliskisinden daha mesa-
feli olmasina ragmen, iginde bulundugu ruhsal ¢okanta sirasmn-
da Parvus'un arkadashg kafasim dagitmasina yardima oluyordu.

Ikisi de birbirlerine duyduklan sempatiyi fazla abartmamslar-
di. Gizli bir anlagma, dile getirilmeyen hoglanma duygusu, zera-
fet ve gizlilikle iclerinde turtuklan dusinsel bir direnme ittifa-

kiyds bu.
Romantik sevgili degil, birbirini anlayan ve birbirine giivenen
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iki dosttu onlar?*.

Parvus, ilkbaharda yeniden Almanya'ya dondugande, Peters-
burg'ta devrim gunlerinde oyna@ rolitn kendisine onemli bir
popularite sagladigim keyifle farketti. Nihayetinde o, Alman-
ya'da ancak romantik sarkilarda s6za edilen ama ashinda herke-
sin gerceklesmesinden urktagn kitlesel grevler, ordu igirde
ayaklanmalar ve silahli cansmalarla dolu bir devrime bizzat ka-
ulmis biriydi. Devrime kaulanlar her zaman, baska tlkelerde
devrimi korukleme olanaklan elden geldigince kisitlanan ve o
olcade de siddetli bir tezahuratla kutlanan kahramanlar olurlar-
di. Ancak Alman partisinin Parvus'a kars: sevecen tutumu sade-
ce dar kafalilara mahsus meraktan ya da duygusal hayranhk:an
kaynaklanmyordu. Alman sosyal-demokrasisi, Avrupa’daki
proleter orgutler arasinda, dayanisma konusunda hem hizli ha-
reket etmesi, hem de comert davranmasiyla unliyda. Berlin'de
parti yonetimi kendini begenmis, ihtiyath ve inisiyatifsiz olsa da,
kesinlikle kesinlikle elisiki degildi.

Parvus, Alman is¢i hareketine neden buytk hayranlik besledi-
gini bu suregte ¢ok daha iyi anladi. Parti, her zaman ozenli dav-
ranmanus olabilirdi ama onu bir kez bile yan yolda birakmamis-
tl. 1907 yazinda Parvus'a dayanismanin ne anlama geldigi gos-
terildi. Revizyonizm tarusmalarn sirasindaki ihtilaflar bir kenara
birakilmis, kayp ¢ocuk Parvus, sosyalist yayincihiga geri don-
musti. Karl Kautsky, 1902'den beri tek yazisinin yayinlanmadi-
g1 NEUE ZEIT'da yeniden yazmasim 6nermis, 90°'h yillanin orta-
larindan beri surekli kavgah oldugu VORWAERTS bile sayfalan-
m1 agrusti kendisine. Yazi isteyen baska gazeteler de vardi tabii.

219) Parvus’la Rosa Luxemburg yillarca mektuplasular. Karl Kautsky, 1919 yrthinda _ Par-
vus'a kars: yarutulen bir kampanya esnasinda, Luxemburgun otontesinden de yararlan-
diginda, Parvus, Rosa'nm kendisine yazdigt mektuplan yayinlamay dugandugunu bil-
dirdi. Oldukea zengin oldugu dasunalen bu mekeuplar Helphandin olumunden sond
bulunamamistir, mektuplann akibeti bugune kadar bilinmemektedir.
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Gecmis tamamen unutulmustu; en azindan kisa bir stre icin.

Rusya'dan yeterince yaziyla donen Parvus, bu durumdan el-
betie yararlanacakti. Nasilsa ne NEUE ZEIT ne de VORWAERTS
bu aretkenlikten sikayetci degildi. Bu arada 1905 sonunda ses-
siz sedasiz sahneden cekilen gazete haberlesme merkezini de ye-
niden faaliyete gecirdi. Rusya'da yasadiklan tizerine yazdig ki-
tabmn basarisi ise gercekten buyuk oldu. “In der russischen Bastil-
le waehrend der Revolution™ [Devrim Strasinda Rus Bastille'inde
¢.n.] adiyla 1907 ortalannda Dresden’de yayinlanan kitabin adi
icerigine ok uygundu. Sadece gegerken deginilen 1905 yihinin
politik olaylari, kahraman Parvus'un yasadigi maceralann arka
planim olusturuyordu sadece. Buyuk bir vicdan rahathig iinde
kendisini aziz mertebesine yiikselten Parvus, hapishanede yasa-
diklanin: sosyalist darkafalilarin dehset tahayyiillerine hitap eden
bir uslupla anlanyordu. Sibirya'dan kagisin1 anlatug bolum ise
zirveydi. Karl May bile hikayelerini daha heyecanh anlatamazdt.
Sonug olarak Parvus, dikkate deger uslup ustahgiyla hem kita-
bin iyi satmasini, hem de garliga kars politik ajitasyonda kulla-
nilmasim saglayarak iki hedefe de ulasmisu. Zaten onun tarihgi
olmak gibi bir istegi de yoktu.

1907 yazinda once Rus Parti kongresine katilan Trotzky, Ber-
lin ve Dresden’e geldiginde dostunu keyifli bir halde buldu. Ye-
niden gorismeleri serefine birlikte tatil yapma karan aldilar.
Parvus, Dresden'deki yayincisi Kaden'in, Trotzkynin devrim
anilarim da basmasini sagladigindan®® bu tatili yapabilecekler-
di. Trotzky'nin kans: Natalie Sedova'mn da kauldig grup, Dres-
den’den yola ikip Saksonya Isvigresi'ni gegerek Bohemya siniri-
na kadar gittiler. Eger o siralarda Berlin'de bulunan temkinli Ro-
sa, Bohemya'ya gelmesi icin 1srar eden Parvus'un bu teklifini faz-
la tutkulu bulup reddetmeseydi, seyahat gercek bir aile gezisi
olacaku.

——

220) L, Trotzky: Russland in der Revolution, 1910; birlikte yapuklan tatille ilgili anlanm-
lar igin bk, Hayaum, S 195
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Guz baslarinda Natalie Sedova oglunu almak igin Rusya'ya gi.
derken Parvus ve Trotzky Almanya'ya geri dénmuslerdi. Parvug
arkadasini Alman is¢i hareketiyle tamisurmak igin buyuk caba
sarfediyordu. Kabul gorduginon gostergesi olarak Karl Ka-
utsky'nin evine davet edilen Trotzky'nin, kisa sure sonra VOR-
WAERTS ve NEUE ZEIT'ta da yazmaya baslamasi Lenin'i epeyce
olkelendirmigti. Trotzky, Alman yoldaslanmm kendisine goster-
dikleri bu iyi niyetin degerini biliyordu; ama Berlin'de bir wula
rahat hissetmiyordu kendisini. Buranin kugiik-burjuva, bunau-
c1 ve dar havasimi sevmemijsti. Onun goézinde Kautsky sayg du-
yulmasi zorunlu marksist bir otoriteydi, ama ayn: zamanda hig
kimseyi costuramayan. son derece kuru ve can stkict bir yazar-
di. Gozune batan kuguk seyler toplaymca oldukea olumsuz ve
kocaman bir tablo olusturuyordu. 1907 yilinda Petersburg’tan
gelen konuklarin, Alman partisi hakkinda izlenimleri Gorki'nin
anilannda yer almusur:

“Yasadigim diis lanikhigy, sosyal-demokrasinin nere-
deyse butan onemli liderleriyle karsilastigim, oldukca
sisman Singer’le baska onemli sahsiyetlerin de bulun-
dugu bir ortamda August Bebel'le 6glen yemegi yedigim
Berlin'de baslad..

Oglen yemegini, uzerleri son derece temiz islemeli
bezlerle ortuli kanarya kafeslerinin bulundugu, koltuk
arkaliklanna, yemek yerken enselerimizle kirletmeye-
lim diye yine islemeli bezlerin serildigi genis bir evde
yedik. Etraftaki hersey saglam ve degismez gorinityor,
herkes torensellik icinde yemek yiyor ve torensellikle
birbirlerine ‘Mahlzeit’ [afiyet olsun ¢.n.] diyorlard.

Bu sozcugii hi¢ duymarmstim ama Fransizca ‘mal’
sozcuganun ‘kotu” anlamina geldigini bilivordum. lki
sozcugh biraraya getirince kot zaman’ demek oluyor-
du.
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Singer Kautsky'e iki defa "Romantikim’ demisti.
Kartal gagasina benzeyen burnuyla Bebel, biraz kendi-
ni begenmis biri izlenimi yaratt: bende. Rhein sarabi ve
hira iciliyordu. Sarap eksimsi, bira ise iyiydi; Rus dev-
rimi ve Rus sosyal-demokrat partisi haklinda da ek-
simsi ve kuciimseyici sozler soylendi, ama kendi parti-
leri haklanda hep iyi seyler konustular! Genel olarak
hepsinin kendilerinden ¢ok hosnut olduklan agikti, hat-
ta sandalyelerin bile, uzerlerinde onderlerin saygideger
liglan bulundugu icin hosnut olduklan hissediliyor-
dull.‘n”.

Parvus, arkadasina Alman isci hareketinin iyi yanlanni da gos-
termek icin ¢aba harcams, ancak fazla basarili olamamisti. Polis
1907 sonunda oturma izni konusunda zorluk ¢ikannca, hic
tzanttt duymadan Viyana'ya tasindi. lki arkadas bu gunlerde,
yollanmn bir kez daha aynlacagin hissetmis olmahlar. Devrim-
den sonra yeniden gorustuklerinde Munih’te gegirdikleri o eski
ginlerin samimi havasi yoktu. Trotzky olgunlasmis ve bagimsiz-
lagmisti. Parvusa duydugu saygidan bir sey yitirmemisti, ama
kendi dustincelerinin farkh yonde geligtigini de arkadagindan
gizlemedi.

Catismamin merkezinde, Trotzky'nin esaslarimu ilk kez Peter-
Paul-Kalesindeki huicrede kaleme aldigy daha sonra un kazan-
mus stirekli devrim teorisi vardi. Aym dénemde Parvus Bastille
ile ilgili populer kitabi tizerinde galismaktayd:. Bu teorinin yapi
taslar nercdeyse tamamen arkadasi Parvus'tan almmuist.
T rotzky'nin yazisi “Gérugler ve Perspektifler™® once Help-
hand'n “Savas ve Devrim” adli yazi dizisiyle “9 Ocak’a Kadar®
adh brosurin onsozinu dzetlemekteydi: Rus liberalizminin gug-

~———

221) M. Gorki: Eninncrungen an Zeilgenossen, 1962, 3. 17) ve devami,
21, Trowzky: “ltogt t Perspekuvy™ Naga Revolyuziva, 1906, S. 224-286.
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suzlagunan sosyolojik ve politik nedenleri, proletaryamin 6n-
derlik rolantin zorunlulugu, global ekonomik birlik konsepti ve
dunya devrimi i¢in Rus proletaryasimin énct islevine inang.

Parvus bu onciillerden, “is¢i demokrasisi” diistincesini gelistir-
misti; bu, modern bir ifadeyle soylenecek olursa, sosyal hukuk
devletinin bir safhas: olarak kavranabilecek, ihimh kapitalist kir
safhaydi. Ona gore devrim kesinlikle sosyalizmi kurmamal, bu
adim ancak Rusya'nin endastrisi gelistiginde ve proletarya ¢o-
gunluga sahip oldugunda goze alinmahyd.

Trotzky ise aym o6nciillerden artik son derece farkh bir sonu-
ca varmusti. Trotzky'e gore, proletarya, gecici iktidan ele aldik-
tan sonra, devrimin ig baskisi sonucu gerek burjuva-demokrasi-
sinin, gerekse de isci-demokrasisinin siirlanm asmak ve kapi-
talist mulkiyet iliskilerine derin bir madahalede bulunmak zo-
runda kalacaku. Ona gore bir asc_tisme de classe, koylalerin ve
burjuvazinin gerici politikasina kars: yeterli olamayacakt. Rus-
ya'da is¢i simfi, devrimci tabam daraltarak degil, Rusya’da ve Av-
rupa'da sosyalist proletaryamn birlesmesi ve yardimlasmasiyla
genisleterek iktidar savunabilir ve hatta sosyalizme dogru ilk
adimlan atmayr goze alabilirdi.

“Avrupa proletaryasimn dogrudan politik yardim
olmadan Rusya'da is¢i siift iktidan elinde tutamaya-
cak ve gecici egemenligini surekli bir sosyalist diktator-
liuge doniistiiremeyecektir®.”

Parvus boyle bir devrim dusancesini kabul etmeyi kesin hir
dille reddetti. O, muzaffer proletaryamn, sadece burjuva devri-
mini tamamlamas: gerektigini, “isci demokrasisi"nin sifsal he-
deflerinin ancak liberal gelisim asamasinda ger¢eklesebilecegini
dustinuyordu. Ornek olarak, kaguk-burjuvaziyle ittifak halinde,

223) Agy.. 5.245.
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burjuva demokrasisinin sinmirlanm ihlal etmeden iktidanm uy-
gulayan Avusturya isci sinifint gosteriyordu. Ona gore Rusya,
sosyalizmi uygulamaya baslamadan once endistriyel gelisimini
ramamlamaliyd %

Oncullerinden daha radikal sonuglar gitkarmamasinin nedeni
cesaret ve 6ngorii yoksunlugu degildi elbette. Daha gok, Bau Av-
rupa proletaryasinin kendiliginden bir devrime hazir olmadig
dusuncesindeydi. Trotzky, disandan gelecek yardima fazla bel
baghyordu. Gerek Rosa Luxemburg, gerekse de Parvus agisin-
dan, Alman parti yonetiminin bu hususlarda son derece rahat ve
gevsek oldugu tecriibeyle sabitti. O nedenle Parvus'un, Rus pro-
letaryasinin izleyecegi politikay1, kayitsiz kosulsuz sosyalizmin
Bau Avrupa’daki basansina baglamanin tehlikesinden sozetmesi
icin yeterli neden mevcuttu. Oncelikle devrimci eylemi dasanen
Trotzky’nin aksine, sosyalist ekonomik duzenin basanyla kurul-
mast icin gerekli olan teknik ve ekonomik kosullarla da ilgilenen
Parvus icin sosyalizm, donustirmekti, sanayi toplumu kurmak
degil. Gergi kapitalizmin uluslararas: icice ge¢misliginin aluim
cizen kendisi olmustu, fakat onun dusandugn sosyalizmi kura-
bilecek bir is¢i partisi, Rusya'daki elitist devrimciler partisinden
cok farkhydi. Gelecegin érgutani Parvus, Alman is¢i hareketini
omek alarak tasarlamaktaydi: Sendikalarda ve kooperatiflerdeki
yardume birlikleriyle disiplinli, siki orgitlenmis bir kitle partisi.
Rusya'min geriliginin politik bir avantaj olduguna kesinlikle
inanmiyordu.,

Parvus'un gelecekten bekledigi, halkin ¢ogunlugunun istekleri-
ne uygun demokratik sosyalizmdi. Ona gore Rus proletaryasi ne
cogunluktu, ne de ekonomik ve politik kosullar, sosyalizme gec-
mek icin olgunlasmisti. O nedenle Trotzky'nin ileri sardugn du-
sunce Rusya'nin gelecegini tehlikeye atabilecek olan bir kumardi.

Parvus ve Trotzky'nin entellektael ortakhigimin sonunu surek-

224) Bkz L. Trotzky. Eine Biographic. 1952, $.554.
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li devrim teorisine iligkin politik farkhliklar behrlemisti. Ancak
baslarda her ikisi de gorts ayrihiklarnini ozellikle sivriltmemeye
calistilar. ki Rus fraksiyonundan bagimsiz davrandiklan igin,
de iyi olmayacag: ortadayd.

Yilin sonunda Trotzky'nin Viyana'ya gitmesiyle ertelenen ama
unutulmayan kavga, ancak on sene sonra sonuglandi. Ancak bu
son, yollanimi 1907°de aywan iki arkadasin o gunlerde tahmin
edemeyecekleri bicimde gerceklesecekti.

Alman partisi tarafindan biytik bir sempatiyle karsilanan Par-
vus'un Avrupa sosyal-demokrasisi i¢indeki yeri kesinlesmisti.
Trotzky gibi Rus orgutinde faaliyet surdurmeyi yararsiz bir ¢a-
ba olarak gorayordu. Tarihin tekerlegi Rusya'da durmus gibi go-
runse de, batida donmeye devam ediyordu. llk baslarda oldugu
gibi multeci gevrelere karsi siddetli bir antipati duymaya basla-
musti. Rus gazete ve dergilerinden gelen teklifleri kibir ve horgo-
ruyle reddediyordu. Ulkede taglan yerine oturtacak kitle hareke-
ti gelismezse Rus aydinlarimin yine anlasmazhklara dusecekle-
rinden emindi. Yeni kurulan GOLOS SOZIALDEMOKRATAMin
mengevik yaziiglerini, Rusya'da faaliyetlerini legallestirmek icin
kararlilhkla yurttilecek simf mucadelesini reddetmekle sugla-
misti. O nedenle bu yayin organinda yazmasi olanaksizdi. Gu-
cunt butiniyle Alman sosyal-demokrasisine vakfetmek isteyen
“izleyici rolu” ona yetecekti*?.

Alman partisi i¢indeki yerini korumakta israrl olan Parvustun,
kolay yolu sectigi icin bu karan aldigm séylemek dogru olmaz.
Rusya'dan dondikten sonraki ilk aylar onun hayaunda istisnayd:.
Zaten kisa sure sonra da parti icindeki eski konumuna gerilemisti-

1907-1914 yillannda Almanya sosyalist multeciler igin cen-
netten baska her seydi. Rusya'yla iliskilerini iyice bozmamak

225) Parvus'tan Martova, Subat 1908: Sozial-Demokraliceskoye Dvisheruye v Rossiyh
5. 178 ve devam
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icin iltica etmis devrimcileri siki bir goz hapsinde tutuyordu,

Prusya polisi Helphand Dortmund’a gelmeden kisa sure once,
iki multeciyi Rus makamlara iade eumisti. Reichstag'daki sosya-
list grubun protestosuna sansolye von Balov'un verdigi yamt,
Alman dis politikasimn sirinda tasinmast olanaksiz bir yuk
olusturduklanni soyledigi bu “asalak ve komplocular”a kars: sa-
vas ilam gibiydi. Parvus’a gerekli uyanlar énceden yapilnusti.
Prusya'da “sinir ihlali” nedeniyle yakalamrsa bayik olasihikla
ikinci kez Sibirya’ya gonderilecekti. Ancak orada kalmayr yegle-
di; yrllardir Alman polisiyle oynadigt kose kapmaca sonucunda
deneyim sahibi oldugu igin bu kez de polisin eline gecmeyece-
ginden emindi.

1908'den 1910'a kadar Almanya'da cesitli kentler arasinda
mekik dokuyarak bir gezgin gibi yasad. Bir sture de CHEMNIT-
ZER VOLKSZEITUNG'da caligmusi. Prusya ve Saksonya'da ille-
gal kaliyor, daha sonra Stuttgart ve Munih'e gecerek orada hu-
zurlu haftalar geciriyordu. Geginmek igin parayr yeniden olus-
turdugu Gazete Haberlesme Merkezi'nden, VORWAERTS ve NE-
UE ZEIT igin diizenli olarak yazdig) yazilardan kazamyordu. Hi¢
durmadan oradan oraya tasinmasina ragmen bu dénem, hayati-
nin en verimli donemlerindendi. Dusuncelerini uzun yillar bo-
yunca genellikle makale ve kisa brosur bigiminde yaymnlamsti,
artik daha boyutlu bir calisma yapma zamanimn geldigini dusa-
niyordu. Aritk simdiye kadar yayinladigy caligmalannin bilan-
cosunu gikarmast ve gelecekte sosyal-demokrasinin onune ¢ika-
cak gorevler konusunda netlesmesi gerekiyordu

Calismay: tam iki yilda bitirebilimisti. 1910 yazinda yaymcisi-
na iki cildin elyazmasi sundu. Kitaplar birkag ay sonra “Der
Staat, die Industrie und der Sosyalizm™ (1910) [Devlet, Sanayi ve
Sosyalizm ¢.n. | ve “Der Klassenkamp des Proletariats"(1911)
[Proletaryanin Simf Mucadelesi ¢.n.] adiyla piyasaya ciku. An-
cak iki cildin de bazi bolumleri daha once 1909'da ayn brosur-
ler olarak yaymlanmst1,
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Alman is¢i hareketinin tarihini degerlendirirken, oncelik'e
parti igindeki tartismalara yapu@ katkilar 6zetliyor, politik ki-
lesel grev, sendikalar, revizyonizm, ticaret krizleri, dunya paza-
r1, koruma gumrukleri ve somurgecilik gibi sorunlarla ilgili ola-
rak dusuncelerini kisaca agtkliyordu. Yapug) tespitlere gore, pay-
ti, kafa kangikhklanna yol acarak ve ahlayip puflayarak da olsa
teorik cephanesini énemli 6lcude genisletebilmisti. Simf muca-
delesi basarisiz olmamist1. Fakat sadece sosyalizmin degil, kapi-
talizmin de cesitli alanlarda hissedilir bicimde saglamlastig gor-
mezden gelinemezdi. Taraflarin giglerini degerlendirdiginde su
sonuca vanyordu: Gugli bir ordu tarafindan desteklenen, tekel-
ler ve karteller tarafindan yonetilen kapitalist ekonomik duze-
nin, dis etki olmadan ¢dkmesi olanaksizdi. Lah hi¢ dolandirma-
dan, ¢ogu yoldasin hala ozenle besledigi ¢okus teorisinin, yanhs
oldugunu soyluyordu. Kapitalizm heniiz, sonsuza kadar olmasa
da, yasama gacune sahipti. Sistem i¢in en buytuk tehlike, zaman
zaman patlak veren ekonomik krizler degil, emperyalist devlet-
ler arasinda gerceklesecek silahh catismaydi. Dunya pazarindaxi
rekabet ve bu rekabetin yarattifi erperyalist gig politikalan sa-
vas nedeni olabilirdi. Bu durumda devletin, hem dis saldirgana
karsi, hem de icteki sinif ditsmanina kars: iki cephede savas yi-
ritmek zorunda kalmasi, ona gore, nihai ¢okusi getirecekti. Sa-
vas ve devrimi gelecekte artik birbirinden ayirmak olanaksizla-
sacakil.

“Savas kapitalizmin butin celiskilerini keskinlesti-
rir. Bir diinya savas: sadece ve sadece bir dunya devri-
miyle son bulabilir®®.”

Parvus, kapitalizmin dogas: geregi zorunlu olarak ¢okecegi te-
zine nasil siddetle kargi gikiyorsa, sosyal-demokrasinin kendili-

226) Parvus: Der Klassenkamp des Proletariats, 1911, $.147,
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ginden zafere ulasacag tezini de aym siddetle reddediyordu. As-
hnda bugun gérunen, iktidar araglanm elinde bulunduran bur-
juvazinin degil, simdiye kadarki micadele yontemlerinde israr
eden is¢i smifinin verimliliginin sinirlanina ulasugydi. Ekono-
minin kartellesmesi, sendikalarin karsisinda bir kars1 gug olus-
turmusty; sosyal-demokrasinin parlamenter etkisi, parlamenta-
rizmin giderek zayillamasi yuizanden bu kars1 gica dengeleye-
meyecekti. O nedenle proletarya yeni taktik gelistirmek zorun-
daydi. Helphand’a gore, bu yeni taktik “birlesik silahlar"m kul-
laniimasindan olusmak zorundaydi®®. 19. yuzyil tekil mucade-
lelerin ¢ag olmustu; proletarya gecen zaman iginde farkli muca-
dele araglan gelistirmis ve bunlan denemisti. 20. yazyilda ise,
proletaryanin, depodaki silahlann hepsini kullanabilmesi icin
devrimci bir stratejiye ihtiyag vardh.

“Ozgiil devrimci bir miicadele aract yoktur. Devrim,
butin politik miicadele araglarindan yararlamr.. . Zira
devrim dzel bir miicadele metodu degil, tarihsel bir si-
retir®”,

Parvus, mevcut butin mucadele araglannin stratejik butunlu-
gund ileri stirerek zamana uygun bir devrim taktigi gelistinmek
icin temel tast olusturmustu. Bu birlesik miicadele araclan da-
$tncesi, guinumuze kadar, Moskova'da da, Pekin'de de ogretilen
devrimei metodolojinin bilinen gercegi olmustur.

Peki ama bu birlesik silahlar ne zaman kullamlacaku? Boylece
Parvus Alman sosyal-demokrasisinin en duyarh sinirine dokun-
mus oluyordu. 1908'de parti yonetimi iginde amansiz bir tartis-
ma yasanmisu. Tartisma konusu suydu: Proletaryayr sokaga
dokmek ve gericiligi, politik genel grevle geri adim atmaya zor-
lamak icin o an gelmis miydi?

———

R Agy., 5.109.
228) Parvus: Die russische Revolution: Leipziger Volkszeitung, 13 Kasim 1906
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Kapitalist devlet cihaz1 yeterli olgade saldin noktast sunmak-
taydi. llk oneri, kitlesel grevin savas ¢ikmas1 durumunda kulla.
mlmasiydi. Genel grevin Prusya'da genel ve esit oy hakk: icin
kullanilmasim isteyen ikinci 6neri de aym yonu isaret ediyordu
ve ilkinden daha siddetli tarusmalara gebeydi. Parti bu hususta
¢ gruba aynlmisti: Revizyonist sag kanat 1srarla politik bir ma-
ceraya girilmemesi uyansmda bulunuyordu. Bagini Rosa Luxem-
burg, olen Wilhelm Liebknecht'in oglu Karl Liebknecht ve Hol-
landal: Pannekoek’in cektigi sol kanat ise devrimci eylem igin
baski yapiyordu. Sol kanada gore, isciler savasa hazirdt; o ne-
denle buyiik bir meydan savasim goze almanin zamam gelmisti.
Rosa Luxemburg bu yonde atesli ajitasyon yapiyordu. Partinin
kongrelerinden birinde, Rosa'mn, devrimde zor kullanmayi sa-
vunan bir konusmasindan sonra, August Bebel, kendisini, ayak
bileklerine kadar kan denizinde gorur gibi olmustu. Uzun yillar
stren siki dostlugun ardindan, artik farkh bir yonde yarameye
baslayan kararsiz Kauisky'i hakarete varan alayh sozlerle sdyle
eziyordu:

“Frene basmak icin Kautsky yoldas, size ihtiyactmiz
yoRiez9”,

Ancak, parti yénetiminde ¢ogunlugu temsil eden Bebel ve Ka-
utsky etrafinda kamelenmis, kendilerini Merkez olarak nitelen-
diren ucunci grubun parti icinde agirh® vardi. Kautsky’nin NE-
UE ZEITa defalarca belirtigi gibi, parti ydnetimi, prensip ola-
rak genel grevin de kullamldigy bir saldin igin hazirds, fakat he-
nuz o anm gelmedigi kamsindaydt, cunki proletarya nihai szvas
i¢in henuz yeterince guclu degildi. O nedenle siar oncelikle su
olmahyd:

229 R. Luxemburg: “Ermatiung oder Kampl™. Neue Zeit, 1909/10, Cilt 2, S 305.
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“Ne ne pahasina olursa olsun devrim, ne de ne pa-
hasina olursa olsun yasallik *»".”

Parvus, yeni bir strateji gelistirmekle ugrasirken parti iginde-
ki cepheler hemen hemen boyleydi. Sag kanadin reformist poli-
tikactlariyla birlikte yuruyemeyecegi ortadayd, fakat kendisini
Rosa Luxemburg'un ¢evresindeki sol kanada da, Kautsky'nin et-
ralindaki Merkezcilere de yakin bulmuyordu. Rosa Luxem-
burg'un sitrekli saldin politikast “devrimizm” veya “devrimcilik
yapmak™u. Kitlelerin coskusunu kirbaglamak ve sonra butun
enerjiyi tek bir noktaya yoneltmek son derece tehlikeli sonugla-
ra yol agabilirdi. Bu hususla ilgili olarak Kautsky'e yazdig mek-
tupta soyle diyordu:

“Devrimden kitlesel grev, hitlesel grevden gosteri
grevi ve politik iktidar mitcadelesinden Prusya’da se¢im
hakhi icin micadele™".”

Belirleyici hata tam da buradaydi iste. Kendisi ise, saldin alan-
lannin daralulmasi degil genigletilmesi gerektigini dusanuyor-
du. En son ileri strtlecek talebi en basta ifade ederek savasa bas-
lamak yerine, hedefler, micadele, organik bir yikselme kayde-
decek bicimde belirlenmeliydi. Oysa Rosa Luxemburg tek bir
hedefe kilitlenerek politik ve ekonomik durumun batanunu
unutuyordu.

Kautsky’e, Rosa Luxemburg'a karst kullanilacak polemik cep-
hanesi sunmak niyetinde olmayan Parvus, Rosa'nin savundugu
taktikien daha az anlayisla karsiladign Kautsky'nin taktigini de
elestirel analize tabi wtuyordu. NEUE ZEITn editorunii, Rosa
Luxemburg'u yularindan yakalayarak grev tarugmasini durdur-

230) K. Kautsky: Der Weg zur macht, 1909, 41 ve devamt.
231) Parvustan Kauksky'e: 14 Haziran 1910, Kawisky-Archwy, International Instuute of
Social History. Amsterdam.
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maya ¢alismakla elegtiriyordu. 1ddiasima gore Kautsky, ganler.
den bir gin, kapitalizmin canina ot nkayacak dramatik bir gene|
meydan savasinin ¢ocuksu duasunu goérmekteydi. Bu savasin ar-
dindan mikemmel bir sosyalist bans donemi gelecekti. Prole:ar-
ya o zamana kadar sabretmek ve donanimini tamamlamak zo.
rundaydi. Oysa Parvus bu tavsiyeyi farkli yorumluyordu: Ka-
utsky, sonuglarim felaket olarak degerlendirdigi yenilgiden
korktugu icin, sukunet ve thmhhktan yanaydi. O nedenle oner-
digi taktik genel bir durgunlukla sonuglanacakti. Gelecekte ger-
ceklesecek nihai savagin hayali insanlan hig bir sey yapmamaya
mahkam ediyordu. Ashnda son hesaplasma anmimn ne zaman ge-
lecegine kafa yoran Kautsky'e acimak lazimdi. Zira Kautsky, su-
rekli, o am yanhs hesaplayarak “danya tarihinin devrimin isini
bozmak” gibi son derece buyuk bir korkusuyla yagamaktaydi

Parvus, kendi distincesini gelistirmeye ancak simdi baslams-
. Devrimin, giniin birinde gergeklesecek genel meydan savasi
anlaminda anlik bir aksiyon degil, daha ok basan ve basansiz-
liklann icice gectigi uzunca bir zincirden olusan diyalektik bir
sareg olarak anlasilmas: gerektigini bikmadan usanmadan tzk-
rarhyordu. Gergeklik hemen zafer veya korkung bir yenilgi ka-
bul etmezdi. Devrimin seyri ekonomik kriz devrelerine benzi-
yordu. Bir durgunluk devrinin arcinda, tarihin kapisi, her za-
man, toplumsal patlamalara, yani “tarihsel olarak hazrlandigl
icin, kendisi de tek bir eylem olarak degil arihsel bir siireg olarak ge-
lisme gosteren™® devrim donemine agilyordu.

Devrim donemlerinde elbette saldin stratejisine ihtiyag vardt.
Parvus, diyalektik 6zuna anlayamadig igin devrimei marksizni.
“sosyalist nihai hedefe ulasmayr amaglayan ‘dogal’ bir geligmenin
tammlanmasi"na indirgeyen Kautskyci durgunlukian gikmak is-

232) Parvus: Klassenkamp dvs Proletariats, S. 137.
233) Agy.. 5.136.
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tiyordu®®. Hedefledigi sey, dinamik, diyalektik bir mucadele
metodu, butan cephelerde simf mucadelesi, eldeki baian silah-
lanm planh bi¢imde kullamlmasi, olasi butan yenilgilere ragmen
sareklilikt.

Paul Frélich, Helphand'in dusancelerini, sogukkanh politik ve
ekonomik durum analizini “irade tarafindan iktidara yonlendiri-
len aktiviteyle birlestiren™®™ son derece isabetli “devrimci re-
alizm” olarak adlandinmaktaydi. Bu tamimin ne anlama geldigini
en iyl anlatan Parvus'un kendisidir:

“Sosyal devrimin gorevi sosyalizmi zorla uygulamak
degildir. Tam tersine proletarya, gelisimini engelleyen
zorun ¢ekim alamnin digina ctkmahdir. .. Ve bu ancak
proletarya, yenilgilere gogus gerebilecek kadar gigle-
nirse miimkun olabilir. Devleti siper almi, zor silahla-
riyla donanmis kapitalizm, sadece bir muharebeyle ye-
nilgiye ugratlamaz... Sivari hicumu artik devrimde
de onemini yitirmigtir... Modern savaslar her seyden
once bilimsel yonetilmeyi, kosullarin iyi bilinmesini,
guc ve olanaklarin iyi degerlendirilmesini, tedbirli ve
dikkatli davranmay, sogukkanliligi, sabnt ve her za-
manki gibi yine biyiik bir 6zveriyi gerektirmektedir. ..
Eski zamanlann barikat savasas: giizel bir figirdii
ama arttk ginamiz icin yeterli degildir. Bugiin gerekli
olan, askerlerin tizerimize yonelmis tiifeklerinin golge-
sinde, sukiinetimizi bozmadan direnmek, tek tek ve kit-
lesel olarak, onderlik olsa da olmasa da, buyuk bir ka-
rarlihk iginde son nefesimizi veresiye kadar hedeften
vazgecmemektir®.”

——

234 E.Matthias: Kautsky und Kautskyanismus. Dic Funktion der Ideologie tn der deutschin
?Sazialdcmvhrmir vor dem ersten Weltkriege: Marxismusstudien, Tkinct Seri, 1957, S. 160
sy p. Frolich: Schauenrisse H1. Parvus: Rote Fahne, 21 Ocak 1923,

236) Parvus: Klassenkampf des Proletariats, 5. 149.
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Parvus'un teorisyen yaninin ilgingligi simdi iyice gorinmekie-
dir. Dusunceleri dikkatle yorumlanirsa, onun radikal ya da re.
vizyonist degil, hem radikal hem de revizyonist oldugu anlasili,
Solda ya da sagda yer almadan iki tarafla da ilisk: igindeydi.
Devrimci eylemin, partinin btuan egilimlerini kendi iginde bur-
lestirmis. karmagsik ama mantikh teorisyeniydi o. Bir Parvusisui,
hem de tek Parvusist.

Ancak teorik calismalannin baska bir ozelligi daha vardir: Bu
calismalar ideolojik gelismeyi takip etmiyor, gelismenin oncualu-
gunu yapiyorlardi. Bazen ¢agdasiarimin o kadar ontndeydi ki,
coklukla hayalperest, atopist olarak degerlendiriliyordu. Bir yo-
ruma gore annesi zihin bulamkhgindan olmusta, Parvus'un dev-
rimci hayalciliginin nedeni buydu. Avrupali sosyalistler, vizyo-
nu kargisinda dehsete diismemek igin alay etmeyi yeglemuslerdi.
Bunun ilk 6rmegi 1905'te Rus partisi, Parvus'un gegici is¢i hitku-
meti sianm deli sagmasi bir utopya olarak reddederek vermisti.
Bes yil sonra yaymladigy iki ciltlik kitabim bitirdiginde de Alman
yoldaslan ayni degerlendirmeyi yapular. Ozellikle “Devlet, Sana-
yi ve Sosyalizm” adli cilt, Helphand'in akil sagligi konusunda
epeyce kayg yaratmistt. Ama kaygilannda hakh olduklan kesin-
likle soylenemezdi.

Ticaret krizleri, tekeller ve sendikal sorunlarla ilgilenirken sa-
dece gegmise ve bugiine bakmarnun yeterli olmachgini farketmis-
ti. Kapitalizm yeterince analiz edilmis, incelenmisti; is¢iler han-
gi silahlan kullanabileceklerini, mevcut devlete nasil saldirmak
zorunda olduklarnm 6grenmislerdi. Ancak gelecekteki gorevlere,
devrimden bir sonraki giin sosyal-demokrasinin ¢ntunde bulaca-
g politik ve ekonomik sorunlara iligkin en ufak bir netlik yok-
tu. Gergekte sosyalizm ne demekti? Sosyalizmi insa etmeye ne-
reden baslanmahydi? Sistem nasil isleyecekti?

Boylece Parvus, hi¢ de tekin olmayan bir kapiyr aghms oluyor-
du. Partinin ideologlan simdiye kadar bu sorunu 1srarla susarak
gecistirmislerdi, ¢unku Marx ve Engels’in, sosyalist toplumun
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prgutlenmesi tzerine soyledikleri belirsiz imalardan ibareuti; ge-
lecekte kurulacak devletin karsilasacag: sorunlar tizerine samimi
bir tarismada utopizme ve bilimdis1 diisincelere kolaylikla da-
sulebilirdi. 1910'a kadar Alman partisi icinde gelecegin devleti
fizerine yazilar, bu devletin yapisimn nasil olacagiyla ilgili somut
dusunceler aretmek yerine, boyle bir devleti kurmanin olanakh
oldugunu savunmakla simrh kalmigti®”. Tarihin manugina du-
yulan inangla sosyalistler, gelecekieki devletin yuz yuze kalaca-
g1 sorunlan arka plana itmis, nasil aliedilecegini dustinmeden
¢ozamiinu gelecek onyllara birakabileceklerini sanmislardi. Ge-
rek partinin baganya ulasabilmesi, gerekse de 6nine net hedef-
ler koyabilmesi i¢in son derece belirleyeci olan bu sorunda, Kurt
Schumacher'in deyisiyle, “utopik olmayan gerceklik tercih edil-
mig, orgutsel gugsuzluk yuzunden, gelecegin toplumu, herkesin
istedigi gibi yorumlayabilecegi yamah bohgaya dontsmastu=™.”

Revizyonizm tartismalarinda Eduard Bernstein, devrimin kisa
sure i¢inde gergeklesmesi halinde karsi karsiya kalinabilecek
zorluklara dikkat ¢ekince, Bebel, Hannover'de yapilan parti
kongresinde bu kaygiyr “zaferden korkmak” diye tammlad.

Bernstein'in “isin igine yapay zorluklar sokarak zaferin olanak-
I olduguna duyulan inanc sarsugi"m soyluyordu. Parti yoneti-
minin bu giicla ifadesinin ardinda yatan bilgisizlik ve teorik ka-
nsikliktan bagka bir sey degildi. Deve kusu misali kafasim kuma
gomen Bebel, Bernstein'm, vicdaninin sesini dinleyerek ortaya
atlg) sosyalizmin 6z yasalanyla ilgili soruya verdigi yanita, bir
pratisyen ve tecritbeli bir parlamenter olarak kendisini higbir bi-
¢imde kaygilandirmayan tamamen oénemsiz sorunlar uzerine
kaygilanmak isteyen entellektaellerle dalga geciyordu.1898'deki
parti kongresinde delegelere soyle seslenmisti:

“Eger onlara dogru durust davramr, daha iyi maas

237) Bkz. 6rnek: ). Stem: Der Zukunfisstaat, 1906,
238) K Schumacher: Der Kampf um den Staatsgedanken in der deutschen Sozialde-
mokratie, Hukuki Doktora tez1 . Munster 1926, $. 21.
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vadedersek, memurlann, teknisyenlerin, mihendisle-
rin vs. greve gideceklerini, bizimle isbirligi yapmak is-
temeyeceklerini mi saniyorsunuz? (Guliusmeler ve al-
kiglar). Size sunu soyleyebilirim ki, bu durumda impa-
ratorun ozel damismanlan, hatta belki bakanlar bile
saflanimiza geleceklerdir®®.”

Parvus'un, Bebelin aksine, Prusyah bakanlar ve ozel dams-
manlarla isi yoktu.

Tirpitz, Posadowski-Wehner ve Bernhard von Bulow'un yer
aldigy bir bakanlar kurulunun hayalini kurmay: parti énderleri-
ne birakiyordu. Ona gore, partinin, imparatorluk o6zel dans-
manlanna degil, gelecekte karsilasacag sorunlar asmasina yar-
dima olabilecek insanlara ihtiyac: vardi. Akhmdan kimlerin geg-
tigini “Der Klassenkamp des Proletariats” [Proletaryarun Sinif Ma-
cadelesi ¢.n] adh kitabimin 6nsoziunde okurlarina lafi hi¢ dolan-
dirmadan soyle anlatiyordu.

“Su an, kitle eylemleri donemine gecis asamasinda-
yiz. Kitle eylemleri, sosyal-demokrasinin politik prob-
lemler yelpazesini genisletir; kapitalist devrimin elesti-
risinin yerini, kapitalizm altinda tamamlanmas: gere-
ken devrim dusunceleri alir. Bu noktada yolumuzun,
bir kez daha, Charles Fourier, Saint-Simon, Robert
Owen gibi bityak ‘utopist”lerle cakistigint goriaruz. An-
cak, proletaryayt devrimin sahibi ilan ederek utopist
dosinceyi diizelten marksizm, bize de, kapitalist gelis-
me i¢inden, sosyal devrimi bigimlendirmek igin, bilim-
sel olarak anahtar ve metotlart tretme olanag sun-
maktadir. Bu bilimsel sorunu modern kapitalizmin

239) Hannover Parti Kongres: Tutanaklan, 1898, S. 127.
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analojisi temelinde ¢ozmek, yasayan kusagin oniindeki
en dnemli teorik sorundur®”.

Kendisinin de ttopist olarak damgalanma tehlikesine karst
ekonomide sosyalizme gecis i¢in soyle bir program gelistirmisti:
Ekonomik duzeni dénustiirmeye baslamak igin ilk énce banka-
lar devletlestirilecekti. Para ve sermaye piyasasinin kontroluna
bir kez ele gecirdikten sonra sosyalist hukimet ekonominin ta-
mamint istedigi gibi yonetebilecekti. Bankalar zaten bu kosulla-
n yaratmis bulunuyordu. Konuya agiklik getirmek igin Parvus,
Walter Rathenau'un soyledigi “kitanin ekonomik kaderi™ni elle-
rinde tutan 300 kisilik oligarsi lafim tekrarlar. Parvus buradan
su sonucu ¢ikarmaktadir:

“Ekonomi, sosyal olarak birlesmistir, bu érgit top-
lum tarafindan devralnabilir. Gorulityor ki sadece 300
‘gaspqt’ kisisel iradeleriyle toplumsal amaglara, kulti-
rin gelisimine ve halk kitlelerinin ¢ikarlarina karst tu-
tum almaktadir*9.”

Uretim araglannda her tarla 6zel mulkiyetin derhal kaldinl-
masi talebi ise Parvus'a gore gercekei degildi. Sosyalizmin kuru-
lusu da organik bir surec olarak dusunalmeliydi. Ancak banka-
lann devletlestirilmesiyle temel anlmig olacakui; bu temelden ha-
reketle tedrici bir gelisme baglayabilirdi. Bu yolla ekonomi kont-
tol altina alinacak; tretim maksada uygun planlanabilecek, dev-
let ve belediyeler, dzel girisimi tedricen simrlayabilecek duruma
Betirilebileceki.

Parvus'un anlatugn sosyalist ekonomi sisteminin, insani etkile-
yen cok huzurlu bir tablo cizdigi ve gercekdisi oldugu hemen
————

230) Parvys; Klasscnkampf des Proletariars. 5. 4.
412 Parvus: Der Staat, dic Industrie und der Sozialismus. S. 98.




164 Devrim TACIRI

farkediliyor. Devlet burokrasisinin ataletini, ozellikle genel by,
planlama yapmanm ne kadar zor bir sorun oldugunu dikkate 3].
marms olan Parvus, her seye ragmen, partinin ileriye bakmasiy,
saglamak icin, bir kez daha ilk adim atmisu. Bu sorunla ilgilj
onunde degerlendirebilecegi herhangi bir deneyim olmaciy
icin, sorunu basitlestirmesi ve kesfettigini sandig) bir ekoncmj
cenneti tablosu sunmast son derece anlasihrdir. Yine de Par-
vus'un, gelecegin vadedilmis iilkesine yaptigy bu gezintiden sa-
dece hayallerle donmemesi sasirticidir. Bir dizi 6nemli yapisal
problem kesfermisti. Ornegin; tek bagina tretim araclan dev'et-
lestirildiginde, sadece “kapitalist egemenligin bicimini"n**? degisti-
gi dikkatini cekmigti. Ancak simfsiz toplumda ortadan kalkacak
olan devlet, simdi eskisinden daha buyiik iktidar yetkileriyle do-
nanmus olacaku ve halkin ¢cogunlugunu temsil eden proletarya-
mn araci olsa bile olasi suistimallere actk durumdaydi. Parvus
biraz sasirarak, ekonominin devletin elinde yogunlagmasinm,
sadece avantajlarin: degil, dezavantajlarini da farketmisti aniden.
Herhangi bir dengeleyici unsur olmazsa tek tek vatandaslar dev-
let cihazimin korkung gitctine teslim edilmis olacaku. O neden-
le devlet organlanmi etkin bir kontrole tabi tutacak onlemler
alimmaliyd.

Parvus, proleter érgutlerin amag olmadiklan yoénundeki eski
tezi igin en son dayanag da simdi kesfeunisti. lktidann ele geci-
rilmesi iin gerekli olan bu orgiitlere sosyalist toplum duzenini
insa etmek icin de ihtiya¢ vardi. Zira birey haklanm sadece bu
orgutler koruyabilirdi; sadece bu érgitler, tehlikeli bigimde guic-
lenmis devlet cihazini denetim alunda tutabilecek ve ekonomi
yonetimi Gzerinde dogrudan bir kontrol kurabileceklerdi. O ne-
denle sosyalizm, sadece kapitalizmin dénistirihmedigi ayn 8-
manda proleter érgutlenme bicimlerinin daha da gelistirildigi
bir agama olacakti. Boylece Parvus, sosyalist teorinin en onemli

242) Agy.. §. 143,
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en varatici dzane dokunmus oluyordu.

“Artik bizim icin sadece devletin demokratiklestiril-
mesi ve belediyelerin ozerklesmesi yeterli degildir.. Biz,
is¢i orgutlerini, sendikalan, sosyal-demokrasiyi, koope-
ratifleri, yeni devlet biciminin entegre parcalar olarak
duguniyoruz. Uretimin toplumsallastinimasini sadece
devletlestirme olarak degil, karmasik bir politik sistem-
le icige gececek cesitli ekonomik orgatlenmeler sistemi
olarak dustnityoruz. Bize gore proletarya diktatorluga,
giderek daha uygun kogullar altinda ytirutecegi politik
faaliyetini yuritirken bu orgitlenmeler icinde eriye-
cektir+™.”

Geriye, yasanmislara bakugimzda, Helphand'in, ekonominin
buttn dallan uzerinde egemen bir devlet cihaz1 karsisinda insan
haklanmn givence aluna alinmasi icin sarfettigi cabanmn ne ka-
dar gnemli oldugunu goruriiz. Rusya’da devrimin gelisimi, ko-
munist 6nderlerin, birey 6zgurliklerini dikkate almadan, devle-
tin egemenligini smursiz kullanabilmek i¢in, Parvus tarafindan
onerilen demokratik haklarm guvence aluna alinmasina engel
olduklarim gostermistir. Muhalefet partilerin yasaklanmas, sen-
dikalann gagsuzlestirilerek isbirligine yoneltilmeleri, Rus devri-
minin demokrasiden dikiatorlige giden yolunu belirlemekiedir.

Yine de Helphand'in orgiusel projeleri, Bolsevik diktatorluge
kars: erken bir uyan olarak degerlendirilemez. Zira partinin, ele
gecirdigi iktidan, halkin ¢ogunluguna karsi kullanabilecegi,
1910 yilinda sosyalist teorisyenlerin akillarindan bile gecmiyor-
du. Ancak Parvus'un bu yillarda, demokratik sosyalizm teorisin-
de henuiz tam olarak farkedilimeyen, ancak 1917°de Rusya'da bir
azinhgm dikiatorlaguyle agiga cikan olasi bir gelisme modeli

243) Agy . S 163.
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olarak sosyalist devletin mutlak egemenligine karsi ¢tkmas: dik-
kate degerdir. Ancak Parvus bu kurgusuyla 6yle ileri gitmisti ki,
arik geridekilerle her tarla bag: kaybetmisti.

Alman partisindeki yoldaslari, Parvus'un elestiri yeteneginin
tamamen hayal giicinan istilasina ugradigina kesin kanaat getir-
mislerdi. Kehanetleri baska bir yildizdan gelen mesaj gibiydi.
NEUE ZEIT elestirmenlerinden biri, Parvus'un artik sosyalist bir
devlet yapisindan s6z etmedigini yazmisti. Sanki Parvus bu spe-
kulasyonlanyla Alman hukiimetine bankalar1 devletlegtirme tav-
siyesinde bulunuyor gibiydi®*. Fakat Rosa Luxemburgun de-
gerlendirmesi hepsinin Gzerindeydi. Bir arkadasina “sisman giizel
bir kitap yazdi, ama samnim gidereh deliriyor” diye yazmsti.

Parvus’a gelince akhm falan yitirdigi yoktu. Sadece parti iin-
de neler olup bittigini ¢ok ac¢ik goriyordu. Uyarnlarnmin higbir
sonug vermeyecegini hissetmisti.

Eger kimse onu ciddiye almuyor, hatta anlamyorsa, iki yeni
kitap yazmasinin kendisine ve is¢i hareketine ne yaran olabilir-
di ki? Tki y1l boyunca butan giiciyle bu kitaplar tzerinde ¢als-
mustl. Eline gecen para da harcadigt emegi karsilamaktan ¢ek
uzaktl. Yayincsimn kitaplar icin odedigi sadaka gibi 2.000 Mark
kitaplar bitmeden once ¢oktan suyunu ¢ekmisti. Gelecek ona ne
verebilirdi ki? Partinin devrimci vicdanim: temsil eden bir gaze-
teci olarak tamamen basansiz olmustu. Dusanceleri fazla karma-
sik, fazla entelekuuel, kitle ajitasyonunda kullamlamayacak ka-
dar agirdi. Ne revizyonistlere, ne de radikallere -parti yonetimi-
nin etrafindaki Merkezciler'den séz bile etmiyoruz- hitap edi-
yordu. Ashinda ihtiya¢ duydugu sey, yeterli nufuza sahip, onun
politik dnerilerine hukum kazandirabilecek bir taraftar grubu,
kendisine ait bir hanedanlku. Su anki gig¢suz konumundan bi-
raz da kendisinin sorumlu oldugu gormezden gelinmemelidir.
Cok az dostu vardi. Buytk olasilikla Rosa Luxemburg bile, po-

244) O. Bien: Neue Zeit, 1910711, Cilt 1, S. 455. Buna ragmen kitabu bir “ekonomik tes
vir ormeg; olarak tammlar
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liik dasanceleri nedeniyle degil, caresizligi ve samimi coskusu
yaregine dokundugu icin deger veriyordu ona. Konrad Ha-
enisch yararh bir hayran ve yardimsever bir arkadasti, ama Par-
vus yanhlanindan olusan bir grubun liderligini yapacak nitelik-
lere sahip degildi.

Digerleri, Bebel'den Bernstein'a kadar herkes, zamanin birin-
de, Parvus’'un kaleminden akan zehiri kendi bedenlerinde his-
settikleri i¢in, kayitsiz, hatta digmanca tavir icindeydiler. Her-
kes kendi deneyiminden Parvus'la bans icinde gecinmenin ola-
naksizhigini biliyordu. Schonlank ve Karskinin yasadiklan her-
kes i¢in uyan olmustu. Parvus, Alman sosyal-demokrasisini ana-
vatam olarak gorduginu soylese de, i¢inde, dusance ve duygu-
lannda onu yalmizhiga ve tecrite mahkam eden muthis bir sey
kalmisu. Parvus bir doga felaketi gibi, puskurtuleri hem sasirti-
c1, hem de yokedici de olan giuglu bir yanardaga benziyordu

Alman yoldaslanin onunla fazla yakinlagmamalanna, parti
icindeki nufuzunu simirlamalanna sasirmamak gerekir. Par-
vus'un Almanya'da gecirdigi -kesintilerle de olsa- 19 y1l boyun-
ca kendisine tek bir resmi parti gorevi verilmemis, hicbir parti
kongresine oy hakk: olan delege sifauyla katilamamisur. Zaten
Rus vatandagi oldugu igin Reichstag milletvekili olmasi mum-
kan degildi. Geriye kalan, ofkesinin dizginlerini koyverdigj bir-
ka¢ gazeteyle dergiydi. Aslinda kendisi bu hayalde 1srar etse de,
Alman partisi ona hicbir zaman vatan olmamisti.

Parvus dagaraigindakileri tiketmisti. Rusya'da devrim ginle-
rindeki deneyimleri sonucunda, eylem iginde bir savasq, bir kit-
le hareketi onderi olamayacagim gormusta. Simdi de yazar ve
8azeteci olarak kayda deger bir yetenepi oldugunu, ancak tek
basina yazilarinin onu gog ve niifuz sahibi kilamayacaginin ay-
fimina varmis bulunuyordu.

Bu kosullar aluinda mucadeleye devam etmesinin bir anlarm
var myds gercekten?

Hayatinin baska bir yon olmasi gerekiyordu ama Parvus bu
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yonun ne olacags konusunda henuz net bir fikre sahip degildi.
Bu karan gecikmeden alimak zorundaydi. Hizlhi hareket etmesinj
zorunlu kilan dis etkenler de guindeme gelmisti.

1905 sonbaharindan beri Helphand'in basinin uzerinde, yavag
ama kagimlmaz bicimde kara bulutlar toplanmaya baslamisu.
Bunun nedeni, Muanih'teki yaymevinin hizla tasviye edilmesiyci.
Devrim haftalannda Petersburgtaki sosyalist cevrelerde, Par-
vus'un, Gorki'ye ve Bolsevik Parti'ye verilmesi gereken paralan
zimmetine gecirdigi dedikodulan dolasmaya baglamisti. Fakat
Gorkinin devrimden sonra Berlin’e giderek, parti yonetimine
Helphand"i sikdyet etmesi uzerine olay skandala donusta. Gor-
kimin hesabina gore “Ayaktakimi Arasinda” adh oyunundan
100.000 Mark kazanmas: gerekiyordu. Ancak kendisine tek ku-
rus bile gonderilmemisti. Iddiasina gore, yazdigy bir mektuba
Parvus, paranin ltalya’ya yapilan yolculuklar igin harcandig yo-
ninde “iyi niyetli” bir yanit vermisti. Tepesi atan yazar, parti yb-
netiminden Parvus'un “kulagmm gekmeleri™ni*** istiyordu..

Bu suglamalann ne kadannin dogru oldugu kesin olarak aci-
liga kavugturulamadi. Parvus sik sik, tasfiye gorusmeleri sirer-
ken Karski'nin Gorki'yle sulhen anlasug tezini savunuyordu.
Kendisinin suglanmast “dedikodu”dan ve iftiradan ibaretti. Bu
yaymevi skandali savas yillarinda yeniden ortaya saralip Par-
vus'a karst yuratilen karalama kampanyasinda kullamihinca,
Parvus, hesaplan bir kez daha birlikie gozden gecirmeyi ve eger
kendisinin borglu oldugu belirlenirse, sapianan mikian odeye-
cegini soyledi. Ancak bu arada Gorki, hi¢ hoglanmadig bu skan-
daldan kazang saglama isteginden vazgegmisti. Yine de, Parvusa
karst diizenlenen bu siirek avinda Burzew ve FElexinski gibi
adamlann, olaylan “cok dogru anlatmadiklan”m belirtti.

“Ancak ben anlatilanlan tamamlamay ve du~elt-
meyi gerekli goriyorum®.”

245) M. Gorkn: Agy. 5. 172173,
246) Birsheviye Vedomesti, 12/ 25 Ekim 1915.
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Gorki'nin on yil sonra Leninle ilgili soylevinde ayni konuya
donmesi cok sasirncidir. Gorki'nin bu olayin dstune gitmekiek:
1sran, savunmasi pek inandinci duyulmayan Parvus icin arti pu-
an degildir elbette. Haenisch bile, Parvusla ilgili amilaninda, ar-
kadasimin, “parasal islerde olaganustu ‘comert™ oldugunu anlat-
maktadis. Alacak ve verecekleri hakkinda hicbir zaman net bil-
giye sahip olmadigi soyler. “Savas yillannda isleri milyonlar ka-
zandirdiginda da bana sik sik soyle derdi: “Benim defter-i kebi-
rim beynimdir".”

Elbette bu boyutta bir parasal skandal i¢in, muhasebenin
ozensizligi mazaret olamaz. Helphand'in “comertligi” kendi eliy-
le boynuna gecirdigi tehlikeli bir ilmikii. Ister yaratacag sonug-
lan tahmin etmedigi, isterse de kendisini burjuva mualkiyet ilig-
kilerine bagh hissetmedigi icin olsun, Alman yoldaglan Par-
vus'un bu yanhsim hafife almadilar. Onlann gozinde ugsuz bu-
caksiz aptallik ve dusunsel ilkellige kiyasla parasal konularda
dirtst olmamamin, burjuva milkiyet iliskilerini ihlal etmenin
cezasi gok daha agirdh. Gorki'nin parti yonetimine sikyette bu-
lunmas Parvus'u kaciuilmaz olarak parti adaletinin ogutacn tas-
lan arasma sokmustu. Bebel, Kautsky ve Clara Zetkin'den olu-
san bir aragtirma komisyonu 1908 ve 1909 yillaninda bu karma-
stk sorunu ele aldi. Oturumlar son derece gizli yapildig igin par-
ti Gyelerinin higbir seyden haberi olmadi.

Kemisyonun galismalan tizerine simdiye kadar bilinenler, da-
vanmn Parvus agisindan mutlu sonla bitmedigini gostermektedir.
Bir soylentiye gore parti tarafindan uyanlmis ve kendisine bir su-
religine sosyalist yayinlardan uzak durmas tavsiye edilmigti™*®.

L

247) K Haenisch Parvus- Ein Blaw der Erinncrung, S. 18.

248) Friedrich Adler'in yayinerya 7 Temmuz 1957 waribh mektubu; Gorkt, agy. S. 8 ve
devamy, Ozellikle D Shub; Lenin i Wilhelm I Novave 0 Germano-Bolsevisthom Sagovore
1917 ... Novy Shurnal, New York, Haziran 1959, S 241, Helphand'in karss anlaum
Im Kampf um dic Wahrhait, S, 23 ve: *Philister uber mach™ Glocke, 5. yt) 1919, 5.16
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Bu skandalin sonucu, hem tuhaftir, hem de tatmin edici degil-
dir. Olasthkla soylentiyle gercek ayrilmaz bicimde igice ge¢mis-
ti. Ancak Parvus'un bilerek, ya da bilmeden kendisini ¢ok kot
duruma dastrdugi kesin. Almanya'da olusan havanin yarattig
bask: cesaretini kirmig olmali. Agir bir krizden gegiyordu. Once,
biraz uzaklagmak ve gelecegi hakkinda karar verebilmek icin hir
sureligine Almanya'dan aynlmaya karar verip 1910 yazinda
Avusturya'nin baskenti Viyana'ya tasindi. Ashinda gegici bir “ha-
va degisikligi” olarak dusundugn sey hayatinin dontum noktasi
olmustu. -
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Zorunlu tatildeydi adeta; Viyana, Almanya'nin politik hayatna
kaulmak igin fazla uzakn ama bu uzakiik, yayinevi skandalinin
yaratug) kotd anun golgesinden kurtulmasina yetmiyordu. Ko-
td durumdaydi. 1914 oncesi Viyana'simin, kuctk-burjuva du-
yathhgyla aristokratik dekadansin kansimindan olusan atmos-
feri, tzerinde ozel bir izlenim birakmamisti. Avusturyali sosya-
listler, kisa sure once anlasmazhga dustogn Alman partisinin
dimen suyunda yol ahyorlardi. Eski mucadele arkadas ve 6g-
rencisi Leo Trotzky, Rus kolonisi iginde epeyce etkindi, ancak
strekli devrim konusunda heniiz sonuca baglayamadiklan go-
i aynliklan nedeniyle artik mesafeli bir iligki vardi aralann-
da.1910 y\imin sessiz gecen haftalarinda Parvus, politik kariye-
tindeki ar ve eksilerin elestirel bir degerlendirmesini yapmis
olmali. Gegen 20 yil i¢inde tne kavusmus ama herhangi bir yet-
ki verilmemisti kendisine. Berlinde, partinin en saygmn sahsiyet-
leri tarafindan hosgoruyle karsilanan yaramaz gocuktu o.
1891'de Almanya'ya geldigi ganlerdeki beklentileriyle elde ettik-
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lerini karsilastirmus ve kendi basansimin Avrupa sosyalizminin
bagansindan daha buyuk olmadigin itiraf etmek zorunda kal-
mist. Avrupa sosyalizmi gibi Parvus da, kisa sarede bir cilag
yapmakian 20 y1l oncesi kadar uzaku.

Fakat Almanya'da yasadigz yillar tamamen yararsiz da olma-
mis, Parvus’a, gelecege dumdaz ytramesini saglayan agik ve
kapsaml bir danya gorust kazandirmsti. Gerek politika, gerek-
se de kendisi hakkinda oyle ¢ok sey ogrenmisti ki bir daha ke-
sinlikle aynt yanhslart yapmazdi. Ve son olarak: son yirmi yilda
meydana gelen politik gelismeleri dikkatle izleyerek politik pa:-
lamalar icin sismografik bir reaksiyon becerisi gelistirmisti.

Viyana'dan bir beklentisi yoktu. Duydugunu sanchg gokgu-
riltasa, Avusturya’dan degil, ganeydogu Avrupa’dan, bir turl
istikrara kavusamayan Balkanlar'dan geliyordu. Avrupa’nin hu
husursuz kogesinde her an her sey olabilirdi. Turkiye’de gelisen
olaylan ozel bir ilgiyle izleyen Parvus, 1908’de buytk devrimci
coskuyla iktidara gelmis olan Jon-Turk rejiminin iyice incelen-
mesi gerektigini dosanuyordu. Osmanli Imparatorlugu'nun sag-
higina kavugmasi ve rejimin 1slahi, ne zamandir Bogaz'daki Has-
ta Adam’in cenaze torenini bekleyen Avrupanin buyuk devletle-
riyle gatigmaya yol acacaku kaginilmaz olarak? Buttin devrimler.
her zaman tehlikeli patlayici maddelerin ortaya ¢tkmasina neden
olurlardr. Parvus, Balkanlar'da barut figisi patladiginda orala
bulunmaya kararhydh.

Ancak Balkanlar'a gitmeyi gekici kilan bir ikinci neden daha
vardi: Yeni is olanaklan. Zengin olma hayalini en sonunda ger-
ceklestirmek isteyen Parvus, Tarkiye'de uygun kosullann var »l-
dugu inancindaydi. Bab-1 Ali, Kapitiilasyonlar diye adlandinlan
son derece karmasik hukuksal sozlesmelerle Avrupal buyuk
devletlere baglanmist: Hukuksal ve ekonomik iligkiler ne kadar
karmasik, ne kadar zor olursa, Parvus gibi “bilimsel” yontemle
faaliyet surdiren bir isadamn icin o kadar yararhyd.

Istanbul'a yapilacak bir yolculuga degerdi. 1910 yilimn Eylu!
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ayt ortalarinda Parvus, beklenmedik bicimde Alman sosyalistle-
rinin Magdeburg'a yapilan kongresine geldi.

Amact, kongrede bulunan sosyalist yayincilarla, Batkanlar'da
kaleme alacag gezi notlan ve yazismalann basiimasiyla ilgili ge-
nel anlasmalar yapmakt. Ayrica avansa ihtiyac oldugu da agik-
11, Buttin basanli isler bol miktarda borgla baslardi. Parvus da bu
kurala uydu.

Vedalasirken arkadaslarina geziyi ui¢ ay olarak planladigim
soylemisti ama tg ay bes yila uzayacakti.

Viyana'da Trotzky, Helphand'in gonderecegi yaz1lann Kievide
gikan populer liberal gazete KIEVSKYA MYSL tarafindan alinma-
sina aracilik etmisti. Parvus adres olarak Cek vatandas1 Albrecht
Dvorak takma adint ve Bab-1 Ali'deki Avusturya-Macaristan pos-
ta idaresini vermisti,

Ilk yazilannda ayrinth bicimde anlatig Sofya ve Bukres'te**”
bir stire kalciktan sonra 1910 yihnin Kasim ay1 baslarinda Turk
bagkentine ulasu. Istanbul'da oldukca iyi tamniyor olmasi ¢ok
mutlu etmisti Parvus'u. Brosur ve kitaplanndan ¢ogu, impara-
torluk icinde konusulan gesitli dillere ¢evrilmis, bu alandaki ba-
sarst, Marx, Engels, ve Bebel'in kitaplanm ge¢misti®*. “Parvus
yoldas™ sézcugtnan buradaki anlami, Bati Avrupa’min aksine
son derece olumluydu.

Yerel kosullara daha gabuk ahsabilmek icin, zaman zaman ls-
tanbul'da yasayan Romen sosyalist Dr. Christo Rakowski'nin ya-
mnda kalmaya baslamus, ikisinin arasinda kisa sure iginde, bir
zamanlar Munih'te Leo Trotzky'le iliskisine benzeyen siki bir

249) Bu clyazmalarmin bir kopyasi Helphand'im evrakian arasinda bulunmaktadir, Ber-
hin Ana Arsivi.

250) Sirp-Hirvatca geviriler listesinde Panvus 32 adet yaynla, 68 adet yaymlanan Ka-
Wsky'nin ve 58 adet yaynlanan Pannckock'in hemen arkasindan gelmekredir, Bu liste-
de Bebel'in 24, Marxn 23 ve Engelsin 22 yayiu butunmaktadir. Bkz. W. Blumenberg:
Karl Kautshys lit-ransches Werk. 1960, 5. 16
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dostluk iligkisi dogmustu. Parvus, 3 Nisan 1911’de Karl Ka-
utsky'e soyle yaziyordu:

“Rakowski arkadasi karsima tann gikardi. Artik ay-
rilmaz bir ikili olduk- aym Trotzky’le Petersburg'ta ya-
sadigimuz o guizel gunleri hatirlatiyor bu bana. .. Kegke
burada o saytlan yuz bini bulan Petersburglu isciler ol-
Saydl!(ZSI)”

Bulgaristan'da Dobrice'de -dogan Christo Rakowski, bolge
Bukres hakameti tarafindan ilhak edildikten sonra Romanya va-
tandagt olmustu. Fransiz universitelerinde up ve hukuk oku-
mus, kisa siire kalmak i¢in geldigi Almanya’dan doksanh yilia-
nn ortalannda -Parvus gibi- sinir disi edilmis, 1905'te de Ro-
manya'ya geri donmusta.

Dis gorunisu bile, onu, Balkan sosyalistleri arasinda siradist ki-
hyordu. Sinekkayd: uiragi, savruk sikhigryla, butun Avrupa tlke-
lerinde ve dillerinde kendisini evinde hisseden bir kozmopolit ol-
dugu daha ilk bakista anlasihiyordu. Sicakkanl, guven verici ve
cekiciydi. Brest-Litovsk'tan sonra Rusya’'mn Berlin Buyukelgili-
ginde gorev yapan Rakowski, sonralart uzun yillar Ukrayna Sov-
yet Cumhuriyeti'nde bagbakanlik gorevini yurutti. Stalin’in da-
zenledigi 1938'deki buyak temizlik sirasinda onu bekleyen de
onur kinct bir sondu. Humanist goruslere sahip bu sosyalist, gos-
termelik bir davanin ardindan trotzkist ve hain damgas yiyerek
Lubyanka zindanlannda kursuna dizilerek oldurulda.

Parvus'un, Rakowskimin yaninda yerel politikaya dogru ilk
adimlanmi atmaya basladigy gorulayor. Ornegin 1 Mayis
1911'de birkag yuz liman isgisini, is¢i stnifinin uluslararas: da-
yanigmasini kutlamak icin sokaga gikarmayi basarmisti. Bu eyle-
min sosyalizm icin degil, sendikal talepler ve yerli poroletaryay-

251 Kautsky-Arsivi, Internationale Institute of Social History, Amsterdam
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la ¢ok sayida yabanci iscinin maddi ¢ikarlarinin korunmasi icin
yapildigi aqik. Parvus'un bu sendikal taban ¢ahsmasinda fazla
yol katetemedigi goriluyor. Bu ilk proleter orgutlenme girisim-
leri Tark polisinin siks takibi alundaydi. Ev aramalan ve tutuk-
lanmalar ikisi icin de olagan olaylar haline gelmisti. Zaten Par-
vus Almanya’dan bu tur muamelelere ahiskindi.

Proleter politikanin Turk baskentinde hicbir ise yaramadigim
lasa surede farketmisti. Gortiinar bir sonu¢ almaksizin liman is-
cileri arasinda ajitasyon yuratuyor, kimsenin dikkatini ¢ekme-
den Vlahof isimli bir Bulgarla yeni bir Balkan federasyonu i¢in
yukseklerden ucan planlar yapiyordu®*®. Ancak hayat gemisinin
sadece politikayla yaramesi mamkun degildi. Helphand, Istan-
bul'daki ilk aylarim goyle anlaimaktadir:

“Istanbul’un izbe yerlerinde karmmu pide ve soganla
doyurdugum gunler oldu, ¢ogu kez ayakkablanmn
delinmis tabanlan gorilmesin diye dikkatli oturmaya

calisirdim®.”

Oysa Parvus'un dikkatini giderek daha ¢ok cekmeye baglayan
Balkanlar'in ekonomik ortami daha fazla sans sunmaktaydi. On-
ce durumu bilimsel bir titizlikle analiz etti: Bogaz'daki Hasta
Adam, Avrupa sermayesinin aglan icinde tutsak edilmisti. Ttr-
kiye bu asagilayicr kapitilasyon sozlesmelerinden kurtulmali ve
Imtiyazlann yerini ticaret almaliydi. Helphand'in biitge analizle-
ri dikkatli okurlar bulmugtu. Gerek Turk Maliye Bakanligy, ge-
tekse de Berlin'deki Deutsche Bank'in mudarleri bu analizlerden
etkilenmise benziyorlardi. 1912'de Jon-Tark liderleri Alman-
ya'dan gelen ve memnuniyetle karsiladiklari bu finans uzmani-

252) Bkz. Helphand'in Kautsky'e mektubu . Kawisky-Arsivi, Internationale Institute of So-
dal History, Amsterdam.
253) Parvus “Philister uber mch”, Glocke, 1919, 5. 1334.
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na yari resmi bir gorev verdiler. Gunluk gikan TURK YURDU ga-
zelesinin ticaret editorii olarak artik Bab-1 Alimin en nufuzlu ma-
li damismanlan arasinda sayiliyordu Parvus.

Parvus'un kendisini atmn sirtina atabilmesi igin bir ayagim
uzengiye gecirmesi yeterdi. Ve ¢ok gegmeden ticari yazilar yaz-
makla yetinmeyip, is adam olarak sahneye cikacag an gelmisti.
Daha sonra anilarinda belirttigi gibi, mali sorunlar hakkinda ma-
kaleler yazarken, bir yandan da bankalar kuruyordu. “Ticaretten
elde ettigim ilk kazancinu bir tarafa koydum, yukselmem icin bu pa-
ra manivela gorevi yapacakti?#"."

Ancak bu “yukselme™nin nasil gerceklestigi, Parvus’un hangi
yontemler ve aracilarla ¢alisug son derece iyi korunan bir giz
olarak kalnusur. Kendi ifadesiyle milyonerler safina kuyruxlu
yildiz hiziyla yukselisinin recetesi ¢ok basittir. Ona gore basan-
nin anahtan “sermaye ve iliskiler” olmustu. Ve yine kendi ifade-
sine gore, bu dénemde kendisi bu ikisine de sahipti®*.

Tarihgiler icin, 1912'den 1914'e kadar Parvus'un buatan ga-
cuyle asildigy bu islerin niteligi 6nemli degildir. Odun ve demir
ticareti yapiyor, Odesa'dan tahil, Almanya’dan makine getiriyor-
du. Olasilikla o da, Basil Zaharov'un supheli izinden yurayerek
Tark ordusuna silah ve cephane temin etmekteydi. Balkan Sa-
vaslan becerikli Luccarlar i¢in onceki donemlerle kiyaslanama-
yacak kadar iyi kosullar saglamigti. Elbette Parvus, ontne gikan
is olanaklanm ince eleyip stk dokumak i¢in herhangi bir neden
gormemigtir. Yapug isin para getirmesini yeterli bulan Parvus
yoldas, iki yil i¢inde hayaumn en buyiik dilegini yerine getirmis
zengin ve hali vakti yerinde biri haline gelmisti; hala saygin bir
konuma ulasamamus olsa da hayaunt mali bakimdan saglam ka-
2182 baglamusu.

Okur, Helphand'm kisiliginin ¢zune, onun yapug islerin nite-

254) Agy. 5.1334.
255) Parvus. Im Kampf um dic Wahrhet, $.24.



BASARININ ANAHTARI 177

ligini degerlendirerek degil, is yapma yontemlerini ve kullandi-
gl araclan izleyerek ulasacakur. Islerinin gelismesini saglayan
baslangi¢ sermayesi ve “iliskiler’den soz ederken, buytk olcide
Turkiye'deki politik cevrelerle kurdugu yakm iliskileri kastet-
mektedir. Ancak Parvus'un koruyuculan -hatta ortaklari- politik
iktidar cevrelerinden kimlerdi? Enver Pasa m, Talat Pasa my, da-
ha sonra maliye bakani olan Cavit Bey mi? Bunu kimse bilmiyor,
zaten bu bilginin herhangi bir 6nemi de yok. Onemli olan Par-
vusun iktidann gachi isimleriyle kurdugu yakin iligkilerden ya-
rarlanmis olmasiydi. Bir devletin korumast alunda bulunma ay-
ncaliginmin tadinn almig, nafuz ve gag sahibi olunca, hedeflerin
daha kolay gerceklestirildigini gormuasti. Dogru: O, sadece yan
resmi bir damsmandi, basrol oyuncularina sufle vermekten bas-
ka bir iglevi yoktu, ama eski durumuyla karsilasuirilcdhginda her
sey gok farkhydi. Eskiden, bir ajitatér, bir muhalif, herkesi ur-
kitten bir devlet dasmaniyken, artik iktidar sahiplerine telkin-
lerde bulunan bir danisman, guctin kokusunu alan bir pragma-
list ve oportunist olmustu. Parvus'un mevcut durum ve kendi
konumundan gikardip sonug son derece agikur: Gig ve nafuz
sahibiysen sadece para kazanmakla kalmaz, baska alanlarda da
etkin bir rol oynarsm. Acaba, mevecut toplumsal duzeni degistir-
mek i¢in kullanmak amaciyla bu giicin hareket eutirici koluna
kadar ulagabilecek miydi? Gug sahibi olmak, muhalefet etmek
ve gjitasyon yapmaktan daha yararhydi. O zamana kadar ikti-
darla ilgili teoriler kuran Parvus, aniden bir politikaciya, bir pra-
lisyene déntsmustit. Amaci ayniydi, sadece metotlar ve araglar
degismisti.

CGikardig ikinci ders paramin yarawug etkiyle ilgiliydi. Bes pa-
Tasiz bir gazetecinin yuzune kapanan butan kapilar, zengin ig
adamlanna aqiku. Gug para demekti belki de, ama paranin gug
anlamina geldigi kesindi. Artik distince ve planlarinin propagan-
dasim yapabilecek duruma gelmis olan Parvus, aldigi hizmetlerin
-bunlann icinde politik hizmetler de vardi- karsihgim da 6deye-
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bilecekti. Herkesin bir bedeli vards, 6zellikle de politikada.

Basan i¢in "sermaye ve iliskiler”in gerektiginin aynmina var.
mas Parvus’u ¢ok etkilemis, evet hatta kisiligini degistirmisti,
Tuarkiye'deki buyuk ticcar, amaca ulasmak igin her seyi mubah
goren, acimasiz yontemlere sahip bir politikaciya dénusmugta,
Balkanlar'da milyoner olmus, dinyanin politika sahnesine, arka
kapilardan gecerek ulasmay: da orada ogrenmisti. Parvus bu si-
nik dersi kavradigs sirada, 1914 yazinda, hayatinin sansi dene-
bilecek olaylar patlak verdi.

Avusturya arsidiki Franz Ferdinand'in Saraybosna'da, Gavri-
lo Princip tarafindan olduralmesi Avrupa'daki politik gerilimi
iyice artirmusu. Buytk devletler, politik geligkilerini askeri arag-
larla ¢ozmek icin guglerini mobilize ediyorlardi. Avrupa vatan-
severlik ve sovenizm dalgasina teslim olmustu.

Ikinci Enternasyonal partileri onceleri butun gugleriyle yakla-
san felakete karg1 direndiler. Uluslararas dayamisma ilkesi, :s¢i-
lerin vatanperver duygularla birbirlerine ates etmek zorunda ka-
lacaklan ulusal savaglan reddediyordu. Avrupah sosyalistlerin.
bansin korunmas: i¢in gosteri yapuiklan Temmuz aymmn sonla-
nnda, uluslararasi proletaryanin birligi ehlikedeydi.

Olaylann merkezinden olduk¢a uzakta bulunan Turkiye'de
Parvus, Avrupa bagkentlerinde gelisen bas dondurtcu olaylan
dikkatle izliyordu. Ama kaleminden [kinci Enternasyonal'in ba-
ns kampanyasina katkida bulunacak tek bir ¢agn, tek bir maka-
le cikmadi. Coktandir bekliyordu bu savag:; dinya pazarn ve so-
murge politikas) Gizerine yapug incelemeler, Parvus'u, kapitaliz-
min, tarihsel bir zorunluluk olarak askeri ¢ansmalar dénemine
girmesi gerektigine inandirmisu1. Sosyalizme giden yol, statuko-
nun korunmasina degil, burjuva ulusal devletin can cekismesi-
ne aciliyordu. Son yillarda Almanya'da hiukam suren ve simfsal
mucadele sianyla kutlanan Mayis gosterilerini kaguk-buriuva
bans senligine dénustiren pasifizm hakkinda asagilayic sczler
etmisti. Marx gibi o da, savaslann dunya tarihinin lokomotifi ol-
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dugu tezini savunuyordu.

Parvus, bans icin propaganda yapmak yerine, Avrupa'da pat-
Jak verecek bir savasin olasi sonuglar tizerine kafa yormay: yeg-
lemisti. 1k is olarak Turk halkim, ulusal ozgirluk ve onur ma-
cadelesine ¢agiran bir makale kaleme aldi. 22 Temmuz tarihli
TASVIRI EFKAR gazetesinde ¢ikan ve ¢ok dikkat ¢eken makale-
de Parvus, savas durumuna beceriyle uyum saglayarak Avrupa-
lilarla imzalanms kapitiilasyon sozlesmelerini ortadan kaldirma
olanagim isliyordu®*.

Ayni donemde, savastan Merkezi Devletlerin, ya da Antant
Devletlerinin zaferle ¢itkmasimn Turkler agisindan doguracag
sonuglan anlatan bir dizi brosar yayinlamisti. Parvus Alman-
ya'dan yana oldugunu saklamyor, eger zafer Merkezi Devlet-
ler'in olursa Turkiye’nin ¢ok buyuk politik yararlar elde edece-
gini dikkatli camlelerle ifade ediyordu®”.

Savasin 4 Agustos'ta patlak vermesiyle Parvus nihayet ortaya
gikmaya karar verdi. Olaylann merkezinden uzak Turkiye'de
sosyalist tarafsizhk pozisyonunu kolayca koruyabilecegini -ki
Trotzky bundan dolayi ona imreniyordu™®®- bir an bile dustin-
memisti. O olaylara katkida bulunmak, olaylann icinde olmak
istiyordu; dunyay: degistirecek gelismelere uzaktan bakmak ye-
rine bu olaylann seyrini degistirmek icin bir seyler yapmalydi.

Posta kesildigi i¢in dasuncelerini Alman parti basiminda agik-
layamamigt; simdilik savasla ilgili tutumunu ancak Bulgar ve
Romen gazetelerinde yayinlamakla yetinmek zorundayd:. Buk-
reste gikan ZAPTA ve Sofya'da gikan RABOTNICESKI'de “De-

256) Parvus: “Almanya Kazamrsa Buyik Zaferm Sonucu”, (Turkge), 1914

237) “Almanya Kazamrsa Biiyuk Zaferin Sonucu™, (Turkee), 1914; “Turkiye'nin Awarda-
marlan ve Osmanli Imparatorlugu'nun Borclan™ (Tarkee), 1914

258) Savasin baginda Trotzky, Parvusun savasin diginda kalacagim ve devrime kadar
bekleyecegini dusunuyordu. “vet er kumen auf alem fartikn in Petersburg” Bkz. R. Ab-
Tomovig: Tsver Revoliutsies (Yadig), Cile 1, 1944, 5.373
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mokrasiden yana-Carhiga kars* adiyla yayinladigi makalede Par-
vus, Alman savas politikasimn gar sesli savunuculuguna soyun-
mustu™,

“Bu savag” diyordu, “kapitalizmin buyuttagn emperyalizm ta-
rafindan yaraulmigur.” Ona gore, dunya pazanndaki rekabet zo-
runlu olarak askeri ¢atismaya donusmusta. Savas onlarca yildir
“olgunlastinlmis™ ve planh bicimde hazirlanmisti. Zaten emper-
yalizm, endustri devletlerinin askeri araclarla surduardakleri
ekonomik rekabet mucadelesiydi.

Savasin ekonomik nedenlerini gozler ontine sererek, kimin
suclu oldugu sorusunu yanitlamaktan da kurtulmus oluyordu.
Saldin veya savunma gibi kavramlar, “tamamen bigimsel nitelik-
te”ydi. Savasin nedenlerini diplomatik entrikalarda aramaya ve
buradan hareketle kimin ne kadar suclu oldugunu élgmeye kal-
kanlar “sosyalist dasunce”den hicbir sey ogrenmemisler demek-
iy

Savasi degerlendirirken devletlerarasi hukuk ilkeleri de, uy-
gun kriterler degildi. Onemli olan tek sey proletaryann ¢ikarla-
nydi. Sosyalizmin tek ve oncelikli gorevi, kapitalizmin ic yasasi
olan krizi sosyal devrime donusturmekti. Parvus savasi, ezeli ka-
pitalist uyumun onarilabilir kinlmas: olarak degil, sosyalizmin
arac1 olarak degerlendiriyordu.

Ancak savagtan yararlanmak i¢in oncelikle kaulmak ve tutum
almak gerekiyordu. Fakat sosyalistler hangi tarafta, Antant Dev-
letleri’'nin mi, yoksa Merkezi Devletler'in saflannda mu kaulacak-
lard: savasa? Parvus, son derece guclu isgi orgutleriyle Alman-
yamin ilerlemeyi, Antant'm ise gericiligi temsil ettigine herkesi
ikna edebilecegine inanmak istiyordu. Rus otokrasisinin baull
devletlerin yaninda yer almasi sosyalizmin dasmanlanmmn nere-
de aranmasi gerektigini gosteriyordu. O nedenle Parvus, An-

259) Almanca tercumesi. Glocke, 5. Y1l . 1919, §.77-85.
260) Agy.. 5.79.
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tant'in zaferini carhgin zaferi olarak degerlendiriyor ve bu zafer
sayesinde carhgin Petersburgta devrimin éntant kesebilecegini.
ayhl zamanda butin Avrupa igin “yeni bir siursiz kapitalist so-
mart donemi agacag"m'®" dusunayordu. Butan dunyanin isci
partileri, Rus gericiliginin diinyaya egemen olmasin engellemek
icin carhiga kars birlesmeliydiler.

“Carligin bu savasta yenilgiye ugramast arkasindan
devrimi getirmeyecek mi ve boylece bu politik sistem ni-
hayet ortadan kalkmayacak mi, demokrasinin onii
agilmayacak mi? Evet mi, haywr mi?... Ancak savagsir-
sak kazanabiliriz. Simdi gerekli olan, bir kapitalist dev-
let iginde, uzun ugraslar sonucunda elde ettigimiz mev-
Ziyi, yani demokrasiyi savunmanuzdir. Ciinki bu de-
mokrasi bugiin carhgn tehditi altindadtr! O nedenle si-
ar ¢arliga karsi mucadele olmalidir/®#”

Helphand'm savasla ilgili tutumu sosyalist ge¢misinden kop-
masi anlamina m geliyordu? Uluslararasi dayanisma ilkesine
ihanet miydi, yoksa devrimci bir politika rmydi?

Sosyalistlerin, savagi sadece burjuvaziye birakmak igin, taraf-
si1z tutum almamalan gerektigi dustncesi, onun devrimei takti-
ginin en onemli unsurlarindan biriydi. Proletarya kendisini yali-
up tarihin disina gkamazdi, gtkmamali, kapitalist devletin igine
sizmak ve onu devrimin araci haline donustirmek igin ontne
gelen her sanstan yararlanmalyd; bu dusiancesini ozellikle Al-
manya’da se¢im hakk: sorunu tartigilirken agik bigimde kanitla-
maya ¢ahismist. Savasla ilgili izledigi politika, bu taktik ilkenin
dev bir gerceve iginde uygulanmasindan bagka bir sey degildi.
1915 yazinda uluslararast grup “Nage Slovo"yu uyardig gibi,

261) Agy.. $.83.
262) Agy., 5.85
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simdi de Avrupa sosyal-demokrasisine, “devrimci kretinizme®
geri ¢cekilmemesi uyansinda bulunuyordu. $u an dinyanin igin-
de bulundugu felaketin nasil bir seyir izleyecegini ve sonuglar-
m gérmezden gelmeye galismak korlukten baska bir sey olma-
yacakti. Gelecekieki devrimin propagandasim yapmak “bizi,
olaylara kanlma ve bu olaylann seyrini etkilemeye ¢ahisma zo-
runiulugundan kurtarmiyor”dut*®.

Taktik ilke acik ve ikna ediciydi. Ancak Helphand, neden
Merkezi Devletler'den yana tavir aldigim agiklarken daha az ik-
na edicidir, ileri surdugn kamtlar daha zayifur. Savasa kaulan
devletler arasinda en guglu is¢i orgutlerinin Almanya’da kok sal-
dig1, Almanya'nin, sosyalizmin kalesi oldugu, sosyalistlerin, ¢ar-
hgin saldinlanna kars: bu mevziyi korumalar gerektigini soyler-
ken hakhyd:, fakat Almanya’min, sosyal-demokrasiye ragmen,
kesinlikle ilerici veya demokratik olarak nitelendirilemeyecek
yan-otokratik askeri bir devlet oldugunu gozden kaginyordu.

Parvus, bu ¢apanoglunu, gerekgelerini sadece Rus otokrasisi
tehlikesi uzerine kurarak gizlemekteydi. Aslinda carlikian nefret
ettigi icin Almanyadan yana olmus, Rus fobisi onu Alman impa-
ratorfugunun kucagna itmisti.

Bu paradokslara bir anlam kazandirabilmek icin, tarihsel pers-
pektifleri kisaltmas: gerekiyordu. Savasin yakin hedefi sosyalist
dunya devrimi degjl, Rusya'da devrimin gerceklesmesiydi. Rus-
ya ezici bir yenilgi alacaku. Bu yenilginin sonuglan -1905'te ol-
dugu gibi- demokrasinin yolunu agacak bir devrimi baslatacak,
boylece Avrupa da ¢arhk boyundurugundan kurtulmus olacaku.

Parvus'un gerekcelerini, tek yanh ve kisalulmis olarak Rus
devrimine yoneltmesi, tutumunu, ilk bakista manukh ve gergek-
¢i kihyordu. Ancak tarihsel perspektifler, Rus devriminin X nok-
tastnin otesine uzauldiginda, gercek problemler cikiyordu orta-
ya. Zafer kazanmig Alman imparatorlugun bir sonraki savas he-

263) Parise yayinlanan “Nage Slove” adl gazeteye actk mekwp: Glocke. 1915, 5.156
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defi ne olacaku? Yenilmis Rusya'dan hangi topraklan talep ede-
cekti? Zafer, Almanya’daki gerici giclerin yillarca astanluga an-
jamina gelmeyecek miydi? Ve Almanya'mn zaferi aym zamanda
Fransiz ve Ingiliz demokrasisinin sonu demek degil miydi?

Sonraki yillar, Parvus’un, batin bu konularda agr tavizler ve-
recegini, agir uzlasmalara girecegini gosterecekii. Igine islemis
olan Rus fobisi, buiyiik devlet olarak Almanya’yr Rusya'yr perisan
etmesi ve topraklarni parcalamasi igin cesaretlendirmesine ne-
den olmustu. Berlin hukametinden yana tavir alarak, Bati Avru-
pa'da Alman hegemonyasinin tellah haline gelmigti. Temel kay-
gist Almanya'nin zaferi oldugu icin, Almanya'daki devrimci ha-
reketlere karsi da amansiz miicadele ediyordu. Carhigin yok edil-
mesi i¢in ne kadar ytiksek olursa olsun butin bedelleri 6deme-
ye hazirdi. Savasin hedefi Rusya'nin yenilgiye ugraulmas: ve Pe-
tersburg'ta devrimin gerceklesmesiydi. Almanya’da sosyal dev-
rim o zamana kadar geri ¢ekilmeliydi.

Ancak Parvus, sosyalizm mucadelesinden kesinlikle vazge¢me-
misti. Kendisini donek veya “dusunceleri degismis”olarak hisset-
mekten ok uzaku. Sadece sosyalist simif politikasini carhiga kar-
$t micadeleye tabi kilmusti, o kadar. Tarihin yakin hedefi otokra-
sinin yikilmasi, uzak hedefi ise dunya devrimiydi. Parvus bu iki
hedef arasinda bir bag kurabildigine inaniyordu: Carhgin yikil-
mas1, Almanya'daki gericiligi de buyuk oél¢ude zayiflatacak boy-
lece sosyalist devrimin gelismesine hiz kazandirmus olacaku®,

Onine net bir hedef koyan Parvus, dusiancelerini gergeklestir-
meye baslad.

Ajitator ve teorisyen Parvus, artik Almanya’nin zaferine katki-
da bulunmak icin elini tagin altina sokan eylem adami olmustu.

Tarkiye'nin Almanyanin muttefiki olmasi gerektigini soyli-
yordu, ancak savasa girmeden once ekonomik hazirhklarim bi-
tirmeliydi. Turkiye'nin ekonomisini mamkan oldugunca hizla

264) Paryus: “Far die Demokratic-gegen den Zarismus”, Agy. S.8+.
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insa etmek i¢in bizzat yardim onerdi.

Politikayla ticaret i¢ ice gecmisti; bu konuda uzman olan Par-
vus, savas politikasina hizmet ediyor, bu arada da konjonktur-
den yararlamyordu. Balkanlar'daki ortam hakkinda ¢ok az sey
bilmesine ragmen, basanli olmak i¢in hangi araclan kullanmas
gerektigini ogrenmisti. Ozellikle Turkiye'in baskenti icin tahi]
temin edilmesi ve demiryollannin yenilenmesi islerine yogun-
lasugim goruyoruz. [stanbul i¢in, uzun hazirliklar yapmadan ve
son derece hizh hareket ederek Anadolu ve Bulgaristan’dan tahil
temin ediyor, Almanya ve Avusturya’dan degirmen endustrisi
i¢in yedek parga, odun ve demiryolu donanim getirtiyordu.*

1zledigi savas politikasiun, Parvus'u, dikkate deger bir basan-
ya tasidigint gorayoruz. Tarkiye'nin daha 1914 sonunda savasa
kaulmasinda katkisimin buyuk oldugu, bu sure iginde servetini,
daha sonraki yillarda neredeyse butun Merkezi Devletler'in silah
ticaretlerine onemli oranlarda katilabilecek kadar buyattaga oi-
liniyor. Turkiye'yle ticari islerini bitirdikten hemen sonra Bulga-
ristan’a gecerek bu tilkenin ekonomik mobilizasyonuyla ilgilen-
digi, Haenisch'in soyledigine gore, “benzer faaliyetlerde buluna-
rak” servetine servet kattign da®* aruik sir olmaktan ¢ikimis du-
rumda.

Turkiye'nin savasa hazirlanmasindan sonra sira Rus ¢arhigina
karsi mucadele icin ilk dogrudan adim atmaya gelmisti.

Parvus'un savagla ilgili tutumu, Lemberg ve Viyana'da, Ukray-
namn ulusal bagimsizhgim savunan “Ukraynamm Kurtulusu
I¢in Birlik” adh bir érgatan kurulmasina katkida bulunmus bir
grup Ukraynali sosyalistin dikkatini ¢ekmisti. Rus imparatorlu-
gunu zayiflatacak her tarla girisimi desteklemeye hazir Avustur-
ya ve Almanya hikumetleri, bu érgite onemli maddi destek

265) Parvus: “Meine Entlernung aus der Schweiz" Glocke, 1919, S, 1488; Haemsch
Agy..5.34.
266) K. Hacnisch: Agy.. .34
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saghyorlardl. Burjuva milliyeicileri ve devrimci sosyalistlerden
olusan Birlik, Avusturya Disisleri Bakanlgi'min emri alunda fa-
aliyet gosteriyordu. Birlik tyeleri, ilk i olarak bir basin kampan-
yastyla Ukraynanin bagimsizhig icin propagandaya baglayip bu
propaganday1 Rus esirlerin tutuldugu esir kampina tagidilar. Ey-
lul 1914 sonunda ise, Ukrayna topraklarina bir askeri bitlik siz-
dirarak cephe gerisinde isyan ¢ikartma disiincesi olustu. Bu ola-
nap) yakindan incelemek igin Marian Basok-Melenewski ve Dr.
Leo Hankiewicz, Sofya ve Istanbul'a gonderilmisti. Viyana, Pera
ve Sofya'daki temsilciliklerine, Birlik'in planlanni “geregi halin-
de mimkin oldugunca destekleme™*™ talimau vermisti.

Ancak Basok-Melenewski, Istanbul'da, Avusturya Buyukelgisi
Palavici'den cok kimin yardim edebilecegini hissetmisti. Hemen
ISKRA zamanindan beri tamsug) Parvus’la gorasta**. Gergekien
de Parvus, Birlik'e hizmette bulunmaya hazirdi. Rusya'yr askeri
olarak zaafa ugratmak icin Ukrayna'da patlak verecek bir ayak-
lanma ona da dusunilmeye deger bir mucadele yontemi olarak
goranmusta.

Parvus, Basok-Melenewski'yi, eline verdigi ¢zel tavsiye mek-
tuplanyla, Istanbul'da yayinlanan taninmis gazetelere gonderdi.
Parvus'un basinla kurdugu iliskiler, basanisinmin anahtanyd. Bir-
ka¢ gun sonra Birlik'in ilk bildirileri TASVIRI EFKAR gazetesin-
de yayinland.

Ulkelerinin bagimsizligy savunan Ermeni ve Gurea sosyalistler
de, Basok-Melenewski'yle neredeyse ayni zamanda Parvus'a bas-
vurmuslardi. Onlan da dinleyen Parvus'un evi, Rusya'ya karsi
hareket gegmek isteyen milliyetgi komploculann politik bulus-
ma yeri olmustu adeta®™.

Rusya'daki azinlik gruplarla iliskiye gectikien sonra, sosyal

——

267) Avusturya Digigler Bakam Bercheold'un Palavicint ve Baron von Miuaga, 19 Eylul
1914 tarihli telgrah, HhuStA Viyana, PA. Krieg 8b, 902

268) Parvus: “Ein Verleumdungswerk™, Glocke, 1915, 5. 123-130.

269) Parvus: Agy., S. 12+ ve devam
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devrimlerle ulusal devrimleri birlestirme olanagiyla daha ok il-
gilenmeye basladi. Rusyamin dagilmasi ve parcalanmasi dasun-
cesine yabanci degildi, ancak simdiye kadar ¢zerklik konusuna
eylem programu iginde yer vermemisti.

Ekim 1914'te Basok-Melenewski, “Demokrasi i¢in Carhiga kar-
s1” yazisinin Ukraynaca cevirisini yayinlamak igin izin istedigin-
de, bu firsattan yararlanarak, kaleme aldigz onsozde ulusal dev-
rim sorununa iliskin dusancelerini acikladi®™™.

Bu 6nsozde, otokrasinin en buyik gii¢ kaynagmin, Rus impa-
ratorlugunun siki merkeziyetgitiginde yattigimi 1905 yilinda ya-
sanan tecritbelerin agikca gosterdigini belirtiyordu. Ona gore
sosyalist muhalefet, ancak ulusal azinhklarla birlesirse bagarih
olabilirdi. Merkezi Rus devletinin yerini, demokrasi i¢in “buyuk
imparatorlugun butiin uluslanmn gonullu birligi” almaliydi. Na-
sil ki Marx'in ogretisine gore, sosyalizm, kapitalist devlet cihazi-
nt oldugu gibi devralmayacaksa, “devlet simirlanm™ da oldugu
gibi muhafaza etmemeliydi.

“Uluslann bagimsizhg ve uluslararas: birligi- sos-
yalizmin devletle ilgili gelecek diistincesi budur iste®™.”

Boylece Parvus, milliyetler programina iki kat daha fazla onem
vermis oluyordu: Birincisi, Rus otokrasisinin, imparatorlugun
birligi ve merkeziyetciligi surdukge yikilamayacagini agiklamisg-
. Dolayisiyla, demokrasinin yolunu agmak ve Avrupa'yr dogu-
daki gerici devden kurtarmak icin, Rusya hem toprak bakinur.-
dan, hem de orgitsel olarak zayiflaulmahiyd.

Ikincisi, Rusya'da ulusal bagimsizhik hareketlerinin sosyalist

270) Ukraynaca baskis: Arahk 1914'te Istanbul'da “Na oboronu demokraw-protiv zans-
mu!” adiyla yayinlandi. Ekim 1915'te Glacke "Savasa Karst Tutumum” bashgryla bu oa-
zosun almanca metnini Yaymladi S. 148-155.

271) Parvus: "Meme Stellungnahme zum Krieg®. Agy.. S.155
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partilerin dogal muttefikleri oldugunu ilan etmisti. Dolayisiyla,
Rus gericiligini yenilgiye ugratmak icin ulusal ve sosyal devrim
birlikte hareket etmeliydi.

Parvus'un bu konuyla ilgili yazdiklan dikkate alinacak olursa,
gerek Ukraynali, gerekse de Gurcti ve Ermeni kurtulus hareket-
lerine tam destek vadetmesi son derece manukliydi. Ama bu ha-
reketlerin liderlerine, multeci olarak bulunduklan yabanci tlke-
lerde orgutlenmenin yararh olmadigim séyluyordu. Rusya iginde
yapilan ¢ahismalar belirleyici olacakn. Ayaklanma hareketi yurt-
dismdan yénetilemezdi. Uygulama ve yonetim yerel orgutlerin
ellerine birakilmaliydi®™.

Birlik'in, Rusya Hinterland"ina sizma disincesinin, Parvusun
goruslerine tamamen uygun oldugu ortaya gikmisti. Aruk Mele-
nevski, Eylil 1914'den beri, gerek Avusturya'nin, gerekse de Al-
manya'nuin Istanbul biyukelgiliklerinin talimanyla Ukrayna mil-
liyetcilerinin gahismalanmi koordine eden Dr. Zimmerle Par-
vus'u, bir an bile tereddiit etmeden bulusturabilirdi.

Dr.Zimmer de, Parvus gibi, Balkanlar'daki kosuilarnn yabanci-
st degildi. Mannheim'h bir sanayicinin oglu olan Zimmer,
1909'da Karadeniz’e yerlesmis, burada ¢iftlik kurarak ulusal
azinliklar arasindaki gerilimleri dikkatle izlemeye baglamisu. Ey-
lul 1914'de, Alman Buyukelgiliginin hizmetine girince, Alman
ve Avusturya hokiumetleri tarafindan tesvik edilen devrimci ha-
reketlerin denetimi kendisine verilmisti®™.

Parvus’la Zimmer'in ortak ¢abalannin, Birlik'in ¢calismalarmna

272) Parvus: Agy. S. 148.

273) Max Zimmerin kisiligiyle tlgiti yetersiz bilgi Ona-elgi Wangenheim'in sansoyle
Berthmann Hollweg'e yazdigt 20 Ocak 1915 tarihli mekrubu vermekiedir (Alman Disis-
leri Bakanhg) belgeleri, WK 11 d). Bu bilgilere gore Zimmer | Mart 1872 yihinda dog-
mugtur ve Eylol ortalanindan beri “bu gorevdedir™.- Bkz. E. Zechhin: Bang Cabalan ve
Devriny Girigimleri, Das Parlament adh haliahk dergide yaninlanmisnr, 21 Haziran 1961,
$.348-353- Zimmer 1915 sonuna kadar Melphandn deveimei faaliyetlenyle baglanu
iGinde olmustur. Daha sonrak: kaden bilinmemektedir.
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gozle gOralur bir canlihik kazandirdig anlagiliyor. Avusturya By
yuakelcisi Palavicini, 2 Aralik 1914'de, Basok-Melenewski'nin
ustlendidi misyonun sasirnc bicimde basanl oldugunu belirti.
yordu. Melenewskimnin son derece degerli “sosyalist iliskileri™ sa-
yesinde Rus sosyal-demokrasisinin liderleriyle gorusme olanag
bulunmus ve Birlik'i desteklemeleri saglanabilmigti“™.

Avusturya'min Sofya elgisi Graf Tarnowski de 31 Kasim'da, her
egilimden politikaci ve gazeteciyle iliski i¢inde bulunan, aym za-
manda, $avasa ve Rus hukimetine kars: ajitasyon yuriiten Par-
vus ve Lenin'le de “belli bir gizli iligki” yariuten Birlik'in, Sol-
ya'daki temsilcisi Dr. Hankiewicz'in calismalan hakkinda son
derece iyimser gorunmektedir®®,

Bu arada Zimmer'le Parvus, Istanbul'da, Ukrayna'ya sizdinlacak
seler birliginin cekirdegini olugturmuslardi. Oncelikle Cerkezleri
ve Don Kazaklanm ayaklandirmak igin Rus Hinterland'ina siza-
cak bir grup Ukraynah ve Kafkasyal hazir bekliyordu.

Bayak umutlarla baglamis olan proje, birkag gin sonra acikh
bicimde sona erecekti. Rus malteci basimi, daha Kasim bagslarin-
da, Ukrayna Birligimin komplocu faaliyellerinden soz eumeye
baslamisi; komploya kaulan hakumetler saskindi. Alnan go-
venlik dnlemlerinin ne kadar yetersiz oldugu goralmusta. Cok
sayida gonullu toplayabilmek igin, Birlik, 6nine gelen her ma-
ceracy, her spekulaior, her politik dolandinciyla anlasms, bu ni-
teliksiz kisiler, hirslarina egemen olamayarak oviintrken bu giz-
li sefer gorevini ifsa etmislerdi®®.

274) Palavicini'den Avusturya Digisleri Bakanhgrm 2 Arahk 1914 tarihli ve 898 sayih
telgral, HhuStA, PA, Krieg 86,902

275) Graf Tamowski'den Viyana'da konsolos Urban'a 30 Kasim 1914 ve 1256 sayih telg-
raf, HhuStA, PA. Kriep 8b. 902.

276) Bu dénemde Istanbul'da Ecilik mensubu olan Richard von Kihlmann antannda b
wrden devrim girgimlenyle sadece aliy eumektedir Ona gore bir cok Alman Karl May?
boguna okumamigti, Bu tarden “seferler” icin “ugsuz bucaksiz araclar.. emre amade” 2
lunuyordu. Bkz. Erinnerungen 1948, $. 463; bkz R. Nadolny: Mrin beitrag 1955, 5.42
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Enver Pasa stratejik nedenlerden dolay: sefere itiraz edince gi-
rigim tamamen durduruldu. Tark ordusunda gorev yapan Al-
man general Liman von Sanders’in de destegini alan Enver, Ka-
radeniz'de Turkiye'nin tam egemenligi saglanasiya kadar Rus-
yaya karsi bu tar harekatlara girilmemesi gerektigini ileri sura-
yordu®™.

Birlik, bu konuyla ilgili propaganda safhasinda kalmisu.

Fakat Parvus, ilk basansizlikia cesareti kinlacak adamlardan
degildi. Yillardan beri. Rusya'daki merkezka¢ gugler ve sosyal
celiskiler uizerine yapug gozlemler sonucunda, ¢arligin yikilisi-
mn, Rus muhalefet gruplanmnin desteklenmesi ve tesvik edilme-
siyle hizlanchrilabilecegi sonucuna varmugn. Ukrayna Birligi'yle
ilgili dustincenin dogru oldugu gorulmusti: sadece uygulamada
eksiklikler ve acemilikler yapildigim dusanayordu. Rusya'y ic-
ten ¢okertmek icin, carliga karst mucadeleye hazir batun grup-
lann igbirligi ve merkezilesmesi gerekiyordu. Eger bu basanhr-
sa, devrim, elle tutulabilecek kadar yakinlagacaku.

Parvus, Aralik aymmin son gunlerinde, garigin yenilgiye ugra-
ulmasi i¢in, Merkezi Devletler'in Rus devrimcilerle eylem birlii
yapmalar gerektigini ileri surda. Merkezi Devletler'in izledigi
savas politikastyla Rus devrimcilerininki esastan farkh gerekge-
lere dayansa da, taraflarin yakin takiik hedefi aymydi: Carligin
yikilmast. Parvus artik basarinin regetesini buldugu kanisinday-
di. Bu ittifak: bir tar tarihse! zorunluluga dayandirabilmek igin,
bir kez daha tarihsel perspektifleri kisaltmak zorunda kalmasi
onu hi¢ rahatsiz etmiyordu. tki tarafin ancak devrime kadar is-
bitligi yapabileceklerini gormek niyetinde degildi; qikar benzer-
liginin sadece gorunirde oldugunu, Almanya'da yan-otokratik
rejim varhgmi korurken Rusya'da devrimin sinirh kalabilecegi
ger¢egini anlamak istemiyordu. Son derece net, elle tutulabile-

——

27 ) Palaviciniden Avusturys Digisleri Bakanhgi'na 17.11.1914 tarihli ve 837 sayb telg-
fal. HhuStA, PA. Krieg 8b. 902.
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cek kadar yakin hedefin varhg yetiyordu. Gelecekte ortaya Gika-
cak zorluklan ileri sturerek, bugun yararh olacak bir amag ittifa-
kim reddetmenin alemi yoktu.

Avusturya ve Almanya'min, devrimci hareketleri, maddi ba-
kimdan desteklemeye hazir olmasindan da kusku duymas; ge-
rekmiyordu, ¢unki Balkanlar'daki Bayukelgiler, Merkezi Dev-
letler'in propagandasini yapmak isteyen, gesitli komplolar icin
ighirligine hazir oldugunu agiklayan butan politik projecilere,
maceracilara gergekten yagmur gibi para yagdinyorlardi.

Onu as1l kaygilandiran kenu bagkaydi: Acaba Rus devrimcile-
ri, Merkezi Devletler'le amag ittifaki yapmayr kabul edecekler
mivdi? Once Berlin ve Viyana hukiumetlerinin onayin alabilirse,
belkide onlan gafil avlayabilirdi. Aklindan Rus multecilenne
gormezden gelemeyecekleri maddi bir teklif sunmak gegiyordu.

Ocak baslannda, Dr. Zimmer aracihgyla, Alman Buytikelgisi
baron Wangenheim'la 6zel gorisme talebi kabul edilmis 7 veya
8 Ocak'ta Berlin hukametinin temsilcisine eylem plamni anat-
ma olanagi bulmustu®™.

“Alman hukiimetinin gikarlar Rus devrimcilerinin cikarlanyla ay-
m” ydi. Rus demokrasisi ancak ¢arhgin yikilmasi ve Rusya'mn
kugik devletlere bolinmesiyle hedefine ulasabilecekti.

Aym sey Alman hiukimeti icin de gegerliydi. “Eger Rusya'da
bityiik bir devrim patlak vermezse” Almanya basarih olamayacak-
t. “Rus imparatorlugu parcalanmadig stirece, Rusya, savag bittikten
sonra da Almanya igin tehlike olmaya devam edecek™.

O nedenle Parvus, Alman hukimetinin Rus devrimcilerle bir
amag ittifaki yapmasina ¢ahsiyordu.

Alman hukumetinden, ayaklanmamn “genis tabanl™ orgutle-

278) Konugma, Wangenheim'in Disisleri Bakanhgy'na 8 Ocak 1915 tarihl ve 70 sayil
telgrafla bildirdigy raporuna dayantlarak yemden canlandinlmisur. Avusturya Digsher!
Bakanhg Belgeleri, WK 11 ¢ sec, Ingihizce tercumes: Z.A. Zeman tarafindan yayinlannus-
ur Agy. S 1/2
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nebilmesi icin “bityuk miktarda para” bekledigini soyledi. Aynica
Berlin hukumeti, sosyal-demokrasinin guvensizligini, comert bir
politik jestle gidermeye caligmaliydi. Parvus, Alman buyukelgi-
sine sunlari soylemisti:

“Eminim, bir imparatorluk kararnamesiyle, Alman
sosyal-demokrasisine, sergiledigi yurtsever tutum kar-
sthginda odul olarak, halk egitiminde reform ve normal
isgunit s0zu verilmesi, sadece ilkedeki Alman sosyalist-
ler izerinde degil, Rus sosyalistler uzerinde de nemli
bir etki saglayacaktir”.

Almanya’nin zaferinin, ayni zamanda sosyalizmin zaferi olaca-
g1 yonandeki argiimamna ancak boyle ikna gucu kazandirabile-
cegine inaniyordu. Rus devrimcilerle ilgili olarak, “calismaya ha-
zir” olduklan inamyordu.

“Ancak daha énce ¢esitli faktorlerin biraraya gelme-
si gerekiyor”du. Sosyalist Azinlik Partisi faaliyete bas-
lamis bulunan Cogunluk Partisime heniiz katima-
mis”t. “Birligi saglayarak ayaklanmayi genis tabanda
orgutleme gorevinin yerine getirilmesi zorunlu”ydu.
“Bunun icin once mesela Cenevre'de bir kongre yapil-
mali”ydi¥™,

Gorusmenin sonunda Parvus, buyukelgiyi, bu onerilerin haya-
ta gecirilmesi i¢in aceleye ihtiya¢ duyuldugu yonunde uyardi.
Silahaluna alinacak Ruslann cepheye gonderilmeden once “asi-
lanmasi*na dikkat edilmeliydi. Planm, yetkili makamlara anla-
tabilmek icin Berlin’e gidebilecegini soyledi.

Helphand'n kisiligi ve dusunceleri hakkinda olumlu izlenim

———

279) Z.A. Zenan: Agy., 5.2.
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edinmis olan Alman buytikelgi, goragmeyi Berlin Disisleri Ba-
kanh@i'ma rapor ederken, Parvus'un son haltalarda Istanbul'da
gosterdigi “yararhliklann” altm 6zellikle gizmisti. Parvus'un tu-
tumunun “kesinlikle dest¢a™ oldugundan da saphesi yokuu. Ra-
porunun sonunda buyukelci Parvus'un Sofya ve Bukres tizerin-
den Berlin'e yola ¢tktigim bildiriyordu. Berlin'de, gorasmek icin
Disisleri Bakanligi'nm talimatini bekleyecekti.

Parvus, Alman Bayukelciligi'nde yapug bu gorusmeyle buyuk
olgekli politikaya ilk adimm atmsti. “Prusya singiisityle Rus isgi-
ninin yumrugunu” birlestirécék ikili bir ittifakin miman olarzk
ctkmist ortaya.®*® Carhgin yikilmasi ve Petersburg'ta devrimin
gerceklesmesi icin odenecek hi¢ bir bedel yeteririce yuksek, hi¢
bir arag yeterince tehlikeli degildi. 20 y1l boyunca pesine polis
takmig Berlin hikameti bile artik onu yararh bir murtefik gibi
goruniyordu. Rusya'yr kot ruhlardan seytanin ta kendisi kur-
taracaku.

280) K. Huenisch: Agy., $.31
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Alman buyukelcisi Wangenheim'la yapug gorisme Parvus’a,
Berlin'de cok iyi karsilanacagy yonande ipuglan vermisti. O ne-
denle, Digisleri Bakanhig'mn yanium bile beklemeden 8 Ocak’ta
hemen yola koyuldu. Bakres, Sofya, Budapeste ve Viyana'da sos-
yalist partilerin ve Rus multeci cevrelerinin, Almanlann izledik-
leri savas politikas: hakkinda ne dusundukleri dgrenmek igin er-
ken gikmigti yola.

llk durag) 9 Ocak'ta geldigi Bukres oldu. Zaten Christo Ra-
kowski sayesinde buradaki sosyal-demokratlarla, savastan once
iliski kurmustu. Bakres'teki iki mikemmel drgitgti Dimitru Ma-
finescu ve Dobrogeanu-Gherea yillardan beri en yakin mucade-
le arkadaslan arasinda L:ulunuyordu.

Ancak Bukres'e gelir gelmez, kendisine dostca davranan Ro-
Men sosyalistlerin, savastan beri ¢ok farkh bir politik konum
icinde bulunduklann: gormusta. Bukres'teki parti liderleri, siki
bir tarafsizlikla politikas izleyerek Romanya'yr savasin disinda
tutmaya kararhlard.
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Ancak geleneksel olarak Fransa'ya yakin duran bir ulkede, ta-
rafsizligin, Almanya' dan yana olmak anlamina da gelmedigini
ogrenmek i¢in, Parvus'un ¢ok beklemesi gerekmedi. Romen sos.
yal-demokrasisini Almanya'yla ittifak igin kazanma umudu yok-
tu, en ¢ok, tarafsizhgin korunmast yonunde giivence verilmesi
beklenebilirdi.

Marinescu ve Dobrogeanu-Gherea'yla bu ¢izgide anlasma sag-
lanmus gorintyor. Daha fazlasin talep veya rica etmek berabe-
rinde onemli riskler getirebilirdi. Bir 6nceki yilin sonbahar ayla-
nnda Romen partisi, Alman sosyalist Sidekum'un aracihigyla,
Berlin hukiimetinden para yardim almakla suclamisu®". Daha
yeni unutulmaya baglayan bu skandal, Parvus i¢in uyanc olmus
bu kez daha ustaca hareket etmesini saglamst.

Sadece, sir saklayacagindan, guvenilirliginden emin oldugu
Christo Rakowski'yle agik konusmustu. Butun veriler, Rakows-
ki'nin bu gorasmede Parvus'a, Romanya parti basim i¢in para
yardimum kabul etmeye hazir oldugunu acikladigim gosteriyor.
Yine anlasihyor ki, Rakowski Helphand tarafindan gelistirilen
Alman hukumetiyle eylem iuifaki yapma planim da onaylanns-
ur. Gorasmenin buyuk bir gizlilik iginde yapildigim belirumek
gerekmiyor samirim; ancak bu sayede Rakowski, kimsenin kus-
kulanmadig biri olarak Parvus’la Rus sosyal-demokrasisi arasin-
da aracihk edebilmisti®*®,

Romanyah sosyalistlerle gorustiikien sonra Parvus, daha son-
ralan Disisleri Bakanhg mustesarh@ina getirilen Alman elgisi

281) Sudekum savas basladiktan sonra Digisleri Bakanligrmin rizasiyla, o ulkelerdeks 505-
yalistleri Almanya adina etki aluna almak icin lalya ve Romanya'ya gitmisti Bu bagansiz
misyonun ayninulan igin bkz.: Sidekum'un Evrakt Metruhesi, Koblenz Federal Arsivi
282) Rakowskinin Alman hukumeu i¢in ¢abgug, Bussches'in Gronaua gonderdigy $¢
telfrafran agikea anlagitmaktadir. *Bulgaristan'da dogmus Romanyah sosyalst Dr. Chiris-
to Rakowski Stockholm'de bir Rus sosyalist gazeteyt yonetmektedir. Eskiden Roman-
ya'da bizimle temas halindeydi ve bizim igin ¢ahsmist ~ 16 Kasim 1917 tarihli ve 1904
sayih telgraf. Disislen Belgeler, WK 2 geh.



BUYUK PLan 195

von dem Bussche- Haddenhausen'i ziyaret etti. Sosyalist devrim-
cilerle Alman hitkiimeti arasinda kurulacak ittifakin organizato-
ru olarak, sadece partili yoldaslan degil, Almanya'nin diploma-
tik temsilcilerini de ziyaret etmeyi gorev bildigi anlasithyor. Hiz-
I karar verme yetenegine sahip, pratik ve dunyaya agik bir dip-
lomat olan von dem Bussche'nin destegini saglayabilirdi. Ukray-
na Birligi'nin faaliyetleriyle gevsek bhaglan olan Bussche de, Par-
vus gibi, politikada dogaglamalarin basarili olamayacag, uygu-
lanmas! planlanan devrimci programin, birlesik bir yonetimin
emrine verilmesi gerektigini dasanuyordu.

Parvus, Bussche’ye, Rakowskinin sahsiyla ilgili fazla aynnu
vermeden Romanyah sosyalistlerle yapug konusmalardan soz
ederek, ileriki gunlerde, Bulgaristan partisiyle temasa ge¢mek
igin Sofya’ya gidecegini agikladi*.

10 Ocak'ta Sofya'ya gelen Parvus, sosyalist cevrelerde iyi tanim-
yordu. “Genis” sosyalistlere kiyasla kuguk-burjuvaziye kars: daha
uzlasmasiz bir politika izlemeyi savunan “dar” sosyalistler arasin-
da, su kaulmamg radikal marksizmin bayraktan ve revizyonizme
kars1 mucadelenin s6zcusa olarak buyuk bir itibara sahipti.

Fakat “dar” sosyalistlerin liderleri Dimitar Blagoev ve Georgi
Kirkov, savasa karst Romanyal sosyalistlere benzer bir tutum igin-
deydiler. Rusya’yla Almanya arasinda taraf tutmak istemiyorlar,
politik tarafsizhkta 1srar ediyorlarch. Ekim 1914'te Plehanov'un,
Bulgaristan partisini, Almanya'ya karsi Rusya'min yaminda yer al-
maya davet eden cagns, Sofya'da siddetle reddedilmisti®**.

Parti yoneticileri, Helphand’'m Almanya'yla ittifak i¢in propa-
ganda yapmasini da hig hos karsilamadilar. Ama Blagoev ve Kir-
kov, eski mucadele arkadaslan Parvus'a, politik dusuncelerini
kamuoyu enimde ifade etme sansini vermek gerektigi dusince-

—————

283) Drsisleri Bakanligi'na Bussche'nin 13 Ocak 1915 tarihl ve 42 sayili telgraft, Disis-
len Belgeleri, WK 2 geh.
284) Bkz D. Blagoev: Isbrany Protsvedemy v dva Toma, 1951, Cilt 2, 5.665
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sindeydiler. Ertesi gun Parvus, “dar” kanadin duzenledigi buyuk
bir kitle gosterisinde kiirsaye konusmact olarak davet edildi.

Solyada Parvus'un ismi hala eski ununt koruyordu. 11 Ocak
1915"te kentin en buyuk tiyatro salonu “Neu Amerika”da yakla-
sik 4.000 kisi toplanmusti. Kalabalik, Helphand salona girerken,
onu “siddetlt alkislarla” selamladi.

Ancak konusma baslayinca salondaki coskudan eser bile kal-
marmust. Carhgin Avrupa'da demokrasiyi tehdit ettigini, sosya-
lizmin on yillardan beri elde ettigi zaferlerin, Rus ordusunun sal-
dinsi yiiziinden agur bir tehdit altinda oldugunu soyledi. Mosko-
va otokrasisine karsi mucadelenin ana yukii Almanyanin omuz-
lanndaydi. Almanyamnin davas: uluslararasi sosyalizmin davasi
sayllmaliydh.

Kursade, Alman sosyal-demokrasisinin, 4 Agustos 1914°te aldi-
g1 karan, tutkuyla savundu. Alman partisi, Car'in, savasin galibi
olarak Berlin'e ginnesine izin veremezdi. Sosyalizmin ¢ikarlarm
esas alanlann, Rus rejimini savunan Plehanov'u, ya da Alman-
ya'mn, dagmanlanna karsi kendisini savunmasina engel olmak is-
teyen Liebknecht ve lLuxemburgu desteklemeleri olanaksizd.

Almanya’'nin zaferi veya yenilgisi, sosyalizmin gelisimini yillar-
ca belirleyecekti.

Almanyamin sosyalizmin kalesi olarak kalmasi gerekiyorcu.
Gerek halkin, gerekse de savasan ordunun gogunlugunu temsil
eden tek parti Alman partisiydi. Kendisini gururla Alman parti-
sininin temsilcisi ve Alman sosyalisti olarak tanimlamist®®.

Bulgaristan, Almanya’nin yaninda savasa girmeye cagiran
Parvus'a gore, Almanya’ run zaferi, sadece sosyalizmin gikarlan
igin degil, aym zamanda Balkan Devletleri'nin normal gelisimi.
Ukraynahlann, Kafkasyahlann ve Polonyalilann 6zgurlaga icin
de gerekliydi.

Salondaki kalabalik, Helphand'in konusmasini, adeta donmu$

285) D. Blagoev: Agy.. S.670.
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gibi buytik bir sessizlik i¢inde dinlemisti. Tek bir destek konus-
mas1 bile yapilmadi. Bulgaristan partisi tarafsizhgim birakmak
niyetinde goranmiiyordu.

Blagoev'in yamiti, birkag gun sonra, partinin yayin organt NO-
VE VREME'de agir bir elestiri olarak geldi. Parvus da Plehanov
gibi vatansever ve govenistti. Parti yonetimi, 4 Agustosta Ber-
lin'de Alman iscilerine ihanet etmisti. Blagoev, Alman proletar-
yasinun artik, parti yonetimi veya Parvus tarafindan degil, sava-
sa kars: actk tutum alarak, savasin uzamasindan Alman emper-
yalizmini sorumlu tutan Liebknecht, Luxemburg ve Mehring ta-
rafindan temsil edildigini soylerken, politik bir gercekligi ifade
etmekten cok temennisini dile getiriyordu®'.

‘Sosyalist elestirmenlerle birlikte, Antant'in zaferini isteyen ve
Avrupa i¢in carhfim degil, Alman emperyalizminin buyuk tehli-
ke olusturdugunu duisunen Rus dostlan da saldinya ge¢mislerdi.
Sadece Helphand'm politik tezlerine saldirmakla kalmiyorlar, da-
rustlagunu ve serefini de tartismaya acarak, onu insani bakundan
da vurmaya cahsiyorlardi. Onlann goziunde Parvus, satin alinabi-
lir, rigvetgi bir isbirlikgi, sosyalizme ihanet eden biri, servetini
karanhk islerden kazanmis ve savas tacirligine devam etmek iste-
digi igin Alman hukametini destekleyen, karanlik bir taccardi®”,

Parvus, basinda kendisine kargi baslatilan kampanyamn Rus
elgiligi taralindan yonlendirildigini iddia ediyor, elinde bu hu-
susta kanutlar bulundugunu soylityordu. lddialan arasinda, Rus
el¢i Savitzki'nin dogrudan Radoslavova bagvurdugu da vardy,
bu bilgiyi kendisi de daha sonra ¢grenmisti. Ancak Bulgar hi-
kimeti harekete gecmeyi reddetmis, bunun uzerine Savitzki,
Parvus'un Alman hukimeti igin ajanhk yapugimi kamtlamak
icin sahte mektuplar ve belgeler duzenlemisti. .

————

286) D. Slagoev: Agy.S.673.

287 K. Haenisch: Agy.. 5. 32-33

288 Parvus. “Ein Verleumdungswerk™ Glocke, 1915, $. 123/124; Im Kamp| um die
Wahrhent, §.17
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Sofya’da yapugh konusmanin yankilan sonucunda, belki de ilk
kez, izledigi savas politikasinin, kendisi igin derin bir degisikli-
ge yolacacaginin bilincine varmisti. Misyonu igin 6deyecegi be-
del az olmayacakti. Devrimci ve sosyalist Parvus, Almanyamin
zaferi icin propaganda yapan adam suretiyle dolasiyordu simdi.
Bu yeni durum duygulanm ve dunyaya bakisim bayuak 6lcude
etkilemisti. Politik hasimlanna kars: sergiledigi hor gora, taham-
miulsuzhik, 6fke ve sinizm, artik kontrolden ¢ikmisu. Parvus, ki-
siligine yonelen saldirnlan kuguk-burjuvalanin karacahilligi o:a-
rak degerlendiriyor, bu kisileri, savasin hedefiyle metotlanm bir-
birinden ayirma yeteneginden yoksun olmakla sucluyordu.
Kendisine karst ¢ikan sosyalistleri, tarafsiz kalarak “masumi-
yet’lerini korumaya galisan; politik argiimaniannin ne kadar za-
yif kaldignm farkettirmemek icin kendisine ait 6zel alanlara g-
ren; modem ordulara karg: kalemle mucadele yuriiten ve moral
agidan hakl bir 6fkeyle buyuk politika yaptiklarina inanan kisi-
ler olarak degerlendiriyordu. Politikasini gizli yuratmek zorun-
da oldugu igin, politik aktor olarak sahneye cikmasi gerekmi-
yordu; bundan sonra politik niafuzunu, kulislerin log 1siklan al-
unda kullanacaku. Aruk anonimdi, psikolojik olarak kirpi ko-
numuna geqmisti; ama bu konumdan da dunyayr aymi soguk-
kanhhk ve horgoruyle izliyordu.

Sofya’da kaldig sarede, kalabahklar onune fazla cikomg, ama
her hangi bir politik basan elde edememisti. Ne Bulgaristan par-
tisini, ne de ziyaret ettigi son derece renksiz ve ¢ekingen bir dip-
lomat olan Alman elgisi Michahelles'i projesine inandirabilmisti.
Ocak sonunda dus kinkhigma ugrams olarak Bukreg'e geri don-
du. Orada bir kez daha von dem Bussche'yi ziyaret ettikien son-
ra Subat basinda Budapeste ve Viyana'ya gitmek igin harekzte
gecti.

Parvus, yaklasik bes yil once, gunu guniine yasayan parasiz
pulsuz bir gazeteci olarak, yeni is olanaklan bulmak ve biraz da
macera yasamak i¢in Viyana'dan doguya gitmisti. Ancak Avru-
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paya donust farkl oldu. Tarkiye'de, kendi halinde bir teorisyen
ve dinyadan elini etegini cekmis bir yazar olmadigiru gostermis,
Alman ve Avusturyah yoldaslanmn karsisina 6zgaven sahibi,
kendi yeteneklerine giivenen bir eylem adamu olarak gikmisu.

Yolculuga Viyana'da ara vermesinin nedeni sadece Avusturya-
I arkadaslarim ve yoldaslanm yeniden gormek istemesi degildi.
Yapug politik planlar, Rus sosyal-demokrasisiyle yeniden iligki
kurmasim gerektirmisti. Ancak bir zamanlarn buyuk malteci
kolonisinden geriye sadece birkag kuguk grubun kaldigim, Rus-
lann ¢ogunun “dasman yabancilar” olarak isvigre siminna bira-
kildiklanm ¢grendi. Viyana'da kalan bir avu¢ Rus multeci ara-
sinda, Marx uzmam olarak, gerek Avusturya, gerekse de Alman
partisi icinde ¢ok sevilen D. Ryasanov 6ne gikiyordu.

Ryasanov, Parvus'un eski dostu ve yol arkadasiydi. Seksenli
yillarda Odesa'da ayni liseye gitmislerdi. Yazyil sonunda Ryasa-
nov, Almanya’ya surgune gittiginde, onu Alman parti yoneticile-
riyle tamigtirarak NEUE ZEIT'ta yazmasini saglayan Parvus ol-
mustu. Aralanndaki dostluk, hem karakterlerinde, hem de dun-
ya goruslerinde bazi ortak ozelliklere dayamyordu. lkisi de 1903
Londra Parti Kongresinden beri Rus parti orgutini siddetle
elestiriyor, Batt Avrupa'mn kitle hareketleriyle karsilastinldigim-
da, Rus sosyal-demokrasisini, tecrit edilmis ve doktriner bulu-
yorlardr. Tkisi de Bolsevik ve Mensevik fraksiyonlar arasinda ba-
gimsiz konumlarim korumuslardi. Basanh yoneticiler olmak
icin hem fazla elestirellerdi, hem de kendilerine fazla giveniyor-
lardy; onlar sadece kendilerine karst sorumlu politikacilard.
1905'te bagimsiz “Parvusistler’den olusan bir parti grubu kur-
may1 denemisler, ancak bu grup hi¢bir egirhik kazanamamist.
Devrimden sonra Ryasanov, tamamen tarihsel-filolojik ¢ahsma-
lara vermisti kendisini. Burnunun dikine giden, inatci Marx
arasuncistyla Turkiye'den gelen sosyalist taccann paylasabile-
cekleri bir sey kalmamisti aruk. Ancak ikisi arasinda hala devam
eden ortak yon, entellektiel vasathig kagumsemeleri, kendi ¢a-
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20

hsmalarini ise orijinal ve énemli bulmalarydr

Savas degerlendirmeleri ok farkh sonuglara gétarmaisti ikisi-
ni. Ryasanov savasi olumlamiyordu; savas karsisindaki tutumu
Trotzky, Martov ve Paris'te gitkan NASE SLOVA gazetesi evre-
sindeki enternasyonalistlere benziyordu. Helphand'n Alman-
ya'ya egemenlik taniyan dusuncesine kaulmyor, ancak Par-
vus'un, sosyalizme, iyi niyet ve samimiyetle kendi tarzmca hiz-
met etmek istedigine inamyordu. O nedenle eski dostunu kal-
mast igin kendi evine davet etmekte bir sakinca gbrmemisti.

Parvus igin Ryasanov'un evinde kalmak cok onemliydi. Rus
sosyal-demokrasisinin ruh hali hakkinda bilgiye ihtiyact vard,
bu bilgiyi ona evsahibinden daha iyi kim verebilirdi? Viyana'ca-
ki legal illegal neredeyse bittiin yaynlan elinde bulunduran Rya-
sanov, daha birkag ay 6nce, Bern'e gegerken ugrayan Lenin'i ko-
nuk etmisti evinde; Viktor Adler'le birlikie [enin’in Krakau'dan
kurtulmasi igin gok ugrasmglardi®®. Rus partisi iginde gruplas-
malar ve politik aksiyonlar hakkinda edinecegi bilgiler, Parvus
i¢in, en az Ryasanov'un saglayabilecegi dogrudan baglanular ve
gizli kanallar kadar onemliydi.

Mevcut belgelerde, Ryasanoviun, Parvus'un devrimci planlan
dogrultusunda ¢alistigim gosteren herhangi bir kanit yok. Ancak
-gercek anlamnda ajan veya komplocu oldugu icin degil- eski
dostluklannm haurina kisisel yarcdim ve destegini sunmus olai-
lir®", Ryasanov, uzlagmalardan ve takiik tavizlerden korkacak
kugtik vicdan sizlamalarmin adam degildi. Avusturya basken-

289) Ryasanov'un gercek ismi Davit Goldendachtir 1917 devnminden sonm Rusya'ya
geri donmais Ve Marx-Engels-Enstitis@ng kurarak mucorlogany yapmsur. 1930'da
Stalin yonetimi sirasinda gozden dusmus ve tasraya sargune gonderilmistir. Resmi Sov-
yet verilerine gore 1938 yilinda olmiissur

290) Abramovig: Agy., Cilt 1, 8.372 ve devami.

291) Bu rahnum dogrulayaeak kesim kantlar bulunmamaladir. Ancak Helphand'in bel-
gelen iginde (Rep 92, Ana Arsiv Berlin) 1915 yillanna an tican belgeler arasinda Ryasa-
nov'un adina 5.000 Mark twarinda havale belgest vardir
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tindeki iliskileri ve baglanulan sosyal-demokrat partiden tniver-
site cevrelerine, hatta Dig lliskiler Istihbarat Sefi Schober'e kadar
uzantyordu*:. Ryasanov’un haksiz kazang sahibi dostlar edin-
me hususundaki pratik twtumu, amaca ulasmak biitiin araglann
kullamlabilecegini dustinen Parvus’'un tutumuna benziyordu.

Viyana'da kaldig sureyi gesitli politik gruplarla temas kurarak
degerlendirmis, Ryasanov’'un araciligiyla bulustugu Yahudi
Bund'un liderlerinden Mensevik Merkez Komite tiyesi Abramo-
vi¢'i, onu etkilemis olmasina ragmen, ikna edememisti**™.

Parvus'un bulustugu bir baska isim de, Italya'nin savasa gir-
meyecegi teminatim veren ltalyan AVANTI gazetesinin basyaza-
n Geaccinto Serrati'ydi. Aynca Parvus Almanya'nin diplomatik
temsilciligini ziyaret ederek Buyukelci Cirksky’i Serrati'yle go-
rusmesi hakkinda bilgilendirmisti.

Boylece hazirhk ve arastirmalanm tamamlamis oluyordu. Ni-
hai karari verme ve pratik calismaya baslama zamam gelmisti.
Bu arada Berlin de somut gérasmeler icin hazird.

Mustesar von Jagov, Istanbul Buytkelgisi'nin telgrafindan bir-
ka¢ giin sonra, Parvus'u Disisleri Bakanhgi'na cagirdi. Parvusla
gorismek icin, Ana Karargah'tan Dr.Kurt Riezler, elinde aynnti-
It talimatlar oldugu halde Berlin'e gonderilmisti. Parvusla aym
zamanda Berlin’e gelen Dr. Max Zimmer ise, gizlilik konusunda
uyanldiktan sonra, bu gorusmeye davet edildi.

Eldeki belgelerden, Disisleri Bakanhgi'ndaki bu gorusmenin
ne zaman yapildigini anlamak olanaksiz. Ancak 28 Subat’tan 6n-
ce olmali, ¢iinka Helphand'la gorusuldugu Bukres elgisine bu
tarihite bildirilmistir®®.

Disisleri Bakanligi'na ait belgelerde bu énemli gorusmenin tu-
lanagina da yok. Sadece, Parvus'un 9 Mart 1915 tarihinde Wil-

292) Abramovic Agy., $.372

293) Agy., $.34.

294) Disislent Rakanhg mustesar'ndan von dein Bussche'ye 28 Subat 1915 tarihli ve
266 sayih telgmaf: Disisleri Bakanhigs Belgelen, Romanya No. 10, “Romanya Basiny™.
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helmstrasse’ye verdigi andic ganumize kadar korunmustur. 23
saylalik bu andica dayanilarak Subat sonlarninda gerceklesmis ol-
mast gereken gorismenin igerigini yeniden kurabiliriz.

9 Mart tarihli andic®? iki bolimden olugmaktadir. Istanbul’ca
kaleme alinchgy ve Parvus'la Buytkelgi von Wangenheim'm go-
rismesine temel olusturdugu samlan “Rusya’da Politik Genel
Grevin Hazirlanmast” baslikl ana boliimde devrim programt an-
laulir. Parvus’un, Bukres, Sofya ve Viyana'da yaptigl goragme ve
muzakerelerden soz eutigi Andig'in bes sayfalik ikinci bolumi
olasilikla Berlin’de eklenmistir.

Andig, Rusya'da iki buyik muhalif grubun varhgindan hare-
ket ediyordu. Bu gruplardan ilki ulusal azmliklardi. Cokuluslu
bir devlet olan Rusya'da kenar devletler, bagimsizlik istiyorlard.
Ulusal kriz dénemlerinde, aynlma cabalannin, her zamankin-
den daha yikici olmasi dogaldi. Almanya'yla savas kosullarinda,
Rus imparatorlugunun birligi, merkezkac guclerin agir tehdit
alundayd.

Ikinci muhalefet grubu ise sosyalist proletaryayd. Isci sinifi ge-
rici carhik rejimini devirmek i¢in uygun firsat kollamaktaydi.
Rusya her an yine proleter bir ayaklanmayla sarsilabilirdi.

Bu zaaf kistaslarindan hareket eden Parvus, Almanya’nin, Rus-
yanin yikihgimi hizlandirabilecek g olanag kullanabilecegi so-
nucuna varyordu.

1. Ulusal baski altnda yasayan ulus topluluklarimin ve 6zerk-
lik veya ayrimak isteyen kenar devletlerin desteklenmesi.

2. Amaglan sosyal devrim yapmak ve carhigy ortadan kaldir-
mak olan butun grup ve partilerin tesvik edilmesi ve maddi ola-
rak desteklenmesi.

3. Propaganda [aaliyetinin Rusya'ya sizmasi ve gericiligin kale-
si olan garliga karsi uluslararas: basin ¢alismasinin strdaralmest.

295) Bu memorandumun gimdiye sadece ingilizce tercimesi yaymnlanmsur, Bkz ZA
Zeman: Agy. 5 140-152; 0 nedenle memorandumun Almanca tercumest bu kitabm eki-
ne konmustur. Bkz Ek.
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Bu Ug oneri soyle temellendirilmekteydi:

1. Cokuluslu Rusya'da sadece milliyetler arasindaki gerilime
isaret etmekle kalmayan Parvus, kisisel deneyimlerine dayana-
rak, hangi gruplann muhatap alinabilecegini, en iyi hangi ulus
topluluklanindan yararlamlabilecegini ve hangi politik siarlarla
cahsiimas gerektigini somut olarak belirtmekteydi.

Ona gore kenar devletler arasinda Ukrayna kilit konuma sa-
hipti; Ukrayna Birligi'nin faaliyetlerine kauldi@ icin, devrimci
hareketin durumunu yakindan biliyordu. Az toprakh koylulerle
Rus buyuk toprak sahipleri arasindaki ekonomik ¢ikar catisma-
s1 -tilkenin, onu ¢ocuklugundan beri etkilemis olan devrimci ge-
lenegiyle baglanuh olarak- 6ylesine gugluydu ki, Ukrayna hare-
ketini, carlik sistemini ¢okertmek icin manivela olarak kullan-
may1 Onermisti.

Finlandiya’da da basan sansinin yiiksek oldugunu iddia edi-
yordu. 1905’te Rus egemenligine karsi ayaklanan Finlandiya,
bugiin de Rusya'dan aynlmak igin savasmaya hazirdi. O neden-
le Parvus, Finlandiyalilan, Isve¢ hukametiyle politik gorusmeler
yapmak icin harekete gecirmeyi ve onlara, kendi kaderini tayin
hakki giivencesi vermeyi tavsiye ediyordu. Ayni zamanda Finli-
leri, Rusya’ya kars silahli ayaklanmaya hazirlamak igin, Berlin'le
Helsinki arasinda temas saglanmast gerekirdi. Bu temaslar, sim-
di yani devrimden 6nce de istihbarat ve nakliye hizmetleri igin
buyuk oneme sahipti, zira Rusya'nin baskentine silah ve patlay-
@ madde sevkiyati, en kolay Finlandiya suun iizerinden yapila-
bilirdi.

Buna kargilik Parvus, bir ¢ok ulus toplulugunun yasacdigi Kaf-
kasya'muin devrimcilestirilmesi ve ayaklandinlmasmin son derece
2or oldugu dusuncesindeydi. Burada aynlikqi hareket, ulusal
gruplar ¢ok kugik parcalara bélinmiss oldugundan, cok gug-
stzdu. Bu konuyla ilgili olarak Istanbul hukumetiyle gorugal-
mesini tavsiye ediyordu; Turk hukumeti, Kafkasya'daki Masli-
Manlan, Rusya'ya karg yaratecekleri kutsal savasi, ancak Huris-
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tiyan halkla siki bir iliski i¢inde olurlarsa kazanabileceklerine ik-
na edebilirdi. Kafkasya'da en guglu inisiyatifi, Ermeni ve Gurcu-
lerden bekliyordu. Ukrayna kurtulus hareketinin agug kanallar
sayesinde, Kuban Kazaklan arasinda yapilacak ajitasyon taaliye-
tinin Turkiye'den yurutiiimesi olanakliyd.

2. Rusya'nin parcalanimas) halinde basarmin kesin oldugunu
soyleyen Parvus, bunu, ¢arhgin ulke icindeki mutlak egemenli-
ginin yikilmasiyla gerekgelendiriyordu. 1904'te tarih bize. otok-
rasinin, halkin ytkselen huzursuzlugu ve ofkesini yaustirab:l-
mek icin tuzli ve prapaganda agisindan etkili zaferlere thtiyac
oldugunu gostermisti. Ancak savasin bugink seyri bu yondeki
umutlan yok ettigi icin, aruk imparatorluk icindeki merkezkag
gucler istediklerini gerceklestirmekle kalmayacak, aymi zamanda
sosyal devrim hareketiyle buttnleseceklerdi. 1905'te olup biten-
lere bakarak Rusya’da buyuk bir sosyal devrimin patlak verece-
gi ongorulebilirdi. Almanya’nin gikar1, bu gelismeyi hizlandir-
masini ve ¢arhga karsi sosyal muhalefeti maddi olarak destekle-
mesini gerektiriyordu.

Bu hedefe ulasmak icin Rusya'daki grev komiteleriyle bag kur-
mak zorunluydu. Guney Rusya'da, Don Havzasi'nda, Baku cev-
resinde ve Karadeniz'deki petrol merkezlerinde grev komiteleri-
ne etkin destek verilmeliydi. Turkiye'den, Karadeniz'deki deniz-
cilerin orgitayle temasa gecmek olanakliydi. Aynca Bakii civa-
nndaki nafta kaynaklarini atese verecek bu ise uygun ajanlar go-
revlendirilebilirdi. Don Havzasi'nda bir madenci grevinin patlak
vermesi cok olanakh gorantyordu.

Politik surgunlerin yasadigs Sibiryanin bazi bolgelerindeki
devrimci olanaklara israrla vurgu yapan Parvus, Sibirya'da ko-
nuslandinlms askeri gugler cok zayif oldugu icin, politik ve as-
keri faaliyetler yarutecek farkli merkezlerin orgatlenebilecegini
soylayordu. Aym zamanda bu bolgelere sargun edilmis devrim-
cilerin, Avrupa- Rusya'sina kagmalanm saglamak amaciyla ha-
zithklar yapilmaliydi. Boylece Petersburg “binlerce gahgkan aji-
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taor” kazanmis olacaku.

Gelecek yil ilkbaharda orgutlenecek politik genel grev, iste bu
kismi ve yerel hareketler tizerinde yitkselecekti. Grev, “ozgirluk
ve baris" slogam altmda yuratilmeliydi.

Ayaklanmanin merkezi, Petersburg'taki Putilov, Obuhovs ve
Baluk fabrikalar olacakti. Bu grevin demiryolu isgilerini de kap-
samasi buyuk oneme sahipti.

“Grev, Petersburg-Varsova, Moskova-Varsova ve
Guney-Bati-Demiryolu hatlannt kapsamahdir. Demir-
yolu grevi, ozellikle is¢i sayisimn fazla oldugu biyik
merkezlerde, demiryolu atélyelerinde vs. gerceklestiri-
lecektir. Grevin genellesmesi amaciyla mamkin olan
her yerde, 1904/05 grev hareketinde oldugu gibi demir-
yolu kopruleri ucurulacakur.”

Parvus, Alman diplomatlarina, bu politik genel grevin, ancak
Rus sosyal-demokrasisi tarafindan orgutlenebilecegimi israrla be-
lirtiyor, sosyalist partiyi, gerek Ukrayna'da, gerekse de Kafkasya
ve Finlandiya'da ayaklanmamn yonetimini ele alabilecek tek
dnemli 6rgit olarak éne ¢ikaryordu. Ozellikle onamuzdeki ilk-
baharda yapilmas: planlanan kitlesel grev, zorunlu olarak Rus
sosyal-demokrasisinin onderliginde yuratalecekti. Rus partisi-
nin, Lenin’in liderligindeki radikal kanadina isaret eden Parvus,
son derece etkin olan bu grubun ¢arhga karsi mucadeleye daha
simdiden basladigina dikkart ¢ekiyordu. Fakat Almanya'nin des-
tekledigi butin sosyalist gruplann birlesmesi kagimimazdi ve ta-
bii ki birlesmenin énkosulu parti liderlerinin birlesmesiydi. Sos-
yalist cephedeki bolinmuslaga asmak igin, Isvigre veya tarafsiz
bagka bir ulkede birlik kongresi adi alunda bir kongre 1oplan-
masim oneriyordu. i1k adim Menseviklerle Bolseviklerin birles-
mesi olmahyd.

Koordinasyonun ikinci asamasinda su partilerin temsil edile-
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cegi genel kongre toplantiya cagnlacakt: Bolsevikler, Mensevik-
ler, Yahudi Birligi, Polonya Sosyal-demokrat Partisi, Sosyal-de-
mokrat Polonya Partisi, Litvanya Sosyal-demokrat Partisi ve Fin-
landiya Sosyal-demokrat Partisi .

3. Uguncu olarak, gerek Rusya icinde, gerekse de disinda yu-
rattlecek, belli amaclara yonelmis basin-yayin kampanyasi cok
onemliydi. Isvigre'de Rusca basilacak bildiri ve brosturlerle Rus-
ya icindeki tartismay etkileyebilecegine inanan Parvus, ayni za-
manda yikici propaganda yapan Rus multeci basininin da des-
teklenmesi gerektiginin alum ciziyordu. Somut ornek olarzk,
Paris'te yaymlanan, uluslararas: Menseviklerin etkisiyle savasla
ilgili “son derece objektil konum™unu koruyan GOLOS gazetesi-
ni (Nage Slova)# gastermisti.

O, Rus halkimin savasma azmini ¢okerten ve dinya savasinin
caresi olarak sosyal devrimi oneren biitun yayinlan yararh bulu-
yordu.

Rusyanin bans soylemiyle sarsitmasindan sonra bu faaliyet,
biitin Avrupa’da ve Amerika'da dizenlenecek basin kampanya-
siyla tamamlanmaliydi. Diplomatik ve sosyalist kanallar aracih-
gryla tralya, Romanya, Bulgaristan, Hollanda, Danimarka, Isve,
Amerika ve Isvicre gazetelerine, carlik karsin egilim verilebilirdi.
Rusya'ya karsi yurutilecek boyle bir kampanya Ingiltere ve
Fransa kamuoyunda derin etkiler birakacaku. Bu kampanyayla
carhgin yuzi agiga cikanlarak Antant'm itiban sarsilacak ve Av-
rupa sosyalizminin Almanya’nin zaferini amagladig ilan edilmis
olacakt. Parvus, Alman ve Avusturya sosyal-demokrasisi igin-
den birkag iyl konusmacimin, Almanya'nin lehinde propaganda
yapmak i¢in Amerika'ya gonderilmesini éneriyordu.

Carhiga kars: ynrutitlen uluslararasi basm kampanyasi tarafin-
dan desteklenen ulusal devrimle sosyal devrimin iliskilendiril-
mesi, Mant 1917'ye kadar Parvusqu politikanin esasini olustur-

206) Nase Slova, Galos gazerisinin halefiydi. Ancak politik ¢izgisi degismemist:.
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raugtur. Sonraki aylarda ise, dusincenin esasinin degil, teknik
planlama ve uygulanacak metodun degistigini goriyoruz. Dev-
rimcilestirme programimmn teknik aynnulanmnin, daha simdiden,
hem de Parvus'un Wangenheim'in huzuruna kabul edildigi ta-
rihle Disisleri Bakanhigi'nda gerceklesen gorusme arasinda gecen
birka¢ hafta icinde ne olciide degismis oldugunu, andicm eki
gozler onune sermektedir.

Parvus bu ekte, Bitkres, Sofya ve Viyana'da yapug gorasmele-
rin‘sonuglanm degerlendirir. Bu gorusmelerin son derece basa-
nh gectigini soyleyerek Romanya ve Bulgarisian basininda Al-
manya'nin lehine bir hava yaratugin iddia eder.

“Bulgaristan basim artik tamamen Almanya’nin ya-
mindadir, Romanya’'da bir seylerin degistigi gorulayor.
Tarafimizdan alinan énlemler bundan sonra daha bii-
yuk sonuglar saglayacak.”

Aynca sdyledigine gore, Sofya’da bulundugu sirada Odesa’da-
ki denizci orgutleriyle ilk baglanular kurulmugstu. Bundan sonra
da kendisinin, Amsterdam'daki kanallar vasitasiyla bu baglanu-
lan koruyabilecegini umuyordu.

Son olarak, hazirladigy onbir maddelik program, Helphand'm,
onerdigi onlemlerin aciliyeti ve basan sansi hakkinda neler da-
sindagunu gozler 6nine serer. Eylem programinin 1. madde-
sinde soyle denmektedir:

“Carlik hitkiimetine karst mucadeleyi butin araclar-
la surduren Cogunluk Fraksiyonu'nun desteklenmesi.
Bu fraksiyonun liderleri Isvicre'de ziyaret edilecekler-
dir(ZOTl. »

————

397) “Cogunluk Fraksiyonu™ kavramuyla elbeue Lenin'in énderhgindeki Bolsevik Parn
LI
Wtedilmekiedir
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Buna karsilik, sosyalist birlesme kongresi, artik 8. straya geri-
lemisu. Aynca 1. madde, Parvusun ¢izdigi devrim planinda,
Bolseviklerin kilit rol aldigini da gostermektedir . Lenin'in pro-
fesyonel devrimcilerden olusan tecrabeli grubu, ayaklanmamn
hizla basanya ulagmasinin en buytk gavencesiydi.

Tkinci maddede Odesa ve Nikolayev'de grev olanaklanindan
sozediliyordu. Parvus, guney Rusyayla ilk baglanulan, buyik
olasilikla Bukreg'teyken kurmustu. Daha sonra ki bolumlerde
goralecegi gibi, Ocak 1916'daki grev hareketinin politik etki ba-
kimindan en gigli oldugu yer Nikolayev'di.

Abromovig sayesinde hakkinda bilgi edindigi YAHUD! BIRLI-
Gl'nin de desteklenmesi gerekiyordu. Parvus'un eylem progra-
minda “savas sirasinda carhiga karst micadelenin sardarulme-
sinden yana olan devrimci yazarlar™la -bunlarn temsilcisi olarak
Ryasanov gosterilebilirdi- igbirliginin on plana ¢ikugy, fakat lual-
ya. Isvicre, Danimarka ve isve¢'te dagimk bicimde yasayan ba-
gimsiz devrimci gruplart da carhga karst kazanma hedefinin
unutulmadigy goralayor. O nedenle, birlik kongresi onerisini
yeniden gundeme getirdi. Ote yandan, Sibirya’ya duzenlenecek
bir seferle énemli demiryolu hatlarinm, hem hizh, hem de basa-
nh bigimde havaya ugurulmas: fikrinin giderek agirlik kazandi-
g1 da belirtilmelidir. Bu seferle baglanul olarak, givenilir belge-
ler ve kolay kullamlabilecek patlayicilanin temin edilmesi gibi
teknik hazirliklara derhal baslanmasi gerektigini dusuntyordu.

Boylece Parvus, kapsamli ve gerceklesebilir bir aksiyon prog:
rami sunmus oluyordu Alman diplomatlara. Rusya'yr devrimci-
lestirmek igin Alman Disisleri Bakanhgy'yla irtibata gegen ilk <i-
si Parvus degildi. Daha once Berlin, Este Keskula'nin dasuncele-
rini tarusmig®*", hatta savasin ilk giinlerinde Ukrayna Birligi hiz-
mete hazir oldugunu bildirmisti. Ancak Helphandn plam ilgin¢

298) Keskula ile ilgili bilgi icin bkz. M Futrell'in mukenumel kitabn Northern Undergre-
und, 1963, 5. 119-151 “The Ingenious Estonian”
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ve farkliydi. Parvus, ulusal devrimle sosyal devrimin birlestirildi-
gt bir dusunceyle ortaya ¢ikmg“?, énerdigi planda hem sosya-
list devrimcilere, hem de milliyetgilere yer vermisti. Tekil giri-
simlerden olugan eylem plam, ayni zamanda batanlukl bir cer-
ceve sunuyor, ¢carhigin yikilmas) olarak saptanan yakin hedef et-
rafinda toplanacak butan gruplan eylem cephesinde birlestirme-
yi ongoruyordu. Helphand'in plam, fanatik bir komplocunun
gozapek hayali degil, olanakli gorunen butan araglarnt kullana-
rak Antant zincirinin en zayif halkasini koparmay! amaglayan,
gerceklesebilir, global bir devrim stratejisiydi.

Parvus'un planimin bir baska astanlaga de Rusya’daki gelis-
melerin olasi seyrini tam ve somut yansumasiydi. Ongorilerini
1905 Devrimi’'nde edinilen deneyimlere dayandinyordu. Devri-
min itici gugleri ayniydh, sadece politik arka plan degismis, sir-
It Rus-Japon savasinin yerini, dinya savasi panaromas: almisti.
Bu panaromanin 6ntinde Rusya'nin gelisimi bir oncekinden
farkh olmayacaku ama bu kez daha da izl gerceklesecegi ke-
sindi.

Ne var ki 1905 devriminin 1915’lerin dunyasina akiarilmas,
bu planin hem guciing, hem de zaafini olusturuyordu: Canka
tarih tekerriir etmez. Sonraki yillarda gelisen olaylar, 1914-
1917 yillan arasinda Finlilerin, 1905'te sergiledikleri mucadele
azminden ¢ok sey yitirdiklerini gosterdi. 1918'de ise Fin sosyal-
demokrasisinin degil, yurtsever aydinlarn ve burjuvazinin on-
derliginde silaha sanldilar*®.

Parvus ayni kayitsizhikla Rusya'da devrimei durumun 1905'te-
ki gibi olgunlasugim varsaymaktaydi. Cunkit ona gore devrim
“yapmak” olanaksizdi. O, proleter kitlelerin devrimei inisiyatifi-
De inantyordu; daha 1903'te, Lenin'in, devrimi, kitleler i¢in ha-
2itlayan elitler partisi tezini kesin bicimde reddetmisti. O neden-
—————

299) Bkz F Fischer. Griff nach der Weltmacht, 1961, S. 169.
300y Aynnular icmn bkz. M.Futrell: Agy S 112 ve S. 120,
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le andicinda “devrimin organizasyonu”ndan degil, “politik kitle-
sel grevin hazirlanmasi”ndan sozetmesi anlamhchr. Ona gore
devrim gizliydi; akut enerjiye dénusmek icin itme gerektiren ro-
tansiyel enerjiye benziyordu. Iste henuz eksik olan bu déniisimu
baslatacak olan itme hareketiydi. 1916 ilkbahannda orgutlemek
istedigi kitlesel grev, ilk atesleme islevi goriyordu. Rusya'nin bu
greve 1905'tekine benzer bir tepki verecegini varsayan Parvus,
bir y1l sonra dersini alacakt1.

Mart Andicimin en buyik zaafi, konulan yakin hedefin tek
yanh olmasi ve tarihsel perspektiflerin keyfi kisaltlmasiyd.
“Hukametin devrilmesi ve derhal bans yapilmasi” sian, ¢arik
yikildiktan sonra kurulacak devrimci hokametin karsilasacag
politik sorunsalin stind ortiyordu. Parvus, Rus devriminin,
Alman yardimi i¢in 6demek zorunda kalacag bedelin adim koy-
maktan kaginiyordu israrla. O nedenle devrimden sonra gelise-
cek olaylan kisa anlatimlarla gegistiriyor, nereye ¢eksen gidebi-
lecek sozcukler kullanmyordu.

“Eger devrimci hareket daha buytk bir genisleme
saglarsa, carlik hitkiimeti, Petersburg’ta iktidan elinde
tutuyor olsa bile, ateskes ve barg sorununu gindeme
getirebilecek ve hatta bunun da étesinde diplomatik go-
rugmelere baslayacak bir gecici hikiumet kurulacak-
>

“Diplomatik gorasmeler” ifadesinin gergek soruna yan ¢izdigi
belliydi. Parvus, politik kuskular yaratarak ¢arliga kars: mucade-
le azmini zayiflatmamak igin gercegi bulaniklasurmay yeglemis-
ti. Aslinda bu sorunlann farkinda oldugu, andicin bir yerinde.
Rus sosyal-demokrasisinin, Rusya’'nin toprak buttinliginan par-
calanmasina muhalefet edebileceginin hesaba kaulmas: gerekti-

301) Bkz. Dr Helphand'in Memorandumu: Kitabin ekinde $. 372
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gini soylemesinden anlasilmaktadir. Sanki daha 1915°te Brest Li-
tovsk'u ongdérmusti. Andicta, Rus sosyal-demokrasisinin de
“halk kitlelerinin ¢ikar ve disuincelerinin ifadesi” olabilecegini ve
“ornegin hicbir zaman Ukraynalilar veya Finliler gibi, imparator-
luga karsi dismanca tutum alamayabilecegi™ni soylayordu.

Buna karsilik, zorluklann dogal bir ¢ozitme kavusturulacagina
donitk belli belirsiz umut iginde olan Parvus’un inancma gore,
Rusya’da gerceklesecek bir devrim, yan-otokratik Prusya rejimi-
nin son destegini de ortadan kaldirarak Almanya'da da demok-
rasiye ve sosyalizme giden yolu acacaku. Izledigi politikayr su
sozlerle anlauyordu:

“Boylece, birlesik ordular ve Rusya’daki devrimci
hareket sayesinde, diinya banst icin ¢arhk varhgim
stirdtirdigi muddetce her zaman tehdit olusturacak o
dev merkezi politik yap parcalanacak ve Avrupa'da
politik gericiligin kalesi yikilmus olacaktir.”

Parvus 6nune gorev olarak “Avrupa’da politik gericiligin kale-
sini yikma"y1 koyarken, garhgn yikilmasi sonucunda, Avru-
pa'da hangi gerici devletlerin moral ve politik dayanaklanmn or-
tadan kalkacagiyla ilgili esitli spekilasyonlar yapmak icin ye-
terli zemin yaratmig oluyordu. Yeni, sosyalist Almanya Rusya'yla
kolayca anlasabilirdi.

Parvus'un, sosyalizmi, Almanya'nin yardimiyla Avrupa’nmn 6n-
der guicii yapma hedefini dolayl olarak da ifade etmesi, onun
Berlin hikametiyle, vatansever veya Lenin'in deyimiyle sovenist
oldugu icin isbirligi yapmadigm gosterir™®, Helphand'mn carhig

———

302) H.Schurer'in Parvus'un bir Alman yurtsevert haline geldipgi yonundeki tezinin da-
Yanag) yoktur. Ancak Parvus'un savundugu geleneksel olmayan yontemlerin kullamima-
s k"‘ii)'t:a sosyalist hedeflenn reddine yolacrisu. Bkz. Russian Review, 1959, S. 313-331



212 Devrim TACIRI

yikma plani, her seyi goze almis bir devrimcinin icinde buyuk
riskler barindiran iyi hesaplanmis, rafine plamydi. Durumdan
yararlanmak istiyordu; kapitalizmin kendi mezarnm kazmasin
saglamak niyetindeydi. Berlin hukumetiyle Rus devrimcileri ara-
sinda oynadig rolun tanim kesinlikle Alman ajanhg degildi.
Ona yol gosteren, Almanyanin izledigi savas politikasinda iceri-
li hedeflerle kendi politik ihtiraslanmin zorunlu olmaktan ¢ok
raslanuisal ¢akismastydr. Tek sorumlu kendisiydi; imparatorluk
hukameti icin degil, onunla birlikie ¢ahsiyordu. Alman hitkiame-
tinden, bu faaliyetlerinin karsihiginda para aldigy soylenemez, za-
ten buna ihtiyaci da yoktwu. O, devnimin basans icin gerekli gor-
dugn olanaklan, 20. yuzyihn kosullarna bagh olarak, binbir ug-
rasla gizlenmis patlayici madde paketleri veya illegal yaymlarla
dolagmak yerine, iktidarnin dimen kolunu tutarak goncellestiren
yeni tip devrimciyi temsil ediyordu. Parvus nereden gelirse gzl-
sin butan yardimlan, Avrupa'da sosyalizme hizmet ettigine ina-
narak aliyordu.

Mart-Andici, alt metninde dikkat ceken sosyalist yonelime
ragmen, sosyalist bakis agisiyla degerlendirildiginde, duyulan
bazi kugkularin haksiz olmadig izlenimi yaratmaktadir. Alman-
yanin olasi zaferiyle baglanuli olarak gericiligin daha da gelise-
bilecegi olasiigy, sosyalizmin bati Avrupa'da mzla kendini goste-
recegi camlesiyle ifade edilen problemli bir umutla dengeleni-
yordu.

Parvus ise, bu tehlikeyi goze almak gerektigini soyleyerek sa-
vunuyordu kendisini. Sosyalizme giden yol -kesin inanct bay-
du- carhfn yikinulanindan gegecekti. Ne pahasina olursa olsun
carhk yikilmaliych.

Bunun disinda eylem planimin olumlu ve olumsuz yanlan
Helphand'm kisiliginin giigli ve gticstiz yanlarina uygundu. Pra-
tik anlayisla hazirlanan plan, eylem ve iktidar istegini kanithyor,
ama ayni zamanda Parvus'un politik hirsim ve paramin nlsimbh
gucune duydugu saf inanci gozler énune seriyordu.
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Sosyalistleri bir araya getirecek birlesme kongresi 6nerisinde
bu hirs, ozellikle goze ¢arpar. Buyuk olasilikla aklmdan, simirsiz
maddi olanaklan kullanarak Rus panrtisini reorganize etmek. Rus
partisini etkisi aluina alarak onu sektlere bolanmuas bir komplo-
cular kligi olmaktan ¢ikanp devrimci bir iktidar cihazina dénuos-
wirmek gegiyordu; sahnede kendisini reformcu ve kurtana ola-
rak goruyor, butan sosyalist gruplan ortak eylemde birlestirecek
bir devrimin sefi ve stratejisti olmak istiyordu. Kisisel hirsi ve
kendini begenmisligi, savasin hicbir aninda gerceklesme sansi
olmayan bir hayale kapilmasina yol agmsti.

Paranin siirs1z gucine duydugu inang Turkiye’deki deneyim-
lerinden kaynaklaniyordu; her turla problemi parayla ¢ozebile-
cegine inanmst. Insanlan saun almabilirliklerine gore degerlen-
dirmeyi aliskanhk edinmis bir commis voyageur, rasvet alip ver-
mekien ¢ekinmeyen politik-lobici gibi yapiyordu hesaplanni.

Hirs1 ve parayla kurdugu ilkel-burjuva iliski, daha sonraki yil-
larda Parvus'un politikaci olarak da, insan olarak da itibarnin
sarsilmasina yolagmusti. Sonraki yillar, diplomasinin kibar-oros-
puluk aleminde yasadig iligkilerin, onun sosyalist dinya gora-
sund epeyce asindirdigy gorulmektedir; verdigi tavizler, aldig
imtiyazlar yuiziinden egemen rejimle ozdeslestirilme tehlikesiyle
karsi karsiya kalmisti; bu surecin sonucunda kendi savas hedef-
lerinin giderek Almanya'nin gikarlart dogrultusuna girmesi kagi-
nilmazd, Parvus, diplomatik damsmanhga terfi ederek belli cev-
relerin takdirini kazanrmsti; sosyalist dirustlagunu yitirme pa-
hasina.

Ancak Mart 1915 henuz bu tehlikenin farkinda olmadig
goraluyor. Batan yapuklan sosyalizm i¢indi; ancak savas sona
erdiginde savundugu sosyalizm, 4 Agustos 1914'ten dnce inan-
dig1 sosyalizme hi¢ benzemiyordu.

Bugune kadar Helphand'n hazirladigs Man Andig'ina iliskin
Disisleri Bakanligrnin tutumunu agiklayan herhangi bir belgeye
rastlanmarmstir. Kesin olan, Disisleri Bakanhgi'min bu planlan
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onayladigz ve 1917 yihimin Mant sonlarinda, Rusya'da devrimin
desteklenmesi i¢in bir milyon Mark verdigidir*®. Alman politi-
kacilarin gerekgeleri hakkinda cesitli spukulasyonlar yapilabilir.
Almanya igin savagin -18 Kasim 1914'te Falkenhayn'in Almanya
sansolyesine bildirdigi gibi- arik kolay olmayacag kesinlesmis-
ti. Marn Savasrnin basansizhikla sonu¢lanmasi, askeri liderler,
hizla zafere ulagma firsaumin kaginldigin itiraf etmek zorunda
biraku. Almanya, gug tuketen, uzun surecek bir savasta dus-
manlarina yenik disme tehlikesiyle karst karstya bulunuyord..
O nedenle Falkenhayn ve Tirpitz, Alman basbakanindan, Antant
cemberini politik araglarla kirmak igin gerekli diplomatik adim-
lan atmasim istemislerdi®®®.

Ingiltere, Almanya'nin bas dismam olmay: sardariyordu. Im-
paratorluk, 1914 sonundan beri, Fransa veya Rusya ile ayn ba-
ns imzalamanm, kazandigi bu mevziden haraketle Ingiltere’yi
koseye sikisurmanin hesabi igindeydi. Ancak Paris’e uzaulan ba-
ns antenleri pek umutlu sinyaller vermiyordu®™. Batrda bans
imzalama umudu azalcdhkca Rus ¢arhgiyla anlasma yapma bek-
lentisi yukselmisti. Tirpitz ve Falkenhayn, doguda bans fikrini
destekliyor, bizzat veliaht Wilhelm, Petersburg Sarayryla yeni
baglar kurmaya ¢abaliyordu. 6. Subat 1915 tarihli mektupta,
Hessen grandukine sunlan yazmisu:

“Ben, Rusya’yla ayrn bir bans anlasmas: yapmanin
¢ok gerekli oldugu dustuncesindeyim. Birincisi, Ingiltere
bulanik suda balik avlarken bizim birbirimizi yememiz
son derece aptalca. Tkincisi, Fransizlan temizlemek i¢in

303) Maliye Bakanlhgrnda Frohlich'in Disisleri Bakanh) clgist von Bergen'e 16 Mart
1913 tarihli Disisleri Bakanhg belgelen, WK 11¢ sec.

304) Bkz.E.Zechlin: “Friedensbsirebungen und Revolutionierungsversuche”, Pard-
ment'in cki, 17 Maws 1961, 5.173-177

305) E.Zechlin: Agy. 13 Mawis 1963, $.23-26.
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butiin birliklerimizi buraya geri cagwmaliyiz, zira bu
surgit mevzi savasi fazla kurban almakta ve birlikleri
kotii etkilemektedir. Niki’yle baglantiya gecip ona(!) bi-
zimle anlagmasii ogutleyemez misin?, Rusya'da ban-
sa bityuk ihtiya¢ duyuldugu soyleniyor, ancak Niki'nin
once Nikola Nikoloyevi¢ denen hayvandan kurtulmast
gerekir.,, .,

Oysa Disisleri Bakanhg mustesant Arthur Zimmermann'm,
Ruslarla imzalanacak olas: bansla ilgili buyuk kuskulan vardi.
27 Kasim 1914 tarihli ardicinda, Rusya’nin, en az Ingiltere ka-
dar Almanya'nin dagman oldugununu ileri sarayordu.

“Ruslar bizim dostumuz degil... Rusya’nin nihai he-
defi, Balkanlar ve Avusturya-Macaristan’daki biittin
Slavlan, hiikiimdarlig1 altinda toplamaktir...Bana go-
re biz, her seyden once kendimizi korumak igin, Rus-
yamin bu tir yayuma arzulanna butun gacumuzle
karst koymahyiz. Bugin dogu komsumuzun hesabini
gormezsek, yeni zorluklarla karsilasacagimiz kesin; il-
kinden belki birkag ay sonra ikinci kez savasmak zo-
runda kalacagiz™.”

Zimmermann'in muhalefetine ragmen imparatorluk yonetimi,
bans antenlerini Rusya'ya cevirmekte kararhydi. Sondaj calisma-
lan, Hamburg-Amerika Hatt'nin genel mudura Albert Balin ve
Danimarkal armator Andersen tarafindan yuratalmekteydi. En
azindan 1915 yihnin Haziran sonlaninda, Kayser Almanya'si,
carlikla ayn bans yapilabilecegine inaniyordut®.

\
306) E.Zechlih'den alinu: Agy. 15 Mayis 1963, $.54.
307) Agy 17 Mayis 1961, S.188.

308) Aynnutar iin bkz. E.Zechlin: Agy., 22 Mayis 1963, 5.3-24 ve F.Fischer: Agy.,
5-223-230.
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Mart Andi¢’1, imparatorlugun, dis politikayla ilgili bu konsep.
tine son derece uygundu. Alman diplomatlarmin, Rusya'daki
monarsiyi ortadan kaldirarak Rusya'da sosyalizmin yolunu zc-
mayt hedeflemedikleri kesin. Ciinka bans imzalatmak istedik’e-
ri Car'in kendisinden baskasi degildi. I¢isleri Bakanhigi tek ama-
c1 vardi: Rusya'da kangtkhklar ¢ikararak Petersburg hitktumetini
Almanya'yla ayn bans imzalamaya zorlamak. Rus muhalelet
gruplarina maddi destek saglayarak carhg koseye sikisuracak,
baska ¢aresi kalmayan Car bir an once diplomatik gorismelere
baslayacaku1. -

Parvus'la Alman hukaometinin cikarlannin farkh olusu, arala-
rinda meydana gelebilecek olasi sartismelerin habercisiydi.
Helphand'in tek amaci Rusya'da devrimin gerceklesmesiydi. Oy-
sa, Car'la yapilacak ayn bir anlagma -ki bu konuda diplomatlan
bikmadan usanmadan uyanyordu- izledigi savas politikasin
yerle bir edecekti. Car Almanya'yla baris imzalarsa, devrimi, ay-
nt 1905'te oldugu gibi siddetle basuracaku.

Parvusla Alman hukametinin politik ¢ikar birlikteliginin yb-
zeysel ve bigimse! oldugu ortaya ¢ctkmisu. Disisleri Bakanlig ba-
ns, Parvus ise devrim istiyordu. Bu kosullar alunda iki tarafin is-
birliginin, ancak gegici olabilecegi ve kesinlikle catigmayla son
bulacag ¢ngdrulebilirdi

Fakat, Parvus'un gerceklesmesi igin ugrasuig: sosyalizm hede-
[inin, Alman diplomatlan fazla kayglandirmadig anlasihyor.
Sadece Kopenhag elgisi Brockdor{-Rantzau, Agusios 19151e,
Helphand" desteklemenin riskli olduguna dikkat cekmisti. Mus-
tesar Zimmermann'a yazdig) bir mektupta sunlan soyluyordt.:

“Belli de Helphand'in arkasindaki giigleri kullan-
mak cesaret ister, fakat yonetememe kaygisiyla bu gic-
lerden vazgecmek aczin itiraft anlamina geleceltir*.”

309) 14 Augustos 1915 tarihli mekwup , Disisleri Bakanhig belgeleri WK 11 sec.. 2.4
Zeman: Agy.. 5.5
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: iﬁﬁwckdorf-Ramzau gibi, Wilhelmstrasse'dekiler de, kagimlmaz
tehlikeyi goze almslardi. Car Nikola’yla bans imzalandiktan
sonra, sosyalist yoldaslardan kurtulmak zor olmasa gerekti. Eger
bans antenleri olumlu sinyal vermezse, Petersburg'ta rejim degi-
sikligini gerceklestirmek icin Rus devrimcilerin yardimina ihti-
ya¢c duyulacaku. Disisleri Bakanh@ ve Parvus, gerekiigi anda
kars: tarafla basa gikabilecek gucte hissediyorlard: kendilerini.

Parvus, sonuglardan bir hayli memnundu; Mart ay1 sonlanna
dogru, soz verilen paranin bir milyon Mark tutarindaki bolumu,
;serbestce kullanmast icin kendisine tahsis edildi. Ricas: tizerine
para, “onemli kambiyo zaranyla” Bukres, Zarih ve Kopenhag'a
havale edilmisti®'®. Prusya I¢isleri Bakanhigi'min, 1893'te hakkin-
da aldigy siirdis: etme karan Disisleri Bakanhigmnin girisimiyle
12 Mart'ta iptal edilen Parvus'a, disman yabancilar icin gegerli
olan batan simrlamalardan muaf bir polis kimligi verildi.

Parvus, carhiga karsi diizenlenen komployu hayata gegirmek
i¢in, Bitkres, Zurih ve Kopenhag'da dugmeye basu.

S ———

310) Frohlich'ten von Bergen'e, 26 Mart 1015, Disisleri Bakanhgs belgeleri WK 11c sec







SOSYALISTLERLE DIiPLOMATLAR
ARASINDA

1915 yilinin Mart ay1 ortalanndan itibaren Parvus, Rusyanin
devrimcilestirilmesi konusunda, Alman hitkiimetinin en yetkili
adan: olmustu. Gorevi, Avrupa sosyalizmini, carhga karst ortak
savunma cephesinde harekete gegirmek ve Rusya'daki parti or-
gatlerini, yikicr propaganda cahismalarn, grevler ve sabotajlarla
Rusya'nin ¢oknsani hizlandirabilecekleri duruma getirmekti.

Yeni gorevine baglarken, onunde asmas: gereken buyuk zor-
luklar bulundugu ortaya ciku. Yaklasik bes yildir Avrupa sosya-
lizminin icinde degildi, bu sure icinde zaman zaman sadece ga-
zetecilik faaliyeti yuratmusti. On dokuzunca yuzyl son bulur-
ken Alman partisinin onderleri olan dostlan, ya olmuslerdi, ya
da yerlerini gencler almisti. Bebel, Auer ve Singer artik hayatta
degildi; parti merkezinden aynlan Karl Kautsky, eski rakiplerin-
den reformist Eduard Bernstein’la birlikte NEUE ZEITh, 4 Agus-
tos politikasinin tehlikeli rotasina sokmusgtu; Rosa Luxemburg
Ve Franz Mehring partiyle iliskilerini tamemen kesmis ve savag
kredilerine karsi olduklanni agikea ilan etmislerdi. Savastan én-
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ce tanismadi@ Hugo Haase, Friedrich Ebert ve Philipp Scheide-
mann gibi, burjuva kriterlere sahip, pratik reform politikalar iz-
leyen partinin yeni liderleri, Parvus'un teorik ¢ahsmalanm da
hi¢ okumamnslardi

Almanya'dan uzakta gecirdigi bes yil, ne skandallan unuttur-
mustu, ne de adi etrafinda donen soylentileri. Daha yash kuga-
gin hafizasinda Gorki skandali hala tazeligini koruyordu. Sava-
sin ilk aylarinda Balkanlar'dan Berlin’e sizan haber ve dedikodu-
lar, hakkindaki kuskulan derinlestirmisti. Serveti hakkinda fisil-
11 gazetesinin yaydigi efsanevi soylentiler ve sosyalist gazeteler-
de, Ukrayna Birligi'nin ¢alismalanna kauldi igin, ilk elestiri ya-
zilarinin yaymnlanmasi, Parvus'la ilgili tarusmalan yeniden can-
landirnus, hentiz unutulmams hing duygulanm uyandirmist.

Berlin'deki eski dostlarin ziyareti esnasinda, parti iginde ken-
disine kars1 duyulan kusku ve guvensizligin iyice artugim far-
ketmisti. Eduard David, Wolfgang Heine ve Stuidekum gibi Al-
man huktmetine ¢ok yaklasmis olanlar i¢in Parvus, “kuskulu
bir kisi olmaktan daha 6te biri”, Tark ajam, spekulator ve dolan-
dinciydi. Parvus’un ziyareti ona duyulan antipatiyi gidereme-
misti. Hatta parti bagkam Haase'nin, Parvusia iliski kurulmama-
st yonunde israrh uyarlar yapug), Parvus'un Rus ajam olabilece-
ginden kuskulandigim ifade ettigi soyleniyordu®". Eduard Da-
vid'in 28 Subat 1915'te Parvus'un ziyaretinden sonra giincesine
yazdign su-sozler partinin ileri gelenlerinin dusuncesini son de-
rece iyi yansumaktadur:

“Iste mitkemmel bir érnek daha; ultraradikal bir
devrimci; Rus ajanyahlaksiz ve dolandinct (Gorki ola-
yi); bugin Tirk ajant ve spekidator*.”

311) Sudchum'un Evrak Mctruhesi, Nr. 161, Federal Arsiv Koblenz.
312) Eduard David: Kricgstagebuch [Savas Guncesi), Frderal Arsiv Koblenz.
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Sosyal-demokratlann merkezi yaym orgamt VORWAERTS'in
yaz islerinde ise incitici bir ironiyle karsilannusti. Heinrich Stro-
bel o gunka izlenimlerini soyle anlatmaktadir:

“Bugiin yaziislerine Parvus geldi... Savas strasinda
Istanbul'da ne kadar énemli bir rol oynadwint anlatt:
gururla... Ve Almanya'nmn ¢ok sey borglu oldugu bu
adam, Berlin tarafindan yeterince takdir edilmiyor.
Evet, Stidekum gibi kusursuz gecmise sahip bir revizyo-
nist, bir centilmen olsaydi! Ama Parvus’un fizerine ra-
dikal gecmisinden kalan hain kokusu sinmis. Eger kuk-
la gibi oynatabilecekleri bir Lensch, bir Haenisch olsay-
d! Fakat Falstaf gobekli ve kocaman kafalt biri. Bizim
burokratlartnuz igin, bilginleri kiskandiracak bilgi biri-
kimine ve kulagikesik bir borsa spekulatorunun is yap-
ma enerjisine sahip bu maceract adam, hig tekin degil-
dir. Biraz politika zemininde faaliyet gosteren parah
asker komutam, biraz sanayi kaptam hkangimt bir
adam Dogu Avrupa’da uygun bulunabilir; Berlin ise,
bir Helfferich’in varligaina ragmen, heniz buna hazir
degildir. Parvus, Prusya’mn kendisine vatandaslik hak-
ki tamtmamasindan yakindi. Ona baz: tavsiyelerde bu-
lundum: Bu kadar 6zgitven ve yetenek sergilemek yeri-
ne, akilh uslu oturup 6rnegin Haenisch gibi ‘vatan’ ma-
kaleleri yazmaliydi, 0 zaman kendisine fahri vatandas-
lik hakh bile verilirdi®™.”

Bir zamanlar birlikie muacadele ettigi partinin sol kanadina
mensup yoldaslanna yakinlasma ¢abalan, ¢ok asagilayic1 ve ce-
saret kinciydi. Yirmi yildan fazla bir saredir yakin arkadasi olan
Rosa Luxemburg, konusma firsati ile vermeden kapiyr goster-

——

313) 1 Strobel: Parvus-Helphand Die Weltbuhne, 15. yil Aralik 1919, 5.713/714.
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mis, tutuklanmasindan kisa siire sonra, sol muhalefetle temasa
gecmek icin, bir kez daha gittigi bu evde Karl Liebknecht, Leo
Jogisch ve Clara Zetkin tarafindan agikea asagilanmisti. Stutigan
Kongresinde, Bemnstein ile hesaplasirken elestirinin dozunu ka-
ciran Parvus'u tek basina savunmayt goze alan Clara Zetkin i¢m
aruik o, sosyalist dustincelerini Alman hukumetine satmis “em-
peryalizmnin pezevengiydi. Kesin bir kopustu bu. Aruk yollan
aynlmisti. Eski dostlar uzlasma saglamak igin killarim bile kipi:-
datmiyorlardi**.

Eski arkadaglarindan sadece-biri, “Parvulus” ismini gururla ta-
styan ve 1905 devriminin ardindan Parvus'un Alman partisire
geri donmesini saglayan, savas patlak verdiginde ise bayuk bir
déntsim yasayan Konrad Haenisch, bu havadan etkilenmemis-
ti. Esas olarak burjuva kokenine karsi psikolojik bir tepki olarak
gelistirdigi radikalizmi, Almanya'da yasanan yurtseverlik cosku-
suna direnememis, duydugu ulusal gururu dile getiren coskulu
sozlerle hukumetin yamnda yer almist. Parvus'un -nedenleri
farkl olsa da- aym politik karan verdigine ¢ok sevinmis, radikal
soldan partinin sag kanadina ge¢me karannin ne kadar dogru
olduguna bir kez daha inanmist.

Parvus'u, Tarkiye’den donasunde coskuyla karsilayan az say-
daki Almandan biri olan Haenisch’in dikkatli propagandas: ve
arabuluculugu sayesinde, daha sonraki aylarda partinin, Lensch
ve David'in etrafinda kiimelenmis sag kanadinin kendisine duy-
dugu guivensizligi yikabilmis ve Alman partisinin milliyetci sag
kanadimin liderleri Ebert ve Scheidemann’la dogrudan temasa
gecebilmisti.

Rusya'min devrimcilestirilmesi, ancak Rus Sosyal-demokrasisi,
Bau Avrupa sosyal-demokrasisiyle isbirligi yaparsa, basarili ola-
bilirdi. Parvus'un dusuncelerinin dogru oldugundan kimsenin

314) Bkz. Cl. Zetkin: Helphand-Parvus: Dic kommuntsusche Internationale, Cilt 11923,
5.90.
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kuskusu yoktu, ancak bu dusunceleri gerceklestirmek icin uy-
gun kisi acaba o muydu? Berlin'de buz gibi karstlanmasindan
sonra bu konu kuskulu bir hal almisti. Alman partisi tarafindan
soguk ve mesafeli karsilanmusti; coskulu igbirliginden s6z bile
edilemezdi. Parvus, malteci ¢cevrelerden sadece moral destek de-
gil, akuif igbirligi ve yardim isteyecegi Isvicre'de kendisini neyin
bekledigi az ¢ok tahmin ediyordu.

Ancak Rus partisiyle onemli bir bulusma icin lsvigre'ye gitme-
den Once, Nisan ortalarinda, evini kapaimak ve Kuzey Avru-
pa'ya tasinma hazirhg yapmak igin bir kez daha Istanbul'a don-
di. Daha once Bukres'e de ugramis, burada Alman elgisi von
dem Bussche ve Christo Rekovski ile gorugmugta.

Berlin'de kullammina tahsis edilen bir milyon Markin bir bo-
Iumad, 1srarh ricasi sonucunda Bukres'teki bir hesaba havale edil-
misti. Parvus parayi, Trotzky'nin eski yakin dostu Rakowski ara-
cligiyla, yikic1 gazete NASE SLOVA'W1 ¢ikaran Trotzky, Martov
ve Lunagarski gevresinde kumelenmis Parisli sosyalist gruba
yonlendirmek istiyordu. Bu islemin gerceklestigini gosteren
dogrudan bir kanit yok elimizde. Ama, NASE SLOVE gazetesinin
esas olarak Rakovski'nin paralanyla finanse edildigine Trotzky
tamiklik etmektedir™!®.

Parvus'un -Alman diplomasisi igin ¢ahsiyor olsa da oynadip
ikili politik oyun agiga ¢tkmamis olan- Rakovski'den yararlan-
mast, Rusya'nin devrimcilestirilmesi icin isbirligi ¢agnsimin mal-
teci kolonisinde yank: bulacagini gosteriyordu. Dolayh para des-
tegiyle uygun disunce olusturulabilir, ama devrim yapilamazdi.
Parvus'un ortaya gikip, Rusya’da devrimin hazirlanmasi ve or-
gutlenmesi icin butin fraksiyonlann yardimm istedigini agik
bir dille ifade etmesi gerekiyordu.

Mart Andicr'nda planladig gibi. kendi yonetimi alunda batan

.
315) Bkz. D.Shub: Lemn i Wilhelm 11. Novaye o Germano-Bolsevisthom Sagavore 1917 g
Novy Shumal, New York 1959, 5. 226/267.
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[raksiyonlann eylem birligini saglayabilecek miydi? Rus parti li-
derlerini Alman emperyalistleri icin ¢ahgmacigina, amacladig
tek geyin, Rusya'da devrimin baganya ulasmas: olduguna inan-
dirabilecek kadar gaven verici olabilecek miydi?

1915 ilkbahar aylanna kadar milteci kolonisi i¢inde Parvus
hakkinda bilinenler, Rus dostlaninin anlatuklanndan ibareti,
ancak bu tarihien sonra ortaya baska bir porire ¢ikmaya basladi.
Olasilikla Rakovski aracihgiyla maddi destek alms olan NASE
SLOVE gazetesi, Subat 1915 baslannda, Parvusla ilgili uyana
bir yayina baslach. Eski ¢grencisi ve dostu Troizky de aralanna
agikca mesafe koymustu. “Yasayan Bir Dostu Anma Soylevi”
nde, 1914 oncesi “eski” radikal Parvus’a, “politik Falstaff” ve so-
venist olarak nitelendirdigi 1914 sonras: Parvus arasina kesk:n
bir ayrnim gizgisi ceken Trotzky, savas oncesi donemin Par-
vus'unu, tarihsel bir sahsiyet olarak nesnellestirirken, minnettar
bir 6grenci ve bir dost olarak, kendisine “basit seyleri basit soz-
cuklerle ifade eumeyi” ogreten ve dustinsel gelisimine 2. Enter-
nasyonal'in batan diger liderlerinden daha fazla katkida bulu-
nan tarihsel Parvus'un degerini kabul ediyordu.

4 Agustos 1914'ten sonra Trotzky i¢in Parvus yoktu aruk.

“O, yillardwr dost dedigimiz ve simdi artk politik
olarak olmus olanlann listesine kaydetmek zorunda
kaldgimiz Parvus’tur®'®”,

Trotzky, Parvusla yollanni kesin ve bir daha asla ¢akismaya-
cak bicimde ayirmusu. Eski dostlar yasadiklan sarece birbirleri-
ni bir daha hi¢ gormediler. Bolsevik tarihte, Trotzky’nin ifade et-
tigi “eski” ve “yeni” Parvus ganumuze kadar gegerliligini koru-
mustur. Sosyalist teorisyen Parvus, hakettigi takdiri gormekte,
savas politikacisi Parvus ise, sovenist ve vurguncu olarak, 2 En-

316) Nage Slovo, 14 Subat 1916
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ternasyonal’in ¢okusune korkutucu bir émek olarak gosteril-
mektedir.

Paris'te gikan NASE SLOVO'da Trotzky'nin makalesi yaywnlan-
digr donemde, Karl Radek de Helphand'in kisiligiyle ilgili yazi-
lar kaleme almis, bu yazilar Isvicre'deki multeci cevrelerde son
derece verimli ve ilging tartismalar yapilmasina neden olmustu.

Polonyah multeci Radek, Alman sosyal-demokrasisiyle savas-
tan once tamsmis, once Rosa Luxemburg'un yakin dostu, daha
sonralar1 ise hasmi olarak partinin sol kanad iginde ¢nemli rol
oynamus, gerek gazetecilik yetenegi, gerekse de sinizmiyle isim
yapmisti. Gazeteciligi ve sarsici mizah gucayle takdir toplayan
bu parlak yazann, zaman zaman devrimci-palyagoluga soyun-
dugu da goraliiyordu, ama tutarh ¢izgiye sahip yarauct bir poli-
tikact oldugu soylenemezdi. Daginmik saglan, hi¢ sonmeyen pi-
posu, cepleri kitap dolu eski pardosusiyle yolunu sasirarak po-
litika sokaklarina girmis serserilere benziyordu. Ancak bu di-
kenli kabugun icinde, alay ve igneleyici sozlerin arkasina gizlen-
mis son derece duygusal ve kolay incinir bir kisilik sakhyd.

Savas baslayinca, Avusturya ordusunda askerlik yapmak iste-
medigi i¢in®?, lsvicre'ye gegmis ve Helphand'in izledigi 4 Agus-
tos politikasina karsi kampanya yuratmesine ragmen, onun giz-
li hayram olmugtu. Helphand'in hayalleri ve inisiyatifinden ¢ok
etkilendigi agikui; bu adamin hayaunda, kendisinin en gizli arzu
ve duslerinin, hig olmazsa kismen gerceklesmis oldugunu hisse-
diyordu. Bern kafelerinde, Parvusla ilgili politik anekdot anlau-
yordu firsat buldukca. Parvus'un, Melenevski ve Ukrayna Birli-
gi'yle calismalanndan bahsederken, bu bilgileri Alman general-
lerden, Avusturyali bakanlarmdan aldigim belirtmeyi de ihmal
tmezdi™®. Kansug yolsuzluklar, kadin hikiyeleri ve akgeli is-

——

an Radek Avusturya vatandasi olan Galigyalt bir Yahudiydi
318) Ancak Alman belgelerinde bu idd icin herhangi bir kamt bulunmamakiadir. Bu-
ek thtimalle Parvus'un gensinde kalmamak iin bu hikayeyi kendist uydurmugtur
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lerde durast olmadig igin onu elestirirken bile, hayranhigim giz-
leyemezdi. Radek’i dinleyenler, Parvus’un kisiliginde takdir eui-
gi ozelliklerden bazilannin onun hamurunda da bulundugunu
gorup Radek'in i¢inde aslinda bir “hips stik” yasadigini hissede:-
lerdi hakl olarak™*.

Parvus, Mayis 1915 ortalarinda Bukregten gelirken Zurike
ugranus, Rus multeciler uzerinde, Radek'in neseli hikayelerinin
yaratngindan daha gugla bir etki birakmisti. Ekonomik olarak
zar zor ayakta duran, politik kovusturmaya ugrayan, sargin edi-
len ve idealleri ugruna aghk ¢eken aydinlann, gundelik islerde
calisarak hayatlarim idame ettirmeye ¢alisuiklan sosyalist mlee-
ciler Parvus'u, servetini, adeta herkesin gozune sokarak onlara
meydan okuyan sarkh bir pasaya benzetmislerdi. Cogu onu, ki-
cutk bir gazeteci maasiyla gecinmeye ¢alisug birinci devrim za-
mamndan tanmyordu; o zamanlar eski ve yipranmus giysiler i¢in-
de dis gorunus bakimindan da kendilerine benzeyen Parvus'un
fili cagristiran agir, dev cussesi simdi iyice sismis ve yaglanmis-
u. Genis alinh, kaguk buruniu ve bakimh sakalimin yer aldig:
biytik suranmn alunda kabarms gerdani boynu hi¢ yokmus z-
lenimi veriyordu. Kaguk hareketli gozlerinin ¢ukurlan derindi.
Kisa bacaklan adeta un guvah tasiyor, yururken, sanki denge
saglamas: gerekiyormus gibi, kollanni surekli salhyordu. Her za-
man etrafinda, kendi goruntusuyle tuhal bir karsithk olusturan
tombul, sansin kadinlar vardi. Mayis 1915%e liks otellerden bi-
ri olan “Baur au Lac"a yerleserek prensler gibi yasamaya basla-
misu. Agir ve pahah purolara, daha 6glen olmadan bir sisenin
dibini gordugn sampanyalara dugkunlaga her yerde anlatlir ol-
mustu®®,

Daha onceleri Petersburg'ta “Dalga” ismiyle gizli faaliyet sur-
darmus olan Ekaterina Groman, birka¢ ay boyunca Parvusun

319) A. Luvak: Gekhbene Schriftin (Yidis), 1945, $.35+
320) Bkz. A. Siefeld: “Bakinski Rabogi®, 1 Subat 1924 warihli 24. say ve ). Flesch The
Story of a Doctur, 1947, S. 143,
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:yamndan hi¢ aynlmadi: gorevi, arkadasinin Zurih'e geldiginden
sosyalist ¢evreleri haberdar etmekti. Groman aracihguyla ihtiyac
olan multecilere buyuk miktarlarda para yardiminda bulunan
Parvus'un serveti hakkindaki soylentiler, boylece inamimaz bo-
yutlara ulasmisti.

Parvus'un Isvicre'de ontine koydugu ilk ve en acil gorev lLe-
nin'le bulusmak ve onu Rusya'da devrimin, Almanya'nn yar-
dimlanyla gerceklestirilmesi icin tkna etmekti. Butin fraksiyon-
lar arasinda en iyi ve en tecribeli yeralt teskilauna sahip olan
Bolseviklerin lideri Lenin, savagin Rusya'nun zaferiyle sonuglan-
masin: istemedigini agik ve kesin bir dille ilan etmisti. Devrimi
hemen gerceklesmeliydi; asil amaci, savasan butan ulkelerde
patlak verecek enternasyonal bir devrimdi ama ne olursa olsun
devrim olmaliydi. Parvus, eger Lenin'le anlasamazsa, bagka frak-
siyonlan ikna etme sansi olmadiginin farkindaydi. Kurguladig
devrim programimin basarnh olmasi icin kilit isim Lenin'di.

Leninle Parvus'un bulusmas: hakkinda buguane kadar pek az
sey agiga ¢ikmistur.

Birbirleriyle ortiigen Parvus'un®* ve Estonyali sosyal-demok-
rat Arthur Siefeldv'in®® amlanndan anlasildigina gore bulusma
soyle gerceklesmistir:

Parvus, 1915 Mayis ayt sonlannda, 6gle yemegi saatlerinde, ya-
ninda Groman oldugu halde Rus restorantlanndan birine gelerek
Lenin'i garmek istedigini, onemli bir mesele hakkinda konugma-
lan gerektigini soyler. Lenin, aym saatlerde Krupskaya, Inessa Ar-
mand ve Kasparov'la birlikie ayru yerde ogle yemegi yemektedir.
Parvus'u Lenin'in masasma gotarurler. Bir siire sonra Lenin ve
Krupskaya Parvus’la birlikte restoranttan cikip, evlerine giderler.
Parvusun anlaingina gore gorasme soyle olmustur:

——

320} Parvus Im Kampf um die Wahrheit, $.50.

N A siefeld: Agy.: bkz. M. Futrell Northern Underground, S. 230. Siefeld'in hem Le-
hinte hem de Keskuta'yla stke ahigkilen varda.
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“Ona, suvasm sosyal-devrim balemmdan sonuclan
haklkinda goruslerimi agikladim ve savas stirdugi mud-
detce Almanya’da devrimin ger¢eklesemeyecegine, bu
siire iginde devrimin sadece Rusya’da hayata gegirilebi-
lecegine, bunun igin de savastan Almanya'mn zaferle
¢ikmust gerektigine dikkatini ¢ektim. Ancal Lenin, sos-
yalist bir dergi ¢tkarmanin hayalini kuruyor, bu der-
givle Avrupa proletaryasim derhal siperlerden ¢tharp
devrime gotitvebilecegine inantyordu™".”

Lenin tarafindan bulusmadan hemen sonra goriismenin igeri-
gi hakkinda bilgilendirilen Siefeld’in anlattigina gore, Parvusun
konusmasim bitirmesine bile firsat vermeyen Lenin, onu, Sche-
idemann'mn ajanhgim yapmak ve Alman sovenisti olmakla sugla-
ms, kendisinden uzak durmasim soyleyerek, konuguna, bir da-
ha gorasmemek dilegiyle kapiyr gostermisti.

Iki kaynaktan gelen bilgiler ortuisiiyor: Parvus ve Lenin arasin-
da anlagma saglanamamistir. Fakat gortis aynhiginin boyutu ve
Lenin'in bu oneriyi neden reddettigi hakkinda netlik oldugu
soylenemez.

Birbirlerine kats1 duyduklan, ta Miinih yillarina uzanan anti-
patinin de gorusmeyi golgeledigini soylemek mumkuan. Lenint,
dar dogmatik diisiinceleri ve orgatsel hesapgiligmdan dolay: de-
falarca elestiren Parvus, 1903'te Londra'da yaptlan parti kongre-
sinden itibaren kendisini fraksiyonlar astit ilan etmis, parti ¢:0-
ritesine tabi olmadigim agtklamusti. Lenin ise, Almanya'mn gir-
disini ¢ikusini bildigini iddia ederek, Rus partisine dogrulan
gosterecek ogretmen roliine soyunmak isteyen Parvus'un kendi-
ni begenmis ve patriarkal tavrindan hi¢ hoglanmiyordu. Karak-
terlerinin, yasam bigimlerinin ve politik gsluplanmin farkhil:gL.
bu bulusmay buyuk él¢tide etkilemis olmali.

Lenin, Parvus'un devrimin onderligi icin kendisine rakip ola-

123) Parvus: Im Kampf um die Wahrheit, $.50.
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bileceginden kaygi duymus da olabilir. Peki Lenin bu kaygisin-
da haksiz miydi? Bu adanun, eger cizdigi program basarih olur-
sa, butin sosyalist parti orgutlerini ele gegirmeyeceginden, sahip
oldugu bayuk para gicu ve kimsenin reddeimedigi entelektuel
yetenekleri sayesinde, partinin simdiki liderlerini safdisi birak-
mayacagindan kim emin olabilirdi? Ger¢ekten de Parvus'un pla-
ninda bu konunun dusunulmis oldugu, Mart Ancher'nin sunu-
munda gorulmektedir.

Lenin kendisine sunulan teklifi kesin bigimde mi reddetmistir,
yoksa agik bir kapt birakmis mudir, bu konuda herhangi bir
agiklik yok. Ote yandan Parvus'la gorismesinden hi¢ bahsetme-
mesi dikkat gekici. Helphand'in teklifini neden a¢iklamamisur?
lleride yararlanabilecegi bir kopriyu yrikmak istememis olabilir
mi? Acaba Lenin, Almanya'min yardimim ilkesel nedenlerle mi
reddetmisti, yoksa zaman ve araci kisiyi mi uygun gormemisti?

Lenin’in, Mart 1917'den sonra Almanya'dan yardim almaya
hazir oldugunu biliyoruz; bu konuya daha sonraki bolimlerde
dénecegiz. O nedenle, Parvus'un dnerisini reddetmesi ilkesel
degil, kosullara bagh donemsel bir tutum olmah. Battn veriler -
simdiye kadar aksi kamtlanmamisur- Bolsevik liderin, devrim
patlak verene, yani Mart 1917'ye kadar Almanya'dan yardim al-
may reddettigini gosteriyor™®. Mart 1917°de ortaya ¢ikan yeni
durum, Lenin'in de degismesini, kosullara daha uyumlu hale
gelmesini saglamustir.

Aldigy red cevabuyla, Lenin'in, dolayisiyla da Bolsevik Parti'nin
isbirligini hesaba katamayacagini anlayan Parvus'un, Mart aym-
da gelistirdigi devrimi destekleme programmin temel diregi y1-
kilmisti. Rus sosyal-demokrasisi icinde Rusya'un yenilgjsini ¢h-
veniser olarak degerlendiren en giglii grup olan Bolseviklerin li-
deri isbirligine yanasmacigina gore, diger sosyalist liderlerin,
devrim programi gercevesinde birlikte ¢alismayr kabul etmeleri
olanaksizdi. Plani bosa ¢tkmisu.

.\
324) Lenin 1917 ancesi Keskula ve Siefeld eliyle Almun kaynaklardan yardim atmg ol-
% da, b yardimlanin kaynagun kesinhkle bilmiyordu. Bkz. M. Funrell: Agy . S 146.
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Oniinde iki yol vardi: Isvi¢re’deki misyonunun basansiz oldu.
gunu Dusisleri Bakanhgrna derhal bildirebilir ve Alman diplo.
matlanyla anlasarak, Batt Avrupa'da sosyalist propaganda aksi-
yonlan yuriutmekle yetinebilirdi. Ya da, Rusya'da devrimi, Isvig-
re’deki parti merkezlerinin yardimi olmadan orgutleyebilecek
olcade yetkin ve etkili baska bir érgut kurmaya ¢ahsabilirdi. Bu
durumda planimin hedefi degil, sadece metotlar ve uygulayic
organlar degisecekti.

Parvus, yeni bir ordunun sadece komutam degil, aym zamanda
yaraticist olacak kadar giiclu hissediyordu kendisini. Bauin so-
runlan para, 6rgit ve anhk olarak gelistirebilecegi uygulamalarla
cozebilecegine duydugu sarsilmaz inang, karannda bir kez daka
belirleyici olmugtu. Ekonomik basanlarim da bu regeteyle elde et-
memis miydi? Neden ayni yontem politikada da kullanulmasindi?

Ne var ki, sadece kendi emirlerine uyacak bu bagimsiz orgu-
t, Isvigre'de, parti liderlerinin gozu onande kuramazdi. Poliuk
“hava degisimi"ne ihtiyaci vardi. Once su yayin alamndaki sarek
avinin disina gtkmast gerekiyordu. Ukrayna Birligi etrafinda pat-
lak veren skandaldan sonra, yeni karargahuim Balkanlar'a da ku-
ramayacag} i¢in gozunt, kuzeye Iskandinavya'ya dikti; “kuzey-
deki yeralu”, Alexander Herzens zamanindan beri, haber ahgve-
risi ve Rusya'ya illegal yaymlarin sokulmas: icin kullanithyordu.

Isvigre'de halletmesi gereken bir is daha kalmisti: Yeni plani
i¢in kendisiyle ¢alismaya hazir multeciler bulmak. FEkaterina
Groman aracthgiyla Kopenhag'ta kuracag bir arastirma ensti-i-
st icin, sadece bilimsel istatistik alaninda cahsmalar yapacak ya-
zarlar grubu olusturmak istedigi soylentisini yaydit™®.

325) tsvigre'de mulieciler arasinda bu is igin adam kazanma gahismasinin nasif yap.dig!
esas olarak Alexinski'nin (Die Internanonale Ober-Provokation, 29 Haziran 1913 tarihlt
Rosstya i Svoboda) Anlaumlarina dayanmaktadir. Ashnda Alexinski givenilir bir bilg!
kaynags degildir. Ancak Mudar Stemwachs'm von Bergen'e yazdigi 24 Aralik 1915 arilt
It yazi, onun bu konuda anlawklanmn gergege ok yakin oldugunu gostenr “Parvus?
yapitan saldintlar, Isvigre'dekilerin, onun butun faaliyeti hakkinda dogru bilgi sahibt ol-
duklanm gostermektedir.” Digislen Bakanhg: Belgeleri, WK 11c seer
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Bilimsel enstitd kurma fikri, Parvus'un, legal, acik ve tohmet
altinda bulunmayan bir girisimle, gizli bagska bir amact birlestir-
mek icin gelistirdigi tipik dosuncelerinden biriydi. Enstituyt
kurmas: gerekiyordu, ¢unka kendisiyle ¢ahsacak birilerini bul-
mak i¢in boyle masum bir nedene ihtiyag vardi. Enstitiide ¢ahs-
mak igin gelenlerden sadece bilimsel ¢alisma yapmakta 1srarh
olanlar1 arastirma enstitiisinde cahstirabilir, kendisi icin politik
ve konspiratif faaliyet yuruumek isteyenlerle amaglanm gercek-
lestirmek igin yola ¢ikabilirdi. Bu durumda bilimsel enstitd,
devrimin cikarlaninin gerisinde kalmus olurdu.

Bu kalkana ragmen, kendisi icin ¢alisacak birilerini bulmakta
zorlandigl goraluyor. Almanya'da degil, tarafsiz Danimarka'da
¢ahgabilme guvencesine ragmen, talebin siurh kalmasinin nede-
ni, multecilerin, Helphand'in bu girisiminin Alman hukumeti-
nin ¢ikarlart dogrultusunda planlandig: yonunde hi¢ de haksiz
sayllmayan kuskulanydi. Parvus'un kendisiyle ¢ahsacak olanla-
ra, Almanya'da gecerken legal pasaport verilecegini vadetmesi,
bu tiirden kugkulann ortaya ¢tkmasina neden olmustu. Alman
konsoloslugundan vize almak icin, daha sonralan, yurtsever Rus
basinina, yapug aracilikla ilgili gonulla bilgi veren yash lsvigre-
li sosyal-demokrat Herman Greulich araya sokulunca, multeci-
ler, Parvus'un amacimin ne oldugunu iyice anladilar.

Haziran 1915 baslannda Zurih'ten Kopenhag'a giderken Par-
vus'un yamnda bilim enstitasiinde gahismay kabul etmis dort
Rus sosyal-demokrat vardi: Daha once soziint ettigimiz Ekateri-
na Petrovna Groman'm yam sira Vladimir Davidovi¢ Perasic,
Trotzky taraftan enternasyonalist Gregori Cudnovski ve Ikinci
Duma dyesi olarak isim yapmis Ermeni mensevik Arshak Gera-
simovi¢ Surabov. Bolsevik multecilerden hi¢ kimse Helphand'in
teklifini kabul etmemisti.

Yazarlardan olusan grubun yola ¢tkmasi Parvus'u bir kez daha
larismalarin odak noktasina getirmisti. Birkag hafta gecmeden,
Rusya'nin onde gelen yurtsever gazeteleri, Parvus'un Almanlarin



232 Devrim TACIRI

hizmetinde cahstigim, enstitade calismak icin gidenlerin de Al-
man ajam olarak faaliyet yuruteceklerini iddia etmeye basladilar,
10 Temmuz 1915'te Martov, Semkovski'ye yazdigs bir mekuup-
ta, butan iyiniyetiyle, Parvus'un, Alman hukuametinin dogrudan
casusu olmadigim, ancak Sudekum’un rolini oynadignm du-
sunse bile, Parvus tarafindan angaje edilen yazarlann tutumunu
“minasebetsiz” buldugunu ifade ederken, miultecilerin buyuk
¢ogunlugunun dusuncesini yansiiyordu*™,

Avrupamin kuzeyi Parvus'un planladig) yeni érgatlenme igin
onemli avantajlar sunmaktaydi. Gerek Stokholm, gerekse de Ko-
penhag, savasin baslangicindan beri spekulatérlerin, gazetecile-
rin, ticcarlann ve savasan butan ulkelerde ajanlara sahip gesitli
yeralu sebekelerini Iskandinavya’da birbirine baglayan gizli se:-
vislerin merkezi haline gelmisti. Ayrica Danimarka ve Isvec’te is-
sizlik oraninin ¢ok yuksek olmasi, politik faaliyette bulunacak
birilerini bulmak igin son derece uygun zemin yaratiyordu.

Yazilan cevrildigj icin kuzeyde yillardir sosyalist teorisyen ola-
rak bilinen Parvus'un, Stokholm'de degilde, Kopenhag'da karar
kilmasinin nedeni, Danimarkahlann yasam tarzim 6zellikle hos
ve liberal bulmasim: saglayan tamamen 6znel duygu momentle-
ri olmalL.

Kugiik-burjuva yasam tarzinin yani sira bohem yasam tarzinin
da gecerli oldugu Kopenhag, kisisel 6zgurlugu bakimindan
Stokholm'den daha fazla olanak sunacaga benziyordu.

Iskandinavya'da gecirdigi ilk haftalar boyunca, Rus ve Poloa-
yalt multecilerle iliski kurmus, Rusya'da devrimin desteklenme-
sine kauhm saglamaya ¢alisrmsu. Sonug, basanh da saylmazds.
basarisiz da; isler dengede gidiyordu. Kesin olan, bu calismaya
kitlesel bir yonelimden so6z bile edilemeyecegiydi. Fakat Parvus,
baz etkin ve yeralu galismasinda deneyimli sosyalistleri kendi-
sine baglamay: basarmus, bunlar Parvus'un yonetiminde ¢ahs-

326) Pisma Ahselroda | Martova, S.344.
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maya hazir olduklanm bildirmislerdi. Yine yem olarak, bilimsel
amaglarla kurulan bir enstitude is teklifi kullanihyordu.

Yildhz1, Ekim Devrimi'nden sonra parlamaya baslayan Nikolay
jvanovi¢ Buharin de teklile sicak yaklasanlardandi. 1915 yazin-
da Isvigre’den Iskandinavya'ya gelmis, Parvus'un enstitiide calis-
ma teklifini ancak Lenin'in mudahalesinden sonra reddetmis-
li|\}T|_

Parvus'un teklifini reddedenler arasinda, Parvus'un yazilarimi
ug y1l once lsveg diline geviren Isveg sosyal-demokrasisinin sol
kanat lideri Zeth Hoglund da vard; derin teorik goras aynlhkla-
nnedeniyle enstitide ¢alismak tzere is sozlesmesi imzalayama-
yacagini soylemisti®®,

Savasa Almanya'dayken yakalanan Moissei Uritzki'nin, Larin
ve Alexandra Kollontay'la birlikte Stokholm’e geldiginde Par-
vus'un teklifini kabul eutigi biliniyor. Eski bir Mensevik olan
Uritzki, 1910 dolaylarinda Trotzky'e yaklasarak Viyana'da ¢tkan
PRAVDAMIn sevk islerini, onun admna organize etmigti. Rus dev-
riminde Bolsevik Merkez Komitesi'nin etkin uyelerinden olan
Uritzki, Ocak 1918'de, ozel komiser olarak, kurucu meclisi da-
gumakla gorevlendirilmis ve aym yil, bir sosyal-devrimci tarafin-
dan oldurilmustur.

1915 yazinda, kendisini Kopenhag’a gitmesi icin ikna etmeye
¢ahisan Parvus'u, bilimsel ¢alisma yapmak istemedigini soyleye-
rek reddetmis olmasina ragmen, aralarinda uygun bir anlasma
salannmust: Uritzki, o tarihten itibaren Parvus’la iliski iginde ol-
mustur; zaman zaman kurye olarak Petersburga gidiyor ve go-
tirduklerini Danimarkah gazeteci Alfred Kruse'ye teslim ediyor-
du. Uritzki'nin, Parvus'un butan faaliyetlerini antipatik bulma-
dig), tarusma ve konusmalarda onu her zaman saygin, gavenilir
ve yardimsever (!) bir devrimci ve yoldas olarak savunmasindan
anlasiimakeadur.

——

27N LehihskySbornik, Cilt XXXVI, 1959, 5. 19,
Bz Hoglund: Fran Branting till lenin, 1933, 5. 156 ve devanu
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Uritzki'nin Bilimsel Enstitu zokasim yuttugu goralayor.

Polonya sosyal-demokrat gevrelerden gelen Petersburglu avu-
kat Koslovski de Parvus'la isbirligine istekliydi. Devrimden son-
ra Petersburg Sovyeti Yuriuume Komitesi uyeligi yapims, Adalet
Bakanhgi'nda ve Polonya gizli polisi bunyesinde ¢alismis olan
Koslovski'nin, savas yillarinda yurattugn faaliyetler hakkinda
kamulanabilir bilgi yok denecek kadar azdir. Ancak cagdaslan
tarafindan kaleme alman amlann hemen hepsinde, Koslovs-
ki'nin gizli gorevle gesitli defalar Petersburg'la Stokholm arasm-
da gidip geldiginden soz edilmektedir. Bu seyahatlerin, Par-
vus'un, Rusya'da devrimin desteklenmesi plamyla dogrudan ilig-
kisi bulundugu, ancak Temmuz 1917'de, Koslovskimin de, Le-
nin, Zinovyev ve bagkalanyla birlikte, Almanlardan aldiklar pa-
ray1 Bolsevik parti kasasina aktarmakla suclanmasiyla agiga qik-
mustir.  Koslovski'min, 1915 yazindan beri, Helphand'n en
onemli ajanlanndan oldugu soylenebilir.

Aymi donemde Parvus, Lenin'in yakin arkadas: baska bir Po-
lonyali sosyalistin -buyuk olasihkla Bolsevik parti liderinin hil-
gisi dahilinde- hizmetine girmesini garanti aluna almisu. 1879
vilinda Vargova'da dogan Jacob Furstenberg -daha ¢ok Hanecki
ve Kuba kod isimleriyle tanimr-, Bolseviklerin, yeralunda faali-
yet gosteren hem deneyimli, hem de yarauci ajanlanindandt.
Berlin, Heidelberg ve Zurih'te gecirdigi ogrencilik yillarindan
sonra butiin enerjisini partiye vermisti. Ozellikle sevkiyat uzira-
m ve kacakar olarak buyuk yararlihklar gostermis, 1912'den
191+'e kadar Lenin’le birlikte Krakau yakinlannda Poronio'da
yasadikian sonra, kisa bir stire Isvigre'de kalmus, 1915 ortalann-
da da Iskandinavya'da crtaya qikmusti. Buharin gibi bir teotis-
yen. bir entelektiel olmayan Hanecki, Slyapnikov gibi idealist,
onurlu. risvet kabul etmez bir parti emekgisi de degildi. Ne
kendis, ne de cahismalan hakkinda agzim aqip tek sozeik et-
me.. vasal veya amaca uygun olup olmadigina bakmadan Le-
mn'in talimanyla en sakincah, en olagandist gorevlen uslenir.
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gerektiginde aym anda iki, ag rola birden oynardi. Kisaca soy-
lendiginde, gozupek ve bagimsiz bir pratisyen olarak kisihginde
kosum atutyla parti tilkisinin ozelliklerini birlestirmisti.

Parvus, bu isbirligini, Lenin’in Hanecki'ye duydugu bayuk gu-
ven nedeniyle ¢ok onemsiyordu. Bolsevik parti lideri, pratik ye-
tenekleri, mutlak giivenirliligi, dikkati ve suskunlugu nedemyle
takdir ettigi Hanecki'yi, Parvus'la is yapmamas icin uyarma ge-
regy duymamusty; Parvus'un orgatin icinde, kendisine yakm, gi-
vendigi birinin bulunmasi fena olmazdi. Lenin Parvus 1cin ve
Parvus’la ¢alismayl reddetmisti. fakat kendisine sunulan teklifi
ifsa etmekten de kaginmsu. Simdi Hanecki'nin Parvus’la ishirli-
gi yapmasina izin vermesi iki taralin da isine geliyordu: Lenin,
Iskandinavya'daki cahsmalar hakkinda surekli bilgilenmis ola-
cak, Parvus ise, Hanecki aracihgiyla Bolsevik parti karargahiyla
bag kurma olanagina kavusacaku ki bu olanagin ne kadar énem-
i oldugu 1917'de goruldi.

Ancak bu isi gizli tutmak icin bazi énlemler almak gerekiyor-
du. O nedenle Lenin, Iskandinavya'daki ikinci gitvenilir adamn
olan durust Slyapnikov'u Hanecki'yle iliski kurmamast igin uyar-
di. Slyapnikov amlannda, konuyla ilgili sunlan soyler: “Beni, biz-
zat Lenin, parti calismastyla is iliskilerini birbirine kangtiran Firsten-
berg ve digerleriyle ilishi kurmamam yoniinde uyardl.” So6z konusu
olan ayni Furstenberg'ti; Lenin'in 1917 ilkbaharinda “akilh ve ga-
venilir bir gen¢” dedigi Jacob Furstenberg-Hanecki®*®.

Parvus'un, baska kimlerle iliski de oldugu meveut belgelerden
anlasilmamaktadir. Ancak Hanecki, Koslovski ve Uritzkinin.
harekete oylesine kaulmus, isimleri bilinmeyen ¢ok sayida dev-
timei, maceraperest ve Osmanl temsilcisiyle ¢alisugy kesindir.
Belgelerde zaman zaman rastladigimiz takma adlar veya onadla-
nn guvenilir ipuglan sundugu soylenemez.

329) Bkz. A Slyspnikov- Kanun semnadzatoga goda, IV 1923, 5. 297/208; Lenin® Sacine-
riya 3 baska, Cilt 20, §.55.
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Peki Parvus ve arkadaslarimin, Rusya'da devrimi orgutlemek
icin kurmak istedikleri organizasyon nasil bir seydi? Cizilen
planda bilimsel bir kurulus nasil rol oynayabilirdi? Devrimin,
esas olarak Bolseviklerin kalitimiyla sosyalist birlesik cepheyi ar-
gltleyerek gerceklestirilemeyecegi, Lenin'in Parvusla cahsmay
reddetmesiyle kesinlesmisti. Oysa Parvus'un -daha once de soy-
lendigi gibi- Disisleri Bakanhg'mi Isvicre’deki gorusmelerin ha-
sansiz sonuclanchg hakkinda bilgilendirmedigini biliyoruz. Ba-
kanhgn onay verdigi programi, Alman diplomatlarnna habher
vermeden degistirecek, yeni programi kendi gticti ve gavendigi
adamlarla hayata gecirecekti.

Alman arsivlerinde bu yeni planlamayla ilgili herhangi bir bel-
genin bulunmayisi buradan kaynaklaniyor olabilir. Alman di»-
lomatlan, Parvus'un uygulanacak taktikie degisiklik yapugim,
ancak yeni organizasyonun kurulusu tamamtanip, harekete geg-
me zamamn yaklasinca ogrendiler. Agustos 1915 baslarinda, Di-
sisleri Bakanhgi'min talimauyla Dr. Zimmer, Helphand'm (aali-
yetlerini denetlemek igin Kopenhag'a geldi.

Parvus ve arkadasglanmin Kopenhag'ta nasil bir devrim cihazi
olusturduklan, Dr. Zimmer'in raporundan®®, en azindan temel
hatlanyla, anlagilmaktadir. Rus mualteci basiminda yer alan. bu
enstitinan, konspiratil karargdh oldugu yonindeki spekulas-
yonlarin yanls oldugu ortadaydi. Parvus gergekien de boyle bir
enstitti kurmustu ama -sonraki bolumde anlaulacag gibi- bu
enstitlt, ¢cok farkh amaclara hizmet eden tamamen politika dist
bir kurulustu; Rusyanin devrimcilestirilmesi faaliyetinde sadeze
ilgili kisilerle temas kurmak i¢in masum bir bahane olusturuyor
ve Parvus'un, sosyalist multecilerin politik ighirligine ne kadar
yakim olduklanm 6l¢ebilmesine olanak saghyordu.

Peki Rusya'y1 devrimcilestirmek isteyen bu orgut nasil bir ¢r-

330) “Bay Dr. Helphand'in Calismalannun durunwo Uzerne Rapor. Berlin 6 Agusivs
1915.7 Kapenhag Abman Elcibginin belgeleri, “Helphand'.
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gata? Dr. Zimmer'in raporundan anlasildigy uzere, Helphand
Kopenhag'ta, ticareti kullanarak politika, politikayr kullanarak
ticaret yapan ticari bir muessese kurmustu. Konspiratif ana ka-
rargah, Rusya'da kendi acenta agina sahip bir Ithalat-Thracat Bu-
rosu'’ydu. Rusya iginde bu ticaret biirosu adma yolculuk yapan
temsilciler, hem ticari temsileilik islevi goruyor, hem de gesitli
yeralti merkezleri ve grev komiteleriyle temas halinde bulunarak
bunlan birlesik bir hareket i¢inde koordine ediyorlardi.

Dr. Zimmerin raporu bu organizasyonun calisma bigimini
soyle anlatr:

“Bay Dr. Parvus tarafindan kurulan organizasyo-
nun su an Kopenhag'ta 8 ve Rusya i ‘inde dolasan yak-
lagik 10 ¢alisant var. Bu ¢alisma R isya’daki gesitli sah-
siyetlerle iligki kurmaya hizmet ediyor, zira Rusya’da
faaliyet gosteren cesitli hareketleri biraraya getirmek
zorunludur. Kopenhag'taki merkez, temsilcileriy olug-
turdugu iliskiler sayesinde, surekli yazismalar yap-
maktadir. Bay Dr. Parvus, idari masraflar igin kulla-
milmak iizere, organizasyona belli bir miktar para
aywrmisti; bu parayla isler yuratilmektedir. Simdiye
kadar bu faaliyet oyle gizli tutulabilmistir ki, organi-
zasyon iginde ust mevkilerde ¢ahsanlar bile bu isin ar-
kasinda hukumetimizin oldugunu anlayamamglardir.
P."nin partinin amaglan icin ¢ok fazla para harcamast
dikkat ¢ekmektedir. Bu durum, Buro'yla baglantil bir
ihracat sirketi uzerinden baz: ticari isler gergeklestire-
rek dikkat cekici olmaktan ¢ikardabilir. Dr. Help-
hand’la bu hususla ilgili ¢esitli énerileri konustuk.”

Dr. Zimmer daha sonra organizasyonun Bolsevik Parti'den ta-
Mamen bagimsiz calisugim teyit etmekte, aynca lenin'in uzak
durdugunu ve “parasizhik™ nedeniyle ¢ok fazla bir sey yapama-
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yacagini soylemektedir. “Parvus onu ancak mevcut gerilim gideri-
dikten sonra destekleyebilir.”

Ancak iyimser havasina ragmen raporda, devrimcilestirme ¢a-
lismasinin baslangicinda karsilasilan buyuk zorluklar da ifade
edilmistir. Ornegin Parvus'u -Dr. Zimmer' in sézleriyle- Antant
ulkelerindeki sosyalist basin ve Rus multeci gevrelerinde kendi-
sine kargl yuratalen ve dozu giderek artan kampanyanin gok
kaygilandirdig belirtilmektedir. Suglamalar oyle agirlasmistir ki,
¢ahsanlardan ikisi islerini birakmak zorunda hissetmislerdir
kendilerini. Parvus'a gore ya-Berlin’de bakanhklarla yapug go-
rasmeler izlenmisti ya da Berlin'de gizlilik kurallarna yeterince
uyulmuyordu. Parvus'un Disisleri Bakanh@gi'mdan israrli bir iste-
gi vardi: Kendisine yoneltilen suglamalara kars1 “Turkiye'yle il-
gili ekonomik sorunlar nedeniyle gorusuldugu™nu aciklamaliy-
d1. Bu hususla ilgili aynnul yamit, ancak kendisiyle Kopenhag'a
temas saglandiktan sonra verilebilirdi.

Dr. Zimmer'in raporundan, Parvus'un bazi kararlan Lenin'e
gorastukten sonra aldigy anlasilmaktadir; simdiye kadar bu ka-
rarlar hakkinda sadece bazi varsayimlarda bulunulabiliyordu.

Yeralu ag) ticari islerle baglantih oldugu i¢in, ana karargah icin
en uygun yer Iskandinav ulkeleriydi. Gerek Danimarka, gerekse
de Isvec baskentleri, savas patlak verdiginden beri legal ve ille-
gal savas ticareti, ozellikle Rusya'yla yapilan ithalat ve ihracat is-
leri i¢in tercih edilen aktarma merkezleri haline gelmisti. Rusya
tarafinda ticarette henuz smirlamalar yoku; Almanya'dan ozel
izin alma konusunda Parvus'un herhangi bir zorlukla karsilas-
mayacag kesin oldugundan bu yol, Rusya'da faaliyet gosterecek
bir organizasyonunun kurulmas: i¢in en kolay yoldu.

Ticaretin devrimci politikayla kurdugu bu alisitimadik bagn
da pratik bir nedeni vardi. Parvus oniine, Rusya'da mevcut dev-
rimci merkezlerin koordine edilmesi ve bu merkezlerin maddi
olarak desteklenmesi gorevini koymustu. Ulkeyi kans karis do-
lasan ticari temsilciler, saphe cekmeyen temas noktalani olarak
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son derece yaygin bir yeralti ag kurabilirlerdi. Ayrica Ticaret
Burosu tarafindan yurutalen ticari isler sayesinde kontrol edil-
mesi zor para kanallan olusturabilir ve Alman parasi, bu kanal-
larla Rusya'ya pompalanarak orada dagulabilirdi. thracat Buro-
su, Rusya'ya mal satarak legal bicimde kazandig paray1, bayuk
risklere girmeden kolayca politik paraya donustariiyor ve dev-
rimci amaglar icin kullanmiyordu. Parvus, bau ulkelerinden hu-
kametin parasiyla aldig mallan Rusya'ya satarak politik parala-
n.olagan ticari kazanca donuasturuyor, ancak bu kazang batiya
dénmuyor, Rusya'da devrim icin harcamyordu. Rusya'ya yapilan
ihracat, devrimci harekete para yardimi yapmamn aractydi. Rus-
ya'dan yapilan ithalat ise, Alman savas sanayii icin, kismen bu isi
yapanlann cebine akan, kismen de yine destek olarak Rusya'ya
pompalanan yagl kazancu™".

Alman diplomatlart bu careyi, konspiratif bir saheser olarak de-
gerlendirmislerdi. Hatta Dr. Zimmer, Parvus'un gorevini “dahiya-
ne bigimde”ele aldigim soyluyordu. Raporunu, kendisinin, Help-
hand'in gesitli aksiyonlarimi, Kopenhag'daki Alman elgisi Kont
Brockdorff Rantzau ile de gorustiigunu soyleyerek bitiriyordu.

“Kont Rantzau ¢alismalara ¢ok énem veriyor ve P.
ile daha once yaptigr bir gorusmeye dayanarak, onun
gorevini dahiyane bicimde ele aldig izlenimini edinmis.

Yapugim iki gunluk gorugmelere dayanarak, Par-
vus’un bitiin gicuyle Istanbul ve Berlin'de konusulan
yonde hareket ettigine ve bu ¢alismalarnn amaglanan
sonuca gotirecegine kanaat getirdim. Kont Rantzau,
sagolsun, bu sorumluluk isteyen ¢ahgsmaya, ozellikle
batun ipler Kopenhag'da birlestigi icin, katiimaya hazr
oldugunu bildirmistir.”

33 lhracar Borosu'nun cabisma bigimi hakkinda aynnular Avusturya Disisleri Bakanh-

g'nin, Kasim 1957'de Helga grebing tarafindan yaymlanan bir raporunda goralmekte-
tir Bz, pohtische Studien. 8. Wi, Fasikol 01, $. 232/234.
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Raporda sozo edilen Alman elcisi Kont Brockdorff-Rani-
zaw'un, daha sonraki yillarda Helphandin devrimcilestirme
programiyla siki iliski iginde antlacaku. Olasilikla Parvus’a, Ko-
penhag'a giderken, Digigleri Bakanlig tarafindan, orada gérey
yapan Alman elgisine yazilmig bir tavsiye mekiubu verilmistir.
Ilk karsilasmalant Temmuz'un son gunlerinde olmah, ¢unkn
Kont Brockdorf{[-Rantzau, Parvus'tan ilk kez, Digisleri Bakanh-
grna Agusios basinda yazch@ bir raporda soz eumektedir. Help-
hand'in elginin uzerinde derin ve kaha bir etki birakug) anlagi-
liyor. 1 Agustos tarihli raporunda elgi, Helphand'in “ziyadesiyle
cekingen ve kesinlikle Alman dostu bir izlenim”™ birakugmt be-
lirtmekiedir. O nedenle “kisisel giivene dayah iliskiyi® sardur-
menin ve bu iliskiyi “gelecekte {aydah kilmanin™*® kendisi i¢in
¢ok onemli oldugunu ifade eder.

Daha ilk konusmalarda ikisi de birbirlerine gaven duymuslar-
di. 10 Agusios'ta Elci Disisleri Bakanhigina su telgrah cekii:

“Helphand't, Rusya’yr ve Balkanlarin timiinit son
derece iyi bilen biri olarak degil, aym zamanda, onu
elimizde, tarafimizda tuttugumuz mirddetge ogiitlerin-
den mutlaka yararlanabilecegimiz dzgiivene sahip, ge-
nis ufuklu bir politikact olarak degerlendiriyorum®.”

Dort giin sonra mustesar Zimmermann'a yazdify gizli mekiup-
ta ise su degerlendirmeleri ekler:

“Dr. Helphand artik daha yakindan tamdim ve
onun tartismasiz ¢ok onemli bir adam oldugunu dusi-

332) Brockdorf-Ramzaudan sansolye Holweg'e. 1 Agustos 1915 tarihli rapor. Digislert
Bakanhg Belgelen Europa-Generalis Nr.82. Nr.1, Cik 26

333) Brockdor-Rantzau Disislen Bakanhgina, 10 Agustos 1915 tanhli ve 1306 sayilt
telgral Disislers Bakanhg) Belgeleer, WK Nr.2
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nityorum. Bana sorarsaniz onun miukemmel guctinden
-disunceleriyle icsel bir uyum saglansin ya da saglan-
masin- savas siuresince mutlaka, eger mumkin olursa
daha sonra da, yararlanmalyiz®*.”

Brockdorffla Parvus'un bu kadar kisa surede anlasmasi, ilk ba-
ista sasirticr gelebilir; canka bu iki adamin en ufak bir benzer-
ligi yoktu. Yahudi kokenli malteci, teorisyen Parvus, iri viicudu,
hafif mesrep karakteri, bohem yasam tarziyla dikkat ¢eken bir
sosyalist ve aym zamanda kapitalistti. Oysa hassas, 6zgliven sa-
hibi ve geleneklerine bagh bir aristokrat olan Brockdorff-Rant-
zau, ;sosyalist Parvus'tan dig goruntus bakimindan da farkliyds;
zihdi-zayif vicudunun uzerinde, ortadan ayirarak dimdaz ta-
radigy saclanyla kafasi, kartal basini andinyordu. Torensel neza-
ketle ucan ironiyi kisiliginde birlestiren el¢i, ginan kogullanna
ayak uydurmus derebeyine benziyordu.

Diplomasi merdivenlerini nispeten hizh urmanmus, gesitli ya-
banc1 alkelerde gorev aldiktan sonra -ki bu ulkeler arasinda
1897’den 1901’e kadar gorev yapug ¢arhk onu ¢ok etkilemis ve
Rusya'nin gelisimine ozel bir ilgi duymasina yol acmisu-
-1912'de kirkii¢ yasinda Kopenhag'da elcilik gorevini ustlenmis-
1i; Alman diplomasisi geleneginde bu, bir sonraki gorevin St. Pe-
tershurg buyukelciligi olacag) anlammna geliyordu. Basarih kari-
Yerine ragmen Brockdorff-Rantzau, Wilhelm Almanya'sinm ge-
leneksel diplomatlarina hi¢ benzemiyordu; ailesi ne Prusyahyd,
ne de buyuk toprak sahibiydi. Holstein'da, Danimarka sarayyla
son derece iyi iligkileri olan eski bir kont siilalesinden gelen
Brockdorfi-Rantzau, Prusyah olmamasindan kaynaklanan aul
degil saghkl muhafazakarhgin yam sira gagla liberal unsurlar
iGeren politik diinya gorustne sahipti. Butan smif ve tabakalan
bﬁmnleslinnesi gereken ulusal devlet anlayisindan hareket eden
———

By Agustes 1915 tarihli mekwp, Disisleri Bakanligs Belgeleri, WK 11c sec.
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Brockdorff-Rantzau, savag sirasinda sosyal sorunlar hakkinda
elestirel degerlendirmeler yaparak Alman sosyal-demokrasisine
olumlu yaklasim gelistirmisti.

Belli politik hedeflere ulasmak gerektiginde onyarg: bilmeyen
elci, hursi ve diplomatik akli sayesinde, politik girisimleri plan-
lar ve uygularken simf bilinci ve sosyal kibiri bir yana birakiyor-
du. Planlanm gerceklestirmek icin gerektiginde seytanla bile it-
tifak yapabilirdi.

Insanlardan uzak, yalniz yasamay sevdigi icin kisisel ve insa-
ni iliskiler kurmakta zorlamchg1 anlasihiyor. Ancak aksamlan ya
da gecenin ilerlemis saatlerinde kabul etigi ziyaretcileriyle sade-
ce politika konusuyor, bu gece kabullerinde, konuklanm: sasir-
uc bir ictenlikle avucunun igine alan uyumlu ve psikolojik kiv-
rakliga sahip bir diplomat oldugunu gosteriyordu. Ozellikle,
agr ve popiler ifadeler kullanarak Kayzer'in danismanlanna sal-
dirdigt konusmalarnyla kendi cevresinden gelmeyen insanlan et-
kiliyordu.

Parvus'la iliskisine gelince, iki adanun neden bu kadar ¢abuk
anlastigim soylemek zor. ikisinde de Rusya'yr yenilgiye ugrata-
rak Almanya’nin zaferini garantileme, fikri sabit olmustu. Zafer
icin en emin yol, Rusya'da sosyal ayaklanmay: ateslemekti. .zle-
dikleri politikanin nedenleri farkliydi, ama yakin hedefleri ay-
mych. Brockdorff-Rantzau, deneyimli devrim uzmamu olarak
gordugn Parvus'un tavsiyelerini isteyerek yerine getiriyordu. El-
¢inin, politik ve insani onyargilardan uzak tavr, Parvus'un wz-
lasmaciligy, koken ve dunya gorusu farkliliklanin agilmasinz ne-
den olan celebi ve genis ufuklu yasam tarziyla bulusmustu

Aynica, Helphand'in smir tanimayan yasam tarzi, hafifmesrep-
bohem varolusu ve zevkperestligi, basanli elginin, kendi benh-
ginde bastirarak gerilere ittigi bir tarafina da hitap ediyordu. Par-
vus, Brockdorfl-Rantzau i¢in, sadece tutkulu bir politikact vé
devrimei degil, ayni zamanda, esprili ve sakac kisiligi, edebiyat
ve sanata duydugu ilgi nedeniyle keyif veren iyi bir arkadast!.
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Aralanndaki isbirligi politik isbirliginin bigimsel gergevesini
assa da ikilinin dostlugundan s6z etmek dogru olmaz. lliskileri,
oncelikle ve esas olarak, igerigi Rusyanin yenilgiye ugratlmasi
olan bir ¢ikar ortakhigindan ibaretti. Ancak bu cikar ortakhg,
calismalanm her wurla kisisel sartasme ve gerilimden koruyan,
gaven, mesafeli sempati duygusu ve karsihkl hoslanmaya daya-
myordu. lkisi de burjuva gelenekleriyle degerlendirilemeyecek-
lerini hissetmis olmahlar. Birbirlerine karst, ortak ¢alismamn ba-
sansi igin gerekli olan hosgoriyle yaklasiyorlardi.

Cok deger verdigi icin Helphandin politik onerilerini genellik-
le Disisleri Bakanhgi'na aynnul bicimde bildirmeyi ihmal etme-
yen Brockdorff-Rantzau'm diplomatik raporlan, Helphand'in di-
sunce danyasim ve Almanya'mn izledigi dogu politikasina dog-
rudan nufuz eume ¢abalanm gok canh bicimde yansitmaktadir.

Alman elgisiyle, 1915 yilinin Teinmuz ay1 sonlannda yapug
itk gorasmelerde, Parvus'un oncelikli hedefi, izledigi politika-
nin, Almanya'nin ¢arhkla ayn bans imzalamas: yonandeki ¢aba-
lar sonucunda olumsuz yonde etkilenmemesini saglamak ol-
mustu. Rusya'yla imzalanacak ayn bans anlasmast, kendi politi-
kasinin dayandig) temelleri ortadan kaldiracaku. Bu durumda
carhgin askeri yenilgi almasi engellenecek, dolayisiyla Car ulke
icindeki kanisikliklan kontrol aluna alabilecekii. Bu tehlike hala
gundemdeydi; Parvus, Disisleri Bakanhgimmn Carla ayn bans
yapma dusiancesini hala terketmedigini can1 sikilarak farketti.
Gergekten de aym giinlerde, armator Andersen'den, Rusyamin
savasan ulkeler zincirinden kopanlmas: igin, ¢arhk sarayinda
bans igin sondaj yapmas istenmisti.

Parvus'un, kendisi i¢in felaket anlamina gelecek bu gelismeyi
engellemeye calismasi gerekiyordu. O nedenle 10 Agustosia
Brockdorff-Rantzau aracihgiyla Disisleri Bakanlhgina, Rusya'da
devrimin "kacimlmaz” oldugunu diasandaguni bildirdi. Aldig
Son duyumlara gore bitiin Rusya kaynayan kazan haline gelmis
ve bu hal ordu icine ve cephane [abrikalarinda calisan isgiler ara-
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sina da yayilmisti. Carm durumu ¢ok zayiflamigti; Almanya'yla
bang yapabilmek icin yeterli otoriteye sahip degildi. Alman dip.
lomatlarna yapug bu agiklamayi, Almanya’nmin doguda toprak
kazanabileceginden s6z ederek kabul edilebilir kilmaya calisan
Parvus, Almanya'mn zaferinin ardindan Polonya'mn Rusya'dan
ayrilmasinin Almanya-Rusya iligkilerini surgit golgelemeyecepi-
ni vurguluyordu. Ancak Baluk Denizi vilayetleriyle ilgili olarak
Almanya’mmn ithmh tutum almasi gerekiyordu, zira “Rusya Baluk
Denizinden kesilmeyi i¢ine sindiremeyecek™i.

Genel kurmayin askeri stratejisiyle kendi devrim plani koor-
dine etmek icin girisimde bulunan Parvus a¢iklamasinda, Al-
manya'nin ne pahasina olursa olsun Canakkale Bogazi'min Rus-
ya'min eline ge¢mesini engellemesi gerekugini soylayordu. Boy-
le bir basannin ¢arhk hukumetine kazandiracag prestij iyi du-
suntlmeliydi. “Canakkale Bogazi duserse, savas bizim agimiz-
dan, eger, -askeri olarak zafer kazanmus olsak bile- politik olarak
kaybedilmis sayiir’ch. Alman ordulan guglerini Almanya'nin
guneyinde yogunlastirmal ve hemen ardindan Sirbistan'a saldi-
rarak Turkiye'yi askeri olarak hafifletmeliydiler. Saldinmin bir
ucu mutlaka Don Havzasima yonelmeli ve bu endustri merkezi
ele gecirilerek Rusya'min hayat daman kesilmeliydi-».

Agustos baslarma gelindiginde, Brockdorff-Rantzau'la verimli
isbirligi sayesinde Parvus, Kopenhag'a devrimci bir ana karargah
kurarak izledigi savas politikasinda epeyce mesafe almusti. Rus-
ya i¢inde érgatsel hazirhklar Digisleri Bakanligi'nin rizasiyla der-
hal baslayabilirdi. Ancak eksik olan sey, Panus'un Mart-Andi-
crnda buyiik onem verdigi Avrupa sosyal-demokrasisinin yayin
faaliyetiydi. Yonlendirilmis bir basin kampanyasi, Avrupah sos-
yalistlerin carlik Rusyasina duyduklar geleneksel antipaticlen
yararlanmali ve savasi Rusya'ya karsi demokratik hach seferi ofa-
rak degerlendirmeliydi. Bunun igin Parvus'un kamuoyuna dog-

335) Brockdor(f-Rantzau, mnstesar Zimmermann'a, 18 Agustos 1915, Digigleri Bakanh-
¢ Belgeleri, WK 1lc sec.
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rudan seslenebilecegi etkin bir ajitasyon aracina ihtiyac: vardi.

Dr. Zimmer denetim igin Kopenhag'a gelince, bu eksiklikten
ona da soz 'ederek, ajitasyona baslayabilmek icin “gerekli ze-
min"den yoksun oldugunu agikladi; ad: “Die Glocke™[Can] ola-
cak kendisine ait sosyal-bilimsel bir gazete ¢ikanmnak istiyordu.
Dr. Zimmer'in raporunda bu konuya da deginilmistir.

“Parvus, acik ajitasyondan ok sey bekliyor. Dedigi-
ne gore bu durumda, farkh akimlar birlegebileceklerin-
den hareket ilerleme kaydedecekmis.”

Brockdor{f-Rantzau bu proje icin Helphand’a tam destek va-
adinde bulunmustu.

13 Agustosta Almanya'ya giderken el¢i, mustesar Zimmer-
mann’a telgraf ¢ekerek, bir degerlendirme toplanusi yapmak i¢in
Parvus'un Disisleri Bakanhgina davet edilmesinin iyi olacagim
bildirdi. Telgraftan bir gin sonra gonderdigi gizli mektupta ise,
simdiye kadar Parvus'un plammn sadece ilk bolimuniin gercek-
lestiginin alum ¢iziyordu. Calismanmn bundan sonraki bélamleri-
ni tehlikeye atmamak igin Digisleri Bakanhgimin bu yayin proje-
sinin 6nindeki butin engelleri ortadan kaldirmasi gerekiyordu.

“Aksi halde” diye yaziyordu elgi, “aklimdan gegen
buiytik hedefe ulasamayiz. Umut ediyorum ki bu savas-
tan sadece en bityiik devlet olarak zaferle ¢tkmakla kal-
mayiz, aynt zamanda,’kota adam’- tesbihte hata ol-
maz!- diye bilinen is¢i stmfimn, bu mukemmel sinav-
dan basanyla ge¢mesinin ardindan, devlete uzak du-
ran ve guvenilir gorunmeyen unsurlan da taht etrafin-
da birlestirmeyi bagarabiliriz ™.

Goruldugi gibi Brockdorff-Rantzau, Parvusun Disisleri Ba-
kanlyp'nda iyi karsilanmas: icin gerekli ortamu hazirlamigti. Ote
336)Brockdorff-Rantzau, mustesar Zsmmermanna, 14 Agustos 1915, WK 11c sec.
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yandan son haftalarda meydana gelen askeri ve politik olaylar,
Rusya'da devrimi destekleme girisiminin ne kadar énemli oldu-
gunu gostermisti. Danimarkali Andersen’in baris misyonu, 3
Agustos'ta kesin olarak basansizlikla sonuglanmus, boylece Rus-
ya'yla ayn bans imzalama umudu ortadan kalkmisti. Sansolye
Bethmann Hollweg, 11 Agustos'ta imparatora sundugu raporda,
Almanya'nin izledigi dogu politikasimn altm bir kez daha cizi-
yordu: “Rusya’nin, batidaki topraklari ele gecirilerek doguya itil-
mesi®™®. 5 Agustosta Varsovamin ahinmasi, carligin kisa sure
i¢inde yikilacagina donik umutlann yeniden canlanmasina ne-
den olmustu.

13 Agustosta Disisleri Bakanhigi'ma davet edilen Parvus'un,
mustesar Zimmermann'la yaptig) gérasme, ne yazik ki tutanak-
lara gegmemigtir. Ancak Brockdorff-Rantzau'in yazismalanndan
anlasildigs tizere -Parvus, elgiye gorasmenin nasil sonuglandig-
mi derhal bildirmisti-, gerek Disisleri Bakanhg, gerekse de ge-
nelkurmay derginin yaymlanmasina onay vermis, sadece lcisleri
Bakanlig, sosyalist bir derginin huikimet tarafindan desteklen-
mesini kugkuyla karsilamigti. Bunun uzerine Kopenhag elgisi,
Igisleri Bakanhgi'mn bu tavrin: “tek yanhhk” ve “uzak goriisten
yoksunluk” diye nitelendirerek, bu kuskularn dikkate alinma-
masin istedi. '

Boylece Parvus'a, Avrupa kamuoyunun éniine ¢ikmas icin ye-
sil 11k yakilmus oluyordu. Dergisinin resmi makamlarca destek-
lenmesi, Rusyanin devrimcilestirilmesi programimin ikinci asa-
masint baslatmisti. Parvus’'un bundan sonraki gorevi, Avrupa
sosyal-demokrasisini ¢arhga karsi harekete gecirmek ve Rusya'da
politik kitlesel grevin hazirhklanna baslamaku. Grevin, dolay-
styla da devrimin baslangict olarak 22 Ocak 1916 tarihini vermis-
ti. Bu dev amaca ulasmak icin ontnde sadece bes ay vardi.

337) F.Fischer: Agy., 5.238.
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Parvus'un en bayik hayali, her zaman, kendisine ait bir sos-
yalist dergi ¢ikarmak olmustu. Revizyonizm tarngsmalanndan
hemen sonra, sosyalist yaymci ve editorlerin, yazilarmm basmak
icin bin dereden su getirdikleri o gunlerde, kafasinda hep aym
plan vardx: Parti 6nderliginin politik itirazlanm dikkate almadan
ﬂﬁsﬁncelenm aktarabilecegi bir dergi ¢ikarmak. Arnk, yeterli
maddi olanaklara sahip oldugu bugun, bedeli ne olursa olsun,
bu hayalini gerceklestirmeliydi.

Agustos 1915ten itibaren, batan ¢abasim, adim “Die Gloc-

ke™® olarak tasarladigy dergiyi gikarmaya yonelui. Bu kadar
acele etmesinin nedeni vardi: Karl Liebknecht'in cevresinde ku-
Bielenmis sol kanat, Kasim 1914'ten sonra, parti uyelerinin ai-
idatlanmi odemek icin toplandigy gecelerde, dusman saldinsim
®ngelleyen Almanya’nin, aruk savas fetih amach sardardagu te-

i

338) Parvus, Alexander Herzenin unlu dergisinin adma baglanmak istiyordu. “Kolokol"
(Can) 18571867 aras1 Londra'da ve daha sonra ise Cenevre'de yayinland:.
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zini islemeye baslamigti. Brockdorff-Rantzau'm Disisleri Bakan-
lhigrna bildirdigi gibi, Parvus, Alman partisi icindeki bu "duyg:-
sal yonelimi®, Rusya'yr simdiden yenilmis gostererek proleter
kitlelerin savas azmini azaltug i¢in ¢ok tehlikeli buluyordus».
Parvus gibi Brockdorff-Ranizau da, Alman hikametinin savag
surdirme nedenlerini genis kitlelere anlatacak yeni bir sosyalst
derginin, “bu guzsuzlestirici unsurlan paralize etmek igin” en iyi
care oldugunu dusuntyordu.

Aynca Parvus, yayincihk bakimindan da derginin derhal ¢ik-
mas1 gerektigini digtinayordu. Karl Kautsky'nin savas karsitlan-
nm safina ge¢mesiyle, o zamana kadar Alman sosyal-demokrasi-
sinin onder teorik orgam olarak NEUE ZEIT'm isgal ettigi yer
bos kalmisti. NEUE ZEITnn yerine gecebilecek SOZIALISTISC-
HEN MONATSHEFTE, partinin geneli agisindan hila revizyo-
nizm damgasindan kurtulamamis, savas ortamina ragmen ente-
lektel gevrelerin disina gikamamisti. Onemli ganlok gazeteler-
den VORWAERTS ve LEIPZIGER VOLKSZEITUNG ise Ka-
utsky'nin ¢izgisini izliyordu, dolaysiyla parti yonetimi, 1914 so-
nuna kadar ¢ok fazla one ¢ikmayan tasra gazelesi' HAMBURGER
ECHO ve CHEMNITZER VOLKSSTIMMEye dayanmak zorunda
kalmasti.

DIE GLOCKE bir an-6nce yayinlanabilirse, Alman sosyal-de-
mokrasisi igindeki bu boslugu doldurabilirdi. Teknik hazirlikia-
ra, Disisleri Bakanhgi'na dergi gikarma dusuncesiyle ilgili res-
men bilgi vermeden ¢ok once baslamisn. Dergiyi yaymlamak
i¢in en uygun yer Munih olabilirdi, zira Bavyera'da askeri san-
str, diger eyaletlerle kiyaslandiginda, biraz daha yumusak uygu-
lanmakiayd:. Aynca yuzyll sonundan beri arkadas oldugu
MUNCHENER POST un basyazan Adolf Miller'in yardimm ala-
bilirdi.

339) Disisleri Bakanhgima, 7 Arahk 1915 ve 2032 sayili telgraf, Kopenhag Elgiligi belge-
len. 124
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Rhein'h, burjuva kokenli Katolik bir aileden gelen Adolf Mul-
ler, up ve ekonomi politik égrenimini tamamiadiktan sonra
1890 dolaylarinda Alman sosyal-demokrasisine katilims ve biz-
zat Christo Rakovskinin tavsiyesiyle, daha 1893'te MUNCHE-
NER POSTun bagina getirilmisti.

Pratik politikaya dogustan gelen yatkinhg, uzlasunca dogasi,
nazik kisiligiyle Muller, dogmatik ve teorik tarusmalar baglach-
gindan beri, kisisel iliskilerini koparma noktasina getirmeden ya
da Georg von Vollmar gibi radikal sol kanadin hedef tahtast ha-
line gelmeden, Berlin parti yonetimine kars: elestirel tutumunu
surduruyordu. Ufkunu Almanya’yla simirlamayan, bitin Avru-
pa'min yeniden diizenlenmesi gerektigini distinen Muller, savas
basladigindan beri, savasi Almanyamin kazanmas: gerektigini
ifade ederek Parvus’a yakin bir pozisyon almisti, ancak Mualler'e
gore dogudaki gelismelerden ¢ok baudaki gelismeler onemliydi
ve daha fazla ilgiyi hakediyordu.

Parvus, daha Mayis 1915'te Muller kanaliyla MUNCHENER
POSTun yaymevi ve matbaasiyla iliski kurarak elverisli bir ba-
sim sozlesmesi yapabilmek icin, bu gazetenin pazarlama sirketi-
nin buyuk hissesini almisu™®. Ancak Parvus, dergisini basacak
yaymevini kendisi yonetmek istiyordu, o nedenle de Temmuz
baslarinda Sosyal Bilimler Yayinevi'ni kurdu ve yénetimini Ma-
nih'teki sozlesmeli matbaanmin mudara Louis Cohn'a devretti.

Ik fasikulle, Kopenhag'ta oldugu icin pek ilgilenememisti;
metinler yazi kurulunca gercek anlamda gozden gecirilmeden
basilmus ve derginin mizanpajini yaymevi yoneticisi Cohn yap-
mist. Parvus baslangigtaki bu zorluklarin derginin maddi teme-
lini giighu kilarak asabilecegini dasunayordu; paraya kiyabilir ve
ilk sayilan, ticari kaygilar gatmeksizin, kendi istedigi gibi bigim-
lendirebilirdi. Ticari nedenler ileri siirerek derginin adinda poli-
tik angajmandan soz edilmesini istemeyen yaymevi yoneticisi

" —

340 Helphand'in Belgeleri, Rep.92. No.7 Berlin Ana Arsivi.
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Cohn'un aksine, Parvus, GLOCKEmin alt bashgina “On bes gun-
liak sosyalist dergl” yazilmasinda israrliydi.

1915 baginda Cohn’a “boykottan korkmuyorum” diye yazmis-
t1. “Bu, o kadar da kot olmayacak. Ne olursa olsun geri adim
atmayacagim™".”

Derginin ilk sayisinda, derginin amaglanm anlatng ozel bir
yaz1 kaleme almusti.

“GLOCKEnin okunmas gerekiyor”, diye yaziyordu kendin-
den emin uslubuyla, fakat aradif “okuyucunun teveccithi degil”di.
Derginin gorevi, savas yuzinden ortaya ¢ikms olan politik ve
sosyal sorunlan tarugsmak ve savas sonrasi yeniden sekillenme
sureci igin yeni yollar aramakt1. Proleter kitlelerin dusiinsel ilgi-
sini uyandirmayi, onlan ulusun kuluirel hayauyla batanlestir-
meyi de derginin énemli gorevleri arasinda sayiyordu. Derginin
duzeyini, yaym hayau 1925 baslannda son bulasiya kadar, sos-
yalist isciler igin kultar misyonu yerine getirme bilinci belirle-
misti. GLOCKEnin parti i¢inde bilin¢lendirme faaliyeti yaruten-
lerle iTkokul dgretmenlerine 6zel onem vermesi rastlanu degildi.

1k sayist, Parvus'un zorlamalanna ragmen, Agustos ortalarin-
da degil, ancak Eylulun basinda ¢ikabilen dergide sadece edito-
riniin yazilanna yer verilmisti. Sosyal-demokrasinin tarihi ve
buginku politik durumunun anlatildigz uzunca bir yazidan bas-
ka, Rusya'nmin sosyal kosullan ve savasin getireceklerinin irdelen-
digi daha kisa bir yaz1 da yer aliyordu. “Alman Sosyal-demokra-
sisi- Sosyalizmin Kalesi” bashkli basyazi ise, bazi simirlamalarla
Helphand'in dugtncesi olarak degerlendirilebilir. Brockdorfi-
Rantzau'in Ihsisleri Bakanhg@r'na bildirdigi gibi, Parvus;

“taktik ve pratik nedenlerle.. sosyalistlere, gercekte
enaylamadi@t bazi tavizler vermistir, kendisi, bu kritik

341) Parvustan Louis Cohn'a, 12 Agustos 1915: Helphandin Belgelen, Rep.92, Nr.%.
Berlin Merkez Arxivi,
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anda gerekli otoriteyi saglayabilmek ve daha sonra ta-
mamen ozel ve bagimsiz bir programla ortaya ¢ikabil-
mek icin, partinin genis kitleleri uzerinde ancak bu yol-
la etkili olunabilecegini dusunmektedir.

Helphand bana uygun isaretleri altrsa degisikliklere
hazir oldugunu agikladi™.”

Peki bu duruinda Parvus, Alman hukametine saulmis olmu-
yor mu? Bu soru hakli olarak sorulabilir. Verdigi bu yeni taviz,
onun sosyalist durastiigi hakkinda yeni kuskular yaratmayacak
midir? Acele hukim vermeden 6nce, s6z konusu tavizlerin, on-
celeri ve oncelikle pratik nedenleri oldugu dikkate ahnmalidir.
Parvus, Digisleri Bakanhgi'min kendisi hakkimdaki iyi dusuncele-
rinin devam etmesini istiyordu, ¢anka GLOCKE, Rusya'nin dev-
rimcilestirilmesi programimn bir pargastydi. Ayrica askeri san-
sure kars direnebilmek i¢in diplomatlann yardimmna ihtiyact
vardi. Bu kosullar alunda, kendisinden, kaleme aldign metinlerin
Munih'e diplomatik postayla gonderme gibi bir ayricahkian -
sonraki haftalar bu defalarca gerceklesmistir- vazgecmesi bekle-
nebilir miydi?

GLOCKEnin ilk sayismim gosterdigi gibi, hitkimete taninan
soz hakk pratik olmaktan ¢ok teorik niteliktedir. Parvus'un ka-
leme alcigh yazida Alman sosyal-demokrasisi izerine soyledikle-
ri, yurtsever, ya da ulusalci bir ¢agndan, hatta proleter mucade-
lenin ve devrimin reddedilmesinden bagka her seydi. Ashnda bu
yazinin, uluslararas: isci hareketinin modeli olarak Alman parti-
sinin bir apoteozu oldugu, Almanya'da yapilan ¢alismanin aru
ve eksilerine elestirel bir bakis sundugu soylenebilir. Tarihsel
0zet diye nitelendirilebilecek yazi, Parvus'un devrimci danya
gorusunin esaslarini, politik dugincelerinin  manifestosunu

m—

342) Brockdorfi-Ranizau'dan mistesar Zimmermann'a, 14 Agustos 1915, Digigleri Ba-
kanhg Belgeleri, WK 11secr.
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acikhyor, *ltogi i Perspektivy” adli trockist makale gibi, simdiye
kadarki teorik calismalarinin toplamim ¢ikanyordu. Yazinin, ze-
lecekie yerine getirilmesi gereken devrimci gorevlerle ilgili yeni
bir biling olusturma ve savas bittikten sonra Alman partisinin
kargilasacag sosyal sorunlara genel bir bakis sunma ¢abast icin-
de oldugu garuluyordu**.

Hi¢ kuskusuz GLOCKE™nin ilk sayisinda Alman partisi de agir
bicimde elestirilmekteydi, fakat elestiriler bir dénegin kalemin-
den ¢ikmmsa benzemiyordu. Parvus partiyi yeterli devrimei insi-
yatif sergilemedigi, taktik durgunlugu ve politik verimsizligi ne-
deniyle hedef almust1. Partinin 1891’'den 1914%e kadarki tarihini
elestirel bir yaklasimla irdeledigi ¢alismasinda, savastan onceki
yazilarinda s6z etmedigi tek bir argiimana rastlamak mumkin
degildi. Tek fark suydu: Gegmiste bu elestiriyi somut olaylarla
ilgili yapmist, simdi ise elestirisini genellestirmis, tanm tarus-
masindan beri partinin camdan kalesine atug taslan toplayarak
buayuk bir mozaik tablo meydana getirmisti.

Marx'm devrimci daguncesi Almanya'da bulandinlmisu. Bu-
nun bashca suclusu vulgarizator ve teorisyen Kautsky'ydi.

“K. Kautsky, Marx" diizelterek yeniden yazarsa ge-
ligtirebilecegini diisiniyordu... Dusianceler Marx'm,
aslup Kautsky'nin ve hersey, yayima J.H.W. Dietz,
halla aydinlatmaya ne kadar ihtiyac varsa ancak o ka-
danna indirgenmis olarak. Fakat bu arada 6zi ve gu-
¢t yitmigtir. Kautsky, Marxgi mayah hamurdan Maz-
2a yapnughr*.”

Sosyalistler Yasasi kaldinldikian sonra orgitler muazzam ol
citde genislemigler, ancak takuik netlik ve kararhlhklanm yitir-

343) Bkz. Parvus: “Die deutsche Sozialdemokratie. Die hochburyg des Sozialismus”., Glo¢-
ke, 1 Y11, 5.4-52.
344) Agy. 520
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mislerdi. 1891 Erfurt Programr'nda ise, butiin somut igerigi bo-
salulmis “aym karaciger ezmesi sucugu gibi” bir devrimden soz
ediliyordu. Ekonomik sorun, yani kapitalist aretim ve bolusum
sisteminin sosyalist sisteme nasil duntgstarulecegi sorunu, higbir
sey ifade etmeyen “toplumsallasirma” kavramuyla sadelestirilmis
ve tehlikesiz gosterilmeye cahsilmist.

“Bu program yiikselen proletaryanm degil, kapita-
lizmi, onun mezar kaziast proletaryayla tehdit eden
ofkeli kugtik-burjuvazininin programudur...Sosyalizm,
hichir sey anlatmayan toplumsallastirma kavramina
dayandinlnus, devrimin nasil gerceklestirilecegi husu-
sunda hicbir sey soylenmemigtir**.”

Devrim, ekonomik igerikien yoksun oldugu igin salt iktidan
ele ge¢irme sorunu haline gelmisti. Erfurt Programi, proletarya-
nin, kapitalist toplum iginde yukselme ¢alismalanna yer verme-
misti; oysa sosyalist degisim icin orgutsel temeller ancak boyle
atilabilirdi.

Sol kanatla sag kanadin gatismasimin gindeme geldigi yuzyil

‘Sonunda ise, Bebel ve Kautskynin dustnsel etkisi alinda bulu-
nan parti, devrimi, gokten gelecek bir armagan gibi beklemeye
tbaslamus, dolayisiyla da her tarla dogrudan mucadeleden kagi-
narak atalet politikasi izlemisti. Oysa kendisinin taktigi - ki aruk
Parvus bunu kesinlikle kamtlayabilirdi- gerek savas: sadece sa-
vagmak icin isteyen ve derhal genel meydan muharebesine soyu-
nan “satamactlar’m devrimciligine, gerekse de devrimci nihai
hedefi reddeden ve sadece gandelik calismalarla yetinen sig re-
formizme karsiydi. Eger onerileri kabul edilseydi, parti kitleleri
etkili guncel siarlarla sarekli hareket halinde wutmus olacak,
boylelikle sosyal-demokrasi, modern “salam taktigiyle” kapita-

—

M agy.S32
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lizmin mevzilerini tek tek ele gecirerek hareketle nihai hedef;
birlestirecekri.

Bebel'in, kapitalizmin kendiliginden ¢okecegiyle ilgili Kladde-
radatsch* hayaline dayanan savunma taktigiyle Parti, ne devrimj
zorlayabilmis, ne de savas: engelleyebilmisti. Bunun “politik gu-
nahini da vebalini de” Alman sosyal-demokrasisi tagiyordu.

“Ancak sadece bugiinu, sadece bir oylamay sugla-
mak dogru olmazdi, yirmibes yil boyunca uygulanan ve
gerektigi anda degistiritemeyen yanlis taktik suclanma-
ltydit.”

Bu elestiride Trotzky'min 1915 ilkbahannda artik sldugima
ilan ettigi “eski” Parvus, o daima ileriye iten, huzursuzluk yara-
tan devrimci ve teorisyen Parvus'un ruhu yagsiyordu. Peki ama,
eger varsa tabii, “yeni” Parvus'un durumu neydi? Hangi politika-
y1 izliyor? Savas yillan ve savas sonras: donem icin partiye han-
gi yollan oneriyordu?

4 Agustos karanm kosulsuz savundugu; carhga karsi savasta
Alman genelkurmaym proleter ¢ikarlarn temsilcisi olarak gor-
dign; hukametin savas politikasim, partinin, bagim Liebknecht
ve Rosa Luxemburg'un cekrigi sol kanadina kars: siddetle savun-
dugu dogrudur. Fakat bunu yaparken sosyalizmin gikarlanr: ve
Alman ig¢i hareketinin gelecegini bir an bile unutmamistir. Ya-
z15min hemen baginda, Alman partisinin Avrupa sosyalizminin
“kalesi” oldugunu belirtmektedir. Eger bu kale duserse sosyaliz-
min de disecegini soyler. Eger sosyalizm Almanya'da muzafler
olursa, Avrupa'daki muharebenin tamam: kazamimig demekti.
O nedenle zalere giden yol, Almanya'nin ve bu ulkedeki is¢: 01-
gutlerinin carhk tehlikesine karsi askeri bakimdan savunulma-

*1848- 104+ arast vayinlanan karikatur dergis
M6y Agy. N4
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" sindan gecmekieydi. Bu savasta proletaryanmn savas: reddetmesi
~ ve pasif tutum takinmas: ona higbir sey kazandirmayacaku.

“Savag ve savagmm yol actyr politik durumdan, pro-
letaryamn politik durumunu giiclendirmek icin yarar-
lanmak gerekir. Sosyal-demokrasi bu savastan daha
oncekinden daha birlik ve butinlik icinde cikmah-
A"

Parvus savast “hemsire bakis agisiyla” degerlendirmeye siddet-

_ le kars: qikayordu. “Dékalen bunca kan, ¢ekilen bunca aa bosuna

olmamalidir.” Aruk Parti, “eski kayisizhigi’ndan, savasa son ve-

remedikleri halde bars gosterisi yapan Eduard Bernstein ve Karl

Kautsky “budalaligt™ndan stynlmaliyds. Parvus, Alman isgisini

redgilikten, yahtilmislikian, hareketsizlikien ve ataletten kurtar-
mak istiyordu.

“Artik eski gugstizlugumize donmek istemiyoruz.
Biz bir gu¢ olmak istiyoruz**®.”

Burjuvazi, sosyal-demokrasi tehlikesinin savasin patlak ver-
mesiyle birlikte arkada kaldig hayaline kapilmamahydi. Aksine:
Isciler siperlerden daha buyuak bir mucadele azmiyle geri done-
ceklerdi. Savas onlara “cesur” olmayi, inisiyatif kullanmay: ve
atak kararlar almayr ogretmisti; oysa bu ozellikleri parlamento
pratiginde edinmeleri olanaksizdi.

Gergekten gelecek icin, savas sonras: yillar igin, firtina yelke-
nini acan; daha simdiden savas sonrasi i¢ barisin sona erecegini
ilan eden ve Prusya'da segim hakki uzerine daha fazla tarusma-
y1 reddeden bu adam “yeni” Parvus muydu;

- 347) Agy., 5.48.
348) Agy . $.52.
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“Isci kitlelerin politik haklan azerindeki butin sinir-
lamalar kaldindlmalidir ya da bu ssmrlamalar, berabe-
rinde daha bir ¢ok seyi gotirecek olan bir firuna tara-
findan yokedilecektir>*.”

Alman hukameti, GLOCKE'nin ilk sayisini sevingle karsilamig
olamaz. Ancak yaymmci, Disisleri Bakanhg) tarafindan uyariima-
mustir. Belki de bu yayin organinda Almanya’mn savas politika-
sinm sosyalist propagandasi yapildig icin ses ¢ikarmamuslardi.
Parvus ise etkisiz veya ¢ekingen kalma niyetinde degildi. Daha
ikinci sayida, Balkanlar'dayken kaleme aldifn, “Demokrasi icin-
Carhga karsi” adh yazisim basti; bu yazida savas karsisindaki tu-
tumunu anlatmist. Savas, carlik otokrasisine kars: savunma sa-
vastydi, sosyalizmin ve proletaryanin ¢ikanna oldugu reddedile-
mezdi.

Alman-Rus iliskilerinin tarusilmast onu bir kez daha eski savas
hedeflerine geri gotarmustu. Rusya, uygarlasmak icin egitim ve
ozgurluge ihtiyac duyan bir “yeni Amerika"ydi. Zaman Rus-
yanin lehine igliyordu; gelecekte buyuk bir guc haline gelecek,
fakat ademi merkezilestirilip demokratiklestirilmezse “dunyanin
basina bela” olacakti. O nedenle en guvenli ¢oziim, ¢arlik impa-
ratorlugunun “Amerikan modeline gore” federasyona donusta-
rillmesiydi. Eger Rusya ademimerkezilestirilemezse -olasihikla
Parti parcalama sozciigunu fazla sert bulmustu- énumuzdeki
yillarda “dunyanin simdiye kadar gordugu, en koti militariz-
mi™™ doguracakt1.

Ugiincu sayida ise hasimlarinin kendisine karg: saldin ve iftira-
larma yanu veriyordu®"'. Helphand'n, gerek kendisini savunma,

349) Agy., .51

350) Parvus' “Yeni Rusya”, Glacke 1. yil, 1913, $.181.

351) Parvus: "Nage Slove" gazetesine agik mekiwup ve Ein Verleumdungswerk. Agy.. >
132, 155-162.



SADECE PARAYLA DEGIL 257

gcreksc de polemik amach ifadelerine 6rnek olarak, onun tanit-
lama yontemini aydinhiga kavusturmak gerekir. Suglamalann
esastni Alman ajani olmasi ve Almanya'yla ayn: savas politikasim
izlemesi olusturuyordu. Oysa o yamit yazisinda bu suglamay gor-
mezden gelerek Almanya hukumetiyle iliskilerinden séz etmek
yerine, hasimlannin yan-gercek (ne de olsa yan-gercek) suclama-
lanni ve hakkinda ogrendikleri eksik bilgileri 6ne ¢ikartms, bun-
lan kismi kamtlarla ¢uriterck suclamalann batanlukla yapisim
¢kertmeye calismsti. Savunmast gercgekle yalan arasinda bir yer-
deydi. Yalan soylemiyor ama meselenin 6ziine deginmeden etra-
finda dolamyor, tali ve onemsiz seylerin alum cizerek, suclama-
lar gibi carpitilmes bir savunma tablosu sunuyordu.

Parvus, Jon-Turkler'in hizmetinde bulundugu yénundeki id-
diay1 “algakea rezil bir iftira” olarak nitelendiriyordu. Ote yan-
dan Ukrayna Birligi'yle ilgili olarak Marian Melenevski ile dost-
lugunu kabul ederken Birlik'le “hichir bagimin bulunmadigi"m
savunuyor, Alexinski'nin, Parvus'un Tiirk ve Avusturya genelkur-
maylanndan aldig para karsihginda Rusya'da devrimi ateslemek
i¢in cahistig iddiasini ise, “kokarcanin salgilanm birakmas:” gibi
.dogal buluyordu ama bu suglamay biyik bir vicdan rahathgy-
. la yalanlayabilirdi.

Avusturya'nm hizmetinde miydi? Haywr! Peki Rusyanin dev-
rimcilestirilmesi meselesi? Boylece Parvus GLOCKE'yi devrimci-
lestirme politikasinim borazam haline getirmesi gereken noktaya
ulasmms bulunuyordu. Alexinski'nin meydan okumasim kabul
elmis, amag ve planlanm acikca savunma yolunu se¢misti. Yeri-
ne getinmesi gereken bir misyondan soz ediyordu coskuyla.

“Bu misyon, silahl: Almanlarla devrimci Rus prole-
taryas: arasinda dusiinsel bir bag kurmakur®®.”

disyonunu o6rtalua bigimde kabul etmisti: “Dustinsel bag™ eki,

352) Agy . 5.130.
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aslinda kendisinin Alman hukametiyle Rusya'daki devrimci hare-
kete aracihk ettigi gercegini gizlemeye yarayan propaganda
amagh bir uydurmacaydi. Ama arif olan neyin kastedildigini an-
hyordu. Zaten galigmalanm tehlikeye atmadan bundan daha
acik olmasi beklenemezdi.

Ancak bu yayn salvosundan sonra Parvus, derginin yonetini-
ni bagimsiz yaziislerine birakmay: kabul etti. Derginin basyazar-
hgim, 1915 Ekim ay1 baslanindan beri, ilk sayida Helphand'in
program yazisim coskuyla karsilayan Konrad Haenisch yapma-
ya baglamisu®®. Haenisch'in etrafinda, aralannda Paul Lensch,
Eduard David, Heinrich Cunow, Emst Heilmann ve Wilhelm
Jansson gibi isimlerin bulundugu, vatansever, milliyetci ve re-
formist kisiler toplanmigu. Boylece Parvus 4 Agustos politikasi-
n1 en aktif ve ve etkili bigimde savunacak yazarlan dergive top-
lamis oluyordu.

Haenisch gibi partinin radikal sol kanadina mensup Paul
Lensch, LEIPZIGER VOLKSZEITUNG'un redaktori kimligiyle.
parlak ve gayretli bir yazar olarak Franz Mehring gelenegini siir-
durayordu. Agustos 1914'te, “savas kredileri” oylamasi sirasinda
kisa sitre yalpaladiktan sonra, burjuva pasifizminin yerine sava-
sin devrimcilestiren etkisini koymak isteyen “dustince degisti-
renler”in safina gegmisti bayragim dalgalandirarak.

Rheinland'ta, kuru ve “yapmacik” 6gretmen tavriyla germanis-
tik ve tarih dersleri veren Eduard David, mizac1 geregi, yuzyil so-
nundan beri Alman partisinin revizyonist kanadina dahildi. De-
rin ve bagimsiz disince tarzi GLOCKE'de ve sosyal-demokrat
parti yoénetiminde etkin bir konum edinmesini saglarmsti, dok-

353) Bkz. ornegin Haenisch'en Parvus'a 11 Eylal 1915 tarihli mekwbu: “Bizim icin, y3
ni yash/eski soleular iin sizin mudahaleniz son derece degerli...Benim bazn duygusal
momentlen sizden daha guglt vurgulamam, ozellikle Alman hissiyatimu anlazamz.”
Helphand'in Belgelen, Rep.92, Nr.7 — Haerusch daha 1915 sonunda yaznslerint Mu-
nihten Berlin'e tasidh. Ikinci yilla birlikie Glocke haftalik dergt olarak yayanlanmaya bas
ladt.
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sanli yillardan buyana Alman sosyal-demokrasisi icinde etnolog
ve ekonomi bilimcisi olarak un yapan Heinrich Cunow, onlarca
yildir NEUE ZEITn etkin yazarlanindandi. Hayalcilikten uzak
sogukkanli bir politikaci olarak Agustos 1914 sonrasi, NEUE ZE-
IT'da yazdhgh yazilarla, parti yonetimini, Karl Kautsky'nin ¢izgi-
sinden uzaklastirmaya ¢ahsmis, ancak yararsiz bir sura polemi-
gin ardindan, Parvusun yayin organinda yazma karan almst.

Heilmann ve Jansson, daha ¢ok sosyalist politikanin pratik ta-
rafini temsil ediyorlard.

Radikal kanaat olusturucu olarak Heilmann, Saksonya'da say-
gin bir Gine sahipti®™, ama savas patlak verdiginde bu ismin ge-
regini yerine getiremedi. En ¢ok énemsenen sosyalist vatanse-
verlerden biri olarak, tamamen ve kosulsuz Alman hikametinin
savas politikasinin pesine takilmist. GLOCKEnin Alman sendi-
kal hareketiyle baglant halkasint ise Wilhelm Jansson olusturu-
yordu. Isve¢'te dogan Jansson, tamamen Alman partisine adapte
olmus ve Avrupa'da Almanyanin sosyalist egemenligini savun-
makrtayd.

Daha sonraki yillarda GLOCKEmin yénetimi, zaman zaman
- derginin Kopenhag'taki sahibinin fikirlerine ters dusen bir ¢izgi
izledi. Paul Lensch'in yaruttaga Ingiltere karsit kampanyay: ve
savast “Ingiltere ve Almanya arasindaki bayuk tarihsel causma”
olarak yorumlamasim Parvus onaylamarmsti. 19 Ekim 1915 ta-
tihli bir mektupta yaziislerine bu konuyla ilgili sunlan yazd:

“Lensch’in Ingiltere’ye kars: dile getirdigi son derece
sert yargiara katilruiyorum ama savundugu distince-
ler saghkh ve guclit; bu bana yeter*.”

354) Weimar Cumhunyeti yillannda Hellmann Prusya parlamentosunda "Saksonya'min
Kizil Krah” olarak ambmaktaydi.
355) Helphand'in Belgeleri, Rep.92, Nr.7.
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Konrad Haenisch'in ulusal coskusundan da fazla mutlu oldy-
gu soylenemezdi.

Ama butin bu goras aynhklanna ragmen GLOCKENIn yone-
timini serbest birakmustt, ginki elinin altinda, gerektiginde fikir
tartismalanina mudahale edebilecegi bir karsunun olmasinu isti-
yordu. Aynca, arik o kadar ok parast vardi ki, dustincelerini
olmasa bile adimi dunyayr duyuran bir dergi cikarabilirdi.
GLOCKFE nin bir baska islevi de, Parvusun, Rusya’da devrimi
ateslemek ve ¢arhga karst uluslararas: bir propaganda dalgas: or-
gutlemek i¢in yurattigu faaliyetin yazi ayag ve gorinen yuzi
olmastyd.

Dergiyle iliskisi 1918 yazinda kendisi tarafindan son derece
isabetli bicimde soyle ifa edilmisti:

“GLOCKE'yi 1915'te serbest sosyalist kursu olarak
kurdum. Dergi, Haenisch ve bir komite tarafindan ta-
mamen bagimsiz yonetilmektedir. Ben sadece yayima-
yim. Gazeteyi kurarken savagin bu kadar uzun siirece-
gini tahmin etmedigim icin savastan sonra gerceklesti-
rilmesi gereken ekonomik dontigumleri giindeme tasi-
ma gibi bir niyetim vardi. Ne var ki savas uzun strdq,
bunun sonucu olarak da uzerinde durdugum konuya
duyulan ilgi geri plana itildi.

Gelisen olaylar savas sorunlanyla ilgilenmeyi zorun-
lu kilmustr. Aslinda bu dergi genel egilimi bakimundan,
benim bagstan beri savundugum savas Almanya'mn za-
feriyle bitmeli tezine ters dugsmiyordu; ancak bazi ya-
zarlarin goruslerini temellendirirken, savasin sosyalist
cevrelerde yaratng kafa kargkhgindan etkilenmeleri
de kaqimimazdi. .Eger gazetenin redaktort ben olsay-
dim, ulusalahg abartan yazarlan dizginlerdim™."

356) Im Kampf um div Wahrheit, 5.19
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Fazla ses ¢ikarmasina ragmen GLOCKE, savas yillannda Al-
man yaymn hayaunda tek basina ve outsider olarak kaldi. ingilte-
re karsitt kampanyanin parti yonetimi uizerinde etkisi gormez-
den gelinemese bile, fazla degildi. Genel olarak bakildiginda

*GLOCKE'ye kimse dokunmuyor, zaman zaman, Lensch ve Heil-
mann emperyalist cigirtkanhg abartniklarnda, parti yoneticileri
rahatlanm bozup hafif bir uyanda bulunuyorlard.

Ebert, 1917 Wurzburg Parti Kongresi'nde, herhangi bir isim
vermeden, sag kanadin “densizlikleriyle partiyi defalarca zor du-
rumda birakug” saptamasint yapmisti®*?.

GLOCKE'ye bir bagka sert elestiride, yaymn hayauna basladik-
tan hemen sonra sosyalist savas karsitlanndan geldi. Karl Ka-
uksky kugiimseyici bir uslupla “Falstaffin kuguk ¢ancilar"ndan
soz ediyor, Franz Mehring, dergiyi, Parvus-Helphandin doktu-
gu ve Parvulus-Haenisch'in ¢aldig “Zavalh ganahkarlarmn kugak
cam"** diye nitelendiriyordu.

Rosa Luxemburg'un Kasim 1915 1arihli Spartakiis’teki tepkisi
daha nesnel ve aydinlaticiydr. Yazdiklarindan, GLOCKE'nin Rus-
ya'da devrim propagandasina hizmet ettigini anladi@ gorulayor-
du; hem de sasilasi bir berrakhikla. Elestirilerini, Parvus'un soz-
lerine dayanarak dogrudan bu sorunla ilgili dile getirmisti. Fa-
kat, Luxemburg'un Prusya devletine kars: duydugu buyuk anti-
pati, Almanyanin kazanacag zaferin Rusya uzerinde yaratacag
devrimci etkiyi kavramasina mani olmustu. Cevaben, “oyle ya da
boyle™ diye yaziyordu; “savas yuziinden Rusya'da devrimin engelen-
mesinden endise duymak gerekir.”

Parvus'un, partinin 1914 oncesi takiigine donuk elestirisini,
“burmunun ucunu géremeyen darkafah” birinin “Parvusvari sa-
buklamasi” diye adlandinyordu. Parvus, silahli Almanlarla dev-
Timci Rus proletaryas: arasinda distinsel bag kurarak bir misyon

——

3573 Warzburg Paru Kongrest tutanaklan, 1917, 5. 309 ve devami
358) Neue Zewt, 1915716, Cilt 2. $.700 ve 1916/17, Cilt 2, 5.504.
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yerine getirdigini -gercekte her tarlu tehlikeden uzak Danimar-
ka'da servetine servel katmaktadir- séylemesine ragmen, kendisi
“bir devrimeinin bu yuce roluni anlamadigr™n itiraf ediyordu.

Lenin de Parvus'la ilgili actk tavir alma geregi hissetmisti. SOS-
YAL-DEMOKRATn 20 Kasim 1915 tarihli 48. sayisinda “Bay
Parvus'un” dergisini, “iginde tek bir durast dastncenin, tek bir
ciddi argamanin, tek bir samimi makalenin” bulunmadig “de-
nekligin ve kirli usakhgn yaymn orgam”, “kisaca Alman soveniz-
minin lagum” olarak adlandinyordu.

Helphand'in Rusya'daki devrim igin bir misyon yerine getirdi-
gi yonundeki agiklamasim Lenin, “Rus is¢isinin alay malzemesi”
olan “bir soytarinmn safsatalan” olarak nitelendiriyordu.

Lenin'in GLOCKE'ye kargi kaleme aldig: bu makale, daha son-
raki yillarda, Rus gazetelerine, Parvusla Bolsevik Parti arasinda
her hangi bir iliskinin prensip itibariyle olamayacaginin kaniu
olarak hizmet ettigini biliyoruz. Ancak, bu makalede de Lenin,
Parvus'un Alman ajam oldugunu agiklamaktan kagindigy; Mayis
ayinda Parvus'la yapug gorasmeden tek soz bile etmedigi unu-
tulmamalidir. Boylece gerekiiginde Parvus'un ve arkasindakile-
rin yardimindan yararlanma olanag korunmus oluyordu. Géru-
nen o ki, Lenin kamuoyu énunde Parvus’la arasina mesafe koy-
may gerekli gormus, fakat butun koprileri atmayr ve onu Al-
man hukametinin ajam -olarak ifsa etmeyi dogru bulmanusti.
Hanecki'nin, Parvus'un is arkadas: ve Lenin’in temsilcisi olarak
ikili roluyle ilgili yapilan centilmenlik anlagmasi, Lenin'in
GLOCKE'ye yonelttigi elestiriye ragmen surayordu.

Parvus'un devrim hazirliklarim kesinlikle kiigimsemeyen Le-
nin yanilmiyordu. Parvus, Agustos ve Eylil aylarinda butin go-
cuni esas olarak GLOCKEmnin ¢ikmasina yogunlasurmis, ancak
bu arada Rusya'daki gelismelere de gozunu kapamamist. Brock-
dorff-Rantzau'la yapug duzenli tartismalar nedeniyle politik du-
stnceleri dogrudan sansalyeye veya Berlin'de Disisleri Bakanli-
gimin énemli adamlarma kadar ulasiyordu. GLOCKEYyi sakin
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sulara tasidiktan hemen sonra, Rusya'da ilkbahar igin planlanan
genel grevin hazirhklanna basladi.

7 Eylul 1915 tarihinde Alman elgisiyle yapug gorismede Rus-
ya'da huzursuzlugun “ordu icinde bile” ¢ok yukseldigini ifade
ederek, bu huzursuzlugun “mutlaka bir felakete yol acacag” gu-
vencesini vermisti. Eger Almanya, Rus simrnndaki askeri pozis-
yonunu tutmay basarrsa, gelisme “kendiliginden acik devrime
dogru gidecek™i. Fakat onu kaygilandiran baz1 askeri cevrelerin
dogu ordusunun taarruz ucunu Petersburga yoneltme ve Rus
baskentini isgal etme cabalanydi; bu gerceklesirse devrimin ates
almas: gecikebilirdi. Petersburg'un isgal edilmesi halkin ruh ha-
lini degistirecek ve “kesinlikle baglamasi an meselesi olan devri-
mi durduracak™ti. Oysa Alman taarruzunun hizla Goney Rusya
ve Don Havzasi'na yonelmesi durumunda, Rusya’ya 6lum azabi-
ni azaltmak icin bir merhamet darbesi vurulabilirdi. Bu demir ve
komiir havzasinin ele gecirilmesi Rus demiryollan ve cephane
fabrikalarinin kapasitesinin 6nemli olcude dusmesi demekai.

Parvus'un ileri sirdugu argimanlardan ¢ok etkilenen Brock-
dorf-Rantzau, Disisleri Bakanhgi'na, “radikal bir ¢cozim oneren
Helphand'in bayuk dustuntlmus planim ciddiyetle degerlendir-
me”yi ve bu planin ozellikle tarafsiz Balkan devletleri tizerinde
“yarataca® olumlu etkiyi goz oninde bulundurmay tavsiye edi-
yordu®.

Bu haftalar icinde Parvus, Rusya'da yuratign yeralt ¢alisma-
simin seyti hakkinda hi¢ konusmaz. Ancak 21 Kasim'da, Peters-
burg'tan yeni gelmis olan temsilciden aldigy bilgileri Rantsau'a
aktarmak icin yeniden elcilige gelir. Parvus elciye, komutay: Car
eline aldiktan sonra®® subaylan da saran Rus ordusu i¢indeki

359) Brockidorfi-Rantzau'dan Disigleri Bakanligina 7 Eylul 1915 wanhli ve 1532 sayih
telgraf, Kopenhag Alman Elcihigi Belgeleri, "Helphand™

360) 1915 Eylul baginda Car Nikola, Granduk Nikolay Nikolayevi¢'ten ordunun komu-
tasm) aldi,
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sikinub havadan séz eder. Ordunun devrime hazir olduguny
soyler; elbetie savas bittikien sonra. Ancak Rusya'da durumun
daha da kotulesmesi beklenmeliydi, cunka ontmuzdeki ki
Moskova ve Petersburg'ia achk bas gosterecekiit®.

Ne var ki bu haber Brockdorlf-Rantzau™n, Parvus kadar sevin-
dirmedi, cunka Rus ordusunun ancak savastan sonra devrimci
bir faktor olarak goz ontine alinabilecegi ortaya qikmmsti. Elginin
itirazin1, ordunun icinde simdiden ¢ok sayida isyan ¢ikugini
soyleyerek yanitlayan Parvus, ordudan bagimsiz olarak olusan
proletaryanm “devrimci orgutleri’nin ¢ok daha énemli oldugu-
nu belirtti. Bu orgatler daha simdiden o kadar gag¢lenmislerdi ki
dusuncesinde 1srarliydi “devrim kaginilmaz"du.

Ancak elcinin itirazi, Parvus'un sézunu ettigi “devrimei orgut-
leri” daha yakindan anlatmasim gerektirmisti. Brockdorff-Rant-
zau'a, tizerinde “cok gizli!” ibaresini tasiyan bir not yollayarak
Petersburgta yapilacak bir grev igin 24 saat icinde “kesin
100.000 kisi*nin harekete gecirilebilecegini bildirdi. Sekiz gin
once buttn érgatli iscilerin temsileileri toplanmg ve genel gre-
ve gidilmesi durumunda eldeki guglerin genel bir degerlendir-
mesini yapabilmek igin tatbikat niteliginde ug gunliik grev kara-
n alinmst. Parvus bir kez daha devrimin, 1905'teki “Kizil Pa-
zar”in yildontmii olan 22 Ocak’ta patlak vereceginin altini gizi-
yordu. Ancak o zamana kadar cesitli merkezler arasinda koordi-
nasyon iyice saglanmali, ¢zellikle ordu ve subaylarla iliski sag-
lamlastinlmaliydi®?.

Bu yamut Alman elgisini tatmin etmis olabilir, ancak tarihgiler
icin kesinlikle yeterli degildir. Cunku tarihgiler, Parvus’un Pe-
tersburgha iliskiye gectigi orgatan nasil olustugu, Arahik 1915'te

361) Brockdorif-Rantzau'dan Disislert Bakanligina 21 Kasun 1915 tarih ve 1932 syl
telgraf. Disisleri Bakanhig: Belgeleri. WK 11c. Sec.

362) Brockdorff-Rantzawdan Disisleri Bakanhgrna 1932 sayilt welgrafi 1akiben 1943
savth telgraf. Disigleri Bakanlig Belgelert, WK 11c. Sec.
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politik Kitlesel grev icin 100.000 kisiy: harekete gecirebilecek
kadar giclii olan bu orgutan hangi devrimei gruplardan meyda-
na geldigi sorulanna yanit aramaktadirlar.

Mevcut az sayrdaki belgeden ogrendigimize gore, 1915/16 ki-
sinda Iskandinavya’da yasayan unlt Rus devrimcilerden sadece
Cudnovski, Uritzki, Surabov, Koslovski ve Hanecki Parvusla
iliskiye gegmislerdi. 1915 sonunda Buharin'i de kendi yanma
cekmek i¢in yaptizi hamlenin mutlu sona ulagmadigim biliyo-
ruz. Buharin ona gosterisli bir apage satanas firlatms, o zaman-
dan beri Parvus’a karst dogrudan bir ajan avi sahneye konul-
mustu. “Birkac bin ruble” harcamak pahasina ¢ikarmay: planla-
digr yeni dergi igin Petersburg'ta yasayan devrimci gazeteci Gu-
revic Smirnov'a, o siralarda yine Petersburg'a bulunan Koslovs-
ki aracihgyla sundugu teklif, gerek teklifin getirilis bicimindeki
tuhafhk, gerekse de ortada ytiksek meblaglarda paramn donu-
yor olmasi nedeniyle isin iginde Almanya'nin olabileceginden
kuskulanan Smimov tarafindan “zaman yoklugu” bahanesiyle
reddedilmisti™?,

Parvus, Petersburg'a kanal agmak igin Uritzki ve Kruse adh
Danimarkal: bir gazeteciyle birlikte bir girisimde daha bulundu.
Kruse, Rus Ticaret Bakanhgi'nda yonetici mevkide bulunan
Buhspan diye biriyle goriiseceki. Fakat Kruse'den dgrendigimi-
ze gore bu temas gergeklesmemistir™.

Elbette Ithalat-thracat Burosuyla baglanuli yer alu organizas-
yonu da Temmuz'dan Aralik ayina kadar bos durmamsu. Fakat
Rusya'da faaliyet gosteren muhalif gruplardan hangisinin muha-
tap alindigr ve desteklendigi sorusu yine yansiz kalmaktadur.
Bolsevikler olumsuz tavir almislardi. Aynca bu ¢evreler savasin
yol acugi olaylar nedeniyle dyle gucsuzlesmislerdi ki etkin ey-
lemlerde bulunabilecek durumda degillerdi. 1920°'de amtanni

363) Bkz P.5.Melgunov: Solotoy Nemeizkt Kivug, 1940, . 37.
364 M Fuurell” Agy.. 5.173 ve devam
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kaleme alirken karamsar olmak icin hicbir nedeni bulunmayan
Slyapnikov, Bolseviklerin Petersburg Komitesi'nde tiye sayisimn
sekiz-on civarinda oldugu ve etkilerinin de agr polis baskisi ve
savas yanhst Menseviklerin dusmanliklan nedeniyle olaganustc
darlasugim yazmakiadir®*®. O nedenle Rusya'daki Bolsevik ¢ev-
relerin -Lenin'in bilgisi disinda- Parvus'la iliskiye gecmis ve
onun adina politik genel grevi érgatlemis olmalan imkansiz go-
randyor. Lenin’in talimauyla Rusya'daki calismayi denetleyen
Alexander Slyapnikov da, bu hususta her turla kuskuyu siddet-
le reddetmistir. Ote yandan, eger Bolseviklerin isbirligi soz ko-
nusu olsaydi, Parvus'tan maddi destek almis olmalan gerekirdi.
Oysa ne lsvicre'deki Merkez Komite, ne de Petershurg Barosu,
Slyapnikov'un sozleriyle “savasin yarattg karamsarlik ve kayitsiz-
lk"tan kurtulmak icin gerekli maddi imkéanlara sahipti. Help-
hand'in Rusya’'da faaliyetini yogunlastirdigy 8-13 Aralik 1915 ta-
rihleri arasinda Lenin, Iskandinavya’ daki Alexsandra Kollon-
tay'a soyle yazar: “Para yok. Elimizde para yok! Bashca zorluk
buﬂﬁﬁ).”

Parvus'un aklindan hangi érgatler gecmis olabilir? Bu soruysa
ancak varsayimda bulunarak yanut verilebilir. Kopenhag'da kur-
dugu organizasyonu kullanarak lokal grev komitelerini, fabrika
temsilciliklerinde ve sendikalarda yer alan bagimsiz devrimci
cevreleri veya her seye hazir olduklarnim s¢yleyen sahslan mu-
hatap almus olabilir. Petersburgta Rayon temsilcilerinin olustur-
duklan sosyalist bir grup olan Meshrayonzy ile temasa gecmis
olmast da mumkundur. Politik olarak Bolseviklerle Mengevikler
arasinda bulunan Meshrayonzy grubunun, savas sirasinda her
iki fraksiyonun yilgin unsurlanyla isbirligi yapug bilinmektedir.
Bu grupla gevsek baglari bulunan Uritzki, Kopenhag Burosu'yla
grup arasinda temas saglamus olabilir. Ancak bu yonde herhan-

363) A. Slyapnikov: Agy., 11, 5. 25 ve S. 100.
366) Gankin Fischer: The Bolsheviks anr the Wairld War, 1940, S. 280.
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gi bir kamt yokuur™*”.

Parvus'un sozanu ettigi Petersburg’ta harekete gecmeyi bekle-
yen 100.000 kisilik orgutan Helphand'm hayalinde yasadigini,
Alman hukameti tarafindan odenen paralann Rusya'da devri-
min ateslenmesi yerine ¢ok baska bagka amaclar i¢in harcandi-
g iddia etmemiz icin henuz erken oldugunu disundyoruz.
Kaynaklann son derece yetersiz olmasi acele karar vermememiz
gerektigini gosteriyor. Ileride, Ocak Grevi i¢in yapilan biyik
hazirhiklar anlauldiginda ve Ocak 1916'da gercekien de yasanan
devrimci olaylarla Helphand'in iddia ve beklentileri karsilastiril-
diginda daha acik bir tablo gorebilecegiz.

Parvus, 30 Kasim 1915'te Kopenhag'taki Alman elgisine Rus-
ya'yla bang olanaklarim inceleyen ve Rus devrimi igin ¢ mad-
deli bir plan igeren yedi sayfalik yazisim sundu™®. Bu andicta
Helphand, kendisiyle Disisleri Bakanhg arasindaki ¢ikar ¢aus-
masina deginmekteydi. Yaptiklan isbirliginin sonucu ne olacak-
u: Gar'la yapilacak ayn bir bans anlasmasi m, yoksa Peters-
burg'ta devrim mi?

Rus iscilerine genel grev cagnsi yapmadan once Car'la yapila-
cak banigin kendi devrimei planlanyla kesismemesini garantiye
almak isteyen Parvus, Alman hukumetini Rusya'daki bugunku
sistemle herhangi bir anlagsma yapmamasi igin 1srarla uyanyor-
du. Car, artik ulkenin buttinu adina konusacak ve hareket ede-
cek otoriteyi sahip degildi. Eger Nikola Berlin’le bang imzalarsa,
daha gerici yeni bir hukamet iktidan ele gecirecek ve “milliyetci
yan: daha gucli” bu hukumet kendisini Car'in imzaladig) anlas-

——

367) 1917'de dondukien sonra Meshrayonzy'ye kaulan Trotzky aynt yihn temmuz ayin-
dabu orgutleri Bolsevik partye katti. Gnli ayeleri: Lunagarski, Uritzki, Yoffe, Ryazanov,
Karahan, Yerenev.

368) “Rusya'da Bir Devrim Olanag Uzerine™ Disislen bakanhg Belgelen, WK 11c secr
Memorandum ne imzalannustir, ne de tarihlidir. Ancak Brockdorff-Rantzau'in sansolye
Bethmann Hollweg'e yazdhgn 30 Kasim 1915 wanhli mektuba ektir ve bu mektupia bu
fiknu Panvusa ait oldugunun alu 1srarta gizilmistir



268 Devrim TACIRI

madaki yakimluluklere bagh hissetmeyecekti. Antant'in maddj
destegini arkasina alarak yeni imzalanan bans anlagsmasina uy-
mamak ve anlasmanin i¢ini bosaltimak icin her seyi yapacaku,
Boylece Almanya “silahla elde ettigi zaferin politik sonuglarindan
yoksun birakilacak™i. Rusyanin anlagsmaya uyacaginin garantisi
yoktu. O nedenle Parvus, Car'la anlasmanin savas: bitirecegi. an-
cak bansi kuramayaca@ kanaatine varmush.

“Rusya simdiden politik gelisme bakimindan dyle bir
seviveye ulasti ki, bu ilkeyle bans ancak, banst yapan
hitkiimetin halkin guvenine sahip olmasiyla miumkin-
dur.”

Oysa Almanya Car’la bans imzalamazsa, bans devrimin genel
slogani olacaku.

Parvus'a gore barisa duyulan hasret ve kithk devrimi baslata-
cak, bu kosullar alunda iktidara gelmis bir hukametin ilk kayg-
st cla savasa son verip derhal bans imzalamak olacakti. Devrimin
onderleri savagin baitan sugunu devrilen hakamete yukleyecek-
lerinden, imzalanacak anlasmada Almanya'ya esash tavizler ver-
mekte zorlanmayacaklardi. Bans, halkin isteginin yerine getiril-
mesi olarak algilanacak ve halk tarafindan desteklenecekti.
Parvus boyle bir devrimci hukumet igin zamanm olgunlagmis
oldugunu dasunayordu.

“Arttk Rusva'da devrimci orgutler, 1905'te genel
grev zamaninda oldugundan daha gigluler; eski dagi-
mklg astilar. Halk kitleleri arasinda yaydan 6fke,
1905°tekiyle kiyaslanamaz olcude buyudi. Ordu bile
hukiimete karsi vaziyet almig durumda. Swra biattn bi-
yuk kitle hareketlerinde goralen son atalet momentin-
den siynlmaya gelmistir.”
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Bu “firunaya gebe atmosfer™, ona gore disandan gelecek etki-
lere “son derece duyarhydi. Devrimci hareketi son atalet mo-
mentinden kurtarmak i¢in onerdigi U¢ Maddeli Plan'da, ilk ve
en onemli fakior olarak savas alanlarinda meydana gelen olayla-
n ongoérmekteydi. Eger Almanya kisa sure icinde Riga ve Duna-
burg'u ele gecirmeyi basanrsa, Rusya'min son zafer umutlan iyi-
ce cokecek ve bu kamuoyu tzerinde “muazzam bir etki” yarata-
caknl. Gelismeyi hizlandiracak ikinci yol, Rus para ve sermaye
piyasasina Karsi finansal onlemler almaku. Nispeten dusuk bir
maliyetle rublenin uluslararasi degerini daha da dusurerek Rus
halkimin rubleye gavenini yok edebilecegi iddiasim ileri sturu-
yordu. Eger dolasimda aym seri numarali banknotlann bulun-
dugu kanitlanabilirse Rusya'da para panigi basgosterecek, bu da
Rusya'min disanidaki kredisine agir zctarlar vereceku. Ugtinca
olanak ise Rus ordusunun daha guglu oir propagandayla etki al-
una alinmasiydi. Fakat bu propaganda anonim bildiriler dagia-
rak degil, “mevcut duruma uygun bir bigimde” yapilmahiyd.
Ajitasyon, Alman sosyal-demokrasisi ve sendikalur tarafindan
ustlenilmeliydi. Yapilacak propaganda ulusal duygulan incitme-
meli ve dogrudan teslimiyet ¢agnst yapmamaliydi.

“Asil mesele devrimci morali yikseltmektir. Ongo-
rildaga uzere devrimci olaylar 9-22 Ocak tarihleri
arasinda yogunlasacag icin, bu hususlar hizla ele alin-
mahdir.”

Brockdor{f-Rantzau, Parvus'un, “St.Petersburg’tan gelen adam-
i verdigi gizli bilgilere dayanarak™ kaleme aldigy andici, kendi
yazisini da ekleyerek derhal sansolye Bethmann Hollweg’e gon-
‘;i:lemlisu.

“Her kombinasyon gibi bu plamn da mutlaka hedcfe
ulasacag garanti olmasa da” diye yaziyordu Brock-
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dorff-Rantzau, “Helphand'in politik gegmisi, ozellikle
1905 Devrimi’'nde oynadig rol, onerilerinin basarnya
ulasabilecegine guven duymamizi saglayabilir; onun
onerileri, Rus sorununda egemen olan belirsiz beklenti-
lerle kiyaslandiginda kesinlikle daha olumludur ve bel-
ki de sorunun ¢ozumu igin, simdiye kadar sadece sa-
vasta kaydedilen basarilara dayamlarak, olanaklar
dahilinde bile dusaniilemeyecek kadar radikal beklen-
tiler icin uygundur®,”

Disisleri Bakanh@'nm, Parvus’u, gorusmek tzere derhal Ber-
lin'e cagirmaya karar vermesi, Brockdorff-Rantzau'in kisisel ¢a-
basiyla gerceklestigini biliyoruz. Almanya'nin Kopenhag temsil-
cisi, Disisleri Bakanhgi'm gekildigi sessiz ve korunmali késesin-
den ¢ikanp Parvus’un planlanna tam destek vermeye ikna et-
mek icin batan otoritesini, inandincib@im ve ozel iliskilerini
kullanmis, hatta kuzeni olan gizli elgilik meclisi uyesi Langwerth
aracihgiyla, Parvus'un Berlin’de sansolye tarafindan kabul edil-
mesini saglamaya bile cahsmisti. Kuzenine yazdig) 8 Aralik 1915
tarihli mektupta Rantzau, Bergen'in, Parvus gibilerinin en yuk-
sek makamlarla gorismelerine izin verilmemesi gerektigi yo-
nandeki dusincesine kaulmadigim ifade ediyor, Helphand'in
sansolye tizerinde olumlu “etki” birakacagim dasunayordu' ™.

16-20 Aralik tarihleri arasinda bir kag kez Berlin'e gelerek Di-
sisleri Bakanlig ve Hazine Dairesinin onemli memurlanyla Uc
Maddeli Plan'im goriisen Parvus'a, Disisleri Bakanhgimin destek
vadederken, Hazine Dairesi mustesan Hellerich, finans planlan
hakkinda duydugu kuskulan gizlememisti. Helferich, gerek bu
onlemlerin teknik uygulanabilirliklerine, gerekse de kisa sure

369) 30 Kasim 1915 tarihli ve 43 sayih rapor. Disislers Bakanhg Belgeler, WK 11¢ sect.
370) Simmer'den Baron Langwerth'e 8 Aralik 1915 tarihh mektup. Kopenhag, Elgh!
Belgeleri “Rusya”.
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icinde ve mutlak gizlilik alunda gerceklestirilebileceklerine
inanmiyordu®". Gérusmelerin somut sonucu, Alman hitkame-
tinin Parvus’a, andicin uganca maddesi, yani Rus ordusunu he-
defleyen propaganda faaliyetleri i¢in bir milyon ruble daha vere-
cegini taahhut etmesiydi®™.

Brockdorff-Rantzau'm amagladigy Parvus’la sansolyenin 6zel
gorusmesi, Aralik 1915'te gerceklesmedi. Fakat Alman elgisinin,
aym donemde sansolyeye yazdigy mektupta Rusya'da devrimin
tesvik edilmesi icin nasil yogun bir ¢aba harcadign acikea gorul-
mektedir. Brockdorff-Rantzau, sansolyeye yazdigy 16- Aralik
1915 tarihli bu mektupta hakametin dogu politikasim dogru-
dan etkilemeye calismaktadir. Almanya’min Kopenhag elgisi,
Carin “tarih oniinde korkung bir sug isledigi ve dolaywsiyla bizim ta-
rafimizdan korunma hakkim yitirdigi™ni yaziyordu. Romanov’larla
geleneksel dostlugu bugtn teraziye koymak istemek “sonuglan
¢ok agir olacak bir yamlgi"ydi®™,

Goruldagu gibi elci de Parvus'un Kasim-Raporunda belirttigi
gibi carhik hukumetiyle ayn bang imzalama fikrine kars1 qikiyor-
du. lkisi de Disisleri Bakanligi'min -hala bans imzalanabilecegini
umut ettigi igin- radikal adimlar atmaktan gekindigi ve devrim-
cilestirme prograrmna gereken onemi vermedigi, azimle ise sa-
nlmadig izlenimini edinmiglerdi. Brockdorf{f-Rantzau, sansolye-

371) Finansal 8nlemler uzerine belirsiz imalar Parvus'un, salt propaganda bakimdan ct-
kili banknot emisyonu kanutlannin disinda daha riskli olanaklar ve yollar onerdigini
dusundartayor. Insan, onlarca yil sonra Hutler'in Ingihiz parasint aym yontemle cokert-
meye ¢ahgmasi gibi, sahte ruble basmay onermis olabileceginden kusku duyuyor. En
azindan Colonel B.V.Nikitine (The Fatal Years, 1938, S. 114) 1917 Eylul Ayaklanmast
strasinda Kronstadt'ta devrimet cevrelerde sahte onluklar goralduginden soz etmek-
tedir. Ancak bu onluk rublelerin Almanya'dan geldigine iligkin herhangi bir kantt bulun-
muyor.

372) Helferich'den Zimmermann'a, 26 Aralik 1915. Digisleri Bakanhig Belgeleri, WK 11
¢ sec.

373) Disiglert Bakanhig Belgeleri, WK 11 ¢ secr.



272 Devrim TACIRI

ye yazdigr ve Car Nikola'yr “mistik flajelanlann etkisi alunda Fig-
bir zaman kendisiyle ditsman olmak istemeyen bir hasmna karst za-
Jer dugleri kuran zayif ve ikiyazlu bir imparator” olarak nitelendir-
digi mekiubunda, Alman yonetiminin Rus saraytyla dayanisma
duygusunu yok etmeyi ve Rusya'ya karst uygulanacak onlemle-
rin yaratabilecegi kuskulan dagumay amachyordu. Almanya'y:
perisan olmakian ve Antant tarafindan dikte edilecek bans ko-
sullannt kabul etmck zorunda kalmaktan korumak icin butin
yollar mubahu.

“Fakat eger Rusya'da devrimi zamaminda atesleye-
bilir ve boylece ittifak: dagtabilirsek hem zafer, hem de
zaferin bedeli olurak diinyada ilk sira bizim olacak.
Buna karsilik Rusyamin bang imzalandiktan sonra
¢okmesinin bizim agumzdan fazla bir degeri yok, belki
de bu bizim icin kotii bile olur.

Dr. Helphand'in ne bir aziz, ne de insana rahathk
duygusu veren bir konulk olmadi kesin; ancak bu
adam misyonuna inantyor. Rus-Japon Savasimin ar-
dindan patlak veren devrimde de yetenegini gosterdi. O
nedenle ben, bu adamt ¢ok ge¢ olmadan kullanmamiz
ve eger Alman ulusu, Hohenzoller’lerin yonetimi altin-
da Rus halkiyla ebedi dostluk icinde yasamal istiyorsa,
torunlanmug tarafindan geleneksel diye adlandirlacak
bir politik ¢izgi izlememiz gerektigini dugiinityorum.

Carlik, su anki haliyle ¢okertilemezse bu hedefe ula-
stlamayacaktir. Dr. Helphand bunun igin izlenecek yo-
lu gosterebilecegine inamiyor ve yirmi yillik tecrubesine
dayanarak son derecc olumlu onerilerde bulunuyor.
Bence, iginde bulundugumuz durumu dikkate alarak
bu onerileri gergeklestirmeye cesaret etmeliyiz: Maliye-
tin cok yuksek, basarimin ise kesin olmadigim biliyo-
rum; atidacak boyle bir adinun tilkemize olas etkilerini
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de kesinlikle gormezden gelmiyorum. Eger askeri ola-
rak lehimize sonug alabilecek durumdaysak elbette ter-
cthim bu yonde olacaktir, aksi halde, bana gore tek ¢o-
zitm kalyor: Helphand'm onerdigi plani hayata gegir-
mek, ¢inkit buyik devlet olarak varliginuz- belki de
daha fazlasi- tehlike altinda.”

Almanya'nin Rusya'da devrimin gerceklestirilmesini hedefle-
yen dogu politikasinin etki alan ve zorlugunu o zamana kadar
higbir Alman diplomat ve politikaci Brockdorff-Rantzau'in bu
mektupta ifade euigi kadar aqik ifade etmemisti. El¢i Alman-
yann odeyecegi bedelin epeyce yuksek olacacag kanisindaydy;
izlenen bu politikamin Almanya'min i¢ politikasina etkilerini de
gormezden gelmiyordu. Zaten Rusya'yr askeri araglarla yenilgiye
ugratmayi tercih etmesinin nedeni de budur. Ancak 1915 yilinin
sonlanna gelindiginde, politikanin klasik yéntemleriyle basaniya
wlasmak pek olanakli gorinmuyordu. Elgi mektubunda, huka-
meti, hanedanhgin yarann gozetmeye ve butun politik kusku-
lan bir yana birakip buyik devlet olarak Almanya’nin varhgin,
sosyal devrim de dahil her tarla yolla savunmaya ¢aginyordu.

Brockdorff-Rantzaw’la Parvus'un Rusya'da ateslemeyi planla-
diklan devrimle ilgili farkh dusincelere sahip olduklan ¢ok agik.
Parvus, Batt Avrupa'da sosyalizmin gikis yapmasina yarcim ede-
cek bir sosyal patlama beklerken, Brockdor{f-Rantzau'in hedefle-
digi Rusya'da bans imzalamak isteyen yeni bir rejimi iktidara ge-
tirecek politik devrimdi. Bang gorugmelerinin taraf olarak kabul
ettigi iktidara gelecek ideolog ve ihtilalci sosyalist onderlerin
halktan cok sinufi temsil edeceklerini, Rus devletinden ¢ok din-
ya devrimi dustncesini savunacaklanm bilemezdi. Devrim fiili
olarak baslamadan onceki sitreg icin son derece manukh ve ikna
edici argitmanlar sunan Rantzau, devrimden sonra kurulacak Al-
Mmanya-Rusya iliskisine ttopik ve hatta naif bir yaklasim icindey-
di. Fakat, savas ortamn goz onune alindiginda, net ve ne istedig-
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ni bilen bir politika izlemeye ¢alisugy kabul edilmelidir. Oysa Dy.
sisleri Bakanhgi ne Rusya'yla ayn bir bans imzalamak, ne de dev-
rimi ateslemek icin etkili herhangi bir adim atmyordu.

Parvus’la Brockdorff-Rantzau arasinda hentiz agiga cikmamig
¢ikar catismasina ragmen, elginin tavsiyeleri, Rusya'da devrimin
desteklenmesi programi icin son derece yararhydh. Zira Parvus
bu andan itibaren, Car’la yapilacak her tarlu 6zel bansa kars: ¢i-
kan ve Petersburg'ta devrimin zorunlu oldugunu kosulsuz kabul
eden Alman diplomasisinin en etkili diplomatlanndan birine sir-
uni dayayabilirdi.

Ancak elcinin, neredeyse yetkilerini asan bu mudahalesi de
Disislert Bakanhgi'min daha net bir politika izlemesini saglaya-
manustt. Berlin’den déndikten sonra Kopenhag temsilciligine
gorasmenin olumlu gegtigini bildirir raporu, bir kag giin sonra
bakanhk mustesan Jagov tarafindan duzeltildi. Jagov, Koperhag
elcisine, Hazine Dairesi mustesan Helfferich'in, “Dr. Help-
hand'in fantastik finans planlan”na ihtiyatla yaklasgim, Par-
vus'un soylediginin aksine bu planlann kabul gormedigini bil-
dirdi®™.

Ancak planin bakanhk tarafindan reddedilmesi artik ne Brock-
dorffun ne de Parvus'un iyimserligine golge dusurebilirdi. Mali
alanda yapmay1 dusundukleri aksiyon durdurulmus olsa da, Pe-
tersburg'ta devrimi, yogun propaganda ve orgutsel ¢ahsmayla
devrimi en kisa zamanda atesleyebileceklerine inamyorlard:.
Parvus geri donditkten sonra, Brockdorlf-Rantzau'in aracihgyla
kendisine vadedilen bir milyon rubleyi istedi. El¢i Disisler: Ba-
kanhgima yazdigy mektupta, Parvus'un devrimi tam anlanuyla
orgutleyebilmesi igin 20 milyon rubleye ihtiya¢ duydugunu yaz-
mist1: Ancak konspiratif nedenlerle bu parayt hemen dagimast
olanaksizdi. Aksiyon kisa sure sonra baslayacag icin simdilik

374) Jagovidan Rantzau'a 31 Arahik 1915 tarihli ve 2096 sayih telgral. Kopenhag Tem-
silciligi Belgelert , “Helphand®
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vadedilen bir milyon rublenin hemen verilmesi zorunluydu; bir
sare sonra Petersburg'a gidecek olan adamlarindan biri gotare-
cekti bu parayi. 22 Ocak'tan 6nceki son hafta icinde gesitli dev-
rimci merkezlerle iliskinin pekistirilmesi gerekiyordu. Elgi yap1-
lacak itiraz1 onceden engelemek igin, Helphand'in onerisini
“acelecilik” olarak degerlendirmedigini, “ nesnel dasuncelere da-
yandig1 ve baska kisisel amaglar gutmedigi ““’* izlenimi edindi-
'gini yaziyordu.

21 Aralik 1915'te Alman elgisiyle yapug: bir bagka gorismede
Parvus ilk kez, dolayl olarak, onamuzdeki Ocak ayinda hayata
gecirilecek aksiyondan mutlak bir kesinlikle basar1 beklenme-
mesi gerektigini dile getirdi. Kendisi tarafindan yaratilan yuksek
beklentiler, hareket baslamadan kisa stire 6nce, yine kendisi ta-
rafindan yavas yavas asagiya ¢ekilmisti Devrimi tam olarak or-
gutleyebilmek igin gerekli oldugunu soyledigi 20 milyon ruble-
ye isarct etmesi Ocak'ta sadece kismi bir basan bekledigini gos-
termektedir. Gerci Parvus hala devrimci hareketin 22 Ocak’ta
baslayacag tezinde 1srarliydi, ama “derhal butin ulkeyi kapsa-
mayabilecegi’ni ekliyordu sozlerine. Rusya’nin devrimin baslan-
gicinda elde edilen bu basandan sonra da sakinlesmeyecegine
inanmasina ragmen, Alman hikumetine, Rusya'ya kars: ugunca
bir ks seferi duzenlemek i¢in hazirlanmasim ve Rusya'nin dev-
rimcilestirilmesi icin kendisi tarafindan U¢ Maddeli Plan’da 6ne-
rilen onlemleri” derhal gerceklestirmeye baslamasi™m tavsiye
ediyordu.

Helphand'in son anda giristigi, Disisleri Bakanhgi'nm, Peters-
burg'ta politik sansasyon beklentilerini politik gerceklikle
uyumlandirma ¢abasi sonugsuz kaldi, zira devrimin 9 Ocak’ta
kesin olarak patlak verecegine disislerini inandiran kendisinden
bagkas: degildi. 24 saat icinde 100.000°'den fazla insan: sokaga

375) Brockdorff-Rantzau'dan Bethmann Hollwegle 21 Kasim 1915 tarihli ve 489 sayih
tapor. Digisleri Bakanhg: Belgeleri, WK 11c sec.
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cikarabilecek gugte bir orgutten s6z etmemis miydi? Devrimin
kagimimaz oldugunu soyleyen ve tarih olarak da 1905 vilnun
kizil pazanni veren o degil miydi? Simdi kendi gélgesine karg
mucadele vermek gerektigini goruyordu. Politik gavenirliginn,
olanaklarim abartma huyunun tehdidi alunda oldugunu hisser-
misti; devrimci Parvus, diplomatik damsman ve politik kanaa
olusturucu Parvus tarafindan ekarte edilmek iehlikesiyle karsi
karstyaydi.

29 Aralik 1915%e “Rusya'da devrimci hareketin gelistirilmesi”
i¢in verilen bir milyon rubleyle birlikte Ocak 1916 basinda, gre-
vin gidisatim daha iyi izleyebilmek ve adamlanmn kendisine da-
ha kolay ulagmalanm saglamak i¢in kritik gunlerde orada bu-
lunmak uzere Stokholm'e gitti. 3 Ocak 1916'da Brockdorf-Rant-
zaw'a cektigi telgrafta soyle yazmisu:

“Her sey yolunda. Petrograd’tan haber bekliyorum.”

Belki de tarih, savas sirasinda Petrograd'ta patlak veren en-
dustriyel grev hareketinde Almanya'nin katkisinin ne oldugunu
hicbir zaman tatmin edici bigimde kamtlayamayacakur.

Gerek bu olaya kaulan Alman makamlan, gerekse de Rus-
ya'daki devrimci merkezler bu kangik durumu buyuk bir gizli-
lik icinde ele almus, belgelerde isim ve rakam telaffuz etmerneye
6zen gostermigler, Parvus'un kendisi kurdugu yeral orgatn
hakkinda somut verileri yaziya dokmektien kaginmistir. O ne-
denle Rusya'daki Ocak Grevi'nde Helphand'in katkisim kestire-
bilmek icin tarihgilerin yapabilecekleri tek sey tahminlerde bu-
lunmak, isaretleri izlemek ve zaman zaman da varsayimlarda
bulunmakur.

22 Ocak 1916'da St. Petersburgta yaklasik 45.000 isci, Kizl
Pazar'm yildonamunde is biraku. Fakat Parvus'un 100.000 isci-
nin kaulmasim bekledigi grev, umdugu gibi devrimi atesleyecek
kivileirm olusturmamisti. Moskova ve tasra kentleri hemen ka-
ulmadiklan icin simrh kalan grev, Guney Rusya'da, ozellikle 11
Ocak 1916'da “Naval"- Fabrikalannda ¢alisan 10.000°’den fazla
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iscinin greve gittigi Nikolayev'de, daha tehlikeli bir hal almst.
Eylem icin ekonomik gerekceler ileri suralmus olsa da polis po-
litik etkilerden emindi. Ucret talepleri oyle yuksekti fabrika yo-
metiminin iscilerin bu taleplerini yerine getirmesi olanaksizdi.
Koramiral Muravev tarafindan 1mzalanarak Petersburg hukime-
tine gonderilen bir polis raporunda da bu soru yanitsiz birakil-
mustr:

“Bu politik grev mevcut dizen diusmanlanmmn, yani
sol partilerin eseri mi, yoksa bu iste devlet dusmanlari-
nin (Almanya) parmag my var®®.”

Grev, birka¢ hafta gectikien sonra da bir tarla bitirilmeyince,
fabrika 23 Subat 1916'da Deniz Bakanhg) tarafindan kapanldi.
“Naval”-Fabrikalarindaki grevin Parvus'un gabalanyla gercek-
lestigini gosteren dogrudan bir kanut yok elimizde. Ancak Mart
Andici'nda o6zellikle Rusyamin guneyindeki liman kentlerinde
devrimei patlamalann beklenmesi gerektigi vurgulanmakia ve
ekteki Onbir Maddelik Program'm 2. maddesinde soyle den-
mektedir: “Bakres ve Jassy uzerinden Odesa ve Nikolayev'deki dev-
. rimci orguderle dogrudan ilighi kurulmall®. Grevin uygulams bigi-
~‘mi, komitelere, grevdeki her isciye gantuk birbuguk Mark kar-
sth@ para ddenmesi i¢in bir miktar para bulundurmay: oneren

- Parvus'un bu iste parmag olduguna isaret etmektedir®™.
Parvus'un Nikolayev'deki grevi kendi basan hanesine yazmis

376) M.G Fleer; Rabogeye Dvisheniye w Godu Voiny, 1923, 8.247

377) Disisleri Bakanhg'nda WK 11 s see. Sensinde A 7122 sayth su nota bulunmakia-

dir: “Grev Rusya'da devnmin temel bicimudir...O nedenle 'Bolsevikler'in temsilcisi Le-

ninle ozel lasiler aracthiiyla temas kurmaya cahismak. Alman olmayan Ganci sahislar

' aracihgyylu grevier igin belli mikuarda para yaurmak ve Petersburg Rayonu'nda is bira-
kan her 15qiye guntak birbuguk Mark odeinek taahhudunde bulunmak gerekir .. Bu no-
ta olasihikla 1915 yrhmn Mart ay baglannda verilmisur. Ustuptan kaleme alamn Parvos

_0ldugu anlusilmakiadir.
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olabilecegi varsayilsa bile, bu, Ocak Olaylari'mn onun beklen;i
ve vaatlerinin ¢ok gerisinde kaldign gercegini degistirmez. Hig
kuskusuz grev hareketi buyiik bir gugle yitkselmis, gerek Peters-
burg'taki diplomatik gozlemciler, gerekse de sosyalist multeciler
tarafindan alarm isareti olarak dikkatle kaydedilmisti. Fakat ha-
reket devrime dontismekten cok uzaku. Keskilla, Disisleri Ba-
kanligrna sundugu Ocak 1916 tarihli raporda devrimin su an
ancak “ideolojik agidan” olgunlasms oldugunu soylerken ger-
cek durumun en yakin tarifini yapmisti. Bu potansiyel enerjivi
akut kitle hareketine donustarmek icin son derece buyuk orguu-
sel cabalar gerekmekteydit*™.

Parvus'un, boylesine istikrarsiz devrimci havayi, egreti bicim-
de kurulan, gegici ajan ve gezici ticari temsilcilerden devsirilen
bir orgiitle, birka¢ ay iginde devrime doénustirebileceginden
emin olmasi vahim bir yanlgiydi. Belli ki Rusya'daki etkinligini
ve eylem olanaklanm fazlaca abartmisti. Zaten hicbir zaman or-
guisel calisma konusunda iyi olmayan Parvus, kisa sire once
Balkanlar'da ticari alanda basardiklarina benzer bir sistemi, ye-
terli miktarda para, fantezi ve enerjiyle kurabilecegini dusanmus
olabilir. Gozden kagirdig sey, kisa vadeli buyuk ticari islerde za-
man zaman yeterli olabilen dogaglama olanaklan ve i¢gudulerin,
bir kitle hareketi yonetecek ve yonlendirecek kapsamh ve disip-
linli bir orgut yaratmak icin kesinlikle yeterli olamayacagiydi.
Parvus, parali ajanlarimn anlattiklanm elestiri stizgecinden ge-
cirmeden kabul eden, adamlanmn boburlenme meraklanm ve
kasti iyimserliklerini farkedemeyen, Rusga “vranyo” sozcuguyle
anlaulan fantezi, yan gercek ve masal karisimi anlanmlan gerce-
gin kendisi olarak algilayan safdil, hatta biraz bon bir teorisyen
oldugunu gostermisti. Parvus'un Disigleri Bakanhgim bilerek
yanhs bilgilendirdigini dusinmemiz olanaksiz, ¢unku kisisel
prestiji tehlikeye dusecekti. Bu ikili oyunu bilerek isteyerek cy-

378) 2. AZeman Agy.. S.11 ve devam.
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nadigini iddia etmek bedel olarak guvenirligini ve otoritesini yi-
rirmeyi goze aldigim soylemek demektir. Aynca durup durur-
ken devrimin baslama tarihi olarak 22 Ocak 1916 tarihini ver-
mis olmasi da dusiinulemez. Faaliyetinin elle tutulur sonuglan-
m en kisa zamanda gostermek zorunlulugu gibi bir bask alun-
da da degildi. Politik beklenti ve umutlar sadece Parvus'tan kay-
naklanmisti, o nedenle de sadece o sorumluydu.

Stokholm'de ti¢ hafta kaldiktan sonra Kopenhag'a dénen Par-
vus, Brockdorf-Rantzau'la gorisurken yenilgiyi 6nemsemez go-
rinuyor, hatta iddiasin1 hala sardariiyordu. Bir milyon rublenin
gerekli yerlere dagiuldigim, Petersburgtaki 6rgutan darbe indir-
mek icin hazir bekledigini ifade etti. Iddiasina gore, adamlan ey-
lemi 22 Ocak’ta baslaima kararina kars: ¢ikmuslar, durumun son
iki aydir buyuk olciide degistigini soylemislerdi. Cok sayida 6n-
cu devrimcinin yalpalamalan ve Petersburg'ta yasanan agligin
simdilik atlanlmis olmas: da degisiklige neden olan onemli et-
kenlerdendi. Orgutan liderleri grev hareketini erteleme ve gelis-
meleri bekleme karan almislardi. Aynca bu gegici erteleme ka-
ranyla “yeterli sayida insam” sokaga doktebilmeyi ve hareketi
daha iyi yonetebilmeyi umuyorlardi®™.

Parvus'un yapu@ agiklamayla Rus baskentindeki gerceklerin
ne kadar ortistugune karar vermek zor. Petersburgta gercekten
de kapsamli bir grev hazirhgn yapildigt, Subat baslarinda Puti-
lov-Fabrikalarinda Nikolayev'in daha sonra yagadigina benzer
bir grevin patlak vermesinden anlagilmaktadir. Bu kez de polis,
grevin arkasinda politik nedenlerin bulundugu kuskusunu dile
getirmistir™®, Fakat gercekten de grevin arkasinda gerektiginde
100.000 isgiyi sokaga dokebilecek bir orgatan bulunup bulun-
madigr sorusu hala yanit bulmus degildir ve eldeki belgeler dik-

379) Brockdorfl-Rantzau'n sansolye Bethmann Hollweg'e gonderdigi , 23 Ocak 1916 1a-
fih ve 19 sanh Raporu, Disisleri Bakanlig: Belgeleri. WK 11c secr
380) M.G. Fleer: Agy., 5.255.
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kate alindiginda, yamtlanmas: da olanaksiz gorunmekiedir. Par-
vus'un érgatanan etkinligi konusunda kuskuya dastagi anlag-
liyor; Ocak 1916 sonunda Brockdorff-Rantzau ile yapug gorus-
meden sonra bir daha hi¢ bu orgutten sozetmemistir. 28 Kasim
1915'te Parvus tarafindan ilk kez agiklanan orgat, Ocak sonun-
da hizla ve sessiz sedasiz unutulmaya terkedilmisti. Parvusun
basansizhgint gerekgelendirmek icin orgitien son kez soz etme-
si, prestijini ve politik guvenilirligini kurtarmak icin giristigi ¢a-
resiz bir ¢aba olarak degerlendirilmelidir.

Brockdorfl-Rantzau da Parvus'un raporunu boyle anlamis ol-
mali. Zira bu aciklamay: ayni giin sansolye Bethmann Hollwege
iletti. Ancak bu kez o zamana kadar her rapora eklemeyi alig-
kanlik haline getirdigi kisisel dasinceleri yoktu.

Parvus'un agiklamasiyla ilgili Berlin'de herhangi bir yorum ya-
pilmadi. Hatta Brockdorff-Rantzau tarafindan iletilen rapor mo-
ralleri 6yle bozmustu ki, Disisleri Bakanhg, Kopenhag temsilci-
sinden daha aynnul gorus ve aciklama bile istemedi. Disisleri
Bakanhg aruk, Helphandin 22 Ocak'a patlak verecegini ilan
ettigi devrimin blof oldugunu dusaniayordu. Dogaldir ki, yasa-
nan bu dus kinkhgindan sonra imparatorluk yénetimi, Alman-
ya'nin karmasik dogu politikasimi yeniden tartismaya acacakti.

Maddi destek sunulmasina ragmen, Rusya'da devrimin kisa
surede gerceklesemeyecegi anlasildiktan sonra, sorumlu mevki-
lerdeki politikacilar, bu tehlikeli deneyden hemen vazgegme ka-
ran aldilar. Dogu politikasimin kismen yeniden tespit edilmesi
ozellikle, Rusya'nin devrimcilestirilmesi programina bastan beri
kuskuyla yaklasan mustesar Jagow'un dusunceleriyle uyusmak-
taydi. Eski bir Prusyah soylu aileden gelen Gottfried von Jagow
1913 baslarinda Kinderlen-Waechter'in 6lumunden sonra Disis-
leri Bakanhgi'min bagina getirilmisti. O zamanlar elli u¢ yaginda
olan hassas yapih ve elestirel mustesar, 6zguven sahibi ve zafer-
den emin Alman politikac1 ve diplomat gevrelerde, pek iyi olma-
yan saglhgi ve simirhi enerjisiyle gugla askerlere karsi zorlukla di-
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renebilen “kuskucu bir aydin™* olarak amlmaktaydi. Dis poli-
tikayla ilgili dugtincelerinin kokleri, Almanya'nin hegemonyal
konumuna karst, Ingiltere'den cok ilerlemekte olan Slavizmi bas
dusman olarak goren belirsiz bir milliyetcilik ideolojisine uzam-
yordu. Geleneksel dusanceyi temsil eden aristokrat bir diplomat
olarak, kisilikleri ve yontemleri kendi duzen anlayisiyla uyusma-
yan ajanlardan, mutemetlerden ve yetkisiz politika simsarlarin-
dan heslanmiyordu. Rusya'da devrimin desteklenmesini 6zel bir
cekimserlikle izlemisti. Ne sahsen, ne de politik olarak given
duydugu Parvus haklinda asagilayic ve alaycr sozler ediyordu.
Daha sonralan Brockdorff-Rantzau'n Zimmermann'a yazdig gi-
bi Jagow. “sivri dili i¢in strtasme alanlan aramak™aydi. Ocak
1916'min basanisizhikla gegmesinden sonra jagow'un gavensizli-
gi oylesine artti ki Parvus’un devrim icin verilen paralan kendi
cebine atugindan kusku duydugunu bile ifade ewi™?.

Disisleri Bakanhgi Subat 1916'dan itibaren Parvus'la isbirligin-
den neredeyse tamamen cekilmisti. Alman belgelerinin kartla-
digi gibi, Jagov'un etkisiyle Stokholm zerinden bans igin te-
maslarda bulunan Kont Witte'nin eski sekreteri Kolysko, Prens
Bebutov ve banker Rubinstein’a, Kopenhag'taki devrim ¢abala-

‘nndan daha ¢ok onem veriliyordu artik. Rusya'da gergeklesecek
devrim konusunda ugradiklan ilk daskinkligindan sonra Alman
politikacilarin cesareti kirlnusu. Bu yondeki batan ¢abalar asga-
11 diizeye indirilmisti. 1916 yih icinde ne Brockdorff-Rantzau,
ne de Parvus Rusya'da devrimin organize edilmesi i¢in 6nemli
eylemler orgutlemekle goreviendirildiler. Gelen propaganda

381) F.vom Prittwltz ve Gaffron: Zwischen Petersburg und Washington- Ein Diplomatenle-
ben, 1952, 5.86.

382) 15 Marr 1916'da Almanya'nin lsvigre elgist von Romberg, 30.000 Frank karsihgin-
da Rusya‘da devnm orgitlemek isteyen Rall isimh bir Rus'tan soz eder. Jagow bu yaziyn
U yorumla kavdetmisur: “Helphand ¢ok daha buyok miktarlar istedi ve hichir sey ya-
Pamadi Belki de bu paralan kendi cebine atmistr. Hic olmazsa bu adanun ueuz olma
Blbi bir avantaji var.” Digiglen Bakanbigs Belgeleri, Wk 2 geh.
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malzemeleri ve yilginhk yaratacak yaymlar sessiz sedasiz Rus-
ya'ya gonderiliyor, ancak bu faaliyetler, Almanya'nin Isvigre el-
¢isi Gisbert Freiherr von Romberg tarafindan zaman zaman tes-
vik edilen Rus ve Baluk devrimcilerin munferid eylemlerinden
daha buyuk bir onem ve etki kazanmiyordu.

Disisleri Bakanlig, diisman halkasindan Rusya'yr, bir yandan
ulusal ve sosyal muhalif gruplan destekleyerek, 6te yandan da
carhik saraywyla diplomatik temas kurmaya calisarak koparmak
istiyordu. Bu iki olanak da denenmis, birakilmis, yeniden ele
alinmis fakat gerekli 1srarla sonuna kadar gotarilmemistir. Al-
man diplomasisi mucize hayaliyle bekliyordu, rutin islerle cark
dondurarken doguda imzalanacak ayn bir bangin dasuna goru-
yor, ancak bunun i¢in uygun bir bedel odeyemeyecegini soylu-
yordu.

1916 ilkbahanyla birlikie Parvus i¢in, ancak Mart 1917'de
Rusya'da devrimin patlak vermesiyle sona erecek olan politik
mahrumiyet donemi basladi. Kendi icadi olan Rusya'yr devrim-
cilestirme politikas) kendi hatasi ve Disisleri Bakanhg'min karar-
siz tutumu nedeniyle yarim kalmisu. Gergi Brockdor{(-Rantzau
Parvus'la iligkisini kesmemisti ama karaya oturan geminin ken-
di ¢abasiyla yeniden yuzmesi olanaksizdr.



BOL PARA

Parvus 1916 yihimin baslannda, politik misyonuyla ilgili yasa-
dig ciddi krize ragmen, 1891'de Almanya’ya geldigi gunden be-
riigten ice tasidhgn bir dilegi Disisleri Bakanhgi'na iletecek kadar
giclu hissediyordu kendisini. 20 yildan fazla bir stredir Alman-
ya'da kalmasina zoraki goz yumulmus, zaman zaman “rahatsiz
edici” yabanci muamelesi gormus, Prusya polisi tarafindan “is-
tenmeyen kisi® sifanyla simir disi edilmis, Berlin ve Dresden’de
“yasak ihlali” nedeniyle defalarca tutuklanms, surekli yakalana-
rak carlik polisi OHRANA'ya teslim edilme tehlikesi altinda ya-
samus ve ¢ogu kez, Almanya politikasinin gundelik sorunlanna
miidahale olanaginin ¢ok kisilandig illegaliteye ge¢mek zorun-
da kalmisti. Daha 1891'de Wilhelm Liebknecht aracihigiyla Al-
man vatandashgina gecmek icin girisimde bulundugunu biliyo-
Tuz; tabii ki niyeti, Alman ulusuna kars: hissettigi duygusal ba-
ga ifade kazandirmak degil, polis baskilanndan kurtulmaku.
“Bir vatan anyorum” diye yazmisti Liebknecht’e, “nerede ucuza bir
Vatan bulabilirim?” 1897'de, Stuttgart parti érgatinun yardimy-
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la Warttemberg vatandashg icin basvurmasinin nedeni de ay-
mydi. Bu iki girisimi de basansizhkla sonuclanms, Rusya'dan
atilmus “vatansiz” biri olarak savas yillanina kadar oradan Oraya
dolasan Parvus, sosyal-demokrasiyi “yeni vatan” bellemisti. Halk
ve ulus kavramlariin bitmekte olan bir gaga ait oldugunu du-
sunilyordu. Alman kualtirune karst 6nce farkina varmadan, son-
ralan ise bilerek gelistirdigi ilgi. onu, yillar icinde Alman sosyal-
demokrasisinin bilingli bir temsilcisi haline getirmisti. Almanca
dustunecek kadar igsellestirdigi Alman diliyle kurdugu iliski so-
nucunda Alnan kaltira ve zekasina hayranlik duymaya basladt.
Ancak Alman kultarana takdir etmesi, ¢cogu Rus aydininda al-
dugu gibi, Alman burjuvazisinin doygunlugu ve muskulpesert-
ligi karsisinda “sirckaya natura™in kendisini ustan gérme duy-
gusuyla baglanuli degildi. Parvus, Almanya’ya besledigi sempa-
tiyi. bir buttin olarak halktan soyutlamayi bildigi Alman kuguk-
burjuvazisine karst duydugu antipatiyle dengeliyordu.

Savasin baslachgt yil, Alman sosyalistti olarak mm, Rus sosya-
listti olarak my konugtugunu soran Paris'te ¢itkan NASE SLOVO
adh gazeteye verdigi yanitta kendisini, Almanya'daki dugstnsel
yasami, baska ulkelerden daha “karmagik ve derin” bulan “Cer-
men kultariinin taraftan” olarak tanumlamis ve Alman partisirin
kaderiyle “aynimaz bir bag” hissettigini ifade etmisti™®. Kendisi-
ni Alman sosyalisti, Avrupa'min en gelismis is¢i partisinin tyzsi
olarak surima gayreti, daha Ocak 1915'te Sofya'da yapugt ¢ok
tarusilan konusmasinda agik¢a gorilmektedir. Simdi 1916 ki-
sinda Alman vatandasli@s icin yeniden basvurma karan almasi-
nin 4¢ nedeni vardi: Hukuksal gavenceye kavusmak, Alman
kaltir ve dusun yasamimn temsilcisi olarak onaylanmak ve An-
tant Devletleri'nin savas propagandasimn Almanya'dan Hunlar
ve Barbarlann ulkesi olarak soz ettigi bugunlerde Alman parti-

383) “Paris’te gtkun “Nage Slove™ gazetesine agik mekwp™ Glocke, 1. Y11, 1915, 5, 159 ve
devann,
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siyle dayamisma icinde oldugunu ifade etmek.

1915 Arahk ortalarinda mustesar Zimmermann'la Berlin'de
yapug gorasmede vatandaghga kabul edilmek istedigini ilk kez
dile getiren Parvus, 2 Ocak'ta da Brockdorff-Rantzau kanahyla
“sorunun mimkin oldugunca hizla ele alinmasi™m talep ederken,
vatandaghga tabul edilmesi durumunda “Alman vatandagt olarak
Rusya’ya karsi aksiyon serbestisinin daha fazla olacagi™m ve “daha
fazla hizmette bulunabilecegi"ni™*" ileri surdi. Prusya vatandagh-
gina degil, imparatorlugun hizmetinde olan yabancailara verilen
dogrudan Alman vatandashigina kabul edilmesi halinde ¢ok
ghiemnun olacagim dile getirdi®*®. Ancak bu talebe kars: Igisleri
Bakanhigy arafindan®agir kuskular” ifade edilince, gark ederek
Prusya vatandashgina razi oldugunu belirui.

Prusya vatandasi olmakian kaginmasi, Prusya’ya ve Berlin'in
politik tslubuna karst duydugu antipatinin ne kadar derin ve
canli oldugunu bir kez daha gozler 6nine sermektedir. 11 $u-
bat 1916'da vatandashga kabul icin sundugu 6zge¢misinde ifa-
de eutigi gibi Prusyah olarak degil, Civis germanicus olarak, Al-
man kultaranun temsilcisi, “yillardan bu yana bir Alman bilgini ve
Alman sosyal-demokrasisinin temsilcisi sffatiyla dinya ¢apinda in
kazanmus biri olarak” onaylanmak istiyordu. Bu curriculum vi-
‘tae’de “neredeyse bir insan omri boyunca” egitim, mantalite ve ya-
sam bicimi olarak Almanya’ya ait oldugu”nu dile getirmisti.

“Bugin” diye devam ediyordu Parvus “Alman va-
tandashg talebimi tekrar etmemin beni Alman halkina
baglayan zihinsel bagin bicimsel olarak da onaylanma-
st istemek gibi kigisel bir nedeni olmastun yant sira

384) Brockdorff-Rantzau'dan Zimmermann'a, 2 Ocak 1916, Alman Disislen Bakanhgs
iBelpclers, WK 11 ¢ secr.

3) Bu durum 22 Temmuz 1913 wrihli Imparatorluk ve Vatandashk Yasasi Madde

34 de duzenlenmistir. Parvus. gegici olarak, vatandashga kabul edildikien sonra hemen

gorevt birakacugn Kopenhag Baskonsoloslugumda ise alinmasim sstivordu.
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politik nedenleri de var. Savas nedeniyle halklann bir-
birinin bogazina sanldig bugin, herkesin biitun gucity-
le kendini ifade etmesi dnemlidir. Bu durumda ben an-
cak tam haklara sahip bir Alman vatandasi olarak
kendimi ifade edebilirim™.

Parvus Subat sonunda, cesitli amlarda ve politik miicadeleyle
ilgili literatiirde sansasyon olarak tammlanan” vatandashga ka-
bului sirasinda, kibirli -neredeyse kustah- basvuru sahibi olarak,
kendisini Prusyahlkla ozdeslestirmeye hi¢ niyetli olmadigini
gosterdi. Fakat “is igin” veya “imparatorlugun yaran™na butin ta-
rafsiz ulkelere girmesini saglayan bir Prusya pasaportuyla da
sosyal ve politik taminmasina dogru bir adim aulmisti. Maxmili-
an Harden'm daha sonralan ironik bir aslupla dedigi gibi “anli
Alman yoldas Parvus (sismamin resmi adi boyleydi)”, multecilerin
nefretinden ve politik ge¢misinin ustinde birakug “kéta ko-
ku"dan kurtulmustu. Her tarla hakka sahip Alman vatandast
olarak, sosyal-demokrasinin zaferi gerceklestiginde devletin ve
parlamentonun en yuksek yerlelerine gelebilirdi.

Parvus 6zel hayaunda da girdigi yeni politik gevreye uyum
saglama gabasindaydi. Kopenhag'a gittiktan kisa sure sonra,
kentin seckin semtlerinden biri olan Vodrolsvej'de gosterisl: bir
villa kiralamis ve icini “yeni zenginler"in zevksizligi ve gorgisuz-
laguyle désemisti. 16.000 Kronluk Adler marka liks limuzini
yolculuk i¢in almigti ama ayn1 zamanda gosteris yapmasina da
hizmet ediyordu. Cok sayida cins kopegin korudugu mulku, sa-
vas yillarinda sahip oldugu mutlak maddi giacion semboluydi.

386) Ozgecmisinden bir bolim. *Berlin, 11 Subat 1916 olarak tarihlenmisut.
Tiergarten-strasse 94: Alman Disigleri Bakanhigs Belgelerns, WK 11 ¢ seer

387) M.Beer: Fifty Years of Intcrnational Socialism, 1937, $.195; M. Harden: Gold oder
Weihrauch: Die Zukunft, 108. Cil, 1920, S.2 ve devami; V. Naumann: Dokumerte and
Argumente, 1928, 5. 212,
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Almanya'ya geldigi zaman kullanmasi igin Berlin'de de bir evi ol-
masina ragmen, burada pek kalmiyor, Alman yoldaslanyla “Ka-
iserhof" otelindeki dairesinde bulusmay: ve yasam tarziyla onla-
n etkilemeyi yegliyordu.*®. Hatta savas yillaninda, Alman ku-
cak-burjuvalariin beklentilerini karsilamak i¢in, Maria Schil-
linger ile evlenmemesine ragmen tek esli bir burjuva aile hayat
bile surditrmeye baslamisti. 1917'nin ortalanna dogru dogan,
Alexander adin1 verdigi oglundan gururla soz ediyordu ama aile
geleneginin glivencesi olarak gordagn oglu annesinin soyadim
tagtyordu.

Burjuva yasam tarzina ayak uydurmasi ve sergiledigi konukse-
verlik sonucunda 1916 yil icinde, partinin sag kanat liderleri es-
ki ¢ekincelerini unutarak Parvus’la yeniden kisisel iliski kurma-
ya baslarmislard:. O zamana kadar sadece mahrem 6zel goriisme-
lerle yetinen Parvus, 1916 ilkbahanndan sonra yeniden sag ka-
nat sosyalistlerinin bulustuklan kafelerde, ¢zellikle de Sudekum,
Cunow, Baake, Kaliski, Haenisch, Heine, Baumeister ve
Lensch'in cevresindeki insanlann toplandigy Cafe Victoria'da go-
runmeye bagladi. Bir cogu zaten bir ka¢ aydir, yazarlanm dikka-
te deger ucretlerle siki sikiya kendine baglams olan GLOCKE de
yaziyordu. Belli ki Parvus basanyla katettigi bu yolda yurumeye
niyetliydi. Cevrelerinde yasanan onca yoksulluga ragmen hig
- kimsenin reddetmeyi goze alamadig) gosterisli ziyafetler vererek
Berlin'de yayin tabamni genisletme olanag bulunup bulunmadi-
g1 arastinyor ve GLOCKE nin, ayn1 zamanda kismen MONATS-
HEFTE yazarlannin kaulimiyla yeni yaym projeleri gerceklestir-
meye calisiyordu. Kafasinda, aym 1900'deki gibi, segtigi yayin-
larla partiye dogrudan etkide bulunabilecek ve kendi hanedanli-
ginin merkezi olacak sosyalist bir yaymnevi vardi. Bu kez 1904'de
Gorki'yle yasananlara benzer zorluklarlardan korkmasi gerekmi-

383) E.David: 1 Haziran 1916 tarihli gunce kaydi: “Milyonerlere laytk bir evee oturuy-
or" Federal Arsiv Koblenz.
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yordu: “Bol dunyalik™la*” her turli gegici mali krizi atlatablir,
hatta yayinevini, surekli zarar etse de, ayakta tutabilirdi.

1916 ortalaria gelindiginde hazirhklar tamamlanmis, Parvus
Sosyalbilimler Yayinevi'ni Munih'ten Berlin'e tagitmis ve yayine-
vi direkiora olarak Heinrich Cunow'un yonetiminde kendi bro.-
surlerini ve kitap dizilerini yayinlamaya baslammsti. Y1l sonunda
aralarinda Max Beer, August Winnig, Wally Zeppler, Karl Seve-
ring, Hermann Kranold'un ve GLOCKE ¢alisanlarimin buluncu-
gu bazi yazarlarin parti yonetiminin politikasim destekleyen ya-
zilarindan derlenen KISA YAZILAR adiyla bir brostr yayinlandi.
Aynca 1917 ortalannda, sendika lideri Carl Legien’in yakin ar-
kadaslanndan biri olan Albert Baumeister tarafindan savasm
bagladign y1l kurulan INTERNATIONALE KORRESPONDENZ'in
yayin haklanm da almigu. Yabanci basinda ¢ikan yorumlarin ge-
virilerini yayinlayan bu derginin sosyalist tagra basin uzerirde
onemli etkisi vardt™. Yaynevi, savas propagandasim cephede-
ki orduya da yayabilmek icin, SOZIALDEMOKRATISCHE FELD-
POST isimli bir dergi de ¢ikanyordu. ki haftada bir ¢ikan der-
giden 20.000 adet, bayuk kism ucretsiz olmak uzere, cepheye
gonderiliyordu

Savas yillarinda bu yeni yayin girisimlerinin onemli ol¢ade 2a-
ra yaurilmadan gergeklestirilmesi olanaksizdi. Ancak bu girisim-
lerin sadece mali agidan degerlendirilmesi, kuruluslanndaki po-
litik amaglarin -ki bu amaglar Parvus icin esasti- géritlmesini en-
geller.

Bu yaymlara yilda 300.000 ya da 500.000 Mark akitmak Par-
vus icin sorun degildi; o, etkide bulunmak, dusincelerini kitle-
lere tasimak, Almanya'da politik bir faktor haline gelmek ve hi¢
kimseye bagl olmadan kendi grubunu olusturmak istiyordu. Bir
kez daha tecrit edilmis ve dikkate alinmayan bir teorisyen konu-

389 Parvus'ian Haentesche, 16 Eylul 1913, Haenisch. agy., 5.37.
300 O zamana kadar Chemnitzer Volkssiimme'yr yoncten Haenisch, 1917 yil basia-
rnda Internattonale Korrespendenz'm voneticr redakioru oldu.
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rouna digmek niyetinde degildi. Bedeli ne olursa olsun gelece-
gin iktidan icin ugrastyordu.

Temmuz 1915’te Kopenhag'ta SAVASIN SOSYAL SONUCLA-
RINL ARASTIRMA ENSTITUSUnu®" kurarken de aymi dugan-
celerden hareket etmisti. Bu enstitinun Rusya'da devrimin des-
teklenmesiyle dogrudan iliskisi olmadigy, sadece Rus multeciler-
le iliski kurularak bu is icin ikna edilmelerine hizmet euigi da-
ha énce de belirtilmigti. Parvus gercekten de bilimse! ve bibliog-
rafik amaclar gatmekteydi; bilim ve arastirma hamisi olma arzu-
sunu tatmin etmek istiyordu. Tazukte Enstita'nan amaa “sava-
sin bilimsel, mali ve sosyo-politik sonuglarini bilimsel olarak aydinla-
tarak gelecegin toplumunun bi¢imlendirmesi igin hazirhik yapmak”
ve buttin Avrupa tlkelerinde savasla ilgili litaratirun derlenip
aytklanmas: ve boylece gelecekteki gorevlerin ¢ozumune katki-
da bulunmak olarak ifade edilmisti.

“Baskan” sifatiyla Parvus Kopenhag'ta Enstiti'nan pratik yone-
limini uistlenen Alman yanhst profesor Karl Larsen ve sosyalist
Svend Trier'in destegini garantilemisti. Larsen ve Trier'in disin-
da sirkette Isvicre’den gelen maulteciler, Iskandinavya adina C.
Doring, Almanya adina sosyalist muhabir August Mai ¢ahisiyor-
du. Qesterbrogade’deki ozel buroda savas yillan saresince, Par-
vusun personel giderleri igin aylilk 40.000 Kron harcadig
inemli bir kitaphk olusmustu. Mart 1916’dan itibaren Enstita,
‘diizensiz arahiklarla da olsa, savasta insan kayiplan ve savasan
tlkelerin sosyo-politik ve mali gelisimleri Gizerine haberler veren
balienler yayinladh®. Parvus enstitide biriken malzemeyi,
1917°de Berlin'deki Sosyal Bilimler Yayinevinden bastigi SAVA-
SIN SOSYAL BILANCOSU adh incelemesinde kullandi.

Helphand Enstitu’yu, Kopenhag'taki Alman temsilciligini bil-

—

391) Danca ismi: Selskabet for Sotiat Forskens af Kngens Folger.
392) Savagin Sosyal Sonuglanni Arasurma Ensutosinin 1916'dan 1920'ye kadar top-
fam aly; bagimsiz bultem gkt Bultenim 1lk ug saysi Ingilizee olarak da yaymlandt.
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gilendinmeden kendi inisiyatifiyle kurmustu. 18 Eylal 1915
Alman Belediyeler Birligi'nin sorusu uzerine sansolyeye verdigi
raporda boyle bir enstitinin varhgim reddeden Brockdorff.
Rantzau, ancak Aralik 1915'te, banyesinde “baz1 Yahudi gen;le-
rin” ¢ahisug boyle bir kurumun gercekten de var oldugunu, fa-
kat aslinda bu genclerin “yapacak pek fazla is bulamadiklan®n
ogrenmisti®, Alman elci, Helphand'in bu kurulusun bagkam
olmasi nedeniyle baska “yan amaglar” gudaldagunden kuskula-
narak Digiglerini nyardi. Ocak 1917'de ise sunlan soylemeyi go-
ze alabildigini goruyoruz: -

“Izninizle belirtmeliyim ki “ Savasin Sosyal Sonu¢la-
i Arastyma Enstitisti’nin ¢alismalarimin kapsam
son zamanlarda ¢ok genislemistir ve bu ¢alismalann
belli bir bilimsel deger tasidigr da inkar edilemez**”.

Yirmili yillanin baslanna kadar faaliyeti strdtiren Enstitiun
yaymnlannin genel olarak fazla dikkate alinmadig anlasihyor.
Karl Kautsky, NEUE ZEIT'da prensipte arasirma kurumunun
kurulusunu memnuniyetle karsilamis olsa da, kurumun istetik-
sel yaymlaninin guvenirliligi konusunda derin kuskulanm i‘ade
etmis, hatta GLOCKE'de Heinrich Cunov bile Kautsky'nin bu
kuskularini paylasmisti. Fakat Parvus, savas sonrasinda Ensti-
ti’nun verileri zaman zaman sosyal yaymlarda kullamldig ve
uluslararasi yaynlara da girdigi icin beklentilerinin gerceklesti-
gini dustiniyordu®*™.

Kopenhag'taki bu kurumu, tamamen kendi parasiyla finanse

393) Enstitayle ilgil e onemli belgeler Almanya'mn Kopenhag Temsilciligimin 1243
“Disisleri Bakanhgs ve Elgilik Arasindaki Yazismalar 1916/17 adh belgelennde bulun-
maktachr.,

394) Brockdorff-Rantzawy'dan sansolye Hollwege 14 Ocak 191+ tarihli ve 6 sayih rapaor. 3y
395) Bkz. Ornegan E.L.. Bogari: War Costsand their Financing, 1921 $.103
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ettigi icin, guvenirliligi konusundaki kuskulara karsi cok duyar-
hydr. Eski hasimlarindan Alexinski'nin, Ekim 1915'te Humani-
t¢’de Parvus'u ajan provokatér, Enstiti’'yt ise bilimsellik maskesi
arkasina gizlenmis casusluk orgutu olarak nitelendirmesi uzeri-
ne -bu suglamaya Trotzky bile mesafeli durmustur®®- Parvus,
Surabov kanihyla Fransizlann merkez yaym organinda yaynlan-
mak tzere agir bir yanit vermisti. Ayrica Bogdanov taraftan olan
eski bolsevik Alexinski hakkinda da Isvicre'de parti mahkemesi-
ne bagvurdu. Duelloyu kabul eden Alexinski, Belgika'da bir par-
ti mahkemesini tercih edecegini belirtti. Ancak mahkeme yapil-
madi, ¢anka Parvus Disisleri Bakanhigi'nin tavsiyesi uzerine ko-
nuyu kapatma karan almisti. Kendisine kars: olan basinin bu ye-
ni tarisma nedeniyle birleserek yeniden pesine dusmesini iste-
miyordu.

Butin suglamalara ragmen Parvus, olesiye kadar, Kopen-
hag'taki enstitintn topladigl malzeme ve yapug yaymlarla
“uluslararast un" kazanmig tamamen bilimsel bir vakif oldugun-
da israr etti. Ashnda Enstiti’niin, harcadif) onca paraya ragmen
ismini bilimlerin koruyucusu olarak yazdiramanus basansiz bir
girisim oldugunu kabul etmesine gururu engeldi®™.

Bu yillarda yayin ve bilim alanindan ¢ok ekonomik alanda ba-
sanh oldugu goruluyor. Kopenhag'a taginir tasinmaz Istanbul'da
basladig islere yeniden el atmisti. Onun baskin icguduisune is ve
ticaret hayat1 son derece uygundu; bu i¢gidu, ekonomi politik
Ogrenimi ve dunya pazannin gelisim yasalan uzerine yapug ¢a-
lismalarla incelmis ve mukemmellesmisti. Hem ekonomi teoris-
yeni, hem de tacir olmak istiyordu. Anhk gelistirdigi fantastik is-
ler, hem onu eyleme zorlayan kisiliginin pargasiyd: hem de in-
sani doyum ve maddi zenginlikler saglamaya elverisliydi.

396) 14 ve 19 Ekim 1915 tarihli Humanite Alexinskinin Trotzky'e yamn. 1LKiselev: K.
RQZUbla(mi,vam o Parvuse, 1915.

397) 1920'den sonra kapsanih knapligin ne oldugn yogun arastirmalara ragmen bugu-
ne kadar ogrenilememistir
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Parvus, ekonominin gelismeye musait yeni dallanni, kar geyi-
recek isleri ¢ok ivi gorebiliyor, ticaret dinyasinda yeni dustinge.
lerden yararlanmay1 biliyor, yeni disanceleri hayata gecirerek
en kisa surede paraya donustirmek i¢in ekonomik yapi icinde-
ki bosluklar hemen fark ediyordu. Ticari aktivitelerini politk
faaliyetiyle birlestirmeyi, ticareti politikanin hizmetine sunmay
ve ekonomik islemler i¢in politikayr katalizator olarak kullan-
may1 ¢ok iyi basaryordu.

1915 yazinda Kopenhag'a ilk islerini harekete gecirmesi igin
birkag hafta yetmisti. 9 Temmuz 1915’te Alman ilan sttunu sis-
temini arpalik haline getirecek olan bir reklam sirketi igin ruh-
sat cebindeydi. Ayni yihn yaz sonuna dogru, Rusyanmin devrim-
cilestirilmesi icin dasanalmus bir kamuflaj 6rgata olsa da Par-
vus'un kapsamb savag ticaretinin ana ussu olarak hizmet eden
Ithalat ve thracat Burosu'nu kurdu. Baro’nun mudira, Rusya ve
Polonya'yla iliskileri nedeniyle doguyla yapilacak ticaret igin son
derece uygun olan, daha énce sozunu ettigimiz Jacob Fuursten-
berg Hanecki'ydi. Nisan 1916'da Parvus, hissesini, Georg Sklarz
isimli biriyle paylasmis ve bu kisi Alman genelkurmaymnin riza-
siyla sirket ortag olmustu.

Daha sonralan Berlin- Moabit Asliye Mahkemesi'nin gordiga
“en dahi sanik” oldugu belgelenen Georg Sklarz, daha seferber-
ligin baslarinda Alman askeri haberalma servisinin ve deniz kur-
mayimun emrinde bulunuyordu. Bu makamlann talimauyla
1916 ilkbaharinda 40.000 Markla Parvus'un sirketine ortak ol-
mustu“®,

Kisa boyu atletik yapist, agarms kivircik saglan ve “ytiziine aci
ceken oyuncu ifadesi” veren -¢agdaslanndan biri onu boyle an-
latiyordu®®- cukura kagmis gozleriyle Sklarz veya arkadaslan-

398) Helphand'm Terckesi, Rep. 92, Nr.10, Berliner Hauptarchiv. Bkz. M Futrell: agy. S
152-196.
399) Sling. Richter und Gerichtete, 1929. S. 19).
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mn dedigi gibi “ufakhk”, icatci, hareketli ve tuttugunu koparan
pir tacear olarak biliniyordu. Parvus, Sklarz'la ortakhgmn ilk
g{mler’mde biraz sikint ¢ekse de daha sonraki yillarda hem kisi-
sel, hem de ticari bakumdan fazla zorlanmamigu. Her tarla goére-
vi lzla ve fazla lafa gerek duymadan yerine getiren Sklarz, at sa-
ueist gibi pazarhk etmesinin yam sira diplomatik kurye hizmeti
de gorityordu. Aym zamanda Kopenhag sirketinin ortagx olan
Sklarz da Parvus gibi tutkulu bir tacir ve is adam tipini temsil
etmekteydi. Zihinsel ve sanatsal ilgileri farkh olsa da isle ilgili
yaritmenin motoru oydu; kirk tarakta bezi vardi, herhangi bir
soruna ¢are bulabilmek i¢in her tarla uckagucihgs, her tarlu yo-
tu biliyordu. Brockdorff-Rantzau'm Sklarz’a karsi gitkmamas sa-
siricidir. Hatta kuzeni Langwerth von Simniern’e gawvenilir bir
adam olarak “ictenlikle” 1avsiye ettigi Sklarz', “sahsen” tamdig -
n ve “gok yonlu iliskileri ve mukemmel yeteneklerini takdir et-
meyi 6grendigini“® soylemigtir. Sklarz’la yapugy etkili cahsma
sayesinde Parvus, kapsamh ticari islerine ragmen politik arena-
da kalabilmis, kendi ismini hasimlarimn nisan hatimn disinda
‘tutabilmisti. Ticari iglerde de, bir impresaryo gibi davranmayi,
sahne arkasimn los 1s1ginda Sklarz ve Farstenberge talimatlar
- vererek igleri yuratmeyi tercih ediyordu.

Georg Sklarz'in arkasinda, Parvus i¢in ¢ok degerli hizmetlerde
bulunan aym kumastan iki kardesi daha vardi. Waldemar Sklarz
Stokholm'de zaman zaman sekreterligini yapiyor, Heinrich
Sklarz ise Almanya i¢in ekonomik casusluk alaninda gizli gorev-
leri yerine getiriyordu. 1915 sonlarinda genel kurmaym talima-
uyla Kopenhag'a gonderilen Heinrich Sklarz, Antant'in Dani-
marka'nin ekonomik hayatina etkisi hakkinda surekli rapor ver-
mekle gorevlendirilmisti. Romanovig, Dogopolski, Miiller ve
Amatis isimli bir artistin (!) haber toplayic1 olarak [aaliyet goster-

00} Brockdorff-Rantzau'dan Langwerth von Simmern'e, 23 Mayts 1916: Kopenhag El-
ciligi Belgeleri, “Helphand”
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dikleri goze carpmayan bir baroyu "Pundyk” takma ismiyle yo.
netiyordu. Sklarz ganlik gazetelere sahte ilanlar vererek, ihrag
edilmesi yasak Alman mallarinin hangi kapsamda ve hangi yol-
larla Danimarka'ya girdigini ve oradan nasil Antant ulkelerine
satildigim ogrenmeye galisiyordu™®®.

Bu bilgilerin 6zel ekonomik degerlendirilmesi deniz kurmayi-
min onaylyla Heinrich Sklarzin yakin iliski i¢inde bulundugu
Parvus'un Kopenhag sirketine devredilmisti. Pundyk'in haber
alma hizmetiyle isbirligi ve deniz kurmaymin dogrudan deste-
giyle Parvus ve Georg Sklarz'm isleri, uygulanmalanim ¢ok ka-
laylastiran ve buyik 6lgude yuksek kar saglayan yar- resmi, as-
keri bir nitelik kazanmisti. Alman makamlan tarafindan verilen
ozel izinlerin -bunlar Alman savas ekonomisinin ¢ikanna olsa
bile- Parvus ve Sklarz'in politik hizmetlerinin karsihg olarak de-
gerlendirilmesi kaginiimazd.

Danimarka ticaret sicilinde “Handels—og Eksportkompagniet
A/S” ismiyle kayith olan Kopenhag Ticaret Birosunun ticaret
hacmi, Parvus'un terekesi i¢inde bulunan ticaretle ilgili belgele-
re dayanilarak ancak kaba hatlanyla anlaulabilir. Buro'nun tica-
ri iligkileri Isveg, Ingiltere ve Hollanda'dan Rusya ve Birlesik
Amerika'ya kadar uzanmyordu.

Coraptan pantolon askisina, gebeligi onleyici araglardan hav-
yar ve konyaga, hammadde ve gida maddelerinden ikinci el ara-
ba ve balikgilik malzemelerine kadar her tarlu mal almp saul-
yordu. Almanya'ya bakir, kauguk, kalay, krom, nikel ve 6zellik-
le de tahul ve balina yag temin ediyor, buna karsihk Iskandinav-
ya ve Rusya’ya kimyasal maddeler ve teknik aletler ihrag ediycr-
du. Ozellikle dogu ticaretinde Buro'nun bir tar tekel konumun-
da bulundugu goralayor, ki bu da Rusya'ya ticaretin politik
amach olmasiyla aciklanmakradir.

401) Aynnular icin' Kopenhag Elgiligi Belgeleri 123. “Pundyk'in Raporlan™, Kopenhag
polisi bu gizli ekonomik casuslugu ortaya ¢ikarinca Heinrich Sklarz Agustos 1916da
Danimarka‘dan simrdisi edildi.
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parvus ve Sklarz, kauguk ve bakir karsihginda, sadece bu
amacla kurulmus ve basinda Rus multeci Witkin'in bulundugu
bir ithracat sirketi kanaliyla, Rus pazannda ¢ok talep edilen mal-
lardan olan aspirin, salvarsan, termometre, kursunkalem ve
tekstil gonderiyorlardi. Mallarin bir bolumau ihracat izni ahinarak
son derece legal yollardan, bir bolumu ise yanhs beyanlarla ve-
ya kagak olarak sevk ediliyordu. Firstenberg-Hanecki'nin, Ocak
1917'de illegal ticaret nedeniyle polis taralindan tutuklanmasi
ve daha sonra da Danimarka'dan simir dis1 edilmesi, isin ne ka-
dar tehlikeli oldugunu gosteriyor. Ancak kazang tehlikeyi den-
gelemis olmali. Mallar Rus simirimi gegtikleri gibi merkezi Peters-
burg'ta bulunan Fabian Klingsland adl bir sirket tarafindan tes-
lim alimyordu; Furstenberg'le iliskiyi sirketin Eugenia Sumen-
son adh temsilcisi saglamaktaydi. Kopenhag Burosu'yla Klings-
land sirketi arasinda Nisan 1916'da imzalanan bir sozlesmeyle
Petersburg'lu ortak Kopenhag'tan gelen ilaglan Rusya'da ve Po-
lonya'min Alman birlikleri tarafindan isgal edilmemis bolgelerin-
de satmaya yetkili kiinmusti. Sangtan elde edilen para Peters-
burg'iaki bankalardan birinde agilmis hesaba yaurilacaku®e?.

Kopenhag'taki tedarikci sirketle hesaplasmamn nasil yapildigy
is belgelerinden anlagilmamaktadir. Buyuk olasihkla paramn bir
bolumit bu bankadan Rusya'daki gesitli devrimci merkezlere
ulasunimistir. 1917 Mart Devrimi'nden sonra Parti'nin kasasina
akan paralann ayn yolu izledigi gorilayor. Gegici Hukimet'in
Temmuz 1917'deki iddiasina gore Parvus ve Furstenberg'ten ge-
len para, Eugenia Sumenson tarafindan Petersburg'taki banka—
dan cekilerek Bolseviklere verilmistir®®.

Ocak 1916°daki grev hareketinin dus kinkhgyla sonuglanma-
sindan sonra, Rusya'da ajan agma sahip Kopenhag'taki ticaret
sirketinin, Bolsevik Parti 6rgutunun yerine gegebilecek etkin bir

402) Helphand'n Belgeleri, Rep. 92, Berliner Haupiarchuv.
403) Aynntilar i¢in bkz. bundan sonraki bolom.
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olusum oldugu konusu tarusmalidir. Ancak lthalat- Thracai By-
rosu'nun ticari agidan son derece karh bir girisim oldugu su go-
tarmez. Danimarka'daki vergi dairesine 1916 yili igin Parvus'un
beyan ettigi 540.000 Kron tutanndaki sermaye ve 41.200 Kron
tutarindaki gelir beyan elbette onun gercek servetinin sadece
bir bolamuydu. Parvus, Temmuz 1916'dan itibaren, Bulgaristan
ve Turkiye'de, Alman hikimetinin destegiyle bu alkelerdeki :a-
rimsal uretimi reorganize etmesi planlanan bir tarimsal (aalivet
sirketine “onemli miktarda” yaunm yapmisu***. Paranin bir bas-
ka bolamu de hisse senedi paketleri olarak Avrupa'min hemen
hemen butun tarafsiz lkelerine yaunlmst.

Oysa bu lthalat-lhracat Burosu, ticari faaliyetinin kapsam ne
kadar genis olursa olsun, Parvus'un savas yillarinda gelistirdigi
ticari faaliyetlerinin sadece bir bolumuntt olusturuyordu. Dizer
isleri hakkinda pek fazla bir sey bilinmiyor. Bunlardan bazilan
politik nitelikleri olmadig icin belgelerde gegmemektedir. Buna
kargilik, Danimarka sendikasiyla isbirligi iginde gerceklestirdigi
ve en az Rusya'yla yapug Ithalat-Thracat isi kadar politik amach
olan komur tedarik sozlesmesi herkes tarafindan bilinmektedir.

Helphand’'in Danimarka sendikalanyla komur isi yapmaya
kalkismasinin esas nedeni, Alman elgisinin buyuk ¢abasina rag-
men Almanya-Danimarka iligkisinin savas basladigindan bu ya-
na bir tarla sifir noktasindan daha teye gecememesiydi. Ko-
penhagta kamuoyu tarafsizhktan epeyce uzak bulunuyordu.
Buna karsilik hukametin baz1 ayeleri, ¢zellikle de Disisleri Ba-
kam Eric von Scavenius daha fazla anlayis ve kolaylik gosierme
epilimindeydiler. Fakat Danimarka'min Ingiltere’ye ekonomik
bagimhhi@ bu kigisel sempatilerin sonug vermesini engelliyordu.
Almanya, yillardar Alman partisiyle dost¢a iligkiler yuruten Da-
nimarka sosyalist gevrelerinin ve sendikacilanin guvenine de sa-
hipti. Danimarka ve Almanya arasindaki sosyalist baglar savas

M Iisisleri Bakanhigy Belgeleri, Tarkiye Ne. 197 “Turkiye’de Alman Ekonomik ve In-
dustiiye] Gansimlery’
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'patlak verdikten sonra da tamamen kesilmemisti.

parvus 1915 ilkbahannda Kopenhag'a geldiginde biraz ihtiyat-
la, biraz da elestirel bir yaklagimla karsilanmusti. Danimarka sos-
yal-demokrasisi icinde, sosyalist cevrelere girmesini saglayacak
kisisel dostlar yoktu. Ancak 1915 sonlanna dogru, ticari faali-
yetleri sonucunda Danimarka sendikal hareketinin énderleriyle
iliski kurabildi. Danimarka'da sendikalar. en az Alman sendika-
Jan kadar dogmatik olmayan, pratik, girisimci birer 6z-yardim
kurulusuydular. Bunyelerindeki taketim ve satig kooperatifleriy-
le Danimarka'min ekonomik hayatinda derin etkilere sahiplerdi.
Sendikal ¢alismanim bu pratik ve kendiliginden gérunumau, yil-
sonunda Parvus'un etkin ve ticaretle ilgili sendika sekreteri Carl
Kiefer'le gorismesini saglamisti. Sendikalann pratik inisiyatifi ve
girisimciligine hayran olan Parvus, Alman makamlanyla arasin-
daki ekonomik ve politik iliskileri, Danimarka sendikalan yara-
rmna kullanabilecegini derhal gdrmustu. Danimarka sendikalari-
na ait sirketlerin, Almanya tarafindan, fazla dikkat ¢ekmeden,
tamamen licari bakimdan desteklenmesi Parvus’a gore, Dani-
marka kamuoyu uzerinde dolayh etkide bulunma ve Danimarka
sosyal-demokrasisini Alman huikumetinin izledigi politikaya ka-
zanma olanag saglayacalku.

1915/16 kisinda Danimarka komur tedarikinde zorluklar ya-
samis ve bu durum Danimarka sendikalarini harekete ge¢irmis-
ti. Buyuk olcude ingiltere’den ithal edilen komuran fiyat savas
nedeniyle giderek yukselmis ve sadece evlerde yakit olarak kul-
lanilmak uzere sinirh miktarda bulunur olmustu. Danimarka’y:
Ingiltere’den gelecck komurden bagimsiz kilmak ve fiyati dastir-
mek icin Parvus 1916 ilkbahaninda Danimarkali sendikacilarla
bir araya gelerek Almanya'dan komar ithal etme ve sendikalarin
kendi satis sirketlert kanaliyla dogrudan halka sauma olanagini
tartigu. Ara kesimlermn atlanmasi ve buyuk olgekli tedarik nede-
niyle Alman komuranu Ingiliz komuranden daha ucuza sunabi-
leceklerini hesap etmusti.
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Firsat buldukca dusancelerini acugr Brockdorff-Rantzau ony
kosulsuz onaylamis ve desteklemisti. 1916 Haziran ortalarinda
cebinde elginin tavsiye mektubu oldugu halde, baron Langwerth
von Simmem'le projenin yapilabilirligini muzakere etmek ve Al-
man ihracat makamlanyla aynnulan gorismek tzere Berlin'e
gitti. Baslangigta karsilasilan ama Kopenhagtaki Alman ticazer
atesesi Dr. Toepfler'in yardimiyla giderilen zorluklardan sonra
Parvus oyle ilerlemisti ki, Danimarka sendikalan Almanya’'dan
komiir tedariki konusunda kesin soz almis ve bunun igin gerek-
li olan saus sirketini -*Arbejdernes Faellesorganisations Braendsel-
fortning A./S.”- 1916 Temmuz ortalarinda Kopenhag'ta kurmus-
lardi. Komur sirketi, Alman ihracat makamlanyla yapilan anlas-
ma uyarinca uzun sireli sozlesme yapmaksizin, Almanya’dan
ayda asgari 90.000 ton kémur gelecegini hesaba katabilirdi“®.

Parvus, sendikalara damsmanlik yapsa da komaur sirketine
dogrudan ortak degildi.

Sirketin basinda, Danimarka sendikalan baskam Carl E. Mzd-
sen vardl, sirketin ticari yonetimi sendika sekreterleri Carl Kiefer
ve V.G.A. Walther'deydi. Teknik organizasyon igin iki Alman
gorevlendirilmisti. Biri, ticari atagse Dr. Toepffer'le iligkiye sagla-
yan Albrecht, digeri ise daha o6nce soziinu ettigimiz Georg
Sklarz'd1. _

Parvus’un Danimarka komur sirketine dogrudan ortak olmast
politik bakimdan akillica olmazdi. Alman tarafi, girisimin basa-
rili olmast halinde, Berlin hukametinin, karh komur ticaretiyle
Danimarka sendikalarina rusvet verdigi ve sosyalistleri parayla
yamna gektigi yonunde izlenim uyandiracak her tarla hareket-
ten kaginmak zorundaydi, kaldh ki komur sirketi en basindan

405) Helphandin Kopenhag elqistne el yazisiyla gondercdhgs mekiup Berlin'deki gorus-
melerden aynnul olarak soz etmektedir. Mektup tarihsizdir, ama 1916 Haziran sonu ve-
ya Temmuz basinda yazilims olmas gerekir. Brockdorfl-Rantzau'n Belgelert (H 231408-
tl 23141 1). Dhsigleri Bakanhg Belgeleri.
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beri zaten boyle bir su¢lamanin muhatabi olmaya mahkam go-
ranuyordu. Parvus icin sirkete dogrudan ortak olmamasi sorun
degildi, zira komaur isini planlarken, kendisine, teknik zorlugu
kadar mali getirisi de cezbedici olan bir gorev bigmisti.

Danimarka’ya komur satma igine katilamasa da, Almanya'dan
Danimarka'ya gonderilen komurin nakliye isini ustlenmekie
herhangi bir sakinca gormemisti. 1916 Ekim ortasinda bu amag-
la nakliye sirketi “Kobenhavns Befragtnings-og Transport-Kom-
pagniet™i kurdu. Kémuran tamamimin nakliyesini stlenen bu
sirkete de sendikalar, C. Kiefer ve J.A. Hansen tizerinden ortak-
lardi. Parvus'un isi kolay degildi, bu isin hemen gerceklesmesi
olanakh gorunmuyordu. Alman komiir piyasasimin kendisine
rakip olacak bir sendika sirketini desteklemesi beklenemezdi. O
zamana kadar Danimarka'ya komur ihracaunt kontrol eden Hu-
go Stinnes gibi sanayicilerle, 6émegin Hamburg-Amerika Hat-
t'ndan B. Huldermann gibi denizcilik sirketi temsilcileri, proje
duyulur duyulmaz Alman hukumeti nezdinde kayg: ve itirazla-
nm dile getirmislerdi. Ayrica deniz savaslar nedeniyle olaganus-
i yukselmis olan sigorta primleri, Danimarka sendikalarna,
komurt Ingiltere komurianden daha ucuza sunmalannt saglaya-
cak disuk navlun garanti etmiyordu.

Komar nakliyesindeki bu organizasyon zorlugunun -tam da
bu tehlike ve zorluklar nedeniyle- Parvus'u, en az bekledigi ka-
zang kadar cezbettigine inanmak zorundayiz*®. Aym iki y1l on-
ce Istanbul icin tahil tedarik etme isinde oldugu gibi, bu kez de
buyik kapitalist boyutlarda anlik dusanceler gelistirme, buytik
bir konserni calistiracak sifirdan bir organizasyonu kisa sure
icinde yaratma, sozlesmeler ve gecici tekliflerle isleri yuraume ve
sermayesini tehlikeli oldugu kadar da fantastik bir iste ¢ogaltma
vardi giundeminde.

Daha sonralari, Almanya Denizcilik Birligi'yle birligin disinda

[C—

406) Parvus: Im Kampf um dir Wahrhett, S. 42 ve devam.
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bulunan denizcilik sirketleri arasindaki rekabetten nasil yarar.
landigim, bazi carter gemiler ve 6zel anlagmalar sayesinde nav-
lun oramiru nasil ayarladigim ve “kendi gosterissiz buharli gem;
filosu"yla nasil girisimcilik yapmay denedigini gururla anlat-
maktadir*”. Yilsonuna dogru, taahhut edilen ayda asgari
90.000 ton kémuri teslim etmek icin komur yukla gemi filcla-
11 Danimarka limanlarina yanasmaya basladi. Parvus'un inisiya-
tifi sayesinde komur nakliyesi zamamnda yapilabilmisti, ama
Danimarka saus sirketinin Ekim ayma kadar sézlesilen kémur
miktannt teslim ve saun alabilecek durumda olmadigy goraldu.
Birkag hafta sonra depolar agzina kadar dolmus, yeterince bo-
saluma yeri olmadi@ icin zamamnda yuklerini bosaltamayan yik
gemiler sozlesme kaynakh para cezalan odemek zorunda kal-
muglardi. Yaklasik 200.000 ton kémir stoklanmis bulunuyordu.

Bu nedenden dolayr Danimarka komur sirketi daha baslangic-
ta ciddi bir krize dusta.

Sklarz'in yeni bosaltma ve depolama yerleri bulma gabasi, Da-
nimarka komur piyasasinin ve ve girisimi ne pahasina olursa.ol-
sun engellemek isteyen Ingiliz ticaret ajanlanmmn tepkisiyle kar-
silasmisti. Yine aym cevreler sendikalara karsi genel bir kredi
boykotu baslatinca sirket dyle bir dunuma dustu ki, artik onu sa-
dece Parvus kurtarabilirdi. Parvus, savas bittikien bes y1l sonra
geri 6denecek olan bir milyon Kron krediyle sirketin en kritik
anda ¢okusiuni engellemigti®™.

Komur sirketinin orgutsel gugsuzlugn, Alman muhalifleri ve
boylece Almanya'min Kopenhag temsilciligini bir kez daha gun-
deme getirdi. Hamburg-Amerika Hatwu, Brockdor{l-Rantzaua,
“isin batunuyle ticari olguler disinda yuratalduga”nden ve su-
rekli 6denen cezalann komuru “birkag¢ Kron” pahalilastiracagin-
dan s6z eden raporlar sunmustu.

Elgiye soylenebilecek tek sey, “belki de etkisiz kalmakla suzla-

407) Parvus; “Zur Aufklacrung™ Glocke, 1919, 5. Yil, S, 1214
408) Helphandn Belgelen. Rep.92: Im Kampf um dic Wahrheit, $. 39.
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narak yok olmamak icin™*™ bir an 6nce bu "buyuk fiyasko’yla
arasina mesafe koymasiydi. Ticaret bolumunun sorumlu yoneti-
cisi Dr. Toepfler de ciddi kugkular ifade ediyordu. Komur isiyle
ilgili 18 Kasim 1916 tarihli bir raporda simdiki bigimiyle bu ak-
siyonun “tamamen yanhs” oldugu ve buyuk olasilikla yarardan
cok zarar getirecegi ifade edilmekteydi. Dr. Toepfler'in aldigz bil-
gilere gore, Danimarkali igciler Almanya'dan gelen komuaran sa-
dece kuguk bir bolamunden yararlanabiliyorlardi. Komur sirke-
ti, iginde bulundugu saus krizini asabilmek i¢in komurun bu-
yik bolimunt sanayi kuruluslanna ve hukumete satarak “ko-
mur ticareti” yapmisti ve bu “baslangictaki amaca” kesinlikle uy-
gun degildi. Aynca Dr. Helphand'in nrkliye sirketinin kendisi
icin talep eutigi iki Kronluk kar marji cic: fazla yuksekti, oyle ki
Berlin'deki Savas Bakanligi'min bu hust sta ciddi dustnceleri he-
saba kaulmaliydi*'®,

Fakat Brockdorff-Rantzau, Danimarka Disisleri Bakam Eric
Scavenius'un komur isiyle ilgili degerlendirmesini a.madan her-
hangi bir mudahalede bulunmak istemedi. Dr. Toepffer'in rapo-
runu sundugu gun, elgi Disisleri Bakani Scavenius'dan degerlen-
dirme istedi. Disisleri Bakam “boylesine bityitk bir iste belki de ka-
¢imilmaz (olan) tatsizhklardan ythnmamasi™m istiyordu 1srarla.
Brockdorff-Rantzau'n, Hugo Stinnes’in her warlu zorlugu kendi
¢ikan icin kullanacag yonundeki itirazina, gerek bu nedenden
dolay1, gerekse de bir Ingiliz mudahalesinin gavenlik zaafi yara-
tacagini dusandiagunden sendikanin komur ihhalaunin devam
etmesi i¢in her tarla 6nlemin alinmas: gerektigini soyleyerek ya-
mt vermisti. Bakan, “komiir isinden hichir kosul alunda vazgecilme-
mesi'nden yana oldugunu, soylayordu, aksi halde elinden “Al-

409) Mudar B. Huldermann'dan Brockdorff-Rantzau'a, 11 Ekim 1916, Brockdorff-Rant-
zau'in Belgeleri (H 231400- H 233401,

+10) Dr. Toepfferin 18 Kasim 1916 tanhh raporu, Brackdorf{-Rantzaw'm Belgelen (H
232777- H232779).
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manya'yla iligkiler acisindan Ingiltere karsisinda bagimsiz bir tuum
almay: saglayacak en onemli koz alimms olacak™t*'".

Bu konusmadan sonra Alman elgisi igin artik sendikanin g.
mur ithalaumn politik degeri hakkinda en ufak bir kusku kal-
mamustl. Scavenius'un onaylyla ise devam edilmesi ve katihime
sendikalann 1slah ve reorganize edilmesi kararm aldi. Dr. To-
epffer'in onerisi Gizerine, sirkete ve nakliye sirketine, komur re-
zervlerini tuketmek ve teknik organizasyonu “iyilestirmek” icin
komur tesliminin gecici olarak kisitlanmasini sagladi.

Bu kisa nefes alma stiresi taraf olan butan sirketlerin, bundan
sonra isin sorunsuz yurtmesi igin gerekli kosullart yaratmalan
icin yetmisti. 1917 yili iginde bir dizi bosaltma ve depolama ye-
1 edinmis olan komur sirketi buralarda savasin senuna dogru
yaklasik 1.000 is¢i ve sozlesmeli memur caliginyordu. Par-
vus'un yonetimindeki nakliye sirketi de, 6zellikle bu amag igin
kurulmus mutevazi bir tagimacihk burosundan, yillik sézlesme-
lerle navlun oranlanm saptayabilen bir denizcilik isletmesine
donasmasua.

Alman tarafi ise, Danimarkanin uzun sureli sozlesmeler yap-
ma istegi karsisinda cekimserdi. Danimarka hakametiyle sendi-
kalari dumen suyunda tutmak ve gerektiginde ithalau kisarak
baski uygulamak i¢in aylik sozlesmeler Disisleri Bakanhgy'da da-
ha uygun geliyordu. Aym zamanda boylece Danimarka’nin ko-
mur karsibginda verdigi gida maddesi ve at miktarini Alman-
yanin ihtiyacina gore ayarlamak mumkan olabiliyordu. Ancak
Parvus, Brockdorff-Rantzau'un yogun ¢abas: sonucunda Alman
makamlarim Danimarkalilarla uzun sureli sozlesmeler yapmak
igin harekete gecirebildi.

1917 baslarinda denizalu savasimin yogunlasmasi sonucunda
Danimarkanin ¢arter gemileri daha sik zarar gormeye bagladi-
ginda yeni zorluklar ortaya ¢iku. Aynca askeri makamlar komur

411) Brockdorll-Ranizauin Notlan, 19 Kasim 1916, Agy. (N-232773-F 232776).
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isine aruk ilgi gostermiyorlardi. Komur sevkiyatinin savas sona
eresiye kadar devam etmesi yonundeki sozlesme ancak Brock-
dorff-Rantzau'la Genel Kurmay ikinci baskam Ludendorff ara-
sinda siddetli bir tarismadan sonra yemlenebilmisti.

Alman elgisi yapilan anlasmalara uyulmasini istemekte hakhy-
dr. Zira komur isinin politik etkisi 1916 yih icinde gercekien de,
Parvus'un proje olusturulurken ifade ettigi butin beklentilerin
blesine gegmisti. Agustos ortalarinda elgi, Disisleri Bakanhgima
gonderdigi yazida sunlan ifade ediyordu: Kémur sevkiyau, .

“sosyalist parti tizerinde dylesine buyuk bir etki ya-
ratmugtir ki, parti liderleri, parlamentodaki nafuzlarn

benim istedigim dogrultuda kullanacaklarmi belirtti-
lernr

Aym gin, 12 Agustos 1916'da Danimarkali sosyalistlerin bu
beyant, Danimarka disisleri bakan Scavenius, tarafindan teyit
edildi. Scavenius elgiye, -Brockdor{f-Rantzau'un Disisleri Bakan-
hgr'na gonderdigi raporda belirttigi gibi “elbette gelismeleri bilme-
den”- izledigi politikanin “sosyal demokratlar nezdinde® sadece
‘destek degil adeta “cogkulu bir sudakatle” karsilanmasindan bi-
yik memnunluk duydugunu bildiriyordu.

1918'de Kopenhag'ta Alman kargitt basin, Danimarka sendikala-
nnin yolsuzluguyla ilgili yaymlara basladiginda ve Almanya'da da
kemur isiyle ilgili kuskular yeniden ifade edilir oldugunda, Brock-
dorf{-Rantzau, bu proje olmaksizin “sosyal-demokrat sendikalan ve
partiyi bizim safimiza cekmemiz olanaksizdi™*™ diyeceki.

412) Brockdor{f-Rantzau'dan Disisleri Bakanhgina, 12 Agustos 1918 rarihli ve 1190 sa-
il telgraf: Digisleri Bakanhg Belgeleri Avrupa Genel No. 82, No.83, Cilt 3.

913) Agy

414) Brockdorff-Rantzau'dan sansolyeye, 6 Mart 1918 tarihli ve 76 sayih telgral. Kopen-
hag Alman Elciligi Belgeleri, No. 124.
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Parvus, Danimarka'da elde ettigi basarimn ardindan, 1917 ilk-
baharinda kémar isine Isve¢'i de dahil etmeyi disanmeye bagla-
mus, bu planim 6nce GLOCKE'de de yazan Isvecli Wilhelm Jans-
son araciiglyla, Almanya'mn Stokholm elgisi baron Lucius ven
Stoedten’e iletmigti. Ancak itinayla yaptig sondaj ¢alismalarinin
hi¢ de gerekli olmadign gorildu. Lucius von Stoedten, persone-
linin uyanlarna kulak asmadan ve zaman zaman temsilcisi ol-
dugu ileri sarulen buyik olgekli sanayinin gikarlanm gozetme-
den bu dusinceyi coskuyla karsilamist. “Bu is gerceklesmeli” di-
ye yaziyordu dusisleri bakanlign mustesarina, “Bay Boetzow veya
adlari her neyse o insanlar isteseler de istemeseler de™™.”

Ancak Isve¢ sendikalan uzerinden yapilan komur ticaretin.n
kapsami, ne Helphand'a ait ticari belgelerden, ne de Disisleri Ba-
kanhg) evraklanindan anlasilmaktadir. Fakat bu konuda belgele-
rin azhg, girisimin Danimarka'da oldugu kadar basan saglama-
digim gosteriyor. Butan tarafsiz ulkelerin sosyalist organizas-
yonlanm aym receteyle Almanya'nin etkisi altina sokabilecegine
inanarak isi abartan Parvus, Isve¢'te baslangicta basarili olmus-
tu. Oysa Jannson ve Vorwaerts'in eski redaktorlerinden, simdi
ise Jannson'la birlikte Parvus'un islerini yaraten Curt Baake.
Norveg'ten kesin red cevabiyla dondiler. Baake ve Jannson tek-
liflerini dylesine agik vé net bigimde politik kosullara baglams-
lard1 ki Norvegli sendika liderleri, kamuoyu baskisiyla Parvus'la
her turla igbirligini reddettiler™. Isvigre sendika orgutunit de
benzer bir proje i¢in ikna etmeye calisan Parvus'un, BERNER
TAGWACHT n etkili sosyalist redaktorii Robert Grimm taralin-

415) Lucws'tan Zimmermann'a, 12 Haziran 1917 Disigleri Bakanhg Belgeleri, Dunya
Savast 2geh

+416) Brockdorf-Rantzau'in Digislenn Bakanhgi'na gonderdigy 20 Aralik 1917 tanhh ve
1484 sayth telgral. Kopenhag Elciligi Belgeleri 124 Danimarkah sosyahistlerin hiden Sta-
uning, Jannson ve Baake'den, Norveg basimmin iddhalannt derhal tekzip eumelering wsic-
di, aksi halde Danimarka sendikalan da kiguk dusurslmus olacakn
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dan da benzer bizimde reddedildigini biliyoruz*™.

Norve¢ ve lsvigre'de yasanan fiyasko, Danimarka'da sendika
raraindan kurulan komur sirketinin yaratigy politik etkinin,
parvus'un izledigi savas politikasimin simdiye kadar elde euigi
en buytk basan oldugu gercegini ortadan kaldirmaz. Dusunce
ve cabalart Danimarka'da elle tutulur, gozle goralur sonuglar
vermesine ragmen Alman politikacilari, en azindan 1916 yihinin
sonlannda, Parvus’'un Rusya'yla ilgili niyetlerini hala anlayabil-
mis degillerdi. 1916'da gozden dustukien sonra, kémiir isinde
elde ettigi basari, kismen de olsa itibanni yeniden kazanmasina
yolagmis, 1915 sonlannda Helfferich tarafindan dile getirilen,
Helphand'in projelerinin bir utopistin hayalleriyle bir devrimci-
nin duslerinden olustugu yonindeki tezi, ilk kez ve ikna edici
bicimde ¢aratilmusti.

Karl: devlet isleriyle politik amaglan birlestirmek konusunda
kimse Parvus'un eline su dokemezdi. Politikac1 dostlar edinme,
proleter kitleler ve mutevaz: kosullar icinde yasayan proleter 6n-
derlerin i¢inde maddi kazan¢ umudu yeserterek igbirligi ortam
yaratma yontemlerini ¢ok iyi biliyordu. Gerek komur isini plan-
larken, gerekse de Mart 1915 tarihli Devrim Andigimi kaleme
alirken dayandig) dusunce esas itibariyle ayniydi: Bol parayla
her tarla politik amaca ulasabilirdi; sosyalist seckinler de her-
hangi baska bir sosyal grup gibi yolsuzluga agiklardi; dostluk,
tyilik ve politik destek bedeli 6denerek saun alinabilirdi.

Sinizmi, insanlara kars1 kiagamseyici tavr, politik stratejisinin
malzemesi, politik deneyimlerinin 6zetiydi.

Ote yandan komur isinin Danimarka sendikalarim istikrara
kavusturdugu ve mali aqidan giivence aluna aldigy gormezden
gelinmemelidir. Parvus “moral yiksekligi" ve organizasyonun
saglamlagmasi™ni bayuk bir gururla kemar sirketinin en énemli

—

HTVH Strobel “Parvus-Helphand™ Welthuhne, XV Yil, 11 Eylul 1919, Say1 51. 8. 717
Strobel, bu bilgiyi Temmuz 1917'de dogrudan Robert Grmmiden aldiginn soviemekuedir
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basanlanndan biri olarak gosterir*™. Danimarka sendikalan sa-
vas yillannda para, ¢ok para kazanmug, nifuz sahibi olmus ve
kendilerine ekonomi damsmanhg yapan Parvus'a, minnet duy-
gusu iginde, olene kadar sadik kalmglardar.

Cabalan karsihginda bol mikiarda para kazandi igin Dani-
marka'yla yapilan komur ticaretinin politik basansini, hi¢ sikin-
tt duymadan Alman elgisi Brocktdorff-Rantzau'a birakmisti. Ma-
ximilian Harden'in soyledigi gibi, nakliye sirketi kanm “parvo la-
bore” yapmarmsti, fakat devasa boyutlara ulasug da gorulayor-
du. Sendikalann ve Georg Sklarz’'m ortak oldugu sirketin yilhk
gelirinin bir milyon Kron'dan fazla oldugu Helphand'a ait ticari
evraklardan anlasilmaktadir. Parvus bu basany hic bir zaman
inkar etmeye calismamus, talep ettigi navlunun diger denizcilik
sirketlerinin fiyatlarindan her zaman daha dasuk oldugunu soy-
leyerek savunmustur kendisini.

“Kapitalist kan kisisel niteliklerle hakli ctkarmaya
¢alismak niyetinde degilim” diye yaziyordu 1918'de.
“Ama kapitalist sif tarafindan biriktirilen arti-dege-
rin bir bolimunu neden almamam gerektigini anlam-
yorum#®.”

Kendisini, “isadami, sanayici, kapitalist” olarak adlandiran
Parvus, birikmis olan ‘arti-degeri, 0 dénemde ekonomi gevrele-
rinde ahsildigy tzere kisisel ¢ikarlan icin kullanmadigini soyle-
yerek kendini savunurken tamamen haksiz sayilmazdi. Hatta
paranin buyuk bir bélumuna bilimsel amaclarla Kopenhag
Arasurma Enstitast'ne akitugim bile soyleyebilirdi. Aynica ken-
di inisiyatifiyle Danimarka'daki Alman ¢ocuklan iin bir tatil evi
yaptirmisti*.

418) Parvus: Im Kampf um die Wahrheit, S41.

+419) Parvus: Agy., S. 43.

420) “Hulerod Badehotels pr. Droninge Molle™nin sahibiyle yapilan sozlesme evraklarn
icinde bulunmaktadir, Berlin'deki Ana Arsiv, Rep.92 Say1 11, bkz. Haemisch: Agy.. 5.39
ve devam.
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Parvus'un, kendisini savundugu yazilarda, 1918 sonrasi yasa-
nan hararetli polemik ortaminda bile ¢ocuklar i¢in yaptirdig: bu
watil evinden hig s6z etmemesi, simdiye kadar ¢izilmeye ¢ahsilan
kisilik portresine tamamen uygundur. Kendisini para kazandigx
icin savunmay1, kucuk-burjuvalann kiskanghklanm, anlayisla
‘kargilamayi gereksiz buluyordu. Servetinin keyfini vicdan azab
¢ekmeden cikanyor, bundan oving pay: ¢ikarmaksizin dostlan-
mn da bu keyfi yasamasim saghyordu. Cevresiyle kurdugu ilis-
kiler, bir bakima degerden muaf, “dogal” ve etik temellendirme-
lerden uzakuti. Parvus yasamak ve yasatmak istiyordu; kalabalik-
lann hikim ve onyargilanm dikkate almadan kendi yasalanm
izliyordu.

Helphandin ticari pratikleri hakkinda farkh dusunceler ileri
surtlebilir, hem kendisinin, hem de ortag Sklarzin dustnce ve
yontemlerinin, Birinci Dinya Savasi'ndan beri basanl ve popu-
ler olsa da, geleneklerine bagh, hanseatik tuccar portresine hi¢
de uygun olmadig soylenebilir. Buyuk servetlerin ilk sahipleri
hicbir zaman ahlak¢1 olmamuslar, Hiristiyanhgin etik prensiple-
rini uygulamak icin gaba sarfetmemislerdir. Sirket armasiin ak-
lanmasi, suslenip puslenmesi, sirtlarim, kendilerine miras kalan
- kalan servete dayayarak ekonominin genel yasalanna kolayca
uyabilen ikinci ve ugunct kusaklara kalmisur. Dunyanin baska
yerlerindeki basarih buyuk tiiccarlar ve savas tiiccarlanyla kiyas-
landiginda Parvus, daha sonralan nitelendirildigi gibi, kesinlik-
le viedansiz bir tacir ve vurguncu degildi. O hem sosyalist, hem
kapitalist, hem oportiinist ve hem de yikmak istedigi ekonomik
sistemin zaaflanindan yararlanmakta herhangi bir beis gormeyen
tutkulu bir tacirdi. Elbette Parvus’un metodlan inanmis mark-
sistler i¢in onur kinci ve ahsilmadik nitelikieydi. Ama gergekles-
lirdigi ticari islerin gogunlukla Almanya'mn politikas ve ekono-
Misine yarar sagladigi unutulmamahdir*.

—

421) Bu tez M. Furrell tarafindan israrla savunulmakracir. Northern Underground, S. 172.
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Sosyalist Parvus'un milyoner olmas: gerceginden ¢ok, yogun
politik galismalan ve gazetecilik faaliyetine ragmen, bu isler icin
gosterdigi azim ve enerji sagiricichr. Elli yasina gelmis biri ola-
rak fiziki verimliliginin zirvesinde degildi; agir romatizmal sika-
yetleri ginlerce yataga bagh kalmasina neden oluyordu. Faka
bu kosullar alunda bile enerjisinin simirsiz oldugu goruliyor. Is-
tanbul'la Stokholm arasindaki stregte o gane kadar harcadig
dikkat ve enerji, 1917 ilkbahannda onu Almanya'nin dogu po-
litikasimin kilit adarm durumuna getirecek Rusya’daki olaylann
provas: gibiydi.



TABULA RASA

Parvus, Rusya'da coktandir hissedilen politik kaynamanin
1917 Mart basinda, carhgin devlet cihazim birkag hafta icinde
yikan akut devrime dontgmesini, politik umutlanmn gergekles-
mesi olarak degerlendirmisti.

Elbette Rusya’da devrimin yaratcisi veya orgatleyicisi oldugu-
nu ileri sirmesi olanaksizdi. Ayaklanmanin ortaya ¢ikis bigimi,

Hcilerin sokaga dokulmesine devrimci bir parti érgatinan tali-
-matimin degil, achik ve halk kitlelerin baris arzusunun yol agug-
m gosteriyordu. Fakat yine de Parvus dusuncelerinin dogrulan-
dig1 kamisindaydi; bu basarimin kogullanm, 1905'te oldugu gibi,
askeri yenilgi olusturmustu; evet, silahli Almanlarla devrimci
Rus proletaryasinin ortak cabasi, bu yeni gelismeye yolu agmig-
. Almanya tarafindan zar zor gerceklestirilen devrimci hazirhk-
lar son derece yetersiz ve kitlelerin kendiliginden hosnutsuzlu-
guyla kiyaslandiginda tali éneme sahip olmasina ragmen, politik
lf;ﬂanlarmm ne kadar hakli oldugunu, bu basan gozler énine se-
Tiyordu.
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Petersburg'ta meydana gelen olaylanin Parvusun buyuk bi;
ilerleme kaydetmesini sagladig agik. Rusya'da henuz is¢i demok-
rasisi kurulmams, ancak tarihin kapisi, demokrasi ve sosyalizm
yararina aralanmisu. Parvus, mevcut kogullar alunda proletarya-
nin mumkun olan en fazla iktidar ve nufuza sahip olmasi izip
caba sarfetmeyi gorevi olarak goriiyordu.

Devrim, Parvus'un Rusya'yr pargalama planlann: yeniden ele
alma firsati vermisti.

1914 sonbahannda israrla agtkladig gibi, Rusya'nin bir tir fe-
derasyona doénusturulmesi, demokrasi ve sosyalizmin gelisimi
i¢in zorunlu bir koguldu. Bugan Mart 1917'de, bu programi haya-
ta gecirebilecegi anin geldigini dusontyordu.

Parvus amaclanm ¢ bigimde izlemekteydi: Rusya'yla bans ya-
pilmasl icin acik propaganda, Petersburg'taki bozguncu sosyalist
gruplara destek ve Disisleri Bakanligimin politikasi tzerinde
dogrudan etkide bulunma.

GLOCKE'de yapug agiklama net ve kesindi.

“Sizin zaferiniz bizim zaferimizdir” diye yaznusu
24 Mart 1917'de. “Demokratik Almanya demokratik
Rusya'ya bang icin, sosyal ve kaltarel ilerlemede
uyumlu bir ishirligi icin elini uzatmak zorundachr*®®.”

Parvus'a gore devrim, Almanya’nin askeri zaferinin sonucuy-
du. Alman isci simbi “tarihin verdigi hitkmun infazast” olmustu.
Rusya'da devrim darbe degil, bir kitle hareketiydi; “1905'in bas-
lattig buyuk gelismenin sonu”ydu. Rusya'nin, i¢ déntsumuana ger-
ceklestirebilmek i¢in simdi huzur ve barisa ihtiyaci vardi. Devri-
min en acil gorevi Almanya'yla kisa stire i¢inde bans imzalamak
ve Kurucu Meclis'i toplamaku.

Petersburg'taki politik donum noktasim selamlayan bu maka-

422) Parvus: "Der Sieg der russischen Revolution”, Glocke 2. Yil, S. 970
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le, hiciv turande kaleme alinmus Kerenski ve Ortaklanna Yamtim-
dir adli savunma yazisi bir yana birakilirsa, Parvus’un, Bolsevik-
ler iktidan ele alasiya kadar yapug tek aciklamadir. Kamuoyu
antinde Almanya'yla Rusya arasinda derhal bang anlagmasi im-
zalanmasindan yana tavir koymustu. Alman iscilerinin Rus dev-
rimi icin besledikleri duygusal sempatiye boylece gerekli haraci
6demis olduguna inamyordu.

Onde gelen Bolgeviklerle yiiruttagi mahrem mektuplagmalar
sayesinde Rusya’da devrimin nasil gelisecegine iliskin GLOC-
KE'de yazdiklanindan daha fazla sey biliyordu. Adolf Muller'e
yazdigr 22 Man tarihli mektupta, proletaryamn silahlanmas,
Car'm yargilanmasi, buyik toprak malkiyetinin bolanmesi, sa-
nayide sekiz saatlik isgiinanun uygulanmasi, Kurucu Meclis'in
toplanmast ve bang imzalanmasim uygulanmasim kabul ettir-
mek icin ugrastigr anlasilmakiadir. Bu program Bolseviklerin
duguncelerinden ¢ok farkh degildi*®.

Helphand'in carligy kesin olarak parcalama niyeti, elbette sos-
yalist cevrelerde kamuya acik tartismalar icin uygun olmayan
nazik bir sorundu. Tktidar politikasiyla ilgili sorunlar -bu konu-
da Parvus'un hi¢ kuskusu yoktu- sadece propaganda ve iknayla
. g¢ozilemezdi. Almanya-Rusya iliskilerinin bicimlendirilmesi
hakkinda karar verecek olanlar diplomatlar ve askeri liderlerdi.
Rusya'yr parcalama planina gecerlik kazandirmak igin Parvus,
bu gevrelere basvurmustu. Petersburg'tan ilk haberler Kopen-
haga ulastiginda, asapdaki telgrafi Berlin'e gondermesini rica
etmek icin Brockdorff-Rantzau’la gorustu.

“Devrim zafere ulast. Rusya felce ugratildr. Meclis
banis demektir.”

Ancak Alman elcisi, Helphand'm “kesin bir garanti”yle sundu-
gu dusuncelerine karsi olaganustii kuskucu ve ¢ekimser tavir al-

———

423) Kopenhag, Elcihg Belgelen. “Rusya”
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d1. Zira Parvus daha once de Rusya hakkinda, aym kesinlikle, bir
suire sonra abarti ve hayal oldugu ortaya ¢ikan hukimler vermis-
ti. O nedenle Brockdorff-Rantzau, Helphand'n soylediklerin;
dogrudan Disisleri Bakanligi'na degil. kuzeni Lanwerth von Sim-
mern'e iletmis ve bu arada kendisinin de giderek “olaylarn bizim
igin baynk bir sans oldugu™na inanmaya bagladigim belirtmisti'®®,

Mart sonlanina dogru, Brockdorfi-Rantzau, Rus devriminin
onemi konusunda ikna olduktan sonra 1 Nisan’da Parvusla
esash bir politik gorusme yapular. Brockdorff-Rantzau’un belge-
lerinde bulunan bu goriismenin ézetinden**® Parvus'un Rus-
ya'da amacina ulasmak i¢in en radikal garelere basvurmaktan ¢e-
kinmedigi anlasiimaktadir.

Parvus, elgiye, Rusya'min savas yorgunu oldugunu ve baris ar-
zusunun kisa sure i¢inde butun ulkeye yayilacagn ifade etmis-
ti. O nedenle Almanya, Rusya'da “yeni kazanilan ogzgirliigi savin-
mak™ amaciyla vatansever bir hava yaraimamak icin her tarla
saldindan uzak durmahydi. Rus devrimi ancak boyle “ortaya ¢-
kardigr gikar ¢ausmalarimn sonuglarim mantiksal olarak gelistirebi-
lirdi.

Cikar catismalannin sonuglanmasi, Parvus'a gore, Rusya'y :e-
mellerinden sarsacaku.

Koyliler soylularin topraklarina zorla el koyacak, topragin ho-
lasimtnde kendi paylarim givence aluna almak igin askerler
kitleler halinde siperleri terk edeceklerdi. Proleter askerler ise
soylu subaylanna karsi ayaklanacak, generalleri kursuna dize-
ceklerdi. Ukraynahlar, Kafkasyahlar ve Litvanyalilar Rusyallik-
tan kurtulacak ve merkezi devlet cihazimi paramparca edecekler-
di. Aynica aclik tehdidi kitleleri 6fkenin doruguna tasiyacak ve

424) Brockdor{-Rantzau'dan Langwerth von Simmern'e, 17 Mart 1917, Kopenhag, Elci-
hgi belgelert 123 ~Denizalu Savagi™.

425) 1 misan 1917 rarihli stenogram: Prockdor({f-Rantzau'm Belgelens (M 232307-11
232325).
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bu kosullar altinda iki ug ay icinde “en kota anarsi"ye ulasiimis
olacaku.

Parvus’a gore devrimei Rusya karsisinda Almanya’'nin izleyece-
gi politika iki yolu isaret ediyordu: Almanya, a) Rusya'yr biyik
alglide isgal edebilir bu dev imparatorlugu parcalayabilirdi; b)
Gecici Hukumet'le en kisa zamanda bans imzalayabilirdi.

~ Birinci yol i¢in Parvus, Rusya'da anarsinin zirve yapuig sirada
yaklasik ¢ ay i¢inde Guney Rusya'yr fethedecek bir askeri salds-
1 oneriyordu.

“Ancak boyle bir adim atilirsa, zaferden politik ola-
rak buyitk bir azimle yararlanmak zorunludur. Buna,
Rusya’mn biyuk olgude isgal edilmesiyle baglantili ola-
rak Rus ordusunun silahsizlandinlmas:, kalelerin yikil-
mast, donanmanin yokedilmesi, top ve cephane treti-
minin yasaklanmasi dahildir. Eger bu yapilmazsa bu
dev imparatorluk hi¢ kuskusuz bir siire sonra yeni ve
cok guclin bir askeri gic olarak gelisecek ve Almanya’ya
karsi dusmanhg, su an bedeninde agilan yaralann de-
rinligiyle orantili tehlikeli olacaktir.”

Eger Rusya sorununa boyle radikal bir ¢6zum getirme goze ali-
nacaksa, bu durumda “anarsiyi artirmak igin asiri-devrimci hare-
ket korunmali™yd.

Ama Berlin Hukumeti “Rusya’nn isini bitirme”ye kararl degil-
se veya bu girisimi fazla tehlikeli buluyorsa “Rusya’yla barng im-
Zalamaya ¢alismaltyd; ama bu bans iki tarafin agzinda da act bir tat
birakmamali"ydi. Almanya-Rusya iliskisi bariscil isbirligini ga-
ranti eden bir zemine oturtulmaliydi. Aksi halde ayn1 durumun
tekrarlanacagini distnityordu Helphand.

“1870°de Fransa'yla iliskimizde olan gerceklesecek-
tir. Aradaki tek fark Fransa'min ekonomik ve politik
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olarak bizimle basa ¢ikabilecek durumda degildi, oysa
Rusya Almanya'min ulkeyle smul giciini ¢ok asacak
bir ekonomik ve politik g gelistirecektir.”

Berlin ikinci yolu izleyip Rusya'yla en yakin zamanda bans im-
zalama karan alirsa,

“bu durumda anarsi ortamu bizim isimize yaramaz.
Tersine bangi saglayabilecek bir hitkumetle bang imza-
lamak i¢in Rusya’daki kosullarin istikrara kavusmasi-
na calismanmuz gerekir.”

Parvus'un, Brocktdorff-Rantzau'la gorusmesi sirasinda olast iki
yoldan birini se¢meyi Berlin'deki politikacilara birakan tarafsiz
bir danisman pozisyonu almasimin, kuskusuz taktik nedenleri
vardi. Oncelikle dusancelerini tarusmaya acmak, daha sonra
lizerine bina insa edebilecegi bir temel atmak istiyordu. Kendi-
sinin o zamana kadar hangi yolun izlenmesi gerektigi konusun-
da kararsiz kalmis olmasi mamkun degil. Simdiye kadar gercek-
lesmis olanlar Parvus'un politik beklentilerinin yans: bile degil-
di. Devrim daha baslangic asamasindaydi; liberal burjuvazinin
gecici hukametiyle hizla bir bans imzalanmas liberal burjuvazi-
nin gelisimini hizlandirmayacak yavaglatacakti. O “Tabula-rasa
¢ozium"den ve “asiri-devrimci” hareketle isbirliginden yanaydt.

Radikal unsurlarla igbirligi tabii ki Lenin ve Bolseviklerin des-
teklenmesi demekti. Bu sonug Parvus icin yeterince can sikiciy-
di, ¢anki Lenin’in dogmatizmini ve orgatsel dik kalalilygins iti-
ci buluyordu. Fakat verili kosullar altinda, “tabula-rasa” ¢ozam
gibi radikal bir projeyi hayata gegirmek icin igbirligi yapilabile-
cek baska bir sosyalist grup yoktu.

Durum, 1915 ilkbaharndaki duruma benziyordu. O tarihte.
bir kez daha hatirlatalim Lenin, Helphand'in yardim talebini faz-
la tarusmadan reddetmisti. O zaman basarnsizlikla sonuglanmis
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girisim ister istemez tekrarlanacaku. Ancak devrimle birlikte po-
litik durumda son derece belirleyici bir donim noktas: ortaya
qikug igin Lenin'in bu kez Parvus ve Berlin'deki adamlanyla go-
rosmeyi kabul etmesi olanakh gorinuyordu. En azindan Lenin
ve taraftarlanyla yeniden gorusmeye calismak gerekiyordu.

Parvus, bir yandan Alman hukametine dogu politikasiyla ilgili
dustincelerini iletirken, ote yandan da antenlerini Isvigre'deki
Bolsevik dnderlere uzatmisti. Zaman ¢ok uygundu: Lenin'in Rus-
yayla iliskisi kesilmisti; adeta “sisenin igine tikilmig” gibi hissedi-
yordu kendisini. Gimlerdir umutsuz bir ¢abayla Isvicre'den Rus-
ya'ya donebilecegi bir yol aramaktaydi. Rusya'ya donebilmek icin
seytanla bile anlasma yapabilecegini soyluyordu herkese. Le-
nin'in bu arzusunu Parvus'tan baska kim yerine getirebilirdi ki?

Parvus 20 Mart dolaylarmda Lenin'i Isvigre’deki tecritten kur-
tarmak igin ilk adimlan awginda Berlin'deki diplomatlar bu
plandan haberdarlardi Alman hukumetine Isvigre’de yasayan
Rus multecilerine bir jest yapmay: oneren ilk ve tek kisi Parvus
degildi.

Devrim patlak verdikten hemen sonra Wilhelm Strasse’ye bu
yonde bir ¢ok oneri gelmisti. Omegin 20 Martta Elgilik Meclisi
liyesi Schubert, Bern'den, sansolyeye, sosyal-devrimci Weiss'en
(Zivin), kendisine, Bolsevik multecilerin Rusya'ya gegislerine
olanak saglamay1 onerdigini bildirmisti**®. Amlarinda ifade etti-
gine gore “Rus Devrimi’nin onemini hemen anlams” olan Beth-
mann Hollweg, Bern'deki elgilige “Isvicre'de yasayan Rus politik
surginlerle, bizim agimizdan sakincast olmadigr durumlarda onlan
tilkelerine geri gondermek icin iliski kurma ve Rusya’ya Almanya
uzerinden gecebilecekleri teklifinde bulunma™ talimatim vermigti®®”.

426) Schubert'ten sansolye Bewman von Hollweg'e, 20 Mart 1917: Dusisleri Belgelert WK
1e sec.

427) Bethmann Hollweg'in Kayser Withelm 1l'ye 11 Nisan 1917 tarihhi raporu, W.Hahl-
weg'te basilmusur: Agy. S. 55,
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Ama Disigleri Bakanhginin harekete gecmek icin fazla acele e;-
medigi goraluyordu. Hizh karar vermek gerektigine Parvus'tan
baska inanan yoktu sanki. Diplomatlar isin olumlu ve olumsuz
yanlarini, teknik ve yasal zorluklan tarusirlarken, Parvus ilk pra-
tik adimlan atmakla mesgulda. Bu kez resmi yardimcilan Wil-
helmstrasse’den degil, genelkurmayin politik seksiyonundand,.
Orduyla birlikte harekete gegilecekti: Gitmek isteyen butin
multeciler icin legal onlemler almak, anlasmalar yapmak gereki-
yordu. Fakat fazla zaman olmadigy icin Parvus ve askerler
Bolseviklerin en onemli iki lideri Lenin ve Zinovyev i¢in ézel bir
yolculuk duzenleme karan aldilar.

Farstenberg-Hanecki kanaliyla gevsek bir temas icinde olma-
lan simdi, devrimin ilk ganlerinde Parvus'un da Lenin'in de isi-
ne yaramusti. Bu gizli baglanuyr kullanmaktan ¢ekinmeyen Par-
vus, Farstenberg araciligiyla Lenin'e gonderdigi haberde Rus-
ya'ya Almanya uzerinden gidebilecegini bildirmis, ancak yolcu-
lugun kim tarafindan orgutlendigini agikca ifade etmemisti. Bu
esnada ortag Georg Sklarz'i da, Almanya'dan gecerlerken Lenin
ve Zinovyev'e eslik etmesi igin, genelkurmaymn izniyle Zurih'e
gondermisti*®.

Lenin ve Zinovyev'in Rusya'ya diger miiltecilerden ayn dane-
bileceklerini diisinmesi Parvus’un konspirasyon hususundaki
naifligine ve pratik islerde sergiledigi bilgisizligine cok uygundu.
Bolsevik onderlere, ger¢eklesmesi halinde politik kariyerlerine
agir zararlar verebilecek bir tuzak kurmustu bilmeden.

Sklarz'in beceriksizligi ise Parvus'un bu tur islerdeki densizli-
gini asiyordu. Zirih'te Leninle gorasurken yolculugun butin
giderlerinin de kendileri tarafindan karsilanacagim ima etmek-
ten kendini alamamsti. Gorusmelere kaulan Fritz Plattenn yaz-

428) Dsisleri Bakanligi'nin Bern Elcihigrne gonderdigy duyuruda, Sklarz'm genel kurma-
yn destegiyle Zurilve gittign ve “iki Rus devrimaisine Almanya‘dan gecislennde eslik ede-
cegl” bildirilmektedir Bkz. 27 Mart 1917 tarihli ve 353 sayli telgraf.
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digna gore “bu durum, yolculuga aracilik eden kisinin Alman hiikii-
metimin ajam oldugunu karuthyordu ve bunun tzerine Lenin goris-
meleri hemen kesti®™®.”

Lenin, Farstenberg-Hanecki’ye gektigi telgrafta soyle diyordu:
“Tek tek kigiler icin resmi yol kabul edilemez.” 30 Mart 1917 tarih-
li bir mektuptaki ifadesi ise daha agiktir: “GLOCKE cilerin hizme-
tini kabul edemezdim“*”.

Bu arada Berlin'de -ordu ve Helphand'in ¢abalarindan bagim-
siz- Rus mutltecilerin genel sevkiyatinin Almanya uzerinden ya-
pilmast icin ilk hazirliklara baglanmisti. O zamana kadar bu pro-
jeye kaulmamis olan Parvus, eger multecilerin Almanya’dan ge-
cigleri sirasinda Lenin'le gizli bir goriisme yapmak istiyorsa, bu-
nun icin gerekli 6nlemleri almak amaciyla sahsen Berlin’e gidip
gorasmeler yapmamn zamamnin geldigini dusuntyordu. Help-
hand’'m Berlin’e gidecegini o6grenen Brockdor{f-Rantzau,
1916’da Jagow’un yerine gelen mustesar Arthur Zimmermann'a
bu haber bildirmisti.

q Brockdorff-Rantzau, Zimmermann'in, Helphand'in kisiligi ve
izledigi politika hakkinda Jagow'dan daha olumlu dusuncelere
sahnip olacagindan emindi, ¢unki Zimmermann, Rusya'mn
guclic konumunu sarsmayacak her tarlt politikamin karsisinda
oldugu icin Helphand'in “Tabula-rasa Plani’na olumlu bakacag-
na inamyordu. Von Jagov'un tersine Zimmermann, politikamn
yonteminden ok sonugclanyla ilgilenen enerjik ve azimli bir po-
litikacryda.

Zimmermann'la yillara dayanan dostlugu olan Brockdorff-
Rantzau, mustesara yazdigy 2 Nisan 1917 tarihli bir mekwpta
*Helphand™ iyi karsilamasi”m istemisti. El¢i sunlan ifade ediyor-
du mektubunda:

429) F Plauen: Dic Reise Lenins durch deutschland im plombicrien Wagen. 1924, S. 40.
430) Bkz. Leninshy Sbornik, X111 $.259 und Solscniva. 3. baski, aih XX, 8. 52.
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“Helphand'in karakteri hakkinda, ¢agdaslarinin pek
saglam yargilara sahip olmadiklanm ve ozellikle siz-
den once bu gorevde bulunan kisinin sivri dilini kullan-
mak igin onunla surtiisme noktalar aramay: sevdigini
biliyorum; ancak ben Helphandin politik olarak son
derece olumlu hizmetlerde bulundugunu ve Rusya'da
bugun elde edilen basartya sessiz sedasiz emek vermis
olanlann basinda geldigini soyleyebilirim; eger Jagow
iki yil once onun onerilerini kulak ardi etmeseydi bazi
seyler, belki de her sey. baska olurdu!

Bana gore Helphand'm Rusya'yla iliskileri bugiin
durumun gelisimi agisindan belirleyici olabilir; ayrica
Alman, Avusturya ve Iskandinav sosyal-demokrasisiy-
le yakin temast sayesinde gerektiginde buralarda etki-
de bulunmasini saglayabiliriz. Kendisi, son derece teh-
likeli bir donemde Alman vatandashgina alinmasina
onay verdiginizi bildigi icin ekselanslarina karsi sami-
mi minnet duygulan beslemektedir. Rusya’da, ona iti-
barim geri verecek devrim gerceklesmis olmasina rag-
men bugin kendisini Rus degil Alman olarak hisset-
mektedir. Dogru yonetilirse, sadece uluslararast sorun-
larda degil, imparatorlugun i¢ sorunlaninda da biytk
yararlar saglayacagina inandgim igin Helphand™t din-
lemenizi rica ediyorum.

Bu arada butiun dusiinceleriyle her zaman hemfikir
olmadigim ozellikle belirtmeme gerek yok saninm; an-
cak boyle bir gacti, ihtiyacimuz olabilecek yerlerde kul-
lanmamz gerektigini dusuniiyorum ",

Brockdorff-Rantzau’'un bu ¢abasina ragmen, Zimmermann-
Parvus gorasmesi gergeklesmedi, ¢inku Disisleri Bakanhg'ndan

431) Brockdorif-Rantzau'dan Zimmermann‘a, 2 Nisan 1917 Disigleri Bakanhgy Pelgele-
ri WK 2 ¢ geh: Zemam:A.g.y. $.30/33.
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resmi davet geldiginde Parvus Berlin’den aynilmusti. Fakat elgi
von Bergen'le, konusu multecilerin yolculugunun teknik bigim-
leri olan bir gortigme yapu. Helphand'in dnerisi uzerine planla-
nan yolculukta Alman-lsve¢ sendikact Wilhelm Jannson'm, ta-
raflar arasinda temas saglayacak kisi olarak bulunmasi kararlas-
unlmisti. Jannson, Ruslann politik gorusmelere ne kadar hazir
olduklanm ve onlara nasil yaklagilabilecegini tespit edecekti.
Parvus Berlin'deyken Alman sosyal-demokrasisinin gogunluk
grubunun liderleriyle de gorista®®. 4 Nisan 1917'de Wilhelm
Jannson'la birlikte, Petersburg'taki yeni gelismeler hakkinda
parti 6nderligine bilgi vermisti. 1916 sonbahanndan beri parti-
nin baginda bulunan Friedrich Ebert ve Philipp Scheidemann,
henuz Rusya'daki politik devrimin énemini kavramamislardi.
Almanya'nin izledigi dogu politikasinda bagimsiz adimlar atabil-
mek icin Petersburg'taki olaylar hakkinda da yeterince bilgi sa-
hibi degillerdi. Tek yaptiklan devrim hakkinda birkag laf etmek-
ten Oteye gecmemisti. Ebert’in muhalefetine ragmen Petersburg
Sovyeti baskamyla Scheidemann'm tasarladin eski parlamento
Duma'ya iki kutlama telgrafi gonderilebilmisti. Partinin Bagba-
kanhk mustesan Wahnschaffe'nin bu hususta partiyi desteklen-
mesi bile Ebert’in givensizligini gidermeye yetmemisti****.
Ancak Parvus ve Jannson 4 Nisan'da parti liderlerine bilgi ver-
dikten sonra Rusya'da gelisen olaylar uzerine esash bir miizake-
re yapilabilmisti. Rusya'da genel politik durumu agiklachktan
sonra heyecanlandirict bir haber de vermislerdi: Danimarkah
sosyalist Borgbjerg onumiizdeki gunlerde Petersburg'a gidecek,

432) "Cogunluk” ve “Azinhk” kavramlar: Alman sosyal-demokrasisinin bolunmesiyle 1l-
gilidw. Hukumetin savag i¢tn yem buice talebine karsi gikan Partideki “Azinhk™ grubu
‘once parlamentoda “Sosyaldemokratik Emek Birhgi” adiyla bir grup truksiyon kurdular
Daha sonra bu emek birligi 1917 Paskalya'sinda “Almanva Bagimsiz >osyal-demokrik
Pantisi"ne donustu (USPD).

433) Ph. Scheidemann- Memoiren eines Sozialdemokraten, Cilt 1, 1928, 5. 421 ve devam.
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Sovyet liderleriyle bans olanaklanni gorasmeye ¢ahsacaku. Par-
vus ve Jannson, parti yonetiminden bir temsilcinin, Peters-
burgta yapacagl gorusmeler i¢in Borgbjerge talimat vermek
uzere derhal Kopenhaga gitmesi gerektigini soylediler. Ancak
bu konuda hemen karar vermek gerekiyordu. Zira Danimarkal;
sosyalist, 1sve¢ sosyal-demokrasisinin Antant yanlsi lider Bran-
ting'ten énce Rus baskentine vanmakta kesin kararh oldugu icin,
onumtuzdeki gunlerde Kopenhag'tan aynilacaku.

Berlin'de parti yonetimi aymi gun Ebert, Scheidemann ve sen-
dika sekreteri Gustav Bauer'{ Kopenhag'a yollamaya karar verdi.
Disisleri Bakanhgi'ndan pasaportlarin derhal temin edilmesi is-
tendi. Mustesar Zimmermann yola ¢tkacak olan sosyalistlere sa-
dece pasaport degil, politik kimlikler verilmesi i¢in konuyla biz-
zat ilgilenmisti. Zimmermann, Ebert ve Scheidemann'a su tem-
bihte bulundu: Petersburg'a gidecek olan Danimarkah sosyalist,
Ruslarla gorusmesinde Almanyanin baris arzusunu 1srarla dile
getirmeli, Almanya'nin Narew'de bazi “simir duzeltmeleri™ arzu
ediyor olsa da Polonya siminnda baris cabalarmm sonucsuz kal-
mayacaginn altini ¢izmeliydi.**

Alman liderler 6 Nisan'da Kopenhag'a gitmek icin hazirlarch.
Ebert, Scheidemann ve Bauer'den olusan ekibe Parvus da kaul-
misty; zira ekip, Panvus'un Danimarka sosyal-demokrasisiyle ilis-
kilerinin gormezden gelinemeyecegi kamisindaydi. Bir “dunya
adarmi” olarak yolculuga komuta edecek olan Parvus ise, tstlen-
digi ozel refakatgi, ev sahibi ve teknik organizator rolinden ¢ok
memnundu. GLOCKEnin yazarlanyla yasadigy deneyimden
sonra, son derece mutevazi kosullarda yasayan yoldaslanina, pa-
rasi sayesinde dikkat gekmeyen, sessiz sedasiz hizmetler suna-
rak, parti politikast uzerinde etkisini guglendirmeyi ve liderlere
yakinlasmasim saglayacak insani ve politik iliskiler kurmay1 0g-
renmist!.

434) P, Schademann Agy S 421
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Parvus'un bu Kopenhag yolculuguna kadar Ebert ve Scheide-
mann’la pek yakin iliskileri olmadig, ancak Borgbjerg misyonu
gonrasinda Alman liderlerle arasinda bir gliven iliskisi kuruldu-
gu anlagiliyor

Yolculuk hazirhig surerken Parvus’un ekibe alinmasinin ne
kadar yararh oldugu gorulda: Trende yerleri aynlmis, Kopen-
hag'ta “Central” otelde oda rezervasyonu yapilmist:. Vodrofs-
vej'deki villasinda Alman delegasyonuna verdigi ziyafet, bu tur
seylere aliskin olmayan delegasyon tizerinde derin bir etki birak-
mistl. Ayni gin aksam yemeginden sonra Alman konuklara ta-
mstirtlan Danimarkah sosyalist parti liderlerinin hemen guveni-
ni kazandi. Parlamento tyesi ve Kopenhag'ta yaymlanan SOCI-
ALDEMOCRAT m redakiorit olan Borgbjerg, Almanya'ya duydu-
gu Ozel sempatiyle tammyordu. Eduard David onu, Alman dele-
gasyonunun kolayhkla anlasabildigi “Kuzey Cermenlerin mu-
kemmel ormegi” diye tanimlammst®?,

Bu gorasmede Ebert ve Scheidemann, Zimmermann'in verdi-
gi gorevi yerine getirdiler. Aldiklan talimatlara uygun olarak Al-
manya’'nin ilhaksiz bir bans istedigini belirttiler. Simir duzelume-
leri i¢in “kolayca anlagabilirler”di. Ancak Balkanlarda durumun
daha zor oldugunu, ¢unku orada “ilhak yok” kavraminn her se-
yi anlatmadigim vurgulayan Alman liderler, iyi niyeli ¢abalar
sonucunda burada da ¢6zam bulabileceklerini ifade ettiler. So-
nu¢ olarak Borgbjerg Ruslara, Almanya'nin dogu siminnda her-
hangi bir saldinda bulunmayacag gavencesini verebilirdi**.

Bu gorusmede sasiruct olan, Ebert ve Scheidemann'in, Rus ve
Alman partileri arasinda dogrudan isbirligi olanagindan tek soz-
cikle bile s6z etmemis olmalandir. Multecilerin geri donug ha-
airhklan sirasinda da, kendisini, Rus yoldaglaninin kaderinden
sorumlu hissetmesi gereken Alman partisinin bu yonde tek bir

435) 4 Kasim 1917 tanhli gance kaywlan
436) Ph Scheidemann Agy. 424
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adim atmadigs dikkat cekmisti. Alman partisinin liderleri, bg.-
yik devlet politikasimin sozde ortaklan olarak oynadiklan e,
savagin en belirleyici anlanindan birinde uluslararas: sosyalizmin
ctkarlanna gozlerini kapayacak kadar tutsak olmuslard:. Yoley-
luk hazirhklan sirasinda oldugu gibi Borgbjergle gorismede de,
Rusya’daki yeni durumun sosyalist bakis agisindan hareketle al-
um ¢izmek ve Avrupa sosyalizminin gelisimine dikkat ¢ekmek
Parvus’a kalmusti.

Parvus Borgbjerge, Rus yoldaglara, savas surdugt muddetce
Almanya'da devrimin ger¢eklesemeyecegini sdylemesini rica et-
ti. Petersburg'ta meydana gelen olaylann Almanya'da da patlak
vermesi beklenmemeliydi. Rus devrimi “devlet bi¢imi™ni degis-
tirmisti; bu goérev, Alman devriminin ¢6zmek zorunda oldugu
sorunlarla kiyaslandiginda adeta ¢ocuk oyuncag kalurdi. Kus-
ya'mn yasadigi burjuva devrimdi; Almanya'nin 6nunde ise sosya-
list devrim vard1. Bugunku kosullar alunda Almanya'da sosyalist
devrim beklenemezdi. O nedenle Rus yoldaslar, “Almanya’da oz-
gurlugun nasil yaratlacag™yla ilgili planlar yapmak yerine, sosya-
list askerlerin parti orgutlerine geri donmelerini saglamak ‘cin
bangi gerceklestirmeye galismalan gerekirdi®™.

Borgbjerg'in Petersburg'a goturecegi somut gorasme teklifi de-
gil genel bans sloganiydi, ama yine de bir baslangic yapilms, Al-
man sosyal-demokrasisi ilk kez aktif bi¢cimde uluslararas: diplo-
masi igine girmisti.

Somut politik gorusmeler igin Parvus, multecilerin Isvigre'den
gelmelerini bekliyordu. 9 Nisan'da Berlin Disisleri Bakanhgtna.
Brockdorf{-Rantzau aracihigryla, multecilerin Isvigre’den ne za-
man ayrilacaklanm sordurttu. Ayrica Wilhelmstrasse’ye Mal-
mo'ye geldiklerinde onlarla bulusmayr dusondoguna bildir-
di**. Aym zamanda Alman parti liderlerine ilk kez, Lenin ve Ra-

437) Ph. Scheidemenn: Agy. S. 425.
438) Brockdorff-Rantzau'dan Dhsislen Bakanhgi'na, 9 Nisan 1917 tarih ve 360 sayih
telgraf, Disigleri Bakanhgt Belgeler, WK 2 geh
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dek’in 40 multeciyle birlikte lsvigre’den Malmé ve Stokholm'e
gelecegi bilgisini verdi. Parvus -Berlin'e geri donmek isteyen-
Ebert ve Scheidemann® ikisinden birinin Stokholm'de kalmasi
i¢in zorluyordu. Eger Ruslar Alman sosyalistlerinin Coguniuk
Grubu'yla goriismeyi kabul ederlerse, Alman temsilci talep uze-
rine Malmé'ye gidebilirdi™.

Berlin'deki parti liderleri i¢in bu haber tamamen stirpriz oldu.
Savas basladigindan beri lsvicre'deki Rus sosyalistleriyle herhan-
gi bir baglanti kurmamuglar, Parvus tarafindan da Rusya'da dev-
rimin desteklenmesi politikasiyla ilgili bilgilendirilmemiglerdi.
Yillardan beri, Alman diplomasisinin gizli diplomatik faaliyetle-
ri ve devrimci aksiyonlan hakkinda hicbir sey bilmeden bayuak
politik sorunlara iliskin tavir almak gibi kot bir durumla karg
karsiya bulunuyorlardi. Dis politika alaminda 6yle saflardi ki,
Rus multecilerin Rusya’ya dénus yolculugunu, herhangi bir ba-
sansizhik halinde partiyi olaylann disinda tutabilmek i¢in Alman
sosyal demokrasisinin bilgisi disinda “Dr. Helphandin dizenledi-
gi" bir aksiyon olarak goruyorlardi=.

Parvus parti onderliginin manevra kabiliyeti ve kararhlhgim
gok abartmist. Bolsevik ve mensevik temsilcilerle gorasme ola-
nag icin bir temsilcinin Stokholm'de kalmas: yonindeki oneri-
yi sevingle kabul etmek yerine Ebert, Kopenhag'ta daha fazla ka-
lamayacaklarini, buna zaman olmadigimi ileri surda(!). Ayrica
Ruslann Alman sosyal-demokrasisiyle gorusmeyi reddetmeleri
de mamkunda. Scheidemann'in, bans imzalama sansim kacir-
mama kaygisina ragmen Alman delegasyonu, miultecilerin gelisi-
ni bekleme kararhhgim gosterememis, Parvus'a, “butin gelisme-
lerden haberdar oldugu” igin, ulkelerine donen Rus multecilerle
parti yonetimi adina goérusme yapma yetkisi verip Berlin'e don-
musta.

439) Ph Scheidemann: Agy S. 427.
440 Agy. $. 427
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Parvus'un bundan sikayet etmesi i¢in bir neden yoktu. Alman
parti liderlerinin kararsizliklan ve trkeklikleri sonucunda haya-
unda ilk kez Alman sosyal-demokrasisi adina konusabilecekai:
bir zamanlarin vatansiz multecisi simdi bir sosyalist kitle parti-
sinin temsilcisi olarak kardes Rus partisiyle gorismeler yapabi-
lecekti. Resmi gorevlendirmeler igin nihayet kap: aralanmas gibi
goruntyordu.

Scheidemann'in soylediklerine inanilacak olursa, Parvus, Al-
man delegasyonuna tilkelerine donen multecilerle temas kurma
onerisinde bulunurken “Rus sosyalistlerinden” sozetmistir. Fa-
kat gercekie amaci butan fraksiyonlarla degil, radikal Bolgevik-
lerle temas kurmaku. Izledigi “Tabula-rasa” politikasinda Lenin
kilit isimdi.

Parvus’la Lenin gorasmesini ayarlamakla gorevlendirilen Fars-
tenberg-Hanecki, Almanya'dan gecerken Lenin'e yakinlasmaya
cahsan Wilhelm Jannson'unkine benzer bir gorev uslenmis olu-
yordu. Jannson'un misyonu basansizhikla sonuglanmig, Lenin'in
Alman sendikalarinin Jannson araciigiyla gonderdikleri selama
yanit vermeyi reddetmesi yeterince kacultact olmustu™?,

Furstenberg-Hanecki uyarilmis olmal ki sefini Malmé'de bek-
liyordu. Trenle Stokholm’e giderken “Parvus meselesi™ni ayrn-
uh olarak konusma olanag buldular. Parvus’la azel bir gorasme
yapmak gerekli miydi ve taktik olarak akillica olur muydu? Le-
nin bir an bile tereddut etmeden bu bulusmaya evet demeyi red-
detti. Lenin'in bu karanm Helphand’a Furstenberg-Hanecki ile-
tecekti.

Lenin’le gorasmek icin Stokholm’e gelmis olan Parvus, bu red
kararint once konspiratil bir onlem olarak degerlendirmigti.
“Ortak arkadaslan” Hanecki'yle yapug gizli gorusmede Lenin'in
politik planlarim 6grenmesini istedi: “Bugtn éncelikle bansz ih-

441) Aynnular icin bkz. W.Hahlweg: Agy. $.20-22.
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tiyag var, dolayisiyla bans kosullart gerekiyor, o ne yapmak ni-
yetinde?”

Bu oyuna katilmayi ikinci kez reddeden Lenin'in verdigi yanut
kisa ve inciticiydi: “Kendisi diplomasiyle ilgilenmiyordu, onun gore-
vi sosyal-devrimci ajitasyondu.”

Bu olay sadece Parvus tarafindan aktanldig igin ihtiyatla yo-
rumlamakta yarar var. Lenin'in Parvus'la sahsen goriismeyi ke-
sin bir dille reddettigi ise tartisma gotanmez. Zaten burada asil
problem Lenin’in red karanyla neyi amacladigidir. Helphandh
Mayis 1915'tekine benzer bigimde terslemekte kararh miydi? Al-
manya’dan yardim almamakta kararli oldugunu gostermek mi
istiyordu?

Disisleri Bakanhg belgeleri -ileride gorulecegi uzere- Lenin'in
Almanya'nin yardim teklifi hakkinda herhangi bir karar verme-
digini ikna edici delillerde kamtlamaktadir. Lenin'in kararh ol-
dugu husus, maddi yardimmn politik gorasmelerin konusu yapil-
mamasidir. Isbirliginin mumkin olabilecegi kosullan acik bi-
cimde gosteren Lenin, politik kosullann tarusma dist birakilma-
sinda 1srarliyd. Politik planlan hakkinda bilgi vermeyi de bu il-
kesel nedenlerle reddetmisti. Kimsenin hizmetinde bulunmadi-
giny, ajanlar ve politik isbirlik¢ilere saygi duymayan bagimsiz bir
devrimci oldugunu gostermek istiyordu.

Boylece Parvus'un iki kaba hata yaptigy agik¢a goralar. Birinci-
si, Alman Cogunluk Partisi'nin temsilcisi olarak Stokholm'e git-
mis; ikincisi politik sorunlar hakkinda goriisme talep etmisti. Oy-
sa Lenin, bu kosullar altinda gorusmelere evet demeyecek kadar

jdﬁ deneyimli bir taktisyendi. Maddi yardim konusu en st seviyede
degil, daha alt kademelerde, sorumlu liderlerin sayginhigina gol-

ge dusurulmeden gorusalmeliydi. Parvus fazla ileri gitmisti. Go-
risme oOnerisini reddederek, taraflann temas noktalannmn nasil

l organize edilebilecegine isaret eden Lenin'le Parvus arasindaki

——

+42) Parvus: Der Kampf um dic Wahrheit, S. 51
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iplerin bu kez de tamamen kopmamast hig sagiruct degil. 1915'te
oldugu gibi yine gelecek icin butun olanaklan acik birakan do-
layh bir iliski saglanmisti. Gorasmeleri Lenin degil, Lenin'e bir-
likte lsvigre'den aynlan Karl Radek yurutecekti. Bolsevik parti
sefi Parvus'la Radek’in gizli gorismesine kars: degildi.

Parvus'un kendisini énce asagilanmis hissetmesi son derece

dogal. Amlaninda anlatugina gore, Lenin’e, Hanecki'yle su habe-
ri gondermisti: “Lenin’e soyleyin, ajitasyon ¢aligmalarina devam et-
sin; ama devlet politikasini reddediyorsa benim ellerimde alet olacak-
(s.” -
Gosterdigi bu ofkeli tepkiye ragmen politikasim degistirmeyen
Parvus, Bolseviklerle isbirliginin zorunlu olduguna inamyordu.
Eger Lenin sahsen gorugmeyi kabul etmiyorsa Radek’le yetine-
cekti. Baska segimi yoktu.

13 Nisan 1917'de Parvus’la Radek gizli bir gorisme yapular.
Bu gortismede neler konusuldugu hala bilinmiyor. Fakat sonug,
Parvus'un rapor vermek igin derhal Kopenhag ve Berlin'e don-
mesini gerektirecek kadar énemli olmali. 16 Nisan'da Koperi-
hag'a gelen Parvus'u hemen kabul eden Brockdorff-Rantzau, Di-
sisleri Bakanhgma Helphand’'m Stokholm'den donduguna ra-
por etmis, ancak raporda Radek’le gorasmenin icerigi anlanlma-
musur. Elgiye, Parvus’un “Rus miilteciler”le gorustugn yonunde
genel bir bilgi verilmis, 18 Nisan'da Berlin’de olacag bildirilmis-
ti. .

Parvus'un Berlin’de yapug gorusmeler de Kopenhag elgiligin-
deki gorusme kadar gizliydi. Raporunu verirken ne tutanak tu-
tulmus, ne protokol duzenlenmisti. Diplomatlann bu konuy#
herhangi bir kayit almadan halletmeyi daha guvenli bulduklan
anlasihyor.

443) Agy. .51
44+4) Brockdorff-Rantzau'dan Disisleri Bakanligi'na 16 Nisan 1917 tarihli ve 595 say
telgraf, Dugisleri Bakanhg belgelen, WK 2 geh.
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Buna karsilik Parvus’un Radek’ten ogrendigi kirik dokuk bil-
gilerin sosyalistlerin Cogunluk Grubu'nun yénetim kurulu top-
lanusinda ele almdigim biliyoruz. 18 Nisan aksamm erken saat-
lerde yapiimas: planlanan toplant, Parvus, Kopenhag'tan Ber-
lin'e saat 10’a dogru geldigi icin saat 11’e ertelenmisti.

Toplantida, kendisine bir ka¢ gin once yetki vermis olan par-
tili arkadaslanna, Lenin’le gorusemedigini, fakat Radekle ko-
nugma firsat1 buldugunu soyleyen fakat hangi sorunlan goruis-
toklerine hig deginmeyen Parvus’un alum cizdigi tek sey, Rus-
ya'dan yeni bans ataklannm beklenmesi gerektigiydi.

Parti liderleri bir gin sonra yani 19 Nisan'da yapilan partinin
genisletilmis kurulunda sorulara yamt verirken epeyce terledi-
ler. Scheidemann Alman delegasyonunun Kopenhag yolculugu
hakkinda rapor vermeyi ve basinda gikan soylentilerle ilgili go-
rag bildirmeyi reddetti. “Adlan kesinlikle anilamayacak olan, aml-
mamasi gereken insanlarla cahsmak, onlan hesaba katmak zorunda-
y1z" demisti konusmasinda. Fakat kurul onunde, parti liderleri-
nin, “Alman sosyalistleri ve enternasyonal sosyalistler olarak”™ ya-
banci sosyalistlerle gorusmelerini sirdurecekleri guvencesini
verdi. Partinin amact en kisa zamanda bansm imzalanmasint
saglamaku. Eger derhal bir genel bans yapilamazsa parti ayn ba-
nig imzalamaya hazirdi.

Daha sonra parti meclisi, dig politika alaninda, 14 Nisan'da
Petersburg Sovyeti tarafindan yaymnlanan actklamaya yanit ola-
rak Scheidemann tarafindan hazirlanan bir karan tarustt. Bu
aciklamada Petersburg Sovyeti ilhak ve savas tazminati olmayan
bir banstan s6z ediyordu israrla. Scheidemann'in hazirladigy ve
oybirligiyle kabul edilen kararda aym formul agikea tekrar edili-
yordu.

Kararin esasi soyleydi:

“Bizler, Rus Devrimi'nin zaferini ve bu zaferin
uyandirdign uluslararast barig ¢abalarimn yeniden
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gundeme gelmesini cogkulu bir ilgiyle kutluyoruz. Rus
Isci ve Asker Sovyetleri Kongresi'nin, bitin halklarin
ozgar ulusal gelismesi esasina dayal, ilhak ve savas
tazminatina yer vermeyen ortak bir bans hazirlama
karannt onayladiginuzt bildiririz**.”

Bu karar, Rus sosyalistleriyle gorasmelerin devam igin bir or-
nek olusturmasa da, Borgbjerge verilen gorisme kosullanmn
ciddiyetinin kamtiydi. Danimarkali sosyalist, aruk sosyal-de-
mokratlarin gogunluk kanadinin izledigi politika adina daha ko-
lay propaganda yapabilecekii.

Boylece Berlin Parti Meclisi ustane diiseni yapms oluyordu.
Simdi dogu politikasinda atuig) bu ilk bagimsiz adimlann hangi
sonucu verecegini bekleyecekti.

Parvus genisletilmis parti meclisi toplanusindan sonra Iskan-
dinavya'ya donmusta. Simdiki gorevi Petersburgtan donecek
olan Borgbjerg'i iyice dinleyip, bu misyonun sonucu hakkinda
parti liderlerini bilgilendirnmekti.

Helphand'in 18 ve 19 Nisan'da Berlin'de neler yapug, kay-
naklar bayuk bir ozenle degerlendirildiginde bile tam olarak
acikhga kavusmuyor. Elimizdeki tutanaklar ve ganluk notlarin-
da parti organlanimin toplanulan ve Borgbjerg'in misyonuyla il-
gili tarugmalar yer almaktadir. Disisleri Bakanligi'na gidip Ra-
dek’le gorusmesi hakkinda bilgi verdigi, kaulanlann hig biri ta-
rafindan kaydedilmemistir. O nedenle Parvus'un Wilhelmsiras-
se’de neler onerdigi sadece tahmin edilebilir. Daha sonraki ay-
larda yasanacak olanlar goz onine alindiginda, diplomatlara
Bolseviklerin yaranna gergeklestirecegi destek aksiyonu igin so-
mut teklifler gotarduga varsayilabilir. Ne var ki Disigleri Bakan-
lig'nin boyle bir projeye itinayla hazirlandigim biliyoruz. 3 Ni-

445) Berhn Parlamento binasinda 18 ve 19 Nisan 1917'de yaprlan genislenlnus partt
meclisi toplanusim tutanaklan, 1917, S.74.
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san'da Maliye Bakanlhigi'ndan, Rusya'da politik amaclarla kulla-
milmak uzere 5 milyon Mark almisti. Ancak bu paralarla neler
yapilacagl konusunda sessizlik hakimdi. Maliye sefi Kont Ro-
edermn’e, bu paranin kullammyla ilgili bilginin ancak sifahen ve-
rilebilecegi séylenmigti+®,

Bolsevikleri destekleme politikasinin sonraki haftalarda nasil
gerceklestigi ve paranmn hangi kanallarla Petersburg’a akug ¢o-
zulmesi zor bir bilmece olarak hala onamuzde durmaktachir. Bu-
nun onemli nedenlerinden biri de Parvus'un Stokholm'deki ba-
21 Bolseviklerle kurdugu supheli ve karanhk iligkilerdir.

Stokholm’deki “Bolsevik Yurtdis: Burosu” Parvus’un en énem-
li iliski noktasiyd.

Bu biiro Petersburg'taki Merkez Komitesi’nin diplomatik alan-
da gorev yapan yurtdisi merkezi, aym zamanda da Bolgevik pro-
paganda kurulusuydu. Biri “Bote der russischen Revolution, digeri
ise “Korrespondenz Pravda” adiyla Almanca yayinlanan iki adet
yayinla Bati Avrupa’da faaliyet gosteren Bolseviklerin izledikleri
politika hakkinda haberler veriyordu.

Nisan ortalannda Lenin'in talimauyla kurulan Yurndisi Biro-
su'nun Polonya kokenli tig uyesi vardi: Daha once sozunu etti-
gimiz Karl Radek, Jacob Fursterberg-Hanecki ve Waklaw Wo-
rowski-Orlowski. Biromun bu tuhaf bilesimi, Parvus’un bu bu-
royla olan iligkisini daha net agiklamak isteyen tarihgilerin isini
daha da zorlasurmaktadir.

Bohem sosyalist Radek'le Parvus'un tanisikhgt ve arkadashg
savas oncesi yillara dayaniyordu. Furstenberg-Hanecki ise Ko-
‘penhag Ithalat Thracat Sirketimin ticari muadura olarak onun
sozlemeli memuru sayihirdi. Bolsevik Partinin emektar uyelerin-
den, dengeli karaktere sahip, kaltarla ve egitimli bir muhendis
olan Worowski-Orlowski ise, yuzyil baglarinda Manih Teknik
Universite'nde Parvusla tamsmisu. 1912 ve 1913 yllannda

L —

446) Z.A. Zeman: Agy . S. 24.
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Odesa'da gazeteci ve organizator olarak calismis, 1913'te gegici
bir stirgtintn ardindan Moskova'ya tasinmis ve orada Siemens.-
Schukert sirketine girmisti. Bu sirketin temsilcisi olarak Qcak
1916'dan beri Isve¢'in bagkenti Stokholm'de yasiyordu.

Bolsevik Buro'nun [aaliyetlerine bakildiginda belirleyici oldu-
gu kusku goturmeyen Radek, farkl kanallar kullanarak,
Bolseviklerin Gegici HitkGimet'e karst kisa siire icinde zafer elde
edecekleri yonunde Alman makamlanna telkinde bulunulmasi-
ni saglhyordu. Bu kanallann arasinda omegin Parvus, kisa sire
sonra Alman hikiimetinin temsilcisi olarak Stokholm'de yapilan
Sosyalistler Konferansina gelecek olan profesor Gustav Mayer,
Erzberger'in ajanlan Goldberg ve aym anda lsvicre, Avusturya
ve Alman hukimetleri icin ¢ahsan -bu hukiimetlerin birbirin-
den haberi yoktu- Isvicreli sosyalist Karl Moor gibi kisiler varda.
Radek, Stokholm’de kis i¢in yeni bir ev aramak zorunda kalma-
yacagini, ¢unki o zamana kadar Bolsevikler zafere ulasacag) icin
Petersburg’ta olacagim soylayordu®™.

Lenin tarafindan reddedildikien sonra Parvus, Bolsevik Yurt-
dist Burosu'nun personel bilesimini kendisine yapilms bir jest
olarak degerlendirebilirdi. Arttk butan problemleri mutlak bir
gizlilik iginde gorusebilecegi kurum gosterilmisti kendisine. Ra-
dek, Fuirstenberg-Hanecki ve Worowski, Alman yardiminin giz-
li ve gavenli bicimde Rusya'ya akitllmasim saghyorlard:. Diplo-
matik gorev yapan bir dis merkez olarak kendi sorumluluklany-
la hareket ettikleri izlenimini yaratmalan gerekiyordu. Zira yap-
uklan isin sorumlulugu, parti liderliginin dogrudan muhatap
olamayacag kadar tehlikeliydi. Buro'nun bagimsiz davrandig
izlenimi yaraularak Bolseviklerin politikasinda degisen bir sey
olmadigy goranasu veriliyordu. Lenin daha kisa sare once, ay-
n 1915%e oldugu gibi, Parvus ve onun arkasindaki adamlarla

447} G Mayer Vom fournalisten zum Historiker der deutschen Arbeiterbewegung, 1949, >
276 ve devaum
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herhangi bir iliskiyi reddetmemis miydi? Stokholm'de olup bi-
tenler, Yurtdigi Burosu'nun bagimsiz inisiyatifi olarak degerlen-
dirilecekti. Lenin, Parvus'un neredeyse her gin g “Polonya-
i"yla biraraya geldigi, Bolsevik temsilciligin neredeyse dordiin-
cu uyesi oldugu gergegini gormezden geliyordu. Parvus’a iliski
tehlikeli bir cihazd:, ama ¢ahsiyordu. Henuz ciddi bir tehlike go-
runmediginden simdilik Lenin de, Parvus da bu ¢oziimden hos-
nut olabilirlerdi.

Parvus Bolseviklerle isini bitirmisti ki Mays baglannda Borgb-
jerg misyonu yeniden gindeme geldi. Aracihik igin Petersburg'a
giden Danimarkal sosyalist, stmin gecerken baz1 zorluklar yasa-
masina ragmen, Nisan sonunda Petersburg’a ulasmisui. Sovyet li-
derlerinden Ceidse, Kerenski ve Skobelev'den bilgi aldigy gorus-
melerden sonra, 6 Mayis'ia Icra Komitesi tarafindan genel bir
tartisma icin davet edildi. Tarusma konusu Alman partisi tara-
findan iletilen barts onerileriydi. Ruslar Borgbjerg'i ¢ok iyi karsi-
lamiglar, fakat tartisma sirasinda kritik konular su yazine ¢ik-
musti. Danimarkah konuga, Almanya Elsas-l.oren’de de halklarin
kendi kaderlerini tayin hakkimi uygulayacak nu, diye sorulmus-
tu. Ebert’in hazirladigs bans onerileri parlamento ¢ogunlugunun
onerileriyle ayn1 miydi, yoksa bu éneriler sadece SPD'nin oneri-
leri miydi? Borgbjerg verecek dogru durast bir yanu yoktu.

lcra Komitesimin ne tir tepki verecegini birkag gan merak
icinde bekleyen Borgbjerg'e sonunda su haber iletilmist: lsci ve
Asker Sovyeti, sosyalist baris konferans: fikrini destekleyecekti,
fakat bu kongreyi kendisi toplama karan alnusti. Muhataplara
davetiyeler en kisa zamanda gonderilecekdi.

Borgbjerg'in aracilik misyonu politik durumun iyice karmastk
bir hal almasina yol acmisti. Nisan sonunda Hollanda-lskandi-
nav Kormitesi'nin sosyalist konferans toplamak icin yolladigy da-
vetiyelerden sonra, lsci ve Asker Sovyetmn bu girisimiyle bir-
birinden bagimsiz iki sosyalist konferans plam ¢ikmist ortaya.
Oysa iki konferans uluslararas: proletaryamn birligini hizlandar-
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mayacak geciktirecekti. Ote yandan Borgbjerg Petersburgia
Bolsevikleri sosyalist banig konferansina katilmaya ikna edeme.
misti; halbuki onlann kaulimi Alman partisinin isine yarayacak-
u. lcra Komitesinde yapilan tarismadan iki giin sonra 8 Mayis
1917'de, Bolsevik Parti Buttin Rusya Konferansi, 8 cekimser oya
kargt 140 oyla, genel sosyalistler konferansina katlmaya pren-
sipte reddeden Kamenev, Lenin ve Deshnew tarafindan hazirfa-
nan karan kabul etti. Kararda Borgbjerg'in, emperyalist Alman
hukametiyle Alman ve Iskandinav sosyal-sovenistlerimn “ajam”
oldugu ifade edilmekteydi™*®.

10 Mayis'ta Haparanda tzerinden Kopenhag'a dénen Borgh-
jerg geldikten hemen sonra Parvus'la gorasta. Géragmenin ige-
rigi 15 Mayis'ta Almanya'min Kopenhag elgisi 1arafindan sansol-
ye Bethmann-Hollweg'e telgraila bildirilmisti. Borgbjergin ma-
saya koydugu SPD'nin bans onerilerinin Petersburg'ta “buyuk
etki” yaratu@ ifade ediliyordu. Bunun uzerine Sovyet, sosyalist-
ler konferans: toplama karan almisu. O nedenle Borgbjerg ve
Parvus, Almanya'mmn, bu olumlu izlenimi bozacak bir sey yap-
mamast gerektigini dasunuyorlardi. Haua Parvus, sansolyeden
bundan sonraki ilk agiklamasinda baris politikasina “daha fazla
vurgu yapmast™ni rica etti. Aksi halde bu sorunla ilgili hicbir sey
soylememek daha.iyi olurdu**.

Parti yonetimi tarafindan gorevlendirilen Scheidemann,
Borgbjergiin raporunu bizzat dinlemek tzere 25 Mayis'ta Ko-
penhaga geldi. Danimarkali sosyalist lider Stauning'in evinde
Petersburg izlenimlerini ozetleyen Borgbjerg, Ruslara, Alman-
ya'da “goriiniv bir siire iginde” devrim beklenmemesi gerektigini
anlatmaya ¢ahsuginm alim gizmisti ozellikle®™”.

448) Bkz.N.Avdevev: Revolyuziya 1917 Godu (Chronika Sobyti), 1923, Cilt 11, 5.238.
449) Brockdorlf- Rantzau'dan sansolyeye 15 Mayis 1917 tarih ve 752 sayili relgral, Dhists:
teri Bakanlig Belgelers. WK 2 geh.

450) Ph. Scheidemann, Agy S 429,
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Bu arada, Hollandal Troelstra ve Isvecli Branting'in itici giict
olusturdugu Hollanda-1skandinav Komitesi, 21 Mayis’ta Stok-
holm'de, konferansa katilacak ulusal delegasyonlarla bir dizi 6n
konferanslar yapmaya baslayacak kadar ilerletmisti isleri. Konfe-
rans! duzenleyen komite cesitli delegasyonlarla gorasmeler ya-
parak genel kongre icin bir gortisme zemini olusturmay ve da-
ha sonra Petersburg 1sci ve Asker Sovyeti'yle bu zemin uzerinde
anlagma saglamayr umuyordu.

Bulgar, Fin, Avusturya, Cek ve Macaristan sosyal-demokrasi-
leriyle 6n gorasmeler yapan komite, 4 Haziran'da Berlin'den Al-
manya Coguniuk Partisi'nin delegasyonunu beklemekieydi.

Baslamus bulunan Stokholm Konferar s1 yiizitnden Parvus ce-
ligkili bir duruma dismasta. Daha sa 1-aki yayinlannda, Stok-
holm Konferansi'na ne kadar énem verdigini stirekli yazmasina
ragmen, hazirliklar ve gorasmeler strerken Stokholm Konferan-
si'min tanitim igin tek sozciik kaleme almadigr herkesin malu-
mudur. Dogu'da meydana gelen her gelisme hakk mda basyazi
yayinlayan GLOCKE, Stokholm Konferansi hakkinda dikkat ge-
kici bicimde sessiz kalnusti. “Tabula-rasa” planlarma uygun ola-
rak Parvus, Ruslann barig sorununa iligkin goras beyan edecek-
leri 2. Enternasyonal anlammda genel bir bans kongresinden
cok, Rus sosyalistleriyle, 6zellikle de Bolseviklerle gorismekien
yanaydh.

O nedenle Parvus'un, Ebert, Scheidemann, David, |lermann
Muller, Carl Legien ve Gustav Bauer'den olusan Alman delegas-
yonunun coskusunu paylasmamas: son derece anlasilirdir. Ne
var ki politik gekinceleri, Stokholm'e giderken 30 Mayis'ta Ko-
Penhag’a ugrayan Alman delegasyonunu mukemmel bicimde
agirlamasina engel olmanustt. Brogbjerg ve Stauningle gorus-
titkten sonra Parvus tarafindan villasinda aksam yemegine davet
edilen delegasyon 2 Haziran'da Stokholm’e gitmek icin yola ¢ik-
misu. Parvus ise Alman yoldaslarina eslik etmek yerine romatiz-
mal sikayetleri nedeniyle dort haftalik bir kur icin Marienbad’a
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gitti. Petersburg Sovyeti temsilcileri Stokholm’e geleceklerini
agiklamadan konferansta bulunmanin gereksiz olduguna inam-
yordu.

Alman delegasyonuyla Hollanda-Iskandinavya Komitesi ara-
sinda Stokholm'de yapilan tartisma Parvus'un ¢ekincelerini gig-
lendirmisti. Alman ve Avusturya partileri, kendilerine htkumet-
leri tarafindan dikte edilen program savunmak zorundalard.
lleri sardukleri miizakere énerileri “ilhaksiz ve savas tazminat-
s1z” formulune ragmen ne Alsas-Loren’le, ne de savastan onceki
durumun yeniden kurulmasiyla ilgili taruisma alam sunuyor-
dul&ﬂ).

Helphand on konferansa, resmi Petersburg lsci ve Asker Sov-
yeti delegasyonunun Haziran baglarinda Stokholm’e gitmesiyle
ilgi gostermeye basladi. Rus delegasyonunda eski Bolsevik ].P.
Goldenberg, iki sag kanat mensubu Smimov ve Ehrlich ve sos-
yal-devrimcilerin temcilcisi olarak Rusanov bulunuyordu. Par-
vus, Rus delegasyonuyla gorasmeye hazir olmak igin Temmuz
baslarinda Marienbad'tan Kopenhag'a dondu.

Aym ortalarina dogru Stokholm’e giden Parvus, 13 veya 14
Temmuz 1917'de Rus delegasyonu ayeleriyle yapug 6zel ve giz-
li gorasmelerin icerigi hakkinda 16 Haziran'da -Alman parla-
mento ¢ogunlugunun bans karanmn yayinlanmasindan tam bir
gin dnce- Berlin'deki parti yonetimine bilgi vermisti.

Parvusun Alman yoldaslanna soyledigine gore, Ruslar “son de-
rece makul” seyler soylayorlardi. Alman partisi gibi su¢ sorunu-
nu gorusme onerisini hemen reddetmis ve Fransizlann Alsas-
Loren'de toprak taleplerine de karsi ¢ikmuglardi. Fakat Peters-

451 Merkezi Devletlerin hiskumetlerinin tutumu en net Viyana Disisleri Bakanhginin
belgelerinde gorulmekiedir. 10 Mayis'ta Czemin, Istanbut'daki Buyukelgi Palavicini'ye
cekugs telgrafta aslinda Ballhausen'in Stokholm Konferansimin sonugsuz biumesini iste-
chgini soyledi. ... Sosyalistler Konferansi'nda onemh olan. daha sonra, sosyalistlerin de-
gil bizim son derece iyi kabul euirecegimize inandigimz talepleri on plana ¢ikartmak-
ur.” 250 sayili relgraf, HHUSTA, P.A Kneg 25 z, 958
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purg delegasyonu, yaptlacak bans konferansimin butun taraflar,
bu arada Almanlar icin de baglayici olmasi gerektiginde 1srarhy-
dr. O nedenle parti yonetimi g¢oguniuk kararlanna uyacagim
agiklamaliyd.

Parvus, Berlin'deki parti yoneticilerini Ruslann bu istegini ye-
rine getirmeleri icin zorluyordu. Fakat gerekgeleri ikna edici de-
gildi. Eduard David, gincesinde yonetim kurulunun tepkisini
su sozlerle anlatmaktadir:

“Simdiki genel bicimiyle olanaksiz. Ana fikirle, yani
ilhaksiz ve savas tazminatsiz bans ve hikumetlere bu .
yonde etkide bulunmayla simrlandinlmast gerekir*™.

Eduard David'in gincesine bakilacak olursa, Parvus’un bu kez
de yenilmis ve savunmasiz bir Rusya'yla ne yapiimas: gerektigi-
ni ifade etmemis oldugu gorulayor. Belli ki Parvus'un “Tabula-
rasa” planlan resmi parti yonetiminin duyarh kulaklan i¢in uy-
gun degildi.

O nedenle Rusya'daki i¢ politik gelismeler hakkinda dusunce-
lerini partinin degil, Disisleri Bakanhg diplomatlannin 6ninde
-anlatmisur. Bolseviklerle istenen iligki gayet memnuniyet verici
bicimde kuruldukian sonra Wilhelmstrasse, artk Helphand'in
faaliyetine her zamankinden daha fazla deger vermekteydi. Mus-
tesar Zimmermann onu 6zel bir gorusme igin davet etmis, bu-
gune kadar bos cikan girisimlerinin ardindan nihayet Almanya
dis politikasim yoneten kisiye kadar ulasmisu.

Bu gorusmede Parvus, dnce Stokholm'de yapilacak on konfe-
ransa iligkin raporunu tekrar etti. Rus devrimcileriyle yapug ce-
sitli gorosmeler sonucunda “olumlu bir izlenim” edinmisti. Genel
bans dusuncesini savunan Lenin'in ve diger gruplarm etkisi “ha-
la artmaya devam ediyor"du. Bu durumu Rus ordusunun yeni

——

452) 16 Tewmuz 1917 tarihli kayular, Federal Arsiv Koblenz.
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baslayan ilkbahar saldinsi da degistiremezdi. Bu saldiririn rek
nedeni, Amerikahlar ve Ingilizlerin, bundan sonra yapacaklan
para ve malzeme yardimt i¢in bunu gart kogmalarydi.

“Simdiden” deniyordu gorusmeyle ilgili andicta
“duskirikligy baslarms ve bu ordunun daha fazla yip-
ranmasina neden olacakmis. Bu durum, saldiridan én-
ce oyle bir boyuta ulagnus ki askerler -adim vermek ge-
rekirse Brussilov- hizla bir saldin gerceklesmezse ordu-
nun ¢okisaniin kacmilmaz oldugunu agiklamslar. Bu-
na bir de bu yilki ottt mahsuli eklemek gerekiyormus.
Stokhalm’de bulunan Ruslar ekilebilir topraklarnn an-
cak yazde 30'unun islendigini soyliyorlarmus. Help-
hand bu rakam abartili buluyor, fakat yiizde 50’yi bu-
lamayacagmn soyliayor'®»”,

Disisleri Bakanhgi'nda Parvus etkileyici bir iyimserlik sergile-
misti. Diplomatlara gelismenin aruk dogru yolda oldugunu an-
latmaya cahsiyordu. Kendisi tarafindan ongorilen kaos kisa su-
re icinde patlak verecekti. Aldig1 haberlere gore Petersburgta
hicbir gu¢ Bolseviklerin yikim isini tamamlamalanna engel ola-
mayacaku.

Disisleri Bakanhg kisa sure once benzer ongoruleri genelkur-
maymn politik seksiyonundan da almsn. 17 Nisan'da Stok-
holin'deki Alman savunma merkezi bagkam Berlin'e su telgral
cekmisti:

“Lenin Rusya’ya girmeyi basardi. Tamamen istedi-
gimiz yonde calistyor. Stokholm’deki Antant-Sosyal-de-
mokratlarimn ofkeyle ulumalart bundan*»”

4531 17 Temmuz 1917 warthli andic Disislen Bakanhg: Belgeleri, WK 2 geh.
4%4) W Hahlweg: Agy., $.105, Belge No. 68.
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Helphand'a gore Almanya'nin izledigi dogu politikasina biraz
ara verilebilirdi.. Durum, dogrudan bir saldir i¢in henoz olgun-
lasmacdigindan, herhangi bir kaygi duymaksizin, hem ticaret
hem ziyaret niyetiyle ondort gan kalmak uzere Isvicre'ye gitti.

Fakat hemen Iskandinavya’ya gitmemesinin baska nedenleri
de vardi. Onun icin Stokholm ve Kopenhag son derece tehlike-
li olmaya baslamisti. Yaz basinda gazeteciler, multeciler, diplo-
matlar ve sosyalist delegeler ordusu Stokholm’e gelmis ve kent-
te yogun bir dedikodu, iftira, birbirini gozetleme atmosferi yara-
ulmstr. Otel gahisanlan ve posta memurlan, para karsiigindan
ozel haber alma hizmeti sunuyorlardi. Stokholm, politik gag ve
yeni haberlerin alinip sauldigh bir borsaya benziyordu. Kamu-
oyunun soylenti ve tekziplerle manipule edildigi, her kaulimei-
mn ayt zamanda bilgi toplayan ve bilgi kaynag oldugu bir yer
haline gelmisti kent.

Boyle bir atmoslerde Parvus gibi biri dogal olarak kusku ve
merakla izlenecek, mektuplan alikonacak, konugmalan dinlene-
cek ve yorumlanacakt. Kopenhag'tan farkh olarak Stokholm'de-
ki sosyal-demokrasiye de guvenemezdi. Aynca burada Alman
elciligiyle iliskileri pek siki ve gavene dayal degildi. Mustesar
Zimmermannin resmi tavsiye mektubuna ragmen - Helphand'in
Danimarka'da yapug hizmetlerin tamuldig bir yaziydi bu- Par-
vus gorusmeleri hakkinda rapor vermek uzere oldukca seyrek
ugruyordu elgilige.

Berlin'den once Stokholm’e degil de Isvicre'ye gitmesinin bir
nedeni Iskandinavya'nin politika sahnesinden bir siire uzak kal-
mak, bir baska nedeni ise Rusya'daki gelismelerin kaginilmaz
olarak kaosa, devletin ve ordunun ¢ékasune yol agacagina duy-
dugu politik guvendi. Ancak bu hesab: yaparken 6nemli bir fak-
0ri, yani Petersburg'taki gecici hitkiimetin umutsuz bir diren-
me iradesi gosterecegini gozden kagimust. Parvus lsvigre'ye git-
mek 0zere Berlin'den aynhrken Kerenski Hakameti, Bolsevikle-
tin yayginlasan nufuzuna kars kesin darbe igin dugmeye basu.
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Petersburg'ia 16 ve 17 Haziran 1917'de Gegici Hakumet's kar-
st tehhikeli bir ayaklanma patlak verdi. Bolsevik Parti elini ilk kez
iktidara uzatmis, hitktimet ancak silah zoruyla otoritesini yeni.
den tesis edebilmisti. Lenin’in ulkeye girisinden duyulan korku-
nun panige donustigi goéruluyordu. Adalet Bakani Pereverzey,
elinde, Bolseviklerin isini kesin olarak bitirecek uygun bir silah
oldugu inancindaydi. 18 Temmuz'da, konuyu Basbakan Krens-
ki'yle gorusmeden, Bolseviklerin vatana ithanet sugunu isledikle-
rini kanitlayacagim dasandugu bir dizi belgenin yayinlanmasini
sagladi. Adalet Bakanina gore Lenin'in Almanlardan para yardi-
mi aldi@y “belgelerle kanitlanacak™1. Bu belgeler Hanecki, Kos-
lowski ve Petersburglu ticari temsilci Eugenia Sumenson'un
gonderdikleri ve aldiklar is telgraflanndan olusuyordu. Ayrica
Lenin'in Hanecki ve Alexandra Kollontai'a gonderdigi ve en
azindan Stokholm’den Petersburg'a para havale edildigi kusku-
su uyandiran bazi telgraflar da yayinlanmigti®®.

Rusya’nin vatansever basini hemen ertesi gun bu sansasyonel
olay1 islemeye basladi. Daha 1915'te Bolsevik Parti’yi vatana iha-
net etmekle, bu yonde temaslarda bulunmakla suclayan Burzev
ve Alexinski, saldiranlanin basim ¢ekiyordu. Bolgeviklerle Al-
gazeteci de -daha sonra iddianameden anlagilacag uizere- huka-
met de biliyordu. Gizemli aract bulunmustu; Parvus'un, parala-
1, Bolsevik Parti kasasina, Farstenberg-Hanecki'yle kurdugu is
iliskisini kullanarak akitugindan herkes emindi.

Burzev 20 Temmuz 1917’de Milyukov'un gazetesi REC'te s0y-
le yazmsu:

“Parvus provakatér degil, daha fazlasi: O, 1I. Wil-
helm'in ajam.”

Burzev, Lenin'in bazi nedenlerden dolay: kullanmaktan sakin-
dipr o tamum kullanmist: iste.
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3 Agustos'ta agilan davamin resmi iddianamesi durumu soyle
anlatmaktaydi. Berlin'in dogrudan Parvus'a verdigi para, onun
tarafindan Furstenberg-Hanecki ve Kollontai'a ulagtinhyordu.
Bir sure Stokholm’de yasadikian sonra aruik Norveg'te ikamet et-
meye baslayan eski mensevik Kollontai'a savas basladigindan
ben Lenin'in ¢cok guvendigi anlasihiyor. Isve¢’ten cesitli aracilar-
la Petersburg'a uzanan iliski ag1 sayesinde Stokholm'de Nye
Bank. Petersburg'ta ise Sibirische Bank uzerinden yapilan son
derece rafine ticari manevralarla Petersburg'ta Eugenia Sumen-
son adma agilmig ozel bir hesaba gelen para, buradan parti ka-
sasma akiyordu.

Lenin, Zinovyev, Kollontai, Parvus, Hanecki, Koslovski, Su-
menson ve digerleri hakkmdaki iddianamenin 6nemli cumleleri
soyleydi:

“Sorusturma sonucunda Jacob (Kuba’) Hanechi-
Firstenberg’in savas yillarmda Kopenhag'ta yasadig
sirada, Alman hukumetinin ajam Parvus’la mali konu-
larda stk bir iligki icinde oldugu ortaya ¢tknugtir.

Bunun da étesinde Alman ve Avusturya ajam Par-
vus, Rusya'min yenilgiye ugramasi ve Ukrayna’min Rus-
ya'dan aynlmast amaciyla faaliyet yiuritmekteydi. ..

Sorusturma makamlarimn elinde bulunan ¢ok say1-
da telgraftan, Petersburg’ta Sumenson, Ulyanov (Le-
nin), Kollontai ve Koslovski'yle Fiirstenberg (Hanecki)
ve Helphand (Parvus) arasinda dugzenli ve kapsaml bir
yazisma oldugu anlasiimaktadir. Bu yazismalar ticari
islerle -her tirden mal sevhiyati ve para islemleri- ilgi-

455) En dnemli belgeler ingilizee olarak B.V. Nikitine'de bulunmaktadir: The Fatal Years
Fresh Revelations on @ Chapter of Undevground History, 1938. S.119, 1934, 5. 278 ve de-
vami
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liymis gibi gorunse de, casusluk iliskilerini gizlemek icin
maske olarak kullamldigr sonucunu qikarabilecegimiz
bir surii ipucu bulunmaktadir®®.”

Mevcut belgelere gore savcilik, saniklann, Rusya'nin askeri sa-
vas gucinin zayiflatilmas) amaciyla Almanya'yla ishirligi yapuk-
larinin kanitlandigini dasuniiyordu.

“Bu amagla ve soziu edilen devletlerden alinan pa-
rayla, sivil halk arasinda ve disman devletlere karsi
dazenlenecek askeri aksiyonlara karsi derhal direnise
gecmeye ¢agirdiklan ordu icinde, propaganda organize
etmiglerdir.”

Bolseviklere karsit bu suglama buyuk politik sansasyon yaratt.
Burjuva ve sosyalist-vatansever basin Lenin’in ajanlig ve Luden-
dorffla imzaladig) gizli anlasmayla ilgili sayisiz agiklama ve spe-
kalasyon yaymliyordu. Sonugta hukumet tarafindan sahneye
konan kampanya, kisa stire once bastrilan Bolsevik isyamin da
Alman genelkurmaymun talimatyla qikanldigy iddiasi ortaya au-
lacak noktaya ulasti. Istenen gerceklesmisti. Kamuoyunda ani-
den anti-Bolsevik ve anti-bozguncu bir havanin -6zellikle de Le-
nin'e kargi- olustugu gozleniyordu. Hatta Lenin’in bu gunlerde
Trotzky’e soyledigi gibi, hukumet Bolsevik liderleri kursuna diz-
dirmekten ¢ekinmeyecek gibi goranayordu™?.

Zamamnda uyanldiklan i¢in Lenin ve Zinovyev ortadan kay-
bolmus daha sonra da Finlandiya'ya kagmslardi. Sadece Kos-
lovski ve Sumenson, bir stire sonra da Trotzky Petersburgta tu-
tuklandi. Parti, hukumetin sug¢lamalanna kars: yeralundan ken-

456) The Provisional Gavernment 1917, Documents, selected and edited by R.P. Browder
and A.F.Kerensky. 1962 Cilt 3, S 1370 ve devanu.
457) L. Trotzky: O Lenine, 1924, 5.58 ve devam
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disini savunmaya ¢ahisiyordu. Yasaklanan PRAVDA'nin yerine
yaymlanan LISTOK PRAVDA'da Merkez Komite, Lenin'e kars
“cirkin suclamalar’a ve karsi-devrimcilerin “korkung iftiralan™na
karst sesini yukseltmisti. 19 Temmuz 1917'de yaymlanan agik-
lamada Merkez Komite, “pogromcular ve satiik iftiractilarm bu
komplosu™nu agikhiga kavusturmak uzere bir arasuirma yapilma-
sint istiyordu ™,

Bolsevikler, yapilan suclamalan ¢urutmeye calisirken zorunlu
olarak Parvus'un kisiligi ve Kopenhag'aki sirketini tarnsmaya
acmislarch. Parvus'a olan eski dostlugu nedeniyle suglanan cev-
re i¢inde bulunan Trotzky. ilk soz alanlardan biri oldu. 21 Tem-
muz'da NOVAYA SHISN'de eski dostu ve hocasiyla arasina bir
kez daha mesafe koymustu. NASE SLOV(Q'da yayinlanan “Anma
Yazis1” ve Humanite'de Helphand'm kurdugu bilimsel enstitiyle
ilgili yaptig1 uyan, bu hususta onun en énemli alibisiydi.

Bolseviklerin Parvus'la iliskisi agisindan Stokholm Yurtdisi Ba-
rosu'nun yapma geregi duydugu agiklama yararh olmustu. 31
Temmuz 1917 tarihli KORRESPONDENZ PRAVDA'da buyuk
olasilikla Radek tarafindan kaleme alinan makalede, suclamala-
rin, eski OHRANA'min dazmece belgeleri ve “Alexinski giru-
hu"nun “yalan malzemeleri"nin yardimiyla Bolseviklere kars: sah-
neye konan bir komplo oldugu soyleniyordu*. Yazida simdiye
kadar hig kimsenin goze alamadig bir agiklikla Parvus'un kisili-
gi tartsihyordu. GLOCKEmin, Lenin'in 1915'te donek ve sosyal-
sovenist olarak damgaladign editoranun izledigi politika hakkin-
da, partinin batanunan “aym dusuncede oldugu” sdylenmekieydi.
Parvus'un dosanceleri, savas basladiktan sonra kesin olarak ve
tamamen reddedilmisti.

Makale Parvus'un Kopenhagtaki arasurma enstitasuyle ilgili
olarak daha ¢ekimserdi.

458) The Provisional Government, Cikt 3, S. 1366.
439) “Aus unserer Materalsammlung tber den Komplot gegen die Bolschewiki- Parvus.
Russische Korrespondenz Pravda”, Sayt 14, 31 Temmuz 1917.
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Esas itibariyle soz konusu enstitiinan “tamamen bilimsel” bir
kurulus oldugu kuskusuzdu. Ancak buna ragmen btutun
Bolsevikler enstitiye kaulmamalar yonande israrla uyanlmign.

“Hepimiz, Parvus'un kurdugu bu bilimsel kurulusta
yapilacak ¢alismamnn, kotu niyetli muhaliflerimiz tara-
findan politik isbirligi olarak gosterilebilecegi icin, bi-
zim agimizdan, politik olarak arzu edilir bir sey olma-
di dusiincesindeydik.”

Oysa bu enstittide ¢ahisan bagka fraksiyonlarin mensuplan icin
Bolseviklerin tek kot laf etmedigi belirtiliyordu yazida.

Ozellikle Parvus'la Hanecki arasindaki kisisel iliskinin acikhiga
kavusturulmasinin amaclandigl anlasilmaktaydi. Hanecki Ko-
penhag'a geldiginde, politik nedenlerle Enstiti'ye katilmak iste-
medigi i¢in Parvus'un ticaret sirketinde ¢alismaya baglamsti. Bu
karar verirken fazla zorlanmamasmin iki nedeni vardi:

“1. Parvus’un durist bir insan oldugunu disiinityor-
du (halen de bayle dusunmektedir),

2. Boylece sadece ailesini gecindirebilmekle kalma-
yacak, aym zamanda Rusya-Polonyast'ndaki Polonya
parti orgitiine maddi destek saglayabilecekti. ..

Hanecki’nin Parvus’la herhangi bir politik iliski igin-
de olmamast bir yana, Alman isgaline karsi amansiz
bir mucadele ytriiten ve Liebknecht'le dayanisma igin-
de bulundugunu resmen aciklayan Polonya parti basi-
nt ve parti orgitinu destekleyerek Parvus’un politika-
sina karsi politik faaliyet yaratiyordu.”

Makale bu tamitlamayla tehlikeli bir zemine girmis oluyordu.
Bir yandan Hanecki'nin Parvus i¢in sadece ticari faaliyet yuriit-
taganun aluni ¢izerken, 6te yandan Hanecki'nin Parvus'la bir-
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likte kazandigl paranin bir bolamunun politik amaglarla kulla-
midig1 séylenmekteydi. Haneckinin aye oldugu ve Alman isga-
line kars1 cikan Polonya sosyal-demokrasisinin desteklendigi ifa-
de ediliyordu, fakat Polonya'da Haneckinin partisinin Lenin ta-
rafindan yaratildigy ve Rus Bolseviklerle ¢ok sik iliskiler iginde
bulundugu gercegi dile getirilmemisti.

Ancak buradan herhangi bir olumsuz sonu¢ ¢ikanlmamas:
icin Rusya’daki Bolseviklerin tek bir kurus bile almadiklannin al-
11 cizilmisti.

“Hicbir Bolsevik, herhangi bir politik amag igin Par-
vus’tan tek kurus almanugtr.

Parvus hicbir bolsevige boyle bir teklifte bulunma-
mistir.”

Elbette yaziyr kaleme alan, Parvus’la Hanecki arasindaki iliski-
leri anlatirken sadece bazi imalarda bulunabilecek, her seyi agik-
layamayacakti. Hanecki'nin Parvusla Lenin arasinda oynadign
aracihik rolu kesinlikle tartismaya agilmamalhiydi. Yine de 1915
sonbahannda Lenin'in, GLOCKFE nin kurulusu icin kaleme aldi-
g1, Parvus’un sosyal-sovenizmin temsilcisi haline geldigini ve
boyle biriyle Bolsevik Parti'nin artik herhangi bir isi olamayaca-
gim dile getiren yazisimn bir adim étesine gidilmisti. O gunler-
de Lenin gercegi bilmesine ragmen Parvus’u ajan olarak degil
miilhit olarak tammlamakla yetinmis, Parvus’la daha sonra kuru-
lan iligkinin bozulmasina meydan vermeden kamuoyunu tatmin
etnuisti.

Fakat Stokholm'den gelen yazi, Helphand hakkinda bu dik-
Katli ve tamamen teorik degerlendirmeyi bile uygun bulmams-
1. Belli ki, Yurtdis1 Barosu'nun Bolsevik temsilcileri, destekgile-
1 Parvus’u biraz daha parlaimak istiyorlardi. Yazida Parvus'un
Alman ya da Avusturya ajam olmadif) kesin bir dille belirtiliyor-
du. Hatta Lenin'in 1915'te ki degerlendirmesini de kamuoyu
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oninde duzeltme cesareti gostermislerdi. Lenin'in, Helphand'in
izledigi sovenist savag politikastin nedenini yuriittagu ticari fa-
aliyete bagladigr, buna karsihk bazi Bolseviklerin, Parvus'un,
kendisini dogrudan veya dolayl satmis olamayacagini dusun-
dukleri belirtiliyordu. Ozellikle Hanecki, Parvus'un izledigi sa-
vas politikasinin koklerinin, onun sosyalist ideolojisinde bulun-
dugunu ve ¢ok onceden gelistirdigi devrimci teorinin 1914'ten
sonraki dustncelerinin anahtar oldugunu dasunuyordu. Fakart
“insan olarak Parvus hakkinda Lenin’in mi, yoksa Haneckinin mi
hakli oldugunu tarih gosterecek™.

Tarihsel gerceklik sorusu elbette tamamen retorikti: Lenin de
Stokholm'dekiler de gercek durumu agikliga kavusturmak iste-
ginde degillerdi. Su an tarusilan sadece, Gegici Hukumet'in sug-
lamalarina karsi uygun bir savunma metodunun nasil gelistirile-
cegi ve Bolseviklerin meydan okumalan halinde tehlikeli olabi-
lecek Parvus'a nasil bir agiklamayla itibar kazandinlabilecegiydi.

Parvus’la birlikte ¢alisan Bolsevik Yurtdisi Burosu'nun temsil-
cileri, Petersburg'taki MK'min Parvus'a karsi daha olumlu yaklas-
mast gerektigi kamisindalardi. Buna karsiik Finlandiya'da sak-
lanmakta olan Lenin, Stokholm Burosu'nun Parvus yanlisi bu
atagm izlemek icin bir neden gérmiyordu. Omegin, BCTE DER
RUSSISCHEN REVOLUTION'da yaywnlanan agiklamasi Help-
handin kisiligi uzerine herhangi bir yorum icermez. GLOC-
KEnin ilk nashasimn tartisilmasim hatirlatmayi ve Parvus'tan
para aldip1 yolundaki suclamay: siddetle reddetmeyi yeterli gor-
mustars®®,

Goruanen o ki Lenin, Parvus hakkinda kesin bir hitkim verme-
ye henuz hazir degildi. Ortaya ¢itkan nazik durum nedeniyle ha-
reket kabiliyeti kalmamisti: Ne Parvus'un sosyalist olarak itiba-
rnt iade edebilirdi, ne de onu ajan olarak damgalayabilirdi. Ge-
cici yol arkadashgimn yaran icin catismayr ertelemek kagiml-
mazdi.

460) Lenin: Hiiracilara, Bote der russischen Revolution, 22Eylul 1917 tanhh 2. sap
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Parvus da Petersburg'tan gelen beklenmedik aciklamalar yu-
ziunden zor durumdayd.

Birincisi, guvenlik nedeniyle Lenin’le her tirla isbirligini red-
detmek zorundaydi; 6te yandan bu tekzibi kendisini Bolsevik-
lerle arasina mesafe koyuyormus izlenimi uyandiracak kadar bu-
yuk bir vurguyla yapmamas: gerekiyordu. Kendisini ister istemez
. Lenin'le anlasmay1 bozmayacak bigimde savunmahyd.

Uluslararasi basin, hakkinda gercek bir sarek avi baslatuginda
Parvus, Isvigre'ye yeni varmigti. Alman Disisleri Bakanhg kana-
liyla ona ulasmaya ¢ahsan Firstenberg-Hanecki ve Worowski,
Bern el¢iligi uizerinden iki telgraf gondererek, Hanecki ve Bolse-
vik parti ayeleri kanahyla Rusya’ya para gondermedigi yoniinde
~ yeminli bir aciklama yapmasini, aynica hemen Iskandinavya'ya
donmesini istediler™™.

Almanyamin Bern elcisi von Romberg dnce Helphand'in lsvig-
re'deki adresinin bulunamadigy yamum vermisti. Ancak 27
Temmuz'da, bayukelgilik Parvus'un Bern'de bir otelde kaldigmt
ogrenip Stokholm’den gelen telgraflan kendisine ulastirabildi

‘Helphand'm, Bolseviklerin Stokholm Yurtdis: Burosu'na ver-
digi yanut diplomatik kanallarla iletilmemis olmal ki, Biro'yla
tarismasiyla ilgili herhangi bir belge bulunmamaktadir. Fakat
Parvus'un kendisinden istenen yeminli agiklamayr yapug, Ha-
necki ve Worowski'yle savunma yontemi konusunda anlastikla-
n kesine yakin bigimde tahmin edilebilir.

Sadece agilan hukuk davasi i¢in donanunh olmak degil, aynt
zamanda uluslararas: basin kampanyasina karsi durabilmek igin
de hizli davranmak gerekiyordu. O nedenle lsvigre’de tatilini
sardurirken “Kerenski ve Ortaklarina Yanium” adiyla kaleme al-
maya bagladig1 savunma brosurinu 8 Agustos'ta Berlin'deki ken-
disine ait yaymevinden gikardi. Kamuoyuna yapu@ agtklama be-

461) Musicsar Scummydan Bern Elgiligi'ne , Bern Flcilik Belgeleri , “Russland Sondethett
Uber Personen Peiphands.”




346 DEVRim TACIR!

ceriyle kaleme alinmis, ¢cok anlamli ve belirsizdi. En onemli so-
ruya, yani Bolsevik Parti'ye para akiup akumadig sorusuna Bol-
sevik onderlerden ¢ok daha az ilkesel bir yanit vermisti.

“Ben Rus devrimci hareketini” diye yaziyordu “bu
hareket sosyalist oldugu sarece batin omram boyunca
elimde olan her turlii olanakla destekledim ve bundan
sonra da destekleyecegim. Sizi budalalar, aradiginiz
ne, Lenin’e para verip vermedigim? Ozellikle Lenin ve
diger ad gecenler benden ne hediye ne de borg olarak
para istediler. Ama ben siglere ve bir¢oklanmza para
ve dinamitten daha kot seyler verdim. Ben, sizin bu-
gun kokunii kazimak istediginiz ama beceremediginiz
Rus proleterlerinin devrimci iradesini zihinsel olarak
besleyenlerden biriyim“.”

Bagimsiz Alman Sosyal-demokrat Partisine yakin LEIPZIGER
VOLKSZEITUNG bu agiklamayla yetinmeyip “neden ozellikle Le-
nin’e para vermedigi’nin alum ¢izdigi sorusuna Parvus su yanitt
vermisti:

“Bunu neden mi soylityorum? Bir once ki cumlede
butan émram boyunca Rus sosyalist hareketini bitin
olanaklarimla destekledigimi belirttigim icin®>.”

Boylece Parvus savunmasim daha genel bir zemine ¢ekmis
oluyordu Ancak bir y1l sonra “Im Kampf um die Wahrheit" adh
brosurde Bolseviklere maddi yardimda bulundugu suglamasin
siddetle reddederken daha net ve agiktir ifadesi. Fakat bu kez de
kanmu olmayan bir iddianin tesine gecemez.

462) Mrine Antwort an Kerenski und Co., 1917, S.3.
463) Internationale Korrespondenz, 4 Yil, 1917, 27 Agustos 1917 tarihli 38.say1, $.289
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“Farstenberg'le aramdaki para aligverisi tamamen
ticari niteliktedir ve Kopenhag'ta herkesin gozu oniinde
gercelklesmistir...Ben, Bolseviklere para yardininda
bulunmadigimi agikladim*.”

Ancak taraflanin acik duyurulanna tarihgiler tarafindan gere-
ginden fazla anlam atfedilmemelidir. Zira o kosullar alunda duz
bir reddedis olanakh degildi. Bolseviklere Birinci Dunya Sava-
si'nda Almanlar tarafindan para akinhp akinlmadig, eger akiul-
diysa hangi yollarla yapildigy sorusu ancak Disisleri Bakanh-
grnin belgeleri incelendikten sonra timevanmsal gikarsamalar
yapilarak yanitlanabilir.

Bir onceki bolamde saptandigy gibi -Disisleri Bakanlig) belge-
leri g6z onune alindiginda-, Mart 1917°den 6nce, Keskula ve Si-
efeld uzerinden parti kasasina giren kuguk miktarlar bir yana bi-
rakilirsa, Bolseviklerin buyuk olcekli Alman destegi aldiklarinu
gosteren ne bir kanit, ne de bir isaret vardir. Fakat George Kat-
kov'un 1956'da kamtlayabildigi gibi**?, Mart 1917 sonrasiyla il-
gili Bolseviklerin Alman hukumetinden destek aldiklarnini agikca
gosteren belgeler mevcuttur.

Bu kamitlardan ilki, Arthur Zimmermannin yerine atanan mus-
tesar Richard von Kihlmann'm Buyuk Genel Kurmay bunyesin-
de yer alan Disigleri Bakanlhg temsilcilerine gonderdigi rapordur.
29 Eylul 1917'de kaleme alinan raporda soyle denmektedir:

“Dogu Cephesi’nde biyiik olgekli planlannus ve ba-
sariyla hayata gecirilmis olan askeri operasyonlar; Di-
sisleri Bakanlhgi'min Rusya'da gerceklestirdigi yogun bir
ytkict faaliyet sayesinde desteklenebilmigtir. Bu bag-
lamda oncelikle ulusal-aynhkg ¢abalart mamkiin ol-
464) Parvus: Im Kampf um dic Wahrheit. $.31

465) G.Katkov: “German Foreign Office Rocuments on Financial Support tho the Bols-
hevika 1917 Intemationale Affairs, Cilt 32. 1956, S. 187.
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dugunca tegvik etmeyi ve devriimci unsurlar guglic bi-
¢imde desteklemeyi gorev bildik. Bu hususta ordu gerel
kurmay Berlin seksiyonuyla (Hauptmann v. Hilsen)
tam bir anlasma i¢inde hareker ettik. Ortak galismamiz
gozle gorudir basariara nedem oldu. Bolsevik hareket
bizim surekli ve genis destegimiiz olmaksizin bugun sa-
hip oldugu kapsam ve niifuza kesinlikle ulasamazc.
Batin belirtiler bu nifuzun daha da genisleyecegine
isaret etmehtedir. Aym sey Finllandiya ve Ukrayna ba-
gimsizhk ¢abalar icin de gegerliidir..

Tkinci belge de en az birincisi kadlar agiklayicidir. S8z konusu
olan yine Kithlmann'm Buyuk Gemel Kurmay'a orada bulunan
imparatoru bilgilendirmek igin gonderilen 3 Aralik 1917 tarihli
rapordur. Mustesar bu raporda Rusya’ya ulasan pararun etkisi
Uzerine somut verilerden soz etmcktedir. Raporun girisinde
sunlar soylenmektedir:

“Savasin en ¢nemli diplomatiik amaq Antant’in da-
gitlmasi ve sonra da bizim uygun buldugumuz politik
kombinasyonlarin olusturulmasidir. Disman zincirde
en zayif halka Rusya’yds; o nedlenle bu halkayr gevset-
mek ve eger miumkinse zincirdlen aywmak gerekiyor-
du. Cephe arkasinda Rusya'da: yapimasim sagladifi-
miz yikicr faaliyet, ozellikle aynbkq egilimlerin ve
Bolseviklerin desteklenmesi bu amaca hizmet ediyordu.
Farkl kanallardan ve farklt etitketler altinda Bolsevik-
lere alatilan bu paralar sayesirade Bolsevikler, merkez
yaymn organlan ‘Pravda’yr ¢tkarmay, canli bir ajitas-
yon surdiirmeyi ve baslangicta: epeyce dar olan parti
tabanlarim iyice genisletmeyi basarabilmiglerdir**".”

466) Disisleri Bakanly Belgelert. Rusya 63 Nr.1 sec.; A. Zeman: Agy., 5.70.
467) Digislen Bakanligs Belgeleri, Almanya Nr.1 31 scc.; ingilizee eviri G, Katkov'da:
Agy . 5. 1B7.ve Z.A. Zeman: Agy.. 5.94.
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Aynica bizzat Bolseviklerin yapug agiklamalardan da ek kanit-
lar cikarmak muimkandir. Bugine kadar israrla savunduklarn,
Lenin'in Stokholm’den para almacig, Hanecki ve Koslowski'yle
para islemleri yapmadigs iddiasima kargt karut yine Lenin tarafin-
dan sunulmustur. Radek ve Hanecki'ye Nisan 1917'de yazdigy
ve 1923'te Moskova'da yayinlanan PROLETARSKAYA REVOLJU-
ZIYA adh dergide basilan 6zel mektuplarm ikisinde asagidaki
pasajlar dikkat cekmektedir. Parti sefi birinci mektupta

“Simdive kadar sizden..... para almadik”, diye yakinmakia ve
Yurtdisi Burosu'nun tyelerini soyle uyarmakradir;

“lliskilerinizde olaganustu dikkatli ve ozenli olun”.

lkinci mektupta ise Lenin, Koslovskiden 2.000 -clasihkla
Ruble- aldigim teyit etmektedir™".

Ayrica, bu hususla ilgili, Bolsevik MK’'min agiklanan toplant
tutanaklan tamamlayic bilgiler sunmaktadir. Bu para olaymm
sadece uluslararasi basinda degil, Lenin'in partisi icinde de sid-
detle tarugmalara yolagug géraliyor. MK tutanaklarindan anla-
stlacag tizere Partinin bu en tist orgami 1917 Agustos’'undan Ey-
lil'e kadar en az sekiz kez Hanecki ve Koslowskinin bu “tartis-
mal olayi"ni ele almistir.

Ancak twianaklan yaymnlayan Bolsevik yaymncilar, tutanaklann
bu bélumuni arastirmalara agmay: uygun gormemisler, sadece
bir dipnotla meveut olan -fakat yaymlamadiklar- materyalin,
tarismali sorunlara agiklik getirmeye yetmeyecegi gorustunde
olduklanmn ifade etmislerdi®,

Para olaymnin arka plam tizerine elde edilen bauin bu bilgiler
tsigmda Temmmuz'da Gegici Hikiamet'e kanut olusturan o telgraf-
lar yeniden gozden gegcirildiginde sagiruc: olcade kolay bir ¢o-

—

468) Proletarskaya Revolvuziva, nr.9(11), 1023, $.227 ve devami.
469 Protokoly Zentrolnogo Konuteta RSDRP (b) Avgust 1917-Fevral 1917, 5 12 ve devam
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zm gikrnaktadir ortaya. Daha onceki bolumlerden birinde ap.
lauldigz gibi, Parvus, Sklarz ve Furstenberg tarafindan yurauilen
Kopenhag'taki sirket Rusya'ya para transferi icin kurulmusty,
Berlin'in verdigi paralar ticari mal olarak Rusya'ya ithal ediliyor,
orada satilarak politik subvansiyonlara donastaralayordu. Ge-
ruldagn gibi bu caprasik stirecin orta kismi tamamen normaldi:
Rusya'ya mal ithali. Bu surecin iki ucu, yani islemin baslangic;
ve sonu devrimci politikayla baglant1 halkalanm olusturuyordu,
Gegici Hukamet'in eline gecen belge ve telgraflar normal gibi
gorinen bu orta kisimla ilgiliydi. Yaymlanan telgraflardan ¢rne-
gin Eugenia Sumenson‘un Farstenberg'in Saltsjosbaden’daki ka-
nst Bayan Gisa'ya cektigi telgrafin metni soyleydi:

“Gisa Furstenberg Saltsjosbaden -kasanin durumu
epeyce dugiik -bir sey yapamiyoruz- gercekten acilse
son odeme kalem olarak 500 ver -baslangicta zarar bu-
ylik- umutsuzluk icinde Nye Bank'a talimat veriyorum.
100 bin daha yolla. Sumenson“™”,

Petersburg'ta savcilik makami “kalem” sdzctugunian “Ruble” ye-
rine kullamldigim dustnirken tamamen yanhs bir iz pesindey-
di. Kopenhag'aki sirket gergekten de kalem ticareti yapryordu;
Bati Avrupa’dan buytk miktarlarda alman kalemler Rusya'ya
gonderiliyordu*®. Savcinin, mallarin Avrupa’daki mengelerini
ve Rusya'da elde edilen kazancin nasil kullamldigini ortaya ¢i-
karmadan iddiasim yeterince temellendirmesi olanaksizdi. Cegl-
ci Hakumet'in Bolseviklere karsi acug davayi, iddiadan oteye
gotirememesi raslanu degildi.

Sansasyonel bicimde baglayan vatana ihanet davasi, birkac
hafta icinde kamuoyu uzerindeki etkisini kaybetmisti. Caresizce

+70) B.V. Nikitine: Agy. $.120.
471 M Futrell: Agy , 5.179.
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saritklenen Rus devlet gemisi, buhar birakmis ama patlama teh-
likesi ortadan kalkmamsu. Lenin’e karst yapilan bu suclama
bolsevizmin yayimasina engel olamamsti. Kitlelerin aklinda
butdn bu sansasyondan geriye kalan, Gegici Hukamet'in alela-
cele bulunmus silahlanyla ¢okertilemeyen Bolsevik yeralu orgu-
raniin konspiratif becerisiydi.

Parvus, Yurtdist Burosu'ndaki Bolsevik arkadaslanyla, 6zellik-
le de Furstenberg-Hanecki'yle birlikte gercek bir saheser gercek-
lestirmisti. Basinda yer alan butan spekilasyonlara ragmen bag-
lanu kanallan agiga ¢itkmamist. Rusya’ya para akimu -olasihikh
gavenlik nedeniyle- artik sadece Kopenhag'iaki sirketten olma-
mak uzere, devam ediyordu.

Bir kistm para da, Almanya’nin Stokholm elciligi tarafindan
Bolsevik Yurtdis1 Barosu'na dogrudan verilmis olabilir. Bir kis-
m ise tuhaf ve bagimsiz biri olan Isvigreli sosyalist Karl Moor
eliyle Bolsevik parti kasasina girmistir+,

Dogrudan tehlike savusturulduktan sonra arink Parvus Peters-
burgtaki Gegici Hukamet'le politik olarak da hesaplasma yoluna
gidebilirdi. Kerenski'ye karsi mucadelede Bolsevikleri, hi¢ kim-
se Parvus kadar kararliikla desteklememistir. Parvus'un “Ke-
renski ve Ortaklarnina Yamit™ adeta Bolsevik propaganda yazis: gi-
bidir.

Rus basbakamini “kafasi kansik bir hayalperest” olarak adlandi-
ran Parvus, Bolseviklere ve kendisine karst acug davay,
1906'da carhk OHRANA's| tarafindan agilan davaya benzetiyor-
du. Fakat Petersburg Sovyetinin ¢ogunlugu, 6zellikle de sosya-
lizme ihanet eden sosyalist bakanlar da saldinlanndan nasibini
almistr.

“Kucagimza dugen iktidardan bagimz donmus ve
aym zamanda korkmus olarak tiranlar gibi davrani-

———

472) Alman belgelennde Moor “Baier” takma ismiyle gecmektedir. Bkz. drnegin
Zeman'in belgeleri: Agy., $.93-97.
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yorsunuz. Size devrim tarafindan alkeyi demokratik-
lesme gorevi verilmis olmasina ragmen, siz sadece ¢a-
nn mutlak iktidarim devraldiniz ve alkeyi eskisi gibi
yonetiyorsunuz. Sadece saltanat el degistirmis ol-
duHﬂ).”

Parvus gecici hukameti simdiye kadar olumlu hicbir sey yap-
mamakla sucluyordu. Ne Kurucu meclisi toplamms, ne toprak
dagumis, ne ateskes gerceklestirmis, ne de bans imzalamsu.

“Bartg yerine yeni kitlesel kurbanlar, toprak yerine
vergiler, demokrasi yerine otokrasi! Car'n yerine bir
sirti kugtik garlar!”

Parvus'un bu polemikten sonra agikca Bolseviklerin yzninda
yer almasi sadece tutarhhik gostergesiydi. Bolseviklerin Temmuz
Ayaklanmasrmi, devrimin “sosyalist gelisimi” diye adlandinyordu.
Buna karsihk Gegici Hakamet, tasradan gelen “gerici alavlar™n
yardimyla bu ayaklanmayi bastirirken yeni 6zgi1rlﬁgt1n “temel-
leri*ni yrkmustt. “Devrimci hareket” -Parvus “Bolsevik™ sozcagunt
kullanmarusu- guglenecek ve er ya da ge¢ Rusya'da zafere ula-
sacaku.

“Ben, Rusya'da devrimci hareketin fisa siire icinde
giiclenip banis gerceklestirecegine eminim. Kerenski ve
onun spytan alayt carligin baski araclanm yeniden
canlandirarak akintiya karsi kirek cekemeyecek.
Olaylarm sonucunda ttrmandiklart iktidar basamakla-
nindan asag yuvarlandiklarninda, ne kadar kucik ve
budala olduklarim herkes gérecek. Firtinalarm neder.

473 Meine Antwort an Kerenkshi ve Co., 1917, 5.6
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oldugu selin astande hep en degersiz pislikler yii-

Zer"”‘. »

Parvus igin bansa giden en emin yol Kerenski'yi yenilgiye ug-
ratmaktan geciyordu ya da tersine. Brogurleri oncelikle Rus ka-
muoyu i¢in dastnaldagunden yaptg baris cagnsi -genel bir ba-
ns veya ozel bir bans- “ama oncelikle baris!” Lenin'in izledigi
politikayla 6zdeslik anlamina geliyordu. “Kerenski ve Ortaklarina
Yanit™, Bolseviklerin zaferinin énceden ilani, Ekim Devrimi'ne
ve Brest-Litovsk Barisima dogru aulmus bir adimd.

Parvus'un “Yanuimin Rusya'da mumkun oldugunca cabuk
yayginlasinlmasimn ozellikle Leninistlerin isine geldigi aqik.
Leninistlerin bu isteginden haberdar olan Brockdorf[-Rantzau,
16 Agustos 1917'de Disisleri Bakanhgi'ndan, bu bildirinin
Wollsche Telegraphen-Buiro (WTB) tarafindan yaymlanmasin
rica etti. Ne var ki Wilhelmstrasse Bolseviklerin propaganda ar-
zularinin timUna yerine getirmek niyetinde degildi. Elci von
Bergen, Parvus'un brosurt tizerine 14 Nisan'da VORWAERTSde
yayinlanan tarigmayr yeterli gorityor, fakat Kopenhag elcisine
verdigi yamtta, lsvigre ve Isve¢'te de yayimlanmasina gayret ede-
cegini soylayordu™™.

Ancak Parvus'un gecici hakameti “sanik sandalyesine™ oturt-
tugunun ifade edildigi VORWAERST deki sempatik mlakatin
Alman partisinde kesinlikle smirsiz kabul gordugi soylenemesz-
di. En siddetli elestirenlerden biri de sosyalist parlemanter Co-
hen-Reuss'tu. 20 Agustos 1917 tarihli VORWAERTS'de yaymnla-
nan elestiride Parvus'un hesaplasmasimi “anlasiimaz ve tehlikeli”
olarak nitelendirmisti; bu yazi1 Alman-Rus anlagmasina -ki SOZI-

474) Agy.. S. 13,
475) Bergen'den Brockdorff-Rantzau's. 16 Agustos 1917 ranhli ve 606 sayili telgral,
Dusisleri Bakanhg Belgeleri, WK 2 geh
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ALISTISCHEN MONATSHEFTE yazarlar bunu ézellikle acil bu-
luyorlardi- kesinlikle katk: saglamayacakt. Cohen-Reuss'a gore
Alman partisi, Helphand'in gorugleriyle arasina mesafe koyma-
hydi. Zira Kerenski’ye karsi boyle bir saldin “agtkca maksimalist
propagandadan yana olmak demek™ti.

Parvus'un Bolsevik miicadele yazisi kaleme aldigim farkeden
belki de tek kisi olan Cohen-Reuss, boylece Helphand'in izledi-
gi politikamn 6ztine dokunmus oluyordu. Parvus'un 1 Nisan'da
Brockdorff-Rantzau'la yapug gizli goragmede Almanyamin do-
gu politikasimin amaci olarak tanimlanan sey, simdi onun tara-
findan gartlara baglannus olsa da, bir sosyalist postulata ytiksel-
tilmisti. Bolseviklerin zaferi Almanya’min zaferiyle aym anlama
geliyordu.

Bunun da otesinde doguda Alman hedellerinin genis ¢lcude
gerceklesmesi demekti.

Parvus banko oynanusu: Yillardan beri bazen Lenin'den yana,
bazen Lenin'e karsi ¢tkarak izledigj zigzag sonrasinda simdi bu-
tun kozlanm bolsevizme yaurdig) anlasithyordu.

Aruk beklemekten ve Bolseviklerin zaferi igin hazirlanmakian
baska yapacak hic bir sey yoktu. Son hafialarda Bolseviklerle Al-
man hukiimeti arasinda oynadig araci rolu iyice agiga cikug
i¢in simdilik Iskandinayya'ya donmeyi uygun bulmamsti. Aym
donemde yaptiklani komur isi nedeniyle agir elestiri alunda
bulunan Danimarka sendikalanni dasandagi igin de birkag hal-
ta Berlin'de kalmaya karar verdi. Ekim ortalarinda ise Isvigre'ye
gecti.

Bu aylarda, en aulgan diplomatik kuryelerden biri olan ve Par-
vus'un dusancelerinin mumkun oldugunca genis politik ve as-
keri gevrelerde tarusilmasin saglayan Viktor Naumann onun
adina ¢alistigy igin gelismeleri rahatca bekleyebilirdi. 1917 bas-
larmda Adolf Muller kanaliyla tamstigy Naumann, imparatorluk
Almanya’sindaki iligkileri ve daha sonra sansolye olacak olan
Graf Herilingle ozel dostlugu sayesinde gerekli yerlere
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alasabilen ve politik kanaatlerin olusmasim dolayh olarak et-
kileyen girift baglanulara sahip herhangi bir resmi gorevi ol-
mamasina ragmen buyuk nufuza sahip cana yakm bir hatipti.
Berlinli protestan bir burjuva ailenin oglu olarak Leipzig ve
Freiburgtia ogrenimini tamamladikian sonra oyun yazarhgim
denemis fakat basansiz olmustu. Yuzyll bitiminde katolikligi
kabul! ettikten sonra Munih'e yerleserek Hiristiyanhg savunan
yazilar kaleme almus, bir siire sonra da Bavyera eyaletinin bas-
kentinde muhafazakar-katolik saray cevrelerine girmeyi basar-
'iinsu.

Parvus, Naumann'm bilgi ve iligkilerine oyle deger veriyordu
ki 1917 yazmda lobi faaliyetleri ve sagladigi haber iletisimi icin
kendisine resmen tcret 6demeye basladi*™®.

Aym yilin Haziran ayinda Marienbad'ta kalirken talimatlanm

iletebilmek i¢in onu yanma ¢agirdigimi biliyoruz. Helphandn
Rusya'yla ilgili planlanm en etkili askeri ve politik gevrelerde
tarugsmaya agmakla gorevlendirilen Nauman, goérevini yerine
getirerek bu dustnceleri Avusturya Disisleri Bakant Kont Czer-
nin'e iletmis, aynca Alman ve Bavyera veliahuyla ve general
Ludendorffla yapug; ozel goriismelerde bu dasuncelerden soz
etmisti*™,
.. Kasim 1917 baslannda, Disisleri Bakami Czernin ile gorus-
Mesini saglamak icin Parvus'la birlikte Viyana'ya da gitmisti®™.
Gorusme tarihi saptanmadan 6nce Bolseviklerin basanh dar-
besiyle ilgili ilk haberler Avusturya baskentine gelmeye bagladi.
Bolseviklerin doguda bir “Tabula-rasa” ¢oziimu icin uygun ortak
olup olmadiklarina karar verilecegi an gelmisti.

476) Helphand'in Belgelerinde bulunan makbuzlar, Rep 92 Nr.7, Berln Merkez Arsivi
477) V. Naumann: “Dokumente und Argumente”, 5.257 ve devam,

478) “Llgi” sauyla Nawmann savastan sonra Disislen Bakanhg Basin Bolumunu
¥bneuyordu. Naumann 10 Kasim 1927'de oldu.
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6 Kasim 1917'de Bolsevikler, Gecici Hukimet'é karsi kesin
darbeyi vurmak icin hareket gectiler. Hemen ertesi gin duruma
ggemen olan Lenin, 8 Kasim’da Halk Komiserleri'nden olusan bir
kabineyle hukameti resmen devraldi. Devrik rakibi Kerenski
Amerikan elciliginin arabasiyla tasraya kagmust.

O gunlerde Viyana'da bulunan Parvus, Viyanal iscilerin Pe-
tersburg'taki Bolgevik Devrimi buytik bir sevingle karsilamalan-
ni saskinlik iginde izledi. ARBEITERZEITUNG “Baris icin dev-
rim"den soz ediyordu. 11 Kasun Pazar ganu kitlesel bir gosteriy-
le Rusya'daki olaylar “uluslararas: proletaryamn hurtulus miicade-
lesinde yeni bir ¢ag” olarak kutlandr™.

Ug gan sonra, 14 Kasim’da, halen Viyana'da bulunan Parvus,
Stockholm’deki Bolsevik Yurtdist Merkezinden bir telgraf aldx.
Bolsevik temsilciler Parvus'tan hemen Stokholm’e geri donmesi-
ni istiyorlards. Bildirdiklerine gore Bolsevik Hitkumet, Merkezi
Devletler'deki sosyalist partilerin destegine acilen gereksinim

479) Arbciterzeitung, Viyana, 9 ve 13 Kasim 1917,
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duyuyordu; duzenlenecek “bitytk gosteri ve grevier” cok makbuy-
le gececekti™.

Olasilikla ayni gun Parvus, Digisleri Bakant Kont Czernin tara-
findan kabul edildi. Goriismede, artik iyice yakinlasan bans go-
rigmelerinin genel sorunianmn ele alindigin: biliyoruz. Parvus,
Rus imparatorlugundan ayrilmalan saglanip bagimsizlastinlacak
Polonya, Litvanya ve Kurland bolgelerinin yeniden dizenlenme-
sinin Bolseviklerle mutabakat icinde gerceklesebilecegi konu-
sunda iyimserdi. Ona gore Lenin, halklarn kendi kaderlerini ta-
yin hakkindan yana o kadar net tavir almisti ki, bu noktada so-
run gikacag endisesi duyulmamaliyci. Ancak gorismede Par-
vus'a eslik etmis olan Viktor Naumann, bu resmi gorusme hak-
kinda sansolye Hertling igin kaleme alinmus bir raporda sunu
eklemisti:

“Elbette bu karar daha sonra, bizim isteklerimize
uyacak sekilde duzenlenebilir *.”

16 Kasim'da Parvus, Disisleri Bakanh@ ve sosyal-demokrat
parti baskanhg tarafindan beklendigi Berlin’e vard:. Digisleri Ba-
kanh@ Petersburg'ta meydana gelen olaylar karsisinda, siyasi
taskinhiktan uzak son derece nesnel tepki vermisti. Bolsevik hu-
kumet “bityiik mali zorluklarla micadele etmek zorunda oldugu” ve
bu nedenle para temin etmesi gerektigi icin, Bern'deki elgilikien,
Karl Moor'u Stokholnm’e gondermesi istenmig™, aym nedenle
Stokholm El¢iligi'ne 10 Kasim’da “...malum amagla iki milyon da-
ha” havale edilmisti™®.

+80) Ph. Scheidemann: Amlar, Cilt 2, 5. 122,

481) V. Naumann'dan sansolye Herthng'e, 14 Kasum 1917 tarihli rapor: Dusleri
Bakanligr clgeleri WK 2 gizh dosyalar.

482) Mustesar von dem Bussche'den Rombergle, 28 Kasim 1917, AA, WK 11 ¢ sect.
dosyalannda « bkz. Zeman- agy, S. 93.

483) Riezler ve Lucws'dan von Berger'e, 8 Kasim 1917, AA, WK 2 feh. dosyalannda
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Wilhelmstrasse'yi ziyaret eden Parvus, Alman diplomatlann
oniinde Rusya'da bundan sonraki gelismeler hakkinda iyimser
bir tablo ¢izdi. Mustesar von dem Bussche’ye sundugu kisa an-
dicta, Alman hakiametini, Bolseviklerin 9 Kasim'da yayimlanmis
olan bans ¢agnsim olumlu ve “bityiik bir iyiniyet” le yanitlamasi
icin sikisurdig anlagihyor. Rusya'da bans hareketini guglendir-
mek ve resmi barig goriismelerinin baslamasmm saglamak igin
ona gore Almanya’nin, “ilhak ve savas tazminat: yok™ formulune
siki sikiya sanlmasi gerekliydi. Bu ¢agriya Alman hukumetinin
verecegi uygun bir yamt kamuoyunu derinden etkileyecek ve
olasilikla Rus ordusunun tamamen ¢6kmesine yol acacaku. Rus
cephesi su anda sadece Alman saldirsi korkusuyla bir arada w-
tulabiliyordu. Aynica, Almanya'min bansa hazir olduguna iliskin
bir kannt Bolseviklerin pozisyonunu da 6nemli olgide iyilestire-
cekti. Cunku simdiye kadar en kararh bicimde acil bir banstan
yana olanlar onlardy™®.

Parvus'un diplomatlara ilettigi Petersburg’tan gelen son bilgi-
lere gore, Bolsevikler henuz konumlarm saglamlastirabilmis de-
gillerdi. Halkin ¢ogunlugu hakumeti desteklemiyordu. “Bir
azlik olarak bir azmhiga karsi zafer kazanmiglardi”: Kerenski'nin
ordusu tehditini surdurayordu; yiyecek maddeleri konusu tam
bir kaosa donusmustt; toprak sorunu inisiyatiflerinden ¢ikmus-
w; “her seyi oluruna birakiyorlar"di. Aynca son haftalardaki caus-
malar, Parti'ye “karanlik kalabaliklarin” eslik etmesine yol agmis-
u, simdi bu gugler yeni duzeni tehdit ediyorlards.

Batian bu nedenlerden dolayr Bolsevik Hukamet “enerjik, net
ve sade bir politika" izlemek zorundaydi. Yeni Rus hukametinin
sadece bans yaparak, konumunu savunabilecegini ve kurulacak
meclisin destegini alabilecegini sdyluyordu. Bolseviklerin simdi-

484) Andig -ahsiimis oldugu tzere- Parvus tarafindan imzalanmarmsur. Ancak birinci
sayfada Bergen'in elyazisyla su not bulunmakiadir: “Dr. Helphand-Parvus tarahindan
‘ventmigtie”, AA, WK 2 dosyalaninda.
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ye kadar somut bans gortismeleri konusunda bu kadar gekingen
davranmalarimin nedeni, Almanya ve Avusturya'da devrim bek-
lentisi i¢inde olmalariydi. Ama prensip olarak Bolsevik Partj
iginde “0zel olarak Alman hiikiimetine karst bir digmanhk yor™tu.
Ozel bir gururla, Bolsevik liderlerin Alman sosyal demokrasisi
okulundan gectigine dikkat geken Parvus'un dedigine gore bu
liderler, “planlarinin macerac: yanlanindan kurtulduklarinda Alman
sosyal demokrasisiyle ve Alman kiltiriuyle baglanm yeniden kura-
caklardi. Aruk bugun, Petersburgta devrim basanli oldukian
sonra, Parti iginde Alman dostu olan buytik ¢evre yeniden gun
yuzune ¢ikmaya cesaret etmisti.

“Bizzat liderler arasinda, Lenin'le Trotzky'nin en
yakin ¢evresinde, savag boyunca Alman sosyal demok-
rasisi ile iliskilerini korumus kisiler bulunmaktadir.”

Daha sonra somut bans kosullanna iliskin goruslerini dile ge-
tiren Parvus'un son derece dikkatli oldugu gozlerden kagmaz.
Simdiye kadar sadece “plan” ve “proje” olarak ileri surulen du-
suncelerin artik karara donusecegi an gelmisti igte, ama Rus-
yamin parcalanmasimi hedefleyen buyuk programi kaleme alan
Parvus'un, korkuya .kapilarak butin cephelerdeki hedelleri
ozenle geriye aldigy gorulur. S6z konusu bolgelerin ayrilmasini,
“olanaksiz” saymadigim agikliyor, ama bunu 6nemli bir kesula
baghyordu: Rusya’nin -yani Bolseviklerin denmek isteniyor-
“kosulsuz nzas..” Parvus, sadece tentoryal simir kaydirmalannin
Rus sorununu ¢ozemeyecegini dogru zamanda anlamist. Dogu-
daki yeni siyasi duzen ekonomik onlemlerle bagdastinlmaliyd.
Rusyanin demiryollarina, karayollarina, makinelere ve alet-eda-
vata gereksinimi vardi. Almanya bu durumdan faydalanmaya ca-
hismahydi. “Rus pazanna”, diye surdurda Parvus sozlerini “ve
Rusya’'nin sanayileginesine katilmak bizim igin Rusya'dan aynlacak
bitun bolgelerden daha onemlidir.”
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Baylece diplomatlann eline cercevesi kahn hatlarla cizilmis de
olsa gok olculap bicilmis bir program verilmis oluyordu. Bolse-
vik hukamet asla rencide edilmemeliydi. Savas ganimeti dagiti-
lirken sadece Almanya degil, sosyalizm de galip goriilmeliydi.
Disisleri Bakanhgi'nda yapilan goragmeden sonra Parvus, Ebert
ve Scheidemann'la bir araya geldi. Cogunluk partisi liderleri,
Bolseviklerin “buyitk gosteri ve grevler” yapilmasi yonandeki is-
teklerini cogkuyla karsilamamigslardi. Meveut durumda Alman
partisinin hikumeti asla arkadan vurmamas: gerektigini ileri
surduler. Ancak kisa sare sonra ulke icinde gikacaklan ajitasyon
turunda Rusya’yla bir uzlasma bans1 yapilmas icin propaganda
yapmaya hazir olduklanm acikladilar.

Ebert ve Scheidemann Parvus’la su hususta anlasmuslardi: Par-
vus Stokholm’e giderek, Bolsevik Yurtdisi Burosu'na Alman sos-
yal demokrasisinin kutlamalanm iletecek, Bolsevik temsilcilere,
Parti Yonetim Kurulu'nun, 18 Kasim'da Dresden ve Barmen’de
yapilacak iki kitle gosterisinde, Bolsevik hukumete sempati
aciklamasi yapilmasina cahsacaklarmni bildirecekti. Parvus'un
Stokholm’de planlanan bu karar taslagini aciklamas) ve Bu-
ro’nun olurunu hemen Parti Yonetim Kuruluma bildirmesi gere-
kiyordu. Ebert ve Scheidemann son olarak Bolseviklerden, Dres-
den ve Barmen’deki gosterilerde okunmak uzere yanut telgrafla-
n gondermelerini rica ediyorlardh.

Bolseviklerle telgral ahs verisini ajitasyon turunda kullanabil-
mek icin cok acele etmek gerekiyordu. Brockdor(f-Rantzau'la
bilgi alis verisinde bulunmak icin gezisine Kopenhag'da kisa bir
ara verdikten sonra, 17 Kasim'da Stokholm'e varan Parvus, ayni
gan gorugme talebiyle Bolsevik Yurtdhsi Burosu'na basvurdu.

Bolseviklerin Stokholm Burosu'nda neseli bir hava vardi; Ra-
dek, Hanecki ve Worowski Bolsevik devrim haberini bir kurtu-
lus mesaji gibi algilamiglardi. Siyasi hasimlarnmin ve ajanlarm
siddeti giderek artan saldinlanna maruz kalan Baro'nun iginde
bulundugu hassas durumu daha sonra Worowski'nin anlattikla-
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nindan biliyoruz. Ozellikle Hanecki, Alexinski'nin agir saldinla-
n nedeniyle aruk sinirlerine egemen olamayacak bir noktada
bulunuyordu. Neyse ki Petersburgtan zafer haberi tam zama-
ninda gelmis, ¢ok rahailayan “pratisyen” Hanecki, yeni tali:natlar
almak i¢in Rusya’ya gitmekle gorevlendirilmisti. Worowski'nin
dedigine gore o Stokholm'den aynlir aynlmaz Alman partisinin
yonetim kurulunun génderdigi haberi getirmisti Parvus.**».

Alman Cogunluk Partisi'nin iyi dileklerini ileten Parvus, Ra-
dek ve Worowski'den, Dresden ve Barmen'deki mitinglere su-
nulacak olan karar taslagim onaylamalanm istedi. Karar taslag)-
nm metni soyleydi:

“Miting, Rus devriminde iscilerin kazammlarim se-
lamlar ve zorlu gorevlerinde baganlanmn devanm di-
ler. Rus stif yoldaglanyla dayamgsma iginde oldugunu
teyit ederek, gerek Almanya gerekse diger tilkeler igin
serbest ekonomik gelisimi gitvence altina alacak de-
mokratik bir barigin hazirlanmasimt amaglayan ateske-
sin derhal ilan edilmesi talebini onaylar ***.”

Bolsevik temsilcilerin karar taslag metnine prensipte itirazlar
yokiu; ancak “dayamsina” sozcuginan arkasma “enerjik destek
sozit verir” cimlesinin eklenmesini istediler.

Bunun azerine Bolsevik Bitro’nun yanit telgrafi icin su anlas-
maya vanldi: Bolseviklerin mesaji hem Alman Sosyal-demokrat
Partisi'ne, hem de Bagimsiz Alman Sosyal-demokrat Partisine
yomeliilecekti. Parvus, asagidaki telgrah Berlin'deki her iki parti-
nin yonetim kurullanna iletme soza verdi.

“Rusya'daki devrimci hareket yeni bir doneme girdi.
Rus isci ve askerleri, iktidan devrimin bang ve sosyal
hedeflerinden vazgegmis olanlarn elinden ¢ekip aldilar.

185) WW Worowsk: Socincmge. Cili 3. 1933, 5 3358
486) Vonvaerts, 19 Kasini 1917
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IRtidar ele gecirdiler ve simdi halklann kendi kaderle-
rini tayin hakkt temelinde ilhaklarin ve savas yaptirim-
larmin olmadigy bang gorismelerine derhal baslamayt
oneriyorlar. Ancak gerek Rusya'da, gerehse de yabanct
tlkelerde halklanin istegi olan bu barisa karst sermaye
gugleri bas kaldiracaktr. Oniimiizde uzun bir miicadele
sureci var; bu sureg bizi, ancak proletaryanm ortak en-
ternasyonal tutumuyla davranabilirsek zafere tasiya-
caktir. Bolsevik Yurtdist Temsilciligi, Fransiz, Avustur-
ya ve Alman sosyal demokrat parti ve orgitlerinden,
Rus poletaryasim butun gicleriyle destekleyecekleri gi-
vencesini almis, bu haberi Rus is¢i sinifina iletmistir.
Bolsevik Yurtdisi Biirosu, halklar arasinda bans saglan-
mast igin miicadele eden tiim sosyal demokrat iscilere
kardesce selamlar gondermekte, uluslararas: proletar-
yamn dayamsmact micadelesiyle kardes katlinin sona
erdirilecegini ve boylece sosyalizmin hayata gecirilmesi
icin temelin atilabilecegini ummakiadu**.*

Parvus ancak bu resmi misyonu yerine getirdikien sonra Ra-
dek'ten gizli ve 6zel bir goriasme rica eui. Bu gorasmede, yeni
Sovyel hukametine hizmet edebilmek i¢in Rusya'ya geri donme
istegiini dile getirerek Radek'i sasirtmmsn. 1zledigi savag politika-
st nedeniyle, Rus parti gevrelerinde kendisine kuskuyla bakildi-
gin, sayisiz iftiraya ugradigini soyluyordu. Bu nedenle yapukla-
ninin hesabint vermek icin iscilerden olusan bir mahkemenin
onine ¢ikmaya hazirdi. Mahkemenin kararma boyun egecekti.
Radek, bu istegini Lenin'e sahsen iletmeli ve onun karanm ken-
disine bildirmeliydi**".

———

487) Vorwaerts, 20 Kasim 1917.

488) Radck ancak llelphandin olumunden sonra, 14 Arahk 1924 tarihh Pravdada
Yayilanan bir anma makalesinde bu epizodu yaznustir Tekrar basim: Radek, Portrety i
Pamflety, 1927. 5. 131 ve devamt
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Daha énce Petersburg'a dogru yola ¢tknus Hanecki’nin ardim-
dan Radek'de hemen Rusya baskentine gitmek igin harekete gec.-
ti: Alman partisinin gonderdigi mesaj) ve Helphand'in 6zel gore-
vini iletmesi gerekiyordu Bolsevik liderlere. Hanecki’ye yeusmig
tHaparanda-Torneo’da birlikte sinin gecerken macera yasan-ig-
lardi. Oradan Lenin'e asagidaki telgrafi ¢ektiler:

“Ozel trenle Petrograd’a geliyoruz. Son derece onem-
li haberlerimiz var. Hemen bulusmak istiyoruz ™"

20 Kasim'da Petersburg'a vardilar.

Bu arada Parvus Berlin’de, Bolseviklerin mesajini her iki sos-
yalist partiye iletmekle mesguldu. Radek ve Worowski'yle go-
rustikten hemen sonra elgilik magaviri Kurt Riezler tarafindan
kabul edildigi Alman elciligine gitti.

Dr. Kurt Riezler'i Parvus iyi tamyordu. Helphandin Rusya'da
devrimin desteklenmesiyle ilgili bayuk plam Disisleri'nde ilk
kez tarusilchg Subat 1915'te de Sansolye Bethmann Hollwegin
ekibindeydi. Temmuz 1917’de Berlin Hukumeti onu, Rus dev-
rimiyle ilgili ortaya cikabilecek her turla sorunda Elgi Lucius
von Stoedien’e yardimer olmast igin Stokhelm’e gondermigti.
Parvus'la iliskisinin soguk oldugu apagikn. Brockdorff-Rant-
zau'un lersine Riezler, sadece degerli bir ajan olarak gordugu,
Alman ¢ikarlan i¢in yararlanmak istedigi Parvusun bagimsiz
davranmasindan yana degildi. Parvus, Disisleri Bakanligi'min ta-
limatlarina uymal, kendisi siyasi hedefler saptamaya kalkisma-
dan verilen gorevleri yerine getirmeliydi. O nedenle Rietzler'in,
Bolseviklerin Alman sosyal demokrasisi ile dogrudan gorasme-
lerine karsi ¢ikacagn ongorulebilirdi.

Oysa Parvus'un, Disisleri Bakanhginm SPD'nin bagimsiz ba-
r1y adimlari tolere edecegine inandig gorilayor; Petersburga-

489 Iwla Nureda, Sayr 219, S.P. Melgunovidan alinu: Solowt Nemezhi Kiueseh
Bolschevisthor Rewolmezn, 1940, Sayla.
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ki Kastm Devrimi'nden beri hikimetin hedeflerinin aruk kendisi-
ninkilerle uyum iginde olmadigim hentz kavramamisu. Ancak
her iki sosyal demokrat yonetim kuruluna telgraflan iletirken
ortaya ¢ikan durumlar, bu konuda netlik saglayacaku.

Parvus Riezler'den, Bolseviklerin telgrafini hemen Berlin'e ilet-
mesini rica etti. Scheidemann ve Ebert'in telgrafi Dresden ve
Barmen’de yapilacak gosterilerde kullanabilmeleri igin ertesi
gun ellerine gegmesi gerekiyordu. Ardindan elgilik musavirinin
dikkatini, telgrafim hem SPD’ye, hem de USPD'ye iletilmesi ge-
rektigine cekti.

Riezler herhangi bir ¢ekince ifade etme mis, gérevi aynen yeri-
ne getirme sdzit vermisti. Oysa karan ke .indi: Bolseviklerin telg-
rafini, Alman hakametinin izledigi sav 1y politikasina muhalefet
eden USPD'ye iletmeyecekti. Aynica Berlin’e gonderdigi telgral
metnini Helphand'in bilgisi disinda iyice kisaliu. Sonugta telgraf
sadece SPD'ye iletilmisti. Ancak Alman Disisleri L'akanhg, bu
kusa gevrilmis metni bile, Dresden ve Barmen’deki mitingler
icin fazla tehlikeli bulmustu. Bu nedenle von Bergen, Bolsevik-
lerin mesajimn ancak mitingten sonra ellerine ge¢mesini sagla-
di. USPD'ye ise miting sonras bile verilmemisti. Haase 20 Ka-
sim'da telgrafin hala eline gegmedigini bildirdikten sonra, Sche-
idemann nihayet bir kopyasini getirtti.

Aym olgiide aldaulms olan SPD ve USPD liderleri, Disigle-
rinin bu keyfi tavn nedeniyle bos yere sikayette bulundular.
Mustesar Kihlmann, bitin protestolan bir kenara itti, hatta
telgralin diplomatik yoldan iletilmesine onay verdigi icin elgilik
masaviri Riezler'i elestirdi. Mustesar Stokholm’e cektigi telgral-
ta, eger “ozel sahislann, ozellikle Alman olmayanlarin® bildirimleri
icin kullanilirsa Alman sifresinin tehlikeye sokulacagini soyli-
yordu®,

———

490) Mustesar Kuhlmann'dan Riczlere: 18 Kasim 1917 tarihli 1562 sayih telgnl.
Stokholm Elgiliginin dosyalarinda, 72 a
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Alman sosyal demokrasisiyle Bolsevikler arasindaki teigraf alig
verisinin yaratug galeyan, Parvus'u, Temmuz'da patlak veren
mali skandahn ardindan ikinci kez genel elestirinin hedefi hali-
ne getirmisti. Stokholm’deki diplomatik ¢evrelerde Helphancin
misyonu, megolamanhginm ve ne pahasina olursa olsun bir rol
oynama ¢abasimin sonucu olarak degerlendiriliyordu. Ozellikle
Avusturya elciligi, Alman muzakerecinin kendine 6zgu kisiligi
ytzanden sosyalist bars ¢abalarinin zora sokuldugunu ileri sur-
mekteydi®?.

17 Kasim'da Alman parlarhentosunda, azinlik partisinin lideri
Avukat Hugo Haase, boyle bir gorev i¢in Helphand'm segilmesi-
ni siddetle elestirmis, SPD'nin Bolseviklere bu sekilde yakinlas-
may1 gerekli gormesinin son derece supheli oldugunu soyleye-
rek, savas spekilasyonlanyla servet edinmis, savas siirerken son
derece garip kosullar aluinda Alman vatandas: olmus Parvus gi-
bi bir adamin muzakereci sifanyla Stokholm'e, Bolseviklerle go-
riismeye gonderilmesinden dolayr Alman proletaryasinin tesek-
kitrlerini iletmisti®®®.

Scheidemann ne diyebilirdi ki. Helphand'm durast kisiligi
hakkinda soyledikleri pek inandinc: degildi. Bu nedenle en iyi-
si, Parvus'un kendiliginden degil, Bolgeviklerin ricas: uzerine bu
misyonu ustlendigini resmen agiklamak olacaku™.

Parvus tehlikeli bir pozisyona itilmigti. Siyasi yolu catallagns-
t1 aruk net bir karar vermesi gerekiyordu. Soz konusu olan Rus
devriminin siyasi somarisaydi. Kendi hedefleriyle Alman hi-
kametinin hedeflerinin ortasmedigi apagik ortaya gikmmsti. Dv-
sisleri Bakanhgimin -ki telgraf olayindan sonra bundan kusku

491) Prens Furstenbergten Viyana Disisleri Bakanhgi'na, 22 Kasim 1917 tarihu 715
sayih telgral, HHuSIA, P.A. Krieg 25 =, 958. '

492) Alman parlemantosunda gorusmeler, X111, Yasama Donemi, Il. Toplanu Davrest.
Gilt 311, 8. 3961.

493) Agy.. 5. 3963 ve devam
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dayulamazdi- oyunda elini sosyalistlere gosterip durmaktan
ikug goralayordu. Bolsevikleri kiskaca almak ve Alman sosya-
listleriyle bagka bir duzlemde pazarhk yapmalanm engellemek
niyetindeydi. Proletarya temsilcilerinin yaptiklan ozel goriasme-
ler, hicbir kosul altinda tahammul edilmemesi gereken diploma-
tik rekabetten baska bir sey degildi..

Peki Helphand'in hedefi neydi? Ayni Kurt Riezler gibi 1917 ya-
zinda 6zel damgman olarak Stokholm'e gelmis olan Avusturyali
elcilik musaviri Prens Emil von Farstenberg'in bir raporunda bu
hedef sasirtict bir netlikle tammlanmaktadir. Furstenberg 18 Ara-
hk 1917'de Disisleri Bakam Kont Czemin'e sunlan yaziyordu:

“Helphand’in dusincelerini, Wilhelmstrasse'ye ege-
men olan dusuncelerle aym sapkamin altina sokmak
zor. Taktiklerini gelistirirken bambagka énciillerden
hareket ediyorlar, hedefleri de pek o kadar 6zdes degil.
Helphand, son iki yildir Rus devriminin hazirlanmas-
na butun guciiyle katilmig, bugin eserini, deyim yerin-
deyse kendi korumast alunda bulunanlar arasinda
halklann kardesligi bansmi saglayarak taglandirmak
isteyen eski bir Rus devrimcisidir... Helphand -ifademi
mazur gorun- ugte bir oraminda (aynen almmgtir))
Merkezi Devletler igin, ikincisi sosyal demokrasi igin ve
ucuncusi elverisli kogullar saglayarak proletaryasina
angaje olmak istedigi Rusya i¢in ¢absiyor. Bu kosullar
alanda, onun satran¢ hamlelerinin dikkatle izlenmesi
ve belki de fazla zenginlesmesine izin verilmemesi tav-
siye edilir™.”

Ontine cikarilan bu zorluga ragmen Parvus, Disisleri Bakanh-
g'ma tabi olmak istemiyordu. Onun agisindan Wilhelmstras-

————

#94) Farstenbergten Czemin'e, 18 Araltk 1917. HHuStA. P.A. XXVI. 33
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se'nin ajam olmama gibi ahlaki bir gerekceden daha fazlas) var-
dr isin icinde. Alman diplomasisinin, yapilacak bans gorasmele-
rinde pazarlik tarali olarak Avrupa sosyalist partilerini katmay
reddetmesi, izledigi savas politikasinin temellerini yitkmusti. Eger
savastan sosyalizmin ¢ikarlan igin yararlanilacaksa -ki Alman-
ya'y1 desteklemesinin temel nedeni buydu-, o zaman isci partile-
rini, bagimsiz fakiorler olarak diplomatik oyuna katmak igin
simdi kendisinin inisiyatifi ele almas1 gerekiyordu. Rusya'ca ba-
ns, sosyalistlerin katihmiyla ve onlann disunceleri goz onunde
bulundurularak gerceklestirilmeliydi.

Aruk Disisleri’nin destegini hesaba katamayaca@ icin, kenadisi-
ne, bagimsiz bir politika izleyebilecegi yeni bir platlorm yarat-
mak zorundaydi. Bu amagla dogal olarak partili arkadaglanna
bagvurdu. Oncelikle basansizhga vgramis Stokholm’deki Sosya-
listler Konferansi'm kullanacaku manivela olarak. Bu bans go-
riugmelerinin yeniden canlandirilmas, diye hesaphyordu Parvus,
olasihkla hitkiimet duizeyinde goriasmeleri notralize edebilecck-
ti. Sosyalist partiler, diplomatik temsilcilerden ¢ok once anlasa-
bilirlerdi. Dolayisiyla; “eger resmi bans goriismeleriyle aym zu-
manda, taraf devletlerin sosyalist temsilcilerinin kongresi toplanirsa,
bu kongrenin ¢cahsmalarimin kamuoyu tzerinde demokratik bans ya-
rarina gaclit bir baski yaratacagindan™" kusku duyulamazdi.

Danimarka sosyal demokrasisinin lideri Thorvald Stauning'in,
sosyalist bang kongresi propagandasim yaratmek icin uygun ol-
dugunu gérmustil. Stauning, yapilacak isbirligine hazir o'dugu-
nu bildirdi. Parvus'un, konferansi yazin oldugu gibi Stok-
holim’de degil de Danimarka'nin baskenti Kopenhag'da yaptirma
egiliminde oldugunu ogrenince iyice sevklenmisti. Helplandn
bu niyetinin ¢ikarlarina da uygun distagani bilmek gerekiyor-
Onun devrimci ana karargahi Kopenhag'taydi; Danimarka sos-

495) Parvus: Im kamp[ um dic Wahrheu, S.54.
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yal-demokrasisinden sayg gortyor, onemli sorunlarda kendisi-
ne mutlaka damsthyordu. Dolayisiyla kongre bagkan olarak Sta-
uning onun tavsiye ve isteklerini atlayamayacakii. Boylece Par-
vus'un elinde, Berlin'li diplomatlann korkmasim saglayacak bir
erk olacaktu.

Ancak Stauning, konferansin Kopenhag'ta yapilmasim kendi-
sinin dnermesinin iyi olmayacagim soylemisti. Parvus, buna da
bir ¢are buldu. Ebert ve Scheidemann'dan yénetim kurulunun
Kopenhag lehine karar almasim saglamalarim ve bu yonde pro-
paganda faaliyeti yaratmelerini rica etti. Berlin bu istegi coskuy-
la karsilamamsti; Ebert ve Scheidemann, Danimarkal dostlan-
na, “her iki yerin de onlar i¢in aym” oldugunu bildirdiler.

Helphand'n, taraf ulkelerin sosyalist partilerinin kendi arala-
rinda bans gorosmeleri yapmalan icin gosterdigi ¢abalar, Mer-
kezi Devletler'in hitkiunetlerini alarma gegirdi. Kurt Riezler, Par-
vus'un dustncelerinin, Stokholm'deki Bolsevik temsilci Wo-
rowski tarafindan da desteklendigini kaygiyla sapamist. Gerek
Avusturya gerekse Alman elgiligi, hukamet duzeyindeki bang
gorusmelerinin, sosyalist partiler arasinda yapilacak muzakere-
ler nedeniyle engellenecegi ve geciktirileceginden kayg: duyu-
yordu. Matthias Erzberger'in de Rusya'yla kendi bans kanallan-
nt kurmus olmasi Alman hakumetinde hognutsuzluk yaratmis-
. Parlamentoda ondegelen merkez milletvekili olarak Erzber-
ger, Parvus'unkine benzer hedefler giumekteydi, sadece gorus-
me masasinda taraf olarak sosyalistleri degil, parlamento temsil-
cilerini gormek istiyordu.

Kurt Riezler'in, Bolseviklerin gozande, Parvus’la Erzberger'in
itibanmi sarsmak icin ¢ok ugrasugini biliyoruz. Hemen hemen
her giin gorasmelerin seyri hakkinda Worowski'yle istisarecle
bulunuyor. Alman hukumetini muhatap alirlarsa Bolseviklerin
bundan karh cikacaklanna israrla dikkat gekiyordu. Mustesar
Kthlmann'in talimati uzerine, Berlin hukiimetinin, baris imza-
landiktan hemen sonra Rusya'ya buyiik miktarda borg vermeye
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hazir oldugunun Petersburg'a iletilmesini saglamsti™*.

Parvus, Aralik aymin ilk gunlerinde Lenin'den hala yanit ala-
mamust. Konferans projesi siyasi tarismanin patlayict maddes;
haline gelmis olmasina ragmen henuz somut bir bigim kazana-
mamist. Buna karsilik Alman hukumetinin iliskileri daha fazla
ilerlemis goruniyordu. Her sey, birkag gan icinde Brest-Li-
tovsk'da resmi ategkes gorusmelerinin bagslayacagina isaret et-
mekteydi.

Bu durumda Parvus umarsiz bir adun atmaya karar verdi.
Sosyalistler konferansi bir turlt toplanamadign ve dolayisiyla
Berlin hitkumeti hala istedigini yapabilecegi icin Bolseviklerle
Alman sosyal demokratlar arasinda en azindan 6zel bir gorus-
me ayarlamay acil bir zorunluluk olarak goriyordu. Bansin sos-
yalistler tarafindan imzalanmasim arzu ettiklerini Bolgeviklere
kanitlamak igin, Scheidemann ve Ebert'in, Stokholm'e gelmele-
ri gerekliydi. Gergekten de Scheidernann’ Stokholm'e gelmesini
saglayarak Disisleri Bakanhgim sasirtu.

Disisleri Bakanhg, Scheidemann’in yola ¢iktigini, ancak o Ko-
penhag ve Stokholm’e dogru hareket ettiginde ogrenmisti**™.
Miistesar von dem Bussche, Danimarka elgisini arayarak, Sche-
idemann'im Kopenhag'ta alikonmasini veya Stokholm'de sadece
hukiumet duzeyinde gorusmeleri savunacag soziinun alinraasi
talimaum verdi. Sosyalistler arasinda gorismelerin yapilmasi
hem anayasaya aykiriydi, hem de barigin imzalanmasim gecik-
tirmekteydi**®. Bizzat Scheidemann’a telgraf cekerek Alman par-
tisinin sosyalist konferansi destekleyerek Antant'in ekmegine
yag surdigoni ifade eden mustesara gore boylece diusman hu-

496) Kohlmann'dan Riezlere, 22 Kasim 1917 tarihli, 157} sayih telgral, Stokholm
Elciligi Belgelen, 72 a, "Rusya Genel™.

497) Schedemann Haziran ayindaki konferans e pasapona sahip oldugundar hala
ozel 1z olmaksizin yola qikabiliyordu. Bkz. Anmlar, Cilt 2. S. 127 ve devanm.

498) Von dem Bussche'den Brockdorf{-Rantzawa, 9 Arahk 1917 tarihl 933 sayihr 1clgraf.
Migisleri Bakanlhg Belgeleri WK 2 geh.
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kametlere, Alman “sosyal demokrasisini, Rusya'yla Almanya'nin
bans niyetlerine karsi kotaye kullanma” firsati saglanmis oluyor-
du™.

Almanya’nin Kopenhag elgisi, Scheidemann’la, Stokholm'e
dogru yola cikmadan kisa sire once bulusmus, gortisme nesnel
ve Alman diplomasisi aqisindan son derece olumlu ge¢misti.
Scheidemann, Stokholm’e, konferansa kaulmakian ¢ok Par-
vusla gorusmek igin gittigini temin ederek Brockdorff-Rant-
zau'n sakinlestirdi. “Kendi tavnm belirlemek i¢in Helphandin
tavsiyelerini almak” istiyordu. El¢i'min hukametin “hakumet at-
lanarak yapilacak bans gorismelerinden duydugu ciddi kayg”
y1 dile getirmesi Berlin'den gelen konugun uzerinde etki uyan-
dirmakia gecikmedi. Scheidemann veda ederken “hitkiimetin ya-

. pacag: gorusmelere zaran olabilecek hichir adim atmayacag, tersine
onu tesvik etmeye ¢calisaca@™” s6zand verdi.

Scheidemann 11 Aralk'ta, Helphand'in evine yerlestigi Stok-
holm’e vardiginda, Kurt Riezler onu beklemekteydi. Disisleri Ba-
kanligr'min talimanyla, Brockdorff-Rantzaw'un baslatng: etkile-
me faaliyetini surdurmek i¢in gelmisti. Kopenhag'ta oldugu gibi
simdi de boyun egen Scheidemann'in, “Sevgili Doktor"u -Par-
vus'a boyle hitap ediyordu- bu kez de havasini almisti.

Bu durumda Alman parti liderinin ziyaretinin Parvus igin ta-
mamen anlamsiz hale geldigi ortadaydi. Alman diplomasisinin
guduminde bu kadar gonulla yuruyen, kendi kisisel inancim
savunmak icin bir nebze cesareti olmayan bir adamla bagimsiz
politika izlemek olanaksizdi. Scheidemannin ozellikle Help-
hand'in dasuncelerini aktif bicimde destekleyen Worowski'yle
bulusmas) konferans projesine agir zarar verecekti. Bu nedenle

499) Von dem Bussche'den Scheidemanna, 10 Arahik [917 qarihli 936 sayili telgraf,
Kopenhag Elgiligi Belgelen , No. 122, "Danimarka”.

500) Brockdurff-Rantzau'dan Disisleri Bakanligrna, 10 Aralik 1917 tarihli 1440 sayah
telgral, agy.
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Worowskinin daha bastan Scheidemannlla gorismeye sicak
bakmamast Farvus'un ¢ok isine gelmisti. Bolsevik temsilci Ber-
lin'den gelen konuga, kendisini simdilik kabul edemeyecegini
bildirdi; dustunce ve onerilerini, neredeyse her giin Yurtdis: Bu-
rosu'na gelen Parvus'la iletebilirdi.

Ancak 14 Aralik 1917'de Scheidemann ile Worowski arasin-
da, Parvus’un da kauldipy ug saatlik ozel bir gorusme gercexles-
ti. Berlin’den aldig! talimatlara uygun davranan Scheidemann,
ne Bolseviklerin hukidmetler arasi gorusmelerin Brest-Li-
tovsk'tan Stokholm'a alinmasi 6nerisini, ne de Parvus’un ortaya
atug sosyalist konferans onerisini kabul etti. Onemli olan, di-
yordu, nerede degil nasil gorusaldugadur®®.

Scheidemann’in ziyareti Parvus i¢in siyasi fiyasko olmustu. Al-
man elgiliginin 15 Arahk’ta Berlin’e buyuk bir hognutluk icinde
rapor ettigi gibi, Scheidemann “Parvus'a ragmen sosyalistler kon-
feranst i¢in hichir sey” yapmanugti®?®. Aynui gtin Helphand'ir. du-
rumunu daha da kotulestirecek baska bir olay daha gergeklesti:
Antant yanhst Stokholm gazetesi SOCIALDEMOCRAT ta, Wo-
rowski ve Parvus’un yurattugi Bolsevik “gizli diplomasisine
karsi bir makale yayinlandi. Gazete, Scheidemann'm gizlenen
Stokholm ziyaretini ifsa ediyor, Alman sosyal demokrasisinin
Bolseviklerle resmi bans gorusmelerine basladig yolundaki var-
sayim buna dayandinyordu. Alman elciligi hakh olarak makale-
yi, Almanya'nin yurattagu resmi politika icin yararh bulmustu.
SOCIALDEMOCRAT taki makale Parvus'la Worowski arasindaki
ozel iliskileri zora sokuyor ve Bolseviklerin “sosyalistler konferan-
st dugiincesindan vazge¢mesine” katkida bulunuyordu.

Scheidemann™in sonugsuz kalan seyahatinden sonra Parvus'un
elinde kalan som koz, Bolseviklerin sosyalist konferans projesi-

501) Ph, Scheidemanun: agy., Cik 2, S 131,
502) Riezler ve Luciustan Digigleri Bakanbigy'na, 15 Aralik 1917 tarihli 2037 sapih tel-
gral, Disisleri Bakanlugy Belgelent WK 2 geh
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" nin arkasinda durmalanydi. Radek’in Lenin'den getirecegi
. olumlu bir yanu, sosyalist barig gorusmeleri igin harcadig onca
¢abanin destek gordugu anlamina gelecekti. Ancak su anda ya-
. pabilecegi tek sey Worowski'yle iliskilerini gelistirmekti. Bolse-
vik Buro net talimatlar alincaya ve Radek Petersburg'tan donun-
. ceye kadar beklemek zorundaydi.

Almanya’min Stokholm elgiligi dikkatli bir gavensizlik icinde,
" neredeyse hergan gerceklesen Parvus-Worowski gorusmelerini
| izliyordu. Riezler ve Lucius, Scheidemann'in son ziyaretinin si-
yasi bakimdan son derece basansiz oldugunu dikkate almadan

Helphand'in faaliyetlerini hala tehlikeli bulmaya devam ediyor-
" lard. Berlin'in de onu asla hafife almadig anlasihyor. Disisleri
Bakanlig, Parvus'un, ilerleyen gunlerde Brest-Litovsk'ta baslaya-
cak gorusmeleri, Worowski tzerinden gizli entrikalar ¢evirerek
bozabilecegini disunuyordu. Kayginin en temel nedeni onun
Bolseviklerle kurdugu dogrudan iliskiydi. Soruna Disisleri Ba-
kanliginin buldugu ¢oztm su oldu: Rahatsiz edici rakip, “onem-
li ekonomik gorusmeler”e kaulmasi igin Stokholm’den Berlin’e
cagnlacaku. 17 Aralik 1917'de mustesar von dem Bussche,
Stokholm ve Kopenhag elgiliklerine Parvus'u hemen Berlin'e
gonderme taliman verdi®™.

Parvus, Disisleri Bakanligimin gercek maksadimi anlanust.
Once bilet bulamama bahanesiyle, cagriyr “suruncemede™ birak-
may1 denedi. Radek, Petersburg'tan Lenin'in yamtiyla geri dén-
meden once Stokholm'den aynlmak istemiyordu. Bolseviklerin
izleyecegi siyasi rotay1 bilmeden, kendi pozisyonundan emin ol-
madan Alman diplomatlan kargisinda savunmasiz kalacaku.

Helphand'in Rusya'ya geri donmek i¢in basvuruda bulunmasi
buyuk riskler tastyan siyasi bir hamleydi; bu adinu aumasinin ge-
sitli nedenleri vardi. Fakat bu hamleyi hi¢ kimse Parvus'un ara-

503) Bussche'den Kopenhag elgiligine, 17 Aralik 1917 wrihlr telgral, Digisteri Bakanhg:
Belgelen, WK 2 geh
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ct olarak secligi Karl Radek kadar yanhs anlamamisti. Eski dos-
w igin kaleme aldig) bir anma yazisinda, Parvusun Kasim dev-
riminden sonra, 0 zamana kadarki yasamimnin “batakligi'ndan
kendisini kurtararak Rus devriminin hizmetinde yeni bir yasama
baslama karan aldigim soylayordu. Arahk 1917'deki gelismele-
rin tek tamgy, Bolseviklerin zaferiyle Parvus'un siyasi bir Damas-
kus yasamis olduguna sonraki kusaklan inandirmak istiyordu.

Parvus’un kendisi daha sonraki yazilannda Rusya'ya geri do-
nistyle ilgili tek sozcak etmemistir. Ancak kisilik tahlili yapila-
cak olursa buyuk olasilikla, RadeK’in ona atfettigi motifleria bu
karar tzerinde herhangi bir etkisi olmadig sonucu ¢ikanlabilir.
Parvus dramatik jestlerle kendini kandirmayacak kadar soguk-
kanh, ¢ikarc ve zekiydi; kesinlikle basarisiz denemeyecek gec-
misini yanilg: ve hata olarak degerlendirip bir kenara atmayacak
kadar 6zgavene sahip ve kendini begenmisti. Sovyetlerde durust
bir sosyalist kimligiyle yeni hayata baslayarak sovyet devletine
tabi naif ve elestirisiz ighirligi yapabileceginin hayaline kapiima-
yacak kadar da kuskucu ve gercekciydi. Rusya'ya geri dénus
basvurusunun, Leo Tolstoy'un yasaminin sonunda gerceklestir-
digi o buyiik gosteriyle hicbir ortak yam yoktu.

Bu adinu atmasina sila hasreti ya da Rusya’da yasamak iste3i de
neden olmamisti. Almanya'yla gurur duyuyor, kendisini Rus de-
gil, Alman sosvyalisti olarak hissettigini her firsatta yineliyordu.

Acikur ki icinde Rusya'ya geri donme istegi uyandiran siyasi
nedenlerdi. Lenin ve Trotzky'nin manukh, duruma uygun bir
rota izleyeceklerinden emin olabilir miydi? Son on yildaki dene-
yimleri ona, Lenin’in inatgihgina ve Trotzky'nin demagojisine
gavensizlik duymay1 6gretmemis miydi? Rusya'da isci demokra-
sisinin ilkelerini kim savunacaku? Parvus, Rusya tarihinin belir-
leyici aninda orada bulunmak istiyordu; niyeti, nafuzunu kul-
lanmak ve gelismelerin yonint Bolseviklerle birlikte belirle-
mekti. Bu amagla -olasilikla- bir siireligine de olsa Petersbu.rgta
olmasi gerekiyordu.
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Aynca kisisel nedenleri de vardi. Zafer aninda Bolsevikler ta-
rafindan silah arkadas: ve muttefik olarak kabul edilmeyi iste-
mek anlasilir bir insani beklenti degil miydi? Bolseviklerin onun
mali deneyimine muhtac olduklarini ve kendisine danigsmaktan
vazgecemeyeceklerini bilmek memnuniyet verici degil miydi?

Parvus Rusya'ya geri donmeyi arzu ediyor, ancak Lenin'in yt-
riitme organi olmak istemiyordu. Bolseviklerle nasil bir isbirligi
tasarlachg), Radek’in geri donusunii beklerken yeni Rusya hak-
kinda yayinladipy makaleden anlasilmakiadir™?. “Kerenski ve
Ortaklanna Yamtm” brosuriinin Aralik 1917°de kaleme alinnus
olan Danimarka baskisina yazdify 6nsoz, hem saldin hem sa-
vunmaydi. Bolseviklerin partisi, “miilk sahibi simflarin karsisina
isci kitlelerin gtkarlarmu agik ve net bicimde koyan” en asin akimda.
Bu yizden yeni hukameti, iktidara tesadufen ulasmis olan bir
“maceracilar kligi” olarak gormek yanhs olurdu. Bolsevikier Pe-
tersburg'ta oylann yuzde 45'ini alabilirlerdi; isci ve koylulerin
givenine sahip olduklan -Parvus bu saptamasina birkag hafta
sonra butuin gucuyle karsi ¢tkacaku- tartismasiz bir gercekti. Ka-
sim devrimini, koyli ayaklanmasinin ozellikleri, Vahsi Bat'yr
anigtiran bazi ¢izgiler ve Buyiik Fransiz Devrimi'nin belirtileri-
nin gorldugn bir kaos olarak tammhyordu. Devrim, bir butan
olarak ele alindiginda, “bir nazir programi”yla kiyaslanmamasi
gereken bir “¢oziinme sireci”ydi

Bolseviklerin devrimci giicine gavenen Parvus, siyasi organi-
zasyon yeteneklerinden ve dusuncelerinin netliginden emin de-
gildi. Bolseviklere guivenini ifade ettikien hemen sonra Lenin’e
karg: ileri surdiign elestirel itirazlar, onun Bolseviklerin sosyalist
dunya konseptiyle kesinlikle bagdasamayacak olan dusanceleri-
ne uygundu. Parvus Lenin'i, “sosyal demokraside simdiye kadar
gorulmus en berbat ilke ihlali...” olan koylulerle uzlasmasi ne-

304) Parvus: Bolgevikler Icrenskt ve Ortaklanna Yamtim yazisimin Dammarka baskisina
Onsoz; Glocke, 31 1917, 5. 521-533.
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deniyle elestirmisti. Bolsevik hukumetten net bir program, “dev-
rimci ajitator coskusunu” bir kenara birakma cesaretine sahip sos-
yalist bir “devlet politikast” talep ediyordu. Kastettigi ilk planda,
Parti'nin su an temel disturunun baris olmas: gerektigivdi. Par-
vus aynca, Rus dis politikasinin, Avusturya ve Almanya'da dev-
rimin kisa sirede gerceklesecegi yonundeki hayale dayandinl-
masinin agikca reddedilmesini talep ediyordu. Almanya'da yak-
lasan devrimin Rus devrimine benzeyeceginin dustunalmemesi
gerektigini Bolseviklere kavraimak igin samimiyetle ugrasug
sdylenmelidir. Almanya ve Avusturya'da gerceklesecek devrimle
Rus devriminin arasinda nitel bir fark vardi. Almanya sosyalist
devrim bekliyordu; oysa savas kosullan alunda bu mambkiin de-
gildi. Hatta devrimin, savas sonrasinda ekonomik yuksek kon-
jonktur donemini izleyecek ticari krizle birlikte patlak vermesi
olasi gorinuyordu. Sosyalizmin zaferi, ginler ya da aylarla he-
saplanamayacak “tarihsel” bir “sire¢™ti.

Parvus daha sonra, Bati Avrupa'da kapitalizmi “birka¢ yil” da-
ha varhgmm sardurse de Rus devriminin hayatia kalacagina ilis-
kin inancim ifade ediyordu. Bu guivenin nedeni, Rusya'da yakla-
san gelismeleri, sosyalist devlet olusumu icinde degil, kendisi ta-
rafindan ilk kez 1905'te tasarlanmus is¢i demokrasisi bigiminde
dusinmesiydi. Daha o zamanlar, diye vurguluyordu yazsinda,
“Rusya'nin da heniiz sosyalizm igin yeterince olgunlasmadigi, anca
tlkede sanayi gelisivken is¢i sintfinin ve genclde emekgi kitlelerin ¢i-
karlarim koruyacak bir is¢i demokrasisi kurmak icin, bu gelismeyi
akillica hizlandirmale ve aretimin toplumsallagmasina yonelik temel-
leri atmak igin kosullarin uygun oldugu™nu gostermisti.

Parvus aslinda, 1907°de Trotzky'nin strekli devrim teonsine
karg: ileri sirmus oldugu itirazlann aymsim yineliyordu. Rus-
ya'mn kapitalizm ve liberalizm asamasini atlayamayacag inanci-
m korumaktaydi. Sosyalizmden anladigi sanayi toplumunu inga
etmek degil, yeniden duzenlemekti. Izlenecek is¢i demokrasis
politikasy, liberal gelisme asamas: iginde, sosyalist kitle orgutle-
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yrinin gelistirilmesini tamamlamast igin proletaryaya yeterince
‘yasam alanm saglamahydi. Parvus Lenin'in aksine, sosyalizmin
organik olarak buyumesine, sosyalizmin ozundeki yarauc ve
kurucu unsura vurgu yapiyordu. Proletaryanin sosyalizme ula-
gabilmesi icin, Bolseviklere su ogudu veriyordu:

“Proleter-devrimci bir ruha sahip olmak yetmez,
proletaryanin simif karakterinin temel 6zelligi olan or-
ganizasyon ruhu da buna dahildir. Bu, yikict degil, ya-
ratict bir 6zelliktir. Proletarya, sosyal konularda yara-
tict gucunit sergilemek corundadir.”

Helphand'in is¢i demokrasisiyle ilgili dusincelerini agiklama-
st Lenin'in, onun siyasi arzulan hakkinda yeterince kanaat edin-
mesini saglansti. Rusya'ya donerse surekli ¢ibanbasi olacag,
“huzursuzluk ve disiplinsizlik yayacag aciku. Parii'yi yerecek,
elestirecek, Leninle Trotzky'nin onunde bile durmayacaku.
Onun Rusya'ya donust, gerek i¢ gerekse dig politikayr agir bir
ipotek altina sokacaku.

Dis politikada Antant Devletleri, Parvus'la Bolseviklerin bans-
masin, Temmuz suclamalannin dogruluguna bir kanu olarak
degerlendirebilirlerdi. I¢ politikada Lenin, Parvus'un parti iginde
var olan gerilimleri énemli tlcude gliclendirecegi tehlikesini he-
saba katmak zorundaydt. 1917 Ekim sonlarindan beri parti icin-
de, Kamenev, Zinovyev, Rikov, Milyutin ve Nogin cevresinde ge-
lismeye baglayan mahalefete katilma olasihg bile™”. Leninii,
Helphand'in talebini yerine getirmemeye zorunlu kiliyordu.

S—

505) Muhalelet once silahli ayaklanmanin hazilanmasina karss okmusu. Sonra Lenin
‘besanya ulagrmis olan Coup d'etant'm ardindan, sosyalist partlenn koahsyon hukumeti-
i kurdunmaya karst cikuginda muhalelet grubu Merkez Komite'den aynldi Aynnular
icin Bk= j Bunyan and H. H. Fischer: The Bolshevik Revolution 1917-1918, Documents
and Materials, 1934, $. 204 ve devam.
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Parvus'la iliskileri nedeniyle bazi Merkez Komite ayelerinin
agir saldinlanina maruz kalan Furstenberg-Hanecki'ye karsi par-
li iginde bas gosteren muhaleflet belki daha agirhikh bir 6neme
sahipti. Hanecki'ye kars1 muhalefet, Arahik sonunda yapilan -Le-
nin'in kaulamadif- MK toplanusinda, daha énceki oturumlar-
dan birinde Hanecki'nin Rusyamin Iskandinavya diplomatik
temsilciligine atandigy karann feshedilmesiyle ortaya ciknusu.
Lenin'in Merkez Komite'ye yazdig 12 Arahk 1917 tanhli protes-
to mekiubu, baz1 MK uyelerinin, Parvus’la Lenin'in ortak dostu-
nu temsilci olarak Stokholm’e gondermemek icin Haneckinin
Parvus'la kurdugu kuskulu iliskileri yeterli gordagunu acikca
gostermektedir. Lenin protesto mektubunda, Hanecki'yle Par-
vus arasindaki iliskileri siyasi olmayan ve salt ticari iliskiler ola-
rak gecistirmek icin samimiyetle caba gosteriyordu. Mektusun
belirleyici camleleri soyledir:

“Hanecki'ye karsi elde kamit var mi?... Hanecki ek-
megini Parvus'un hissedan oldugu bir firmada calisa-
rak kazamyordu, bana anlatilan bu...Aramizda Rus
Ingiliz veya diger kapitalist ticari firmalarda ¢alismg
olan bashkalar yok mu?...Biitiin bu olup bitenin (Lenin
bununla kararin revizyonunu kastediyor, Yazar) tek
nedeni sorumsuz bosbogazlarin dedikodulan karsisin-
da duyulan“korku”dan baska bir sey degil...10 yidan
fazla bir suredir parti igin ¢alisan ve burada hazir bu-
lunmayan bir yoldasa yonelik boylesi bir tutum adalet-
sizligin dorugudur®®.”

Merkez Komite cogunlugu buna ragmen gorusunu degistirme-
mis, Stokholm’e diplomatik temsilci olarak Alexandra Kollontay

506) Mckiup ancak 1960'da Leninsky Sbornik'in XXXVI. Cildinde yayimlanmsur. >. 18
ve devamt.
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gbnderilmisti. Boylece Lenin uyanimg, Parvus'la barismanin be-
raberinde hangi tehlikeleri getirecegi kendisine agikca gosteril-
mis oluyordu. Aralik 1917 kosullannda Bolsevik Parti sefinin,
Helphand'in basvurusunu reddetmekten baska bir ¢aresi bulun-
madig goruluyor. Aralhk ortasinda Stokholm’e geri donen Ra-
dek’e, Parvus'a basvurusunun reddedildigini bildirme gorevi ve-
rilmisti. 17 Aralik 1917'de Stokholm'e vardiktan kisa sire son-
ra Hephand gizli bir gorasme icin kabul eden Radek, diploma-
tik bir uisluba bile gerek gormeksizin, hatta ahlaki bakimdan us-
1in oldugu pozlarna girerek arkadasini olabildigince asagiladik-
tan sonra Lenin'in, geri donus basvurusunu reddettigini agikla-
d1. Bolsevik Parti, “devrim davasina kirli eller’le dokunulmasina
izin veremezdi.

Lenin'in kendini begenmislik ifadesi olan bu karan Parvus icin
agir bir darbe olmustu. Rusya'ya geri donme girisimine daha
sonraki yazilannda hi¢ deginmemis olmasi, kendisini ne kadar
yaralannus hissettiginin kaniu sayilabilir. Radek, Hanecki ve Ra-
kowski gibi arkadaglanimin kars: ¢ikmadan Lenin’in kararna bo-
yun egmelerinden 6zellikle aci duymus olmah; dostlannin siya-
si kariyerlerine eski bir dostlugu korumaktan daha fazla 6nem
verdikleri gorilmustu. Parvus kendisini yan yolda birakilmis ve
ihanete ugramis hissediyordu. Alman vatandast olmasina rag-
men gogmenlik acisint tekrar hissetmisti iliklerinde. Lenin'in ita-
atkar aleti olan, eski bir dost icin soyleyecek uzlasuirict tek bir
50z edemeyen Radek’i ozellikle kuigamstiyordu. Radek’i amlann-
dan silmisti artik: Gelecekie onu sadece siyasi soytar olarak ta-
Tumlayacaku.

Bu arada Petersburg'tan gelen olumsuz yamun Parvus icin in-
sani bir hayal kinklhigindan fazla anlam asidigy unutulmamali-
dir. Bu, izledigi sosyalist bans politikasinin Bolsevikler taralin-
dan reddedildigini gosteriyordu. Parvus artik, kiicok, bagimsiz
Gsstni yitirmisti; oradan hareketle herhangi bir girisimde bu-
lunmas) olanaksizdi. Alman ve Rus hakametlerinin diplomatik
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cepheleri arasinda surdurdagu tek basina yarayas hizla sona er-
misti. Bolgeviklerin sagladigy manevi siper olmaksizin, Disisleri
Bakanlhigi'na aninda teslim olacagim gorayordu. Bir kez daha es.
ki konumuna itilmisti. Disisleri Bakanhf icinde danismar. sifa-
uyla sozanu dinletebilirdi, fakat Alman politikasim distan bask
yapmas: mamkun degildi. Kesin olan onu bir dusasan bekledi-
giydi. Eger hala oyunun iginde kalmak istiyorsa, Wilhemstras-
se'ye yeniden yakinlasmaya ¢ahismasi gerekiyordu. Fakat gorul-
du ki diplomatlar, bu basansiz yalniz adamla yeniden iliski kur-
mak konusunda hi¢ de isteksiz degillerdi. Brest-Litovsk gorus-
melerinin nasil sonug verecegi agiklik kazanmadan 6nce Par-
vuslla isbirligini reddedemeyeceklerine inamyorlardi. Parvus
1917'nin Noel gecesi Almanya’nin Stokholm'deki elciligi'ne, ar-
uk Bussche'nin cagrisina uyarak Beriin'e gidebilecegini bildirdi-
ginde, Kurt Riezler, Helphand'in Disisleri Bakanhg tarafindan
kabul edilmesiyle ilgili hazirhklan 6zenle tamamladi. Riezler.
Parvus'la arasinda son haltalarda agilan ugurumun kapanmasina
yardima olmak istiyordu; Disisleri Bakanhg'min Parvus'la ipleri
koparma riskine girmesini engellemek gerektigini diistinmek-
teydi, cunku iplerin kopmast Almanya'nin izledigi politikaya za-
rar verecekti.

Bergen'e yazdign 24 Arahk 1917 tarihli 6zel mekiubunda mek-
wbunda soyle yaziyordu:

“Cikarlarimin bizimkilerle bir kez daha paralel yu-
rudigin bu anda kendisi yine cok onem kazannustir.
Berlin'e, ozellikle Romanya sorununda ona alabildigin-
ce guvenerek ve mahrem basvurulmasi tavsiye etmek
isterim. (Rokovski'nin gelecekieki rolit vs.) O ¢ok guclii
ve mukemmel fikirlere sahip biridir. Kisa siire icinde
Rusya'daki konumumuzu Leninistlerden biraz daha
genis ¢evrelere dayandirmanuz gerekebilir, bu durum-
da ona kesinlikle ihtiyacmiz olacaktir. Kendisinin bu-
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radan uzaklastinlmak istendigi kuskusuna kapima-
mahdr..

Ozellikle eger Brest'de her sey yolunda giderse Rus-
ya'ya donmesine karst degilim. Sadece kendisini baska
bir yerde daha iyi kullanabilecegimize inantyorum,
gtinkii Stokholm Petrograd’la yavas baglanti kurulabil-
mesi nedeniyle, eger Brest'de isler kotu gitmezse, Rusya
igin her turla onemini zla yitirecektir™".”

26 veya 27 Arahik’ta Parvus Disisleri Bakanhgi'm ziyaret etmis,
ancak goriusmeyle ilgili herhangi bir tutanak witulmamstr. 30
Arahk’ta Parvus'un Kopenhag'da Brockdorff-Rantzau’la gorusta-
gunt biliyoruz; bu gortismenin 6zetinden, Parvus'un Dagsisleri
Bakanligr’na nasil bir politika onerdigini ve Rusya'da gelismele-
rin devamini nasil degerlendirdigini yeniden kurmak olanak-
h(‘lﬁﬂ)'

‘Bolseviklere dfkesini ilkel bicimde bosaltan Parvus, maruz kal-
digr muamelenin karsiigimi vermek istiyor, Lenin’e geri 6deme-
yi kendi para birimiyle yapiyordu. Brockdroff-Rantzau Par-
vus'un Bolseviklere biiyak bir siddetle saldirdigym saskinhkla
kaydetti. Lenin'in iktidar déneminin, anormal, zamansal olarak
smirh bir gegis donemi oldugunu soylemekteydi. Bans yapildik-
tan sonra yaklasik iki yilda sona erecek ve bir “mesruti cumhu-
riyet”le sonuglanacakii.

Bresi-Litovsk'ta goriismelerin baslamasim son derece cesaret-
lendirici ve memnuniyet verici olarak tammlayan Parvus'a gore,
ancak eger Bolsevikler zorluk ¢ikaracak ve bangs anlagmasini ge-
ciktirme girisiminde bulunacak olurlarsa, o zaman Almanya “es-
ki plan”a el atmak, Rusya'yi bolmek, gugten dustirmek ve yerle

507) Riezler'den Bergen'e, 24 Aralik 1917, Disislent Rakanligy Belgelen, WK 2 geh.
308) 30 Araitk 1917 tarihli "giz}t kayu~, Brockdurff-Rantzawun Relgeleri (11 232334-
H232345).
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bir etmek zorundaydi. Aruk Rusya'yr “tamamen ezmek” icin Al
manya'nin 500.000 askerden fazlasina ihtiyact yoktu.

Sonra Brockdorff-Rantzau so6z alarak Parvusia, Bau Cephe-
si’ndeki olaylann Bolseviklerin tutumundan bagimsiz olarak, Al-
manya'min Brest-Litovsk'daki konumunu etkileyip etkilenceye-
cegini sordu. Barrda ordunun bir yarma harekau gerceklestir-
mesi durumunda, Alman halkina, Rusya’yla “uzlasma bangi” ya-
pilmasint kabul ettirmenin mumkin olup olmadigini bilmek is-
tedigini soyledi. “Gizli kayitlara” gore Parvus “israrlu altini ¢ize-
rek asag yukar sozcign sozcugine” sunlan soylemisti:

“Elbette ki bu artik soz konusu olamazdi. Rus devri-
mi patlak verdikten hemen sonra Berlin'de yapilan bir
parti toplantisinda, Rusya devre disi birakalip Fransa
yenilgiye ugratildiginda, elbette baska perdeden konu-
sacagimiza ve genis bolgeleri ilhak etmek zorunda ka-
lacaginuza dikkat ¢ekmistim. Aslinda ben son olarak
Fransiz ordusunun kesin bicimde yok edilmesi, Rus-
ya'mnt par¢alanarak tekrar buyik bir ordu kurmasi-
nin engellenmesi ve sadece Almanya'da butan Avru-
pa’ya egemen olan dev bir ordu kurulmast gevektigini
dugtunuyordum. Bu sempatik distincelere Scheide-
mann’m tavrmin ne olacagim sordum, H., ilhaklarla il-
gili programi kayitsiz sartsiz onaylayacak ilk kisinin
Scheidemann olacag yamtiny verdi.”

Bu gozii donmus haydut ruh hali nedeniyle Helphand orant
kurma yetenegini yitirmisti; hayal pesinden kosuyor ve bu ara-
da giderek daha fazla nasyonal-sosyalist pozisyon aliyordu. Po-
litik dazen tablosu yeni aksanlar kazannmusti. Almanya ve Rusya
arasinda kitasal denge dasuncesinin yerini Avrupa'da Alman
egemenligi dustincesi almisu. Simdiye kadar iginde hala canhili-
g1 koruyan sosyalizmin uzak hedefleri, aruk emperyalist bir
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(sarhosluk tarafindan waketilmekteydi. Parvus, Almanyanin guig-
lerini ¢ok fazla ytikledigini bu durumda aym Rusya gibi ¢okasa-
nan kaginilmaz oldugunu gorecek durumda degildi.

Ancak konusmanin sonuna dogru tekrar gercekligi anmmsayan
Parvus, kendi kopardigy yaygaranin etkisinden urkmusta. Rus
revansizminin hayaleti yine gozlerinin 6nunde belirmisti. Acaba
Dogu'da bir “uzlasma bang® aramak daha makul olmaz myds?
Geri adim atarak Brockdorff-Rantzau'un, Finlandiya, Polonya ve
Ukrayna'da tasarlanan bagimsiz devlet olusumlannin “daima
Rusya’ya dogru yoneleceklerini dusanmesini sagladi; bunlann Al-
manya igin sadece son derece stmrh bir givenlik degeri vardi.
Kasim Devriminin patlak vermesinden hemen sonra kaleme al-
dig1 raporda oldugu gibi Parvus, yine ekonomik taleplere siyasi
ve teritoryal taleplerden daha [azla oncelik taninmas: gerektigini
vurguluyordu. Almanca ic¢in, bugiin Rusyamin elinde bulunan
baz: vilayetleri sinirlarina katmak yerine, Rusya'mn ekonomik
gelisiminde kendi payiru giivence altina almak daha buyuk 6ne-
me sahipti. Sadece yapilmast gereken demiryolu hatt iki-iig bin
kilometreyi buluyordu.

“Almanya’ya diisen rol, ekonomik yasan gelistirme
konusunda Rusya’yr desteklemek, orada bizzat is yap-
mak, Fransa, Ingiltere ve Amerika’yr ekonomik olarak
tamamen Rusya'dan sokup atmaktir.”

Parvus, ¢oztime siddet kullanilarak ulasilmasi veya uzlasma
barisi imzalanmasi hususunda kararsizdi. Bir “Tabula-rasa” ¢o-
zium pesindeydi, ama Bolsevikler de bunu istiyordu zaten. Du-
sinceleri Rusya’ya duyulan “hem nefret hem de ask™ denebilecek
bir duyguya uygundu. En iyi olasihg bulup ¢ikarmak fiilen Di-
sisleri Bakanhigima kalmisu.

Diplomatlar bu durumdan hosnuttu. Parvus Brest-Litovsk'da-

- ki goriigmeleri kabul etmis ve Berlin'in izledigi politikayla baris-
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must. O artik Wilhelmstrasse icin rakip degildi. Bu nedenle, hig
dugunmeden tekrar Stokholm'e geri donmesine izin verildi.

Parvus bir suru taviz vermis, Fakat sosyalist baris konferans;
dustncesini resmen tekzip etmeye yanasmarmsti. Diplomatlarla
bansmak icin verdigi tavizlerin yettigi anlasihyor. Artuk Parvus,
Bolseviklerle catismaya yonelmek igin serbest kalmisti. Cunkg
Lenin'in meydan okumasini kabul etmeye kesin kararhych.

Bolsevik rakibinin entelektael nitelikleri hakkinda fazla bir
fikri yoktu. Bolgeviklerin neredeyse butan liderlerini uzun yil-
lardir tanimaktaydi ve onlann en onemli ogretmenlerinden biri
oldugunu samyordu. tktidannn ilk hafltalannda yapmis oldugu
hatalarin, gerek Rusya'da gerekse Avrupa'da yeni hukametin
olamcul bigimde itibar kaybetmesine yol acacagimi dastinmek-
teydi.

20 Aralik 1917'de Merkez Komiite, kisa surede herkesi korku-
tan bir gag haline gelen CEKA adm verdigi bir siyasi polis or-
gutd kurdu. Hukumet 26 Arahk'ta, Avrupa devrimini destekle-
mek i¢in iki milyon Rubleyi onayladi. Parvus, bu onlemlerin
halkin ¢ogunlugu tarafindan destek bulamayacagina inaniyor-
du. Bolsevik Partimin bu ilke ihlalini agiktan elestirmeyi ve Le-
nin'in Petershurg'taki sosyalist hasimlanm guci elverdigince
desteklemeyi gorevi sayryordu.

Bolseviklere karsi planladigy saldin iki asamada gerceklese-
cekti: ilk asamada yonlendirecegi bir basin kampanyasiyla
Bolsevik Parti'yi halk cogunlugundan tecrit edecekti; yerel parti
orgutlerine ve Partimin “assubaylan”na Petersburg'iaki lide:lerin
tehlikeli bir macera politikas: yuruuuklerini telkin edecekti. Par-
vus muhalif havadan yararlanmak niyetindeydi; rejim karsulan-
m seferber etmek ve hukameti baski alunda tutmak istiyordu.
Klasik marksist terminolojinin elestiri diye tamimladig bu faali-
yet ikinci asamada yapilacak eylemlerden once gerceklestirile-
cekti. Ancak elestiri sireci sonunda kitleler eyleme hazir hale
geldiginde, o6zgurlesen muhalif gicleri birlikie harekete gecirme



KirLi ELLEr 385

zamani gelmis oluyordu. Parvus bunun igin, Bolsevik cihaza
kars! gelebilecek, butun Rusya uzerine yayilmis gizli bir organi-
zasyon yaratmayl planlamaktaydi.

Planin birinci asamasi olan Bolseviklere kars: elestiri kampan-
yast Arahik ortasinda Stokholm'de baslamist. Parvus bu amagla,
tam olarak gereksinimlerini karsilayacak bir Rus dergisi kur-
mugtu. “Diganidan” (Iswnje) adiyla kurulan derginin butun yazi-
lan Parvus'un kaleminden ¢tkmaydi. Dergi duzensiz araliklarla
birka¢ bin nasha olarak Rusya'ya gonderiliyordu. Ilgilenenler,
Stokholm’deki yaziislerinden dergilerin ucretsiz olarak gonderil-
mesini isteyebilirlerdi.

Parvus ISVNJE'de Lenin'e ilk elestiri oklanm [rlawn. 28
Ocak’ta Avusturyal: lejyon musaviri Farstenberg’e soyledigi gibi,
amact:

“Bu yayin araciifiyla... gerek biyik kentlerde ge-
rekse de tasraca Asker-ve Is¢i Sovyetleri iizerinde ethi-
li olmak,... donammlarm saglamak ve temel olarak
gecen haftalar icinde, kendisinin 6z ¢tkarlanina tama-
men gozlerini kapayarak isledigi butan hatalarn hiki-
metin éntne getirmekti®®.”

Makaleleri ders verir gibi kaleme almusu: Alt duzey fonksiyo
nerleri aydinlatacak ve uyaracak sosyalist derslerdi bunlar. Par
vus onlara yanhs yola sevkedilmis, ama arayis icinde olan 6gren
ciler gibi yaklasmakuayd..

“Su anda bu degerlendirmeleri”, diye yaziyordu
derslerinden birinde, “olasihkla pek anlamiyorsunuz;
bunun basit bir nedeni var: sizin icin devrimin gergek-
lesmesiyle mitkemmele ulasan proletaryanin stif mi-

509) Farstenbergien Czermin'e, 28 Ocak 1918, HHISIA, P.A. Krieg 3, 836.
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cadelesini biliyorsunuz; fakat endustri, dinya piyasas,
para trafigi, sosyalist {iretim bicimine giden kapitalist
gelisim surecine yabancisiz. Bugiin bu konular kapi-
talistlerin, finansorlerin alani. Bu konulan kitaplar in-
celeyerek ogrenmek icin yillar gerekir, hatta 0 zaman
bile herkes konuya egemen olamayabilir, sadece prati-
ge dayanarak ogrenilebilecek bircok sey eksik kalir. Bu
nedenle neyin sozkonusu oldugunu sizlere daha anlagi-
hr gostermeye calisacapim®.”

Birinci ve en dnemli bilgi olarak Parvus okurlarnna, Rusya'nin
sosyalizm icin yeterince olgunlasmadigini anlaur. Rusya henaz
sanayi gelisiminin embiyonel asamasinda bulunmaktaydi. Sos-
yalizme ulasabilmesi i¢in once endustriyel gelisimini tamamlan-
mahydi. Cimka sosyalizm bir “resmi talimat” degil “sosyal bir
stre¢ ti.

“Bolseviklerin, sosyalizmi heniiz ruseym halindeki
sanayi temelinde insa etmeye caliymalan, genel bir
yagmalamanin onaylanmasina yol agmaktadir.”

Bolseviklerin sosyalizme gotirecek ilk adimlar olarak goklere
cikardiklan sey, “halki kandumak™an ve “safsata tufam’ndan
baska bir sey degildi. Bankalarm Lenin'in emriyle devletlestiril-
mesi “urkiitica, dipsiz bir cehaleti ve anlayigsizhgr” gozler onune
sermekieydi. Rusyamn gunlak ekmek kadar gereksinim duydu-
gu ozel sermaye Rus sanayinin gelisimi i¢in yasamsal 6neme sa-
hipti. Bankalarin devletlestirilmesi ve sosyalist ekononi ilkeleri-
nin yarurlige sokulmast, ancak gelismis sanayi toplumlannda
olanakliydi. Oysa Rusya'da dnce sanayi yaraulmaliydi. Eger Rus-

510) Parvus: Ozel bankalara bolsevikler wrafindan el konmast (Stokholm'deks Rus der-
gisi "lswnje"den), Glocke, 3. Vil 1917, $.690.
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ya sosyalizm i¢in henuz olgunlasmamugsa, proletaryanin tek ba-
sina egemenligi icin de yeterince olgunlasmarms demekati. ls¢i si-
ruft hentz azinhktaydi. Egemenlik talep etmeden 6nce gelisme-
si ve kitle orgatlerinde bir araya getirilmesi gerekiyordu. Prole-
taryanmn Rusya'da dikiatorloginu kurmak igin ne hakk: varda,
ne de yetenegi.

Helphand'in Bolseviklere kars: itirazlar, inanch bir demokra-
un itirazlanydr; cekinceleri, tkinci Enternasyonal'in ortak esasla-
1 olan demokratik ilkelere baghliktan kaynaklamyordu. Savas
patlak verdiginden beri Parvus ile Rosa Luxemburg arasmdaki
ugurum ne kadar buytk olursa olsun, Bolseviklerin anti-demok-
ratik politikasini, orgudu azinhgin cogunluga kars: uyguladig
terorii yargilama konusunda tamamen aym fikirdeydiler™". Par-
vus ve Rosa Luxemburg, demokrasiyi sadece Bat: Avrupa tari-
hinde ortaya ¢ikms bir fenomen olarak kabul etmek isteyenler
tarafindan Bati Avrupali ya da Banl sosyalistler olarak adlandi-
rilabilirler. Ancak onlarin temel dusiincelerinden biri olan kitle-
lerin inisiyatifine, proletaryamin yarauc1 gicine inanglarm cid-
diye alanlar, Bolseviklere karst yonelttikleri elestiriye buyuk
onem atfedeceklerdir. Her ikisi de basindan itibaren Lenin'in,
devrim gorevini isci kitlelerine vekaleten ustlenecek olan dev-
rimci elitlerin olusturdugu orgut tazugani kararlibkla reddet-
mis ve devrimi sadece is¢ilerin, halkin proleter cogunlugunun ger-
ceklestirebilecegi disuncesinde israr etmiglerdi. Her ikisi de de-
mokratu, ¢unku kitlelerin bilinci ve inisiyatifine inamyorlards,
¢iinku onlar i¢in devrim, konspiratif bir elit grubun orgutsel be-

511) Bkz Ornegin R. Luxemburgun 1918 yrhnda kaleme alinmis “Rus Devrimi® brosa-
it Ozgrirkick kavram ile ilgili olarak soyle denmektedir: “Sadece hikimet yandaslan igin,
sadece bir partinin uyelen icin ozgurlitk -bunlarin saydlar ne kadar ¢ok olursa olsun- vgir-
lul: degildir Ozgtriuk daime sadece farkh duginenin ozgirhigidur. .. Elbette: Diktatorhik! An-
cak bu dikiatorluk, demokrasinin ortadun kaldindmast degil, kullamimast bigimindedir
{yayunlayan O.K Flechtheim), 1963, $..73.78.
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cerisi degil, cogunlugun iradesinin ifadesiydi. Parvus, Bolsevik
yoldaslanna, igcilerin aydin kesimden gelen liderlerden kuriula-
cagl gunin mutlaka gelecegini; sonunda isgiler admna isclerin
konusmak isteyeceklerini iekrar tekrar anlatmaya g¢ahsmusu.
Bolseviklere karsi eylem plam tam da bu dusinceye dayanmak-
tayd. Kitleyi Bolsevik yonetici elitten ayirmak ve iscileri hizzat
eyleme gecirmek istiyordu.

Helphand'in Rusya'daki gelisim icin ileri sardagn siyasi recete
isci demokrasisiydi. Onun konsepti -sosyalist olmasa da- cogun-
lugun kararma sayg1 duyuyor, fakat sosyalist azinhga, siyasi or-
gutlenme ve kitlelerin egitimi icin gerekli yasam alamm garanti
ediyordu. Parvus bu nedenle Bolgeviklerden, Kurucu Meclis'in
haklarinin korunmastn -bu olusum icinde isciler azinlik olarak
temnsil edilse de- talep ediyordu.

“Bununla birlikte igciler, orgutleri aracihigiyla ve sa-
hip olduklan siyasi biling sayesinde Kuricu Meclis igin-
de seckin, hatta yonetici bir rol oynayabileceklerdir.
Devrimci diktatorliigun de stmrlan var. Is¢i hakimeti-
nin iktidarda strgit makineli tifeklerin yardimyla tu-
tunmasi olanaksizdir. Dolaysiyla zamaninda bir uz-
lasmaya gitmek ve proletaryanin orgidlerinin olabildi-
gince buyak nifuza sahip olmasint garanti aluna al-
mak ¢ok daha iyi olacaktir.. "

Bolseviklere yonelutigi elestiri esas olarak stirekli devrim teori-
sinin elegtirisiydi. Parvus, 1907 yilinda ileri surmus oldugu ar-
gumanlari yineliyordu, fakat gimdi 1918 Ocak ayinda
Troizky'nin dasunceleri sadece akillan ele gecirmekle kalmams,
arkasina tek basina argimanlarla yanina yaklasilamayacak olan
devlet cihazimn gicini de almmsu. Ancak Parvus uyana sesini

512) Parvus Im Kumpf um dic Wahrheu. 5.66.
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.daha yukseltti. Bolseviklerin simdiye kadar yapuklan, “Aviupa
devrimlerinin sanli tarihiyle alay™ etmek demekti. Isgi ve Asker
Sovyetleri ona modem bir demokrasiden ¢ok “Yahudi Kahal''m”
animsatyordu. Bolsevikleri, artik kendilerini, halkin ¢ogunlu-
guna kars: sadece silahh “koruyucu giic"le durabilecek olmakla it-
ham ediyordu. Kizil Ordu'yla, “Amerika’'mn multi milyonerleri gi-
bi" kendi “6zel dedektifleri"ni yaratmslard.

Bolseviklerin gunah listesi gittik¢e uzuyordu. ISWNJE Lenin’le
Trotzky'i Kizil Ordu'nun kurulmasindan, Kurucu Meclis'in zor-
la daginlmasindan ve ekonomideki kaotik durumdan dolay:
bombardimana tutmaktaydt. Bu elestiri, Brest-Litovsk Bans An-
lasmast'min imzalanmasiyla doruga ulasti.

Nihayet Parvus hagina zafer tac1 gecirebilecekti. Eger Bolsevik-
ler kendisinin gecen yilin Kasim ayinda, ayni zamanda toplana-
cak sosyalist baris konferans: ¢nerisine olumlu yaklasmis olsa-
lardi, Rusya icin daha elverisli bir anlagma saglanabilirdi. Alman
hukameti, Avrupah sosyalistler tarafindan rahatsiz edilmeyecegi
konusunda kendisini gavende hissedince Bolseviklere “piranga-
yit taknust™. “Pazar qgirtkant™ Trotzkynin éramcek kafaliigr si-
mr tammyordu. Canku pazarlik daha nesnel temellerde yapil-
ms olsaydi, her seye ragmen daha elverisli bir sonug elde edile-
bilirdi. Almanya ilhak istemiyor, sadece Dogu Prusya'da Rus sal-
dimsindan korunmak icin tampon devletlerin olusturulmasim
savunuyordu. Bu taleple ilgili olarak kesinlikle bir uzlasma bu-
lunabilirdi®'”.

Parvus, bu tezin gergegin sadece yanst oldugunu biliyordu.
Bolseviklerin taktik olarak akilli davranmadiklan kesindi. Ama
Alman diplomatlar genelde ol¢ulit bir uzlasmayla ilgili olabilir-
ler miydi? Dogu'nun nasil duzenlenecegini onlara 6greten ken-
disi degil miydi? Rusyanin gugsuzlesirilmesini kendisi onayla-

313) Parvus: Das soziale Programm der Bolschowike, agy 5.766
514) Parvus: Im Kamp] um dic Wahrheit, $.57
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marms miydi? Fakat her zaman, bunun ancak Bolseviklerin ko-
sulsuz nzasiyla gerceklesebilecegini eklemisti. Ama bu talep
Brest-Litovsk'da Disisleri Bakanhg tarafindan dikkate alinma-
mistt. Parvus zorla kabul ettirilen bir banisa onay vermek isteri-
yordu. Kamuya acik tartismalarda sadece Bolsevikleri sugluyor
olsa da, 6zel, mahrem sohbetlerde Alman ve Avusturyalt dip o-
matlara demedigini birakmiyordu. Merkezi Devletler zordan
medet umuyorlardi; ithak arzulan anlagmali bir bans: olanaksiz
hale getirmisti. Boylece Almanya kendisini doguda ekonomik te-
kel konumundan mahrum etmisti. Dikianin “guzellik kusurlan”
gelecek yillarda Alman-Rus iliskilerini agir bicimde etkileyecek-
[i('n'i).

Brest-Litovsk bangin elestirmesi Parvus igin bir bakima tra'e-
diydi: Ashinda kendisine ait dustuncelerin yanlis uygulanmasina
karst mucadele etmekteydi. Ocak 1905te Rus proletaryasinin
iktidar talebini ilk dile getiren kendisiydi. Trotzky'nin strekli
devrim teorisine ilham veren kendisiydi. Bu dusunceler degisik-
lige ugraulmis, sapunlms bigimde simdi kendi yaratcilanna
kars! qikayorlarda.

Parvus Disisleri Bakanligimda da mutlu degildi. Bolseviklerle
son derece zorlu, ama taraflann anlasmasina dayanan barns di-
suncesi, siddete dayanan ve sadece siddet uygulanarak hayata
gecirilebilecek bir diktaya donusmusti.

1ki taraf da Helphand'in dusuncelerini alarak kendi tarzlarn-
da hayata gecinmislerdi. Parvus, gelismelerin yonunu belirleye-
cek durumda olmadan, yolu duzlemeye yardima olmustu. Ne
Berlin’deki kraliyet huktmetinin, ne de Petersburgtaki Bolsevik
hakametin émrintn fazla uzun olamayacag yonundeki dusun-
ce yureklendiriciydi. Almanya'daki gelisme, onunde sonunda
yolu énceden cizilmis olan devrime giden yoldan yuruyecekti.

Fakat Bolsevik hukametin de devrilmesini de, 6zellikle kendi

513} Furstenberg'ien Czernin'e, 23 Nisan 1918, HHuStA, P.A. XXV1, 33,
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gorevi olarak degerlendiriyordu. Bolgevizme karsi sadece elestire-
rek bir sey yapilamayacagim bilecek kadar marksist olan Parvus,
aksiyon plammn, hedefi Rusya'da yaratilnus olan hosnutsuzluk-
tan yararlanmak, muhalif gruplan koordine ermek ve etkili bir
organizasyon kurmak olan ikinci salhasina ge¢mesi gerektigini
disunuyordu. Yazyilhin basindan beri Rus isci partisi iginde sahip
.oldugu eski itibanina givenmekteydi. Gergi Lenin ve Trotzky'nin
oona cephe alacaklanndan emindi, ancak partinin alt kadrolanmn
kendisine kaulacagindan neredeyse emindi. Kurt Riezlerin 24
Aralik 1917°de von Bergen'e yazdifh gibi Parvus,

“daha kuguk beyinlerin...ondan yana olduguna ke-
sinlikle emin. Dr. Helphand simdi, Lenin ve Trotzki'ye
ragmen ve olasthkla onlara kars ‘astsubaylar’m yard:-
miyla Rusya’da gugli bir konum yaratmaya ¢alisi-
yor(ilo).”

Fakat sozkonusu amag igin sadece Rusya icinde faaliyet yura-
ten ve dis gorunas itibariyle muhalefet merkezi izlenimi uyan-
dirmayan bir orglite gerek vardi. Parvus'un aklindan gecen sup-
he cekmeyecek, arkasinda siyasi niyetleri gizleyebilecek saglam
bir ticari kurulustu. Carlik rejimi alunda basarih oldugu gorilen
ayn1 konspiratif yontemler neden Leninist devlet mekanizmasi-
na karst kullamlmasind1? Kopenhag Ithalat-ve Thracat sirketi ile
bu alanda yeterince deneyim toplamsti. Ve bu tir organizas-
yonlar kurma konusunda asla sikinti gekmemisti.

Aralik aymin sonlanna dogru, Radek, Lenin'in emrini getir-
dikien birkag gun sonra, Disigleri Bakanh@'m ziyareti sirasinda
bu yonde bir plan da sunmustu. 30 Aralik 1917°de Brockdorff-
Rantzau ile yapugi gorusmede de ayni konu tarusildi. Disisleri

516) Riczler'den Bergen'e, 24 Aralik 1917, Disisleri Bakanhg Belgeleri . WK 2 geh.
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diplomatlanna Rusyamin gerek icinde gerekse disinda kamo-
oyunu isleyecek “buyitk ¢aph bir basin érgutii”, bir “Genel Basin
Biirosu” olusturmayt dusundagunu iletmisti. Brockdorff-Rant-
zau'un “gizli kayulan” bu konuda su ayninulan veriyor:

“Bu ‘Genel Basin Birosu’nun merkezini Berlin'de,
subelerini de Stockholm ve Kopenhag'da kurmak isti-
yor. Bunun igin dort milyon Mark talep etti; bu paray-
la, Antantin tarafli haberlerine karsi, butun dimyaya
yaymak istedigi, Rusya’mn her tarafindan Pasifik Ok-
yanusu'na kadar otantik haberler saglayabilirmig™"”

Gerek Brockdorff-Rantzau gerekse de Stockholm’den gelen
elci Lucius von Stoedien oneriden etkilenmislerdi ve Disisleri
Bakanligi'ma bu dastnceyi “saghkli ve mutlaka dikkate deger” bul-
duklann*® bildirdiler. 5 Ocak’ta Berlin'den aruik olumlu bir ka-
rar ¢tkimsti, Ayni gin Bergen Lucius'a, Disisleri'nin plam “kabul
ettigi"ni ve “odeme bigimleri konusunda” haber bekledigini bildi-
ren bir telgraf cekii™”.

Parvus olasilikla aldigi paramin bir kismmmi once, Rusya'da ku-
rulacak dagiim agini, planladigy basin orgtinin treme hicre-
leri olarak dasundiign ISVNJE dergisini finansmam igin kullan-
di. Ama birkag hafta sonra, bu kadar sermayeyle “buviik ¢apta”.
en azindan konulan siyasi amacin gerektirdigi boyutta bir basin
burosu kurulamayacagim anlamst.

Bu nedenle 1918 Haziran basinda Disisleri Bakanhgi'na, Basin
Burosunun daha da genisletilmesiyle ilgili distincelerini agikla-
dign aynntth bir andi¢ sundu. Parvus burada Alman diplomatla-

317) Brockdorfl-Rantzau Belgeleri (H 232343).

518Y Agy. (M 232344).

519) Bergen'den Lucius'a , 5 Qcak 1918 1anhli 27 sayih telgmaf, Duislen Bakanh@
Belgelert, Wk 2 geh
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nna, “eger gerekli incelik ve biyuk olanaklarla ise girisirsek,... bii-
tan Rus gazetelerini kontrolimuz altina alabiliriz®*™, teminatim
veriyordu.

Rusya'nin her yerinde, birbirini destekleyen ve bilgilendiren
200 gunluk gazete kurulmasini planlamisti. Bu gazetelerin hiz-
metinde “yaklagik 100 ajans™la Cin, Japonya, Afganistan ve Iran’a
kadar ulasan bir istihbarat servisi olacak, her gazete bagimsiz ve
kendi basina gikacaku.

“Baglantiyi saglayan, Berlin'deki merkezde hisse se-
netlerinin ortak malkiyetidir, ancak kamuoyunun bu
konuda bir sey bilmemesi gerek. Merkez talimatlarin
mutemetleri aracilifityla verir. .. Batin bunlar 200 mil-
yon Mark tutarinda bir sermayeyle mamkiin olabilir.”

Basin burosunun g¢ap1, Parvus'un bu yllardaki bayuk ¢aph
dusunme ve planlama aliskanhigin apacik gozler ontine sermek-
tedir. Projenin uygulanmasiyla baginulandirdigy ticari ¢ikarlar
da kisiligi i¢in son derece belirleyicidir. Siyaset. ticaret, devletin
esenligine ilgi ve para hirst onun ruhunda oylesine ayrilmaz bi-
¢imde birlesmisti ki, her siyasi hamle konjonkuarle ilgili onlem
haline geliyor, siyaset ticarete hizmet ediyor ve finansal karn
yuksekligi, siyasi onlemlerin basansi igin kriter olarak degerlen-
dirilebiliyordu. Basin burosuyla ilgili uygulama énerilerinden de

~anlasilacag uzere, Parvus Rusya icinde anti-Bolsevik bir cephe
"igirketiyle son derece ozel, ticari bir gikan da birlestirmisti. Basin
orguui ayni zamanda neden ticari dagium ve temsil ag olmasin-
di? GLOCKEnin yaywnevi madiru olarak Louis Cohn da 1915
"sonbahannda derginin yaymn isleriyle ugrasirken bir yandan da

520} Andiin baghg soyledir: “Almanya'nin Rusya'yla Higkisi™. Imzasezdir ve tarihi yok-
tur Sadece ekieki bir pusulada. Parvus'dan geldigi not edilmistir. Disisleri Bakanhigh
Belgeler, Almanya No.31 geh /gizli
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onu Munik'teki gida maddeleri fiyatlan hakkinda bilgilendirme-
mis miydi? Bolsevikleri Rusya'da tecrit etmek diye tanimlanan
siyasi amacin yani sira bu bir is haline getirilemez miydi? Parvus
Bolsevik huktimete karst miicadele ediyordu, ama islerinin bun-
dan dolay1 zora girmesi gerekmiyordu. 1918 Temmuz sonunda
Bolseviklerin Berlin elgiligiyle Alman hukameti arasinda ekono-
mik gorusmeler basladiginda hemen orada bitivermesinin ras-
lant oldugu soylenemez. 100.000 ton komurun Petersburga
teslimi tarugilmakiaydi. Rus temsilcilere aract olmayr oneren
Parvus'un talep ettigi miktar yuzde besten az degildi. Fakat
Bolsevikler sundugu “yardim” teklifini reddetmislerdi®".

Kabul: Doguda anlagmali bansdan yana olan Parvus, Rus te-
vansizmi tehlikesini gormus ve bunun 6nune gecmeye ¢alism.s-
1. Fakat Rusya'yla ticari iligkiler gelistirerek Rus pazarim Alman
tekeli haline getirme amacim da gormezden gelmemek gerekir.
Biyak basin plamim daha sonra “Brest-Litovsk’a yamtum” olarak
adlandirmasimin ¢ifte anlami vardi. Genel Basin Buirosu,
Bolseviklere karsi muhalefet grubu olarak ¢alisacak, aynca
Bolseviklerin kendisi hakkinda verdikleri talihsiz karara ragmen
Rusya ile ticari iliskilerini genisletme olana@ bulacakti.

Yakindan bakildiginda basin plamnin alunda ticari bir ¢apa-
noglu oldugu hemen goruluyordu. Parvus'un sozini ettigi 200
ganlik gazete bir uzak hedef, gelecek icin bir umuttu. Oysa su
an daha algak gonuila olmak gerekiyordu. Once Rusya'da bir sa-
us ve daginm agr kurulmaliych. Bu amagla Parvus, Rusya icinde
satilmasi gereken 1 milyon adet konut takviminin tretilmesi k-
rini ortaya atmisgti.

Takvimlerin saus iki islevi yerine getireceki:

1. Butun Rusya'ya yayilan saglam bir organizasyon olusturula-
caktu.

521) G.A Solomon Sredi Krasnych Woshder, 1933, Cile 1, S, 100
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“Gerek buytik kentlerde, gerekse de tagra kentlerin-
de, daha sonra gazeteleri devralacak olan elemanlann
istihdam edilecegi igyerleri Rurulacakti...Buralarda
toplam 1.000 daimi ¢ahsan dwsinda, ajanlar, saticilar
ve komisyoncularla birlikie hesaplandiginda 10.000 ki-
siyi bulacakn eleman sayist .”

2. Almanya'ya ticari reklam ve siyasi propaganda yapma ola-
1ag1 sunulacaku.

“Gerekenleri Ingiltere tizerinden de séyleyecegiz. Ki-
saca bol bol propaganda yapacagiz.”

Bir milyon adet takvimin imalatum Parvus ustlenmek istiyor-
du. Bunun igin Berlin'deki yayinevinin “Verlag fur Sozialwis-
fsenschafien [Sosyal Bilimler Yaymevi]” olan adi “Rusya ve Dogu
" Yaymevi” olarak degistirilecek ve kapsami genisletilecekti. Tak-
vim basina maliyet fiyan 4 Mark olarak hesaplanmst ve fatura
'6nce Alman hakametine yazilacakn.

Fantastik dasler icinde kendisini yitiren Parvus, raporunda al-
um gizerek ifade eutigi gibi “Lord Northcliff ve benzerlerinin
falastiklan nokiamin daha da 6tesine gececek™ bir basin trostir-
nun ortaya ¢ikisini gorayordu. Ancak gaven duygusu ve cosku-
su &ylesine inandinci olmustu ki, Alman diplomatlar plana der-
hal ilgi gosterdiler. Digisleri Bakanhgi'mn talebi uzerine Impara-
torluk Hazine Dairesi 17 Haziran 1918 tarihinde Parvus’un kul-
lenmas) icin “40 milyon daha” verdi®™.

Parvus, takvimlerin imalatina derhal baslamakla garevlendiril-
misti.

—

522) Imparatorluk Hazine Datresimn, Disislert Bakanhgrmin 15.Haziwan tarihh
Motusuna 17 Haziran 1918 tarihli yani, Digislen Bakanhgr Belgelers, Almanya No.131
gizh. “Das Verhaeltus Deueschlands zu Russland”.
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Alman diplomatlanmn, elestirmeden, itiraz etmeden bu dey
projeye ilgi gostermelerinin 6nemli bir nedeni de, Almanlann
Dogu politikasinin o anki durumuydu. Brest-Litovsk'daki baga-
nlann cesaretlendirdigi Alman Hukimeti biyak sanayinin guc-
la baskisi alunda 1918 yazinda buyuk Rusya'yr “elde tutma” ve
ekonomik olarak Rusya'ya sizma ¢abasl icindeydi. Parvus'un, li-
derlerden dogrudan soz etmeksizin Bolseviklere karsi gazetz ¢1-
karma planimi Berlin'e sunusu, mustesar Hintze tarafimdan sa-
vundugu Dogu politikasinin son derece yararh bicimde ikmal
edilmesi olarak degerlendirilebilirdi. 1918 Augustos basinda ka-
leme aldiy bir memorandumda yeni mustesar Rusya karsisinda-
ki politikasinin ana ¢izgisini soyle formule ediyordu:

“Dogu‘da ne istiyoruz? Rusya’'mn askeri paralizas-
yonunu. Bolsevikler bunu herhangi bir Rus partisinden
daha iyi yapiyor, hem de bizim tek adam harekete ge-
¢irmemize, tek kurus harcamamuza gerek kalmadan.
Ulkelerini sthastirdigiriz ve ¢okerttigimiz icin onlann,
ya da diger Ruslann bizi sevmesini bekleyemeyiz. ..

Canku yaptiginuz sey bu: Biz onlarla ¢alismiyor, on-
lan somiiriyoruz. Bu politiktir ve politikadir™.”

Gerek Parvus, gerekse Alman dis politkasini yonetenler, Rus-
yamn ileriki yillarda topyekun bir kaosla mucadele etmek zo-
runda oldugu tezinden hareket ediyorlardi. Devlet mekanizma-
sinin dagiimasi, Rus imparatorlugunun yakin gelecekte, Cin'in
durumuna benzer bigimde sémuriye agik olacag umudunun
dogmasma yol agmisti. Kisa sure sonra Bolsevik Parti'nin yaraiu-
g1 gagla bir devlet mekanizmasimin Rusya’yr avucunun icine ala-
cagy, Berlin'de bir olasihk olarak bile hesaba kaulmamakiayd:

Bu kez de Alman politikasimin genel egilimini kapsaml bir ak-

523) F.Fischer'den almui. Gnff nach der Weltmacht, S 764 ve devami



Kirii ELLER 397

siyon plam icine yerlestiren Parvus, Alman Imparatorlugu’nun
cis politikasinin dogrultu ve hedeflerini saptarken neredeyse hig
yanilmiyordu. Fakat onun esas becerisi, resmi hukamet islerini
sosyalizmin tali hedefleriyle bagdasurmak ve uygulamayr karh
bir is haline doniistarmekti. Politikasima ickin bu a¢li hedef,
neredeyse her zaman -parcada da olsa- basariya ulasmasi agik-
lamaktadir: Hikamet ya da sosyalist partiler i¢in olumlu bir so-
nug ortaya ¢ikimadign zamanlarda bile, en azindan para kazan-
musti. Ancak buyuk projelerinin sonuncusu olan Genel Basin
Burosu ve takvim saust, tam bir fiyaskoyla sonuglandi.

1918 y1limin sonunda 600.000 adet tal:vim hazirlanmist. Eger
Almanya’nin askeri ¢okusu ayni doneme rastlamamis olsayd, gi-
risim baslayabilirdi. Aruk Alman dig 1 >litikast super gug olma
iddiasim birakmak zorundaydi. Rusya'ya ekonomik olarak sizma
ve Helphand'in kuracag basin orgtittiyle Lenin'e karg bir muha-
lefet merkezi yaratma umudundan da vazgegmek gerekiyordu.
Almanya'nin Bolsevikleri somurme disi tuzla buz olmustu; ge-
tiye basilmis takvimleri Rusya’ya satmaya ve en azindan serma-
yeyi kurtarmaya ¢alismaktan baska bir sey kalmamisti.

Devrilen monarsinin tasfiye memurlan Ebert ve Scheide-
mann, yoldaslan Parvus'u, hukimetin siparisi tzerine imal edil-
mis takvimlerle birlikte yan yolda birakmak istememislerdi.
Takvimlerin askeri ugaklarla Rus sinimna tasinmasi emrini ver-
diler.

Bu kez de takvimler simra takilnusti, giinku Bolsevikler propa-
ganda amagli takvimleri Rusya'ya sokmuyorlardi. Bu arada Ber-
lin'de muhalif basin girisimle ilgili koku almisti. Ancak herhalde
hi¢ kimse, Ebert ile Scheidemann'in sadece, Alman diplomasisi-
nin fiyaskoyla sonuglanmus bir girisimini tasviye etmeye calistik-
lann1 bilmiyordu. Arka plandaki gelismelerden haberdar olma-
yanlann SPD liderlerini kayirmacilik, Parvus'u da rusvet ve yol-
suzlukla suglamis olmalarina sasmamak gerekir. Mesele ¢ok bu-
yumus, Censor Germaniae Maximilian Farden olay: ifrada var-
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dirarak dev bir skandala donustiannustia™®,

Olayr savunmak ve hatta idealize etmek igin derhal pozisyon
alan Parvus, GLOCKE'de yaymlanan yazida, takvimin hazirlan-
masimn kendisi i¢in buytk bir ticari riziko olusturdugunu soy-
layordu. Bu gérevi ustlenmesinin tek amaci, Rusya'yla Almanya
arasinda bang ve kaluirel iligkilerin yeniden kurulmasina hizmet
etmekti. Uluslararas: dialog yararma gerceklestirdigi, fakat ozel
qikarlanyla ortiisen hizmetleri igin kendi kendine yagdirdig) 6v-
gu, kagirdigy kazangla karsilaguinldiginda en azindan hafif bir
avuntu vermis olmal®™.”

Giderek yaslamakia olan ellibir yasindaki Parvus'un karazter
ozellikleri, 1918 yihnin dev gazete projesinde iyice aciga gikms-
ur. Politikayla ticareti birbirinden ayirma konusunda sergiledigi
beceriksizlik en agik bigimde bu girisimde goralar. Almanyanin
politikasima hizmet sunduguna gercekten cok emindi. Girisi-
min, aym zamanda kendi ticari ¢ikarlarina hizmet etmesin. ise
onemsiz bir ozel mesele olarak degerlendinmekteydi. Sadece
kendisinin olaganistii ticari yetenekleri sayesinde, bu tar proje-
lere el aulabildigini soyliyordu; ustane astlok bir de para ka-
zandirmalan sadece ve sadece onun becerisinden kaynaklan-
maktayd.

Politikayla ticareti birbiriyle iliskilendirmek, Prusyali meraur-
lann tehlikeli ve ahlaksizca buldugu kadar dogald1 Parvus in.
Maximilian Harden'in saldinlarina karsi kendisini savunurken
sergiledigi ozguven, bu anlayisi acikca gozler ontune serer. Ne-
den ticari yeteneklerini kullanarak kar elde etmemesi gerektigi-
ni soruyordu GLOCKE'de? Yaghhk yillan icin tedbir almasina
karsi ¢ikilabilir miydi? Islerinde, herhangi bir burjuva tuccann
kazandigindan fazlasini kazanmamsu.

524) Bkz. Die Zukuft. 6 Aralik 1919,
525) Parvus: Zur Aufllacrung Glacke. Y1l 5 1919, $ 1216 ve devam
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Parvus'un gazete imparatorlugunu bu kadar buyuk boyutlar-
da tasarlamasi meselenin ahlaki agilanndan daha az sey anlatmi-
yordu. Herhangi bir ise kacuk araglarla baslamak ve ortalama
dozlarla yetinmek hicbir zaman onun tarzi olmamisti. Ancak
olup bitenler degerlendirildiginde savasin sonuna dogru Help-
hand'm fantezilerinin ve hayalgicuniin elestiri yetenegini iyice
zaafa ugratig gorulur. Parvus gergeklik duygusunu ve yapilabi-
lir olanla imkansizi ayrabilme yetenegini yitirmisti; fantezisi
onu artik atopik diinyalara gotarmugta. Gergekligi kendi istegi-
ne gore sekillendirdigi bir dus dunyasindayd: aruk. Omegin
Rusya'da gazete ¢ikarmay planlarken Bolsevik hukumetin karst
onlemler alacagim tamamen gozardi etmisti. Sadece boyle olma-
st istedigi icin Bolseviklerin naif olduguna inanmisu. Bolsevik-
lerin, entelektuel becerisiyle kolayca yonltendirebilecegini da-
sundugi “yar asyatik kultin™an™" emsilcisi olduklan hayaline
kaptirmisti kendisini.

1918 yazinda Parvus'un politik gerceklikle baginin giderek
daha fazla koptugunu géruyoruz. Gerek kisiligine, gerekse de
savas ticareti yapmasma kars: giderek daha da siddetlenen eles-
tirilerin, Alman partisinden soyutlanmasina yol acugm da far-
ketmiyordu aruk. Bolsevikleri finanse etigi yolundaki yaymlar-
dan sonra tartismasiz bir tne kavusmustu; elbette kéti bir tn-
du s6z konusu olan. Parvus’un ticari faaliyetlerini mercek aluna
alnus olan Kopenhag gazetesi KOBENHAVN'da yayinlanan daha
Once sdztni ettigimiz yaz) dizisi, onu karaborsaci, savas taciri ve
spekulant olarak nitelendirmisti. Oyle anlasiliyorduki savagin
sonu Parvus'un kariyerinin de sonu olacaktl. 1918 yaz basinda
‘suclamalara karst kendisini savunmak icin kaleme aldig iddiali
“Im Kampf um die Wahrheit {Gercek Ugruna Mucadele|” bashkh
vazi da sonug vermedi. Kendisini hakh g¢ikarma konusunda ser-
giledigi tutkulu tavr kimseyi ikna edememisti. Yapug komur ti-

526) Im Kampf um die Wahrheit, 58.
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careti, savasla baginuli isleri ve Bolseviklerle iliskileri hakkinda
aciklamak zorunda kaldigy seyler, gercekler, yan gercekler ve ol-
gularin bilingli suistimalinden olusuyordu ve bu haliyle séylen-
tilere ve kugkulara yeni malzeme saglamakian baska bir seye ya-
ramamisti. Parvus'un ahlaki bir patlamayla kaleme aldig izleni-
mi uyandiran bu savunmanin, kamuoyunun kisiligi hakkinda
verdigi hikmu dizeltmeye yetmeyecegi goruluyordu.
Savunmasinda sunlan soylerken itham ediyordu adeia:

“Iftiracilara kulak verildi, inanild, cesaretlendirildi-
ler ve hatta belirli bir une kavusmalara yardim edildi.

Ancak ben 30 yili ashun bir suredir kamu yasanmyla
ilgileniyorum, ¢eyrek yazyildan fazla bir suredir edebi
Jfaaliyet icindeyim. Benim distincelerime gore degerlen-
dirilmeyi ve bana bayag motifler atfedilmemesini talep
etme hakkina sahip oldugumu saniyorum. Benim yasa-
num edebi eserlerimle sanki kilometre tasglan gibi isa-
retlenmistir: Dusiince faaliyetimin odagimi neyin olus-
turdugu, yasammin o anda neyle dolu oldugu bunlara
bakarak yil be yil saptanabilir...

Asagilara, en dipte qirpimp duran ve bana pislik at-
maya ¢alisan by kiiciik adamlara baktigimda, bu kala-
balikla aramda kultir tabakalarimn bulundugunu his-
sediyorum. ..

Ben yeni eski gorevlere dogru yoluma devam ediyo-
rum'.”

Yeni eski gorev, her kosul altinda Almanya'nin zaferini garan-
tilemekten baska bir sey degildi elbette. Parvus, kendisi icin tek
kurtulusun one dogru kagis oldugunu hissediyordu, her seyi
hakli gosterebilecek Alman zalerine kagis.

S27Y Agy.. 5.45 ve devam
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Beklenen nihai zafere cankurtaran simidi gibi sanlmsti. Do-
gu'daki barigin artik sansin Almanya'dan yana donmesini sagla-
mayacagini; Amerika'nin savasa katilmasiyla Almanya'nin ¢oku-
sanin elle tutulur bigimde yakinlasuigini; Merkezi Devletler"in
maddi yorgunlugunun yenilgiyi kaginilmaz hale getirdigini ka-
bullenmek istemiyordu. Almanya'nin siyasi sahnesinde saskin
bir figuran gibi yolunu anyordu. “Almanya’nin ve miittefiklerinin
zaferi”, diye yaziyordu “Gergek Ugruna Mucadele™de, “aruk engel-
lenemez.” Parvus'a gore Ukrayna, Romanya ve Bulgaristan'daki
maddi yardimci kaynaklar, genislemis Antant koalisyonuna
uzun sure karst koyabilmek i¢in yeterliydi. Almanya'mn batida
aymn doguda oldugu gibi bangs zaferle saglayacagindan emindi.
Bakisi, Almanya'nin onderliginde birlesmis Avrupa dusanan la-
birentlerinde yolunu sasirmustu.

“Silahli Avrupa’ya karsi kendisini savunmak yerine,
kendisi tarafindan silahsizlandiilmig Avrupa’yr koru-
manin Almanya i¢in ¢ok daha kolay olacagindan emin
olmak icin Avrupa haritasina bir goz atmak yeterli-
dir...Almanya’ya karst olmak demek aym karst gikisla
boyun egmek demektir, Almanya’yla birlikte yturimek
digerleriyle birlikte tabi olmak anlamina gelecektir®*.”

Almanya'nin guct hakkinda abartih dusunceleri fantastik bo-
yutlara varmisti. Oyle ki Prens Furstenbergiin hazir bulundugu
bir gorasmede, Almanya’nin savastan once Afrika ve Asya'da iz-
ledigi danya politikasiyla ilgili hedeflerinin, simdi Rus “tasfiye
kutlesi* icinde gerceklestirebilecegi dusuncesini gelistirdi. $im-
diye kadar deniz asin ulkelere giden Alman ve Avusturya goc
akini, Alman milletinin tabanini doguya dogru genisletmek igin
Rusya'ya yonlendirilmeliydi®.

528) Agy.. S. 63.
329) Furstenberg'ien Czernin'e. 23 Mart 1918, HHuStA, P.A. XXVL, 33,
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Savasin Almanya’'nin zaferiyle sonug¢lanmasi durumunda Par-
vus'un kariyerini kurtarma umudu iginde oldugu acik, fakat by
zafere duydugu kesin inancin asil nedeni dunyayla ilgili bilgisi-
nin simirh olusudur. Amerikanin gact ve askeri kapasitesi oaun
tahayyul gucana asiyordu. Hayatuinda sadece bir kez, 1896 yihn-
da, Enternasyonal’in Londra'da yapilan kongresine katilmak icin
aynlmisu kitadan. Avrupa merkezli dinya gorusa, dunya paza-
nnin ekonomik birligi tzerine yaptug batan arastirmalara rag-
men, soyut bir teoriydi; bu soyut teori icinde Amerika, stratejik
ve ekonomik agirhg olmayan bir sdzcitkten ibaretti. Bir zaman-
lar dastinceleri ¢agdaslannin ¢ogundan ¢ok ileride olsa da dan-
ya savagimn neden oldugu olaylar. Amerikamin énemini hesa-
ba katarak 6ngorebilecek duzeyde degildi. 1918'de butan zlan-
larda becerilerinin sininna geldigi goralayordu. Olaylar Alman-
ya'daki ¢agdaslanmn cogu gibi onu da geride birakmsti.

Ancak Eylul basinda, savasin Almanya igin yitirilmis oldugunu
yavas yavas anlamaya baglayan Parvus'un gozlerinden, simdiye
kadar net gormesini engelleyen bir sis perdesi kalkmusti sanki.
Dus danyasindan gerceklige dususi sert ama ayiluct olmustu.
Gercek dunyaya donmek gozlerini agnus, uzun suredir asikar
olan felaketi gormesini saglanusti. Uzun sire ve umarsizca zafer
umuduna sanhmisty, artik batan gucityle savasin hemen sonlan-
dirilmas: icin caba sarfetmeye basladi. Sonucu askeri bakiradan
kesinlestikten sonra savagin sarduriimesi bos yere kan dokilme-
si demekti. Manasiz bir dayanma politikast, Rusyanm 1917 ilk-
baharmdan sonra yasadiklanina benzer gelismelere yol agacakui.

Cikardigy yayin organlarim yeni bans rotasina sokarken aruik
hicbir tarusmaya girmiyordu. INTERNATIONALE KORRESPON-
DENZ’in sef redaktora Ernst Heilmannt dayanma politikasin-
dan caydirmayr basaramaymca hemen yaym durdurma karart
ald1. Sozlesmenin zamanindan énce feshi nedeniyle Heilmann'a
odenen 20.000 Mark, en azindan kendi yayinlannmin savas pro-
pagandasinin hizmetinden ¢ekilmesine degerdi.
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Savasin sona erdirilmesi gerektigi acikt; ancak Almanya'nmin
yeniden insasinda saglamak istedigi yapici katki konusunda ka-
fasi net degildi. Yeni Almanya'nin, demokratik ve cumhuriyergi
partilerin siyasi zaferinin sonucunda degil de, askeri yenilginin
raslanusal arant olma olasihg Parvus'u huzursuz kiliyordu.
Ekim 1918'de, hentiz yikimdan ¢énce GLOCKE'de, boyle bir “ye-
nilgi-demokrasisi” tehlikesine dikkat ¢ekmisti. Prens Max von Ba-
den'in yeni kabinesini 6rnek gostererek, imparatorluk yonetimi-
nin sadece hikmet-i huikimet nedenleriyle demokratiklesmeye
karar verdigini gozler 6nine serdi. Uzlasma bangi i¢in Antant’a
Vorleistung sunmak igin demokrasiya ihtiyag vardi. Bu anlays- |
tan hareket edilirse Almanya’nm reorganizasyonu varhgm koru-
yamazd1. Parvus tam cumhuriyetcileri ve sosyalistleri, hikmet-i
hukamet nedenleriyle degil, inandiklan i¢in demokrasinin olusu-
muna yardimci olmaya ¢agrdi®®.

Yenilgi-demokrasisinin ima edilmesi, askeri yikimdan kaynak-
lanacak devrimin dogusuna gizli bir imayd: adeta. Bu devrim
onun yasami boyunca ugruna mucadele ettigi devrim degildi.
Helphand'in teslimiyetci ruh halini ve yasadigh hayal kinkhgm,
Alman sosyal-demokrasisine duydugu coskun inang da gizleye-
miyordu;

“Imparatorlugun esenligi icin mucadeleden, askeri
olarak kisa ¢opi ¢ektigimiz icin vazgecmiyoruz. Bu
mucadeleyi fikri silahlarla, demokrasinin ve proletar-
yamn sinif dayamsmast silahlanyla sirdiirityoruz. Im-
paratorluga giiven duymak, Alman iscileri icin kendile-
rine giivenmek demektir™".”

Parvus imparatorluga giiven duymaktan soz ediyordu, devri-
me degil. Imparatorlugun c¢okusa ve devrimin patlak vermesi,

530) Parvus: “Notizen zur Kanzlerknse”, Glocke, Y1l 4, 1918, S. 904.
$31) Agy.. S. 904,
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Alman tarihinde bir ¢agin sona ermesi ve yeni dénemin bagla-
mas) Parvus'un katlimi olmaksizin gergeklesti. Olaylann d:sin-
dayd, adeta tecrit edilmisti. O bu devrimi istememisti. haua en-
gellemek i¢in her seyi yapmusu. Yenilgi de, devrim de kapiyz da-
yandiginda ise, yeni duruma uyum saglayabilecek ve zorunlu-
lukiar i¢inde ozgarlagn yeniden kazanacak dusunsel gace sahip
degildi.

Berlin'de sosyal-demokratlarla birlikie calismak ve bu ¢okus
gunlerinde parti yonetimine danismanhik yapmak yerine, Munih
Devlet Ofisi'nde yaklasmakia olan i¢ savasa karsi onlemler tize-
rine gorismeler yapiyordu. Bavyera Basbakani von Dandlla,
Viktor Naumann tarafindan ayarlanan gérasmede Parvus, Ber-
lin'de hemen parlamento secimleri yapilmasim onerdi. Berlinli
parlamenterler, Ebert harig, is yapmadan ¢ok konusmaya ahs-
muslardi. Halka dustuncesini ifade etme ve parlamentoya yeni
temsilciler gonderme olanag taninmahydi®*®.

Biyuk olasihkla halkin parlamentoya gonderecegi bu yeni
temsilciler arasinda Parvus yokiu; kendisi bunu hissetmis o:ma-
li. Kamuoyu ona guvenmiyordu artik; son yillarda adimin kans-
g skandallar nedeniyle bu tar mevkilere gelmesi olanaksizdi.
Siyasi angajmanina ragmen, savas ortamini kendi ticari isleri i¢in
kullanmist ve askeri ¢okusten de kazang saglayacagindan kim-
senin kugkusu yoktu. Askeri cihazin iflas masasimdan karh bir is
firsat citkarmazsa kendi dogasina aykin davranmus olurdu. Ger-
cekien de ordudan saun aldig1 eski askeri tasitlan sivil kullanmim
amaclyla yenileyerek pazara sunmak tzere hazir ve nazirds. Ta-
sitlarm buyuk boluimu Danimarka'ya gonderilmis, Danimarka
metal iscileri sendikasina ait makine fabrikas: “Aurora” da araba-
lara yeni karoserler yapihp Iskandinav pazarinda satilmisu. Par-
vus'un daha sonra yazdigima gore bu is “ticari bakimdan elveris-
$iz” olmarmugt1™?, '

332) ¥V Naumann. Dakumente und Argumente, $.406 ve devami.
533) Parvus: “Zur Aufklaerung”, Glocke: 5 Y1l 1919, 5.1215.
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9 Kasim 1918'de Berlin'de devrim patlak verdiginde Parvus
i¢in yasamunin énemli bir bolimu sona ermis oldu. Disisleri Ba-
kanhgryla yapug isbirligi dolayisiyla askeri yenilginin sonucun-
da yikilan devlet duzeninin -bilerek ya da bilmeyerek- pargast
haline gelmisti. lzledigi savas politikasiyla gerceklestirmeye ca-
hsugl, Scheidemann'in 9 Kasim'da parlamento balkonundan
ilan ettigi bu cumhuriyet degildi. Berlin'de yeni devletin gelece-
gi hakkinda karar verilirken Parvus, Isvigre'ye gecici ve gonalta
bir sargane gitmekteydi. 1891 yihnda lsvicre’den Almanya'ya
geldiginde radikal ve militan bir sosyalistti. Basarilarla basansiz-
hklann dengede oldugu 27 yihn ardindan simdi Isvigre'ye, tes-
limiyetgi bir ruh hali ve biytik hayal kinkhklan iginde geri do-
niyordu, fakat bu kez Isvigre'nin sundugu ayncaliklardan kay-
gisizca yararlanacak kadar zengindi.






WAEDENSWYL’DEN
SCHWANENWERDER’E

Yenilmis, isyan halindeki Almanya i¢inde yapuigh uzun bir
yolculuktan sonra 20 Kasim 1918'de Zarih'e ulasan Parvus, 1.
sinif komparumaninin penceresinden olup biteni izleyerek ka-
osun boyutlan hakkinda bir fikir edinmisti. Istasyonlar asker ve
savas malulleriyle doluydu; yuzlerinden yoksunluk, ama daha
cok ac1 ve nefret okunuyordu. Insanlar bir parca ekmek veya bir
tas corba alabilmek i¢in uzun kuyruklarda beklesiyorlardi.

Tren Isvicre simmnna geldiginde tablo tamamen degismisti; ba-
ns ve refah vahasi gibiydi burasi. Derin bir nefes alan Helphand,
agir bir karabasandan kurtulmustu adeta. Almanya'da tark ol-
dugu yoksulluk ve sefalet manzarasi umutsuzluga kapilmasina
neden olmustu. Achk cekenlere actmisti, ancak daha ¢ok, bun-
ca yoksulluk varken kendisinin surdirdugi laks hayat vicdan-
n rahatsiz etmigti. Oysa simdi ogrencilik yillanmm Glkesinde igi-
nin yeniden yasam sevinciyle doldugunu hissetti. Nihayet, sug-
luluk duymaksizin yasamin tadim gikarabilecekti.

Isvigre seyahatinin sabit, kahic bir hedefi vardi. Aruk yerles-
mek, yashhginda oturacag, emekliligini rahatca gegirebilecegi
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bir yer istiyordu. Zurih Gola kenanndaki kucuk Waedenswy}
koyunu secti. Bir zamanlar August Bebel de burada -kars: kiyi-
daki Kussnacht'ta- yashlik gunlerini gecirmisti

Parvus her zamanki gibi genis kapsamli planlarla ise koyuldu.
Once golun igine dogru uzanan burun tizerinde genis ve konfor-
Iu bir villa aldi. Bu litks evde hizmetinde as¢: kadnlar, hizmeigi
kizlar bulunuyordu, bir de soforu vardi. Cificiligi denemek iste-
yen Parvus, yakinlardaki bir tanmsal isletmeyi saun aldikian
sonra iki Isvigreli koyluye toprag islettirdi; hatta ag inek aap
hayvancihga bile basladi. -

Waedenswyl'deki darkafah tasra ahalisi igin “unli yoldas™ Par-
vus'un gelisi yerel sansasyon yaratmisti. Yerel yoneticiler, serveti
herkesi etkileyen bu konuga oturma izni vermemek igin hichir
neden gormuyorlardi. Bu kadar zengin bir adamdan kusku duy-
maya gerek yokwu. Eger Waedenswylliler Helphand'in serveti
konusunda daha ¢ok sey bilselerdi herhalde daha da cok etkile-
nirlerdi. Helphand 1919 ve 1920 yillarinda Isvigre resmi makam-
lanna 2.220.000 Frank'lik servetinin ve yillik 123.000 Frankhk
gelirinin vergisini odemek zorundaydi®*. Bu rakamlar, Tuarki-
ye'den Isve¢’e kadar hemen hemen butiin Avrupa tlkelerine ya-
tnims olan servetinin sadece bir boliminu ifade etmektedir.

Ancak Waedenswyl sakinlerinin hemserileri hakkinda daha
cok sey ogrenmeleri uzun siirmedi. Birka¢ halta sonra, Heip-
hand’in savas politikasinin son yillardaki yankisi hulyali Zurih
Goli'ne de ulasti. Avrupa kamuoyu, Parvus'un siyaset sahnesiti
arka kapidan terk etmesini istemiyordu.

Isvigre'ye son derece uygunsuz bir zamanda tasindig ortaya
cikmist. Ulkede, herkesi Bolsevik darbe olacag: korkusuyla sar-
san tehlikeli bir genel grev yasiyordu. Guivensizlik ve sebepsiz
suclamalar havay: iyice zehirlemisti. Bu kosullarda Parvus gibi
birinin lsvigre vatandaglarinda buyuk korku uyandiracag agik.

534 Zarih Kantonu polisinin yazara 6 Ocak 1959 tarihli mekrupla bildirima.
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Bolseviklerle gizli iligkiler kurmamis miydi? Lenin'in gizli ajan-
lan arasinda degil miydi? Ugursuz soylentiler hizla yayiliyordu.
Hatta gazetelerden biri, genel grevde Parvus'un parmag oldugu-
nu yazimg, bir baskas: ise, Rus Disisleri Bakam Cigerin'in, 1919
Ocak sonunda Avrupa sosyalistlerinin Bern'de toplanan kongre-
sinde verdigi talimatla Bolsevik propaganda yurartaga haberini
yermisti. Bu durumda insanlann, Parvus'un servetinin lsvig-
re'nin devrimcilestirilmesi i¢in kasasina akitilan paralardan olus-
tuguna inanmalan dogal degil miydi?

Hic kusku yoktu: Parvus iflah olmaz bir Bolsevik, konfedere-
tif devlet duzenine karst yartitilen bir komplonun basiydi! En
azindan Isvigre basimt buna inaruyordu. Zarih Asliye Mahkeme-
si sorusturma hakimi Bickel de bu kamidaydi. Bickel'in basinda
¢ikan haberlerden olusturdugu dosya, devrimei yeralundan
dehset uyanciran bilgiler iceriyordu. Helphand Isvigre’'ve gel-
dikien dokuz halta sonra kapam calistiran sorusturma hakimi,
30 Ocak 1919'da Parvus'un “Bolsevik entrika”lara kansug gerek-
gesiyle tutuklanmasi talimaun verdi.

Sorgulamada, Parvus’un Bolseviklerden aldigi paralan Isvig-
re’ye getirdigi ve Bolsevik liderlerle toplanular yaptigy suphesi-
nin gazete haberlerine dayandigy ortaya ¢iku. Parvus suglamala-
n i¢ rahathyla “katiksiz yalan” olarak reddedebilir ve bu arada,
devrimden hemen sonra, Gisbert Freiherr'in yerine Almanya’nin
Bern elgisi olarak atanan dostu Adoll Maller'in diplomatik mu-
dahalesini bekleyebilirdi. Gercekien de Muller tutuklama gana
olan 31 Ocak 1919'da lsvigre hitkiimetine agr bir protesto ¢ek-
t. Dr. Helphand'in, Alman sosyalist cogunluk partisinin Gyesi
oldugunu vurgulayan elci, onun “spartakistlere ve hele de Bolse-
vizme karst en sert bicimde mucadele eden™ bir politikaci oldu-
gunu ifade ediyordu.

335) Muller'den Disisteri Bakanhgina, 31 Oc ak 1919, Telgral No.223, Disigleri Bakan-
hig1 Belgeleri, Almanya No 141 No. 7 gizhi. "Ajantar”
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20.000 Frank tutannda kefalet karsiliginda hemen ertesi gin
serbest birakilan Parvus'a isnat edilen suglar o kadar temelsizdi
ki, mahkeme kisa suire sonra kefaletin de geri 6denmesi talima-
tini verdi.

Buna ragmen basin pesini birakmiyordu. Cogunlukla Antant
yanhst NEUE SCHWEIZER ZEITUNG'un yol acu@ zincirleme re-
aksiyon gibi, sdylentiler, yalan haberler ve yan gercekler korfe-
derasyonun gazetelerinde dolamip duruyordu. Aym zamanda
Helphand'm sinir dis1 edilmesini talep eden ilk sesler duyulma-
ya baslamigt. .

Ancak Waedenswyl'deki villa sahibi buna ragmen kendisini
guvende hissediyordu. Kendisiyle ilgili sonu gelmeyen gazete
haberlerini sogukkanhlikla gormezden gelmeye aligmisti. Owr-
ma iznine dokunulmadiy surece, gazeteler istediklerini yazabi-
lirlerdi. Dikkatini tekrar politikaya vermisti; gerci aruk mudaha-
le etme olanag yoktu, zaten etmek de istemiyordu, fakat en
azindan yaymn yoluyla yeniden so6z soyleme zamanmin geldigini
dusunmeye baslamisu.

Partili arkadaslan Berlin'de, uzerlerine gelen spartakist seli
engellemek igin canla basla ¢abalarken Helphand lsvigre'de,
dort dizi olarak kaleme aldigy “Alman lscilerine Mektuplar™ bu-
yuk miktarlarda basurmisti. Alman sosyalizminin i¢ ve cis poli-
tik sorunlan hakkinda agretici tarzda dersler verdigi bu mek-
tuplar, Almanya'da sosyalizm i¢in neyin énemli oldugu konusu-
na actklama getirecek sosyalist bilgelik kitabindaki okuma par-
calarini andinyordu®®.

Is¢i konseylerine kars: saldinya gectiginde, iginde eski bir tut-
kunun kivileimm gaku. Konsey dugtncesini ilk kez formiile eden

536) Parvus: Der Arbritersoziahsmus und die Weltrevolution Bricfe an dic deutschen Arbe-
iter 1. Die wirtschaftliche Uberwindung des Kaplialismus 1l Soziglismus und Bolschewismus.
111, Die Entfaltung des sotialistischen Wrtschaftssytems 1V, Der Friede und der Soziahsinus.
Berlin 1919.
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kendisiydi**”. Ama o konsey onerisini Almanya icin degil, 1905
Rusya's1 igin ileri sarmusti. ls¢i konseyleri Rusya'ya ézgu bir
olusumdu; ram gelismemis Rus isci orgitlerine yardimer yap
olarak tasarlanmisti. Oysa Almanya parlamenter gelenege, egi-
timli ve disiplinli bir is¢i hareketine sahipti. Bu nedenle sosya-
lizmi gelistinmeye yardimci olmak i¢in konseyler tarafindan uy-

- gulanacak ikincil bir iktidara ihtiyac yoktu. “Aviupa kiltiri”, di-

ye gurliiyordu, “sonucta Moskova'nin kandil mumunu kullanmak
icin mi elektrik wigina kadar geldi?” Devrimci hareketin yonetimi
parti ve sendikaya aitti.

Ozgur secimle olusimus parlamento ve tam gelismis demokra-

_si Parvus'a gore sosyalizmin temeliydi. Sosyalizm ancak bu te-

mel tzerinde insa edilebilirdi. Ancak bu temel anldikian sonra
ekonomik iligkilerin yeniden duzenlenmesi igin ikinci hamleyi
yapmak miimkundu. Sosyalizasyonu onayhyor ancak bunun or-
ganik bir surec olarak anlasilmasini istiyordu. Ana sorun kamu-
laghrma degil, organizasyondu. llk olarak madenciligi, demir
endustrisini ve trafik isletmelerini devletlestirmek yeterliydi; ek

basina bu bile muazzam bir girisim demekti. Ancak bu arada,

buyamekte olan devlet erki karsisinda bireyin 6zgarlagunin
korunmasina dikkat edilmeliydi. Boylece, daha 1910 yihnda
dikkar cektigi tehlikeli bir nokiaya bir kez daha deginen Parvus,

sahip oldugu siyasi tecriibe ve realist bakis sayesinde, Friedrich

Engels'in, devletin yavas yavas yok olacagyla ilgili fantastik te-

~orisine harfiyen inanmiyordu. Bolseviklerin aksine, sosyalist
~devletin de bireye kars, hatta isgilere karst hak ihlallerinde bu-

lunabilecegini hesaba katmaktaydi. Bu nedenle sendikalar bir

denetim ve koruma islevi ustlenmeliydiler. Cuinku sinif karsisin-
da bireylerin ve devlet karsisinda simifin ¢ikarlarim koruyabile-
cek tek gug sendikalardr.

Avrupanin gelecegi acisindan Parvus, butin umudunu Mil-

——

537) Bkz aym zamanda 11 Kasim 1918 tarilli Munchner Post'daki makalesi.
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letler Cemiyeti'nin etkinligine ve genel silahsizlanmaya bagla-
nust. Dis politikada, SPD iginde etkin bir akim olarak ortaya -
kan, siyasi nufuz bakimindan gugli olmaktan ¢ok iyi niyetle siv-
rilen “pasifist uzlasma politikast™™ cizgisini izlemekteydi. An-
cak Rusya'dan gelecek tehditle ilgjli dikkate deger bir netlik igin-
de oldugu goraluyordu. Savas surerken 6nerdigi dogu politika-
siyla tam bir devamhlik igersinde bugtn de, Rus devrimini ken-
di suurlan iginde tutmak ve Avrupah demokratlart Moskova
egemenliginden korumak icin ¢are ve olanak anyordu. Ona go-
re en buyuk tehlike Bolseviklerin Rusya'yr bayuk bir askeri gi-
ce donusturmelerinde yauyordu, ki bu dénemde Bau Avru-
pa'nin dengeyi saglamak i¢in Rusya'min karsisina qikarabileceg;
guct yoktu.

“Cekoslavakya, Yugoslavya ve Polonya gibi devletler
ortadan kalkacaktir; Rusya askeri gicinu gelistirirse
olacak budur, bunlar, bir kusak bile varligim surdare-
meyecek olusumlardu®™.”

Bu sagirtici bir 6ngorudur; gerceklestirilebilir karsi oneriler ge-
tirilmese de, tehlikenin farkina vanldigini gésterir. Cunku prati-
ge iliskin dustinceleri bu kez pasifist bir diis dinyasinda yolunu
sasirmistl. Almanya zorunlu askerlik hizmetini kaldirarak ve si-
lah uretiminden vazgecerek diger devletlere ¢mek olmaliyd:.
Rusya ve Antant ulkeleri ancak Almanya bu hamleyi yaparsa
onu izlemeye cesaret edeceklerdi. Sadece lsvigre’nin Wa-
edenswyl'inde kulaga ikna edici gelebilecek giizel bir hayal!

Oysa kisa sure iginde Berlin'deki partili arkadaglan ona iyi bir
ders vereceklerdi. 1919 Temmuz'unda Weimar Cumhuriye-
ti'nin ilk basbakam Philipp Scheidemann Helphand'm davet

538) Bkz E Mauthias: Dic deutsche Sozialdemokratie und der Osten, 1954, 5.54
539) Bricle an dic dewischen Arbeiter, 1V, 5.12.
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- fizerine Wedenswyl'e geldi. Versailles Barig Anlagmasimi imzala-
- may1 reddettikten sonra gorevinden yeni istifa ctmisti. Alman-
ya'daki durum hakkinda en iyi bilgiyi o verebilirdi.

Yeni Alman cumhuriyetinin hayata kasmis, kisiligi incitilmis
ve hayal kinkligina ugramis temsilcisi Scheidemann, siyasi ha-
" simlan tarafindan Almanya'mn zaferini sabote etmekle ve Spar-
takistleri katletmekle suglanms, kendi partisi onu, muzaffer
devletlerin baskisi alunda yari yolda birakarak baris anlasmasim
imzalamisti. Bu yuzden hayata kusen Scheidemannin Versail-
les’e ve Berlin’e bakisindaki uzlasmazhk ve aruk sabit fikir hali-
ne gelmis dusunceleri, Alman Cumhuriyetimin gavenligine ilis-
kin ifade ettigi endige, Parvus’ un Avrupa'nin sosyalist bans ¢a-
* gindan henuz ok uzakta bulundugu, Almanya'daki sosyal-de-
mokrasinin bile zaferinden asla emin olamayacagim sezmesine
neden olmustu.

Bu kota onsezilerine ragmen once konugunun kaygilanm faz-
la onemsememeye ¢alismusti. Scheidemann'm kotimserliginin
nedeni agiri ¢alisma, sinirlilik ve fiziksel yorgunluk olamaz miy-
di? Usta manevralarla Scheidemann siyasi sohbetlerden uzak-
lastirmaya gayret ediyordu. Birlikie Isvicre’nin kaphcalanm gez-
diler. Ziyaretini konugu i¢in olabildigince hos hale getirmek icin
higbir luks Helphand igin pahali degildi®".

Kendi kendini kandirma sadece birkag hafta etkili olahilmis-
ti. 1919 Eylul sonunda Berlin’e donen arkadagina eslik eden Par-
vus, Almanya'daki durumun Scheidemann’in anlatigindan kot
oldugunu kendi gozleriyle gordu. Ne monarsistler, ne de komua-
nistler Weimar Cumhuriyeti'yle uzlasmak niyetindelerdi. Yeni
dogan devletin bas ebesi sosyal-demokrasi korkung hir baraj
atesi alundaydi. Cumhuriyet ilk aylarda yok olup gitmemesini
hukamet adina Ebert’le imparatorluk ordusu adina Groener ara-

540) Scheidemann, anilarmda, cameit ev sahibinin acim anma cesareuni gosteremedi
Bkz. Cilt 2, 5.380
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sinda kurulmus olan iuifaka borcluydu. Ancak 1919 yithnin or.
talaninda arttk ordunun eski kurmay heyetiyle anlasmak sorun
haline gelmisti. Ust rutbeli subaylann cumhuriyet dusman ifa-
deleri imparatorluk ordusunun guvenilirligi konusunda ciddi
endiselere yol agmaktaydi. Ordu ciddi bir temizlige ihtiya¢ du-
yuyor olabilir miydi? Sosyal-demokrat 6nderlik bu konuda iki-
ye aynhmisti: Basbakan Ebert ve Savunma Bakani Gustav Nos-
ke'in basim cektigi grup. askeri uzmanlhiga siyasi gavenilirlikten
daha ¢ok deger veriyordu; Philpp Scheidemann'in basini cektigi
grup ise ordunun kosulsuz sadakatini 1alep etmekteydi.

Parvus da istemeden bu tarismamn igine ¢ekildi. Birlikte Ber-
lin'e giderlerken, Scheidemann'm memleketi Kassel'de mola ver-
misler, istifa etmis olan basbakanin aksam yapilacak toplar.tida
konusacag ilan edilmisti. Ofkesini dizginleme geregi duymadi-
g1 bu toplantida Scheidemann, sadece subaylara saldimmakla kal-
marmsg, yoldast Noske'ye ve “sosyalistlerin elinde olan” butun
hukamete catmistl..

Bu siddette bir i¢ politik ¢atismayt Parvus yillardir yasamanns-
ti. Buna ragmen Scheidemann'mn “Disman Sagda Duruyor!” bas-
hkh yazisimn kendi yaymevinden 20.000 adet basihip yaymrlan-
masina onay verdi.

Tartigma Berlin'de ‘de stiniyordu. Orduyla ilgili bir gérusme
igin Bagbakan Ebert tarafindan kabul edildiginde Scheidemann’a
Parvus eslik etmisti. Bu arada Ebert orduya duydugu gavenin
sarsiimasina izin vermiyordu. Scheidemann'in mudahalesi basa-
rih olamams, ancak Parvus'un kesin tavir almasina yol a¢mmst:.
GLOCKEde Noske'nin karsitlanyla 6zdegligini agikladi. Bir ul-
kenin “6zel dedektifler"le ne yonetilmesi, ne de savunulmasi
mumkindir yaziyordu Eylil sonunda. Noske'nin, halkm, ordu-
dan gelecek her turlu darbeye dayanabilecek gngte oldugunu
soylemesiyle yetinmek tehlikeli bir oyundu. Almanya'nin, gerck
“anarsist gerekse de monarsist darbecilige” kars: harekete gegirile-
hilecek “bastanbasa cumhuriyetgi” hir orduya ihtiyac vard.
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“Orduyu Almanya'da tehlikesiz bir dissman olarak degil, enerjik bir
dost olarak gormek istiyoruz*"."

Parvus, kisa bir stire kaldig Berlin'de onemli bilgiler edinmis-
ti. Sosyalizme bans¢il gecis umudundan geriye pek bir sey kal-
mansty, birlesik Avrupa hakkindaki pasifist daslerden de. Ber-
lin hakametinin mucadele etmek zorunda oldugu dis politikay-
la ilgili zorluklar hakkinda ancak simdi derin bir bilgi edinebil-
misti. Gergeklik karsisinda das dunyas: devam edemezdi. Baski-
y! karst baskiyla yanitlayan ve uluslararasi iligkileri ideallerden
¢ok ortak cikarlar Gizerine inga eden bir gergekler politikasina ih-
tiyag vard.

Reel politikaya geri donusa en agik bicimde Sovyetler Birli-
gine iliskin degisen tavnnda goéruliyordu. Parvus, Bolsevizmin
sosyalizmi sapurdigy gorasunde israrhydr; fakat Alman hikame-
tinin Bolsevik Partimin kok saldig gergegini kabul ederek dogu
politikasim1 buna dayandirmak zorunda oldugunu goruyordu.
1920 basinda GLOCKE'de ortaya koydugu gibi, Bolgevizmle ar-
uk “distan” mucadele edilemezdi. Bolsevizmin dénustarilmesi
artik sadece, ticaret, ekonomik yardim ve isbirligi aracihgyla
icerden gerceklesebilirdi. Alman-Rus iligkileri i¢in anahtar soz-
cuk boykot degil, isbirligi olmalych. Versaille Anlasmasimin
292. maddesi, Berlin'le Moskova arasindaki devletleraras: butun
anlagmalar iptal etmisti. Bu bosluk Rusya'yla bir anlasma imza-
lanarak hizla kapatlmaliyd:. Boylece Almanya'y1 cevreleyen An-
tant kusatmasinda muazzam bir gedik agilacakn. Ayrica Alman-
ya Rusya'dan baz1 dnemli hammaddelerle gida maddeleri alabi-
lirdi. Rapallo Anlagmasi’'ndan tam iki yil once Parvus, daha son-
ra gelisecek olan Alman-Rus iligkilerinin temel ilkelerini tasarla-
mis oluyordu.

Fakat Rapallo'ya kadar yirunmesi gereken uzun bir yol varcls;

341) Parvus: “Rewchswehr”, Glocke: 5. wil, 1919, 5, 801-804.
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Parvus'a gore bu yol Alman yoldagslanyla omuz omuza yaramek
i¢in fazla uzundu. Berlin'de kaldigy kisa sure, lsvigre'deki evini
ve oradaki huzuru 6zlemesine yeumisti. Ekim sonunda sessiz se-
dasiz Zurih Golu'ne geri dondu.

Fakat burada da hig rahatsiz edilmeden yasamasi olanaksizcli.
Aleyhinde yurutalen basin kampanyasi heniz sona ermemist.
Isvigre basimimn bir kisnu igin Parvusun yasamu hi¢ tikenme-
yen siyasi eglence malzemesiydi artik. Yaymnlar cansikiciydi, ama
henuz tehlikeli oldugu soylenemezdi. Ancak lIsvigre'deki basin
kampanyas: Berlin'den gelen yeni malzemelerle ataga kalkinca
Helphand'in konumu ciddi olarak sarsildi.

Arasurma dergisi DIE ZUKUNFT un yayimas: ve sefl redakio-
ri Maximilian Harden, dolandincihik ve risvetle sucladign Georg
Sklarz'a karst agir suclamalarla dolu bir yazi yaynlams,
Sklarzla ortakh@ nedeniyle Parvus da bu giderek tirmanan
skandahn igine dagmustu. Harden, sosyalist parti liderleri Ebert,
Scheidemann, Haenisch ve Noske'yi, legal ve illegal islerini yu-
ratarlerken Parvus ve Sklarz' kayirmakla sugluyordu. DIE ZU-
KUNFT kanu olarak okurlaria Parvus'un takvim isinin ayrinu-
lanm vermisti‘**.

Haenisch ve Noske, kars: actklamalar ve duzeltmeler yaparak
Harden'e karsi koymaya cahisirken, Parvus kendisini hala, Karl
Kautsky'le gereksiz ve tehlikeli bir polemige girecek kadar guc-
1o gormekteydi. Kautsky tarafindan temin edilen Alman Disisle-
ri Bakanhigi'mn savasin baslamasiyla ilgili belgelerinden olusan
bir derleme, yayimcisi Paul Cassirer araciligiyla Ingiliz basmimna
ulasunlms ve Almanca baskist yayimlanmadan 6nce bolamler
halinde yayimlanmisu. Bu olayda Kautsky'nin, savas konjunxti-
runden yararlanma ve siyasi sansasyonlardan finansal avantaj
saglama yonunde bilingli caba gosterdigini iddia eden Parnvus,
GLOCKE'de yaymlacigr bir makalede, Kautsky adinm kansug

342) Dhc Zukunft: 29 Kasun 1919, ailt 107, S. 277 ve devanu.
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bu olay1 kendi ticari islerine siyasi bir motivasyon kazandirmak
i¢in uygun bir firsat olarak kullandi. Sadece paras: sayesinde,
diasunsel bagimsizhgm korumas: ve disiincelerini finansal kay-
gilardan uzak savunabilmesi mamkun olmustu. “Kapitalist top-
lum icinde zihinsel bagimsizhgm korumak isteyenler, yeterli paraya
sahip olmak zorundadirlar*®.”

Kautsky'nin, 22 Aralik 1919 tarihli WELT AM SONNTAG'ta
verdigi yanut Parvus icin adeta ostrasizm gibiydi. Kautsky Help-
hand'in ithamlanin, belgelerin Ingiltere’de yaymnlanmasinin ya-
yimcisinn sugu oldugunu ¢tirtitmekle kalmamis -yaymevi so-
runlan konusulmaya baslandigina gore- Helphand'in Manih'te-
ki yaymevi olayr haklinda bazi suglayic1 ve nahos aynnulan agi-
ga ¢tkarma zamammnn geldigini de diisinmusta. Bir zamanlar
gozdesi olan Heplhand kepaze etmek icin ailevi meseleleri bile
gundeme tasidi. Marksist dogmalann koruyucusu, Parvus'a, ge-
rek birinci kansini (Munih dénemi), gerekse de ikinci kansim
(1904-1907 yullan) bu evliliklerden olan iki ¢cocukla ilgilenmek-
sizin yan yolda birakmakla suglarken, Alman darkafalihgin ga-
rez duygulanm hesaba katmaktaydi.

Polemik Parvus icin tehlikeli bir hal almisti. Harden ve Ka-
. utsky tarafindan altindan kalkamayacag) bir ahlak tarnsmasina
zorlamiyordu. Bilimsel ya da teorik tartismalarda zihinsel astan-
lugu, polemik yetenegi ve espri anlayisimn yardimiyla hig alua
kalmamisti. Ancak burjuva ahlak ilkelerine dayanan ahlaki sal-
dinlara, kmamalara ve elestirilere karsi kendisini savunmada ye-
tersiz oldugu gorulda. Harden ve Kautsky'e GLOCKE de verdigi
yant geliskiliydi. Parvus, gerek Gorki'yle iliskilerinde, gerekse
~ de savas ticareti yaparken burjuva ahlak yasalanm ¢ignememis
namuslu bir is adami oldugunu iddia ediyordu. Once lal dolan-
dirmadan servetini, terk ettigi kadinlan ve ¢ocuklarim kabul et-
ti. Fakat durust biri oldugunu iddia ettikten hemen sonra bur-

543) Parvus: “Der Fall Kautsky”, Glocke, 5. yil, 1919, S. 1149 ve devaim.
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juva deger yargilannin kendisine zorla kabul ettirilmesine izin
verdigi icin midesinin bulandigz anlasihiyor. Iginde Alman ki-
cuk-burjuvalarm “kirli parmaklan™na ve “darkafalilik™larnna duy-
dugu nefret bir volkan gibi patlamisti. Okur kagida doktuga
sozcaklerden kisiliginin seytani, icgadusel, tekin olmayan ve s1-
rursiz yamm hissediyordu, 6yle ki “haydut yuvasi” diye adlan-
dirdip aileye nefreti, seref ve ahlaki degerleri kugumsemesi, du-
zenli, normal, simrl ve ahsilnns karsisindaki sinizmi ve tiksinti-
si neredeyse elle tutulabilecek kadar somuttu;

“Simdi ben ahlaki olarak bozulmus ya da timden
ahlaksiz myim?

Bilmiyorum, benim yasamim bu. Ben boyleydim,
boyleyim, istediginiz gibi yargilayin, baska tirli yapa-
mam®™¥”

Hig¢ kusku yok: Parvus icindeki hinct disa vurmus, ama bunu
yaparken kisiliginin gizli yanlanm da gozler 6nine sermisti. Hic
bir zaman boylesine sasirticr derecede durust olmamusti, ama ay-
m zamanda béylesine icgudusel ve seytani, boylesine garesiz ve
yine de boylesine kendinden emin. lyi, ya da ozverili goriinme-
yi onemsemiyordu; ¢evresinde bir umac etkisi uyandirsa da. ne-
vi sahsina manhasir biri olarak kendisinden hosnuttu. Hig kimse
onu tam olarak anlayamayacakti, en yakn dostlar bile.

Bu dostlara gelince, Parvus'un degerlendirmesi son deece
dogruydu. Helphandin ruhunda agilmis olan ugurum onlan
dehsete dugarmus, korkutmustu. Birkag disinda dostlugun: iti-
raf etme cesaretini gosteren olmad. Baghhgini surdaren az sayr-
da kisiden biri de, gecen sure iginde Prusya'da Kualtar Bakanligi-
na yukselmis olan GLOCKEmin sef redaktora Konrad Ha-

S4+) Parvus: “Philister uber mich”, Glocke: 5. Yil, 1919, 5. 1331 ve devam.
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enisch'ti. ACHTUHRABENDBLATT da sicak, samimi bir duygu-
dashkla yazilmis makalede, insani zaaflanm asla kaciltmeye ¢a-
hsmadig, kisilik haklanni ise bir o kadar kuvvetle savundugu
arkadasi ve hamisi i¢in hoggoru ve anlayis istiyordu.

“Oyle inantyorum ki, protestan bakireler derneginin
onur iwyeligi Parvus’un tizerinde pek o kadar iyi durma-
yacakur. Fevkalade giiclit bir karaktere sahip olan Par-
vus, onlarca yd stiren sefil multecilik yasamindan sonra,
hayatin zevlusefa taraflan da dahil butin alanlarinda
kendisini gerceklestirmektedir... Parvusun yasam bici-
mimin su ya da bu aynintisi kardinaller meclisi tarafin-
dan hos karsilanmayabilir...O halde ilk tast hi¢ hata
yapmayan atsin...Belki de bazen -bilemiyorum- fazla
riskli, ayrintilarim bilmedigim ticari iglerine gelince, lut-
fen Parvus’un kusursuz bir Alman kagak-burjuvasi ol-
madigim, dogal olarak da olamayacagint unutmayimg.

O, damarlannda garip bir bicimde Yahudi, Rus ve
Tatar kant tastyan, Avrupanun sirsiz -ruhsal olarak
da sirsiz- olanaklarmm allesi Rusya’mn ogludur. Bu
adam kendi karakeerininin ve varolusunun yasalarna
gore yargilanma hakkina sahiptir. Almanya’da iligimi-
ze kemigimize islemis gunlitk kavramlarn endazesiyle
degerlendirilemez, degerlendirilmemelidir ve bizim, as-
linda tamamiyla hakh goriglerimizin igine sikistirilma-
malidhirt™.”

Haenisch elinden geleni yapruisu. Savunmasi iyi niyetliydi,
ama buayuk yangimin tizerine sadece benzin dokmus oldu. Par-
vus gibi bir adam Prusya Kualtar Bakani'min dostu ve hamisi ola-
bilir miydi, olmali miydi? Yeni demokrasinin Scheidemann gibi

545) 3 Aralik 1919 tanhli Preussische Zeitung'un baskisindan alinulanmustir
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unla bir temsilcisinin, masraflannin kuskulu bir isadam tarahn-
dan odenmesine izin vermesi savunulabilir miydi?

Parvus ve Sklarz cevresindeki skandal, tiim sosyalist hukume-
ti ilgilendiren bir guven krizine donusmusti. Maximilian Har-
den, sosyalist bakanlarin nafuzlanin Parvus'un islerini kayimak
igin kotuye kullamp kullanmadiklanm arasuiracak bir mechs
arastirma komisyonunun hemen gorevlendirilmesini istiyordu.
Ancak saldinmn hukamete yonelmesi Helphand adimin giderek
unutulmasim saglanusi. Bu batan suglananlar igin iyi oldu,
cunka 1919720 kisinda mevcut gug iliskileri goz onune ahnacak
olursa dogrudan hiukamete yapilan saldinlarla pek bir sey elce
edilemeyecegi aciku. Tarusma, somut bir sonuca ulasamadan
sonumlenmisti, fakat aruk komunistlerden sag mubhaliflere ka-
dar butun cumhuriyet karsitlannin eline, parlamenter demokra-
siye ve 0zelde sosyalist partiye karsi, 1933 yilina kadar isiup 1si-
up éne surecekleri tehlikeli bir propaganda kozu verilmis olu-
yordu. Parvus “Kasim Canileri” nin yolsuzluklanmn, Yahudili-
gin “irk-bozucu” etkisinin sembola haline gelmisti. Adi, daha
sonra Naziler'e, Kristal Gece'den nihai ¢6zitme dogru giden po-
litikalanim savunurken de hizmet etti.

1919/20 kisimn Berlin ruzgan lsvigre'ye de ulasarak Wa-
edenswyl'in kirsal idilini yerle bir etmisti. svi¢re basimmn, Par-
vus'un gecmisiyle ilgili onemli hikayelerden okurlanm mahrum
birakmasi dasunalemezdi. Ayrnca, Helphandin Zarih Emniyet
Muduri'yle samimi iliskileri, Waedenswyl'deki “haremi”, villa-
sinda geng “bayanlar’la yapug azgmn alemler ve onu “Zurih Kra-
11" haline getiren baganh yolsuzluklar hakkinda yeni haberler de
veriyorlard:.

1919 Kasim ortalanndan itibaren Parvusun sinirdis1 edilmesi
giderek daha yuksek sesle soylenir olmustu. Zarih sorusturma
hakiminin talimat 0zerine lsvicre'nin Berlin Elgiligi bile baska
sug¢ unsurlan temin etmek icin devreye sokulmustu. Isvigre'de-
ki Elci Adolf Maller i¢in dostunu korumak giderek daha riskli
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hale geliyordu*. Yeni yilda saygin NEUE ZURCHER ZEITUNG
da Helphand'in “ozel yasaminin tatsiz tablosu™na kars: yaymn yap-
maya baslayinca karar fiilen verilmis oldu'™". Merkezi yabanci-
lar polisi Ocak sonunda Parvus’a oturma izninin artik uzanlma-
yacagin bildirdi;11 Subat 1920 tarihine kadar Isvigre'yi terk et-
mek zorundaydi.

Basin'in istedigi olmustu; kendi meslekdagslart kovdurmustu
onu lsvigre'den. Parvus'un 6zel yagsamyla, yani Haenisch'in de
sozunu euwigi “zevkusefa"yla ilgili kinamalann 6zu dogruydu.
Hakkinda yaraulan siyasi stiphelerin ise temelsiz ve yamluci ol-
dugu soylenmelidir.

Onu siradan olanin, vasat olanin dizeyine ¢ekmeye calisan
kiskangclar ve kiuguk beyinler tarafindan izlenen Parvus kendisi-
ni diglanms ve asagilannus hissetmekteydi. Isvigre Polisimin ka-
ranna karst GLOCKE'de buyuk bir éfkeyle mucadele etti. Para-
nin koruyucu, her seye kadir gacane duydugu inang agir bir
darbe almisti. Aruk serveti hakkinda kacumseyici ifadeler kulla-
niyordu. Serveti bir lanet gibi pesindeydi. Bir keresinde dertle-
sirken Radek’e soyledigi gibi, kendisini Midas’in “zitt” olarak
degerlendirmekteydi. “Altina dokunsam boka dontgiyor*®."

1920 Subat'inda, yaslanmis, hayal kinkhig icinde ve yapayal-
niz Berlin'e geri donen Midas, "Kaiserhof” otelinin suitinde gele-
cegine iliskin kafa patlauyordu. Almanya'nin baskentinde kalip
kalmama konusunda emin degildi; bazen akhindan Ganey Al-
manya’ya Bodensee'ye tasmmak da gegiyordu. Fakat sonunda
Berlin'de, Schwanenwerder adasinda konforlu bir malikanede
yasamaya karar verdi. '

Aruk polisiye baskilardan korkmas: gerekmeyecek, kendisini

346) 5 Subat 1920'de sorusturma hakimi Bickel su notu kaydetmistir: “Bells Isvigre Fe-
deral Konseyi Adolf Muller'e coktan hakkettigi tchmegs atma cesaretini gosterehilir.” Gazete
kupurlen, Federal Arsiv, Bern

547) 3 Ocak 1920 wanhli Neur Zarcher Zettung,

548) K. Radek: Portrety | Pamflety, S. 132,
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guvende hissedebilecek olmasina ragmen, ¢ok zorlanarak ver-
misti bu karan. LEIPZIGER VOLKSZEITUNG'un eski editértinan
oglu Bruno Schonlank jun.’a yazdigy mektupta, yalmzligini ve
boyun egisini duygulu bir bigimdle ifade ecliyordu:

“Berlin’e gelmeye zor karar verdim. Bu kez burada
mahvolacagimt hissediyordum. Bu tas yiginlanindan
nefret ediyorum, ovalarin havasi bana iyi gelmiyor.
Berlinlilik; Fransiz espirisinden yoksun, kaba-saba bir
sonradan gérmelik halinin kanstgr bu dunya kenti si-
nizmi hi¢ hosuma gitmiyor.

Bir sey daha var: Dedikodu. Ve her taraf bogucu bir
nefretle kapl.

Bu cok koti. Peki insan kendisini agagilamaksizin
bundan kaginabilir mi; bunun yolunu biliyor musunuz?
Birlikte a¢ kalmak, ginahlarim affettirmek icin cile
¢ekmek, ihtiyaci olmamasina ragmen, sirf digeriyle esit
olmak i¢in zavalli Eytip’it oynamak?...

Butiin bu pisligin bu kadar canimi sthmasiun nede-
ni, kendimi, ginumuzan disunsel yasanundan kopuk
hissetmem. Bu yasamt ben mi goremiyorum, yoksa ger-
¢ekten yok mu?... Benim etkilesime, tamklik eden yasa-
ma ihtiyacim var ama gordugim sadece ¢urime, ¢a-
mur ve bozulma.-Sadece ayak sesleri ve pazar ggirt-
kanhg duyuyorum... A¢ kalabaliklanin arasinda ol-
mak istemiyorum; tek dilegim bitiin bunlarn son bul-
masi, katlanamiyorum ¢iinkii. Ama her seye ragmen
karnimi tika basa doyurmak, yine ¢alisanlarn, ¢abala-
yanlarim danyasina dénmek istiyorum, bu cinayet ig-
liklanndan, bu sizlanmalardan biktim artik, distinsel
yarati, umud edebilme sevinci, diisiinsel baganimin za-
feri, yeni kesifler istiyorum-medeniyetin nabzint hisset-

mek istiyorum yeniden'™".”

549) Parvusttan Schonlank jun.a, 25 Nisan 1920, Bay Bruna Schonlank'in ozel mulki-
yetinde. Zutih.
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Berlin, gegmis hayal kinkhklanni animsatmaktayd. Eski faali-
yet bolgesine geri donmesi i¢inde derin ruhsal krize yol agmisti.
Schwanenwerder umudu bile hafifletemiyordu icinde kopan fir-
unalarl. Rosa Luxemburg, Schonlank, Karski ve Mehring'le bir-
likte mucadele edip planlar yaptug Dresden’'deki yaziigleri oda-
styla karsilasunldiginda bu adamin degeri neydi ki? Bir zamanlar
Trotzky'le yasadig: gibi bir entelekttiel paylasim yasamayacaksa
eger butan bu luksun anlami var miydi? Parvus Alman sosyal-
demokrasisi i¢inde iyice yayginlasmis olan yorgunlugu, dasan-
sel tembelligi ve verimsizligi hissediyordu. Devrim yerini burok-
ratizm ve ahmaklhga birakmus; kitlelerin bezginliginin astesin-
den gelebilecek zihinsel devrim, yeni dusunceler ve taze gigler-
le bag kuramanusti. Geng kusagin yeni yontemler ve ¢ézamler
gelistirme konusundaki yeteneksizligi, hala hayata gecinemis es-
ki sosyalist idealleri papagan gibi tekrarlamakla yetinimesi, Par-
vus'un i¢cindeki eski, mucadeleci tutkuyu tekrar alevlendirmisti.
Geriye bakan bu kusagin temsilcisi olarak hitap ettigi Schon-
lank’a yazdig bir baska mektupta, partili yoldaslanmn beyinle-
rini hadim edislerini muazzam bir stakato icinde lanetledi.

“Tek bir yeni dugsince yok!” diye yaziyordu Mayis
1920°’de. “Yani: yasam yok, hareket yok, sanat yok, bi-
lim yok, son is¢i kadin, karm doyduktan sonra ellerini
kucaginda kavusturup esneyerek, her seyin yolunda ol-
dugunu soyleyesiye kadar gunes hareketsiz duruyor. ..

Sosyalizm gerceklestirilinceye kadar kultinin bu
sozde durgunlugunun iginde kolelestirilmis bir sintfin o
lanetlenmis gormezden gelme ve kultir digmanhiginin
bulundugunu, bunun sonuglarimn Bolsevik pogrom po-
litikast oldugunu kavramiyor musunuz?

Beni viilger sosyalizmden ayrran ve her zaman ayir-
mis olan sey tam da budur iste: Ben sosyalizmden ve
sosyalizm ugruna micadeleden her zaman, ¢alismay:
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ve hep daha ¢ok calismay, butin kolektif guclerin ise
kosulmasin, en ust seviyede dusiinsel ¢abay, buttin in-
san iligkilerinin dugtinsel devrimcilestirilmesini, yeni
dugsinsel giglerin akin ederek baskr yapmasim anla-
dim. 52"

Ancak 1920 yazimin ortalannda “Kaiserhof”tan Schwanenwer-
der'e tasiminca yeniden 6zguvenine kavustugu goruluyor. Par-
vus'un Wadenswyl'deki evinin “yerine” buldugu bu ihtisamh ev
luksle donaulmisti; bakimh bahgesi, Wannsee kenannda 6zel
kayk iskelesi vardi. Evin beyi ve onun konuklanyla beyaz eldi-
veli uniformali hizmetgiler ilgileniyordu. Schwanenwerder'de
sonradan gormelerin satafan goze carpiyordu, bunun Help-
hand'in zevkine uygun oldugu soylenmeli. Depresyondan ¢ikip
neseli bir ruh haline kavusmus, eski mucadele istegi yen.den
uyanmusti. Politika atesi butun hiicrelerini sarmasti.

Canlilik ve girisim ruhuyla tekrar GLOCKFE'nin editéri olarak
gorevinin basina dondi. Derginin yonetimi, Konrad Haenisch'in
1919 yihnin sonunda, Prusya Kaltir Bakani oldukian sonra
devlet gorevine yogunlasmak istedigi icin ayrilmasimin ardin-
dan, 1914’ten 6nce VORWAERTS'in muhabiri olarak Londra'da
cahsan ve savas yillanndan beri Verlag fir Sozialwissenschaftn
basarili yazarlan arasinda bulunan Max Beer’e gecmisti. Eeer,
GLOCKEye Almanya'da ikan yaymnlar arasinda saglam bir yer
edindirmek icin durustgce ¢ahsmuis ancak basanh olamamisu:
Bernstein, Scheidemann, Wissel, Breitscheid, Quarck gibi unli
yazarlann ya da Ernst Niekisch, Erich Ollenhauer, Theodor He-
uss ve Ernst Reuter gibi daha genclerin ara sira sunduklan kat-
kilar, GLOCKFE'nin, her zaman hakhhk iddiasinda olan dogent-
lerin, egitim mufettislerinin ve halk egitimcilerinin, alkolizm.
kartaj ve okul reformlan gibi vualger sosyalizmin klasik konula-

550) Parvus'tan Schonlanka, 6 Mays 1920,



WAEDENSWYL'DEN SCHWANENWERDER'E 425

n uzerine tarustiklan entelektiel bir domimondun oyun sahasi
haline geldigini gizleyemiyordu. 1918%¢ kadar “Germanicus”
takma adiyla WELTBUHNE'de ¢alisan kultirli ve parlak muha-
birlerden Robert Breuerin derginin yonetimini devralmasiyla
GLOCKE son kez kisa da olsa canlanma yasach.

Breuer, derginin ¢ehresini tamamen degistirme konusunda
Parvus'la fikir birligi icindeydi. Bundan sonra parti organi olma-
yacakti. 1920 Nisan'inda “Sosyalist Haftalik Dergi” olan alt bash-
g1 “Politika, Finans, Ekonomi ve Kultir icin Haftahk Dergi” olarak
degistirildi. Batun cumhuriyetci ve demokratik partilerin eylem
birligini savunan bir ¢izgi izliyordu. Pratikte birlik, savas tazmi-
natlan ve i¢ politik tehditlerle karsi karsiya olan Almanyanin
onunde duran gorevleri ancak politikanin “ideolojiden arndunl-
mast”yla yerine getirebilecegi yontnde propaganda yapiyordu.

GLOCKE, yayimaisinin yorurnlarini aylik, hatta zaman zaman
haftalik olarak basmaktaydi. Bu yorumlarin ¢cogu finans politika-
lann ve savas tazminatlannin ¢ozamlenmesiyle ilgiliydi. Kolay
anlasilir ve siyasi dayanaklan bakimmdan inandinci olan bu ya-
zilarin, savas tazminatlannin uzmanhk gerektiren ekonomik so-
runlanmin -M.].Bonn anekdotunda belirttigi gibi- “doviz” sozcu-
gunu once “glamour girl” igin bir tammlama sanan kalabahklara
anlatulmasinda onemli katkilan olmustu™".

Savas tazminatlan hakkinda en dnemli makaleler 1921 sonun-
da “Insa ve Tazminat ” adl antolojide yayimlandi. Kitap akla, so-
gukkanlihga, ticari dugtinceye ve uluslarast ekonomik iliskilerin
normallestirilmesine ¢agri olacakti. Parvus, acil onlem olarak Al-
man parasinin stabilizasyonunu talep ediyordu. Banknot basi-
mina derhal son verilmeliydi. Daha sonra madeni para kisinusi
markin degerine gore kagit Markin kurunu dagurmeliydi. An-
cak bundan sonra Almanya, Avrupanin yeniden insasina katila-
cak duruma gelebilecekti. Fransa ise savas tazminatim para bigi-

551) M. J. Bonn: The wanderin Scholar, 1949, s.234.
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minde talep etmekten vazgecmeliydi. Sadece tretken ayni oce-
meler Avrupa ekonomisini tekrar canlandirabilirdi. Savastan do-
layr yikilmig bolgelerin yeniden insast i¢in Parvus, Avrupamn
butun uluslarinin katilmasi gereken bir super konsern olustu-
rulmasini tavsiye ediyordu.

Helphand'in 6nerilerine, kendisini, makul dustinceler ve kap-
saml organizasyonla tum zorluklann astesinden gelebilecek ye-
tenekte goren bir ekonomik rasyonalizm ruhu egemendi. Bu
iyimserlik, Antant Devletleri'nin 5 Temmuz 192] tarihli Londra
Ultimatomu’nda one siiralen fantastik para talepleri karsisinda
bile gerilememisti. Ultimatom Almanya’min savas borcunu 123
milyar alun Mark' olarak saptamisti; bunun 50 milyan hemen
odenecekti. Parvus, iyi niyetle yerine getirme politikasim savu-
nuyordw: “Kabul etmek aci, kabul etmemek sézkonusu bile degil!”
Taleplerin, en azindan ilk 50 milyarm édenmesi imkansiz degil-
di. Ona gore Almanya, tazminat taleplerini buyuk bir sadakat
icinde 6demeye hazir olduguna Antant devletlerini inandirmak
icin elinden ne geliyorsa yapmahydi. Ekonomik iliskilerin afaki-
lestirilmesi, politikanin, savas tazminatlannn salt ekonomik aa-
nindan ¢ikanlmasi ancak boyle mamkuan olabilirdi. Sasiruic bir
netlikle, savas tazminatlan sorununun irrasyonel ele alinmasi
nedeniyle dogacak siyasi sonuclara dikkat ¢ekiyordu.

Almanya'mmn iflasi, Avrupa'nin kalbinde, Bolsevizme davetiye
cikararak onu adeta bauya dogru iten siyasi bir bosluk yaratmis-
t1. Eger Avrupa birlesmezse, Rus emperyalizminin tstanlugu
karsisinda ne Avrupa'nin kenar devletleri, ne de Almanya tutu-
nabilirdi. Fransa'yla ilgili olarak 23 Mayis 1921'de sunlan yaz-
mist:

“Alman imparatorlugunu ortadan kaldinrsaniz, Al-
man halkini gelecek dinya savasimin organizatéru ha-
line getirirsiniz.

Sadece iki olasihk var: ya Batt Avrupa'nin birlig, ya
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da Rusya'min egemenligi. Kenar devletlerm oynachkla-
11 oyun, eger Orta Avrupa’yla Rusya'mn karsisina ¢i-
karacaklart ekonomik bir ortakhkta birlesmezierse,
Rusya’ya kaulmalaryla son bulacaktir..

Ya Bati Avrupa endustriyel liderligi elinde tutmak
igin politik olarak biraraya gelmek zorundadir, ya da
ekonomik, politik ve kultarel olarak, smlan Pasi-
fik’ten Atlantik Okyanusu’na kadar ulasacak olan bu-
yitk Rusya'ya tabi olacakur. ..

Bu gerek Alman gerekse de Fransiz kultirunun ¢o-
kiisi anlamuina gelecektir. O zaman okullarda ¢ocukla-
rimiza, buyak Rus egemenligine hazirhkl olsunlar di-
ye, simdiden Rusca ogretsek ve Rusya tarihi okutmaya
baslasak iyi olur®®”

Bu dusunceler yeni degildi: Parvus, Almanya'nin ¢okusuyle
birlikte basarisizliga ugramis olan Rusya'ya kars: givenligi sagla-
mak i¢in dosunalmus dogu politikas: sisteminin aynism kuru-
yordu yeniden. O zamanlar Rusya'nin Batrya dogru ilerleyisini
Almanyanin zaleriyle engellemek isterken, simdi ayni hedefe
Avrupa'nin birlesmesiyle ulasmaya gahsiyordu. Degisen sadece
yontemdi; onu bugiin Avrupa birliginin bayrakian haline geti-
ren anti-Rus, anti-Bolsevik kompleksi ise hala yerindeydi.

Avrupanin birlesmesinin siyasi gerekliligine duydugu inang,
yeni bir yayin igin bir kez daha harekete gecmesini saglamisti.
GLOCKE ribunu ona, aklindan gegen iyi niyet misyonu igin ye-
terince seckin gorunmayordu, menzili cok simirh, yankis: fazla
lagraliydi. Dusandugi sey, Almanyanin butin cumhuriyetgi
partilerinin orak eseri olarak, aym zamanda bes Avrupa dilinde
Almanca, Ingilizce, Fransizca, ltalyanca ve Ispanyolca olarak ya-
yunlanacak buyuk ¢aph bir ekonomi gazetesiydi. Savas tazmi-

552} Parvus: Aufbau und Wicdergutmachung, 1921, $.195-198.
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natlar ve uluslararasi uzlasma sorunlan ona gore, butin devler-
lerin akli basinda ve yaratict guclerini etrafinda toplayacak ve or-
tak eylemde birlestirecek bir diinya organmi gerektiriyordu.

Dergi icin gerekli personelle baglantulan kurmak igin Parvys,
politika ve ekonomi cevreleriyle olaganustu iliskilere sahip ol-
makla unlt 6nde gelen Berlinli bir liberale basvurdu. Yazar. bi-
lim adanu ve diplomat olarak isim yapmus negeli, siyasal yete-
nekleri herkesge kabul goren Suebyah Ernst Jaeckh, danisman-
higint yapugh Disisleri Bakanhg: tarafindan savas esnasinda Tiir-
kiye uzmam olarak, gesitli gizli gorevierle Balkanlara gonderil-
misti. Helphand'in dergi plan, agik fikirliligi derin bilgelik, im-
siyatifi sareklilik, nezaket ve cana yakinligy gizlilik ve ketumlu-
lukla birlestirmis olan Berlin Siyaset Yiksek Okulunun kurucu-
su Jaeckh tarahindan coskuyla karsilandi. YENIDEN INSA adiyla
yaymnlanacak olan dergi icin kalem oynatacaklar, Parvus’un du-
sincelerine uygun “demokrat-sosyaldemokrat-halk partisi ko-
alisyonu” cevresinden olacaku®™.

Parvus'un, siyaset ve ekonomi ¢evreleriyle var olan iliskilerini
derginin hizmetine sunmaya, aynca kurulus hazirhklarna katil-
maya hazir oldugunu ifade eden Jaeckh'in tavsiyesi uzerine, der-
ginin yaziglerini mudurlagini onermek tzere gorustugu Mo-
ritz Bonn da Jaeckh gibi liberal egilimli bir bilim adam, ustelik
de yazardi. Lujo Brentano’nun ogrencisi olarak yuzyil bitimin-
den kisa stre énce London School of Economics'de cahismis, da-
ha sonra gittigi Afrika’da uzun sare kaldiktan sonra Minih Uni-
versitesine ekonomi profesorit olarak denmustu. Savas yillarini
Washington elgiliginde Kont Bernstorffun yonetimi alunda ge-
ciren Bonn, o gunlerde Versaille'de ekonomi uzmam olarak
Brockdorff-Rantzau'la birlikte gahsiyordu.

Bonn, Parvus'la karsilasmasindan derin bicimde etkilenmisti.
“Hognutsuz-melankolik goruntimlic dev” bicimsiz olmayan kaba ya-
pist, Gstun zekast ve orguiculuk yetenegiyle Balsacn roman

353) E Jaeckh. Weltstaat, Erlebtes und Erstrebtes, 1060, S, 59
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kahramanlann andinyordu. Yeni derginin énune koydugu po-
litik hedef de en az yayincisi kadar etkilemisti Bonn'u, ¢unkit
kendisi de “dunya kuluirel birligini amaglayan reel politika”ya
ve savas tazminatlar sorununda sadakat temelli igbirligi olanag-
na inamyordu. O nedenle yaziisleri yonetimini ustlenmeyi hig
teredduitsuz kabul etti.

Ancak adinin derginin kunyesinde yer almamasinda israrliyds;
yaziislerinden istedigi zaman ayrilabilme olanagina sahip olmak
istiyordu®.

4 Mayws 1922’de WIEDERAUFBAU dergisinin ilk sayisi, bes
Avrupa dilinde ve oldukea iddiah bigimde yayimlanabildi. Ernst
Jaeckh ve Moritz Bonn'un, Almanyani 1 ekonomi cevrelerinde
dergi adina gerceklestirdikleri temaslar sonug vermisti. Birkag ay
sonra derginin yazarlan arasinda su isimler yer aliyordu: Kimya
sanayinden Carl Duisberg, Prusya Basbakam Otto Braun ve Ma-
liye Bakam Moritz Saemisch, eski imparatorluk bzkanlan Wal-
ter Simons ve Bernrhard Dernburg, Hamburg-Amerika Hat-
t'ndan daha sonra sansolye olacak imparatorluk damsmam Cu-
now, Siyaset Yiksek Okulu'ndan Theodor Heuss, Rusya Dis Ti-
caret Halk Komiseri Leonid Borissovi¢ Krasin, Siemens'ten Ro-
bert Bosch, Carl Friedrich, Karl Renner, ayrica Alman sosyalist-
lerinin kaymak tabakasindan Wilhelm Keil'dan Rudolf Wissel'e
kadar bircok isim. Bosch, AEG, Mercedes ve Banco di Romanin
buyuk ilanlan sosyalist yayimciya, derginin yuksek giderlerini
karsilamada yardimai oluyordu.

Derginin en onemli elemani ve en diizenli bagyazan kendisiy-
di. Parvus haftalik yazilannda GLOCKE'de islemeye basladig,
ulusal kaosun asilmasi, standart gelir ve servet vergisi sayesinde
vergi sisteminin reorganizasyonu, Mark'in devaliiasyonu ve ig
devlet bor¢lannin indirilmesi sayesinde para reformu, yikilnus
bolgelerin yeniden insasi igin amaca bagh savas tazminatlan,

554) M J. Bonn: The Wandering Scholar { Almanca cevirisimin adh: So macht man Gesc-
hichte. S. 257).



430 Devrim TACIRI

enflasyonu yukselten parayla ¢deme yerine ayni odeme, buitun
devletlerin uluslararas: ishirligi, iyi niyet ve savas tazminatlan
karmasasinin politikadan anndinlmast icin bttun cumhuriyerci
guclerin birlestirilmesi.

Dis politika alaninda WIEDERAUFBAU net ve kararli bir bau-
rotast izliyordu. Yol Rapallo’ya degil, Locarno'ya qikmaktayd.
Politikanin hedefi, diger Avrupa devletleri tarafindan esit ve ga-
venilir kabul edilen, ytizintt batiya dénmiis bir Almanya'ydi. Bu
Avrupa programu iginde, 1922 Paskalyasi'nda Rapallo'da imzala-
nan Almanya-Rusya 0zel anlasmasina benzer bir anlasmaya yer
yoktu. Helphand'in midahalesiyle Genua'daki yapilacak konfe-
rans delegasyonuna dahil olan Moritz Bonn, bu anlasmay1, mu-
zaffer bauli devletlerin nezdinde Almanya'min givenilirligini sar-
san ve WIEDERAUFBAU un guiclendirilmesi ve yayginlastinlma-
s istedigi zaten ¢ok zayif olan Avrupa dayanmsmasi zeminini
tehlikeye dusurdugnnt soylemistir. Rapolla Anlagmasina iliskin
herhangi bir yorum yapmayan Parvus'un sef redaktorinun, esa-
sen sansolye Ebertinkiyle de uyusan degerlendirmesini paylasti-
& varsayilabilir.

Ancak Parvus burada agik bir geliskiye dismus oluyordu. 1920
ilkbaharnda GL.OCKE'de Almanya ile Rusya arasinda bir rapproc-
hement cagrisinda bulunan kendisiydi. Ne var ki, 1920 ve 1922
yillan arasinda Rusya hakkindaki ifadelerinin batantne bak:ldi-
ginda, Rapolla Anlasmast hakkinda GLOCKE'de ifade ettigi go-
ruslerin, Parvus'un, Batili devletlerle ilgili umudunu gegici olarak
yitirdigi bir panik ruh halinin sonucu oldugu anlasilmakuzdir.
Savundugu chs politika aslinda, devasa Rus devletinin elini kolu-
nu baglamak ve tecrit etmek icin gerekli gordugn Avrupah Baul
devletlerin birligini hedeflemekteydi. Birlesmis bir Avrupa Rus
yayillmasina kars: kale islevi gorecekti. Helphand'in Bat rotast as-
linda baska araglarla sarduralen defansif dogu po[itika51yd1 "

555) Bkz. Omegin Parvus: “Das vussische Problem™. 4 Mayis 1923 (1922) wrthli Wiede
ratufhau, Sayi 1
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Baganmin, fazla guralta koparmamas: ve somut olamamas
WIEDERAUFBAU'un 6ntne koydugu gorevin karakterinde yat-
maktaydi. Ancak bu, derginin inat¢1, gercekei ve yapici calisma-
sina hakettigi degeri degeri vermemenin gerekcesi olamaz. Der-
gi. savas tazminatlan sorununun Daves ve Youn Plani duzeyine
cikanimasma, kin atmoslerinin temizlenmesine ve Locarno'ya
giden yolun adim adim insa edilmesine dogrudan ya da dolayh
olarak katkida bulunmustur.

WIEDERAUFBAUun ig politika da etkisi daha hissedilir ve so-
muttu. Friedrich Ebert'in buyuk bir gayretle savundugu ve
Volkspartein kaulmasiyla hayata gecirilen buytk koalisyon,
1922 yilinin ortalarinda beri WIEDERAUFBAU un yazarlar cev-
resinde basariyla uygulamyordu. Savasm sonuglanmn ortadan
kaldinlmasi ve Avrupa'min silahlardan arindinimasimi amacla-
yan ortak irade, merkezdeki battin demokratik partilerin birligi
icin gucla bir zemin olarak gorulmekieydi.

Dergi, siyasi iklimin duzehilmesinin 6tesinde, 1923 sonunda
Luther, Helfferich ve Schacht tarafindan gergeklestirilen para re-
formu icin son derece degerli olan 6n ¢alismayr yapmisti. Ren-
tenmark’in degistirilmesiyle ilgili teknik aynntuilar WIEDERAUF-
BAU 1arafindan gelistirilmis olmasa da, derginin Alman parasi-
nmin yenilenmesinin teorik ve yazinsal zeminini hazirladigy dog-
rudur.

Her seye ragmen WIEDERAUFBAU dergisi Weimar Cumhuri-
yeti'ni yayn florasinda son derece ilging bir gigekti. Daha da ote-
si vardu: Sosyalist Parvus'un editorlagunde, derginin kanyesinde
adi ge¢gmeyen liberal bir ekonomi profesori tarafindan redakie
edilmesi yetmezmis gibi, giderlerinin bir bolumu de Volkspartei
uyesi dnde gelen bir sanayici tarafindan [inanse ediliyordu. Pro-
fesor Bonn gibi, adimn kinyede gecmesini istemeyen bu gizli
katitlimey, siyasi hirslarn olan, ekonominin tuttugunu koparan li-
deri, Rhein ve Ruhr bolgesinin sanayi kaptam Hugo Stinnes'ten
bagkas: degildi. Bu whal adam cagdaslaninca ekonominin alsi-
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misti olarak goruluyor, “patriark, Commis voyageur ve ucan Hol-
landal kirmas”ymms™ hissi uyandinyordu. Yuziine urkiing-ek-
zotik bir ifade kazandiran son derece sik ve siyah Asurlu saka-
hyla dikkat ceken bu adam, savas konjonkturtinden ustalikla ya-
rarlanmay1 bilmis ve sahibi oldugu komur ocaklariyla nakliye
sirketlerini troste donusturmistit. Deutsche Volkspartei'in par-
lamento milletvekili sifauyla ve Ruhr Bolgesi Sanayii temsilcisi
olarak, Almanyanin savas tazminau politikas: uzerinde belirle-
yici etkide bulunuyordu.

Baglangicta Stinnes ve Parvus’un pozisyonlan birbirine taban
tabana zitt1. Dev boyutlarda diisanmek ve planlamak ahskanhg
disinda ¢ok az ortak yonleri vardi. Parvus, Wirth ve Rathenau'un
yikamlalikleri yerine getirme politikasindan yana oldugunu ke-
sin bir dille agiklarmsti. Oysa Stinnes, 1922 yilina kadar Versail-
le Anlasmasi'na kars: akiif muhalefeti sitrdurimusti. Ancak Nisan
1922'de Fransa karsisinda tavizler vermeye hazir bir politikaya
donug yapti. Ay ay icinde CONFEDERASYON GENERALE DES
COOPERATIVES DE RECONSTRUCTION DES REGIONS DEVAS-
TEES bagkam Fransiz Marquis de Lubersac’la hakametlerini atla-
yarak, Kuzey Fransa'min yeniden insasina, Almanyanm katilma-
sint saglayacak bir Mal Tedarik Anlasmast imzaladilar.

Bu anlasmay1 imzaladiktan sonra, artik Helphand'm iyi niyet-
yaymun WIEDERAUFBAUa sessiz sedasiz ortak olmasma kuguk
bir adim atmasi yetmisti. Ancak ikisinin iligkisi oyle gizli ele
alindi ki, kamuoyuna ve hatta derginin sef redaktori Profesor
Bonn'a bile derginin finans aranjmam hakkinda hicbir bilgi si1z-
madi™. Stinnes'in hisseninin miktan hakkinda da higbir sey
ogrenilemedi.

556) Harry Gral Kessler: Walther Rathenau, sein Leben und sein Werk, 1928, S, 294
557) Bu anlaum, Breuer'in ¢ahsma arkadag ve daha sonra Emist Jacckh'in esi Martha Ja-
eckeh'in verdi hilgilere dayanmakeadir. Bayan Jaeckh Stinnes'in vekilleriyle toplanula-
ra bizzat kanlmistir. Yazarlar cok yonli yardimlarindan dolayr Bayan Jaeckh'e 0zel tegek-
kur borgludur.
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Hugo Stinnes kurulus sermayesine katkida bulunmasina rag-
men dergi, birkag ay sonra mali sikinular yasamaya baslamist1.
Bes dilde yayimin masraflan, yayincimin hesaplamalanim ve 6z
kaynaklann fazlasiyla astyordu. Ote yandan teknik organizasyo-
nun da ¢ok eksigi oldugu géralmustu. Ceviriler ¢ogu zaman geg
teslim edildigi igin dergi guncelliginden ok sey yitiriyordu. Bu
girisimi tek basina strdurebilmesi mimkan olmadig igin Stin-
nes'ten para destegi istemek zorunda kalan Parvus, ortagyla
yaptig) pazarliklarda basarih olamayinca zorbaca bir santaja bas-
vurdw; dergiyle iliskisini agiklama tehdidiyle Stinnesten bir
miktar daha para -son kez- koparabilmisti®*®.

Fakat bu para da derginin daha uzun sire suyun tstande kal-
masir saglayamadi. 1923 yih ortasinda Moritz Bonn, yaymcinm
ne organizasyon anlayisi, ne de personel politikasiyla uyusmadi-
g soyleyerek yonetimden istifa etti. Bonn'un istifasiyla, proje-
ye, coktan zaman gelmis merhamet darbesi indirilecekti. 51. sa-
ymnn ardindan dergi 17 Eylul 1923'te yayimum durdu. Locamo
yolu ona ¢ok uzak gelmisti.

Parvus, politika uzerinde etkili olabilmek i¢in sadece GLOCKE
ve WIEDERAUFBAU gibi dergileri kullanmakla kalmarms, savas
yillanndan beri gevresinde topladig ve simdi iktidann kilit po-
zisyonlarna ulasmis ozel arkadas ¢evresini de bu amacla hareke-
te gecirmisti. Sosyalist bakanhklardaki burokratlarla iligkilerini
canl tutmak ve daha da gelistirmek igin ¢ok ¢aba ve para harcad-
ugni biliyoruz. Schwanenwerder'e yerlesmeden énce, zaman za-
man “Kaiserhof'ta dostlan igin sazli sozli davetler veriyordu.
Zengin ziyafetlerden sonra, davetlilere dunya politikasinin sorun-
lart hakkinda dersler vermeyi thmal etmezdi. Harta bu konusma-
lan diplomatik konuklar ve yabanc gazeteciler icin Fransizca ya-
ptyordu: Kont Kessler'in 14 Ekim'de hayranhkla ginlagine not

558) Martha Jaeckh'in yazara mekeubu, 28 Aralik 1958,
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dostign gibi fransizcayr aksanh fakat hatasiz konugsuyordut™.

Schwanenwerder'e yerlestikten sonra bu davetler daha aievi
ve mahrem oldu. Helphand'm villasi, sosyalist cemiyet toplaan-
lannim ve bayuklu kagukli parti yoneticileriyle icki aksamlan-
nin szhnesi haline geldi. Aile senlikleri tarzinda daha iddiah par-
tiler daha gok devletin st diizey sorumlulan icin dugantlmus-
ti. Bunlann arasinda Parvus’un son derece uygun bir sozlesimey-
le yaymevine bagladign Scheidemann, Prusyali Kaltdr Bakam
Haenisch, sosyal-demokrasinin baskani Otto Wels, Berlin’aeki
Saksonya elgisi Georg Gradnauer, Basbakanhk basin sefi ve da-
ha sonraki Polonya elgisi Ulrich Rauscher, daha sonralan Polon-
ya elciligine atanacak olan her isin adam, agz1 siki 6zel kurye
Viktor Naumann ilk goze carpanlardir. Helphand, Berlin'de cok
taninan ve Alman-Fransiz iligkilerinin duzeltilmesi icin buyuk
caba sarfeden iki Fransiz; Profesor Heshard ve Haguenin'le de
gorisityordu..

Ozel konuklar disinda, gazetelerini buyatmek igin kredi veya
avans isteyen sosyalist tasra gazetecileri; matbaa ve parti binala-
1t edinmek ic¢in yardim uman lokal parti sekreterleri gibi isten-
meyen ricacilar da geliyordu. Bunlann c¢ogu Schwanenwer-
der'den eli bos donmezdi.

Helphand'in yakin dostlanndan sansayle Ebert, kisisel neden-
lerle olmasa da sunulan konukseverligi kullanma konusunda ra-
hat degildi; Schwanenwerder’de agirlananlann arasinda gorin-
mek bile istemiyordu. Parvus’la iliskisi gizli, sessiz ve derin izler
birakmadan gelisiyordu. Ancak sansolyenin ¢énemli siyasi mese-
lelerde Parvusa kulak verdiginden kusku duyulmamas: gerekir.
Scheidemannn amilarinda, “Rus™tan, “Ebert’le iyi arkadas olan
Dr. Helphand“dan sozetmesi nedensiz degildir; burada kiskang-

559) Kessler. Gunlukler. 1962, 5.203: Kessler “muazzam sisman bir Sokrat'tan” soz ed1-
yor.. “ruhu aymi bedeni gibi kapsamli gorunuyor...”
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lik ve rekabet duygulanmin da rol oynams olabilecegi dusanul-
melidir*™". Profesor Bonn da anilannda, Parvus'un her istedigin-
de telefonla sansolyeye ulasabildigini yazmaktadir®”. Fakat
Ebert her zaman mesafeli davranyor, kibir duygusu ve mevki
hirsinin Parvus tarafindan tatmin edilmesine seve seve izin ve-
ren Scheidemann’la aym seviyede olmamaya ¢alisiyordu. Help-
hand'in tavsiyelerini dikkatle dinliyor ama soylediklerini birer
sosyalist dngoru olarak benimsemiyordu.

Parvus'un gen¢ sosyalist kusagin egitimi icinde ¢ok ¢aba sar-
fettigi soylenmelidir. Geng kusagin en akuif temsilcilerini Schwa-
nenwerder'e davet ederek sosyalist teori ve pratik hakkinda kon-
feranslar vermeyi seviyordu. Iclerinden ikisi onun 6zel sempati-
sini kazanmsti. Bunlardan biri, Robert Breuer tarafindan GLOC-
KE'nin yazigslerinde gazeteci olarak yetistirilmis, Helphandn
guvenini kazandi icin ozel sekreterligini yaprms, bugin ise
Berlin gazetesi TELEGRAF1n etkin yayimaist Amo Scholz'du.
Ikincisi ise Bruno Schonlank’u. LEIPZIGER VOLKSZEITUNG'da
calisirken buytk destek gordagu eski seflerinden birinin ogluna
destek cikarak eski bir sukran borcunu da odemis oluyordu.
Geng yazar, savas yillaninda kaleme aldigy siir ve dortluklerle
one ¢iknustt ve o zamandan beri de Helphand tarafindan des-
tekleniyordu. Schénlank'a yazdigr 19 Mart 1920 tarihli mekuwu-
bunu, “sairlik sanaumzla heniiz saraylar elde edemediginizi varsa-
ywyor ve bu nedenle ekte 5.000 Mark’Tik bir ¢ek gonderiyorum™” di-
ye bitiren zevk duskunt ticcar Parvus'un sanau sessiz sedasiz
korumaya calistigt da unutulmarnalidir.

Parvus'un Schwanenwerder'deki pirilluh yasaminin derinlerin-
de sessiz bir melankoli ve huziin yatug soylenebilir. Kuskusuz
sozunan hala agirh@ vardi, tavsiyeleri hala ¢ok yonla etkiler

560) Ph. Schexdemunn: Memoiren, Cile 2, 5.384
561) Yazara 20 Subat 1958 tarihh mekiup
562) Bruno Schonlank'm mulkiyeundedir, Zorih.



436 DevrIM TACIRI

uyandinyordu, ama ¢evresindeki vasatlik canini acitmaktayd.
Savas oncesi yillarin anilan icinde hiizin ve dfke patlamalarina
yol aciyordu. Su Scheidemann, Wels ve Naumann gibilerinin,
artik barikatin obur tarafindan duran Trotzky ya da Clara Zetkin
gibi savasq1 karakterlerle karsilastinldiginda ne 6nemi vardi? Ye-
ni dostlarinin onun devrimei ge¢misiyle pek ortak yanlannin ol-
madigim hicbir sey unutturamiyordu. Bunlar -Gustav Mayer'in
soyledigi gibi Moabit'ten Kopenick'e kadar**- ufuklan dar, iyi
niyetli, hos kuctk-burjuvalard:. Yareksiz, devlet adami inisiya-
tifinden yoksun, kisisel isilulan olmayan ruhsuz birer Bebel-Ye-
degi'nden fazlasi degillerdi. Ve daha da acist: Konrad Haenisch
disinda hig biri bu iliskiyi agiktan savunma cesaretini gostermi-
yordu. Yasamlari pahasina bilgiyi canh wutan; onu hasimlanna
karsi sozle ve yaziyla savunan, yeteneklerine ve hizmetlerine uy-
gun resmi konuma kavusmast i¢in nufuzlanni kullanan dostlan
neredeydi? Hig biri yoktu! Cumhuriyette kendisine yer bulama-
mis, hi¢ bir gorev, hicbir ritbe alamamisu. Parvus, kendisiyle
geceleri iliski kurulan, fakat Berlin'in ana caddesi “Unter der
Linden"de karsilastiklannda yanindan hizla uzaklasilan “gece gii-
zeli"ne benziyordu.

Parvus'un akhindan gegenleri sadece Haenisch tahmin edebiii-
yordu, sadece o Parvus'un “hayata kastagu"nt hissetmisti™”.
Ama Parvus'un bu duygusu sadece dis yasam kosullariyla degil,
aym zamanda kendi hayatiyla da ilgiliydi. Aruk hayaunin son-
bahaninda guclerini bosa harcadigini, surekli bu yonde ¢ahsma-
sina ragmen biiyiik eseri gerceklestiredigini kendisine itiraf et-
mek zorunaydi. Dusuncelerini, boslukta ugusan kivilcimlar gibi
sonup giden deneme ve makalelerde ortaya koymustu. Savastan
once Rudolf Hilferding'le birlikie modern kapitalizm vzerine bir

563) G. Mayer: Ennncrungen-Vom fournalisten zum Historiker der deutschen Arbeiter-
bewegung. 1949. $. 308.
564) K. Haenisch: Agy., S. 44
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incelemeye baslamis oldugunu ammsadi. Arkadaslan bu calis-
manin onun temel eseri olmasini, Hilferding'in ise bu zorlu ¢a-
lismaya profesyonel katki sunmasim bekliyorlardi. Gergekte ise
Hilferding tnla “Finans Kapital”ini tamamlamus, kendisi ise ale-
lacele, ¢alakalem bir brosur dizisi Gretmenin otesine gecememis-
ti. Kendisini sugluyor, cahsmalanm butanlestiremedigini dusa-
niyordu; pargalara dagimis ve baskalan tarafindan ahmip yeni-
den bigimlendirilmis fragmanlard: bunlar, dyle ki dusuncelerini
aruk kendisi bile tanmiyanmyordu. Yazilar Peer Gynt'in sogamu gi-
biydi; katmanlan ¢oktu, ama bir tarlt cuctgune ulasilanmyor-
dut™,

Eper 6mru yeterse son eserini kaleme alacaku; son on yihin
sosyalist teori ve pratiginin bilangosunu ¢ikarmak istiyordu. En-
gels'in “Anti-Dithring"i ya da Bebel'in “Kadin ve Sosyalizm™i gibi
anmmsanacak, kalic1 bir ¢galhisma olacaku bu. Dostlannin yarek-
lendirmesiyle sona ermekte olan bir ¢agin bilangosunu ¢ikarma-
nin kendisinin gorevi oldugunu séylayordu. Fakat bu kez de soz
konusu ¢aligma bir tarla uygulama safhasina gecemedi. Parvus,
siyasi vasiyeti sayilabilecekbir eser kaleme almak yerine, Fran-
samn yeniden ingasi isini tstlenecek Avrupa ¢apinda super bir
konsern kurmanin derdine dusmugti. Sonunda planladig calis-
ma ince bir brogur olarak ¢ikti, bes dilde aymi zamanda yayim-
lanmist ama asla onun Geist'inin aniu niteliginde degildi™*®.

1923 y1h sonlamirken, Parvus'un gevresi gozle gorunar bigim-
de sessizlesti. Dostlan daha seyrek ziyaretine geliyor, daha kisa
kaliyorlardi; sohbetler onemsizlesmisti. Parti ¢evrelerinde Par-
vus’un siyaset sahnesinde son rolini oynadig ve aruik sahneden
cekilmesi gerektigi konusulmakiaydi. Sadece cumhuriyet dis-
mani basin saldinsina bir tirla son vermiyor; villasinda yasadi-
g1 ahlaksizliklar, sosyal-demokrasi tzerinde ahlak bozucu etkisi

565) A. Lutwak: Geklibene Schriftn (jiddisch), 1945, S. 254 ve devami.
566) Parvus: Der wirtschaftliche Rettungsweg, 1922,
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ve savas ticaretinden kazandig: efsanevi serveti hakkinda cesit.i
oykuler basmaya devam ediyordu. Ad: cumhuriyete karsi basla-
ulan sarek avinin sembola haline gelmis, nefret duygusu kor,
oldurme hirsina donasmusta. Ehrhardi'in gizli teskilaunda el-
den ele dolasan ortadan kaldinlacak kisiler listesinde Helphand
isminin bulunmas tesadiif degildi**". Walther Rathenau’un sag
radikal fanatikler tarafindan katledildigi gunlerde, Bracht ve
Krull adh iki eski subay Parvus'a suikast girisiminde bulundu.
22 Eylal 1922 tarihli VORWAERTS'n bildirdigine gore, Help-
hand'in Schwanenwerder'deki villasi havaya ucurulacaku. An-
cak saldin daha once ortaya gikanldi ve engellendi.

Suikast basanh olmus olsaydy, aruk kendisinin sadece golge-
si haline gelmis Parvus'u hedef almms olacakn. Bazi gazeteler
Schwanenwerder'de hafifmesrep kizlarla yaptig1 alemler hakkin-
da masallar uydurmaya devam ederken, o kirgin, 6lamun her an
kapisini calabilecegi bir adamin yasamimi sarmekieydi. WIEDE-
RAUFGABEnin kurulusu ve yayinlanmast Parvus’un iradesinin
son kez sahlarusim saglamisti. Eylul 1923'te dergi yaym hayatin-
dan gekilince o da siyaset sahnesine veda etti. Afir romatizmal
sikayetler ve kalp spazmlan nedeniyle 1920'den beri defalarca
Marienbad'da kaplicalara gitmek zorunda kalmisu. Aruk huzu-
ra ve bakima muhtac halde, Isvicre’den simirdis: edildikten he-
men sonra evlendigi, politikayla uzaktan yakindan iligkisi olma-
yan, geng sekreter kizla sakin bir aile yasami surduruyordu; bir
de kiz cocuklan olmustu. Kanst buyuk bir 6zveriyle saghgiyla il-
gileniyordu ama Parvus'un biitun gucu tikenmisti. Dur durak
bilmeyen vahsi bir yasam sona ermek tzereydi. Fiziksel ve ruh-
sal olarak tikenmis vaziyette 1924 yili adeta kendisini stiruk-
leyerek gecirdi. Sonunda 12 Arahik 1924'te gecirdigi fel¢ sonucu
yasama veda etti.

567) E. Von Salomon Der Fragebogen, 1951, 5.128.
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Parvus 17 Aralikta Wilmersdorf krematoryumunda yakildi-
ginda, hig bir parti burosu ve hi¢ bir resmi makam bayragini ya-
nya indirmedi. Basin 6lum haberini agik nefret duygulan, ferah-
lama biraz da élgulu bir saygiyla vermisti. Az sayida arkadas ve
dostunun geldigi torende, Parvus'un yasamina uygun olarak ne
tutku, ne de duygusalhk vardi.

Cesitli zamanlarda yararlandiklan tavsiyeleri ve comernt yar-
dimlan icin tesekkar eden SPD Baskani Ouo Wels, Parti adina
degil, kendi adina konusmustu. Wels'in yan sira, Helphand'm
siyasi calismasim ve SAECHSISCHE ARBEITERZEITUNG'un ge-
lismesi i¢in yapug hizmetleri anlatan Georg Gradnauer ve Ro-
bert Grotzsch soz aldilar. Merhuma baghliklanim higbir zaman
inkar etmemis olan Danimarka sendikalanimin gonderdigi dele-
gasyon al¢ak gonullitlikle arka siralarda saf almist.

Parvus’'un yayn sirketleri, kurucularimin oélaniinden sonra
ancak birkag hafta daha ayakta kalabildiler. GLOCKE, alu hafta
sonra yayumm durdurdu; bu stire icinde sadece cenaze torenin-
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de yapilan konusmalan yaymnlamisti. Hemen sonra Sozialwis-
senschaften Yayinevi de dagldi. Berlin'deki serveti, miras kalan
yukamlualakleri karsilamaya ancak yetmisti. Schwanenwer-
der'deki evi iyice arayan ailesi ve arkadaslan ne bir vasiyetnare,
ne de siyasi birakit anlamina gelecek bir belge bulabildiler. Du-
rum cok esrarengizdi, cunka Parvus'un servetinin bu kadar kisa
surede eriyip gitmesi olas1 goranmuyordu. Paranin bir kisminin
Isvigre'de gizli hesaplara yaunlnus oldugu soylentileri doland,
ortalikta, ama bunu kanitlamak olanaksizdi. Parvus, ailesinin
gelecegini guvence altina almadan slmasto.

Artik anisi sadece anti-cumhuriyetci propaganda da yasatih-
yordu. “Kasim canisi”, risvetgi “sosyal-sovenist” olarak polemik
yazilarinda ve yergilerde dolasiyordu ruhu; ad, gericiler ve mil-
liyetcilerin elinde umaciya donusmusti. Almanya’y: felakete go-
tarecek yolu onunla agmuslardi.

Alman sosyal-demokratlar ise, Parvus'un adim agizlanna al-
mamayl, onun yagamini ve eserlerini unutmay yeglediler. Say-
gin partililer ailesi bu ahlaksiz ogullanndan kurtulduklan i¢in
gizliden gizliye rahatlamislardi. O -herkesin bildigini sandig1 gi-
bi- bir vurguncu, bir savas taciri ve bir hovarda degil miydi? Par-
vus'un kisiligini, kesinlikle uzak durulmasi gereken bir “zihniyet
ve is" kangimindan ibaret goren Friedrich Stampfer’in sozleri-
nin® bircok partili adina sarfedildigi acikur. Schwanenwer-
der'de verilen ziyafetlerden birine davet edilen, fakat tiksintiyle
-ve ag- geri donen aygin ve durust Wurttembergli sosyal-de-
mokrat Wilhelm Keil'in yargisi da son derece serttir; boyle bir
diinyanin onun dasunceleriyle ve sosyalizmle en ufak ortak va-
n olmadigim soyler®,

Parvus'u tiksinti ve utang duymadan amimsayan arkadaslannin
sayis1 yok denecek kadar azdi. Georg Gradnauer'in cenaze 1ore-
ninde Helphand'tan alintiladigy “yasanun yaksek dalgalanm sevi-

1) Nisan 1957
2) W. Keil: Erlebnisse rines Sozialdemokraten, 1948, Band 2. S. 202.
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yoruz” sozleri, saninz onu oldukea iyi anlatmaktadir. Arkadasla-
r1, dalgalarin tstinde gezinmeyi seven bu yurekli adamimn pesin-
den gitmemis olsalar da, sahneledigi oyunu buyulenerek ve hay-
ranhkla izlemislerdi. Helphand'mn kisiliginin kutsallik inancin-
dan, ruh ve karakter uyumundan, duzen ve alcakgonulla insan-
cilliktan yoksun olmasi rahatsiz etmiyordu onlari. Parvus'un ba-
sina buyruk davramslanna; givenilirlik ve itaat degil ama canh-
lik ve dusunsel cesaret konusunda 6n siray1 kimseye kaptirma-
masina aldirmuyorlardi. Bu kisiligin hakk: ancak. bu arkaik gor-
kemi, yasa tanimazhigy ve egsiz olma halini anlayabilecek sonsuz
hissedebilme yeteneginden kaynaklanan uygun bir hosgorityle
verilebilirdi. Zaten Parvus'un kisiliginin hakkim vererek deger-
lendirenler siradan insanlar degillerdi. Profesor Bonn, Parvus'u
Balzac'in roman kahramanlannin ete kemige burinmus hali di-
ye tanimlamisti. Haenisch “vahsi Ronesans insam"ndan soz edi-
yordu, Maximilian Harden ise Dostoyevski tarafindan betimlen-
meyi hak ettigini dasunmekteydi.

Helphand'in émri boyunca Alman partisinde yapayalniz kal-
masinin nedeni dizginlenemez enerjisiydi. Daha savas baslama-
dan once Alman sosyal demokrasisinin yazilmamis tim yasala-
nm ¢ignemisti; zenginlige hayranhk duyuyor, tek esliligi ka-
cumsuyor, ama kendisi de boyle yasamaya ¢ahgtyordu; riskli ve
cogu kez kirli ticari pratiklere egilimliydi. Alman partisinin ka-
cuk burjuva atmosferine boyun egmeyi reddederek kendi ken-
disini tecrit eden Parvus’un, kisisel yasam tarz1 ve gercek sosyal-
demokrasi tarafindan reddedilmesine ragmen gundelik hayatta
harfi harfine uyulan burjuva ahlak kavramlarina duydugu ka-
cumseyici tavr, Alman partisinin devrimin liderleri hakkinda ta-
sarladigy puriten tabloyla gelisiyordu. Higbir zaman ne kisisel,
ne de dusunsel duzeyde, uzlasmay: kolaylastirabilecek bir yak-
lasim sergilemedi. Otoportresi icerdigi gergeklik dozu bakimin-
dan ilgingtir:
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“Dustnce alaminda uzlasma tammiyorum. Ben her
seyi elestiririm; devrim ve sosyaligm, iyi ve koti, ada-
let ve ahlak kavramlan dahil. ..

Cunkit ben, sizin gibi duygulara, programa, isitilene,
soylenene, gelenege ve rastlantisal kosullara gore dev-
rimci olanlann anlayamayacag biriyim: ben disiince-
nin devrimcisiyim®.”

Bu arada basanlanndan duydugu gururun, kendisinin neden
oldugu basanisizliklarin ikrarim yeterince gizleyemedigi gorala-
yor. Insan olarak Parvus'la birlikte teoriysen Parvus da unutul-
mustur. Ancak bunun nedeni kisisel olimakian ¢ok nesneldi.
Guglua bir iyimserlikle belirlenmis s6zan gacune inanan Parvus
da Marx gibi dunyay1 sadece tarif etmek veya aciklamakla yetin-
miyor, degistirmek istiyordu. lktidara giden yolu gostermeyi
amagladigy yazilaninin fazla basanh oldugu soylenemez. Parti’yi
ileriye dogru itmek icin kullandigy kirbag darbeleri, kotu niyet
ve demagoji olarak suglandi. Pek az partili, onun dusunce ve
planlarim gergekien anlayabilmisti. Teorisi, kitle ajitasyonunda
kullanilamayacak kadar karmasiku. “Hem, hem de™nin devrim-
ci pratikle ilgili orta yoluna isaret eden dustnce sistemi; eylem
icin kilavuz olarak tamamen akla dayamlarak gelistirilmisti ve
dolayistyla Parti'nin ne sol, ne de sag kanadim atesleyebiliyordu.
Radikaller, gundelik isleri fazla dnemsemesi ve sendikalarin isle-
vini abartmasiyla, reformistler ise, devrimci palavralan ve pole-
mikci saldirganh@iyla dalga geciyorlardi. 1ki kanadin da teorik
yapinin buttinuni goéz 6nune almadan parcada elestiri yapukla-
11 sdylenmelidir.

Ancak bu se¢meci degerlendirmenin suglusu buyuk olciide
Parvus'un kendisiydi. Cankt evrimle devrimi birlestirmek iste-
yen devrimci gergekgilik teorisi, boluk-porguk, basim sonu olma-
yan kocaman bir taslak, biyk bir fikir olarak kalmisti. Taslan bir

3) Parvus: im Kampf um dic Wahrheit, s. 45.



Sonsdz 443

tarlu st uste koyamayan Parvus'un dugtince ve planian, cagdas-
lanimin kesinlikle gormezden gelemeyecegi say1siz makale ve bro-
sur i¢ine dagtmist. Kurdugu sistemi toparlamayi ihmal eden Par-
vus, yasaminin son yillaninda s6zanu ewigi biyiik eseri tamamla-
maya da firsat bulamadi. Dolayisiyla kendisini Peer Gyntlle kiyas-
lamakta son derece hakhdir. Teorisi. kitlelerin beyinlerinde yer
edemedigi i¢in neredeyse hicbir etki birakmadan sonup gitmistir.
Ordusu olmayan bir stratejist olarak sonunda hayati boyunca ol-
maktan korktugu sey olmustu: Yazar ve entelektuel.

Fiili siyasette neden kabul gormedigi de bununla aciklayabilir.
Parvus'un gelistirdigi teorinin uygulanabilirligini gostermesi
mamkun olamadi, ¢anka bu hususta fazla beceriksiz, fazla sal-
lantihydi. Dostu ve 6grencisi Trotzky'le birlikte bas rol oyuncu-
lan olarak siyaset sahnesine ¢ikuklar 1905 Rus Devrimi, Parvus
icin ilk liyakat sinavlarindan biri olmus, fakat o bu sinavi gege-
memisti. lsci Sovyetlerinin lafta buyuk savunucusu, bu kuru-
mun fiili idaresini de ustlenen adam olmayr beceremedi (bk.
S.347 9. saur.....). Zekas, kitleleri kendi iraclesine tabi kilmaya
yetecek kadar kivrak degildi. Aslinda o ne halk kahramam ola-
bildi, ne de sade vatandas.

Tkinei kez fiili siyaset yapmay: denediginde ise daha haziriik-
hydi. Cirakhik donemini, daha sonra basanyla pratige gecirdigi
belirli bilgileri edindigi Turkiye’de gecirmisti. lktidar mucadele-
si her tarlu aragla surdarilmeliydi. Eger hedefe hizmet edecek-
se hi¢ bir silah hor gortilmemeli, hichir muttefik kicimsenme-
meliydi. Parvus eskiden, kurulu duzenin buttin kalelerini isgal
etmeyi, gecici her koalisyon ortagindan amaclan dogrultusunda
yararlanmay1 ogutlerken, artk bu regeteyi topyekun siyasi ma-
cadele stratejisi olarak genisletmisti.

Bu dramada kendisinin hangi roli oynayabilecegini de Turki-
ye'deki deneyimlerinden ogrenmisti. Onun yeri kulislerin bulun-
dugu ve talimatlarn verildigi sahne arkasindaydi. Parvus -serve-
te ve sayginhga ulastiktan sonra- guclalerin masasinda oturma-
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nin yararlanm gormasta. Aslinda kendi basina gii¢ ne iyi ne de
kotayda; énemli olan gicun nasil kullamlacagin bilmekti.

Bu bilgileri savas esnasinda dev bir zeminde sinamak Parvus'a
uygun degildi. Savas ona gore sosyalizme giden kapiy aralanus-
u. Carlikla birlikte Avrupa gericilige de dusecekti. Bu hedef i¢in
her arag, her muttefik kabuluydu. Ugursuz ittifaki kulis arkasin-
da gerceklestirmisti. Almanya, Rusya'daki devrimci hareketi des-
tekliyordu; Bethmann Hollweg ve Hindenburg sosyalizmin yo-
neticiligine terfi ettiler. Alman imparatorluk diplomasisi, kapita-
lizmin mezarim kazmaya etkin bigimde kaulacakt.

Evdeki hesabin carsiya uymamasinin, Parvus'un olast'ik ola-
rak bile degerlendirmedigi iki nedeni vardi. Rus proletaryasi
devrimin, ama hem kapitalizme, hem de sosyalizme ka:si ger-
ceklestirilen bir devrimin oncust olmustu. Avrupanin demok-
ratik sosyalizmi hi¢ beklemedigi bir anda sola ve saga karst yu-
ratmek zorunda kaldig iki cepheli bir savasin icine dasta. Sa-
vas, Kasim 1918'de silahlar birakilmadan once yitirilmisti. Gele-
neksel anlayisa sahip Avrupa sosyalizmi Birinci Dunya Sava-
si'min bas maglubuydu.

Neredeyse sonuna kadar kabullenmeyi reddettigi Alman-
ya'un askeri yenilgisi Helphand'in felaketi oldu. Eski diizenin
bir parcasi haline geldigi icin yikimu zarar gérmeden atlatmasi
muamkan degildi. Ustaca manipule edebilecegini sandign “akil
hileleri” onu da alt etmisti; hem de savastan sonra siradan bir is-
tatistikgiye donustirecek kadar.

Parvus yenilgi surecini gercek bir trajedi olarak yasamadh,
cunka politikaci, teoriysen ve sosyalist Parvus disinda bir de, yi-
kimdan bityuk bir ganimetle ¢ikmus is adam Parvus vardi. Tek
bir ata oynamak onun tarz1 degildi. Politikay: ticari islerini ve-
rimli kilmak i¢in kullanmis, bazen de ricaret politikaya hizmet
etmisti. Politika ve ticaret, artik birbirinden aynlamayacak kadar
icige gecmisti.

Helphand'in Weimar Cumbhuriyeti'nde siyaset sahnesinde
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yeniden yer edinememesinin nedeni bu dikkat ¢ekici zenginlik,
alisilmadik tarzda edinilmis bu servetti. Devenin igne deliginden
gecmesini, zengin olmus bir sosyalistin inanglanna sadik kal-
masindan daha olas: goren koklesmis disunceye karsi bos yere
direndi. Alman sosyalistlerden birinin zamaninda Belcikah Van-
dervelde icin soyledigi su sozler Parvus icin de gecerliydi: “O
sosyalist olamaz, sampanya seviyor.”

Parti cogunlugunun sosyalist ekonomi spekiilatérlerine sem-
pati duymadig herkesin malumuydu. Fakat Parvus, partili yol-
daslarinin kendisine duyduklan antipatiyi giclendirmek igin
her seyi yapiyordu. Siyasi iktidann parayla satin alinabilecegine
inanmisty; hareket tarzim da bu inang belirliyordu. Magripli yon-
temlerle Weimar Cumhuriyeti'nin siyaset sahnesine bir kez daha
¢tkmaya ugrastyordu. Kullanilan araglarla karsilastinldiginda
basan hi¢ denecek kadar az oldu. Buna ragmen Parvus partili
yoldaslanmn uzerinde, gazeteci ve teoriysen olarak birakng et-
kiden daha buyugunt Magripli olarak birakmusti. Yazar, poli-
tikact, devrimei Parvus'u haurlayan yoktu, ama safa pezevengi
Parvus hi¢ unutmadi.

Parvus'un Weimar Cumbhuriyeti'nin sosyal- demokrasisi
tarahndan tarihin sandik odasma gonderildigi herkes icin acik,
ancak Godesberg Programi'min partisinin de onu ayni muamel-
eye layik gordugu soylenmelidir; modem SPD'nin tarihinde Par-
vus adinin hicbir onemi yoktur, 6zel olarak amlmay: hak eden
hicbir seyi temsil etmez. Parti'nin 100. Y1l jibile yayinlaninda
Helphand'in dustinceleriyle ilgili her turlu tarusmadan kagmnil-
mistir. Parvus'un adr fotograflarda goruldagn yerlerde dylesine
gecmektedir. Hatta adi bile sorun yaratiyor gibi gorunuyor. Yeni
VORWAERTS 1 Mayis 1957'de, Lenin’in Abmanya'dan gegisiyle
ilgili Paul Olber'in bir amsim yayinladi. Redaktorler, bu an
makalesinde adi gecen Parvus hakkinda o kadar az sey biliyor-
lard: ki, onu okurlarina Konstant Parwus olarak tanitular.

Alman sosyal demokrasisinin atugy gercekten tuhaf bir saf-
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radir: Marx, Engels, Kautsky, Luxemburg, Parvus. Marxm
buyuk bir tutkuyla talep ettigi ge¢misten kopusu, modern sos-
yalistler, Partimin kuruculanmin distnemeyecekleri élcude
radikal tarzda gerceklestirdiler. Ancak boylece parti burjuva gec-
misten degil, kendi gecmisinden kopmustur.
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9 (22) Ocak, yani Kanl Pazar, Rusya tarihinde yeni bir ¢ag ag-
ms, Rusya, gelisiminin devrimci asamasina girmistir. Eski du-
zen pargalanirken, hizla yeni siyasal formasyonlar olusuyor. As-
linda devrimin propagandasi olaylarm ontnden gittigi igin, dev-
rimei dasunceler atopik goranuyordu. Oysa bugun olaylar zi-
hinleri devrimcilestiriyor ve devrimci taktik devrimci gelisime
yetisemiyor. Devrim politik dustinceyi hizlandinyor; bir kag gin
icinde, kitleler hukiimete, hukumet bigimine karsi, parlamenter
duzende bile mumkuan olamayacak elestirel ve net bir tutum al-
dilar. Yukandan reform dustincesi kesin bicimde reddedildi ve
baginth olarak Car'in ulusal misyonuna inan¢ azaldi. Rus ka-
muoyu kisa stre sonra mesniti monarsi dasincesinden koptu.
Daha dun ttopik goranen gecici hukuamet ve demokratik cum-
huriyet dusuncesi siyasi gergeklik kazandi.

Devrim butan siyasi akimlara ve goruslere damgasim vurarak
muhalefeti birlestiren mayay1 olusturuyor. Ortak devrimci go-
revler, partiler arasindaki farklan ortadan siliyor. Liberalizm ide-
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olojisi devrim tarafindan gidebilecegi en ug siyasal noktaya tasi-
nuyor. Liberal partiler, gercekte olduklanndan daha radikal tavir
ahyor, dayandiklan toplum katmanlanmmn yardinuyla hayata ge-
cirebileceklerinden daha fazlasint vaat ediyor, énlerine daha -
yuk gorevler koyuyorlar. Devrim tiim muhalefet partilerini sola
itiyor, birbirine yaklastinyor, devrimci diisunceyle bulusturuyor.

Devrim, siyasi degisikligi netlestirirken siyasi partilerin kafasi-
n kanstirdi. Bu tarihsel yasa, Rusyanin bugtinka devrimei do-
neminde de -ki alkenin politik gelisiminin belirli 6zellikleri bu
suregte yararh olmustur- agikga goruluyor.

Rusya'da siyasal guglerin bolunmesi hentiz tam olarak gercek-
lesmedi, gerceklesemedi. Toplumun siyasal guglerini simflandir-
mak ve ozel ekonomik ¢ikarlanma gore birbirlerine karsi ko-
numlanni belirlemek aslinda parlamentarizmin tarihsel gorevle-
ri arasindadir. Parlamentarizm “halk hakameti” ideolojik for-
muliyle toplumun butin katmanlanm siyasal iktidar micadele-
sine gekiyor. Bu -yasal ve kurallara bagli- mucadele icinde simf-
lanin karsilikli siyasal iligkisi agikliga kavusuyor; siniflarin gergek
gugleri ortaya gikiyor. Rusya'da siyasi akimlar -ileride sozu edi-
lecek olan proletaryanin ve sosyal demokrasinin sinif mucadele-
si bir yana- , simdiye kadar ideolojinin hassas alanlannda gelis-
mistir, kelimenin dar anlaminda hatkla veya “toplumla, yani
burjuvaziyle baglarimi henaz kurmaya ¢ahsiyorlar. Politika riiz-
gannin bir oraya bir buraya tasidigy, kolayca dagrug ve yine ko-
layca bir araya getirdigi belirsiz, sekilsiz, u¢ucu bu akimiar, esas
olarak dayandiklan toplumsal katmanlar tarafindan belirlendik-
leri i¢in ginluk politikalar siyasi gelisimleriyle siddetli bir celis-
ki icinde bulunabilir. Ornegin bugan liberalizmin teme! dayana-
g olan Rus Semtsvo'su'?, parlamenter Rusya'da agin muhafaza-
kar egilimli bir tanm partisi olusturacakur. Mutlakiyet rejimi,

1) Aristokrat yerel 0zyometim birlikleri (Yazarm notu.).
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cifigilerin endustri sermayesine karsi mucadelesinin dogal seyri-
ni izlemesine izin vermemis, dolayisiyla her ikisinin de dusman-
hgm kazanmistir.

Tanm Rusya’sinin kapitalizmin gelismesine karsi mucadelesi-
ne siyasi bir ifade kazandirmanin olanaksizhgy, sanayi kapitaliz-
minin edebi duzlemde elestirisini guclendirmistir. Koyl hare-
ketleri tanmda sinifsal boélinme baslachkian sonra Bau Aviu-
pamn kulturel gelisiminin etkisi altinda ve tabii her devrimci
elestiriye ickin gelisim yasasi uyannca demokratik bir karakter
kazanmus ancak tilkede gelismis olan is¢i sosyalizmine evrilme-
digi icin, kapitalizmle kultitrel iuifaki reddeden dolayisiyla da
kulture tamamen arkasini donen, yani kendi idealist fiyaskosu-
nu tarihsel prensip katina ¢ikaran Tolstoycu 6gretide sonlannus-
ur. Yasamin sanatsal yansimalarinin, hayalperestlerin, garip, ba-
zen de g6z kamasuracak kadar renkli hayallerine ve o eski guzel
zamanlarin romantik ilerleme gabalanna kanstig bu hayali ede-
bi dusunceler, politik ideolojiyle karmasik bir icigelik gosterdik-
leri igin ¢ikarlann simifsal temellerini gizliyorlardi. Narodnik ha-
rekette vacut bulan edebiyatla siyasetin bu kansim, butin par-
tiler icinde yaygnlasti; 6te yandan sosyal demokrasiden uzakla-
san edebiyat, akim politik bakimdan ne kadar radikalse o ¢lgu-
de agirhk kazandi.

Baul Avrupa'da siyasi radikalizm bilindigi gibi temel olarak ku-
cuk-burjuvaziye dayamyordu. Kaguk-burjuvazi, zanaaikarlan
ve genelde burjuvazinin endustriyel gelismenin kapsam icinde
olmasma ragmen kapitalist sinif tarafindan bir kenara itilmis
olan bolumuna tammhiyordu. Bau Avrupa'da kentleri zanaatkar-
larn yaratugini, kentlerin onlann egemenligi alunda gelistigini,
zanaat ustalarnin yiz yillarca Avrupa kaltarune damga vurduk-
lanni unutmamak gerekir. Gergi parlamenter htkamet bigimi-
nin uygulanmaya baslandig dénemde zanaat ustalarinin iktida-
1 ¢oktan yikilmist, ancak sayisiz kentin varlig), kentlerdeki or-
ta smufin sayisal ustinligy, bu ustanlugon sadece gelismekte
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olan proletarya tarafindan asiimaya baslamasi bile buyuk siyasi
onemi sahip olgulardi. Bu toplumsal gugler, kapitalizmin yarat-
ug simf geliskileri i¢inde ¢ézuldukge, demokratik partiler de, ya
iscilere kaularak sosyalistlesiyor, ya da kapitalist burjuvaziye ka-
ularak gericilesiyorlardi. Rusya'da kentler, kapitalizm oncesi do-
nemde, Avrupa'dan ¢ok Cin ornegine benzer bicimde gelismis-
lerdi; hig bir siyasi 6neme sahip olmayan, son derece resmi go-
rinamlu idari merkezler, ekonomik agidan ise ¢evredeki buyiik
toprak sahipleriyle koyluler icin aligveris yerleriydi. Kendisine
uygun buytk kentler -yani-sanayi kentleri ve dunya ticaret mer-
kezleri- kurmaya baslayan gelismekte olan kapitalizm tarafindan
sekteye ugrauldiklaninda gelisimleri henuz ¢ok yeniydi. Bunun
sonucunda Rusya'da kapitalist burjuvaziyi temsil eden olgu or-
taya ¢iku, fakat Bau Avrupa siyasal demokrasisinin kokeni ve
dayanag olan orta burjuvazi olusmadi. Modern kapitalist burju-
vazinin orta katmanlan Rusya'da, butiin Avrupa'da oldugu gibi,
doktorlar, avukatlar, yazarlar gibi serbest denilen mesleklerin
tyelerinden, aretim iliskileri icersinde bulunan toplumsal kat-
manlardan, sanayide, ticarette, sigorta sirketlerinde, bankalar gi-
bi kuruluslarda cahisan teknik personelden ve buro el2manlann-
dan olugmaktacir. Bu karmakansik unsurlarm simifsal program
olamaz. Dolayisiyla da siyasal sempati ve antipatileri sarekl: ola-
rak proletaryanin devrimei ruhuyla kapitalistlerin tutucu ruhu
arasinda gidip gelir. Rusya'da bunlann yanma bir bagka unsur
olarak -Rusya'nin kapitalist gelisim strecinin hentiz masedeme-
digi- reform oncesi simf ve zumrelerin aruiklan Rasnoginzy'i'®
eklemek gerekir.

Rusya'daki siyasal radikalizm, Bati Avrupa ortagaginin tarihsel
okulundan gegmemis, ekonomiyle herhangi bir bagi olmayan,
ne gegmigle geleneksel baglara, ne de gelecek idealine sahip bu
kent nifusuna ihtiya¢ duymaktadir. Siyasal radikalizmin hala

2) Cesith zomrelerden entelekiueller (Yazarn notu).



“9 Ocak 1905’ KADAR” ApLI Brosiiriine Onséz 451

baska yerlerde destek aramasinda sasilacak bir sey yok. Bir eliy-
le koylaluge tutunuyor; simfin siyasal programi yerine, emegin
ve cilenin edebiyatta kutsallagtinlmasim koyan Rus narodnik
hareketinin edebi karakieri burada apagik ortaya ¢ikar. Siyasal
radikalizm diger eliyle de fabrika iscileri arasinda kok salmaya
calisiyor.

Bu kosullar altinda Rus devrimi, iktidar diismaru akimlan bir-
birine yakinlastirmaya ve birlestirmeye ¢abaliyor. Heterojen un-
surlann bu birligi devrimden énce devrimin gactd, ama devrim-
den sonra da zaafidir. lktidarin ortak mucadeleyle devrilmesin-
den sonra, devrim i¢in birlesmis olan siyasi akimlarin ¢ikarlan-
min farklihg ve karsithg agikea ortaya qikar, devrim orcusu ¢o-
ziilerek birbiriyle mucadele eden pargalara bolunuar. Simfh top-
lumlarda butan devrimlerin tarihsel kaderi bugiine kadar hep
buydu, bundan baska siyasal devrimlerin olmas: da mumkan
degildir.

1848'de bu i¢ mucadelenin devrimin siyasal gicant tamamen
felc edecek kadar guclu oldugunu; Fransa'da burjuvazinin, geri-
cilige ve karst devrime karsi mucadeleye birlikte bagladig isci-
lerle kanli bir ¢auigmaya giristigini biliyoruz.

Rusya'da otokrasinin devrilmesinden sonra, kapitalist burju-
vazi, proletaryayla arasina, aym 1848'de Bau Avrupa burjuvazi-
si gibi derhal mesafe koyacak, ancak devrimin ustesinden gel-
mek zorunda oldugu siyasi gorevlerin karmasikh@na bagh ola-
rak devrimci degisim sureci devam edecektir; ¢ankt Rusya'da
s6z konusu olan sadece siyasal rejim degisikligi degil, otokrasi-
nin olusturdugu devlet kurumlan ve polis sistemi yerine mo-
dern bir sanayi ulkesinin ¢ok katmanlh yasamim kapsayan bir
devlet organizasyonunun kurulusudur. Devrimci degisim sare-
cinin devam, Rusya'da tanm iliskilerinin karmasikhig ve prole-
tarya disindaki siyasal akimlann daha énce tammlanmus olan se-
kilsizligi ve sosyal angajmansizligina baghdir .

Rus devriminin bu objekuif gelisim kosullan alunda sosyal-
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demokrat partinin gorevleri nelerdir?

Sosyal demokrasinin gorus alam igine, sadece devrimin bas-
langi¢ noktast olan otokrasinin devrilmesi degil, bundan sonraki
gelisiminin tamam da girer.

Sosyal demokrasi gelistirecegi taktigi sadece icinde yasamlan
siyasal ana dayandumamali, kendisini daha uzun devrimci bir
gelisime gére ayarlamalicir.

Sosyal-demokrasi, sadece otokrasiyi yenmeyi degil, devrimci
gelisim icinde onderligi ele almayr da basarabilecek siyasal bir
gug olusturmak zorundadir.

Sosyal-demokrasinin elindeki bu gug sadece kendisi igin bir
stmf olarak orgutlenmis proletarya olabilir.

Sosyal-demokrasi, proletaryayr, butin halkin, butan -oplu-
mun devrimci hareketinin merkezine ve tepesine sevk ederken,
ayni zamanda, otokrasinin yikilmasimin ardindan gelecek i¢ sa-
vaga; tanm ve burjuva liberallerin saldinsina, siyasi radikallerin
ve demokratlarin ihanetine hazirlamak zorundadir.

Isci sinft, devrimle otokrasiyi devirmenin kesinlikle aymi sey
olmadigim, devrimci degisimi gerceklestirmek igin, once otok-
rasiye sonra burjuvaziye karsi mucadele etmek zorunda oldugu-
nu bilmelidir.

Proletarya i¢in kendi siyasal tecrit olmuglugunun bilincinde
olmaktan daha onemlisi orgutenmesinin bagimsizhg;, batan di-
ger siyasal akimlarla arasina fiili mesafe koymasidir.

Bize, ulkenin tam devrimci guglerini birlestirmenin gereklili-
ginden soz ediliyor, fakat proletaryanin devrimei enerisinin
parcalanmamasi i¢in onlem almak bizim i¢in daha onemlidir.

Dolayisiyla proletaryamn orgutlenmesinin ve politikasimn ba-
gimsizhg, sadece devrim Oncesinde, esnasinda ve sonrasinda
surecek olan devrim mucadelesi i¢in degil, aymi zamanda dev-
rimci degisim igin de gereklidir. Ancak bu, proletaryanin siyasal
yabancilasmasi, diger partilerin siyasal mucadelesinin gozardi
edilmesi anlamina gelmemelidir. Siyasal durum tam karmasikli-
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g1 icinde kavranmal, takiik sorunlann ¢ozaminu kolaylastir-
mak icin basitlestirilmemelidir. Liberallerle birlikte! veya Libe-
rallere kars1! demek kolaydir. Boyle bir yaklasim ¢ok basit, do-
layisiyla cok tek tarafli ve bu nedenle de yanhs ¢ozim demektir.
Proletarya butun devrimci ve muhalif akimlardan yararlanmah,
ama aym zamanda kendi siyasal bagimsizhigim korumahdir.

Olast muttefiklerle ortak miicadele durumunda kolaylik olsun
diye, bunu birkag noktada 6zetlemek mumkundar.

1) Orgitler birlestirilmemeli. Ayn yaranmeli, birlikte vurul-
mali.

2) Oz-siyasal taleplerden vazgecilmemeli.

3) Cikarlann farklibklanmn usta ortilmemeli.

4) Sadece dugmanlara degil, muuefiklere de dikkat edilmeli.

5) Muutefikleri kaybetmemekten ¢ok, mucadeleyle yaratilmms
durumdan yararlanmaya onem verilmeli.

Yani oncelikle proletaryamn devrimci kadrolan orgitlenmeli,
bu giigten devrimin siyasal safrasim atmak icin yararlamlmali-
dir. Safradan anladigim, otokrasiyi yikmak i¢in proletaryayla
birlikte yuraiyen, ama sonra diusmanca tutumlan, siyasal eksik-
likleri veya kararsizhiklanyla siyasal degisimi geciktiren, zayifla-
tan ve bozan toplum katmanlannin ve siyasi partilerin etkisidir.
Buna karsihk siyasal demokrasi ve radikalizmin butan akimlan
gelistirilmelidir.

Demokratlan yureklendirmek onlan elestirmek anlamina ge-
lir. Fakat bazi eksantriklere gore bu, agizlara bir parga seker ve-
rilerek kandinlan salon kopekgikleri gibi pohpohlayarak yola
getirmek demektir. Demokratlar her zaman yan yolda durma
egilimindedir, yani geride birakuklan bir parga yol igin ovguler
yagdiracak olursak hemen oracikia duracaklardur.

Tek basina elestiri yetmez, siyasal baski da gerekmekiedir. Ve
bu bizi bir kez daha proletaryanin devrimci partisine gotarir.

Rus proletaryasinin simf mucadelesi otokratik rejim alunda
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son derece acik bicimler alarak ilerlemistir. Uretimin zanaatsal
biciminin az gelismisligi kacuk-burjuva demokrasisinin gelisi-
mine zarar verirken proletaryamn siuf bilincinin olusumu igin
yararll olmustur. Boylece proletarya baslangigtan itibaren fabri-
kalarda toplandi, baslangiGlan itibaren ekonomik egemenligin
en kusursuz sekliyle -yabanci kapitalist sirketlerle- ve tamamen
askeri guce dayanan, devlet erkinin en yogunlasms bigimi olan
otokrasiyle yuzlesti

Kendi deneyimlerini biriktiren sosyal-demokrasi Batinmn ta-
rihsel deneyimleriyle daha da zenginiesti.

Rus proletaryasi bu ug kat egitimden bosuna gecmedigini gos-
terdi. Bagimsiz politikasini saglam adimlarla uygulamaya koyul-
du. Rus devrimini gergeklestirdi, kendi simif ¢ikarlarimn genel
devrimci hareket icinde ¢ozulup gitmesine izin vermeden hem
kendisi birlesti, hem de toplumu ve halk: birlestirdi. Proletarya-
min sundugu is¢i demokrasisinin siyasal programi simf mucade-
lesini gelistirmek icin siyasal 6zgurluk, vatandashk haklarn ve bir
is yasas talep etmektedir.

Bugin bizim gorevimiz, sekiz saatlik isguni ve parlamento
butge yasasim devrimci degisimin ilkesi yapmakur.

Fakat devrimin siyasal programina proleter karakter kazandir-
makla isimiz bitmis sayilmaz, aruk geldigimiz noktada olaylarin
devrimci seyrinin gerisinde kalmamahyiz.

Devrimci proletaryayr diger siyasal akimlardan ayirmak isti-
yorsak, devrimci hareketin dasunsel onderligini ustlenmeli, her-
kesten daha devrimci olmaliyiz. Devrimcei gelisimin gerisinde
kalirsak, proletarya, devrimci karakieri nedeniyle, orgiwamuz
tarafindan kucaklanamayacak ve devrimin spontane sureci iger-
sinde ¢ozulecektir.

Bizim devrimci inisiyatif taktigine gereksinimimiz var.

Siyasal merkeze tasidigi proletaryanin cevresinde toplumun
tam liberal ve demokrat katmanlanm birlestiren Biiyuk Rus Dev-
rimi'nin birinci perdesi sona erdi. Aruk énamuzde proletaryanin
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devrimciliginin saglamlastiriimast ve butun muhalil giglerin pro-
letarya cevresinde birlestirilmesi olarak ifade edebilecegimiz ikili
bir stire¢ var. Eger hukumet tavizler vermeye yanasmazsa, dev-
rimci stire¢ siddetini artirarak ilerleyecektir. Proletarya hem bir-
ligini, hem de bilincini gelistirecektir. Bize dusen gorev, bu du-
rumdan proletaryanin devrimci 6rgutt icin yarar saglamakur. Li-
beral toplumun, bu gelismeyi izleyip izleyemeyecegi, ya da pro-
letaryanin buyityen devrimci gacunden korkup korkmayacag
sorusuna kesin yanmt vermek olanaksiz. Ben, biyuk olasilikla ka-
rarsiz tutum alacag kamsindayim: Devrimcilerden korkup ikti-
dara siginarak, iktidardan ensesine yedigi tokatlann acisiyla sar-
sihp devrimei saflara kagarak iki taraf arasinda mekik dokuya-
cakur. Demokratik unsurlar secimlerini isgilerden yana yapacak-
lardir, ama daha once soyledigimiz gibi, Rusya'da bu kesim ¢ok
zayifur. Koyluler harekete giderek daha buyuk kalabaliklar halin-
de akabilir. Sadece ulkedeki siyasal anarsiyi buyuterek iktidan
zayflatabilecek olan bu koyli kalabaliklar, birlesik devrimci or-
du kuramayacaklan igin devrimci surecin ileriki asamalarinda
proletarya siyasal cahsmanin giderek daha buytuk bir bolamuina
ustlenmek zorunda kalacakur; bu, proletaryanin ozguveninin
artmasl, siyasal enerjisinin yukselmesi demektir.

Rus proletaryasi daha simdiden, tarihin buguine kadar devrim-
ci ayaklanmalarda tamk olmadig bir devrimci gug gelistirmistir.
Daha once highir yerde bu kadar kalabalik halk kitleleri tlke ge-
nelinde ayaklanmamsu. Alman ve Fransiz halklan gok daha az
fedakarhklarla ozgurluklerini kazandilar. Carhk hukuametinin
direnisi, sahip oldugu askeri gug sayesinde daha agir oluyor;
ama bu direnis, proletarya i¢inde daha buyuk bir devrimci ener-
ji aretmekten baska bir ise yaramayacakur. Rus proletaryasi, an-
cak otokrasiyi devirdiginde, devrimci mucadele icinde celikles-
mis, siyasal taleplerine gucle vurgu yapmaya daima hazir, kesin
kararl bir ordu haline gelecektir,

1848'de Fransiz proletaryasi temsilcilerini zorla gegici haka-
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mete aldirdi. Devrim hukumeti iscilerin destegi olmaksizin var-
higim surdaremeyecegi icin isgilere devlet yardimi komedisini
sahnelemisti.

Proleter taleplerini simdiden devrimin siyasal programina tagi-
mis olan Rus is¢ileri, devrim anminda ¢ok daha guclu olacaklar,
en az 1848'deki Fransiz iscileri kadar simf bilingli davranacaklar
ve temsilcilerini devrim hukumetine géndereceklerdir. Sosyal-
demokrasinin onunde iki segenek olacakur: Ya gecici hukumet
sorumlulugunu ustlenecek, ya da isci hareketinden uzaklasacak-
ur. Sosyal-demokrasinin tutumu ne olursa olsun, isgiler gegici
hakameti kendi hukametleri olarak goreceklerdir. Verdikleri
devrimci mucadele sonucu gegici hukametin kurulmasini sagla-
diklan ve ulkede baslica devrimci gug olarak kaldiklar igin, ik-
tidar, oy pusulalanyla mimkun oldugundan daha stki kendile-
rine baglayacaklardir.

Rusya'da devrimci donusumi sadece devrimci isciler tamam-
layabilirler. ls¢i demokrasisinin hukumeti olan devrimci gegici
hukimet, eger sosyal-demokrasi, Rus proletaryasinin devimci
hareketinin basina gecerse, sosyal-demokrat nitelikte olacakur.
Sergiledigi devrimeci inisiyatif proletaryadan uzaklasuginda. sos-
yal-demokrasinin 6nemsiz bir tarikat haline donusecegi ise ke-
sindir.

Ote yandan sosyal-demokrat bir gegici hukumetin de Rusya’da
koklu sosyalist donusumler gergeklestiremeyecegi bilinmelidir,
fakat sirf otokrasinin yikilip demokratik cumhuriyetin kurulma-
s1 bile, proletaryaya, siyasal calhismalari igin verimli bir zemin ha-
zirlayacakur.

Biz Bau Avrupa'da, sosyal-demokrasinin bazi temsilcilerinin
burjuva hikametler i¢inde ¢ahsmasina, sosyal-demokrat bir ba-
kanin sosyal devrimden bagka bir seyle ilgilenmemesi gerektigi-
ni dustndagamuz igin degil, hukamet iginde azinhg temsil
edecegi ve ulkede yeterli siyasal destege sahip olmadig surece,
kapitalist hukumete sadece bizim elestirilerimiz icin paratoner
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olarak hizmet etmekten baska hicbir sey yapamayacagini soy-
leyerek karsi gikiyorduk.

Oysa sosyal-demokrat gecici hukametin, hakiamet erkinin
cok biiyiik oldugu devrim aninda kurulmus sosyal-demokrat
cogunlugun birlesik hukumeti olarak, konumu ¢ok farkhdir.
Sirtiny, siyasal devrimi yeni gerceklestirmis ve bu arada tarihte
ornegi olmayan bir siyasal gug gelistirmis devrimci is¢i ordusuna
dayayacakur. Bundan sonra hakamet, butin Rus halkim dev-
rimci miicadele iginde birlestiren siyasal gorevlerle karst kargiya
kalacakur. Sosyal-demokrat gecici hukametin bu gorevleri bas-
ka hukumetlerden cok daha esashi bicimde hayata gecirecegi
kesindir.

Carlik hitkameti kisa stre iginde tavizler verse bile, politik
sikinular ortadan kalkms ohmayacakur, hatia boylece durumun
daha da kansacag agtkur. Devrimci gelisme i¢inde bile uzun
sureler gerektiren Rusya’nin siyasal reorganizasyon sirecinin,
devletin tepesinde, bu ilerici gelisimin énune her adimda engel
Gikaran bir hukamet durdukga, gecikecegi anlasihiyor. Ote yan-
dan, devrimin sekteye ugratug siyasal partilerin olusum sareci
daha yogun bicimde yeniden baglayacakur. Ancak siyasal ide-
olojinin pembe toz bulutu i¢inden simflann sinifsal ¢ikarlarina
uygun siyasal partiler ortaya ¢ikincaya ve bu partiler, birbirleriy-
le ve taraflar arasinda gidip gelecek hukametle iliskileri hakkin-
da netlik kazanincaya kadar, ulke bir turla durulmayacakur; bu
suregte siyasal haklann ve ozellikle parlamentonun haklarinin
genisletilmesi igin kesintisiz miicadele edilmesi gerektigi igin
huzursuziuk artacakur. Ortaya ¢ikacak olan bu uzun siyasi
huzursuzluklar doneminde, her zaman gergekten kullanilmasa
da, son belirleyici fakiora siddet temsil etmektedir: Hikiimet as-
keri siddete, halk ise devrimci siddete basvuracakur.

Bu durumda da proletarya akiif siyasal rol oynayacakur. Eger
siyasal bagimsizligini korumay: baganirsa, ¢nemli siyasal
basanlara imza atmasi kesindir.
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Iscilere simdiden iki taraf da her zamankinden daha fazla kur
yapmaya basladi. Carhk hukameti is yasasim genisletecegi
soziini verdi, liberal hatta yan liberal basin ise isgilerin sikin-
ular, is¢i hareketi ve sosyalizm hakkinda makalelerle dolu. Bu
omek hukimetin de burjuvazinin de, proletaryanin devrimci
gucinden nasil korkiugunu, proletaryaya nasil saygi duy-
dugunu gostermesi bakimindan karakteristiktir.

Bu kosullar alunda sosyal-demokratik taktigin hedefi, sureci
daha da devrimcilestirmek, siyasal catismalan genisletmek ve bu
cansmalardan hukumeti devirerek devrimci gelismenin yolunu
agmak igin yararlanmak olmahdur.

Bundan sonraki siyasal gelisme ne yénde olursa olsun, biz her
kosulda diger siyasal akimlarla aramiza mesafe koymayr amac-
lamak zorundayiz. Devrim gegici de olsa politik farklihklan si'ik-
lestirdigi icin, partilerin siyasal taktiginin tarihi 9 Ocak’tan once
nasil geligtigini saptamak daha buyuk énem kazanmaktadir.
Trotzky yoldagin brosiiri, reformlan yukandan gerceklestirmesi
icin hitkumete baski yapmay1 hedefleyen liberallerle demok-
ratlarin yarawaga siyasal mucadelenin ne kadar cansiz ve karar-
siz oldugunu gozler onune sermektedir: akillanndan bagka bir
olasihik ge¢miyordu, baska bir perspektifleri yoktu; sonugta
hukamet, uyanlanna,. ricalanina ve taleplerine kulak asmayip
reformlan uygulamay reddedince halktan tecrit oldular, artk
oli noktaya sikisunimuslardi. Oyle aciz duruma dastuler ki,
gerici hitkiimete karsi yapabilecekleri hicbir sey yoktu. Oysa ote
yandan, Rus iscilerinin siyasal mucadelesinin nasil gelistigini,
nasil zemin kazandigim ve giderek nasil daha fazla devrimci gug
biriktirdigini goriyoruz. Brostur 9 Ocak'tan once yazildi, ancak
Rus proletaryasinin devrimei mucadelesi, 6yle mesafeler katetti
ki, sonraki olaylar boyutlan bakimindan sasiruic olsalar bile, biz-
leri hayrete dasturmediler. Proletarya gerceklestirdigi devrimle
liberallerle demokratlan igine dastitkleri caresiz durumdan kur-
tardr; eger iscilerin saflanna katilirlarsa onlar da yeni mucadele
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yontemleri ve araglan bulacaklardir. Proletaryanin devrimei ak-
siyonu diger toplumsal kesimleri devrimcilestirmistir.

Rus proletaryast devrimi baslatmistir, surdaralmesi ve zafere
ulasmasi sadece ona baghdr.

Parvus
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Rusya’da politik genel grev hazirhgt

Rusya'da, ilkbahar aylannda Ozgurlak ve Bans sianyla politik
genel grev hazirlanacak. Hareketin merkezi olarak Petersburg
dastanalmustir; kentteki Obnokov?, Putilov ve Baluk fabrikala-
i iis gorevi gorecek. Grevin, Petersburg-Varsova, Moskava-Var-
sova demiryolu baglanulanm ve Guney-Bati-Demiryolunu kap-
samasi amaglamyor. Demiryolu grevi oncelikle isgilerin gugla
oldugu bilyitk merkezlerde, demiryolu atolyelerinde gercekles-
tirilecek. Grevin yayglasunlmasi amaciyla, 1904/1905 grev
hareketinde oldugu gibi, mamkiin olan her yerde demiryolu
kopruleri havaya ugurulacak.

Rus sosyalist liderler konferansi
Bu is sadece Rus sosyal-demokrasisinin onderligi alunda ger-
ceklestirilebilir. Sosyal-demokrasinin radikal kesimi simdiden

1) Andhcin tarihi ve imzass yok. Bergen temize ¢ekerken “(Parvus)” ibaresini koymustur.
Aynca itk sayfada kimin yazdigs bilinmeyen bir “Sosyalist Parvus™an cki yapilmug. An-
dica Dissslen Bakanhiga 9 Man 1915 tarthini vermig

2) Obodov fabnkalan kastediliyor
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eyleme gecti. Bu stirece daha ilimh olan azinlik grubunun da ka-
tlmas: gerekli. Simdiye kadar birlesmeyi ¢ogunlukla radikaller
engelliyorlardh, fakat iki hafta once liderleri Lenin, azinhkla bir-
lesme sorununu ortaya atu. Ulke i¢inde idari mekanizmann, sa-
vas nedeniyle zayiflamis olmasindan, otokrasiye karst gl bir
eylemliligi baglatmak igin yararlanmak amaciyla orta noktada
birlesme gerceklesebilir gibi gortinayor. Ihmh kesimin Alman
sosyal-demokrasisinin surgit etkisi altinda bulundugu goz onu-
ne ahnirsa, Alman ve Avusturya sosyal-demokrasisinin bazi li-
derlerinin nufuzlan kullarilarak bu grupla ¢ok sey yapilabilir.
Ozenli bir 6n incelemenin ardindan, Isvigre'de veya diger 1araf-
siz tlkelerden birinde Rus sosyal demokrat liderler kongresi ya-
pilmalidir. Kongre'ye katilmasi gerekenler sunlardu:

1. Sosyal-demokrat Bolsevik Parti, 2. Mensevik Parti, 3. Yahu-
di Bund'u, 4. Ukrayna orgatu: Spilka, 5. Polonya Sosyal-demok-
rat Partisi, 6. Sosyal-demokrat Polonya Partisi, 7. Litvanya Sos-
yal-demokrat Partisi, 8. Fin sosyal-demokrasisi. Kongre, carliga
kars1 dogrudan eylemin baslamasiyla ilgili ortak kararlar alacag
garanti edilirse gerceklesecekrir

Ancak kongre toplanmadan once Rus sosyal demokrasisinin
Bolsevik ve Mensevik partileri arasinda gorasmelerin yaptimas)
gerekebilir. Kongre'ye belki 9. kaulimci olarak Ermeni Tagnak
Partisi, 10. katthmei olarak Hincak eklenebilir.

Kongre, son derece buyuk orgatsel 6nemi bir yana, aldig: ka-
rarlarla da Fransa ve Ingiltere kamuoyu uzerinde buyuk etki
uyandiracakur.

Rus Sosyalist-Devrimciler

Rus Sosyalist-Devrimciler Partisi'yle 6zel gorusmelerin vuru-
tilmesi gerek. Daha ¢ok milliyetgi goruste olan bu kesimir isgi-
ler uzerinde etkisi yok denecek kadar azdir; Petersburg'ta sade-
ce Baluk fabrikalarinda bir miktar taraftara sahipler. Genel grev
sorunuyla ilgili olarak kolayca devre dist birakilabilirler. Asil kir-
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sal alanlarda faaliyet yarutiiyor, koylerde ilkokul ogretmenleri
aracihigryla koyluler uzerinde etkili oluyorlar.

Kismi hareket

Genel grevin hazirlanmasi i¢in érgutsel zemin yaratmak ama-
cyla bu 6n ¢alismayla birlikte yurutalecek dogrudan ajitasyon
faaliyeti derhal baslatilmalicdir. Bulgaristan ve Romanya uzerin-
den, Odessa, Nikolayeff, Sivastopol, Don kiyisindaki Rostoff,
Batum ve Baku ile baglanti kurulabilir. Bu bolgelerde Rus isciler;
devrim esnasinda, once elde ettikleri ama daha sonra gaspedilen
yerel ve mesleki talepler ileri suirmuslerdi. Bu talepler i¢in mu-
cadeleden hald vazgecmis degiller: Daha iki yil once bahriyeliler-
le liman isgileri, eski taleplerini tekrar gindeme getirdikleri bu-
yuk bir grev yapular. Ajitasyon buralara dayanmali aym zaman-
da politik bakimdan donusam saglamahdir. Ger¢i hakam saren
issizlik karsisinda, Karadeniz Havzasi'nda genel grevin gercek-
lesmesi olanakl gorunmiiyor, ama Nikolayeff'de, Don kiyisinda-
ki Rostoffda ve Odessa'da gesitli is kollarinda kismi grevier or-
gitlenebilir. Bu tar grevler, Carhk [mparatorlugu’nda, savasin
baslamasiyla birlikte i¢ causmalann durmasi nedeniyle yasanan
huzuru bozarak, gelecek gunlerde neler olabilecegine isaret
eden onemli belirtiler olusturabilir.

Bu ajitasyonu yuratebilmek igin, son yillarda merkezi Istan-
bul'da olan daha sonra da Iskenderiye'ye tasinan Rus denizcile-
rinin érgittnu yeniden canlandirmak gerekir. Merkez bugun
Konstanza veya Galata olmalidir. Karadeniz'e kiyisi olan kentler
deniz savaslan nedeniyle huzursuzluk yasayacaklarindan, siyasi
ajitasyona duyarh olacaklardir. Savas sirasinda buyuk acilar ce-
ken en yoksul siiflann sikinulanna yardimer olmak igin, Ode-
sa'daki devrimci orgutlerin, 1905'te oldugu gibi, iscilere dayana-
rak kent yonetimini ele gecirmeye calismalan gerekir. Boylece,
genel devrimci harekete yeni bir hamle kazandirilmis olacaktir.
Odesa'da gergeklesecek bir ayaklanmanin Turk donanmas tara-
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findan desteklenmesi mumkun olabilir.

Karadeniz Donanmasimda ayaklanma olasihg hakkinda ancak
Sivastopol'la daha yakin temas saglandiktan sonra karar verile-
bilir. Baku ve petrol bolgesinde grev, ¢ok fazla 6zel zorluklarla
karsilasilmaksizin gerceklestirilebilir. Iscilerin buyuk bolumu-
niin Tatar, yani Muslaman olmas1 da onemlidir. Grev basladi-
ginda, 1905°deki gibi, Nafta kaynaklan ve petrol depelarnimn ya-
kilmasi amaglanmaktadir. Donez maden havzasinda da grev
mumbkin goranuyor. Ural bolgesinde ise kosullann ézellikle uy-
gun oldugu soylenmelidir.- Cogunluk Partisi bu holgede son de-
rece guclii. Eger biraz para bulunabilirse maden iscilerinin poli-
tik grevler orgutlemeleri saglanabilir; ¢unku hatk ¢ok yoksul.

Sibirya

Sibirya'ya ozellikle dikkat edilmelidir. Avrupa'da sadece str-
gan yeri olarak taninan bayuk Sibirya bolgesini boydan boya
kateden demiryolu ve nehirlerin kiyisinda, merkezi hukimet ta-
rafindan rahatsiz edilmeden yasamayi yegleyen, gururlu, bagim-
sizhigina duskan gaclu bir koyluluk yasamaktadir.

Kentlerde girisken tuccarlarla, siyasi sirganler veya onlarin et-
kisi altinda bulunan aydinlardan olusan bir kesim bulunuyor. Si-
birya se¢im cevreleri Duma’ya sosyalist temsilciler gonderyor.
1905 devrimi esnasinda butun idari kurumlar devrimei komite-
lerin eline ge¢misti. 1dari cihaz son derece zayif, Japonya tehdit
olarak algilanmadig icin, ordunun boélgedeki varhg asgari dazey-
dedir. Bu kosullar, Sibirya'da bazi eylem merkezleri kurmay: ola-
nakh kilar. Aym zamanda siyasi surgonlerin Avrupa-Rusyasina
kacabilmelerini saglamak igin bazi 6nlemler de ahnmahdi:. Bu
sorunlarm tstesinden gelinmesi sadece paraya bakar. Boylece, sa-
yisiz iliskilere ve simrsiz otoriteye sahip binlerce ¢ahiskan aj:tator
yukanda belirtilen ajitasyon merkezlerine ve Petersburga sevke-
dilebilir. Bu uygulamalar, tek tek kisilerden nerelerde yararlamia-
cagini iyi bilen sosyalist orgtitler tarafindan gerceklestirilebilir.
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Sosyalist orgutler kararlh tutum benimser ve faaliyetlerinde es-
gadumu esas ahrlarsa sozii edilen eylemler daha ¢ok gelisecek
ve eylem birligi artacakur. Ote yandan, sirf bu nedenle bile he-
men hayata gecirilmesi gereken bu uygulamalar, sosyalist parti
merkezlerini kirbaglayacak, onlan birlige zorlayacaktir.

Basin kampanyasi

Rus sosyalist partilerinin, basinda tarusma agarak, brosurler
yayinlayarak vs., eylemlerin dogrultusuna vurgu yapmalar gere-
kir. Rusca brosurleri lsvigre'de yayinlamak mumkun. Paris’te,
yaz1 kurulunda baz1 mensevik liderlerin yer aldig “Golos™ isim-
li bir Rus gazetesi qikiyor. Cok farkh kosullar altinda basilmasi-
na ragmen bu gazete savas karsisinda objektif tutumunu koru-
mustur. Dolayisiyla Parti taktigi Gzerine tartismaya kattlmaktan
kagmamayacakur. Isvigre ve Italyan sosyalist gazeteleri, ayrnca
Danimarka, Hollanda, Isve¢ ve Amerika’nin sosyalist basimi bu
yonde kullamlabilir. Uluslaras: une sahip Alman sosyalist lider-
ler bu tartismaya kolayca kaulabilirler.

Ayrica boyle bir basin kampanyas: tarafsiz devletlerin, 6zellik-
le ltalya'min tavn uzerinde, Fransa ve Ingiltere’nin sosyalist cev-
relerine bile sirayet edebilecek ¢énemli etkilerde bulunabilir. Sa-
vas hakkinda nesnel dastincelerin, Ingiltere ve Fransa'ya, buyuk
zorluklarla da olsa sosyalist bayrak altinda aktarlabilmesi bile,
kendi basina ¢cok onemlidir.

Bulgaristan ve Romanya'nin sosyalist basini, ¢arliga kars: giic-
1 bir miicadele yurtitme séyleminden kolayca etkilenebilir.

Guney Rusya'da devrimci ajitasyonun merkezi Romanya olaca-
g icin, suf bu nedenle bile olsa, Romanya basininin tutumu
onemlidir, bu, Romanya’nin savasa iliskin kendi tavnni belirle-
mesi agisindan da ¢ok onemlidir. Su an ulkedeki buynk gazete-
lerinin hepsi Rusyamin hizmetinde bulunuyor. Bunlar parasal
olarak o kadar bagmbhlar ki yukamlualuklerini yerine getirme-
mezlik yapamazlar. Buna karsilik egilim olarak Almanya’ya daha
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yakin duran bagimsiz bir gunlik gazete ¢ikarabilmek i¢in saygin
gazetecileri orgatlemek fazla sorun yaratmayacakuir. Romanya
basini kendisini, Rusya'nin zaferini endeksledigi igin savagin bu-
gune kadarki gelisimi nedeniyle simdiden onemli 6lgtide prestij
yitirdi. Oysa kurulmasi planlanan yeni gazete, objektif habercili-
giyle yeni okur kitlesi kazanacakur. Olaylarin gelisimi sonucun-
da kamuoyunu giderek daha fazla kendi gevresinde toplayacak
ve diger gazeteleri de tutum degistirmeye zorlayacakur.

Kuzey Amerika’da ajitasyon

Birlesik Devletler’e de ozel bir dikkat gostermek gerekir. Birle-
sik Devletler ve Kanada'da, carliga kars: ajitasyona duyarh ok
sayida Yahudi ve Slav yasiyor. Rus sosyal-demokrasisi ve
Bund'un bu ilkelerde ¢ok onemli baglantilan var. Bazi ajitator-
lerler, faaliyet gostermek uizere buralara gonderilmelidir. Bu aji-
tatorler kalabaliklarin onane ¢ikarak onlar, bulunduklan yer-
lerde daha gugli bir tutum almaya yoneltebilir, mevcut orgutle-
ri guglendirebilir, ok sayrda Rus ve Yahudi gazetesinin gelisme-
sini saglayabilir ve boylece planlt bir faaliyet yuratebilirler.

Bu, ¢ogunlukla kisa sture once memleketlerini terk etmis olan
milyonlarca Rus go¢menin Rusya'yla iliskilerini koruyor olmala-
1 nedeniyle ¢ok onemlidir. Amerika’daki Rus gocmenler arasin-
da carhiga kars gelisecek hareket, Amerikan kamuoyu tzerinde
de etkisini gosterecektir. Ayrica bu gevrelerden ajitator gucler
Rusya'ya gonderilebilir. Alman ulusunun geleceginin s6z konu-
su oldugu mevcut savasta Alman unsurunun daha aktif tum
almas: gerekir. Amerika'daki Ruslar, ya da Rus Yahudiler arasin-
da garhga karsi guglu bir hareket Almanlar'in atagina uygun ze-
min yaratacakur. Alman ve Avusturya sosyal- demokrasisi i¢in-
den bazi konusmacilannin buralara gonderilmesi gerekir.

Devrimci hareketin bityiimesi
Tarafsiz devletlerde yuratulen ajitasyon Rusya’daki ajitasyona
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guclu bigimde yansiyacak ve elbette bunun tersi de olacakur.
Gelismenin nasil olacagr buyuk ol¢ude savasa baghdir. Rus-
ya'daki ilk gunlerin zafer havas: arttk iyice sonmustar. Carhigin
hizh zaferlere ihtiyaci var, oysa kanh yenilgiler ahyor. Rus ordu-
sunun kis sturesince simdiki pozisyonlarinda kalmasi saglanabi-
lirse huzursuzluk artacak ve batun ulkeye yayilacakur.

Yukanda genel hatlariyla anlatlan ajitasyon cihazi aracihgiyla
bu huzursuzluktan yararlamlacak, mevcut huzursuzluk derin-
lestirilip, yayginlastinlacakur. Cesitli zaman ve yerlerde yapila-
cak grevler, ayaklanmalar, artan politik ajitasyon, carlik hiku-
metini zor duruma sokacaktir. Baski yontemlerine basvurmasi
halinde, ofke daha da buytyecek hosgorulu davranmaya calis-
mast zaaf belirtisi olarak yorumlanacak ve esas o zaman devrim-
ci hareket alevlenecektir. 1904/1905'te benzer deneyimler ¢ok-
¢a yasanmistl.

Bu arada Rus ordusunun daha buytk yenilgiler almasi duru-
munda, rejim karsitt hareket beklenmedik boyutlar kazanabilir.
Eger butan gugler, yukanda kaba hatlan ¢izilen plana gore ha-
rekete gegirilirse, ilkbahar aylarinda politik genel grevin gercek-
lesebilecegi hesaba kaulabilir. Genel grevin yayilmasi halinde,
carhk, ulke icindeki askeri gaclerini oncelikle Petersburg ve
Moskova'da yogunlasirmak zorunda kalacak, demiryolu bag-
lanulannt korumak igin askerlere ihtiyag duyacakur. 1905 Ara-
lik grevleri sirasinda sirf Petersburg-Moskova hattini korumak
icin 2 alaya gereksinim duyulmustu. Grevciler tarafindan Tiver
ve bagka yerlerde demiryolu koprulerinin defalarca havaya uqu-
rulmasi engellendikten ve ayaklanma bastirildiktan sonra Muha-
fiz Alayn Moskova'ya sevk edilebilmisti. Orglitlenmesi planlanan
grevde esas olarak batidaki demiryolu baglantilan 6nem kazan-
sa da, mamkin olan her yerde grev orgutlenecektir. Elbette her
yerde basarih olunamayabilir, fakat en azindan garlik haktme-
tinin, koprileri, istasyonlan vs. korumak i¢in ordunun buyuk
bolumunt kullanmak zorunda kalmasiyla, aym zamanda idari
cihazin ¢ozulmesi saglanacakur.



468 DEvVRiM TACIRI

Koylii hareketi ve Ukrayna

Bu gelismelere, 1905'teki gibi, koylu hareketi eslik edetilir.
Rusya'da koylulerin kosullar o zamandan beri, duzelmemesi bir
yana daha da kotulesti. Rus koylast butan bu olumsuz kosulla-
nn toprak sorunundan kaynaklandigim dusundig icin yine
buytik toprak sahiplerinin topraklarna el koyup onlan tehdit
edecektir.

Gergi esas itibariyle Rusya'da koyli sorununun temelini bi-
yuk toprak mulkiyeti olusturmaktadir, ama ¢oztiimu kooperatif-
lerin kurulmasi, ucuz kredi verilmesi, okul egitimi, vergi sistemi
ve devlet idaresiyle siki sikiya baginuhdir. Ukrayna'da bu taep-
lerin hepsi o6zerklik ana bashgiyla ifade edilmektedir. Ukray-
na'da toprag: Rus soylulara armagan etme ve koylulerine karsi
buayuk toprak miulkiyetini koruma politikasi izleyen ¢arhgin ege-
menligi sirdukee, koyliler, hukumetin baskisimn azaldiginm ve-
ya hukametin zorluklarla karsi karsiya bulundugunu hissettik-
leri anda isyan edeceklerdir. Ukrayna hakumetinin ilk gorevle-
rinden biri, ¢arlik rejiminin sonucu olan anarsizmin yerine ya-
salan ve hukuk kurallanim koymak, bu ¢ercevede hukumet ede-
rek Ukrayna halkimn giveni kazanip, bu kosullara son vermek
olacaktir. Bagimsiz Ukrayna'min kurulmasi, hem carlik rejimin-
den kurtulus, hem de koyla huzursuzluklanmn yaraig kaos-
dan kurtulus demektir.

Merkez Rusya'da koylu huzursuzluklan bas gosterdiginde,
Ukrayna'da koyliler baskaldinrken buytk Rusya koyluleri de
kesinlikle sessiz kalmayacaklardir; bu durumda Rus Sosya'ist-
Devrimciler Partisi de harekete ge¢mek zorunda kalacakur. Bu
parti, ilkokul ogretmenlerinin aracih@yla buyuk Rus keylulugn
arasinda 6nemli nufuza sahiptir ve koylt halk partisi Trudovi-
ki'nin Duma grubu icinde otoritesi tarusilmaz. Rus sosyal-de-
mokrasisinin koylt huzursuzluklanna iliskin tavnm, garhiga
kars: akiil tutum alma karan belirleyecektir.
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Finlandiya’da Hareket

Bu genel hareketin ortasinda Finlandiya'da onemli seyler yap:-
labilir. Finlandiya partileri son derece zor durumdalar. Ulkede
haun sayilir mikiarda Rus askeri var. Ote yandan Isveg taralin-
dan ithak edilme korkusu yasiyorlar. Aslinda Isve¢ Finlandiya'yr
ilhak etmek degil, bir tampon devlet, yani bagimsiz bir devlet
haline getirmek istiyor. lsve¢ partisi kiaguk bir azinhk olugtur-
maktadir. Bu nedenle oncelikle, lsve¢ hukametiyle Finlandiya
partileri arasmda -bu partilerin i¢inde en 6nemlisi Sosyal-de-
mokrat Parti'dir- mutabakat saglamak i¢in ¢alisiimalidir. Bu
amaca belki de, Finlilere genis 6zyonetim garanti eden ve hangi
federasyona kaulmak istediklerini bizzat onlara birakacak bir
yoldan ulasmak mumkiindur. Mutabakat saglandiktan sonra
Finlandiya’da planh ve gizli genel ayaklanma hazirlanabilir. Fin-
landiya sosyal-demokrasisi, Alman sosyal demokrasisine benzer
mukemmel orgutlenmelere sahiptir. Haklanm inatla savunan
Fin halki, ¢arhik despotizmine karsi mucadelede suskunluk ve
sessiz faaliyet konusunda ¢ok egitimlidir. Dil farkhligindan do-
lay1 da ortam ¢ok uygundur. Rusya’da daha buyiik bir politik
grev hareketi gindeme gelinceye kadar her sey gizli hazirlanma-
hidir. Bir siire sonra Finlandiya'da konuslanmis ordunun bir kis-
m1 Petersburga gekilecektir. Iste bu an Finlandiya'da genel
ayaklanmanin bagladig an olacakur. Finlandiya yayilmasini sar-
darurse ¢arhk hukameti, ya hizmetindeki askeri gugleri, cesitli
isyan odaklanna kars: mucadele edebilmek igin kugctik pargala-
ra ayiracak, ya da bu gugleri onemli idari veya stratejik nokualar-
da yogunlastirarak kirsal bolgeleri isyancilara birakacakur. Bi-
rinci stk, 1905 devrimei hareketini yenilgiye ugraimak igin gar-
lik tarafindan uygulanmus olan taktiktir. Komutanlanmn askeri
ve idari yetkiye sahip oldugu ok sayida irili ufakh hareketli bir-
lik olusturulmusgtu. Plan Petersburg'a, genelkurmay ve en st
yonetimden beylerin kauldigi 6zel bir komisyon tarafindan ha-
zirlanmisti Devrimcilerin elinde bulunan yuraume, bu komisyo-
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nun ¢alismalanindan haberdarch fakat plami bozamad:. Yine de
carhk hukumeti, ayaklanmayi, butun ordusunu kullanarak iki
yilda basurabilmisti. Bugun Carhik hiikameti Finlandiya'da aym
seyi yaparsa, lsve¢ ordusunun, Finlandiya'mn bagimsizligini ko-
rumak igin mudahalede bulunmas: gerekecektir. Bu, ayaklan-
malan basurmak icin en iyi yontem olabilir, ama orduyu, ulke-
ye girmis olan dusman ordulan karsisinda tamamen direngsiz
kildigr icin, carlik huktmeti herhalde 2. yontemi izleyecek ve
orduyu idari merkezlere, yani demiryolunun yanindaki sahil se-
ridine geri cekecektir. Hatta Finlandiya'yr Isveg'e baglayan de-
miryolu hattim imha da edebilir. Bu durumda Rus egemenligi fi-
ilen artik sadece Botni Korfezi kiyilanm kapsayacakur. Asiler
kendi tlkelerinin efendisi olacaklar, eger demiryollan imha edil-
misse, Isveg birliklerinin zorlasunlms ilerleyisine olarak sagla-
mak icin, 1904/1905'te oldugu gibi bir ulusal muhafiz kiasi
olusturacaklardir. Elbette bir cok sey Petersburgiaki olaylann
gelisimine baghdir.

Genel ayaklanma patlak vermeden once Finlandiyalilar bir su-
1t sey yapabilirler; 6rnegin ulkelerindeki Rus ordusunun sayisi,
konumu, hareketleri, donanmanin durumu hakkinda bilgi vere-
bilir, ugaklann faaliyetini yonetmek igin sinyal merkezi kurabi-
lirler (Finlandiya'da kir evlerini, ozellikle bu evlerin catilarm
kirmiziya boyama aliskanhgi bu hususta yararli olabilir: Kirmuzi
catmn bir bolimunun sokalmis olmasi yon tayini igin isaret
olabilir.) Ayrica telsiz istasyonlar: kurabilir, bina ve koprilerin
havaya ugurulmast i¢in hazirhklar yapabilirler. Ama oncelikle
Rus devrimcilerinin Petersburg’la iliskilerine aracilik edebilirler.
Askeri isgale ragmen, tlkenin buyuklugi, Petersburga yakilig
ve saat basi ulasimin cok hareketli olmast sayesinde bir haber al-
ma ve nakliye servisi kurulabilir. Ayrica silah depolan olustur-
ma, silah, patlayicl madde gibi seyleri Petersburga sokma isleri-
ni gergeklestirebilirler.
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Kafkasya

Carlik hukumeti devrim sirasinda uzun sure Kafkasya'ya do-
nap bakmadi. Distan gelecek herhangi bir tehdit alunda olma-
digy igin, Kafkasya'da her seyi oluruna birakmisti. Bu hususta o
kadar ileri gitti ki, idarenin basinda devrimci komitelerle acikca
iligkisi olan valilere goz yumuyordu. Rusya’da egemenligini sag-
lamlasurdiginda, Kafkasya'ya yine boyun egdireceginden emin-
di. Gerceklesen de bu oldu. Ama bu kez durumu Turk-Rus sa-
vagt degistirdi. Bugin Kafkasya'min Rusya’dan aynlmas) mum-
kan goruniyor. Savasan ordunun arkasinda gerceklesen bir
ayaklanmanin onemi de boylece bir kez daha ortaya ¢ikmustur.
Ancak iyi orgiitlenmis genel ayaklanmanin gergeklestirilebilece-
gi Finlandiya'dan farkli olarak Kafkasya’daki hareketin tizerinde
her zaman, ulusal par¢alanmishgin ve taraflar arasindaki gatis-
malarn golgesi vardir. Devrim yillannda Kafkasya'da yasayan
uluslar iginde en gugla kesim Gurculerdi.

Kutay Eyaleti'nde, kaguk-koylu kitlelere dayanarak kendi yo-
netimlerini, kendi mahkemelerini kurabilir, kendi ulkelerinin
efendisi olabilirlerdi, fakat hareketin basinda aynlikq gugler de-
gil, sosyal-demokratlar vardi. Ermeniler ise kismen sosyal-de-
mokrasi saflaninda miicadele ediyor, kismen de aynhke egilim-
lerinden ¢oktan vazgecen ulusal Ermeni partilerinin etrafinda
gruplastyorlardi. Ancak bugun, devrimin yaratugi hayal kirikhk-
larindan sonra ve savas nedeniyle aynhkei egilimlerin poptilari-
te kazandiklan dikkate alinmahdir.

Grevlere Tatar isciler de kaulmislardi. Genelde Tatar kitleler
gerici rol ustlenirler; érmegin Petersburg hukumetinin ajanlan
tarafindan Ermenilere karst kiskirulmis, iki halk arasmda kanlt
causmalar yasanmsti. Carhik hukimetinin bugun, kutsal sava-
sin ilan edilmesinden sonra, artik Misluman nufusa dayanmas
mumkan degildir. Fakat gizliden gizliye dinsel nefreti konikle-
yecek ve Ermenileri kutsal savas siariyla korku icinde tutacakur.
Bu yuzden Turklerin, Kafkasya Muslimanlarina, kutsal savasin,
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carlikla savasta, Muslumanlarla Hiristiyan komsularinin siki bir-
ligini gerektirdigini anlatmak i¢in her seyi yapmalan gerekir.
Aym sekilde Turkiye’de Jon Turklerle, Rusya'dakilerin aymsi
olan Ermeni partileri arasinda ittifak kurulmasi zorunludur. Bu
aksiyonun ayrinulan -ki hayata gegirilirken cesitli zorluklann
agllmasi gerekecektir- bu andicin gergevesini asar. Dikkat gekil-
mesi gereken bir diger nokta ise, Kafkasya'da Ermenilerle Gur-
ctlerin davranislan uzerinde, Rus sosyal-demokratlarinin karar-
I tutumunun gok etkili olacagidir. Sosyal-demokrasinin hareke-
ti tek basina yonetmesi mumkiindur, bu yuzden her kosul alun-
da ulusal partileri de muicadeleye girmeye zorlayacakur. Bu ne-
denle de, Rusya'daki sosyalist parti liderlerinin yukanda degini-
len konferans: acil bir gerekliliktir.

Tran, Misir, Kuzey Afrika gibi yerlerde buyuk hareketlere yol
agabilecek kutsal savas, Rusya'da pek bityuk etki yaratmayacak-
ur. Volga ve Koma kiyisindaki Tatarlar killarmi kipirdatmaya-
caklardir. Cunk, Rus nafusun sayica kendilerinden gok kalaba-
lik oldugu bolgelerde yasayan bu insanlar, tamamen boyun eg-
dirilmis, bansgil koylulerdir. Kafkasya'da kosullar biraz daha
farklicir; fakat Kafkasyamin ¢oktan pasifize oldugunu da kabul
etmek gerekir. Eski zamanlarda bagimsizhk ugruna verilen <ah-
ramanca mucadelenin anilan bile solmus durumda. Ote yandan
Musliman halk gerekli kulturel gelismeyi kaydedemedigi icin,
modern devrimci harekete de henuz katilamaz. Kafkasya dag ka-
bilelerinin eskiden Rusya'ya karsi yirautikleri miicadele, genel
olarak merkezi devlete kargiydi. Aruk giinamuzde kabile orgut-
lenmesi tamamen dagilimisur. Toprak sahiplerine donusen kabi-
le liderleriyle kitleler arasindaki bag farklilagms, halkin bagim-
sizhik duygusu yitip gitmistir. Hiristiyan halkin karsisinda, ken-
dilerini ekonomik ve kaltirel bakimdan yenik hisseuikleri icin,
gicliller arasinda en giglia olan hukimete yaslanmaktadirlar.
Tabii ki Masluman bir huktumeti yegleyeceklerdir; fakat bu ha-
kumetin once carligy yenecek gugte oldugunu gostermesi gere-
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kir. Olas1 Maisluman hukumet elbette Turk ordusunun miidaha-
lesini olumlu karsilar, fakat bu kosullar alunda Rus iktidanm
kendi guciyle yenmek zorundadir. Ozellikle Iran simnnda tek
tuk geteler ortaya ciksa da Kafkasya'da Musluman halkin parti-
zan savagina haglayacagini dasunmek mtunkin degil. Kuban ka-
zaklanmin ayaklanmasi ise imkansiz gorunmuyor, buna Ukray-
na propagandas: zemin hazirlayabilir.

Hareketin sonu

Carhk imparatorlugunda devrimci hareketin gelismesinin, ge-
nel bir huzursuzluk yaratacag: kesindir. Bu huzursuzlugu gug-
lendirmek icin savasin genel seyri disinda 6zel énlemlere bagvu-
rulabilir. Bilinen nedenlerle 6zellikle Karadeniz ve Kafkasya ha-
vuzu dikkate ahnmahdir. Tersanelerinde iki buyuk savas gemi-
sinin denize indirilmesi icin ¢ahsmalarin bayuk bir lizla surda-
raldagi Nikolayelfe ozellikle dikkat edilmelidir. Burada iscile-
rin greve gitmelerini saglamak i¢in ¢ahsilmahdir. Grevin mutla-
ka politik karakter tasimasi gerekmez, ekonomik talepler tuze-
rinde de yukselebilir.

Ayakta kalabilmek icin ¢arhk hukumetinin hizh zaferlere ihti-
ya¢ duydugu tez olarak ileri surulebilir. Oysa Rus ordusu, her
hangi bir ilerleme kaydetmeden surekli yipranmaktadir; bu du-
rum ilkbahara kadar stirerse devrim patlak verecek demektir.

Fakat hareketin énundeki zorluklar da gormezden gelinme-
melidir. Bu zorluklarm basinda guclu geng unsurlann topraktan
kopanlip seferber edilmelerine, sonra da savasa suralmelerine
yol agmis olan ulusal duygularn yukselmesi gelir. Ama bu duy-
gu su an basansizlik nedeniyle 6lkeye donuserek carliga yonel-
mis durumda Rus sosyal-demokrasisinin, 6megin Ukraynallar,
ya da Finlandiyahlar gibi Rus imparatorluguna dismanca tavir
almayacag da dusanulmelidir. Devrim sarecinde bir milyondan
fazla isciyi orgutlerinde birlestirmis olan Rus sosyal-demokrasi-
sine kitlelerin gosterdikleri ragbet 0 zamandan beri oyle yuksel-
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di ki, hukimet, Duma’y1 sosyal-demokrat milletvekillerinin dol-
durmasindan korktugu icin se¢im yasasinda iki kez degisiklik
yapmak zorunda kaldi. Boyle bir parti ancak halk kitlelerinin ¢1-
karlan ve ruh hallerinin iladesi olabilir. Halk kitleleri savas iste-
miyorlardi, ama savastyorlar. Rus sosyal-demokrasisi, garlik dip-
lomasisinin amagladigs simirsiz genislemeye karsi kararlihkla di-
reniyor; bunu, aralarinda Rus ulusunun da bulundugu impara-
torlugu olusturan uluslann i¢ gelisiminin énunde dev bir engel
olarak gdruyor, savasin sorumlusunun ¢arhk hukumeti oldugu-
nu soylayor. Bunun anlanu sudur: Savasin Rusya icin zararh ol-
masl ve yenilgiyle sonuglanmasi durumunda bundan hukureti
sorumlu tutarak su talepleri ileri surecek: Hukumet devrilmeli
ve derhal bans imzalanmalhidir.

Devrimci hareket daha da yaygmlasirsa, garlik hukameti Pe-
tersburgta iktidan elinde tutsa bile, ategkes ve barig anlasmasi
sorununu gundeme getirecek ve bu konuda diplomatik goris-
melere baslayabilecek bir gecici hukamet gorevlendirilecektir,
eger carlik daha once ateskes imzalamak zorunda kahrsa, dev-
rimci hareket daha buytk bir gagle saldiracakur. Savag surerken
iktidan elinde tutmay basarsa bile bu ise yaramayacak, kendisi-
ne dayatilan bang imzaladiktan sonra varligini surdurmesi
mumkun olmayacakiir.

Boylece birlesmis ordular ve devrimci hareket tarafindan, Rus-
ya'da carligin temsil ettigi ve varhgim strdurdigi strece diinya
barist icin tehlike arz eden siyasi merkezilesme yerle bir edile-
cek, Avrupa'da siyasi gericiligin kalesi yikilacakur.

Sibirya”
Sibirya'ya daha ¢zel bir 6nem vermek gerekir, ¢cunki Birlesik
Devletler, Rusya'ya buyuk top ve diger silahlan Sibirya azerin-

3) Bu bolamle, daha sonra kaleme alinan duzeluneler ve ekiemelerin yapitdigs ayn bir
bolum baslamakiadir.
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den gonderebilir. Bu ytzden Sibirya aksiyonu digerlerinden ay-
n ele alinmahdir. lyi donanima sahip bazi dikkatli ve azimli ki-
siler, demiryolu koprulerini havaya ucurmak igin 6zel gorevle
Sibirya'ya gonderilmelidir. Surgiinler arasinda yardime giig bul-
ma sikinust gekilmeyecektir. Patlayici maddeler Ural-Maden
Ocaklan'ndan saglanmak zorundadir; daha kuaguk mikuarlar ise
saninm Finlandiya'dan sokulabilir. Bu hususta teknik talimatlar
hazirlamak gerekecektir.

Basmn kampanyasi

Romanya ve Bulgaristan'la ilgili ongori andig kaleme alindik-
tan sonra gundeme gelen gelismeyle dogrulanmis oldu. Bulgar
basim simdi tamamen Almanya tarafina ge¢mistir, Romanya ba-
sininda ise degisim belirmeye baglamisur. Tarafinuzdan alinan
onlemlerin ileride daha buyuk sonuglar verdigi gorulecektir.
Simdi ozellikle sunlan yapmak gerekiyor:

1. Carhik hukumetine karst mucadeleyi butiin araglarla sirdu-
ren Rus Sosyal-demokrat Cogunluk Fraksiyonu finansal bakim-
dan desteklenmelidir. Grubun liderleri isvicre'de ziyaret edilme-
lidir.

2. Odesa ve Nikolayeffdeki devrimci orgutlerle Bikres ve
Jassy tizerinden dogrudan baglanti kurulmahdir.

3. Rus bahriyeliler orgutuyle baglanu kurulmalidir. Sofya'da
yasayan biri aracihgiyla simdiden temas sagland, diger baglan-
ular Amsterdam tuzerinden yurattluyor.

4. Yahudi sosyalist 6rgit “Bund™un -siyonist degildir- faaliyet-
leri desteklenmelidir.

5. Rus sosyal-demokrasisi ve Rus Sosyalist-Devrimcileri i¢in-
den lsvigre, Ttalya, Kopenhag ve Stokholm’de yasayan 6nemli ki-
siler ziyaret edilmeli ve carliga karst mucadeleye kararh oldukla-
n olcude desteklenmelidir.

6. Savas sirasinda da carhiga karsi mucadelenin surduralmesi-
ni savunan yazarlar desteklenmelidir.



476 Devrim TACIR!

7. Finlandiya sosyal-demokrasisiyle baglanu kurulmalidir.

8. Rus devrimcilerinin kongre yapmalan saglanmalidir.

9. Carhga kars1 mucadeleye ve Merkezi Devletler'e yedeklen-
meleri baglaminda tarafsiz devletlerin kamuoylarinin, ozellikle
sosyalist basin ve sosyalist orgitlerin etkilenmeleri icin ¢aba sarf
edilmelidir. Bulgaristan ve Romanya'da bu simdiden basanyla
gerceklestirildi. Hollanda, Danimarka, Isveg, Norveg, Isvicre ve
ltalya'da surdurtilmesi gerekir.

10. Onemli demiryolu kopruleri havaya ugurulmali ve Ameri-
ka'dan Rusya'ya silah sevkiyatin engellemek i¢in Sibirya'ya do-
nammb bir kesif birligi gonderilmelidir. Ayrica siyasi surganle-
rin ulke iglerine kagmalanna olanak saglamak igin bu birligin
elinde yeterince para olmahdr.

11. Rusya'da ayaklanmanin teknik hazirhg:

a) Rusya demiryollannin eksiksiz haritalart temin edilmeli ve
trafigi felce ugratmak icin imha edilmeleri gereken onemli kop-
riler igaretlenmeli, énemli merkez binalar, depolar, atdlyeler be-
lirtilmelidir.

b) Her tekil olayda amaca ulagsmak igin gerekli olan patlayica
madde miktan tam olarak belirtilmelidir. Bu arada malzemenin
azhg ve aksiyonlarin gerceklestirilecegi zor kosullar goz onin-
de bulundurulmalidir,

c) Kopruleri, buyak binalan vs. havaya ugururken yararlanila-
cak patlayrct maddelerin nasil kullamlacag agik¢a belirtilmeli-
dir.

d) Patlayict madde hazirlamak icin basit receteler verilmelidir.

e) Ozellikle isci semtleri goz 6nunde bulundurularak Peters-
burg'a silahl iktidara karsi ayaklanmis halk i¢in direnis plam
hazirlanmali, evlerin ve binalarin korunmasi, barikat kurma. si-
vari ve piyade birliklerinden korunma yontemleri 6gretilmelidir.

Rusya'daki Yahudi “Bund”, is¢i kitlelere dayanan ve daha
1904'te onemli isler yapmus, “siyonistler”le ¢elisen devrimc: bir
Orguuar
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Siyonistlerden hicbir sey beklememek gerekir, ¢uinki

1) Parti baglantilan ¢ok gevsektir.

2) Savas sirasinda saflarinda Rus-yurtseverligi gaclu bir akim
olarak gelismistir.

3) Balkau savaslarindan sonra, merkez yonetim, Ingiliz ve Rus
diplomasisine yaranmak amaciyla cok ugrasmasina ragmen im-
paratorluk hitkumetine yaltaklanmak zorunda kalmaktan kur-
tulamamstir.

4) Genelde higbir politik eylem yapma becerisi yoktur.



Alman Sosyal Demokrat Is¢i Hareketi’'nden Ittihat ve
Terakki'ye ve Bolsevik Devrimi'ne uzanan bir hayat....
; Bir politik biyografi.
Ittihat ve Terakki'nin Parvus Efendi’si...
Lenin ve Trotzky'nin yakin arkadashgindan ve sosyalist
teorisyenlikten Enver ve Talat Pasa’min dostluguna
uzanan bir yasam...

Parvus'un koruyuculan politik iktidar ¢evrelerinden kimlerdi?
Enver Pasa mi, Talat Pasa mi, daha sonra maliye bakam olan
Cavit Bey mi? Bunu kimse bilmiyor, zaten bu bilginin herhangi
bir 6nemi de yok. Onemli olan Parvus'un iktidarin giiclii
isimleriyle kurdugu yakin iliskilerden yararlanmis olmasiydi.
Bir devletin korumasi altinda bulunma ayncaliginin tadim
almus, niifuz ve gii¢ sahibi olunca, hedeflerin daha kolay
gerceklestirildigini gormiistii. Dogru: O, sadece yarn resmi bir
danmismandi, basrol oyuncularina sufle vermekten baska bir
islevi yoktu ama eski durumuyla karsilastirnildiginda her sey
cok farklydi. Eskiden, bir ajitator, bir muhalif, herkesi tirkiiten
bir devlet diismaniyken, artik iktidar sahiplerine telkinlerde
bulunan bir damigman, giictin kokusunu alan bir pragmatist
ve oportiinist olmustu. Parvus’un mevcut durum ve kendi
konumundan gikardig: sonug son derece agiktir: Giig ve niifuz
sahibiysen sadece para kazanmakla kalmaz, baska alanlarda
da etkin bir rol oynarsin. Acaba, meycut toplumsal diizeni
degistirmek icin kullanmak amaciyla bu giictin hareket ettirici
koluna kadar ulasabilecek miydi? Gii¢ sahibi olmak, muhalefet
etmek ve ajitasyon yapmaktan daha yararliydi. O zamana kadar
iktidarla ilgili teoriler kuran Parvus, aniden bir politikaciya, bir
pratisyene dontismiistii. Amaci ayniydi, sadece metotlar ve
araclar degismisti...
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